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ON SOz

Aile, 6zellikle ¢ocugun hayatinda giin gegtikge daha onemli hale gelmektedir. Bu
durum egitim sisteminin bir pargasi ve ¢ocugun yasantisindaki 6nemli kisilerden biri
olarak smif dgretmenlerini de yakindan ilgilendirmektedir. Ogrencinin okul ve
toplumsal yasamindaki basarisinda aile etkin bir role sahiptir. Bu noktada ailenin en
onemli yardimcilarindan birisi de smif Ogretmenleridir. Bu anlamda ilkokul
Ogrencilerinin aile kavramina iligskin algilarinin bilinmesi 6grencilerin gelisimlerinin
desteklenmesinde aile ve sinif 6gretmenlerine yardimci olmaktadir. Ayn1 zamanda
sinif 0gretmenlerinin aile kavramina iliskin algilarinin bilinmesi de ailelere ilkokul
Ogrencilerinin yeteneklerinin gelistirilmesi noktasinda katkida bulunmaktadir. Bu
sebeple O0grencilerin, sinif 6gretmenlerinin ve aile liyelerinin aile kavramina iliskin

algilarinin belirlenmesi 6nemli goriilmektedir.

flkokul &grencileri, smif dgretmenleri ve aile iiyelerinin Aile Kavramina Iliskin
Metaforik Algilarinin Belirlenmesi’ni amaclayan bu arastirma pek cok kisinin destek
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OZET

AILE KAVRAMINA ILIiSKIN METAFORIK ALGILARIN
BELIRLENMESI

Ceylan, Arzu
Yiiksek Lisans Tezi, [lkogretim Anabilim Dali, Sinif Egitimi Bilim Dali
Danigsman: Dog¢. Dr. Mustafa BEKTAS
Mayis, 2016. xiv+128 Sayfa.

Bireylerin toplum hayatina hazirlandig: ilk yer aile kurumudur. Ogrenci merkezli
egitim anlayiginda aile 6nemli bir unsurdur. Ayni1 zamanda ¢ocugun okulda gecirdigi
stirecte siirekli iletisim halinde oldugu ve aile bireylerinin ilk temasta bulundugu kisi
olarak sinif 6gretmenlerinin aile kavramina iligkin algilar1i g¢ocuk egitiminde ve

gelisiminde belirleyici olabilmektedir.

Bu galismada ilkokul 6grencilerinin, sinif 6gretmenlerinin ve aile {iyelerinin “aile”
kavramina iliskin algilarinin metaforlar yardimiyla belirlenmesi amaglanmistir.
Arastirmanin ¢aligma grubu 2014-2015 egitim-6gretim yili igerisinde Sakarya ili
Hendek ilge merkezindeki ilkokullarda 6grenim goren ilkokul 4. smif grencileri,
ayni 6grencilerin sinif gretmenleri ve aile iyelerinden olusmustur. Arastirma 361
ilkokul 4. sinif 6grencisi, 23 siif 6gretmeni ve 75 aile iiyesi ile gergeklestirilmistir.
Aragtirmanin verileri tiim anket formlarinda bulunan “Aile...gibidir, ¢iinki...”
ifadesi yardimiyla toplanmistir. Arastirma verilerinin analizinde igerik analiz

tekniginden yararlanilmistir.

Aragtirma sonucunda “aile” kavrami ilkokul 6grencileri tarafindan en fazla sevgi
olarak, sinif 6gretmenleri ve aile iiyeleri tarafindan en fazla agac olarak algilanmistir.
Ayn1 zamanda ilkokul Ogrencileri, smif Ogretmenleri ve aile tyelerinin
metaforlarindan benzer ve farkli kavramsal kategorilere sahip olduklar

belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ilkokul Ogrencisi, Smif Ogretmeni, Aile Uyesi, Metafor, Alg:.
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ABSTRACT

STATING METAPHORICAL PERCEPTIONS ABOUT FAMILY
CONCEPT

Ceylan, Arzu
Master Thesis, Department of Elementary Education, Division of Primary Education
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Mustafa BEKTAS
May, 2016. xiv+128 pages.

The Family is the first place where individuals adapt to community life. Family is an
important factor in the student-centered education. Also as a first person who contact
with student’s parents and who usually contact with students in the school, primary
school teacher’s perception about the concept of family can be decisive about child

traininig and development.

In this study, it is aimed to determine the perception of primary school students,
primary school teachers, parents about the concept of family with the help of
metaphors. The participants of the study consisted of 4th grade students, who are
educated in the primary schools in Sakarya, Hendek in 2014-2015 education year,
their primary school teachers and their parents. The study was performed with 361
4th grade students, 23 primary school teachers and 75 family members. All data of
the study was taken with the statement ‘family is like..., because....” in survey

forms. Content analysis method was used for the analysis of the data.

In the end of the study, the concept of ‘family’ has been sensed mostly as ‘love’ by
the primary school students, mostly as ‘tree’ by the primary school teachers and
parents. At the same time, according to their metaphors it is stated that primary
school students, primary school teachers and parents have similar and different

conceptional categories.

Keywords: Primary School Student, Primary School Teacher, Parent, Metaphor,

Perception.
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BOLUM I

GIRIS

“Aile; anne, baba, ¢cocuklar ile anne ve babanin kan akrabalarindan olusan toplumsal
kurum” (Yiksel, Avsar ve Akbas, 2014: 203) olarak tamimlanmaktadir. Aile
kavramina iligkin ¢esitli tanimlar yapilmaktadir. Gokge (2007: 188) aile ile ilgili

sunu ifade etmektedir:

Ekonomik ve toplumsal bir birlik olan aile iiyeleri arasindaki iligkiler yoniinden grup tanimi
icine yerlestirilebildigi gibi sosyal hayatin ana sekillendiricilerinden biri olmas1 bakimindan
topluluk ve orgiit, birligin yiiriitilmesinde bagvurulan sistemlestirilmis kurallar yoniinden
kurum ve toplumsal hayatin igindeki temel unsurlardan biri olma agisindan da toplumsal
yapinin bir parcasi olarak diisiiniilebilir.

Aile evrensel bir kurumdur. Ancak bir tanim olarak agiklamak kolay degildir. Ciinkii
her toplumda topluma has bir aile bulunmaktadir (Ozkalp, 1998a: 100). Kurum,
toplumsal yapinin korunmasini saglayan nispeten zorunlu kurallar toplulugudur
(Ozkalp, 2008a: 47). Ozkalp (1998a: 113) tarafindan ve Ozkalp (2008b: 124)
tarafindan ailenin toplumsal yapidaki temel bir kurum olarak belirtilir. Bu durum iki
sebebe baglanmaktadir. Birincisi ailenin insan tiir olarak {iretimini saglamasidir.
Ikincisi ise toplumsal yapida var olan diger toplumsal kurumlar i¢in kaynak teskil

etmesidir

Aile islevleri, ekonomik faaliyetleri ve aile i¢i liderlik durumlarindan degismektedir
(Gokege, 2007: 189). Yapict (2010: 1545) tarafindan aile meydana gelen bu
degisikliklere ragmen toplumsal yapinin en énemli sekillendirici kurumu olarak ifade
eder. Ciinkii aileyi sosyolojik olarak degerlendiren sistem yaklasimi aileyi uyum,
denge, degisme niteliklerine sahip agik bir sistem seklinde agiklamaktadir (igli, 1996:
63). Bununla birlikte ailenin, toplumun yasam bi¢imini &gretip, bunun gelecek
nesillere aktarilmasini saglayan bir yapisi da vardir (Yapici, 2010: 1544). Aile
bireyler i¢in hem fizyolojik hem ekonomik hem kiiltiirel hem de toplumsal olarak

belirleyicidir (Tirkiim, Kiziltas, Biyik ve Yemenici, 2005: 232). Ailede bireylere



yonelik ihtiyaglarin gerektigince karsilanmasi toplumlara zenginlesen degerler ve

giiclii kusaklar olusturur (Cansel, 1969: 11).

Egitim ve dgretmenler ¢ocuk i¢in daha resmi toplumsallasma kurumlaridir (Ozkalp,
1998b: 80). Bu durumun yaninda sanayilesme ile beraber ailenin islevselligi artik
¢ocugun kiiltiirleme yoluyla sosyalizasyonu fiizerinde yogunlagmaktadir (Cabuk-
Kaya, 2014: 111). Ozkalp (1998b: 71) tarafindan toplumsallasma bir etkilesme siireci
olarak anlatilir. Cocuklar toplumun igerisinde bulunan deger, norm, inang ve bilgi

sistemlerini aileleri aracilig1yla edinirler (Ozkalp, 2008c: 85).

Aile islevlerinin bir kismini baska kurumlara devretmistir. Bektas (2009: 3)
tarafindan aile ¢ocugun korunup egitim aldig1 ve duygusal iligkilerin oldugu “cok
Ozel bir gevre olarak” tasvir edilmektedir. Cocugun ihtiyaglari bu 6zel ¢evrede
karsilanmaya g¢alisilir. Cocugun ¢ok cesitli ihtiyaglart vardir. Egitim ihtiyac1 da
bunlardan biridir. Inand: (2008: 353) ailenin dogal bir egitim ortam1 oldugunu belirtir
ve ayni zamanda Adams ve Christenson (2000) tarafindan ailenin egitim {izerinde
okulun disinda en etkin cevre olarak tarif edildigini aktarir. Ancak cocugun
ihtiyaglarinin karsilanmasinda aile gibi diger kurumlara da ihtiyag duyulmaktadir.
Omegin; egitim kurumu bunlardan biridir. Egitim kurumu o6zellikle okular ve
Ogretmenler araciligiyla cocugun bu ihtiyaclarimi karsilamaya calisir. Bunun icin
egitim ve ailenin birlikte hareket etmesi gerekebilir. Bu noktadan hareketle 6zellikle
okul basarisi ile aile arasinda 6nemli bir iliski oldugu tespit edilmistir (Celenk, 2003:
28). Cocuk egitiminin ilk sorumlusu ailedir. Okul ile aile arasindaki karsilikli
sorumluluk ve ortak egitim ilkeleri, karsilikli giiven anlasmasini da gerektirir (Bilgin,
1990: 1). Bu durum bir 6gretmenin basarisiz olmasi iizerindeki farkli boyutlarin
degerlendirilmesinde acik¢a goriilebilir. Bu durum bir tek 6gretmen yeterligi ile
sinirlandirilmaz, bunun yaninda, okul iklimi, okul kiiltiirii, teknolojik donanimin
ogrenci nitelikleri de dikkate alinmalidir (Cobanoglu, 2008: 119) ve aile degiskeni
gibi unsurlar dikkate alinmalidir. Bununla beraber okulda c¢ocugun en fazla
etkilesimde bulundugu kisilerden biri 6gretmenidir. Akyiiz (2010: 339) Atatiirk’iin
1925 yilinda Izmir Erkek Ogretmen Okulundaki konusmasinda:

Milletleri kurtaranlar yalniz ve ancak dgretmenlerdir. Ogretmenden, egiticiden yoksun bir
millet, heniiz millet adin1 almak istidadin1 kazanamamustir. Ona alelade bir kiitle denir, millet
denemez. Bir kiitle millet olabilmek i¢in mutlaka egiticilere, 0gretmenlere muhtactir.
Onlardir ki bir toplumu hakiki bir millet haline koyarlar (...)



seklinde seslendigini aktarmaktadir. Ayni zamanda egitim Sisteminin basarisi ile
Ogretmenin niteligi arasinda onemli bir iliski vardir. Cocugun egitiminde aile ile
ogretmenin ortak hareket etmesi bu sebeple 6nemlidir. Ogretmen (dzellikle siif
ogretmenleri) ve aileler gocuk ile olan iletisimlerinde gocugun ilgilerini, ihtiyaglarini,
beklentilerini, gecirmis oldugu yasantilarini-deneyimlerini, algilarin1  dikkate
almalidirlar. Davranigin anlami ¢dzebilmek igin ozellikle kisinin algilamasina
bakmak gerekir. Bu nedenle anne-babalar ve Ogretmenler ¢ocuklarla olan
iletisimlerinde bu duruma dikkat etmelidirler (Ciiceloglu, 2012: 37). Ayn1 zamanda
cocuklar ve yetigkinlerin kavramlara yiikleyecekleri anlamlarinda degisebilecegi goz
onitinde bulundurulmalidir. Bu durum Piaget (1947/2010: 82-110) tarafindan riiyalar
lizerinden anlatilmaktadir. 4-11 yas cocuklar ile yaptigi ¢alismasinda riiyanin ne
oldugunu, nasil bir sey oldugunu soruyor. Cocuklarin cevaplari riiyalar 6nlimiizdedir,
kafamizin i¢indedir, riiyalar aydan gelir, lambadan gelir seklinde olmustur. Cocuklar
ve yetigkinler arasindaki kavramlara yiliklenen anlamlar bu sekilde
farklilasabilmektedir. Bu farkliliklar yetiskin ve ¢ocuktaki algilama farkliligindan da
kaynaklanabilmektedir. Algilardaki farklilagsmalar bu sebeple 6nemli goriilmektedir.
Bu duruma dayanarak algilarin belirlenmesi amaciyla gesitli yontem ve teknikler
kullanilmaktadir. Tercih edilen bu yontem ve tekniklerden birini metaforlar
olusturmaktadir. Arnett (1999) tarafindan metafor bir algi araci olarak goriildigi
belirtilir (Akt.: Ozdemir ve Akkaya, 2013: 298; Cerit, 2008: 694). Bu acidan
metaforlar egitimcilerin iki seyi karsilastirmayi, bu iki sey arasindaki benzerlikleri
belirtmeyi ve bir seyi bagka bir seyin araciligiyla agiklamayi saglayabilecekleri bir
firsat olarak degerlendirilebilir (Saban, Kogbeker ve Saban, 2006: 465). Metaforlar
durumlara kars1 bakis agilarini, farkli benzetmeler ile agikladiklar1 araglardir (Cerit,
2008: 694)

Bu arastirmayla ilkokul 6grencilerinin, siif dgretmenlerin ve aile iiyelerinin aile

kavramini nasil algiladiklar belirlenmeye ¢aligilmistir.

1.1 PROBLEM CUMLESI

Ogrencilerin, &gretmenlerin ve aile iiyelerinin aile kavramma iliskin metaforik

algilar1 nedir?



1.2 ALT PROBLEMLER

1. Ilkokul dgrencileri aile kavramina iliskin algilarini, hangi metaforlar araciligiyla

aciklamaktadirlar?

2. ilkokul &grencilerinin aile kavramma iliskin gelistirdikleri metaforlar, hangi

kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?

3. Sinif 6gretmenleri aile kavramina iliskin algilarini, hangi metaforlar araciligiyla

aciklamaktadirlar?

4. Smif Ogretmenlerinin aile kavramina iligkin gelistirdikleri metaforlar, hangi

kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?

5. Aile iiyeleri aile kavramina iliskin algilarini, hangi metaforlar araciliiyla

aciklamaktadirlar?

6. Aile tlyelerinin aile kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar, hangi kavramsal

kategoriler altinda toplanabilir?

7. llkokul 6grencileri, simf 6gretmenleri ve aile iiyeleri arasinda benzer veya farkl

kavramsal kategoriler bulunmakta midir?

1.3 ARASTIRMANIN AMACI

Toplumsal bir kurum olarak aile bir baska toplumsal kurum olan egitim igerisinde
oldukg¢a onemli bir yere sahiptir. Aile, egitimin 6zellikle okul boyutunda 6grenci ve
Ogretmeni hem etkileyen hem de onlardan etkilenen bir durumundadir. Gerek 6grenci
gerekse Ogretmen agisindan okul ikliminin sekillenmesinde etkin bir role sahip olan
aile su ana kadar birgok arastirmaya konu olmustur. Bu arastirmayla 6grencilerin,
Ogretmenlerin ve aile {yelerinin aile kavramma iligkin algilarin1 metaforlar
yardimiyla belirleyip yeni fikir, yontem ve arastirma konularmin gelistirilmesine

yardimci olmak amaglanmaistir.



1.4 ARASTIRMANIN ONEMIi

Bu arastirma ilkokul 6grencilerinin, sinif 6gretmenlerinin ve aile lyelerinin aile
kavramina yonelik algilarinin belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Literatiire yonelik bir
tarama yapildiginda aile kavramina yonelik arastirmalarin yapildigr goriilmiistiir.
Fakat ilkokul 6grencilerinin, siif 6gretmenlerinin ve aile tiyelerinin aile kavramina
iliskin algilarinin belirlenmesine yonelik bir arastirma yapilmamuistir. Ayrica bu

arastirma,

e Egitim, psikoloji, sosyoloji gibi farkl: disiplinler tarafindan siirekli ele alinan

aile kavraminin, bu aragtirmaya konu olarak secilmesi yoniiyle giincel,

e Aile kavramina yonelik algilarin belirlenmesinde metaforlarin kullanildig: bir

calisma olmas1 yOniiyle 6zgiin,
e Aile kavramina yonelik algilarin belirlenmesi yoniiyle gerekli,

e Metaforik algilardan yola ¢ikarak elde edilen bulgularin arastirmacilara,
egitimcilere, 6gretmenlere ve ailelere bir veri kaynagi olmasi agisindan

islevsel olarak goriilmektedir.

1.5 VARSAYIMLAR

1. Arastirma i¢in kullanilan veri toplama araci ve ulasilan 6rneklem arastirmanin

amacina ulagmay1 saglayacak yeterli nitelik ve nicelige sahiptir.

1.6 ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Bu aragtirmanin verileri 2014-2015 egitim-6gretim yil1 bahar doneminde Sakarya ili
Hendek ilge merkezindeki ilkokullarda &grenim goren 4. siif 6grencileri ve ayni

ogrencilerin sinif 6gretmenleri ve aile tiyeleri ile smirlandirilmistir. Bu kapsamda



aragtirma 568 ilkokul 4. sinif &grencisi, 24 smif 6gretmeni ve 75 aile tiyesi ile

siirlandirilmstir.

1.7 TANIMLAR

Asagida arastirma konusunu ve igerigine yonelik bazi kavramlarin tanimlarina yer

verilmistir.

Aile: Evlilik, soy baglar1 ya da evlat edinme iizerine kurulan, ¢ogunlukla anne baba
ve cocuklardan, soydas akraba bireylerinden olusan, gorece olarak siirekli ve
isbolimiine dayali ekonomik birim 06zelligi gosteren toplumsal kiime ve kurum

(Tiirkiye Bilimler Akademisi [TUBA], 2015) seklinde ifade edilmektedir.

Metafor: Bir kavram, terim yahut ifadeyi yaygin anlaminin yerine, ¢agristirdigi baska
anlamlar1 yiikleyerek kullanmak (Demir ve Acar, 2005: 275) seklinde ifade
edilmektedir.

Algr: Algi, duyu organlar tarafindan kaydedilen uyaricilarin beynimiz tarafindan
orgiitlenip, yorumlanarak anlamli hale getirilmesidir (Aydin, 2008a: 215) seklinde
ifade edilmektedir.
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BOLUM II

ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI VE ILGILi
ARASTIRMALAR

Bu boliim igerisinde aile ve metafor kavramlariyla ilgili kuramsal bilgilere ve bu

kavramlara yonelik yapilmis ¢aligmalara yer verilmistir.

2.1 AILE

Aile; oOzellikleri, islevleri, yapisi, tirli gibi cesitli boyutlariyla degisiklik
gosterebilmektedir. Bu bdliimde ¢esitli aile tanimlaria, aileye iliskin farkh
yaklasimlara, aile tiirlerine, aile-cocuk iletisiminde ana-baba tutumlarma ve aile-

ogretmen etkilesimine deginilmistir.

Aileye iliskin ¢esitli tanimlar yapilmaktadir. Bunlardan bazilar1 s6yledir (Tanimlarin

verilig sirasinda 6nceki tarihten sonraki bir tarihe dogru siralama yapilmistir):

Genel anlamda; ayni bir soya mensup veya birbirine evlilik bag: ile bagli bulunan kisilerin
tiimii. Bu anlamda, biiyiikanne, biiyiikbaba, amca, dayi, teyze, yenge ve bunlarin ¢ocuklari
ailenin kapsamina girerler (Foulguié, 1994: 6) veya evlilik, siit veya kan bag: ile
birbirine bagli insanlardan olusan ve toplumun temeli kabul edilen kiigiik toplumsal
birim (Demir ve Acar, 2002: 24) veya aile birbirine kan ve evlilik bagi ile bagl iki
veya daha fazla iiyeden meydana gelen bir gruptur (Ozkalp, 2008b: 111) veya evlilik
ve kan bagina dayanan, kari, koca, c¢ocuklar, kardesler arasindaki iligkilerin
olusturdugu toplum igindeki kiigiik birlik (Tiirk Dil Kurumu [TDK], 2015) seklinde

farkli tanimlar yapilmaktadir.

Aileye iliskin farkli tanimlarin yam1 sira farkli yaklasimlarda bulunmaktadir.

Ornegin; Fonksiyonalist (Islevselci) yaklasim ailenin biyolojik bir varliktir ancak



sosyal de bir varliktir (Ozkalp, 2008b: 118). Bu yaklasima gére aile toplumun
devamin1 saglar (Meder, 2005: 7). Bu nedenle aile diger kurumlarin yerine
getiremedigi bazi fonksiyonlar1 yerine getirmektedir (Ozkalp, 2008b: 118). Bunlar
cinsel davraniglar1 diizenlemek, topluma yeni iiyeler kazandirmak, toplumsallasma,
bakim ve koruma saglama, sosyal yerlestirme, duygusal destek seklindeki
fonksiyonlardir (Ozkalp, 1998a: 107-108). Aile igerisinde ¢atisma olma durumunu
dikkate almayan (Meder, 2005: 7) bu yaklasimda ailenin rollerinin neler oldugu
sorgulanmaktadir (Ozkalp, 2008b: 120). Bir baska yaklasim ise ¢atismaci
yaklagimdir. Bu yaklasim aileyi agiklarken gii¢, hakimiyet ve ¢atismanin oldugu bir
yer olarak ifade etmektedir (I¢li, 1997: 63). Catismaci yaklasim ailenin toplum igin
onemli fonksiyonlari oldugunu kabul eder. Bu kuramcilara gore aile onemli bir
kurumdur. Ancak aile icerisinde esitsizlikler vardir. Oyle ki aile icerinde bir gii¢
miicadelesi vardir. Erkek bu kuramcilara gore kadin iizerinde egemen bir durumdadir
(Ozkalp, 2008b: 120). Ayn1 zamanda bu yaklasim karar mekanizmasi, aile i¢i siddet,
bosanma ve aile ici iktidar gibi konular lizerine odaklanir ve catisma kavramina
yaptig1 vurgu elestirilme konusu olur (Meder, 2005: 8). Sembolik etkilesim
yaklagimina gore aile igerisindeki davranislart anlamak igin aile {iyelerinin arasindaki
iligkilere ve onlarn bu iligkiler nasil yorumladiklarina bakmak gereklidir.
Toplumsallagsma, ayna benlik, rol alma, referans grubu ve sembolik etkilesim
kuraminm bilinen kavramlarindandir (Ozkalp, 2008b: 120). Aileye iliskin bir baska
yaklagim sistem yaklagimidir. Bu yaklagima gore aile dolayli veya dogrudan olmak
tizere iliskili olan cesitli unsurlarla karmagsik bir yapiya sahiptir. Burada aile agik bir
sistemdir ve aile hem igeride hem de disarida meydana gelen degisikliklere kendini
uyarlayabilmelidir (Meder, 2005: 8). Bu kisimda aileye iliskin belli bash bazi
kuramlara deginilmistir. Burada s6z edilenlerin disinda aile kuramlar1 da

bulunmaktadir.

2.1.1 Aile Tiirleri

Aile yapisal ozellikleri, islevsel oOzellikleri, otoritenin dagilimi gibi &zellikleri
yoniiyle ¢esitli sekillerde siniflandirilabilmektedir (I¢li, 1997: 59). Gog, toplumsal
hareketlilik, sanayilesme ve kentlesme ailenin yapisi ile ilgili 6nemli toplumsal
degisikliklere neden olur (Karkiner, 2015: 63). Ornegin; otorite dagilimmna gore

anaerkil aile bunlardan birini olusturmaktadir. Kadinin kardesleri, dayilari, teyzeleri



aile igerisinde yer almaktadir. Anne ve akrabalar1 beraber yasar, baba kendi ailesi ile
yasar ve bazen annenin yasadigi evi ziyaret eder (Cansel, 1969: 11). Literatiirde

farkli aile tiirlerine iligkin bilgiler bulunmaktadir.

Aile Yapist Aragtirmasi 2006 sonuglarina gore lilkemizde %80,7 oraninda c¢ekirdek
aile, %13,0 oraninda ise genis aile bulundugu belirtilmektedir (Aile ve Sosyal
Arastirmalar Genel Miidiirliigii ve Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2006). Semin
(1975) tarafindan yapilan ¢alismada ailelerin %73.08 oraninda ataerkil bir yapiya
sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Geriye kalan ailelerde ise %14,43 oraninda anne-
baba esitligi, %7.69 oraninda yalniz anne hakimiyeti, %4.78 oraninda ise yaslilarin
hakim oldugu aile yapilarinin oldugu tespit edilmistir. Bu bilgilerin yan1 sira Kog,
Adali, Polat, Turk (2013: 21) arastirmalarinda iilkemize iliskin su ¢ikarimlarda
bulunmuglardir: Cumbhuriyetin 100. yilinda {ilkemizde yer alan her bes aileden
birisinin dagilmis aile olacagi, bu aileler icerisinde 6zellikle tek kisilik ailelerin ve
tek ebeveynli ailelerin payimnin hizli bir sekilde artacagini ve neredeyse tamami
kentsel alanlarda yasayan dagilmis aile sayisinin artacagini Ongérmiislerdir.
Neredeyse tamami kentsel alanlarda ve 6zellikle de metropol alanlarda bulunan diger
dagilmis ailelerin oraninin kentlegsmenin artisina bagl olarak %3 oranina yiikselmesi
beklenmektedir. Bu bilgilerle birlikte bazi1 aile tiirlerine iliskin bilgilere asagida yer

verilmistir.

2.1.1.1 Hane halkina gore aile tiirleri

Hane halkina gore aile geleneksel/genis/biiyiik aile ve modern/gekirdek/kiigiik aile
olarak genellikle iki gruba ayrilmaktadir (Keskin, 2014: 38).

2.1.1.1.1 Geleneksel/biiyiik/genis aile

Geleneksel/biiyiik/genis aile 6zellikle kirsal kesimlerde ve sanayi dncesi toplumlarda
yaygin olan bir aile tiirtidiir. Toprak miilkiyetinin belirleyici oldugu zamanlarda
topragin biitliin bir sekilde islenmesi ve ailede yer alan kisiler tarafindan islenmesi
gerekliligi, biiylik ailenin varligini uzun siire devam ettirmistir (Cansel, 1969: 11).
Babadan torunlara intikal eden yatay ve dikey genislik i¢inde ortaya ¢ikabildigi gibi
akrabalar1 da igine alabilecek bir genislige de ulasabilmektedir. Gokge (2014: 53)

tarafindan bu aile tiirii s6yle ifade edilmektedir:
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Biiyiik aile; kirsal alanda yasayan, tarimla gecimini saglayan, akrabalik baglar1 kuvvetli, aile
adinin 6nem ifade ettigi, erkeklerin karar almada 6n planda oldugu, yash erkegin ya da
erkeklerin aile sorumlulugunu iistlendigi, geleneklere bagl aile tipidir.

aym zamanda Ozkalp (1998a: 103) tarafindan bu aile tiirii ayn1 ¢at1 altinda yasayan,
ekonomik kaynaklarin1 paylasan iki veya daha fazla neslin bir arada bulundugu
ailedir” seklinde tanimlamaktadirlar. Genis aile, biiyiik anne, biiyiik baba, amcalar,
dayilar, yengeler, halalar, teyzeler ve onlarin cocuklarindan meydana gelir.
Glinimiizde bu tip ailenin sayis1 giderek azalmaktadir (Ergelebi, 1996: 60).
Geleneksel/bliylik/genis aile devletin yapamadigi bazi gorevleri gerceklestirmede
islevseldir. Geleneksel/biiyiik/genis ailenin iglevlerinin Ogburn tarafindan belirtildigi
sekliyle Ozkalp (2008b: 114) tarafindan sdyle aktarilmaktadir:

e Biyolojik gbrev

e Ekonomik gorev

e Koruyuculuk

e Psikolojik gorev

e Egitim

e Aile bos zamanlarin1 degerlendirme
e Dini gorev

e Prestij saglama

Dogan (2009: 4-5) geleneksel genis ailenin islevlerini ekonomik islev, sayginlik
islevi, egitim islevi, koruyucu islev, dini islev, eglence ve dinlenme islevi, ¢cocuk
yapma islevi ve manevi doyum saglama islevi seklinde belirtir. Bunlar Ozkalp (2008b:

115) tarafindan soyle agiklanmaktadir:

Birlesik aile (Joint Family), ana, baba, erkek c¢ocuklarla evlenmemis kizlar ve evlenen
ogullarin esleriyle ¢ocuklarindan olusur. Otorite en yash erkektedir, miilkiyet ortaktir.
Hindistan’da yaygin olarak goriilen aile modelidir. Kok aile ise (Stem Family) ana, baba,
cocuklar ve evlenmemis en biiyiik ogul, onun ailesinden meydana gelir. Baba ailenin reisidir.
Baba 6ldiikten sonra sorumluluk evli bliyiik ogul geger. Aile bir arada oturur, diger kardesler
evleninceye kadar biiyiik ogla bagli kalirlar.

2.1.1.1.2 Modern/cekirdek/kiiciik aile

Cekirdek/kiigiik ailenin ortaya cikist Fransiz Ihtilali (1789) sonrasinda yikilan

derebeylik sistemine kadar dayandirilabilir. Derebeylik sisteminin ¢okmesi toprak
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sahipligine dayanan biiyiik aile yapisini etkilemis ve modern/gekirdek/kiigiik ailenin
olusumuna etki etmistir (Cansel, 1969: 12). Bu aile tiiriiniin en onemli 6zelligi
tiyeleri arasinda ¢ok yakin iliskilerin olmasidir. Cekirdek ailenin evrensel bir olgu
olarak karsimiza ¢ikmasinin sebebi yerine getirdigi islevlerin toplumun bir baska
grubu tarafindan Karsilanamiyor olmasina baglanabilecegi belirtilmektedir (Ozkalp,
2008b: 112). Dogan (2009: 5) tarafindan Sosyolog Parsons’un ifadesiyle ¢ekirdek
ailenin uzmanlasmis aile oldugu aktarilmaktadir. Murdock tarafindan bu aile tiiriniin

islevleri soyle siralanmistir (Akt.: Ozkalp, 2008b: 112):
e Cinsel iligkileri diizenleme
e Ekonomik dayanigsma
e Ureme
e Toplumsallagsma

Gliniimiiz toplumlarinda en sik goriilen ¢ekirdek aile anne, baba ve onlarin

cocuklardan olusmaktadir (Ergelebi, 1996: 60).

2.1.1.2 Yasanilan yere gore aile tiirleri

Yasanilan yere gore aile tiirleri kirsal aileler, kentsel aileler ve ge¢is aileleri olmak
tizere lige ayrilmaktadir. Gegis aileleri de gecekondu aileleri ve kasaba aileleri olmak
tizere iki sekilde anlatildigi Gokge (2007: 192) Kiray (1964) tarafindan ve Yasa
(1966) tarafindan yapilan ¢alismalara dayanarak aktarmaktadir.

2.1.1.2.1 Kirsal aileler
Karkmer (2015: 67-68) tarafindan bu aile tiirii igin sunlar séylenmektedir:

Bu aile tiiriinde baba 6lmeden ogullarin yeni ev agma olgusu kurumsallagsmigtir. Ayr1
ev acma her ne kadar ayn1 bahge icerisinde olsa da buradaki esas 6l¢li ayr1 yemek ve
yemegini ayr1 pisirmektir. Kirsal kesimde yeni evliler bir siire kayimnpederin evinde
yemeklerini yemeye devam ederler. Ancak kendi sofralarin1 kurduklarinda ayri ev
ve ¢ekirdek aile statiisiine erisirler.

Bu aile tiiriinde ¢ocuklarin okula devam problemi vardir. Bu durum Bagaran (1993)
okula kars1 olan diisiik ilgi ve ekonomik yap1 ile iliskilendir (Akt.: Ergelebi, 1997:
60)
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2.1.1.2.2 Kentsel aileler

Kentsel aileler kent olarak nitelendirilen yerlerde yasamaktadirlar. Bu aile tiirii
tilkenin egitim olanaklarindan yararlanma durumu ve egitime olan ilgisi sebebiyle
cocuklarinin okula devam sorunun neredeyse hi¢ olmadig: ailedir (Ergelebi, 1996:
60).

2.1.1.2.3 Gegis ailesi

Tirkiye’de yapilan c¢alismalar incelendiginde geleneksel aile ve c¢ekirdek aile
arasinda farkli aile tiirleri vardir. Bu aile tlirlinde evde yasayan kisiler genis aileden
az ¢ekirdek aileden fazla sayidadirlar (Sertelin, 2003: 39). Bu aile tiirii, hem degisime
ayak uydurmaya calisir hem de ve mevcut degerlerini korumaya galisir. Ulkemizde
yapilan ¢aligsmalarda kasaba (Kiray, 1964) ve gecekondu ailesi (Yasa, 1966) her ikisi
de gegis ailesi olarak kavramsallastirilmaktadir (Akt.: Gokge 2014: 55). Bunlar:

Gecekondu ailesi Gokge (2007: 193) tarafindan bir taraftan kir ailesinin
aliskanliklari, tutumlar1 ve deger yargilariyla gevrili diger taraftan kent yasantisinin
etkisi altinda kalan bir aile tipidir seklinde tanimlanir. Gecekondu ailelerinin biiyiik
bir ¢gogunlugu kdyden kente gociin etkisiyle ortaya ¢cikmistir. Gecekondu ailesinde
kir ve kent yasantis1 arasinda bir yasam sekli siirdiiriilmektedir ve bu aile tiiriniin
kendine 6zgli bir kiiltir mevcuttur (Gokge, 2014: 55-56). Senyapili (1982: 104)
tarafindan gecekondu ailelerinin hem genc¢ niifusa sahip oldugu hem de kadin ve
erkeklerin her ikisi tarafindan biiyiik bir isgiici potansiyeli oldugu belirtilir (Akt.:
Karkiner, 2015: 69). Bu aile tiiriinde ¢ocuklarinin hemen is sahibi olma beklentisi

onlar1 meslek egitimi veren okullar1 yonlendirmektedir (Ergelebi, 1996: 60).

Bir diger aile tiirii kasaba ailesidir. Kasaba ailesi, asil olarak kiigiik esnaf ve
zanaatkar, kiiclik tliccar, topragim1 kendisi islemeyen c¢iftci, kiiciik memur ve bir

oOl¢tide de isci ailelerinden olusur (Keskin, 2014: 47).

2.1.2 Aile-Cocuk Iletisiminde Aile Tutumlari ve Bu Tutumlarin Cocuga Etkisi

Tutum, bir nesne, olay, kisi ya da duruma yonelik nispeten kalici zihinsel egilimlerin

organizasyonu olarak tanimlanabilir (Tuna ve Kayaoglu, 2011: 174). Tutumlar sosyal
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psikolojinin en onemli konularindan birisini olusturmaktadir (Aydm, 1998: 322).
Psikaanalitik yaklasima gore ¢ocuklukta kazanilan bazi tutumlar kisinin hayatinda
kalic1 olabilmektedir. Ailede bu tutumlar ana-babanin ¢ocuk yetistirmesi agisindan
onemli bir faktordiir (Cabuk-Kaya, 2014: 122). Tutumlara dogustan gelmez 6grenme
yoluyla sonradan kazanilirlar (Aydin, 2008b: 287). Aile ¢ocugun yasantisindaki ilk
sosyal kurum olarak ¢ocugun kimliginin sekillenmesinde en biiyiik paya aile ici
iligskiler sahiptir (Sertelin, 2003: 48). Psikanalizmin temsilcilerinden Sigmund
Freud’a gore anne ve baba cocugun gelisiminde kritik bir dneme sahiptir. Oyle ki
cocuga kars1 takinmig olduklari tavirlar gocugun yetigkin bir birey haline geldiginde
onun yasantisinda etkili olabilmektedir. Aslan (2002: 27) tarafindan aileye soyle bir

vurgu yapilmaktadir:

Ayn1 zamanda aile, ¢cocuk i¢in aldig1 kararlar yoluyla, onun {izerinde etkileyici bir unsurdur.
(Kentin belirli bir yerinde yasamak, belirli yerlere gitmek, belirli kisilerle goriismek, hatta
TV programlarmin se¢imini yapmak gibi...) Bdylece aile, ¢ocuk igin toplumun orijinal bir
yorumcusudur. Cocugun toplumla biitiinlesmesinde standartlar koyar.

Karkiner tarafindan (2015: 63) Tiirkiye’de bireylerin kisiliklerinin agirlikli olarak

aile iliskileri tarafindan sekillendirildigi belirtilmektedirler.

Baumrind (1968, 1971) caligmalarinda ana-baba tutumlari igin dort temel boyut

belirlemistir:
e Ana-babanin kontrolii boyutu
e iletisimde agiklik boyutu
e Olgunluk beklentisi boyutu
e Bakim destek boyutu

(Akt.: Cabuk-Kaya 2014: 122). Bu boyutlara bagli olarak otoriter ana-baba,
demokratik ana-baba ve izin verici ana-baba olmak tizere ti¢ farkli ana-baba tutumu
belirlemistir. Baumrind tarafindan yapilan bu siniflamanin sonraki arastirmalarda
temel alindigr gorilmiistir (Sertelin, 2003: 10). Bu smiflamanm disinda farkli

siniflamalarda bulunmaktadir. Bu ¢alismada Baumrind siniflamasi kullanilmistir.

2.1.2.1 Otoriter ana-baba tutumu

Otoriter ana-baba tutumunda kontrol ve olgunluk beklentisi boyutlarinda yiiksek,

acik iletisim ve bakim boyutlarinda diisiik olan ebeveyn tutumudur (Cabuk-Kaya,
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2014: 123). Ana-baba olarak boyle bir tutumun oldugu ailelerde aile igi iletisim
yetersizligi vardir (Yapici, 2010: 1547). Bu tutum altinda yetisen ¢ocuklar uslu ve
¢ekingen ¢ocuklar olarak ifade edilirler. Bu ¢ocuklar ¢ok ¢abuk baskasinin etkisinde
kalabilmektedirler ve zaman zaman hir¢in olabilmektedirler (Cabuk-Kaya, 2014:
123). Bu tutuma sahip ana-babalar, ¢cocuga kars1 basarabileceginin iizerinde beklenti
icerisine girerler (Sertelin, 2003: 10; Yapici, 2010: 1547).

2.1.2.2 Demokratik ana-baba tutumu

Demokratik ana-baba tutumunda otoriter ana-baba tutumunda belirtilen boyutlarin
hepsi yiiksektir. Ana-baba tarafindan ¢ocugun karar almasina yardimei olunur ancak
bu Kkararlarinda serbest birakilir (Cabuk-Kaya, 2014: 123). Bu tutuma sahip olan
ailelerde kontrol etme ve sevgi gosterme durumu yeterince agik bir sekilde belirlidir
(Yapici, 2010: 1547). Ailede kararlar beraberce alinir, kurallar akla yatkin bir
sekilde agiklanir. Bu ortamda yetisen ¢ocuklar kendisine ve ¢evresine saygisi olan

kisilerdir (Cabuk-Kaya, 2014: 123).

2.1.2.3 izin verici ana-baba tutumu

Izin verici ana-baba tutumunda, ana-baba tutum boyutlar1 acisindan kontrol ve
olgunluk beklentisi boyutlarinda diislik, acik iletisim ve bakim boyutlarinda
yiksektir (Cabuk-Kaya, 2014: 123). Bu tutuma sahip ana-babalarin oldugu ailelerde
¢ocugun ihtiyaglar1 karsilanmaktadir ancak sorumluluk verme, disiplini saglama ve
cocukla iletisim eksiktir (Yapici, 2010: 1547).

2.1.3 Ogretmen Aile iletisimi

Okul yasantisinda 6gretmen okul disi yasantisinda da aile 6grencinin gelisiminde
biiylik oranda sorumlu olan unsurlardir. Ciinkii aile evde ¢ocugun en yakinindaki,
okulda ise Ogretmenle beraber c¢ogun gelisiminden sorumlu kisidir. Cocugun
egitimsel yasantisinda bir diger Onemli bir unsurda Ogretmenidir. Cocugun
gelisimsel, cevresel vb. her tiirli 06zelligi Ogretmeler tarafindan gbéz Oniinde
bulundurulmalidir. Ogretmen aile iletisimi dikkatle {izerinde durulmasi gereken ve

cok hassas bir konudur. Ciinkii bir sacin ayaklar1 gibi diisiindiiglimiizde 6gretmen ve
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aile birbirlerini destekleyen iki temel unsurdur. Ogrenci de onlari tamamlayan
tigtincii unsur olarak belirtilebilir. Saglikli ve nitelikli bir 6gretmen aile iletisimi hem
her iki taraf i¢in hem de Ozellikle 6grenci icin kaliteli sonuglarin elde edilmesinde

etkili olabilir.

2.2. METAFOR

Metafor terimi, Latince ve Grek¢e metafora kokiinden gelmektedir. Meta (6te, asir1)
ve pherein (tasimak, yiiklenmek) sozciiklerinin birlesiminden olusmustur (Iinam,
2008: 43). Klasik dil teorileri tarafindan metaforlar diisiincenin degil dilin bir konusu
olarak gorilir (Lakoff, 1992: 1). Metaforlar esasen kavramsal diinyamizin
resimleridir (Inam, 2008: 43). Metaforlar iki kavram ya da somut obje arasinda
benzerlik, iliski ya da birbirlerinden ayrigtirllmalar1 goérevini iistlenirler (Boozer;
Wyld ve Grant, 1992: 20, Akt.: inam, 2008: 46). Ocak ve Giindiiz (2006: 295)
metaforlar i¢in bizim ¢ok iyi bildigimiz bir kavram yardimiyla anlamaya ¢alistigimiz

kavrami anlasilir hale getirdigini belirtirler.

Cagdas metafor teorisine dayali olarak yapilan smiflamaya gore 3 tiir metafor
bulunmaktadir. Bunlar kavramsal (conceptual)/yapisal metafor, varliksal
(ontological) metafor, yon (orientational) metaforudur (Aksehirli, 2007: 2). Ancak
Lakoff ve Johnsen (2005) metaforlar1 tilirtine gore degil verdikleri Orneklerle
aciklamaktadirlar (Akt.. Inam, 2008: 49). Asagida bu metafor tiirlerine yer

verilmistir.
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Metafor Tirleri

Kavramsal Varliksal Yon (Orientational)
(Conceptual)/Yapi- (Ontological) Metaforu
sal Metafor Metafor

Sekil 1. Metafor Tirleri (Aksehirli, 2007: 2)

2.2.1. Kavramsal (Conceptual) Metafor

Giinlik iligkilerimizin tanimlanmasinda kavramsal sistemimiz Onemli bir yere
sahiptir (Lakoff ve Johnsen, 2003: 4). Bu metafor tiiriiniin bir diger adi yapisal
metaforlardir (Aksehirli, 2007: 2). Kavramsal metaforlar1 giinlik yasantimizda
kurmus oldugumuz iletisimlerimizde yogun bir sekilde kullaniriz (Inam, 2008: 52).
Kavramsal metafor teorisine gore diisiincemiz metaforik olarak yapilandirilir. Ayni
zamanda bu teoride metaforik aktarim tecriibelerle olur. Bu tecriibeler ozellikle
somut tecriibelerdir (Goschler, 2007: 8). Aksehirli (2007: 2) tarafindan kavramsal

metaforla i¢in sdyle soylenmektedir:

“Kavramsal metaforlar, kaynak kavram alani (source domain) ve hedef kavram alani (target
domain) olmak tizere iki kavram alanindan olusur. Hedef kavram alani, kaynak kavram alani
vasitasiyla anlagilir. Kaynak kavram alani somut bir kavram, hedef bilgi alan1 ise soyut veya

fiziksel bir kavram ya da nesnedir. Mesela “Vakit nakittir’” metaforunda kaynak bilgi alani
olan ‘para’ somut bir kavramdir; hedef kavram alani ise soyut bir kavram olan ‘zaman’dir.”

Kovecses (2002) tarafindan yapilan ¢alisma dil kullanilmadan olusturulan kavramsal
metaforlarin filmler, ¢izgi filmler, oyunlar, karikatiirler, heykeller, binalar, reklamlar,
semboller ve efsanelerin oldugunu belirtir (Akt.: Beskardes, 2007: 41-43).

17



2.2.2. Varhksal (Ontological) Metafor

Felsefenin temel konularindan biri olan ontoloji varlik felsefesi olarak
adlandirilmaktadir. Ontolojik metaforlarda seyler (entity) ile t6z (substance) arasinda
iliskilendirme bulunmaktadir (inam, 2008: 49). Kisilestirme ve metonomi bu metafor

tiiri altinda yer almaktadir (Girmen, 2007: 19).

2.2.3. Yon (Orientational) Metaforu

Kavramlar arasindan mekana dayal1 bir iliskinin oldugu metafor tiirtidiir (Aksehirli,
2007: 3). Lakoff ve Johnson’a (2005: 296) gore biitiin metaforlar yonelimseldir
ciinkii yonelim (imaj) semalariyla eslesirler (Akt.: inam, 2008: 49).

2.2.4 Egitimde ve Diger Alanlarda Metafor Kullanimi

Sozbilimciler, edebi arastirmacilar, bilissel psikologlar ve norolingustikler gibi
birgok farkli bilim dalindan arastirmaci metaforla ilgilenmistir (Cinar, 2009: 1).
“Metafor, bireylerin kendi diinyalarini anlamalarina ve yapilandirmalarina yonelik
giiclii bir zihinsel haritalama ve modelleme mekanizmasi olarak dikkat ¢ekmektedir
(Arslan ve Bayrake¢i, 2006: 103). Giiniimiizde egitimle ilgili ¢aligmalarda da
metaforlar kullanilmaktadir. Inbar (1996) tarafindan metaforun egitimsel kullanimi
algilarimiz1 zenginlestirmek i¢in bagvurulan teoriksel diisiinmenin yaratict sonucudur
seklinde belirtilir (Akt.: Cerit, 2008: 695). Metaforlar bir 6gretim aract olarak uzun
zamandir kullanilmaktadir (Arslan ve Bayrakgi, 2006: 104). Bu sebeple egitimle
ilgili ¢aligmalarda metaforlarin algilarin belirlenmesi ve soyut kavramlarin somut

hale getirilmesi gibi ¢esitli amaglarla kullanildig1 sdylenebilir.

2.3 ALGI

Cevremizdeki uyaricilart fark etmemiz duyum ve algi adi verilen iki siireg sayesinde
olmaktadir (Aydin, 2008a: 215). Disart ile olan ilk baglantimiz duyum ve sonrasinda

bu verini yorumlanmasi ve anlasilir bir hal almas1 da algidir (Ocal, 2009: 267).

18



Arastirmalar algisal yapimizin en énemli sekillendiricilerinden birinin duyumlarimiz
oldugunu gostermektedir. Algilarimiz duyu organlarimiz tarafindan kaydedilen
uyaricilar iizerine temellendirilir. Ancak bu uyarilara birebir seklindeki cevaplar
degil, bu uyaricilara ¢esitli anlamlar ve yorumlarin eklendigi akla gelmelidir (Aydin,
2008a: 215). Algilama farkliligin1 Ciiceloglu (2012: 36) biitiin diinyay1 kapsayacak
sekilde bir aragtirma planlandigini ve arastirmada katilimcilara “Liitfen diinyanin diger
bolgelerindeki gida kitligi konusundaki fikrinizi sdyler misiniz?” sorusu yoneltildigini
belirtir. Ancak Ciiceloglu (2012: 36-37) c¢alismanin basarisizlikla sonug¢landigini
clinkii diyerek sOyle belirtir:

Afrika’da kimse “gida” kelimesinin anlamimi bilmiyordu, Bati Avrupa’da kimse “kitlik”
kelimesinin anlamint bilmiyordu, Dogu Avrupa’da kimse “fikir” kelimesinin anlamini

bilmiyordu, Giiney Amerika’da kimse “litfen” kelimesinin anlamin1 bilmiyordu, Birlesik
Devletler’de kimsenin “diinyanin diger bolgeleri” oldugu konusunda en ufak bir fikri yoktu.

Ciiceloglu (2012: 37) sozlerine bu bir fikradir ancak kisilerin algilamasinda etkili
olan zemini agiklamasi acgisindan 6nemlidir seklinde devam eder. Kisacasi yasant1 ve
deneyimlerimizin algisal yapimiz ve algilarimiz {izerinde etkili olan unsurlar

oldugunu soyleyebiliriz.

Bu siire¢ Algilama Modeli adi ile Ciiceloglu (1993: 82) tarafindan cizilen asagidaki
Sekil 2’de daha ayrintili bir sekilde anlatilmistir.
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UYARICILAR
Manzara ALICILAR
Miizik Goz
Koku Kulak ILK iSLEM
Lezzet Burun Sinirsel uyarilmada ilk kod a¢ma siireci
Ates Dil e Heyecansal, duygusal durum
UYARICININ: > El > e Yorgunluk

e Siddeti ALICININ: e Gereksinimler

e  Biyikligi e Yapusi e  Fizyolojik dénemler

. Hiz1 . Islevi

e Tekrar sayist . Duyarhilik A

e  Diger uyaricilarla derecesi

iligkisi
A 4
YASANTI VE OGRENMENIN GETIRDIiKLERI
Algida Degismezlik

e Nesnel degismezler

. Sosyal degismezler

e Benlik bilinci degismezligi
Algida Organizasyon

e Oriintiiliime (patterning)

. Kiimeleme, gruplama

. Sekil-zemin iliskisi

Algiy1 dogrudan etkileyen faktorler

e Beklentiler
e Sosyal rolle ve degerler
e Algilama cergevesi

Algiy1 dolayh etkileyen faktorler

. Dil/Kiiltiir ortami
e Genel tutumlar

ALGISAL URUN

A
A 4

Algida Secicilik

2.4. ILGILI ARASTIRMALAR

<« °

SON ISLEM VE ALGISAL URUN

Genel uyarilarin yasanti faktorleriyle etkilesimi
sonucu uyarilan igerik cergevesinde

Sekil 2. Algilama Modeli

Bu boliimde ¢alisma konusuna iligkin yapilan literatiir taramasi sonucunda ulasilan

bazi ¢alismalara kisaca deginilmistir.

2.4.1 Aileye iliskin Arastirmalar

Aile toplumlarda meydana gelen degisimlerden en yogun etkilenen kurumdur

(Yoriikoglu, 1989, Akt.: Sagan, 2015: 159). Nitekim “aile toplumun ¢ekirdegi ve
oziidiir” seklinde ifade edilmektedir (Cansel, 1969: 11). Sagan (2015) tarafindan

yapilan ¢alismada iilkemizde aile egitimi lizerine yapilan lisanstistii tezlerin tizerinde

en fazla caligma yapilan konunun engelli ¢ocugu olan ailelerin egitimi {izerine

oldugu belirlenmistir. Sirasiyla en ¢ok incelenen konular 0-6 yas ¢ocugunun aile

egitimi, ilkogretim ve ortadgretim seviyesindeki c¢ocuklarin ailelerine iliskin
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egitimler oldugu belirlenmistir. Bu ¢alismanin gelistirilmesi amaciyla da aile {izerine

yapilmis farkli ¢aligmalar incelenmistir.

Ornegin; Yiiksekogretim Kurumu biinyesinde bulunan Ulusal Tez Merkezi arsivi
incelendiginde aile basligi altinda toplam goriintiilenebilen 2000 kayitli arastirma
bulunmaktadir. Bu arastirmalar saghik ve egitim-0gretim gibi cesitli alanlarda
yapilmistir. Bunla beraber aragtirmalar yiiksek lisans, doktora ve tipta uzmanlik gibi
alanlarda ¢esitlenmektedir (Yiiksek Ogretim Kurumu[YOK], 2015). Literatiirdeki

cesitli calismalardan bu arastirma ile ilgili goriilen bazilar1 su sekildedir:

Semin (1975) arastirmasinda, okul basarisizligi tizerinde etkili olan sebepleri
belirlemeyi amaglamustir. Okulda Basarisizlik adli bu arastirmasini Istanbul’un cesitli
semtlerinde yasayan 8-12 yas arast 2300 ilkokul &grencisi ile gerceklestirmistir.
Aragtirmada veri toplama araci olarak goriisme ve test gibi teknikler kullanilmustir.
Aragtirmada anne-baba egitim durumu, anne-baba meslegi gibi sosyo-demografik
baz1 degiskenler lizerinde incelemeler yapilmistir. Verilerin analizi sonucunda okulda
basarisiz olan ¢ocuklarin %85’inin yetersiz ev kosullarinda yasadiklari, %50’sinin

ise anne-babasinin okuma yazma bilmedigi sonucuna ulasiimustir.

Avcr (2006) aragtirmasinda, siddet davranisi gosteren ve gostermeyen ergenlerin
ailelerini aile islevleri, 6fke ve 6fke ifade tarzlari agisindan incelemek ve ailelerde
psikolojik probleme sahip olma, alkol kullanimi ve suga yonelik davraniglarin
goriilme sikhigini belirlemeyi amaglamistir. Arastirmanin 6rneklemi 14-18 yaslarn
arasinda siddet davranisi gosteren ergenlerin aileleriyle bu tip olaylara karismamis
ergenlerin ailelerinden olusturulmustur. Arastirmada ailelerin 6fke diizeylerini ve
ofke ifade tarzlarini incelemek amaci ile olgekler kullanilmistir. Arastirma
sonucunda, siddet davranisi gosteren ergenlerin ailelerinin problem ¢ézme, iletisim,
duygusal tepki verebilme, ailedeki roller, davranis kontrolii, gereken ilgiyi
gosterebilme ve genel aile islevlerinde karsilastirma grubunda yer alan ailelere gore
onemli oranda yetersizlik yasadiklari belirlenmistir. Ofke diizeyleri acisindan
incelendiginde, siddet davranist gosteren ergenlerin ailelerinin  karsilastirma
grubunda yer alan ergenlerin ailelerine gore stirekli 6tke, i¢e-yonelik 6fke ve disa
yonelik 6fke diizeylerinin anlamli bir sekilde daha yiiksek oldugu saptanmustir.
Siddet davranist gostermeyen ergenlerin ailelerinin 6fkelerini daha iyi kontrol

ettikleri goriilmiistiir. Ayrica siddet davranisi gosteren ergenlerin aile iiyelerinin daha
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fazla psikolojik probleme sahip olduklari, alkol kullandiklari ve su¢ isleme

davraniginda bulunduklar: saptanmastir.

Alesina ve Giuliano (2007) arastirmalarinda, aile iliskilerinin yapisinin ekonomik
davranis ve tutumlar iizerinde etkili olup olmadigimi incelemislerdir.
Arastirmalarinda veri olarak Diinya Degerler Arastirmasi’nda kisilerin verdigi
bireysel cevaplar1 temel almiglardir. Arastirma sonucunda giiclii aile baglarinin
oldugu toplumlarin daha mutlu ve hayattan daha tatminkar oldugunu
belirtmektedirler. Ayni zamanda gii¢lii aile baglarinin ekonomik gelir tizerinde etkili

olan 6dnemli bir unsur oldugunu belirtmektedirler.

Kirangal (2007) arastirmasinda, egitim kurumlariyla aileler arasinda saglikli bir
etkilesim ve igbirliginin saglanmasi igin ilkdgretim 6gretmenlerinin bakis agilarini
belirlemeyi, okul aile dayanigsmasinin Ogrencinin basaris1 tizerindeki etkisini
incelemeyi ve okul- aile isbirliginin saglanmasina yonelik Oneriler gelistirmeyi
amaglamistir. Arastirmanin Kars il merkezindeki ilkogretim okullarinda gorev yapan
102 ikinci kademe ogretmeni ile gerceklestirilmistir. Arastirmaya katilan
ogretmenlere 30 sorudan olusan 5°li likert tiirti bir 6lgek uygulanmigtir. Arastirma
sonucunda Ogretmen goriiglerine gore veli 6gretmen goriismelerinden sonra 6grenci
davraniglarinda degisim gozlemlendigi, Ogrencilerin egitimine yonelik olarak
Ogretmen goriismelerinin 0grenci basarisini etkileyecegi ve Ogretmen goriislerine
gore okul aile birliklerinin aile egitimi konusunda etkin olmadig1 seklinde sonuglara

ulasilmistir.

Tomul (2008) arastirmasinda, Cinsiyet ve yerlesim yerine (kir-kent) gore 15-18 yas
aras1 niifusun 6grenci olmasinda rol oynayan ailesel degiskenlerinin (anne/babanin
egitim diizeyi, hane halki bliylikligii, gelir diizeyi) etkisini belirlemeyi amaglamistir.
Devlet Istatistik Enstitiisii 2005 Hanehalk: Biitce Anketi Sonuglar1 arastirmada veri
olarak kullanilmistir. Babanin egitim diizeyi, annenin egitim diizeyi, hanehalki
biiyiikliigii ve gelir diizeyi ¢ocugun 6grenci olmasinda etkili olan degiskenlerdir. Bu
degiskenlerin etkisi ¢ocugun cinsiyeti ve yerlesim yerine gore farklilik gosterdigi,
annenin egitim diizeyi arttikga ¢ocugun 6grenci olma olasiliginin arttigr ancak bu
durumun kentsel diizeyde etkili olup kirsalda etkili olmadigi, babanin kirsalda

¢ocugun 6grenci olmasinda daha etkili bir unsur oldugu belirtilmektedir.
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Akalin (2008) aragtirmasinda, ilkdgretim 2. sinif 6grencilerinin yaptiklari resimlerde
aile i¢i yasantilarinin resimlerine yansimasini incelemeyi amaglamistir. Ailemiz ve
Biz adli uygulama galismasi olarak ilkogretim 2. sinif 6grencilerinin i¢ diinyalarinin
disavurumunu  saglamak amaciyla planlanip uygulanmistir. 30 Ogrenci ile
gerceklestirilen  arastirmada,  Ogrencilerin  yaptiklari  resimler  uzmanlarca
yorumlanmigtir. Arastirma sonucunda 6grencilerin resimlerinde aile i¢i yasantilarini
yansittiklari, aile iginde siddet goren vb. c¢ocuklarin resimlerinde kullandiklari

renklerin ve simgeler ile disa vurdugu belirlenmistir.

Taskin ve Sahin (2008) arastirmalarinda, alti yas grubu okul dncesi ¢ocuklarmnin
cevre kavramini algilari iizerinde yasadiklari yerlesim yerinin ve ailenin SOSYyo-
ekonomik etkili olup olmadiginin belirlemek istemislerdir. Arastirma, bir ildeki farkli
yerlesim yerlerinde bulunan ve farkli sosyo-ekonomik diizeylere sahip dort
anasinifinda yapilmistir. Arastirma bulgularina gore yukarida belirtilen yerlesim yeri
ve sosyo-ekonomik diizetin ¢ocuklarin ¢evre algist {izerinde etkili oldugu

belirlenmistir.

Porsuk (2010) arastirmasinda, okul aile iligkilerinde goriilen sorunlari yonetici
goriisleri acisindan belirlemek ve bu durumun yoneticilerin demografik 6zelliklerine
gore farklilik gosterip gostermedigi belirlenmeye c¢alisilmistir. Bu amag
dogrultusunda 123 okul yoneticisine arastirmaci tarafindan gelistirilen oOlgek
uygulanmigtir. Aragtirma sonucunda yoneticilerin aileler ile yasanan sorunlar iligkin
algilar1 ile okulun sosyo-ekonomik durumu ve 6grenci sayisiyla anlamli bir fark
bulunmustur. Kidem, mezun olunan okul ve yonetici kadro durumu bakimindan
anlamli bir fark bulunmamistir. Yoneticilerin algilarinda veli boyutundan

kaynaklanan sorunlarin daha sik goriildiigii belirlenmistir.

Ozmete (2010) arastirmasinda, bireylerin aile yasam Kalitesi dinamikleri ile ilgili
algilarin1 ortaya koymayr amaglamigtir. Bu kapsamda, aile yasam Kalitesi
dinamikleri; aile etkilesimi, ebeveyn sorumluluklari, duygusal refah, fiziksel ve
materyal refah basliklar: temel alinmistir. Arastirma verileri, Kore, Italya, Ispanya,
Polonya, Tayvan, Brezilya, Cin gibi farkli iilkelerin vatandaslar1 olan 108 kadin ve
erkek katilimer ile gergeklestirilmistir. iki boliimden olusan veri toplama aracinin
birinci boliimiinde katilimeilara iliskin demografik 6zelliklere, ikinci boliimiinde ise
aile yasam kalitesi Olgegi yer almistir. Arastirma sonucunda katilimcilar yukarida

belirtilen aile yasam kalitesi dinamiklerinden aile etkilesimi kapsaminda en ¢ok
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ailede herkesin birbiri ile her seyi agik¢a konusabilmesine dnem verdigini, ebeveyn
sorumluluklar1 kapsaminda en ¢ok ailede g¢ocuklara bagimsizligr 6grenmeleri igin
yardim edilmesi gerektigini, duygusal refah kapsaminda bireylerin en ¢ok onem
verdikleri konunun aile bireylerinin kendi ilgilerine zaman ayirmasina gerektigini,
fiziksel ve materyal refah kapsaminda en ¢ok aile bireylerinin evde kendilerini rahat
hissetmelerine ve aile bireylerinin ev, okul, komsularin bulundugu ¢evrede giiven

icinde yagamasina dnem verdiklerini belirtmislerdir.

Feyzioglu ve Kuscuoglu (2011) arastirmalarinda, Tiirkiye’deki tek ebeveynli
ailelerin anne, baba ve g¢ocuklarin tek ebeveynli aile olarak yasadiklar siirecleri
yasanan giicliikkleri ve gereksinimlerini belirlemektir. Aragtirmada birbirinden
bagimsiz olarak cocuklarin, annelerin ve babalarin, aile algilari, tek ebeveynli aile
olma deneyimleri ve yasadiklar1 giicliiklerle nasil bas ettikleri dikkate alinmistir.
Arastirma sonucunda caligma grubunun tamaminin aileyi anne, baba ve c¢ocuktan
olusan sistem olarak algilandigi, aileleri bir arada tutan unsurun anne oldugu,
annenin kutsal, fedakar ve vazgecilmez bir unsur olarak goriildiigiinii, ¢ocuklarin
anne-babalarinin birlikte olmasi egiliminde oldugu ve babanin ¢ocuk i¢in giiven ve

giiclin simgesi olarak gordiigi belirtilmektedir.

Giliven (2011) arastirmasinda, okul oncesi egitim kurumlarinda, aile katilim
etkinliklerinin tam olarak gergeklestirilebilmesi i¢in tarafindan hazirlanarak
uygulanan aile egitim ve aile katilimi programinimn etkililigini deneysel olarak
arastirip, 6gretmen egitiminde en etkili modeli saptamay1 amacglamistir. Aragtirmanin
calisma grubunu Ankara’daki ilkdgretim okullarinin anasiniflarinda gérev yapan
toplam {i¢ 6gretmen ve bu 6gretmenlerin sinifina devam eden ¢ocuklarin ebeveynleri
olusturmaktadir. Arastirmada gézlem, dokiiman inceleme ve goriisme seklinde cesitli
veri toplama araglar1 kullanilmistir. Egitim programu ii¢ hafta, haftada {i¢ giin olmak
lizere toplam 10 saat slirmiistiir. Arastirma sonucunda uygulanan programin aile
egitim ve aile katilim programinin aile {iyelerinin etkinliklere katilimini arttirdigim

belirlenmistir.

Sentiirk ve Turgut (2011) arastirmalarinda, medyada gorev yapan medya
profesyonellerinin aile algilar1 tutumlarin1 ve trettikleri mesajlar1 hangi yonde
etkiledigini belirlemeyi amag¢lamislardir. Bu amag dogrultusunda bir alan arastirmasi
tasarlanmistir. Bu amaca ulasabilmek igin nicel ve nitel olmak iizere iki farkli

arastirma gerceklestirilmistir. 304 kisiyle yliz yiize anket uygulanmigstir. Arastirma
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sonucunda medya profesyonellerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun aile denildigi zaman
cekirdek aile kavramini algiladiklar1 ve medya profesyonelleri i¢in ailenin halen

Onemini devam ettiren bir kurum olarak algilandigi belirtilmektedir.

Arslan (2012) arastirmasinda, ortadgretimde O6grenim goéren ergenlerdeki problem
davraniglari aile yapisi ve aile sorunlari agisindan incelemeyi amaglamistir. Bir dlgek
yardimiyla toplanan verilerin analizi sonucunda ergenlerde goriilen problem
davraniglarin tiim alt boyutlardaki aile sorunlariyla pozitif yonde, aile yapisi ile
negatif yonde anlamli diizeyde iliskili oldugu, aile yapis1 ve aile sorunlar1 tarafindan

yordandig1 belirlenmistir.

Yavuz-Giiler (2013) arastirmasinda, kendi gelistirdigi Ailelerle Calisma Miifredat
Programi’nin 6gretmen adaylarinin ailelerle ¢alismaya yonelik tutumlar, bilgi diizeyi
ve ailelerle ¢alismaya iliskin yeterlik algilarina etkisini incelemeyi amaglamistir. Bu
ama¢ dogrultusunda 142 Ogretmen ile anket calismasi gerceklestirilmistir.
Arastirmada, deney ve kontrol guruplarina arastirmacinin gelistirdigi yonelik tutum
Olcegi ve yeterlik algist dlgcegi uygulanmistir. Arastirmaci tarafindan hazirlanan
program sonrasinda deney Ogretmen adaylarnin aile katilimina yonelik destekleyici
tutumlarmin anlamli diizeyde artti1, engelleyici tutum puan ortalamalarinda
azalmanin oldugu ve kisisel, kavramsal ve pratik yeterlik alanlarinin tamamindan

aldiklar1 puanlarda anlamli diizeyde artis oldugu belirlenmistir.

Bagc1 (2013) arastirmasinda, anne-babalarin anne baba olmaya iliskin akilci
olmayan inanglariin aile islevi ve cocuklardaki davranis problemleri arasindaki
iliskiyi incelemeyi amaglanmistir. Arastirma okula devam etmekte olan (7-12 yas)
cocuklart olan 520 anne-baba olusturmaktadir. Olgek yardimiyla toplanan verilerin
analizi sonucunda anne-babanin ¢alisma durumu, gelir durumu, mesleki dagilimlart,
egitim durumlari, ¢ocuklarmin bulunmus oldugu siif diizeyleri, psikiyatrik yardim
alip almamalar1 ve ailede herhangi bir iiyenin psikiyatrik yardim alip almamasina
gore cocuklarindaki davranig problemlerini algilamalar1 arasinda anlamli bir fark
oldugu belirlenmistir. Anne-babalarin, anne-baba olma durumlarina ve ¢ocuklarin
dogum sirasina gore ¢ocuklarindaki davranig problemlerini algilamalar arasinda ise

anlamli bir fark bulunmamustir.

Aydiner-Boylu (2014) arastirmasinda, ebeveynli ailelerde finansal sikint1 iizerinde

etkili olan faktdrlerin yani sira finansal sikinti ve fonksiyonlar arasindaki iligkiyi
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belirlemeyi amaclamistir. Arastirma Hacettepe Universitesi’nde c¢alisan ve tek
ebeveyn olan bireyler ile gergeklestirilmistir. Arastirmada veriler ¢esitli 6lgek tiirleri
ile toplanmistir. Olgeklerin yani sira calismada ebeveynin yasi, cinsiyeti, egitim
diizeyi, tek ebeveyn olarak yasama siiresi, ailenin aylik gelir diizeyi, gelir diizeyinden
memnun olma durumu, ailedeki kisi ve c¢ocuk sayis1 gibi sosyo-ekonomik
degiskenler de veri olarak kullanilmistir. Arastirma sonucunda tek ebeveynli ailelerin
yasadiklar1 finansal sikint1 ile genel fonksiyonlar arasinda iliski oldugu ve finansal
sikintilar ebeveynin 6grenim diizeyi, ailenin aylik gelir diizeyi, gelir diizeyinden

memnun olma durumunun ve ¢ocuk sayisina gore farklilik gosterdigi belirlenmistir.

Acar, Demir, Gormez ve Keser (2015) arastirmalarinda, ¢ocuk suglulugu iizerine
yapilmis arastirmalart inceleyerek ¢ocuklari suca yonlendiren ailesel etkilerin neler
oldugunu belirlemeye calismislardir. Sug islemis ¢ocuklarin ailelerinde ya da yakin
gevrelerinde sug islemis kisilerin olmasi en 6nemli bulgulardan biridir. Sug islemis
cocuklarin 6liim, bogsanma, terk gibi nedenlerden dolay1 ailelerinden ayr1 yasadiklari,
biiylirken ailelerinden ayr1 kaldiklar1 ve c¢ocugu ebeveyninin degil baskasinin
biiyiittiigii, aile ici iletisimin sagliksiz olmasinin ¢ocugun suga itilmesinde etkili bir
unsur oldugu suga itmede etkili bir unsur oldugu arastirmalarda elde edilen bulgular
arasindadir. Sonu¢ olarak arastirmacilar ailelere bu konu iizerinde farkindalik
kazandirilmas1 gerektigi ve ailelerle profesyonel olarak c¢alisilmas: gerektigi

belirtilmistir.

Ustiibal (2015) arastirmasinda, okul oncesi egitim kurumlarinda uygulanan aile
katilim calismalarinin aile-6gretmen arasindaki iletisim ve isbirligine etkisini
incelemeyi amaglamistir. Aragtirma grubunu 60 anne olusturmustur. Deney grubu
annelere “Anne Katilim Programi” uygulanmistir. Kontrol grubu annelere herhangi
bir program uygulanmamistir. Aragtirma sonucunda aile katilim ¢alismalar1 annelerin
ihtiyaclarina uygun sekilde hazirlandiginda programa yiiksek diizeyde bir anne
katiliminin saglandigi, bu programin uygulanmadigi anne grubunda ise Ogretmen-
anne arasindaki iletisimin de§ismedigi ve anne yas, 6grenim durumu, c¢aligma

durumu gibi degiskenlerin 6gretmen-anne iletisimde etkili olmadig1 belirlenmistir.
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2.4.2 Metaforu Veri Toplama Araci Olarak Kullanan Arastirmalar

Ulkemiz disinda ve iilkemizde metaforlar iizerine cesitli ¢alismalar yapilmaktadir.
Bu ¢alismalardan bazilar1 egitim ¢aligma alaninda yapilmaktadir. Son yillarda egitim
arastirmalarinda, metaforlarin birer ara¢ olarak kullanilmasi 06zellikle tlkemiz
acisindan bakildiginda oldukca yaygindir. Yiiksek Ogretim Kurumu biinyesinde
bulunan Ulusal Tez Merkezi arsivi incelendiginde metafora iliskin dilbilim, sanat ve
egitim-ogretim alanlarinda calismalarin yapildigi goriilmiistiir. Ayn1 zamanda bu
calismalar sanatta yeterlik, yiiksek lisans ve doktora tiirlerinde c¢esitlenmektedir

(YOK, 2015). Metafora iliskin literatiirdeki bazi ¢calismalar su sekildedir:

Balc1 (1999) arastirmasinda, 0grenci, 6gretmen ve anne-babalarin okul kavramina
ilisgkin algilarin1  giinliilk yasantilarinda kullandiklar1 metaforlar yardimiyla
belirlemeyi amaglamistir. Bu amag¢ dogrultusunda metaforik cevaplar analiz
edilmistir. Calisma 4.-8. smiflardan 517 6grenci, hem birinci kademeden hem ikinci
kademeden olmak iizere 47 6gretmen ve 101 anne-babadan olusmustur. Arastirma
sonucunda okullarin temel fonksiyonunun iyilestirme, bilgi aktarma ve genglerin
yetistirilmesi olarak algilandigi sonucuna ulasilmistir. Ayn1 zamanda okullar yiiksek
oranda disipline edilen, otoritenin oldugu ve kaotik ortamlar olarak tanimlandig:

belirtilmistir.

Beskardes (2007) arastirmasinda, iistiin zekali ve 6zel yetenekli 6grencilerin yabanci
dil (Ingilizce) 6gretiminde metafor teknigini kullanmanin dgrenci basarisina etkisini
incelemistir. 38 distiin yetenekli d6grenci ile gergeklestirilen arastirma bulgularindan,
metafor tekniginin uygulandigi deney grubu Ogrencilerinin akademik basari
ortalamasinin, geleneksel oOgretimin uygulandigi kontrol grubu G&grencilerinin

akademik bagar1 ortalamasindan daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Girmen (2007) aragtirmasinda, ilkdgretim besinci sinif 6grencilerinin konusma ve
yazma siirecinde metafor kullanma durumlarimi belirlemeyi amaglamistir. Arastirma
15’1 kiz, 13’1 erkek olmak {iizere toplam 28 oOgrenci ile gerceklestirilmistir.
Arastirmada katilimer gozlem, video kayaitlari, yari-yapilandirilmis goriisme, 6grenci
kompozisyonlari, 6grencilerin Tiirk¢e defterleri ve Tiirk¢e dersi 6grenci calisma
kitaplarindan olusan veri kaynaklar1 ve veri toplama teknikleri kullanilmistir.

Arastirma sonucunda ilkogretim 5. smif Ogrencilerinin, Tiirk¢e dersi konugma ve
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yazma siirecinde metaforlar1 kullandiklarini, konusma ve yazma siirecinde en fazla
yapt metaforlarini kullandiklarini, konusma siirecinde en az atasdzlerini kullandiklari
ogrencilerin metafor kullanma durumlar1 arasinda farliligin oldugunu ve erkek
ogrencilerin kiz 6grencilere gore konusma ve yazma siirecinde daha ¢ok metafor

kullandiklarini belirlemistir.

Saban (2009) arastirmasinda, 6gretmen adaylarinin 6grenci kavramina iligkin sahip
olduklar1 zihinsel imgeleri (metaforlar1) belirlemeyi amaglamistir. Bu amag

b

dogrultusunda “Ogrenci... gibidir; ¢iinkii...” ciimlesinin yer aldig1 bir form
yardimiyla arastirma verileri toplanmistir. Gelistirilen metaforlar kavramsal
kategorilere yerlestirilmistir. Arastirma sonucunda bu kavramsal kategorilerin
ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri program tiirii, cinsiyet ve smf diizeyi

bakimindan 6nemli derecede farklilik gosterdigi belirlenmistir.

Aydin ve Eser-Unaldi (2010) arastirmalarinda, cografya ogretmen adaylarmin
cografya kavramina iligkin sahip olduklart metaforlar1 belirlemeyi amaglamiglardir.
Arastirma 120 cografya 6gretmen adayi ile gerceklestirilmistir. Arastirmanin verileri,

b

“Cografya... gibidir; ¢ilinkii...” ifadesi yardimiyla toplanmistir. Arastirmada
cografya Ogretmen adaylarimin 42 gecerli metafor irettikleri belirlenmistir. Bu
metaforlar ortak Ozellikleri bakimindan irdelenerek 7 farkli kavramsal kategori
altinda toplanmistir. Arastirmanin sonucunda, cografya kavrami, cografya dgretmen

adaylan tarafindan %45 gibi bir oranla yagamin ifadesi olarak algilamislardir.

Aydin (2010) arastirmasinda, ortadgretim 6grencilerinin cografya kavramina iliskin
algilarin1t metaforlar araciligiyla belirlemeyi amaglamistir. Bu kapsamda 110 6grenci
ile gerceklestirilen aragtirmada veriler “Cografya... gibidir, ¢linkii...” ifadesiyle elde
edilmistir. Aragtirma sonucunda kavramsal kategoriler bazinda 6grenciler cografya

kavramini en fazla %39 oraninda mekanin ifadesi olarak algilamiglardir.

Giliven ve Akhan (2010) arastirmalarinda, 2005 Sosyal Bilgiler Programini takip
eden 6. siflar ve 1998 Sosyal Bilgiler Programim takip eden 7. siniflarin sosyal
bilgiler dersine iligkin algilarindaki farklilagmayr metaforlar ile belirlemeyi
amaglamiglardir. Arastirmada veriler dort ilkogretim okulundan elde edilmistir.
Arastirmanin verileri bes maddelik bir form ile toplanip 6grencilere sosyal bilgiler
dersini, bu dersin 6gretmenini, dersin kitabini, dersin islenisini ve sinif ortamini neye

benzettiklerini aciklamalar1 istenmistir. Arastirma sonucunda 6. ve 7. sif
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Ogrencilerinin sosyal bilgiler dersine yonelik genel olarak benzer algilara sahip
olduklar1 ancak 7. smiflarin bu dersi genellikle tarihle iligkilendirdikleri

belirlenmistir.

Sahin, Cermik, Dogan (2010) arastirmalarinda, 6gretmen adaylarinin arama motoru
kullanma deneyimlerini metaforlar araciligiyla belirleyip, bu deneyimlerini sinif
diizeyi ve bilgisayar deneyim yilina gore farklilik gosterip gostermedigini
belirlemeyi amaglamiglardir. Aragtirma verileri arastirmacilar tarafindan olusturulan
iki boliimden olusan bir anket formuyla toplanmistir ve aragtirmanin ¢alisma
grubunu smif 6gretmeni 6gretmen adaylart olusturmustur. Arastirmacilar tarafindan
kosullar, firsatlar ve sorunlar olmak iizere 3 farkli tema, ayni temalar altinda
Tiirk¢ede yer alan bir deyim ifadesi kullanilip alt temalar olusturulmustur. Arastirma
bulgularindan, 6gretmen adaylarinin ara motoru kullanma deneyimlerinin en ¢ok
sorunlar temasinda, en az ise firsatlar temasinda yogunlastigi, bu deneyimlerinin sinif
diizeylerine gore farklilagtigi, bilgisayar kullanim yilina gore farklilasmadigini tespit

etmislerdir.

Unal ve Unal (2010) arastirmalarinda, dgretmen ve ogrencilerin okulun rehber
Ogretmeni ile ilgili algilarini, metaforlar aracilifiyla tespit etmeyi amaglamislardir.
Arastirmanin ¢aligma grubunu bir lisenin on birinci smifindaki 89 6grenci ve bu
okulda gorev yapan 25 6gretmen olusturmaktadir. Ankette katilimcilardan “Rehber
Ogretmen ... ya benzer, ¢iinkii ...” climlesini tamamlamalar1 istenmistir. Elde edilen
bulgular rehber 6gretmenin rehberlik ilkelerine uygun davranmakta olup kendisini
meslegine adadigimi ve rehber 6gretmenin mesleki 6zelliklerine dgrencilerin, kisisel

ozelliklerine ise 6gretmenlerin vurguladig belirlenmistir.

Hacifazlioglu, Karadeniz ve Dalgi¢c (2011) arastirmalarinda, okul yoneticilerinin
teknoloji  liderligi kavramina iligkin algilarini  metaforlarla  belirlemeyi
amaglamiglardir. Arastirma 111 okul yoneticisi ile gergeklestirilmistir. Ancak 89 veri
analiz kapsamia alinmistir.  Arastirma sonuglarina gore okul yoneticilerinin
teknoloji liderligi metaforlar1 doniisiimcii liderlik, vizyoner liderlik, 6grenme kiiltiiri,
sistematik gelisim, yansitict uygulama seklinde 5 kategoriye ayrilmistir. Arastirma
sonucunda yoneticilerin 77 gegerli metafor drettikleri, en sik belirtilenler
metaforlarin bukalemun, beyin, giines, ari, deniz, inek, komutan ve kutup yildizi
kavramlart oldugu ve en baskin kategorilerden birinin yansitict uygulama oldugu

belirlenmistir.
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Ekiz ve Kogyigit (2013) arastirmalarinda, sinif 6gretmenlerinin 6gretmen kavramina
iliskin metaforlarin1 belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirmanin 6rneklemini 16 simnif
ogretmeni olusturmaktadir. Veriler Ogretmen Metaforlarin1 Belirleme Formu ile
toplanmustir. Arastirma sonucunda, simif 6gretmenlerinin 6gretmen kavramina iliskin
17 adet gecerli metafor irettikleri, sinif 6gretmenleri tarafinda 6gretmen kavramina
iliskin en sik ifade edilen metaforun giines oldugu, meslege yeni baslayan simif
Ogretmenlerin 6gretmeni yol gosterici ve yonlendirici olarak algiladigi, meslege daha
once baslayan smif 6gretmeninin ise enerji ve bilgi kaynagi olarak gordigi

belirlenmistir.

Giiler, Akgiin, Ocal ve Doruk (2012) arastirmalarinda, orta &gretim matematik
O0gretmeni adaylariin matematik kavramina yonelik diislincelerini belirlemek

2

istemiglerdir. Arastirmanin verileri “Matematik... gibidir, c¢ilinki ifadesi
yardimiyla toplanmistir. 140 orta 6gretim matematik O0gretmeni adayindan elde
edilen verilerin analizi sonucunda o6gretmen adaylarmin ¢ogunlugu tarafindan
matematik kavraminin hayatin degismez bir pargasi, gereksinim, sonsuzluk ve yol
gosterici  kavramsal kategorilerinde yer alacak metaforlar gelistirdikleri

belirlenmistir.

Nalcac1 ve Bektas (2012) arastirmalarinda, 6gretmen adaylarinin okul kavramina
iliskin metaforlarini belirlemeyi amaglamislardir. Arastirmaya ilkdgretim boliimiinde
O0grenim gbéren 664 Ogretmen adayr katilmistir. Katilimeilar “Okul... gibidir,

2

clinkii...” ifadesi araciligiyla toplam 83 metafor gelistirildigi belirlenmistir. Bu
metaforlar on bir kavramsal kategoride toplanmislardi. Arastirma Ogretmen
adaylarinin en sik belirtikleri bes metaforun aile, hayat, hapishane, fabrika ve toplum

oldugu belirlenmistir.

Sevim, Veyis ve Kinay (2012) arastirmalarinda, 6gretmen adaylarmin Tiirkgeyle
ilgili algilarin1 metaforlar yoluyla belirlemeyi amaglamiglardir. Calisma grubunu 142
son sinif 6grencisi olusturmaktadir. Verilerin analizi sonrasinda 6gretmen adaylarinin
farklt metaforlar gelistirdikleri ve bu metaforlardan Tiirkgenin, kiiltiirel degerlerin
aktarma rolli, bir milletin dili boyutu, milli kimlik boyutu ve ge¢misten giinlimiize

degerlerimizi tasiyan bir yapi tast olma boyutunun vurgulandigi belirlenmistir.

Yal¢in ve Enginer (2012) arastirmalarinda, 68renci, 6gretmen, veli ve yoneticilerin

okul miidiiriine iligkin algilarin1 metaforlar yardimiyla belirlemeyi amaglamislardir.
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Arastirma ¢aligsma grubunu sekiz ilkdgretim okulunun 2. kademe 6grenci, 6gretmen,
veli ve yoneticileri olusturmustur. Aragtirma verileri katilimeilarin, “Okul

2

midiird...benzer; ¢linkii...” clmlesi ile toplanmistir. Arastirma sonucunda okul
midiirlerinin koruyan ve giiven ortamini olusturan kisiler olarak nitelendirildigi
ancak Ogrencilerin okul miidiiriinii olumsuz bir durum olarak gordiikleri

belirlenmistir.

Ozabac1 ve Ergiin-Basak (2013) arastirmalarinda, simif dgretmenlerinin 6grenme
yetersizligi olan 6grencilere iliskin algilarini belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirma
171 smuf dgretmeni ile gergeklestirilmistir. Veriler “Ogrenme yetersizligi olan
ogrenciler...gibidir. Clinki...” ifadesi ile toplanmistir. Calismanin bulgularinda
Ogretmenlerin 106 metafor iirettikleri ve bu metaforlarin sekiz kategori altinda
toplandig1 goriilmustiir. Bu kategorilerden 6grenme gligliigii olan 6grencilerin yavas
Ogrenen, zayif hafizali, uygun tepkiler veremeyen, normal gelisimde kusurlar1 olan,
sabir ve dikkat gerektiren, etkisiz, sosyal ve duygusal bakimdan gelisim geriligi
sergileyen ve olgunlasmamis bireyler olarak tanimlandiklarini gostermistir. Smif
Ogretmenlerinin 6grenme giigliigii olan o6grencileri daha ¢ok sosyal ve duygusal
bakimdan gelisim geriligi sergileyen olarak algiladiklar1 ve bu 6grencilere karsi

olumsuz 6zellikleri vurguladiklar belirlenmistir.

Kocger, Unal, Meral (2015) arastirmalarinda, okul dncesi dgretmen adaylarinin ¢ocuk
ve 6gretmen kavramlarina iligkin metaforik algilart planlamalarinda 6gretmeni veya
cocugu merkeze oOncelikli hale getirme durumlarini belirlemeyi amaclamislardir.
Arastirmada Oncelikle arastirma grubundaki 6gretmen adaylarindan bir hafta i¢inde
iki kez 45-60 dakikalik bir planlama yapmalar1 istenmistir. ikinci asamada “Cocuk...
gibidir. Ciinkii ...” ve “Ogretmen... gibidir. Ciinkii ...” ifadelerini tamamlamalar
istenmigtir. Verilerin analizi ilk olarak yapilmasi istenen planlar1 ¢ocuk merkezli
veya oOgretmen merkezli olma durumlarina gore li¢ tarafindan degerlendirmeye
alimmustir. Sonrasinda ikinci olarak toplanan metaforlar kategorilere toplanmislardir.
Bu iki asamada yapilan ¢alismalardan elde edilen sonuglar arasindaki iliskiye Kay
Kare testi uygulanmistir. Arastirma sonucunda dgretmen adaylarinin %68,3’{iniin
planlamalarinda 6gretmeni merkeze, %31,7’sinin ¢ocugu merkeze aldig1

belirlenmistir.

Demirbas (2015) arastirmasinda, Cocuk Gelisimi Bolimii 6grencilerinin  ¢ocuk

kavramima iliskin sahip olduklar1 =zihinsel imgelerini metaforlar yardimiyla
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belirlemeyi amaglamistir. Arastirmanin verileri “Cocuk... gibidir, ¢iinkii...” seklinde
bir ifade yardimiyla toplanmistir. Elde edilen verilerin analizi sonucunda 6grencilerin
toplam 62 metafor gelistirdikleri goriilmiistiir. Gelistirilen bu metaforlar 10 farkl
kategoride toplanmistir. Arastirma sonucunda ¢ocuk kavramina iliskin gelistirilen
otuz metaforla ¢ocuk denildiginde sekillendirilebilen bir hammadde kategorisinde

yer alan metaforlar gelistirdikleri belirlenmistir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu béliimde arastirma modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araci, veri toplama stireci

ve verilerin analizi bagliklarina yer verilmistir.

3.1. ARASTIRMANIN MODELI

Aile kavramina iliskin algilart metaforlar araciligiyla belirlemeyi amaglayan bu
aragtirma, yorumlayici aragtirma paradigmasi igerisinde yer alan olgubilim
(fenomenoloji/phenomology) deseninde nitel bir ¢alismadir. Nitel arastirmalar
iligkilerin, etkinliklerin, durumlarin ya da materyallerin niteliginin incelendigi
caligmalara denir. Olgubilim (fenomenoloji) ¢alismalarinda genel olarak kisisel
algilarin agikliga kavusturularak yorumlanmasi hedeflenir (Yildirim ve Simsek,
2008).

3.2. CALISMA GRUBU

Aragtirmanin  ¢alisma grubunu 2014-2015 Egitim-Ogretim yilinda Sakarya ili
Hendek ilge merkezindeki ilkokullarda 6grenim goren ilkokul 4. smif 6grencileri,
ayni Ogrencilerin siif 6gretmenleri ve aile iiyeleri olusturmustur. Arastirmanin
orneklemini uygun ornekleme yontemi ile belirlenen 554 ilkokul 4. siif 6grencisi,
ayni ilkokul 6grencilerinin sinif 6gretmenlerinden olusan 24 smif 6gretmeni ve 75
aile iyesi olusturmaktadir. Uygun/elverisli (conveninent) oOrnekleme kolay bir
sekilde ¢alisma yapilabilecek okul ve ¢alisma grubu se¢imini saglamistir (Gliven ve
Akhan, 2014: 135). Uygun ornekleme yontemlerinde arastirma yapilacak ¢evrenin

yakinligma bagli olarak bulunan ve arastirmaya katilmada istekli olan bireylerin
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olusturdugu orneklemedir (Erkus, 2009: 98) mevcut bireyler Ancak toplanan
verilerde yapilan incelemeler sonucu verilerin analizi boliimiinde anlatilan sebeplere
bagli olarak 361 ilkokul 6grencisi, 23 sinif 6gretmeni ve 75 aile liyesinin verisi analiz
edilmistir. 207 ilkokul 6grencisine ait veri ve 1 simif dgretmenine ait veri analiz
disinda tutulmustur. Arastirma Hendek ilge merkezinde bulunan ilkokullarin
tamaminda gerceklestirilmistir. Hendek ilce merkezinde 5 ilkokul bulunmaktadir, bu
okullarin tamamindan, 24 farkli siniftan veri toplanmistir. Calisma grubunda yer alan
ilkokul ogrencileri igerisinde 1 kaynastirma ogrencisi bulunmaktadir. Calisma
grubunda 249 kadin, 305 erkek ilkokul 6grencisi bulunmaktadir. Sinif &gretmeleri
arasinda 13 erkek sinif 6gretmeni, 11 kadin sinif 6gretmeni bulunmaktadir. Sinif
ogretmenleri mezun olduklari lisans tiirii agisindan 18 Sinif Ogretmenligi, 1 Tiirkge
ogretmenligi, 1 Giyim Ogretmenligi, 1 Egitim Enstitiisii mezunundan
olusturmaktadir. 3 smif 6gretmeninin mezun oldugu lisans tiirii belirlenememistir.
Ogretmenin mezun olduklar1 lisans boliimleri bizzat Ogretmenler tarafindan
belirtilmistir. Aile {iyeleri ise cinsiyet bakimindan 66 kadin aile tiyesi, 11 erkek aile

liyesinden olugmaktadir.

3.3. VERI TOPLAMA ARACI

Arastirmanin verileri nitel veri toplama araci olan anket yardimiyla toplanmustir.

Asagida, kullanilan veri toplama araci tanitilmistir.

3.3.1. Aile Metaforu Gelistirme Anketi

Arastirmada kullanilacak veri toplama aract belirlenirken literatiir incelenmistir.
Incelenen arastirmalarda, bireysel algilari belirlemede hangi ara¢ veya araglarin
kullamldigina odaklanilmstir. Incelenen bu arastirmalarda ¢ogunlukla veri toplama
araci olarak acik uclu bir ifadenin kullanildig1 gozlenmistir. Bu agsamadan sonra bir
anket formu belirlenip gelistirilmistir. Bu anket formu goriiniis ve kapsam gegerligi
saglamak igin 3 (uzmanlardan 2°si Simif Ogretmenligi Bilim Dali Ogretim Uyesi, 1°i
BOTE) alan uzmanm goriisiine sunulmustur. Uzmanlarm goriisleri dogrultusunda
veri toplama aracinda gerekli diizeltmeler yapilip anket formuna son hali verilmistir.

Katilimeilarin aile kavramina iliskin sahip olduklar1 algilarini ortaya ¢ikarmak
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amaciyla gelistirilen bu veri toplama araci, ilkokul 6grencisi anket formu, sinif
Ogretmeni anket formu ve aile {iyesi anket formu olmak iizere ii¢ farkli sekilde

hazirlanmustir.

Bu kapsamda biitiin anket formlarinda (ilkokul 6grencisi, sinif 6gretmeni ve aile
liyesi) cinsiyeti belirlemek i¢in bir onciil ve “Aile...gibidir, ¢iinkii...” seklinde bir
acik uglu ifade yer almistir. Ancak sinif 6gretmenlerine ait anket formunda mezun
olduklar1 lisans programini da belirlemek i¢in bir Onciil soru bulunmaktadir.
“Aile...gibidir, ¢linkii...” a¢ik uglu ifadesindeki “gibi” ile metaforun konusunun ne
oldugu, “ciinkii” ile metaforun nedenin (gerekgesinin) ne oldugu belirlenmeye

calistimistir. Ornek anketler Ek: 1, 2 3'te sunulmustur.

3.4 VERILERIN TOPLANMASI

Verilerin toplanmasi asamasi su sekilde gerceklesmistir: Oncelikle uygulamanin
yapilacagi okul yetkilisine ilgili ¢calisma icin bilgi verilmistir. Ayrica Ek:4, 5'te yer
alan izin belgeleri kendilerine sunulmustur. Aymn sekilde uygulamanin yapilacagi
siifin 6gretmeni ile de ¢aligma igin kisa bir goriisme yapilmistir. Bu goriismede siif
Ogretmenine uygulama igin bilgi verilip, smif 6gretmeninden sinif iklimi, 6grenci
sayist ve gelisim Ozellikleri ile ilgili gerekli bilgiler alinmistir. Siif 6gretmenlerinin
ogrenciler ile ilgili, resim ¢izerek kendini ifade etme, siirle kendini ifade etme
talepleri gdz oniinde bulundurulmustur (Orn.:  Smif 6gretmeninin  bilgisi
dogrultusunda kaynastirma 6grencileri i¢in uygun ifade araci tercih edilmistir, resim,
siir gibi). Bu vb. durumlar géz oniinde bulundurulup anket formlar1 dagitilmadan
once Ogrencilere uygulama i¢in kisa bir agiklama yapilip anket formlarina isim
yazmamalar1 belirtilmistir. Ogrenci ve dgretmenlere formlar1 doldurmalari i¢in bir
ders siiresi (40 dk.) olacak sekilde zaman tanmmistir. Ogrencilere dncelikle cinsiyet

2

onciiliinii doldurmalar1 gerektigi belirtilmistir. “Aile...gibidir, ¢linkii...” ifadesine
gelindiginde 6grencilere uygulama oncesinde yapilan 6rnek c¢aligmada oldugu gibi
kendilerini ifade etmeleri hatirlatildi. Bu siiregte sinif 6gretmenlerine de arastirma
formlar1 dagitilmistir. Ayni sekilde simif 6gretmenlerine de yardimei olunmustur.
Aile tiyelerine yonelik formun tanitilmasi ve uygulanmasi asamasinda yardimci

olunmustur. Calisma grubunun tamami icin ¢alismaya katilmada goniilliilik esasi

dikkate alinmistir. Calisma grubunun tamamina bir tek metafor gelistirmesi gerektigi
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ifade edilmigtir. Bu sebeple “gibi” ye kadar olan kisma birden fazla metafor

yazanlarin anket formlar1 analiz diginda tutulmustur.

Boylelikle ilkokul o6grencilerin, smif 6gretmenlerinin ve aile iyelerinin aile
kavramina yonelik metafor gelistirmeleri saglanmistir. Calisma grubu tarafindan

doldurulan bu formlar aragtirmanin veri kaynagini olusturmustur.

3.5 VERILERIN ANALIZI

Verilerin analiz edilmesinde nitel arastirmalarda siklikla bagvurulan nitel veri analizi
teknigi olan icerik analizinden yararlanilmustir. Icerik analizi yardimiyla veriler
kavramsal kategorilere yerlestirilmistir. insanlarin algilar1 farklilasabilmektedir. Bu
algilamalar igerik analizi yontemi ile cok daha iyi bir sekilde anlasilabilirler. Nitekim
icerik analizi eldeki kayitlarin anlasilmasi ve karsilastirilmasi i¢in kullanilan bir
yontemdir. Icerik analizi tekniklerinden olan kategorik analiz mesajlarin birbirleriyle
ilgileri bakimindan gruplar ve kategoriler halinde bir araya getirilmesidir seklinde
ifade edilmektedir. Igerik analizinde kelimelerin anlamlarina odaklanilir (Arikan,
2011).Verilerin analiz edilmesi su sekilde gergeklestirilmistir:

1. Simiflama Asamasi (Grup ve Cinsiyete Gore)

Verilerin analiz edilmesine ilkokul o&grencilerin, simif Ogretmenlerin ve aile
tiyelerinin aile kavramina iligkin anket formlarinin 3 gruba ayrilmasiyla baglanmistir.
Bu ayirmada grup kavrami kullanilmigtir. Grup ilkokul 6grencisi, siif 6gretmeni ve
aile {iyelerinin her birini ifade etmek icin kullanilmistir. Oncelikle formlar ilkokul
ogrencisi, siif 6gretmeni ve aile iiyesi seklinde gruplanmistir. Ayrica her ankete bir
sira numarast verilmistir.

2. Eleme Asamasi

Siiflama agamasinin tamamlanmasiyla birlikte her bir gruba ait anket formalar1 tek
tek incelenmistir.

Bu asamada 5 6l¢iite dayanarak eleme yapilmistir:

a) Higbir metaforun belirtilmedigi anket formlar1 belirlenmis ve elenmistir (Bkz: EK-
6).

b) Resim veya siir bulunan anketler: Bu anket formlar1 veri toplama esnasinda sinif
Ogretmenin belirtmesi sonucu resim yapan ve siir yazan bir §grenciye ait anket

formlaridir. Bu anketler belirlenmis ve elenmistir (Bkz.: EK-7 ve EK-8).
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c) “Aile...gibidir” kismini1 doldurulup “ciinkii...” kismi bos birakilmis olan anket
formlar1. Orn.: OE33 seklinde kodlanan ilkokul égrencisinin “Aile birbirine topluluk

2

gibidir, ¢iinkii...” ifadesinde oldugu gibi. Bu anketler belirlenmis ve elenmistir
(Bkz.: EK-9).

d) “Aile...gibidir” kism1 bos birakilip “¢iinkii...” kism1 doldurulmus olanlar. Orn.:
OE128 seklinde kodlanan ilkokul dgrencisinin “Alile...gibidir, ciinkii ailemi ¢ok
seviyorum...” ifadesinde oldugu gibi. Bu anketler belirlenmis ve elenmistir (BKz.:
EK-10).

e) “Aile...gibidir” kismma birden fazla ifade yazanlar. Om.: OK197 seklinde
kodlanan ilkokul 6grencisinin “Aile mutluluk, sevgi,...gibidir, ¢iinkii aile baba, anne,
cocuk ve kardes bir ailedir. Sevgi, iyilik, mutluluk..., ciinkii aile bir sevgi...”
ifadesinde oldugu gibi. Bu anketler belirlenmis ve elenmistir (Bkz.: EK-11, EK-12).
f) “Aile...gibidir” kismmna ciimle yazan. Orn.: OE330 seklinde kodlanan ilkokul
Ogrencisinin “Aile ben ailemin yaninda olmaktan ¢ok mutluyum, ¢iinkii aile ¢ok
ailemin yaninda oldugum siirece ¢ok mutluyum gibidir, ¢iinkii...” ifadesinde oldugu
gibi. Bu anketler belirlenmis ve elenmistir (Bkz.: EK 13).

Yukarida belirtildigi gibi bu 6 farkli sebebe bagli olarak 205 ilkokul dgrencisinin ve
1 sinif 6gretmeninin anket formu analiz disinda tutulmustur.

3. Bilgisayara Aktarma Asamasi

Bu agamada eleme asamasinda arastirma kapsamina alinan anket formlarinin sayisi
belirlenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda biitiin numaralandirilan aragtirma formlar1 tek
tek ayn1 numara ile bilgisayara girilmistir. Belirlenen katilimer sayisinin dogrulugu
tekrar tekrar yapilan incelemeler ile eleme asamasinda belirlenen saymin dogrulugu
kesinlestirilmistir. Bu asamanin bir diger Onemli noktasi olusturulan tablolar
yardimiyla katilimcilara ait olan tiim bilgilerin, olusturulan metaforlar dahil, hepsinin
girilmis olmasidir. Numaralandirilan bu anket formlar1 6grenci, sinif 6gretmeni ve
aile liyesi anket formu olmasi dikkate alinarak cinsiyet ve metaforlar ile birlikte
bilgisayara aktarilmistir.

4. Kavramsal Kategori Olusturma ve Yerlestirme Asamast

Forceville (2002) tarafindan metafor iliskisinde en az {i¢ temel 6geden bahsetmek
gerektigi belirtilir. Bunlar metaforun konusu (Aile ¢igek gibidir ifadesindeki aile
kavrami), metaforun kaynagi (Aile ¢icek gibidir ifadesindeki ¢igek kavrami) ve

metaforun konusu ile metaforun kaynagi arasindaki iliskidir (¢linkd sevgini verdikce
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cicek acar...) (Akt.: Saban vd., 2006: 465). Bu noktalar dikkate alinarak metaforlarin
kavramsal kategorilere yerlestirmesi asamasina gegilmistir.

Ayni zamanda metaforlarin kavramsal kategorilere yerlestirilmesinde 3 uzmanin
(2’si Sinif Ogretmenligi Boliimii 6gretim iiyesi, 1’1 PDR ) goriisiine bagvurulmustur.
Bu islem sonrasi metafor gerekgeleri incelenerek yapilan igerik analizi sonucu
metaforlarin kavramsal kategorilerine son hal verilmistir. Bu asamada gerekli
goriildiiglinde metaforlarin kavramsal kategorileri degistirilmistir.

5. Gegerlik ve Gilivenirlik Asamasi

Gegerlik bir durumda dogru veya yanlishigini en iyi sonugla bulabilme durumudur
(Ozbek, 2008: 67) veya istenen dlgmenin ortaya koyulabilirligidir (Biiyiikoztiirk,
Kilig-Cakmak, Akgiin Karadeniz ve Demirel, 2010: 183). Giivenirlik ise Turgut
(1990) tarafindan 6lgme sonuglarinin tesadiifi hatalardan arinmanin bir 6lgiisii olarak
belirtildigi Biiyiikoztiirk vd. (2010: 109) tarafindan aktarilmaktadir. Arastirmanin
gecerligini saglamak amaciyla veri analiz siireci detayli bir sekilde agiklanmustir.
Ayrica arastirmada olusturulan kategorileri temsil eden metaforlarin hepsine bulgular
kisminda yer verilmistir. Arastirmanin giivenirligini saglamak amaciyla arastirma
verileri sonucunda aragtirmaci tarafindan aile kavramu ile ilgili olarak olusturulan
kavramsal kategorilerin iiretilen metaforlar1 temsil edip etmedigine dair uzman
goriisiine basvurulmustur. Uzmanin yaptig1 eslestirme, arastirmacinin yaptigi
eslestirme ile kargilagtirllmistir. Daha sonra bu eslestirmelerden ortaya c¢ikan
farkliliklarla arastirmanin giivenirligini hesaplamak i¢in Miles ve Huberman’in
(1994) onerdigi yontem kullamlmistir.  Giivenirlik:  Goriis  Birligi/(Goriis
Birligi+Goriis  Ayriligi) formiilii ile wuzman gorlisleri arasindaki tutarlik
361/(361+47): 0.88 ¢cikmustir.

6. Veri Analizi Asamasi

Elde edilen 459 (361 6grenci, 23 smif 6gretmeni ve 75 aile liyesi) metafor kavramsal
kategorilere ayrildiktan sonra alt problem dogrultusunda gruplar i¢in frekans (f) ve
yiizde (%) degerleri hesaplanarak tablolar halinde verilmistir. Metaforlarin tablolara
yerlestirilmesi sirasinda sayisal olarak en ¢ok ifade edilen metafordan en az tercih
edilen metafora seklinde siralamistir. Aymi siklikta ifade edilen metaforlar ise
rastgele yerlestirilmistir.

8. Verilerin Sunulma Asamasi
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Bu agamada elde edilen metaforlar ve bu metaforlara gore kavramsal kategorilere
ayristirilan veriler sunulmustur. Aynt zamanda bu asamada kavramsal kategoriler
ilkokul 6grencileri, simif 6gretmenleri ve aile iiyelerinin yazdigi metafor gerekgeleri
ile desteklenmistir. Ornek olarak verilen gerekgeler italik ve bir punto kiigiik olarak
yazilmistir. Burada kodlama ilkokul dgrencileri icin O, sinif 6gretmenleri icin S ve
aile tyeleri icin A seklinde kodlama yapilmistir. Cinsiyete goére bu harflerin
yanlarina E ve K harfleri ilave edilmistir. . En sonda yer alan sayilar ise veri toplama

araclarina verilen sira numaralarim1 gostermektedir.
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BOLUM 1V

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliim igerisinde arastirmanimn alt problemlerini yanitlanmak igin aragtirma
verilerinin uygun istatistiksel yontemlerle analizi sonucunda elde edilen bulgulara ve

bu bulgulara iliskin yorumlara alt bagliklar halinde yer verilmistir.

4.1 BIRINCI ALT PROBLEME ILISKIiN BULGULAR

Bu baslhk altinda “Ilkokul 6grencileri aile kavramma iliskin algilarmi, hangi

metaforlar aracilifiyla agiklamaktadirlar? sorusuna cevap aranmustir.

Tablo 1. Ilkokul Ogrencilerinin Aile Kavramina Iliskin Gelistirdikleri Metaforlarmn

Dagilimi
Metafor Ogrenci

f %
Sevgi 44 121
Mutluluk 21 5.8
Cicek 13 3.6
Anne-Baba 13 3.6
Okul 12 3.3
Giil 12 3.3
Toplum 12 3.3
Topluluk 11 3.0
Yuva 10 2.7
Melek 9 2.4
Beraberlik 8 2.2
Dostluk 8 2.2
Tyilik 6 1.6
Can 6 1.6
Arkadas 6 1.6
Hayatin Bir Pargasi 5 1.3
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Ogrenci

%

Hayat

Kitap
Ogretmen
Birliktelik
Yardimlasma
Paylagmak
Saygi

Film
Cekirdek
Seving

Sevgi Kaynagi
Huzur
Papatya
Giliven

Diinyanin En Giizel Toplumu

Diirtistliik

Gurur

Dayanigma
Destek

Canim

Bir Biitiin
Portakal

Yasam

Agac

Masal Kitabi

Kral ve Prenses
Yardimlasma Grubu
Rengarenk bir ip
Sehir

Diinya

Ulke

Tohum

Bahar

Fidan

Iyi Birileri

Ug ve Fazla Kisi
Bag

Ari

Sevgi Toplulugu
Toplumun Pargasi
Birbirine Bagh
Birakmayan Kisiler
En Giizel Sey
Oliimsiiz Bag
Besleyen Kisiler

P RPRPRPRPRPRPRPRRPRPRPRPEPRPREPEPRPREPEPREPENNNNOMNNNNNNOMNNNNNNOMNNNWOWWWOWWWOWWWDESDNDNOJ|—.

13
11
11
11
0.8
0.8
0.8
0.8
0.8
0.8
0.8
0.8
0.8
0.5
0.5
0.5
0.5
0.5
0.5
0.5
0.5
0.5
0.5
0.5
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
0.2
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Ogrenci

Metafor

f %
Toplumun Organi 1 0.2
Elmanin Pargalari 1 0.2
Sevginin Ozii 1 0.2
Kiigiik Toplum 1 0.2
Bir Milletin Damari 1 0.2
Evin Temeli 1 0.2
Yasam Alani 1 0.2
Seving Yuvasi 1 0.2
Ayrilmaz 1 0.2
Pamuk Sekeri 1 0.2
Ortak Kalp 1 0.2
Hi¢ Kopmayan Zincir 1 0.2
Ogrenmek 1 0.2
Deger 1 0.2
Bizi Diinyaya Getiren Sey 1 0.2
Sicak Bir Kuliibe 1 0.2
Sevgi Deposu 1 0.2
[k Okul 1 0.2
Huzurlu Bir Kalp 1 0.2
Kendi Diinyamiz 1 0.2
Savas 1 0.2
Dort Mevsim 1 0.2
En Biiyiik Sevgi Parcasi 1 0.2
Elma 1 0.2
Kalic1 Grup 1 0.2
Yasam Kaynagi 1 0.2
Bas Parmak 1 0.2
Bes parmak 1 0.2
Ar1 Kovani 1 0.2
Esya 1 0.2
Zincir 1 0.2
Hediye 1 0.2
Yardimseverlik 1 0.2
Cam 1 0.2
Korumak 1 0.2
Gecginmek 1 0.2
Anlagmak 1 0.2
Koruyan 1 0.2
Koruyucu 1 0.2
Hakl1 Olan 1 0.2
Ikiz 1 0.2
Devam Eden Nesil 1 0.2
Sicak Bir Yuva 1 0.2
Kardeslik 1 0.2
Soy Agaci 1 0.2
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Ogrenci

Metafor

f %
Gilinlik 1 0.2
Bagimsizlik 1 0.2
Dogruluk 1 0.2
Toplumun Kiiciik Bir parcast 1 0.2
Meyve Agaci 1 0.2
Gokylizii 1 0.2
Cicek Yapraklar 1 0.2
Karmca Siirtisii 1 0.2
Erik Agaci 1 0.2
Bulut 1 0.2
Kok 1 0.2
Kurallar 1 0.2
Dal 1 0.2
Balina 1 0.2
Bir iki Kisiden Olusan 1 0.2
Bizim i¢in Her Seyi Yapan 1 0.2
Ayni1 Evde Yasayanlar 1 0.2
Sevgi Topu 1 0.2
Cennet 1 0.2
Yaninda Olmak Istedigimiz 1 0.2
Her seyi alan 1 0.2
Ik Ogretmen 1 0.2
Ayrilmaz Dortlil 1 0.2
Soba 1 0.2
Kuslar 1 0.2
Biitiinliik 1 0.2
Bir Hikaye 1 0.2
Baslik 1 0.2
Karinca 1 0.2
[k Terbiye 1 0.2
Sevgi Cicegi 1 0.2
Toplumun Temeli 1 0.2
Altin 1 0.2
Toplam 361 100

Ilkokul dgrenciler tarafindan aile kavramina iliskin toplam 139 farkli metafor ifade
edildigi belirlenmistir. Tablo 1’de bu metaforlarin kag¢ ilkokul 6grencisi tarafindan
ifade edildigi gosterilmektedir. ilkokul 6grencilerinin en sik ifade ettigi ilk iig
metafor sevgi (44), mutluluk (21), ¢icek ve anne-baba’dir. Cigek ve anne-baba

metaforlar1 aym sayida ilkokul 6grencisi (13) tarafindan belirtilmistir. Tablo 1°de
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verilen metaforlar kavramsal kategoriler altinda ikinci alt probleme iliskin bulgular

kisminda gosterilmistir.

4.2. IKINCi ALT PROBLEME ILiSKIN BULGULAR

Bu bashk altinda “Ilkokul 6grencilerinin aile kavramina iliskin gelistirdikleri
metaforlar, hangi kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?” sorusuna cevap
aranmigtir. Bu boliimde oncelikle biitiin kavramsal kategoriler Tablo 2’de toplu bir
sekilde gosterilmistir. Daha sonra biitiin kavramsal kategoriler icerdigi metaforu

gosterecek sekilde sunulmustur.

Tablo 2. ilkokul Ogrencilerinin Aile Kavramina iligkin Gelistirdikleri Metaforlarin
Kavramsal Kategorilere Dagilimi

Kavramsal Kategori Kadin Erkek

f % f %
Deger 28 16.3 27 14.2
Doga 27 15.7 26 13.1
Tutum 18 10.5 29 15.2
Kisi 17 9.9 25 13.1
Toplum 9 5.2 21 11.0
Duygu 19 111 16 8.4
Yer 16 9.3 15 7.8
Bag 8 4.6 8 4.2
Ontolojik 8 4.6 6 3.1
Nesne 9 5.2 4 2.1
Fiil (Eylem) 3 1.7 8 4.2
Sevgi 5 2.9 4 2.1
Sanat 3 1.7 1 0.5
Sey 1 0.5 - -
Toplam 171 100 190 100

Ilkokul grencileri tarafindan belirtilen metaforlar deger, doga, tutum, kisi, toplum,
duygu, yer, bag, ontolojik, nesne, fiil (eylem), sevgi, sanat ve sey kavramsal
kategorileri olmak iizere 14 farkli kavramsal kategoriye yerlestirilmistir. Bu
kavramsal kategorilerden en fazla metafor iceren kavramsal kategori deger

kavramsal kategorisidir ve 55 metafor icermektedir. Sirasiyla deger, doga ve tutum
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kavramsal kategorileri en fazla metaforun bulundugu ilk ii¢ kavramsal kategoridir.
En az metaforun bulundugu kavramsal kategori sey kavramsal kategorisidir. Sey
kavramsal kategorisinin belirlenmesinde ontolojik metafor tiirleri etkili olmustur.
Asagida her bir kavramsal kategori icerdigi metaforlarla beraber Tablo 3-16 arasinda

gosterilmektedir.

Tablo 3. ilkokul Ogrencilerinin Deger Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadn Erkek

f % f %
Sevgi 22 78.5 22 81.4
Saygi 2 7.1 1 3.7
Dayanisma 2 7.1 - -
Diriistlik 1 3.5 1 3.7
Yardimseverlik - - 1 3.7
Bagimsizlik - - 1 3.7
Deger - - 1 3.7
Ik Terbiye 1 3.5 - -
Toplam 28 100 27 100

Deger kavramsal kategorisi toplam 55 (28 Kadin, 27 Erkek) metafor icermektedir.
Bu kavramsal kategori igerisinde ilkokul dgrencileri tarafindan en sik ifade edilen
metafor sevgi’dir. Sevgi metaforu toplam 44 6grenci (22 Kadin, 22 Erkek) tarafindan
ifade edilmistir. Tablo 3’te yer alan metaforlardan yardimseverlik, bagimsizlik, deger
ve ilk terbiye en az ifade edilen metaforlardir. Belirtilen bu dort metaforda birer
ilkokul Ogrencisi tarafindan belirtilmistir. Tablo 3’te belirtilen metaforlardan her

birinden bir 6rnek gerekceleri ile beraber asagida sunulmustur:

Sevgi metaforu i¢in OK9: “dile sevgi gibidir, ¢iinkii ailede kimse birbirini sevmezse aile
toplumu olusamaz. Yani bir ailenin olusmasinda sevgi onemli bir rol oynar. Sevgisiz toplum

1)

olusmaz.”, sayg1 metaforu icin OE36: “Aile sayg: gibidir, ¢iinkii aile icinde saygili
olmak ve birbirimizi sevmek gerekir.”, dayanisma metaforu icin OK15: “Aile
dayamisma gibidir, ¢iinkii her ailede dayamsma vardir.”, diiriistliik metaforu icin OE32:
“Aile diiriistliik gibidir, ¢iinkii yalan séylemez.”, yardimseverlik metaforu i¢in OE101:

’

“Aile yardimseverlik gibidir, ¢linkii biz kardesimize annemize islerinde yardim ederiz.”,
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bagimsizlik metaforu i¢in OE66: “Aile bagimsizlik gibidir, ¢iinkii herkes birbirine saygi
gosterir.”, deger metaforu icin OE53: “Aile deger gibidir, ¢iinkii onlar bizi biyiitiir
nerdeyse her seyimizi o yapt diyebiliriz o yiizden. ”, ilk terbiye metaforu i¢in OK10: “4ile
ilk terbiye gibidir, ciinkii ilk terbiyemizi ailemizden aliriz. Bizi biiyiitiirken terbiye verirler.
Gorgiiyii, sayguyr oOgretirler. Kisacasi terbiye onlardadir.” Qibi gerekgeler Ornek

gosterilebilir.

Tablo 4. ilkokul Ogrencilerinin Doga Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Cigek 5 18.5 8 30.7
Giil 7 25.9 5 19.2
Cekirdek 2 7.4 1 3.8
Papatya 2 7.4 1 3.8
Agac - - 2 7.6
Portakal - - 2 7.6
Elma - - 1 3.8
Dal - - 1 3.8
Balina - - 1 3.8
Kok - - 1 3.8
Fidan 1 3.7 - -
Bulut 1 3.7 - -
Erik Agaci 1 3.7 - -
Gokyiizii 1 3.7 - -
Meyve Agaci 1 3.7 - -
Karinca - - 1 3.8
Kuslar 1 3.7 - -
Bahar 1 3.7 - -
Tohum 1 3.7 - -
Dort Mevsim 1 3.7 - -
Karinca Siiriisii 1 3.7 - -
Cicek Yapraklart 1 3.7 - -
Elmanin Pargalari - - 1 3.8
Arn - - 1 3.8
Toplam 27 100 26 100

Doga kavramsal kategorisi toplam 53 (27 Kadin, 26 Erkek) metafor icermektedir. Bu
kavramsal kategori igerisinde Ogrenciler tarafindan en sik ifade edilen metafor

cicek’tir. Cigek metaforu toplamda 13 ogrenci (5 Kadin, 8 Erkek ) tarafindan
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belirtilmistir. Cigek metaforundan sonra birden fazla 6grenci tarafindan belirtilen
kavramlar giil, ¢ekirdek, papatya, aga¢ ve portakal metaforlaridir. Sadece bir 6grenci
tarafindan ifade edilen metaforlar elma, dal, balina, kok, fidan, bulut, erik agaci,
gokyiizii, meyve agaci, karinca, kuslar, bahar, tohum, dort mevsim, karinca siiriisi,
cicek yapraklari, elmanin pargalart ve ar1 metaforlaridir. Tablo 4’te belirtilen

metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekgeleri ile beraber agagida sunulmustur:

Cigek metaforu i¢in OK5: “dile bir ¢icek gibidir, ¢iinkii ¢icegin her bir dali aileden bir
kisi gibi.”, giil metaforu i¢in OE78: “Aile giil gibidir, ¢iinkii giiliin dikeni annenin terlik

’

atmasidir.”, ¢ekirdek metaforu i¢in OE13: “dile ¢ekirdek gibidir, ciinkii diinyayr da
diizene sokan o ailede her bir bireyi diizene sokar.“, papatya metaforu i¢in OK73: “dile
papatya gibidir, ¢iinkii hepsini koklar severim, papatyayr da severim.”, aga¢ metaforu i¢in
OE18: “dile agac gibidir, ciinkii agacida sevgiyle biiyiitiirsiin.”, portakal metaforu igin
OEB6: “dile portakal gibidir, ¢iinkii aile portakal gibi tathdir. Portakali sevdigi gibi ailemi
de seviyorum.”, elma metaforu icin OE50: “dile bir elma gibidir, ¢iinkii bir elma iki
parcaya boliiniirse hemen kurtlanir ve ciirtir. Onlar birlesirse daha zor ve geg¢ ciiriir.
Ailedeki insanlarda birlesirse her zorluga karsi gelir.”, dal metaforu i¢in OE27: “dile dal
gibidir, ciinkii eger aile bir arada olmazsa tek dal gibi aminda kurur. Ama eger hep bir
aradaysalar tipki on dal gibi kurumazlar.”, balina metaforu icin OE47: “dile balina
gibidir, ¢iinkii bize yemek verince sofradan kalkmayiz.”, kok metaforu i¢in OE19: “Aile
kok gibidir, ¢iinkii aile kiigiikliigiimiizde beri onlar biiyiittii onlar bizim kalbimizdir kok
biiyiiklerimizdir.”, fidan metaforu icin OK96: “dile fidan gibidir, ¢iinkii biiyiidiikce biiyiir,
tiziintiiler ise paylastik¢a kiiciiliir. Bir fidan sorar ben niye biiyiliyemiyorum. Annesi iiziilme
sende bir giin biiyiiyeceksin der. Bu tipki bir ailenin gittikce biiyiimesi gibidir.”, bulut
metaforu icin OK127: “Aile bulut gibidir, ¢iinkii aile bir bulut gibi mutlu olmaniza yeter.”,
erik agacit metaforu icin OK145: “dile bir erik agaci gibidir, ciinkii aile birbirine
kenetlenmiy insanlardwr. Bazen aralarinda tartismalar ¢ikar. Bu eksi bir tattir fakat bazen
erikler tatl olur buda mini mini bebeklere 6rnektir.”, gokyiizii metaforu icin OK65: “Aile
gokyiizii gibidir, ¢iinkii ailede herkesin sevinci oluyor ayni gokyiizii gibi giines anne ay baba
ve bulutlarda ¢ocuklardir.”, meyve agaci metaforu icin OK88: “dile meyve agaci gibidir,
clinkii agag¢ bizim oksijen kaynagimiz. Meyveler ise bizim saghgimiz icin gerekli olan
besinler vardir. Agag¢ olmasaydi meyveler olmazd:.”, karinca metaforu i¢in OE40: “dile
karinca gibidir, ¢iinkii ¢ok ¢aliskandir.”, kuslar metaforu icin OK58: “Aile kuslar gibidir,
clinkii kuslarda bir ailedir. Kuslarin babasi nasil solucan getirir bizim babamiz ve annemiz

bize yemek verir.”, bahar metaforu i¢in OK77: “dile bahar gibidir, ¢iinkii aile iyilik dolu
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sevgi doludur.”, tohum metaforu i¢in OK190: “dile tohum gibidir, ¢iinkii sanki tohum

ekmissin ve bakinca biiyiimiis. Bizde ¢ogaliriz bitkilerde.”, dort mevsim metaforu icin

’

OKO95: “dile dort mevsim gibidir, ¢iinkii bazen acayip bir duygu verir de o yiizden.”,
karinca siiriisii metaforu icin OK137: “dile karwnca siiriisii gibidir, ¢iinkii aile bir¢ok
kisiden olusur orada ailede biiyiik anne, biiyiik baba, hala, teyze bulunur. Karinca stiriisii de

’

bir¢ok kisiden olusur.”, ¢igek yapraklar1 metaforu icin OK69: “dile cicek yapraklar:

gibidir, ciinkii ailemizdeki bireyler bir ¢icek gibi giizel ¢igeklerin yapraklar: kadar da ince ve

’

zariftirler.”, elmanin pargalar1 metaforu icin OE25: “dile elmamn parcalar: gibidir,
¢tinkii elmanin bir parcast olmayinca elma kararwr ve anlami kalmaz.”, ar1 metaforu i¢in
OE142: “dile bir art gibidir, ¢iinkii ailede babalar calisir, annemiz ev isleriyle ugrasir

masayi toplar ¢ocukta bal toplamaya okula gider.” gibi gerekgeler 6rnek gosterilebilir.

Tablo 5. ilkokul Ogrencilerinin Tutum Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Melek 4 22.2 5 17.2
Beraberlik 6 33.3 2 6.8
Tyilik 3 16.6 3 10.3
Can 2 11.1 4 13.7
Birliktelik 1 55 3 10.3
Yardimlagma - - 3 10.3
Gurur - - 2 6.8
Destek - - 2 6.8
Giiven 1 55 1 3.4
Dogruluk 1 9.5 - -
Bagparmak - - 1 3.4
Bes parmak - - 1 3.4
Kurallar - - 1 3.4
Savas - - 1 3.4
Toplam 18 100 29 100

Tutum kavramsal kategorisi toplam 48 (18 Kadin, 30 Erkek) metafor igermektedir.
Bu kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan en sik ifade edilen metafor
melek’tir. Melek metaforu toplam 9 ilkokul 6grencisi (4 Kadin, 5 Erkek) tarafindan
belirtilmistir. Beraberlik, iyilik, can, birliktelik, yardimlagsma, gurur ve destek

metaforlar1 birden fazla ilkokul G6grencisi tarafindan ifade edilmistir. Tablo 5’te

48



belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekgeleri ile beraber asagida

sunulmustur:

Melek metaforu i¢in OK3: “dile melek gibidir, ¢iinkii senin korur yanhs yaptiginda onun
oyle olmayacagini her seyi sevgi ile gosterir. Birbirlerini destekler. Ya aci ya da kotii
giinlerde hep yaminda olur ve seni hi¢ yalniz birakmaz. Kiigiik bir arada bile endiselenir.”,
beraberlik metaforu icin OE70: “Aile beraberlik gibidir, ailede herkes kendine ve
yanindakilere yardimer olur ve destekte bulunur.”, iyilik metaforu icin OK41: “Aile iyilik
gibidir, ¢iinkii aileler ¢ok iyilikler yaparlar istedigimizi veya ihtiyaglarimizi alirlar.”, can
metaforu i¢in OK11: “Aile can gibidir, ¢iinkii camini nasil korursun ya onun gibi can onu
hep korur sayarsin.”, gurur metaforu i¢in OE68: “dile gurur gibidir, ¢iinkii bizim
ihtivaclarimizi alirlar bizi kollarlar bize yardim ederler.”, birliktelik metaforu icin OE30:
“dile birliktelik gibidir, ¢iinkii dayamisma ve beraberlik oldugu ic¢in.”, yardimlagma
metaforu icin OE2: “dile yardimlasma gibidir, ¢iinkii herkesin bir ihtiyact ¢ikiyor ve bunu
ailedeki kisi veya kisiler karsiliyor.”, gurur metaforu icin OE163 “Aile gurur gibidir,
ctinkii bizim ihtiyaglarimizi alirlar bizi kollarlar bize yardim ederler.”, destek metaforu
icin OE34: “dile destek gibidir, ¢iinkii beni sever ve korur.”, giiven metaforu i¢in OE121
“Aile giiven gibidir, ¢iinkii ailemiz bizi ¢ok sever ve korur.”, dogruluk metaforu icin
OK80: “Aile dogruluk gibidir, ¢iinkii eger yalan séylersek annemizin babamizin giivenini
kaybederiz. ”, bagparmak metaforu i¢in OE57: “dile basparmak gibidir, ¢iinkii hep birlik
beraberlik ve dayanisma icindedir.”, bes parmak metaforu icin OE99: “Aile bes parmak
gibidir, ¢iinkii herkes birbirine yardim eder. Aile iginde ig boliimii vardwr. Herkes dayanisma
icindedir.”, kurallar metaforu icin OE160: “Aile kurallar gibidir, ¢iinkii ailede bazi
kurallar vardir. Mesela saat 9°da uyumak gibi. 7, savas metaforu icin OE1: “Aile savas
gibidir, ¢iinkii evde siirekli kavga oluyorsa ve kavgamin sebepleri hep farklysa.” ¢ibi

gerekceler 6rnek gosterilebilir.
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Tablo 6. Ilkokul Ogrencilerinin Kisi Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Anne-Baba 4 23.5 9 36
Dostluk 5 29.4 3 12
Arkadas 2 11.7 4 16
Ogretmen 2 11.7 2 8
Kral ve Prenses 1 5.8 - -
Bir iki Kisiden Olusan - - 1 4
Birakmayan Kisiler - - 1 4
Iyi Birileri - - 1 4
Besleyen Kisiler - - 1 4
Ayn1 Evde Yasayanlar - - 1 4
Hakli Olan - - 1 4
Koruyan 1 5.8 - -
[k Ogretmen 1 5.8 - -
Ayrilmaz Dortlii - - 1 4
Yardimlagsma Grubu 1 5.8 - -
Toplam 17 100 25 100

Kisi kavramsal kategorisi toplam 42 (17 Kadin, 25 Erkek ) metafor icermektedir. Bu
kavramsal kategori altinda Ggrenciler tarafindan en sik ifade edilen metafor anne-
baba’dir. Anne-baba metaforu toplam 13 ilkokul 6grencisi (4 Kadm, 9 Erkek)
tarafindan belirtilmistir. Dostluk, arkadas ve Ogretmen metaforlar1 da anne-baba
metaforu gibi 1’den fazla Ogrenci tarafindan ifade edilmistir. Bu kavramsal
kategoride yer alan 42 metafordan 17’si erkekler, 25’1 kadinlar tarafindan ifade
edilmistir. Tablo 6’da belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekgeleri ile

beraber asagida sunulmustur:

Anne-baba metaforu icin OKS55: “Aile anne baba gibidir, ¢iinkii aile ¢cogunlukla anne
baba ve bazi ¢ocuklardan olusur.”, dostluk metaforu icin OE150: “Aile dostluk gibidir,
clinkii herkes birbirine yardim eder. Paylasim yaparlar. Yani birbirlerini onemsedikleri
icin.”, arkadas metaforu icin OE300: “Aile arkadas gibidir, ¢iinkii biz iiziildigiimiizde
tiziilen aglayinca aglayan mutluyken mutlu olan her zaman yardim eden kisidir. ”, 6gretmen
metaforu icin OE17: “dile 6gretmen gibidir, ciinkii bilmediklerimizi bize gretirler.
Matematik ve daha bir¢ok seyi onlar bize ogretirler.”, kral ve prenses metaforu icin

OK100: “Aile kral ve prenses gibidir, ciinkii baba kral anne prensestir.”, bir iki kisiden
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olusan metaforu i¢in OE307: “dile bir iki kisiden olusan gibidir, ¢iinkii aile béyledir.”,
birakmayan kisiler metaforu i¢in OE22: “Aile birakmayan kisiler gibidir, ¢iinkii annemiz
ve babamiz bizi yalniz birakmaz. Hep bizim arkamizda olur. Bizi korur, bize bakar hasta
olunca iiziiliir. Biz iyilesene kadar bize bakar.” , iyi birileri metaforu i¢in OE177: “Aile
iyi birileri gibidir, ¢iinkii hep bizi diisiiniir ve sever.”, besleyen kisiler metaforu i¢in
OE200: “dile besleyen kisiler gibidir, ¢iinkii yemek yapar yeriz bizi beslerler biitiin aile.”
aym evde yasayanlar metaforu icin OK110: “dile aym evde yasayanlar gibidir, ¢iinkii
bizimle beraber yasiyor, bir anne baba oluyor.”, hakli olan metaforu i¢in OE7: “Aile
hakli olan gibidir, ¢iinkii ailede istedigimiz seyler bazen alinir bazen alinmaz ama aileleriniz
almaya ¢aligirlar.”, koruyan metaforu icin OK83: “Aile koruyan gibidir, ¢iinkii bize
yardim ederler ve biiyiitiirler.”, ilk 6gretmen metaforu icin OK14: “dile ilk égretmen
gibidir, ¢iinkii dogdugumuz andan baglayarak biitiin hayatimizi bize 6greterek kendi hayatini
gecirir. Bize hayatimizda hep bilgiler vererek gecirir. Bizim hep iyi yerlere gelmemiz igin
hep calisir, ¢aligtrir.”, ayrilmaz dortlii metaforu icin OE93: “dile ayrimaz dortlii
gibidir, ¢iinkii onlar ailemizi ¢ok seven biiyiikleridir ve ozellikle bizleri ¢ok diistiniirler.”,
yardimlasma grubu metaforu icin OK303: “Aile yardimlasma grubu gibidir, ¢iinkii bir
sey oldugunda anne babamizin yamina gideriz. Derslerimizde anne, babamiz ve ablamiz

yardim eder. Ihtiyactmiz olan her seyi onlar alir ve onlar yapar.” gibi gerekgeler 6rnek

gosterilebilir.

Tablo 7. Tlkokul Ogrencilerinin Toplum Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Toplum 4 44.4 8 38.0
Topluluk 4 44.4 7 33.3
Toplumun Kiiciik Bir parcasi - - 1 4.7
Toplumun Temeli - - 1 4.7
Toplumun Organi - - 1 4.7
Kiigiik Toplum - - 1 4.7
Bir Milletin Damari - - 1 4.7
Toplumun Pargas1 - - 1 4.7
Ikiz 1 11.1 - -
Toplam 9 100 21 100
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Toplum kavramsal kategorisi toplam 30 (9 Kadin, 21 Erkek) metafor igermektedir.
Bu kavramsal kategori altinda ilkokul 6grencileri tarafindan en sik ifade edilen
metafor toplum’dur. Toplum kavrami toplamda 12 ilkokul &grencisi (4 Kadin, 8
Erkek) tarafindan belirtilmistir. Topluluk metaforu da 1°den fazla ilkokul 6grencisi
tarafindan ifade edilmistir. Tablo 7’de belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek

gerekeeleri ile beraber asagida sunulmustur:

Toplum metaforu igin OE120: “Aile toplum gibidir, ¢iinkii herkes kendi kararlarin ortaya
atabilir.”, topluluk metaforu ig¢in OE4: “dile bir topluluk gibidir, ¢tinkii annemiz,
babamiz, dedemiz, babaannemiz, kardesimiz, amcamiz, yengemiz ayni bir evde oturuyoruz ve
bu bir topluluk gibi oluyor.”, toplumun kiigiik bir pargasi metaforu i¢in OE125: “Aile
toplumun kiigiik bir parcast gibidir, ¢iinkii aileler olusarak toplum yani kitle olusur. Bu
kitleden de iilkeler, milletler kisacast diinya olusur.”, toplumun temeli metaforu icgin
OE12: “dile toplumun temeli gibidir, ¢iinkii toplumun en kiigiik tagidir. Iyi bir toplum iyi bir
aileden olusur. Kotii bir aile kotii bir toplum demektir.”, toplumun organi metaforu icin
OEA42: “Aile toplumun organ: gibidir, ¢iinkii aile ¢cok énemlidir.”, kiigiik toplum metaforu
icin OE184: “dile kiiciik toplum gibidir, ¢iinkii toplumlar ailelerden olusur.”, bir milletin
damar1 metaforu icin OES89: “dile bir milletin damart gibidir, ¢tinkii aile bir milletin en
kiiciik toplulugudur ve gelecek nesilleri onlar yetistirir.  Bir seyin damart olmazsa
yasayamaz.”, toplumun pargasit metaforu icin OE151: “dile toplumun parcas: gibidir,
clinkii onlar topluma yenilik katanlardwr kiigiiklerimizi sever biiyiiklerimize saygilidwrlar.”,
ikiz metaforu icin OK21: “dile ikiz gibidir, ¢iinkii seni en iyi taniyan senin en ¢ok nelerden

hoslandigim bilen sana en ¢ok benzeyen toplumdur.” gibi gerekceler 6rnek gosterilebilir.
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Tablo 8. Ilkokul Ogrencilerinin Duygu Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Mutluluk 14 73.6 7 43.7
Seving - - 3 18.7
Huzur 1 5.2 2 125
Canim - - 2 12.5
Diinyanin en giizel toplumu 2 10.5 - -
Cennet - - 1 6.5
Huzurlu bir kalp 1 5.2 - -
En giizel sey - - 1 6.25
Pamuk Sekeri 1 5.2 - -
Toplam 19 100 16 100

Duygu kavramsal kategorisi toplam 35 (19 Kadin, 16 Erkek) metafor igermektedir.
Bu kavramsal kategoride en sik ifade edilen metafor mutluluk’tur. Mutluluk 21
ilkokul 6grencisi (14 Kadin, 7 Erkek) tarafindan ifade edilmistir. Seving ve huzur
metaforlar1 da ilkokul 6grencilerini en sik belirttigi diger metaforlardir. Tablo 8’de
belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekgeleri ile beraber asagida

sunulmustur:

Mutluluk metaforu icin OE16: “Aile mutluluk gibidir, ¢iinkii ailede herkes mutlu ve giiler
yiizlii oluyor.”, seving metaforu icin OE183: “dile seving gibidir, ¢iinkii ailem isleri ¢ok
seviyor ailem mutlu mesut yasiyor.”, huzur metaforu icin OE360: “Aile huzur gibidir,
¢tinkii ailede huzur olmazsa o aile bozulur. Aile de sevgi ve huzur olmast o aileye yeter.”,
canim metaforu i¢cin OE166: “Aile camm gibidir, ¢iinkii ailemiz bizi ¢cok severler bizim
cammiz olurlar.”, cennet metaforu icin OE82: “Aile cennet gibidir, ¢iinkii ailede sevme
sevilme ve mutluluk vardir.”, huzurlu bir kalp metaforu i¢in OK92: “Aile huzurlu bir kalp
gibidir, ¢iinkii ailemizin yamnda huzurlu ve mutlu kaliriz.”, en giizel sey metaforu icin
OK180: “dile diinyamin en giizel sey gibidir, ¢iinkii anne babami seviyorum.”, pamuk
sekeri metaforu icin OK135: “Aile pamuk seker gibidir, ¢iinkii onlar olmadan ben mutsuz

olurdum” gibi gerekc¢eler 6rnek gosterilebilir.

53



Tablo 9. Tlkokul Ogrencilerinin Yer Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Okul 7 43.7 5 33.3
Yuva 4 25 6 40
Ulke - - 1 6.6
Diinya - - 1 6.6
[kokul 1 6.2 - -
Seving Yuvasi - - 1 6.6
Sicak Bir Kuliibe 1 6.2 - -
Sicak Bir Yuva 1 6.2 - -
Evin Temeli - - 1 6.6
Kendi Diinyamiz 1 6.2 - -
Sehir 1 6.2 - -
Toplam 16 100 15 100

Yer kavramsal kategorisi toplam 31 (16 kadin, 15 erkek) metafor igermektedir. Bu
kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan en sik ifade edilen metafor okul’dur.
Okul metaforu toplamda 12 ilkokul 6grencisi (7 Kadin, 5 Erkek) tarafindan
belirtilmistir. Okul metaforu gibi yuva metaforu da 1°den fazla 6grenci tarafindan
belirtilmistir. Kavramsal kategori icerisindeki diger metaforlarin tamami bir ilkokul
ogrencisi tarafindan ifade edilmistir. Tablo 9°da belirtilen metaforlardan her birinden

bir 6rnek gerekgeleri ile beraber asagida sunulmustur:

Okul metaforu icin OE168: “dile okul gibidir, ¢iinkii ailede kasik tutmaktan ayakkabi
giymeye kadar her sey ogretilir.”, yuva metaforu i¢in OF 117: “dile yuva gibidir, ¢iinkii
evimiz yoksa bile ailemiz vardir. O yeter bize.”, iilke metaforu i¢in OE39: “Adile iilke
gibidir, ¢iinkii hep beraberlik icindedir.”, diinya metaforu icin OE29: “dile diinya gibidir,
ciinkii aile olmazsa ¢ocugun ne énemi var.”, ilkokul metaforu icin OK94: “Aile ilk okul
gibidir, ¢iinkii ilk temel bilgilerimizi orada ogreniriz.”, seving yuvasi metaforu i¢in
OE31: “dile seving yuvasi gibidir, ¢iinkii aile her yerde bulunmayip her zamanda ailede
oldugu icin.”, sicak bir kuliibe metaforu icin OK132: “dile sicak bir kuliibe gibidir,
¢linkii ailede herkes ¢ok sevilir, sayuir yani bir yuva gibidir. Ailen yamnda daha ne
istersin? ”, sicak bir yuva metaforu icin OK43: “dile sicak bir yuva gibidir, ¢iinkii bizi
biiyiittiiler bize emegini sevgisini verdiler.”, evin temeli metaforu icin OE134: “Aile bir

evin temeli gibidir, ¢iinkii onlar olmazsa biz ¢okeriz.”, kendi diinyamiz metaforu icin

54



OK?201: “Adile kendi diinyamiz gibidir, ¢iinkii ailemizde istedigimizi yapabiliriz.”, sehir
metaforu i¢in OK104: “dile sehir gibidir, ciinkii hepsi ¢oktur evler gibi.” gibi gerekgeler

ornek gosterilebilir.

Tablo 10. Ilkokul Ogrencilerinin Bag Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Bir Biitlin 1 12.5 1 12.5
Rengarenk bir ip - - 1 125
Oliimsiiz Bag - - 1 12,5
Bag 1 12.5 - -
Ayrilmaz 1 125 - -
Birbirine Bagl - - 1 125
Hi¢ Kopmayan Zincir 1 12.5 - -
Ortak Kalp 1 12.5 - -
Biitiinliik - - 1 12.5
Ug ve Fazla Kisi - - 1 125
Soy Agaci - - 1 12.5
Devam Eden Nesil 1 12.5 - -
Zincir - - 1 125
Kardeslik 1 12.5 - -
Kalic1 Grup 1 12.5 - -
Toplam 8 100 8 100

Bag kavramsal kategorisi toplam 16 ( 8 Kadin, 8 Erkek) metafor igermektedir.
Kavramsal kategorinin icerdigi metaforlardan bir biitlin metaforu iki ilkokul
ogrencisi (1 Kadm, 1 Erkek) tarafindan ifade edilmistir. Bu kavramsal kategori
icerisinde yer alan diger metaforlarin tamami bir ilkokul 6grencisi tarafindan
belirtilmistir. Tablo 10’da belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekceleri

ile beraber asagida sunulmustur:

Bir biitiin metaforu i¢in OE320: “dile bir biitiin gibidir, ¢iinkii birinin cam yandiginda
hepsinin cani yanar ve béyle aile oldugu kanitlanir.”, rengarenk bir ip metaforu i¢in OE
106: “Aile rengarenk bir ip gibidir, ¢iinkii aile birbirine bagh bir ip gibidir.
Birbirine yardim ederler. Bazen nefret bazen nese keser.”, 6limsiiz bag metaforu

icin OE 161: “dile éliimsiiz bag gibidir, ciinkii ailede kopmayan bir sevgi vardir.”,
bag metaforu i¢in OK 123: “dile bag gibidir, ¢iinkii ailede herkes birbirine yardim eder

55



ve herkes birbirini sever.”, ayrilmaz metaforu i¢in OK37: “dile ayrilmaz gibidir, ¢iinkii
aile icinde mutluluk cok 6nemlidir. Anne ve baba cocuklarin ¢ok sever. Aile icindeki kisiler
birbirlerini ¢ok sever ve hi¢ ayrilmazlar.”, birbirine bagl metaforu i¢in OE87: “Aile
birbirine bagl gibidir, c¢iinkii birbirini seven sayan kisilerden olusur.”, hig
kopmayan zincir metaforu i¢in OK116: “Aile hi¢ kopmayan zincir gibidir, ¢iinkii ailede
bir kavga ciktiginda 10 dk sonra hemen birlesirler ve iistelik bir baba seyahate ¢iktiginda
anne ve ¢ocuklar babayr hemen aramak isterler. Cocuklar ve anne aramasa bile baba hemen
aramak ister. ”, ortak kalp metaforu i¢in OK90: “dile ortak kalp gibidir, ¢iinkii ailede
kalplerimiz baghdir birbirimizi ¢ok severiz ve birbirimizden hi¢ kopmayiz, hi¢
ayrilmayiz.”, biitiinliik metaforu icin OE148: “Aile biitiinkik gibidir, ciinkii aileler
olmazsa veya bir aileden birisi ayrilsa veya vefat etse o aile bitebilir. Aile olmaktan
¢tkabilir. Aile bu yiizden bir biitiinliik gibidir. Onlar olmasa aile bozulur ve biter. Aile hig
bozulmadik¢a biitiinlik gibidir.”, i¢ ve fazla kisi metaforu icin OE305: “dile ii¢ ve fazla
kisi gibidir, ¢iinkii o kisilerden biri yok olunca diger seyler bos kalir.”, soy agact metaforu
icin OE113: “dile soy agaci gibidir, ¢iinkii aile soy agacindan olusur ve diinyanin en
kiymetli seyi ailedir”, devam eden nesil metaforu icin OK61: “Aile devam eden nesil

’

gibidir, ¢iinkii biz ailelerin nesillerini devam ettiriyoruz.”, zincir metaforu icin OE210:
“Aile zincir gibidir, ¢iinkii aile ayrilmaz ve birbirlerini ¢ok severler.”, kardeslik metaforu
icin OK20: “Aile kardeslik gibidir, ¢iinkii her birey birbirine baghdir.”, kalic1 bir grup
metaforu i¢in OK35: “dile kalici bir grup gibidir, ciinkii aile hi¢ dagilmayan her zaman

kalict olan seydir.” gibi gerekceler 6rnek gosterilebilir.

Tablo 11. ilkokul Ogrencilerinin Ontolojik Kavramsal Kategorisi Altinda
Gelistirdikleri Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Hayat 3 37.5 2 33.3
Hayatin Bir Pargasi 4 50 1 16.6
Yasam - - 2 33.3
Yasam Kaynagi 1 12.5 - -
Yasam Alani - - 1 16.6
Toplam 8 100 6 100
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Ontolojik kavramsal kategorisi toplam 14 (8 Kadin, 6 Erkek ) metafor icermektedir.
Bu kavramsal kategori altinda Ogrenciler tarafindan sik ifade edilen iki metafor
bulunmaktadir. Bunlar hayat ve hayatin bir pargas1 metaforlaridir. Her iki metaforda
5 ilkokul 6grencisi tarafindan belirtilmistir. Tablo 11°de belirtilen metaforlardan her

birinden bir 6rnek gerekceleri ile beraber agagida sunulmustur:

Hayat metaforu i¢in OE118: “dile hayat gibidir, ¢iinkii annemiz babamiz ve kardeslerimiz
bizim cammizdir.”, hayatin bir pargas1 metaforu i¢in OE38: “dile hayatin bir parcasidr,
clinkii aile olmazsa toplumun olusmast imkdnsizdir. Eger aile olmazsa hayatin bir anlami
kalmaz. Aileler olmazsa bizde olmayiz.”, yasam metaforu i¢in OE147: “dile yasam

’

gibidir, ¢iinkii aile giizeldir, ailemizi seviyorum.”, yasam kaynag1 metaforu i¢in OK63:
“dAile yasam kaynag: gibidir, ¢iinkii aileler olmasa yasanabilecegini sanmiyorum.”, yasam
alan1 metaforu icin OE24: “dile yasam alami gibidir, ¢iinkii aile bizim yasam

alammizdir.” gibi gerekceler 6rnek gosterilebilir.

Tablo 12. Ilkokul Ogrencilerinin Nesne Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Kitap 3 33.3 1 25
Hediye - - 1 25
Ar1 Kovani - - 1 25
Esya - - 1 25
Cam 1 11.1 - -
Soba 1 11.1 - -
Altin 1 11.1 - -
Giinliik 1 11.1 - -
Masal Kitabi 1 11.1 - -
Baslik 1 11.1 - -
Toplam 9 100 4 100

Nesne kavramsal kategorisi toplam 13 (9 Kadin, 4 Erkek) metafor igermektedir. Bu
kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan en sik ifade edilen metafor kitap’tir.
Kitap metaforu toplamda 4 ilkokul o6grencisi (3 Kadm, 1 Erkek) tarafindan
belirtilmistir. Tablo 12°de belirtilen metaforlardan her birinden bir drnek gerekceleri

ile beraber agagida sunulmustur:
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Kitap metaforu icin OE140: “dile kitap gibidir, ¢iinkii aile kitap gibi temiz kalpli, saf
kalplidir.”, hediye metaforu icin OE211: “dile hediye gibidir, ¢iinkii anne ve baba bizler
icin her seydir.”, ar1 kovam metaforu icin OE152: “dile ari kovam gibidir, ¢iinkii hep
calisirlar her isi beraber yapar beraber bitirirler eve para getirirler alisveris yaparlar.”,
esya metaforu i¢in OE64: “Aile esya gibidir, ¢iinkii aile evde yasar evin icinde de esya
vardir.”, cam metaforu icin OK109: “dile cam gibidir, ¢iinkii aile kirilgandir ve ¢ok yerde
kullanilir ve giizellik verir.”, soba metaforu icin OK71: “Aile soba gibidir, ¢iinkii ailede
sicaklik olur. Kaynasma olur.”, altm metaforu i¢in OK175: “dile altin gibidir, ¢iinkii aile
bizim igin ¢ok onemlidir, bizde ailemiz igin ¢ok onemliyizdir.”, glinlik metaforu icin
OK143: “dile giinkik gibidir, ¢iinkii aile icinde olan bir seyi hi¢ kimseye séylemez
paylasmaziar. Her zaman arkadas gibi olurlar sana hi¢bir zaman kiistip darilmazlar.”,
masal kitab1 metaforu icin OK322: “Aile masal kitab: gibidir, ciinkii kitap gibi bilgililer
ve iyi bir masal kitaplar: gibiler her bilgiler onlarda.”, baslik metaforu icin OK28: “Aile
bashk gibidir, ¢iinkii her derdimizde ve her stkintimizda yammizdadir.” gibi gerekgeler

ornek gosterilebilir.

Tablo 13. ilkokul Ogrencilerinin Fiil (Eylem) Kavramsal Kategorisi Altinda
Gelistirdikleri Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Paylasmak 1 33.3 2 25
Geginmek - - 1 12.5
Anlasmak - - 1 12.5
Korumak - - 1 12.5
Ogrenmek 1 33.3 - -
Koruyucu 1 33.3 - -
Yaninda Olmak Istedigimiz - - 1 12.5
Bizim Igin Her Seyi Yapan - - 1 12.5
Her Seyi Alan - - 1 12.5
Toplam 3 100 8 100

Tablo 13’te yer alan sonuglar incelendiginde fiil (eylem) kavramsal kategorisi toplam
11 (3 Kadin, 8 Erkek) metafor igermektedir. Bu kavramsal kategoride erkek ilkokul
Ogrencileri tarafindan belirtilen metaforlar daha fazladir. Burada en sik ifade edilen

metafor paylagsmak’tir. Paylasmak metaforu toplam 3 6grenci (1 Kadmn, 2 Erkek)
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tarafindan Dbelirtilmistir. Fiil (Eylem) kavramsal kategorisinde bulunan diger
metaforlarin tamami bir 6grenci tarafindan ifade edilmistir. Tablo 13’te belirtilen

metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekgeleri ile beraber asagida sunulmustur.

Paylasmak metaforu icin OE174: “dile paylasmak gibidir, ¢iinkii ailede mesela kardesin
var ona oyuncak alindi sana alinmadi o oyuncagi paylasirsiniz ya da senin tabletin var

’

kardeginle paylasiyorsun.”, geginmek metaforu icin OE141: “Adile gecinmek gibidir,
ciinkii biz ¢ok giizel geciniriz.”’, anlasmak metaforu i¢in OE202: “dile anlasmak gibidir,
ciinkii birbirleriyle anlasarak bir seyler yapar ailemiz bizde gurur duyariz.”, Korumak
metaforu i¢in OE111: “Adile korumak gibidir, ¢iinkii ailemiz bizi biiyiittii sevdi korudu.”,
ogrenmek metaforu icin OK306: “dile Ggrenmek gibidir, ¢iinkii aileden her sey
ogrenilir.”, koruyucu metaforu i¢in OK26: “Aile koruyucu gibidir, ¢iinkii bizi korumak
icin her seyi yapiyorlar.”, yaninda olmak istedigimiz OE136: “dile yamnda olmak
istedigimiz gibidir, ¢iinkii aile yasadigimiz yer ve hayata basladigimiz yerdir.”, bizim igin
her seyi yapan metaforu icin OE84: “Aile bizim icin her seyi yapan gibidir, ¢iinkii bizim
icin her seyi yapar dedigimizi yapar.”, her seyi alan metaforu icin OE340: “Adile her seyi

alan gibidir, ¢iinkii her yere gotiiriir.” gibi gerekgeler 6rnek gosterilebilir.

Tablo 14. ilkokul Ogrencilerinin Sevgi Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Sevgi kaynagi 1 20 2 50
Sevgi topu 1 20 - -
Sevgi cicegi 1 20 - -
Sevgi deposu 1 20 - -
Sevginin 6zii - - 1 25
En biiytik sevgi parcasi 1 20 - -
Sevgi toplulugu - - 1 25
Toplam 5 100 4 100

Sevgi kavramsal kategorisi toplam 9 (5 Kadin, 4 Erkek) metafor icermektedir. Bu
kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan en sik ifade edilen metafor sevgi
kaynagr’dir. Sevgi kaynagi kavrami toplam 3 ilkokul 6grencisi (1 Kadin, 2 Erkek)

tarafindan ifade edilmistir. Sevgi kavramsal kategorisine yer alan diger metaforlarin
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tamami bir 6grenci tarafindan belirtilmistir. Tablo 14’te belirtilen metaforlardan her

birinden bir 6rnek gerekceleri ile beraber agagida sunulmustur:

Sevgi kaynag1 metaforu icin OK126: “Aile sevgi kaynagi gibidir, ¢iinkii aile icinde her
zaman sevgi vardir.”, sevgi topu metaforu icin OK164: “Aile sevgi topu gibidir, ¢iinkii
birbirlerine sevgiyle yaklagirlar.”, sevgi ¢icegi metaforu icin OK76: “dile sevgi cicegi
gibidir, ciinkii he bizleri sevgisi ile besler o sevgi bizim yemegimizdir.”, Sevgi deposu
metaforu i¢in OK54: “dile sevgi deposu gibidir, ¢iinkii her bireyin ici sevgi doludur.”,
sevginin 6zii metaforu igcin OE350: “dile sevginin ¢zii gibidir, ¢iinkii sevgi her yerde
bulunmaz. Ama aile her zaman mutludur.”, en biiyiikk sevgi pargasi metaforu igin
OK?204: “dile en biiyiik sevgi parcasi gibidir, ¢iinkii aile bizim en kutsal sevgimizdir. Onlari
diisiiniince negemiz yerine gelir.”, sevgi toplulugu metaforu icin OE102: “dile sevgi
toplulugu gibidir, ¢iinkii aile birden fazla kisiden olusur. Bu kisiler birbirine canindan ¢ok

deger verir. Bu deger bilemedigimiz kadar coktur. Eger bir ailede sevgi yoksa o aile aile

degildir.” gibi gerekgeler 6rnek gosterilebilir.

Tablo 15. Ilkokul Ogrencilerinin Sanat Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
Film 2 66.6 1 100
Bir Hikaye 1 33.3 -
Toplam 3 100 1 100

Sanat kavramsal kategorisi toplam 4 (3 Kadin, 1 Erkek) metafor igermektedir. Bu
kavramsal kategori icerisinde film ve bir hikdye olmak iizere iki farkli metafor
bulunmaktadir. ilkokul &grencileri tarafindan en sik ifade edilen metafor film’dir.
Film metaforu toplam 3 6grenci (2 Kadin, 1 Erkek) tarafindan belirtilmistir. Tablo
15°te belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekceleri ile beraber asagida

sunulmustur:

Film metaforu i¢in OK131: “Aile film gibidir, ¢iinkii baba ise gider gelince hemen uyur
anne yemek yapar ve genelde ¢ocuk kardese yardim eder odevier yapip yemek yendikten

sonra eglenceli oyunlar oynamir. Sonra ertesi giin yine ayni hikdyeler iste.”, bir hikaye
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metaforu icin OK208: “dile bir hikdye gibidir, ¢iinkii her zaman ise gidip geliniyor. Yemek
yiyip yatiyorlar. Bazen tatil olunca da bir yere gidiliyor. Bazen beraber gidilmez.” gibi

gerekgeler 6rnek gosterilebilir.

Tablo 16. Ilkokul Ogrencilerinin Sey Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
Bizi diinyaya getiren sey 1 100 - -
Toplam 1 100 - -

Sey kavramsal Kategorisi sadece 1 metafor igermektedir. Bu metafor gerekgesi ile

beraber agagida sunulmustur:

Bizi diinyaya getiren sey metaforu icin OK213: “dile bizi diinyaya getiren sey gibidir,
¢tinkii onlar diinyaya geldi, sonra biz diinyaya geldik.” gibi bir gerek¢e ornek gosterilebilir.

4.3 UCUNCU ALT PROBLEME ILiSKiN BULGULAR

Bu bashk altinda “Simf Ogretmenleri aile kavramina iliskin algilarini, hangi

metaforlar araciligiyla agiklamaktadirlar? sorusuna cevap aranmistir.
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Tablo 17. Simif Ogretmenlerinin Aile Kavramina Iliskin Gelistirdikleri Metaforlarmn

Dagilimi
Metafor Ogretmen

f %
Agac 3 13.0
Giines 2 8.6
Ayna 1 4.3
Domino tast 1 4.3
Okul 1 4.3
Meyve bahgesi 1 4.3
Saat igerisindeki disli grubu 1 4.3
Sicak yuva 1 4.3
Bir binanin temeli 1 4.3
Hazine 1 4.3
Hiicre 1 4.3
Ana kucag1 1 4.3
Mutluluk 1 4.3
[k 6gretmen 1 4.3
Toplumun temel tas1 1 4.3
Bir elin parmaklari 1 4.3
Bir biitiin 1 4.3
Soba 1 4.3
Sicak ve mutlu yuva 1 4.3
Bir ev 1 4.3
Toplam 23 100

Sinif 6gretmenleri tarafindan aile kavramina iligkin 20 farkli metafor gelistirilmistir.

Bu metaforlardan en sik ifade edilen metafor agac’tir. Ikinci olarak en sik ifade

edilen metafor giines’tir.

4.4 DORDUNCU ALT PROBLME ILISKIN BULGULAR

Bu baglik altinda “Simif 6gretmenlerinin “aile” kavramina iligkin gelistirdikleri

metaforlar, hangi kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?” sorusuna cevap

aranmistir.
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Tablo 18. Simif Ogretmenlerinin Aile Kavramina Iliskin Gelistirdikleri Metaforlarin
Kavramsal Kategorilere Dagilimi

Kavramsal Kategori Kadin Erkek

f ) f %
Yer 1 9.0 5 41.6
Doga 4 363 1 53
Nesne 3 217.2 2 16.6
pae . - 2 166
Toplum 1 9.0 1 83
Kisi 1 9.0 i i
Deger 1 90 ] ]
Duygu ] i 1 8.3
Toplam 11 100 12 100

Smif Ogretmenlerine ait metaforlardan 8 farkli kavramsal kategori ortaya ¢ikmistir.
Bu kavramsal kategorilerden en fazla metafor bulunan 6 metafor ile yer kavramsal
kategorisidir. Daha sonra sirasiyla doga ve nesne kavramsal kategorileri 5’er metafor
icermektedirler. En az metaforun yer aldigi 3 kavramsal Kategori bulunmaktadir.
Bunlar kisi, deger ve duygu kavramsal kategorileridir. Bu 3 kavramsal kategori 1

metafor igermektedir.

Tablo 19. Sinif Ogretmenlerinin Yer Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Okul - - 1 20
Meyve bahgesi - - 1 20
Sicak bir yuva - - 1 20
Sicak ve mutlu yuva - - 1 20
Ana kucagi 1 100 - -
Bir ev - - 1 20
Toplam 1 100 5 100

Yer kavramsal kategorisi toplam 6 metafor (1 Kadm, 5 Erkek) icermektedir.

Kavramsal kategorinin i¢erdigi metaforlarin tamami 1 sinif 6gretmeni tarafindan
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belirtilmistir. Tablo 19’da belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekceleri

ile beraber asagida sunulmustur:

Okul metaforu i¢cin SE3: “dile okul gibidir, ¢iinkii her seyin temelini ailede ogreniriz.

’

Davramglarimiz ve karakterimiz ailede sekillenir.”, meyve bahgesi metaforu i¢in SE2:
“dile meyve bahgesi gibidir, ¢iinkii ¢ocuklar meyve, agaglar anne-baba, daha biiyiik yash
agaclar ise ata, ecdattir. Her bir meyve agaci (aile) birleserek bahgeyi olugturur. Meyveler
tohumlart ile bahgenin (neslin) devamim saglar.”, sicak bir yuva metaforu igin SK21:
“dile sicak bir yuva gibidir, ¢iinkii ailede herkesin i¢i rahat ve giizel temiz bir yerdir. Bu
yiizden aile ¢ok kiymetlidir. Ve herkesin bu sicak yuvaya girmesi miimkiin degildir.”, sicak
ve mutlu yuva metaforu i¢cin SE12: “dile sicak ve mutlu yuva gibidir, ¢tinkii toplumu
olusturan en kiigiik sosyal topluluktur. Aile yapisi sevgi, saygi, mutluluk, hak ve hukuk
tizerine kurulmussa toplumda saygili, sevgili, adaletli kisilerden olusur. Saygi, sevgi ve
adaletli olan toplumda mutlu olur. Insanlarin rahat ve huzur icerisinde yasamasina sebep

’

olur.”, ana kucagi metaforu i¢in SK8: “dile ana kucagr gibidir, ¢iinkii sicak, sevecen,
sevginin, saygimn temellerinin atildigi yerdir. Gii¢ kuvvet aldigin yerdir.”, ev metaforu
icin SE 14: “Aile bir ev gibidir, ¢iinkii aile bizi koruyan bir yerdir. "gibi gerekceler 6rnek

gosterilebilir.

Tablo 20. Sinif Ogretmenlerinin Doga Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
Agag 2 50 1 100
Giines 2 50 -
Toplam 4 100 1 100

Doga kavramsal kategorisi toplam 5 metafor (4 Kadin, 1 Erkek) igermektedir.
Kavramsal kategorinin icerdigi metaforlardan en sik ifade edilen aga¢’tir. Bu
kavramsal kategori igerisinde erkek smif Ogretmenleri tarafindan ifade edilen 1
metafor bulunmaktadir. Tablo 20°de belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek

gerekgeleri ile beraber asagida sunulmustur:

Agac metaforu i¢in SK10: “dile bir agag gibidir, ¢iinkii saglam bir koke sahip olmayan
aileler, kuruyan bir aga¢ olur. Dallarwyla yapraklaryla bir biitiindiir. Yaprak ve dallar
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birbirinden ayri gibi goriinii; fakat baghdwr. Ne kadar iyi saglam bir koke sahipse aile o
kadar mutlu olur tiyeleri. Agacin besini su, toprak ve giines. Ailenin besini sevgi, saygi ve

’

hosgoriidiir.”, glines metaforu icin SK23: “dile giines gibidir, ¢iinkii bizi 1sitir. Ailede
eger insan mutluysa kendini sicacik hisseder. Bir an dnce evine, yuvasina gitmek ister. Uzak
kaldiginda hayalini kurar. Cocugunu, esini ozler. Herkes sicacik bir ailede huzur icinde

yasamak ister.” gibi gerekceler 6rnek gosterilebilir.

Tablo 21. Sinif Ogretmenlerinin Nesne Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Ayna 1 33.3 - -
Domino Tas1 0 - 1 50
Saat Icerisindeki Disli Grubu 0 - 1 50
Soba 1 33.3 - -
Bir Elin Parmaklari 1 33.3 - -
Toplam 3 100 2 100

Tablo 21’de Nesne kavramsal kategorisi toplam 5 metafor (3 Kadin, 2 Erkek)
icermektedir. Kavramsal kategorinin igerdigi metaforlarin tamami birer smif
ogretmeni tarafindan belirtilmistir. Tablo 21°de belirtilen metaforlardan her birinden

bir 6rnek gerekgeleri ile beraber asagida sunulmustur:

Ayna metaforu i¢in SK1: “Aile ayna gibidir, ¢iinkii 6grencilerin hal ve hareketleri,
temizlik konusundaki ozenleri, ddevlerini yapmalarindaki hassasiyet her hangi bir sosyal
faaliyete katilmlart kisacast yasamlart ailelerinin yansimalaridwr.”, domino taslari
metaforu icin SE19: “dile domino taslar: gibidir, ¢iinkii bir tanesinin yikilmasi

)

digerlerini de etkiler.”, saat icerisindeki disli grubu metaforu icin SE20: “dile saat

icerisindeki disli grubu gibidir, ¢linkii birbirine her zaman muhta¢ ve bagimlidirlar, birinin
mutlulugu digerine baghdwr. Birinin eksikligi veya mutsuzlugu tamamini olumsuz etkiler.”
soba metaforu i¢in SK4: “dile soba gibidir, ¢iinkii ailemiz soba gibi sicaknr.”, bir elin
parmaklart metaforu i¢in SK9: Aile bir elin parmakiar: gibidir, ¢iinkii insanin bir parmagi
yvoksa, duygulart degisir, yapabilecegi igler simirlanir. Hayati ve hayata bakis agist degisir.

Biz de ailemizde alisilagelmis tiyelerden biri yoksa diinyamiz degigir. Hayat farkli bir boyuta
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girer. Sevgi eksikligi yasamr ve ¢ok zor telafi edilir veya edilemez.” gQibi gerekgeler 6rnek

gosterilebilir.

Tablo 22. Sinif Ogretmenlerinin Bag Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadmn Erkek
f % f %
Bir Binanin Temeli - - 1 50
Bir Biitin - - 1 50
Toplam - - 2 100

Bag kavramsal kategorisi toplam 2 (2 Erkek) metafor igermektedir. Bu kavramsal
kategori igerisinde yer alan her iki metafor da 1 erkek sinif dgretmeni tarafindan
ifade edilmistir. Kadin siif 6gretmenlerine ait metafor bu kavramsal kategori i¢inde
bulunmamaktadir. Tablo 22’de belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek

gerekeeleri ile beraber asagida sunulmustur:

Bir binanin temeli metaforu i¢in SE6: “Adile bir binamn temeli gibidir, ¢iinkii binanin
temeli ne kadar saglam olursa iizerine yapilan yapilar saglam temellere oturtulmugstur. Aile
de oyledir. Saglam bir aile her yonii ile yetisir. Egitim, kiiltiir, birlik ve beraberlik, karsilikl
sevgi ve saygi oldukga o aile her zaman dik durur yikilmaz. Kendisine, ¢evresine ve vatanina
saglam bireyler yetistirir.”, bir biitlin metaforu i¢in SE11: “Aile bir biitiin gibidir, ¢iinkii
aile biitiinliigii  toplumun olusmasina ve sekillenmesine onciiliik  yapacaktir.  Nasil
organizmanin bir uzvunda olugan rahatsizlik ve hastalik tiim viicudu (organizmayt) rahatsiz
eder, aile bireylerinden birinin yanlisi tiim aile bireylerini olumsuz etkiler. Giizel ve anlamli
yaplan is ve eylemler tim aile bireylerini mutlu eder.” gibi gerekceler Ornek

gosterilebilir.

66



Tablo 23. Sinif Ogretmenlerinin Toplum Kavramsal Kategorisi Altinda
Gelistirdikleri Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
Toplumun Temel Tas1 1 100 - -
Hiicre - - 1 100
Toplam 1 100 1 100

Toplum kavramsal kategorisi toplam 2 (1 Kadin, 1 Erkek) metafor icermektedir. Bu
metaforlardan toplumun temel tast kadin siif 6gretmenleri, hiicre metaforu ise erkek
siif 6gretmeleri tarafindan ifade edilmistir Tablo 23°te belirtilen metaforlardan her

birinden bir 6rnek gerekceleri ile beraber asagida sunulmustur:

Toplumun temel tast metaforu i¢in SK17: “Aile toplumun temel tasi gibidir, ¢iinkii
toplumu aileler olusturur. Aile icindeki sevgi, saygi ve dayamsma topluma yansir. Iyi bir
toplumu olusturmak icin saglam temeller iizerine kurulmus ailelere ihtiyag vardwr.”, hiicre
metaforu i¢in SE24: “Aile hiicre gibidir, ¢iinkii toplumu viicut gibi diisiiniirsek ailede
viicudun yapt tast olan hiicreye benzer. Hiicredeki problemler viicudu etkiler. Eger problemli
hiicre sayisi fazla ise viicudu oliime bile gotiirebilir. Eger problemli hiicre sayisi az ise viicut
kendini yenileyerek problemi tedai edebilir. Toplumun problemleri de ailede baslar. Aile ne

kadar saglikly ise toplumda o derece saglikli olur.” gibi gerekgeler 6rnek gosterilebilir.

Tablo 24. Sinif Ogretmenlerinin Kisi Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
[k 6gretmen 1 100 - -
Toplam 1 100 - -

Kisi kavramsal kategorisi sadece 1 metafor igermektedir. Bu metafor ilk
ogretmen’dir. Ik &gretmen metaforu 1 kadin simf &gretmeni tarafindan ifade

edilmistir. Tablo 24°te belirtilen metafor gerekgesi ile beraber asagida sunulmustur.
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SK13: “dile ilk 6gretmen gibidir, ¢iinkii ilk olarak her seyi aile ogretir.” gibi bir gerekce

ornek gosterilebilir.

Tablo 25. Sinif Ogretmenlerinin Deger Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadmm Erkek
f % f %
Hazine 1 100 - -
Toplam 1 100 - -

Deger kavramsal kategorisi sadece 1 metafor icermektedir. Hazine olarak belirtilen
bu metafor kadin sinif 6gretmenine aittir. Bu metafor asagida gerekcesi ile beraber

sunulmustur.

Hazine metaforu icin SK5: “dile hazine gibidir, ciinkii ¢ok degerlidir. Sevgi, sayg,
hoggorii gibi tiim degerler ailede ogrenilir. Aile kaybedildiginde ¢ok sey yitirilmis olur.
Hazineyi elde tutmak biiyiik bir mutluluktur.” gibi bir gerekg¢e 6rnek gosterilebilir.

Tablo 26. Sinif Ogretmenlerinin Duygu Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
Mutluluk - 00.00 1 100
Toplam - 100 1 100

Bu kavramsal kategori 1 metafor icermektedir. Bu metafor mutluluk’tur. Mutluluk
metaforu erkek sinif 6gretmeni tarafindan gelistirilmistir. Bu metafor gerekgesi ile

beraber asagida sunulmustur:

Mutluluk metaforu i¢in SE15: “Adile mutluluk gibidir, ¢iinkii mutlu insanlar saghkii

gelecektir” gibi bir gerekge 6rnek gosterilebilir.
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4.5 BESINCI ALT PROBLEME ILiSKiN BULGULAR

Bu baslik altinda “Aile tiyeleri aile kavramina iliskin algilarini, hangi metaforlar

araciligiyla agiklamaktadirlar?” sorusuna cevap aranmistir.

Tablo 27. Aile Uyelerinin Aile Kavramina iliskin Gelistirdikleri Metaforlarin

Dagilimi
Metafor Ogrenci

f %
Agac 5 20
Giines 4 5.3
Okul 3 4
Ayna 3 4
Vatan 2 2.6
Servet 2 2.6
Zincir 2 2.6
Hiicre 2 2.6
Deniz 2 2.6
Kale 2 2.6
Mutluluk 2 2.6
Derin bir nefes 1 1.3
Karsiliksiz sevgi 1 13
Riizgara direnen agag 1 1.3
Ulu bir ¢inar 1 1.3
Emanet 1 13
Toplumun en kiictlik niivesi 1 1.3
Toplumun temeli 1 1.3
Gelecege agilan kapt 1 1.3
Toprak 1 1.3
Mevsimler 1 13
Giivenli bir liman 1 13
Sarmagsik 1 1.3
Agaci kokii 1 13
Kor diigiim 1 1.3
Kitap 1 1.3
Cekirdek 1 1.3
Koklii bir agag 1 1.3
Cicek 1 1.3
Papatya 1 1.3
Bir beyin 1 1.3
Can 1 13
Rengarenk bir bahge 1 13
Gl 1 1.3
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Ogrenci

Metafor

f %
Zincir halkalari 1 1.3
Bir tohum 1 1.3
Yasam 1 1.3
Yasam kaynagi 1 13
Hayat 1 13
Hayatin anlami1 1 13
Yediveren giil 1 13
Anne 1 1.33
Melek 1 1.33
Coldeki vaha 1 1.33
Diinyada sirtiniz1 dayayabileceginiz tek sey 1 1.33
Ask 1 1.33
Sicak yuva 1 1.33
Toplam 75 100

Aile lyeleri tarafindan aile kavramina iligkin toplam 75 gecerli, 47 farkli metafor
ifade etmislerdir. Bu metaforlardan en sik belirtilen metafor agag’tir. Sirasiyla en sik
ifade edilen 3 metafor agag, giines, okul ve ayna’dir. Okul ve ayna metaforlar1 3 aile
tiyesi tarafindan belirtilip {igiincii olarak en sik belirtilen metaforlardir. Vatan, servet,
zincir, hiicre, deniz, kale ve mutluluk metaforlarinin her biri iki aile {iyesi tarafindan
ifade edilmistir. Tablo 27°de belirtilen diger metaforlarin tamami bir aile iyesi
tarafindan ifade edilmistir. Tablo 27°de verilen metaforlar kavramsal kategoriler

altinda asagida verilmistir.

4.6 ALTINCI ALT PROBLEME iLISKIN BULGULAR

Bu baglik altinda “Aile iyelerinin aile kavramina iligskin gelistirdikleri metaforlar,

hangi kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?” sorusuna cevap aranmigtir.
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Tablo 28. Aile Uyelerinin Aile Kavramina iliskin Gelistirdikleri Metaforlarin

Kavramsal Kategorilere Dagilimi

Kavramsal Kategori Kadin Erkek

f % f %
Doga 29 453 6 54.5
Bag 10 15.6 1 9.0
Duygu 7 10.9 2 181
Yer 7 10.9 - -
Toplum 3 4.6 2 18.1
Nesne 4 6.2 - :
Ontolojik 4 6.2 ] ]
Toplam 64 100 11 100

Tablo 28’de belirtildigi gibi aile iiyeleri tarafindan gelistirilen metaforlar 7 farkli

kavramsal kategoriye yerlestirilmistir. En fazla metaforun bulundugu kavramsal

kategori (35 metafor) doga kavramsal kategorisidir. En az metaforun bulundugu

kavramsal kategoriler ise toplum ve duygu (her iki kavramsal kategoride birer

metafor i¢cermektedir) kavramsal kategorileridir. Asagida bu kavramsal kategoriler

icerdikleri metaforlarla beraber verilmistir.
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Tablo 29. Aile Uyelerinin Doga Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Agag 13 44.8 2 33.3
Giines 4 13.7 - -
Deniz 2 6.8 - -
Coldeki vaha - - 1 16.6
Bir Tohum 1 3.4 - -
Cekirdek 1 3.4 - -
Sarmasik 1 3.4 - -
Cigek 1 34 - -
Mevsimler 1 3.4 - -
Papatya - 3.4 1 16.6
Agacin Kokii - - 1 16.6
Giil - - 1 16.6
Yediveren giil 1 3.4 - -
Rengarenk bir bahge 1 3.4 - -
Riizgara direnen agac 1 3.4 - -
Ulu bir ¢inar 1 3.4 - -
Toprak 1 3.4 - -
Toplam 29 100 6 100

Doga kavramsal kategorisi toplam 35 (29 Kadin, 6 Erkek) metafor igermektedir. Bu
kavramsal kategori icerisinde en sik ifade edilen metafor agag¢’tir. Aga¢c metaforu
ayni zamanda biitlin metaforlar igerisinde aile iiyeleri tarafindan aile kavramina
iliskin en sik ifade edilen metafordur. Aga¢ metaforunu sirasiyla giines ve deniz
metaforlar1 takip etmektedir. Geriye kalan metaforlarin tamami 1 aile iiyesi
tarafindan ifade edilmistir. Tablo 29’da belirtilen metaforlardan her birinden bir

ornek gerekgeleri ile beraber asagida sunulmustur:

Agac metaforu i¢in AE43: “dile agag gibidir, ¢iinkii yazi kisi var bahart var kokleri var.
Giizel tarafi suya giibreye gerek yok sevgi yeter.”, giines metaforu igin AK59: “4ile giines
gibidir, ¢iinkii ailedeki sicaklik bizi 1sitir hem de ilk egitimi veren aile oldugu icin giines gibi
bizi aydinlanir.”, deniz metaforu i¢in AK1: “Aile deniz gibidir, ¢iinkii deniz insana huzur
verir. Deniz iginde farkli canlilar yasar, bu aile iginde béyledir. Aile deki her bir birey farkh
karakterde farkl giizelliktedir. Herkes kendine ézeldir ve biz aile (deniz) olarak herkesi
oldugu gibi kabul ediyoruz.”, ¢dldeki vaha metaforu icin AES7: “dile ¢oldeki vaha

gibidir, c¢iinkii insan diinyaya geldikten sonra kendi ailesiyle biiyiir, gelisir ama ailenin ne
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demek oldugunu kendi aile kurunca anlar. Diizensiz kopuk bir hayattan diizene,; anlamsiz bir
yasamdan anlamly bir hayata, sorumsuzluklardan sorumluluk sahibi olmaya bagslar.”, bir
tohum metaforu i¢in AK72: “dile bir tohum gibidir, ¢iinkii zamanla biiyiir gelisir ve
olgunlasir. Aile de bir tohum gibi zamanla biiyiir ¢ocuklarla gelisir ve biiyiir ve artik baska
bir anlam kazamr.”, ¢ekirdek metaforu icin AK33: “Aile ¢ekirdek gibidir, ¢iinkii
cekirdegi verimli topraga ekersen biiyiir, gelisir ve meyvesini olgunlastirir. Fakat verimsiz
topraga atarsan gelisemez ve kurur gider. Aile de bu sekilde bastan temel saglam olursa
cocuklart da dogru yetistirebilirsin. Fakat bir biitiin olamayan ailenin ¢ocuklar: da dogru bir
sekilde yetisemez.”, sarmasik metaforu icin AKS5L1: “dile sarmagsik gibidir, c¢iinkii
birbirine sumsiki sarilir. Birbirimize sarildigimizda iste mutluluk.”, ¢icek metaforu igin
AK23: “dile ¢i¢ek gibidir, ¢iinkii sevgini verdikge ¢icekler acar, sevgini vermezsen solar. O
yiizden de, aile de sevgi verilince ¢igek gibi acarlar giiliimser ama sevgisiz birakirsan solar
giderler.”, mevsimler metaforu icin AK6L: “Aile mevsimler gibidir, ¢iinkii bazen tipki bir
ilkbahar gibi taze cicekler acar. Oyle bir acar ki sanki bir daha hi¢ solmayacakmis gibi
hissettirir insana. Ancak hayat b ya sonbahar gelir ¢atar ve baslar yaprak dokiimleri yavas
yavas. Iste ailede tipki orneklerde verdigim gibi mevsimlere benzer. Ilkbaharda acan
cicekler aileye yeni katilan birinin habercisi gibiyken, sonbaharda solup giden bir yaprak ise

’

aile fertlerinden birinin aramizdan ayrilmasi gibidir.”, papatya metaforu i¢in AE73:
“dile papatya gibidir, ¢iinkii agmig bir papatya ¢ok giizel goriiniir. Papatyanin ortast yuvayi
temsile eder. Etrafindaki yapraklar ise tiim aile bireyleridir. Papatya; giines, yagmur ve
topraktan nasil beslenip agiyorsa, aile bireyleri de sevgi, saygi, anlayisla huzurlu ve mutlu
olurlar.”, agacin kokili metaforu icin AK35: “dile agacin kokii gibidir, ¢iinkii toplumlar
ve milletler ailelerin bir araya gelmesiyle meydana gelir. Aile yapist ne kadar saglam, gii¢lii
ve saglikli olursa, toplum da o kadar temiz, saglam ve saglhkll olur. Gévdeyi besleyen kik
oldugu gibi toplumda aileden beslenir.”, giil metaforu icin AE28: “Aile giil gibidir, ¢iinkii
giilii kokladigimizda nasil hoslanp tekrar tekrar koklarsak, aile de her zaman yanlarinda ve
yakinlarinda olup hayattan haz ve mutluluk duyar ve duydururuz”, yediveren giil metaforu
icin AK21: “Aile yedi veren giil gibidir, ¢iinkii her dalinda farkll renklerde ¢iceklerinde
yapraklarinda ayni kokuyu veren, giictinii koklerinden alan, dikenleriyle goncasini koruyan,
her biri ayri ayri sevgi, ilgi, alaka bekleyen yediveren giil gibidir.”, rengarenk bir bahce
metaforu icin AKS53: “dile rengdrenk bir bahce gibidir, ¢iinkii bu bahcede topraktan
basini yeni ¢ikartmis tazecik fidanlar kiiciik delikanlilar; rengdrenk cicekler civil civil
kizlara; her mevsim ¢igek agip iiriin veren annelere; uzun ve iri viicutlariyla bizi gélgesinde
saklayan kavaklar babalara; yillanmis viicutlariyla, kurumus dallarina ragmen variiklariyla

bize huzur veren asirlik cinarlar anneannelerimize, dedelerimize benzer. Bu bahcede
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hepsinin yeri ozeldir.”, riizgara direnen aga¢ metaforu icin AK71: “dile riizgdra direnen
agag gibidir, ¢iinkii biitiin zorluklara karsi bile kékleri ile topraga sikica sarilir.”, ulu bir
¢mar metaforu icin AK8: “dile ulu bir ¢inar gibidir, ¢iinkii minik bir fidanken sevgi, saygt
ve giiven suyuyla ekip suladigimiz fidan zamanla govdesi saglam biiyiik bir ¢inara doniisiir.
Bir siirii dali (yvani aile bireyleri, akrabalarimiz gibi) oldugunu diigiiniirsek her bir tomurcuk
ve dalin degeri paha bigilemezdir, kiymetlidir. Giin gelip bu dallardan biri bile incinip
karldiginda, zor riizgdrlardan veya kurudugunda iiziiliiriiz. ”, toprak metaforu i¢in AK68:
“dile toprak gibidir, ¢iinkii dogru islenir ve beslenirse bire bin verir. Islenmez kirletilirse

kurur, ¢ol olur.” gibi gerekceler 6rnek gosterilebilir.

Tablo 30. Aile Uyelerinin Bag Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Zincir 2 20 - -
Vatan 2 20 - -
Zincir halkalari 1 10 - -
Koklii bir agag 1 10 - -
Kor digliim 1 10 - -
Anne 1 10 - -
Sirtiniz1 dayayabileceginiz tek sey 1 10 - -
Derin bir nefes 1 10 - -
Can - - 1 100
Toplam 10 100 1 100

Bag kavramsal kategorisi toplam 11 (10 Kadin, 1 Erkek)metafor icermektedir. Bu
kavramsal kategori icerisinde en sik ifade edilen metaforlar zincir ve vatan’dir.
Bununla birlikte kavramsal kategorinin igerdigi diger metaforlar 1 aile tiiyesi
tarafindan ifade edilmistir. En sik ifade edilen metaforlarin tamami kadin aile iiyeleri
tarafindan belirtilmistir. Ayn1 zamanda bag kavramsal kategorisinde erkek aile
tiyeleri tarafindan ifade edilmis 1 metafor bulunmaktadir. Can metaforu 1 erkek aile
liyesi tarafindan bag kavramsal kategorisi icerisinde ifade edilen tek metafordur.
Tablo 30’da belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekgeleri ile beraber

asagida sunulmustur:
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Zincir metaforu i¢in AK20: “dile zincir gibidir, ¢iinkii birbirleriyle ¢ok giiclii baglari
vardir. Her durumda birbirlerine destek olurlar. Iyi giinde, kotii giinde, her zaman i¢ ice ve

’

mutlu olurlar.”, vatan metaforu icin AK47: “dile vatan gibidir, ¢iinkii insan nasil ki
vatamindan vazgecemezse ailesinden de vazgecemez. Ciinkii uzakta oldugun zaman nasil ki
vatamini Ozlersen, vataninda yasarken sikayet ettigin seyler olursa; ailende de hosuna
gitmeyen bir sey oldugunda sikayet edersin ama ailenden uzakta oldugunda deli gibi aileni
ozlersin. Sikayet ettigin i¢in pisman olursun.”, zincir halkalar1 metaforu icin AK41: “4ile
zincir halkalar: gibidir, ¢iinkii her zincir halkasi bir aile bireyidir. Aile zincir halkalari gibi
her biri birbirine baghdwr.”, kokli bir aga¢ metaforu i¢in AK18: “Aile koklii bir agag
gibidir, ¢iinkii ¢ok gii¢lii bir bagdwr. Kimsenin giicii yetmez koparmaya.”, kor digim
metaforu i¢in AK62: “Adile kor diigiim gibidir, ¢iinkii ben olmayr birakip biz olmakla
baglar aile. Biz olabilmekse birbirine simsiki baglanmakla gerceklesir. Bu bag oyle
kuvvetlidir ki, yasanilan her aciya ragmen birbirine simsiki  tutunabilmek,

’

baglanabilmektir.”, anne metaforu i¢cin AK75: “Aile anne gibidir, ¢iinkii annem benim

tiim ihtiyaglarumi, isteklerimi karsiliyor. Annemim yanminda ¢ok mutluyum, rahatim.”,
sirtinizt -~ dayayabileceginiz tek sey metaforu icin  AK70: Aile sirtinizi
dayayabileceginiz tek sey gibidir, ¢iinkii icinde saygi ve sevginin hakim oldugu bir
aileye sahipseniz, hayatta her seyle basa ¢ikabilme giiciine de sahipsinizdir.”, derin
bir nefes metaforu i¢in AK65: “Aile derin bir nefes gibidir, ¢iinkii hayat nefesle baslar.
Bizlerde ailemizin yaminda baglariz hayata. Hayatimiz aldigimiz  nefesten, bizlerde
ailemizden aldigimiz egitim ve degerlerden ibaretizdir. Karsiliksiz sevgi, saygt ve hosgorii
ortaminda yetigmeli insan, karsiliksiz aldigimiz her nefes gibi.”, can metaforu i¢in AE54:

“dile can gibidir, ciinkii aile candir, et ile tirnak gibidir. Ailemiz hayatimizdaki onemli

kisilerdir.” gibi gerekgeler ornek gosterilebilir.
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Tablo 31. Aile Uyelerinin Duygu Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek

f % f %
Servet 2 28.5 - -
Sicak yuva 1 14.2 - -
Mutluluk 1 14.2 1 50
Ask 1 14.2 - -
Melek - 14.2 1 50
Emanet 1 14.2 - -
Karsiliksiz sevgi 1 14.2 - -
Toplam 7 100 2 100

Duygu kavramsal kategorisi toplam 9 (7 Kadin, 2 Erkek) metafor igermektedir. En
sik ifade edilen metafor servet’tir. Bu metaforu 2 kadin aile {iyesi ifade etmistir.
Tablo 31°de bulunan diger metaforlarin tamami birer aile iyesi tarafindan
belirtilmistir. Tablo 31°de belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekgeleri

ile beraber asagida sunulmustur:

Servet metaforu icin AK4: “Aile servet gibidir, ¢iinkii aileden daha biiyiik bir sermaye
yoktur. Bu servet yasadigi ve ¢ogaldigr miiddetce saadet ve mutluluklar da ¢cogalir. Bu servet

>

yitirilince mutluluklar ve saadetler de yitirilir.”, sicak yuva metaforu i¢in AKS: “dile
sicak yuva gibidir, ¢iinkii toplumun en kii¢iik yapi tasi ailedir. Aile insanlarin huzur buldugu
sicak yuvalar gibidir.”, mutluluk metaforu i¢in AE25: “dile mutluluk gibidir, ¢iinkii her
ammizi, duygularimizi, sevinglerimizi, tiziintiilerimizi hep bir arada paylasmaktadir.”, ask
metaforu i¢cin AK66: “dile ask gibidir, ¢iinkii ailede de karsilik beklenmez tipki ask gibi.
Hayatin salt anlamidir zaten. Bizi biitiin yapan varliktir. Askiz nasil yapamazsak onlarsiz da
yvapamayiz.”, melek metaforu i¢in AE30: “Aile melek gibidir, ¢iinkii aile iyilikler tizerine
kurulmus sicak-sevgi dolu bir yuvadir. Aile fertlerin huzur yuvasidir. Aile icinde olan
insanlar tiim insanlara karsi saygili olur. Insanlarin hichir kétiiliigiinii diisiinmezler. Melek
gibi birbirlerine ve insanlara, her tiirlii varhiga saygil olurlar. lyilik yaparlar.”, emanet
metaforu i¢in AK26: “dile emanet gibidir, ¢iinkii biz ailemizi se¢meyiz, Cocuklarimiz,
anne ve babalarimiz bize Yiice Allah’in birer hediyesi ve emanetidir. Onlarla mutlu anlar
yasadigimizda sevinir, mutsuz zamanlar yasadigimizda iiziiliiriiz lakin; hi¢bir zaman
birbirimizden ayrilmayiz. Emanete goziimiiz gibi sahip ¢ikar bir biitiin olmaya cani géniilden

calisiriz.”, karsiliksiz sevgi metaforu i¢in AK49: “dile karsiliksiz sevgi gibidir, ¢iinkii
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dogru insami bulup bir yuva kurarsimiz. Esinin ailesi de senin ailen olur. Cocuklarinin,

’

aileni, akrabalarini, komgsularimin  karsiliksiz  seversin.” gibi  gerekceler Ornek

gosterilebilir.

Tablo 32. Aile Uyelerinin Yer Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
Okul 3 42.8 - -
Kale 2 28.5 - -
Bir Beyin 1 14.2 - -
Givenli bir liman 1 14.2 -
Toplam 7 100 - -

Yer kavramsal kategorisi toplam 7 (7 Kadin) metafor igermektedir. Bu kavramsal
kategori altinda erkek aile tiyelerine ait belirtilmis metafor bulunmamaktadir. Burada
en sik ifade edilen metafor okul’dur. 3 kadin aile iiyesi tarafindan belirtilmistir.
Tablo 32°de belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekgeleri ile beraber

asagida sunulmustur:

Okul metaforu i¢cin AK16: “dile okul gibidir, ¢iinkii egitimin basladigr en dnemli olan
merkezdir. Bireylerin, ¢ocuklarin hayata adim attigi yegdne yerdir. Cocuk saygi, sevgi,
hosgorii, yardimlagma, kendine giiven, vatan ve insan sevgisini ilk olarak ailede 6grenir.
Okul nasil ki ¢ocuklarin 6grendigi, egitildigi yer ise aile biitiin bu siirecin ilk baslangic
noktasi, sonraki duraklara varmak icin ¢alisir ve isler bir sekle getirildigi bir atolye, bir
merkezdir.”, kale metaforu icin AK14: “Adile kale gibidir, ¢iinkii birbirlerine yardim
ederler el ele veririler. Aynen saglam bir kale gibidir. Her tiirlii zorluga dayamirlar biraz
hasar alirlar ama asla yikilmazlar. Kale gibi dimdik ayakta kalirlar.”, bir beyin metaforu
icin AK74: “dile bir beyin gibidir, ¢iinkii yasadigimiz biitiin iyi koti duygularimiz ve
diistincelerimiz ilk beyinde baslar. Cocugun yasantisi ig¢indeki olaylarin baslangi¢ noktasi da
ailedir. Aile toplumun ozii ve yapi tasidir.”, giivenli bir liman metaforu icin AK45: “Aile
giivenli bir liman gibidir, ¢iinkii ne zaman basin dara diisse siginirsin ve sana kimsenin
acamayacagi merhamet kucagint agar. Seni en zor anlarinda saryp sarmalar ve senin igin

biitiin imkdnlarimin seferber ederek seni felaha kavugturur. En énemlisi ailen arkanda

77



olduk¢a dzgiivenle biiyiir ve basarmn tadina bakarsin.” gibi gerekceler Ornek

gosterilebilir.

Tablo 33. Aile Uyelerinin Toplum Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
Toplumun Temeli 1 33.3 - -
Toplumun En Kiigiik Niivesi - - 1 50
Gelecege Acilan bir kap1 1 33.3 - -
Hiicre 1 33.3 1 50
Toplam 3 100 2 100

Toplum kavramsal kategorisi toplam 5 (3 Kadin, 5 Erkek) metafor icermektedir. Bu
metaforlarin 3’1 kadin aile iiyeleri, 2’si erkek aile iiyeleri tarafindan ifade edilmistir.
Tablo 33’te yer alan her bir metafor 1 aile {iyesi tarafindan ifade edilmistir. Tablo
33’te belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek gerekgeleri ile beraber asagida

sunulmustur:

Toplumun temeli metaforu igin AK9: “Aile toplumun temeli gibidir, ¢iinkii aile toplumu
meydana getiren en kiiciik birimdir. Toplum ¢ok sayida aileden olusur. Aile bireyleri
arasinda sevgi ve saygiya dayali giiclii bir bag bulunmasi, toplumunda giiclii olmasim
saglar.”, toplumun en kiigiik niivesi metaforu igin AE55: “dile toplumun en kiigiik
niivesi gibidir, ¢iinkii tiim toplumla, aileden miitesekkildir.”, gelecege acilan bir kapi
metaforu i¢cin AK34: “Aile gelecege a¢ilan kapt gibidir, ¢iinkii aile toplumun en kiiciik yapt
birimidir. Ne kadar saglam temeli olursa toplum o kadar saglam olur. Bir ailede yetisen
cocuk gelecektir. Yani gelecegi onlar olusturur. Ne kadar diizgiin bireyler yetisirse
gelecekteki toplum o kadar saghkli ve iyi olur. Savas, baris, mutluluk hepsi bizim
yetistirdigimiz ¢ocuklarimizin elinde olacaknir.”, hiicre metaforu icin AE3: “Aile hiicre
gibidir, ¢iinkii hiicre saglhkly olursa dokular saghkli olur saghkli dokular da saglam
organlart olusturur. Saglam organ ve dokularimiz da viicudu bedeni olugturur.” gibi

gerekceler 6rnek gosterilebilir.
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Tablo 34. Aile Uyelerinin Nesne Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
Ayna 3 75 - -
Kitap 1 25 - -
Toplam 4 100 - 100

Nesne kavramsal kategorisi toplam 4 (4 Kadin) metafor icermektedir. En sik ifade
edilen metafor ayna’dir. Ayna metaforlarinin tamami kadin aile iiyeleri tarafindan
ifade edilmistir. Nesne kavramsal kategorisinin diger metaforu olan kitap metaforu
da 1 kadin aile iiyesi tarafindan belirtilmistir. Bu kavramsal kategoride erkek aile
tiyelerine ait metafor bulunmamaktadir. Tablo 34’te belirtilen metaforlardan her

birinden bir 6rnek gerekgeleri ile beraber agagida sunulmustur:

Ayna metaforu icin AKG9: “dile ayna gibidir, ¢iinkii aile ¢ocugun yansimasidir. Aile
nasilsa tipki cocukta aynidir. Cocuk aile de ne gordii ise oyle davramr. Kotii aliskanliklar
kotii davramslar ¢ocuga aileden gecer. Ahlak, saygi, sevgi, diiriistliik, vatana millete saygi
hep ailede ogrenilir.”, kitap metaforu i¢in AK2: “dile kitap gibidir, ¢iinkii okunduk¢a
icindeki giizellikleri yakalarsiniz, her sayfasinda ayri bir mutluluk bulabilirsiniz. He giin
ailenizle mutlu olacak bir seyler yakalarsin, okuduk¢a huzur bulursunuz.” gibi gerekceler

ornek gosterilebilir.

Tablo 35. Aile Uyelerinin Ontolojik Kavramsal Kategorisi Altinda Gelistirdikleri
Metaforlarin Dagilimi

Metafor Kadin Erkek
f % f %
Yasam Kaynagi 1 25 - -
Yasam 1 25 - -
Hayatin Anlami1 1 25 - -
Hayat 1 25 - -
Toplam 4 100 - -
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Ontolojik kavramsal kategorisi toplam 4 (4 Kadin) metafor i¢ermektedir. Bu
metaforlarin her biri birer kadin aile iiyesi tarafindan ifade edilmistir. Ontolojik
kavramsal kategorisi igerisinde erkek aile iiyeleri tarafindan gelistirilen metafor
bulunmamaktadir. Tablo 35’te belirtilen metaforlardan her birinden bir 6rnek
gerekgeleri ile beraber asagida sunulmustur:

Yasam kaynagi metaforu i¢in AKA48: “Aile yasam kaynagi gibidir, ¢iinkii esim ve

’

evlatlarim hayatimin vazgegilmezleri.”, yasam metafor i¢in AK27: “Aile yasam gibidir,
clinkii aile icinde mutluluk, huzur, giiven, dayanisma, sevgi, saygi vardir. Zor zamanlarda,
giizel zamanlarda birlikte paylasilir. Insan her tiirlii paylasimi ailesiyle yapar.”, hayatin
anlami1 metaforu i¢in AK22: “Aile hayatin anlamu gibidir, ¢iinkii hayatta ailesiz insan
anlamsiz yagar. Aile her sey demektir. Mutluluk, sevgi, huzur, saygi, giiven, ictenlik,
paylasmak, birbirini tamamlamaknr.”, hayat metaforu i¢in AK31: “Aile hayat gibidir,
clinkii dogdugumuz andan itibaren en biiyiik ihtiyacumiz bir ailenin varligidir. Aile bizim

dogrularimizla, yanhslarimizla siginabilecegimiz en biiyiik limandwr.” gibi gerekgeler

ornek gosterilebilir.

4.7 YEDINCI ALT PROBLEME ILISKIN BULGULAR

Bu baslik altinda “Ilkokul &grencileri, siif 6gretmenleri ve aile {iyeleri arasinda
benzer veya farkli kavramsal kategoriler bulunmakta midir?”’sorusuna cevap

aranmistir.
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Tablo 36. Ilkokul Ogrencilerinin, Smif Ogretmenlerinin ve Aile Uyelerinin Aile
Kavramina liskin Gelistirdikleri Metaforlarin Kavramsal Kategorilere Dagilimi

Kavramsal Ilkokul Ogrencisi Simif Ogretmeni Aile Uyesi
Kategori

f % f % f %
Doga 53 14.6 5 21.7 26 34.6
Duygu 35 9.6 1 4.3 9 12
Tutum 47 13.0 - - - -
Deger 95 15.2 1 4.3 - -
Toplum 30 8.3 2 8.6 5 6.6
Ontolojik 14 3.8 - - 4 5.3
Nesne 13 3.6 5 21.7 4 5.3
Bag 16 4.4 2 8.6 11 14.6
Sey 1 0.2 - - - -
Yer 31 8.5 6 26.0 7 9.7
Sanat 4 1.1 - - - -
Kisi 42 11.6 1 4.3 - -
Sevgi 9 2.4 - - - -
Fiil (Eylem) 11 3.04 - - - -
Toplam 361 100 23 100 75 100

Tablo 36 ilk alt1 alt problemin 6zetini vermektedir. Bu tabloda ilkokul 6grencileri,
siif 6gretmenleri ve aile {iyelerinin sahip olduklari kavramsal kategorilerin dagilimi
verilmistir. Ilkokul 6grencilerinin ifade ettikleri metaforlarin en yogun bulundugu
kavramsal kategori deger kavramsal kategorisidir. Sinif 6gretmenlerinin ifade ettigi
metaforlarin en yogun bulundugu kavramsal kategori yer kavramsal kategorisidir.
Aile iiyelerinin ifade ettikleri metaforlarin en yogun bulundugu kavramsal kategori
ise doga kavramsal kategorisidir. Bu duruma simif 6gretmenleri ve aile tiyelerinin aile
kavramina iliskin ifade ettikleri metaforik kavramlarin daha sik dogaya ait bir

kavram olarak algiladiklarini gdstermektedir. Ilkokul dgrencilerinin aileye iliskin
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gelistirdikleri metaforlar daha ¢ok deger kavramsal kategorisinde yer almistir.
Asagida verilen Sekil 3’te bu {i¢ grubun sahip olduklar1 metaforlarin benzer ve farkl

kavramsal kategorileri gosterilmistir.

Sif
Ogretmeni

"Hkokul
Ogrencisi

Tutum

Fiil (Eylem)
Sevgi
Sanat Doga
Sey Duygu
Toplum
Yer

Bag
Nesne

Aile
Uyesi

Sekil 3. Kavramsal Kategori Dagilim Semasi

Sekil 3’te gosterildigi gibi sadece ilkokul 6grencileri ve sinif 6gretmenlerine ait olan
kisi ve deger olmak iizere 2 kavramsal kategori vardir. Bu 2 kavramsal kategori aile
iiyelerinde bulunmamaktadir. Ilkokul 6grencileri ve aile iiyeleri acisindan
bakildiginda sadece bu iki grup arasinda ontolojik kavramsal kategorisi ortaktir.
Kisacas1 bu kavramsal kategori sadece bu iki grupta bulunmaktadir. Sinif

ogretmenleri ontolojik kavramsal kategorisinde yer alan metafor gelistirmemistir.
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliim igerisinde arastirma sonucunda elde edilen bulgulara iliskin tartisma,

sonug Ve onerilere yer verilmistir.

5.1 TARTISMA

Aragtirmanin  sonucunda, ‘“aile” kavramina iliskin ¢alisma grubunun tamamu
tarafindan 459 metafor gelistirilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu tarafindan aile
kavramina iligkin farkli metaforlar gelistirilmistir. Aile kavramina iligkin ilkokul
Ogrencileri tarafindan 139, sinif 6gretmenleri tarafindan 20 ve aile iiyeleri tarafindan
47 farkli metafor gelistirilmistir. Bu metaforlar kavramsal kategorilerde toplanmaistir.
[lkokul &grencilerinin metaforlart 14, smif dgretmenlerinin metaforlar1 8 ve aile

tiyelerinin metaforlar1 7 farkli kavramsal kategoride toplanmistir.
Arastirma sonucunda su bilgilere ulagilmistir:

[lkokul grencileri aile kavramina iliskin en sik sevgi metaforunu, smif dgretmenleri
en sik aga¢ metaforunu ve aile iiyeleri de en sik aga¢ metaforunu ifade etmislerdir.
Kavramsal kategoriler a¢isindan bakildiginda ilkokul 6grencilerinin aile kavramina
iligkin ifade ettikleri metaforlarin en fazla bulundugu kavramsal kategori deger, sinif
Ogretmenlerinin aile kavramina iliskin ifade ettikleri metaforlarin en fazla bulundugu
kavramsal kategori yer ve aile liyelerinin aile kavramma iliskin ifade ettikleri
metaforlarin en fazla bulundugu kavramsal kategori doga kavramsal kategorisidir.
Ayni zamanda ilkokul &grencileri, sinif 6gretmenleri ve aile iiyelerinin benzer ve

farkli kavramsal kategorilere sahip olduklari belirlenmistir.

Arastirma sonucunda ulagilan bilgilere tutarlilik gésteren bazi ¢alismalar sunlardir:
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Saban (2008) tarafindan yapilan Okula iliskin Metaforlar adli arastirmada, veriler
siif 6gretmenleri, bu smif dgretmelerinin dgrencileri ve smif dgretmeni 6gretmen
adaylarindan elde edilmistir. Arastirmaya katilan 6grenciler 3., 4. ve 5. smf
seviyesindedir. Belirtilen bu calisma grubunun okul kavramina iliskin metafor
tiretmeleri beklenmistir ve {retilen bu metaforlar kavramsal kategorilere
yerlestirilmistir. Arastirma sonucunda ¢igek, giil ve Ogretmen gibi metaforlarin
gelistirildigi belirlenmistir. Ogrenci, Ogretmen ve oOgretmen adaylarmin benzer
metaforlar gelistirdikleri ancak kavramsal kategorilerin ise bu ii¢ grup arasinda
onemli derecede farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Ancak smnif seviyesi
bakimindan &grenciler arasinda okul kavramina yiiklenen metaforlar farklilik
gostermemektedir. Saban (2008) tarafindan yapilan bu arastirmanin ozellikle 4.
siiflarin okul kavramina iliskin kavramsal kategoriler yoniiyle okulu sevgi kavrami
ile iliskilendirmeleri de bu arastirma sonucu ile benzerlik gostermektedir. Ciinkii bu
aragtirma igerisinde de sevgi kavrami ilkokul 4. sinif 6grencilerinin en sik ifade ettigi

metafordur.

Alacapinar (2011) calismasinda, bir ilkégretim okulunun 2., 3., 4., 5., 6., 7., ve 8.
smif Ogrencilerinin  dgretmenlerine iliskin algilarin1  belirlemeyi amaglamistir.
Arastirma sonucunda 4. simif 6grencileri i¢in 6gretmen kavrami bilgi ve sevgi-saygi,
dogruluk, diirtistliik ve mutluluk gibi kavramlarla ifade etmektedir. Genel olarak da
Ogrenciler tarafindan Ogretmen melek, bilgin, c¢icek ve anne-baba olarak
nitelenmistir. Ogrenciler tarafindan verilen yanitlar sinif seviyesine gore degistigi
ancak cinsiyete gore degismedigi belirlenmistir. Bu arastirma igerisinde de bilgin
metaforu disinda belirtilen biitlin - metaforlar ilkokul 06grencileri tarafindan

gelistirilmistir.

Bektas ve Karadag (2013) ¢aligmalarinda, ilkokul 4. sinif 6grencilerinin yardimlagma
degerine iliskin sahip olduklar1 metaforlar1 belirlemeyi amaclamiglardir. Arastirma
259 ilkokul 4. smf &grencisi ile gerceklestirilmistir. Ogrencilerin gelistirdigi
metaforlar 7 kavramsal kategori altinda toplanmustir. Ogrencilerin yardimlasma
degerini metafor olarak sirasiyla en sik ¢igek, arkadas, karinca, kalem, el, oyun, aile,
insan, esya ve yemek olarak algiladiklarin1 ve kavramsal kategoriler icerisinde bir
nesne olarak algiladiklarini tespit etmislerdir. Bu arastirmada da yukarida belirtildigi

gibi ¢icek metaforu en sik ifade edilen 5 metafordan biridir.
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Sugur ve Dogru (2010) tarafindan yapilan aragtirmanin sonuglari bu arastirmayi
destekler niteliktedir. Buna gore koruma altinda bulunan ¢ocuklara aile nedir diye
soruldugunda %63’li “aileyi birkag¢ kisiden olusan topluluk”, %32’si “bir kurum”
olarak ifade etmislerdir. Koruma altindaki bir kiz ¢ocugu aileyi anlatirken aileyi
sevgi, saygi, kaynasma, birbirine destek olma, kavga etmeme, giizelce geginme
kavramlari ile anlatmistir. Baska bir 6grenci de ailede yer alan biiyiiklerin ailedeki
kiigiiklerin dedigini yapan, ¢ok mutlu olunan bir yer, istedigin her seyi yerine getiren,
sevgi-saygi gosteren ve senin okuman i¢in her seyi yapan olarak nitelemistir. Ayni
zamanda bir kiz Ogrenci tarafindan ifade edilen birakmayan kisi kavrami bu

arastirma igerisinde de ayni sekilde ifade edilmistir.

Cerit (2008) tarafindan yapilan c¢aligmada Ogrenci, Ogretmen ve yoneticilerin
ogretmen kavramina iliskin metaforlari belirlenmeye ¢alistimistir. Ogrenci, dgretmen
ve yoneticilerin “0gretmen” kavramini agiklarken anne-baba ve arkadas metaforlarini
gelistirdigi belirlenmistir. Anne-baba ve arkadas kavramlari da bu calismada
gelistirilen metaforlar arasindadir. Bu ii¢ grup arasinda verilen cevaplar yoniinden

cinsiyete yonelik bir fark bulunmamastir.

Nalgaci ve Bektas (2012) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmen adaylarinin okul
kavramina iliskin metaforlarim1 belirlemeyi amaglamislardir. Bu metaforlar on bir
kavramsal kategoride toplanmislardi. Arastirma Ogretmen adaylarinin en sik
belirtikleri bes metaforun aile, hayat, hapishane, fabrika ve toplum oldugu
belirlenmigtir. Belirtilen metaforlardan fabrika ve hapishane kavramlari bu arastirma

igerisinde belirtilmemistir.

Belirtilen arastirmalarin sonuglarinda bazilar1 bu arastirma sonuglar1 ile benzerlik
gostermemektedir. Bunun nedeni arastirmalarin farkli zamanlarda veya farkli

orneklem gruplari ile yapilmis olmalari olabilir.

5.2 SONUC

5.2.1 Birinci Alt Problemin Bulgularina iliskin Sonuclar

1. TIlkokul &grenciler tarafindan aile kavramina iliskin toplam 139 farkli metafor

ifade edilmistir.
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2.

Ilkokul &grencilerinin en sik ifade ettigi ilk ii¢c metafor sevgi (44), mutluluk
(21), ¢igek ve anne-baba’dir. Cicek ve anne-baba metaforlar1 ayni sayida

ilkokul 6grencisi (13) tarafindan belirtilmistir.

5.2.2 ikinci Alt Problemin Bulgularina iliskin Sonuclar

1.

Ilkokul &grencileri tarafindan belirtilen metaforlar deger, doga, tutum, Kisi,
toplum, duygu, yer, bag, ontolojik, nesne, fiil (eylem), sevgi, sanat ve sey
kavramsal kategorileri olmak {tizere 14 farkli kavramsal kategoriye

yerlestirilmistir.

Ilkokul &grencilerine ait kavramsal kategorilerden en fazla metafor iceren
kavramsal kategori deger kavramsal kategorisidir. Bu kavramsal kategori 55

metafor icermektedir.

Sirasiyla deger, doga ve tutum kavramsal kategorileri en fazla metaforun

bulundugu ilk {i¢ kavramsal kategoridir.
En az metaforun bulundugu kavramsal kategori sey kavramsal kategorisidir.

Deger kavramsal kategorisi toplam 55 (28 Kadin, 27 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori igerisinde ilkokul 6grencileri tarafindan
en sik ifade edilen metafor sevgi’dir. Sevgi metaforu toplam 44 6grenci (22

Kadin, 22 Erkek) tarafindan ifade edilmistir.

Doga kavramsal kategorisi toplam 53 (27 Kadin, 26 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori igerisinde Ogrenciler tarafindan en sik
ifade edilen metafor ¢icek’tir. Cicek metaforu toplamda 13 6grenci (5 Kadin,

8 Erkek) tarafindan belirtilmistir.

Tutum kavramsal kategorisi toplam 48 (18 Kadin, 30 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan en sik ifade
edilen metafor melek’tir. Melek metaforu toplam 9 ilkokul Ogrencisi (4

Kadin, 5 Erkek) tarafindan belirtilmistir.

Kisi kavramsal kategorisi toplam 42 (17 Kadin, 25 Erkek ) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan en sik ifade
edilen metafor anne-baba’dir. Anne-baba metaforu toplam 13 ilkokul

ogrencisi (4 Kadin, 9 Erkek) tarafindan belirtilmistir.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Toplum kavramsal kategorisi toplam 30 (9 Kadin, 21 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori altinda ilkokul 6grencileri tarafindan en
sik ifade edilen metafor toplum’dur. Toplum kavrami toplamda 12 ilkokul

ogrencisi (4 Kadin, 8 Erkek) tarafindan belirtilmistir.

Duygu kavramsal kategorisi toplam 35 (19 Kadin, 16 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategoride en sik ifade edilen metafor
mutluluk’tur. Mutluluk 21 ilkokul 6grencisi (14 Kadin, 7 Erkek) tarafindan

ifade edilmistir

Yer kavramsal kategorisi toplam 31 (16 Kadin, 15 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan en sik ifade
edilen metafor okul’dur. Okul metaforu toplamda 12 ilkokul 6grencisi (7

Kadin, 5 Erkek) tarafindan belirtilmistir.

Bag kavramsal kategorisi toplam 16 (8 Kadin, 8 Erkek) metafor igermektedir.
Kavramsal kategorinin i¢erdigi metaforlardan bir biitiin metaforu iki ilkokul

ogrencisi (1 Kadin, 1 Erkek) tarafindan ifade edilmistir.

Ontolojik kavramsal kategorisi toplam 14 (8 Kadin, 6 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan sik ifade
edilen iki metafor bulunmaktadir. Bunlar hayat ve hayatin bir pargasi

metaforlaridir. Her iki metaforda 5 ilkokul 6grencisi tarafindan belirtilmistir.

Nesne kavramsal kategorisi toplam 13 (9 Kadm, 4 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan en sik
ifade edilen metafor kitap’tir. Kitap metaforu toplamda 4 ilkokul 6grencisi (3

Kadin, 1 Erkek) tarafindan belirtilmistir.

Fiil (Eylem) kavramsal kategorisi toplam 11 (3 Kadin, 8 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategoride erkek ilkokul &grencileri tarafindan
belirtilen metaforlar daha fazladir. Burada en sik ifade edilen metafor
paylagmak’tir. Paylasmak metaforu toplam 3 &grenci (1 Kadin, 2 Erkek)

tarafindan belirtilmistir.

Sevgi kavramsal kategorisi toplam 9 (5 Kadm, 4 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori altinda 6grenciler tarafindan en sik ifade
edilen metafor sevgi kaynagi’dir. Sevgi kaynagi kavrami toplam 3 ilkokul

ogrencisi (1 Kadin, 2 Erkek) tarafindan ifade edilmistir.
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17. Sanat kavramsal kategorisi toplam 4 (3 Kadin, 1 Erkek) metafor icermektedir.

Bu kavramsal kategori icerisinde film ve bir hikaye olmak tizere iki farkl
metafor bulunmaktadir. Ilkokul 6grencileri tarafindan en sik ifade edilen
metafor film’dir. Film metaforu toplam 3 0&grenci (2 kadin, 1 erkek)

tarafindan belirtilmistir.

18. Sey kavramsal kategorisi sadece 1 metafor icermektedir.

5.2.3 Uciincii Alt Problemin Bulgularina iliskin Sonuclar

1.

Smif Ogretmenleri tarafindan aile kavramina iliskin 20 farkli metafor

gelistirilmistir.

Sinif 6gretmenlerinin en sik ifade ettikleri metafor agag ’tir. Ikinci olarak en

sik ifade edilen metafor Giines tir.

5.2.4 Dordiincii Alt Problemin Bulgularina iliskin Sonuclar

1.

Sinif Ogretmenlerine ait metaforlardan 8 farkli kavramsal kategori ortaya
cikmistir. Bu kavramsal kategorilerden en fazla metafor bulunan 6 metafor ile
yer kavramsal kategorisidir. Daha sonra sirasiyla doga ve nesne kavramsal
kategorileri 5’er metafor igermektedirler. En az metaforun yer aldigi 3
kavramsal kategori bulunmaktadir. Bunlar kisi, deger ve duygu kavramsal

kategorileridir. Bu 3 kavramsal kategori 1 metafor igermektedir.

Yer kavramsal kategorisi toplam 6 metafor (1 Kadin, 5 Erkek) i¢cermektedir.
Kavramsal kategorinin icerdigi metaforlarin tamami 1 smif Ggretmeni

tarafindan belirtilmistir.

Doga kavramsal kategorisi toplam 5 metafor (4 Kadin, 1 Erkek) icermektedir.
Kavramsal kategorinin i¢erdigi metaforlardan en sik ifade edilen aga¢’tir. Bu
kavramsal kategori icerisinde erkek sinif 6gretmenleri tarafindan ifade edilen

1 metafor bulunmaktadir.

Nesne kavramsal kategorisi toplam 5 metafor (3 Kadin, 2 Erkek)
icermektedir. Kavramsal kategorinin igerdigi metaforlarin tamami 1 simif

O0gretmeni tarafindan belirtilmistir.
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5. Bag kavramsal kategorisi toplam 2 (2 Erkek) metafor icermektedir. Bu
kavramsal kategori igerisinde yer alan her iki metafor da birer erkek simif
Ogretmeni tarafindan ifade edilmistir. Kadin sinif 6gretmenlerine ait metafor

bu kavramsal kategori icinde bulunmamaktadir.

6. Toplum kavramsal kategorisi toplam 2 (1 Kadm, 1 Erkek) metafor
icermektedir. Bu metaforlardan toplumun temel tas1 kadin sinif 6gretmenleri,

hiicre metaforu ise erkek sinif 6gretmeleri tarafindan ifade edilmistir.

7. Kisi kavramsal kategorisi sadece 1 icermektedir. Bu metafor ilk 6gretmen’dir.

[k 6gretmen metaforu 1 kadin siif 6gretmeni tarafindan ifade edilmistir.

8. Deger kavramsal kategorisi sadece 1 metafor icermektedir. Hazine olarak

belirtilen bu metafor kadin sinif 6gretmenine aittir.

9. Duygu kategori 1 metafor icermektedir. Bu metafor mutluluk’tur. Mutluluk

metaforu erkek sinif 6gretmeni tarafindan gelistirilmistir.

5.2.5 Besinci Alt Problemin Bulgularina Iliskin Sonugclar

1. Aile iiyeleri tarafindan aile kavramina iligkin toplam 75 gecerli, 47 farkli

metafor ifade etmislerdir. Bu metaforlardan en sik belirtilen metafor agac’tir.

2. Srrastyla aile tiyeleri tarafindan en sik ifade edilen 3 metafor agag, giines,
okul ve ayna’dir. Okul ve ayna metaforlar1 3 aile iiyesi tarafindan belirtilip
ticlincli olarak en sik belirtilen metaforlardir. Vatan, servet, zincir, hiicre,
deniz, kale ve mutluluk metaforlarinin her biri iki aile {iyesi tarafindan ifade

edilmistir.

5.2.6 Altinci Alt Problemin Bulgularina Mliskin Sonuclar

1. Aile tyeleri tarafindan gelistirilen metaforlar 7 farkli kavramsal kategoriye
yerlestirilmistir. En fazla metaforun bulundugu kavramsal kategori (35
metafor) doga kavramsal kategorisidir. En az metaforun bulundugu
kavramsal kategoriler ise toplum ve duygu (her iki kavramsal kategoride 1’er

metafor icermektedir) kavramsal kategorileridir.
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Doga kavramsal kategorisi toplam 35 (29 Kadmn, 6 Erkek) metafor
icermektedir. Bu kavramsal kategori igerisinde en sik ifade edilen metafor
agac’tir. Aga¢ metaforu ayn1 zamanda biitiin metaforlar icerisinde aile iiyeleri
tarafindan aile kavramina iliskin en sik ifade edilen metafordur. Agac
metaforunu sirasiyla giines ve deniz metaforlar1 takip etmektedir. Geriye

kalan metaforlarin tamamui birer aile iiyesi tarafindan ifade edilmistir.

Bag kavramsal kategorisi toplam 11 metafor i¢cermektedir. Bu kavramsal
kategori icerisinde en sik ifade edilen metaforlar zincir ve vatan’dir. Bununla
birlikte kavramsal kategorinin i¢erdigi diger metaforlar 1 aile {iyesi tarafindan
ifade edilmistir. En sik ifade edilen metaforlarin tamami kadin aile tiyeleri
tarafindan belirtilmistir. Ayn1 zamanda bag kavramsal kategorisinde erkek
aile liyeleri tarafindan ifade edilmis 1 metafor bulunmaktadir. Can metaforu 1
erkek aile iiyesi tarafindan bag kavramsal kategorisi igerisinde ifade edilen

tek metafordur.

Duygu kavramsal kategorisi toplam 9 (7 Kadin, 2 Erkek) metafor
icermektedir. En sik ifade edilen metafor servet’tir. Bu metaforu 2 kadin aile

liyesi ifade etmistir.

Yer kavramsal kategorisi toplam 7 (7 Kadin) metafor igermektedir. Bu
kavramsal kategori altinda erkek aile {yelerine ait belirtilmis metafor
bulunmamaktadir. Burada en sik ifade edilen metafor okul’dur. 3 kadin aile

tiyesi tarafindan belirtilmistir.

Toplum kavramsal kategorisi toplam 5 metafor igermektedir. Bu metaforlarin

3’1 kadin aile iiyeleri, 2’si erkek aile iiyeleri tarafindan ifade edilmistir.

. Nesne kavramsal kategorisi toplam 4 (4 Kadin) metafor igermektedir. En sik
ifade edilen metafor ayna’dir. Ayna metaforlarinin tamami kadin aile iiyeleri
tarafindan ifade edilmistir. Nesne kavramsal kategorisinin diger metaforu
olan kitap metaforu da 1 kadin aile liyesi tarafindan belirtilmistir. Bu

kavramsal kategoride erkek aile liyelerine ait metafor bulunmamaktadir.

Ontolojik kavramsal kategorisi toplam 4 metafor icermektedir. Bu
metaforlarin her biri 1 kadin aile iiyesi tarafindan ifade edilmistir. Ontolojik
kavramsal kategorisi igerisinde erkek aile iiyeleri tarafindan gelistirilen

metafor bulunmamaktadir.

90



5.2.7 Yedinci Alt Problemin Bulgularina liskin Sonuglar

1.

flkokul &grencilerinin ifade ettikleri metaforlarin yogun olarak bulundugu

kavramsal kategori deger kavramsal kategorisidir.

Smif Ogretmenlerinin ifade ettigi metaforlarin yogun olarak bulundugu

kavramsal kategori yer kavramsal kategorisidir.

Aile tiyelerinin ifade ettikleri metaforlarin yogun olarak bulundugu kavramsal

kategori ise doga kavramsal kategorisidir.

Sadece ilkokul Ogrencileri ve smif 6gretmenlerine ait olan kisi ve deger
olmak iizere 2 kavramsal kategori vardir. Bu 2 kavramsal kategori aile

tiyelerinde bulunmamaktadir.

Ilkokul 6grencileri ve aile iiyeleri arasinda ontolojik kavramsal kategorisi
ortaktir. Bu kavramsal kategori sadece bu iki grupta bulunmaktadir. Sinif
Ogretmenleri  ontolojik kavramsal kategorisinde yer alan metafor

gelistirmemislerdir.

5.2.8 Arastirmanin Genel Sonuglari

1.

Ilkokul 6grencileri tarafindan aile bir deger olarak algilamaktadir ve bir

kavram olarak sevgi kavrami ile ifade edilmektedir.

Ilkokul 6grencileri simf ogretmenleri ve aile iiyelerinden daha cesitli
metaforlar tretmigtir. Smif Ogretmenleri ve aile tiyeleri kendi aralarinda

benzer kavramlari siklikla ifade etmiglerdir.

Ilkokul dgrencileri ve simf dgretmenleri arasinda aile kavramina yiiklenen
anlam agisindan ilkokul 6grencileri ve aile iiyelerinden daha fazla ortaklik

vardir.

Sinif 6gretmenleri tarafindan aile dogaya ait bir durum ve bir nesne olarak

algilanmaktadir ve aile daha ¢ok aga¢ kavram ile agiklanmaktadir.

Aile tyeleri aileyi dogaya ait bir durum, bir agac olarak algilamaktadirlar.

Aile tiyeleri tarafindan aile ne bir deger ne de bir kisi olarak goriilmektedir.
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6. Smuf Sgretmenleri ve aile iiyelerinin ¢ogunlugu aileyi benzer kavramlarla
aciklamaktadir. Ilkokul dgrencileri ise aileyi bu iki gruptan farkli kavramlarla

acgiklamaktadir.

Calisma grubunun tamamu tarafindan genel olarak aileye olumlu kavramlar

yiiklenmistir.
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5.3 ONERILER

Arastirmada ulasilan sonuglara dayanarak su onerilerde bulunulabilir:

Ogrencinin yasantisindaki etkin olan kisiler olarak aile ve smf
Ogretmenlerinin sahip olduklar1 aile algilarinin 6grenciler tizerindeki etkisini

farkli boyutlari ile inceleyen arastirmalar yapilabilir.

Ogretmen yetistirme siireci igerisinde iiniversite miifredatinda, uygulamada
olan smif Ogretmenleri i¢in hizmet i¢i egitim programlarinda, aile egitim-
gelisim programlarinda, aile damismanligi seminerlerinde ve okul-aile
igbirligi siireclerinde aile kavrami iizerine bilgilendirme ¢alismalari

yapilabilir.

Ogrencilerin, 6gretmenlerin ve aile iiyelerinin aile {izerine sahip olduklar
fikirleri kendi aralarinda ortak bir sekilde seminer, miinazara ve panel gibi
calismalar yardimiyla paylagmalar1 saglanabilir. Bu sekilde 0Ogrencinin
ailesini ve Ogretmenini, O0gretmen ve aile iliyelerinin de karsilikli olarak

birbirlerini tanimalar1 saglanabilir.

Aile algisin1 belirlemede birebir gorlismeler yapilabilir. Yeni c¢alismalarda
daha detayli sosyo-demografik ozellikler dikkate alindiginda daha farkli

sonuglara ulasilabilir.

Okul yoneticileri, farklt brang 6gretmenleri, 6gretmen adaylari veya farkli
simif diizeylerinde 6grenim gérmekte olan 6grenciler ile aile algis1 belirleme

calismalar1 yapilabilir.

Aile iiyelerinin, 6gretmenlerin ve dgrencilerin goriis ve ifadelerinin dnemi
baglaminda okul etkinliklerine, icerik gelistirme c¢aligmalarina, program
hazirlama siireglerine ve ogrencilere yonelik calismalara daha etkin bir

sekilde katilimlar1 saglanabilir.

Egitim ve psikoloji arasinda veya alt caligma alanlar1 arasinda aile kavramu,
O0grenci ve Ogretmen algilarina iliskin karsilastirilmali ve disiplinler arasi
calismalar yapilabilir. Bu ¢alismalarla daha kapsamli ve daha genellenebilir
sonuglara ulasilarak yeni yapilacak arastirmalar ig¢in veri kaynaklar

olusturulabilir.
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Aile kavramina iligkin elde edilen sonuglar dogrultusunda TV programlari,

kamu spotlar1 gibi yerel ve ulusal diizeyde farkli uygulamalar yapilabilir.

Yeni yapilacak aile algisi belirleme ¢aligmalarinda ¢alisma grubunun vermis
oldugu cevaplarda yasanilanin m1 yoksa beklenin mi bireysel cevaplara

yansitildig1 belirlenebilir.

Bu {i¢ grup arasinda iletisim ve etkilesimin daha verimli olabilmesi igin
yapilacak yeni 0gretim programlarinda bu ve benzeri arastirmalarin sonuglart
programlarda yer alacak kavram ve degerlere zemin olusturacak sekilde ele

alinmalidir.
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EKLER

EK-1. ILKOKUL OGRENCISi ANKET FORMU ORNEGI

ILKOKUL OGRENCIiSI ANKET FORMU
Sevgili Ilkokul Ogrencisi:

Bu anket formu Sakarya Universitesi. Ilkogretim Anabilim Dali. Siuf
Ogretmenligi Bilim Dalinda yiitksek lisans tez calismasi kapsaminda
hazirlanmustir. “Aile” kavramina iliskin metaforik algilarm belirlenmesinin
amaclandigi bu calismada sizden asafidaki ifadelere vereceginiz
cevaplarla calismaya katkida bulunmaniz beklenmektedir. Kisisel bilgi ve
ifadeleriniz sizin admniz altinda kesinlikle aciklanmayacaktir. Katkilarimz
icin tesekkiir ederiz.

Cinsiyetiniz: Kadin ( ) Erkek ()

Simdi de asagidaki bosluklari doldurunuz. Size gdre aile ne gibidir?
Aciklayimiz. Katkilarmiz icin tesekkiir ederiz
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EK-2. SINIF OGRETMENI ANKET FORMU ORNEGI

SINIF OGRETMENI ANKET FORMU
Sevgili Smuf Ogretmeni:

Bu anket formu Sakarya Universitesi, Ilkégretim Anabilim Dali, Simf
Ogretmenligi Bilim Dalinda yiiksek lisans tez calismasi kapsaminda
hazirlanmustir. “Aile” kavramina iliskin metaforik algilari belirlenmesinin
amaclandigt bu calismada sizden asagidaki ifadelere vereceginiz
cevaplarla calismaya katkida bulunmaniz beklenmektedir. Kisisel bilgi ve
ifadeleriniz sizin admniz altinda kesinlikle aciklanmayacaktir. Katkilarimiz
icin tesekkiir ederiz.

Cinsiyetiniz: Kadm () Erkek ()

Simdi de asagidaki bosluklar1 doldurunuz. Size gore aile ne gibidir?
Aciklaymiz. Katkilarimiz icin tesekkiir ederiz
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EK-3. AILE UYESI ANKET FORMU ORNEGI

AILE UYESI ANKET FORMU
Sevgili Aile Uyesi:

Bu anket formu Sakarya Universitesi, [lkdgretim Anabilim Dal.. Simf
Ogretmenligi Bilim Dalinda viiksek lisans tez calismasi kapsaminda
hazirlanmistir. “Aile” kavramina iliskin metaforik algilarin belirlenmesinin
amaclandigi bu calismada sizden asagidaki ifadeleri vereceginiz cevaplarla
calismaya katkida bulunmaniz beklenmektedir. Kisisel bilgi ve ifadeleriniz
sizin adiiz altinda kesinlikle aciklanmayacaktir. Katkilarmiz icin tesekkiir

ederiz.
Cinsiyetiniz: Kadin () Erkek ()

Simdi de asagidaki bosluklari doldurunuz. Size gére aile ne gibidir?
Aciklaymiz. Katkilariniz icin tesekkiir ederiz
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EK-4.1ZIN YAZISI

Evrak Tarih ve Saylsu 27/02/2015-2392 HI"‘I‘l‘l”l‘ll”lmll||
* BESpD1KHD®

T.C.

SAKARYA UNIVERSITESI REKTORLUGD
Egitim Bilimleri Enstitiisit Mudurligu

Sayt :  81179084/730.08.03/
Konu:  Anket Uygulama ( Arzu
CEYLAN)

ILGILI MAKAMA
Tlgi: Arzu CEYLAN 26/02/2015 tarihli ve - sayili yazi

Ikdgretim Ana Bilim Dali Siif Ogretmenligi Bilim Dali tezli yitksek lisans dgrencisi
1170Y48005 numarali Arzu CEYLAN:; “‘Aile Kavramma Iliskin Metaforik Algilarin
Belirlenmesi Icin Gelistirilmis Form " ile ilgili anket formlart hazirlamistir

Anket formlan Enstitiimiizee incelenmus olup derslerin aksatilmamasi kaydi ile
yapilmast uygun goriilmiigtiir.

Geregini bilgilermize arz ve rica ederim.

Prof.Dr. ismail GULEC

Miidiir
27/02/2015 VHEKI E.CENGIZ
27/02/2015 Enst.Sek. Vekili HF.TATAROGLU
Evraki Dogrulamak igin : http://193.140.253.232 /envision.Sorgula/BelgeD: aspx?V=BESD1KHD

Ogrenci Isleri Birimi Sakarya Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisi 54300

Hendek/Sakarya ’,‘""“"
Tel:0264 214 2454 Faks:0264 295 7452 i
E-Posta :editim@sakarya.edu.tr Elektronik AE :www._egitim.sakarya.edu.tr Q

b L

Bu belge 5070 sayil Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geregince giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.
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EK-5. iZIN YAZISI

T.C.
SAKARYA VALILIGI
{1 Milli Egitim Miidiirliigii

Say1 : 10284503/605/4932656 12.05.2015
Konu: Arastirma Izinleri

MUDURLUK MAKAMINA

Sakarya Universitesi Rektorligi Egitim Bilimleri Enstitiisii, [lkogretim Ana Bilim
Dali Yiiksek Lisans &grencisi Arzu CEYLAN'In “Aile Kavramima liskin Metaforik Algilarin
Belirlenmesi Igin  Gelistirilmis Form" konulu anket g1l1$masm1, flimiz Hendek Ilgesi
Cumbhuriyet [lkokulu, Ziya Gékalp [lkokulu, Mustafa Asim ilkokulu, Noksel ilkokulu, ve
Yeni Yiizyil [lkokulu 4.simif 6grenci ve dgretmenlerine uygulama talebi, Sakarya Universitesi
Rektérliigtintin 27/02/2015 tarih ve 2392 sayih yazilan ile bildirilmistir.

Soz konusu anket ¢aligmasinin, adi gegen okullarda 2014-2015 egitim dgretim yilinda
uygulanmasi, yasal gerekliligin ilgili Okul Midirliiklerince yerine getirilmesi kaydiyla Sube
Miidiirligiimiizce uygun miitalaa edilmekte ise de;

Makamlarimizea uygun goriilmesi halinde olurlarimiza arz ederim.

Ahmet ALTIN
Sube Miidiirii
OLUR
12.05.2015
Oguzhan OZKAN
[l Milli Egitim Mudiir V.
Resmi Daircler Kampiisii Aynnuh Bilgi Igin :Memur ; isa GEM
B Blok 34290 Adapazan / SAKARY A Tel: 0264251 36 14-15-16
hitp:sakarya.meb.gov ir fremelegitim34gimeb. gov.tr Fax :0 264 251 3604

Bu evrak giivenli elektronik imza ile imzalanmigtir, http://evraksorgu.meb.gov.tr adresinden f27d-c2bd-3baa-8d92-5ec7 kodu ile teyit edilebilir.
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