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ONSOZ
Gelisen ve farklilasan teknoloji egitim ve Ogretim yontemleri gelismesinde etkili
olmustur. Internet ve gevrimici sitelerin zamanla farkli bir boyuta ulasmastyla giinliik
islerimizde; bilgisayar, akilli telefon ve PDA (kisisel dijital asistan) gibi araglara daha
fazla zaman ayrilmaya baslanmistir. Bu siire¢te okuryazarlik kavrami da Onem
kazanmistir. Okuryazarlik, magara duvarlarina gorseller ¢izerek baslayan ve her
donemde farkli bir beceri kazanarak gelisim gosteren bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Okuryazarlik zamanla farklilasan becerilere gore alt boyutlara ayrilmistir.
Giincel okuryazarliklardan biri olan sayisal okuryazarlik ise her vatandagsin i¢ i¢e oldugu

¢evrimigi ortamlarda bilgiyi kullanip, bu kapsamda kazanilmasi gereken beceriler setidir
(Gilster, 1997).

Sayisallagmanin artik kaginilmaz oldugu giinimiiz toplumunda; Estonya’nin sayisal
elgilikler kurmasi, e-vatandaslik imkani sunmasi, ¢evrimigi ortamlardan sayisal toprak
satin almas1 ve kamu hizmetlerinin biiyiik ¢ogunlugu g¢evrimigi gerceklesmesi sayisal
devrin hayatimza ne kadar girdigini aciklar niteliktedir. Sayisal okuryazarlik ile
iligkilendirilebilecek kavramlarmin oOnem kazandigin1 giiniimiizde yapilacak olan

calismalara katki saglamasini temenni ederim.

Arastirma boyunca, her asamada ve bilimsel ¢alisma ilkelerini gézetme konusunda hep
yanimda olan ve destegini esirgemeyen degerli hocam Dog¢. Dr. Miibin KIYICI’ya

tesekkiirlerimi sunarim.
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OZET

LIiSE OGRENCILERININ SAYISAL OKURYAZARLIK
DUZEYLERININ BELIiRLENMESI

Arnik, Kaan
Yiiksek Lisans Tezi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
Danigsman: Dog. Dr. Miibin KIYICI
Mayis, 2018. xix+110 Sayfa.

Bu calisma, 10. sinifta 6grenim goren lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerini
belirlemek ve belirlenen degiskenlerle arasindaki iligskiyi incelemek amaciyla
gerceklestirilmistir. Calismada amag sayisal okuryazarlik ile ilgili ¢aligmalara bilimsel
bir kaynak ile katki saglamaktir. Calismada arastirma yontemi olarak betimsel tarama
modeline gore gergeklestirilmistir. Arastirma evrenini, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda
Sakarya ili Hendek il¢esinde yer alan tiim liselerden 948 6grenci, orneklerimi ise 5 farkli
liseden toplam 394 6grenci ile olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak Hamutoglu,
Giingdren, Uyanik ve Erdogan (2017) tarafindan uyarlanan Dijital Okuryazarlik Olgegi
kullanilmis ve arastirmaci tarafindan kisisel bilgi formu eklenmistir. Arastirmada elde
edilen analizlerde aritmetik ortalama, standart sapma, frekans analizi, betimsel istatistik
verileri, tek yonlii varyans analizi ve bagimsiz Orneklemler t-testi teknikleri

kullanilmistir.
Aragtirma sonucuna gore lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri;

e Lise 6grencilerinin mobil internet baglantisina sahip olma durumuna gore,

e Lise 6grencilerinin iiniversiteye hazirlandiklari puan tiirti gore,

e Lise 6grencilerinin aile ekonomik gelir diizeylerine gore,

e Lise 6grencilerinin internette aktif olunan siire degiskenine gore higbir boyutta
farklilik géstermemektedir.

e Lise Ogrencilerinin cinsiyetlerine gore tiim boyutlarda, Kisisel bilgisayara sahip

olma durumu degiskenine gore teknik boyutta gore farklilik gostermektedir.
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e Bilgisayar basinda gegen siire degiskenine gore ise sayisal okuryazarlik diizeyleri

teknik boyut, bilissel boyut ve sosyal boyutta gore farklilik géstermektedir.

Anahtar kelimeler: Sayisal okuryazarlik, dijital okuryazarlik, okuryazarliklar, sayisal,
dijital
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ABSTRACT
IDENTIFIYING DIGITAL LITERACY OF HIGH SCHOOL STUDENTS
Arnik, Kaan
Master Thesis, Department of Computer and Instructional Technologies
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Miibin KIYICI
May, 2018. xix+110 Pages.

This research carried out to identify digital literacy level of 10 th grade high school
students’ and to determine those levels in terms of different variables. The only goal in
the study is to contribute to scientific research on digital literacy. In this study, the
research method was performed according to the relational comparing model as a
comparison type. The research population consists of 948 students from all high schools
in the province of Hendek in Sakarya in 2016-2017 education season year. And the
sampling consisted of 394 students from 5 different high schools. Digital Literacy Scale
that translated by Hamutoglu, Giingoren, Uyanik ve Erdogan (2017) was used in this
research as data collection tool. Personal information section was added by reseacher to
scale. Standard deviation, frequency analysis, arithmetic averages, descriptive statistical
data, one-way analysis of variance (ANOVA) and independent sample t-test techniques

was used to analyze research.
The level of high school students' digital literacy; doesn’t vary according to

e Having a personal mobile Internet connection for regular use,

e The type of university exam scores used for placement,

e Family economic income,

e Active time period on Internet

e But gender, having a personal computer for regular use varies according to
technical dimension and active time period on personal computer varies

according to technical, cognitive and social dimension.

Keywords: digital literacy, literacies, digital
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BOLUM I

Bu boliimde arastirmanin ana problemi, alt problemleri, amaci, 6nemi, sinirliliklari,

tanimlar1 ve kisaltmalar yer almaktadir.

GIRIS

Icinde bulundugumuz diinya bizlere yazili metinlerin yan1 sira milyonlarca sembolik
anlatimi da cagristirmaktadir. Insanlar birbirilerini anlamaya calismakta ve ¢evresinde
olup bitenleri farkinda varmaktadir. Ancak bazen bu durumlar1 birbirine aktarirken
kendilerini ifade edebilmek i¢in yazilara ihtiyag duymaktadirlar (Altun, 2008). 20.
ylizyilldan itibaren okuryazarli§i tanimlayabilmek i¢in bilim insanlar1 akademik
calismalara yogunluk vermisler ve yapilan ¢alismalar okuryazarligin uygulamada ve
kuramda bir ¢ikarim olugmasina katki saglamiglardir. Ayrica Fransman (2006)
arastirmacilarin okuryazarliga dair genis bir disiplin alanina sahip oldugunu belirtmis ve
psikoloji, ekonomi, dilbilim, sosyoloji, antropoloji, felsefe ve tarih gibi alanlarda ¢alisan
bilim insanlar1 tarafindan tartismali arastirma konusu olmus ve siirekli degisim

gosterdigini belirtmistir.

UNESCO (1970) okuryazarligi dnceki 6grenmeler ile sonraki 6grenmeler arasinda bag
olusturma, ¢ikarim yapma ve bunu metine doniistiirme gibi becerilerinde konuya dahil
oldugunu dile getirmistir. Okuryazarlik, okuma ve yazma becerilerinin yaninda
kendinden sonraki Ogrenmelerin kapasitesini de belirlemektedir. Alan uzmanlar

okuryazarlig1 kimileri i¢in okuma ve yazma etkinligi, kimileri i¢inse konusma becerileri

1



olarak bakildigindan dolay1 konu iizerinde belirli bir goriis olusturamamiglardir (Adams,

1993).

Street (2006) okuryazarligin okuma ve yazma gibi biligsel yeteneklerin yaninda daha
derinlemesine bir anlam oldugunu belirtmistir. ‘Herkes i¢in Egitim Program1’ dahilinde
okuryazarlik kavrami geriye doniik tekrardan ele alinmis ve farkli okuryazarlik tanimlari
yapilmistir. Bunlar temel okuryazarlik, fonksiyonel okuryazarlik ve c¢ok fonksiyonlu
okuryazarlik olarak belirlenmistir. UNESCO (2006) temel okuryazarligi, kelimeleri
seslendirme ve ciimleleri idrak edebilme gibi temel seviye becerilere sahip olmas1 olarak
tamimlamusgtir. Giines (1997) fonksiyonel okuryazarligi bireyin okuma ve yazma
becerileri yaninda diger aritmetiksel islemleri bireysel, sosyal ve Kkiiltiirel agidan
kullanmas1 olarak tanimlanirken, ¢cok fonksiyonlu okuryazarlik ise bireyin kapasitesini
yapabileceklerini en iyi sekilde hem kendisi hem de toplumun yararina gelistirmesi
olarak tanimlanmistir. Giincel haliyle okuryazarlik bir kiiltiirin simgesel Ogelerini
anlamak, iletisim kurmak, faydali bilgiler edinmek ve bilgiyi etkili sekilde kullanmak
icin dil ve bellek gibi temel araglar1 kullanma becerisini icerecek sekilde genisletmeye

calismaktir (UNESCO, 2006).

Cope ve Kalantzis (2000) ise sadece okudugunu ¢éziimleme ve kelimeleri anlama olarak
degil, ayn1 zamanda sosyal icerik olarak degiskenlik gosteren isaretleri, sembolleri,
fotograflari ve sesleri yorumlama olarak belirtmislerdir. Ayni dogrultuda Prenksy (2001)
okuryazarlhigi okuma yazma bilen ile bilmeyeni ayrilmasi olarak nitelendirmistir. 21.
ylizyilin toplumsal ve ekonomik yapisi agisindan etkili katilim gergeklestirmek igin
vazgecilmez bir ara¢ olan okuryazarlik ayn1 zamanda temel egitimde 6nemli bir adim

temsil etmistir (Birlesmis Milletler, 2002).

Barton ve Hamilton (2000) okuryazarligin yapisini 5 adimda tanimlamiglardir. Bunlar;

1. Okuryazarlik, sosyal uygulamalar dizisi tanimlanabilir. Aynm1 bu dizi yazil
metinlerin aracilik ettigi olaylardan cikarilabilir hale gelmistir. Adim adim
hazirlanmig bir kek tarifine bakarak bireyin uygulamaya yonelik kek yapmaya

calismasi bu adima 6rnek verilebilir.



2. Hayatin farkli alanlariyla iligkilendirilmis etmenler mevcuttur. Ornegin;

akademik caligsmalarda goriilen dil farkliliklar: ve kiiltiir buna 6rnek verilebilir.

3. Okuryazarlik uygulamalari, sosyal kuruluslar ve giiclii iligkiler tarafindan
olusturulmustur. Ayrica baz1 okuryazarliklar daha fazla baskin ve etkili hale
gelmistir. Aile ve din faktorii digerlerinden daha baskin goriilmektedir. Ancak
egitim ve okuryazarlik oram1 belki baskin olmayanlar arasinda yer

almayabilmektedir.

4. Okuryazarlik uygulamalari, e8itim amacli olmakla birlikte, daha genis sosyal
hedefler ve kiiltiirel uygulamalar1 simirlidir. Ornegin; bireyin politik goriisleri ve
tiye oldugu kurum ve kuruluslar okuryazarlik uygulamalarina yon vermesi 6rnek

gosterilebilir.
5. Okuryazarlik hem bireysel hem de kiiltlire dayal: tarihsel bir yerlesimdir.

6. Okuryazarlik uygulamalar1 degisim i¢indedir. Bu degisim genellikle informel
O0grenme ve akla uygun gelen siirecler yoluyla kazanilmaktadir. Bagli oldugu

ananeler ve informel yolla 6grendigi bir takim davranislar buna 6rnek verilebilir.

Okuryazarlik, teknolojinin gelisimiyle birlikte degisen bir kavram olma 6zelligini devam
ettirmistir. Giinlimiizde teknoloji ve insan etkilesimi goz oniinde bulunduruldugunda giin
icinde bireylerin vakitlerinin ¢ogunlugunu teknolojinin getirdigi 6zelliklere ayirdigini
gormek miimkiindiir. Giimriikk ve Ticaret Bakanligi (2017) tarafindan akilli telefon,
otomobil ve ekmek israfina ait yayinlanan raporda Tirkiye’de akilli telefon kullanim
orant ylzde 84’e¢ ulasmis durumdadir. Geri kalan kisimda ise sabit telefon kullanim
oran1 ylizde 14,7 iken telefona sahip olmayan kesim ise 1,5 olarak belirtilmistir.
Yukarida belirtilen teknolojinin gelisimine ait sadece akilli telefon kullanim
aragtirmalarinin teknolojinin giinliik hayatimizda ne kadar yeri olduguna kaynak
gosterilmesi miimkiin degildir. Bu konuda giinlik hayatta kullanabilecegimiz
teknolojiler su sekilde siralanabilir. Bunlar kisisel bilgisayarlar, tabletler, konsol
cihazlar1 ve giyilebilir teknolojiler bunlara 6rnek verilebilecek teknolojik araglardan

bazilaridir.



Teknoloji kullanimi ve 6nemine iligkin giincel okuryazarliklardan bahsedildiginde 6nem
kazanan ve lstiinde durulmasi gereken okuryazarliklar bilgi okuryazarligi, teknoloji
okuryazarligi, bilgi ve iletisim ve sayisal okuryazarlik olarak siralanabilir. Giiniimiizde
dijital ortamlardan farkinda olarak ya da olmayarak aktarilan veri bireyleri bu ortamda
daha aktif hale getirirken ayn1 zamanda bireylerin hazir bilgiyi kullanimina sebep
olmaktadir. Ogretimin ¢ogu kademesinde bilginin iiretim siirecinde yer alan bilgiye
ulagma, bilgiyi anlama, bilgiyi elestirisel bakis acisiyla degerlendirme ve ulasilan bilgiyi
etkin bir sekilde kullanarak ortaya yeni bir bilgi koyma 6grencilerden beklenen bilgi
okuryazarhig: becerileridir. Ozellikle dgretim kademelerinde dgrencileri bilgiye ulasma
konusunda hazirciliga alistirmis ve bilginin yeniden {iretimini engellemesine sebep
olmustur. Rimer (2003) tarafindan yapilan c¢alismada bulundugu bolgenin okul
ogrencilerinin  %38’lik kisminin kopyala ve yapistir yontemi ile intihal oranmi
arttiklarini belirtilmistir. Kisa bir siire sonra Evering ve Moorman (2012) yapilan bir
calismada ise ¢aligma bolgesindeki okul O6grencilerinin %34’ internetten bilgiyi
kelimesine kadar ayni sekilde kullandiklari, 6devlerini yaparken %52’sinin kelimeleri
internet aracilifiyla dogrudan alip kaynakg¢a gostermeden kullandiklarini belirtilmistir.
Yukarida belirtilen aragtirmalar sonucunda bilgi okuryazarligi becerilerinin egitim

stirecinde etkin bir sekilde kazandirilmas gerektigini destekler niteliktedir.

Rimer (2003) ile Evering ve Moorman (2012) tarafindan yapilan ¢alismalarda
belirtildigi lizere bilginin hazir sekilde hicbir degisiklik yapilmadan kullanilmasi sz
konusudur. Bu siirecte bilgi okuryazarligi yaninda medya ve teknoloji okuryazarligi da
bireyin bu veriye ulasirken kullandig1 teknoloji ve medya araglarini ele almaktadir. Bu
teknolojilerin kullanimi teknoloji okuryazarlig ile ilgiliyken yukarida bahsedilen sekilde
bilgiye kendi ulasan birey ya da dijital ortamlar araciligiyla bilginin kendisine ulagmis
bireyler bu bilgiye nasil bir bakis acisiyla yaklagmasi gerektigi medya okuryazarligi
kapsaminda degerlendirilmektedir. Ogrenci basarisini olumlu etkileyen kullanimi egitim
alaninda hizli bir sekilde yayginlasirken, teknolojinin programlarda nasil kullanilmasi
gerektigi konusu daha da onemli hale gelmistir (Bacanak, Karamustafaoglu ve Kdse,
2003). Bu konuda bilgi birey tarafindan islenerek bilginin dogruyu ne kadar yansittigi,
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bilginin seffafligi, bilginin yalinlig1 gibi konulara hakim olmas1 istenen beceriler
arasinda yer almaktadir. Ozellikle internetin giinliik hayatimizda 6nemi bir hayli fazla
iken bilgiye kars1 elestirisel bakis agisiyla bakma becerisi daha da 6n plana ¢ikarak 6nem
kazanmistir. Ulkemizde T.C Milli Egitim Bakanlhign (2007;2008;2009) medya
okuryazarligina yonelik egitimin ¢ogu kademesinde zorunlu ders olarak yiiriirliige
gecirmesi Ogrencilere kazandirilmasi gereken giincel okuryazarliklardan biri oldugunu

kanaitlar niteliktedir.

Belirtilen okuryazarliklarin 6neminin alt1 ¢izilirken teknolojik siirecte yukarida yer alan
okuryazarliklar ile iligkilendirilebilecek okuryazarliklar ise bilgi ve iletisim teknolojileri
okuryazarlig1 ve sayisal okuryazarlik olarak siralanabilir. Aslinda teknolojik cihazlarin
bilgi kullanimi siirecinde aktif olarak kullanilmasi bilgisayarlarin hayatimiza girisi ile
baslamistir. Bilgisayarlarin ortaya ¢ikisi ile insanlar bilgiye daha kolay ulasir olmus ve
bilginin biiylik kitlelere ulastirilmast konusunda da biiylik kolaylik saglamistir.
Ogrenilmek istenen bilgiyi bireylere kolay sekilde ulastiran bilgisayar ayn1 zamanda
baz1 fonksiyonlar: ile bilginin {iretimini kdrelmesini hizlandirmistir. Bilginin 6nem arz
ettigi liretim ve tliketim toplumunda bilginin dijital ortamlarda kullanilmasinda 6zellikle
BIT (bilgi ve iletisim okuryazarlig1) énem kazanmistir ETS (2002) BIT okuryazarligii
sayisal teknolojiyi, iletisim araglarini ve/veya aglar1 kullanarak bilgi toplumunda
islevsellestirerek veriye erisme, yonetme, adapte etme, karsilastirma ve veriyi meydana
getirme islemi olarak tanimlamaktadir. Hoffman ve Blake (2003) bilgi teknolojileri
okuryazarligini, bireysel ve profesyonel olarak gelistirilmis teknolojik uygulamalar
olarak tanimlamustir. Bilgi ve iletisim okuryazarlifi, bireyin kendini bulundugu c¢evreye
veya kisi hayatina nasil adapte ettigini gosteren en temel bilgisayar bilgisidir. Aym
zamanda, bireylerin kendilerini gelistirmesine yardimci disiplinlerarasi bir ¢aligma

ortam1 olusturdugunu destekler niteliktedir.

1.1. Sayisal Okuryazarhk

Son donemlerde aslinda kuramsal agidan ihtilafa diisiilen okuryazarliklardan biri olan ve
kavramsal degisim siirecinde aktif rol gosteren sayisal okuryazarligi Gilster (1997)

bilgisayar araciligiyla sunulan bilgiyi farkli formatlarda anlama ve kullanma yetenegi
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olarak tanimlamigtir. 2000’li yillara gelindikce bilgi ve iletisim teknolojilerinin gilinliik
hayatimizda, evlerimizde ve isyerlerimizde daha fazla yer edindigini sOylemek
miimkiindiir. Buna bagl olarak okuryazarlik kavrami ve becerileri de farklilagmistir.
Eshet-Alkalai (2002) sayisal okuryazarligi sayisal bir cihazi ya da yazilimi sadece
kullanmak olarak degil, bunu sayisal ortamlarda verimli sekilde islerini
gerceklestirebilmesi i¢in bir takim biligsel, psikomotor ve sosyo-duygusal beceriler
olarak tanimlamaktadir. Eshet-Alkalai (2004) sayisal okuryazarlik modeline dair 5 farkli
alt okuryazarlik boyutu ortaya koymus ve bu alt okuryazarlik boyutlarinin foto-gorsel
okuryazarligi, yeniden {retebilme okuryazarligi, bilgi okuryazarli§i, gezinme
okuryazarligi ve sosyo-duygusal okuryazarlik oldugunu belirtmistir. Ancak, var olan
giincel modeli revize ederek yeniden sayisal okuryazarliga farkli bir bakis agisi
kazandirmigtir. Giincellenen modeli sayisal okuryazarlik i¢in yukarida belirtilen 5 alt
boyuta ‘gergek zamanli beceriler’ eklenerek 6 alt boyut haline getirmistir. Aragtirmact
konuyla ilgili olarak yapilan ¢aligmalara ragmen sayisal okuryazarligin temel olabilecek

bir kuramdan yoksun oldugunu da dile getirmektedir.

Ng (2012) sayisal okuryazarliga dair yaptig1 calismada Eshet-Alkalai (2002)‘den farkli
olarak sayisal okuryazarligin tutum, teknik, bilisgsel ve sosyal boyutundan

bahsetmektedir. Bu boyutlardan kisaca su sekildedir. Bunlar;

¢ Biligsel boyut,
e Teknik boyut,
e Sosyal boyut olarak sekillenmistir.

1.1.1. Bilissel Boyut

Ulagilan bilginin bireyselligi 6n plana ¢ikararak uygulama asamasinda bakis agis1 olarak
karsimiza ¢ikti1 boyuttur. Bireyin uygulamaya bilis ile ilgili olarak bakis agist olarak
tanimlanabilir. Ng (2012) bu boyutta MS Powerpoint ya da diger ofis yazilimlarinda
uygulama agsamasinda bir takim uygulamalara bakis agis1 olarak tanimlamistir. Yani

istenilen beceriyi karsilayabilme ya da karsilayamama durumudur.



1.1.2. Teknik Boyut

Biligsel boyutta bilgiyi karsi bakis acisiyla ofis yazilimlarda herhangi bir problemle
karsilagsmas1 sonucu bu problemi YouTube platformunda aratarak sorunun ¢dziimiine
yonelik bir uygulama gelistirebilir. Bu konuda YouTube kanalini aktif kullanarak ¢6ziim
odakli bir beceri sergilemis olur. Bu uygulama sadece ofis yazilimlarinda karsilastigi
sorunlara 6zgii olmayip giinlik hayatta kullandigi herhangi bir teknolojik cihazda
karsilastigi bir problem i¢inde gecerlidir (Ng, 2012). Ayn1 zamanda bilgisayar
kullaniminda zararli yazilimlara kars1 bir anti-viriis yazilimi ytikleyebilir ve bu yazilimi

giincelleme ve kullanma becerilerini gosterebilir.
1.1.3. Sosyal Boyut

Sosyal boyutsa bireylerin teknolojik cihazlar araciligiyla ulastigi bilgiyi internet etik
kurallar1 olan ‘Netiquette’ kavramina uygun olarak kullanmasidir. Bu konuda etik, etik
kurallar ve internet, bilgi korsancilifi ve bilgiyi izinsiz kullanma gibi basliklar yer
almaktadir. Sosyal boyut becerilerine sahip bir birey eristigi bilgiyi bilgi okuryazarlig
becerilerine slizgecinden gecirerek sayisal okuryazarlik kapsaminda c¢alismalara bilimsel
ilkelere sadik kalarak gerceklestirir. Bu boyutta medya okuryazarligi becerileri bir
bakima 6n plana ¢ikmaktadir. Bu boyut gelen bilgiyi elestirisel bakis agisiyla belli

kurallar ¢ergevesinde yeniden olusturmasi olarak nitelendirilebilir.

Aragtirmanin ‘Sayisal Okuryazarlik ile lgili Arastirmalar’ bashigi altinda yer alan kisma
bakildiginda sayisal okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi adma farkli arastirma
yontemleri kullanilmistir. Tarama c¢aligmalarinda (Kiyici, 2008; Akkoyunlu ve Soylu,
2010; Grant, 2010; Ng, 2012; Iscioglu ve Kocakusak, 2012; Shopova, 2012; Kazu ve
Erten, 2014; Cetin, 2016; Rambousek, Stipek ve Vankovid, 2016; Yildiz, Kahyaoglu ve
Kaya, 2012) belirlenen 6lgek ve anketlerle sayisal okuryazarlik diizeyleri belirlenmeye
calisilmigtir. Bu arastirmada konu ile ilgili arastirmalar incelenmis ve yapilan
arastirmalardan farkli olarak sayisal okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesinde orijinali
Ng (2012) tarafindan gelistirilen ve Tiirkge’ ye uyarlama calismast Hamutoglu,
Giingoéren, Uyanik ve Erdogan (2017) tarafindan yapilan toplam 4 boyuttan ‘Dijital
Okuryazarlik Olgegi’ dlgegi kullanilmistir. Arastirma kapsaminda tiim boyutlar sayisal
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okuryazarlik, tutum alt boyutu, teknik alt boyutu, biligsel alt boyut ve sosyo-duygusal alt
boyut olarak belirtilmistir. Uyarlanan Olcekte diger sayisal okuryazarliga ait diger
Olceklerden farkli olarak 4 farkli boyutun olmasi bu konuda yapilacak olan arastirmalara

yeni bir bakis agis1 saglamaktadir.

Sayisal okuryazarlik kavraminin daha popiiler olmasi sebebiyle farkli ¢aligmalar ortaya
cikmistir. Bu konuda daha net bir yargiya ulasabilmek i¢in konuyla ilgili aragtirmalarin
artmasmin gerekliligi ortadadir. Arastirmaci tarafindan yapilan bu arastirma hem
kavrama ait mevcut bilgilere katki saglamasi hem de sayisal okuryazarlik diizeylerinin

farkli boyutlara ayirarak l¢tilmesiyle farklilik olugturmaktadir.

1.2. PROBLEM CUMLESI

Bu calismanin problemini, Sakarya ili Hendek ilgesinde yer alan 10.siif lise
Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerini belirlemek ve bu diizeylerin ¢esitli

degiskenler agisindan incelenmesini olusturmaktadir.

1.3. ALT PROBLEMLER

Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin;

Alt problem 1) Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri

nedir?

Alt problem 2) Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri;

a) Yas,

b) Cinsiyet,

c¢) Universite sinavina hazirlandig1 puan tiirii,

d) Kisisel bilgisayara sahip olma durumu,

e) Ginliik bilgisayar basinda gegirilen siire,
8



f) Internette aktif olma siiresi,
g) Ailenin ekonomik gelir diizeyi,
h) Telefonda 3G/4.5G anlik mobil internet baglantisi olma durumu

degiskenlerine gore farklilik gostermekte midir?

1.4. ONEMIi

Aragtirma 10.sinifta 6grenim goren lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin
cesitli degiskenler acisindan incelenmesini hedeflemektedir. Bireylerin bilgiye nasil
ulastiklar1, nasil kullandiklari, herhangi bir problem durumunda probleme karsi bakis
acilari, ¢oziim iiretebilme durumu, etik/ahlak kurallarin1 gézetmesi ve bu bilgileri farkli
becerilerle birlestirip kullanma durumlar1 sayisal okuryazarlik aragtirma konusu
olmustur. Ozellikle bilgiye ulasma ve kullanma bilgi okuryazarhigini, bilgisayar
kullanim1 ve Internet’e erisim teknoloji ve bilgisayar okuryazarligini, bu kanal
araciligiyla aldiklari bilgiye elestirisel bakis agisiyla bakabilmesi medya okuryazarligi ve
bunu ¢evrimigi nerede ve nasil kullandiklar1 sayisal okuryazarlik kapsaminda
degerlendirilmektedir. Akkoyunlu ve Soylu (2010) sayisal teknolojilerin giinimiizde
bilgiyi sayisal ortamda ileten ve bu ortamlarda depolama imkan1 saglayan, internet, e-
posta, akilli cihazlar, kamera, video, web teknolojisi ve sosyal medya gibi
teknolojilerden olusan cesitli bilesenler oldugunu belirtmistir. Ulkemizde konunun
oneminin ge¢ fark edilmesi, bilgisayar ve akilli telefon gibi cihazlarin tilkemizde ¢ogu
aile tarafindan daha zor maddi gii¢ yetirilebiliyor olmasi, Internet’in daha aktif ve hizli
kullanimi1 ve teknik alt yap1 yetersizlikleri sayisal okuryazarlik adina yapilan ¢alismalari

da etkilemistir.

Bu calisma cesitli degiskenlere gore sayisal okuryazarlik diizeylerini Olgmeye
calistigindan dolayr ileri de yapilacak olan ¢alismalara kolaylik saglamasi

amaclanmustir.



1.5. SINIRLILIKLAR

Arastirma,;

a) Sakarya ili Hendek ilgesinde 6rneklem alinan liselerle,
b) Orneklem alman liselerden 394 katilimciyla,
€) Verilerin toplandigi donem olarak 2016-2017 egitim Ogretim yili olmasiyla

siirlidir.

1.6. TANIMLAR

Baby Boomers: 1946-1964 arasi dogan, teknolojinin yeni gelisimine uyum
saglayamamig ve savag sonrast dogum oranlarinin yiikseldigi doneme denk gelen

kusaktir.

Beceri: Yatkinlik ve 6grenime baglh olarak bir isi basarma ve bir islemi amaca uygun

olarak sonug¢landirma yetenegidir.
Bilgi ve Iletisim Okuryazarhg: Bireyin bilgiye erisme, yonetme, organize etme,
biitiinlestirme, degerlendirme ve sonug¢ ¢ikarmak igin sayisal teknoloji ve iletisim

araglarin1 kullanma becerisidir.

Gezinme okuryazarhgi: Bireyin bilgiyi farkli kanallara iletme, yapilandirma ve kiigiik

bilesenlere ayirma becerisidir.

Foto-gorsel okuryazarhk: Herhangi bir kaynaktan gelen gorsel bilgide yer alan

verilmek istenen mesaj1 anlayabilme becerisidir.

Hali hazir aktarim: Ogrenciye bilginin &greticinin bizzat kendisi tarafindan hazir

olarak sundugu yontemdir.

PDA: Aslhi ‘Personal Digital Assistant’ olan Tiirk¢e’ de ise “Kisisel Dijital Asistan”

olarak karsilik bulan avug i¢i boyutundaki bilgisayarlara verilen addir.
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Dijital: Ingilizce bir kavram olan ve ash alanyazinda ‘digital’ olarak gecen sdzliik
birimdir. Arastirmada, yazim ve etik kurallara sadik kalinarak terimin Tiirk¢e karsilig

olan “sayisal” ifadesi kullanilmistir.

Web 2.0: 2004°te kullanilmaya baslayan, toplumsal iletisim sitelerini, vikileri, iletisim

araglari ve internet kullanicilar: tarafindan ortaklasa olusturulan sistemdir.

WWW: Acilim1 “World Wide Web’ olan ve Tiirkge’ de ‘Diinya Capinda Ag’ olarak

karsilik bulan internet ortaminda bilgi sunumu, aktarimi ve dagitimini saglayan servistir.

1.7.KISALTMALAR

AEGD: Aile Ekonomik Gelir Diizeyi

BBAS: Bilgisayar Basinda Aktif Olunan Siire

BIT: Bilgi ve Iletisim Teknolojileri

EA: Esit Agirhik

DOYO: Dijital Okuryazarlik Olgegi

THAS: Internette Harcanan Aktif Siire

KIiBSD: Kisisel Internet Baglantisina Sahip Olma Durumu
KSBSOD: Kisisel Siirekli Kullanabilecekleri Bilgisayara Sahip olma Durumu
MIBSD: Mobil internet Baglantisina Sahip Olma Durumu
SAY': Sayisal

SODBIB: Sayisal Okuryazarlik Diizeyleri Biligsel Alt Boyutu
SODGB: Sayisal Okuryazarlik Diizeyleri Genel Boyut
SODSOB: Sayisal Okuryazarlik Diizeyleri Sosyal Alt Boyutu

SODTERB: Sayisal Okuryazarlik Diizeyleri Teknik Alt Boyutu
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SODTUB: Sayisal Okuryazarlik Diizeyleri Tutum Alt Boyutu
SOZ: Sozel

UHPT: Universiteye Hazirlandiklar1 Puan Tiirii

12



BOLUM 11

ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI VE ILGILI
ARASTIRMALAR

Bu boliimde arastirma ile ilgili olarak; okuryazarlik, 21. yiizyillda okuryazarlik, bilgi
okuryazarligi, medya okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi ve gorsel okuryazarlik gibi
sayisal okuryazarlik ile iliskilendirebilecegimiz okuryazarliklar ve becerilerinden

bahsedilmistir.

2.1. ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESi

Problemin, hangi kavramlar ile iligskilendirilecegini belirtmek i¢in sayisal okuryazarlik
ve alt boyutlarina, becerilerine, 21. yiizyilda okuryazarlik ve sayisal okuryazarlikla
iligkilendirilebilecek olan okuryazarlik kavramlarinin 6neminden bahsedilmis ve

konuyla ilgili yapilan arastirmalara yer verilmistir.
2.1.1. Okuryazarhk

Icinde yasadigimiz toplum teknolojik gelismelerin yasandigi ve insanoglunun bu
gelismelere ayak uydurmaya calistigi bir ortam haline gelmistir (Onal, 2010). Bir
toplumda yasayan bireyler icinde bulunduklart toplumun birikimlerinden ve
tecriibelerinden faydalanabilmeleri ve bunlar1 diger toplumlara aktarabilmeleri ancak

okuryazarlik ile ger¢eklesmektedir (UNESCO, 2006). Sekil 2’de gorildigi gibi 1945
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yilinda okuryazar ile 2011 yilindaki tilkemizdeki okuryazar oranlart arasinda farklilik

goriilmektedir.

Sekil 1.Turkiye'de Niifusun Erkek ve Kadin Okuryazar Orani

(%)
100 -

80 4
60
40 4

20 4

1945 1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 2000 2008 2009 2010 2011

M Erkek - Male mKadin - Female

(TUIK, 2017)

Ulkemizde ise okuryazarhik calismalariyla ilgili, yasam boyu 6grenme kavraminin
ortaya ¢ikistyla birlikte okuryazarliklarin daha genis bir uygulama alani olmus ve ulusal
politikalar dahilinde kiitiiphaneler de bu ¢alismalara dahil edilmistir. Ulkemizde yasam
boyu 6grenme ve okuryazarliklar alaninda kiitiiphane hizmetleri ile birlestirilmis ulusal
aragtirmalar ve projeler gelistirilmistir (T.C. Milli Egitim Bakanligi, 2007; 2008; 2009).

Bu projeler;
e Medya okuryazarlig1 dersinin 6gretim kapsaminda dahil edilmesi,

e Bilgiye erisim merkezleri ve 6grenme merkezleri ile ilgili projelerin iiretilmesi

ve sunulmasi,

e Ogretmen ve dgrenci yeterliliklerinin belirlenmesi olarak siralanabilir.

Gelismekte olan teknolojiyle birlikte hayatimiza okuryazarliklar kapsaminda medya,

bilgi ve iletisim, bilgisayar, teknoloji ve sayisal okuryazarlik gibi kavramlarda daha
14



yaygin kullanilir hale gelmistir. Ulkemizde bu kavramlar ile ilgili olarak Milli Egitim
Bakanlig tarafindan (MEB) yiiriitiilen ¢alismalar su sekildedir;

¢ Bilgi ve internet okuryazarlig1 egitimlerinin proje seklinde sunulmasi,
e Egitim ile ilgili portal uygulamalarinin gelistirilmesi,
e Web 2.0 igeriginin egitimde aktif bir sekilde kullanilmasi,

e Sayisal bir kiitiiphane hazirlama ve bu kiitliphane projelerinin gelistirilmesi

olarak siralanabilir.

Teknoloji ve insan etkilesimi sonucu siireci bizlere teknolojiyi daha aktif kullanildig1 ve
insan hayatina yon verildigi bir toplumu da beraberinde getirmistir. Icinde
bulundugumuz tarihsel siire¢ bizlere birtakim yeni okuryazarliklar sunmaktadir. Bunlar;
bilgisayar okuryazarligi, bilimsel okuryazarlik, sayisal okuryazarlik, gorsel okuryazarlik,

medya okuryazarlig1 ve teknoloji okuryazarligi olarak siralayabiliriz.

2.1.2. 21. Yiizyilda okuryazarhk

Okuryazarhiga dair ilk tanimlardan biri 1989 yilinda J. Paul Gee tarafindan ortaya
koyulmustur. Gee (1989) okuryazarligi, bireyin kendisini i¢inde bulundugu toplumun bir
iyesi olarak tanimlamayabilmesi i¢in dil, diisiince ve hareketlerine dayanan bir ortalik
olarak tamimlamustir. Ilerleyen siireclerde degisen yasam standartlari ve toplumsal
farkliliklardan dolay1 okuryazarlik tanimi da degisim igine girmistir. UNESCO (1990)
1980’11 yillardan sonra geng nesillerin gorseller, kelimeler ve seslere dayali bir diinyaya
hazirlanmas1 gerektigini vurgulanmistir. 20 senelik siiregte ise okuryazarliklar adina
gorsel okuryazarligi, medya okuryazarligi, bilgisayar okuryazarlifi ve sayisal
okuryazarlik olarak adlandirilan yeni¢ag okuryazarliklar1 bu siirecin gelismesinde yeni
bir akim niteligi olusturmustur (Andersen, 2002). Yine Andersen (2002) bunu goz
onlinde bulundurarak egitim faaliyetlerinde Ogretim ortamlarina biiylik yatirimlar
yaparak siniflara kisisel bilgisayar, kablosuz ag destegi, tablet ve bilgisayar kullaniminin

yayginlastirilmasi gibi desteklemelerle, 6grencilerin yeni donemde karsimiza ¢ikan
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sayisal okuryazarlik ve gorsel okuryazarlik gibi giincel okuryazarliklarin da gelismesine
katk1 saglamak amaclanmistir. Medya okuryazarliginda merkez yonelimler adi altinda
Literacy for 21st Century (21.Yiizyilda Okuryazarlik) (2005) kapsaminda yayinlanan

raporda 19.yiizy1l ve 20.ylizy1l 6grenmeleri arasindaki fark ortaya konulmustur.

Tablo 1. 19.-20. Yiizyil ve 21. Yiizyil Ogrenimlerinin Karsilastiriimasi

19.-20. Yiizy1ll Ogrenmeleri 20. Yiizyll Ogrenmeleri
e Bilgi ve igerige basili materyal yoluyla sinirli e Bilgi ve igerige internet araciligiyla
erigsim saglanmaktadir. sinirsiz erisim saglanmaktadir.
e Hayatta kullanilabilecek veya e Yasam boyu 6grenme siirecine ve
kullanilmayacak bilginin 6grenilmesine sik becerilerine sik sik vurgu yapilmaktadir.

k Imaktadir. . .
SIC VIl yaptimaxtadit e Hedef, sorunlara ¢6zlim {iretebilmek igin

e  Hedef, igerik bilgisinin yogun oldugu erisim, analiz, degerlendirme ve sonug
edebiyat, tarih ve fen bilimleri gibi alanlara ortaya ¢ikarma gibi becerileri
hakim olmaktir. kazandirmaktir.

e Konular ve 6gretilmek istenen bilgiler e Ogretmen, arastirmaya ve kesfetmeye
Ogretmenler tarafindan 6grencilere hali yonlendirici bir rol tistlenmektedir.

hazirda sunulmaktadir. e Bilgi basili ¢oklu-ortam araglariyla

o Bilgi basili materyal seklinde ¢Oziimlenmektedir.

0ziiml ktedir. . . .
gozumienmeRtedis e Ogrenci kendini ¢oklu ortam araglarim

e Oprenci kendini klasik kalem/kagit kullanarak ifade etmektedir.

kullanarak ifade etmektedir. . .
e Diinyaca kapsamli bir 6grenme modeli

e Ogrenme ortamimin simifla sinirla kalmakta izlenmektedir.

ve bilgi tam 6grenilememektedir.

Cogunlukla sayisal ve gorsel olan farkli
e Ders kaynaklarinda basili materyallere kaynaklardan gergek hayata dayali

oncelik verilmektedir. ogrenme gerceklesmektedir.

e Oprenciye bireysel temelli zihinde belirlenen e  Takim ¢alismasini temel alan proje tabanh
fikir ve diislince tabanli 6grenme ogrenmeler gerceklesmektedir.

sunmaktadir.
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e Ogrencilerin konuyu anlayip anlamadiklar e Ogrencilerin konuyu anlayip

kagt listiinde testler araciligiyla anlamadiklar1 ¢oklu-ortam araglari
gerceklestirilmektedir. araciligiyla gergeklestirilmektedir.
e Ogretmen merkezlidir. e Ogretmen 6grenme siirecinin genel

" e N . hatlariyla belirler ve 6grenciye bu siirecte
e Ogrenme siirecini 6gretmen degerlendirir ve Y g 4 ¢

not verme konusunda kendisi yetkilidir. renberlik eder.

e Ogretim faaliyetlerinde devlet tarafindan *  Ogrenciler kendilerine bir hedef

verilen ders kitaplariyla gretim belirlemeyi ve kendi ¢aligmalarini

gergeklesmektedir degerlendirmeyi 6grenirler.

(Literacy for 21st Century, 2005)

Okuryazarlik kavrami ilk donemlerde salt okuma ve yazma becerileri olarak
diisiiniiliirken, gelisen teknoloji ve internet gibi yapilar sayesinde gorsel okuryazarlik,
bilgi okuryazarlik, medya okuryazarlig, bilgisayar okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi
ve sayisal okuryazarlik kavramlari ile farkli bilesenlere ayrilarak yasamimizin bir

pargast olmustur (Kiyici, 2008).

2.1.3. Bilgi okuryazarh@

Ogrenme etkinligi insanligin her doneminde varligim siirdiirmiistiir. Bu siire¢ informel
veya formel yolla gercekleserek giiniimiize kadar siiregelmistir. Yazinin bulunmasi ile
birlikte, insanlar 6grendiklerini daha uzak mesafelere ve daha genis kitlelere daha kolay
sekilde ulasgtirmiglardir. Zamanla dilbilim alanda yapilan arastirmalar daha karmasik ve
kapsamli bir hale boyuta ulagsmasiyla, Onceki aragtirmalarda yer alan metinleri
coziimlemek daha kolay hale gelmistir. Metin ¢oziimlemeleri, yeni bilgilerin {iretimine
hem de bilginin daha anlasilabilir hale gelmesinde 6nemli rol oynamistir. Bireyler, bilgi
araclarinin  bilgiyi genis kitlelere yaymak ic¢in belirli teknikler Ogrenmislerdir
(Zurkowski, 1974). Bu da bilgi okuryazarligi kavraminin temellerini olusturmada etkili

olmustur.
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Bilgi okuryazarligiyla ilgili ulusal komisyonun yaymladigi rapora gore bilgi
okuryazarligin bilgiye ihtiya¢ duyuldugunda bireyin bilgiyi tanimasi, konumlandirmasi,
karsilastirmasi1 ve bunu etkili bir sekilde kullanmasidir (ALA, 1989, 2000). Aym
zamanda bilgi okuryazarligi, bilgiye ulasma ve bilgiyi kullanma becerisidir (AASL,
1998). Bireyler, bilgi araglarinin ana kaynaktaki problemlerin ¢6ziimiinde kullanabildigi
gibi bilgiyi genis kitlelere yaymak icin belirli teknikler ve yetenekler 6grenmislerdir
(Zurkowski, 1974). Dilin degisimi ve bilgi ¢agindaki yazi igeriginin gelismesi, birgok
yeni teoriyi ve okuryazarlik alanindaki yapilar1 daha anlamli sekilde agiklama imkani

saglamistir.

Bilgi okuryazarligi konusunda kuramsal tanimi ilk kullanan Zurkowski (1974) bilgiye
dayali problemleri ¢ozme ile ilgili bilgi kaynaklarini kullanma ve bu kaynaklari
teknolojiyi kullanan bilim insanlarina atif yaparak bilginin etkili ve yaygin bir sekilde
kullanilabilecegini belirtmistir. Bilgi okuryazarligi insanlarin gereksinimlerine gore
bilgiye etkili bir sekilde ulagsmasi ve bunu degerlendirmesi olarak tanimlanmaktadir.
Kisa bir siire sonra Shapiro ve Huges (2006) tarafindan yapilan tanimda bilgi
okuryazarhig1 bilgiyi tam olarak anlayabilme, bilgi araglarimi aktif olarak kullanma ve
bilgiyi sosyal, felsefi ve kiiltiirel olarak kapsayan bir siire¢ olarak tanimlanmistir. Bilgi
okuryazarlig1r sadece analitik diistinme ya da tarafsiz biligssel beceri olarak degil ayni
zamanda Ogrencinin elindeki imkéanlari, tasarim kapasitesini ve yasam diinyalarini
yeniden sekillendiren gelistirmesidir (Cope ve Kalantsiz, 2000). Bilgi okuryazarligi,
giinliik hayattaki problemleri ¢6ziime kavusturmak, farkli kaynaklar araciligiyla bilgiye
ulasabilmek, bilginin her daim varliginin koruyabilmesini saglamak, bilginin ne zaman
ve nasil elde edilmesini gerektigine dair bir takim stratejiler belirleyebilmektir (Spitzer
1998; Bawden 2001). Bilgi okuryazarligina ait tanimlara yer verildikten sonra bilgi
okuryazarligina ait boyutlara ve becerilere yer verilmesi konuyu daha iyi anlamayi

saglayacaktir.

2.1.3.1. Bilgi Okuryazarh@inin Adimlari
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Eisenberg ve Berkowitz (1992) 6 Adimda Bilgi Okuryazarligi (Big Six in Infomation

Literacy) olarak tanimlanan bilgi okuryazarligi 6gretim modeli sunmuslardir. Belirtilen

modelde bilgi okuryazarliginin 6 adimi su sekildedir;

Hedefi Belirlemek: Bilgi ile ilgili problemi ¢6zmeden once atilmasi gereken ilk
bir bilgi ihtiyacin1 belirlemektir. Ik olarak bilgiyle ilgili problem tanimlanr.

Sonraki adimda ise ilk gerekli olan bilgiyi ne oldugunu kavrama asamasidir.

Bilgi Tarama Stratejileri Gelistirmek: Bilginin nasil taracaginin belirlendigi ve
bir planin olusturuldugu asamadir. Olasi kaynaklar1 belirledikten sonra ulasilan

en iyi kaynaklarin se¢imi yapilir.

Bilgi ile Ilgili Kaynaklara Ulasmak: Kaynaklara ulasilan basamaktir. Birey,
bilgiye ulagsmak i¢in farkli yollar1 denemelidir. Bunlar; okul kiitiiphanesi, internet
kaynaklari, c¢evrimici kiitiiphaneler, bibliyografik kaynaklar vb. olarak

siralanabilir.

Bilginin Ku/lanimi: Hedefe ulastiracak bilgileri elekten gegirmek ve kullanima

baslama basamagidir.

Bilginin Sentezi: Amacina ve hitap edecegi kitleye uygun bir formata
doniistiirerek bilginin diizenlendigi basamaktir. Diger basamak ise diizenlenen

bilgiyi sunma basamagidir.

Bilginin Degerlendirilmesi: Bu asamada, problem ¢ézme ve elde edilen sonug
degerlendirme siirecine alinir. Bilginin problemin ¢oziimiine uygun bir sekilde
¢oziime katki saglayip saglamadigi tartisilir. Bulunan bilgilerin ne kadar etkili ve
giivenilir olduguna dair degerlendirmelere de yer verilir. Ileriye déniik olarak

degerlendirmelerde bulunulur.

2.1.3.2. Bilgi Okuryazarhg: Becerileri

Bilgi okuryazarligir becerilerine “yedi siitun” modeli 6rnek verilebilir. Model 2006

yilinda Society of College, National, and University Libraries in the UK (SCONUL)

tarafindan gelistirilmistir. Gelistirilen modelde su beceriler yer almaktadir. Bunlar;
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e TIhtiyaci bilgiyi tanimlayabilme/taniyabilme,

o Hitap edilecek kitleyi belirleme,

¢ Bilgiyi konumlandirmak i¢in stratejiler gelistirebilme,

e Bilgiyi konumlandirma ve gerektiginde erisim saglama,

e Elde edilen bilgiyi karsilastirma ve degerlendirme,

e Ulasilan bilgiyi organize etme,

e Bilgiyi kitle ve amacina gore bir sonuca ulasma basamaklarindan olusmaktadir.

Giinlimiizde bireyleri bilgiyi sadece yazili kaynaklardan degil, ayn1 zamanda gorsel ve
isitsel araglar araciligiyla da almaktadir. Birey bu bilgilere sesler, resimler, goriintiiler
veya yazilar seklinde ulasabilmektedir (Kiyici, 2008). Ozellikle, goriintii seklinde
erisilen bilgiyi farkli bakis acisiyla inceleme becerisi medya okuryazarligi baslhigi adi

altinda yer almaktadir.

2.1.4. Medya okuryazarhg

20. ylizyllda boy gosteren ve halen giiniimiizde hizli bir sekilde gelismeye devam
etmekte olan bilimsel g¢aligmalar ve teknolojinin gelisimi ¢ogu alanda oldugu gibi
iletisim alaninda da etkili olmustur. Bilim insanlar1 gegtigimiz yiizyili “bilgi ¢agi1” olarak
adlandirmistir (MEB TTK ve RTUK, 2006). Televizyon izleme oranlar ile ilgili MEB
ve RTUK (2006) tarafindan ilkdgretim Medya Okuryazarligi Dersi Ogretim Programi ve
Kilavuzu adiyla yapilan bir ¢alismada Tiirkiye’de televizyon izlenme oraninin giinliik
ortalama 4 — 5 saat arasi olarak belirlenmis ve bir bireyin yilin %19’luk boliimiinii
televizyon karsisinda gegirdigi belirtilmistir. Yukarida belirtilen ¢alismaya gore
bireylerin giinliik televizyon karsisinda ne kadar zaman harcadiklar1 ve ne kadar veriye

maruz kaldiklarini destekler niteliktedir. Bu konuda glindeme gelen medya okuryazarligi

kavrami daha da 6nem kazanmis ve bununla ilgili birtakim ¢aligmalar yiirtitiilmiistiir.

Medya okuryazarhigi, farkli cesitlilik gdsteren formlarda igerige erisme, analiz etme,

degerlendirme ve bunlar1 bir yapi1 seti haline getirme yetenegidir (Aufderheide, 1992).
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Silverblatt ve Eliceiri (1997) medya okuryazarligini bireylerin toplu iletisim kanallariyla
aldiklar1 bilgileri ¢ozmelerini ve medya igerigiyle ilgili bagimsiz yargilarim
gelistirmelerini saglayan elestirel diisinme becerisi olarak tanimlamistir. insanlarin
arasindaki etkilesimi vurgulayan Adams (1993) medya okuryazarligini her giin
televizyona aracilifiyla aldigimiz gorsel ve sozel iletileri kisinin kendi bagina
anlamlandirma becerisi olarak tanimlamislardir. Medya okuryazarligi yazili ve sozli,
internet, televizyon, akilli cihazlar gibi bliytlik farklilik gosteren yapilarin iletilere erisme,
kendi i¢inde ¢oziimleme, degerlendirmeye alma ve bunu bir mesaj olarak iletme islevidir
(Inceoglu, 2005). Okudugumuz, gozlemledigimiz ve isittigimiz herseyden oncelikle
farkindalik hissettirmeyi hedefleyen bu okuryazarlik, verilen mesajda igerigin kesin
olarak tek bir dogru olamayacagini ve bunun farklilastirilabilecegine dikkat
¢cekmektedir. European Comission (Avrupa Komisyonu) (2007) medya okuryazarligini
isittigimiz veya gordiigiimiiz bilgiye erisme, elestirisel bir bakis acgisiyla bakabilme,
analiz etme ve degerlendirme siireci olarak tanimlamistir. Pekman (2011) ise medya
okuryazarliginin televizyon, sinema, radyo, dizi, ses, yazili ve sézlii medya vb. icinde
bulundugumuz c¢agin sayisal kaynaklarini kapsadigini belirtmistir. Yukarida da
goriildiigi tizere, medya okuryazarligi ile ilgili olarak farkli yaklasimlar ve tanimlamalar

karsimiza ¢ikmaktadir.

2.1.4.1. Medya Okuryazarhgi Becerileri

Medya okuryazarligt medyaya erisme, gelen mesaj1 elestirisel bakis agisiyla
anlamlandirma ve {riin ortaya koyma becerisidir (Avrupa Komisyonu, 2007). Bu

tanima gore medya okuryazarlig1 su asamalar1 icermektedir;

e Gazetelerden ¢evrimigi ortamlara kadar uzanan mevcut tiim medya ortamlarinda

bilgiye kolay sekilde erisebilme,

e Sanal ortamlara katilimin saglanmasi ve medyanin eglence, kiiltiir erisimi,
kiiltirlerarast  diyalog, oOgrenme ve giinlik yasam uygulamalar1 gibi

kavramlardan daha iyi yararlanma yani interaktif televizyon, kiitiiphaneler,
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internette hazirlanan ses dosyalar1 (podcast) araciligiyla medyay: aktif olarak

kullanma,

e icerigin kalitesi ve dogrulugu konusunda bilgi sahibi olma ve medyaya elestirel

bir bakis agisiyla bakabilme,

e Medya teknolojilerinin gelisiminin ve bir dagitim kanali olarak artan Internet’i

etkili bir sekilde kullanma,
e Medyanin ekonomisi ve iiretkenligi ile medya sahipligi arasindaki farki anlama,

e Ogzellikle geng nesiller acisindan, igerik iireticilerinin bu kapsamda "yasal olma
kiltiri" gibi gerekli olan telif hakki konularinin farkinda olma becerisine sahip

olma olarak siralanabilir.

Medya okuryazarligindaki amag, insanlarin birbirine gonderdigi ya da tek yolla aldig1
mesajlar1 kendi ¢abalariyla anlayabilmesi ve medya kavramina kars1 farkli bakis agisi
gelistirmesidir. Bu dogrultuda kiiltiiriinii ¢6ziimleyebilen, elestirisel bir bakis agisiyla

bakabilen ve insanlar medya okuryazari birey olarak nitelendirilmektedir (Aufderheide,

1992).
Kiyic1 (2008) ise medya okuryazarligi becerilerinin asagidaki gibi oldugunu belirtmistir.
Bunlar;

e Yazili medya icin bilgi kodlayabilir, gelen bilginin kodunu ¢oziimleyebilir,

materyal {iretebilir ve tiretilen materyalleri anlama becerisine sahip olur,

e Sayisal ortamda dretilen bilgiyi kodlar ve wulastigi bilginin  kodunu

cozlimleyebilir, materyal {iretebilir ve iiretilmis materyalleri anlayabilir,
e Yazili ve sayisal ortamdan aldig1 materyalleri farkli boyutlara doniistiirebilir,

e Sayisal ortamda gorsel, metin ve ses gibi farkli sekillerde gelen verileri yapisini

¢ozebilir ve bilgileri kodlayabilir.
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2.1.5. Teknoloji Okuryazarhgi

Degismekte ve gelismekte olan 21. yiizyilda teknolojiye adapte olma, etkin kullanma ve
anlama gibi okuryazarlik becerileri farklilasmstir. Teknoloji bilgisi ve seviyesi kisiden
kisiye farklilik gostermektedir. Teknoloji okuryazarligi, belirli tekniklerle calisabilme
yetenegi degil, daha farkli ve kapsamli olarak i¢cinde bulundugumuz teknolojik diinyay1
anlama kapasitesidir (aktaran ITEA, NAE & NRC, 2002). ITEA (2002) ¢ogu insanin
bugiinkii teknolojik gelisimleri takip etmede ge¢ kaldigini, uygulamada zorlandigini ve
teknoloji kavramlarinin anlagilmasinin uzun zamandir géz ardi edilen bir kavram

oldugunu da belirtmektedir.

Ogrencilerin teknoloji okuryazarlik becerilerini gelistirmek icin Wolters ve Falco (1989)
teknolojik icerik gelisirken, ayn1 zamanda 6grencilerin ilgilerinin, diisiincelerinin ve
ihtiyaglarinin bu konuda o6nemli olduguna vurgu yapmustir. Black  (1998) ise
ogrencilerin erken yasta teknoloji ve teknoloji ile ilgili kavramlara asina olmasina olanak
saglamakta ve ileri siirecte bireylerin teknoloji okuryazart olmasi ig¢in temel

olusturdugunu savunmaktadir.

Avrupa kitasinda teknoloji egitimi iilkelere gore farklilik gosterebilmektedir.
Almanya'da el is¢iligine ve endistriyel tiiretime odaklanan bir egitim tarzindan,
teknolojik kavramlarin Ggretilmesini vurgulayan ve bunu uygulamaya c¢alisan bir
yaklasima dogru bir gecis olmustur. Ingiltere'de, sanat ve teknoloji egitiminin igerigi
hem teorik hem de uygulamada siniflandirilarak, teknoloji egitimi ‘tasarim ve uygulama’
bashigr altinda yiiriitilmeye baslanmistir. Hollanda'da teknoloji 1993 yilinda ortaokul
cocuklar1 (12-14 yas) icin on bes zorunlu dersten biri olarak miifredatta yerini almigtir

(Correard, 2001).

Ogrenci basarisini olumlu etkileyen teknoloji kullanimi egitim alaninda hizli bir sekilde
yayginlasirken, teknolojinin egitim-6gretim programlarinda nasil kullanilmasi gerektigi
konusu daha da 6nemli hale gelmistir (Bacanak, Karamustafaoglu ve Kdse, 2003).
Tirkiye'de 1975 Oncesinde, ogretmen yetistirmek icin yeterli nitelikte bir kurumun
mevcut olmamasi, Egitim Komitesinin bu amaca hizmet edecek bir kurum kurmasi

yoniindeki kararnameleri ve o donemde yeni Onerilmis olmasi sebebiyle bazi
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gelisimlerin Oniinii kapatmistir. Ogrenciler teknolojik sorunlara nasil yaklasacagmn,
bununla nasil basa ¢ikacagini ve bunu hayatlarinda nasil kontrol etmeleri gerektigini
o0grenmelidirler. Hem okuryazarlik hem de teknoloji kavraminin bir arada kullandig1 ve
bir takim becerilerin uygulanmasini konularini igeren teknoloji okuryazarhigi kavrami
onem kazanmustir. Geligsen teknoloji sayesinde teknoloji okuryazarligi becerilerinin de
farklilagsmasina neden olmustur. Bu degisim teknoloji okuryazarligi becerilerini de

etkilemistir.

Bilgi teknolojileri kavrami ve nasil kullanildigi konular i¢inde bulundugumuz bilgi
toplumu agisindan giderek onemi artmaktadir. Internet platformunda is aramak, bu
platform tizerinden bir iirlin satin olmak ve bir pazarlama hizmeti sunmak gibi beceriler
buna ornek verilebilir. Bu becerilerin yani1 sira mikrodalga firin kullanmak, fotokopi
makinesinde bir evrak kopyas: almak ve yazicidan ¢ikti almak gibi beceriler ise giindelik
yasamimizin bir pargasi haline gelmistir. Ancak yukarida belirtilen beceriler teknoloji
okuryazarliginin bir parcasidir. Teknolojiyi salt kullanmak ya da yukarida belirtilen
becerilere sahip olmak teknoloji okuryazarligi kavramini tam olarak karsilamamaktadir.
ITEA (2000) teknoloji okuryazarliginin kapsaminin genis bir kavram olmasmi iki

unsurdan 6tiirii oldugunu dile getirmistir. Bu unsurlar;
e Gegerliliginin kapsamli olmasi,

e Insanoglunun problemlerine ¢dziim sunmasidir.

ITEA (2000) Teknoloji Okuryazarligi Standartlari: Teknolojik Calismalar Igerigi adli
calismada egitimciler, miihendisler ve bilim insanlartyla Tim Amerikalilar igin
Teknoloji Projesi kapsaminda teknoloji okuryazarligina dair bilgi biitiinii ve bir takim

beceriler belirlenmistir. Bu beceriler kapsaminda teknoloji okuryazari olan bir birey;

e Teknolojinin yapisini, nasil ortaya ¢iktigini, topluma nasil yon verdigini ve

toplum tarafindan nasil sekillendirilebildigini bilir,
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Farkli kaynaklar (TV veya gazete) araciligiyla gelen bilgiyi farkli bulur, bu
bilgiyi anlamlandirir ve bilgiyi giinlilk yasaminda aktivitelerine dahil ederek

buna dair bir fikir ortaya koyar,
Teknolojini kullanimi konusunda kendini rahat hisseder ve esnek davranir,

Teknoloji ve kullaniminin iilke agisindan ne kadar 6nemli bir kavram oldugunun

anlayarak bunun tiim bireyler i¢in gerekliligini kavrar.

ITEA (2000) ayn1 ¢alismada teknoloji okuryazarliginin yapisint 5 bashkta aciklamistir.

Bu calismaya gore teknoloji okuryazarligina ait basliklar su sekildedir. Bunlar;

Teknolojinin Yapisi: Teknolojinin yapisini, kapsamini, temel kavramlarini ve

teknolojiyle diger alanlar arasindaki iligkilerini ele almaktadir.

Teknoloji ve Toplum: Teknolojinin Kkiiltiirel, sosyal, ekonomik ve politik
etkilerini, c¢evremizde teknolojinin etkilerini, teknoloji gelisiminin ve
kullaniminin toplumdaki rolii ve tarihte teknolojini gelisimi gibi konulari

anlayabilmek ve toplum anlayisini geligtirmektir.

Tasarim Anlayisi: Tasarimin Ozelliklerini, miihendislik tasarimini, problem
¢ozmede arastirma, gelistirme ve mucit ve yenilik gibi kavramlarini

igcermektedir.

Teknolojik Beceriler: Tasarim iglemlerinin uygulanmasi, {iriinlerin ve sistemlerin

korunmasi ve bu iirtinlerin etkisinin degerlendirilmesi stirecidir.

Tasarlanmig/Dizayn Edilmis Diinya: Tip, tarim, biyomedikal teknolojiler, enerji
teknolojileri, bilgi ve iletisim teknolojileri, liretim ve yapim teknolojileri gibi

cogu alani1 kapsamaktadir.
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2.1.5.1. Teknoloji Okuryazarhg Becerileri
Teknolojik okuryazari olan bir bireyler;
e Teknolojinin gelisimini ve yapilarin1 anlamaya ¢alisir,

e Teknolojik problem c¢oziimiinde giiclii, yaratict ve iiretici bir yaklagim sistemi

benimser,

e Probleme dair kesin ¢oziimler belirleyebilir, olas1 ¢oziimleri 6nceden kestirebilir

ve bu ¢ozlimleri karsilagtirabilir,

e Her bir alternatifi degerlendirir ve problemin ¢dziimiine dair i¢in en Onemli

hangisi ise onu kullanir,
e Mevcut igerigin ardindaki en ciddi teknolojik problemleri anlayabilir,

e Ayni zamanda bu bireyler teknolojiyi giivenli kullanmada kendi kariyerlerini,

eglence hayatlarini, sagliklarini etkileyebilecek bilesenleri dikkate alir,

e Miihendisler, teknisyenler, mekanikgiler ve sosyologlar gibi farkli alanlardan
olan nitelikli elemanlarin sahip oldugu o6zelliklere sahip ¢esitli karakteristik

ozellikleri temel diizeyde bir arada bulundurur,

e Temel teknolojik gelisimin énemi yani sira temel maddelerini anlar ve buna

deger verir,
e Giinliik ve is yagsamlarinda karar olusturma siireci metodunu kullanirlar,

e Teknolojinin insan faaliyetinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini bilirler

(Engineering and Standarts for Technological Literacy, 2002).

2.1.6. Bilgi ve Iletisim Okuryazarhg

Teknolojinin insan hayatinda giin gegtikge daha fazla yer tuttugu ve gelecekte de daha
fazla etki alani olusturacagi kaginilmaz bir gercektir (ETS, 2002). Yine ayn1 ¢alismada
ETS (2002) BIT okuryazarhigi sayisal teknolojiyi, iletisim araglarimi ve/veya aglari

kullanarak bilgi toplumunda islevsellestirerek veriye erisme, yonetme, adapte etme,
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karsilagtirma ve veriyi meydana getirme iglemidir. Ayni zamanda, bireylerin kendilerini

gelistirmesine yardimei disiplinlerarasi bir ¢aligma ortami olusturdugunu belirtmistir.

Zamanla teknolojinin insanogluna getirdigi avantajlar gelistikce, giinlilk degisen
toplumun ihtiyaglarii karsilayabilmek ig¢in bilgi teknolojileri kavrami da degisim igine
girmistir. UNESCO (2008) tarafindan Bangkok’ta gergeklestirilen bir arastirmada BiT
okuryazarlig1 bilgi ve iletisim teknolojileri ile iletisim kurma, iiretme, yonetme ve bilgiyi
farkl1 alanlara iletme gibi farkl1 beceriler olarak tanimlanmustir. BIT okuryazarhigi ayni
zamanda malumat toplumunda bilgiye erisme, bilgiyi yonetme, bilgiyi organize etme,
bilgiyi biitiinlestirme, degerlendirme ve sonug ¢ikarmak igin sayisal teknoloji ve iletisim
araclarint  kullanma yetenegidir (ETS, 2002). Hoffman ve Blake (2003) bilgi
teknolojileri okuryazarligini, bireysel ve profesyonel olarak gelistirilmis teknolojik
uygulamalar olarak tanimlamistir. Bilgi ve iletisim okuryazarligi, bireyin kendini
bulundugu ¢evreye veya kisi hayatina nasil adapte ettigini gosteren en temel bilgisayar
bilgisidir.

Hoffman ve Blake (2003)’e gore 1970 yilinda gerceklesen bilgi teknolojileri kurslari
Ogrencilerin bilgisayar becerileri ve kendi alanlarinda kariyerlerini gerceklestirecek
kadar giris yapmalart gibi becerilerden olusmaktaydi. Ancak, 1980’lere dogru
gelindiginde ise bilgisayarlar halk iginde daha yaygin hale geldi. Bilgi teknolojisi
kurslar1 insanlara kelime iglemci, tablo yazilimlar1 yani sira grafikleri sunabilme gibi
gelistirilmis yazilim uygulamalarinin ogretimini de baglatti. 1990 yillara dogru
gelindiginde ise Internet ve Web adi altinda sunulan sistemin gelismesi ile kiitiiphane
bilgisayarlari internete ve web yapisinda bagh olarak bilgiyi arama islemi gerceklestirdi.
Bilgi teknolojileri gelisimine kelime iglemciler, veri tabanlari, sunum araglar1 ve diger
temel ofis uygulamalari ile devam edildi. 2000 yilinda ise bilgisayar giivenligi, etik
ilkeleri, bilgi okuryazarligi, Internet teknolojisi ve WWW yapisi ile genisletildi.
Gelistirilen bu yapilar1 daha etkin bigimde kullanabilmek adina bilgi ve iletisim

teknolojileri becerilerinden bahsetmek miimkiindiir.
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2.1.6.1. Bilgi ve iletisim Okuryazarhg Becerileri

Yukarida belirtildigi gibi ETS (Educational Testing Service) tarafindan 2002 yilinda
yapilan bir ¢alismada BIT okuryazarligia dair birtakim becerileri ortaya konulmustur.

Bunlar;

e Tammlama: Bilgi ve iletisim araglarimi  kullanarak gerekli  bilgiyi

tanimlayabilmektir.

e Erigim/Ulagim: Ulasilmak istenen veri hakkinda bilgi sahibi olma, verinin nasil

toplanacagi ve bunun sayisal ortamda nasil ifade edebilmektir.
e Yoénetme: Ulasilan bilgiyi organize etme/diizenleme yetenegidir.

e Degerlendirme: Bilginin 6nemi, kullanishiligi ve verimliligi ile ilgili kararlar

verme yetenegidir.

e Entegre etme: Yorumlama, o6zetleme, yeni fikirler liretme ve g¢oklu sayisal

kaynaklardan alinan veriyi karsilastirma yetenegidir.

e Uretme: Uygulama islemi yaparak bilgiyi bilgi ve iletisim teknolojileri

ortamlarinda sunarak yeni bilgiyi iiretme yetenegidir.
e [letisim: Bilgiyi farkli kaynaklara veya gruplara ulastirma/iletebilme yetenegidir.

BIT okuryazarlig1 becerileri ii¢ boyutta degerlendirilmistir. Bu boyutlar bilgi boyutu,
beceri boyutu ve tutum boyutu olarak siralanabilir. Bilgi boyutunu temel bilgileri, beceri
boyutunu teknik becerileri ve tutum boyutunu ise elestirisel bakis agisiyla degerlendirme
becerisi olarak belirtilmistir (UNESCO, 2008). Sozii edilen ii¢ boyuta ait beceriler

asagida listelenmistir.

2.1.6.1.1. Bilgi Boyutu (Temel Bilgiler)
e Mobil telefon, bilgisayar, internet ve diger BIT cihazlarmi kullanma yatkindir,

e BIT’i tanimlamayabilir ve yapis1 hakkinda bilgi sahibidir,
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BIT’ nin temel bilesenlerini (mobil telefonlar, sesli mesajlar, SMS, bilgisayar

kelime islemci programlar1 ve e-mail vb.) anlayabilir ve bu araglar1 kullanabilir,
Sanal ve ger¢ek diinyadaki bilesenleri birbirinden ayirt edebilir,

Interneti etik kurallar cergevesinde etkin ve diizgiin bir sekilde kullanabilir.

2.1.6.1.2. Beceri Boyutu (Teknik Beceriler)

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin bilesenlerini ve uygulamalarini (mobil
cihazlarda; sesli arama, SMS yollama, kamera goriismesi, video kaydetme,
miizik oynaticisin1 kullanma, bilgisayar icin; internete baglanabilme, kelime
islemci programini kullanma, veri taban1 ve bilgi kaynagini bilme, internet i¢in;

elektronik posta veya anlik mesaj gonderme vb.) kullanabilir,

Web sitelerine erisim saglama ve arama yapabilir. Ornegin; internette iiye oldugu
sitelere giris yapabilir ve herhangi bir seyi ararken arama motorlarini

kullanabilir.

Internet tabanli servisleri kullanabilir. Ornegin; kendi adina bir hesap alabilir,
elektronik posta hesabi oOlusturabilir, dosya yiikleme/indirme yapabilir ve sosyal

aglara erisebilir,
Veriyi gorsel ve grafiksel formatlara cevirebilir. Ornegin; eristigi metin halindeki

veriyi MS Excel uygulamasini kullanarak grafik haline doniistiirebilir,

BIT’i egitim, is ve giinliik yasantisinda kullanarak elestirisel diisiinme becerisini
gelistirir. Ornegin; elektronik postasina diisen bir iletinin istenmeye e-posta

(spam) olup olmadiginin anlayabilir.

2.1.6.1.3. Tutum boyutu (Elestirisel Degerlendirme Becerileri)

BIT’i kisisel ya da grup islerinde problem durumunda probleme miidahale
etmede kullanabilir. Ornegin; bir sirkette ¢aligan birey herhangi bir problem

durumunda elestirisel bakis agisiyla bakar ve buna gore uygulama yapabilir.
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e Internet etkili ve giivenli bir sekilde kullanma konusunda duyarlhidir. Ornegin;
bireyin girmemesi gereken belirli yas smir1 olan sitelere (bahis, miistehcen

goriintiiler igeren siteler vb.) giris yapmaktan uzak durur.

e Verileri karsilastirirken elestirisel bakis acgisiyla bakabilme, teknolojinin
ilkelerine gore degerlendirme ve reklamlarin gergekligini farkina varabilir.
Ornegin; birey karsisina ¢ikan reklamin gergekligi ne kadar yansittig1 konusunda

karar verebilir.

e Teknolojinin kullannomin1 ve bilesenlerini anlayabilme, bilgi ve iletisim
teknolojileri degerlerin, sorumluluklarin, iletisim becerilerinin ve diger

davraniglarin iizerindeki etkiyi anlayabilir.

2.1.7. Gorsel Okuryazarhk

Mesajlar, gorsel imgeler sayesinde insanlik tarihinin biiyiik bir bdliimiinde magara
oyuklarina g¢izilerek, tarih oncesi ¢agdan bu zamana kadar gelmistir. Gorsel imgeler,
uzmanlar tarafindan analiz edilip ve yorumlanip giiniimiize kesin bir tanim ortaya
¢ikarilmaya calisilmistir. Calismanin ilk kisminda okuryazarlik ile ilgili boliimde de
belirtildigi lizere, okuma ve yazma eylemlerinden olusan okuryazarlik kavraminin ortaya
cikmastyla ilk temel tanim olusmustur. Daha sonraki yapilan 6nemli tanimlarda ise
veriye farkli yollarla ulasma, analiz etme, karsilastirma ve iletisim kurma olarak
tanimlanmistir (Hobbs, 1998). Ancak, bu kavram yalin bir sekilde degil aktarilmamas,
farkli alt dallara da ayrilarak detaylandirilmistir.

Gorsel okuryazarlik, 1969°da okuryazarlik ¢alismalarinin en 6nemli figiirlerinden biri
olan John Debes ile énem kazanmistir. Debes (1969) gorsel okuryazarligi bir takim
gorsel yeterliliklere hitap eden, insanin gérerek ayn1 zamanda diger duyusal tecriibelerini
de kullanarak ve bu siirece adapte olarak kendini gelistirmesi olarak tanimlamistir.
Gorsel okuryazarlik erisilen bilgiyi anlama, diisiinme, gorselleri kullanma ve kendini
gorseller araciligiyla ifade etmeyi de iceren yetenek setidir (Hortin, 1982). Gorsel
okuryazarlik, gérsel medyanin isleyisinde daha ¢ok deneyim sahibi olma ve medyanin

gercekliginin bilingli olarak farkina varma becerisi olarak belirtilmistir. Heinich,
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Molenda, Russell ve Smaldino (1998) ise gorsel okuryazarligi, Ogrenilmis gorsel
mesajlar1 diizglince yorumlama ve buna benzer mesajlari iiretebilme becerisi olarak
belirtmislerdir. Bu tanimlar, gorsel okuryazarlik becerilerinde yer alan yorumlama ve
iretme becerilerinin, okuma ve yazma becerileri ile paralel oldugu tanimin

desteklemistir.

Gorsel okuryazarlik, yalanci ayaklar1 farkli noktalara wulasabilen bir amibe
benzetmektedir. Bu benzetme, gorsel okuryazarligin kesfedilmemis ¢ogu parametreleri
icinde bulunduran ¢ok yonlii bir konudur (Debes, 1969). Gorsel okuryazarhi§in ¢ogu
bilesenlerinin bulundugu ve diger okuryazarliklar ile ¢ok yonlii bir iliski icinde oldugu
amip benzetmesi ile anlatilmaya calisilmistir. Bagka bir tanimda Hortin (1980) gorsel
okuryazarligi konunun igerigini anlama ve olusturulan yapmin kiiltiirel igerigini de
dikkate alarak analiz etme, karsilastirma, bir anlam ¢ikarma becerisi olarak
tanimlamaktadir. Alan uzmanlar1 gorsel okuryazarlikla ilgili ¢aligmaya devam ederken
zamanla farkli tanimlarda ortaya ¢ikmistir. Gorsel okuryazarlik, alan yazinda farkl
fikirlerin ortaya atilmasiyla bir alt yap1 olusturulmaya calisilmistir. Ayrica bu alt yapz,
disiplinleraras1 kaynaklarinin bir araya gelmesi ile ortaya ¢ikmistir. Bunlar sosyoloji,
egitim teknolojisi, Ogretim tasarimi, iletisim kurami ve gostergebilim olarak
siralanabilir. Farkli disiplinler ile iligkilendirilen gorsel okuryazarlik kavramina ait

becerilerden asagida bahsedilmistir.

2.1.7.1. Gorsel Okuryazarhk Becerileri

Uluslararas1 Gorsel Okuryazarlik Birligi kurucusu olan John Debes 1969 yilinda 35
farkl1 gorsel okuryazarlik becerisinin oldugunu belirtmistir. Bu beceriler, 15181
karanliktan ayirt etme becerisinden baslayip, kisisel bir duygu ifade etmede beden dili
dizisini anlama ve ifade etme becerisine kadar uzanmaktadir. Anthony Pennings 2002
yilinda bu konuda daha belirgin bir tanim dile getirmistir. Gorsel okuryazarlik
gordiiklerimiz ve yorumladiklarimiz ile birlikte bilgilerin gelismekte olan bir alandir
(aktaran Onursoy, 2002, sy. 76). Genel olarak gorsel okuryazarliga su disiplin
yaklasimiyla bakmaistir;
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e Gorsel bakis agisi lizerinde fiziksel islemlere ¢alisma,
e Gorsel resimleri sunabilmek 1¢in teknolojiyi kullanma,

e (oriilen seyi anlama ve yorumlar: staretjilerini gelistirme olarak siralanabilir.

2.1.8. Sayisal Okuryazarhk

Okuryazarlik ve alt boyutlartyla ilgili olarak birtakim teori ve uygulamada c¢aligmalar
devam ederken gelisen teknoloji; sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarlig, teknoloji
okuryazarligi, bilimsel okuryazarlik ve medya okuryazarligi gibi kavramlar da 6nem
kazanmigtir. 1945 ve sonrasi elektronik devre bilgisayarin icadi ile diinya sayisal
anlamda bir degisim igine girmis ve bu degisim hizli bir sekilde kendini gdstermistir.
1945°den sonra sayisal ortamlarin gelismesi ve bilgisayarin yaygin olarak kullanilmasi

ile birlikte farkli teknolojiler gelistirilmistir.

Kisa bir siire sonra 1989 yilinda Tim Berners Lee tarafindan CERN laboratuvarlarinda
kullanabilmek adina HTML dili gelistirilmis ve WWW (World Wide Web) sisteminin
gelisme siireci baslamigtir,. WWW yapisinin gelismesi ile 1992 yilinda mevcut 50 web
sayfas1 varken, kisa bir siire sonra 1996 yilinda bu sayr 40 milyonu agmistir (Herkese
Bilim ve Teknoloji, 2017). 1990’larda ise portallar, siteler ve ticari siteler boy
gostermistir. Milenyum caginda 6zellikle Web 2.0 sisteminin gelismesi ile ilk sosyal
aglar, bloglar, wikiler ve c¢evrimi¢i kurslar olusturulmustur. Bu sekilde devam eden
teknoloji akilli telefonlari, tabletleri, dokunmatik cihazlari gibi materyallere ev sahipligi

yapmustir. (Palfrey ve Gasser, 2008)

Street (1984) okuryazarligi bu siiregte okuma ve yazma becerilerinden elde edilen
kavramlardan ¢ikarilan en iyi fikir (en iyi anlanan) olarak tanimlamaktadir. Bu tanim,
anlatilmak istenen sayisal okuryazarlik kavraminin temel okuryazarlik kavrami ile
iliskilendirilebilecegini desteklemektedir. Gilster (1997) sayisal okuryazarligi, bilgisayar
araciligiyla sunulan bilgiyi farkli formatlarda anlama ve kullanma yetenegi olarak
tanimlamistir. 2000’11 yillara gelindik¢e bilgi ve iletisim teknolojilerinin giinliik

hayatimizda daha fazla yer edindigini s0ylemek miimkiindiir. Buna bagli olarak
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okuryazarlik kavrami ve becerileri de farklilasmis ve alanyazinda kavramla ilgili farkli
tanimlamalar ortaya atilmistir. Eshet-Alkalai (2002) sayisal okuryazarligi sayisal bir
cihazi ya da yazilimi sadece kullanmak olarak degil, bunu sayisal ortamlarda verimli
sekilde islerini gergeklestirebilmesi igin bir takim biligsel, psikomotor ve sosyo-duygusal
beceriler olarak tanimlamaktadir. Buna paralel olarak sayisal okuryazarlik,
standartlasmis hazir tanimlardan ziyade kisisel olarak olusturulmus kavrama dayali
tamimlar arasinda farki gorebilmektir (Lankshear ve Knobel, 2006). Kiyic1 (2008) ise
sayisal okuryazarlig1 bilgi ¢cagi olarak adlandirdigimiz 21. yiizyilda bireyin yasami daha
verimli bir sekilde siirdiirme, yasam boyu Ogrenme faaliyetleri ¢ergevesinde kisisel
yasamina adapte etme ve i¢inde bulundugu toplum i¢in yararl bir fikir tiretebilmek i¢in
bireylerin ihtiyag duydugu teknolojik bilgi ve becerilerin biitiiniinii oldugunu
belirtmistir. Future Lab (2010) sayisal okuryazarligi bilgi ve iletisim teknolojileri
araciligiyla sayisal diinyada anlam ve bilgi tiretme, anlama ve iletisim kurma ile ilgili
daha incelikli ve yerlesik uygulamalar anlamina geldigini vurgulamistir. Ayrica Hagel,
Horn, Owen ve Currie (2013) sayisal okuryazarhigin 6grenmeleri ve anlama kapasitesini
hizlandiran temel okuryazarlik baglantilarindan biri olarak vurgu yapmuslardir. Appel
(2012) sayisal okuryazarligi, Web’i ve bilgisayar1 kullanarak edinilen bilgiyi arastirma

ve analiz etme yetenegi olarak tanimlamustir.

Bilgiye ulagsma ve analiz etme becerileri ayn1 zamanda bilgi okuryazarligini da ait
beceriler oldugunu unutmamak gerekir. Tornero (2004) sayisal okuryazarligi bilgiyi ve
bilgi iletisim teknolojileri kullanabilme olarak tanimlamistir. Diger bir deyisle bireyin
kendisini bilgi toplumunda tamamen gelistirebilmesi i¢in temel pratik becerileri
kazanmak olarak tanimlanmistir. Bu dogrultuda bireyin bilgi toplumundaki kisisel
gelisiminin 6nemini vurgulamigtir. Sharma, Fantin, Prabhu, Guan ve Dattakumar (2016)
yukarida yapilan tanimlara dayanarak sayisal okuryazarligi, bir i¢erigin olusturulmasi ve
elestirel bir yaklagimla degerlendirmek i¢in internet ve yeni medyay1 kullanma becerisi

oldugunu belirtmistir.
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2.1.8.1. Sayisal Okuryazarhgin Onemi

Internet hayatimizin ¢ogu alaninda kullanilan bir ara¢ haline gelmistir. Ancak
beraberinde avantajlar ve dezavantajlar1 da getirmistir. Ogrencileri bilgiye ulasma
konusunda hazirciliga alistirmistir. Rimer (2003) tarafindan yapilan ¢alismada ise okul
ogrencilerinin  %38’lik kisminin kopyala ve yapistir yontemi ile intihal oranini
arttiklarin1 belirtilmistir. Kisa bir siire sonra Evering ve Moorman (2012) yapilan bir
caligmada ise calisma bolgesindeki okul Ogrencilerinin %34’ internetten bilgiyi
kelimesine kadar ayni sekilde kullandiklari, 6devlerini yaparken %352’sinin kelimeleri
internet araciligiyla direkt olarak alip kaynakca goOstermeden kullandiklarini
belirtilmistir. Yapilan ¢aligmalara baktigimizda bilgi ve bilginin kullaniminda bilimsel
etik degerlerin gozetilmedigi ve yeni bilgi iiretiminde de bu faktoriin engelleyici faktor
oldugu sdylenebilir. Bu istatistikler, 6grencilerin giderek bilgiyi hazir bulma egiliminde
olduklarin1 ayni1 zamanda okul ortaminda ve disinda bilgi toplamak i¢in birincil bir
kaynak olarak Web teknolojisine bagli olduklarim1 da gdstermektedir. Arastirmalar,
teknoloji araglarinin sik kullanicilart olmasina ragmen, 6grencilerin bilgi okuryazarligi
becerilerinden yoksun oldugunu ve elestirel diisiinme becerileri genellikle zayif

oldugunu belirtmislerdir (Oblinger, 2005).

2.1.8.2. Sayisal Okuryazarhk Becerileri

1990’11 yillarda bilgiyi farkli kaynaklarda arayip bulabilmek karmasik bir eylem olarak
degerlendirilirken, giiniimiizde ise bilgiyi farkli kaynaklara gerek kalmadan hepsini tek
bir platform halinde bulabilmekteyiz. O zamandan giiniimiize kadar olan siiregte bir
gelisimden soz edilebilir. Buna benzer, 90’11 yillarda sayisal okuryazarlik kapsaminda
beklenen beceriler ile glinlimiizdeki sayisal okuryazarlik becerileri de buna paralel
olarak degisiklik gostermistir. Gilster (1997) sayisal okuryazarligi, internet baglantisina
sahip olarak veriyi internet ortaminda etik kurallar ¢ercevesinde kullanabilme becerisi
olarak tanimlamistir. Buna dair becerileri ise internet baglantisina sahip olmanin yani
sira  teknolojik cihazlari ve fotograf makinesi kullanabilme, gilinliik raporlar

hazirlayabilme, aligveris etkinliklerde bulunabilme oldugundan bahsetmistir.
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Akkoyunlu ve Soylu (2010) sayisal teknolojilerin gliniimiizde bilgiyi sayisal ortamda
ileten ve bu ortamlarda depolama imkani saglayan, internet, e-posta, akilli cihazlar,
kamera, video, web teknoloji ve sosyal medya gibi teknolojilerden olusan gesitli
bilesenler oldugunu belirtmistir. Kuzu ve Erten (2014) sayisal okuryazar olan bir bireyin
bilgiyi etkin bir sekilde arastirmayi, kullanmayi, degerlendirmeyi ve iiretilecek olan
bilgiyi sunma becerileri kapsadigin1 belirtilmistir. Kavalier ve Flannigan (2006)
teknolojik olarak gelisen bir toplumda yeni nesillerin, sayisal diinyada etkili olabilmek
icin temel seviye sayisal yetkinlige sahip olmalar1 gerektigini de vurgulamistir. Ng
(2012) sayisal okuryazar birinin gergeklestirmesi gereken temel becerileri belirtmistir.

Sayisal okuryazar olan bir birey;

e Temel seviye bilgisayar becerilerini gergeklestirir ve giinliik hayatta ihtiyaci olan
kaynaklara erigim saglar,

e Arastirma yapmak amaciyla bilgiyi etkin bir sekilde arar, tanimlar ve
degerlendirir,

e Cevrimici ortamlarda etik kurallara uygun bir sekilde tavir sergiler,

e Herhangi teknik bir problem ile kars1 karsiya kaldiginda buna pratik ¢éziimler
uretebilir,

e Kendini sayisal ortamlarda olusabilecek zararli durumlardan uzak tutmalidir.

Eshet-Akalai (2004) sayisal okuryazarligi bes farkli okuryazarlik tiiriine gore
incelemistir. Bu okuryazarliklar sayisal okuryazarlik kavramini tanimlamak icin gerekli
olan okuryazarliklar olarak belirlenmistir. Ancak ilerleyen siiregte bu modeli revize
ederek var olan 5 alt boyutun iistiine “ger¢ek-zamanl diisiinme becerileri” alt boyutunu

da ekleyerek toplam 6 alt boyut halinde sunmustur.

Sayisal okuryazarlik kapsaminda yer alan yukaridaki okuryazarliklar su sekildedir.

Bunlar;

o Foto-Gérsel Okuryazarhigi: Medya araciligiyla gelen igerigi  zihinde
anlamlandirma ve bunu kendi yararina (¢ikarina) gore kullanabilme becerisidir.
Gorsel veya grafik yer alan mesajlart anlayabilme becerisi olarak da

tanimlanmaistir.
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Yeniden Uretim Okuryazarhigi: Edinilen bilgiyi sayisal ortamda tekrardan
yorumlayarak yeni bilgi tiretme becerisidir. Bu siiregte birey; sadece metinleri
degil ayni zamanda medya ve c¢evrimigi ortamlardan gelen verileri de
anlamlandirmis olur.

Gezinme Okuryazarhgi: Bilgiye farkli kaynaklara araciligiyla ulasma, edinilen
farkli bilgileri dogru anlamlandirip yanlis olan bilgileri ayiklama ve bunu bir
neticeye baglama becerisidir. Bu sayede bilgi sabit kalmamis olacak ve diger
kullanicilar tarafindan da gelistirilme ihtimali artacaktir.

Bilgi Okuryazarligi: Medya ya da cevrimici kaynaklar araciligiyla ulasilan
ve/veya tretilen bilgiyi farkli kullanicilara bilgiyi ulastirma, bu bilgileri kendine
gore yapilandirma, tiimevarim yontemine sadik kalarak yani ufak parcalari
birlestirerek bir biitlin haline getirip bunu kullanma becerisidir.

Sosyo-Duygusal Okuryazarlik: Bireyin sayisal ortamlardan gelen veriye karsi
gosterdigi tepkidir. Bireyin sanal ortamda her tiirden veri ile karsilasabilir. Giin
gectikce gelisen teknolojiyi kullanan bireyler bu siiregte birtakim problemler de
yasamaktadir. Sosyo-duygusal davranislar bu probleme karsi gosterdigi tutum
olarak belirtilmistir. Ornegin; internette bilgi ararken karsisma bir reklam
cikabilir. Bu reklam gergek olabilir ya da olmayabilir. Bireyin sosyo-duygusal
becerileri bu reklamin gergekgiligine karsi gosterdigini davranistir.

Gergcek  Zamanh  Diisiinme  Okuryazarligi:  Giiniimiiz ~ sayisal —ortam
kullanicilarinin "gercek zamanli diisiinme" becerilerinden anlatilmak istenen 6zel
bir diislinme becerisine sahip olma durumudur. Belirtilen bu kavram yeni
olmamakla birlikte bireylerin bilgi edinmek i¢in bilgiyi ayn1 anda diisiinme ve es
zamanlamaya baglama siirecidir. Bu sayisal ¢agda, hizli bilgisayarlarin, ¢oklu
ortamlarin ve bilgiyi gercek zamanli olmasi yaninda yiiksek hizda isleyebilecek
gercek zamanli diisiinme becerisi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Birey sayisal
ortamdan gelen bilgiyi aninda isleyebilmeli ve problemle kars1 karsiya kalmasi
durumunda uygulamaya yonelik ¢oziimler gelistirmesi siirecidir. Bu problem
¢ozme siirecinde bireyin diislinme becerisini gelistirmenin yaninda bunu

giindelik yasama adapte edebilme becerileri yer almaktadir.
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Temelde teknik becerilere bagl olan sayisal okuryazarlik, biligsel ve i¢cinde bulundugu
cevrenin de etkisinde oldugu sosyo-duygusal boyutlardan olugmaktadir (Bawden ve
Alkalai, 2004). Aviram ve Alkalai (2006) sayisal okuryazarlik ile ilgili olarak alanyazin
tamiminda tekli veya ¢oklu boyutta incelediginde bilissel, teknik ve sosyo-duygusal

boyutlarinin oldugunu belirtmistir.

Yukarida belirtildigi iizere sayisal okuryazarligin ii¢ boyutta ele alindig1 bilgisine yer
verilmistir. Bu c¢alismalar Ng (2012) acgikladig1 bilissel, teknik ve sosyo-duygusal
boyutlar1 da destekle niteliktedir. Ng'nin (2012) sayisal okuryazarlik kuramsal

gergevesini inceleyip ii¢ boyut altinda sekillendirmistir. Bunlar;

e Teknik,
e Bilissel,

e Sosyal duygusal olarak nitelendirilmektedir.

2.1.8.2.1. Bilissel Boyut

Sayisal okuryazar olan bir birey, 6grenim siirecinde problemi ¢dzmede en uygun
yontemi seger veya bu yontemi giinliik islerinde aktif olarak kullanabilir. Uggen veya bir
sema ¢izmek amaciyla iicretsiz grafik tasarim programi indirebilir ya da satin alabilir.
Ancak hali hazirda elinde olan MS Word uygulamasinda SmartArt 6zelligini kullanarak
istenileni gergeklestirebilir. Burada birey bireyselligi on plana ¢ikararak, 6grenilecek
olan uygun programlari segme ve degerlendirme basamaklarini takip etmektedir. Bu
sekilde birey karsisina gelen sorunlari ¢oziime kavusturmak i¢in en uygun islevini

se¢mis veya bunu gerceklestirmede farkli yontemler iiretmistir.

2.1.8.2.2. Teknik Boyut

Ogretmen veya 6grenci fark etmeksizin, sayisal okuryazar olan birey; temel bilgisayar
becerilerini gergeklestirebilmeli ve gerekli bilgi ihtiyacin1 karsilayabilmelidir. Temel
seviyede sayisal okuryazar olan bir birey, bir problem durumunda bilgisayari ile cihazlar

aras1 fonksiyonel baglantiyr kurabilmelidir. Ornegin; telefon icin gerektiginde
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Bluetooth/Kizilotesi  6zelligini agma/kapama, veri indirme/gonderme, sosyal ag
araglarmi kullanma, e-posta yollama/alma ve kullanici arayiizii ile ilgili olan temel
terimlere asina olmak bu beceriler arasinda yer almaktadir. Buna benzer birkag 6rnek
verecek olursak, sayisal okuryazar bir birey; virlislerden ve istenmeyen e-posta (spam)
benzeri zararli yazilimlardan uzak durmak igin anti-viriis programlarini diizenli olarak
giincelleyebilir ve bunu okuryazarliginin bir siireci haline getirebilir. Karsilastig
herhangi bir problem karsisinda el kitabini1 okuyabilir ya da YouTube araciligiyla soruna

dair bir video izleyerek ¢oziime ulasabilir.

2.1.8.2.3. Sosyal Boyut

Web 2.0 teknolojisiyle birlikte elektronik posta gondermek igin internete baglantisina
erisme, fotograf paylasma, oyun, video ve miizik indirme, bloglar ve wikiler yazma gibi
beceriler geng kitle icin bir yasam tarzi haline gelmektedir. Bu beceriler, 6grenmede
Web 2.0 ile birlikte g¢evrimigi topluluklara isbirlik¢i 6grenme imkani sunmaktadir.
Ornek, bilim konularmin arastirmalarmin yapildigi ve tartismalariin yer aldigi bloglara
katkida bulunmasi ya da yazili metin, video veya goriintiiler araciliiyla gelen bilgileri

kendi kriterlerine gore degerlendirmesi bu boyutta degerlendirilmektedir.
Sayisal okuryazar bir bireyin sosyal boyut becerileri su sekildedir;

e Ulastigi bilgiyi yorumlamay: ve kendisini ifade etme konusunda yanlis

anlasilmay1 6nlemek i¢in uygun dili ve kelimeleri kullanmaya 6zen gosterir,
e Internet etik kurallar1 (Netiquette) gozetir,

e Kisisel bilgilerini olabildigince gizli tutarak, kendini gilivenligini ve
mahremiyetini korur,
e Tehdit altinda oldugunu anlar ve bununla nasil bas edecegini bilir. Ornegin;

karsilastigir olasi tehdit durumuna karsi gelip gelemeyecegini ve nasil tepki

verecegini bilir.
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ILGILI ARASTIRMALAR

Sayisal Okuryazarhik Ile Ilgili Arastirmalar: Pool (1997) “Digital Literacy” adl kitabin
yazari Paul Gilster ile gerceklestirdigi bir roportajda sayisal okuryazarlik ile ilgili bir
takim sorular yoneltmis ve genel itibariyle konu basliklar1 su sekilde olusmustur. Gilster
bilgisayarlarin giinliik hayatimiza girmesiyle ilgi alanlarinin degistigini ve yeni bir
diinyay1 karsimiza ¢ikardigini belirtmektedir. Roportaj tarihi 1997 yili oldugundan
dolay1 bilgisayar ve internet kullaniminin seviyesi giiniimiize gore daha asagi
seviyededir. Bu durum g6z 6niinde bulunduruldugunda giindelik hayatta bir {irliniin
benzerini arayabilmek ve bunu satin alabilmek icin sayisal okuryazarlik becerilerinin
ortaya ciktigini ifade eden Gilster sayisal okuryazarligi bilgisayar araciligiyla farkl
formatlardan gelen bilgiyi anlama, 6nemini kavrayabilme ve degerlendirme ve bunu bir
biitiine kavusturma olarak tanimlamaktadir. internet araciligiyla bize ulasan verinin artik
sadece metin tabanli olmadig1 bunun yani sira goriintii, video ve ses iceriklerinin de
eristiginden bahsetmektedir. Sayisal okuryazarligin aslinda bilgisayarin hayatimiza girisi

ile baglangic1 olmadigini ancak bu siireci hizlandirdigini da belirtmektedir.

Eshet-Alkalai (2004) sayisal okuryazarlik modeline dair 5 farkli alt okuryazarlik boyutu
ortaya koymustur. Bu alt okuryazarlik boyutlar1 foto-gdrsel okuryazarligi, yeniden
tiretebilme okuryazarligi, bilgi okuryazarligi, gezinme okuryazarligi ve sosyo-duygusal
okuryazarlik oldugunu belirtmistir. Ancak, var olan giincel modeli revize ederek yeniden
sayisal okuryazarhiga farkli bir bakis a¢is1 kazandirmistir. Giincellenen modeli sayisal
okuryazarlik i¢in yukarida belirtilen 5 alt boyuta ‘gercek zamanl beceriler’ eklenerek 6
alt boyut haline getirmistir. Arastirmaci konuyla ilgili olarak yapilan ¢aligsmalara ragmen
sayisal okuryazarligin temel olabilecek bir kuramdan yoksun oldugunu da dile

getirmektedir.

Kiyier (2008) fniversite Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerini belirlemek
amaciyla gelistirdigi 6gretmen adaylarin sayisal okuryazarliklarin1 belirleme 6lgegini
kullanarak Anadolu Universitesi, Gazi Universitesi, Marmara Universitesi, Ondokuz

Mayis Universitesi ve Selcuk Universitesi olmak iizere arastirmayi 5 farkli iiniversiteden
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toplam 3214 katilmer ile gergeklestirmistir. Arastirma sonuglart 6gretmen adaylarinin
sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarlifi, teknoloji okuryazarlifi ve medya
okuryazarligr diizeyleri katilimcilarin cinsiyetlerine, kaldiklar1 yerde siirekli olarak
kullanabilecekleri bir bilgisayar sahip olup olmama durumlarma, kaldiklar1 yerde
siirekli olarak kullanabilecekleri bir Internet baglantisma sahip olup olmama
durumlarina, 6grenim gordiikleri boliim, 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine
dayali puan tiirii, aile sosyo-ekonomik gelir diizeyi ve kisisel gelir diizey degiskenlerine
gore farklilik gostermektedir.

Akkoyunlu ve Soylu (2010) sayisal yetkinlik diizeylerini ve bu yetkinligin cinsiyet, yas
ve brans degiskenlerine gore diizeylerini belirlemek amaciyla ilkdgretim diizeyinde
Cankaya bolgesindeki bir 6zel bir devlet ilkdgretim okulunda caligmakta olan 113
Ogretmen ile gerceklestirmistir. Arastirmada Akkoyunlu ve Yilmaz (2010) tarafindan
gelistirilen “Sayisal Yetkinlik Olcegi” katilimcilara uygulanmistir. Farkindalik,
Motivasyon, Teknik Erisim ve Yetkinlik olmak iizere 4 bdliimden olusan olgek 45
maddeden olusmaktadir. Arastirma sonuglart Ogretmenlerin  sayisal yetkinlik
diizeylerinin orta diizeyde oldugunu, alt kategoriler acisindan incelendiginde,
ogretmenlerin farkindalik ve motivasyon diizeylerinin yiiksek, teknik erisim ve yetkinlik
diizeylerinin de orta diizeyde oldugu, kadin ve erkek 6gretmenlerin farkindalik ve teknik
erisim diizeyleri yliksek iken, motivasyon ve yetkinlik diizeyleri ile genel
ortalamalarinin ise orta oldugu, Bilgisayar ile Fen ve Teknoloji brans 6gretmenlerinin
farkindalik, motivasyon, teknik erisim ve yetkinlik diizeyleri ile genel ortalamalarinin
yiiksek oldugu ve Sosyal Bilgiler, Tiirkce ve Yabanci Dil brans Ogretmenlerinin
farkindalik ve motivasyon diizeylerinin yiiksek, teknik erisim ve yetkinlik diizeyleri ile

genel ortalamalarinin orta oldugunu gostermektedir.
Grant (2010) ilkokul ve ortaokul kademesinde yer alan;
e 1-2. Smif 6 6grenci,
e 5-6. Siif 6 6grenci,

e 7-8. Smif 8 6grenci,
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e §8-9. Siif 10 6grenci olmak iizere 6grencilerin evde, okulda ve giinliik yasamda
sayisal okuryazarlik becerilerini kullanimlari, okul i¢inde ve disinda ne yaptiklari

ve ne yapmayi diislindiiklerini belirleme amaciyla gerceklestirmistir.

Arastirma kapsaminda farkli kademelerdeki Ogrencilere arastirmaci tarafindan
hazirlanan sorulara yoneltilerek gerceklestirilmistir. Okul iginde sayisal okuryazarlik
kapsaminda sorulan sorular internette giivenli gezinme, etik ilkeler, oyun, sayisal
okuryazarliga ait temel beceriler ve kullandiklar1 dijital teknolojilere dair sorular
olmustur. Okul disinda sayisal okuryazarlik kapsaminda yoneltilen sorular ise
ebeveynlerin  dgrencilere evde onlara dijital cihazlarnt kullanmada yardim
edip/etmedikleri, ne gibi zorluklarla karsilastiklar1 ve 6grencilerin bu cihazlar tek basina
kullanip/kullanmadiklarina iliskin sorular yer almaktadir. Arastirmanin sonuglari okul
disinda 6grencilerin teknolojiyi kullanmalar1 daha fazla sorun teskil ederken, okul ici
uygulamalarda daha rahat ve gilivenli bir sekilde bunu gerceklestirdiklerini
gostermektedir. Okulda ve okul disinda becerilerin ve tercihlerin genel bir kapsam

altinda birlestirilip 6grencilere uygulanmasi gerektigini de dnermektedir.

Ng (2012) Avustralya’da yer alan bir iiniversitede E-Ogrenme’ye Giris adl1 dersi alan
bir grup Ogrencinin sayisal okuryazarlik diizeylerini, egitim teknolojileri hakkindaki
bilgi seviyelerini ve O0grenme siirecinde asina olmadiklar1 teknolojilere nasil uyum
sagladiklarini belirlemek amaciyla 51 katilimciyla gergeklestirdigi calismada 6grencilere
on-test ve son-testler uygulamistir. Arastirmaci, bilgisayara erisim saglama, herhangi
sayisal bir aract kullanabilme ve asinalik durumu, sayisal araclarin kullanilmasina
yonelik yeterlilik ve web tabanli kaynaklarm kullanim sikliklar1 ile ilgili sorular
yoneltmistir. Arastirma sonuglari lisans 6grencilerinin aligkin olmadiklar1 teknolojileri,
O0grenmede yararli materyaller ortaya koyma siirecinde kolayca kullandiklari, buna
adapte olduklarini ve sayisal yerli olarak adlandirilan bireylere ise sayisal okuryazarligin

Ogretilebilecegini gostermektedir.

Iscioglu ve Kocakusak (2012) 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerini
belirlemek amaciyla 2011-2012 akademik yili bahar doneminde Dogu Akdeniz
Universitesi 1lkdgretim Simf Ogretmenligi boliimii  dgrencileriyle Kiyici (2008)

tarafindan ~ gelistirilen Ogretmen Adaylarinin  Sayisal Okuryazarlik Diizeylerini
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Belirleme Olgegi kullanilarak gerceklestirilmistir. Calisma sonuglar1 katilimeilarin
sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarligi, bilgi okuryazarligi, teknoloji okuryazarlig
ve medya okuryazarligi seviyelerinin yiiksek oldugu belirtilmistir. Ayrica Ogretmen
adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri yiiksek oldugu, adaylarin ileride 6gretmenlik
meslegini icra ederken teknolojiyi kullanma konusundaki algilarinin yiiksek olmadigi,
ogretim elemanlarinin derslerde teknolojiyi etkin bir sekilde kullanmadiklari, 6gretmen
adaylarmin gelir seviyelerinin ve BiT’e sahip olma oranlarinin yiiksekligi ile egitim
gordiigli {iniversitenin ekonomik kosullariyla da iligkili oldugu ve odak grup
goriigmelerinde teknolojinin  giin i¢inde 1isleri kolaylagtirdigini  gostermektedir.
Arastirmacit egitimde teknolojik cihazlarin kullanimina ve sayisal okuryazarlik
kavraminin 6nemine dikkat cekmekle birlikte okuryazarliklarin gelistirilmesi igin

yonlendirmelerin gerceklestirilmesi gerektigini de vurgulamaktadir.

Yildiz, Kahyaoglu ve Kaya (2012) Siirt ilindeki ortadgretim Ogrencilerinin sayisal
okuryazarlik becerileri diizeylerinin ortaya konulmasi ve sayisal okuryazarlik diizeyinin
bilgisayar okuryazarligi, bilgi okuryazarligi, teknoloji okuryazarligt ve medya
okuryazarlig1 becerilerinin cinsiyet, sinif ve 6grenim gordiigii lise tiirii degiskenlerine
gore incelenmesi amaciyla ortadgretim okullarinda 6grenim goren toplam 548 katilimci
ile gerceklestirmistir. Arastirmaci tarafindan sayisal okuryazarlik diizeylerinin
belirlenmesinde veri toplama araci olarak Kiyict (2008) olarak gelistirilen ‘Sayisal
Okuryazarhg Belirleme Olgegi’ kullanilmistir. Arastirmanin sonuglar1 ortadgretim
Ogrencilerinin sayisal okuryazarlig1 diizeylerinin orta seviyenin listiinde oldugu, cinsiyet
ve O0grenim gordigi lise tiirii degiskenlerine goére bazi okuryazarlik alt boyutlarinda

anlamli bir farklilasmanin oldugunu gostermektedir.

Kazu ve Erten (2014) dgretmen adaylarinin sayisal yetkinlik diizeylerini belirlemek ve
ogretmen adaylarinin sayisal yetkinlik ve alt boyutlari olan farkindalik, giidiilenme,
teknik erisim, yetkinlik diizeylerinin cinsiyet, 6grenim goriilen fakiilte ve bdlim
degiskenlerine gore belirlemek amaciyla Firat Universitesi Fen, Egitim ve Insani ve
Sosyal Bilimler Fakiiltelerinde 6grenim goren toplam 818 son smif &grencileriyle
gerceklestirmistir. Arastirmanin sonuglart kadin ve erkek katilimcilarin sayisal yetkinlik
diizeyinin orta, giidiilenme ve farkindalik boyutunda kadin, teknik erisim ve yetkinlik
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boyutunda ise erkek katilimcilarin daha yiiksek diizeyde olduklar1 ve fakiilteye gore

katilimcilarin sayisal yetkinlik ve alt boyutlarinda farklilastigini gostermektedir.

Shopova (2014) 6grencilerin akademik 6grenme becerilerini gelistirmelerini saglamak
ve bilgi okuryazarlhigi becerilerine yonelik giidillenmelerini gelistirmek amaciyla South-
West Universitesinde yer alan farkli fakiiltelerden 40 Kadin ve 60 Erkek 6grenci olmak
tizere toplam 60 O0grenci ile gerceklestirmistir. Calismada anket kullanarak katilimcilarin
sayisal okuryazarlik ve BIT okuryazarligma olan bakis agilarini ve bunu &grenme
stirecine nasil adapte ettiklerini arastirtlmistir. Kullanilan anketin ilk boliim bilginin
dijital ortamda ofis uygulamalarini nasil kullanildigiyla, ikinci boliim internet ve giinliik
erisim saatleri, bilgiye ulasma ve e-posta kullanimlariyla, tiglincii boliim kaynak tarama
asamasiyla, dordiincii boliim bilgi ve medya okuryazarligina ait becerilerden olan bilgi
toplumuna elestirisel bakis acisiyla bakabilmesiyle ve son bdliimde ise 6grenme ve
dijital ortamlarda sahip olunan becerilere dair sorular yoneltilmistir. Arastirmanin
sonuglart katilimcilarin % 66'sin1 bilgisayar okuryazarligina ait ortalama puanin “iyi”
oldugunu ve sadece% 17'sinin “cok iyi” oldugu, % 42'si Internet'in gesitli faaliyetler igin
kullanilmasimin 6grenme siirecinde cesitli zorluklar yasadiklarimi belirtmektedirler.
Katilimcilarin ortalama % 56's1, bilgi aramak ve bulmak zorunda kaldiklarinda zorluk
yasadiklarin1  belirtmektedir. Ayn1 zamanda ¢alismada, Ogrencilerin  ¢ogunun
tiniversitedeki elektronik kiitliphaneden faydalanabilecek beceriye sahip olmadiklar1 ve
zengin bilgi kaynaklarinin nasil kullanilacagmi bilmedikleri goriilmiistiir. Ogrenciler,
yapmalar1 gereken bir calisma veya odevde yapilan atiflart nasil yorumlayacaklarini,
bilgiyi etkili bicimde nasil arayacaklarmi veya bu bilgiyi nasil degerlendirilecegini
bilmemektedirler. Arastirma sonucu Ogrencilerin bilgiyi dijital ortamlardan edinme
stirecinde bilgi ihtiyacin1 karsilayabilmeleri i¢in bilgi okuryazarligi becerilerinin
Oonemini ortaya koymaktadir. Yukarida bahsedilen bilgi okuryazarligi, medya
okuryazarhigi, BIT okuryazarhigi ve sayisal okuryazarlik kavramlarinin énemi bu
calismay1 destekler niteliktedir. Verilebilecek Onerilerden biri ise sayisal okuryazarliga

ait caligmalarin genisletilmesi gerekli cabalarin arttirilmasi yoniindedir.

Rambousek, Stipek ve Vaitkova (2016) ilkogretim ve ortadgretim kademesi okullarda
sayisal okuryazarlik egitiminin igerigini 6gretmenler ve 6grenciler agisindan ele almak
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ve Ogrencilerin dijital yetkinlik gelisim siire¢lerinin ve orgiitsel 6zelliklerini gelistirmeyi
ve ilkogretim ve ortadgretim okullarinda sayisal okuryazarligin gelisiminin mevcut
durumunu, yapisini ve yonelimini belirlemek amaciyla Cek Cumhuriyeti genelinde
toplam 1183 6gretmen ve ilkokul-ortaokul kademesinde yer alan 112 okuldan toplam
2,173 dgrenci ile gerceklestirilmistir. Sayisal okuryazarligi 6lgmek i¢in 6gretmenlere ve

Ogrencilere;
e Algoritma tasarimi ve programlama,
e Internette giivenlik, telif haklar, etik ilkeler,
e PC donanimi ve yazilimi - bilgisayarlarin yapisi ve islevleri
e Bilgisayar grafikleri - grafik diizenleme ve olusturma
o Elektronik tablolar ile ¢alisma - veri isleme, tablo ve grafik olugturma
e Kelime isleme - belge olusturma ve diizenleme
e Web siteleri olusturma ve yayinlama
e Iinternetten bilgi aramak ve almak, veri toplama
e Sunum olusturma ve kullanma ile ilgili sorular yoneltilmistir.

Aragtirmaya katilan Ogretmenler yukarida belirtilen konular1 giinliik hayatta islerini
halledebilmek i¢in uygularken 6grenciler bu konular1 bir eglence konusu oldugunu
diisiinmektedir. Calismanin sonuglar1 6grencilerin kelime isleme belge olusturma ve
diizenleme kisminda ogrencilerin 6gretmenlere nazaran daha az dikkat alindigini,
ogrencilerin en az kullanmak istedikleri uygulamanin Excel elektronik tablolar ile
calisma oldugu, internette bilgi arama ve bilgiyi ulasma konusunda yetersiz olduklari,
internette giivenlik ve telif haklar1 konularindan habersiz olduklari ayn1 zamanda
ogretmen ve Ogrencilerin tercihlerinin farklilagtigini da gostermektedir. Arastirmaci
arastirma sonuglaria gore 6grencilerin ilgi ve becerilerinin uygulamaya doniik konulara

daha fazla odaklanilmasi gerektigini belirtmektedir.

Oksiiz, Demir ve Inci (2016) ilkokul ve ortaokullarda gérev yapan 6gretmenlerin, sayisal
okuryazarlik kavramina iliskin metaforlar1 ve ilkokul ile ortaokul Ggretmenlerinin
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sayisal okuryazarlik kavramina iliskin metaforlar1 arasindaki farkliliklar1 belirlemek
amaciyla Samsun iline bagl ilkokul ve ortaokullarda gorev yapan 34 ilkokul ve ortaokul
O0gretmeni ile uclu bir goriisme formu uygulanarak gergeklestirilmistir. Katilimcilardan
“Sayisal okuryazarlik ....................cl ” sorusuna cevap istenmistir. Arastirma
sonucunda katilimcilarin 32 farkli metafor gelistirdikleri ve bu metaforlarin bilgi
okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi ve sosyo-duygusal okuryazarlik olmak iizere 3
farkli grupta toplandiklarin1 ve ilkokulda gorev yapan 6gretmenlerin daha ¢ok “Bilgi
Okuryazarhi@1”, ortaokulda gbérev yapan Ogretmenlerin ise “Sosyo-Duygusal
Okuryazarlik”  kategorisindeki  metaforlarla  sayisal — okuryazarlik  kavramim

acikladiklarin1 gostermektedir.

Cetin (2016) pedagojik formasyon programi fen bilimleri 6gretmen adaylari ile lisans
egitimi fen bilgisi Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin ¢esitli
degiskenler cergevesinde incelenmesi amaciyla 2014-2015 egitim-6gretim yilinda
pedagojik formasyon programinda 6grenim goren 124 fen bilimleri 6gretmen aday1 ve
lisans son simifta 6grenim goéren 78 fen bilgisi 6gretmen aday: ile gerceklestirmistir.
Olgme araci olarak Kiyici (2008) tarafindan gelistirilen Ogretmen Adaylarinin Sayisal
Okuryazarlik Diizeylerini Belirleme Olgegi kullanilmistir. Arastirmanin  sonuglar
ogretmen adaylarmin kendilerini sayisal okuryazarlik seviyeleri bakimindan yeterli
gordiikleri ve erkek 6gretmen adaylarinin kadin 6gretmen adaylarina, lisans egitiminde
O0grenim gormekte olan Ogretmen adaylarmin pedagojik formasyon programinda
O0grenim goren 6gretmen adaylarina gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin daha yiiksek
oldugu ve internet kullanim sikliginin sayisal okuryazarlik diizeyini olumlu yonde

etkiledigini gostermektedir.

Bilgi Okuryazarlig: Ile Ilgili Arastirmalar: Eisenberg ve Berkowitz (1992) calismasinda
bilgi okuryazarligina dair ilkokul, ortaokul ve lise olarak adlandirabilecegimiz K-12
seviyesi okullarda, yiliksekogrenim kurumlarinda, kurumsal ve yetiskin egitiminde
kullanilmak {izere bir 6gretim modeli Onerisi ortaya koymustur. Arastirmacilar 6
Adimda Bilgi Okuryazarligr (Big 6 in Information Literacy) adini verdigi modelde bilgi

okuryazarligini; hedef belirleme, bilgiyi tarama yontemlerini hakkinda bilgi sahibi olma,
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bilgi ile ilgili kaynaklara ulagma, bilgiyi kullanma, bilgiyi sentezleme ve bilgiyi
degerlendirme olarak 6 adimdan olustugunu belirtmektedirler. Bu modelde, bilgiyi
arama ve kullanma becerilerini, teknoloji aracglariyla birlikte, belirli ihtiyaglar ve
gorevleri yerine getirirken bilgiye erisme, kullanma, uygulama ve degerlendirme

basamaklar1 halinde sistematik bir siire¢ iginde biitiinlesme olarak tanimlamaktadirlar.

Demiralay (2008) bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanimlar1 agisindan bilgi
okuryazarligt  0z-yeterlik algilarinin  incelemek ve degerlendirmek amaciyla
gerceklestirdigi arastirma gelistirilen ve iki boliimden olusan anket araciligiyla farkli
tiniversitelerin farkli egitim fakiiltelerinde lisans bdliimlerinde yer alan Ogretmen
adaylarindan 1801 katilmec1 ile gergeklesmistir. Arastirma sonuglart Ogretmen
adaylarinin bilgi okuryazarligi ve 6z-yeterlik algilarinin yiliksek diizeyde oldugunu ve
cinsiyet, yabanci dil diizeyi, akademik basari, bilgisayar kullanma tecriibesi, becerisi ve
siklig1, bilgisayara erisim sartlari, interneti kullanma becerisi ve siklig1, internet erigim
kosullar1 ve farkli bilgisayar uygulamalarini kullanma degiskenlerine gore anlamli farkl

gostermektedir.

Ozel (2013) Ankara Universitesinde yer alan arastirma gorevlilerinin bilgi ve iletisim
teknolojileri kullanimi baglaminda bilgi okuryazarligi becerileri diizeylerine yonelik
olarak bireylerin algilarim1  kendi ifadelerine dayanarak belirlemek, Ankara
Universitesinde yer alan arastirma gérevlileri igin bilgi okuryazarligi beklentilerinin ne
oldugunu saptamak ve yine yukarida belirtilen katilimcilara yonelik gelistirilen bilgi
okuryazarligr egitim programi dahilinde bilgi okuryazarligi beceri diizeylerinin
gelistirmesindeki etkisini belirlemek amaciyla gergeklestirdigi arastirma 14 fakiilteden
1028 aragtirma gorevlisi ile gergeklesmistir. Arastirmada verileri toplama araci olarak
gelistirilen anket kullanilmis, verilen yanitlar dogrultusunda arastirmaci tarafindan bilgi
okuryazarligl egitim programi ornegi gelistirilmistir. Aragtirmaci bilgi okuryazarligini;
bilgisayar okuryazarligi, ag okuryazarligi, medya okuryazarligi, gorsel okuryazarlik ve
sayisal okuryazarlik gibi okuryazarliklari da kapsayan bir semsiyeye benzetmistir.
Arastirma sonuglar1 bireylerin sayisal ortamlar aracilifiyla bilgiyi anlama ve

islemeyebilmesi i¢in bilgi okuryazarlig1 becerilerinin sahip olmas1 gerektiginin yani sira
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mesleki, sosyal ve kisisel hedeflerine ulasabilme konusunda da bilgi okuryazarligi

becerilerinin 6nemini gostermektedir.

Medya Okuryazarhigi Ile Iigili Arastrmalar: RTUK ve MEB (2006) yilinda Medya
Okuryazarlig1 Dersi Ogretim Programi ve Ogretmen Kilavuzu yayinlanarak, égrencinin
farkliliklarini, becerilerini ve gevreyle olan etkilesim bicimlerini yeni bir bakis agisi
ortaya konmustur. Kurumlar tarafindan yiiriitiillen ¢calismada Medya Okuryazarlii bir
ders olarak kabul edilmis ve MEB tarafindan belirlenen 5 okulda pilot uygulama
gerceklestirilmistir. Uygulama sonras1 2007-2008 yili egitim 6gretim doneminde 6., 7.

ve 8.siniflarda segmeli ders olarak miifredatta yerini almistir.

Avrupa Komisyonu (2007) medya okuryazarlifina dair genel bir model sundugu
arastirmada bilginin ¢evrimici ortamlardan tim medya ortamlarina kadar uzandigini,
kiitiiphane, televizyon, internet ses dosyalar1 (podcastler) araciligiyla aktif kullanildigini,
icerikle ilgili bilgi sahibi olmanin gerekliligini, interneti etkin bir sekilde kullanmayzi,
medya ekonomisini ve iiretkenligini anlamayzi, telif hakki ve yasallik gibi konularda bilgi
sahibi olunmasi gerekliligi gibi adimlardan olustugunu belirtmistir. Ayn1 zamanda bu
modelde beceriler; medyadan gelen verilere erisme, gelen mesaji anlamlandirma,
elestirisel bakis acisiyla bakabilme ve bir fikir/liriin ortaya koyabilme becerisi olarak

tanimlanmustir.

Gormez (2014) ortaokul Ogrencilerinin medya okuryazarligi diizeylerini belirlemek
amaciyla nitel arastirma yontemlerinden gozlem secerek medya okuryazarligi dersini
alan 10 oOgrencinin ve medya okuryazarligi dersini almayan 10 sekizinci sinif
ogrencilerinin velileri ile aragtirmaci tarafindan hazirlanan yari-yapilandirilmis goriigme
formlar1 araciligiyla gerceklestirilmistir. Arastirmaci tarafindan hazirlan testlerde
iletisimin ne oldugu, kitle iletisim, medya, televizyon, gazete ve internet gibi tiniteler
dikkate alinarak hazirlanmistir. Arastirma sonuglar1 her iki grubun velilerinin de Kitle
iletisim araci olarak vakitlerinin televizyona ayirdigini ve akilli semboller, yas ve ¢ocuk
psikolojisi gibi aragtirmaci tarafindan belirlenen konularda medya okuryazarlig: dersini

alanlarin daha dikkatli olduklarini, aile iginde olan iletisimlerinde daha duyarh
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olduklarin1 ancak internet kullaniminda her iki grubunda kullanim bilincine sahip

olmadigin1 géstermektedir.

Teknoloji Okuryazarligi Ile Ilgili Arastirmalar: Paydon (2002) ortaokul 7. ve 8.
simiflarin  teknoloji okuryazarligi diizeylerini belirlemek amaciyla belirli zaman
araliklariyla uyguladigi 82 soruluk 6lgme araciyla On-test ve son-test uygulayarak
arastirmay1 toplam 68 katilimcr ile gercgeklestirmistir. Arastirma sonuglar1 7. sinifta
O0grenim goren 6grencilerin teknoloji okuryazarligi diizeylerinin diisiik oldugu, cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi ve 7. ve 8. sinifta 6grenim gore
ogrencilerin teknoloji okuryazarligi diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigini,
ancak, arastirma sonuglar1 6n-test ve son-test arasindaki siiregte 7. ve 8. 6grenim géren

ogrencilerin teknoloji okuryazarligi genel puaninda artis oldugunu géstermektedir.

Caymaz (2008) fen ve teknoloji ve smif Ogretmeni adaylarinin fen ve teknoloji
okuryazarligina iligkin olarak 6z-yeterlik algi diizeylerini cinsiyet, mezun oldugu lise
tiirli, 6grenim gordiigl boliim, sinif ve akademik basar1 ortalamasi gibi degiskenlere gore
farklilik gosterip gostermedigini ortaya koymak amaciyla yapilan ¢aligma 2007-2008
akademik yilinda arastirmaci tarafindan gelistirilen fen ve teknoloji okuryazarligina
iliskin 6z yeterlik algis1 6l¢egi kullanilarak Hacettepe Universitesi Fen Bilgisi Egitimi ve
Smif Ogretmenligi  boliimlerinden olmak iizere toplam 346 katilimci ile
gerceklestirmistir. Aragtirma sonuglari fen ve teknoloji ve sinif 6gretmenleri dgretmen
adaylarinin 0z-yeterlik algilarinin cinsiyet, mezun olunan lise tiirli, 68renim goriilen
boliime, 6grenim goriilen smif degiskenlerine gore anlamli farklilik gosterirken

akademik bagar1 ortalamalarina gore anlamli bir farklilik géstermemektedir.

Goérsel Okuryazarhk Ile Ilgili Arastirmalar: Yerlikaya (2015) Resim-Is Egitim Anabilim
Dalinda 6gretmen adaylarinin gorsel okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla
rastsal (random) olarak Tiirkiye’nin farkli bolgelerinden tiniversitelerle Ege Bolgesi-
Dokuz Eyliil Universitesi, Akdeniz Bolgesi-Cukurova Universitesi, i¢ Anadolu Bolgesi-
Gazi Universitesi, Dogu Anadolu Bélgesi-inénii Universitesi, Marmara Bélgesi-

Marmara Universitesi, Karadeniz Bolgesi-Ondokuz Mayis Universitesi ve Giineydogu
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Boélgesi-Dicle Universiteleri’nin Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-Is Ogretmenligi
Boliimlerinden toplam 140 katilimci ile gergeklestirmistir. Arastirma sonuglart 6gretmen
adaylariin verdikleri yanitlarin genellikle sorulan sorulara karsilik gelmedigi, gorselin
dogrultusu ve igeriginin Ogretmen adaylarmin yanitlarinin belirleyicisi oldugu ve
ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri smif seviyelerinin farkli olmasindan dolay:

gorsel okuryazarlik seviyelerinde belirgin farkliliklar olmadigint géstermektedir.

Dogru (2015) lise kademesinde yer alan Gorsel Sanatlar dersinde arastirmaci tarafindan
belirlenen demografik oOzelliklere gore Ogrencilerin  gorsel okuryazarlik beceri
diizeylerini aragtirmak ve bu dersi alan ile almayan ogrenciler arasindaki gorsel
okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigint belirlemek
amactyla toplam 204 katilimci ile gerceklestirmistir. Calisma kapsaminda 6grenciler i¢in
Gorsel Okuryazarlik Beceri Testi (GOBT) 6lgegi kullamlmis ve dgretmenler igin yari-
yapilandirilmis goriisme formuyla bu dersin etkisi hakkinda goriisleri alinmustir.
Arastirma sonuglari, belirlenen kriterler dogrultusunda gorsel sanatlar dersi alan ve
almayan katilimcilarin uygulama sonrasi istatistiksel anlamda bir farklilik olmadig1 ve
bu siirecte goriisler arasinda bir nitelik saptanmadigini, Ogrenciler arasinda sira
ortalamasi en yiiksek Fen, en diisiikse TS boliimlerinde yer alan 6grenciler oldugunu,
gorsel okuryazarlik yeterliliklerinin gorsel sanatlar dersini alan ve almayan 6grencilere
yonelik analizde boliimlere gore farklilik gosterdigi, Ogretmenlerle gergeklestirilen
goriisme formunun sonuglarina gore ise 6gretmenlerin bu ders kapsaminda tam donanim

olmadiklarini gostermektedir.

Bilgi ve Iletisim Okuryazarligi Ile Ilgili Arastirmalar: Demirhan (2012) fen ve teknoloji
dgretmenlerinin bilgi ve iletisim teknolojilerine (BIT) yonelik 6z yeterlik algilarini,
ogrenim gordiikleri derslerde Bilgi ve Iletisim’i kullanma, arastirmaci tarafindan
belirlenen birbirini etkileyip etkilemedikleri ve &gretmenlerin gérev yaptiklari okul
teknoloji kullanimi, akademik ve teknik anlamda alinan destek durumu, Bilgi ve
lletisim’i kullanma sikliklar, algilanma dereceleri, teknolojiyi kullanirken karsilastiklar:
sorunlar ve buna yonelik 6z yeterlik algilarinin incelenmesine yonelik olan arastirmay1
215 fen ve teknoloji Ogretmeniyle gerceklestirmistir. Arastirma sonuglari, fen ve
teknoloji 6gretmenlerinin bilgi ve iletisim 6z yeterlik algi diizeylerinin genel anlamda
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yiiksek oldugunu, idari, teknik ve akademik alanlarla teknoloji kullanimima yonelik
alinan destegin yeterli seviyede oldugu, idari, iletisim ve &gretim alanlarinda bilgi ve
iletisim teknolojilerini donem boyunca ¢ogu kez kullandiklarini, 6gretmenlerin ise temel
islemler, yazilim, iletisim ve coklu medya gibi alanlarda katilimcilardan beklenen

becerileri bagimsiz bir sekilde gergeklestirdiklerini gostermektedir.

Sendurur (2012) temel egitim okullarinda bilgi ve iletisim teknolojilerine uyum stirecine
etki eden unsurlar1 agiklamaya yonelik 4.siniftan 8.smif’a kadar olan Matematik, Sosyal
Bilgiler ve Fen ve Teknoloji derslerinden 20 ilkégretim 6gretmeniyle goriisme yaparak
ve arastirmact tarafindan gelistirile Olcek dogrultusunda 12 ilde Ogretmenlere
ulastirmistir. 1025 adet uygulanmis anket arastirmacinin eline ulasmis ve analiz
edilmistir. Aragtirma sonuglari, internet’in miifredata uygun sekilde hayata gecirilmesi
acisindan 6nemli oldugunu, Office yazilimlarinin ve diger egitim odakli yazilimlarin da
miifredat cergevesinde biiyiik bir onem teskil ettigi ancak teknolojik kaynaklar,
bilgisayar okur-yazarligi, hizmet i¢i egitim, zaman ve bilgisayar Oz-yeterliligi
anlamindaki yetersizlikler sebebiyle Ogretmenlerin miifredat kapsaminda bilgi ve

teknoloji uygulamalarin1 tam anlamiyla yerine getiremediklerini gostermektedir.
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BOLUM 111

YONTEM

Arastirmanin bu boliimiinii arastirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, verileri toplama
stirecinde yapilan faaliyetleri, veri toplama aracini, siirecini ve elde edilen verilerin

¢coziimlenmesine dair istatistiksel yontemleri ve teknikleri olusturmaktadir.

3.1. ARASTIRMANIN MODELI

Lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla arastirma
tarama modellerinden betimsel tarama modeli kullanilarak gerceklestirilmistir. Betimsel
tarama modeli, arastirma kapsaminda ilgilenilen probleme dair mevcut bir durumu
ortaya koymaya yoneliktir secilmesidir (Biiyiikoztiirk, Akgiin, Karadeniz, Demirel &
Cakmak, 2017). Arastirmada betimsel tarama modelinin kullanilmasinin diger sebebi
aragtirma konusuna dair mevcut durumla ilgili hipotezleri test edebilmek ve sorulara

cevap bulabilmek i¢in veriler toplamay1 gerektirmesidir.

3.2. EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmada evreni arastirmaci tarafindan belirlenen liselerde 6grenim goren 10. simif
ogrencileri olusturmaktadir. Arastirma, ilge genelinde yer alan tiim lise 6grencilerine
ulasma 1mkanm1 olmadigindan dolay1 segkisiz olmayan Orneklemelerden amagsal

ornekleme yontemi ile gerceklestirilmistir. Amagsal ornekleme yontemi caligmanin
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hedefine bagl olarak bilgi agisindan zengin durumlarin segilerek derinlemesine olanak
taniyan orneklemedir. Belli 6lgiitleri karsilayan veya belli 6zelliklere sahip olan bir veya
daha fazla grupla calisma durumunda tercih edilir (Biiytikoztiirk, Akgiin, Karadeniz,
Demirel, & Cakmak, 2017).

Aragtirmada 10. sinif 6grencilerinin drneklem alinmasimin sebebi 9. siif 6grencilerinin
liseye yeni baslama ve uyum saglama siirecinde olmalari ve 11 ve 12.simiflarin ise
tiniversite hazirlik sinavi siirecinde okul ortaminda tam kendini ifade edememesinin
yaninda farkli kaygilara sahip olmasidir. Ornekleme segilme asamasinda toplam 5
liseden 455 Ogrenciye ulagilmistir. Girilen verilerde 61 kisinin verdikleri yanit dlgegin
yanitlanma sekline uygun olmadigindan dolayr analize dahil edilmemistir. Arastirma
evrenini, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Sakarya ili Hendek ilgesinde yer alan tim
liselerden 948 O6grenci, Orneklerimi ise 5 farkli liseden toplam 394 ogrenci ile
olusturmaktadir. Arastirma Sakarya ili Hendek ilgesi genelindeki okullardan katilan
ogrenciler ile goniillii olarak gerceklestirilmistir. Arastirmada; Aksemseddin Anadolu
Teknik Lisesi, Osmangazi Anadolu Teknik Lisesi, Hendek Anadolu Lisesi, Atike Hanim
Anadolu Lisesi, Hendek Anadolu Imam Hatip Lisesi olmak iizere toplam 5 farkli liseden

veriler toplanmustir.

3.3. VERi TOPLAMA ARACI

Arastirmada orijinali Ng (2012) tarafindan tutum, bilissel, teknik ve sosyal alt boyut
olmak iizere toplamda 4 alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin gegerlilik ve giivenirlik
caligmas1 ise Hamutoglu, Gilingéren, Uyanik ve Erdogan (2017) tarafindan yapilmistir.
Olgegin alt boyutlar1 ayn1 sekilde almip 3 uzman tarafindan ingilizce *den Tiirkge ’ye ve
sonra Tiirkce den Ingilizce’ ye ceviri ¢alismasi yapilmistir. Daha sonra Tiirkce ve
Ingilizce bilen 37 akademisyen tarafindan iki hafta arayla her iki form uygulanmis ve
her iki form arasindaki korelasyon katsayisi ise anlamli olarak belirlenmistir. Dijital
okuryazarlik 6lgegi Kesinlikle Katiliyorum (5), Kesinlikle Katilmiyorum (1) seklinde

5’li Likert tipi bir derecelendirme belirlenmistir. 17 maddeden olusan Olgegin, 1-7.
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maddeler tutum boyutu, 7.-13. maddeler teknik boyutu, 13.-15. maddeler bilissel boyut
ve 15.-17. maddeler ise sosyal boyutu dlgmektedir. I¢ tutarlilik katsayisi ise test - tekrar
test yontemi ile dijital okuryazarlik dl¢eginin giivenilirligini bakilmistir. Orneklemin
veri analizine uygun olup olmadigini test etmek amaciyla KMO (Kaiser-Meyer-OKlin)
ve Barlett Sphericity testleri ger¢eklestirilmistir. Bu testte KMO 0 ile 1 arasindaki deger
alabilmesinin yani sira 0.5’in iizerindeki degerlerin ise kabul edilebilir oldugu
belirtilmistir. Olgegin giivenirlik ve gecerlilik ¢alismasinda KMO degerinin .91 ve
Barlett Sphericity testi degeri ise 1549.40 (p<.01, sd=136) bulunmustur. Buna gore elde
edilen degerlerin miikemmel oldugu sdylenebilir (Hamutoglu, Giingoren, Uyanik, &
Erdogan, 2017). Yapilan DFA’da elde edilen modelin uyum indeksleri incelenmis ve
minimum Ki-kare degerinin (¥2=268.45, Sd=113, p=0.00) anlamli oldugu goriilmistiir.
Dogrulayict faktdr analizinde ise “Tutum” alt boyutu icin faktor yiikleri .54 ile .75
arasinda, “Teknik” alt boyutu icin .63 ile .79, “Bilissel” alt boyutu igin .60 ile .69 ve
“Sosyal” alt boyutu i¢in .61 ile .77 arasinda degismektedir. Buna gore boyutlar arasi
iligkiler .65 ile .97 arasinda degismektedir.

Gergeklestirilen birinci diizey DFA’ya ek olarak; Tutum, Teknik, Biligsel ve Sosyal alt
boyutlarinin bir iist yap1 olarak tanimlanan “Dijital Okuryazarlik™ ortiik degiskenine ne
olgiide uyum sagladigmni belirlemek amaciyla ikinci diizey DFA uygulanmistir. Ikinci
diizey DFA’da minimum %2 degerinin (¥2=286.60, Sd=115, p=.00) anlamli oldugu
goriilmiis ve uyum indeksi degerleri; RMSEA=.074, GFI=.96, AGFI=.92, CFI=.97,
NFI=.96, NNFI=.97 ve SRMR= .048, olarak bulunmustur. . S6z konusu uyum
indekslerine iliskin miikemmel ve kabul edilebilir uyum o6lgiitleri dikkate alindiginda,
ikinci diizey DFA’dan elde edilen uyum indekslerinin yeterli oldugu goriilmektedir.
Buna gore, Dijital okuryazarligin; Tutum, Teknik, Biligsel ve Sosyal olarak adlandirilan

dort faktorlii bir yapi ile dlgiilebilecegi sdylenebilir.
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Tablo 2: DOYO’niin I¢ Tutarlik Y&ntemiyle Hesaplanan Giivenirlik Katsayilari

Alt Boyutlar Cronbach Alpha Test Tekrar Test
Tutum .88 .89
Teknik .89 .90
Bilissel .70 .87
Sosyal 12 .79

Tiim Olgek .93 .98

Giivenirlik katsayis1 .70 ve iizerinde olan dlgeklerin gilivenilir oldugu kabul edilmektedir
(Biiyiikoztiirk, 2012). Olgek c¢alismasinda 185 &grenciden elde edilen i¢ tutarhilik
katsayisi Ol¢egin tiimii i¢in .93 olarak hesaplanmistir. Alt boyutlara iliskin i¢ tutarlilik
katsayilar1 ise Tutum alt boyutu i¢in .88, Teknik alt boyutu i¢in .89, Biligsel alt boyutu
icin .70 ve Sosyal alt boyutu i¢in .72 olarak bulunmustur. Test tekrar test yontemi ile
hesaplanan giivenirlik katsayilar1 6l¢egin tiimii i¢in .98, Tutum alt boyutu i¢in .89,
Teknik alt boyutu i¢in .90, Bilissel alt boyutu icin .87 ve Sosyal alt boyutu i¢in .79
seklindedir. Buna gére DOYO’niin tiimii ve Tutum, Teknik, Bilissel ve Sosyal alt
boyutlarina ait glivenirlik katsayilarinin yeterli diizeyde oldugu sdylenebilir (Hamutoglu,

Gilingoren, Uyanik, & Erdogan, 2017).

3.4. VERILERIN ANALIiZi

Arastirma siirecinde veri toplama araciyla elde edilen verilerin analiz edilmesinden 6nce

belirlenen okullarda yer alan lise 6grencilerine dagitilarak toplanan 6lgme araglarina
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1’den 394’¢ kadar numara verilmistir. Numaralandirma isleminden sonra elde edilen
veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir. Verilerin bilgisayar ortamina aktarim islemi
gergeklestirildikten sonra lise dgrencilerinin sayisal okuryazarlik ve alt boyutlar1 olan
tutum, teknik, biligsel ve sosyal alt boyutlar1 belirleme amaciyla ilgili sorularin aritmetik
ortalamast alinmigtir. Bu asamadan sonra arastirmayi elde edilmek istenen sonuca gore
sekillendirmesi i¢in “Normallik Testi (Test of Normality)” yapilmis ve verilerin normal
dagilim gosterdigi varsayimina gore analizler gergeklestirilmistir. Dijital okuryazarlik
Olgeginden elde edilen toplam puanlara gére Normallik degerleri Tablo 3’te yer
almaktadir. Tek yonlii varyans analizlerinde F degerinin anlamli olmasi durumunda, bazi
ortalamalar arasinda anlamli farklilik oldugunu belirleyebilmek icin ¢oklu karsilastirma
(post-hoc) testlerinden LSD kullanilmistir. LSD testi en kiigiik anlamli farkliligi test
ederken ayn1 zamanda alt gruplarin n sayist esit olmadigi durumlarda t dagilimdan
yararlanilarak ortalamalar arasindaki farki bulabilmeyi saglamaktadir (Biiytikoztiirk,
2007).

Tablo 3: Dijital Okuryazarlik Normallik Testi Amaciyla Yapilan Tek Orneklem

Kolmogorov-Smirnov Testi Sonuglari

Degerler Dijital Okuryazarlik Olgegi
N 394

X 64,1908
Normal Parametreler s 1003853
Kolmogorov-Smirnov Z ,878
P 424

p<.05*

Tablo 3’te dijital okuryazarlik dl¢eginden elde edilen toplam puanlarin normal dagilim
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek orneklem Kolmogorov-
Smirnov (one-sample KS) testi sonucunda dagilimin normal dagilim sekilde oldugu
goriilmektedir (z=,878; p>,05). Verilerin analizi sonucunda ¢arpiklik degeri -,376 iken
basiklik degeri ise -,166 olarak belirlenmistir. Basiklik ve ¢arpiklik degerleri -1,5 ile

55



+1,5 arasinda olmasi verilerin normal dagilim gosterdigini destekler niteliktedir
(Tabachnick and Fidell, 2013).

Arastirmaya katilan lise Ogrencilerine uygulanan O6l¢ek araciligiyla toplanan veriler
sayisal okuryazarlik ve 4 alt boyuta ayrildiktan sonra analiz kismina gegilmistir. Lise
Ogrencilerinin cinsiyet, kigisel bilgisayara sahip olup olmama durumu, kisisel internet
baglantisina sahip olma durumu, mobil internet baglantisina sahip olma durumu
degiskenleri degisiklik gosterip goOstermedigini belirleyebilmek icin  bagimsiz

orneklemler t-testi uygulanmistir.

Arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin gilinliik bilgisayar basinda gecen siire, giinliik
internette harcanan siire, ailelerinin ekonomik gelir diizeyleri, iiniversiteye
hazirlandiklar1 puan tiirleri gibi degiskenlerin farklilasip farklilasmadigini anlayabilmek
icin tek yonlii varyans analizi testi uygulanmigtir. Arastirma kapsaminda istatistiksel
analizlerde anlamlilik diizeyi (p) .05 olarak alinmistir. Arastirmada verilerin bilgisayara
aktarmasi ve analiz edilmesi i¢in Excel 2016 ve SPSS 20.0 yazilimindan

yararlanilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR ve YORUMLAR

Bu bolim arastirma siirecinde toplanan verilerin yukarida belirtilen yontem ve

tekniklere uygun analiz edilmesi sonucu elde edilen bulgu ve yorumlardan olusmaktadir.

4.1. LISE OGRENCILERININ DEMOGRAFiK OZELLIiKLERINE iLiSKIN
BULGU VE YORUMLAR

Tablo 4. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Cinsiyetlerine Gére Dagilimlari

Cinsiyet Frekans (f) Yiizde(%)
Erkek 156 39,6
Kadin 238 60,4
Toplam 394 100

Tablo 4’de arastirmaya katilan lise 6grencilerinin cinsiyetlerine gore dagilim tablosu
verilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinden 156 (%39,6) 6grenci erkek, 238

(%60,4) 6grenci ise kadindir.
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Tablo 5. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Universiteye Hazirladiklar1 Puan

Tiriine Gore Dagilimlari

Puan Tiirt Frekans (f) Yiizde (%)
Sayisal 115 29,2
Sozel 57 14,5
Esit Agirlik 193 49,0
Dil 29 7,4
Toplam 394 100

Tablo 5’de arastirmaya katilan lise 6grencilerinin UHPT e gére dagilimlari verilmistir.
Arastirmaya katilan 115 (%29,2) 6grenci sayisal puan tiiriinde, 57 (%14,5) 6grenci sozel
puan tiirinde, 193 (%49,0) 6grenci esit agirlik puan tiiriinde, 29 (%7,4) 6grenci dil puan

turtindedir.

Tablo 6. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Kisisel Siirekli Kullanabilecekleri Bir

Bilgisayara Sahip Olma Durumlarina Gére Dagilimlar

Kisisel Siirekli Bir Internet Durumu Frekans (f) Yiizde (%)
Evet 174 442
Hayir 220 55,8
Toplam 394 100

Tablo 6’da arastirmaya katilan lise ogrencilerinin  KSBSOD’a gore dagilimlari
verilmigtir.  Arastirmaya katilan 174 (%44,2) lise Ogrencisinin kisisel siirekli
kullanabilecegi bir bilgisayara sahip iken, 220 (%55,8) lise 6grencisinin siirekli olarak

kullanabilecegi kisisel bir bilgisayara sahip degildir.
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Tablo 7. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Bilgisayar Basinda Gegen Siirelere

Gore Dagilimlari

Bilgisayar Basinda Gegen Siire Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 136 34,5
1-3 Saat 201 55,8
3-5 Saat 33 8,4
5-7 Saat 14 3,6
7-12 Saat 7 1,8
12 saat ve lizeri 3 0,8
Toplam 394 100

Tablo 7°de arastirmaya katilan lise 6grencilerinin BBAS’e goére dagilimlari verilmistir.
Arastirmaya katilan 136 (%34,5) lise Ogrencisinin bilgisayar basinda Hig¢ iken, 201
(%55,8) Ogrenci bilgisayar baginda 1-3 saat araliginda, 33 (%8,4) 6grenci bilgisayar
basinda 3-5 saat araliginda, 14 (%3,6) 6grenci bilgisayar basinda 5-7 saat aralifinda, 7
(%1,8) ogrenci bilgisayar basinda 7-12 saat araliginda, 3 (%0,8) Ogrenci bilgisayar

basinda 12 ve tizeri Saattir.

Tablo 8. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Internette Aktif Olma Siirelerine Gore

Dagilimlari
Internette Aktif Olma Siiresi Frekans (f) Yiizde (%)
Hig 11 2,8
1-3 Saat 171 43,4
3-5 Saat 108 27,4
5-7 Saat 51 12,9
7-12 Saat 33 8,4
12 saat ve lizeri 20 51
Toplam 394 100
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Tablo 8’de arastirmaya katilan lise 6grencilerinin BBAS’e gore dagilimlari verilmistir.
Arastirmaya katilan 11 (%2,8) lise 6grencisi hi¢ internette aktif olmaz iken, 171 (%43,4)
lise Ogrencisinin 1-3 saat aralifinda internette aktif oldugu, 108 (%27,4) lise
Ogrencisinin 3-5 saat araliginda internette oldugu, 51 (%12,9) lise 6grencisinin 5-7 saat
araliginda internette aktif oldugu, 33 (%8,4) lise Ogrencisinin 7-12 saat aralifinda

internette aktif oldugu, 20 (%5,1) lise 6grencisinin 12 ve {izeri saat internette aktiftir.

Tablo 9. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Aile Ekonomik Gelir Diizeylerine

Gore Dagilimlart

Aile Ekonomik Gelir Diizeyleri Frekans (f) Yiizde (%)
0-1440 TL 87 22,1
1440-2000 TL 119 30,2
2000-3000 TL 97 24,6
3000-4000 TL 58 14,7
4000 TL ve uzeri 33 8,4
Toplam 394 100

Tablo 9’da arastirmaya katilan lise 6grencilerinin AEGD’a gore dagilimlart verilmistir.
Arastirmaya katilan 87 (%22,1) lise 6grencisinin aile ekonomik gelir diizeyi 0-1440 TL
araliginda iken, 119 (%30,2) lise 6grencisinin aile ekonomik gelir diizeyi 1440-2000 TL
arasinda, 97 (%24,6) lise Ogrencisinin aile ekonomik gelir diizeyi 2000-3000 TL
arasinda, 58 (%14,7) lise Ogrencisinin aile ekonomik gelir diizeyi 3000-4000 TL
arasinda, 33 (%8,4) lise 6grencisinin aile ekonomik gelir diizeyi 4000 TL ve iizeri olarak

dagilim gostermektedir.
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Tablo 10. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Telefonlarinda Mobil Internet

Baglantisina Sahip Olup Olmama Durumuna Gore Dagilimlart

Mobil Internet Baglantisina Sahip Olup Olmama Durumu Frekans (f)  Yiizde (%)

Evet 363 92,1
Hayir 31 7.9
Toplam 394 100

Tablo 10°da arastirmaya katilan lise ogrencilerinin MIBSD’a gore dagilimlart
verilmistir. Arastirmaya katilan 363 (%92,1) lise Ogrencisinin telefonlarinda siirekli
kullanabilecegi bir internet baglantisina sahip iken, 31 (%7,9) lise ogrencisinin
telefonlarinda siirekli olarak kullanabilecegi bir internet baglantisina sahip olmadiklar

goriilmektedir.
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4.2. LISE OGRENCILERININ SAYISAL OKURYAZARLIK VE ALT

BOYUTLARINA YONELIK SORULARA VERDIKLERiI YANITLARIN

DAGILIMLARI

Tablo 11. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarliga Verdikleri

Yanitlarin Tutum Boyutuna Yonelik Yanitlarin Dagilimlar

= g

wZ I £ § oF
SODTUB Verdikleri Yanitlarin Dagilimi < > 2 S 5 X B

= E E 2] > =2

== = s = =T

SR = 8 s &=

X M M 4 M X M
Ogrenme  siirecinde  bilgi ve iletisgim f14 11 45 178 146
teknolojilerini kullanma hosuma gider. % 36 28 114 452 371
Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak daha f 6 20 9 11 118
1yl Ogrenirim. % 15 51 201 434 299
Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmak f ! 21 84 18 144
O0grenmeyi daha ilgi ¢ekici hale getirir. % 18 53 213 350 364
Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak f 6 34 8 150 118
o0grenmek beni daha motive eder. % 15 86 218 381 299
Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak f 6 49 46 11281
ogrenmek 0z-yonetimli ve bagimsiz olmanu
saglar. % 15 124 371 284 20,6
Ogrenme etkinliklerim icin arkadaslarimdan f 21 64 93 140 76
siklikla Internet araciligiyla (Skype, Face ve
Bloglar vb) yardim alirim. % 53 162 236 355 193
Karsilastigim  teknik  problemleri  nasil f 5 21 117153 92
Qézecegimi bilirim. % 1’3 6,9 29’7 38,8 23’4
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Tablo 11°de arastirmaya katilan lise Ggrencilerinin sayisal okuryazarliga verdikleri
yanitlarin tutum boyutuna yonelik yanitlarin dagilimlart verilmistir. Arastirmaya katilan
lise 6grencilerinin “Ogrenme siirecinde bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma hosuma
gider.” maddesi, “Ogrenme etkinliklerim igin arkadaslarimdan siklikla Internet
araciligiyla (Skype, Face ve Bloglar vb) yardim alirim.” maddesi, “Bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanarak daha iyi Ogrenirim.” ve “Bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanarak 6grenmek beni daha motive eder.” maddelerinde sayisal okuryazarligin tutum
alt boyutunda “Katiliyorum” segenegi agirlikli olarak isaretlenmistir. Ogrenciler ayni
zamanda “Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak Ogrenmek 06z-yonetimli ve
bagimsiz olmami saglar.” maddesinde “Kararsizim” yanitin1 vermiglerdir. “Karsilagtigim
teknik problemleri nasil c¢ozecegimi bilirim.” maddesinde ise “Kararsizim” ve
“Katiltyorum” agirlik olarak cevap vermislerdir. Ayrica “Bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanmak 6grenmeyi daha ilgi ¢ekici hale getirir.” maddesinde dagilimin “Katiliyorum”

ve “Kesinlikle Katiliyorum” olarak dagilim gostermistir.

Arastirmaya katilan lise 0grencilerinin sayisal okuryazarlik tutum alt boyutuna iliskin
olarak verdikleri yanitlara gore bilgi ve iletisim teknolojilerinin 6grenme siireclerinde
kullanimin1  hoglarma gittigi, bu teknolojileri kullanarak daha 1yi 0grenme
daha motive ettigi ayrica bu siirecte internet araciligiyla (Skype, Face ve Bloglar vb.)
kullanim potansiyelinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin karsilasti1 teknik
problemleri nasil c¢ozeceklerini bilme konusunda kararsiz ve katiliyorum arasinda
tereddiitte kaldiklar1 goriilmiistiir. Ogrenme siirecinde bilgi ve teknolojilerinin
kullanilmast ise Ogrencilerin 6z-yonetimli ve bagimsiz olma konusunda kararsiz

kaldiklar1 da goriilmektedir.
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Tablo 12. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarliga Y 6nelik
Sorulara Verdikleri Teknik Boyutuna Yonelik Yanitlarin Dagilimlari

s 5 5 g E g ¢
X 3 1) S S X Z
SODTEB Verdikleri Yanitlarin Dagilimi = é‘ g‘ 2 g = £
% E E s = @ =
Yeni teknolojilerin kullanimini kolaylikla f 6 15 57 178 138
ogrenebilirim. % 15 38 145 452 350

Onemli oldugunu diisiindiigiim yeni teknolojilere f 9 15 63 172 135
ayak uydurabilirim. % 23 38 16,0 43,7 343

f 9 131 117 133 104

Birc¢ok farkli teknoloji hakkinda bilgim var.
% 23 79 29,7 338 264

Ogrenmede ve yeni seyler olusturmada f 11 43 106 142 92
(Sunumlar, sayisal hikayeler, wikiler, bloglar

vb.) bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmak % 2,8 109 269 360 234
icin gerekli olan teknik becerilere sahibim.

. f 7 20 83 173 111
Internetten bilgi elde etmeye yonelik aragtirma

ve degerlendirme becerilerime glivenirim. % 18 51 21,1 439 28,2

Ogrenme siirecinde mobil teknolojilerin (Cep f 7 35 93 154 105

telefonlari, PDAs, Ipadler, akilli telefonlar..vb)

kullanim potansiyeli yiiksektir. % 18 89 236 31 266

Tablo 12°de arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarliga yonelik
sorulara verdikleri teknik boyutuna yonelik yanitlarin dagilimlart  verilmistir.

Aragtirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarligi teknik boyutuna ait sorulan
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sorularda ¢ogunlukla “Katiliyorum” segenegini agirlik olarak isaretledikleri

goriilmektedir.

Aragtirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik teknik alt boyutuna iliskin
olarak verdikleri yanitlara gore yeni teknolojileri kolaylikla 6grenebildikleri, yeni
oldugunu diisiindiigii teknolojiye ayak uydurabildikleri, birgok farkli teknoloji hakkinda
bilgileri oldugunu, 6grenme siirecinde yeni igerik olusturma konusunda teknik
yeterlilige sahip olduklari, internetten bilgi edinme siirecinde becerilerine glivendikleri
ve bu siliregte mobil teknolojilerinin  kullanim potansiyelinin  yliksek oldugu

goriilmektedir.

Tablo 13. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarliga Y énelik
Sorulara Verdikleri Biligsel Boyutuna Yonelik Yanitlarin Dagilimlar

SODBIB Verdikleri Yanitlarm Dagilimi

Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum
Katilmiyorum

Kararsizim

Ogretmenlerim ders anlatirken bilgi ve
f 17 33 85 131 128
iletisim  teknolojilerini  daha  ¢ok
% 4,3 8,4 21,6 332 325
kullanmalidir.
Bilgi ve iletisim teknolojileri proje
caligmalarinda ve diger Ogrenme f 16 29 98 139 112
etkinliklerinde arkadaglarim ile daha iyi % 4.1 7,4 24,9 35,3 28,4

isbirligi i¢inde ¢aligmamai saglar.

Tablo 13’de arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarliga yonelik
sorulara verdikleri biligsel boyutuna yonelik yanitlarin dagilimlart  verilmistir.

Aragtirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarligi biligsel boyutuna ait sorulan
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sorularda ¢ogunlukla “Katiliyorum” ve “Kesinlikle Katiliyorum” secenegini agirlik

olarak isaretledikleri goriilmektedir.

Aragtirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik biligsel alt boyutuna iliskin
olarak verdikleri yanitlara gore Ogretmenlerinin dersi anlatirken daha ¢ok bilgi ve
iletisim teknolojilerini kullanmalarini istediklerini, bilgi ve iletisim teknolojileri proje
calismalarinda ve diger 6grenme etkinliklerinde arkadaslar1 ile daha iyi isbirligi icinde
bir ¢alisma sundugunu sdyleyebiliriz. Ogretmenlerin 6gretim siirecinde dgrencilere ders
anlatirken bilgi ve iletisim teknolojilerini daha aktif kullanmasi bu becerileri 6grencilere

kazandirma konusunda daha etkili olacagi soylenebilir.

Tablo 14. Arastirmaya Katilan Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarliga Y6nelik
Sorulara Verdikleri Sosyal Boyutuna Yo6nelik Yanitlarin Dagilimlar

£ E
£ 2 §E E g5
o x S 9 N X
SODSOB Verdikleri Yanitlarin Dagilimi = é* é‘ 2 S E £
> < — B o=
L T = = = o £
<5 g ¢ 2 ¥4
Bilgi ve iletisim teknolojileri becerilerim f 8 24 93 167 102
lyidir. % 20 61 23,6 424 259

Internet  tabanli  aktivitelerle ilgili
f 42 71 130 86 65

konular1 (Ornegin; siber giivenlik, eser
% 10,7 18,0 33,0 21,8 16,5

hirsizlig1, arastirma konular1 vb) bilirim.

Tablo 14°de arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarliga yonelik
sorulara verdikleri sosyal boyutuna yonelik yanitlarin dagilimlart  verilmistir.
Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarligi sosyal boyutuna ait “Bilgi
ve iletisim teknolojileri becerilerim iyidir.” maddesine ¢ogunlukla “Katiliyorum” olarak

isaretledikleri ancak “Internet tabanli aktivitelerle ilgili konular1 (Ornegin; siber
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ivenlik, eser hirsizligi, arastirma konulari1 vb) bilirim.” maddesinde “Kararsizim”
9 9

secenegini ¢gogunlukta isaretledikleri goriilmiistiir.

Aragtirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik sosyal alt boyutuna iliskin
olarak verdikleri yanitlara gore bilgi ve iletisim teknolojileri konusunda becerilerinin iyi
oldugunu ancak internet tabanl1 aktiviteler ile ilgili konularda (Orn: siber giivenlik, eser
hirsizligi, arastirma konular1 vb.) hakkinda bilgi sahibi olmakla ilgili bir takim

kararsizlik yasama potansiyellerinin oldugunu séylenebilir.

4.3. LISE OGRENCILERINIiN SAYISAL OKURYAZARLIK DUZEYLERININ
DEMOGRAFIK OZELLIKLERINE GORE KARSILASTIRILMASINA ILISKIN
BULGU VE YORUMLAR

Tablo 15. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik ve Sayisal Okuryazarligin Alt

Boyutlarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

Boyut Cinsiyet N X SS t sd P
Erkek 156 67,39 10,29

Sayisal Okuryazarlik 4734 392 ,000*
Kadin 238 62,58 9,58
Erkek 156 28,00 5,01

Tutum Boyut 3,158 392 ,002*
Kadin 238 26,43 4,68
Erkek 156 24,28 3,93

Teknik Boyut 4577 392 ,000*
Kadin 238 22,36 4,17
Erkek 156 7,60 1,66

Bilissel Boyut 5272 392 ,000*
Kadin 238 6,72 1,59
Erkek 156 7,50 1,79

Sosyal Boyut 2,345 392 ,020*
Kadin 238 7,06 1,86
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*p<.05

Arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gore farklilik gosterip/gostermedigini belirlemek igin gergeklestirilen
bagimsiz orneklemler t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi saglanmistir
(Fso2= 1,471, p>.05). Arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore elde edilen sonucglara dair iliskisiz bagimsiz

orneklemler t-testi sonuglar1 Tablo 15°de yer almaktadir.

Arastirmaya katilan erkek Ogrencilerin adaylarin sayisal okuryazarlik diizeyleri
(X=67,39, SS=10,29), kiz égrencilerin sayisal okuryazarlik diizeylerinden (X=62,58,
SS=9,58) anlaml1 diizeyde yiiksektir (t3g,=4,734, p<.05).

Arastirmaya katilan erkek Ogrencilerin sayisal okuryazarlik diizeyleri tutum alt boyut
diizeyleri (X=28,00; SS=5,01), kiz Sgrencilerin sayisal okuryazarlik tutum alt boyut
diizeylerinden (Y:26,43; SS=4,68) anlaml1 diizeyde yiiksektir (t39,=3,158; p<.05).

Arastirmaya katilan erkek Ogrencilerin sayisal okuryazarlik diizeyleri teknik alt boyut
diizeyleri (X=24,28; SS=3,93), kiz 6grencilerin sayisal okuryazarlik teknik alt boyut
diizeylerinden (X=22,36; S5=4,17) anlaml diizeyde yiiksektir (tz5,=4,577; p<.05).

Aragtirmaya katilan erkek 6grencilerin sayisal okuryazarlik diizeyleri biligsel alt boyut
diizeyleri (X=7,60; SS=1,66), kiz dgrencilerin sayisal okuryazarlik biligsel alt boyut
diizeylerinden (Y:6,72; SS=1,59) anlamh diizeyde yiiksektir (t39,=5,272; p<.05).

Arastirmaya katilan erkek Ogrencilerin sayisal okuryazarlik diizeyleri sosyal alt boyut
diizeyleri (X=7,50; SS=1,79), kiz égrencilerin sayisal okuryazarlik sosyal alt boyut
diizeylerinden (Y=7,06; SS=1,86) anlaml1 diizeyde yiiksektir (t392,=2,345; p<.05).
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Tablo 16. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Ve Alt Boyutlarmin
Siirekli Kullanabilecekleri Kisisel Bir Bilgisayar Sahip Olup Olmama Durumlarina

Yonelik Bulgular
Kisisel Bilgisayar _
Boyut N X SS t sd p
Durumu
Sayisal Evet 174 65,60 9,96
1,957 392 051
Okuryazarlik Hayir 220 63,60 10,20
Evet 174 27,41 4,85
Tutum Boyut 1,307 392 192
Hayir 220 26,76 4,87
) Evet 174 2381 4,11
Teknik Boyut 2,913 392 ,004*
Hayir 220 22,58 4,16
Evet 174 7,18 1,62
Bilissel Boyut 1,251 392 ,212
Hayir 220 6,97 1,70
Evet 174 7,19 1,90
Sosyal Boyut -412 392 680
Hayir 220 7,27 1,80

*p<.05

Arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin kisisel bir
bilgisayara sahip olma degiskenine gore farklilik gosterip/gostermedigini belirlemek igin
bagimsiz orneklemler t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi saglanmistir
(Fse2= 0,157, p>.05). Lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin kisisel
bilgisayara sahip olma degiskenine gore elde edilen sonuglara dair iligkisiz bagimsiz

orneklemler t-testi sonuglar1 Tablo 16’da verilmistir.

Aragtirmaya katilan lise Ogrencilerinin kisisel bir bilgisayara sahip olup olmama
durumuna gore sayisal okuryazarlik diizeyleri teknik boyut boyutta anlami farklilik

gostermektedir (t39,=2,193, p<.05). Kisisel bilgisayara sahip olan 6grencilerin sayisal

okuryazarhk dizeyleri (X=23,81; SS=9,96), kisisel bilgisayara sahip olmayan
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ogrencilerin saysal okuryazarlik diizeylerinden (X=22,58; S$S=10,20) anlaml diizeyde
yiiksektir.

Tablo 17. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin ve Boyutlarinin

Siirekli Kullanabilecekleri Mobil internet Baglantisina Sahip Olma Durumlaria Gére

Karsilagtirilmasi
Mobil Internet _
Boyut N X SS t sd p
Baglantisi
Sayisal Evet 363 64,29 10,24
-1,309 392 191
Okuryazarlik Hayir 31 66,77 857
Evet 363 26,95 4,94
Tutum Boyut -1,359 392 175
Hayir 31 28,19 3,78
) Evet 363 23,06 4,21
Teknik Boyut -988 392 324
Hayir 31 23,83 3,78
Evet 363 7,052 1,65
Bilissel Boyut -, 759 392 ,448
Hayir 31 7,290 1,90
Evet 363 7,220 1,87
Sosyal Boyut -504 392 504
Hayir 31 7451 141

Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin mobil internet
baglantisina sahip olma degiskenine gore farklilik gosterip/gostermedigini belirlemek
icin gerceklestirilen bagimsiz orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans
esitligi saglanamamistir (F= 1,633, p<.05). Lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik
diizeylerinin mobil internet baglantisina sahip olma degiskenine gore karsilastirilmasina
dair bagimsiz orneklemler t-testi sonuglar1 Tablo 17°de yer almaktadir. Arastirmaya
katilan lise 6grencilerinin mobil internet baglantisina sahip olup olmama durumuna gore

sayisal okuryazarlik diizeyleri farklilik gostermemektedir (t39,=-1,309; p>.05).
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4.4. LISE OGRENCILERININ SAYISAL OKURYAZARLIK DUZEYLERININ
UNIVERSITE SINAVINA HAZIRLANDIKLARI PUAN TURU DEGiSKENINE
GORE KARSILASTIRILMASINA ILISKIN BULGULAR VE YORUMLAR

Tablo 18. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Universite Smavina
Hazirlandiklar1 Boliimlerine Gore Karsilastirilmasina Dair Ortalama Puan ve Standart

Sapma Sonuglari

GRUP N X SS

Sayisal 115 66,00 10,027
Sozel 57 65,19 11,195
Esit Agirlik 193 63,36 9,812
Dil 29 64,55 10,115
Toplam 394 64,48 10,135

Tablo 19. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Universite Sinavina

Hazirlandiklar1 Bolimlere Gore ANOVA Sonuglari

Kareler
Varyansi Kaynagi Kareler Toplam1 sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 536,538 3 178,846
Gruplarici 39833,922 390 102,138 1,751 ,156

Toplam 40370,459 393
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Tablo 19°de lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin iiniversite sinavina
hazirlandiklar1 boliimlere gore yapilan analiz sonuclart verilmistir. Arastirmaya katilan
lise Ogrencilerinin iiniversiteye hazirlandiklar1 puan ortalamalarinin arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (Fy 751=24,220; p>.05).

Tablo 20. Lise Ogrencilerinin Universite Siavina Hazirlandiklar1 Béliimlerine Gére

Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Tutum Alt Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart

Sapmalari
GRUP N X SS
Sayisal 115 27,40 4,826
Sozel 57 27,47 5,510
Esit Agirhik 193 26,70 4,823
Dil 29 27,13 4,050
Toplam 394 27,05 4,872

Tablo 21. Lise Ogrencilerinin Genel Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Tutum Alt
Boyutuna Goére Tek Yonlii Varyans Analizi Universite Sinavina Hazirlandiklar

Boliimlere Gore Karsilastirilmasi

Kareler
Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 46,871 3 15,624
SODTUB Gruplarigi 9283,010 390 23,803 ,656 579

Toplam 9329,822 393

Tablo 21’de aragtirmaya katilan lise Ogrencilerinin genel sayisal okuryazarlik

diizeylerinin tutum alt boyutuna gore tek yonlii varyans analizi iiniversite sinavina
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hazirlandiklar1 boliimlere gore karsilastirilmasina dair sonuglar verilmistir. Arastirmaya
katilan lise tiniversiteye hazirlandiklari puan tiirlerinin tutum alt boyutu ortalamalarinin

arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (Fze3 =,656; p>.05).

Tablo 22. Lise Ogrencilerinin Universite Siavina Hazirlandiklar1 Béliimlerine Gore

Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Teknik Alt Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart

Sapmalar
GRUP N X SS
Sayisal 115 23,8696 4,23958
Sozel 57 23,0877 4,46527
Esit Agirlik 193 22,6736 3,97416
Dil 29 23,2759 4,49521
Toplam 394 23,1269 4,18030

Tablo 23. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Teknik Alt Boyutuna

Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Universite Sinavina Hazirlandiklar1 Béliimlere Gére

Karsilastirilmasi
Kareler
Boyut Kareler Toplam1 sd F p
Ortalamasi
Gruplararast 103,822 3 34,607
SODTEB Gruplarigi 6763,833 390 17,343 1,995 114
Toplam 6868,655 393
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Tablo 23’de arastirmaya katilan lise 0grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin
teknik alt boyutuna gore tek yonlii varyans analizi {iniversite sinavina hazirlandiklar
boliimlere gore karsilastirilmasi dair sonuglar verilmistir. Arastirmaya katilan lise
ogrencilerinin  iiniversiteye hazirlandiklar1 puan tiirlerinin teknik alt boyutu
ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamuistir (F393=1,995;

p>.05).

Tablo 24. Lise Ogrencilerinin Universite Sinavina Hazirlandiklar1 Béliimlerine Gére

Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Bilissel Alt Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart

Sapmalari
GRUP N X SS
Sayisal 115 7,37 1,16
Sozel 57 7,10 1,66
Esit Agirlik 193 6,90 1,64
Dil 29 6,93 1,98
Toplam 394 7,07 1,67

Tablo 25. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Bilissel Alt Boyutuna

Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Universite Sinavina Hazirlandiklar Béliimlere Gore

Karsilastirilmasi
Kareler
Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 16,728 3 5,576
SODBIB Gruplarigi 1085,282 390 2,783 2,004 113
Toplam 1102,010 393
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Tablo 25’de arastirmaya katilan lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin
biligsel alt boyutuna gore tek yonlii varyans analizi tiniversite sinavina hazirlandiklari
boliimlere gore karsilastirilmasi dair sonuglar verilmistir. Arastirmaya katilan lise
ogrencilerinin  Universiteye hazirlandiklar1 puan tiirlerinin  biligsel alt boyutu
ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (F393=2,004;

p>.05).

Tablo 26. Lise Ogrencilerinin Universite Siavina Hazirlandiklar1 Béliimlerine Gore

Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Sosyal Alt Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart

Sapmalar
GRUP N X SS
Sayisal 115 7,365 1,860
Sozel 57 7,526 1,753
Esit Agirlik 193 7,082 1,846
Dil 29 7,206 1,952
Toplam 394 7,238 1,846

Tablo 27. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Sosyal Alt Boyutuna

Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Universite Sinavina Hazirlandiklar1 Béliimlere Gore

Karsilagtirilmasi
Kareler
Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 11,270 3 3,757
SODSOB  Gruplarigi 1328,304 390 3,406 1,103 ,348
Toplam 1339,574 393
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Tablo 27°de arastirmaya katilan lise 0grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin
sosyal alt boyutuna gore tek yonlii varyans analizi iiniversite sinavina hazirlandiklar
boliimlere gore karsilastirilmasina dair sonuglar verilmistir. Arastirmaya katilan lise
ogrencilerinin  iiniversiteye hazirlandiklar1 puan tiirlerinin sosyal alt boyutu
ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (F393=1,103;

p>.05).

4.5. LISE OGRENCILERININ SAYISAL OKURYAZARLIK DUZEYLERININ
AILE EKONOMIK DUZEYLERINE GORE KARSILASTIRILMASINA
ILISKIN BULGU VE YORUMLAR

Tablo 28. Lise Ogrencilerinin Universite Aile Ekonomik Gelir Diizeylerine Gore Sayisal

Okuryazarlik Diizeyine Ait Ortalama Puan ve Standart Sapmalar

GRUP N X SS

0-1440 TL 87 64,42 10,68
1400-2000 TL 119 63,97 10,04
2000-3000 TL 97 64,55 9,514
3000-4000 TL 58 64,43 10,76
4000 TL ve tizeri 33 63,48 9,972
Toplam 394 64,48 10,135
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Tablo 29. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Tek Yénlii Varyans

Analizinin Aile Ekonomik Diizeylerine Gore Karsilastirilmasi

Kareler
Boyut Kareler Toplami1 sd F p
Ortalamasi
Gruplararast 175,866 4 43,966
SODGB Gruplarigi 40194,593 389 103,327 426,790

Toplam 40370,459 393

Tablo 29°da lise Ogrencilerinin aile ekonomik diizeylerine gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin karsilastirilmasina dair tek yonlii varyans analizi sonuglar verilmistir.
Arastirmaya katirlan lise Ogrencilerinin aile ekonomik diizeylerinin ortalamalariin

arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (Fzg3=,426; p>.05).

Tablo 30. Lise Ogrencilerinin Ailelerinin Ekonomik Gelir Diizeylerine Gore Sayisal

Okuryazarlik Diizeylerinin Tutum Alt Boyutuna Ait Ortalama Puan Ve Standart

Sapmalar
GRUP N X SS
0-1440 TL 87 27,05 5,10
1400-2000 TL 119 26,73 4,69
2000-3000 TL 97 27,97 4,28
3000-4000 TL 58 26,43 5,49
4000 TL ve tizeri 33 26,54 5,23
Toplam 394 27,05 4,87
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Tablo 31. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Tutum Alt Boyutuna

Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Aile Ekonomik Diizeylerine Gore Karsilastirilmasi

Kareler
Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 125,879 4 31,470
SODTUB Gruplarigi 9204,002 389 23,661 1,330 ,258

Toplam 9329,881 393

Tablo 31°de lise Ogrencilerinin aile ekonomik diizeylerine gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin tutum alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar
verilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin aile ekonomik diizeylerinin tutum alt
boyut ortalamalarmin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir

(F393=1,330; p>.05).

Tablo 32. Lise Ogrencilerinin Ailelerinin Ekonomik Gelir Diizeylerine Gére Sayisal

Okuryazarlik Diizeylerinin Teknik Alt Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart

Sapmalari

GRUP N X SS

0-1440 TL 87 22,925 4,229
1400-2000 TL 119 22,907 3,968
2000-3000 TL 97 23,391 4,428
3000-4000 TL 58 23,620 4,204
4000 TL ve tizeri 33 22,757 4,130
Toplam 394 23,126 4,180
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Tablo 33. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Teknik Alt Boyutuna

Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Aile Ekonomik Diizeylerine Gore Karsilagtirilmasi

Kareler Kareler
Boyut sd p
Toplami Ortalamasi
Gruplararast 34,130 4 8,532
SODTEB Gruplarigi 6833,525 389 17,567 ,486 , 746

Toplam 6867,655 393

Tablo 33°de lise Ogrencilerinin aile ekonomik diizeylerine gore sayisal okuryazarlik

diizeylerinin teknik alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar

verilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin aile ekonomik diizeylerinin teknik alt

boyut ortalamalarmin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir

(F393=,486; p>.05).

Tablo 34. Lise Ogrencilerinin Ailelerinin Ekonomik Gelir Diizeylerine Gore Sayisal

Okuryazarlik Diizeylerinin Bilissel Alt Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart

Sapmalari

GRUP N X SS

0-1440 TL 87 7,057 1,761
1400-2000 TL 119 7,042 1,612
2000-3000 TL 97 6,969 1,698
3000-4000 TL 58 7,379 1,725
4000 TL ve tizeri 33 6,969 1,530
Toplam 394 7,071 1,674
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Tablo 35. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Biligsel Alt Boyutuna

Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Aile Ekonomik Diizeylerine Gore Karsilastirilmasi

Kareler

Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararast 6,976 4 1,744
SODBIB Gruplarigi 1095,035 389 2,815 ,619  ,649

Toplam 1102,010 393

Tablo 35°de lise Ogrencilerinin aile ekonomik diizeylerine gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin biligsel alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar
verilmigtir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin aile ekonomik diizeylerinin bilissel alt
boyut ortalamalarmin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir

(F393=,619; p>.05).

Tablo 36. Lise Ogrencilerinin Ailelerinin Ekonomik Gelir Diizeylerine Gore Sayisal

Okuryazarlik Diizeylerinin Sosyal Alt Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart

Sapmalari

GRUP N X SS
0-1440 TL 87 7,367 1,868
1400-2000 TL 119 7,728 1,799
2000-3000 TL 97 7,216 1,872
3000-4000 TL 58 7,000 1,051
4000 TL ve tizeri 33 7,212 1,536
Toplam 394 7,238 1,846
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Tablo 37. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Sosyal Alt Boyutuna

Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Aile Ekonomik Diizeylerine Gore Karsilastirilmasi

Kareler

Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararast 5,089 4 1,272
SODSOB Gruplarigi 1334,484 389 3,431 371,829

Toplam 1339,574 393

Tablo 37°te lise Ogrencilerinin aile ekonomik diizeylerine gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin sosyal alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizi {iniversite
smavina hazirlandiklar1 boliimlere gore karsilastirilmasina dair sonuglar verilmistir.
Arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin aile ekonomik diizeylerinin sosyal alt boyut
ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (Fzg3=,371;

p>.05).

4.6. LISE OGRENCILERININ SAYISAL OKURYAZARLIK DUZEYLERININ
BILGISAYAR BASINDA GECEN SUREYE GORE KARSILASTIRILMASINA
ILISKIN BULGU VE YORUMLAR

Tablo 38. Lise Ogrencilerinin Bilgisayar Basinda Gegen Siireye Gére Sayisal
Okuryazarlik Diizeylerine Ait Ortalama Puan ve Standart Sapmalar

GRUP N X SS

Hig 136 62,72 10,59
1-3 Saat 201 65,27 9,73
3-5 Saat 33 65,27 9,37
5-7 Saat 14 66,14 12,96
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7-12 Saat 7 71,14 6,61
12 saat ve lizeri 3 59,66 3,78
Toplam 394 64,48 10,13

Tablo 39. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerine Gére Tek Y énlii

Varyans Analizinin Bilgisayar Basinda Gegen Siireye Gore Karsilastirilmasi

Kareler

Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 985,344 5 197,069
SODGB Gruplarigi 39385,115 388 101,508 1,941 ,087

Toplam 40370,459 393

Tablo 39°da lise 6grencilerinin bilgisayar basinda gegen siireye gore sayisal okuryazarlik
diizeylerine dair yapilan tek yonlii varyans analizi bilgisayar basinda gecen siireye gore
karsilastirilmasina dair sonuglar verilmistir. Arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin
bilgisayar basinda gecen siire ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli

bulunmamustir (Fse3 =1,941; p>.05).

Tablo 40. Lise Ogrencilerinin Bilgisayar Basinda Gegen Siireye Gore Sayisal
Okuryazarlik Tutuma Alt Boyut Diizeylerine Toplam Puanina Ait Ortalama Puan ve

Standart Sapmalari

GRUP N X SS
Hig 136 26,79 5,05
1-3 Saat 201 27,19 4,72
3-5 Saat 33 27,33 4,89
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5-7 Saat 14 27,14 6,11

7-12 Saat 7 28,00 3,95
12 saat ve Uzeri 3 23,33 1,52
Toplam 394 27,05 4,87

Tablo 41. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Tutum Alt Boyut

Diizeyine Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Bilgisayar Baginda Gegen Stireye

Karsilastirilmasi
Kareler
Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararast 63,891 5 12,778
SODTUB Gruplarigi 9265,989 388 23,881 ,535 ,750
Toplam 9329,881 393

Tablo 41°de lise 6grencilerinin bilgisayar basinda gegen siireye gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin tutum alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar
verilmistir. Aragtirmaya katilan lise 6grencilerinin bilgisayar basinda gecen siire tutum
alt boyutu ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamuistir (Fzg3

=,535; p>.05).
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Tablo 42. Lise Ogrencilerinin Bilgisayar Basinda Gegen Siireye Gore Sayisal
Okuryazarlik Teknik Alt Boyut Diizeylerine Gore Toplam Puanina Ait Ortalama Puan

ve Standart Sapmalar1

GRUP N X SS
Hig 136 22,11 4,16
1-3 Saat 201 23,48 4,14
3-5 Saat 33 24,09 3,73
5-7 Saat 14 24,07 4,84
7-12 Saat 7 26,00 3,51
12 saat ve lzeri 3 23,33 1,52
Toplam 394 23,12 4,18

Tablo 43. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Teknik Alt Diizeyine

Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Bilgisayar Basinda Gegen Siireye Gore

Karsilagtirilmasi
Kareler Kareler
Boyut sd F p  Anlamh Fark
Toplami Ortalamasi
Gruplararast 267,768 5 53,554 E>A,B,C,D,F
SODTEB Gruplarigi 6599,887 388 17,010 3,148 ,008* C>AB,D,F
Toplam 6867,655 393 D>AB,F
B>AF
A>F

*p<.05
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Tablo 43°de lise 6grencilerinin bilgisayar basinda gecen siireye gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin teknik alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar
verilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin bilgisayar basinda gegen siireye gore
teknik alt boyutu ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur

(F393 =3,148; p<05)

Tablolarin daha anlasilabilir olmasi agisindan Hig¢ (A), 1-3 Saat (B), 3-5 Saat (C), 5-7
Saat (D), 7-12 Saat (E), 12 saat ve tizeri (F) olarak belirtilmistir. Yapilan ANOVA testi
ardindan anlamli farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin post-hoc
analizleri yapilmstir.

1-3 saat bilgisayar basinda siire geciren lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
teknik alt boyutuna gore (X=23,48, SS=4,14); 3-5 saat bilgisayar basinda siire geciren
lise 6grencilerinden (X=24,09; SS=3,73), 5-7 saat bilgisayar basinda siire gegiren lise
ogrencilerinin (X=24,07; SS=4,84), 7-12 saat bilgisayar basinda siire geciren lise
6grencilerinin (X =26,00; SS=3,51), 12 saat ve iizeri bilgisayar basinda siire geciren lise

6grencilerinden ortalamalarindan (X =23,33; SS=1,52) anlaml1 diizeyde daha diisiiktiir.

3-5 saat bilgisayar baginda siire geciren lise grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
teknik alt boyutuna gore (X=24,09; SS=3,73); 5-7 saat bilgisayar basinda siire geciren
lise 6grencilerinden (X =24,07; SS=4,84), 7-12 saat bilgisayar basinda siire geciren lise
6grencilerinin (X =26,00; SS=3,51), 12 saat ve iizeri bilgisayar basinda siire geciren lise

6grencilerinin ortalamalarindan (X =23,33; SS=1,52) anlaml diizeyde diisiiktiir.

5-7 saat bilgisayar baginda siire geciren lise grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
teknik alt boyutuna gére (X=24,07; SS=4,84); 7-12 saat bilgisayar basinda siire gegiren
lise 6grencilerinden (X =26,00; SS=3,51), 12 saat ve iizeri bilgisayar basinda siire
gegiren lise Ogrencilerinin ortalamalarindan (X =23,33; SS=1,52) anlamh diizeyde
diistiktiir.

7-12 saat bilgisayar basinda siire geciren lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik

diizeyleri teknik alt boyutuna gore (X =26,00; SS=3,51); 12 saat ve iizeri bilgisayar

85



basinda siire gegiren lise 6grencilerinin ortalamalarindan (X =23,33; $S=1,52) anlaml

diizeyde diistiktiir.

Tablo 44. Lise Ogrencilerinin Bilgisayar Basinda Gegen Siireye Gore Sayisal

Okuryazarlik Biligsel Alt Diizeylerine Toplam Puanina Ait Ortalama Puan ve Standart

Sapmalari
GRUP N X SS
Hig 136 6,85 1,73
1-3 Saat 201 7,11 1,57
3-5 Saat 33 7,06 1,78
5-7 Saat 14 7,64 1,90
7-12 Saat 7 8,71 1,25
12 saat ve lizeri 3 7,66 2,08
Toplam 394 7,07 1,67

Tablo 45. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Biligsel Alt Diizeyine

Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Bilgisayar Basinda Gegen Siireye Gore

Karsilagtirilmasi
Boyut Kareler sd Kareler F p Anlamli Fark
Toplam1 Ortalamasi
Gruplararas1 31,395 5 6,279 E>A,B,C,D,F
SODBIB  Gruplarigi  1070,615 388 2,759 2,276 ,047* F>AB,C,D
Toplam 1102,010 393 D>AB,C
B>A,C
C>A

*p<.05
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Tablo 45’de lise 6grencilerinin bilgisayar basinda gegen siireye gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin biligsel alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar
verilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin bilgisayar baginda gegen siire biligsel
alt boyutu ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (Fsg3

=2,276; p<.05).

Tablolarin daha anlasilabilir olmas1 agisindan Hi¢ (A), 1-3 Saat (B), 3-5 Saat (C), 5-7
Saat (D), 7-12 Saat (E), 12 saat ve tizeri (F) olarak belirtilmistir.

Hig bilgisayar basinda siire gecirmeyen lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
bilissel alt boyutuna gére (X=6,85; SS=1,73), 7-12 saat bilgisayar basinda siire gegiren
lise 6grencilerinden ()_( =8,71; SS=1,25) anlamli diizeyde yiiksek iken, 1-3 saat
bilgisayar basinda siire geciren lise Ogrencilerinden ()_( =7,11, SS=1,57), 3-5 saat
bilgisayar basinda siire gegiren lise Ogrencilerinin (Y =7,06; SS=1,78), 5-7 saat
bilgisayar basinda siire gegiren lise dgrencilerinin (X =7,64; SS=1,90) ve 12 saat ve
iizeri bilgisayar basinda siire geciren lise 6grencilerinin ortalamalarindan (X =7,66;
SS=2,08) sayisal okuryazarlik diizeylerinden biligsel alt boyutuna gore anlamli diizeyde
daha diistiktiir (p>.05).

1-3 saat bilgisayar basinda siire gegiren lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
bilissel alt boyutuna gore (X=7,11, SS=1,57); 7-12 saat bilgisayar basinda siire geciren
lise 6grencilerinin (X =8,71; SS=1,25), anlamh diizeyde daha yiiksek iken; 3-5 saat
bilgisayar basinda siire geciren lise dgrencilerinden (X =7,06; SS=1,78), 5-7 saat
bilgisayar basinda siire geciren lise dgrencilerinin (X =7,64; SS=1,90), 12 saat ve iizeri
bilgisayar basinda siire gegiren lise 6grencilerinin ortalamalarindan (X =7,66; SS=2,08)
anlamli diizeyde daha diistiktiir.

3-5 saat bilgisayar basinda siire gegiren lise 6grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
biligsel alt boyutuna gore (X=7,11, SS=1,57) 7-12 saat bilgisayar basinda siire geciren
lise 6grencilerinin ()_( =8,71; SS=1,25) anlamli olarak daha yiiksek iken; 5-7 saat
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bilgisayar basinda siire geciren lise dgrencilerinden (X =7,64; SS=1,90), 12 saat ve iizeri
bilgisayar basinda siire geciren lise 6grencilerinin ortalamalarindan (X =7,66; SS=2,08)
anlaml diizeyde dusiiktiir.

5-7 saat bilgisayar basinda siire gegiren lise 0grencilerinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
bilissel alt boyutuna gore (X =7,64; SS=1,90); 7-12 saat bilgisayar basinda siire gegiren
lise 6grencilerinden (X =8,71; SS=1,25), 12 saat ve iizeri bilgisayar basinda siire gegiren

lise dgrencilerinin ortalamalarindan (X =7,66; SS=2,08) anlaml: diizeyde diisiiktiir.

7-12 saat bilgisayar basinda siire geciren lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik
diizeyleri sosyal alt boyutuna gére (X =8,71; SS=1,25); 12 saat ve iizeri bilgisayar
baginda siire gegiren lise dgrencilerinin ortalamalarindan (X =7,66; SS=2,08) anlamli

diizeyde diistiktiir.

Tablo 46. Lise Ogrencilerinin Bilgisayar Basinda Gegen Siireye Gore Sayisal

Okuryazarlik Sosyal Alt Diizeylerine Toplam Puanina Ait Ortalama Puan ve Standart

Sapmalari
GRUP N X SS
Hig 136 6,97 1,86
1-3 Saat 201 7,47 1,82
3-5 Saat 33 6,78 1,74
5-7 Saat 14 7,28 1,89
7-12 Saat 7 8,42 1,13
12 saat ve lizeri 3 5,33 1,15
Toplam 394 7,23 1,84
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Tablo 47. Lise Ogrencilerinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Sosyal Alt Diizeyine
Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Bilgisayar Basinda Gegen Siireye Gore

Karsilastirilmasi
Kareler Kareler Anlamli
Boyut sd F p
Toplam1 Ortalamasi Fark
Gruplararasi 48,789 5 9,758 E>A,B,CD,F

SOBSOB  Gryplarici  1290,785 388 3,327 2933 .013% goncDF
Toplam 1339,574 393 D>A,C,F

ASCF

C>F

*p<.05

Tablo 47°de lise 6grencilerinin bilgisayar basinda gegen siireye gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin sosyal alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar
verilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin bilgisayar basinda gegen siire tutum
alt boyutu ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (Fsg3

=2,933; p<.05).

Tablolarin daha anlasilabilir olmasi agisindan Hig¢ (A), 1-3 Saat (B), 3-5 Saat (C), 5-7
Saat (D), 7-12 Saat (E), 12 saat ve tizeri (F) olarak belirtilmistir.

7-12 saat bilgisayar basinda siire geciren lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik
diizeyleri (X =8,42;5S=1,13); Hig bilgisayar basinda siire gegirmeyen lise 6grencilerinin
sayisal okuryazarlik diizeyleri sosyal alt boyutuna gore (X =6,97:55=1,86); 1-3 saat
bilgisayar baginda siire geciren lise o6grencilerinden (Y=7,47;SS:1,82), 3-5 saat
bilgisayar basinda siire gegiren lise 6grencilerinin ()_( =6,78;SS=1,74), 5-7 saat bilgisayar

basinda siire gegiren lise 6grencilerinin (X =7,28;55=1,89) ve 12 saat ve iizeri bilgisayar
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basinda siire geciren lise ogrencilerinin (X=5,33;5SS=1,15) sayisal okuryazarhk

diizeylerinden ortalamarindan sosyal alt boyutuna gore anlamli diizeyde daha ytiksektir.

4.7. LISE OGRENCILERININ SAYISAL OKURYAZARLIK DUZEYLERININ
INTERNETTE AKTIiF OLDUKLARI SUREYE GORE
KARSILASTIRILMASINA IiLISKiN BULGU VE YORUMLAR

Tablo 48. Lise Ogrencilerinin internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal Okuryazarlik

Toplam Puanina Ait Ortalama Puan ve Standart Sapmalari

GRUP N X SS

Hig 11 68,000 10,592
1-3 Saat 171 64,339 10,379
3-5 Saat 108 63,361 10,807
5-7 Saat 51 64,508 8,837
7-12 Saat 33 67,000 8,620
12 saat ve lizeri 20 65,750 9,278
Toplam 394 64,489 10,135

Tablo 49. Lise Ogrencilerinin Internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal Okuryazarlik

Diizeylerinin Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Sonuglari

Kareler
Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 516,720 5 103,344
SODGB Gruplarigi 39853,739 388 102,716 1,006 ,414
Toplam 40370,459 393
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Tablo 49’te lise 6grencilerinin internette aktif olunan siireye gore sayisal okuryazarlik
diizeylerine dair yapilan tek yoOnlii varyans analizine dair sonuglar verilmistir.
Arastirmaya katilan lise Ogrencilerinin internette aktif olunan siire ortalamalarmin

arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (Fzg3 =1,006; p>.05).

Tablo 50. Lise Ogrencilerinin internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal
Okuryazarliginin Tutum Alt Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart Sapmalari

GRUP N X SS

Hig 11 28,545 5,047
1-3 Saat 171 26,994 4,864
3-5 Saat 108 26,750 5,062
5-7 Saat 51 27,098 4,355
7-12 Saat 33 27,939 4,234
12 saat ve lizeri 20 26,800 6,178
Toplam 394 27,053 4,872

Tablo 51. Lise Ogrencilerinin Internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal
Okuryazarliginin Tutum Alt Boyutuna Tek Yonlii Varyans Analizinin Dagilimlari

Kareler
Boyut Kareler Toplami sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 62,321 5 12,464
SODTUB Gruplarigi 9267,560 388 23,885 522 760

Toplam 9329,881 393

Tablo 51’te lise 6grencilerinin internette aktif olunan siireye gore sayisal okuryazarlik

diizeylerinin tutum alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar
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verilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin internette aktif olunan siire tutum alt
boyutu ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (Fsg3

=,522; p>.05).

Tablo 52. Lise Ogrencilerinin internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal Okuryazarlik
Teknik Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart Sapmalari

GRUP N X SS
Hig 11 24,63 2,97
1-3 Saat 171 22,84 4,13
3-5 Saat 108 22,74 4,32
5-7 Saat 51 23,29 3,78
7-12 Saat 33 24,42 3,88
12 saat ve lzeri 20 24,25 3,79
Toplam 394 23,12 4,18

Tablo 53. Lise Ogrencilerinin Internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal Okuryazarlik

Diizeylerinin Teknik Boyutuna Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Karsilastirilmasi

Kareler
Boyut Kareler Toplam1 sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 137,233 5 27,447
SODTEB Gruplarigi 6730,422 388 17,346 1582 164

Toplam 6867,655 393

Tablo 53’te lise 6grencilerinin internette aktif olunan siireye gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin teknik alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar

verilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin internette aktif olunan siire teknik alt
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boyutu ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (Fsg3
=1,582; p>.05).

Tablo 54. Lise Ogrencilerinin internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal Okuryazarlik

Bilissel Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart Sapmalari

GRUP N X SS
Hig 11 7,54 1,91
1-3 Saat 171 7,14 1,67
3-5 Saat 108 6,92 1,78
5-7 Saat 51 6,94 1,62
7-12 Saat 33 7,09 1,56
12 saat ve lzeri 20 7,25 1,20
Toplam 394 7,07 1,67

Tablo 55. Lise Ogrencilerinin Internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal Okuryazarlik

Diizeylerinin Biligsel Boyutuna Goére Tek Yonlii Varyans Analizinin Karsilagtirilmasi

Kareler
Boyut Kareler Toplam1 sd F p
Ortalamasi
Gruplararasi 7,230 5 1,446
SODBIB Gruplarigi 1094,781 388 2,822 512 767

Toplam 1102,010 393

Tablo 55’te lise 6grencilerinin internette aktif olunan siireye gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin biligsel alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar

verilmistir. Aragtirmaya katilan lise 6grencilerinin internette aktif olunan siire biligsel alt
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boyutu ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (Fsg3

=,512; p>.05).

Tablo 56. Lise Ogrencilerinin internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal Okuryazarlik
Sosyal Boyutuna Ait Ortalama Puan ve Standart Sapmalari

GRUP N X SS

Hig 11 7,272 2,412
1-3 Saat 171 7,356 1,727
3-5 Saat 108 6,944 1,985
5-7 Saat 51 7,176 1,774
7-12 Saat 33 7,545 1,660
12 saat ve lzeri 20 7,450 2,187
Toplam 394 7,238 1,846

Tablo 57. Lise Ogrencilerinin internette Aktif Olunan Siireye Gore Sayisal Okuryazarlik
Diizeylerinin Sosyal Alt Boyutuna Gore Tek Yonlii Varyans Analizinin Karsilastirilmast

Kareler
Boyut Kareler Toplam1 sd F p
Ortalamasi
Gruplararast 15,942 5 3,188
SODSOB Gruplarici 1323,632 388 3,411 935 458

Toplam 1339,574 393

Tablo 57’te lise 6grencilerinin internette aktif olunan siireye gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin sosyal alt boyutuna dair yapilan tek yonlii varyans analizine dair sonuglar
verilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin internette aktif olunan siire sosyal alt
boyutu ortalamalarinin arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (Fsg3
=,935; p>.05).
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BOLUM V
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde, aragtirma problemi, yontem, veri toplama siireci, araglart ve bulgular
Ozetlenerek sorunun ¢oziimiine dair bir takim arastirma Onerilerine yer verilmistir.
Arastirma sonucu, elde edilen analizlerin tartisilip son tahlilde sonuglandirilmistir.
Ayrica, aragtirma konusu ile ilgili yapilan tezlerin, makalelerin, bildiri gibi akademik
yaymlardan elde edilen sonuclar benzerlik gosterip gostermedigi bu kisimda

belirtilmistir.

5.1. SONUC VE TARTISMA

Arastirmanin amaci 10.sinifta 6grenim goren lise Ogrencilerinin sayisal okuryazarlik
diizeylerini belirlemek ve belirlenen ¢esitli degiskenlerle arasindaki iligkiyi incelemektir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu Sakarya ili Hendek ilgesinde yer alan ve anadolu lisesi,
meslek lisesi, ticaret meslek lisesi tiirlerinden olmak iizere toplamda 5 okul ile ¢alisma
goniillii olarak gerceklestirilmistir. Arastirmacilar tarafindan oOlgegin aslina sadik
kalinarak sayisal okuryazarlik genel boyut ve 4 alt boyutuna gore sekillenmistir. Bu
boyutlar; sayisal okuryazarlik, tutum alt boyut, teknik alt boyut, biligsel alt boyut ve
sosyal alt boyut olarak belirtilmistir. Arastirmaya katilan lise 6grencilerinin cinsiyet, her
daim siirekli bir mobil internet baglantisi olma durumu, kisisel bilgisayara sahip olma
durumlari, internet ve bilgisayar kullanimlar1 degiskenleri icin Bagimsiz Orneklemler t-
Testi (Independent Samples t-Test) kullanilmistir. Lise 6grencilerinin iiniversite sinavina
hazirlandiklar1 boliime ve aile ekonomik gelir diizeylerine, internet basinda aktif olunan
slire ve bilgisayar basinda aktif olan siireyi belirlemede tek yonlii varyans testi

uygulanmustir.

Elde edilen verilere bakildiginda sonuglar soyle sekillenmistir. Sonuglar ise asagida

verilmistir.
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5.1.1. Demografik Ozelliklere Gore Elde Edilen Sonuglar

5.1.1.1. Sayisal Okuryazarhk Diizeylerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Sonuclari

Konu ile ilgili yapilan arasgtirmalara bakildiginda sayisal okuryazarlik
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore farklilik gostermektedir. Farkli illerde
farkli 6rneklemler ile arastirma gelistirilebilir.

Aragtirmada cinsiyet degiskenine gore elde edilen sonuglar ilgili aragtirmalar
destekler niteliktedir (Kiyici, 2008; Yildiz, Kahyaoglu ve Kaya, 2012; Kazu ve
Erten, 2014; Cetin, 2016).

5.1.1.2. Sayisal Okuryazarhk Diizeylerinin Siirekli Kullanabilecekleri Kisisel

Bilgisayara Sahip Olma Durumuna Gére Sonuglari

Yapilan analizler arastirmaya katilan sayisal okuryazarlik diizeylerinin siirekli
kullanabilecekleri bir bilgisayar durumuna gore yalnizca teknik boyutta anlamli
farklilik gostermektedir. Stirekli kullanabilecekleri kisisel bilgisayara sahip olma
durumlarinin daha ¢ok teknik boyutta farklilik kazandig1 ve uygulamaya yonelik
faaliyetlere gore farklilagtig1 sonucuna ulagilmistir.

Sayisal okuryazarlik diizeyleri siirekli kullanabilecekleri bir bilgisayar durumuna
gore Kiyict (2008) caligmasinda anlamli farklilik gostermistir. Arastirmanin
orneklem sayis1 ve uygulama olarak Hendek il¢esinin secilmesi sonuglart etkiler

niteliktedir.

5.1.1.3. Sayisal Okuryazarhk Diizeylerinin Siirekli Kullanabilecekleri Mobil

Internet Baglatisi Durumuna Gére Sonuclari
Yapilan analizler sonucunda arastirmaya katilan sayisal okuryazarlik
diizeylerinin stirekli kullanabilecekleri bir mobil internet baglantisina gére higbir
alt boyutta farklilik géstermedigi sonucuna ulasilmistir. Yapilan arastirmalarda
kullanilan 6lgegin farkli boyutlar1 6lgmesi niteligiyle aragtirmayr destekleyen ya

da desteklemeyen bir arastirmaya rastlanilmamuistir.
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5.1.1.4. Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Universiteye Hazirlandiklar1 Puan

Tiiriine Gore Sonuclar
Yapilan analizler sonucunda arastirmaya katilan sayisal okuryazarlik
diizeylerinin tiiniversiteye hazirlandiklar1 puan tiirtine gore higbir alt boyutta
farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Yapilan arastirmalarda kullanilan
Olgegin farkli boyutlar1 Olgmesi niteligiyle arastirmayi destekleyen ya da

desteklemeyen bir aragtirmaya rastlanilmamustir.

5.1.1.5. Sayisal Okuryazarhk Diizeylerinin Aile Gelir Diizeylerine Gore

Sonuclan
Yapilan analizler sonucunda arastirmaya katilan sayisal okuryazarlik
diizeylerinin aile gelir diizeylerine gore hicbir alt boyutta farklilik géstermedigi
sonucuna ulagilmistir. Yapilan arastirmalarda kullanilan Slgegin farkli boyutlar
Olcmesi niteligiyle arastirmayi destekleyen ya da desteklemeyen bir arastirmaya

rastlanilmamustir.

5.1.1.6. Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Internette Aktif Olma Siiresine Gore

Sonuglar
Aragtirmaya farkli boyut eklenerek aktif olunan siire bazinda farklilik olup
olmadigina dair sonuglara ulasilmaya calisilmistir. Yapilan analizler sonucunda
aragtirmaya katilan sayisal okuryazarlik diizeylerinin internette aktif olma

siiresine gore higbir alt boyutta farklilik gdstermedigi sonucuna ulagilmistir.

5.1.1.7. Sayisal Okuryazarhk Diizeylerinin Bilgisayar Basinda Aktif Olma

Siiresine Gore Sonuglari
Yapilan analizler sonucunda arastirmaya katilan sayisal okuryazarlik
diizeylerinin bilgisayar basinda aktif olma siiresine gore teknik, biligsel ve sosyal
boyutta anlamli olarak farklilagti§i sonucunda ulasilmistir. Alanyazinda yapilan

aragtirmalarda internet baglantisina sahip olup olmama durumlarma goére anlaml
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farklilik olustugu goriilmektedir (Kiyici, 2008). Ancak aktif olunan siire bazinda
bakildiginda Cetin (2016) internet kullanim sikliginin sayisal okuryazarlik
diizeylerine etkisinin oldugu sonucuna ulagmistir. Aragtirma yapilan aragtirmay1
teknik, biligsel ve sosyal boyutta anlamli farklilik olusmasi ile destekler

niteliktedir.

Sayisal okuryazarlikla ilgili ¢alismalara farkli bagimsiz degiskenler eklenerek bu
degiskenlere gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilasip farklilasmadigini ortaya
konulmaya calisilmistir. Ng (2012) tarafindan gelistirilen ve Hamutoglu, Gilingdren,
Uyanik ve Erdogan (2017) gelistirilen Dijital Okuryazarlik Olgegi ile dijital okuryazarlik
seviyelerinin belirlenmesine farkli boyut kazandirilmistir. Caligma uyarlanan 6lgegin
ileriye yonelik arastirmalarda kullanilmasina katki saglamaktadir. Yapilan calisamaya
yonelik hem kullanilan 6lgek bakimindan digerlerinden farklilasmasi hem de farkl

demografik 6zelliklerin eklemesi ile diger ¢alismalardan ayrilmaktadir.

Arastirma sonuglarina gore arastirmada kullanilan bagimsiz degiskenlerin bazilar1 var
olan ¢alismalar1 desteklerken bazilar1 desteklememektedir. Arastirmada belirlenen farkl

demografik 6zellikler bu farklilik ortaya ¢ikmasinda etkileyici rol tistlenmistir.

Cinsiyet ile ilgili sonuglar dnceki caligmalar tarafindan da desteklenmistir. Cinsiyetten
farkli olarak bilgisayara sahip olma durumlar1 ve bilgisayar basinda harcanan aktif siire
degiskenleri alanyazin arastirmalarina yeni bir bakis a¢is1 sunabilme adina eklenmistir.
Basinda gecen siirenin alt boyutlarin ¢ogunda farkli ¢ikmasi dijital okuryazarlik
kapsaminda katilimcilarin ne yaptiklari ve zamanlarimi genelliklere hangi islevlere
ayirdiklarina yonelik yapilacak bir arastirma bu degiskenin sayisal okuryazarliga
etkisinin degerlendirilmesi agisindan onem tagimaktadir. Sadece bilgisayar basinda
gecen siire degil siirekli olarak kullanabilecekleri bir bilgisayara sahip olma durumlar da
sayisal okuryazarlik diizeylerine gore farklilik gostermistir. Sonuglara bakildiginda bu
degiskenlerin her ikisinin de teknik boyutta anlamli olarak farklilastigi goriilmektedir.

lleriye doniik yapilacak arastirmalara farkli bir bakis agis1 kazandirilmasi amaglanmistir.
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5.2. ONERILER

5.2.1. Arastirma Sonuclarina Dayal Uygulamaya Yonelik Oneriler

Aragtirmada elde edilen sonuglara yonelik uygulamaya yonelik bir takim oneriler dile

getirilmistir. Bunlar:

Elde edilen sonuglarda sayisal okuryazarlik diizeyinin cinsiyet degiskenine gore
farklilastig1r belirlenmistir. Buna yonelik her Ogrenciye sayisal okuryazarlik
egitimleri ve sertifika programlari agilabilir.

Universitelerde bu alanda 6grenim goren Ogrencilere yonelik sayisal
okuryazarlik ve yetkinlik gelistirme programi kapsaminda se¢meli ders olarak
miifredata eklenebilir.

Ogrencilerin internet etik kurallarina uymast igin sayisal okuryazarlik
kapsaminda bilimsel aragtirma yapmaya yonelik egitimler verilebilir.

Sayisal okuryazarlik becerilerini gelistirmek i¢in bilgisayar: olmayan ve internet
baglantis1 mevcut olmayan 6grencilere 6grenim gordiikleri okulda giin iginde
licretsiz olarak laboratuvarlar kullanima agilabilir.

Sayisal okuryazarlik kapsaminda her bireyin giiniimiizde sahip olmas1 gereken
beceriler biitlinii olarak yayginlastirilmasi saglanabilir.

Tiirkiye genelinde internet ortaminda licretsiz olarak ders veren {iniversitelerin
ders programina eklenebilir.

Sayisal okuryazarlik - sayisal vatandashik kapsaminda vatandaglar
bilgilendirilebilir ve bu konuyla ilgili bilgilendirme sitesi agilarak bir test ile

sayisal okuryazarlik dlgiilebilir.
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EKLER

EK-1. KIiSISEL BILGi FORMU

KISISEL BILGILER

Bu bbliimde kigisel bilgilerinizden olugan 12 soru vardir, Liitfen size uygun cevabi kutucuklara ¢arp:

igareti (X) veya tik (v ) koyarak igaretleyiniz.

1. Cinsipetiniz

2, Universiteye haurlandigimz puan tiril nedir?

OSayvisal [0 S8zel O FEsit Amrhk 3 Dil

3. Kigisel bilgisayarimz var nu?

OEvet [ Hayir

4. Ganlik bilgisayar baginda gecirdiffiniz ortalama sitre ne kadar?

O Hig [J1-3 Saat [03-5 Saat  [15-7 Saat  [17-12 Saat

312 Saat ve lizeri

S. Internette aktif olma sitreniz ne kadar?

OHig [J1-3 Saat [03-5 Saat  [15-7 Saat  [07-17 St

F119 Qant urm a—ﬂ-i

7. Okulda internet baglantiniz mevcut mu? Eger var ise ginlik kullammumz ne kadardir?

OEvet &  [11-3 Saat  [13-5 Saat  [15-7 Saat 07-12 Saat  []12 Saat ve iizeri
O Hayir

8. Ailenizin ekonomik gelir diizeyl nedir?

[0 0-1440 TL [11440-2000 T [J2000-3000 TL.  [13000-4000  [14000 TL ve iizeri

9. Telefonunuzda mobil internet (3G/4.5G) baglantisina sahip misiniz?

OEvet [ Hayir
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EK-2. DiJITAL OKURYAZARLIK OLCEGI

DIJITAL OKURYAZARLIK OLCEGI
Degerli katilimer;

Bu 8lgek sizlerin dijital okuryazarhik durumunuzu belirlemeye y®neliktir. Sonuglar bilimsel bir
¢aligma igin kullanilacak ticari ya da herhangi bir amag igin higbir ortamda paylagim yapilmayacaktur.

Yanitlarimzi samimiyetle doldurmanizi rica eder degerli katkilariniz igin tegekkiir ederim.

Liltfen size uygun cevabi kutucuklara carp igareti (X) veya tik (v ) koyarak igaretleyiniz.

Sakarya Uni. Bilgisayar ve Ogretim Tek. Ogrt. ABD

Kaan ARIK

g
DIJITAL OKURYAZARLIK OLCEGH g 5 g E g g g
: § i
§ 3 § 2

1.6 e slirecinde bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanmak hoguma ‘

e iy d " olojlo]o]o
2. Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak daha iyi 8grenirim. Olololol o
3. Bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanmak 3grenmeyi daha ilgi gekici 0) | 0 \ O Ol O
hale getirir. L ! 1 — —
4, l?ilgi ve iletigim teknolojilerini kullanarak Sgrenmek beni daha O ‘ olololo
motive eder.

5. Bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanarak 8grenmek 8z-yonetimli ve | O l Olololo
bagimsiz olmam saglar. i

6. Ogrenme stirecinde mobil teknolojilerin (cep telefonlars, PDA’s, 0 i 0 ' ololo
Ipadler, akilli telefonlar vb.) kullamim potansiyeli yliksektir. |

7. Oretmenlerim ders anlatirken bilgi ve iletigim teknolojilerini daha O [ O [ (’) 0O j
¢ok kullanmalidir.

8. Kargilagtigam teknik problemleri nasil ¢8zecegimi bilirim. () () () () ()
9. Yeni teknolojilerin kullanimim kolaylikla 8grenebilirim. () () () () ()
10. Onemli oldupunu digOnddgim yeni teknolojilere ayak

vl "lolololo]o
ITBirc;ok farkli teknoloji hakkimda bilgim var. OO O O] O
"12. Ogrenmede ve yeni seyler olugturmada (Sunumlar, dijital hikayeler,

wikiler, bloglar vb.) bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanmak igin | ( ) () () () ()
gerekli olan teknik becerilere sahibim.

13, Bilgi ve iletigim teknolojileri becerilerim iyidir. () () ) () ()
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14. Internetten bilgi elde etmeye y&nelik aragtirma ve degerlendirme »

becerilerime giivenirim, OL0101010
| 15. Internet tabanh aktivitelerde ilgili konular: (Orn; siber gtvenlik, eser .
hurs1zl1B1, aragtirma konular: vb.) bilirim. 0 O 0 O O
16. Oprenme etkinliklerim igin arkadaglanmdan siklikla Internet ) (
_ aracilifnyla (Skype, Face ve Bloglar vb) yardim alirim. ( 0 ) O 0
17. Bilgi ve iletigim teknolojileri proje ¢aligmalarinda ve diger renme
etkinliklerinde arkadaglarim ile daha iyi igbirligi i¢inde caligmami| () )| O) () ()

| saglar.
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EK-3. ANKET iZiN FORMU
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