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ON SOz

Lise tarih 6gretmenimin tavsiyesi lizerine popiiler bir iiriin oldugunu bilmeden
okudugum Abdullah Ziya Kozanoglu ve Feridun Fazil Tiilbent¢i’nin kiymetli
eserlerini okuma serefine erdim. Yiiksek lisans ders doneminde saygideger hocam
Ahmet Simsek beyin yonlendirmesi Popiiler Tarih seriivenimin baslangict oldu. Bu
seriivenin her asamasinda saygi deger Ahmet Simsek hocamin yardim ve
yonlendirmeleri, Tarih ve Popiiler Tarihgilik diisiincelerimin yeni bir mecraya
girmesine vesile oldu. Bu dogrultuda danisman hocam Ahmet Simsek; eserleriyle
topluma yon vermis fikir adamlarinin popiiler tarihgilik perspektifinde g¢alisilmasi

gerektigini tavsiye etti.

Literatiirii taradigimda Ahmet Ozcan beyin eserinin disinda hacimli bir ¢alisma
olmadigimi goérdiim. Bunun yani sira Nevzat Kosoglu’nun eserlerinden hareketle
hakkinda c¢alisma yapilmadigimi gordim. Danisman hocamin tavsiye ve

yonlendirmeleri neticesinde konumu belirledim.

Uzun soluklu serlivenimde sabir ve anlayisi i¢in saygideger hocam Ahmet Simsek’e
goniilden tesekkiir ederim. Kendisinden ders alma serefine nail oldugum Hiiseyin
Caliskan hocama tesekkiir ederim. Ders doneminde tanigtigim ve tez doneminde
devaml fikir aligverisi yaptigim Mehmet Giiler kardesime miitesekkirim. Caligmami
yiirlitiirken ithtiyacim olan eserlere ulasma konusunda gosterdikleri yardimdan dolayi

Cezmi Bayram’a, ISAM ve SEHIR kiitiiphanesine ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Son ve en Onemlisi, tezimi yazarken gosterdigi anlayis ve yardimdan dolay: sevgili

esim Ulkii ve biricik kizimiz Neslisah’a minnettarim.
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OZET

POPULER TARIHCILiK BAGLAMINDA NEVZAT KOSOGLU’NUN
ESERLERINDEKIi TARIH ANLAYISI VE TARIH EGITiMINE iLiSKIiN
GORUSLERI

Avci, Emrah

Yiiksek Lisans Tezi, Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Ana Bilim Dali, Tarih Egitimi Bilim
Dal1

Danisman: Prof. Dr. Ahmet SIMSEK
Mayis, 2019.xvii +227 sayfa

Bu ¢alismada, popiiler tarihgilik baglaminda Nevzat Kosoglu’nun eserlerindeki tarih
anlayis1 ve tarih egitimine iliskin goriisleri incelenmistir. Nevzat Kosoglu
Milliyet¢i/Muhatazakar bir fikir insanidir. Toplumda milli bir suur olusturmak amaci

dogrultusunda; Kiiltlir ve Tarih kavramlarini bir arada ele almistir.

Calismada betimsel tarama modeli kullanilmistir. Oncelikle, Nevzat Kdsoglu’nun
eserlerinde tarih goriisleri tespit edilmistir. Literatiirden hareketle, Kdsoglu nun tarih
diisiincesinin kimlerden etkilendigi tespit edilmis ve yorumlanmistir. Calismanin
amaci baglaminda; eserlerinde yer verdigi popiiler anlatilar1 hangi kaynaklardan aldig1

tespit edilerek degerlendirilmistir.

Nevzat Kosoglu’'nun; Kiiltiriin Kanunlari, Tarihin Kanunlaridir iddias1 vardir. Bu
iddiasma gore Kiiltiiriin gecirdigi evreler Tarihin gecirdigi evrelerdir. Bu baglamda
Tirk Tarihini;  kurulus, olgunlagsma, durgunluk ve soguma olarak dort evreden
gectigini iddia etmektedir. Nevzat Koésoglu yapmis oldugu bu tasnifinde, Ibn

Haldun’un Tavirlar Nazariyesinden etkilendigi goriilmiistiir.

Nevzat Kosoglu’na gore Tarih; ibret alinmasi/ders ¢ikartilmasi gereken bir alandir.
Tirk tarihini ibret almak ve ders ¢ikarmak i¢in okumamiz gerekmektedir. Tirk
tarihinin Selguklu donemine kadar gelen siireci kurulug, Osmanli devletinin
kurulusunu olgunlasmanin baslangici, Fatih Sultan Mehmed dénemini olgunlasma,
,Kanuni Sultan Siileyman ile Viyana bozgununa kadar gelen siireci durgunluk Viyana

bozgununu ve sonrasini Soguma dénemi olarak kabul etmistir.

Nevzat Kosoglu kaleme aldig1 eserlerde Popiiler Tarih anlatilara siklikla 6rnekler

vermistir. Bu anlatilar, Osmanli kronikleri basta olmak iizere donemin birincil
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kaynaklarindan alindigi tespit edilmistir. Ancak eserlerinde yer verdigi popiiler tarih
anlatilar1 hangi kaynaktan aldigina dair herhangi bir akademik metodu olmadig1 tespit
edilmistir. Anlatilar sayesinde toplumda milli bir biling olusturmanin yani sira kendine

has bir iislup olusturmay1 amacladigini sdyleyebiliriz.

Nevzat Kosoglu; Tarih egitiminde Ziya Gokalp’ten etkilendigini sdyleyebiliriz.
Bireyler; tarih egitimi sayesinde; mensup oldugu millete duygusal olarak baglanmasini
ve glivenmesi saglar. Tarihi milli bir pencereden anlamli bir biitiin olarak
goriilebilmesi i¢in Miili bir tarih egitiminin alinmasini savunmaktadir. Nevzat
Kosoglu; Tarih’i ders ¢ikarilmasi gereken bir alan olarak kabul etmektedir. Tarih

Egitimini ise milli bir suur olusturulmasi i¢in en 6nemli alan olarak kabul etmektedir.

Toplumda milli bir suur olusturma ve kendine has bir iislup olusturma amaglari

dogrultusunda; popiiler tarih anlatilarini bir ara¢ olarak kullandigini sdyleyebiliriz.

Anahtar Kelimeler: Tarih egitimi, popiiler tarih¢ilik, milli tarih, Nevzat Kosoglu
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ABSTRACT

THE HISTORY CONCEPT IN THE WORKS OF NEVZAT KOSOGLU IN
TERMS OF POPULAR HISTORIOGRAPHY AND HIS VIEWPOINTS ON
HISTORY EDUCATION

Avci, Emrah

Post-Graduate Thesis, Turkish and Social Sciences Department, History Education

Department
Supervisor: Prof. Dr. Ahmet Simsek
April, 2019.xvii +227 Pages

In the present study, the history concept of Nevzat K&soglu and his viewpoints on
history education in terms of popular historiography were examined. Nevzat Kosoglu
is a nationalist/conservative intellectual. He dealt with the culture and history concepts
together to create a national consciousness in society.

The Descriptive Screening Model was used in the study. Firstly, the opinions of Nevzat
K&soglu in his works were determined. Based on the literature, it was determined and
interpreted by whom the history concept of Kosoglu was influenced. In the context of
the purpose of the study, the sources of the popular narratives in his works were

determined and evaluated.

Nevzat Kosoglu had an argument like “the Laws of Culture are the Laws of History”.
In this respect, the stages of culture are also the stages of history. In this context, he
argued that Turkish history had four stages, which were establishment, maturation,
stagnation and cooling. It was observed that in this classification, Nevzat Késoglu was

affected by the Tavirlar Nazariye of 1bn Khaldun.

According to Nevzat Kosoglu, history is an area that needs to be drawn a lesson
with/learned. We need to read the Turkish history to learn and to draw a lesson. The
period of the Turkish history that lasted until the Seljukian period was accepted as the
establishment, the period that lasted until the defeat of Vienna was accepted as the
maturation, and the period after the Vienna defeat and afterwards was accepted as the

period of cooling.

In his works, Nevzat Kosoglu often gives examples from Popular History narrations.

These narrations were determined to be taken from the primary sources of the period,
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especially from the Ottoman chronicles. However, it was also determined that there
were no academic methods about the sources of these popular histories in his works.
With the help of the narratives, we may argue that it aims to create a unique style in

addition to a national consciousness in society.

We may argue that Nevzat Kosoglu was influenced by Ziya Gokalp about history
education. Thanks to history education, it is provided that individuals attach
emotionally and trust their nation. He also argued that a national history education was
a must to see history as a meaningful whole through a national window. Nevzat
Kosoglu accepted history as an area that needed to be learned, and considered history

education as the most important area for the creation of a national consciousness.

In line with the targets to create a national consciousness and a unique style in the

society, we may argue that he used popular narration as a tool.

Keywords: History education, popular historiography, national history, Nevzat

Ko6soglu
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BOLUM I

GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, alt problemler, amaci, 6nemi, sinirliliklar

ve tanimlar iizerinde durulmustur.

1.1 PROBLEM DURUMU

Ernst H.Gombrich (1936) Gen¢ Okurlar I¢in Kisa Bir Diinya Tarihi eserinde; Tarihi,
kaynag1 insan olan bir nehre benzetir. Bir nehre diisen her yagmur damlas1 gibi
insanoglunun her fiiliyati; bu nehrin birer kaynagini olusturur. Tarih yaziciligi ise bu
nehre yon veren islemdir ve Siimerlerin yaziy1 icat etmeleri ile baslar. Tarih yaziciligi
Antik Yunan ve Roma doneminde sekillenmeye baglamistir. Homeros’un nazim
seklinde yazmis oldugu /lyada ve Odesa destanlari; anlatim 6gelerinin kullanimz, yazis
yontemi ve kompozisyon kurulmasi agisindan tarih yaziciligina katki saglamistir
(Demiris, 2012: 3). Herotodos un eserlerinde diiz yaziyr kullanmaya baslamasi; gerek
muhteva olarak gerekse bicim olarak ilahlarin ve kahramanlarin destansi tarithinden

styrilarak insanlarin ve toplumlarin tarihini 6n plana ¢ikarmistir (Safran ve Simsek,

2011: 207).

Herotodos sonrasi tarih yazimi Thukydides ile doniisiim yasamistir. Herotodos, tarihi
her ne kadar bilimsel dogruluk ideali dogrultusunda gelistirse bile kullanmis oldugu
dil siirseldir (Opperman, 2006: 34). Thukydides diiz yazi sanatin1 en ar1 bir sekilde
kullanarak dinleyiciye keyif veren romantik unsurlara yer vermemistir. Kiitiikoglu;
Thukydides’in Peleponnesos’lularla Atina’lilarin Savas: adinm tasiyan eserle gercek
manada tarihgiligi baglattigin1 ifade etmektedir (Kiitikoglu, 2007:7). Roma
doneminde tarih yazicilar1 edebiyatcilar vasitasiyla varligini devam ettirmis ve giizel
soz séyleme icin kaynak olusturma olarak diisiiniilmiis ve retorigin bir parcasi olarak

degerlendirilmistir. Bunun yani sira Aristoteles’in tarihi siirin bir alt sinifi olarak



belirtmesi tarihin bir edebi tiir olarak goriilmesine yol agmistir (Demiris, 2012: 4).
Antik¢agda tarihin; giizel soz soylemek icin bilgi kaynagi olarak goriilmesi ve siirin bir
alt kolu olarak betimlenmesi onun anlatiya kayan yoniinii ortaya koymaktadir (Safran
ve Simsek, 2011: 208).

Tarih¢inin anlatmis oldugu olaylarin dogrulugundan ziyade onlar giizel bir dille nasil
anlatirnm kaygisi, tarihin retorik ile olan iligkisini agiga ¢ikarmaktadir. Cicero’ ya gore
tarih¢inin isi gerceklik, siirin isi ise zevk vermedir ve her ikisinin de gorevi farklidir.
Cicero; tarihin sorununu; ger¢egin aynasint elinde tutan tarih¢inin yanlis bir sey
soylememesi gerektigini her seyi oldugu gibi belirtmesi gerektigini vurgulayarak
retorikten epistemolojik alana kaydirmigtir (Opperman, 2006: 33).

Geleneksel anlamda tarih, bir st anlati olarak benimsenerek 19. yiizyila kadar
sorgulanmamuistir. Leopold Von Ranke biitlinsel ve nesnel temellere dayanan gerceklik
gelenegi tarih kurami ile tarihin nesnelligini sorgulayarak edebiyattan ayirmistir
(Opperman, 2006: 36). Ranke tarihi edebiyattan ayirmistir ama ayn1 zamanda tarihin
yazinsal bir dil oldugu gercegi degistirmemistir. Gergeklik geleneginde dil; diisiince
ve kavramlari, deger ve Olgiitleri aktaran bir arag olarak goriilmesinin yani sira; dil ve
yasananlar arasinda birebir iligki oldugu varsayimi da kabul edilmektedir(Opperman,
2006: 37). Bu durumda tarihginin kullandig1 dilin ayn1 doga bilimlerinde oldugu gibi
bilimsel oldugu iddias1 vardir. Ancak saydam olarak anlatilmaya calisan gerceklikte;
yazilan dilin degil yazan tarihgilerin olusturdugu bir anlatim s6z konusudur. Tarih
diger sosyal bilimlerde oldugu gibi bulgularini ve saptamalarini ortaya koymada anlati
yolunu se¢mektedir. Bu baglamda tarihsel metinler de kagmnilmaz olarak cesitli
yorumlara agik anlat1 tiirleri olarak karsimiza ¢ikar. Diger bir ifade ile Tarih metinsel

bir anlatidir (Opperman, 2006: 7, 8).

Tarih yaziminda anlati neden bu kadar ¢ekici gelmektedir? Tekeli bu soruya anlatinin
da tarthinde mitik boyutu olmasindan dayandirarak bazi yanitlar verilebilecegini
belirtmistir. Anlatinin giicli, yasamin kendisi gibi olmasindan gelmektedir. Bir
gerceklik etkisi yaratmaktadir (Tekeli, 1998: 66). Yazinsal dil beraberin de séylemi de
On plana ¢ikarmaktadir. Hayatin her alaniyla iligkili olan s6ylem dil ile diiiiniilebilir.
Soylem dilin konusuldugu ve yazildig1 bi¢imdir. Dilin sembolik islevi yani tasvir ve
temsil etmek zorunda oldugu diinyay1 sdylem yoluyla gondermeler yapar (Celik ve
Eksi, 2008) . Ancak tarihgiler gergek bilginin nesnel gerceklikle ortiismesinden

olustugunu ve bu nesnel gercekligi ge¢misin fiilen ortaya ¢iktigi sekilde kurulmasi
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anlamina geldigini savunmuslardir (Iggers, 2016: 2, 3). Bu savunu her ne kadar
gerceklik gelenegini epistemolojik ve ontolojik olarak belli bir zemine oturtsa bile
diger doga bilimlerinden farkli olarak; gercegin yansimasinin yazan kisi olmasindan

dolayz; bilgiyi yazan kisinin diistincesini de yansitmaktadir.

Tarihin edebiyattan ayrilarak yeni bir disiplin haline geldigi diisiincesi kurgusal
unsurun ve anlatinin yazim geleneginden olmasindan dolay1 bu ayrilma tarihgilerin
iddia ettikleri gibi olmamuistir. Yeni kurallara gére yazilmayan eserler tartigma konusu
haline gelmistir. Bu eserlerin basinda edebi {iriin olarak nitelendirilen roman, tiyatro,
hikaye gibi tiirlerin basmna “tarith” kavrami kondugunda edebiyatla tarih iligkisi
netlesmekte ve tarih bilgisine déniismektedir (Ozcan, 2011: 1, 2). Roman, hikaye ve
tiyatro triinler sayesinde yazilan ve canlandirilan tarihsel bilgi toplumun kilcal
damarlarina kadar islemistir. Toplum tarihsel bilginin “ne” ve “nasil” oldugunu
miiellifin anlattig1 sekliyle 6grenmistir. Bu durum tarihsel bilginin epistemolojisini ve
ontolojisini tartigilir hale getirse bile tarihsel bilgi halka ulasarak popiiler bir hale

gelmistir.

Popiiler tarihgilik genel hatlar1 ile birbirinden iki tarz iginde tasnif edilmistir.
Bunlardan ilki genel olarak akademik kurumlar tarafindan ortaya konmus tarih
bilgisinin ideolojik, aktiiel ve ticari kaygilar ile yorumlanip yeniden iiretilmesidir.
Ikincisi ise akademik ve kurumsal ¢evrelerin cesitli sebeplerle ilgilenmedigi alanlara
yeri geldiginde akademik caligmalar1 destekler mahiyette eserler vererek genel tarih
literatiiriine katkida bulunan bir tarz olarak ortaya ¢ikmasidir (Ozcan, 2011: 21). Bu
durumlara 6rnek olarak; II. Mesrutiyetin ilan1 sonrasinda ortaya ¢ikan ve milli biling
olusturmak amaciyla kurulan milliyet¢i kurumlardir. Bagta Tiirk Ocaklarmin yayin
organi olan; Tirk Yurdu dergisidir. Milli bir bakis agisinin gelistirilmesi ve
kurumlagsmasinda bir okul gorevi yapmistir. Simsek ve Alasan’a gore (2014: 176) gore
Ziya Gokalp, Yusuf Akgura, Fuat Kopriilii gibi pek ¢ok Tiirkgiiniin yazilarryla katki
sagladigr Tiirk Yurdu dergisi; Orta Asya’dan baslatilan milliyet¢i tarih anlayigim
ortaya koymus ve gelistirilmesi i¢in yapilan ¢alismalart desteklemistir. Tirk Yurdu
dergisi; tarihten yararlanirken tarihgiligin gelismesine ve popiilerlesmesine katki

saglamustir (Ozcan, 2011: 146).

Popiiler tarih eserleri yogun bir sekilde séylemi kullanarak satir aralarinda kalmis
olanlari giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Modern 6ncesi donemde cenkname, gazavatname

tirtinde eserler popiiler tarihin triinlerini olustururken belirleyici olan din ve dini
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motiflerdir. Modernlesme ile birlikte roman, hikaye, dergi, gazete gibi yeni tiirler
ortaya ¢ikmis ve iiriinlerin igerikleri din degil ideolojiler olmustur (Ozcan, 2011: 21,

22).

19.yiizyilda, milliyetgilik, ideolojik acidan ¢ok zayif olmasina ragmen edebiyat, tarih
gibi alanlarda eserlerin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur (Ersanli, 2009: 76). Bircok
tarih¢i milliyetei bir sOylem ile eserler kaleme aldi. Bunun yani sira II. Mesrutiyetin
ilan1 ile ivme kazanan milliyetci tarihgilik, egitimde Islam-Tiirk formiilasyonu olarak
acikland1 (Simsek ve Alasan, 2014: 182). Bu baglamda roman ve mecmualar
ideolojiler ile halk arasinda birer koprii vazifesi gormiistiir. Dergi, roman ve
mecmualarda kaleme alinan kahramanlarin dykiisii halkin yenilmislik duygusundan

arindirilarak eski sasali giinlerini hatirlamasi icin bir baslangi¢ olmustur.

Ozcan bu durumu su 6rnegi verir; “Tiirk” kavramimin halk tarafindan igsellestirmesi
ve bir suur haline gelmesinde popiiler tarih tirinlerinin 6nemli katkisi s6z konusudur.
Tarihginin edebiyatla bulustugu noktada ortaya ¢ikan liriinler sayesinde hedeflenen
kitleye ulasmada en 6nemli basamaktir. Tiirk kavrami 6nce dergilerde tefrika halinde
sonra romanlar vasitasiyla okuyucu ile bulugsmustur. Tiirk kavrami ile yogrulmus
metinler okuyucunun kavrama yabanci kalmayarak igsellestirmesini saglamistir

(Ozcan, 2012: 560).

Milliyet¢i ideoloji ile tarth yazimmin gelismesi birbirine paraleldir. Milliyetci
ideologlar tarafindan, milli tarihin yazilmasi, 6gretilmesi ve bunun “milli bir suur”
haline getirilmesi amaglanmustir (Ozcan, 2012: 563). Ahmet Refik, Ahmet Selahattin
Bey ve Efdalettin bey “Tarih¢inin bilimin disina ¢tkmamak kaydiyla milletin
terbiyesine hizmet edecek bazi tarihi olaylar: parlak bir iislupla sunarak bunlarin
sorgulanmasinmin okuyucuya birakmak” diisiincesiyle hareket etmiglerdir. Bunun yani
sira Celal Nuri ; “bir millet i¢in milli tarihin yeterli gelmeyecegini eger bilimsel tarih
ihmal edilir ise fen, ilerleme ve medeniyet durur, dolayistyla vatan ve millet te yerinde
sayar” diisiinceleriyle milli tarihin 6nemini ortaya koymuslardir(Simsek ve Alaskan,
2014: 183). Bu baglamda; roman ve hikaye ile Ahmet Refik Altinay, Abdullah Ziya
Kozanoglu, Resat Ekrem Kocu, gibi yazarlar sayesinde milliyetci tarih¢iligin popiiler
boyutu ortaya cikti. Milliyet¢ilik ve tarih arasinda kurulan siki bag donemin hakim
diistincesinin gostermesinin yani sira tarihgileler onde gelen milliyetgiler idi; Mehmet

Fuat Kopriilii, Zeki Velidi Togan, Osman Turan, Ibrahim Kafesoglu, M. Halil Inang,



Bahattin Ogel gibi yazarlar sayesinde Tiirk tarihinin akademik boyutu literatiirde

yerini almigtir.

Milliyetci ve muhafazakar bir kimligi ile taninan Nevzat Kosoglu eserlerinde tarihsel
bilgi vasitasiyla Milli bir Suur olusturmayr amaglamistir. Bu amaci dogrultusunda
Tarihsel bilgiyi bir ara¢ olarak kullanmus; tarihi ibret alinacak bir alan olarak kabul
etmistir. Bu diisiinceleri Ibn Haldun’un tarih diisiincesi ile ortiistiigii gdzlenmistir.
Bilindigi iizere Ibn Haldun; tarih ilmini ibret alinmasi gereken bir alan olarak kabul
etmis ve tavirlar nazariyesi dislincesi ile sistemlestirmistir. Kosoglu, “Kiiltiiriin
Kanunlar: Tarihin Kanunlar:” 6nermesinden hareketle kiiltlirtin gegirdigi evreleri
kurulus, olgunluk, durgunluk ve soguma olarak sistemlestirmistir. Kdsoglu bu
sistemlestirmesinde yasanan hadiseleri ders cikartilmasi gereken Onemli noktalar
olarak kabul etmistir. Milliyet¢i bir diisiincenin acgik bir sekilde yansimalarin
gordiigiimiiz eserlerinde, Tiirkiye'de Popiiler Tarih baglaminda Nevzat Kosoglu 'nun
Tarih ve Tarih Egitimine iliskin goriislerini saptamak ve eserlerinde Milli Tarih

diisiincesinin nasil yansidigi belirlemektir.

1.2 ONEM

Tarihsel bilginin yayginlagsmasinda popiiler tarihgilik bir mihenk tasidir. Popiiler
tarihgilik tislup ve konu olarak akademik tarihgilikten farklilik gostermektedir.
Akademik tarih¢iligin eserlerde ki soguk anlatimi ve uzak durmasina karsin popiiler
tarth¢ilik akict iislup ve merak uyandirict konulari eserlerinde islemistir. Popiiler
Tarihgilik kahramanliklar, zaferler, kisiler ve olaylar tizerinde toplumda kollektif bir

hafiza olugmasini saglamistir.

Calismanin 6nemi {i¢li bir sacayagi seklinde diisiiniilebilir. Bu sacayaklarindan ilki
popiiler tarihgiligin teknolojinin gelismesine paralel olarak bir gelisme gostermesidir.
Sozlii olarak anlatilagelen destanlar, masallar, hikayeler; teknolojinin gelismesiyle
beraber dergi, roman, Oykii gibi basili birer edebi iiriin haline gelmistir. Tarihsel bilgi
basili matbuatin yani sira gorsel medyada yerini almistir. Kaynagini tarihten alan dizi,
sinema, belgesel gibi iiriinler yapilmaya baglanmistir. Popiiler tarihg¢ilik ge¢gmiste farkli
isimler altinda anilsa dahi ge¢misin her aninda varligin1 devam ettirmistir. Popiiler
tarih¢ilik triinleri ile halen giincelligini korumaktadir. Giincelligini korumasi ve

toplumu dogrudan etkisi altina almas1 bakimindan incelenmesi gereken bir alandir.
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Bunun yani sira Literatiir incelediginde popiiler tarih¢ilik alanindar sistemli ve
problematik olarak sadece Ahmet Ozcan’in Tiirkiye'de Popiiler Tarihgilik (190§-

1960) isimli doktora tezinden baska ¢alisma goriilmemektedir.

Popiiler tarihgiligin yani sira ¢alismamiz diger ayagini ise Nevzat Kosoglu'nun
eserlerinde tarih anlayigi ve tarih egitimine iliskin goriisleri olusturmaktadir. Nevzat
Kosoglu’nun tarihgiligi ve tarih egitimine iliskin gorlisleri hakkinda yapilan bir
calisma olmadig1 goriilmektedir. Ancak Elif Tugce Ozyalgin tarafindan Tiirk
Milliyetciliginin Cagdas Diisiiniirti Nevzat Kosoglu Hayati ve Fikirleri (2017) isimli
yiiksek lisans diizeyinde bir adet ¢aligma yapilmistir.

Nevzat Kosoglu; milliyet¢i camianin ¢aligkan agabeyidir. Calismalart ve fikirleriyle
milliyet¢i camida adindan siklikla s6z edilmektedir. Kaleme aldig1 eserlerde ‘tarih’ ve
‘kiiltiir’ kavramlarini bir arada islemistir. Yapmis oldugu calismalarda Ibn Haldun’un
Tavirlar Nazariyesi siniflamasindan etkilenmistir. Kosoglu; Kiiltiir'ti  kurulus,
olgunlagsma ve soguma olarak evrelere ayirmistir. Buradan hareketle; “Kiiltiiriin
Kanunlar: Tarihin Kanunlaridir” Onermesini savunmus ve sistemlestirmistir. Bu

baglamda bir Kiiltiir Tarihgisidir.

Caligmanin 6nemi agisindan bir diger ayagini ise Kosoglu'nun Tiirk tarihine bakis
acisidir. Tiirk tarihini Milli Tarih diisiincesi ¢ergevesinde ele almistir. Nevzat Késoglu
idealist bir kisilige dahiptir. Toplumda Milli tarih suurunun olusmasini toplumun
kalkinmas1 i¢in ¢ok Onemli bir amil olarak gormiistiir. Milli tarih diisiincesinin

olusmasinin temelini Tarih Egitimi ile miimkiin olacagini savunmustur.

K&soglu, Ibn Haldun basta olmak iizere Ahmet Cevdet, Ziya Gokalp, Erol Giingér,
Bahattin Ogel, Zeki Velidi Togan, M. Fuat Kopriilii, Osman Turan, Nihal Atsiz, gibi
bir¢ok miitefekkirin eser ve fikirlerinden faydalanmustir. Tarih ve tarih egitimine kendi
islubu ve diisiinceleri ile yeni bir heyecan katmaya ¢alistig1 sdylenebilir. Milliyet¢i ve
muhafazakar camianin 6zellikle kiiltiir tarihgiligi alaninda yeni seyler sdyleyen bir
kisidir. Kendi islubu ile tarih ve tarih egitimi alaninda yeni heyecanlar olusturma

gayreti icindedir.

Nevzat Kosoglu'nun diisiincelerinin anlasilmasi; milliyet¢i ve muhafazakar camianin
kiiltiir ve tarih kavramlarina anlamamiza olanak saglayacaktir. Ayrica, tarih egitimi
alaninda milliyet¢i camianin bakis agisini ortaya koymasi agisindan Onem arz

etmektedir. Bunlarin yan1 sira milliyetcilik ve tarih disiincesinin bir arada



yorumlanmasi ag¢isindan ayri bir énemi oldugunu sdyleyebiliriz. Genel baglamda
goriildiigii izere Nevzat Kdsoglu'nun popiiler tarihgilik baglaminda tarihgiligini ve
tarih egitimine iliskin goriisleri incelememiz sadece Kosoglu'nun 6zelinde degil ayni
zamanda etkilendigi kisi ve gruplarin diisiincelerini anlamamiza olanak saglayacaktir.
Popiiler tarihgilik alanina katki yapmasinin yani sira yeni ¢aligmalar tesvik edecegi

distiniilmektedir.

1.3 AMAC

19. Asir akademik tarihgilik bir doniim noktasi olmasinin yani sira Popiiler tarihgilik
icinde ayr1 bir 6nem olusturmaktadir. Tarihsel bilginin akademik metodlar
cergevesinde ele alinmasi popiiler tarih iriinlerinin de yazili hale gelmesini
saglamistir. Filhakika, Avrupa’da roman ve dergicilikle baglayan gelismeler her yerde
oldugu gibi Osmanli’da da etkisini hissettirmistir. Milliyetgiligin gelismesine paralel
olarak tarihsel bilgi; toplumda “millet olusturma” amact dogrultusunda kaleme
alinmaya baglanmugtir. Ozellikle son iki yiizyllda meydana gelen siyasi olaylar
neticesinde milliyetcilik ve tarih bir arada diisiiniilmektedir. Cok uluslu devletler
toplumda kollektif bir biling olusturmak amaci ile tarihi bir arag olarak kullanmislardir.
Bu baglamda milliyetgilik ve tarihin bir biitliniin yaris1 olarak ortaya ¢ikmasina neden

olmustur.

Ozellikle Yusuf Akgura’nin halkin anlayabilecegi bir sekile tarih yazilmas: iizerine
getirdigi elestiriler sonrasinda; Ahmet Refik, Ali Emiri ile dergi ve romancilikla
baslayan sonrasinda Abdullah Ziya Kozanoglu, Feridun Fazil Tiilbentci, Nihal Atsiz
gibi yazarlarin dergi ve romanlariyla devam siirece neticesinde tarihsel bilgi popiiler
bir hal almistir. Popiiler Tarihgilik dergi, roman, 6ykii gibi basili matbuatin yani sira
giiniimiizde kaynagini tarihten alan dizi, sinema filmi tarzinda tiriinler seklinde tezahiir
etmektedir. Ancak gliniimiizde akademik gelenekten gelip muhtelif sebeplerden dolay1
popiiler eserler kaleme alan yazarlarin hangi sinifta degerlendirilecegi ayr1 bir sorun

olarak varligin1 devam ettirmektedir.

Popiiler tarih, ideolojik amaglar dogrultusunda kaleme alinan popiiler tarihi eserler;
toplumda kendi diisiinceleri dogrultusunda bir biling veya kimlik olusturmay1

amaclamaktadir. Milliyet¢i ideologlar tarafindan savunulan Milli Tarih diisiincesi



toplumda millet suuru olusturma amacin1 savunmaktadirlar. Bu baglamda bireye milli

ve manevi duygulari tarih egitimi ile aktarilacagini savunmaktadirlar.

Calismamizin temelini olusturan Nevzat Kosoglu; Milliyetei diisiinceye sahip bir
miitefekkirdir. Eserlerinde popiiler bir tislup kullanarak toplumda milli bir biling
olusturmay1 amacladig1 goriilmektedir. Bu amacint gergeklestirebilmenin yolunun
Tarih egitiminden gectigini altin1 ¢izmektedir. Bu baglamda c¢alismamizin amaci
milliyet¢i bir kimligi ile taninan Nevzat Kosoglu'nun eserlerinde popiiler tarihgilik
baglaminda tarih, tarihi egitimi ve milli tarith yansimalarinin nasil oldugunu

incelenmistir.
Arastirmanin genel amaci ¢ergevesinde su sorulara cevap aranacaktir;

1. Tiirkiye’de popiiler tarih¢ilik baglaminda Nevzat Kdseoglu’nun tarihe iliskin
goriisleri nasildir?

2. Tiirkiye’de popiiler tarih¢ilik baglaminda Nevzat Koseoglu nun tarih egitimine
iliskin goriisleri nasildir?

3. Nevzat Koseoglu'nun eserlerinde milli tarih diisiincesinin yansimasi nasildir?

1.4 SINIRLILIKLAR

Aragtirmanin amaci baglaminda gecerli ve giivenilir sonuca erismesi igin
sinirliklarinin olmasi 6nemlidir. Buradan hareketle arastirmanin konusu asagidaki gibi

sinrlandirilmstir:

1. Nevzat Kosoglu’nun eserlerinde Popiiler Tarihgilik agisindan Tarih Anlayist ve

Tarih Egitimine iliskin goriisleri ile sinirlandirilmig

2. Nevzat Késoglu’nun eserlerinde Milli Tarih Diisiincesine iliskin Gériisleri ile

sinirlandirilmastir.

1.5 TANIMLAR

Anlatr: bir tarihsel eser olusturulurken birbirinden kopuk olaylar1 ve olgular1 bir biitiin

haline getirmek i¢in kullanismis olan yaklagimdir (Tekeli, 1998).



Popiiler: TDK’da Halkin arasinda yasayan motiflere, dgelere yer veren, onlardan

yararlanan, halkin zevkine uygun, halk tarafindan tutulan. Herkesge taninan bilinen.

Popiiler Tarih: ge¢miste insanla ilgili olaylar1 ele alan, fakat kendi tarziyla yeniden
insa eden bir anlati, yazim, gosterme tiirii ve tarihe dair bilginin yaygin goriiniimii”

olarak tamimlayabiliriz (Ozcan,2011).

1.6 SIMGE VE KISALTMALAR

A.e.g.: Ad1 gecen eser

A.g.m.: Adi gegen makale

Bkz: Bakiniz

C: Cilt

S: Sayfa

T.B. M.M: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
TDVA: Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi
T.D.K.: Tiirk Dil Kurumu

TiKA: Tiirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi
TTK: Tiirk Tarth Kurumu

UKD: Universiteliler Kiiltiir Dernegi

Yay. : Yaymlar



BOLUM II

ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI

2.1 POPULER TARIHCILiIGIN TARIHSEL SERUVENI

Bilimsel anlamda tarihgilik 19. yiizyllda meydana gelen degismelerden dogrudan
etkilenmistir. Yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren Ranke’nin c¢abalari neticesinde 19.
yizyil “tarih¢ilerin asrr” olarak degerlendirilmistir. Bilimsel anlamda tarihgilik diger
devletlerde de etkisi hissedilecek boylece tarihin bir bilim dali oldugu kabul gérecektir.
Ancak bilimsel anlamda ki bu gelismeler de tarihin konusu sadece iktidarlarin tarihi
olarak sinirh kalacaktir. Iktidarlarin veya mevcut giiciin disinda bir tarihin
yazilmamasi neticesinde popiiler tarih yazimi gelisme gostermeye baslamistir.
Ozellikle matbaa teknolojisinin gelismesiyle okuma yazma oraninda artis meydana
gelmis ve matbuata olan ilginin artmasina vesile olacaktir. Bdylece basta haftalik dergi
ve gazatelerde ki tarihsel hikayeler basta olmak iizere toplumun temel tasi olan ailelere
kadar girmeyi basarmistir. S6z konusu edebi iriinler vasitasiyla (hikaye, roman vs )
tarihsel bilgi popiiler hale gelmeye baslamis ve toplumlar tarafindan kabul gormiistiir.
Bu durumun en bariz 6rneklerinden biri Almanya’da yaymlanan Die Gartenlaube,
dergisi dncelikle eglendirme amaci tagiyacak sonrasinda ise Alman ideolojisine hizmet
edecektir.

Osmanli’da ise sarayin gorevlendirdigi vakaniivistlerin yani sira toplum i¢inde sozli
kiiltiir icinde popiiler iirlinler varligin1 devam ettirmistir. Tanzimat doneminde bilimsel
anlamda tarihgilik de bir sigrama goriilmiistiir. Bunun yani sira popiiler tirlinlerin ilk
ornekleri de bu donemde karsimiza ¢ikmaktadir. Avrupa’daki benzer olarak popiiler
tarih¢ilik bilimsel tarihc¢iligin golgesinde gelisme gdstermistir. Bilimsel tarihgilerin ele
almadiklar1 konulara deginecektir. Popiiler tarihgilik 6zellikle II. Mesrutiyetin ilan1 ve
Tiirkeiiliik diislincesinin gelisme gdstermesiyle tarihi konular ele alan; tefrika, dergi,

hikaye, roman olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemin 6zellikle Ahmet Refik basta
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olmak iizere donemin aydimnlar1 ideolojik bir kaygiyla gecmiste yasamis olan
kahramanlar1 6n plana ¢ikartacaktir.

Cumhuriyetin ilam1 ile beraber yeni kurumlar kurulmustur. Bunun yani sira
Anadolu’nun her yerinde teskilatlanmis olan Tiirk Ocaklarini biinyelerine katmiglar ve
Halkevlerini kurmuglardir. Halkevlerinde kurulan dil ve tarih subeleri sayesinde tarih
alaninda bilginin yayginlagsmasi saglamistir. Bu donemde Tiirk tarihgiligi lizerine
calismalar artmis ayn1 zamanda popiiler tarih iiriinlerinde de artis gézlenmistir. 1960
yillardan itibaren ortaya ¢ikan post-modern diisiincenin sorgulamalar1 neticesinde
popiiler tarih tirlinlerinde de etkisini gostermistir.

Gliniimiizde radyo, sinema, dizi, internet gibi kitlesel iletisim araglarinin kullanimi
Popiiler Tarih igin ayr1 bir déniim noktasi niteligindedir. Ozellikle 1990’lardan itibaren
kiirelsellesmenin etkisiyle popiiler tarih bilgisinde de yayginlik kazandig
gozlenmektedir. Artik popiiler tarih; dergi, roman gibi edebi {iriinlerin yan1 sira dizi,
sinema filmi gibi dénemin ulasilmasi kolay iriinleriyle topluma ideolojik anlamda

mesajlar vermektedir.

2.1.1 Avrupa’da Popiiler Tarihcilik

Tarih nerededir? Tarih nasil tezahiir eder? Oncelikle tarih her yerdedir. Farkl
durumlarda farkli zeminlerde insanliga hizmet etmek icin ortak bir seyler ifade
etmektedir (Sjoland, 2015: 223). Her toplum igin farkli bir anlam ifade etse dahi
insanligin ortak mirasidir. Antik Yunan’dan tarihin bir bilim olarak metodolojisi
kazanmasina kadar gecen 19. Yiizyil’a kadar edebi {irlinlerin veya dini 6gretiler icinde

anlatilagelmistir.

Profesyonel anlamda tarihgiligin gelisimi 19. Yiizyilda Avrupa’da meydana gelen
siyasi olaylarla ile dogrudan iliskilidir. Fransiz Ihtilali, Napolyon’un Yiikselisi ve
Kutsal Roma- Germen Imparatorlugunun yikilist ve Viyana kongresi sayabiliriz.
Ozellikle Viyana kongresi sonrasinda Almanya devletleri tarihi yapilari iizerine

tekrardan odaklanmaya ve arastirmaya baslamiglardir (Paletschek, 2011: 34).

“Vatansever” bir kisilik ve “Ulusal kimlik” olusturma amaci ile Gottigen tiniversitesi
tarihgileri August Ludwig Schlézer ve Johann Chritoph Gatterer profesyonel anlamda
tarih¢iligi olusturmanin ilk adimlarini atmislardir. Bunlar i¢in bilimsel tarih; siyasi

amaca hizmet eden bir bilim olarak kabul edilmistir. Erken 19.yiizyil da profesyonel

11



Alman tarihgiligi filozoflar Fredrich August Wolf, Barthold Georg Niebuhr ve klasik
akademisyenlerin Onciiliik ettigi hermeneutik-filolojik metodu tarihsel arastirmalarda
kullanmaya baslamiglardir. 1820’li yillarda Ranke’nin Berlin {iiniversitesine
atanmasiyla tarih yaziminin profesyonellesmesi bir doniim noktas1 olmustur (Berger,
2012: 13). Ranke temeli on sekizinci yilizyilda Aydinlanma tarihgileri tarafindan
temelleri olusturulan (Jean Mabillon, Johann Martin Chladenius ) metodolojiye sekil
vermistir. Ranke’nin profesyonel tarih yazimi metodolojisi ; “Ger¢ekte Nasil Oldu?”
sorusuna cevap vermek i¢in birincil kaynaklara ulagilmasi, miimkiin oldugunca fazla
literatiir arastirilmasi, kaynaklarin nesnelliginin elestirilmesi ve yardimer bilimlerin

kullanilmasi temellerine dayanmaktayd: (Berger, 2012: 13).

Ingiliz tarihgileri akademik tarihgiligi kiiciimsemislerdir. Oxford ve Cambiridge’de
1724°de kurulan “The Regius Professorships of History?” isimli grup 19.yiizyilin
ikinci yarsina kadar deger verilmeyen bir grup olarak kaldi, bu grubun gorevlileri cok
az miktarda tarih tiretmisler ve onlarin irettigi tarih iniversitelerde ¢cok az dgretilmistir
(Bergeri 2012: 14,15). Profesyonel anlamda tarihgiligin gelisiminin diger bir dayanak
noktas1 ise matbaa faaliyetlerinde ki gelismelerdir. Yazilan eserin kisa siirede
cogaltilmasi ve piyasaya siiriillmesi yayginlasmasini saglamistir. Bunun yani sira okur-
yazarlik oranin da ki artig, refah seviyesinin artmasi gibi temel unsurlar ile dogru

orantili olarak tarihe ve tarihe verilen 6nemi artirmistir (Paletschek, 2011: 7).

Tarih bugiin ve diin i¢in bir anahtar olarak goriilmiistiir. 19. Yiizy1l tarihgileri sadece
tarthin bilimsel yoniinde faaliyet gostermemislerdir. Tarih¢iliin yan1 sira siyasetci,
gazeteci, konusmaci ve yazar idiler. Bu tarz tarihgiler bir yandan da tarihin
popiilerlestirmesine katki saglamiglardir (Berger, 2012: 17). Popiiler tarih profesyonel
tarihin paralelinde ve onun iginde gelisme gostermistir. Profesyonel anlamda
caligmalarinin ilk orneklerinin goriildiigii bu donem ayni zamanda Popiiler tarzda
iiriinlerinde ilk &rneklerini karsimiza ¢ikarmaktadir. Isko¢ yazar Walter Scott’in
kaleme aldigi; lvanhoe (1820) gibi tarihsel romanlar genis kitlelere tarihsel konulari
ulastirmistir. Scott’in romanlarinin yam sira Fransa, Rusya, Italya’da tarihsel konulari

ele alan romanlarda kaleme almmistir. Alessandro Manzoni’nin (1785-1873),

! Regius Professorships; Kraliyet himayesinde kral tarafindan gérevlendirilen Profesorlere
verilen unvandir. 1497°de Iskog Kral IV. James tarafindan olusturuldu. Ilk Regius Profesor
Tip alanindadir. Sonradan bir¢ok bilim dalinda atamas1 yapilmistir. 1724 yilinda Oxford ve
Cambridge Universitelerinde Tarih alaninda Ingiliz Kral I.Georg tarafindan olusturuldu.
Gilinliimiizde halen saygimligin1 korumaktadir.

12



Nisanlilar (1872); Aleksandr Puskin’in (1799-1837), Yiizbasinin Kizi (1836) ; Fransiz
Devriminin Paris ve Londra cercevesinde ele aldig1 Iki Sehrin Hikdyesi (1859); gibi
romanlar bu donemde ortaya ¢ikmustir (Uygun, 2014: 25). Bu dénemde yazilan
popiiler tarih kitaplar1 oncelikle din adamlari, Ogretmenler, ordu mensuplar1 ve
devrimciler tarafindan yazilmasi dikkat ¢eken diger bir noktadir. Bu donemde yazilan
popliler eserlerin icerigi “vatansever” bir tarih anlayisi ile yazilmistir. Milliyet¢i bir
sOylem ile yazilan bu eserler bireysel ve kolektif kimligin sekillenmesinde etkili

olmustur (Paletschek, 2011: 34).

Popiiler tarihte dergicilik faaliyeti bir mihenk tas1 niteligindedir. Popiiler anlamda ilk
tarih dergileri on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisi itibariyle Almanya ve Ingiltere
karsimiza ¢ikmaktadir. Almanya’da 1853 ‘te Leipzig’de eski devrimce Ernst Keil
tarafindan hazirlanan Die Gartenlaube haftalik en popiiler Alman aile dergisi olmustur
(Paletschek, 2011: 40). Bu dergi/gazete ayn1 zamanda Almanya’da basilan ve haftalik
yayinlanan ilk siireli dergi/gazete yayini olarak bilinmektedir. Gorselligin 6n planda
oldugu dergi de tarihin popiiler sunumu igin bir ara¢ olarak disiiniilebilir. Birincil
amaci tarihi alan1 da dahil olmak {izere eglendirmektir. Bu nedenle birinci say1 “
hakiki, iyi yazilmig anlatilar araciligiyla sizi ve insanlarin tutkularina ve halklarin
tarihine ve ge¢mis zamanlarin miicadelelerini tanitmak istiyoruz” diye belirtmistir
(Paletschek, 2011: 40,41). Derginin igeriginin yiizde yirmilik bir kismini tarih, tarihsel
figtirlerin biyografileri, kiiltiirel tarihle ilgili konular olusturmustur. Bunun yan1 sira
doga, tip, ekonomik konular diger kisimlarini olusturmustur. Yayin hayatina girdikten
kisa bir zaman sonra iki milyona yakin Alman ailesine ulagmis boylece modern “ulus
bilincinin” olusmasina tarihsel katkilart olmustur. Bunun yani sira Alman ulus
tarihinin hosgoriilii ve 6gretici bir sekilde popiilerlesmesini saglamistir (Paletschek,
2011: 42).

Gilintimiizde oldugu gibi akademik tarihin egemenligine paralel olarak gelisen popiiler
tarihin sunumlari toplumun belleginin merkezinde yer almistir. Die Gartenlaube ilgili
onemli olan nokta; giincel tarihle ilgilenmesidir. Bugiin tarihsel dizi ve filmlerin
toplum belleginde onemli bir yer edinmesi gibi Die Gartenlaube’de ayni sekilde

Alman toplumunda yer edinmistir.

Ingiltere’de yaymlanan Household Words ve All The Year Round dergileri popiiler
tarih dergilerinin Ingiltere 6rnegini olusturmaktadir (Korte ve Paletschek, 2012: 68).

Charles Dickens’in editdrliigiinde yaymlanan bu dergiler Ingiliz Popiiler Tarih
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dergiciliginin en 6nemli ikilisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Household Words 30
Mart 1850 yilinda Dickens editorliigiinde yayimnlanmaya baslanmistir. Haftalik olarak
yayinlanan dergi 24 sayfa olarak nesredildi. Haftada 40.000 gibi bir traja erigmistir.
Household Words; egitim ve eglencenin yani sira sosyal reformu savunarak isgilerin
durumunu hitap etti. Dickens, agirlikl olarak bilgilendirici nitelikteki parcalarini asla
sikict ve kuru —soguk- olmamasina 6zen gosterdi. Ele aldig1 konularin basinda; isci
sinifinin durumu ve tarihi, sosyal reformlarinin yani sira gegmiste yasamis olan ingiliz
krallar1 VIII. Henry zuliimlerini konu edindi. Geng¢ okurlara yonelik olarak eski
caglardan o giinlere Ingiliz ulusunun tarihini anlatmistir. Ayrica kaleme alinan konular
yalnizca simdiki zamanin degil ayn1 zamanda ge¢misinde yankisi olacak sekilde
kaleme almistir (Korte ve Paletschek, 2012: 86-87). Dickens’in editorliigiinde
yayinlanan diger bir Popiiler tarih dergisi All The Years Round’dur. 1859 yilinda farkli
yayinevinden yayinlanmaya baslanan dergi Household Words un prensipleriyle
basarili bir sekilde yaymlanmistir. Her iki dergide tarihi konulari comert ve segkin bir
sekilde ele almislardir. Okuyucularina farkl: tarihsel olaylar ve sahsiyetler hakkinda
makaleler sunmus; ayni zamanda Londra’da tarihi sehir yiirliylisleri, miize ziyaretleri
ve ulusal anitlarda ki tarihi dokuyu gorebileceklerini ve kesfedeceklerini siklikla
tekrarlamiglardir (Korte ve Paletschek, 2012: 88). S6z konusu dergiler kiiltiirel tarihe
odaklanarak; biyografi ve fikra ile tarihi kisisellestirmistir. Bugiin ve ge¢mis arasinda
baglantilar1 ortaya koyarak okuyucularin kendilerini tarihle nasil aktif olabileceklerini
giin yiiziine ¢ikarmislardir. Tarihin eglenceli yoniinii ortaya ¢ikarma girisimleri ingiliz
ailesinde yer etmis ve ¢agdasi olan aile dergilerinden The Leisure Hour Tract Society
daha ¢ok okunur olmuslardir (Korte ve Paletschek, 2012: 89). Household Words
dergisi 1859 yilina kadar, All The Years Round ise 1895 yilina kadar yayin hayatina
devam etmistir. Her iki dergiyi de Ingiltere dzelinde popiiler tarihin gelisimine énemli

katkilar sunmustur.

Almanya’da yaymlanan Die Gartenlaube ve Ingiltere yayinlanan Household Words
ve All The Years dergilerinin igerik ve bi¢im olarak farkliklar ve benzerlikler oldugu
goze ¢arpmaktadir. Her biri birer aile dergisi niteligindedir ve orta siniflarin siyasi ve
ideolojik sempatileri agisindan da birbirlerine ¢ok uzak degillerdi; cogunlukla bakis
acilar1 laik ve liberalizmi ya da sosyal reformlar yayiyorlardi (Korte ve Paletschek,
2012: 89,90). Tarihsel makale, tarihsel biyografiler, gayri resmi hikayecik, okura

kisisel ilgi uyandirma, duygusallastirma ve kendi baglari ile ilgisini ¢eken kiiltiirel
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tarih materyalleri sunmasi dergilerin ortak o6zellikleridir. Her ne kadar makyajlari
benzer gibi goriinse de icerikte goze carpan etkileri vardir. Die Gartenlaube de;
resimli bir dergidir ve resim-metin iliskisi olusturmustur. Cok fazla eglendirme istegi
goriinse bile didaktiktir. Household Words ve All The Years Round dergilerinde
gorsellik on planda degildir ve resim-metin iliskisi kurulmamistir. Tarihin sunumu
esprili ve hayalidir, tarih sunmanin orijinal yollarin1 arar ve okuyucularin tim
duygularina hitap etmeyi amaglamistir (Korte ve Paletschek, 2012: 909). Doénemin
milliyet¢ilik diistincesi Die Gartenlaube 'de konu edinilmistir. Alman milliyet¢iliginin
federal dogasini hesaba katabilen devlet ve bdlge tarihine Onem vermislerdir.
Household Words ve All The Years Round dergilerinde sanat ve bilimde ki Ingiliz

basarilarindan gurur duyan “vatansever” bir ruh olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

19. yiizyil boyunca tarih; diinyadaki gelisen olaylarin yorumlanmasinda bir paradigma
haline gelmistir (Paletschek, 2011: 35). Modern anlamda ortaya atilan tarihgilikle
poptiler anlamda ortaya c¢ikan tarih¢ilik arasinda tartismada bu donemde ortaya
c¢ikmaya baslamistir. Modern tarihgilik deneysel anlamda tezahiir ederken popiiler
goriinimlerden kendisini kesin ¢izgilerle ayrildigi goriilmektedir. Bunun sonucu
olarak akademik tarih¢iligin eglence boyutunu kagirmast ve daha da dnemlisi bazi
temel sorunlara cevap verememesi seklinde olmustur. Genelde gézlemlenen durum su
sekildedir; akademik tarihgilik cevaplardan ¢ok “sav” olusturdugu ve gerek bilgi
gerekse metot bakimindan saglam temellere dayanirken popiiler goriinlimde ki
tarihgilik basit cevaplar saglamaya yoneliktir (Paletschek, 2011: 4, 5). Bunun yaninda
tartigmalarin diger bir boyutu Tarihi bir bilim olarak gérmenin genis bir kitleye
ulasmak i¢in ¢ok girift ve teknik oldugunu ifade edilmektedir. Profesyonel tarihgiler
popliler tarih¢ileri amatorliikle suglamiglar buna karsilik popiiler tarihgiler
calismalarinda kendi bilimselliklerini 6n plana ¢ikartarak savunmuslardir. Bu donemin
en carpici Ornegi romanct Gustav Freytag popiiler tarih kitaplarinda ki bilgilerin en son
yapilan bilimsel tarih ¢aligmalarina dayanmasini istemesidir (Berger, 2012: 18). Her
ne kadar bu ve benzeri ornekler karsimiza ¢iksa dahi profesyonel tarihgiler sadece
popiiler tiriinler veren yazarlar1 degil ayn1 zamanda kadin tarih¢i yazarlarda diglanmig

ve ihmal edilmistir.

20. yiizy1l boyunca profesyonel ve popiiler tarihgiler arasindaki iligki diizelmeyen bir
bi¢imde kaldi, profesyoneller cogunlukla popiiler tarihgileri “sarlatan” olarak

adlandirdilar. Popiiler tarihgiler nerede basarili olursa kesin bir elestiri yediler. Emile
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Ludwing (1881-1948) oOrnek alinacak olursa; kendisi savaslar arasi donemin
Almanya’simin en 6nemli tarih ve biyografi yazarlarindandir. Ludwing’in kaleme
aldig1 Napolyon, Wilhem II ve hepsinden 6te Bismarck biyografileri toplumda biiyiik
bir basar1 gérmiistiir. Ancak kitaplart muhafazakar-milliyet¢i profesyonel tarihgiler

tarafindan elestirilmistir (Berger, 2012: 21).

Popiiler tarihe karsi olan elestiriler devam etse bile varligini dergiler vasitasiyla devam
ettirdigini gérmekteyiz. 1930’lardan itibaren Bbc History ve Ingiltere Tarih Dernegi
himayesinde 1938 yilinda kurulan Historian dergileri bunlardan biridir. II. Diinya
Savag tarihcilik acisinda kirilma noktasidir. Savas sonrasinda basta Ingiltere ve
Almanya olmak iizere biitiin diinyada dergicilik faaliyetlerinde ciddi bir artis
gozlemlenmistir. Ozellikle Ingiltere’de kurulan History Today ve Bbc History dergileri
bunun 6rnekleridir. History Today Brendan Bracken tarafindan 1951 yilinda Londra
merkezli kurulmustur. Aylik olarak yayimmlanan bu dergi diinyanin 6nde gelen
akademisyenleri tarafindan kaleme alinan tarihin tim donem, bodlge ve temalar
hakkinda yayin yapmaktadir. Yazilan makaleler keyifli ve bilgilendirici olacak sekilde
diizenlenerek yaymlanmaktadir (History Today, 2017). 1969 yilinda yayin hayatina
giren ve tarih 6gretmenleri i¢in 6zel olarak hazirlanmis olan Teaching History Dbir

diger popiiler tarih dergisidir (Haydn, 2015: 278).

20. Yiizyilda meydana gelen iki diinya savasi sonrasinda popiiler tarihte artis
gozlenmistir. Bu donemde ortaya cikan popiiler tarih dergilerinin konular iginde;
Napolyon Savaslari, Amerikan-Ingiliz sivil savaslari, Ikinci diinya savasi sonrasi basta
Hitler olmak {izere diinya savaslari baslica ilgilendikleri konulardir. Bunun yani sira
erkek istlinliigii kaliplasmis bir kural gibi dergilerde yerini almigtir (Thorp, 2015:
103). Ingiltere 6zelinde Bbc History nin dergi ve radyoculuk faaliyetleri hizli bir
sekilde yaygmlasmistir. Bbc History tarihgilere kaynak olusturabilecek 250.000
civarinda ses kaydi bulunmaktadir. Ele alinan konularin basinda Hitler Almanya’si,
Ingiltere’nin savas kahramanlilar1, kiiltiirel ve sanatsal faaliyetleri gelmektedir. Dergi
kapaklari renklidir ve kapaklarn biiyiik cogunlugunu erkekler olugturmaktadir. Bbc
History; tarihgilere yonlerini 6gretmek icin pratik bir ara¢ olmamin yani sira

topluma/okuyucuya ikinci bir 6gretmendir (Haydn, 2015).

20.ylizyilda tarihgilerin bir taraftan ¢ok 6zel konularda uzmanlasarak igine kapandigi
gozlenmistir. Kat1 belgesel arastirmaya dayali tarih ¢aligmalar1 hakkinda meslekten

tarih¢i olan “The Origins Of the Second World War ” adli popiiler eserin yazari olan
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A.J.P.Taylor’1n siki profesyonel tarihgiler i¢in sdyledigi farz edilen “yiizde yiiz dogru
yiizde yiiz yararsiz ifadesi” teknik tarihgilige popiiler tarihgilik agisinda bir elestiri
olarak ifade edilebilir. Taylor gibi II. Diinya Savasi sonrasi Ingiliz tarih¢iligin
otoritelerinden kabul edilen Hugh Redwald Troper Rooper genis kitlelerin ilgisini
cekebilecek sekilde tarih yazmanin 6nemini vurgulamistir (Durgun, 2016). Rooper;
“yararlt olmayan tarih, insanlari cezbetmeyen tarih, antikaciliktir tartisilmayan tarih
olii bir tarihciliktir. Ne 6lii bir tarih ne de antikacilik tiniversitelerde kiirsiileri hak
eder” demistir. Kamunun beklentilerini ihmal etmek ve asir1 derecede uzmanlasmak

tarihi 6ldiirmektir demektedir (Durgun, 2016).

Ikinci Diinya Savasi sonrasi tarihe ve tarihcilige verilen dnemde hissedilir bir artis
vardir. Toplumun beklentilerinin goz oniline alinmas1 gerektigi tarihgiler tarafindan
vurgulanmaktadir. Her ne kadar Almanya 6zelinde 1970’lere kadar ciddi bir gelisme
kayda gecmese dahi Ingiltere’de dergi, radyo ve tv gibi kitle iletisim araglariyla her
eve girilmigtir. Arttk 19. Yiizyilin ikinci yarisinda dergilerle baslayan popiiler
tarih¢ilik TV programlarinda da karsimiza ¢ikmaktadir. Yasadigimiz donemde biitiin
diinyay1 kapsayacak sekilde tarihin popiiler kullanimlari ciddi boyutlarda artmaktadir.
Tarihgi Justin Champion’a gore; Ingiltere’de tarihle alakal televizyon programlari giin
gectikce basarili bir formatta artis gostermektedir. Winter’e goére ise bu egilim
80’lerden baslamis 1990’1 yillarda zirveye ulasmustir (Paletschek, 2011: 4, 5).
Almanya’da ise bu egilim tarihi sergilere ve miizelere olan ilginin artmasiyla
gbzlenmistir. Bunun yani sira 70 li yillar Almanya’sinda giindelik yasam tarihinin
yiikselmesidir (Berger, 2012). Benzer sekilde II. Diinya savasi ile alakali tartismalar
Alman toplumunun hep ilgisini ¢ekmistir. Ozellikle 1970’lerden sonra artan tarih
calistaylar1 ve kadinlarin olusturdugu tarih gruplan tarihin popiilerlesmesini katki
saglamistir. Televizyon programlarinin popiiler tarih bakimindan tasidigi 6nem
yadsinamaz seviyededir. Bunun yani sira son yirmi yilda kurgusal, biyografik veya
otobiyografik kitaplarin, popiiler dergilerin internet kaynaklarinin hatta oyunlarin arz

ettigi onem hayli yiiksek seviyededir.

Yeniden sahneleme teknigi ile tarihi tekrar yasatmak tema parklariyla tarihe adeta
dokunmak suretiyle yasamak popiiler tarih goriiniimii daha etkileyici olmasini
saglamistir. Paletschek, tarihteki yiikselen yeni egilimi “ikinci modernite” olarak
degerlendirmektedir. Insanlarin geleneklerinden yasam tarzlarina, yastan mesleklerine

kadar her seyde bakis agilarim1 hizla degistigi 6zellikle son yirmi- otuz yilik siiregte
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ayr1 diistinmek de miimkiin degildir. Boyle bir donemde tarih; milli, bolgesel ya da
bireysel kimliklerin oturmasi bakimindan 6nemli bir iglev gorecektir (Paletschek,

2011).

Genel baglamda goriildiigii iizere Avrupa’da bilimsel/akademik tarihgiligin yani
basinda gelisme gosteren popiiler tarihgilik roman ve dergiler vasitasiyla ortaya
cikmustir. Ozellikle matbuat teknolojisinin gelismesiyle bareber haftalik veya aylik
basilan dergiler ortaya c¢ikmistir. S6z konusu durum c¢agdasi olan toplumlarida

yakindan etkileme baslamis, 19. yiizyil tarihgilerin asr1 ifadeleriyle tanimlanmustir.

Il. Diinya Savasindan sonra popiiler tarih, ele aldig1 konularin igerigi degismemekle
birlikte bicimde degisiklik gostermistir. Topluma anlatilan konular savasta yasanmis
olaylar basta olmak iizere, Nazi karsit1 progpagandanin ele alindig: bir alan haline
gelmistir. Bunun yam1 sira popiiler tarih teknolojinin biitlin nimetlerinden
faydalanmistir. Ozellikle televizyon yayimlarmin artmasiyla beraber Ingiltere’de savas
kahramanlarin hayat hikayeleri, belgesel tiiriinde savas dizileri veya savasi i¢inde ve
disinda gelismis olaylar radyo ve televizyon ile hayatimiza girmistir. Bunun yani sira
Amerika’da Marvel gibi ¢izgi roman yeni kahramanlarin olusturulmasi bir diger
ornektir. Bunun yan sira Internetin hayatimiza girmesiyle beraber bir tik ile bilgiye
ulasma imkani olmustur. Insan yasantisin1 dogrudan etkileyen biitiin konular hakkinda
bilgi bulunabilen internetten tarihte nasipini almistir. Tarih igerikli internet siteleri
basta olmak iizere, sosyal medyada tarihsel bilgiye ulagsmak hayli miimkiin hale
gelmistir. Ancak bu gelisme yani1 basinda karsimiza ¢ikan bilgi ne kadar dogr1 ve
gercegi yansitmaktadir? Sorusunu da yaninda getirmektedir. Kanaatimizce bu soru
tartisilmaya devam edecektir. Bunun yani sira gergeklik {izerine tartismalar altmish
yillarin basindan itibaren tartisilmaya baslanmigs ve post-modern teoremi olarak

karsimiza ¢ikmuistir.

2.1.2 Postmodern Kuram: Tarih ve Popiiler Tarihgilik
2.1.2.1 Postmodern Kuram ve Tarih

Postmodernizim ilk defa 1960’l1 yillarda New York’lu sanatcilar ve elestirmenler
tarafindan ortaya atilmistir. 1970’lerde Avrupa’ya gecmistir (Yildiz, 2005).
Postmodernizim tanimi {iizerine arastirmacilarin tam olarak uzlasmaya vardigi

sOylenemez. Ciinkii Postmodernizmin degisken yapisi, belli bir ¢evre ait sistematik bir
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teori veya akim olmamasi ve 6nde gelen temsilcileri tarafindan taniminin yapilmamas
olmasi1 baslica sebepleridir (Yilmaz, 2013). Tanimi yapilamamasina ragmen,
aydinlanma projesinin felsefi ve ideolojik temelleri ile birlikte modernizmin temel
varsayim ve kavramlariin sorgulanmasi, elestirilmesi, tartismaya agilmasi ve yeniden
betimlenmesi olarak tasvir edilebilir (Yilmaz, 2013). Postmodernizim 1970’lerden
itibaren miizik, sanat, mimari, edebiyat ve tarih gibi biitiin alanlarda etkisini
hissettirmistir. Tarih ile olan karsilasmasinda, tarihe bir yon ve anlam veren, evrensel
genel-geger agiklamalar yapan kuramsal ¢ergevelerin, anlatilarin (narrative) veya iist
anlatilarin (meta-narrative) artik giiniimiiz sartlarimi ve gelismelerini agiklamada

yetersiz kaldigini ileri stirmektedir (Yilmaz, 2013).

Tarih kavrami genel olarak iki farkli anlamda kullanilir. Birincisi ge¢misin ya da
olmus zamanin ifadesi olarak tarih, ikincisi de bu ge¢cmisi belirli bir yontem
cercevesinde ele alan bilimin ifadesi olarak kullanilan tarih kavramidir. Ozcan
caligmasinda farkli anlamlari olan tarih kavramini zaman i¢inde insanla ilgili olaylari

kendi metodolojisi ¢ercevesinde yeniden insa eden bilim olarak kabul etmektedir

(Ozcan, 2011: 21).

Popiiler tarih veya popiiler tarih¢iligi ise “ge¢miste insanla ilgili olaylar: ele alan fakat
kendi tarziyla insa eden bir anlati, yazim, gosterme ve tarihe dair bilginin yaygin
gortintimii  olarak belirtmistir. Bilim olarak Tarih ve bir tarih anlatma veya insa bigimi
olarak popiiler tarih arasindaki ayrim biiyiik dl¢iide kullanilan islup ve kullanim

alanlariyla ilgili olarak ortaya ¢ikar (Ozcan, 2011:21).

Bu yoniiyle popiiler tarihgiligin edebiyata ve gazetecilige benzeyen taraflari 6ne ¢ikar.
Popiiler tarih¢i ¢ogu zaman edebi sdylemi tercih eder ve tarihe dair bilgiyi roman,
hikaye, siir, tiyatro gibi yazili-sozlii tiirlerle ifade etmeyi seger. Zemin olarak akademik
tarih¢iligin kurumsal cerceveye dayali genel olarak devlet merkezli yapilanmasinin
disinda faaliyet alan1 bulurken, bu amagcla kurulmus kurumlarin disinda gelisme

gostermistir (Ozcan, 2011: 21).

Bilimsellik, profesyonel ve popiiler tarihgiler arasinda ayrim noktasi olmustur.
Metodoloji profesyonel tarihgilerin en Onemli silahidir ve popiiler tarihi
soyutlamaktadir. Ancak post yapisalciligin gelmesiyle/ortaya ¢ikmasiyla profesyonel
tarihgilerin en 6nemli silah1 korelme tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Hayden White

ve Michel Foucault’ un eserleri bilimsellik igerisinde biiyiik bir bosluk olusturmus
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(Berger, 2012: 22). Bunlarin yani sira, J.F Lyotard, Alun Munslow gibi tarihgiler de
kaleme aldiklar1 eserle ile bilimselligi tarihin dogasini sorgulamaya agmislardir. Post
modern kuramcilarin baslica sorgulamalari, anlati, dil ve soOylem {izerine
yogunlagmistir. Dolayisiyla tarih bilimini epistemolojik ve ontolojik varliginin

sorgulanmasina neden olmustur

Postmodern durumun sistematik bir akademik ilginin kaynagi haline ilk getiren J.F
Lyotard diyebiliriz. Lyotard Postmodern Durum adli eserinde, edebiyat ve giizel
sanatlar gibi bilim dallarindaki degisim ve doniisiimleri postmodern kavrami iginde
anlati(narrative) ve iist-anlatilar baglaminda incelemistir (Lyotard, 1997). Lyotard
modern ¢agin mesrulastirict sdylencelerine (iist anlatilar) bilim araciligiyla insanligin
ilerlemeci Ozglirlesimini ve evrensel olarak gelistirilmis gecerli insanlik bilgisini
Ogretebilmek i¢in gereksinim duyulan birligi, insana felsefenin saglayabilecegine
siddetle karsi ¢ikar. Postmodern kuram bu anlamda evrensel bilginin ve temelciliginin
elestirisiyle tanimlanir hale gelmistir. Lyotard ortada tek bir us degil ¢esitli uslarin
olmasindan 6tiirii biitiinlestirici bir us diisiincesi hakkinda konusamayacagimiza inanir
(Sarup, 1995). Lyotard biitiin iist anlatilar1 reddeder tavri pek ¢ok elestirmen tarafindan
kars1 c¢ikilmistir. Lyotard’in anlatilarin hepsini bir sayma egiliminde olmasi ve
hepsinin dagildigini iddia etmesi eksik bulunmustur. Safran ve Simsek’e (2011) gore;
kimi anlatilarin mesru kilinmalar1 kuskulu goriinse de biiylik anlatilarin hepsini
reddetmek zorunda olunmadigi belirtilmistir. Ciinkii biiylik anlatilar, hala bilgiyi

mesrulastirma siirecinde toplumsal isleyise sahiptir.

Lyotard (1997: 49); Anlatisal Bilginin Pragmatigi bolimiinde Anlatim: birden daha
cok ananevi bilginin gizli i¢imi olarak tanimlamis ve bunlar dort kategoride
incelemistir; Bunlardan ilkinin popiiler hikayeler olumlu ya da olumsuz olarak
isimlendirilebilecek cirakliklar (Bildungen, yetisme), bagka bir deyisle kahramanin
yaptiklarini kutlayan basar1 ya da basarisizliklar siralamaktadir. Ikincisi; anlatisal
form bilgi sdyleminin gelismis bi¢imlerinin aksine biiyiik bir dil oyunu olarak
gdérmektedir. Ugiinciisii; anlatilarin aktarimiyla ilgili kisimdir. Dérdiincii olarak zaman
tizerinde ki etkisidir. Nihayetinde anlatisal bigime 6ncelik veren bir toplum artik kendi
gecmisini hatirlamak zorunda kalmaktan dolay1 anlatilarmi resmilestirecek 6zel
islemlere kuskusuz ihtiya¢ duyarlar. Diger bir anlamda insanlar (halk) yalnizca
anlatilar1 gerceklestirenlerdir: insanlar anlatilar1 sadece tafsil ederek degil, ayni

zamanda dinleyerek ve bunlarla kendilerini tafsil ederek bunu yaparlar. Bagka bir
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deyisle kendi kurumlarinda anlatilar1 “oyuna” koyarlar (Lyotard, 1997: 49, 58).
Toplum kendi anlatisin1 kendi kurar. Diger bir ifade ile anlatilar ile kendi diinyalarini

kendilerini insa edebileceklerini sdyleyebiliriz.

Sarup bu durumu su sekilde izah eder; geleneksel toplumlarda anlatisal bigimin
tstiinliigii s6z konusudur. Anlatilar (popiiler 6ykiiler, sdylenceler, efsaneler ve
masallar) hem toplumsal kurumlara mesruluk kazandirirlar hem de yerlesik
kurumlarin biitiinlesmesine dair olumlu ya da olumsuz 6rnekleri temsil ederler (Sarup,
1995). Lyotard’in temas ettigi diger bir nokta ise anlatinin iktidar kullanimiyla iliski
oldugudur. Bu noktada Foucault’ da Lyotard ile aymi diisiincededir (Sarup, 1995:
91,92). Devlet bilimin kendisini bir epik olmaktan kurtarmasi igin biiylik para sarf
eder, oysa devletin kendi giivenilirligi, karar vericilerin ihtiya¢ duydugu kanitsal onay1

elde etmek i¢in kullandigi bu epige dayalidir (Lyotard, 1997: 68).

Postmodernizimden etkilenen ve diistinceleri Tarihin Yapisékiimii isimli eserinde dile
getiren bir diger bilim insant Alun Munslow’dur. Munslow; Tarihin bilimselliginin
sorgulanmasinin basinda epistemolojik olarak fizik bilimleri gibi dogrudan dogruya
bilimsellik iddiasinda bulunamayacagini ¢ilinkii tarihin hipotez-deney sirasini
izlemedigini, timden gelimci mantig1 kullanmadigin1 ve tartismasiz olgular iireten

deneysel ve nesnel bir siire¢ olmadigini iddia etmistir (Muslow, 2000: 14).

Munslow, tarihin edebiyat ile olan iliskisini tartismaya agmistir. Temelde ki farkin
goriindiigli kadariyla gondermeyle ilgili oldugunu belirtmistir (Munslow, 2000: 16).
Burada ki iddiasin1 anlatiya dayandirmis ve anlatinin; ge¢cmiste fiili olarak neyin
olduguyla iligki kurmasina imkan veren kesinlik ve gecerlilik kistaslar1 olarak
belirtmistir. Lemon’in ileri siirdiigli gibi edebiyat tamamen “referanssiz/géndermesiz”
degilse tarihsel metine ayn1 anlamda referansli /gondermeli” degildir 6nermesinden
hareketle; demek ki yazili tarih edebiyatla ayn1 sey olmadigi gibi gegmisle de ayni sey
degildir sonucuna ulagmistir. Munslow; bunu dikkate almadigimizda ge¢misi
yaratmanin getirdigi zorluklar1 goz ardi etmis olacagimizi belirtmistir. Tarihin ister
siyasi hareket veya ekonomik siireg isterse bir olay olsun ge¢cmisle dogrudan yiiz yiize
gelemeyecegimiz igin anlatiy1 ikili bir islevi yerine getirmesi i¢in kullanildigini iddia
etmistir. Bu baglamda hem ge¢misin yerine gegmesi hem de gegmisle girdigimiz etkin
iligkide bir miibadele araci olarak kullanilacagin1 ve dolayisiyla tarihin bir cesit

edebiyat oldugunu iddia etmistir (Munslow, 2000: 16,17).

21



Munslow; tarihgilerin anlatiy1 kayit tutma aract olarak kullandigin1 ama genellikle
onun yaptigimiz isin bir pargasi olarak gérmeyiz. Analitik tarih, felsefecilerini coguna
gore tarihsel anlayisin 6zii, bir anlatiyi—yani elde edilen delil temelinde kurulan bir
hikayeyi- tanima kurma ve izleme yetisidir. Bir tarihsel anlati1 ayr1 olaylar1 anlasilabilir
bir diizene sokan bir sdylemdir: Lemon’in dedigi gibi “bu oldu dyleseyle su” boylesi
bir anlat1 ge¢mis olaylarin ve/veya insan deneyimleri ya da eylemleri hakkinda tekil
Oonermelerin anlasilir bir sira takip etmesidir. Munslow biitiin bu anlatilarin olaylar
kurgular ve ni¢in olduklarini agiklar ama nedenselligin dogasini etkileyen kuvvetler
hakkinda tarihgiler tarafindan savunulan varsayimlarla {izerleri ortiiliir. Anlati1 nihai
olarak ne yanlis ne de dogru olan karmasik bir yorum faaliyetidir (Munslow, 2000:
24).

Safran ve Simsek (2011), Munslow’un (2000: 16); elestirdigi noktada su tespite yer
vermistir; tarih ancak ve ancak tarihgiler onu anlati formunda tasavvur ettiklerinde
miizakere edilebilir bir sey oldugu i¢in tarihyaziminda anlati olmaksizin bir metin
olusturmak miimkiin gériinmediginin altim1 ¢izmektedirler. Bu durumun tarihyazimi
ve dil iliskisini yeniden glindeme tagindigin1 belirtmislerdir (Safran ve Simsek, 2011).
Tarih yazimi ve Dil iliskisini Opperman (2006: 37); Postmodern Tarih Kuram: adli
eserinde su sekilde ele almistir; gergeklik geleneginin sekillenmesinde en 6nemli islev
dilindir. Dil; diisiince ve kavramlari, deger ve Olgiitleri aktaran bir ara¢ olarak
goriilmesinin yani sira dil ve yasananlar arasinda birebir iligki oldugu varsayimini da
kabul edilmektedir. Bu durumda tarih¢inin kullandigi dilin ayn1 doga bilimlerinde
oldugu gibi bilimsel oldugu iddias1 vardir. Ancak saydam olarak anlatilmaya g¢alisan
gerceklikte; yazilan dilin degil yazan tarihgilerin olusturdugu bir anlatim s6z
konusudur. Bu baglamda; tarihyazimi yazarin anlatimma dayali olmasindan dolay1
nesnelligi olmadig1 iddia edilmektedir. Bunun yani sira dil beraberin de soylemi de 6n
plana ¢ikarmaktadir. Hayatin her alamiyla iligkili olan sdylem dil ile disiiniilebilir.
Soylem dilin konusuldugu ve yazildig1 bi¢imdir. S6ylem bugiin i¢cinde gerceklesir dil
ise zaman disidir. Dilin sembolik islevi yani tasvir ve temsil etmek zorunda oldugu
diinyay1 sdylem yoluyla gondermeler yapar (Celik ve Eksi, 2008). Soylem dilin
sOylemediklerini sdylemesidir. Bu baglamda Post Modernist yaklasim dilin
sOylemedigi seyleri sdoylem yoluyla ifade edildigini belirtmektedir. Diger taraftan
Iggers, gercek bilginin nesnel gerceklikle Ortiismesinden olustugunu ve bu nesnel

gercekligi gecmisin fiilen ortaya ¢iktigi sekilde kurulmasi anlamma geldigini
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savunulmaktadir (Iggers, 2016: 2, 3). Bu savunu gerceklik gelenegini epistemolojik ve
ontolojik olarak belli bir zemine oturtsa bile diger doga bilimlerinden farkli olarak;
gercegin yansimasinin yazan kisi olmasindan dolay1 bilgiyi yazan kisinin diislincesini

de beraberinde getirmektedir.

Postmodern kuramcilardan Jenkins ise hakikat kavramini sorunlastirarak onun
tizerinden temellenen “yontem, Ozsellik, kesinlik, nesnellik ve tarafsizlik”,
kavramlarimi siipheli ve temelsiz kilar. Boylelikle bu kavramlarla anlam kazanan
bilimsellik anlayisini ve bu anlayisin iktidar ve otorite ile ayrilmaz birlikteliginin altini

cizer (Anli, 2012: 29).

Paletschek, sosyal gergeklik iginde yer alan gruplar (is¢i sinifi, kadinlar, zenciler )
kendilerine otorite tarafindan sunulan kurgular1 kabul etmedigininin altin1 ¢izer.
Onlara simdiye kadar verilen “bilimsel” tarihte kendilerinin bilingli ya da bilingsiz bir

bigimde disarida tutula bir tarih oldugunu belirtmistir (Paletschek, 2011).

Tarih yazimiin temelleri, bu talepler dogrultusunda sorgulandik¢a ulasilan sonug, bu
taleplerde bulunanlar i¢in de talepleri ilineksel olarak goriip reddedenler icin de bir
temelin var olmadigidir. Bu temelsizlik, istenilen her seyin tarih istenilen her yontem
ve yonelimle yazilabilir. Cocuklarin tarihi, popiiler-hafiza tarihleri, yasakl tarihleridir.
Tiim bu tarihler eksiklerinin tamamlanmamas1 ve goreliliklerinin farkinda olduklar

stirece ayn1 diizlemde varliklarin1 siirdiirebilirler (Anli, 2012: 30).

[lhan Tekeli Tarihyazimi Uzerine Diisiinmek isimli eserinde tarih yazicisinin gok
sayida olayi, olguyu, bilgiyi izlenebilir, anlagilabilir bir diizene koymak i¢in tutacagi
yolun belirlenmesi asamasinda sectigi epistemolojik konumun etkili oldugunu
belirtmistir (Tekeli, 1998). Tekeli tarih yazicisinin epistemolojik olarak dort konumda
sOz etmistir bunlar; anlati formunda, idiografik formda, aciklayict ve anlayan tarih
konumunda ele alinmasidir. Tekeli bu yollardan birinin ise anlati oldugunu ifade
etmistir. Anlatinin tarihin edebiyattan farklilasmamis oldugu donemdeki gegmisiyle
yakindan ilgili oldugunu ve onun bir uzantis1 olarak diisiiniilebilecegini ifade eden
Tekeli; gecmisin zaman siralamasina uygun olarak yaratici bir bicimde yeniden
kurulmasi, betimlenmesi bir Ol¢iide de anlamda kurulan duygudaslik icinde

yorumlanmasi olarak ele almistir (Tekeli, 1998:67).

Peki, tartismalarin tam ortasinda yer alan Anlati Nedir? Anlati neden bu kadar ilgi

cekici gelmektedir? Tarih yaziminin en yagimn teknigi olarak kabul edilen anlati;
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geemisi yeniden yaratmanin en gecerli ve basarili yolu olarak algilanmistir. Anlati,
belirli bir zaman dilimi i¢indeki gergek ya da kurgusal olaylarin ve durumlari ele alan

sOylem tiirtidiir (Safran ve Simsek, 2011). Neden bu kadar ilgi ¢ekici gelmektedir?

Tekeli bu soruya anlatinin da tarihinde mitik boyutu olmasina dayanilarak bazi yanitlar
verilebilecegini belirtmistir. Anlatinin giicii, yasamin kendisi gibi olmasindan
kaynaklanmasinin yani sira bir gergeklik etkisi yarattigint belirtmistir (Tekeli, 1998).
Postmodernizimin getirdigi yikici etkiye kars1 Tarih; kendine bir mevkisini koruma
gayreti icine girdigi goriilmektedir. Ancak kiiciik anlatilar vasitasiyla tarihi gergeklik

sorgulanmaya baslamistir. Ciinkii kii¢iik anlatilarin tezahiir alan1 popiiler tarih’dir.

2.1.2.2. Postmodern kuram ve popiiler tarihg¢ilik

Tarihin, edebiyattan ayrilarak yeni bir disiplin haline geldigi diisiincesi kurgusal
unsurun ve anlatinin yazim geleneginden olmasinda dolay1 bu ayrilma tarihgilerin
iddia ettikleri gibi bir ayrilma olmamistir. Yeni kurallara gore yazilamayan eserler
popliler tarih¢ilerin malzemesi olmus ve edebiyatla i¢ ice ge¢mis anlatilar yazilmaya
baglanmistir. Popiiler tarihgilik akademinin i¢ine almadigi veya ilgilenmedigi konulara
odaklanmistir. Toplumun kilcal damarlarina kadar inmis onlarin tarihini anlatmstir.
Bu baglamda yasamin her alanin da kendine yer bulmasi 6zellikle yakin tarihte

akademik tarihide etkisi altina almistir.

Popiiler tarih eserleri yogun bir sekilde anlati formunu kullanarak satir aralarinda
kalmis olanlar1 gilin yliziine ¢ikarmaktadir. Popiiler tarih¢i ¢ogu zaman edebi soylemi
tercih eder ve tarihe dair bilgiyi roman, hikaye, siir, tiyatro vb. yazili-sozli tiirlerle
ifade etmeyi se¢cmistir. Anlati formunda karsimiza ¢ikan popiiler ve bilimsel tarih
metinleri kronolojik zaman iginde farkli anlatt ve metinlerle beslenen yapidadir.
Anlatilarm birbirinden ayr1 olmasi iislup ve islev ilgilidir. ideolojik anlamda bir
ayriliktan ziyade birbirini tamamlayan birliktelik vardir (Ozcan, 2011: 25). Burada
ortaya ¢ikan eserler toplumun ihtiyaci olan kahramanlar veya biitlinlestirici diisiinceler
ihtiya¢ duyulan donemlerde iktidar tarafindan kullanilmistir. Bu noktada Popiiler
tarihin diger bir yasama alan1 buldugu nokta ise ideolojilerdir. Tarihin, biiyiik adamlar1
yarattig1 ve sonunda o biiyiik adamlarin da tarihi yarattigi gibi, ideolojiler de Tarihi
yaratip bi¢cimlendirir (Ar1, 2010: 849,863).
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Burada yaratilan biiyiik adamlarin Tarihi ne kadar gercektir? Postmodern tarih
goriigiinde kiiltiirel ve 6znel goriiniimler i¢cinde ortaya ¢ikan gergek, siirekli olarak
bozulan ve yeniden kurulan bir kavramdir. Tarihyaziminda olgularin eldeki kanitsal
belgelerin niteligi her zaman sorunsaldir. Zira eldeki belgesel kaynaklarin nasil
kullanildigina dikkat cekilir. Anlati1 icinde nesnellikleri sorgulanir ¢iinkii yorum
kaginilmaz olarak anlatiy1 bigimlendirmektedir (Opperman, 2006: 41).

Popiiler tarih, anlati formunu kullanarak disarida kalmis olanlarin sesi olmustur. Diger
bir ifade ile akademik tarihin arastirmadigi konular1 ele almis, 6ykii, hikdye ve roman
olarak giin yiiziine ¢ikarmistir. Bu noktada postmodern kuramcilarin sorgulamalari

dogrudan popiiler tarihide etkisi altina aldig1 sdylenebilir.

Opperman, postmodern kurami; epistemolojinin sinirlarini sergileyen bu yaklagimla
aslinda tarihin kuramsallastigini ve biiylik anlati olma 6zelligini yitirdigini iddia
etmistir. Opperman tarihin kiiciilk anlatilara boliindiigiini bu baglamda okurun;
tarihyazimci postmodern romanlarin sundugu tarihsel bosluklar1 dolduran alternatif
tarihleri merakla okuyarak gecmise donebilecegini iddia etmis yeni tarihselci elestiri
icinde tarihin kendisinin de postmodern bir gergeklige doniistiigiinii ifade eder

(Opperman, 2006: 110).

Goriindiigh gibi bu noktada tarih ve edebiyat iirlinlerinin ayni oldugunu iddia eden
post-yapisalci, yeni tarihselci veya post modern kuramcilar kadar tarihgide yaptigi isi
yeniden sorgulamak durumuna gelmistir. Ciinkii geleneksel anlamda bir olgu
aktaricilik ve koleksiyonculugu seklinde siire giden ve ifade ettigi gerceklikten emin
geleneksellesmis bir anlati tarihgiligi pek c¢ok sorunu tasimaya devam edecektir

(Safran ve Simsek, 2011).

Gilinlimiiz diinyasinda tarih ve tarih aktarimi gorsel imgeler lizerinden olusmaktadir.
Bunun en belirgin 6rnegi popiiler tarih iiriinleri iginde sayabilecegimiz tarihsel sinema
ve dizilerdir. Postmodern kuram yukarida da izah ettigimiz {izere hemen her alanda
etkili oldugu gibi sinema alaninda da etkisini hissettirmistir. Tarih sinemacilar i¢in her
zaman bir ¢ekim alani ve bir kaynak olmustur. Gorsel, isitsel ve diisiinsel ¢ekiciligi

29 ¢¢

barmmdirmasimin yani sira “kahraman” “catigma” gibi sinemasal anlatimin temel
ogelerini iginde barindirmaktadir. Sinema insanligin dramini ele alir Insanoglunun
yasadigi en biiyiik dramlar tarihte hazir malzeme olarak bulunmaktadir (Erkilig, 2005:

80). Postmodern kuramin iist anlatilar1 reddetmesi, tarihi kiigiik anlatilara ayirmasi ve
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biitiinliiglinli yikmas1 kendini sinema alaninda da hissettirmis. Postmodernizm 80’li
yillarla birlikte sinemaya girmesinin ardindan ise artik kahramanlik imgeside
degismeye baslamistir. Giiglii, savasg1 ve baba-erkil vb. niteliklerle 6zdeslestirilen
kahraman tipi, yerini daha ¢ok kargasa i¢inde yasayan zayif sizofrenik ve glivensiz

karakterlere birakmistir (Erdemir, 2011: 30,31).

Postmodern kuramin tarihi kii¢iik anlatilar olarak bolmesi giiniimiizde ortaya ¢ikan
dizilerde tezahiir ettigi gorilmektedir. Bilis (2013) yapmis oldugu c¢alismada,
Munslow’dan (2000) hareketle bir tarihginin en temel islevi gegmisteki olaylara insan
amaglar1 ya da faillik arasinda ki baglantilar1 anlama ve bunlar1 yaz1 bir bigimde
aciklamak oldugu belirtmistir. Bilis, bir televizyon dizisinin islevi ise tarihsel bir olgu
ya da olaya iligskin failler arasindaki iligkilerin ¢esitli ¢atisma unsurlar1 {izerinden
televizyonun temsil giivii ve imkanlarin kullanarak yeniden yaratilmasini saglamaktir.
Bu noktada tarihsel gergekligi anlama kaygisindan ziyade kahramanliklarin,
zaferlerin, entrikalarin, gizli iligkilerin, hainliklerin 6n plana ¢ikarildig ilgi ¢ekici bir
dramatizasyon yaratma gayesi yer almaktadir (Bilis, 2013: 26, 27). Bu baglamda
ortaya ¢ikan kahramanlar, olaylar, toplumda o giinkii olay gibi konusulmakta alternatif

tarih akislar1 olusturulmaktadir.

2.2 TURKIYE’DE TARIHCILiGiN KURUMSALLASMASI VE POPULER
TARIHCILIK

2.2.1 Tiirk Islam Gelenegi ve Popiiler Tarih
2.2.1.1 Islam tarihgiligi ve Osmanh tarih yazim

Islam tarihinde tarihle ilgili ilk ¢alismalar Kur’anin toplatilmasidir (Sesen, 1998: 18).
Bu toplatma islemi belli kaideler goz 6niine alinarak olaylar ve ayetler tasnif edilmistir.
Bu durum basl basina bir tarih calismasidir. Islam Tarih yaziminda ahbar ve hadis
tarih yaziminin temelini olusturur. Ahbar (haber/ler); her tiirlii bilgiyi (ikinci el bilgi)
genis bir anlamda ifade etmesinden dolay1 hadis ilmini de de kapsar. Yalniz her haber
hadis degildir. Erken donem Islam tarihgiligini tanimlayan ahbar ilmi giiniimiiz
tarih¢iliginden daha genis kapsamli olup cografya, jeoloji, edebiyat ilimlerini

icerebilmistir. Islam tarih yaziminda tarih, habere dahil bir bilgi tiirii olup biitiinsel
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olarak Kuran’i anlamaya hizmet etmektedir (Ozcan, 2014: 83,85). islam tarih
yaziminda basta siyer ve megaziye dair eserler tabakat ve tarih kitaplar sayilabilir.
Siyer ve Megazi’ nin yani sira hadislerin toplatilmasi donemin olaylarin1 ve erken
doénem Islam tarih yaziminin temelini olusturan diger bir temel tasidir. Ilk basta sifahi
olarak toplatilan hadisler sonrasinda yazili hale gelecektir (Fayda ve Kiigiikasci, 2011:
74, 75). Islam tarih yazzminda diger bir nokta ise ayetlerdeki mana itibariyle edebi
hayat boyutu ve bunun tarih yaziminda dongilisel bir zaman anlayisinin kabul
edilmesidir. Bu 6ngérii Islam tarih yazzmida dongiisel bir zaman anlayisinin
olusmasini sagladig: diisiiniilebilir. Islam tarih yazimi genel olarak basta diinya tarihi
yazma gelenegi olan umumi tarihgilik Hicri 4. ylizyil (MS.10) yiizyildan sonra gelen
tarih¢iler mutlak ve umumi tarihgilikten sinirh bir tarih telakkisine yonelerek zaman
ve mekan daraltmiglar metodolojik olarak yorum sentez tahlil ve tenkide dayali
tarihcilik diisiincesinin olusmasma 6nciiliik etmislerdir. Bu diisiince ibn Haldun
déneminde zirveye ulasacaktir (Fayda ve Kiigiikasg1, 2011: 105).

Osmanli donemi tarih yazimi inancin g¢ercevesinde nakil ve rivayet ilizerine insa
edilmistir. Osmanli devleti tarihine ait ilk ornekler Mendkibnameler dir. Bu dini ve
hamasi edebiyatin kokenleri bir taraftan popiiler Tiirk destanlarinda diger taraftan
megazi, siyer ve Mendkibname edebiyatiyla ilgili islam gelenegine dayanmaktadir
(Inalcik, 2000: 100,101). Mendkibndme tarzi Fatih doneminde de devam etmistir.
Farsga Gazaname-i Rum, II. Beyazit devri i¢in Kutbname, Kanuni Siileyman i¢in
Sehnameler belli bash 6rnekleridir (Inalcik ve Ari, 2011: 112). Hanedan ailesinin
hayatim anlatan Tevdrih-i Al-i Osman eserleri de benzer 6zellikler gostermektedir. Bu
donem de ortaya ¢ikan ilk drnekler sade bir lislupla yazilan popiiler epik tiirler olmanin
yam sira sade yazili olmayan sozlii gelenege dayanmaktadir (Imber, 2000: 40). I
Beyazit doneminde tarih yaziciligi igin énemli bir déniim noktast olmustur. Idris-i
Bitlis bu tarz1 6rnek alarak farsca kaleme alinan Hest Bihist ve ayn1 ddnem Ibn Kemal
tarafindan kaleme alinan Tevdrih-i Al-i Osman tarih yazicihigimin gelismesine katki
saglamistir. II. Beyazit zamaninda Sultan i¢in yiiksek ve edebi bir iislupla yazilan
eserlerinin yaninda bazi sultanlar1 tenkit eden satirlarin bulundugu; halk ve askerler
icin basit bir dille 6zetleyen anonim Tevdrih-i Al-i Osman ‘lar mevcuttur (Inalcik ve
Ari, 2011: 1159).

Megazi geleneginin devami olarak Gazavatname Osmanli doneminde de karsimiza
cikmaktadir. Gazavatnameler basit ve anlasilir bir Tiirkce ile yazilmistir. Bunun yani

sira yiiksek insa diliyle yazilan sultanlarin her seferi i¢in ayri ayri ve minyatiirlerle
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siislenen saray kitapligina mahsus Seinameler kaleme alinmistir. Mendkibnameler,
Tevdrih-i Al-i Osman Sehanamecilik gibi tarih yazim geleneklerinden beslenen bu
birikim vaka ‘aniivislige déniisecektir (Ozcan, 2011: 28). Hiikiimdar saraylarinin dar
hayatin1 dile getiren kaynagin giivenilir olup olmadigini iizerinde durmadan hakikati
arama yerine ahlaki telkinleri hedef alan yeni bir tarz tarih yaziciligt olan
vaka antivislik Osmanli biirokrasinin bir pargasi olacaktir (Kiitiikoglu, 1994: 27).
Yinang’a gore vakaniivistlerin ortaya koydugu eserde vakialar1 nakil ve izah ve hatta
tenkit etmis olmakla beraber nakilci ve hikayeci ve tasvirci birer tarih¢i olmaktan
ileriye gecemediklerini bu durumun Tanzimat’a kadar devam ettigini belirtir (Yinang,

2017: 60).

2.2.1.2. Osmanl’min dinledigi (okudugu) tarih

Tarih milletlerin tecriibeleri sonucu olusan hafizasidir ve kaynagini insandan alir. Bu
tecriibeler sozlii ve yazili olarak aktarila gelmistir. Bu aktarim toplumlarin inanglar
cercevesinde sekillenerek tarihsel bilgi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Inang
cergevesinde sekillenen bilgi, inanca dayandigi gibi inancin gélgesinde doniisiime
ugrar ve islevsellik kazanir (Ozcan, 2011: 39). Islevsellik kazanan bilgide halkin
kendinden bir sey buldugu tarihsel olaylar veya olgular yayginlagarak popiiler hale
gelir. Popiiler tarihte olgular tek bagina bir anlam ifade etmez olgular bir kahraman
etrafinda sekillenerek ortaya ¢ikar (Ozcan, 2011: 39). Séz konusu popiiler tarih
iriinleri i¢inde ilk basta ele alabilece§imiz eserlerin basinda Gazavatname ve
Fetihname tiirti eserlerdir. Basit bir Tiirkge ile kaleme alinan eserlerde, gergek kisiler
gercek olaylar anlatilirken resmi tarih yaziminin séylemine yakin bir cizgide yer
alinmustir (Inalcik ve Ari, 2011: 214). Dini, edebi ve tarihsel érgii i¢inde kaleme alinan
bu eserler de muhteva olarak; Padisahlarin hayatlarini odak noktasi olarak ele alanlarin
yani sira vezirlerin ve inlii komutanlarin kahramanliklar1 konu edinilmistir (Mercan,
2013: 122). Kahramanliklar igeriginde barindiran bu eserler muhteva olarak din
agirlikli konulart icermektedir. S6z konusu eserlerde zaman ve kahramanlar
degismekle birlikte igerik olarak benzerdirler.

Yazili popiiler tarih Uriinlerinin yani sira sozlii olarak kdy odalarinda, aile i¢i sohbet
toplantilarinda anlatilan tarihi hikayeler popiiler iriinler icinde sayilabilmektedir.
Sozlii tarih insanlar tarafindan kurulmus bir tarih tiirii oldugunu sdyleyebiliriz. Hayati

tarihin i¢ine sokar kahramanlar1 yalniz liderler arasindan degil cogunlugu olusturan ve
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0 ana kadar bilinmeyen insanlar arasindan seger. Ortak anlamlari ortaya gikartarak
tarih¢iye ve siradan insanlara bir zaman ve mekana aidiyet duygusunu 6n plana ¢ikartir
(Artun, 2005: 55).

Mesela, Milli Miicadele Donemi Karadeniz yoresinde ki kdylere Rum getelerinin
baskinlar1 ve buna karsilik Topal Osman Aga’nin bunlarla miicadelesi yoremiz olmasi
hasebiyle biiyiiklerimiz tarafindan anlatila gelmistir. Bu olay tarihsel bir ger¢ek
olmanin yani sira Topal Osman’in nevi-i sahsina miinhasir bir kahramanlik hikayesi
olarak anlatilmaktadir. Kollektif hafizanin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikan bu ve benzeri
anlatimlar toplumda biling olusturmasinda etkili birer amildir.

Kolektif hafizanin popiiler olarak yansidigi sozlii kiiltiir {irlinleri olan destanlar, mitler,
kahramanlar kutsallik atfedilen mekanlar modern zamanlarda ulusal kimliklerin
olusturulmasinda tanimlayici ve belirleyici bir rol tistlenmislerdir (Artun, 2005: 56).
Popiiler tarih iirtinleri iginde degerlendirebilecegimiz destan ve destansi hikayelerde
toplumu bir biitiin olarak goriiriiz. Kahramanlar bu biitiin adina is goriir. Destanin
kahramani soylu kisilerdir. Toplumu ydneten ve onun adina ig gbren savasan bu
kisilerin sanin1 yiiceltmek amacini giider (Boratav, 2000: 50). Bunun yani sira destansi
hikdyeler 6n plana c¢ikmaktadir. Maceras1 bir tlirkilye ve bu tiirkiinliin bir ¢esit
aciklamasi olarak anlatilmasi adet olan hikdyeye konu edinmis olan Geng Osman
efsanesidir. Efsanede; Gen¢ Osman’in IV. Murad’in Bagdat kusatmasi esnasinda
surlara karst yapilan saldirilar sirasinda kesilmis bagini koltugunun altina alarak
savagmis bir kahraman olarak niteliginde anlatmistir (Boratav, 2000: 125). Tiirkiiler,
halk siirleri, destanst hikdyeler halk arasinda her zaman sdylene gelmistir. Halk her
olagan dis1 durum karsisinda agit, tiirkii, destan formalarinda sdylem gelistirmistir.
Gelistirilen bu sdylemler yazilmadik tarithi yazmis bdylece mevut boslugu

doldurmustur.

2.3 MODERNLESME SURECINDE POPULER TARIH

2.3.1 Mesrutiyet Sonrasi Tarihin Kurumsallasmasi ve Popiiler Tarih

Tiirkiye’de popiiler tarih¢iligin temelleri Osmanlinin son doénemini yasadigi 19.
yiizyilda atildi. Milliyetcilerin asr1 olarak degerlendirilen bu yilizyilda yasanan siyasi
hadiseler neticesinde aydinlar arasinda devletin ¢oziilmeye baslamasi kanaati

yaygindi. Bu aydinlardan Ahmed Cevdet Pasa, ge¢mis hatalar1 tekrarlamamak ve
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tarihten yararlanmak i¢in devlet adamlarinin tarih bilimini bilmek zorunda olduklarina

inantyordu (Ersanli, 2009: 76).

Milliyet¢ilik ideolojisi, 19. yiizyll Osmanli siyasi hayatinda zayif olmasina ragmen
edebi triinlerin yazilmasinda etkili bir gii¢ oldu (Ersanli, 2009: 76). Bu donem
aydinlarindan Namik Kemal, Ahmed Mithat ve Mustafa Nuri Pasa kiiltiirel ve siyasi
hadiseleri halka 6gretmek amaciyla bazi eserler kaleme aldi. Bu eserler ilk popiiler

tarih eserleri olarak kabul edilebilir (Ersanli, 2009: 64).

Avrupa’da ortaya ¢ikan “Tarih Kurami” 19. Yiizyilda Osmanl tarihgileri arasinda
etkisini gostermistir. Bu etki 20.ylizyilin ilk ¢eyreginde tarih ve tarihgilik alaninda
devlet tarafindan desteklenen kurumlarin ortaya ¢ikmasina vesile oldu. Bu dogrultuda
II. Mesrutiyetin ilan1 sonrasinda bir taraftan devlet eliyle tarih calismalarina hiz
verilirken diger taraftan dergi ve romanlar vasitasiyla tarih icerikli eserlerde artis
meydana gelmistir. Devlet destegi ile kurulan kurumlar tarihin kurumsallagsmasinda

etkili olmustur.

2.3.2 Tarih-i Osmani Enciimeni

Tarihi Osmani Enciimeni, devlet destegi ile kurulan ve tarihin kurumsallagsmasinda
etkili olan bir kurumdur. Ikinci Mesrutiyetin ilaniyla birlikte &n plana cikan
Osmanlicilik akiminin ve Osmanl tarihini ¢agdas bilimsel Olciitlere uygun bigimde
yazma diislincesinin etkisiyle kurulmustur. Enctimen Hiiseyin Hilmi Pasa’nin nerisi
ve Sultan Mehmed Resat’in iradesiyle resmen 27 Kasim 1909°da kurulmustur.
Enclimenin amacinin, “Devlet-i Osmaniye 'nin miikemmel bir tarihini viicuda getirmek
ve tarih-i Osmaniye ait resail ve evrak kuyudati tab’ ve nesr etmek” oldugu
agiklanmustir (Oral, 2006: 91, 92). ik baskan1 Son vakaniivist Abdurrahman Seref
Efendi olarak atanmis ve Osmanlicilik ideolojisi ¢ergevesinde mufassal bir Osmanl
tarihi kaleme alacaktir ama yasanan siyasi hadiseler yazilan eserin devamini
saglamayacaktir (Demiryiirek, 2003: 92, 99). Haftada bir toplanan enciimen Tarih-i
Osmani Enciimeni Mecmuasi namiyla iki ayda bir kere seksen sayfalik bir mecmua
yayinina karar vermistir. Bu mecmua Tiirkiye’de yayinlanan ilk tarih dergisi olacaktir
(Ozcan, 2011: 116). II. Mesrutiyet ilan1 sonrasinda ideolojik diisiince Osmanlicilik gibi
goriinse bile Tiirkeiiliik resmi ideoloji icinde gizli, sivil alanda agiktan hékimiyeti

gdstermeye baslamistir (Ozcan, 2011: 116).
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Enciimenin Eyliil 1913°de ortaya koydugu askeri, siyasi, idari ve diplomatik konular
cercevesinde ele almman program; Akgura tarafindan agir sekilde tenkit edilmistir.
Akgura; “her tarihte oldugu gibi Osmanli tarihinde de halkin ihmal edilmesi biiyiik
bir eksikti ” ifadeleriyle eksik olan yone temas edilmesi gerektigini savunmustur. Diger
bir elestirisi ile “tarihte swradan insanlarin yeri oldugu ¢agrisi” sonrasinda bu

minvalde eserler verilmeye baslanmistir (Oral, 2006: 100, 101).

Enciimenin ¢alismalarina Akcura’nin benzeri bir diger elestiri ise Fuat Kopriilii
tarafindan dile getirilmistir. K&priilli; padisah iradesiyle kurulan enciimenin halen bir
cilt eserle yetindigini enciimen iyelerinin “tarihi telakki” itibariyle aralarinda
benzerlik olmadigmin bu durumu calismalarin neticesiz kaldigini belirtmistir
(Kopriilii, 2011: 32). Kopriilii’niin diger bir elestiri ise bir milletin tarihi sadece siyasi
hadiseler ibaret olmadigini dini, hukuki, ahlaki miiesseslerinin géz Oniine alinarak eski
devrin mubhtelif unsurlarint yerli yerine koyup ge¢mis hayati mazide oldugu gibi
yasatmak oldugunu dile getiriyor (Kopriili, 2011: 126). Ak¢ura’nin halkin ihmal
edilmesi elestirisi sonrast Ahmet Refik tarafindan halkinda i¢inde oldugu eserler
kaleme almaya baslamistir. Bu tiir eserleri ilk kaleme alan ve tarihin halk tarafindan
sevilmesini ve yayginlagsmasini saglayan Ahmet Refik Altinay’dir. Ahmet Refik’e
gore tarih; vatanina ve milletine bagl insanlar yetistirmek i¢in olduk¢a 6nemli bir
aractir. Bu araci etkili bir sekilde kullanabilmek icin halkla ayni dili konusmakla
miimkiindiir (Ustiin, 2004: 34). Ahmet Refik Altmay’m 1915’te kaleme aldig1 Lale
Devri isimli kitabmin yaymlanmasiyla popiiler tarihgilik biiyiik ragbet gérmistiir.
Vakaniivis tarih¢iligin tek diizeyligine kars1 yeni bir bakis acis1 meydana getirmistir.
Aym zamanda popiiler tarih yazlari, Aksam, Ikdam gibi gazete ve dergilerde boy
gostermeye baslamistir (Gilinaydin, 1999: 11). Ahmet Refik; II. Mesrutiyet ve sonrasi
donemle Oliimiine kadar gecen sliregte tarih¢i denilince ilk akla kisilerdendir.
Tirkiye’de popiiler tarihg¢iligin informel bir yap1 olarak kuruculugu Ahmet Refik’in
onciiliigiinde olmustur (Ozcan, 2011: 118). Her ne kadar Fuat Kopriilii Ahmet Refik
’ide elestirse dahi Yahya Kemal; Ahmet Refik’in “Tarihi Simalar” eserinden hareketle
“matbuat-: garbiyede miikemmel numuneler” olarak Ahmet Refik’in eserlerini 6vdiigii
gozlenmistir (Oral, 2006: 108). Enciimen ¢alismalarina harp doneminde de devam
etmeye calismistir. Yalniz gelisen siyasi olaylar sonrast Osmanlicilik diislincesinin

etkisini kaybetmesini saglamistir. Ayni1 zamanda ilkel bir iktidar-tarih iliskisi
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yaganmistir. Meydana gelen gelismeler Tarih-i Osmani Enciimeninin hiirmetini
biisbiitiin ortadan kaldirmistir (Oral, 2006: 108,109). Enciimen popiiler tarih¢iligin
gelismesinde iki ayda bir ¢ikarmis oldugu mecmua ve Osmanli tarihi adl1 eseri en basta

gelmektedir.

2.3.3 Asar-1 Islamiye ve Milliye Tetkik Enciimeni (Enciimen-i Tetkik)

Mesrutiyet sonrast meydana gelen ve toplumda derin yaralar agan siyasi gelismeler
diger taraftan Tiirkgiiliilk diisiincesinin gelismesine katki saglamistir. Tiirkeiiliik
diistincesinin halk nazarinda kabul gérmesinin en 6nemli etmen ise gelisen tarihgilik
diistincesidir. Bunun yani sira donemin sartlar1 géz oniine alindiginda Tiirk¢l aydinlar
kendi diislincelerini anlatmak ic¢in c¢esitli kurumlar kurmak icin tesebbiislerde
bulunmustur. Bu kurumlarin basinda Asar-: Islamiye ve Millive Tetkik Enciimeni
gelmektedir. S0z konusu Enciimen-i Tetkik Enclimeni Dariilfiinun reformu
cergevesinde Fuat Kopriili'niin gayretleri sonucu Padisah iradesi ile kurulmus bir
arastirma merkezidir (Oral, 2002: 63). Enciimen-i Tetkik Cemiyeti ilk toplantisini 4
Nisan 1915 Cumartesi giinii Dariilfinun’da “daire-i mahsusa” toplanmiglardir. Bu
toplantida enciimen baskanligina Ali Emiri, katipligine Fuat Kopriilii, yonetim kurulu
tiyeliklerine Ahmet Agaoglu ve Ziya Gokalp secilmisti. Bu toplantida, “Milli
Tetebbular Mecmuas:” adli iki aylik bir dergi ¢ikarilmasi kararlagtirmis ve ayrica
enciimene iki iiye daha kabul edilerek kurul iiye sayisi on biri bulmustur (Oral, 2002:
64). Mecmua 1331°de bir yil iginde iki cilt halinde bes say1 yayimlanmistir. Mecmua
iccinde telif niteligindeki yazilar terclimelere nispetle azdir. Telif yazilar Ziya Gokalp,

Fuat Kopriilii ve Rauf Yekta tarafindan yazilmistir (Ozcan, 2011: 123).

Enclimen-i Tetkik, Tiirk¢li tarih anlayisina sahip bir kuruldur. Enclimen “ asar-:
Islamiye ve millive hakkinda tedkikat” yapmak amacityla kurulmustur (Oral, 2006:
118). Bunun yami sira Tirk¢ii aydinlar Milli Tetebbular Mecmuasinin yazar
kadrosunda da yer almistir. Mezkilr dergi Tirkgiilik oOrgiitlenmesi ve gelisen
milliyetciligin ilmi alandaki yansimalarinin bir tezahiirii olmanin yan1 sira yukarida

s0z ettigimiz Tiirk Birligi Derneginin devamui niteligindedir.

Enciimeni Tetkik “Milli Tetebbular Mecmuasr” nin islam medeniyeti ve Tiirk Kiiltiirii
arastirmalart acgisindan ciddi bir yayin organmi olmasini amaglamistir. Derginin ilk

sayist Temmuz 1915’te besinci sayist 1916 yili sonunda yayimlanmistir. Fakat
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Enciimen-i Tetkik, Birinci Diinya Savasi sonunda etkinliklerini yitiren diger enstitiiler

gibi kiiltlir ve diisiince hayatimizdan kaybolup gitmistir (Oral, 2006: 117).

2.3.4 Tiirk Dernegi, Tiirk Yurdu Cemiyeti, Tiirk Yurdu Dergisi ve Tiirk Ocagi

Mesrutiyet Oncesinde Tiirk Milliyetgiliginin; dil, tarih ve edebiyat sahalarinda
calismalarla kiiltiirel temelleri atilmistir. Milletin hayatinda din kadar 6nemli olan
ikinci faktor olan milliyet duygusuda 6nem kazanmasini saglamistir. Bu baglamda
Tirkei fikirler mesrutiyetin ilan1 sonrasinda Osmanli’nin siyasi ve cemiyet hayatinda
ortaya ¢ikmistir. Bunlardan ilki Tiirk Dernegidir (Sarinay, 1993: 80). Kasim 1908
yilinda Istanbul’a gelen Yusuf Akgura, Necip Asim ve Veled Celebi dnciiliigiinde 25
Aralik 1908 yilinda Tiirk Dernegi kurulmustur. Dernegin amaci:

Tiirk diye anilan biitiin kavimlerin mazi ve altinda biitiin kavimlerin mazi ve haldeki asar, ef’al
ahvalini ve muhitini 6grenmeye ve 6gretmeye ¢aligmak, Tiirklerin tarihini, lisanlarini, avam
ve havas edebiyatini etnografya ve etnologiyasini, toplumsal durumunu arastirip ortaya
¢ikarmak” olarak 6zetlenebilir (Erkan, 2014: 113).

S6z konusu dernek amacini gelistirmek i¢in gazeteler, risaleler, kitaplar yayimlayacak
konferanslar tertip edecektir. Yayin organi olarak oncelikle Sirat-1 Miistakim dergisini
kullanirken daha sonra Tiirk Dernegi dergisini ¢ikartmislar ancak 7 sayi
yayinlanabilmistir (Sariay, 1993: 81). Yalniz maddi yetersizlikten dolay1 dernegin ve
derginin dmrii uzun soluklu olmamis dernekte iiyelerin biiylik cogunlugu Tiirk Yurdu

ve Tiirk Ocagi’na gegmislerdir (Erkan, 2014: 117).

Mesrutiyetin ilan1 sonrasinda Tiirkciiliik hareketinin kurdugu ikinci 6nemli cemiyet 31
Agustos 1911 yilinda kurulan Tirk Yurdu Cemiyetidir. Bu cemiyet Mehmet Emin
Yurdakul, Ahmet Hikmet Miiftiioglu, Ahmet Agoglu, Dr. Akil Muhtar ve Yusuf
Akcura gibi Tiirkgiiliik hareketinin 6nde gelen kisileri tarafindan kurulmustur
(Sarmay, 1993: 97). Tirk Yurdu Cemiyeti ; “Tiirklerin zekd ve irfanca seviyelerinin
yiikselmesine, varidat ve tegebbiis sahibi olmalarina hizmet etmek iizere” bir gazete
¢ikarmay1 ve Tiirk cocuklart i¢in bir pansiyon agmayr amaglamistir (Sarinay, 1993:
97). Bu cemiyet Tiirk Ocaklarinin kurulus hazirliklarinin yapildigi igin mezkar
kurucular Tiirk Ocaklari i¢inde yer almistir. Cemiyetin en biiylik hizmeti daha sonra
Tiirk Ocaklarmin yayin organi haline gelecek olan Tiirk Yurdu Dergisi’ni ¢gikarmasidir
ki bu dergi Tiirk milliyet¢iligi fikrinin olusmas1 sistemlestirilmesi ve yayginlik

kazanmasinda 6nemli rol oynayacaktir (Sarinay, 1993: 99). Tiirk Yurdu Dergisinin
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imtiyazi Mehmet Emin’in lizerine almasindan kisa bir siire sonra Erzurum valiligine
atanmigtir. Bunun iizerine derginin imtiyaz ve miidiirligii Yusuf Akgura’ya
devrolunmustur. 30 Kasim 1911°de ilk sayisim1 yayinlayan Tirk Yurdu Dergisi ;
“Tiirklerin faidesine ¢alisir” amaciyla yayin hayatina girmistir. Tirkglliik fikrine
halk¢1 bir muhteva kazandirilmasinda ve milli iktisat fikrinin olugmasinda onciilitk
eden Tiirk Yurdu dergisi, ¢agdaslasmay1 Tiirkler i¢in bir hayat meselesi olarak kabul
etmistir. Tirklerin kiiltiirel manada birligine dnem vermesi, her sahada milli konular
ele almasiyla, biitiin Tiirklerce makbul olabilecek bir ideal yaratmaya caligmistir. Uzun
soluklu yaym hayat1 olan Tiirk Yurdu Dergisi; biitiiniiyle Ittihat Terakki’nin
kontroliinde olmayan bu dénemde kapatilmayan nadir yayin organlarindan biri olarak

varligina devam etmistir (Sarinay, 1993: 99, 103).

Osmanli i¢inde ki milliyet¢ilik faaliyetlerinin yayginlagmasi ve milli varligin tehlikeye
diismesi, Osmanlicilik diislincesinin basarisizliga ugramasi neticesinde Tiirk Ocaginin

kurulmasinda etkili olan amillerin basinda sayabiliriz (Erkan, 2014: 121, 122).

Osmanli’nin siyasi ve sosyal gidisatindan kaygilanan Askeri tibbiye 6grencileri Tiirk
Ocaklarinin ~ kurulmasinda  etkili  olmustur. Oncelikle kendi aralarinda
teskilatlanmiglardir. Kaleme aldiklari beyannamede; Tiirk milletinin  ¢okme
durumunda oldugunu bu duruma kayitsiz kalmayacaklarini ve hayatin bir miicadele
oldugunu bu miicadele basarinin egitim ve okullardan gectigini belirtmislerdir. Buna
ek olarak amaglarini gergeklestirmek i¢in her tiirlii firka ihtilaflarinin tistiinde her tiirli
siyasi hareketlerin disinda yeni bir hareket olarak belirtmislerdir (Sarinay, 1993: 109).
Askeri tibbiyelii genglerin bu girisimi basariya ulagsmistir. Bu ¢agriya kulak veren
Mehmet Emin, Ahmet Ferit, Mehmet Ali Tevfik, Emin Biilent, Ahmet Agoglu, Yusuf
Akgura ve Dr. Fuat Sabit’in katilimiyla bir toplant1 yapmiglardir. Bu toplantida Fuat
Sabit’in 6neri ile bu cemiyete Tiirk Ocagi ismi verilmesi kararlagtirilmistir. Ocagi ilk
nizamnamesini hazirlamislardir. Tirk Ocag1 resmen 12 Mart 1328 (25 Mart 1912)
tarthinde kurulmustur. Bunun yani sira Tiirk Derneginin 6mrii uzun olmamis cemiyet
tiyeleri Tiirk Ocaklarina katilmiglardir. Tiirk Yurdu Dergisi ve Tiirk Ocaklar1 kader
birligi yapmustir (Erkan, 2014: 162). Kosoglu ise Tiirk Ocaklart hakkinda su tespiti
hayli ilgi ¢ekicidir; I. Cihan harbinde Osmanli ordusu mucizevi bir ruh hali i¢inde
ayaga kalkmistir. Ordu’ya ruh veren diger bir kaynak ise 1912 yilinda kurulan Tiirk

Ocaklar1 cevresinde yiikselen Tiirk¢ii-Turanct tilkiidiir. Kosoglu'nun goziinde Tiirk
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Ocaklar1 sadece bir dernek degil ayn1 zamanda devletin zor zamaninda i¢ dinamikleri

yani halki ayaga kaldiran orgiitlenmedir (Kosoglu, 2008: 235).

Tirk Ocaklart hem diinii hem de bugiinii goren bir tecriibeli bir orgiitlenmedir. Bu
orglitlenme hem Mesrutiyet donemi havasini teneffiis etmis hem de Cumhuriyet
donemi havasini miisahede etme firsatin1 bulmustur. Bu tecriibe birikimi ve donemin
mevcut sartlari geregi Ocaklarin bu tecriibesini Mustafa Kemal istegi tizerine

Halkevlerine aktarilmasi uygun goriilmistiir (Toksoy, 2007: 23, 25).

Tiirk Ocaklar1 yayin organi Tiirk Yurdu, Mesrutiyet sonrasi kurulan ve Cumhuriyet
Oncesi ve sonrasini goren bir dernektir. 1931 yilina kadar faaliyetlerine devam etmis
bu siirecte yayimladiklart dergi ve kitaplar vasitasiyla tarih alaninda 6zgiin arastirma
ve calismalarin sayisimi artirmiglardir. Boylece tarih yazicilifinin gelisimine ve

popiilerlesmesine katkida bulunmuslardir (Ozcan, 2012: 146).

2.4 CUMHURIYET DONEMIi VE POPULER TARIH

Osmanli tarih yaziciliginin Cumbhuriyet tarihgiligine dogrudan yansiyan en 6nemli
Ozelligi tarihin siyasal mesruluk icin yazilmis olmasidir. Mesrulugu saglamanin en
kisa ve saglam yolu ise tarihi yapanla yazanin ayni kisiler olmasidir (Ersanli, 2009:
67). II. Mesrutiyet sonrasi kurulan kurumlar Cumhuriyetin ilan1 sonrasinda isim
degistirerek  calismalarina  devam  etmistir.  Bu  kurumlar  tarihgiligin
kurumsallagsmasinda ve tarih ¢alismalarinin hiz kazanmasinda etkili olmustur. Bunun
yami sira yeni kurumlarda kurulmustur. Ozellikle yeni kurulan kurumlar vasitasiyla
toplumda inkilaplarin anlatilmasi, okuma yazma oranmin artirtlmasi, yeni rejimin
mesrulugunu artirilmast baglica amaglar1 ig¢indedir. Diger taraftan dil ve tarih
caligmalarinda gozle goriiliir bir artig saglanmistir. Yayin hayatina yeni giren dergiler
renkli kapaklar1 ve akici iisluplari ile halk nazarinda kabul gérmiistiir. Dolayisiyla

tarihin popiilerlesmesi katki saglamislardir.

2.4.1 Tiirkiyat Enstitiisii

Tiirkiyat Enstitlisii, Enciimen-i Tetkik arastirma merkezinin devami sayilabilir.

Enclimen-i Tetkik Birinci Diinya Savasi sonrasinda etkinligini yitirmis ve donemin
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devlet adamlar tarafindan kapatilmistir. Kurtulus savasi sonrasinda ki gelismeler, bu
kurumlarin yeniden faal hale gelmesi i¢in uygun ortamin olugmasina zemin
hazirlamigtir. Bu ortamda Mehmed Fuat Kopriilii'niin gayretleri neticesinde ilk
kurumlardan biri Tiirkiyat Enstitiisii’diir. Enstitii i¢in ilk tesebbiisler 20 Mart 1923
yilinda Dariilfiinin Edebiyat Medresesi Miiderrisler Meclisi’nin toplantisinda Necip
Asim, Ismail Hakk1 ve Fuad Képriiliiniin imzasiyla bir takrir okunmustur. Ayni yilin
Agustos ayinda Kiiltiir Genel Miidiirliigli’nlin olusturulmasi ve kurum biinyesinde
ulusal kiiltlir agisindan ¢esitli enstitiilerin kurulmasi gerektigi ifade edilmistir (Oral,

2006: 193, 194).

Enstitii, Vasif Cinar’in Maarif Nazarlig1 ile Fuat Kopriilii'niin Maarif Miistesarligi
doneminde kurulmustur. Fuat Kopriilii; Enstitiintin 12 Kasim 1924’te resmen
kurulmasindan sonra gorevinden istifa etmis yerine Ismail Hakki Baltacioglu
mistesarliga atanmigtir. Enstitli, Mustafa Kemal’in himayesinde Fuat Kopriilii’niin
baskanliginda bir Tiirkoloji Kongresi diizenlemek istemistir. Ancak benzer tesebbiis
Sovyet Rusya tarafinda da yapilmis; Sovyet Rusya’nin kontroliinde Bakii’de kongre
yapilmistir. Bu durum iki devlet arasinda adi konulmamis bir rekabeti ortaya

cikarmigtir (Oral, 2006: 197).

Enstitliniin yayin faaliyeti igerisinde uzun soluklu ve giiniimiize kadar gelen Tirkiyat
Mecmuasidir. Tiirkiyat Mecmuast, II. Mesrutiyet sonrasinda ¢ikmaya baslayan Tiirk
Yurdu’ndan sonra Tiirkiye’nin en eski mecmuasi olarak gilinlimiize kadar gelmistir.
Mecmuanin il sayilarinda tarih incelemeleri agirlikta goriilmektedir. Bunun yani sira
Thosen ve Barthold’dan ¢eviriler, Azeri kdkenli bilim adamlarinin Tiirkoloji alaninda
ki caligmalar1 dikkat cekmektedir. Tiirkiyat Enstitiisii faaliyetleri ilk zamanki
heyecanin1 Bakii kongresinden sonra kaybetmis olarak 1924-1939 yillar1 arasindan
Kopriili'niin idaresinde devam ettirmistir. Enstitii 1981 yilindan itibaren Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Merkezi admi almis, 1991 yilinda Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii

olarak yeniden yapilanmistir (Ozcan, 2011: 127, 128).

2.4.2 Halkevleri ve Ulkii Dergisi

Mustafa Kemal’in ¢iktig1 halk gezilerinden birinin doniisii sonrasinda basinda ilk defa
halkevleri ile ilgili yazilar goriilmiistiir. Cumhuriyet Halk Firkasinin 10-18 Mayis 1931

kongresinden sonra Millet Okullar: ¢alismasinin agir iglemesi {izerine bu boslugu
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kapatmak icin Halkevlerinin kurulmasi karar1 alindi. Bu karar dogrultusunda Tiirk
Ocaklarinin Cumhuriyet Halk Firkasina katilmasina ve mal varliginin devredilmesine

kabul edilmistir (Tasdemir, 2000: 5,6).

S6z konusu kongrede Halkevlerinin acgilis gayesi agiklanirken memleketin kiiltiir
sahasinda milli medeniyette teskilatlanmasini temin edecek bir kurum olarak
vasiflandirilmistir  ve milli  teskilatin  esasin1  halkevlerinin temin edecegi
distintilmustiir (Toksoy, 2007: 32). Halkevleri yeni kurulmus Tiirkiye Cumhuriyeti
devletinin halk ile bulustugu Tiirk milletinin medeniyet safinda layik oldugu mevkie
¢tkarmak olarak kendine amag olarak benimsemistir. Bu amag¢ dogrultusun da
Halkevleri dokuz sube olarak teskilatlanmistir. Bu subeler i¢inde yer alan dil-edebiyat

ve tarih subesi basta olmak iizere kiiltiir faaliyetleri ¢aligmalarina baslamistir.

Tarih alaninda yapmis oldugu calismalarin basinda dil-edebiyat ve tarih subesi
tizerinden yiritilmistiir. Dil ve tarih subesinin goérevleri séyle dzetlenebilir; Halk
sanatlarinin, gelenek ve goreneklerini arastirmak ve ortaya c¢ikarmak. Tiirk dilinin
unutulmus s6z varliklarin1 derlemek, o yoredeki insanlarin kiiltiiriinii yiikseltmek
yolunda sohbet ve konferanslar diizenleme, sanat ve edebiyat alaninda geng
yetenekleri bulup yetistirmek ve bu baglamda eser ve dergiler yaymlamak olarak
Ozetlenebilir (Huyugiizel, 2000). Toksoy ( 2007: 50, 51); Tarih alaninin 6zelinde; dil,
edebiyat ve tarih subesinin memleketin uzak ve yakin biitiin koselerinde milli tarihin
saglam temeller lizerinde yiikselmesi icin calisma birligi saglayacagini ve temein
edecegini belirtmistir. Hiilasa bu subenin basta gelen gorevleri arasinda; iginde
bulunulan toplumsal c¢evrenin bilgi diizeyini yiikseltmek igin muhasebeler ve
konferanslar diizenlemek, vatandaghk duygusunu giiclendirmek olarak sayilir

(Glimiisoglu, 2003).

Popiiler tarih¢ilik baglaminda diislindiiglimiizde; Halkevlerinin s6z konusu subesi
vasitasiyla Anadolu’nun edebiyat alaninda tarama ve toplama Tiirk halk edebiyati ve
Tirk folkloruna dair biitiin Anadolu sathina yayilan genis bir tarama ve derleme
faaliyetlerini de gergeklestirmistir. Halkevlerinin edebiyatimiza katkisi agisindan belki
de en 6nemli hizmeti bu olmustur. Tarama-derleme c¢alismalar1 sonucunda Popiiler
tarihin de triinleri olarak degerlendirebilecegimiz; halk oyunlar (cirit, karagdz) , halk
destani, masal, hikaye ve tiirkiileri, halk inanmalarini, gelene ve gorenekleri
konusunda birgok malzeme derlenmis eski halk sairleri hayat ve eserleri hakkinda

makale ve eserler yayinlanmistir (Huyugiizel, 2000).
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Halkevleri, tarih ¢alismalarinda Tiirk Tarih Kurumuna bagl kalarak devam etmistir.
Konferanslar, Seminerler, Piyesler gibi sosyal etkinlikler diizenlemistir. Nahiye
teskilatlanmalar1 dahil olmak {izere bolgelerde gorev yapan tarih 6gretmenleri dil-tarih
subelerinde goniillii olarak gorev yapmuslardir (Toksoy, 2007: 185). Bunlarin yani sira
birgok Halkevi tarih gezileri ve mahalli tarih ¢alismalar1 yapmistir. Mahalli tarih
calismalar1 Ozellikle Afyon Halkevi ve Gaziantep Halkevi tarafindan Milli
Miicadelenin donemine iligskin yapilmis ve savas yillarinin hatiralarini not etmeye

calismuglardir (Toksoy, 2007: 183, 184).

Tarih ve dil konusunda yapilan inkilaplarin genis kitlelere yansimasi okullar disinda
halkevleri vasitasiyla olacaktir. Tarih subeleri Tiirk milletinin koklii medeniyetini
diinyada zaman ve mekan durumuna gore siirekli ve yaygin izlerini halka tanitacak,

ortaya ¢ikan milli tarihin goriintiisiinii dergiler vasitasiyla halka tanitacaktir.

Halkevlerinin gaye ve mefkiresini ortaya koyan Ulkii isimli dergi kurulmustur. Ismini
bizzat Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan “Ulkii den 6z iilkiimiizii yaratmak icin, kutlu
verimler beklerim” sézleri ve imzasi ile Ulkii ismi konulmustur (Giimiisoglu, 2003:
124). Ulkii dergisi Halkevleri’ nin mecmuasi olarak ayda bir defa yayinlanacaktir.
Derginin bagina Mehmet Fuat Kopriili getirilmistir ( Dogan, 1991: 248). Halkevleri
ve mecmuasi olarak kurulan Ulkii dergisi mezkir dergiler icinde en uzun Smiirlii
olamdir. Ulkii dergisi; Tiirk Tarih Tezinde ortaya konulan diisiinceleri, kilcal
damarlara kadar inerek anlatmaya ¢alismis bunu milli bir vazife sayarak ilke ve

inkilaplar1 halka anlatmay1 ve tanitmay1 kendine gaye edinmistir.

Ulkii dergisi; edebiyat ve dil (siir, hikAye, roman), giizel sanatlar, tarih, ictimaiyat ve
felsefe, iktisat ve ziraat, halk terbiyesi, yurt koruma, kadinlik ve fen gibi birgok alanda
halki bilinglendirme i¢in yazilar kaleme alinmistir (Dogan, 1991: 250). Bu yazilarda
Tiirk tarih tezinde ortaya konulan diisiinceler halka anlatilarak yazilan tarihin mesruluk

kazandirilmaya calisilmistir.

Ulkii dergisinin yani sira Aksu, Corumlu, Gediz, Halkevleri, Taspinar ve Un dergisi
bu donemde c¢ikarillan dergilerdir. S6z konusu siireli yaymlar Halkevlerinin
kontroliinde yurdun ¢esitli bolgelerinde ¢ikartilmistir (Tagdemir, 2000: 118, 125). Bu
dergiler topluma yeni rejimi anlatmanin yani sira ¢ikartildiklart bolgelerin yerel
tarthinin arastirilmasinda da katki saglamiglardir. Dergiler vasitasiyla ortaya atilan

sOylemler ve anlatilar; rejime bagli bilingli nesiller yetistirmenin yani sira halkin
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rejime bagliligni artirmayr amacglamistir. Bu baglamda milli temada yildoniimii
kutlamalarinin yani sira; Dil Bayrami, Toprak Bayrami, Kabotaj Bayrami, Lozan

Giinii gibi kutlamalar yer ald1 (Tasdemir, 2000: 227, 228).

Halkevleri, Tiirk Ocaklarinin kurmus oldugu sistem tiizerine organize olmustur. Yeni
rejimi anlatmak ve bilingli bir nesil yetistirme gayesi yolunda ilerlemistir. Bu gaye
dogrultusunda; basta dergiler vasitasiyla halka yasadiklar1 bolgenin tarihini anlatmada

ilk yerel tarih ¢alismalarinin birikimini olusturmuslardir (Tasdemir, 2000: 228).

Yeni rejimin olusturmak istedigi tarih diisiincesine birden fazla gorev yiiklenmektedir.
Bu baglamda gorkemli bir tarih olusturmak istenirken oOte tarafta muhalif tarihgiler
veya kesimler popiiler tarih vasitasiyla otekilestirilen tarihin kahramanlarint hikaye,

roman gibi edebi liriinler vasitasiyla yazilmamis olan1 yazmaya baslamistir.

Halkevlerinde dil-edebiyat ve tarih subeleri vasitasiyla yapilan ¢alismalar sayesinde;
yurttun dort bir kosesine ulasilmistir. Boylece popiiler tarihin birer {iriinii olarak
degerlendirebilecegimiz; halk hikayeleri, halk inanmalari, dykiiler, kahramanlilar,
destanlar gibi sozlii eserin yazili hale gelmesinde katki saglamasinin yani sira
taninmasina katki saglamistir. Bunun yani sira yapilan calismalar rejimin istegi
dogrultusunda olusmasi neticesinde mevcut duruma muhalif tarih g¢aligmalarinin
ortaya ¢ikmasina ve artmasina neden olmustur. Nitekim 40’11 yillarin sonlaria dogru

popiiler tarih dergi ve romanlarinda ciddi bir artis oldugu gozlenmektedir.

2.4.3 Cumhuriyet Donemi Popiiler Tarih Dergileri

II. Mesrutiyetin ilan1 sonrasinda Tarih Orucu bozulmus basta Tarih-i Osmani
Enciimeni’nin ¢ikarmis oldugu Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuast, Asar-1 islamiye
ve Tetkik Enciimenin ¢ikardigi Milli Tetebbular Mecmuas: tarih alanin da akademik
alanda ilk ortaya cikan dergilerdir. Kismen popiiler diyebilecegimiz Tirk Yurdu
Dergisi ve kurulusu Mesrutiyet sonrasina dayanan Tiirkiyat Enstitlisii’nlin Tiirkiyat
Mecmuas: gibi dergilerde modern tarih ve Tiirk edebiyati alaninda ¢alismalar yer

almistir (Ozcan, 2011: 176).

Bu dergiler akademik bir kimlige sahip olmanin yani sira belli bir ideolojinin temsilci
olarak karsimiza ¢ikar. Popiiler tarih¢iligin ana hattin1 olusturan popiiler tarih dergileri
ise tarih literatiiriine 1ideolojik bakmaktan ziyade pratik katkilariyla dikkat

cekmislerdir. Popiiler tarih dergileri tarih yazimi konusunda kendi i¢inde tutarl bir yol
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takip ederek ideolojik tartismalardan genellikle uzak durmuslar asil gayenin halka
ulagsmak oldugu bilinci ile hareket etmiglerdir. Popiiler tarih dergileri akademik
dergilerden ayiran en 6nemli 6zellik bigimsel yapilardir. Muhteva ve iislup bundan
sonraki ana belirleyici olarak karsimiza ¢ikar. Renkli kapaklar, renkli resimler ve edebi

anlatim okuyucunun ilgisini ¢eker ve yaygmlasmasini saglar (Ozcan, 2011: 182).

Mesrutiyetin ilanindan Cumbhuriyetin ilanina kadar gecen siirecte karsimiza Popiiler
anlamda mecmualar ¢ikmistir. Bu mecmualardan; I. Diinya savasi yillarinda yayin
hayatina baslayan Donanma mecmuasi popiiler tarih¢iligin denizcilik tarihi ile ilgili
onciisii olmustur. 1920°1i yillara dogru Sevimli Ay, Resimli Ay, Resimli Persembe,
Biiyiik Gazete, Giines gibi dergilerde popiiler tarih yazilarina rastlanmaktadir. Bu
dergiler yeni rejimin savunuculugunu yaparken saltanat karsiti paradigmanin tarihi
arka planmin olusmasinda etkili olmuslardir (Ozcan, 2011:179). 1920 yillarin
baslarinda donemin popiiler tarih yazarlar diyebilecegimiz Ahmet Refik, Erclimend
Erkem, Sermend Muhtar’in kaleme yazilarinin bulundugu Anadolu Mecmuasi ve
Aydabir isimli mecmualarda karsimiza ¢ikmaktadir (Dogan, 1991: 1). Mecmuada
Anadolu Tarihi bir kdse bulunmaktadir. Ahmet Refik Altinay’in muhasebe isimli
kosesi bulunmaktadir ve Osmanli tarihi iizerine yazilar1 bulunmaktadir (Dogan, 1991:
59,60). Popiiler tarih mecmuasi olarak ortaya ¢ikarilan ilk mecmua Ali Emiri efendinin
Osmanly Tarihi ve Edebiyat isimli mecmuasidir. 31 Mart 1334 (1918)- 1338 (1922)
yillart arasinda ayda bir defa olmak iizere 36 say1 olarak ¢ikmistir. Her say1 bagliginin
altinda; “Miilk ve milletin menfaati i¢in tarih, edebiyat, fen, iktisat gibi yeni hadiseler
faydali manali konularla alakali ince, kibar bir mecmuadir” ifadesi yer alir (Gilinaydin,

1999: 63).

Cumbhuriyetin ilan1 sonrasinda; 1928 yilinda yayin hayatina baglayan Mubhit
magazinden ideolojiye i¢ ice ge¢mis birgok konuyu biinyesinde barindirmistir. Bu
dergide Ahmet Cevat’in ve Enver Behnan (Sapolyo) gibi popiiler tarih yazarlarinin
yazilar1 yer almistir. 1930-1940 yillar1 arasinda ortaya ¢ikan dergilerde bunlarin igin
de; Yarum Ay, Yeni Mecmua, Yenigiin, Yedigiin, Modern Tiirkiye dergilerde popiiler

tarih yazarlarinin hemen hepsini gérmek miimkiindiir.

Modern yaymeilik, imkanlarimi kullanma ve bigim olarak popiiler tarih dergilerinin
baslangici olarak kabul edebilecegimiz dergi Tarihten Sesler isimli dergidir. 15 Ocak
1943 Mayis 1945 yillar1 arasinda 25 say1 olarak yaymlanmistir. Kurucusu Iskender

Fahreddin Sertel’dir. Sertel’in 6liimii sonrasinda imtiyaz sahibi Yavuz Abadan yazi
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isleri miidiirii Tarik Zafer Tunaya olmustur (Ozcan, 2011: 184). Onun agtig1 yoldan
1950 sonrasinda bir¢ok derginin yaym hayatina hizli bir sekilde gecmistir (Oksiiz,
2005: 10). Tarihten Sesler’in kesintiye ugramasi sonrasinda Ocak 1950 ile Aralik
1956 yillarinda yayin hayatinda kalan Resimli Tarih Mecmuasi popiiler anlamda diger
bir tarih mecmuasidir. Mecmuanin sahibi Babiali’de kii¢iik yaslardan itibaren
yazmakta olan Servet Iskit’tir. Renkli icerige sahip olan dergi 6 y1l boyunca kesintisiz

olarak yayin hayatina devam etmistir (Oksiiz, 2005: 18, 20).

Donemin ilgi ¢ekici bir diger dergisi ise Tarih Diinyast 'dwr. 15 Nisan 1950 tarihinde
yayin hayatina baglamigtir. Popiiler tarih dergilerinin ikincisi olarak yayin hayatina
baslayan bu derginin Niyazi Ahmed Banoglu ve Ibrahim Atis takma ismiyle yazan
Ibrahim Hakki Konyali tarafindan gikarilmistir (Ozcan, 2011: 190). 50 yillarin zor
sartlar1 altinda ¢ikan dergi kendinden sonra ¢ikan dergilere onciiliik etmistir. 38 say1
yayinlanan dergi 26 Subat 1953 yilinda yaymn hayatindan ¢ekilmistir (Oksiiz, 2005:
63). Tarih Diinyasi’nin yayindan kalkmasimin sonra devami niteliginde olan Yeni
Tarih Diinyasi isimli yeni bir dergi Niyazi Ahmed Banoglu tarafindan yayin hayatina
dahil edilmistir. 22 say1 ¢ikan dergi Agustos 1954°te yayin hayatindan cekilmistir
(Ozcan, 2011: 193).

1950 li yillarda yayin hayatina giren bir diger dergi ise Tarih Hazinesi isimli dergidir.
Ibrahim Hakki Konyali tarafindan ¢ikartilan bu dergi yayin hayatinda sik sik kesintiye
ugramistir. 17 say1 olarak yaymlanmis olan dergi 1953 yilinda yayindan kalkmustir.
Tarih Hazinesi dergisinde diger popiiler tarih dergilerinden farkli olarak siyasal
tartigmalara  girilmistir. Hakki Konyali tarihgilik {izerine yazilarinda tarih
problemlerini ge¢mis iktidara yiiklemistir komiinizm tehlikesi karsisinda Tiirk-islam
ve milliyetcilik iizerine konular yaymlanmistir (Ozcan, 2012: 200). 50 yillarda bir
kismini kisaca tanittigimiz dergilerin disinda; Tarih Orduya Sesleniyor, Diin ve Bugiin,
Tarih Aynasi, Tarihin Sesi, Yeni Tarih Dergisi, Tarih ve Cografya gibi popiiler tarih

dergileri yayinlanmistir.

1950 sonrast popiiler tarih dergiciligi hiz kesmeden devam etmistir. Bu dergilerin
basinda; “Yakin Tarihimiz, Tarihin Sesi, Tarih Konusuyor, Tarih Diinyasi, Hayat
Tarih Mecmuasi, Sohbetler, Belgelerle Tiirk Tarihi, Diin/Bugiin/Yarin, Tarih ve
Toplum, Toplumsal Tarih ve Tarih Medeniyet ” dergileri gelmektedir (Giinaydin, 1999:
57,97). S6z konusu dergiler i¢inde en uzun soluklu olanlarindan bir Hayat Tarih
Mecmuasi’dir. 1 Subat 1965 yilinda Sevket Rado tarafindan aylik tarih ve kiiltiir
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dergisi olarak ¢ikarilmaya baslanmistir. Nesriyat miidiirii Y1ilmaz Oztuna, Yaz isleri
Sorumlusu Orhan S. Yiiksel’dir (Oksiiz, 2005: 129). Popiiler tarih dergileri sadece
donemin bilinen popiiler yazarlar1 degil ayn1 zamanda akademik tarihgilerden de
destek gordii. Ayni1 zamanda kimi dergiler yayincisinin adiyla tanindi. Mesela yapmis
oldugu yayimlar ile milli tarih bilincini olusturulmasinda etkisi olan Y1lmaz Oztuna’dir
(Ozcan, 2012: 566 ). Oztuna ve Hayat Tarih Mecmuasi bir arada anilmaktadir.
Durmaz’in Hayat Tarih Mecmuas: iizerine Yilmaz Oztuna ile yapmis oldugu
rOportajda, Mecmuanin kesin bir ideolojik diisiincesi olmadigini ama makul bir
seviyede Tiirk Milliyetciligi yapmis oldugu ucuz popiilizm yaparak hakikatlerden
sapmadiklarimi belirtmistir (Durmaz, 2006: 4). Mecmuada tabir-i caizse okuyucuyu da
isin mutfagina alinmis onlara da “Okuyucu Mektuplarr” adli bir kose verilmistir
(Durmaz, 2006). Bu kose giliniimiizde bile devam eden bir gelenegi olusturmustur.
Hayat Tarih Mecmuasi bu dergiler i¢inde okuyucunun ilgisini ¢ekmeyi fazlasiyla

basarmig ve tarihin popiilerlesmesine ¢ok 6nemli katkilar1 olmustur.

1980 yillardan giliniimiize gelindiginde popiiler tarih dergileri olgunluk donemi
yasamaktadir. Toplumsal Tarih Dergisi; Tarih Vakfi biinyesinde Ocak 1994 yilinda
yayin hayatina baglamistir. Sahibi Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi adina;
[lhan Tekeli, sorumlu yazi isleri miidiirii ve yaym yonetmeni Mete Tuncay’dir.
Gilinlimiizde ayda bir defa yayinlanmak {izere yaymn hayatina devam etmektedir
(Oksiiz, 2005: 430). Giiniimiize yakin bir zaman kadar varligim devam ettirmis olan
Popiiler Tarih Dergisi Haziran 2000 ile Subat 2007 arasinda yayin hayatinda kalmis
ve 78 say1 c¢ikarabilmistir. Gilinlimiizde Popiiler nitelikte diislinebilecegimiz Derin
Tarih dergisi de Popiiler Tarih dergileri kategorisinde sayilabilir. Tiim Bildikleriniz
Tarih olacak sloganiyla Nisan 2012°de yaymn hayatina giren dergi ayda bir
yaymlanmaktadir. Popiiler tarih dergileri ve kitaplar1 tarih bilgisinin halka
ulastirilmasinda akademik kitaplarin sikict anlatisinin smirlarmin disinda renkli
resimler ve edebiyatin incelikleri kullanilan metinleriyle okuma duygusunu harekete
geciren bir alan olusturmustur (Ozcan, 2012: 565). Bu baglamda popiiler tarihin
temelini olusturdugunu sdyleyebiliriz. Dergiler bigimsel olarak “carpict” kapaklarinin
olmasindan dolay1 okuyucuda merak uyandirmis, ele aldigi konular1 halkin “diliyle”
anlatmistir. Nitekim genis kitlelere ulasarak tarih hakkinda sorular sorulmasina vesile

olmus bdylece tarihsel bilginin yayilmasini saglamistir.
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2.4.4 Tarihi Roman

19. yiizy1ldaki siyasi ve kiiltiirel doniisiimler her alanda oldugu gibi Edebiyat ve Tarih
alaninda da kendini hissettirmistir. Fransiz Ihtilali ve Sanayi Inkilab1 etkisiyle ortaya
cikan tarihi roman Fransa, Rusya ve Almanya’da yayginlasmistir. Tarihi romanin
milad1 19.yy baslarinda Walter Scott’in romanlariyla baslatilir (Uygun, 2014: 25).
Osmanli’da ise Tanzimat doneminde Ahmet Mithat’in Yeniceriler ve Namik Kemal’in
Cezmi adli eserleri ilk tarihi romanlar olarak kabul edilir (Erol, 2012: 63). Tarihin
edebiyatla kesistigi bu noktada; tarih veya tarih¢i, genelde insanligin, O6zelde
toplumlarin gegmiste karst karstya kaldigi 6nemli olaylari ayrintisina girmeden konu
edinir. Edebiyat ise daha ¢ok tarihin anlatmadig: siradan kisi ve olaylarla, bunlarin
biraktig1 izlerin ayrintilariyla ilgilenir. Tarih, pek ¢ok savastan sebep-sonug iligiklisi
icinde s6z ederken; edebiyat bu savaslarin toplum hayatinda yaratti1 acilar1 6rnek

olaylardan kesitle kurgulayip canlandirarak ele alir (Erol, 2012: 61,62).

Bu canlandirma hayatin gergegi ile sanatin gergegi arasinda ki farki géz ardi etmeden
bu iki disiplinin miispet iliskisinden yararlanabilir?. Bu baglamda romanci belgenin
yetmedigi yerde kurgu ve anlatinin giiciinii kullanmas1 tarihgilikten uzaklastirtyordu
ama tarih gegmisin bilgisini vermiyor muydu?(Ozcan, 2011: 215). Ayrica Anlatiin
olanaklarini kullanarak yazilan her eser roman denmiyorsa tarihi bir konuda yazilmis

her popiiler tarih kitabina roman denilebilir mi? (Uygun, 2014).

Ozcan (2011) bu tartismalarin disina ¢ikildid1 zaman tarihi romanin halkin tarih
bilgisinin kaynaklarindan biri olarak karsimiza ¢iktigini bundan dolay1 Tiirkiye’de
tarthi romanin zaman icinde ki seyri popliler tarih¢iligin tarihi igerisinde
degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir. Halkin tarih bilgisi anlatila gelmis bu
anlatim romanda viicut bulmus oluyordu. Bunun yani sira Cetindas (2006: 87) tezinde;
Tarihi Roman ve Popiiler Tarihi Roman smiflandirmasini yapmistir. Tarihi romanlar
oncelikle romandirlar. Onlar tarih sanmak ve onlardan bilgi edinmeye caligmak ¢ok
da dogru degildir. Ancak tarihi macera roman1 dedigimiz popiiler tarihi romanlarda,
okuyucu egitmek iddiasinda bulunuldugu i¢in yazarlar 6greticiligi de yer vermektedir.

Bunun yani sira Uygun’un hazirlamis oldugu tezde (2014: 48); popiiler tarih

2 Tarih-Edebiyat iliskisi ¢cergcevesinde epistemolojik tartigmasi tizerine; Serpil Opperman’in
Post-Modern Tarih Kurami bu alanda bagvuru kaynagi niteligindedir. Bunun yani sira
Ahmet Ozcan’in Tiirkiye 'de Popiiler Tarihgilik 1908-1960, TTK, Ankara, s.215, adli
eserinde de muhtelif noktalarda deginmistir.
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kitaplarina “ ara tiir” olarak belirtmistir. Ciinkii s6z konusu kitaplarin tefrika olarak
kalmis ya da kiiciik fasikiiller halinde yayinlanmig diger 6rnekleri yok saymamak
acisindan onemli gérdiigii belirtmektedir (Uygun, 2014).

Ortayli Tarih Romana Dair isimli yazisinda; Roman nedir? Roman bir kere ¢evre ile
Insan1 bir arada ele alan anlatim oldugunu dile getirmistir. Ortayli; ¢evre ile insani bir
arada ele alan, diyaloga sokan anlatimin tarihi bir malzeme ile ele alinmasin1 tarihi

roman olarak tanimlamaktadir (Ortayli, 2013).

Tarihi roman, baslangi¢ ve sonucu ge¢mis zaman igerisinde gergeklesmis hadiselerin,
devirlerin ve bu devirlerde yasamis olan insanlarin hikayelerinin edebi oOl¢iiler

igerisinden yeniden insa edilmesidir (Argunsah, 2007: 22).

Argunsah, klasik tarihi roman basliginda romanlarin kolektif suuraltinin insa yolu
olarak goriildiigiinii, ideolojik bir derinilige sahip olmalarinindan kisilerin insasi
onemli hale geldigini savunmaktadir (Argunsah, 2007: 133). Argunsah farkli bir
calismasinda; tarih¢inin ge¢misi kurmakta, tarihi roman yazar1 ise tarihginin
kurgulamis olduklarin1 yeniden yorumlamakta yani ikinci bir kurgulamayi
gerceklestirmektedir. Ikisinin arasinda ki farkin kurmaca olan yaklasim oldugunu

belirtmistir (Argunsah, 2002: 19).

Tarihgi; post-modernistlerin  getirmis olduklart elestirilere ragmen, bilim adami
kimligi ile objektif olmak ¢abasiyla kurguyu arka planda birakmistir. Ancak tarihi
roman yazan kisinin bdyle bir endisesi yoktur. Sanatin kendine vermis oldugu
Ozgiirliik ile rahatlik 1a hareket edebilir hatta post-modern diislincesinin tarih ve roman
anlayisinin getirdigi gercegin birden fazla olabilecegi diisiincesiyle alami rahatga

kullanarak suglama ve tenkitlerden uzaklagmis olur (Argunsah, 2002: 20).

Popiiler tarihi romanin yiikselisi II. Mesrutiyet ilan1 ile beraber matbuattaki artigla
dogru orantili olarak artig gostermistir. Yasanan siyasi ve sosyal hadiseler toplumda
ciddi sarsintilara yol agmistir. Bu donemde yazilan ve basilan roman, dergi ve gazete
gibi edebi iriinler; donemin diisiince akimlarinin fikir ve anlati diinyasi haline
gelmistir. Devletin kurtulus regetesi olarak diisiiniilen Osmanlicilik diisiincesi Balkan
harpleri sonrasi etkisini yitirmistir. II. Mesrutiyetin ilan1 sonrasinda agiktan agiga
sOylenen roman ve dergilerde yesermis olan Tiirk¢iililk donemin belirleyici ideolojisi
haline gelmistir. Toplumda olusan derin ¢okiintiiyii ““ eski” ve sasali” giinlerin “yazarin

kalemiyle” o giine gelmesi toplumun halet-i ruhiye sine su serper niteliktedir.
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Cumhuriyetin ilanmi ile beraber Tiirkgiiliik ideolojisi Cumhuriyetin esas dayanagi
olmustur. Yeni rejimin anlatilmasi ve devletin mesrutiyetin saglanmasinin yegane
araci Orta Asya olarak goriilmiistiir. Osmanli’nin Tiirk olmadigi ve Osmanli’y1 ayakta
tutanin Tirkler oldugu bu dénemde islenen tezlerin basindadir. Popiiler tarih kitap ve
yazilar1 yazan Ahmet Refik, Ahmet Rasim gibi yazarlarin kitaplarinin konusu Osmanl
Devleti iizerine olmustur. Tarihi romanin konusu olarak biitiin romanlarda pejoratif bir
sekilde tasvir edilmemistir (Uygun, 2014: 81). Bu tespitten hareketle bu donemde
yazilan tarihi romanlarin konulari yeni rejimin ortaya attig1 Tiirk Tarih Tezine bir nevi
cevap niteligindedir. Zira Osmanli aleyhtarlig1 yaygin bir sdylem olsa bile Osmanli
tarihinden secilen kahramanlar etrafinda olusan metinler okuyucuya cazip gelmistir.
Metinlerin igerigi ise devrin Osmanli hanedanina sicak bakmayan atmosferi ile
uyumlu idi. 1940 h1 yillarda Tarihi roman yazarlarinin 6ne ¢ikan ismi Abdullah Ziya
Kozanoglu Orta Asya bozkirlarindan sectigi kahramanlarin yerini Osmanli Tiirkiin’e
donen bir tarih anlayisina dogru bir degisme gecirmistir (Ozcan, 2012: 564). Bunun
nedeni donemin degisen siyasi ve sosyal ortami ile dogrudan alakali idi. Roman, dergi
ve gazetelerde; Tirk, milli suur, milli tarih gibi soéylemler yogun bir sekilde
kullanilarak toplumda biling olusturulmaya ¢alisiimistir. Bu gaye ve inang
dogrultusunda yazilan romanlar tarihsel bilgiyi halkin huzuruna ¢ikartarak popiiler bir

hal almasini saglamstir.

Popiiler tarihi romanlar halk ile gegmis arasinda bir koprii kurmustur. Savas, yenilgi,
zafer ve afet gibi toplumu derinden etkileyen hadiselere kulak kabartti ve onlar1 halkin
dilinden anlatti. Buradan hareketle milliyetci aydinlar yazdiklar1 her roman ile halkin

nabzini tuttu ve topluma “millet” olma bilincini bu eserler sayesinde asiladi.

2.4.5 Radyo, TV ve Sinema’da Popiiler Tarih

Popiiler tarih her yerdedir ve teknolojinin biitiin nimetlerinden faydalanarak varligini
stirdliregelmistir. 19. yiizyilda dergi ve romancilikla gelisme gosteren popiiler tarih,
teknolojinin gelisimine paralel olarak 20. yiizyilin ilk yarisindan itibaren radyo,

televizyon, sinema ve dizi programlarinda varligini devam ettirmistir.

1926-1927 yillarinda Ankara ve Istanbul radyolarinm ilk yayina baslamistir. Her ne
kadar s6z konusu radyolarin teknolojik olarak yetersiz kalmasi ve sonrasinda

gelistirmesiyle beraber radyo Tiirk ailesinin bir par¢as: haline gelmistir (Erbas, 2011:
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8, 9). Radyolarda Miizik yayinlarinin oranini yiiksek olsa bile S6z Yaymnlar: altinda;
haber-siyaset, manevi, Kiiltiir ve Sanat yaymlariin yani sira egitici yonii agir basan
yayinlarda biiyilk oranda yer almistir. Radyoda egitici yayinlara yer verilmis ve
diizenli olarak yaymlanmustir. ilk olarak 1937 yilinda Ankara ve Istanbul radyolarinda;
Mahmut Esat Bozkurt, Recep Peker gibi rejimin sozciileri tarafindan halk evlerinde ve
iiniversitelerde “Inkilap Dersleri” radyolardan naklen yaymlanmistir (Kocabasoglu,
2010: 211). 1940 ‘i yillara gelindiginde egitici yonii agir basan yayinlar agirligini
korumustur. Bu yaynlar; Iktisat Saati, Ge¢miste Bugiin, Hukuk Konusmalari, Pazar
Sohbetleri yaymlanmistir. Bu programlar i¢inde 2 Mayis 1943’te yayina baglayan
Gegmiste Bugiin programi tarihsel konulara yer vermistir. Feridun Fazil Tiilbentci
tarafindan hazirlanan ve her giin 5 dakika siiren Geg¢miste Bugiin programi halkin en
sevdigi programlardan biri olmustur. Ge¢miste Bugiin dinleyiciye ansiklopedik tarih
bilgileri aktarmay1 amaglamis ve uzun yillar yaymlanmistir (Kocabasoglu, 2010: 276,
277). Gegmigte Bugiin programi 1951 yilinda yayindan kaldirilmistir. Bu programin
yerine Tarihten bir Yaprak programi ayni yaym kusagi i¢inde yayma sokulmustur.
1952 yilinin ilk bes ayinda program Tiirk Tarih Kurumu tarafindan hazirlamistir. Adil
Kiirsat’in okudugu program Ankara radyosunun sevilen bir programi haline gelmistir
(Kocabasoglu, 2010: 372). Radyonun kurulmasi ve radyonun evlere girmesi ile siireli
yaymlarda ki arkasi yarin seklinde radyoya entegre ederken yetmisli yillarda
televizyonun yayginlagsmasi ile hem radyo hem de gazetelerdeki tefrika giiciinii

azaltmistir (Ozcan, 2017: 244).

Stireli yayindan; radyo ve televizyona gegis donemlerinde televizyon en etkili iiretici
olmustur. Bu baglamda gorsellik tizerine kurulmus olan giiniimiiz diinyasinda insanin
hemen her tiir algisinin etkilendigi gibi tarih algis1 da gorsel mesajlardan
etkilenmektedir. Kitle iletisim araglar1 ile 6zellikle en fazla etkileme potansiyeline
sahip televizyon; tarih ile gliniimiiz arasinda farkli anlamlarin ¢ikarabilecegi bir

sOylem inga etmektedir (Demir ve Cencen, 2015: 14).

Televizyon; hayati dogrudan (haber programlari, belgeseller, reality showlar) veya
dolayl olarak (filmler, diziler, kurgusal canlandirmalar) temsil etme iddias1 olan bir
kitle iletisim aracidir. Televizyon dordiincii kuvvet olarak medyanin en Onemli
parcalarindan biridir ve zamanin egemen ideolojileri ile iliski igerisindedir (Bilis,
2013: 23,24). Nitekim Althusser de televizyonu devletin ideolojik aygitlarindan biri

olarak degerlendirmekte ve medyanin, iktidar tarafindan sunulan yasam bi¢imlerini
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mesrulastirici igslevlerine dikkat ¢ekmektedir (Bilis, 2013: 25). Tiirk televizyonculugu
icin doniim noktast TRT ‘nin kurulmasidir. TRT ‘nin kurulmasiyla birlikte sinema,
belgesel ve dizi film yayincilig1 da baglamistir. TRT nin ilk yayimni 19.15'de TRT yazis1
ve sinyal miizigi ile baslar. Televizyonda yayinlanan ilk program Profesor Afet Inan'in
konusmaci olarak katildigi Devrim Tarihi baslikl bir kiiltiir belgeselidir (Erbas, 2011:
46). 1978 yilinda Belgesel Programlar1 Miidiirligii’niin Egitim ve Kiiltiir Programlari
Miidiirliigiiniin biinyesinden ayrilarak yeni bir miidiirliikk olmas1 sonrasinda Belgesel
Programlarinda ciddi bir ivme kazanmustir. Tirklerin eski kiiltiirii eserlerinden, tarihi
cografyalarina; Anadolu’daki yaban hayatindan, Orta Asya ve Balkanlardaki Tiirk
topluluklara kadar pek ¢ok konuya dair ¢alismalar yapilmistir (Erbas, 2011: 92).
Erbag’in yapmis oldugu calisma incelediginde 1978-2008 yillar1 arasinda yapilan
Belgesellerden 30 tanesi se¢ilmis ve bu belgesellerin dogrudan dogruya toplumsal
biling olusturma amacina hizmet ettigi goriilmektedir (Erbag, 2011: 182).

Susam’in yapmig oldugu diger bir ¢aligma 2000-2010 yillar1 arasinda yayinlanan
yaklagik 403 adet Toplumsal bellek konulu belgeselin belli konularin etrafinda
toplanmakta oldugu tespit edilmistir. Devlet eliyle yapilan veya yaptirilmis filmlerin
resmi tarih tezlerini giliclendirir ulus-devlet insasini giiclendirir nitelikte oldugu
sOylenebilir (Susam, 2015: 181). Yapilan belgeseller; Kurtulus Savasi, Balkan
Savaslari, Osmanli Imparatorlugu’nun gesitli dénemleri konu edinmis ve belgesel film
olarak yaymlanmistir. S6z konusu belgeseller tarihsel kirilmalar ve doniim noktalari
resmi tarih diizleminde konular ele almis ve bellegin yeniden iiretilmesinde canh

tutulmasinda 6nemli bir katki sagladi soylenebilir (Susam, 2015: 182).

Demir ve Cencen (2015: 14): Sinema bir sanat dali olarak insanligin tarihsel gegmisini
konu aldigin1 ve tarihin sinemanin konusu olmasi toplumlarin kiiltiiriinii de sinemanin

calisma alanina dahil ettiginin altin1 ¢izmislerdir.

Cagimizin sanati ve en biiyiik endiistrilerinden biri olan sinema “hatirlamak™ ve
“anlatmak” gereksinimlerinin gercgeklestirildigi bir platform olarak tarih ya da
gecmisle yakin bir bag igerisindedir. Tarih duygusunu, “ hatirlama” ve “anlatma”
yoluyla siirekli yenilemekte ve var etmektedir (Erkilig, 2005: 74). Tarih sinemacilar
i¢in her zaman bir ¢ekim alam ve bir kaynak olmustur. Gorsel, Isitsel, diisiinsel
cekiciligi barindirmasinin yani sira “kahraman” catisma” gibi sinemasal anlatimin
temel Ogelerini de i¢inde barindirmaktadir. Sinema insanligi dramim ele alir.

Insanoglunun yasadigi en bilyilk dramlar ise tarihte hazir malzeme olarak
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bulunmaktadir (Erkilig, 2005: 80). Tabi ki de filmler tarihin yerini tutmaz. Amact da
tarih yapmak degildir. Tarihi insa eden Oznelerin bakis agilarini degistirmek yada
farkindaliklarini, bilinglerini giiglendirmek temel islevlerinden bir kag¢i olarak
sayilabilir. Tarih anlagmalar protokol maddeleri iizerinden okunmaya calisilsa da
belgeseller bu maddelerin insan hayat1 {izerinde etkisi nedir, ne olmustur sorularini
gorsel olarak yorumlayarak insanlarin karsisina getirir (Susam, 2015: 187). Diger
taraftan tarih ile ilgili sinema filmleri ve televizyon dizileri tarih ders kitaplarindan ve
akademik tarih makalelerinden daha fazla ilgi gérmekte ve daha genis Kkitleler
tarafindan takip edilmektedir. Gegmiste yasanmis bir konu ile ilgili bir tarih kitabini
yada akademik makaleyi okumaktansa onunla ilgili bir film seyretmenin daha cazip

ve kolay geldigi gercegi ile kars1 karsiya kalinmaktadir (Oztas, 2011: 801).

Bu noktada tarihi filmlerin belge olarak kabul edilip edilmeyecegi konusu da yr1 bir
tartigma konusu olmustur. Ozcan’inda (2011: 210) belirttigi iizere; 1960 I yillarin
basinda filmleri bir belge olarak inceleme ve bdylelikle toplumun bir tiir karsi-
coziimlemesine dogru yonelme fikrinin gelismesi akademik c¢evrelerin canini
stkmigtir. Ancak altmisli yillarda akademik camia tarafindan kabul gérmese bile bugiin

film, arastirmalarda oldugu gibi arsivlerde de kabul géormektedir (Ferro, 2017: 11).

Bu baglamda tarihsel film yada daha genel haliyle tarih filmi nedir? Tarihi filmin,
gecmisi simdilestirme ve yeniden zihnimizde olusturma (reimaginer/reimagination)
cabas1 oldugu bilinmektedir® (Ayan, 2005). S6z konusu simdilestirme kavrami Ozcan
(2011) ve Oztas’m (2007) ; yapmus oldugu ¢alismalarda da deginilen bir noktadir.
Oztas, tarihi filmi; konusu ve kisilerini ge¢mis zamandan alan ger¢ek ve kurmaca
karakterlerle, donemin olaylarini/durumlarin1 o giiniin sartlar1 igerisinde vermeye
calisan, donemin insanlarin1 yagam anlayislariyla birlikte (konu aldig1 gegmis donemin
dilinden tutunda halkin kiyafetlerine kadar) dogru bir sekilde yansitmaya ¢alisan film
tiirli olarak tanimlanabilir (Oztas, 2007: 41). Bunun yani sira Ferro’nun tanimiyla;
tarihsel film yada daha genel haliyle tarih filmi, baskalar1 tarafindan tertiplenen tarih
gorgiistiniin filmsel bir suretinin olusturulmasidir (Ferro, 2017: 155). Film yapimcilari

tarih¢i gibi gerceklere baghi kalmayip geg¢misi senaryo ile hayallerindeki sekilde

% Sinematografik anlatimda olaylar olgular kahramanlar sosyolojik birimler hangi zaman
diliminden getirilir ise getirilsinler film giiniin bireysel ve kiiltiirel birikiminde ge¢misi
simdilestirmeye yeniden zihnimizde olusturmaya ¢alismaktadir. Boylece tarihi film aslinda
sadece olay ve kahraman olmaktan ¢ikarak islenen olgu ve izleyicideki psiko-kiiltiirel
biitiinliige yonelmektedir.
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yeniden canlandirabilmektedir. Oysaki tarih¢i ge¢misi ortaya koyarken iddialarini
belgelere dayandirmak zorundadir (Oztas, 2007: 42). Buradan hareketle su soruyu
sorabiliriz; Sinemada, ortaya konulan film ger¢cek olani1 ne kadar dogru bir sekilde
izleyiciye sunmaktadir? Sinema bir sanat dalidir ve hayal giiclinii ise kosar ve
kurmacanin unsurlarindan faydalanabilir. Yalniz tarih¢i sebep- sonug iligkisi i¢inde
belgelere bagl kalarak nesnel olan1 ortaya koymaya ¢alismaktadir (Oztas, 2007: 42).
Erkilig; tarihsel filmlerde ki kurmaca ve olusan gerceklik arasindaki baglantiy1 su

sekilde degerlendirmistir;

Kurmaca filmler dramatik yapinin unsurlulari, oykiileme, gatigma, kahramanla 6zdeslesme
gibi nedenlerle daha genis kitlelerin ilgisini g¢ekmektedir. Dolayisiyla izleyicilerin
belleklerinde tarihsel bir donem olay ya da kisiye ait imgelerin olusmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Tarihsel filmlerin bircogunda kurmaca 6gelerle gergek belge goriintiilerinin bir
arada yer alamsi bu imgelerin hafizalara daha derin kazinmasini ve nesnel gerceklik
duygusunun gii¢clenmesini saglamaktadir. Bu agidan tarihi olaylara ait belleklerimizdeki
birgok goriintii, imge sinema yoluyla olusmustur (Erkilig, 2005: 76).

Buradan hareketle izleyicide olugsan imgeler tarihsel gerceklikle oOrtiismekte ve
hafizalarda daha derin bir sekilde yer edinmektedir. Ayni durumu giliniimiizde

yayinlanan popiiler tarih dizileri i¢inde gecerlidir.

Gilintimiizde gerek 6zel gerekse devlet televizyonlarinda tarihi ele alan birg¢ok dizi film
bulunmaktadir. Bilis’in yapmis oldugu ¢alismadan hareketle; Aktay bu durumu “tarih
patlamasr” olarak ifade etmistir. Bunun yani sira Aktay (2010); tarih bilgisinin
alabildigince ¢esitlenerek hayatimizda her zamankinden ¢ok dahil oldugununun altimi
c¢izer. Bu durum tarihle ilgili ezberimizi bozacak bir siirii yeni bilginin sunuldugu bir

toplumsal diizenin olustugunu belirtmektedir.

Tarih bilgisinin alabildigine gesitlendigi, bu bilginin hayatimiza her zamankinden ¢ok
dahil oldugu, tarihle ilgili ezberimizi bozacak bir siirii yeni bilginin sunuldugu bir

toplumsal diizenin olustugunu belirtmistir (Aktay, 2010).

Ancak “televizyon dizilerinin ¢oklu diinyasi, estetizmi, gegiciligi, betimlemedeki siglig
ve biiyiileyici anlatilarinin postmodern oldugunu’ ifade edilmektedir (Imanger, 2003:
246). Televizyon dizileri tarihsel bir donem ya da olay hakkinda izler kitleye gesitli
bilgiler aktarirken bu dizilerin yol actig1 toplumsal ilgi yeni tarih programlarinin,
belgesellerin ve kitaplarin ortaya ¢ikmasinda onemli bir rol oynamaktadir (Bilis,

2013). Tarihi film ve dizilere getirilen postmodern elestirilerinin yan1 sira filmler ve
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diziler; tarih 6gretiminde kullaniminda katkilarina dair literatiirde birgok c¢alisma

vardir®,

1990’ yillarda TV’de 6zel kanallarin ortaya ¢ikmasi sonrasinda medya gii¢lenmis
buna paralel olarak tarihin popiilerlesmesi ivme kazanmistir (Ozcan, 2017: 300).
Ozellikle 2000’ li yillarin bagindan itibaren televizyonda tarihin konu edildigi
programlara yogun talep gérmeye baglamistir. Rekabet halinde ki televizyonlar
birbirine benzer programlar diizenledilerse de bunlarin arasinda Murat Bardak¢i’nin
Tarihin Arka Odasi program reytingde hepsinin Oniine ge¢mistir. Bu programin
disinda Tarihin Bilinmeyen Yiizii, Derin Tarih, Sira disi Tarih, Eski Defterler, Sicak
Tarih, Tarihin Pesinde, Tarih ve Insan, Giindem Otesi ve daha birgok televizyon
programi ve konuklari tarih {izerine konusmayi iceren programlar yapmistir ve
yapmaktadir (Ozcan, 2017, 5.388). S6z konusu programlar izleyiciyi kendisine ¢eken
merak ve ilgi uyandiracak sekilde isimlendirilmis konu ve konuklari ile popiiler bir hal

almistir.

Yaymlanmis veya yayinlanan diziler Popiiler tarih agisindan incelediginde; Elveda
Rumeli (2007-2009), Muhtesem Yiizyil (2011-2014), Filinta (2014-2016), Bir
Zamanlar Osmanli (2012-2012), Kurt Seyit ve Sura (2014-2014), Muhtesem Yiizyil
Koésem (2015-2017), Vatanim Sensin (2016- ) ,Yiizyillik Miihiir “Gen¢ Kahramanlar”
(2016), Dirilis Ertugrul(2014- ), Payitaht Abdiilhamit(2016- ), Mehmet Bir Cihan
Fatihi(2018) ve Mehmetcik Kut’iil Amare(2018-) dizileri karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
dizilerin basinda Dirilis Ertugrul ve Payitaht Abdiilhamit iilke giindemine oturacak
sekilde popiilerlesmistir.

Dizi filmlerin isimlerinden de anlasilacagi iizere igeriklerini Osmanli devletinden
esinlendikleri asikardir. Bu baglamda giinlimiiziin siyasi ve sosyal atmosferine hitap
eden konular ele alindigr gozlemlenmistir. Diziler de dile getirilen sdylemler
baglaminda toplumun genelinde kolektif bir hafiza olusturulmasi hedeflendigi

sOylenebilir.

19. yiizyilda profesyonel anlamda tarihin i¢inde gelisme gdsteren popiiler tarihgilik;
milliyetciligin etkisi ile beraber dergi ve romanlar vasitasiyla toplumda popiiler

tarihgilik ivme saglamistir. 20. ylizyila gelindiginde basta radyo ve sonrasinda

4 Tekeli (1998), Kaya(2005), Oztas (2007),Demircioglu (2007), Coban (2011), Aktekin ve
Coban (2012), Oztas, Anil ve Kilig(2013),0zmen, Er ve Unal (2014) , Demir ve
Cencen(2013) baslica sayabileceklerimizdendir.
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televizyon ve sinemanin her eve girmesiyle paralel olarak; popiiler tarihte ayri bir
safhaya girmistir. Meshur tarihgilerin radyo ve televizyonlarda program yapmalari

tarihin popiilerlesmesine baslica katkilarindan sayabiliriz.

19. ylizyil popiiler tarih dergilerinde yer alan “arkasi yarin” boliimleri; radyolarda,
tinlii tarihgiler tarafindan 5 dakikalik kisa konusmalar olarak karsimiza ¢ikmuistir.
Bunun yani sira tarihsel romanlarda yer alan “kahramanlar” artik sinema filmi veya
televizyon dizisi olarak yayinlanmistir. Yalmz islenen konularda ¢ok degisiklik
olmadig1 bagta Osmanl devleti olmak {izere Tiirk tarihi iizerine konularin anlatildig:
veya yayinlandigi sdylenebilir. Buna ek olarak diziler de ask, entrika, kahramanlik gibi
merak duygusunu perginleyen alt konular islenmis ve dizilerin toplum tarafindan takip

edilmesi saglanmstir.

Popiiler tarih teknoloji ile beraber teknolojiye ayak uydurarak kendine her donemde
yasama alani buldugu soOylenebilir. Ekonomik veya ideolojik kaygilar ile ortaya
c¢ikarilan triinlerde igerik olarak degisiklik gostermektedir. Ekonomik bir kaygi ile
olusturulan dizi ve ya sinema filmlerinde agk, ihanet ve entrika gibi izleyiciyi dogrudan
cezbeden konular islenmektedir. Ideolojik amag ile cekilen dizi veya filmlerde ask,
entrika, ihanet gibikonularin yani sira kahramanliklar vasitasiya devlete baglilik
olusturma amaci giidiilmektedir. Bu baglamda tarih; gilinlimiizde popiiler bir sekle
radyo, televizyon ve sinema marifetiyle dogrutan yasantinin igine girmistir. Diger bir

ifade ile dergiciligin yerini artik teknoloji ile ortaya ¢ikan popiiler iiriinle almaktadir.

2.4.6 Tarih Egitimi ve Popiiler Tarih

Tiirkiye’de tarih ogretimi 19. yiizyilin ikinci yarsindan baglamig ve Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusundan giiniimiize kadar siiregelmistir. Tarih dersi 1869°da
Osmanli’da “Maarifi Ummiye Nizamndmesi” ile Maarif Vekaleti’nin programina
alimarak her dereceli okulda okutulmaya baslanmistir. Baglangigta tarith ders
kitaplarmin agirlik noktasini Osmanli hanedani ve Islam tarihi teskil etmistir. II.
Mesrutiyetin ilan1 ve sonrasinda devletin yikiligin1 ancak egitim kurtarir temel slogani
olmustur. Bu baglamda tarih egitimine ayr1 bir nem vermistir. Ozellikle Tiirkgiiliik
diisiincesinin gelismeside tarth derslerinin miifredatina yansidigini sdyleyebiliriz.

Tarih dersleri “milli ve vatan terbiye” araci olarak goriilmiistiir.

Cumbhuriyetin ilan1 ile beraber Tarihi egitiminin amacini su sekilde 6zetlemektedir;
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Milli devletlerde milli kiiltiir ve milli kimligi saglanmanin en cazip araglarindan biri milli
egitimle birlikte ele alinan tarih egitimi oldugunu ve bunun yani sira Tarih egitimi, tarihin
millilestirilmesi ve siyasi yasal kaynak olarak egitimle birlikte degerlendirildigini
belirtmektedir (Koken, 2014: 183).

Cumbhuriyetin ilan1 ve sonrasinda egitim alaninda ¢alismalarda da diizenlemeler
yapilmigtir. Tirk Tarih Tezi bu diizenlemenin bir iriiniidiir. Simsek; Tiirk Tarih
Tezi’nin ortaya ¢ikmasinda goriinen ve goriinmeyen olarak iki sebep oldugunu
belirtmistir. Goriinen sebep, batida hakim olan oryantalistlerin Tirkler hakkinda
barbar ve kan dokiicii bir irk elestirilerine cevap vermek maksadi ile olusturumustur.
Gorlinmeyen asil sebep olarak ise Cumhuriyet rejimi Tiirk toplumunda yeni bir ruh

olusturma amaci oldugunu belirtmektedir (Simsek, 2017).

Cumbhuriyet doneminde tarih egitimi yasanan siyasi olaylardan dogrudan etkilenmis
ve iktidarlarin “makbul vatandas” yetistirmesi i¢in bir ara¢ olarak goriilmiistiir. Tarih
egitimi 6zellikle 1990’11 yillardan sonra ayri bir 5nem kazandigini s6yleyebiliriz. 1990
yillarda tarih egitimi hakkinda yazilan ilk tezler, Tarih Vakfinin kurulmasi ve bunlara
paralel olarak yerel, s6zlii ve mikro tarih gibi alanlarin olusmasi bunun birer 6rnegidir.
2000 ‘li yillarda egitim programlar1 diizenlenmeye baslamistir. Bu diizenlemenin
pratige ilk yansimasi 2004 yilinda ilkdgretim programlarinin yapilandirmact anlayisa
gore yeniden diizenlenmesi olarak karsimiza cikmistir. 2007 ‘de ortadgretimde
programlar1 yeniden diizenlenmeye baslamistir. Ancak ortadgretim diizeyinde etkisi
beklenilen seviyede olmamustir. 2016 yilinda yeni bir egitim program taslag: ilan
edilmistir. S6z konusu taslagin tematik olarak diizenlenen igeriginin elestiri almasi
lizerine “‘kronolojik ve tematik anlayiglarin bir araya getirildigi bir yaklasimla”
tekrardan diizenlenmistir. Bu programda Oncekinde yer alan tarihsel diigiinme
becerilerinin yerleri korunurken bu becerilerin yanina ge¢cmise ve gecmisteki
insanlarin bakis agilariyla bakabilme ve tarihsel empati, neden-sonug iliskisi kurma,

degisim ve siirekliligi algilama gibi becerilerde eklenmistir (Yazici, 2017: 374).

Tiirkiye’de tarih egitiminin gec¢irmis oldugu siiregleri géz Oniine aldigimizda tarih
iktidarlar i¢in “makbul bir vatandas” yetistirmek i¢in bir ara¢ olarak kabul gérmiistiir.
Ancak bunun disinda popiiler tarihgilikle birlikte ortaya g¢ikan bir tarih diisiincesi

vardir ve kitleleri dogrudan etkiledigini soyleyebiliriz.

Popiiler tarih; tarihin hemen yaninda varhigimi siirdiirmiistiir. SozIi kiiltiir i¢inde
anlatilagelen epik ve didaktik iiriinler ile toplumda kollektif bir hafiza olusmasina katk1

sagladigin1 sdyleyebiliriz. Popiiler tarih; yazili eserlerin ortaya ¢ikmasina paralel
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olarak dergi, roman, 0ykii gibi yazili anlatilara evrilmistir. Teknolojinin gelismesiyle
birlikte radyo, tv, sinema filmleri seklinde devam ettirmektedir. Popiiler tarihin bir
tirlinli olan tarihsel romanlar tarih egitiminde karsimiza ¢ikmaktadir. Tarih romanin
bir egitim materyali gériilmesi tizerine Amerikali arastirmaci Linda Levist’in ¢alismasi
dikkat ¢ekicidir. Levist; Amerikali ¢ocuklarin roman tarzindan yazilmis tarih ile
kargilagsmaktan hosnut oldugunu gostermistir. Levist Amerikali ¢ocuklarin tarihi
romanlara ilgisinin nedenlerini sOyle siralamaktadir; birinci giinlilk hayatin ve
insanlarin hislerinein tasviri gibi insancil ayrintilar, ¢ocuklarin ilgisini gekmektedir.
Ikincisi tarihi romanlarda ki ¢atisma daha ¢ok ahlaki degerlerin etrafinda olmaktadur.
Boylece c¢ocuklar ahlaki celiskiyle karsilasan roman karakteri ile kendilerini
ozdeslestirirler. Ugiinciisii, roman, insan deneyiminin “sinr bélgelerini” kesfe
yoneliktir. Ciinkii tarih ders kitaplari, siyasal nedenlerden dolay1 pek ¢ok tartismali
konuya yer vermemektedir (Ata, 2000: 160, 161). Bunun yani sira tarihsel romanlarin
egitimsel degerini biligssel (zihinsel) ve duyussal (duygu ve hisler) alanlarda
degerlendirmenin miimkiin oldugu belirtilmistir (Simsek, 2006). Simsek (2006)
yapmis oldugu c¢alismada tarihsel romanlarin ergenlerin biligsel ve duyussal
alanlarinda pek c¢ok olumlu etkiye sahip oldugunu belirtmektedir. Ancak tarihsel
romanin olumlu etkilerinin yani sira olumsuz etkileri ve sinirliliklar1 da s6z konusudur.
Bunlarin basinda tarihsel romani okuyan cocugun siirekli olarak muhayyilesine
yoneldigi i¢in bazi konularin gergek/hayal ayrimindan yanilgiya diigmesi de ihtimal
dahilindedir. Bunun yani sira tarihsel bir romanin 6znel bir diinyaya bakisin {iriinii
olmas1 sebebiyle cocugun elestirel bir diislincesini sekteye ugratabilir. Bir diger
olumsuz yani ise Ogrencinin/okuyucunun yazarin goziiyle bakma tehlikesini
beraberinde getirmektedir. Yazarin goziinde olusturulan iyi ve giizel gibi bir takim
olumlu degerler yliklenen “biz” ile bnun karsisinda olabildigince olumsuz “6teki” nin

ortya ¢ikmast muhtemeldir diyebiliriz (Simsek, 2006).

Tarih egitiminde popiiler tarihin bir diger iiriinii olarak tarihsel filmlerin kulllanimida
sOyleyebiliriz. Konusunu tarihten alan filmler olarak tanimlayabilcegimiz tarihsel
filmler egitimde kullanilmaktadir. Tarih filmlerde ki amag; gecmisteki bir
donemi/olay1 gegmisteki yasamis kisileri vb. psikolojik unsurunu da isin igerisine
katarak yansitmayr amaglamaktadir. Kisaca tarihi filmin amaci “tarihi
gorsellestirmektir” (Oztas, 2007: 105). Tarihi filmler egitimde ilk defa 1907 yilinda

Ingiltere’de kullanilmaya baglandigi sdylenebilir. Osmanli’da ise okullarda ilk defa
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film gosterimlerinin ne zaman yapildig1 kesin olarak bilinmemekle birlikte Sigmund
Weinberg tarafindan okullarda film gosterimleri yapildigi bilinmektedir (Oztas, 2007:
119). Tirkiye’de ise egitim filmleri konusunda ilk 6nemli ¢alisma 1951 yilinda Milli
Egitim Bakanlig1 tarafindan gorsel-isitsel egitim araglarinin iiretilmesi ve ¢ogaltimasi
amaciyla Ogretici Film Merkezi kurulmastyla baslanmustir. 1968 yilinda televizyonun
da giinliik hayatimizda yer almasi tizerine Film-Radyo ve Televizyon Egitim Merkezi
olarak ismi degistirilmistir.1998 yilinda Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigii adinm
almistir (Yakar, 2013).

Gorsel ve isitsel oOzelliklerin 6n plana ¢ikmas1 Ogrencide Ogrenme oranini
artirmaktadir. Oztas, 2007 yilinda yapmis oldugu doktora c¢alismasinda egitim
materyali olarak tarihi filmlerin katkisinin 6nemini belirtmistir. Bunun yani sira yine
Oztas; Edgar Dale nin hazirladig1 Yasanti Konisi modelinden hareketle 2008 yilinda
yapmis oldugu ¢alismasinda; 6grenim siirecine ne kadar ¢ok duyu organi katilirsa o
kadar iyi 6grenecegini ve ge¢ unutacagini belirtmistir (Oztas, 2008). 2009 yilinda
yapilan “Swunif Ogretiminin Gelistirilmesinde Popiiler Filmlerin Kullanimi * isimli
diger bir arastirmada; 9 popiiler tarih filmi ve bu filmler i¢in yazilmis 800’er kelimelik
metin kullanilmistir. Yapilan arastirmada filmi seyreden 6grencilerde seyretmeyenlere
gore konunun akilda kaliciligi %50 oraninda yiiksek ¢ikmis ve 6zel uyari alan
gruplarda ki bilgi yanlighgmin etkisi 6nemli ol¢iide azalmistir (Yakar, 2013: 28).
Egitimde materyal kullanim1 dersin verimliligi agisindan ¢ok Onemlidir. Bu
materyallerden biri de filmlerdir. Filmler, ses, miizik, renk gibi duyu organlarina
dogrudan hitap eden unsurlar igerisinde barindirmaktadir. Ogrenciye bilingli bir

sekilde film izletmek Ogretimi tamamlar ve bdylece 6grenimi tamamlar nitelikte

olacaktir (Oztas, 2007).

Popiiler tarihin bir tirlinii olarak kabul edebilecegimiz; tarihi romanlar ve tarih igerikli
basili eserlerin 6gretmen rehberliginde kullanilabilecegini sdyleyebiliriz. Popiiler
tarthin diger bir Uriinii olarak kabul edecegimi tarihi film ve diziler de gorselligin 6n
plana c¢ikmas1 gorsel ve isitsel duyu organlarina dogrudan hitap etmesi neticesinde

ogrenme kalici hale gelebilecegini ve egitimde kullanibilecegini sdyleyebiliriz.
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2.5 TURKIYE’DE POPULER TARIH VE MILLIYETCI AYDINLAR

19. yiizyil, tarihgilerin yiizyili olmasinin yani sira milliyetcilik ylizyili olarak
bilinmektedir. Fransiz ihtilalinin bir olgusu olarak ortaya ¢ikan milliyet¢ilik diisiincesi
cok uluslu imparatorluklarin pargalanmasina neden olmustur. Tarihgilerin yiizyih
denilmesini nedeni ise, ondokuzuncu yiizyilin ilk yarisindan itibaren Tarih alaninda
yapilan ¢alismalarin artmasi, tarih¢inin iktidarlar tarafindan himaye edilmesi oldugunu
sOyleyebiliriz. Bunun yani sira iki kavram goriiniis itibariyle bir anlam ifade
etmemektedir ancak son iki yiiz yili; millet, milliyet¢ilik ve tarih kavramlar ele
alinmadan islenmez. Milliyetcilik; toplumsal bir olgudur ve bilim olarak tarihin
konusu olmasi tabiidir. Yalniz son iki ylizyili tarihini anlamak i¢in millet ve
milliyetgilik kavramlar1 dikkate alinmadan anlasilamaz ve islenemez (Ozcan, 2012:
559).

Tarih ve milliyetcilik arasinda ki iligkinin temelini “millet” kavrami olusturmaktadir.
Glingdr bu baglantiy1 su sekilde izah etmektedir; milliyetciligin dogusu bir bakima
milli tarithin dogusudur.

Bazen bu tarih objektif gerceklerden ¢ok efsanelerden ve arzulardan ibaret olsa bile daima
aym fonksiyonu goriir: Insanlar1 millet denen soyal biitiiniin pargalar1 olduklarina inandirmak
bdylece onlar arasinda birlik ve dayanigsmayi saglamak (Giingér, 2010: 65).

Glingdr; millet ile tarih arasindaki iligki milliyetcilik i¢in iki bakimdan Onem
tasidignin altin1 ¢izmistir. Birincisi; tarihin millet hayatinda objektif bir 6nemi,
ikincisi ise siibjektif onemidir. Birincisini gec¢irmis oldugumuz donemlerdir. Fakat
tarthin millet i¢in onemi siibjektif manasinda oldugunu belirtmistir. Bu manasini
Tarih Suuru olarak tanimlamaktadir. Tarih Suuru; millet fertlerinin kendi tarihleri
hakkinu tarih suurunun herkeste veya biiylikk c¢ogunlukta bulunmasina baglidir
(Giingor, 2010. Kosoglu ise milliyetciligi; milletten yana olmaktir ve bir olgu olarak
tarthin icinde yer aldigini belirtmektedir (Kdsoglu, 2013).

Ozcan; tarih ve milliyetciligin arasinda siki bir bag oldugunu belirtmistir. Tarih ve
milliyetciligin anlasilabilmesi i¢in 6ncelikle millet kavraminin tanimlamasi yapildigini
belirtmektedir. Bizi “biz” yapan yani 6teki milletlerden ayiran 6zellikler 6n plana
¢ikartilarak milli tarih insasinda kullanildigini ifade etmistir. Ortaya konulan eserler

sayesinde yeni kahramanliklar olusturularak, bir taraftan millete moral ve motivasyon
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saglanmistir. Bunun yani sira diger medeniyet {izerine kurulu modern diinyada milletin
katkis1 6ne ¢ikarilmistir (Ozcan, 2012: 561, 562).

Milliyet¢i diisiince gelisme gosterirken ortaya ¢ikan tarih yazimi da milliyetci bir
kimlige Dbiirinmiistiir. Milliyet¢i ideolojiler kendi fikir ve diisiincelerini
temellendirebilmek igin tarihi bir ara¢ olarak kullanmiglardir. Her ne kadar Osmanli
aydinlar; devlet icin Osmanlicilik, Islamcilik gibi akimlar1 olusturmaya caligsa bile
yasanan siyasi hadiseler bu akimlar etkisiz hale getirmistir. Mesrutiyetin ilan1 ve
sonrasinda yasanan bu siliregte Tiirk milliyet¢isi aydinlarda; milliyetcilik tizerine
diisiince diinyasi olusturmaya baslamislardir. Yusuf Akgura, Necip Asim, Veled
Celebi gibi milliyet¢i aydinlar vasitasiyla ortaya ¢ikan Tiirk dernegi, Tiirk Yurdu ve
Tiirk Ocaklart gibi kurumlar hizli bir sekilde yurdun her bir kosesinde yayilmaya
baslamistir. Ozellikle doénemin milliyetgi aydmnlarindan olan Ziya Gdokalp
milliyetciligi imparatorlugu pargalayan bir “mikrop” olarak gormektedir ve bu
mikrobun panzehirinin de Tiirk Milliyet¢iligi olarak kabul etmektedir.

Milliyet¢i aydinlar; 1908 yilinda Tiirk Dernegini kurmuslardir.Yukarida da ifade
ettigimiz lizere bu dernegin yayin organi olarak Tirk Yurdu dergisi ¢ikartilmistir.
Tiirk Dernegi ve Tiirk Ocagi gevresinde toplanan aydinlar; Tiirk tarihinin milli biling
olusturmak bakimindan islevinden yararlanirken tarih yaziciliginin gelisimine ve
popiilerlesmesine katk1 saglamislardir (Ozcan, 2011: 146).

Tiirk milliyetgisi aydinlardan Yusuf Akgura, Mehmet Fuat Kopriilii, Ahmet Refik ve
tarihgi olmamasina ragmen Ziya Gokalp “Milli Tarih” hakkinda gesitli gortisler ileri
sirmiiglerdir. Milli tarih anlayisinin temellerinin atilmasinda Yusuf Akcgura milli
hareketin temellerinden birinin tarih oldugunu vurgulamistir. Ornek olarak, Slav
milliyetgiligini olusumunda tarihsel arastirmalarinin 6nemine isaret etmistir (Vurgun,
2016: 63). Fuat Kopriili ise, Tarih-i Osmani Enciimeni baglaminda Milli Tarih
Akademisi kurulmasi gerektigini savunmustur (Oral, 2006: 152). Kopriilii bagka bir
makalesinde ise milli tarthin asil govdesini teskil eden edebiyat tarihi, hukuk tarihi,
ahlak tarihi gibi subelerin agilmasini ve burada ¢alisacak adama ihtiyag oldugunu ifade
etmistir (Kopriilii, 2011: 128). Dénemin milliyet¢i aydinlarindan Ziya Gokalp ise
tarihi Sen i ve Milli olarak ikiye ayirarak; Sen’i tarihi milletin hafizasi, milli tarihi ise
milletin vicdani olarak degerlendirmistir. Tarihin millilesme stirecinde ki roliinii cok
iyl kavrayan Gokalp ilim ve kiiltiir hayatinda tarihe ilk planda yer vermistir. Sen’i
(Objektif) tarih yazimi i¢in kaynaklari sayarken; vesikalar, abideler ve ananelerden

bahsetmistir. Gokalp’e gore ananeler iclerinde hakikat barindiran ama halkin kiymet
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asilayarak meydana getirdigi yasattigi destan, menkibe, masal, efsane, g¢esididir.
Popiiler Tarih iriinleri i¢inde ele alabilecegimiz bu tiirler Gokalp’e gore hakikati
yansitmayabilir. Zira menkibede anlatilan kahraman ile tarihin tamidigi kahraman
farkli olabilir. Lakin bunlardan istifade edilmesi bilinir ise hakikate ulastirabilir
(Simsek, 2011). Popiiler tarihgilik milli tarih diislincesinin i¢inde ve paralel olarak
varligimi siirdiirmiistiir. Milliyetei aydinlardan Ahmet Refik Altinay popiiler tarzda
eserler kaleme almistir. Mesrutiyet doneminde vatanperver genglerin yetismesi ve
halkin tarihi sevmesi igin tarihi roman ve gazete makaleleri yazmistir. Hem Osmanli
donemini hem de Cumhuriyet donemini gérmiis olan Ahmet Refik, tarih ders kitaplari
kaleme almistir. Cumhuriyet doneminde Tiirkiye tarihi isimli Milli Tarih derslerini
anlatti1 eser bunlardan sadece bir tanesidir. Osmanli as181 olan miiverrihin gortsleri
her ne kadar Cumhuriyet doneminde ortaya atilan tezle uyusmasa bile ters diisecek
yazilar kaleme almamustir (Ustiin, 2004: 44, 52). Milliyetci aydinlardan olan Necip
Asim’da eserleri ve ¢aligmalariyla popiiler tarihin gelismesine katki saglamistir. Necip
Asim’in en kapsamli tarih calismasit Mehmet Arif’le kaleme aldiklar1 Osmanl
Tarihi’dir. Necip Asim vakaniivistiler disindaki tarih yazarlarinin da olaylara
tanmidiklik ettiklerini dolayisiyla bu yazarlarin eserlerinin de ortaya c¢ikarilmasi
gerektigini belirtmistir. Kaleme aldiklart eserde her tiirlii vesikayr degerlendirme
calistigini, Osmanli tarihinin sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel biitiin yonleri ile ele
alinmaya ¢alisilacagini vurgulamigtir (Sariay, 2012: 56, 57). Necip Asim halkin tarihe
merak ve ilgisini uyandirmaya ¢alismis ve milli suurun olugmasi i¢in ¢gaba gostermistir.
Necip Asim ve Ziya Gokalp; Tiirk tarihinde bir stirekliligin varligini kabul ederler.

Mesrutiyet yillarinda Tiirkliik vurgusu suurlu bir sekilde milliyetci aydinlar tarafindan
yapiliyordu. Cumbhuriyetin ilan1 sonrasinda Osmanli aleyhtarlig1 yaygin bir sdylem
olsa da Osmanl tarihinden segilen kahramanlar etrafinda olusan metinler okuyucuya
cazip geldi. 1930 yillarda Tirk Tarih Tezi, Osmanli yerine Tiirklik vurgusunu
yerlestirme kaygisi s6z konusudur. 1940’lardan itibaren doniis yasandi. Bu durum
milliyet¢i aydinlarin kaleme aldiklari popiiler eserlerde de kendini gosterdi. Eserlerde,
Orta Asya kahramanlarindan Osmanli kahramanlarina belirgin bir doniis oldu.
Ornegin, ddnemin dnde gelen Tiirk-Turanci kimligi ile taninan Nihal Atsiz; Orta Asya
merkezli roman kahramanlarindan Osmanli tarihinin kahramanlarina doniis yapti

(Ozcan, 2012: 563, 564).
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2.5.1 Nevzat Kosoglu’nun Diisiince Diinyasin1 Etkileyen Aydinlar

Her insanin zihin diinyasinda ¢ocukluk yillarindan kalan anmilar vardir. Cocukluk
yillarinda kdy odalarinda dinlenen hikayeler, destanlar veya ilk defa yenilen zeytinin
tadi. Belki bunlar bir ¢ocuk i¢in gayet normal birer anmi lakin idrak edilmeye
baslandiginda zihin diinyasinda firtinalar kopartan birer soru olarak karsimiza ¢ikar.
Nevzat Kosoglu yasadigi donemi, mekani, anilar1 bunlarin hepsi bir araya geldiginde
karsimiza milliyet¢i bir aydinin halet-i ruhiyesini anlamak i¢in bir basamak olarak

karsimiza ¢ikar.

Nevzat Kosoglu muhafazakar ve milliyetci aydinlarin iginde kendini yetistirmis bir
miitefekkirdir. Diislince diinyasinin olugmasinda babasindan dinledigi tarihi
anektodlar, Mugdat daymin diikkdninda dinledigi tarihi hikayeler ve g¢ocukluk
yillarinda basta Abdullah Ziya Kozanoglu ve Nihal Atsi1z’1n eseri onun fikri diinyasin
birer temel tasidir. Zihin diinyasini sekillendiren aydinlarin basinda ayni eserleri
okudugumuz dedigi Ziya Gokalp gelmektedir. Dava arkadasi ve agabeyi olan Galip
Erdem, Diindar Taser, Necip Fazil Kisakiirek, Nihal Atsiz, Erol Gilingér’iin
fikirlerinden gerek dogrudan gerekse eserleri vasitasiyla istifade etmistir. Donemin sag
goriigli aydinlarini ve 6grencileri bir araya getiren Marmara Kiraathanesi bir egitim

ocag vazifesi gormiis ve Kosoglu’ nun bos vakitlerinde en ugrak yeri haline gelmistir.

Kd&soglu’nun diisiince hayatinda Peyami Safa ve Yahya Kemal’in yeri yadsinamazdir.
Saydigimiz bu isimlerin yani sira ilgi cekici olam1 Aziz Nesindir. Ilk okudugu
yazarlarin basinda Aziz Nesin gelmektedir. Nesin’in yazilar1 iiniversitenin ilk
yillarindan ¢ok yakindan takip etmis yazdiklar1 okumus ama Peyami Safa’dan yana
olmustur (Cakir, 2010: 447, 448). Ayrica bir sdyleside Orhan Pamuk hakkinda fikri
soruldugunda; Orhan Pamuk’un bu millete Noel Hediye etmis bir insan oldugunu,
Yasar Kemal’inde siir gibi roman yazdigini ve Tiirk¢enin en giizel 6rnekleri verdigini
ifade etmistir (Yilmaz, 2012: 295). Ozyal¢in’inda tespit ettigi iizere farkli ideolojik
gorlslere sahip olan kisileri ve olaylar1 degerlendirirken ¢ok yonlii olarak ele almaya
calismis ideolojilere gore yorumlamalardan kagimmustir (Ozyalgin, 2017: 117).

Kosoglu’nun tarih ve tarih egitimine iliskin goriislerini sekillendirenlerin basinda
Osman Turan, Ibrahim Kafesoglunu sayabiliriz. Ayni zamanda cagdas
sayabilecegimiz Yilmaz Oztuna ile kiiltiir, medeniyet ve tarih suuru diisiinceleri benzer
nitelikte oldugunu sdyleyebiliriz. Turan’in ve Kafesoglu'nu tarihgiligi ve tarih

diisiincesinden etkilenmis “tarih suuru” olarak kavramsallagtirmistir. Kosoglu, Tiirk
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milletinin tarih boyunca temsil ettigi milli, Islami ve insani yiice degerleri ve bu
degerlerin tarihimiz ig¢inde ki yansimalar1 vurguladiklarinin belirtir (Kosoglu, 2013:
209).

Milliyet¢iligi ve tarihgiligi bir arada gelisen Kosoglu, yukarida kisaca degindigimiz
miitefekkirlerden etkilenmistir. Kendisine onlarin hayatlarin1 6rnek alarak “vatan
kurtarma” miicadelesinde safini; eserleriyle, konusmalariyla ve durusuyla safini
ortaya koymus bir ilkiiciidiir. Késoglu’nun Tarih ve Tarih diislincesini olusumunda
etkisi olanlar; Ziya Gokalp, Osman Turan, Bunlarin Ziya Gokalp, Osman Turan, Halil
Ibrahim Kafesoglu, Miimtaz Turhan, Erol Giingdr ve agabeyim dedigi Galip Erdem

baslica gelenlerdir.

2.6 NEVZAT KOSOGLU HAYAT HIiKAYESI

2.6.1 Aile Hayati

Nevzat Kosoglu resmi kayitlarda 7 Ekim 1941 dogumlu olarak goriilmekle birlikte
aslinda 7 Ekim 1940 Ispir kasabasma bagli Cimil’in yaylasinda diinyaya gelmistir.
Kayitlarda ki farkliligin nedeni, Liseyi bitirdigi sene iiniversiteye devam edememistir.
Askere cagirmalar1 lizerine mahkeme karari ile yasmi kigiiltmiistiir(Cakir,2010:
21,22). Babas1 Dava Vekili Tayyip Bey, annesi Reyhane hanimdir. Aslen Ikizderelidir.
Babasi 1930°da Ispir’e yerlesmistir (Ozyetkin, 2016).

Ko&soglu’nun babasi iki defa evlenmis ve bu evlilikten alt1 gocuk diinyaya gelmistir.
[k esinden Mustafa, Nazmiye ve Melahat isimli ¢ocuklar diinyaya gelmistir. ilk esinin
vefati sonras1 Kosoglu’nun annesi ile evlenmis, Ahmet, Nevzat ve Kenan isimli

cocuklar diinyaya gelmistir (Cakir, 2010: 25).

Kosoglu’'nun esi Nursen Hanim; annesinin kdyii Cimilli’den dir. 1976 yilinda
evlenmisler ve nikah sahitligini Alparslan Tiirkes yapmstir. U¢ ¢ocugu diinyaya
gelmistir; Fatih, Tayyip ve Elif (Cakir, 2010: 267, 268).

2.6.2 Cocukluk Yillar: ve Egitim Hayati

[lkokul ve Orta Okulu 1955 yilinda Ispir’de birincilikle bitirdi (Cakir, 2010: 47). Paral:

yatili olarak Erzurum Lisesine girdi. Lisenin ilk yilin1 Erzurum’da ikinci ve ticilincii
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smiflar1 Karabiik Demir Celik Lisesinde okuyarak buradan mezun oldu (Ozyetkin,

2016).

Kosoglu'nun tarihe olan meraki ¢ocukluk yillarindan baslar. Cevresinde Osmanli
donemini gormiis olan biiyiikler olmasmin yam sira tarih konusunda babasinin
anlattigi anekdotlar tarihe olan merakinin olusmasinda etkili olmustur. Babasinin
Yildirim Beyazit ile Timur arasinda ki miicadeleyi anlatmasi ¢evresin de kurtulus
savagint gormiis olanlardan dinledigi kahramanliklar tarih merakinin olugsmasinda

katki saglamistir (Cakir, 2010: 29).

Tarihe olan merakinin olusmasinda etkili olan en 6nemli bir amillerin basinda
dinledigi ve okudugu kitaplardir. Bunlardan en ilgi ¢ekeni ise ¢ocukluk yillarinda
Mugdat dayidan dinledigi Nizamettin Nazif’in Kara Davud isimli eseridir (Kosoglu,
2013: 54). Tarihe olan merakinin belki de en 6nemli sebebi okudugu kitaplardir
diyebiliriz. Babasi ile beraber Erzurum’a gittiginde Vehip Atalay kitapevinden aldigi
Abdullah Ziya Kozanoglu'nun Kizil Tug, Giiltekin ve Kolsuz Kahramani ve ortaokul
kiitiiphanesinden aldig1 Nihal Atsiz’m Bozkurtlarin Oliimii; Kdsoglunun hayatinda

yeni ufuklarin agilmasina ve diinyasinin zenginlesmesine vesile olmustur.

Kosoglu’nun tarihe olan meraki ile milliyet¢ilik duygularinin tezahiirii ¢ocukluk
doneminde paralel olarak gelisme gostermektedir. Zira yasadigi ¢evre ve ailesi onun
zihin diinyasmin sekillenmesinde en onemli katkiyr saglamistir. Bu durumun en
carpici Ornegi Agabeyi Ahmet ile yasadig1 su olayda karsimiza ¢ikmaktadir;

[lkokuldayim; agabeyim Ahmet ortaokulda. Onun Biiyiik Atlas1 vardi. Atlasin iginde 1rklarin
dagilimm gosteren haritalar vardir. Tiirkler kirnizi renkle gosteriliyor. Onlar1 gordiigiim
zaman dikkatim g¢ekti. Tiirkler bu kadar ¢ok mu diye agabeyime sordum. Agabeyim de bir
kalemle onlar1 birlestirmis. Tiirklerin oldugu yerleri. Nedir bu dedim. iste bu Turan dedi.
Biitiin Tiirkler bir arada. Mademki bunlarin hepsi Tiirk; biitiin Tiirklerin bir arada olmasi dogal

geldi bana. Turan fikri cazip geldi yani. Gokalp’i filan duymadigim bir zamanda. Oradan
kafamda bir Turan fikri olustu. Fakat tarihe merakim vardi (Cakir, 2010: 37).

Lise yillarinda tarihe olan meraki biraz daha artmigtir. Donemin lise yonetmeligi
geregi Lise son sinifta fen ve edebiyat diye son smiflar ayrilmaktadir. Kosoglu
simifinin ekabirtakimi (ileri gelenleri) ile beraber edebiyat sinifina gegmistir. Lakin
okulun matematik dgretmeninin yapmis oldugu smavda cebir sorusunu ¢dziince fen
subesine istemeden de olsa gegmek zorunda kalmistir. Lakin fenne yonelik

becerisinden dolay1 istemeyerek de olsa fen sinifina girmesine neden olmustur (Cakar,

2010).
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Karabiik lisesinden birincilikle mezun olmustur. Mezun olduktan sonra iiniversite
imtihanlari igin ilk defa Istanbul’a gitmistir. Burada birden fazla fakiiltenin sinavina
girmistir. Tip Fakiiltesini kazandig1 halde arzu etmediginden kayit yaptirmamistir.
Ispir’e geri donmiis ve bir yil sonra Istanbul Hukuk Fakiiltesine kayit yaptirmistir

(Cakar, 2010: 66).

2.6.3 Universite Yillari

Késoglu, hukuk fakiiltesine Ekim 1959 yilinda kayit yaptirmistir. Universitenin ilk
yillarindan itibaren vatan kurtarma heyecani i¢indedir. Hukuk fakiiltesinde Mehmet
Niyazi Ozdemir, Celal Tiirkoglu, gibi yakin arkadaslariyla tanismistir (Cakar, 2010:
68). Universiteye basladigi dénem ogrenci hareketlerinin baslamistir. 28-29 Nisan
dgrenci olaylar1 ve akabinde 27 Mayis Ihtilali. Késoglu iiniversitenin ilk yillarinda
siyasi olarak uzak durmustur. Sosyal hareketlerin i¢inde ve hep Oniinde bulunmustur
(Cakir, 2010: 80). Mehmet Niyazi, Rasim Cinisli, Celal Tiirkoglu gibi milliyetci
arkadaglariyla dernek ve cemiyet faaliyetlerin de aktif rol almistir. O donemlerde
derneklerin bir araya gelerek Milli Tiirk Talebe Birligini kurmuslardir. Bu derneklerin
kongrelerinde secilen delegeler kongrede M.T.T.B Genel baskanini ve yonetim
kurulunu segerdi. Bunun yani sira Fakiilte cemiyetleri bir araya gelip Universite
birliklerini olusturur bu birlik kongrelerinde se¢ilen delegelerin olusturdugu kongrede
Tiirkiye Milli Talebe Federasyonunun baskan ve yoneticilerini secerlerdi. Kdsoglu ve
arkadaslar1 ikinci siifta “Hiir Hukuklular” grubunu kurarak Hukuk fakiiltesini Halk
Partililerden almislardir(Cakir, 2010: 77, 80). Kosoglu dernek ve cemiyet
calismalarina {iniversitenin son yilana kadar aktif olarak devam etmistir. Hukuk
fakiiltesi derneginden baslayan bu calismalar 1963 yilinda ki M.T.T.B baskanligina

Rasim Cinisli’nin se¢ilmesine kadar stirmiistiir (Cakir, 2010: 111).

Kd&soglu bir taraftan 6grenci dernek ve cemiyet faaliyetleri ile ugrasirken diger taraftan
ise kendini gelistirmeyi ihmal etmemistir. Okudugu kitaplarin basinda Hiiseyin Nihal
Atsiz, Peyami Safa, Miimtaz Turhan, Necip Fazil ve Nurettin Topgu’nun eserleridir.
Bunlarin yan1 sira Milliyetgi camianin  Galip Erdem, Diindar Taser gibi
miitefekkirlerini yakindan tanima ve onlardan istifade etme firsat1 olmustur. Bunun
yani sira Marmara Kiraathanesi ayri bir yer tutmaktadir. Esasinda o donemde yasamis

olan biitlin sag goriislii 6grencilerin, yazarlarin, miitefekkirlerin bir araya geldigi yer
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Marmara kiraathanesi’dir (Cakir, 2010: 97). Marmara kiraathanesi giinlimiize
fikirleriyle damgasin1 vurmus birgok miitefekkirin yetistigi bir egitim ocagi niteligini

tasidi.

Kosoglu bir teskilat insanidir. Vatani kurtarmanin okumaktan ve yayin ¢ikarmaktan
gectigi bilinci iginde; Mehmet Niyazi, Rasim Cinisli, Ali Ihsan Yurt, Ahmet Nuri
Yiiksel, Ozer Ravanoglu ve Fehim Ugisik ortakliginda Otiiken Yaymevini
kurmuslardir (Cakir, 2010). Otiiken yaymevi ilerleyen yillarda ANDA dagitim
sirketini kuracak ve Tiirkiye’de bir ilki gerceklestireceklerdir. Kdsoglu yogun ve
verimli bir iiniversite hayatindan sonra 1964 yilinda Hukuk bolimiinden mezun olmus
Gazetecilik béliimiinii bitirmemistir. Universite hayatinda tanistigi dava arkadaslig

ilerleyen siirecte de daha kapsamli bir sekilde devam edecektir.

2.6.4 Is Hayat1

K&soglu, iiniversite yillarinda iken is hayatina girmistir. ik isi dayis1 ile beraber
basladigi odunculuktur. Abisinin askerden gelmesinden sonra odunculuk isinden
ayrilmistir. Agabeyinin odunculuk isinden ayrilarak Ankara’da abi bakkal diikkani
almasi ve buraya tasinmasi sonrasinda Kosoglu’da abisinin yanina gitmistir. Cok
gecmeden babasinin hastalanmasi ve kardeslerinin ihtiyaci olmasindan dolay: ailecek
Ankara’ya taginmislardir. Kosoglu bu donemde yaklasik bir yil Devlet Planlama
Teskilatina ve Maliye Bakanligina girme tesebbiislerinde bulunmus ama sonugsuz
kalmistir. Bu tesebbiislerinin devam ettigi siirede Istanbul merkezli Bab-: Alide Sabah
1simli gazetenin kurulmasi iizerine gazetenin Ankara biirosunda iki yila yakin bir siire
calismistir. Gazeteden kovulduktan sonra askere gitmistir (Cakir, 2010: 144, 149).
Askere gitmeden 6nce 1967 yilinda Sogiit dergisinin ¢ikarmaya baslamis ve orada
yazilar yazmustir. Askerlik doniisii serbest Avukatliga baglamistir. Ayn1 zamanda Ocak
arastirma, inceleme dergisinin yoneticiligini yapmistir. Bu dsnemde Universite Kiiltiir
Derneginde aktif olarak bulunmus diger taraftan Otiiken Yaymnevi'nin editdrliik
isleriyle ilgilenmistir (Ozyetkin, 2016.) Askerlik doneminde kurmus olduklar1 Sogiit

dergisinde Peyami Turan miistear takma ismiyle yazilar kaleme almistir.

Kosoglu bir taraftan Avukatlik yaparken 6te taraftan Universiteliler Kiiltiir Dernegi
aktif olarak bulunmustur. Ayvaz Gékdemir, Acar Okan Nuri Giirgiir UKD’ nin baslica

agabeyleri konumundadir. UKD’de seminerler yapilir, kitaplar okunurdu. Kendi
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aralarinda belirledikleri aktiiel kitaplari herkes okur miisterek bir tartisma, konugma
ortami meydana gelirdi. Bu ¢aligmalardan Alparslan Tiirkes’in de haberi olmus bir an
evvel partiye gelmeleri zorlamistir. UKD bir kadro hareketi olarak diisiiniilmiistii ve
bu hareket Tiirkes’in istegi ilizerine 1973 yilinda partiye arkadaslariyla partiye
girmistir. Boylece Kosoglu’nun aktif siyaset hayati baglamis olmustur. Kosoglu
partide Genel Sekreter Yardimcisi olarak goreve basladi (Cakir, 2010: 161,173). Aktif
siyaset hayatina devam ederken yayincilik islerinde faal olarak bulunmus ve ticarete
girmistir. Siileyman Ates’in Kur’an meali ¢alismasi igin Otiiken ile ortaklik kurmus

mealin bastirilmasini saglamistir.

Aktif olarak siyasi hayati her ne kadar 1977 secimleriyle baslasa bile MHP Genel
Sekreter Yardimcist oldugu donemde parti i¢inde ve disindaki faaliyetlerde yer
almistir. Sosyal ve Kiiltiirel konular basta olmak tizere dis politika ve teroér giindemi
konularinda basin toplantilari diizenleyerek sahsinin ve MHP’nin goriislerini
kamuoyuyla paylagmistir. 1977 se¢im ¢aligmalart doneminde Giin Sazak’in
tesvikleriyle Erzurum’dan milletvekili adayr olmustur. 5 Haziran 1977 genel
secimlerinde 37 yasinda iken 16. Yasama doneminde Erzurum milletvekili olarak

meclise girmistir (Ozyalgin, 2017: 22).

Milletvekilligi yaptig1 donemde 12 Eyliil 1980 ihtilali meydana gelmistir. Diger dava
arkadaglar1 gibi tutuklanarak Kirazlidere’ye gotiiriilmiistiir (Cakir, 2010: 294). MHP
ve Ulkiicii Kuruluslar davasmin 7 numarali samg1 olarak 586 arkadasiyla beraber
Mamak Sikiyonetim Mahkemesinde yargilanmistir (Cakir, 2010: 303). On alt1 aylik
tutukluk siiresinden sonra cezaevinden 14 Kasim 1981 yilinda tahliye olmustur.
Serbest Avukatlik meslegine geri donen Kosoglu “vatan kurtarmaya” ve
“Mamak 'takileri Kurtarmaya” devam etti. Tahliyeden sonrasinda Siyasetten
uzaklasmis ve yayincilik hayatina girmistir. Her ne kadar kendisine dénemin siyasi

partilerinden teklif gelmis olsa reddetmistir (Cakir, 2010: 326).

2.6.5 Yaymncihik Hayati

K&soglu yetmisli yillarda Istanbul- Ankara aras: gidip geldigi zamandalar da bir duasi
olmustur; “Benim rizkuimi kitaplardan ver diye. Galiba tutturmusum...” sozleriyle
hayatin1 nasil idame ettirdigini belirtmistir (Cakir, 2010: 338). Kdsoglu’nun yayin

yapma ve yayincilik faaliyetleri Is hayatinin ikinci safhas1 olarak degerlendirebiliriz.
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Sair Egrefin de dedigi gibi ; “Niyeti halis olunca kiginin hayrolur akibeti her isinin”.
Kosoglu ve arkadaslarinin niyeti halistir ve bundan dolayida akibetleri hayr olmustur.
Kosoglu'nda “Vatan Kurtarma” diisiincesi yaymn yapma olarak tezahiir etmistir
diyebiliriz. ilk olarak Sogiit ve Ocak dergilerinde yazmis oldugu yazilar1 Kitap Suuru

isimli eserinde toplamis ve 1984 yilinda yayinlanmustir.

Kosoglu’'nun diistince hayatinin  istinadi  diyebilecegimiz ~ “Kitabina degil
kitaba(Kur’an) uydur” diisiincesinin bir yansimasi olan bu eser; Miisliimanlarin ve
Ozellikle Tiirk milletinin Kur’an’a olan baglilig1 ve tiim hayatini ondan aldig1 6lgii ve
ilkelere gore diizenleme duyarlihigidir (Ozyetkin, 2016). Bizzat kendi gayretleri ile
Biiyiik Tiirk Klasikleri isimli hacimli eser i¢in ¢aligmaya baglamig ve bu minvalde
Ségiit Limited Sirketini kurmustur (Cakir, 2010: 333). ilk baslangigta fasikiil fasikiil
cikarma diislincesiyle baslattigi bu girisim sonrasinda ansiklopedi olarak devam
etmistir. Sirketi fesh ederek Otiiken ile ortakliga girmistir. Ilk etapta 12 cilt olarak
diisiiniilen ¢alisma 2000 yillarin baglarinda eklemeler ile 14.cildi ¢ikarmistir. Mezkir
Ansiklopedi, Tiirk edebiyatinin en eski donemlerinden 20.ylizyila kadar olan tiim nesir
orneklerini toplayan bir antoloji olarak edebiyat tarihine biiyiik katki saglamistir

(Ozyetkin, 2016).

Klasikler kitabinin ¢alismalar1 yapilirken bir taraftan kendi de Tiirk Diinyas: Tarihi ve
Tiirk Medeniyeti isimli hacimli eseri tizerine yogunlasmistir. Cocukluktan beri gelen
tarih, kiiltiir, medeniyete ilgisi onun bu ¢aligmaya yogunlagmasini sagladi. Bunlarin
yan1 sira psikiyatri ve psikanalizle daha yakindan ilgilenmesi, Kur’an iizerine
okumalar1 ve tasavvufa olan yakin ilgisi neticesinde Tiirk Diinyasi Tarihi ve Tiirk
Medeniyeti Uzerine Diisiinceler eserini ortaya cikarmistir (Cakir, 2010: 339).
Kosoglu;  tarih, kiiltiir, medeniyet basta olmak iizerine yirmiyi askin eser kaleme

almstir.

1990 yillarda Kiiltiir Bakanlig1 projesi kapsaminda Baslangigtan Giiniimiize Kadar
Tiirkiye Disindaki Tiirk Edebiyatlar: serisini yonetimini tstlenmistir. Baslangigtan
Giiniimiize Kadar Tiirkiye Disindaki Tiirk Edebiyatlar: Antolojisi adiyla hazirlanan ve
ansiklopedik boyda 32 cilt olarak ¢ikan bu galisma sayesinde Tiirkiye diginda ki Tiirk
edebiyatlar1 Tiirkiye’de tanittt ve Tiirk diinyasinin biitin bdlgelerinde bunlarin
okunmasini ve 6grenilmesini sagladi. Ayni proje kapsaminda T.C. Bagbakanlik Fonu
destegiyle segki bes ciltlik ansiklopedik eser hazirlanarak Tiirk Ocaklar1 Egitim ve
Kiiltiir Vakfi, TIKA ve Tiirk Biiyiikelcilikleri vasitasiyla; Azerbaycan, Kazakistan,
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Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan dillerinde yayinlanarak bu iilkelere
dagitilmistir (Ozyetkin, 2016). Késoglu bu galismalara devam ederken Tiirk Ocaklar
Egitim ve Kiiltiir Vakfi’nin kuruculari i¢inde yer almis ayni vakif biinyesinde kurulan

Tiirk Yurdu Okullari’nin kurucusu olmustur (Ozyetkin, 2016).

Kosoglu hayatini rizkini kitaplardan saglamig ve devamli yazmis yayinlamis ve
miicadele etmis bir tilkiiciidiir. Tirk diline ve kiiltiiriine yaptig1 ¢ok 6nemli katkilardan
dolay1 2009 yilinda TBMM tarafindan “Tiirk Kiiltiiriine Hizmet Odiilii” verildi. Tiirk
Ocaklar1 41.0lagan Kurultayi’nda “Hamdullah Suphi Tanriéver Kiiltiir Odiilii” takdim
edildi. 2011 yilinda Tiirk diline ve Kiiltliriine yaptig1 hizmetlerden dolayr Elginkan
Vakfi tarafindan Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Odiilii ve 2012 yilinda Uluslararas: Tiirkce
Dernegi tarafindan Ismail Gasprali Tiirk Dili Odiilii'ne layik goriildii (Ozyetkin,
2016).

Iman-amel-ahlak cercevesinde bir hayat siiren Késoglu, 10 Ekim 2013 tarihinde vefat

etmistir.

2.6.6 Tlgili Arastirmalar

Ulusal Tez Merkezinde, “Popiiler Tarih” bashig: ile yaptigimiz tarama da bu baslik
altinda 17 adet sonu¢ karsimiza ¢ikmustir. Bu ¢alismalardan 6 tanesi doktora
diizeyindedir. Yapilan tezlerden Ahmet Ozcan’in “Tiirkiye 'de Popiiler Tarih¢ilik
(1908-1960)” isimli eseri konu sekmesinde sadece Tarih bolimiinde yapildigi
goriilmiistiir. Geri kalan 5 adet doktora diizeyinde ki tezler, Tiirk dili ve edebiyati,
biyografi, gazetecilik ve iletisim bilimleri konular i¢inde tasnif edildigi gortilmustiir.
Ayni arastirmada 11 adet yiiksek lisans diizeyinde tez yapildig tespit edilmistir. Konu
sekmesinde 5 tanesi tarih bagligr altinda degerlendirilmistir. Digerlerini konu bazinda
tasnif ettigimizde; 5 tanesini tiirk dili ve edebiyati ve 1 tanesini de gazetecilik ile
baglantili oldugu goriilmistiir. Tarih konulu yapilan yiiksek lisans tezleri popiiler tarih
dergiciligi ve popiiler roman baslig1 altinda yer almistir. Popiiler tarih tez diizeyinde
2004 yilindan itibaren basladig1 goriilmiistiir. Yapilan ¢aligsmalarin genelini Tiirk dili
ve edebiyat1 bilim dali tarafindan yapildig1 goriilmiistiir. Makale diieyinde yapilan
calismalarin basinda Emre Kongar’in Yaygin Tarih¢ilik (1977), Ahmet Ozcan’in
kaleme aldig1 “Milliyet¢ilik ve Popiiler Tarih” (2012) ve “Muhafazakdr Tarihgiligin
Popiiler Yiizii Inanmiyorum Bana Ogretilen Tarihe (2011). Toplumsal Tarih
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Dergisinde Zafer Toprak tarafindan kaleme alinan “Yavuz Karakigla’nin Ardindan
Mikro-Tarihten Popiiler Tarihe” (2017), ilk karsimiza ¢ikan galismalardir.

Nevzat Kosoglu hakkinda literatiir taramas1 yaptigimizda; Nevzat Bey hayatta iken
Osman Cakir’in yazdigr Hatiralar Yahut Bir Vatan Kurtarma Hikdyesi (Cakir, 2010)
adli caligmast Nevzat beyin zihin diinyasin1 anlamak i¢in basvuru kaynagi
niteligindedir. Vefat1 sonras1 Tiirk Yurdu dergisinde hakkinda yazilan yazilar Otiigen
yaymnevi Onclliigiinde; Nevzat Kosoglu'nun Ardindan isimli calisma olarak
toplanmistir. Bunun yani sira Ayse Melek Ozyetkin hanimefendinin Tiirkiye Diyanet
Vakfi Ansiklopedisinde yazmis oldugu Nevzat Késoglu (Ozyetkin, 2016) maddesi ilk
karsimiza cikanlardandir. Vefati sonrasi Otiigen yaymevi tarafindan hatirasim
yasatmak icin hakkinda yazilan yazilar1 bir araya toplayan Nevzat Kdsoglu nun
Ardindan (2014) isimli eser basvuru niteligi tasimaktadir. Eserde vefati sonrasinda
hakkinda yazilan yazilar bir araya toplanmis dava arkadaslariin géziinden Kosoglu
anlatilmistir. Ulusal Tez Merkezinde Nevzat Kosoglu basligi ile tarama yaptigimizda;
Elif Tugce Ozyalgin’in Yiiksek Lisans diizeyinde yaptigi “Tiirk Milliyetciliginin
Cagdas Diisiiniirii Nevzat Kosoglu Hayati ve Fikirleri” (Ozyalgin, 2017) isimli

biyografik caligmasi karsimiza ¢ikmaktadir.

2.6.7 Nevzat Kosoglu ve Milliyet¢ci Camia

Nevzat Kosoglu Tiirk Milliyet¢isi birisidir. Onun zihin diinyasinda milliyetgilik
diisiincesinin olugumunda agabeyi Ahmet’in etkisi vardir. Heniiz Ziya Gokalp ve
Osman Turan’1 okumamis iken agabeyinin atlasinda Tiirk devletlerini bir kalem ile
birlestirerek “iste burasi turan!” ifadesi Kosoglu'nun milliyet¢i bir diisiinceye sahip
olmasinda dogrudan etkili olmustur (Cakir, 2010). Koésoglu'nun milliyetcilik
diisiincesinin pekismesi {iniversite yillarindadir. Oncelikle ailesinin muhafazakar
/milliyet¢i bir aile olmasi arkadas ve ¢evre seciminde dogrudan etkili olmustur. Bunun
yani sira Istanbul’da olmasi hasebiyle dénemin muhafazakar ve milliyetci aydinlarini
yakindan takip etme firsat1 bulmustur. Diger taraftan ayni diisiince gergevesinde siyasi
ve sosyal faaliyetlerde bulunmustur. Ozellikle iiniversite yillarinda 6grenci
derneklerine aktif gorevler iistlenmistir. Ayrica muhafazakar ve milliyet¢i aydinlarin
siklikla bir araya geldikleri marmara kiraathanesin de bulunmus ve buranin havasini
teneffiis etme firsati bulmustur. Bunun yani sira idealist bir kisiliktir. Hukuk

fakiiltesinin yan1 sira gazetecilik bolimiinii okumustur. Késoglu idealist birisidir.
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Univesite yillarindan beri devletin gidisati hakkinda yakin arkadaslari ile devamli
olarak goriismiislerdir. Sonrasinda bu arkadaslarin bir kismi Milliyet¢i Hareket
Partisinin kurucu ekipi iginde yer alacak ibir kismu ise Otiiken yaymevinin

kurulusunda aktif olarak bulunacaktir.

Kosoglu milliyet¢i camia i¢inde yazdiklari onun camia ic¢indeki etkisini artirdigini
sOyleyebiliriz. Bu baglamda Kosoglu'nun etkisini iki boliimde degerlendirebiliriz.
Bunlardan ilki Ko&soglu’nun kisa bir donemde siyasette yer almasidir. 1977
secimlerinde Erzurum vekili olarak secilmistir. 1980 darbesine kadar vekillik
yapmustir. Darbe sonrasinda Alparslan Tiirkes ve partinin ileri gelenleri Kirazlidere
cezaevine hapsedilmistir. Kdsoglu’nun, Mamak mahkemesinin ilk durusmasinda
yapmis oldugu konusma ve sonrasinda ki savunmasi mahkemenin gidisat1 degistirir
nitelikte olmustur. Hatta o konusma sonrasinda Alparslan Tiirkes boynuna sarilarak ;
“insanlarin demek ki ne zaman ne ise yarayacagi belli olmuyormus™ demistir (Cakair,
2010). Kosoglu bu doneme kadar siyasette aktif olarak bulundugunu sdyleyebiliriz.
Cezaevinden ciktiktan sonra ikinci donemi baslamistir. Cezaevinden sonra Vatan
Kurtarma Miicadelesini yaymcilik faaliyetleri devam ettirmistir. Kodsoglu’nun
miicadelesi darbe sonras1 ortaminda devam etmistir. Ozellikle 80°li yillarin ortasinda
cikartmig olduklar1 dergi ve buna yapmis olduklar1 masrafi elestiren ve buparanin
Mamak’ta kalanlara verilmesini isteyen Galip Erdem’e ; “Sen orasi i¢cin bagska
verlerden para bulabilirsin fakat bu dergiden birkag geng sair yetisecek, birkag yazar
yetisecek” 1fadesi onun karakterini ortaya koyar niteliktedir (Seker, 2014).

Kosoglu’nun kendinden sonra nesile birakmis oldugu bir miras ise Tiirk Yurdu
okullaridir. Kdsoglu hayatina rehber edindigi yeni bir heyecan yaratma diisiincesi
burada tam anlami ile karsimiza ¢ikmaktadir. Kosoglu; kendi arkadaslar1 biraraya
geldiklerinde sik sik egitimden bahis agildigini ama herhangi bir tesebbiise
girmediklerini elestirmistir. Yine buna benzer bir goriismede daha oncesinden
destekledigi Isem okullarinin Tiirk Ocaklar1 Egitim ve Kiiltiir Vakfina almmasinda
onciiliik etmistir (Cakir, 2010). Kosoglu eserlerinde ve konusmalarinda her firsatta
egitime atifta bulunmus bir miitefekkirdir. Topluma yatirim yapilacak ise oncelikle
milli bir egitim veren okullarin olmasi gerekliligini vurgulamistir. Kosoglu ve
milliyet¢i camia i¢in okul agm ak fikri yeni heyecanlarin dogmasi i¢in ayr1 bir 6nem

tasimaktadir.
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Kosoglu camia icin de ¢aliskan bir agabey olarak bilinmektedir. Onun c¢aligkanligi
ilkokul yillarindan itibaren baglamis ve vefatina kadar devam etmistir. Bu baglamda
Kiiltir ~Bakanligi’'min  destekledigi  “Tiirkive Dusindaki  Tiirk  Edebiyatlar
Anatolojisi”isimli ¢aligmanin onciiliigiinii yapmis ve 32 ciltlik kiilliyatin olusmasinda
basindan sonuna kadar yer almistir. Kendi tesebbiisleri ile 14 cilt Biiyiik Tiirk
Klasikleri ansiklopedisini hazirlamistir. Arkadaslarin ifadesi ile eserleriyle halen
konusmaya devam etmektedir (Karakilig, 2014). Ayrica kaleme aldig1 eserler onun

fikir diinyasini diinden- yarina tasimaya devam edecektir.

Kosoglu’nun camia i¢inde ki en dnemli bir diger katkisi halen varligimi stirdiiren
Otiiken yaynevidir. Otiiken yayinevi vatan kurtarma miicadelesinin viicud bulmus
halidir. Yayimevinin kurulmasi okul arkadast Mehmet Niyazi’nin onciiliigiinde gelisen
bir olaydir. Mehmet Niyazi bir giin Nevzat Kdsoglu'nun yanina gelerek “Vatan
kurtarmamin en iyi yolu kitap yayimlamaktir. Bizim camiada hi¢ yayinevi yok”
ifadeleriyle; yayinevinin kurulmasina onciiliik etmislerdir (Cakir, 2010). Kosoglu ve
arkadaslarmin bu faaliyetleri onlar icin bir kizil elmadir diyebiliriz. Otiiken’in
kurulmasi 1960’11 yillarin milliyet¢i camiast icin bir doniim noktasidir. Ciinkii
diisiinceleri sadece soz ile degil fiiliyata dokerek inanmis olduklari fikirleri yazi ile
anlatma marifetine sahip olduklarini ortaya koymuslardir. Otiiken yaymevi halen

varhigin1 devam ettirmektedir ve milletimizin hizmetindedir.

Kosoglu ve arkadaslari gevresinde meydana gelen bu gelismeler ayni zamanda
kendilerinden sonraki nesiller igin yol gosterici niteliktedir. Ozellikle kurulusunda
katkis1 oldugu Otiiken yayinevi yeni yazar ve sairlerin yetismesi i¢in bir liman ve Tiirk
Yurdu okullar ise gelecek kusaklarin yetistirilmesi birer ocak olarak varligini devam

ettirmektedir.

2.6.8 Literatiirde Nevzat Kosoglu

Nevzat Kosoglu hakkinda literatiirii tarandigimizda Osman Cakir ile yapmis oldugu
“Nevzat Késoglu Soylesiler Hatiralar Yahut Bir Vatan Kurtarma Hikdyesi” isimli
eseri hayati hakkinda neredeyse biitiin bilgileri 6grenebilecek baslica eserdir. “Vatan
Kurtarma” terimi 60’ 11 yillardan itibaren bir kusagin milliyetci gayretlerine verdigi
isimdir (Cakir, 2010). 2012 yilinda Hiiseyin Rasit Yilmaz yapmis oldugu “Nevzat
Késoglu ile Séylesi “ En Genis Manasinda Ulkiiciiliik Kendi Nefsini Asmak Cehdidir”
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adli sOylesi; bizzat kendisinin hayatini anlattig1 “Gegmis Zaman Pesinde Yahut Vaizin

Soyledikleri” isimli baslica karsimiza ¢ikanlardir (Késoglu, 2013).

Kosoglu'nun vefatinin hemen sonrasinda Tirk Yurdu dergisi 315. Sayiwy1 Hiiziinlii
Hazan baslhiginda (2014) ; Nevzat Kosoglu, Necati Giiltekin, Eriman Topbas, Cemal
Sofuoglu’nun anisina ithafken hazirlanmistir. S6z konusu sayida Kosoglu hakkinda
ilkyazilar; Nuri Giirgiir, Mehmet Oz, Orhan Kavuncu, Hiiseyin Erdem, Cezmi
Bayram, Osman Cakir, Abdulkadir Ilgen, Muhsin ilyas Subasi, Mehmet Cemal
Ciftcigiizel tarafindan kaleme alinmistir. S6z konusu sayida Kosoglu’nun diisiince
diinyas1 basta olmak tiizere onun hakkinda diisiincelerini ve tesptlerini kaleme
almislardir. Bu sayida yayinlanan eserler Ksoglu’nun amisma Otiiken tarafindan
hazirlanan Nevzat Késoglu 'nun Ardindan (2014) isimli eserde bir araya derlenmistir.
Eserde Kdsoglu’nu hemen her yoniiyle ele alinmigtir. Bunlarin baginda Cezmi Bayram

tarafindan kaleme alinan yazida su tespitlere yer verilmistir;

Kisa zaman Once ebediyete intikal eden Nevzat Agabeyim, hi¢ tereddiitsiiz bu riitbeyi hak
etmistir. Elbette, ona bir ¢ok sifatlar verilebilir: Miitefekkir,miirsit, yazar, yayinci gazeteci,
siyasetci, egitimci, ansiklopedist vs.. Bunlarin hepsi, onun bir cephesini veya
mesguliyetlerinni bir yanin1 ifade edebilir. Hepisidir ve hepsinde de siradanligin 6tesinde
basarilidir. Ancak, biitiin bu vasiflar ve bu vasiflarin uygun goriilmesine mesnet teskil eden
gayretlerinin tamami, temel bir hususiyetinin cesitli teahiirlerdir. Bu temel hususiyeti, biitiin
bir 6mriin gayesi, sebebi olarak addedilecek hususiyet; dava adamligidir (Bayram,2014).

Bayram’in dikkat ¢ekici bir diger tespiti ise vatan kurtarma miicadelesine
basladiklarinda hem talebe hem hoca olduklarini belirtmistir. Bayram; K&soglu ve
arkadaslarinin donemin ilim adamlarindan istifade ettiklerini ama tercihlerinde

tamamen hiir olduklarini belirtmistir (Bayram,2014).
Eserin 6nséziinde Nuri Giirgiir; Késoglu'nu soyle tanimlamistir;

Ziya Gokalp ile baglayan, Miimtaz Turhan ve Erol Gilingdr ile devam eden “Kiiltiir
Milliyetgiligi” ¢izgisinin son donemlerde ki en 6nemli miitefekkiridir. Biiyiik riiyalar gordii,
biitiin dmriinii daima kible ve bayrak istikametinde yasadi. Ilmi ile amelini birlestiren, ilmini
amele doniistiiren, bilgisini eyleme doken bir insandi. Ciinkili “o iman atesi amelle parlar”
diyor ve “asil eksigimiz harekete gegirici bir iman ve iradenin eksik olmasidy” diyordu
(Giirgiir, 2014).

Mezkir eserde dikkat ¢eken diger bir tespit ise Subasi tarafindan kaleme alinmustir.
Subasy; Ulkiisiinii Kuran’la Anlatan Adam yazisinda Késoglunun Tiirk milli
kiiltiirlinlin 6nemli bir ismi oldugunu Milliyetciligi bir hayali bir siginma duygusu
olarak degil, Tirk milletinin var eden degerler manzumesi olarak anladigini ve

anlattigint belirtmistir. Bunun yani sira Ziya Gokalp’in mirasin1 daha manevi bir

69



zemine ¢ekerek sosyolojik terkipleri ortaya koymasma ragmen daha c¢ok Erol

Glingdr’e yakin oldugunu belirtmistir (Subast, 2014).

Mezkir eserde Bolay, kiiltiir ve medeniyet diislinceleri iizerine tespitlerde
bulunmustur. Késoglu’nun milliyetgilik konusunda Ziya Gokalp’ takip ettigini ama
kiiltiir ve medeniyetinin ayr1 oldugunu belirtmektedir. Kosoglu’nun kiiltiir ve tarih
felsefesi konularinda diisiincesinin  temel kavraminin  “iman”  oldugunun
belirtmektedir. Kosoglu’nun; hayati yapan medeniyetlri kuran sey diisiinceler degil
eylemlerdir. Eylemlerin temelinin de inanglar olusturdugunu; en kii¢iigiinden en
biiyiigiine kadar hayatimizi yapan eylemlerinin hepsinin bir inanca bagl oldugu

inancina sahiptir (Bolay, 2014).

Bolay’in Kosoglu'nun tarihgiligi {lizerine tespiti ise su sekildedir; Kosoglu tarihin
determinizmini metafizik bir baglamda goriir ve soyle anlatir; tarihte gegen ¢ok kiigiik
insani yahut dogal bir takim olaylar vardir ki bunlar insanligin akisini degistirirler.
Bolay (2014); Kosoglu’nun tarih diisiincesi hakkinda su diisiincesi dikkate degerdir;

tarihin determinizmini metafizik bir baglamda goriir ve sdyle anlatir;

Tarihte gecen ¢ok kiiciik insani yahut dogal bir takim olaylar vardir ki bunlar insanligin akisini
degistirirler. Mesela; Salankamen savasinda o giin riizgar, o anda riizgarin esis yonii ve hizi
tam o sekilde olmasaydi, karsidan atilan kursun Fazil Mustafa Pasa’y1 sehit etmeyecekti ve
sonraki gelismeler biitiin Avrupa tarihi igin ¢ok farkli olacakt1 (Bolay,2014: 33).

Kosoglu bu diisiincelerini su sekilde agiklamaktadir; bu kiiciik goriintiiler veya tesadiif
dedigimiz, riizgarin hiz1 gibi seyler ve Kirim Han’1n karari tarihi yapan sebepler degil,
as1l sebebi perdeleyen ve sadece kendi neticelerinin sebebi olan goriintiilerdir. Evet,
Kirirm Hanr’'min karart Leh Kirali’nin kopriiyli ge¢mesinin sebebidir; riizgar o
kursunun Paga’ya gelmesine sebep olmugstur; fakat tarihin Oyle gidisine sebep

olmamislardir (Késoglu, 2012: 151).

Kd6soglu; tarihi yapan giiciin bu akisi sekillendirirken ¢ok biiyiik olaylar i¢in pek ufak
vesile ve goriintiiler kullandigini iddia etmistir. Biz bu vesileler {izerinde diistinerek ve
goriintiileri sebep yerine kullanmaya c¢alistigimiz i¢in doyurucu bir determinizm
kuramadigimiz ve daima yanildigimizi ifade etmektedir. Bunun yani sira kiigiik
seylerin nispetsiz neticelerini yahut bazi biiyiik olaylarin beklenen sonuca
ulagmamasini anlayamadigimiz belirtmektedir. Tarihin goriintiileri sebepler olarak
diisiindiigiimiiz ~ siirece bu  diizenlemelerdeki  Olgiileri ve muayyeniyeti
kavrayamayacagimizi 6zellikle belirtmistir (Kosoglu, 2012: 151). Kdsoglu bu noktada

Osman Turan’dan etkilenmistir. Bu baglamda tarih metafizigi biiylik oranda tarihin
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belirli bir amaca ve hedefe gore okunmasidir diyebiliriz. Bizdeki en giizel 6rnegi
Osman Turan’in Tiirk Cihan Hdakimiyeti Mefkiresi Tarihi isimli eseridir (Fazlioglu,
2016: 57).

Bolay’in dikkat ¢ektigi bir diger nokta ise Kosoglu'nun Egitim ve Kimlik tizerine
diisiinceleridir. Kosoglu; ¢ocuga kisilik ve kimlik kazandirmada 6zelliklede Tiirkge,
tarih, din, edebiyat ve miizik egitimlernin dnemine dikkat ¢eker. Kosoglu’na gore
tarih; ¢ocugun, Tiirk kahramanlarin kisilikleriyle 6zdeslesmesini saglayacak bigimde
heyecan unsurunu kesinlikle ihmal etmeden anlatilmasi gerektigini savunmaktadir.
Ayrica, kuru tarih bilgilerinin verilmesi tarihin egitim giiclinii kiracagi goriisiinii
savunmaktadir (Bolay, 2014). Bolay’inda dile getirdigi bu diislince tarih egitimi
boliimiinde detaylica incelenecektir. Kosoglu kimligi 6znel ve nesnel olarak ayirdigini
belirten Bolay, Kdsoglu'nun nesnel kimligi distan bir bakis bir tamitim olarak
degerlendirdigini, 6znel kimligi ise iceriden bir bakis oldugunu belirtmektedir. Oznel
kimlik iceriden bir bakistir; Tiirkce konusuyorum, Miisliimanim, Tiirkii soyliiyorum

oyleyse ben Tiirkiim (Bolay, 2014).

Mezkir eserde, Ozbalci’da, Késoglunun “Tarih Suuru” diisiincesini Bolay’inkine
benzer sekilde agiklamaktadir. Ozbalci, Kosoglu’nun arkasinda sanli bir tarihi, ¢ok
giiclii ve koklii bir devlet ve medeniyet tecriibesini zengin bir kiiltiirel birikimi
barmdirdigina inandi1g1 milletimize giiveninin sonsuz bir Tiirk aydin1 oldugunu ifade

etmistir (Ozbalci, 2014).

Kd6soglu’nun vefati sonrasi kaleme alinan bir diger eser ise Altan Cetin tarafindan 2016
yilinda hazirlanan “Tarihten Tefekkiire; Nurettin Top¢u, Erol Giingér, Nevzat

Kosoglu’nda Tarih” adli eseri dikkat ¢ekicidir.

Cetin, Nevzat Kosoglu’nun genis ve renkli tefekkiir diinyasinin esas itibariyle ; “iman-
amel birlikseligi ve kiiltiiriin sicak ve sogumusg” hallerine dayandigini diisinmektedir.
Cinkii Kosoglu yapmis oldugu analizlerinin merkezinde bu temel kavram yer
almaktadir (Cetin, 2016). Cetin’in yapmis oldugu tespitlerin basinda; tarihi felsefi bir
bakigla yaklastigin1 ve kendince bir kavramsallagtirmaya calistigin1 belirtmektedir.
Topgu’nun “Felsefesi olmayan bir milletin mektebi olmaz” sézlerinde ki yaklagimin
Kosoglu’nun tefekkiiriindeki tarih yaklasiminda bir yoniiyle goriildiigiiniin altin1 ¢izer
(Cetin,2016: 101). “ Tarihi anlamak yahut anlatmak icin zorunlu olarak bir tarhi

felsefesine yahut anlayisina sahip olmak gerekir.” Aksi takdirde tarihi belge ve
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bulgularin hgbir yorumu tarihi belgelerin ve bulgularin hi¢bir yorum ve secimi
yapilmaksizin toplanmasi ve okuyucunun 6niine yi1gilmasi gerekir ki, bu da tarih degil
belki belge bulgu arsivi olur (Cetin, 2016). Cetin’in diger bir tespiti ise, Tarih Suuru,
tarihin akis1 hakkinda belli bir goriis ve anlayisa sahip olmak demektir. Tarih anlamli
bir biitiin olarak goriilebildigi zaman tarih suuru kazanilmis demektir. Cetin bu bu
ifadelerin Giing6r’iin tarih anlayisinin Nevzat Kosoglu’nda tefekkiiriine akseden bir iz
gibi oldugunu belirtir (Cetin,2016). Cetin; Topgu’da oldugu gibi Kdsoglu’nda da
tarih; sahsiyetin olusmasinda esastir. Tarihe bakis agimizin bu yone evrilmesi tarihle
diisiinmek ve sahsiyet insa etmek adina hayati bir 6nem sahiptir. “Gelecegin yeniden
ingasi ge¢migin ve oziin yenilenmesi ile miimkiindiir” ifadeleriyle Késoglu’nun tarihle
ne diistindiigiinii ortaya koyar (Cetin, 2016). Cetin’in dikkat ¢eken bir diger tespiti ise
K&soglu’nun tarihi bir varolus alan1 olarak gordiiglinii belirtir. Tarihten nal toplamak
ve tarihin mezar tasi olmamak adina millet imanla tarihin mecrasina akmaktadir.
Kosoglu’nun tarih diisiincesinde de inceleyecegimiz iizere varolusun temelini insan

unsuru olusturdugu savunmaktadir (Cetin, 2016).

Cetin’in yapmis oldugu ¢aligmada; Késoglu’nun Kiiltiir ve Tarih alaninda Gilingor ve
Topgu’dan etkilendigini dile getirilmektedir. Ozellikle Bolay’in tespit ettigi iizere
Gilingor’e yakin oldugu belirtmektedir. Kosoglu; tarih, bir suur kaynagi ve gelecegi
yeniden kurma vasitasidir. Tarih bilgisi ve egitimide bu yondeki gelismeye hizmet
etmelidir. Topcu ve Giingdr’de oldugu gibi Kosoglu gelecek perspektifi olan bir
miitefekkirdir. Mazi gelecege hizmet ettgi ve fonksiyonel olan1 giine tasidig1 oranda

degerlidir (Cetin, 2016: 122).

Kosoglu hakkinda Ulusal Tez merkezi tarandiginda Elif Tugge Ozyalgin (Ozyalgn,
2017) tarafindan Yiksek Lisans diizeyinde hazirlanmis olan Tiirk Milliyet¢iliginin
Cagdas Diisiiniirii Nevzat Kosoglu Hayati ve Fikirleri tez baglhigiyla hazirlamis oldugu
bir adet yiiksek lisans tezi vardir.

Ozyalgin’in; Kdsoglu'nun hayat: Kuran’t Kerimle yorumlamis oldugunu ve dinin
insanlar1 giizellestirici yoniinii dikkate alarak, insan1 diisiince diinyasinin merkezine
koydugunu belirtmistir. Insan: yasat ki devlet yasasin diisiincesini benimsedigini ve

insana yatirim yapmanin énemini vurguladigini belirtmistir (Ozyalgin, 2017).

Ozyalgin, Koésoglu’nun tarihi kaliplasmis 6gretiler disinda degerlendirdigini kimlikli

ve sahsiyetli olmanin yolunu tarih suurunda gordigiinii belirtmistir. Toplumdaki
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bireyler arasindaki bagin tarih suurunun verdigi hissiyatla olusabilecegini belirtmistir

(Ozyalgin, 2017).

Kosoglu bir agabey, 6gretmen, talebe olarak hayatini Tiirk Kiiltiirii ve medeniyeti igin
vakf etmis Milliyetci bir aydindir. Vefati sonrasi kaleme alinan yazilarda herkesin hem
fikir oldugu nokta; tarihle beraber diisiindiigiinii, tarih ve tarih egitimi bireyin

yetismesi, gelecegin insasi i¢in hayati bir vasita oldugundur.

Calismada Nevzat Kosoglu’nun eserlerinde tarih ve tarih egitimine iliskin goriisleri

Popiiler Tarihgilik baglaminda ele alinarak literatiire katki yapmaya c¢alisilacaktir.
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BOLUM 11

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, 6rneklemi, veri toplama ve verilerin analizi ile

ilgili konular aciklanmistir.

3.1 ARASTIRMANIN MODELI

Aragtirmada betimsel tarama modeli kullanilmistir. Tarama Modelleri gegmiste yada
halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma
yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne kendi kosullari iginde
ve oldugu gibi tanimlamaya ¢aligilir. Onlar1 degistirme ve etkileme cabasi gosterilmez
(Karasar, 2007: 77).

Calisma Nitel bir arastirmadir. Arastirmada 21 adet tarih ve tarih egitimine iliskin
eserlerde sdylem analizi yapilmistir. Nitel arastirmalar; gézlem, goriisme ve dokiiman
anazlizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigy, algilarin ve olaylarin dogal
ortamda gergekc¢i ve biitlinciil bir bir bigimde ortaya konmasina yonelik nitel bir
slirecin izlendigi bir arastirma olarak tanimlanabilir (Yildirim ve Simsek, 2011: 39).
Nitel aragtirmalara getirilen en 6nemli elestiri ise, nicel arastirmalarda oldugu gibi
yaygin kullanilan tanimlarin yontemlerin ve testlerin olmayisisir. Nitel arastirmalarda
gerek giivenilirlik gerekse gegerlilik ile ilgili alinan birtakim onlemler vardir. Ancak
bu yontemler nicel aragtirmalardan 6nemli 6lglide farklilik gosterir. Bu farklilik nitel
arastirmanin temel varsayimlarindan ve sosyal olaylarin arastirilmasinda dikkat
edilmesi gereken bazi 6gelerden kaynaklanmaktadir. Nitel arastirma daha c¢ok bir
olgunun varligina ve anlamina yonelirken, nicel aragtirma bir olgunun “ne derece var
olduguna” yonelmektedir. Nitel arastirmada; arastirilan olgunun veya olayin niteligi
On plana ¢ikarken, nicel arastirmada sayisal dzellikler 6n plana ¢ikmaktadir (Yildirim

ve Simsek, 2011: 255).
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3.2 ORNEKLEM

Nevzat Kosoglu hayati boyunca 21 adet eser kaleme almistir. Eserleri drneklemi

olusturmaktadir.
Tablo 1. Nevzat Késoglu’nun Eserleri
Eser Adi Yaymmevi  Kaginci Basim Bask1 Yili
1  Kitap Suuru Otiiken 2.Basim 1994, Istanbul
Nesriyat
2 Milli Kiiltiir ve Kimlik Otiiken 3.Basim 1997, Istanbul
Nesriyat
3  Tirk Kimligi ve Tiirk Otiiken 2.Basim 1998, Istanbul
Diinyasi Nesriyat
4  Kiiresellesme ve Milli Otiiken 2.Basim 2006, Istanbul
Hayat Nesriyat
5 Milliyetcilikte Yeni Otiiken 1.Basim 2009, Istanbul
Arayiglar Yahya Kemal Nesriyat
6  Sehit Enver Pasa Otiiken 2.Basim 2008, Istanbul
Nesriyat
7 Millet Meclisi ve Askeri Otiiken 3.Basim 2010, Istanbul
Mahkemelerde Tarihe Nesriyat
Konusmalar
8  Diindar Tager Otiiken 2.Basim 2010, Istanbul
Nesriyat
9  Galip Erdem Otiiken 2.Basim 2010, Istanbul
Nesriyat
10 Peyami Bey Otiiken 1.Basim 2011, Istanbul
Nesriyat
11 Tiirk Diinyasi Tarihi ve Otiiken 1. Basim 2012, Istanbul

Tiirk Medeniyeti Uzerine Negriyat
Diisiinceler Kiiltiir, Tarih ve
Tiirk Tarihi-1
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12 Tiirk Diinyasi Tarihi ve Otiiken 1. Basim 2012, Istanbul
Tiirk Medeniyeti Uzerine Nesriyat
Diistinceler Tarihin Tiirk
Asirlar -2

13 Tiirk Diinyas: Tarihi ve Otiiken 1.Basim 2012, Istanbul
Tiirk Medeniyeti Uzerine Negriyat
Diisiinceler Zirvede Yiizyil
ve Giindoniimii -3

14  Tiirk Diinyas: Tarihi ve Otiiken 1.Basim 2012, Istanbul
Tiirk Medeniyeti Uzerine Negriyat
Diisiinceler Zor ve Yogun
Bir Yiizyil -4

15 Tiirk Milliyetgiligi ve Otiiken 3. Basim 2013, Istanbul
Osmanl1 Nesriyat
16 Hukuka Baghlik Acisindan  Otiiken 3.Basim 2013, Istanbul

Eski Tiirkler’de islam’da ve  Nesriyat
Osmanli’da Devlet

17 Tirk Olmak Ya da Otiiken 3. Basim 2013, Istanbul
Olmamak Milli Kiiltiir Nesriyat
Mozaik Kiiltiir ve Etnisite
18 Tiirk Diinyasinda Yeni Bir ~ Otiiken 1.Basim 2013, Istanbul
Medeniyet Tasarimi Nesriyat
19 Bediiizzaman Said Nursi Otiiken 4 Basim 2013, Istanbul
Nesriyat
20 Gecmis Zaman Pesinde Otiiken 2.Basim 2013, Istanbul
Yahut Vaizin Soyledikleri ~ Nesriyat
21 Tiirk Milliyetgiligin Dogusu  Otiiken 3.Basim 2013, istanbul
ve Ziya Gokalp Nesriyat

Eserlerinde tarihi orneklere siklikla yer vermis olup eserlerinin tamaminda tarihi
bilgilere yer vermistir. Orneklemi olusturan eserlerin basinda Kitap Suuru isimli eseri
gelmektedir. Eserde tarih konulu denemeler kaleme almistir. Tiirk Diinyast ve
Medeniyeti Uzerine Diisiinceler isimli eseri ilk defa hacimli bir eser olarak basilmustir.
Ancak 2012 yilinda s6z konusu eser; dort cilt olarak diizenlemis ve tekrardan
okuyucunun begenisine sunulmustur. Mezkir eser kiiltiir ve tarih kavramlarim bir

arada yorumlanmis ve tarihgiligi hakkinda biitiin ipuglarini elde etmemizi saglamistir.
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Hacimli eserinde kaleme alinmis olan tarihsel 6rnekler diger eserlerine de kaynaklik
ettigini soyleyebiliriz. Bunun yani sira Sehit Enver Pasa isimli eser her ne kadar
biyografik bir eser olarak goriilse dahi Osmanli’nin son donemine 1s1k tutar
niteliktedir. Medeniyet Tasarimi, Milli Kiiltiir, Mozaik Kiiltiir ve Etnisite isimli

eserlerinde tarih egitimi hakkinda gortsleri tespit edilmistir.

3.3 VERILERIN TOPLAMA TEKNIiGi

Aragtirmamizda veri toplama teknigi olarak dokiiman incelemesi yontemi
kullanilmistir. Dokiiman incelenmesi ile arastirilan arastirilmasi hedeflenen olgu veya
olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin analizini kapsar. Dokiimanlar, nitel
arastirmalarda etkili bir sekilde kullanilmasi gereken onemli bilgi kaynaklaridir.
Kiiltiirler, gelenekler, yasantilar ve devlet politikalar1 yazili araglar yoluyla gelecek
nesillere aktarilmistir (Yildirim ve Simsek, 2011: 187).

Dokiimanlar, nitel aragtirmalarda etkili bir sekilde kullanilmasi gereken bilgi
kaynaklardir. Tek basina bir veri toplama kaynagi olabilecegi gibi diger veri toplama
yontemleri ile de kullanilabilir. Aragtirmanin amaci ¢ergevesinde Nevzat Kosoglu’nun
eserlerinde tarih ve tarih egitimine iliskin goriisleri ve milli tarih disiincesi popiiler
tarihgilik perspektifinde incelenmistir.

Oncelikle birinci problem ciimlesinde; Késoglu ‘nun eserlerinde tarih tanimlari tespit
edilmistir. Tarih tanimlarinda yer alan ifadeler onun diigiince diinyasini etkileyen
gorlislerin ve kisilerin neler ve kimler olduguna dair tespitler yapilmis ve
yorumlanmstir. Ikinci problem ciimlesinde tarih egitimine ilisin goriisleri tespit
edilerek; giintimiizde tarih egitiminin durumu kisaca irdelendikten sonra Késoglu’nun
tarih egitimi hakkinda goriislerinin neler olduguna dair tespitler agiklanmstir. Ugiincii
Problem ciimlesi olan eserlerinde milli tarih disiincesinin yansimasi nasildir?
Sorusundan hareketle; literatiirde milli tarih disiinceleri hakkinda goriislere yer
verilmistir. Bu baglamda Kosoglu‘nun eserlerinde milli tarih diisiincesinin nasil

yansidigina dair tespitler yapilmistir.
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3.4 VERI ANALIZi

Nitel aragtirmalarda veri analizi; yaraticilik ve esneklik anlamina gelir. Her nitel
aragtirma bir takim Ozellikler tas1 ve veri analizinde bir takim yeni yaklagimlar
gerektirir. Alanyazinda ¢esitli farkli kavramlar ve yaklagimlar ortaya koymaktadir.
Walcott veri analizinde ii¢ yol dnermektedir. Birinci yol toplanan verinin 6zgiin
formuna miimkiin oldugu kadar sadik kalarak ve gerektiginde arastirmaya katilanlarin
sdylediklerini dogrudan alint1 seklinde bir okuyucuya sunulur. Ikinci yol ise ise birinci
yaklagimi da igeren bir bicimde az1 nedensel ve agiklayici sonuglara ulagmak igin
sistematik analiz yapmaktir. Veriler betimsel bir yaklagimla sunulur ve ek olarak
belirlenen bazi temalar ve temalar arasi iliskiler belirlenir. Bu yaklasimda arastirmaci
veri analizini bir adim dteye gotiirerek ek analizler yapmaktadir. Ugiincii yaklasimda
ise arastirmact kendi yorumlarini da dahil eder ve yorum ve anlayisi ile daha etkin bir

rol tstlenir (Yildirim ve Simsek,2011: 219, 224).

Arastirmada verilerin analizi asamasinda betimsel analizden yararlanilmistir. Nevzat
Kosoglu’nun eserlerinde popiiler tarihgilik baglaminda tarih ve tarih egitimi
hakkindaki goriisleri incelenmistir. Calismanin amaci dogrultusunda tespit edilen
goriigler; literatiirden hareketle, farkli goriislere yer verilmis, neden-sonug iliskileri
irdelenmistir. Bunun yani sira zihin diinyasinin olusmasinda etkiledigi kisiler ve

onlarin diisiinceleri arasinda ki benzerlikler tespit edilerek yorumlanmaistir.

Betimsel analizde amag elde edilen bulgularin diizenlenmis ve yorumlanmis bir
bicimde okuyucuya sunmakdir. Bu ama¢ dogrultusunda elde edilen veriler once
sistemetik bir bigcimde betimlenir. Daha sonra yapilan bu betimlemeler agiklanir,
yorumlanir neden-sonug iligkileri irdelenir ve bir takim sonuglara ulasilir. Ortaya ¢ikan
temalarin iliskilendirilmesi, anlamlandirilmadi aragtirmacinin yapacagi yorumlarin

boyutlar1 arasinda yer alir (Yildirim ve Simsek, 2011: 224).

Bu baglamdan hareketle; Arasgtirmamiz Tirkiye’de popiiler tarihgilik baglaminda
Nevzat Koésoglu'nun tarihe iligkin gorisleri nasildir? Tiirkiye’de popiiler tarihgilik
baglaminda Nevzat Késoglu’nun tarih egitimine iliskin goriisleri nasildir? Problem
sorularimiz cercevesinde Nevzat Kosoglu'nun eserlerinde yer alan tarih ve tarih

egitimine iliskin goriisleri poptiler tarihgilik cercevesinde analiz edilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Bulgular kismi {i¢ problem climlesi kapsaminda olarak ele alinmustir. Birinci problem
climlemiz olan; Tiirkiye’de popiiler tarih¢ilik baglaminda Nevzat Koseoglu’ nun tarihe
iliskin goriisleri nasildir? ikinci problem ciimlesi Tiirkiye’de popiiler tarihgilik
baglaminda Nevzat Késoglu’nun tarih egitimine iliskin goriisleri nasildir? Ugiincii
problem climlesi olan Nevzat Kosoglu'nun eserlerinde milli tarih tarih diisiincesinin

yansimasi nasildir? Sorulari ¢ergevesinde ele alinmustir.

4.1 POPULER TARIHCILiK BAGLAMINDA NEVZAT KOSOGLU’NUN
TARIHE ILISKiN GORUSLERI

4.1.1 Tarih Nedir?

Kosoglu’nun dort farkli eserinde dogrudan tarih hakkinda tanim yapmistir. Karsimiza
¢ikan tarih tanimlari eserlerinin yazildig: tarihler g6z oniine alinarak kronolojik olarak

tasniflenmistir.

1) Tarih’in sadece bir hikdye den ibaret degildir. Tarih’ten asil beklenilenin onun
yorumundan elde edilenlerdir. Bu yorumlama yapilirken yapan kisinin “tarih¢inin”
yorumun taalluk ettigi devreye karsi sempati ile bakmasi devreye —doneme-hakim
olmasi gerekir. Boylece anlatilan hikaye olmaktan ¢ikar (Kdsoglu, 1994: 89).
Asrimizda milletler yarisinda asil giigliik, biiylik ve yikli bir tarihe sahip olan
milletler i¢indir. Bunlar ilme ve kiiltiiriin i¢ kanunlarina saygili olmay1 bilmedikleri
siirece tarihleri ve eski biiylik kiiltiirleri ayaklarina vurulmus pranga olur
(Kosoglu,1994).

2) Insanlar, toplumun buhranl zamanlarinda ¢ikis yolu ararken, 6zellikle tarihe egilirler,
gegmiste bulunacak bir modelden hareketle simdiki sorunlarini ¢6zmeyi timit ederler.
Boyle donemlerde Erol Gilingor’iin “gelenekgi litopyacilar” dedigi bir kisim insanlar
geemisin, bir altin ¢ag olarak hasretine diisiip, gecmisi yasamaya kalabilirler. Bir
kisim insanlar da, gelecekteki bir altin ¢ag litopyasina kapilabilirler. Her ikiside yanlig
olmakla birlikte, gecmise Gzlem duymak, giini sikintilarindan bir kagis olarak
degerlendirilmelidir. “Gegmise hasretle bakmanin sebebi... Daha iyi bir diinya

79



kurmaktir” Yani ge¢misi 6zlemi ayn1 zamanda mutlu bir gelecek arzusunu igeren,
aktif bir bakistir; bir ihtiyarin kendi gencligini diisiinmesi degildir (K6soglu,2001).

3) Tarih bire bir olaylarin biitlinii degildir; tarihi/hayat: biitiiniiyle ve tek tek insanlariyla
sadece Allah bilir ve degerlendirir. Biz ge¢cmise kirk yonden bakabiliriz ve nasil
bakarsak dyle gorebiliriz. Ancak, bu tarihi akisin ilkeleri olmadig1 anlamina gelmez;
tarih felsefesi yapanlar bosuna ugrasmamistir (K6soglu,2008: 19).

4) Kiiltiir-Amel-iman kavramlari cercevesinde tarih ve kiiltiir kavramlarim agiklamustir.
Kiiltiir’iin Kanunlar tarihin kanunlaridir. Kiiltiir, belli tislupta yagsanan hayat olduguna
gore, tam bir tarih, toplum hayatinin maddi, manevi biitiin tezahiirlerini
kapsamalidir... Kiiltiiriin Kanunlar1 tarihin  kanunlaridir.  Kiiltiirii  belirleyen,
cemiyetin motive edilmis ruh gilicii yani iman, tarihin akisini da belirler
(Ko6sogl1,2012: 26).

5) Tarih, gelecek tasavvurumuzun kaynagi bizim gii¢ kaynagimizdir (Koésoglu,
2013: 119).

Kosoglu farkli eserlerinde yukarida tespit ettigimiz tanimlar1 yapmistir. Bu tanimlar
oncelikle kronolojik olarak siralanmistir. Fikir diinyasinin 6zeti olarak kabul
edebilecegimiz “Kitap Suuru” adli ilk eserinde tarihin bir hikdyeden ibaret
olmadiginin altint ¢izmistir. Tarihin “nasil” yorumlandigin1 ve tarih¢inin inceledigi
doneme hakim olmas1 gerektigini belirtmistir. Ogretici bir tarih diisiincesi benimsedigi
tarih¢inin yorumlamasinin toplumun kiiltlirel yapisina aykiri olmamasini altini
cizmistir. Sehit Enver Paga isimli eserinde yaptig1 tanim diislince diinyasinin temelini
olusturmaktadir. Tarihi hayatin biitlinlinii sadece Allah’in bilebilecegi diisiincesi
Kosoglu’nun tarih’e bakis acisini tamamen ortaya koyar niteliktedir. Tarith hakkinda
yapmis oldugu tanim; teolojik tarih diisiincesi ile birebir 6rtiismektedir. Teolojik tarih
diistincesi; gegmiste koskoca bir tarih oldugunu ve pek ¢ok olayin meydana geldigini
belirttikten sonra esasen bunlarin hepsini bilenin Tanri’ya mahsus hal oldugu
savunmaktadir. Késoglu yapmis oldugu tanimin sonunda bakis agisini ortaya koyar
nitelikte “tarih felsefesi yapanlar bosuna yapmanugtur” ifadesi fikir verici niteliktedir
(Ugar, 2010: 31).

Kosoglu’nun tarihi yorumlamasinin diger bir 6rnegi, Tiirk Diinyasi ve Medeniyeti
Uzerine adli hacimli eserinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu eserinde tarih diisiincesi ibn
Haldun’cu goriisiin yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ibn Haldun’un Tavirlar
Nazariyesinden hareketle; Kosoglu tarih diisiincesini Kiiltiir ve Tarih kavramlari ile
harmalamistir. Bu harmanlama ibn Haldun’un devlet goriisiinde ki ile benzerlik
olusturmaktadir. Bu baglamda ibn Haldun’un kisaca diisiince diinyasina deginmek

faydal1 olacaktir.
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Ibn Haldun’un fikir diinyasinda devletin tabii mrii meselesi ve nazariyesini uzviyetci
bir yaklasimla ele aldig1 goriilmiistiir. Haldun devleti; canli bir organizma seklinde
gordiigli ve uzuvdaki 6zellikleri ve nitelikleri hanedanliga da tatbik ettigi kabul géren
goriisler arasindadir. Fikir diinyasinda devletin 6mriinii 120 y1l olarak kabul etmektedir
ve {i¢ devirde incelenmesi gerektigini belirtmektedir. Ug devirden ilki sinn-i tezayiid
(nesv i nema) , ikincisi sinn-i vukuf, ii¢iinciisii sinn-i inhitat olarak siniflandirilir. Ug
merhale olarak ele aldig1 bu sistematiginini degisik bir sekilde ele alinmasi, Tavirlar
Nazariyesi karsilastirir (Haldun, 1982: 508).Tavirlar Nazariyesini bes tavir olarak

sistemlestirmistir.

Birinci tavir; “zafer tavri”’dir. Heniiz siyasi iktidarda mutlakiyet meydana gelmemistir,

asabiyet devam etmektedir. Bu tavirda devletin sahibi halkinin 6nderidir ve her konuda

rehberdir (Haldun,1982).

Ikinci tavir; “istibdat ve infirad tavri”. Devletin basinda ki sais, kendine taraftar
toplamaya, azatlilar ve devsirmeler edinmeye ve bunlari artirmaya Onem verir.

Mutlakiyet yerlesmis ve devlet sahibi ile kavmi arasinda ayrimlar olusmaya

baglamistir (Haldun, 1982).

Uciincii tavir; “feraghk” tavrnidir. Bu tavirda insan tabiatinin meyletmekte oldugu
servete, eserlerin ebedilestirmesine ve yaygin bir sohretekavusmak gibi miilkiin
semerelerinden olan hususlar elde edilmistir. Medenilik tim olgunlugu mimaride,
zanaatlarda ve giizel sanatlarda karsimiza ¢ikar. Mutlakiyet tavri huzur devrine

kavusmustur (Haldun, 1982).

Dordincu tavir; “Kanaat, miisdlemet ve sulh” tavridir. Devlet sahibi Oncekilerin tesis
ettigi seye kanaat eder, akrani ve emsali olan hiikiimdarlarla sulh i¢inde yasar.

Kendinden 6ncekileri taklit etme, toreyi takip etme esasinin digina ¢ikmaz. Kanun-i

Kadime siki1 bir sekilde baglanir (Haldun,1982).

Besinci tavir; “israf ve tebzir” tavridir. Devlet sahibi zevkleri ve hazlar1 yolunda es
dost, meclisinde bulunan, sohbetinde bulunan disiikk karakterli arkadaslar ve
cevresinde toplanan dalkavuklar icin servetini telef eder. Devlet miizmin bir hastaliga

yakalanir ve nihayet oliir (Haldun, 1982).

Késoglu Kiiltiir, Tarih, Amel, Iman orgiisiinii su sekilde aciklamaktadir; Kiiltiiriin

kanunlar tarihin kanunlandir. Kiiltiir ise hayattir. Hayat1 yani kiiltiirii yapan “sey”in
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ise amellerimiz oldugunu, amellerimizin ise biitiin eylemlerimiz oldugunu ileri

surmektedir.

Kosoglu; eylemlerimizin yonii ve 6l¢iisiiniin kaynagini iman oldugunu iman sayesinde
ise anlam kazanacagini belirtmektedir. Toplumlarda potansiyel olarak mevcut olan
hayat enerjisi bir iman hareketi ile sosyal gerilim halinde ortya ¢ikabilecegini ifade
etmektedir. Bu durumu; toplumun motive edilmis eylem giicii olarak tanimlar.
Medeniyeti kuran, bu gerilim; yikilisina sebep olan da bunun zayiflamasidir. Imanimn
siddeti ile muhtevast medeniyetin giiclinii ve tislubunu tayin edecegini belirtmistir
(Kosoglu, 2012: 15, 19). Bu noktadan hareketle Kosoglu her kiiltiiriin imanin siddeti
ile belirlenen ve tezahiirleri farkli {i¢ ana sathadan gectigini belirtmektedir. Kiiltiiriin

gecirdigi sathalarini; kurulus, olgunluk, durgunluk ve soguma olarak siniflandirmistir.

Kiltlirtin ilk sathasi; Kurulus tur; ilk ve atesli iman devresidir; kiiltiiriin diinya
goriisine ve bakis agilarina, mukaddeslerine Olgiilerine atesli baglanisidir. Bu
donemde canli ve yaraticidir; problemlerden ve kiiltiirel karsilagmalardan ¢ekinmez
ataktir. Hosgoriiliidiir ve karsisina c¢ikan yeni hayat meselerine ¢ozlimler iretir

(Kosoglu, 2012: 17).

Ikinci satha; olgunlasmak ve giderek durgunlasma dir. Bu safhadan once kiiltiir
hayatin her alaninda karsilastigi meseleleri ¢oziime kavusturmustur. Kiiltiir bu safthada
yine yaraticidir ama iman, kurulug devresinde ki kadar atesli degildir. Bu safhada yine
kendine giiven ve miisahama vardir ama ama baska kiiltiirlerle alis veris azalmistir.

Kiiltiir kendi diinyast ile sinirlanmaya baslamistir (Késoglu, 2012: 20, 21).

Ucgiincii satha ise soguma devresi dir. Bu dénem de sman zayiflamaya, amelleri
motive etme giiclinii gittik¢e artan bi¢imde kaybetmektedir. Bu donemde iman-amel
celiskisi dogar, kisi soyledikleri ile eyledikleri arasinda ki fark edemez durumda olur
ve bu, iman —amel aykiriligi onu rahatsiz etmez olur. Soguma dénemi diger bir ifade

ile karsilasilan sorunlarin ¢oziilemez bir hal almas1 demektir (Kosoglu, 2012: 21, 25).

Kosoglu; gelecek tasavvuru olarak tanimladigi tarihi “ge¢cmisten alinacak dersler”
olarak kabul etmektedir. Tarihi hikdye olarak gormenin dogru bir diisiince
olmayacagini ondan ¢ikartilacak dersler oldugunu vurgulamaktadir. Kiiltiir-iman-
Amel iiggeni i¢inde tarihin bir ruhu oldugu bu ruh halinin diin ve bugiin arasinda bag

kurma iizerine insa edilmesi gerektigini vurgulamistir. Esasinda olusturulacak ruh hali
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“gecmise hasretle bakmanin sebebi. Daha iyi bir diinya kurmaktir” s6zii Késoglu’ nun
halet-i ruhiyesini anlamamizda fikir verecek niteliktedir (Kosoglu, 2012).

K&soglu, ibn Haldun’un diisiincelerinden etkilenmistir. Bu etkilesim kendini kiiltiirel

alanda ortaya koymus ve kiiltiir tarihgisi olarak bilinmesinin yolunu agmustir.

4.1.2 TIk Tiirk Devletleri Hakkinda Tespitler

4.1.2.1 Turklerin o6zellikleri

Kosoglu Tiirk tarihine Kiiltiirel bir perspektiften baktig diigiiniilmektedir. Tiirk Kiiltiir
tarihinde oncelikle Bahattin Ogel’in Tiirk Kiiltiiriine Giris eseri basta olmak iizere
muhtelif eserlerden istifade ettigi goriilmiistiir. Tiirk Diinyast Tarihi ve Medeniyeti
isimli eserinde Tirklerin genel 6zelliklerine ana hatlar1 deginmistir. Bunlarin basinda

harket kabiliyeti ve atin kullanimidir.

Tiirk tarihinin ilk ve en 6nemli 6zelligi olarak hareket kabiliyetinin oldugunu ifade
etmektedir. Tirklerin hareketli olmalarinin temelini a2 kullanma marifetlerine
dayandirmistir (Kosoglu,2012: 27). Kosoglu; Kasgarlt Mahmud’un Divanu Lugati’t
—Tiirk adl1 eserinden yer alan “At Tiirkiin Kanadidir” ifadesinde hareketle; Ati; “Tarih
yapan hayvan” olarak tanimlamistir. Késoglu ‘nun bdyle bir tanimlama yapmasi arka
planinda Ogel’in ve Siimer’in diisiinceleri oldugu diisiiniilmektedir. Ogel; at ve Tiirk
kimligini tamamlayan birer o0ge oldugunu belirtmektedir. Tarihin c¢esitli
medeniyetlerinde de at goriildiiglinii ama Tiirklerin yiyecegi, giyecegi ve biitiin varligi
ile bir biitiin oldugunu ifade etmistir (Ogel, 1979: 17, 18). Siimer ise Kasgarh
Mahmud’un s6ziinden hareketle; ufuklari, goriinmez engin bozkirlar1 atlar1 tizerinde
kolayca dolagmislar, yiiksek sira daglar1 asip genis irmaklart gegip akin ve fetih
hareketlerini onlar vasitasiyla yaptiklarini belirtmistir (Siimer, 1983: 1,17). Bunlarin
yant sira Kafesoglu ise; Tiirklerin at ve demir ile kendilerine has bir bozkir kiiltiirii
ortaya koyduklarini Tiirklerin bu sayede uzun mesafeleri kisa zamanda ulagmalari, at

tizerinde kendilerine giivenli iistiin hissetiklerini ifade etmistir (Kafesoglu, 1985: 95,
96).

Kosoglu; Kafesoglu’nun tespitlerinden hareketle, at ve demirin bir biitiin olarak ele
aldigin1 soyleyebiliriz. Demir kiiltiiriiniin; milattan 6nce iki bin yilina kadar ¢iktig

kabul edildigini ve meslegin kutsal bilindigini belirtmektedir. Kafesoglu; Tiirklerin
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genis sahalara hiikmedebilmeleri, siir’at ve bakmindan at’1n sagladig tiztlinligiin yani
stira vurucu silah olarak demirden yapilmis silahlar etkili oldugunu ifade etmektedir
(Kafesoglu, 1999: 269, 270). Bunun yan1 sira Ogel (1989) Tiirk Mitolojisi eserinden
hareketle meslegin kutsal bilindigini Tiirklerin demircilik sayesinde esaretten
kurtulduguna inanildigini belirtmektedir. Kosoglu her ne kadar bu bahsi agmasa bile
atifta bulunmustur. Ogel; Ergenekon destaninda gecen “demir dagr” demirci bir milleti
esaretten kurtardigini belirtmektedir. Turkler bir kadin ve erkek kaldiklari bu dagda
tiireyip biiyiidiiklerini ve daga sigamadiklarinda biiyiik koriikle kurarak dag: eriterek
yeniden tiirediklerini ifade etmistir (Ogel, 1989: 38, 40). K&soglu ‘da benzer sekilde
demircilik meslegi kutsal bilinir; demircilik sayesinde esaretten kurtulunduguna
inanilir. Kurganlardan ¢ikan egri kiliclar {izeri altin islemeli kegeler bunlarin birer

ornegi niteligindedir (Kdsoglu, 2012: 48).

Hareket kabiliyetinin bir diger gostergesi olarak; Bilge Kagan’in sehirlere g¢ekilelim
diistincesine veziri Tonyukuk’un karsi ¢ikmasi ve gogebeligin verdigi hareket
Ustiinliigiinii anlatir; “Cinliler ordu toplayana kadar biz vurur ve geri ¢ekiliriz”.
Tonyukuk’un vermis oldugu bu 6giit kendinden alt1 yiiz yil sonra devlet kuracak olan
Osman beyin ogluna verdigi “oturarak olmayasuz ” 6giidii ile aynidir (Ksoglu, 2013:
112).

Kosoglu ayni eserin farkl bir yerinde; Tiirk tarihinin 6zelliklerini ve Tiirk Kiltiiriiniin
ozellikleri olarak ifade etmistir. Tirk kiiltlirlinlin temelinde disiplinli bir hareket
kabiliyeti oldugunu ifade etmistir. Bu duygunun toreye sadakat suurunu besleyen en

onemli kaynaklar biri oldugunu belirtmistir (Kosoglu, 2013: 112).

Kosoglu, Tirklerin karakteristik ozellikleri olarak; utangag, saf ve kolay inanan
insanlar olarak kaynaklarda gectigini belirtmistir (Kosoglu, 2012). Benzer ifadelere
Kafesoglu ‘na da karsimiza ¢ikmaktadir; Tiirklerin dikkat ¢ekici ahlaki bir 6zelligi ise
“utangag” bir millet olusudur. Satfat icinde yagsmaktan, bobiirlenmekten, 6giinmek ve
ogiilmekten, yalan sdylemekten utanirlar idi (Kafesoglu, 1985: 94,95). Kafesoglu, eski
yunan disiincesi ile Tiirk kiiltliriinii kisaca karsilastirarak; yunan diisiincesinde
hirsizligin miibah goriildiigiinii ama Tiirklerde “utanma” duygusunun en biiyiik fazilet
olarak goriildiigiinii belirtmistir (Kafesoglu, 1985: 95). El Cahiz ise Tiirklerin
Faziletleri adli eserinde Tiirklerin; yaltaklanma, yaldizli s6zler, miinafiklik, kovuculuk
yapma, riya, bid’at nedir bilmediklerini ve cesitli fikirlerin onlar1 bozmadigini
belirtmistir (Cahiz, 2012).
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Kosoglu Tiirklerin karakteristlik 6zellikleri iginde Bagimsizlik ve Vatan bilincinin gok
yiiksek oldugunu ifade etmistir. Kafesoglu devlette gercek istiklal diisiincesinin sadece
idari ziimre tarafindan istenmesi ile degil halkin istemesi ile olabilecegini
belirtmektedir. Tiirklerde bagimsizlik diistincesinin her seyden 6nce Tirk Kiiltiirtinde
yattigin1 aktarmaktadir. Kafesoglu bu diisiincesinin temelinde su sekilde; bozkirl
Tiirk 6nce her zaman yer degistirme imkanina sahipti. Bu imkan onu karin doyurma
ihtiyaci karsisinda ne olura olsun topragi terk etmemek, zaruretinin pengesi altinda ki
“koylii” durumuna diismekten uzak tuttugunu, her hangi bir baski1 karsisinda rahatlikla

atin1 bagka bir cografyaya siirdiigiinii belirtmektedir (Kafesoglu, 1987).

Kosoglu’nun bahiste eserinde temas ettigi Mete Han’in {inlii hikdyesine de atifta
bulunmustur. Kdsoglu bagimsizlik ve vatan sevgisi konularint Mete Han’in meshur
hikayesinden ornekler vererek deginmeye baslamistir. Mete’nin Cin’in istedigi her
seyi vermis fakat kirag bir vatan topragina sira gelince “Toprak milletin kokiidiir; onu
nasil verebilirim?” demistir (Kosoglu, 2013: 114). S6z konusu hikdye Salim Koca’nin
Tiirkler Ansiklopedisinde yazmis oldugu Biiyiik Hun Devleti makalesinde karsimiza
¢ikmaktadir (Koca, 2002: 1059). Mete Han’in zor duruma diismesine ragmen, milletin
kokii olarak degerlendirdigi toprak yani vatanin verilemiyecegini bu bilincin Tiirklerde

Hunlardan beri var oldugunu belirtmektedir.

El Cahiz ise, vatan sevgisi biitlin insanlar1 ve biitiin memleketleri kapsayan bir
hususiyet olmakla beraber, Tiirklerde diger milletlerden daha fazla ve koklii oldugunu
belirtmektedir. Bunun yani sira vatan iizerine titreme ona istiyak ve arzunun Kur’an
da yer aldigini; Tirk’iin vatanina duydugu arzunun diger milletlerden daha fazla
siddetli oldugunu belirtmektedir (Cahiz, 2002). Kosoglu; Tiirklerde hakimiyetin ilahi
kaynakli oldugu inanci hemen biitiin metinlerde goriildiigiinii ve bu inan¢ Osmanl
devleti yikilincaya kadar devam edecegini belirtmistir (Kosoglu, 2012: 54). Nitekim
Mete Han’in Cin Hiikiimdarina yazmis oldugu mektup ile Osmanli Sultan1 Kanuninin

yazmig oldugu fermanda hakimiyetinin kaynaginin “Allah” oldugu vurgulanmaktadir.

Kosoglu Tiirklerin 6zellikleri bahsinde; tarihgilerin kayit ettikleri diger bir 6zellikleri
konuksever ve comert olduklarini belirtmektedir. “Konuk gelince kut (ugur) gelir”
deyisi bir atasoziidiir. Hemen biitiin kiiltiirlerde goriilen farklilik suuru Tirklerde ¢ok
yiiksek oldugu asikardir. Bugiin milli kimlik dedigimiz duyarliligin ¢ok ac¢ik 6rnegi
Isbara Han’in mektubunda gérmekteyiz. Cin Imparatoru’ndan yardim isteyen Isbara

han; Imparatorun milli kiiltiirlerini degistirmeye yonelik istekleri karsisinda; “...0rf
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adetlerimiz ¢ok eski oldugu icin onlari bozmaya cesaret edemedim. Biitiin milletimiz
de aym kalbe sahiptir” (Kosoglu, 2013: 115). Kosoglu Tirklerin karakteristlik
Ozelliklerini belirttigi eserlerinin tamaminda benzer Ornekleri vermistir. Bu

orneklerinin ortak noktasi toplumda milli bir biling olusturma diisiincesi diyebiliriz.

4.1.2.2 Sakalar ve Hunlar

Kosoglu bu bahislerden sonra; Tiirk tarihi hakkinda bilinen ilk Tirk siyasi
teskilatlanmay1 Sakalarin M.O 8 yiizyilda olusturduklarini iddia etmistir. Saka
devletine ait bilinen 6rnek olan; Alp-Er Tunga’nin destanina kisaca deginerek; uzun

astrlar Tiirk halkini hafizasinda yasar (Kosoglu, 2012: 37).

Hunlar'in M.O 220 yilinda Teoman yahut Tiimen Yabgu’nun onderliginde Tiirk
boylarin1 siyasi bir ¢ati altinda toplamayi basardigini1 Biiyiik Tiirk Hakanligi’nin
hanedanlar1 degismek suretiyle son temsilcisi Osmanli hanedan1 olmak tizere asrimiza
kadar devam ettigini belitmektedir (Kosoglu, 2012: 37). Bu iddias1 Atsiz ve Inag’mn
ifade ettikleri “Tiirklerde degisen seyin sadece hanedanlar oldugu™ diislincesinin
yansimasidir. Milli tarih yansimasi boliimiinde de deginecegimiz ilizere Atsiz ve
Yinang; Tirklerin ayri ayri devletler kurup istikrarsiz bir millet gibi anlatildigini

halbuki Tirkler’ de degisen seyin sadece hanedan oldugunu belirtmektedirler.

Kosoglu Mete Han ile Hunlarin genis bir cografyaya hitkmettiklerini belirtmektedir.
Mete Han’in Tanri-Kut yahut Gok iin Oglu unvanini aldigint ve Mete’den sonra Cin’e
yapilan akinlar daha siddetlendigini ve Hunlar’in; Cin imparatorluk Sarayina kadar
girdiklerini belirtmektedir. Cinliler’in, {inli “Bol ve Yonet” politikasini uygulama
caligir bir yandan da kars1 akinlar gelistirmeye caligtiklarin1 bu politika neticesinde;
Hun prensleri arasinda ¢ekismeler ve cesitli boylarin merkezi otoriteye
baskaldirmalarnin goziiktiigiinii ifade etmistir. Késoglu, Hunlar’mm MO 48 yillarinda
imparatorluk ikiye boliindiiklerini; Giiney Hunlar1 Cin niifuzu altina girdiklerini ve
Kuzey Hunlarinin ise bugilinkii Kazakistan bolgesine c¢ekildigini belirtmektedir

(Kosoglu, 2012: 38).

Biiyiik Tiirk Hakanligi; Tabgag boyu hanedanina geger. Tabgaglar zamaninda siyasi

hakimiyet Hun doneminde ki kadar genislemez. Bati topraklarina hakim olamazlar
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agirlik dogu ve kuzeydeki bolgelerde kalir ve iktidar lizerinde ki Mogol etkisi artar.
Avar yabgusu Tabga¢ hanedanin yerine Biiyiik Tiirk Hakanligina gecer. Bu donemden
itibaren Biiyiik Tiirk Imparatorluklarina Yabgu yerine Kagan-daha sonralar1 Hakan-
denilmeye baslanmistir (K6soglu, 2012: 39). Tabgaglar hakkinda adetatli bir bilgi

vermedigini gozlenmistir.

4.1.2.3 Gok-Tiirkler

Kosoglu Tabgaclar hakkinda detayli bir bilgi vermemistir. Gok-Tiirk hanedanligina
dair siyasi olusumu hakkinda ana hatlariyla belirtmistir. Késoglu Gok-Tiirklerin siyasi

olsumunu su sekilde izah etmektedir;

Biiyilk Tiik Hakanhigi iki kardes, Bumin ve Istemi Kagan onciiliigiinde Altay
daglariin eteklerinde oturup demircilik yapan ve Hunlarin ahfadindan olan Gok-Tiirk
hanedanma gegmistir (Késoglu, 2012: 38). Bumin ve Istemi, Avarlara tabi Gok-Tiirk
yabgusu Ulug Yabgunun ¢ocuklaridir. Son Avar Kaganini bertaraf edip, Biiyiik Tiirk
Hakanhiginin bagma gecerler ve Orhun Nehri civarinda ki Otiiken’i bagkent

yapmiglardir (Kosoglu,2012: 39).

Ayni eserinin devaminda; Cinlilerin bol-yonet siyasetinin devam ettigini boylar ve
yabgular arasinda silirtismenin basladigini ve netice itibariyle Tiirk Prenslerinin saray
hizmetinde kullanilmaya baslandigini1 belimektedir. Cin Sarayin da tutsak alindigini
bunun {iizerine Kiirsad ve 39 arkadasinin destanlasan oOlimsiizliigli ile ihtilalin

basladigini dile getirmistir (Kdsoglu, 2012: 40,41).

Kosoglu Goktiirk bahsinde disi kurtlu mengei efsanesine dogrudan bir atif yoktur
ancak deginildigi gozlenmistir. Bu baglamda Gok-Tiirklerin menseisene deginilmesi
faydali olacagimi diisiinmekteyiz. Ogel, Tiirk Mitolojisi (1989) adli eserinde Gok-
Tiirkler hakkinda ii¢ mensei efesanesi oldugunu gormekteyiz. Bu ii¢ efsanenin ortak
noktast Goktiirklerin disi bir kurttan tiiredikleri yoniindedir. Ogel; Goktiirklerin
“kurttan tiireme “ ve “magaradan ¢ikma” efsanesini Goktiirklerin resmen kabul
ettiklerini bir “Devlet mitolojisi” gibi gordiiklerini belirtmistir. Tasagil ise Goktiirkler
—I adli eserinde iki efsanevi rivayet oldugunu ve Ogel’in tespit ettiklerini ifade

etmektedir (Tasagil, 2003: 9, 12).

Bu efsanelerde; Goktiirklerin Hunlarin bir soyuna mensup ve onlarin bir kolu oldugu
belirtilmis; A-si-na adl1 bir aileden tiiredikleri dile getirilmistir. Goktlirklerin Lin adin1

tasiyan bir memleket tarafindan maglup edilerek biitiin soyunun 6ldiirtildiigli ama on
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yasinda bir ¢ocugun oldiiriilmedigi bataklik iginde birakildigi anlatmustir. Ogel
devaminda “ ...cocugun etrafinda disi bir kurt peyda oldu ona et vererek ¢ocugu
besledi. Cocuk bu sekilde yasadiktan sonra disi kurtla kari-koca hayati yasamaya
basladi. Kurt bu ¢cocuktan gebe kaldi” (Ogel, 1989: 18, 25). Efsaneye gore; disi kurd
sayesinde kurtulan ¢ocugun magaradan; genis bir ovaya yasama imkani bulan
Tiirklerin soyu oldugu; burada cogaldiklarin1 ve buradan demir bir dagi eriterek

ciktiklar1 sylenmektedir.

Tasagil, Goktiirklerin Hunlarin soyundan oldugu ve d6nce kuzey bolgelerde sonrasinda
ise Altay daglarinin gilineyinde oturdugunu belirtmektedir (Tasagil, 2003: 11).
Kosoglu ise Goktiirkleri Altay dagmin giineyinde oturdugunu belirtmektedir. Bu
bilgiler 1s1ginda kurt; Tiirk Mitolojisinin 6nemli bir semboliidiir. Tirkler kendilerine
yardim eden veya ettigi diisiiniilen hayvanlari ayr1 bor 6nem atfetmisler hatta
bayraklarinda dahi yer vermislerdir. Bunun yani sira Ogel; Ergenekon Destani
bahsinde Resideddin’in meshur Cdmi it Tevarih adli eserinin terclimesinde gegen
bahislere detayli bir sekilde inceledigi goriilmektedir. Resieddin’in Mogollar1 bir Tiirk
boyu olarak kabul etmesinden dolay1 Ergenakon Destanint Mogollara ait oldugu iddia
edilmektedir (Ogel, 1989: 59). Ogel destan1 detayl1 bir sekilde terciime ettikten sonra;
efsanaede gecen demircilik faaliyetinin Tiirklere has bir 6zellik oldugunu hatta
Mogollarin demirciligi bildikleri hakkinda siipheli bilgiler oldugunu altim
cizmektedir. Bu noktada Ergenekon Destaninda gecen demir dagin eritilmesi tam
manas1 ile Tirklere has bir o6zellik oldugunu belirtmistir. Bunun yani sira
Goktiirk’lerin disi kurtlu mense efsanesinde, eritilen demir dag efsanesinden pek
bahsedilmedigini ama tam manasi ile Ergenekon efsanesinin daha giizel bir prototipi
oldugunun belirtmektedir (Ogel, 1989: 61,71). Yukarida kisaca izah ettigimiz bilgiler

1s181inda Kosoglu; Goktiirkler bahsinde basta olmak tizere temas ettigi goriilmektedir.

Kosoglu; Kiirsad TIhtilali konusunda “destalasan éliimsiizliigii” olarak ifade
etmektedir. Kiir-sad Ihtilali hakkinda arastirma yapan ve literatiiriimiize kazandiran
Hiiseyin Nihal Atsiz’dir (Sertkaya, 2014). Osman Fikri Sertkaya; Ahmet Tasagil’in bir
TV programinda Tiirk tarihinde Kiir-Sad isimli biri yoktur ifadesine cevapen kaleme
aldig1 “ KiirSad Adwmin Etimolojisi ve Tiirk Tarihinde Kiir Sad isimli bir kisi var
midir?” 1simli makalesini kaleme almistir. Atsiz ile yapmis oldugu bir sohbette Kiir
Sad isminin hangi kaynakta gectigine dair sordugunda Atsiz’in bdyle bir kaynak

olmadigin1 belirttikten sonra su ifadelere yer vermistir;
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Ben Cin kaynaklarinda gegen Chich-she-shuair= Chie shih shuai= Cie §1 suay adinin
Tiirkesinin ne olabilecgeini ¢ok diisiindiim. Bir defa kagan ¢cocugu olmasindan yani “Tigin”
olmasindan dolay1 alacagi son idari unvan “Sad” olabilirdi. Geriye bu unvandan 6nceki ismi
tahmin etmek kaliyordu (Sertkaya, 2014).

Tasagil, Goktiirk —I1 adl1 eserinde olayr su sekilde anlatmaktadir; 630 yilinda Cin’e
siginan Tiirk beylerinden Chie-shi-shuai 639 yilinda isyana kalkistigini aktarmistir.
Chie-shi shuai agabeyi T’u-li ‘nin agabeyi il Kagana ragmen Dogu Goktiirk Devletinin
Cin’e karst kuvvetli oldugu bir donemde Cin ile anlasarak Goktiirklere ihanet ile
suglamistir (Tasagil, 1999: 25).

Chie-shi-shuai yanin da kirk askeri ile beraber imparator T ai-tsung kagirmay1 ve esir
etmeyi planlamistir. Ancak planladiklart aksam firtina patlak vermistir. Bunun iizerine
yaninda bulunan kirk adami kacarken sinir devriyeleri taradindna oldiriilmiistiir
(Tasagil, 1999: 25, 28). Sertkaya kaynaklarda Kiir-Sad isimli birinin gegmedigini ama
Atsiz’n; Cie s1 kelimelerinin Goktiirk¢esinin Kiir Sad olmasi gerektigini diistindiigiinii

belirtmektedir (Sertkaya, 2014).

Kosoglu Gok-Tiirk atlarinin Sivas iglerine kadar ilerledigini; Bizans Imparatoru ile
ittifak yaptiklarim1 ve yedinci ylizyillin sonlarina dogru Tiirkler ile Miisliimanlar
arasinda ilk temas yasandigini belirtmektedir (Kosoglu, 2012: 39, 40). Dogu’da ise
Ilteris Kutlug Kagan’in 682 ‘de hakanlig1 yeniden kurar. Goktiirkler; Kutluk Devleti
de denilen en parlak donemlerini yasamaya baglar. Bu devre cesitli Tiirk abideleri
yoluyla Tiirk tarihi hakkinda dogrudan Tiirk belgelerinden bilgi almaya bagladigimiz
ilk donemlerdir. Orkun Abideleri 716-734 yillar1 arasinda, Kutluk Kagan’in ogullari
Bilge Kagan ve Kiil Tekin adina dikilmistir (Kosoglu, 2012: 41).

Kosoglu Tiirklerin Din ve Devlet bahislerinde siklikla Goktiirk abidelerine atifta
bulundugu tespit edilmistir. Bu baglamda Orhun abidelerine kisaca temas etmek
konumuzu anlaml kilacaktir. Goktiirk abideleri Orhun’da 8. Asrin ilk yarisindan
kalma kitabelerdir. Kitabeler ilk defa Danimarkal1 dil bilimci V. Thomsen tarafindan
¢ozillmistir (Kafesoglu, 1999: 337). Goktirk abideleri Bilge Kagan devrinin
mansiilleridir. Birinci abide, Bilge Kagan tarafindan kardesi Kiil Tigin i¢in, ikincisi
Bilge Kagan’in 6liimii sonrasi onun adina oglu tarafindan dikilmis, tiglinciisii ise vezir
Tonyukuk kendisi tarafindan dikilmistir (Ergin, 2003). Ergin; abidelerin Orhun
abidelerini bulunusunu insanligin en biiyiik kesifi olarak belirterek abidelerinin
onemini; Tirkliik tarihinin sosyal, ekonomik, edebi biitiin alanlarin1 kapsayan bir

sahseser olarak tanimlamaktadir. Insanlik Aleminin sosyal muhteva bakimindan en
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manali mezar taglari, Cin hakkinda 1250 yil evvelki Tiirk ikaz1 olarak
degerlendirmektedir (Ergin, 2003). Atsiz bu yazitlarinin Tirk ruhunun “ferdiyetci”
olmayip “cemiyet¢i” oldugunu belirtmektedir (Atsiz, 1992).

Kosoglu eserinde din ve devlet bahislerinde Goktiirk abidelerine degindigi
goriilmektedir. Kiil Tigin abidesinin dogu yiiziinde gegen ifadelere yer vermistir.
“Ustte mavi gok, altta yagiz yer yaratildikta, ikisinin arasinda insanoglu yaratilmus.

Insanoglunun iizerine atalarim Bumin Kagan ve Istemi Kagan, kagan olarak

oturmuslardir”(Ergin, 2003: 8, 9).

Kosoglu (2012: 50) ; abide de gegen “yagiz yeri, mavi gokleri ve insanoglu yaratilmis”
ifadelerden hareketle Tiirklerde Tanri’nin varligi ve tek Tanrili inancin olduguna dair
bir delil olarak kabul etmektedir. Kosoglu abidelerden hareketle “Devlet Baba”
diistincesinin kokiiniin abidelerden geldigini belirtmektedir. Kiiltigin yazitinin Giiney

yiiziinde gecen,;

Tanr1 buyurdugu, yarlik verdigi igin! Kut’um, kutlugum var oldugu i¢in! Talihim ve kismetim
var oldugu igin! Olecek olan Tiirk milletini dirilterek egittim! Ciplak milleti giydirdim! Yoksul
milleti zengin bay kildim! Az milleti ¢ok kildim!(Ergin, 2003).

Kiiltigin anitinda gegen bu ifadelerinden hareketle “Devlet Baba” diislincesinin
temellerinin buradan geldigini belirtmektedir. Nitekim ilahi bir kaynaktan Kut
verildigini ve “ciplak milleti giydirmek” diislincesinin ilahi bir diisiince ¢ercevesinde
sosyal devlete atif oldugunu belitmektedir. Goriildigi tizere Kosoglu, Gok-Tiirkler
bahsine ayr1 bir 6nem vermektedir. Nitekim eserlerinde ¢cogu zaman kurt, Ergenekon
destan1 ve Goktiirk abidelerine siklikla atif yapmig buralardan dersler ¢ikarilmasi

gerektigini vurgulamigtir.

4.1.3 Tiirklerin Islamiyet’i Kabulii

Tiirklerin Islamiyeti kabulii siireci giiniimiizde de zaman zaman tartisilan bir konudur
ve popiilerligini korumaktadir. Literatiirii inceledigimiz de Tiirklerin Islamiyet’i
kabulii siirecinde iki farkli tez ortaya atilmaktadir. Bunlardan ilki milliyetci
muhafazakar tarih tezi olarak ifade edilen ;  Tiirklerin Miisliiman olmadan once de
Islam’a ¢ok yakin dini inan¢lara sahip olduklarr” bundan dolay: Islam’a hi¢ yabancilik
¢cekmeden girdikleri yoniindedir. Bir diger ise “biiyiik baskilar ve katliamlar sonucu

zorla Islam’a sokulduklarr” yéniinde ki tezidir. Yasar Ocak bu tezlerin yiiz yiiz gercegi
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yansitmadigini belirtmenin yani sira daha ¢ok karmasik siyasi, sosyo ekonomik ve
kiiltirel bir takim sartlar dahilinde ortaya ¢iktigini belirtmektedir (Ocak, 2014: 373).
Calismamiz baglaminda Kosoglu beyin hangi goriiste oldugu tespit etmeye

calisacagiz.

S6z konusu “kili¢ zoruyla Islam’t kabulii” tezinin ilk dayanaklari diyebilecegimiz
ifadeler Tarih-i Taberi ve Tarih-i Buhara’'da karsimiza ¢ikmaktadir. Taberi; Tarih el-
timem ve’l miiluk adli eserinde Emevi komutani Kuteybe bin Miislimin
faaliyetlerinden bahsetmistir. Bu faaliyetlerlerin basinda Kuteybe’nin Buhara
onlerinde Tiirk Meliki Turhan ile miicadelesi esnasinda; Her tirk kellesi icin 100
dirhem verecegini sdylemesi iizerine Araplarin Tiirkleri katletmesi baslica karsimiza
cikandir (Taberi,1983: 343). Bunun yani sira Kuteybe’nin Belh ve Talkan tizerine
yaptig1 seferde Talkan Meliki’nin shirden ka¢gmasi {lizerine sehrin tamaminm kiligtan
gecirmesi Talkan katliami olarak bilinmektedir. Taberi bu katliami su sekilde
aktarmaktadir; “Rivayet ederler ki 4 fersenk yol iki taraftan muttasil ceviz agaci
dallarina adamlar astlmis idi ” (Taberi, 1983: 344). Taberi’nin disinda En-Narsahi’nin
Tarih-i Buhara isimli eserinde ise Kuteybe’nin Beykend seferinde ise Beykendlilerin
mubhalefet etikleri ve bdlgeye atanan Emir’i 6ldiirmeleri {izerine orduya “ Gidiniz ve
Beykend’i yagmalvyiz. Onlarin kanlart ve mallarint size helal kildim” ifadesi iizerine
Arap ordulari sehri talan etmis ve eli silah tutanlar1 6ldiirmiis ve halki kéle yapmistir

(Narsahi, 2013: 70).

Bunlarm yanmi sira Osman Turan’n Selguklular ve Islamiyet isimli eserinin Tiirkler ve
Islamiyet isimli boliimiinde; Araplarin, Tiirklerin cahiliyye doéneminden beri
tamdiklarmi; hadislerin veya uydurmalarin Islam diinyasmin Tiirklere kars1 olan
duygularin1 gostermekle birlikte Tirklerin Araplar ile miinasebetlerinin Emeviler
doneminde oldugunu belirtmektedir. Islam kuvvetlerinin Kuteybe idaresinde
Tirkistan’a yerlestikten sonra Emevi devletinin ezici ve gayri musavatci bir tarzda
devam eden siyasetinin Tiirklerin Islamiyete yanasmamasinin en dnemli sebebi oldugu
ifade etmektedir (Turan, 1971:10,11). Turan’1n altin ¢izdigi noktay1 Kopriili’de izah
etmistir; Omer b. Abdiilaziz’in “adil bir idare kurmak” diisiincesi eger layikiyla tatbik
edilseydi, Maveraiinnehr pek cabuk Miisllimanlagacakti. Lakin Emevilerin zalim ve
menfaat perest siyaseti buna mai oldu ve Tiirklerle uzun miiddet harp devam etti
(Ké&priilii, 2009). Kafesoglu’da Tiirklerin Emevilerin tavirlarindan dolay: islama karsi

soguk durmalarina nedne oldugunu ifade etmistir. Kafesoglu; islam’im dini akideleri
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degil, fakat Arap sultasin1 Maveraiinnehr bolgesinden sokiip atmak istediklerini

belirtmektedir (Kafesoglu, 1999).

Séz konusu birinci tezin “kili¢ zoruyla Islama sokmak” diisiincesinin temel
dayanaklar1 Taberi ve Tarih-i Buhara oldugunu sdyleyebiliriz. Biitiin bunlarin yani sira
milliyet¢i-muhafazakar tarihgilerin hemen hepsi ikinci tezi benimsemektedir. Nitekim
Turan, Kafesoglu, Kopriilii, Tiirklerin Islamiyeti benimsemelerinde benzer bir dine
mensup olmalari, Abbasiler ile Araplarin degisen tutumlarinin belirleyeci oldugunun
altin1 ¢gizmektediler. Turan; yukarida izah ettigimiz diistinceleri Taberi’de gibi keskin
ve radikal bir sdylem tasimamaktadir (Turan, 1971). Kafesoglu ise Islam1 ve Emevi
donemi Araplart ayr1 tutmustur (Kafesoglu, 1999). Kopriilii ise yasanan hadiseleri
Emevilerde “donem” olarak degerlendirmistir. Bunlarin yani sira Hakki Dursun ise
“emevi valilerinin kotii yonetimi” ve Kuteybe’nin takinmis oldugu tutum basta olmak
lizere “Emevi haifelerinin Aap olmayanlar akarst takinmis oldugu tutum olarak”

ifadeleri ile 6zetledigi goriilmiistiir (Y1ldiz, 1999).

Turan; Islamm Tiirkler arasinda yayilmasini benzerliklerden hareketle yayildigini,
Islam’in emrettigi cihad mefkiresinin Tiirklerin savascilik 6zellikleriyle uyustugunu
baglica etmenleri olarak degerlendirmektedir (Turan, 1971). Ay sekilde Dursun;
benzerliklerin yani sira Hz. Muhammed’in hadisleri, Abbasilerin tutumlarinin
belirleyici oldugunun altini ¢izmektedir (Yildiz, 1999: 36, 37).

Kosoglu; yedinci asir baglarindan itibaren miisliiman araplarla tiirk boylar1 arasinda
temas ve catismalarin basladigim diger tarafta Tiirkler arasinda miinferit Islamlasma
olaylarinin goriildiigiinii belirtmektedir. Bu noktada yukarida goriislerine yer vemris

oldugumuz tarihgilerin goriislerinin benimsedigi goriilmektedir:

Ancak Islam ordularmin ilk zamanlardaki ilerleyisi cok sert ve kirici olur. Fethedilen yerlerde
kurulan idareler yahut gorevlendirilen valiler, Islam’m emrettigi adaleti yeterince
gergeklestirmezler. Fetihler, vergi ve ganimet yoniinden istismarct goriiniim arz ettiklerini,
Miisliimanlardan alinmamasi gereken cizye vergisini almalar1 uzun siiren huzursuzluklara
neden olur. Emeviler doneminde heniiz sonmemis olan Arapc¢ilik taassubu yeni Miisliimanlar
rencide eder ve karsi akimlarin gelismesine yardimci olur (Kosoglu, 2012: 62,63).
Maveraiinnehir bolgesinin siirekli ¢atigma ve savaslarin mekani olmustur. 720’den itibaren
Tiirges kaganlarinin islam-Arap ordularinin ilerleyisini durdurur. Ama Tiirges Kagan1 Sulu
Han’in Sar1 Tiirgesler tarafindan 6ldiiriilmesi, Miisliiman ordularina karsi teskilatli direnisin
giiciinii kirmigtir. Hilafetin Abbasilere gegmesinden sonra Arap olmayanlara ilgi artar, daha
adil ve uyumlu bir devre baglar. Miisliiman Tiirkler fiilen yer alir ve etkili olurlar (K&soglu,
2012: 63).

Gorildigi tizere Kosoglu; Taberi ve Tarih-i Buhara’da bahsi gegen hadiseler kadar

keskin ve radikal soylemlere yer vermemenin yani sira Emevi hilafetini agir bir sekilde
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elestirdigi, yapilan zuliimlerin islamin yayilmasina engel teskil ettigini belirtmistir.
K&soglu’da Kafesoglu gibi Islami ve Emevi Araplarini ayr1 tuttugu gozlenmistir. Bu
gorlsleri, Turan ve Kafesoglu’'na yakin oldugunu hatta dogrudan -etkilendigi

sOylenebilir.

Kosoglu; Miislimanligin  Tiirkler arasinda ki yayilma hadisesinin temellerini
incelerken; ii¢ dnemli hadise olarak ele almistir. Bu hadiselerden ilki itil Bulgalarinin
Islamiyeti kabulii ve Talas Savas1, ikinicisi Satuk Bugra Han Tezkiresi ve sonuncusu

960 yilinda Oguzlarin kitleler halinde miisliiman olmasidir (K6soglu, 2012: 63, 65).

Kosoglu meydana gelen hadiselerin Orta ¢ag diinyasinda meydana geldigini
belirtitkten sonra; Orta ¢ag diinyasinin diinya tarihi i¢inde en renkli ve en biiyiik
olusumlarina sahne olan donem olarak degerlendirmektedir. Bir taraftan Hiristiyanlik;
Roma’nin sert ve maddeci nizam anlayisina dayali ¢cok tanrili diinyasini yiktigini 6te
taraftan Islamiyet, tevhit anlayisi ilan ederek, madde ve manaya kendi yerlerini veren,
{istiin bir adalet ve nizam anlayisim ile bu asirlarda dogar. Kdsoglu, Islamiyet’in
dogusunu; Colde dogan aydinlik tarifsiz bir heyecan tugyani halinde ve tam bir tarihi
mucize olarak, yarim asir iginde On Asya, Afrika ve Orta Asya’ya dayandigini ifade
etmektedir (Kdsoglu, 2012: 62).

K&soglu Tiirkler arasinda kitleler halinde Islamiyet’i kabul edenlerin; Volga ve Kazan

havalisinde yasayan Itil Bulgarlar1 oldugunu kabul etmektedir (K&soglu, 2012: 64).
Ancak Koésoglu'nun dogrudan eserlerinden yararlandigi Osman Turan ve Ibrahim
Kafesoglu'nun bu noktada farkli goriisler olduklari sdylenebilir. Kafesoglu; Ibn
Fadlan’dan (921-922) hareketle Islamiyet’i kabul eden ilk Tiirk-Islam Devletinin Itil
Bulgar devleti olduguna dair goriisiin oldugu ancak Orta Asya’da kurulan biiyiik Kara-
Hanli iktidarmin ilk Tiirk Islam Devleti sayilmasmin icap ettigini belirtmektedir
(Kafesoglu, 1985: 101, 102). Ciinkii Kara-Hanlilarin kendilerine iltica eden Miisliiman
Samai sehzadelerinin temaslarinin 921 ’den 6nce oldugunu iddia etmektedir. Turan
ise eserinde Ibn Fadlan seyatinin gosterdigi 921 tarihine isaret ederek Ilk Tiirk-
Miisliiman Devletinin Itil (Volga) Bulgarlar1 olarak kabul etmektedir (Turan,1971:
12). Késoglu bu tartismada kitle halinde kabul edenlerin itil Bulgarlari, devlet olarak
ise Kara-Hanlilar1 kabul ettigi goriilmektedir.

Tiirklerin arasinda Islamin yayilmasinin bir diger noktas: ise Talas irmagi kenarinda

yapilan savastir. Turan; bu savasi bir doniim noktas: olarak degerlendirmektedir.
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Turan; Tirklerin yalniz muharebenin gidisat1 degil tarihin gidisatin1 da degistirdigini
ifade etmistir (Turan, 1971). Ancak Kosoglu ayni betimlemeye yer vermedigi
gorilmektedir. Kosoglu, Talas Savasimi Tiirklerle Miisliimanlar arasinda ciddi bir
yakinlasma olarak belirtmistir. Kosoglu, Talas Savasini bir baglangi¢ olarak
yorumlamaktadir; Bu tarih ve silah arkadasligi, Tiirklerle Miisliimanlar arasinda ciddi
bir yakinlasma vesilesi ve Islam’mn yayilmasinin yeni bir baslangici olur (Késoglu,

2012: 63).

Kosoglu ikinci ve biiylik hadise olarak degerlendirdigi Kara-Hanli Hakani Satuk
Bugra Han’in 920’lerde Miisliman olmasidir. Tiirkler arasinda Satuk Bugra Han’in
riiyasi ile menkibelesen bu olayla Kara-Hanlilar ilk Miisliiman Biiyiik Tiirk hakanlig
olma serefi kazandigini iddia etmektedir. Kosoglu Satuk Bugra Han Tezkiresine

eserinde yer vermistir.

Peygamber efendimiz Miraca ¢iktig1 gece peygamber arasinda tanimadigi bir kimseyi gérmiis
ve Cebrail’e kim oldugunu sormustur. Cebrail ise onun peygamber degil, 333 yil sonra
Tiirkistan’1 dininize sokacak olan Satuk Bugra Han’in ruhu oldugu cevabini vermistir. Hazreti
Peygamber sonsuz bir seving iginde yere inmis ve Tiirkler arasinda dinini yliceltecek ve
yayacak olan Bugra Han’a dua etmis” Satuk Bugra Han bir gece riiyasinda gokten bir adamin
indigini ve kendisine Tiirkce olarak “Miisliiman ol, diinya ve ahireti kurtar” dedigini goriir ve
Miisliiman olur (Késoglu, 2012: 65).

S6z konusu alint: Osman Turan’in Selcuklular ve Islamiyet adl1 eserinde alindi1 tespit
edilmistir. Késoglu, Tiirklerin Islamiyet’e gecis siirecinde ki ultihiyet kavramini derin
bir sekilde incelenmesi gerektigini belirterek; her dinin esas riiknii, bu konudaki inanci
oldugunu ifade etmistir (Kosoglu, 2012). Tiirklerin daha 6nceden beri tek Tanri
inancina yiikselmis bulunduklarini belirterek bu baglamda Siiryani tarihgi yapmis
oldugu tespite yer vermistir; “ Tiirkler daima tek Tanri’ya inantyor ve Araplarin da
aynit Allah’a inanmalart onlarin dinine kabule sebep oluyordu”. Bu baglamda
Tiirklerin Islamiyet’in tevhid anlayisina kosmalari, bir akide degistirmeden ¢ok,
inanglarinda temizlenme, ylikselme, derinlesme ve aydinlanma niteligi tasidigini ifade

etmistir (Kosoglu, 2012: 66).

Kd6soglu iiclincii biiyiik hadise olarak Tirklerin 960°dan itibaren kitleler halinde
Islama gegisini degerlendirmektedir. Turan, ibn Fadlan’in Bagdat’an Bulgar iline
giderken Oguz Yabgularina ugradigini ve bunlarin heniiz Samani (Samanizm) dininde
bulunduklarin1 belirtmistir. Ibniil Esir’den hareketle 960 yilinda Islamiyet’e gecen

Tiirklerin bunlar oldugunu belirtmektedir. Boylece Kara-Hanli olarak karsimiza
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cikacak olan Tiirk bolgelerine ait ilk Tiirk Devleti olduklarimi belirtmistir (Turan,
1971).

Kosoglu kitleler halinde Islamiyetin kabuliinii ; “yeni bir yeni bir heyecan ve iman
tufam “olarak degerlendirmektedir. Yeni dinin yeni bir isteklendirme olusturdugunu
bdylece bir hayat hamlesi gelistirdigini belirtmektedir. Dinin yeni bir hayat hamlesinin
baslangict olarak degerlendirmek te “aymi imana sahip farkli topluluklarin ayni
Olgiiler ile olgiilenip ayni bakis acgisidan kendi diinyalarint kavrayacaklar” seklinde
ifade etmektedir (Kosoglu, 2012). Goriildiigii iizere Késoglu; Islamin kabuliinii yeni
bir “hayat” baslangici olarka kabul etmekte ve bu isteklendirme ile Orta Asya’dan

Avrupa iglerine kadar bir yiiriiyiisiin basladigini belirtmektedir.

K&soglu, Tiirklerin Islamiyeti kabulii siireci basta olmak iizere Tiirk tarihini farkli
kaynaklardan da okudugu gozlenmistir. Nitekim “Tiirkler daima tek Tanrt 'ya inaniyor
ve Araplarin da aym Allah’a inanmalari onlarin dinine kabule sebep oluyordu”
ifadesi Siiryani Patrigi olan donemin olaylar1 kayit altina alan Mihail’in kendi adiyla
anilan; Mihail Vekayinamesinden yararladigi tespit edilmistir. Patrik Mihail’in eseri
iki kisitmdan olusmakta olup ikinci kisimda yer alan besinci fasil “Tiirk kavminin,
dinde Araplarla birlik hasiletmesi hakkinda” boliimiinde bu bahse deginmistir (Mihail,
1944).

4.1.4 Mislimanlik Sonrasi Tiirk Devletleri

4.1.4.1 Karahanhlar

Kosoglu yukarida izah ettigimiz tizere ilk Miisliiman Tiirk devleti olarak Karahanlilari
olarak kabul etmektedir. Tiirklerin Islamiyeti kabulii bashginda da degindigimiz iizere
Satuk Bugra Han déneminde Islami benimsediklerini belirtmistir. Kdsoglu; onuncu
asrin ortalarma dogru gelindiginde, Biiyiik Tiirk Hakanliginin A¢inaogullarindan olan
Kara-Hanlilar tarafindan temsile baslandigini ifade etmistir. Goriildiigii izere Biiytlik
Hakanlik vurgusu burada karsimiza ¢ikmaktadir ve devlet devamliligi vurgusu s6z
konusudur. Bunun yani sira Biiylik Hakanligin cografi sinirlarinin yiiksek bozkirlardan

sicak denizlere dogru kaydigini belirtimistir (Kdsoglu, 2012: 59).

Késoglu Karahanllar baghginda Ibrahim Tamgag Han’1 1052-1068 yillar1 arasinda
Han oldugnu ve “ Biiyilik” lakab1 ile anildigin1 belirtmektedir. Ayrica Kara-Hanlilar
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doneminde yapilan savaslari “kdfirler” ile yapilan savaslar olarak degerlendirir
(K&soglu, 2012: 60, 61). Késoglu’nun ibrahim Tamgag Han bahsinde belirtmis oldugu
tarihler muhtemelen harf hatasindan kaynakli bir yanlislik olabilir. Ciinkii Hunkan’in
yapmis oldugu Tiirk Hakanligi Karahanlilar ¢alismasinda 1041-1062 yillar arasinda
hikkiim siirdiigii belirtilmektedir (Hunkan, 2007: 275). Diger taraftan Koésoglu,
Ibrahim Tamga¢ Han’1 adil ve alimlerler iyi geginen biiyiik bir hiikiimdar olarak
tanimlamaktadir. Hunkan’da benzer sekilde bir tanimalama yaptigr goriilmektedir

(Hunkan, 2007: 275, 289).

Kosoglu, Kara-hanli devletini ve 6zelinde hiikiimdarlar1 anlatirken bazi yerlerde
hikayeci bir tarz benimsemis olsa bile agirlikli olarak 6gretici bir iislupla kaleme
almistir. Bunu yaparken kronolojik siralamaya dikkat etmis olaylarin arasinda ki
baglantilar1 kisa ve anlasilir climleler ile aktarmaya ¢alismistir. Hakanlar1 “biiyiik”

onlarin yaptiklari savaglar1 “kafirler” ile yapilan savaslar olarak betimlemistir.
4.1.4.2 Gazne Tiirk imparatolugu

Samanogullar1 devletinin Tirk komutanlarindan olan Alp-Tekin, hiikiimdarlara
arasinin agilmasi tlizerine kendi birlikleri ile Afganistan’a gegerek 962°de Gazne’yi
fetheder. Alp-Tekin’in vefati sonrasinda Sebiik Tekin idareyi ele almistir. Sebiik Tekin
kendinden sonra oglu Ismail’i veliaht gosterse dahi diger oglu Mahmud duruma e

koyarak babasindan sonra hiikiimdar olmustur (Késoglu, 2012: 73).

Kosoglu, Gazneliler bagliginda Sultan Mahmud iizerinden bir anlatim tercih etmistir.
1000 yilinda donemin Bagdat halifesinin Gazneli Mahmut’a tag, bayrak ve hilat
gonderdigini ve Sultan unvanini verdigini belirtmistir. Boylece Sultan Mahmut Tiirk
Islam devletleri hiikiimdarlar1 arasinda ilk Sultan unvani alan hiikiimdar oldugunu
iddia etmistir (K6soglu, 2012: 74). Ancak burada detay vermemis ayrica Mergil’in
eserinde s6z konusu iinvanin 999 yilinda Samaniler ile miicadele sonrasinda

verildigini belirtmektedir (Merg¢il, 1989: 16).

Kosoglu’nun Sultan Mahmud iizerine durdugu diger bir nokta ise Hindistan {izerine
yapilan on yedi seferdir. Kdsoglu ilk ve ikinci seferlerini kisaca izah ettikten sonra bir
seferinde Hindu putlarindan Siva putunu kirarak pargalarini Mekke ve Medine’ye
gonderdigini belirtmektedir (Késoglu, 2012: 73,74).

Kosoglu s6z konusu put kirilma hadisesisi soyle aktarmaktadir:
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Hindu inanglarina gore biitiin putlarin hiikiimdar1 olan, Summat sehrinde ki Siva putunu
kirmak kararindadir. Hindular arasinda, Sultan Mahmud’un o giine kadar kirdig1 putlarin Siva
tarafindan cezalandirilmis putlar oldugu kanaati vardir (Késoglu, 2012: 74).

Mergil s6z konusu on altinci sefer oldugunu ve bu seferin Hindistan’a yaptig1 en
onemli ve meshur seferi olarak betimlemektedir. Bu seferin 0Ozelligi olarak
Kosoglu’nun da belirttigi lizere Summat adli sehirde “Siva” adinda bir put ve tapinak
oldugunu ve biitiin Hindistan’1in bu puta ve tapmaga saygi duydugunu belitrmektedir
(Mergil, 1989: 26,27). Sultan Mahmud’u buraya sefer yapmasina nedne olan bu sahte
inangla beraber o meshur putu yikarak Hindistan’da Islam’m yayilmas1 hareketinin de
cabuklasacagi diislincesidir. Sultan Mahmud bu seferin sonucunda mezkiir putu

yikmis ve Hindistan’daki Islam’1n yayilmasini hizlandirmustur.

Gazneli Mahmud, Islam diinyasina biiyiik hizmetler yapmistir. Kirk bes yil siirekli
sefer halinde yasayan Sultan Mahmud, Tiirk-Islam tarihinin en biiyiik simalarindan
biridir. Gazalari ile iin yapmis seci, adil ve basiretli bir devlet adanudir. Ilme ve sanata
diiskiindiir ve saraymn yiizlerce alim ve sairin bulundugu rivayet edilir. Vefati
sonrasinda yerine oglu Mesut gecer. Mesut’ta iyi bir asker, cesur ve alicenap bir

insandir.

4.1.5 Olgunlasma Baslangici: Biiyiik Sel¢uklular

On birinci asir, Tiirklerin Islam diinyas1 i¢inde her manada agirliklarini koyduklari ve
onciiliik yaptiklar1 donemdir (K6soglu, 2012:77). Yedi ve sekizinci asirlarda, Selenga
irmag1 kenarinda Gok-Tiirklere komsu olan olarak yasayan Oguzlar Selguklular ile
Tiirk tarihinde birinci plana gegen, Tiirklerin en kalabalik subesini ve Anadolu
Tiirkliigiiniin esasini teskil eder. Oguzlar on ikisi Ug-0k, on ikisi Boz-ok olmak iizere
yirmi dort boydur. Yerlesik olanlarina Oguz, go¢lerine ise Tiirkmen denilirdi. Ancak

daha sonralar1 Oguz yerine Tirk ad1 yerlesir (Kosoglu, 2012: 78).

Selguklu hanedanina adini veren Selguk beyin babasi Dukak, Oguzlarin Kinik
boyundandir ve Oguz Yabgu Devletinin sii-basisidir. Dukak beyin Oguz Yabgusu ile
arast acilinca Kinik boyu ile beraber Cend sehrine gelerek burada Miisliiman olur.
Selcuk beyin ogullarindan Arslan Bey Oguz Yabgusunu devirerek Oguz kralliginin
basina gecer ve Oguz Yabgusu olur. Mikail beyin biiyiik oglu Cagr1 gazi lakabi ile

anilir ve Melik il —Miiluk unvanini tasir. Kiiciik oglu siibas1 Tugrul beydir ve Tugrul
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beyin oglu yoktur. Kendisinden sonra gelen Alp Arslan Cagr1 beyi ogludur (Kosoglu,
2012: 78).

Kosoglu eserlerinde Selguklu hanedanina ve Selguklu devletlerine genis yer vermistir.
Nitekim Selguklu’ya kadar bir birikim oldugunu ve bu birikimin olgunlagmaya
basladig1 donem olarak bahsetmektedir. Bu bahsi agmak gerekirse; Kosoglu Tiirk
tarihinde; Hunlar’dan baglayarak Selgukluya kadar gelen donemi “birikim” olarak
degerlendirir. Késoglu Islam dncesi dénemde Tiirklerde cihan devleti fikri diinyaya
nizam vermek, Allah’in adaletini yeryiiziine hakim kilmak diistincesiile birlestigini ve
bu anlamda Tiirk Hakanlarinin “Zillullah fi’l-arz” denildiginin ve Kizil Elma tlkisii
ile devamli hareket halinde olduklarina deginmistir. Genel baglamda diisiiniildiigiinde
Kosoglu medeniyet ingasinda toplumun ruh giicliniin daima motive edilmesi
gerektigini ve Orta Asya’da hareket halinde olan ve devamli motive edilen bu giiciin
Islam ile miiserref oldugunda yeni bir kurulusa adim attigin1 belirtmistir. Bu iman1 taze
olan medeniyet kisa zaman i¢inde Islam diinyasinin lideri konumuna yiikselerek bu

yiikli omuzladigini belirtmistir.

Kosoglu'nun Kiiltiir Nazariyesi olarak ele alabilecegimiz diisiince diinyasinda
Selguklularin ortaya ¢ikigin1 bir olgunlasma doneminin baslangici olarak kabul

edebiliriz. Zira kendi deyimiyle;

Selguklu zuhuru ile genis bir fetih ve kurulus devresi baglar. Selguklu donemi bir bakima Orta
Asya’dan tagman birikimle Yeni Yurd’un maddeten ve manen fethidir. Yol boyunca ve
Anadolu’da karsilasilan yabanci kiiltiirlerin biitiin maddi ve manevi unsurlar ile hesaplasma
ve hayatin her sahasinda iislup kurma bu devrede baslar. Osmanli hamlesi bu iislup ve
birikimin tabii bir devamidir (Késoglu, 2012: 28).

Koésoglu’nun Kiiltiir Nazariyesi’nin baslangici kurulus evresidir. Bu donemde kiiltiir
canli ve yaraticidir. Hosgoriiliidiir ve karsisina ¢gikan yeni hayat meseleleri karsisinda
¢oziimler iirtemektedir. Kosoglu; islam diinyasinin lideri olan Tiirklerin éncesinden
beri gelen bir medeniyeti oldugu ve yeni bir hayat ile karsilagtiklarinina bunu hazm
ettiklerini boylece lider konumuna yiikseldiklerini ifade etmistir. Nitekim kendi
nazariyesinde ortaya attig1 ve ikinci safha olarak tanimladigi olgunlasa déneminde;
kiiltiiriin yaratici oldugu kurulus doneminde karsilastigi meselelere ¢oziimler tirettigini

iddia etmektedir.
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4.1.5.1 Tu@rul bey: diinya Sultam

Kosoglu Selguklu bahsinde Tugrul Bey donemine girmeden 6nceden Gazneliler ile
olan miicadelesine deginmistir. Selguklular Gaznelilere kars1 miiteaddit yenilgilerine
ragmen miicadeleye devam ederler. 1035 ve 1038 teki ¢atismalarda Selguklular
Nisaburu alir ve Tugrul Bey Sultan unvani ile hutbe okutmustur (Késoglu, 2012: 79).
Turan, bu donemi Selguklularin istiklalini kazanmasi olarak degerlendirmektedir
(Turan, 2003: 98, 100). Ancak Selguklularin kendilerinden emin bir sekide yeni bir
devlet olmalarin1 23 Mayis 1040 Cuma giinii meydana gelen Dandanakan Savasi

sonrasi olarak kabul etmektedirler (Turan, 2003: 105,106).

Selguklularin ulagmak istedigi en yiiksek degerler olarak adalet ve cihangirlik
oldugunu vurgusunu yapmistir. Bu vurgusu tesadiifi degildir; zira Kdsoglu’nun
dogrudan etkilendigi Osman Turan’in Tiirk Cihan Hdakimiyeti Mefkiresi Tarihi adli
eserinden etkilendigi goriilmektedir. Bu durumun en dikkat ¢eki¢i Ornegi olarak
Dandanakan Savasi sonrasi zamanin evliyasindan Baba Tahir ile Tugrul Bey arasinda
ki diyaloga yer verir. Baba Tahir, Tugrul beye sorar: Ey Tiirk! Allah’in halkina ne
yapmak istiyorsun? Tugrul Bey cevap verir: “Ne emrederse onu yaparim”. Baba Tahir
“ Muhakkak Allah adalet ve ihsan yapmayr buyurur” mealindeki ayeti okuyarak,
“Allah’in emrini yap” der ve parmagin daki yiiziigii ¢ikartip Tugrul Beyin parmagina
takarak; “ Bunun gibi, diinya iilkelerini senin eline koydum; adalet iizre ol” diye
cihangirlik miijdesi verir (Turan, 1999: 188, 189). Kosoglu (2012:100) bu hikayeyi
Turan’dan almis oldugu tespit edilmistir. K&soglu her ne kadar yiizikk olarak
tanimladig1 esyanin Turan tarafindan kirik ibrik kapagi olarak tanimlansa dahi ana
vurgumuz olan adalet {izere olma disiincesi Tugrul beye verilen bir nasihat olarak

belirtilmektedir.

Kosoglu'nun temas ettigi diger bir nokta ise; Turan’in (1999) eserinde yer alan Tugrul
Bey hakkinda ortaya atilan bir iddadir. Sii Biiveyhiler’in Islamiyet’e yaptiklar1 biiyiik
fenaliklardan sonra Islam diinyasinin i¢inde bulunan karanlik dsnemden kurtulacak bir
beklenti vardir. Tugrul Bey ve Selcuklularm yiikselisi Islam camias1 i¢inde bir umut
15181 haline gelmistir. Baz1 hadis ve ayetlerin yorumlanmasi sonucunda Tugrul Bey
kurtarici olarak yorumlanmaktadir. Bu iddiaya ise Hz. Peygamberin su hadisi serifi
kaynak olarak kabul edilmektedir;

Horasan’da, Arap olmayan giizel yiizlii hakim bir insan zuhur edecek; onun adi da benim ki
gibi Muhammed olacak ve Biiveyhi’nin tahakkiimiine son verece Horasan’dan biiylik
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Demazat’a degin fetihler yapacak; karsisinda tek bir silahli kalincaya kadar kilicr kilict
birakmayacak; Iran, Irak ve Mekke hutbelerinde adi okunacak (K6soglu,2012: 82).

Kd6soglu'na gore bu tarif Tugrul Beydir ve Tugrul Beyin bir adi da Muhammed’dir.
Turan’da ayni sekilde kabul ettigi goriilmektedir. Bunun yami sira Miisliiman
diinyasinin timitlerinin bosa ¢ikmadigi Selguklarin faaliyetleri sayesinde Kuzey Afrika
hari¢ Islam Medeniyetine hayatiyet getirdigini belirtmektedir (Turan, 1999:174,175).
Tugrul Beyin Biiveyhiler {izerine yiirimesi ve Bagdat kapilarinin onlerine kadar
gelmesi iizerine Halife tarafindan Diinya Sultan1 tinvani verilir. Késoglu sadece Diinya
Sultan1 tinvanina yer vermistir ama Turan bu {invanin yani sira “Riikniiddin” (Dinin
temeli) ve “Kasim emir iil-Miiminin” (Halifenin ortagl) iinvanlarini verdigini

belirtmistir (Turan, 1999: 189).

Kosoglu; Tugrul Beyi su sekilde tarif etmektedir; Biiylik devlet kurucusu; adil,
sefkatli ve sabirl1 bir insandir. Islam’a baglilig1 limlere ve din adamlarina gosterdigi
hiirmet her tarifin istiindedir. Milli ve Islami hassasiyetleri son derece yiiksek, mihnet
ve miicadeleden yilmayan bir dava adamidir. Haftanin ti¢ giiniinii oruglu gegiren Tiirk
tarthinin miimin ve muhtesem Tugrul Beyi 8 Ramazan 1063’te vefat etmistir

(Kosoglu, 2012: 85).

4.1.5.2 Alp-Arslan: “Yigitlerin Babas1”

Tugrul Beyin vefati sonrasinda Cagri Beyin oglu Siileyman, Arslan Yabgu’'nun
ogullar1 Musa Inan¢ Bey ve Kutalmis Bey hiikiimdarliklarini ilan etmislerdir. Hanedan
arasinda ki bu ¢ekisme sonrasinda Kutalmis Bey ve Alp-Arslan Damegan meydaninda
vurusurlar; savas sonrasinda Kutalmig Bey oOliir ve Rey’de Tugrul Beyin yanina
gomiiliir. Halife sancak, mengur ve hilat gonderir hutbelerde Alp-Arslan’in ismi
okunmaya baglar. Ebii Siicd’ unvaniyla imparatorluga hakim olur (K6soglu,2012:86).
Kafesoglu Ebii Siica’ tinvaninin ¢ok cesur ve yigit anlamina geldigini yapmis
faaliyetler ile bunu ispat ettigini belitmistir (Kafesoglu, 1989). Sultan Alp-Arslan’nin
1064 yilinda Anadolu iizerine yaptig1 seferler neticesinde Ani Kalesi ve bdlgesini feth
etti. Bunun tizerine Halife Ka’im bi’ Emrillah, Sultani tebrik i¢in el¢i ve mektup

gondererek “Ebii’[ Feth”(fetih babasi) tinvani1 vermistir (Turan, 2003: 156).

Kosoglu Anadolu Tiirk tarihinin énemli noktalarinda biri olarak ele almis ve Islam
aleminin tekrardan ateslendigini belirtmektedir. Kosoglu; Sultan Alp-Arslan’in savas

oncesinde yapmis oldugu duay1 dogrudan yer vermistir.
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Zaman Malazgirt’e yaklagmaktadir. Bizans Romen Diyojen’i imparator yapmis, Anadolu’yu
kurtarmak {izere biiyiik bir ordu kalkmistir. Yigitler Babasi el¢i gonderir, barig yapalim der.
Magdur imparator, Selguklu elgisine, Isfahan mu yoksa Hemedan mu giizel diye sorar ve
Hemedan’1n soguk oldugunu duyduk. Hayvanlarimiz orada biz Isfahan’da kislariz der. Alp-
Arslan’in elcisinin cevabi: “Hayvanlariniz Hemedan’da kislar ama siz nerede kislacagini
bilemem”. 26 Agustos 1071, Cuma giinii. O giin Islam iilkelerinin camilerinde su dua ve hutbe
okunur: “Allah’in, Islam’mn sancaklarm yiikselt ve hayatlarmi sana kulluk igin esirgemeyen
miicahitlerini yalniz birakma. Alp-Arslan’t digsmanlarma muzaffer kil ve askerlerini
meleklerinle teyid eyle; zira o senin rizan1 kazanmak igin varini, canini, her seyini fedadan
sakinmiyor; o senin yolunda ve dinini {istiinliigii i¢in nasil cihat ediyorsa, sen de onu 6yle koru;
diismanlarim kahret (Kosoglu, 2012: 88).

Yigitlerin babasi dua etmis ve beyazlar giyinmistir. O giin elli bin kisi, A/lahii Ekber,
Allahii Ekber, nidalariyla tarihin en giizel marsini besteler. Imparatoru esir eder,
affeder, gonderir. Bizans goziine mil ¢eker (Kosoglu, 2012: 88). Kosoglu Malazgirt
sonras1 hakkinda bilgi vermemistir. Ancak Sultan Alp-Arslan’in suikasta ugradiginm

ve zehirli hanger yarasi ile yatarken; bahsettigi ciimlelere dogrudan yer vermistir.

Alp-Arslan ; “Bir tepe iizerine geldigimizde, ordunun azametinden ve askerimin ¢oklugundan,
alimda yeirn titredigini hissettim ve kendi kendime, ben bu diinyanin sultaniyim, bana
kimsenin kudreti yetmez, bu ordu ile Cin’i dahi feth ederim dedim. Bu gurur yiiziinden simdi

bu aciz duruma diistiim. Halbuki sefere girisirken daima Tanri’dan yardim dilerdim (Késoglu,
2012: 88).

Kosoglu bu alintilari Turan’in eserinden aldigi gériilmektedir. Turan bu climlelerden
hareketle; Alp-Arslan’in cihan hakimiyeti suuru ve imani1 ve cihangirligi hakkinda
fikir edinebilecegimiz belirmektedir. Ancak Kdsoglu; bu alintilar sonrasinda Turan’in

yorumlarina yer vermemis ve kendisinin yorumladigi gozlenmistir.

Kosoglu Sultan Alp-Arslan’in din ve cihada onun kadar bagli bir hiikiimdar
gelmedigini belirtmektedir. Horasan ¢6liinii gegilirken susuzluktan kirilan asker igin
eski Tiirk usuliince, basini acip cadir onlinde dua ettigini ve yagmur yagdigini,
hiikiimdarlar tarithine ve ilmine diiskiin oldugunu, yoksullara biiyiik paralar dagitan bir

hiikiimdar olarak tasvir etmektedir (Ksoglu, 2012: 89).

4.1.5.3 Melik-Sah: selcuklunun zirvesi

Sultan Alp-Arslan vefat etmeden 6nce oglu Meliksahi kendine veliaht tayin etmistir
(Turan, 2003: 153). Vefati sonrasinda Melik-Sah on sekiz yasinda Selguklu tahtina
oturmustur. Melik-Sah basa gectikten sonra kendine isyan {lizere olan amcas1 Kara
Arslan Kavurd beyi bertaraf etmistir. Vezir-i Nizamiilk’iin dirayeti ile Melik-Sah

tahtini saglama aldig1 kaynaklarda gegmektedir (Mergil ve Sevim, 1995, 78, 81).
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Selguklular Melik-Sah doéneminde zirve yillarin1 yasamistir. Bu idda sadece
Kosoglu’na ait degil aynt zamanda Selguklu tarihgileri hem fikirdir. S6z konusu
iddanin temellerinde Melik-Sah’in geng yastan itibaren devlet yonetimi i¢inde olmasi
ona tecriibe kazandirmistir. Genel baglamda devletin topraklar1 genislemis Selguklu
hakimiyeti Anadolu’nun iglerine kadar yayilmistir. Bunlarin yani sira Ermeni, Giircii
kaynaklarinin da hem fikir oldugu tizere “Adil Sultan” ve “Cihanin Hakimi” olarak
tasvir etmektedirler (Turan, 2003: 220).

K6soglu, Turan’in (2003) eserinden nakl ettigine gore; Hristiyan ve Ermenilerin onun
sefkatli ve merhametli bir hiikimdar olmasindan dolayr ona kendi istekleriyle

baglanmustir.

Gectigi memleketlerin halkina baba gibi davrandi. Bu sebeple bir¢ok vilayetler 1086’da
kendiliginden onun idaresine girdiler. Ermenistan ve Rum memleketleri onun kanunlarini
tanidilar” Ermeni Patrigi ise, Her tarafta barig ve hakimane bir idare kurdu. Biitiin
hiikiimdarlardan daha akilli ve kudretli idi, bildiklerimizin hepsinden de adil oldugundan
kimseye keder vermedi (K6soglu, 2012: 100, 101).

Kosoglu popiiler diyebilecegimiz Melik-Sah’in ta¢ giymesi ve kizinin halife ile

evlenmesi torenine kisaca yer vermistir:

1087 ‘de Antakya doniisiinde Bagdat’a gelir. Biiyiik torenler, senlikler karsilanit. Halife
Melik-Sah’a ta¢ giydirir, hilatlar verir. Melik-Sah kizi ile halifenin diigiini yapilir. Gelinin
¢eyizini otuz deve, yetmis katir ve iki yiiz cariye tasir. Biiyiik bir gelin alay1 dizilir; 6niinde
otuz emir yliriir. Halifenin veziri ¢ yiiz ath ile alay1 karsilamaya ¢ikar; Bagdat bastan asagi
stislenir. Diiglin yemeginde kirk bin batman sekir kullanilir. Tiirbeler ziyaret edilir, fukaraya
sadakalar dagitirlir (Kosoglu, 2012: 90).

Kosoglu; Melik-Sah dénemi Imparatorluk camiasi tam bir huzur ve refah dénemi
yasandig1 belirtilmistir. Melik-Sah Kirk yasinda Bagdat’ta zehirlenerek 6ldiirtldigiini
belirtmektedir. Melik-Sah sahsiyetini su sekilde aktarmaktadir; “Insanlarin en
miimtazi idi, hayr ve sefkati meshur idi. Hristiyanlara karsi adaleti ve iyiligi ile

taminmigti. Miikemmel bir insan ve fenaliklardan azade idi (Kosoglu, 2012: 91).

4.1.5.4 Sultan Sancar: selguklunun son ihtisami

Selguklular Melik-Sah sonrasi ¢ekismeli donemler yasamistir. 1118 yilinda Horasan
Emiri ve basarilariyla inlii Sancar hiikiimdarligini ilan etmistir. Sultan Sencer’in
hiikiimdarlig1, yillardir siiren karisikliklardan sonra Islam diinyasinda bir emniyet ve
huzur havasi esmistir (Késoglu, 2012: 93). Sultan Sancar dogu bolgelerinde savunma
iisleri ve uglar teskil etmis gayrimiislim Tiirklerin Islam diinyasina akinlarim

onelmistir. Bu noktada Kosoglu gayri miislim Tirkler i¢in “kafir” tanimlamasi
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yapmaktadir. Késoglu’nun bu sekilde tanimlamasinin sebebi olarak Sultan Sancar’in
1133 yilinda Halifeye gondermis oldugu ¢ok mithim olan mektubudur. Sultan Sancar
mektupta; « Cin, Hint hudutlarina kadar biitiin hiikiimdarlar: itaate aldigini, Cend
havalisinde sayisiz kdfirleri kilictan gegirdigini...” S6z konusu miicadeleler Turan
tarafindan; Samani Tiirkleri ve Kitaylar ile yapilan savaslar olarak belirtilmektedir
(Turan, 2003: 240).

Kosoglu’nun, Sultan Sancar doneminde temas ettigi diger nokta ise Katvan Savasidir.
Biiylik Hakan’in Kara—Hitay hiimkiimdar1 Giir-Han ile yaptigr Katvan Savasinda
maglup oldugunu belirtmistir. Bu savas hakkinda detay vermemektedir. Bunun yani
sira Sultan Sancar doneminin bitis noktasi ise Oguz isyamidir. Kaynaklar da
Selguklunun kurucu unsuru olarak degerlendirilen Oguzlarin ““ Ra ‘iyyet-i hass-i Sultan
imtiyazli olduklari belirtilmektedir (Kosoglu, 2012: 96). Kdsoglu; yeni gelen gdcebe
Oguzlar ile eskiler karsilaginca niifus yogunlugu ve diizensizlik oldugunu; bunun
tizerine Sultan’in Belh valisi Kumag’1 olarak génderdigini ama Oguzlarin bunu kabul
etmeyerek Kumag’1 maglup ettiklerini belirtmektedir. Bu durum tizerine Sultan Sancar
istemeyerek de olsa Oguzlar iizerine sefere ¢iktigini ve yapilan savasta yenilerek esir
distigiini kayit etmistir. Bahsi gegen olaylart Turan‘dan aldigi tespit edilmistir
(Turan, 2003: 247). Kosoglu yasanan hadisenin sonrasi hakkinda detay vermemis ama
bu durumun Islam diinyasinda biiyiik bir sok etkisi yarattigmin altin1 cizmistir.
Turan’da konu {izerine detay vermemis ancak Merg¢il ve Sevim’in yapmis olduklar
calismada detayli bir sekilde anlatildigr tespit edilmistir (Sevim ve Mergil, 1995: 224).
Sultan Sancar ii¢ yil esarette kaldigim ve kacarak kurtuldugu belirtilmektedir. Islam
diinyasinda “Miibarek Sultan” diye anilan Sultan Sancar, esaretten kurutulusundan alt1
ay sonra 18 Nisan 1157 yilinda ebediyete intikal etmis ve islam iilkelerinde ii¢ giin yas
ilan edildigi kaynaklarda gegmektedir. Merv’de kendisi i¢in yaptirdigi azametli yesil
kubbesi bir giinliik mesafeden goriinen ve “Devlethane” yahut “ Ahiret evi « diye

isimlendirdigi tiirbesinde yatmaktadir (Kdsoglu, 2012: 97).

K&soglu Selguklu’nun “Son Ihtisami” olarak tanimlamaktadir. Bunun baslica sebebi
Melik-sah sonrasi taht kavgalari neticesinde yipranmis olan devleti toplamay1
basarmasi baslica sebebidir. Boylece “En Biiyiik Sultan” olarak anildigini ifade
etmektedir. Diger bir sebep ise Turan’in eserinde gecen ifadeler olarak kabul

edebiliriz. Turan; Sultan Sancar’in Islam diinyasina dogudan gelen Samani Tiirkler ve
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Karahitay tehditleri durdurmasi diger bir sebep olarak sayabiliriz (Turan,1999:199,
200).

4.1.6 Yeni yurt: Anadolu

Kosoglu, yeni yurt olarak Anadolu’yu isaret etmistir. Anadolu’nun Tiirklesmesinin ti¢
bliyliik merhaleden gectigini savunmaktadir. Tiirkler ’in Anadolu’ya ¢ok eski
devirlerden beri dogudan ve batidan girdiklerini daha 6nce ifade etmistir. Kosoglu’nun
eserlerinden hareketle birinci merhale Selguklu 6ncesi Abbasiler doneminde uglara
yerlestirilen Tiirk boylaridir. ikinci merhale Cagr1 Beyin yapmis oldugu seferler olarak
belirtmistir. Cagr1 Beyden itibaren Anadolu’ya yapilan seferlerin yurt tutmak amaciyla
yapildigim belirtmistir(Kdsoglu, 2012: 122). Ikinci merhalenin kirilma noktasi
Malazgirt zaferidir. Malazgirt Savasi sonrasinda Anadolu’nun ¢ehresinin degismeye
basladigini aktaran Késoglu; 1073 yilinda yeni Bizans imparatoru, yeni odu génderir.
Kayseri civarinda Kutalmig ve Tutak Beyler bu orduyu karsilar maglup eder ve
komutanini esir alirlar (Kdsoglu, 2012: 124). Anadolu’nun Tiirklesmesi olarak tigiincii
merhale olarak; Mogollarin Orta Asya’dan On Asya’ya dogru ilerleyen siddetli
yayilmasidir. Cengiz ordular1 6niinde maglup olup ¢ekilen Tiirk boylarinin seller
halinde Anadolu’ya aktiklarini belirtmistir. Zamanin yazarlarina atifla; “ Tiirkmenler
Karadag’da karinca ve ¢ekirgeler gibi kitleler teskil ediyordu” der. Bizans kronigine
atifla bu siiregte Denizli, Kastamonu ve Kiitahya arasina ii¢ yiiz elli bin ¢adir geldigini
belirtir. Yine ayn1 boliimde Bizanshi bir tarih¢iden alintiliyarak; Menderes havzast,
valniz halklart degil, hiicrelerine yerlesmis rahipleri tarafindan terk edilerek

wssizlastirilldi (Kosoglu, 2012: 126).

Goriildiigii tizere Kosoglu Yeni Yurt Anadolu bagliginda bir siralama yapmustir.
Anadolu’nun Tiirklegme/Islamlasma siireci uzun bir zaman dilimine yayildig
bilinmektedir. Bunun yani1 sira Osman Turan, Ibrahim Kafesoglu, Mehmet Fuat
Kopriilii, Mehmet Altay Koymen gibi degerli ilim adamlar1 tarafindan biitiin
yonleriyle incelendigi kaynaklarda sabittir. Buradan hareketle Kosoglu ismini
zikrettigimiz akademisyenlerden etkilendigi ortadadir. Ciinkii basta Osman Turan’in
Selcuklular ve Islamiyet, ibrahim Kafesoglu’nun Selcuklular Tarihi, Altay Kdymen’in

konu iizerine yaymlamis oldugu makalede ayni tasnifin yaptig1 goriilmiistiir.
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4.1.6.1 Anadolu Tirk devleti

Anadolu Selguklu veya Tiirkiye Selguklu devleti; Sultan Meliksah basa gegtikten
sonra Arslan —Yabgu torunu Kutalmisoglu Siileyman Beye, Anadolu hiikiimdarligini
veren fermani imzalamis ve Halife “Sultan” hitab1 ile mensur géndermistir. Anadolu
Tiirk devleti Iznik baskent olmak iizere kurulmustur (Késoglu, 2012: 130). Siileyman
Sah kisa siirede Anadolu’nun biiyiik bir kismina hakim olmustur. Ancak Irak Meliki
ve Melik-Sah’in kardesi Tutus ile aralarinda ki Suriye ihtilafi sonrasinda Siileyman
Sah ordular1 Tutus’a yenilmis ve Siileyman Sah savasta hayatin1 kaybetmistir. Bu
savag sonrasinda Anadolu’da kisa siireli siyasi otorite boslugu meydana gelmistir.
Melik-Sah’in yaninda gozetimde olan ogullar1 Kili¢ Arslan ve Davud, Meliksahin
oliimii sonrasinda serbest kalmislar ve Iznik’e gelerek Kilig Arslan babasinin tahtina

oturmustur (Turan,2003: 288, 289).

Kosoglu; Tirkiye Selguklular doneminde iki olayi ele aldigi gozlenmistir. Bunlardan
ilki Hagli Seferleridir. Késoglu, Hagli Seferlerinin baslangig sebepleri olarak herhangi

bir siniflama yapmasa bile ana hatlar ile su sekilde belirtmistir;

Anadolu’da Tiirklerin hizli bir sekilde ilerlemesi ve Kudiis’iin Tiirkler eline gegmesi Hristiyan
dlemini harekete gegirir. Ortagag’in en dehset verici kanli zamanlar1 yaganir. Avrupa milletleri
biiyiik iktisadi sikintilar i¢indedir ve biitiin zenginlikler dogu iilkelerindedir (Kosoglu, 2012:
131).

Kosoglu’nun sebep olarak belirttigi durum kaynaklarda dini ve ekonomik sebepler
basliginda incelenmistir (Morrison, 2005: 14, 27). Koésoglu’nun Hagli Seferleri
hakkinda yapmis oldugu atiflar1 inceledigimizde carpict olaylara yer verdigi
gozlenmistir. “Hagl seferleri adi altinda, Ort¢agin dehset veren en kanli zamanlart
yvasanir. O dénemlerde Avrupa milletleri biiyiik bir iktisadi sikintilar igindedir ve
biitiin zengnlikler dogu iilkelerindedir (Kosoglu, 2012: 130).” Koésoglu kanli bir
miicadele oldugunu ve Tiirkiye Selguklularin zor ve sikintili donemler gegirdigini
ifade etmektedir. Bunun yani sira Selguklarin Anadolu’da gii¢ kaybetmesi iizerine
Bizans gili¢ kazanmistir. Bu baglamda popiiler bilgiler veridigi tespit edilmistir.
Eserinde Hagli Seferleri doneminde Anadolu’yu hayli c¢arpict ifadeler ile
bahsetmektedir;

Tiirklere o kadar zalim davrandilar ki, begsikteki ¢ocuklart bile kaynar kazana attilar. Bu
katliamlardan kurtulanlar siyah elbiseler giyerek Anadolu’ya dagilir ve feryat ile Ummet-i
Muhammed’i intikama ¢agirirlar (Kosoglu, 2012: 132). Bu alintty1 Osman Turan’in

Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti eserinden aldig1 gézlenmistir. Ancak sdz
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konusu atifin nereden yapildigini inceledigimizde Anna Kommena’nin Onbirinci
yiizyilda kaleme aldig1 ve babasi imparator Aleksios ddéneminin anlattig: “Alexiad
Anadolu ve Balkan Yarimadasin’da Imparator Alexias Kommenos Doneminin Tarihi

Malazgirt 'in Sonrast” adli eserinden aldigi tespit edilmistir (Kommena, 1996: 441).

Kosoglu Anadolu’da Haglilar ve Bizanslilar ile yapilan savaslarin destanlastigini;
sayisiz insanin bu savaslarda menkibeleserek sehid oldugunu bu kisileirn veli olarak
kalplerde yasadigini belirtmektedir. Bunun yani sira I1. Hagli Seferinde meydana gelen
olaylar neticesinde Hristiyan yazarlarin dahi Anadolu’daki vahseti diler getrdiklerini
belirtmektedir; Bir Hristiyan yazar sdyle anlatir; Bir aylik kusatmadan sonra sehir
nihayet ele gecirildi. Katliam korkun¢tu. Magluplarin kanlar: sokaklarda su gibi akti.
Siivariler gegerken etrafa kan sigratiyorlardr (Késoglu, 2012: 134). Bunlarin yani sira
Ikinci Hagli Seferinde mahvedilen Hagli ordularinin askerlerine Tiirklerin sahip
ciktiginida belirtmektedir. Bu durumu Hagli kaynaklarinin dahi kabul ettigini
belirtmektedir; “ Ey hiyanetten daha zalim olan merhamet! diye bahsederler; “Tiirkler
iyilikleri ile dinimizi satin aldilar” demislerdir(Koésoglu, 2012: 135). Kosoglu soz
konusu alintilar1 digerlerinde oldugu gibi herhangi bir yoruma yer vermeksizin

Turan’in eserinde aldig1 tespit edilmistir (Turan, 1999: 173).

Kosoglu Miryokefalon Savagina kisaca temas etmistir. Sultan Mesut’tan sonra |l.
Kilig-Arslan tahta gecdigini basta kardesleri ve Danismentliler ile miicadele ettigini
belirtmistir. Bu karisikliktan yararlanmak isteyen Bizans Impartoru biiyiik bir ordu ile
Konya’ya yiiriidiigiinii ama 1176 yilinin Eylil ayinda Egridir golii civar1 Kunda-
Miryokefalon’da yapilan savasta Bizans ordusunun bozguna ugrayarak bir daha

Anadolu’ya donemediklerini belirtmektedir.

Kosoglu bu zafer sonrasinda Islam diinyasi sevingle doldugunu hatiplerin camilerde
miijdeyi bildirdigini dualariyla manevi bir silah gibi yardim ettiklerini belirtmistir

(Kosoglu, 2012: 133).

Kosoglu, Anadolu Selguklu hakkinda diger bir popiiler tarih 6rnegi ise Sultan
Baybars’in Anadolu’ya girmesidir. Anadolu’da Tiirk beylerinin Ilhanlilara karsi
ayaklanmalarin1 ve destek i¢in Sultan Baybars’t davet ettiklerini belirtmistir. 1277
yilinda Sultan Baybars Anadolu’ya girererek Mogol sehzadelerinin kumanda ettigi
ordulart maglup etmistir. Sultan Baybars Kayseri’de, Selguklu usuliine gére Anadolu

tahtia oturmustur. Bu durum neticesinde Il-Hanlinin itibar1 sarsilir ancak Sultan
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Baybars Anadolu’da fazla kalmadan c¢ekilmistir (Kosoglu, 2012: 152, 153).
Kosoglu’'nun Baybars sonrasi Anadolu hakkindaki tespitleri dikkat c¢ekicidir;
Baybars’in Anadolu’dan ayrilmasi sonrasinda I1-Hanlilarin Tiirk beylerini itaat altinda
tutmasinin zor oldugunu belirtmistir. Karamanoglu Mehmet Bey Konya’y1 iggal etmis,
Cimri lakabi ile anilan sehzadelerden Giyaseddin Siyavus’u tahta c¢ikarmistir.
Tiirkgeyi resmi dil olarak ilan eden meshur fermanini yaymladigini ifade etmistir.
Kosoglu; Karamanoglu’nun Mogollar1 Anadolu’dan kovmak i¢in Ug beylerini ve
halki ¢evresinde toplamaya calistigini ve Anadolu’da yeni bir hareketlenme

basladigini belirtmektedir (Kosoglu,2012: 153).

4.1.6.2 Tiirk-Mogol imparatorlugu

K&soglu, Mogol Imparatorlugu’nu alisilmisin disinda ele almistir. Literatiirde; Mogol
Imparatorlugu ve Cengiz Han Imparatorlugu olarak anilmakta olan Mogol devletini,
Tiirk-Mogol Devleti olarak kabul etmistir. Bu iddiasina dayanak noktasi olarak;
tarihgilerimizin, Cengiz Han’in mensup oldugu Kiyat ailesinin Tiirk oldugunu ve
kendisinin Acina-ogullarindan -Hakanlilar- indigini kabul ettiklerini belirtmistir.
Ayrica devlet teskilatlanmasi ve bir¢ok miiesseslerinin yani sira askeri ve sosyal
teskilatlanmalarinin Tiirk geleneklilerine gore kurduklarmni belirtmistir (Kosoglu,
2012: 136). Bunun yani sira zaman iginde Mogol ve Tiirk unsurlarinin karistiklarini
ve Cin bolgesi hari¢ olmak {izere Mogol unsurlarinin tamamen Tiirklestiklerini ifade

etmistir (Késoglu, 2012: 136).

Cengiz Han’in Tiirk soyundan olmasi hatta iddia edildigi gibi “Hakanlilar” soyundan
oldugu iddias1 zaman zaman tartisilmaktadir. Bu baglamda Cengiz Han donemi
hakkinda literatiir incelenmistir. Oncelikle Mogollarin Gizli Tarihi (1986) adli eserde;
Cengiz Han’in ceddinin bir bozkurt ve esi beyaz bir disi geyikten tiiredigine dair
efsanevi bir rivayet séz konusudur. Benzer bir efsanevi rivayet ise Ogel’in Tiirk
Mitolojisi adli eserinde Ergenekon Destaninin Cengiz Han’in soyuna atfedildigi ifade
edilmektedir (Ogel, 1989). Konu iizerine sdz iddialarin temelini Zeki Velidi Togan’in
calismalar1 olugturmaktadir. Togan’in 1969-1970 yillarinin Kis somestirinda anlattig
Cengiz Han hakkindaki ders notlaridir. Togan burada su ifadelere yer vermistir:

Cengiz’in asil mensup oldugu Borgeginler, Satolar, Karatatarlar arasinda dolagan bir siilaledir.

Borgeginler (Bortegin), Sato Tiirklerinin i¢inde yer almaktadir. Borteginler mavi gozlii ve
sariginlardir. Borteginler kurt anneden dogan bir prensten dogmuslardir. Borteginler bazi
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biiyiik hadiselerden sonra Orhun tarafina hicret etmisler ve bir kismi Baykal goliiniin batisinda
Selonga tarafina dagilmiglardir. Biitiin bu muglak meseleler yiiziinden Cengiz’in mensup
oldugu kabileler tizerinde ¢alismak pek giigtiir (Togan,1970: 23, 25).

Togan Cengiz Han’in ceddi hakkinda ¢alismanin gii¢liigliniin altin1 ¢izmektedir ama
bunun yani sira Umumi Tiirk Tarihi’ne Giris adli eserinde; Cengiz Hanin siilalesinin
eski Agina, hakanlar ve teginler neslinden geldigini belirtmistir (Togan,1981: 67).
Togan eserinin devaminda Cengiz Han ecdadi hakkinda bir¢ok bakimdan enterasan
oldugunu belirtmis ve bunlarin bir kisminin uydurma oldugunu kisaca deginmistir.
Ancak biitiin bu hikdye ve kissalarin ortak noktast Cengiz Han’in ceddinde ortak
noktanin anne oldugunu belirtmistir. Kadinin biiytik bir rolii oldugunu ve Cengiz ve
evladina onlarin aslinin batidan doguya mecburen geldiklerini anlatiklarina dikkat
cekmistir (Togan,1970). Goriildigi iizere Cengiz Han ceddinin bir kurt soyundan
gelmesi diislincesi basta olmak iizere Borteginler siilalesine dayandirilmasi neticesinde

Tiirk asillt olduguna dair diisiinceler kabul gérmektedir.

Cengiz Han, Mogol Imparatorlugunun kurucusu ve Mogollarin kisa siirede genis bir
cografyaya egemen olmasini saglayan bir liderdir. Bu durum tarihgiler tarafindan
ilgilenilen bir konu olmustur. Zira kisa bir siirede genis bir cografyada egemen olmasi
ve egemen olduklar1 bolgelerde Tiirklerin cogunlukta olmasi hasebiyle Mogollarin
Tiirk oldugu iddialarin1 yaninda getirmistir. Bu baglamda K&soglu'nun iddia ettigi

diger bir nokta ise Mogollarin Tiirklestikleri tizerinedir.

Orta Asya tarihi basta olmak iizere Mogol tarihi hakkinda ¢alisma yapan Wilhem
Barthold’un Tiirk-Mogol Uluslar: Tarihi adli eserinde bu iddayr dile getirmistir.
Barthold (Barthold, 2006). Mogol fetihleri, Mogollarinin mukadderatinindan ¢ok
Tiirklerin mukadderatin1 etkiledigini belirtmistir. Mogolista’nin batisinda kurulan
devletlerim dilinin yavas yavas Tiirk¢e’ye doniistiigiinii belirtmistir. Bunlarin yani sira
Barthold; Cingiz han hanedanin hakimeyeti altinda ki bolgelerde Tiirk unsurunun
giiclendigini ifade etmistir. 14. yiizyila gelindiginde Cingiz Han’1in oglu Cagatay’in
Orta Asya’da kurdugu Cagatay devletin dilinin ilerleyen siirecte Tiirk dilinin ad1 olarak
kabul edildigini belirtmektedir (Barthold, 2006: 21, 22). Bu baglamda Ahmet Temir’in

Tirkler Ansiklopedisi makalesinde bu durumu su sekilde izah etmektedir;
Cengiz devleti ilk devrelerde Mogollardan ibaret iken, kisa zamanda genisliyerek bir cihan
imparatorlugu haline gelmis ve neticede bir Tiirk-Mogol Imparatorlugu seklini almustir. Ciinkii

Tiirklerle meskiin hemen hemen biitiin {ilkeler bu devletin i¢ine alinmig bulunuyordu. Bagka
birgok milletler de bu imparatorluga mensup olmakla beraber esas kitle ve niifusun biiyiik
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kismu1 (100 y1l Mogol idaresinde kalmis olan Cin istisna edilirse) Tiirklerden ibaretti. ilerleyen
yillarda Mogollarin biiyiikk bir kismi Miislimanligi kabul ederek Tiirklesmislerdi (Temir,
2002).

Anadolu’nun Tiirklesmesi merhalelerini ele aldigimiz yukar1 boliimde iiglincii merhale
olarak degindigimiz Mogol istilasinin Anadolu’nun Tiirklesmesini hizlandirdig
diisiincesini bu boliimde deginmeye calisacagiz. Goriildiigi gibi Cengiz Han kisa
stirede genis bir cografyaya yayilmis ve itaat altina aldig1 cografyanin biiyiik bir kismi1
Tirk ve Misliman tilkeleri oldugu goriilmektedir. Bu baglamda Kosoglu; ayni
eserinin  Cengiz'iler ve Islam Alemi bashgmmda; Tirk Mogol ordularmin Dogu
Tiirkistan’dan baslayarak Anadolu’ya kadar biitiin Islam alemine girisleri cok hasin ve
tahripkar oldugunu belirtmistir. Ayrica Miisliiman olduklarini ve bu olusum i¢inde
heniiz Miisliiman olmayan Tiirk sahalarinin da bu sayede islamiyet ile tanistiklarini ve
Islam’1 kabul ettiklerinin altin1 ¢izmektedir. K&soglu'nun bu tespitlerini Mogol
istilasinin  olumlu sonuglart baglaminda degerlendirebiliriz. Bu bahis i¢inde
Kosoglu’nun temas ettigi bir diger nokta ise Mevlana Celaadddin Rumi hakkindadir.
Mevlana; Mogollar istikbalin Miisliimanlri olarak gordiigiinii ve onlart Miisliman
etmek i¢in “7ki yiiz iman sancagu ile saldiriyorum” ifadelerine yer vermistir (Kdsoglu,
2012: 142). So6z konusu ifadeleri Mevlana ‘nin Divan-1 Kebir isimli eserinde aldigi
tespit edilmistir; ““ Sen Tatar 'dan korkuyorsun, ¢iinkii Tanrt’yi tanimiyorsun... Oysaki
ben Tatarlar’dan iki yiiz iman bayrag: yiiceltecegim” (Celaleddin, 1974: 428). Bu
sozlerinden hareketle Mevlana’nin Mogollar1 miisliimanlastirma gayreti icinde oldugu
anlagilabilir. Diger taraftan Mevlana hakkinda tartisilan en 6nemli konu; Mevlana’nin
Mogol casusu oldugu iizerine iddialardir. Tezimizin kapsami baglaminda detayli
olarak tartismaya girmeyecegiz ancak konu iizerine, Osman Nuri Kii¢iik tarafindan
kaleme aliman Mevlana’nin casus iddialarma karsilik yazdigi detayli makalesi;
Mevlana 'min Yéneticilerle Iliskilerle Iliskileri ve Mogol Casuslugu Iddialar iizerine

yazilmis baslica ¢alismadir diyebiliriz (Kii¢tlik, 2003).

Kosoglu, Cengiz Han’1n kisa siirede Cin basta olmak tizere Orta Asya bolgesini ele
gecirdigini, 1221°de Merv, Tebriz ele gegirdiklerleri ve Kafkasya’ya iizerinden Rus
ovalarmi ele gegirdiklerini belirtmistir (Kosoglu, 2012: 137). Késoglu Cengiz Han’in
bas dondiiriicli fiituhatinin temelinde, Cengiz yasalarina olan sarsilmaz sadakat
oldugunu iddia etmektedir. Togan, Cengiz yasast hakkinda su ifadelere yer

vermektedir; “Cengiz “yasa” y1 devletin temel diregi, dayanagi olarak kanunlastirdi.

109



Yasanmin dini bir tarafi olmamis o tamamen diinyaya, hayata hasredilmigtir”(Togani

1970: 31).

Kosoglu;  Cengiz’iler  ve  Islam  Alemi  bashginda  popiiler  olarak
degerlendirebilecegimiz diger bir nokta; Bir kistm Islam alim ve mutasavviflarinin
Cengiz Han hadisesini islam aleminde bozulan ahlak ve gidisata karsi Allah’m bir
cezalandirmasi olarak kabul etmelerine temas etmistir (Kdsoglu, 2012: 142). Bu
duruma en dikkat ¢ekici 6rnek o Miisliiman olmayan Hiilagu Han’in, Halep Emiri

Melikine yazmis oldugu mektubudur. Hiillagu bu mektubunda;

Melikiinnasir bilinsin ki, Bagdat iizerine inip Tanri’nin kilict ile burasini aldik ve oranin
sahibi(halifeyi) yanimiza c¢agirdik, kendisine iki sorgu sorduk; sorgularimiza karsilik
veremedi. Bundan dolayr Kur’an’mizda, “Allah hi¢gbir kavmin elindeki nimeti, bu kavim
kendisini bozmayinca almaz” (Ra’ad-1I) denildigi gibi, kendisinin yapmis oldugu isler
yliziinden bizim gazabimiza miistahak oldu... Birgok bi’datlar ¢ikardiniz. Bugiin
yaptiklarinizin cezasii ¢ekeceksiniz. “ Zulmedenler nereye gideceklerini ve hangi delige
tikilacaklarini yakinda goriir ve bilirler” (Suara-27). Biz, biitiin isleri tedvir ve takdir eden
Tanr tarafindan size musibet edildik. Yeryiiziiniin bat1 ve dogusu bizim elimizdedir, higbir
yere kagip kurtulamazsiniz (Kdsoglu, 2012: 142, 143).

S6z konusu alinti Togan’in eserinde yer almaktadir. Kosoglu'nun ifade ettigi iizere
Hiilagii, Miisliiman ahali nazarinda bir bela-i astimani yani gokten gelen bir musibet
intibas1 biraktigin1 belirtmistir. Ancak bir kisim Miisliiman ve Hristiyan miielliflerin
Hiilagii’yli iyi tabiatli, Tanri’dan korkan bir hiikiimdar olarak tavsif ettiklerini
belirtmektedir (Togan, 1981: 224, 225).

Kosoglu; Anadolu Selguklu Sultanlarinin iyi yetismis, ilme ve sanata diiskiin kimseler
oldugunu ifade etmistir. Bu donemde bir¢ok alimin ve sanatkarin Tiirkiye’ye geldigini
belirtmistir. Ahmed bin Kani, Sultan izzeddin Keykavus adina Kelile ve Dimne’yi siir
halinde yazdigini, Mehmed bin Hatibi’nin Siyasetname tarzi eserler kaleme aldigim
belirtmistir. Bunlarm yan1 sira Sultan izzeddin Keykavus’un kendisine 72 beyitlik bir
kaside Musul Emiri’nin kizina 7200 altin gonderdigini, II. Rikkneddin Siileyman’in
kendisine kaside sunan Farabi’ye iki bin altin, on cins at, bes kole, bes cariye bes katir

ve elli kat elbise ithsan ettigini belirtmistir (Kosoglu, 2012: 160).

Bu bolimde ve eserlerinde sik¢a degindigi ve kendi yasantisinda dile getirdigi
tasavvuf icin ayr1 degerlendirmeleri olmustur. Kosoglu; Tiirkler arasinda tasavvuf
hareketinin en kuvvetli baglama ve yayillma merkezinin Horasan oldugunu belirtmistir
(Kosoglu, 2012: 167).Tiirkler arasinda yerlesen ve gelisen tarikatlar arasinda ser’i
kaide ve inanclara sikica bagli olan Siinni tarikatlar oldugunun altini ¢izmistir. Bunun

yani sira Ahmet Yesevi tarafindan Horasan’da kurulan Yesevi tarikati Anadolu’yu
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niifusu altina aldigini belirtmistir. Ayrica Yesevi dervislerinin Tiirkler arasinda
tasavvuf diisiincesinin yayilmasinda etkili oldugunu ifade etmistir (Késoglu, 2012:

167).

Kosoglu, Cengiz ordularinin yiiriiyiisli, ayn1 zamanda bir¢ok tasavvuf erbabinin da
Anadolu’ya geldigini belirtmistir. Hoca Ahmet Yesevi’nin diinyanin her yerinden
gelmis 99 bin miiridi oldugunu Yesevilige paralel olarak dogan Naksibendiligin de
ser’1 esaslara bagli olup zamanla Tiirk diinyasinda yayildiginin altin1 ¢izer. Bu donem
Anadolu’sunda biiyiik mutasavviflar olarak Yunus Emre, Mevlana, Hac1 Bektas1 Veli,

Muhiddin Arabi sayilabilecegini belirtmistir (Kdsoglu, 2012: 167).

Kosoglu; tarihi kiiltiiriin gecirdigi asamalar gergevesinde ele alarak Ibn Haldun’un
Tavirlar Nazariyesine benzer Kiiltiirel bir bakis acis1 gelisirdigini sdyleyebiliriz. Bu
baglamda Kosoglu’nin tasnifinden hareketle; kiiltiiriin diger bir ifade ile Tiirk tarihinin
Osmanli’ya kadar gecen merhaleleri kurulus ve olgunlagsmanin baglangici olarak kabul
etmektedir. Kosoglu bu tasnifini yapar iken Islam oncesi Tiirk tarihi {izerinde detayl
bir sekilde durmamis ancak 6nemli olarak kabul edebilecegimiz konulara temas
etmistir. Tiirklerin Islam1 kabul siireci 6rneginde de goriildiigii iizere giiniimiizde de
tartistlan konulara kendi iislubu ile temas etmistir. Donemi inceleyen akademik
eserlerden faydalanmig ancak akademik bir method seklini kullanmamaistir. Zira diger
boliimlerde de goriilecegi ilizere akademik bir kaygisi yoktur. Ancak birincil
kaynaklarda gecen bilgileri aktardigi da gézlenmistir. Biitiin bunlardan daha 6nemli
olan nokta ise popiiler tarihsel bilgiler diyebilecegimiz bilgilere siklikla yer vermistir.
Zira Tiirklerin Islama Gegis siirecinde Satuk Bugra Han tezkiresine yer vermesi, Haglt
Seferlerinde “besikteki bebegin kaynar kazanlara atilmasi” hadisesi gibi akademik
eserlerde yer verilmeyen atiflar1 hayli ilgi ¢ekicidir. Genel baglamda “Kiiltiriin
kanunlari Tarihin kanunlaridir” Onergesinden hareketle; Osmanli’ya kadar gelen

siirecte olusturmaya ¢alistigi tarih/kiiltiir nazariyesinin baslangicidir diyebiliriz.

4.1.7 Sogiitten Cihan Devletine

Koésoglu'nun siniflamasinda yer alan Olgunlasma Donemi Sogiitten Cihan Devleti
basliginda karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak Olgunlagsma Donemine gegmeden Once
buradaki kastimiz hakkinda kisaca izah etmek faydali olacaktir. Kdsoglu; Olgunlasma

ve giderek Durgunlagsma olarak ele aldig1 bu sathada; Kiiltiiriin, kurulus devresinde ki
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gibi yine yaratict oldugunu ancak imanin 6nceki kadar atesli olmadigini belirtmektedir
(Kosoglu, 2012). Zira kiltiir ilerleyen donemde kendi diinyasi ile sinirlanmaya
baslayacaktir. Karsilagtig1 problemler karsisinda onceki yasadigi devrede ki ¢oziimler
kaynak alarak coziimler iiretecektir ancak zaman i¢inde yeni bir gerilim yaratma
heyecanini kaybedecektir. Bu baglamda Ibn Haldun’un Tavirlar Nazariyesinde yer
alan iigiincii ve dordiincii tavira denk gelmektedir. Bahsettigimiz iizere Ugiincii Tavir;
feraglik tavridir ki medenilik tiim olgunlugu mimaride, zanaatlarda ve giizl sanatlarda
karsimiza ¢ikmaktadir (Haldun, 1982). Dordiincii Tavirda ise; Kanaat, miisalemet ve
sulh olarak gegmektedir; kendinden dncekileri taklit etme, toreyi takip etme esasisinin

disina ¢ikilmaz. Kanun-i Kadime siki bir sekilde bagli kalinir (Haldun, 1982).

Kosoglu kaleme aldig biitiin eserlerinde Osmanli devlet tarihine genis bir yer ayirmisg
cok ¢esitli drnekler vermistir. Kosoglu’nun Tiirk Diinyas: Tarihi ve Tiirk Medeniyeti
Uzerine Diigiinceler isimli dort ciltlik hacimli eserinin ii¢ cilti Osmanl tarihi {izerine
yazilmigtir. Eserlerinin genelinde tespit ettigimiz tlizere Osmanli devleti tarihi
hakkinda ki biitiin bilgileri bu eserinde topladigini sdyleyebiliriz. Genel anlamda
kronolojik bir yol takip ettigini sdyleyebiliriz. Buradan hareketle bulgularimizi aym
sekilde kronolojik olarak ele alacagiz. Yontem kisminda izah ettigimiz {izere;
giintimiizde popiilerligini koruyan ve tartisilan konular bagta olmak {izere akademik

eserlerde yazilmamis olan konular ele alinacaktir.

4.1.7.1 Osmanl’nin Kurulusu ve Sel¢uklu Tahtina Cikis

K6soglu; Osmanli’nin Devletinin kurulug déneminde iki konu iizerinde aciklamalara
yer vermistir. Bunlardan ilki Osmanli hanedanin soy kiitiigii iizerinedir. Literatiir
inceledigimizde soy kiitiigii hakkinda ¢esitli iddialar vardir. Bu iddialarinin temelinde;
Tiirk devletlerinde hakanlik hakki elde eden veya iddia eden hanedanin kendisini Oguz
Kagan’in nesline dayandirmasi gerekmektedir. Bu baglamda Osmanli devleti

hakkinda yazilmis olan gliniimiiz Tiirkgesine ¢evrilen baslica kaynaklar:

Asik Pasa tarafindan on besinci yiizyilda kaleme Asikpasaoglu Tarihi (Atsiz, 1970).
Siikrullah tarafindan on besinci yilizyi1lda kaleme alinan Behcetii’t Tevarih, Orug bey
tarafindan on ¢esinci ylizyilda yazilmis olan Orug¢ Bey Tarihi, Ahmedi tarafindan
kaleme alinan Ddstdn ve Tevdrih-i Miilik-i Osman isimli eserler baslica karsimiza

cikanlardir (Atsiz, 2011). Bunlarin yani sira Diistiirndme-i Enveri, Mehmed Nesri
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tarafindan iki cilt olarak kaleme alinan Kitab-1 Cihan-Niima (Unat ve Koymen, 1949),
Karamani Mehmed Pasa tarafindan yazilan Osmanli Sultanlar: Tarihi (Konyali ve
Atsiz, 1949) adli eserler karsimiza ¢ikmaktadir. Bu eserlerden Diistiirndme-i Envert
hari¢inde digerleri Osmanli’nin soy kiitiigiinii Oguz Han’a dayandirmaktadir. Ancak
Diistiirname-i Envert eserinde ise Osmanli’nin soy kiitiigiinde; Ertugrul beyin babasi
Gilindiiz Alp, onun babasi1 da Sahmelik onun babasida Mir Siileyman Alp olarak ifade
etmistir. Inalcik Enveri tarafindan yapilan soy kiitiigiiniin digerleri kadar giivenilir

olmadigin1 belirtmektedir (inalcik, 2010: 20).

Kosoglu ise Osmanli soy kiitiigliniin Oguz Han’a dayanmasina delil olarak Kara-
Koyunlu hiikiimdari Cihan-Sah’in  “Sultan Murad Biraderimdir” ifadesine
dayandirmakdir. “ Iste biraderim Sultan Murad nesebi Oguz Han i oglundan Gok-
Alp’e ve Kara Yusuf un nesebi de Deniz Alp’e ¢ikar (Kosoglu, 2012: 179).

Bunun yani sira Kosoglu'nun ifadeyi aldigi yer olarak; Turan’in Tiirk Cihan
Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi adli eserinin Osmanli Cihan Hdakimiyetinin Milli ve
Islami Kaynaklar: (Turan, 1999). Késoglu nun yer vermis oldugu bu atif kanaatimizce
Turan’1n eserindne alinmis olabilir. Bunun yani1 sira Turan ise kaynak olarak Behcetii’t
Tevarih gostermektedir. Osmanli tarihlerinde genel kanaat Ertugrul’un babasi
Siileyman Sah olarak kabul edilmektedir. Ancak Kosoglu eserinde; “Kayr: asireti reisi
Giindiiz Alp’ Ankara 'min giineybatisinda ki Karacadag havalisi ikta verildi”(Kosoglu,
2012: 180) ifadesinden hareketle Giindiiz Alp’i Kay1 asireti reisi ve Ertugrul beyin
babas1 olarak kabul ettigi diislinlilmektedir. Bu noktada inceledigimiz Osmanh
tarthlerinde Karamani Mehmed Pasanin da Giindiiz Alp’i kabul ettigi tespit edilmistir
(Konyali ve Atsiz, 1949: 343).

Kosoglu; Ertugrul Beyin vefatini ve Osman Beyin “Bey” olmasi hususunu Nesri’den

almis oldugu su alint1 ile bahsetmektedir;

ittifak ol esnada Ertugrul beg doksan ii¢c yasinda ahirete intikal idiib, Sogiit’de defn ittiler.
Asiretler bazi Osman’1 ve bazi Ertugrul karmmdasi Osman’in ammisi Diindar’i Bey kilmak
istediiler. Amma kendii kabilesi Osman’a vecih goriip el altindan haber géndertip sdylesdiler.
Diindar dahi halk ortasina gelicek halkin Osman’a meyl ve itikadin géricek beglikten vazgeciip
ol dahi Osman Gazi’ye biat etti (Unat ve Koymen, 1949: 79).

Kosoglu 6zellikle bu donemler hakkinda ki alintilarin ana kaynaklar1 Asikpasaoglu ve
Nesri Tarihleri eserler oldugu tespit edilmistir. Bunun yani sira bu ve benzeri alintilarin

sonrasinda herhangi bir yoruma yer vermemistir. Ancak bu tiir alintilarin akabinde
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sadece birkag kisa climle ile tarihsel bilgiler vererek muhtemelen olaylara arasinda ki

kronolojik ve anlamsal biitiinliigii korumaya calismistir.

Kosoglu'nun iizerinde durdugu ikinci konu ise; Osmanli’nin Kurulug Siirecinin bir
ayagini “Selcuklu Tahtina Cikis” olarak belirtmistir (Kosoglu, 2012: 198). Boyle bir
diisiinceye sahip olmasinin temelinde Tiirk devietin yikilmadigr hanedanin degistigi
diistincesi vardir. Yukarida da izah ettigimiz iizere Atsiz ve Yinang; Tiirk tarihinde
kesintilerin oldugu fikrinin yanlis oldugu ve Tiirk devletlerinde sadece hanedanin
degistigi diisiincesi vardir. Buradan hareketle Kosoglu; Tiirkiye Selguklu’nun en zayif
oldugu donemde bile Anadolu’da beylik kurmus ve hanedan olmus biitiin beylerin
sadakatinin Selguk hanedanina oldugu belirtmektedir (Atsiz, 2017). Bilindigi tizere
Selguklularin Anadolu’ya hakim olmaya baglamsiyla beraber Tiirkmen niifusu yeni
yurtta yerlesmeye baslamistir. Ancak Mogol istilasi ve sonrasinda ki siyasi
maglubiyetler neticesinde Selguklu Hanedani dagilmaya baglamis ve 1308 yilinda

tarih sahnesinden ¢ekilmistir. Bunun yani sira bu durum ayr1 bir problem durumu

olusturmustur; Selcuk Hanedanin yerine kim gececektir?

Kosoglu bu sorunun cevapini diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi soy kiitiigii ile
yakindan alakali oldugunu iddia etmektedir. Bu diisiincenin temelinde Hanedanliga
gececek olan boyun kendini Oguz Han soyundan geldigini ispat etmeli ve diger boy
beylerinin de bunu kabul etmesi gerekmektedir. Bu baglamda Kdsoglu'nun tespiti;
oncelikle Anadolu’da yonetime gelecek olan Hanedanin; Hakanlik i¢in gerekli yiiksek
asaleti Oguz Han soyuna baglanilabilmekle miimkiin oldugunu belirtmektedir. Bunun
yan sira Tiirk devlet anlayisinda bu soya bagli olmayan hanedani “hanedan” olarak
kabul gormediginin altim1 ¢izmistir. Zira daha dncede temas ettigimiz ilizere Ag¢ina
ogullarindan gelmeyen Tanr: Kut ancak bu soydan gelmekle miimkiindiir ve boylece

diger Tirk boylarina karg1 mesrutiyeti saglayacaktir (Kosoglu, 2012: 200, 201).

Ko&soglu ‘nun yiizeysel olarak degindigi diger bir unsur ise gaza ve cihad diisiincesidir.
Bilindigi lizere Malazgirt savasi sonrasinda Tiirk boylari; Anadolu’yu yeni yurt olarak
kabul etmis, gaza ve cihad diisiincesiyle fetih hareketlerine baglamistir. Kosoglu’na

gore Osmanli’nin durumu hayli ilgi ¢ekigidir.

Anadolu beylikleri arasinda en kiigiiklerinden oldugunu fakat hakimiyet alameti olarak
kendi adina ilk sikkeyi bastigini, sefere ¢iktigr zaman kendinden kuvvetli olan Tiirk

boylarinin asker géndermek mecburiyeti duymasini; Hakanlilar soyundan indigine ve
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Selguklu tahtinin tabii varisi olduguna inanildigindan kaynaklandigini diisiinmektedir.
Kosoglu’nun iddiast hayli ilgi ¢ekicidir; bu olaylarin Osmanli’nin yiiksek gaza suuru

ile agiklamanin yetersiz oldugunu iddia etmektedir (Késoglu, 2012: 199, 200).

Genel baglamda goriildiigii tizere Kosoglu Tiirk devlet geleneginde yer alan; soy
kitiigii. ve Tanrt kut diislincesi ¢ercevesinde Hakanlik hakkini elde ettigini
savunmaktadir. Ote taraftan sadece gaza ve cihad diisiincesi ile agiklamanin yetersiz
oldugunu 6ne siirmektedir (Kosoglu, 2012: 200). Ciinkii batidaki u¢ begleri de denizde
ve karada siirekli gaza halinde oldugu; Selguklu Hanedan:1 diistiikten sonra sol kol
beyinin civar beylerden asker istedigi ama beylerin gondermedigini ifade etmektedir.
Bir baska husus olarak ise Konya ve Amasya timerasinin Selguklu Hanedanligi

dagiltiktan sonra Osmanli’ya geldiklerini belirtmektedir (Kdsoglu, 2012: 200).

Ancak tezimiz baglaminda Kosoglu'nun disiincelerini  anlamdirabilmek igin
Osmanli’nin kurulug dénemini incelemek fikir verici olacaktir. Oncelikle Halil Inalcik
Osman Gazi’nin bagimsizlig1 hakkinda sonraki donemlerde ortaya atilan iddialar1 dort
baslikta siniflamistir. Bunlar; Osman Gazi’nin kendi kiliciyla fetihler yapmis olmast,
Selguklu Sultanin sancak gondermis olmasi, Soyunu Gokalp’ten geldigini 6ne siirmesi
ve Osman Gazinin atast1 Kutalmisoglu Siileyman Saha dayandirilmasi olarak
siniflamistir (Inalcik, 2010:126). Osman Gazi’nin kendi kilictyla fetihler yaptig1 ve
Gok-Alp soyundan geldigi iddas1 Karaca hisar fethinde Osman Gazi’nin soyledikleri
lizerine yorumlanmaktadir. Karacahisar feth edildikten sonra Dursun Fakih Cuma
namazi kilmak i¢in Sultan’dan izin alinmasit gerektigini sdylemesi iizerine
Asikpasazade Tarihi 14. Babda gegen ve Osman Gazinin sOyledigi iddia edilen; Ona
sultanlik veren Allah bana dahi hanlik verdi. Eger minneti su sancak ise ben kendi
sancagimi gotiiriip ugrastm. Eger o Ali Selcukum derse ben de Gékalp ogluyum”
diyerek hakimiyet hakkinin kendisine intikal ettiini sOyler (Atsiz,1970: 22,23).
Karaca hisar fethi sonrasinda ise Selguklu Sultan1 Alaaddin’in Osman Beye Sancak
gondermesi ayr1 bir iddadir. Asikpasazade tarihi 8. Babda gecen; Osman Gazi hisari
almasi ve Tekfiirii yakalamasi ayni ciimleler ile aktarilmistir (Atsiz, 1970: 15).

Inalcik, Osman Beyin Kastamonu ug emiri olan Cobanogullarinin emri altinda en
uazak serhadde savasan bir uc beyi olarak belirtmistir (Inalcik, 2002: 120). Kastamonu
beylerinin Bizans’a kars1 gaza hareketinin gevsek tutuklar1 halde Osman beyin uglarin

en ileri boliimiinde gazaya son derece atilganlikla siirdiigiinii boylece gazi alplerin
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gercek dnderi oldugunu belirtmektedir. inalcik farkli bir makalesinde ug kiiltiiriinii su

sekilde izah etmektedir;

Uc Kiiltiiriine Islami gaza hakimdir. Allah’in emri olarak gazai dar al-harbe karsi itaat
ettrinceye kadar daimi akinlarla savag demektir. Ser’an bu akinlarda kafirlerin mallar1 ganimet
olarak alinabilir, memleketleri tahrip edilebilir. Daimi savas, gazi liderler etrafinda, ¢ogu
zaman bu liderlerin adini tagiyan gruplarin kurulusunu saglar. Gaziler basar1 gosteren iinlii
beylerin etrafinda toplanirlar, onlarin bayrag altina kosarlar (Inalcik, 2009: 49).

Inalcik’in Osman Beyi digerlerinden farkli kilan diger bir noktanin ise Vefai-Babai
tarikat halifesi olarak uca gelen Ede-Bali’nin yakinlik ve manevi destegi olmasi ve
Tirkmen beylerinin bu ¢esit kutsamalar1 beyligin tanrisal teyidi ve mesrulagtirma

gayreti olarak yorumlanmasi olarak diisiiniilebilir (Inalcik, 2010: 23).

Kosoglu’nun disiincelerini dogrudan etkiledigini diisiindiigiimiiz Osman Turan ise,
Anadolu’da Selguklu hanedanin bir niifusu kalmayinca Oguz Han neslinden gelmekle
iftthar eden Osman Gazi’nin tabiiyeti lizumsuz gordiigiinii belirtir. Bilecik feth
ediltkten sonra Dursun Fakih Cuma namazi kilmak i¢in Sultan’dan izin alinmasi
gerektigi yoniinde ki disiincesini Osman Gazi’ye ilettiginde; kendisinin Gok-alp
nesilinden oldugunu idda ederek, hakimiyet hakkinin kendine intikal ettigini
sOylemistir (Turan, 1999: 25). Turan; Sultan II. Murad doneminde Oguz Destani ve
ananelerinin de canlandigini belirtmistir. Bu donemde kaleme alinan Yazicioglu’nun
Tiirkge Selguknamesinin milli tarih suurunun uyanisi olarak kabul etmektedir (Turan,
1999: 28).

Turan; biitlin eski tarihlere gére Osmanlilarin kendi tarihlerini Selguklu, Biiyiik
Selguklu ve Karahanlilar zinciriyle Oguz Hana’a baglamak suretiyle, Tiirk devletleri
arasinda ilk defa olarak milli tarih suuruna erisme serefini kazandiklarii
belirtmektedir. Bunun yani sira bu goriisiin ilmi ve milli esaslara uygun oldugunu
bugiinde Tirklerin tarih gorislerini temsil eden bir mahiyet arz ettigine dikkat

cekmektedir (Turan, 1999: 28, 29).

Osmanli’nin Kurulusunu ve Selguklu tahtina ¢ikis olarak kabul ettigimiz donemin
diger bir ayagi ise Kosoglu'nun deymiyle “Veliler ve Gaziler” olusturmaktadir.
Kosoglu; Osman Gazi ve sonrakilerin ¢evresin de her giin sayilari artan medreseliler,
Tiirkmen Babalar1 ve evliyalar halkasi olustugunu belirtmistir (Kosoglu, 2012: 201).
Devlet bir gaziler devleti oldugunu ordusu Kizil-Elma, cihat heyecan ile yiiklii gaziler
ordusu, kumandanlar1 da Gazi Hakan oldugunu ifade etmistir (Kosoglu, 2012: 201).

K6soglu Tirkistan’mn yeni yurdu insan bakimindan oldugu kadar iman bakimindan da
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destekledigini belirtir. Bu tespitini popiiler tarzda diyebilecegimiz bir anlatimla dile

getirmistir; Ahmed Yesevi’ye atifta bulunarak su climlelere yer vermistir;

Saltuk Muhammed’im, Bektas’im seni Tum’a gondersin. Leh diyarinda dalalet-ayin olan ol
mel’unu Sart Saltuk suretine girlip, bir tahta kiligla katleyle. Makedonya, Dobruca’da
Yedikrallik yerde nam ve san sahibi ol (Késoglu, 2012: 201).

Ko6soglu Osmanli’nin kurulusunda tasavvufi bir katkinin oldugunu savunmaktadir. Bu
baglamda Yasar Ocak (2014); Tiirklerin islam yorumuyla dogrudan ilgilenen Tiirk
tarihgilerinin yalnizca Fuad Kopriili ve Osman Turan’in oldugunu belirtmektedir.
Kopriilii daha ¢ok sufilik, heterodoks Islam ve dini-sosyal halk hareketleri iizerinde
durmus, Turan ise genllikle agirlik noktas1 Tiirk devletlerinin siyasetleri ¢ercevesinde
Islam’m etkilerini ele alan zaman zaman sosyal hayatta Islam’im yeri ve yorumlanmasi
meseleleri izerine deginmistir. Ocak her iki tarih¢inin de makalelerinde meseleye daha
ziyade milliyetgi tarih perpesktifde ele aldiklarini; 6zellikle de idealist bir ¢ergeve
cizerek belirgin bir sekilde “Gokalpgi” bir yaklasimla Tiirkler arasinda Islam’in adeta
milli bir din niteligini kazandigin1 ve Tiirklere has bir sekil aldig: fikrini islediklerini

belirtmistir (Ocak,2014:377, 378).

Koépriilii; Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavviflar adli eserinde, Islamiyet’in Tiirkler
arasinda yayilmasinda Ahmet Yesevi'nin Tiirk tarihinde ki ehemmiyetini su sekilde

izah etmektedir;

Ahmed Yesevi yalniz bes on parga yahut birkag cilt tasavvufi manzumeler yazmis eski bir sair
degil, Islamiyetin Tiirkler arasinda yayilmaya basladig1 asirlarda onlar arasinda ilk defa bir
tasavvuf meslekini viicuda getirerek ruhlar {izerinde asirlaca hiikiim siirmiis olmasidir
(Kopriilii, 2009: 130, 131).

Kopriilii’niin islam Ansiklopedisinde kaleme aldig1 Ahmed Yesevi maddesinde ise;

Ahmed Yesevi, Yesi’ye yerleserek propagandasimi daha ziyade gogebe ve kOylii bozkir
tirkleri arasinda teksif edince Yyeseveilik ister istemez bu mubhitin sartlarina tetabuk
mecburiyetinde kaldi. Bu tiirkler samimi Miisliiman olmakla beraber, islamiyeti anlayislari
tabiatiyla ¢ok sathi ve sekli idi; binaenaleyh yesevilik bu gégebe tiirk muhitininde eski tiirk
kabilele an’aneleri ve paganizm bakiyeleri ile karsilasmak mecburiyetinde kaldi (Kopriild,
1978: 212).”

Bunun yam sira Kopriilii tarith ve cografya inkisafini Tirk tarihi agisinda soyle
degerlendirmektedir; bir tiirk sufisi tarafindan halis bir tiirk tarikati iptida Seyhun
havalisinde, Tagkent civarinda ve sarki Tiirkistan’da kuvvetle yerlesmis sonra Tiirk
dilinin ve Kkiiltiiriiniin Maveraiinnehr ve Harizm sahalarinda kuvvetlenmesi ile
miiterafik olarak oralarda ehemmiyet kazanmistir. Yesevilik 13. yiizy1l’da Anadolu’ya
girmistir. Yesevi seyhlerinin bazen dervisler ile beraber kiigiik ziimreler halinde bu

muhaceretleri, yavas yavas azalmakla beraber 14. asirda da devam etmis; Sar1 Saltuk
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ve Haci Bektas gibi en maruf Anadolu sufilerindan baska Anadolu’da sahalarinda
bir¢cok yesevi dervisilerinin an’anelerinin 17. asirda da devam ettigini belirtmistir

(Képriilii, 1978: 213).

Turan Osmanli Cihan Hakimiyeti makalesinde (1999); Osmanli cihan hakimiyeti ve
diinya nizami ideali, milli suur ve uyanis yaninda manevi kudretin baslica kaynagini
Islam mefkiresi ve cihad ruhundan aldigin1 belirtmektedir. Bu baglamda Turan basta
Iznik’te kurulan ilk Osmanli medresenin bu sehirde kurulmasinin belki de buranin ilk
Selguklu payitahti1 olmasi ve Hristiyanlik tarihinin ilk biiyiik Konsilinin burada
toplanmasiyla alakali oldugunu belirtmektedir. Bu ilim ocaginda yetisen miiderrislerin
sayesinde tasavvufun Osmanlilar arasinda yiikselmesine hizmet ettigini ifade
etmektedir (Turan, 1999: 29). Turan’a gore Osmanli’nin kurulusu ve yiikselmesinde
bu dini goriis ve cereyanda vukubulan bu inkilapla dogrudan alakali oldugunu
belirtmektedir. Turan gore; Anadolu’dan Islam iilkelerinden gelen seyhler, babalar,
derviglerin gazalara katilarak; Osmanli alimleri ise tasavvufa karsi uyanan siipheleri
bertaraf ederek Islam cihad ve mefkiresinin birlesmesini sagladiklarini belirtmektedir.
Turan hicbir devirde goriilmemis bir sekilde Osmanli’nin kurulusu ve yiikselisinde;

seyhler, veliler, babalar ve dervigler birinci derecede rol oynadigint belirtmektedir
(Turan, 1999: 29, 30).

Kosoglu'na gore Hoca Yesevi, bir diisiince sistemi kurmamastir; dini ve ahlaki esaslari
sade bir bi¢imde halkin alisik oldugu bir dil ve tislup i¢inde anlatmigtir. Bu tavri ile
Tirk kitleleri lizerinde etkisi ¢ok derin ve yaygin oldugunu belirtmektedir (Kdsoglu,
2012: 202). Benzer bir ifade ise Mustafa Kafali Divan-i1 Hikmet’te gegen etmektedir;
“Kur’an ve hadislerin mana ve ruhuna uygun manzum ve vecize hikmet manasinda
Tiirkge sozlerdi” ifadelerinden hareketle cogu ummi olan Tiirk Milleti’ne anlayacagi

sadelikle Tiirkg¢e irsadlarint yaptigini belirtmektedir (Kafali, 1993).

Gorildigi tizere Késoglu Osmanli’nin kurulusunu olarak “Ségiitten Cihan Devletine”
basliginda anlatmistir. Osmanli’nin kurulusunu Tiirk devlet geleniginde yer alan
“hanedan degisikligi” baglaminda ele almistir. Osmanli’nin diger boylar arasinda
kabul gormesi etkili olan baslica etmenin soy kiitiiglini Oguz Han soyuna
dayandirmas1 olarak kabul etmektedir. Kosoglu; gaza ve cihad diisiincesinin
Osmanli’nin bagimsizligina giden siirecte ikincil bir etmen olarak kabul etmektedir.
Filhakika, Yesevi tarikati basta olmak tlizere Horasan’dan gelen Veliler ve Gaziler

sayesinde Osmanli’nin bir gaziler devleti haline geldigini belirtmektedir. Bu
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diisiincesinin temelinde ise Turan’in kaleme aldig1 Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi
eserinden etkilendigi diisiinmekteyiz. Ciinkii Késoglu’na gére Anadolu yeni bir yurttur

3

ve bu cografyada kalici olmak ve bir “ruh” olusturma diisiincesi Osmanli’nin

kurulusundan itibaren var oldugunu kabul etmektedir.

4.1.7.2 Osman Han Gazi

Ko6soglu Osmanli devletinin kurulusu stirecinde Osman Bey hakkinda popiiler tarzda
hikayelere yer vermistir. Kosoglu Bilecik’in alinmasinda gegen hikaye bunlardan
birisidir. Olay1 basini anlatan kisa bir girsiten sonra dogrudan alint1 yapmis ve herhangi

bir dipnota yer vermemistir.

Kay1 agiretinin yaylaya ¢ikarken esyalarini Bilecik hisarina biraktiklarini ve Bilecik
tekfuru ile iyi gecindiklerini belirtmistir. Ancak Bilecik tekfuru, diger tekfurlar ile

anlasarak Osman beye tuzak kurmak ister.

Sordular kim Bu Bilecik kafirleri seniin katunda hiirmeti var, nedendiir, didiler. Eyittdi kim:
Komsularimizdur. Biz geldiik bu vilayete garip. Bunlar bizi hos dutdilar. Imdi bize dahi
vaciptiir kim bunlara hiirmet ederiiz (Kodsoglu, 2012: 182).

Fakat Bilecik tekfuru diger tekfurlar ile anlagarak Osman Gazi’ye tuzak kurmus ve
kizinin diigiiniine davet etmigtir. Harmankaya tekfuru Kése Mihal Osman Gazi’nin

dostudur; tuzaktan haberdar eder ve Gafil deprenme diyerek uyarmustir.

Kay1 boyu yaylaya ¢ikar iken esyalarin1 Bileciik tekfuruna birakirlar; Osman Gazi
kendine yapilan pusudan haberdar olur ancak tekfura haber gondererek gelecegini ve

yaylaya ¢ikmak i¢in esyalarini hisara birakacaklarini sdyler.

Ve hem va’de olindugu giin Osman Gazi dahi dkiizlerini yiiklendiirdi. Hemise ileden hatunlara
verdi. Ve kegeler arasinda nice adamlar bile sardilar. Siirdiler, ahsam karanusinda hisara
girdiler... Ve nige gaziler bas bezleriyle avrat donina koydi. Tekfiirine haber gondiird. Eydiir:
Bunlart ayrica bir yere kondursinlar ki hatunlarimi ondagi kafirleri goriip utanmasindalar.
Tekfiir dah1 bu soze gayet seviniir. Tiirk’iin eri avrati elime girdi dedi..” Ve Osman Gazi de
gelir kegelere sarilan ““ avrat donuna” biiriinen gaziler yalin kili¢ olur kaleyi fetheder (Kosoglu,
2012: 183).

Bu hikaye Asikpasazade Tarihinin 10. Ve 12. Bablarindan alindig: tespit edilmistir
(Atsiz, 1970). Ayn1 zamanda Nesri Tarihinin I. Ciltinde aynm1 hikdye daha detayli bir
sekilde anlatilmaktadir (Unat ve Kéymen, 1949).
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4.1.7.3 Cehennemi fikir

Bursa fethi esnasinda Osman Gazi vefat etmis ve Bursa’da Giimislii Kiimbed’e defn
edilmistir. Orhan Han Gazi otuz alt1 yasinda basa ge¢mistir. Kosoglu; Orhan Gaziyi
su sekilde tasvir etmektedir; uzuna yakin orta boylu, mavi gozli, kumral sakalli,
yiiksek alinli, kavisli burunlu giile¢ yiizliidiir. Diinyanin ilk daimi ordusu onun

zamaninda kurulur (Késoglu, 2012: 213).

Kosoglu belirttigi ilk daimi ordu; Alman tarih¢i Hammer’in “Cehennemi Fikir” olarak
tamimladig1 Yenigeri ordusudur. Hammer; Biiyiik Osmanli Tarihi I.Cilt tglinci
kitapinda; Orhan beyin beyligin basina gectikten sonra ilk ig olarak biraderi Alaii’d-
din’e hiikiimetin yarisini teklif ettigini ama kardesinin kabul etmedigini belirtmektedir
(Hammer, 2010). Orhan Bey bunun iizerine kardesine vezirlik makamina gegmesini
istemis ve Alaii’d-din vezirlik makanina gectikten sonra ilk is olarak kanun ve
kurumlari olusturmak olmustur Bu kurumlardan biri ve en 6nemlisi daimi ve maasl
bir ordu kurmasidir. Zira Orta ¢ag tarihinde ve hala daimi ordularin mucidi addolunan

Fransa Kral1 VII. Sarl’dan bir asir evvel kurulmustur (Hammer, 2010: 57).

Yenigeri ordusunun fikir babasi olarak Candarli Kara Halil oldugunu belirtmektedir.
Candarli, Hristiyan evladindan mirekkep bir ordu kurulmasini teklif etmistir.
Hammer; Askeri istibdad tarihinde, ahlak ifsadinin bir teskilata esas olmak {izere
kabuliiniin yegane bir maisal oldugunu belirtmektedir. Késoglu; Hammer’in hritisyan
evladindan bir ordu kurulmas: diisiincesini “cehennemi fikir” olarak yorumladigim
belirtmektedir. Kosoglu, Cehennemi Fikir diisiincesini eserinde Asikpasazade
tarihinin 46. babindan (1970) aldig1 tespit edilmistir;

Cendereli Halil Pasa eyitti: Bunlarn Tiirk’e vereliim, hem Miisliiman olsunlar, hem Tiirkce
Ogrensiinler; sonra getiireliim Yenicgeri olsunlar. Pes dyle idiip, ak borii geydiirdiler. Adin ezel
ceri iken Yenigeri kodilar. Yeniceri bunun zamaninda vaki old1 (Késoglu, 2012: 207).

Kosoglu, Hammer’in “Cehennemi Fikir” olarak yorumladigi bu gelismeyi neden

“cehennemi” olarak yorumladig1 noktay: su sekilde izah etmistir;

Usul ne kadar orijinal olursa olsun, bu olayda Avrupalilarca cehennemi olan taraf, devsirmeyi
boylesine Tiirk-Islam haline getiren Osmanl kiiltiiriiniin kudreti ve asiladigi heyecandir.”
Koésoglu (2012: 209); bunun bir iman ve heyecan yiiklemi oldugunu belirtmistir.

K&soglu Orhan Gazi dénemi hakkinda popiiler bir hikaye ise 1337°de izmit fethi

sonrasinda idaresi Siileyman Pasaya verilir. Sehzade Gazi Siileyman Pasa Karesi
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Valisi olarak Aydinciga gelir ve Gelibolu’ya gegmeye karar verir. Kdsoglu su sekilde
yer vermektedir:

Meger bir giin vilayeti seyr eder iken Aydincuga geldi. Temasaligina vardi. Bir garip binalar
gordi. Biraz durdi. Ve hi¢ kimseye soylemedi. Ece bey derler idi bir latif aziz er var idi. Ve
hem hayli bahadir anilur idi. Siileyman Pasa’ya eydiir: Hanum! Tefekkiire vardun, der.
Siileyman Paga eydiir: Bu denizi gegcmepe fikr ederiim. Sdyle gegsem ki kafirin habari
olmasa...” Ve o gece bir sal ¢atip yetmis seksen er ile kars1 yakaya gegerler. Cimpe Kalesi
fetih olunur. “ Kéfirlerini incitmediler. Beliki kafirlerine dahi ihsan ettiler (Késoglu, 2012:
186, 187).

Kosoglu eserinde yer vermis oldugu bu hikdye Nesri Tarihinden (1949: 173) ve
Asikpasazade Tarihinin 39 babinda gegtigi tespit edilmistir (1970:52).

Kosoglu; Sehzade Siileyman Pasanin Balkanlara gectiginde, durumun fevkalade
karisik oldugunu ve Bizans’in kavgalar iginde sikistigini belirtmektedir. Diger taraftan
Bizans’in Katolik baskisindan kurutulmast i¢in yardim edildigini 1352 yilinda
Dimetoka’da Sirp-Bulgar ordusunu bozguna ugratildigini belirtmektedir. Orhan Gazi
Han vefat ettiginde Osmanl1 iilkesinin 95.000 kilometre kareye ulagtigini ifade etmistir
(Kosoglu, 2012: 187). Kosoglu bir Rum tarihgiden atifla Orhan Gazi Hani su sekilde
tasvir eder; “Gazilere, sanatkdrlara, fakirlere comert; dlimlere kahramanlara
hiirmetkdr; dindar, adil ve Hristiyanlara nazik.” Bunun yani sira, dini vecibelere son
derece bagli, savasta icat fikrine sahip kudretli bir kumandan, cenk iginde “ okundan
kaza, kilicindan 6liim ders alirdir” (Kosoglu, 2012: 213).

4.1.7.4 Murad Hiidavendigar Han Gazi (1360-1389)

Murad Hiidavendigar Han tahta ¢iktiginda otuz dort yasindadir. Orhan Gazi’nin ikinci
ogludur ve dogustan hiikiimdar yaratilmis olarak vasfedilir. Yapacag islerde istisareye
deger verir; miimin ve miitevekkil olup ulema ve mesayihe karst hiirmetkardir
(Kosoglu, 2012: 214). Gazi Hiinkar veya Hiidavendigar adlariyla anmilir. Hristiyan
hacilar kendi krallarina ondan soyle s6z ederler; “ Allah’tan korkan, akilli ve temkinli

bir adamdir. Magluba karst insaflidi ve onlara insaflica muamele eder... (Kdsoglu,

2012: 215).

Gazi Hiinkar Bursa’ya gegerek tahta gegmistir. i1k icraat olarak Karamanoglu tahriki
ile bagkaldiran Ankara ahileri iizerine yiiriiyerek; Anadolu’daki diizeni saglar.
Ko6soglu Murad Hiidavendigar donemide Osmanli’nin Anadolu ve Rumelinde fetih

hareketlerinin hiz kesmeden devam ettigini belirtmistir. Bunun yani sira Késoglu’nun
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Sultan Murad Han’in Kosova Meydan Muharebesini ve sehadetine popiiler bir sekilde

yer vermistir.

4.1.7.5 Kosova Meydan Muhaberesi

Kosoglu, Kosova meydan muharebesini Murad Hiidavendigar’m Kosova Meydan
Mubharebesi esnasinda soyledigi duaya istinaden “Ahwr Sehadet Ruzi Kil!” olarak
adlandirmustir. irili ufakli on kadar Avrupali Krali Osmanliy1 Avrupa’dan atmak
amaciyla birleserek yeni bir Hagli Seferi diizenlemek i¢in harekete gegmistir. Osmanli
ordusu ile Kosova denilen veya Kos-Ova denilen ovada karsilagsmistir (Késoglu, 2012:
191). Gazi Hiinkar, yanindaki tecriibeli serhad beyleri ile istigsare ettikten sonra;
merkezde vezir-i azam Candarli Ali Pasa, sol kolda Sehzade Yakup Bey, sag kolda
Sehzade Yildirnm Bayezid, Rumeli Beylerbeyi Kara Timurtas, Anadolu Beylerbeyi
Saruca Pasa olmak iizere Hacli ordusu ile savasa tutusur. Kosoglu savasin

baslangicindan dnce Gazi Hiinkar’in su duasina yer vermistir;

Ya ilahi! Miilk ve kul seniindiir, sen kime istersen veriirsiin. Ben dahi bir nagiz, aciz kulunum.
Beniim fikriimi esrarumi sen bilirsiin Miilk ve mal beniim maksudum degiildiir. ... Ilahi! beni
civarunda mihman idiip mii’'minlerin ruhuna benim ruhumu feda kil. Evvel beni gazi kildun,
ahir sehadet ruzi kil...(Koésoglu, 2012: 191, 192).

Ko6soglu, Kosova meydan muharebesini * iki namaz ortasina degin” stirdiigiinii ve
sekiz saat vurustuklarini belirtir. Zafer riizgarlarinin Osmanli’dan yana esmeye
basladig1 esnada yaral1 bir Sirp asilzadesini “ Gidiin. Ben el 6pmege geldiim. Ve hem
besarete geldiim” diyerek Hakana yaklastigini1 ve hangerini Hakana indirdigini soyler.
Gazi Hiinkar sehit olur (Kosoglu, 2012: 192). Koésoglu bu alintilart Nesri Tarihinin
Tazzaru-1 Sultan Murad Gazi fi zulumdtil-leyl “Gece Karaliginda Sultan Murad’in
yalvaris1” bashigindan aldigi tespit edilmistir (Unat ve Kdymen, 1949: 287,301). Ayn1
zamanda Kosoglu Sultan Murad’in sehadeti hakkinda Emir Sultan tarafindan yazilmis

olan beyitede yer vermistir;

“Ciin kaza erdi, yaturken durdi ol
Sigrayup hangerle Sah’1 vurdi ol
Ol arada, ol demde Sultan-1 Said

Gaziyidi mutlaka oldi sehid”
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Bu beyitte Nesri Tarihinin Siyret ve Asar-i Murad Han Gazi basliginda gectigi tespit
edilmistir (Unat ve Kdymen, 1949: 306). Ayrica Kdsoglu Sehzade Yakup Celebi’nin
de vefatina kisaca bu boliimde Nesri’den alint1 yaparak yer vermistir; ““ Sehzade Yakup
Celebi’ye haber gonderdiler, gel seni baban ister diyiip getiirdiiler, ¢adir iginde
kaydm gordiler (Unat ve Kéymen, 1949: 305).

4.1.7.6 Yildirim Beyazit

Kosova Muhaberesi sonrasinda Yildirnm Bayezid Han basa gecmistir. Kosoglu
Beyazid’1; irade giici, korkusuzluk ve secaati ile unlii bir hakan olarak
tanimalamaktadir. Donemin ilim adamlari onun Allah korkusunda herkesten ileri

oldugunu kabul ederek etrafinda toplanur.

Yildirim Beyazit Anadolu’da Karamanoglu {izerine yiiriir ve birligi saglar. Anadolu
beylerine karsi adaletli bir hal {izerine oldugunu belirtmektedir. Bunun i¢in Alasehir
fethi sonrasinda Aydin, Saruhan, Teke ve Hamidogullar1 beyliklerini Osmanli’ya

baglar ve Anadolu’da Tiirk siyasi birligini kurmustur (Késoglu, 2012: 193).
Kosoglu; Beyazid hanin adaleti iizerine ayr1 bir hikdyeye yer vermistir;

Sual; Beyazid Han kim vilayetleri feth etdi, kahr ile mi etti veya adl ile mi etdi? Cevap; Cemisi
adl ile feth etdi. Anun i¢iin kim evvelki begler halkini zuliim ile incitmisler idi. Bayezid Han
kim her vilayete kim vardi, halki karsu geldier. Anun adli harekatinda bazi begleri dahi mut1’
oldilar (Kosoglu, 2012: 194).

S6z konusu goriismenin Mentese beyinin Timur’un yanina kagmasi ve bir kisim beyin
hain durumuna diistiigiinii giinlerde Yildirirm Beyazid ile bu beylerin arasinda gectigi
rivayet edilmektedir. Bu goriisme ayni sekilde Asikpasazadenin eserinde 59. Babda
gecmektedir (1970: 70). Gorlismenin sonun da beylerin timarlarini kendilerine verdigi
Asikpasazade tarafindna not diistildiigli goriilmiistiir. Kdsoglu bu goriismeyi Yildirim
Bayezid Han i adil bir hiikiimdar olduguna dair delil olarak gostermektedir. Kdsoglu
Yildirim dénemi hakkinda iki 6nemli olay tizerinde durmustur. Bunlardan biri Nigbolu

meydan muharebesi bir digeri ise Ankara Savasidir.
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4.1.7.7 Nigbolu Muhaberesi

Osmanli’nin fiitiihat hareketlerinin Macaristan iglerine dogru ilerlemesi iizerine;
Hristiyan alemi Macar kralinin komutasinda bir Hagli ordusu kurarak Nigbolu
Kalesine dogru harekete geger. Beyazit, Istanbul kusatmasi i¢in hazirladigi kuvvetleri
Edirne’ye sevk ederek Nigbolu kalesine ulasir. Nigbolu Kalesi oniinde iki taraf saf
tutar. Kosoglu geldigi haberini alir. Beyazit Istanbul kusatmasi igin hazirladig
kuvvetleri Edirne’ye sevk eder ve diismana dogru yiiriir. Nigbolu oniinde saf tutulur
(K6soglu, 2012: 195). Kosoglu Yildirim Beyazit’in; Nigbolu Kalesini Hagli kuvvetleri
sardiginda bir gece vakti diigman ordusunun arasindan kale duvarina kadar yaklasarak
kale kumandanina “Bre Dogan Bre Dogan” diye seslenerek ona talimatlar verdigi
bahsetmistir (Kosoglu, 2012: 58). Kosoglu bu olaydan hareketle onun atak ve cesur

bir hiinkar olduguna dair delil géstermekdir.

Kosoglu popiiler bir tarzda Nigbolu Savasini anlatirken Nesri Tarihinin Hikdyet-i
muliasara-i Kostantaniyye ve Muharebe-i Ungurus basliginda savasin nasil olduguna
dair hikayeye yer vermistir;

Kafirler Islam gerisini iki béliik edip araya almak istediler. Islam leskeri dahi iki boliik
olmuslardi. Sultan Beyazid Han tarafi pusuda durmuslardi. Cuma giinii sabah ol bir bolitk
gaziler hemen hiicum edip Ongiiriis’iin (Macarlarin) iizerine yiiriiyiip ve iki taraftan kéfirler
dahi ol bir boliik eri araya alinca Hiinkar pusuda durmustu. Hemen tekbir edip bir gezden
kiiffarin {izerine hiicum ettiler; kafirler dahi gordiiler Tiirk’iin pusuda halki var; Tiirk imig

deylip hemen domuz gibi tirkiip, karga sahinden kagar gibi hezimete yiiz tuttular...(Koésoglu,
2012: 196).

Haclilar mahvolurlar; Tuna’daki donanmasi yok edilir, yliz bin maktul, on binin
lizerine esir birakirlar. Esirler i¢in biiyiik fidyeler alinir. Yildirim Beyazit, Korkusuz
Jan’1 huzuruna alir; heniiz gengsin, bu lekeyi silmek i¢in gene gelirsin der; “ Ne zaman
gelirseniz beni ve askerimi karsinizda bulacaksiniz; ¢iinkii ben béyle bir maksat igiin
ve benden énde bulunanlar: yenmek iciin dogdum.” Islam Halifesi Yildirrm Beyazit

Han Gazi’ye “Sultan-: Rum” unvani verir (Késoglu, 2012: 196).

Kosoglu bu konusmayi popiiler iislupla kaleme aldigi tespit edilmistir. Bunun yani sira
Sultan ile Korkusuz Jan (Kont D& Never) arasinda gegen hikdye klasik Osmanli
tarihlerinde gegmemektedir. Kdsoglu’nun bu konusmayr Hammer’in hacimli Biiyiik
Osmanly Tarihi isimli ansiklopedik ¢alismasmin 1.ciltinden aldig1 tespit edilmistir
(Hammer, 2003).
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4.1.7.8 Ankara Muhaberesi

Bilindigi lizere Ankara Savasi; Osmanli tarihinde bir doniim noktasidir. Osmanl
devleti kisa siirede genis bir cografyaya yayilmis; Ozelliklede Yildirnm Beyazid
zamaninda Anadolu beyliklerini itaat altina alarak siyasi birligi sagladig
bilinmektedir. Kosoglu Ankara Savasini hikdyeci bir islupla anlatir. Her iki

hiikiimdarin i¢inde bulundugu durumu su sekilde 6zetler;

Emir Timur, Hindistan seferinden heniiz donmiis, Altin-Ordu’yu hiikkmii altina sokmus
olarak kudretinin zirvesindedir. Yildirnm Beyazit Sultan-i Rum’dur ve Istanbul’u
diisiirmek kararindadir. Kosoglu (2012: 11); “Biri Dogunun biiyiik fatihi digeri Bati’da
kiiffarin korkulu riiyasi Tiirk Hakan’idir” olarak tanimlamaktadir. Yildirirm Beyazit
Anadolu birligini saglamak amaciyla yapmis oldugu hareketlerden dolay1 bir¢ok Tiirk
Beyinin Dogu Hakanina siginmasina yol agmistir. Bu hareketinde Dogu Hakani ile
arasinda ki tampon bolge olan Kadi Burhaneddin Beyligini ortadan kaldirmasi ile iki
devlet arasinda tampon bolge ortadan kalkmistir (Kosoglu, 2012: 11). Tampon
bolgenin ortadan kalmasi ve Dogu Hakani’na siginan beylerin kigkirtmalari neticeisin

iki Tiirk devleti Ankara Cubuk ovasinda karsilamistir.

Kosoglu; Ankara Savasina giden siiregte Timur karsitt bir soylem kullandig
sOylenebilir;

1400 yilinda Azerbaycan lizerinden Dogu Anadolu’ya yiiriiyen Emir Timur Sivas’1 kusatir
Sivas dayanir. On sekiz gilin sonra kimsenin hayatina dokunulmayacagina dair s6z alinarak
kale teslim edilir. Cocuklar ve ahali “rahleler baslarinda Mushaflar viriliip Timur’a karsi

zikrullah ile” gonderilir. Ama fayda etmez Sivas tahrip edilir, Katliam yapilir (Kdsoglu,
2012:12).”

Hatta Timur’un ziilmunu anlatmak i¢in manzum beyitlerede yer vermistir. Bunlardan
biri Ahmed’i tarafindan yazilan Ddstdn ve Tevdrih-i Miilik-i Al-i Osman (Atsiz, 2011:
157) isimli eserden aldigin1 tespit ettigimiz ilgi ¢ekici su beyine yer vermistir;

“Ciin Temiir’iin hi¢ adli yog idi

Lacerem kim zul ii cevri ¢og idi”

Kosoglu; Savasin icinden yasanmis olan hadiseleri yazmistir. Boylece okuyucunun
stkilmadan ve olaylardan kopmadan okumasina olanak saglamistir. Kosoglu’un

kaleminden Ankara Savasi su sekilde anlatilmustir;

Elgiler gidip gelir, Emir Timur’un teklifleri agirdir; dostluk olsun, kafire kars: Islam’n giicii
artsin demekle birlikte Yildirimin bir oglunu rehin génderilmesini ister, Beyazit 6fkelenir,
artik siyaset ile ¢oziiliir gibi degildir. 1ki ordunun da birbirleri nezdinde biiyiik sohret ve
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manevi itibarlar1 vardir... Iki ordu birbirini gdzetleyerek Anadolu iglerine yiiriir... Ankara
Cubuk Ovasinda 20 yahut 28 Temmuz 1402 “ Persembe giin sabah Temiir kondi. Beyazid Han
ikindiyin kondi, birbirine karsu. Temiir Hendek kesdi.” Cuma giini sabah oldi. Oturdilar.
Etrafda Cuma namazi kilindi. Sultan Beyazid sancaklari ¢ozdiirdii. Kosler ¢alindi. Saf-be-saf
alaylar baglandi. Hemin kim mukabil oldilar. Tatar hayimn oldi (K6soglu, 2012: 12, 13).

Kosoglu goriildiigii iizere manzum bir sekilde Ankara savasini kaleme almistir.
Yildirirm Beyazid Han’in savasin sonuna dogru yenilgiyi kabul etmeyerek kendisine
bagl yaklasik on bin Kap: Cerisi ile beraber son bir hamle ile Timur’un ordugahina
saldirmig hatta Kosoglu’nun da temas ettigi tizere. “O hala agiwr baltasini kullanmakta
devam ediyor, a¢ bir kurt koyun siiriistinii nasil darmaduman ederse, diismant oyle
dagitiyordu” miicadele etmistir. Ancak, baht Dogu Hakanina giilmiistiir (Kosoglu,
2012: 13). Simdi Aginaogullarindan Gazi Hiinkar oglu Yildirrm Han Gazi, Cubuk
ovasinda bir basinadir; bir bagina oruduyu yenemez ati yuvarlanir tutulur. Atina
bindirirler Emir Timur’un ¢adirinin oniine getirirler; “ Timur yiiridi, ¢adir kapisina
geldi. Beyazid Han’1 dahi ta’zin ile attan indirdiler. Temiire karsu vardi. Goriisdiler.

Tkisi bir halinin iizerine oturdular (Kdsoglu, 2012: 14).

Kosoglu Ankara Savasi n1 anlatan kisimlar: Nesri Tarihinden aldigi tespit edilmistir.
Bunun yami sira herhangi bir yorum yapmadigi goriilmektedir. Ankara Savasi
sonrasinda; Anadolu siyasi birligi pargalanmis ve Sehzadeler arasi miicadeleler
baslamistir. Kosoglu; Fetret Doneminde yasanan Sehzade miicadelelerine kisaca yer
vermistir. Sehzadelerden Emir Siileyman Han Gazi’yi “ Omer kadar Adil” Alimlerle
ve sohbete diiskiin “ Ulema ve fuzuldy: sevdigi ve onlarinda pervane gibi etrafinda
toplandigr” bir kisilik olarak belirtmistir. Musa Celebi hakkinda ise; idarecilikte
siddeti yiiziinden ¢evresindekiler dagildigini belirtmistir (Kosoglu, 2012: 60).

4.1.8 Olgunlagsma Donemi

Osmanli Devleti Celebi Mehmed ve ondan sonra gelen II. Murad doneminde kendini
toplama firsati bulmus ve fetihlere kaldig1 yerden devam etmistir. Ozellikle Balkan
fetihleri hiz kazanmis ard1 arkasina yapilan savaslar neticesinde Balkan cografyasinda

kalic1 hale geldigini ispat etmistir.

Yalniz Kdsoglu’nun {izerinde durdugu bunlarin disinda olan bir durumdur. Bilindigi
gibi Hz. Peygamber’in hadis-i serifi ile miicdelenen Konstantinepolis’in fethi biitiin

Islam devletleri igin bir hedefti. Ancak 0 zamana kadar bu hedef icin bir¢ok defa
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tesebbiis olsa dahi basar1 elde edilememistir. Késoglu bu hedefi Tiirk Islam devleti
olan Osmanli i¢in bir Kizi/ Elma olarak degerlendirmektedir (Kosoglu, 2012: 33).

Kizil Elma bahsine gegmeden 6nce Kosoglu’nun diisiince diinyasinda tarihe bakisini
biraz daha agmak liizum gostermektedir. Ust kisimlarda da degindigimiz {izere Nevzat
Kosoglu; kiiltiir ve tarih kavramlarini bir arada yorumlamis ve bu ana kadar gelen
zamani Olgunlagmanin baslangici olarak gormektedir. Bu baglamda Olgunlasma

olarak degerlendirecegimiz siire¢ ne anlam ifade etmektedir?

Kosoglu'nun ozellikle {istiinde durdugu nokta gerilim yaratma diisiincesidir.
Medeniyetleri kuran giiciin her millette potansiyel olarak varoldugunu ancak bu giiciin
tezahiir edebilmesi icin giiglii bir sekilde motive edilmesi gerektigini belirtmektedir
(Kosoglu, 2012: 70). Peki, bu nasil olusturulmalidir? Bu durmu su sekilde izah
etmektedir; bu ise daima bir iman hadisesidir; toplumu derinden kavrayip siiriikleyen
onun ruh giiclinii hayata aksettiren yani amele doniistiiren bir baglanigtir. Bu heyecanli
baglanig, uyanan ve yiikselen bir ruhi gerilim; medeniyetleri kuran hayatin dinamik
giictidiir (Ko6soglu, 2012: 71). Kosoglu; gerilimin dogrudan dogruya inang ile iligkisi
oldugunu savunmaktadir. Eger toplum bu imana baglanista heyecanini yiiksek tutar ve
toplumun biitiin kesimini kapsar ise basarili olacagina inanmaktadir (Késoglu, 2012:

72).

Bu gerilimin sacayaklari; Tarih/Kiiltiir ve Iman-Amel iliskisidir. Késoglu’na gore
Kiiltiir iin  kanunlari Tarihin kanunlaridir ve kiiltir belli tislupla yasanan hayat
olduguna goére tam bir tarih, toplum hayatnin maddi, manevi biitiin tezahiirleri
kapsamalidir. Iman ise cemiyetin motive dilmis ruh giiciidiir ve tarihin akisin
belirlemektedir. Yani toplumun inancidir. Toplum tarihten ibret alarak inanci ile amele

dontisecektir (Kosoglu, 2012: 73, 74).

Bunlarin yani bahsimizin bir diger ayag: ise toplum ve birey iliskisidir. Zira Kdsoglu
bu iliskiye ehemmiyet verdigi eserlerinde karsimiza c¢ikmaktadir. Bu baglamda
medrese ve tasavvuf hareketlerinin bu gerilimi el ele hazirladigini ve yonlendirdigini
idda etmektedir (Kosoglu, 2012: 74). Medreselerin seriatin emirlerini 6gretip,
ogrettiklerini akli ve nakli deliller ile ispat edip destekleyerek benimsetmeye
calistiklarini, tasavvuf hareketinin ise seriat emirlerinin kavranmasina ve heyecanli bir
hayat kurmasina ve yagsanmasina yardimci oldugunu savunmaktadir (Kosoglu, 2012:

74, 75).
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Kosoglu toplum yasantisinda; camiinin, tasavvuf ve medrese igin ortak bir alan
oldugunu hayatin ve egitimin merkezinde yer aldigini belirtmistir. Cami, medrese ve
tekkelerin toplumdaki heyecani1 devamli canli ve diri tuttarak tazelediklerini, kisinin
fert olarak nefsini temizleyip ulasilmaz yiiceliklere kavusmak, insan-1 kamil olmak
cehdi ve sosyal suur olarak Kizil Elma’ya ulagma iilkiisii ile paralellik kurarak birbirini

beslerdigini savunmaktadir (Késoglu, 2012: 75, 76).

Kanaatimizce Kosoglu; Olgunlasmanin baslangicini Selcuklu Tahtina Cikus ile kabul
etmektedir. Olgunlagmay1 ise kendisine bir Kiz:/ EIma olarak belirleyen toplumun bir
biitiin olarak hareket edebilme yetenegidir diyebiliriz. Diger bir ifade ile olgunlagma
toplumun inanmighigidir. Diger taraftan bu bahisler igcinde yer alan Kiz:/ ElIma Kdsoglu

i¢in ne anlam ifade etmektedir?

Kosoglu Kizil Elma kavramini Hasret olarak tanimlamigtir. Orta Asya’dan ve hig
bitmeyen Tiirk tarihinin hi¢bir bitmeyen bir kosu gibi, bir seye kavusulmak istenir
gidir. Tirk muhayyilesinin eseri olan ve yaklastikca uzaklasan Kizi/ Elma i¢in hep
pesinden kosulur (Koésoglu, 2012: 80). Hasretinin kendinden olduguna bu yiizden
mesafe ve mekanmn onu sinirlamadigini; Kizi/ Elma ulasilacak bir menzil degil,
yaklastik¢a uzaklasan, siiriikleyen bir tilkiidiir ( Késoglu, 2012: 1999). Allah’in adin1
yiicelterek, biitiin insanlart O’nun Olgiileri ile adalet i¢inde yasatmak iizere nizam-1
alemi kurumak Kizil Elma’dir; cihan hakimiyeti ilkiisidir (Késoglu, 2012: 199).
Kosoglu'nun su ¢ikarimi dikkat c¢ekicidir; Peygamber, Kayzer’in sehri fetih
olunmadik¢a kiyamet kopmayacaktir, buyurduguna gore “Kizil Elma” fetihtir kanisina

varmaktadir (Kosoglu, 2012: 200).

Kosoglu, Be¢ (Viyana) kalesinin diger adinin; “ Kizil Elma Seddi” oldugunu
belirtmektedir. Osmanli seyyahlarina gore ; “Cemi-i Macar, Alman Ldtin ve Yunali
tarihlerinde, bu Be¢ Kizil Elmasi’ni ve Rim-Papa Kizil Elmasi’ni, Osmanlilarin
alacagi agik¢a yazilidir” der. Yenigerilerin egitim yaparken , “Destiye kursun atar,
kegeye kili¢ ¢calar, Kizil Elma’ya gideriz” diye egitim yaptiklarini ifade etmektedir.
Kanuni Sultan Siileyman Han Gazi’nin ordugéhi dolasip, askerin gonliinii alir ve otag-
1 hiimayuna donerken “Kizi/ Elma’da bulusuruz” diye Allahaismarladik dedigini ifade
etmektedir (Késoglu, 2012: 200).

Genel baglamda goriildigi tizere iman—amel iliskisi ¢ercevesinde ortaya g¢ikan

gerilim; miiesses nizamin miiesseseleri tarafindan kilcal damarlara kadar ulagilmaya
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calisilmigtir. Kosoglu 6zellikle Osmanli’nin 6zelinde bahsettigi olgunlagma diisiincesi
Tiirk kiiltiir ve medeniyetinin olgunlasmasidir. Zira islam &ncesi gelen birikim
Islam’m kabulii ile yeni bir gerilim olusturmaya baslamis ve bunun tabir-i caizse
zirveye ulastigi nokta bu donemdir. Ayrica goriildiigii iizere toplumu canli tutan
miiesseseler ayni zamanda topluma bir Kizil Elma disiincesi olusturmaktadir. Bu

baglamda Kosoglu i¢in olgunlagsma Fatih Sultan Mehmed ile baglamistir.

4.1.8.1 Fatih Sultan Mehmet Han

Kosoglu Fatih Sultan Mehmet’i su climleler ile anlatir; Arapga, Farsga, Yunanca ve
Latince bilen askerlik ve miihendislikte kesif yapacak olgiide kuvvetli bir alim
oldugunu belirtir. Avrupali tarih¢i Franz Babinger’in onun hakkinda; “Fatih giiniimiize
kadar gelen imparatorlarin en biiyiigii olup, diinya tarihinde baska herhangi bir

sahsin kendisi ile mukayese edilmesi imkansizdir’(Kosoglu, 2012: 62, 63).

Kosoglu’nun Sultan Mehmet Han hakkinda diisiincelerinin bir diger 6rnegi Kitap
Suuru adli eserinde karsimiza ¢ikmaktadir. Kitabinda yer alan Sultan Ikinci Mehmet
Han Gazi Huzurunda Fetih ve Zaman adl1 yazisin gegmis ve o giin arasinda muhasebe
yapmistir. 1969 yilinda yazdigi bu denemesinde Fatih Sultan Mehmed Han’a o giinii
bir nevi sikayet etmistir. Eloglu’nun gokleri kusattigint —-muhtemelen aya ilk ayak
basig- ama bizim goriiniirde dahi olmadigimiz: belirtiyor. Kendisini sonsuzu kusatma
yolunda bir yolcu olarak tanimliyor ve Istanbul’un bes yiiz on altinci yilinda yeni bir

heyecana ihtiyacimiz oldugunu belirtiyor (K&soglu, 1994: 47).

4.1.8.2 Istanbul’un fethi: “Istanbul feth olunmadukca kiyamet kopmayacak.”

Koésoglu’'nun tarihgilik diisiincesinin  6nemli ayrintilarim1  burada karsimiza
cikmaktadir. Istanbul’un fethini, “Beldetiin tdyyibetiin” yahut Ehl-i Islam itdi

Istanbul’'u feth” olarak tanimlamaktadir. Fethi su sekilde tasvir etmektedir;

Vakit geldi gelecektir. Goniil gozii agik erenler bunu bilirler. Istanbul ufkunda parlayan Kizil
Elma, kag yiizyillik hasretin coskunlugu ile Osmanli Gazilerinin yiiregini yakmaktadir. Kizil
Elma’ya varilacaktir ve dinmeyen hasret, Otelere, daha oOtelere dogru yeni yanginlara
doniisecektir (Kosoglu, 2012: 33).

Istanbul’un fethinin Kitap Suuru adli eserinde popiiler bir iislupla anlattig

gozlemlenmistir. Fethin Tarihi isimli yazisinda meshur hadis-i serife yer vermistir;

129



Istanbul elbet bir giin fetih edilecektir. O nu feth eden emir ne giizel emir, o asker ne
giizel askerdir” (Kosoglu, 1994: 17).

Kosoglu, Konstantiniye’nin fethi i¢in biraz abartili bir sekilde betimlemeler yaptigi
gozlenmistir. Kosoglu i¢in fetih, Mii’minlerin bu miijdenin heyecani i¢inde asirlardir
bekledigini, zamanin feth-i miibini gérmek i¢in yasadigin1 ve diinyanin milyonlarin
coskunlugu ile 1453’¢ ulasmak icin biraz daha hizli dondiigiinii belirtmektedir
(Kosoglu, 1994: 17).

Késoglu Istanbul’un fethini o giinii yasiyormuscasina betimlemistir. Dev kiliglarin
fetih ordusunun golgeleri altinda cennetin kapilarini agtigini ve o giin diz ¢oken sadece
bir Ayasofya olmadigini biitiin Avrupa oldugunu belirtmektedir. Bunun yani sira
Sultan Mehmed’in engizisyon ¢igliklarini Kostantiniye’yi fetih ederek son buldurdugu
seklinde yorumlamistir. Boylece yeni bir ¢ag actigini ve Kizil Elmanin yeni bir hedefe
yoneldigini ifade etmistir (Kosoglu, 1994: 19).

Goriildiigii iizere Kosoglu igin Istanbul’un fethi olayi tarihsel bir olaydan ziyade Tiirk
tarthinin en Onemli gelismesi icinde saymaktadir. Zira kendi ifadeleriyle;
Hz.Muhammed’in miijdesinden sonra biitiin Islam dlemi o giin icin yasamis...” hatta
tasvirde bir adim daha ileri giderek; diinya’nin o giin daha farkli dondiigiinii belirtterek

fetih olayina ayr1 bir 6nem deger vermektedir (Kosoglu, 1994).

Bu diistince Kdosoglu’'na 6zgii bir durum degildir. Muhafazakar milliyetgi bir
diisiinceye sahip miitefekkirler tarafinda da Istanbul’un fethi benzer sekilde kaleme

alinmustir. Bunun bilenen 6rnegi olarak Necip Fazil Kisakiirek’in diislinceleridir.

Kisakiirek’in denemelerini topladigi Cerceve-ll adli eserinde; Istanbul’un fethi 6
asirlik bir zaman kadrosu i¢inde en biiyiik fatihlik hamlemizi canlandiran bir
hareketdir. Istanbu’un fethi dogudan gelip Dogu ruhunu Bati topraklari iizerinde
hakim kilmak davasinda, biitiin zaman ve biitiin mekan planina hakim bir kudret ve
sahsiyetle atilma hamlesidir. Istanbul bu hamlenin maddi ve manevi sevkulceys
noktastydi. Oyle bir kdpriibas1 noktas: ki dogu medeniyetinin ruhu olan Peygamber
onu fethedecek kahramani, madde planinin en biiyilik bayraktar1 olarak gdstermisve

ogmiustiir (Kisakiirek, 2010).
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4.1.8.3 Tiirk partisi kaybetti

Istanbul 29 Mayis 1453 yilinda fetih edilerek Osmanli toprag olmustur. Kdsoglu
Istanbul’un fethi sonras1 Candarli Halil Pasa’nin idam edilmesi hadisesi ¢ok carpici

kisa birkag ciimle ile ozetler;

1 Haziran 1453’te ilk Cuma namazin1 Ayasofya’da kilar; Ak Semseddin kildirir. Ayni giin
Fatih, Ortodoks Cihan Candarli Halil Paga vezir-i azamliktan uzaklastilir, hapsedilir; kirk giin
stinra idam edilir. Osmanli iimerasi i¢indeki miicadeleyi Tiirk partisi kaybetmistir” (Kosoglu,
2012: 38).

Bu ifadesinin akabinde herhangi bir yorum yapmamistir. Ancak s6z konusu ifade Tiirk
tarihinde bir donemin kapandiginin gostergesi niteligindedir. Bu diisiincenin ne
anlama geldigini kavrayabilmek icin Fatih Sultan Mehmed ile meydana gelen
degisiklikleri bilmemiz liizum gelmektedir. Bilindigi lizere Candarli Halil Pasa
Istanbul’un fethi sonrasinda idam edilmistir. Idam edilmesinin sebepleri i¢inde Sultan
Mehmed’in iki defa tahtan uzaklastirilmasinda etkin bir rol oynamast, istanbul’un fethi
oncesinde ve fetihin devami esnasinda muhalif bir tutum i¢inde yer almasi baslica
sebepleridir (Uzungarsili, 1986: 88, 89). Bunun yani sira donemin baslica eserlerinden
olan; Tursun beyin yazdigi (1977) ,Tarih-i Ebul Feth, ve Dukas Tarihi (1956) de
benzer muhalif diislincelere yer verilmis hatta Dukas Tarihinde; Tiirkler pasaya “kafir
ortagi” lakabini taktiklari belirtilmistir (Dukas, 1956: 89). Nesri (1949: 707) ve
Asikpasazade (1979: 156) tarihlerin de Halil Pasa’nin fethin hemen sonrasinda

etrafindakiler beraber hapsolundugunu ve kirk giin sonra idam edildigi yazilmaktadir.

Inalcik; Candarli’nin idami sonrasinda Fatih Sultan Mehmed’in otoritesinin hizla
artt1g1, kendisini tam ve mutlak kudret sahibi bir hiikiimdar cihangiimul bir hakimiyete
namzed bir Imparator olarak gormeye basladigmi, eskisine nazaran c¢ok daha
merkeziyetci bir Imparatorluk kurmak igin fasizlasiz seferlere girdigini belirtmektedir
(Inalcik, 1954: 123, 124). Emecen ise, Candarli’nin idami ayni zamanda koklii
ailelerin iktidar1 paylagmalari doneminn sona erdigini gosterdigini, Fatih’in
veziriazamlik déhil devletin 6nemli gorevlerini dogrudan kendisine bagli kul asilli
kimselere verdigini bdylece biitiin iktidar1 kendisinde topladigini belirtmektedir

(Emecen, 1994: 23).

Bu baglamda s6z konusu ifadenin diisiince diinyas: bizi Tirk devlet gelenegine
gotliirmektedir. Bilindigi lizere Tiirk devletlerinde devletler yikilmaz hanedan degisir
diisiincesi s6z konusudur. Eger hanedan basarisiz olursa yerine kendisine “kut”

verildigi inamilan bir hanedan ge¢mektedir. Buradan hareketle Candarli ailesi
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Osmanli’nin kurulusundan itibaren ulema ve timera smifinda bulunmakla birlikte
devletin {ist yonetiminde aktif olarak bulunmuslardir. inalcik’inda tespit ettigi iizere
II. Murad Karamanoglu iizerine sefere ¢ikar iken payitahtin muhafazsini ona birakmis
ve nihayet tahti fiilen onun vesayeti altinda olarak 12 yasinda ogluna terkederek devleti
hakikkatte eski vezirine teslim etttigini belirtmektedir (Inalcik, 1954: 82).

Biitiin bu gelismeler 15181 da Fatih Sultan Mehmed; Candarli ailesini kendisine bir
rakip olarak gordigii diistiniilmektedir. Bu baglamda Osmanli Hanedani rakip olarak
ortaya ¢cikma ihtimali olan bir aileyi bertaraf etmistir. Ancak Kdsoglu séz konusu
durumun bu boyutu hakkinda herhangi bir yoruma yer vermemistir. Tiirk partisi
kaybetti ifadesi daha sonra vezirlik makamina gelen devsirme pasalarin oldugunu
belirtmektedir. Kosoglu her nekadar bu boliimlerde devsirme pasalar hakkinda
elestirel bir yoruma yer vermese dahi asagi kisimda yer verecegimiz {lizere zaman

zaman “devsirme pasa” vurgusu yaparak vezirleleri elestirdigi gorilmiistiir.

4.1.8.4 Otlukbeli savasi: al-i osman adin anmayasuz

Kosoglu, Akkoyun Hiikiimdar1 Uzun Hasan ile Fatih Sultan Mehmed Han arasinda ki
miicadeleyi popiiler bir iislupla bu baglikta kaleme almistir. Fatih ile Uzun Hasan
arasinda ki siyasi gelismeler hakkinda bilgi verdikten sonra, Otlukbeli Savasini ve bu

savasa giden siireci popiiler bir tarzda dile getirmistir (Kosoglu, 2012).

Fatih Sultan Mehmed ve Uzun Hasan Otlukbeli mevkiinde, Dogu ve Bati Tiirk ordulari
saf tutarlar. Uzun Hasan beg’in Osmanli ordusunu seyredip “ Vay kahpe Osmanli ne

derya diizmiig!” dedigi meshurdur (K6soglu, 2012: 43).

Dahi diismana karsu duravardilar. Padisah dahi iki ogl iki koldan yiiridi. Sehzade Sultan
Mustafa kolina Uzun Hasan’un ogl1 vaki olindi1 kim adina Zeynel Mirza dirler idi. Ve sehzade
Sultan beyazid kolina bir ogli dah1 vaki old1 kim ana Ugursu Mehmed dirler idi...(Kdsoglu,
2012: 44).

Osmanli’nin top ve tiifek gibi atesli silahlar kullanir; Akkoyunlu dayanamaz. “Sultan
Mehmed Han Gazi’ye Hak Ta’ala inayet itdi ve devleti gaalip old ve diismani maglup
idiverdi” Uzun Hasan’in giicliniin zirvesinde yedigi bu darbenin onu mey’us ettigini
ve “Ve dahi taallukatina vasiyyet itdi kim Al-i Osman 'un adin anmayalar.”(Kosoglu,

2012: 45) ifadeleriyle Uzun Hasan ruh halini dile getirmistir.
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Kosoglu Nesri Tarihi ve Asikpasazade Tarihlerinden alintilar yaparak savasi kendi
tislupu ile anlatmistir. Goriilecegi lizere Uzun Hasan’in sdyledigi iddia edilen sozii

konu baslig1 olarak kabul etmis ve popiiler bir iislup kazandirmistir.

Fatih Sultan Mehmed’in vefati1 sonrasinda II. Beyazid ile Cem Sultan arasinda taht
miicadelesi oldugu malumdur. Kosoglu bu taht miicadelesini detayli bir sekilde ve
tarihi belgeler iizerinden kaleme almigtir. Bunun yani sira ilgi g¢ekici olarak

gordiiglimiiz Beyazid ile Cem Sultan arasinda gegen mektuplasmalara yer vermistir.

4.1.8.5 Beyazid ve Cem Sultan ¢ekismesi: “ciin ruz-1 ezelde kismet olunmuis...”

Beyazid; Amasya’dan Istanbul’ ulasarak tahta oturmustur. Kardesi Sehzade Cem
Konya’dan Bursa lizerine hareket eder, Ayaz Pasa kuvvetlerini yenerek Bursa’ya girer
ve adina hutbe okutup sikke basar. Fatih Sultan Mehmet kanun-namesinde, nizam-1
alem igin kardes katline cevaz verilmistir. Kardesler arasi karsilikli el¢iler gidip gelir.
Cem Sultan Anadolu’yu ister Beyazid raz1 olmaz ve Yenisehir ovasinda iki ordu
savasir ve Cem Sultan yenilir Konya’ya oradan Kahire’ye gecer (Kosoglu, 2012: 50).
Cem Sultan Kahire’ye gectikten sonra hacca gider ve Osmanogullar iginde ilk defa
hacca giden olur. Buradan Karamanoglunun tavsiyesi tizerine Rodos’a geger. Rodos
Sovalyeleri onu Fransa Krali ile anlagsmis olan bulunan Papa’ya teslim ederler.
Osmanli hiikiimdarinin Cem Sultan i¢in 6dedigi para Papa ile Fransa Krali arasinda
Pay edilir. Papa Cem Sultan’a biiyiikk bir Hagli ordusu toplamakta oldugunu ve
Istanbul iizerine yiiriiyecegini Hristiyanliga gecip ona yardim etmesini ister. Cem
Sultan ; “Ben dinimi Osmanli Sultanligi i¢in degil, diinya padisahligi i¢in degismem”
cevabini verir. Fransa Kral1 1495 yilinda Cem Sultan’1 yanina alir. Sultan 25 Subat’ta

hastalanir ve 36 yasinda vefat eder (Kdsoglu, 2012: 51, 52).

Cem Sultan kardesi Sultan II. Beyazid ile olan yazigsmalar1 K&soglu taratindan kisaca
yer verilmistir. Bunlarin i¢inde ilgi ¢ekici olan bir tanesi; Cem Sultan Beyazit Han ile

miicadelesinde karsilikli yazismalardir (Kosoglu, 2012: 52).
Cem Sultan agabeyi Beyazit hana ithafken;

“Sen Pister-i giilde yatasun sevk ile handan

Ben kiil désenem kiilhan-i1 mihnetde, sebeb ne?”

Hakan agabeyi;
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“Ciin ruz-i ezelde kismet olunmis bize devlet
Takdire riza virmeyesiin boyle sebeb ne?”

Késoglu'nun s6z konusu beyitleri, Ismail Hami Danismetli’nin Tarihi Hakikatler
isimli eserinin 1. Ciltinden alindig1 diisiiniilmektedir (Danisment, 1979: 175, 176).
Kosoglu Bayezid Han Gazi’yi su sekilde tarif etmektedir; “Uzun boylu, kiisade yiizlii,
catma karakasl, ela gozlii, bugday benizli” Bayezid fitraten “magmum ve
mahzundur” Yiizii daima ciddi ve agir seylerle mesgul oldugu goriiniimiindedir

(Kosoglu, 2012: 189).

4.1.8.6 Kirim hanhgi: kiiciik kardes

Kirim Hanligi; Altin-Ordu devletinin dagilmaya yiiz tutmasi ile Cugi neslinden
Timurtas bey, Kirim’da kendi adina para bastirip hanligini ilan eder (K6soglu, 2012:
90). Kendisinden sonra oglu Giyaseddin Han, Nogay komutan1 Ediige ve Altin-Ordu
Hakani1 Polat Han’in Kirim’a girmesi tizerine, hanlhigi terk eder. Oglu Haci1 Giray,
Altin-Ordu’daki hanlik ¢ekismelerden yararlanarak 1438’de Kirim’a gelir ve adina
para bastirarak hanligini ilan eder (Kosoglu, 2012: 91).

Kirim Hani, ceddinden hutbe ve sikke sahibidir ve kendisine Osmanli Hakaninin
kiigiik kardesi muamelesi yapilir. Hanlik yiizyillar boyunca Osmanl: i¢inde imtiyazli
bir hiikkiimet varligini siirdiiriir. Kirim Hanlari; Kirim Seyhiilislamu tarafindan kilig
kusatilir ve bir elini Kur’an verip , “Padisahim, Kitabullah in hiikmiinden harig bir sey

etme” diye ihtar eder (Kosoglu, 2012: 94).

Kirim Hanlari, Istanbul’a gelip gittiklerinde pek gorkemli torenler yapilir ve Osmanl
Hakani ti¢ adim 6ne ¢ikarak Hani karsilar. Kirim Hani atindan iner; vezir-i azam hanin
koltuguna girer huzur-u hiimayuna ¢ikar, Osmanli Hakan1 “Hog geldin Han kardes”

diyerek asinalik eder (Kosoglu, 2012: 94).

Kirim Ham iki tug, iki sancak ve yedi kat mehterhane sahibidir. Kirim askeri ve
Osmanli ordusu ile birlesince, kanun iizre kendilerine kizarmis et ve pilav ziyafeti

verilir (Kosoglu, 2012: 94, 94).
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4.1.8.7 Yavuz Sultan Selim Han Gazi

Kosoglu’nun tarihgilik diislincesinin yansimasinin giizel bir 6rnegi Selim Han’1
anlattig1 kisimda karsimiza c¢ikmaktadir. Kosoglu; Osmanli tarihgilerinin, Selim
Han’in bir riiyada, Peygamber Efendimizden aldigi vazife tizerine Misir seferine
ciktigindan bahsetmistir (Kosoglu, 2012: 190). Yalniz ilgingtir ki Késoglu bu riiyaya

yer vermemistir.

Kosoglu; Selim Han’i su sekilde tarif edildigini ifade etmektedir; Uzunca boylu,
toparlak kirmizi ylizlii, ¢atma siyah kash, iri kemikli, biiylik bash, ko¢ burunlu, iri
biyiklidir (Kosoglu, 2012: 190). Alimlere karst hiirmet ve itibar1 meshurdur.
Seyhiilislam’in atinin ayagindan sigrayan ¢amuru seref bilir. Az uyur ve ¢ok okur,
okurken gozliik kullanir. Son derece sade yasar. Oglu Sehzade Siilleyman’in gosterigli
kiyafetine bakip , “Oglum, anana giyecek bir sey birakmamissin” dedigi sdylenir
(Kosoglu, 2012: 191).

Kosoglu, Yavuz Sultan Selim’in mizacina iliskin Vezir-i Azam Piri Pasa ile olan

miitalaasina yer vermistir.

Padisahum, 6niinde sonunda beni de bir bahane ile 6ldiireceksin; heman bir giin evvel halas
etsen miinasipdiir.” der. Yavuz Han epeyce giiler; Benim dah1 bu mana muradum; lakin yirini
tutar bir adam bulunmaz. Y oksa seni muradina irisdirmek kolaydur” der (Kosoglu, 2012: 191).

Bu ve benzeri hikayelere siklikla yer vermistir. Bunlar iizerinden Sultanlarin veya
devlet adamlarimin kisiliklerine kisa dokunuslar yapmustir. Yavuz Sultan Selim
doneminin siyasi olaylarini kronolojik bir sira anlatmistir. Caldiran Meydan Savasi
oncesinde Yavuz ile Sah Ismail arasinda ki mektuplasmalara yer vermistir. Liitfi Pasa

Tarihinden aldigin1 diistindiigiimiiz mektuplasmalarda popiiler bilgiler vardir.

Ornegin; Osmanli ordusu ilerler Erzincan gecilir; Sah Ismail ortalarda yoktur.
Karsilikli nameler gidip gelir, agir ve istihza doludur. Sah Ismail ; “ Génderdigin
mektuplar: yazan kdtiplerin herhalde afyon i¢mekten sarhos idiler” diyerek bir altin
hokka ile afyon macunu yollar. Késoglu, Liitfi Pasa (2001) tarihinde Yavuz Sultan
Selim Han ile Sah Ismail arasinda ki mektuplasmalar1 eserinde kisaca yer verdigi

goriilmektedir. Liitfi Pasa tarihinde Sah Ismail’e hitaben yazilmis olan;
Sivasla Kayseriya méabeyninde tevekkuf itmek emr olundi. Hasme muruvvet ancak bu denlu
olur. Eger min ba’d ber-karar-1 vaz’1 sabik genc-1 zaviyeyi hirdsde miinzevi olasiz sana erlik

adi haramdir. Migfer yerine mu’cer ve zirh yerine ¢adir ihtiydr eyleyilib cihandarlik
sevdasindan feragat eylesin ve’s-selam ala meni’t-tebi’al-hiida (Atik, 2001: 201).
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Kosoglu eserinde su sekilde yer vermektedir:

Sultan Selim 6fke doludur: “Nasi kagryorsun ki, varliginla yoklugun birdir” der. Bunca
zamandir {ilkene girmis dolaniyorum, sen ortalikta yoksun. Padisah miilkii onun nikahlis
gibidir, eger meydana ¢ikmayacaksan carsaf ve yagsmak ihtiyar eyeleyip, sahlik sevdasindan
vazgec!(Kosoglu, 2012: 128).”

Sah Ismail’in seyhlikten sahliga geldigini telmihen kendisine hirka, sal, asa, misvak
ve kugsak gonderir (Kosoglu, 2012: 128). Liitfi Pasa Tarihinin yani sira Tacii’t
Tevarih’in 4. Ciltinde de mektuplara yer verilmistir (Efendi,1979: 185, 186). Kosoglu
bu mektuplar1 kendi tislupu ile aktardigi konunun akisina gore kronolojik siramalasina

dikkat ederek verdigi goriilmektedir.

Kosoglu Osmanli devletinin biitiin miicadeleleri anlatmistir. Bu anlatimda, siyasi
anlamda Osmanli i¢in 6nemli olan olaylarda okuyucuyu olayin i¢ine katmaya calisarak
yasanmiglik hissi uyadirmaya calistig1 goézlenmistir. Caldiran Muharebesini anlattigi
bu baglikta Sultan Selim Han’1n kararligini 6n plana ¢ikarmaktadir. Bunun en bilinen
ozelligi olarak sefer devam ederken ordu yorulmus ve asker iginde fitne
basgdstermistir. Hatta Yavuz Sultan Selim’in otagina kursun atacak kadar isi ileri

gotiiriirler. Bunun iizerine Yavuz otagtan disari ¢ikar ve:

Donmek ihtimaliim yokdur; hatta bunu diisiinmek bile fasid hayaldiir... Kalbleri zaif olanlar,
ehl i iyallerini diislinenler ve yol zahmetinie bahane idenler, kendiileri biliirler, donerlerse din-
1 Miibin yolundan doénerler. Eger bahane, diisman gelmediigi ise diisman ileridediir. Er iseniiz
benimle beraber geliin ve illa tek basuma giderem!(Kdosoglu, 2012: 129).

S6z konusu ifadeler Tacili’t Tevarih’in (1979: 191) 4.ciltinden alindig: tespit edilmistir.
Koésoglu Yavuz’un kararhigina ayni miicadeleden baska bir 6rnek ile diisiincesini
pekistirmektedir. 23 Agustos’ta Caldiran Meydaninda diisman ile karsilasildiginda
tedbirin ne oldugunu sormustur. Bunun {izerine; vezirler bir giinliik dinlenme sonrasi
saldirilmasi gerektigi yoniinde fikir beyan etmislerdir. Ancak Defterdar Piri Mehmed
Celebi safakla birlikte hiicuma geg¢ilmesi yoniindeki fikrini begenmistir(Kosoglu,
2012: 130). Bunun iizerine Sultan Selim’in “ iste yegdne re’y sahibi adam, yazik ki
vezir olmamis” dedigi nakl edilmistir. Kosoglu bu konusmayr Hammer Tarihinin 4.
Ciltinden alindig1 tespit edilmistir (Hammer: 145). Hammer ise Celal-zade
Mustafa’nin Selimnamesini kaynak olarak gostermektedir. Mezkir kaynakda Nazim

seklinde s6z konusu bahis gegmektedir (Celal-zade, 1990).
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4.1.8.8 Tacizade Cafer Celebi’nin idam ve Istanbul yangim

Kosoglu eserlerinde popiiler hikayelere de yer vermektedir. Bunlardan biri Tacizade
Cafer Celebinin idamidir. Kosoglu'nun Hammer’den aldigimi diisiindiiglimiiz bu

hikayeyi su sekilde aktarmaktadir:

Ordu muzaffer bir sekilde Istanbul’a donmiistiir. Osmanli Hakani asker icinde tezahiir
eden fitnenin hesabini sormak iizere bizzat sorusturma baslatir. Bu sorusturmada
sonunda ikinici vezir Iskender Pasa, Anadolu Kazaskeri Tacizade Cafer Celebi ve

ocakta Sekbanbasi Balyemez Osman Aga’nin boyunlar1 vurulur (Kosoglu, 2012).

Kosoglu burada yine kendi tislubuyla; Cafer Celebi’ nin akibeti anlatir. Cafer Celebi
huzura alindiginda Yavuz Selim; « Islam askerini itaatsizliSe ve isyana tahrik
edenlerin cezasi nedir?” diye sorar. Celebi’den “Eger sabit olursa cezast idamdir.”
Cevabini alir. Sultan Selim: Senin fesadin bence gerek lahikan ve gerek sabikan
sabittir ve kendi hakkinda ki fetvay1 kendin verdin” diyere hiikmii verir. Cafer Celebi
, “Ferman Padisahum hazretleriniindiir .” der ve haksiz yere Cafer’i 6ldiiren Harun

Resid gibi pismanliktan kivranacagini ekler (Kosoglu, 2012).

Tacizade’nin idamindan birkag giin sonra, Istanbul’da biiyiik bir yangin ¢ikar. Bir tiirlii
sonmeyen yangini seyreden Sultan Selim: “Bu yangin, Tacizade bi¢aresiiniin ates-i

ahidir.” Diye hayiflanir (Hammer: 161).

Kosoglu Yavuz Sultan Selim Hanin vefatini yine kendine has bir hikayeci tislupla
Tacti’t Tevarih 4.cilt (1979: 359) ve Solakzade Tarihinden (Lokmaci, 2015: 520)

alintiliyarak soyle anlatir;

-Hasan Can ne haldiir?
-Sultanum, Cenab-i: Hakk 'a tevecciih idiip, Allah’a olacak zamandur.

-Bizi bunca zamandur kimiin ile biliirdiin? Cenab-1 Hakk’a tevecciihiimiizde kusur mu
fehm itdiin?

-Hasa ki..
-Sure-i Ya-Sin tilavet eyle.
Yavuz Sultan Selim Han sekiz yillik saltan1 sonrasinda vefat etmis yerine oglu Kanuni

Sultan Siilleyman ge¢mistir.
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4.1.8.9 Kanuni Sultan Siileyman Han Gazi (1520-1566)

Kosoglu; Siileyman Han Gazi’nin baslangictan itibaren popiiler bilgiler vermistir.
Oncelikle Siileyman Han’1n sefer esnasinda vefat eden altinci Osmanli Hakani olmas1
ilk dikkat ¢cekenlerindendir. Kosoglu; Siileyman Han Gazi’nin yirmi yedi yasinda tahta
ciktigini ve on bes milyon kilometre kare {izerinde yirmi bir eyalete ve iki yiiz elli
sancakli Osmanli hagmetini biitlin diinyay1 golgesi altina almis oldugunu, Alman, Rus,
Leh ve Venedik’in Osmanli’ya yillik vergi verdiklerini belirtmistir (Kdsoglu, 2012:
192, 193).

Kosoglu, Kaanuni Sultan Selim Han Gazi’yi su sekilde tasvir etmektedir;

Yuvarlak yiizli, ela gozlii, kaglarinin arasi biraz agik, dogan burunlu, uzunca boylu, uzunca
boyunlu ve seyrek sakallidir. Ciddi, vakur, s6z ve hareketlerinde 6lgiilii nazik, hossohbet bir
insandir. Bunun yani sira Adaleti ve Osmanli hukukunu tedvin eden Kaanunnameleri ile
unliidiir.

Adalet’inin miislim ve gayrimiislim biitiin tebeay1 ve yabancilar1 kucaklar nitelikte

oldugunun altin1 ¢izmektedir (Kosoglu, 2012: 193, 194).

4.1.8.9.1 On rakami ve Sultan Siileyman

Ko6soglu, Stileyman Han’1 anlatirken bilinen olaylarin disinda ilging bir noktaya temas
etmistir. Bilindigi {lizere Kanuni, Osmanli’nin onuncu padisahidir. Kdsoglu ise,
Kanuni’nin on rakaminin sirrina mazhar oldugunu savunmaktadir. “Zamanin hi¢bir
hiikiimdar: Yavuz'un tek varisi Kanuni Siileyman’dan daha iyi egitim gormemis ve
biiyiik bir devleti idare igin onun gibi pratik sekilde yetismemistir” ifadelerine yer

vermistir (Kosoglu, 2012).

Kosoglu zamanin Osmanli yazarlarinin onun “on” rakaminin sirrina mazhar oldugunu
ifade etmistir. Zira hicri onuncu asrin basinda dogmus onuncu Osmanli Hakani, devlet
reisliginin on sifatina malik, on evladi var, saltanatinda on vezir-i azam, on reisii’l
kiittab, on seyhiilislam, on meshur sair yetismis ve on biiyiik fiitiihata nail olmus

olmas1 on rakaminin sirrina mazhar oldugu belirtilmektedir (Kosoglu, 2012: 194).

Ko6soglu so6z konusu iddiast lizerine herhangi bir yorum yapmamistir. Ancak sark
geleneginde bdyle bir inan¢ oldugunu ifade eden Hammer; Sark’tan getirilen kadi
ahkdm-1 a’dad (sayilara atfedilen bir takim hiikiimler) nazariyesi oldugunu

belirtmektedir (Hammer, 1998: 11).
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Mukaddes 7 sayisi tabiatteki inkilablar, buhran ve facia en miiessir olmak hususunda 3 ve 1
sayilarindan sonra ilk mevkide bulundugunu ifade etmektedir. Sayilar silsilerisinde; 10
adedinin mitkemmelligi el ve ayak parmaklarin ve havasin(duyumlarin)(bes havas-1 zahire
ve bes batina) 10 olmasi, Kur’an’in “ager”leri kiraat-1 asere, Tevrat’taki “Evamir-i Asere” (On
Emir) ,Asere-i Miibessere (Cennetle miijdelenmis 10 kisi) ordunun on lu taksimi ile karsimiza
ciktigini belirtmektedir. Hammer; 10 adedinin ehemmiyet ve kemali hakkinda ki bu kadim
fikirler iktizasinca, Hicret’in 10.asr1 ve 10. Osmanli padisahinin saltanatt Dogulular’ca biiyiik
vakalarin zuhuru zamani olmaktan bagka bir suretle telakki edilememek tabii idi (Hammer,
1998).

Ko6soglu; Sultan Siileyman’in 30 Eylil 1520°de Osmanli cihan tahtina oturdugunu;
kisa siirede biiyiik fetihler gergeklestirdigini belirtmektedir. Bilindigi lizere Belgrad ve
Rodos’un fethi, Mohag Meydan Muharebesi bu durumun en garpici orneklerini

olusturmaktadir.

4.1.8.9.2 Moha¢ Muharebesi

Kosoglu Mohag Meydan Muharebesini anlatirken dikkat g¢ekici hikayelere yer
vermistir. Bilindigi lizere Osmanli akinlar1 Macaristan, Dalmagya ve Erdel {izerine

yogunlagmis ve Damat ibrahim Pasa Tuna nehri etrafindan birgok kale fetih edilmistir.

Kosoglu savas 6ncesi divanda yasanan bir hadiseyi Pegevi Tarihinden (1981: 70, 71)

alint1 yaparak yer vermistir;

29 Agustos 1526°da Tirk tepesinde ordugah kurulur. Diisman goriiniirde yoktur. Divan
kurulur. Serhad beyleri uclarm umur-dide ihtiyarlariin ¢agrilip dinlenilmesini isterler. Gazi
Hiisrev Beg de kendi birliginden ihtiyar Altucay’yr ¢agirtir. “Cebeci arkasunda, tolgas
basinda, kepenegi terkisinde bir kir¢il koca ve tiras, amma, buyiklar: tolgasindan tasra zahir,
giiva aduya birer tir-i hunpasdur. Gazi Hiisrev, ** Gel Altuca saadetlii Padisahumuz miisavere
emretti.” Diyince Altuca, Bunda miisavere dogiismekden ozge var midur? Beni Koca Alaybegi
size gonderdi; diisman aalaylart gériinmiis, carhacumuz ellesmeye bagslamis; geliin,
sancagunuz dibinde bulunun...(Késoglu, 2012: 142).

Siileyman Han Gazi, ceng elbisesi giyer ak atina binip merkezde yerini alir; yaninda
yenigeri agas1 vardir. Sag kolda Rumeli beylerbeyi ve vezir-i azam Ibrahim Pasa, sol
kolda Anadolu beylerbeyi Behram Pasa vardir. Savas iki saat siirer. Yetmis bin diigman
stivarisi merkeze yiiklenir. Sultan’in zirhina birka¢ ok isabet eder ama delinmez

(Késoglu, 2012: 143).

Moha¢ Meydan Muhraebesi; kisa siirede biten savaglar icinde gecmektedir. Osmanli
icin Macaristan hakimiyetinin basladigi; Osmanli fetihlerinin Avrupa i¢lerine kadar

ilerlemesine olanak saglamistir.
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4.1.8.9.3 Osmanl askeri

Kosoglu; Kanuni doneminin sasasini askerlerinden iizerinden anlatmistir. Eserinde
Kanuni déneminde Avusturya elgiligi yapmis olan Ogier Ghislain de Busbecq; Tiirk
Mektuplar: isimli eserinden faydalanmistir. Busbecq, Osmanli askeri hakkinda sunlar1

sOylemektedir:

Simdi benimle beraber geliniz ve sarikli baglardan miirekkep bu azim kalabaliga gozlerinizi
ceviriniz. Tirlii tirlii, renk renk parlak esvablar... Her tarafta altun giimiis, lal, ipek, atlas
piriltist... Bumanzaray dil ile anlatmak imkan dis1 bir is. Yalniz sunu sdyleyeyim ki, gdzlerim
simdiye kadar bundan giizel bir manzara gérmemistir. Maamatfih biitiin bu servet ve ihtisam
icinde yine de biiyiik bir sadelik ve iktisat géze carpiyor. Herkesin esvabi, mevkii ne olursa
olsun, ayni bigimde. Liizumsuz islemeler kenar stislemeleri yok (Busbecq, 2005: 66).

Kosoglu, Kanuni doneminde kaynak gostermeden siklikla alintilara yer vermis olup,

donemde yasanan hadiselerin tiim detaylarini eserinde yer verdigi gozlenmistir.

4.1.8.9.4 Medet, medet Ki... Sehzadelerin katli

Sehzadelerin katli meselesi gerek Osmanli tarihgileri arasinda tartisilmis gerekse
giintimiizde dizi ve film tarz1 tirlinler vasitasiyla topluma anlatilmistir. Bilindigi tizere
Kanuni Sultan Siileyman doneminde yasanan Sehzade Mustafa’nin katli bunlarin
icinde en dikkat cekici olanidir. Kdsoglu, Sehzade Mustafa’nin katline kendi tislubu
ile temas etmistir. Kosoglu Sehzade Mustafa’nin; ahlaki yiiksekligi, ciddiyeti,
olgunlugu ile hem asker tarafindan sevilir hem de devlet erkani tarafindan tutuldugunu
ifade etmektedir. Ama Hiirrem Sultan’in iivey oglunu sevmedigini diizenler kurarak,
dedikodular yaydigini belirtmistir. Bunun en bilinen drneginin ise 1553 yilinda Iran
seferinde yasandigim sdylemektedir (Kosoglu, 2012: 164). iran seferi esnasinda
Riistem Pasa’nin Sultan Siileyman Han’a; askerin Sehzade Mustafa’y1 istedigini sefer

sonrasinda tahta gegmek istedigini iddia eden haberler gonderir:

Hikmet Hiidanundur ordu-y1 hiimayunda baz1 ahbar sayi oldur oldi, netayic-i narayici Sehzade
Mustafa’ya raci oldi. Megerki lesker meyaninda bazi agbiya, Sehzade cenabina arz-1 sidk u
safa idip, valid-i macidin kocald1, hareket ve sefere takat getiirmekden hali kaldi; anungiin
Riistem Pasa’y1 Anadolu’ya serdar itdi, saldi...(Kdsoglu, 2012: 163).

Sultan Siileyman bu haberler iizerine Konya’ya gelir ve otag kurar. Sehzade Mustafa
sefere katilmak icin askeri ile gelir ve adet lizere el pmek i¢in otag-1 hiimayuna girer.

Babasin1 goremez, orada bogdurulur (Kosoglu, 2012:164, 164). Sehzade’nin
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bogdurulmasi iizerine asker i¢inde Taslicali Yahya’nin bir feryadla baslayan agiti,

asker, halk ve aydinlar arasinda uzun yillar dillerden diismez;
Meded meded ki cihanun yikildi bir yani
Ecell celalileri aldr Mustafa Han...

Sehzade Cihangir agabeyinin vefatina dayanamamis vefat etmistir. Geride kalan ve
Hiirrem Sultan’in ogullar1 Selim ve Beyazid arasinda ¢ekisme baslar ve sonrasinda
Beyazid Sehzade Selim’in adamlari tarafindan ¢evrilen entrikalar neticesinde
oldiirtiiliir ve Sivas’a defn edilir (Kosoglu, 2012: 165).

4.1.8.9.10 Barbaros Hayreddin Pasa ve Preveze deniz savasi

Kanuni déneminin bir diger basarisi ise Tirk Denizciligi ilizerinedir. Fatih Sultan
Mehmed doneminden itibaren donanmada ki gemi yapimina hiz verilmis; Sultan II.
Beyazid doneminde ise say1 artmis ve Gelibolulu namli Tiirk korsani Kemal reis devlet
hizmetine girmistir. Sultan Selim Han’in kurdugu tersane ile donanmaya biiyiik giic
katar; Osmanli donanmasi birinci smif giice ulagmistir. Kodsoglu Osmanl
denizciliginin gelisimini Midilli Yakup Aga'min ogullari; Orug, Ilyas ve Hizir
Reislerin sayesinde gelistigini ve zirveye ¢iktigini belirtmistir. Kosoglu; eserinde
Gazavat-1 Hayreddin Pasa eserinden alintilara yer vermistir. Bunlardan ilki Orug Reis
esaretten kurtularak Sehzade Korkut’tan yardim istemesi iizerine Sehzade izmir
Kadisina mektup yazarak; “ emrim sana vardikda, ferman-i celilii’l —kadriimi tasiyan
Gazi Orug Reis oglumuza, kendi istediiggi minval iizre bir kalite yaptirasin...(1979:
76).” Orug Reis ve kardesi Hizir’in etrafinda Osmanli denizcileri toplanir Cerbe adasi
sonrasinda Cezayir almir. Orug Reis Ispanyollar ile yaptig1 savasta sehit olur. Yerine
kardesi Hizir Reis Cezayir Hiikiimdar1 olur. Hizir Reis basa gectikten sonra

Osmanli’ya bagliligin1 bildirir.

Ko6soglu ayni eserden Hizir Reis Kaptan-1 Derya makamina gelmesini su sekilde
anlatmistir; Hizir Reis ve kaptanlar1 Akdeniz’de kol gezer Miisliimanlara yardim

ederler. 1533’te Sultan Siileyman Han’dan ferman gelir;

Emirler emiri, kudret ve ihtisam sahibi nizam-1 alem Cezayir-i Arap Beylerbegisi lalam
Hayreddin Pasa! Selamdan sonra, sdyle bilesin ki eger inayet-i Rabbani olursa, murad-1
sahanem, Ispanya Kiralt mel’una bir giismar virmektir. Imdi sen miicahid kulum, ol taraflarin
ahvalini bilmekle, emr-i serifimi alinca acele olarak stidde-i saadetime gelip, haki payime yiiz
stiresin (1979: 101).
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S6z konusu ferman mezkir eserin II. Ciltinden alindig tespit edilmistir. Kdsoglu
Barbaros Hayreddin Pasa’nin ferman sonrasinda Istanbul’a geldigini Kapatan-1 Derya
olduktan sonra Akdeniz’e agildigini belirtmistir. Bilindigi iizere Preveze Deniz Savasi
sonrasinda Akdeniz bir Tiirk golii haline gelmistir. K&soglu ayni eserden Preveze’yi

su sekilde aktarmistir (Kdsoglu, 2012: 156, 157);

Gece Andrea Dorya kaptanlarini toplayip, Barbarosu acgik denize ¢ekmenin planlarimi
yaparken, safak vakti Osmanli donanmasi tizerlerine yiirlidiiglinii goriir. Bu ciirete sasarlar.
Hizir Hayreddin Pasa ise seher vakti uyku ile uyaniklik arasinda gormiistiir ki, denizde
baliklar1 seyrederken, al ata binmis bir pir-i fani doludizgin, yanina gelip durur. Bir pestamal
dolusu ufacik baligi eline verip, “ Al bunu ya Hayreddin, Halife-i ruy-i zemin olan sevketlii
Sultan Siilleyman’a peskes ver.” Der. Ve sonra cikarip bir rika vererek kaybolur. “ Ben rikay1
acip baktim gordiimki beyaz kagit iizerine yesil hat ile “ Nasrun min Allahi ve fethun karib ve
bessiril mii’mine ya Muhammed “ diyii yazilmis” (Allah katindan bir yardim ve yakin bir zafer
vardir. Ey Muhammed, mii’minleri mijjdele. Saff Suresi-13). Baktim ki Nusret riizgarin
icerden donmeye bagladi. O zaman Bismillah, tevekkeltii alllah, niyet-i gaza kasd-i kafir
diyerek miibarek bir saatte salpa eyleyip, badbanlar1 dokiip, pupa riizgarla fecir vaktinde yiiz
yirmi iki pare gemi olmak iizere, kafir donanmasinin tizerine hiicum ettim (1979: 188,189).

Osmanli donanmasinda zayiat yoktur; dort yiiz sehid, sekiz yliz yarali. Kafir
donanmasinda otuz alt1 kadirga ve firkate ve {i¢ bin esir alinmistir (28 Eliil 1538).
Barbaros Hayreddin Pasa Tiirk denizcilik tarihine altin harflerle Preveze Savasini

yazmigtir.

4.1.9 Kiiltiirel Soguma: Osmanl’nin Duraklama ve Gerilemesi

Ko6soglu Osmanhi Kiiltiirliniin soguma evresine girmesini belirli doniim noktalari ile
aciklamistir. Bunlari su sekilde siniflayabiliriz; Kadizadeliler olayi, Kanun-1 Kadimin
bozulmast ve bunun bir sonucu olarak ekonomik yapmin dogrudan etkilenmesi,
Viyana Kusatmasi esnasinda Kirim Haninin; Leh Kralinin gegisine miisaade etmesi,
Viyana basarisizligi sonrasinda Fazil Mustafa Pasa’nin Salakamen Savasinda sehid

diismesi olarak ele alabiliriz.

Kosoglu, tarih kavramin Kiiltiir-amel ve iman kavramlari gergevesinde ele almistir.
Bu baglamda Osmanli’nin duraklama ve gerileme siirecine girmesini cemiyetin motive
edilmis giiciiniin yani imaninin zayifladigini belirtmistir. Kosoglu kiiltiirtin gegirmis
oldugu evrelerin sonuncu olarak degerlendirdigi Kiiltiirel Soguma evresinde; gerilimin
azalip yaraticiligin kaybolmaya baslamasiyla kiiltlirlin; karsilastigt degisimleri ve
sorunlara kars1 ¢oziim tiretemedigini belirtmistir. Diger bir ifade ile toplumun ruh
giiciinii motive etme kuvvetinin zayifladigi, cemiyetin geriliminin distiigi, is, amel

kabiliyetinin azaldig1 bu siireg kiiltiirel soguma siirecidir (Kosoglu, 2012: 72).
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Kosoglu bu siirecin baslangicint popiiler ornekler ile aktarmistir; riigvet olayinin
hediye olarak baslayip biliylik meblaglara ulastigi ve giderek hediyenin riisvete
doniistiigiinde Osmanli tarihgilerinin hem fikir olduklarimi belirtmistir.  Sokullu
Mehmet Pasa’nin hazinedari, pasanin Kesinlikle riisvet almadigin1 s6yler. Peki, bu
kadar hayir imaret ve vakif var, bunlarin parasi nereden geldi? Diye sorulunca soyle
cevap verir; “Simdi sahib-i devletin aldigi irtisadan, bizim merhuma gelen hedaya iki,

ti¢ mertebe ziydde idi.” Cevap1 hayli meshurdur (K6soglu, 2012: 97).

Ko6soglu; hediyenin mubah riigvetin haram oldugu anlayisi, devlet hayatinda pek ince
bir dikkat gerektiren bir nokta oldugunu belirterek, su tespite yer vermistir; anlasilan
o dur ki yavasca bu ikisinin sinirlarinin ayirt edilemeyecek hale gelmistir (Kosoglu,
2012: 97).

Kosoglu bunlarin yami sira Osmanli’daki Kiiltiirel Sogumanin sebeplerini tahlil
ederken su 6rnegi vermesi hayli dikkat ¢ekicidir; ...Kanije kahramani Tiryaki Hasan

Paga bosuna aglamamistir:

Ve giderek riitbe-i Devlet-i Aliyye mebzul olarak, umimen beglerbegilere ve bazi
sancakbeglerine vezaret verilir oldu. Vesair meratib ashabi dahi bu kiyas tizre kesret buldu.
Lakin riitbelerin evvelki gibi kadr ve itibar kalmadi (K6soglu, 2012: 93).

Buradaki Tiryaki Hasan Paga 6rnegi hayli ilgi ¢ekicidir; bilindigi gibi Kanije Kalesi
miidafaas1 ile 6zdeslesen Hasan Pasa kendisine vezirlik verildiginde aglayarak;
Devlet-i Aliyye nin vezirligi benim gibi kocamus fertiitlara mi kaldi?”(Kosoglu, 2012:
14). Sozleriyle yetismis ve tecriibeli devlet adamlarinin yokluguna hem de vezirlik

makamu i¢in bdyle bir savunma yapmadigina isaret etmektedir.

Koésoglu’nun popiiler bir diger 6rnegi ise sosyal yapinin bozulmasi iizerinedir.
Osmanli’nin yiikselis ve zirve doneminde sefere katilan reaya hem ganimet alabiliyor
hem de cihad yapiyordu. Ancak savaslarin uzun siirmesi ve istenilen basarilarin
alinmamasi sonucunda sosyal yapida da ¢okliintiiyii yaninda getirmistir. Kdsoglu,
evlerinde Battal Gazi ve Hazreti Ali cengleri okunan koyliiler bir yandan da cihada
katilmanin seref ve gururnu paylasirlar idi. Ancak savaslarin uzamasi ve ganimet

gelirlerinin azalmas1 toplumda sikintilarin baglamasina yol agt1 (Kosoglu, 2012: 113).

Genel olarak toplamak gerekir ise; kurulus ve olgunlasma doneminde iman edilen
diinya goriisii; cemiyetin potansiyel ruh giiclinii motive edip heyecan yiiklemesi

neticesinde; tepeden tirnaga bir inanmis getirmistir. Ancak sogumanin baslamasiyla
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beraber durum degismeye baslamustir. Oncelikle riisvet ve adam kayirma ile baslayan
sikintilar toplumda ¢okiintiiye neden olmustur. Bu durumun temelinde Kiiltiiriin
karsilastigit mes’eleleri ¢oziip tslubuna katmadaki yavaslamasi ve yaraticiligini
kaybetmesi olarak agciklayabiliriz. Diger bir ifade ile Ibn Haldun’un Tavirlar
Nazariyesinin besinci kisimda temas ettigi “hastalik” devletin kurumlarma sirayet

etmeye baglamistir.

4.1.9.1 Kadizadeliler olay1

Kosoglu, Osmanli’'nin gerileme doneminde tahlil ettigi bir diger nokta ise
Kadizadeliler olayidir. Bilindigi gibi Sultan IV. Murad kahvehane ve tiitlin yasagini
getirmistir. Kadizade’liler vermis olduklar1 fetva ile bu fermana destek olmuslar ve
sufiiler ile tartismaya girmislerdir. Kadizade Mehmed Efendi 1631 yilinda Ayasofya
Camii vaizi olur (Kosoglu, 2012: 86). Balikesir Medresesi miiderrislerinden Birgivi
Mehmed Efendi’nin Tarikat-1 Muhammediye isimki kitabin1 esas alarak biitiin
katiiliiklerin seriata aykirr davranis ve bid’atlerden dogdugunu ve Asr-1 Saadet haline
doniilmek gerektigini ifade etmistir. Kadizade Mehmed Efendi ise ayni diigiinceleri
esas alir ancak kendisinden sonrakiler bu diistinceleri benimsemedigi aksine hareketler

ettigi belirtilmistir (Késoglu, 2012: 87).

K&soglu buradan hareketle su tespiti yapmaktadir; Kadizade yenilenme ihtiyaci duyan
bir medreselidir; ama bunun yolunu muhtevasini, o0zellikle kendisinden sonra
gelenlerin devam ettiremedigini belirtir (Kdsoglu, 2012: 87). Kdsoglu'na gore gerilim
yaratarak toplumun imanini tekrardan canlandiracak olan bu hareket Kadizade
Mehmed’in 6liimii sonrasinda devam etmemistir. Uzungarsili, Kadizadelilerin sarayda
ki hamilerinden destek alarak fiili tesebiiselerde bulunduklarini, devlet islerine
bulastiklarina, azil ve tayinlere karar verecek asamaya geldiklerini belirtmistir
(Uzungarsili, 1989: 362, 362). Kosoglu; Uzungarsili’nin diisiincelerine benzer sekilde
Kadizadelilerin saraydan aldiklar1 destek ile basta tiitiin yasagi olmak {izere,
Peygamber efendimiz sonrasi salavat getirme, nat’1 serif okuma, tiirbeleri ziyaret etme
gibi gelenekleri haram ilan ederek bunlar1 yapanlara karsi fiili bir miicadeleye
giristiklerini belirtmektedir. Hatta meshur Cinar Vakasi sonrasinda dahi varliklarini

devam ettirdiklerini belirtmistir (Kosoglu, 2012: 89).

Ancak Kopriili Mehmed Pasa’nin Sadrizam oldugu ilk giinlerde; Fatih Camii’inde

Cuma namazi esnasinda miiezzinlerin name ve makam ile nat’1 serif okumalarina
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engel olunmasi iizerine engel olmak istemislerdir. Kosoglu bundan sonra yasanan

hadiseleri Naima Tarihinden (Naima, 2007) alint1 yaparak su sekilde aktarmaktadir;

“...ol gece bu gulgule ser-i Istanbul’a miintesir olup, softalar soplar ve kiirdeler ile silah
kusanip din davasina gidelim seklinde giirii grith Sultan Mehmed (Fatih) Camii’ne toplanma
basladilar. ”

Kopriili Mehmed Pasa fitne ¢ikaranlar hakkinda fetva ve ferman alarak Fatih

Camii’indeki toplantiy1 basar elebaglarini siirgiine gonderir (Kosoglu, 2012: 90).

Goriildigi lizere Kosoglu Osmanli’nin  durakmalast hakkinda tek boyuttan
bakmamistir. Toplumun i¢ dinamiklerini nelerin harekete gecirdigini dikkatle
incelemis kendi tespitlerine yer vermistir. Nitekim sogumanin baglangici olarak ele

aldigimiz bu olaylar medreselerin 6zelliklerini kaybetmesine neden olacaktir.

4.1.9.2 Kanun-i Kadim’in Bozulmasi

Kosoglu Osmanli kiiltiiriiniin sogumasina ve dolayisiyla duraklama ve gerileme olarak
adlandirilan donemlerin baslamasinda etkili olan diger bir amilin ise Kanun-1 Kadime
aykirilik olusturan eylemlerin baslamasi olarak gérmektedir. Osmanli’nin duraklama
ve gerilemesini nedenleri incelendiginde ilk basta insan unsurununda ki bozulmanin

merkezde yer aldigini belirtmektedir.

Kosoglu bu durumu sahsiyet asinmasi olarak tabir etmektedir. Sahsiyet asinmasi o
noktadaya gelecektir ki ¢esitli divanlara ve savas meclislerine katilanlar, birbirlerinin
korkusundan diisiindiiklerini sdyleyemez duruma geldiklerini belirtmektedir.
(Kosoglu, 2012: 94). Kosoglu, saray halkinin devlet yonetimine miidahale ettigini bu
miidahalelerin her seferinde hukuka baghlik fikrinde gedikler agtigini, divana
Sultan’in bizzat katilmamasi ve Vezirlerin devleti yonetir iken adam kayirmacilig
yaptigini, beytiilmala sahip ¢ikilmadigini belirtmektedir. Kanun-i Kadim ge¢misten
beri gelen toplum hayatin1 her alaninda kurallarini belirleyen kanunlar biitiinii olarak
tanimlayabiliriz. Mehmet Geng’in ¢alismasinda 16 ve 18. yiizyillar boyunca kullanilan
deyim hep ayni formiilde olmak tlizere “kadimden olagelene aykiri is yapimamasi”
seklindedir. “Kadim olan nedir?” sorusuna bir kanunnamede “Kadim odur ki, onun
oncesini kimse hatirlamaz” olarak cevaplanmistir (Geng, 2000: 51). Geng bu ifadenin
gelenekeiligin Osmanli’da ne Ol¢li ve nitelikte etkili oldugunu gosterir nitelikte

oldugunu belirtmektedir. Inalcik ceza kanunnamelerinde “Kanun-i Kadim Osmani’ye
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miiracaat olunmasi” olarak kayid edilip gecildigini belirtmektedir (Inalcik, 2018:
328). Ancak ozellikle on yedinci yilizyildan itibaren séz konusu ortaya ¢iktigini
belirtmektedir (Kosoglu, 2012: 96, 97). K6soglu bu donemi Kitab-: Miistetab (1988)

adli eserden aldig1 beyitle 6zetlemektedir;

Verdi divan ehli riisvetle cihana ihtilal,

Padisahim oldu vallah memleketin pdayimal...

Kosoglu, sogumanin baslamasiyla beraber Osmanli aydinlarinin duraklamayi
durdurmak i¢in Kanun-i Kadime doniis ¢cagrilar1 yaptigini ve bu cagrilar gelenekgi bir
ruhtan ¢ok hukuka baglilik suuruna dayandigini belirtmektedir (K&soglu, 2012: 138).
Bu suurun tekrardan olusmast icinde Insan unsurunun zaafa ugradigimi belirtmektedir.
Ko6soglu’nun insan zaafi olarak degindigi iddiasi ise insanlari ser’-i serife gore egitmek
olarak belirtmektedir. Ancak ser’-i serife gore insan yetistirecek medreseler
bozulmaya yiiz tutmustur ve donemin lahiyalarinda goriilmektedir. Kogi bey su

ifadeler ile donemi 6zetlemektedir:

Kadilik yolunda vasita bilgidir. Yas ve sene, soy ve sop degildir. Simdi adaletle is gordiikleri
vakir, makami eskilere verirler. Halbuki eskilik, Allah yaninda kadiliga sebep degildir. Seriat
seccadesi bigin ve adil olanlara gerektir. Medreseler dahi ilmi incelikle ¢ikarmaga kadir
olanlara gerektir. Bir cahilin, sirf eskidir diye bir bilginin oniine gegmesi haksizliktir (1993:
39).

Kosoglu, Osmanli’da her nesilin bir o6ncekine nazaran ahlakin zayifladigini
sOylegeldigini ama kliselesen bu tekrarlar, iman1 tazeleyip heyecam artiracak bir
egitim hareketinin baslangic1 olmadigini, aceleci ¢oziimler iiretilmeye calisildiginm

ama basarili olamadiklarini belirtmektedir (Késoglu, 2012: 139).

Kanun-i Kadim’deki bozulmalar toplumun ekonomik yapisinin bozulmasinda etkisini
gostermistir. Bilindigi lizere Osmanli’nin, Selguklu’dan aldugi ve toplumun ekonomik
yapisinin temelini olusturan timar ve dirlik sistemlerinin bozulmasina paralelel olarak
toplumda da ¢okiintiiler meydana gelmistir. Esasinda goriiniis itibariyle Kanun-i
Kadim ile ekonomi arasinda bir baglanti yokmus gibi diigiiniilebilir Ancak Kanun-i
Kadim Osmanli toplumunun biitiin hukuk kurallar1 olarak diisiindiigiimiizde durum

degisik bir hal almaktadir.

Osmanli ekonomisi {izerine ¢alismalari ile bilinen Geng; Osmanli ekonomisinde
gelenek¢i bir yapt oldugunu belirtmektedir. Geng, Osmanli’nin Sosyo-ekonomik
yapisinin temelinde; iyice denenmis, kanitlanmis olan kurumlari iligkileri korumak ve

stirdiirmek oldugunu belirtmektedir. Eger bir degigsme olur ise tipki hastalik gibi, tekrar
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eskiye donmekten baska diisiinlilecek herhangi bir yon olmadigini belirtmektedir
(Geng,2000: 69). Bu tutumun; sosyo-ekonomik alandaki karar ve icraatin her
safhasinda kagidin filigran1 gibi gérmenin miimkiin oldugu, kadim yani eski olana
baghh kalindigin1 ve yasamin her alanin benzer uygulamalar oldugunun altini

cizmektedir (Geng, 2000: 70).

Ko6soglu; Kanun-i Kadim ile Osmanli ekonomisi arasinda ki bagi insan unsurunun
bozulmasina dolayisiyla egitime baglamistir. Kogi beyin yazdigi lahiyada hareketle

durum ozetler sekildedir;

Onlar da pek ¢ok islere karigmaga baglayip, kan bahasina nice yiiz yil evvel fetolunmus
koyleri, tarlalart birer yolunu bulup, kimini pagmaklil ve kimini arpalik, kimini miilk olarak
verdirib, kendileri tamamen doyduktan sonra her biri adamlarina nice timar ve zeamet verdirip,
kilis erbabinin dirliklerini kestiler (1993).

Inalcik, Tanzimat Nedir? adli makalesinde Kogi beyden hareketle Osmanli’nin
temelinin timar sistemi olusturdugunu bozulmanin baglamasiyla sosyo-ekonomik
yapminda bozulmaya basladiginmi belirtmektedir. Inalcik, devlete ait topraklarin,
malikane-¢iftlik halinde fiilen mahut bir agalar ve ¢orbacilar ziimresinin eline gegtigini
bundan dolay1 milyonlarca koylii feodal bir rejimde oldugu kadar miiskiil maddi sartlar
icine diistiigiinii ve Imparatorlgun tarihinde en esasi hadisenin bu oldugunun altin1

cizmektedir (Inalcik,2006: 28, 29).

Timar ve dirliklerin; Kanun-i Kadimden beri liyakat sahibi kisilere verilerek, toplumda
diizen hakeden kisilere verilmis hakeden kisilere verilmemesi neticesinde toplumda
sosyo-ekonomik bir ¢okiintii olmustur. Osmanli’nin devlet sistemini zincirin halkalar
gibi diisiinebiliriz. Eger halkalardan birinde bir kopma olursa digerlerini dogrudan

etkilemis, ¢okiintiiye giden siirecin baglamasina neden olmustur.

4.1.9.3 Viyana basarisizh@ ve salakamen savasi

Bilindigi lizere Osmanli; Kanuni Sultan Siilleyman doneminde zirveye ¢ikmis ve
sonrasinda genislemesi yavaslamistir. II. Viyana’da ki basarisizlik gidisat1 tersine
dondiirmiis ve yapilan 1slahat hareketleri sadece birer pansuman niteliginde kalmstir.
Kosoglu 6zellikle Viyana basarisizli§i sonrasinda yasanan hadiseleri ele alisi tarihe
bakisinin ipuglari niteligindedir. Viyana kusatmasinda yasanan hadiseler donim
noktasidir. Kirim Han’1 Murad Giray’in Leh Kralinin Tuna’y1r gegcmesine miisaade

etmesini ve Viyana sonrasinda meydana gelen Salankamen Muhaberesinde Fazil
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Mustafa Pasa’nin savas esnasinda sehit olmasmi Osmanli’nin doniim noktasidir
diyebiliriz.

Osmanli gliciinilin zirvesine geri donmek i¢in Kopriilii doneminde yapilan 1slahatlar
sayesinde eski giicilinii toplar hale gelmistir. Ancak Kd&priilii Mehmed’en sonra gelen
Merzifonlu Kara Mustafa Pasa ivmenin tersine dénemesine neden olmustur. Ozellikle
Viyana kusatmasina istisare yapmadan karar vermesi, kusatma esnasinda etrafindaki
beyleri tavirlartyla kiistiirmesi ve son bir hiicum ile Viyana diisecek iken kararimi

geciktirmesi baslica hatalarindan sayilabilir.

Kusatma devam ederken; Leh Kral biiyiik bir yardim ile Tuna Nehri {izerinden
Osmanli ordusune saldirir ve bozgu na neden olur (Késoglu, 2012: 40). Leh Kralinin
Tuna’yr gegmek tizere oldugu haberi Kirim Hani’na geldiginde saldirmaz ve yanin
dakilere soyle soyledigi rivayet edilir;

Sen bu Osmanli’nin bize etdiigii cevri bilmezsin. Bu diismanin def’i yanimda lasey idi ve

biliirem ki dinimize de ihanettir. Lakin gayret beni komadi. Anlar da gorsiinler kendiilerin kag
akce adem imis; Tatar kadrin bilsinler (Kosoglu, 2012: 41).

Diger bir doniim noktasi;

20 Agustos 1691°dir; Nemge cebhesi Salankamen’de dotigiisiilmektedir. Serdar-1 Ekrem,
silahdar ve gediklileri ile 6n saflarda vurusmaktadir; alnindan aldig1 bir kursunla sehid olur.
Ve onun sehadetiyle bir zafer yenilgiye doniisiir (Kosoglu, 2012: 50).

Askeri basarisizliklar baglaminda ele alabilecegimiz bu olaya Kosoglu baska bir
pencereden bakmatadir. K&soglu eserinin baska bir boliimiinde su degerlendirmeleri
yapmaktadir; Kirim Hani seytanin igvasina kapilmistir. Benim i¢in hi¢cbir sey dedigi
Leh ordusunu kopriiden gecirmeseydi, Be¢ Kizilelmasi Turk’iin olacakti. Yahud
Salankamen’de tarihin o aninda riizgarda hafif bir degisme olsaydi, Fazil Mustafa Pasa
sehid eden kursun sapacak ve Be¢ Kizilelmesinin kapilar1 yeniden Tiirk’e agilmis
olabilecekti. O zaman tarihin akisi ¢cok bliyiik degismelere ugrayacakti (Kdsoglu,
2012: 149).

Kosoglu’na gore; eger tarihin bir anlik igva veya riizgarin bu kadar hafif bir degismesi
ile degisebiliyor ise bunu hangi anlamda olursa olsun, insan iradesine pay tanimayan
maddi bir muayyeniyetin ¢cemberine ge¢irmek miimkiin ve makul olamaz. Bunun yani
sira tarihin goriintiilerini sebebler olarak diisiindiigiimiiz siirece bu diizenlemelerdeki

Olciileri muayyeniyetleri kavrayamacagimizi belirtmistir (Kosoglu, 2012: 149).

Genel baglamda goriildiigii tizere Kosoglu; Osmanli Kiiltiiriiniin Sogumaya basladigini

dolayisiyla karsilastigi sorunlar karsisinda ¢oziimler tiretemedigini belirtmektedir. Bu
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donemde oncelikle ulema taifesi yonetime karigmaya basglamais, riigvetin hediye olarak
kabul gérmesi sonucunda liyakatsiz kisilerin devlet yonetimine gelmeye baslamistir.
Askeri disiplinsizlik bas gostermis hatta Sultan II. Osman’in sehit edilmesine kadar
ileri gitmistir.

Biitiiniin pargalart olarak ele aldigimiz bu gidisat, Ibn Haldun’un Tavirlar
Nazariyesinin besinci tavrina isaret etmektedir. Besinci tavir “israf ve tebzir” olarak
tanimlanir; Devlet sahibi zevkleri ve hazlar1 yolunda es dost, meclisinde bulunan,
sohbetinde bulunan diisiik karakterli arkadaslar ve ¢evresinde toplanan dalkavuklar

icin servetini telef eder. Devlet miizmin bir hastaliga yakalanir ve nihayet Oliir

(Haldun, 1982: 9).

Kosoglu; hukuk {stiinliigli suurunun asinarak, egitim sisteminin —ulemanin-
zayiflamasi dogrudan insan unsuruna etki etttigini; “Kitaba yani Kur’an’a ve Kanun-

I Kadime Sadakat” yerine “Kitapina uydurma” yaptiklarini belirtmektedir.

4.1.10 Yenilenme Cabalan

Osmanli devleti onsekizinci yiizyilin ilk yarisindan itibaren savaglarda ki yenilgilerden
dolay1 Avrupa’daki gelismeleri yakindan takip etmeye baglamistir. Bu ¢calismalarin ilk
tezahiirii Lale devri olarak gegen donemdir. Sonrasinda disaridan ilk uzmanlar
getirdilerek orduda modernlesme galismalari baglatilmigtir. Ancak devlet adamlarinda
sadece orduda diizenlemenin yetersiz oldugunu fark etmesi neticesinde toplumu

dogrudan ilgilendiren yenilenme faaliyetlerine baslayacaktir.

4.1.10.1 Laleler, laleler...

Kosoglu, Osmanli ile Nemge arasinda karsilikli goriismeler sonrasinda harpsiz bes yil
gectigini ve Osmanli’nin maliyesini diizene sokmaya calistigini ve Avrupa’daki

geligmeleri takip ettigini belirtmektedir.

Bu donemde; 1727°de Tirkce kitaplar basacak olan ilk matbaa agilir ve 31 Ocak
1729°da Vankulu Ligati basilarak ciltsiz olarak satisa sunulur. K&soglu, sonradan bu
doneme Lale Devri denildigini yaz eglenceleri, saz ve helva sohbetleri ile senlendigini
Istanbul halkinin kendince giizel, huzurlu giinler gegirdigini belirtmistir. Ancak
Istanbul halk1 i¢inde hased ve kirginliklarin fitne kazanlarinin kaynagini belirtirmistir
(Kosoglu, 2012: 180).
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K&soglu; dénemin Istanbul bahgelerinde iki yiiz otuz dokuz gesit lale yetistirildigini
ve hepsinin ayri ayri isimleri oldugunu ; “Mahbiib” un fiyatinin ¢ok yiiksek ama en
cok tutulaninin Vefali Mehmed begin yetistirdigi “Nize-i Rummdani” olduguna dair
ayrintili bilgilere yer vermistir (Kosoglu, 2012: 181).

4.1.10.2 Ahir zaman oldugu siiphesizdir...

Kosoglu donemin siyasi gelismeleri iginde yer verdigi ilging bir hadise ise Ingiliz
donanmasmin Marmara denizine girerek Baruthane agiklarina demirlesidir. Ahali
devletin bu hale diismesini kiyamet alameti saymaktadir. “Halk sahillere yigilir; fal
kitaplar: acilir; *“ Be camim dhir zaman oldugu siiphesizdir. Beni Asfer’in tistiinliigii

ve Mehdi’nin ¢ikisi tamamdir; o zamdn geldi (K6soglu, 2012: 252).

4.1.10.3 Ciimlesinin basi sapkah firenk oldu...

Kosoglu; III. Selim Han tahta gectikten sonra Devlet-i Aliyye’nin durumu ve kotiiye
gidisi hakkinda layihalar hazirlattigini belirtmistir. Késoglu bu layihalarin bir kisminin
iyl hazirlanmadigina dair elestirinin yan1 sira Nizdm-1 Cedid i¢in iyi bir ekip
kurulamadigmni ayrica giderler igin kurulan Irdd-1 Cedid hazinesi sayesinde bu ekibin
cebini doldurdugunu iddia etmektedir (Kosoglu, 2012: 254, 255).

Kosoglu bu dénemde yapilan 1slahat faaliyetlerine karst ulemanin camilerde Cedid
aleyhine kars1 agiktan konusmalarini popiiler bir sekilde dile getirmistir; Askere setre
pantolon giydiriip, 6nlerine muallim diye Firenkleri diisiiren Padisaha, Allah tevfikini
¢ok goriir... Hadimii’l Haremeyn unvanina liyakati olmadigin1 bu suretle meydana
cikardir (Karal, 2007: 78, Kosoglu, 2012: 255).

Kosoglu donemin Osmanli halkinin dinemeyen savaglardan iceride ki isyanlardan vali
ve ayanlarin zulmiinden dolayr yorgun ve kirgin oldugunu, bunun yani sira Rus
donanmasinin bogazdan ge¢mesi ile beraber Cedidcilik faaliyetine olan muhalefeti
artirmigtir. Karal’in (2007) eserinden aldigini tespit ettigimiz “Efendi, simdi ne Sipdhi
var, ne Yeniceri var. Ciimlesi bast sapkali Firenk oldu.” ifadeleriyle toplumun
1slahatlara bakisini 6zetlemistir (Kosoglu, 2012: 255).
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Ko6soglu toplumda 1slahat hareketlerinin benimsenmedigini ve Kabak¢1r Mustafa
Isyaninin bas gosterdigini belirtmistir. Kosoglu; Enver Karal eserinden dogrudan alint1
yaptig1 tespit edilmistir;

Kabak¢1 Mustafa Cavus, Istanbul’un mahallerine miinadiler gikararak, yiiriiyiisiin maksadini

ilan eder; Ey ahali, meramimiz Nizam-1 Cedid belasini1 kaldirmaktir. Bagka niyetimiz yokdur.
Miisliiman olanlar, kendilerini Ocakli bilenler bizimle olsunlar...(Karal, 2007: 82).

Kosoglu bu ayaklanma neticesinde Nizam-1 Cedid kaldirildigini ve Ill. Selim Han’in
derin kederler iginde; “Bdyle teb’amin pddisdht olmaktansa olmamak eviddir”,

ifadeleriyle tahtan ¢ekildigini belirtir (Kosoglu, 2012: 259).

Kosoglu'nun, Sultan III. Selim’in tahtan diistiriilmesinden sonra temas ettigi ¢cok ilgi
¢ekici bir nokta vardir. Késoglu’na gore; IV. Mustafa basa geciren isyancilari bir korku
salmigtir. Clinkii Osmanli’da usul-i kadimdir; isyancilar yahut darbeciler hedeflerine

ulagsalar da mutlaka hesaplari sorulacak ve kelleri topraga diisecektir.

31 Mayis 1807°de Osmanli’da goriilmemis bir sey olur; asiler cezalandirilmayacaklarina dair
bir hiicceti Hakan’a onaylatilirlar; asilerin korkularmi yatistirmak {izere hazirlanan ser’ i
hiicceti Osmanli Hakani bir hatt-1 hiimayun ile tasdik eder (Kosoglu, 2012: 14).

Bu belge Sultan Selim Han’in kafirleri taklit ederek, fukaraya zulmetmek sebebi ile
kimsenin cezalandirilmamas1 iizerinedir. Isyancilar bu ser’i hiicceti Sultan’a

imzalatarak kendilerini garanti altina almak istemislerdir (Kosoglu, 2012: 14, 15).

4.1.10.4 Gavur padisah

ITI. Selim tahtan indirilmesi sonras1 Osmanli devletinde karsikliklar ortaya ¢ikmistir.
Rumeli’nden gelen Rusguk Ayani Alemdar Mustafa Pasa; Sultan Selim’i tekrardan
basa gegirmek ister. Ancak Sultan Mustafa; Sultan Selim ile Sehzade Mahmud’un
Oldiiriilmesini ister; Sultan Selim, Harem dairesinde oldiriiliir. Sehzade Mahmud
hizmetkarlarinin sayesinde kurtulur. Rumeli askerleri Sehzade Mahmud’u bulur ve

biat ederler (K6soglu, 2012: 14).

Kosoglu; yenigeri ocaginin kaldirilmasi sonrasinda batiya agilmanin en biiyiik hatta
yegane engellinin asildigini ve rahatga 1slahatlar yapildigini ifade etmistir. Basta
merkezi sistemde Bagvekil ve nazirliklar kurulur, Avrupa usiiliine gore rediflikler
kurulur. Istanbul’da Ilkoégretim mecburi hale getirilir, setre pantolon mecburi hale
getirilir, Enderun agalarindan yiiz elli kisilik bir grup, Avrupa’nin ¢esitli tilkelerine
egitim i¢in gonderilir, halk bu degisiklerden hoslanmaz; Sultan Mahmud Han “Gadvur

Padisah” lakabini almaktan kurutulamaz (Kosoglu, 2012: 48, 51).
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4.1.10.5 Kazan devriliyor

Kosoglu Sultan Mahmud doéneminde 1slahat hareketlerinin bagladigini ve bunlarin
icinde hayli ses getiren Vakay-: Hayriye olaymi anlatmistir. Kosoglu askerin artik
devleti koruyan bir giic olmaktan ¢iktigin1 tamamen siyaset ve ihtiraslarin kullandig:
bir i¢ politika kuvveti haline geldiginin tespiti yapar. Bir diger tespiti ise Sultan II.
Mahmud’un kendinden 6nceki 1slahatgilar gibi kafasinda Bati modeli oldugunu fakat
bunu gergeklestirebilecek, inanmis bir kadrosunun olmadigini belirtmistir (Kosoglu,
2012: 40,41). Sultan Mahmud’un “Eskinci namiyle dsakir-i mualleme” kurmak
istemesi ve kurulacak olan yeni ordu i¢in Yenigeri i¢inden asker istendigini belirtir.
Ama Yenigeri bu yeni orduyu istememesi iizerine 15 Haziran 1826’da Et Meydanina

Ocak kazanlarim ¢ikartarak kazan kaldirir (Kosoglu, 2012: 41).
K&soglu Istanbul’da yasanan hadiseleri okuyucu popiiler bir sekilde aktarmaktadir;

Eski bir taktik uygulanarak Istanbul mahallelerine miinadiler ¢ikartilir; Sadriazam’in ve
Yeniceri Agasi’nin ve Rumeli sahil muhafizi Aga Hiiseyin Pasa’nin o6ldiiriildiiklerini
sOyleyerek halki Et Meydani’na gagirirlar. Yagma kokusu alan hamallar, sucular ve bos gezen
serseriler hemen kazanlarin etrafina toplanir...(Késoglu, 2012: 42).

Istanbul’da ana-baba giinleri yasanir; Sultan Mahmut toplu haldeki ulemaya konusur
Ve sorar;

Yenigerilerin bu hareketleri ve simdiki istekleri Padisdhlarina karsi bir isyan degil midir? Bu
asileri cezalandirmak ve isyani bastirmak i¢iin seriatimizin gosterdigi yol nedir?”” Ulema bir
ayet okuyarak cevab verir: “ iki taifeden biri digerine kars1 ayaklanirsa Allah’in emri yerine
gelinceye kadar ayaklanan téife ile dogiisiiriiz” Huzurda bulananlar “Kararimiz savasmak ve

Olmektir.” Der ve Sancag-1 Serifin ¢ikartilmasini isterler. Sultan Mahmud tereddiid eder ama
miisaade eder (Kosoglu, 2012: 44).

Kosoglu donemin ruh halini su sekilde bahsetmektedir; Sadriazam ve Seyhiilislam
Sancag-1 Serifi gogiislerine basip sonra dperek saygi ile saray oniinde din ve devlet
icin toplanmis olanlara teslim ederler. Sancag-1 Serif’e yapisan Ahiskali Ahmed
Efendi konusurken, aglamadik kimse kalmaz. Topluluk, gozyaslari icinde dalgalanip,

tekbirler getirerek Sultan Ahmed Camii’ne dogru akmaya baslar (Kosoglu, 2012: 45).

Her koldan yiiriiyiis eden kalabaliklar Et Meydani’nda Yenigeri kiglasini kusatirlar. Kiglanin
biiyiik giris kapisina iki top ¢evrilir; emir verilir, ateslenir. Kirtlan kapidan girilir. Yenigeri
kirilir. Yiizyillarca Imparatorlugun san ve sevketinin timasali olan Yenigeri gete haline
doniismenin gilinahi altinda ve birkag saat iginde yok edilir. Hadisenin bu kadar kolay olusu
herkesi sakina ¢evirir (Kosoglu, 2012: 46, 47).

Cehennemi bir fikir olarak kurulan ve dort yiizyilr agkin Osmanli’ya hizmet veren

Yeniceri Ocag1 ortadan kaldirilmistir. Kegicizade Izzet Molla tarih diiser;
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Koyup kaldirmadan ikide birde,

Kazan devrildi sondiirdii Ocag.

4.1.10.6 Hayirh diizenlemeler: Tanzimat fermam

Osmanli Devleti, 1839’a kadar c¢esitli badireler atlatmistir. Bu badirelerin en
bilinenleri, Ankara savasi, Celaliler isyani, Karlofca antlagsmasidir (Aksin, 2006: 83,
85). Osmanli Imapratorlugu bu badirelerin bir kismina kendi icerisinde gelistiridigi
refklesler sayesinde ¢oziim bulmus bir kisminda ise tavizler vererek varligin1 devam
ettirmistir. Ondokuzuncu yiizyila gelindiginde; Yeniceri Ocagi kaldirilarak 1slahatlarin
ontindeki engel kaldirilmis, yeni bir ordu kurma girisimleri basta olmak iizere idari ve
sosyal alanda 1slahatlar yapilmistir. Ancak biitiin bu gelismelerin yaninda yapilan
1slahatlarda istenilen basari elde edilememistir. Ozellikle Inalcik’inda isaret ettigi
tizere 16. Yiizyildan beri bozulmaya baslayan toprak rejimi balkan cografyasi basta
olmak iizere reayanin devlete olan bagliligini azaltmaya baslamistir. Ozellikle Sirp
isyan1 ve sonrasinda meydana gelen Bulgar isyani bunun birer Ornegi olarak

degerlendirmektedir (Inalcik, 2006: 25, 26).

Osmanli devleti; Ondokuzuncu yiizyilla kadar ¢esitli 1slahat hareketlerine
basvurmustur ancak siyasi ve soyal engellemeler neticesinde herhangi bir basari
gosterememistir. Ondokuzuncu yilizyilin ilk yarisinda ise Misir valisi Mehmet Ali
Pasa’nin isyan1 damga vurmustur. Osmanl devleti “denize diisen yilana sarilir”
diisiincesiyle Rusya’dan yardim almistir. Siyasi hadiseler ¢ok hizli bir sekilde gelisme
gosterirken Tanzimat yoneticileri; Imparatorlugun artik ¢iiriiyiip mahvolmak iizere
olan uzun ve sanl tarihine yeni temeller lizerinde canlandirma gayreti i¢ine girmistir

(Inalcik, 2006: 28).

Tanzimat Fermaninin olusumu siirecinde dogrudan etkili olanlar donemin yoneticileri.
Tanzimat yoneticileri kisiliklerinde tutuculuk ve pragmatik reformculugu birlestirmis;
diinya goriisleri davranis bigimleri ve politikalariyla 19. Yiizy1l Osmanl toplumundaki

yeni inasanin tipik temsilleri olmuslardir (Ortayli, 2006: 283).

Tanzimat yoneticileri Miisliimanlar kadar gayrimiislimleri de kapsayan bir Osmanlilik
hiiviyetine sahipti. Bati dilleri kadar, Tirkceye’de diizglin yazan ve konusan

gayrimiislimler her kademe her riitbede gérev almaktayd: (Ortayli, 2006: 291).
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Tanzimat Fermaninin hazirlayicis1 Mustafa Resit iyi bir egitim gdérmiis yeni tip
Osmanli aydini idi ve biirokrasinin en alt kademesinden en iist basamaklarina kadar
tecriibesi vardi (Ortayli, 2006). Sultan II. Mahmud tarafindan Fransizca 6grenmesi
istenmis ve sonrasinda ise biirokraside hizli bir sekilde yiikselme gostermistir. Sultan
II. Mahmud Misir valisi ile olan Nizip maglubiyetini 6grenmeden vefat etmis;
Abdiilmecit tahta gegmistir. Ancak devletin i¢inde bulundugu nazik durum iizerine,
Misir Valisi ile olan miicadelede Avrupa devletlerinden yardim almak i¢in Sultan II.
Mahmud déneminde hazirlanan Tanzimat Fermaninin ilan etmistir (Késoglu, 2012:

211).

Kosoglu; Tanzimat Fermami ig¢in Haywli Diizenleme olarak kabul etmektedir.
Osmanli’nin i¢inde bulundugu nazik dénemde Avrupali devletlerin destegini alma
gayesi s6z konusudur.

doégiismeye mecali olmayan bu yiizden de caresi kalmatan Devlet-i Aliyye’de bundan bdyle
diplomatik maharetlere zaman zaman miibalagili 6lgiilere bel baglanacak bazen zevahir

kurtarilacak bazende Bati’nin gii¢ dengeleri ger¢ekten maharelet kullanilacak bazen hiiziinlii
tablolar sergilenecektir (Kosoglu, 2012: 56).

Kosoglu donemin yetismis devlet adami1 Mustafa Resit Pasa’nin diivel-i ecnebiyenin
gbnliinli oksama iizere hayirli diizenlemeler iizerine calismis ve 3 Kasim 1839°da

Giilhane Parkinda yiiksekge bir kiirsii tizerinden okumustur (Kosoglu, 2012: 57).

Ko6soglu; Tanzimat Fermani hakkinda iki noktaya temas etmistir. Bunlardan ilki
Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat aydinlaridir. Tanzimat aydinlari, ilan edilen Tanzimat
Fermaninda beliryeci olmustur. Tanzimat donemi yoneticileri, soguma ddénemi
aydinlarindan idiler; Osmanli mukaddeslerinden kopmus degillerdi ve zihni
hassasiyetleri yiiksekti (K6soglu,2013: 275). Ortayli’da benzer sekilde; yeni Osmanl
tipini bilylik 6l¢iide eski toplumun efendisinin yasam tarzini ve diinya goriisiinii
bilingli bigimde devam ettigini vurgulamistir (Ortayli, 2006: 284). Ancak Kd&soglu;
Tanzimat yoneticilerinin Avrupa’ ya yonelisi elestirmektedir.

Imparatorlugu kendi imam iizerinde yeniden canlandirmanin mekanizmasim gercekten
bulabilmis olsalardi; bunun pek uzun vadeli ve giinliik sikintilaria ¢6zmler getirmeyen bir milli
kiiltiir ve egitim hareketinden gectigini goreceklerdi. Habuki onlar lagkalasan miiesseselere

stir’atle cekidiizen vermek ve bunu yaparken ¢ikis yoluna girmis oldukalarma inanmak
zorunda idiler (Kosoglu, 2012: 212).

Diger nokta ise fermanda yer alan hukuksal ifadelerdir. Késoglu kendiside bir hukuk¢u
olmast hasebiyle yer verilen maddeleri tek tek kaleme almistir. Genel olarak

degerlendirmesi,
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Metin olarak Giilhane Hatt-1 Hiimayunu geleneksel Osmanli adaletnamalerinden farkli bir
vesika degildir; zulmiin kaldirilmadi ve kanunun hakimiyetinin saglanmasi amaciyla yeni bir
kisim diizenlemeler gidilecegine aciklanmaktadir (Kosoglu, 2012: 222).

Inalcik; Tanzimat Fermaninin Osmanli devleti i¢inde yasayan Miisliimanlar ile
Hristiyanlar arasinda ki miinasebetlerin bir safhasi veya memlektimizin Bati
medeniyeti dairesine giris hadisesiyle bir tutuldugunu belirtmektedir (Inalcik, 2006:
14). Ondozuncu yiizyilin tarihini izah eden em temel hadise olarak
degerlendirilmektedir. Ekonomik ve Sosyal temelleri yikilmaya yiiz tutmus olan
Imparatorlugun; yeni prensiplere gére yeniden insa etme diisiincesidir. Ortayls,

Tanzimat Fermanini klasik bir adaletname olarak betimlemektedir (2006).

4.1.11 Sultan II. Abdiilhamid Donemi

Sultan II. Abdiilhamid; gerek kendi doneminde tartisilmig gerekse giiniimiizde
tartisilmaya devam etmektedir. Abdiilhamid’in istibdat¢i bir padisah oldugu iddiasinin
yani sira Ulu Hakan veya Kizil Sultan gibi ifadeler baslica tartisma konulardir. Bu
tartismalara girmeden 6nce sunu ifade etmekte fayda vardir; Kosoglu, eserlerinde;
Abdiilhamid donemi i¢in ayr1 bir baslik agmis ve gerek niteliksel gerek niceliksel

olarak detayli ve hacimli bir boliim ayirmistir.

II. Abdiilhamid tahta gectiginde Osmanli bir faica ortami i¢indedir. Abdiilmahid tahta
gecmeden 6nce Imparatorlugun durumunu iyice kavramak ve iizerinde gerektigi gibi
diisiinme firsati bulmus; halkin kendisinden ne istedigini ve Osmanli geleneginde

yonetime karisanlara nasil muamele edilmesini bilmektedir( Kosoglu, 2012: 114).

4.1.11.1 Tershane konferasi: cocuk oyuncagi...

Kosoglu Abdiilhamit Déneminde yasanmis hadiseleri ayrintili bir sekilde ele almistir.
Sultan Abdiilhamit basa gectikten sonra ilk gelisme 23 Aralik 1876 ‘da Kaantin-i Esasi
ilan edilmesidir. Aym giinde Tershane Konferansi toplanmistir. Késoglu Kaantin-i
Esasi’nin ilan edildiginde; Toplar atilarak Istanbul sokaklarinda gosteriler yapildigini
Tiirk, Ermeni, Yahudi yahut Rum’un her birisini ayr1 bir kosede nutuklar ¢ektigini
aktarmistir (K6soglu, 2012, 115).
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Kosoglu Tershane Konferansi yapilirken yasanan hadiseyi su sekilde aktarmistir;

O giin Kasimpaga’da Bahriye Nezaret binasinda yeni baglamig olan Tersane Konferansi’nda
siddetli top sesleri duyulunca ,konferans baskani ve Hariciye Nazir1 Saffet Paga ayaga kalkar
ve top seslerimin mesrutiyeti miijdeledigini , Miisliman-Hiristiyan biitiin tebeanin hiirriyete
kavusmus bulundugunu ve bu sebeble de artik konferansa gerek kalmadigini beyan eden bir
nutuk ¢eker; diivel-i ecnebiye siirpriz yapmislardir!... Yabanci delegeler soguk soguk bakarlar;
Rus delegesi, niimayisi birakalim da miizdkere konumuza gecelim der; 6yle yapilir. Osmanlt
delegeleri bozulur, konferansi terk ederler (Kosoglu, 2012:115, 116).

Ko6soglu, Sadrazam Midhat Pasa’nin Odyan Efendi vasitasiyla Kaantin-i Esasi- nin bir
anlasma metni haline getirerek konferansta kabul edilmesini ister. Késoglu burada

kendi yorumu katarak su ifadeler ile degerlendirmistir;

Boylece Islahat Fermani’nin yabanci miidahalelere actifi kapi yetmezmis gibi Osmanli
Anayasasi da yabanci devletlerin teminat ve kefaleti altina alinmis olacak, milletlerarasi bir
vesika haline gelecekti. Bereket versin, ecnebi delegeler gaflete gelir, “Bu sizin i¢ isinizdir, biz
karigmayiz” diyerek bir felaketi onlerler. Midhat Paga sabirsizliklar iginde kendisine bilgi
vermek tizere konferanstan ayrilan Saffet Pasa’y1 beklemektedir: “Ne dediler?” Cevab: “Ne
diyecekler, cocuk oyuncag dediler!...(Kosoglu, 2012: 116).

Bu gelismeler sonrasinda Sultan Abdiilhamid, Sadriazam Midhat Pasa, Kaantin-i
Esasi’nin 113. Maddesini kullanarak Avrupa’ya siirgiin ederek kendi ekibini kurmaya

baslamistir.

4.1.11.2 Yeni bir milad gibi: 93...

31 Mart 1877°de Tersane Konferansi’na katilan devletler tarafindan Londra Protokolii
imzalanmis ve Osmanli’ya teblig edilmistir. Her ne kadar sartlar yumusatilmis olsa
dahi esaslar1 ayn1 olmasindan dolayr Osmanli reddeder. Herhangi bir antlasma
saglanamaz; Rusya ve Avusturya; Osmanliy1 par¢alama antlagmasi yapar. Rusya Bati
ve Dogu cephesinden saldirir. Kdésoglu Osmanli ahalisinin durumunu su seklde

Ozetlemektedir;

Ahali gercekten de havaya getirilmistir. Gazeteler Hind’den ve Cin’den goniilliiler gelecegini
yazmis, seyhler ve dervisler Moskova kilisesinde ezanlar okundugunu riiyalarinda
gordiiklerini soylemislerdir. “Moskof kirali ne kdpektir ki, Halife ve Emirii’l —Mii’minin,
Zillullah-1 fi’l Alem, Sahibii’l-Berreyn ve’l Bahreyn Efendimiz’le muhébere edebilsin
(Kdsoglu, 2012: 119).

Ancak, ordunun hazir olmamasi ve iki cephede savas Osmanli’nin masaya oturmasina
neden olur. Berlin’de bir konferans diizenlenir (Kdsoglu, 2012: 128). Kosoglu Berlin

Konferasinini su sekilde aktarmistir;
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Berlin Kongresi Osmanli’dan alinacak paylarin Avrupali devletlerarasinda dengeli olarak
dagitilmast icin toplanmistir ve kongre baskani olan Alman Sansolyesi bunu sik sik
sOylemekten geri durmamaktadir. Devlet-i Aliyye savasta oldugu gibi masa basinda da
yalnizdir ve herkes bir tarafindan ¢ekistirmektedir. “Berlin kongresi, kavimlerin alinip satildig
bir bezirganlar ¢arsina donmustiir (Késoglu, 2012: 130).”

Berlin Konferasin neticesin de Rusya genis bir cografyaya yayilmakta ve Osmanli
azinliklar1 i¢inde hak idda etmektedirler. Ingiltere basta olmak iizere Avrupa’l
devletler bunu kabul etmeyerek Ayestefenos (Yesilkdy) antlagmasi yapilmistir
(Kosoglu, 2012: 130).

Ko6soglu bu antlasmanin taraf olan veya olmayan hi¢ kimseyi memnun etmedigini,
biiytik devletlerin a¢gozlii davrandiklarini; Romanya’nin aldatildigi, Rusya’nin ise
istedigini alamadigini belirtmistir. Bu antlasma maddelerinin uygulanamamasini
Sultan Hamid’in siyaseti saydiklarini belirtmektedir (Kosoglu, 2012: 130, 131).
Oztunamin eserinde Koésoglu’na benzer ifadeler yer almaktadir. Oztuna; Sultan
Hami’in dis siyasette gosterdigi maharette umumiyetle pek gozii kapali polemikgiler
harig ittifak edilmektedir. Bu kanaat daha hiikiimdarin hayatinda yalniz imparatorluk
degil, imparatorluk disinda da umumi oldugunu, Hasim devlet adamlarinin dahi Sultan
Hamid diplomasisini daima ¢ekinilecek bir unsur olarak gordiiklerini belirtmektedir
(Oztuna, 2008: 157). Sultan II. Abdiilhamid hakkinda ¢alismalari ile bilinen Vahdettin
Engin ise; Abdiilhamid’in padisahliginin ilk yillarinda meyda gelen ve Osmanli’nin
agir toprak kayiplari ile neticelenen savas sonrasinda; karakter olarak itibariyle
evhamli ve ihtiyath hareket eden Sultan’in savas sonrasinda ¢ok daha tedbirli hareket
etmesine neden oldugunu ifade etmistir. II. Abdiilhamid bu zor donemde iilkenin
parcalanmasinin 6niine gegmeye calismis; devletin siyasi ve ktisadi giicliniin farkinda
olarak her yabanci iilkeyi ayr1 ayr1 degerlendirip ona gore politika iiretmeyi tercih
ettigini ifade etmistir (Engin, 2011: 27, 28). Benzer sekilde Cetinsaya ise Ergin’in
ifadelerine benzer sekilde Sultan Abdiilhamid doneminde denge ve tarafsizlik giiden
bir siyaseti takip edildigini her devlete ayr1 ayr1 bir politika izlendiginin altim

cizmektedir (Cetinsakaya, 2014: 142, 143).

4.1.11.3 Tebea-i sadika: ermeni sorunu

Berlin Konferasin sonrasinda Osmanli topraklarinda paylastirmalar ve 6zerklikler ilan

edilmistir. Bu ayristirmalarin basinda Makedonya sorunu gelmektedir. Makedonya
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etnik bakimdan ¢ok karigiktir ve Miisliimanlar yogunluktadir. Bunlarin yani sira Sirp,
Rum ve Bulgarlar bu cografyada bulunmaktadir. Kosoglu, 1890°dan itibaren ilk
Makedonya komitesini Bulgarlarin kurdugunu; Sirp ve Rumlarin komiteleri takip
ettigini ¢etecilerin kendi aralarinda miicadele ettigini ve miicadelede Miisliiman
ahalinin ezildigini dile getirmistir (Kosoglu, 2012: 140, 141). Makedonya sorununun
yani sira giiniimiizde de etkisini devam ettiren S6zde Ermeni Tehcirinin temelleri bu
antlasmada atilmistir. Ksoglu, Ermenilerin ii¢ degisik mezhebte Osmanli kiiltiirtinii
en ziyade benimseyen Tiirklerle asirlarca beraber yasadiklarini bu kiiltiire katkida
bulunan bir kavim oldugunu belirtmistir. Osmanlilarin onlara “Tebea-i Sddika”
dediklerini ve Tanzimat’tan sonra Rumlardan ¢ok onlara gilivendigini belirtmistir

(Kosoglu, 2012: 142, 143).

Kosoglu Ermenilerin 93 Harbine kadar herhangi bir sorunu olmadigini belirtmistir.
Engin; Ermenilerin 19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupalilarin gayrimiislim
Osmanlilar tizerinde ki kigkirtic1 faaliyetlerine kapilarak Osmanliya karst diismanca
bir tavir icinde olduklarini, Berlin’den sonra ise kendilerine bagimsizlik verilecegi
imidi ile hareket ettiklerini belirtmektedir (Engin, 2011: 44). Oztuna ise Ermenilerin
Berlin konferansina kadar Osmanli iginde millet-i sadika olarak tanindiklarini ve
herhangi bir sorun yasanmadigini ancak Avrupa’da yasayan Ermeniler basta olmak
lizere Rusya ve Ingiltere tarafindna kiskirtilarak isyan ettiklerini belirtmistir.
Ermeniler ve onlar1 destekleyen Avrupali devletler Berlin Konferansonda yer alan 61
madde geregi; Dogu Anadolu’da yer alan 6 vilayette bir Ermeni devleti kurmak
istemiglerdir. Ancak Sultan Abdiilhamid’in 6liiriim dahi o maddeyi yiiriirlige koymam

demesi iizerine herhangi bir basar1 gosterememislerdir (Oztuna, 2008: 74, 75).

Kirgkirtmalar sonrasinda Ermeniler basta Sasun’da olmak iizere sonrasinda baskent
Istanbul’da isyan tesebbiisleri olmustur. Osmanli tarafindan bastirilan bu tesebbiiseler
sonrasinda Ingiltere; Ermenilere daha yogun bir sekilde destek vermis ve Rusya’y1 saf
dis1 birakmustir. Ingiltere kendine bagl bir Ermeni devleti kurulur ise Rusya’nin
Asya’da yayillmasmi engellemek amacimmi giitmekte idi. Ingiltere ise Ermeniler
tizerinden Osmanliy1 sikistirmak ve par¢alanmasini ve yikilmasini hizlandirmak amaci
i¢ginde idi.

Kosoglu Osmanli topraklarinda icinde baslayan bu hareketlenmenin orneklerinden

birini sdyle aktarmistir;
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Miidahaleci devletlere yeni bir imk&n hazirlamak isteyen Ermeniler, 30 Eylil 1895°te
Istanbul’da bir yiiriiyiis yapmaya karar verirler. Kumkap: Patrikhane Kilisesi’nde nutuklar
cekildikten sonra sildhli ve kararli Ermeni toplulugu Bab-1 Ali’ye gondermelerimi ve
kendilerinin dagilmlarim ihtar ederse de, komitacilar kabul etmezler. Sultanahmed’e dogru
yiiriirken; Bab-1 Ali yokusuna sarkan grup, muhafiz boliigiinden Servet Bey’i sehid eder.
Sadridzam, Bab-1 Ali’nin korunmasi icin askeri kuvvet ister; Sultdn Hamid asker
kullanilmasimi uygun bulmaz. Bu arada Bab-1 Ali muhafiz1 olan birlige mermi verilmemis
oldugu goriiliir; gerektiginde silingililerini kullanmalar1 emri verilir. Fakat gerginlesen
kamuoyu, tedbirlere gerke birakmaz. Biitiin bu gelismeler onuruna dokunmus olan talebe-i
ulim ve Islam ahali ayaga kalkar. Ermeni Patirdis1 denilen ve ii¢ giin ii¢ gece siiren bu
olaylarda ¢ok Ermeni katledilir; olaylar Anadolu’ya sicrar; Trabzon, Tekirdag ve Izmit’te
Miisliiman ahali Ermenilerle dogiismeye baslar. Pek cok Ermeni 6liir (Kosoglu, 2012: 144).

Kosoglu Osmanli iginde Ermenilerin Ingiltere tarafindan kiskirtildigini defaten dile
getirmistir. Ingilizlerin himayesini ve kiskirtmasi Ermenileri cesaretlendirecek ve
birgok defa ayaklanma yapmislardir. Ermenilerin yapmis oldugu en 6nemli tesebbiis

ise Sultan Abdiilhamid’e kars1 olan suikast girisimidir.

4.1.11.4 Sanh aveinin hikayesi

Kosoglu; Sanlt Aver hikayesi basliginda Sultin Hamid’e diizenlenen suikasti
anlatmistir. Bilindigi tizere Sultan Abdiilhamid’e sadece Avrupa kokenli devletler
mubhalif degillerdir. Ayni zamanda Osmanli iginde yetismis olan ve Sultan’in
faaliyetlerini kabul etmeyenlerde vardir. Buradan hareketle Kosoglu;  Avrupa’nin
cesitli yerlerinde Sultan i¢in suikast planlar1 yapildigini ve bu planlar1 yapanlarin

icinde gayrimiislim ve hiirriyet¢i Jon Tiirkler’inde yer aldigini ifade etmistir.
Kd6soglu yasanan hadiseyi su sekilde aktarmstir;

Sultdn Hamid’in her Cuma, namazimi kildiktan sonra Yildiz Camii’nden ¢ikip bir dakika kirk
iki saniyede bahge kapisi 6niinde duran arabasina geldigi tesbit edilir. Viyana’da 6zel bir araba
yaptirmis, icine seksen kilo dinamitle yirmi kilo kiiciik ¢elik parcalar1 yerlestirmislerdir. Sultan
Hamid’in arabaya gelis saatine ayarlanan bir de saatli bomba konulan arabay1 bahge kapisi
civarina birakarak ¢ekilirler. Cuma namazi biter; Abdiilhamid Han camiin kapisina ¢iktiginda
Seyhiilislam Cemaéleddin Efendi, miitad dis1 olarak kendisine arzda bulunur. Camiin
merdivenlerinde ayakiistii birkag climle konusurlar; dis kapiya ¢ikisi gecikir. Bu “bir 1dhza-i
ta’ahhur” 4ninda, bomba patlar (Késoglu, 2012: 146).

K6soglu bu patlama sonrasinda biiyiik bir telas yasandigini bu esnada Sultan Hamid’in
kalin ve giir sesiyle “Korkmayin, korkmayin!” diye bagirdiginin yazildigini belirtmistir
(K&soglu,2012: 146). Kosoglu bu suikastin basarrya ulasmadigr igin Islam ahali,
Hakan’1 kurtuldugu i¢in siikrettigini ama donemin hiirriyet¢i bir sdiri Tevfik Fikret’in
kaleme aldig1 ““ Bir Lahza-i Teahhur-Bir Anlik Gecikme” siirinde yer alan iki satirlik

bir kismina yer vermistir.
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Ey Sanli avci, damini bihude kurmadin,
Attin, fakat yazik ki, yaziklar ki vuramadin...
Kosoglu yapilan tahkikat sonrasinda suikasti yapan komitecinin yakalandigini ama

Sultan tarafindan afedildigini belirtmistir (Kdsoglu, 2012: 146).

4.1.11.5 Sultan Abdiilhamid’in Kisiligi ve yoneltilen elestirilere cevaplar

Nevzat Kosoglu yeri geldikge eserlerinde Sultan Abdiilhamid’e temas etmis ve ona

kars1 yapilan elestirilere cevaplar vermistir.

Kosoglu Abdiilhamid’in kisiligi su sekilde izah etmistir; Ela gozlii, keskin bakish,
kemer burunli, tok ve kalin seslidir. Zeki, caliskan, fevkalade kuvvetli bir hafizaya
sahib, rey ve kararlarinda istiklal sahibi olup te’sir altinda kalmaz. Tehlikeler
karsisinda ise cesur ve metindir. Cekingen tabiati vardir; yalnizliktan hoslanir
(Kosoglu, 2012: 182). Sehzadeligi doneminde sporla ugrasi; kayikla Kiz Kulesine
gidip oradan denize girer, silahlara kars1 meraki vardir. Fevkaladda edepli bir insan
olup dinine bagl bir kisiligi oldugunu ifade etmektedir (Kosoglu, 2012: 183). Kosoglu
herhangi bir kaynak gostermeden yer verdigi bu ifadelere; Oztuna (2008:178), Engin
(2008:12,13), benzer sekilde tasvir etmektedirler.

Kirmizi ise Abdiilhamid’in kisiligini iki doneme ayirmaktadir. Sultan Abdiilhamid’in
tahta gectigi ilk giinlerinde kardesleri Resad, Kemaleddin ve Burhaneddin efendiler ile
beraber yemek yiyor ve uzun sohbetler ediyormus, Hatta ciilusundan iki hafta sonra
aksam yemegini kumandan ve zabitler ile beraber yemistir ve Osmanli duyulmamis
bir durumdur (Kirmizi, 2014: 22). Ancak Kirmizi’ya gére Sultan Abdiilhamid’ in
kisiliginde degisen durumun doniim noktasi olarak Ciragan Vakasi olarak bilinen
olaydir. 20 Mayis 1878’de V. Murad’1 tekrardan tahta ¢ikarmak i¢in Ciragan sarayina
yiiz elli kisi kadar bir grup gelmis ancak Besiktas muhafiz1 Yedisekiz Hasan Paga’nin
miidahalesiyle bu ihtilal 6nlenmistir (Kirmizi, 2014: 23). Kirmizi bu tesebbiisten sonra
Sultan’in degistigini idda etmektedir. Lakin Kosoglu Ciragan Saray: olayr hakkinda

boyle bir tespite yer vermemistir.

Kosoglu'nun temas ettigi konularin baginda Abdiilhamit’in istibdat¢1 bir padisah

olmasi tlizerinedir. Késoglu bu durumu su sekilde agiklamistir;

Osmanli ahélisi onu pek sevmis ve kendisine velayet isnad etmistir; okumuslar ise “miistebid”
demislerdir. Isin dogrusu Osmanli ahalisi onun istibdadindan hi¢ de rahatsiz olmamustir.
Sikayetci olanlar, her biri ayr1 bir emel pesinde kosan azinlik¢1 okumuslar ve hiirriyet sarhosu
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Tiirk okumuglardir. Balkanlar’dan Arabistan’a ve Afrikaya kadar Tiirk olmayan Miisliiman
Osmanli ahaliside Halifesinin sagligina dua ederken, okumuslarinin ihanetine ugramustir.
Bunlarin hepsi ihtilalci olduklarinda Osmanli nizamina kars1 miicadele ettiklerine ve Sultan
Hamid’de Osmanli nizamini yiktirmayacagma gore sikayet etmeselerdi tuhaf olurdu.
Muhaliflerin miisterek vasiflari, Bati’ya her anlamda teslim olmug olmaridir (K6soglu,2012:
185).”

Kosoglu istibdatgr bir Sultan olmasmin nedenini 0 donemde yasann hadiselere
baglamaktadir. Ancak 6zelliklede kendinden Onceki padisahlarin nasil ve ne sekilde
tahtan indirildigini bildigini ve bundan dolayida kendisinin de devleti ve kendi
korumak i¢in bdyle bir yola basvurdugunu kisaca agiklamistir. Bunun yani sira
goriildiigli lizere toplumun bundan rahatsiz olmadigini rahatsiz olan ziimrenin
okumuslar oldugunu idda etmektedir. Ancak, basin-yayin basta olmak iizere,
biirokrasi, egitim kurumlari, devlet adamlari siki1 bir gozetim altinda tutulmus kiiciik
hareketleri hemen gdzlenmistir. Karal; Abdiilhamid denilince Istibdat veya istibdat
denilinde Abdiilhamid’in akla geldigini iddia etmektedir. Ancak Istibdat dsneminin II.
Abdiilhamit’in donemi olarak degerlendirmesini de kabul etmemektedir (Karal, 200:
246). Karal, Sultan Abdiilaziz donemide istibdat¢i bir donemdir. Karal, Sultan

Abdiilhamid’in istibdat¢1 bir padisaha doniismesini su sekilde agiklamaktadir;

Etrafimdakilerin beni anlamadiklarint goérmekle kendi icime kapanmaya bagladim.
Agabeyimden sonra tahta ¢iktigimda etrafimi, dolapgi ve beni esir etmek itiyen insanlarla
cevrilmis gordiim. Bunun iizerine hayarimi ve tahtimi muhafaza etmek icin hileye karsi hile
ile kars1 koymam gerekti (Karal, 2000: 247).

Kosoglu’nun eserlerinde Sultan Abdiilhamid hakkinda dile getirilen Ulu Hakan mi1
Kizil Sultan m1? Tartigmasina girmemistir. Ancak yukarida izah edildigi iizere
etrafinda giivenilecek kimsesi olmamasi basta olmak iizere siipheci bir kisiligi oldugu
bilinmektedir. Bunun yani sira Kologlu’nun galigmasinda; Sultan Abdiilhamid’e “Kizi/
Sultan ve Eli Kanli Katil” gibi isimler ile anilmasi Ermeni olaylarinin sebebiyle
basladigin1 ifade etmektedir.Kizi/ Sultan ifadesi ilk defa Fransiz Albert Vandal
tarafindan kullanildigini, Eli Kanli Katil ifadesinin ise donemin Ingiltere Basbakani
Gladstone tarafindan kullanildigini belirtmektedir (Kologlu, 2005: 182). Kologlu
Osmanl i¢inde altmistan fazla etnik grubun yiizyillar boyunca kansiz bir sekilde
yasadigini ancak bunlar1 isyana tesvik eden emperyalist giiclerin oldugunu ve herseyi

Abdiilhamid’e yiiklenmesinin dogru olmadigini ifade etmistir (Kologlu, 2005: 184).

Atsiz  Tiirk Ulkiisii isimli eserinin Biiyiik Adamlar béliimiinde Abdiilhamid’in

kiigtiltiigiinii, miistebit, zalim, hatta hain gibi gosterildiginden hareketle;
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itthatgilar dokuz on yilda dagittiklart imparatorlugu 33 yil dagitmadan tutabilmis olmakla
Abdiilhamid biiyiik bir iktidar sahibi oldugunu gostermistir. Hele kanli oyunlara girmemesi de
kiyic1 oldugu hakkinda ki iddalari giiriitcek bir delildir (Atsiz, 1992).

Atsiz, Sultan Abdlhamit’in Kizil degil, bir Gok Sultan oldugunu, biitiin hayat1 boyunca

bir iilkii i¢in, devleti ayakta tutmak ve hazirlamak i¢in yasadigini belirtmektedir.

Ozbek; Akademik tarihgiligin etkisiyle Abdiilhamid’e iligkin artik “ne Ulu Hakan, ne
de Kizil Sultan idi” veya “miistebid idi ama ayni zamanda 1slahat¢iydi” seklinde,

objektiflik ve bilimsellik iddasiyla Ortiilmiis orta yolcu bir tavir 6n plana ¢ikmis

bulundugunu ifade etmektedir (Ozbek, 2004).

Kosoglu eserlerin de Kizil Sultan elestirilerine dogrudan bir cevap vermese dahi
“sikayet¢i olanlar her biri ayri bir emel pesinde kosan azinlik¢i okumuslar” sdzleriyle
elestirdigi goriilmektedir. Bunun yani sira ;“Osmanili’min zaafimin derinligini
kavramzs, suikastler gérmiis iceride, disarida gizli cemiyetlerle ugrasan bir hiikiimdar
icin kuruntulu olmak bir meziyete doniismez mi?” sozleriyle Sultan Abdiilhamid’e

haksizlik yapildigini ve elestirilere katilmadigini ortaya koymaktadir.

Kosoglu’nun temas ettigi bir diger elestiri ise Sultan Abdiilhamid’e Siipheciligi

uizerinedir;

Stipheciligi meshurdur ve vehim mertebesindedir. Bu halin zararlariin oldugu siiphesizdir.
Ancak o giiniin sartlar1 i¢cinde bagka nasil olabilecegi ve nas1 ayakta kalabilecegi de sorulabilir.
On dokuzuncu asrin basindan itibaren gelen bes padisdhtan {igii, ya tahtan indirilerek
oldiiriilmiis yahut delirerek tahtan indirilmistir (K6soglu, 2012: 186).

Engin; Sultan Abdiilhamid’in genel kabul gérmiis olan 6zellikleri arasinda vehimli ve
tutumlu oldugunu ve bu ifadelerin dogru olmasinin yani sira ifrat derecesinde

oldugunun dogru olmadigini belirtmektedir (Engin, 2008: 19).

Oztuna Siipheciligi iizerine su ifadelere yer vermektedir; Sultan Hamid siyasi dehas:
bir yana fevkalade zekasi ve hafizasi ile tinliidiir. Bu zekanin basta vehim olmak {izere
carpik taraflart eksik degildir. Ancak genellikle, devrinin biitiin devlet adamlarinin
iistline ¢ikan bir zeka, kurnazlik ve tecriibeye sahip oldugu hakkinda ittfak vardir
(Oztuna, 2008: 162). Késoglu Sultan’1in dis politika diisiincesinden hareketle; Islamci
ve milli bir hakan oldugunu savunmaktadir. Avrupalilarin kendisinden hoslanmadigin
ve bazi devlet adamlarinin “Bosfor’da oturan ihtiyar tilki, diinya ¢capinda bir siyasi”

ifadelerine yer vermistir (Kdsoglu, 2012: 186). Kiiciik ise II. Abdiilhamid’in Tiirk
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milliyetciligi dahil olmak {izere siyasi anlamdaki milliyet¢iligi imparatorlugua karsi
ihanet sayan bir politika izledigini idda etmektedir. Ozellikle Tanzimat’mn tatmin
edemegi gayri miislim milletler karsisina bir Miisliiman milletler birligi ile ¢ikmaga
calistigini savunmustur. Islam birligi tezine sarilarak Arabistan basta olmak iizere
Miisliman memleketlerde emperyalistlerin baglattiklar1 faaliyetlere mani olmak

istedigini ama basaramadigini belirtmektedir (Kiiciik, 2006: 384).

Oztuna, Sultan Hamid’in Tiirkcii ve milliyetci bir cephesinide oldugunu dile getirerek,
Hagli zihniyetinin Sultani; Islamc1 bir siyasete siiriikler iken Tiirklerin azinlik teskil
ettigi ve anavatan—somiirge ayrimi yapmaksizin bir imparatorlukta anayasa tatbikatina

Sultan Hamid’in “ Tiirk ‘iin hakki mahfuz kalir mi?” demistir (Oztuna, 2008: 168).

Ozbek baska bir calismasinda II. Abdiilhamid’in kisisel ihsanlar ve sadakalar
araciligiyla yoksullara yardim ederek, bodylece iktidarin mesrutiyet zeminini
genisletme ¢abasi iginde oldugunu bunda da basar1 kazandigim belirtmistir (Ozbek,
2006). Kosoglu'nunda isaret ettigi iizere onun temel siyaseti Islam dayanismasini

kuvvetlendirerek Hilafeti niifuzunun artirmaktir.

Ortayl1, Eger Tiirklerin kurdugu bir devlet olmasa idi Islam diinyasmin askeri ve idari
vasiflarint ¢oktan kaybederek {istlinliigii Hristiyan diinyasina kaptirabilecegini ifade
etmistir. Bu baglamda Osmanli’nin bu istinliigii ele gecirdigini ve gelismesinde
biiyiik imparatorlarin oldugunu ifade etmistir. Bu imparatorlardan en sonuncusu olarak
Sultan Abdiilhamid oldugunu belirtmistir; “ hiikiimdarlarin en sonuncusu ve zamansiz
ge¢ geldigi i¢cin durumu anlasilamayan * 11. Abdiilhamid’dir. Bu donemde kurulan
Tiirkiye ve Imparatorluk halkinim biiyiik isler becermistir ve onunla biz bugiinii insa

etmissizdir (Ortayli, 2018: 174, 175).

4.1.12 ittihat ve Terakki

Ittihat ve Terakki Cemiyeti Osmanli’nin son déneminde Askeri Tibbiye Mektebi
icinde yer alan 6grenciler tarafindan 3 Haziran 1889 yilinda Osmanli ittihat ve Terakki
Cemiyeti ismiyle kurulmustur. 1895°de Istanbul’daki Ermeni Patirdisinda

yayinladiklari bir bildiri ile 6grenilir ve ileri gelenleri tutuklanir (Kdsoglu, 2008: 40).

Kosoglu; Avrupa’ya kacan bir kisim keskin ihtilalcilerin Sultdn Hamid’i rovelver ile
mi bomba m1 6ldiirmeleri gerektigini tartistigini bir kismin ise Sultan Abdiilhamid’e

muhalefet olarak bildiri ve brosiir dagittigini ve Islam ahalisini Sultdn’1n zulmiine kars1
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birlestirmeye davet ettiklerini ifade etmistir. Kosoglu bu noktada su ifadeler yer

vermektedir;

Biitiin bu propagandalar Bati ile kiiltiir, temasina ge¢mis olan bir kisim okumuslar iizerinde
etkili olur; halkta yanki yaptig1i soOylenemez; “Bre Tiirkler, Tiirkmenler, eski
kahramanlar... Neden bize yardim etmiyorsunuz?...” Anlasiliyor ki eski kahramanlar Osmanli
Héakani’na dua etmekle mesguldiir...(Kdsoglu, 2012: 154, 155).

Kosoglu Sultan’in yumusak politikasinin sayesinde Paris’teki Gen¢ Osmanlilari
dagittigini kalanlarin ise 1902 kongresinde ikiye boliinerek etkilerinin kayboldugunu
belirtmektedir. Ancak; Selanik, Sam ve Kahire’de ¢esitli ihtilalci cemiyetlerin
kuruldugu, Osmanli ve Hiirriyet Cemiyeti’nin ¢alismalar1t ve sonrasinda Paris’te
bulunan Ahmed Riza ile temasa gecerek Ittihat Terakki adim1 benimsediklerinin

belirtmistir (Kosoglu, 2012: 155, 156).

Bu cemiyete iiye olan Selanik ve Manastir’ta bulunan ig¢lincii ordunun geng
subaylarinin bu cemiyetin 6nde gelenleridir ve komitaci ceteler ile miicadele
etmelerinden dolayi, komitact usullerini benimsediklerini ifade etmistir (Kdsoglu,
2012: 157). Bunun yani sira cemiyet iiyeleri kendilerine muhalif olanlara kars1 gesitli

eylemler yaptiklari da bilinmektedir.

Kosoglu bu olaylarin en {inliisiinii su sekilde anlatmistir;

Bu olaylarin en iinliisii, isyanci gete hareketlerine karsi gonderilen, Sultan Hamid’e bagli,
cesur ve muktedir bir asker olarak ittihatcilar iizerinde korku yaratan Semsi Pasa’nin Manastir
Postahanesi’nden ¢ikarken bir Ittihatgr miilizzzm tarafindan vurulmasidir. Onun yerine
gonderilen Tatar Osman Pasa’yr da yine Ittihatgr subayla karargdhinda daga
kaldirmislardir(K6soglu, 2012: 157).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti II. Mesrutiyetin ilan edilmesinde aktif olarak yer almustir.
Kosoglu; Sultan Hamid’in geng subaylarinin bu baskaldirmalari yogun miicadelesi
sonucunda yorgun diistiiglinii ve Sultan ‘mn kendini  “suyun akisina birakmig bir
vaziyette olarak II. Mesrutiyeti ilan ettigini ifade etmistir (Kosoglu, 2012: 157).
Kosoglu bu noktada Osmanli ahalisi {izerine su tespitlere kisaca yer verdigi
gozlenmistir;

Mesrutiyeti ilan eden toplar atildiginda Imparatorluk icinde bir takim sarikli hocalarla
papazlarin kucaklagtig1 goriiliir. Bulgar, Sirp, Yunan getecilerin sehirlere inip senlik yaptiklart
goriiliir. Bir an i¢in ittihad-1 ansir gergeklesmis gibidir. “Hiirriyet, uhuvvet, addlet, miisavat

.. gibi sloganlar aynidir ama anlatmak istedikleri ve beklentileri farklidir (K&soglu, 2012:
158).
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Kosoglu Sultan’in mesrutiyetgilere bakisini su sekilde aktarmistir “ Bu adamlar beni
istemezler, birdderi isterler; ¢iinkii bizim birdder, nizam-1 idaresini baskalarina mdal-

memniiniye teslim eder. Fitraten halim ve selim bir adamdir (Késoglu 2012: 159)

Kazim Karabekir Ittihad ve Terakki Cemiyetinin Sultan Aziz déneminden baslayip
Sultan Abdiilhamid’e gegen siireci genis bir sekilde izah etmistir. Karabekir; Osmanli
camiasindan ayrilan ufak milletler biiyiik devletlerin destegini alarak medeni camiada
birer devlet olarak yer aldiklarin1 ama Osmanli camiasinin ve Tirk milletinin

yapayalniz kaldigini ve ezildigini belirtmektedir (Karabekir, 2009: 15).
Karabekir biitiin sebepler dahilinde,

Vatanseverlerin yillardan beri ruhuna sinmis olan hiirriyet duygulari bir ideal halinde yeniden
tebelliir etmis ve milletin faal, fikirli, fedakar, faziletli ve feragatli evlatlarin1 biiyiik bir hizla
birbirine baglayarak tehlikenin karsisina dikilmistir (Karabekir, 2009: 18).

Aksin ise, yasanan Ermeni olaylarinm ittihat Terakki Cemiyetininn kurulmasinda
etkili bir faktér oldugunu savunmaktadir. Ermeni komitacilarin 1895°den itibaren
baslattig1 eylemler karsisinda devletin sonunun geldigini veya 93 harbinde ki gibi
biiyiik bir ¢oziilme ile karsi karsiya kalinabilirdi. Devleti kurtarmak gerekiyordu ve
bunun Abdiilhamid bunu yapamaz idi (Aksin, 1980: 21).

Arikan tarafindan yayma hazirlanan Muhittin Birgen Ittihat Terakki’de On Sene isimli
eserinde; lttihat Terakki Neydi? Sorsuna Talat Pasa’min “Ittihat ve Terakki Tiirk
milletinin ruhundan kopmus bir mefkiire hamlesidir” cevapt donemin halet-i

ruhiyesinin 6zeti niteligindedir (Arikan, 2009: 64).

Inalcik, Ittihat Terakki’nin “Osmanli Birligi” goriisii dinleri ve irklar1 ne olursa olsun
biitiin Osmanlilarin merkzei devletin esit vatandaslardan oldugu seklinde
ozetlemektedir (Inalcik, 2006: 25). Inalcik ayrica Ittihat’in Osmanli  birligi
diisiincesinde tek bir millet vardi o da Osmanli milleti idi. Cesitli din gruplarini 6nce
“cemaat” daha sonra “anasir” sozciigli ile ifade ettikleri ancak gerek gayrimiislim
gerek ise gayritiitk Miisliimanlar onlarin Osmanliciligini Tiirk milliyetgiligi olarak

gordiiklerini belirtmistir (Inalcik, 2006: 26).

Tunaya ise lttihat Terakinin ideolojisini saptamanin zor oldugunu dénemin degisen
sartlarma gore; Osmanlicilik, Islameilik ve Tiirkgiiliik diisiinceleri benimsediklerini
belirtmistir. Ittihat Terakki’nin iktidar olsun veya olmasim bir ideoloji arayis1 iginde
oldugunu ve ilk olarak Osmanlicilik diisiincesiyle hareket ettiklerini iddia etmistir.

Ancak bu diisiince ne Balkanlar1 ne de Araplar1 tatmin etmemistir. Araplar Jon Tiirk
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olarak adlandirdiklar1 ittihat¢ilarmn Osmanlicik diisiincesini Tiirklestirme olarak

tanimlamuglar ve karsi tavir almislardir (Tunaya, 1989, 304).

Ittihatgilar; Islamci1 politikayl, kurulus sorunlari icinde benimsemek zorunda
kaldiklarin1 ifade etmistir. 1908 ‘den Once ve sonra, seriat prensiplerine, ihtilalci
eylemlere mesruluk verilmek i¢in daima basvuruldugunu belirtmistir. Ittihat Terakki
mesrutiyet rejiminin Islamci esaaslara yabanci olmadigini, aksine dinin mesrutiyeti
emrettigini her zaman dile getimistir. Ittihatcilar Islamcilig1 da resmi ve mecburi bir
ideolojik unsur olarak kabul etmek durumunda kaldiklarin1 belirtmistir (Tunaya, 1989:
310).

Tunaya ittihat Terakkinin benimsedigi diger bir ideolojinin ise Milliyetcilik ve
Tiirkgiiliik oldugunu iddda etmistir. Zira yirminci yiizyila girildigi halde imparatorluk
bilinyesinde yer alan diger milletlerin “milli” ideolojileri yaninda Tiirkler en sona
kaldigin1 belirtmistir (Tunaya, 1989: 310). Mesrutiyetin ikinci kez ilanindan sonra
Tiirkler Osmanlilik fikrine yapisip kaldiklar1 ancak Osmanlicilik diigiincesinin milli
bir ideal olacak giicte olmadigini belirtmistir. Balkan harbinin Tiirk milliyet¢iligine
etkisi Tiirkgiiler tarafindan milli bir uyanisa vesile olmasi sebebiyle olumlu
karsilanmistir. Tuhahan i¢inde bulunulan yiizyilin tabiat1 geregi; Ittihatg1 anlamryla
Tiirklesmek i¢cinde bulunan yiizyilin tabiatindan ortya ¢ikmaktadir. Millet tabi ve
gercek bir olgudur. Bunun i¢in de suursuz bir kalabalik hayatini milli bir suura sahip
kilmak ve Tirkler’in millet halinde birlesmelerini yasamalarini gergeklestirmek

gereklidir (Tunaya, 1989: 315).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti; Hasta Adam olarak degerlendirilen Osmanli devletinin
son doneminde ortaya c¢ikmistir. Kurulmalarinda amag¢ devletin kotiiye gidisatt
durdurmaktir. Ozellikle 1895°te meydana gelen Ermeni olaylar1 bir déniim noktast
olmus; II. Mesrutiyet’in ilaninda aktif olarak bulunmuslardir. Ancak gelisen olaylar

neticesinde istediklerini amaca ulasamamuglardir.

K&soglu Ittihat Terakki’nin diisiince diinyasinin zaman i¢inde Tiirkgiiliik diisiincesinin
etkili oldugunu belirtmistir. Kdsoglu’nun Ittihatgilar elestirdigi bir nokta ise Sultan
Abdiilhamid’ in tahtan diisiiriilmesine giden siirecidir. Hareket Ordusunun Istanbul’a
yaklasmasi tlizerine Sultan Hamid’in herhangi bir tesebbiiste bulunmayarak hatta
cevresinde ki ordu komutanlarin ayaklarina kapanarak miidahale izni istemesine

ragmen miisaade etmemistir (Kosoglu, 2012: 168).
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Ittihat Terakki’ye gelince, olaylarin akisina ve sonuglarina bakarak, bu Cemiyet’in tertipgi
oldugu konusunda tutarli bir mantik zinciri kurulabilir. Fakat bu mantigin gercege uygun
oldugunu sdyleyebilmemiz igin yeterli delil yoktur. Ittihatcilar, Sultin Hamid’i devirmek ve
kendi fiili iktidarlarini giiglendirmek i¢in bdyle bir tertibe girebilirlerdi. Nitekim hadiseler bu
sonuclar1 dogurmustur. Ancak, fevkalade tehlikeli bir oyundur. Sosyal bir hareketi baslatmak
miimkiin, ama sonuglarini kestirmek yahut hareketi belli sonuglara ulastirmak ¢ok zordur
(Kdsoglu, 2012: 172).

Kosoglu’nun anlatig1 bir diger hadise ise Sultdn’in ha’l fetvasi ve sonrasinda ki

hadisedir;

Mecliste sariklilarin hazirlamis oldugu bir fetva metni imzalanmak tizere Seyhiilislam ve Fetva
Emini meclise davet edilir. Fetvd Emini Hact Niri Efendi imzaya yanasmaz: “Hal’de
meymenet yoktur. Saltanat degismesi muktezi ise teklif ediniz, nefsini azletsin...(Kdsoglu,
2012: 169).

Uzun miinakaslar olur; Haci1 Nari Efendi direnmektedir:

Rusya mes’ele-i zailesinde (93 Harbi) biz ahali-i islamiye’nin sefiletini ve perisanligim
gordiik. Muhécir ¢ocuklarini bu omuzlarimizla tasidik. Bu perisanlik Sultdn Abdiilaziz’in hal’
edildiginden otiiridiir. .. (Kosoglu, 2012: 169).

Kosoglu bu noktada kendi ifadelerine yer verir, Hac1 Nari Efendi, eski yiizyillarin
saglam Osmanli aydinlarini hatirlatan bir idrékle, sanki Balkan Harbi’ni goriir gibi

konusmaktadir (K&soglu, 2012: 169).

Kosoglu Sultan Hamid sonrasinda, Meclis-i Mebiisan’1n 6l¢iisiiz ve sagkin oldugunu
hatta veliahd Resadd Efendi’yi padisah secildigini bilgilendirmek {izere bir heyet
gonderdigini hatta Hareket ordusunun Istanbul’a girisini feth-i miibin’e telmihen
Sultan Resad’a, Mehmet unvani verildigini belirtir. Kosoglu meclisin bu hareketlerini
bir sagmalik olarak yorumlamis ve Osmanli’da hiikiimet ¢kismeleri yasandigini bu
¢ekismelerin Osmanli’nin daha sonra karsilasacagi gaileler karsisinda zayif duruma

diisiirdiigiinii belirtmistir.

4.1.13 Seferberlik Yahut Harb-i Uméimi

Kosoglu; 1.Balkan Harbi sonrasinda ordu i¢inde meydana gelen manevi ¢okiintiiniin
II. Balkan harbinde Enver Bey’in Edirne’yi almasiyla beraber ordunun iginde
canlanma meydana geldigini belirtmistir. O giinleri anlatan emekli General Hikmet
Stier’den sunlar1 nakletmektedir; “ Osmanli ordusunda da olaganiistii bir hareket ve

canlilik basladi. Kurmay Yarbay Enver bu hareket ve canliligin ruhuydu” (Ksoglu,
2008: 177).
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Ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan beri muhtelif sebepler den 6tiirii bir gerilim
yasandigi bilinmektedir. S6z konusu gerilim zaman zaman Osmanli iizerinde tezahiir
etse dahi diinyanin farkli cografyalarinda benzer sebeplerden dolayr meydana geldigi
bilinmektedir. Ozellikle Almanya’nin siyasi birligini saglmas1 sonrasinda Ingiltere ve
Fransa’ya rakip haline gelmesi, Avusturya-Macaristan’in, Almaya safindan yer
almasi, Rusya’nin yiizlerce yillik sicak denizlere inme gibi sebepler diinya savasinin

¢ikmasina neden olmustur.

Ko6soglu, kendi iislubu ile anlattig1 ve Osmanli Halkinda “Seferberlik” olarak anilacak

olan L. Diinya savasinin baslangicini su sekilde aktarmaktadir;

Fatih Sultan’in sehri Saray-Bosna o siralarda Avusturya’nin hékimiyeti altindadir. Sirp
milliyetgileri ise, Saray-Bosna’y1 almanin bir imparatorluk olmanin sevdasindadir. Avusturya
Prensi bu sehre geldiginde, 28 Haziran 1914’te bir Surp lise 6grencisi Prens’i ve karisini
kursunlar ve bu kivilcim, diinya harmanim tutusturmaya yeter. Devletler kisa siire birbirlerini
yoklamaya, hi¢ degilse bazilari bazilarini tarafsiz tutmaya calisirsa da ates siir’atle yayilir.
Esasen devletler I'tilaf ve ittifik devletleri olarak iki takima ayrilmus haldedirler. iki ay icinde
seferberlik 1lan edilmis, saflar tutulmus, dégiisiilmege baslanmistir bile (Kosoglu, 2012).

Kosoglu pes pese devletlerin birbirine savas ilan ettigini Osmanli’nin ise, oncelikle
tarafsizligini ilan ettigini ancak her ihtimale karsi seferberligini ilan etigini ifade
etmistir. Késoglu Osmanli’nin dncelikle zaman kazanmak istedigi bu sebeple de ¢esitli

girisimlerde bulundugu ama basarili olamadigini belirtmektedir.
Kosoglu Osmanli’nin savasa dahil olmasini ise su sekilde anlatmigtir;

Karadeniz’de Osmanli zayiftir; Rusya’nin Istanbul iizerine bir ordu ¢ikarmasindan
korkulmaktadir; bu durumda Yunan ve Bulgar’in da ise karigma ihtimali vardir. Enver Pasa
Avusturya donanmasindan bir kisminin, Bogazlar’1t korumak {izere Osmanli’ya verilmesini
ister; miittefiklerimiz kabul etmezler. Bu siralarda Said Halim Pasa yalisindaki hiikimet
toplantisina giren Enver Pasa, miijde oglumuz oldu, diye haberi verir; Ingiliz takibinden kacan
iki Alman gemisinin Bogazlar’dan igeri girmesine izin verdigi sdyler: 10 Agustos 1914
(Kosoglu,2012).

Ingilizler bu zirhlar1 istemesi {izerine; Osmanli kendi satin aldigini ilan ederek
isimlerini Yavuz ve Midilli olarak degistirir ve miirettebatin baslarina da fes
gecirilerek; Osmanl bayrag dikilir. Iki gemi Karadeniz’e agilir ve Sivastopol limanim
bombalar. Rusya basta olmak iizere Ingiltere ve Fransa’nin pes pese Osmanli’ya savas
ilan ederler; Osmanli ise 11 Kasim 1914’te Osmanli Hakani harp iradesi yaynlar
(Kosoglu, 2012).

168



4.1.13.1 Sankams cephesi

Cihan Harbi’nin ilk atesinin Dogubayezid’in kuzey hududundan Rus taarruzu ile

basladigin1 ve Kafkas cephesinin agildigini belirtmistir.

Kosoglu Sehit Enver Pasa isimli eserinde Sartkamis ‘da yasanan hadiseleri detayl bir
sekilde anlatmaktadir. Ozellikle Sarikamis hareketinin gayesi iizerinde duran
Kosoglu; Ziya Nur beyin ifadelerine yer vermistir;

Sartkamig Harekatinin gayesinin, Almanlarin bati cephesindeki yiikiinii hafifletmek oldugunu
sOylenmis ve miittefik umumi karargadhindan bunun teklif edildigi ileri siiriilmiistiir. Ziya Bey
bunu makul bulur; mademki birlikte savasiyoruz, birlikte hareket etmemiz, hareketleri bir

merkezden planlamamiz dogaldir. Hatta Itilaf devletleri boyle bir karargah kuramadiklari icin
¢ok yakinmiglardir (Kosoglu, 2008: 302).

Kosoglu bu degerlendirmelerinin yani sira kendi diisiincelerini de eklemektedir;
Sarikamig Harekatindan asil amag; 93 Savasinin intikamimni almak ve kaybettigimiz
topraklar1 geri kazanarak Katkasya’ya girmektir. Ziya Bey bu noktada Enver Pasa’y1
“Tam bir Islam ihtilalcisi” olarak goriir ve Ruslar yenilebilseydi Kafkas halklarmimn

harekete gegebilecek olduklarini séyler (Kosoglu, 2008: 303).

Ancak Osmanli’nin kusatma harekatr basarisiz olur, Késoglu basarisiz olmasini su
sozlerle ifade etmektedir; S6z ne kadar uzatilirsa uzatilsin, sonugta Sarikamig hareketi
zaafinin, ikmal bozukluklar1 ve kis sartlarinda ki dogal sartlar oldugu noktasina
gelinecektir. Bu iki noktanin ordumuzun felaketine yol agtig1 kesindir (Kosoglu, 2008:

275).

Kosoglu Sarikamista sdylendigi gibi 90 bin askerin sehit olmadigin1 ve bunun bir
safsatadan ibaret oldugunu belirtmistir. Késoglu Sehit Enver Pagsa isimli eserinde 6zel
bir degerlendirmeye girmeden Dr. Ramazan Balci’nin genis agili degerlendirmeler
sonucu ulastig1 neticelere yer vermistir. Kosoglu Sarikamis Hareketinde sehit olanlarin
23.000 kisi oldugunu ancak bununda 5000 ‘nin Ruslarin Hamamli’da kurduklari esir
kampinda soguk, aclik ve bakimsizliktan dolayr oldugunu belirtmektedir (Kosoglu,
2008: 307).

4.1.13.2 Canakkale cephesi

Kosoglu Canakkale cephesi iizerine ayri bir énem verdigi goriilmiistiir. Itilaf
devletlerinin Ingiliz ve Fransizlardan olusan miisterek donanmasinin Rusya’ya yardim
etmek ve Bulgaristan’1 yanlarma ¢ekebilmek icin Canakkale bogazindan yeni bir

cephe agma girisiminde bulunduklarini; on alti harp gemisi, altt muhrip on dort mayin
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tarama gemisi ve bir u¢ak gemisinin Canakkale’ye yiiriidiiglinii belirtmistir (Kdsoglu,

2012: 339).

Kosoglu; Cankkale’deki miicadelenin 19 Subat 1915 ‘de diisman donanmasinin atisi
ile basladigini bombardimanin 18 Mart giiniine kadar devam ettigini belirtir. K&soglu

18 Mart’ta yaganan hadiseleri su sekilde aktarmistir;

Diisman donanmast siirekli tarama ile Bogaz’daki mayinlari temizlemistir. 18 Mart giinii kesin
sonucu almak iizere taarruz edecek ve Bogaz’1 gegecektir. Bir Ingiliz tiimeni, bir Anzak tiimeni
ve bir Fransiz timeni Bogaz dniinde hazir beklemektedir. Bogaz yarilip Tiirk donanmasi tahrip
edilince hazir bekleyen Rus kolordusu istanbul Bogazi’na cikarma yapacak bu arada
Marmara’ya girmis olan Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri de Istanbul’un isgaline yetisecektir.
Mart’1n on yedisini on sekizine baglayan gece o gece sabah karsi Nusret mayin gemisi diigman
donanmasi arasinda siyrilmig ve Bogaz’in miinasip yerlerine mayinlarini déseyerek yine ayni
ustalikla donmiistiir. Miisterek Ingiliz-Fransiz donanmas1 zirhlilar, muhripler ve denizaltilar
ile yiiklenirler; {i¢ filo halinde girerler. 18 Mart giinii yedi saat boyunca 276 adet seri atigh
biiylik topla durmadan mermi yagdirirlar. Osmanli tabyalarindan 78 adet top cevap verir;
menzilleri kisa mermileri sayilidir ve yenisi gelecegi yoktur. Bu cehennem iginde diisman
donanmasindan ii¢ harb gemisi batar, iki harb gemisiyle bir harb kruvazorii agir yara alarak
saf dist olur. Ve aksamiisti mevcudunun {iicte birini kaybtmis olarak Fransiz-ingiliz
Donanmasi ¢ekilmeye baglar. Bogaz’dan gegemez (Kosoglu, 2012: 339, 340).

Deniz savasinda basarili olamayan Itilaf devletleri hedeflerine ulasmak icin karadan
cikarma karar1 vermislerdir. 25 Nisan 1915°te ilk ¢ikarma yapmislardir. Kosoglu;

0zellikle Ariburnu ¢ikarmasinda Mustafa Kemal’in roliine yer vermistir.

Ariburnu’na ¢ikan Anzak Kolordusuna karst 27. Alay ‘in 6. Boligl, kanmi sebil
ederek doguya ¢ekilmeye baglar. 9. Timen Komutan1 Yarbay Sefik Bey, Eceabad
‘daki 27. Alay’1t Ariburnu’na dogruyola ¢ikarir. Eceaabad’in kuzeyinde ordu ihtiyati
olan 19. Tiimen Komutan1 Yarbay Mustafa Kemal Bey de Ariburnu tarafindan top
seslerini duyunca 57. Alay’la bir bataryayi alarak o tarafa yiiriir. Kocagimen Tepe’de
cekilen askerlerimizle onlar takip eden diigman birliklerini goriince hemen “Hiiciim”™

emrini verir. Diisman kuvvetleri {i¢ kilometre kadar geriye atilir (Kdsoglu, 2012: 341).

Kd6soglu’nun Canakkale Harbinde iizerine durdugu diger bir miicadele ise ikinci Kirte

carpismalaridir.

6 -9 Mayis giinleri arasinda dort giin siiren ikinci Kirte carpigsmalarinda, Osmanl askeri i¢in
pek kiyict olan donanma atesinin desteginde yiiriiyen elli bin miittefik askeri, yariya inerek ve
ancak yarim kilometrelik bir yer alarak maglib, geri cekilir. Karadan ve denizden saldiriya
ugrayan Osmanli askerinin bu savastaki cenk hirsi tarifsizdir; kanlt siper bogusmalar1 olur;
unutulmus destanlar yeniden yasanir ve gokten ecdad inerek o pak alinlarini 6per. .. (Kosoglu,
2012: 341).
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Kosoglu bagka bir eserinde Canakkale’de zafer glinesinin Tiirk siperlerinin iizerlerine
dogdugu diisman tarafinda da kabul edildigini; Anafartalar, Ariburnu ve son olarak
Seddiilbahir’den ¢ekildiklerini aktarmistir. Kosoglu Tiirk tarafinin sehit, yarali kayip
ve ¢esitli hastaliklardan dolay1 251.359, diisman tarafinin ise 331.000 kayip verdigini
ifade etmistir (K6soglu, 2008: 319).

4.1.14 Milli Miicadele

Kosoglu Mondros Miitarekesi ile ateskes imzalandigini Osmanli’nin savastan yenilmis
kabul edildigini belirtir. K&soglu bu noktada Ittihat Terakki’nin ii¢ biiyiikleri Talat,
Enver ve Cemal Paga’nin izzet Pasa’ya birer mektup vererek yurttan ayrildiklarmi ve

sonrasinda ise siddetli bir ittihatc1 diismanliginin basladigini ifade etmistir.

Kosoglu I. Cihan Harbi sonrasinda Anadolu’nun her seyini kaybetmis gibi bir
durumda oldugunu milletin son haddine kadar yoksul ve yorgun bir durumda oldugunu
belirtir. Bunun yani sira diismanin fiili iggaliyle beraber fiili direniste basladiginin

altim ¢izmektedir.

Kosoglu Anadolu’da isgale karsi irili ufakl teskilatlanmalar oldugunu ve sonunda bu
teskilatlanmalarin Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukitk Cemiyeti i¢inde toplanarak

merkezilesecegini belirtir.

Kosoglu Anadolu’da baslayan direnisin Istanbul’da Sultdn Vahideddin’in nasil
gordiigiinii su sekilde aktarmistir;

Oyleyse, Anadolu’da baslayan milli direnisin, yine Anadolu’dan idaresi gereklidir. Sultan
Vahideddin, Cuma selamligindan sonra huzura kabul ettigi Kara Kazim Pasaya, “Sulhiin

temini goriilmeden evvel gen¢ kumandanlarin igbasindan ayrilmamalari 1azim geldigini”
sOyler ve “Biitiin imidimiz sizlerdedir” der (K&soglu, 2012: 363).

Kosoglu milli direnis hareketi bir merkeze baglamak ve yonetmek icin Mustafa Kemal
Pasa’nin secildigini belirtir. Kdsoglu Mustata Kemal Pasa’nin 9.0rdu miifettisligine
atandigin1 ve Anadolu’ya ge¢cmeden Once veda ziyareti i¢in Yildiz Sarayi’na gittigini

belirtmistir. Késoglu Yildiz Sarayi’nda ki diyalogu su sekilde bahsetmistir;

Veda i¢in Yildiz Sarayr’na giden Mustafa Kemal’e Sultdn Vahieddin, ge¢mis hiztmelerini
hatirlattiktan sonra ““ Asil simdi yapacaginiz hizmet hepsinden mithim olabilir. Pasa, pasa,
Devleti kurtarabilirsiniz!” der. Ve hatira olmak iizere iizerinde kendi markasi bulunan saatini
hediye eder. Mustafa Kemal, “Merak buyurmayimiz efendimiz, nokta-i nazar-1 sahanenizi
anladim” diyerek Saray’dan ayrilir (Kdsoglu, 2012: 364).
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Mustafa Kemal Anadolu’ya gecerek; Havza, Amasya, Erzurum ve Sivas Kongrelerini
diizenler. Bu kongrelerde sayesinde Anadolu ve Rumeli’de kurulmus biitiin
“Miidafaa” cemiyetleri “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukiik Cemiyeti” ad1 altinda
tek bir cemiyet haline getirildigini belirtmistir. Mustafa Kemal burada kurulan heyet
ile Ankara’ya gecmis ve Milli Miicadeleyi buradan idare etmistir (Kosoglu, 2012:
367).

Kosoglu, Sivas Kongresinde alinan kararlarin Meclis-i Meb’Gisan’da kabul edilmesi
i¢in Istanbul hiikiimeti ile goriisiildiigii ve bu gdriismede mutabik kalinarak Meb’{islar
meclisinde kabul edilmesi i¢in ¢aligmalar yapilmasi iizerine anlasildigini belirtir.
Tarihimizde Misak-1 Milli kararlar1 olarak gecen kararlarin gériigmesinin baglangicini
sOyle aktarmistir; “Edirne meb tisu Seref Bey tarafindan okunur: “Tiirk milleti ya bu
ahdin sartlarin yerine getirecek ya da bu yolda serefle silinip gidecek, fakat, esir
olmayacaktir!” Okunan Milli Yemin coskun alkislarla kabul edilir (Kdsoglu, 2012:
368).

Koésoglu Milli Miicadele i¢inde kirilma noktalarindan biri olan Sakarya Meydan

Muharebesini su sekilde aktarmistir;

23 Agustos -13 Eyliil 1921 tarihleri arasinda cerayan eden ve yirmi iki giin yirmi iki gece siiren
Sakarya Savasi’ndan Tiirk askeri muzaffer ¢ikar. Tiirk ordusu, “ Hatti miidafaa yoktur, sathi
miidafaa vardwr; o satth biitiin vatandwr. Vatamin her karis topragi vatandasin kani ile
islanmadik¢a terk olunamaz!” emri uyarinca oynak bir savunma uygular. Zaman zaman
duyulan top sesleri Ankara’yi telasa verir; Yunanlilar bir ara Polatli’dan daha ileri, Ankara’ya
elli kilometre yaklasirlar. Sonundaki zafer Anadolu kadar diger Islam alemini de derinden
duygulandirir ve kendine giliven tazeler. Mustafa Kemal Pasa’ya Gazi, Fevzi Pasa’ya
“Maresal” riitbeleri verilir(Kosoglu, 2012: 375).

Tirk ordusu Yunanlilara kesin darbeyi Bilyilk Taarruz Meydan Muharebesinde
vurmustur. 26 Agustos 1922 baslayan taarruz 30 Agustos’ta Baskumandanin “Ordular
ilk hedefiniz Akdeniz dir ileri!” emri ile dliisman1 denize kadar takip eder. Muzaffer
Tiirk birlikleri 9 Eyliil’de Izmir’e girerler. Mudanya Ateskesinden sonra baslayan
goriismelerde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Itilaf devletlerince Lozan bar1s
goriismelerine davet edilir. Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi artik kendisini kabul ettirmis
ve “Milli iradeye istinad etmeyen hi¢chbir kuvvet ve heyeti tamimadigini” ilan ederek 1

Kasim 1922 tarihinde saltanai kaldirdigini ilan eder (Kosoglu, 2012: 376, 377).
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4.1.15 Sultan Vahideddin

Kosoglu Sultan Vahideddin hakkinda detayli bir bilgi vermemistir. Sultan hakkinda
sonrasinda iddia edilen hain ifadesi hakkinda herhangi bir tartismaya girmemistir.
Ancak saltanatin kaldirilmasindan o giin 6nce Ankara hiikiimetinin temsilcisi Refet
Pasa, Sultan Vahieddin ile goriiserek; Hanedanin milletin selameti, ahali iginde
karisikliga meydan verilmemesi i¢in fedakarlik yapmasi gerektigini belirtmistir

(K6soglu, 2012).

4 Kasim 1922 ‘de Son Sadrazam Tevfik Pasa istifasin1 verir Vahieddin ise yeni bir
Sadrazam atamayarak Ankara Hiikiimeti kabul ettigini belirtir. K&soglu bu noktada
Sultan’in Ankara’ya glivenmediginden hareketle; “Zat-1 Sahdane bugiinkii durum
sonucunda hayatini tehlikde gordiigiinden” 17 Kasim giinii Ingiliz komutanina
basvurarak Istanbul’dan uzaklastirilmasini istedigini belirtmektedir (Késoglu, 2012).
“Zdt-1 Sdhdne 'nin bu mudhedeyi sadridzaminin ibramina ragmen tasdikten suret-i
kat’iyyede ictindb ettigi siipheden beridir.” Saltanatin ilgasi ve kendisine vatan ihaneti
ile su¢clanmasi ihtimali kargisinda tek oglu olan Mehmet Ertugrul Efendi’yi yanina
alarak Malta’ya, oradan Mekke’ye gider. Burasi sagligina el vermediginden Italya’nin

Cenova ve San Remo sehirlerine geger buralarda yasar (Kdsoglu, 2012: 381).

Osmanli’nin son padigahidir ve déneminde yasanan biitiin hadiseler giiniimiizde de
zaman zaman tartisilmaktadir. Bu tartismalarin basinda “Sultan Vahideddin hakkinda
Hain mi? Yoksa vatansever mi? Memleketi neden terketti?” gelmektedir. Sultan
Vahdettin vatan haini degildir diisiincesi ilk olarak 1929 yilinda Mevlanzade Rifat
tarafindan Tiirkiye Inkilabinin I¢ Yiizii isimli kitapinda gegmektedir (Rifat, 2000215).
Bardakg¢1 Vahideddin donemi hakkinda yazilmis bilimsel bir makale -Tarik Miimtaz’in
disinda- veya doyurucu bir eser yaymnlamadiginin belirtmektedir. Ancak Necip Fazil
Kisakiirek’in 1975 yilinda; popiiler bir tarzda kaleme aldigi ve tartigmalara
muhafazakar cenayin bir cevpai gibi diisiiniilen “ Vatan Haini Degil, Biiyiik Vatan
Dostu Sultan Vahidiiddiin” isimli eseri vardir (Kisakiirek, 2013). Yakin donemde bu
iddalara bir nevi cevap niteliginde olan Turgut Ozakman tarafindan 1997 yilinda
kaleme aliman Vahidettin, Mustafa Kemal ve Milli Miicadele isimli eserleri ilk

karsimiza ¢ikanlardir (Ozakman, 1998).

Kisakiirek’e gore Sultan Abdiilhamid’in en c¢ok sevdigi hatta biitiin sehzadeler
arasinda en yakin buldugu Mehmed Vahideddin’dir demistir. Bu benzerligin din
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bilgisi ve Islamiyet iizerinde oldugunu; biitin Osmanli padisahlar1 iginde
Abdiilhamid’den sonra en dindarlar1 arasina girecegini belirtmektedir (Kisakiirek,

2013: 29).

Kisakiirek’in tartismalara neden olan iddialarinin basinda Mustafa Kemal’i
Anadolu’ya Sultan Vahideddinin gonderdigi iizerinedir. Eger Vahideddin kendisi
Anadolu’ya gecer ise 1isgal giliglerinin bunu haber alarak onu ortadan
kaldirabileceklerini diisiincesinde oldugunu belirtmektedir (Kisakiirek, 2013: 162).
Bundan dolay1 subaylar arasinda ve kendisinin de daha 6nceden beri tanidigi Mustafa
Kemal’in gegmesini uygun gormiistiir. Bardakei; Istanbul’un resmi isgalinin
olmadigini ancak sehrin miittefik askerleriyle kaynadigini ve Osmanli ahalisi basta
olmak iizere durumun sarayida rahatsiz ettigini belirtmistir (Bardake1, 1998: 125).
Boyle bir donemde herkesin silahli bir miicadeleyi tek care olarak gordiiklerini
belirtmistir. Ordunun 6nde gelenleri yapmis oldugu bir toplantida silahli miicadeleyi
yiiriitecek kisilerin basinda Mustafa Kemal Beyin oldugu fikri benimsenmisti.
Bardak¢1 Sadrazam Damat Ferid’in bizzat kendisinin ismi gotlirdigiini “askerler
Mustafa Kemal Paga’yr istiyor” dedigini aktarmaktadir (Bardakei, 1998: 126).
Sultan’in ise Sakir Pasa’nin serhine ve sirdasi olan Sami Bey’in itirazina ragmen karar1

imzalamis ve “bu adam bir is yapacak™ demistir (Bardake1, 1998: 127).

Bardakg diisiincelerine paralel olarak Goztepe’de Mustafa Kemal’in tayini hakkinda
benzer muhalefetlerden bahsettikten sonra resmen 9. Ordu komutani olarak
gorevlendirildigini belirtmistir (Goztepe, 1969). Hatta izmir’in Yunanllar tarafindan
isgal haberi Sultan’a iletildiginde esnada Mustafa Kemal’i Y1ldiz Hamidiye Camii’nde
kabul eden Sultan’in “Pasa biitiin itimitlerimiz sizde kaldi. Hepimizi siz
kurtaracaksimiz” seklinde dua ettigini ifade etmistir (Goztepe, 1969: 182). Mustafa
Kemal’in goérevi kapsaminda benzer ifadeleri Mevlanzade’de dile getirdigi
gorilmektedir; “Mustafa Kemal’e verilen vazife goriiniiste Ordu miifettigligi, hakikatte
ise ordu disinda bir ihtiyat kuvveti hazirlamak (Rifat, 2000: 209) oldugunu

savunmaktadir.

Mevlanzade’nin iddia ettigi diger bir nokta ise Padisah tarafindan verilen bir hatt-1
hiimayundur. Bu hatt-1 hiimayun Kisakiirek tarafinda da dile getirilmektedir
(Kisakiirek, 2013: 180). Mevlanzade Mustafa Kemal’e 6zel verilen hatt-1 hiimayunda
“...milletin, masuniyetini teyit ve miilkiimiin eyadiy-yi miitearrizinden tahsili igin yek

viicud hareket edilmesini...” genel olarak {ilkenin diigmanlarin elinden kurtarilmasi
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icin tek viicud olarak hareket edilmesi i¢in gorevlendirildigini bahsetmektedir (Rifat,

2000: 237, 240).

Bu diisiincelere muhalif olarak Ozakman eserinde detayli bir inceleme yaptig
goriilmiistiir. Ozakman 9. Ordu miifettisliginin uydurma bir gérev olmadigini aksine
bolgedeki asayisin bozuldugunu, halkin silahlandigini bunun {izerine Ingiliz
hiiklimetinin; Osmanli’ya bir nota vererek durumu kontrol altina almalarin

istemektedirler (Ozakman, 1998: 252).

Konu hakkinda getirilen iddialar1 Ozakman 9.0rdu Miifettisliginin neden kuruldugunu
uzun bir sekilde izah ettikten sonra yukarida iddia edildigi gibi Mustafa Kemal’in
Vahideddin tarafindan gonderilmedigi, Damat Ferit Pasa tarafindan Istanbul’dan
uzaklastirlma maksadi ile Anadolu’ya génderildigini savunmaktadir (Ozakman, 1998:
254). Ozakman, Mustafa Kemal’in silahlanma ve karsi direnise gegme olasiligim
Damat Ferid ve Sultan Vahideddin’in akillarinin ucuna bile gelmedigini belirtmistir.
Bunun yami sira yine Mevlanzade ve ayni diislinceleri paylasan Misirlioglu’nunda
giivenilir bilgi vermedigini, hatt-1 hiimayunu nereden ve nasil ellerine gectigine dair
tutarth bir agiklama yapilmadigini bahsetmektedir. Ozakman; Vatan Hain mi
Degilmi? Tartismasinin basladig1 nokta olarak Saltanatin kaldirilmasiyla dogrudan
iliskili oldugu savunmaktadir. Ozakman 1. Dénem Zabit ceridesinden hareketle 30

Ekim 1922°de yapilan goriismeler neticesinde;

Tiirk milleti, Saray ve Bab-1 Ali’nin hainligi gordiigii zaman bir anayasa ¢ikararak, onun
birinci maddesiyle egemenligi Padisahtan alip dogrudan millete vermistir... Goriiliiyor ki
Vahdettin’in hainligi, resmi tarihgileirn ya da devrim kalemsorlerinin bir iddasi bir
yakistirmas1 degili Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin kararidir (Ozakman, 1998: 55).

Vahdettin Hain degildir diisiincesi yukarida da izah ettigimiz iizere Mevlanzade Rifat
Bey tarafindan kaleme alinan eserle baslamistir. Konu {izerine farkli goriisler vardir.
Sultan’in Istanbul’dan ayrilmasi iizerine, Nihal Atsiz, ismail Hami Danisment, Falih

Rifki Atay, Necip Fazil, Ilber Ortayli gibi birgok miitefekkir goriislerini beyan etmistir.

Atsiz Tiirk Ulkiisii isimli eserinin Altinci Mehmed kisminda incelemistir. Atsiz’a gore
Vahdeddin’in iki biiyiik yanlig1 vardir; biri Damat Ferid’i Sadrazam yapmasi diger ise
Ingilizlere siginmasidir. Atsiz Sultan’in hayatim tehlikede gordiigii icin bdyle bir yola
bagvurdugunu ancak Osmanogullua yakismadigini belirtmektedir (Atsiz, 1958). Falih
Rifki Atay Cankaya isimli eserinde; Ne Sultan‘in nede Ferid Pasa’nin hain
olmadiklarin fakat onlara gore tek cikar yol Ingilizlere siginmak, itaat etmek, iyi niyet

gostermek ve onlardan yardim beklediklerini belirtmistir (Atay, 1999). Kisakiirek ise,
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Sultan’a kars1 yapilmig biitiin olumsuz elestirileri ¢iirlitmek ve onun vatan dostu bir
hiikiimdar oldugunu savunmaktadir (Kisakiirek, 2013 ). Bardake1, hicbir Osmanl
Padisahinin hain olmadigmi, siyasi kararlarinin hatali olabilecegini ama ihanet
noktasinda olmadigini savunmustur (Bardakgi, 1998). Ortayli ise zaman zaman
konusmalarinda temas ettigi ve son eserinde de kisaca degindigi lizere ¢ok fazla giinah
kegisi ilan edildigini haddinden fazla elestiriye maruz kaldigini ifade etmistir (Ortayls,
2018). Turgut Ozakman, Kemal Ari, Vahdettin’in Atatiirk ve doneminde bir hain
oldugunu ve onun yapip ettiklerinin ve araci olduklarinin miicadeleye zarar verdigini,
onu kurtarmak icin sdylenen sdzlerin ise sadece birer efsaneden ibaret oldugunu

savunmaktadirlar (Ar1, 2019).
Kosoglu, Sultan Vahideddin ‘nin ruh halini onun dilinden anlatir;

Ben milletin atesli kiilii tizerine oturdum, taht-1 saltanatin kus tiiyiinden minderleri {izerine
oturup gomiilmedim... Bunlardan kimseye bahsedilmiyor, millete malimat verilmiyor.
Elbette bir iin tarih bu hakayiki yazar... Taht-1 saltanat ile tenesir arasinda ne kadar mesafe
oldugunu bilirim... (K&soglu, 2012: 382).

Kosoglu bu tartigmalara girmemistir ancak goriildiigii iizere “kendisine vatan ihaneti

ile su¢lanmast” ihtimalini bilerek yurdu terkettigini savunmaktadir.

4.1.16 Yenilgi Kabul Etmeyen Neslin Bayaraktari: Sehit Enver Pasa

Enver Pasa: Tirk Tarihgiliginde; kisiligi, devlet adamligi, askeri yetenekleri ¢ogu
zama tartigilan bir kigiktir. Kosoglu Enver Pasa’y1 kaleme almasindaki sebepleri su
sekilde izah etmektedir; Cumhuriyet doneminde bir¢ok insan farkli saik ve sebeplerle
Enver Pasa hakkinda yanlis ve haksiz hiikiimlere sahip olmustur. Bunlarin bir kisma,
Cumhuriyet Oncesi siyasi ¢ekismelerin sonraki zamanlara yansimasidir. Demokratik
hayatimiz hala kavga ve karalama iislubundan kurtulamadig i¢in bu etkileri hiiziinle

de olsa gérmek zorunda oldugumuzu belirtmistir (Kdsoglu, 2008: 11).

Kd6soglu ‘nun bu degerlendirmesi sonrasi tarihgiligimize getirdigi bir elestirisi ise;
toplumda goriilen en biliyliik hatalardan birinin de takim tutar gibi tarihi
kahramanlarimiz1 tutmak oldugunu birine baglaninca Obiiriinii kdtiileyerek yanlis
yargilar olusturmak siyah beyaz gérmek oldugunu belirtmektedir. Buradan hareketle
Enver Pasa hakkinda iddia edilen ve halen tartisma konusu olan konulara agiklik

getirmeye calistigini ifade etmistir (Késoglu, 2008: 12).

176



Kosoglu Enver Pasa’yt “Yenilgi Kabul Etmeyen Neslin Bayraktar’” olarak
isimlendirmistir. Bu satilar1 dahi Kdsoglu’'nun Enver Pasa hakkinda diislincelerini

hakkinda fikir verir niteliktedir.

Késoglu; Ismail Enver Bey’in 23 Kasim 1881 Carsamba giinii istanbul’da dogdugu
ve yedinci dedesi Abdullah’in Miisliiman olmus bir Gagavuz Tiirkii oldugunu belirtir.
Ismail Enver Bey, Ibtidai okulunda basladig1 egitimini; Manastir Askeri Riistiye,
Manastir Askeri idadisi devam ettirmis ve Harp Okulundan mezun olmustur. ilk gorev
yeri olarak 3. Orduya atanir ve 6nce Selanik sonrasinda Manastir’da goreve baslar

(K6soglu, 2008).

Kosoglu Enver Beyin diisiince diinyasinin Idadi de iken sekillendigini belirtmektedir.
Idadi son smifta iken Girit olaylarinin baslamasi iizerine arkadaslari ile bir araya
gelerek ““ Hiikiimetin aczinden, mutlakiyet yonetiminin kotiliigiinden ve ozelliklede
Sultan Hamit 'in fenaligindan” bahsettiklerini belirtmektedir (Kosoglu, 2008: 21, 28).
Enver Bey, Erkan-1 Harbiye okulunda iken siyasi bir tutuklama yagsamis sonrasinda
Enver’in istibdadin yikilmasina dair diisiincelerinin arttigin1 “Sultan Hamit ve

yakinlarina karst iginde bir kin uyandigini” belirtmektedir (Kosoglu, 2008: 32).

Kosoglu Enver Beyin Manastira tayini ¢iktiktan sonra Bulgar ceteleri ile miicadeleye
basladigini diger taraftan ise Sultan Hamit yonetimine kars1 da miicadeleye giristigini
belirtmistir (Kdsoglu, 2008: 47). Enver beyin Eyliil 1906’da Selanik’teki Osmanli
Hiirriyet Cemiyeti’ne iiye oldugunu sonradan cemiyetin icinde Ittihat ve Terakki ile
birlesmesiyle miicadelesine devam ettigini belirtmistir (Kosoglu, 2008: 48). Enver
cemiyette aktif olarak gorev alir ¢alismalarina hiz verir kdylerde okul yaptirmak
buralara Cemiyet iiyesi olan 0gretmenleri tayin ederek, bunlar vasitasiyla koyliiler
arasinda giliclii bir orgiitlenme kurmak amaglamistir. Ancak Enver Beyin bu
calismalarmin Saray istihbarati tarafindan fark edilmesi iizerine Istanbul’a davet edilir

ama Enver Bey daga ¢ikmaya karar verir (Kosoglu, 2008: 49, 50).

Reval goriismesinin yapildigi giin Enver Bey, askeri {iniformasindan soyunarak daga ¢ikacak
ve ¢evresinde toplayacagi Osmanlilarla, Sultan II. Abdiilhamit Han’1 Mesrutiyet’i ilan etmesi
icin zorlayacaktir. Selaniktedir. Fethi bey; “ Bu iste ilk adim1 atmay1 Allah sana nasip etti,
demisti. Bu adim attiran Allah’a tam tevekkiil ie bende ilerleyecektim (Kdsoglu, 2008: 55)..

Kosoglu Makedonya’da ¢eteler ile doglissen subaylarin rahatsizlifinin cetecilerin
olmadigini, yabanci devletlerin miidahaleleri karsisinda Osmanli hiikiimetinin

caresizligi oldugunu belirtir. Kdsoglu bu durumu su 6rnek ile agiklamaktadir;
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Manastir’da Rus konsolosu sokaklarda dolasir ve rastladigi Osmanli askerlerine hakaret eder,
hatta kamgis1 ile vururmus. Bir giin yine ayni terbiyesizligi yapip, karakol nobetcisi Halim’e
vurunca, asker tiifegini dogrultur ve konsolosu caddeye serer. Diinya ayaga kalkar ve onurunu
koruyan Osmanli askeri Halim, Divan-1 Harp karartyla idam edilir. Geng subaylar bu tiir
asagilanmalar1 onurlarina yediremiyorlardi; cetecilerle her tiirli sart icinde carpisip
Oliiyorlardi ama bunu kaldiramiyorlardi. Enver Bey de biitlin diger gen¢ Osmanli subaylari
gibi, “Ne zaman bizde mantikli idare kurulacak; ne zaman kendini bole hakaretlerden
temizleyebilecek ve koruyabilecek bir devlet olacagiz!” diye 6fkeyle disiiniiyordu. Enver
Bey’in komuta ettigi batarya, Rus konsolosunun éliimii dolayisiyla bes el saygi1 atis1 yapmak
zorunda kalmisti ve Enver Pasa Osmanlinin ¢aresizlik i¢indeki bu zulmiinii 6liinceye kadar
unutmayacakti (Kdsoglu, 2008: 39).

Kosoglu Enver Pasa’nin sehadeti su sekilde aktarmistir; Kurban bayraminda Ruslarin
bir baskin yapmasi ihtimaline kars1 bir giin 6nce kilinmasina karsi fetva alinmustir.

Kosoglu Enver Pasa’nin sehit edilisini su sekilde aktarmistir;

Ruslar iyi bir plan yapmiglardir; Bayram namazi kilinirken cemaati kusatip Enver Paga’y1 esir
alacaklardir. Ancak Pasa ve arkadaglar, fetva ile bayram namazim bir giin nce kilmislardir.
Ruslar Cengen tepeden, iki makineli tiifekle vadiyi capraz atese almislardir. Pasa, yaninda
Tiirkiye’den Yiizbasi Cerkez Hiiseyin Nafiz, Kazak Es Murad, Kazan’dan Kerim Bey, Afganlt
Sayis ve Miisliimankul’un askerleri oldugu halde atesin iizerine yiiriir. Rus mevzilerine
yaklasinca kilicini ¢ekip, Basin Basin! Diye haykirarak mevzilere girer. Tepede mevzilenmis
Rus birlikleri, kirk atlinin bu ¢1lgin gelisi karsisinda once sasirirlar. Birkag Rus, Paga’nin kilig
darbeleriyle oliir. Ondeki mitralydz teslim alinarak susturulur. Mevzilerde ki asekerler
tiifeklerini bas asag1 yaparak, topcular elini kaldirarak teslim olmuslardir. Tam bu sirada, 6biir
taraftaki mitralydze dogru atin1 siiren Enver Pasa kalbinden yedigi bir kursunla diiser.
Sonradan  viicuduna  yedi  kursun  sayarlar. Att  Dervis de yanina
yikilmustir. .. (Kdsoglu,2008: 598, 599).

4.1.16.1 Enver Pasa ve elestiriler

Ko6soglu’nun Enver Pasa hakkinda yazmis oldugu “Sehit Enver Pasa” isimli eseri
diger eserlerinden farklidir. Zira diger eserlerinde herhangi bir kaynak
gostermemesine ragmen bu eserinde akademik kurallara riayet ettigi goriilmiistiir. Bu
baglamda literetiirde Enver Pasa hakkinda yoneltilen elestirilere cevap verdigini
sOyleyebiliriz. Enver Pasa hakkinda yoneltilen elestirilerin basinda; Alman Hayranligi,
Mustafa Kemal ile olan Iliskisi gelmektedir. Bunlarin yani sira Turanct m1 yoksa

Islamcimi bir diinya goriisiine sahip oldugu tartigilmaktadir.
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4.1.16.1.1 Alman hayranhgi

Kosoglu; Enver Pasa, heniiz otuz yasinda bir subayken Trablusgarp’tan kaleme aldig1

mektupu ile Avrupa hakkinda ki goriislerini yansitmaktadir;

Dogru, Avrupali diismanlarimdan nefret ediyorum, ama Hans ile miinakasa ederken,
milletlerin arasinda bir tek menfaatlar tol oynar, duygularin 6nemi yoktur derken, sdylemek
istediklerimde hakli oldugumu bana gosterdikleri iginde hayranlik duyuyorum
onlara...(Kdsoglu, 2008: 245).

Enver Pasa’nin ayni yil yazmis oldugu bir diger mektupta ise Almanya’nin neyin
pesinde oldugunu su satirlar ile anlatmaktadir; “ Biitiin Avrupa 'nin bizim zayiflamamiz
karssinda menfaati var... Almanya kendi cephesinde Kiiciik Asya’ya el koyma vaktinin

boylece daha da yaklasacagin diisiiniiyor (Késoglu, 2008: 245).”

Bu ifadelerin yani sira yine ayni kaynaktan; 1913 yilinda Alman kamuoyunda

Osmanliya kars1 bir sempati dogdugunu yazan dostuna su cevabi Verir;

Ozel Almanya’nin bize gosterdigi sempatiden ¢cok duygulandim sevgili dostum. Ama resmi
Almanya ayn1 duygular1 tasimiyor. Fakat kendi menfaatlerini korumak i¢in resmi Almanya’da
sonunda bizden yana olacaktir; bunu 6nceden goriiyorum (Kdsoglu, 2008: 245).

Kosoglu s6z konusu mektuplart Hanioglu’nun eserinden aldigi (Hanioglu,1989)
goriilmiistiir. Ayrica bu mektuplar ile ayni diisiincelere sahip, Inén’niin Hatiratindan
aktardig1 “ Enver Pasa Alman ordularmmin kudret ve kiymetine sarsilmaz hayranlik
besliyordu” ifadeleri ile Enver Bey’in belirgin bir hayranlik duydugu belirtmektedir
(Indnii, 2006). Indnii askeri agidan kaybedilmis bir savasa girildigini; Rusya, Ingiltere,
Fransa’nin askeri giiciiniin dogru hesaplanmayarak, Amerikan faktoriiniinde hesapa
katilmadigini  belirtmektedir (Indnii, 2006). Ancak Késoglu Indnii’niin bu
degerlendirmesini savagtan sonra yaptiginin altini ¢izer ve savas dncesi durumun farkli
oldugunu aktarmistir (Kosoglu, 2008: 247, 248). Talat Pasa’nin Hatiratinda ise
Almanlarin mutlak galibiyetine inanilmasa da hesaplarin bu galibiyet iizerine

yapildigini belirtmektedir (Kosoglu, 2008: 248).

Ko6soglu bu ifadelerden sonra kendi degerlendirmesine yer verir; Bugiin hiikimetlerin
yalmzlik korkusu ve tarafsiz kalinamayacagi gercegi bilindikten sonra sanki Osmanli
icin her sey miimkiinmiis gibi geriye doniik hiikiimler vermek cok yersiz kagmaktir

(Késoglu, 2008: 245).
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4.1.16.1.2 Mustafa Kemal ve Enver Bey iligkileri

Kosoglu, ; Enver Pasa ile Mustafa Kemal Pasa’nin siirekli bir rekabet halinde oldugu
yolunda “avami” bir sdylem oldugunu vurgulamistir. Késoglu Enver Pasa’nin
Mustafa Kemal’den iki sene 6nce Harp Okulunu bitirdigini, ayrica bilinen sebeplerden
otirl ““ Hiirriyet Kahramani” olarak ilan edildigini belirtmektedir (K&soglu, 2008:
369).

Kosoglu Mustafa Kemal Beyin ittihat¢1 olmakla birlikte, Enver Bey’in Cemiyetin 6nde
gelen iki {ig kisisi arasina girdigini, Enver Bey’in saraya damat oldugunu ama Mustafa
Kemal Bey’in bu tesebbiisiinde basarisiz oldugunu belirtmistir. Késoglu Sonug olarak,
Enver Bey’in Paga olup Savas Bakanligina geldigini, Osmanli ordular1 Genel Kurmay
Bakani oldugunu, Mustafa Kemal Bey’inde bu donemde Canakkale’de Yarbay
oldugunu belirtmistir (Kdsoglu, 2008: 369, 370).

Kosoglu bu noktada sunu sormaktadir; “ Kim kiminle rekabet edecektir? Enver Bey’in
yiikseligi, hi¢ Kimseye onunla rekabet imkdni bwrakmayacak bigcimde hizli
olmugstur’(Kosoglu, 2008: 370).

Kosoglu Falih Rifki Atay’in Cankaya isimli eserinden alintiladigi bir olayr sdyle
aktarmaktadir; Mustafa Kemal ve Enver Bey arasinda ki iliskinin bir 6rnegi olarak
Sofya’da yasanan bir disiplinsizligini anlattiktan sonra Harbiye Nazir1 Enver Pasa’nin
Mustafa Kemal’e katlandigini belirtmistir (Atay, 1999). Kosoglu, Enver Pasa’nin
Anadolu’dan ¢iktiktan sonra da Milli Miicadele’ye destek i¢in ugrasirken Mustafa
Kemal ile yazistiginmi samimi bir slupla siiren yazigmalarda daha sonra iislubun
degistigini ve Kara Kazim Pasa’nin 1srar1 lizerine Enver Pasa’y1 karalama kampanyasi

baslatildigin1 belirtmektedir (Kosoglu, 2008: 380).

Oliim kalim miicadelesi verdigimiz; I. Diinya savasi doneminde ortaya cikan iki
emsalsiz lider. Her ikisinin de kendine has meziyetleri var ve her ikiside vatani
kurtarma miicadelesi vermektedir. Enver Bey, Balkan ve 1. Cihan harpinde Harbiye
Naziri, savasin sonunda yenilgisi kabul ederek iilkiisii pesinde giden bir idealist.

Mustafa Kemal; tam kirilma noktasinda Tiirk milletini bir araya toplayan basbug.
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4.1.16.1.3 Turanct mi islamc1 m1?

Enver Pasa’nin tartismasiz temiz kisiligi biiyiik cesaret ve irade gii¢ii orduyu yeniden
kurarken, subay ve askerlere somut bir 6rnek olmus, onun iman ve timit dolu tavirlari
orduya ruh vermistir. Késoglu’na gore orduya ruh veren iki amil vardir bunlardan biri
Enver Pasa’nin imit dolu tavirlar digeri ise 1912 yilinda kurulan Tiirk Ocaklar
cevresinde yiikselen Tirkcii-Turanci iilkii oldugunu belirtmektedir (Késoglu, 2008:
234).

Bilindigi iizere Osmanli vatandaslar i¢cinde; Tiirk¢ii-Turanci yapilanma ge¢ kalmis bir
harekettir. Tiirk Ocaklari’’nin memleketin her kdsesinde hizli bir sekilde yayilmasi
Turancilik diisiincesinin kisa zamanda genis bir kitleye ulagmasini saglamistir.
Kosoglu genis bir kiteleye yayilmasinda Ziya Gokalp’in Katkilarinin oldugunun altini

cizmektedir. Zira Gokalp’in kaleme aldigy;
“Vatan ne Tiirkiyedir Tiirklere ne Tiirkistan
Vatan biiyiik ve miiebbet bir iilkedir: Turan™

siirinin toplumda yeni bir ruh hali olusturdugunu; Tirklerin Osmanlilarin kurucu

unsuru olduklar fark etmelerini saglamistir (Kosoglu, 2008: 235).

Kosoglu’nun bu baglamda temas ettigi nokta milliyet¢ilik diistincesidir. Milliyeteilik
akimlarmnm iki yiizii keskin bir bigak gibidir. Iki tiir islev yiikliidiir; biri parcalamak
digeri ise biitlinlestirmektir. Bu baglamda Ziya Gokalp’in “Diinya Tiirkleri birlesiniz”
ifadesini kullanarak biitiinlestirici 6zelligine atifda bulunarak; Islam diinyasin
imparatorlugumuzu pargalayan bir igtimai “mikrop” olarak nitelendirmistir. Bu
“mikrobu” Islam lehine kullanarak biitiinlestirici dzelligini kullanmaya c¢alisilmistir

(Késoglu, 2008: 235).

Kosoglu; ittihat Terakki’nin Osmanlict ve Islamci bir diisiinceye sahip oldugunu bu
baglamda Enver Pasa’nin da diisiincelerindne hareketle Enver Pasa, keskin bir sekilde
Osmanlict ve Islamer bir diisiinceye sahip oldugunu ifade etmistir (Kosoglu, 2008:
237). Osmanli hanedan ve hilafetine de tartigmasiz son derece baglidir. Peki, Enver
Pasa Tirkciiliige karsimidir? Hayir. Acgikca olmasa da Tiirk ocaklarina ve
mensuplarma yardim etmistir ve Tiirk¢iiliigii Islamcilik icinde, onun bir unsuru olarak

diistindiiglinii savunmustur (Késoglu, 2008: 238).
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Kosoglu Enver Pagsa’nin Anadolu’dan ayrildiktan sonra Almanya’ya orada Rusya’ya
gittigini belirtilmistir. Rusya’da iken Anadolu’ya gegmesi ihtimaline karsi Anakara
hiikiimetinin Moskova ile irtibat kurdugunu ve Enver beyin faaliyetlerini yakindan
takip ettigini ifade etmistir. Enver Pasa’nin Tiirkistan’daki Miisliimanlarin bir araya
toplama amaci ile gitmistir. Burada ki miicadeleleri hakkinda detayli bilgiler vermistir
(K6soglu, 2008).

Kosoglu; Enver Pasa’yr Yenilgi Kabul Etmeyen Neslin Bayraktar: olarak
tanimlamaktadir. Késoglu’nun bu tanimlamasi1 Enver Pasa’ya getirilen elestirilere
yiizeylsel manada bir cevaptan ibaret degildir. Kisisel olarak Enver Pasa, giiglii bir
imani, iyi bir seciyesi ve temiz ahalkli bir Osmanli’dir. Bu 6zellikleri Enver beyi
gerilimi yiiksek bir kisi olmasini saglar. Kdsoglu'na gore, gerilimi yiiksek olan Enver
Pasa, kisisel hirslarin Gtesinde milli, dini, insani emellere bagl kalarak Kisisel
hirslarinin  olmadigi savunmaktadir. Ancak yaratilis ve egitimle gelen ahlaki
sekillenmenin bu gerilimi kisisel ihtiraslar haline doniistiirebilecegini ve bunun
ornekleri oldugunu belirtmistir. Ama Enver Pasa bu kategoride degildir. Ciinkii hayati
kigisel ihtiraslar1 g¢ergevesinde gelismemistir. Askeri liseden itibaren, Osmanli
devletinin kotii gidisati durdurmak igin miicadele etmistir. Turancilik idealini
gerceklestirmek amaciyla Tirkistan’a gitmis ve idealleri ugruna sehit olmus bir
insandir. Enver Pasa’nin askeri liseden itibaren baslayan idealistligi kendinden sonraki
nesiller igin birer 6rnek olusturacak niteliktedir. Bu baglamda K6soglu onu bir yenilgi

kabul etmeyen nesillleri bayraktari olarak kabul etmistir.
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4.2 TARIH EGIiTiMi HAKKINDA GORUSLERI

Kosoglu milliyetgi muhafazakar bir kimligi ile eserlerinde Tarih Egitimi hakkinda
ifade ettigi diislinceler vardir. S6z konusu diisiincelerini Tarih Egitimi perspektifinde

yer vererek elestirel bir bakis agisiyla ele almaya calisacagiz.

Kosoglu Tarih Egitimi hakkinda dogrudan etkilendigi ve goriislerini benimsedigi
miitefekkirler vardir. Bunlarin basinda; Osman Turan, Ziya Gokalp ve Ibrahim
Kafesoglu’nu ilk siralarda sayabiliriz. Kosoglu s6z konusu milliyetgi aydinlarin tarih
egitimi lizerine diislincelerini benimsemistir. Kosoglu'nun tarih egitimi hakkinda
goriis ve disiinceleri ilk olarak Tiirk Milliyet¢iligi ve Osmanly isimli eserinin Tarih
Suuru boliimiinde dogrudan Osman Turan’1n diistincelerine yer vermistir; Turan; Tarih
bir suur haline getirilmedikge, yer altinda ki madenler gibidir, der. Tabi ki islenmeyen
madenin kimseye bir faydasi olmaz diisiincesini savunmaktadir. Turan’a gore iyi bir
tarih egitimi “Tirkiim” dedigi zaman ferdi, iki-ii¢ bin yillik bir suur genislemsi

goriildiigiinii belirtmektedir.

Kosoglu bu noktada Ziya Gokalp ile Osman Turan’mn tarih egitiminde ortak
noktasinin; bireylere kendine giivenini yitiren toplumun her alaninda giiven ve kimlik

duygusunu kazandirmasi olarak tanimlamaktadir (K&soglu, 2013: 84, 85).

Kosoglu farkli bir eserinde Tarih Egitimi hakkinda ayr1 bir boliim ayirarak detayli bir
sekilde incelemistir. Kdsoglu boliimiin baslangicinda “Biiyiik tarihgilerimiz Osman
Turan ve Ibrahim Kafesoglu'nun aziz ruhlarina minnetle” ifadesiyle baslamistir
(Kosoglu, 2013: 209). Bu diisiincesinin nedeni olarak Osman Turan ve Ibrahim
Kafesoglu’nun; Tiirk milletinin tarihi boyunca temsil ettigi milli, Islami ve insani yiice
degerleri ve bu degerlerin tarihimiz i¢indeki yansimalarini vurguladiklarini ve bu
degerlerin en basinda adalet, merhamet, insana saygi, Allah’in ismini yiiceltmek gibi
Tirk kiltir ve medeniyetinin temellerini olusturan vasiflar sayilabilir. Buradaki
aciklamasinin yam sira Tiirk Milliyet¢iligi ve Osmanli adl1 eserinde Osman Turan’in
“tarih bir suur haline getirilmedikce yer altinda ki madenler gibidir.” Madenler
islenmedikce bir degeri olamayacag: ve tarihin gelecek nesiller icin bir gili¢ kaynagi

olacagi belirtilmistir (Kosoglu, 2013: 210).

Késoglu; yukarida bahsedilen degerlerin Islami oldugu kadar da insani yani evrensel

degerler oldugunun altin1 ¢izer. Bu degerlerin Tiirk tarih ve kiiltiirii iginde
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gerceklestirilince milli olduklarini ifade eder. Bu diisiincenin temelinde nizam-1 alem
diisiincesi bulunmaktadir. Burada nizam-1 alem disiincesi sadece Tiirk Kiiltiir ve
tarithine has bir durum degildir. Ciinkii diinyaya diizen verme diislincesi diger
medeniyetlerde de karsimiza ¢ikmaktadir. iste bu noktada gerek Osman Turan’in
gerekse Ibrahim Kafesoglu’nun bu deger ve iilkiilerin Tiirk tarihinde ¢ok &nemli
yerleri oldugunu bu yiizden de tarihimizi yapan, yonlendiren unsurlardan sayilmalari

gerektigini vurgularlar (Kosoglu, 2013: 210, 211).

Kosoglu, tarih egitimini iki soru ile irdeledigi goriilmistir. Bu sorularin genel
gergevesi; tarihi anlatimin nasil olmasi ve tarih egitiminin amacini sorgulamaya

agmaktadir:

1) Tarihi olaylari, olgulari, onlarin gergekligine en uygun bi¢imde anlatan ve
yorumlayan tarih anlayis1 hangisidir?

2) Bir milletin tarihi o milletin ¢ocuklarina nasil anlatilmalidir? Bu soruda iki
asamalidir Tarih egitiminin amaci nedir? Basarili bir tarih egitiminin teknigi

nedir?

Kosoglu birinci soru iizerinde ne tarihgilerin ne de tarih felsefesi yahut kiiltiir
tarih¢ilerin uzlasmaya varabildikleri bir anlayis yoktur. Biz de de, batida da en yaygin
olani tarihi maddecilik veya onun etkiledigi goriislerdir. Son yillarda tarihi birkag yiiz
yillik uzun donemlerdeki degismeleri anlamlandirarak yorumlamaya dayanan Analiz
Okulu biraz daha moda gibi goriinmektedir (Késoglu, 2013: 212). Kosoglu her ne
kadar bu konu hakkinda tartismaya girmek istemese dahi su aciklamalara yer

vermistir:

Ancak diyalektik ve kaliplasmis simif soylemini bir yana birakarak, milletlerini gruplarin,
toplumsal siniflarin, hatta fertlerin inanglar1 bazen o giicte olur ki biitiin ¢ikar iligki ve
catigmalarin1 bozarak, eylem belirleyici konuma yiikselir. Bu durumlarda o insanlarin

isteklendirme giicii ve yoniinii dikkate almadan hicbir tarihi agiklama yapilamaz; yapilirsa
gercege uymaz. Bu zamanlar inancin coskun yasandig1 zamanlardir (Kdsoglu, 2013: 212).”

Kosoglu bu agiklamalarinin akabinde isin i¢ine “inang” girince tarih yorumcusunun
isinin zor oldugunu ve karmasiklastigin1 belirtmektedir. Zira her ne kadar toplumlar,
gruplar veya fertler arasinda ki iliskilerin izlemek, degismeleri goézlemlemenin
miimkiin olabilecegini ama inan¢ temelinde ki degismeleri izlemek ve gdzlemenin
kolay olmadigini belirtmektedir. Kosoglu bu degismelerin ¢ok uzun donemlerde
gerceklesen yavas olusumlar oldugunun altimi ¢izmektedir (Kosoglu, 2013: 212).

Kosoglu'nun ifade ettigi “inang” etkisi, onun, tarih¢iligi hakkinda fikir edinmemize
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olanak saglamaktadir. Zira daha once de ifade ettigimiz lizere Kosoglu’nun Tarih
Nedir? ,Tarihi Nasil Ogretilmeliyiz ve Tarih Egitiminin Amaci Nedir? Sorular1 bizi

teolojik bir tarih yazimi diisiincesine gotiirdiigiinii sdyleyebiliriz.

4.2.1 Tarih Egitiminin Amaci

Késoglu ele aldigr ikinci soru; Tarihi Cocuklarimiza Nasil Ogretmeliyiz? ve Tarih
Egitiminin Amact nedir? En iyi teknigi hangisidir? Sorular1 ile incelemeye baslamstir.
Kosoglu daha once de degindigi iizere Osman Turan’in bilinmeyen tarihin yer
altindaki madenler gibi oldugu ifadesinden hareketle; bilinmeyen tarihin kimseye
faydas1 olmayacagini bundan dolay1 bilmek ve anlatmak zorunda oldugumuzu

belirtmektedir. Peki, bu anlatim nasil olacaktir? (Késoglu: 2013: 213).
Kosoglu nesnel tarihgiligi bir nevi elestirir sekilde su sézlerle incelemeye almaistir:

Son yillarda, tarih egitimi konusunda modalastirilmaya ¢alisilan bazi1 sdylemler var. Bunlar
bizim tarihimiz de olsa nesnel olarak Ogretilmesi gerektigini savunuyorlar. Tarihin
hikayelerini, kahramanlik yahut fedakarlik destanlarim1i degil, heyecan ve manevi
degerlerinden soyutlanmis, sebep-netice iligkilerini anlamaya dayali, boylece tarihten ders
alinmasina yarayacak bir egitimin geregi {izerinde 1srarla duruyorlar. ilk basta dogru imis gibi
duran bu teze yakindan bakmakta yarar vardir (Késoglu, 2013: 213).

Kosoglu bu agiklama sonrasinda sondaj niteliginde su soruyu sormaktadir; tarihte
objektiflik nedir? Mezkar soru ile tarihi belgelerinin gérmezlikten gelinemeyecegi,
uydurma, hayali, belgeler kullanilmayacag tartisma dis1 oldugunu ve belgelerin ne
olgiiler iginde giivenilir olduguna dair teknik bilgileri Ziya Gokalp, Zeki Velidi Togan
ve Fuat Kopriilii gibi biiyiik tarih¢ilerimiz tarafindan islendigini belirtmistir (Kosoglu,
2013: 214). Kosoglu; nesnelligin; tarihi olaylara yaklagimimizda aranmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Bunun yani sira Tarihi anlamak yahut anlatmak i¢in zorunlu bir tarih
felsefesine yahut anlayisina sahip olunmasi gerektigini aksi takdirde tarihi belgelerin
ve bulgularin hi¢gbir yorum yapilmaksizin toplanmasi ve okuyucu 6niine konulmasinin
bir tarih degil, belki belge ve bulgu arsivi olabilecegini ifade etmektedir (Kdsoglu,
2013: 214). Kosoglu yukarida temas ettigi; sadece belge ve bulgulardan hareketle bir
tarih¢ilik degil basta inan¢ olmak tizere toplumun dinamiklerinde yer etmis olan soyut
kavramlarin da dikkate alinmasi gerektigini vurgulamistir. Kosoglu bdoyle bir
yaklagimla, nesnel bir tarih¢ilik yapilabilecegini en azindan bunun kurumsal

imkaninin olabilecegini ifade etmektedir (Kosoglu, 2013: 214).
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Kosoglu sondaj niteliginde ikinci sorusu ise Tarih Egitiminin Amact Nedir? Sorusu
dile getirmistir. Kdsoglu, 6grencinin gercekei temellere dayali bir tarih bilgisi ve
yorum giicli kazanarak, sebep-netice ilgilerini kavrayacak ve bundan gliniimiiz ve
gelecegimiz i¢in ilkeler ¢ikaracak yani ibret alacak. Bu tumturakli ciimlenin egitimde
gecerli olabilecegine ve hele de gergeklesebilecegine inanabilir misiniz? Sorusu ile
tartismaya baslamistir. Kosoglu oncelikle giintimiizde ki tarih¢ilerin ancak ilgilendigi
alan1 anlamaya ve yorumlamaya ¢alistigin1 eger ibret alabilecek ise sadece o alandan

alabileceginin altin1 ¢gizmektedir. Kosoglu s6yle devam etmektedir;

Elbet teki hi¢ degilse bir milletin tarihini biitiiniiyle kavramaya ve yorumlaya ¢alismak da,
tarih¢ilerin elden birakmadiklar1 bir tutumdur. Ancak dikkat edilsin ki her durumda uzman
tarih¢ilerden s6z ediyoruz; yani 6mriinii belgelere ve bulgular arasinda arastirip diistinmekle
gecirmis yeteneklerden; ortaokul 6grencilerinden degil (Kosoglu, 2013: 215).

Kosoglu tarih egitiminin amacinin ortaokul 6grencilerine ibret almak igin degil basta
hariciye ¢aligsanlar1 olmak tlizere devlet adamlarinin ibret almasi {lizerine 6gretilmesi
gerektigini savunmaktadir. Kosoglu hicbir egitimcinin bir 6grenciden bdyle bir
kavrayis beklememesi gerektigini altin1 ¢izmektedir. Kosoglu tarihten ibret
alinmayacak mi? Sorusunu sorarak ne zaman ve nasil sorularini ydneltmistir.
Kosoglu’'na gore ibret almasi gerekenler Oncelikle hariciyecilerin sonrasinda
sorumluluk yiiklenmis devlet adamlarinin almasi gerektigi yoniindedir. Kdsoglu;
devlet adami1 konumunda olanlarin yapacagi seyin ¢evrelerinde ihtiya¢ duyduklari her
an ve tarihin her alaninda ibretlik anektodlar anlatacak tarih¢iler bulundurmalar

gerektigi yonilindedir (Kosoglu, 2013: 215, 216).

Ko&soglu Tartigmasina su soru ile devam etmektedir; Tarih derslerinin egitimdeki yeri
ve anlami nedir? Sorunun cevabinin tarih derslerinin nasil verilmesin de oldugunu
belirtmektedir. Kodsoglu, bu noktada milli tarihin egitimi, ¢ocuklarimizin kisilik
kazanmas1 ve milli kimlik suuruna kavusmasi i¢in verildigini belirtir (Késoglu, 2013:
215). Bunun yani sira tarih egitiminin bireyin sosyallesmesinde ve kimlik olusumu

siirecinde etkisini su ciimleler ile a¢iklamaktadir;

Kisilik kazanmada-sosyallesme siirecinde 6rnek insanlarla 6zdeslesme olgusunun Gnemini
biitiin egitimciler ve psikologlar vurgulamaktadir. Ogrenci tarihi sahsiyetlerden yakinlik
duyduklariyla kendisine heyecan verenlerle 6zdeslemeye calisarak kimligini bulacaktir.
Oyleyse tarih egitimi, bu duygusal biitiinlesmeyi, ortaklasalig1 kuracak bicimde verilmelidir.
Yine tarih kahramanliklar1 anlatmali ve onlar1 6rnek kisilik yonleriyle vermelidir ki, bu
kahramanlarla dzdeslesmeye calisan ¢ocuklarimiz saglam, milli, insani ve islami degerleri
kisiliginin olusumuna katmis, ¢agdas insanlar olabilsinler (K&soglu, 2013: 216).
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Kosoglu yukarida goriilecegi tizere tarih egitiminin amaglarindan bir olarak kimlik ve
kisilik olusturma olarak yorumlamistir. Késoglu’nun bu diisiincesinin sekillenmesinde
Ziya Gokalp’in yadsinamaz etkisi vardir. Kosoglu Ziya Gokalp’in fikir diinyasini
inceledigi eserinde su climlelere yer vermektedir; Gokalp tabii ilimlerin 6grenimi igin
felsefenin, kiiltiirel ilimler i¢cin de toplumbiliminin 6gretilmesinin zorunlulugunu
savunur. Tarih ve cografya gibi derslerin sirf milli egitim agisindan verilmesi gerektigi

soyler (Kosoglu, 2013: 205).

Gokalp; Durkyam’a dayanarak tarihi ikiye ayirir; nesne/sen’i tarih-milli tarih.
Nesne/Sen’i tarih; varliKlart oldugu gibi gormeye calisir. Bundan muvaffak olmak igin
vesikalar1 inceden inceye tetkik eder. Vesikalari ve abideleri kontrol eder (Gokalp,
2017: 78). Gokalp her vakianin sebebini kanununda aramaya c¢alistigini altini gizer.
Sen’i tarihin ilmi tarih oldugunun belirtmektedir. Gokalp; her iki tarih ¢esidinin de
faideli oldugunun altini ¢izer ve sen’i yani nesnel tarihe milli tarihin serbest usullerinin
sokulmamasi lazim geldigini belirtmektedir (Gokalp, 2017: 79). Gokalp’in
ifadesinden hareketle Kosoglu baska bir eserinde siliphesiz ki tarih yaziminin gercekei
olmasi lazim geldigini belirtmektedir. Hem kendi tarihine hem insanlik gereclerine
uygun diismeyen sadece hayal edilen bir gelecegi temellendirebilmek igin tarihin
yeniden insasi, insanlik ig¢inde millet ig¢inde trkiitiicii sonuglar dogurabilecegini

belirtmektedir (Késoglu, 2013: 105).

Ancak K6soglu ilmi tarih¢iligin vurgusunu yaptiktan sonra su ifadeleri onun tarihgilik

hakkinda fikir diinyasin1 anlamamiz i¢in bir uyar1 niteligindedir;

Ancak tarihgi gerceklere sadik kalmakla birlikte olaylarin segiminde, siralanmasinda,
vurgulamalarinda tercihler yapmaya mecburdur. Tarihgiligi gegmise ayna tutmak seklinde
anlayan bir yazarin bile karsi karsiya oldugu bir mecburiyettir bu. Tarihi bir kiiltiir ve suur
kaynagi olarak diistinenler igin ise, tarih gerg¢eklerimi 6zel vurgulamalar ile anlatmak tabiidir.
Boylece ibret alinir ve gelecege 151k tutar (Kdsoglu, 2013: 106).

Kosoglu; tarthimizin insanligin yasadigi her giizel degeri temsil eden bol kahramanlara
zengin eylem c¢esitlerine sahip oldugunu belirtmistir. Bunun yani sira inancin,
korkusuzlugun, adaletin, merhametin ve sevginin aklimiza gelebilecek biitiin insani
degerlerin son yillarda zaman zaman hamaset diismanligi bu baglamda tarihimizin
insanligin yasadig her giizel degerlere ait 6rnekler oldugunu bdylece geng insanin
duygusal ortaklik kurarak kendini 6zdeslestirebilecegi imkanlarin mevcut oldugunu
belirtmektedir (Ksoglu, 2013: 217).
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Kosoglu bu noktada su uyarida bulunmaktadir; Burada belki olayin yahut kiginin
gerceklikle iliskisini koparacak Olglide miibalagali anlatimlardan uzak durmak
gerektigini sOyleyebiliriz; bu ¢ocugun gerceklik duygusunu zedeleyebilir, gercekle
uyumunu zorlastirabilir (Késoglu, 2013: 218).

Koésoglu'nun tarih egitiminin ikinci amaci olarak diger amaci ile baglantili olarak
cocuklarimiza tarih suuru ve gelecek i¢in giiven duygusunu kazandirmak oldugunu
belirtmektedir (K6soglu, 2013: 218). Kosoglu milli kimlik suur ve olusumunun temel

Ogelerinden biri olarak tarih egitimini isaret etmektedir;

Tarih Egitimi almakla geng¢ insanin nereden geldigini kim oldugunu ve bir dl¢iide onu Tiirk
yapan birikimi 6grenecektir. Kdsoglu yukarida yapmis oldugu uyarty1 burada tekraren dile
getirmektedir; Ancak bu kadar1 da yeterli degildi. Tarih 6yle anlatilmalidir ki 6grenci mensup
oldugu, 6grendigi millete duygusal olarak baglansin, onu sevsin, ona inansin ve giivensin,
gelecegine de korkusuz baksin ve kuskusuz baksin. Bu giiven, sadece milli ¢cercevede degil,
kisilik olusumu ve basarilar1 agisindan da son derece 6nemlidir. Arkasinda zengin bir tarihin,
biiyiik bir ge¢misin birikimini duyan insan, gelecege de o giiven i¢inde bakar (Késoglu, 2013:
218).

Kosoglu baska bir eserinde Osman Turan’dan hareketle; iyi bir tarih egitimi “7uirkiim”
dedigi zaman ferdi; iki —ii¢ bin yi1l y1llik bir suur genislemesine gotiirdiigiinii kendisini
uzun ve biyiik birikimin bir pargasi ve sahibi gibi hissettireceginin altini ¢izer

(Kosoglu, 2013: 85, 86).

4.2.2 Kosoglu’nun Eserlerinde Gergeklik Algis1

Kd6soglu’nun; tarihe yon veren olaylar veya olgular hakkinda sadece belgelere dayali
bir tarih degerlendirmesine karst bir savunuda bulunmaktadir. Koésoglu “tarihi
gergeklik salt gerceklik degildir” iddias1 ile gercekligin bizim durusumuza ve
bakisimiza gore bir renge bir gerceklige biiriinecegini belirtmektedir (Kosoglu, 2013:

213).

Kd6soglu “inancin” biz tespit etsek etmesek de, onun, bir gerceklik olarak tarihi
etkilemeye devam edecegini belirtmektedir. Kosoglu'nun gergeklik diisiincesi

giintimiizde de kabul goren Tarihgilikle tam anlamu ile ortiismemektedir.

Yukarida da izah ettigimiz iizere Ranke’nin ortaya attigi “Gergekte Ne oldu?”
sorusuna cevap vermek icin gerceklik gelenegi tarih kuramu ile tarihi edebiyattan
ayirmig ve ayri bir disiplin olmasini saglamistir (Opperman, 2006: 36). Ranke’ye gore

tarihte etkili olan gligleri soyut terimlerle tanimlama olanag: yoktur, onlar ancak
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gozlenerek, onlarin varligina iligkin bir sempati gelistirilerek tanimabilirler (Tekeli,
1998: 67).

Kosoglu inang cercevesinde bir tarihgilik baglaminda tarihi gerceklik salt gerceklik
degildir Onermesini ileri siirmektedir. Bu baglamda Ko&soglu’nun etkilendigi
diisiindiigiimiiz; Islam Epistomolojisini kisaca izah etmek fikir verici nitelikte
olacaktir. Islam epistemolojisinin temel anlamda Kur’an ve siinnetin emrettikleri ile
gecmisin tevariis edilen geleneksel kaidelerin sentezlenmesi suretiyle insa edildigi
soylenebilir. Islami ilimlerin bilgi nesnesini ve dolayisiyla epistemolojinin ¢ekirdegini
—g06z taniklig1 disindaki sozler anlamina gelen- haber olusturmaktadir. Hz. Muhammed
‘in hadisleri de birer haber olarak kabul edilmekteydi. Nitekim kullanimda kismi
farkliliklar olmakla beraber haber kelam, tefsir, fikih, hadis ve ahbar/tarih gibi erken
donem Islami ilimlerinin ortak yapitasini olusturmaktayd: (Ozcan, 2014: 150). Islam
tarih yazarlar1 gegmisin haberlerini ele alirken kisaca deginilen Islami epistomolojnin
kurallarina biiyiik 6l¢iide uymaktadirlar. Ozellikle verilen bilgilerin Kur’an’a ve
siinnetle aktarilan birtakim tarihsel vakalara aykiri olmamasi bu kurallarin baginda
gelmektedir. Anilan kurallar sakli kalmakla birlikte tarihgilerin biiyiikk kismi
tarihin/ahbarin eglendirici yanin1 gercekliginin oniine gecirmislerdir. Onlar haberin
epistomolojisi baglaminda siki1 sartlar1 olan ahad/miifted haberi gevsek bir sekilde
kullanmakta sakinca gérmeyerek kimi zaman akla ve mantiga aykir1 efsanevi bilgileri
herhangi bir elestiriye tabi tutmadan okurlarma nakledebilmislerdir (Ozcan, 2014:
154).

Ko6soglu’'nun eserlerinde epistomolojik olarak benzer durumlar gozlenebilir.
Kosoglu’nun eserlerinde akla ve mantiga aykiri efsanevi anlatilar karsimiza
ctkmamakla birlikte; Ozcan’in isaret ettigi ikinci nokta olan; Kur’an ayetleri, Hz.
Muhammed ‘in hadislerine yer verilmesi karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yani sira
Ko6soglu; “Tarihi hayat biitiiniinii sadece Allah’in bilebilecegi diistincesi” (Kosoglu,
2008).” onun Islam tarihgiligi diisiincesinden etkilendigini sdyleyebiliriz.  Bu
iddiamiz1 destekler nitelikte diger bir tespitimiz ise; Istanbul’un fethinin Kitap Suuru
adli eserinde popiiler bir islupla anlattigi gézlemlenmistir. Fethin Tarihi isimli
yazisinda meshur hadis-i serife yer vermistir; “ Istanbul elbet bir giin fetih edilecektir.
O’nu feth eden emir ne giizel emir, o asker ne giizel askerdir’(Kosoglu,1994: 17).
Eserinde hadis-i serife yer vermesi ve buranin Beldetiin tayyibetiin” yahut Ehl-i Isldm

itdi Istanbul 'u feth olarak tanimlamasi birer tespit niteliginde oldugunu sdyleyebiliriz.
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Kosoglu'nun  benzer  bir  sekilde  hikmet  vurgusu  yaptigt  tespit
edilmistir;*.. . hikdyelerimizde, masallarimizda ve destanlarimizda hep siyah ve beyaz
yani iyinin tam iyi, kotiiniin tam kotii olusundaki”, egitim hikmetini diisiinebiliriz
(K6soglu,2013: 217) Bu noktada; Kosoglu soyut kavramlara yer vererek bir hikmet
arayisi vardir. Bunlarin yani sira giiniimiizde Ugar Tarih Felsefesi (2012) adl1 eserinde
tarihin iki tanim1 oldugunu belirtmektedir. Birincisi; eski devirlerde olup bitmis isler,
“eski efsaneler” diyerek tarihe itibar etmemek, ikincisi de Kur’an’daki tavri
benimsemek; tarihi hadiselerin sebeplerini anlamaya c¢alisarak ve tarihi bir ma’nada
yorumlayarak ondan istifade etmeye c¢alismak. Bu ikinci ma’na da tarih, ge¢mis
devirlerde olup bitmis hadiselerden ibaret degildir; bugilinii anlamak ve istikbali

diisiinmek hususunda da bize yardimci olur (Ugar, 2012: 14).

Bunun yani sira Kosoglu’nun gerceklik iizerine 6zellikle iizerinde durdugu diger bir
nokta; Tarih anlatim1 yapilirken ; “...belki olayin yahut kisinin gerceklikle iliskisini
koparacak ol¢iide miibalagal anlatimdan” uzak durmasi gerektigini belirtmektedir
(Kosoglu, 2013: 217). Zira bodyle bir anlatim cocugun gergeklik duygusunu

zedeleyebilecegi ve gercekle uyumunu zorlastirabilecegini ifade etmektedir.

4.2.3 Kosoglu’nun Eserlerinde ibret Alma Diisiincesi ve Temelleri

Kosoglu tarih egitiminin verilmesinde ki amaglardan biri olarak; gecmisten ibret
alinmas: gerektigini vurgulamistir. Bu baglamda Koésoglu’nun fikir diinyasim
anlayabilmek adina tarih yaziminda ibret alma diisiincesinin ¢ikis noktasi nedir ve

Kd6soglu’nu nasil etkiledigini izah etmeye calisacagiz.

Islam tarih yaziminda yukarida izah etti§imiz iizere bir bilginin ger¢ek olarak kabul
edilmesi i¢in ncelikle Kur’an ve Siinnetten kaynak almasi gerekmektedir. Bu diistlince
erken dénem Islam Tarih yaziminda karsimiza ¢ikmaktadir. Islam diinyasinda énce
hadis, tefsir, fikih sonra hadis usulii, tefsir usulii, fikih usulii meydana gelmistir. Aynen
bunun gibi Once tarih ilmi sonra da tarih usulii meydana gelmistir. Tarth usuliiniin

kurucusu Ibn Haldun’dur (Haldun,1982: 98).

Ibn Haldun El-Iber adiyla yazdigi umumi tarihinde takip edecegi usulii anlatmak igin
bu tarihe bir giris (Mukaddime) yazmakla ise baslamis, fakat daha ¢alismalar1 i¢timai
ve siyasi hadiselerin sistemli bir izahin1 yapma, bu suretle yeni bir ilim kurma

istikametine inkisaf etmistir. Ibn Haldun Mukaddimenin hemen basinda onceki
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tarih¢ilere yonelik elestirilerde bulunmus ve bu sorunu ¢dézmek i¢in yeni bir bilim
kurmanin yoluna girmistir (Yildiz: 2010: 30). Bunun yami sira tarih disiplinini
bugiinkii anlamda olay ve olgularin arasinda ki iliskiler baglaminda El Hasan El
Mesudi 6rnegi olmasinin yan1 sira Ibn Haldun’a kadar Islam Tarih yaziminda bir elin
parmaklarin1 gegmeyecek kadar azdi. ibn Haldun’a gore, el-Vakidi ve el-Mes’idi’nin
tarinlerinde bir takim hatalar olsa dahi onlarin; ahbardaki rakipsizligi ve tasnif
yontemlerinin yeterliligi teslim edilmistir ve izlerinden gidilmistir (Ozcan, 2014: 139).
Ibn Haldun eserinin ¢ogu yerinde olumlu ydnde elestiriler de bulunmustur. Ozcan; ibn
Haldun ve El Mesudi’nin ahbar tanimlarinin drtiistiigiiniin altim gizer. Ozcan, “her iki
yazar igin tarih/ahbdrin hem cahile hem alime hitap ediyor olmasi; bu yéniiyle duyan
herkesin eglenceli bulup hosnut kalmasi séz konusudur.” Bu baglamda ibn Haldun’un
tarihi batini ve zahiri olarak tasnif ettigi 6zelliklerinin hemen hemen tamaminin el-
Mes’udi’nin ahbar faziletleri bigiminde ortaya koydugunu ifade etmistir (Ozcan, 2014:
141).

Ibn Haldun’u kendinden oncekilerden ayiran en &nemli farklardan birisi tarihsel
zaman bilincinin farkli olmasidir. Orta ¢ag Hristiyan, Yahudi ve Islamiyet tarih
teolojisinin benimsedigi ¢izgisel tarih anlayisini benimsemislerdir. Orta cag tarih
teolojisinde Hristiyan, Yahudi tarih anlayislari; yaradilistan kiyamete kadar olan
slirecin tanrisal bir plana gore diizenlendigi inanci vardir. Her ti¢ semavi dinde de
fiziksel zaman kavrami yaninda sadece insan ve insanliga (Hristiyanlikta: “totus
humanum”, Islamiyet’te: “beseriyet” ) dzgii bir tarihsel zaman bilinci gelistirdigi
anlasilabilir. Kisaca Islamiyet’in de agik veya ortiik, cizgisel bir tarih anlayisina dayali
tarih teolojisine sahip oldugu sdylenebilir (Ozlem, 1996: 31). Islamiyet te ayn1 diger
dinlerde oldugu gibi belli bir “sona” dogru gitmekte olduguna dair haber vermektedir.
Burada Augsustis ile ortaya ¢ikan tanrisal glidiimlii tarihsel belirlenimcilik anlayisinin
Islami versiyonu karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihin tanr tarafindan saptanmis ve vahye
inan igin gegmisi ve gelecegi agikca bilinebilir bir diizeni vardir. Islam tarih yazicilari
gecmisteki olaylar1 bu Gyle bir teolojisi kapsaminda yorumlamiglardir. Boyle bir tarih
yaziciliginda pratik islev ise tarihsel olaylardan dinsel, ahlaksal dersler alinmasi ve

kissadan hisse alinmasi iizerine kuruludur (Ozlem, 1996: 28).

Ibn Haldun tarih yazicihgini hikdye etme, anlatma (narrative) etkinliginden cikarip
onu izah etme agiklama etkinligine doniistiirme olanagini “umran ilmi’nde

bulunmaktadir. Umran ilmi tarihsel olaylar1 hikdye etmenin 6tesinde, onlarin nasil ve
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neden meydana geldiklerini agiklamakla gorevli olmasi gereken tarih¢inin bagvuracagi
temel bilimdir (Ozlem, 1996: 29, 30). Ozlem; ibn Haldun’un tarih¢iligi nakil yoluyla
hikaye eden ‘“zahiri” tarihgilikten kurtarip, aymi olaylari nedenleriyle agiklayacak
“batini” tarihgilige yiikseltmek ancak felsefece temellendirilmis bdyle bir “umran
ilmi” ile miimkiin oldugunun altim1 ¢izmektedir (Ozlem, 1996: 30). Umran sadece bir
olguyu ve siireci ifade etmenin yani1 sira ayn1 zamanda bu olgunun olusturdugu alani
inceleyen bir ilime karsilik gelmesidir. Sadece bir uygarlig1 degil, asabiyeti, uygarliga

gegisi, onun gelisimini ve degisimini igermektedir (Durak ve Tortuk, 2016: 361).

Ibn Haldun “suyun suya benzemesinden daha ¢ok gecmis gelecege ve hale benzer”
ifadesinde gegmisin bugiine suyun suya benzemesinden daha fazla benzemesi ilkesi
giinimiiz de ne oluyo ve yasaniyorsa ge¢miste de buna benzer seylerin
yasanabilecegini ifade etmektedir. Tarih; Haldun’un bu yaklasimi dogrultusunda
mitolojik ve fantastik olgu ve olaylarin yasandigi bir siire¢ olmaktan ¢ikarilip hayal
olmayan gercekgei bir incelemenin bilimsel bir metedolojinin uygulanmasi gereken bir
alana ¢evrilmektedir (Durak ve Tortuk, 2016: 362). Ibn Haldun’un; homojen tarih
anlayisi, tarihe yaklasirken onu bugiin ve gelecek acisindan degerlendirmeye bagli
kilmanin gerekliligine yapilan bir vurgusunun yani sira ge¢mis, efsanelerle bezenerek
insana bugiiniin kosullarindan tiimiiyle ayr1 bir diinya tasavvur ettirmeye yatkindir. Bu
yiizden ge¢mise iliskin rivayetleri bugiin ile karsilastirmak ve ondan bugiine iliskin
ibretler almak gerekir. Bu anlamda tarihten ibret almak, ge¢gmisten hareketle bugiinii
o0grenmek ve bugiiniin sorunlar1 baglaminda ge¢mise yonelmek demektir (Yildiz,
2010: 32). Bunlarin yani sira Kur’an’a gore ge¢mis kendisinden ibret alinmasi igin
yonelinen bir alandir. Tarihe ibret goziiyle bakmayanlar tekerriirlerle karsilasmak

zorundadir (Durak ve Tortuk, 2016: 352).

Bu baglamda Koésoglu'nun tarih egitiminde ibret alma vurgusunda oncelikle su
ifadeleri dikkat ¢ekicidir; Giiniimiizde, uzman tarihgi, ancak ilgilendigi alan1 anlamaya
ve yorumlamaya c¢alismaktadir; eger ibret alinabilecekse, ancak 0 alandan alabilecektir
(Kosoglu, 2013: 214). Kosoglu; ortaokul ogrencilerinden bir milletin tarihini
biitiiniiyle kavramaya ve yorumlamaya calisabilecek ve buradan ibret alabilecek
kisilerin uzman tarihg¢iler oldugunu ve bir ortaokul 6grencisinden hig¢bir egitimcinin

bdyle bir kavrayis beklememesi gerektigini savunmaktadir.

Kosoglu “Peki tarihten ibret alinmayacak mi, tarih bilgileri bir isimize yaramayacak

mi? Sorusu ile ibret almas1 gereken diger bir grubun ise hariciyecilerin ve devlet
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adamlarmin oldugunu belirtmektedir. “Hariciyecilerin, tarihgilerden daha uzman ve
ayrintilarda ¢ok daha ileri bilgi sahibi olmalart” gerektigini belirtmistir (Kosoglu,
2013: 215). Kosoglu; yasanan bir hadiseyi aktarmistir; “Bir zaman, Birlesmis Milletler
toplantisinda temsilcimiz Fransizlara yaptigi bir tarihi hatirlatma hem yiireklerimize
su serpmis, giivenimizi tazelemis hem de Fransa’y1 susturmustu. Milletler aras1 acik-
gizli iligkilerin tamami bir tarih zemini lizerinde gelisir; o iligkileri yiiriitenlerin bu
zemini ¢ok, ¢ok iyi bilmeleri, ayrintilarina kadar bilmeleri agiktir (Késoglu, 2013:
215).
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4.3 MILLI TARIH YANSIMALARI NASILDIR?

Bu boliimde Nevzat Késoglu’nun eserlerinde Milli Tarih Yansimasinin Nastl oldugunu

inceleyecegiz.

Kosoglu millet-tarih iliskisini Tarih Suurunun temellerini olusturdugunu belirtmistir.

Kosoglu tarih suuru bu iligkiyi su sekilde yorumlamaktadir;

Millet, tarih iginde olusan bir toplumsal yapidir ve belli donemlerde kendi iizerinde ki algisini
yeniler. Bu bilinglenmeden sonra tarih, bu suuru besleyen ve imani pekistiren bir islev
yapmaya baslar. Buna tarih suuru diyoruz. Simdi yine bir takim ¢evrelerce hafife alinmaya ve
reddedilmeye ¢alisilan resmi tarih bu suuru kazandirmaya ¢alisir. Bu tarih anlatimi, en genis
ve keskin ifadesiyle gelecek hakkinda ki tasavvurlarimiza iilkiilerimize ve beklentilerimize
gore tarihin anlatilmasidir. Buna Ziya Gokalp milli tarihgilik der, isaret ettigim ¢evreler, resmi
tarihin kurgulanmasi derler. Kullanilan kurgu kelimesinde ki dilcilerin tuzak dedikleri,
“yapaylik” cagrisimina dikkat cekelim. Milli tarih¢ilik, egitim acisindan ¢ocuklarimizin
sosyallesme siirecinde kisilik ve kimliklerinin olusmasinda ve toplumun ortak bir tarih
hafizasina sahip kilinmasinda son derece énemli ve zorunlu bir tarih egitim tarzidir. Tarih
suuru, millet kavramina ve milliyetcilik duygusuna biiyiik bir derinlik kazandirir. Bu suuru
canli olan bir insan “ben Tiirkiim” dedigi zaman biiylik bir tarihi ve giiven verici bir medeniyeti
arkasinda hisseder (Kdsoglu, 2009, s. 43).

Koésoglu'na gore milliyetcilik toplumsal agidan millet asamasinda ki toplulugun
tarihi/kiiltiirel gercekligini idrak edip isimlendirmesinden dogan ruhi bir gerilim olarak
degerlendirmektedir. Kdsoglu ruhi gerilimin bir suurlanma ve bir inan¢ hamlesi
oldugunu, gerilimi yaratanin ise bu iman oldugunun belirtmektedir (Kdsoglu, 2009:
34, 35). Farkli bir eserinde ise; milliyetgiligin “milletinden yana olmak™ olarak kabul
etmistir. Bu biitiin milliyetciler igin boyledir. Késoglu; ibn Haldun’un asabiye
kavramindan hareketle toplumsal bir gerilim olarak kabul etmektedir. Milliyetciligin
tarihsel bir olur oldugunu belirten Ksoglu; tezahiir bigimleri ve siddeti zamanlara ve
i¢cinde bulunan durumlara gore degisir. Gizilgii¢ olarak var olan bu toplumsal gerilimin
ortaya ¢ikisi, toplumun i¢inde bulundugu yapiya gore olur demektedir (Kosoglu, 2013:
43, 44).

Glingor, milliyetcilerin; millet denilen toplulugun belli bir tarih siireci iginde
olustugunu iddia ettiklerini belirtmektedir. Bu toplulugun sahip oldugu, onu
baskalarindan ayirt eden 6zellikler uzun bir tarih i¢inde gelismis ve yerlesmistir.
Giling6r millet ve tarih arasinda ki iliskinin milliyetcilik i¢in iki bakimdan 6nem
tagidigimi belirtmektedir. Bunlardan ilki tarihin millet hayatinda objektif bir 6nemi
oldugunu ifade etmistir. Gilingér bizim pek ¢ok seyimizle birlikte eskiden bugiine

geldigimizi bu gercegi her zaman her kese ispat etmenin miimkiin oldugunu
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belirtmistir (Gilingor, 2010: 78). Giingor millet i¢in asil 6nemli olanin siibjektif

manasinin oldugunu belirtmektedir:

Fakat tarihin millet icin asil onemi siibjektif manadir. Bir milletin insanlar1 ¢ok eskilere
dayanan ortak bir tarih i¢inde olmasalar bile kendilerini ortak bir tarihe sahip gorebilirler veya
gercekten eski bir tarihi birlikte yasamis gruplar kendilerini birbirlerinden ayr sayabilirler.
Biz bu ikinci manada millet-tarih iliskisine “tarih suuru” diyoruz. Tarih suuru, millet
fertlerinin kendi tarihleri hakkinda diisiinceleridir. Bu diigsiince bazen ger¢ek tarihe uygun
olabilir, bazen olmayabilir. Fakat millet fertlerinin milli suur sahibi olmalar1 ger¢ek tarih
ortakligindan daha c¢ok bu tarih suurunun herkeste biiylik ¢ogunlukta bulunmasina baghdir.
Bu ylizden tarih suuru tarih birliginden ve eskiliginden daha 6nemlidir (Giingdr, 2010: 78, 79).

Gilingor, bugiinkii manada milli tarih anlayisinin milliyetgilik diisiincesinin dogusu ve

gelismesiyle birlikte yani 18 ylizyilin bagindan itibaren ortaya ¢iktigini belirtmistir;

Dinin yaninda dil ve soy birligi, 6zellikle dil birligi 6nemli sayildig1 6lgiide milli tarih hem
zaman hem mekan i¢inde genislemistir. Milletin kokleri hem daha eskiye dayandigi hem de
yasadig1 halde dili konusanlarin soy birligine sahip bulunduklart {izerinde durulmustur.
Milliyetcilik cerayanlarinin dil ve tarih arastirmalariyla bir arada gelismesinin baslica sebebi
budur. Biz de Tiirkgiiliik’le Tiirkoloji birlikte ilerlemistir. Tarihi ve dili hem eski, hem zengin
olan milletlerde milliyetgiler her seyden once bu varligi milletin 6niine sermeye, onu bu
hazinelerden haberdar etmeye calismislardir (Giingor, 2010: 81).

19. yiizyil hem tarihgilerin asr1 olmasinin yan1 sira ayni zamanda millet milliyet¢ilerin
asrt olarak kabul gormektedir. Cok uluslu imparatorluklar parcalanmis veya
parcalanmasi hizlanmistir. Ancak bilimsel kiiltiirel anlamda ¢alismalar hizlanmistir.
Osmanli’nin 6zelinde ise Tanzimat ve Islahat Fermanlar ile toplumu “Osmanii
Kimligi” altinda bir arada tutmak ve dagilmay1 engellemek i¢in ¢alismalar yapilmaya
baslanmistir. Osmanli’da Tanzimat doneminde Osmanlicilik fikri ¢er¢evesinde bir

kimlik olusturma birincil amag oldugu sdylenebilir.

Tanzimat donemi tarih anlayisi i¢in bir doniim noktasi niteligindedir. Tanzimat’a
kadar gecen siirede egemen olan dinsel tarih anlayis1 yerini hanedan tarih anlayisina
birakmistir. Boylece Osmanli kimligi olusturma diisiincesi vardir. Bu anlayisin
temelinde cesitli halklari; cins, mezhep ayrintis1 gozetmeksizin birlestirmek ve
devletin pargalanmasini engellemek diisiincesi vardir.  Milli tarihin ilk belirtileri
Tanzimat doneminde karsimiza ¢ikmaktadir (Vurgun, 2016: 43). Bu donemin 6nde
gelen tarihgileri Ahmed Cevdet Pasa, Namik Kemal, Ahmed Vefik Pasa ve Siileyman
Pasalar1 sayabiliriz. Vurgun’un (2016: 44); tespitinden hareketle Milli tarihin ilk
belirtisi Namik Kemal Osmanlicilik iilkiisiine dayanan tarih anlayisinin yaninda

Tiirkgtiliige doniik tarih ¢alismalarinda da gliindeme gelmeye basladigi goriilmektedir
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(Arikan, 1985: 1587). Bunun yani sira Ahmed Vefik Pasa Osmanli tarihine yeni bir
yaklagimla egilmis hem de bilimsel Tiirk¢iiliigiin kurucularindan biri olmustur. Ahmed
Vefik pasanin okullarda okutmak tizere yazdig1 Fezlek-i Tarihi Osmani eseri (Arikan,
1985: 1588) ve 1863’te basilan “Hikmet-i Tarih” adli eserinde ilk defa Tiirk tarihinin
Osmanlilardan baglamadigini ve biitiin Tiirk kavimlerini kapsamas1 gerektigini ileri
stirmistiir (Oral, 2006: 84). Bunun yani sira Atsiz ( 2017: 213) dikkat ¢ektigi lizere;
Siileyman Pasa’nin Islam Oncesi Tiirklere ait bir boliimii de inceleyen Tarihi Alemi
yayinlamistir. Milli Tarih’in olusumu siirecinde diger bir katkist ise Necip Asim’in
kaleme aldig1 Tiirk Tarihi adli eseri yazmustir (Arikan, 1985: 1588). Necip Asim soz
konusu eseriyle “biitiin Tiirk tarihi yazar: olmak” serefine nail olan ilk Tiirk tarih¢idir

(Oral, 2006: 85).

Tanzimat doneminin dikkat cekici bir diger 6rnegi ise; 1869 tarihinde Maarif-i
Umumiye Nizamnamesi yayinlanacaktir. Nizamnamenin dngordigii iizere dort yillik
Sibyan okullarmma “Muhtasar Tarih-i Osmani” ve Tarih-i Osmani” isimli tarih
derslerini konulmustur. Tarih ders kitab1 sartnamesinde vatan sevgisine dayanan
husus ve konulara 6zel bir 6nem verilmesini kitabin hikdye yolunda yazilmasi ,
“muhakemeye girisilmeyip” iyi hareketlerin Oviilmesi ve kotii hareketlerin de

yerilmesi onerilmektedir (Safran, 1999: 485).

II. Mesrutiyetin ilan1 ile beraber herkes ¢ozlimiin egitim sayesinde olacagina biitiin
kesimler hem fikirdir. Donemin 6nde gelen tarih egitimcilerinden Sati1 beyin Tarih
Tedrisinin Usul-ii Esasiye adli makalesi donemin tarihgilik diisiincesini anlamak
acisindan onemlidir. S6z konusu makalesinde Tarihin en 6nemli faydasinin; Vatan
duygularin artirtlmasidir. Yani Vatan sevgisinin ylikseltilmesi ve millete hizmet etme
isteginin artirilmasi olarak belirtmektedir (Donmez ve Orug, 2006: 41, 46). Bunun
yant sira Satt Bey donemin Milli tarih diisiincesinin olusumunda Ahmet Refik’in
etkisine dikkat ¢cekmektedir; Ahmet Refik beyin “Kiiciik Tarihi Osmani” si ile Ahmet
Rasim beyin “Osmanli Tarihi” adli eserlerinin Milli ve Vatani Tarihin yolunu agmigtir
(Donmez ve Orug, 2006: 47).

Mesrutiyetin ilan1 ile Tiirk¢ii aydinlarin Istanbul’a gelmesi Tiirk Ocaklar1 ve Tiirk
Yurdu dergisi araciligiyla Necip Asim’in nezdinde biriken birikim sonraki nesillere
aktarilmasinda etkili olan kurumlardir. Donemin en 6nemli yaymn organi olan Tiirk
Ocaklar1 sayesinde Milli Tarihgilik popiilerlik kazanmistir. Diger taraftan Ittihat

Terakki’nin 1912 den itibaren egitim anlayisinda etkili olmas1 ve “milli tarihimizi ve
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milli dilimizi yeni nesle dgretmek” olarak belirlemesi Milli tarih diisiincesinin

gelismesine katki saglamistir (Vurgun, 2006).

Calen (2013); Muilli tarih yaziminda s6z konusu ikilemi ilmi bir gaye ile tarih yazimi
digerini ise milli bir gaye ugruna carpitilmasi olarak iki smifta ayirmaktadir. Vurgun
(2016); yapmis olduklari calismalarda mesrutiyet doneminde su noktaya temas
etmektedirler; II. Mesrutiyet donemi ilmi tarih arayislari ile milli tarih arayislarinin
kesistigi bir zaman dilimi olmus ve donemin aydinlar1 milli tarih —ilmi tarih ikilemiyle
kars1 karstya kalmistir. Ancak milli tarih konusunda ki kavrayislarii gittikce agiga
kavusturarak bilhassa Balkan Savaslarmin yenilgisiyle bir senteze varmak
istemiglerdir (Vurgun, 2016: 63).

Milli tarih diisiincesinin olusumunda; Ahmet Refik, M. Fuat Kopriilii, Yusuf Akgura,
Ziya Gokalp, M. Halil Inang, Hiiseyin Hiisameddin, Hiiseyin Nihal Atsiz v Hilmi Ziya
Ulken ’in katkilar1 vardir. Bu baglamda Kosoglu’nun milli tarih diisiincesine nasil

etkisi oldugu incelenecektir.

Ahmet Refik’e gore tarih; vatanina ve milletine bagli insanlar yetistirmek i¢in oldukca
onemli bir aragtir. Bu araci etkili bir sekilde kullanmak i¢in halkla ayni dili kullanmak
gerektigini vurgulamistir (Ustiin, 2004: 33). Ahmet Refik; Tiirk pay-i tahtinin higbir
devirde bu derece yad ellere gegerek sahibinin utancindan yiizii kizarmis bir durumda
oldugunu belirttikten sonra; Tiirk’tin 1stirapli ruhunu teselli edecek ugradig
felaketlerin sebeplerini tarithe dayanarak agiklayacak bir milli tarih yazilmasi
gerektigini savunmaktadir. Ahmet Refik; “Tiirkii uyandirmak, ona tarihini anlatmak
mazisinden alacagi kuvvetle istikbali te ' min etmenin miimkiin olabilecegine onu ikna
etmenin” tarih¢inin en 6nemli vazifesi oldugunu belirtmektedir (Akbayrak, 2012: 2009,
210). Calen ise Ahmed Refik’in tarihin ilmi mahiyetine 1srarla vurgu yaptigini, bu
mabhiyet disindaki her yaklagimin tarihi gerceklerin tahrif edilmesine ve tarihin ilmi

mahiyetini kaybetmesi olarak yorumladigini ifade etmektedir (Calen 2013).

Hiiseyin Hiisameddin ise; Biitiin diinyada ki milletlerin benzer ¢alismalar yaptiklarini
ama bizde Tiirkgtiler tarafindan yapilmasi bir ayip olarak goriilmesini elestirmistir.
Hiisameddin bey; Tiirkglilerin bu ¢aligmalarmin gayesi olarak; “biitin medeni
milletlerin viicuda getirdikleri dsar-1 ilmiye ve milliyeyi ornek tutarak Tiirklerin
liydkat-1 medeniyesini biitiin dsar-1 mevcudiyesiyle isbdt etmek, Tiirklerin tarihini,

dilini, ilini, erenlerini kendilerine bildirmek ve 6gretmek” oldugunu ifade etmektedir.
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Milli Tarihgilik diisiincesinin temellerini atilmasinda siiphesiz ilk akla isimlerden olan
bir Yusuf Akcura’dir. Akcura; 1904’te kaleme aldig1 U¢ Tarzi Siyaset adli eseriyle
fikri ve siyasi tartismalara girmistir (Vurgun, 2016: 64). U¢ Tarz1 Siyaset adli
makalesinde; “bugiin ekseri Tiirkler mazilerini unutmus bir halde bulunuyorlar”
ifadelerine yer vermistir (Georgeon, 1999: 80). Akgura bu ifadeleri ile milli tarihin
ingasinin gerekgesini ve ona olan ihtiyaci dile getirmistir (Vurgun, 2016: 64). Akgura;
Osmanlicilik iilkiisiiniin 6ldiigiinii Tiirklerin birlesmesi gerektigini belirtmistir. Ug
Tarz1 Siyaset’te Tiirklerin tarihsel ge¢cmislerini ele alirken Cahun’un tezlerinden
kuskuyla yaklagmistir. Daha sonra 1910’da milli tarih tizerine gergek bir manifesto
sayilan Cengiz Han konusunda bir konferans vermistir (Georgeon, 1999: 81). Akgura;
Osmanli tarihgiligine kaynak noktasinda elestirilerde bulunmustur. Ona gore tarih
tamamen milli olmali ve milliyetgi bakis agisiyla arastirilarak yazilmalidir: “Biz
kendimize, kavmimize, wrkimiza, yabancilarin géziimiize taktigi gozliikle bakiyoruz.
Eger Tiirklerin mazisini oldugu gibi gormek istersek yabancilarin taktigi gozliigii kirip
atarak, vakaya oz Tiik gozliigiimiizle bakmalryiz.” Bunun yani sira Akgura Tanzimat
sonrasinda etki eden Fransiz kiiltiiriinii elestirmis bu kiiltiiriin etkisi, siyaset, edebiyat,
gibi biitlin alanlar1 etkisi altina aldigini; milli tarih diisiincesini biitliiniiyle ¢arpitan bir

tarih ve egitim anlayiginin egemen oldugunu belirtmistir (Vurgun, 2016: 64).

Fuat Kopriilii II. Mesrutiyet doneminin milli tarih konusuna ehemmiyet atfeden bir
tarih¢i olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kopriilii’de Milli Tarih’in kaginilmaz bir siireg
olarak kendisini gostermektedir (Vurgun, 2016: 65, 66). Koprili 1913°te Tirk
Yurdu'nda yayinladigi makalede milli tarihin ihmal edilen bir mesele oldugunu
vurgulamig, milli tarih, milli duygu ve heyecan konusunda yakin zamanlara gelinceye
kadar aydinlarin ve donemin entelektiiellerinin bu konuda yabanci kaldiklarini
belirtmistir (Vurgun, 2016: 66). Koprili milli tarihin mechul kalmamasi igin
hiikiimetin, kurtulus ve yiikselisimizi yalmiz ilim ve irfandan bekledigimizi dosta
diismana gosterecek bir “milli tarth miiessesi” olusturulmasi gerektigini savunmustur
(Akbayrak, 2012: 214). Kopriilii; ikinci Mesrutiyet’in ilanindan beri, bu konuda
yeterli caba gosterilmedigini belirtmistir.

Mazisi olmayan milletlerin kendilerine sahte bir mazi uydurmaya ¢alistiklar1 boyle bir

sirada, mefahir-i askeriye degil bu kadar mefahir-i medeniye ile dolu bir maziyi bu
derece lakayd ile telakki edigimiz ne hazin bir manzaradir (Akbayrak, 2012: 216).
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Ayni zamanda Kopriilii farkli bir makalesinde; Tarihin cansiz maddeleri iist iiste
koymak olmadigini, eski devrin mubhtelif unsurlarini yerli yerine koyarak ge¢mis
hayati mazide oldugu gibi belirtmistir (Kopriilii, 2011: 148). Kopriilii ayrica Milli bir
tarih yazimu igin Milli Tarih Akademisi’nin varligina ihtiya¢ oldugunu, milli bir tarih
yaziminin ancak milli tarih akademisi ile olabilecegini belirtmektedir (Oral, 2006:

152).

Yinang; miiverrihlerimiz 6nceden beri Tiirklerde hanedan degisince devletin isminin
de degisecegini halbuki sadece hanedanin degistigini baska bir seyin degismedigini
belirtmistir. Ayrica miiverrihlerimizin ayni diisiince ve zihniyetten hareketle milli
tarithimizde kiilli bir cildin olugturmadigini ve devlete miisterek bir isim verilmedigini

belirtmektedir (Yinang, 2017).

Atsiz ise On bes ve On altinct ylizyilda bizde Tiirk tarihinin Oguz Handan baglay1p,
Selguklu tarihinden Osmanliya ge¢ildigini belirtmistir. Ama Hoca Saadettin ile sadece
Osmanli Tarihi ile baglandigin1 daha 6nceki Tiirklerden az veya ¢ok yabanci milletler
gibi bahsedildigine dair serzeniste bulunmustur. Atsiz Tiirklerin ayr1 ayr1 devletler gibi
kurup sonra yikilmislar gibi bir alg1 olustugunu bu durumun da Tiirkleri istikrarsiz gibi

gosterdigini belirtmektedir (Atsiz, 2017).

Ulken ise; Giingor gibi iki tiirlii tarih anlayis1 oldugunu belirtmektedir. Birisinin; eski
caglara ve yasanip bitmis medeniyetlere ait soguk, zihince bir bakistan ibaret olan
tarihtir. Bunun sayesinde biz kendimizle ilisigi kalmamis alemlerin hayati hakkinda
fikir ediniriz. Ikicisi ise romantik tarih suurudur. Insan bu gériisle bizimle higbir ilisigi
kalmamis hayatlarin basit alametlerinden ibaret olan vakalara bakmaz. Buglinkii
hayatimiz1 teskil eden, ona canliligini veren asil kuvvetler ve kaynaklara bakar (Ulken,
2017: 234, 235). Ulken bu romantik tarih suurunun gevrilecegi ve milli kiiltiir denilen
sekli kazandiracag igtimai kuvvetin de temeli ve sinirlar1 vatan olan bu i¢timai suur
oldugunu belirtmektedir. Ulken tarih suuru taniminda milli tarihin &nemine dikkat
cekmektedir; kendi varligimizin koklerini tanimak ve buglinkii hayatimizin
potansiyelini aydinlatmak olduguna gore memleketin tarihi kadar simdiki halini de

biitiin incelikleriyle bilmemiz gerektiginin altin1 ¢izmektedir (Ulken, 2017: 240).

Milli tarihgilik diistincesine katki saglayan diger bir Tirk diisiiniirii Ziya Gokalp’tir.
Ziya Gokalp; milli tarihe gelince pedegojiktir. Cocuklara kendi vatanlarini sevdirmek

ve tanitmak i¢in en iyi vasita onlara atalarinin faziletlerini, kahramanliklarini, milletin
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sanli serefli sergilizestlerini 6gretmektir. Cocuklara istikbal i¢in verilecek mefkire tarih
vasitasiyla daha iyi telkin edilebilir. Mefkiire agacinin kokleri mazinin ne kadar derin
noktalarina inebilirse istikbaldeki ¢igekleri ve yemisleri de o derece feyzli olur. Alman
miiverrihlerden bir “Tarih maziyi bilmek ilmi degil istikbali yamak sanatidir” derdi.
Tarihinin bu nevini 6tekinden ayirmak i¢in “Milli Tarih ad1 verilir. Goriilityor ki milli
tarih mahiyetge bir sanattir. Pedagojik, terbiyevi bir sanattir. Bunun vazifesi ¢ocuklara

dedelerinin mefahirini, milletin sanlarini, vatanini sereflerini 6gretmektedir (Gokalp,
2017: 80).

Bu baglamda Kosoglu’nun eserlerinde milli tarih yansimasini ele alabiliriz.
Kosoglu’nun eserlerinde Milli tarih yansimasi Egitim alaninda karsimiza ¢ikmaktadir.
Kosoglu “;Tarih derslerinin egitimde ki yeri ve anlami nedir?” sorusu ile milli tarih
diisincesi hakkinda ki gortislerini ifade etmistir. Kosoglu; milli tarih egitiminin,
cocuklarimizin kisilik kazanmasi ve millik kimlik suuruna kavusmasi i¢in verilmesi

gerektigini savunur (Koésoglu, 2013: 217).

Yani hem ogrencinin sosyallesme siirecinin bir par¢ast hem de milli kimlik suurunun
olugmasinin yoludur. Kisilik kazanmada-sosyallesme siirecinde 6rnek insanlarla 6zdeslesme
olgusunun &nemini biitiin egitimciler ve psikologlar vurgulamaktadir. Ogrenci tarihi
sahsiyetlerden yakinlik duyduklariyla kendisine heyecan verenlerle 6zdeslesmeye ¢alisarak
kisiligini bulacaktir. Oyleyse tarih egitimi bu duygusal biitiinlesmeyi, ortaklig1 kuracak
bigimde verilmelidir (Késoglu, 2013: 217).

Kosoglu ayni eserinde, milli tarih 6gretiminde dikkat edilmesi gereken bir bagka husus
olarak; baska milletlerin tarihlerinde kahraman veya yeni 6rnekler aramamiza gerek
olmadigini, tarihimizin insanliin yasadigi her gilizel degeri temsil eden bol

kahramanlara ve zengin eylem ¢esitlerine sahip oldugunu belirtmistir (Kdsoglu, 2013:
216, 217).

Kosoglu farkli bir eserinde ise milli tarihi su ifadeler ile anlatmaktadir; Tarih
bilgilerinin nesnel gerg¢ege sadik olmasi gerekmektedir. Ama her haliikarda bardagin
bos ve dolu tarafin1 goren bir g6z oldugunu, hele konunun egitim ve kimlik oldugu
zaman gormek istedigine gore bakmak, hem gerekli, hem tabii oldugunu
belirtmektedir. Bu noktada; gercege sirt doniilmeyecegini, her iilkenin tarihgisinin,
kendi tarihinin kiiltiirel malzemesini gormek istedigi gibi yahut gelecek tasavvuruna
gore gorecegini ve gostermeye devam edecegini belirtmektedir. Bu tarih yazim
seklinin Gokalp’inde ifade ettigi gibi milli tarihg¢ilik oldugunu belirtmistir (Kdsoglu,
1996: 83).
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Kosoglu genis okumus kesimlerde, milli olmaktan kagilinamayacagi, milli olanin
tarihi olandan bagimsiz diisiinlilmeyecegini ve tarihi bir yiik olarak gérmek yerine ona
dayanarak hayatin biitiin alanlarinda ondan gii¢ alinabilecegini belirtmistir (Kosoglu,
2012: 427). Bu baglamda Ko6soglu i¢in milli tarih bir suurdur. Tarih anlamli bir biitiin
olarak goriilebildigi zaman tarih suuru kazanilmistir demektedir. Milli tarih suuru da
millete ait tarihi basit olaylardan ibaret olmayip, bugiinii acgiklayan ve gelecek
hakkinda ipuglar1 veren anlamli bir biitiin olarak gérmektedir. Tarih suuru derken;
burada ki suur bilgiden ¢ok duyu olarak anlamak gerektigini belirtmektedir. Bu duygu
sayesinde ferdin; milli tarih ile arasinda bir 6zdeslik kuracagini gecmisini gorerek

kisiligini olusturacagini belirtmistir (Kosoglu, 2002: 182, 183).

Goriildiigii gibi Kosoglu’nun milli tarih disiincesi oncelikle Egitim alanindadir.
Ozellikle edebiyat, cografya ve tarih gibi derslerin okutularak toplumda bir suur
olusturulmasi boylece milli bir terbiye edinmesi birincil amacidir. Bu diisiince bizi
dogrudan Ziya Gokalp’in diislinceleriyle ortiistiigii sdylenebilir. Bunun yani sira suur
olusturma diistincesi ise Giingor’iin ifade ettigi “tarihin millet icin asil ifade ettigi
stibjektif” manadan etkilendigi ve bunun da milli tarih egitimi ile olacagini belirtmistir.
Diger taraftan Kosoglu; ilmi yonden tarihgiligi reddetmemektedir. Ancak; her iilkenin
tarih¢isinin kendi tarihinin kiiltiirel malzemesini 6rmek istedigi gibi yahut gelecek
tasavvuruna gore gorecegini bu baglamda ise bizim de ayni hassasiyeti gostermemiz

gerektigini vurgulamaktadir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1 SONUC VE TARTISMA

Bu ¢alismada Popiiler tarihgilik baglaminda Nevzat Kosoglu nun eserlerinde Tarih,

Tarih Egitimi ve Milli Tarihgiligin Nasil Yansidigina dair gortsleri incelenmistir.

Tarih, akademik olarak bir disiplin haline gelmesiyle beraber popiiler anlamda
tarihgilikte gelisme gostermistir. Oncelikle sozlii kiiltiir icinde yasayan Popiiler Tarih;
teknolojinin gelismesiyle beraber dergi, roman, TV programlari, dizi, film, gazete ve

internet siteleriyle ailemizin iginde yer almistir ve yer almaya devam etmektedir.

Popiiler tarih veya popiiler tarihgilik; “gecmiste insanla ilgili olaylari ele alan fakat
kendi tarziyla insa eden bir anlati, yazim, gosterme ve tarihe dair bilginin yaygin

goriiniimii olarak tamimlamaktadir” (Ozcan, 2011: 21).

Acun ise, Popiiler Tarih, tarih yazciliginin popiiler olan tiiriidiir. Tarihe popiiler bir
yaklasim perspektifinde; genis hedef kitlesini hedef alir. Rivayetci bir iislupla kisileri
ve detaylar1 canli bir biimde vurgular (WEB2, 2016).

Popiiler tarih/tarih¢ilik tirtinlerinin yazilmasinda/olusturulmasinda iki énemli amag
yer almaktadir. Bunlardan ilki ekonomik gaye ile yazilan eserlerdir. Digeri ise
ideolojik amaglar dogrultusunda yazilan eserlerdir. Ideolojik amagla kaleme alman
eserler; toplumun i¢ dinamiklerini canli tutarak kollektif bir biling olusturmayi
amagclamig; miiellifin savundugu goriisler lizerinden kaleme alinmistir. Popiiler Tarih

eserlerinin ana konular ask, ihanet, kahramanlik, entrika, gibi konular baslicalaridir.

Akademik tarih popiiler tarihi besler niteliktedir. Birbiriyle kesin gizgilerle ile
ayrilmistir. Acun popiiler ve akademik tarih farklarini su sekilde izah etmektedir;
akademik eserlerde yer alan atif ve eser sonunda liste halinde verilen bibliyografya

yoktur. Akademik eserlerde orijinal bir konu ¢alisilmas1 amaglanir iken popiiler tarih
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eserlerinde ilgi ¢eken ve merak uyandiran her konu ele alinabilir. Akademik eserlerde
girig, gelisme, literatiir, sonug gibi bagliklar vardir ancak popiiler tarih ¢alismalarinda
yer almaz. Bunlarin yani sira renkli kitap kapaklari ve ¢arpici basliklar ile okuyucunun
almas1 Ozendirilir ama akademik eserlerde boyle bir durum séz konusu degildir

(WEB2, 2016).

Nevzat Kosoglu'nun eserlerini bigimsel olarak inceledigimizde; popiiler tarih
trlinlerinin  6zelliklerini tasidigimi sdyleyebiliriz. Ancak Sehit Enver Pasa isimli

eserinde kaynaklar1 belirtmis ama bibliyografyaya yer vermemistir.

Diger taraftan herhangi bir dipnot gostermemistir. Kendisine neden gosterilmedigi

soruldugunda ise;

Akademik kariyere sahip baz1 arkadaslarimiz, o kitapta ¢ok enteresan bilgilere rastladiklarini,
fakat kaynak gostermedigim igin, onlar1 kullanmadiklarini, degerlendiremediklerini
sOylediler. Akademisyenler dogru da soyliiyor. Su manada: Kaynak gostermemigim. Alintilar
vardi; nereden aldigim bellidir. Ben bir kitap1 aldigim vakit 6nce 6n soziine bakarim ve
okurum; kitap i¢in yol gosterici olur. Ben de kitabin 6n séziinde bir sey sdyliiyorum. Ben de
diyorum ki bu kitap maliim ve muteber kaynaklara dayanarak yazilmistir.

Kosoglu eserlerinde gegen bilgilerin elinin altinda olan; Hammer, Uzuncarsili ve
Cevdet Paganin eserlerinden alindigini belirtmistir. Bunun yani sira eserlerinde gegen
bilgilerin orijinal bilgi aramak yerine yorum ve bakis acis1 aramalar1 gerektigini iddia
etmektedir. Buradan hareketle Kosoglu'nun eserlerinde “bir bakis a¢is1” yani “suur”

olusturma amaci s6z konusudur.

K6soglu suur olusturma amaci dogrultusunda kaleme aldigi eserlerinde suur olusturma
amaci i¢indedir. Kosoglu igin suur; tarih diisiincesidir. Toplumda vatanina ve
milletine sadik bireylerin yetistirilebilmesi i¢in milli tarih Suuru olusturulmasini
savunmustur. Bu dogrultada kaleme aldig1 eserlerinde milli suurun olusumunda Ibn
Haldun’un Tavirlar Nazariyesi gercevesinde sistemlestirmis. Ibn Haldun Tavirlar
Nazariyesi; zaferi istibdat ve infirad, feragiik, kanaat ve sulh, israf ve tebzir olarak bes
bolimde smiflamistir. Kosoglu ise Kiiltiriin Kanunlar: Tarihin Kanunlaridir
ifadesinden hareketle tarihi; kurulus, olgunlagsma, durgunluk ve soguma olarak
siiflamigtir. Kosoglu bu siniflamasimi Tiirk tarihinin geneli baglaminda ele almis
olup, Selguklu donemine kadar gelen siireci kurulus, Kanuni’ni donemine kadar

olgunlagma, Viyana bozgunu ile sogumanin baslangici olarak kabul etmektedir.

Tiirk tarihinin tamamini ele almis ancak Miisliimanlik 6ncesi donemi detayli olarak

incelememistir. Tarihte tartisilan konulara temas ederek kendi iislubu ile cevaplar
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vermistir. Kdsoglu i¢in 6nemli olan nokta dipnot kullanmak veya kaynak gostermek
degildir. Onun i¢in 6nemli olan diger bir nokta ise, iislup tur. Kendine yoneltilen dipnot

kullanmadigina dair yoneltilen elestirilere ithafen;

Bir de iislup dikkatim var. Ama 6n sdzde, buradaki iisliiba dikkat edin denilmez ki! Okuyan
gorecek. Bu iislip ¢aligmasinda ilk Osmanl tarihlerini ve sonrakileri bol miktarda kullandim.
Dipnot aliskanlig1 olanlar, bunlar1 6zgiin bilgiler zannedip kaynak artyor. Ben dil lezzetini
verebilmek i¢in almisim o pasajlari. Dede korkut agzinin yansimasini, o menakip yahut
gazavatname havasini kitaba getirmek iizere almisim; sonra da o iislibu kendi kalemimle
devam ettirmeye ¢aligmisim (Cakir, 2010: 341).

Kosoglu’nun bu ifadelerinde amacini agik olarak belirtmektedir. Onun diisiince
diinyasinda ekonomik bir eser yazayim ve bundan maddi bir kazan¢ saglayayim
diisiincesi yoktur. Ideolojik olarak degerlendiremileyecegimiz sekilde, toplumda bir
biling olusturmak ve bunu anlatirken tislubunu eski kroniklerde veya Tevarih-i Ali

Osman eserlerinde oldugu gibi aktarmak istemistir.

Kosoglu’nun eserlerinde ki alintilar1 detayli olarak inceledigimizde durum net olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Kendi ifadesinde de belirttigi iizere Hammer, Uzungarsili, Cevdet
Pasa tarihlerinin yani sira; Anna Kommena, Siiryani Mihail, Asikpasazade, Orug Bey,
Diistiirname, Tacilit Tevarih, Naima Tarihi gibi inceledigi donemlerin birincil
kaynaklarindan dogrudan alintilar yapmistir ancak dipnot goéstermemistir. Onun
eserlerini okurken sadece tarihi bir olaymn; nerede, neden ve nasil cereyan etmesinin
disinda, eserin miiellifinin bakis agisin1 okumak ayri bir haz katmaktadir. Bunun yani
sira arastirma inceleme eserlerden Osman Turan, Bahattin Ogel, Zeki Velidi Togan’in
eserlerinden ve diisiincelerinden dogrudan etkilenmistir. Késoglu i¢in 6zellikle Osman

Turan’n Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi isimli eseri bagvuru niteligindedir.

Eserlerinde agmis oldugu carpict basliklarda bu diistincesini pekistirir niteliktedir.
Ornegin 1. Murad Han’in Kosova Savasinda duasini bashk olarak yer vermistir.
Bunun yani sira konu sonlarinda akademik eserlerde goriilmeyen kendi tanimlamalari
da vardir. En carpici 6rneklerinden birisi Fatih Sultan Mehmed doneminde; Candarli
Halil Pasa’nin idami sonrasinda Tiirk Partisi kaybetti ifadesi esasinda Tiirk devlet

geleneginde bir doneminde sona erdiginin gostergesi niteligindedir.

Kosoglu, tarihimizde tartismali konulara temas etmistir. Ancak keskin bir dil
kullanmadig1 ve yorumlamalara acik bir sekilde neticelendirdigi gozlenmistir. Bu
durumun en ¢arpici drnekleri Sultan II. Abdiilhamid ve Sultan Vahdeddin konularidir.

Sultan II. Abdiilhamid konusunda Ulu Hakan ve Kizil Sultan kavramina dahi yer
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vermemistir. Kanaatimizce Sultan II. Abdiilhamid’e kars1 olan hayranligindan dolay1

belkide tartisilmaya deger olarak gérmediginden kaynaklanabilir.

Kosoglu benzer hayranligi ise Enver Pasa hakkinda kaleme aldig1 eserde karsimiza
cikmaktadir. Enver Pasa hakkinda dogru veya hakliligi tartigilabilir konularin
giinimiizde dahi tartisildigina isaret ettikten sonra bu tartigmalari devam ettiren
kesimin Milli Miicadeleyi yapanlar degil, onlarin ardindan laf {iretenler oldugunu
belirtmistir. Sehit Enver Pasa isimli hacimli eseri; Enver Pasa’ya yoneltilen elestirilere
cevaben bir arastirma inceleme eseridir. Yenilgi Kabul Etmeyen Neslin Bayraktart

ifadesi dahi onun Enver Pasa’ya karsi olan hislerinin bir tectimesidir.

Kosoglu’nun eserlerinde akademik kurallar ¢ergevesinde kaleme almamasi, akademik
bir amag¢ giitmeyerek tarihi bilgilere yer vermesi yazdigi bilgilerin gergek olup
olmadigina dair siipheleri de beraberinde getirmektedir. Bilindigi tizere post-modern
kuram teorisyenleri; kiiltiirel ve 6znel goriinlimler iginde ortaya ¢ikan gergek, siirekli
olarak bozulan ve yeniden kurulan bir kavramdir. Tarihyaziminda olgularin eldeki
kanitsal belgelerin niteligi her zaman sorunsaldir. Zira eldeki belgesel kaynaklarin
nasil kullanildigina dikkat cekilir. Anlat1 icinde nesnellikleri sorgulanir ¢iinkii yorum
kaginilmaz olarak anlatiy1 bi¢imlendirmektedir (Opperman, 2006: 41). Bu ve diger
elestiriler Késoglu'nun eserlerinde gerceklik diisiincesinin ayrica tartigilmasina neden
olmaktadir. Post Modernist teorisyenlerin getirdigi bu elestiriler Akademik bir amag
dogrultusunda yazilan eserler iizerinedir. Dolayisiyla Kdsoglu bdyle bir amag

dogrultusunda yazmadigini bastan belirtmektedir.

Kdsoglu’nun zihin diinyasinda ki tarih anlayisi her ne kadar bes farkli tanimla ortaya
ciksa dahi hepsi ayni kaynaktan beslendigini soyleyebiliriz. Tarihin ibret alinmasi
gereken bir alan olmasi, daha iyi bir gelecek insa etme diisiincesi ve tarihi/hayati
biitiinliyle sadece Allah bilir sdylemleri; Ugar’in eserinde yer verdigi; ikinci ma’na da
tarth, gecmis devirlerde olup bitmis hadiselerden ibaret degildir; bugiinii anlamak ve
istikbali diistinmek hususunda da bize yardimci olur diisiincesinin tezahiirdiir (Ugar,
2012). Bunun yani sira ayni diisiincenin gerg¢eklik boyutunda tespit ettigimiz bir nokta
ise, Kosoglu'nun tarihi gergeklik salt gerceklik degildir iddiasidir. Kosoglu’na gore
“inancin” biz tespit etsek veya etmesek de bir gerceklik olarak tarihi etkiledigi

diistincesidir.
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Kosoglu, eserlerinde alintilar seklinde yer vermis oldugu anlatilar popiiler tarihgiligin
birer 6rnegi olarak kabul edilebilir. Késoglu bu anlatilari tarihgilik diisiincesinin

olusumunda birer arag olarak yer verdigini sdyleyebiliriz.

Kosoglu tarih egitimi diisiincesinde Ziya Gokalp ve Osman Turan’dan etkilendigi
tespit edilmistir. Tarih egitiminin amaglarindan biri olarak kimlik ve kisilik olusturmak
oldugunu savunmaktadir. Osman Turan’in “tarih bir suur haline getirilmedikce yer
altindaki madenler gibidir” ifadesini kendsine rehber olarak kabul ettigi ve Tarih
Egitiminin erken yaslardan itibaren baslamasi gerektigini savunmaktadir. Gokalp;
milli tarih vasitasiyla, ¢ocuklara atalarinin faziletlerini, kahramanliklarini, milletin san
ve serefini, istikbali i¢in verilecek mefkirenin Ggretilebilecegini savunmaktadir.
Kosoglu ise tarih egitimi alan geng insanin nereden geldigini kim oldugunu ve bir
Olciide onu Tiirk yapan birikimi 6grenecegini savunmaktadir. Ancak bu kadar1 da

yeterli degildir.

Kosoglu’na gore tarih Oyle bir anlatilmalidir ki 6grenci mensub oldugu, millete
duygusal olarak baglansin onu sevsin ona inansin ve giivensin. Milli tarih bir suurdur.
Tarihi milli bir pencereden anlamli bir biitlin olarak gdriilebilmesi i¢in Milli bir tarih
egitiminin alinmasini savunmaktadir. Boylece tarih anlamli bir biitiin olarak
goriilebilecegi, bugiinii acgiklayan ve gelecek hakkinda ipuglart veren bir meziyet
haline gelecegini savunmaktadir. Késoglu; milli tarih disiincesinin temelinde Egitim
yer almaktadir. Ozellikle edebiyat, cografya ve tarih gibi derslerin okutularak
toplumda bir suur olusturulmasi béylece milli bir terbiye edinmesi birincil amacidir.
Bu diislince bizi dogrudan Ziya Gokalp’in diisiinceleriyle Ortiistiigii sOylenebilir.
Bunun yani sira suur olusturma diisiincesi ise Giingor’iin ifade ettigi “tarihin millet
icin asil ifade ettigi siibjektif” manadan etkilendigi ve bunun da Milli Tarih Egitimi ile

olacagini belirtmistir.

Nevzat Késoglu; milliyetgi camianin galiskan agabeyi idi. 1960’11 yillarda Istanbul’a
hukuk tahsili i¢in gelmis ve Marmara Kiraathanesinin miidavimlerinden olmustur.
Donemin miitefekkirlerini yakindan tanima ve takip etme firsati bulmus, onlarin
diisiincelerinden dogrudan etkilenerek kendisi bir miitefekkir olmustur. Egitime ¢ok
bliylik bir ehemmiyet vermis; Tirk Yurdu Okullarmmin kurulmasinda aktif rol
oynamigtir. Bir dava adami olan Kosoglu, Vatan Kurtarma Miicadelesinde 1980°e

kadar siyaset i¢inde aktif olarak bulunmus sonrasinda ise kalemiyle 6n saflarda yer
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almigtir. Tiirk Kiiltlir diinyasina yeni bir soluk getirme ve yeni heyecanlar yaratma

gayreti ile Tiirk Milletine yllmadan hizmet etmistir.

5.2 ONERILER

1. Popiiler Tarihgilik hakkinda sadece Ahmet Ozcan’in eseri vardir. Popiiler
Tarihgilik alaninda kuramsal alt yapisi lizerine yeni g¢alismalar yapilmasi
gerekmektedir. Popiiler Tarih¢ilik? Popiiler Tarih¢i Kimdir? Popiiler Tarihin
sinirliklilart nelerdir? Tiirlinden sorulara tamin edici cevaplar bulunmasi

gerekmektedir.

2. Popiiler Tarih teknoloji ile paralel gelisen bir alandir. Inter disipliner bakis
acisiyla yapilan ve yayinlanan projeler (radyo, film, dizi, belgesel) yiiksek

lisans ve doktora diizeyinde ¢aligmalarin yapilabilir.

3. Milliyetcilikle Tarih arasinda siki bir bag vardir. Bu baglamda kendini
milliyet¢i veya muhafazakar olarak tanimlayan dergi, roman, gazete gibi edebi

iriinler lizerine popiiler tarih¢ilik bakis agisiyla caligmalar yapilabilir.

4. Literatiirimiizde Diinya’da Popiiler Tarih veTarihgilik tizerine ¢alisma yok
denecek kadar azdir. Bu alanda c¢alisilma yapilmasi biiylik bir boslugu
dolduracak olup yeni ¢alismalara ufuk acici olabilir.

5. Eserleriyle genis kitlelere hitap etmis olan miitefekkirler Popiiler Tarihgilik
baglaminda calisilabilir. Ornegin Kemal Tahir, Atilla Ilhan.
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