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KAVRAMLAR DIiZiNi

Aviyonik : Askeri hava araglarinda kullanilan elektronik sistemlerin biitiiniine verilen

addir.

Bolgesel Giivenlik Kompleksi : Barry Buzan tarafindan teorik gerg¢evesi olusturulmus
bir kavramdir. Cografi kosullarin sinirlarini ¢izdigi belirli bolgelerde, uzun siire devam
etmis dostluk-diismanlik kaliplarina sahip tilkelerin olugturdugu bir yapidir. Devletler ve

uluslararasi sistemin arasinda bir ara boyut olarak da goriilebilir.

Savunma Sanayi Kusag1 : Savunma sanayii Uireticilerinin sahip olduklar iistiinliiklere
gore ayrildiklar tiretim kategorisidir. Temel anlamda yenilesim kapasitesinden, ithal

sistemlerin montajina kadar uzanan {i¢ farkli savunma sanayii kusagi vardir.

Egzo-atmosferik Savunma Sistemleri : Hava savunmasini atmosferin digarisina tagiyan

ve hedef unsuru bu alanda imha etme tizerine kurulu hava savunma sistemleridir.

Anti-taktik Balistik Fiize : 150 km’nin altinda menzile sahip ve ¢gogunlukla giidiimleme

sistemi olmayan asimetrik fiize tehditlerine kars1 kullanilan bir hava savunma sistemidir.

Paramiliter Kuvvet : Etimolojik olarak “asker disindakiler” manasina gelen bu kavram,
sistemsel olarak askeri isleve ve orgiitlenmeye sahip olan ancak resmi olarak asker statiisii

olmayan savasci gruplar i¢in kullanilmaktadir.

Giivenlik Postiirii : Herhangi bir devletin kendi smirlarimi ve smirlart disindaki
c¢ikarlarini korumak {izere kullanabilecegi kaynaklari-kapasiteyi iceren ve bir devletin

diger devletler nezdinde ne kadar giivenlli goriindiigii hakkinda bilgi veren bir kavramdir.

Savunma Onceliklendirmesi : Bir iilkenin kendi smirlar1 igerisinde ve disindaki
cikarlarmi savunmayi yiriitillen devlet politikalart igerisinde ne kadar oncelikli
konumlandirdigini analiz etmeye yarayan bir kavramdir. Bir devletin savunma harcamasi

ve bu harcamanin GSYH’deki pay1 genelde bu konuya yeterli diizeyde 151k tutar.

Vi



Muhtemel Dairesel Hata : Giidiimlii fiizelerin isabet basarisin1 6lgmekte kullanilan bir
degerdir. Ozetle, ateslenen giidiimlii fiizelerin yaristmin ne kadar dar bir alana

diisebilecegini gostermekte kullanilmaktadir.

Kuvvet Carpam : Herhangi bir birimin giicii hesaplanirken denkleme dahil edildiginde

giic miktarini olumlu yonde etkileyen unsurlardir.

Aktif Askeri Personel : Herhangi bir askeri kurumda, kislada veya operasyonda tam

zamanli olarak gorev yapan askeri personelin statiistidiir.

Yedek Askeri Personel : Acil durumlarda, orduda personel ihtiyaci ortaya ¢iktiginda ve
savaslarda gorev almak {izere heniiz askerlik statiisii diisliriilmemis ancak tam zamanl
olarak calismayan askeri personellerdir. Ornegin, belli bir yastan énce emekli olan

askerlerin cogu yedek askeri personel sayilirlar.

Gambot : Agirlik ve donanim olarak ¢ok biiyiik 6l¢iilerde olmayan ancak kendinden daha

biiyiik gemilere ates destegi saglamak amaciyla iiretilen kiigiik bir savas gemisi tiirtidiir.

Muhrip (Destroyer) : Hiz ve manevra agisindan diger gemilerden Ustiinliigi ile 6ne
cikan, genel anlamda eskortluk yaptigi gemileri denizaltilara ve havadan gelecek

tehditlere kars1 korumak i¢in {iretilen bir savas gemisi tiiriidiir.

Firkateyn : Kendinden daha biiyiik gemileri veya esdeger gemileri desteklemek icin
iiretilen ve hava savunma, anti-gemi vb. bir¢ok maksatlar i¢in kullanilabilen bir savas
gemisi tiiriidiir. Giiniimiizde, tarihte mubhriplerin yerine getirdigi gorevler artik

firkateynlerce yiiriitiilmektedir.

Avci-Bombardiman Ugagr : Temel anlamda avcer ugak 6zelliklerine sahip olmasina
karsin bombardiman roliinde kullanilan ugak tiplerine verilen genel bir addir. Ornegin

Tirk Hava Kuvvetlerinde bulunan F-4E 2020 tipi ugaklar bu kategoride yer alir.

Elektronik Karsi Onleme : Savas sirasinda muharip unsurlarin kendilerine yonelik
saldirillar1 diisman unsurlarmin glidiim sistemleri, aviyonik vb. elektronik aksamlarini

hedef alarak kendilerini savunmasidir.
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Soguk Savas sonrast Ortadogu’da askeri dengenin hangi parametreler iizerinden
degistigini arastiran bu tez temel anlamda dort kisma ayrilmistir. Teorik olarak bolgesel
giivenlik kompleksi teorisi baglami igerisinde gergeklesen bu c¢alisma, giigler dengesi
ve askeri denge kavramlarini da teorik baglama dahil etmektedir. Ortadogu’da nasil bir
bolgesel giivenlik kompleksi oldugunu aciklamak adina yapilan bu arastirmada,
bolgede askeri dengeyi etkileme potansiyeli en yiiksek olan bes iilke secilmistir. iran,
Israil, Misir, Suudi Arabistan ve Tiirkiye’den olusan bu grubun Soguk Savas sonrasinda
ne gibi bir glivenlik degisimi gecirdigi ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilmistir. Bu amacla bu
devletlerin 1991-2003 ve 2003-2016 donemleri igerisinde olmak iizere belirli askeri
nicelikleri incelenmistir.

En giiclii bolge devletlerinden olusan bu grubun, savunma sanayi ve ihracatlarindaki
gelisme ve degisimler agiga ¢ikarilmaya ¢alisiimaktadir. Bunun yaninda bu devletlerin
ordu yapilanmalar1 ve sahip olduklar1 savunma envanterleri de incelenerek iki donem
arasindaki nasil degisiklikler oldugu incelenmistir. Bolge devletlerinin kendilerini ne
diizeyde giivenli hissettiklerini anlamak icinse savunma harcamalar1 ve
onceliklendirmesi incelenmistir. Son olarak devletlerin giivenlik postiirleri de
incelenerek bolge devletleri arasinda gilincel bir glic mukayesesi yapilmaya
calisilmistir. Ortadogu’da giivenlik krizlerinin derinlestigi bir dénemde bdlgesel
giivenligi anlamaya yonelik bu ¢alismanin Tiirk¢e literatiire katki yapacagi

diistiniilmiistir.
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occured in the post Cold War era. In this direction, the military characteristic of these
states are considered seperately in two different time periods as 1991-2003 and 2003-
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The main endavour is to reveal the developments and the transformations occured in
this group of states’ defense industries-exports, armies etc. which are the most
powerful of the region. Additional to this, the military structures of these states are
examined within connections to the defense inventories of the armies. To understand
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are also analyzed. This thesis is regarded to be contribution to the Turkish literature
since it is an inquiry of understanding the security structure while being written right

in the times of crisis and turmoil.
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GIRIS

Soguk Savas sonrasinda kiiresel siyasi, ekonomik ve askeri degisimler bir¢ok boyutuyla
literatiirde sik¢a ¢alisilmistir. Ancak konu bolgelerin i¢ dinamiklerindeki degisimlere
geldiginde oOzellikle Tiirkge literatiirde bu hususlarin bir¢ok boyutta ele alinmadig
rahatlikla goriilebilir. Bolgesel calismalarin en gézde arastirma konularindan birisi son
donemde yasanan gelismelerden oOtiirii Ortadogu cografyast olmustur. Bu calisma
Ortadogu’da Soguk Savas sonrasi yasanan degisiklikleri glivenlik boyutundan ele almay1
amaclamaktadir. Bélgede 1990’lardan bu yana Korfez Savasi, Irak’in isgali ve Arap
Isyanlar ile kiiresel boyutta sonuglari olan énemli olaylar meydana etmistir. Tiirkiye,
fran, Suudi Arabistan, Israil ve Misir’in kiiresel piyasada politik ve askeri etkisinin
giderek artmasi da akademyada Ortadogu’ya olan ilgiyi ve cevap aranan soru sayisini
arttirmistir. Ortadogu’ya yonelik ilginin ve yapilan arastirma sayisinin hizla arttig1 bir
donemde gerceklestirilen bu g¢aligma, son donemde gergeklesen bu ilgi ve arastirma
artiginin bir 6rnegidir. Ortadogu’ya dair olgular siyasi, sosyolojik, ekonomik, askeri vb.
birgok boyuttan ele alinirken, bu c¢alisma Ortadogu’nun gilivenlik atmosferini
¢ozlimlemeye yonelik bir hedefin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ortadogu devletlerinin bir
araya gelerek olusturdugu giicler dengesi ve askeri dengenin yapisini daha derinden
kavramak tizere olusturulan bir plan neticesinde, arastirma genel anlamda veriye dayali

bir yapida gergeklestirilmistir.

Temel anlamda bu ¢alismanin 6ne siirdiigii argiiman, Ortadogu askeri dengesinin yeni
diinya diizeninde bdlgede lider rol oynamak isteyen devletler ve digardan miidahil olan
kiiresel giiclerin birlikte olusturdugu dinamik ve yapay bir olgu oldugudur. Bu ¢alismada
bolgenin Soguk Savas sonrasinda kazandigi yapmin temel anlamda dogal olmadigi 6ne
stirilmektedir. Bu durumu ispatlamak adina da bolgeselcilik lensleri ile devletlerin nicel
askeri karakteristikleri daha yakindan analiz edilerek bu yapinin igerden sekillendigi
ispatlanmaktadir. Bu hipotez elbette bu denkleme disardan hi¢ miidahale olmadigini 6ne
stirmemektedir. Aksine 2016 sonunda olusan bolgesel giivenlik kompleksinin kiiresel ve
bolgesel aktorlerin miicadelesi sonucunda ortaya ¢ikan bir yapr oldugunu kavratmaya
caligmaktadir. Bolgesel askeri dengenin statik degil de dinamik oldugu varsayimi ile de

bu denklemden rahatsiz olan bolge i¢inden ve disaridaki aktérlerin bu yapiy1 degistirme



yetkeleri oldugu 6ne siiriilmektedir.! Arastirma ayrica Ortadogu giivenlik kompleksinin
statik ve yapisal bir olgu olmakla birlikte yalnizca igeriden sekillendirilen bir yapiya sahip

oldugu iddiasin1 da sorgulamaya tabi tutmustur.
Arastirmanin Amaci

Soguk Savag sonrasinda Ortadogu askeri dengesinin hangi parametreler iizerinden ne
yonde degisiklik gosterdigini kavramak amaciyla dizayn edilmis bu arastirma, ortaya
cikardigr bilgiler ve analizler ile bu soruya biiylik Ol¢iide cevap bulmustur. Bolgesel
giivenlik kompleksinin giincel durumunu anlamak adina yapilan gegmise doniik analiz
neticesinde arastirma kapsamindaki bes iilkenin (Iran, Israil, Misir, Suudi Arabistan ve
Tiirkiye) hangi tercihleri yaparak ne kadar mesafe kat ettigi ortaya c¢ikarilmaya
calismigtir. Giiniimiiz Ortadogu askeri dengesinin giincel haline dair veri bazli bir
kiyaslama hedeflenerek yapilan bu arastirmada Soguk Savas sonrasi evreye dair de

detayl1 bilgilere ulagilmistir.

Arastirma amaclarindan birisi de bolge {ilkelerinin sahip olduklar1 giivenlik
potansiyellerini  farkli Kkategorilerde siralanabilecek bir hale getirmektir. Bu
kategorizasyon, bolge iilkelerini birbirlerinden olabildigi kadar detayli diizeyde
ayristirmaya ve daha sonraki arastirmalar i¢in bir yanliglanabilir ve dolayisiyla bilimsel
yaptya sahiptir. Bu sayede hem Ortadogu gilivenlik kompleksi katmanli bir sekilde
tanimlanabilirken hem de devletler-arasi mukayese yapilabilecek bir zemin
olusturulmustur. Bolge devletleri arasindaki askeri dengeye dair daha kapsamli bir analiz
icin burada olusturulan arastirma dizayni, istatistiki verilerden en yiiksek verimi almay1
amaclamistir. Bu kadar degisken verilerle Ortadogu giivenlik kompleksinin
tanimlanabilmesi amaciyla arastirma bu bes iilkeye indirgenmis ve askeri dengenin en
onemli unsurlarina odaklanilmistir. Bu sebeple, savunma sanayi-ihracatlari, ordu ve

konvansiyonel silah envanteri ve giivenlik postiirii disindaki unsurlar kontrol degiskeni

! Frederik Soderbaum, ve Timothy M. Shaw, Theories of New Regionalism: A Palgrave Reader.

Hampshire: Palgrave Macmillan, 2003, s. 28.



olarak kullamlmistir. Arastirmanin en biiyiik kontrol degiskenlerinden birisi ise Israil’in
sahip oldugu niikleer giictiir. Bolgesel giivenlik kompleksini tanimlamak i¢in kullanildig:
durumda bir¢cok dengeyi degistirme kapasitesine sahipken, kullanilma olasiliginin ve
pratik giic yansimasinin diisiik olmasi bu unsurun g¢alismanin disinda tutulmasinin

nedenidir.
Arastirmanin Onemi

Bu ¢alismay1 6nemli kilan en temel faktorlerden birisi, giintimiizde Tiirk siyasi ¢evreleri
ve akademyasinin biiyiik ilgi gosterdigi Ortadogu’ya dair olduk¢a 6nemli bir konu olan
giivenlik baglaminda daha once sunulmamig analizler ortaya koymasidir. Bu geyrek
asirlik uzun bir periyodu kapsayan analiz, Ortadogu savunma sanayilerinin ge¢mislerini
ve bugiinlerini ayni1 ¢alismada ele alarak birgok iilke i¢in bir gilivenlik tarihgesi ortaya
koymaktadir. Ayrica siyasi, ekonomik, sosyolojik boyutlariyla bir¢ok calismada ele
aliman bu bolgeye dair askeri boyutta da c¢alismalarin olmasi bolgenin her yoniiyle
taninmasi acgisindan elzemdir. Bu ¢alisma bolge iilkelerinden en giiglii olanlarini ayni
anda karsilastirma potansiyeline sahip olmakla birlikte, somut gii¢ unsurlarinin yanina
soyut giic unsurlarin1 da ekleyerek oldukca kapsamli bir 6l¢ek olusturmustur. Daha
oncesinde bolge tilkelerini askeri agidan birlikte ele alan kapsamli bir ¢alisma yokken, bu
tilkeleri hem ayri1 ayr1 analiz eden hem de ¢esitli boyutlarda mukayese edebilen bu ¢alisma
Tirkge literatiire katki saglayacaktir. Bu ¢alismay1 degerli kilan diger sebeplerden birisi
ise, bolgeyi sosyolojik, ekonomik vd. boyutlariyla ile ele almak isteyen arastirmacilar i¢in
askeri verilerin nasil okunmasi gerektigine dair bir kilavuz niteliginde olmasidir. 2016
yilina kadar olan giincel durumu kapsayan analizler bu alanda ¢alisma yapacak bilim

insanlar1 i¢in oldukea faydali olacaktir.

Nitekim Tirk¢e Ortadogu literatiirii incelendiginde, giivenlik temasini dogrudan ele alan
eserlerin az oldugu ve bu konunun genellikle bagka baglamlarin igerisinde tali olarak ele

alindig1 goriilmiistiir.? Literatiirde dogrudan Ortadogu’da giivenlik meselesine deginen bu

2 Bu tarz eserlerden bazi drnekler igin bkz. Tayyar Ar1, Ge¢misten Giiniimiize Ortadogu, Siyaset,
Savas ve Diplomasi, 2014, Dora; Meliha Benli Altunisik, Tiirkiye ve Ortadogu, Tarih Kimlik
Giivenlik, 1999, Boyut Kitaplar1 vb.



konuda kapsamli bir bakisa sahip olan kitap veya makale sayis1 oldukga azdir. Tiirkge
literatiirde genel anlamda Arap-israil savaslarina yénelik ciddi bir egilim s6z konusuyken
Ortadogu bolgesel giivenligini anlamaya yonelik kapsamli eserler yayginlasmamustir.®
Bunda elbette Tiirkiye’de giivenlik ¢alismalarinin olduk¢a zayif bir konumda olmasinin
da etkisi biiyiiktiir. Nitekim bolgeselcilik calismalarinda en az ¢alisilan konunun giivenlik
olmasi bunu dogrular niteliktedir. Bu durum yazinin temel anlamda yabanci kaynaklara
yaslanmasina ve aragtirmanin yabanci kavramsallastirmalar iizerinden yiirlimesine sebep
olmustur. Ancak bu ve buna benzer ¢alismalar ile Tiirkge literatiir de zaman igerisinde

zenginlesme ve uluslararasi diizeyde bilimsel ¢iktilar iretme potansiyeline sahiptir.
Arastirma Yontemi ve Teorik Baglam

Arastirmanin bu potansiyele ulasabilmesi adina Durkheim’in dolayli deneyim adini
verdigi arastirma siijesine dair verilerin mukayese yontemi ile elde edildigi metot
kullanilmistir. Bu baglamda, arastirma 1991 yilindan itibaren Soguk Savas donemini de
kapsadigi i¢in burada uygulanan metot mukayeseli tarihsel arastirmadir. Arastirma
konusuna dair yapilan tarihsel incelemeler hem giincel donem hem de tarihsel donemin
kendisi icin karsilagtirma verisi olarak kullanilmistir. Bu tarihsel arastirmanin daha
kapsamli olmasi adina 6zellikle savunma sanayilerinin gelismesine dair retrospektif
analizlerin yapildig1 ikinci boliimde siire¢ takibi yontemi uygulanmistir. Bu sayede
metodolojik olarak tarihe yaslanan mukayeseli bir bulgu edinme siireci olusturulmus ve
arastirmanin kendi igerisinde tutarli olmasi hedeflenmistir. Teorik olarak genis bir
cerceveden giderek daralan ve Ortadogu’ya dair bir fenomeni kavramay1 amaglayan bu
arastirma, olusturulan bu bilimsel arastirma dizayniyla gerceklestirilebilir ve daha az
maliyetli bir yap1 kazanmistir. Ortadogu veya diger bolgeler adina yapilan bu tarz
calismalarin  genel anlamda teorik ve metodolojik c¢ergeveler olmaksizin
gerceklestirilemeyecegi iddiasi ise bu ¢aligsmayla tekrar dogrulanmistir. Bu galisma, hem

kendi i¢inde tutarl olarak hem de sonraki ¢alismalara teorik ve metodolojik olarak zemin

% Yayimlanan konu odakl ¢alismalardan bazilari igin bkz. Fatih Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-
israil Savaslar1 (1948-1988), 1989, Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1; Veysel Kurt, Ortadogu’da Ordu ve
Siyaset, 2017, SETA Yayinlari; Zafer Balpinar, Israil Giivenlik Politikasinda Siireklilik ve Degisim
(1948), 2012, Agilim Yayinevi vb.



olusturabilecek sekilde dizayn edilmeye ¢alisilmistir.

Bu calismada esasen yabanci kaynaklardan edinilen kavramsallastirmalardan en
onemlileri, giicler dengesi®, askeri denge ve bolgesel giivenlik kompleksi® teorisidir.
Ortadogu’ya dair ¢alismalarin giderek yaygimlastigi bir donemde, bolgenin giivenlik
yapisinin anlasilmasi daha 6nemli hale gelmektedir. Bu yiizden, herhangi bir bdlgenin
giivenlik yapisin1 ¢oziimlemede kullanilan bu kavramlar ¢alisma igerisinde Ortadogu’yu
analiz etmek adina ¢calismanin baglamina dahil edilmistir. Gli¢ler dengesi, bolgede askeri-
ekonomik-siyasi-cografi vb. ulusal gii¢ kaynaklarinin birleserek olusturdugu ulusal giiciin
bolgede nasil bir dengeye oturdugunu anlamakta kullanilmaktadir. Askeri denge ise
giicler dengesinin askeri boyutuna odaklanan ve ulusal giiciin askeri unsurlarini analiz
etmek igin kullanilan bir kavramdir. Bu kavram bolgesel giivenlik kompleksi teorisi ile
bir arada kullanildiginda, bolge devletlerinin birbirleriyle kurdugu dost-diismanlik

iligkilerinin agiklanmasi imkanini sunmaktadir.

Bu sayede, belirli oranlarda ulusal giigleri hesaplanan devletler, bolgede diger devletler
ile kurduklar1 dost-diisman iliskilerine gére konumlandirilmaktadir. Bu gergeve ile
gerceklestirilen calisma, Ortadogu’da devletlerarasinda ciddi giic diizeyi farkliliklar
oldugundan bolge devletlerinin en giiglii olanlarindan olusturulan bir gruba yoénelik
gerceklestirilmigtir. Bu arastirma grubunda yer alan devletler ise, bolgenin askeri-
ekonomik-siyasi vb. acidan en giiglii devletleri olan Iran, Israil, Misir, Suudi Arabistan
ve Tirkiye’dir. Arastirmada, Ortadogu askeri dengesinde en 6dnemli rol oynayan bu bes
tilkenin Soguk Savas sonrasindaki giivenlik saglama kapasitelerindeki degisimi geriye
doniik bir sekilde incelenecektir. 1991-2016 yillart i¢in gergeklestirilecek olan bu
inceleme, 1991-2003 ve 2003-2016 olmak iizere iki asamada yapilacak ve devletler hem
kendi aralarinda hem de iki farkli zaman dilimi baglaminda ¢esitli mukayeselere tabi
tutulacaktir. Bu baglamda, bu bes Ortadogu iilkesinin savunma sanayi-ihracatlari,

ordulart ve konvansiyonel silah envanterleri ile savunma harcamalar1 ve giivenlik

4 Hans J. Morgenthau, Politics Among Nations: The Struggle for Power and Peace, 6. Baski, (ed.)
Kenneth W. Thompson, New York: Alfred A. Knopf, 1985, ss. 237-41.

5 Barry Buzan ve Ole Wever, Regions and Powers: The Structure of International Security. 10.
Baski, Cambridge University Press, 2013.



postiirleri (durus) analiz edilecektir. Her bir mukayese kendine has bir boliim basligi
altinda ve iki farkli zaman dilimi i¢in gergeklestirilirken, bes devlet arasinda
karsilastirmalar yapilacaktir. Bu ¢alismanin en nihai karsilagtirmasi ise ‘bolgesel giivenlik
kompleksi haritas1’ olarak tanimlanacak olan bir bolgesel gii¢ skalasi olacaktir. Yapilacak
olan haritada sadece arastirmanin diger boliimlerine dahil olan bes iilke degil biitiin bolge

tilkeleri yer almigtir.
Kisitlamalar

Aragtirmanin temel anlamda en dikkat ¢eken kisitlamasi bolgeden sadece bes devletin
kapsama dahil edilmis olmasidir. Ancak Ortadogu giivenlik denkleminin saglikli analizi,
bu bes tilkenin igerisinde olacagi bir inceleme sonucunda biiyiik 6l¢iide ortaya ¢ikabilir.
Nitekim Soguk Savas sonrasinda Ortadogu’da yasanan siirecler ve gelismeler dikkate
alindiginda giicler dengesinin temelde bu bes {lilke tarafindan sekillendirildigi
gozlemlenmistir. Bu arastirmanin diger tlilkeleri analize ilk {i¢ boliimde dahil etmemesinin
temel sebebi de budur. En nihayetinde aragtirmaya dahil edilmeyen iilkeler bir sekilde bu
bes iilkenin pesine takilarak bolgesel denklemdeki konumlarini elde etmektedirler.
Ornegin, Ortadogu’nun Kuzey bélgelerine daha ¢ok Iran ve Tiirkiye hakimken Koérfez’de
daha ¢ok Suudi Arabistan etkili olmaktadir. Bu durumda, bolgede niifuzunu ve
kontroliinii daha iist diizeylere ¢ikarmak isteyen bu bes iilke birbirlerinin niifuz alanlarina
ve glic boslugu olusan alanlara yonelik siirekli bir degisim arayisi i¢indedir. Nitekim
Irak’1n isgali sonrasi ortaya ¢ikan boslugu Iran ve Tiirkiye doldururken Arap Isyanlari
sonucu ortaya ¢ikan gii¢ boslugunda Suudi Arabistan ve Israil bolgede daha yayilmaci
politikalar izlemeye baslamistir. Bu bilgiler 1s181inda bolgede yasanacak olan bir sonraki
krizde giivenlik denkleminin nasil olusacagini anlamak daha da 6nemli hale gelmektedir.
Hali hazirda devam eden Iran-Israil, iran-Suudi Arabistan, Iran-Tiirkiye, Tiirkiye-Suudi
Arabistan ve Tiirkiye-Israil ikili rekabetlerinin nasil sonuglanacagma dair ciddi bir
senaryo problemi yasanmaktadir. Hangi tarafin galip gelecegi, ve bunun bolgesel
giivenligi ne yonde etkileyecegine dair tutarli senaryolar sunmak giderek zorlasmaktadir.
Giiniimiiz itibariyle, Iran-Israil, Suudi Arabistan-Israil gibi net diismanlik kaliplar1 olsa
da Tiirkiye-Suudi Arabistan, Tiirkiye-Misir, Tiirkiye-Israil, Misir-Iran gibi bes senelik
donemlerde biiyiik degisiklik gosterebilen iligki boyutlar1 da mevcuttur.

Arastirmanin diger 6nemli kisitlamalarindan birisi ise bilgilerin elde edildigi verilerin



birbirleri arasinda tutarsizlik ve uyusmazlik gostermesidir. Devletlerin savunma
sanayilerine ve askeri harcamalarina dair bilgiler yaygin bir sekilde giivenilir kaynaklarca
paylasilmamaktadir. Bu durum da arastirmanin birka¢ uluslararasi arastirma kurumunun
sagladig1 verilere ve agik kaynaklara bagimli kalmasina sebep olmustur. Daha sonradan
halka ac¢ilan CIA raporlarinin dahi incelendigi bu arastirma her ne kadar a¢ik kaynaklarin
sinirlarini zorlamissa da savunma harcamalarina dair veriler de uluslararas1 kurumlarin
paylastig1r verilerin Tirkiye haricindeki devletlere dair olanlarinda bunun Gtesine
gecilememistir. Verilerin birbirleri ile karsilastirmasi ve saglamasi yapilmis olsa da her
kurumun kendi igerisinde yillar gectikge verileri degistirdigi goriilebilmektedir. Bu
durum arastirmada dolar kurlar1 belirli yillar i¢in sabitlestirilerek giderilmeye calisilsa da
kurumlarin beyannamelerinde de bazi tilkeler i¢in hata paymin yiiksek olabilecegi yer
almaktadir. Bu nedenle arastirmada kullanilan askeri harcama ve silah ithalat1 verilerinin

bazi iilkeler ve yillar i¢in dogru olmayabilecegi unutulmamalidir.
icerik Ozeti

Birinci boliimde, gligler dengesi ve askeri dengeyi destekleyecek ve tamamlayacak
nitelikte olan “Regional Security Complex Theory in the Post-Cold War World” baslikli

calisma tercih edilmistir.

Bu calismanin ilk boliimiinde temel alinan bu eser, askeri
denge ve gii¢ler dengesine dair varsayimlarla giiclendirilerek ¢alismanin baglamina dahil
edilmistir. Ik boliim, arastirmanin baglamim net bir sekilde tanimlarken, bolgesel
giivenlik denkleminin nasil ele alinacagina dair de bir harita gdrevi lstlenmektedir.
Calismanin geri kalan kismi, sik¢a bu haritaya basvurularak gerceklestirilmistir. Bu
anlamda, ilk boliim hem okur hem de arastirmact adina calismanin anlasilmasi en zor
ancak en 6nemli olan kismidir. Nitekim olusturulan bu gergeve sayesinde arastirma bastan
sona, Kkarsilagtirllan unsurlarin  bolgesel gilivenlige olan etkisi baglamindan

koparilmamistir. Gligler dengesi, askeri denge ve bolgesel giivenlik kompleksi

kavramsallastirmasi ile tiimden gelen bir yaklasimla bu baglamin g¢alismada tutarh

® Barry Buzan, “Regional Security Complex Theory in the Post-Cold War World”, (ig.) Fredrik
Soderbaum ve Timothy M. Shaw (ed.) Theories of New Regionalism. Palgrave Macmillan, 2003, ss.
140-159.



aciklamalar iiretecegi bir dizayna kavusturulmaya ¢aligilmistir.

Calismanin ikinci béliimiinde askeri dengenin en 6nemli unsurlarindan birisi olan harbe
hazirlik parametresine odaklanilarak secilen tilkelerin savunma sanayilerinin bu yondeki
etkileri incelenmistir. Bolge iilkelerinden en biiyiik savunma sanayiine sahip olanlar,
1991-2016 yillar1 arasinda bir siire¢ takibine tabi tutulurken, istihdam ve firetim
kapasiteleri de ayrintili olarak incelenmistir. 1991-2000 yillar1 arasinda bazi tilkeler adina
yasanan veri toplama zorlugu ve elde edilen verilerin giivenilirlik problemi bu béliimde
karsilagilan en temel zorluktur. Ancak bu boliim, bolge savunma sanayilerine dair
Ingilizce literatiirde dahi olmayan bir kapsamda veriler ve detayli bdlgesel analizler
icermekte ve savas senaryosunu oldukca kapsamli ve tutarli bir sekilde ele almaktadir.
Bolgede cikacak bir savas durumunda, 6zgiin savunma sanayilerinin ne denli hayati
olabilecegine dikkat ¢ekilirken, bu baglamda iilkeler birbirlerine kars1 avantajlarina gére
her iki donem i¢in de siralanmistir. Bu boliimiin omurgasini olusturan varsayimlar ve
kararlilik-firsatlar dikotomisi ise Keith Krause ve David Kinsella’nin savnma ticareti ve
silah {iretimi iizerine yaptiklar1 ¢alismalarindan edinilmistir.” Bu bélim bélge
devletlerinin savunma sanayilerinin gectigi asamalar1 (1991-2003) ve giincel durumlarini
(2003-2016) detayli bir sekilde incelemektedir. Bolge iilkeleri arasinda harbe hazirlik
tizerinden yapilan mukayeseler, savunma sanayilerinin hangi tercihler ve kosullar altinda
daha hizli gelisim gosterdigini de ortaya c¢ikarmistir. Bolge devletlerinin savunma
ithracatlari tizerinden yapilan teknolojik seviye analizi bolge iilkelerinin savunma alaninda
ne kadar biiylik bir tekeli oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Bunun iizerinden yapilan
savunmada bagimsizlik skalasi ile bolge devletleri birbirleri arasinda siralanmis ve tutarl

bir 6l¢ege oturtulmustur.

Aragtirmanin igiincii boliimii ve dordiinci boliimii temel anlamda uluslararasi
kuruluglardan elde edilen veriler {izerinden yapilan karsilastirmalardan olugmaktadir.
Konvansiyonel silah envanterinin incelendigi bu béliimde, bolge devletlerinin somut gii¢

unsurlar1 olduk¢a detayli bir diizeyde mercek altina alinmaktadir. Bolgede en giiglii

" Keith Krause, Arms and the State: Patterns of Military Production and Trade, Cambridge,
Cambridge University Press; David Kinsella, Arms Production in the Third Tier: An Analysis of
Opportunity and Willingness, International Interactions, Cilt 26, Sayi 3.



ordulara sahip devletlerin savunma envanterleri incelenerek devletlerin hangi agilardan
avantajlt oldugu tespit edilmeye c¢alisilmistir. Bolgede segilen bes iilkenin ordularinin
karsilastirilmasi ile baglayan bu boliim, bolgede olasi savas senaryolarinda en giiglii olan
tilkeyi tespit etmeyi amag¢lamaktadir. Bu anlamda aktif askeri personel sayilar1 ve toplam
egitilmis silahli kuvvetleri her iki donem i¢in de karsilastirilmis ve kuvvet kalitesi gibi
giiclin soyut boyutlar1 da karsilastirilmaya dahil edilmistir. Ordu karsilastirmasinin tali
analiz olarak arastirmanin baglamini genislettigi bu bdliimde, asil olarak bolge
devletlerinin hava, kara ve deniz kuvvetleri mercek altina alinmistir. Kuvvetlerin ayrik
analizleri devletlerin birbirlerine kars1 hangi alanlarda daha avantajli olduklarini tespit
etmek adina kullanilmigtir. Kuvvet envanterlerinin ¢ogunun tedarik edildigi yillar ve
envanter yasi da bu analize dahil edilerek, hangi devletlerin daha modern silah
envanterine sahip oldugu tespit edilmistir. Konvansiyonel silah analizi sayesinde
devletlerin cesitli harp kapasitelerindeki farkliliklar ortaya g¢ikarken potansiyel harp
senaryolart olusturabilecek bir veri platformu olusturulmustur. Kullanilan verilerin
devletlerarasi karsilagtirmalara uygun olacak sekilde en iyiden en kotiiye olacak sekilde
gorsellestirilmesi de bu verilerin  okunmasii kolaylastirmistir. Nitekim bolgesel
giivenligi anlamak adina en 6nde gelen bes iilkenin savunma envanterine dair kapsamli
bir goriise sahip olmak giivenlik alani disinda ¢alisan arastirmacilar i¢in oldukga yorucu
bir ¢abadir. Bu anlamda diger alt disiplinlerde bu verilerden faydalanabilecek
arastirmacilar i¢in veriler olabildigince gorsel bir sekilde ve detayli bir sekilde

aciklanarak sunulmustur.

Arastirmanin son boliimii ise bolge devletlerinin savunma harcamalarini ve giivenlik
postiirlerini incelerken bu incelemeye son donem igin biitiin bolgelerini eklemektedir.
Dordiincii boliim tezin istatistiki ve matematiksel agirligi en fazla olan kismidir. Bu
anlamda bir¢ok kurulustan elde edilen ve birbirleriyle dogrulanan veriler, calismanin bu
boliimiinde bolge devletlerinin giivenlik saglama potansiyellerini 6l¢gmenin son adimidir.
Bu boliim, arastirmanin en veri odakli kismini olustururken temel anlamda bolge
devletlerinin disaridan ne kadar giivenlikli goriindiigiinii analiz etmeyi amaglamaktadir.
Bolge devletlerinin ayrik olarak sinir disina sevk edilmis asker sayilari, koalisyon
ortakliklari, savunma harcamalar1 ve ihracatlar1 iizerinden yapilan bu analiz Ortadogu
giivenlik kompleksine dair olduk¢a kapsamli ve matematiksel hesaplamalardan dolay:

tutarl bir harita ortaya ¢ikarmaktadir. Bu boliimiin son kisminda ise 2016 yili itibariyle



Ortadogu giivenlik kompleksinin giincel giivenlik haritas1 ortaya ¢ikarilmakta burada
biitiin devletlerin konumu incelenebilmektedir. Bu sayede, gerceklestirilen arastirma
belirli bir oranda da olsa giincel Ortadogu giivenlik kompleksine dair birgok ¢alismada
kullanilabilecek nitelikte bir kilavuz ortaya koymaktadir.
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BOLUM 1: KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE

1.1. Giris

Devletlerin gii¢ i¢in birbirleriyle rekabet i¢inde oldugu bir uluslararasi sistemin dogal
sonuglarindan birisi, bu devletler arasinda bir tiir denge arayisinin olusmasidir. Devletler
arasinda ¢esitli boyutlarda bazi1 rekabet sarmallari olugsmasi sonucunda, bazi devletler
digerlerine nazaran istiin/ileri bir konuma gelmektedir. Giiclin otonom bireyler arasinda
paylasilan kit bir deger oldugu diislincesi devletlerin i¢inde bulundugu anarsik
uluslararasi sisteme uyarlandiginda, verili olan (herhangi bir donemde uluslararasi
sistemde sahip olunabilecek) gli¢ miktar1 i¢in devletlerin birbirine kars1 daha giiclii olmak
prensibi ile hareket ettigi iddia edilebilmektedir. Bagimsiz bireylerden olusan
toplumlarda yasanan siireglerde oldugu gibi, devletler de uluslararasi toplumu olusturan
bireyler gibi hareket etmekte ve toplumun daha giiclii ve etkili tabakalarina yerlesmek
icin ¢ok boyutlu politikalar takip etmektedir. Uluslararasi sistemin 6z-yapisini da bu
baglamda diger devletlerden daha gii¢lii/avantajli konuma gelmeye calisan devletler
arasindaki rekabet ve miicadele olusturmaktadir. Burada uluslararas: sistemin anarsik
yapisinin mi devletleri daha fazla giic elde etmeye yonlendirdigi yoksa devletlerin bu
cabasindan dolayr mi anarsik bir atmosferin olustugu tartismasi literatiirde hala
etmektedir. Ancak nihai ve esas olan olgu, devletlerin anarsik ve normlarin degisebildigi
bir yap1 igerisinde belirli oranlarda karsilikli iistiinliiklere sahip olmaya ¢alistiklar1 ve bu
miicadelenin sonucunda bir giicler dengesinin ortaya ¢iktigidir. Bu dogrultuda, gii¢
dengesinin, eski ile yeninin veya statiiko ile degisimin etkilesiminin sonucu oldugu iddia
edilebilir.

Devletler uluslararasi sistemin igerisinde olduklar:1 yani varliklarini devam ettirdikleri
siire icerisinde bu dikotominin disina ¢ikamazlar. Anarsik bir toplumsal diizende
bagimsiz bireyler kendi bekalarini temin ve ikame etmek icin giiclinii arttirma, karsidakini
zayiflatma vb. yontemlerle kendileri disindaki varliklara gére mukayeseli bir avantaj
arayisi i¢cindedir. Bu siire¢ icerisinde uluslararasi sistemde, bir devlet digerleri iizerinde
bir hegemonya olusturarak en giiclii konumuna gelebilmektedir. Boyle durumlarda ise
yeni olusan ve statiikonun yerini alan bu dengeye kars1 birka¢ devlet bir araya gelerek

olusan yari-hiyerarsik diizeni degistirmeye yonelik bir ¢aba i¢ine girmektedir. Bunun
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temel sebebi yine uluslararasi sistem igerisinde bagimsiz her devletin kendisi i¢in en iyi
konuma gelmeyi hedeflemesi ve bu yonde cabalamasidir. Uluslararasi sistemin bu
davranig1 tetikleyen yapist bircok akademisyen ve filozof tarafindan ¢ok farkl
tanimlamalar ile tasvir edilmistir. Bu c¢alismanin temel amaci ise belirlenen dénem
icerisinde olusan ve degisen giic dengesinin fotograflarini alip bunlari anlamak ve
buradan gelecege yonelik tutarli tahminler olusturmaktir. Nitekim, klasik realizmin
kurucusu Hans J. Morgenthau, uluslararasi iliskilerde siyasi realist diisiince ekoliiniin
sistemin resmini ¢izmeye degil; fotografin1 ¢ekmeye calistigmi sdylemistir.® Burada
anlatilmak istenen uluslararasi sistemin insancil 6ziine ve estetik kisimlarina odaklanmak
ve ayrmtilart i¢in fazlasiyla ¢aba sarf etmek yerine, var olan durumu anlamak ve
aciklamanin daha degerli oldugudur. Bu calisma da bu perspektif gercevesini terk
etmeyerek ampirik veriler, tarihsel siire¢ analizleri vb. bulgular1 klasik realizmin

fotograflama yontemi dahilinde inceleyecektir.

Bu boliim, ¢alismanin teorik ve kavramsal altyapisi ile arastirma konu ve sorusunun
dizayninm icermektedir. Uluslararas: sistemde herhangi bir devletin giiclenme ¢abasini
diger devletlerle olan gii¢ iliskisi/dengesi denkleme dahil etmeden analiz etmek miimkiin
degildir. Oyle ki, belirli cografi, jeo-politik ve yapisal sebeplerden otiirii bazi iilkelerin
giic dengesini algilar1 ve politikalart birbirlerinden bagimsiz halde incelenmesiyle
kapsamli ¢ikarimlar yapilamamaktadir. Bu tarz iilkeler bazi parametreler {izerinden
gruplara ayrildiginda ve bir iilke grubu olarak incelendiginde, daha tutarli ve kapsamli
cikarimlar yapilabilmekte; bu iilkelerin gili¢ dengesindeki rolleri daha detayl bir sekilde
incelenebilmektedir. Bu arastirmanin amaci bu sekilde ulusal giivenlik yaklasimlari i¢ ice
gecmis olan Ortadogu devletlerinin birbirlerine kars1 girmis oldugu gii¢ dengesi etkilesim

tarihini incelemek ve ileriye doniik bir arsiv saglamaktir.

Caligmanin ana veri kaynagi olan ve Ortadogu tilkelerini kapsayan geriye doniik analiz,
bu baglamda iilkelerin birbirlerine karsi olusturmaya calistiklar1 glic dengesini merkeze

oturtmaktadir. Yapilan bu analiz 1991-2016 yillar1 arasinda Ortadogu’da statiiko haline

8 Hans J. Morgenthau, Politics Among Nations: The Struggle for Power and Peace, 6. Baski, (ed.)
Kenneth W. Thompson, New York: Alfred A. Knopf, 1985, s. 10.
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gelen ve zamanla degisen gii¢ dengesini temellendirmek acisindan kritik bir 6neme
sahiptir. Nitekim Ortadogu askeri dengesinin giiniimiizdeki hali, ge¢miste yasadigi
baskalasim ve degisimlerden ayristirllamaz. Dolayisiyla bu arastirmanin amaci,
giinlimiizde ¢ekilen bir Ortadogu gii¢ dengesi fotografin1 daha 6nce ¢ekilen fotograflar
ile kiyaslanabilir bir hale getirmek ve bunu daha sonraki aragtirmalar i¢in de kullanilabilir
kilmaktir. Calismada gili¢ dengesi kavramsallastirmasinin sec¢ilmesinin temel sebebi, bu
kavramin iilkeler arasindaki rekabet iliskisini, giic miicadelesini teorik bir sekilde ve
tutarlilik i¢inde zaman mefhumuna yenik diismeden aciklayabilmesidir. Nitekim caligma
25 senelik bir tarihsel analizi kapsamakta ve bu siirecin tamaminda uygulanabilir olan
kavramlar daha aciklayict olmaktadir. Zira Ortadogu iilkelerinin etkilesimleri ve gii¢
miicadeleleri sonucunda olusan gii¢ dengesi biitlin boyutlariyla ele alinmasi, ekonomik,
yapisal ve askeri giic bakimindan kapsamli ve detayli bir analizi gerektirmektedir.® Bu
nedenler dikkate alinarak, ¢alismada Ortadogu’da bulunan iilkelerden olusan bir iilke
grubu, giic dengesi teorisi cercevesinde askerl denge kavrami araciligiyla analiz

edilmektedir.
1.1  Gii¢ Dengesi

Gii¢ dengesi literatiirii, giinlimiiz sosyal bilimleri i¢in ¢ok 6nemli iki figiir olan David
Hume’un Ingiltere Tarihi (1762)*° William Robertson’in /mparator 5. Charles 'in Krallik
Tarihi (1769)* eserleri ile sistematik bir ¢erceveye oturmustur. Yazarlar, 16. yiizyil
Avrupa tarihinde Ingiltere ve Fransa arasindaki hegemonya miicadelesini, VIII. Henry ve
XIV. Louis iizerinden bir gii¢ dengesi kavramsallastirmasi ile anlatmistir.? 16. ve 17.
yiizyillarda Ingiltere ve Fransa’nm, Habsburg Imparatorlugu’na bir karsi dengeleme
unsuru olarak kullanildig: argiimanlar: {izerinden gili¢ dengesi hem bir olgu olarak hem

de pratigi olan bir dis politika olarak kavramsallasmis ve literatiire dahil edilmistir.® Bu

® Susan Strange, “The Persistent myth of lost hegemony”, International Organization, Cilt Nu. 41, Sayz,
4, ss. 551-574. doi:10.1017/S0020818300027600.

10 David Hume, The History of England from the Invasion of Julius Caesar to the Revolution in
1688, 6 cilt, Indianapolis: Liberty Fund, Cilt 1, 1983.

11 William Robertson, “History of Reign of Charles V” (i¢.) Works of William Robertson. (ed.) Dugald
Stewart, Londra, 1831.

12 David Hume, The History of England, Cilt 111, Boston: Philips, 1849.

13 John Brewer, The Sinews of Power: War, Money, and the English State 1688-1783, Londra: Unwin
Hyman, 1989, s. 27.
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kavramsallastirmanin temel amaci ise bahsi gegen dénemdeki Ingiltere ve Fransa dis
politikalari1 ayn1 baglam icerisinde agiklayabilmek ve inceleyebilmektir. Hatta
bazilara goére Hume ve Robertson, 16. ylizyil i¢in gii¢ dengesi methumunun varligini
ve krallarin bu olguya dair varsaydiklari bilinci oldugundan daha fazla nemsemislerdir.**
16. ylizyil 6zelinde bu iddia gergeklik tasiyor olsa da Hume ve Robertson, devletler
diizeninin bu donem igerisinde olusmaya basladigini ve gii¢ dengesinin ¢ok daha 6nemli

hale gelecegini ongdrmiislerdir.’®

Bu donemin tarihi, Avrupa’ya hakim olma yarisinda bazi devletlerin digerlerine karsi
kazandiklar1 avantajlarin, diger devletlerin ¢abalar1 sonucu karsi dengeleme ile
etkisizlestirilerek tek bir giiclin Ustiin hale gelmesinin Onlenmesi olarak
ozetlenmektedir.'® Giigler dengesinin tam karsisina koyulan sey ise buradan hareketle
hegemonya veya bir devletin siiper gii¢ olmas1 durumudur. Bu durum ise biitiin devletler
icin negatif bir atmosferin olusmasi, kii¢iik devletlerin hayatta kalamamasi manasina
gelmektedir.” Bu anlamda gii¢ dengesi aslinda uluslararasi barisa hizmet etmektedir.
Kendi c¢ikarlarimi gozeten devletlerin birbirlerine karst giiclenme ya da karsidakini
zayiflatma politikalar1 sonucunda ortaya c¢ikan bu denge uluslararasi istikrarin
koruyucusu olarak nitelendirilmektedir.'® Bu anlamda gii¢ dengesi uluslararasi sistem ve
bu sistemin unsurlar1 (6zellikle nispeten daha giigsiiz ve kii¢iik) i¢in ¢ok gerekli bir olgu
olarak tasvir edilmistir. Gii¢ dengesinin tam olarak kavramsallasmadig1 donemde yazilan
eserler ve denemeler incelendiginde, bunun yoneticiler tarafindan bir politika veya olgu
olarak degil daha pratik ve uygulama bazinda bir gergeklik oldugu goriilmektedir.
Ornegin, Gucciardini, Lorenzo de Medici’nin (v. 1492) Venediklilere kars1 izlemis
oldugu denge halini koruma tavrinin (kars1 dengelemenin) genel anlamda sehir devletlere

istikrar getirdigini savunmustur.'® Oyle ki devlet davranislarinda ve dis politikada ahlak

14 Frederick G. Whelan, “Robertson, Hume and the Balance of Power”, Hume Studies, Cilt Nu. XXVI,
Say1 2, 1995 ss. 315-332.

15 M. Sheehan, “The Development of British Theory and Practice of the Balance of Power before 1714,
History, Cilt 73, Say1 25, 1988, s. 32.

16 Robertson, ss. 703-705.

17L. Oppenheim, International Law: A Treatise. Cilt I, Kisim 53, 3. Baski, (ed.) R. F. Roxburgh,
Londra, 1920.

18 Wheelan, s. 319.

19 Francesco Gucciardini, “The History of Italy” (1561), (i¢.) Theory and Practice of the Balance of
Power 1486-1914, (ed.) Moorhead Wright, Londra, 1975, ss. 8-12.
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kavramini ¢ok merkezi bir konuma oturtan Immanuel Kant ve Edmund Burke, devletlerin

gii¢ dengesini kuvvet kullanarak dahi koruma haklar1 oldugunu savunmuslardir.?°

Bu tezde Ortadogu ve Avrupa gibi cografi ve jeo-politik sinirlar1 belirli bir bolge gibi
olarak kabul edilmekte ve bu cografi alanda gii¢ dengesi bolgenin istikrar1 adina olumlu
ve gerekli olarak tanimlanmaktadir. Bu varsayima ek olarak, devletlerin kendi ¢ikarlari
ve giivenlikleri disinda baska bir amaci1 olmadig1 ve her devletin aslinda sonucu zararl
bile olacak olsa bdlgenin hegemon giicli olmaya calistig1 kabul edilmektedir. Ayrica,
devletlerin birbirlerine kars1 daha giiclii konuma gelme ve daha sonra bunu statiiko haline
getirip ikame etme amaci oldugu varsayilmaktadir. Bolge devletlerinden birisinin diger
biitiin devletlerden iistiin bir konuma geldigi halde ise bu devlete kars1 birkag devletin bir
araya gelerek kars1 dengeleme yapmaya ¢alisacagi hem bolge tarihinde yeri olan hem de
varsayilan bir durumdur. Bu baglamda Ortadogu’dan secilen devletlerden olusan iilke
grubuna dair yapilacak olan incelemede giicler dengesi hem statiiko olarak ele alinacak
hem de bir tiir dis politika olarak degerlendirilecektir. Bu arastirma, Ortadogu’da
belirlenen zaman dilimi igerisinde gli¢ dengesinde meydana gelen degisikliklerin
kendiliginden degil; bolge ilkelerinin bu dengeyi kendi lehlerine g¢evirmek adina
izledikleri politika ve baska araglarin bir sonucu oldugunu varsaymaktadir. Buradan
hareketle, bolgenin zaman iginde nasil bir gli¢ dengesine sahip oldugu tarihsel
karsilastirmali bir sekilde analiz edilirken buna etki eden bagat aktorler de tespit edilmeye
calisilmaktadir. Bolgeye dair giic dengesini daha kapsamli anlamak adina gii¢ dengesi
literatiiriiniin, diinya tarihinin daha sonraki donemlerinde nasil gelistigini incelemek

gerekmektedir.

20. yiizy1l 6ncesi donemlere ait gii¢ dengesi literatiirii ile 1900’ler sonras1 doneme ait
literatiir arasindaki en temel fark, giic dengesinin faydali ve kendiliginden olusan dogal

bir olgu oldugu gorisiiniin bu kavramin uluslararast sistem igin gerekli oldugu ve

2 Immanuel Kant, “The Metaphysics of Morals”, (i¢.) Kant’s Political Writings, (ed.) Hans Reiss,
Cambridge, 1970; Edmund Burke, “Thoughts on French Affairs”, (i¢.) Further Reflections on the
Revolutions in France, (ed.) Daniel E. Ritchie, Indianapolis, 1992; (aktaran) Wheelan, 1995.
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devletler tarafindan olusturulan bir gergeklik oldugu iddiasidir.?! Hans J. Morgenthau’ya
gore statiikoyu korumak ve degistirmek isteyen devletlerin birbirleriyle girdigi giig
miicadelesi, giic dengesinin kendisini ve buna yonelik olan politikalar1 gerekli kilar.??
Morgenthau, bu gerekliligi toplumu olusturan her bireyin otonomisini, diger bireylerin
sahip oldugu 6z-kontrol yetkesinin belirledigini varsayarak iddia etmistir. Buradan
hareketle, bir devletler toplulugunda, herhangi bagimsiz bir devletin bagimsizlig1 aslinda
diger devletlerin bagimsizligina eklemlenen bir sekilde belirlenmektedir. Dolayisiyla,
devletlerin bagimsizligini biiyiik 6lciide yitirecegi bir hegemonya veya bir devletin asir1
giiclenmesi durumlarin1 6nlemek icin bir denge politikas1 ve gili¢ dengesine ihtiyag
duyulmaktadir. Morgenthau ve klasik realizmin diger 6nde gelen temsilcileri, burada gii¢
dengesinin kac¢inilmaz oldugu ve devletlerin egemenliklerini ancak bu yolla koruyacagi
tizerinde durmaktansa bu durumun gerekliligi iizerinde durmuslardir. Bu gerekliligi,
siyaset bilimindeki denge kavraminin, fizik, biyoloji, ekonomi vb. bilim dallarindaki
esitklik/denklik kavrami ile ayni oldugunu One siirerek evrensellestirmistir. Giig
dengesinin devletler sisteminde birimler arasinda bir denklik/esitlik olgusu yarattiini ve
devlet egemenligini koruyarak sistemi stabilize ettigini s0yleyen Morgenthau’nun bu
goriisleri giinlimiiz uluslararasi iligkiler disiplinin temel varsayimlarindan birisi haline

gelmistir. 2

Devletler arasinda var olan bu denge, dogada ve insanin oldugu her boyutta oldugu gibi
statiiko halini almaktadir.?* Bu dengeye disaridan bir miidahale oldugunda veya denge
herhangi bir sekilde bozuldugunda, sistem eski halini almaya ya da yeni bir denge hali
bulmaya calismaktadir. Esas olarak, giic dengesi devletler sisteminde Adam Smith’in
ekonomi icin kullandig1 gériinmez el kavramsallastirmasina olduk¢a benzemektedir.?®
Gorlinmez el arglimaninda oldugu gibi bagimsiz birimlerin kendi ¢ikarlarin1 maksimize

etme c¢abalari, siire¢ sonunda kamu yararina doniismekte ve diizenin istikrarin

2l David Hume ve William Robertson ile Hans J. Morgenthau arasindaki donem igin (17.-20. yy) gesitli
eserler 6rnek gosterilebilir. Bunlardan bazilari: R. Cobden, Political Writings of Richard Cobden,
Londra, 1878, ss. 110-112; E. V. Gulick, The Balance of Power, Philadelphia, 1943.

22 Hans J. Morgenthau, s. 237.

23 Hans J. Morgenthau, s. 238-40.

24 Walter B. Cannon, The Wisdom of the Body, New York, 1932, ss. 392-3.

% Bishop, J.D., “Adam Smith's Invisible Hand Argument”, Journal of Business Ethics, 1995, 14: 165.
https://doi.org/10.1007/BF00881431.
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saglamaktadir. Bu baglamda incelendiginde, devletlerin asil sorumlulugu olan kendi
cikarlarii maksimize etme durumu aslinda diger devletler i¢in teorik anlamda negatif bir
sey olmaktan ¢ikmakta ve genelde sistemin ve 6zelde devletlerin egemenliginin yegane

koruyucusu haline gelmektedir.

Boylece toplumun belirli kesimleri arasinda oldugu gibi devletler sisteminde de devletler
ve bolgeler arasinda bir dengeye olan ihtiya¢ anlasilir hale gelmektedir. Bu denge,
devletler sisteminde uluslararasi diizeyden bdlgesel diizeye ve oradan bdlge i¢i gii¢
dengesine dikey olarak uygulanabilmektedir. Ortadogu 6zelinde iki temel varsayim bu
tezin tamamina etki edecek sekilde yer almaktadir: (1) dengelenen devletlerin arastirma
konusu olan devletler toplulugu icin gerekli oldugu (dengeleyen ve dengelenen
devletlerin birbirine bagimli olmasi) ve (2) denge durumunun yoksunlugu halinde bir
devletin digerleri karsisinda asir1 sekilde giiclenecegi ve sonucta onlar1 kapsayacagi veya
yok edecek olmasidir.?® Temel olarak, herhangi bir cografi bolgede dengenin muhafaza
edilmesinin amaci, onu olusturan devletleri ve ¢esitliligi zedelemeden bolgesel istikrarin
korunmasidir. Bu durumda birbiri ile dikey anlamda iliski i¢inde olan bir sistemsel giic
dengesinden ve cesitli alt gilic dengelerinden bahsetmek miimkiindiir. Dolayisiyla
Ortadogu’da, bolge igi bir gii¢ dengesinin varligi, uluslararasi bir giic dengesi varliginin
Onemini veya etkisini azaltmazken, bu bolgesel sistem iist denge sisteminden de etkilenen
bir konumdadir. Bolge tilkelerinin bir araya geldiklerinde olusturduklar1 gii¢ nispetinde
bu bolgenin uluslararasi gilic dengesine karsi olan dikey mesafeleri uzamakta ve
uluslararasi sistemin bu bolgeye etkisi azalmaktadir.?” Ancak Ortadogu iilkeleri, devletler
sisteminde dengeleyici bir role ve etkiye sahip olmadiklarindan, bu baglamda Ortadogu
iist glic dengesi sistemine daha yakin yani etkiye daha ac¢ik bir yapidadir. Ancak
Ortadogu’nun da bir cografi bolge olarak zaman parametresinde degismek kaydiyla
belirli bir otonomisi vardir. Ancak genel itibariyle diinyanin biitiin bolgeleri Soguk Savas
donemi de dahil olmak iizere 20. Yiizyildan giinlimiize kadar gegen siirede bir veya birkag
bliylik giiciin, hakimiyet i¢in miicadele ettigi “sahne”lere doniismiistiir. Bu acidan

bakildiginda gii¢ dengesi esas itibariyle, David Hume, J. J. Rousseau vb. bir¢ok siyaset

% Hans J. Morgenthau, s. 238.
27 Hans J. Morgenthau, s. 249-252.
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bilimci tarafindan her an degismekte olan ve her zaman korunmasi gereken bir olgu olarak
aciklanmaktadir. Bolgesel giic dengeleri her zaman devletlerarasi giic dengesinin niifuzu
ve kendi otonomileri arasinda mesafeler kat etmekte ancak sistemsel glic dengesinin
tahakkiimiine kars1 dengeleme yapilamamaktadir. Bu arastirmada bolgesel gii¢
dengesinin, uluslararasit giic dengesinin bir yansimasi oldugu ve Ortadogu gii¢
dengesinin, biiylik gii¢lerin miicadelesinin bir fonksiyonu olarak tezahiir ettigi kabul

edilmektedir.

Bu tezde, glic dengesinin dort temel kullanirmindan dordiinciisii olan, herhangi bir zaman
diliminde devletlerarasi gii¢ dagilimini tanimlama iglevi kullanilmaktadir. Bu sayede, gii¢
dengesi kavraminin semantik anlamdaki sikintilart ve baris ve kriz zamanlarinda birden
fazla manaya gelebiliyor olmasindan kaynaklanan sorunlar agilmaktadir.?® Gii¢ dengesi,
arastirmanin tamaminda Quincy Wright'in statik gii¢ dengesi olarak tanimladigi,
devletlerin bagimsiz bir sekilde bir arada yasamalarini saglayan durum olarak kabul
edilmektedir. Bu kavrami, devletlerin statik dengeyi korumak i¢in izledigi politikalar
iceren dinamik gii¢ dengesi olarak tanimlayan bu varsayim, bu arastirmada teorik olarak
yer almamaktadir.?® Boyle bir bakus, iilkelerin dengeleme davranislarini sert, yumusak ve
asimetrik olarak kategorize etmeyi ve arastirmanin konusundan sapan ayrintili bir analiz
siirecini gerektirmektedir.*® Bu tercih, arastirma 6rneklemindeki iilkelerin gii¢ dengesini
korumak adina izledigi politikalara degil daha ampirik ve 6l¢iilebilir olan gii¢ unsurlarina
odaklanabilmek icin yapilmistir. Bunun temel sebebi ise, giic dengesi kavraminin ig¢inde
sakli olan, gorece siyasal, askeri veya ekonomik giicte gerceklesen degisikliklerin
gozlemlenebilir ve Olgiilebilir oldugu varsayimidir. Gii¢ dengesi kavraminin
kapsayiciligi, arastirma kapsaminin genislememesi amaciyla konunun cercevesinin

daraltilmasin1 gerektirmektedir.

28 Ernst B. Haas, “The Balance of Power: Prescription, Concept or Propaganda”, World Politics, Cilt 5,
Say1 4, 1953, s. 444,

29 Quincy Wright, A Study of War. Cilt I1, Chicago, 1942, s. 743.

30T.V. Paul, James J. Wirtz, & Michel Fortmann, Balance of Power: Theory and Practice in the 21st
Century,. California: Stanford University Press, 2004, ss. 3-4.
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1.2  Askeri Gii¢ Dengesi

Gli¢ dengesi kavrami, kullanan kisiye, baglama ve zamana bagli olarak birden farkli
manaya gelebilen ve bu sekilde kullanilan bir yapiya sahiptir.>> Martin Wight, giic
dengesi kavraminin dokuz farkli manasi veya kullanim sekli oldugunu iddia etmistir.32
Bu genis cergeve, gii¢ dengesi teorisini kullanmay1 oldukga zor bir hale getirdiginden, bu
tezde glic dengesi kavraminin bir¢ok giic dengesi teorisyenine gore en énemli kismini
olusturan askeri kapasite/gii¢ mercek altina alinmaktadir. Ornegin, Arap devletleri ve
Israil arasindaki gii¢ dengesinden bahsedildigi bir baglamda, burada kast edilen denge
Arap devletleri ve Israil arasindaki askeri giic mukayesesini kapsayacaktir. Zira
devletlerarasi diismanligin, sistemsel ve kagiilmaz olarak tanimlandigi bir baglamda gii¢
dengesi biiyiik dlciide askeri giic iizerinde odaklanmaktadir.® Devletler sisteminde
birimlerin hayatta kalmasini saglayan veya hegemon bir gii¢ olusmasini engelleyen olgu,
askeri iistiinliik ile kazanilan gorece glivenlik durumudur. Bu varsayim elbette ki askeri
{istiinliigiinii arttiran devletlerin daha giivenli olacag1 iddiasin1 da igermektedir.3* Burada,
devletlerin askeri kapasitelerini veya gii¢lerini maksimize etmeyi 6nemli bir ¢ikar olarak
benimsedikleri iddia edilse de, devletlerin askeri giiciin maksimize edilmesi haricinde
onemli cikarlar1 oldugu da gérmezden gelinmemelidir.®® Ancak, giic dengesinin temel
olusumunda, devletlerin kacinilmaz olarak birbirleriyle {stlinlik ve biiylimek icin
miicadele edecedi ve bu durumda gii¢ gostergesinin askeri potansiyel oldugu agiktir.
Uluslararas1 sistemin anarsik yapisi ve devletlerin birbirleri ile esasen askerl gii¢
tizerinden miicadele ediyor olmasi, devlet bekasinin sadece orantili iistiinliik ile

gerceklestigi bir boyut ortaya ¢ikarmaktadir.®’

31 Albert F., Pollard, “The Balance of Power”, Journal of British Institute of International Affairs, Cilt
2,1923,s.58.

32 Martin Wight, ““The Balance of Power”, (i¢c.) H.Butterfield ve M.Wight (ed.) Diplomatic
Investigations. Londra, 1966, s. 151-2.

33 Michael Sheehan, The Balance of Power: History and Theory, Londra: Routledge, 1996, s. 13.

34 John Mearsheimer, “The False Promise of International Institutions,” International Security, Cilt
Nu.19, Say1 3, 1995, ss. 11-12.

3 Sheehan, The Balance, 1995, s. 12.

36 Wright, s. 744.

37 Joseph Grieco, “Anarchy and the Limits of Cooperation: A Realist Critique of the Newest Liberal
Institutionalism” (i¢.) David Baldwin ed., Neorealism and Neoliberalism: The Contemporary Debate,
1993, s. 128-30.
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Gli¢ dengesi teorisinin, askeri gii¢ ve potansiyele bu denli odaklanan yapisi, bu tezde
izlenecek olan askeri denge odakli aragtirma igin bir zemin gorevi gérmektedir. Askeri
denge ve gii¢ kavramina olan odaklanmanin diger bir sebebi, devletlerin uluslararasi
sistemde olusan giivene dayali kolektif savunma ve gorece kazancglar yerine kendi
lehlerine bir 6z-savunma avantaji olusturmay1 ve gili¢ dengesi politikasi izlemeyi tercih

etmeye yonelmeleridir.>®

Askeri gii¢ temel anlamda iki bilesenden olusan kompleks bir olgudur. Askeri gii¢
literatiiriniin en Onemli yazarlarindan birisi olan Clausewitz, bu olguyu ofansif ve
defansif giic olmak iizere temel iki boyuta ayrrmistir.3® Bu tammlama, defansif askeri
giicii digerlerinden {istiin olan bir devletin kendini glivende gorecegi ve diger lilkelerden
bir tehdit algilamadig: icin onlara saldirmayacagini one siirmektedir.*® Defansif askeri
giiclin bariscil oldugu ve saldirganligl azalttigi iddiasi literatlirde sik¢a yer bulan,
elestirilmekle birlikte dogruluk pay1 olan bir goriistiir. Nitekim teorik olarak bir devletin
0z-savunma amagcli yaptig1 askeri giiclenme diger devletleri tehdit etmemekte ve o
devletin kendi giivenligini ilgilendirmektedir.** Defansif askeri giiciin iistiin olmast,
devlet sayisinin fazla oldugu bir sistem olustururken, savaslardaki kararlilig1 diisiirmekte
ve savasin genel anlamdaki 6nemini azaltmaktadir. Bu durum, boyle atmosferlerde ¢ikan
savaslarin daha uzun ve yikici olmasina sebep olmaktadir.*> Ayrica, savunmaya dayali
askeri potansiyelin, devletlerin bagimsizligin1 ve sistemsel anlamda baris1 korudugu da
iddia edilmistir.*® Nitekim savunmaya dayal bir askeri giiglenme veya giivenlik doktrini,
saldirganlig1 ve taarruzu karsi tarafa birakan ve egemen olunan topragi korumaya yonelik
bir yapiya sahiptir. Savunmaya dayali listiinliiglin diger bir islevi ise, saldirinin maliyetini
arttirmas1 ve saldirgan devletin bu aksiyondan elde edecegi kazancin azalmasia yol

acarak, savas olasiligmni diisiirmesidir.**

3 Mearsheimer, 1995, s. 36.

% Sean M. Lynn-Jones, “Offense-Defense Theory and Its Critics”, Security Studies, Cilt 4, Say1 4, 1995,
S. 661.

40 Carl V. Clausewitz, On War. Oxford, s. 293.

1 Basil L. Hart, “Aggression and the Problem of Weapons”, English Review, Cilt Nu. 55, 1932, s. 72.

42 Quincy Wright, 1965, ss. 292-3.

43 G. H., Quester, Offense and Defense in the International System. New York: Wiley, 1977, s. 208

4 Quester, s. 211.
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Diger yandan ofansif askeri gii¢, anarsik yapida olan uluslararasi sistemde zenginlik ve
gili¢ arayisinda olan bagimsiz devletlerin girdigi miicadelede istenilen bir ara¢ olmasa da
en son basvurulacak olan savasin alt yapisini olusturmaktadir.*® Taarruza dayali askeri
gii¢, uluslararasi1 sistemde savasin maliyetini diisiirerek olasiligini arttirirken, devlet
sayisinin azalmasina ve siyasi yayilmaciligin ortaya c¢ikmasina sebep olmaktadir.
Devletler birbirlerine karsi ustiinliigii ofansif askeri gii¢ araciligi ile sagladiginda,
birbirlerinin topraklarini hedef almaya ve en kiiciik firsatlardan bile faydalanmaya
baslamaktadir.*® Bu anlamda ofansif askeri gii¢, saldirtyr baslatmanin maliyetini
diistiriirken savunmanin maliyetini arttirarak, devletler i¢cin herhangi bir durumda saldirty1
daha rasyonel bir hale getirmektedir. Bu durum, devletleri dengelemeyi savas yoluyla
yapmaya iten bir miisevvige ddniismektedir.*” Israil’in 1967 savasinda, Misir’a karsi
yapmis oldugu 6nleyici harekat, Israil’in ofansif askeri giic agisindan Misir’dan daha
giiclli olmasi ve bu sebeple taarruzun savunmadan daha az maliyetli ve rasyonel hale
gelmesinden kaynaklanmistir.*® Ofansif askeri giig, devletlerin birbirlerine askeri giic
yoluyla iistiinliik saglama cabasini arttirdigindan, devletler arasinda bir silahlanma
yarigina da sebep olmaktadir. Bu anlamda rekabet artarak devam ederken, devletler

arasinda savasin maliyetini diisiirmekte ve savas olasiligini arttirmaktadir.

Askerl unsurlar arasinda ofansif/defansif sinirlandirmasi yapma ¢abasi beraberinde
bircok zorlugu ve ¢ikmazi getirse de bu ayrimin 6nemli bir islevi vardir. Askeri giic
dengesine dair arastirmalarda ofansif/defansif giiclenme arasinda ayrima gitmenin ve bu
smniflandirmanin temel katkis1 ise ofans/defans dengesinin gili¢ dengesi statiikosunu
degistirmenin maliyetini etkiliyor olmasidir.*® Bu dengenin dogru bir sekilde
kavranabilmesi ve agiklanmasi, uluslararasi sistemde veya herhangi bir bolgesel gii¢
dengesinde statiikoyu degistirmek isteyen ve onu korumak isteyen devletlerin

anlasilmasini saglamaktadir. Nitekim mevcut askeri giic dengesinden memnun olmayan

4 E.H. Carr, The Twenty Year Crisis 1919-39. 2. Baski, Londra: Macmillan, 1946, s. 109; Robert
Gilpin, War and Change in World Politics. Cambridge: Cambridge University, 1981.

Press, 1981, s. 7.

4 Quester, s. 7.

47 Robert Jervis, 1978, ss. 188-190.

48 Jack S. Levy, “The Offensive/Defensive Balance of Military Technology: A Theoratical and Historical
Analysis”, International Studies Quarterly, Cilt 28, 1984, s. 221.

4 Gilpin, s. 61
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devlet veya devlet gruplarinin olusturdugu ittifaklar, taarruza dayali kapasitelerini
arttirarak bu durumu degistirmeye cabalamaktadirlar. Bu baglamda ofansif askeri
giiclerini arttirmaya calisan devletler bolgesel veya uluslararasi gii¢c dengesini test edip
degistirmeye calisirken; defansif askeri gii¢lerini arttirmaya calisan devletler mevcut gii¢

dengesini ve statiikoyu koruma egilimindedirler.

Gli¢ dengesi acisindan ofansif ve defansif giiclenme arasinda bir ayrima gitmek nispeten
daha kolayken, askeri unsurlardan hangilerinin taarruza hangilerinin ise savunmaya
dayali oldugunu tespit etmek literatiirde biiyiik tartisma yaratan bir ¢abadir. Defansif
askeri gii¢, aktif veya pasif sekilde diigman saldirisini piiskiirtme, egemen olunan
topraklart koruma, ve saldirgandan gelen zarari minimize etmeyi amaglayan askeri
unsurlardir.®® Ofansif askeri giic ise yiiksek hareketlilik kabiliyeti, vurucu gii¢ ve askeri
unsurun korunmasi ile dzdeslesmistir.>® Ofansif askeri unsurlarin yiiksek hareketlilik
kabiliyeti ve vurucu gii¢leri, diigman devletin savunma hatlarin1 kirmaya yonelikken, bu
unsurlarin kars1 savunma tedbirlerine karst korunuyor olmasi taarruzun verdigi zarari

arttirmay1 amaglamaktadir.

Ofansif ve defansif askeri gii¢ arasindaki siniflandirma ve askeri gii¢ dengesi i¢indeki bu
alt-denge unsurunun farkindaligi, Ortadogu askeri dengesinin analizine 6nemli bir katki
yapmaktadir. Ortadogu bolgesel giic dengesi tarihsel mukayeseli bir metotla incelenirken,
bu kavramsallagtirma ofansif ve defansif giliglenme yoOntemlerini segen devletlerin,
dénemin Ortadogu gii¢ dengesine bakisini ortaya ¢ikardigi icin dnemlidir. Ofans/defans
dengesi araciligiyla secilen iilke grubundaki {ilkelerin, arastirma konusu olan
donemlerdeki gilic dengesine dair algilari, statiikoyu degistirmek i¢in hangi diizeylerde
caba harcadiklar1 ve hangi devletleri daha oncelikli tehdit olarak gordiikleri diger
degiskenler sabit tutularak ortaya cikarilabilecektir. Gii¢ ve gili¢ dengesi her durumda
devletler arasinda minimal diizeyde de olsa bir diizen sagladigindan bu kavramlara dair
yapilan her kapsamli analiz bolge adina 6nemli kavrayislar1 ortaya g¢ikaracaktir. Bu

yontemle yapilacak analiz sonucunda Ortadogu’da devletlerin neden kolektif giivenlik

% Andrew D. Tarr, “Defense as Strategy: A Conceptual Analysis”, (i¢.) S. J. Cimbala (ed.) National
Security Strategy. New York: Praeger, 1983.
51 Quincy Wright, s. 808.
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yerine giic dengesi politikasi izleme egiliminde oldugu sorusuna da 1sik tutulacaktir.
Nitekim Ortadogu, Diinya Savaslarindan bu yana devletlerin bolgesel gii¢ dengesini
degistirmeye ¢abaladig1 ve ofansif kapasitesini arttirmaya calisan devletlerin ¢ogunlukta

oldugu bir bolgesel kompleks olarak dne ¢ikmustir.>?
1.3 Bolgesel Giivenlik Kompleksi

Gili¢ dengesi teorisyenlerinin de bahsettigi {izere, uluslararasi giic dengesi bazi alt
sistemlere boliinebilmekte ve bolgesel giic dengeleri olusmaktadir. Bu bolgesel giic
dengeleri ise uluslararast dengeden tamamen bagimsiz yapilar olmamakla birlikte
kendilerine has bazi kaliplar gelistirebilmektedir. Bu tarz dostluk ve diismanlik kaliplarini
ve belirli cografi bolgeler igerisinde giic dengesi ve giivenlik ortamini analiz etme gabasi
bélgesel giivenlik kompleksi teorisini ortaya ¢ikarmigtir. Barry Buzan’in 1991 yilindaki
caligmas1 People, States and Fear adli klasik eserinde genel hatlari gizilen bu teorinin ilk
vaka uygulamalarindan birisi de Ortadogu’dur.®® Bu tezin arastirma konusunu Ortadogu
devletleri olusturdugundan, yapilan arastirmada bolgesel bir bakisa ve arastirmanin
tutarlilig1 agisindan bolge bazli bir normlar cergevesine ihtiyag duyulmaktadir. Bu tarz
bir bolgesel kiimeleme yontemi benzer 6zellikler gdsteren ve ayni cografyada yer alan
devletlerin ayn1 parametreler lizerinden arastirtlmasini daha anlamli bir hale

getirmektedir.

Bolgesel giivenlik teorisi, Soguk Savas sirasinda ortaya c¢ikan ve Soguk Savas’in sona
ermesi ile bunun 6tesini agiklamay1 basararak giincelligini ve tutarliligini korumus bir
yaklagimdir. Soguk Savas sonrasi bolgesel gilivenlik teorisi, temel anlamda sistemik bir
yaklasimin {riintidiir. Ancak bu sistemik yaklasimda oOnceki boliimlerde kullanilan

teorilerin ait oldugu diisiince ekoliine benzer sekilde uluslararasi sistemin en 6nemli

52 Bu iki dis politika arasindaki tercihlere dair calismalar i¢in bkz. Robert Jervis, “Cooperation under the
Security Dilemma,” World Politics, 30:2, 1978, s. 201; Michael Doyle, “Balancing power classically: An
alternative to collective security?” (i¢.) G. Downs (ed.). Collective Security Beyond the Cold War, (ss.
133-168). University of Michigan Press, 1994.

%3 Barry Buzan, People, States and Fear. An Agenda for International Security Studies in the Post-
Cold War Era, 2. Baski, Hemel Hempstead: Harvester Wheatsheaf, 1991; Bolgesel giivenlik yaklagimi
icin temel eserlerden bazilari: Craig A. Snyder (ed.), Contemporary Security and Strategy. 3. Baski,
New York: Palgrave Macmillan, 2012, 15. B6liim; Barry Buzan ve Ole Wever, Regions and Powers:
The Structure of International Security. 10. Baski, Cambridge University Press, 2013.
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birimlerin devletler oldugunu savunmaktadir.>* Bu bélgesel yaklasim teorisinin asil
dikkat cekmek istedigi nokta, uluslararasi gii¢ dengesinin bolgesel giic dengesini
tamamen eritmedigi ve bolgesel dengelerin devletlerin giinliik politikalarinda daha
onemli bir yer tuttugudur. Bu goriisiin kaynagi ise bolgesel gilic dengelerinin uluslararasi
giic dengesinde sahip oldugu orantili bir bagimsizlik ve yakinlik prensibidir. Yakinlik
prensibi, devletlerin uluslararasi bir giivenlik ag1 icerisinde karsilikli bagimli bir sekilde
var oldugunu 6ne siiren bir yaklasimdir. Bu glivenlik agi1 icerisinde, devletler en yakininda
olan tehditleri oncelik skalasinda daha yukar1 koyarken cografi anlamda daha uzak
olduklar1 giivenlik sorunlarini ise oncelikli olarak tanimlamamaktadirlar. Bu baglamda
birbirlerine yakin olan devletlerden meydana gelen giivenlik bolgesi igerisinde olusan
tehditler daha kayg1 verici bir hale gelmekte ve bu da bolgesel bir giivenlik kompleksi
ortaya ¢ikarmaktadir.> Bolgesel giivenlik kompleksinin tanimlarindan birisi, Buzan’in
(2003) ifadesiyle: “Temel giivenlik kaygi ve algilari, ulusal giivenlik sorunlarinin
birbirlerinden bagimsiz bir sekilde analiz edilemeyecegi diizeyde ilintili hale gelmis olan
devlet gruplaridir.” Askeri gii¢ dengesi analizlerinde devletlerin birbirlerine karsi olan
giivenlik alg1 ve kaygilar1 birbirlerinden bagimsiz olarak analiz edilemeyeceginden
bolgesel giivenlik kompleksi teorisinin kullanimi1 analizin ¢er¢evesine uymaktadir. Zira
askeri giic dengesi analizi de devletlerin veya bir bolgedeki devletler grubunun
birbirlerinin askeri potansiyelleri ile yakindan ilgilendigi ve buna kars1 bir dengeleme
politikasi izledigi varsayimini 6ne siirmektedir. Bolgesel gilivenlik kompleksi teorisi, bu
yapilarin uluslararas1 sistemin minyatiir kopyalart oldugunu savunmaktadir. Yani
devletler sistemi gibi bu kompleksler de anarsik bir yapiya sahiptir ve bir denge
arayisindadir. Bolgesel giivenlik komplekslerinin en 6nemli rollerinden birisi, bolgeye
biiyiik gii¢lerin disaridan miidahalelerini zaman ve diizey agisindan belirlemeleridir.>®
Devletlerin olusturdugu bu bolgesel kompleksler, dostluk ve diigmanlik arasi bir
spektrum Tlizerinden sekillenirken, diismanlik kaliplarinin yogunlugu bolge disindan

miidahalelerin diizeyini ve sikligii arttirmaktadir. Buzan (2003), bolgesel giivenlik

% Barry Buzan, “Regional Security Complex Theory in the Post-Cold War World”, (ig.) Fredrik
Soderbaum ve Timothy M. Shaw (ed.) Theories of New Regionalism. Palgrave Macmillan, 2003, s.
141.

55 Buzan, 2003, s. 141-2.

% Buzan, 2003, s. 142.
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komplekslerinin, ayni giic dengesi gibi sistemsel oldugunu iddia etmektedir. Yani, bu
bolgesel ve gorece bagimsiz yapilar, kendiliginden ortaya ¢ikmakta ve devletlerin
davraniglari lizerinden degisimler gecirmekte ancak denge bulmaya calismaktadir. Soguk
savas donemi sonrasi donemden, Irak’in isgaline ve daha sonrasinda Arap Baharma
uzanan siiregte Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksinde bolge dis1 biiyiik giiglerin etkisi
ve Buzan’in (2003) ifadesiyle kapsayiciligi artmistir. Tezin aragtirma donemi icerisinde
bu yonde yasanan degisimin analizi, Ortadogu bolgesel glivenlik kompleksine disardan
miidahaleyi siklik ve diizey bazinda arttiran parametreleri ortaya ¢ikarma potansiyeline

sahiptir.

Bolgesel giivenlik komplekslerinin ti¢ temel bileseni vardir: (1) Birimler ve birimler aras1
bagimsizlik, (2) diismanlik ve dostluk kaliplarinin, (3) ana birimler arasinda belirli bir
giic dagilim1.%” Bolgesel giivenlik kompleksleri devlet iistii bir yap1 olarak da kabul
edilebildiginden, bu yapilarin hem statik hem de dinamik analizleri yapilabilmektedir. Bu
tezin statik yapisi giic dengesi ve askeri gii¢ dengesi oldugundan bdlgesel giivenlik
kompleksleri dinamik unsurlar olarak analiz edilmektedir. Benjamin Miller, bolgesel giig

dengelerine 6nemli ¢alismasinda temel 4 6nerme sunmustur:

1. Bolgesel gii¢ dengeleri, biiyiik giiclerin bolgesel alt sistemlere nasil angaje olduklarina
baghdir.

2. Biiytik giigler arasinda kiiresel dengeleme olan ve bolgesel biiyiik giigler arasinda
rekabetin yogun oldugu durumlarda, bolgesel gii¢ dengeleri dis yardimlar {izerinden
daha kiiciik 6lgekli giicler vasitasiyla sekillenir.

3. Hegemonya, statiikocu devletlerin hegemon giiciin pesine takilmasi ve revizyonist

giiclere kars1 dengeleme cabasi ile sonuglanir.

4. Yiksek catisma bolgelerinde, devletler bolgesel rakiplerini ve ozellikle devletin

giivenligine ve toprak biitiinliigiine daha biiyiik tehdit olusturan revizyonist devletleri

dengelemeye calisirlar.>®

57 Buzan, 2003, s. 143.

%8 Benjamin Miller, “The International System and Regional Balance in the Middle East”, (ig.) .V. Paul,
James J. Wirtz, & Michel Fortmann (ed.), Balance of Power: Theory and Practice in the 21st Century.
California: Stanford University Press, 2004, Boliim 9, s. 240-43
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Ortadogu’nun bdlgesel giic dengesine dair arastirmada ve bolgesel giivenlik
kompleksinin tanimlanmasinda Miller’in 6nermeleri bir kilavuz gorevi gormektedir. Zira
Ortadogu, 1991-2016 arasinda bolge dis1 gii¢lerin bolgeye sikga ve yiiksek diizeyde
angaje oldugu, birgok bolge iilkesinin bliyiik giiclerin pesine takilarak revizyonist
devletleri dengelemeye ¢alistiklar: ve yiiksek ¢atisma seyri devam eden bir bolge olarak

gozlemlenmektedir.

Temelde gii¢ dengesi teorisinden baslayan ve bu dengenin askeri boyutunu ele alan bu
tez, bolgesel giivenlik kompleksi teorisi ile Ortadogu iilkelerinin arastirilacagi bir
orneklem i¢in uygun zemini olusturmaktadir. Askeri gili¢ dengesinin gii¢ dengesi
teorisinin bir alt kavramsallastirmast olmasi1 ve bolgesel giivenlik kompleksi teorisinin
giic dengesi teorisi ile olduk¢a benzeyen bir yapida olmasi teorik bir ¢eliski durumunu en
aza indirmektedir. Bu kavramsallastirmanin tercih edilmesinin temel sebepleri,
arastirmada tutarlilig1 saglamak, bolgeyi dogru tanimlamak, degisen dengelerin dinamik
ve statik yapisi arasinda iliski kurmak ve teoriden pratige en uygun gecisi saglamaktir.
Bu béliimde goriildiigii lizere bu tez, salt bir veri ve tarihsel arastirmadan ibaret degil;
aksine birden fazla boyutta teori ile i¢ ice olan ve tutarl bir sekilde bir kavramsal harita

tizerinden yapilmis bir arastirmanin tiriintidiir.
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BOLUM 2: SOGUK SAVAS SONRASI ORTADOGU SAVUNMA
SANAYILERI VE BOLGENIN SAVUNMA
THRACATT (1991-2016)

2.1 Giris

Uluslararas1 sistemde devletlerin bireysel giivenlik ve bagimsizliginin en Onemli
gostergelerinden birisi, gorece bagimsiz ve gii¢lii bir savunma sanayiiine sahip olmaktir.
Nitekim Hans J. Morgenthau, ulusal giicli belirleyen en 6nemli etmenlerden birisinin
askeri hazirlik oldugunu iddia etmistir.>® Askeri hazirlik ise savunma sanayi kapasitesi ve
sahip olunan askeri teknoloji ile sekillenmektedir. Bu kavram bir tilkenin savas ¢ikmasi
halinde bireysel olarak hangi diizeyde teknolojiye sahip oldugunu ve disardan yardim
almadan hangi askeri unsurlar1 iretebilecegini ifade etmektedir. Morgenthau’ya gore bir
devletin topraklar1 icerisindeki cografya, dogal kaynaklar vb. zenginlikleri anlamli ve
faydalanilabilir hale getiren sey sanayidir. Dolayisiyla bir tilkenin ordusu ne kadar biiyiik
olursa olsun, jeo-politik konumu ne denli avantajli olursa olsun gii¢lii bir savunma sanayii
olmadikca devletler bu potansiyellerini kullanamayacaklardir. Bu boliimde Iran, Israil,
Misir, Suudi Arabistan ve Tiirkiye savunma sanayileri derinlemesine incelenerek

tilkelerin bu alana dair tercihleri, gelisim tarihgeleri ve giincel durumlart sunulmustur.

Savag tarihinde, biiylik savaslarin kaderini ¢ogunlukla taraflar arasindaki teknolojik
istlinliikler belirlemistir. Tarihten gelen bu tecriibe ile teknolojiye verilen 6nem giderek
artmis ve savas artik teknolojik bir yapiya biirlinmiistiir. Bu baglamda, modern devletler
diizeninde de giincel olarak devletler birbirlerine kars1 mukayeseli avantajlarin arttirmak
adina daha yiiksek ve kompleks teknolojik unsurlara sahip olmaya ¢alismaktadir. Dogal
olarak bu teknoloji yarigi savunma sanayilerine de yansimis ve 6zellikle I. Diinya Savasi
sonrasinda bu alanda kayda deger bir hizlanma gdzlemlenmistir. Ozellikle hava
muharebesinin giderek yayginlasmasi1 ve artik savasglart domine etmesi, yiiksek

teknolojilere olan ihtiyaci arttirmis ve bu devinimi desteklemistir.

% Morgenthau, s. 139
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Krause’ye gore iiglincii kusak iilkelerinde savunma sanayiinin gelismesi ii¢ farkli safhada
gerceklesmistir. 15. yy sonrasinda gelisen askeri hegemonya dalgasindan sanayi
devrimine kadar gegen siire 1. satha, endiistriyel kalkinmanin devam ettigi siireg II. satha
ve I. Diinya Savasi sonrasi da III. safha olarak nitelendirilmistir.? Bu donemsel
ayrismaya, kiiresel savunma sanayileri arasinda da 3 kusaklik bir siniflandirma ekleyen
Krause, savunma sanayilerini birbirleri ile siirekli alig-veris igerisinde olan organik
yapilar olarak tanimlamistir. Savunma sanayilerinin I. kusagini yeni teknolojileri ilk 6nce
ireten ve yenilesim (inovasyon) kapasitesini elinde bulunduran iilkeler (ABD, SSCB)
olustururken; II. kusagini ise yerli savunma tedariki ¢ok fazla olmayan ve ihracat
iizerinden savunma sanayiini ayakta tutan (Rusya, Almanya, ingiltere, Italya, Fransa,
Giiney Kore) ve III. kusak tlkeleri ile birlikte sertifika ile ortak iiretim yapan iilkeler
meydana getirmektedir. I11. kusak {ilkeleri ise temel anlamda teknoloji ve dizayn ithalati
yapmadan savunma sanayilerini kalkindiramayacak olan iilkelerden (israil, Hindistan,
Brezilya, Tiirkiye) meydana gelmektedir.? Bu iilkelerin ortak noktalari, bdlgenin
giivenlik kompleksinde gii¢lii bir konuma ulagma hedefine sahip olmalar1 ve savunma

sanayiinin disa bagimliligini azaltma ¢abalaridir.

Askeri teknolojinin; (1) sertifika altinda ortak iiretim, (2) dizayn-teknoloji tiretimi ve (3)
yenilesim kapasitesi olmak iizere lic adimdan olustugu bir baglamda, Ortadogu
tilkelerinin tamamu ilk asamadadur. Israil, Iran, Misir ve Tiirkiye nin savunma sanayilerini
gelistirmek adina uzun siiredir devam eden g¢abalar1 olsa da savunma sanayi kusaklar
arasindaki gegisler asirlar siiren istikrarli bir gelisme gerektirmektedir. Ortadogu’nun
gorece daha kiiciik ekonomiye sahip tlkeleri bile ulusal giivenlik odakli politikalar ile
savunma sanayilerine yatirimlar yapmaktadirlar.%? Dar ekonomiye sahip iilkelerin bile

savunma sanayilerine yatirnm yapmay1 tercih etmelerinin iki temel sebebi vardir.

60 Keith Krause, Arms and the State: Patterns of Military Production and Trade, Cambridge:
Cambridge University Press, s. 26-7.

61 Krause, ss. 27-30.

62 Marc R. Devore, “Commentary on the Value of Domestic Arms Industries: Security of Supply or
Military Adaptation?”, Defense Studies, Cilt 17, Say1 3, s. 242.
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Bunlardan ilki tedarikgilerin ve tedarik sisteminin giivenilir olmamasi, ikincisi ise

ekonomik olarak bu alis-verisin olduk¢a dezavantajli olusudur.®®

Savunma unsurlarinin 1. kusak iilkelerinden III. kusak iilkelerine satisi ikinci tarafin
teknolojiyi elinde bulunduran giiglii lilkelere bagimli hale gelmesine sebep olmaktadir.
Bu bagimlilik, III. kusak iilkelerini I. kusak iilkelerinin dis politika tercihlerini dikkate
almaya ve ayni kampta bulunmaya zorlamakta; aksi durumlarda ise bu tedarik zincirini
kaybetme riski ile kars1 karsiya birakmaktadir. ikinci sebep ise savunma unsurlarinin
tedariklerinin mithimmat, e8itim ve bakim gibi yan masraflar1 beraberinde getirmesi ve
devamlilik maliyetinin ise ¢ok yiiksek olmasidir. Ornegin, Israil’in askeri ithalat1 1966
yilinda 116 milyon dolar iken 1972 yilinda bu rakam 800 milyon dolar1 asarak iilke
ekonomisini olduk¢a zorlayan bir hale gelmistir. Bu olgularin itici faktorler haline geldigi
bir baglamda, Israil gibi birgok bolge iilkesi Soguk Savas sonras1 donemde yerli savunma
sanayilerini gelistirmek i¢in ciddi bir ¢aba igine girmislerdir. Bu ¢abanin temel sebebi ise

bu sayede saglanacak olan bagimsizlik ve ulusal giivenligi saglama kaygisidir.%*

Bu siirecler sonucunda devletlerin yerli savunma sanayi gelistirmelerinde biiylik rol
oynayan iki temel faktor oldugu 6ne siirilmiistiir. Kararlilik, savunma sanayi gelisiminde
devletlerin bu konudaki politikalarindaki istikrar1 belirleyen faktordiir. Kararlilik
faktoriini tilkesel bazda ordunun siyaset lizerindeki etkisi belirlerken, genel anlamda
ordunun sivil siyasete angaje oldugu devletlerde savunma sanayi gelismeye daha
yatkindir.®® Bélgesel anlamda, bir devletin iginde bulundugu giivenlik kompleksi,
bagimsiz bir savunma sanayiine olan ihtiyact dogrudan etkilemektedir. Bolgede
catismanin yogun oldugu bir¢ok devletin askerilestigi bir baglamda, devletler daha kararl
bir sekilde savunma sanayilerini gelistirmeye c¢alismaktadir. Kiiresel bazda da silah
piyasasinin bir devlete karst olumlu ya da olumsuz bir politika belirlemesi, o iilkedeki

savunma sanayi gelisim hizin1 etkilemektedir. Ornegin, ambargoya maruz kalan iilkeler

83 Farah Naaz, “Israel’s Defense Industry”, Strategic Analysis, Cilt 23, Say1 12, ss. 2081-2.

64 Mohammed Ayoob, The Third World Security Predicament: State Making, Regional

Conflict, and the International System, Boulder, 1995, s. 147; Michael Brzoska, 'The erosion of
restraint in West German arms transfer policy', Journal of Peace Research, Cilt 26, Say1 2, 1989; James
Katz (ed.), Arms Production in Developing Countries, Lexington, Mass. D. C. Heath, 1984, s. 4-5.

% David Kinsella, “Arms Production in the Third Tier: An Analysis of Opportunity and Willingness”,
International Interactions, Cilt 26, Say1 3, s. 263.
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diger llkelere gore daha g¢abuk bagimsiz savunma sanayi olusumuna gitmislerdir.
Firsatlar, 6zelinde incelendiginde ise ililkede mevcut sanayi kapasitesinin ve ihracat
yelpazesinin savunma sanayiinin daha hizli gelismesi adina bir firsat olusturdugu
soylenebilir. Ornegin, ekonomik anlamda gii¢lii baglara sahip iilkeler birbirlerine
savunma sanayii ihracati baglaminda birer firsat olusturmaktadir. Bolgesel anlamda,
kurulan ittifaklar ve bolge disindan diismanca bir politika izleyerek bolge iilkelerini
birlestiren devletler, savunma sanayileri i¢in gelisim firsati olusturmaktadir. Bu yonde
gelismeler bolge devletlerini birbirlerine yakinlagtirirken teknoloji transferi oniindeki

siyasi engelleri de kaldirmaktadir.

Tablo 2-1
Savunma Sanayi Gelisimini Belirleyen Faktorler
Kararhhk Firsatlar
Ulkesel Askeri-Sivil ~ Iliskisi ~ ve Mevcut Sanayi Kapasitesi, Mevcut
Ordunun siyaset iizerindeki Ekonomik Isbirlikleri ve Baglar
etkisi
Baélgesel Mevcut Catisma, Savas ve Bolgesel Ittifak*, Bolge Disi
Askerilesme Yogunlugu Birlestirici Tehdit*
Kiiresel Silah Piyasasinin Ambargo = Silah ticareti, teknoloji transferi

veya Gelisimi Engelleyecek @ yapilabilecek  giicli =~ savunma
Yondeki Thracat Politikalar1  sanayileri ile kurulan ortakliklar

Tablo 2.1’den de anlasilacagi tizere, kiiresel silah piyasasinda silah ticareti izerinden elde
edilecek avantajlar ve teknoloji transferi yapabilecek iilkeler ile kurulan savunma sanayii
ortakliklart Ill. kusak iilkeleri i¢in 6nemli gelisim firsatlar1 olusturmaktadir. Zira bir
devletin teknolojik gelisimi mevcut durumda kendinden ileride olan devletlerden

edinecegi teknolojiyle dogrudan iliskilidir.

Ortadogu savunma sanayileri incelenirken kapsayici bir mukayese olusturmak adina
literatiirde sik¢a kullanilan bes asamali bir 6l¢eklendirme uygulanacaktir. Buna gore

ulkelerin:

1. Ithal edilen silahlarin montajt
2. Silah parcalarmnin lisansl iiretimi
3. Tam silah sistemlerinin lisansl tiretimi
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4. Yabanci silah sistemlerinin modernizasyonu, yeniden projelendirmesi ve 6zdes
tiretimi
5. Yerli dizayna sahip silah sistemlerinin tiretimi incelenerek iilkelere bes kademe

lizerinden bir puantaj uygulanacaktir.®® Bu siire¢ sonucunda Ortadogu’nun en giiclii ve
en zayif savunma sanayii tespit edilirken secilen bes iilkenin ise birbiri arasinda

mukayese edilebildigi bir skala olusmaktadir.
2.2 1991-2003 Yillar1 Arasinda Ortadogu Savunma Sanayileri

Ortadogu savunma sanayileri tarihgesi incelendiginde, bolgesel giivenlik kompleksine
disardan miidahalelerin bu sanayiler tizerinden gerceklestigi gbzlenmektedir. Bir¢ok
bolge iilkesi aragtirmanin yapildig1 yirmi bes y1l i¢erisinde farkli bloklar i¢inde yer almus,
cesitli projeler ve lisansl ortak iiretim firsatlar yakalamig ancak son kertede bu girisimler
daha biiyiik sanayilerce engellenmistir. Elbette, bu tarz projelerdeki basarisizligin sebebi
disardan yapilan miidahaleler ile sinirlandirilamaz. Ortadogu iilkelerinin karariilik
anlaminda da yerel siyaseti dogru kanalize edemedigi gozlemlenmistir. Ayrica Siyasi
istikrarsizlik ve degisen ekonomik dncelikler de savunma sanayilerinin dalgali bir gelisim
tarihine sahip olmasina sebep olmustur. Ortadogu’nun 1990’larda neden srail disinda
gliclii bir sanayiye sahip olmadigi, dikkatle arastirilmasi gereken ve bolgedeki birgok

olaya 151k tutma potansiyeli olan bir olgudur.

Ortadogu’da yerli savunma sanayileri olusturmak adina gergeklestirilen ilk girisim, Arap
Sanayilesme Kurulusu’dur (aaill 4y y2ll gll), 1972 yilindaki bir Arap Ligi Genelkurmay
Bagkanlar1 toplantisinda glindeme gelen bu girisim daha sonra Misir, Suudi Arabistan,
Katar ve Birlesik Arap Emirlikleri’nin katilimi ile pratige doniismiistiir.®” Bu dénemde
Misir savunma sanayii diger Arap devletlerine gore tistiinlikk saglamigken, 1975 yilinda
Sovyetler Birligi ile yol ayrimina geldiginden bir anda finansal bir ¢ikmazin igine
girmistir. Bu ylizden bir sponsor arayisinda olan Misir, Enver Sedat’in Onciiliigiinde

petrol zengini Arap lilkelerin bazilar ile karsilikli faydaya dayanan bir yap1 kurmayi

% Andrew L. Ross, “Developing Countries”, (i¢.) Andrew J. Pierre (ed.), Cascade of Arms: Managing
Conventional Weapons Proliferation, Washington: Brookings Institution Press, 1994; (ayrica bkz.
Brzoska, 1999, s. 148; Wulf, 1985, s. 330).

67 Maurizio Cremasco, “The Middle East arms industry: Attempts at regional cooperation” Lo Spettatore,
Internazionale: Italian Journal of International Affairs, Cilt 16, Say1 4, 1981, s. 297.
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hedeflemistir. Kurulacak olan bu yaprya Ingiltere ve Fransa teknoloji transferi ile destek
veritken ABD ise gelecek yillarda bitme noktasina gelecek olan bu kurulusu finansal
destek ile ayakta tutmustur.®® Bu sayede, savunma sanayii gérece gelismis olan Misir
kendisi i¢in gerekli olan finansal destegi elde ederken, teknik bilgi (know-how)
yoksunlugundan dolayr disariya bagimli Korfez iilkeleri de Misir’dan teknoloji satin
almigtir. Bunun en bariz gostergesi, Arap Sanayilesme Kurulusu’nun temelini atan bu 4
tilkeden Misir harig her birinin 260 milyon dolar sermaye saglamasi ve Misir’in ekonomik
katk1 olmaksizin Hevlan, Sekr ve Kadir havacilik ve motor sanayi {iretim tesislerini bu

kurulusa devretmesidir.®°

Ancak temel anlamda bu kurulusun kurulmasi bolgede
savunma sanayiine liderlik eden iilkeler adina herhangi bir rekabet olusturamayarak

basarisiz olmustur.

1991-2003 yilinda 1 milyar dolarin iizerinde savunma ihracat1 gergeklestiren Israil
savunma sanayii bolgedeki en gii¢lii savunma sanayiine sahiptir. Tirkiye’nin sadece 1
milyon dolar askeri AR&GE harcamasi yaptig1 1985 yilinda Israil’in bu alana 300 milyon
dolar ayirmis olmasi Ortadogu savunma sanayileri arasinda Israil’in ne denli onde
oldugunu géstermektedir. Bu donemde Israil’in savunma sanayi iiretimi senelik olarak 2
milyar dolar civarindadir.”® 1991-2003 déneminde Israil savunma sanayii 90.000 kisilik
istihdam yaratirken bu sektdr toplam iiretimin %49.7°lik kismini iistlenmistir.”* 1990’11
yillarin basinda Israil, anti-taktik balistik fiize sistemi Arrow’un gelistirmesini ABD’nin
anlaml katkisiyla devam ettirmekteydi. ABD’nin bu projeye verdigi mali katki, 1.6
milyar dolar maliyeti olan projenin %72’sini yani 3’te 2’sini karstliyordu.’? Israil’in ileri
diizey fiize teknolojilerinden bir digeri olan 60 km. menzilli Gabriel 111 (israil Havacilik

Sanayi iiretimi) algak irtifa anti-gemi fiizeleri ise ABD tarafindan iiretilen Eilat ve Saar

8 NTI, “Arab Organization for Industrialization (AOI)”, [http://www.nti.org/learn/facilities/402/], Tarih:
20 May1s 2018.

 Robert R. Ropelewski, "Improvisation key to Egyptian growth”, Aviation Week and Space
Technology, 13 Kasim 1978, ss. 38-47; ayrica bkz. Keesing's Contemporary Archives, London, Cilt
XXI, 1975, s. 27235.

0 Michael Brzoska, “Third World Arms Control: Problems of Verification”, Bulletin of Peace Proposals,
Cilt 14, Say1 2, 1983, s. 166; Joe Stork, “Arms Industries of the Middle East”, Middle East Report, Cilt
17, Say1 1, 1987.

"IMichael Brzoska ve Thomas Ohlson, (ed.), Arms Production in the Third World, Londra: Taylor and
Francis, 1986, s. 166.

211SS, The Military Balance, MENA, 1991, s. 101.
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muharip gemilerine Israil’de monte ediliyordu. Bu donemde Israil’in 6nde gelen savunma
firmas1 Rafael tarafindan 1980’lerde envantere kazandirilan Barak kara-hava fiizeleri de
bu gemilerde kullanilmaktaydi.”® Nitekim Israil, gemilerinde kullanilmak iizere énemli
taarruz ve savunma unsurlarini kendisi iireterek gorece bir bagimsizliga ulasmis bir
seviyedeydi. Yine bu dénemde Israil, Fransa’dan edindigi teknoloji transferi ile iirettigi
Jericho-I1 fiizeleri (1500 km.) ile menzil olarak Iran ile aym kapasitedeyken CEP degeri
tam olarak bilinmese de donemin teknolojik altyapisi sebebiyle Iran’m ulastigi diizeyin

izerine ¢ikamadig1 sdylenebilir.

Zirhli arag platformlarinda Ortadogu’nun en iyi savunma sanayii olan Israil, 1990’1
yillarin basinda eski Ingiliz ana muharebe tanklarindaki (Centurion) teknolojiden iiretilen
Merkava I/II/III tanklarindan 660 adet iiretmistir. Ayrica, Centurion (tanki) sasisi
lizerinden gelistirilen Israil’in ilk ZPT’si (Zirhli Personel Tasiyic1) Nagmashot’tan 80
adet, 1967 savasinda uygulanan ambargo sonras1 Mirage Il1’lerin modernize edilmesiyle
ortaya ¢ikan Kfir yerli muharip ucaktan 95 adet (+75 adet yedek) tiretilmisti. Ele gegirilen
Sovyet menseili T-54/55 tanklarindan gelistirilen Achzarit ise Israil’in ikinci agir ZPT’si
olmustur. Goriildiigii iizere israil savunma sanayii 1990’1 ddnemlerde dizayn asamasinda
degilken iiretilen bircok platform ©nceden hazir olan tam silah sistemlerinden
edinilmistir. Bu anlamda bu dénemde Israil’in gergeklestirdigi birgok projenin yerlilik
oranmin %50 nin biraz iizerinde oldugu sdylenebilir. Israil 1992 yilinda Tiirkiye nin
2016 yilinda halen seri iiretime geciremedigi deniz devriye gozlem ugagi projesi
kapsaminda Israil’de iiretilen 3 adet 1123 Seascan (Sahef) ugagindan temin etmistir.’
Erken uyar1 sistemlerinde ve fiize savunma alanlarinda da Ortadogu savunma sanayilerine
liderlik eden Israil, 1994 yilinda Arrow anti-taktik balistik fiize sistemi ile ilk basarili
kesisim testini gergeklestirmistir. Bu projenin destegi 1994-1995 yillar1 arasinda kesintiye
ugrasa da sene sonunda bu anlagma yenilerek ABD’nin bu projeye olan destegi 5 sene

daha devam etmistir.”

B A.g.e.s. 101.
" 1ISS, The Military Balance, MENA, 1992, s. 103.
5 11SS, The Military Balance, MENA, 1994, s. 123.
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En 6nemli askeri teknolojilerden birisi olan askeri uydu igin ilk girigimi 1995 yilinda
Ufik-3 uydusu ile yapan Israil, bu sayede egzo-atmosferik gdzlem kapasitesi kazanan ilk
Ortadogu tilkesi olmustur. Jericho-1l balistik flizesinin 3 katmanli yakit kullanan
versiyonu Savit roketi ile firlatilan bu uydularda Israil Havacilik ve Uzay Endiistrileri ve
Rafael gibi yerli firmalarin katkilar1 dikkate alindiginda yerlilik oraniin yiiksek oldugu
soylenebilir.”® Yine fiize teknolojisinin zirvesi olarak kabul edilen hava-hava fiizesi
alaninda Israil’in 1994’te Piton-l1 hava-hava fiizesinin 4’iincii varyantin1 envantere
soktugu goriilmiistiir. Bu alanda Ortadogu’nun en yiiksek teknolojisine sahip olan Israil,
1999 yilinda ilk Arrow anti-taktik balistik koruma bataryasini Tel-Aviv’in 50 km.
giineyine konuslandirarak bu alanda da yerli taktik giice sahip olan ilk Ortadogu tilkesi
olmustur.”” Israil 2000°li yillarin basima gelindiginde, envanterinde yerli olarak iirettigi
muharip ucak, ana muharebe tanki, hava-hava flizeleri, orta mesafe balistik fiize, anti-
balistik koruma sistemi, hizli devriye botlari (Super Dvora Mkll, Shaldag MkIl), muharip
ucak, anti-tank fiize platformu vb. bir¢ok yiiksek teknoloji gerektiren unsurlara sahipti.
2003 yilinda ise Israil Ortadogu'nun ilk askeri uydu firlatma bagaris1 gdsteren ve bu
kapasiteye sahip olan iilkesi olmustur.’® Elbette bu basarimnin temel aktérleri ve mimarlari
1990’larda her zaman ilk 100 savunma sirketleri listesinde yer alan Rafael, Elbit Systems,
Israil Havacilik Sanayisi ve Tadiran savunma firmalaridir.”® Israil’in savunma

sanayindeki basarisinin en temel sebepleri ise sdyle siralanabilir:

1. ABD’nin Israil’in prototip iiretimine olan ekonomik ve teknolojik destegi

2. Israil’in devlet eliyle savunma sanayiini beslemesi ve korumasi

3. Israil Askeri Endiistrileri (IMI) gibi &zel sirketlerin belli bir seviyeye geldikten
sonra kamusallastirilmasi

4. Thracat odakli bir pazar anlayisinin varligi.

1991-2003 déneminde bolgede erken gelisim gosteren ve Israil’den en giiglii savunma

sanayii Iran savunma sanayiidir. l1l. kusak savunma sanayileri igerisinde yer alan iran

78 fsrail’in Uzay Firlatma teknolojisine dair gegmisi igin bkz. E. L. Zorn, “Expanding the Horizon: Israel's
Quest for Satellite Intelligence”, CIA, [https://www.cia.gov/library/center-for-the-study-of-
intelligence/kent-csi/vol44no5/html/v44i5a04p.htm], Tarih: 18 Mayis 2018.

T11SS, The Military Balance, MENA, Cilt 100, 2000, s. 127.

8 Ufik-5 askeri uydusu 2003 yilinda ydriingeye oturtulmustur. IISS, The Military Balance, 2003, s. 284
® Kinsella, s. 253-4.
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savunma sanayii, 1990’11 yillarda Sovyetler Birligi ile gergeklesen teknolojik paylasimlar
ve tersine miihendislik {izerine kurulmustu.®’ Bu anlamda Rusya, Cin ve Kuzey Kore’den
olduk¢a 6nemli destekler alan Iran, Pehlevi Hanedanligi déneminde tedarik edilen Bati

mengeili sistemleri de geriye miihendislik i¢in kullanmustir.

1990’11 yillar ve devaminda caydiricilik giiciinii balistik fiizeler ile eslestiren iran i¢
siyaseti bu anlamda savunma sanayiine biiyiik bir ivme kazandirmistir. 1994 yilinda
Kuzey Kore envanterine giren 1200-1500 km. menzilli No-Dong | balistik fiize projesinde
[ran’m da ortak olarak yer aldig1 ve 1993 yilinda Iranli yetkililerin sikca Kuzey Kore’ye
beraberinde heyetlerle gittigi bilinmektedir.8! 1997 yilinda Fecr-3 240mm miihimmatl
CNRA (¢ok namlulu roketatar) projesinin gelistirme siirecini tamamlayan iran, 1998
yilina gelindiginde ise 350 km. menzilli kisa mesafe balistik fiize Sahab-2 (Scud B
fiizesinin yerli versiyonu) ve 1300 km. menzilli orta mesafe balistik fiize Sahab-3’1i (No-
Dong | fiizesinin yerli versiyonu- 1000-1500 km.) gelistirmistir.#? Yine bu donemde kisa
mesafe balistik fiize platformu Zilzal’mm 1 (150 km.), 2 (250 km.) ve 3 (200-250 km.)
varyantlar1 ile 2000 km. menzile sahip Sovyet menseili SS-4 uzun menzilli balistik
flizesinin Iran’da iiretilecek olan versiyonu Sahab-4 igin ¢alismalar baslamistir.83 2000
yilinda Sahab-3 balistik fiizesinin 1500 km. menzilli bir versiyonu igin test atislar
yapilmis ve Sahab-5 kitalararasi balistik fiizesinin de dizayn siireci baslatilmistir. Ancak
bu fiizelerin en biiylik sorunu muhtemel dairesel hatalart yani CEP degerlerinin oldukga
yiiksek olmasiydi. Ornegin Sahab-1’in CEP degeri 450m., Zilzal ailesinin CEP degeri
100m. ve Sahab-3 balistik fiizesinin CEP degeri minimum 190 metreydi.?*

[ran savunma sanayii i¢in 1990’lar ve 2000’lerin basi, prototipler dénemi olarak
adlandirilabilir. Gelistirilen bir¢ok fiize platformunun yaninda Iran ayn1 donemde baska

silah sistemleri i¢in de yogun caba sarf etmis ve bir¢ok alanda 6nemli ve nispeten erken

8 Jurgen Brauer, “The Arms Industry in Developing Nations: History and Post-Cold War Assessment”,
Konferans Sunumu, Military Expenditures in Developing and Emerging Nations, Middlesex
University, Londra, 13-14 Mart 1998, s. 13.

81 Joseph Bermudez Jr., “A History of Ballistic Missile Development in the DPRK”, CNS Occasional
Paper, 1994, nti.org; IISS, The Military Balance, MENA, 1993, s. 109.

8211SS, The Military Balance, MENA, 1997, s. 119; The Military Balance, MENA, 1998, s. 117.

8 Anthony Cordesman,, Iran’s Rocket and Missile Capabilities, Washington D.C.: CSIS, 2005, s. 112.
8 Anthony Cordesman, s. Iran’s Rocket and Missile Forces and Strategic Options, CSIS, 2014,
Rowman & Littlefield, s. 7.
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gelisme kaydetmistir. 1994 yilina gelindiginde iran, Ziilfikdr-4 (M1 Abrams kopyasi) ana
muharebe tankinin (AMT) seri iiretimi baglamis ve Rus menseili BMP-2 zirhli personel
tastyicisindan Borak isim hakkiyla lisansli olarak 40 adet iiretmistir.%® Yine bu donemde
Rus menseili T-54/55 tanklarinin modernizasyonu Iran tarafindan yapilirken, T-72
AMT ler ise lisansli olarak Iran’da iiretilmistir. 1996 yilinda iran ¢ok 6nemli bir savunma
sanayi alani olan muharip gemi iiretiminde de ¢ok Onemli bir adim atarak ilk yerli
Korvetin (Mevc) 3 adetlik iiretimi i¢in bir girisimde bulunmus ancak uzun yillar boyunca
bu projeyi tamamlayamamistir.28 2000 yilinda ise Iran ilk yerli muharip ucak projesi olan
hava-hava ve hava-kara angajman kabiliyetine sahip Azarakes muharip ugagindan 6 adet
iiretmistir.8” Azarakes her ne kadar ABD menseili F-5 Il ucaklarinin revizyon ve
yenilestirme sonras1 halleri olsa da teknolojik destek olmadan bu ugaklarin iran’da
projelendirilmis olmas1 dnemli bir gelismedir. Tiirkiye, Misir ve Suudi Arabistan’in 2016
yilinda heniiz yerli imkanlarla seri liretime ge¢cmis bir ana muharebe tanki, muharip ugagi
olmadig1 diisiiniildiigiinde iran savunma sanayiinin 1990’larin sonunda ve 2000’lerin

basinda gerceklestirdigi bu projelerin ne denli 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu baglamda, 1990’larin basinda test edilmeye baslanan Ebabil IHA platformu da (ilk
versiyonlar1 150 km. azami mesafe, 5 km. irtifa kapasitesi, 3 saat havada kalma) Iran
savunma sanayiine gozlem, taktik ve hedefleme alaninda yerli {iretim kabiliyetleri
kazanmustir. 88 Ayrica katapult atimli IHA serisi olan Muhajir IHA platformu 1990’larin
basindan itibaren Muhajir-4 versiyonuna dek siirekli gelistirilmis ve kabiliyeti arttirilmis
bir insansiz hava aracidir. Deniz giicliniin en hayati gili¢ ¢arpanlarindan birisi olan
denizalt1 platformlarinda da iran savunma sanayii 2000°li yillarinda basinda es-Sabiha
mini denizalt1 projesi ile girisimde bulunmustur. Yine Iran’in taarruz ve sivil kullanim
amacl yerli helikopter projesi Sahid-278 de 2001 yilinda ortaya ¢ikmis ve 20 adetlik ilk
siparis 2000’li yillarin ortalarinda {iretiimeye baslanmustir.?® Iran’in  1991-2003

donemindeki en 6nemli savunma sanayi basarist ise ilk Uzay Firlatma Araci’nin 1998°de

8 1SS, The Military Balance, MENA, 1995, s. 126.

8 Anthony H. Cordesman, Iran’s Developing Military Capabilities, CSIS Press, 2005, s. 12; 1ISS, The
Military Balance, MENA, 1997, s. 119.

87 Anthony H. Cordesman, The Military Balance in the Midde East, CSIS Press, 2004, s. 288-9.

8 Anthony H. Cordesman, Iran’s Rocket and Missile Capabilities, 2014, s. 150-1.

89 11SS, The Military Balance, MENA, 1999, s. 99-100; Cordesman, 2005, s. 11.
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-Ortadogu devletleri icin oldukca erken bir dénemde- ortaya ¢ikmis olmasidir. Iran’in
Uzay Firlatma Araci projelerine ve denemelerine dair faaliyetler 2000 sonras1 donemde
yer aldigindan bu bilgiler ikinci kisimda daha detayli ele alinacaktir. iran’in Ortadogu’da
bu donemde gerceklestirdigi projeler ve seri liretime gecirdigi platformlar incelendiginde

Tiirkiye, Misir ve Suudi Arabistan’in oldukga dniinde oldugu goriilmektedir.

Ortadogu savunma sanayileri icerisinde Iran’dan dahi énce olgunlasma siirecine gireni,
Misir savunma sanayiidir. 19. yiizy1l sonrast dénemde Italyan ve Fransiz savunma
sanayilerinin bir transfer merkezi (hub) olarak kullandig1 Misir, bu sayede bir gelisme
evresine girmistir.® Ancak 1900’lu yillarin basindan itibaren savunma teknolojisinde
giiclenen ABD, Misir’a yonelik silah ihracatinda Fransa ve Ingiltere’nin yerini almistir.
Nitekim 1918-39 yillar1 arasinda Misir’mn silah ithalatinin %60’1n1 ABD kaynakli
sitketler tedarik etmistir.! Ancak 1948 yilinda Israil’in kurulusu ve bu yil igerisinde
gerceklesen savas, Misir’a yerli ve bagimsiz bir savunma sanayiinin ne denli hayati
oldugunu gostermistir. Daha sonraki donemde Cemal Abdunnasir oOnciiliigiinde
savunmada bagimsizlik hareketi baslatilmistir.®? Bu baglamda, Nasir’in onciiliigiinde
fikri adimlar1 atilan ve Enver Sedat doneminde ise kurulusu gergeklesen Arap
Sanayilesme Kurulusu (1973), Arap savunma sanayilerini 6zglinlestirmeye yonelik atilan
en somut adim olmustur. Misir, o donemde Alpha Jet (Fransiz) egitim ugaklarint ve M1A1
(Amerikan) ana muharebe tanklarini Misir’da iireterek kazandigi tecriibe ve Korfez
tilkelerinden gelen sermayeyi bu kurulus vasitasiyla birlestirmistir. Arap Sanayilesme
Kurulugu kapsaminda olan projelerden bazilari Lynx helikopterlerinden 250 adet yerli
tiretim (%70 ASK- %30 Westland), Lynx helikopter motoru olan GEM motorlarindan 250
adet (%70 ASK-%30 Rolls Royse) ve Fransiz menseili Alpha Jet ugaklari i¢in 400-500
adet Larzac motoru (%70 ASK-%30 Snecme) iiretimidir.*® Ancak Misir-Israil Camp

David bars siireci bu birlikteligin sonunu getirmistir. Bunun en temel sebebi ile Israil ile

% Krause, s. 38.

%1 Robert Harkavy, The Arms Trade and International Systems, Cambridge: Mass. Ballinger, 1975, s.
115.

%2 Directory of Intelligence, The Egyptian Arms Industry, A Research Paper, 1985, NESA 85-10191,
s.5.

% Vayrynen, R., "The Arab Organisation of Industrialisation: A Case Study in the Multinational
Production of Arms", Current Research on Peace and Violence, Cilt 2, 1979, s. 72-3.
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baris siirecine giren Misir’a karst Korfez’de olusan rahatsizlik ve bu politikaya karsi
verilen tepkilerdir. 1979 yilinda ingiltere’nin bu kurulustan ayrilmasindan kisa bir siire
sonra bu olusum biiyiik bir potansiyelle birlikte tarihe karigmistir. Bu dogrultudaki
amacindan sapmayan Misir, Fransiz menseili Mirage muharebe ucaklari ve Gazelle
(Fransiz-Ingiliz) taarruz helikopterlerinin lisansli montaji ile ilgili anlasmalar
imzalamistir. Yine Fransizlarin destegi ile Sovyet yapimi SA-7, AT-3 ve RPG-7 tipi anti-

piyade ve anti-tank sistemleri tersine miihendislik yontemi ile iiretilmistir.%*

1988 yilina gelindiginde Misir hala kendi F-16’larinin bakim-onarim faaliyetlerini
yiiriitebilecek teknolojiye sahip degildi.”® Ancak 1990 yilinda, Brezilya menseili Tucano
birincil egitim ugaklari, Cin menseili Cinyeng muharip ugaklar1 ve Fransiz Alpha Jet
egitim ugak ve tersine mithendislik projeleri ile Misir yabanci hava unsurlarini yerli
olarak iiretebilecek kapasiteye ulagmistir. Aviyonik ve elektronik sistemlerde ozellikle
Fransa ve ABD’ye yaslanan Misir savunma sanayii tersine miihendislik konusunda
kaynak olarak Kuzey Kore ve Cin’i kullanmistir. 1990’11 yillarda 27 iiretim tesisi ile
zaman zaman 100.000’e yakin istihdam saglayan Misir savunma sanayii, bu donemde
{ilkenin toplam sanayi iiretiminin %12’sine yakin kismini iistlenmistir.%® 1992 yilinda 80
km. menzilli Sagr kara-kara fiizesinin denemeleri yapilmis ve yerli olarak iiretilen ilk tam
silah sistemi ortaya cikmistir.”” 1994 yilinda lisansh yerel iiretim kapsaminda iiretilen
M1A1 tanklarindan 67 adet teslim alan Misir bu anlamda ilk tam paletli ara¢ sistemi
{iretimini gerceklestirmistir.®® 1999 yilinda cogu Misir’da iiretilen 555 M1A1 Abrams
tedarikine ek olarak 80 adetlik siparis reddedilmis ancak zirhli arag tiretim paletleri 50
adetlik M88A2 zirhli kurtarma araci Hercules projesi ile 2002 yilina kadar aktif
tutulmustur.®® Yine 1998 yilinda gelistirilmesi tamamlanan el-Ahbar zirhli personel

tastyici platformu da bu donemde Misir savunma sanayiinin yerlilik orani en yliksek olan

% Bu bilgiler, 1985 yilinda CIA tarafindan yaptirilan bir arastirmanin kamuya agilan kismindan elde
edilen bilgilere dayanmaktadir. Bkz. dipnot 13.

% Moshe Efrat, “The economics of Soviet arms transfers to the Third World -a case study: Egypt”, Soviet
Studies, Cilt 35, 1983, s. 440.

% Brzoska ve Ohlson, Arms Production, s. 22; International Labour Office, Year Book of Labour
Statistics, Cenevre: ILO, 1986, s. 414; ayrica bkz Jim Paul, “The Egyptian arms industry”, Merip
Reports, Cilt 13, Say1 2, 1983.

7 11SS, The Military Balance, Middle East and North Africa, 1992, s. 103.

% 1SS, The Military Balance, Middle East and North Africa, 1994, s. 122.

9 11SS, The Military Balance, MENA, 1999, s. 124.
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zirhli arag projesi olmustur. Bu projelere ragmen, Misir savunma sanayiinin 90.000 kisilik
oldukea yiiksek bir istihdama karsilik 1990’11 yillarda kiiresel iiretimin %1°1 kadar bile
pazar payma sahip olmamasi ve 2000°1i yillarda sadece zirhli arag iiretimi ile sinirh

kalmasinin sebepleri ise s0yle siralanabilir:

1. Misir savunma sanayiinde akademik dereceye ve teknik egitime 6nem verilmemesi
2. Misir biirokrasisinin geneline hakim olan hantallik ve agir isleyis

3. Yeterli pazarlama aktivitesi ve organizasyonun olusturulmamasi

4. Uyumlu bir merkezi planlama ve projeksiyonun olmamasi.*%

Ortadogu’nun 1990’larda gelismeye baslayan savunma sanayilerinden Tiirkiye savunma
sanayii yukarida bahsi gecen iilkelere gore ge¢ gelisim gosteren bir yapiya sahiptir.
1990’larda Tiirkiye savunma sanayiine yon veren Savunma Sanayi Miistesarligr (SSM)
(1985, 3238 sayili kanun ile kurulmus) temel anlamda ortak iiretim yoluyla tecriibe ve
teknoloji edinmeyi amaglamistir. Bu anlamda 1990’11 yillarda yapilan tedariklerin %80’e
yakini ortak iiretim yontemi ile gerceklestirilmistir.l% Tiirkiye savunma sanayiinin en
eski kurulusu olan MKEK (1832-Tophane-i Amire-i Misirlik) 1990’lar boyunca
Tiirkiye’nin 12.000 kisiyle en fazla istihdam olusturan savunma firmasi olmustur. Bu
donemde Tiirkiye’de 110°dan fazla firma agilmis ve 50.000°den fazla istihdam olanagi

ortaya ¢ikmaistir.

Tiirkiye’nin  2000°li yillardan itibaren savunma sektoriinii domine edecek olan
ROKETSAN (1989), ASELSAN (1975), HAVELSAN (1982), TAI (1984), FNSS (1988)
ve OTOKAR-BMC-Nurol Makina (1980’ler ortas1) vb. savunma firmalarini desteklemek
adma olusturulan Savunma Sanayi Imalatcilar Dernegi (SASAD) 1991 yilinda sadece 21
liyeye sahipti.'% Tiirkiye savunma sanayii Kibris miidahalesi sonras1 yasanan ambargo
stirecinde kalkinmaya bagladigindan teknoloji konusunda olduk¢a geride bir konuma

sahipti. Ancak yapilan ortak iiretim projeleri ve SSM’nin ag¢tig1 ihalelerdeki teknoloji

100 By sebepler bahsi gegen CIA raporu ve birgok ¢alismadan derlenmistir.

101 Hiiseyin Bagc1 ve Caglar Kurg, “Turkey’s Strategic Choice: Buy or Make Weapons?, Defence Studies,
Cilt 17, Say1 1, 2017, s. 44.

102 {smet Akga,” Military-Economic Structure in Turkey: Present Situation, Problems, and Solutions”,
TESEV Democratization Program Policy Report Series, Security Sector 2, TESEV Yayincilik, 2010, s.
25.
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transferi 1srar1, Tiirkiye’nin bu konuda kendini olduke¢a gelistirmesini saglamistir. Buna
ornek olarak, ATAK helikopterine dair acilan teklif verme siirecine diinya genelinde
oldukca iyi firmalar katilmasina ragmen 12 sene boyunca bir karar alinamamasi
gosterilebilir.'% Yine ALTAY ana muharebe tanki ihalesi de 1997 yilinda teklif verme
siireci baslatilmasina ragmen projelendirme asamasina gelinmesi 2009 yilina kadar 12
sene almistir. SSM’nin karasizlifi ve TSK’nin bu siire¢lerdeki etkisi bu siireglerin
uzamasindaki en onemli faktorler olarak gozlemlenmistir. Nitekim TSK, Tirk Silahli
Kuvvetleri Giiglendirme Vakfi (TSKGV) iizerinden Tiirkiye’nin en 6nemli savunma
sanayi firmalar1 olan TAI (%54.49), Aselsan (%84.58), Roketsan (%35.86), Havelsan
(%98), Isbir (%99.76) ve Aspilsan (%97.7) vb. sirketlerde biiyiik hisselere sahiptir. Bu
sirketler bir araya geldiginde TSK’nin 2000’11 y1illardaki savunma sanayi gelirlerinin {igte

birlik kismini saglamaktaydi.

Tiirkiye’nin 1990’larda savunma sanayiini yeterince hizli gelistirememesinin diger bir
sebebi ise Israil’in de cokca sorun yasadigi finans destegi meselesiydi. Ornegin,
1990’1arin sadece 1 yil1 icin israil’in AR&GE harcamasi 300 milyon dolarin iistiindeyken
Tiirkiye’nin 1995-2001 yillar1 arast toplam AR&GE harcamasi 350 milyon dolar
civarindaydi. Ozetle Tiirkiye’nin 7 yilda savunma sanayiinde AR&GE icin ayirdigi pay1
aym1 donemde Israil sadece 1 y1lda bu sanayiye saglamaktaydi. Tiirkiye savunma sanayii,
sadece finansal agidan degil tamamlanan projeler acisindan da 1991-2003 donemi
icerisinde Iran ve Israil’e gore oldukca gerideydi. Bu donemde Avrupa Harmonizasyon
Plam ¢ergevesinde 800 adet M-60A1/A3, 236 adet Leopard 1 Al/4 teslim alan Tirkiye,
Oncel 1 (Peace Onyx) programi ¢ercevesinde F-16 muharip ugaklarindan 152 adet kendi
siparisi ve 46 adet de Misir’a olmak iizere yerel olarak iiretmistir.'% Donanim ve
teknolojinin tamamina yakin1 ABD’den edinen TAI, Lockheed Martin Onciiliigiinde
Tiirkiye’de iiretim, montaj ve test yaparak bu alanda 6nemli bir know-how sermayesi
edinmistir. Bu donemde Dogan sinifi devriye gambotlarindan (Alman dizayni) 13 adet,

AS-532 Cougar (Avrupa konsorsiyum) ¢ok maksatli helikopterlerinden 50 adet, Type 332

103 Detayl anlatim igin bkz. Caglar Kurg, “Between Defence Autarky and Dependency: the Dynamics of
Turkish Defence Industrialization, Defence Studies, Cilt 17, Say1 3, 2017, s. 264.

104 Frank Slijper, “Turkey’s Military Build-Up: Arms Transfers and an Emerging Military Industry”,
PAX Project (Hollanda), 2017, s. 25.
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mayin tarama gemilerinden 5 adet, Ingiliz menseili Rapier kara-hava fiizelerinden 10 yil
boyunca yilda 80 adet olmak iizere Tiirkiye’de yerel firmalarin ¢esitli diizeyde katilimlari
ile gelistirilmistir. Bu dénemde Nurol Makine 6x6 ve 8x8 ZPT ihtiyacimi karsilamak
adia Romanya ile birlikte RN-94 aracini gelistirmeye baslamistir.'® Ancak daha yaygin
olarak envantere alinan Akrep (Cobra) ve Kirpi (Hatehof) ZPT projeleri, Israil ile
1990’1arda elde edilen askeri is birligi sayesinde dizayn ve iiretim haklari satin alinarak
gergeklestirilmistir.1% Tiirkiye’nin bu donemdeki tek balistik fiize projesi olan J-600T
Yildirim projesi ise Cin menseili B-611 kisa menzilli balistik fiizesinin menzil arttirma
modernizasyonu gecirmis hali olarak projelendirilmistir. Gortldigi tizere 1990’1
yillarda Tiirkiye ortak iiretim projeleri ile oncelikli olarak savunma sanayiinde tecriibeli

bir ekip olusturmaya calismis ve en ileri diizeyde lisansh iiretimi hedeflemistir.

Ortadogu’nun 1991-2003 doneminin sonlarma dogru gelisme kaydetmeye baglayan ve
incelenen tilkeler igerisinde en dezavantajli konumda olan savunma sanayii ise Suudi
Arabistan savunma sanayiidir. 1985 yilinda Ingiltere ile imzalanan mutabakat zapt ile
Tornado muharip ugaklari i¢in tedarik zincirinde ¢ok az da olsa pay sahibi olan Suudi
Arabistan 1990’11 yillarda tamamiyla disariya bagimli bir savunma sanayiine sahipti. Bu
ve sonraki dénemler diinyanin en fazla silah ithal eden iilkelerinden birisi olan Suudi
Arabistan 1990’1 yillarda ve 2003’¢ kadarki donemde oldukg¢a zayif bir savunma
sanayiine sahipti. Her ne kadar 1953°ten bu yana Askeri Sanayi Vakfi gibi bir devlet
kurulusu var olsa da Suudi Arabistan yerli savunma sanayii, yapilan ithalatlar kargisinda

oldukga etkisiz kalmistir.

Yapilan tarihsel arastirma ve silire¢ analizi ¢ergevesinde 1991-2003 yillar1 arasinda

savunma sanayileri su sekilde siralanabilir:

105 11SS, The Military Balance, MENA, Vol. 100, 2000, s. 48.

106 Tiirkiye-israil arasindaki i birligine dair daha ayrmtili metinlerden birkag1 i¢in bkz. M.Hakan Yavuz,
”Turkish-Israeli Relations through the Lens of the Turkish Identity Debate,” Journal of Palestine
Studies,Cilt 26, 1997; Efraim Inbar, “Regional Implications of the Israeli-Turkish Strategic Partnership”
Turkish Studies, 2002, ss. 21-43; Robert Olson, “The Turkey — Israeli Agreement and the Kurdish
Question.” Middle East Review of International Affairs Journal, 1996, ss. 18-19; Eugene Kogan,
“Cooperation in the Israeli-Turkish Defence Industry”, Conflict Studies Research Center, Middle East
Series, Cilt 5, Say1 43, 2005.
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1. Tsrail

2. fran

3. Misir

4. Tirkiye

5. Suudi Arabistan.

Her ne kadar eski sistemlerden devsirilse de yerli dizayna sahip bazi unsurlari seri liretim
kapasitesine ulasan Israil, bu déSnemde Ortadogu savunma sanayilerine liderlik etmistir.
1990’11 dénemlerde yerli tank ve muharip ugak iiretmeyi basaran Iran savunma sanayii
de bu konudaki tartismalara ve siipheci yaklasimlara ragmen Israil’den sonra en yiiksek
potansiyelli savunma sanayii olmustur. iran ile neredeyse ayni potansiyele sahip olmasina
ragmen bir tiirlii gereken finansal destegi saglayamayan Misir savunma sanayii bu iki
sanayinin arkasinda kalmistir. 1990’larda yeni ivme kazanmaya baglayan Tiirk savunma
sanayii ve hentiiz oldukga diisiik kapasiteye sahip olan Suudi Arabistan savunma sanayii

de son iki sirada yer almistir.
2.3 1991-2003 Yillar1 Arasinda Bolge Savunma Sanayilerinin Ihracati

1991-2003 yillar1 arasinda Ortadogu savunma sanayilerinin gergeklestirdigi ihracat Israil
disinda oldukea diisiik diizeylerde oldugundan ihracat analizi arastirmanin ikinci donemi

icin daha detayli yapilacaktir.

1990 yilinda savunma ihracatt 1 milyar dolar1 asan Israil savunma sanayii, ihracat
alaninda da bolgede lider konumundaydi. 1997 yilina gelindiginde Israil’in savunma
ihracat1 1.5 milyar dolar ge¢mis durumdayd: ve Israil bu anlamda diinyanin en iyi 5

iilkesi arasinda yer almaktaydi. 1%’

107 11SS, The Military Balance, MENA, 1998, Cilt 98, s. 117
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Tablo 2-2
1989-1999 Yillar1 Arasinda Arastirma Konusu Ulkelerin Savunma fhracatlar
Toplami'®

Iran |09
Israil |8610
x Misar 385
=
Tiirkiye 347

Suudi Arabistan 92

of| 7000 2000 3000 | 4000 5000 | 000 | FOOO 8000 | 2000
1989-99 Arasi Savunma lhracati (Milyon 5)

Ortadogu bolgesel savunma ihracat1 2000°1i yillarin basina kadar 2 milyar dolarin {izerine
ctkmamustir. Israil savunma ihracatina yonelik verilerde SIPRI (Stokholm Uluslararasi
Barig Arastirmalari Enstitiisii) ve IISS (Uluslararas1 Stratejik Calismalar Enstitiisii)
verileri birbirine benzerlik gosterse d¢ WMEAT (ABD Dis Isleri Bakanligi-Silahlanma
Kontrolii ve Uluslararasi Giivenlik Miistesarligi-Kiiresel Askeri Harcamalar ve Silah
Ticareti) verileri diger iki kuruma gore oldukga farklidir. Aradaki bu farkin temel sebebi
kurumlarin veri toplama teknikleri arasindaki farkliliklar, veriye atfedilen deger ve

kullanilan istatistiki yontemlerdir.

Temel anlamda bu calisma adina anlamli olan bulgular, Israil’in 1991-2003 yillari
arasinda 40’tan fazla iilkeye ihracat yaptig1 ve Ortadogu savunma sanayileri igerisinde en
gii¢lii konumda oldugudur. Israil’in sahip oldugu bu gii¢lii savunma sanayii, bu iilkeyi
bolgesel giivenlik kompleksi igerisinde daha bagimsiz ve giivenlikli bir konuma

oturtmustur. Kendini bu anlamda oldukga giiclendiren Israil savunma sanayii bolgedeki

198 1999 dolar Kuru Sabit Olmak Uzere, Kaynak: WMEAT, Arms Transfers and Values, 1999.
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en biiyiik rakibi olan iran’a kars1 bu baglamda oldukca énemli bir mukayeseli avantaj
elde etmistir. Tiirkiye ve Misir savunma sanayileri ise bu iki iilkenin oldukg¢a gerisinde
kalirken, Suudi Arabistan bu donemde bagimsiz bir savunma sanayiinin iilke giivenligi

icin ne denli 6nemli oldugunu heniiz kavrayan bir politika izlememistir.

Sadece 1989-99 yillarini kapsayan dénem incelendiginde, Israil’in bu donemde 9 milyar
dolara yakin savunma ihracati yaptig1 goriilmektedir. Bu anlamda, diger 4 iilkenin higbiri
Israil’in ulastig1 seviyenin onda birine kadar bile ihracat yapamamislardir. Aradaki bu
farkin kapanmasi oldukca zor olmakla birlikte, Israil bdlgesel giivenlik denkleminde
kendisine hem sert gii¢ hem de teknolojik iistiinliik ile farklilasan bir konum insa etmistir.
Her ne kadar 2003-2016 déneminde iran ve Tiirkiye de bu yarista var olduklarini ispat

etse de Israil ile aralarindaki makas anlaml bir sekilde daralmamistir.

2.4 2003-2016 Yillar1 Arasinda Ortadogu Savunma Sanayileri

Ortadogu savunma sanayilerinin 1991-2003 yillar1 arasindaki ilerlemesi ile 2003-2016
yillar1 arasindaki gelisimi esas anlamda benzerlik gostermektedir. Ortadogu giivenlik
rekabetinde 6n plana ¢ikan ikili giic miicadeleleri ve gevsek ittifak hamleleri neticesinde
bazi savunma sanayileri digerlerine gore daha hizli gelisirken bazilar1 ise finansal
sorunlar ve i¢ giivenlik meseleleri sebebiyle diisiise gegmistir. Ancak temel anlamda
savunma sanayiinin savas aninda iiretim kapasitesini belirlemedeki etkisi iizerinden

bolgesel giic dengesindeki rolii neredeyse hi¢ azalmamastir.
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Tablo 2-3
ki Dénem Arasi Savunma Sanayi Istihdam Karsilastirmasi

Ulkeler

Suudi

Savunma Sanayi Istthdami  Msir Tiirkiye Israil 1Iran Arabistan
1991-2003 75.000+ 50.000+  90.000 - 1-5.000
2003-2016 20.000 35.500 37.000 45.000 5-10.000

Ortadogu savunma sanayileri istthdam oranlar1 incelendiginde, istihdam sayilarinda genel
bir diisiis oldugu gozlemlenmektedir. Bunun en temel sebebi bu sektérde oldukca hizli
gelisen makinelesme ve robotik iiretimdir. Son durum itibariyle incelendiginde Tiirkiye,
Israil ve Iran’in optimum diizeyde istihdama sahip savunma sanayilerine sahip olduklari
gdzlemlenmistir. ki donem arasinda en fazla kayrp yasayan savunma sanayii ise

Misir’inkidir.

Ortadogu’da savunma sanayi teknolojisi baglaminda istihdam orani azalirken basarisi
hizla yiikselen Israil, 2003-2016 déneminde de oldukca énemli projeler gerceklestirmis
ve savunma sanayi ihracatinda kiiresel bir aktor haline gelmistir. 2004 yilinda Israil, yerli
ve milli imkanlarla imal ettigi Merkava MKIV AMT’den yilda ortalama 50-60 adet
tiretmekteydi. Yerel imkanlarla iiretilen Super Dvora Mkl ve Shaldag sinifi kiyr devriye
botlarmin ise iiretimlerinde Faz II’ye yani opsiyonlu tedariklerine gecilmisti.'®® Yine
Ortadogu’nun en erken dijitallesme ve ortak iletisim ag1 plani olan Dijital Ordu Programi
(Tsayad [Avci] Programi) ortalama 900 milyon dolarlik bir maliyet kapsaminda
yuriirliige girmisti. Yine bu tarz bir gelistirme programi olan 5 yillik kalkinma plani Tefen
2012, (1) Suriye ile konvansiyonel savas, (2) Iran menseili fiize saldirisi, (3) komsu
ilkelerde isyan ve (4) asimetrik hedeflerden roket ve fiize saldirilarina karsi tam hazirlik
prensibi ile gergeklestirilmistir. Bu program cergevesinde Israil’in Iran-Suriye ikilisini
oncelikli tehdit olarak tanimladig1 goriilebilir. Ayn1 zamanda komsu iilkelerdeki siyasi
tiirbiilansin da devlet dis1 aktorlere alan agacag endisesi Israil’in bu planinda agik¢a

goriilmektedir. Bu programlar cergevesinde Israil, modern AMT’ler, nokta saldirisi

109 11SS, The Military Balance, MENA, 2005, s. 221.
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kabiliyeti, HALE (yiiksek irtifa uzun havada kalma) sinifi IHA, uzun menzil kabiliyeti
(hava yakit ikmal unsurlari), istihbarat stiinliigli, Tsayad dijital komuta-kontrol
programi, denizlerde iistiinliik, anti-flize savunma sistemleri ve genisletilmis acil
kullanim stoklar1 gibi belirlenmis hedefler dogrultusunda finansal zorluklara ragmen
onemli gelismeler kaydetmistir.!’® Tefen 2012 plan1 ¢ergevesinde, Namer ZPT’ler eski
Merkava MKI-IV sasilerinden imal edilirken, Lizard 3 lazer giidiim kitleri seri iiretime
geemis, Arrow 2 fiize savunma sistemi 2009 yilinda operasyonel olmus, Demir Kubbe
kisa mesafe anti-fiize sisteminden 2013 itibariyle 10 batarya konuslandirilmis, Hermes
900-Skylark 1-LE-Heron TP-Harop vb. IHA platformlar: gelistirilerek iiretilmeye devam
etmistir.!*! Israil, Merkava MK IV tanklarina yerel Rafael firmasi tarafindan gelistirilen
Trophy aktif koruma sistemi 2011 yilinda monte edilmis ve bu anlamda bu teknolojiyi

Ortadogu’da ve diinyada ilk elde eden iilkelerden birisi olmustur.?

2016 yilina gelindiginde SPYDER HSS’den, SPIKE anti-tank fiize ailesine; BARAK
diisiik irtifa kara-hava savunma filizesinden, Tavor piyade tiifegine; Eitan yeni nesil
ZPT’sinden, Jericho-l11 kitalararasi balistik fiizesine (11.500 km.) Israil savunma sanayii
birgok alanda kendini ispatlamis ve ihra¢ edilmis iiriinlere sahipti. Israil Havacilik ve
Uzay Sanayii (IAI), RAFAEL, ELBIT SYSTEMS, israil Askeri Sanayisi (IMI) gibi
diinyada ilk 100 savunma firmasi arasinda 1990’lardan beri yerini koruyan firmalara
sahip Israil savunma sanayii yaklastk 37.000 kisilik bir istihdam olanag
saglamaktaydi.'® Sadece bu dért firmanin 2014 yih igerisinde gergeklestirdigi silah
teslimat1 ve alinan siparis miktar1 9 milyar dolarin tizerindedir. 2010-2015 yillar1 arasinda
imzalanan tedarik s6zlesmelerinin bedeli ise 36 milyar dolar1 asan ve bdlgeden ziyade
diinyada c¢ok az iilkenin ulasabildigi bir seviyededir. 2016 yili itibariyle 3 iletisim ve 6
askeri uyduya sahip olan Israil, bu alanda da bélgedeki rakiplerine karsi onemli bir

iistiinliik kurarken Tefen 2012 planinda ise basarili bir sonuca ulasmistir. Bu anlamda

110 11SS, The Military Balance, MENA, 2009, s. 236.

111 Bkz. The Military Balance, Cilt 105-113, MENA béliimleri.

112 1SS, The Military Balance, MENA, 2013, s. 364-6.

113 Uzi Rubin, “Israel’s Defence Industries — an Overview”, Defence Studies, Cilt 17, Say1 3, 2017, s.
236.
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Israil’in savunma sanayii planlarmin Ortadogu bdlgesel giivenligini derinden

sekillendirici bir sekilde etkiledigi ve bu denklemi Israil lehine ¢evirdigi sdylenebilir.

Ortadogu bolgesel gilivenlik denklemini etkileyen diger bir savunma sanayi atilimi
Tiirkiye savunma sanayii tarafindan gergeklestirilmistir.*'* 2003-11 aras1 donemde
Tiirkiye savunma sanayil i¢in olduk¢a Onemli olan ANKA, ALTAY, H URKUS ve
MILGEM projelerinin dizayn asamalar1 tamamlanmis ve prototipler iiretilmeye
baslanmustir. 2009 yilinda 3 milyar dolar seviyesinin biraz iistiinde olan savunma sanayi
cirosu 2016 yilinda 6 milyar dolar seviyesini gegerek 6nemli bir atilim gergeklestirmistir.
Bu yiikseliste yerel talebin rolii oldukg¢a fazladir. Ancak Tiirkiye savunma sanayii liretim
kapasitesini de bu donemde oldukga yiikseltmistir. Tiirkiye savunma sanayii bu donemde
C-130 taktik nakliye ucagi, Leopard 1A1/4 AMT, F-16 C/D Block 50 savas ugag1, S-701
Blackhawk nakliye helikopteri vb. birgok modernizasyon programlarini yerel firmalarin
%350’nin tizerine katki verdigi projelerle gergeklestirmistir. 2008 yilinda ALTAY ana
muhabere tankinin 4 adet prototip iiretimine dair ihaleyi Tiirkiye’nin 6nde gelen savunma
sanayi firmalarindan Otokar kazanirken, bu projede Aselsan, Roketsan ve MKEK de yer
almistir. Altay tankinin seri iiretimine dair teknoloji transferi ise Giiney Kore menseili
Hyundai Rotem firmasina ait K1 ve K2 AMT’lerinden yapilmistir. Yine Giliney Kore’den
teknoloji transferi ile yerli TUretimi baglayan FIRTINA obiisleri Suriye’deki
operasyonlarda yogun bir sekilde kullanilmistir. Bu dénemde zirhli personel tasiyici
platformlarinin sayis1 oldukga artarken bu alandaki sermaye genel anlamda Tiirkiye i¢
pazarindan gelen talepler ile saglanmustir. Tiirkiye savunma sanayiinin seri iiretime gegen
taktik IHA’s1 Bayraktar IHA ve ilk MALE sinifi IHA olan ANKA’da ulasilan teknoloji
diizeyinin pratie yansimasi olarak nitelendirilebilir. Ancak IHA platformlarinda
kullanilacak olan motorlar heniiz prototip, ugus testleri ve sertifikasyon agamasindadir.
ATAK taarruz ve taktik kesif helikopterinin seri iiretimi 2013’ten beri devam ederken,

yillik ortalama 14 helikopter TSK’ya teslim edilmektedir. 2016 yilina gelindiginde hala

114 Tiirkiye savunma sanayine dair veriler SASAD , TOBB, Invest in Turkey, Savunma Sanayi
Miistesarlig1 vb. bir¢ok Tiirkiye menseili kurumlarin sundugu veriler ile ¢capraz dogrulamaya tabi
tutulmustur.

47



ALTAY AMT’nin seri liretimi baslamasa da Tiirkiye zirhli ara¢ piyasasinda %75’in

tizerinde bir yerlilik oranina ulagmistir.

MILGEM projesinde 2016 yilinda 2 korvetin insasin1 tamamlayan Tiirkiye gemi insa
tersanelerinden Istanbul Tersanesi, 2017 yilinda 2 teslimat daha gergeklestirmis ve
projenin ilk asamasmi tamamlamstir. Tiirkiye, Italya ve Ispanya’dan aldig1 yiiksek
teknolojik isbirligi ile hizl1 devriye botlar1 da tiretmeye baslamistir. Tiirkiye denizde hava
savunma kabiliyeti olusturmak amaciyla baslattigi (1998) TF-2000 projesi ile de 6 adet
hava savunma gemisi inga etmeyi planlamaktadir. Bu gemilerden ilkinin ise 2023 yilinin
sonlarina dogru teslim edilmesi planlanmaktadir. Gemide Aselsan iiriinii, yerlilik orani
olduke¢a yiiksek olan CAFRAD (Cok Amaclh Faz Dizinli Radar) radarmin kullanilacak
olmas1 Tiirkiye’nin 2023 yilinda kendi kendine yetebilen bir gemi insa kapasitesine
ulasma potansiyeli oldugunu gostermektedir. MILGEM projesinin ikinci fazinda
tiretilecek olan 4 gemiyle birlikte Tiirkiye’nin, Yonca-Onuk (hizli devriye botlarinin
cogunun TUretim yeri), Golciikk Tersanesi (Almanya’dan tedarik edilen Type-214
denizaltilar1 burada iiretilmektedir''®), RMK Marine (Kog¢ grubuna ait arama kurtarma
bot ve gemi {iretim marinasi), Istanbul ve Sedef Tersaneleri ile 2016 yilinin sonunda
oldukca iyi diizeyde bir gemi insa kapasitesine sahip oldugu goriilmektedir. Diger bir
onemli askeri kapasite olan askeri uydu iretiminde ise 2016 yili itibariyle Tiirkiye,
teknoloji transferi ve satin alma asamasindadir. 2012 yilinda uzaya gonderilen Goktiirk-
2 ve 2016 yilinda uzun ertelemeler sonrasinda uzaya firlatilan Géktiirk-1 uydusunda yerli
katki oranmnin %20 civarinda oldugu ifade edilmektedir.!’® 2016 dénemi itibariyle
Tirkiye diinyanin ilk 100 savunma firmasi arasinda ASELSAN (67) ve TAI (76) olmak
lizere iki firmaya sahipken,'!’ Tiirk savunma sanayii 35.500 kisilik istihdam olanag:
saglamaktadir. Tiirk savunma sanayiinin yerlilik oram1 ise %68.5 oranindadir.}*® Bu
rakam 2002 yilindaki %24 seviyesi ile karsilastirildiginda 15 senelik bir donem igerisinde

yerlilik oraninin 3 katina c¢iktigi goriilmektedir. Tiirkiye savunma sanayiinin ileride

115 George Tsiboukis, ‘Construction of the first type-214TN AIP submarine’, 2015,
[http://blogs.plymouth.ac.uk/dcss/2015/10/12/440/].

116 Burak Ege Bekdil, “Turkey Launches New Military Satellite”, Defense News, 2016.

117 Bu siralama SIPRI’ye aittir. Defense News siralamasina gére ASELSAN 58., TAI 72. siradadir.

118 Goksel Korkmaz, “An Analysis of Turkey’s Defense Systems Acquisition Policy”, MBA Professional
Report, 2009.
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karisilacagt en Dbiiylik problemlerden birisi ise savunma sanayiinin bir tiirli
ozellestirilememesidir. 2016 yili itibariyle TSKGV (Tiirk Silahli Kuvvetleri Gelistirme
Vakf1), Isbir Elektrik (99.8%), Havelsan (98.9%), Aspilsan (97.7%), Aselsan (84.6%),
TAI Tusas (54.5%), Roketsan (35.5%), TAPASAN (25%), gibi bir¢cok firmada énemli

diizeylerde hisse sahibidir.!*°

Ortadogu bolgesel savunma sanayi rekabetinin en 6nemli pargalarindan birini olusturan
Iran, 2003 yilinda Ortadogu savunma pazar paymin %13’iine sahipti.'?® 2003-8 donemi
icerisinde Iran savunma sanayii istikrarl bir sekilde iiretim kapasitesini artirarak bu pay1
elinde bulundurmaya devam etmistir. 2008 yilinda Iran savunma sanayii iiretiminin mali
degeri ilk defa 1 milyar dolar seviyesine ulasmistir. iran savunma sanayiinin en fazla
yogunlastig1 schirler baskent Tahran ve Meshed’dir. Siraz’da da elektronik savunma
sanayii oldukca gelismistir. Nitekim bu sehirde tesisleri olan Iran Elektronik Sanayi A.S.
(IEI), Iran ordusu ve Devrim Muhafizlarina muhabereden giidiim dl¢iim kitlerine, radar
ve sonarlardan tank atis kontrol sistemlerine bir¢ok elektronik unsur saglamaktadir.
Savunma sanayi istthdaminin yaklasik olarak %85’inden fazlasini ise bir ¢at1 kurulus olan

Savunma Sanayi Kurulusu saglamaktadir.*?!

fran savunma sanayii biiyiik 6lciide devlet destekli olmakla birlikte giiniimiizde Devrim
Muhafizlarina ve dolayisiyla dini lidere bagli kuruluslar tarafindan dogrudan
yonetilmektedir. Iran savunma sanayiinin 2003-2016 dénemindeki faaliyetleri
incelendiginde, genel anlamda caydiricilik ve taarruz kabiliyetleri alanindaki ihtiyaca
yonelik bir iiretim politikas1 gelistigi sdylenebilir. Iran savunma sanayii kuruluslarmin
devlete olan bagimliliklar1 oldukga yiiksek diizeylerde seyretmeye devam ederken,
thracat rakamlar1 oldukca diisiik diizeyde kalmistir. Genel anlamda biitiin projelerde
hakim olan metodlar, daha 6nce ithal edilen tam silah sistemlerinin modernizasyonu,
devsirme dizaynlar, lisansli iiretim ve geriye miihendisliktir. fran’da ABD menseili F-5

ucaklarinin modernize edilmis hali Sdgeh jet ugagi, S-200 hava savunma sistemlerinin

119 fsmet Akga,” Military-Economic Structure in Turkey: Present Situation, Problems, and Solutions”,
TESEV Democratization Program Policy Report Series, Security Sector 2, TESEV Yayincilik, 2010, s.
27.

120 Philip M. Parker, INSEAD, 2003, www.icongrouponline.com.

121 BMI, “Iran Defense & Security Report”, Q3 2014, 2014, s. 46.

49



modernize edilmis hali Bavar 373 HSS, hayalet ugak projesi Qahir-313, ABD menseili
Bell 206 helikopterlerinin modernize edilmis hali Sebeviz 275 vb. bir¢ok proje, 2007-16

aras1 donemde ortaya ¢ikmustir.!??

[ran savunma sanayiinin 2003-2016 yillar1 arasinda en yiiksek basar1 ve yerlilik oranina
sahip oldugu alanlar ise fiize ve insansiz arag teknolojileri olmustur. 2012 yilinda 200 kg
harp baglikli Seyyad-2 anti-hava fiizeleri gelistirilmeye baslanmis ve kisa siirede seri
tiretime gegmistir. 2014 yilinda ise Qadir ve Nasr seyir fiizesi aileleri envantere girmistir.
Yine 2013 yilinda envantere giren Fars Korfezi anti-gemi balistik flizesi de 8.5 metre
MDH (Muhtemel Dairesel Hata) degeri ile bu alandaki gelismenin gostergesidir.'?® 2014
yilma gelindiginde Iran fiize teknolojisinin ne denli gelistigini anlamak adina, sahip
olunan biitiin fiize giidiim sistemlerinde muhtemel dairesel hatanin 5 m’nin altinda oldugu
ve kara-kara fiizelerinde bunun 2 m’nin atina diistigii g6z 6niinde bulundurulmalidir.
fran’in 2000 km. iizeri balistik fiizelere yonelik yogun ¢abalar1 oldugu goriilmezken
sadece caydiricilik esasl bir fiize ailesi olan Siccil fiize ailesinin (2000+ km) varligi s6z
konusudur. Her ne kadar ABD menseili raporlar Iran’in 2015°e kadar bir KABF
(kitalararas: balistik fiize) iiretecegini iddia etse de Iran bu konuda somut bir adim
atmamustir. iran’in bu dénemdeki en 6nemli projelerinden birisi de Uzay Firlatma Araci
(UFA\) Safir-2’dir. Iran’da iiretilen bu roket ile ilk basarili firlatma 2009 yilinda yapilmis
ve 2016 yilinda kadar yapilan 9 firlatmanm 6’s1 basarili olmustur.’?* Bu teknolojiye
Ortadogu’da sadece Israil sahipken iran’in bu alandaki gelisimi oldukca dikkat ceken bir

olgudur.

[ran’1n sahip oldugu ve 2003-2016 doneminde gelistirdigi insansiz arag sistemleri dikkate
alindiginda, bu alana ehemmiyet verildigi ortaya ¢ikmaktadir. Iran’n diisiiriilen ve ele
gecirilen THAlardan geriye miihendislik yontemiyle iirettigi Ebabil ve Muhacir 1/2/3/4

[HA platformlari giiniimiizde iiretimde en fazla yer kaplayan ve sahada en ¢ok kullanilan

122 Hossein Askari vd., The Militarization of the Persian Gulf An Economic Analysis, Edward Elgar
Publishing, 2009, s. 85-87.

123 Anthony H. Cordesman, Iran’s Rocket and Missile Forces and Strategic Options, CSIS Press,
2014, s. 89.

124 Uzi Rubin, “Space Programs of North Korea and Iran: Covert Twins?,”, Space News, 2014; Steven
A. Hildreth, Iran’s Ballistic Missile and Launch Programs, Congressional Research Service, 2012, s.
15.
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[HA’lardir.® Egitim dronelari, hedef dronelar, kamikaze IHA vb. bir¢ok farkl
kapasiteye sahip IHA iiretebilen Iran savunma sanayii, ayn1 zamanda insansiz botlar da
iiretebilmektedir. Iran menseili IHA ve IDA’lar Suriye ve Yemen savasinda Hizbullah ve
Husiler tarafindan sik¢a kullanilmaktadir. 2003-16 doneminde ortalama 45.000 kisilik
istihdam olanag1 saglayan Iran savunma sanayii Ortadogu’nun en biiyiik savunma

sanayilerinden birisi olma 6zelligini korumustur.

2003-16 doneminde i¢ giivenlik meseleleri ve finansal sorunlar sebebiyle diisiise gecen
savunma sanayilerinin birisi de Masir savunma sanayiidir. Bolgesel anlamda en giiglii
savunma sanayii olma potansiyelini hala yitirmeyen Misir, finansal anlamda bu sektore
icin yatirimlart ve istikrar1 saglayamamistir. 2004 yilina gelindiginde Misir hala
ABD’den gelen pargalarla iirettigi M1A1 tanklarindan ileri bir seviyeye gitmemisti.
Bunun yaninda prototipleri Almanya’da tiretilmis olan Fahd-30 TH 390 ve yine Alman
Magirus Deutz sasisi tagiyan ve lisans ile tretilen Velid zirhli devriye araci haricinde
Muisir’da iiretilen yerli zirhli arag yoktu. Velid zirhli arag platformu CNRA, mayin dokiicii
ve zirhli devriye araglari i¢in sasi olarak kullanilsa da dizayn ve motor bilesenleri
anlaminda tamamen ithal bir platformdur. Misir’in 1950’lerde Nasir hiikiimetinde
bagimsiz savunma sanayii i¢in olusan kararlilikla kazanilan momentum, 20. Yiizyilin
sonlarina dogru yerini ardi ardina kapanan fabrikalara ve kendi kendine yetmeyen bir
savunma sanayine birakmistir. 2002-2007 yillar1 arasinda Kuzey Kore ve Cin savunma
sanayileri ile oldukca yiiksek oranda bir etkilesim donemi gegiren Misir, bu durumun
batili ortaklarini rahatsiz etmesi sonucunda bu iki tilkeyle olan is birligine bir siire sonra
son vermistir. Kuzey Kore ile gerceklesen bu is birligi genel anlamda elektronik ve
kimyasal sanayi alanlarinda gergeklesmistir.1?® 2000°1i yillarin basinda Kuzey Kore’den
No-Dong 1 (1400 km. menzil) balistik fiizelerini motorlari ile birlikte tam silah sistemi

olarak ithal eden Misir,'?’ bu fiizeyi yerel olarak gelistirmeye yonelik projelerine 2005

125 fran Savunma Sanayinin devrim sonras1 gelisimi igin detayl bir analiz i¢in bkz. IISS, The Military
Balance, MENA, 2006, Cilt 106, ss. 169-175.

126 Florence Gaub ve Zoey Stanley-Lockman, “Defense Industries in Arab States: players and strategies”,
European Union Institute for Security Studies, Chaillot Papers, Mart 2017, s. 20.

127 "CNS Special Report on North Korean Ballistic Missile Capabilities,” Center for Nonproliferation
Studies East Asian Nonproliferation Program, 2006, s. 5.
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yilinda son vermistir.!® Misir’'in Cin ile yakinlagsmasi ise Cin’in Ortadogu savunma
sanayilerine agilma hedeflerini gergeklestirmeye basladigi 2006-7 donemine denk
gelmektedir. 2008 yilinda ise Cin merkezli Hongdu Havacilik Sanayi A.S. (HAIC)
iiretimi tek motorlu hafif taarruz ve egitim ugaginin Misir i¢in iiretilen varyanti K-8E’den
(JL-8) 120 tane icin yerli iiretim anlasmasi yapilmistir.’?® Yine 2011 yilinda Cin
Havacilik Sanayi A.S. ile Arap Sanayilesme Kurulusu arasinda askeri ve sivil amach
havacilik bilesenleri ve motor iiretimi i¢in AR&GE tesisi kurulmasmma yonelik bir
mutabakat zapt1 imzalanmistir. Ancak bu siire¢ Arap Bahar’inin baglamasi ile tepetaklak
olmus ve 2006-10 doneminde 10 milyar dolar olan Misir-Cin ithalat rakami 2011-15

doneminde 3 milyon dolar gibi oldukea diisiik bir seviyeye gerilemistir.}3

Ayni donemde Miibarek Savunma Sanayi Kompleksi, 2011 yilinda bagkent Kahire
yakinlarinda 28 savunma sanayi fabrikast ve 18 miihimmat iiretim tesisi bir araya
getirilerek kurulmustur.’®! Savunma sektoriindeki fabrikalarin tek tek iyilestirilmesini
tercih etmeyen Misir, ¢cok daha biiyiik kompleksler insa ederek bu alandaki tiretimi bir
araya getirmeyi hedeflemistir.’® Yine 2011 yilinda M1A1l tank iiretim paletlerinin
caligmaya devam etmesi adina ABD menseili General Dynamics ile 1.3 milyar dolar
tutarinda anlasmalar imzalanmistir.!3® 2015 yilinda ise Fransa ile Arap Sanayilesme
Kurulusu arasinda Patroller insansiz deniz araci (IDA) iiretimi ve bakimina yonelik bir
anlasma imzalanmistir. 2016 yilindan bu yana da BAE menseili Panthera 6 ZPT’ler,
Misir’da monte edilerek catisma bolgelerine Suudi ve BAE finansmani ¢ercevesinde
gonderilmektedir.’3* Giiniimiiz itibari ile Misir savunma sanayii tedariklerinin %60’a

yakini1 Almanya, Birlesik Krallik ve Italya tarafindan saglanirken, %20’ye yakini Fransa,

128 Joseph Cirincione, "The Declining Ballistic Missile Threat, 2005,", Policy Outlook, Carnegie
Endowment For International Peace, 2005, www.carnegieednowment.org.

12%Hammam Nasr, “International Market Insight: Military Factories: Egypt”, US Foreign Commercial
Serviceand US Department of State, 1998, [http://fas.org/nuke/guide/egypt/facility/mark0033.htm];
Florence Gaub & Zoey Stanley-Lockman, s. 35.

130 Florence Gaub & Zoey Stanley-Lockman, s. 37.

131 Florence Gaub & Zoey Stanley-Lockman, s. 9.

132 Shana Marshall, “Egypt’s Other Revolution: Modernizing the Military-Industrial Complex”,
Jadaliyya, Subat, 2012.

133 Florence Gaub & Zoey Stanley-Lockman, s. 32.

134 Florence Gaub & Zoey Stanley-Lockman, s. 37.
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Japonya ve Uzak Dogu’dan saglanmaktadir.’®® Misir savunma sanayii giiniimiiz
itibariyle, M1A1l tanklarinin lisansh tretimi, Mirage 2000 taarruz ugagi bilesenleri,
Larzac 04 turbofan motor, Tucano egitim ve hafif taarruz ugagi bilesenleri vb. tiretim
faaliyetleri yiiriitmektedir. Misir savunma sanayiinin iiretimi genel anlamda hiikiimet
veya hiikiimete bagli kuruluslara hitap ederken, ihracat anlaminda tilke oldukca yetersiz
bir konumdadir. Bunun temel sebebi ise belirli bir alana yogunlagsmaktan ziyade genel
anlamda bir endiistriyel kalkinma amaciyla hareket edilmesi ve plan-program-hedef

diizenlemesi hususlarinda belirsizlik ve karmasikligin olmasidir.

Ortadogu’nun en zayif savunma sanayiine sahip olan ve yerel ihtiyacin sadece %2’sine
karsilik tiretim yapabilen Suudi Arabistan savunma sanayii 2003-2016 déneminin ikinci
yarisinda 2030 vizyonu gergevesinde geligsmeler kaydetmistir. Tiirkiye’nin %68.5, Iran
ve Israil’in ise %80’e yakin olan yerlilik oram1 Suudi Arabistan’a ait olan %5 rakam ile
karsilastirildiginda, bu iilkenin ne denli geride oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Suudi
Arabistan 2013 yilinda TAQNIA ve Ukrayna menseili Antonov havacilik firmasi arasinda
imzalanan An-132 kargo ug¢agi ortak {iretim projesi ile ilk hava unsuru iiretim projesini
imzalamistir. 1990’larda kendi ucaklarini iireten Iran ve Israil ve bu yillarda lisansh
tiretim yapan Tiirkiye ve Misir ile karsilastirildiginda, Suudi Arabistan’in bolge tilkelerini
yakalamasinin ne denli zor oldugu anlagilmaktadir. Birlesik Krallik, Cin ve Ukrayna’dan
teknoloji satin alarak kendini gelistirmeye ¢alisan Suudi savunma sanayii, Savunma
Bakanligina bagli Askeri Sanayi Genel Kurulusu’na bagli durumdadir. Bu kurum, 2013
yilinda Birlesik Krallik ile Suudi-ingiliz Ekonomik Ofset Programi’mi imzalayarak,
iilkeye savunma sanayi firmalarin1 gekmeye ¢alisan bir projeyi baslatmistir.?*® Ulkenin
en biiyiik savunma firmasi Suudi Askeri Sanayi Kurulusu iken, Suudi savunma sanayiinin
sagladig1 istihdam olanaginin ise 5.000 civarinda oldugu iddia edilmektedir. Pakistan,
Tiirkiye, Giiney Afrika, Hindistan ve Cin ile ortakliklar ve teknoloji transferi anlagmalari
imzalayan veya niyet beyaninda bulunan Suudi Arabistan’in diger bolge iilkeleri ile

yarigabilir bir hale gelmesi muhtemel gériinmemektedir.

15 NTI, “Egypt, Delivery Systems”, [http://www.nti.org/learn/countries/egypt/delivery-systems/], Tarih:
20 Nisan 2018.
136 Chailllot Papers, s. 41.
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2003-2016 doneminde daha da somutlasan Ortadogu savunma sanayi gelisim tablosu bu

donem i¢in karsilastirilabilir bir goériiniim sunmaktadir. Buna goére Misir ve Suudi

Arabistan bir¢ok kategoride diger 3 bolge tlilkesine gore oldukca geride kalmaktadir.

Suudi

Arabistan

U

Tablo 2-4
Ortadogu Savunma Sanayileri Gelisim Basamaklar: Karsilastirmasi
Ulkeler
Faaliyet Misir  Tiirkiye Israil Iran
Basit Bakim &Onarim O O 0 0
Modifikasyon ve ilkel Modernizasyon O O O 0
Ithal Uriin Montaj1 ve Lisansl Uretim O O O 0
Bilesenlerin Yerli Uretimi 0 0 0 0
Ortak Uretim ve Sofistike Tam Silah Sistemi
Uretimi ) 5 - :
flkel Ar&Ge ve Inovasyon Kapasitesi - O O O
Sofistike Olmayan Sistemlerin Bagimsiz ] ] - ]
Uretimi
Sofistike AR&GE ve Innovatif Uretim .

Kapasitesi

Ortadogu savunma sanayilerinin genel bir tablosu olusturuldugunda Israil’in en gelismis

savunma sanayiine sahip oldugu, ardindan Iran ve Tiirkiye nin birbirine farkl1 alanlarda

iistlin olmakla birlikte genel anlamda ayn1 diizeyde oldugu, tarihten gelen potansiyeli ile

hala 6nemli bir savunma sanayi potansiyeli olan Misir’in dogru finansman ile gelisme

gosterebilecegi ve Suudi Arabistan savunma sanayiinin bolge tilkelerine nazaran oldukga

diisiik bir diizeye sahip oldugu ortaya ¢ikmustir.
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2.5 2003-20016 Yillar1 Arasinda Bélge Savunma Sanayilerinin Thracati

2003-2016 yillarn arasinda bolge iilkelerince gergeklestirilen savunma ihracati
karsilastirildiginda Israil’in bolgede diger savunma sanayi parametrelerinde oldugu gibi
bu alanda da iistiin oldugu goriilmiistiir. Israil’i bu alanda Tiirkiye takip ederken Iran,

Misir ve Suudi Arabistan ¢ok diisiik diizeylerde bu iki iilkenin ardinda kalmastir.

Tablo 2-5
2006-2015 Yillar1 Savunma IThracat Rakamlar: (Milyon dolar)

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Tiirkiye 414 480 |634 |740 |689 |861 |1239 1414 1652 | 1660

Israil'® 3527 | 5600 | 6300 | 7623|7826 | 7376|7711 | 6540 | 5665 | 5700

iran 100+ | 100+ | 100+ | 100+ | - 100+ | - - 100+ | -
Misir - - - - - - - - 7 22
Suudi 18 - - - - 62 - - - -
Arabistan

Her ne kadar savunma ihracatlarina yonelik veri elde etmek Iran ve Israil gibi iilkeler
konu oldugunda oldukca zorlagsa da 2003-2016 doneminde Ortadogu’ya bu konuda
liderlik eden iilkeleri tespit etmek bu denli zor degildir. Tiirkiye ve Israil’in diger
tilkelerden daha basarili olmalarinin sebebi, diger bolge lilkelerine nazaran daha fazla

hedef odakli ve planli bir sekilde kalkinma gerceklesmesidir. Israil savunma sanayiinin

137 fsrail’in 2013 ihracat verisi igin bkz. Gili Cohen, “Israeli Arms Exports Drop Nearly $1 Billion in
20137, Haaretz, Ekim 2014; 2014 ihracat verisi i¢in bkz. Jewish Virtual Library, Israel Science and
Technology: Defense Industry, [https://www.jewishvirtuallibrary.org/israeli-defense-industry], Tarih: 10
Nisan 2018 ve Yaakov Lapin, “Israel exported 5.66 billion dollars of defense goods in 2014”, The
Jerusalem Post, Mayis 2015; Gili Cohen, “Israeli Arms Exports Down $1 Billion in 2014, Haaretz,
Mayis 2015; 2015 ihracat verisi igin bkz. Anna Ahronheim, “Israeli military exports rise to $6.5 billion”,
The Jerusalem Post, Mart 2018.
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bu denli kalkinmasinin arkasindaki en biiyiikk etmen ise ABD askerl yardimlaridir.
Ornegin, Israil’in en 6ne ¢ikan savunma projelerinden olan Arrow anti-fiize koruma

sisteminin 1.6 milyar dolarlik maliyetine ABD’nin katkis1 565 milyon dolardir.*®

Israil’in bu dénem igerisinde savunma ihracatlar1 incelendiginde, anti-tank sistemlerinden
IHA’lara uzanan genis bir ihracat yelpazesinin oldugu goriilmiistiir. Israil, bircogunda
ABD’den askerl yardim aldig1 yerli iiretim projelerinin bir¢ogunu yabanci pazara
yonlendirerek 2016 yili itibariyle ihracat odakli bir savunma sanayii olusturmustur.
Israil’in ilk 100 savunma sirketi igerisinde yer alan, Israil Havacilik Sanayisi, Elbit

Systems ve Rafael firmalar1 oldukga yiiksek cirolara sahiptir.

Tablo 2-6
israil ve Tiirkiye Merkezli Firmalarin 2005-2015 Donemi Satislar: (2016 dolar
Kuru, Milyon dolar)

Firma 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Rafael (Is.) 1838 1853 1721 1876 1841 1993

Elbit Systems | 2561 2560 2783 2651 2587 2969
(is.)

IAI (is.) 2479 | 2388 2571 2483 2682 | 2798
TAI (Tr.) - - - - 872 901
ASELSAN (Tr.) | 595 781 909 1154 1156 | 1002

138 11SS, The Military Balance, MENA, Cilt 96, 1996, s. 124.
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Tiirkiye ve Israil merkezli savunma sanayileri karsilastirildiginda [listedeki] Israil
firmalarinin hepsinin tek basma Tirkiye'nin iki biiyiik savunma firmasinin birlikte

gergeklestirdiginden daha fazla satis gerceklestirdigi ortaya ¢ikmaktadir.

1991-2016 yillar1 arasinda savunma sanayii gelisimleri ve savunma ihracatinda yakalanan

seviyeler incelendiginde ortaya ¢ikan siralama su sekildedir:

1. Israil
2. Tirkiye
3. Iran
4. Misir
5. Suudi Arabistan.
Ortadogu bolgesel giivenlik denkleminde, savunma anlaminda en bagimsiz iilke Israil

olurken, bu anlamda en fazla disartya bagimli dolayisiyla giigsiiz olan iilkesi Suudi
Arabistan olmustur. Savunma sanayi analizlerinin 13 yillik iki donemde olmak iizere
¢eyrek asirlik bir déonem ig¢in yapilan bu analiz bolge tlkeleri arasinda Tiirkiye’nin bu
alanda kendini en fazla gelistiren iilke oldugunu ortaya koymustur. Ulkede siyasi anlamda
asker-sivil iligkilerini nispeten istikrarli bir tabana oturtmasi, Bodlgede ¢atisma
yogunlugunun giderek artmasi ve kiiresel boyutta artan silah ticareti; Tirkiye’nin
savunma sanayini kalkindirmada kararlilik sahibi olmasimi saglamistir. Yine yerel
diizlemde sahip olunan sanayi kapasitesi, Bolgede olusmakta olan ittifaklar ve silah
ticareti yapan lilkeler ile kurulan isbirlikleri Tiirkiye i¢in 6nemli firsatlar teskil etmistir.
Kararli bir sekilde bu firsatlari istikrarli bir sekilde degerlendiren Tiirkiye 1991-2003
donemine gore oldukga onemli bir gelisme gostererek Israil’den sonra en yiiksek
kapasiteye ve ciroya sahip savunma sanayiini gelistirmistir. Bu siralamanin
olugmasindaki en temel etmenler ise sunlardir: Bolge dis1 1. kusak silah iireticileri ile
kurulan teknoloji ortakliklari, askeri yardimlar, savunma sanayii i¢in 6zel hazirlanmig
endiistriyel kalkinma planlari ve i¢ siyasi iradenin savunma sanayiine yonelik ilgisi ve
izledigi politikalar. Biitiin bu tarihsel arastirma ve istatistiki analizlere ragmen, Ortadogu

savunma sanayilerine yonelik akademik ¢aligmalarda dnemli eksiklikler bulunmaktadir.
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BOLUM 3: SOGUK SAVAS SONRASI ORTADOGU
KONVANSIYONEL SiLAH ENVANTERI VE
ORDULAR (1991-2016)

Soguk Savas sonrasi Ortadogu askeri dengesi, Arap-israil gatismasi, Korfez’de liderlik
rekabeti ve bolgesel liderlik rekabeti kiimeleri etrafinda sekillenmistir. Bu donemden
Arap Bahara kadar gecen siire, orta yogunluktaki ¢atisma, bolgesel krizler, i¢ savaslar
ve ABD miidahalelerini igeren ve giivenlik ortamini1 zedeleyen bir yapiya sahiptir.
Catisma ve askeri hareketliligin devamli olmasi da bolge ilkelerini savunma
envanterlerini genisletmeye ve biiyiitmeye yonlendirmistir. Ancak Ortadogu askeri
dengesini anlamak adina herhangi bir arastirmacinin yasayacagi en biiyiik problemlerden
birisi savas durumunda iilkelerin nasil kiimeleneceginin tam anlamiyla belli olmamasidir.
Ornegin yeni bir Arap-israil catismasinda hangi iilkelerin Israil ile sicak catismaya
girecegi veya girmeyecegi tam anlamiyla belli midir? Iran ile Suudi Arabistan arasinda
oldukca net olarak gdzlemlenebilen diismanlik kalibi hangi Arap devletleri ile Israil
arasinda gozlemlenebilir? Ortadogu’nun gecen zaman i¢inde degisen dost-diismanlik
kaliplar1 bolgesel askeri dengeye dair tutarli bir goriise sahip olmay1 ve bunu sunmay1

zorlastirmaktadir.

Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksine dair kavrayis siirecinde karsilagilan diger bir
zorluk ise istatistiki verilerin manipiilasyona agik ve yonlendirici olmasidir. Ornegin,
ordu biiytikliikleri ile yapilan karsilagtirmalar bu ordularin ne denli profesyonel, egitimli
ve hazirlikli olduguna odaklanmamaktadir. Ancak bu iki veri en az birbirleri kadar 6nemli
ve bu denkleme 151k tutar niteliktedir. Konu savunma techizatlar1 oldugunda bile bu
ekipmanlarin sayis1 kadar kaginci yillarinda olduklar1 ve donanim 6zelliklerini de bilmek
gerekmektedir. Bu anlamda genel olarak kuvvet biiyiikligi ne kadar onemli ve
anlamliysa kuvvet kalitesi de bu tarz arastirmalar i¢in o denli 6nemlidir. Bu aragtirmada,
sadece konvansiyonel rakamlarla ylizeysel bir analiz yapmaktansa yeterince detayl
analizlerle makro diizeyi kaybetmeden bir konvansiyonel envanter analizi yapilmistir.

Ulkelerin belirli yillarda sahip olduklar1 savunma envanteri olabildigince detayli olarak
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incelenirken, donemler arasindaki modernizasyon ve kuvvet arttirma yontemleri mercek

altina alinmistir.
3.1 1991-2003 Donemi Ortadogu Konvansiyonel Silah Envanteri ve Ordular

Soguk Savas sonrasi donem incelendiginde savunma envanterlerinde 6nceki donemlere
gore oldukca biiyiik degisiklikler oldugu gozlemlenmistir. Ordular genel anlamda say1
bazinda kiigiiliirken kuvvet kalitesine verilen 6nem oldukga artmistir. Gézlem ve taktik
kesif kapasitesine duyulan ihtiyacin giderek arttigi goriiliirken insansiz savunma ve
taarruz unsurlarinin kullanimi ve envanterlerde sahip oldugu yer de giderek genisledi. iki
diinya savasi sonrasinda caydiricilik esasli bir kuvvet ¢carpani mantalitesine giren tilkeler,
uzun menzilli balistik fiizeler ve hava savunma sistemleri ile savunma ve taarruz

yarigaplarini genisletmeye ¢alismislardir.

Yine c¢atigma taktiklerindeki en biiylikk degisimlerden birisi, artik savasin
devletlerarasinda degil, ortiili bir sekilde tasiyici ve vekil unsurlarca yiiriitiilmeye
baslamasidir. Bu anlamda devletler, savunma envanterlerini asimetrik tehditlere karsi
koruma saglayacak sekilde modernize etmek zorunda kalmistir. Bu anlamda, asimetrik
hedeflere kars1 ince tanzim atiglar1 ve hassas giidiim sistemleri 6n plana ¢ikarken, seyir
fiizelerinin daha yogun kullanildig1 bir hava operasyonlari donemi baglamistir. Hava
operasyonlarinin bu denli yogunlasmasiyla birlikte manevra, diisiik radar kesiti, sessizlik
prensibine sahip hava unsurlar1 savunma envanterlerinde giderek daha biiylik ihtiyac
haline gelmistir. Savasin 2000°lerin basinda ortaya ¢ikan yeni bir boyutu ise bilginin artik
savunma ve taarruz unsuru olarak kullanilabilir hale gelmesidir. Bu anlamda bolge
devletleri 2000’lerin basindan itibaren ayni hiz ve kapsamda olmamakla birlikte siber
giivenlik alaninda da yatirimlar yapmaya baslamislardir. Oldukca dinamik bir yapiya
sahip olan Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksinin analizi, hem ordularin hem de

envanterlerin yillar igerisinde ne yonde degistigini kavramay1 gerektirmektedir.

3.1.1 Ortadogu Ordular: (1991-2003)

1990’larn ortalarina gelindiginde arastirma konusu Ortadogu ordular1 karsilastirildiginda
blyiik farkliliklar oldugu gozlemlenmistir. Suudi Arabistan ordusu diger ordular
karsisinda oldukca zayif ve etkisiz goriinmektedir. Ordularin aktif personel sayilari

incelendiginde Tiirkiye nin 528.000 askerle en biiyiik aktif orduya sahip oldugu, iran’in
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513.000 personelle Tiirkiye ile hemen hemen ayn1 seviyede oldugu ve Misir 450.000,
Israil 172.000, Suudi Arabistan’in 140.000 kisiyle bu iki iilkeyi takip ettigi goriilmektedir.
Ordu yedeklerini yonetmede Israil disindaki iilkelerin basarili oldugunu sdylemek ise
miimkiin degildir. Askerlik siiresinin diger bolge iilkelerine kiyasla daha uzun (subaylar
48 ay, erkekler 36 ay, kadimlar 21 ay) oldugu Israil’de yedek askerlerin efektif kullanimi
iilkenin herhangi bir stratejik reaksiyon durumunda 36-48 saat gibi kisa bir siirede
ordusunu iilke geneline konuslandirabilmesini saglamaktadir.®*® Diger bolge iilkelerinin
yedek askeri personellere dair taktikleri diisiiniildiigiinde bu siirenin ¢ok daha uzun

olacagi ortaya ¢ikmaktadir.

139 Anthony H. Cordesman, The Military Balance in the Middle East, Connecticut: CSIS, 2004, s. 154
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Tablo 3-1
1995 Yih Ortadogu Ordular1 Karsilastirmasi4°

1995 Yili Ortadogu
Ordularn Karsilastirmasi
(Aktif+Yedek+Paramiliter)

\ =l @ W & ° =)
iSRAIL ' ' ' ' ' ' 608.050
® O L) L ] @ () ® (<3 )
o PRRRRRRRG o

TURKIYE 1.197.900
IRAN ﬁﬂﬁﬁﬁiﬁﬁﬁﬁ 1.063.000
SUUDI ARABISTAN i 173.000

Bu arastirmanin skalasi igerisinde olan bes bolgesel giiclin ordularinin ne yonde
gelistigini analiz etmek adia 1991-2016 yillant arasinda belirli yillara yonelik kuvvet
egilimi analizleri elde edilmistir. 1991-2003 ve 2003-2016 yillar1 arasindaki degisimleri
anlamak adina iki tarih arasindaki degisim analiz edilebilir. Gegen yaklasik 10 senede
Ortadogu ordularinda yasanan degisimler, bolgesel giivenlik kompleksinin hangi yonde

gelistigini anlamak adina da anlamli veriler barindirmaktadir.

1901ISS, The Military Balance esas kaynak ve yapilan literatiir taramast ikincil kaynak olarak
kullanilmistir.
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Tablo 3-2
2003 Y1l Ortadogu Ordular: (Aktif+Yedek+Paramiliter)

Ulke Ordu

Iran 810.000*

Israil 584.350
Misir 1.190.000
Tiirkiye 1.043.000
Suudi Arabistan 215.000

1995 ve 2003 yilina ait analiz verileri incelendiginde ordu biiytikliikleri baglaminda
onemli degisiklikler yasandig1 gozlemlenmistir. Ornegin, Tiirkiye kara kuvvetlerinde
120.000 kisilik bir daralma goriiliirken, bunun biiytik bir kisminin her iki yilda da zorunlu
askerlerden olustugu goriilmiistiir. Bu da 2003 yilina gelindiginde Tirkiye’nin bu
donemde hala profesyonel bir kara ordusuna sahip olmadig anlamina gelmektedir.4!
Bolgenin diger ordularina gore nispeten daha kiigiik olan Israil ordusu bu siire igerisinde
sayica azalmaya devam ederken Israil deniz kuvvetleri ise genislemistir. Bu durum,
1991°ten 2003 yilina kadar gegen siirede Israil’in denizlerde ¢ikarlarinin arttigi veya
tehlikeye girdigi sonucunu vermektedir. Nitekim Dogu Akdeniz’de yiikselen rekabet ve
dogal gaz arama calismalarinda yasanan problemler bu veriyi dogrular niteliktedir. iran
ordusunda 1991-2003 yillar1 arasinda en fazla degisiklik gosteren kuvvetler ise hava
kuvvetleri olmustur. Yaklasik 22 bin kisilik artis gdsteren iran hava kuvvetlerine ait bu
gelisimin sebebi, bu donemde yeni kurulan taktik kesif filosu ve artan hava savunma
birlikleridir. Bu anlamda Iran’in 1991-2003 déneminde hava kuvvetlerini modernize

etmeye calistig1 bilgisi ortaya ¢ikmaktadir. Misir ordusunda bu dénemde sayisal bazda

141 1SS, The Military Balance, MENA ve Europe béliimleri, 1996 ve 2005 yillar: verileri esas almmustir.
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yasanan en biiyiik degisiklik 230.000 civarinda yedek askeri personel artigidir. Bu artisin
en temel sebeplerinin Sina Yarimadasi’nin giderek zorlasan kontrolii ve Misir Silahli
Kuvvetleri’nin yonetimde artan niifuzu oldugu diisiiniilmektedir. Suudi Arabistan 1995-
2004 doneminde hava savunma kuvvetlerini 14.000 kisi kadar genisletirken, Ulusal
Mubhafizlarin sayisinda da 25.000°e yakin bir yiikselis gozlemlenmistir. Bu degisikliklerin
temel sebebi Iran ve Yemen’den gelen balistik fiize tehdidine karsilik giiglii bir
savunmaya sahip olmak ve geneli ¢6l olan giiney smirlarinda yasanan sinir

problemleridir.

3.1.2 1991-2003 Dénemi Ortadogu Konvansiyonel Silah Envanteri

Silah envanteri analizleri yapilirken karsilagilan temel zorluklardan bazilari, sahip olunan
unsurlarin ne kadarmin statik (kullanilabilir) ne kadarmin depoda oldugunun
bilinmemesidir. Bu tiir kritik 6neme sahip bilgilerde meydana gelen hata ve eksiklikler
ozellikle askeri denge analizlerini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu arastirmada, 1995
ve 2003 wyillarina dair savunma envanter analizleri yapilirken, ulasilan ve farkh
kaynaklardan dogrulanan bilgiler 1s18inda devletlerin statik savunma envanterleri
incelenecektir.’*? Her ne kadar rezerv savunma unsurlarinin savasta bir rol oynama
potansiyeli olsa da temel anlamda statik mithimmat ve unsurlarin tiiketilecegi bir savas
bolgesel degil kiiresel bir Diinya savasi olacaktir. Bu tiir istatistiki aragtirmalarda genel
olarak yapilan hatalardan birisi olan salt sayilar iizerinden iiretilen kavrayislar, kuvvet
kalitesini yansitmamaktadir. Bu anlamda, yapilan askeri denge analizinin daha tutarh
olmasi adina kuvvetlerin sayilarinin ardina gecilerek kacinci nesil savunma unsurlari
olduklar1 ve kapasiteleri géz onlinde bulundurulacaktir. Boylece yapilan kuvvet ve
envanter mukayesesi say1 bazindaki sigliktan arindirilacak ve soyut giic unsurlarinin da

dikkate alindig1 bir analiz ortaya cikarilacaktir.

142 Ortadogu’da niikleer silaha sadece Israil sahip oldugundan bu durum konvansiyonel silah envanteri
mukayesesinde oldukga asimetrik bir durum ortaya gikarmaktadir. Yine iran’in sahip oldugu kimyasal
silah envanteri de aragtirmaya dahil edilmemistir. Daha tutarli ve karsilagtirmaya uygun bir platform
adma Israil’in niikleer giicii envanter analizine dahil edilmemistir. Ortadogu’da niikleer durum i¢in bkz.
Shyam Bhatia, Nuclear Rivals in the Middle East, Londra: Routledge, 2013.
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1967 ve 73 yillarinda savasan Arap ve Israil devletleri, daha sonrasinda yasanan Yemen
ic savast ve Korfez savasi ile birlikte 1991-2003 doneminde envanterlerini oldukca
genisletmislerdir. Oyle ki Misir, Tiirkiye ve Suudi Arabistan gibi iilkeler ordularini ve
envanterlerini bakim masraflarin1 karsilamayacak diizeylere kadar zorlamis ve bircok
unsuru envanter disina alirken yeterli egitimli personel de bulamamuslardir.*® Kara
Kuvvetleri baglaminda 1991-2003 dénemi zirhli araglarin envanterlerde oldukga fazla yer
kapladigr ve bolge iilkelerinin askeri operasyon hareketliligi kabiliyetine ¢ok Onem
verdigi bir donemdir. Israil ve Tiirkiye nin bircok iilkeye genellikle bozkir ve diisiik
rakimli kara sinir1 olmasi, Suudi Arabistan, Misir ve Iran’in da yiiz 6l¢iimii anlaminda

biiyiik bir alanda askeri hareketlilik olmas1 sebebiyle zirhli araglar 6n plana ¢ikmistir.

Bu donemde bolge iilkelerinin en modern zirhli ara¢ envanterine sahip olan iilkeleri ise
Misir ve Israil’di. 1000 adet yerli AMT (ana muharebe tanki) Merkava I/11/111, 200 adet
M60-A3 tank1 ve 5900 adet gogunlugu ABD’den ikinci el olarak alinan M-113A1 ZPT’leri
ile Israil bolgenin en mobilize zirhl ara¢ envanterlerinden birine sahipti.'** Merkava I11
doneminin bolgedeki en iyi atis kontrol, goriis ve koruma sistemlerine sahipti.’*® Misir
ise 1991-2003 donemi igerisinde edindigi 550 M-1A1 Abrams tanki ve 1400 M-60 (400
Al, 1000 A3) ana muharebe tanki ile yaklasik olarak 2000 adet gérece modern tanka
sahipti.}*® Bu anlamda Ortadogu’nun hem 6lgek hem de donanim agisindan 1991-2003
yillar1 arasindaki en iyi zirhli birlikleri Misir ve Israil’e aittir. Tiirkiye bu donemde 932
M-60 (638 A3, 274 Al) ve 397 Leopard 1 tankiyla olduk¢a modern bir aktif tank filosuna
sahipti. [ran ise 2003 yilina gelindiginde 480 civarinda T-72 tanki ve 160 adet M-60A3
AMT’sinden olusan filosuyla Misir, Israil ve Tiirkiye’ye nazaran oldukca zayif bir
konumdayd1.**’ Suudi Arabistan ise, 315 M1A2 Abrams, 450 M-60A3 tankindan olusan
tank taburlariyla modernlik yiizdesi yiiksek ama kapasite olarak diigiik bir zirhl1 kuvvete
sahipti. 1991-2003 déneminde bolgede tedarik edilen tanklarin ve zirhli araglarin biiyiik

cogunlugu ABD’den alinan ikinci el ara¢ ve tanklardan olugmaktadir. Bu nedenle

143 Suudi Arabistan’in personel yapisina dair detayh bilgi igin bkz. Anthony H. Cordesman, Saudi
Arabia: National Security in a Troubled Region, Connecticut: CSIS, 2009, ss. 122-7.

1441188, The Military Balance, 1996, MENA, Cilt 96.

145 Cordesman, s. 159.

146 Cordesman s. 177.

147 Anthony Cordesman ve Nawaf Obaid, National Security in Saudi Arabia, 2005, CSIS, s. 17.
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Ortadogu’nun en biiyiik ordularinin tank ve zirhli ara¢ envanterlerinin biiyiik bir kismi
ABD menseili M-48, M-60 ve M-1A1 Abrams tanklari ile M-113A1/A2 zirhli personel

tastyicilarindan olugmaktaydi.

1991-2003 donemi Ortadogu ordular1 hava kuvvetleri i¢in modern ugaklarin pazarda
giderek yayginlastigi ve eskiyen ve teknolojik olarak geride kalan ugaklarin ise
modernize edildigi bir donemdir. Bu donemin goérece en modern ve en kapsamli ve
cesitlilige sahip ugak filosu zirhli arag ve tank kiyaslamasinda oldugu gibi Misir ve
Israil’e aitti. Ancak hava kuvvetlerinde kuvvet kalitesinin kuvvet dl¢eginden ¢ok daha
anlaml1 oldugu géz 6niine alindiginda israil hava kuvvetleri 6n plana ¢ikarken Tiirk hava
kuvvetleri de iyi egitimli pilotlar1 ile 6ne ¢ikmistir. 1991-2003 déneminin sonunda sahip
olduklar1 aver ugak ve bombardiman ugagr sayilarryla Misir (393) ve Israil (394+83)
bolgedeki en yiiksek kabiliyetli filosuna sahiplerdi.
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Tablo 3-3
1995 Yih Ortadogu Konvansiyonel Silah Envanteri

1995 Yili Ortadogu

' Konvansiyonel Silah
Envanterleri

Iran Israil

Zwrhils Arag Muharip Ugak Deniz Guci Zirhlh Arag Muharip Ugak Deniz Giicil
Tank 1513 ABU 215 F/E/Des. 3/2/2 Tank 40405 ABU 393 (B3) F/Korvet/D -/3/-
FPT &40 HEU - Bot 46 ZPT 3980 HEU 4 Bot 6:3

L858 T23 EHU - Denizaltn 4 {17) L5A 4048 EHU 3& Denizalt 2

Misir Turkiye

Zwhh Arag  Muharip Ugak Deniz Giici Zirhl Arag  Muharip Ucak Deniz Giicil
Tank 2710 ABU 394 F/E/Des. B/-M Tank 42780 ABU 289 F/E/Des. 16/-/3
IPT 4720 HEU 7 Boi &0 FPT 3361 HEUD 1 Boi o0

ZSA  B02 EHU 2 Denizaln 4 Z54 280+ EHU - Denizaln 15

Suudi Arabistan

Zurhh Arag Muharip Ugak Deniz Gucii
Tank 910{145)} ABU 240 F/E/Des. Bf-f-
FPT 2083 HEU 3 Bot 24

ZEA  OT0 EHU - Denizalt

Israil hava kuvvetleri ise 2003 yilina gelindiginde F-15 ave1 (A-29, B-7, C-17, D-11 adet)
ve F-16 avcr/bombardiman (A-90, B-20, C-52, D-74 adet) ugaklarinin biitiin
varyantlarina sahipti. Buna ek olarak F-15 ve F-16"mn Israil’e 6zel olarak iiretilen
modelleri de (25 adet F-151-Ra’am, 12 adet F-161 Sufa) hava kuvvetleri envanterinde faal
durumdaydi. Bu donemde Ortadogu iilkelerinde sahip olunan E-2C Hawkeye hava erken
uyar1 ugaklarm emekliye ayiran Israil, daha modern olan B-707 (Phalcon sistemi)
ucaklari ile bolgenin en modern hava erken uyar1 sistemlerini edinmistir. Elektronik harp

konusunda bélgenin en yiiksek kapasitesine sahip olan Israil hava kuvvetleri B-707
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ucaklar ile bolgede elektronik karsi tedbir (ECM) kapasitesine ilk ulasan devlet olurken
IA1-202 Arawa erken uyar1 ugagi ile de bu platformu yerli olarak iireten ilk bolge devleti
olmustur. F-16 avci-bombardiman ucaginin hem avcer (F-16A-B) hem de bombardiman
(F-16C-D) varyantlarina sahip olan Misir ise 127 adet MiG-21 avci ugak ve 44 adet MiG-
19 bombardiman ucagiyla da filo cesitliligi ve manevra derinligine sahipti.}*® ABD
menseili E-2C Hawkeye hava erken uyar1 ugaklari ile sahip olunan ELINT (elektronik
istihbarat) kapasitesi ve her ne kadar oldukca eski olsalar da hala faal olan 8 ugak (C-
130H, Beech 1900) ile de edinilen elektronik harp kapasitesi Misir hava kuvvetlerinin
kuvvet carpanlarindandi. Elektronik harp kapasitesi ve hava erken uyar sistemleri bu
donem igin oldukca 6nemli kabiliyetlerdi ve bu avantaja bolgede sadece Misir ve Israil

genis anlamda sahipti.

Ortadogu’nun en yiiksek kapasiteye ve kabiliyete sahip bu iki hava kuvvetlerinin ardinda,
F-16 ugaklarinin bombardimana daha elverisli varyantlarindan 200°e yakin ve avci ugagi
olarak modernize edilen ve oldukga eski F-5 Freedom Fighter ugaklarini faal tutan, Tiirk
hava kuvvetleri yer aliyordu.'*® 1991-2003 dénemi ve bu dénemin sonundaki durum igin
mukayese yapildiginda, Tiirk hava kuvvetlerinin olduk¢a iyi egitimli pilotlara sahip
oldugu ancak bu personel avantajini modern ve manevra kabiliyeti yiiksek bir filo ile
tamamlayamadigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin bu donem igerisinde hava erken uyari
kabiliyetinin oldukga diisiik ve elektronik harp kapasitesinin olmamasi da Tiirk hava
kuvvetlerinin zayif tarafin1 olusturmustur. Tiirkiye ile ayn1 sorunlar1 yasayan iilkelerden
Suudi Arabistan, 1991-2003 yillar1 arasinda tedarik ettigi F-15 (C-D-S varyantlar1) avci
ucaklari ile filosundaki boslugu doldururken bombardiman filolarini ise Ingiliz menseili
Tornado ugaklart ile olusturmustur. Bu anlamda nispi bir cesitlilige ve manevra
kabiliyetine sahip olan Suudi Kraliyet Hava Kuvvetleri, genellikle pilotlarin1 disariya
egitimlere gondermis ve baska {ilkelerden pilot devsirmistir. Erken hava uyar
sistemlerinde ise Suudi Arabistan bu donemin sonuna gelindiginde modern Boeing 707
ucaklarina monte edilen AWACS sistemi ile 400 km. IFF (dost-diisman tanimlama)

kapasitesine sahipti. Suudi Arabistan’in da Tiirkiye ve Iran gibi elektronik harp kapasitesi

148 11SS, The Military Balance, MENA, 2005, Cilt 105, s. 186.
149 11SS, The Military Balance, Europe, 1995 ve 2005, Cilt 95 & 105, s. 63 & 101.
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yoktu. Son olarak Ortadogu’nun en zayif hava kuvvetlerine sahip olan Iran’in ise sadece
90 adet modern faal avci-bombardiman ucagi vardi. 60 F-14 avcr ugagi ve 30 MiG-29
bombardiman ugagi disinda kalan ugaklarin neredeyse tamami bir savas ¢ikmasi halinde
rakip iilkelerin filolarina karst savunmasiz kalacak eski ve modernize edilmemis
ucaklardr. Iran’m hava erken uyari ve elektronik harp kapasitesinin olmayis1 da Iran hava

kuvvetlerini olduk¢a dezavantajli hale getiren 6zelliklerinden birisiydi.

1991-2003 dénemi Ortadogu deniz kuvvetleri incelendiginde, bolge tilkelerinin genellikle
ABD’den alman kullanilmig firkateyn ve denizaltilara yonlendikleri ve bu gemileri
modernize etme ¢abasinda olduklar1 goriilmektedir. Bati’dan Ege denizi, Giineyden
Akdeniz ve Kuzeyden Karadeniz’e oldukca uzun sinirlart olan Tiirkiye, hem 1991-2003
doneminde hem de sonrasinda 6l¢ek olarak en biiyiik deniz kuvvetlerine sahip olmustur.
1996 yilinda sahip oldugu 16 firkateyn, 5 destroyer (Muhrip), ve 16 denizalt1 ile Tiirkiye
bu donemin en kapsamli ve harp kapasitesi yiliksek deniz kuvvetlerine sahipti. Ancak bu
gemilerin ¢ogunlugu 1980°den Once hizmete girmis ve Omiirlerinin sonlarina gelmis
durumdaydi. Ornegin Tiirkiye'nin sahip oldugu 5 destroyerin ABD Gearing sinifi
olanlar1 1945°te hizmete girmis gemilerdi ve 1998 yilinda emekliye ayrilmist1.**® Yine
diger 2 destroyer de 1949 yilinda hizmete alinmis ve 1982°de Tiirkiye’ye satildiktan
yaklagik 15 yil sonra emekliye ayrilmistir. Tiirkiye’nin sahip oldugu biiyiik firkateyn
filosunun da yine Yavuz (F 240-3/Meko 200 Track 1/1987-89) ve Barbaros (F 244-
7/Meko 200 Track 11A/B/1997-2000) smifi digindaki firkateynler genel itibariyle
ABD’den alinan kullanilmis gemilerden olugmaktaydi. Tiirk denizaltilarinin Giir (2003-
7) ve Preveze (1994-9) siiflar1 bolge iilkeleri ile karsilastirildiginda olduk¢a modern bir
yapiya sahipti. Bu anlamda Tiirkiye’ye yakin bir giicii sadece 1999-2000 yilinda 3 adet

Dolphin denizaltis1 ile Israil yakalayabilmistir.

Ortadogu’nun 6l¢ek olarak Tiirkiye’den sonra en biiyiik deniz kuvvetlerine sahip olan
Misir, Sovyetlerden ve Cin’den gelen kullanilmig Romeo sinifi denizaltilar (1950 hizmete

girme yil1) kullanmaktaydi. Cogunlugu 1980’lerden kalma ve kullanilmis olan firkateyn

150 USS Orleck Naval Museum, Yiicetepe (D-345), https://orleck.org/history/yuecetepe-d-
3457showall=&start=2, Tarih: 10 Mayis 2018.
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smiflar1 Cin, Ispanya ve ABD’den alinan gemilerden olusmaktaydi. 1991-2003
doneminin basinda 6 firkateyne sahip olan Misir, 2003 yilina gelindigine (1996’da Olivier
Hazard Perry sinifi 4 adet firkateynin teslim edilmesiyle) 10 adet firkateyne sahip oldu.

Ortadogu’nun 6lgek anlaminda Tiirkiye ve Misir donanmalarina gore daha kiiglik olan
Israil deniz kuvvetleri ise sahip oldugu modern firkateyn ve denizaltilari ile donemin
bolgedeki en ileri diizey sonar ve anti-gemi kapasitesiyle 6n plana ¢ikmistir. 1991-2003
doéneminin sonlarina dogru Israil eskiyen Gal smifi (1976 hizmete alim) deniz altilarinin
tamamin1 2002 yilinda emekliye ayirmistir.’® fsrail deniz kuvvetleri 2000’li yillarn
basindan itibaren teslim edilmeye baslayan Sa’ar 5 firkateynlerinden 4 adet alarak anti-
gemi kapasitesini olduk¢a modern ve iyi bir diizeye ¢ekmistir. 1991-2003 doénemi
boyunca genel itibariyle faal sadece 1 denizaltina sahip olan Iran deniz kuvvetleri, 1991-
2 yillarinda 2 adet saldir1 denizaltis1 ile anti-gemi/denizalti kabiliyeti edinmistir. 1973’te
ABD donanmasindan emekli edilen Sumner simifi destroyerlerinden 2 adet elinde
bulunduran Iran, 1991-2003 déneminin sonlarina dogru bu gemileri emekliye ayirmustir.
[ran’in bu dénemde firkateyn giiciinii olusturan UK Vosper Mk 5 firkateynleri ise
1960’larin sonunda hizmete alinmis ve modernizasyona muhta¢ durumdalardi. Bu bilgiler
1s1¢1inda Iran’in bu donemde arastirmaya dahil edilen 5 iilke icerisindeki en zayif ve eski
donanmalardan birisine sahip oldugu ve bu eksikligi 1000 adetlik modern mayin

envanteri ile kapatmaya calistigi s6ylenebilir.

1991-2003 doneminin baglarinda 1980°li yillarda edinilmis Bedr ve Medine sinifi korvet
ve firkateynlerden olugsan Suudi Kraliyet Deniz Kuvvetleri, bir denizaltina sahip degildi
ve olduke¢a diisiikk diizeyde anti-gemi/denizalti muharebe giiciine sahipti. 2002-2004
yillar1 arasinda Fransa’dan tedarik edilen Mod La Fayette firkateynleri ile modern radar

ve bahriye muharebe sistemlerine sahip ilk gemiler envantere kazandirilmistir.

1991-2003 doneminde devletlerin fiize envanterleri géz oniinde bulunduruldugunda bu
anlamda bolgede en modern ve yiiksek kapasiteli envantere Israil’in sahip oldugu

goriilmiistiir. 1991-2003 doéneminde Israil, ABD’nin teknolojik destegiyle iirettigi

151 Cordesman, s. 164
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Jericho-2 fiizesi ile 1500 km. taarruz kapasitesine erismisti. Israil’in anti-gemi fiizeleri
genel olarak AGM-65 Maverick (24 km.), AGM-114 Hellfire (8 km.), Popeye I-11 (150
km.), GBU-31 JDAM (75 km.); hava-hava flizeleri ise ABD menseili AIM-7 Sparrow (55
km.), AIM-9 Sidewinder (26 km.), AIM-120 (48 km.) ve Israil iiretimi Python 111/1V (20+
km.) fiizelerinden olusmaktaydi. 2004 yilinda Israil’in hava savunma kapasitesi diger
bolge iilkelerine gore oldukea iistiin konumdaydi. 2 adet yerli anti-taktik balistik koruma
sistemi Arrow 2 (90-150 km.), 3 Patriot (70 km. ) HSS ve 17 | Hawk (40 km.) algak irtifa
HSS bataryasina sahip olan Israil, bu dénemin en giiclii hava savunma kuvvetini
olusturmustur. Bu dénemde gelistirdigi roket envanteri ile on plana cikan Iran ise
Israil’den sonra en etkili ve faal fiize envanterine sahipti. Sahab-3 (1500 km.) balistik
flizesinin iiretimine bu donemde baslarken, 2001 yilinda envantere girdigi diisiiniilen
Sahab-4 (1995 km.) fiizesi ile Iran bu dénemde Ortadogu’nun en uzun menzilli taarruz
kapasitesine sahip iilkesi olmustur.®®> Bu donemde edinilen Scud-B/C (300 km/700 km)
balistik fiizeleri ile envanterini gelistiren iran, 16 | Hawk, Rusya menseili V-75 ve S-125

HSS’ler ile hava savunma kuvvetlerini sekillendirmekteydi.

Bu dénemde Misir, Tiirkiye ve Suudi Arabistan, Iran ve Israil’in aksine sahip olduklar
fiize envanterleri ile 6ne ¢ikmayan devletlerdir. Bu donem icin Rus ve ABD menseili
fiizelerin envanterleri domine ettigi ve bir¢ok iilkenin ABD’den veya Rusya’dan
kullanilmais fiizeler alarak ya da disardan gelen fiize parcalarini birlestirerek fiize edindigi
goriilmektedir. Suudi Arabistan’in bu donemde edindigi Patriot PAC-2 HSS (150 km.)
donemin en ileri diizey hava savunma teknolojisi oldugundan bu tedarikin alt1
cizilmelidir. Ancak genel anlamda fiize envanterlerinin incelenmesi sonrasinda ortaya
cikan sonug, Israil’in bu alanda liderlik ettigi ve Iran’dan sonra diger devletlerin

birbirlerine benzer envanterlere sahip oldugudur.

1991-2003 donemi silah envanterleri ve ordulara bolgesel analizler bir araya
getirildiginde, donemin en gigli ve kabiliyetli ordusunun fiize, hava ve kara
platformlarinda en modern ve giiclii envantere sahip olan Israil’e ait oldugu ancak

Tiirkiye’nin aktif personel sayis1 ve bahriye giicii acisindan Israil’den onde oldugu

152 Cordesman, Iran’s developing Military Capabilities, 2005, Washington D.C.: CSIS, s. 17.
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gozlemlenmistir. Sayisal bazda en genis ordu, donem i¢in diisiiniildiigiinde oldukca
modern bir envantere sahip olan Misir bu iilkelerin ardinda yer alirken iran ve Suudi
Arabistan giivenlik {iretme potansiyeli acisindan bu iki iilkenin arkasinda kalmistir. Bu
karsilastirma ve siralama elbette ordu biiyiikliigii, egitimli personel sayisi, konvansiyonel
envanter genisligi, konvansiyonel envanter modernligi ve taktik hareketlilik kabiliyeti
parametreleri iizerinden yapilmistir. Ulkelerin genel siralamada birinci olmamasi hicbir
alanda en iyi olmadiklarina ya da besinci sirada olmalar1 her alanda en zayif olduklar1
anlamina gelmemektedir. Burada sunulan askeri denge analizi, tezin 2. boliimiinde
yapitlan ve 3. Dbolimiinde yapilacak olan analizden bagimsiz  olarak

degerlendirilmemelidir.
3.2 2003-2016 Donemi Ortadogu Konvansiyonel Silah Envanteri ve Ordular:

3.2.1 2003-2016 Donemi Ortadogu Ordular:

Ortadogu ordularinin 6lgek olarak kiictilme egilimi, 2003 Irak isgali ve 2011 Arap Bahari
ile bolgede artan ¢atisma yogunlugu ve devletleraras: diismanca hamleler sebebiyle bu
donemde olduk¢a azalmigtir. Bu donemde Ortadogu filkeleri genel anlamda
biiyiikliiklerini muhafaza ederken sadece Tiirkiye, kademeli olarak ordusunu daraltmaya
devam etmistir. 1991 yilinda 1.200.000 (aktif+yedek+paramiliter) kisilik bolge dlceginde
oldukca biiyiik bir orduya sahip olan Tirkiye, 2016 yilinda gelindiginde bu sayiy1
740.000 (aktif+yedek) civarlarina cekmistir.?>® Ortadogu’da arastirmanin odaklandig bu
5 {ilkenin 2004 sonrasinda énemli giivenlik krizlerine girmeleri (israil-Filistin-Hizbullah,
Israil-Iran, Suudi Arabistan-Iran, Tiirkiye-PKK, Misir-DAES) ve ABD’nin bdlgede daha
pasif bir angajman yontemi izlemesi bu iilkeleri bu tarz bir politikaya itmistir. Bolge
tilkelerinin yasadiklari krizleri de i¢eren bir konjonktiirde, bolge ordularinin biiytikliikleri
ile diismanlik kaliplari, biiyiik gili¢lerin bolgede pasiflesen dis politikas1 ve giivenlik
krizlerinin ile anlamli pozitif bir korelasyon i¢ginde oldugu tespit edilmistir. 1991-2016

yillart arasinda yapilan siire¢ takibi sonucunda, bolge ordularina dair nitel veriler detayli

153 Bu diisiiste rol oynayan temel sebeplerden birisi olan Jandarma ve Sahil Giivenlik Komutanliklarmin,
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nden ayrilip I¢ Isleri Bakanlig1 biinyesine alinmasinin etkisi goz ardi
edilmemistir. Aktif ve yedek askeri personelin toplami olan rakam verilirken Jandarma ve Sahil Giivenlik
bu rakama dahil edilmemistir.
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olarak analiz edilirken bu arastirma mukayeseli bir zemin olusturan aktif-yedek-

paramiliter giicler parametreleri izerinden yapilmistir.

Tablo 3-4
2016 Yili Ortadogu Ulkelerine Ait Ordular

2016 Yili Ortadogu Ordulari

Furkan Halit Yolcu

Tl

Bu parametreler lizerinden yapilan bir karsilagtirma, Ortadogu askeri ve giic dengesi igin

bir baglam sunuyor olsa da iilkelerin giivenlik algilarma dair kapsamli bir veri
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olusturmaktadir.™® Bu analizin daha derin bir yapiya kavusturulmasi igin bu iilkelerin

ordularindaki aktif personel sayisi en temel parametreyi olusturmaktadir.

Tablo 3-5
1991-2016 Yillar1 Ortadogu Aktif Personel Egilimleri
r 1991-2016 Yillar1 Ortadogu Ordular1 Aktif Personel Egilimleri N
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Ortadogu ordulariin en biiylik besi i¢in yapilan bu analizde, 1991 yilinda Tiirkiye’nin,
Ortadogu’nun en biiyiik aktif kuvvetlerine sahip oldugu goriilmektedir. Israil, iran ve
Misir’in 1991-2016 yillar arasinda gegen yarim asirlik donemde aktif personel sayilaria
dair biiyiik bir degisiklik gézlemlenmemistir. Ancak Tiirkiye acisindan bakildiginda aktif
personel sayisinda %50’ye yakin bir diisiis oldugu gozlemlenebilir. Bu durumda elbette

2014 yilinda Jandarma Genel Komutanlig1 ve Sahil Giivenlik Komutanhiginim, Igisleri

1% K 6rfez giiclerine dair bir aktif personel karsilastirmasi icin bkz. Anthony H. Cordesman ve Khalid R.
Al-Rodhan, Gulf Military Forces in an Era of Asymetric Wars, CSIS, Cilt I, 2009, s. 28.
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Bakanligi’na baglanmasinin etkisi s6z konusudur. Ancak paramiliter kategoriye gecen bu
kuvvetler bu azalmanin %33’e yakiini kapsamaktadir. TSK aktif personel sayisindaki
azalmanin en temel sebebi 1995 yilinda 528.000 kisilik yiikiimlii askeri personel
kadrosunun 2016 yilinda 326.000’¢e diisiiriilmesidir.'®®> Buradan hareketle Tiirk Silahl
kuvvetleri ve Tiirkiye’nin orduyu ve aktif personel sayisini, daha profesyonel bir orduya
sahip olmak adina egitimli askerlerin ¢ogunlukta oldugu bir modele doniistiirmeye
calistigni gozlemlenmistir. 1990’larin ortalarindan beri olduk¢a iyi egitimli aktif
kuvvetlere sahip Israil, ordusunu diger iilkelere gore oldukea kiiciik tutmustur. Devrim
Muhafizlar1 Ordusu’nu (Pesderan) profesyonel ordu olarak konumlandiran iran’m sahip
oldugu dlgek de analize dahil edildiginde bolge iilkelerinin ordulara yonelik egitimi ve
kabiliyeti 6nceleyen bir yapiy1 tercih ettikleri goriilmektedir. Bu konuda ulusal orduya
devrim muhafizlarina gore daha az kaynak saglayan Iran bir istisnadir. Nitekim Iran,
sayica ulusal ordunun yarisinda az olan Devrim muhafizlarina (Pesderan) 2010-11
donemi igin 5.8 milyar dolar biitge ayirirken 350.000 kisilik iran ordusuna (Artes) 4.8

milyar dolar biitce ayrrmistir. 1%

2016 itibariyle iran en fazla aktif kuvvete sahip Ortadogu iilkesiyken, Misir, Tiirkiye,
Suudi Arabistan ve Israil de sirasiyla onun ardinda yer almistir. Genel anlamda ise aktif
askeri personelinin yarisinin egitimli asker oldugu Tirkiye’nin bolgenin en kabiliyetli
ordusuna sahip oldugu sdylenebilir. Bu durum Arap Bahar1 sonrasinda Suriye ve Kuzey
Irak’ta gergeklestirilen operasyonlarla da bir kez daha ortaya ¢ikmustir. Israil, ordusunun
Olcegi sebebiyle dezavantajli olsa da oldukga egitimli bir orduya ve uzun siiren zorunlu
askerlik dikkate alindiginda Tiirkiye’den sonra en kabiliyetli kara kuvvetlerine sahiptir.
Ordu ve aktif personel sayilariyla 6n plana ¢ikan Misir ordusu ise bu iki iilkenin ardindan
bolgede dikkate alinmasi gereken ilk li¢ orduya dahil olmustur. Ordu dlgegi ve aktif
personel sayisi ile iist siralarda olan Iran, ulusal ordunun Devrim Muhafizlar karsisinda

giderek zayiflatilan rolii sebebiyle bu ii¢ iilkenin ardinda kalmustir. iran’m Suriye’de

155199 yilina dair veri i¢in bkz. IISS, The Military Balance, Middle East and North Africa, Cilt 96, s.
71; 2016 yilina dair veri ise TSK web sitesi “http://www.tsk.tr’de yapilan 01.04.2016 tarihli agiklamadan
edinilmistir. Ancak TSK/Basin Yayin Faaliyetleri/TSK’dan Haberler sekmesi 2 senelik arsive sahip
oldugundan giincel olarak sayfaya okuyucularin ulagmasi miimkiin degildi. Gazete haberleri bkz.
[https://www.takvim.com.tr/guncel/2016/02/08/iste-turkiyenin-asker-sayisi-tsk-acikladi].

1%6 11SS, The Military Balance, MENA, 2013, Cilt 113, s. 360.
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mubhaliflere kars1 gosterdigi miicadelede ulusal orduyu kullanmayist bu durumun 6nemli
gostergelerinden birisidir. Suudi Arabistan ise bolgesel diizeyin altinda kalan aktif
personel sayisi ve egitimli asker ile ulusal ordu ile giivenlik tiretme potansiyeli diisiik olan

bir konuma sahip oldugu gézlemlenmistir.

3.2.2 2003-2016 Donemi Ortadogu Konvansiyonel Silah Envanteri

2003-2016 donemi bolgesel askeri dengenin Kara kuvvetleri baglaminda gelisimi
incelendiginde, en biiylik degisimlerin Misir ve Tiirkiye kara kuvvetleri envanterinde
oldugu gozlemlenmistir. Bolgede sahip olunan en modern tank platformlarindan birisi
olan ABD menseili M1A1 tanklarinin bdlgedeki yogunlugu artarken, Tiirkiye ve Iran’m
bolgeye Avrupa ve Rus menseili tanklar1 tasidigi ve bu konudaki cesitliligi sagladigi
tespit edilmistir. 2005 yilinda Israil 3657 AMT ye ve Tiirkiye 4200 AMT’ye sahipken bu
rakamlar 2016 yilina gelindiginde oldukca azalmistir.™®” Misir, Iran ve Suudi Arabistan
ise ana muharebe tank yelpazelerini genisletmeye devam etmistir. 2005-2016 arasinda
Misir, 600°e yakin M1A1 tankini envanterine alirken, Tiirkiye 325 Leopard 2A4 tankin
tedarik ederek dordiincii jenerasyon tanklara ilk defa sahip olmustur. Bu konuda bolge
iilkelerinin tam tersine bir politika izleyen Israil ise 2005 yilinda 3657 olan tank
envanterini 500 adet yerli Merkava tankina indirirken, ZPT sayisini da 10.000’in
lizerindeki rakamlardan 2016 yilmin sonunda 1200’e kadar diisiirmiistiir.'*® Tiirkiye de
buna benzer bir politika ile oldukca eski olan ABD menseili M-48 tanklarindan 1300
tanesini envanter disina ¢ikarmistir. Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksinde biiyiik
kapasite sahibi olan Tiirkiye ve Israil’in tank envanterlerinde gittigi daralmadan sonra

2016 yilinda operasyonel tank sayilar1 ise Tablo 3.6’daki gibi sekillenmistir.

1572005 rakamlari, IISS, The Military Balance, 2005, MENA, s. 193; Europe, s. 99.
158 fsrail’e ait ZPT sayist igin bkz. IISS, The Military Balance, 2016, MENA, s. 334.
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Tablo 3-6
Operasyonel Tank Sayilar1 (2016)

Tablo 3.6: Operasyonal Tank Sayilari (2016)

=iran =israil = Misir = Tirkiye = SuudiArabistan

2003-2016 donemi kara kuvvetleri envanterleri incelendiginde dl¢ek bazinda en biiytik
envantere bir dnceki donemde oldugu gibi Misir’in sahip oldugu goriiliir. 2016 yili
itibariyle sahip oldugu 1360 M1A1 AMT’si ile Ortadogu’nun en dayanikli ve kabiliyetli
tank envanterine sahip olan Misir, 1000’den fazla M-60A1/3 tanklari ile yiiksek bir kuvvet
kalitesine sahiptir. Misir’in 2003-2016 doneminde ABD menseili tanklar tedarik ederken
Sovyet/Rus menseili tanklarin hepsini depoya almis olmasi bu devletin bolgesel giivenlik
kompleksindeki roliinii ve bagimli oldugu dis giicii ortaya koymasi agisindan énemlidir.
2016 yilinda sahip oldugu 4720 ZPT’nin 1000’den fazlasinin yerli olarak iiretilmis araglar
olmast Misir adina envanterde bir nebze de olsa yerliligin korunabildigi anlamina
gelebilir. Diinyada en fazla operasyonel tank sayisina sahip 10 iilkeden olan Misir (6.
sirada) kadar genis ve etkin bir tank envanterine sahip olan Tiirkiye (9. sirada) ise bu
donemde zirhli ara¢ envanterini modernize etmeye ve kapasite ingasina yonelmistir.
Sahip oldugu 4492 AMT nin eski jenerasyonlariin biiyiik bir kismini (2000 adet) depoya
alan Tirkiye tank envanterinin bel kemigini Almanya’dan tedarik edilen 344 Leopard
2A4 ve Israil tarafindan modernizasyonu yapilan 170 adet M-60T Sabra tanklar:
olusturmaktadir. Tiirkiye, sahip oldugu 397 Leopard 1A1/3 tankini sadece NATO disinda
iilkelerden gelen saldirilara karsi kullanabildigi i¢in bu tanklarin giincel anlamda Tiirkiye

icin kuvvet ¢arpani olma olasilig1 ¢cok diistiktiir. 4000°den fazla ZPT’ye sahip Tiirk Silahli
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Kuvvetleri, Tiirkiye’de yiizde 70’den fazla yerlilik payi ile iiretilen 300°den fazla Kirpi
(mayina ve pusuya dayanikli ) ve 1000°e yakin Akrep ve Cobra araglari ile bu baglamda

1yi bir yerlilik oranina sahiptir.

Misir ve Tiirkiye’den sonra Ortadogu’da en kapsamli tank envanterine sahip olan iilkeler
ise sirasiyla iran, Suudi Arabistan ve Israil’dir. Yaklasik olarak 1000 adet modern
operasyonel tanka sahip olan Iran’in tank envanteri Rus menseili tanklardan olusurken bu
tanklar, atis kontrol-goriis ve koruma sistemleri acisindan diger tllkelere gore
dezavantajlara sahiptir.'®® Israil’in tank envanterinin tamamen yerli tanklardan olusmasi
bu iilkenin savas durumunda tanklara kendi bakim ve onarim yapma kabiliyetine sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak 2007-2011 donemi i¢in uygulanan “Keset Plan1”
cercevesinde Israil zirhli ara¢ envanterini biiyiik dlgiide daraltmistir.’®® Bu anlamda
Israil’in yerlilik ile olusturdugu avantaj 6lgek ve kapsam sorunlari sebebiyle anlamini

yitirmektedir.

2003-2016 donemi Ortadogu ordulari, genel anlamda hava muharebe kabiliyetlerini
gelistirerek, bunu bolgede yogun bir hale gelen anti-terdr operasyonlarinda kullanmay1
amaglamiglardir. Ortadogu askeri dengesi, hava kuvvetleri baglaminda incelendiginde
1991-2003 dénemiyle ayni sekilde Israil, Misir ve Tiirkiye nin bu konuda bélgeyi domine
ettigi gdzlemlenmistir. 2003-2016 donemine gelindiginde Ortadogu’nun en kapsamli ve
kabiliyetli hava kuvveti, 151 aver (58 F-15A/B/C/D ve 93 F-16A/B) ve 250 ABU [avci-
bombardiman ugagi] (127 F-16C/D)*! ile Israil’e aittir. Olduk¢a modern bir hava
kuvvetleri filosuna sahip olan Israil, hem hava muharebesi hem de bombardiman
anlaminda bolgedeki en kabiliyetli filoya sahiptir. Israil’in ELINT (elektronik istihbarat),
EHU (elektronik harp ucagi), ECM (elektronik kars1 6nleme) ve HEU (hava erken uyar1)
kapasitesine hep birlikte sahip olusu ve bu ugaklarin da diger bolge iilkelerine gore
modern olusu Israil icin dnemli bir kuvvet carpan1 olusturmaktadir. Israil’in ardindan 62

avet ugagt (26 F-16A ve 30 J-7) ve 328 ABU (139 F-16C, 37 F-16D ve 50 MiG-21) ile

159 Cordesman, The Middle East, s. 255.

160 11SS, The Military Balance, MENA, 2017, Cilt 117, s. 216.

181 Bu ve bundan sonra gelen parantezlerde ugak filolarindan en modern ve kabiliyetli olanlar
detaylandirilmigtir. Bu nedenle toplam rakam ile parantez i¢erisindeki rakamin uyusmasi
beklenmemelidir.
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bolgenin en biiyiikk ucak filosuna sahip olan Misir bu alanda oldukca avantajli bir
konumdadir. ELINT, ECM (helikopter ile), EH (C-130H Hercules) ve HEU (7 adet E-2C
AWACS) kapasitesine sahip olan Misir hava kuvvetleri, taktik kesif ve gézlem kapasitesi
yiiksek olan ve elektronik harp kapasitesi bolge iilkelerine nazaran daha iyi olan bir
yapiya sahiptir. Misir ve Israil’den sonra en kapsamli kava kuvvetlerine sahip olan
Tiirkiye ise 53 avci ugak (eski F-5 varyantlari) ve 280 ABU (203 F-16C ve 57 F-16D) ile
bolgenin en biiyiik iigiincii hava kuvvetlerine sahiptir.’®? Ancak burada Tiirkiye nin
Zeytin Dali1 Harekat ile ortaya koymus oldugu hava kuvvetleri kabiliyetinin altini ¢izmek
gerekir. %95’in {izerinde bir isabet oran1 ve 72 ugakla ayni anda bir hava operasyonu
gerceklestirilmis olmasi Tiirk Hava Kuvvetlerinin ne derece kabiliyetli oldugunu ortaya

cikarmistir.

162 1SS, The Military Balance, Europe, 2017, Cilt 117, s. 168.
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Tablo 3-7
2016 Y1l Ortadogu Ordular1 Konvansiyonel Silah Envanteri

2016 Y1l Ortadogu

' Konvansiyonel Silah
Envanterleri

Iran Israil

Ziwrhl Arag Muharip Ugak Deniz Giicii Zwhh Arag  Muharip Ugak Deniz Giicii
Tank 1440 ABU 303 F/K/Des. 5/2/- Tank 1960* ABU 351 F/Korvet/D -/3/-
ZPT 585 HEU - Bot 74 (S0)* ZPT 1200 HEU 4 Bot S0

ZSA 480 EHU - Denizalt: 2 ZSA 400 EHU 10 Denizalts S

Misir Turkiye

Zwhlh Arag  Muharip Ugak Deniz Giicii Zirhh Ara¢  Muharip Ucak Deniz Giicii
Tank 4110¢* ABU 390 F/K/Des. 8/2/1 Tank 4492 ABU 333 F/K/Des. 18/6/-

ZPT 4720 HEU 7 Bot S8 ZPT 4013 HEU 4 Bot 47

ZSA 802 EHU 2 Denizalt: 4 ZSA 280+ EHU 2 Denizalt: 13

Suudi Arabistan

Zirhh Arag Muharip Ugak Deniz Giicii
Tank 900 ABU 284 F/K/Des. 4/4/3
ZPT 1573 HEU 7 Bot 26

ZSA 1065 EHU 2 Denizalt

,2003-2016 déneminde edinilen EHU ve HEU kapasitesi Israil ve Misir’a gore daha dar
olsa da, Tiirk Hava Kuvvetleri pilotaj kapasitesi ve kuvvet kalitesi ile bolgenin en
kabiliyetli hava kuvvetlerinden birisi olarak goriilmektedir.

Israil, Misir ve Tiirkiye nin ardindan bdlgenin diger dnemli iki hava kuvvetleri ise Suudi
Arabistan ve Iran’a aittir. Iran ¢ogunlugu iigiincii jenerasyon ucaklardan olusan 184 avci
ucagi (43 F-14, 36 MiG 29A/U), 80 ABU (64 F-4E) ve 39 taarruz ugagi (¢ogunlugu Su-
24/25) ile 6l¢ek olarak biiyiik olsa da yipranmis bir hava kuvvetlerine sahiptir. 2005
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yilinda Su-24 ve MiG-29 ugaklarini toplamda 1.5 milyar dolarlik bir modernizasyona
sokan Iran, bu anlamdaki agigim1 Rusya’ya bu konuda olan bagimliligi sebebiyle
gideremenmistir.!%® Rusya-iran siyasi iliskilerinin ve ¢ikar catismalarinin tekeline giren bu
tedarik siiregleri, Iran’m ucak filosunu yenileyememesinin en temel sebebidir. Iran’a gore
olduk¢a modern ve genis bir ugak envanteri olan Suudi Arabistan ise 81 avci ucak (56 F-
15C, 25 F-15D), 134 ABU (70 F-15S, 64 Typhoon) ve 69 taarruz ugagi (Tornado IDS)
ile bélgenin en modern ugak filolarindan birine sahiptir. HEU (5 E-3A Sentry, 2 Saab
2000 Erieye) ve ELINT (2 RE-3A/B) ugaklari ise oldukga modern olan (2008 yil1 tedarik)
Suudi Arabistan ECM kapasitesi olmamasina ragmen bdlgenin en yiiksek taktik kesif ve

gdzlem kapasitesine sahip iilkelerinden birisidir.*®*

Bolge iilkelerinin helikopter envanterlerine bakildiginda ise ortalama olarak ayni sayida
taarruz helikopterine (Israil-44, Misir-45, Iran-50, Suudi Arabistan-35, Tiirkiye-49) sahip
oldugu gorlilmistir. Ortadogu’nun en biiyiilk ordularinin nakliye kapasiteleri
incelendiginde ise Tiirkiye’nin (221 helikopter, 89 ucak) en fazla kapasiteye ve iran’mn
(173 helikopter, 117 ugak) da oldukca yiiksek bir kapasiteye sahip oldugu ortaya
ctkmistir. Bu durum Tiirkiye ve Iran’a savas ¢ikmasi durumunda sinirlarini en rahat
koruyabilecek iilkeler olma potansiyelini saglamaktadir. Elbette bu potansiyel sadece
nakliye kapasitesi ile olusmamaktadir. Ancak burada belirtilmek istenen askeri unsur ve
personel nakliyesinde bagimsiz olarak bu iki lilkenin digerlerine gore daha avantajh
konumda oldugudur. Bu iki iilkeden sonra ise Misir (77 ucak ve 96 helikopter), Israil (81
helikopter ve 62 ucak) ve Suudi Arabistan (58 helikopter ve 51 ugak) yer almaktadir.1®°
Bu kapsamda Israil ve Suudi Arabistan sahip olduklar1 daha kiiciik 6lgekli ordularla
nakliye agisindan daha avantajli bir konumdayken, Suudi Arabistan sahip oldugu uzun
kara sinirlar1 sebebiyle dezavantajli bir konuma diismektedir. Askeri personelin nakliyesi

diisiiniildiiglinde bahriye giicii de dogrudan devreye giren bir kuvvet tiiriidiir.

2003-2016 Ortadogu donanmalart incelendiginde ates giicii en yiikksek ve en kabiliyetli

donanmanin Tiirk Deniz Kuvvetleri’ne ait oldugu agikca anlasilabilmektedir. Sahip

183 11SS, The Military Balance, MENA, 2007 s. 250.
164 11SS, The Military Balance, MENA, 2007, Cilt 108, s. 271.
185 11SS, The Military Balance, MENA, 2017, Cilt 117, ss. 368-401.
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oldugu 13 operasyonel deniz alt1 ile diinyanin en biiyiik yedinci denizalt:1 filosuna sahip
Tiirkiye, 2010’dan itibaren yiiriittiigli projeler ile gelecekte bu alanda daha da giiglenme
potansiyeline sahiptir.’®® 2000°li yillarda Almanya’dan tedarik edilen Type 209/1400
taarruz denizaltilarindan olusan Giir sinifi ile olduk¢a modern 4 denizaltiya sahip filo
olusturulmustur.'®” Kalan 9 denizaltinin tamami 2000’ den 6nce tedarik edilmis olsa da
Tirkiye bu anlamda bolgedeki en giiglii filoya sahiptir. Tirkiye’nin Reis sinifi
denizaltilarinin ilkinin ingasina 2015 yilinda %80 ofset (yerlilik) sartiyla baslanmistir. Bu
sinifa dahil edilecek 6 denizalt1 ile birlikte Preveze sinifi denizaltilarinin emekliye
ayrilmas1 muhtemel bir gelismedir. Tiirkiye nin denizlerdeki tstiinliigii yine anti-gemi,
kara-hava fiize ve hangara sahip 18 adet firkateynden olusan Gabya-Barbaros-Yavuz
simifi filolardir. Tiirkiye sahip oldugu 6 korvetle de denizlerde manevra derinligine
sahipken, 4 adet tank cikarma gemisi ile 46 tank ve 1980 asker ile ¢ikarma yapma
kapasitesi ile oldukc¢a avantajli bir konumdadir. Tiirkiye’den sonra Ortadogu bolgesel
giivenlik kompleksinin deniz giicli potansiyeli en yliksek tilkesi ise Romeo sinifi 4 taarruz
denizaltisi, Fransiz menseili 1 Destroyer, 8 firkateyn ve 2 korvet ile genis bir harekat
yelpazesine sahip Misir donanmasidir.’®® Misir donanmasindaki Fransiz etkisi, 2016
yilinda iki adet tedarik edilen Mistral sinifi amfibi savas gemileri (1.1 milyar dolar), 3’
Misir’da iiretilecek olan 4 adet Gowind sinifi korvet (1.4 milyar dolar)!®® ve 1 adet

FREMM c¢ok amagli firkateyni ile gelecekte de devam edecektir.

Maisir ve Tiirkiye donanmalari ile karsilastirildiginda hem 6lgek hem de kabiliyet bazinda
arka planda kalan Israil, Iran ve Suudi Arabistan, donanmalari ile birbirlerine kars1 cesitli
konularda {istiinliik saglamalarina ragmen genel anlamda ayni kategori icerisine dahil
edilebilir. Iran’m Basra Koérfezi’nde hizli harekdt ve manevra kabiliyeti {izerinden
yapilandirilan donanma envanterinde 100°den fazla hizli bot, gambot ve hiicum bottan
olusan deniz kuvvetleri sahip oldugu 1000’den fazla modern maym yer almaktadir. iran

donanmasinda son yillarda biiyiik bir mini denizalti filosu olugsmustur. 2016 itibariyle 17

186 11SS, The Military Balance, Chapter Two, 2012, Cilt 112, s. 36.

167 11SS, The Military Balance, Europe, 2016, Cilt 116, s. 148-9.

188 11SS, The Military Balance, MENA, 2017, Cilt 117, s. 373.

169 Tedarik verileri ve anlasma tutarlari icin bkz. IISS, The Military Balance, MENA, 2016, Cilt 116, s.
361.
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adet operasyonel mini denizaltina sahip olan Iran, bu konulardaki aksi iddialara ve
siiphelere ragmen, denizaltilarinin ¢elik plakalardan sonar sistemlerine kadar her
par¢asinin Iran’da iiretildigini iddia etmektedir.1”° fran’m bu ciice denizaltilar ve hizli ve
kiiciik botlarla gerilla savagina benzer bir deniz savasi izleme taktigi oldugu sonucuna

ulasilabilir."

fran ¢atisma durumunda, birgok bolgeye ayn1 anda saldirabilecegi, dnemli pozisyonlara
veya gemilere ayni anda saldir1 diizenleyebilecegi kiigiik ama etkili bir donanma insa
etmek istemektedir. Iran’m Ortadogu bdlgesel giivenlik kompleksinde en derin
diismanliga sahip oldugu israil’in ise Almanya’dan biiyiik finansman destegi ile alinan
Dolphin'’2 smifi denizaltilar ve Eliat smifi firkateynlerden olusan kiiciik ama oldukca
modern teknolojilerle donatilmis bir deniz gilicii bulunmaktadir. Yine modernlik ve
donanim anlaminda oldukga iyi durumda olan Suudi Arabistan donanmasi, envanterinde
3 Destroyer (Fransiz La Fayette) ve 4 Medine smifi firkateyn (FR-2000)
bulundurmaktadir. Misir deniz kuvvetlerine benzer bir sekilde Suudi Kraliyet
donanmasiin da biiyiik 6l¢iide Fransiz etkisi altinda oldugu gézlemlenmistir. Genel
anlamda yapilan incelemede ise Ortadogu deniz kuvvetlerinin 1991-2003 doneminde
oldugunun aksine 2003-2016 doneminde Fransa-Almanya-italya basta olmak iizere

Avrupa’nin etkisi altina girdigi gortiilmektedir.

Arastirmada incelenen tilkelerin fiize envanterleri incelendiginde, 2016 yilinda balistik
fiize menzili en uzun iilkeler sirasiyla Israil (Jericho-I11 3500+),1"® fran (Siccil, Kiyam,
Kadr-1, Sahab-3A/4 2500+),1"* Suudi Arabistan!™ (DF-3 2500 km), Misir 450 (Scud-C)

170 Navy Recognition, “Iranian Navy Receives 3 New Ghadir-Class Midget Submarines”, 27 Kasim 2011,
[www.navyrecognition.com/index.php/news/defense-news/year-2011-news/november-2011-navy-naval-
air-force-news], Tarih: 20.05.2018.

71 11SS, The Military Balance, MENA, 2013, Cilt 113, s. 361.

172 By denizaltilarin aliminda, ilk ii¢ denizaltinmn tedarikinde Almanya énemli bir finansman destegi
sunarken sonraki 2 denizalt siparisinin ise 3’te 1’ini 6demeyi taahhiit etmistir. Detayli bilgi igin bkz.
IISS, The Military Balance, MENA, 2005, Cilt 105.

18 NTI, Countries, Israel, Missile”, [http://www.nti.org/learn/countries/israel/delivery-systems/], Tarih:
20 May1s 2018.

174 Cordesman, 2004, s. 283.

5 NTI, “Countries, Saudi Arabia”, [http://www.nti.org/learn/countries/saudi-arabia/delivery-systems/],
Tarih: 20.05.2018.
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ve Tirkiye’dir (J-600T Yildirim II [Khan] 300 km). Balistik fiize envanteri en fazla
derinlige ve en biiyiik dlgege sahip Ortadogu iilkesi ise iran’dir. Bunun en temel sebebi
ise Iran’in diger kuvvet carpanlarinda da oldugu gibi caydiricilik {izerinden bir gii¢
tasavvuruna sahip olmasidir. Ortadogu’da caydiricilik esasi iizerinden gelisen hava
savunma sistemleri de 2003-2016 doneminde giderek yayginlagmistir. 2016 yili itibariyle
uzun menzilli hava savunma sistemlerine sahip olan iilkeler Iran (S-300PMU2), Israil
(MIM-104C Patriot PAC2) ve Suudi Arabistan’di. (MIM-104D/F Patriot PAC-2/PAC-
3). Musir 2016 yili itibariyle S-300VM siparisini vermis ve teslimat tarihini beklemeye
baslamisti ancak Tiirkiye’nin 2016 yilinin sonuna gelindiginde hala modern bir uzun
menzilli hava savunma sistemi yoktu. Tiirkiye nin envanterinde 1950°1i yillarda Sovyet
akinlarina karsilik tiretilen 13.000 kg’lik mobilizasyon kabiliyeti diisiik bir yiliksek irtifa
hava savunma fiizesi olan MIM-14 Nike Hercules filizelerinden bulunmaktadir. Tiirkiye
halen bu flizeyi kullanan birkag¢ iilkeden birisidir. Ancak Tiirkiye uzun menzilli hava
savunma sistemi i¢in Cin ile yaptigi anlasmanin olumsuz sonu¢lanmasini takip eden
sliregte, Patriot ve S-400 tedariki i¢in ABD ve Rusya ile goriismeler yapmis ve Rusya ile

2.5 milyar dolar degerinde dort batarya fiize aliminda karar kilmistir.

1991-2016 yillar1 arasinda gecen ceyrek asirlik donemde yapilan ordu ve kuvvet
envanterleri analizleri sonucunda Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksinde bu anlamda
en avantajli llkenin Tirkiye oldugu tespit edilmistir. Bolge iilkelerine gore oldukca
biiyiik bir kara ordusuna, zirhli ara¢ envanterine ve deniz giicline sahip olan TSK’nin
harekat kabiliyetinin diger bolge iilkelerine gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Tirkiye’nin ofansif anlamda giicliniin diger lilkelere gore yiiksek oldugu tespitine ek
olarak hava ve kiy1 savunma gibi baz1 konularda Tiirkiye nin ¢ok énemli zaaflar1 oldugu
da tespit edilmistir. Yapilan ordu ve envanter analizine kuvvet kalitesi ¢arpani da
eklendikten sonra, 6lgek bazinda olduk¢a dezavantajli olmasina ragmen askeri personel
egitimi, techizat modernligi ve hava kuvvetlerindeki iistiinliikle 6ne ¢ikan Israil’in
bolgenin en kuvvetli ikinci ordu ve envanter bilesimine sahip oldugu goériilmektedir. 2016
itibariyle Ortadogu’nun en biiylik kara ordusuna sahip olan Misir’in ise, sahip oldugu
modern kara ve hava kuvvetleri ile Tiirkiye ve Israil’den sonra harekat kabiliyeti ve
dayaniklilig1 en yiiksek ii¢iincii orduya sahip oldugu saptanmistir. Biiyiik bir orduya sahip
olmasina ragmen envanter bazinda oldukga biiyiik sikintilar yasayan Iran ve modern bir

donanma, hava kuvvetleri ve tank filosuna sahip olmasina ragmen egitimli askeri personel
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sikintist ¢eken ve oldukca kiiciik bir orduya sahip olan Suudi Arabistan ise bu 3 iilkenin
gerisinde kalmustir. Israil ve iran’m 2003-2016 déneminin dzellikle ikinci yarisinda
savagin yeni bir boyutu haline gelen siber giivenlik alaninda yaptig1 atilimlar da arastirma
baglaminda incelenirken, bu gelismeler bir kuvvet ¢arpani olarak ele alinmamustir. Bolge
tilkeleri arasinda yapilan bu siralama, Ortadogu gii¢ dengesinin 1991-2003 ve 2003-2016
donemlerinde hangi yonde nasil degistigine 151k tutarken, bolge adina yapilan tahminlerde
ve analizlerde onemli bolge iilkelerini kapsayan bir renk paleti sunmaya ¢alismistir.
Burada kurulacak koalisyonlarin ve senaryolarin Ortadogu bolgesel gilivenlik

kompleksini sekillendirecegi argiimani da ordu ve envanter analizine eklemlenerek tutarli

bir sonug ortaya ¢ikarilmalidir.
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BOLUM 4: SOGUK SAVAS SONRASI ORTADOGU SAVUNMA
HARCAMALARI VE GUVENLIK POSTURLERI
(1991-2016)

41 Giris

Savunma harcamalari, temel anlamda konvansiyonel silah envanterlerini sekillendiren ve
bolgesel gilivenlik kompleksindeki diigmanlik kaliplarinin pratik yansimasi olarak
olgiilebilen bir olgudur. Bolge iilkelerinin savunma harcamalarinin kapsamli bir analizi,
Ortadogu’da hangi iilkelerin kendini daha giivensiz hissettigini ortaya koymasi agisindan
olduk¢a degerlidir. Ortadogu giivenlik kompleksine dair yapilan bu arastirmada
kullanilan istatistiki verilere savunma harcamalarinin eklenmesi de olduk¢a 6nemlidir.
Savunma harcamalar1 incelenirken, giiciin somut ve soyut boyutlarini ayni anda
arastirmaya dahil etmek adina, {ilkelerin savunma harcamalarini nasil paylastirdiklar1 da
incelenmelidir. Ornegin, bir iilkenin savunma harcamasinin ne kadar biiyiik bir paymnmn
orduya ayrildigr bu iilkenin giivenlik algis1 hakkinda 6nemli bilgiler sunabilir. Savunma
harcamalarinin nominal gayri safi yurti¢i hasilaya oran1 da bolge tilkelerinin kendileri
korumak adina ne kadar inisiyatif kullandiklarin1 ortaya ¢ikaran 6nemli bir istatistiki
veridir. Bunlara ek ve son olarak, bolge devletlerinin 1991-2016 arast yillik nominal
askeri ithalatlar1 da incelenecektir. Bu verinin, Ortadogu askeri dengesi ve bolgesel
giivenlik kompleksine dair sundugu tablo ise bolgede degisen savunma egilimleri ve

giivenlik tedarik tercihleriyle dogrudan iligkilidir.

Bu baglamda, arastirmanin bu bdliimiinde bes iilkenin 1991-2003 ve 2003-2016
donemlerinde gergeklestirdikleri savunma harcamalari, bu harcamalarin GSYH’ye orani
ve cari silah ithalatina dair veriler farkli kaynaklardan toplanarak mukayese edilecektir.

Bu mukayeseden elde edinilen bilgiler 1s181nda devletlerin savunma énceliklendirmesi*™

176 Savunma Onceliklendirmesi: Bir iilkenin kendi smirlar icerisinde ve disindaki ¢ikarlarii savunmayi
yiiriitiilen devlet politikalar1 igerisinde ne kadar 6ncelikli konumlandirdigini analiz etmeye yarayan bir
kavramdir. Bir devletin savunma harcamasi ve bu harcamanin GSYH’deki pay1 genelde bu konuya yeterli
diizeyde 151k tutar.
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ve giivenlik postiirlerine!’” (durus) dair bilgiler ortaya cikarilacaktir. Savunma
oncelemesi kavramiyla devletlerin savunma harcamalarinin ve giivenlik algilarinin pratik
degeri hesaplanirken bu yontem ile iilke sermayesinin ne kadarinin giivenlige harcandigi
da ortaya koyulmaktadir. Bu anlamda bu veri ile incelenen devletlerin hangisinin bolgesel
giivenlik kompleksinde statiikocu oldugu ve hangilerinin gilincel veya gecmis
dengelerden rahatsiz oldugu gozlemlenebilmektedir. Glivenlik postiirii kavrami ise
Ortadogu’da arastirmaya dahil olan devletlerin hangilerinin bélgesel ve yakin cografyada
yasanan giivenlik krizlerine daha ¢ok odaklandigina 1s1k tutacaktir. Bu kavram sayesinde
bolgesel gilivenlik kompleksinde hangi devletlerin daha kati1 diigmanliklara sahip oldugu
anlagilirken ayn1 zamanda bolgedeki gilivenlik krizinin de pratik yansimalari

gbzlemlenecektir.

17 Giivenlik Postiirii: Herhangi bir devletin kendi simirlarini ve sinirlari disindaki gikarlarini korumak
iizere kullanabilecegi kaynaklar1 ve kapasiteyi igeren ve bir devletin diger devletler nezdinde ne kadar
giivenlikli goriindiigii hakkinda bilgi veren bir kavramdir.
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Tablo 4-1

Giivenlik Postiirii ve Savunma Onceliklendirmesi Kategorileri

Tablo 4.1: Giivenlik Postiiri ve Savunma Onceliklendirmesi Kategorileri

Koalisyon Ortaklan
Savunma harcamasi %1.5'n
altinda olup, uluslararas:
giivenlik faalivetlerinde olduk;a
aktif olan Glkelerin yer aldign
grup. Buradaki Glkeler ortalama
savunma bittgelerine sahipken
neredeyse olugturulan bitiin
giivenlik koalisyonlannda yer
alirlar.

Balgesel Givenlik Arayicilan
Savunma harcamalan GSYH'nin
9%1.5'ini gecmezken, bu ilkeler
yakinlarlanndaki gavenlik
sorunlaryla ok daha fazla
ilgilenir. Bu tr dlkeler ortalama
diizeyde savunma harcamas
yaparken BM bang: koruma
operasyonlanna disitk
dizeylerde de olsa katilirlar.

0.6% 1.0%

Simirh Kuvvet Aktancilian
Bu gruptaki alkeler
GSYH'lerinin %1.5 ile %3
arasinda bir kismin savunma
harcamalarina ayrirken, kiiresel
giivenlik operasyonlaninda ya
lider olarak rol alirlar ya da
koalisyona &nemli dizeyde bir
kuvvet aktarim yaparlar. Ayrnica
bu iilkeler uluslararas: silah
ticaretinde de Gnemli bir paya
sahiptirler.

Tehdit Odakli Oz-Savunmacilar
Savunma harcamalan GSYH'nin
%1.5% ile %0 arasindadir. Bu
ilkeler yakin cografyalanndaki
tehidtlere odaklanmis
durumdadir ancak BM'nin
bans: koruma operasyonlannda
aktif olarak yer ahrlar. Bolgsel ve
kitresel ittifaklar kurarak yakin
cofrafyalanndaki tehditlere
karg iistanlitk saflamaya
cahgsirlar.

Kiresel Kuvvet Aktanalan
Savunma harcamalan %3'tin
iizerinde olan ve kirese| giivenlik
anlamnda yitksek diizeyde bir
angajmana sahip olan dlkelerdir.
Bu alkeler kendi askeri
kapasitelerini ve gitvenlik
postiirlerini uluslararas: givenlifii
sekillendirmek adina kullanr.
Savunma unsurlan oldukca bitytk
ve olgunlagmus bir durumdadir.

Gl Oz-Savunmacilar
GYSH'nin %3 unden farlasim
savunmaya harcayan bu ulkeler,
yakin cografyalanindaki sorunlarla
oldukca angaje olmug durumdadir.
Bu devletler, bolgesel savunma
tehditlerinden dolay: bu sorunlarla
dogrudan ya da dolayh sekilde bas
edebilecek bir askeri kapasite inga
ctmiglerdir. Bolge disindaki baris
koruma veya BM operasyonlarimda
genellikle yer almazlar.

A]
5% 4% 0% B% T 8% #% 10% 11%

Savunma sanayi harcamalarina gore iilkeler Bolgesel Giivenlik Arayicilari, Tehdit Odakl
Oz-Savunmacilar ve Gii¢lii Oz-Savunmacilar olarak 3 kategoriye ayrilirken devletlerin
bolgesel mi yoksa kiiresel olarak mi gilivenlik oryantasyonuna sahip olduklari
incelenecektir. Devletlerin uluslararas1 gilivenlige katki paylart gz Onilinde
bulundurularak Koalisyon Ortagi, Swmirli Kuvvet Aktaricilart ve Kiiresel Kuvvet
Aktaricilart olarak kategorize edilmesi bu ilkelerin kendilerini bolgesel gilivenlik
kompleksinde nasil konumlandirdiklarina dair c¢erceve sunmaktadir. Savunma
harcamalarinin GSYH’ye oraninda %1.5 ve %3 seviyeleri baraj seviyeleri olarak kabul
edilirken, giivenlik postiirii analizinde de herhangi bir {ilkenin smir disindaki asker
sayisinin ordu personeline orani, koalisyon operasyonlarindaki katilimi ve silah ihracatina
dair veriler hesaplama icin kullanilmaktadir. Burada giivenlik postiirii hesaplanirken
olusturulan devlet kiimelerine (6rn. Iran, Israil, Misir, Suudi Arabistan, Tiirkiye) bir ve

bes arasinda puanlar verilerek maksimum ve minimum noktalar hesaplanmaktadir. Bu
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veriler 1s181nda yapilan hesaplamalara ve istatistiki verilere dayanarak, aragtirmanin son

sathasinda bir Ortadogu bolgesel giivenlik haritasi olusturulmaya calisilacaktir.
4.2  1991-2003 Donemi Savunma Harcamalari ve Savunma Onceliklendirmesi

Kiiresel anlamda giivenilirligi olan ve savunma harcamalar1 arsivleri 1960’lara kadar
dayanan arastirma kurumlari, ABD I Isleri Bakanlig1 biinyesindeki Silahlanma Kontrolii
ve Uluslararast Giivenlik Miistesarligi (WMEAT), Uluslararas:t Stratejik Caligsmalar
Enstitiisii (IISS) biinyesindeki The Military Balance ve Stockholm Uluslararas1 Baris
Aragtirmalar1 Enstitiisii (SIPRI) arsivleri arasinda bazi metodolojik farkliliklar vardir. Bu
kurumlarin arsivleri ¢apraz gozlem-dogrulama metodu ile incelendiginde, toplanan
verilerin kurumlarin kendi arsivlerinde bile tutarli olmadig1 saptanmistir. Zira silahlanma
ve savunma harcamasina dair toplanan veriler olduk¢a kirillgan ve yanlislanabilirligi
yiiksek olan bir bilgi tiirtidiir. Bu ¢ercevede, ¢calismanin bu boliimiinde bu ii¢ kurumun da
verilerinden yararlanilacaktir. Her {i¢ kurumun verilerinden ayn1 anda yararlanmak adina
savunma harcamalar1 nominal yillik degerler {izerinden gergeklestirilecektir. Ornegin,
1991-2003 yillar1 arasindaki veriye dair tablo olusturulurken, kurumlarin en tutarl veri
sundugu yillardan edinilen bilgiler kullanilacak ve her yil i¢in o yilin cari dolar kuru esas
aliacaktir. Savunma harcamast verilerine llkelerin yerel para birimleri ve parite
hesaplar1 da eklendiginde, birden fazla kurumun verilerini kullanmak, arastirmanin

tutarliligina zarar verdigi gibi pratigi olmayan istatistiki hatalar ortaya ¢ikarmaktadir.
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Tablo 4-2
1991-2003 Donemi Savunma Harcamalar

Tablo 4.2: 1991-2003 Savunma Harcamalar:
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Kaynak: Israil-iran-Misir-Suudi Arabistan WMEAT, World Military Expenditure; Tiirkiye SIPRI Milex Database

1991-2003 donemi, baslangi¢ itibariyle savunma harcamalarinin Suudi Arabistan
disindaki tilkeler i¢in diisiik oldugu ve donemin sonlaria dogru yiikseldigi bir yapiya
sahiptir. Suudi Arabistan’in savunma harcamalarinin 1990-94 doneminde yasanan
Yemen i¢ savasi sebebiyle azalmasi aslinda beklenenin digindadir. Yemen savasinda
savunma harcamalarini arttirmak isteyen Suudi Arabistan bu anlamda istedigini ABD ve
Avrupa’dan elde edememistir. 1991-2003 doneminde Suudi Arabistan disinda savunma
harcamasi 10 milyar dolar1 asan iilkeler ise Tiirkiye ve Israil’dir. Tablo 4.2°de goriildiigii
tizere Tiirkiye savunma harcamasi ortalamasi ile Suudi Arabistan ortalamasi arasinda
yaklasik olarak 10 milyar dolar fark vardir. Bu anlamda Ortadogu’da savunmaya en fazla
blitce ayiran ve en fazla para yatiran iilke 1991-2003 donemi i¢in Suudi Arabistan
olmustur. Savunma harcamalarinin genel anlamda bolgesel krizlere, savaslara ve giic
bosluklarina ¢abuk reaksiyon gosterdigi g6z Oniine alindiginda Suudi Arabistan’in
bolgesel anlamda giiclenmeye calistig1 ve tecriibe ettigi krizlerden fazlasiyla olumsuz

etkilendigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Aragtirmaya konu olan tlkelerin 1991-2003 yillari
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icerisinde toplam savunma harcamalari incelendiginde Suudi Arabistan’in 243 milyar

dolar ile bolgede en fazla savunma yatirimi yapan iilke oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Bu anlamda 1991-2003 doneminde Ortadogu giivenlik kompleksinde giivenli
hissetmeyen ve statiikoyu degistirmek isteyen devletlerden en 6nde gelenin Suudi
Arabistan oldugu gdzlemlenmistir. Israil (114 milyar dolar) Suudi Arabistan’in hemen
ardindan ikinci sirada yer alirken bu durumun temel sebebinin ise 1991 Korfez Savasi
sonrasi olusan giivenliksiz ortam ve giiclenen devlet-dis1 aktorlerdir. Tiirkiye bu donemde
(101 milyar dolar) Israil ile neredeyse ayni diizeyde harcama yaparken, Suriye ile bu
donemde yasanan gerilim ve yine artan devlet disi aktor hareketliligi Tiirkiye nin
Ortadogu’da kendini giivensiz hissetmesini tetiklemistir. Bu durumun pratik yansimalari
ise net olarak savunma harcamalarindan okunabilmektedir. Ortadogu’da ekonomileri ilk
lic iilkeye gore daha kirilgan olan Iran (80 milyar dolar) ve Misir (35 milyar dolar) ise
bolgesel anlamda giivenlik ortami olmamasina ragmen savunma harcamasina yiliksek
diizeyde yatirim yapamamustir. Ancak Misir ve Iran’in askeri harcamalarinin yine

donemin kiiresel askerl harcama ortalamasindan yiiksek oldugu da unutulmamalidir.

1991-2003 dénemi savunma ithalatlar1 incelendiginde 1992-99 yillar1 arasinda diinyada
en ¢ok silah ithalati yapan 10 iilke arasinda bes iilke (Suudi Arabistan, Kuveyt, Misir,
Israil ve Iran) yer aldig1 gdzlemlenmistir.}’® 1991-2003 dénemi icerisindeki savunma
ithalatinin biiyiik bir ¢ogunlugu bu donemin ilk yarisinda yapilirken 1996’dan sonra
savunma ithalatina dair anlagma tutarlarinda ve teslimat degerlerinde diisiis oldugu
gdzlemlenmistir.}’® Ornegin 1992-95 doneminde ABD ile Suudi Arabistan arasinda
imzalanan savunma tedarik sézlesmelerinin degeri 14.9 milyar dolar seviyesindeyken,

1996-99 dénemi icin bu rakam 5.5 milyar dolar seviyelerine gerilemistir. 8

178 £, Grimmet, Conventional Arms Transfer to Developing Nations, 92-99, s. 59.
179 Grimmet, 93-00, ss. 45-50 ve 96-03, ss. 49-52.
180 Grimmet, 92-99, s. 28.
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Tablo 4-3
1991-2003 Doénemi Savunma ithalat:18!

1991-2003 Donemi Savunma Ithalati Toplamlari ve Savunma Ithalatinin Toplam Ithalattaki Payi (%)

® Savunma Ithalati (Milyar $) @ Savunma Ithalatinin Toplam Ithalata Orani (%)

30.7

1174

Ulkeler

0O 10 2 30 4 5 6 70 8 9 100 110 120 130 140
Savunma Ithalati (Milyar $) ve Tthalatin Toplama Orani (%)
Kaynak: WMEAT 1989-99 Arms Transfer Values & 2000-2009 Arms Transfer Values

1991-2003 doénemi savunma tedarikleri ve yapilan anlagsmalar degerlendirildiginde,
aragtirma kapsamindaki 5 iilkenin tamaminin en fazla yatirimi muharebe ve egitim
ucaklarma yaptig1 gdzlemlenmistir.’® Bu dénemde Tiirkiye ve Israil’in hava
kuvvetlerinin ardindan en ¢ok deniz kuvvetlerine yatirim yaptig1 goriiliirken diger ii¢ tilke
daha ¢ok kara kuvvetlerine yatirim yapmayi tercih etmistir. 1991-2003 déneminde hava
kuvvetlerine en fazla yatirimi Suudi Arabistan yaparken deniz kuvvetlerine en fazla
yatirimi Tiirkiye ve kara kuvvetlerine en fazla yatirimi da Misir yapmistir. Bu donemde

bolge iilkelerinin biiyiik ¢cogunlugunun fiize envanterlerine de olduk¢a fazla yatirim

181 Kaynak: WMEAT World Arms Transfer Values, F. Grimmet, "Conventional Arms Transfer to
Developing Nations, 19993-2000; 19996-2003

182 11SS, The Militar Balance, MENA, 1991-2003 aras1 Cilt 91 ve Cilt 103’iin ilgili boliimleri taranarak
bu sonuca varilmistir. Ayrica F. Grimmet’in hazirladigi Conventional Arms Transfers to Developing
Nations baslikli raporun 1992-99, 1993-2000, 1994-2001, 1995-2002 ve 1996-2003 ciltleri de
incelemeye tabi tutulmustur.
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yaptig1 tespit edilmistir. Fiize ve hava kuvvetlerine yapilan yatirim bir arada
degerlendirildiginde, bu donemde bolge iilkelerinin taarruz kapasitelerini daha ¢ok
arttirmaya c¢alistigi sonucu ortaya c¢ikmistir. Bu da, 1991-2003 doéneminde bdlge
iilkelerinin  giivenlik kompleksindeki konumunu kendi lehlerine degistirmeye

calistiklarinin ispatlarindan birisidir.

1991-2003 donemi bolgesel savunma oOncelemesi tablosu incelendiginde, Suudi
Arabistan’in GSYH’sinin ortalama %?25’ini savunmaya ayirarak giivenligi bir¢ok farkl
kalkinmadan daha onde tuttugu goriilmiistiir. Bu donemde GSYH’sinin %10’undan
fazlasin1 gilivenlik harcamalarina ayiran Misir bolgesel giivenlik kompleksinin bu
donemdeki yapisindan rahatsiz olan devletlerden birisi olarak dne ¢ikmustir. Israil giiglii
0z-savunmacilar, Tiirkiye sinirli kuvvet aktaricilart (%3+) grubunda yer alirken sadece
Iran tehdit odakli 6z-savunmacilar grubunda yer almistir. Bu donemin en 6ne cikan
ozelligi, bolge iilkelerinin hepsinin 6z-savunmaci bir yapida olmasit ve giivenlik

kompleksindeki konumlarini askeri harcama yoluyla iyilestirmeye ¢alismasidir.
4.3 1991-2003 Donemi Giivenlik Postiirleri (Duruslari)

Bu dénemde Ortadogu iilkeleri, 1991 Korfez Savasi sirasinda kurulan uluslararasi
koalisyonda oldukg¢a angaje bir rol iistlenirken, 1990’11 yillarin ortalarinda dagilan
Yugoslavya’dan dolay1 olusan tiirbiilanstan ¢ogunlukla uzak durmay1 tercih etmislerdir.
Tirkiye ve Misir disindaki iilkelerden hi¢ biri bu donemde Avrupa’da gerceklestirilen
BM baris1 koruma operasyonlarina minimal diizeylerde dahi katki saglamamistir. Bu da
Tiirkiye ve Misir disindaki bolge lilkeleri adina giivenlik durusu skorunu asagiya
cekmigstir. Bu donemde Tirkiye ve Misir UNPROFOR (Bosna-Hersek ve Hirvatistan)
operasyonunda oldukca 6nemli, sayilarda katkilar saglarken, Misir UNOSOM (Somali)
ve Tiirkiye de UNAMIR’e (Ruanda) bireysel bazda anlamli katki saglamistir.’8® Diger
bolge tilkelerinden sadece Suudi Arabistan bir seneye mahsus olmak tizere UNOSOM’a

758 askeri personel ile katk1 saglamistir.

183 United Nations, Data, Troop and Police Contributors, 1991-2003 yillar1 katilim sayilar1 her senenin
Aralik ay1 i¢in analiz edilmistir. [https://peacekeeping.un.org/en/troop-and-police-contributors].
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Tablo 4-4
1991 ve 2003 Yillarna ait Giivenlik Postiirii (Durusu) Tablosu'®

1996-2003 Yillar1 Giivenlik Postiirii Degisimleri

Devlet Giivenlik Postiir Skoru (1-10 Arasi) Giivenlik Postiirii Unsurlar:
1996 2003 19962003 SevkEedilmiy  SevkEdilmis  goqisyon 1996-2003 Savunma Savunma
degisim | AskeriPer.  AskeriPer.  Operasyonlan fhracat Thracat
(Toplamin %) Skoru (1-5) Skoru (1-5) ($Milyar, cari kur) Skoru (1-3)
fran 3 2 -10 02% 1 1 §02 1
srail 4 4 - 0.1% 1 1 $1.4 3
Mistr 35 25 | 0.1% 1 2 $0.2 1
Tiirkive 55 6 05 73% 5 3 $03 2
Suudi Arabistan 2 3 +10 0.2% 1 3 §0.1 1

Tiirkiye’nin tablo 4.4’te goriildiigli lizere bdlgenin en yiiksek giivenlik postiiriine sahip
olmasinin en temel sebebi bu donemde 30.000°1 asan TSK personelinin Kuzey Kibris’ta
goreve devam etmesidir. Bir giivenlik postiiriinii en fazla olumlu yonde hareket ettiren
unsur sinir disinda konuslu askeri personel sayist oldugundan, Tiirkiye bu baglamda hem
1996 hem de 2003 yilinda ve dolayisiyla biitiin 1991-2003 donemi boyunca en yiiksek
giivenlik postiiriine sahip iilke olmustur. Bu dénemde Israil disindaki biitiin iilkeler adma
savunma ihracati glivenlik postiiriinii olumsuz anlamda etkileyen bir unsur olmustur. Bu
kosullar goz Oniinde bulunduruldugunda Ortadogu giivenlik kompleksinde giivenlik
postiirlerinin temel anlamda askeri personel ve ordular {izerinden sekillendigi sonucu
ortaya ¢ikmugtir. 1991-2003 déneminin baslangicindan sonuna dogru Iran ve Misir’
giivenlik postiirii skorlar1 1’er puan azalirken Suudi Arabistan (1) ve Tiirkiye (0.5) olumlu

yonde gelisme kaydetmislerdir.

Tiirkiye disindaki bolge devletlerinin bu donemde 6z-savunmaci bir giivenlik postiiriine
sahip olmasi, bu devletlerin mevcut askeri denge ve giivenlik kompleksi icerisinde
giivende hissetmediklerini de ortaya c¢ikarmistir. Bu veriler 1s18inda, daha onceki

boliimlerde analiz edilen savunma harcamalar1 ve savunma sanayi gelisimleri, giivenlik

184 Tablo 4.4: Kaynak: WMEAT, IISS The Military Balance, SIPRI Arms Exports Database; Giivenlik
Postiirii. Formiilii: GP=[(Sevk+Koalisyon)/2+Savlhracat], Kaynak: Rollie Quinn vd. PwC, Global
Defense Perspectives 2017.
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postiirii ve savuma Oncelemesi ile bir araya geldiginde daha kapsamli bir analiz ortaya
cikmaktadir. Bolgesel glivenlik kompleksini lehine degistirmek isteyen bolge iilkelerinin,
bu amagla askeri dengeyi degistirmeye c¢alismalar1 beklenen bir pratik yansimadir. Bu
baglamda bolge iilkeleri Ortadogu askeri dengesini lehlerine degistirmek adina
savunmayi bagka bir¢ok devlet harcamasindan 6ncelikli konumlandirarak daha gii¢lii bir
giivenlik postiiriine sahip olmaya calismislardir. Ancak bolgede devletlerin birbiriyle
diismanlik tlizerinden bu denli angaje olmasi da bu dongiiniin kisirlagsmasina sebep
olmustur. Bazi iilkelerin giiclenen gilivenlik postiirleri diger iilkelerin bolgesel giivenlik
kompleksindeki konumunu zedelerken, dezavantajli konumda olan iilkeler de askeri
dengeyi savunmay1 Onceleyerek bunu degistirmeye ¢alismislardir. Bunun sonucunda,
arastirmaya dahil olan bolge devletlerinin tamami 1991-2003 dénemi igerisinde 6z-
savunmact bir giivenlik postiirii sergilemistir. Bolge sorunlari ile yiiksek diizeylerde
angaje olan bu tilkeler, bolge disindaki sorunlara genel olarak katki saglamazken
uluslararasi giivenlige yonelik bir ¢aba igine de girmemistir. Bu durum da en nihayetinde
uluslararasi giivenlik diizeyinde Ortadogu devletlerinin etkisinin azalmasina ve bolgenin

glivensizlesmesine sebep olmustur.
4.4  2003-2016 Donemi Savunma Harcamalar: ve Savunma Onceliklendirmesi

Ortadogu giivenlik kompleksinde dnceden var olan diismanlik kaliplarini katilastiran ve
yeni diismanliklar ortaya ¢ikaran olaylarin birgogu Irak’in ABD tarafindan isgal edilmesi
sonucu baslayan stiregle ortaya ¢ikmistir. Bu miidahale sonucunda artan devlet dis1 aktor
hareketliligi bolgede bircok iilkenin bu unsurlar araciligr ile birbirlerine karsit politikalar
izlemelerine olanak saglamistir. Nitekim, bu unsurlar1 birbirlerine karsi kullanmaya
baslayan bolge iilkeleri birbirlerinin giivenliksiz hissetmelerine sebep olmus; bu da
sonrasinda ylikselen savunma harcamalar1 ve zorlayici maliyetlere doniigmiistiir. Bu
anlamda Ortadogu bolgesel giivenlik kompleksini 2003-2016 doneminde en fazla
etkileyen gelisme ise elbette Arap Isyanlaridir. 2011 yilinda bolgede etkisi oldukga
yiiksek diizeyde hissedilmeye baslayan bu isyanlar sonucunda, Ortadogu giivenlik
kompleksindeki diismanlik kaliplart katilagirken bolge tilkeleri somut giiglerini hizli bir
sekilde arttirmaya ¢aligmiglardir. Birgok iilkenin siyasi ve ekonomik tiirbiilansa girdigi
bir konjonktiirde, bolgesel komplekse kendi lehlerine sekil vermek isteyen kiiresel giicler,

digerlerinin i¢ islerine karisarak cesitli devlet dis1 aktorleri de tahkim etmeye calismistir.
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Biitiin bu gelismeler sonucunda da Ortadogu askeri dengesi ciddi bir dalgalanma
donemine girmis ve bolgenin iki dnemli askeri giicii olan Irak ve Suriye’de devlet otoritesi
kaybedilmistir. Bolgenin askeri dengesinde bu diizeyde anlaml1 degisiklikler olmasi, gii¢
bosluklar1 ortaya ¢ikarmis ve bu firsati kullanan bazi devletler ise giivenlik kompleksinde

daha onder ve avantajli bir konuma ulagsmaya ¢alismistir.

Boyle tiirbiilansli bir donemde devletlerin giivenliksiz bir ortamda birbirleriyle somut giic
lizerinden miicadele ediyor olmasi dogal olarak savunma harcamalarina dogrudan
yansimistir. 2003-2016 donemi i¢in Suudi Arabistan yillik ortalama 50 milyar dolar
savunma harcamasi yaparken, Israil’in yillik ortalama savunma harcamasi ise neredeyse
20 milyar dolar seviyesindedir. Suudi Arabistan 2003-16 dénemin yaptigr 646 milyar
dolar savunma harcamasi ile bolgede en yakin rakibinin 3 kat1 daha fazla askeri yatirim

yapmlstlr.185

1852003-2006 donemi verileri igin WMEAT verileri 2006-2016 verileri i¢in ise IISS, The Military
Balance verileri kullanilmistir. Her yilin cari $ kuru esas alinarak 2003-2016 yillar1 arasindaki veriler
toplanmustir.
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Tablo 4-5
2003-2016 Savunma Harcamalari

Tablo 4.5: 2003-2016 Savunma Hacamalar
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Tiirkiye 218 milyar dolar savunma harcamasi ile bélgede ikinci siradayken, Israil de 207
milyar dolar toplam savunma harcamasi ile bdlge ortalamasinin iistiindedir. Iran’i,
bolgede oynamak istedigi rol ile savunma harcamalar1 ayni1 dogrultuda olmasina ragmen
diger ¢ iilke ile karsilastirildiginda 166 milyar dolar diisiik bir seviye olarak
goriinmektedir. Ortadogu giivenlik kompleksinde sahip oldugu potansiyeli istikrarli bir
ekonomiyle destekleyemedigi i¢in geride kalan Misir 63 milyar dolar askeri harcamayla
bu alanda en az yatirim yapan tilke olmustur. Misir sadece arastirmaya konu olan 5 iilke
icinde degil bolgesel anlamda da en az savunma harcamasi yapan iilkelerden birisidir. '8
Savunma harcamalar1 bolgesel seviyenin oldukga iizerinde olan Suudi Arabistan ve bu
diizeyin ¢ok altinda olan Misir savunma harcamalar1 diistiniildiigiinde, 2020’11 yillardan

itibaren Suudi Arabistan’in savunma envanteri ile 6n plana ¢ikacag 6n gorilebilir. 1980

186 11SS, The Military Balance, MENA, 2018, Cilt 118, s. 505.
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ve 90’larda tedarik edilen savunma unsurlar1 2020’li yillarda kademeli olarak envanter
dis1 kalacak ve daha modern envanterlere sahip olan devletler askeri dengede daha
avantajli bir konum elde edeceklerdir. Bu anlamda bu diizeyde yiiksek savunma
harcamas1 Suudi Arabistan, Tiirkiye ve Israil’e 2020 sonrasinda pratik bir avantaj
saglayacaktir. 2000’11 yillarda savunma harcamasi bu i lilkeye gore diisiik kalan iilkeler
ise teknolojik agidan birgok dezavantaja sahip envanterler ile bolgesel giivenlik
kompleksinde  sekillendirici rol oynama potansiyellerini  kademeli olarak

kaybedeceklerdir.

2003-2016 donemi savunma ithalat rakamlari incelendiginde Suudi Arabistan’in bir
onceki donemde oldugu gibi bolgede en fazla savunma ithalati yapan iilke oldugu
goriilmistiir. 1991-2003 donemine nazaran bolgesel giivenlik kompleksinin yeniden
sekillenme donemine girdigi 2003-16 doneminde Suudi savunma ithalatindaki azalmanin
sebebi ise ABD-Suudi iliskilerindeki gerginliktir. Suudi Arabistan tarafindan talep edilen
2010 yilindaki 60.5 milyar dolar tutarindaki F-15S, helikopter ve flizelerden olusan bir
siparis paketinin uzun siire onaylanmamasi ithalat rakamlarinin 6nceki déneme nazaran
diisiik seyretmesinin en temel sebebidir.’8” 2012 yilindaki 8.2 milyar dolar degerindeki
C-130J ve KC-130 nakliye ve destek ucaklarini igeren paket ve 2013 yilindaki Suudi
Ulusal Muhafiz ordusuna dair modernizasyonu igeren 15.3 milyar dolar degerindeki
siparis, ancak 2017 yilnin ortalarinda Donald Trump baskanhiginda onaylanmustir.8®
Toplam degeri 80 milyar dolar1 agsan bu anlasmalarin ABD baskanliginca 2010-17 yillar
arasinda onaylanmamasi, Suudi savunma ithalatin1 Avrupa’ya kaydirirken, toplam ithalat

degerini ise agsag1 yonde hareket ettirmistir.

187 Anthony H. Cordesman, The Arms Trade..., s. 32.

188 Aaron Mehta, “Revealed: Trump's $110 billion weapons list for the Saudis”, Defense News,
[https://www.defensenews.com/breaking-news/2017/06/08/revealed-trump-s-110-billion-weapons-list-
for-the-saudis/], Tarih: 20.05.2018.
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Tablo 4-6
2003-2016 Savunma ithalati8

= Savunma Ithalati (Milyar $) = Savunma Ithalatinin Toplam Ithalata Orani (%)
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Kaynak: WMEAT 2002-2012 Arms Transfer Values ve 2005-2015 Arms Transfer Values

Bolgenin en fazla savunma ithalat: yapan iilkelerinden birisi olan Israil ise bir énceki
doneme gore savunma ithalatini iki katin iizerine ¢ikarmistir. Bu istatistik, 1991-2003
donemi ile 2003-2016 donemi igerisinde Israil’in ikinci dénemde daha da giivenliksiz
hissettiginin ispat1 niteligindedir. Israil’in Liibnan ve Hizbullah ile olan gerginliginin bu
donemde tirmanisa gecmesi, Hamas ve Izzettin el-Kassam tugaylarinin taarruz
kapasitesini arttirmasi, Suriye topraklari olan Golan tepelerine ydnelik revizyonist
giivenlik politikas vb. sebepler Israil’i 2003-2016 doneminde bir dnceki déneme gore iki
kat1 savunma ithalati yapmaya iten sebeplerdir. Bolgesel giivenlik kompleksinin
diigmanlik kaliplar1 en derin olan (iran-israil) ikilisinden birisinin bu denli yiiksek
diizeyde envanter genisletmesi, bu donemde bir gii¢ boslugu oldugunun kanitlarindan

birisidir. Bolgesel anlamda kendini tehdit altinda hisseden Suudi Arabisan, Israil ve

189 Kaynak: WMEAT, Arms Transfer Values, 2002-2012, 2004-2014 & 2005-2015; F. Grimmet,
Conventional Arms Transfer to Developing Nations, 2000-07, 2003-10 & 2007-14.
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Tiirkiye diger bolge iilkelerine nazaran daha fazla savunma harcamasi ve ithalat1 yaparak
bolgesel giivenlik kompleksine lehlerine sekil vermeye caligsmislardir. Suudi Arabistan
ve Israil’den sonra en fazla savunma ithalat1 yapan iilke olan Tiirkiye de 1991-2003
donemine gore neredeyse savunma harcamalarini iki katina .¢ikarmistir.*®® Ozellikle
Arap Isyanlar1 sonrasinda savunma ithalati senelik ortalama 5 milyar dolar seviyesinde
olan Tiirkiye, Ortadogu giivenlik kompleksinde Suriye krizinden en fazla etkilenen iilke
olmustur. Uzun bir siire DAES ve YPG/PKK’dan dolay1 ciddi giivenlik krizleri yasayan
tilke, bu duruma artan savunma harcamalar1 ve genisleyen savunma envanteri ile cevap
vermeye calismistir. Ayrica Suriye, Katar, Somali ve Irak’a asker konuglandiran Tiirkiye
bolgesel anlamda daha iyi bir glivenlik postiiriine sahip olmaya ¢aligmistir. Bolgenin
ekonomik olarak giiclii olmayan iilkeleri Misir ve Iran ise savunma ithalat seviyelerinde
yukarida analiz edilen {i¢ iilkeye nazaran diisiik seviyelerde savunma ithalati

yapabilmistir.

Ekonomik olarak ciddi finansman sorunlar1 yasayan Misir, savunma harcamalarini
ABD’den edinilen 1.3 milyar dolar askeri yardim ve Suudi Arabistan, BAE ve bazi
Avrupa lilkelerinden gelen yardimlar ile finanse etmeye c¢alismaktadir. Savunma
ithalatinin {ilkelerin toplam ithalatinda sahip oldugu oranlarin bolge genelinde diistiigi
gozlemlenmistir. Bu durum, genel itibariyle devletlerin 2003-2016 igerisinde biiyliyen
ekonomileri ve artan ithalat rakamlari ile ilgilidir. Ornegin 2005 yilinda 105 milyar dolar
seviyesinde olan Suudi Arabistan toplam ithalat1 2015 yilinda 247 milyar dolar diizeyine
yiikselmistir.!®? Arastirmaya dahil olan bes iilkenin savunma ithalati, tedarik edilen
unsurlar agisindan degerlendirildiginde, genel anlamda hava muharebe unsurlarinin
siparislerde en yiiksek tutar1 kapsadigi tespit edilmistir. Bu baglamda bir 6nceki doneme
gore herhangi bir farklilik goriilmezken, 2003-2016 dénemi de devletlerin nokta saldiri,
gozlem, hava muharebe ve anti-teror kapasitelerini arttirmaya ¢aligtig1 bir yapiya sahiptir.

Bu anlamda Tiirkiye, muharip gemi, topgu sistemleri, zirhli araclar, flizeler ve radar

190 WMEAT verilerine gore yapilan hesaplamalar, Tiirkiye hususunda F. Grimmet’in Conventional
Arms Transfer to Developing Nations baglikli raporlari ile ¢apraz dogrulamaya tabi tutulamamustir.
Bunun nedeni ise bu eserlerde Tiirkiye’nin savunma ithalatina dair verilerin yer almamasidir.
BLWMEAT, Arms Transfer Values 2005-2015, Tablo 11.d.
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sensdrleri kategorilerinin her birine yaklasik olarak 1 milyar dolar harcayanstir.%? Bu
donem igerisinde Tiirkiye birgok alanda envanterini genisletmeye ve modernize etmeye
calisirken, Iran fiize envanterini, Israil ise hava muharebe envanterini genisletmeye
odaklanmistir. Buradan hareketle, Tiirkiye’nin 2003-2016 doneminde bdlgesel giivenlik
kompleksinde daha lider bir rol oynadig1 ya da oynamay1 hedefledigi; israil ve Iran’m ise
tehdit odakli savunma ithalat1 yaptig1 sdylenebilir. Diger bolge iilklerine gore oldukca
yiiksek diizeyde savunma harcamasi yapan Suudi Arabistan’in ise 2003-2016 doneminde

bir dnceki donemde oldugu gibi kapasite ingsasina odaklandig1 goriilmiistiir.

2003-2016 savunma dncelemeleri baglaminda yapilan analizde, savunma harcamalarinin
GSYH’deki paymin 1991-2003 dénemine nazaran olduk¢a anlamli bir diislis yasadigi
goriilmiistiir. 1991-2003 doneminde tehdit odakli 6z-savunmaci devletler grubunda (%2-
3) sadece Iran yer alirken, 2003-2016 déneminde Misir ve Tiirkiye de bu grupta yer
almistir. 1991-2003 doneminde Suudi Arabistan’in GSYH’sinin ¢eyregi savunma
harcamalarina ayrilirken bu deger 2003-2016 doneminde ortalama %8.67 seviyelerine
gerilemistir. Elbette bolgesel anlamdaki bu diisiiste, 2003-2016 déneminin Ortadogu
ekonomileri admna kalkinma ve biiyiime donemi olmasinin etkisi biiyiiktiir.}%® Bu
donemde Israil ortalama %6.47 diizeyiyle bdlgede savunma harcamalarma en ¢ok pay
aytran ikinci devlet olurken, Suudi Arabistan ile birlikte gii¢lii 6z-savunmacilar grubunda
konumlanmstir.}% Arastirma evrenindeki diger ii¢ iilke olan iran, Msir ve Tiirkiye ise
%?2’nin biraz lizerinde seyreden savunma harcama paylan ile tehdit odakli oz-
savunmacilar (Iran & Misir) ve simirli kuvvet aktaricilar: (Tiirkiye) kategorilerinde

konumlanmiglardir.

Savunma harcamalarmin GSYH’deki paylarina dair verilerde bu denli biiylik bir
degisiklik olmasindaki temel sebebin ekonomik biiylime oldugu unutulmamalidir.

Nitekim, bolge tilkeleri savunma harcamalarina kiiresel ortalamanin iizerinde pay ayirmis

192 SIPRI, Arms Transfers Database, Importer/Exporter TIV Tables, Turkey 2003-2015

193 Savunma harcamalarimin GSYH’deki payi igin SIPRI, WMEAT ve IISS, The Military Balance
arasinda gapraz dogrulama metodu uygulanmistir. Misir ve Israil’e dair verilerde oldukga yiiksek diizeyde
uyumluluk gézlemlenirken, diger iilkeler igin anlamli farkliliklar meveuttur. WMEAT, Military
Expenditures, 2005-2015; 11SS The Military Balance, Chapter Ten: Country Comparisons, 2017, Cilt
117, ss. 550-54.

194 fsrail’e dair veriler icin bkz. SIPRI, Milex Database, Data for all Countries, 1988-2017.
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olsalar da 1991-2003 donemi ile karsilagtirmali olarak analiz edildiginde asagi yonde
anlamli bir hareket goriilmektedir. Boyle bir durumun ortaya ¢ikmasina sebep olan sey
savunma harcama miktarlarindaki diisiis degil, bolge devletlerinin ¢ogunun
ekonomilerinin 2-3 kat biiylimesi ve bdylece aymi diizeyde ve dahi artan savunma
harcamalarinin GSYH’de daha az paya tekabiil etmesidir. Bu ve buna benzer baska
faktorlerden kaynaklanan istatistiki veriler, kontrol degiskenlerinin Onemini ortaya
cikarirken, arastirmaci i¢in yaniltici etki yaratma potansiyeline sahiptir. Bu baglamda
savunma harcamalarmin  GSYH’deki paylart incelenirken, makro ekonomik
gostergelerdeki degisim de dikkate alinarak kapsamli bir analiz yapilmalidir. Zira,
ekonomik gostergelere bakilmadan bu tarz bir analiz yapmak, 2003-2016 doneminde
Ortadogu giivenlik kompleksinde baris egiliminin yogunlastig1 ve giivenlik ortaminin
olustugu gibi oldukga hatali analizler ortaya ¢ikarabilir. Savunma verileri incelenirken
aragtirmact, birgok farkli kaynaktan ve birgok farkli makro gdstergeyi ve en dnemlisi tarih

ve saha bilgilerini de kullanmaktan ¢ekinmemelidir.
4.5 2003-2016 Donemi Giivenlik Postiirleri

2003-2016 donemi Ortadogu giivenlik kompleksinin daha giivensiz bir hale geldigi,
yayilmaci dis politikanin yayginlastigi ve gii¢c bosluklarinin olustugu bir yapiya sahiptir.
Bu durum dogrudan boélge iilkelerinin egemenliklerini savunmak adina degisen askeri
dengede daha giivenli bir konuma sahip olmaya caligmalarina sebep olmustur. Askeri
dengede dinamizmi saglayan ve devletleri daha giivenli konuma getiren sey ise somut ve
soyut giiciin arttirilmasi, diger bir tabirle giivenlik postiiriiniin iyilestirilmesidir. Bu
baglamda Arap Isyanlari sonrasinda Suriye’ye asker konuslandiran Iran ve Tiirkiye nin
giivenlik postiirleri ylikselmistir. Tirkiye’nin giivenlik postiiriiniin yiikselisindeki diger
etmenler, Katar ve Somali’de agilan askeri lisler ve burada devamli konuslandirilan
askerler ve Suriye’de yiiriitillen operasyonlar sebebiyle sevk edilen askeri personel
sayisindaki artistir. Ayrica Tiirkiye nin savunma ihracat skoru da 2003 dénemine gore 1

milyar dolar’dan fazla artis gosterdigi i¢cin 1 puan ylikselmistir. Savunma ihracatinda 5
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milyar dolar baraji asan ilk Ortadogu iilkesi olan Israil ise ihracat skorunu 1 puan daha

arttirarak gilivenlik postiir skorunu yiikseltmistir.

Tablo 4-7
1996-2016 Yillar1 Giivenlik Postiirii Degisimleri

Tablo 4.7: 1996-2016 Yillar1 Giivenlik Postiirii Degisimleri

Devlet Giivenlik Postiir Skoru (1-10 Arasi) Gilvenlik Postiirii Unsurlary
199% 2003 16 Serk Bedilmis - Sevk Edilniy Koalisyon 201 Savunma {hracat SM"IM Paramiliter
AskeriPer.  Askeri Per, Operasyonlart (8M, cari kur) lhracat Kuvvetler

(Toplamin %)~ Skoru (1-5)  Skoru (1-5) Skoru (1-5] - Skoru (1-5)
fran 3 2 33 1% 2 1 $02 ! 5
israil 4 4 5 0.1% I 1 45 4 1
Mastr 35 15 26 1% 1 2 $0.2 1 I
Tiirkipe 55 6 7 132% 5 4 16 o
Suudi Arabistan 2 3 43 1% 1 5 $0.1 1 3

2003-2016 donemi giivenlik postiirii analizine dair Tablo 4.7°de goriildiigli lizere
paramiliter kuvvetler skoru eklenmistir.!®> Arap Bahar1 sonrasi artan devlet dis1 aktor
etkinligi baz alinarak devletlerin siirlar1 digarisindaki giivenlik duruslarini sadece sevk
edilen askeri personel ile degil artik bu devletler adina vekaleten savas yiiriiten organlarca
da saglandig1 goriilmiistiir. Bu baglamda devletlerin giivenlik postiirlerini analiz ederken,
sicak c¢atisma olan bolgelerde bdyle bir degiskenin sahayr daha iyi yansittigi tespit
edilmistir. Ortadogu’da Hizbullah, Hasd es-Sabi vb. bircok orgiitle yakin is birligi
igerisinde olan Iran bu anlamda en yiiksek skoru elde etmistir. Suriye, Yemen ve Libya’da
cesitli devlet dis1 aktorlerle iliski kuran Tiirkiye ve Suudi Arabistan iste Iran’dan sonra en
yiiksek skoru elde eden iki bdlge tilkesi olmustur. Bu karsilagtirmanin Ortadogu’ya ve
dahi bu bes tlilkeye has oldugunu daha genis g¢erceve ve daha biiyiik arastirma
orneklemleri i¢in skorlarn  ve ortalamalarin degisebilecegini de unutmamak

gerekmektedir.

195 Bu durumda yeni Giivenlik Postiirii. Formiilii: GP=[(Sevk+Koalisyon+Paramiliter)/3+Savihracat].
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Bu veriler 1s181nda, Ortadogu askeri dengesinde 2016 itibariyle en iyi giivenlik postiiriine
sahip iilkenin Tirkiye oldugu tespit edilmistir. KKTC’deki kalic1 askeri sevkiyat ve
Ortadogu’da agtig1 askeri iisler ve savunma ihractindaki artis ile giivenlik postiiriini
bolgenin en ist diizeyine ¢ikaran Turkiye, sinirli kuvvet aktaricilar kategorisinde yer
almigtir. Bu baglamda Tiirkiye’nin bolgesel krizlerle birlikte kiiresel giivenlik baglaminda
da etkin rol oynadigt ve NATO, BM vb. kuruluslara anlamli katki yaptigi
gozlemlenmistir.'®® Tiirkiye’nin, siirinda ABD’nin destegi sonucu ortaya c¢ikan
YPG/PKK sorununa, bolgede artan liderlik rekabetine ve bdlgesel giivenlik krizlerine
giivenlik postiiriinii ylikselterek cevap verdigi ortaya ¢ikmistir. Buna ragmen Tiirkiye,
bolgesel giivenlik krizleri icerisinde sikisip tehdit odakli bir giivenlik politikas1 izlemek
yerine daha kiiresel bir giivenlik saglama anlayis1 ¢ercevesinde hareket etmistir. Biitiin bu
bolgesel tiirbiilansa ragmen devam eden NATO ve BM askeri kuvvet aktarimlari bu
durumun en 6nemli gostergelerindendir. Bolge ve bolge disi devletlerce olusturulan
DAES’e karst koalisyon ve NATO kuvvetleri adina sahip oldugu birgok askeri iissii
kullanima acan ve topraklarinda bir NATO HSS sistemi konugslandiran Tirkiye bu
anlamda 6nemli bir koalisyon ortag1 olmustur. Tiirkiye bu donemin en énemli koalisyon
operasyonlarindan birisi olan Libya insani miidahalesine de 4 firkateyn, 1 yardimc1 gemi,
1 denizalt1 ve 6 F-16 ile onemli bir katilim gdstermistir.!®” Tiirkiye bu operasyon icin
Incirlik ve Izmir’deki askeri iislerini NATO kuvvetlerinin kullanimma acarak kuvvet

aktariminin diginda lojistik katk1 da saglamigtir.1%

Ortadogu giivenlik kompleksinde Tiirkiye’den sonra en yiiksek giivenlik postiirii skoruna
sahip olan iilke ise Israil olmustur. Israil’in bu denli yiiksek giivenlik postiirii skoruna
sahip olmasinin temel sebebi ise 5 milyar dolar seviyesini asan savunma ihracatidir.

Nitekim Israil bu donemde olusturulan koalisyonlara anlamli katki saglamazken NATO

1% 11SS, The Military Balance, Chapter Ten: Country Comparisons, 2007, ss. 386-92.

17 France24, “Turkey reluctantly joins NATO operations against Libya”,
[http://www.france24.com/en/20110324-turkey-allows-nato-command-libya-military-operations-vote],
Ulasilan tarih: 20.05.2018; The Guardian, Data Blog, Nato Operations by Countries,
[https://docs.google.com/spreadsheets/d/11-
MRQATRy8iUeBsbptkRDF92fL62d70FbSGxUQUSuUJ0/edit?hl=en_US&hl=en_US#gid=0].

198 Reuters, “Factbox: U.S. military resources as Libya action looms”,
[https://www.reuters.com/article/us-libya-usa-military/factbox-u-s-military-resources-as-libya-action-
looms-idUSTRE72H60520110318], Tarih: 20.05.2018.
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ve BM harekatlarma da oldukga diisiik diizeyde katilim saglamistir.®® Bu veriler 1s5131nda
Israil’in giivenlik postiirii skorunun savunma sanayiinde ulasilan bagimsizlik seviyesi ve
sahip olunan askeri teknoloji sayesinde bu denli yiiksek oldugu anlasilmistir. Askeri
personel bazinda Ortadogu’nun en biiyiik ii¢ ordusundan (Tiirkiye, Misir, Iran) birisine
sahip olmamasina ragmen bolgenin en ylisek ikinci giivenlik postiirii skoruna sahip
olmasi, Israil’in giiciin soyut boyutunda olduk¢a énde oldugunun kanitidir. Ortadogu
giivenlik kompleksinde {i¢iincii en yliksek skora sahip olan Suudi Arabistan’in ise daha
cok giiclin somut boyutlarina odaklandig1r ve ordu-envanter ikilisi iizerinden gilivenlik
saglamaya calistigi gozlemlenmistir. Suudi Arabistan’in giivenlik postiirii skorundaki
artisin en Onemli sebebi ise bolgede Onemli bir koalisyon olusumunda lider rol
oynamasidir.??® Arap Isyanlari sonrasi Yemen’de ortaya cikan tiirbiilansin Suudi
hiikiimeti adina giivenlik baglaminda olumsuz bir sonucu olan Hiis? ayaklanmasi 6énemli
bir bolgesel tehdit teskil etmistir. Bu tehdite kars1 gii¢lii 6z-savunmact bir devlet olan
Suudi Arabistan’in liderliginde olusturulan Yeniden Umut operasyonu bu iilkenin
koalisyon ortaklig1 skorunu en iist diizeye ¢ekmistir.?* Bu operasyonlar dahilinde sinir
disia askeri sevkiyatlarini da arttiran Suudi Arabistan buradaki skorunu da bir puan

yiikselterek Ortadogu’nun en yliksek tigiincii giivenlik postiirii skorunu elde etmistir.

Arastirmaya dahil iilkeler arasinda en diislik giivenlik postiirii skoruna sahip son iki tilke
ise Misir ve Iran olmustur. Sinir disina sevk edilmis askeri personel sayisina iran daha
onde iken Misir bolgesel ve kiiresel anlamda daha iyi bir koalisyon ortag: olmustur. Iki
iilke de savunma ihracatinda oldukga diisiik seviyelerde kalsa da iran’in savunma
teknolojisinde Misir’in oldukca dniinde oldugu goriilmiistiir. Bu veriler 1s181nda Ortadogu
giivenlik kompleksi incelendiginde, disaridan en giivenlikli goriinen ve bolgesel liderlik
anlaminda en yiiksek potansiyele sahip olan iilkenin Tiirkiye oldugu ortaya ¢ikmustir.

Elbette ki potansiyel ve kapasite kavramlar: arasindaki fark burada olduk¢a 6nemli hale

19 11SS, The Military Balance, Chapter Ten: Country Comparisons, 2014, ss. 476-85.

200 Rollie Quinn vd., Global Defensive Perspectives 2017, PwWC, s. 11.

201 Globalsecurity.org, “Operation Restoring Hope / Operation Renewal of Hope”,
[https://www.globalsecurity.org/military/world/war/yemen4-renewal-of-hope.htm], Tarih: 20.05.2018.
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gelmektedir. Tiirkiye nin bu yondeki potansiyelini pratige ¢evirip ¢cevirmeyecegi ancak

ceyrek asir sonra gozlemlenebilecek bir olgudur.

Bu durumda Tiirkiye’nin 1991-2016 doneminde gergeklestirdigi gelisme ve kapasite
insasini bir ¢eyrek asir daha devam ettirmesi, tilkenin bolgesel giivenlik kompleksindeki
sekillendirici roliinii daha dnce hi¢ olmadig kadar yiiksek bir seviyeye ¢ikaracaktir. Son
ceyrek asirda Ortadogu’da her anlamda lider rol istlenme amaci tasiyan Suudi
Arabistan’in ise 2030 vizyonu ¢ergevesinde bolgedde daha etkin olacagi 6n goriisii birgok
arastirmaci tarafindan yapilmaktadir. Burada belirleyici olacak olan ise Suudi Arabistan-
ABD iligkisi ve Suudi Arabistan’in korfez tilkelerine kars: yiiriittiigii hamilik politikast
olacaktir. 2014 ve 2017°de Katar ile belirginlesen Suudi karsit1 politika izleme tercihi
diger Korfez tilkeleri tarafindan da gerceklestirildigi takdirde bolgedeki Suudi liderligi
biiyiik bir tehdit altinda kalacaktir. Israil de Ortadogu askeri dengesinde sahip oldugu
niikleer gili¢ ile Joker konumunda olan ve boélgesel giivenlik kompleksini ABD ile
kurdugu ittifak iliskisi sayesinde sekillendirecek diizeyde potansiyele sahiptir. Bu fi¢
iilkenin birbirlerine kars1 diigmanlik kaliplar1 desenleri gelistirmeleri Ortadogu askeri
dengesi adimna biitiin yapiyr derinden sarsabilir. 2016 itibariyle iligkileri ¢cok da iyi
olmayan bu ii¢ iilke Iran ile birlikte Ortadogu giivenligi adina neredeyse biitiin potansiyeli
ellerinde bulundurmaktadir. Bolgesel giivenlik kompleksi ve askeri dengeyi degistirme
potansiyeli en yiiksek senaryo ise yukarida bahsi gecen iic iilke ve Iran arasinda ortaya
c¢ikacak bir giivenlik krizidir. Boyle bir kriz ¢ikmasi halinde bu krizin hizli bir sekilde

derinlesecegi ve bolgesel giivenlik kompleksini sekillendirecegi dngoriilmektedir.
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Tablo 4-8
Giincel Ortadogu Giivenlik Kompleksi Haritasi?

Bilgi:
Datre Hacmi =

n
2016 toplam svunma
harcamasi

10

Tiirkiye

BAE
@ Katar @ Suundi
Arabistan

ng L—kdiin

Giivenlik Postiirii

- Irak
3
@ risir Bahreyn .e Kuveyt
2
Iran . Suriye Umman

1 Cezayir

Savunma Oncelemesi (2016 Savunma Harcamas1 % GSYH )

1.5% 20% 2.5% 3.0% 3.5% 4% 5% 8% T3 8% 0% 10%11% 17%

Elde edilen veriler 15181inda olusturulan Ortadogu giivenlik kompleksi haritas1 Tablo 6’da
bolge devletlerinin nasil konumlandiklar1 gézlemlenebilmektedir. Bolgenin en yliksek
savunma oncelemesine sahip iilkeleri Umman, Suudi Arabistan, Irak, Kuveyt ve Israil
olmustur. Korfez {ilkelerinde savunma Oncelemesinin olduk¢a yiliksek oldugu
gbzlemlenmistir. Bu da Basra Korfezi’ndeki Iran-Suudi rekabetinin bu iilkeler adima
giivenlik politikalarinda olduk¢a belirleyici oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Korfez
iilkelerinin savunma 6ncelemesinin bu diizeylerde gerceklesmesinin diger bir sebebi ise
GSYH verilerine oranla ortalamanin iizerinde gerg¢eklesen savunma harcamalaridir. Bu
da, bolge devletlerinin ekonomik gostergelerin aksini isaret ettigi durumlarda dahi yiliksek
savunma harcamalar1 yaptigina isaret etmektedir. Bolge tilkelerinin biiyiik bir gogunlugu
gli¢lii 6z-savunmacilar kategorisinde konumlanmistir. Bu kadar ¢ok gii¢lii 6z-savunmaci

devletin oldugu bir bdlgede catigmalarin derin diismanlik kaliplarindan kaynaklandigi

202 Kaynak: PwC, Global Defensive Perspectives, Cilt 117, 2017.

106



varsayimi yapilabilir. Bu c¢ergevede saha pratigi incelendiginde, bolge iilkeleri arasinda
gecmisi olduk¢a uzun olan giivenlik krizleri oldugu bu varsayimi dogrular niteliktedir.
Misir ve Katar’in tehdit odaklr oz-savunmact kategoride yer aldig giivenlik kompleksi
haritasinda sadece Tiirkiye kiiresel bir gilivenlik postiiriine ulagabilmistir. Bu durum
kiiresel Olgekte giivenlik postiiriinii  kabullendirmis tek bdolge {ilkesinin Tiirkiye
oldugunun ispat1 niteligindedir. Tiirkiye’nin 2016 itibariyle ulastig1 diizeyde olmasa da
bolgesel anlamda anlamli bir giivenlik postiirii gelisimi gosteren diger tilkeler ise Suudi

Arabistan, Israil ve Birlesik Arap Emirlikleridir.

Bu tablo Ortadogu’nun en fazla savunma harcamasi yapan devleti ile en yiiksek giivenlik
postiirii skoruna sahip devletin ayn1 olmamas: istatistiki verilerin ¢ok boyutlu olmasi
gerektigi gercegini de bir kere daha dogrulamistir. Giivenlik postiirii ve savunma
Oncelemesi bir arada diisiiniildiiglinde arastirma konusu olan 5 {ilkenin siralamasi ile

sOyle olugmustur:

1. Tiirkiye

2. Israil

3. Suudi Arabistan
4. fran

5. Misir

Bu veriler ve analizler kullanilarak Ortadogu’nun ge¢misi ve bugilinlinii kavramak
miimkiin oldugu gibi bilimin dogas1 geregi gelecege yonelik tahminlerde bulunmak da
miimkiindiir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye’nin Ortadogu giivenlik kompleksinde 1991-2016
doneminde askeri dengeyi en ¢ok lehine ¢eviren lilke oldugu gozlemlenmistir. Bolgesel
giivenlik kompleksini kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda kismen de olsa sekillendirmeyi
basaran Tiirkiye, bolgenin en derin gilivenlik krizi olan Suriye krizinde hem masada hem
de sahada aktif rol oynamistir. Bu sayede bu krizin sonuclarina dogrudan etki etme
potansiyeli olusturan Tiirkiye, bolgesel giivenlik kompleksinin Suriye krizi sonrasindaki
evresi adina olduk¢a anlamli avantajlar elde etmistir. 1991-2016 yillarin1 kapsayan bu
ceyrek asirlik savunma harcamasi ve giivenlik postiirii aragtirmasi, politik istikrarin
tilkelerin giivenlik saglama potansiyelini ne kadar dogrudan etkiledigine 151k tutmustur.
Bolge iilkelerinden istikrar sorunu yasayan Misir’in kaybolan potansiyeli ve Iran’mn
ekonomik istikrarsizliktan dolayr azalan enerjisi bolge giivenlik tarihi agisindan énemli

noktalara isaret etmektedir. Arastirmanin ikinci boliimiinde anlatilan firsat ve kararlilik
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dengesini yakaladiklar1 ekonomik biiyiime istikrar1 ve siyasi irade ile destekleyen Suudi
Arabistan, Israil ve Tiirkiye ise askeri dengeyi kendi lehlerine degistirmeyi basarmustir.
Savunma sanayi baglaminda kararlilig: iist diizeyde olan Iran ise firsatlar bazinda oldukca
talihsiz donemlerden ge¢mis ve savunma sanayii alaninda sahip oldugu potansiyeli

yeterince kullanamamustir.

1991-2016 doneminin en 6nemli askerl denge degisiklikleri elbette Irak ve Suriye’nin
devlet egemenligini kismen de olsa yitirmesi olmustur. Buradan dogan gii¢ bosluklari ise
biiyiik dl¢iide Iran tarafindan olmak kaydiyla Tiirkiye-Suudi Arabistan ve Israil tarafindan
doldurulmustur. Boyle dinamik bir giivenlik kompleksinde devlet-dis1 aktorlerden
kaynaklanacak daha fazla giivenlik sorunu yasanacagi ongoriisii yapilabilir. Ancak
yiikselen giivenlik postiirleri ve oldukg¢a yiiksek seyreden savunma harcamalar1 da dikkate
alindiginda bolgede devletlerarasi bir savasin ¢ikma olasiligi da bulunmaktadir. 1991-
2016 yillar1 arasinda yiiksek bir dinamizme sahip olan Ortadogu askeri dengesi boyle bir
savas c¢ikmasi durumunda bastan asagi degisebilir. Ancak temel anlamda, bolge
devletlerinin bdyle bir savasa girmeyi rasyonel gormeyecegi diisiiniilmektedir. Nitekim
bolge iilkelerinin birgcogu savunma harcamalarini arastirmanin ikinci déneminde daha
asagl seviyelere ¢ekmis ve envanterlerinde daralmaya gitmistir. 1991-2016 yillart
arasindaki askeri personel sayisi disiisleri de dikkate alindiginda, yiiksek giivenlik
postlirii ve savunma oncelemesinin bir savas hazirligi degil mevcut giivenlik krizlerine

verilen reaksiyonlar olarak algilanmas1 gerekmektedir.
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Bu arastirma, temel anlamda savunma sanayileri ile bolge devletlerine ait ordulara dair
niceliklerin analiz edildigi iki asamali bir yapiya sahiptir. Bolgesel gilivenlik
kompleksinin g¢eyrek asirlik tarihgesini ¢ikarmak adina yapilan incelemede, bdlge
devletlerinin hangisinin mevcut askeri dengeden rahatsiz oldugu ve hangilerinin
statiikocu oldugu da anlasilmaya calisilmistir. Bu baglamda, bolge devletlerinden askeri
giiclerini yiiksek diizeylerde arttirmaya ¢alisanlar ile askeri niceliklerinde azalmaya giden
tilkeler arasinda da bir ayrim yapilabilmistir. Ortadogu giivenlik kompleksinin yapisini
askeri boyutuyla ele alan bu arastirma, temel anlamda bir nicelik analizidir. Bu sebeple,
yapilan arastirma herhangi bir savas senaryosunda kimin kazanacagini tespit etmek yerine
sadece kimin daha avantajli olacagina isaret etme potansiyeline sahiptir. Arastirma
sonucunda yapilan siralama yalnizca askeri nicelikler baglaminda ortaya g¢ikan bir
siralama olarak ele alinmali ve c¢alismanin baglaminda ekonomi, cografya, dogal

zenginlikler vb. gili¢ unsurlarinin olmadig1 unutulmamalidir.

Arastirma kapsaminda bolge iilkelerinin savunma sanayileri incelenirken, devletlerin
birbirlerine kars1 ne gibi teknolojik dstiinliikleri oldugu tespit edilmeye galisilmistir.
Savunma sanayileri incelenirken ¢ok katmanli bir derecelendirme yapilmis ve devletlerin
ithal edilen pargalarin montajindan, teknolojik yenilesmeye kadar uzanan yelpazede
hangi asamada olduklar tespit edilmeye calisilmistir. Bu baglamda yapilan ¢eyrek asirlik
donemi kapsayan inceleme sonucunda Israil’in Ortadogu’nun en gii¢lii savunma
sanayiine sahip oldugu ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye ve Iran’in, Israil’in ardindan bdlgedeki
en giicli savunma sanayilerine sahip olduklar1 ve Misir’in sahip oldugu potansiyele
ragmen arastirilan {lkeler ig¢inde en zayif sanayilerden birisine sahip oldugu
gozlemlenmistir. Ortadogu’nun en zayif savunma sanayiinin ise yerlilik oran1 %5’in
altinda olan Suudi Arabistan’a ait oldugu tespit edilmistir. 1991-2003 ve 2003-2016
donemleri arasinda en fazla gelismeyi gOsteren savunma sanayilerinden birinin
Tiirkiye’ye ait oldugu tespit edilirken, Tirkiye’nin firsat-kararlilik dengesini korumada
Israil ile birlikte en basaril1 iki iilkeden birisi oldugu sdylenebilir. 1991-2003 dénemi
icerisinde bdlgenin en giiclii ikinci savunma sanayiine sahip olan Iran, genel itibariyle
ekonomi ve politika eksenindeki sorunlardan kaynaklanan bir diisiis yasamistir. Savunma

sanayine ekonomik anlamda yeterli diizeyde AR&GE destegi saglanamazken, Iran
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savunma sanayii ihracat a¢isindan da uygulanan enerji ambargolardan dolay1 finansman
saglayamamistir. Ekonomik sorunlar bolge tilkelerinin sadece savunma sanayiinde degil
bircok alanda zorlanmalarina ve ulusal ordularina yonelik politikalarini revize etmelerine

sebep olmustur.

Ortadogu giivenlik kompleksinde aragtirmaya dahil edilen bes iilkenin ordular1 ve sahip
olduklar1 konvansiyonel silah envanterleri incelendiginde iki donem arasinda 6nemli
degisiklikler oldugu gériilmiistiir. 1991-2003 dénemi dzelinde Israil’in bdlgenin en etkili
hava ve kara kuvvetlerine sahip oldugu goriiliirken, deniz kuvvetlerinde Tiirkiye nin daha
avantajli oldugu tespit edilmistir. Olgek olarak en biiyiik ordu yapilanmasinin Misir’a ait
oldugu ve Tiirkiye’nin de bolgedeki en biiyiikk ordulardan birisine sahip oldugu tespit
edilmistir. Bu donemde bdlgenin en gelismis ve etkili fiize envanterine ise Israil’e aittir.
Ancak 1991-2003 déneminde Iran’in birgok fiize platformunda en az Israil kadar gelismis
bir fiize teknolojisine sahip oldugu goriilmiistiir. Genel itibariyle, ordu ve konvansiyonel
envanter bir araya getirildiginde bdlgenin en giiclii konumdaki iilkesinin Israil oldugu ve
Tiirkiyenin Israil’e kars1 deniz kuvvetlerinde ciddi avantaj sahibi olmakla birlikte ikinci
sirada yer aldig1 tespit edilmistir. Misir’in deniz kuvvetlerinin bu dénem bdolgedeki en
biiyiik ikinci donanmaya sahip oldugu ortaya ¢ikarken Iran ve Suudi Arabistan ise bu bes

tilke arasinda en geride kalan askeri yapilanmalara sahipti.

2003-2016 déneminde ise Israil ve Tiirkiye’de ordularm kiigiildiigii ve envanterlerin
finansal anlamda daha siirdiirtilebilir diizeylere indirildigi goriilmektedir. Misir, Suudi
Arabistan ve [ran’in ordu yapilanmasinda daralma olmazken, Tiirk Silahl1 Kuvvetleri’nin
aktif personel sayisinda ciddi bir diisiis goriilmiistiir. Bu donemde sadece Suudi Arabistan
da aktif personel sayisint artmistir. Bu degisiklikler goz 6niine alindiginda bolgenin en
fazla aktif askeri personele sahip iilkesi Iran olurken, Israil incelenen iilkeler arasinda bu
konuda en az maliyet iistlenen bolge iilkesi olmustur. Kara kuvvetleri envanterlerinde ve
aktif tank sayilarinda da Israil bolgede en fazla daralmaya giden iilke olmustur. Bolgenin
en bliylik kara kuvvetleri envanterine sahip olan iilkesinin Misir oldugu goriiliirken,
Tiirkiye’'nin de Misir’a ¢ok yakin seviyelerde oldugu tespit edilmistir. 2003-2016
doneminde Israil’in hava kuvvetlerindeki iistiinliigii devam ederken diger devletler ile
arasindaki teknoloji ve seviye farkinin da bir nebze daha acildig1 sdylenebilir. Misir ve

Tiirkiye’nin bolgenin en biiyiik {ic hava kuvvetleri envanterine sahip oldugu ve Iran’mn
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bolgenin en eski hava kuvvetleri envanterine sahip oldugu da tespit edilmistir. Bélgenin
deniz kuvvetleri anlaminda operasyon kabiliyeti en yiiksek donanmasi Tiirkiye’ye aitken,
Misir’in Slgek bazinda ve Israil’in de modern yiiksek teknoloji bazinda Tiirkiye nin ¢ok
ardinda olmadig1 goriilmiistiir. Donanmasi daha hafif ve kii¢iik gemi ve denizaltilardan
olusan Iran’1n ve halen denizaltrya sahip olmayan Suudi Arabistan’in bu baglamda bu bes

tilke arasinda en dezavantajli konumda olduklar1 sdylenebilir.

Biitiin bu siralamalar 1s1ginda bolgenin ordu ve envanter 6zelinde en avantajli konumda
olan tilkesinin, bolgende en biiyiik ikinci kara envanterine ve en biiyilik deniz kuvvetlerine
sahip olan Tiirkiye oldugu sOylenebilir. Hava kuvvetleri ve fiize envanteriyle 6ne ¢iksa
da kara kuvvetlerindeki daralma ve ordusunun bu denli kii¢iilmesinden dolay: Israil
bolgedeki ikinci en giiclii askeri yapilanma olarak konumlandirilmistir. Olgek bazinda
kara-hava-deniz kuvvetlerinin hepsinde genis bir envantere sahip olan Misir ise
ordusunun biiylik bir kismi yiikiimlii personelden olustugundan ve biitiin kuvvetlerdeki
egitimli personel agigindan dolay1 bu iki iilkenin gerisinde kalmistir. Hava kuvvetleri
anlaminda bu bes iilkenin en zayifi olan Iran ve ulusal ordusu bu bes iilkenin en zayifi
olan Suudi Arabistan ise son iki sirada farkli alanlarda birbirlerine karsi iistiinliige

sahiptir. Bu nedenle bu iki iilke arasinda net bir siralama olusturulmamastir.

Suudi Arabistan 1991-2003 doneminde bdlgede savunma harcamalart en yiiksek
seyreden lilke olurken bu anlamda diger bolge iilkeleri ile arasinda ciddi bir fark oldugu
goriilmiistiir. Suudi Arabistan’1t savunma Onceliklendirmesi baglaminda takip eden
iilkeler ise Israil ve Tiirkiye olmustur. Bu durum 2003-2016 donemi i¢in de seyrini
korumustur. Suudi Arabistan bdlgede savunma harcamalarina en fazla kaynagi ayirirken
bolgede savunmayi en ¢ok dnceleyen devletlerden birisi olmustur. Bu donemde de Israil
ve Tirkiye gerceklestirdikleri savunma harcamasi ve ithalatiyla Suudi Arabistan’in
arkasinda yer almistir. Bolge iilkelerinin cogunun 6z savunmaci bir sekilde (GSYH nin
%3’tinden fazla Savunma Harcamasi) savunma Onceliklendirmesi yapiyor olusu,
bolgedeki giivenlik krizlerinin derinligine ve katilasan diigmanlik kaliplarina isaret
etmektedir. Ayrica bu denli yiiksek seyreden savunma harcamalari bolgede statiikoya dair

degisimlerin yasanabilecegi varsayimini da desteklemektedir.

1991-2003 doneminde bolgede yasanacak statilko degisimine karsi kendini en fazla

giivende hisseden iilkenin en yiiksek glivenlik postiirii skoruna sahip olan Tiirkiye oldugu
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sdylenebilir. Bu dénemde israil ve Suudi Arabistan, Tiirkiye’den sonra bdlgede en yiiksek
giivenlik skoruna sahip iki iilke olmustur. Misir ve Iran’m ise bu dénem i¢in yukarida
bahsi gecen li¢ lilke kadar yliksek bir giivenlik durusuna sahip olmadigi gorilmiistiir.
2003-2016 doneminde ise giivenlik postiirii skorlarinda degisiklikler olmasina ragmen bu
degisimler bes iilkenin kendi arasindaki siralamayi etkileyecek diizeylerde degildir.
2000’1 yillarin bagindan itibaren bdlgede giderek etkileri artan devlet dis1 aktorler de
giivenlik postiirii skoruna dahil edilerek bu unsurlarin sahadaki etkileri géz ardi
edilmemeye calisilmistir. Bolge iilkeleri genel itibariyle ordular1 iizerinden bir glivenlik
durusu sergilemeye ¢alisirken, sadece Israil sahip oldugu teknolojik {istiinliik ve askeri

ihracat ile bolge devletlerine kars1 6nemli bir iistiinliik saglayabilmistir.

1991-2016 yillar1 arasinda yapilan bu arastirma cergevesinde, giiniimiiz itibariyle
Ortadogu’nun en fazla avantaja sahip ve en fazla giivenlik saglayan askeri yapilanmasi
Tiirkiye’ye aittir. Tirkiye’nin temel avantajlar1 ordusu, kuvvet kalitesi, deniz giici,
gelismekte olan savunma sanayii ve yiiksek giivenlik postiiriidiir. Bolgede joker gii¢ olan
Israil ise, en fazla giivenlik saglayan ikinci askeri yapilanmaya sahiptir.2® Bunun temel
sebepleri, ordunun hem aktif hem yedek kuvvetlerinin iyi egitimli olmasi, yiiksek
savunma ihracati, bolgenin en iyi hava kuvvetlerine sahip olmasi ve giderek
bagimsizlasan giivenlik yapilanmasidir. Israil’in sahip oldugu en temel dezavantajlar ise

ordu 6lgeginin dar olmasi, kii¢iik bir yiiz 6l¢iimii ve dogal cografi sinirlarinin olmayisidir.

Bolgenin en giiglii balistik fiize envanterine sahip olan Iran ise giivenlik saglama
potansiyeli acisindan bu bes iilke icerisinde iiiincii sirada yer almistir. Iran’in, ulusal
orduyu (Artes) Devrim Muhafizlar1 (Pesderan) karsisinda gii¢siiz tutmaya calisan devlet
politikas1 ve uzun siiredir devam eden ambargolar, en temel dezavantajlari oldugu
goriilmiigtiir. Ancak Iran, sahip oldugu tersine miihendislik becerisi, uranyum
zenginlestirme kapasitesi ve balistik fiize envanteri ile taarruz kapasitesi en yiiksek olan
bolge tilkelerinden birisidir. Savunma envanteri ve giivenlik postiirii 6l¢iitiinde bolgenin

giiclii iilkelerinden olan Suudi Arabistan ise bolgede arastirmaya dahil olan 5 iilke

203 fsrail’in joker gii¢ olarak tanimlanmasinin sebebi bdlgede diger higbir aktdriin sahip olmadig bir giic
olan Niikleer Silah teknolojisine sahip olmasidir.
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icerisinde dordiincii siradadir. Cografi olarak korunmasi oldukga zor bir yapiya sahip olan
Suudi Arabistan topografyasi diger kosullarla bir araya geldiginde Suudi Arabistan
ordusunun giincel haliyle giivenlik saglama potansiyelini olduk¢a asagiya ¢ekmistir.
Ortadogu’nun gilincel anlamda en fazla aktif personel barindiran ordusuna sahip Misir,
incelenen bes iilkenin en dezavantajli askerl yapilanmasina sahiptir. Misir’in en temel
avantajlar1 6l¢cek bazinda biiyiik ordusu ve deniz giicli iken dezavantajlari diisiik savunma

harcamalari ve ihracati, diisiik glivenlik postiirii ve zayif savunma sanayiiidir.

Bu siralama arastirma cercevesinde belirlenen kriterler iizerinden giivenlik saglama
odakli olarak olusturulmustur. Burada olusan siralamanin arastirmanin baglami disinda
ve Ortadogu’da giivenlik saglama potansiyeli ¢ercevesinden ¢ikildiginda
farklilasabilecegi unutulmamalidir. Ayrica bu siralama veriler lizerinden yapildigindan

test edilmeye ve giincellenmeye agik bir yapiya sahiptir.
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OZGECMIS

Furkan Halit Yolcu 2011 yilinda Bahgesehir Universitesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi
Iliskiler boliimiine derece ile burs kazanarak girmistir. Egitimini burada Ingilizce
gerceklestirirken 1 sene Ispanya’da Universitat Pompeu Fabra {iniversitesinde Erasmus
programi dahilinde egitim gérmiistiir. 2015 yilinda mezun olan Yolcu, OYP ile dogrudan
atanmis ve bir¢ok 6zel liniversitede aragtirma gorevliligi kazanmistir. Akademi diinyasina

ise Sakarya Universitesi Ortadogu Enstitiisii ile giris yapmistir.

Halen burada caligsmakta olan Yolcu, genel olarak Giivenlik Caligmalar1 disiplininde
calismalarini yiiriitmektedir. Arapga dil sinavindan da baraj puanini gegerek ¢ok dilli bir
akademik kariyerin baslangicinda olan Furkan Halit Yolcu, bolgeyi bolgeden anlama

mottosuyla ¢alisgan ORMER’de ¢alismalarina devam etmektedir.

129



