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ON SOZ

Tiirk dilinin yapisi, bu dile ait telaffuz edilen ve edilmeyen unsurlar arasindaki karsitlik
kuraliyla kurulmustur. O nedenle herhangi bir dilbilgisi konusunu ele alabilmek i¢in,
bahsedilen karsitlik sistemine hakim olmak gerekir. Calisma bu ihtiyagtan hareketle dilin
anlam, gorev ve onlar1 karsilayan telaffuz unsurlarinin karsitliginin nasil igledigini ortaya
koymak adina farkli diyalektlerden eklesme drneklerinin tanikliginda olusturulmustur.
Birinci bolimde karsithigin gramer ¢alismalarinda nasil ele alindigi ve aslinda nasil ele
alinmasi gerektigi tartisilmis, sonrasinda karsitlik ve onu olusturan iligki tiirleri izah
edilmistir.
Ikinci béliimde morfofonetik-morfofonemik karsithgin dildeki karsiligi orneklerle
acgiklanmustir.
Ucgiincii boliimde Tiirk dilinin eklerinin morfofonetik-morfofonemik diizlemdeki eklesme
kurallar1 zengin ¢oziimlemelerle degerlendirilmistir.
Sonug boliimiinden sonra, calismada gecen terimler sozIigi olusturulmustur.
Maddi desteklerinden &tiirii bursiyeri oldugum TUBITAK’a (BIDEB 2211-A doktora
burs programi) tesekkiir ederim.
Doktora ¢alismam boyunca ilminden istifade ettigim hocam Prof. Dr. Zikri TURAN’a
katkilarindan dolay1 tesekkiirii borg bilirim.

Tugce TAKOGLU

28/06/2024



ICINDEKILER

KISALTMALAR ..ot bbbttt ii
ISARETLER ..ottt ettt ettt eneeas v
OZET ... Vi
ABSTRACT . vii
L] 121 1T 1
1. BOLUM: ANLAM, ISLEV VE TELAFFUZ KARSITLIGININ UNSURLARI ..8
L1 KArSitlK NEAIT? ..ottt 8
1.1, SEKIl INEAII? .. 11
1.1.2. Telaffuz Nedir? ... 11
1.1.3. Telaffuz Edilmeyen Unsur: @ Nedir? ..........cccocviiiiiiiiiiniiiiniieiens 11
114, ANAM NEUIT? ..o 15
ST (] 150 N L o OO 16
1.2, Kelime-EK Kargitli@l .....ccccooiviiieiiieieie et 16
1.2.1. Anlam-GoOrev KargitliZl.........cooeiiiieiiiiieieisesicese e 19
1.2.2. Asil Unsur- Yardimet Unsur Karsithi@n .....oooviveiiiiinicnieiccccsees 20
1.2.3. Oncelik-Sonraltk Karsithi@l ...........ccevevreirerereriiiicereessseee e 20
1.2.4. Sekil-Telaffuz KargithiGl........ccoveiiiiiiiiiiiieee e 20
1.2.5. Telaffuz Aralig1t Karsithi@l.......ccocooiiiiiiiiiii 21
1.3, EK-EK KaATSItIIZ1..c.ceuviiiiiiiiiieieeee et 21
1.3.1. Alt Sekil-Ust Sekil Karsithifl .........ccoveveveveeereeereeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 23
1.3.2. Alt Fonksiyon-Ust Fonksiyon Karsithi@i...........cceeveveriersicresiereieennenans 24
1.3.3. Yerdas-Yandas KarsithiK ........ccccocviiiiiiiiiiii e 24
1.3.4. Oncelik-Sonralik KarSithil ..........ccovcveriverriereriiserescseiseseseese e 26
1.3.5. Sekil-I§1eV KarSItlSI ....cvoveveveveeeieeeeeeeee e, 26
1.4, Kelime-Kelime Kargithi@l .......ccooviiiiiiiiiiiiiicee s 27
1.4.1. ISIM-Fiil KarSIHEL.....cvovvivevirereiieeiiicre e 27
1.4.2. Anlam-Sekil Kargitligl .......ccoeviiiiiiiiiiiieieeicsee e 31
1.4.3. Asil Unsur-Yardimer Unsur Kargithigl ......cooovveiiiiiiiiiiie e 32
1.4.4. Oncelik-Sonraltk KarsithiFl ...........cceveiiecreuereirieccieeeseeeve e 32
2. BOLUM: MORFOFONETIK-MORFOFONEMIK KARSITLIK ...................... 33



2.1, S8 OIAYIATT 1.ttt s 33

2.2. Tabaka ve Kullanim Tercihi........cccccoiiiiiiiiiiiiiiic et 36
2.3. Sanat-Belagat-Kafiye..........ccocviiiiee e 37
3. BOLUM: MORFOFONETiIK-MORFOFONEMIiK KARSITLIGIN

FONKSIYON VE SEKiL KARSITLIGI NASIL KURULMUSTUR...................... 47
3.1 YaPIM EKi .o 47
Bi2. HAI EKi oottt 62
TR TR 5 21« R SPSR 80
3.4. OlumIuluk-OluMSUZIUK EKI ......ccvveiiiiiiieieecee et 86
3.5, TKIIK-COKIUK BKi....eoveoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees e sseeseee s eseee s es e seeesee e ss e ee s sneennes 89
316, SOTU EKI vttt bbb 92
3.7. Isim Tamlamast Kuran EKIET...........ccoceioiiiiiieeie ettt 96
IR T ) < 11 1 < PR 114
B9 EK Il oo 131
3.10. FRIIIMSE EKI Lottt 141
SONUGC ...ttt e e et e s ee e s ee e ee e eeeseee 192
TERIMLER SOZLUGU .........coooiiiiiieieececeee s 195
KAYNAKCA ..ottt 198
L0V € 05\ 1 1T 205



Balikesiragz
Bartinagz
Bitlisagz

BK

CS

IB

DA

E
Eskisehiragz
ESR

EVH

F$

G

GT
Karabiikagz
KB

KT
Malatyaagz
MS

MT
Muglaagz
Musagz

NF

NKH

NT

OH

OK

oV

SK

T

KISALTMALAR

: Balikesir Agz1

: Bartin Agz1

. Bitlis Agz1

. Bilge Kagan Abidesi

: Cemal Siireya-Sevda Sozleri
. Irk Bitig

: Devlet Ana

: Ord. Prof. Dr. A. Siiheyl Unver’in Kaleminden Edirne
. Eskisehir Agzi

. Eski Siirin Riizgariyle

. Atilla Ilhan-Elde Var Hiiziin

: Ferhad i Sirin (Fransa Milli Kiitiiphanesi)

: Garibname

: Giilistan Terclimesi

: Karabiik Agz1

: Kutadgu Bilig

: Kol Tigin Abidesi

: Malatya Agzi

: Mai ve Siyah

: Resat Nuri Giintekin-Miskinler Tekkesi

: Mugla Agz1

: Mus Agz1

: Nehcii’l-Feradis

: Ismet Ozel-Neyi Kaybettigini Hatirla

. Nurettin Topgu-Varolus Felsefesi Hareket Felsefesi
: Halil Inalcik-Osmanlilar ve Haglilar

: Oguz Kagan Destani

: Orhan Veli-Biitiin Siileri

: Sait Faik Abasiyanik-Son Kuslar

: Tonyukuk Abidesi



Trabzonagz
Ushagz
Vanagz

YE
Zonguldakagz

: Trabzon Agz1

: Ushum Agz1

: Van Agzi

> Yunus Emre Divani (Fatih Niishasi)

: Zonguldak Agz1



<>

I

ISARETLER

> Bir sesin ya da seklin varliginin sartlara bagli, ihtiyari oldugunu gosterir.

: Isme baglanmay, isim kategorisini gosterir.

: Fiile baglanmayn, fiil kategorisini gosterir.

: Bir gramer unsurunun, telaffuz edilmeyen ancak fonksiyonu korunan seklini
temsil eder.

- Ses ya da seklin gelisim yoniinii gosterir.

- Kelime igindeki ses grubunu gosterir.



OZET

Bashk: Tiirk Dilinin Morfofonetik-Morfofonemik Karsitligi

Yazar: Tugge TAKOGLU

Damisman: Prof. Dr. Zikri TURAN

Kabul Tarihi: 28/06/2024 Sayfa Sayisi: vii (6n kisim) + 205 (ana
kisim)

Tiirk dili anlam, fonksiyon ve bunlari kargilayan telaffuz unsurlarimin karsgitligini takip edilebilir bir
stiregle ortaya koymas: hasebiyle diger dillerden ayrilir. Tiirk dilini anlayabilmek i¢in morfofonetik
morfofonemik karsitlik bilgisine ve bu karsitlig: sekillendiren diger vasitalara sahip olmak gerekir. Aksi
durumda ortaya ¢ikacak somut verilere dayanmayan ¢éztiimlemeler, kelime ve eklerin karsiliklarini vazih
bir sekilde tespit etme noktasinda yetersiz kalacaktir. Nitekim halihazirdaki bu yetersizlik, anlam ve
gorev unsurlarinin birbirine karistirllmasinin yaninda farkl birgok dilbilgisi konusunun tartismali halini
stirdiirmesine ve bunlardan kaynakh olarak 6gretim siireglerinde de hayli zorluk yasanmasina sebep
olmaktadir.

Morfofonetik farkliliklarin fonksiyon farki olarak algilanmasi ve telaffuz edilmeyen &gelerin yok
hiilkmiinde sayilmasi, s6z konusu yetersizligin sebepleri arasindadir.

Bu ¢alismada, karsitlik teriminin dil ¢aligmalarinda nasil ele alindigi ve aslinda nasil ele alinmasi
gerektigi hususundan sonra, morfofonetik morfofonemik karsitlik ve bu karsithgin cergeveledigi
karsiliklarin ne oldugu konusuna deginilmistir. Devaminda, farkli diyalektlerdeki 6rnek eklesmelerle
konu somutlastirilmaya calisilmistir. Ornek eklesmeler anlam, gdrev ve bunlar1 karsilayan telaffuz
unsurlarinin kendi aralarindaki karsitligi farkl sekillerle temsil edebilecek metinlerden segilmistir.
Verilen 6rnek ¢oziimlemeler, degisen morfofonetik ve degismeyen morfofonemik kurali neticesinde,
Tirk dilinin diyalektleri arasindaki farklarin sadece sekil farkliliklarindan kaynaklandigini ve
morfofonetik dizilimin morfofonemik dizilime bagl olarak sekillendigi gercegini ortaya koymaktadir.
Bu acidan herhangi bir fonksiyonun, herhangi bir sekle etiketlendirilerek degerlendirilemeyecegi
sonucuna varilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Karsitlik, Anlam, Gorev, Sekil, Telaffuz
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ABSTRACT

Title of Thesis: Morphophonetic-Morphophonemic Contrast of the Turkish
Language

Author of Thesis: Tugce TAKOGLU

Supervisor: Prof. Dr. Zikri TURAN

Accepted Date: 28/06/2024 Number of Pages: vii (pre text) + 205
(main body)

The Turkish language differs from other languages in that it reveals the contrast of meaning, function
and the corresponding pronunciation elements in a traceable process. In order to understand the Turkish
language, it is necessary to have knowledge of morphophonetic morphophonemic contrast and other
means that shape this contrast. Otherwise, analyzes that are not based on concrete data will be insufficient
to clearly determine the meanings of words and suffixes. As a matter of fact, this current inadequacy
causes many different grammar issues to remain controversial, in addition to the confusion of meaning
and function elements, and thus causes considerable difficulties in the teaching process.

Perceiving morphophonetic differences as functional differences and ignoring unpronounced elements
are among the reasons for this inadequacy.

In this study, after discussing how the term contrast is handled in language studies and how it should
actually be handled, the subject of morphophonetic morphophonemic contrast and the equivalents
framed by this contrast are touched upon. Subsequently, the subject has been tried to be concretized with
sample suffixes in different dialects. Sample suffixations were selected from texts that can represent the
meaning, function and the contrast between the pronunciation elements that correspond to them in
different ways.

The sample analyzes given reveal the fact that, as a result of the changing morphophonetic and
unchanging morphophonemic rules, the differences between the dialects of the Turkish language arise
only from shape differences and that the morphophonetic sequence is shaped depending on the
morphophonemic sequence. In this respect, it is concluded that any function cannot be evaluated by
labeling it to any shape.

Keywords: Contrast, Meaning, Function, Form, Pronunciation
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GIRIS

Her dilin kendine ait bir yapis1 vardir. Bir dili 6teki dillerden ayiran sey sahip oldugu
yapidir. Dolayisiyla bir dili tanitmak ve anlatmak i¢in o dilin yapisina hakim olmak
gerekir. Dilin yapisinin ¢dziimlenerek aktarilmasi, dilbilgisi 6gretim ve arastirma
stiregleri icin Onem tasimaktadir. Bu yapiyr veren unsurlar ise ses, sekil ve climle
bilgisidir. Kelime ve eklerin anlam ve islev degerleriyle onu aktaran telaffuz unsurlari
arasindaki yap1 iliskisinin ¢6zlimii Tiirk dilini anlama ve anlamlandirmanin esasini tegkil
etmektedir. Bu iliski dil 6gelerinin karsilikli bagini ifade eden karsitligi igerir. Tiirk dilini
baska dillerin dilciligiyle agiklamaya calismanin ve sahip oldugu karsiliklilik iligkisini
goz ardi ederek incelemenin dil caligmalar1 agisindan dogru sonuglar vermedigi
gbzlenmistir. Tam olarak bu sebeple, Tiirk dilciliginde birgok mesele ¢oziilememis,
sorunlar ve muglak kalmis konular tartigmali bir halde varligin1 devam ettirmistir.

Bundan dolayt, karsitlik konusu, igerigi itibariyle epeyce sorunlu bir mesele olarak Tiirk
dilciliginde etraflica ele alinmasi gereken hususlarin basinda gelir. Nitekim bir¢ok
caligmada karsithk konusunun kavram diizeyinde tarifler ve Ornekler verilerek
incelendigi dikkat cekmektedir. Ancak dilcilikte hala yeni ve inkisaf edilmemis bir konu
olarak goriilmektedir. Boyle olmakla birlikte, birbirinden farkli bir¢cok alanda az ya da
¢ok benzer ya da uzak anlam ve igeriklerle karsimiza g¢ikmaktadir. Bu kavram,
caligmalarda ¢ogunlukla zithik ile ayni icerige sahipmis gibi degerlendirilmektedir.
Karsithgin sozliiklerde ele alinisiyla dilbilgisinde herhangi bir konuya bagli olarak ele
alinis1 bir dereceye kadar dikkate alinabilir. Mesela Tiirkge Sozliikte karsithk “Karsit
olma durumu, ziddiyet, miibayenet, tezat, zitlik, kontrast.” (2011: 1339) olarak
verilmigstir. Miizik Sozliigiinde de (2002: 287) miizikal anlatimda tekdiizeligi dnlemek
icin kullanilan zithk Ogelerine verilen ad seklinde yorumlanmistir. Ruh biliminde
“Bagkalarinin dilek, istek ya da buyruklarinin tersine davranma egilimi.” (2003: 546)
aciklamasi yapilmistir. Felsefe Sozliiglinde ise (1999: 495) nicelik agisindan ayni olup
nitelik acisindan farkli olan yani biri olumluyken digeri olumsuz olan, her ikisi birden
dogru olamayan ama her ikisi birden yanlis olabilen 6nermeler i¢in kullanilan sifat olarak
aciklanmistir. Edebiyat calismalarina bakildiginda “karsitlik” teriminden kasit, tezat
sanatina vurgu yapilarak, yine sadece zit anlam olmustur. Aksan (1999: 114) bu konuda,
bir 6nermenin yanina o dnermeye zit ve beklenmeyen baska bir 6nermenin getirilmesinin

metnin ¢dziiclisli i¢in sasirtict oldugunu ve bdylece metnin etkisinin arttigini soyleyerek



metin tahlili baglaminda, kelimelerin anlamlarinin zit ¢agrigimlar yapmasini vurgulayan
bir yaklagim sergilemistir. Bu izahlar kavram diizeyinde kaldig: i¢in karsitligi dil bilgisi
acisindan somut gostergelerle ortaya koymak adina yeterli degildir.

Birgok dil bilgisi niteligindeki calismalarda da diger alanlarda ¢ogunlukla gozlendigi gibi
zit anlamliligin bahse konu edilmesi, hatta konunun ondan ibaret kalmasi dikkat ¢ekicidir.
Mesela, Korkmaz’in (1992: 99) “Karsit Anlamli” baslig1 altinda verdigi zit anlaml
kelimelerin iligkisine dayali agiklama, benzer bir¢ok ¢alismada yaygin olarak bu sekilde
ele alinmustir.

Bazi dilbilim ¢aligmasi niteliginde sunulan c¢alismalarda ise bu goriise karst ¢ikilarak
farkli fikirler dillendirilse de yine zitlik kavrami temelinde ifade edilen algiya dontildigi
goriilmektedir. Mesela Kiran (2013: 433) karsitlik iliskisinde birbirine karsit kavramlar
stralamanin s6z konusu olmadigini, 6rnek olarak dogada soguk ile sicagin, uzun ile
kisanin; yasamda mutluluk ile mutsuzlugun, saglik ile hastaligin, aglamakla giilmenin
birbirini izleyip tamamladigini, ancak bu kavramlarin yan yana getirmenin karsitlik
iliskisi kurmaya yetmeyecegini sdylemistir. Ona gore, “bu sanat”, ya bir nesnede karsit
olan 6zellikleri ve nitelikleri ortaya ¢ikarmak ya da karsit iki 68e arasinda ortak bir yan,
bir benzerlik bulmaktir.!

Calismalarda karsithigin sadece zitlik ifade ettigine dair sunulan goriislerin yaninda ortak
bir diger nokta karsithgin ikilikten ibaret algilanmasidir. Nitekim Dinger (2021: 18)
karsithikta tartismasiz goriinen seylerden birinin bu olgunun ¢iftler halinde gelme egilimi
tasimasi oldugunu sdyler. Yine Dinger (2021: 23) mevsimler, giinler gibi ikiden fazla
tiyeden olusan 6rneklerin genellikle temel karsitliklardan sayilmadigini belirtir. Karsithik
konusunda farkli bir noktaya deginen Aksehirli (2018: 52) karsithgin genelde sifat
tiriindeki kelimeler arasinda bulundugu diisiincesindedir. Dinger (2021: 22) bunun
nedenini nesnelerin ve eylemlerin diinyasinin zengin ve ¢ok boyutlu olmasi ile
aciklayarak, ¢alismalarin, prototip karsitligin dogrudan dogruya belirli bir boyutu ifade
eden sozciiklerle, yani sifat ve zarflarla temsil edildigini ortaya koydugunu soyler. Bu
aciklamalarda, goriinen ufak farkliliklara ragmen, varilan sonug karsithik kavramina iyi-

kotii ornegindeki gibi bir zithigin otesinde izah getirilmeyisidir.

! Kargithg ikili zit anlam olarak degerlendiren bu agiklamasma ragmen Kiran (2013: 438), “Kargithk
Belirten Sozceler”i agiklarken sicak, 1lik ve serin kelimelerini kullanarak karsitligin sadece ikilikten ibaret
olmadigini drneklendirmistir.



Karaman (2009: 1642-1651) ise farkli olarak, anlam karsitligini gok anlamli bir kelimenin
en az iki anlaminin birbirine ters diismesi olarak aciklar ve uyusmazliksal anlam
karsithigi, zit anlam karsithigi, tiimleyici anlam karsithigi, ters anlam karsithigi ve tersine
doniisebilen anlam karsitligi olmak iizere bes cesit anlam karsithiginin oldugunu soyler.
Verilen 6rneklere bakildiginda arastirmacinin karsitligi zitlik degil, es anlamli kelimeler
arasindaki iliski olarak degerlendirdigi sdylenebilir.? Karaman’in karsitlik izahim séz igi
karsithik olarak agiklayan Sazak (2019), caligmasinda karsitlik tiirlerini ikili ve {igli
karsitliklar olarak ayirmus ve alt basliklar olusturmustur®. Sazak’m 6rnekleri de karsitligs,
gece-giindiiz gibi kelimelerin anlam ¢agrisimlarinin zithigi olarak degerlendirdigini ortaya
¢ikarmaktadir.

Buraya kadar ifade edilenlerin ortaya ¢ikardigi durum su sekilde degerlendirilebilir: Kimi
dilciler karsitlik kavraminmi zitlikla ifade ederken kimi dilciler karsitligin sadece zitlik
ifade etmedigini, ikili zitliklarin disinda baska anlam karsitliklarinin oldugunu izah
etmeye ¢aligmis ve bu noktada diger dilcilerle goriis farklilig1 ortaya koymuslardir. Ancak
bu agiklamalarda ortak olan nokta kelimelerle eklerin eklesmelerinin ¢6ziimlenmesi
lizerine somut Ornekler ortaya koyup bunu metne doniistiirecek izahlardan uzak
olduklaridir.

Diger yandan, Tiirk dilinin telaffuz edilen anlam ya da islev arasindaki karsithiginin
denklem halinde ispatlanabilen yapisi, dilin unsurlarinin birbirileriyle olan karsitlik
iligkisinin farkinda olsunlar ya da olmasinlar dilcileri karsitlik fikrine yonlendirmistir.
Bundan, yakin ve uzak cesitli terimler ¢tkmustir. Ornegin, Hengirmen (1999) baglilasik
basligi altinda belirli bir 6zelligi tasima, tasimama veya belirli oranlarda tagima yoniinden
aralarinda iligki bulunan unsurlari ele almistir. /k/ ve /g/ seslerinin, 6tiim tagiyip tasimama
acisindan bir karsitlik olusturdugunu, bu nedenle bu iki sesin birbirleri ile baglilasik
oldugunu soyler. Imer, Kocaman; Ozsoy (2011: 35) ise “ayiric1 dzellik” maddesini, bir
dilde varlig1 ya da yokluguyla bir dil birimini bagka bir dil biriminde ayiran en kiigiik

ozellik olarak tanimlar. Devaminda /p/ ve /b/ seslerinin birbirinden tiimliiliik 6zelligiyle

2 Mesela bahsedilen karsitliklardan biri “opposition at the macro-level” bashigi altinda incelenmistir.
Bahsedilen bu karsitlik tiiriinde avlanmak (v) A = activity S1: “to hunt” (Birkag aver avlanmaktaydi.) S2:
“to be hunted” (Geyik, avlanacagini sezince kacti.) kelimeleri 6rnek gosterilmistir. Bir diger baslikta
(revessivity) ¢ikmak 6rnegi ele alinmistir: “dentistry” S1: “to loose one’s tooth” (Yirmilik digim ¢ikt1.) S2:
“to grow a tooth” (Yirmilik digim ¢ikt1.) 6rnekleri verilmistir.

% Sazak’m verdigi karsitliklar, ikili karsitliklar: Dereceli (sicak-soguk), biitiinleyici (yagam-6liim), yon
gbsteren (dis-i¢), iliskisel (anne-baba), katisik (inis-kalkis), gecisli (gece-giindiiz), deyimsel/ Uglii
karsitliklar: Coklu karsitlik seklinde 6zetlenebilir.



ayrildig: belirtilir. Benzer sekilde Demirci (2014: 191) dili meydana getiren unsurlarin
her birinin en az bir farkla 6tekinden ayrildigini, bu farklarin anarsik daginikliklar
olmadigini, farkl1 birliktelikler olusturabilecek zenginlikler oldugunu sdylemistir. Ornek
olarak s sesinin, b, ¢, d vs. olmadig1 i¢in s oldugunu ve bu sayede kiymeti bulundugunu
izah eder.

“Bagint1” terimini agiklayan Karaagag (2016: 590) ise dilcilige fen bilimlerinden gegen
bu terimin, dilin degisik diizlemlerdeki birimlerinin birbiriyle olan iligkilerinin adi
oldugunu belirtir. Ses birimleri arasindaki bagintiya 6rnek olarak ¢ikis yerleri bakimindan
bagmtili olan b, p ve m seslerini verir. Daha sonra, yine ayni eserinde Karaagag¢ (2016:
703) “Komsuluk™ teriminin ayni tiirden dil birimleri arasindaki iligkilere isaret etmek
lizere, ses, bigim ve anlam bilgisi alanlarindaki ¢aligmalarda kullanildigin1 sdyleyerek
aslinda karsithiga deginmistir. Nitekim “Ses-Bi¢im Komsulugu”nu agiklarken cikarilis
yeri veya c¢ikarilig bi¢imi bakimindan bir sese komsu olan sesin, komsu ses olarak
bilindigini sdyler. Bu terimi hazirladig1 sozliigiinde de ele alan Karaagag’in (2013: 530)
“Bir dil birimiyle belli bir baglamda, onun yerini alabilecek birim ya da birimler
arasindaki iligkinin adidir. Karsitlik, dilin ses, bi¢cim, yapt ve anlam yapilarinda
goriilebilir.” aciklamasindan karsithigin unsurlar arasindaki iliskiye dayanan bir terim
oldugu sonucuna ulasilabilir. Karaaga¢’in komsuluk ve bagint1 basliklarinda ele aldigi
konu aslinda karsitlik iliskisine tekabiil eder.

Adi1 gecgen agiklamalarda karsitlik kelimesinin bazen farkinda olunmadan kullanildig: ve
konuyu izah etmek i¢in ses bilgisinden 6rnekler verildigi goriilmektedir. En nihayetinde
karsithik adi kullanilsin ya da kullanilmasin, agiklamalardan bir sesin niteliginin bagka
seslerin niteliklerinin karsithiiyla var oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu agiklamalar, dilcilerin dil ¢aligmalarinda bir konuya yaklasirken, karsitlik kavramin
gormezden gelemediklerini kanitlamasi agisindan Onemlidir. Ancak c¢alisanlar
aciklamalarinda sadece ses ve anlam bilgisinden 6rnekler vermistir. Halbuki karsitlik
dilin her alaninda mevcuttur. Dolayisiyla yeterli 6rnek ve ¢éziimlemeler olmadigi icin
bahsi gegen calismalarda verilen bagliklar kavram seviyesinde kalmistir. Kavram seviyesi
ise dil bilgisi ¢aligmalarinda bir ¢6ziimleme sonucunu degil, bir sdylem big¢imini
olusturur. Dillendirilen goriislerde, Tiirk dilinin ekler ve kelimeler arasindaki somut

siniflamalara dayanan agik yonlendiriciliginin etkisinin kismen goriildiigii sdylenebilirse



de daha ¢ok subjektif siniflamalarla kelime merkezli dilcilik faaliyetlerinin sonucunda
ortaya ¢ikan sdylemlere dayali agiklamalarin etkili oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Calismalarin bir kisminda ise karsitlik terimi kullanilarak zitligin disinda bir agiklama
verilmeye calisilmis ancak konu agik bir sekilde izah edilmedigi icin karsitliktan ne
anlasilmasi gerektigi muglak kalmistir. Ornegin Saussure (1998: 180) dilin her yerde ve
her zaman, karsilikli olarak birbirini kosullandiran 6gelerin kurdugu ayni karmasik denge
oldugunu soyler. Dilbilgisi olgusunun her zaman bir 6geler karsitligini dile getirdigini
belirten Saussure, nacht “gece” ve ndchte ‘“geceler” tiirinden Almanca cogulun
olusumunu 6rnek verir. Dilbilgisi olgusunda rastlagan 6gelerin her birinin dizge igindeki
biitlin bir karsitliklar diizeninin isleyisinden dogdugunu sdyler. Saussure “karmasik
denge” tabiriyle dile getirdigi gorlisii muglaklastirmis olmakla birlikte bu agiklamalarda
aslinda sdylenmek istenen sey, dil unsurlarinin karsilikli bir sistem olusturdugu seklinde
anlasilabilir.

Bagkan (2003: 81) benzer sekilde isaretlerin birbirinden ayr1 olarak tek tek bulunduklari
zaman ayrik, kars1 karsiya gelince karsit duruma gectiklerini sdyler. “kas, kis, kos, kus”
isaretlerinin her birinin tek basina oObiirlerinden ayrik oldugunu ancak ikiser ikiser ele
alininca birbirine karsit olduklarini diisliniir. Bu durumun a, 1, o, u seslerinin
karsithgindan dogdugunu ve ses karsitliklarinin dilin ses sistemini meydana getirdigini
belirttikten sonra ses diizlemlerindeki karsitliklara paralel olarak “—iyor, -ir, -icek, -mis”
gibi karsithiklarin da bulundugunu sdyler. Bu ayr sistemlerin birleserek dilin genel
sistemini olusturduklarin1 ifade eder. Baskan’in izahi Tirk dilinin eklerinden 6rnek
verdigi icin, karsithig sadece kelimelerin anlamlarina bagl olarak agiklayan dilcilerin
goriislerinden farklilik gostermektedir. Ancak dilin yapisina ait herhangi bir ¢6ziimleme
verilmedigi i¢in karsitliktan ne anlagilmasi gerektigi bu agiklamadan anlasilamamaktadir.
Crystal (2008: 112) de “Contrast” teriminin dilbilimde birimler arasindaki fark igin
kullanildigini, 6zellikle bir dildeki anlamlar1 ayirt etmeye hizmet eden bir terim oldugunu
soyler. Bu tiir farkliliklarin ayirt edici, islevsel ve 6nemli oldugunu belirtir. Karsitlik
ilkesinin dil analizi i¢in temel kabul edildigini ekleyerek /p/ ve /b/ 6rneklerini verir.
Birgok dilcinin karsitlik terimini zitlik olarak kullandigini ancak bazi yaklagimlarda
karsitlik teriminin yalmzca paradigmatik farkliliklara atifta bulundugunu soyler. Bu
aciklamalar zitlik ve karsitlik terimlerinin farkini ortaya koydugu icin dikkat ¢ekicidir.
Imer, Kocaman; Ozsoy (2011: 170) ise karsitlik bashig: altinda su agiklamay: yapar:



1.opposition : Belli bir baglamda bir dilsel birimle onun yerini alabilecek birim/birimler
arasindaki bagint1. 2. contrast: Birimlerin anlam ve gdrevlerini ayirt etmeye yarayan
ozellik.”

Demir (2013) de Yapisalci dilbilim teorisini agiklarken dil 6gelerini incelemenin en iyi
yolunun, 6geleri karsitiyla birlikte degerlendirmek oldugunu, A’ya ait 6zelliklerin, A
olmayanla olusturdugu karsitlik iligkisi ¢ergevesinde tanimlanabilecegini sOyler.

Buraya kadar kisaca oOzetlemek gerekirse, karsitlik konusunun dilcilikte islenisi
bakimindan ¢alismalari ii¢ kisma ayirabiliriz: 11ki karsitlig1 kelime odakli ele alarak zitlik
olarak izah eden ve bu dogrultuda birbirinden bazi noktalarda farklilasan ve ortaklagsan
goriislerle yapilan calismalardir. Ikincisi karsitik bashginda olmasa dahi diisiince
temelinde karsitliktan yararlanilarak yapilan, karsithigi kanitlmaya ¢alisan ancak yiizeysel
aciklamalar sebebiyle acik bir sekilde karsitligin ne oldugu anlasilamayan calismalardir.
Uciinciisii ise karsitlig1 mantiki seviyede anlama ve agiklama amaciyla olusan lakin somut
olarak kelime ve ekler {izerine drneklerle desteklenmedigi i¢in sinirlt bir mantik dnermesi
seviyesinde kalan agiklamalardir.

Tiim bu agiklamalar, karsitlik konusuna anlam ve ses bilgisi agisindan belli noktalarda
deginmekle birlikte kapsayicilik bakimindan Tiirk dilinin biitiin varligini1 tanimlamak ve
siniflamak i¢in eksik kalmaktadir. Izah edilen goriislerde karsithgin kapsadig zithiga ve
seslerin karsitliklarina yer verilmis ancak kelime ve ekleri bir biitiin olarak ele alan
herhangi bir ¢oziimleme ve somut gosterge ortaya konulmamistir. Bu yiizden yapilan
aciklamalar dilin kavram ve kural igeren malzemelerini bu kural ve kanunlarla
iliskilendirerek agiklayan, o diizeni ifade eden kavram izahindan uzaktir. Dolayisiyla
aciklamalar Tiirk dilinin yapisini anlama ve anlamlandirmada islevsel degildir. Bu durum
karsithk konusuna yeni bir dikkatle egilme gerekliligini dogurmustur. Nitekim soz

konusu gereklilik, Turan tarafindan ayrintilariyla ortaya konarak izah edilmistir.
Arastirmanin Konusu

Tiirk dilinin unsurlar1 olan kelime ve eklerin anlam, islev ve telaffuz degerleri arasindaki
karsiliklilik iligkisi ve bu iliskinin ¢6ziimii calismanin konusunu olusturmaktadir. S6z
konusu bu iliskiyi tarihi sivelere, agizlara ve Tiirkgeye ait metinleri dahil ederek

inceledik.



Arastirmanin Amaci

Kelime ve eklerin hem kendi aralarinda hem de birbirleriyle olan iligkisini ortaya koyan
aktarma iliskilerinin ¢6zlimlii 6rneklerine basvurarak, Tiirk diline ait sekil, anlam ve
telaffuz karsitliklarini ve bu karsitliklara ait karsiliklar1 vermek, dil unsurlarinin tespitinde

seklin degil fonksiyonun belirleyici oldugunu géstermek bu ¢calismanin amacidir.
Arastirmanin Onemi

Tirk dili yapis1 geregi sirali, diizenli, kurall1 bir eklesme kiiltiiriine sahiptir. Mevzubahis
yapt dilin unsurlar arasindaki karsitlik iliskisine baglidir. Bu iligkiye ait kavramlar ve
orneklerin yer aldigir bu calisma, hem Tiirk dilinin yapisinin anlagilmasina yardimeci
olmast hem de dil caligmalarinin nasil ele alinmasi gerektigi konusunda 6rnek teskil

etmesi hasebiyle 6nem tasimaktadir.
Arastirmanin Yontemi

Karsithik konusu, dil c¢alismalarinda genellikle miistakil bir konu baslig1 olarak ele
alinmadig1 i¢in bilgi toplamada baz1 giicliikler ortaya ¢ikmakla birlikte karsitlik baglig
altinda olsun olmasm bu iligkiyi veren gramer caligsmalarindan konuya ait bilgiler
derlenmis ve tartisilmistir.

Karsitliga ait unsurlarin incelendigi kisimda ornekler esliginde konu izah edilmeye
calisilmigtir. Alt basliklar olusturulmus ve gerekli agiklamalar yapilmistir.

Calismada incelenmesi igin secilen metinler Tiirk dilinin morfofonetik-morfofonemik
karsitlik zenginligini yansitabilecek eserlerden tercih edilmistir. Verilen metinler aslindan
okunmus, eklerin telaffuz ve fonksiyon farkini ortaya koyabilecek 6rnekler secilmis ve
figslenmistir. Daha sonra eklerin fonksiyonlar1 ve bu fonksiyonlar1 karsilayan sekilleri
tespit edilerek siniflandirilmistir.

Son olarak ¢calismada gegen dil bilgisi terimlerinin agiklandig1 bir sozliik olusturulmustur.



1.BOLUM: ANLAM, ISLEV VE TELAFFUZ KARSITLIGININ
UNSURLARI

Yukaridan itibaren buraya kadar, caligmalarin genel cergevesi i¢inde kalan karsitlik
bilgisinin, Tirk dilinin unsurlarini tespit etmede ve onlar1 siniflamada kullanmak igin
yetersiz hatta gegersiz oldugu agiktir. Bu durum Turan (2024) tarafindan, Tiirk dilinin
unsurlarinin karsilikl iligki diizeninden hareketle muhakeme edilerek uygulamasi yapilan
bir denklem seviyesinde kurumlastirilarak degistirilmistir. Bu denklemi olusturan
karsitliklarin, kelime ile eklerin arasinda Oncelik sonralik, yandas, yerdas, yandaslik
yerdaslik, anlam islev, alt islev st islev, telaffuz/sekil anlam islev, alt sekil tist sekil,
kelime ek, kelime kelime, ek ek, telaffuz araligi, bitimli zaman bitimsiz/stlire¢ halindeki

zaman karsitliklarindan olustugu ortaya konulmustur.
1.1. Karsithk Nedir.

Tiirk dili morfofonetik morfofonemik karsitlik diizenini, iliskiler agini agiklayan bir
denklem i¢inde verir. Dilin telaffuz edilen ve telaffuz edilmeyen unsurlariyla, onlar
arasinda kastedilen iligkileri ortaya koyan yapisinin biitiiniiniin olusturan bu denklem
karsitlikla saglanir. Tiim bunlarin incelenerek ve ¢oziimlenerek ele alindigi bu ¢aligmaya
kaynaklik eden karsitlik terimini miistakil bir sekilde ve biitiin olarak aciklayan Turan
(2018: 99), dilin bir anlasmanin aktarma araci niteligi kazanmasinin unsurlarinin bir
climle kurulusu diizeninde toplanmasi ile miimkiin oldugunu ve bu diizenin ctimle denilen
s0zlin unsurlarinin karsiliklilik iligkisi i¢inde, birbirlerine baglilik ve bagimlilik kurallar
esliginde eklenmeleriyle tesekkiil ettigini, s6z iginde unsurlarin birbirlerini belirleyici ve
siirlandirict deger olusturan bu karsilikli bagimlilik iliskisine kisaca karsitlik dendigini
belirterek bu terimle bahsedilmesi gerekenin ne oldugunu ortaya koyar.

Tirk dili diizenli, sirali, kuralli eklesme kiiltiiriine sahiptir. Bu diizen karsitlikla kurulur.
Karsithk anlam/gorev, sekil/islev, telaffuz edilen/telaffuz edilmeyen unsurlarin
birbirlerine bagliliklarini, iligkilerini ve sinirlandirmalarini igerir. Niteliklerin bir
prensipte toplanmasidir ve birbirini var eden iligkiler diizlemini verir. Yani bu unsurlar
bir biitlin olarak ele alindiginda ve birbirlerine kars1 sinirlari/iliskileri belirlendiginde her
unsurun mahiyeti, birbirine kars1 gorevi anlasilabilir.

Tirk dilinin yapist karsithk temelinde c¢oziilebilir. Nitekim dilin yapis1 bunu

diretmektedir. Bir unsurun niteligi ona karsit olan diger unsur/unsurlarin niteligiyle var



olabilir. Bu gozetilmeden yapilan herhangi bir dil incelemesi Tiirk dilini anlamadan uzak
olacak, farazi bir sonug verecektir. Mesela isme gelen ilk ek olan teklik/¢cokluk ekini ele
alalim: Bu iki ek birbirine karsittir. Birinin varligi digerinin yoklugu demektir. Bir isim
ya tektir ya da tekten fazla, yani, ¢oktur. Teklik ekinin niteligini, karsit1 olan ¢okluk eki
belirler. Yan yana gelemezler ¢linkii yerdas karsitliga sahiptirler. Bu iki ekin mahiyeti
karsitlik neticesinde ortaya ¢ikar.

Unsurlar arasindaki karsihkhk iliskisi olan karsithk kurulmadan yapilmis dil
calismalarinin verdigi/verecegi sonuclar nelerdir.

Tirk dilinin dlgiilebilir ve sistemli yapisina ragmen, dil ¢alismalarinda goziimiiziin
oniindeki bu denklem ¢ogu zaman gérmezden gelinmis veya anlasilamamustir. Farkli
dillere ait dilcilik anlayisiyla olusturulan Tiirk dili calismalari, litreyi mezurayla 6lgmek
gibi bir garabetle sonuclanmistir. Bu sekilde yapilan g¢alismalar, yeni ve nitelikli
calismalar haricinde, ¢ogu zaman sorgulanmadan referans alinmis, hatta iistiine yeni
yanliglar ilave edilerek durum daha da karmasik bir hale getirilmistir. Bu yanlislarin bir
kismi yerlesik bir hal aldig1 i¢in gerek {iniversitelerde gerek liniversite dncesi kurumlarda,
belki de sorguya degil, ezbere dayali sistem sayesinde, muglak dil ¢ikarimlari sebebiyle
Ogretim stireglerinde sorun olusturmasina karsin varligini siirdiirebilmistir. Oysa Tiirk
dilinde basta kelime/anlam ve ek/gdérev ayrimi vazih bir sekilde ortadadir. Karsitlik
temelli bu matematiksel yap1 tartismaya mahal vermeyecek derecede sistemlidir.

Dile ait unsurlarin hem kendi iglerinde hem de birbirleriyle karsithga dayali kurulu
sistemi gormezden gelinerek yapilan c¢aligmalar izaha muhtac kalacaktir. Tiirk dilinin
sahip oldugu eklesme kiiltiiriinii barindiran yapis1 karsitlikla sekillendigi icin bu dili
incelerken farkli bir yoOntemle hatta yontemsizlikle calismak sahih sonuglar
vermeyecektir. Nitekim bu sistemsizlik ne kadar siirdiiriilmeye calisilirsa ¢alisilsin, bu
yapmin gormezden gelinmesi, Tiirk dili alanindaki caligmalarin ilerlemesi ve
gelismesiyle, sorunlarin tekrar tekrar ele alinmasina sebebiyet vermektedir.*

Tiirk dilinin eklesme diizeni nasil bir karsithk iliskisi vermektedir.

Karsitlik hayatin her alaninda vardir. Dil alaninda ise ses, ek, kelime diizleminde kendini
gostermektedir. Karsithgin saglam bir sekilde isledigi Tirk dilinde kelime ve ekler,

karsiliklilik iliskisi icinde hiyerarsik bir diizene sahiptir. Yani eklerin ve kelimelerin

4 Bu ¢alismada bahsi gecen durumun sebeplerine degil, sonuglarina deginecegiz. Bu konuda ayrintili bilgi
icin bakiniz: TURAN, Z. (2015), “Dilciligin Ana Sorunu ve Tiirk Dili”, 7. Uluslararas1 Balkanlarda Sosyal
Bilimler Kongresi (25-30 Agustos 2015, Kaposvar-Macaristan) Bildiri Kitabi, Aralik: 76-83.



mahiyetini, kategorisini tespit edebilmek i¢in karsitliklarin1 ve karsiliklarini bilmek
gerekir. Dil ¢aliganlar farkinda olsunlar ya da olmasinlar, sistem bu sekilde isledigi igin
karsithk tamamen gormezden gelinemez. Ancak buna ragmen tartismali bazi dil
konulariin ¢oziilememe sebebi, bu sistemin kismen yok sayilmasi, anlasilamamasidir.
Meseleyi en basit diizlemde, kelime tiirleri a¢isindan ele alalim: Sadece isim ve fiil ayrimi
bile karsitlik iliskisiyle ortaya ¢ikar. Basit bir sey gibi goriinen isim ile fiili ayirramamanin,
bugiin ¢oziimsiizliikle ve celiskileriyle gozlenen dilbilgisi caligmalarinin kaynagini
olusturdugu ortaya ¢ikmistir. Mesela bu sorunlardan biri sifatin bir kelime ¢esidi olarak
goriilmesidir. “Sar1 gilizel bir renktir.” climlesinde “sar1” sozciigii isimken, “Sar1 kiz
geldi.” climlesinde ayn1 kelime sifat olarak kabul edilmektedir.> Kelime-kelime karsitligi
gozetilmedigi icin bir kelimenin baska bir kelimeye karsi gorevi olabilecegi fikri,
mevzubahis bu eski dilcilik anlayisinda olusamamistir. Sar1 kelimesinin isim oldugu,
karsit1 olan fiilden anlasilabilir. Fiil bir hareket isaret ederken ve eksiltili bir yapiya
sahipken; isim, eksiltisiz yapida ve bir varlig1 isaret eden kelime tiiriidiir. Yani bir kelime
ya isimdir ya fiildir. Bunun diginda bahsi gecen edat, sifat, zarf, zamir gibi terimler farkl
bir kelime ¢esidi degil, bizzat isimdir.

Eklerin niteligi de aynmi sekilde karsitlikla var olur. Yani bir ekin varlii ve fonksiyonu,
yanina eklendigi kelimenin veya ekin durumuna gére belirlenir. Ornegin, bir isme gelen
ilk ek teklik/cokluk ekiyken, fiile gelen ilk ek olumluluk/olumsuzluk ekidir. Bu isim fiil
karsithigindan kaynaklanir. Baska bir ornek ise fiilde bitimliligi saglayan zaman ve sahis
ekleridir. Zaman ekinin hemen ardindan sahis eki gelerek fiili zaman ve mekanda
sinirlandirir. Zaman eki ve sahis ekinin bu iliskisi ise yandas karsitliga 6rnektir.

Sonug olarak, Tiirk dili yapist geregi karsitlikla kurulu oldugu i¢in, bu dile ait unsurlar
incelenirken tiim unsurlarin karsiliklar1 ve karsitliklar1 bir biitiin olarak ele alinmalidir.
Boylece hem &grenme-ogretme siiregleri kolaylasacak hem de bilimsel bir diizlemde
kurulan dilcilik, muglakliktan uzaklasacaktir. Bu agidan, Tirk dilinde anlam, islev ve

telaffuz karsithiginin unsurlar1 bilinmelidir.

5 sar+@+h kiz+0+

sari+@+ca kiz+@+

sari+@+dan kiz+@+

sar+@+@ kiz+@+ Orneklerinde +li, +ca,+dan ve +@ morfemleri sifatlama eki fonksiyonundadir.Bu
eklesmeler, tamlamalarda kelimeler arasindaki gorevlendirmenin eklerle yapildigima temsil
olusturmaktadir.
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1.1.1. Sekil Nedir.

Bir ekin ya da kelimenin sahip oldugu, anlam veya gorev ayirt edici ses degerlerinin
olusturdugu yapidir. Ekin alt ve iist sekli vardir. Ancak kelimeler tek sekillidir.

Eklerin fonksiyonlar1 sekillerine bagli degildir. Dolayisiyla sekilden hareketle ekin goérevi
belirlenemez. Mesela -mls morfemi “—mis’li ge¢mis zaman eki” olarak
degerlendirilemez. Ciinkii bu sekil farkli fonksiyonlari kargilayabildigi gibi, zaman ekini
de farkl: sekiller karsilayabilir.

Bir sekil bir fonksiyona karsilik gelir. Eklerin gorevleri birbirinden farkli oldugu i¢in
sekiller de birbirinden ayridir. Mesela “gel-me-di+n+iz” eklesmesinde +n sahis eki, +iz

cokluk ekidir. Dolayistyla “2. ¢okluk kisi” izah1 higbir eki karsilamaz.
1.1.2. Telaffuz Nedir.

Ek ve kelimelerin kulaga akseden kismi telaffuzdur. Telaffuz ve sekil karsitlik halindedir.
Bir morfemin sekilce telaffuzu ait oldugu kategoriyle iliskilidir. Bunun yaninda bazi
eklerin telaffuzu yoktur, damgayla karsilanirlar. Kelimeler de vurgu, yer ddiinglemesi
gibi sebeplerle kimi zaman telaffuz edilmez. Bu agidan ek ve kelimelerin telaffuz

karsiliklarinin olmamasi yok olduklarini gostermez.
1.1.3. Telaffuz Edilmeyen Unsur: @ Nedir.

Bazi ek ve kelimelerin ses olaylar1 neticesinde, morfofonetik-morfofonemik karsitlik
sebebiyle ya da vurgu gibi sebeplerle telaffuz edilmedigi olur. Bu durumlarda telaffuz
edilmeyen morfem @° ile gosterilir. Bu durum dilciler arasinda arastirilmis ve sebeplerine
dair cesitli fikirler ortaya atilmistir. Konuyu derinlemesine islemeden once goriisleri
6zetlemek uygun olacaktir.

Gemalmaz (1996:1), eklesme gerceklestirilirken dillerin gelismesini siirekli etkileyen
kolaylik ve anlagilabilirlik kanunlar1 geregi bu gorev dgelerinin zaman zaman oldukca
asindigin1 bazen de gorevlerini kendilerini kusatan diger gdérev ve anlam Ogelerine
birakarak diistiiklerini veya daha baslangicta isaretli bir 6ge karsisinda isaretsiz

kaldiklarin belirtir.

€ Turan (2008) @ seklini “damga morfemi” olarak adlandirmistir.
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Ozmen (1996: 71), dilde en az kural ilkesi sebebiyle bir kelimenin, kelime grubunun’ ya
da ciimlenin, herhangi bir 6gesinin, anlam karigikligina neden olmayacak sekilde
eksiltilebilmesi durumuna eksilti® der. Bahsettigi eksilti, @ morfemini karsilar. Ancak
yukarida sdyledigimiz iizere bu durum sadece kelimelerde meydana gelmez, eklerde de
gelir.

Aydin (2012: 169-181) dilde en az caba ilkesi, gereksiz tekrarlardan kaginma
zorunlulugu, estetik kaygi gibi nedenlerle iletisim sirasinda bazi dil birimlerinin derin
yapida birakilarak yiizey yapida bosluklar olustugunu sdyler.

Demirci (2014: 187) sesten kelimeye, 6geden climleye herhangi bir dil unsurunun, i¢inde
bulundugu baglamdan dolayir goriintiide olmasa dahi tahmin edilebilmesi nedeniyle,
fonetik olarak temsil edilmeyisine eksilti dendigini sOylemistir. Soylenmedigi ve
yazilmadig1 halde zihin tarafindan tamamlanabilen bogsluklarin derin yapida mevcut olup,
yiizey yapida olmadigini belirtir. Bu eksiltinin sebebinin en az ¢aba yasasi veya lslup
geregi oldugunu ifade eder. Yine Demirci (2014: 87) “En Az Caba Yasasi’n1 agiklarken
Zipf’in bir ustanin en ¢ok kullandig: aletlerin en yakininda ve en yiprananlar olduguna
dair verdigi 6rnegi kullanarak, bu durumun dilde de gegerli oldugunu sdyler. Demirci’nin
ifadesinde tahmin edilebilirlik agiklamasi eklesme ¢oziimlemesi agisindan muglak bir
izah olusturmaktadir. @ bir morfemdir, dolayisiyla tahmin neticesinde degil kanitlar
dogrultusunda vardir. Bu kanitlari morfofonetik-morfofonemik karsitlik verir.
Ustiinova’ya gore (2014: 58) iletisimde zamandan- emekten tasarruf- en az caba ilkesi-,
dilin tekrarlardan hoslanmayisi, estetige olan diiskiinliigii gibi sebepler, bazi unsurlarin
ylizey yapiya tasinmasina izin vermez ve derin yapida birakilir. Vericinin, alicinin
bildigini varsaydig: bilgiler i¢in ayrintiya girmedigini ve kendi {islubu dogrultusunda
iletilerini kapal1 bir bigimde aliciy1 diistinmeye itecek tarzda sunabilecegini sdyler.

Bu izahlarda @ morfeminin var olus sebebi “en az caba ilkesi” olarak gosterilmekte ve
telaffuz edilmeyen 6ge sadece kelime olarak algilanmaktadir. Ancak @ morfemini en az
caba ilkesine baglamak yeterli degildir. Oyle olsa dahi en az ¢aba ilkesi nasil ve neden

meydana gelir, sorusunun izah1 agik ve anlagilir degildir.

7 Dil ¢alismalarinda “kelime grubu” bashg altinda verilen drneklerde bir sistem ve kural olmadigi i¢in bu
terim sorgulanmasi gereken bir konu bagligini olusturmaktadir.

8 Turan (2018) diger gramercilerin kastettigi sekilde eksilti terimini damga morfeminin karsilig1 olarak ele
almaz. Bu terimi eksiltili eksiltisiz ayrimiyla fiil/isim kategorisine tahsis eder.
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Karaagag (2013: 366) eksiz bi¢im birimini, dil kullanim siirecinde s6ylenmeyen veya
yazilmayan; fakat soz dizimindeki yeri geregi metinde var olan bi¢im birim olarak
tanimlar. Anlam ve islev agisindan var olmasina ragmen kullanilmayan morfem, eksiz
bi¢im birimidir der. Bu aciklamada s6z dizimi terimi farkinda olunmadan, aslinda
morfofonetik-morfofonemik karsitliga, bu karsithigin getirdigi yerdas-yandas karsitligin
varligina isaret eder. Bu karsitliklar dogrultusunda telaffuz edilmeyen unsur tespit
edilebilmektedir. Nitekim Kosch (2004) sifir morfemin soyut diizeyde morfemik bir
temsili oldugunu ancak somut diizeyde fonolojik 6zellikleri olmadigini soyler.
Aciklamalarda farkli isimlendirmeler kullanilmakla beraber ortaklasan nokta bir
morfemin telaffuz edilmemesinin yok oldugu anlamina gelmedigidir. Damga morfemi
gorev olarak eklesmede bulunur ve goz ardi edilmesi hem ek hem de kelime
kategorilerinin tespitinde giigliik yaratir.

Turan (2013) bu konuda, Tirk dilinin eklesme yapisiyla ilgili bir kanun olarak her ekin
(en) alt fonksiyonlarindan birinin @ (=damga) ile isaretlendigini soyler. @ ve @ olmayan
ekleri telaffuzlari es degerli, fakat alt tiir/ gorev farki olusturan bir karsitlik iligkisine bagl
ayni yapmin unsurlart olarak degerlendirir. Kelimelerin @ morfemiyle karsilanmasi
durumu igin ise Turan (2008: 242), gosterme sifat fiilini agiklarken, fiilin tamladig
tamlanan kelimenin anlam ya da gérev kategorisinde olmak iizere iki yerdas karsitliga
sahip oldugunu belirtir. Telaffuz edilmeyen tamlananli 6rneklerde dikkati tamlayana
toplamanin amaglandigint soyleyerek, tamlamalarda telaffuz edilmeyen kelimeyi
karsilayan @ morfeminin mahiyetini izah eder.

Telaffuz-islev karsithginda @ morfemi

Bir ekin veya kelimenin telaffuz edilmeyisinin birden ¢ok sebebi vardir. Dolayisiyla @
morfeminin varligini en az caba ilkesine baglamak karsithgin g6z ardi edilmesinin bir
sonucudur. @ morfeminin varliginin sebeplerinden biri kuskusuz ses olaylaridir. Ornegin
cevher ek fiili Koktiirk metinlerinde +er- sekliyle kullanilmaktadir. 1/ sesi akict sizici
oldugu i¢in kendisinden dnceki sesin agiklig1 neticesinde erimeye ¢ok miisait bir sestir.
Geride kalan 1 sesi ise orta hecenin dar iinliisii olarak yutulmaktadir. “6gretmenidi.”
yerine “Ogretmendi.” demek ses-hece dengelemesi agisindan daha uygun oldugundan
daha cok tercih edilir. Dolayisiyla cevher ek fiili ¢gogu zaman ¢ morfemiyle karsilanir.

Bagka bir ornek, +tur- cevheri ek fiili ile -ur genis zaman ekinin eklesmesidir. Genis
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zaman eki, cevheri ek fiille morfofonetik dizilimde yandas olarak ecklesince hece
teklesmesi meydana gelir ve genis zaman eki telaffuz edilmez. (kaganturur>kagandir)

@ morfeminin bir diger sebebi vurguyu baska unsurlara yiiklemektir. Boyle durumlarda
tamlanan ihtiyari oldugu icin damga morfemiyle karsilanir. Ornek olarak, sifat fiil eki,
fiili kullamlis miiddeti boyunca isimlestirir. Isimlesen bu kelime bir tamlanana kars1
gorevli tamlayandir ve dolayisiyla kendisinden sonra tamlanan gelir. Tamlananin telaffuz
edildigi durumlarin yaninda, vurgulanmak istenen yapilan is ise telaffuz edilmedigi
ornekler de vardir.’

“stistle-n-@-mis+kiz+lar”

“siistle-n-@-mistO+Q”

Tiirk dilinin morfofonetik-morfofonemik karsitligi eklerin karigmasini engelleyecek
yapidadir. Her ekin kendine ait bir yeri ve sirast vardir. Dolayisiyla bazi durumlarda
damga morfemi mecburi bir hal alir. Mesela emir sifat fiil ekli bir fiil ¢ekiminde zaman
ekinin daima damga olmas gibi.

Deginilmesi gereken bir diger nokta damga morfeminin varliginin eklestigi yerdeki
yandas eklerin alt sekillerini etkilemesidir. Ornegin yap- fiilinin olumluluk/olumsuzluk
ekinden birini almas1 devaminda yer alan zaman ekinin seklini etkiler.

yap-0@-ar+i1+m

yap-ma-G+m+Q@

Diger yandan ayn1 sebeple bu morfem, baska sekillilige de sebep olur:

ol-@-ur+@+

ol-ma-z+a+0

Birgok ekin alt fonksiyonlarindan biri @ morfemi ile karsilanir. Ancak yapim eki
bunlardan biri degildir. Ciinkii telaffuz edilmeyen bir morfem bir kelimenin anlamini
degistirecek verileri karsilamaz. Diger yandan 6zne hal eki gibi bazi ekler ise daima
damga morfemiyle karsilanir. Oznenin hareketin faili olmasindan dolay1 6zneye ait olan
vurgunun bir ekle paylasilmasinin oniine ge¢ilmis olur. Bu a¢idan damga morfemi bazi
ekler i¢in alternatif olurken bazi eklerin tek seklidir.

veli+@+den gel-@-di+m+@

veli+t@+0 gel-O-di+O+0

® Bknz: Turan, Zikri; Gosterme Sifat Fiili. (Ahmet Bican ERCILASUN Armagani). Ak¢ag Yay.: 901,
Ankara, s.235-243.
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veli+@+ye gel-0O-di+OQ+0

velitO+0 dov-il-O-di++0

@ morfemi cesitli sebeplerle hem ¢ok kullanilan hem de eklesmedeki yeri bakimindan
ayirt edici onem tasiyan bir alt sekildir. Mesela -mA- nasil olumsuzluk ekini karsiliyorsa,
-0- sekli de olumluluk ekini karsilar. Yani bu morfem keyfi olarak var olan bir sekil
degildir. Her ek nasil karsitlik sayesinde tespit ediliyorsa damga morfemi de karsitlik
sayesinde tespit edilir.

Karsithk goéz ardi edilerek yapilan dilcilik caligmalarinda, ekler morfofonetik ve
morfofonemik karsitlik acisindan incelenmedigi i¢cin @ morfemi gérmezden gelinmistir.
Telaffuz edilmeyen unsurun yok sayilmasi durumu dil ¢alismalarinda kelime tiirlerinin
karistirilmasindan birlesik zamanli ¢gekimin var olduguna kadar bir¢ok agidan problemli
bir yaklasima ve yanlis ¢oziimlemelere sebep olmustur. Mesela emir sifat fiil ekinin
damga morfemiyle karsilanmasi géz ardi edildigi i¢in kimi zaman ¢okluk eki kimi zaman
sahis eki emir sifat fiil eki olarak degerlendirilmistir.*

En eski metinlerimizden itibaren ele alindiginda su an @ morfemiyle karsilanan birgok
ekin telaffuz edilen sekline rastlanabilir. keltimiz>geldik gibi Grneklerde
eszamanlilagtirarak kurulacak karsitlikla ya da farkl alt sekillere/alt fonksiyonlara sahip
eklerin karsithiginda (yapsan ve yap eklesmeleri gibi) damga morfemi kanitlanabilir.
Bunun yaninda yerdas-yandas karsitlik, alt sekil-iist sekil karsitligi bu morfemin tespiti
igin dikkate alinmasi gereken karsitlik tiirlerindendir. Mesela bir isim ya teklik ya da
cokluk eki alir. Bu iki karsitlik diistiniildiigiinde telaffuz edilmeyen ekin teklik eki oldugu
tespit edilebilir.

1.1.4. Anlam Nedir

Anlam kelimedir. Asil unsur oldugu igin ekten once gelir. Eklerin alt sekilleri varken

kelimenin alt sekillleri yoktur. Isim ve fiil olmak iizere iki kategoriye sahiptir.

10 Ercilasun (2014:184) emir ¢ekiminde —gil, -gil, su, -sii, -sun, -siin,-sum, -siini, -alim, -elim vb. ekleri
sayar. Oysa +gll eki ¢okluk ekiyken +sln eki sahis ekidir. (okigil,yapsu...)
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1.1.5. islev Nedir

Islev gorev, yani ektir. Yapim eki, ¢cekim eki, ek fiil, ¢at1 eki, isim tamlamasi kuran ekler,
soru eki, fiilimsi eki, olumluluk-olumsuzluk eki, teklik-¢okluk eki, hal eki olmak tizere

on ¢esittir.*
1.2. Kelime-Ek Karsithg *2

Kelime ve ek birbiriyle iliski halinde iki gramer unsurudur ve birinin izahi 6tekinin
izahina muhtagtir. Bu agidan karsitlik halindedirler. Bu iki unsuru ayr1 ayr1 inceleyelim:

Kelime nedir.

Kelime dilin temel unsurlarindan biri oldugu i¢in bircok gramer ¢alismasinda anlami, ne
ise yaradigi, hangi tiirlere sahip oldugu gibi hususlar dahil olmak {izere tiim yonleriyle
ele alinmigtir. Bu yiizden gramer kitaplarinda kelimenin nasil izah edildigini tartigmak
yerinde olacaktir.

Banguoglu (1995: 144) kelimelerin bir ya da birka¢ heceden meydana gelmis anlam
birlikleri oldugunu sdyler. Banguoglu’nun anlam birlikleri tabirinden ne anlagilmasi
gerektigi belirsizdir.

Ergin (2013: 95) anlam1 veya gramer vazifesi bulunan ve tek basina kullanilan ses ya da
sesler toplulugu oldugunu sdyler. Ediskun (2017: 87) benzer sekilde anlami ya da
climlede bir dilbilgisi gérevi bulunan bir ya da birkag¢ heceli ses isaretine kelime der.
Hengirmen (2015: 115) anlamli ses ya da ses birligine sézciik dendigini soyler. Bu
aciklamalardan bir kelimenin anlami varsa gramer vazifesi yoktur, gibi yanls bir sonug
cikarilabilir. Deginilmesi gereken bir diger nokta ise, kag¢ heceden olustugu bilgisinin
kelimeyi tanimlamak i¢in hayati bir bilgi olmadigidir. Kelimenin anlamli ses olmas1 da
miimkiin degildir. Zira ses, en kii¢iik dil unsurudur ve bir heceden ya da hecelerden olusan
kelime gibi telaffuz edilmez, bogumlanir. Dolayisiyla ses, anlam ifade etmez.

Delice (2017: 13) “Sozciik nedir.” sorusuna mantiksal ve dilbilgisel anlam esas alinarak
iki ayr sekilde cevap verilecegini sdylemistir. Mantiksal anlamda sozciigiin, kavramlarin
ses ya da ses birlesimleriyle karsilanmasi oldugunu; dilbilgisel anlamda ise duygu,

diisiince, durum ve olay aktarimi i¢in kullanilan isimleri ciimle baglaminda pekistirmek,

1 TURAN, Z. (2018). “Tiirk Dilinin Eklerini Siniflandirmanin Esaslar1”, Tiirkbilig, 2018/35: 97-110.
12 Karsithik tiirlerinin isimlendirilmesinde ve izahinda Turan’m (2018) “Eklesme Dizisinin Karsitlik
Diizeni” ders notlarindan yararlanilmastir.
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bagdastirmak, baglamak, kaynastirmak gibi degisik amaclarla mantiksal sozciiklerin
yaninda dilbilgisel baglamin iirlinii olarak var olan dil birlikleri oldugunu sdyler. Daha
sonra “Yasir iyi bir ¢ocuktur ve her zaman naziktir.” 6rnegini verir. Bu ciimlede “bir”
sOzclgliniin mantiksal anlamda sifirdan sonra ikinci rakamin adi oldugunu, ancak bu
cimlede “cocuk” kelimesine belirsizlik anlam1 katmak i¢in kullanildigini soyler. “ve”
sOzcligliniin de mantiksal anlamda bir sey ifade etmedigini ama climleleri birbirine
bagladigimi belirtir. Delice’nin agiklamalarindan dilbilgisel anlamda kelimenin bagka
kelimelere karsi gorevini ifade etmeye calistigin1 anliyoruz. Ancak “ve” kelimesinin
mantiksal anlam esas alinarak bir manasi1 olmadigini sdylemistir ki, bu kelimenin yapisina
terstir. Kelime anlami1 olan unsurdur. Bir gérev halinde olmasi anlamini kaybetmesine yol
acmaz. Bu a¢idan “ve” s6zciigiiniin anlami1 yoktur, diyemeyiz. Dolayisiyla bir kelimenin
gorev listlenmesi anlam ifade ettigi gercegini degistirmez.

Bergamali Kadri kelime hususunda “Kelime 6yle bir lafzdur ki sdylendiikde andan bir
mana anlana, mithmel ola ya miistamel ola.” agiklamasini yaparak 6zetle kelimenin anlam
oldugunu belirtir.

Turan (2018: 100) anlamin bizi biiylitenlerin konugmalarindan edinildigini, ancak
konusma disinda kendi basina da zihinde birer karsilik olarak beliren varlik ile hareket
algist oldugunu ve dilin konusma sartina bagli olmaksizin da algilandigini sdyler. Bu
aciklamadan hareketle kelimenin anlam ifade eden bir dil unsuru oldugunu sodyleyebiliriz.
Ek nedir.

Dilin bir diger ana unsuru olan ek konusunda gramercilerin goriisleri soyledir:
Banguoglu (1995: 147) Tirkgede biitiin eklerin tek ya da ¢ok heceli kelimeler olup bir
belirtme 6begi, bir kullanis 6rnegi iginde birlikte bulunduklar1 kelimeyle kaynasarak bir
yapilik niteligini kazanmig olduklarinin tahmin edildigini s6ylemistir. Banguoglu, ekin
mahiyetinden ziyade sekli tizerinde durmustur. Ancak ek, bir gorev unsuru oldugu igin
sekli degil, fonksiyonu esas noktay1 olusturur.

Ergin (2013: 114) ekin kelime biinyesinde goriilen, tek basina anlami olmayip
kullanilmayan, ama koklerle birleserek kullanilan ve manayla ilgili bir vazife goéren
sekiller oldugunu belirtir. Ergin (2013: 116) koklerle birlesince eklerin adeta mana
kazandigin1 ve koklerin manasina daima bir seyler kattiklarini belirtir. Bu agiklamadan
eklerin bir manasi oldugu gibi yanlis bir sonu¢ cikarilabilir. Oysa ekler koklere

eklendiginde mana degil gorev kazanir.
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Hengirmen (2015: 273) kelimelerin gorevlerini belirtmeye veya kelime tiiretmeye
yarayan anlam degistirici en kii¢iik ses ya da ses birlesimine ek dendigini sdyler. Oysa ek
sadece ses degil, bazen ses bazen hecedir.

Ediskun (2017: 100) ekin anlami olmadigini, kelimelerden kelime tiiretmekle ya da
kelimelere durum, ilgi, nicelik, kip, zaman ve kisiyle ilgili birer anlam katmakla goérevli
olduklarin1 soyler.

Yapilan aciklamalarda dikkat ¢eken sey, eklerin tek basina manasiz olduguna dair
sOylenen ifadelerdir. Ek bir gorevdir. Asil unsur olan kelimelerin karsit1 olarak yardimci
unsurdur. Dolastyla kelimelerin yanina eklendiklerinde de anlamlar1 olmaz, gorevleri
vardir. Dolayisiyla eklerin manalariin olmamasi, tek baginaliklariyla alakali degildir.
Eklendigi kelimeye mana katmazlar ¢iinkii kelimenin zaten bir manas1 vardir. Ekin bir
ses olmasi da miimkiin degildir. Ses ve hecenin birim siiresi farklidir. Bu nedenle eki
olusturan hece veya hecelere ses diyemeyiz.

Turan (2018:100) ekin, kelimeye eklenip ona ait ¢esitli gorevleri kargilayan ve kelimelere
uyum saglamak icin lst sekil alt sekil iligskisine gore bigimlenen degisken telaffuzu ya da
telaffuzsuz sekilleri olan dil unsuru oldugunu sdyler. Yani ek bir gorevdir. Asil unsur olan
kelimeye eklenir.

Kelime ve ek dilin temel iki unsurudur. Bir dil unsuru kelime degilse ektir. Yani bir
unsurun ya anlami ya da gorevi vardir. Dolayisiyla kelime ve ek birbirinden kesin bir
sekilde ayridir. Ancak dile ait bu basliklar karsitlik temelli ele alinmadiginda tartismali
hale gelmektedir. Yardimer fiil meselesi buna 6rnektir. Korkmaz (1992: 171) yardimci
fiilin, isim soylu ya da isimlesmis fiil soylu Tiirk¢e kelimelerin ve yabanci kaynakli isim
soylu kelimelerin fiillestirilmesinde kullanildigini s6yler. Agiklamanin devaminda imek,
etmek, olmak, eylemek, kilmak fiillerini sayar. “Namaz kil-”” tamlamasini ele alalim: “kil-
” fiili anlami1 olan bir kelimedir. “Namaz” ismi de anlami olan bir kelimedir. Bu durumda
“kil-” fiilinin sOylendigi gibi yardimer fiil oldugu sonucuna varmak nasil miimkiin
olmaktadir. Bu fiilin yardim ettigi sey nedir. Yardimciysa ekmidir. Ekse neden anlami
vardir... Bu gibi sorularin yanitlar1 diigiiniildiigiinde yardimeci fiil teriminin sorgulanmasi
gerektigi gercegi ortaya c¢ikacaktir. Bir kelimenin anlaminin ¢ok olmasi ya da fazla
kullanisli olmas1 onu ek yapmaz. Kelime ve ek karsitliginin tespit edilememesi “enklitik”

9913

ve “gramerlesme”™ meselelerinde de kendini gdstermektedir. Bir ekin sekil acgisindan

13 Ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Topgu (2023)
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kokeni onun fonksiyonunu etkilemez. Gorevlendirme eszamanlidir. Ek eklendigi yerde
gorev kazanir. Bir dil unsuru anlami varsa kelime, gorevi varsa ektir.

Kelime ve ekin birbirlerine karsithigr ve karsilikligi Tiirk dilinin yapisin1 olusturan
denklemi igerir. Bu karsitlik gbzetilmezse eke ait gorevler kelimeye yiiklenir ve bunun
sonucunda da sifat gibi farkli kelime ¢esidinin varligi yanilgisina diigiilebilir. Kelimenin
kelimeye kars1 gorevi tamlamalarda eklerle saglanir. Bu yilizden sifat diye bir kelime
¢esidi yoktur, sifatlama eki vardir. Birgok gramer konusunun bu kadar tartismali hale
gelmesinin sebebi karsitlik olmadan yapilan incelemeler ve Tiirk dilinin bagka dillerin
dilciligiyle aciklanmaya calisilmasi nedeniyledir. Diger dillerde isimden ayr1 olarak sifat
diye bir kelime ¢esidi olabilir. Ancak Tiirk dilinde sifat, zarf, edat, bagla¢ vb. kelime
cesitleri yoktur.

Bir unsurun kelime ya da ek oldugu nasil anlasilir.

Dilin unsurlar1 karsilikli bir iliski halindedir. Yani kelime kelime, kelime ek, ek ek
birbirlerine karsitlik iligkisiyle baglidir. Asil unsur olan kelime, yardime1 unsur olan ekten
once gelir. Kelime ve ek karsitligi ayn1 zamanda 6ncelik-sonralik karsitligini da olusturur.
Bu karsiliklilik ve karsitligin istisnasiz bir sekilde isledigi Tiirk dilinde anlami olan, alt
sekilleri olmayan, dnce gelen asil unsur daima kelime; gorevi olan, alt sekillere sahip
yardime1 unsur ektir. S6z konusu karsitliklardan hareketle kelime ve ek ayrimi ortaya

cikar.
1.2.1. Anlam-Gérev Karsithg

Anlam-gorev karsithigr kelime ve ek karsitligidir. Anlam kelime, gorev ise ektir. Bu
karsiliklilik iligkisinin gozetilmemesi sonucu yukarda bahsedilen kelime ve eki
ayrramamak gibi yanligliklar ortaya ¢ikabilir. Mesela edat kavrami bu noktada oldukga
dikkat ¢ekicidir. Korkmaz (1992:51) edat1 kendi basina anlami olmayan ancak isimlerden
sonra gelerek diger kelimelerde anlam iliskisi kuran, gramer gorevli miistakil kelime
olarak izah eder. Ayni calismasinda eki (1992:52) kelimeler arasinda gecici anlam
iligkileri kuran veya yeni kelime tiireten 6ge olarak agiklarken, kelime (1992:100) i¢in bir
kavrama karsilik olan belli bir duygu ya da diisiinceyi yansitan dil birimi der. Bu
aciklamalarda edat ek ve kelime arasinda bir tiir olarak tasavvur edilmistir. Edatin
miistakil kelime olarak aciklanmasina ragmen kelime oldugu sdylenememistir. Oysa

anlam-gorev karsithigi tanikliginda edatin ya kelime ya da ek olmas1 gerektigi agiktir.
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1.2.2. Asil Unsur- Yardimeir Unsur Karsithg

Asil unsur ve yardimcer unsur karsithigi kelime ve ek karsithgiyla ilgilidir. Bu karsitlik
oncelik-sonralik iligkisini dogurur. Kelime anlam oldugu i¢in asil unsurdur ve dnce gelir.
Ek yardime1 unsurdur ve asil unsur kelimeden sonra gelerek kelimeye eklenir. Bu durum
yerdag-yandas karsitlikla baglantihdir. Kelime ve ek yandas karsithga sahiptir.
Dolayisiyla onciil ek gibi bir ek tiirliniin varligi kabul edilemez. Ciinkii ekler eklendigi
kelimeyle gorev kazanir. Yani ek, tamlamalarda iki kelime arasindaki iliskiyi eklendigi
kelimenin yaninda gorev kazanarak saglar. Kendisinden sonraki kelimelerle iliskisi

yoktur.
1.2.3. Oncelik-Sonralik Karsithg

Eklesme kiiltiiriine sahip Tiirk dili bastan ya da ortadan eklemeli bir dil degildir. Kelime
ve ekler arasinda dizilis karsitlig1 vardir.®> Ekler asil unsur olan kelimeye diizenli, yandas
ve sirali bir sekilde eklenirler.

Oncelik-sonralik karsithg kelime ve ek arasindaki siralama karsithgiyla iliskilidir.
Dolayisiyla bu iki unsurun birbirinden ayr1 oldugunun kanitidir. Sadece 6ncelik sonralik
karsithginin gozetilmesi halinde bile dilbilgisinin bir¢ok sorunu c¢oziilerek tartisma
konusu olmaktan ¢ikar. Mesela tasviri ek fiilin ek oldugu, yardimci fiil olmadig1 oncelik-
sonralik iligkisinden anlasilmaktadir. “yap-@-1+ver-@- > eklesmesinde +ver- bir ektir.
Ancak “ver-me-*“ eklesmesinde ver- bir fiildir. Ciinkii ilk 6rnekte asil unsurdan sonra
gelen bu sekil, bir fonksiyona sahiptir. Ikinci rnekte ise anlam tasiyan asil unsurdur ve
once gelmektedir. Oncelik-sonralik ve asil unsur-yardimei unsur karsitliklar: zihinde belli
bir yapiya oturmaz ve dildeki ¢ercevesi ¢izilemezse yardimc fiil, onciil ek gibi yanlislar

terim olarak varligini siirdiirmeye devam edecektir.
1.2.4. Sekil-Telaffuz Karsithg:

Dilin unsular1 olan ek ve kelimenin kendine ait sekilleri vardir. Kelime tek sekilliyken ve

tek basina telaffuzu varken, ek ¢ok sekillidir. Ek, eklendigi kelimeyle fonetik olarak

“ Delice (2009: 703-715) “Tiirkgenin Onciil Ekliligi ve Tiirkgede Onciil Ek Tasiyan Yapilar” isimli
makalesinde “gekim edati 6begi” ve “asil fiil+yardime1 fiil” yapilarinda onciil ek oldugunu iddia
etmektedir. Delice ¢aligmasinda “... dlmeden evvel dliir kisi.” gibi 6rneklerde +den ekinin islevsel alaninin
eklendigi sozclik degil, ondan sonra gelen kelime oldugunu soyler.

15 Turan (2024: 237)
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uyuma girer ve bundan dolay: farkli alt sekillerle telaffuz edilir. Bu durum alt sekil-iist
sekil karsitligin1 da beraberinde getirir.
Kelimeler ise uyuma girmeden tek sekille karsilanir. Agizlarda kelime telaffuzu

farklilagabilmektedir ancak bu bir standart teskil etmez.
1.2.5. Telaffuz Arahg Karsithg:

Heceler telaffuz edilirken iki hece arasinda gegen siire telaffuz araligini verir.*® Bu siirenin
uzunlugu ve kisaligi ek ve kelime karsithgiyla iliskilidir. Iki kelime arasindaki telaffuz
araligiyla kelime ve ek arasindaki veya eklerin kendi arasindaki telaffuz araligi ayni
uzunlukta degildir. Kelime ile ek, ek ile ek arasindaki telaffuz araligi siiresi kisadir.
Tamlamalarda ise iki kelime arasi telaffuz aralig siiresi daha uzundur. Bu agidan telaffuz
araligi siiresi kelime ve ek karsitligiyla iliskilidir.

Telaffuz aralig1 karsithigindan hareketle kelime ve ek ayrimi agik bir sekilde anlagilabilir.
Mesela ¢ogu zaman yardimci fiil olarak degerlendirilen et-,0l- gibi fiiller tamlama
olusturdugu isimlerle belli bir telaffuz araligina sahiptir.’’ Bu aralik kelime ve ek
arasindaki telaffuz araligi siiresinden uzun oldugu icin bu fiillerin yardimer olmadigi,
sadece fiil oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Diger yandan tasvir ek fiilinin telaffuzunun ayni
araliga sahip olamamasi da bu sebeptendir.

yardim+@+@ et-0- (iki ayr1 kelime, isim fiil tamlamasi)

yap-@-a+gor-@- (tasviri ek fiil eklenmis bir fiil)
1.3. EK-Ek Karsithg

Morfofonetik ve morfofonemik c¢oziimlemenin yapilamamasinin, dilin yapisinin
anlagilamamasina ve bazi gramer konularinin agiklanmasinda yetersiz kalindigina sebep
oldugunu soylemistik. Bu konulardan bir tanesi, tartismali halde varligimi siirdiiren
eklerin siiflandirilmasi hususudur.

Yakin zamana kadar ekler, ¢cekim eki ve yapim eki olarak ikiye ayrilmaktaydi
(Banguoglu, 1995: 148; Ergin, 2013: 121; Hengirmen, 2015: 273; Korkmaz, 1992: 52;
Karaagag, 2013: 248 ve devami). Ancak bu siniflama Tiirk dilinin zengin ek ve eklesme

bilgisini izah etmek icin yetersiz kalmaktadir. Yapim eki yeni kelime tiireten bir ek cesidi

16 Turan (2024: 323)
17 Turan (2024: X1V)
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oldugu icin ayr1 bir kategori olarak ele alinmis ancak geriye kalan biitiin farkli
fonksiyonlar ¢ekim eki kategorisine dahil edilmistir. Bu siniflama daha ¢ok yapim eki ve
yapim eki olmayan ekler ayrimini vermektedir. Oysa ikili ek siniflamasinin yetersizligi
ve bunun nasil giderilecegini, Tirk dilinin ¢esitli donem ve seviyelerindeki 6rnekler
tizerinde morfofonetik-morfofonemik karsitliklar: veren ¢éziimlemelerle ortaya koymak
ve bu konuyu Ogretim konusu haline getirmek miimkiindiir. Nitekim morfofonetik-
morfofonemik dizilim her ekin yerini ve fonksiyonunu nasil ayirmamiz gerektigini
belirleyen bir dizilimdir. Mesela zaman ekinin eklendigi fiilin zamanini1 belirtmesi, hal
ekinin ise isim fiil iliskisinde isme eklenen ve isimle fiil arasindaki iligkiyi alt tiirleriyle
beraber belirleyen islev kazanmasi, bu dizilimden kaynaklanan ve bu iki ekin farkli
kategorilere ait oldugunu kanitlayan bir durumdur.

Genel olarak sorgulanmadan O6gretim siireclerinde etkili olan bu ikili siniflamay:
benimsemeyip konuya farkl izah getiren dilciler de vardir. Ornegin Basdas (2006), yapim
ve ¢ekim eklerinin diginda, bu iki ek gurubu igerisinde islevleri birbirine yaklasan veya
kesigenleri “ara ekler” olarak degerlendirir. Basdas ara ekleri isim-fiil ekleri, sifat-fiil
ekleri, zarf-fiil ekleri, ¢at1 ekleri, olumsuzluk eki, ¢okluk eki, eski yon gosterme eki, eski
vasita eki, esitlik eki olarak siralar.

Delice (2000: 221-235) genisletme ekleri (olumsuzluk, ¢okluk vs.), durum ekleri
(belirtme, yonelme, kalma, uzaklasma), kurucu ekler (iyelik ekleri, sifat fiil ekleri vb.),
dondistiiriicii ekler (sifata, zarfa doniistiiriici ekler vb.), yapim ekleri, biitiinlesik ekler
(edatla kullanilan ekler), temsil ekleri (¢ekim edatlar1 yerine kullanilan ekler)
siniflamasini yapar.

Giilsevin (2004: 1267-1283) ise ekleri tiiretme ekleri (isimden isim tiireten ekler, fiilden
isim tiireten ekler vs.), tiir/gorev degistirici ekler (fiillere eklenenler ve isimlere
eklenenler), isletme ekleri (¢at1 eki, sahis eki, tamlayan eki vb.), kategori ekleri (¢okluk
kategorisi, iilestirme kategorisi, siralama kategorisi vb.) olarak ayirir.

Bu siniflamalarda dikkat ¢eken sey, ikili siniflamalarda oldugu gibi, farkli fonksiyonlara
sahip ek kategorilerini ortak baslik altinda toplama egilimidir. Mesela Delice’nin (2000)
calismasinda, isme eklenen ¢okluk ekiyle fiile eklenen olumsuzluk eki genisletme ekleri
baslig1 altinda birlikte ele alinmistir. Giilsevin (2004) ise ayni ekleri “Kategori Ekleri”

basligi altinda inceler.
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Son olarak bahsedilmesi gereken ve bu calismada benimsenen siniflama Turan’a aittir.
Turan (2018) yandas eklesmeyle karsimiza ¢ikan on ek kategorisi oldugunu kanitlariyla
ortaya koymustur. Bunlar yapim eki, cat1 eki, olumluluk/olumsuzluk eki, fiilimsiler,
teklik/¢okluk eki, ek fiiller, isim tamlamasi kuran ekler, hal eki, soru eki ve ciimleyi
kurma gorevi iistlenen ¢ekim ekidir.

Bu on ek ¢esidi, morfofonetik-morfofonemik kurala ve bu kurali olusturan karsitliklara
bagl olarak sekillenir. Eklesme dizisindeki yerleri ve siralar1 bellidir. Islev yoniiyle
birbirlerinden ayrilirlar ve farkl alt fonksiyonlara sahiptirler. Bu fonksiyonlar, farkli alt

ve st sekillerle karsilanir.
1.3.1. Alt Sekil-Ust Sekil Karsithg'8

Bu karsitlik tiirii eklerin eklendigi kelimelerle uyumu sonucu ortaya ¢ikan karsitligi
Verir.

Alt Sekil nedir.

Heceler arasindaki telaffuz aralign ile kelimeler arasindaki telaffuz araligi stiresi
birbirinden farklidir. Dolayisiyla kelime ve ek arasinda, kelime ile kelime arasindaki
telaffuz araligindan daha kisa bir telaffuz araligi vardir. Bu yiizden ekler eklendigi
kelimeyle morfolojik ve fonetik uyuma girer. Bu durumun sonucunda fonksiyon
acisindan bir degisiklige ugramayan ek, fonetik olaylar sonucunda farkli sekillere sahip
olur. Ekin uyum sonucu sahip oldugu bu farkl sekillere alt sekil denir.

Alt sekil terimi farkl dilciler tarafindan farkli isimlerle ele alinsa da terimlerin karsilig1
bakimindan goriis birligi vardir. Mesela Ergin (2013: 117) bir ekin birlesecegi koklerin
ses durumlarina gore ses yapisi bakimindan birden fazla sekli olabilecegini soyler.
Karaaga¢ (2013: 268) ise “degisken” baglig1 altinda bir dil biriminin anlam ve islev
degerini degistirmeden biiriindiigli bicimlerden her birimin, o dal birimin degiskeni
oldugunu soyler. Demirci (2014: 116) morfemlerin sdyleyis bakimindan dolay1 fakli
goriinen ancak ayni fonksiyon icra eden sekillerin alt bicimbirimler oldugunu sdyler

Alt sekillere 6rnek vermemiz gerekirse, ¢okluk ekinin +lar ve +ler sekilleri ile
karsilanmasindan bahsedebiliriz. Eklendigi kelimeye bagli olarak yaymma ses olayina
ugrayan ¢okluk eki, bu sekillerden biriyle karsilanir.

Ust Sekil nedir.

18 Turan (2024: 226)
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Uyum sonucu fonetik olarak degisiklige ugrayan tiim alt sekilleri karsilayan morfeme tist

sekil denir. —di, -di, -du, -di, -t1, -ti, -tu, -tii sekillerinin karsilayan {ist sekil —DI seklidir.
1.3.2. Alt Fonksiyon-Ust Fonksiyon Karsithgi'®

Ek, bir sekle ve fonksiyona sahip dil unsurudur. Dolayisiyla alt sekil-iist sekil karsitligi
gibi, alt fonksiyon-iist fonksiyon karsitligi da eklere ait bir karsitlik tiirtidiir.

Alt Fonksiyon nedir.

Alt fonksiyon, iist fonksiyonlar1 ayni olan eklerin farkli alt gdrevlere sahip olmasi
durumunda dogar. Hal ekinin nesne hal eki, 6zne hal eki, ayrilma hal eki gibi alt
fonksiyonlara sahip olmasi &rnek olarak verilebilir. Ust fonksiyonu ayni olan eklerden
bazilar1 eklesme dizisinde yan yana bulunabilirken, bazilar1 bulunamaz. Ornegin cati
ekinin alt fonksiyonu olan ettirgen ¢at1 eki, edilgen cat1 eki gibi ekler eklesme dizisinde
yan yana bulunabilirken, olumluluk-olumsuzluk eki yan yana bulunamaz. (sin-dir-il-me-
)

Ust Fonksiyon nedir.

Alt fonksiyonlarin ortaklastigi ana islevdir.?® Zaman ve sahis ekinin ¢ekim eki olmasi
gibi. Ancak birgok eski ¢aligmada yapim eki olmayan her ek ¢ekim eki kategorisine dahil
edilmistir. Bu noktada alt fonksiyon-iist fonksiyon karsithiginin onemi ortaya
cikmaktadir. Mesela ¢ekim eklerine dahil edilen hal eki ve zarf fiil ekini ele alalim: Hal
eki isim ve fiil arasinda tamlama kuran bir ekken, fiil ile fiil arasinda iliski kuran zarf fiil
ekiyle ayni iist fonksiyona sahip olamaz. Nitekim hal eki zaten bir tist fonksiyondur. Zarf
fiil eki ise fiilimsi ekinin alt fonksiyonlarindan biridir ve zarf fiil eklerinin de durum,
baglama vb. alt fonksiyonlar1 vardir. Ekleri bu sekilde alt ve iist fonksiyonlarinin

karsitliklarina gore incelemek tiim sekil ve fonksiyonlarin niteliklerini ortaya koyacaktir.
1.3.3. Yerdas-Yandas Karsithk?!

Yerdas Karsitlik nedir.
Art arda eklenemeyip birbirlerinin yerini alan eklerin karsitligidir. Yerdas eklerin
birbirlerinin yerini almasindan dolay1 yerdas karsitlik artzamanlidir. Ust fonksiyonlar

ayni olup alt fonksiyonlarinda farklilik gosteren ekler yerdas karsitlhiga 6rnek verilebilir.

19 Turan (2024: 238)
20 Turan (2024: XXIV)
21 Turan (2024: 237)
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“igtler”

“ist+@”

Yukaridaki 6rneklerde iist fonksiyonlar1 teklik-cokluk eki olan ancak alt fonksiyonlar1
farkl1 olan eklerin yerdas karsithgmi gormekteyiz. Ik drnekte ¢okluk eki kullanilirken
ikinci Ornekte teklik eki kullanilmistir. Bu ekler yan yana gelmez. Yerdas karsiliga
ornektirler.

Yandas Karsitlik nedir.

Yan yana kullanilan morfemlerin karsithigidir. Yandaslik eklerin sekil yapisiyla ilgilidir.
Degiskenleri disiplin altina alacak kadar giicliidiir. Sekillerin birbirine karigmasini
engeller. Zaman ekinden sonra daima sahis ekinin gelmesi bu karsitliga ornektir. (gel-
me-di+n+iz)

Yandas karsitlik eszamanhdir. Sirali eszamanlilik, yandas karsitlikta art zamanl olur.
Mesela ¢okluk eki ve hal ekinin yan yana gelmesi gibi.

Bu karsitlik tiirii eklerin fonksiyonuyla iliskilidir. Mesela sifatlama ekinden 6nce daima
teklik eki gelir. Ciinkii sifatlama eki niteligi 6ne ¢ikaran bir ektir. Dolayistyla her zaman
teklik ekiyle yandastir.

Yerdas-yandas karsitlik, Tiirk dilinin sirali eklesme yapisini ortaya koyar. Dolayistyla
hangi ekin hangi sirayla eklestigini, sinirlarini, kurallarini ve hatta fonksiyonlarini tespit
etmeye olanak verir ve ayn1 zamanda bunlar sayesinde var olur. Ancak yerdas-yandas
karsithik tiiri ¢ogu dilci tarafindan tespit edilmediginden, bu karsitlik g¢ergevesinde
gramer incelemeleri yapilmamistir. Dolayisiyla bir¢ok gramer konusu muglak birakilmus,
bu muglaklik fark edilmedigi i¢in de yanlis islenmis konular tartisiimasi: gereken bir
baslik halini dahi almamistir. Mesela dilde bir eylemin bir zamanda gerceklestigi ve
birlesik zamanin olamayacagina®® yerdas-yandas karsithik taniklik verebilir.
sev-me-di+adam-+lar+dan+i-@-di+n+iz

sev-me-di+ @ + @ + @ +y-@-di+n+iz

Orneklere bakildiginda énce telaffuz edilen -di seklinin sifat fiil eki oldugu sonucuna
ulasilir. Sifat fiil ekinden sonra, telaffuz edilsin ya da edilmesin, mutlaka tamlanan gelir.
Ciinki sifat fiil eki, fiil isim tamlamasi kurar. Bu nedenle sadece bu 6rnekten hareketle

bile iki zaman ekinin yan yana geldigini sdylemek olanaksizdir.

22 TURAN (2006). “Tiirkgede Basit/ Birlesik Cekim Ayrimiyla Sembollesen Fiil Cekiminin Problemleri” -
Journal of Turkish Studies - Vol.30/111 - pp.279-292 - ISSN : - DOI : - 2006
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Ozetle, eklesmedeki yandas karsitlik yerdas karsithig tespit etmeye ve yerdas karsitlik
yandas karsitlig1 tespit etmeye olanak saglar. Bu eklesme kiiltiirliniin, eklerin sekil ve

fonksiyonlariin yapisindan kaynaklanmaktadir.
1.3.4. Oncelik-Sonralik Karsithg

Tiirk dilinde ekler belli bir siraya ve kurala gore yan yana gelirler. Ekler arasinda yandas
karsitlikla baglantili olarak oncelik sonralik iliskisi vardir. Yani yandas ekler 6ncelik-
sonralik karsithigina gore siralanir. Mesela bir fiili bitimli hale getirirken dnce zamanda
sonra mekanda (sahista) bitimlilik saglanir. (oku-ma-di+n+iz)

Eklerdeki 6ncelik-sonralik iligkisi eklerin fonksiyonlarina bagh olarak sekillenir. Ornegin
yapim eki bir kelimeye eklenen ilk ektir. Dolayisiyla yapim eki almis bir kelimeye isimse
teklik/cokluk eki, fiilse olumluluk/olumsuzluk eki yapim ekinden sonra eklenir:
kaz-1tlar+

bas+la-ma-

Ekler belli bir siraya ve karsithga gore dizildigi i¢in eklerin fonksiyonlar1 ve bu
fonksiyonlar1 karsilayan sekilleri birbirine karigmaz. Dil belli bir kurala gore eklerin

fonksiyonlarii ve yerlerini sinirlandirir, siiflar ve siralar.
1.3.5. Sekil-Islev Karsithg

Bir ek, eklesme esnasinda gorev kazanir. Seklin fonksiyonla iliskisi eklesmede tespit
edilebilir. Yani eklesme sonucunda “Su sekil su fonksiyonu icra etmis.” denilebilir.
Ancak higbir sekil hi¢bir fonksiyona etiketli degildir. Dolayisiyla herhangi bir ekin
fonksiyonu seklinden hareketle tespit edilemez. Mesela +Dan sekli ayrilma hal ekine
rezerve edilemez. “tahtadan kap1” orneginde bu ekin sifatlama eki fonksiyonunda
“evlerden biri ” tamlamasinda ise 1lgi eki fonksiyonunda kullanildigi goriilmektedir.

Eski dil ¢alismalarinda sekilden hareketle fonksiyon belirlenmis, bunun sonucu olarak da
eklerin fonksiyonlari birbirine karistirilmigtir. Karsithgin géz ardi  edilmesinin
sonuclarindan biri olan bu durum bir¢ok ¢alismada hala 1srarla varligini siirdiirmektedir.
Ornegin +lIk eki sorgusuz sualsiz yapim eki kategorisine dahil edilir. su+luk+Q
kelimesinde yapim eki olan bu ek, recel+@+lik ¢ilek+@ tamlamasinda sifatlama ekidir.
Suluk kelimesinde +luk eki su kelimesine eklenerek kelimenin anlami degismis, bir

esyanin adi olmustur. Ancak recellik c¢ilek tamlamasinda ayni ek ¢ilegin tiirlinii
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belirlemede gorev iistlenmistir. Bu nedenle sekilden hareket etmek eklerin tespitinde
yanilticidir. Bir ekin gorevi vardir ve bu gorevi karsilayan sekiller vardir. Burada asil
olan gorevdir, sekil baglayici degildir.

Sekil-islev karsithiginda deginilmesi gereken bir diger nokta her ekin alt sekillerinden
birinin @ ile karsilanmasi durumudur. Bu durum morfofonetik-morfofonemik karsitligin
onemli bir kismin1 olugturur. Mesela emir sifat fiil ekinin kullanildig1 ciimlelerde genis
zaman eki @ morfemiyle telaffuz edilir. Clink{i genis zaman ekinin telaffuz edilmesi
durumunda emir sifat fiil ekinin varlig1 anlagilamaz. Bu yilizden genis zaman eki
morfofonetik bir alana sikisir ve telaffuz edilmez. Bu sayede hem emredilen fiil
vurgulanir hem de emir sifat fiil ekinin diger sifat fiil ekleriyle karistirilmasinin 6niine

gecilmis olur.®
1.4. Kelime-Kelime Karsithg
1.4.1. Isim-Fiil Karsithg

Kelime anlam ifade eden bir dil unsurudur. Bu unsurun kag tiire sahip oldugu dilciler
arasinda hala tartismali bir konu olarak varligini stirdiirmektedir. Dil ¢alismalarinda
yaygin olarak sekiz kelime ¢esidi oldugu fikri vardir. Mesela Ediskun (2017: 103) ve
Aksan (1998: 84) kelime cesidi olarak ad, 6nad, belirteg, adil, ilgeg, baglag, tinlem ve
eylemden olusan sekiz tiir sayar. Banguoglu (1995: 151-152) ise tabii siniflamada isim
ve fiilden olusan iki tiir oldugunu ancak mantiki siniflamada tiir sayisinin sekize ¢iktigini
belirtmistir. Bunun sebebi olarak isim sinifindan sayilan kelimelerin isleyisce
farklilagtigini, ctimlede ayr1 vazifeler edinmis olduklarini gosterir. Hengirmen (2015:
115) de ad, sifat, adil, belirteg, ilgeg, baglag, linlem, eylem olmak iizere sekiz sdzciik
¢esidi oldugunu, bu sozciik tiirlerinden fiil hari¢ digerlerinin ad soylu oldugunu séyler.
Hengirmen’e gore sozciik tiirleri iginde en Onemlileri isim ve fiillerdir. Bu agidan
Deny’nin isim, fiil ve ilgecten olusan ti¢lii siniflamasin1 mantikli bulur. Tiirkgede s6zciik
tiirlerini birbirinden ayirmanin zor oldugunu, gegerli bir siniflama i¢in sdzciiklerim climle
icindeki anlam ve islevlerine bakmak gerektigini belirtir. Korkmaz (1992: 101)

digerlerine benzer sekilde Tiirkgede isim, sifat, zamir, zarf, edat, baglag, {inlem ve fiil

B oku-@-0+G+O+G+D-O-G+sutn  drneginde genis zaman ekinin telaffuz edildigini varsayalim:
“Okursun.”. Bu climlede emir sifat fiil eki tespit edilemez.

oKU-@-r+@+B+D+3-B-B+sutn seklinde tahmin sifat fiil eki olarak algilanacak ya da

oku-@-r+sutn seklinde sifat fiil eki algilanmayacaktir.
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olmak iizere sekiz kelime tiirli oldugunu sdylemis ve bunlarin genel bir siniflandirmada
isim ve fiil olarak toplanabilecegini eklemistir.

Ergin (2013: 216-217) farkli olarak mana veya vazife bakimindan kelimeleri isim, fiil ve
edat olmak iizere iice ayirir. Isimler ve fiillerin manalari olan, edatlarin ise vazifeleri olan
kelimeler oldugunu soyler. Bu agiklamadan, kelime tiirlerinden birisi olarak kabul edilen
edatin, anlam degil gorev unsuru oldugu sonucu ¢ikarilabilir ki, gérev eklere ait bir
olgudur.

Ercilasun ( 2011: 140) da kelimeleri basamakli olarak siniflandirmak gerektigini, bu
nedenle 6nce anlamli ve gorevli kelimeler ayriminin yapilmasini, daha sonra anlaml
kelimeleri isim ve fiil olarak ayirmak gerektigini soyler. Gorevli kelimelerin edat
oldugunu ve ismi de kendi arasinda ad, sifat, zarf, zamir olarak ayirmak gerektigini
belirtir.

Bu aciklamalarda dikkat ¢eken nokta sekiz kelime ¢esidi sayilmasina ragmen en 6nemli
ve temel goriilen tiirlerin isim ve fiil olarak belirtilmesidir. Kelimenin ciimledeki
gorevleri dolayisiyla farkli anlam c¢esitleri olduguna dair izahlar, dilcilerin ortaklastigi bir
diger noktadir. Bu aciklamalarda sorgulanmasi gereken sey, kelimenin gorevli oldugu
durumlarda anlaminin degisip degismedigidir. Ornegin “sar1 kalem” tamlamasinda sar1
kelimesi kalem kelimesine kars1 gorevlidir ancak yeni bir anlam tiirii dogurmaktamidir.
Delice (2012) sozciikleri “sozliiksel anlamli” ve “dil bilgisel anlamli” olmak {izere ikiye
ayirmis, daha sonra sozliiksel anlamli sozciikler sinifina isim, zamir, sifat, zarf, asil fiili;
dil bilgisel anlamli sozciikler sinifina ise baglama, edati, linlem edati, ¢cekim edati,
pekistirme edat1 ve yardimc fiili dahil etmistir. Ancak climle yokken tek s6zciigiin eylem
ve kavramlar1 karsilayan isim oldugunu belirtmistir. Bu aciklamada karsi ¢ikilmasi
gereken durum, kavramlari karsilayan sozciiklerin isim oldugu, lakin eylemleri karsilayan
unsurun fiil oldugudur. Isim fiil karsithg: bize bunu verir. Hem eylemleri hem kavramlar
karsilayan sey ise isim degil sozciiktiir. Diger yandan yardimci fiil olarak ayri bir
kategoriye alinan fiillerin diger fiillerden bir farki olmadigini belirtmek gerekmektedir.
Bu fiillerin ¢ok kullaniliyor olmasi onlar1 yardimc1 yapmadig gibi, fiil kategorisi disinda
baska bir kategoriye de dahil etmez.

Yukarida goriildiigii iizere, ek konusunda var olan goriis birligi belirgin dogrular {izerine
bina edilmis degildir. Yaygin gramerin ek hususundaki tavri kelime hususunda da kendini

gostermis, ek c¢esidinin yapim ve ¢ekim eki olarak iki kategoriye indirgenmesi eke ait
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olan fonksiyonun kelimeye atfedilmesine neden olmus ve kelime tiirlerinin ¢ok oldugu
zannina sebebiyet vermistir. Ornegin:

“kirmiz1+@+11 araba+@”

“kirmiz1+@+@ araba+0”

tamlamalarinda +11 ve +@ sekilleri sifatlama ekidir ve sifatlama eki®* isim isim tamlamasi
kurar. Ancak bu ekin fonskiyonunun tespit edilememesi eke ait gdrevin kelimeye
yiiklenmesine sebep olmus ve “kirmizi” kelimesinin sifat oldugu yanilgisi ortaya
cikmistir. Oysa Tirk dili eklesmeye dayali bir sisteme sahiptir. Gorevlendirme eklerle
olur. Kelimenin bagka bir kelimeye karsi tamlamada yiiklendigi gorev, yine ekler
sayesindedir ve bu gorev kelimenin tiirlinii degistirmez. Nitekim Yener de (2007)
Tiirk¢ede kelimelerin isim ve fiil olmak {izere iki tiiriiniin oldugunu, kelime tiirii olarak
sayilan sifat, zamir, baglac gibi unsurlarin tiir olmay1p sézciigiin dilsel gorevleri oldugunu
belirtmistir.

Saussure (1998:164) sozciiklerin adlar, eylemler, sifatlar vb. diye bdliimlenmesinin
yadsinamaz bir gerc¢eklik olmadigimi soyler. Kamadan (1969: 747) da, dilimizin
sozciiklerini isim ve fiil olmak iizere iki bolimde incelemek gerektigini, fiilin disinda
kalan biitiin sdzciiklerin isim oldugunu sdyler. Bu konuda, Turan (2015) “Dilciligin Ana
Sorunu ve Tiirk Dili” bildirisinde, kelimenin miistakil bir sekilde sahip oldugu anlamu ile
climlede bir unsurken kazandig1 gérevinin karistirildigini ve bu gorevinden 6tiirii ayr bir
kelime ¢esidi sayilma yanilgisina diisiildiiglinti belirtmistir. Yine bir bagka ¢aligmasinda
Turan (2018), miistakil olarak telaffuz edilen ve anlasilabilen eksiltili sekle bagli hareket
anlaminin fiil, eksiltisiz sekle tabi anlami ile de isim olmak iizere iki kelime cesidi
oldugunu ortaya koyar.

Sonug olarak kelimenin isim ve fiil kategorileri arasindaki telaffuz disiplinine bagl bir
karsitlikla yapilandirilmis oldugunu sdyleyebiliriz. Ugiincii bir kelime ¢esidinden
bahsedebilmek i¢in farkli bir anlam tiirli olmas1 gerekirdi. Ancak varliklar1 karsilayan
isim ve eylemleri karsilayan fiil disinda baska bir anlam tiri yoktur.”> Edat olarak
tanimlanan kelimeler anlama sahip isimlerdir. Mesela kadar kelimesi sozliikte yerini

bulmus ve birden fazla anlama sahip bir isimdir. Bir kelimenin anlaminin ¢ok olmasi ya

24 Bakiniz: TURAN, Z. (2015) “Tiirk Dilinde Sifatlama Ekleri”
% Turan (2024:1X, X) edat, zarf, zamir vs.nin kelime tiirii olduguna dair yanilginin kelimenin anlam ve alt
anlam tiirii ile islevlerini ayiramamaktan kaynaklandigini belirtir.
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da fazla kullaniliyor olmasi, o kelimenin isim ve fiil haricinde bagka bir kelime tiirii
oldugunu gostermez.

Isim nedir.

Isim varligi, methumu karsilayan ve eksiltisiz yapiya sahip olan kelime tiiriidiir. Isim
konusu iizerine ¢alisan dilcilerin goriisleri ortaktir. Mesela Ediskun’a gore (2017: 104)
varliklar1 ya da eylemleri bildiren, tanitan kelimeler isimdir.?

Ergin (2013: 218) isimlerin canli veya cansiz biitiin varliklar1 ve mefhumlari tek tek veya
cins cins karsilayan; varliklarin ve methumlarin adlari olan kelimeler olduklarini sdyler.
Bilgegil (2014: 155), Hengirmen (2015: 116), Korkmaz (1992: 88) ve Ziilfikar (2011: 34)
da isim i¢in benzer aciklamalar yapar.

izahlarda, ismin karsiladigi anlam igerigine deginilmis, ancak ismin sekli agisindan
herhangi bir yorum getirilmemistir.

Fiil nedir.

Kelimenin bir diger tiirii olan fiil hareketi karsilayan anlam unsurudur. Fiil konusunda da
isim konusunda oldugu gibi dilcilerin goriisleri ortak olmakla birlikte dikkat ¢eken ve
sorgulanmasi gereken bazi izahlar mevcuttur. Ornegin, Bilgegil (2014: 236) gercek ya da
itibari varliklarla niteliklere baglanmak sartiyla bir eylemin zaman i¢inde vuku bulup
bulmamastyla ilgili haber ya da dilegi veya —eylem s6z konusu edilmeksizin- gergek ve
itibari varliklarla nitelikler hakkinda verilen hiikmii ifade eden kelimelerin fiil oldugunu
sOyler. Bu agiklamada bahsedilen hiikiim, haber, dilek fiille ilgili degil; fiile gelen eklerle
ilgilidir.

Hengirmen (2015: 200) bir is, olus, hareket, durum bildiren, kisi, zaman ve yargi kavrami
veren sozciiklere eylem dendigini sOylemistir. Ayn1 sekilde Topaloglu ve Giirlek de
(2016: 9) kilis, olus veya durum anlatan kelime tiirli olarak tarif ettikleri fiilin olumlu
veya olumsuz olarak ¢ekimlendigini, zaman kavrami tasidigini, zaman kavramiyla kisi
kavramini da gosteren kelimeler olduklarini belirtirler. Bu agiklamalardan bir kelimenin
fiil olmasi i¢in zaman ve sahis kavramlarin1 vermesi gerektigi sonucu ¢ikiyor ancak bu
dogru degildir. Zaman ve sahis kavramlari fiilin tagidig1 seyler degildir. Zaman ve sahis
fiile eklenen ektir. Zaman ve sahis eki alan fiil ise yargi haline gelir. Yani bu ekleri alan
fiil climledir. Yarg: kavrami veren sey climledir ve bir eylem yargi olmaya muktedir

degildir.

% Bu agiklamada eylemleri bildiren kelimelere isim denirse fiil nedir, sorusu sorulmahdir.
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Korkmaz (1992: 61) bir kilisi, olusu ya da durumu anlatan, olumlu ve olumsuz sekillere
girebilen kelimelere fiil der. Bu izahta kars1 konulmasi gereken husus “fiillerin farkli
sekillere girmesi” yorumudur. Olumluluk ve olumsuzluk durumu eklerle saglanir ve
fiillerin seklini degistirmez.

Agiklamalarda fiilin hareketi karsilayan kelime tiirii” oldugu ortaklasilan bir nokta olsa
da kimi agiklamalarda ciimlenin fiille kurulmasindan kaynakli olarak, ciimleye ait
ozelliklerin fiile atfedildigi goze ¢arpmaktadir. Climle fiille kurulur. Fiil, zaman ve sahis
eki alarak bir yargi ifade eder. Bu agidan isim ve fiil ciimlesi olmadig1 gercegi de ortaya
cikmaktadir. Zaman ve sahis eki climle kuran ekler olarak fiile gelir. Dolayisiyla isim ve
fiil climlesi ayrimi ortadan kalkar. Mesela “Ogretmendi.” ciimlesi eski gramerde isim
ciimlesi olarak kabul edilir. Ancak bu ismi yarg: haline getiren sey fiildir. isme eklenen
cevher ek fiili zaman ve sahis eki alir, boylece ciimle ortaya ¢ikar. Dolayisiyla
“Ogretmendi.” ciimlesinin “Geldi.” ciimlesinden farki yoktur.

Bir sonuca baglamak gerekirse, kisaca fiilin hareket oldugunu, ismin de kavramlari
karsiladigini soyleyebiliriz. Bu iki tiirin varlig1 karsitlik sayesinde tespit edilir. Anlam
karsithigi acgisindan kelimeler, hareket ve varlik olarak ele alinir. Telaffuz karsitlig
acisindan ise eksiltili-eksiltisiz karsitligi vardir. Fiiller eksiltili, isimler ise eksiltisizdir.
Yani isim-fiil karsithgr eksiltili-eksiltisiz karsithgini, telaffuz karsithigini ve kelime-
kelime,anlam-sekil karsith@imni igerir.

Eklerin ne oldugunun ortaya konulmas1 ve siniflandirilmasi kelime ¢esitleriyle karsitlik

iliskisi i¢inde ve dolayisiyla baglantilidir.
1.4.2. Anlam-Sekil Karsithg

Dile ait unsurlardan biri olan ek nasil bir sekle ve fonksiyona sahipse, kelimenin de sekli
ve anlami vardir. Bir kelimenin anlam1 onun sekliyle karsitlik halindedir. Varlik anlamini
karsilayan isimler eksiltisiz bir yapiya sahiptir. Hareket anlamini karsilayan fiiller ise
eksiltilir. Yani bir fiil s6zliik unsuru olarak telaffuz edilirken isim fiil eki alir.

Anlam ve sekil iliskisinin bir diger sonucu isim ve fiillere eklenen gorevlerle ilgilidir.
Isimler anlam olarak varlik ifade ettigi i¢in teklik ya da cokluk ekinden birini alir. Diger

yandan fiiller bir icraciya bagli oldugu i¢in olumluluk ya da olumsuzluk eki alir.

27 Ediskun (2017: 170), Ergin (2013: 280)
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1.4.3. Asil Unsur-Yardimer Unsur Karsithg

Kelime ve ek iligskisinde kelime asil, ekin ise yardime1 unsur oldugunu séylemistik. Ancak
kelimelerin yardimer unsur oldugu durumlar da vardir. Bir kelime bagka bir kelimeyle
tamlama kurdugunda yani diger kelimeye kars1 gorevi oldugunda yardimci unsur haline
gelir. Tamlamalarda yardimci unsur tamlayan kelime 6nce gelir. Asil unsur olan tamlanan

kelime ise sonra gelir. Bu iliski kelimeler arasindaki Oncelik-sonralik karsitligini

olusturur.
kapi+lar+in kol+lar-+1+0
(yardimci unsur) (as1l unsur)

1.4.4. Oncelik-Sonralik Karsithg

Kelimelerin kurdugu tamlamalarda kelime-ek iliskisinden farkli olarak asil unsur
tamlanan sonra, yardimc1 unsur tamlayan 6nce gelir. Clinkii vurgu tamlayandadir. Burada
dikkat c¢ekilmesi gereken nokta, tamlama olusturan kelimelerin yardimci unsur olsalar
dahi anlamlarin1 kaybetmedigi yani ek, edat, yardimei fiil vb. bir sey olmayip kelime
olarak kaldigidir. Ciinkii tamlamalarda gorevlendirme durumu eklerle saglanir.
incit+O+li kiipe+O

(yardimci unsur) (as1l unsur)
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2.BOLUM: MORFOFONETiK-MORFOFONEMIiK KARSITLIK

Morfofonetik karsitlik nedir.
Morfofonetik karsitlik, eklerin karsiladigi sekillerle, telaffuz edilen degerlerle ve bunlarin

fonetik esaslariyla iliskili olan karsitlik tiirtidiir. Mesela,

cal - @ + makta + @O + O + O + O - O - O + O + O
cal - O + yor + O + O + O + O - O - O + O + 0O
cal - O - mis + 0+ 0+ 0+ 0 - 0 - 0+ 0+ 0
cal - @ - acak + O + O + O + O - O - O + O + O

cal - O - O + 0+ 0+ 0+ 0 - 0 - 0+ 0+ 0
eklesmelerine sifat fiil ekinin -makta, -1yor, -mis, -acak ve -0 sekilleriyle karsilanmasi
morfofonetik karsitliktir.

Morfofonetik karsitlik, eklerin ses degerleriyle iliskili oldugu i¢in fonksiyonlari ayni olan
eklerin fonetik olarak fark gdstermesi durumunda da ortaya ¢ikar. Ornegin “gocuk+lar”
ve “genc¢tler” orneklerinde, +1Ar ¢okluk ekinin iki farkli alt sekli goriilmektedir. Bu
acidan morfofonetik karsithigin alt sekil-iist sekil karsithigint da verdigi sdylenebilir.

Morfofonetik karsitlik herhangi bir seklin herhangi bir fonksiyona bagli olmadigini ortaya
koymasi agisindan dnemlidir. Bir fonksiyon birden fazla sekille karsilanabildigi gibi bir
sekil de eklestigi yere gore birden fazla fonksiyonu icra edebilir. Ornegin —mls sekli kimi
agizlarda gegmis zaman ekiyken?, standart Tiirk¢ede sifat fiil eki?®, hatta eklendigi yere
gore yapim eki dahi olabilir.*® Bu acidan, karsithk gozetilmeden sekli fonksiyona tabi
kilma aliskanlig1 -mis’in sadece ge¢mis zaman eki islevinde kullanilan bir sekil olduguna
yonelik yanlis sonuglar dogurur. Oysa ek, eklestigi yerde bir fonksiyona sahip olur.

Morfofonetik karsitlik noktasinda etkili olan durumlar sunlardir:
2.1. Ses Olaylar

Eklerin eklestigi kelimeyle uyuma girmesi sonucu olusan alt sekiller, ses olaylarmin
morfofonetik karsithiga etkisini ortaya koyar. Bu durum alt sekil-iist sekil karsitlhigiyla
iligkilidir.

don-me-yecek+ani+lar+

28 “hasdalukdan tiisdiim. ameliyat olmigim.” Trabzonagz-431
29 “Kadmin bacaklar1 korkung bir sekilde sismisti.” MT-52

%0 yemis (meyve)
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don-0-ecek+Q+ler+

kok-ma-yacak+gicek-+ler

kok-@-acak-+@-+lar+ ornekleri -(y)AcAk iist seklinin alt sekilleridir.

Baska bir o6rnek cevher ek fiilidir:

“...illig bodan ertim...” KT-D/9 (bodan+@+@+er-0-)

“bu kiin bolmisirmez menin barmakim” KB-26B/7 (bol-@-mist+@Q+@+@+ir-me-)
“hatirnmda bar idi...” GT-14(7b)/10 (bar+@+Q+i-G-)

“Bir defa yerinden kopmustu da diismiistii.” SK-114 (diis-@-miis+OQ+O+0+0-0-)
Eklesmelerde goriildiigl tizere bu ek, 1/ sesinin erimeye yatkinligi dolayisiyla farkli alt
sekillere sahiptir.

Eklesmelerde ses olaylarinin olusturdugu alt sekillerin disinda, yanlis ¢dziimleme yoluyla
ortaya cikan baska sekiller de vardir. Mesela kec-O-ti+tm+iz >gec-O-dii+k+0 gibi
eklesmeler de morfofonetik karsitliga 6rnektir.

Sahis eklerinde de ses olaylarinin etkisi dikkat ¢ekicidir:
bir-@-lir+@+0+3+D-0-G+me+n

yap-@-ar+va+n

kos-@-ar+im+Q

kos-0-a+0O+O+O+D-O-O+m+0

Coziimlemelerde birinci sahis ekinin farkli alt sekillerinin, “ben” morfeminin gegirdigi
ses olaylartyla iligkili oldugu goriilmektedir. Genizlilesme sonucu +men, sizicilagma ses
olayiyla +van olan alt sekillerin yaninda, /b/ sesinin ilerlek benzetme etkisiyle +(I)m
morfemi de birinci sahis ekini karsilamaktadir.

Yaymnma:3!

Ekler, eklendigi kelimenin ya da kendisinden 6nceki ekin iinliisiiniin niteliklerini yaymasi
sonucunda farkli alt sekillere sahip olur. Mesela -mls iist seklini ele alalim. “oku- ”
kelimesine eklenen bu ek yuvarlak dar iinliilii bir alt sekle sahip olur (okumus), “gor-*
kelimesinde ise damak uyumuna girerek 6n damak tnliistiyle telaffuz edilir (gérmiis).
Ayni st sekil, “bil-”, “kir-" fiillerinde dar ve diiz tinliilii alt sekillere sahiptir. Ancak farkli

diyalektlerde yayinma ses olayina aykirt durumlar da gozlemlenmektedir. Mesela

31 Ses olaylarinin izahi Turan’in (2023) “Tirk Dilinin Ses Bilgisi” ders notlarindan faydalanilarak
yapilmistir.
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“temayin...” (Trabzonagz.-383) oOrneginde olumsuzluk ekinin kendisinden Onceki
hecenin tinliisityle damak uyumuna girmedigi goriilmektedir.

Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde de, donemdeki yuvarlaklasma egiliminden dolayi, eke
ait linliilerin eklendigi kelimeyle iinlii uyumuna girmedigi, yani yayinma ses olaymin
gerceklesmedigi 6rnekler mevcuttur: “kubbeniiy ahvalini”, “eydemediim” (G-2L.10a/7)
Bunun disinda bazi sekillerin tarihi diyalektlerde yayinma ses olayina ugramadigi
goriiliir. Mesela “~TUr” cevher ek fiili, Tirkc¢ede diiz tinliilii alt sekillere sahip olmasina
ragmen tarihi diyalektlerde, kendisinden onceki hecenin {inliisiinden bagimsiz olarak
yuvarlak tinliiyle kullanilmistir.

Tasvir ek fiilinin diger eklerden farkli olarak, agizlar disinda, farkli alt sekillere sahip
olmadig dikkat cekmektedir. Benzer sekilde -yor eki de iinlii uyumuna girmez.
Otiimliilesme/Otiimsiizlesme:

Eke ait iinsiiz, ekin eklendigi yere bagli olarak otimliliik/6timstizliik niteliklerinden
birini tasir. Mesela “-DI” sekli “6gretmen” kelimesinin morfofonetik olarak yandasi
oldugunda “-di” olarak telaffuz edilirken, “okut- ” fiiline eklendiginde “-tu” alt sekline
sahip olur.

Otiimliiliik/6tiimsiizliik hadisesi, sadece ekin eklendigi kelimenin iinsiiziine bagl
degildir. Ses-hece dengelemesi gibi farkli sebeplerin etkisiyle kimi eklerin farkli alt
sekillere sahip oldugu goriiliir. Mesela -z sekli “yapmas” Orneginde hece yapisini
saglamlastirmak i¢in 6tiimsilizlesmistir.

Sizicilasma:

Aciklik uyumuna bagl olarak meydana gelen sizicilasma, eklesme esnasinda meydana
gelen ses olaylarindan biridir. Mesela -AcAk ekinin son iinsiizii kendisinden sonra
tinliiyle baglayan bir ek aldiginda étiimliilesip sizicilagir (yapacagim). Baska bir 6rnek
+l1k seklidir. “kalem+lik+@” kelimesi kendisinde sonra tinliiyle baslayan bir ek aldiginda
“kalemligi” olarak telaffuz edilir.

Diger yandan Dogu agizlarina bakildiginda ayni seklin hece sonu sesinin sizicilastigi
goriilmektedir (yaparih).

Gedik Dolduran:

Unliiyle biten bir kelimeye iinliiyle baslayan bir ek geldiginde ses-hece dengelemesi

nedeniyle arada gedik dolduran bir ses tiirer. Bunun neticesinde farkl: alt sekiller meydana
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gelir. Mesela —(y)Icl st sekli yap- kelimesine eklendiginde —ic1 seklini, kasi- fiiline
eklendiginde ise —yic1 seklini alir.

Hece Teklesmesi:

+TUrUr>+TUr oOrneginde goriildiigii gibi birbirine benzer iki heceden biri ortadan

kalktig1 i¢cin —Ur seklini karsilayan genis zaman eki telaffuz edilmez ve damga
morfemiyle karsilanir.

Erime:

Aciklik uyumu sonucu hece sonunda eriyen sesler farkli donemlerde farkli alt sekiller
olusturur. Mesela Koktiirk metinlerindeki +1G nesne hal eki, sonraki dénemlerde +(y)I
seklini alacaktir.

Yukarda belirtildigi iizere, cevher ek fiilinin sahip oldugu farkli alt sekiller de erime ses
olayinin bir sonucudur.

Yutulma:

Agiklik uyumu sonucu yutulan sesler, eklerde farkli donem ve metinlerde farkl sekiller
meydana getirir. Mesela Eski Tiirkcedeki —GAn sekli daha sonraki donemlerde —(y)An

seklini alir.
2.2. Tabaka ve Kullanim Tercihi

Eszamanlilik ve esmekanlilik baglaminda bir agiz tabakasi ya da agiz tabakalari, bir sive
icerisinde yazi dili olmamis diyalektleri ifade eder (Tek: 2023). Yazi dili olmussa sive
tabakasini olusturur. Mesela Tiirkceden ornek vermek gerekirse “konusan adam” ve
“konuskan adam” tamlamalarinda -an yerine -kan seklini tercih etmek hem bir tabakaya
hem de bir alt islev farkina isaret eder. G/ sesinin yutuldugu diger sifat fiil 6rneklerine
ragmen —GAn sekli bir tabaka olarak varligini stirdiirmektedir. Ayni fonksiyona sahip bu
iki sekil, tabakanin morfofonetik karsitlik tiiriine etkisine 6rnek olusturur.

Diger yandan herhangi bir sebeple bir ekin alt sekillerinden birinin kullanimi tercih
edilebilir. Mesela “Okuyarak 6grendi.” ve “Okuyup 6grendi.” climlelerinde kullanilan
zarf fiil eki ayni alt fonksiyona sahiptir ancak farkl sekillerde kullanilabilir.

Bunun yaninda diyalektlerde kullanilan baska sekillerde morfofonetik karsitliga 6rnektir:
“ne biliirem nolisar ahvaliimi

garka vardum bilmez oldum haliimi” G-2L.112a/3 (ol-@-1sar+0Q+0+)

“gerekse miisiilman olam biy y1l ‘ibadet kilam
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gerekse kafir olam kiifr it imandan farig” YE-F.100a/9-10 (ol-@-a+0+0+)
Yukaridaki 6rneklerinde ayni alt fonksiyona sahip ekler bagka sekillerle karsilanmastir.

2.3. Sanat-Belagat-Kafiye

Dil eserlerinin muhtevasina gore yazar, kullandig1 sanata ya da eserin igerigine bagl
olarak kelime tercihi yapiyorsa, ayni sekilde ses uyumu, kafiye, ahenk, eser igerigi vb.
nedenlerle ekler iizerinde de tercihte bulunur. Béylece morfofonetik cesitlilik olusur.
“Agir agir ¢ikacaksin bu merdivenlerden

Eteklerinde giines rengi bir y1gin yaprak

Ve bir zaman bakacaksin semaya aglayarak...

Sular sarardi... Yiiziin perde perde solmakta

Kizil havalari seyret ki aksam olmakta...

Bu siirde sairin “aglayarak” tercihi tesadiif degildir. —(y)ArAk zarf fiil ekini karsilayacak
farkli sekiller olmasina ragmen, yaprak kelimesiyle kafiyeli olmasi i¢in bu sekil
kullanilmistir. Devaminda gosterme sifat fiil eki olarak —makta seklinin kullanilmasi
sairin tercihidir. Nitekim —yor seklinin kullanilmas1 ayni ahengi vermeyecek, ayn etkiyi
yaratmayacakti.

Morfofonemik karsitlik nedir.

Morfofonemik karsitlik, bir eklesmede telaffuz edilen ve edilmeyen 6geler toplaminin
karsiladig1r anlam ve islevleri verir. Eklerin fonksiyonlariyla ilgili karsithk tiirtidiir.
Mesela, “Kiz sasirmis.” ciimlesinde kullanilan sifat fiil eki rivayet-olgu® alt
fonksiyonundayken “Kiz sararmis.” ciimlesinde rivayet-tasvir® alt fonksiyonundadir.
Ayni sekle sahip olmasina ragmen farkli alt fonksiyonlara sahip -mis eki morfofonemik
karsithiga oOrnektir. Bu agidan morfofonemik karsithik alt fonksiyon-iist fonksiyon
karsitligini** dogurur.

Morfofonemik karsitligi doguran unsurlar gorevlendirmeyle iligkilidir. Dil eserlerinde
metnin muhtevasina bagl olarak bazi fonksiyonlarin tercih edilmesi buna 6rnek olarak
verilebilir. Mesela bir masalda aktarim oldugu i¢in rivayet sifat fiil eki kullanilirken, 6giit

veren bir eserde emir sifat fiil eki yer alir.

32 Topgu (2011)
3 Topgu (2011)
3 Turan (2024: 238)
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Morfofonetik-Morfofonemik Karsitlik

Morfofonetik-morfofonemik karsitlik eklerin ses degerleriyle, fonksiyonlariyla ve
bunlarin birbiriyle iliskisiyle baglantili karsitlik tiiriidiir. Ornegin: “adam+lar” ve
“adam+@” eklesmelerinde ilk 6rnekte kelime +lar ¢okluk eki almisken, ikinci 6rnekte
teklik eki kullanilmigtir. Bir isim teklik/cokluk ekini almak zorundadir. Bu ekin teklik ve
cokluk eki olmak iizere iki alt fonksiyonu vardir.?® ilk 6rnekte telaffuz edilen bir cokluk
eki varken ikinci 6rnekte teklik eki telaffuz edilmemistir. Bu iki ekin hem gorevleri hem
sekilleri farklidir. Bu da bize morfofonetik ve morfofonemik karsitlig: verir.
Morfofonetik-morfofonemik karsithik dilin unsurlarinin  birbirleriyle iliskisini ve
birbirlerine karsi1 gorevlerini ortaya koymanin yaninda bu unsurlarin sahip oldugu
eklesme kiiltiiriinii, yani eklerin hangi sartlar altinda hangi kurallarla sekillendiginin
gergevesini ¢izer. Gorev ve anlam arasindaki iligkinin Slgiilebilir yapisini ortaya koyar.
Bu yapt yigilma ile degil, karsitliklar diizeninde parcalarin oriilmesi ile kurulur.®

Dolayisiyla dilin unsurlarinin tespitinde, en eski metinlerden giintimiizdeki eserlere kadar

(13

takip edilebilir bir siire¢ imkan1 vardir. Mesela, » 3

...clftim vefati bolupturur...
“olmustur” ve “olmus” eklesmelerini ele alalim:

bol-@-up+O+@+@+tur-@-ur+Q+Q

ol-@-mus+O+G+G+tur-Q-O+O+0

ol-@-mus+P+Q+0+ @ -B-G+D+0

Bu eklesme dizileri arasinda morfofonemik a¢idan higbir fark yoktur. Sadece
morfofonetik karsitlik vardir. Ikinci 6rnekte hece teklesmesi sonucu olusan morfofonetik
bir kayp meydana gelmistir. Ugiincii 6rnekte ise telaffuz edilmeyen bir cevher ek fiili
vardir. Yani morfofonetik-morfofonemik karsitlik agisindan bir eksiklik s6z konusu
degildir.

Eklesmelerde, ses olaylar1 ya da vurgu sebebiyle telaffuz edilmeyen unsurlar s6z konusu
olabilir. Morfofonetik dizilime bagli kalinarak morfofonemik yapmin gérmezden
gelinmesi yani bu ikisi arasinda karsitlik kurulamamasi neticesinde eklerin birbiriyle
karistirlldig1 géze ¢arpmaktadir. Bu durum sifat fiil eklerinde de kendini gostermektedir:
kes-@-mis+adam-+tlar+dan+i-@-di+n+iz

kes-O-mis+ @ + O + O +O-O-ti+O+O

3 Turan, Z. (2018). “Tiirk Dilinin Eklerini Simiflandirmanin Esaslar1”, Tiirkbilig, 2018/35: 97-110.
% Turan, Z. (2015). “Eklesme Dizisinin Karsitlik Diizeni” Yiiksek Lisans Ders Notlari
$"NF-107/3
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kes-@-mis+ @ +0 + 0 +0-Q-O+O+Q

orneklerine bakildiginda telaffuz edilmeyen degerlerin yok sayilmasi bu ekin zaman eki
olarak algilanmasina neden olabilir.® Oysa sifat fiil ekinden sonra telaffuz edilsin ya da
edilmesin mutlaka tamlanan vardir. Tamlanan unsuru, sifat fiil ekinin diger eklerle
karistirilmasinin 6niine geger.

Ek eklesmede gorev kazanir. Unsurlarin telaffuz degeri degil, nasil karsitlandigi
onemlidir. Yani bir ekin fonksiyonu ancak karsitlikla tespit edilebilir. Bu durum seklin
fonksiyon agisindan baglayici olmadigini, bir ekin fonksiyonuna sekilden hareketle karar
verilemeyecegini de ortaya koyar. Ciinkii gérevlendirme eszamanlidir. Mesela +I seklini
inceleyelim:

“Binanin yapis1 diizgiin degildi.” 6rneginde yapim eki (yap-1+Q),

“Ekmekleri aliver.” 6rneginde zarf fiil eki (al-@-1+ver-0-)

“Eskiden beri garip idi.” ciimlesinde cevher ek fiili (garip+Q+@+i-0-)

“Evlerin biri yanmis.” 6rneginde sahis eki (ev+ler+in bir+@+i+0Q)

“Kalemi kirdim.” ciimlesinde ise nesne hal eki (kalem+@+i kir-@-) fonksiyonundadir.
+] seklinin, yukaridaki Orneklerin disinda da, agizlarda ve sivelerde farkli bir¢ok
fonksiyonda kullanildigin1 gérmek miimkiindiir.>® S6z konusu ekin fonksiyonunu tespit
etmede, bu sekilde bir yol izlenmeyerek morfofonetik-morfofonemik karsithgin goz ardi
edilmesi, ekin seklinden hareketle eke hal eki fonksiyonunun yiiklenmesi ve hatta “ismin
-1 hali” gibi bir terimin meydana ¢ikmasi sonucunu dogurur.

Benzer sekilde DA ekini ele alalim:

“Okuldaki masa kirilmis.” climlesinde isaretleme eki (okul+@+da+ki masa+0Q)

“Yolda gordiim.” climlesinde isaretleme hal eki (yol+@+da gor-O-)

“O adam hepsinin gozdesi.” 6rneginde yapim eki (géz+de+0)

“Tavada balik severim.” 6rneginde ise sifatlama ekidir (tava+@+da balik+0).
Morfofonetik-morfofonemik karsitlik konusunda deginilmesi gereken bir diger nokta,
morfofonemik yapinin morfofonetik dizilimi bi¢imlendirmesidir. Morfofonetik yapinin
degisebilecegini sOylemistik. Ciinkii morfofonetik yapt morfemlerin sekil ve telaffuz

cephesini karsilamaktadir. Morfofonemik yapi ise anlam ve gorev yoniini karsilar.

3 Diger yandan, -mls seklinin bazi1 agizlarda ge¢mis zaman isleviyle karsimiza ¢giktigim da belirtmemiz
gerekir.

39 “jizerine ipek pesdemal balilardi.” Trabzonagz.-48 sifat fiil eki (ba+l-@-i+@+0+)

“allafi_emrinnen isdeni...” Balikesiragz.-365 genis zaman eki (isde-n-@-i+@+0)
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Dolayisiyla morfemlerin fonksiyonu sekillerini etkiler. Mesela emir sifat fiil ekinin -@
morfemiyle karsilanmas1 bu duruma &rnek olusturur.*® Yapim eki ise yeni kelime tiiretme
fonksiyonuna sahip oldugu i¢in her zaman telaffuz edilir.

Bunun yaninda, her ekin alt fonksiyonlarindan birinin damga morfemiyle karsilanmasi
deginilmesi gereken bir husustur. Mesela ¢okluk ekine karsi teklik eki, gegmis zaman
ekine kars1 genis zaman eki** damga morfemiyle karsilanur.

Bazi ekler ise, dilin yapis1 anlagsmay1 zorlastiracak karisikliklara mahal vermedigi i¢in,
morfofonetik dizilimde belli bir yere sahiptir ve telaffuz edilmemesi s6z konusu degildir.
Mesela genis zaman eki damga morfemiyle de karsilanabilmesine ragmen, ge¢mis zaman
eki daima telaffuz edilir. Baska bir ornek ise, Tiirk¢ede ilgi ekli isim tamlarinda ilgi
ekinin damga ile karsilandig1 durumlarda sahis ekinin, sahis ekinin damga ile karsilandigi
durumlarda ise ilgi ekinin muhakkak telaffuzunun olmasi kuralidir*?. Dil, ilgi ekini veya
sahis ekini birbirlerine gére morfofonetik bir alana sikistirarak ilgi ekli isim tamlamasinin
sifatlama ekli isim tamlamastyla karistirilmasinin 6niine gegmis olur:

“Senin gocuk gérmeyeli biiylimiis.” (sent+@+in ¢ocuk+O+O+0)

“Halk pazarinin glinii degismis.”  (halk+@+0Q pazar+Q-+1+0)

Yapilan izahlardan hareketle, dilin yapisinda olusturan morfofonetik-morfofonemik
karsitligin, unsurlar belli bir diizene gore siraladigi, sinirlandirdigl ve gorev dagilimi
yaptig1 soylenebilir. Bu sistem kelime-kelime, kelime-ek, ek-ek iliskisi {izerine kuruludur.
Mevzubahis iligkiler de farkl karsitliklar1 dogurur.

Morfofonetik-Morfofonemik Karsithk Diizleminde Kelime ve Ek

Kelime ve ek karsitligi, morfofonetik-morfofonemik karsitlikla iligkilidir. Bu iki unsur
arasinda hem morfofonetik hem morfofonemik karsitlik vardir. S6z konusu karsitlik
iligkileri farkli denklemlerle baglantilidir. Mesela kelimenin anlama, ekin ise goreve sahip
olmas1 morfofonemik karsitlig1 verir. Kelimenin anlam olmasi asil unsur olmasini saglar.

Bu durumun sonucunda, morfofonetik dizilimde kelime asil unsur olarak Once, ekse

40 Turan (2008: 239) bu durumu fiili, emir kuvvetindeki bir istege déniistiirebilmek igin, emir ekinin
telaffuz degerlerine varincaya kadar fiilin tizerine vurgu olarak yigilmasi, olarak agiklar.

41 Topgu (2011: 40) bu durumun genis zamanin “r” sesini icermesinden kaynakli oldugunu sdyler. Fonetik
acidan erimeye, yutulma (haploloji)ya en yakin kelime ve eklerin damgalandigini syler. Bagka bir neden
olarak da ge¢mis zamanin yerdas karsit1 olarak ¢ok islek bir kullanima sahip olmasi nedeniyle 6rneklemeye
¢ok fazla ugramasi oldugunu belirtir.

42 Farkli diyalektlerde farklilik gdstermektedir: “cahiller ara ‘alim oltursa ana ohsar” GT-340(170b)/9
cahil+ler+@ ara+@+@+@+

40



gorev unsuru yani yardimci unsur olarak sonra gelir. Boylece kelimeyle ek arasinda
yandaslik iligkisi kurulur.

Yandas olan kelimeyle ek arasindaki telaffuz araligi kisadir. Bunun sonucunda ek,
kelimeyle ses uyumuna girer ve farkli alt sekillere sahip olur. Kelime tek sekilliyken ekin
cok sekilli olmasi kelime ve ek arasinda morfofonetik karsitlik olusturur. Ekin ¢ok
sekilliligi ise alt sekil-iist sekil karsitligini verir.

Kelime ve ek arasindaki yandas iligki, kelimeler arasindaki karsitlik iliskisiyle sekillenir.
Yani morfofonemik acidan isim ve fiil karsithig olusturan kelimelere eklenen ekler,
eklendigi kelimenin tasidigi anlama uygun bir fonksiyona sahiptir. Dolayisiyla ekler, isme
ve fiile eklenen ekler olarak ayrilir. Bu durum da fonksiyonlar arasinda morfofonemik
karsitligi dogurur. Mesela hal eki sadece isme eklenen bir ektir. Zarf fiil eki ise fiile
eklenir. Ancak farkli olarak yapim eki hem isme hem fiile gelebilir.

Kelimeler arasindaki iligki gérevlendirmeyle kurulur. Bu gorevlendirmeyi ekler saglar.
Kelime tamlama iginde gorevlendirilse dahi, ilk gorevi olan anlam tagima islevini
kaybetmez. Ekin ise anlam1 yoktur.

Bunlarin 1s18inda, “bil-@-e+bil-@-di+n+iz” eklesmesini degerlendirelim: Eklesmede
telaffuz edilen ilk unsur “bil-” morfemidir. “Ogrenmis olmak.” anlamina sahip olan bu
morfem, anlam tasidigi i¢in asil unsurdur ve once gelmistir. Yandas karsitlik neticesinde
fiil oldugu i¢in kendisine eklenen ilk ek olumluluk ekidir. Daha sonra zarf fiil eki gelerek
fiili isim kategorisine sokar. Daha sonra +bil- tasvir ek fiili gelmistir. Bu morfemin ek
oldugu, anlama degil goreve sahip olmasindan anlasilmazsa bile, dizilimde asil unsur olan
kelimeden sonra geldigi i¢in inkar edilemez. Daha sonra ek fiile yandasi olumluluk eki
eklenir. Ciimleyi kuran ¢ekim ekleriyle (zaman eki ve sahis eki) bitimlilik saglanarak
cokluk eki eklenmistir.

Morfofonetik-Morfofonemik Karsithk Diizleminde Yerdas-Yandas Karsithk
Yerdag-yandas karsitlik,* dilin unsurlarini morfofonetik ve morfofonemik agidan disiplin
altina alan karsitlik tiirlerinden biridir. Kelime-ek ve ek-ek iliskisinde kendisini gosterir.
Kelimeyle ekin yandaslig1 dncelik-sonralik karsithigiyla baglantilidir. Kelime 6nce, ek ise
sonra gelir. Yandas ekin eklendigi kelimeyle uyuma girmesi sonucu da alt sekil-iist sekil

karsithg1 olusur. Yerdas-yandashigin iligkili oldugu Oncelik-sonralik karsitligi

43 Turan (2024: 237)
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morfofonemik karsitlikla baglantiliyken, alt sekil-tist sekil karsithigi morfofonetik
karsitlikla iligkilidir.

Bu karsitlik, ek ek iliskisinde eklerin fonksiyonlarina bagli olarak meydana ¢ikar. S6z
konusu durum alt fonksiyon-iist fonksiyon* karsitligiyla alakalidir. Mesela olumluluk ve
olumsuzluk eki aymi ekin alt fonksiyonlarindan oldugu icin yerdastirlar. Dolayisiyla
olumsuzluk ekinin yoklugunda onun yerini tutan sey, yerdast olumluluk ekidir.
Olumluluk-olumsuzluk ekinden farkli olarak cati eklerinin alt fonksiyonlar1 yandas
olabilir (dov-iis-tlir-iil-@-). Yerdas-yandasligin ekler {izerinde alt fonksiyon-iist fonksiyon
karsithigina bagl olarak sekillenmesi morfofonemik karsitlikla iligkilidir.

Dilin yapis1 geregi bazi eklerin yan yana gelmesi miimkiin degilken (genis zaman eki ile
geemis zaman eki gibi), bazi eklerinse yandas olmamasi imkan dahilinde degildir. Mesela
isim fiil ekinden sonra mutlaka teklik veya ¢okluk eki gelir. Ciinkii isim fiil eki, eklendigi
fiili anlamin1 degistirmeden isim kategorisine dahil eder. Her ismin teklik ya da ¢okluk

ekinden birini almas1 gerektigi gibi, isim fiil eki eklenen kelime de teklik/¢okluk ekini

alir.
“Bu yalvariglar bosuna.” (yalvar-@-1g+lar)
“Durmamaktan biktim.” (dur-ma-mak+@)

Diger yandan bazi yandas eklerin damga morfemiyle karsilanip karsilanamamasinin,
morfofonetik-morfofonemik karsitliga bagli olarak belli bir kurala oturtuldugu dikkat
cekmektedir. Mesela, isaretleme eki+ilgi eki ile kurulan tamlamalarda bu iki yandas ekten
yalnizca isaretleme eki, @ morfemiyle kullanilabilir. Iki ekin eszamanli telaffuz
edilmemesi miimkiin degildir. Ciinkii isaretleme eki+ilgi eki ile kurulan tamlamalarda,
tamlananda sahis eki olmadigi i¢in iki ekin de damga morfemiyle damgalanmasi
durumunda bu tamlama sifatlama ekli tamlamayla karigabilir. Bu sebeple yandas karsitlik
+ki sekilli 1lgi ekine hareket alan1 birakmaz ve eki morfofonetik alana sikistirir.
yarm+Q+da+ki is+O+

yarin+@+@+ki is+O+

tamlamalar1 kullanilabilirken, “yarin is” 6rnegi isaretleme-+ilgi ekli isim tamlamasi olarak

kullanilamaz.

4 Turan (2024: 238)
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Yerdag-yandas  karsithigin  anlagilamamasi,  eklerin  fonksiyonunun  tespitini
zorlastirmaktadir. Bu durum Ozellikle eklerin birlesik algilanmasinda kendini
gostermektedir. Mesela “cokluk ikinci sahis eki” terimi bir ekin karsiligi degildir.
yap-ma-di-+n+@

yap-ma-di+n+iz

yap-ma-di+@+lar

odun+lar

Yukaridaki eklesmelere bakildiginda, cokluk ekinin sahis ekinden ayr1 bir kategori oldugu
kanitlanmaktadir. Morfofonetik olarak karsitlandirildiginda, +n ve +@ morfemlerinin
sahis ekini, +1z ve +lar morfemlerinin ¢okluk ekini karsiladigi goriilmektedir.
Morfofonetik-Morfofonemik Karsithk Diizleminde Oncelik-Sonrahk Karsithg
Yandas karsitliga sahip morfemler arasinda oncelik-sonralik iligkisi vardir. Morfemler
dizilis karsitligina bagl olarak bir kurala gore siralanir. S6z konusu dizilis karsithig ise
kelime-ck, kelime-kelime, ek-ek arasinda farkli bir diizene oturtulmustur.

Kelimeyle ek iliskisinde morfemlerin anlam ve gdrev unsurlar1 olmasindan kaynakli
olarak yani morfofonemik karsitliga bagl olarak kelimenin 6nce, ekin sonra geldigini ve
bunun da alt sekil-list sekil iligkisi gibi bir sonugla morfofonetik karsitliga sebebiyet
verdigini sOylemistik.

Ayni karsithik kelime kelime iliskisinde, farkli bir dizilisle kendini gdsterir. Tamlamalarda
asil unsur olan kelime sonra, yardime1 unsur olan kelime dnce gelir. Bunun sebebi asil
unsur tamlanani ¢esitli sebeplere tamlayacak/isaretleyecek olan ismin/tamlayanin ayirt
ediciligidir.

Isim tamlamalarinda, kelimeler arasindaki 6ncelik-sonralik karsitlig farkli morfofonetik-
morfofonemik iliskiler dogurur. Mesela sifatlama ekli isim tamlamalarinda tamlananin
telaffuz edilmesi tercihe baghidir. Ciinkii sifatlama ekindeki niteleme fonksiyonu vurguyu
ayirict Ozellikte yani tamlayanda toplar. ilgi ekli isim tamlamalarinda ise tamlayanin
telaffuz edilmedigi durumlar daha ¢oktur. Bunun sebebi ise tamlanandaki sahis ekinin ilgi
ekinin varligina, telaffuz edilmese bile, kanit olusturabilmesidir:

huy+@+suz kadin+@ (sifatlama ekli, tamlanani telaffuz edilen isim isim tamalamasi)
huy+@+suz+ @ + @ (sifatlama ekli, tamlanani telaffuz edilmeyen isim isim tamlamasi)
sen+@+in igt+ler+in+@ (1lgi ekli, tamlayani telaffuz edilen isim isim tanlamasi)

O+ O+ O istler+int+Q (ilgi ekli, tamlayani telaffuz edilmeyen isim tamlamasz).

43



flgi ekli isim tamlamalarinda, dili kullanan kisinin vermek istedigi mesaja bagl olarak
vurgulanmak istenen sey tamlanan unsurun aitligiyle ilgili bir durumsa sadece tamlayanin
telaffuz edilip tamlananin damga morfemiyle karsilanmas1 da miimkiindiir. Ornegin:
“Bu ev artik senin.” (sen+@+in @+OQ+0+0)

Ancak “seninki, Dilan’mki” gibi Orneklerde ilgi ekli tamlamanin tamlananina
isaretleme+ilgi eki geldiginde ilk tamlananin telaffuz edilmesine gerek kalmaz.
sentQ+in+O+D+Q+O+O+ki+00+0 (=senin kalbindeki adam)

Dizilis karsith@i*, ek-ek iliskisinde de diger morfemler arasinda oldugu gibi, belli bir
sisteme sahiptir. Her ekin siras1 digerine gore belirlenir. Mesela yapim eki kelimeye
eklenen ilk ektir. Bu sebeple eklendigi kelimeyi hangi kategoriye dahil ettigine bagl
olarak, teklik/¢okluk eki ya da olumluluk/olumsuzluk eki yapim ekinden sonra gelir:
“Beni gormezlikten geldi.” (gor-mezlik+@)

“Bu ahlaksizliklar nedir.”  (ahlak+sizlik+lar)

Bagka bir ornek ek fiilin kullanildig1 eklesmelerde goriiliir. Tasvir ek fiilinden 6nce her
zaman zarf fiil eki, cevher ek fiilinden 6nce her zaman hal eki kullanilir:
adam+lar+dan+i-@-di+n+iz

yap-@-a+gor-me-di+n+Q

Oncelik-sonralik iliskisi kuralma sahip olmamak kelime ve ek ayriminda bile sorun
yaratmaktadir. “Yapagormedin.” ciimlesinde yap- morfeminin kelime, +gor- morfeminin
ek oldugunu kelime ve ek arasindaki dizilis karsitligi sayesinde anlamaktay1z.
Morfofonetik-Morfofonemik Karsithk Diizleminde Alt Fonksiyon-Ust Fonksiyon
Karsithg

Alt fonksiyon-iist fonksiyon karsitligi eklerle iliskilidir. Buna bagl olarak diger tiim
karsitliklarla birlikte ¢esitli morfofonetik ve morfofonemik sonuglar dogurur. Mesela bir
fiile bir tane zaman eki gelebilecegi i¢in zaman ekinin alt fonksiyonlar1 yerdastir. Diger
yandan ¢ekim ekinin alt fonksiyonlar1 olan zaman eki ve sahis eki yandastir. Bu 6rnekte
yerdaglik-yandaslik iliskisi morfofonetik cepheyi, yerdas-yandasligi belirleyen alt-iist
fonksiyonlar ise morfofonemik cepheyi olusturur.

Alt fonksiyonlar {ist fonksiyona baghdirlar. Mesela fiilimsi ekleri fiilleri isim kategorisine
gecirir. Yapim eki de kelimelerin kategorisini degistirebilen bir ektir. Ancak aralarinda

belirgin bir fonksiyon farki vardir: yapim eki anlam degistirirken fiilimsi eki anlam

4 Turan (2024: 237)
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degistirmez. Dolayistyla fiilimsi ekinin alt fonksiyonlari olan sifat fiil eki, zarf fiil eki ve
isim fiil eki yapim eki kategorisine dahil edilemez. Bundan hareketle alt ve iist fonksiyon
iliskisinin, eklerin gérevlerini belirlemede ve ayrimlarin1 yapmada etkili bir rol oynadigi
sOylenebilir.

Morfofonetik-Morfofonemik Karsithk Diizleminde Alt Sekil-Ust Sekil Karsithg
Alt sekil, eklerin eklesme esnasinda gegirdigi ses olaylari neticesinde sahip oldugu
sekillerdir. Bu sebeple alt sekil-iist sekil karsitligi morfofonetikle iliskilidir. Ancak bu
morfofonetiklik, morfofonemik dizilime baglidir.

Alt sekil-iist sekil karsitligi en basta kelime ve ek ayriminda kendini gosterir. Alt/iist sekle
sahip unsur ektir. Kelimenin tek sekli vardir. Ekin farkli alt sekillere sahip olma sebebi,
gorev olmasi dolayisiyla kelimeden sonra gelmesinden kaynaklanir.

Ekin sahip oldugu sekil fonksiyonunu belirlemez. Fonksiyonu belirleyen sey ekin
eklendigi yer ve o yerde edindigi gorevdir. Buna bagli olarak da fonksiyonlarin bir sekli
vardir. Ancak bazi fonksiyonlar sekilce telaffuz degerine sahip degildir. Damga
morfemiyle karsilanan bu eklerin telaffuz edilmemesi morfofonemik agidan olmadiklari
anlamia gelmez. Nitekim damga bir alt sekildir. Baz1 ekler sadece damga morfemiyle
kargilanir. Bu eklerin yok sayilmasi karsitlik geregi diger ekleri kavramada engel
olusturur. Mesela olumluluk ekini kabul etmemek, karsitt olan olumsuzluk ekinin
mahiyetini anlamay1 zorlastirir. Bir diger ornek telaffuzsuz Orneklerine rastladigimiz
tasvir ek fiilidir. Bu orneklerde tasvir ek fiilinin, morfofonemik dizilimden hareket
edilmeyip yok sayilmasi yandasi olan diger eklerin tespitinin dogru yapilamamasina
sebep olacaktir:

tak-@-a+bil-me-di+@+ler

tak-@-a+@-ma-di+Q+lar

+bil- tasvir ek fiilinin telaffuz edilmedigi 6rnegi telaffuz edildigi 6rnekle yukaridaki gibi
karsitlandiramamak, tasvir ek fiilinin 6ncesinde ve sonrasinda gelen eklerin fonksiyonunu
belirlemeyi imkansiz kilar.

Telaffuz edilmeyen alt seklin gdrmezden gelinmesinin bir diger sonucu, eke ait gorevlerin
kelimelere yiiklenmesi ve ikiden fazla kelime ¢esidi oldugu zannina sebep vermesidir.

(195

Mesela, “ile

29

anlami olan bir morfemdir. Nitekim eklerden farkli olarak kendine
sozliiklerde yer edinmistir. Sik kullanilan bu kelime, kelimeler aras1 tamlamalarda gorevi

degil anlami olan bir unsurdur. Cogunlukla birliktelik/baglama hal ekiyle kullanildig1 i¢in
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bu isim, kelime olarak degil bagla¢ olarak degerlendirilmistir. Oysa “Eve araba ile
geldim.” ciimlesinde “ile” ismi bir sey baglamamaktadir.

Dilin unsurlari, telaffuz edilen ve edilmeyenleri olmak tizere, karsitlariyla ele alinmalidir.
Tim karsitliklar birbiriyle iliskili ve bir biitiin halinde oldugu i¢in de dili anlamak ve

anlatmak adina kapsayici bir bakis agis1 gereklidir.
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3.BOLUM: MORFOFONETiIiK-MORFOFONEMIK KARSITLIGIN
FONKSIYON VE SEKIL KARSITLIGI NASIL KURULMUSTUR

Bu boliime kadar, kelime ve ek ayriminin acik bir sekilde ortaya konulamamasi, anlam-
gorev ve telaffuz karsithiginin tespitinin yapilamamasi, eklere ait gorevlerin kelimelere
atfedilmesi, morfofonetik degisimlerin fonksiyon farki sanilarak eklerin fonksiyonlarina
degil sekillerine bagli kalinmasi gibi nedenlerle gramer ¢alismalarinda sekil ve gorevlerin
birbirine karistirildigini, dolayisiyla sekil odakli bir gramerciligin olustugunu ve bu
durumun dilcilikte yerlesik bir hal aldigin1 6zetlemeye calistik.

Gergeklestirilen dil faaliyetlerinin, morfofonetik-morfofonemik karsitlik igermedigi ve
ses olaylariyla sekiller arasindaki karsitlandirma vazifesi iliskilendirilemedigi igin Tiirk
dilciliginde igerik kazanmadigi anlagilmaktadir.

Boyle olmakla birlikte, son zamanlarda yapilan dil ¢alismalar1 gdstermistir ki, bahsedilen
bu dilcilik anlayis1 ve getirdigi ikili ek siniflamasi, eklerin fonksiyon ve sekilleri, kelime
tirii kategorisi, climle yapisi vb. konular iizerine yapilan c¢alismalarin yetersizligi
sorgulanmaya baslanmig ve bahsedilen gramer konular1 hakkinda yeni izahlar yapilmistir.
Bu noktada Turan (2024), ¢alismalariyla Tiirk dilinin yapisini ve bu yapiya ait karsitlik
iliskisini dile ait 6geler lizerinden somutlagtirarak ortaya koymustur.

Asagida, soz konusu ¢alismalardan hareketle, on ek ve islevini veren, gesitlilik, benzerlik
ve farklilik agisindan morfofonetik-morfofonemik karsitliga 6rnek olusturacak dil
malzemelerine basvurulmus, bunlar ses olayi/degismesi bilgisiyle karsitlandirarak

¢Ozlimlenmistir.
3.1. Yapim EKki

Yapim eki, kelimenin anlamini ya da hem anlamini hem kategorisini degistirebilen ek
tiirtidiir. Turan (2018: 103) bu ekin kelimenin anlamini degistirip baska kelime yaptigini
ve kelimenin anlam kokiine geldigi icin kelimeye eklenen ilk ek oldugunu, anlam
degistirme islevinin bunu gerektirdigini belirtir.

Cesitli donem ve metinlerden derledigim orneklerde goriilecegi gibi, yapim ekinin alt
fonksiyonlar1 ¢esitlilik gostermektedir. Ancak yapim eki {izerine yapilan ¢aligmalarda, bu
ekin alt kategorilerinin smiflandirilmasinda sadece tiir odakli bir yaklagimin
benimsendigi goriilmektedir. Yani yapim ekleri isimden isim yapim ekleri, isimden fiil

yapim ekleri, fiilden fiil yapim ekleri ve fiilden isim yapim ekleri olarak siniflandirilmistir
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(Ergin, 2013: 154; Korkmaz, 1992: 171; Giilensoy, 2000: 368; Karaagac, 2013: 256-322).
Oysa yapim eklerinin tek fonksiyonu sadece tiir degistirmek degildir. Mesela goz
kelimesi bir organ ifade ederken géz+liik+@+ eklesmesinde yapim eki olarak eklenen
+liik ekinin fonksiyonu esya yapim ekidir.

Calismanin devamindaki diger ek cesitlerine ait eklesme Orneklerinde verilen bir¢ok
sekil, farkli gramer kitaplarinda yapim eki olarak degerlendirilmistir. Bunun sebebi ikili
ek siniflamasinin bir getirisi olarak yapim eki olmayan ancak ¢ekim eki kategorisine de
tam olarak oturtulamayan bir¢cok fonksiyonun yapim eki kategorisine dahil edilmesidir.
Ormnegin Ergin’in (2013:154-216) sekillerini siraladigi ve yapim eki kategorisinde
degerlendirdigi eklerin bazilarma bakacak olursak: “Isimden isim yapim eki” bashiginda
alian +1I eki aslinda sifatlama ekidir. Nitekim verilen 6rneklerde (kanli, boyali, basli vb.)
bu ekin kelimenin anlamimi ya da tiiriinii degistirmedigi ve isim isim tamlamasinda gérev
aldig1 goriilmektedir. Calismanim devaminda +ki sekli verilerek bu ekin zamir ve sifat
olarak kullanilan isimler yaptigimi sOylenmis ve “gokteki”, “aksamki” gibi Ornekler
verilmistir. Bu ek de yapim eki degil, isim tamlamasi1 kuran ekler kategorisindedir.
Calismanin ilerleyen sayfalarinda ¢ati eklerinin (-n-, -s- vb.) de yapim eki baglig1 altinda
ele alindig1 goriilmektedir. izahlarda yapim ekinin anlam kokiine gelen ilk ek olma kurali
g6z ard1 edilmistir.

Bircok dil caligmasinda, bir ek izah edilirken o fonksiyona ait sekiller eklesme 6rnegi
verilmeden sayilip dokiilmektedir. Ancak ek eklendigi yerde gorev kazandig: i¢in bir
sekle bakip o ekin yapim eki oldugunu séylemek miimkiin degildir. Mesela,

“tiriglik tilegil tileme tilek

tilek bulguka bu tiriglik yolek” KB-99B/9 6rneginde +gil eki ¢cokluk eki gorevindedir:
til+e-@-0+3+O+O+0-B-A+B+qil

Ancak ayni sekil “Bocekgiller evi bastl.” (bocek+giltler) orneginde yapim eki
fonksiyonundadir. Yani morfofonetik olarak ayni sekle sahip iki ek farkli fonksiyonlara
sahiptir.

“sifirt@+c1 hocat@®” ve “goz+ceii+@” eklesmelerinde ise +cl sekli birinci Ornekte
sifatlama ekini, ikinci 6rnekte yapim ekini karsilar.

Baska bir 6rnek:

“Pazardan tg¢ kilo regellik ¢ilek aldim.” ciimlesinde verilen tamlamada (regel+@-+lik

cilek+@) +lik eki sifatlama ekiyken, “Kahvalti takimma yeni bir recellik aldim.”
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ciimlesindeki (recel+lik+@) +lik eki, yapim eki fonksiyonundadir. Ayni seklin her iki
fonksiyonda kullanilabilmesi eklesme kuraliyla ilgilidir. Her ekin eklesme dizisindeki
yeri ve gorevi farklidir. Eklesme kuralinin bilinmemesi “sifat yapan yapim eki” gibi bir
sOylem olusturur. Nitekim “sifat yapan yapim eki” terimi ekin fonksiyonunda bir farklilik
olduguna dair bir ipucu verse de morfofonetik-morfofonemik karsitlik géz ardi edildigi
icin ekin fonksiyonu tespit edilememistir.

Bir ekin yapim eki olup olmadigi diger eklerin karsithigr goz oniinde bulundurularak
anlagilabilir. Yapim eki yeni bir kelime yaratma fonksiyonuyla diger eklerden ayrilir
(islev-islev karsithigl). Bu fonksiyonun morfofonetige etkisi, yapim ekinin anlam
degistirebilen bir isleve sahip olmasi nedeniyle damga morfemiyle karsilanamamasi
(sekil-islev karsithigl) ve eklesme dizisinde kelimeye eklenen ilk ek olmasi (6ncelik-
sonralik karsitlig1) sonucunu dogurur.

Yapim ekinin alt fonksiyonlarina gore farkli anlam tiirleri olusur. Eklenen ekin seklinin
bu dili konusanlarin zihin yapilarindaki islev karsitligina gore karsilanan ¢esitli bigimleri
vardir. Asagida verilen cesitli yapim eki fonksiyonlar1 (morfofonemik karsitlik) ve bu
fonksiyonlar1 karsilayan farkli sekiller (morfofonetik karsitlik) bu ¢esitliligi
gostermektedir.

Cisim-Esya,Yemek Yapim Eki*®

“bunga bitig bitigme...” KT-G/1

biti-g+O+

“...temir kapigka tegi stiledim...” KT-G/4

kap-1g+@+

Bu iki ornekte aym fonksiyonu karsilayan seklin, alt sekilleri goriilmektedir. ikinci
ornekte, eklendigi kelimenin konsonla bitmesine bagli olarak ses-hece dengelemesi
sonucu /1/ sesi tiiremistir. Ortaya ¢ikan bu alt sekilleri -(I)G+ tist sekli karsilar.
“...kokuluk 6[...] altun kiimii$ kergeksiz keliirti...”BK-G/11

kok-u+luk+@+

Bu oOrnekten haraketle, bir kelimeye birden fazla yapim ekinin eklenemeyecegini

sOylemek gerekir. Turan (2018) yapim eklerinin yandas art zamanl ekler oldugunu ve

her yapim ekinin daha 6nce yapilmis yeni anlamin iistiine geldigini belirtir.

4 Yapim ekinin alt fonksiyonlarinin simiflamasi konusunda farkli ¢aligmalar olmakla birlikte (Poyraz:
2021), calismada kendi siniflamamizi kullanmay1 uygun gordiik.

49



“...yimis yimisi yokturur...” GT-25(13a)/3

yi-mis+Q+

-mis sekli bu 6rnekte, ayr1 yerlerde ayr1 fonksiyonlar1 karsilamustir. Ik kelimede yapim
eki fonksiyonundayken, ikinci kelimede sifat fiil eki fonksiyonundadir. Ciinkii birinci -
mis anlam kokiine eklenerek anlam degistirmis, ikinci -mis olumluluk ekinden sonra
gelerek fiil isim (telaffuz edilmeyen tamlanan) tamlamasi kurmustur. Benzer sekilde
asagidaki 6rneklerde -mek ve -ma sekli yapim ekiyken, “Sevmek giizeldir.”, “Okumay1
sevmem.” ctimlelerinde isim fiil ekini karsilarlar. “Yapma bebek gibi.” ciimlesinde ise -
ma sekli sifat fiil ekini karsilar. Bir sonraki eklesmede -yecek sekilli yapim eki
“Gormeyecek gozdii.” gibi bir 6rnekte sifat fiil eki gorevinde kullanilir. Bu durum, ekin
eklendigi yerde gorev kazandigina 6rnek olusturmaktadir.

“ol yimek bil ana ziyan kitiiriir” GT-169(85a)/3

yi-mek+Q+

“... benim i¢in doldurduklar1 birka¢ dolmanin bir iki tanesi, kuru ekmek kirintilar1 ve...”
MT-53

dol-ma+@+

“...ne yiyecek, ne icecege, ne kitaba...” SK-12

yi-yecek+@+

“...salkim sacak ¢okerler karanligima...” EVH-30

sag-ak+@+

Dil Yapim Eki

“... ‘acemce aytt1...” GT-245(123a)/7

‘acem+ce+O+

Dil yapim eki, “Tiirkce, Arapca” gibi Orneklerde eklendigi kelimenin son sesinin
otiimstizliigline bagl olarak otlimsiizlesir /c/>/¢/. Yaymma ses olayiyla da eklendigi
kelimenin iinliisiine bagli olarak artlasma ya da dnlesmeye ugrar.

+CE sekli sadece yapim eki fonksiyonunda kullanilmaz. “devece boy” tamlamasinda
sifatlama eki, “Tonlarca esya ¢calinmis.” climlesinde hal ekini karsilar.

Durum-Olgu Yapim EKki

Bu alt fonksiyon bir olgu, nitelik vaziyetini ortaya koymaktadir.

“...temir kapigka tegi siiledim...” KT-G/4
teg-i+O+
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“...sab1 siicig agisi yimsak ermis...” KT-G/5

*yimga-k+O+

“kirk artuki yeti yoli siilemis...” KT-D/15

art-uk+o+

“bu ay told1 halin esitti ilig

oliim tutgaki ig tegiirmis ilig” KB-25B/10

tut-gak+o+

-gak sekli Tiirkcede “salkim sagak” Ornegindeki gibi agiklik uyumu sonucu yutulur
(g/>9)).

“bu kiickey kisi kendii beglik yemez

bu kiigkey kii¢ini bodun koétriimez” KB-55B/16

kiigt+key+@+

“bu ikiturur ajun tutruki

oza ke¢mis is hem kelir utruki” KB-79A/16

tut-ruk+a+

“... helvact kabagin1 dilim dilim una bulayip kizartirlar...” MT-42
dil-im+Q+

“Bilmem nasil bir miisabakay1 birincilikle kazanmisti.” MT-170
bir+incilik+@+

“...bir s6ziimiin ona ne kadar giiliing gelecegini diisiindiim...” SK-108
giil-lin¢g+O+

Bu yapim eki gramer g¢alismalarinda -n cati eki ve -¢ yapim eki olarak ayri ayri
coziimlenmektedir. Ancak yapim eki ¢at1 ekinden dnce gelir. Seving 6rnegindeki gibi —
(Dng tek bir fonksiyonu karsilayan sekildir.

“...belirginlik kazanmais...” NKH-86

belir-gin+lik+@+

“...dehsetli sarsint1 halleri...” NT-32

sars-mti+J+

“...ne yapacagam o 6li cendegi” Vanagz.-3

ol-i+@+

“biri bir yaramazhig yapt1.” Malatyaagz.-336

yara-mazhg+o+
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Bunun gibi baz1 6rneklerde iki yapim ekinin bir kelimeye ayn1 anda eklendigi yanilgisina
diistilebilir. Ancak -mazlig tek bir fonksiyonu kargilamaktadir.

Hareket Yapim Eki

“...ilgerli santun yazika tegi siiledim...” KT-G/3

stit+le-0-

“yazuklat...” BK-D/36

yazuk+la-t-@-

Bu ornekte goriildiigii lizere cat1 eki yapim ekinden sonra kelimeye eklenir. Cat1 eki ve
yapim eki, bu dizilis karsithginin yaninda islev-islev karsithigr acisindan
degerlendirildiginde de karsiladiklar1 gorev dolayisiyla birbirinden ayridirlar.
“... tiledim...” T-1D/6

til+e-0-

“...bir kisi yamilsar ogus1 bodani bisiikine tegi kidmaz ermis...” KT-G/6
*yan-11-0-

“...yana i¢ikmis...” KT-D/10

i¢tik-0-

“...balikdaki tagikmis tagdaki inmis...” KT-D/12

tag+ik-O-

“...klinedmis kuladmi$ bodamig...” KT-D/13

kiin+ed-0-

kul+ad-0-

“...0ziim sakintim...” KT-K/10

sa-kin-O-

“iggertim...” BK-D/25

i¢tger-0-

“tirig bolsa yanluk kal1 sézlemes

kerekligni sozler kisi kizlemez” KB-22B/6

Kiz+le-me-

“agirladi ilig bu ay toldim

ac1g birdi elgin tilin 6gdini” KB-24B/9

agir+la-0-

“bayud1 bodun incke tegdi yatur
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ulus kend bezendi koniil yilgiitir” KB-93A/1

bay+u-0-

“tak1 hava isig erdi suwsadilar...” NF-43/17
suw+sa-0-

“...teni cimlesi karardi...” NF-338/17-339/1
kara+r-0-

“safak irmes turur magribde her sam

kizarmistur kizip bu ser-nigiin cam” FS-262a/34

kiz-ar-0-

-ar sekli “Adami evden ¢ikardim.” ciimlesine bakildiginda ¢ati eki, “Her giin okula ¢ikar.”
climlesinde zaman eki, “Baliklar ugarmis.” 6rneginde ise sifat fiil ekini karsilar. Bu seklin
farkli fonksiyonlar1 karsilamasi islev karsithgina 6rnek olusturur. Islev karsithginin goz
ardir edilmesi seklin karsiladgi fonksiyonun tespit edilememesine sebep olur.

“Her rind-1 Hak dolup bosalan bir piyaleden

Diinyayi refte refte saran bir ziya icer” ESR-40

bos+al-0-

“Sine strah-be-strah kanar vecdinden...” ESR-49

kan+a-Q-

“Benim istedigim, ilerde Allah’in emriyle karim olacak eki, yiizli diizgilin bir hanim kiz
bularak uzaktan uzaga isaretler, giilimsemeler ve mektuplarla sevismekten ibaretti.” MT-
13

giil-iimse-0-

“... bir eski zaman konagina yerlestik.” MT-15

yer+les-O-

“Bu burnun hafif bir ¢izgiyle ortadan ikiye boéliinmiis ucunda biiylicek bir et beni
sivrilirdi.” MT-20

sivri+l-0-

“Hasil, bir siiriilerin fazla ¢ogalmasindan korkmamak lazimdir.” MT-125

cogtal-0-

“...¢omelmeye zorluyor.” MT-126

zor+lu-0-

“... muhafazaya bugiinden basliyarak...” E-79
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bas+h-0-

“6le mole biraz cannanduk.” Zonguldakagz.-143

can+na-n-g@- %

Yukaridaki son ii¢ 6rnegin birincisinde +la- sekilli yapim ekinin tinliisiiniin daralmaya ve
yuvarlaklasmaya ugrayarak +lu- seklini, ikincisinde sadece tinlii daralmasina ugrayarak
+11- seklini aldig1 goriilmektedir. Ugiincii drnekte ise ayni1 sekil, -n- ekinden dolay: gerilek
benzetmeye ugramis ve +na- seklini almigtir.

“...ilim adamlarinin da ara sira ¢ocuklar gibi sairlesebilecekleri miisahedesi ortaya
konur.” SK-11

sairt+les-0-

“Kii¢iik mavi gozleri, li¢ giinliik parlak beyaz akali arasinda 1s1ldadi.” SK-40

1s1l+da-9-

“...Bayezid’le evlendirildi.” OH-63

ev+len-0-

“...Tirkmen simdilerde ekmegi bulamazlanmistir.” DA-27

bul-amazla-n-0-

“Yakin tarihimizde siyasetin insansizlastirilmasinin birinci dontim noktasini...” NKH-19
insan+sizla-s-tir-11-@-ma+Q+

“... kendisi de ruhcu goriise dogru bir temayiilii benimsemistir.” NT-19

ben+imse-0-

“elinde degnek tikeldi.” Malatyaagz.-243

tik+el-0-

Kavram-Varhk Yapim Eki

“...yaguk erser edgii ag1 biriir tip anca baggurur ermis bilig bilmez kisi...” KT-G/7
bil-ig+O+

“...buyruk1 yeme bilge ermisering...” KT-D/3

buyr-uk+O+

“...a¢sik tosik 6mezsen...” KT-G/8

47 Yukaridaki eklesmede +la- yapim eki, eklendigi kelimenin son sesine bagh olarak gerilek tam benzetme
ses olay1 gegirip +na- sekline donmiistiir.

8 Bu drnekte -amazla- sekli biitiin olarak yapim ekidir. Ciinkii yapim eki kelimeye eklenen ilk ek oldugu
igin zarf fiil ekinden ya da olumsuzluk ekinden sonra gelmesi miimkiin degildir. -amazla- eki bu sekliyle
kelimeye yeni bir anlam verme gorevi iistlenmistir.
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acg-Sik+0+
to-sik+0+

“...yasil 6gliz santun yazika tegi stiledimiz...” KT-D/17

yas+Hil+0+

“...Ugling yegen silig begin kedimlig torug at binip tegdi...” KT-D/33

ked-im+@+
“ajunda 6liimdin katigrak kayu
togugl kisi 61di mundag ayu” KB-28A/2

ol-ilm+O+

“kedim” ve “6lim” drneklerindeki yapim ekinin {inliisii, eklendigi kelimenin {inliisiine

bagli olarak yayinma ses olayiyla yuvarlak ya da diiz sekle sahip olmustur. Yayimnma ses

olayimnin etkisini asagidaki “amulluk” ve “tiriglik” 6rneklerinde de gormekteyiz:

“amulluk bile agt1 ay told til

siliglik bile 6z s6zin aydi bil” KB-14B/13
amul+luk+@+

“tiriglik tidiikiin bu yil teg kecer

kacar tutsa bolmaz an1 kim bulur” KB-16A/16
tirig+Hlik+O+

“kadas yak yagukka yakinlik ola

ulugka kicigke sewiig bol kiile” KB-34A/9
sew-ig+o+

“menin me kilingim bu ol belgiiliig

toziike tegir barga mindin iliig” KB-19B/13
kil-in¢+@+

“bolumsuzka devlet keliibirse kut

teper devletin ol kegiirmis kiini” KB-54A/6
bol-um-+Q+

“bayat kimke birse bu edgii kilik

bu edgii kilik birle edgii yorik” KB-54A/8
kil-1k+@+

“an1 bod uzun bolsa 6gmez bilig

an1 ma ¢okdit bolsa bolmaz silig” KB-57B/10
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cOk-iit+O+

“ulugsig bediik tutsa begler koniil

siziksiz u¢uzluk koriir ay ogul” KB-58B/13
ulug+sig+0O+

“bu sdzke yanuti bu beyt ol tanuk

tanuk kayda bolsa bu huccet anuk” KB-59A/8
yan-ut+o+

“kimi erse umdu kilurerse kul

anin bosluki ol 6liim birle ol” KB-75B/16
bosHuk+@+

“alimke birimke onay bolsa 6z

ulugka kigigke siigiig tutsa s6z “KB-82B/4
al-im+9+

bir-im+@+

“satig onay bolsa kilki koni

anar ekstimez nen kereklig kiini” KB-82B/6
sat-1g+O0+

“ilig devletinde itildi ajun

saking kisga bold1 sewingler uzun” KB-92B/17
kis-ga+0O+

“... ol tiislernin yoruki tég acuk rast keliir erdi...” NF-7/5
yor-uk+@+

“...andin son taki bir ékiz tugar erdi...” NF-337/5
eki+z+0+

“bilisler birle hos ‘arifke zindan” GT-135(68a)/10
bil-is+O+

“...urusmagil uruse¢1 pehlevan kogkar bile” GT-335(168a)/9
ur-us+Q+

“kim halal ola bu can yoldashig

hergiz ayrilmaya ‘1sk koldashigr” G-L.11a/4
yol+das+hg+O+

“her makamda hal nediir bilii nediir
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her biriniiy gonline tolu nediir” G-L.64a/1

bil-ii+Q+

“Uic boltikdiir illa bir yolda gider

yol1 birdiir illa ti¢ halde gider” G-2L.95a/2

bol-iik+@+

“kimseden hergiz bilislik bulmadum

ol ne menzildiir ne miilkdiir bilmediim” G-2L.110a/8

bil-igHik+O+

“...acku¢ yok irdi” OK-U.28/8

a¢-kug O+

“kop siving irdi...” OK-U.34/9

Siv-in¢+@+

“Kosmaca, kaydirak, birdirbir gibi oyunlar asla isime gelmezdi.” MT-5

kos-maca+@+

“Bebeklerle evcilik oyunu oynayan kiz ¢ocuklar...” MT-7

ev+cilik+Q

“... Otede, beride baz1 tehlikeli atilganliklar yaptigini goriirstiniiz.” MT-11
at-1l-ganhk+lar+

Bu eklesmede -ganlik eki islev ve bu islevi karsilayan yeni bir ektir. “Siirlingen hayvan
familyasindandir.” ve “Findikliklar1 satmis.” 6rneklerinde “-gen” ve “+lik” ekleri ayr
sekiller ve ayn islevlerdeyken, “atilganlik” orneginde tek islev ve tek sekli karsilayan
karsitlikla biraraya gelmistir.

“Paray1 hirka dikisleri arasina dikmek...” MT-119

dik-is+O+

“Bu kadar yiizsiizliik, arsizlik, hayasizlik ne i¢in?” MT-127

ar+sizhk+0+

yiiz-+siizliikk+0

“Uzun miiddet anlamamazliktan geldikten sonra bir aksam kapida...” MT-159
anla-mamazhk+Q+

-ma sekli bu eklesmede olumsuzluk eki olarak degerlendirilemez. -mamazlik biitiin
olarak anlam kokiine eklenen ve anlam degistiren bir ektir.

“... vapurun kalkmasini seyreden biri gibi tuhaf bir sinirlilik sdyliiyor.” MT-163
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sinir+lilik+@+

“...benim arzumu ¢ok asacak siddette bir sarsint1 yapacak...” MT-173

sars-mti+J+

“Belki de yarmin hakli ve insan diinyasinin bir gelenek ve gorenek ikiziyle hak telakki
veya ...” SK-22

gel-enek+o+

gor-enek+@+

“Giizel is balik¢ilik.” SK-26

balik+¢iik+@+

“balik+¢1” (meslek ismi), “balik+lik” (balik konan kap) orneklerinde +¢1 ve +lik ayri
fonksiyonlar1 karsilayan ayri eklerken, balik¢ilik 6rneginde tek fonksiyonu karsilayan bir
sekildir. Ayni durum “gozciiliik” kelimesinde de karsimiza ¢aikamtadir.

“Yaz baglangicinda yiizlerce hasta insanin tsiistiigii...” SK-37

bas+la-ngic+O+

“Siz boyle bir istek duymazsaniz...” SK-43

iste-k-+@+

“Asil uyumsuzluk, ne okumak gerektigini bir yazara sormakta ortaya ¢ikiyor.” NKH-13

uy-um+suzluk+@+

“... hakliligimizin tebariiz ettigi bir ¢izgi...” NKH-70

hak+hhk+Q+

Son iki ornege bakildiginda +suzluk ve +hilik sekillerinin tek bir fonksiyonu karsilayan
sekiller oldugu dikkat ¢ekmektedir.

“...milletin beklentilerinin istismarina engel olacak...” NKH-77

bek+le-nti+@+

“...resmi tutum...” NKH-148

tut-um+9+

“Uggenler var...” CS-22

ictgen+tler+

“Fenikelilesememek.” CS-76

fenike+liles-0-

“...sabaha kars1 baslad1 sorgum...” EVH-17

sor-gu+Q+
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“hi¢ dargmnik siiriimeyiz.” Muglaagz.-327

dargin+mk+Q+

“...on tene yamalih vura da...” Malatyaagz.-251

yama+hih+O+

“biri bir yaramazhig yapt1.” Malatyaagz.-336

yara-maz+hg+Q9+

Son ii¢ 6rnegin ilkinde “+lik” seklinin eklendigi kelimenin son sesinden 6tiirii ilerlek
benzetme ses olayiyla +nik seklini aldig1 goriilmektedir. Ayni sekil, Malatya agzinda
sondaki k sesinin sizicilasmast (+lith) ve son Ornekte ayni sesin Otiimlillesmesi ve
sizicilasmasi (+11g) sonucunda farkli iki alt sekil meydana gelmistir.

“babagilden ayrilan ¢ok zor olur...” Malatyaagz.-258

baba+gil+O+

“...bi yangun...” Trabzonagz.-54

yan-gun+@+

“kizlenmece oyunu oynarduk.” Zonguldakagz.-96

Kiz+le-nmece+Q+

“...ben size inek¢iluk kiredisi verecam.” Trabzonagz.-153

inek+¢1+luk+@

“...yoksuzluk ¢og...” Trabzonagz.-189

yok+suzluk+@+

“...bir yapiya variye.” Ushagz-125

yap-i+@+

Mekan-Mesafe,Yon Yapim Eki

“...ilgert kiin togsi(k)ka birigerii kiin ortusinaru kurigaru kiin batsikipa yirigaru tiin...”
KT-G/2

tog-sik+O+

bat-sik+@+

“...1rak bodanig anga yagutir ermis$ yagru kontukda...” KT-G/5

ra-k+o+

“...yaguk erser edgii ag1 biriir tip anga baggurur ermis bilig bilmez kisi...” KT-G/7
yag-uk+0+
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“...kol tigin basgu boz at binip tegdi...” KT-D/37

bastgu+Q+

“bitigin kiidezse kiris hem ¢ikis

bitigin kiidezgii kamug tiirliig is” KB-81B/1

Kir-is+Q+

cik-15+0+

“Bir ¢ikis yapt1 ki gormeliydiniz.” ciimlesinde ayni -1 seklinin isim fiil eki oldugu
goriilmektedir. Ciinkii eklendigi kelimenin anlamini degistirmemistir. Eklesme
dizilimindeki yerine bakildiginda isim fiil eki kendinden 6nce olumluk/olumsuzluk
ekinden birini alir (Mesela, “Ulkeden ¢ikmayisina anlam veremiyorum.”) Ancak yapim
eki anlam kokiine eklenen ilk ektir. Ya da “Dana gibi tepismeyin.” 6rneginde -is sekli ¢ati
eki fonksiyonundadir. Ciinkii eklendigi kelimenin anlamimi degil, fiilin icracisin
degistirir (islev-islev karsitligr).

“Saglarinin alnindaki bitim yerlerine insan elini siirse,,,” SK-9

bit-im+@+

“Donemegte bes kisi goriindii.” DA-29

don-eme¢+O+

“Modern ¢agin baglangicindan beri...” NKH-74

bas+la-ngic+O+

“odun findukluklardan...” Trabzonagz.-384

finduk+luk+lar+

Meslek/Meziyet Yapim Eki

“...kaganta bediz¢i keliirtiim...” KT-G/11

bediz+¢i+Q

Bu sekil sadece yapim eki fonksiyonunda kullanilmaz. Mesela “Adam Islamc1 imis.”
orneginde sifatlama eki fonksiyonunda kullanilmistir.

“edgii bilge kisig...” KT-G/6

bil-ge+O+

“...oplayu tegdi on tutuk yorgin yaraklig eligin tutdi yarakligdi kaganka anguladi...” KT-
D/32

tut-uk+@+

“... oguzdintin koriig kelti” T-1G/1
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kor-iig+O+

“adas koldas ardas tutund1 kalin

adas koldas ol irke arka bilin” KB-44B/6

kol+das+O+

“bu sdzke yanuti bu beyt ol tanuk

tanuk kayda bolsa bu huccet anuk” KB-59A/8
tanu-k+o+

“yezek hem telim yetse tutgak Kitip

yagig sigu bolsa ursa kiyip” KB-66A/17

tut-gak+o+

“usal bolmasa bolsa artuk odug

osal bolsa tegriir basim¢1 yodug” KB-66B/6
bas-im+¢1+@+

“nigl tir esitgil bu kokein sana

munadmis munina yara ay tona” KB-83A/2
kok+¢int+O+

“gbzgl kild1 bunlar1 kendiizine

saykal urdi dutdi karsu yiizine” G-2L..33b/3

goz+gi+O+

“...toplumun her kesiminde alacaklilar tiiretti.” NKH-83
al-acakh+Q+

“...insanlarin eriskin, yetigkin, olgun olmalarini1 gerektirecek tarzda degil.” NKH-96
yet-is-Kin+@+

“yoldan gecen yolci menem” Bitlisagz.-61

yol+ci+@+

“...findikc1 ...” Trabzonagz.-153

findik+ec1+@*

“...ben size inek¢iluk kiredisi verecam.” Trabzonagz.-153
inek+¢r+luk+@

Zaman Yapim EKki

49 Kelime ve ek arasindaki telaffuz araliginin kisaligindan dolayi eklerin yandasi oldugu kelimeyle uyuma
girdigini sdylemistik. Ancak bu kuralin agizlarda her zaman gecerli olmamasi dikkat cekmektedir.
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.. .kiintiiz olurmadim...” (KT-D/27)

kin+tiiz+0O+
3.2. Hal Eki

Hal eki, isim ve fiil arasindaki islevi yiiklenerek, bu islevi hem isim ile fiil arasinda
kurulan tamlamada, hem isimden (cevher) ek fiiliyle fiil teskilinde yerine getiren ek
tiiriidiir (Turan, 2018: 104).%°

Calismada hal eki olarak degerlendirilen fonksiyonlarin farkli gramer g¢alismalarinda
cekim eki bagligr altinda toplanmis olmas1 dikkat ¢ekmektedir (Banguoglu 1995: 326);
(Ergin 2013: 226); (Korkmaz 2003: 23); (Giilensoy 2000: 385-388); (Karaagac¢ 2013:
325). Yapim eki olmayan her ekin ¢ekim eki kategorisine dahil edilmesi egiliminden
dolay1 hal ekinin de ¢ekim eki kategorisinde degerlendirilmesi, bu ekin fonksiyonunu
anlama agisindan sorun teskil etmektedir.>! Hal ekinin eklesmedeki yerinin (isim fiil
tamlamasinda isme gelen son ek) ve diger eklerle islev karsitliginin (isim fiil iliskisi kuran
tek ek) diisiiniilmemesi, bu ekin ait oldugu sinif noktasinda bdyle bir sonu¢ dogurmustur.
Calismanin ilerleyen béliimlerinde “Ilgi Eki” bashg: altinda ele alman ekler ise diger
gramer c¢alismalarinda hal eki bashiginda incelenmistir. Hal ekinin “bir ismin &teki
kelimelerle iligkisini gdsterdigi” goriisii bu duruma sebep olmustur (Banguoglu 1995:
326); (Ergin 2013: 226); (Korkmaz 1992: 77); (Topaloglu: 1989: 81); (Giilensoy 2000:
386); (Eker: 2002: 279). Dilcilerin sundugu bu yargidan hal eklerinin hem isim isim
iligkisinde hem isim fiil iliskisinde kullanilan bir ek oldugu yanilgisina diisiilebilir. Bir
ornekle konuyu ele alalim:

“masal+@+1 oku-O-du+0+0”

“masal+@+in son+O+ut+@”

Ik eklesme &rneginde isim ve fiil tamlamasi, ikinci 6rnekte ise isim isim tamlamasi
vardir. Iki ek arasinda fonksiyon karsitlig1 vardir. +1 sekli isim ve fiil arasinda tamlama
kurarken, +in eki isim isim arasinda tamlama olusturmaktadir. Dolayistyla bu iki ek
birbirinden farklidir. Isim isim iliskisinde kullanilan ekler hal eki degil, isim tamlamasi

kuran eklerdir.

%0 Turan (2018) hal eklerini diger eklerden ayirarak kendi bagma bir kategori olarak degerlendirir.
Caligmada benimsenen tasnif budur.

51 Bu konuda digerlerinden farkli olarak Delice (2000: 227) hal eklerini durum ekleri olarak ayri bir
smiflamaya tabi tutmustur. Giilsevin (2004: 1278-1279) ise hal eklerini isletme ekleri iist fonksiyonunun
Ogeleri belirleyiciler baslig1 altinda ele alir.
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Asagida goriilecegi tizere, hal ekleri isim fiil tamlamasi kurdugu igin zengin alt
fonksiyonlara sahiptir. Dilciler arasinda hal eklerinin alt fonksiyonlarinin sayis1 hakkinda
birlik olmamasina ragmen Sev (2007: 39) bu saymin en az bes, en ¢ok ise on dort
oldugunu belirtir. Deny (2012: 174) yalin hal itibara alinmazsa Tiirk¢ede ilgi, yiikleme,
yonelme, ayrilma ve bulunma hali olarak bes hal oldugunu soyler. Bunlara esitlik halinin
de eklenebilecegini belirtir. Gabain (1988:63-65) calismasinda hal eklerini belirsiz, ilgi,
yaklasma, yiikleme, ulunma, ayrilma, vasita, esitlik, yon hali olarak simiflandirir.
Liibimov (1959: 85-86) hal eklerini asil hal, gegis, iyelik, istikamet, yer, ¢ikis hali olmak
tizere altiya ayirir. Banguoglu (1995: 326) iggekim halleri (kim, kimi, kime, kimde,
kimden ve kimin hali), dis¢ekim halleri (kimle, kimce, kimli ve kimsiz hali) olarak
siniflandirir. Buran (1996: 20) calismasinda yalin, tamlama, belirtme, yonelme, bulunma,
cikma, vasita, esitlik, yon gosterme hali olmak {izere dokuz hali incelemistir. Korkmaz
(2003: 266) hal eklerini yalin, ilgi, yiikleme, yonelme, bulunma, ¢ikma, vasita, esitlik
durumu olmak iizere sekize ayirir.

Bunun disinda hal eklerini yalniz sekil acisindan ele alarak yapilan +i hali, +den hali gibi
siniflandirmalar mevcuttur. Buran (1996: 21) bu agidan Ediskun, Gencan, Bilgegil ve
Demiray’in adin1 zikreder.

Bu agiklamalarda ortak nokta eke ait seklin ismi verilsin ya da verilmesin, siniflamanin
ekin seklinden hareketle yapilmis olmasidir. Mesela izahlarda ayrilma hal eki denince
isaret edilen sey “+den hali” ile aynidir. Oysa ekleri sekilleri itibariyle siniflandirmak
fonksiyonlarmin goz ardi edilmesi sonucunu dogurabilir. Ciinkii belirleyici olan
morfofonetiklik degil, morfofonemikliktir. Nitekim bir seklin birden fazla fonksiyon
tarafindan karsilandigin1 birgok Ornekte goérmekteyiz. Mesela £Dan sekli®* hal eki
olmasinin yaninda zarf fiil eki, ilgi eki, sifatlama eki gibi fonksiyonlara sahiptir. Ek
eklendigi yerde gorev kazanir. Bu nedenle sekilden hareketle siniflama yapilamaz.>* Bu
konuda Dilacar’in goriisleri dikkate degerdir. Dilagar (1971: 94-95) gramerde gorevin
sekil 6geleriyle formel bir ilgisi olmadigini sdylemis, +Dan seklinden ornekler vererek,

bu eke neden sadece ¢ikma hali denemeyecegini agiklamistir. Sekil odakli bu

52 Takoglu, T. (2020) “TURKCEDE +DAn SEKLININ FONKSIYONLARI”, Tiiriik, 2020,8/23: 346-362.
53 Mesela “Sessiz konus.” ciimlesinde +siz sekli hal ekiyken, “Sessiz adamdir.” ciimlesinde aym sekil
sifatlama ekini karsilar.

63



siiflamalardan farkli olarak Dasdemir (2000: 109-133)>* ve Mert (2002: 17-189)* gibi
isimler hal eklerini fonksiyon odakli ele almislardir.

Hal ekinin alt fonksiyonlarini birkag kategoriyle sinirlandirmak ve hatta bunu ekin sekline
bagli olarak yapmak Tiirk dilinin hal eklerini eksik olarak degerlendirmeye yol agar.
Asagida farkli donemlere ait farkli metinlerden alinan eklesmeler, hal ekinin zengin alt
fonksiyonlarini ve bu fonksiyonlari karsilayan farkli sekilleri 6rneklendirmektedir.
Asama Hal EKi%®

“bilirsen seziksiz ajun begler,

yalavag 1dur ildin ilke eri” KB-75A/3

il+@+din 1d-0-

“togardin batarka bir orlam yer ol

vefa birle bilse yakinlik hakin” KB-113A/9

tog-ar+@+din yer+@Q+0+0-0-

“ediz ‘arsta mundin serake tegi

tiizli bar¢a munlugturur bir tini” KB-116A/2

‘ars+@+ta munlugtur-0-

“ilden ilge kildi bizge memleket” GT-76(38b)/5

il+@+den kil-0-

“teniniy za‘f1 tlindin tiinge koprek

bolup ol za‘f kiindin kiinge koprek” FS$-262a/3

kiin+@+din bol-0-

“... kiin togusidan ta kiin batusigaca tegen irdi...” OK-U.36/3-4

kiin+@+0@ tog-@-us+@+1+@G+dan teg-0-

% Dasdemir’in hal eki simiflamasi su sekildedir: Agiklama, aitlik, ayrilma, benzerlik, beraberlik, bulunma,
¢ikma, gorelik, hedef, ilgi, karsiliklilik, katma, kiyaslama, miktar, niteleme, 6zne, sebep, seslenme,
sinirlandirma, siralama, sorma, tamlanan, varlik, varma, vasita, yerine ge¢me, yokluk, yonelme, yilikleme
ve yiiklem ismi hali

5 Mert’in hal eki smmflamas: su sekildedir: seslenme, dzne, belirten, belirtilen, nesne, yerde bulunma,
zamanda bulunma, ayrilma, birliktelik- beraberlik, hedef, yonelme, sebep, vasita, nasillik, nicelik, gorelik,
karsilagtirma, benzetme, sinirlandirma, karsitlik ve yaklagsma/varma hali

56 Hal ekinin alt fonksiyonlar1 Siksik (2019), Yumurtaci (2023) tarafindan ayrintili olarak siniflandiriimakla
beraber, bu ¢alismada alt fonksiyon smiflamasi Turan’in (2018) “Tirk Dilinin Sekil Bilgisi” lisans
dersinden de faydalanilarak tarafimizca yapilmistir.
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“Benim istedigim, ilerde Allahin emriyle karim olacak eki, yiizii diizgiin bir hanim kiz
bularak uzaktan uzaga isaretler, giilimsemeler ve mektuplarla sevismekten ibaretti.” MT-
13

uzak+@+tan sev-is-0-

“Birkag hafta i¢inde pesrevden sarkilara gegtim.” MT-21

pesrevt@+den gec-0-

“Agactan agaca sarilmis beyaz ¢amasirlar bu kadar durgun...” SK-2

aga¢t+@-+tan sar-1l-0-,

Orneklerde +DAn seklinin eklendigi kelimeyle fonetik uyuma girerek kimi drneklerde
konsonun &tiimlii veya 6tiimsiiz oldugu, kimi 6rneklerde vokalin art ya da 6n damak
niteliklerinden birine sahip oldugu goriilmektedir. Boylece +Dan seklinin farkli alt
sekilleri 6rneklendirilmistir.

Ayrilma Hal Eki

“tlirtik bodan kanin bulmayin tabgagda adrilti...” T-1B/2

tabgac+@+da adril-@->’

“...basimin yul ebintin...” IB-8

ebint@+tin yul-9-

“turup cikt1 andin sewinglig bolup

atin miindi keldi ewine turup” KB-91B/11

a+n+din ¢ik-0-

«....ahiratda miskinler ziimresinde kopargil” NF-173/7

ziimresi+n+de kop-ar-0-

“tlislip merkebleridin bar¢a na-kam

yayak ol gar sar1 urdilar kam” FS-254b/14

@ merkeb+ler+i+@+din tiis-O-

“... kozasindan ¢ikan kelebek gibi orada, burada kanat ¢irpmaya basladim.” MT-12

@ koza+@+si+n+dan ¢ik-0-

“... bizim tarafa dogru geldigini goriince ben de evden ¢iktim.” MT-62

ev+t@+den ¢ik-0-

5 Birgok gramer calismasinda ayrilma hal ekinin karsiligi +dan sekliyle gosterilmektedir. Ancak bu drnek,
farkli diyalektlere bagli olarak ayrilma fonksiyonunu karsilayan farkli sekillerin varligini kanitlamaktadir.
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Baglama Hal Eki

“...ve eger tevbe kilmaz (4) ersen séni bu yerde helak kilgaymen...” NF-411/3-4
vet+O+@ kil-ma-

Baglama hal ekinin +@ morfemiyle karsilandigt bu gibi ornekler morfofonetik-
morfofonemik agidan degerlendirilmedigi i¢cin baglama gorevi eke degil, kelimeye ait bir
olgu sanilmistir. Bunun sonucunda “baglag” gibi bir kelime tiirii oldugu yanilgisina
distilmiistiir.

«...ol derviske hurmet kilur erdi taki diinyavi neersedin ihsan kilur erdi...” NF-420/13
tak1+0+0 kil-0-

“kopup at iizre andak isgridi bat

Ki hayran kaldilar hem peyk u hem at” FS-239b/7

hem+@+0@ kal-0-

“Miinkad edip seririne magrikla magribi...” ESR-5

masrik+@+la ed-@-

“Gitmekle gitmemek arasinda sallanir bir halde...” SK-1

git-@-mek+@+le salla-n-0-

Birliktelik Hal Eki

“...caca seniin sekiz tiimen sii birle siiniisdiim...” BK-D/26

bir+@+le siiniis-O-

“vezir bilen bir bolup sultanga medh ve du‘a kildilar” GT-27(14a)/4

bi+@+len bol-O-

“Giilerdi taht-1 zerrin lizre Cem giilsende giillerle

Sebli-endam sakiler elinden bade geldik¢e” ESR-16

giil-+lertle giil-0-

“... kuru soganla biraz kuru fasulye ve piringten baska bir sey bulunmayan kiler odasz...”
MT-16

sogan+@+la bul-un-ma-

“Sen gelecen mi bizimlen...” SK-83

biz+@+Hm+B3+O+B3+G+len gel-0-

“ahmetnen mehmet dasin altina gesdigi zaman...” Vanazg.-4
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ahmet+@+nen ges-0-%

“otuduk argadasimlan...” Trabzonagz.-218

@ arda+dast+@+im+@+lan otu-0-

Bulunma Hal Eki

“ogul kiz toriise kimisi sinur

kimi sinsa suwda tirig kim kalur” KB-147A/6

suw+@+da kal-0-

“hocalar bilen kemide oturup kiter...” GT-88(44b)/5

kemi+@-+de otur-0-

“O gozlerle, o kafayla bagli oldugu sey de, yanindaki pakettedir.” SK-10
paket+@-+te+dir-0-

“iki__dane g1izim oldi... bi danesi isdanbuladur.” Trabzonagz-432
isdanbul+@+a+dur-0-

Yukaridaki 6rnek, bulunma hal eki fonksiyonunun sadece +DA sekliyle karsilanmadigini
ve agizlarda baska sekillerin farkli fonksiyonlari karsiladigin1 gostermektedir.
Gorelik Hal Eki

Bu fonksiyon hal ekinin bir kisiye ya da bir duruma gore uygunlugunu belirtir.
“...tirtk torisiin 1¢ginmis$ bodanig e¢lim apam toriisinge yaratmis...” KT-D/13
@ tori+@+sitntce yarat-0-

+¢e seklinin “Tiirk¢e” kelimesinde yapim eki fonksiyonunu karsilamas: yukarda
orneklendirilmisti.

“agir nen kisike bu altun kiimiis

0zin tutguci er kiimiisden kiistis” KB-45B/1

kisi+@+ke agir nen+@+0+0-0-

“ne edgli yarasur ukuslugka kut

ya edgii kilinghg biligligke biit” KB-47A/7

ukuslug+@+ka yara-s-O-

“sapa kildim emdi 6zlimni yolug

sen ingin tirilgil ay il¢i ulug” KB-183B/8

san+@+a kil-0-

%8 Bu ornekte gerilek benzetme ses olayi nedeniyle farkli bir alt sekil goriilmektedir. ahmet+len>ahmetnen
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“Hep eski alem eski edeb mesrebimcedir...” ESR-56

@ mesreb+@+im+@A+ce+dir-0-

Gosterme Hal Eki

“yine ciimle ol evediir yonleri

anda cem* olasidurur canlar” G-L.28b/4

evt@+e+diir-0-

“beyla oturmaynan olmaz...” Ushagz-158

otur-ma+@-+ynan ol-ma-

Hakkindalik Hal Eki

Hakkindalik alt fonksiyonu, isim fiil tamlamasinda ismin neyle ilgili olarak fiille
iliskilendirildigini ortaya koyar. Birgok sekille karsilanmaktadir. Bu durum morfofonetik
karsitliga 6rnek olusturur.

“...kagan at bunta biz birtimiz...” KT-D/20

kagant+Q+Q at+@+OQ+3+ bir-0

“...ol eki kisi bar erser sini tabgagig Oliirtegi tirmen...” T-1G/3
sint@+i ol-iir-0-

“bu kegmis tiriglikke dkniir 6ziim

nece erki kalmis kiiniim ay tiiziim” KB-178B/8

tiriglik+@+ke okiin-@-

“ayetinin ma‘nisi anin hakknaturur...” GT-221(111a)/2

aniy hakk+@+i+n+a+ tur-0-

“ ‘artis-1 ¢arh tiin kiin daye-kirdar

bolup her tavr-1 halidin haberdar” FS-245b/4

@ tavr-1 hal+@+i+@+din bol-G-

“birev kim ‘1skdin kilsa rivayet

sorup her dem miikerrer ol hikayet” FS-250b/17

‘1sk+0+din kil-0-

“...oguz kagan mundan (27/1) kop ¢igay emge[k] ¢ekiip turdi...” OK-U.26/9-27/1
mu+n+dan ¢ek-O-

“Hayir, sevgilimden bahsetmiyorum.” SK-29

O sev-gi+Hli+@+@+im+@+den bahset-mi-

Isaretleme Hal Eki
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“umay teg 6giim katun kutina inim kol tigin er at bulti..." KT-D/31

at+@+0 bul-0-

“...bir erig okin urt1...” KT-D/36

ert@+ig ur-0-

“...eki yalig kisi oglin sokusmis...” IB-2

ogli+@+n sokus-0-

“olardin tawar sen tileme yanut

yanuti bayat birge edgii konut” KB-138B/1

o+lar+din til+e-me-

“koniil kimni sewse tilese yakin

nece yer yirak erse boldi yakin” KB-158B/7

kim+@+ni sew-0-

“... peygambar ‘as diinyan1 (14) cem‘ kilmadi ak etmekdin toya yemedi...” 108-13/14
etmek+@+din toy-0-

“yazuk mendendur hukema kavli bilen ‘amel kilmadim” GT-69(35a)/1
men+@+den+dur-0-

“hinci bagdan déyivériyom...” Zonguldakagz.-101

bas+@+dan dé-0-

“lise__birdiydi.” Trabzonagz.-95

bir+@-+di+y-0-%°

“menimki man yeter.” Vanagz.-11

man+@J+0 yet-0-

“...er kugu kuska sokusmis...” IB-35

kust+O+ka sokus-0-

“devat kold1 kagad kotiirdi kalem

iligke bitig basladi s6z ulam” KB-113A/16

iligt@+ke bas+tla-0-

Son iki 6rnekteki +kA sekli, farkli diyalektelerde (/k/>/g/ Gtiimliilesmesi sonucu) +Ga
seklini, daha sonrasinda /G/ sesinin yutulmasi ve agiklik uyumu neticesinde /y/ tiiremesi

sonucu +(y)A seklini aldig1 goriilmektedir:

% Bu eklesmede ise nicelik-nitelik dengelemesi sonucu farkl: bir alt sekil ortaya ¢ikmustir. +de>+di
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“...tatli suga susamus ir...” GT-95(48a)/13

su+@+ga susa-J-

“...rakska kilip oynap ‘abidni yirge urdi...” GT-128(64b)/8-9
raks+@-+ka kil-0-

“sakal aki 6liimge pis-revdur

tiriglik sebzesi tizre kiravdur” FS-251a/47

dl-im+@+ge pis-rev+@+O+dur-O-

“O giin, birbirimizle kavgaya hazirlaniyorduk.” MT-167
kavgat+@+ya hazir+la-n-0-

“bene hu imzaya ativé...” Muglaagz.-195

ben+@+e at-@-1+ve-0-

“...ocaya ya goyariz.” Muglaagz.-323

ocat@+ya goy-0-

“...buga iltifat, hiirmet, saygi gorsetmisler...” Malatyaagz.-280
but@+ga gorset-O-

“...otuz__iki yasmadur.” Trabzonagz-432

@ yast+@+i+n+a+dur-0-

“Allah siza bir ¢cocoh verinca...” Ushagz-117

si+z+a ver-@-

Karsihk Hal Eki

“uguzka agir ol kicigke ulug

yawuzka yoleki bediikke ediz” KB-31B/7

ucuzt++ka agir+OQ+OQ+Q+0-0-

“...mustafa ‘arab tilinge 6driilmis témek bolur...” NF-3/8
tili+n+¢e bol-0-

“sen ol deglilmisen kim atam seni firen¢ kaydindan (11) on altunga satin aldi...” GT-
136(68b)/10-11

on altun+@+ga al-0-

“satarlar bir diremge altisin1” GT-332(166b)/12

0 Bu 6rnek, eklesme esnasinda olusan ses olaylari neticesinde farkli alt sekillerin kullanilmasina temsil
teskil etmektedir. ocak+a>ocaya
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direm+@+ge sat-0-

“liki ben ol kubbeniin ahvalini

eydemediim layikinca halini” G-2L.10a/7

O layik+@+i+n+ca eyd-0-

“Hig ben, seninle basa ¢ikabilir miyim?” MT-6

sent@+in+O+G+O++le

“...ekmek parasina harcanmis...” SK-22

ekmek+@+@ parat+@+si+n+a harca-n-0-

Kaynak Hal Eki

Bu hal eki fiilin hangi maddeyle yapildigini belirten bir fonksiyondur. Sifatlama ekiyle
karistirtlmamasi gerekir. Ciinkii hal eki isim fiil tamlamasinda, sifatlama eki isim isim
tamlamasinda gorevlidir. Mesela “Gilimiisten yapildi.” orneginde +ten hal ekiyken,
“Gumiisten kasigr vardi.” Orneginde aymi sekil sifatlama eki fonksiyonunda
kullanilmastir.

“perilerke buyurup bir gali tokitms erdi altundin taki yipekdin...” NF-210/1
altun+@+din toku-0-

“davudi gor kim demiirden neylemis

sahrayi gevre tarabzon eylemis” G-2L.7b/6

demiir+@+den eyle-0-

«...Ates-misal olur mu sen atesten olmasan” ESR-29

ates+@-+ten ol-ma-

“... tahtadan yapilmis kuliibeler de vardir.” MT-51

tahta+@-+dan yap-1l-0-

Kiyas Hal Eki

“bizinte eki ug1 sinarga artuk erti...” T-2B/5

biz+Q+int+@+te ... er-0-

“tapuglarda artuk bu yingge tapug

haciblukturur baksa yetrii kamug” KB-71A/9

tapug+lar+da ... hacib+Hluk+@+tur-0-

“nege me kul erse kozi tok beg ol

suk 6z beglikindin bu kulluk yeg ol” KB-76A/4

O begHlik+@+intO+din ... yeg+@+0+0-0-
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“nigii bar ajunda firaktan katig

firak kadgulari tepizden batig” KB-141B/8

firak+@+tan ... bar+Q+0+0-0-

teniz+O+den ... batig+O+A+0-0O-

kayu ‘ilmi Ki yok andin nihanrak

anin kasida yok andin ‘ayanrak” FS-245b/24

a+n+din ... yok+O+0+0-0-

“...kiindiin aydan kokulgulukrak irdi (9) irdi...” OK-U.6/7-8-9
kiin+@+diin ... kokulgulukrak+@Q+@+ir-0-

ay+@+dan ... kokulgulukrak+@+@+ir-0-

“Cumle lezzetten leziz iksirsin ey zehr-i agk...” ESR-39
lezzet+@+ten ... iksir+tQ+O+0-0-

Mekanda Isaretleme Hal EKi

“tegri teg tegride bolmus...” KT-G/1

tenri+@-+de bol-@-

“...turtk kagan otiiken yis olursar ilte buy yok...” KT-G/3
yis+t@+0 olur-0-

il+@+te yok+O+0+0-0-

“...yaraklig kantin kelip yana eltdi...” KT-D/23

kan+@+tin kel-0-

«...medinede turganlarn1 mekkedin kelgenler birle karindas kildi...” NF-27/4
medine+@-+de tur-0-

mekke+@+din kel-0-

“...peygambar ‘as miibarek karninga tas baglamis aclik sebebidin...” NF-28/8
karni+n+ga bagla-0-

“eger yagsa bulutdan abi-1 hayvan...” GTY-25(13a)/12
bulut+@+dan yag-0-

“...mana aytti ol yirden...” GT-38(19b)/5

yir+@+den ayt-0-

«....bir vezir-i ma‘ziil fakirlar katina kildi” GT-45(23a)/8

fakirlar kat+@+1+n+a kil-0-
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“ ‘adem uykusida irdi vucidum” FS-238a/40

‘adem uykut+@+sitntda ir-0-

“...lireginin yangimiynan altlarin tiziinnen 6pdi.” Vanagz.-4

O izu+A+n+G+nen 6p-0-

Bu ornekte, +den sekli ilerlek benzetme sonucu kendisinden onceki sesin etkisiyle +nen
seklini almistir.

“...0 gesmey gegince...” Eskisehiragz.-130

¢esmetHA+y geg-O-

“¢ari dagya gotiirmiis adam c¢oklar1.” Muglaagz.-284

dag+O+ya gotiir-0-

Bu ornekte gedik dolduran ses, ekin eklendigi kelime konsonla bitmesine ragmen
tiremistir. Bu sayede kelime da+ga olarak iki heceye boliinecekken dag+ya seklinde
boliinerek ilk hecenin konsonla bitmesini saglamis ve heceyi saglamlagtirmigtir.
“hamamda gelikene o kabag1 soyup yiyecegsin...” Malatyaagz.-258
hamam+@+da gel-0-

“burdin ge¢eken...” Balikesiragz.-530

bur+O+din geg¢-O-

Nasilhik Hal Eki

“...anca biligler...” IB-1

a+n+c¢a bil-0-

“...etip kutlug bolzun...” IB-23

kutlug+0+@ bol-0-

“ol i‘tikad birle keldim erdi...” NF-32/8

birt@+le kel-0-

“...beni belimden tutarak, esekten indirir gibi kolayca yere ald1.” MT-23
kolay+@+ca al-0-

“...kiz1 zorla Talat’a yamar...” MT-33

zor+@+la yama-0-

“..birer ikiser geleceklerdi.” SK-14

birt@+er gel-0-

“Beraberce yiiriidiiler.” SK-14

beraber+@+ce yiiri-O-
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“...gidecegi yer malum bir halde gecti.” SK-28

bir hal+@+de geg-O-

“Hepsinden korkuncu, bastiklar1 yerin hafiften esnemesiydi.” DA-63
hafif+@+ten esne-0-

“...donem boyunca miisamahali davranmalari istendi...” NKH-144
miisamaha+@-+h davran-0-

+11 sekli “arabali gocuk” tamlamasinda sifatlama ekini karsilar. Ancak yukaridaki 6rnekte
1sim fiil iligkisi kurdugu i¢in hal eki fonksiyonunda kullanilmistir.
“Ug tiirlii ayakta durusu var...” CS-20

ayak+@+ta dur-9-

“...Ureginin yanginiynan altlarin tiziinnen 6pdi.” Vanagz.-4

O yangin+@+1+@+ynan 6p-0-

“gendi gendimize yagimizinan gavruluruh.” Malatyaagz.-242

O yag+@-+im+iz+inan gavr-ul-@-

“...glizelcene gelinin Ustlinii basin1 géyindirir...” Malatyaagz.-258
giizel+@+cene géy-in-dir-0-

“...baslarsin yavagdan yavasdan Kesmiye.” Trabzonagz.-97
yavast+Q-+dan kes-0-

Nesne Hal Eki

“edgii bilge kisig edgii alp kisig yoritmaz ermis...” KT-G/6
kisi+@+q yori-t-ma-

“yok ¢igafi bodanig kop kubratdim...” KT/G-10

bodan+@+ig kubra-t-0

“kuzgunug 1gacka bamis...” IB-14

kuzgun+@+ug ba-0-

Yukaridaki drneklerde nesne hal eki fonksiyonunda kullanilan +(1)G seklinin, eklendigi
kelimeye bagli olarak yayinma ses olayiyla sahip oldugu farkli alt sekiller gosterilmistir.
“...yirin dpen yiigiirii barmi$...” IB-16

yir+@+in 6-0-

“Oziinni ang tut kamugdin sinar

arig ol bu begler arig nen sewer” KB-125B/8

@ Ooz+OQ+Hin+HA+ni tut-0O-
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“menim on oglum kizim bar munlarda birine taki 6pmisim yok...” NF-292/2
O birt@+i+n+e 6p-0-

“...sen menin nasihatimni kabil kilmadin...” GT-55(28a)/6
menim nasihat+@+in+@-+ni kil-ma-

“diinyada ‘akil kisi nitmek gerek

ne isi koyup neyi dutmak gerek” G-2L.201B/7

net+@+yi dut-0-

“oni alirlar...” Malatyaagz.-258

o+n+i al-0-

“bu almay al.” Ushagz-124

alma+@+y al-0

Bu 6rnekte +y1 sekilli hal ekinin son sesi diigmiis, hal ekini +y sekli karsilamistir.
“...almayi yiyela.” Ushagz-124

alma+@+yi yi-0-

Ozne Hal Eki

“satig¢1 yorimadi _erse kezip

koziin kim koriirerdi yiingii tizip” KB-137A/3
satig+c1+O+@ yori-ma-

“kigig oglan erken kiling edgii tut

uluglugka tegse udinur bu ot” KB-145B/2
tut-0-0-+0-+0-+G+0-0

“anin icabetine imkan1 yokturur...” GT-71(36a)/11
yok+@+@+tur-0-

“ademi oldur ki bildi bu isi

yohsa hayvandur hakikat ol kisi” G-2L.201b/8

ademi+Q+0 ol+Q+@+dur-0-

Sebep Hal Eki

“...kagim kaganka baslayu baz kaganig balbal tikmis...” KT-D/16
kagant+@+ka bas+la-O-

“...aginka otligke 1dmis...” IB-19

otig+a+ke 1d-0-
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“ay ilig li¢ isdin tegir kii¢ basing

biri beg osal bolsa tegse iring” KB-93A/7

ist@+din teg-0-

“sini tanr1 sewgey konilik igiin

konilik adin kilma halkka 6ciin” KB-165B/6

icin+@J+0 sew-0-

“bu gamdin minde kalmay ‘akl u hsi...” FS-241b/13

gam+O+din kal-0-

“...anun bas1 sogukdan ap ak (7) turur...” OK-U.26/6-7

soguk+@+dan ak+@+@+tur-0-

“... yavrularini o Galatasaray denen batakhanede ziyan olmaya gotiiriiyordu.” MT-39
ol-@-ma+@+ya gotiir-0-

“...Zehra adindaki kiz1 veremden 6lmiistii.” MT-81

verem+@-+den 61-0-

“...horom oynama giderduk.” Trabzonagz-385

oyna-@-ma+@ gid-g- ©

Smiflama Hal Eki

“tariger kisiler bolur elgi kin

bayat birmisidin tutar konli kin” KB-139B/7

bayat+@+@ bir-@-mis+@+G+i+G+din tut-G-

“isma’il peygambar ‘as (6) oglanlaridin kinana athg kabilasindin kurays kabilasini
odiirdi...” NF-3/5-6

@ kabilasin+@+din 6diir-0-

“...‘alimlarda bir ‘alim sagirdi éwinge bardi...” NF-301/3

‘alim+lar+da bar-@-

“...horasan meliklerinden bir melik (11) sultan mahmud sebiiktigini tiisinde kérdi” GT-
18(9b)/10-11

horasan melik-+ler+in+@+den kor-@-

“...her iki s6ziin de yenilir maddelerin adlarindan secilisi.” NKH-16

@ ad+lar+itn+dan se¢-il-0-

1 Ornekte oynamaya>oynama olmustur. /ma+ya/>/ma/ y erimis ve bunun sonucunda nicelik nitelik
dengelemesi meydana gelmistir.
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Tarz Hal Eki

Tarz alt fonksiyonu fiilin nasil bir minval, sekil ve surette ortaya kondugunu karsilar.
“...tlrgis$ kagan siisi bolguda ot¢a borga kelti...” KT-D/37

ot+@+¢a kel-0-

“...yagmur katig yagar...” NF-393/15

katig+0+0@ yag-0-

“...Kiiskiiniim tali‘-i nasaze goniilden kiiskiin...” ESR-57

goniil+@+den kiskiint@+@+0-0-

“Dedelerimin arasinda gergekten degerli kimseler vardir.” MT-9

gercek+@+ten var+@+Q+dir-0-

“Merkezefendi’ye gittikce birkaginin hala ayakta duran mezar taslarina rastladim...” MT-
9

ayak+@+ta dur-0-

+DA sekli hal ekinin birgok farkl: alt fonksiyonunu karsilamis olmakla beraber, “tavada
balik” tamlamasinda sifatlama eki gorevinde kullanilir.

“... sakaciktan bir telag gosterdi...” MT-32

sakat+cik+O+tan goster-O-

“...onu ¢ilgincasina seviyor...” MT-168

cillgint+@+casina sev-0-

“...gorlniliste santim oynamadig1 besbelli bir edayla namussuzca pay dagitiliyordu.” SK-
23

namus+@-+suzca dagit-11-0-

Bu ornekte +suzca sekli tek fonksiyonu karsilamaktadir.

“Vakitsiz 6ten horozun basini keserler...” NKH-53

vakit+@+siz 6t-0-

Varidlik Hal EKi

“...men sizlerni adam taki1 havvadin yarattim...” NF-51/11

havva+@+din yarat-0-

“atadan kalmisdur ol hiirmet ana

kim an1 gorse kilur hiirmet ana” G-2L.163b/11

ata+@-+dan kal-O-

“...dolaptaki dedemden kalma bastonlar1 koltuk degnegi gibi kullanarak...” MT-7
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O dedet+@+m+@+den kal-G-

Vasita Hal Eki

“...bir erig okin urt1...” KT-D/36

ok+@-+n ur-0-

“koniildeki sirrim agarmen sana

tilek arzi birle ugarmen sana” KB-116B/6

birt@+le u¢-G-

“halk bakis1 boyledurur mutlaka

bu bakisla kimsene irmez haka” G-L.186b/10
bak-@-15+@-+la ir-me-

“...disiyle, tirnagiyle kars1 koymaya kalkar.” MT-6

0 distO+i+O+yle koy-0-

“esgiden 0kuzlénen ekédiik...” Zonguldakagz.-115
okuz-+le+nen ek-0-

“...kdyiinden atnan gelmis.” Trabzonagz.-49

at+@-+nan gel-0-

“...kiireklan ¢uvala doldurudular.” Trabzonagz.-270
kiirek+@-+lan dol-dur-@-

Yonelme/Yon Gosterme Hal Eki

“ol yergerli barsar tiiriik bodan oltegisen...” KT-G/8
yer+@+gerii bar-0-

“...biriye ¢cogay yis togiiltiin (7) yaz1 konayin tiser tiirok bodan 6lsikig...” KT-G/8-9
biri+@+ye ko-n-@

“...tabgac bodanka beglik ur1 oglin kul bolt1...” KT-D/7
bodan+@+ka bol-0-

“beg er yuntiparu barmis...” IB-5

yunti+@+aru bar-@-

“...asma yiglayu basladi taki tagkaru ¢ikti...” NF-167/11
tagt+@+karu ¢ik-0-

«...vezirlerden biri ilgeri kilip (2) sultanga yir 6piip aytt1...” GT-25(13a)/1-2
il+@+geri kil-0-

“hacet ti¢iin tagkar1 ¢ikip koérdiim...” GT-175(88a)/4
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tagtO+kar ¢ik-0-

“Yerimizden kalkarak kaptya dogru yiiridiik.” MT-107
kapi+@+ya yiiri-O-

“Yassiada istikametine dikkatle bakiyor.” SK-87

yassiada istikamet+@+i+n+e bak-0-

Zamanda Isaretleme Hal EKi

“...bu ddke olurtum...” KT-G/1

6d+0+ke olur-@-

“...yagru kontukda kisre afig bilig anta oyiir ermis” KT-G/5
antQ+ta 6-0-

“bir yagima karluk bodan bunsuz eriir barur erkli yagi bolt1...” BK-D/29
yas+@-+im+@+a bol-0-

“...yarim kige altun 6rgin iize olurupan mepileyiirmen...” IB-1
kice+@+@ olur-0-

“kamug bolgu nenke bolur belgii ten

kigigden bediigiinge ol bolgu ten” KB-42B/15

kigig+@+den bol-0-

“ulusdin uluska kogukli kisi

kogin 6ndiin 1dsa iter 6z isi” KB-117A/7

ont+@+diin 1d-O-

“cii sin mundim burun hamen kilip tiz

semen bergini kildin siinbiil-amiz” FS-241b/15

mun+@-+din kil-0-

“anur ardinca isitdi nefs-i kiil

ol isikde ol dah1 hem old:1 kul” G-L.5a/2

anuy ard+@-+1+n+ca igit-0-

“Tam bu sirada bir yavru mart1 —yavru martilarin tiiyleriyle gagalar1 koyu renktedir- agir
agir, gidecegi yer malum bir halde gecti.” SK-28

bu sirat@+da geg-0-

“bunnan sora iis melmeket gezerem” Bitlisagz.-59
bu+n+nan gez-0-

“unda sona arkasindan yol ¢eviren olur...” Muglaagz.-197
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u+n+da cevir-0-

“zabattan galkinca_mi1.” Trabzonagz.-22

zabat+@+tan galk-0- ©

“...biz de gelduk bu zamana gadara g1zim. “Trabzonagz.-164

gadar+@+a gel-0-

Eklesme orneklerinde hal ekinin alt tiirleriyle yerdas karsitliga sahip oldugu, yani isim
fiil iligkisinde isme sadece bir tane hal eki gelebilecegi goriilmektedir.

Bir seklin hal ekine ait farkli alt fonksiyonlar1 karsiliyor olmasi dikkat ¢ekmektedir.
Mesela +y(A) iist sekli hal ekine ait bulunma, gorelik, gosterme, hakkindalik, isaretleme,
karsilik, mekanda isaretleme, nesne, sebep, yOnelme/yon goésterme ve zamanda

isaretleme alt fonksiyonlarini karsilar.
3.3. Cat1 Eki

Cat1 ekini miistakil bir kategori olarak ele alan Turan (2018: 103), ¢atinin fiilin anlam1
olan hareketi tesis etmek ve fiilin ilk hareket seklini tayin etmek {izere iki amaci
gozlendigini sdyleyerek cati ekinin gorevini ortaya koymustur.

Bu c¢alismada farkli ek kategorilerinde incelenen bazi eklerin, farkli ¢alismalarda gati eki
basligr altinda degerlendirildigi goriilmektedir. Mesela Korkmaz (1992: 35) fiil kok ve
govdelerinden olumsuzluk, donisliiliik, edilgenlik, ettirgenlik ve isteslik gibi farkh
gorliniislere sahip fiil catilart meydana getirmeye yarayan eklere cati ekleri der. Bu
aciklamadan olumluluk- olumsuzluk ekinin ¢ati eklerine dahil oldugu gibi yanls bir
sonug c¢ikarilabilir. Olumluluk- olumsuzluk eki fiilin anlam1 olan hareketin sonucunu
olumlu/ olumsuz olarak kategorize eden bir ektir. Cat1 ekinin fonksiyonu ise bu degildir.
Bazi ¢alismalarda ise ¢at1 eki, yapim eki olarak degerlendirilmektedir. Mesela Hengirmen
(2015: 202) eylemlerin nesne alip almadiklarina ya da 6znelerin durumuna gore cati
eklerinin eylem kok ya da govdelerine getirilerek bir yeni eylem tiiretilmesine ¢ati
dendigini sOyler. Bu agiklamada “tliretilme” tabiri, cati1 ekinin fonksiyonunun yapim
ekiymis gibi degerlendirildigi sonucuna varilmasina yol agabilir. Nitekim ¢aligmasinda
(2015: 277-312), cat1 eklerini hem eylemlere gelen ¢ekim eki bagliginda hem de eylemden
eylem yapan ekler basliginda degerlendirir. Ergin (2013: 200) ve Korkmaz (1992: 62) da

62 Eklesme drneginde zabah+tan>zabattan seklinde gerilek benzetme ses olay1 meydana gelmis ve kelime
zabat olarak telaffuz edilmistir.
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benzer sekilde ¢ati ekini fiilden fiil yapma eki baghiginda inceler. Karaagac (2013: 242)
cati eki i¢in eylem kok veya govdesine, eylemden eylem yapan ekler getirilerek
eylemlerin catilariin degistirildigini soyleyerek yine cati ekinin yapim eki gibi
degerlendirilmesine yol agacak bir izahat vermistir.Y apim ekinin kelimeye gelerek onun
anlamini veyahut tiiriinii degistirdigini biliyoruz. Ancak giy-dir-@- drneginde —dir- cati
ekinin giymek kelimesinin anlamimi degistirmedigi, farkli bir gorev tstlendigi agiktir.
Nitekim gat1 eki, islev-islev karsitlig1 dolayisiyla yapim ekinden ayrilir. Bu karsitligin géz
ard1 edilmesi bahsedilen durumlara sebep olmustur.%

Asagida verilen eklesme ¢oziimlemeleri, ¢ati ekinin eklendigi fiilin ¢atisini yani icracisini
degistirdigini ancak fiilin anlamini degistirmedigini 6rneklendirir. Cati1 ekine ait bu
eklesmelerde goriildiigli tizere, cati eki oncelik-sonralik karsithgiyla iliskili olarak,
eklesmede varsa yapim ekinden sonra, olumluluk-olumsuzluk ekinden once gelir.
Fonksiyonu dolayisiyla -@- morfemiyle karsilanmast miimkiin degildir. Bu durum, sekil-
islev karsithiginin ve alt sekil-iist sekil karsitliginin bir 6rnegidir. Ayrica ¢at1 ekleri hem
yandas hem yerdag eklerdir. (oku-t-tur-ul-@-).

Doniislii Cat1 EKi

“...yagru kontukda kisre atug bilig anta oyiir ermis$...” KT-G/5

ko-n-0-

“...ben 6ziim bilge tofiukuk otiintik...” T-1G/8

ot-iin-O-

“...1ga¢ tutunu agturdum...” T-1K/1

tut-un-0-

“...men sana sigimurmen ol makamlardin” NF-317/11

s1g-1n-0-

“...sivindi kiildi...” OK-U.22/9

83 Bu izahlarin disinda gat1 eki, baz1 dilciler tarafindan farkli agilardan ele alinmistir. Ornegin Gencan (2007:
379) cat1 kavramini fiillerin nesne ve 6znelerine gore olan 6zellikleri olarak degerlendirir. Benzer sekilde
Topaloglu ve Giirlek (2016: 9) ¢atinin znenin yiiklemin belirttigi isi yapmasina ya da etkisinde kalmasina
veya onunla ilgili olmasina gore cati eklerinin fiillere getirilmesiyle olustugunu sdyler. Yapilan
aciklamalarin ortak noktasi ¢ati ekinin 6zne ve nesneyle iliskisidir. Bu agidan deginilmesi gereken husus
climlenin &geleri konusudur. Climle asil unsur (yani zaman eki ve sahis eki ile bitimli hale gelen fiil) ve
yardime1 unsur iligkisinden olusur (Turan, 2024: 33). Ozne yardimc1 unsurdur ve ihtiyaridir. Dolayistyla
climlede bulunmayabilir. Bu nedenle ¢at1 ekini direkt olarak 6zne ve nesneyle bagdastiramayiz.
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siv-in-0-

Yukaridaki ornekler iist sekli -(I)n- olan ¢at1 ekinin, eklendigi kelimeyle girdigi fonetik
uyum sonucu olusan farkli alt sekillerini géstermektedir.

“...anlar menim hazratimda tikilirler...” NF-319/1

tik-il-0-

“diinyada her ne yaparsar yikila

ahiretciin yapdugun baki kala” G-L.39a/8

yik-11-0-

“...pek sikistig1 zamanlar bizden utana sikila bizden borg para bile aliyordu.” MT-108
sik-1§-0-

“...seslemmessifi” Muglaagz.-327

ses+le-m-me-

Bu ornekte -n- sekilli cati eki, gerilek benzetme sebebiyle -m- seklini alarak
dudakhilagsmustir. /n/>/m/

“...kancalar1 vurursun daha sarsilmez.” Trabzonagz-356

sars-il-me-

Bu ornekte ise ¢at1 ekinin yayinma kuralina uymadig goriilmektedir.

“...coh susanmis.” Ushagz.-139

su+sa-n-Q-

Edilgen Cat1 Eki

“...asra yir telinmeser...” KT-D/22

tel-in-me-

“...yer¢i yer yanilip boguzlanti...” T-1K/2

boguz+la-n-0-

“...togan kus tirnaki sugulunmi$ yana titinmis...” 1B-44

sucgul-un-@-

tit-1n-O-

“...muz (8) taglarda kop soguk bolupdan ol beg (9) kagardan sarunmis irdi...” OK-U.27/7-
8-9

sar-un-9-

“...bir ekonomik model sayesinde giice doniistiiriilebilinir.” NKH-41

82



don-iis-tiir-iil-0-e+bil-in-@-%4

Asagida ayni Ust sekle sahip —(1)I- ¢at1 ekinin, eklendigi kelimeyle girdigi fonetik uyum
sonucu sahip oldugu alt sekiller gosterilmektedir. Ancak bu sekil, agizlarda onliik-artlik
niteligi agisindan yayimnma ses olayina ugramamistir:
“yana aydi ilig ukuldi bu sz

taki bir sozliim bar an1 ay sen 6z” KB-24A/7
uk-ul-@-

“...baginka kiil tokiildi...” NF-325/16

tok-iil-0-

“yiizinde ‘15k esrar1 yazilgan

icinde derd ta‘vizi kazilgan” FS-245a/8

yaz-1l-0-

“tikilgen ton hisabin kimse bilmey

birisi hem kisilmey hem tikilmey”’FS$-252a/39
Kis-il-0-

“...0rd0-y1 fethe karsi siiriilmiis nefir-i am” ESR-9
sur-il-0-

“diiviinii nisan1 yapilii.” Bartinagz.-147

yap-il-0-

“...binilir_mi.” Trabzonagz-165

bin-11-0-

Ettirgen Cat1 Eki

“...bunga yirke tegi yoritdim...” KT-G/4
yori-t-@-

“...kaganta bedizgi keliirtiim...” KT-G/11
kel-iir-0-

“...bediz urturtum...” KT-G/12

ur-tur-9-

“...bashigig yiikiintiirmis...” KT-D/2
yiikiin-tiir-0-

“...tizligig sokiirmis...” KT-D/2

64 Bu ornek, tasvir ek fiiline eklenen ¢ati ekinin eklesmesinin temsilini olusturmaktadir.
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sok-iir-0-

“...0giizlig yuziiti kec¢ip...” BK-D/30
ylz-iit-0-

“...basitma temis...” T-1K/10

bas-1t-ma-

“...yatighg turguru yortyurmen...” IB-20
tur-gur-0-

“kara karn1 todsa kor ud teg yatur

yawa sO6zke awnur 6zin semritiir” KB-23A/2
semr-it-0-

“kamug ilke kild1 kor elgi uzun

boyun egdi diismen kiterdi 6ziin” KB-24B/11
Kit-er-0-

“bayat edgii kilgay bu igdin sini

koniiliin ¢okiirme sen ing yat koni” KB-27A/5
¢Ok-tir-me-

“bu kadgu mini ivde yatgurmadi

saking kadgu birle 6ziim umad1” KB-100A/12-13
yat-gur-ma-

“sen emdi du’a artur edgii adas

sinin bolsu beglik uzun bolsu yas” KB-182A/3
art-ur-9-

“havvani adam peygambarka ciiftlendiirdii...” NF-280/5
ciift+le-@-n-diir-0-

“tiriglikini hos kegiirdiin...” NF-316/14
keg-iir-0-

“...anin kozi yasmu yiiziinke stirtgil” NF-320/15
str-t-0-

“ni tuhfe keramet ketiirdiin...” GT-14(7b)/9
ke-tiir-0-

“mana dag1 zartr irdi ta‘akkul

¢ikarmak bir tikendin yiiz tiimen giil” FS-241a/23
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¢ik-ar-g-

“ki kalkan kubbeside misl-i hatem

stileyman yazduruptur ism-i a‘’zam” FS-256a/18
yaz-dur-@-

“...irkek ogul togurdi” OK-U.1/4

tog-ur-0-

“...men sana baglap yoln1 korgiiriirmen...” OK-U.25/5-6
kor-giir-0-

“her ne 1s kim isleniirse i anuy

depreden ol kamuy1 ciinbiis anun” G-2L.11a/7
depre-d-@-

“Fakat arkadas1 vazgecirdi.” MT-154
vazgeg-ir-Q-

“...mabhalle cocuklarmni ¢agirtir...” SK-5
cagir-t-0-

“...bir ¢uvala dolduruyorlardi” SK-6
dol-dur-0-

“Bu zanaat da pek gegmiyor. Doyurmuyor.” SK-116
doy-ur-mu-

“...minarelerden kandiller ugurturlarmis.” E-65
ug-ur-t-0-

“...cinayeti otele duyurdum...” EVH-17
duy-ur-@-

“...imzalatdirimis...” Muglaagz.-195
imza+la-t-dir-0-

“sabahdan tuzlan yaladuruk.” Trabzonagz.-95
yala-d-@-

Bu 6rnekte -t- ¢at1 eki agiklik uyumu sonucu 6tiimliileserek -d- seklini almistir.
«...pilavlayi bisumisla...” Ushagz-125%
bis-u-0-

“...atina bindudila.” Ushagz.-118

8 Ornekte -ur ekinin sonunda r/>@/ erime ses olay1 meydana gelerek bir alt sekil érnegi olusmustur.
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bin-du-@-

“tas dermenende yuvaladig donderdiK.” Muglaagz.-268

doén-der-0-

Son iki ornekte -dur- sekilli ¢at1 eki, birinci drnekte agiklik uyumundan 6tiirii 1/ sesinin
erimesi dolayistyla -du- seklini (r/>@/), ikinci 6rnekte ise yayinma kuralina aykirt olarak
-der- alt seklini almugtir.

Istes Cati Eki

Orneklerde —(I)s- sekilli cat1 ekinin sahip oldugu alt sekiller gosterilmistir.

“...kol tigin birle s6zlesdimiz...” KT-D/26

soz+le-s-O-

“...ol ii¢ kagan 6glesip...” T-1D/3

og+tle-§-0-

“adigli tonuzl art tize sokusmisermis...” IB-6

sok-us-O-

“...kop esen tiikel koriismis...” IB-15

kor-iis-0-

“kapug act1 ¢ikt1 kadasin koriip

kugusti esenlesti yiiz koz opilip” KB-99A/1

kuc-us-0-

“Tevhid i¢in bu halki doglismiis yigitlerin...” ESR-7

dog-iis-0-

“Gegenlerde bir Yunan hikayecisiyle tanistim. pek sevistik.” SK-105

sev-is-0-

-Is+ sekli cat1 ekinden farkli fonksiyonlar1 da karsilamaktadir. Mesela “Cikislar sagdan.”

climlesinde yapim eki, “Bekleyis uzun siirdii.” climlesinde isim fiil ekini karsilar.
3.4. Olumluluk-Olumsuzluk Eki

Turan (2018: 104) olumluluk olumsuzluk ekinin fiilin anlam1 olan hareketin sonucunu
olumlu/edimli ya da olumsuz/edimsiz kategorize eden ek oldugunu sdyleyerek iki alt
kategorisi oldugunu belirtir. Olumluluk olumsuzluk eki, yapim eki ve ¢at1 ekinden sonra
fiile gelen ilk ektir. Her ekin alt sekillerinden birinin damga morfemiyle karsilanmasi gibi

olumsuzluk ekine kars1 olumluluk eki de damga morfemiyle karsilanir.
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Turan’m (2018) simiflamasindan hareketle, ayr1 bir ek kategorisi olarak ele aldigimiz bu
fonksiyon, farkli ¢aligmalarda farkli ek kategorilerine dahil edilmis, miistakil bir ek ¢esidi
olarak ele alinmamistir. Mesela Hengirmen (2015:277) bu eki ¢ekim ekleri kategorisine
dahil ederken, Ergin (2013: 200), Karaaga¢ (2016: 314), Demir ve Yilmaz (2003: 179)
fiilden fiil yapma eki olarak ele almislardir.

Baz1 dilciler ise bu eki cati ekiyle birlikte degerlendirir. Ornegin Banguoglu (1995: 412)
fiilin ¢atis1 basghigr altinda “Yalin ve Olumsuz Goriiniis” terimini kullanarak olumsuzluk
ekine yer vermistir. Deny (2012: 341) de olumsuzluk ekini “Cat1 Bildiren Yapim Ekleri”
bashigr altinda inceler.

Farkli olarak Bagdas (2006) olumsuzluk ekini “Ara Ekler” kategorisinde, Delice (2000)
“Genisletme Eki” baglig: altinda, Giilsevin ise (2004) “Kategori Ekleri” i¢inde ele alir.
Ancak bu smiflamalarda da olumluluk-olumsuzluk eki miistakil bir ek sinifi olarak
degerlendirilmemistir.

Bu degerlendirmeler olumluluk- olumsuzluk ekinin diger eklerle olan dizilis ve islev-
islev karsith@min géz ardi edilmesi sonucu ortaya ¢ikmistir. Olumluluk olumsuzluk
ekinin ¢ekim eki olmast miimkiin degildir. Ciinkii ciimle kurmaz. Fiilin anlamini
degistirmedigi i¢in yapim eki olmasi da miimkiin degildir. Cat1 eki fiilin icrastyla ilgili
bir ektir ve olumluluk olumsuzluk ekiyle ilgisi yoktur (islev-islev karsitligt).

Asagidaki eklesme orneklerinde goriilecegi iizere bu ek tiirti, eklesmedeki yeri agisindan
yapim eki ve cat1 ekinden sonra fiile eklenen ilk ektir (6ncelik-sonralik karsitligi). Alt
kategorilerinden olumluluk eki daima -@- morfemiyle karsilanir (sekil-islev karsitlig).
Olumluluk Eki

Asagidaki ¢oziimlemelerde olumluluk ekinin -@- morfemiyle karsilandig1 goriillmektedir.
Bu sebeple yaygin gramer ¢alismalarinda olumluluk, bir fonksiyon olarak
degerlendirilmemis, fiil ve climle kavramlariyla iliskilendirilmistir ( Bu durumun nedeni
-@- morfeminin ve sekil-islev karsitliginin goz ardi edilmesidir.). Mesela Ediskun (2017:
174) eylemin yapildigini anlatan fiil bi¢imine olumlu fiil der. Bilgegil (2014: 248)
konulariyla aralarinda ilgi bulunan fiillerin niteliginin olumlu oldugunu sdyler.
Banguoglu (1995: 411) ise “Fiillerin Catis1” bashigr altinda, olumluluk eki almis fiilleri
“yalin goriiniis” tabiriyle agiklar. Fiillerin olup biteni ger¢ekleyip dogruladigi durumlarin
bu goriiniise girdigini sdyleyerek olumluluk ekini ek olarak degil, goriinlis olarak

degerlendirir.
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Karaagag (2013: 603) ise yarginin gerceklestigini anlatan ciimleye olumlu ciimle diyerek
olumlulugu ciimleye atfeder. Benzer sekilde bir¢ok calismada olumlu/olumsuz ciimle
kavrami islenmistir (Hengirmen, 2015: 349), (Ediskun, 2017: 370), (Bilgegil, 2014: 57),
(Korkmaz, 1992: 113), (Karaagag, 2016: 524). Ciimle bir yargidir. Yani yorumdur.
Dolayistyla bir yorumun olumlu ya da olumsuz olmasi kisiye baglidir. Ornegin,
“Kimseden bir sey ¢alma.” ciimlesinde fiilde olumsuzluk eki varken, bir¢ok insan i¢in
olumlu bir yargi ifade eder. Ancak bir hirsiz i¢in olumsuz bir ciimledir. Dolayisiyla
olumluluk durumunun ciimle ya da fiile yiiklenmesi dogru degildir. Olumluluk bir ek
olarak degerlendirilmelidir. Telaffuz edilmemesi ise morfofonetik-morfofonemik
karsitligin bir sonucudur.

“...kége taki senin éwiinde yatsam...” NF-413/8

yat-0-

“capdilar aldilar...” OK-U.39/8

al-o-

Olumsuzluk EKi

Olumsuzluk eki telaffuz edilmesine ragmen, bir¢ok dilci tarafindan olumluluk ekiyle
benzer sekilde bir fonksiyon olarak degerlendirilmemistir. Ornegin Ediskun (2017: 174)
eylemin yapilmadigini anlatan fiil bi¢iminin olumsuz fiil oldugunu sdyler. Olumlu bir
fiili olumsuz yapmak i¢in, o fiilin kok ya da gévdesine —me- ulandigini belirtir. Bilgegil
(2014: 248) konulartyla aralarinda ilgi bulunmayan fiillere olumsuz fiil der. Oysa fiil bir
kelime tiirii yani anlamdir. Olumsuzluk ise ona eklenen bir ektir.

Karaagac (2013: 605) ise olumsuzlugu fiille degil cimleyle iligkilendirir. Olumsuzlugun
varlik i¢in degil, olay i¢in s6z konusu olan bir bilgi oldugunu, bu nedenle olumsuzluk
deyince biitiin dillerde ciimle anlasilacagini sdyler. Ad ciimlelerinde olumsuzlugu
“degil” kelimesinin, fiil cimlelerinde —mA- olumsuzluk ekinin sagladigini ifade eder.
Bu agiklamada bir ek ile bir kelimenin kiyaslandigi goriilmektedir. Ancak kelime- ek
karsithgr dolayisiyla -mA- olumsuzluk ekinin karsitinin bir kelime degil, -O- sekilli
olumluluk eki oldugu dile ait eklesme oOrneklerinde goriilmektedir. Ayrica climle
acisindan bahsedilen olumsuzluk kisiye gore degisebilir ve bunun bir gramer unsuruyla
ilgisi yoktur. Bu nedenle olumsuzluk denince akla gelmesi gereken sey olumsuzlugun bir
ek oldugu ve kelimeye eklendigidir. Olumluluk gibi olumsuzluk da s6z konusu oldugunda

akla climle degil fiil gelmelidir.
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“...0lim so6zidin 6nin sdz birle bolmagalin...” NF-239/10

bol-ma-

“sek irmes kim bulardin sahzade...” FS-246b/35

sek+@+@Q+ir-me-

Bu ¢oziimlemede cevher ek fiiline eklenen olumsuzluk eki 6rneklendirilmistir.

“Fakat kendisi de bilmiyor.” MT-122

bil-mi-

“Gokte hi¢ kus goziikkmiiyordu.” SK-5

goz+iik-mii-

“Iskelede vapuru bekleyen hi¢ kimseyi tanimiyordu.” SK-14

tani-mi-

“olméyicak gibiyse ...” Karabiikagz.-162

ol-mé-

“olmuyacak bi sey.” Malatyaagz.-257

ol-mu-

“temayin...” Trabzonagz.-383

te-ma-0-

Eklesme orneklerine bakildiginda, olumsuzluk ekinin yaymnma kuralina uydugu
goriilmektedir. Bununla birlikte —yor ekinden dnce gelen olumsuzluk eki daima dar
tinliiyle telaffuz edilmistir.

Malatya agzinda olumsuzluk ekinin Unliisii eklendigi fiille uyuma girerek

yuvarlaklagmisken, Trabzon agzinda kalinlik-incelik uyumuna uymamagtir.
3.5. Teklik-Cokluk Eki

Isme gelen ilk ek olan teklik-gokluk eki, iki alt fonksiyona sahiptir. Bunlardan teklik olani
niteligi, cokluk eki ise niceligi temsil eder (Turan, 2018: 104).%

 Bu ek, birgok gramer ¢alismasinda (yapim eki olmayan her ekin ¢ekim eki olarak degerlendirilmesi
sonucu) ¢ekim eki baslig1 altinda islenmistir. (Deny, 2012: 156), (Hengirmen, 2015: 279), (Ergin, 2013:
221), (Korkmaz, 1992: 36), (Karaagag, 2016: 325) (Demir, Y1lmaz, 2003: 182). Cekim eki fiile gelen zaman
ve sahis ekidir. Islev-islev karsithgi dolayistyla teklik-cokluk ekinden farklidir.

Bu izahlardan farkli olarak ¢okluk ekini ¢ekim eki diginda farkli kategorilerde degerlendiren arastirmacilar
da vardir: Mesela Giilsevin (2004) ¢okluk ekini “Kategori Ekleri” icinde, Basdas “Ara Ekler” kategorisinde,
Delice (2000) “Genisletme Ekleri” bashiginda ele almiglardir. Ancak bu eki miistakil bir simf olarak
degerlendirmemislerdir. Yalnizca Turan (2018) bu ek kategorisini diger ek tiirlerinden ayirarak miistakil
bir ek sinifi olarak ele almistir. Calisma bu siniflamaya gore yapilmustir.
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Asagida verilen eklesme Orneklerinde goriilecegi gibi, her ekin alt fonksiyonlarindan
birinin @ morfemiyle karsilanmasi kuralina bagl olarak teklik eki ¢ogunlukla telaffuz
edilmez. Yaygin gramer c¢alismalarinda, telaffuz edilmeyen fonksiyonun karsitiyla
degerlendirilmedigi icin yok sayilmasi teklik ekinin izahinda da kendini gdstermistir.
Ornegin Ergin (2013: 127) tekligin eksiz, ¢oklugun ekli oldugunu dillendirir. Nitekim
birgok ¢aligmada teklik ekinin varligindan bahsedilmez, sadece gokluk eki islenir. Ancak
tekligin eksiz oldugu tabiri ger¢egi yansitmamaktadir. Telaffuz edilen pronominal teklik
eki buna delil olusturmaktadir.

Bu ek dncelik-sonralik karsitligiyla baglantili olarak isme yapim ekinden sonra eklenen
ilk ektir. Alt fonksiyonlar1 yerdastir. Bazi eklesmelerde, morfofonetik-morfofonemik
karsitliga bagli olarak ekin alt fonksiyonlarindan birinin tercih edilme zorunlulugu dikkat
cekicidir. Sifatlama ekinden sonra daima teklik eki gelmesi bu zorunluluga 6rnek
olusturur.

Cokluk Eki

“...stinlisdlimiz...” KT-D/18

sliniis-O-diitm+iz

Bu ornekte goriildiigii tizere, fiile eklenen ¢ekim ekleri ciimleyi zamanda ve mekanda
noktalar ve fiili isim kategorisine sokar. Her ismin teklik veya ¢okluk ekinden birini
almasindan dolay1, eklesme dizisinde sahis ekinden sonra teklik/¢cokluk eki yer alir. Bu
ekler yandastirlar.

“...eéidgil...” KT-G/1

e$id-J-0+0+O+O+D-D-O+A+qil

“yana aydi odgurmis aygil mana

kal1 keldin emdi ne boldi sana” KB-99A/2

ay-0-O+0+O+0+0-O-O+D+g1l*’

“...bu €kki ramazan bu kimersenin ciimle ki¢ig yazuklaringa kefarat bolur...” NF-
240/11

yazuk+lar

“did1 vii zarfm tapsurdi fi’1-hal

67 Birgok ¢alismada +GII sekilli cokluk ekinin emir sifat fiil eki olarak ele alindigini1 gérmekteyiz. Ancak
emir sifat fiil eki her zaman -0 morfemiyle karsilanir.
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vii kopkil iste imdi kilma ihmal” FS-255a/19
kop-@-0+0+0+O+0-0-O+O+kil

“veger kilganga bolmas meyli zahir

kilurn1 kilmis olgaybiz biz ahir” FS-271b/26
ol-@-gay+Q+G+O+B-B-B+bit+z

Bu 6rnekte +z sekli pronominal ¢okluk ekidir.

“imdi geliin canumuzuny rahatin

isteyeliim ol ¢alabun rahmetin” G-L.24a/4
iste-O-yelii+@+3+O+0-B-G+m+O

Bu ornekte ise ¢okluk ekinin +¢ morfemiyle karsilanmasi dikkat cekmektedir.
“... Aslihanlardan yanan Asik Keremler gormiisiiz...” ESR-51
gor-O-miis++0+B+9-O-O+i+z

“Hepsi birden donmiislerdi.” SK-99
don-@-mist+O+ler+Q+Q-O-di+@+0

Yukaridaki ornekte sifat fiil ekinden sonra gelen tamlanan telaffuz edilmemis, ancak
tamlanana ait ¢cokluk eki telaffuz edilmistir.

“Cogunuz boyle kalkip buralara geliyorsunuz demek.” SK-125
gel-@-iyor+@+@+@+0-@-A+sun+uz

“...gadmnar...” Vanagz.-5

gadin+nar

“...dereye diisliyorla bunna.” Muglaagz.-195

butn+@+0Q+na

“..eskiyala...” Muglaagz.-195

eskiya+la

“...bir yastih endirirle.” Malatyaagz.-258

en-dir-@-ir+Q+le

“u sekilde bi adamismis unna.” Balikesiragz.-463
utn+@+Q+na

“...Urtinnerin kaliteli olmasi...” Trabzonagz.-47

uran+ner
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Agizlarda ¢okluk ekinin erime (endirirle), nicelik-nitelik dengelemesi (eskiyala) ve
ilerlek benzetme (gadinnar) gibi farkli ses olaylarina ugrayarak farkl alt sekillere sahip
oldugu goriilmektedir.

Teklik Eki

“...tigla...” KT-G/2

tig+la-0-0+0+O+O+0-D-O+O+O

“yanut birdi 6gdiilmis aydi 6ziim

tilek birle keldi agayin soziim” KB-149A/12

ac-D-a+Q+O+O+0D-D-O+y1+n

“...an1 kim men biliirmen...” NF-277/6

bil-@-lirtme+n

“lebidin canga kilsun mizbanhg

yiizidin kdzge itsiin mihmanhg” FS-272b/21

it-Q-0+O+O+O+D-O-D+sii+n

“balukn1 yaks1 saklapsen...” OK-U.23/2

sakla-@-p+O+O+G+D-O-D+se+n

3.6. Soru EKki

Turan (2018: 105) soru ekini “Ciimlede yer alan anlam unsurlarindan biri, birkag¢i ya da
her biriyle ilgili eksiklik algisinin, climlenin muhatabindan talebi ya da isticvab islevi
yiiklenen ek.” olarak agiklar.

Soru kavrami bir dil unsuru olarak, diger tiim ek ¢esitlerinde oldugu gibi belli bir kurala
gore kelimeye eklenen fonksiyonu karsilar. Asagida verilen soru ekinin kullanildigi
eklesme ¢oztiimlemeleri bu durumu orneklendirmektedir. Ancak bazi gramerciler,
olumluluk/olumsuzluk ekinde oldugu gibi soru ekini de climle veya kelimeye atfetme
egiliminde olmuslardir. Mesela Korkmaz (1992: 137) soru cilimlelerinin soru
kelimeleriyle ya da soru ekiyle kurulduklarini sdylemistir. Karahan (2008: 107) da
caligmasinda soru ciimlesine yer vermis ve soru yoluyla bilgi almayr amaglayan
climlelere soru climlesi dendigini soylemistir. Bir ekin kullanildig1 climleyi bu sekilde
nitelendirip siniflandirmas: miimkiin degildir. Eger dyleyse gegmis zaman climlesi, ikinci

sahis climlesi gibi biitiin ekleri tarif eden climle siniflandirmalar1 yapmak gerekirdi.
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Bazi aragtirmacilar ise soru ekini farkli bir kelime tiiri olarak degerlendirir. Mesela
Ediskun (2017: 218) ve Hacieminoglu (1992: 275) soru ekini soru edatlar1 bagliginda ele
alir. Diger yandan Banguoglu (1995: 454) “Fiillerde Soru” bashiginda ek terimini
kullanmasina karsin “mi”’nin genis kullanis1 olan bir ger¢ceklesme zarfi oldugunu soyler.
Bu izahlar kelime ve ek karsitliginin anlagilamamasinin bir sonucudur.

Asagidaki eklesmeler soru ekinin isimlere gelen bir ek oldugunu gostermektedir. Soru
ekinin fiillere de gelebildigine dair olusan algi muhtemelen ¢ekim ekini almis fiillere
gelen soru ekinin aslinda fiile degil, ¢ekim eki aldig1 icin isim kategorisine ge¢cmis
kelimeye geldiginin goz ard1 edilmesinden kaynaklanmaktadir. Ornegin:
gel-me-di+@+ler+mi 6rneginde zaman ekinden sonra isim kategorisine doniildigiinii
gormekteyiz. Dolayisiyla bu 6rnegin “insan+Q@+O+mi+dir-0-G+0+0” 6rneginden farki
yoktur. iki eklesmede de soru eki isme eklenmistir.

Endise Soru Eki¢®

“... yiriya oguzda eki ii¢ bin stiimiiz kelte¢imiz barmu ne...” T-1G/7
bar+@++0-0-O-O+O+O+mu

“...alt1 yliz min kisi arasinda alt1 kisinin hecci makbiil bolsa men ol makbtllardinmu (6)
bolgaymen ya merdaidlardinmu bolgaymen...” NF-271/5-6

makbiil+lar+din+mu

merdud+lar+din+mu

ihtilaf Soru Eki

“... ey éw édileri destur barmu kim bu éwke kirsem...” NF-107/1
bar+@++0-0-O+A+A+mu

“bilmezem kim canmidur ya ‘aklu nefs

ya sumi toprakmi odmi ya nefes” G-L.118a/4

od+O+O+m

“Oliir miisiin, §ldiiriir miisiin?” SK-27

81-D-ir+-Q+O+O+D-O-O+mii+sii+n®

“Tembel miydi, sair miydi bilmem ki...” SK-80

88 Tapar (2023) galismasinda soru ekinin alt fonksiyonlarini siniflandirmistir. Ancak bu ¢alismada kendi
smiflamamizi kullanmay1 uygun gordiik.

69 Korkmaz (1992: 137) soru bigimindeki yiiklemlerin sahis eki alabildiklerini sdyler. Ciimlenin asil unsuru
zaten daima zaman ve sahis ekiyle ¢ekimlenir. Bu durumun soru ekiyle ilgisi yoktur. Mesela bu 6rnekte
soru ekinin yandas1 sahis eki olmustur. Ciinkii soru eki her yere eklenebilir.
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tembel+@Q+@+mi+y-@-di+O+0

Bu ornekte soru eki olmasaydi eklesme “tembel+@+@+i-O-di+@+0” seklinde olacakti.
+mi seklinin eklenmesiyle ortaya ¢ikan fonetik olay sonucunda (toplasma ses olay1)
cevher ek fiilinin +y sekliyle karsilandigir goriilmektedir. Soru ekinin morfofonetik
yandasligi cevher ek fiilini karsilayan alt sekli etkilemistir. Bu 6rnek, tipki diger 6rnekler
gibi, fonetige hakim olmanin, eklesme bilgisi agisindan nasil bir 6neme sahip oldugunu
orneklendirir.

Kizginlik Soru EKi

“Kafan1 kabak gibi patlatip da bagimi belaya m1 sokacaksin?” MT-22

bela+@+ya+mi

“Ne bok yemeye baliga ¢gikar? Deli midir nedir?” SK-70

deli+@+@+mi+dir-0-

“Benim hosuma mi gidiyor bu les kokusu?”’SK-51

@ host+@+um+Q+a+mi

“Ben gelir miyim sizinle be!” SK-104

gel-@-ir+mi+yi+m

Merak Soru EKi

“koniilke kirtirmii s6ziip tiglayin

6zlim 6grenlirmii yime tiglayin” KB-123A/4

Kir-@-iir+@+0+mii

“...bilirmisiz kim kimniin birle munacat kilmak tilermen...” NF-243/9
bil-@-ilir+mii+si+z

“su‘ur1 barmu ilgide kalemnin

veya ol hame mevkide rakamnin” FS-238b/25

bar+@++0-0-O+A+A+mu

“Ilim de, biitiin hesaplaria ragmen bazen bir duyu, bir tesadiif isidir, demeye mi
getiriyordu?” SK-13

de-@-me+@+ye+mi

“...bizim adamlarimiz var_mi tiirgiyede.” Trabzonagz-165
vart+Q+Q+Q-Q-G+O+A+mi

“cocuklar aligdi__miler oni.” Trabzonagz.-431

alis-@-di+mi+Q+ler
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Tariz Soru EKi

“konlini yaripmu baktiny...” NF-336/3

yar-@-ip+mu

Bu eklesmede soru eki, zarf fiil ekiyle isim kategorisine gecen kelimeye eklenmistir.
“cuniin zenciriga pa-bestsinmii

eger mecniin imessin mestsinmii” FS-238b/38
mest+Q+O+O-O-O+si+n+mii

Tasdik Soru EKi

“... bu sabimda igid bargu...” KT-G/10
bar+Q+O+0-O-O+O+D+gu

“...tirtk amt1 bodan begler bodke koriigme beglergii yaniltagisiz...” KT-G/11
begtler+O+gii

“...kaganmu kisayn tedim...” T-1B/5

kagan+Q+@+mu

“0z asg tilegli kisimii bolur

kisi ol bolur asgi ilke tolur” KB-104A/5

kisi+Q+O+mii

“Oliim vakti yitiske¢ gam yigeymii

egergi Olse hem 6ldiim digeymii” FS-251b/14
di-9-gey+O+0+0+0-B-Q+O+O+mii

“kisi 6z canidin toymak bolurmu

an1 mundak bile koymak bolurmu” FS-253b/23
bol-@-ur+@+@+mu

“stret eydiir ben haki bilmezmiyem

sen varursin bn bile gelmezmiyem” G-L.274a/6
bil-me-z+mi+ye+m

“Miimkiin miidiir hayatimiz ey mey sen olmasan...” ESR-29
mimkiin+@+@+mii+diir-0-G+3+0

“Ben dilenmis miydim? Zannetmem.” MT-49
dile-n-@-mis+@+G+Q+mi+y-B-di+m+Q

“Oglunu bir matbaa sahibi, bir ceride midiirii goriirsen iftithar edersin degil mi

annecigim?” MS-85
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degil+@+O+0-D-O+B+D+mi

Teklif-Rica Soru Eki

“...bizler keldiik sizke bey‘et bérelin tép kabtl kilurmusiz...” NF-145/4-5
kil-@-ur+mu+si+z

“Cok giizel tesisler yaptik, efendim. Gosterelim, ister misiniz?” SK-33
iste-@-r+mi+sin+iz

Bu 6rnekte soru eki zaman ekinden sonra eklenmis, kendisinden sonra sahis eki gelmistir.
Asagidaki o6rnekte ise sahis eki ve teklik ekinden sonra gelerek kelimeye eklenen son ek
olmustur:

“Bizim kayiga alayim m1 seni Ali Cavus?” SK-104

al-0-a+O++O+0-@-BG+yi+m+m

Koktiirk metinlerinde soru ekinin +MU sekli disinda +GU sekli ile de karsilandigi
goriilmektedir. Bunun yaninda soru ekinin tinliistiniin Koktiirk metinleri de dahil olmak
tizere KB, NF, FS 6rneklerinde uyuma girmeyerek yuvarlak kullanildig: tespit edilmistir.
Soru ekinin, diger eklerden farkli olarak, belli bir yere sahip olmadigi ve her yere
eklenebildigi verilen 6rneklerde dikkat cekmektedir.

Bir diger konu, soru ekinin alt sekillerinden birinin +@ morfemiyle karsilanmasidir.
“Bugiin geldin.” (Bugiinmii geldin.) ciimlesinde soru eki telaffuz edilmez ancak baglam

ve vurgu ile tespit edilir.
3.7. isim Tamlamas1 Kuran Ekler

Tamlama tiirlerinden biri olan isim isim tamlamalarinda gorevli ii¢ alt fonksiyon vardir:
ilgi eki, isaretleme+ilgi eki, sifatlama eki. 7

Sifatlama Eki

Yaygin gramerde isim fiil karsithiginin goz ardi edilmesi sonucu sifatin bir kelime ¢esidi
olarak goriildiigii, ancak sifatin bir gérevlendirme oldugu ve goérevlendirmenin de eklerle

saglandig1 daha 6nceki boliimlerde izah edilmisti.’”*

0 Turan, Zikri, “Tiirk Dilinin Eklerini Siniflandirmanin Esaslar1”, Tiirkbilig, 2018/35: 104

"1 Dilcilikte hala yaygin olarak sifatin bir kelime ¢esidi olarak kabul edilmesi nedeniyle gramer
calismalarinda sifat tamlamasi teriminin kullanildig1 goriilmektedir (Banguoglu, 1995: 342; Bilgegil, 2014:
127; Ergin, 2013: 380; Delice, 2003: 29; Demir ve Yilmaz, 2003: 204 vb.). Bu terimin kabul edilmesi sifatin
bir kelime ¢esidi oldugu algisina neden olmaktadir. Oysa sifatin bir kelime ¢esidi degil, ismin tamlamada
aldig1 gorev oldugu gergegi sifatin tamimlarinda bile sezilmektedir. Mesela Bilgegil (2014: 173) mavsufu
kaldirilmig her sifatin isim sayilacagini soylemistir. Bu aciklamadan sifatin bir kelime tiirii degil tamlama
stirasinda bir ismin diger isme kars1 kazandig1 bir gérev oldugu sonucu anlasilabilir. Delice (2003: 29) genel
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Asagidaki ¢oziimlemelerde bizim sifatlama eki olarak inceledigimiz ekler, farkli gramer
calismalarinda bagka fonksiyonlara ait basliklar altinda ele alinmistir. Bu durum sifatlama
ekinin fark edilmeyisinden kaynaklanmaktadir. Turan (2015: 618), sifatlama eklerinin
simdiye kadar fark edilmemesinin birinci ayagini sekilce yapim eki olarak da
kullanilmasina, sebebini ise dilciligimizin islevi sekle tabi kilma pratigini kanunlastiran
gelenegine baglayarak agiklar. Calismasinda verdigi baklavact (mizag), demli (cay),
ekmeklik (bugday) gibi 6rneklerle isim kategorisinde eklesip sekilce de benzermis gibi
goriinmesinden hareketle yapim eki islevinde sayilan bu eklerin aslinda iki ayri ek tiirtinii
isaret ettigini belirtir. Turan (2018: 104) sifatlama ekini onlu ek siniflamasinda isim
tamlamasin1 kuran ekler bagligi altinda ele alir. Sifatlama eki isim tamlamasi kurarak
tamlayan isme sifat gorevi ylikler. Bu agidan zengin alt fonksiyonlara sahiptir.”
Calismamizin devaminda derlenen eklesmelerin ¢oziimlemelerine bakildiginda, sifatlama
eklerinin zengin alt fonksiyonlarinin yaninda farkli sekillerle karsilanmasi da dikkat
cekicidir. Morfofonetik-morfofonemik karsitliga bagli olarak bazi alt fonksiyonlar
damga morfemiyle karsilanan ekin, bazi alt fonksiyonlar1 ise muhakkak telaffuz edilir.
Mesela “yoksunluk™ alt fonksiyonunda vurgulanmak istenen sey yoksunluk durumu
oldugu i¢in sifatlama ekinin daima telaffuz edildigini gérmekteyiz (evsiz adam). Ancak
“isaretleme” alt fonksiyonunda vurgulanmak istenen sey isaret yonii oldugu i¢in sifatlama
eki damga morfemiyle karsilanir (bu Kitap).

Sifatlama ekinin goérevi niteleme oldugu icin, vurgu niteleyen kelimede yani
tamlayandadur. Tlgi ekli isim tamlamalarinin aksine, sifatlama ekli tamlamalarda tamlanan
telaffuz edilmese bile tamlayan muhakkak telaffuz edilir (Bu kiz geldi./ Bu geldi.). Tlgi
ekli tamlamalarda boyle bir zorunluluk yoktur. Bu durum morfofonetik-morfofonemik
karsitligin bir sonucudur.

Belirsizlik Sifatlama Eki"

“...bir kisi yanilsar ogusi bodani bisiikine tegi kidmaz ermis...” KT-G/6

egilimden farkli olarak tamlamanin sifat fonksiyonunda bir isim + isim seklinde olusturuldugunu soyledigi
halde sifat tamlamasi terimini kullanmustir.

2 Gramercilerin ortaklik olusturdugu sorunlardan biri, sifatin alt kategorilerinin niteleme/vasiflama ve
belirtme olarak ikiye ayrilmasidir (Korkmaz, 2003: 361), (Demir, Yilmaz, 2003: 197), (Bilgegil, 2014:
173), (Ergin, 2013: 246- 257), (Banguoglu, 1995: 345-356). Sifatin bir kelime ¢esidi olmamasinin yaninda,
sifatlama eklerini de iki alt fonksiyonla sinirlandirmak miimkiin degildir. Ornegin “tahta+@+@ masa+@”,
“badem+O+0 goz+0”, “lzgintO+0 adam+@)” tamlamalarinda sifatlama eklerinin fonksiyonlariin
hepsine sadece niteleme demek yetersizdir. Ciinkii sifatlama ekinin gorevi zaten nitelemedir.

73 Bu alt fonksiyonun daima damga morfemiyle karsilandig1 gériilmektedir.
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bir+@+0@ kisi+O+

“...fulan yerde bir daraht bar ermis...” NF-410/3

fulan+0+0 yer+0+

“kalip bani bu is fikride hayran

bolup haliga her dem konli viran” FS$-291b/48

her+0+0 dem+Q+

“kanki el kim anda is islenmedi

can1 ma‘ni serbetinden kanmadir” G-2L.179b/5

kanki+0+@ el+0+

“Sonbahara dogru birtakim insanlarin ¢oluk ¢ocuk ellerinde bir kafes...” SK-3
birtakim+Q+@ insan+lar+

Isaretleme Sifatlama Eki

Isaretleme alt fonksiyonlu sifatlama ekli tamlamalarda vurgu isaret eden kelimede
toplandig1 i¢in sifatlama eki telaffuz edilmez, +@ morfemiyle karsilanir.
“...bu 6dke olurtum...” KT-G/1

bu+0+0 6d+0O+

“...ol amt1 afug yok...” KT-G/3

ol+0+0 O+0

“sol depizler kim bu yir karninda var

climle ol katreye karsu intizar” G-2L.41b/10

sol+O+0 depiztler+

Madde Sifatlama EKki

“...altun orgin lize olurupan...” IB-1

altun+@+0@ 6rgint+O

“... beytli’l ma‘mar éw érdi kizil yakitdn erdi...” NF-37/14
yakut+@+din O+O+

“...zeberceddin (8) minber tize olturmis...” NF-56/7-8
zeberced+@+din minber+O+

“...timiirden tag bolsa yirinden (9) kopargaymen...” GT-77(39a)/8-9
timir+@+den tag+@+

“Tahtadan bir ¢engeli vardi.” SK-52

tahtat@+dan ¢engel+O+
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+DAn sekli gramer ¢alismalarinda genel olarak “ayrilma hal eki” olarak degerlendirilir.
Oysa yukaridaki drneklerde sifatlama eki fonksiyonunda kullanilmistir. “Sokaklardan biri
kapali.” climlesinde ise ilgi ekini karsilamaktadir. Bu sebeple +DAn seklinin sadece
“ayrilma hal eki” fonksiyonuyla iliskilendirilmesi miimkiin degildir.

Miktar Sifatlama Eki

“...bunga yirke tegi yoritdim...” KT-G/4

bu+n+¢a yir+@

“...uzun yelmeg yeme 1(d)tim ok T-2D/2

uzun+@+@ yelme+O+

“...eger bolsa sdziimde zerrece yalgan..” GT-331(166a)/12

zerret+@+ge yalgantQ+

“alt1 peygamber birer s6z soyledi

her biri bir giin i¢lin ah eyledi” G-L.193a/10

birt+@+er s6z+O+

“Kilik kiyafetimde de epeyce degisiklikler vardi.” MT-12

epey+@+ce degisik+lik+ler+

+ce sekli sadece sifatlama ekini karsilamaz. Mesela “Tiirk¢e konus.” ciimlesinde yapim
ekini, “Sessizce dinledi.” ciimlesinde hal ekini karsilar. Ek sekline gore degil,
fonksiyonuna gore degerlendirilir.

“...gayrimuntazam biiyiikliikte genis taslar siralanarak kaplanmistir.” E-42
biiylik+liikk+te genis tas+lar+

+te sekli “Sepette lic yumurta var.” gibi bir 6rnekte hal ekini karsilar. Yukaridaki drnekte
ise sifatlama eki fonksiyonunda kullanilmistir.

Say1 Sifatlama Eki

“...on altunn aldi...” GT-222(111b)/12

on+@+@ altun+@+

“Ne kaldi riha teselli sarabdan bagka

Bogaz’da ti¢ gecelik mahtabdan bagka” ESR-13

iic gecet@+lik mahtab+Q+

“Bir yandan da {i¢ bes kurusluk bir is bulunur sana belki.” MT-35

ti¢c bes kurus+@+luk bir is+O+
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+lIk sekli son iki ornekte sifatlama eki fonksiyonundadir. Cilinkii eklendigi kelimenin
anlamini degistirmemis, isim isim tamlamasi kurmustur. Ancak ayni sekil “sabunluk”
(sabun koyulan esya) kelimesinde yapim eki fonksiyonunu karsilamistir.

“Yirmiser paralik tas baskisi formalardan dersleri takibederek...” MT-35

yirmi+@+ser para+@+

Sira Sifatlama EKki

“...ekin sii ebde erti...” BK-D/32

eki+n+@ si+O+

“...lagzin yil bising ay yiti otuzka yog ertiirtiim...” BK-G/10

bis+Q+in¢ ay+O+

“...Ucling kuncuy1 urtlanmis...” IB-5

lictO+iin¢ kuncuy+0

“bars y1l ekinti ay bir yigirmike taygiintay...” IB-67

ekit@+nti ay+Q

“...bu liglingi kisi taki élgi birle bu yilanni atmus erdi...” NF-188/15

lict+@+iingi kisi+0

“...bir tlin ikingi evine tiisti” GT-181(91a)/12

iki+@+ngi ev+O+

“Ciinkii 6mriimde bir tek defa bagkalar1 gibi ¢alisarak ekmegimi kazandigim ii¢ giinden
birincisidir.” MT-69

bir+@+inci+@+0+

“Ugiincii giin rakkas daha agirlasti...” MT-71

lictO+iincii giintO+

BK metnindeki +Ing seklinin daha sonraki érneklerde, ses-hece dengelemesiyle sonunda
/i/ tiiredigi ve bunun sonucunda da aciklik uyumu sebebiyle ¢/>c/ Gtiimliilesmesine
ugrayarak +incl seklini aldig1 goriilmektedir.

Tasvir Sifatlama Eki

“...urlin kiimisin kirgaghg kutayin kinlig i$gitisin...” BK-K/11

irint@+0 kiimiis+@+

kirgag+@+hg kutay+O+

“kara tasdin vefa vii mihr iimidin

tama*‘ kilmak bolur yok ademidin” FS-288a/35
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karat+Q+0@ tast+O+

“anast hem kozi alliga kildi

kozidin ikki kanlhig rid agildi” FS-289b/26
kan+@+hg rud+0+

Tesbih Sifatlama EKki

“benefse boynin igdi giilge kars1...” GT-6(3b)/5
benefse+@+@ boyn+O+

“stileymanga ilinde bolsa kuvvet” GT-80(40b)/12
siileyman+@+¢a kuvvet+O+

“Mev’id-1 mehtaba saz agmis glimiisten sahrah...” ESR-67
giimiis+O+ten sahrah+Q+

“Iste 0 zaman kizilca kiyamet kopacak...” MT-91
kizil+@+ca kiyamet+Q+

“...Bulacagiz 1s1iktan pinarmi.” OV-167
1sik+@+tan piar+Q+

Unvan Sifatlama Eki

“kece temir kapigka tegi siiledim...” KT-G/4
temir+Q+@ kap1g+0O+

“...1l tutsik yir otiiken yis ermis...” KT-G/4
otlikent+O+0 yis+0

Varhk Sifatlama Eki

“...antag kiilig kagan ermis...” KT-D/4

kii+O+liig kagan+0+

“...sli yorip tlinli kiinli yiti 6diiske subsiz ke¢dim...” BK-GD/1
kiin+@+li 6d+is+O+

“...menilig beg erermis...” IB-5

meni+@+lig beg+@

“...yaglig kami¢ bulupan yalgayu tirilmis...” IB-13
yag+@+hg kamig+Q

+11G sekli, eklendigi kelimeyle fonetik uyuma girerek farkli alt sekillerle ¢esitlenir.
“tetiglik bile bilse tiirliig bitig

bitig bilse 6trii bolur er tetig” KB-76A/15-16
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tir+@+liig bit-ig+Q+

llerleyen dénemlerde G# aciklik uyumu nedeniyle eriyecegi igin bu sekil “tiirlii yaz1”
orneginden oldugu gibi +lii sekliyle karsilanacaktir.

“korkstiz kelinge korkli ton keydirip yarasmas” GT-158(79b)/1
kork+@+li ton+@Q+

“...uslug yaksi bir ¢eber kisi bar irdi...” OK-U.31/5
ustO+lug+O+0+

“Diinya yiiziindeki tuzlu sularda 1s1kl1 vapurlarin gittigini...” SK-95
tuz+@+lu su+lar

usuk+@+h vapur+lar+7

Vasiflandirma Sifatlama Eki

“...edgii bilge kisig edgii alp kisig yoritmaz ermis...” KT-G/6
bil-ge+0+@ kisi+O+

“...e$ilik kiz oglin kiin bolti...” KT-D/7

esi+tO+Hik kiz+@+

“...edgii eline kentii yaniltig...” KT-D/23

edgli+O+0 el+O+

“artuk kirkiz kiigliig kagan yagimiz bolti...” T-1D/3
kiig+@+liig kagan+@+

“bu tiirtk bodanka yaraklig yagig keltiirmedim...” T-2D/4
yarak+@+hg yagi+O+

“sinama Yyagig sen bediik bil ulug

tayaklik yagika timiir kalkan it” KB-130A/16

tayak+@+hk yagi+O+

“...bu kége bir korkunglug tiis kordiim...” NF-178/8
korkun¢+@+lug tiis+O+

“tort min éwliik kuli karavasi bar erdi...” NF-328/11

ew+QHiik kul+@+

™ I sekilli sifatlama ekinin, dil galismalarinda genel olarak yapim eki kategorisine dahil edildigi
goriilmektedir. Ancak verilen drnekte ekin morfofonetik agidan bulundugu yer ve morfofonemik agidan
islevi, yapim eki olmadigini ortaya koymaktadir. Baska bir eklesmede veya farkli bir diyalektte yapim eki
fonksiyonunu da karsilayabilir, ancak bu tespit yine karsitliktan hareketle yapilabilir.
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“... sana Ortligliig s6ztim bar...” NF-421/7

ortig+0+liig s6z+0+

“mana hod barca hali boldi riisen

Ki kilmus rastlik is paklik fen” FS-272b/11

rast+@+hk is+O+

“yaman ahvalime eylep yaka ¢ak

ozin tofraglarga ursa bi-bak” FS-290a/1

yaman+@+@ ahval+Q+

“carha girdi ¢arh diin giindiiz doner

carh i¢inde gostertir diirlii hiiner” G-L.5a/5

diir+@+lii hiiner+Q+

“boyn1 muhkem ‘1sk ipine bagludur

yiiregi hem ‘15k odindan tagludur” G-2L.29a/1

bag+@-+Hu+@+0+

“...karsilarindaki mezarlikta miilkiye imtihanlarin1 hazirlarken bigareye bir ahretlik kiz
musallat olur...” MT-32

ahret+@+lik kiz+O+

“... Oteki siirglinleri saran ¢ocukc¢a heyecan, bana da sirayet etti...” MT-37

cocuk+@+¢a heyecan+O+

“...kizarik gozler ve sis burunlarla giiliimsemeye ugrasan candan insanlar bulmak hayali
onlar biitliin dmiirlerince nelere katlandirmaz.” MT-86

cant+@-+dan insan+lar+

“Bunca yil tiirlii sefalet ve rezalet iginde, tavada balik gibi evrile ¢evrile kizardiktan sonra
oldukga aklin1 bagina almistir.” MT-191

tava+@-+da balik+@+

“...her zaman, sogukga bir ter bulacagini sanirdi.” SK-9

soguk+@+ca bir ter+Q+

“...bes on bin liralik konugmalara ekmek parasina harcanmais...” SK-21

bes on bin lira+@+hk konus-@-ma+lar+

“...sertce bir adamdir.” SK-44

sert+@+¢e adam+Q+
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“...cocukca oyunlar i¢in hayatlar sarf olunmus.” MS-1267

cocuk+@+¢a oyun+lar+

“Uzunca bir zaman (diyelim ki bir ylizy1l) diinya is¢ilerinin birlesecegine...” NKH-31
uzun+@+ca bir zaman+Q+

“bin_ligyiiz girk dogimliyim.” Karabiikagz.-169

dog-im+O+Hi+O++

“hepsi 0ldii, rahmetlik oldi.” Trabzonagz.-385

rahmet+@-+lik+Q+O+

““...kefenloh bez almaya birini yollalla.” Ushagz.-117

kefen+@+loh bez+@+7®

Yoksunluk Sifatlama Eki

“...biligsiz kagan olurmi$ ering...” KT-D/5

bil-ig+@+siz kagan+@+

“togar kiin arig ya arigsiz temes

kamugka yarukluk beriir iksiimes” KB-19B/12

arg+@+siz O+0+

“halayik kozsiiz tép sakinur erdiler...” NF-237/13

koz+@+siiz O+O+

“...bir sultan bir yazuksuz kisini (12) dltirmege buyurdi...” GT-81(41a)/11-12
yazuk+@+suz kisi+O+

“Gosterissiz ve sessiz bir insan oldugu icin esnaf onu ‘baba’ diye cagirir...” MT-128
goster-ig+O+siz O+@O+

“...bahtsiz kopekler vardir.” SK-21

naht+@+s1z kopek+ler+

“...ormansuz yer...” Trabzonagz-399

orman+@+suz yer+@+

Yoksunluk alt fonksiyonunu karsilayan seklin daima telaffuz edildigi goriilmektedir.

5 +¢a sekli baz1 6rneklerde sifatlama ekiyken, “cocuk¢a konus-“ tamlamasinda hal ekidir. Ayn1 sekilde
“sessiz ev”’ tamlamasinda +siz sekli sifatlama ekiyken “sessiz konus-* tamlamasinda hal ekidir. Bu 6rnekler
ekin seklinin baglayicilig1 olmadigimi kanitlama noktasinda 6nem tasir.

76 Ornekte ekin ses uyumuna girmedigi ve k#>h# sizicilasmasi goriilmektedir.
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Sifatlama ekli isim isim tamlamasi drneklerinde vurguya bagl olarak tamlananin kimi
zaman gorev kategorisinde kimi zaman anlam kategorisinde kullanildig1 goriilmektedir.
Mesela “Geldi bizim heybetli.” ciimlesinde (heybet+O+li ©+0) isim isim
tamlamasindaki tamlanan telaffuz edilemmisken, “Heybetli adammis.” cilimlesinde
(heybet+@+1i adam+@) tamlanan telaffuz edilmistir. Bu durum ekin fonksiyonunu
degistirmez.

Ilgi Eki

flgi eki isim tamlamas1 kuran ekler kategorisindedir.”” Ancak isim- fiil karsithigmin goz
ardr edilmesi ve ilgi eki ile hal ekinin islev-iglev karsitligi géz 6niinde bulundurularak ele
alinmamasi nedeniyle bu ek, hal ekinin bir alt kategorisi olarak degerlendirilmis, gramer
calismalarinda da ¢ogunlukla hal eki baslig1 altinda incelenmistir.” Farkli olarak Ediskun
(2010:110-114); Bilgegil (2014:112), Gencan (2001: 155), Karahan (1999:610), Delice
(2000:221-235) ilgi ekini hal ekleri sinifina dahil etmez. Buran (1996: 61) hal eklerinin
temel fonksiyonunun ismi i¢inde bulundugu duruma gore fiile baglamak oldugunu ancak
tamlama halinin boyle bir 6zelligi olmayip ismi isme bagladigini sdylemistir. Nitekim hal
eki isim fiil tamlamasinda gorev alan bir ek ¢esidiyken, ilgi eki isim isim iliskisinde gorev
alir.

Asagida farkli donemlere ait metinlerden derlenen orneklerde, ilgi ekinin farkli alt
fonksiyonlara sahip oldugu goriilmiistiir. Ancak yaygin gramer ¢alismalarinda bu eke ait
bir fonksiyon smiflamasi yapilmamistir. Bunun yerine ilgi ekiyle olusturulan isim
tamlamalari, tamlamay1 olusturan kelime sayisindan ya da ilgi ekinin telaffuz edilip
edilmemesinden hareketle belirtili, belirtisiz ve zincirleme isim tamlamasi olarak
kategorilere ayrilmistir. Farkli olarak Mayzel (geviren: Inan, 1957), Gencan (2001: 159-
160), Bilgegil (2014: 111), Cosar (1993) isim tamlamalar1 lizerine ayrintili simiflamalar
yapmiglardir. Ancak bu siniflamalarda kelimelerin anlamininmi yoksa ilgi ekinin
fonksiyonununmu dikkate alindigi agik degildir. Eklerin kategorisi genel olarak
calismalarda Gnemsenmemis, yalnizca tamlamalar siniflandirilmaya calisilmistir.

Ilgi fonksiyonunu karsilayan sekillerin cesitliligi asagida incelenen metinlerde dikkat
cekmektedir. Ancak gramer ¢aligsmalarinda ilgi ekini sadece +(n)In seklinin karsiladig

goriisii ortaktir. Oysa bir fonksiyonu bir sekle baglamak miimkiin degildir. Farkli olarak

" Turan, Zikri, “Tiirk Dilinin Eklerini Smiflandirmanin Esaslar1”, Tiirkbilig, 2018/35: 97-110.
8 Banguoglu (1995: 328), Deny (2012: 174), Ergin (2013: 229), Korkmaz (2003: 23), Giilensoy (2000:
387), Karaagag (2013: 334), Sev (2007: 40).
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Adal1 (2004: 74) “ad-tamlayan-ad-iyelik Birligi” baslig1 altinda tamlayana gelen ekleri [-
IM, -IN] ve [DAN] seklinde siralar. Giilsevin de (2017: 37) +DAn ekinin standart
Tirkgede ilgi ekini de karsiladigini belirtmistir.

Ilgi ekli tamlamalarda, tamlanan sahis eki aldig1 icin ilgi ekinin telaffuz edilmemesi ya
da ilgi eki telaffuz ediliyorsa sahis ekinin damga morfemiyle karsilanmast miimkiindiir.
Sifatlama ekli isim tamlamasinin aksine, ilgi ekli isim tamlamalarinda tamlayanin damga
morfemiyle karsilandigi oOrnekler dikkat g¢ekmektedir. Morfofonetik-morfofonemik
karsitlik buna imkan verir. Ancak iki ekin de telaffuz edilmemesi dilde karigikliga yol
acacag! icin morfofonetik yap1 bu noktada bir smir gizer. Ornegin, “senin kalemin”,
“senin kalem”, “kalemin” diyebiliriz ama “sen kalem” tamlamasi ilgi ekli tamlama 6rnegi
olusturmaz. “Sen kalem” tamlamasinda telaffuz edilen bir ek olmadigi igin sifatlama
gorevi s6z konusu edilebilir.

Aitlik Tlgi Eki

“...agsi yimsak ermis...” KT-G/5

O+0+0 ag1+O+si+0

“...menin sabimin simadi1” KT-G/11

men+@+in sab+@+1im+Q

“...lgling yegen silig begin kedimlig torug at binip tegdi...” KT-D/33

beg+@+in at+OQ+O+0

Yukaridaki ilk 6rnekte tamlayanin ve ilgi ekinin telaffuz edilmedigi, ikinci drnekte ise
tamlayanin da ilgi ekinin de telaffuz edildigi goriilmektedir. Ugiincii &rnekte ise
tamlanandaki sahis eki telaffuz edilmemistir. Bu 6rnekler morfofonetik-morfofonemik
karsitlik agisindan dikkate degerdir. i1k drnekte telaffuz edilen sahis eki, ilgi ekinin +@
morfemiyle karsilanmasini saglamaktadir. Uciincii 6rnekte ise tam tersi ilgi eki telaffuz
edildigi igin sahis eki +@ morfemiyle isaretlenebilir. Bu ii¢ tamlama da morfofonemik
acidan ayni, morfofonetik agidanfarkli dizilimleri igerir.

“...bayirkunun ak adgirig udlukin siyu urti...” KT-D/36

bayrrku+@+nun adgir+@+0+0

“...biziy sii at1 toruk azuki yok erti...” KT-D/39

biz+@+in si+Q+O+0

“...kol tigin atisi yol(I)ug tigin bitidim...” KT-GD/1

kol tigin+O+@ ati++si+0
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“nigii tir esitgil 1la beg s6zi

s0zlin ma’nisi ol séziinke t6zi” KB-47A/8

s0z+@+iin ma’ni+A+si+O+

“senigdeturur kor bularniy emi

otagil dart birle bolgil kami” KB-122B/16

bu+lar+miy em+@+i+G+

Son iki drnekte ayni iist sekle sahip ilgi ekinin farkli alt sekillerini gérmekteyiz.
“... ey kdziim yaruki ol ‘azra’ilturur...” NF-88/5

O+0+0 kdz+O+Him+0O+0 yaruk+O-+1+0

“...ya aba hanife kerek kim bu su’alnin cevabini siz aysaniz...” NF-189/1
su’al+@+mig cevab+@+1+@+

“...menim buyrukima i‘timadlar1 (12) ol kadar degiil idi...” GT-35(18a)/11-12
me+n+im buyruk+@-+1+m+

“alarn1 devr-i ¢arh eylep ‘adem-var

minin cismimni hod tofrakka hem-var” FS-286b/20

mint+@+ing cism+OQ-+i+m+

“...¢erignin tapuklar’” OK-U.17/5

cerig+O-+niy tapuk+lar-+1+Q+

“ctimle halk ol katreniin miistakidur

anuneun kim bu halka sakidiir” G-2L.41b/7

katre+@-+niin mistak+Q-+1+O+

Burada, Eski Anadolu Tiirkgesindeki yuvarlaklasma temaytiliinden 6tiirii +nln sekilli ilgi
ekinin yuvarlak vokalli 6rnegini gérmekteyiz.

“...Baglarbasi’nin goncasi bir yosma civandir” ESR-44

Baglarbagi+@+nin gonca+Q+s1+0+

“Meslege ilk baslayisim bugiinlerde olmugtur.” MT-49

O+0+0@ bastla-O-y1s+Q+1m+@+

“...tutturduguna inandig1 diisiincenin hakikat olusunu bir daha tutturamamak ihtimalidir.
SK-13

tut-tur-g@-a+@-ma-mak-+@Q+@ ihtimal+@+i+QA+

“Bu dalginligin su¢u da Mavro’nunmus gibi...” DA-6

mavro+J+nun+Q+J+
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Bu 6rnekte ise vurgulanmak istenen sey sugun Mavro’ya ait olmasi oldugu i¢in tamlanan
telaffuz edilmemis, vurgu tamlayanda toplanmistir.

“Boyle anlamis olmam benim zihinsel isleyisimin yetersizligi...” NKH-43

O+0+0 ol-O-ma+@Q+m+D+

“...cobanniy evine.” Muglaagz.-195

¢oban+@-+niy ev+Q+i+O+

“...adamy diisiincesi yok.” Zonguldakagz.-142

adam+@+y diisiin-ce+@+si+O+

«...onuy ablasiniy ¢cocuklar1 va.” Bartmagz.-151

@ ablat+Q+s1+@+n1y ¢ocuk+lar+1+Q+

Zonguldak ve Bartin agzinda ilgi ekinin son sesinin, kendisinden o6nceki vokalin
acikligindan 6tiirii tinliilere en yakin ses olan /y/ sesi oldugu goriiliir. +(n)in>+(n)1y

“su yliziiyliy sisi ensin.” Malatyaagz.-242

@ yliz+@Q+iy+Q-+iiy sistO+H+O+

“...bizum tedemiz pasaydi.” Trabzonagz.-133

biz+@+um tede+@+m+iz+

Trabzon agzinda ilgi ekinin eklendigi kelimeyle iinlii uyumuna girmedigi goriilmektedir.
Eklendigi kelimenin ilk sesinin ilerlek benzetme etkisiyle +In seklinin {insiizi
dudaklilagmis ve +um sekli ortaya ¢ikmaistir.

“...sanun bir geciyin kestum...” Ushagz-159

sa+n+un geci+Q+yi+n+

Belirsizlik lgi Eki

“olarda biri bu tapug bilmez 6z

barip tapnumasa yaramaga yiiz” KB-114A/7

o+lar+da birt+@+i+Q

“...€kki hatununiznin taki birini anlarga ciiftlendiirdiiniz...” NF-256/4
hatununiz+@-+nip bir+@+i+O+

“Bliylik sairlerden biri — herhalde Fuzuli olacak- ne giizel sdylemistir...” MT-48

biiyiik sair+lert+den birt+Q-+i+@+

Bu eklesme +den seklinin hal eki ve sifatlama eki disinda ilgi fonksiyonunu da

karsiladiginin 6rnegini olusturur.
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“... mahalle arkadaslarindan ikisiyle beraber yaldizli bir karyolada yatan Mustafa’y1 da
miitkemmelen seyredebiliyordu.” MT-142

@ arkadas+lar+itn+dan iki+Q+si+@+

Kisim ilgi Eki

“...kiin ortu yiitiirtip...” 1B-24

kiin+@+@ ortu+@+0+0

“bu ganimatnin ciimlesini muhacirlarga béreyin...” NF-256/6

ganimat+@+mu ciimle+@+si+O+

“...ctimlesini avvalki1 babnun alting faslida beyan kilind1” NF-273/13

bab+@+nun fasl+@+1+O+

Son iki eklesmede ayn1 metinde ayni list sekle ait farkl alt sekiller 6rneklendirilmistir.
“cahiller ara ‘alim oltursa ana ohsar” GT-340(170b)/9

cahil+ler+@ ara+Q+0+0+

“...anlamlardan ikincisi sistemin hastaliklarini hemen su yiizline ¢ikarabilecek
ozellikteydi.” NKH-52

anla-m+lar+dan iki+@+nci+Q+@+si+@Q+

“malin yarisini alillarmis...” Muglaagz.-195

mal+@+iy yari+OQ+s1+O0+

Kiyas ilgi Eki

“ ‘alimlernin ulus1 ‘ariiz “ilminden bir miiskil (9) beytnin takti’in suval itti...” GT-
10(5b)/8-9

‘alim-+ler+nin ulu+@+s1+OQ+

“hos yiyiler cokdur illa eyiisi

soldur ol kim ola allah iyisi” G-2L.178b/2

D+D+0 eyii+@+si+O+

“... davanin en meraklist ve en heyecanlis1 nerede ise tahkik ederek oraya giriyor...” MT-
111

dava+@+mm en merak+@+li+@+@+s1+OQ+

“Iki kizdan biiyiigii agabeysinin arkadaslarindan onun gibi ayyas ve kumarbaz bir
memura vararak Anadolu’ya gidiyor...” MT-190

iki kiz+@+dan biiyiig+Q+i+@+

“Felaketlerin en biiyligli akildir.” SK-12
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felaket+ler+in en bliylig+Q+i+Q+

“Simdi umduklarimdan birisi payma diisen baliktan birini, en kii¢liglinii adama dogru
firlatacak diye bekledim.” SK-72

balik+@+tan bir+@+i+0+

Bu sekil “Baliktan biraz yedim.” climlesinde hal eki fonksiyonunda kullanilmaistir.
Nitelik Tlgi Eki

“nigii tir esitgil otiikken begi

siap sozlemis sozn, yetriip 6gi” KB-53B/8

Otiiken+@+@ beg++i+@+

“islamnun karindasliki taki sefakati aramizda bar...” NF-91/15

islam+@+nun karindashk+Q-+1+Q+

“...tak1 kim kim kafirler birle gazat kimakga ¢iksa taki gaza (16) kilip éwinge kemiste
ahiratka nakl kilsa ol kulga hak te‘ala sehidler sevabu riizi kilgay...” NF-275/15-16
sehid+ler+@ sevab+Q+1+Q@

“... bir agiret reisi sebatiyle kin giittiigiimeshurdur.” MT-6

asiret+O+@ reistQ+i+O+

Nitelik 1ilgi ekinin yer aldigi tamlama Ornekleri sifatlama ekli tamlamalarla
karigtirllmamalidir. Ciinkii 6rneklerde goriildiigii iizere iilgi ekli tamlamalarda tamlanana
sahis eki eklenir. O yiizden “kadin sapkas1” gibi tamlama 6rnekleri ilgi ekli isim isim
tamlamasina dahildir.

Siif Tigi Eki

“...olurupan tiirtk bodaniy ilin toriisin tutabirmis...” KT-D/1

tirik bodant@+y il+G+i+

“bularda biri kalsa torti kalur

bu torti yime kalsa beglik alur” KB-56B/14

bu+lar+da bir+@+i+Q+

Bu ¢ozlimleme, +da seklinin hal eki ve sifatlama eki disinda ilgi ekini de karsiladigini
orneklendiren bir eklesme olmasi agisindan dikkat ¢cekmektedir.

“... ‘akiller isi degiil...” GT-335(168a)/12

‘akil+ler+@ is+O+i+0+

“mana ¢iift ol ulusnuy ferdi irdi

ki kogliim kat1 aniy derdi irdi” FS$-292a/18
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ulus+@+nuy ferdi+OQ+i+Q+

“ ‘argduru bu niih felekden yiregi

hem bularun basidur ol hem begi” G-2L.79b/5

bu+lar+ung bag+@+i1+@+

“sen bulardan kankisin severisen

sohbetine varmaga iveriser” G-L.47a/4

bu+lar+dan kanki+@+s1+@+

“... beni konagin 6teki ¢ocuklarindan fazla seven biiyiikannem...” MT-8

konag+O-+n oteki gocuk+lar+1+n+

“...unnarif albay1 da su gara¢ koyliniin yerli rumlandanmis.” Balikesiragz.-521

O koy+O+i+niifi yer+@+li rum+la+O+n+

“...bahmis ki atlavun piri.” Ushagz-149

at+lat+vun pirt@+i+@+

Isaretleme+ilgi Eki

Isim tamlamas1 kuran ekler arasinda yer alan isaretleme +ilgi eki’® gramerciler arasinda
farkli bakis acilariyla incelenmistir. Bu eklesmeler daha 6nceki ¢aligmalarda birlesik ek
ya da ek kaliplasmasi seklinde ele alinmistir (Giilensoy, 2010: 544; Ziilfikar, 2011: 78).
Ancak bu iki ek birlesik, yigilmis ya da kalip degil, yandas eklerdir.

Bazi caligmalarda ise isaretleme ekinin {istiinde durulmadan sadece ilgi eki s6z konusu
edilmis ve kimi dilciler tarafindan yapim eki, kimi dilciler tarafindan g¢ekim eki
kategorisine dahil edilmistir. Mesela Hengirmen (2015: 276) ¢ekim eki basliginda ele
aldig ilgi ekini “Aidiyet bildiren ek.” olarak agikladiktan sonra “kalma durumu eki’nden
sonra da gelebildigini soyleyerek sokaktaki adam, evdeki kitap gibi 6rnekler verir. Benzer
sekilde Argunsah ve Yiksekkaya da (2017: 66) bu eki, aitlik eki olarak degerlendirip
cekim eki baslig altinda degerlendirir.

Ergin (2013: 161) ilgi ekini “Isimden Isim Yapma” bashig altinda ele alip gékteki, o
zamanki gibi 6rnekler vermis, bu ekin her ismin lokatif haline getirilerek en genis sekilde
kullanildigini sdylemistir. Ergin (2013: 226) ayni caligmanin devaminda ise “Isim Isletme
Ekleri” baglig1 altinda benimki, yerdeki gibi 6rnekler vererek bu eki aitlik eki olarak

aciklar. +ki ekinin bir bakima yapim eki karakteri tasidigini dillendirir. Banguoglu (1995:

" Turan, Zikri, “Tiirk Dilinin Eklerini Siniflandirmanin Esaslar1”, Tiirkbilig, 2018/35: 104
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184) ise bu eki, “Isimden Ureme Isimler” bashginda “-ki sifatlar’” adiyla inceler.
Karaagag (2016: 263) ilgi ekini yapim eki baglig1 altinda degerlendirir. Bu ekin biitiin
adlarin bulunma durumundan sonra kullanilarak sifatlik yapima uygun oldugunu séyler.
Aciklamalarda ekin sifatla iliskilendirilmesi isim isim tamlamasinda kullanilmasindan
kaynaklanmaktadir. Ekin isim isim tamlamasi kurdugu fark edilmesine ragmen, islev
islev karsith@r gozetilmedigi icin ilgitisaretleme ekinin fonksiyonu adi gegen
arastirmacilar tarafindan tespit edilememistir.

Isaretleme+ilgi ekinin birbirinden ayr1 olarak degerlendirilmesi, isaretleme ekinin damga
morfemiyle karsilandigi durumlarda telaffuz karsithiginin goéz ardi edilmesinden
kaynaklanmaktadir. Ornegin, “diin+@+@+ki cocuk+@” tamlamasi ile “diin+@+de+ki
cocuk+@” tamlamasinda sadece morfofonetik agidan fark vardir. Bir 6rnekte isaretleme
eki telaffuz edilmezken, digerinde edilmektedir.

[saretleme ekini karsilayan sekillerden biri @ morfemidir. Ancak morfofonetik-
morfofonemik karsitligin bir sonucu olarak isaretleme eki damga morfemiyle
karsilanabiliyorken, oncelik-sonralik karsitligiyla bagli oldugu ilgi ekinin telaffuz
edilmedigi ornekle karsilasamayiz. Ciinkii ilgi ekinin @ morfemiyle karsilandigi bir
tamlamada isaretleme eki, hal eki gibi algilanabilecegi ve karigikliga yol agabilecegi i¢in
bu ek morfofonetik olarak belli bir alana sikistirilmastir.

“tabga¢ kaganin igreki bedizgig 1(d)t1...” KT-G/12

ict@+re+ki bediz¢i+@

.. koniilteki sabimin...” KT-G/12

koniil+@+te+ki sab+Q

“...tort bulundak1 bodanig kop almis...” KT-D/2

tort bulun+@-+da+ki bodan+Q

“...biriyeki bodan kuriyaki yirtyaki 6nreki bodan kelti” T-1G/10

biri+@+ye+ki bodan+@

yir+@+ya+ki O+0

on+O-+re+ki bodan+Q

“...on tiinke yantaki tug ebirii bardimiz...” T-1K-2

yant+@+ta+ki tug+O

“kapugdak ir at kigig ya ulug

tanuk tutti barca kilip can yulug” KB-46B/13
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kapug+O-+da+ki at+Q+

“keciirdiin kegigli bu tiinki tiiniin

kegermii siziklig keligli kiintin” KB-154B/15

tiin+@+Kki tlin+O+

“tepizdeki gevher tiikemez sana

tiiptitdeki yakat yetiimez sana” KB-170B/1

teniz+O+de+ki gevher+@+

“... avvalk1 ummatlarda bedbahtraki ol kisiturur kim ‘ammum ogl “alini (8) sehid
kilgay...” NF-153/7-8

avval+@+@+ki ummat+lar+

“...bu yilan yanindaki kisi tize tiisti...” NF-188/14

yani+n+da+Kki kigi+Q+

“tag basindag1 haramiler magarasina kirip atasi yirine olturd1...” GT-29(15a)/3-4
tag bas+@+1+n+da+g harami+ler+

“hoyratnin ilindegi giilden mana...” GT-268(134b)/12

hoyratniny il+@+in+de+gi gil+@+

“burung1 menzil i¢re ejdehay1

yaratkan tinri kahridin belay1”FS-252b/49

burunt@+@+g menzil

“bu sadef ol katreye ‘asik degiil

andag1 hak narinadur cani kul” G-2L.42b/5

a+n+da+g hak nur+Q+

+KI1 iist seklinin +da seklinden sonra genelde iinlii uyumuna girmedigi goriiliir. Ancak
bu 6rnekte yayinma ses olay1 gergeklesmistir.

«...Atesim gecti cehennemdeki nirani bilr

Cus edip sondiiremez gozyasi tiifani bile...” ESR-57

cehennem+@+de+ki niran+Q

“O zamanki Dariilfiinun gercekten yolgegen hani gibi bir yerdi.” MT-35

o zaman+Q+@+Kki daiirlfiinun+O+

“Oniindekinin bir hareketinden pirelendigi zaman arkasindaki hi¢ sugu, giinah1 olmayan

bicareyi ciftelemeye kalkar.” MT-6

113



@ ont+@+i+tn+detki O+G+

“Asagidakiler bunu ezbere miinakasa ediyorlar.” MT-14

asagr+@+da+ki+Q+ler+

“Gene eskilerle yeniler arasindaki bir tek fark da simdikilerin yeni maliye usullerini
Ogrenmis olmalariydi.” MT-119

simdit+@Q+O+ki+O+ler+

Son iki 6rnekte tamlanan kelime telaffuz edilmemis, ancak tamlanana ait ¢cokluk eki
telaffuz edilmistir.

“Kizim, bunlari, ‘karsiki ablanin’ getirdigini sdyliiyor.” MT-181

kars1+@+@+ki abla+O+

“Bizim bahgedeki kurudu bile.” SK-2

bah¢et+@+de+ki O+O+

“...kendi payima kayiktakilerin bu coskun halini sevimsiz bulurum.” SK-24
kayik+@+ta+ki+Q+ler+

“Ama buglinkii hakkimi da isterim.” SK-100

bugiint@+@+kii hakk+0+

“...Sehirdeki koye gider...” OV-208

sehirt@+de+Ki+OQ+@+

“...hindikinner gibi.” Muglaagz.-411

hindi+OQ+G+kin+O-+ner

+ki seklinin sonunda ses-hece dengelemesi sonucu /n/ sesi tliremis, bu ses ilerlek
benzetme yoluyla, ¢okluk ekinin +ner olarak telaffuz edilmesine sebep olmustur.

“bence bugiingii bayram diye bi sey yoK.” Balikesiragz.-409

bugilin+@+@+gii bayram+J+

“...0_yangi taraftaydi...” Trabzonagz.-163

0 yan+Q+@+gi taraf+@+

«...burdagi ormanla hep sahsi.” Trabzonagz.-384

burt+@+da+gi orman+la+
3.8. Cekim EKki

Yukarida, caligmalarda genel olarak eklerin ¢ekim eki ve yapim eki olarak ikiye ayrildigi,

yapim eki olmayan her ekin ¢ekim eki sinifina dahil edildigi ve bu anlayisin birgok
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gramer unsurunun izahinda yanligliklara yol agtigi belirtilmisti. Buna bagli olarak, bu
calismada farkli fonksiyonlarda basliklanan bir¢ok ek, yaygin gramer calismalarinda
cekim eki bagligi altinda toplanmistir.

Ornegin Korkmaz (1992: 36) ¢ekim eklerinin hem isim hem fiil soylu kelimelere gelerek
bagli olduklar1 kelime gruplarina gore, kelimeler arasinda hal, iyelik, ¢okluk, kip, zaman,
sahis vb. iligkiler kurdugunu sdyler. Bu a¢iklamada hal, iyelik vb. fonksiyonlar ayr1 ayr1
sayllmasina ragmen, ayni ek sinifi i¢inde kabul edilmistir. Bu fonksiyonlarin hepsini tek
bir ek ¢esidinin {istlenmesi miimkiin degildir. Ciinkii s6z konusu ekler birbirinden farkl
islevlere sahiptir. Mesela ¢okluk eki isimlere gelip nicelik belirtirken, zaman eki fiile
eklenip fiile zamanda nokta koyar.

Yapim eki hari¢ diger tim ek c¢esitlerini ¢ekim eki olarak adlandirmakla beraber,
muhtemelen bu anlayisin fonksiyonlar1 agiklamada yetersiz kalisinin farkinda olan kimi
arastirmacilar ¢ekim eklerini “Fiile Gelen Cekim Ekleri” ve “Isme Gelen Cekim Ekleri”
olarak ¢ekim ikiye ayirmiglardir.( Ergin, 2013: 127-143; Banguoglu, 1995: 326, 440 vb.).
Ancak aragtirmacilarin “isme gelen ¢ekim eki” basliginda ele aldiklar1 eklerin isleviyle
“fiile gelen ¢ekim eki” basliginda inceledikleri eklerin islevleri ¢ok farklidir. Bu nedenle
bu ekleri ¢ekim ekleri altinda birlestirmek eklerin fonksiyonlarini vazih bir sekilde ortaya
koymada yetersiz kalmaktadir.

“Turk Dilinin Eklerinin Fonksiyon ve Bu Fonksiyonu Karsilayan Sekil Karsitligi”
basliginda, iki ek tiirliniin benimsendigi bu genel anlayisin disinda farkli birkag goriisiin
oldugu ve bu calismada Turan’in onlu ek siniflamasinin benimsendigi izah edilmisti.
Turan’a gore (2018) ¢ekim ekleri climleyi kurma gorevi iistelenen eklerdir. Bu ekler fiile
es zamanl1 ve yandas olarak eklenirler. Sirasiyla zaman ve sahis eklerinden olusur.®
Zaman EKi

Cekim eki climlenin kurulmasini saglayan ektir. Bunun nedeni ciimlenin bir yargi olmasi

ve yarginin var olabilmesi i¢in zamanda ve mekanda sinirlama yapilmasi gerektigidir.®

8 Zaman ve gahis olmak iizere iki alt fonksiyona sahip ¢ekim ekini farkli ek kategorilerinde ele alan
aragtirmacilar da vardir. Delice (2000) “Genisletme Ekleri” ist basliginda “Fiili Genisleten Ekler” basligi
ile, Giilsevin (2004) “Isletme Ekleri” iist baghiginda “Ogeleri Belirleyiciler” iist fonksiyonunda bu eklere
yer verir. Ancak yapilan bu tasnifler ¢ekim ekinin fonksiyonunu diger eklerden ayirmada yetersiz
kalmaktadir. Mesela Delice (2000) “Fiili Genisleten Ek” baglig1 altinda zaman ve sahis ekinin yaninda
olumsuzluk ve ¢at1 ekini de almistir. Giilsevin (2004) de “Ogeleri Belirleyiciler” bashigi altinda hal ve gati
eklerine yer verir. Oysa bu eklerin tek bir baslik altinda toplanmasi miimkiin degildir. Cilinkii fonksiyonlar1
birbirinden farklidir.

8 Turan (2024: 165)
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Zamanda sinirlandirmayi saglayan ek, zaman ekidir. Turan (2006) “Ciimleyi yapan fiil
¢cekiminin zamani, devam eden bir siire¢ halinde degil, biten, kesilen veya bir hiikiim
halinde bloke edilen zaman olarak karsimiza ¢ikar.” agiklamasini yaparak zaman ekinin
gecmis zaman (bitmislik) ve genis zaman (genel bir sonug hiikmii) olarak ikiye ayrildigini
ortaya koymustur.?

Ancak farkli ¢alismalarda zaman ekinin alt fonksiyonlar1 noktasinda baska siniflamalar
yapildig1 goriilmektedir. Mesela Ediskun (2017: 171) dil bilgisinde simdiki, ge¢mis ve
gelecek olmak iizere ii¢ ana zaman oldugunu, gecmis zamanin da ikiye ayrildigini ve
bunlarin hepsini kapsayan bir genis zaman oldugunu sdyler. Ediskun’un bes ¢esit zaman
ekinin varhigindan bahsettigini goérmekteyiz. Korkmaz (1992: 177) da benzer sekilde
goriilen gegmis zaman, gelecek zaman, duyulan gegmis zaman, simdiki zaman ve genis
zaman olmak iizere bes zaman tiirii sayar. Karaagac¢ (2013: 881) ise Tiirk¢ede eylem
cekimlerinde bes (genis, goriilen gegmis, 6grenilen gegmis, simdiki ve gelecek zaman),
ad ¢ekimlerinde ii¢ (genis, goriilen gecmis ve 6grenilen gecmis zaman) zaman ¢ekimi
oldugunu ifade etmistir. Ad ¢ekimlerinde “-Im, -sIn, -Dlr, -1z, -sInlz, -DIrlAr” eklerini
sayar. Karaaga¢’in saydigi ekler sahis eki, ek fiil ve ¢okluk ekidir. Dolayistyla zaman eki
kategorisine dahil degildirler. Diger yandan adin c¢ekimlenmesi miimkiin degildir.
Ciimlede asil unsur olan sey, her zaman fiildir. Isim ciimlesi sanilan ciimlelerde, isme
cevheri ek fiil eklenir ve ¢ekim ekini o sekilde alirlar.

Bazi dilciler ise zaman ekinin, bahsedilen bu bes tiirden daha fazla alt fonksiyona sahip
oldugunu diistinmektedir. Mesela Banguoglu (1995:441-443) ge¢mis, simdiki, gelecek,
dolayli gecmis, genis, dilek-sart, istek, gereklik, buyuru olmak iizere dokuz zaman
oldugunu, bunlardan ilk besinin ana zaman, digerlerinin uyar: kipleri oldugunu ekler.
Bilgegil (2014: 239) de zaman eki konusuna kipleri dahil eder. Ge¢mis, gelecek, simdiki
zaman ve bu li¢ zamani i¢ine alan genis zaman olmak tiizere dort zamandan bahsettikten
sonra bu dort daire i¢ine giren baslica zamanlar1 ifade ederken “kip”leri de bu siniflamaya
ekler. Sahin (2005) benzer sekilde genis, simdiki, gelecek, goriilen ve 6grenilen gegmis
olmak {izere bes kip ve zaman ¢ekimi; dilek, istek, emir ve gereklilik olmak tizere dort
kip ¢ekimi oldugunu dile getirir. Bu agiklamalarda yer verilen dilek-sart, istek, gereklilik
gibi eklerin isimlerinden bile zaman fonksiyonunda kullanilmadiklarmi anlamak

miimkiindiir. Nitekim kendileri de bu ekleri “ana zaman”dan ayr1 tutmuslardir. Turan

8 Turan (2024: 103)
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(2006) fiillerin zamana ve sahsa baglaninca climlede sahsin genis ya da ge¢mis takindigi
tutumlara yani kiplere doniistiiglinii, dolayisiyla Tiirk¢edeki kiplerin sayisinin Tiirk¢edeki
fiil sayis1 kadar oldugunu belirterek kip konusuna ag¢iklik getirmistir.®

Goriildiigii lizere zaman ekinin alt fonksiyonlari ele alinirken kimi arastirmacilar
tarafindan sifat fiil ekleri, kimi aragtirmacilar tarafindan da sahis ekleri ve hatta kip
konuya dahil edilmistir. Dolayisiyla bu ekin alt fonksiyonlarinin sayisinda ortaklik
saglanamamugtir.

Durumu 6rneklemek igin “gelecek zaman” terimini ele alalim: Zihnimizdeki zaman
algisinda simdinin sonrasindaki zaman elbette ki gelecek zamandir. Ancak bunu dile
dokerken zaman bir kesit halinde karsimiza ¢ikar. Gelecek zaman hakkinda kurdugumuz
bir climle tahminden 6teye gidemez. Yani gelecek zamani dilde herhangi bir zaman ekiyle
isaretlememiz miimkiin degildir. Dolayisiyla “Gidecekti” ciimlesindeki —ecek ekinin
zaman eki degil tahmin fonksiyonunda kullanilan bir sifat fiil eki oldugu anlasilabilir. Bu
climledeki zaman eki, —ti sekliyle karsilanan gecmis zaman ekidir.

Diger yandan, bu ¢alismada “Sifat Fiil EKi” basliginda incelenen, sifat fiil ekiyle zaman
ekinin morfofonetik olarak yandas oldugu eklesme Ornekleri yaygin gramer “birlesik
zaman” basliginda ele alinir. Birlesik zaman, gramer kitaplarinda genel olarak “Bildirme
ve tasarlama kiplerinin bagli olduklar1 sekil ve zamanin ‘goriilen ge¢mis zaman’,
‘duyulan ge¢gmis zaman’ i¢inde meydana geldigini veya sarta bagli olarak ortaya ¢iktigini
ifade etmek i¢in kullanilan ve i- ek fiilinin yardimiyla kurulan zaman.” (Korkmaz, 1992:
28) olarak agiklanir. Izah icin “Gelecektim.” ciimlesini ele alalim. Gramerciler bu cekime
“gelecek zamanm hikayesi”® demektedirler. Bu tabir, fiilin iki zamanda gergeklesmis
olmast gibi bir fikri ortaya g¢ikarmaktadir. Ancak bir eylemin birden fazla zamanda
gerceklesmesi miimkiin degildir.®

“Birlesik zaman” konusunun yaninda, aym cihette tutulabilecek “zaman kaymas1”
bashigini da ele almak gerekir. Bu konuda hususi ¢alismalar dahi mevcuttur. Yaman

(2017: 35) “Zaman kaymasi, dilde kendisine zaman bildirme gorevi yiiklenen bazi

8 Kip konusuna burada etraflica girmemekle beraber geleneksel ¢alismalarda kip adi altinda verilen eklerin
sifat fiil eki ya da zaman eki oldugunu gérmekteyiz. Ornegin, “Yapmalidir.” ciimlesinde —mali eki kip
olarak kabul edilir. Oysa bu ek zamanda bititmlilik saglamaz, sifat fiil ekidir. “Yapmalidir.” ve “Yapar.”
arasindaki fark kipe isaret eder.

8 Farkli olarak Giilsevin (2000), bu tarz bir drnek vererek ¢ekime “Gegmis Zamanda Gergeklesmemis
Niyet Kipi” denilmesi 6nerisinde bulunur.

8 Ayrintihi bilgi igin: TURAN, Z. (2006). “Tiirkcede Basit/ Birlesik Cekim Ayrmmyla Sembollesen Fiil
Cekiminin Problemleri” - Journal of Turkish Studies - Vol.30/I11 - pp.279-292 - ISSN : - DOI : - 2006
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eklerin, dilin genel isleyisi i¢inde, asil islevlerinin disinda farkli bir zamani isaret eder
duruma gelmeleridir.” agiklamasini yapar. Mesela “Yarin sana geliyorum.” climlesinde —
yor ekinin kullanilmasi zaman kaymasi 6rnegi olarak gdsterilmektedir. Bunun nedeni
olarak, “yarin”® kelimesinin varligina ragmen ciimlede “gelecek zaman” eki degil,
“simdiki zaman eki’nin kullaniliyor olusu gosterilir. Oysa yukarda bahsedildigi lizere
zamani dilde isaretlemek ge¢mis zaman ekiyle ya da genis zaman ekiyle miimkiindiir.
Dolayistyla bu fiilde bitimliligi saglayan ek —@ halindeki genis zaman ekidir. —yor sekilli
ek zamanda bitimlilik vermemektedir. Bu ek sifat fiil ekidir. (gel-@-iyor+@+@+0+0-O-
O+O+um)

Yerdas-yandas karsitlhigin ve 6ncelik sonralik karsitliginin goz ardi edilmesi ve buna bagli
olarak morfofonetik-morfofonemik ¢oziimlemenin dogru yapilamamasi sonucu, zaman
ekinin alt fonksiyonlarinin tespitinde yanlisliklar yapilmis ve sifat fiil ekleri zaman eki
olarak kabul gérmistiir. Bu vaziyet birlesik zaman ve zaman kaymasi olgularinin var
oldugu yanilgisina neden olmustur. Oysa yukarda belirtildigi tizere zaman ekinin ge¢mis
ve genis zaman olmak {izere sadece iki tiirii vardir ve bu iki tiir yerdastir yani yan yana
gelemez.®

Git-me-di+n+iz

Git-me-z+sin+iz

ornekleri gegmis zaman ve genis zaman karsithgini vermektedir.

Asagidaki eklesme oOrneklerinde goriilecegi iizere, sz konusu iki alt fonksiyondan
geemis zaman eki daima telaffuz edilirken, genis zaman ekinin damga morfemiyle
karsilanabilmesi miimkiindiir. Bu durum morfofonetik ve morfofonemik karsitlikla
iligkilidir. Hece teklesmesi (kuldurur>kuldur) genis zaman ekinin telaffuz edilmeme
sebeplerinden biridir. Emir sifat fiil ekinin kullanildigi 6rneklerde ise, vurgunun
yapilmasi istenen fiilde toplanmasi dolayisiyla emir sifat fiil eki ve zaman eki damga
morfemiyle karsilanir.

Sahis Eki

Sahis ekleri, zamanda noktalanan fiili bitimli hale getirir. Nitekim Banguoglu (1995: 444-
446) bitmis fiilin olusmasi i¢in zaman kavramindan sonra kisi kavraminin yiiklenmesi

gerektigini soyler.

8 Bu kelimeler baz1 ¢alismalarda “zaman belirteci” olarak adlandirilarak “Zaman kaymasina bir kanit
olarak one striilmiistiir.
8 Turan, Zikri, “Tiirk Dilinin Eklerini Siiflandirmanin Esaslar1”, Tiirkbilig, 2018/35: 105
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Ekin alt fonksiyonlari noktasinda ise Ediskun (2017: 171) fillerde birinci, ikinci ve
ticlincii kisi olmak tizere {i¢ tiir kisi oldugunu ifade eder. Kisi zamirlerinin yerini tutmak
tizere fiillere ekler eklendigini ve bu eklerin eylemi kimin yaptigini belirttigini sdyler. Bu
aciklamadan hareketle “zamir kokenli” ve “iyelik kokenli” sahis eki sOylemine deginmek
gerekir. Ornegin,

gel-O-iyor+@+@+@+@-0-O+@+um

gel-9-di+@+m

eklesmelerinde ilk climledeki sahis ekine “zamir kokenli”, ikinci ciimledeki sahis ekine
“iyelik kokenli” denmektedir. Ancak 6rneklerde de goriildiigi lizere iki ek arasinda bir
fark yoktur. Belirtilmesi gereken husus sudur: Ek bir gorevdir ve gorevlendirme
eszamanlidir.®® Bu nedenle bir ekin seklinin kdkeni onun fonksiyonuyla iliskili degildir.
Dolayistyla sahis eklerini kokenine gore ayirmak dogru degildir.

Sahis ekinin i¢ alt tiiri vardir: sen, ben, o. Fiil zaman ve sahis eki aldiktan sonra isim
kategorisine geger. Sonrasinda da isim oldugu i¢in teklik ya da ¢okluk eki alir. Ancak
sahis ekinin bu tekligi/coklugu baz1 dilciler tarafindan farkli degerlendirilmistir. Ornegin
Bilgegil (2014: 236) eylemin konusma durumuna gore tekil ya da ¢ogul ii¢ sahis
tarafindan meydana getirilebilecegini, sahislarin sira ile ya sdyleyen ve fiilde ortak olanlar
ya da kendisine hitap edilen ya da bahsi ge¢enler oldugunu sdyler. Bunlarin sayilarina
gore tekil birinci sahis, ¢ogul ikinci sahis gibi isimler aldigini belirtir. Ancak ¢okluk
dedigimiz sey bir ektir ve sahsin tiiriinii degistiremez. ki ayr1 ekin birlesik bir ek olarak
algilanmas1 problemi morfofonetik-morfofonemik c¢oziimlemenin yapilamamasindan
kaynaklanmaktadir. Bu ekler birbirinden ayr1 olarak ele alinmalidur.

Asagidaki ¢oziimlemeler zaman ve sahis ekina ait farkli sekilleri 6rneklendirmenin
yaninda bu eklerin eklesme dizisindeki yerine ve aralarindaki iligkiye temsil olusturur.
Gec¢mis Zaman Eki

Gecmis zaman eki + 1. sahis eki

“...bu 6dke olurtum...” KT-G/1

olur-@-tu+m+Q

“... kop itdim...” KT-G/3

it-O-di+m+0

“...ilgerti yasil 6giiz santun yazika tegi siiledimiz...” KT-D/17

8 Turan, Z. (2015). “Eklesme Dizisinin Karsitlik Diizeni” Yiiksek Lisans Ders Notlar
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sti+le-@-di+m+iz

“...kaganligig kagansiratdimiz tizligig sokiirtiimiz ...” KT-D/18
kagan+sira-t-O-di+m-+1z

sOk-lir-O-tii+m+iz

“...kirkiz bodanig ud(d)a basdimiz...” KT-D/35

bas-0-di+m-+iz

“...ilin altimiz...” KT-D/36

al-O-titm+1z

“...yabizertimiz...” BK-D/32

yab1z+Q+O+Q+O+O+er-O-ti+m+iz

“bayat at1 birle s6ziig basladim

tortitgen igidgen kegiirgen idim” KB-8B/8

bast+la-@-di+m-+Q

“Ozlim arziladi anin tapgina

tapungali keldim anin kapgina” KB-13A/8

kel-@-di+m+Q

“ikigii todup kor kece yattimiz

ke¢ip bardi kelmis kiiniim sa’ati” KB-154A/12

yat-O-ti+m-+1z

Verilen eklesmelerde -DI sekilli gegmis zaman ekinin eklendigi kelimeyle fonetik uyuma
girerek sahip oldugu farkli alt sekilleri Orneklendirilmistir. Harezm Tiirkgesine
gelindiginde farklilasan nokta, -DI+m+Iz eklesmesinin metanaliz yoluyla farkli bir
sekilde isaretlenmesidir (-DU+k+@). Bu seklin hece sonundaki {insiiziiniin Mugla
agzinda aciklik uyumu dolayisiyla otiimliilestigi, Ushum agzinda ise sizicilastigi
goriilmektedir:

“...namaz kilduk...” NF-242/13

kil-@-du+k+@

“yaliz on yédi giin girmasini girdig...” Muglaagz.-203

air-g-di+g+0

“...hanumiyin suya attoh.” Ushagz-159

at-@-to+h+0

“...men taki oygandim taki inen sewiindiim...” NF-271/15
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oygan-@-di+m-+Q@

sewlin-O-di+m+Q

“...huzeyfe birle razhu medayin élinge kirdiik...” NF-309/6

Kir-@-dii+k+@

“...yir optiim dag1 6z hiicremga kittim” FS-242a/11

op-O-tii+m—+0

Kit-O-ti+m+Q

-DI sekilli zaman ekinin Eski Anadolu Tiirkgesinde, donemdeki yuvarlaklasma
temayiiliinden 6tiirli yuvarlak {inliilii alt sekillere sahip olmasi dikkat cekmektedir:
“eyle kim bilmekdi sini bilmediim

eyle kim kilmak gerekdi kilmadim” G-L.7b/3

bil-me-dii+m+Q

kil-ma-du+m-+@

“biz bunun neligin bildiik diinyanun nesine kalduk

arziimuz nefsi¢iin degiil diinya teferriicindeyiiz” YE.F.95b/3

bil-@-dii+k+0

kal-O-du+k+@

“...Seyda goniilden 6zge bir ayine bilmedik” ESR-25

bil-me-di+k+Q

“Yukarida saydigimiz esyanin paket edilmis sekline benzemiyor, demistik...” SK-12
de-@-mis+O+O+O+D-O-ti+k+Q

“...soyadlarina benzer yazilar okuyordum.” SK-36
oku-@-yor+@+0+0+Q-@-du+m+Q

“et yiyduk.” Trabzonagz.-218

Yi-O-y+0+3+0+D-O+du+k+0

“hasdalukdan tlisdiim. ameliyat olmisim.” Trabzonagz-431

ol-@-mis+1im+Q

-mls sekli Tiirk¢ede daha ¢ok sifat fiil eki olarak kullanilir. Ancak yukarida gorildiigii
tizere, agizlarda bu ek gegmis zaman eki fonksiyonunda da kullanilmaktadir.
Orneklerde gegmis zaman ekinin eklendigi kelimenin vokaliyle uyuma girdigi goriiliir.
Ancak Trabzon agzinda yayinma ses olaymin gergceklesmemesi dikkat gekmektedir..

-Gecmis zaman eKki + 2. sahis eki
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Koktirk metinlerinde 2. sahis ekini +G seklinin karsilamasi dikkat ¢ekmektedir. Diger
tarihi diyalektlerde ise bu ek +n sekli ile karsilanmigtir:
“...0kus tirtik bodan 6ltiig...” KT-G/6

01-0-tii+g+0

“...yir sayu bardig kop anta alkintig ...” KT-G/9
bar-0-di+g+0

alki-n-0-ti+g+0

“... Olligi yurtda yolta yatu kaltag1 ertigiz...” KT-K/9
kal-0-dag1+0+O+OB+er-@-ti+g+iz

“ayur ay idim sen toriittiin toziig

yemi birle igdiirsen sansiz 6ziin” KB-32A/1
tori-t-O-tii+n+0

“unittigmu erki azu Ortiiliip

bu is utru tuttun ne asgi1 koriip” KB-180B/7
tut-O-tu+n+0

“...menim kelamumni mahlak témedin...” NF-228/5
té-me-di+n+0

“...bu ‘ilmni siz kimdin aldiniz...” NF-236/2
al-g-di+y+iz

“...ya ‘abdullah bu érni 6ltiirdiin...” NF-298/4
Ol-tlir-0-dii+n+0

“irlir bu gar gerdiin dik miidevver

¢ii merkez noktasin taptiy mukarrer” FS-256a/2
tap-O-ti+n+0I

“kalip hayran alardin sord: ferhad

ki niv¢iin boldunuz mahztn u na-sad” FS-264b/1
bol-0-du+y+uz

“gitdi ol bel‘am imansuz diinyadan

bildiniizmi bu isiliy asli neden” G-L.215b/3
bil-@-di+y+iz

“...Her yanda giiller act1 kiisad olmadin gontil” ESR-27

ol-ma-di+n+@
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“Kocabas Kazasker gibi padisah sofrasinda yemek yiyemediniz.” MT-8
yi-0-ye+@-me-di+n+iz

“Yiiz drahmilik altin gérdiin mii sen?” SK-124
gor-@-dii+n+Q

“Hani sen konusacaktin ya.” SK-124
konus-@-acak+O+Q+B+3-O-t1i+n+O

“... sekeri sen almadiy” Zonguldakagz.-138
al-ma-di+y+@

Zonguldak agzinda 2.sahis ekinin, kendisinden 6nceki sesin agiligi nedeniyle, yani agiklik
uyumu sonucu damaklilasip sicizilastigi gorilmektedir (n#>y#).
-Gecmis zaman eki + 3. sahis eki

“...menin sabimin simadi1” KT-G/11

si-ma-di+0Q+0

“...ol 6dke kul kullug bolmi$ erti...” KT-D/21
bol-@-mi$+@+O+B+er-G-ti+G+0

“...kop mana korti...” KT-D/30

kor-0-ti+0Q+0

“...ctimlesi korktilar tak1 kabul kildilar...” NF-243/4
kork-@-t1+@+lar

“sultanga anin bu sireti gayet hos kildi...” GT-72(36b)/4
Kil-0-di+0+0

“... ‘akd-i nikah kildilar...” GT-268(134b)/5
kil-O-di+@+lar

“cii ta‘rif ittiler haddin ziyade

heves kildi1 korerge sah-zade” FS-247b/26

it-O-ti+Q+ler

“ne olursa kaygusuz soyleridi

ne gerekse korkusuz soraridi” G-L.20a/1
soyle-@Q-r+O+Q+B+i-O-di+@+0

“... Gegti sandim mah-1 nev ayine-i billirdan” ESR-28
gec-O-ti+0+0

“Oteki miidiir ne korkung bir adamdi1.” SK-107

123



adam+O+0+0-0-d1+O+0

“...projelerim yoktu.” SK-108

yok+@+0+D-O-tu+0Q+0

Yukaridaki 6rneklerde gegmis zaman ekinin eklendigi kelimeyle fonetik uyuma girerek
farkl alt sekillere sahip oldugu goriilmektedir. Ancak agizlarda Gtiimliiliik-6tiimsiizliik
(Muglagz.), oOnlik-arthk (Vanagz., Trabzonagz.) noktasinda fonetik uyum
goriilmemektedir. Malatya agzinda ise ses-hece dengelemesi sonuci -di sekilli zaman
ekinin sonunda ses tiiremesi olmustur. -di>-diy

“..gardaglarini ¢agirdi.” Vanagz.-4

cagir-O-di+0Q+0+

“yeétmis bir bitdi de...” Muglaagz.-188

bit-O-di+O+0

“...ag1z dadini1 kagirdiylar.” Malatyaagz.-258

kag-1r-@-diy+@+lar

“...buday yokti.” Trabzonagz.-270

yok+O+0+0-0-ti+O+0

Genis Zaman EKki

-Genis zaman eki + 1. sahis eki

Orneklerde genis zaman ekinin —(A)r ve -z sekilleriyle karsilandigi goriilmektedir. Bu
acidan 1/ ve z/ seslerinin bir denklik olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Bunun
yaninda, r/ sesinin erimeye miisait bir ses olmas1 ve daima telaffuz edilen gegmis zaman
ekinin genis zaman ekiyle olusturdugu karsitlik dolayisiyla, genis zaman ekinin g¢ogu
zaman telaffuz edilmeyip @ morfemiyle karsilanmasi s6z konusudur:
“...kazganurmen...” KT-D/9

kazgan-@-ur+Q+O+O3+D-O-G+me+n

“...tirtik bodan 6liireyin urugsiratayin...” KT-D/10

Ol-lir-Q-e+P@+3+3+D-O-O+yi+n

urug-tsira-t-@-a+@+0+0+0-0-G+y1+n

“.. kaltagibiz...” T-1G/6

kal-@-tag1+Q+O+G+D-O-O+bi+z

“...yari$ yazida tirilelim...” T-1K/9

tir-il-@-eli+Q+0+0+3-O-O+m+Q
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“...tezerbiz...” T-2B/3

tez-@-er+bi+z

mini bildegi ir tutup berklese

kagumazmen andin s6z aydim kese” KB-16B/6

kag-@-ut+@-ma-z+me+n

«...velikin salavat neteg aymak kerek bilmezmiz” NF-3/6

bil-me-z+mi+z

“ol yerde bir sa‘at (12) tefekkiir birle oltururmen...” NF-243/11-12

oltur-@-ur+me+n

«....hic bilmen bu ot menim evime (9) kandan tiisti...” GT-75(38a)/8-9

bil-me-@+n+Q

Yukaridaki ornekte, dudak sesiyle baslayan iki hecenin art arda gelme durumu sebebiyle
(-me olumsuzluk ekinin varligindan dolay1), sahis ekinin +Ben sekli yerine, +n sekliyle
karsilandig1 goriilmektedir.

“...biz bilmesbiz...” GT-263(132a)/11

bil-me-s+bi+z

Bu o6rnekte ise, genis zaman ekini karsilayan -z seklinin hece sonunda olmasindan o6tiirti
(ses-hece dengelemesi) Gtiimsiizlesme ses olayma ugradigi goriilmektedir. (z/>s/)
“biliirmin miiskil isdur likin

kila alman kaza otin1 sakin” FS-253a/36

bil-@-iir+mi+n

“atalik hakki ¢iin bardur arada

icazet isterem bu macerada” FS-253a/38

iste-0-r+em+Q

“...cerig ¢ekip diisman tutarmen” OK-U.13/5

tut-@-ar+me+n

Asagidaki iki 6rnegin ilkinde, sahis ekini karsilayan +biz seklindeki /b/ sesinin yutulmasi
ve vokalin iinlii uyumuna girmesi, sonraki 6rnekte iSe ayni sesin sizicilagmasi sonucu
ortaya ¢ikan farkli sekiller dikkat ¢cekmektedir.

“biz biliirliz bizi ¢ok kilduk giinah

sen kerimsin yarliga iy padisah”G-L.8b/11

bil-@-iir+ii+z
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“birikiip bile varavuz yarila

dahi sol girgek gelen dostlarila G-L.18a/8
var-@-a+@+0+0+0-0-O+vu+z

“eydiir 1y kav bari sen mahrum koma

caresiizem bakgil ahir halime” G-L.32a/7
caretQ+siz+O+O+O+D-O-G+e+m

“eytdi benven climle ni‘met serveri

adem aslin ben kilavan perveri” G-L.218b/3
be+ntO+0-O-B+ve+n

“pes bu ta‘at kim kiluruz giinde biz

anda bulnandur ki bulduk bunda biz” G-2L.129b/10
kil-@-ur+u+z

Bu 6rnekte —(I)r sekilli zaman ekinin alt sekillerinden biri olan -ur sekli goriilmektedir.
Ses-hece dengelemesinden dolay: tiireyen /u/ sesi gedik dolduran bir sestir.
“Bahar mevsimi fars eyleriz bizimdir hep...” ESR-36
eyle-@-r+i+z

“...Bas egmeziz edaniye diinya-y1 din i¢iin...” ESR-60
eg-me-z+i+z

“Nahiyeye ilk geldigi giinleri ¢ok iyi hatirliyorum.” SK-105
hatir+l1-@-yor+@+0+@+Q-O-G+um+Q

“Istersem kirlangig yuvasina bir kadin oturtur, saglarini taratirrm.” SK-116
tara-t-@-1r+1im+Q

“..men sagam.” Vanagz.-3

sagt+O+O+0-O-O+a+m

“biz yapabilirith.” Vanagz.-5

yap-@-a+bil-@-ir+1h+0

“biz yahu gecmisik caninen serden” Bitlisagz.-59
gec-B@-mis+A+O+O+D-O-B+HK+D

“...bi_ hali dokurun” Eskisehiragz.-126

doku-@-r+u+n

“...seni de gursunnary...” Muglaagz.-195

gursun+na-Q-r+ig+0
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“bu bayragi yerine asacayih.” Malatyaagz.-258
as-@-aca++O+O+0-0-B+y1h+0

“... oni otlamaya gotiirliyoriz.” Malatyaagz.-321
gotiir-Q-liyor+@+@+3+0-O-O+i+z

“oni biz bakamazuk burda.” Trabzonagz.-217

bak-@-a+@-ma-z+uk+@

“oni yorumlayrik.” Trabzonagz.-399

yorum+la-@-yr+Q+@+0+0-03-0+1k+0

“orda otururug.” Trabzon agz.-399

otur-@-ur+ug+9

1. sahis eki ekini karsilayan seklin alt sekillerinin “ben” ve “biz” morfeminin ge¢irdigi
ses olaylariyla iligkili oldugu goriilmektedir. Genizlilesme sonucu +men ve +miz,
sizicilagma ses olayiyla +ven ve +vuz olan sekillerin yaninda, /b/ sesinin ilerlek benzetme
etkisiyle +[(y)(I)]Jm morfemi de birinci sahis ekini karsilayan sekiller arasindadir.
-Genis zaman eki + 2. sahis eKi

“...tirtk bodan 6lsikin...” KT-G/6

01-@-sik+Q+D+D+D-B-B+OQ+in

“...0ltegisen...” KT-G/8

0l-0-teci+O+O+O3+D-O-O+se+n

“...yaniltagisiz...” KT-G/11

yan-1l-@-tagi+Q+Q+Q+D-B-Q+si+z

“okun...” KT-D/23

okiin-G-Q+3+0+O+0-0-@+O+0D

“...sakiniy...” BK-D/33

sakin-@-O+Q+Q+O+D-D-O+iy+O

“...emgetmer...” BK-K/13

emge-t-me-0+0+0+0+0-0-G+y+0

“ilig ayd1 kimsen nigii ol atin

kayudin kelirsen nigii ol atin” KB-14B/12

kel-@-ir+se+n

“...bu butlarka ‘ibadat kilursiz...” NF-216/13

kil-@-ur+si+z
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“...kozlerini asak kilsunlar...” NF-305/5
kil-@-O+O+O+O+D-B-B+sun+lars?

“halvetde anin li¢iin safa tapmassen” GT-144(72b)/10
tap-ma-s+se+n

“cli ol erkam gavriga yitersin

okup sokrat halin fehm itersin” FS-255a/17
it-@-er+si+n

“istemez bunlar ki sen a¢ 6lesin

yahud usbu halka muhtac olasin” G-2L..198b/1
0l-0-a+0+O+D+0-D-B+s1+n

“ya teferriic varmi sende gozile

gordiigiin aglarmisan kildan kila” G-2L.207b/9
apla-O-r+mi+sa+n

“...Ruatl-1 giran1 devreden evlad olun dedi” ESR-22
0l-3-0+3+0+3+3-B-@+un+Q

“...ortaya da bir sifir koyuyorsunuz...” SK-16
koy-@-uyor+@+@+0+Q-0-@+sun+uz

“Niye kapamazsin bu deligi Hanim? derlerdi.” SK-113
kapa-ma-z+s1+n

“Koyde daha c¢ok calisir, daha az m1 yersiniz?”” SK-125
ye-@-r+sin+iz

“...sen gengsen...” Vanagz.-3
gengtA+O+Q-O-G+se+n

“...ceceksing” Eskisehiragz.-130
i¢-@-ecek+O+D+D+D-D+@A+si+ng

“yo hac1 seni deli mifi...” Muglaagz.-195
deli+@+@+mi+@-O-O+i+Q

Bu ornekte +mi soru ekiyle +sifi sahis ekinin morfofonetik yandasligi sonucu, eklesme
esnasinda ses olay1 meydana gelmistir. A¢iklik uyumu sebebiyle /s/ sesi erimis, biiziilme

ses olay1 olmus, hece /mifi/ seklini almigtir.

8 Argunsah (2009: 53) —sU ve —sUn bicimlerini teklik 3.kisi emir eki olarak degerlendirir. Ancak bu sekil
emir eki degil sahis ekidir. Emir sifat fiil eki her zaman @ morfemiyle karsilanir.
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“alamassin.” Muglaagz.-288

al-@-a+0-0-s+s1+1

Bu oOrnekte ise genis zaman ekini karsilayan -lr seklindeki 1/ sesinin eridigi
gorilmektedir:

“...biliisiiniiz...” Zonguldakagz.-102

bil-@-iit+siifi+iiz

“bi bakiyosuy o gada sinirli...” Zonguldakagz.-138
bak-@-iyo+0+Q+0+@-B-B+suy+QO

“af__edersun...” Trabzonagz-399

ed-@-er+su+n

“...buni yahmiyasin.” Ushagz-128

yah-mi-ya+@+0+Q+0-0-B+si+n

“...siz uzulmavun...” Ushagz-135

uzul-ma-9++3+Q+D-P-B+vu+n

-Genis zaman eki + 3. sahis eki

“...sabimin tiiketi esidgil...” KT-G/1

e$id-0-0+0+3+0+0-D-O+O+qil

“...buyruki yeme bilge ermisSering...” KT-D/3
bilge+O+O++O+D+er-O-mis+HO+O+O+er-D-ing+O+I+3+D-O-B+O+0
“...tirtik bodan yok bolmazun tiyin bodan bolgun tiyin...” KT-D/11
bol-ma-Q+3+0+0+3-B-B+zu+n

bol-@-O+O+D+O+D-B-G+¢u+n

“...edgtl ol” IB-2

edgli+O+0+0-0-O+ol+0

Son iki eklesme, cogunlukla +@ morfemiyle karsilanan tglincii sahis ekinin farkli
sekillerle de karsilanabildigini 6rneklendirmesi agisindan dikkat ¢ekicidir.
“sakigka katilmas senin birligin

tiizii nenke yetti irklikligin” KB-8B/16

kat-11-ma-s+@+0

“kayu iska iwse uzalur kalur

iwek kilmis igler okiingliig bolur” KB-14A/2
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bol-@-ur+@+0

“esitsii ayayimn 0zliim bilmigin

ilig me kegiirsiin hata bolmisin” KB-52A/8
esit-0-O+D+O+O+D-O-D+sii+0
keciir-0-0+Q+Q+B+D-O-O+sii+n

“hemol hamen ki eyler hare tenkir

anm keyfiyyetin hem eyle takrir” FS-248a/4
ey+le-0-r+0+0

“ki her yliz yilda bu yil bir kilur seyr

velikin yokturur bu seyr ara hayr” FS-263a/50
yok+@+@+tur-Q-ur+@Q+0

“...tamga bizge bolsun” OK-U.11/8
bol-0-G+B+O+O+0-D-B+su+n

“dilile olmaz miiyesser ‘1sk ere

‘asik1 ma‘suk gerek kendii ¢aka” G-L.59b/13
ol-ma-z+9+0

“Ben yasta olanlar Mesrutiyet inkilabinin nasil bir hengame oldugunu iyi hatirlarlar.”
MT-31

hatir+la-r+@+lar

“Burada reis var.” SK-99

var+@+0+0-0-Q+Q+0

“kelem tisde gezdiriller gelemi” Musagz.-95
gez-dir-0-il+@+ler

“... ham isani bedeni hasdalasmami” Muglaagz.-188
hasda+la-s-ma-@+@+@+mi1

“...mumlarin yahallar.” Malatyaagz.-258
yah-@-al+@+lar

“...dune baglalla.” Balikesiragz.-365
bastla-O-1+O+la

Malatya ve Balikesir agzinda -ar sekilli genis zaman eki, +la(r) ¢okluk ekindeki /1/

sesinden dolay1 gerilek benzetme ses olayina ugrayarak -al seklini almistir. Balikesir
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agzindaki bir diger 6rnekte ise -ir genis zaman ekindeki /r/ sesinin eridigi ve genis zaman
ekinin -i sekliyle karsilandig1 goriilmektedir:

“allafi__emrinnen isdeni...” Balikesiragz.-365

isde-n-O-i+GQ+0

“...gelinin ayakkabisini géydirer...” Malatyaagz.-258

géy-dir-g-er+@+0

“olmaS mi...” Balikesiragz.-370

ol-ma-S+0+0
3.9. Ek Fiil

Turan (2018) onlu ek siniflamasinda miistakil bir kategori olarak ele aldigi ek fiilin, ismi
fiil sinifina sokup ismin anlamini fiil olarak tasarruf ettirmekle gorevli oldugunu belirtip
cevher ve tasvir olmak tizere iki alt tlirlinii sayar.

Farkli gramer ¢alismalarina bakildiginda, ek fiilin tarifi genel olarak alt
fonksiyonlarindan biri olan cevher ek fiilinin tanimiyla karsimiza ¢ikar. Mesela
Hengirmen (2015: 238) ad soylu sozciiklerin yiiklem gorevinde kullanilmalarini saglayan
yardimcet eyleme ek eylem dendigini soylemistir. Ek eylemin eklerden olustugunu dile
getirerek “—im, -sin, -dir, -iz, -siniz, -dirler; -iken, -ken; -sa(-se) eklerini sayar. Ek eylemin
birlesik zamanli eylemlerin ¢ekimlerinde kullanildigin1 dile getirir. Aciklama sadece
cevher ek fiilinin tanimin1 vermekle birlikte orneklerde sahis ekleri bile ek fiil olarak
degerlendirilmistir. Oysa, ek fiil bir list fonksiyon olup cevheri ek fiil ve tasviri ek fiil
olmak tizere iki alt tiire sahiptir. Fakat geleneksel gramerde tasviri ek fiilin (kelime-ek
karsitlig1 ve asil unsur-yardimci unsur karsitligindan bagimsiz olarak) sekilci bir anlayigla
ele alinmasi, ne ek ne de tam olarak kelime olarak goriilemeyip “yardimecr fiil” olarak
nitelendirilmesi, tasviri ek fiilin fonksiyonunun ortaya konmasini engellemistir. Bunun
sonucunda ek fiil terimi sadece cevheri ek fiili kapsamuistir.

Konuyu 6rnekler esliginde agmak daha faydali olacaktir:

yap-ma-yi+ver-0-

gil+O+O+diir-0-

Yukaridaki eklesmelerin ilkinde zarf fiil eklenen kelime isimlesmis, tasviri ek fiille tekrar
fiil sinifina dahil olmustur. Ayn1 sekilde ikinci eklesmede bir isim, cevheri ek fiil alarak

fiil sinifina girer. ilk drnekteki ek fiil, fiili tasvir etme alt fonksiyonuna sahipken ikinci
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ornekteki ek fiil, ismi fiillestirir. Bu iki ekin ortak noktasi isimleri fiillestirmesidir.
Dolayisiyla bu iki ek “ek fiil” ist bagliginda toplanmalidir.

Cevheri EK Fiil

Gramer calismalarinda cevher fiili, ek fiil, ek eylem, bildirme eki gibi isimlerle anilan
cevher ek fiilin mahiyetinin ortaya konmasi Tirk dilinin gramerinin farkli
hususiyetlerinin agikliga kavusturulmasina olanak saglayacagi i¢in ayrintili bir sekilde
ele alinmasi gereklidir. Bu yiizden belli bash goriisleri ortaya koymak ve tartigmak
llizumu vardir.

Ediskun (2017: 187) “ermek mastar1”nin 6teden beri tek basina kullanilmadigini, yapim
ekleriyle bagka kelimeler de tiiretmedigini, ama baska kelimelerle birlikte kullanilageldigi
icin onlart fiillestirdigini ve boylece kendi anlamini da az ¢ok belirttigini sdyler. Bu fiilin
kelimelerden ayr1 yazildigi zaman yardimer fiil, bitisik yazildigi zaman ise ek gibi
goriindiigiinden ek fiil dendigini belirtir. Bu acgiklamada ek fiilin baska kelimelere
eklenerek kendi anlamin1 az ¢ok belirttigi sdylenirken ekin anlam1 varmig gibi yanlis bir
sonuca varilabilir. Anlam kelimeye ait bir olgudur. Ekin ise gorevi vardir. Ek fiilin
kelimelerden ayr1 yazilma durumu onun ek oldugu ger¢egini degistirmez. Ek fiilin ayr1
yazilmasi telaffuz araligi ve vurgu ile ilgilidir.

Korkmaz (1992: 52) ek fiilin isim soylu kelimelerin yliklem olarak kullanilmasini
sagladigini, sahislara gore ¢ekiminde +(I)m, +DIrlAr gibi sekillere girdigini sdyler. Bu
gibi izahlarda, karsitligin zihinde kurulamamasi nedeniyle, telaffuz edilmeyen cevheri ek
fiilin® fonksiyonunun farkli eklere yiiklendigi ve eklerin fonksiyonlarinin birbirine
karistirlldig dikkat ¢ekmektedir. Verilen izahtaki yanlis1 6rnekle agiklayalim:
Ahmet+OQ+0+i-O-di+m+0 6rneginde +m ekinin sahis eki oldugunu goérmekteyiz.
Ahmet+O+@+dir-O-O+O+ler eklesmesinde ise +DIr- cevheri ek fiildir. +lAr sekli ise
cokluk ekidir. Bu ikisi ayr eklerdir.

Acgiklamanin devaminda Korkmaz, ek fiilin 3. sahis teklik ve ¢okluk ¢ekiminde +DIr
bildirme ekinin kullanildigini ifade eder. Ek fiilin olumsuzunun degil kelimesi ile
kuruldugunu ekler. Oysa olumsuzluk, olumsuzluk ekiyle saglanir; kelimeyle degil.

Nitekim, Tiirk¢ede 6rneklerine rastlamasak dahi, bazi1 sivelerde cevheri ek fiilin “Kisi

% Orta hecenin dar iinliisii yutulmaya elverisli oldugu igin +i- sekilli cevher ek fiili ¢ogu zaman telaffuz
edilmez.
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ermez.” climlesindeki gibi olumsuzluk eki aldig1 goriilmektedir. Dolayisiyla “degil”
kelimesi cevheri ek fiilin olumsuzlugu olamaz.
Cevheri ek fiilin birlesik zaman meydana getirip getirmedigi konusu, bu baslikta ele
alinmasi gereken bir diger husustur. Mesela Bilgegil (2014: 245) ek fiilin irmek ve turmak
mastarlarinin fiil halindeki peszindelikleri oldugunu sdyler. Isim soyundan bir kelimeye
eklenerek onlarin yiikklem olmasini, basit bir zaman veya kip ekini takip ederek onun
birlesik hale gelmesini sagladigini belirtir.
Birlesik zaman hususunu ele alan Turan (2006), basit/birlesik zaman fiil ¢ekimi ayriminin
yapilamayacagini kanitlamistir. Birlesik zaman morfofonetik-morfofonemik karsithigin
goz ardi edilmesi sonucu ortaya ¢ikan bir yanlis anlasilmadir. Ornegin:

gel - me - yecek + adam + lar + dan + i - @ - di + n + iz

gel - me - yecek + O + Q0 + 0 + i - 0 - di + n + iz
eklesmelerinde telaffuz edilmeyen O6geler morfofonetik karsithik dogurur. Ancak
morfofonemik olarak bir fark yoktur. Yani ilk drnekteki —yecek morfemi nasil sifat fiil
ekiyse, ikinci 6rnekte de Oyledir. Aralarindaki tek fark telaffuz edilmeyen tamlanandir.
Dolayisiyla iki 6rnekte de cevheri ek fiil ismi fiil sinifina tasima gérevini iistlenmistir.
Birlesik zaman ortaya ¢ikarma gibi bir sey s6z konusu degildir.”
Bilgegil’in aciklamasinda dikkat ¢eken baska bir husus, cevher ek fiilinin isim soyundan
gelen bir kelimeyi yiiklem yapmasina dair agiklamadir. “gen¢+@+0+i-O-ken yliz-O-
di+0+0” 6rnegindeki gibi cevheri ek fiil eklendigi kelimeyi her zaman climlenin asil
unsuru yapmaz. Gorevi bu degildir.
Buna bagli olarak deginilmesi gereken bir diger konu da ciimlenin fiil ¢ekiminden ibaret
oldugu gerceginin gérmezden gelinmesi sonucu ortaya atilan “isim ciimlesi” ve “fiil
climlesi” ayrimidir. Cevheri ek fiilin fonksiyonunun anlasilamamasi: ve telaffuz
edilmedigi durumlarda morfofonetik-morfofonemik karsithik gozetilmedigi i¢cin yok
sayillmasi, s6z konusu ayrimi dogurmaktadir. Isim ciimlesi oldugu sdylenen ciimlelerde,
cevheri ek fiil ismi fiillestirir ve bu fiile gekim eki eklenerek ciimle kurulur.® Yani ciimle
her haliikarda fiil ciimlesidir.”® Isim ciimlesi diye bir sey olmayacagi igin de fiil ciimlesi

diye ayrica belirtmeye gerek yoktur.

%1 TURAN, Z. (2006). “Tiirkcede Basit/ Birlesik Cekim Ayrimiyla Sembollesen Fiil Cekiminin
Problemleri” - Journal of Turkish Studies - Vol.30/I1I - pp.279-292 - ISSN : - DOI : - 2006

92 yalan+@+@+0-@-di+n+1z / yalan+@O+@+i-@-di+n+iz

9 Turan (2024: 227)

133



Sonug olarak cevheri ek fiilin ismi fiillestirdigini ancak bunu yaparken yapim eki gibi
ismin anlamina miidahale etmedigini, bu nedenle yapim eki olmadigini, ciimle kurmay1
saglamadigindan ¢ekim eki de olmadigini sdyleyebiliriz. Bu agidan cevheri ek fiil
yukarda da belirtildigi iizere ek fiil kategorisinin bir alt fonksiyonunu olusturur.

Asagida verilen eklesmeler bahsi gecen konular1 6rneklendiren ¢oziimlemeleri igerir. Bu
¢oziimlemelerde +Er- sekilli cevheri ek fiilin, (/t/ sesinin erimeye yatkinligindan 6tiirii)
+i- seklini aldig1 goriilmektedir. +i- sekli de, orta hecenin dar tinliisiiniin yutulma kuralina
bagli olarak ¢ogu zaman telaffuz edilmez. Bu sebeple +@- morfemi cevheri ek fiili
karsilayan sekillerden biri olarak kargimiza ¢ikar.

+[E(r)]- ve +bol- sekilleriyle morfofonetik karsitlik olusturan, bir diger cevheri ek fiil
+DUr- sekli ise eklendigi kelimeyle fonetik uyuma girerek +diir-, +dir- gibi farkli alt
sekiller olusturur.

“...sabimin tiiketi esidgil...” KT-G/1

e$id-0-0+O+D+O+B-0-

“...nen ner sabim erser bengii tagska urtum...” KT-G/11

O+O+0 sabim+++er-Q-ser

“...yablak ermisering...” KT-D/5
yablak+@+Q+0+D+Q+er-0-mis+@+3+a+er-0-ing+@+3+0+0-0-%

Bu eklesmede, cevher ek fiili ve sifat fiil ekinin yandas eklesmesi 6rneklendirilmistir.
“...illig bodan ertim...” KT-D/9

bod+an+@+@+er-0-

“tilek arziinirmez menin 6lmekim

bu kiin bolmigirmez menin barmakim” KB-26B/7

bol-@-mis+@+@B+@+ir-me-

“kimin egri bolsa koni teg bod1

koni kilgu konlin yetildi iidi” KB-26B/14

egri+@+@+bol-@-%

bayatdinturur kér anin takdiri” KB-101A/2

bayat+@+din+tur-0-

% Ayrintili bilgi i¢in: Turan (2024: 253)
% Ayrmtili bilgi igin bakimiz: TURAN (1996). “Eski Anadolu Tiirkgesi’nde OI- Cevheri Fiili”. Tiirk Dili
Aragtirmalar1 Y1lligi-Belleten 1996 - Vol. - pp.265-285 - ISSN : - DOI : - 199
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“bizim makstdumiz habar bérmek ermes erdi...” NF-196/1
bér-0-mek+0+0 er-me-s+@+0+@+er-0-

“...mana ol makamlar kerekmez...” NF-317/11
kerek+@+0+0-O-

“...sana edgiiliik téger bolsa bu munafiklarni kadgulug kilur...” NF-NF-412/13
teg-@-er+@+@+A+bol-0-

“hatirimda bar idi...” GT-14(7b)/10

bar+@+@+i-0-

“mana cezadurur...” GT-85(43a)/1

ceza+@+@+dur-Q-

“imes asan bu meydan i¢re turmak

nizami pengesiga penge urmak” FS-240b/7

asan+Q-+0 i-me-

Cevher ek fiilinin olumsuzluk ekiyle morfofonetik olarak yandas olmasina 6rnek olmasi
acisindan bu eklesme dikkat ¢gekmektedir.

“ol zaman kim diinyaya geldi resil

ne yol erkan varidi ne hod usal” G-L.16b/11
var+Q+0+1-0-

“dost1 sevmekdiir hemise pisesi

yokdurur ayruk dahi endisesi” G-2L.28b/7
sev-O-mek+++diir-0-

“Bir incir agacinin altindaydik.” MT-22

0 alt+@+1+n+daty-0-

Bu 6rnekte eklesme esnasinda ses olay1r meydana gelmis ve cevher ek fiili +y- sekliyle
karsilanmistir. (altinda idik>altindaydik)

“...kendine, s6zlimona, dert ortag1 yapmistir.” MT-147
yap-Q-mis+Q+@+@+tir-0-

“Bir defa yerinden kopmustu da diismiistii.” SK-114
diis-O-miis+O+O+O+Q-O-

“Leydi Ingiliz sefirinin esi idi.” E-41

O estOH+O+D+i-O-

“...olmusumus.” Muglaagz.-195
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ol-@-mus+O+O+Q+u-Q-mus+O+D+

“arkadan assa yilan gibidi.” Trabzonagz—217

gibi+@+3+di-0-

Bu 6rnekte +dir- seklinin sonundaki /r/ sesinin eridigi goriilmektedir.

“...ender bi isimdiir.” Trabzonagz.-320

isimtO+O+diir-0-

Tasviri EK Fiil

Tasvir ek fiili, ek fiilin sahip oldugu iki alt kategoriden biridir. Bu ek birgok ¢alismada
“Yardimci Fiil” tabiriyle ele alinmistir. Mesela Ergin (2013: 387) “Fiille birlesik fiil
yapan yardimei fiiller” baglhiginda konuyu inceleyerek, “yardimci fiiller”in anlamlariyla
degil, yardimci fiil fonksiyonuyla ¢cekim unsuru olarak gorev aldiklarini sdyler. Karaagag
(2013: 204) da konuyu “birlesik eylem” basliginda ele alir. Eylemlerle yapilan birlesik
eylemlerin adlarla yapilan birlesik eylemlerden farkinin yardimci eylemin islevinin
belirgin olmasindan kaynaklandigini dile getirir. Bu agiklamalarda fiile gelen “yardime1
fiil”in anlam degil, isleve sahip oldugu diisiincesi dikkat cekmektedir. Islevi olan, anlami
olmayan unsur ek olduguna gore, “birlesik eylem”, “yardimci fiil” gibi kavramlarin
saglam bir zemine oturmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu gibi kavramlarin izahlarinda, Tiirk
dilinin yapis1 kendini gostermekte ve yapilan izahin kendisinde kavramin yanlislig1 ortaya
cikmaktadir. Durumu 6rneklerle aciklamak daha aydmlatict olacaktir. Isme gelen
yardimct fiillere 6rnek verelim:

namaz+0+0 kil-@-di+O+0

eklesmesinde kil- fiili yardime fiil olarak kabul edilmistir. Oysa “Namaz kild1.” climlesi
ile “Ezan okudu.” climlesi arasinda bir fark yoktur. kil- ve oku- morfemleri fiildir. Ciinkii
anlama sahiptirler. Yardimci olma durumu ise eklerle ilgilidir. Kelimeler ancak tamlama
halindeyken yardimci unsur olarak gorev alir.

Basligin esas konusu olan ve ¢alismalarda “Fiile gelen yardimei fiil” adiyla anilan tasviri
ek fiilin 6rnegi ise,

yap-ma-yi+ver-me-di+n-+iz eklesmesi olsun.

Burada +ver- bir kelime olsaydi anlam olarak varligini siirdiiriirdii. Oysa +ver-

morfeminin bir gorevi vardir. “Namaz kildi.” ciimlesindeki kil- kelimesi gibi bir anlama
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sahip degildir. Asil unsur-yardimci unsur karsithigi ve telaffuz araligi karsitligindan
hareketle +ver- morfeminin ek oldugu ortaya ¢ikmaktadir.®

Tasviri ek fiille iligkilendirilen bir diger baslik “gramerlesme” terimidir. Caligmalarda
gramerlesme bir kelimenin anlamin yitirerek ek haline gelmesi®” olarak tanimlanir. Bu
terim en temelde sekilci bir anlayisa hizmet etmektedir. Kelimeler gramerlesme sonucu
degil, morfolojik degisiklikler sonucu eke doniisiirler (Topgu: 2023: 136). Ek bir gérevdir
ve gorevlendirme eszamanlidir. Bu agidan su iki 6rnegi inceleyelim:
yap-@-a+dur-g-dut+0+0

evtQ+de dur-O-du+O+0

eklesmelerinde ilk 6rnekte +dur bir ek iken, ikinci 6rnekte dur- kelimedir. Biri gérev biri
anlamdir.®

Nihayetinde tasviri ek fiilin anlam unsuru degil, gérev unsuru oldugu asagidaki
eklesmelerde orneklenmektedir. Zengin sekil ve fonksiyonlara sahip bu ek, zarf fiil eki
alip isimlesmis fiili tekrar fiil kategorisine gegirerek onu tasvir eder. Daha sonrasinda ise
ek fiil oldugu i¢in olumluluk ya da olumsuzluk eki alir.

Baslama Tasvir Ek Fiili®°

“kol tigin azman akig binip oplayu tegdi...” KT-K/5

op+la-@-yu+teg-0-

“1y ‘asik sen ‘1sk yolinga gidegor

‘15k yolinda canun terk idegor” G-L.41a/6

gid-@-e+gor-0-

“...on1 agnadivorm nolacak” Zonguldakagz.-127

agna-d-1+vor-Q-

Devamlik Tasvir Ek Fiili

“ozluk at 61 yirde arip ogup turukalmis...” IB-17

tur-0-u+kal-0-

“bu edgii kilutur ey edgii kisi

karimaz bolur edgii menii yas1” KB-42B/3-4

% Bu agiklamaya bagli olarak, 6rneklerde goriildiigii lizere, ortada iki tane fiil olmadig1 igin “birlesik eylem”
terimi sorgulanmasi gereken bir baslig1 olusturur.

 Dilagar (1971: 97)

% Bu durum 6ncelik-sonralik, asil unsur-yardimci unsur karsitliklariyla iliskilidir.

9 Alt fonksiyon siniflamasinda Bahri Kus’un (2018) simiflamasindan yararlanilmustir.
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kil-@-u+tur-0-

“...it agzma lukma atadur” GT-86(43b)/9
at-0-a+dur-0-

“av avlayaturur irdi...” OK-U.2/8

avtla-0-ya+tur-0-

“O konusup dururken, ben villalarin iistiinde...” SK-36
konus-@-up+dur-9-

“...alisagelmis kesinlemelere basvurmadan o6nce...” EVH-102
alis-0-a+gel-0-

Muktedirlik Tasvir Ek Fiili

“...temir kapigka tegi siileyii birmis...” KT-D/8
stit+le-@-yu+bir-0-

“...alp erin oliirtip balbal kilu bertim...” BK-G/7
kil-@-u+ber-0-

“...yiline kudursigima tegi yagripan kamsayu umatin turur...” 1B-16
kamsa-0-yu+u-ma-

“ne munlugturur bu apa oglani

tilek teg bulumaz tiriglik kiini” KB-27B/4
bul-@-u+@-ma-1®

“tutabilmese sen adin munga ner

sana yetmegey kor sarig kilma en)” KB-33A/2
tut-0-a+bil-me-

“veli kiltiirmegige care bilmen

bu ‘aczimdin bu iske barabilmen” FS-277b/30
bar-@-a+bil-me

“hemol tag tigresidin kam u na-kam

tuta almas yirakrak yirde aram” FS-283b/33
tut-@-a+al-ma

“fikr U ‘aklun iremez ol menzile

ad1 ol miilkiiy inan gelmez dile” G-L.7a/3

100 Baz1 drneklerde tasvir ek fiilinin @ morfemiyle karsilandig: goriilmektedir.
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iIr-0-e+@-me-

“ulasubiliirser togr1 yara

yar seni ulasdura ululara” G-L.28b/10

ulas-@-u+bil-@-

“Esrar-1 nazmi1 serh edemez akl-1 diinyevi...” ESR-35

ed-0-e+@-me-

“ayakda__da turamayrim , yani diye__biiliirim sa.” Trabzonagz.-135
di-@-ye+biil-0-

Muktedirlik fonksiyonundaki +bil- sekilli tasvir ek fiili kendisinden sonra olumsuzluk eki
alirsa Tiirkcede telaffuz edilmez ve +@- morfemiyle kargilanir. Ancak farkli diyalektlerde
olumsuzluk eki alan tasvir ek fiilinin telaffuz edildigi goriilmektedir. Bu iki sekil
morfofonetik bir karsithik olusturmaktadir.

Kac¢imilmazhk Tasvir Ek Fiili

“...tegri umay 1duk yer sub basa berti ering...” T-2B/3

bas-@-a+ber-0-

“bilge kagan ugabardi [...]” BK-B/2

uc-@-a+bar-0-

“...hi¢cbir sey seni sevmekten beni alikoyamaz.” SK-97

al-g-1tkoy-0-a+@-ma-

Tezlik Tasvir Ek Fili

“...tiirtik bodan illediik ilin 1¢ginu 1dmis” KT-D/6

1¢gIn-P-u+id-0-

“...yog yeparig keliiriip tikebirti...” BK-G/11

tik-@-e+bir-g-

“...yas ot korilipen yortyu baripan sub i¢ipen yas yipen 6liimde ozmis...” IB-17
yori-@-yu+bar-0-

“kayuka bakakorse korkingturur

sewingin sorakorse azrak eriir” KB-59B/14

bak-0-at+kor-0-

«...andm son israfilni 1dabérdi...” NF-277/15

1d-@-a+bér-0-

“ay ay ah ah olerbiz tep siitden (8) kumuz bolatururlar...” OK-U.9/7-8
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bol-@-a+tur-0-

“g0zlimiize gorniigele padisah

‘akilisen ol hevesgiin urgil ah” G-L.62b/7

gor-n-@-i+gel-0-

“usbu s6zi eydiviriir digleyene

digleylip s6z ma‘nisin anlayana” G-L.89b/8

eyd-@-i+ver-0-

“bunlarunla varagorgil hazrete

kim ebed layik olasin rahmete” G-L.152a/9

var-@-a+gor-0-

“Kalafat, yirtik paltosuna girip kaybolduktan sonra uyuyakalmigim.” SK-81
uyu-0-yatkal-0-

“...uylyagalmis.” Karabiikagz.-161

uyi-@-yat+gal-0-

Asagidaki orneklerde +ver- sekilli tasvir ek fiilinin ses olaylar1 neticesinde, agizlarda
sahip oldugu farkli alt sekiller verilmistir:

“..Us sene yatd1 da gelivédi.” Muglaagz.-188

gel-@-i+ve-0-

“bene hu imzaya ativé...” Muglaagz.-195

bent+@+e at-O-1+vé-0O-

“g1z1m buzalamiza da goyvseie.” Muglaagz.-203

£0y-0-Q+v-0-

Bu ornekte zarf fiil ekinin (-u) yutuldugu, tasvir ek fiilinin (+ver-) ise +v- morfemiyle
karsilandig1 goriilmektedir.

“eveli iki yaginda oldung mu bi yaginda yazdiriviriyorulamais...” Muglaagz.-325
yaz-dir-@-1+vir-0-

Asagidaki drnekte ise tasvir ek fiilinin tinliisiiniin kendisinden 6nceki morfemin iinliisiine
bagli olarak yaymma ses olayi sonucu darlik-genislik uyumuna uydugu goriilmektedir.
Orneklerde tasvir ek fiilini karsilayan sekillerin zenginligi dikkat ¢ekmektedir. Ciinkii
Tirk diline ait biitiin fiiller morfolojik degisiklik gecirerek tasvir ek fiili olarak
gorevlendirilebilir (Topgu, 2023: 136)
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3.10. Fiilimsi Eki

Fiilimsi ekleri, sekilce eksiltili olan fiilleri, anlamin1 koruyarak isim gibi telaffuz
edilebilen ve aktarilabilen sekle sokan, eksiltisiz yapan eklerdir. Zarf fiil eki, sifat fiil eki
ve isim fiil eki olmak tizere {i¢ alt fonksiyona sahiptir (Turan, 2018: 104)

Bu c¢alismada fiilimsi ekleri basligi altinda ele aldigimiz sekillerin yaygin gramer
caligmalarinda yapim eki veya ¢ekim eki kategorisine dahil edildigi goriilmektedir.
Ancak fiilimsi eklerinin yapim eki gibi eklendigi kelimenin anlamini degistirmedigi ve
cekim eki gibi ciimle kurma gorevini tistlenmedigi géz oniinde bulunduruldugunda bu
kategorilere ait olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Bunun yaninda, s6z konusu ¢aligmalarda “Fiilimsi” teriminden bir kelime kategorisi gibi
bahsedilmektedir. Mesela, Ediskun (2017: 246) bir eylem adi olduklari i¢in isim; bir ismi
niteledikleri icin sifat; iki climlecigi bagladiklari i¢in baglag¢ olan; 6zne, nesne, tiimleg
aldiklar1 i¢in de ciimlede yiiklem gorevinde bulunan kelimelere fiilimsi dendigini
sOylemistir. Hengirmen (2015: 246) de eylemden tiireyen, tiimle¢ alan, olumsuzu yapilan
ama eylem ¢ekimine girmeyen sozciiklere eylemsi der. Ancak fiilimsi diye bir kelime
kategorisi yoktur. Kelimenin isim ve fiil olmak iizere iki alt tlire sahip oldugunu
sOylemistik.

Farkli olarak Banguoglu (1995: 419) fiilimsilerin fiillerin isimlesmis sekilleri
sayildiklarini, kisi ekleri almadiklarini, tamamlanmamis bir yargiya yiliklem
olabileceklerini dile getirir. Deny (2012: 396) bu fiillerin alelade fiil fikirlerini ifade
etmekten ¢ok fiili bir ad kiliginda gostermekten ve gerektiginde adin eklenen ¢ekimleri
aldigini sdyler. Bu izahlarda fiilimsi ekinin fonksiyonuna dair ipuclar1 sezilmekle beraber,
diger izahlara benzer sekilde fiilimsi bir ek degil, kelime tiirii olarak degerlendirilmistir.
Bu noktada hem kelime ve ek karsitliginin géz ardi edildigi hem de ekin fonksiyonunu
belirlerken islev karsitligina bagli bir zeminde hareket edilmedigi ortaya ¢ikmaktadir.
Isim Fiil Eki

Fiilimsi eklerinin alt kategorilerinden biri olan isim fiil eki, eklendigi fiili sekilce isim

kategorisine sokar.!%! Asagida isim fiil ekini karsilayan farkli sekiller ve bu sekillerin

101 Bazi galigmalarda, fiilimsi teriminde oldugu gibi isim fiil teriminin de kelime tiirii olarak

degerlendirilmesi dikkat ¢eken bir husustur. Mesela Ediskun (2017: 246) isim fiillerin eylem olduklar1 i¢in
isim, ancak diger yandan 6zne, nesne, tiimle¢ aldiklari i¢in fiil olan kelimeler olduklarimi sdyleyerek isim
fiil ekinden bir kelime gibi bahsetmis ve bu kelimenin de hem isim hem fiil olabilecegini dillendirmistir.
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fonetik uyum sonucu sahip oldug alt sekiller o6rnekler esliginde gosterilmistir. Ancak
orneklerde ¢oziimlenen isim fiil sekillerinin bircok ¢alismada yapim eki basligi altinda
incelendigi goriilmektedir. Mesela Ergin (2013) ve Karaagag (2016) gibi isimler,
calismalarinda fiilden isim yapim eki baslig1 altinda bazi isim fiil eklerini vermistir. Isim
fiil ekleri yapim eki gibi eklendigi kelimenin tiiriinii kalic1 olarak degil, kullanilig miiddeti
boyunca degistirir. Anlamini ise degistirmez. Eklesmedeki yeri bakimindan da yapim
ekinden ayrilir. Yapim eki kelimeye eklenen ilk ekken isim fiil eki olumluluk-olumsuzluk
ekinden sonra kelimeye eklenir. Asagidaki ¢oziimlemeler bu farki ortaya koyar
niteliktedir.

“...sli tegiSinte yiting erig kili¢ladi...” KT-K/5

teg-0-is+0

“yayiglik yokerse bu irsellikin

ne idgii isirdi senin kelmekin” KB-20A/4

kel-@-mek+@+

“ayitmaklik erkekturur ay ilig

cevabi tisi ol yetiirse bilig” KB-22B/8

ayit-@-makhk+0+

“sewingi az ol korse kadgu tkiis

az ol oggiigisi telimrek sokiis” KB-59B/13

sOk-D-lis+O+

“sana ten tusun birle iltis barig

katilgil karilgil alis hem birig” KB-131B/9

al-O-15+0+

bir-0-is+O+

“itingii kerek men yarinki itig

itilse yarmki isim ay tetig” KB-178B/5

it-in-0-gii+0

“...ol sart birle kim aramizda on yilka tegi urus bolmasun...” NF-45/9

ur-@-us+A+

Ancak bir kelimenin hem isim hem fiil olmas1 miimkiin degildir. Ayrica 6zne, nesne gibi unsurlar, ciimlede
kelimelerin yiiklendigi gorevlerdir. O yiizden ciimlenin 6gelerinin isim fiil ekiyle ilgisi yoktur.
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“kafir urmakka kasd kilmus erdi...” NF-12/1

ur-@-mak-+o+

“...bu diinyan1 sewmeklik sebebidin ciimle ma‘siyat bizlerdin (10) keldi...” NF-395/9-
10

sew-@-meklik+@+

“bir sultan bir esirni 6ltiirmege buyurdr” GT-16(8b)/8

oOl-tiir-@-me+Q+

“yavuzga eygiiliikni kilmaklik eylediir...” GT-29(15a)/8

kil-@-makhk+©

“bir opliske can alip minnet kilur” GT-257(129a)/6

Op-D-iis+O+

“glil lizre siinbiilii agmak ‘acebdur...” FS$-239a/10

as-O-mak+o+

“surti® itmekligi imkan imestur...” FS-241a/16

it-0-meklig+0+

Bu ornekte eklesme esnasinda iki vokal arasinda kalan /k/ sesi otiimliillesmistir. Bu da
yeni bir alt sekil olusturmustur. it-meklik+i>it-meklig+i (VkV>VgV)

“miiretteb bolgag i1s hitkm eyledi sah

barip seh-zadeni kilmaglik agah” FS-262b/4

kil-@-maghk+0+

“hak rizasin bulmag ola makstidi

sol ola kim raz1 ola ma‘budi” G-2L.205a/3

bul-@-mag+0+

Bur 6enkte ise -mak sekilli isim fiil ekinin (Kelime sonundaki k sesi, kendisinden 6nceki
sesin aciklig1 sebebiyle Gtiimliilesmis ve sicilasmistir. Sebebi agiklik uyumudur.) -mag
seklini aldig1 goriilmektedir. k#>g#

“Arasira yapilisindaki ustaligi seyre gittigi Silleymaniye...” MT-11

yap-1l-@-15+0+

“...g0riiniiste santim oynamadig1 besbelli bir edayla namussuzca pay dagitiliyordu.” SK-
23

gor-iin-P-iis+O+

“...bu nobet beklemaga gidi.” Vanagz.-4
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bek+le-@-mag+O+

“avcl amet beni anneme gezdirmé gotiir.” Eskisehiragz.-113

gez-dir-@-meé+Q+

Yukaridaki eklesme, eklesme esnasinda meydana gelen ses olaylarina bir 6rnek
olusturmaktadir. -me sekilli isim fiil ekinden sonra gelen +ye sekilli hal ekinin /y/ sesi
erimistir. Nicelik nitelik dengelemesi dolayisiyla derilme ses olayr meydana gelmistir.
(Sebebi agiklik uyumu)

“...bunu arimeye ¢ikiyola...” Muglagz.-196

ar-@-me+@+

“...ayrilmek yok...” Muglaagz.-326

ayr-il-9-mek+a+

“...cars1 yanmiya basladi.” Malatyaagz.-243

yan-@-mi+@J+

“...calismiye gidiyor.” Trabzonagz.-22

calis-O-mi+0+

Son iki 6rnekte ise isim fiil ekinin tinliistiniin {inlii daralmasina ugradig: goriilmektedir.
“...boyiis yerimiz bura...” Trabzonagz-189

boyii-0-s+0+

“buni kesmah olmaz.” Ushagz-126

kes-@-mah+@+

Zarf Fiil Eki

Zarf fiil eki, fiil fiil arasinda tamlama kuran ek tiirlidiir. Bu ek tiirii, ¢alismalarda
genellikle “zarf fiil” terimi bashiginda ele alinarak zarf gérevinde olan fiilimsi, 1°? seklinde
tanimlanir. Bu ve benzeri izahlarda ektenmi yoksa kelime tiiriindenmi bahsedildigi agik
degildir. Diger yandan, zarf fiil eki de diger fiilimsi ekleri gibi aragtirmacilar tarafindan
farkli ek kategorilerine dahil edilmistir. Giilensoy (2000: 381) zarf fiil eklerini yapim
eklerine dahil eder. Aymi sekilde Korkmaz da (2003: 67-109) baz fiilimsi eklerini
“Fiilden Ad Tiireten Ekler” bashig: altinda yapim eki olarak degerlendirmistir. Ancak

192Deny (2012: 424) zarf fiilin ana eylem igin zaman, sebep, hal gibi hal ve sartlar gorevini yapan ikinci
derecede eylemleri bildirdiklerini dile getirir. Banguoglu (1995: 427) “fiilin zarf isleyisine girmek tizere
aldig1 6zel sekiller”, Korkmaz (2003: 983) “zarf isleyisine girmis bulunan, zarf olarak kullanilan fiil
sekilleri”, Vardar (1988: 210) “eylemden tlireme daha ¢ok belirteg islevi yerine getiren eylemsi”, Giilensoy
(2000: 381) “belirteg olarak kullanilan fiilimsi” oldugunu soyler.
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yapim eki kelimenin anlamini ve tiiriinii degistiren bir ektir. Zarf fiil ekiyse, diger fiilimsi
ekleri gibi, eklendigi kelimenin anlamin1 degistirmez; tiirlinii ise gecici olarak degistirir.
Baz1 aragtirmacilar ise zarf fiil ekini ¢ekim eki kategorisine dahil etmistir. Mesela
Hacieminoglu (1984: 15) zarf fiil eklerini fiil ¢gekim ekleri kategorisinde degerlendirir.
Ergin (2013: 142-143) ise zarf fiil ekinin yapim eki ve g¢ekim eki arasinda bir yer
tuttugunu ve genis manasi ile ¢ekim eklerine dahil edilebilecegini belirtir. Oysa ¢ekim
ekleri ctimle kuran eklerdir (Turan, 2018). Zarf fiil eki ise fiili bitimli hale getiren yani
ciimle kuran bir ek ¢esidi degildir.1%®

Bunlarla birlikte, gramer ¢alismalarinda ekin alt kategorileriyle ilgili siniflamalarin ekin
seklinden hareketle ve fonksiyonu g6z ardi edilerek yapilmis olmasi dikkat ¢eken bir
diger husustur.’®® Farkli olarak bazi arastirmacilarin fonksiyon odakli smiflamalar
yaptiklar1 da goriiliir. Mesela Banguoglu (1995: 428-440) fonksiyon odakli bir siniflama
yaparak ulama zarf fiilleri, hal zarf fiilleri, karsitlama zarf fiilleri, zaman zarf fiilleri,
sebep zarf fiilleri, karsilastirma zarf fiillerini belirtir. Ayn1 sekilde Bilgegil (2014: 253-
255) atif kuyumundaki bag filler, hal kuyumundaki bag fiiller, baslangic kuyumundaki
bag fiiller, bitirme kuyumundaki bag fiiiller, izleme kuyumundaki bag fiiller, tevki’i
kuyumundaki bag fiiller, zaman kuyumundaki bag fiiller, sebep kuyumundaki bag fiiller
alt fonksiyonlarini sayar. Giilsevin (2017: 136-145) zarf fiil eklerini zaman zarf fiilleri,
hal zarf fiilleri, sart zarf fiilleri, baglama zarf fiilleri olarak siniflar. Ancak fonksiyon
odakli bu smiflamalarda dikkat ¢ceken sey, bir fonksiyonu genelde bir seklin karsiladig
fikridir. Ancak bir fonksiyon bir sekle baglanamaz. Farkli sekiller farkli fonksiyonlar:
karsilayabilir. Asagidaki ¢6ziimlemelerde bu durumu o6rnekleyen, zarf fiil ekine ait alt
fonksiyonlar ve bu fonksiyonlar1 karsilayan farkl sekiller gosterilmektedir.

Baglama Zarf Fiil Eki'®

“... yagru barip okiis kisi 6ltiig” KT-G/7

bar-@-1p 61-0

“...bunca bodan kelipen sigtamis...” KT-D/4

103 Bu siniflamalardan farkl olarak, Giilsevin (2004: 1278-1280) zarf fiil eklerini fiilimsiler iist baghginda
“Tiir Degistirici Ekler” smifina dahil eder. Delice (2000: 229-230) ise zarf fiil eklerini doniistiiriicii ekler
kategorisinde ele alir.

104 Mesela Ergin (2013: 339-348) —a, -€; -1, -i, -u, -ii; -1p, ip, -up, -iip; -arak, -erek; -inca, -ince, -unca, -iince;
-al1, -eli; -madan, -meden; -icak, -icek; -icagiz, -icegiz; -uban, -iiben, -ubani, -iibeni, -ubanin, -iibenin; -gac,
-geg; -181n, -igin, -usun, -isiin; -ken siniflamasini yapar. Giilensoy (2000: 382), Korkmaz (2003: 983-1038)
ve Karaagag da (2013: 380-388) benzer sekilde siniflamalar1 yapmislardir.

105 Alt fonksiyonlarin siniflamasinda Tek’in (2018) ¢alismasindan faydalanilmistir.
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kel-@-ipen sigta-O

“toriig kazganip uga barmis...” KT-D/16

u¢-0-a bar-0-

“..sinlg batimi karig sokiipen kogmen yisig toga yorip kirkiz bodanmig ud(d)a
basdimiz...” KT-D/35

sok-O-iipen yor-0-

yori-@-p bas-0-

“...ol yilkig al1 igi(d)tim...” BK-D/38

al-g-1igid-0-

“...alp erin oliirtip balbal kilubertim...” BK-G/7

ol-tr-0-iip kil-0-

“...yatu kalur erti...” T-1D/2

yat-0-u kal-0-

“...yiline kudursigina tegi yagripan kamsayu umatin turur...” IB-16
kamsa-0-yu u-ma-0-

Bu iki ornekte, -u ve -yu sekilleri ekin eklendigi kelimeye bagl olarak aldigi alt
sekillerdir. Bu sekiller morfofonetik karsitlik olusturur.

“...ak termil kege ogurkalatdim...” T-1K/1

keg-0-e ogurkatla-t-0-

“...yaglig kami¢ bulupan yalgayu tirilmis...” IB-13

bul-@-upan tir-il-0-

“...candin ke¢ip tenimizni kafirlarnin kiliginga (15) karsu kodup tururmiz...” NF-
408/15-16

ke¢-@-ip kod-0-

“arslan koriiben tutup terisin yirtar” GT-209(105a)/7

kor-O-iiben tut-0-

“ganiler korkuban iflas ilinden (8) niciin zahmet ¢ekerler boyle her dem” GT-
284(142b)/7-8

kork-@-uban ¢ek-0

“alar hem her tarafdin aglaban hal

kiliben kildilar bilgenni irsal” FS$-273b/42

kil-@-iben kil-0-
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Orneklerde -1IpAn zarf fiil ekindeki /p/ sesinin iki vokal arasinda oldugu i¢in tiimliilestigi
goriilmektedir. (VpV>VbV)

“urusgulardan son balukni bana (7) saklap kelgil...” OK-U.21/6-7

sak+la-@-p kel-0-

“yakilur ol kendii kendii halila

sOyleylip getiirimez derdin dile” G-2L.30b/11

sOyle-O-yiip getiir-O-

“diltim ansuz sodyleyiimez s6zini

yumup agmaz kimse ansuz gozini” G-2L.112a/10

sOyle-0-yii+-me-

“Baran misali giille yagip kild1 haksar

Hem gasibane tacin1 hem tacdarin1” ESR-8

yag-@-1p kil-O-

“Her rind-i Hak dolup bosalan bir piyaleden

Diinyayi refte refte saran bir ziya icer” ESR-40

dol-@-up bos+al-0-

“...Konstantin Efendi’nin bulunabilecegi sirtlar1 hesaplayarak yollara ¢ikiyorum.” SK-5
hesap+la-@-yarak ¢ik-O-

“Pay kepazeliklerini neden sonra sorup 6grendim.” SK-26

sor-@-up ogren-O-

“bubamuy elini bile 6plimedim...” Muglaagz.-284

Op-O-ii+0-me-

“onnar ta diisiiniib dasinmadiysa...” Karabiikagz.-162

diisiin-@-iib tasi-n-ma-0-

“...gaynadib i¢iriyiiz...” Malatyaagz.-324

gayna-d-@-1b i¢-ir-0-

Karabiik ve Malatya agzinda -Ip sekilli zarf fiilin /p/>/b/ 6tiimliilesmesinden dolay1 -1b
sekliyle karsilandig1 goriilmektedir.

“g1zafila déyvesin.” Balikesiragz.-610

de-0-y+ve-0-

Bu 6rnekte -yi sekilli zarf fiil ekindeki /i/ sesinin diismesi sonucu, fonksiyonu -y seklinin

karsilamasi dikkat cekmektedir.
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“ondan__sora kagarlar tagilu kiderler.” Trabzonagz.-96
tag-11-0-u kid-Q-

“...boyuk oglini ¢agirarah demis...” Ushagz-158
cagir-@-arah de-0-

Baglama-Aktarma Zarf Fiil Eki

“yortyur tiyin kii e$idip balikdaki tagikmis...” KT-D/12
ti-9-yin esid-0-

“...anar aytip bir atlig barmi$ tiyin ol yolin yorisar ung tedim...” T-1D/7
ayt-@-1p bar-0-

“togan kus tegriden kodi tabiggan tipen kapmis...” IB-44
ti-0-pen kap-9-

“...kagim sabin tinlaymn tip kelmis...” IB-58

ti-0-p kel-0-

“yumuse1 bakip aydi bir erturur

sOziim bar tusayin tiyii yol kolur” KB-184B/11

ti-0-yii kol-0-

“ol zaman kim padisah lutf eyledi

kiin diyiip kudret diliyle soyledi” G-L.217a/2

di-@-yiip séyle-0-

“...ortaya atarlar boyle!.. diye sove saya yanimizdan uzaklast1.” MT-63
di-@-ye sov-0-

“...sorayruk is_midir, cis_midir diyin.” Trabzonagz.-165
di-@-yin sor-0-

Baglama-Hal Zarf Fiil EKi

“.kapgim ilteri§ kagamig oOglim il bilge katumig tenri tOplisinte tutip yiigerii
kotiirmisering...” KT-D/11

tut-0-1p kotiir-0-

“...ilgerli kurigaru stilep tirmis...” KT-D/12

sti+le-@-p tir-0-

“kol tigin yadagin oplayu tegdi...” KT-D/32

op+tla-@-yu teg-0-

“toga erti$ ogiiziig kege yoridimiz...” KT-D/37
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keg-0-e yori-0-

“...antag 6dek okiiniip kol tiginig az erin irtlird 1(d)timiz...” KT-D/40

ir-tiir-0-ii 1d-9-

“keyik yiyii tabi$gan yeyii olurur ertimiz...” T-1G/1

yi-@-yii olur-@-

“...edgi soz sab elti kelir...” IB-7

elt-0-i kel-0-

“...kogitirt konturu kelir...” IB-34

kon-tur-@-u kel-0-

“talim ur1 yarin aca yasi¢in yalim kayag yara urupan yalgusun yoriyur...” IB-40
ur-0@-upan yori-9-

“nige kim tirisen bular boynuna hamayil boluban seni yildiiriir’” GT-145(73a)/12
bol-@-uban yildiir-@-

“yok irse imdi bi-takatlik itsem

bagimni aliban bir sar1 kitsem” FS-261b/4

al-0-1ban kit-0-

“... oguz kagan camat (6) atup ana atlagu tiledi...” OK-U.15/5-6

at-@-up at+la-9-

“tonina bakdikca gonli sad olur

kaygudan her dem teni azad olur” G-L.251a/8

bak-@-dik¢a ol-0-

“Fakat vatan i¢indir diye sizildanmadan sineye c¢ektik.” MT-45
sizil+dan-ma-dan ¢ek-0-

“Egilerek aliyorum.” MT-141

egil-0-erek al-0-

“Cardaklardaki yapraklar kirmizinin en son haline dogru agir agir kizara kizara,
kirmizinin renk oyunlari i¢inde, diismeden evvel ne kadar sallanip durdular.” SK-69
kiz+ar-@-a salla-n-0-

“Camurda ylizerekten yer degistireceksin.” DA-21

yi-@-erekten degis-tir-@-

“Sedirde yatanlara suratini burusturarak bakti.” DA-55

bur-us-tur-@-arak bak-@-
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“&1r1ik ayannan bdle dirmalani dirmalani topraK dereden ¢ikip gelimis.” Muglaagz.-195
dirma-la-n-@-1 ¢ik-0-

“biz bugdey olereK segeriz...” Muglagz.-232
ol-¥-ereK se¢-0-

“para ollarahdan bi basis vérille...” Bartinagz.-147
ol-@-larahdan vér-0-

“...bunnar gelidin hediye olalak.” Bartinagz.-149
ol-@-alak gel-O-

“ama bdle saC sakal biragiP iisdiifiii basifini se_abib neye getireciK ki bu?”
Balikesiragz.-409

birag-@-1P getir-0-

Hal Zarf Fiil Eki

“kaganladuk kaganin yitirti idmis...” KT-D/7
yit-ir-@-ii 1d-0-

“...kurigaru temir kapigka tegi siileyii birmis tabgag¢ kaganka ilin toriisin alibirmis...” KT-
D/8

stitle-@-yii bir-0-

al-@-1 bir-0-

“...cintan 1gag¢ lize olurupan menileyiirmen...” IB-4
olur-@-upan menitle-@-

“usanip yoridim okidim tikiis

oliim tutt1 bardim kelir tis sana” KB-102A/17
usan-@-1p yori-0-

Hal-Sebep Zarf Fiil EKi

“tiyin tiirok bodan {i¢iin tiin udimadim...” KT-D/27
ti-0-yin udi-ma-

“...yer¢i yer yanilip boguzlanti...” T-1K/2
yanil-@-1p boguz-la-n-0-

“...yaglig kami¢ bulupan yalgayu tirilmis...” IB-13
yalga-@-yu tir-il-0-

“clinkim allah rahmetin buldi bular

ol keremden utanup 61di bular” G-2L.127b/9
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utan-@-up 6l-0-

“halk anunla diinya kesbi idiniir

ol ne eskir isleniiben ne smur” G-2L..199a/9

istle-n-@-iiben sin-G-

“gavur ugari basmasin diynine ya__da kimi assaya éniyi kimi ugar1 vurduklerini vuriyle.”
Trabzonagz.-164

di-ynine vur-@-

“isde ¢ikduk, biz simdi o ¢ocuklar okusun diyni.” Trabzonagz.-433

di-0-yni ¢ik-0-

Hal-Tarz Zarf Fiil Eki

“...sabimin tiiketi esidgil...” KT-G/1

tilke-t-0-i e$id-0-

“...anta kalmis1 yir sayu kop toru 6lii yoriyur ertig...” KT-G/9

tor-0-u yori1-0-

0l-0-ii yor1-0-

“...tabgacg1 begler tabgag atin tutupan tabgag¢ kaganka (8) kormis...” KT-D/7-8
tut-@-upan kor-0-

“...tirilip yetmi$ er bolmis...” KT-D/12

tir-il-0-ip bol-@-

“...tona tigin yoginta [...] egire tokidim...” BK-D/31

egir-0-e toki-@-

“...l¢ oguz siisi basa kelti...” BK-D/32

bas-@-a kel-0-

“...0nlig yoguru sii yorip tiinli kiinli yiti 6diiske subsiz ke¢dim...” BK-GD/1
yogur-@-U yori-0-

“... kol tigin agitip togra bir ogus alpagu on erig tona tigin yoginta egerip oliirtiimiz...”
KT-K/7

eger-@-ip ol-iir-0-

“...tanim tiisi tak1 tiikemezken taluyda yatipan tapladukumin tutarmen...” IB-3
yat-O-1pan tut-0-

“...kus ogli uca azt1...” IB-15

ug-0-a az-0-
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“tlizli islerine yeme 6k adin

tegiirsti selamim tutg1 kesmedin” KB-34B/16-35A/1

kes-me-din teg-iir-@-

“smayu koriibilmese er bilig

kisike samagu ani ay silig” KB-143B/11

sina-@-yu kor-0-

“peygambar ‘as bedr tokusinda bir kamgi birle “ukaseni bilmedin urmis...” NF-86/6
bil-me-din ur-0-

“...yikila tura kiter idi...” GT-51(26a)/5

tur-0-a kit-0-

“birlik i¢re kim ne devlet buldilar

birikiiben nige yoldas oldilar” G-L.16b/8

birik-@-iiben ol-0-

“Hazan ki durmadan evrak-1 si-be-st dokilir...” ESR-47

dur-ma-dan dok-iil-0-

“Tas, yuvarlana yuvarlana gedigi bulmustu.” MT-46

yuvar+la-n-0-a bul-@-

“Oyle san1yorum ki, hepimize aciyarak bakar.” SK-16

ac1-@-yarak bak-@-

“Yiizerek gidelim mi?” SK-27

yliz-@-erek gid-0-

“...sabit bir fikirle sOyliiyorcasina kimseye bakmayarak; hatta sdyledigine vakif
olmayarak devam ediyor...” MS-19

soyli-O-yorcasina ed-0-

“...viicudunu mukavemet miimkiin olmayan bir kuvvetle erite erite dagitiyor gibiydi.”
MS-23

erit-@-e dagit-0-

“...benden daha akilli oldugunu ortaya koyarcasina benim soziimii ‘Buna bu tavsiye de
dahil’ diyerek karsiladi.” NKH-12

koy-@-arcasina karsi+la-0-

“Emegimi hiisrana ugramaksizin sarfedebilecegim bir alana ¢ekilmeye...” NKH-13

ugra-ma-ksizin sarfed-0-
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Hal-Yetkinlik Zarf Fiil Eki

«...otlken yis olursar bengii il tuta olurtagisen...” KT-G/8

tut-@-a olur-0-

“...su siilepen tort bulundaki bodanig kop almis...” KT-D/2

sti+le-@-pen al-0-

“...an1 yafip tlirgi yargun kolte bozdumiz...” KT-D/34

yan-@-1p boz-0-

“...tlirlik bilge kagan tiirtik sir bodanig oguz bodanig igidii olurur...” T-2K/4
igid-@-ii olur-@-

Hal-Yoksunluk Zarf Fiil Eki

“...igidmis kaganinin sabin almatin yir sayu bardig...” KT-G/9

al-ma-tin bar-0-

“...bunga isig kiiciig birtiikgerti sakinmati tiirik bodan 6liireyin urugsiratayin tir ermis...”
KT-D/10

sakin-ma-t1 61-lir-0-

“tlirik bodan kanin bulmayin tabgagda adrilti...” T-1B/2

bul-ma-yin adril-@-

“...tuymatin tuzak(k)a ilinmis...” IB-61

tuy-ma-tin il-in-0-

“...hé¢ su’al hisab kormedin ka‘be birle climle hacilar ugtmahka (12) kirgeyler...” NF-
272/11-12

kor-me-din Kkir-Q-

“kigeler uyumayin ‘ac@yip garayib latifeler aytur idi” GT-265(133a)/10

uyu-ma-ymn ayt-0-

“...uyuyan yiiziinii gekinmeden seyrediyorum.” MT-96

¢ekin-me-den seyred-0-

“...dogru ve yanlis ve ¢ok defa en dogrusunu arastirmadan yazmistir.” E-106
arastir-ma-dan yaz-Q-

Sart Zarf Fiil Eki

“...kim kim nefs arziilarin1 men* kilur bolsa siibhelig ta‘amlardin saklanu bilgey...”

NF-300/10
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bol-0-sa sak+la-n-0-10¢

“kisi kim i¢se himmet bezmidin cam

tapar ol camdin kamin ser-encam” FS-242a/28
i¢-0-se tap-0-

“Hakan ki at siirlince bir iklim-i diismene

Pis u pesinde mahser-i tig ii teber geliir” ESR-4
stir-@-iince gel-0-

Asagidaki ornekler -DIk¢A zarf fiil ekinin alt sekillerinden bazilaridir. Bu sekiller
morfofonetik karsitlik icerir:

“Dolduke¢a doldu gozleri esk-1 firdk ile...” ESR-10
dol-@-dukg¢a dol-O-

“Merkezefendi’ye gittikce birkaginin hala ayakta duran mezar taslarina rastladim...” MT-
9

git-O-tikce rast+la-0-

“Calistikca acildi, gelisti.” SK-26

calis-0-tikca ag-11-0-

“...onlar1 siras1 geldikge anariz...” SK-106
gel-@-dik¢e an-0-

“memleket gitdiikge yoksullastyor.” Trabzonagz.-48
git-0-diikce yoksul+la-s-0-

Sart-Thtimal Zarf Fiil Eki

“...irak erser yablak ag1 biriir yaguk erser edgii ag1 biriir...” KT-G/7
rak+@+Q+er-B-ser bir-0O-

“...bir todsar agsik dmezsen...” KT-G/8

tod-@-sar 6-me-

“ki kayda bar ise bir hile peyvend

kiyametka digin bolgay ana pend” FS-275a/32
bar+@+0+i-0-se bol-0-

“ni bolgay rahm itip canimni alsan

ol aynin kiiy1 tofragiga salsan” FS-282a/28

al-@-san bol-@-

106 _sA gekli i¢in bakiniz: Turan (2024: 281)
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“ta gopiiller uymayinca bir yere

rahmetine tanriniy kanda ire” G-L.24b/2

uy-ma-yinca ir-@-

“her kim dost1 severise dostdan yana gitmek gerek

isi gilici dost olicak ciimle isden uzak olur” YE-F.64a/5-6

ol-@-1cak ol-0-

“Bir giin ser-1 kiiyundan eger geg¢sek o mahin

Billah o ¢gemenzar yanar damenimizden” ESR-32

geg-0-sek yan-0-

“Hangisini istesem, evelallah, ayagimin altina alir evire ¢evire tepeliyebilirdim.” MT-5
iste-@-sem al-0-

“Nerede yakalarsam orada kucaklarim onu.” SK-1

yakala-@-r+@Q+Q+Q+@-@-sam kucak+la-0-

“Boyle olunca teknemizin agirligiyla tebdili mekan eden suyun hacmi nedir?” SK-15
ol-©-unca ne+@+Q+dir-0-

“Su kdyiin yolunu da bir yapsalar ne farki kalir bir Isveg kdyiinden bilmem.” SK-31
yap-@-salar kal-0-

“..tatarcik, sinek yutarmis diye bir yerde mi okudum, yoksa gelisigiizel uyduruyor
muyum?” SK-113

yok-+Q+0+0-0-sa uy-dur-Q-

“Hicbir sey yazamam. Ziyafet verilmeyince bir satir yazi yok.” MS-11
ver-il-me-yince yok+@+0+0-0-

“Elini versen parmaklarini eksik bulursun.” MS-15

ver-@-sen bul-0-

“...sonra kendini savunuyormus gibi gittik¢e heyecanlanmisti.” DA-35

git-0-tik¢e heyecan+la-n-@-

“kelmesa gidi kedirir.” Trabzonagz.-163

kel-me-sa gid-0-

“...na varisa sanda var.” Ushagz-131

var+@+@+i-0-sa var+Q+0+0-0-

Sart-Ikaz Zarf Fiil Eki

“yaz1 konayin tiser tiirtik bodan o6lsikig...” KT-G/7
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ti-0-ser 61-0-

“ol yergerli barsar tiiriik bodan 6ltegisen...” KT-G/8

bar-@-sar 61-0-

“bu kiin kodmaginga heva arzular

yarin bulgu ermez 6ziim edgiiler” KB-146B/12

kod-ma-gin¢a bul-0-

Bu ek daha sonraki donemlerde /G/ sesinin yutulmasi ve /¢/ sesinin 6tiimliilesmesi
sonucu -IncA sekliyle karsilanmaktadir.

“an1n kilsa s6zine her kim inkar (12) cehennemde bolur dayim yiri nar” GT-
150(75b)/11-12

kil-@-sa bol-0-

Sart-Kesinlik Zarf Fiil Eki

“...tlirik kagan Otiiken yis olursar ilte bun yok...” KT-G/3

olur-@-sar yok+Q+@3+0-0-

“bu devlet estirse adin adlumas

6liim tutmaginga udir odlumas” KB-190B/13

tut-ma-ginca udi-0-

“...ebeda yahs1 bolmaz hak te‘ala keglirmeginge...” NF-299/1
keg-iir-me-ginge bol-ma-

“yaman ‘adet tabi‘atta otursa (8) ol andan kitmeyiser 6lmeyinge” GT-157(79a)/7-8
6l-me-yinge Kit-me-

“dlgtinge ol ir niyaz iginde bolisar” GT-211(106a)/3

61-@-giinge bol-0-

“atana eygiiliik ni kildin ise (4) am tutkil tama* oglindan iy pir” GT-270(135b)/3-4
kildin+@+i-@-se tut-0-

“ki ciift atin kasida tutsa bolmas

bu s6zni girdige yavutsa bolmas” FS-275a/6

tut-@-sa bol-ma

“kadeh sahligdin artuktur koziimge

kilay zulm ilge kilgunga 6ziimge” FS-252a/18

kil-@-gunc¢a kil-0-

“eyliik idene bular eyliik ider
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giici yitdiikge yola togru gider” G-L.88a/5
yit-0-diikce gid-O-

“yidi diirlii reng i¢inde cevheri

goricek anlar biliir ol cevheri” G-2L.48a/3
gor-@-icek bil-0-

“vas1ta olmayinca ol habib

degmedi hakdan bulara bu nasib” G-2L.157b/10
ol-ma-yimnca deg-me-

“Makbil isen hitabina herkes kulak tutar...” ESR-84
makbil+@+0+i-0-sen tut-O-

“...arkadan vurulmazsa ylizyil yasayacagini, ¢ok sansl isler yapip basina ¢ok biiyiik bir

ta¢ giyecegini sOylemisti.” DA-5
vur-ul-ma-z+@+@+0+@-0-sa yasa-0-

“Sadece ‘6z’ denince evrensel 6z anlasilir.” NT-22
de-n-@-ince anla-s-11-0-

“...bu ipek pestamali balayinci ¢ok giizel olullardi.”
bat+la-@-ymei ol-0-

Zaman-Eszamanhk Zarf Fiil Eki

Trabzonagz.-48

“...tanim tiisi taki tikemezken taluyda yatipan tapladukumin tutarmen

tiike-me-z+@+G+Q+0-G-ken yat-O-

“yagida kiir aslan yiireki kerek

karistukta esri bileki kerek” KB-65A/11
karis-O-tukta kerek+@Q+0+0-0-

“toriige yorisa tapug kilsa 6z

kirtirde ¢ikarda koni tutsa koz” KB-84B/12
Kir-@-iirde tut-g-

cik-0-arda tut-g-

“sewingcliig tidiikte saking keldiirtir

sakinglig tise bu sewing keldiiriir” KB-160A/2
ti-O-diikte kel-0-

“...bir kiin 6zi at minip barurda €lgidin kamgis1 tiisti

bar-@-urda tiis-O-
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«...mehdi hecke barmisda medineke kirdi...” NF-207/14

bar-@-msda Kir-@-

“...bir kimerse namaz i¢inde mehasini (12) birle oynayur erken peygambar ‘as ani
kordi...” NF-247/11-12

oyna-Q-yur+@Q+@+@+er-@-ken kor-0-

“...ol ta‘am kapugdin mana kelginge zalim (9) kuvvat1 birle keldi...” NF-297/8-9
kel-@-ginge kel-O-

“...senin atan agir tas astindan (12) tepreninge kirek menim atam cennetke kirmis
bolgay...” GT-299(150a)/11-12

tepren-@-inge bol-0-

“koriingec ol cemal-1 ‘alem-ara

anin matliib1 bold1 askara” FS-268a/14

kor-iin-0-gec bol-0-

“kdz ackag kordi sapiir-1 hazinni

yana yad itti ferhad-1 giizinni” FS-284a/2

a¢-O-kac kor-0-

“...oguz kagan (9) an1 kordiikte us1 kalmadi...” OK-U/8-9

kor-O-diikte kal-ma-

“ol dogicak putlar old1 ser-nigiin

climle putlar serveri oldi1 zebiin” G-L.13a/1

dog-@-1cak ol-0-

“tersalar tapuya geliir hiikm 1slar1 zebtin olur

taglar taslar secde kilur goricegez dervisleri” YE-F.197b/11-197a/1

gor-@-icegez kil-0-

“Goriince ayine-1 negvesinde 1ahatu

Kemal-i vecd ile kurban olur goniil goniile” ESR-19

gor-@-iince ol-0-

“Meyhane duvarlaria can verirkenki diilger baliginin korkak ve masum rengini boyayan
bulunur mu i¢inizde?”” SK-123

ver-@-ir+@G+0+Q+@-@-kenki boy-0-

“mehmet ahsam avdan gelende usagi gordi.” Vanagz.-6
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gel-@-ende gor-0-

“...arabeynen gelisini goriincek, gocamin hatirina bi_sey gelir deye...” Eskisehiragz.-117
gor-@-iincek gel-0-

“habar alincek bunu ¢andirmala dolesiyoru.” Muglaagz.-195

al-0-ncek doles-O-

“...gocu gar1 gan duteyinci gocu gar1 diismiis...” Muglaagz.-196

dut-@-eyinci dis-0-

“#1z hora gidip bura gidekene ni kdpeg tirtiPbatan y¢ varimis.” Muglagz.-203
gid-0-e+B+OQ+0+Q-B-kene iiri-O-

“Sarmin gizina bakarika uytivémis.” Muglaagz.-287
bak-@-ar+@+0+O+1-0-ka uyu-0-

“...calisirke ellerimiz catlar.” Trabzonagz.-53

calis-Q-1r+Q+O+O+D-D-ke cat+la-@-

“burda ilk_bahar gelmekte tarlalarda oliyir.” Trabzonagz.-270

gel-@-mekte ol-0-

“...bir ¢ayun kenarunda geziyikan bahmis...” Ushagz.-141
gez-Q-iyi+@+3+0+3-0-kan bah-0-

Zaman-Oncelik Zarf Fiil Eki

“baslayu kirkiz kaganig balbal tikdim...” KT-D/25

basg+la-@-yu tik-0-

“yatig ewke 1dma ¢ikarma tisig

katilmazda asnu sinagil kisig” KB-33B/2

kat-11-ma-zda sina-0-

“peygambar togmazdin asnu vefat bolup turur erdi...” NF-3/13

tog-ma-zdin bol-O-

“...munga terbiyet kilip iman keltiirmedin ahiratka barganinga iikiis kadgurdi...” NF-6/1
keltiir-me-din bar-0-

“basima derd ¢ikmestin burun tig

bu dem bezm-i nesati eylegil y18” FS-246a/26

¢ik-me-stin ey+le-0-

“illere irtir eli sunmaziken
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sOyleniidur sozleri dinmeziken” G-2L.163a/8

din-me-z+@Q+@+0+i-@-ken sdyle-n-G-

“...Her gecen canana peyvest olmadan candan geger” ESR-39

ol-ma-dan ge¢-0-

“Yeni sozler buldum bir nice seni gormeyeli...” CS-31

gor-me-yeli bul-0-

“men gideri devran donmis” Vanagz.-39

gid-@-eri don-0-

“...dlinya kurulduhta beri &sittigime tiirkmenlerden gelme...” Malatyaagz.-300
kur-ul-@-dubta gel-0-

“benim Peyim yedi senedir ¢éleli.” Trabzonagz.-135

¢l-0-eli yedi senet@+O+dir-0-

Zaman-Sonrahlik Zarf Fiil Eki

“...yagru kontukda kisre afiig bilig anta dyiir ermis” (KT-G/5)

kon-@-tukda 6y-0-

“...tlirik bodan olurgal: tiirik kagan olurgali $santury bali(k)ka taluy dgiizke tegmi$ yok
ermis...” T-1D/1

olur-@-gah teg-0-

“...0glim katun ulayu 6glerim ekelerim kelininim kunguylarim bunga yeme tirigi kiin
boltagi erti...” KT-K/9

ula-@-yu bol-0-

“...misrda kizlik y1l toygunca yimek (2) yimedi...” GT-344(172b)/1-2
toy-@-gunca yi-me-

“nefsi gor kim diinyadan ne dad alur

nefs gedicek tende ne lezzet kalur” G-L.70a/4

ged-O-icek kal-0-

“ctin fena oldum bu kez buldum beka

6lmeyince bulmadum yol ol haka” G-2L.114a/6

6l-me-yince bul-ma-

“Zaman o giil gibi giil gdrmemis zaméan olal

Giliin giizelligi dillerde dastan olali” ESR-20
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ol-0-ah gor-me-

“Caddeden ¢iktiktan az sonra sokaklar daralip fukaralasiyor...” MT-93

¢ik-@-tiktan dar+al-Q-

“Yonttuktan sonra tuttum 6ptiim.” SK-73

yont-@-tuktan tut-@-

“... gagasinda iki defa salladiktan sonra ii¢ kere yutkunarak...” SK-86

salla-@-diktan yutkun-@-

“Dur mevsimi gegince burasi yesillikli bir sofa gibi oturmaga ve uzanmaga miisaittir.” E-
42

geg-O-ince miisait+Q+O+@-0-

“...&0n gésdiikce gani bliylimiis.” Karabiikagz.-161

ges-O-diikcee bliyli-0-

“camidan ¢ikTukluyun herkes evine dagiliy1...” Malatyaagz.-324

cik-O-Tukluyun dagil-0-

“oldiigiiyne kazma takirdisi ederlerdi.” Malatyaagz.-344

0l-0-diigiiyne ed-0-

“...gahdiyin soyna dedi...” Malatyaagz.-269

gah-O-diyin de-0-

“beyin yanina gedincik; bey diyo ‘niye geldiniz?’...” Malatyaagz.-358

ged-@-incik di-@-

Sifat Fiil Eki'%’

Fiilimsi ekinin alt fonksiyonlar: arasinda en genis kullanima sahip tiir, sifat fiil ekleridir.
Bu sebeple bircok dil calismasinda sifat fiil ekinin islendigini gérmekteyiz. Ancak
calismalara bakildiginda, yakin zamana kadar bu ekin eklesme diizenindeki yeri agisindan
fonksiyon odakli bir inceleme yapilmadigr goze carpmaktadir. Son zamanlarda ise bu
caligmalarin disinda ekin mahiyetini ayrintilariyla ele alan, sekilden ziyade fonksiyona
odaklanan bilimsel ¢aligmalar yapilmistir.1% Dolayisiyla sifat fiil eki hakkinda yapilan
calismalar ikiye ayirmak miimkiindiir. Ilk grupta sekilci bir bakis agisiyla ve miizmin

tartismali konulariyla sorgulanmayarak devam ettirilen ve yayginlasmis bir hal alan

107 Alt fonksiyon simiflamasinda Topgu (2011) ve Takoglu’nun (2017) ¢aligmalarindan faydalanilmistir.

1% Gosterme Sifat Fiil Eki (Turan, 2008), Tiirkgede Sifat Fiil Kategorisi (Topeu, 2011), Kutadgu Bilig’de
Sifat Fiil Kategorisi (Takoglu, 2017), Atasozlerimizde Sifat Fiil Kategorisi (Ozgiindiiz, 2022) vb.
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calismalar, ikinci grupta ise morfofonetik-morfofonemik karsitlik iliskisini baz alarak
yapilan fonksiyon odakli ¢aligmalar yer alir.

Ilk grubu olusturan ¢alismalarda sifat fiil ekinin islevinden smiflandirilmasma kadar
bir¢cok noktada problemler oldugu goze ¢arpmaktadir. Sifat fiil ekinin zaman kavramiyla
iliskilendirilerek zaman ekleriyle ayriminin yapilamamasi bu konulardan biridir. Mesela
Banguoglu (1995: 422) sifat fiilin, fiilin zamana bagli olarak kavramini sifatlagtiran bir
sekli oldugunu sdyleyerek bu eki ge¢mis, simdiki zaman ve gelecek sifatfiilleri olarak
tice ayirir.1%9 Sifat fiil eklerinin zaman kavrami tagidigini sdyleyebiliriz ancak bu bitimli
bir zaman degildir.!1°

“Elma ¢iirtimiistii.” ciimlesini ele alalim. Bu ciimlede -miis ekinin zamanda noktalama
yapmadigi, rivayet fonksiyonu yiiklendigi goriilmektedir. Nitekim zaman eki olsayd -tii
sekilli gegmis zaman ekiyle yandas olmasi miimkiin olmazdi.'** Morfofonemik olarak
“clirlimiis” eklesmesiyle “clirlimiis elma” eklesmesi arasinda bir fark yoktur. Bir 6rnekte
tamlanan gorev kategorisindeyken diger Ornekte anlam kategorisindedir. Tamlananin
telaffuz edilmemesi olmadig1 anlamina gelmez.

Diger yandan bazi arastirmacilarin sifat fiil eklerini kip olarak degerlendirdigi
goriilmektedir. Mesela Ercilasun (“Tiirkede Emir ve Istek Kipi Uzerine”, Tiirk
Gramerinin Sorunlart Bildiriler, 2011: s.: 61) geleyim ve gelelim sekillerinin emir
kipinemi yoksa istek kipinemi girecegi konusunda kendi goriisiiniin emir kipi oldugunu
sOyler. Topegu (2011: 55) bu konuda kipin ¢ekimli bir fiilde konusan tarafindan yansitilan
tutum oldugunu belirtir. Dolayisiyla bu sekillere Kip eki denilemez.!1?

Sifat fiil ekleriyle ilgili bir diger husus, diger fiilimsi eklerinin izahlarinda da gortildiigi,
gibi sifat fiilin bir ek degil de kelime ¢esidi olduguna dair yanlis algidir.*®* Bu durum,

kelime-ek karsitlig: bilgisine sahip olunmamasindan kaynaklanmaktadir.

109 Hacieminoglu (2008: 163), Timurtas (2012: 135-137), Koktekin (2008: 128-129) benzer siiflamalar
yapmuistir.

10 Ayrintil bilgi i¢in bakimiz: Topgu (2011: 49)

111 Bu noktada birlesik zamanli fiil gekiminin olmadi§im hatirlatmak gerekiyor. Bakimz: Turan (1999)

112 Bazi ¢alismalarda sadece kipin degil, sahis eklerinin dahi sifat fiil eki olarak kabul edildigini gériiyoruz.
Mesela Mustafa Argunsah’mn (2009: 53) teklik 3.kisi emir eki olarak aldig1 +sU ve +sUn big¢imleri emir eki
degil sahis ekidir. Bu ek emir sifat fiil ekinin kullanildig1 eklesmelerde ii¢iincii sahis eki olarak telaffuz
edilir. Tkinci sahsin kullamldig1 yerdas karsiti damga morfemiyle karsilamir. Ciinkii ikinci sahis emrin
verildigi muhatap kisi oldugu icin vurgu anlamda toplanir. Ugiincii sahista ise sahisin muhatap olmamasi
durumu vurgunun sahis ekiyle paylastirilmasina neden olur.

113 Mesela Sahin’e gore (2011: 74) sifat-fiiller hareket ve zaman bildirerek nesneleri niteleyen kelimelerdir.
Gencan (2007: 434) ise varliklar1 niteledikleri ya da belirttikleri i¢in sifat; 6zne, nesne, tiimle¢ alarak yan
onerme kurduklari i¢in de eylem gibi sayilan sozciiklere sifat-eylem dendigini sdyler.

162



Bunlarla birlikte, zengin alt fonksiyonlara sahip sifat fiil ekinin siniflamasinda sekilci bir
anlayisin benimsenmis olmasi dikkat ¢ceken bir diger husustur. Birgok arastirmaci ekin alt
fonksiyonlarmi1 -mls, -AcAk vb. sekilleri sayarak smiflandirir.!** Ancak seklin
fonksiyona baglanmasi yanlis sonuclar verebilir. Mesela “yi-@-yecek+yer+@” tamlamasi
ile “yi-yecek+@” kelimesinde ayni sekiller bulunmasina ragmen biri sifat fiil eki, digeri
yapim ekidir.

Verilen 6rneklerde sifat fiil ekinin zengin alt fonksiyonlara (morfofonemiklik) ve bunlar1
karsilayan sekillere (morfofonetiklik) sahip oldugu goriilecektir.

Ahskanhk Sifat Fiil Eki

.. .kafirlar andin korkup pergambarka (6) iikiis zahmat tegiirmes erdiler...” NF-5/17-
6/1

tegilir-me-s+Q+Q+

“... né iske buyursa kilur erdiik...” NF-31/4

kil-@-ur+0+0+

“riuma athig cesmenin kudusi bar erdi suwi sii¢iig erdi taki ol kisilerke bérmez erdi...”
NF-135/4

bér-me-z+0+0+

“...men bu isdin korkar erdim...” NF-105/7

kork-@-ar+0Q+@+

«...anin tég hamr i¢giici itler birle béginler birle oynagug1 neteg halifa bolgay...” NF-
183/15-16

i¢-0O-giici+O+0+

oyna-@-guci+Q+0+

Bugiin bu sekil G/ sesinin, ac¢iklik uyumundan 6tiirii yutulmasindan dolay: -Icl seklini
almistir (igici, oynayici gibi).

“...umm-i mustih téyiir erdiler...” NF-412/14

té-O-yiir+Q+0+

“katma kigeler kiindiizler oturup latifeler sdzlep muvaneset kilur irdiler...” GT-
69(35a)/13-70(35b)/1

kil-@-ur+Q+0+

114 Gencan (2007: 434), Ercilasun (2014: 210)
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“yamanlik kilgan irge eygiiliik kil” GT-86(43b)/8

kil-@-gan ir+Q+

“tama‘bu renglik s6z tutmas irdim

cevabim bu sifat koz tutmas irdim” FS-251b/49

tut-ma-s+o+0+

-z sekli, bu ornekte Otiimsiizleserek -s seklini almistir.

«...yilkilarn1 yil kiinlerni yir irdi...” OK-U.3/51>

Yi-O-r+@+0+

“dilile kulam diyici ¢okdurur

diliin anda kiymeti hi¢ yokdurur” G-L.11b/3

di-@-yici+@+0+

Bu ornekte ise -ici sekli vokalle biten bir kelimeye eklendigi igin arada gedik dolduran
/y/ sesi tiiremis, -yici alt sekli olusmustur.

“her biri bir diirlii mekr ideridi

ne cefa gelse restl yudaridi” G-L.17b/1

id-0-er+a+0+

“Yani, burasi i¢in katiplik dairesinden hi¢cbir muamele gegmezdi.” MT-41
gec-me-z+0OQ+a+

“...yeniden uyumaya ¢alisirdim.” SK-23

calis-Q-r+@+0+

“...derslerini biisbiitiin ihmal eder olmustu.” MS-84

ed-Q-er+Q+0+

“her giin ava gididi” Vanagz.-5

gid-0-1+0+0+

-ir sekli agiklik uyumu dolayisiyla /r/ sesinin erimesi ve nicelik-nitelik dengelemesi
nedeniyle -i sekliyle karsilanmustir.

“...bayirda iki yilan bogusullamis” Eskisehiragz.-111

bog-us-O-ul+@+la+

115 Bu tarz 6rneklerde -t seklinin zaman eki olmadigimin kanitlarindan biri, sonrasinda gelen -ir cevher ek
fiilinin yandagligidir.
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Bu ornekte ise -ur sekli kendisinden sonraki ekten dolay1 gerilek benzetme ses olayina
ugramis ve -ul sekliyle karsilanmustir.
“...satalamis...” Muglaagz.-195

sat-@-a+0+0+

“diivennen siirédik.” Balikesiragz.-462
siir-0-e+Q+0+

“...kuireklan ¢uvala doldurudular.” Trabzonagz.-270
dol-dur-@-u+@+0+

Ahskanlhk-Kudret, iktidar Sifat Fiil Eki
“toriitgen idi tapg1 ewre kodup

toriitmiske tapmak bolurmu udup” KB-115A/4
tori-t-0-gen+idi+O+

“meger bir bayat ol tiikkel munsuzun

munug bildeg¢i ol bagirsak tiiziin” KB-116A/3
bil-O-de¢i+O+@+

“bu ikki tuhfeni ¢iin tapt1 ferhad

yaratkanga suctd itti bolup sad” FS-256a/26
yarat-O-kan+Q+0+

“kilip hakanni hayret 1al u ‘aciz

ki bilmes irdi mundak yirmi hergiz” FS-259a/23
bi-me-s+@+0+

“calan bulandan korukmazturur” OK-U.27/3
koruk-ma-z+@Q+0+

“pes bu lengerdiir gemiyi egleyen

gergi allahdur beladan bekleyen” G-2L.71b/10
bek+le-0-yen+@+@+

-GAn ist sekilli sifat fiil ekinde G/ sesi yutulmus, ek -An seklini almistir (asagidaki
ornekte goriildiigi gibi). Bu 6rnekte vokalle biten kelimeye eklendigi i¢in /y/ gedik
dolduran tiiremistir.

“bupluya her yirde firyad iren ol

is anundur alan oldur viren ol” G-2L.110b/5

al-0-an+o+0+
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vir-g-en+Q+0+

“...her meseleyi hallederdi.” SK-107

halled-@-er+0+0+

“hindi bizim hanifeler bilmérdi.” Muglaagz.-403

bil-mé-r+0+0+

Ornekte olumsuzluk ekinden sonra tercih edilen -z sekli yerine, -r sekli kullanilmistir. Bu,
ses denkligi agisindan 6rnek teskil eden bir durumdur.

Digerlerinden Ayirma Sifat Fiil Eki

“...anta kalmis1 yir sayu kop toru 6lii yoriyur ertig...” KT-G/9
kal-@-mis+0+0

“...barduk yirde edgii ol ering...” KT-D/24

bar-@-duk+yir+@

“yilka tegmi$ig yiditmayin...” IB-59

teg-O-mis++0+

“uzuy kild1 elgin yorik kild1 s6z

sewer sewmez erse sana act1 koz” KB-182A/2

sew-@-er+0Q-+0+

sew-me-z++J+

“...peygambar ‘as’ka bérilgen (14) envardin zerresi zahir bolsa erdi...” NF-3/13-14
béril-0-gen envar+@+

“...ol sa‘atni istegiigiler tiin(6)niin tamamini oyaglik birle ta‘at ve ‘ibadat birle
kegiirstinler...” NF-313/5-6

iste-@-giici+O+ler+

“...bunda kilken-(3)-ler k(i)y(i)k kop kop bunda ugkanlar kus kop kop irdi” OK-U.3/2-3
kil-0-ken+Q+ler+

“kimi halkun diizeridi dirligin

yiyeniin hem artururdi erligin” G-L.82a/6

yi-@-yen+@+0+

“bu gontl ahir ¢calap miilkidurur

miilkini sevdik kulina bildirir” G-L.92a/11

sev-@-diik kul+Q+

“buny giininde sol bugalmis kisiler
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sol mededsiiz yirde kalmis kissiler” G-2L.23b/9

bup-+al-@-ms kisi+ler+

“...Gorenler sevdigin ihrak-1 bi’n-nar etti sansinlar” ESR-38

gor-@-en+O+ler+

“Gerg¢i 0 zaman Evkafta sakalli olmayan devede kulakti.” MT-32

ol-ma-yan+@+0Q+

“Yemediklerini yiyorlar, giymediklerini giyiyorlar...” MT-71

ye-me-dik+@+ler+

“gavur ugari basmasin diynine ya__da kimi assaya éniyi kimi ugari1 vurduklerini vuriyle.”
Trabzonagz.-164

vur-@-duk+@+ler+

Vurguya bagl olarak bazi1 orneklerde tamlananin anlam ya da gorev kategorisinde
kullanildigin1 gérmekteyiz. Baz1 6rneklerde ise tamlanan telaffuz edilmemesine ragmen
tamlanana ait ¢okluk eki telaffuz edilmistir.

Gosterme Sifat Fiil Eki

Gosterme sifat fiil ekinin oldugu eklesmelerde tamlananinin telaffuz edilmemesi dikkat
cekmektedir.®

*“...altun orgin iize olurupan menileyiirmen...” IB-1

menit+le-@-yir+O+0+

“er terkleyii kelir...” IB-7

kel-O-ir+0+0+

“...bu kiin séni inen kadgulug kérermen...” NF-16/7

kor-0-er+Q+0+

“...u¢tmah kapugini saklayur erdi...” NF-280/10

sakla-@-yur+0+0+

“...ol cariyanin ¢engini keltiiriir erken bir abuskaga satgasti” NF-310/11
keltlir-@-iir+O+0+

“... yirnig yil kiini an1 kore ay ay ah ah dlerbiz tep ...” OK-U.9/6-7

ol-0-er+0Q+Q+

“...Cekmekteyiz kavafil-i ussaka mes’ale...” ESR-61

116 Bakimiz: Turan, Z. (2008). “Gosterme Sifat Fiili” Ahmet Bican Ercilasun Armagani. Ankara: Akcag
Yaynlari, 235-243
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cek-@-mekte+@+0+

“Diin kahkahalar yiikseliyorken evinizden...” ESR-69

yiiksel-@-iyor+@+@+

“Kolancilar kiyidan ‘voli mahalli’ne dogru giderlerken kayik da, deniz de onlarin pesi
stradir...” SK-23

gid-@-er+@-+ler+

“Ugusmada gokyiiziinde bir siirii ebabil...” OV-152

uc-us-@-mada+@+a+

“patsah hesteleni...” Vanagz.-3

heste+le-n-Q-i+@+@+

“bi giin patsah hanim sultana diyir.” Vanagz.-26

di-0-yir+@+0+

“gafam firt deéyiveriyoru...” Muglaagz.-188

dé-@-yitvér-@-iyoru+Q+a+

“... kar1 gédiy bi kabah getirty tandira gémiiy...” Malatyaagz.-258
géd-0-iy+Q+0+

getir-@-1y+0+Q+

gom-J-iy+O+0+

«...bi gaya var__idi.das onun iisdiinde siy yiyduk.” Trabzonagz.-218
Yi-@-y+0+0+

“burda Konusuyursun san__dersin o ses toner ordan buraya.” Trabzonagz-353
Konus-O@-uyur+0+0+

Agizlarda gosterme sifat fiil ekinin daralma, erime vb. ses olaylarina ugrayarak zengin
alt sekillere sahip oldugu goriilmektedir.

Gosterme-Adet Sifat Fiil Eki

“keyik yiyii tabi$gan yeyii olurur ertimiz...” T-1G/1

olur-@-ur+0+0+

“...on ékki yildin son ne kim sozlese anlarni bitiyiir erdi...” NF-382/9
biti-O-yiir+Q+0+

“...karsimda bazen adeta ortaoyunu oynantyordu.” MT-158

oyna-n-@-ryor+Q+0+
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“Talat, simdi bizimle beraber yasamaktadir.” MT-202

yasa-@-makta+Q+Q+

“han1 esgiden isleri diisliniiyon...” Muglaagz.-188

diisiin-0-iiyo+0+0+

“Ole déyorula...” Muglaagz.-325

dé-0-yoru+@+o+

Mugla agzinda birinci 6rnekte -yor seklinin sonundaki /r/ sesi erimisken, ikinci 6rnekte
ekin sonunda /u/ sesi tliremistir.

“... deya” Zonguldakagz.-101

de-@-ya+0+0+

“...elli yedi senedir bir arada yastyirth.” Malatyaagz.-335

yas1-O-yir+Q+0+

-yor seklinin vokali, eklendigi kelimenin vokaline bagli olarak yayinma ses olayina
ugramis, diizlesmis ve daralmistir.

“...isdeniyu gizla.” Balikesiragz.-365

isde-n-@-iyu+@Q+0+

“sabalan 0l¢eKcile gelo.” Balikesiragz-471

gel-@-0+@+0+

Bu 6rnekte, agiklik uyumu sebebiyle derilme ses olay1 meydana gelmistir. /-iyor/>/o/
“lizerine ipek pesdemal balilard1.” Trabzonagz.-48

ba+l-0-i+O+0+

“sifta bitiyi koparaysun irilerini.” Trabzonagz-354

kop-ar-@-ay+Q+0+

Gosterme-Olgu Sifat Fiil Eki

“Ismail’i basimdan atmak istiyordum.” MT-86

isti-@-yor+Q+o+

“Benim hayretime cevap verir gibi:

-Ben solamas midim gelece diye, dedi.”” MT-205

ver-g-ir+@+0Q+

«...atlar yiiriimidiler.” Vanagz.-4

yiirii-m-i+@+0+
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“...bir ailenin ¢octi olmuyu.” Eskisehiragz.-117
ol-mu-yu+@+09+

“kaca sattigini bilmiiyltim.” Malatyaagz.-242

bil-mii-yii+Q+0+

Malatya ve Eskisehir agzinda -yor seklinin son sesinin eridigini ve tinliisliniin yayinma
kuralina bagli olarak degistigini gérmekteyiz.

“dassiz talalar1 makineler bigiveriyu.” Balikesiragz.-365
bi¢-@-i+ver-@-iyu+Q+0+

«...gine gidiyruk yaylaya.” Trabzonagz.-189

gi-Q-1yr+@+Q+

-yor seklindeki /o/ sesi yutulmustur.

“bullavun ¢ocogi olmiyemis.” Ushagz.-117

ol-mi-ye+O+0+

“aslikdan oliiyala evde...” Zonguldakagz.-102
61-0-liya+Q+la+

Gosterme-Tespit Sifat Fiil Eki

“Fakat 1siklar yandiktan sonra meydana c¢ikan renkleri ve cizgileriyle gitgide
giizellesiyordu.” MT-208

glizel+les-@-iyor+@+@+

“Seneler var ki kuslar gelmiyor.” SK-5

gel-mi-yor+@+0+

“...sormag isdiosan...” Muglaagz.-366

isdi-@-0+J+0+

“ne veriysiz bu kapuda dedim.” Malatyagz.-242
ver-Q-iy+o+0+

“...pilmiyyi.” Trabzonagz.-165

pil-miy-yi+Q+@+

Ihtimal-imkan Sifat Fiil Eki

“...inisi egisin teg kilinmaduk ering ogli kanin teg kilimmaduk ering...” KT-D/5
kil-m-ma-duk+@+@

“geh kilip kaygu kiter bolsa ferah bolma melal” GT-131(66a)/2
Kit-0-er+Q+0+
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“i¢imni derd itip mahztn anin dik

Ki mahziin bolmagay mecnun anin dik” FS-241a/42
bol-ma-gay+@+@+

“clinki 1s bunda haka layik degiil

anda ne olasimuz bayik degiil” G-L.61b/5

ol-@-asi+@+0+

“kim niye layikisa iresidiir

bilmeziiz kim bize ne viresidiir” G-L.61b/9

Vir-0-esi+@+0+

“...ona aciacak, yahut giiliinecek bir sey gibi baktigin1 goriirdiim.” MT-19
aci-n-0-acak+Q+@+

“...simdi Yesilkoy’e inecek yolcular: diisiindiigiim...” SK-2
in-@-ecek yol+cu+lar+

Asagidaki 6rnekte -ecek seklinde /e/ sesinin yutuldugu goriilmektedir.
“... bi bi yandan bi bini dutcak da dle gég¢cek” Zonguldakagz.-115
géc-D-cek+oO+a+

Ihtimal-Varsayim Sifat Fiil Eki

“...kelir erser kiir okiiliir kelmez erser tilig sabig ali olur...” T-1K/8
kel-@-ir+Q+0

kel-me-z+O+0

“tutayin sen aymis ilig tapgini

tiikel bildim is tus bodun kilkin1” KB-145B/7

tut-0-a+0+0+

“... ni bolgay bir nice kiin bu menzilde asayis kilsaniz” GT-246(123b)/5
bol-@-gay+O+O+

“ne biliirem nolisar ahvaliimi

garka vardum bilmez oldum haliimi” G-2L.112a/3

ol-@-1sar+@+@+

“Hangi yiizlinli seyredecektin akilsiz fellah?” MT-20
seyred-@-ecek+@+@+

“Zille cagirilmak elbette isime gelmezdi, gelmezdi amma, ne diyeceksin?” MT-106

di-@-yecek+Q+0+
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“Ya ahbap olsam halim nerelere varirdi1?” SK-108
var-Q-ir+@+Q+

Imkan-Ihtimal Sifat Fiil Eki

«...kinttz olursikim kelmedi...” T-1G/5

olur-@-sik+@+@

yigii kedgii minii at adgir siiliik

bulardin ¢ikar hem yiidiirgii kolik” KB-137B/2

yi-@-gii+Q+0+

“...keltr yil icazat bérelin...” NF-45/9

kel-@-iir y1l+@+

“tevbe kildim dagi ni kadar kim ‘Omriim bolgay” GT-122(61b)/2
bol-0-gay+0+0+

“ma‘lum ola ar1 dirlik nicediir

gorine ol mertebe kim yiicediir” G-2L.101a/3

gor-in-Q-e+A++

“ciinki sen yoksin seniin nen olisar

ne ola hiikkmi anur kim &liser” G-2L.203b/10

ol-@-1sar+@+@+

Eski Anadolu Tiirkgesinde -1sar seklinin yaninda, ayni fonksiyonu karsilayan —(y)AcAk
sekli de kullanilmaktadir.

“...tadina doyulmaz bir 6miir gegirecegime hi¢ siiphe yoktu.” MT-19
doy-ul-ma-z bir 6miir+@+

“Bu olur sey degil.” SK-36

ol-@-ur sey+O+

“... burada bulunmasindan edilecek istifadeler ¢oktur.” E-78
ed-il-@-ecek+istifade+ler+

“mirze mehmedin anasi, nece sahlaycagini diisiindi.” Vanagz.-6
sah+la-O-ycag+O+0+

«...bilemicin...” Muglaagz.-325

bil-Q-e+@-m-ici+O+0
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Olumsuzluk ekiyle -ecek seklinin yandas eklesmesi sonucu agiklik uyumundan &tiirii
nicelik-nitelik dengelemesine bagl olarak biiziilme meydana gelmistir. me+yecek>mi
“geliceg nesile teslim idmis.” Muglaagz.-366
gel-@-iceg+tnesil+G+

Istek-Egilim Sifat Fiil Eki

“...mupa né hased kilaymn...” NF-420/6
kil-@-a+@+@+

“ni yanlhig digebiz bu séz cevabin

Ki hod ol dip isitmis 6z cevabin” FS-276b/39
di-0-ge+O+0+

“anlatiyin olum.” Karabiikagz.-162

anla-t-@-i+@+0+

“...sene afilladiverén.” Balikesiragz.-603
aii+la-d-@-1tver-O+e+Q+0+

“boyle bi__sey yapa__da géyinasin.” Trabzonagz.-286
geéy-in-0-a+Q+Q+

Istek-Emir Sifat Fiil Eki''’

“...sabimin tiiketi e$idgil...” KT-G/1

esid-0-0+0+0

“t1g at kudriikin tiigiip tigret...” IB-50
tigre-t-0-0+Q+0+

“...ey musulmanlar kelinler...” NF-73/15
kel-@-0+0+0+

“yana karenga hem mindin selam it

ni kim peygam kilgumdur tamam it” F$-290b/21
it-0-O+O+O+

Istek-Emir/intizar Sifat Fiil Eki

“bu kiin husrev ki hak birsiin cezasin

bu kigverdin yirak salsun belasin” FS-278a/4
bir-0-0+G+03+

U7 fstek-Emir sifat fiil ekini karsilayan sekil daima @ morfemidir. Emir istegin en yogun hali oldugu igin,
karsitlik geregi, vurguyu dagitmamak adina ek telaffuz edilmez. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Turan (2008)
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“kdziim ¢iksun sini korglinge mundak

kisilsiin til soziiy siirginge mundak” FS$-295a/40
c1k-0-O+D+0+

“...Dolmasun bihiide sagar agmasun bihtide giil...” ESR-79
a¢g-ma-@+9Q+0+

“Bir daha gelirsem ayaklarim kirilsin!” MT-58
kir-11-0-@+0+0+

“Diistiniirsem Allah canimi alsin!” SK-69
al-0-0+0+0+

Istek-Emir/Temenni Sifat Fiil Eki

“...tenri yarlikazu...” KT-D/29

yarlika-0-Q+Q+0+

“...etig kutlug bolzun...” IB-23

bol-0-0+0+0

“...tamga bizge bolsun” OK-U.11/8

bol-0-@+3+O+

“Allah yolunuzu agik etsin, diye bagirtyordu.” MT-14
et-0-0+0+0+

Istek-Emir/Varsayim Sifat Fiil Eki

“bu kiin ya yarin tut yumulsa bu koz

silernin du’aka bolur mupglug 6z” KB-191B/9
tut-0-0+0+0+

“eger ol peyker olsun zist ya hiib

veger mekrith bolsun yoksa mergiub” FS-241a/14
bol-0-0+O+0+

“Ne zarar1 var size? Varsin, bir de dylesi bulunsun...” SK-114
bul-un-0-0+0+0+

“Horoz ne kadar dtersen 6tsiin, civeiv tavugun dikdigina bakar.” NKH-54
0t-0-0+D+0+

Istek-Gereklik Sifat Fiil Eki

“seninden ulugrak s6zin sozlese

sOziin barga kodgu ani tinlasa” KB-125B/15
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tin+la-@-sa+@+0+

“kayu is kilip bilmese ol tatig

kodubirgii angan ay bilgi batig” KB-120B/12
kod-@-u+bir-@-gii+@+0+

“serhi birle ol dah1 gelsiin dile

kim bilesin bu isi kildan kila” G-2L.90b/3
bil-@-e+Q+0+

“bekleye din ehlini ‘adliyile

besleye yohsullar1 bezliyile” G-2L.200a/7
bek+le-0-ye+O+O+

“Kapilar agilinca baglayan hiicumu nasil anlatmali?”” MT-68
anla-t-0-mah+Q+0+

“Resim yaparken, evvela muhiti ¢izeceksiniz.” SK-28
ciz-D-ecek+OQ+O+

Istek-Heves Sifat Fiil Eki

“...turlik bodan 6liireyin urugsiratayin tir ermis...” KT-D/10
ol-ir-0-e+0+0

“...am yoglatayin tedi...” T-1K/7
yog+la-t-0-a+@0+OQ+0+0-0-O+yi+n

“...kagki men yigit bolsa erdim...” NF-9/1
bol-@-sa+0+0+

“men oladim bas gozelin serdar1” Vanagz.-38
ol-@-a+@+3+

Istek-Niyet Sifat Fiil Eki

“kamug bulganukni siizeyin tise

0ziin stizgli bodnuy siiziilge basa” KB-163B/5
stize-0-e+0+0

“... eger tanr1 ‘Omr bérse bargaymen tédi...” NF-23/2
bar-@-gay+0+@+

“...vasiyyatlarim bar halayiklarga aytaym...” NF-85/10
ayt-@-a+@+0+

“...kur’ann1 men okigayim...” GT-274(137b)/3-4
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oki-0-gat+Q@Q+@+

-GA sekilli sifat fiil eki, daha sonraki dénemlerde G/ sesinin yutulmasindan dolay1
asagida goriildiigi gibi, -(y)A sekliyle karsilanacaktir.

“Azicik senin kitabin1 okuyayim mi baba?” MT-175

oku-@-ya+@+@+

“Yol mu yapsak? Yapsak bozuyorlar efendim...” SK-33

yap-0@-sa+Q+0+

«...evvela babani yim...” Vanagz.-3

y-O-1+0+0+

“...git bahim ne yapacahsan.” Vanagz.-4

bah-@-1+@+O+

“...bi hokka yag alam.” Malatyaagz.-242

al-g-a+o0+0+

Van ve Malatya agzinda eklesme esnasinda agiklik uyumu neticesinde erimeler olmus ve
biiziilme ses olayr meydana gelmistir.

Istek-Teklif Sifat Fiil Eki

“...ol Gi¢ kagan 6glesip altun y1$ lize kabisalim temis...” T-1D/3

kabi1s-@-ah+Q+0+

“...yari$ yazida tirilelim temis...” T-1K/9

tir-il-0-eli+0+0

“allah adin eytliim evvel ibtida

k’andan old1 ibtida vii intiha” G-L.4a/10

eyt-@-li+O+0+

“kiifr Ui inkar u gliman terk ideliim

gonlimiiz girgeklige berkideliim” G-L.62a/7

id-@-elii+@+0+

“simdi gelah mize mehmedin meseline.” Vanagz.-4

gel-@-a+@+0+

Olgu Sifat Fiil Eki

Olgu iist fonksiyonunu ve bu iist fonksiyona bagli alt fonksiyonlar1 karsilayan sifat fiil

eklerinin farkli sekillilik agisindan zenginligi dikkat ¢ekmektedir. Bu agidan asagidaki
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eklesmeler, bir fonksiyonun farkli sekillerle karsilanabildigine, dolayisiyla seklin

fonksiyon agisindan baglayict olmadigini delil olusturur.

«...hos avaz kirek kim daviidi nagme bilen (12) ugar kusni akar sum tiygay...” GT-

195(98a)/11-12

ug-0@-ar kus+o+

ak-@-ar su+@+

“...kigken karvanni urup yol kesip (3) otururlar...” GT-24(12b)/2-3
ki¢-@-ken karvan+Q+

“cibril eytdi hazret 6yinde duran

bir nazarda big kezin kudret géren” G-2L.127a/1

dur-@-an+Q+0+

“Bir hayli yildir a¢tig1 yok gonca-i giiliin

Feryadi gelmez oldu bu giilsende biilbiiliin” ESR-34
gel-me-z+@+0+

“Dalgin gecerler!...” ESR-66

dal-@-gin gece+ler+

“...Osmanlilar bolgede Macaristan’a karst saldirgan siyasetlerine
baslayacaklardi...” OH-86

sal-dir-@-gan-siyaset+@-+ler+

Olgu-Adet Sifat Fiil Eki

“...bodke korligme beglergii yaniltagisiz...” KT-G/11
kor-@-iigme+beg+ler

“...yin¢i (6)glizliig kece tinsi oglt aytigma benilig ek tagig...” T-2B/9
ayt-@-1igma-+tag+0Q

“fesad fisk idisi atand1 eren

bor igmez kisi at1 bold1 saran” KB-9B/5

ig-me-z-+kisi+@+

“kan1 bu haranig haram tigii¢i

haramig kodup bir helal yigii¢i” KB-9B/9

ti-Q-giici+O+0+

“yitisgen il nigediir algan irmis...” FS-242b/10

al-0-gan+o+0+
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“bolup her day ger gerdiinga peyvest

kalip bil urguci balgig ara pest” FS-247b/15

ur-g-gucr+ K+O+

“...altun kagan (9) tegen bir kagan bar irdi...” OK-U.13/8-9
te-0-gen+bir+t@+O+kagan+O+

“diin 1 giin i¢diikleri mihnetdurur

eyler sanurlar amu ‘isretdurur” G-L.47a/3

i¢-O-diik+O+ler+

“Cocuklar, kendileri gibi baskalarina da rahmi olmayan, hasbetenlillah kotiiliik
yapmaktan zevk duyan...” MT-5

ol-ma-yan+@+@+

Olgu-Digerlerinden Ayirma Sifat Fiil Eki

“...sebdiikiimin yiytirmen...” IB-3

seb-O-diikk+0+0

“...kimerse kérmez yerde boguzlap keltiirgil...” NF-428/11

kor-me-z yer+O+

“...ba‘zisin eda kild1 (7) kalgani {igiin bir nige kiin habsde oturdi...” GT-70(35b)/6-7
kal-@-gan+O+0+

“...Macaristan’in Balkanlardaki niifuz alaninin menfaatine olduklari zaman tam
manastyla hagli seferlerine doniistiyordu.” OH-49

ol-O-duk+@+lar+

“...tarihgilerin bildirdikleri ve sairlerin tasavvura calistiklar1 hususlar birer hakikatti.” E-
56

bil-dir-@-dik+@+ler+

Olgu-Elverirlik Sifat Fiil Eki

“bu giirithdan ge¢ sana menzil degiil

sen durup eglenesi mahfil degiil” G-2L.149b/7

egle-n-@-esi mahfil+Q+

“... Bir yer goriir mii ¢cak-i giriban edilmedik” ESR-26

ed-il-me-dik+@+0+

“Bunlarin kirtlir cinste olanlari o kargasalikta bostana taginirken...” MT-16

kir-11-9-1r cins+@+
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“... birbirini tutmaz lakirdilar sylemeye baslardim.” MT-27
tut-ma-z lakirdi+lar+

“Zavalli ¢ocuklar, benim odadaki, bana bile hayr1 dokunmayan, gostermelik kasa gibi
kendi tertiplerinden de iimit kesinceye kadar ...” MT-43
goster-@-melik kasa+@+

“...bin tanesi iki yiiz elli gram et vermeyen sakalari...” SK-5
ver-me-yen saka+lar+

“...so0zlerin yaniltict olduguna inandigimdan...” NKH-12
yan-il-t-@-1c1+Q+@+

“...birgok illerde boyle dikkat olunursa hissolunur farklar nazara ¢arpar.” E-35
hissol-un-@-ur+fark+lar+

“...yamyass1 burunlariyla inanilmaz zenciler...” EVH-35
inan-1-ma-z+zenci+ler+

Olgu-Olus Sifat Fiil Eki

“...erig yerte bengii tas tokitdim...” KT-G/13

er-@-ig+yer+@

“...barmis$ edgii eline kentii yaniltig...” KT-D/23
bar-@-mis+el+Q

“tegdiikin tiiriik begler kop bilirsiz...” KT-D/34
teg-0-dilkk+0+0

“kaganim ben 6ziim bilge tofiukuk 6tiintik 6tiingtimin esidiiberti...” T-1G/8
Ot-lin-@-tiik-+ot-liing+@

«...tlirtk sir bodan yoriduki bu...” T-2K/3

yor1-@-duk+@+0

“...karluk bodan eriir barur erkli yagi bolt1...” KT-K/1
er-g-ir+0a+0

bar-@-ur+0+Q

“ay yingge sakinuk tilegli inal

muni bulsa buldun bu t6rt nen tiikkel” KB-140A/13
sakin-@-uk+0+0+

“yawa kilmagil bu kecer iid kiiniin

yana bulgu ermez kegigli tiiniin” KB-117A/4
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ke¢-@-igli+tiin+@

“olar bar¢a munlug bu kiin edgiike

eligleri yetmez yigii kedgiike” KB-196A/6

yi-0-gii+0+0+

“...kecgen sahabalarka du‘a kildi...” NF-85/11
kec-0-gen+sahaba+lar+

“...ol tenlerini ol kizmis taslar koydiiriir...” NF-315/17
kiz-@-ms tag+O+

“...yaramas sozler (12) sozledi...” GT-17(9a)/11-12
yara-ma-s soz-+ler+

“...azar kilgig1 a¢ kozli kim-(6)-erse idi...” GT-281(141a)/5-6
kil-0-g1e1+0+0+

“eya ok atkug1 yahs1 sakislap ilk andan at” GT-338(169b)/7
at-0-kugi+@+0+

“..kim (4) agizumga bakmaz turur bolsa camat (5) ¢akip cerig ¢ekip diisman tutarmen”
OK-U.19/3-4-5

bak-ma-z+0+0+

“...muz taglarda kop soguk bolupdan ol beg kagardan sarunmuis irdi...” OK-U.27/7-8-9
bol-@-up+@+Q+

“hem kulak isitmediikdiir adin

hi¢ kimesne bilmediikdiir dadin1” G-L.7a/2
isit-me-diik+@+@+

“stikliiniip bismis kuz1 s6z virdi hem

eytdi benden yime zehr-alideyem” G-L.12b/10
bis-O-mis+kuzi+O+

“bunlar1 basdan ¢ikardi mallari

ol sebebden azgun old: hallar” G-2L.190b/1
az-J-gun+O+o+

“Yanan konaktan pek az esya kurtarilabilmisti.” MT-16
yan-@-an konak+@+

“Stizme bal rengi gozlerime, agzima ve hele ¢ene ¢ukuruma ¢irkin denemezdi.” MT-20

stiz-0O-me+bal+O+
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“Bu ¢ekingen bakislar, bu gogiise gitmeye hazirlanan tereddiitlii el hareketler...” MT-110
cekin-@-gen bakis+lar+118

“...kendine bir a¢ik kap1 birakmak i¢in kagamakli konusmustur.” MT-169

a¢-0-1k kapi1+@O+

“Kendisinde simdiye kadar goérmedigim oynak ve sakaci tavirla gozlerinden birini
kapiyor...” MT-170

oyna-@-k+a+a+

“... bir tanidik gorecek olursa goziinii kirpar...” SK-4

tani-Q-dik+OQ+0+

“...Babil’in asma bahgelerinde...” OV-163

as-@-ma+bahgetler+

“ordan Kelme her_halde...” Trabzonagz.-133

kel-@-me+@+0+

“...cocuklar cantayi atdikleri__zaman...” Trabzonagz-191

at-g-dik+Q+ler+

“...gecen seneden kalma ¢ayim var.” Trabzonagz.-383

kal-@-ma+gay+@+

-ma sekli bu drnekte isim fiil ekini degil, sifat fiil ekini karsilamaktadir. Ciinkii fiil isim
tamlamas1 kurmaktadir. Tamlanan telaffuz edilmese dahi,baglamdan ve ekin kullanildig:
yerden dolay1 bu durum ayirt edilebilir.

Olgu-Tespit/Digerlerinden Ayirma Sifat Fiil Eki

«...tirtk tortisiin 1¢ginmis bodamg...” KT-D/13

1¢gi-P-mis+bodan+@

“...kurigaru barigma bardig...” KT-D/24

bar-@-1gma+0+0

“...keligme siisin agit(d)im...” BK-D/31

kel-@-igme+si+Q

“uduzugma ulugi sad erti...” T-1B/5

uduz-@-ugma-+ulug+@

Rivayet Sifat Fiil Eki

118 _GAn sekli sifat fiil ekini karsilamasinin yaninda siiriingen kelimesinde oldugu gibi yapim eki seklini de
karsilayabilir.
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“...korkma timiS...” IB-2

ti-Q-mis+0+0

“at edgii tilegil bayat birdi kut

kutug buldun erse koniil edgii tut” KB-142A/4
bul-@-dun+@+@+

(13

‘osman razhu bu tiisni kordi erse bildi kim sehadat vakti yawudi tép...” NF-134/12
kor-0-di+@+0+

Bu 6rnekte -di seklinin zaman eki degil, sifat fiil eki oldugunun kanit1 kendisinden sonra
gelen cevher ek fiilidir.

“bir kiin paygambar ‘as hidmatinda olturmis erdiik...” NF-412/17

oltur-@-mus+Q+O+

“...ug¢ing kiin taki1 mundagok (6) témis erdi...” NF-413/5-6

té-O-mis+O+O+

“hired ger boldi irse ¢are-peyvend

netice ¢aredin tapkay hired-mend” FS-253b/20

bol-@-di+O+0+

“tutun ma‘zir kim riisva bolupmin

dimey riisva bolupmin kim 6liipmin” F$-261a/38

bol-@-up+@+Q+

Cihani verdi idi ihtilale devrinde” ESR-17

ver-0-di+@+3+i-0-

“Ne oldugumu, nereden geldigimi arayip sormamislardi.” MT-38

sor-ma-ms+Q+lar+

“Daha evvel de soyledimdi galiba.” MT-152

soyle-O-di+@+0+

Bu 6rnekte ilk kullanilan -di sekli sifat fiil ekidir. Zaman ekinden sonra gelen sahis eki,
yer ddiinglemesi nedeniyle morfofonetik olarak sifat fiil ekinden sonra gelmistir. Ayni
sekle sahip iki ekin fonksiyonu, eklesmedeki yeri dolayisiyla birbirinden ayirt edilir.
“esgi zamanda bir padsah varmis...” Vanagz.-3

var+Q+0Q+0-O-mis+O+O+

“geldiydiK gonu gofisu toPlanmis buriya...” Balikesiragz.-367

gel-0-di+0+0+
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“daha 6nce olmugmus...” Balikesiragz.-463
ol-@-mus+O+G+G+G-O-mus+O+O+

Morfofonetik olarak yanyana gelmis -mus seklinin, morfofonemik dizilimi yukarida
orneklenmistir. Benzer 6rnekler de bu sekilde ¢oziimlenir.
Rivayet-Olgu Sifat Fiil Eki

“...oza kelmis siisin kol tigin agitip...” KT-K/7
kel-@-mis+si+@

“...ciiftim vefat1 bolupturur...” NF-107/3
bol-@-up+@+Q+

-up sekli bu eklesmede zarf fiil eki degil, sifat fiil eki fonksiyonunda kullanilmistir.
“...tlinle kopup ta‘at kilgan kullarin1 hak te‘ala kelami icinde medh kilipturur...” NF-
313/11

kil-@-1p+O+@+

“...oglan anasin1 sewmis menizlig sewdiik...” NF-395/7
sew-@-mis+Q+0+

“uyumus irdi bir tag tizre sapur

yaman tiis kormegidin irdi renctr” FS-278a/27
uyu-@-mus+9+0

“biyikrek yirde tutmis irdi menzil

ayag astida hilet-saz-1 gafil” FS-278a/33
tut-@-mis+Q+0+

“liki hergiz nesne yokdur bi-sebeb

hig siilale gelmediikdiir bi-neseb” G-2L.115b/7
gel-me-dilkk+@+@+

“Baci ile de ne geldiydi bagima...” MT-162
gel-0-di+O+0+

“... yapdiduk bu evi...” Zonguldakagz.-103
yap-Q-di+@+@+

Rivayet-Tespit Sifat Fiil Eki

“...0z i¢i tadin tutmis teg biz...” T-1G/6

tut-@-mis+0+0
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“yagin bold1 erse et 6z can kiidez

yagilik kisiler kutulmaki az” KB-130B/6
bol-0-di+@+0+D+er-0-

“...‘aklin zayil bolmis...” NF-288/4
bol-@-mis+G+O+

“alar kim ‘afiyet kiingin tutup ‘akif bolupturlar” GT-46(23b)/1
bol-@-up+0+a+

“baluknu yaksi saklapsen...” OK-U.23/2
sakla-@-p+O+Q+

“pes sebeblediir cihanda her bir is

gizleniipdiir bir is iginde bir is” G-2L.120a/10
giz+le-n-@-iip+A+0+

“...bu bilgi dogrudan dogruya elde edilmis degildir.” NT-301%°
ed-il-O@-mis+J+0+

Tahmin Sifat Fiil Eki

“...yanilip olsikinin yeme bunta urtum...” KT-G/10-11
0l-0-sik+0+0

“oziin koggi atiy senin kockiin ol

kogiitei 6liim kelgii ahir kiin ol” KB-189B/15
kog-0-gii+O+0+

“ajun barga biitrii tiikkel artad1

kortip tanladagi kani bir mun1” KB-194A/14
tapgla-Q-dac1+@+O+

“biligsiz heykeli bolgay sakavet” GT-93(47a)/8
bol-@-gay+O+0+

“Her memlekette kira ¢ikan her insan, kus sesleriyle boyle diisiinecektir.” SK-5

diisiin-@-ecek+O+@+
Tahmin-ihtimal Sifat Fiil EKi

119 Bu eklesme, -mis seklinin sifat fiil eki oldugunun morfofonetik-morfofonemik karsitlik agisindan bir
ornegini teskil etmektedir. Eklesme bu halileyken -mis seklinin sifat fiil eki oldugu herkesge kabul edilir.
Ancak ayni 6rnek “el-@-de ed-il-@-mistQ+B+@+tir-0-G+0+@” seklinde karsimiza ¢iktiginda -mis sekli,
bircok dilci tarafindan zaman eki olarak kabul edilir. Oysa karsitlik agisindan diisiintildiigiinde iki
eklesmede de ek, ayn1 fonksiyonda, yani sifat fiil fonksiyonunda kullanilmistir.
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“...uliglim bar ii¢iin 6lteci bodanig tirgeri igid(t)im...” KT-D/29
01-0-te¢itbodan+@

“...kang1 neliik 6lgey ol beglig ol koneki neliik tongay kiineske olurur ol ” IB-57
01-0-gey+0+0

ton-O-gay+0+0

“keliglisi kelgey kali kelmese

kontil kalmagay kor aninda basa” KB-144A/7

kel-@-igli+O+0+

“bu anga is ermez agir kelgii teg

bu isdin belinlep yirak turgu teg” KB-155B/3

kel-@-gii+0+0

“...ne kilgusini bilmes boldi...” NF-281/10

kil-0-gu+0+0+

“yaman ‘adet tabi‘atta otursa (8) ol andan kitmeyiser 6lmeyinge” GT-157(79a)/7-8
Kit-me-yiser+@+0+

“...cehannin tiirlii tiirld tanlarin (10) k6z yumup andan burun kim bu cehandan
kitkesen” GT-193(97a)/9-10

kit-0-ke+Q+0+

“dlgtinge ol ir niyaz iginde bolisar” GT-211(106a)/3
bol-@-1sar+@+0+

“ki min hem eyledim konliimni cazim

ki tanla bolgamin deryaga ‘azim” FS-262b/12

bol-0-ga+O+O+

“ol kapu kim hakdan a¢ilmis ola

ol gerek kim ta ebed baki kala” G-L.15b/1

ol-0-a+O+0+

“kank1 nefs kim muti‘ old1 haka

bulisar ugmagda ol ‘6mr-i beka” G-2L..218a/10
bul-@-1sar+G+0+

“kuli’1-hak didi ¢alap s6zi togru diyene

bugiin yalan sdyleyen erte utanasidur” YE-F.69b/9-10

utan-0Q-asi+@++
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“Cocuklar, bana bir sey oluyor; galiba 6lecegim!” MT-32
01-0-eceg+O+O+

“Tamasalik’in her y1l meshur Dana Bayrami vardi ki, herhalde Afrika’dan getirilmis bir
putperest ayini olacakti.” MT-61

ol-@-acak+Q+@+

“...1lli teslim olusa olceK...” Muglaagz.-195

ol-@-ceK+@+0+

Tahmin-ihtimal/Endise Sifat Fiil Eki

“...bu yerde aglik birle 6lgeymiz tép kadgurup yiglastilar...” NF-292/10
0l-0-gey+0+0+

“...méni suwsuz oltiirtirsiz...” NF-355/7

Ol-tir-@-iir+Q+0+

“...korkarmen deva kilip (7) kozin agkay...” GT-158(79b)/6-7
ac-O-kay+0+0+

“...bizi bilinmez bir tehlikeye siiriikkleyecek gibi goriiniiyordu.” MT-164
sliriikle-0-yecek+0+0+

“Yoksa sonra ¢ok tiziilecegiz.” E-77

liz-il-0-eceg+@+0+

“...bu hokiimete ne cevap vereciik.” Malatyaagz.-242

ver-@-ecii+O+0+

“eyvah ben buni kesicagidum ha!” Ushagz-125

kes-@-icag+@+0+

Tahmin-ihtimal/Gereklilik Sifat Fiil Eki

“... ‘beyefendi’ etegini 6pmeye kalkmasi goriilecek seydir.” MT-155
gor-iil-0-ecek+sey+O+

“Deniz daha bembeyazken ¢ikacaksin yola.” OV-117
cik-@-acak+@+O+

“siz sola gidec€sunuz.” Trabzonagz.-216

gid-0-ece+O+O+

Bu ornekte nicelik-nitelik dengelemesi meydana gelmis, - ecek seklindeki /k/ sesi
erimistir. Bu niteligin kaybolmasi sonucu /e/ sesi nicelige (uzunluk) sahip olmustur.

Tahmin-ihtimal/imkan Sifat Fiil Eki
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“...tlin ortu kanta negiide bulgay...” IB-24

bul-0-gay+0+0

“...eger tanri te‘aladin tilese erdim hak te‘ala mana her kiin et bérgey erdi...” NF-263/4
bér-0-gey+@+a+

“...itilnin sugidan (8) negiik kegerbiz...” OK-U.23/7-8
keg-O-er+@+0+

“.. onlarim son torunlartyle iftihar edebileceklerini ummadigim ig¢in yanlarina pek
sokulamam.” MT-9

ed-0-e+bil-0-ecek+O+ler+

“men Olecegam...” Vanagz.-3

0l-0-eceg+0O+0

“ne édécoz...” Zonguldakagz.127

¢d-0-éco+O+O+120

“genglerimiz nerden baslih parasi bulalar da vereler.” Malatyaagz.-320
bul-@-a+@+@+

ver-@-e+@+0

“malumi mulkumi bolicahsiz.” Ushagz-136

bol-@-icah+@+0+

Tahmin-ihtimal/Séz Sifat Fiil Eki

“Anladik, gelmeyecegim. Zaten cagirsaniz da gelmem.” SK-100
gel-me-yeceg+@+0+

“... otlaK parasi alméc€z senden...” Muglaagz.-195

al-m-éce+0+0+

Tahmin-ihtimal/Varsayim Sifat Fiil Eki

“Dertsiz insan diyeceksiniz, sahiden dertsizdir.” SK-10
di-0-yecek+O+@+

“QOyle insanlar olacagina olmasin efendim.” SK-34

ol-@-acag+O+0+

“...sen ne yapacahsan bu 6lii cendegi, sen yazihsan.” Vanagz.-3

yap-@-acah+0+O+

120 Ornekte ses kayiplar1 yasanmis, biiziilme olay1 meydana gelmistir.
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“ya nere goyca_uk” Zonguldakagz.-103
goy-0-catQ++

Tahmin-Niyet Sifat Fiil Eki

“eger tanri te‘ala bu ékki oglumka sihhat bériir bolsa men taki {i¢ kiin riize
tutgaymen...” NF-140/8

tut-0-gay+o+@+

“can u koniilni ni bilen algasen” GT-236(118b)/7
al-0-ga+O+0+

“... men sana basumni kutumni biremen...” OK-U.22/5-6
bir-0-e+0+0

“eydiserem vasfin1 ol kisniin

kim cihanda misli yokdur isiniin” G-2L.19a/7
eyd-@-iser+Q+0+

“... hayatimin hicbir ¢aginda bdyle bir heyecanin, beni yoklamadigni itiraftan
cekinmeyecegim.” MT-6

cek-in-me-yeceg+QO+0+

“Ismail’i basimdan atacaktim.” MT-99

at-0-acak+Q+@+

“Biz simdi bunu Edirnemiz i¢in ele alacagiz.” E-35

al-g-acag+Q+0+

“bilmiyom ki g1z bulaciik.” Zonguldakagz.-103

bul-@-acu+@+O+

“...gidecuk cayir almaya.” Trabzonagz.-134

gid-@-ecu+@+a+

Tahmin-Temenni Sifat Fiil Eki

“tilekim bu erdi umungum bu ok

okigli mana bir du’a 1dga ok” KB-11A/5

1d-@-ga++0+

“an1 tilermen kim mana zahmet birmegeysen” GT-80(40b)/7
bir-me-gey+@+0+

“tligken er hacetin reva kilsan (9) hak senin hacetin reva kilgay” GT-89(45a)/8-9
kil-0-gay+O+@+
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“yarin anda bu giinahlu kullara

ol sefa’at eyleyiser bunlara” G-L.13b/5

eyle-0-yiser+@+0+

“geldi kim bana kilavuz ola ol

da‘vet itdi bini togru yola ol” G-2L.146b/5

ol-@-a+@+3+

“Onunla sana bir glizel yiizlik alip burada takacagiz. Daima parmaginda tasiyacaksin.”
MT-206

tasi-@-yacak+Q+@+

“bapa anladacahsin.” Malatyaagz.-242

anla-d-@-acah+0+0+

Tahmin-Yetkinlik Sifat Fiil Eki

“...men andag sézermen kim bu ‘Omer hilafat isini yahs1 kilgay...” NF-114/12-13
kil-0-gay+0+0+

“...peygambar ‘as oninde kafirlar birler uruskay erdiik” NF-409/3
ur-us-0-kay+o+o+

«...miidde‘iler melametinden kutulabilmegey” GT-237(119a)/9
kutul-@-a+bil-me-gey+0+0+

Yetkinlik Sifat Fiil Eki

“...bark itgli¢i bediz yaratigma bitig tas itgiici tabgac kagan ¢ikani ¢an sepiin kelti” KT-
K/13

it-@-giici+O+0

yarat-@-1¢ma+9Q+0

“kozin kormeditk kulkakin esidmediik bodanimin...” BK-K/11
kor-me-diik+9+0

e$id-me-diik-+bodan+@

“dziinni tutungil sewiinni kiidez

0zin tutgugi er ajunda kiisiis” KB-125B/4

O tut-O-gucrt+er+O+

“Oziigni yol 6tgiin sakin ay kadas

sewing kilma artuk yazuk kilma kas” KB-189B/17
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ot-@-giint+Q+0+

“... men okigan ermesmen tédim” NF-7/15

oki-0-gan+@+0O+

“...maglahat olturur kim ta‘arruz (9) tilini kiska kilgaysen...” GT-121(61a)/8-9
kil-0-gay+O+@+

“kagan can algi¢1 diismen erigse” GT-189(95a)/6

al-0-giq1 dissmen+@+

“san layik kani ‘akl anlayasi

ya kulak kani soziin digleyesi” G-L.8a/11

anla-@-yasi ‘akl+O+

dinle-@-yesi kulak+@+

“... benim gibi hig¢bir zora kars1 koymaya kudreti olmayan bir iradesiz adami1 sagindan,
solundan iterlerse...” MT-35

ol-ma-yan bir iradesiz adam+Q+

“Oyle diizeltici dyle yerine getiriciydi sevmek...” CS-17
diizel-t-@-ici+Q+0+

“Paketin kaybolmus, ¢alinmis olmasi ihtimalinin o 6liim an1 gegip gittikten sonra yliziine
verdigi korku, dldiiriicti bir korkuydu.” SK-12

0l-diir-O-iicii bir korku+@+

Yetkinlik-Elverirlik Sifat Fiil Eki

“...koriir koziim kérmez teg bilir biligim bilmez teg bolt1...” KT-K/10
kor-0-iir+koz+0

kor-me-z+@-+0

bil-@-ir+bil-ig+@

“sultan sord1 kim ol 6liimli kisi ni aytur...” GT-17(9a)/3-4
Ol-O-iimli kisi+O+

“...ni yatur sen yatas1 yir degiil” GT-272(136b)/11

yat-@-as1 yir+@+

“cihanda kalmadi ol yitmegen ‘ilm

bilip tahkikini kesb itmegen ‘ilm” FS-245b/47

it-me-gen+@+0+

“bu 1s1 bilmezisen nesne degiil
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bilmedin bildiim dimegil iy fodal” G-L.74a/1

bil-me-z+0+0+

“altun akc¢adur cihani1 gosteren

halk1 yoklik zulmetinden kurtaran” G-2L..88a/7

goster-@-en+Q+0O+

“... vagonumun fazla yumusak ve aydinlik olmamasi nese kagiran bir sey sayilmazdi.”
MT-45

kag-1r-@-an bir sey+@+

“Benim bir par¢a soguk su ile yaptigim yardima o da Oyle birkag serinletici lakirdi ile
mukabele etti.” MT-100

serin+le-t-@-ici lakirdi+@+

“Voli parasi denilen, bir tiirlii 6denemeyen bitmez tiikkenmez bir paray1 tayfa hakkindan
cikariyor...” SK-23

0de-n-0-e+@-me-yen-+bitmez tiikkenmez bir para+Q+
Yetkinlik-Elverirlik/Digerlerinden Ayirma Sifat Fiil Eki

“...il tutsik yir otiiken yis ermis...” KT-G/4

tut-0-sik+yir+0

“nece kuska awka awindim sewindim

ucar kus teg arkun agimda kiirettim” KB-192A/5

ug-0-ar+kus+0+

“menim hadislerimdin isitmegenlerke tégiirse bilmegenlerke dgretse...” NF-2/6
igit-me-gen+@-+ler+

“bu giilistanga temasa kilgan ir dembedem ma‘ni yimisin taze yir.” GT-12(6b)/7

kil-@-gan ir+Q+
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SONUC

Bu c¢alismada Tiirk dilinin yapisini olusturan anlam, gorev, telaffuz karsithigint ve bu
karsitlig1r olusturan unsurlar olan iki kelime ile on ana ek ¢esidinin alt fonksiyon {ist
fonksiyon iligkisine (morfofonemik karsitlik) bagh alt fonksiyonlar1 da karsilayan farkli
(alt/tist/bagka) sekilleri, onlarin eklesmelerini temsil eden, Tiirkgeyle birlikte, Tiirk dilinin
ginlimiiz ya da tarihi baska diyalektlerine dagilan ornekleri bir araya getirilip
¢dziimlenerek degerlendirilmistir. Ornek ¢oziimlemelerinde, kullanildig1 baglama ve yere
gore birbirinden farkli alt fonksiyonlara sahip on ek c¢esidinin zengin sekillerle
karsilandig1 goriilmektedir. Bu sekilller alt/iist/bagka sekil karsitliklarini temsil eder. S6z
konusu karsitliklar ses olaylari, tabaka, vurgu, dilin i¢ dinamizmi, edebi kaygilar gibi
sebeplere baglidir. Bu acidan eklesme ¢oziimlemelerinin dogru yapilabilmesi icin ses
bilgisine hakim olmak gerekir.

Incelenen &rneklerde bir seklin farkli fonksiyonlar1 karsilayabilmesi ve bir fonksiyonun

farkli sekillerle karsilanabilmesi durumu morfofonetik-morfofonemik karsitliga isaret

eder. Mesela +I sekli tek basina bir fonksiyona sahip degildir. Ancak “Yapiver.”
orneginde zarf fiil, “Evi yak.” 6rneginde hal eki, “Yapis1 bozuk.” 6rneginde yapim eki,

“Yalan 1di1.” 6rneginde cevher ek fiilini karsilar.

Eklerin iist fonksiyonlari, alt fonksiyonlarinin tespitinde belirleyici bir rol oynamaktadir.

Ornegin ettirgenlik iistlendigi gorev geregi sadece ¢at1 ekinin alt fonksiyonu olabilir.

Coziimlemelerde eklesme formiiliiniin degismedigi, her ekin kendine ait bir yeri oldugu

ancak ekleri karsilayan sekillerin farklilik gosterdigi goriilmektedir. Tiim bunlarin agagida

0zetlenen sonuglart dogurdugu gozlenmektedir:

1. Dile ait biitiin unsurlarin, telaffuz edilenlerle kastedilenler arasinda olusturulan bir
yapt iligkisiyle belirlenmesi kuralinin Tiirk diline has bir iscilikle karsi karsiya
oldugumuz gercegi isin temelidir. Degisen morfofonetik, degismeyen morfofonemik
dizilimi iceren bu kural, telaffuz edilen degerlerin edilmeyenlerle karsitlik halinde
oldugunu gostermektedir. Telaffuz edilen ve edilmeyen dgelerin anlam ve islevleri
arasindaki karsithigr olusturan yerdas yandas karsitlik, alt islev iist islev karsithigi,
sekil islev karsithgr gibi mukayese unsurlarinin gercevesinde tespit edilmesi
gerektigini kanitlayan zengin Orneklerle Tiirk dilinin morfofonetik-morfofonemik
karsithiginin goézlemlenebilir ve takip edilebilir bir siire¢ ortaya koydugu ve dili ancak

bu zeminde anlamanin miimkiin oldugu goriilmektedir.
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2. Morfofonetik-morfofonemik ¢éziimlemenin somut elemanlar ve gerekgeler {izerinden
iliskilendirilerek yapilamamasi yetersizliginden kaynaklanan sorunlarin ve bu
sorunlara bagli olarak sorgulanmadan yerlesmis terimlerin (isim ve fiil climlesi
ayrimi, zaman kaymasi, yardimci fiil) yanlish@inin, anlam, islev ve telaffuz
karsithiginin olusturdugu prensipler dairesinde c¢oziilecegi ¢esitli eklesmelerle
gorilmiistir.
cocuk+lar+dan+i-@-di+n+iz
cocuk+0+ O+O-O-tu+O+@ eklesmeleri gibi 6rnekler bu izah1 kanitlamaktadir.

3. Seklin, herhangi bir eklesmede bir gorevlendirme emrinde oldugu ancak higbir

gorevlendirmenin sekle bagli olarak delillenmedigi gergegi, Tiirk dilinin gesitli
eklesme Orneklerinde goriilmektedir. “duradur-” eklesmesindeki birinci unsurun
kelime, ikincinin ek olarak gorevlendirilmesi gibi Ornekler Tiirk dilinin her
doneminde gegerli olan eklesme dersi niteligindedir.
Daha oOnce ve halihazirda +DAn seklinin sadece ayrilma hal eki olarak
degerlendirilmis olmasi temsilinde oldugu gibi, bu seklin eklendigi kelimenin alt
anlam tiirtine, kullanildig1 tamlamaya gore ayrilmanin disinda baska islevler
gosterdigi kanitlanmistir (tahtadan masa= sifatlama eki, evlerden biri= ilgi eki gibi).
Bu ornekler, dili inceleyebilmek i¢in morfofonetik morfofonemik karsithigin
kurulmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

4. Morfofonetik karsithigin ses olaylari, baska sekillilik ve alt sekil-iist sekil karsitligi
neticesinde meydana geldigi goriilmektedir. “cocuk+lar”, “geng+ler” Orneklerinde
oldugu gibi eklerin eklendigi kelimeyle uyuma girerek farkli sekillere sahip olmasi
bu durumun sonucudur.

5. Morfofonetik olarak farkli gérevlendirme Ogelerinin kullanilmasi veya onlarin ses
olaylarma bagl gecirdigi sekil degisiklikleri sonucu ortaya ¢ikan farkliliklar,
birbirinden ayr1 bir dil yapis1 géstermez. Dilin varligi ve yapisit bakimindan herhangi
bir diyalekt farki yoktur. Zonguldak agzindaki “soziiy ici” ile Kutadgu Bilig’deki
“soznilin i¢i” tamlamalarinin ayni anlama geldigini ortaya koyan morfofonetik-
morfofonemik ¢ozlimleme oOrnekleri, gorevlendirilen sekil unsurlarindaki
degisikliklerin sadece morfofonetik fark olusturdugu ve morfofonemik dizilimin

degismedigi ger¢egini kanitlamaktadir.
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6. Telaffuz edilen ve edilmeyen unsurlarin bir biitiin olarak ele alinmasi ve telaffuz
edilmeyen unsurlarin yok sayillmamasi, eklerin fonksiyonunun dogru tespit
edilebilmesini saglayan genel bir ¢er¢eve olusturur. “Okusun” ciimlesindeki +sun
morfeminin, “teklik 3. kisi emir eki” degil de, sahis eki oldugu ger¢eginin ortaya
konmasi gibi, benzer drneklerin de bu ¢erceve sayesinde tespit edildigi goriilmiistiir.

7. Tiirk dilinin yapisina hakim olmak adina, morfofonetik-morfofonemik karsitlik farkli
yonleriyle ele alinabilecek genis bir konudur. Bu acidan telaffuz edilen ve edilmeyen
unsurlarin karsithiginda ses olaylarinin etkisi, edebi metinlerin igerigi, tabakalagsmanin
yansimasi gibi konularin yaninda sive ve lehgelerdeki morfofonetik farklarin tespiti

gibi hususlar incelemesi yapilabilecek bagliklar arasindadir.
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TERIMLER SOZLUGU

Alt Fonksiyon . Alt fonksiyon, iist fonksiyonlar1 ayn1 olan eklerin farkl
alt gorevlere sahip olmasidir.

Alt Sekil : Bir ekin fonksiyonunun degisiklige ugramadan cevre
sartlar1 nedeniyle uyuma girmesi sonucu aldig1 sekillere

alt sekil denir. Ornegin ¢okluk ekinin +lar ve -+ler

sekilleri alt sekildir.

Anlam : Kelimeye ait bir olgudur. Kelimenin isaret ettigi kavrami
verir..

Asil Unsur : Kelime ek karsithiginda kelime, kelime kelime

karsithiginda tamlanan, climlede ise ¢ekim eki alan
unsurdur. Ornegin kitap+lar eklesmesinde asil unsur
kitap kelimesidir.

Benzetme : Bir sesin ¢evresindeki seslerden etkilenerek o seslere tam
veya vyart olarak, ilerlek yahut gerilek yonde
degismesidir.

Bitimli Zaman : Gegmis zaman ya da genis zaman ekiyle climlenin

zamanda noktalanmasi bitimli zamana isaret eder.

Bitimsiz Zaman > Fiilimsilerin sahip oldugu zaman tiiriidiir.

Damga - Telaffuz edilmeyen morfemi karsilayan sekil.

Diyalekt : Lehge, sive ve agiz1 karsilar.

Eklesme : Isim ve fiil kategorileri arasindaki diizenli gegcisin

temsilcisi olarak ortaya ¢ikan s6z dizimi veya s6z dizimi

unsurudur.

Erime . Bir sesin kendisinden onceki sesin agikliginda eriyerek
kaybolmasidir.

Islev : Ekin sahip sahip oldugu gorevdir.

Karsithk - Birbirini var eden ve smirlandiran iliskiler biitiintidiir.

Kategori . Ortak niteliklere sahip olan dil unsurlarinin olusturdugu
sinif.

Morfem : Ek ya da kelime.
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Morfofonemik

Morfofonemik Karsithk

Morfofonetik
Morfofonetik Karsithk

Nicelik-Nitelik Dengelemesi :

Sekil

Tamlama

Telaffuz Arahg
Tiirkce

Ust Fonksiyon

Ust Sekil

Yandas Karsithk

Yardimci Unsur

: Morfemlerin sahip oldugu ses degerlerinin karsiladigi
islevi ifade eder.

: Morfofonemik karsitlik, bir eklesmede telaffuz edilen ve
edilmeyen 6gelerin toplamidir. Fonem degeri tasiyan,
yani fonksiyonlari farkli olan eklerin karsitligidir.

: Morfemlerin karsiladig1 ses degerlerini ifade eder.

: Morfofonetik karsitlik, fonksiyonlar1 ayni olan eklerin

fonetik olarak fark géstermesi durumunda ortaya ¢ikar.

Bir sesin niteliginden kaybederek nicelik degeri
kazanmasidir. (arig>ar1 gibi.)

: Bir morfemin sahip oldugu ses degerleri dizisidir.

: Kelime ile kelime iligkisinde kurulan yapi. Isim isim,
isim fiil, fiil fiil ve fiil isim tamlamas1 olmak {izere dort
tirdi vardir.

- Iki hece arasindaki telaffuz sirasinda gegen siire.

: Her Tiirk dili konusucusu i¢in kendi diyalekti Tiirkge
olarak isimlendirilir. Bu ¢alismada Tiirkiye Tiirkgesini
temsil etmektedir.

. Alt fonksiyonlarin ortaklastigi {ist kategoridir. Zaman ve
sahis ekinin ¢ekim eki olmas1 gibi.

: Uyum sonucu fonetik olarak degisiklige ugrayan tiim alt
sekilleri kargilayan morfeme {iist sekil denir. —d1, -di, -du,
-dii, -1, -ti, -tu, -ti sekillerinin karsilayan st sekil —DI
seklidir.

: Ust fonksiyonlar1 farkli olan ve yan yana kullanilan
morfemlerin karsithgidir. Ornegin zaman ekinden sonra
daima sahis ekinin gelmesi bu karsitliga 6rnektir.

. Kelime ek karsitliginda ek, kelime kelime karsithginda
tamlayan, ciimlede ise yardimci Ogelerdir. Mesela
“yiriyen adam” tamlamasinda yardimci unsur

“yiirtiyen”dir.
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Yaymnma » Kok tnliiniin ilerlek ya da gerilek bir sekilde artlik-
onliik, yuvarlaklik-diizlik, darlik-genislik o6zelliklerini
yaymasidir.

Yerdas Karsithk . Eklesmede birbirlerinin yerini alabilen eklerin
karsithigidir. Bu ekler yan yana bulunamaz. Geniz ve

geemis zaman ekleri gibi.
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