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OZET

Bashk: Teknolojinin Kadma Yénelik Siddet Uzerindeki Etkileri: Kuzey Irak-Erbil
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Yazar: Hersh Fakhraddin MUSHER

Damisman: Dog. Dr. Osman OZKUL

Kabul Tarihi:18/09/2023 Sayfa Sayisi: ix (6n kisim) +90 (ana
kisim) + 5 (ek)

Insanligin dogusundan bu yana, gerek bireyler gerekse toplumsal gruplar arasindaki siddet problemi,
cesitli bicimlerde ortaya ¢ikmakla birlikte giiniimiizde de halen devam etmektedir. Kadina yonelik siddet
problemi de, ge¢misten giiniimiize devam eden problemlerden birisidir. Cagimizda ise fizyolojik yap1
bakimindan erkege goére daha zayif olan kadinlara yonelik siddet, fiziksel, s6zlii, psikolojik, cinsel ve
teknik olmak {izere bir¢ok bigimde goriilmektedir. Bu nedenle, kadinlara yonelik siddetin sebepleri ve
etkileri konusu giiniimiizde toplumsal problemlerin en 6nemlilerinden birisi olarak goriilmektedir. Bu
oneminden dolayi, son yillarda konuyla ilgili aragtirmalara gittikge daha fazla 6nem verilmektedir.
Ozellikle iletisim teknolojilerindeki geligsmelerin, ¢evrimigi ve sosyal medyada kadimna yonelik siddet
uygulamay1 kolaylastirdigina yonelik ¢aligmalar dikkati gekmektedir. Ancak, uzun yillardan beri devam
eden savas siddeti ve toplumsal ¢atismalarin i¢inde kalan Kuzey Irak bolgesinde, teknolojinin etkilerine
paralel olarak devam eden siddetin nedenleri ve sonucglarina yonelik yeterince c¢alisma yapildigt
sdylenemez. Iste bu nedenle bu tezde, Kuzey Irak bolgesindeki kadinlara yonelik siddet ve teknoloji
kullamminin kadina yonelik siddet iizerindeki etkileri incelenmistir. Oncelikle tezin amaci, siddet
magduru olan veya siddete maruz kalan kadinlara yonelik siddet olgusunu verilere dayali olarak
belirlemektir. Ikinci olarak ise, kadinlara yonelik siddetin azaltilmasina yonelik ¢oziim yollar1 sunmaktir.
Arastirmada kiiltiirel nedenlerden dolayr kadinlarin 6zel konular1 konusmaktan c¢ekinecekleri
varsayilarak, niceliksel bir yontem olan, betimsel aragtirma modeli tercih edilmis ve arastirma teknigi
olarak da anket teknigi kullanilmistir. Arastirmanin evreni olarak, Irak’in Kuzey Irak Bolgesel
Yonetiminin bagkenti olan Erbil sehri belirlenmistir. Caligmaya katilmak i¢in goniilli olan 160 géniillii
kadindan olusan bir 6rneklem grubu, Kuzey Irak'in bagkenti Erbil'de ikamet eden goniillillerden olusan
aragtirmanin popiilasyonunu olusturmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak teknolojinin kadina
yonelik siddet {izerindeki etkisini degerlendirmek i¢in 14 soruluk bir form ve 4 soruluk sosyo-
demografik bilgi formu yer almistir. Elde edilen veriler SPSS 29.0 paket programi kullanilarak
islenmistir. Arastirma sonucunda sosyal medyanin kontrol edilemez bir noktaya ulastifi ve aile
mahremiyeti lizerindeki etkisinin kadina yonelik siddete neden oldugu tespit edilmistir. Kadina yonelik
siddette iyi ve temiz niyetin istismar edilen bir faktor oldugu da belirlenmistir. Ayrica, giinliik internet
ve sosyal medya kullanim siklig1 ile kadma yonelik siddet arasinda anlamli bir iliskili oldugu da
anlagilmaktadir. Bu sonuglar dikkate alinarak, iletisim teknolojilerinin bir toplumun basta aile iligkileri
olmak {izere, sosyal ve kiiltiirel yapist1 {izerinde ¢ok 6nemli etkileri oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Teknoloji, Kadin, Siddet, Kadin Siddeti
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ABSTRACT

Title of Thesis: The Effects of Technology on Violence Against Women: The Case of
Northern Irag-Erbil

Author of Thesis: Hersh Fakhraddin MUSHER

Supervisor: Assoc. Prof. Osman OZKUL

Accepted Date: 18/09/2023 Number of Pages: ix (pre text) + 90 (main
body) + 5 (add)

Since the dawn of humanity, the problem of violence between individuals and social groups has emerged
in various forms and continues today. The problem of violence against women is one of the ongoing
problems from the past to the present. In our age, violence against women, who are weaker than men in
terms of physiological structure, is seen in many forms such as physical, verbal, psychological, sexual,
and technical. Therefore, the causes and effects of violence against women are considered to be one of
the most important social problems today. Due to this importance, more and more attention has been
paid to research on the subject in recent years. In particular, studies showing that developments in
communication technologies make it easier to commit violence against women online and on social
media attract attention. However, it cannot be said that there are enough studies on the causes and
consequences of the violence that continues in parallel with the effects of technology in the Northern
Irag region, which has been in the midst of war violence and social conflicts for many years. For this
reason, in this thesis, violence against women in Northern Iragq and the effects of technology use on
violence against women are examined. First, the aim of the thesis is to determine the phenomenon of
violence against women who are victims of violence or exposed to violence based on data. Secondly, it
will offer solutions to reduce violence against women. In the research, assuming that women would
hesitate to talk about private issues due to cultural reasons, the descriptive research model, which is a
quantitative method, was preferred and the survey technique was used as a research technique. The city
of Erbil, the capital of the Northern Iraq Regional Government of Irag, was selected as the population of
the study. A sample group of 160 volunteer women who volunteered to participate in the study
constituted the population of the study consisting of volunteers residing in Erbil, the capital of Northern
Irag. The data collection tool included a 14-question form and a 4-question socio-demographic
information form to assess the impact of technology on violence against women. The data obtained were
processed using SPSS 29.0 package program. As a result of the research, it was determined that social
media has reached an uncontrollable point and its impact on family privacy causes violence against
women. It was also determined that good and pure intentions are abused factors in violence against
women. It is also understood that there is a significant relationship between the frequency of daily
internet and social media use and violence against women. Considering these results, it has reached the
conclusion that communication technologies have very important effects on the social and cultural
structure of a society, especially on family relations.

Keywords: Technology, Women, Violence, Violence against Women




GIRIS
Arastirmanin Konusu

Iletisim teknolojisinin ilerlemesi sonucunda internet ve sosyal medya kullanimi her gegen giin
artarak, sosyallesme kavramina yeni bir anlam kazandirmig, boylece glinliikk yasamin
vazgecgilmez bir pargasi haline gelmistir. Ancak, internetin yayginlagmasi, dijital ve sanal
diinyalarin gelismesi, sosyal medya kullanimindaki artis ve kontrolsiiz kullanim, birgok
olumsuz etkiler gostermekte ve sonuglara neden olmaktadir. Kadina yonelik siddet
olgusundaki artigin da, bazi aragtirmalarda bu olgu ile iligkili olarak ele alindig1 anlasilmaktadir
(Cebecioglu ve Altiparmak, 2017, 424; Turan, 2016, 58). Baska baz1 arastirmalar ise bu bilgiye
ek olarak, yepyeni bazi siddet yontemlerin ortaya ¢iktigini iddia etmektedir (Backe ve ark.,
2018).

Giiniimiizde kadma yonelik siddet olaylarindaki artis (Peterson ve Densley, 2017, 194),
diinyanin biitilin iilkelerinde oldugu gibi, 6zellikle egitim ve ekonomik bakimdan zayif kalan
iilkelerinde hala devam eden 6nemli sosyal problemlerinden birisidir. Bu tezde iletisim
teknolojileri ile kadinlara yonelik siddet bu olgusu arasindaki iliski, Kuzey Irak’in baskenti
Erbil sehrindeki kadinlar {izerinden incelenerek, betimlenmeye calisilmistir. Erbil sehri, Irak
ile Tiirkiye sinirina yakin, Tiirk toplumu ve kiiltiiri ile siirekli iliski i¢inde olan bir cografyada

yani Kuzey Irak bolgesinde yer almaktadir.
Arastirmanin Amaci

Uluslararasi literatiirde siddetin her tiiriiniin kadinlarin hayatini gesitli sekillerde olumsuz
etkiledigi kabul edilmektedir (Baker ve ark. 2013, 3). Bu olumsuz etkilerden biri de kadinlarin
ruh sagliginin bozulmasi iizerinedir. Bu ¢aligmalar, teknolojiye bagl siddetin ¢esitli bigimleri
ile depresyon, kaygi ve stres gibi psikolojik bozukluklar arasinda bir baglant1 oldugunu da
gostermektedir (Bauman ve ark. 2013, 345-347). Teknolojinin yarattig1 siber siddet tiiri
nedeniyle psikolojik saglik {izerindeki olumsuz etkilerin daha siddetli olmasi da muhtemeldir
(Harris, 2020, 321; Kowalski & Limber, 2007, 29). Bu caligsmalarda sosyal medyanin siddet
icerdigi, gergek diinyada siddeti kolaylastirdig1 ve uzun siireli psikolojik yansimalart oldugu
savunulmaktadir. Yazili akademik literatiirde, 6zellikle Kuzey Irak’taki kadina yonelik siddetle
ilgili yeterince arastirma yapildig1 sdylenemez. Bu nedenle bu tezde, Kuzey Irak’taki kadina
yonelik siddet olgusunun nedenlerinin arastirilmasi amaglanmigtir. Sonra, uluslararasi

literatiirdeki arastirmalara gore elde dilen sonuglar ile karsilagtirilmasi amaglanmistir.



Arastirmanin Onemi

Bu tezde Kuzey Irak Bolgesindeki kadinlara yonelik siddet olgusu ile bazi iletisim teknolojisi
araglar1 ve sosyal medya kullanimu ile arasindaki iligkileri incelenmektedir. Arastirmada elde
edilen bulgularin kadinlarin teknolojinin olusturdugu siddetten her agidan nasil etkilendiginin
anlasilmas1 bakimindan 6nem tasimaktadir. Ayrica iletisim teknolojinin her bigiminin neden
oldugu siddetten, kadinlarin nasil etkilendigini anlamak i¢in 6nemli bilgiler ve istatistik bilgiler
sunulmaktadir. Ayrica bu tezde siddet olgusu incelenirken, William Ogburn’un kiiltiirel
gecikme (Ozkul, 2013,106) teorisinden faydalanilmistir. Bu baglamda iletisim teknolojileri ve
sosyal medya kullanimi ile erkeklerin kadinlara uyguladiklar1 siddet, Kuzey Irak’daki
geleneksel kiiltiirel degerleri ile Bat1 kiiltiiriiniin bir maddi {iriinii olan iletisim teknolojilerinin

hizl1 yayilmasindan kaynaklanan bir problem olarak incelenmistir.
Arastirmanin Yontemi

Tez c¢aligmasinda, kiiltiirel ve cevre faktorliniin etkilerinden dolayi, kadinlarin yiiz yiize
goriismeye katilimlarinin zorluklart dikkate alinarak, nicel bir yonteme dayali calismak tercih
edilmistir. Arastirma konusuna ve bu yonteme daha uygun bilimsel bilgi toplamak i¢in, bir veri
toplama araci olarak genellikle tercih edilen, tanimlayici bir aragtirma yaklagimi kullanilmastir.
Bu dogrultuda 2022 yilinda Kuzey Irak'm Erbil il Merkezi'nde ikamet eden goniilliilerin
orneklemi ve bulgular1 arastirmanin miinhasir kapsamini olusturmaktadir. Calismanin
verilerini incelemek i¢in SPSS istatistiksel aract kullanilmistir. Tez ¢alismamiz bu agidan
birincisi teorik, ikincisi uygulamali olmak iizere iki ana boliime ayrilmistir. Aragtirmamizin ilk
boliimiinde, siddet kavrami, kadina yonelik siddet, kadina yonelik siddete iliskin kuramsal
bakis acgilari, teknoloji ve kadina yonelik siddet iligkisi literatiir taramasina dayali olarak ele
alimmistir. Tezin ikinci boliimiinde ise, Once arastirmanin anket bulgularina gore elde edile
veriler, tablolar halinde gosterilmistir. Daha sonra tablolardan elde dilen veriler, betimsel
olarak analiz edilerek agiklanmistir. Burada elde edilen veriler yardimiyla toplanan bilgiler,

sonu¢ asamasinda literatiir ile karsilastirilarak yorumlanmustir.



BOLUM 1: TEORIK VE KAVRAMSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde “siddet”, “kadina yonelik siddet”, “kadina yonelik siddete teorik
bakis acilar1” ve “kadma yonelik siddete iliskin ulusal ve uluslararast diizenlemeler”

kelimelerinin genis tanimlar teorik ¢erceve baglaminda ele alinmustir.
1.1. Siddet

Modern toplumda siklikla konusulan ve tartisilan kavramlardan biri olan siddet, insanlik
tarihinin bir pargasi olarak kabul edilmektedir. Siddet, insan kosullar1 degisse ve bilim ve
teknoloji onemli Ol¢iide gelisse bile sosyal, ahlaki ve politik bir endise olarak varliginmi
strdiirmektedir (Ocak, 2017, 55). Siddet genellikle farkli medeniyetler arasindaki 1rk, dini veya
siyasi gerilimlerin bir sonucu olarak da algilanmistir. Ayrica, ayni toplumun iyelerinin
birbirleriyle kavga edebilecekleri, tartisabilecekleri ve hatta siddete bagvurabilecekleri genel
olarak kabul edilmektedir. Bu agiklamalar, terérizm, savas ve etnik catismalarin siddet
kavramina nasil dahil edildigini (Walby, 2012, 95-96) gostermektedir. Bununla birlikte, siddet

artik yalnizca topluluklar1 veya topluluklar kiiresel diizeyde etkileyen bir sorun degildir.

Akranlar arasinda zorbalik, aile i¢i siddet, kadina yonelik siddet ve bir patronun is yerinde
caliganlarina karsi uyguladigi psikolojik siddet dahil her yerde goriilen siddet. Vb. Insanlar
kadar hayvanlar da bu vahsetin hedefindedir. Bu bakis acisindan, siddetin bir¢ok yonii oldugu
ve herkesin basina gelebilecek bir durum oldugu goriilityor. Bu nedenle siddetle dogrudan

ilgilenmek ve iizerinde aragtirma yapmak gerekmektedir.
1.1.1. Siddetin Tanim

Siddeti tanimlamanin bazi zorluklar1 vardir. Ciinkii toplumlara, zamana, cografi sartlara,
kisilere, siireglere ve cinsiyetlere gore farklilik gdsteren bir olgudur. Bunlarin yaninda, siddetin
farkl1 nedenleri, hedefleri ve uygulama bigimleri de siddet hakkindaki tanimlamalari
etkilemektedir. Siddet ile ilgili tartigmalara bakildiginda, genellikle birinin bir bagkasini
incitmeyi veya yaralamay1 amaclayan bir sekilde davrandigi diisiiniilmektedir. Oysa maruz
kalinan eylemlerin siddet olarak adlandirilmasi i¢in mutlaka fiziksel bir yaralanma veya bir
hasara sebep olmasi da gerekmez; kisiler psikolojik agidan da siddete ugrayip zarar
goriilebilmektedir. Siddet olgusu kiiltiirel olgulardan bagimsiz olmaksizin, toplumun kii¢iikten
biiytige her kisi ve her tabakadan insanda en sert, en kaba, en acgik sekliyle olabilecegi gibi; en
zarif, en sasali ya da en ortiilii bicimleriyle de ortaya ¢ikabilmektedir (Biiker ve Kiran, 1999).

Siddet zamana ve topluma gore degisebildigi i¢in, her donemin ve toplumun siddeti algilayisi
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ve siddete bakis agis1 farkli olabilmektedir. Iste bu nedenlerden dolayi, siddetin oldukca fazla

tanim1 yapilmaktadir.
Mesela, Diinya Saglik Orgiitii siddeti asagidaki sekilde tanimlamaktadir:

“Fiziksel gili¢ ya da kuvvetin, amach bir sekilde kendine, bagkasina, bir gruba ya da
topluluga kars: fiziksel zarara ya da fiziksel zararla sonuglanma ihtimalini artirmasina,
psikolojik zarara, 6liime, gelisim sorunlarina ya da yoksunluga neden olacak sekilde

tehdit edici bicimde ya da gergekten kullanilmasidir” (DSO, 2002, 4).
Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigii’niin siddeti tanimlayisi ise su sekildedir:

“Siddet, bu eylemlere maruz kalan kigilerin maddi-manevi biitinliigiinii, temel hak
ve Ozgiirliiklerini ihlal eden veya fiziksel, psikolojik, ekonomik veya cinsel icerikli
belirli eylemlerde bulunarak bu haklarin kullanilmasini gegici olarak engelleyen her

tirlii eylemi ifade eder” (ASAGM, 2008).

ASAGM tarafindan siddetin bu sekildeki tanimlanmasi, onun altinda yatan bazi temel

nedenlerini anlamak i¢in de son derece 6nem tagimaktadir.

Archer ve Gartner (1996, 248) ise, siddet iceren davranislarin hakim olan goriise meydan
okuyarak, bir sosyal faaliyet bi¢cimi olarak goériilmesi gerektigini ileri siirerler. Onlar, durumun
genetik olarak belirlenmedigini, bunun yerine bir dizi ¢evresel, durumsal ve toplumsal
unsurdan etkilendigini iddia ederler. Bu arastirmacilar, bilgi edinmenin, bu 6zel egilimi
sergileyen kisilerde saldirganligin  ¢ogalmasi i¢in bir katalizér gorevi gordiigiinii
diistinmektedir. Buna karsilik, Friedman siddeti incelerken daha genis ve daha kapsayici bir
yaklagim benimsemektedir. O, kiiresel kapitalizm ¢aginda kiiresellesmenin gelisinin 6nemli bir
yikim ve zararla sonuglandigini 6ne siirmektedir. Yazar, yukarida belirtilen siddet durumunun,
devlet tarafindan uygulanan siddetin etkileriyle karsilastirilabilecek, dikkate deger ve giiclii bir
etkiye sahip oldugunu iddia etmektedir. Friedman, siddet durumunun bir analizini yaparak onu
iic ayr aslikta inceler. Dikkate alinmasi gereken faktorlerden birincisi etnik siddet olarak
belirlenmistir. ikincisi ise, yukarida belirtilen siddet bigiminin, kokleri sosyal ve kiiltiirel
faktorlerden kaynaklanan toplum i¢indeki boliinmelerle baglantili oldugudur. Dikkate alinmast
gereken ticlincili husus da proleter siddet kavramidir. Ona gore, siddetin meydana gelmesi, sinif
hiyerarsilerinin ve bireylerin gecim araglarinin par¢alanmasina baglanabilir. Ayrica O, bu
siddet bi¢iminin metropollerde yaygin olarak goriildiigiinii iddia ederek, kapsayici toplumsal
sistemlerden kaynaklanan bir siddet bi¢imi oldugunu savunur. Friedman ayrica, ¢ok uluslu sug

orgiitlerinin faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan bir siddet bicimine de deginerek;



kiiresellesmenin bu ii¢ farkli siddet bicimiyle baglantili oldugunu ve bunlarin kaynagi

oldugunu da 6ne siirmektedir (Akt. Tasdemir Afsar, 2015, 72).

Arendt'e gore (1970, 46-56) ise, altinda yatan gerekce ne olursa olsun, siddet kullanimi
kategorik olarak kabul edilemez. Sartlar ne olursa olsun, siddet ahlaki olarak yanlis oldugu
icin, siddetin ortaya ¢ikmasindan tamamen kaginilmasi gerekir. Bununla birlikte O, siyaset
alaninda gii¢ kullaninminin ve siddet uygulamalarinin kavramsal olarak farkli oldugunu ve
birinin olugmasinin digerinin olugmasini engelledigini ileri stirmiistiir. Onun iddiasina gore,
kisiler iizerinde siyasi otoritenin azalmasi durumunda, yerlesik giic kaynaklarini ortadan
kaldirma potansiyeline sahip olan siddette bir artis oldugu varsayilmaktadir. Bununla birlikte,
giiclin tartismasiz bir sekilde siddetle esanlamli olarak nitelendirilemeyecegini kabul etmek

gerekir.

Bu bakis acistyla hemfikir olan Macfarlane, gii¢ ve siddetin farkli 6zelliklere sahip oldugunu
One stirmistiir. Bireyin bakis agisina gore siddet, kisiyi kendi isteklerine uymaya zorlama,
dolayisiyla yasal normlara aykiri hareket etme eylemi olarak tanimlanabilir. Bununla birlikte,
gii¢ kullanimi yasal bir ihlal olusturmaz. Ozerkmen ve Gélbasi (2010) ise ¢alismalarinda siddet

ve gli¢ arasindaki iliskiyi analiz etmisler ve bu baglamda kendi tanimlarini olusturmuslardir.

Bu yaklagimlardan farkli olarak Michaud'un (1986) iddiasina gore, karsilikli bagimlilikla
karakterize edilen sosyal baglamlarda, bir veya daha fazla birey, so6z konusu saldirganlik
diizeyine bakilmaksizin, digerlerinin fiziksel, ahlaki veya kiiltiirel baglantilarina dogrudan
veya dolayli olarak zarar veren eylemlerde bulunabilirler. Michaud bdylece, karsi tarafa verilen
Olim veya yaralanma gibi fiziksel zararin olmamasina bakilmaksizin, siddet eyleminin

degismeden ve dnemli kaldigin1 iddia etmektedir.

Bourdieu'ya gore ise siddet, postmodern sdylemle "sembolik siddet" olarak anlagilabilir. Yani
ona gore siddet, failin varligindan habersiz kaldigi, ancak siirekli olarak tezahiir ettigi bir
duruma yol agtig1 igin, bir bakima belirsizlige sahiptir. Dahasi, O siddeti sivil huzursuzlugun
bir tezahiirii olarak nitelendirir. Bu yaklagim, genis bir senaryo yelpazesini kapsar ve duygusal
deneyimlerin sembolik yapilanmasiyla ilgilidir. Bu 6zel durumun dikkat ¢ekici yonlerinden
biri, siddete ugrayan kisinin bilingsizliginin, zarar1 algilayamayacak veya kendini
koruyamayacak hale gelmesiyle ilgilidir. Bu diismanlik halinin kendiliginden ortaya ¢iktig1 ve
kisinin kontroliiniin disinda oldugu yoniinde yaygin bir kani vardir. Bourdieu'ye (2014, 11-13)
gore, bu fenomenin insan varolusunun cesitli alanlarina niifuz ettigi ve her tiirden bireyin

erisebilecegi bir yerde oldugu yaygin olarak kabul edilmektedir.



Dissiz ve Sahin (2008, 50) ise siddet kavramini daha genel bir bicimde ele alarak, siddeti
uygulayan kisinin ¢esitli menfaatler amaciyla uyguladigi, magdura zarar veren ve haklarini
elinden alan davraniglar olarak agiklamistir. Bu bakis agisini desteklemek i¢in Yilmaz (2013)
siddeti, kisinin kendi maddi veya manevi ¢ikarlarini ilerletmek i¢in magdurun haklarinm
gormezden gelmek, yaralamak veya elinden almak igin yapilan eylemler olarak
tanimlamaktadir. Siddet, verilen tiim tanimlardan da anlasilacagi gibi, higbir zaman tek bir

durumu ifade etmeyen ¢esitli bir terim olmustur.
1.1.2. Siddetin Tiirleri

Kadina yonelik yapilan aragtirmalar, siddetin en yogun sekliyle aile i¢inde goriilmekte
oldugunu, siddet olgusunun topluma, kiiltiire, egitim ve gelir seviyesine gore degistigi gibi
cinsiyete gore de degistigini ortaya koymaktadir. Siddet en ¢ok aile iginde, erkegin kadindan
bir sey elde etmek, kendisine itaat etmesini saglamak veya davranislarini kontrol altinda tutmak
istediginde farkli siddet davranislar1 sergiledigini gostermektedir. Bu siddet davranislari;

fiziksel, cinsel, psikolojik, duygusal ve ekonomik olabilmektedir (DSO, 2002).
1.1.2.1. Fiziksel Siddet

Siddet eylemi denildiginde ilk aklimiza gelen siddet tiirii fiziksel siddettir. Yakin ge¢mise kadar
fiziksel siddet disindaki siddet eylemleri siddet olarak kabul edilmemekteydi. Siddet uygulayan
bircok kisi hala diger siddet tiirlerini kabul etmemekte, siddet olarak gérmemektedir. Kadinin
Statiisli Genel Miidiirliigli bir ¢alismasinda fiziksel siddeti;

“tokat atmak, tekmelemek, yumruklamak, hirpalamak, kolunu biikmek, bogazini
stkmak, baglamak, sagin1 gekmek, kesici veya vurucu aletlerle yaralamak, kezzap veya
kaynar suyla yakmak, viicudunda sigara sondiirmek, sakat birakmak, iskence yapmak,
sagliksiz kosullarda yagamaya mecbur birakmak, saglik hizmetlerinden yararlanmasina

engel olarak bedensel zarar gormesine neden olmak gibi eylemler”

seklinde tanimlamistir (Kadinin Statiisi Genel Miidiirliigi [KSGM], 2008).

Genellikle aile i¢inde fiziksel siddete maruz kalanlar kadinlar ve gocuklar olmaktadir.
Tiirkiye’de o6zellikle de geleneksel aile hayatinin yasandigi yerlerde fiziksel cezalandirma
yontemi, dayagin bir terbiye araci olarak algilaniyor olmasindan dolayi sik sik kullanilmaktadir
(Kagiteibasi, 1990, 38). Sonu¢ olarak, insanlar aile i¢indeki dayaklarla ilgili deneyimlerle
baglant1 kurar ve siddetin nesilden nesle kirilmaz bir dongii olarak aktarilmasina aracilik eden

duygusal ve fiziksel siddet tekniklerini edinirler.
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1.1.2.2. Psikolojik Siddet

Genellikle duygusal siddet olarak adlandirilan psikolojik siddet, genellikle magduru tehdit
etmek, asagilamak veya kontrol etmek amaciyla 6zgiirce islenen sozlii tacizdir. Zorbalik,
zorlama, bilgi gizleme, aileye zarar vermekle tehdit etme, ¢ocuklar1 kacirma/uzaklastirma,
evden ¢ikarma, evlilige zorlama, fiziksel veya cinsel siddet tehdidinde bulunma, giiveni bozma,
hakaret, iftira, intihara zorlama, intihar tehdidi, tecrit, kiifiir, kizginlik, mobbing, kiskanglik,

suclama ve tehdit gibi davranislar psikolojik siddete 6rnektir (Mor Cat1, 2017).

Kadinlara yonelik psikolojik siddet, hakaret etmek, asagilamak, korkutmak, tehdit etmek veya
kayitsiz davranmak da dahil olmak iizere duygusal ihtiyaglarim1 karsilayamamak gibi
davranigsal kisitlamalar da dahil olmak tizere bir¢ok farkli bigimde olabilir. Ayrica, sevdikleri
insanlarla iletisim kurmalarini engelleyebilir, onlar1 suglayabilir ve egitim ve saglik gibi
hizmetlere erisimlerini engelleyebilir. Ritiieller ait oldugu kiiltiire, aileye veya dine karsi
yapildiginda elestirilebilir, alay edilebilir veya engellenebilir (Tatlilioglu ve Kiigiikkose, 2015,
195).

1.1.2.3. Sozel Siddet

Belirli kelimelerin ve eylemlerin (hakaret, alaycilik, takma adlar, takilmak, kelimeler
savurmak, kiifretmek, soylenti yaymak, tehdit etmek, ofkelenmek vb.) Siirekli baski,
cezalandirma ve kontrol yontemi olarak tutarli bir sekilde kullanilmasidir (Yetim ve Sahin,
2009, 48). Sozel siddete yine en ¢ok aile ortaminda kadinlar maruz kalmaktadir. Bagslarda
kadinlar tarafindan bu sevgiye, sakalagsmaya yorulsa da zaman i¢inde kadini is ve aile hayatinda
geri plana iten bir durum haline gelmektedir. Siddet eylemleri giinliik hayatta genellikle birkag
siddet tiiriiyle bir arada bulunabilmektedir. Bu nedenle bir fiziksel siddet eyleminde psikolojik
siddet ya da cinsel siddet eylemi bir arada olabilir (Jina ve Thomas, 2013, 15).

1.1.2.4. Ekonomik Siddet

Kadina yonelik ekonomik siddet, kadinlarin miilk edinmesini veya elinde tutmasini engelleyen,
nafaka 0demeleri gibi mali yiikiimliiliiklerini yerine getiremeyerek mali sikintiya sokan,
ekonomik durumlanyla ilgili kararlara katilmlarimi kisitlayan ve isgiiciine erisimlerini
engelleyen eylemleri kapsamaktadir (Fawole, 2008, 2). Toplumsal normlar, aile birimi igindeki
kadin ve erkeklerin ilgili rollerini ve sorumluluklarini belirlemistir. Bu nedenle, geleneksel
cinsiyet rolleri kadinlara ev islerini yonetme ve ¢ocuklara bakma sorumluluklarini verirken,

erkeklerin ailenin ge¢imini saglayan ve aileyi saglayan roliinii iistlenmesi beklenir. Bu anlayis,
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diger sonuglarin yani sira, erkeklerin issiz eslerini terk etmelerine, onlar1 mali kaynaklarindan
mahrum birakmalarina ve temel ihtiyaclarini karsilayamaz hale gelmelerine neden olmaktadir.
Hane halkinin birincil gegimini saglayan kisi olmakla iliskilendirilen miinhasir otoriteden
vazgecen ve bu giicii kadinlarla paylasan erkekler kavrami, azalan kontrol duygularini
cagristirir. Tersine, kadinlar kendilerini 6zerk bireyler olarak algilarlar ve bdylece kendi
yasamlari, evleri ve gelecekteki beklentileri iizerinde s6z sahibi olma becerisi kazanirlar.
Ataerkil yapilarla karakterize edilen toplumlarda, bir erkek bireyin, o6zellikle kadin
muadilinden daha diislik bir gelir elde ettiginde, aile baglaminda bir gii¢ kayb1 algiladig:
durumlar ortaya ¢ikabilir. Buna cevaben, kontrolii yeniden ele gecirmek i¢in ekonomik siddete
bagvurabilir. Bu durum, kadimin istthdaminin engellenmesi, calisiyorsa isine zorla son
verilmesi, kazancina el konulmasi gibi ¢esitli sekillerde ortaya ¢ikabilmekte ve bunlarin tiimii
yeniden erkege bagimlilik olusturmak amaciyla gergeklesebilmektedir. Giirkan ve Cosar'a
(2009, 125-126) gore, ekonomik siddete maruz kalan kadinlarin mali durumlarinda bir diisiis
olmasi halinde, fiziksel siddete kars1 daha savunmasiz bir durum ve akabinde ruhsal iyilik

hallerinde bir bozulma yasama olasiliklar1 daha yiiksektir.
1.1.2.5. Cinsel Siddet

Cinsel olarak baskin olan erkegin, cinselligin bir tehdit ve y1ldirma araci olarak kullanildig: bu
siddet tiirlinde kadim1 korkuttugu dogrudur. Tipik olarak, kadinlar cinsel saldiriya maruz
kalanlardir (Senol, 2013). Cinsel siddet, ayn1 zamanda bagka bir kisiyi zina gibi tercihleri
olmadan cinsel faaliyette bulunmaya zorlamay1 ve asir1 kiskanglik ve gilivensizlikle hareket
etmeyi, diger kisiyi cinsel bir nesne olarak gérmeyi, cinselligi bir cezalandirma bigimi olarak

kullanmay1 da igerir (Watts, 2002, 1232).

Kadinlara cinsel olarak dayatilan her tiirli istenmeyen eylem, kadina yonelik cinsel siddet
olarak kabul edilir (DSO, 2013). Kadinin izni olmadan yakin temas, cinsel saldiri, tecaviiz,
para karsihiginda cinsel iliskiye zorlama, gen¢ yasta evlenme ve istenmeyen gebeliklere
zorlama buna diger 6rneklerdir. Aldatmay1 gerektiren birgok faaliyet, kadini cinsel bir nesne
olarak gdrmek, cinsel imalarda bulunmak, diger kadinlara bakmak ve kadinin yaninda
uygunsuz ifadeler kullanmak da dahil olmak {izere kisiyi hem zihinsel hem de cinsel olarak

yaralayan eylemlerdir (UN, 2014).



1.1.3. Siddet Dongiisii

Siddet dongiisii kavrami siddetin kusaktan kusaga ve model alma yoluyla aktarildigini

anlatmak i¢in kullanilan bir kavramdir.

Birinci asama: ikinci asama:
Siddet uygulayan Erkek ofkesini kontrol etmez,
gerilim yaratir, kiskanglik fiziksel siddet uygular ve
gosterir, kiicUk seylerden siddeti uyguladiktan hemen sonra

kavga c¢ikarir, kadinin tim bahaneler sunmaya baslar.
yasamini kontrol etmeye calisir,

psikolojik siddet uygular.

Uciincii asama:

Siddet uygulayan erkek, pismanliini dile getirir,
ozir diler, deisecedine iliskin sozler verir,
hediyeler alir, durumun “normale” donmesi igin
ilgili, sevecen ve yapici bir tutum sergiler,
ta ki tekrar gerilim artma asamasina,
yani en basa donene kadar.

Sekil 1: Kadina Yonelik Siddetin Donglisel Asamalart.
Kaynak: (www.morcati.org)
1.1.4. Gerginligin Tirmanmasi1 Asamasi

Bu stiregte ortam herhangi bir sebeple gerilir ve siddet uygulayan erkek gerginligi baslatir; bu
gerginlik kiiciik sebeplerden ortaya ¢ikabilir. Bu gerginligin nedeni ¢ogu zaman tuzsuz bir

yemek, cocugun yaramazlig gibi nedenler olabilir (Belen, 2019, 14).
1.1.4.1. Siddet Asamasi

Bu asama siddetin eyleme doniistiigii asamayi ifade eder. Bu donem iliskide yasanan yaygin

siddet tiirii hangisiyse o siddetin yasandig1 donemdir. Erkek 6fke kontroliinii kaybederek siddet


http://www.morcati.org/

uygulamaya baslar ve uyguladig1 siddete bahaneler uydurur. Bu donemde kadinin, erkegin
Ofkesini yonetmesi miimkiin degildir. Siddetin uygulayicisi olan erkegin amaci, kadina ders
vermektir. Siddete ugrayan kadin bu déonemde pes eder ve karst gelmeyi birakir. Ciinkii bu
donemde siddete karsi gelemeyecegin ve siddetin kaginilmaz oldugunu diisiiniir. Kadinlar

siginma evlerine genellikle bu asamada basvururlar (Belen, 2019, 14).
1.1.4.2. Balay1 Asamasi

Balay1 agsamasi, barigma asamasi olarak ta ifade edilebilir. Siddet uygulayan erkek yumusak
davraniglar géstermeye ve alttan almaya baslar. Bu asamada siddetin uygulayicisi pisman
oldugunu ve degisecegini belirten ifadeler kullanir. Kadin, siddetin uygulayicisi olan erkegin
bu sozlerine ve degisecegine inanmak ister. Kadin bu agsamada erkege bir sans daha tanir. Fakat
balay1 asamasinin sonunda erkek tekrar gerginligi arttiran davranislar sergilemeye baslayarak
siddetin ilk asamasi olan, gerginligin tirmanmasi asamasina doniiliir ve siddetin asamalari

yeniden ger¢ceklesmeye kadin tekrar siddete ugramaya baslar (Belen, 2019, 15).
1.2. Kadina Yonelik Siddet

Kadina yonelik siddet glinlimiiz toplumlarinin en 6nemli meselelerinin basinda yer almaktadir.
Kadia yonelik siddet evrensel bir sorundur ve tiim toplumlar1 olumsuz olarak etkilemektedir.
Kadina yonelik siddet temel insan haklari ve ozgiirliiklerini ihlal eden kadinlari sosyal,

toplumsal, ekonomik hayattan dislayan hatta saglik sorunlarina yol agan bir durumdur.

Kadia yonelik siddet toplumsal cinsiyete dayanan bir siddet bigimidir. Kadina yonelik siddet
bir kadma yalnizca kadin oldugu i¢in uygulanan ya da onu orantisiz bir bigimde etkileyen
cinsiyet temeline dayanan siddet olarak tanimlanabilir (Erjem, 2018, 34). Ote yandan Aktas
(2006, 34) kadma yonelik siddeti, birlikte yasadiklar1 erkek tarafindan kadinlara kars: fiziksel
giic kullanimi1 veya gozdag1 verme olarak tanimlamistir. Kadina yonelik siddet iizerine yapilan
arastirmalara gore failler ¢ogu zaman yakin partnerlerdir (Akkas ve Uyanik, 2016, 37). Bu
kisiler kurbanin sevgilisi, evlenmemis ortaklari veya hatta kurbanin kocasi olabilir. Yani kadina
yonelik siddetin failleri koca ile smirli degil; baba, ogul, erkek kardes, kaymvalide, elti,
kayinpeder, kaymbirader ve diger akrabalari da igerebilir (Tathioglu ve Kiiciikkose, 2015, 202).

Kadina yonelik siddet yas, egitim ve gelir diizeyi ne olursa olsun tim kadinlarin
karsilagabilecegi bir toplumsal sorundur. Kadina uygulanan siddet genel olarak gerek siddet
uygulayan kisiler gerek toplum gerekse siddete maruz kalan kadinlar tarafindan mesru olarak

kabul edilmekte ve siddete karsi gelinmemektedir. Oysa bu zihniyeti iireten diizen siddetin
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mesru olmadigini, kadinlarin siddeti hos gormemeleri gerektigini ve siddete karsi ¢ikarak yasal

yollara bagvurmasi gerektigini vurgulamalidir.

Kadma yonelik siddet cogunluklu olarak 6zel alanda meydana geldigi ve mahrem olarak
goriildiigli i¢in kimseyle paylasilmadigindan dolay: siddet gizli kalmakta, siddetin tiirii ve
boyutu hakkinda bilgi sahibi olamadigi ic¢in siddeti Onleyici uygulamalar olusturmada
gecikmeler yasanmaktadir. Kadina yonelik siddet kadin ve erkek arasinda esitsiz giic iliskisi
olmasi sebebiyle sosyal bir problem olarak kabul edilir. Bu durum esitsiz gii¢ iliskileri
bakimindan avantajli konumda bulunan erkeklerin giigsiiz gordiikleri kadinlar iizerinde bask1

kurmasina ve ayrimcilik yapmasina neden olmaktadir (Oz, 2018, 23).
1.2.1. Kadina Yonelik Siddetin Nedenleri

Bir ¢ok farkli faktor, kadina yonelik aile i¢i siddete katkida bulunmaktadir. Bir insanin yasama
sekli, toplumsal cinsiyet kavrami tarafindan belirlenir. Erkek bakis agisinin baskin oldugu bir
kiiltiirde, erkeklerin kendilerini ortaya koymalar1 ve rasyonel davranmalar1 beklenirken,
kadinlarin ¢aresiz olmalar1 ve hayatlarin1 evlerine, ¢ocuklarina ve kocalarina adamalari
beklenir. Ailesinden siddet goren veya aile i¢inde siddeti gozlemleyen bir ¢ocugun yetiskin
olarak da siddete maruz kalacagina inanilmaktadir. Arastirmaya gore, siddet uygulayan

erkeklerin tigte biri cocukken siddete maruz kalmistir (Tatlilioglu ve Kiiciikkdse, 2015, 200).

Tirkiye'deki siddet {izerine yapilan bir arastirmaya gore, ¢iktiklar1 erkeklerden fiziksel
istismara ugrayan kadinlarin %33'l, bunun erkegin ailesiyle ilgili sorunlardan kaynaklandigin
soylemistir. %28'1 kiskanglik, erkegin yetistirilmesi, fiziksel ve psikolojik sorunlar1 ve dnceki
karisiyla yasadigi sorunlar nedeniyle oldugunu iddia etmistir. %27’si igsizlik orani gibi
ekonomik ve mesleki olarak alakali oldugu belirtmistir. Erkeklerin olumsuz davranislar1 da
ayn1 baglamda degerlendirildiginde, kadina yonelik aile i¢i siddete en biiyiik katkiy1 erkegin
ve erkegin ailesinin yaptig1 tespit edilmistir. Kadinlarin %24'tine gore, siddete maruz kaldiklar
zamanlarin ¢ogu kendilerini sorumlu hissettikleri kadindan kaynaklaniyordu. Ayrica, siddete
iliskin agiklamalar arasinda itaatsizlik, erkeklerin kiskanchigi, cinsel faaliyette bulunmay1
reddetme, bosanma talepleri, ev islerine karsi ilgisizlik, kasitsiz veya sevgisiz bir evlilik ve
kendini su¢lama yer almasina ragmen, kadinlarin %12'si bunu belirgin bir sebep olmadan

yasadiklar1 bildirilmistir (Yiiksel Kaptanoglu, Cavlin ve Akadli Ergé¢men, 2015).

Baska bir aragtirmaya gore, flort siddetine katkida bulunan ¢esitli iliskiyle ilgili ve bireysel
faktorler vardir. Siddet kullanma egilimi, eslerin birbirlerine karsi duygularinin dengesiz

oldugu iliskilerde daha gii¢liidiir. Cinsel sorunlarin yani sira, bu ortakliklar ayni zamanda siddet
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iceren veya asagilayici partner eylemleri de icerir. Danigsmanlik eksikliginin de kadinlar tecrit
tehlikesiyle kars1 karsiya biraktigi anlagilmaktadir. Flort siddetini etkileyen faktorleri arasinda,
kavgact bir kisilige sahip erkekler, sozlii saldirganlik, baskici tartisma tarzlari, uyusturucu
kullanimi, istismar edilme, 6fke yonetimi sorunlari, problem ¢ézme zorluklart ve kiskanglik
sorunlar1 olan ve belirli siddet kullanimini hakli ¢ikaranlar bulunmaktadir (Hamberger ve

Ambuel, 1998, 92-93).
1.2.2. Kadina Yonelik Siddetin Tiirkiye ve Diinyadaki Durumu

DSO'niin raporuna gore, kadm cinayetlerinin %38'i esinin kocasi tarafindan islenmektedir.
Fiziksel veya cinsel siddet magduru kadinlarin %42'si siddet sonucu yaralanmalara maruz
kalmakta, boylece kadina yonelik siddet kiiresel bir saglik sorunu olmaktadir. Nitekim, diinya
genelinde her iic kadindan biri kocalar1 tarafindan fiziksel ve/veya cinsel siddete maruz

kalmaktadir (Garcia-Moreno vd., 2013).

Buna benzer sekilde, 81 iilkeden elde edilen verileri kullanarak diinya ¢apinda kadina yonelik
siddetin yayginligini inceleyen bir ¢aligma, 15 yasin tizerindeki kadinlarin % 30'unun eslerinin
elinde fiziksel veya cinsel istismara ugradigini tespit etmistir. Calismada bolgelere gore siddet
oranlarint incelediginde; Orta Afrikanin (%65.64) ile en yiiksek orana, Dogu Asya'nin
(%16.30) ile en diisiik orana sahip oldugu goriiliir (Devries vd., 2013).

Avrupa Birligi (AB) genelinde yapilan bir arastirmaya gore, kadinlarin %31'1 bir veya daha
fazla fiziksel siddet tiiriine; %22'si 15 yasindan sonra hayatlarinin herhangi bir noktasinda
partnerlerinden fiziksel ve/veya cinsel siddete maruz kalmis; %11'1 cinsel siddete maruz
kalmis; %5' ise cinsel saldirtya ugramistir (European Union Agency for Fundamental Rights,
2014). Uluslararas1 Calisma Orgiitii tarafindan yapilan bir arastirmaya gore, is kadmnlarmin
%352's1 cinsel taciz yasamaktadir. Ek olarak, kadinlarin gé¢men kagakc¢iligt magdurlarinin

biiylik cogunlugunu (%80) olusturdugu sdylenmektedir (Kog, 2021, 20).

Tiirkiye'de kadina yonelik siddet de sik goriilen bir durumdur. Arastirmalara gore, kadinlarin
%52 1ila %66's1 sozIu istismara, %15 ila %65' fiziksel istismara, %24 ila %55'1 psikolojik
istismara, %13,5 ila %19,3'i ekonomik istismara ve % 6,3 ila % 15'1 cinsel istismara

ugramaktadir (Alan Dikmen ve Miinevver, 2020, 7-8).

Aydin sehir merkezindeki aile sagligi kliniklerinde Taspinar ve ark. (2021) tarafindan yapilan

bir ¢alismada, kadinlarin %11,7'sinin hamile kalmadan dnce en az bir tiir fiziksel, s6zlii, cinsel
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ve/veya ekonomik istismara maruz kaldigi ve %14,8'inin hamileyken yasadigi ortaya
konulmustur (Demirel Bozkurt ve Dagikan, 2016, 17).

1.3. Kadina Siddette Kuramsal Yaklasimlar
1.3.1. Sembolik Etkilesimcilik Kuram

Sembolik etkilesimcilik hipotezine gore, insanlarin seylere atfettikleri anlam ve olaylar1 nasil
algiladiklari, sosyal etkilesimden etkilenmektedir (Wallace ve Wolf, 2012, 292). George
Herbert Mead ve Herbert Blumer, sembolik etkilesimcilik felsefesinin iki savunucusudur
(Gokulu, 2019, 174). Blumer'a gore, her bireyin sembolleri ve sinyalleri yorumlamasi, bir fikri
oldugunda tutum ve davranislarini sekillendirir. Bir kisinin sembolleri ve isaretleri yorumlama
sekli bir dizi farkli seye baghdir. Blumer'e gore, sembolik etkilesimci yontem ii¢ temel
varsayim iizerine kuruludur. Bu varsayimlar sunlardir: Insanlar bir seyleri onlara anlam vermek
icin yorumlarlar, anlam insanlarin birbirleriyle nasil etkilesime girdiklerinden tiiretilir ve
birinin karsilastigi seyle basa ¢ikmak i¢in anlamlari kullanmak yorumlayici bir siire¢ gerektirir

(Blumer 1969, Akt: Mutluer, 2016, 218).

Yani Blumer'in diisiincesine gore, insanlar1 bir “kisi”, “nesne” ve “olay”a kars1 gosterdikleri
tepkileri ele vermektedir. Ayni kisi, nesne ve olaya gosterilen tepki herkeste farklidir. Sembolik
etkilesimcilik gilindelik yasamdaki iligkilerin, insan eylemlerini ve etkilesim bigimlerini,
anlamlandirmada 6nemli bir rolii bulundugunu savunur. Bu nedenle, insan davranislari,
toplumsal eylemler, bireyler ve nesnelere yliklenilen anlam ve sembollerin arastirmasi
gerektigini savunur (Gokulu, 2019, 175; Akinci, 2018, 154). Anlamlarin arka planinin giindelik
yagamdaki iliskileri, sosyal sembolleri, eylemleri ve etkilesim bigimleri bunu yapabilir.
Yorumlar ve davraniglarin yani sira, insanlar bunlara gore davranabilir. Altinda yatan nedenlere
de bakilmali ve davranisin sekillendiren sembollerin neler oldugu da arastirilmalidir. Bu
nedenle insanlarin davramslarr Iletisim ve sembollestirme siireci icinde insanlar hem
kendilerini hem de bagkalarim1 tanimlarlar (Akinci, 2018, 154). “Kizin1 dévmeyen dizini
dover”, “dayak cennetten ¢ikmadir”, “eti senin kemigi benim” gibi ifadelerle dayak fikri bir
zamanlar olumlu ve terbiye amacli kullanilan bir kavram olarak diisiintilmiistiir. Ancak modern

zamanlarda dayak fikri olumsuz olarak goriilmeye baslanmistir (Aktas, 2006, 17). Bu

doniisiim, sembollerin zaman i¢inde nasil gelistiginden biiyiik dlciide etkilenir.
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1.3.2. Feminist Kuram

Kadinlar, uzun zamandir var olan haklarin1 korumak, yenilerini edinmek, hayatin her alaninda
s0z sahibi olmak, 0zgiir olmak ve iizerlerindeki kisitlamalar1 ortadan kaldirmak i¢in bazi
cabalar sarf etmektedirler. Batili kadin hareketleri oradan diinyaya yayilmis ve bu hareketlerin
Tiirkiye'de de etkisi olmustur (Gogeri, 2010, 50). Feminizm, birka¢ kadin hareketinden biridir.
Kadilarin diglanmasini, asagilanmasini, ezilmesini ve kendine yabancilagmasini arastirarak
kadinlarin bu baskilara son verme girisimlerini temsil eden bir bakis agis1 olan feminizmin
orgiitlii tezahtirtii, 19. yiizyilda, 6zellikle ataerkil kiiltiirlerde meydana gelmistir (Atan, 2015,
3). Kadn esitligi i¢in miicadele, siyaset, toplum ve ekonomi de dahil olmak {izere yasamin her

alaninda cinsiyet esitligini tesvik eden feminizmin merkezinde yer almaktadir.

Feminist teoriler zaman icinde cesitli ideolojilerin etkisiyle degismistir (igli, 2007, 135).
Amaglari, cinsiyet iligkileri hakkinda yeni, daha derin bir bilgi iiretmek ve cinsiyet iligkilerinin
sucu ve ceza adaletini nasil etkiledigini gostermektir. Ayrisma, liberal, sosyalist, radikal ve

kiiltiirel feminizm de dahil olmak iizere bircok feminizmin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
1.3.2.1. Liberal Feminizm

Liberal feminizme gore, kadinlarin hem sosyal hem de politik alanlarda s6z sahibi olmalari
gerekir. Kadinlara erkeklerle ayni1 haklari, oy kullanma hakkini ve isyerinde esit sans vermeyi
ve erkeklerin kadinlar iizerindeki egemenligini sona erdirmeyi tercih eden liberal feminizm,

kadinlarin da askere alinmasi gerektigini iddia etti. (Ilter, 2014, 16).

Liberal feministler, ailelerin var olmasi ve sahiplenilmesi gereken dogal bir kurum olduguna
inanirlar. Ailede kadinlarin erkeklerle ayni Ozgiirliiklere ve ayricaliklara sahip olmasi
gerektigini iddia ediyorlar. Ornegin, kadinlar kamusal alanda daha erisilebilir olmali ve erkek
baskisinin veya istismarinin hedefi olmamalidir. Liberal feminizm i¢in aile kurumu, esitlik¢i
bir yetenek ve adil bir is boliimii ile karakterize edilir. Kadin, ailenin haklar ayriliginda

erkekten asagi olmamalidir. (Glines, 2018, 146).
1.3.2.2. Sosyalist Feminizm

Sosyalist feminizme gore, kadinlarin ekonomik nedenlerin yani sira kadinliklar1 nedeniyle
ezilmelerinin baska nedenleri de vardir (Kayli, 2010, 25). Kadinlarin gerceklestirdigi ev
islerinin ve iiretimin goriinmez olduguna dikkat ¢ekmekte ve toplumsal cinsiyet esitsizligi
iizerinde Onemli bir etkiye sahip olduguna inandiklar1 bu yoniin kapitalizmden 6nce de

kapitalizm dis1 toplumlarda da var olduguna isaret ederek bu gercegi elestirmektedir (Giines,
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2018, 148). Sosyalist feminizm, kadinlara ev isleri ve ¢ocuk bakimi gibi higbir licret
0denmemesi ve ucuz emek olarak kullanilmalar1 karsiliginda yiiklenen gorevlere karsidir.
Kadimlarin kendilerine kotii davranmamalart ve hayattaki paylarimi kabul etmemeleri
gerektigini iddia ediyor. Bu diislincelerini sosyalist feministler yumruklarini sikarak ve “yeter

artik” sloganiyla savunmaktadirlar (Gogeri, 2010, 28).
1.3.2.3. Radikal Feminizm

Bu teori, radikal feminizmin liberalizmin bireyciligini ve post-Marksist 06zelliklerini
reddederken toplumsal bir perspektif icerdigini iddia eder. Toplum, uyumlu gruplarin karsilikl
yarar saglayan gorevleri yerine getirdigi bir sistem olmaktan ziyade, karsilikli catisma ve
miicadele ile tahakkiim iligkilerinin oldugu bir yap1 olarak anlagilmaktadir (Arikan, 2019, 672).
Radikal feministler, ekonomik bagimsizlik, psikolojik hasar, cinsel baski, ¢cocuk yetistirme ve
aile icindeki kadinlarin ev i¢i gorevleri konularini tartigmaya agarak, sosyalistlerin aileye

yonelik elestirilerini bir adim 6teye tasimislardir (Atan, 2015, 12).

Radikal feministler, kadina yonelik herhangi bir siddetin, erkeklerin kadinlar lizerindeki
iktidarlarini siirdiirmeye ¢alistiklarinin kanit1 oldugunu iddia ediyorlar. Erkeklerin kadinlara
kars1 tarihsel ayrimciligr ataerkillik olarak adlandirilmistir (Atan, 2015, 11). Radikal
feminizme gore kadinlar kendi bedenlerinden ve kendi bedenlerinden sorumlu olmalidir
(Kayl, 2010, 25). Beden iizerindeki egemenligin yasamin diger alanlarinda istiinliige yol

acacagina inanir; aksi takdirde kadin tiim haklarindan vazge¢mek zorunda kalirdi.
1.3.2.4. Kiiltiirel Feminizm

Kiiltiirel feminizm, liberal feminizmin aksine, bu niteligin kadinlarin lehine oldugunu iddia
eder ve onlar1 overken, liberal feminizm bir kadinin duygusal 6zelliginin varligimi kadinlara
kars1 bir durum olarak goriir. Kiiltlirel feminizme gore duygusal 6zellikler, kadini erkeklerin
Oniline veya altina degil, iistiine koyan 6zelliklerdir (Giines, 2018, 146). Kiiltiirel feminizm,
kadin ve erkek arasindaki ayrimlari ve kadinlarin erkeklerinkinden daha iistiin 6zelliklerle
olustugu gergegini kabul etmistir. Kiiltiirel feminizm kiiltiirel degisimi tesvik eder ve i¢ ice
gecme ve kadinligin toplumdaki rolleri gibi kavramlarin degismesi gerektigini savunur

(Gogeri, 2010).

Kiiltiirel feminizm, aile kurgusundaki rollerin tanimlanmasinin kadinlar1 dogal avantajlarindan
yoksun biraktigini iddia eder. Bayan bir hizmet¢i konumuna indirgenir. Kadinlarin ev islerini

itaatkar bir sekilde yerine getirmeleri gerektigi varsayimi, ev i¢i sorumluluklarin ve ¢ocuk
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bakiminin bir kamu hizmetine doniismesini destekleyen kiiltiirel feminizm tarafindan
sorgulanmistir (Giines, 2018, 147). Kiiltiirel feminizme gore, escinsel ortakliklara izin
verilmelidir, ¢linkii eger verilmezse; insanlar, 6zellikle de kadinlar, kisiliklerini 6zgiirce
gelistiremezler (ilter, 2014, 25). Bu nedenle, bu goriisii savunanlar, kiiltiirel anlamda bir

dontistimiin gerekliligine inanmaktadirlar.
1.3.3. Sug Teorileri

Suc teorileri genellikle sugun nedenlerine bagli olarak bireysel, psikolojik, biyolojik ve
toplumsal teoriler olmak {izere dort genis boliim altinda analiz edilmektedir (Yildirim, 2014,
4). Biyolojik sug teorileri, genetigin, suglarin agiklama i¢in tek agiklama oldugunu iddia eden
bireysel su¢ teorisinin aksine, su¢ ve sug iizerinde bir etkisi oldugunu kabul eder. Sosyolojik
suc teorileri, su¢larin sosyal ve toplumsal nedenlerle gerceklestigini iddia ederken, psikolojik
sug teorisi, suglarin psikolojik nedenlerle gerceklestigini iddia eder. (Yildirim, 2014, 4). Kadina

siddeti aciklamaya yonelik olarak bazi sug teorilerini agiklamakta fayda vardir.
1.3.3.1. Ayiric1 Birlesimler Teorisi

Sutherland'in ayr1 birlikler hipotezi, sugun en kapsamli ve giiclii agiklamalarindan biridir
(Demirel, 2017, 43). Kombinasyonlar1 ayirt etme fikrine gore, sug, herhangi bir kiiltiirdeki
herkesi etkileyebilecek ve bireysel yapilardan veya sosyoekonomik kosullardan bagimsiz bir
ogrenme durumunun sonucudur (Ozalp, 2020, 58). Ayrica sug¢ diger insanlarla etkilesime
girerken onlarla etkilesim yoluyla gelistirilen bir aligkanliktir. Sosyal siireclerin teorilerinden
biri olan kombinasyonlar1 ayirt etme fikri, farkli norm ve degerleri takip eden insan gruplarina
odaklanir. Su¢ taktik ve davramislarinin sosyallesme yoluyla ele gecirildigi iddiasim
desteklemektedir (Demirel, 2017, 24). Ayrimci kombinasyonlar kavrami, sugun ne dogustan
gelen bir 6zellik ne de anneden ¢ocuga gegen bir sey olmadigini iddia eder. Bir suga maruz

kaldiginda etkilesimde bulundugu bireyler ve sosyal baglam araciligiyla edinilir.
1.3.3.2. Notralizasyon Teorisi

Insanlarin sug islemek igin kullandiklar1 gerekcelendirme veya rasyonellestirme teknikleri,
nétralizasyon hipotezine dahil edilmistir. Insanlar isledikleri suclarin getirdigi kotii duygu ve
iizlintiilerden kurtulmaya calismak i¢in ¢esitli stratejiler benimserler (Demirel, 2017, 45). Bu
teoriye gore insanlar, isledikleri suglarin farkinda olduklar1 halde yaptiklar: kabahatleri hakli

cikarmaya calisirlar.
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1.3.3.3. Kontrol Teorileri

Hirschi, kontrol teorilerinin énemli bir savunucusudur. Dis kontrol mekanizmalarini ve i¢
kontrol mekanizmalarint temsil eden “dolayli kontrol” ve “dogrudan kontrol” terimleri,
Hirschi'nin sosyal kontrol teorisinin temelini olusturmaktadir (Demirel, 2017, 41). Hirschi'ye
gore dort benzersiz sosyal kontrol sistemi vardir (Ozalp, 2020, 61). Bunlar; inang, ilgi,
adanmiglik ve baghliktir. Birincisinde, bir kisinin ¢evreye olan bagliliginin veya bagliliginin
davranis1 belirleyen sey oldugu vurgulanir. ikincisinde, bireyler tarafindan verilen taahhiitler
dikkate alinir; kisi, yeminlerini bozmanin sonuglara yol agacagini anlar ve bu nedenle kurallara
uyar. Ugiinciisii, sosyal normlara olan ilgidir. Bu ilgi arttik¢a daha az sug isleme ihtimali olur.
Dérdiinciisii, insanlarin sosyal normlari takip etmeye istekli olmalari, bu kurallarin gercekten
isledigine dair inanglar1 ve bu kurallarin sosyal diizeni koruyan sey olduguna olan inanglaridir.
Kisi bu kurallara 6zenle uyar ve suctan kaginmak icin ¢aba gosterir. Insan davranismin
kontrolii, sosyal kontrol teorisinin dnemli bir bilesenidir. Arglimana gore, insanlar toplumdaki
geleneksel kurumlarla yakin baglari nedeniyle su¢ islemekten caydirilir. Bu nedenle, insanlarin
aile ve okul gibi geleneksel kurumlara olan bagliliklari, sugun oranini azaltmak igin
kullanilabilir (Demirel, 2017, 25). Birey boylece sug¢ tahriklerine direnebilir, kendini kontrol

altinda tutabilir ve aralarindaki iliski gliclendikce kendini suga karsi savunabilir.
1.3.3.4. Catisma Teorisi

Catisma teorileri, gruplarin servet esitsizligi, yoksulluk, list ve alt siniflar arasindaki siif
farkliliklar1 ve cinsiyet esitsizligi gibi temel celiskiler karsisinda nasil etkilesime girdigini ve
rekabet ettigini inceler (Kizmaz, 2006, 98). Catisma teorilerine gére, sucun dogusu, tek tip bir
yapiya sahip olmayan bu toplumlardaki karsit gruplar ve idealler arasindaki miicadeleden
etkilenir. Bireysel ve toplumsal olarak tetiklenen catismalar, ¢atigsma teorilerinin ki kategorisini
gosterir. Toplumsal kaynakli catigsmalar, toplumda ¢ikarlar1 birbiriyle ¢elisen gruplar arasinda
ortaya ¢ikan catigsmalardir (Demirel, 2017, 24). Bireysel giidimlii ¢atismalar ise, catisma

olgusunun bireyde dogustan gelen bir 6zelligi ortaya ¢ikardigini gosterir.

Toplumda sirket gosterenler, ¢alisanlar, profesyoneller, 6grenciler vb. gibi birbirleriyle ¢elisen
gruplar catismaci goriisii olusturur. Bu gruplar, ekonomik ve sosyal konumlarini ilerletmek i¢in
hukuku ve kendi giiglerini kullanirlar (igli, 2007, 135). Ekonomide pozisyonu veya refahi
yiiksek olan insanlar, ayn1 zamanda yasalar1 yapar. Ekonomik giice ve statiiye sahip olanlar,
bir eylemin sug¢ olarak nitelendirilip nitelendirilmedigine de karar verirler. Catigmaci

teorisyenler, toplumsal esitsizligin de aileden etkilendigini ve erkeklere verilen haklarin,
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kadinlara verilmedigini, bunun da erkekler ve kadinlar arasinda ¢atismalara neden oldugunu
iddia ederler (Bulut, 2021). Catisma hipotezine gore, sinif catismasi sugun temel nedenidir. Bu
toplumsal gruplar, zengin-fakir, is¢i-isveren vb. olarak tanimlanabilecegi gibi; haklara sahip
erkekler-haklar1 ellerinden alinan kadinlar, iktidardaki erkekler ve itaatkar kadinlar olarak da
tanimlanabilir. Haklarindan mahrum birakilan veya erkek otoritesine karsi isyan eden kadinlar,
bu senaryonun bir sonucu olarak erkeklerle ¢atisabilir ve daha sonra giiclii erkekler tarafindan
fiziksel saldirtya maruz kalabilir. Bu nedenle, siddet igeren suglarin agiga ¢ikmast miimkiin

olabilir.
1.3.3.5. Caydiricilik Teorisi

Kokleri 18. yiizyilda Hobbes, Beccaria, Bentham gibi klasik filozoflarin yazilarinda yatan
caydiricilik fikrine gore, tespit edilme ve cezalandirilma korkusu insanlarin sug¢ islemesini
engelleyen faktorlerdir (Demirel, 2017, 51). Bununla birlikte, su¢ i¢in verilecek cezalarin,
insanlarin tespit edilmekten ve cezalandirilmaktan korkmalar1 i¢in belirli sartlara uymasi
gerekir. Uygun cezalar, suglular1 gelecekte ayni sugu islemekten caydiran cezalar olmalidir
(Ozalp, 2020, 83). Ornegin, bir kisinin tekrar sug islemesini onlemek igin, kisi ilk geldiginde
hapis hayati zor olmalidir. Suglu yasalar1 ¢ignemeye devam ederse, hapis kosullar1 daha da
zorlagtirilmali ve ceza daha da uzatilmalidir. Ancak bu sekilde, bireyin sugtan dolay1

cezalandirilmasi caydirici olabilir (Demirel, 2017, 56).
1.3.4. Kadina Yonelik Siddetin Sonuc¢lar

Aile i¢i siddet, kadinlarin genel zihinsel ve fiziksel sagligi tizerindeki olumsuz etkilerine ek
olarak, bir biitiin olarak toplum {izerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Aile ici siddet sadece
kadinlara degil, ¢ocuklara, ailelere ve topluma da zarar vermektedir (Ibiloglu, 2012, 204).
Yapilan aragtirmalara gore, siddet goren kadinlar, arkadaslarindan veya aile iiyelerinden
yardim alamamakta, sosyal aktivitelere katilamamakta veya sosyal hizmetlere erisememektedir

(Krug, 2002, 346). Asagida siddetin etkileri agiklanmakadir.
1.3.4.1. Saghk Uzerine Etkileri

Kadin, fiziksel ve cinsel istismarin bir sonucu olarak biiyiik yaralanmalara maruz kalmaktadir.
Bu saldirilar, 6liimciil olmayan ekimozdan kiigiik kesiklere ve kiriklara ve ayrica tibbi tedaviye
ihtiya¢ duyan kalici sinirlamalara kadar degisen hasarlar iiretir. Kanada'da iilke ¢capinda yapilan
bir arastirmaya gore, kadina yonelik siddet sonucu zarar géren kadinlarin % 40" tibbi yardima

ihtiya¢ duymaktadir (DSO, 2000).
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Glinay ve arkadaglari tarafindan yapilan bir ¢calismada ise kadinlarin %55 inin maruz kaldiklar
siddet sonrasinda, en az bir kere tedavi ihtiyaci i¢in hastaneye basvurduklar1 ve %26,7’sinin
viicudunda i¢ organ yaralanmasi veya kirik meydana geldigi belirtilmistir (Giinay vd., 1996,
69). Aile ic¢i istismar siklikla kadinlarda zihinsel tutum, umutsuzluk, karamsarlik ve
huzursuzluktaki degisikliklerle karakterize depresyona neden olur. Kadinlarda depresyonun
etiyolojisi iizerine yapilan ¢aligmalara gore, depresyonu olan kadinlarin yarisindan fazlasinin

altinda yatan neden, kadinin ailesinde tanik oldugu siddettir (Akalin ve Arikan, 2017, 1).

Ayrica kadina yonelik siddet cinayete yol acabilmekte, ruhsal travma yasamis kadinlar
siddetten kaginmak igin son ¢are olarak intihara tesebbiis edebilmektedir (DSO, 2000). Siddet
iceren bir partnerle yasamanin bir kadinin sagligi iizerinde olumsuz bir etkisi oldugu iyi

bilinmektedir. Siddet, acil veya kalic1 olabilecek saglik sorunlarina da neden olmaktadir.
1.3.4.2. Ekonomik Etkileri

Siddet, insanlar iizerindeki sonucglarina ek olarak, iiretimin azalmasi ve sosyal hizmetlerin
kullaniminin artmasi yoluyla topluma 6nemli bir yiik getirmektedir. Evlilik i¢i siddetin bir
kadinin genel ¢caligma sansi iizerinde higbir etkisi olmamasina ragmen, ticretleri ve is stirekliligi

iizerinde bir etkisi vardir (Krug, 2002, 346).

Siddet, bir iilkenin biiyiimesi i¢in kullanilabilecek kaynaklari calmak icin de kullanilmaktadir.
Bunlardan bazilari, istismar magduru kadinlar ve ¢ocuklar icin kritik 6neme sahip psikiyatrik
terapi ve adli yardimin yani sira saglik, koruma ve adalet hizmetleri i¢in verilen tiim kaynaklari

icermektedir (Cakir Parmaksizoglu, 2011).
1.3.4.3. Cocuklar Uzerine Etkileri

Cocuklar sik sik aile kavgalarina tanik olurlar. Bu cocuklarin uyku bozuklugu, 1slanma,
anksiyete, depresyon, konsantrasyon sorunlari, hiperaktivite, diisiik okul basarisi, yeme
bozukluklari, gelisim geriligi, diisiik benlik saygisi, itaatsizlik, kabuslar ve fiziksel sikayetler
gibi duygusal ve davranigsal sorunlar1 oldugu gibi, thmal ve istismar riski de bulunmaktadir

(Krug, 2002, 346; Cakir Parmaksizoglu, 2011).
1.3.5. Kadina Yonelik Siddete Yonelik Diizenlemeler

Kadima yonelik siddet, uluslararasi kuruluslarin biinyesinde insan haklar1 kavrami kapsaminda
girmigtir. Birlesmis Milletler (BM) 1975-1985 yillarin1 “Kadin On Yil1” olarak ilan etmistir ve

uluslararast kadin hareketlerinde 6zellikle bu karar etkili olmustur. Bu siirecte kadina yonelik
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siddet konusunda uluslararasi norm ve standartlar belirlenmis, raporlar hazirlanmistir (Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi [TBMM], 1949). Ik olarak 1975 yilinda Meksika’da diizenlenen Diinya
Kadin Konferansi’'nda ailenin ve aile bireylerinin esitligi ve giivenligi icin egitim
programlarinin yapilmasimi tavsiye eden Eylem Plan1 hazirlanmig, 1980 yilinda ise
Kopenhag’da Ikinci Diinya Kadin Konferansi diizenlenmistir. Bu konferansta da aile igi
siddetin Onlenmesine yonelik kararlar alinarak, siddetin saglik ile olan iliskisi tizerinde
durulmus ve kadmlar ile ¢ocuklarin siddetten korunmasi konusunda cagrilar yapilmistir.
Kadma yonelik siddet konusunun detayli olarak ele alindig1 Ugiincii Diinya Kadin Konferanst,
Nairobi’de 1985 yilinda yapilmis, kadina siddetin her tiirii ele alinarak incelenmistir (UN,
1993).

Birlesmis Milletler diizeyindeki dokuz biiyiik insan haklar1 s6zlesmesinden biri olan Kadinlara
Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligi Onlenmesi Soézlesmesi (CEDAW). Kadinlara kars: her tiirlii
ayrimciligin 6nlenmesini, kadinlarin sosyal durumlarinin iyilestirilmesini, toplumsal cinsiyet
iligkilerinin ve toplumsal cinsiyete dayali kliselerin degistirilmesini ve esitligin saglanmasini
amaglayan temel bir sozlesmedir. CEDAW, 1979 yilinda BM Genel Kurulu tarafindan
kurulmus, 1981 yilinda yiiriirliige girmis, Tiirkiye ise 1985 yilinda imzalamistir. (CEDAW,
1993). Pekin’de 1995 yilinda diizenlenen Dordiincii Diinya Kadin Konferansi’nda kabul edilen
Pekin Deklarasyonu ve Eylem Platformu’nda (1995). Acilen 6nlem alinmasi gerekli olan
esitlik, kalkinma ve baris hedeflerine ulasilabilmek i¢in, belirlenen alanlardan biri olarak
kadina yonelik siddetin ortadan kaldirilmasi kabul edilmistir (Pekin Deklarasyonu ve Eylem
Platformu, 2015).

Tiirkiye’de kadin hareketinin ¢abalar1 ile 1998 yilinda, kadina yonelik siddetin 6nlenmesi ve
ortadan kaldirilmasi, siddet magduru bireyleri korumak ve siddet riskini 6nlemek olan 4320
Sayili Ailenin Korunmasi Hakkindaki Kanun ¢ikarilmistir. Bu kanunda yer alan bazi
eksiklikler yillar igerisinde yonetmelikler ¢ikarilarak desteklenmeye ¢alisilmistir (Acar, 2014,
63-64; Najafova, 2020, 5).

Anayasa'nin 41. maddesine gore aile, esler arasinda esitlik iizerine kurulmustur. Maddeye gore,
devletin aile uyumu ve refahini saglamak i¢in gerekli 6nlemleri almasinin yani sira ¢ocuklari
her tiirli istismar ve siddetten korumasi gerekmektedir. 10. maddeye gore, “kadinlar ve
erkekler esit haklara sahiptir.” Devlet bu esitligin gerceklesmesini saglamakla ytlikiimliidiir.”
Yine Anayasamizin 12. maddesine gore herkes, kisiligi geregi devredilemez temel hak ve
ozgiirliiklere, 17. maddesine gore ise yasama, maddi ve manevi varhiginmi gelistirme hakkina

sahiptir (KSGM, 2016).
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Mart 2012'de 6284 sayili Ailenin Korunmas1 ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun'un kabul edilmesiyle Antalya, Adana, Ankara, Bursa, Diyarbakir, Gaziantep, Istanbul,
Izmir, Samsun, Sanlurfa ve Trabzon'un da aralarinda bulundugu birgok ilde Siddet Onleme ve
Izleme Merkezleri (NM) kurulmustur. Siddetin énlenmesi ve koruyucu ve dnleyici tedbirlerin
etkin bir sekilde uygulanmasi i¢in onleyici, gliglendirici ve destekleyici danigsma, tavsiye,
rehberlik ve izleme hizmetleri sunmaktadir (Regber, 2018, 367). Diinya iilkelerinin %75'inin
konuyla ilgili mevzuati var. Bununla birlikte, kadina yonelik siddet genellikle onleyici bir

yaklasimdan ziyade bir olay tepkisi olarak goriilmektedir (Ratcliffe, 2017).

Ancak giinliimiizde biitiin diinyada, iletisim teknolojilerinin yayginlasmasi, kisilerin 6zel
bilgilerinin daha kolay ulasilabilmesi, kiiclik yasta olan ¢ocuklarin dezenformasyona maruz
kalmalarini kolaylastirmakta; boylece sug isleme ve potansiyel olarak siddete meyilli olan kotii
niyetli kisilerin sOmiiriisiine, istismarina ve siddete maruz kalmalarini kolaylastirict ve

yayginlastirict bir etki yapmaktadir.
1.4. Teknoloji ile Kadina Yénelik Siddet iliskisi

Kiiresellesme ile birlikte bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelismesiyle giindelik hayatimizda
bircok degisiklikte beraberinde gelmistir. Kiiresellesmenin en énemli sonuglari teknolojinin
gelismesi ve internetin yaygin bir kullanim alan1 bulmasidir. internet sayesinde bilgiye kolay
ve hizlica erisilmesi, bilgiyi depolayabilme ve bilgiyi yaymanin kolaylasmasi sayesinde
giindelik yasantimiz olduk¢a kolaylasmistir. Internetin bu kadar ¢ok kullanimi sonucunda
hayatimizin her alaninda yaygin olan siddet olaylarina internet iizerinden magduriyet de

artmistir.

Bilisim teknolojileri, 6zellikle de internet, insanlarin bilgiye kolay ve hizli ulasabilmelerini
saglamasi, bilgiyi depolayabilme ve bilgiyi dagitma siireclerini kolaylastirmas1 gibi
ozelliklerinin olmas1 nedeni ile yasamin vazgecilmez bir pargasi haline gelmistir (Erdur Baker

ve Kavsut, 2007, 32; Karagiille, 2015, 10).

Iletisim teknolojisinin hizla genislemesiyle birlikte, teknik gelismelerle birlikte yeni
sosyallesme alanlar1 da gelismistir. 'Sosyal medya' sosyallesme alanlari, farkli yaslardan,
cinsiyetlerden ve Kkiiltiirlerden bireylerin birbirlerine erisebilecegi, kullanabilecegi ve
birbirleriyle etkilesime girebilecegi sanal ortamlardir (Rzayeva, 2018, 51). Bireyler sosyal ag
iletisimine kolaylikla katilabilmekte, kendileri icerik olusturabilmekte, istedikleri bilgiye
kolayca ve korkusuzca erigebilmekte, icerik hakkinda yorum yapabilmekte ve istedikleri

ortamlarda paylasimda bulunabilmekte, sanal ve gercek hayatin i¢ ice ge¢mesine neden
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olabilmektedir (Kalaman, 2019, 576). Dahasi, insanlar sosyal aglarda takma adlar
kullanabildiginden ve her zaman ger¢ek kimliklerini ifsa etmek zorunda olmadiklarindan,
normal yasamlarinda ifade etmedikleri duygulari, inanglar1 ve tutumlar: ifade etmeleri daha
kolaydir. Sosyal ag iiyeleri tarafindan olusturulan igerik internette hizla yayilir ve milyonlarca
insan tarafindan goriiliir. Sosyal aglarda paylasima ¢ikarilan bilgi, video veya resim birgok kisi
tarafindan olumlu veya olumsuz farkli sekillerde diisiintiliip algilanabilmektedir. Yani
teknoloji, zamansal, cografi ve kisisel sinirlar1 doniistiirerek, bireyler ve gruplar arasindaki
iletisim ve etkilesim hizini, tiirliinii ve kapsamini degistirmistir. Bu degisimin bir¢ok faydasi
oldugu gibi toplumsal cinsiyete dayali siddeti tetiklemiste olabilir (Kalaman, 2019, 577,
Cebecioglu ve Altiparmak, 2017, 424-425).

Kadina yonelik siddet, kadin 6zgiirliigiiniin keyfi olarak kisitlanmasina yol acan toplumsal bir
sorundur ve toplumsal cinsiyete dayali olarak kamusal veya 6zel hayatta diizenli olarak
karsilasilan ac1 ve zararlara yol agmaktadir (DSO, 2014). Siddet, giinliik yasamda ¢esitli sekil
ve boyutlarda kendini gosterir. Kadina yonelik siddetin ev ortamini bile giivensiz hale getirdigi
giiniimiiz toplumunda, sosyal aglara genis erisim ve otoritenin belirsizligi nedeniyle ¢cevrimici
ortam, kadinlar i¢in hizla bir siddet aracina dontisebilmektedir (Elpeze Erge¢ ve Zateri, 2020,
105; Freed vd., 2017, 3).

Toplumsal cinsiyete dayali siddet; kadinlar i¢in genellikle olumsuz anlamlar1 icermekte olup,
kadina yonelik siddeti, ev ici siddeti, es veya partner siddetini ve siber siddet kavramlarini
diisiindiirmektedir. Internet erisiminin ve kullaniminin artmasi ile birlikte dijital diinyanin ve
sosyal medya platformlarinin yaygin kullanimi siddetin tiirlerine de yenisini ekleyip toplumsal
cinsiyete dayali siddetin yeni bir bigimi olan siber siddeti karsimiza ¢ikarmistir (Dagdeviren

ve Aydemir, 2020, 169; Temur Simsek, 2018, 9).

Siber siddet ve diger siddet bigimleri arasindaki fark, zarar verici faaliyetlerin dijital teknoloji
araciligiyla gerceklestirilmesidir. Siber siddet, dijital siddet, sanal siddet ve ¢evrimigi siddet
arasinda belirgin bir ayrim olmamasina ragmen, terimler zaman zaman birbirinin yerine
kullanilmaktadir. Bir kisinin iradesi disinda baglant1 kurmaya zorlamak, uygunsuz veya cinsel
icerikli iletisimlere maruz kalmak ve kisisel bilgileri santaj i¢in kullanmak, siber siddetin

ornekleridir (Koseoglu, 2018, 80).

Tiirkiye'de internet kullanan kadinlarin maruz kaldigr dijital siddetin nedenlerini ve dijital
siddet karsisinda kadinin davraniglarin1 belirlemek i¢in yapilan bir arastirmaya gore; kadina

yonelik dijital siddetin en yaygin olanlari, bilinmeyen kisiler tarafindan génderilen istenmeyen
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mesajlar, kadinlarin 6zel alanlarina yakin ¢evrelerindeki kisiler tarafindan izinsiz girilmesi ve
kadinlarin kendilerini ifade etme bicimlerine miidahale edilmesidir. Katilimcilarin dijital
siddete kars1 en tipik tepkisinin bireyi yasaklamak, gelen mesaj ve tepkileri gormezden gelmek

ve kendi hesaplarini gizlemek oldugu kesfedildi (Yildirim, 2019, 82-84).

110 kiz ve 96 erkek iiniversite 68rencisi lizerinde yapilan bir arastirmada, neredeyse tamaminin
sosyal medya kullandigi, kadinlarin %76,4'lniin, erkeklerin ise %87,1'inin en ¢ok istenmeyen
reklam mesajlarina maruz kaldigi, kadinlarin %65,1'inin ve erkeklerin %61,4'liniin en ¢ok
istenmeyen reklam mesajlarina maruz kaldigi, ¢cogunlugunun bu duruma karsi, uygulamay1
kaldirarak tepki gosterdigi ve katilimcilarin yarisindan fazlasinin bu uygulamalari kullandigi

belirlenmistir (Cebecioglu, 2017, 427).

Ancak her tiirlii tepkiye ragmen, giin gegtikce siber siddet, farkli bigimler almaktadir. Dijital
ve sanal platformlar yayginlastik¢a, olumsuz etkileri ¢evrimigi tacizden cinsel tacize, cinayet
ve intihardan fiziksel zarar verme arzusuna kadar genis bir yelpazede goriilmektedir. Diinyada
ve Tiirkiye’de yapilan arastirmalar, gézlemler ve deneyimler kadinlarin siber siddetin ¢esitli
bicimlerine maruz kaldigini, hatta internetin yeni siddet tiirleri iirettigini ve insanlar arasi
mesafeleri ortadan kaldirarak siddet uygulamayi kolaylastirdigini ortaya koymaktadir (Sili
Kalem, 2019, 113).

Bu literatiire dayali bilgilerin, biitlin diinyayr oldugu gibi Kuzey Irak’1 etkilemesi
kaciilmazdir. Ancak bu etkinin asil ve hangi oranlarda gergeklestigine dair yeterli arastirma
bulunmamaktadir. Iste bu nedenle asagidaki boliimde, Kuzey Irak’in Erbil kentindeki

kadinlarla yapilan anket verilerinden faydalanarak, bir caligma gergeklestirilmistir.
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BOLUM 2: VERILERIN ANALIiZi VE YORUMLANMASI

2.1. Arastirmada Kullanilan Yontem ve Teknikler

Bu calismada sosyal olaylarda yaygin olarak kullanilan nicel bir arastirma yontemi tercih
edilmistir. Arastirmada kullanilan veriler, arastirmaci tarafindan olusturulan bir anket
formu kullanilarak toplanmistir. Nicel arastirma yontemine uygun bir veri toplama araci
olan anket teknigi kullanilarak, veriler toplanmis ve SPSS programindan faydalanarak
bulgular analiz edilmistir. Nicel arastirma yontemi, olgular1 ve olaylari nesnelestiren ve
bunlar1 gézlemlenebilir, dlciilebilir ve nicel olarak ifade edilebilir bir sekilde agiklayan
bir sorgulama tiiriidiir (Glirbliz ve Sahin, 2015). Bu ¢alisma yaklagimi, 6l¢timlerin ve

gozlemlerin tekrarlanabilmesi ve tarafsiz bir sekilde yapilabilmesi nedeniyle secilmistir.
2.2. Arastirmanin Modeli

Teknolojinin kadina yonelik siddet {izerindeki etkisini inceleyen bu c¢alismada ilgili
bilimsel verileri toplamak icin tanimlayict ve betimleyici bir arastirma modeli
kullanilmistir. Betimsel arastirma, bir konuyla baglantili durumlari, gegmis veya simdiki
olaylari, kavramlar1 ve iligkileri tanimlamay1 amaclayan bir ¢aligma yaklasimidir. Bu
amagcla hazirlanan anketler belirlenen bolgedeki kadinlara génderilmis ve sonuglar analiz

edilmistir. Anketler Eyliil 2022'de gergeklestirilmistir.
2.3. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Aragtirmanin evrenini Kuzey Irak Erbil il merkezinde yasayan goniillii bireyler
olusturmaktadir. S6z konusu evren tizerinden 6rneklem alma yoluna gidilerek gelisigiizel
(rastgele) orneklem secim teknigi kullanilmistir. Erbil ili merkezinde yasayan ¢alismaya
dahil edilme sartlarina uyan ve katilmayi kabul eden 160 goniillii kadin arastirmanin
orneklemini olusturmustur. Arastirmaya goniillillerin dahil edilme kriterleri: 18 yas ve
tizeri, saglikli olan bayan bireylerden katilimci belirlenmistir ve bu kriterleri saglayan

kadinlar ¢alismaya eklenmistir.
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2.4. Arastirmamin Hipotezleri

Calismanin amaci, kadina yonelik siddet olgusunu teknolojinin giiniimiizdeki kendine
0zgl ozellikleri ve kisilerin sosyal medya ve iletisim kanallar1 kapsaminda incelemektir.

Aragtirmanin amaci dogrultusunda gelistirilen ana hipotezler su sekilde belirlenmistir:

Hi: Kadina yonelik siddet ile teknoloji kullanim1 arasinda anlamli bir iligki vardir.
H»: Kadina yonelik siddet ile teknoloji kullanim1 arasinda anlamli bir iligki yoktur.
2.5. Arastirmanin Veri Toplama Araglari

Erbil Ili merkezinde gergeklesen bu arastirmada veri toplama ve 6lgme araci olarak anket
teknigi kullanilmistir. Anket formu katilimci1 grubuna ulasim zorlugu bulunmasindan
otlirii saha ¢alismasi seklinde elden verilerek ulastirilmistir. Arastirmada veri toplama
aract olarak birinci bolimde aragtirmaci tarafindan hazirlanan 4 maddelik sosyo-
demografik bilgi elde etmeye yonelik bilgi formu, ikinci boliimiinde ise 14 maddelik
teknolojinin kadma siddete olan etkisini belirlemeye yonelik sorular yer almaktadir.
Sorular ilgili literatiirlin taranmasi sonrasi alan yazindan elde edilmis arastirma amacina

ve problemlerine uygun olarak hazirlanmistir.
2.6. Arastirmanin Simirhihiklar:

Bu arastirma, 2022 yilinda Erbil’de yasayan kadinlarin kadina yonelik siddet ile ilgili
gorisleri ile sinirlidir. Arastirma bulgularinin sonuglart 6rneklemle siirlhidir ve verileri

degerlendirme Olgedi, aragtirmacinin belirleyecegi 6lgek ile sinirlidir.
2.7. Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler SPSS (Statistical Package for Social Sciences). Igin
Windows 29.0 programi kullanilarak analiz edilmistir. Bu kapsamda kullanilan testler:
1.Tanimlayici Istatistikler (Frekans Analizi, Betimsel Istatistikler). 2.1liski testleri (Ki-
kare) ve anova testi. Verilerin ¢6ziimlenmesinde frekans, yiizde, aritmetik ortalama,
standart sapma, minimum, maksimum gibi tanimlayici istatistiklerden faydalanilmistir.
Bagimsiz iki kategorik degiskenin arasindaki iligskinin karsilastirilmasinda ki-kare (Chi-
square). Iliski testi kullanilmistir. Test sonuglar1 0.05 anlamlilk diizeyinde

degerlendirilmistir.
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2.8. Verilerin Yorumlanmasi

Bu boliimde arastirmanin amacina uygun olarak toplanan veriler {izerinde yapilan
istatistiksel analizlerin sonuglar1 yer almaktadir. Bunun i¢in 6nce SPSS-versiyon 29
kullanilarak tablolar halinde sistematik olarak veri analizi bulgular1 sunulmaktadir.

Tablolar ¢alismanin amaglarina uygun olarak siralanmaktadir.
2.8.1. Goriisiilen Kadinlarin Ozelliklerine Gore Yasadiklar1 Siddet Tiirleri

Tablo 1: Calisma Orneklemini Olusturan Kadinlarin Ozelliklerinin Dagilimi

g(zjsl);?k;je ermograflk Alt gruplar f. %
<=20 Y1l 7 4.4
21-30 Y1l 34 21.3
31-40 Y1l 41 25.5
Yas Gruplan 41 -50 Yl 34 21.3
51— 60 Y1l 32 20
61 Y1l + daha 12 7.5
Anlam + S.D. 3.54 +1.341
Tek 52 32.5
. Evli 64 40
Medeni Durum Dul a4 275
Anlam + S.D. 1.95 +.775
Sadece Okur-yazar 29 18.1
Tlkokul-Ortaokul 33 20.6
e .. Lise 38 23.8
Egitim Dizeyi Universite 31 | 194
Mezun 29 18.1
Anlam + S.D. 2.99 + 1.364
Dip 32 20
Ortalamanin Altinda 31 194
. . Orta seviye 27 16.9
SOl Ust Orta Seviye 34 21.2
Orta Diizeyin Ustii 36 22.5
Anlam + S.D. 3.07 + 1.454

f-: frekans, S.D.: Standart sapma, %: yiizde, +: arti, <=: kii¢iik ve egittir.

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tablo:1'de sunulan bilgilere gore, 31-40 yas grubu niifusun en biiyiik yiizdesini (%25,5),
61 yas ve lizeri yas grubu ise niifusun en kiiciik kismini (%7,5) olusturmaktadir. Ankete
katilanlarin  (%40)1 evli olduklarini, katilimcilarin (%23,8)i liseyi bitirdigini ve

katilimcilarin (%22,5)i orta seviyenin iizerinde ekonomik seviyelere sahip oldugunu
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belirtmistir. Ankete katilanlardan 36 kisi orta seviyeden daha yiiksek bir okuryazarlik
seviyesine sahiptir.

Tablo 2: Kadinlarin Yakinlari1 Tarafindan Siddete Maruz Kalma Durumu

Fiziksel 24 15
Duygusal 23 14.4
Ekonomik 25 15.6
Yaganan Siddet Tiirleri | Sekstel 24 15
Sozli 21 13.1
Sosyal Hayatin Kisitlanmasi 23 14.4
Yukaridakilerin timii 20 12.5
Anlam + S.D. 3.90 + 1.982
Bazen 52 325
Sik sik 60 375
Deneyimli Siddet Her zaman 13 20
Anlam + S.D. 1.9+.793
Es 24 15
Anne 30 18.8
Baba 16 10
Yasanan Siddet Kimden | Kardes 13 8.1
Kaynana 22 13.8
Kaynata 24 15
Cocuk 16 10
Erkek arkadag 15 9.4
Anlam + S.D. 4,19 + 2.310
Ekonomik Nedenler 30 18.8
Pistonlu i¢in 22 13.8
Alkol nedeniyle 23 14.4
. . : Ciinkii istenmiyorum 25 15.6
Siddetinin Nedenleri Onur ugruna 21 131
Cinsel Sorunlar 14 8.
Kiskanglik Nedeniyle 25 15.6
Anlam + S.D. 3.79 + 2.062
1 saatten az 34 21.3
1-3 saat 36 22.5
Giinliik internet | 3-5 saat 33 20.6
Kullanimi 5-10 saat 27 16.9
10 saatten fazla 30 18.8
Anlam + S.D. 2.89+ 1412
Giinde 1 saatten az 34 21.3
Sosyal Medya Kullanima | Giinde 1-3 saat 33 20.6
Giinde 3-5 saat 50 31.3

27



Giinde 6 saatten fazla 43 [ 26.9
Anlam + S.D. 2.64 + 1.096
1 yildan az 24 15
1-3 Yil 37 23.1
Sosyal Medyayir Kullanma | 3-5 Y1l 24 15
Sikhig1 5-10 Y1l 45 28.1
10 Yildan Fazla 30 18.8
Anlam + S.D. 3.13 + 1.363
Herkese Agik 55 34.4
Sosyal Medyayr Herkese oo 5larak Gizli 49 30.6
Acik veya Ozel Olarak —
Kullanmn Bazilar acik, bazilan gizli 56 35
Anlam + S.D. 2.01 +.836
Ne demek 34 21.3
Biraz 32 20
Sosyal Medyay1 Kullanma Tl 26 16.3
ve Kendini Giivende
Hissetme Lo = 20,0
Son derece 35 21.9
Anlam + S.D. 3.02 + 1.464

" frekans, S.D.: Standart sapma, %: yiizde, +: arti.
p y

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Siddet eylemlerinin dagilimi ve sosyal medyadaki veriler yukaridaki Tablo 2'de
gosterilmektedir. Tablodaki verilere gore, kadinlara kars1 siddet gosteren davranislara
bakildiginda, annenin siddeti %18.8 ile en biiyiik siddet tiirii oran: olup; bunu %15 ile es
ve kayinpeder siddeti izlemektedir. Orneklemlerin verdigi cevaplara gore, tablo bilgileri
bize ekonomik siddetin %15 ile ikinci en biiyiik siddet tiirii oldugunu gostermektedir.
Tim cinayetlerin %18.8'inin ise ekonomik faktorlerden kaynaklandigi anlasiimaktadir.
Tipik giinliik internet kullanimi siirelerine bakildiginda ise, 1-3 saat boyunca internet
kullananlar %22.5 ¢ikmaktadir. Insanlarin % 31.3"iniin ise, sosyal medyay: her giin ii¢
ila bes saat arasinda kullandigi ortaya cikiyor. Sosyal medyay1 bes yil veya daha uzun
stiredir kullananlarin yiizdesi % 28.1 olarak tespit edilmektedir. Bu arada, sosyal medyay1
kullanarak kendini giivende hissedenlerin yiizdesi %21.9 ve asir1 derecede giivende

hissedenlerin yiizdesi ise % 21.9 olarak esit ¢ikmistir.
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Tablo 3: Kadinlarin Internet ve Sosyal Medya Kullanim Ozelliklerinin Dagilim1

Alt gruplar f. %
1- Kadina yonelik siddeti tetikleyen faktor teknolojidir 18 11.3
2-Sosyal medya ile siddet yeni bir boyut kazand1 21 13.1
3- Sosyal medya araglari araciligiyla dijital siddete maruz kaliyorum. | 21 13.1
Teknoloji ve sosyal medya
araclarmm yaygin 4- Teknoloji ile birlikte insanlarin siddet soylemleri artmistir 17 10.5
kullanimimin kadina yénelik
5- Eskiden kadina yonelik siddete ¢ok fazla tanik olmazdik 18 11.3

siddet riski yarattigim

e 0
disiiniyor musunuz?  Bu 6-Sosyal medya araglart sayesinde toplumu ilgilendiren konulari

K X P 23 14.4
onuda gorustinuz kamuoyunun giindemine daha kolay tasiyabiliyoruz

aciklayabilir misiniz?

7- Sosyal medyadaki varligim artik tedirgin edici 26 16.3
8-Sosyal medyanin yayginlasmasiyla birlikte daha kontrollii oluyorum | 16 10
Ortalama + S.D. 4.56 + 2.267

-2 frekans, S.D.: Standart sapma, %: yiizde, +: arti.

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

3. Tabloda, goriisiilen kisilerin biiyiikk ¢ogunlugunu temsil eden ¢alisma 6rnekleminden
elde edilen cevaplarin bir sunumunu bulunmaktadir. Burada sosyal medyada bir sey

yayinladiginda rahatsiz edici bulan bireylerin orani, yilizde 16,3 'tiir.

Tablo 4: Teknolojinin ve Sosyal Medyanin Yaygin Kullanimmin Siddet Riski

Alt gruplar f. %
1- Bazen posta ve kisa mesaj gibi teknoloji ile ilgili araclarla tehditler o G
aliyorum '
2- Siddet olgusunu girisiyle birlikte giderek daha fazla 15 94
iletisim Teknolojisindeki artisin hissediyorum.
kadina yonelik siddet iizerindeki — -
3- Sosyal hayatin siirekli kamera cihazlaria entegre olmasi hosuma
etkisini nasil degerlendirirsiniz? . 16 10
gitmiyor.
4- Tletisim teknolojisinin kadina yénelik siddet olgusunu 6nledigini ” 15
diistiniiyorum.
5- Iletisim teknolojisinin geldigi nokta giiniimiizde yeni bir kamusal 0 A
alan olarak degerlendirilmektedir '
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6- Iletisim teknolojisi iyi kullanildiginda kadinlar igin faydali hale ’1 131
gelir. '
7- Televizyon program ve dizilerinin kadina yonelik siddeti 7 o
tetikledigine inaniyorum. '
8- fletisim teknolojisinin yasal diizenlemelerin islemesine yardimci ’1 131
oldugunu diisiiniiyorum. ‘
Ortalama + S.D. 452 +2.347

" frekans, S.D.: Standart sapma, %: yiizde, +: arti.
. p y

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tablo:4, arastirma Ornekleminin soruya verdigi yanitlarin dagilimi iizerine yapilan
analizin bulgularin1 gostermektedir (S.16). Grafik, 6grencilerin% 15.6'sinin &grenci
kitlesinin biliyliik bolimiinii olusturdugunu gdstermektedir. Zaman zaman, diger
elektronik iletisim tiirlerinin yani sira e-posta ve kisa mesaj gibi elektronik iletisim

yoluyla tehditler aldim.

Tablo 5: iletisim Teknolojisinin Artmasinin Kadma Yénelik Siddet Uzerindeki Etkisi

Alt gruplar f. %
1- Ozgiir olma arzusu ve ekonomik giicii koruma cabastyla baglantili 24 e
oldugunu distinityorum.
2- Kifiirlii ve istismarct kadinlar oldugunu diisiiniiyorum 25 15.6
3- lyi niyetli saf yiirekli kadinlarimiz maalesef kolayhkla
R . . 26 16.3

Kadma  yonelik  siddetin [ kandirilabilmektedir.

artmasinda kadinlarin

davramslarmin  etkisi var | 4- Sosyal medya hesaplarinda tanimadiklar kisileri de takipgi olarak - 144

mdir? kabul edebilirler. '
5- Kadma yonelik siddetin temel belirleyicilerinin kadmin sosyo- i i
ekonomik ve psikolojik durumu oldugunu diistiniiyorum. '
6-Kadmlarin siddeti algilama ve tanimlama eksikligi, kadia yonelik 2 174
siddeti artirtyor olabilir. '
Ortalama + S.D. 3.64 +1.714

" frekans, S.D.: Standart sapma, %: yiizde, +: arti.
p y

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Arastirmaya verilen cevaplar, dagilimlarin1 gosteren tablo. 5'de yer almaktadir. Anketin
bulgularma gore, kadinlarin biiyiikk ¢ogunlugu toplamin %21,3"iinii olusturmaktadir.
Kadinlarin maddi durumlarinin yani sira psikolojik durumlarinin da kadina kars1 islenen

siddetin derecesini etkileyen temel unsurlar oldugu goriisiindedir.

Tablo 6: Sosyal Medya Kullaniminin Aile Mahremiyeti Uzerindeki Olumsuz Etkileri

Alt gruplar f. %
1- Sosyal medya, aile i¢i iletisimi ve eslerin birbirleriyle 24 e
paylasimlarini azaltan bir unsurdur
2- Sosyal medya mahremiyetin sinirlarini daraltmakta ve buna bagl 26 163
olarak kadina yonelik siddeti tetiklemektedir. '
Sosyal ~medyamn  kadma [3-"Sosyal medyanin kontrol edilemeyecek bir noktaya geldigini
RS . . 26 16.3
yonelik siddeti artiran aile | giisiiniiyorum.
mahremiyeti iizerindeki
olumsuz etkileri hakkinda ne | 4- Gizliligimizin siirlarmt goniillii olarak daraltiriz, goniilli olarak 20 187
diisiiniiyorsunuz? casusluk yapmak isteriz. '
5- Esler arasindaki iletisimin kirilma noktasina ulagmasini saglayan 2 e
sosyal medya '
6- Tletisimin saglikli bir aile yasammin temeli oldugu goz éniine y 15
alindiginda, sosyal medyanin siddete yol agtigini diisiinmiiyorum
Ortalama + S.D. 3.55 +1.663

" frekans, S.D.: Standart sapma, %: yiizde, +: arti.
p y

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tablo:6'da katilimeilarin ankete verdikleri cevaplar cevaplarina gore kategorize edilmis
olarak sunulmustur. Anketin bulgularina gore, kadinlarin biiyiikk ¢cogunlugu 18.7 oranla
sosyal medyanin mahremiyeti daralttigini diisiinmektedir. Yine ayn1 biiyiik oranda, sosyal

medya kullaniminin artmasinin esler arasindaki iletisimi bozdugu diisiiniilmektedir.
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Tablo 7: Siddet Gérme Siklig1 ile Siddet Tiirleri Arasindaki iliskinin Tablosu

g:::?:&f:r HELE Yas Gruplari f. % (I;.eger Sig. degeri
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 3 1.9
el 31-40 Yas 8 5
41-50 Yas 6 3.8
51-60 Yas 4 2.5
61 Y1l + daha fazla 2 1.3
<=20 Yil 1 0.6
21-30 Yas 2 1.3
ST 31-40 Yas 6 3.8
41-50 Yas 5 3.1
51-60 Yas 6 3.8
61 Yil + daha fazla 3 1.9
<=20 Y1l 2 1.3
21-30 Yas 4 2.5
. 31-40 Yas 1 6.9
Elememl 41-50 Yas 5 3.1
51-60 Yas 2 1.3
61 Y1l + daha fazla 1 0.6
<=20 Yil 1 0.6
21-30 Yas 6 3.8
Seksiiel 31-40 Yas 8 5 2.284 | .049 S.
41-50 Yas 2 1.3
51-60 Yas 6 3.8
61 Y1l + daha fazla 1 0.6
<=20 Y1l 0 0
21-30 Yas 7 4.4
o 31-40 Yas 5 3.1
ez 4150 Yas 5 3.1
51-60 Yas 2 1.3
61 Y1l + daha fazla 2 1.3
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 6 3.8
Sosyal Hayatin | 31-40 Yas 2 1.3
Kisitlanmasi 41-50 Yas 6 3.8
51-60 Yas 6 3.8
61 Y1l + daha fazla 2 1.3
<=20 Yil 1 0.6
21-30 Yas 6 3.8
Yukaridakilerin tiimii iizgg zzz é g:i
51-60 Yas 6 3.8
61 Y1l + daha fazla 1 0.6

ANOVA: Varyans Analizi, f.: frekans, S.D.: standart sapma, S. & sig.: anlamli, F.: ANOVA test degeri, %:

yiizde, +: arti, <=: kiiciik ve egittir.

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Tablo:8 ile Grafik:1’de, P-degeri 0.05 olup, yas gruplarina gore her seyde anlamli
farkliliklar oldugunu diisiindiirmektedir. Fiziksel olan nesnelerin ¢ogunlugu %31-40
arasinda degisirken, yasla ilgili olarak %5’i ve duygularla ilgili olanlar %3.8'i
olusturmaktadir. Oral %4.4, duygusal %6.9 ve cinsel %5°dir. Ote yandan, sosyal yasamin

kisitlandigini kabul edenler sadece %3.8 iken, daha yasli olanlar ise %3.8'in lizerindedir.

Yas.gruplan x Davranislar.siddeti.g&sterir

12— Yas.gruplan

B <= 20 Yil

D 21-30 Yil

10— C]31-40 vil

B 41-50 Yil

L 151-60 Yil

8 61 Yil + daha fazla

Count

asyz
[esnBAn)

Jouoy

[asu

20
1Sy UL piepueynA,

SBUIUE[USIY unedey [BAso!

Davranislar.siddeti.gdsterir

Grafik 1: Yas Gruplar
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
2.8.2. Siddet ile Sosyal Medya Kullanimi Arasindaki iliski

Tablo 8: Kadinlarin Gordiikleri Siddet Gorme Siklig1 ile Giinliik Internet Kullanim
Siireleri Arasindaki Iliskinin Tablosu

Deneyimli Siddet Yas Gruplar: f. % i Sig. degeri
deger
<=20 Y1 2 1.3
21-30 Yas 9 5.6
B 31-40 Yas 13 8.1
41-50 Yas 13 8.1
51-60 Yas 9 5.6
61 Y1l + daha fazla 6 3.8 .965 441 N.S.
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 12 7.5
Sikhkla 31-40 Yas 20 125
41-50 Yas 10 6.3
51-60 Yas 13 8.1
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61 Yil + daha fazla 4 2.5
<=20 Yil 4 2.5
21-30 Yas 13 8.1
31-40 Yas 8 5
Her zaman

41-50 Yas 11 6.9
51-60 Yas 10 6.3
61 Yil + daha fazla 2 1.3

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tablo:8'de de goriilebilecegi lizere, Grafik 2'de gosterilen tek yonliit ANOVA testinin
bulgulari, incelenen yonlerin hi¢birinde yas gruplarina ayrilan ¢alisma 6rnekleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigint gostermistir. Bu durumun, degerlendirilen
yonlerden herhangi biri i¢in gegerli oldugu sonucu bulunmustur. En biiyiik agirliga sahip

Ogenin zaman zaman %8.1 ve cogu zaman %12.5 ile gelmesine ragmen, ortalama tutarl

bir bigimde %8.1 ¢ikmustir.

1 x siddet.gormis

20—

15

Count

10

Ara swra Sikhkla

siddet.gormus

Grafik 2: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Tablo 9: Yasanan Siddetin Calisma Ornekleminin Yas Gruplarma Gore Dagilim1

Tecriibeli Siddet Yas Gruplari f. % E.eger Sig. degeri
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 6 3.8
Es 31-40 Yas 6 3.8
41-50 Yas 3 1.9
51-60 Yas 4 2.5
61 Y1l + daha fazla 4 2.5
<=20Yil 1 0.6
21-30 Yas 9 5.6
31-40 Yas 9 5.6
a1l 41-50 Yas 4 2.5
51-60 Yas 6 3.8
61 Y1l + daha fazla 1 0.6
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 2 1.3
31-40 Yas 8 5
Bk 4150 Yas 2 13
51-60 Yas 1 0.6
61 Y1l + daha fazla 2 1.3
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 3 1.9
31-40 Yas 1 0.6
Kardes 41-50 Yas 4 2.5
51-60 Yas 3 1.9
61 Y1l + daha fazla 1 0.6 .822 .536 N.S.
<=20 Y1l 2 1.3
21-30 Yas 5 3.1
Kaynana 31-40 Yas 3 1.9
41-50 Yas 8 5
51-60 Yas 4 2.5
61 Yil + daha fazla 0 0
<=20 Y1l 0 0
21-30 Yas 4 2.5
Kaympeder ii_;‘g ;{ZZ 2 2'1
51-60 Yas 6 3.8
61 Yil + daha fazla 1 0.6
<=20 Y1l 0 0
21-30 Yas 2 1.3
31-40 Yas 6 3.8
Cocuk 4150 Yas 4 25
51-60 Yas 3 1.9
61 Yil + daha fazla 1 0.6
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 3 1.9
31-40 Yas 3 1.9
Erkek arkadas 41-50 Yas 1 06
51-60 Yas 5 3.1
61 Y1l + daha fazla 2 1.3

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Tek Yonli ANOVA testi kullanilarak, Tablo:9, Grafik (3)'te belirtildigi gibi, p degeri
0.05’dir. Aragtirma 6rnekleri, incelenen 6gelerin higbirinde yas gruplari arasinda anlamli
bir fark olmadigini ortaya koymustur. Es kategorisine girenlerin %3,8'1, anneleri i¢in bunu
yapanlarin %35,6's1, babalar1 i¢in bunu yapanlarin %5'i ve kardesleri i¢in bunu yapanlarin
orani %2,5'idir. Bu oran hem kayinvalide hem de kaympederde, ayrica ¢ocukta %3.8 ve

erkek arkadasta %3.1 olarak yakin ¢ikmustir.

Yas.gruplari x Tarafindan.siddet.gérmus

10 Yas.gruplan

Bl <= 20 Yil

I 21-30 Yil

] 31-40 Yil

M 41-50 Yil

C]51-60 Yil

I 61 Yil + daha fazla

Count

Sapaey Yoy
apijeaufe

{2y
=
[1]
=
=
=
=
=
=
=

“n

Tarafindan.siddet.gormus
Grafik 3: Tek Yonlit ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tablo 10: Yas Gruplarina Gore Siddet Nedenlerinin Dagilimi Tablosu

F.
Siddet icerme Nedeni Yas Gruplari f. % Sig. degeri
deger
<=20 Yil 1 0.6
21-30 Yas 6 3.8
31-40 Yas 8 5
Ekonomik Nedenler 2.173 .060 N.S.
41-50 Yas 3 1.9
51-60 Yas 9 5.6
61 Y1l + daha fazla 3 1.9
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<=20Yil

31-40 Yas

51-60 Yas

<=20Y1l

31-40 Yas

51-60 Yas

31-40 Yas

51-60 Yas
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41-50 Yas 4 2.5
51-60 Yas 0 0
61 Y1l + daha fazla 2 13
<=20 Y1l 2 13
21-30 Yas 4 25
31-40 Yas 9 5.6
Kiskan¢hk Nedeniyle
41-50 Yas 8 5
51-60 Yas 2 13
61 Y1l + daha fazla 0 0

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (4)'te gosterilen Tek Yonlii ANOVA testinin bulgulari, yas gruplarina ayrilan ve
ayrilmayan c¢alisma Ornekleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini
gostermektedir. Bu bulgular Tablo:10'da sunulmus olup, grafige bakilarak %5,6 siddetin
ekonomik nedenlere baglandigi gorilebilir. Karsilastirmali olarak, %3.8' alkol
kullanimina dayandirilmakatadir. Gegerken size, makaledeki varligimin higbir noktada
talep edilmemesinin dogrudan bir sonucu olarak oranin %S5 oldugu goriilmektedir. %3.8’e
gore ise siddet ahlaki nedenlere dayandirilmaktadir. Cinsel sorunlarin vakalarin % 2.5'ini

meydana getirdigi goriilmektedir. Siddeti kiskanglhiga baglayanlar ise, yiizdesi %5.6’dur.

Yas.gruplan x siddet.iiceren.nedenler

10— Yas.gruplan

B <= 20 Yil

0 21-30 Yil

C131-a30 vil

B 41-50 Yil

L 151-60 vil

5 61 Yil + daha fazla

Count

udtipée
eunifin anu
JB{UNI0S [3SU

=
=
=
=
2
=
I
S,
=
=

19]uapa YooY
ajfiuapau yyduexst
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Grafik 4: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Tablo 11: Yas Gruplarma Gére Giinliik Internet Kullaniminin Dagilimi

<=20 Y1l

31-40 Yas

51-60 Yas

<=20 Y1l

31-40 Yas

- Ya$ -

1.418 221
<=20Y1

31-40 Yas

51-60 Yas

<=20 Y1 .
31-40 Yas .
51-60 Yas .

39



<=20 Y1l 0 0

21-30 Yas 5 3.1

31-40 Yas 5 3.1
10 saatten fazla

41-50 Yas 7 4.4

51-60 Yas 9 5.6

61 Y1l + daha fazla 4 25

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (5)'te gosterilen Tek Yonlit ANOVA testinin bulgular1 Tablo:11'de verilmistir ve
analiz edilen yas gruplarinin higbirinde yas gruplari ile ¢alisma saatleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir. Bu bulgular ¢izelgelerin
herhangi birinde gériilebilir. Interneti her giin kullanan insanlarin yiizdesi, bir saatten kisa
bir siire boyunca kullananlardan %7,5 ile en fazladir. 1-3 saatlik zaman araliginda
kullananlarin orant %10,6°dir. %6.3'e i ila bes saat gectikten sonra ulasildi. 5-10 saat

toplam oranin %5'ini olusturmaktadir. %5.6, 10 saat boyunca kullanmaktadir.

Yas.gruplarnt x Gunldak.internet.kullanimi.sik

Yas.gruplan

B <= 20 Yil
I 21-30 Yil

20—

5 61 Yil + daha fazla

Count

Less than 1 1-3 saat 3-5 saat 5-10 saat 10 saatten
hour fazla

Gunlik.internet.kullanimi.sik

Grafik 5: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmusgtur
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Tablo 12: Yas Gruplarina Gore Sosyal Medya Kullanim Siirelerinin Dagilimi

<=20 Y1l 2 13

21-30 Yas 6 3.8

31-40 Yas 11 6.9

41-50 Yas 6 3.8

51-60 Yas 7 4.4

61 Y1l + daha fazla 2 1.3

<=20Y1l 2 13

21-30 Yas 8 5

31-40 Yas 6 3.8

41-50 Yas 8 5

51-60 Yas 6 3.8

61 Y1l + daha fazla 3 19
.180 .970 N.S.

<=20Y1 2 13

21-30 Yas 11 6.9

31-40 Yas 10 6.3

41-50 Yas 14 8.8

51-60 Yas 9 5.6

61 Y1l + daha fazla 4 25

<=20Y1 1 0.6

21-30 Yas 9 5.6

31-40 Yas 14 8.8

41-50 Yas 6 3.8

51-60 Yas 10 6.3

61 Y1l + daha fazla 3 19

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (6)'da gosterilen Tek Yonlii ANOVA testinin bulgulari, analiz edilen yonlerin
herhangi birinde yas gruplarina ayrilmis ¢aligma O6rnekleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark olmadigini gostermektedir. Bu bulgular Tablo:12'de yer almaktadir.

Istatistikler, en yasli yas grubunun sosyal medyada bir saatten az oturum agan
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kullanicilarin % 6,9'una sahip oldugunu, en geng yas grubunun ise giinde 1-3 saat oturum
acan kullanicilarin %3,8'ine sahip oldugunu gésterdi. Insanlarim yiizde 8,8' iiriinii her giin

3 ila 5 saat arasinda ve ylizde 8,8'i her giin 6 saatten fazla sosyal medya kullanmaktadir.

Yas.gruplan x Sosyal.Medya.nasil.kullanilir
Yas.gruplan

12 5— ] 31-ao0 il

I 61 Yil + daha fazla

10.0—

7.5

Count

5.0

2.5

0.0
Gunde 1 saatten Gunde 1-3 saat Gunde 3-5 saat Gunde 6 saatten
az fazia

Sosyal.Medya.nasil.kullanihir
Grafik 6: Tek Yonlit ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tablo 13: Yas Gruplarina Gore Sosyal Medya Kullaniminim Y1l Olarak Dagilimi

Sosyal Medyayr Yil Olarak F
Yas Gruplar: f. % Sig. degeri
Kullanma Siiresi -
deger
<=20Y1l 2 13
21-30 Yas 3 1.9
31-40 Yas 9 5.6
1 yildan az
41-50 Yas 6 3.8
51-60 Yas 4 25
61 Y1l + daha fazla 0 0 .339 .888 N.S.
<=20Y1l 2 13
21-30 Yas 8 5)
1-3 Y1l 31-40 Yas 8 5
41-50 Yas 9 5.6
51-60 Yas 6 38
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<=20Y1

31-40 Yas

51-60 Yas

<=20Y1l

31-40 Yas

- Yas

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tek Yonlit ANOVA testinin bulgular1 Tablo:13'de gdsterilmekte olup, incelenen yonlerin
hicbirinde yas gruplarina ayrilan ¢aligma 6rnekleri arasinda anlamli bir fark olmadigin
gostermektedir. Bu bulgular Grafik (7)'de gosterilmistir. 31 ila 40 yas arasindaki insan
grubu bu tablonun en biiytlik boliimiinii olugturmaktadir.

43



Yas.gruplarn x Kac.yildir Sosyal.Medya. kullaniyor

Yas.gruplan
Bl <= 20 Yil
I 21-30 Yil
12.5- ] 31-40 Yil
B 11-50 Yil
L 151-60 Yil
I 61 Yil + daha fazla
10.0—
-
=
= 7.5
o
L&
5.0
5=
0.0

1 ynldan daha 1-3 vyl 3-5 w1l 5-10 yil 10 ynldan fazla
az

Kagc.yildir.Sosyal.-Medya.kullaniyor
Grafik 7: Tek Yonlii ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tablo 14: Sosyal Medyayr Kamuya Agik ve Ozel Alanlarda Kullanim Tablosu

Sosyal Medyayr Herkese Acik F
. Yas Gruplari f. % Sig. degeri
veya Ozel Olarak Kullamm .
deger
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 13 8.1
31-40 Yas 12 75
Herkese acik
41-50 Yas 14 8.8
51-60 Yas 10 6.3
61 Yil + daha fazla 5 31
<=20Yil 3 1.9 .386 .858 N.S.
21-30 Yas 10 6.3
31-40 Yas 14 8.8
Genellikle Gizli
41-50 Yas 9 5.6
51-60 Yas 10 6.3
61 Yil + daha fazla 3 1.9
Bazilan A¢ik, Bazilan Gizli <=20Y1 3 19
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21-30 Yas 11 6.9
31-40 Yas 15 9.4
41-50 Yas 11 6.9
51-60 Yas 12 7.5
61 Y1l + daha fazla 4 25

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tek Yonli ANOVA testinin sonuglari Tablo:14'de gosterilmistir ve karsilagtirilan
ozelliklerin higbirinde yas gruplarina ayrilan calisma 6rnekleri arasinda anlaml bir fark
olmadig1 goriilmektedir. Bu, yas gruplarina ayrilan arastirma ornekleri arasinda anlaml
bir fark olmadig1 gergeginden goriilebilir. Bu calismanin sonucglart Grafik (8)'de
gosterilmistir. Bireylerin sosyal medyayr kamusal ortamlarda kullanma big¢imlerini,
benzer platformlari 6zel ortamlarda kullanma bigimleriyle karsilastirilabilir. Orneklemde
en ¢ok temsil edilen yas grubu %9.4'tir, bu grubun bazi iiyeleri acik, digerleri gizli

kullanmay1 tercih etmistir.

Yas.gruplan x Sosyal.Medyayi halka.acik.veya.Szel.olarak . kullanmak
Yas.gruplan

== 20 Yil

21-30 Yil

31-40 Yil

41-50 Yil

51-60 Yil

61 Yil + daha fazila

15—

10—

Count

Herkese Acik Genel Olarak Gizli 1 acik,
gzl

Sosyal.-Medyayi-halka.agcik.veya.ozel.olarak.kullanmak

Grafik 8: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmusgtur
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Tablo 15: Sosyal Medya Kullanimi ile Kendini Giivende Hissetmenin Yas Gruplarina

Gore Dagilimi

Sosyal Medyay1 F
Kullanarak Kendinizi | Yas Gruplari f. % d. 5 Sig. degeri
eger
Giivende Hissedin &
<=20 Y1l 2 1.3
21-30 Yas 8 5
31-40 Yas 6 3.8
Ne demek
41-50 Yas 8 5
51-60 Yas 8 5
61 Y1l + daha fazla 2 1.3
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 9 5.6
31-40 Yas 7 4.4
Biraz
41-50 Yas 8 5
51-60 Yas 5 3.1
61 Y1l + daha fazla 2 1.3
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 4 25
31-40 Yas 3 1.9
Thmh 1.843 .108 N.S.
41-50 Yas 8 5
51-60 Yas 5 3.1
61 Yil + daha fazla 5 3.1
<=20 Y1l 2 1.3
21-30 Yas 8 5
31-40 Yas 7 4.4
Cok
41-50 Yas 7 4.4
51-60 Yas 8 5
61 Y1l + daha fazla 1 0.6
<=20 Y1l 1 0.6
21-30 Yas 5 3.1
31-40 Yas 18 11.3
Son derece
41-50 Yas 3 1.9
51-60 Yas 6 3.8
61 Y1l + daha fazla 2 13

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Tek Yonli ANOVA testinin sonuglar1 Grafik (9)'da gosterilmistir. Tablo:15’de ise, 0.05

veya daha diisiik p-degeri ile yas gruplarina ayrilmis ¢alisma Ornekleri arasinda anlamli
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bir fark olmadig1 goriilmektedir. Bu sonug, bu durumlarin higbirinde yas gruplarina
ayrilan arastirma Ornekleri arasinda anlamli bir fark olmadigini géstermektedir. Sosyal
medya kullanirken giivende olduklarina dair goriis bildiren 31-40 yas araligindakilerin
orant %11.3" diir. Bu da onu genel olarak olaganiistii yiiksek bir dagilima sahip olan
arastirma orneginde alisilmadik derecede daginik bir yas kategorisi haline getirmektedir.

Calisma ornekleminde 31-40 yas araligi anormal derecede dagilmis bir yas kategorisidit.

Yas.gruplan x Sosyal Medyayi kullanirken.gidivende_ hissetmek
Yas.gruplan
B <= 20 Yil
= 21-30 Yil
— C131-40 vil
Bl 11-50 Yil
1s51-60 Yil
I 61 Yil + daha fazia

15—

Count

10—

Hig de bile Biraz Ihman Cok fazila Asiri boyutta
Sosyal.Medyayi.kullanirken.giivende. hissetmek

Grafik 9: Tek Yonliit ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
2.8.3. Kadina Yonelik Siddetin Artmasinin Kadinlarin Davramislarina Etkileri

Calisma Ornekleminin Yas Gruplarmna gére ANOVA testi kullanilarak dagitilmasiyla
ilgili olarak, tek yonliit ANOVA testinin sonuglart asagida Grafik (10)'da gosterilmistir. p
degeri 0.05 veya daha diisiik olan arastirilan 6gelerin hicbirinde yas gruplarina ayrilmis
aragtirma Ornekleri arasinda anlamli bir fark olmadigmi gostermektedir. Testin
bulgularima dayanarak ulasilan sonug, arastirmaya katilan kisilerin bir¢cok farkli yas
kategorisine gore demografik analizini icermektedir. Farkli yas gruplariyla ilgili sorulara
cevap olarak calismanin Ornekleminden alman cevaplara gore, 41-50 vyas

kategorisindekiler i¢in issizlik oran1 %5,6’d1r.
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Yas.gruplan x S. 15
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Grafik 10: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (11)'de gosterilen, p-degeri 0,05 veya altinda olan maddelerin higbirinde yas
gruplaria gore kategorize edilen arastirma ornekleri arasinda anlamli bir fark olmadigi
gosterilmistir. Testin bulgularindan ¢ikarilabilecek sonuca gore, p degeri 0.05 veya daha
diisiik olan 6gelerin higbiri arasinda anlamli bir fark olmadig1 gosterilmistir. Calismadaki
orneklem popiilasyonunun yaslarina gore kategorik bir dokiimiinii sunmaktadir.
Calismanin cesitli yas gruplarina iligkin 6rnek sorularma katilimcilarin verdikleri

cevaplara gore yil boyunca 21-30 yas arasi kisilerin %6,9'u bu durumdan etkilenmistir.
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Grafik 11: Tek Yonlit ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Grafik (12)'de verilen tek yonlii ANOVA testinin sonuglari, incelenen o6zelliklerin
hicbirinde yas gruplarina ayrilan aragtirma drnekleri arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark olmadigim1 ortaya koymaktadir. Bu sonug, yas gruplarina ayrilan calisma
orneklemi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig1 ger¢egine dayanmaktadir.
Bu aragtirmanin sonugclari, ¢aligma 6rnekleminde temsil edilen yas gruplarimin dagilimi
ve bu yas gruplarinin ¢alisma orneklemi igindeki dagilimi ¢aligmaya dahil edilen farkli
yas gruplarina iliskin 6rnek sorulara verilen cevaplar Issizlik, ceyrek boyunca 51-60 yas

araligindaki kisiler arasinda %6,9 oraninda gerceklesmistir.

Yas.gruplan x S. 17
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21-30 il
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Grafik 12: Tek Yonli ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
2.8.4. Sosyal Medyanin Aile Mahremiyeti ve Medeni Halin Siddete Etkileri

Tek yonlii ANOVA testinin bulgular1 Grafik (13)'te gdsterilmistir. Incelenen 6zelliklerin
hepsi 0.05 veya daha diisiik bir p-degeri ile yas gruplarina ayrilan arastirma 6rnekleri
arasinda anlamli bir fark olmadigin1 gostermektedir. Bu bulgular, yas gruplarina ayrilan
caligma Ornekleri arasinda anlaml bir fark olmadig1 gercegiyle desteklenmektedir. Yas
gruplarina ayrilan ¢alisma 6rnekleri arasinda anlamli bir fark bulunmamasi, bu sonuglara
giiven vermektedir. Arastirmanin 6rneklem popiilasyonu, 6zellikle calismada analiz
edilen yas araliklar1 agisindan demografik bir dokiim saglar. Her c¢eyrek i¢in toplam

tutarin yiizdesi olarak ifade edildiginde, rakamlar sirasiyla %6.3 ve %2 ¢ikmaktadir.
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Grafik 13: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Calisma ornekleminin evlilik durumuna iliskin davranislarin dagilimimi sunan Grafik
(14)'e gore, p degeri 0,05'ten kiiclik olan maddelerin higbirinde arastirma 6rneklemleri
arasinda evlilik durumunda anlamli bir fark bulunmamistir. Bu sonug, herhangi bir
maddedeki arastirma drnekleri arasinda evlilik durumunda anlamli bir fark bulunmadigi
gercegine dayanmaktadir. Bu, 6gelerin hi¢birinin 0.05'ten daha diisiik bir p degerine sahip
olmadig1 gergegiyle gosterilmektedir; bu, bir farkin istatistiksel olarak anlamli oldugunu
diistinmenin esigidir. Kisilerin bekar olma olasilig1 %6.3 daha yiiksekken, bunlarin dul

kalma olasilig1 %7.5 ve evli olma olasilig1 %6.3’den daha yiiksektir.

Medeni.hal x Davranislar.siddeti.gésterir

Medeni.hal
B Bekar
CdEvn
BB du

Count

150l uLsapepLIEND,

Davranislar.siddeti.gdsterir

Grafik 14: Tek Yonlit ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Bu grafige gore, fiziki siddet gorenler, bekar olanlarda daha yiiksek bir orana sahip iken;
bekarlara gore, evli olanlarda daha az, dul olanlarda ise her ikisine gore daha az
goriilmektedir. Duygusal siddet gorenlerin oranlar da, buna yakin bir oran tespit
edilmektedir. Ancak ekonomik duruma gore ise, tam tersi bir korelasyon goriilmektedir.
Buradan dul olanlarin is glivengleri ve ekonomik gelir seviyelerinin daha diisiik oldugu
sonucu ¢ikarilabilir. Cinsel siddet bakimindan, birbirine yakin bir durum goriilmekle
birlikte, nisbi olarak dul olanlarin daha yiiksek bir siddetle karsilastig1 anlagilmaktadir.
Sosyal hayatin kisitlanmas1 konusunda ise, evli olan kadinlarin ¢ok belirgin bir bicimde
daha fazla oranda kisitlandiklar1 goriilmektedir. Benzer bir durum, tim ihtimaller goz

oniine alindiginda da ortaya ¢ikmaktadir.
2.8.5. Siddet Gorme Siklig1 ve Internet Kullamim Siiresi Arasindaki Tliski

Bu husustaki Ki-kare testinin sonuglar1 Grafik (15)'de gosterilmistir. Herhangi bir madde
0.05 veya daha diistik bir p-degeri ile karsilastirildiginda, arastirma 6rnekleminin medeni
durumlar bakimidan anlamli bir fark olmadigini1 géstermektedir. Bu sonug, ¢alismaya
katilan kisilerin medeni hallerinin birbirinden 6nemli 6lgiide farklilik gdstermemesi
nedeniyle elde edilebilmektedir. Aragtirmaya katilan kisilerin %15,6'sinin evli oldugu ve

medeni hal nedeniyle yasanan siddet deneyiminin odak noktasi oldugunu gostermektedir.

Medeni.hal x giddet.gérmis

Medeni.hal

Bl Bekar
E Evii
B auw

Count

Ara swra Sikhkla Her zaman

siddet.gérmus

Grafik 15: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Asagidaki Grafik(16)'da goriildiigii iizere, sorularin hi¢birinde ¢alisma popiilasyonlarinin
evlilik durumlarinda anlamli bir fark bulunmamaistir. Ayrica, Ki-kare testi icin 0.05 veya
daha diisiik bir p-degeri kullanildiginda, arastirma popiilasyonlarinin evli durumlarinda
anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir. Bu sonug, iki grup arasinda ¢ok fazla bir farkin
bile bulunmadigint gostermektedir. Arastirmanin sonuglari, goriisme sirasinda
orneklemin %8.8'inin evli, % 8'inin bekar oldugunu ve %>5.2'sinin bir es kayb1 yasadigini,

yani dul konumunda bulundugunu gostermektedir.

Medeni.hal x Tar jan.siddet.gormiis
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Grafik 16: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Ki-kare testinin Grafik 17'deki sonuglarina gore ise, ¢alismaya dahil olan katilimcilarin
medeni durumlarinin birbirinden 6nemli 6lgiide farklilik gostermedigi goriilmektedir. Bu
cikarimlar, iki insan grubu arasinda dikkate deger bir fark olmadigi bulgusuna
dayanmaktadir. Katilimcmin medeni durumu ile aragtirma yapilirken yasadiklari siddet
deneyimlerine yol acan faktdrler arasinda var olan baglantiya bakildiginda

orneklemdekilerin %7,5'inin evli, %6,9'unun bekar oldugu saptanmustir.
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Grafik 17: Tek Yonlii ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Calisma 6rnekleminin medeni durumuna iligkin giinliik internet kullaniminin ki-kare testi
kullanilarak dagilimina bakildiginda; P-degeri 0,05 veya daha diisiik olan maddelerden
herhangi biri karsilastirildiginda, Grafik (18)’e gore arastirma Ornekleminin medeni
durumlarinda anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir. Calisma 6rnekleminin medeni
durumlarinin, istatistiksel olarak herhangi bir sekilde birbirlerinden anlamli olarak
degismedigi goriilmektedir. Arastirma projesine katilan ve o6rneklem dagilimina dahil
edilenler i¢in haftalik ve aylik olarak ¢evrimi¢i olarak gegirilen zaman miktari ile medeni
durum arasindaki iligki, popiilasyondaki kisilerin sadece %8,8’1 bekardir, ancak érneklem
popiilasyonundakilerin %10,6’s1 evlidir. Yani, 6rnek popiilasyonun evli olma orani daha

yiiksektir.
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Grafik 18: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Asagidaki Grafik (19)'da gosterilen Ki-kare testinin sonuglart da, herhangi bir maddeyi
karsilastirirken ¢alisma 6rneklerinin medeni durumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark olmadigini gostermektedir. Bu sonug, diger maddelerin hicbirinde istatistiksel olarak
anlamli bir fark olmadig1 gergegiyle desteklenmektedir. Bu bulgular sosyal paylasim
sitelerini kullananlarin kendi medeni durumlarini dogrulayip dogrulamadiklara goére
demografik dagilimi, seklinde gosterilmistir. Orneklemin biiyiik bir kism1 bekarlardan
ziyade evli insanlardan olusmaktadir; ¢ilinkii niifusun %11.3"'iiniin 6nemli bir kismiyla
yasayan bagka kimse bulunmamaktadir.
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Grafik 19: Tek Yonli ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Caligma Ornekleminin medeni durumuna iligkin sosyal medya kullaniminin siiresiyle
ilgili elde edilen bulgulara gore Grafik (20)'de gosterilen Ki-kare testi, incelenen yonlerin
hi¢birinde ¢alisma 6rneklerinin medeni durumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadigimi gostermektedir. Bu sonuca, calisma Orneklerinin medeni durumlarinda,
arastirilmakta olan yonlerin higbirinde istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamasi
nedeniyle ulasilmaktadir. Bu bulgu, bu sonucun temelini olugturmaktadir. Arastirmada
kullanilan 6rneklemlerin medeni durumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmadig1 dikkate alindiginda, bulgularin ne anlama geldigi konusunda su sonuca
varilabilir. Insanlarn ka¢ yildir sosyal medya kullandiklarmna dair yapilan bir
arastirmanin sonuglarina gore, orneklem grubunun %12,5'1 evlidir. Ankete katilan

katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu, medeni durumlarini "evli" olarak tanimlamaistir.
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Grafik 20: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (21)'de de bulunan Ki-kare testinin sonuglari, herhangi bir madde i¢in ¢alisma
ornekleri arasinda evlilik durumunda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig:
bilgisine varmamizi saglamakatadir. Medeni halde istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadigin1 belittikten sonra varilan sonug budur. Ogelerin her birinin p-degeri 0.05'ten
diisiiktiir; bu da hepsinin istatistiksel olarak anlamli oldugunu gdsteriyor. Sosyal
medyanin hem kamusal hem de 6zel ortamlarda kullanimi, 6rneklemde katilimcilarin
medeni durumlarina gore kategorilere ayrilmistir. Evlilik orant %18,1 oldugundan, evli

bireylerin sehir niifusunun ¢ogunlugunu olusturdugunu gostermektedir.
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Grafik 21: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik'te (22)'de goriilebilecegi gibi, p-degeri 0.05'in altinda olan maddelerin hi¢birinde
arastirma orneklemlerinin medeni durumlarinda anlamli bir fark bulunmamistir. Hem
yukarda verilmis olan tablo hem de grafik bu noktay1 oldukca agik bir sekilde ortaya
koymaktadir. Bu aragtirma, Grafik (22)'de de goriilebilecegi gibi, insanlarin sosyal
medyay1 kullanirken ne kadar glivende hissettiklerinin dagilimini, evli olup olmadiklarina
bagli olarak gostermektedir. Bu arastirmada, kisinin evli olup olmamasina bagli olarak

sosyal medya kullanirken kendini ne kadar giivende hissettiginin dagilimi sunulmustur.
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Grafik 22: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Grafik (23)'te gosterildigi gibi, p-degeri 0.05 veya altinda olan sorularin hicbirinde
calisma drneklemlerinin medeni durumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.
Bu, arastirmaya dahil edilen sorulardan elde edilen verilerin analiz edilmesinin
sonucudur. Ayrica, arastirma Orneklemlerindeki kisilerin medeni durumlari, sorularin
hicbiri arasinda istatistiksel olarak anlamli olacak sekilde farklilik gostermemistir.
Calisma 6rnekleminin medeni durumu ile ilgili olarak verilen cevaplar Q2 olup, kisilerin
%7.5"1 evlidir. Yorumlar, arastirma 6rneklemini igeren mevcut durum 1siginda verilmistir.

Orneklemde yer alan kisilerin biiyiik cogunlugu ya da evli degillerdir.
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Grafik 23: Tek Yonlii ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (24) de arastirma 6rnekleminin evlilik durumlarinda anlamli bir fark olmadigini
ortaya koymaktadir. Bu sonug, arastirma orneklemlerinin evlilik durumlarinda anlaml
bir fark olmamasi ile desteklenmektedir. Evli olan ¢alisma orneklemlerinin oraninda
onemli bir farklilk olmamasi, bulgularin bu sekilde yorumlanmasina destek
saglamaktadir. Bu sonug, aragtirmada verilerinden yararlanilan kisilerin medeni
durumlarinin, diger katilimcilarin medeni durumlarina kiyasla birbirlerinden 6nemli
o6l¢iide farkli olmadigi bulgusuyla giiclendirilmistir. Bu cevaplar, ankete katilan bireylerle
ve cevap sirasindaki medeni durumlartyla ilgilidir. Verilen cevaplara gore adaylarin

bliyiik ¢ogunlugunun evli oldugu anlasilmaktadir.
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Grafik 24: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (25)'ten hem de sorularin herhangi biri i¢in ¢alisma popiilasyonlar arasinda evlilik
durumunda anlamli bir fark olmadig1 ve evlilik durumunda anlamli bir fark olmadigi
gortilebilir. Bu kanitlarin her ikisi de evlilik durumunda anlamli bir fark olmadiginm
gostermektedir. Bu veriler, katilimcilar arasinda fark edilebilir bir goriis ayriligi olmadigi
fikrine giiven vermektedir. Ogelerin her birinin p-degeri 0.05'ten diisiiktiir; bu da hepsinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu anlamina geliyordu. Arastirma 6rnekleminin medeni
durumu ile ilgili olarak, katilimcilarin %8.1 bekardir. Bu sonuglar, ¢alisma 6rneklemine
katilan kisilerin medeni durumlar ile ve elde edildikleri ¢alisma 6rnekleminin mevcut

durumu ile ilgilidir.
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Grafik 25: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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2.8.6. Siddet Gorme Sikhg1 ve Sosyal Medya Kullanim Siiresi Arasindaki Tliski

Ki-kare testinin bulgulari, sorulardan herhangi birine gelince, ¢aligma Orneklerinin
medeni durumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini gostermistir.
Inceleme sonuglari, bu noktanin kanitin1 saglayan Grafik (26)'da gosterilmistir. Ortaya
atilan sorularin her birinde, ortaya ¢ikan durum budur. Bu iddia, p degeri 0,05 veya altinda
oldugunda iki veri koleksiyonu arasinda anlamli bir fark olmadigini1 gosteren bulgularla
desteklenmektedir. Calisma o6rnekleminin medeni duruma iliskin verilen cevaplar,
dagilim calismast Orneklemine dahil edilmis olup, 6rneklemin g¢ogunlugunun evli
oldugunu ortaya koyanlar yiizde 8,8 olmustur. Bu durum érneklemin ¢ogunlugunun evli

oldugunu gostermektedir.
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Grafik 26: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (27)’ye gore, caligma Ornekleminin egitim diizeyine gore dagilimi ve fiziksel
cogunlugunda siddete isaret eden davraniglarin Orneklem dagilimmin ogeleri,
ogrencilerin genel gelisimi s6z konusu oldugunda, ilkokul ve ortaokulda gegirilen yillar

onem acisindan sirasiyla ikinci ve li¢lincii sirada yer almaktadir.
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Grafik 27: Tek Yonli ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (28)'de goriilen Ki-kare testinin tiim sorular birbiriyle karsilastirildiginda,
arastirmaya katilan kisilerin egitim ge¢mislerinde istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik
bulunamamis olmasidir. Yasanan siddetin egitim diizeyine iliskili dagilimina
bakildiginda orneklemdeki lise mezunlarinin yiizdesi toplam niifusun %8,8'ini
olusturmaktadir. Bu, lise mezunlarinin siddet magduru olma oraninin nispeten yiiksek
oldugunu gostermektedir. Bu, daha diisiik egitim seviyesine sahip kisilerin, siddete maruz
kalma olasilig1, daha yiiksek olan lise 6grencilerine gore siddet magduru olma ihtimalinin
de daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu verilere gore, lise mezunu olanlarin, diger

yas gruplarindaki kisilere gore siddet suglart magduru olma olasilig1 daha ytiksektir.
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Grafik 28: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmusgtur
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Grafik (29)’daki tiim veriler birbiriyle karsilastirildiginda, c¢alismaya katilan
katilimcilarin egitim gegmislerinde, istatistiksel olarak anlamli bir farklilik ortaya
cikarmamistir. Arastirmanin  magdurlari, ankete katilan kisilerin ortalama egitim
gecmislerine gore belirlenen egitim seviyelerine gore degerlendirilmis ve siralanmistir.
Eslerin ¢cogunlugu toplam niifusun %3.8'ini, ana smif toplam niifusun %4.4'lnii, baba
simifi tim niifusun %4.4lUnti ve erkek kardes maddesi toplam niifusun %1.3"ini
olusturuyordu. Kaymvalidelerin annesinin %4,4 katkida bulundugu, kayinvalidelerin

babasinin %4.,4, ¢ocugun %3,1 ve erkek arkadasinin toplamin %3,1'ini sagladig

belirtilmistir.
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Grafik 29: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafikte (30) gosterilen Ki-kare testi kullanilarak belirlenmis olan bulgular, iki grup
arasinda biiyiik bir fark olmadigim1 gostermektedir. Calismaya katilan bireylerin egitim
diizeylerinde anlamli bir farklilik olmadigin1 gosteren p-degerinin 0,05'in altinda olmasi
bu arglimani destekleyen kanittir. Ayrica aragtirmaya katilan kisilerin egitim diizeylerinde
anlamli bir farklilik bulunmamasi da bunun kanitidir Dagilim ¢alismasi 6rneklemindeki
katilimcilarin  siddet davranisinin  dagilim kokenlerine iliskin ortalama egitim
durumlarina iliskin olarak, 6rneklemin biiyiik cogunlugunu sirasiyla toplamin %6,9'unu
ve %6,3"iinii olusturan ilkokul-ortaokul mezunlar olusturmustur. Ote yandan, drneklemin
sadece % 5'inin lise diplomasina sahip olmasina ragmen, toplam kitlenin % 95'i sadece

ilkokul mezunu kisilerden olusuyor.
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Grafik 30: Tek Yonli ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (31)'de gosterilen Ki-kare testi, calisma orneklemlerinin herhangi bir maddeyi
karsilastirirken tuttuklar1 egitim diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadigimi gostermistir. Bu bulgular, calisma oOrneklemlerinin egitim diizeylerinde
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigr gercegine yansimaktadir. Bu sonuca
aragtirma 6rneklemlerine katilan kisilerin sahip olduklari egitim derecelerinde istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmadig1 bulgusu sonucunda ulasilmistir. Bu bilgi, hi¢bir
seyin diger maddelere kiyasla istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gdstermemesi
sonucunda ortaya ¢ikmistir Glinliik internet kullaniminin gesitli egitim seviyelerine gore,
ankete katilan kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun ilk ve ortaokul ile esit bir egitim seviyesine
sahip oldugu acikti. Yiiksekogrenim mezunu olanlar, toplam grubun 9%p5'ini

olusturmaktadir.
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Grafik 31: Tek Yonli ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (32)'de belirtildigi gibi 0,05 veya daha diisiik bir p-degeri, sorularn higbirinde
arastirma orneklemleri arasinda egitim diizeyleri acisindan istatistiksel olarak anlamli bir
fark olmadigini ortaya koymaktadir. Bu, arastirma 6rneklemleri arasinda egitim diizeyleri
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamasi ile gosterilmistir. Arastirmaya
katilan bireylerin egitim gec¢mislerine iliskin olarak kimlerin hangi sosyal medya
platformlarin1  kullandiginin dagilimi kimin hangi sosyal medya platformlarini
kullandiginin dokiimii farkli sosyal medya kullanicilarinin analizi ve nerede bulunduklari
orneklemin egitim diizeyi, her giin 3-5 saat sosyal medyaya katilanlarin % 8.1'inden

olusan biiyiik bir ¢ogunluk tarafindan temsil edilmistir.
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Grafik 32: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Ki-kare testi i¢in 0,05 veya daha diisiik bir p-degeri sec¢ildiginde, Grafik 33'te goriildiigii
gibi, sorularin hicbirinde arastirma Orneklemleri arasinda egitim diizeyleri agisindan
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini ortaya koymaktadir. Orneklemdeki

bireylerin %7,5'i ilkokul-ortaokul mezunu olarak siniflandirilmis, %6,9'u lise mezunu

olarak simiflandirilmistir; %6,3'i ise tiniversite mezunu olarak siniflandirilmistir.
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Grafik 33: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (34)'te gosterilen Ki-kare testinin bu sonuglari, ¢alisma 6rneklemine katilan
kisilerin egitim ge¢mislerinde gozle goriliir bir farklililk olmamasi gergegiyle
desteklenmektedir. Arastirma drnekleminin egitim diizeyleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik olmadigmmi ortaya koymaktadir. Arastirma oOrnekleminin sahip
olduklar1 egitim diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmamas1 da
bunu gostermektedir. Katilimcilarin sosyal medya kullanimi, egitim diizeylerine gore

kamu veya 6zel olarak kategorize edilmistir.
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Grafik 34: Tek Yonlit ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Hem Ki-kare testinin sonuglarin1 gosteren Grafik (35) hem de veriler analiz edilirken
arastirma Orneklemlerinin egitim diizeyleri arasinda higbir soru arasinda anlamli bir fark
olmadigini gosteren Tablo (37) 0,05 veya daha diisiik bir p degeri kullanildiginda, ¢alisma
orneklerinin egitim diizeylerinde anlamli bir fark olmadigini gostermektedir. Bu verilere
gore arastirmaya katilan kisilerin sahip olduklar1 egitim dereceleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamistir. Sosyal medya platformlarini kullananlarin, kisisel giivenliklerini
riske atmadan bu platformlarla ilgili faaliyetlerde bulunmaya ikna edilmesine yonelik
caligmalar Arastirma Ornekleminde yer alan kisilerin, bireylerin goreceli egitim
diizeylerine gore egitim diizeylerine gore siniflandirilmas: Hatta sinifta toplamin %7,5'ini
olusturmayan birka¢ ¢ocuk varsa, siniftaki 6grencilerin biiylik ¢ogunlugu gercekten
lisededir. Toplam niifusun %7,5'ini olusturmayan 6grenci bulunsun veya bulunmasin bu
durum gegerlidir. Bu her durumda dogrudur. Niifusun %6,3"liniin islevsel okuryazarlik
i¢in gerekli yeteneklere sahip olmadigi tahmin ediliyordu. Ote yandan geri kalan

bilesenler ¢cok cesitli yorumlara agikti.
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Grafik 35: Tek Yonlii ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Asagidaki grafik (36) nin sonuglari, hi¢bir soruda arastirma 6rneklemleri arasinda egitim
diizeyleri agisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigin1 gostermektedir. Ayrica
bu durum, arastirma popiilasyonunun higbirinde 6nemli 6l¢iide farkli bir egitim diizeyinin
olmadigini da ortaya koymaktadir. Arada 6nemli bir farkin olmamasi bunu gosteriyor. Bu
konuda cok biiyiik bir farkliligin olmamasi1 da bunu destekleyen bir delildir. Egitim
diizeylerinin arastirildig1 ¢calismanin bulgularini gosterilen bulgular, sorunun herhangi bir
boyutu arasinda fark edilebilir bir ayrimm olmadigmi gostermektedir. Bu bulgular
calismanin amacina ulagmada basarili oldugunun kaniti olarak goriilme potansiyeline
sahiptir. Calisma Ornegi sorusundaki egitim diizeyine verilen yanitlarm dagilimima
bakildiginda, (%4,4), (%4,4) ve (%5) yanit verenlerin ¢ogunlugu hepsi ayni cevabi

vermistir.
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Grafik 36: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (37)’nin sonuglar1 da, arastirma 6rneklemlerinin egitim diizeylerinin birbirinden
istatistiksel olarak anlamli bir gekilde farklilasmadigini gostermektedir. Bu, az dnce
yaptiklariniz da déhil olmak tizere listedeki 6gelerin herhangi bir karsilastirmasindan
ulagilabilecek sonuctur. Bu sonug, katilimcilarin egitim diizeylerine gore elde edilen
caligma Ornekleri arasinda anlamli bir fark olmadig gozlemiyle desteklenmektedir. Bu
bulgu, toplanan arastirma ornekleri arasinda anlamli bir fark bulunmamasi ile miimkiin
olmustur. Arastirmaya katilan tiim arastirmacilarin mutabakata varilmasiyla yapilan bu
secim, bu test setinin istatistiksel anlamlilik diizeyinin 0,05 yapilmasi yoniindedir.
Calisma ornekleminde yer alan katilimcilarin egitim durumlarinin sorgulandigi soruya
verilen cevaplar kategorize edilerek asagidaki paragraflarda raporlanmistir. Bu soruda
calisma Orneklemindeki katilimcilara egitim ge¢misleri soruldu. Kisisel raporlama
verileri, bireylerin %4,4'liniin okuma yazma bilmedigini, %4,4"iniin ilkokul ve ortaokula

gittigini iddia ettigini ve %6,0'imin tiniversiteyi bitirdigini ortaya koymaktadir.
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Grafik 37: Tek Yonlii ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (38)'de gosterilen sonuglar, calisilan sorularin higbirinde egitim durumlari
agisindan calisma Orneklemleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulamadigini gostermektedir (p-degeri = 0,05) ). Bu, her bir sorunun p degerlerine ayri
ayr1 bakilarak belirlendi. Test edilen sorularin her birinin p degerlerinin incelenmesi bu
bilginin kesfedilmesine olanak sagladi. Egitim diizeyi ile ilgili olarak ilkokul diizeyinde

%6,3 olarak ve Lise diizeyinde de benzer sonucu verdigini gostermektedir. Buna gore,

egitim seviyesi ile diger sonuglar arasinda 6nemli bir fakin olmadigi gibi bir sonug

¢ikmaktadir denilebilir.
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Grafik 38: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Sirastyla Grafik (39) sonuglari, calisma 6rneklemlerinin herhangi biri karsilagtirildiginda
egitim diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigin1 gostermektedir.
Higbir seviyenin birbirinden ayirt edici bir 6zelliginin olmamasi da bunu gostermektedir.

Bu bulgular sonraki paragraflarda dikkate sunulmaktadir. Bu test i¢in istatistiksel

anlamlilik diizeyi olarak 0,05 degerinin kullanilmasi kabul edilmistir.
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Grafik 39: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (40)’te sunulmakta olan sonuglar, ¢alisma 6rneklemleri arasinda hi¢bir maddede
ekonomik diizey agisindan anlamli bir farklilik olmadigini ortaya koymaktadir. P degeri
0,05 ve altinda olan maddelerin higbirinde anlamli farklilik olmamasi1 da bu durumu
gostermektedir. Bu, p degeri 0,05 veya altinda olan hi¢cbir hususta anlamli bir fark
olmadigin1 gosteren test sonuglariyla da gosterilmektedir. Bu da 6nemli bir farkin
olmadigint gosteriyor. Ekonomik diizeyin belirgin sonuglar dogurmasi muhtemel
davraniglarin cografi ve zamansal farklilasma ile agiklanabilir. Biiyiik cogunluk, fiziksel
diizeyde yani ortalama %35,6 puan alirken, sozlii diizeyde ve iist orta diizeyde %4,4 puan
¢ikmaktadir. Hem ekonomik hem de cinsel iliski agisindan bu sonuglarin her ikisi de

ortalamanin altinda puan almigtir.
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Grafik 40: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Asagidaki grafikte (41) gosterildigi gibi Ki-kare testinin 0,05 veya daha diistik bir p

degeriyle sonuglandigini gostermektedir. Arastirmanin Orneklemi cesitli derecelerde

maddi zorluk yasayan kisilerden olugmustur. Arastirmaya katilanlar genel niifustan

secilmistir ve mevcut mali zorluk diizeylerini bildirmeleri istenmistir.
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Grafik 41: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Grafik (42), yasanan siddetin ekonomik diizeyine iliskin arastirma bulgularinin grafiksel
gosterimlerini sunmaktadir. Bu bulgular yukarida belirtilen tabloda toplanan bilgilere
dayanilarak belirlenmistir. Her ikisi de yiiriitiilen sorusturma sonucunda toplanan
bulgular1 ve bilgileri géstermektedir. Dagilimda, p degeri 0,05'in altinda olan maddelerin
hicbirinde aragtirma 6rneklemleri arasinda ekonomik diizeylerine gore istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmamigtir. Kayinvalide ile baglant1 sorusuna 6rneklemin %5,6'lik

bir ¢ogunlugunun yanit vermesi bunu gostermektedir. Kaynpederi ve esle baglanti

sorusuna 0rneklemin verdigi cevap ise %4,4'tlir.
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Grafik 42: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (43)'te goriilen Ki-kare testi kullanilarak, daha once de belirtildigi gibi, arastirma
orneklemlerinin tamaminda her bir maddede ekonomik diizeyler agisindan Onemli
farkliliklar oldugu sonucuna varmak miimkiindiir. Bu karsilagtirmalarin sonuglarinin
0,05'ten diisiik olmasi istatistiksel olarak anlamli olduklarin1 gdstermektedir. Bu
karsilastirmalarin istatistiksel olarak anlamli p degerlerine sahip oldugu da goriilmektedir.
Ayrica elde ettikleri bulgular istatistiksel olarak anlamlidir. Asagida goriilen tabloda,
calisma Ornekleminin tamaminda ekonomik diizeye iliskin olarak ortaya ¢ikan siddet

nedenleri su kategorilere ayrilmistir: %6,9'u kiskanglik, %5,6's1 ekonomik, %5'i alkol.
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Grafik 43: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (44)’te gosterilen Ki-kare testi sonuglarina gore, calisma orneklemleri arasinda
hi¢cbir maddede ekonomik diizey agisindan anlamli bir farklilik olmadigi ortaya
cikmaktadir. P degeri 0,05 ve altinda olan maddelerin higbirinde anlamli bir farklilik
bulunmamasi bu durumu gostermektedir. Bu, p degeri 0,05 veya daha diisiik olan higbir
maddede ¢alisma 6rnekleri arasinda anlamli bir fark olmadigini gosteren test sonuglartyla
da gosterilmektedir. Bu durum hi¢bir maddede ¢alisma 6rneklemleri arasinda anlamli bir
fark olmadiginmi gostermektedir. Arastirmada kullanilan temsili 6rneklemin ekonomik
durumuna iligkin olarak, her giin ¢ogu zaman interneti kullanan kisilerin yiizdesi,
internet'i her giin ¢ogu zaman kullanan kisilerin oranina esittir. Baska bir deyisle,
internet'i her giin ¢cogu zaman kullanan insanlarin orani, %5,6'sinin 1 saat 1-3 saat arasi

5-10 saat grubuna ait oldugu, %6,9'unun ise 3-5 saat seviyesinde oldugunu gdsteriyor.
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Grafik 44: Tek Yonliit ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik 45'te gosterilen Ki-kare testi kullanilirken 0,05 veya daha diisiik bir p-degeri ile
karsilastirildiginda, herhangi bir maddedeki c¢alisma Orneklerinin hicbiri arasinda
ekonomik diizeyler agisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini
gostermektedir. Bu, s6z konusu 6gelerin her biri i¢in gecerlidir. Kimin hangi sosyal
medya platformlarin1 kullandiginin dokiimii, 6zellikle orneklemin finansal durumu
acisindan orneklemdeki kisilerin% 7.5'1 her giin alt1 saatten fazla,% 5'1 her giin bir saatten
az ve% 5'1 her giin bir ila {i¢ saat arasinda. Orneklemin biiyiik cogunlugu, ortalama olarak

giinde {i¢ ila bes saat olan insanlardan olusmaktadir.
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Grafik 45: Tek Yonlii ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (46)’da gosterilen bulgular, calisma arasinda ekonomik diizeyler agisindan
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini gostermektedir. Bu durum, anketlerin
hi¢birinde katilimeilarin ekonomik diizeyleri agisindan ¢alisma o6rnekleri ile herhangi bir
madde arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi agik¢a goriilmektedir.
Kullanicilarin sosyal medyada aktif olmaya devam edecekleri yil sayisinin dagilimi bu
boliimde sunulmaktadir. Bu bilgiler, arastirma projesinde kullanilan orneklemin
sosyoekonomik gecmisi 1s181inda sunulmustur. 1-3 yillik bir zaman aralifinda vakalarin
biiylik ¢ogunlugu %6,9'dur; 1 yildan kisa bir zaman diliminde vakalarin biiyiik cogunlugu
%3,8'dir; 5-10 yillik bir zaman diliminde vakalarin biiyiik cogunlugu %4,4'tiir; ve 10 yil

askin bir zaman diliminde vakalarin biiyiik cogunlugu %6,3'tiir.
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Grafik 46: Tek Yonlii ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Asagidaki grafikte ( 47) gosterildigi gibi Ki-kare testi kullanilarak 0,05 ve daha diisiik p
degeri ile test edilen maddelerin hicbirinde ¢alisma Orneklemleri arasinda ekonomik
diizey acisindan anlamli bir fark bulunmadigini gosteren hicbir maddede c¢alisma
ornekleri arasinda ekonomik diizey agisindan anlamli bir fark olmadigin1 gostermektedir.
Orneklenen niifusun sosyoekonomik durumu dikkate alinarak, kamu veya 6zel dagitim
icin sosyal medya platformlarinin kullanimi, 6rneklemin biiyiilk ¢ogunlugu, %7,5'ini
olusturan agik bilgilerden olusuyor. %7,5'1 gizli, %8,1' ise gizli olarak siniflandirilan agik
bilgilerdir. Bu ii¢ bilgi kategorisi orneklemin biiyilk c¢ogunlugunu olusturuyor.
Orneklemin gizli olarak etiketlenen acik bilgilerden olusan kismi, toplamin %8,1'ini

olusturarak en biiyiik paya sahiptir.
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Grafik 47: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur
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Grafik (48)'de goriildiigi gibi, hicbir ¢aligma ornekleminde ekonomik durum agisindan

anlamli bir fark olmadig1 ortaya konmustur. Bu durum, ekonomik diizeyleri ile herhangi

bir madde arasinda anlamli bir iligkinin bulunmamasi ile kanitlanmaktadir. Bunu gosteren

kanitlar, ¢caligma 6rnekleri ile grafik arasinda anlamli bir farkin olmamasi seklindedir. Bu

sonuca varmak i¢in 0,05 veya daha diisiikk bir p degerinin kullanilmasi gerekiyordu.

Ankete katilan kisilerin %7,5'1 sosyal medyay1 kullanirken hi¢bir zaman giivensiz olma

korkusu yasamadiklarin1 sdylemistir. Bunu takiben katilimcilarin %4,4'i az diizeyde

giivenlik hissettigini, %5,6's1 orta diizeyde giivenlik hissettigini, %5,6's1 asir1 derecede

giivenlik hissettigini ve %6,3'li ise asir1 derecede giivende hissettigini bildirmistir.
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Grafik 48: Tek Yonlii ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (49)'da degeri ile test edilen maddelerin hi¢birinde ¢alisma 6rneklemleri arasinda
ekonomik diizeyler agisindan anlamli bir fark olmadigimi gostermektedir. Bu bulgu,
calisma Orneklemleri arasinda ekonomik diizeyler a¢isindan anlamli bir farklilik
bulunmamasi ile desteklenmektedir. Calisma 6rneklerinin ekonomik diizeyleri agisindan
birbirlerinden 6nemli diizeyde farklilik gostermemesi, ¢alismanin bulgularma giiven
vermektedir. Bu bulgu, test edilen hipotezlerden biri olan, test edilen nesnelerin higbirinin
birbirinden anlamli bir farklilik géstermemesi ile desteklenmektedir. Arastirmaya katilan
bireylerin %4,4'i 6. soruyu yanitlarken kendilerini iist orta aralikta, arastirmaya katilan
bireylerin %4,4'1 7. soruyu yanitlarken kendilerini iist orta aralikta, %4,4'i ise kendilerini

iist orta aralikta gérmektedir.
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Grafik 49: Tek Yonli ANOVA Testi

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Grafik (50)'e gore Ki-kare testi i¢in 0,05 ve daha diisiik bir p degeri kullanildiginda,
calisma Orneklemleri arasinda higbir maddede ekonomik diizey agisindan istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Bu karsilastirmanin sonuglarina gore, iki grup
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir. Bu durum
istatistiksel olarak digerlerinden anlamli farklilik gdsteren tek bir maddenin bile
olmamasiyla kanitlanmaktadir. Bu da herhangi bir madde arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark olmadigini1 gostermektedir.
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Grafik 50: Tek Yonlii ANOVA Testi
Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur

Yukaridaki tablolar ve grafiklere gore, arastirmaya katilan kadinlarin siddet ile ilgili
ifadelerinin dagilimlar incelendiginde, kadinlarin siddet gostergesi parametreleri olan;
fiziksel siddet, duygusal siddet, ekonomik siddet, cinsel siddet, sozlii siddet ve sosyal
hayatin kisitlanmasi gibi siddetlerin esit dagilim verdigi goriilmiistiir. Kadinlar siddet
siklig1 acisindan da degerlendirildiginde parametrelerde kismen esit dagilim s6z
konusudur ve “ara sira, sik sik ve her zaman” siddet gordiiklerini belirtmislerdir. Ayni
zamanda siddetin genellikle es, kardes ve erkek arkadastan tarafindan kaynaklandigini
ifade etmislerdir. Kadinlarin siddet gérme sebepleri arasinda daha ¢ok ekonomik nedenler
(%18,8) istenmedigim i¢in seklinde (%15,6) ve kiskanglik nedeniyle (%15,6) cevaplar

verilmistir.

Arastirmada kadinlarin internet ve sosyal medya kullanim 6zelliklerinin dagilimlarina
bakildiginda ise, kadinlarin %30,7’sinin 1-3 saat arasinda, %30’unun 3-5 saat arasinda,
%39,4’1 gibi bliyiik bir cogunlugunun ise 5-10 saat aras1 ve 10 saatten fazla giinliik
internet kullandig1 belirlenmistir. Giinliik sosyal medya kullanimlaria bakildiginda ise,
kadinlarin biliylik c¢ogunlugunun 3-5 saat aralifinda sosyal medya kullandiklar
(%36,3’1iniin). Ve yine biiyiik ¢ogunlugunun (%35). 6 saatten fazla sosyal medya

79



kullandiklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla kadinlarin %72 gibi bir oraninin sosyal medya

platformlarinda ¢okc¢a zaman gecirdigi gézlenmektedir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin sosyal medya kullanim siireleri genellikle 5 yildan fazla
oldugu goriilmektedir. Biiytlik bir cogunluk 5-10 yil aras1 kadar kullanici olduklarini ifade
etmiglerdir. Kadinlarin yarisinin sosyal medyada kendilerini giivende hissettiklerini
belirtirken diger yarisinin ise giivende hissetmediklerini belirtmislerdir. Yani giivenilirlik

hususunda ortada bir dogrusal bir oran s6z konusudur.

Arastirmaya katilan kadinlara teknolojinin ve sosyal medya araglarinin yaygin
kullaniminin kadina yonelik siddet riski yaratma durumu ile ilgili disilinceleri
soruldugunda, ¢ogunlugun sosyal medyada bulunmalarinin artik kendilerini tedirgin
ettiklerini belirtmisleridir. Agirlikli bir kisimda siddet gibi toplumsal konular1 kamuoyu
giindemine daha kolay tastyabildikleri bir platform oldugunu ifade etmislerdir. Bu
sonugclarla birlikte olugsan genel kani sosyal medya ile birlikte siddetin yeni bir boyut

kazandig1 kanis1 olmustur.

Arastirmaya katilan kadinlara iletisim teknolojisinin artmasinin kadina yonelik siddet
tizerindeki etkisi ile ilgili diislinceleri soruldugunda, biiylik ¢cogunlugunun mail, kisa
mesaj gibi teknoloji ile alakali yollar araciligiyla tehditler aldigi belirtilmistir. Ancak buna
yakin kadari da iletisim teknolojisinin kadma yonelik siddet olgusunu engelledigini
diisinmektedir. Verilen diger ifadelerde degerlendirildiginde genel kani iletisim
teknolojisi iyi kullanildiginda kadin igin yararli hale doniistiigii ve yasal zemine de

yardimci oldugu seklindedir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin, kadina yonelik siddetin artmasinda kadinlarin
davraniglarinin etki durumuyla ilgili diisiincelerine bakildiginda, biiyiik bir ¢ogunlugu
kadina yonelik siddetin temel belirleyici faktorleri arasinda kadinin sosyo-ekonomik ve
psikolojik durumunun oldugunu diisiiniiyor. Ayn1 zamanda kadinlarin siddeti algilama ve
tanimlama eksikliginin de kadima yénelik siddeti artirdigr ifade edilmistir. Iyi ve temiz

niyetin siddette suiistimal edilen bir faktor oldugu da séylenmistir.
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SONUC

Kadmlar yasadig toplumun kiiltiiriiyle iliskili bigimde, toplum iginde bazen etkili bazen
ise edilgen bir sekilde farkli degerler yiiklenerek, ama tiim farkli sartlarda bir insan olarak
kendi varligimi siirdiirmektedir. Fiziki ve kiiltiirel nedenlerden dolayi, kadinlar ataerkil
toplumlarda genellikle evlenene kadar baba ve erkek kardes arasinda, evlendikten sonra
da es ve ¢ocuklar arasinda, koruma gerekgesiyle kontrol altinda tutulurlar. Ozellikle tarim
toplumlar1 ve sanayi toplumlari doneminde bu siirecin, erkekler ve kadinlar arasindaki
sosyal ve ekonomik dengesizligin bir sonucu olarak, kadinlar toplumda goreli olarak daha

¢ok ikincil seviyede goriilmiistiir.

Bununla birlikte, tarihe bakildig1 bazi toplumlarda 6zellikle kadina hak ettigi degeri ve
o6nemi veren toplumlarda ise kadinin sosyal, siyasi, kiiltiirel ve dini hayatta etkin gorev
aldigr ve toplumlarinin gelecegine ve gelismesine yon vermesinde unutulmayacak
etkisinin bulundugu goriilmektedir. Cagimizda ise tiim sosyal ekonomik, siyasi, hukuki
alanlarda insan haklar1 ve esitlik tartismalar1 baglaminda yasanan gelismeler ve 6zellikle
iletisim teknolojisi alanindaki gelismelerin etkisiyle, kadin ag¢isindan ¢ok Onemli

degisiklikler yagsanmaktadir.

Iletisim teknolojisi alanindaki bu gelismelerle iliskili olarak, sosyal hayatta ve sanal
mecralardaki gelismeler, kadinlarin toplumsal roliinde ve ekonomik seviyelerinde
degisikliklere neden odu. Hizl1 degisen rol tartigsmalari ise, rol ¢atigsmalarinin daha hizlh
bir sekilde artmasina neden oldu. Bu siiregcten geleneksel erkek ve kadin iligkilerinin de
etkilenmesi kaginilmaz bir sonugtur. Ancak, toplumsal ve kiiltiirel hayatta kadinlarin
beklenti ve talepleri ile erkeklerin bunlar1 algilama ve kabullenmeleri ciddi bir siirtiisme
ve dahasi daha fazla siddete yol agmaya basladi. Bati toplumlarinda bu konudaki
akademik ve popiiler literatiirde yogun bir tartisma ve aragtirma yapilmaktadir. Ancak,
daha Oncelikli kabul edilen baska problemlerle bogusan Bati dis1 toplumlarda, bu

problemlere yeterince deginildigini sdylemek zordur.

Bu durum uzun yillardan beri, siyasi, ekonomik ve giivenlik problemleri ile kars1 karsiya
olan; ama iletisim teknolojilerinin etki ve sonuglari bakimindan diinyanin diger
toplumlarindan fazla farkli olmayan bir oranda etkilenen, Tiirkiye’nin komsusu Irak i¢in
de gecerlidir. Bati toplumlarinda gerek teorik gerekse uygulamali ¢alismalar

incelendiginde, ¢ok genis bir literatlir bulunmaktadir. Tarihi, siyasi ve hukuki bakimdan
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Bati toplumlariyla ¢ok 6nemli benzerlikleri bulunan Tiirkiye’de de konuya iliskin genis
bir literatiir bulunmaktadir. Tiirkiye’deki konuya iligkin literatiir, referans olarak Bati

toplumlar1 iizerine yapilmis teorik ve uygulamali ¢alismalara dayanmaktadir.

Ancak, Tirkiye ile tarihi ve kiiltiirel bakimdan ¢ok benzer 6zelliklere sahip olan Irak’ta
konuyla ilgili galismalari yeterli oldugu sdylenemez. iste bu nedenle tez calismamizda,
Irak’in kuzey bolgesinde yer alan bolgedeki kadinlara yonelik siddet ve teknolojinin
kadina yonelik siddet iizerindeki etkisi verilere dayali olarak ele alinmistir. Bu amag
dogrultusunda, 6nce vak’alarin yaygmligini belirlemek ve buna gore ¢oéziim yollar
iiretmek diisiincesiyle, Kuzey Irak’m Erbil ilinde 160 kadin katilimciya anket testi
uygulanmistir. Katilimce1 kadinlardan elde edilen veriler istatiksel yontemler kullanilarak
analiz edilerek bulgular halinde ortaya konulmustur. Analizler sonrasinda ortaya ¢ikan
sorunlara da ¢ozlimler getirilmeye calisilmistir. Calismanin bu béliimiinde aragtirmanin

tiim bulgulari, ilgili alan yazindaki sonuglar baglaminda tartisilmistir.

Arastirmamiza katilan kadinlarin ortalama yaslar1 41 olarak belirlenmistir. Kadinlarin
biiyiik ¢cogunlugunun (%54) evli oldugu; yine biiyiik ¢ogunlugun (%38,8) ilkokul ve
ortaokul diizeyinde egitimli oldugu; ekonomik durumlari bakimindan incelendiginde ise
cogunlugun alt ve orta diizeyde (%56) diizeyinde gelire sahip oldugu goriilmektedir.
Sayisal olarak dagilimlar genel olarak incelendiginde, oran olarak kadinlarin medeni

durumlarinin diginda esit dagilim bulunmaktadar.

Tezin uygulama boliimiine gegmeden once, Bati toplumlar1 ve Tiirk toplumu iizerinde
yapilan teorik ve uygulamali ¢aligmalarin yer aldig: bir literatiir incelemesi yapilmaistir.
Bu literatiire gore, mesela Tandon ve Pritchard (2015) yaptiklari bir ¢alismada, kadinlarin
teknolojiye ulasimi ve kullanimi, giivenlik ve gizlilik konularindaki endiselerine kismen
atfedilen “kullanim” araliginin arttig1 belirlenmistir. Onlara gore, internet kullaniminin
yaygiligi ve kapsamli etkisi géz oniine alindiginda, kadinlar i¢in giivenli bir yer haline
gelmistir. Bu algiya ragmen, bu giivenlilik algisinin ¢ok yaniltict oldugu ise, ortaya ¢ikan
siddet Orneklerinden anlasilmaktadir. Tiirkiye’de de sosyoloji ve kriminoloji
literatiiriinde, teknoloji kullanim oranmin c¢okca arttifi giliniimiizde, kadina yonelik
siddete iliskin ¢aligmalar yaninda ¢ocuklarin ve genglerin ugradigi sosyal medya ve siddet

iliskisi tizerine ¢alismalara 6nem verilmektedir.
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Ornek vermek gerekirse, baz1 arastirmalarda kadinlarin siddet gérme siklig1 ile giinliik
sosyal medya kullanim siireleri arasinda anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir. Literatiir
incelendiginde bulgumuzu destekler nitelikte oldugu goriilmiistiir. Meydaneri (2021)’de
kadinlarin hem giinliik ve hem de yillik sosyal medya kullanim siklig1 ile siddete maruz
kalma orani arasinda istatistiksel olarak anlamli iliski bulmustur. Ayni sekilde Yildirim
(2019) da sosyal medyada kadinlara yonelik dijital siddet calismasinda iletisim aract
olarak kullanilmakta olan sosyal medya kullanim siiresinin siddeti ortaya ¢ikardigini ve
giivenilir bir iletisim kanali olma olgusunu kadinlarin iizerinde yerine getiremedigini

sOylemistir.

Arastirmada kadinlarin siddet sikligr ile giinliik internet kullanim siireleri arasinda
anlamli bir iligki oldugu belirlenmistir (p<0.001). Konu ile ilgili literatiir incelendiginde
benzer sonuglarin oldugu goriilmiistiir. Meydaneri (2021). Kadina yonelik dijital siddet
ve sosyal medyanin kadina yonelik siddet {izerindeki etkisini inceledigi ¢alismasinda da
giinliik internet kullanimlari ile siddete maruz kalma oranlari arasinda anlamli iliski
bulmustur (P=0,001). Abinik (2021). Kadma yonelik siber siddet ve sosyal medya
kimliginin etkisini inceledigi aragtirmasinda da sosyal medya kullanim siklig1 ile siber

siddete maruz kalma arasinda anlamli iliski bulmustur.

Arastirmada kadinlara sosyal medyanin aile mahremiyeti tizerindeki olumsuz etkilerinin,
kadina yonelik siddeti arttirmasi konusundaki diisiinceleri soruldugunda, iki farkli
sonucun elde edildigi gozlenmistir. Bir kisim katilimcinin egler arasindaki iletisimin
kopma noktasina gelmesini saglayan sosyal medya faktoriiniin kadina yonelik siddetin de
belirleyicisi olduguna inanirken, esit bir kisim katilimc1 da mahremiyetimizin sinirlarini
gontlli olarak daraltiyoruz, goniillii olarak gozetlenmek istiyoruz diye yanit verdikleri
goriilmiistiir. Diger ifadelere de bakildiginda genel kanmin sosyal medyanin
denetlenemeyen bir noktaya geldigini ve aile mahremiyeti iizerindeki etkisinin kadina

yonelik siddeti tetikledigi tizerine olugsmustur.

Bu arastirma sonuglar1 kapsaminda bu kadar yaygin olan teknoloji kaynakli kullanimin
meydana getirdigi siddetin nedenlerini genel olarak; internet ve sosyal medya
kullaniminin siire olarak c¢ok fazla olmasi, esler arasindaki iletisimin saglikl
kurulamamasi, aile mahremiyetinin yeterince gizli tutulmamasi ve sosyo-ekonomik

durumun yeterli olmamasi gibi faktorler sOylenebilir.
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Bu faktorlerin yol agmis oldugu etkiler kadinlarin goriislerinden yola ¢ikilarak ele
alinmistir. Bunun nedenlerinden birini, iletisim teknolojilerinin en énemli unsurlarindan
birisi olan gerek internet, gerekse sosyal medya mecralarinin kullaniminin kadinlar
tarafindan daha hizli yayginlasmasi olusturur. Diger onemli bir neden ise, kadinlarin
giderek artan sosyal medya kullanimindaki artis ile, erkeklerin kadinlara yonelik siddet
kullaniminin nedenlerinin artis1 arasinda bir korelasyon olmasidir. Bu durum William
Ogburn’un kiiltiirel gecikme teoriyle acgiklanmaya calisilmistir. Buna gore, bir
teknolojinin toplum tarafindan kullanilmaya baslanmasi ile bu {iriiniin toplumdaki manevi
kiiltiirel unsurlarla uyumlu hale gelebilmesi i¢in, en az birkag kusak gegmesi
gerekmektedir. Oysa iletisim teknolojilerinin degisim hizina, Bati dis1 toplumlarin

manevi kiiltlir 6gelerini uyumlu hale getirmeleri i¢in yeterli bir siire gegtigi sdylenemez.

Bu olumsuz sonuglarin azaltilmasi ve engellenmesi i¢in, toplumun dini ahlaki ve
geleneksel kiiltiir unsurlar dikkate alinarak, teknolojik degisimin yayginlastiriimasi daha
tutarli bir yol olabilir. Arastirma sonuglart dogrultusunda teknolojik siddeti azaltmak ve
onlemek icin telefon ve bilgisayar ortamlarinda kullanilan yazilim programlarinin
yaygmlagtirilip ek 6zellikli  herkesin kullanabilecegi yazilimlar gelistirilebilir.
Literatiirdeki arastirmalarin azlig1 ve tipik olarak o6grencilerle calisilmasi nedeniyle
kadina bagl siddetin ¢oziim diizeylerini, nedenlerini ve agsamalarini belirlemek i¢in yeni
caligmalar yapilmas1 onerilmektedir. Bu konudaki arastirmalarin hizla artmasi gerekiyor,

¢linkii glinliimiizde kadina yonelik siddet gittik¢e artmaktadir.
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EK
Ek 1: Anket Formu

Degerli Katilimei,

Asagida Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji programi
ogretim iiyesi Dog. Dr. Osman OZKUL damsmanlhiginda gerceklestirilmekte olan tez
calismasi i¢in hazirlanmig, teknolojinin kadinlara yonelik siddet iizerindeki etkisi
hakkinda bilgi toplamaya yonelik ¢esitli sorular yer almaktadir.

Anketle toplanan veriler, kisisel olarak degil isim verilmeden degerlendirilecektir.
Liitfen, ankette yer alan her bir ifadeye belirtilen kriterler dogrultusunda gergek durumu
yansitir sekilde ve ictenlikle yanit veriniz. Gostermis oldugunuz ilgi ve yardimlariniz igin
simdiden tesekkiir ederim.

Hersh Fakhraddin MUSHER

SAU Sosyal Bilimler Enstitiisii

Sosyoloji Yiiksek Lisans Ogrencisi
Birinci Boliim
Kisisel Bilgi Formu
1. Yasimz?

2. Medeni durumunuz?

( ) Bekar () Evli ( ) Dul
3. Egitim diizeyiniz?

( ) Okur-Yazar degil

( ) Ik-Orta okul

() Lise

( ) Universite

( ) Lisansiistii

4. Ekonomik diizeyiniz?

()AIlt ( ) Ortanin alti( ) Orta () Ortanin iistii () Ust
5. Size gore en ¢cok hangi davranislar siddet gostergesidir?

() Fiziksel

() Duygusal

() Ekonomik
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() Cinsel

() Sozli

() Sosyal hayatin kisitlanmasi

() Yukaridakilerin hepsi

7. Hangi sikhikta siddet gordiiniiz?
() Arasira () Sik sik () Her zaman
8. Kimden siddet gordiiniiz?

() Es

() Anne

() Baba

() Kardes

() Kaymvalide

() Kaymnpeder

() Cocuk

() Erkek arkadas

9. Siddet gorme sebebiniz nedir?
() Ekonomik sebepler

() Karsilik verdigim i¢in

() Alkolden dolay1

() Istenmedigim icin

() Namus ugruna

() Cinsel sorunlar

() Kiskanglik nedeniyle

10. Giinliik internet kullanim sikhgmmiz ne diizeydedir? (Egitim, Haber, Saghk,
Youtube vb.)

() 1 saatten az

() 1-3 saat

() 3-5 saat

() 5-10 saat

() 10 saatten fazla

11. Sosyal medyay1 kullanim sikhiginiz ne diizeydedir?
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() Giinde 1 saatten az

() Giinde 1-3 saat

() Giinde 3-5 saat

() Giinde 6 saatten fazla

12. Kag yildir sosyal medya (Facebook, Instagram, Twitter vb.) kullaniyorsunuz?
() 1 yildan az

() 13yl

()3-5yil

()5-10 yil

() 10 yildan fazla

13. Sosyal medya hesaplarimizi herkese a¢ik mi yoksa gizli mi kullaniyorsunuz?

() Geneli herkese agik

() Geneli gizli

() Bazilan agik, bazilar gizli

14. Sosyal medya kullanirken kendinizi giivende hissediyor musunuz?

() Hig degil

() Biraz

() Orta derecede

() Cok fazla

() Son derece

15. Teknolojinin ve sosyal medya arag¢larinin yaygin kullanimmin kadina yonelik
siddet riski yarattiZim1 diisiiniiyor musunuz? Bu konu hakkindaki diisiincenizi
aciklar misimiz?

16. iletisim Teknolojisinin artmasinin kadina yonelik siddet iizerindeki etkisini nasil
degerlendirirsiniz?

17. Kadina yonelik siddetin artmasinda, kadinlarin davramslarinmin etkisi var
midir? Bu konudaki diisiincelerinizi belirtiniz?

18. Sosyal medyamin aile mahremiyeti iizerindeki olumsuz etkilerinin, kadina

yonelik siddeti artirmasi konusunda neler diisiiniiyorsunuz?
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KARAR

16. Hersh Fakhralddin MUSHER MUSHER’in “ Teknolojinin Kadma Yénelik Siddet
Uzerindeki Etkileri: Kuzey Irak- Erbil Ornegi ” baglikli ¢aligmasi goriismeye agildi.

Yapilan goriismeler sonunda Hersh Fakhralddin MUSHER MUSHER’in * Teknolojinin
Kadina Yonelik Siddet Uzerindeki Etkileri: Kuzey Irak- Erbil Omegi ” baslikli ¢aligmasinin
Etik a¢idan uygun olduguna oy birligi ile karar verildi.
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