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ETIK BEYAN FORMU

Enstitliniiz tarafindan Uygulama Esaslar1 ¢ergevesinde alinan Benzerlik Raporuna gore
yukarida bilgileri verilen tez calismasinin benzerlik oraninin herhangi bir intihal
icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki
sorumlulugu kabul ettigimi ve Etik Kurul Onayr gerektigi takdirde onay belgesini

aldigimi beyan ederim.
Etik kurul onay belgesine ihtiya¢ var midir?

Evet [
Hayir
(Etik Kurul izni gerektiren arastirmalar asagidaki gibidir:

e Anket, miilakat, odak grup calismasi, gozlem, deney, goriisme teknikleri
kullanilarak katilimcilardan veri toplanmasini gerektiren nitel ya da nicel
yaklagimlarla yiiriitiilen her tiirlii arastirmalar,

e Insan ve hayvanlarin (materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel
amaglarla kullanilmasi,

e Insanlar iizerinde yapilan klinik arastirmalar,

e Hayvanlar iizerinde yapilan arastirmalar,

e Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif ¢caligmalar.)

Fethiye KAYA
24/01/2023



ONSOZ

Glinlimiizde artis gosteren diinya niifusu, dogal kaynaklar ile kiiltiirel miraslarin
korunmas1 ve gelecege aktarilmasi agisindan riskler olusturmaktadir. Bu risklerin
olusmasinda etkili olan faktorler ise fazla niifusun olusturdugu g¢evre kirliligi, dogal
kaynak alanlarinin plansiz ve asir1 kullanimi, kiiltiirel miraslarin tahrip edilmesidir.
Turizm faaliyetleri de dogal ve kiiltiirel kaynaklar ile gergeklestirilen bir eylem
oldugundan dolay1 bu faktorlere neden olabilmektedir. Ekoturizm kavramu ise; turizm
ile birlikte, dogal ve kiiltiirel alanlar1 kurtarici bir alan olusturmaktadir. Ekoturizm
faaliyetleri ile birlikte hem dogal hem de kiiltiirel kaynaklar korunmaktadir. Turizm
faaliyetlerinin neden oldugu problemler en alt seviyeye inmektedir. Ekoturizm dogay1
korumaya kars1 bilingli, yerel halkin da refah seviyesini arttirmay1 diisiinen bir turizm
cesididir.

Sakarya sahip oldugu dogal ve kiiltiirel kaynaklar ile ekoturizm faaliyetleri i¢in dnemli
bir potansiyele sahiptir. Bu potansiyel bolgelerin tespit edilmesi, ekoturizm
faaliyetlerinin siirdiiriilebilir olmasi acisindan onem tasimaktadir. “Sakarya ili
Ekoturizm Potansiyelinin Belirlenmesi” adli ¢alismamda ArcGIS programu ile birlikte
AHP yéntemi de kullanilarak elde ettigimiz veriler ile Sakarya Ili sinirlari igerisinde
bulunan tiim alanlar1 analiz ederek ekoturizm agisindan en uygun alanlarin tespiti
yapilmistir. Bu c¢alisma ile Sakarya 1li’nin ekoturizm uygunluk alanlarmmn
belirlenebilmesi i¢in, uygun kriterler incelenerek literatiire katki saglamasi ve diger
sehirlerimiz i¢in Ornek teskil etmesi hedeflenmektedir. Yerel kaynaklarda, diger
sehirlerimizin ekoturizm uygunluklarinin degerlendirilmesi ile ilgili benzer bir ¢alisma
bulunmamaktadir. Ayrica ekoturizm uygunluk alanlarmin tespitinde kullanilan

kriterlerin belirlenmesi de arastirmay1 6nemli kilmaktadir.

Yapmis oldugum bu c¢alismada her tiirlii destegini benden esirgemeyen esim Mahmut
KAYA’ ya ve ¢ocuklarima tesekkiir ederim. Ayrica SASKI Yazilim ve CBS Sube
Miidiirii Hakan KOCAMAN ve CBS Uzmani Hiiseyin Cem INCE’ye de desteklerinden
dolay1 tesekkiir ederim. Alanindaki derin bilgisi ve yonlendirmesi ile yiiksek lisans ders
ve tez asamasinda her zaman bana yol gdsteren hocam Dog¢. Dr. Mehmet Fatih

DOKER e tesekkiirii bir borg bilirim. Fethiye KAYA
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OZET

Bashk: Sakarya Ili Ekoturizm Potansiyelinin Belirlenmesi

Yazar: Fethiye KAYA

Damisman: Dog. Dr. Mehmet Fatih DOKER

Kabul Tarihi: 24/01/2023 Sayfa Sayisi: vii (6n kisim) + 73 (ana
kisim)

Giliniimiizde kirdan kente gog ile birlikte kentsel alanlarda hizla artan niifus, insanlarin dar alanlarda
yogun niifus baskisi altinda yasamalarmma neden olmaktadir. Bu durum sehir alanlarinda birgok
mekansal sorunu da beraberinde getirmektedir. Bu sorunlardan birisini de kisi basina diisen yesil
alanlarm azlig1 ve insanlarin rekreatif faaliyetlerindeki meydana gelen kisitliliklar olusturmaktadir.
Covid 19 salgini esnasinda bu durum tiim biiyliksehirde de bir kez daha kendisini gostermis insanlarin
dogaya ve kirsal alanlara olan ilgisi artmistir. Dogal kaynaklarin korunmasina ve kirsal kalkinmaya
katkida bulunan, turizm endiistrisinin en g¢ekici alt kiimesi Ekoturizm’e gosterilen ilgi ise bu dénemde
katlanarak artigina devam etmistir. Ekoturizm; artan diinya niifusunun ¢evreye vermis oldugu tahribati
en aza indirgemek ve dogal alanlar1 gelecek nesillere de en iyi sekilde aktarabilmek amaciyla hizla
yayilis gosteren bir alternatif turizm ¢esidi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ekoturizm ayrica, kiiltiirel
degerlere sahip ¢ikmayi, yerel halkin da yapilan faaliyete destek vermesini ve uyum saglayarak
bolgenin tanmitiminda ve gelisiminde rol almasimni saglamaktadir. Caligma sahamiz olan Sakarya ili
cografi konumu ve dogal giizelliklerindeki ¢esitlilik ile son yillarda ekoturizm faaliyetlerinin
canlanmaya baslamasi ile dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢alismanin temel amaci, Sakarya ilindeki potansiyel
ekoturizm alanlarin1 Cografi Bilgi Sistemi (CBS) ve Analitik Hiyerarsi Siireci (AHP) kullanarak
belirlenmesidir. Bu amagla ekoturizmin gelisimine etki eden cografi faktorler belirlenmis, agirlikli
cakistirma analizi kullanilarak sonuca ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: CBS, AHP, Ekoturizm, Sakarya, Turizm
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ABSTRACT

Title of Thesis: Determination of Sakarya Province Ecotourism Potential
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Accepted Date: 24/01/2023 Number of Pages: vii (pre text) + 73 (main
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Today, the rapidly increasing population in urban areas with the migration from rural to urban causes
people to live in narrow areas under intense population pressure. This situation brings along many
spatial problems in urban areas. An important topic among these problems is the scarcity of green
areas per capita and the limitations in people's recreational activities. During the Covid 19 epidemic,
this situation showed itself once again in the whole metropolitan city, and people's interest in nature
and rural areas increased exponentially. The increasing interest in Ecotourism, the most attractive
subset of the tourism industry, which contributes to the protection of natural resources and rural
development, continued exponentially in this period. Ecotourism; It emerges as an alternative tourism
type that is spreading rapidly in order to minimize the damage to the environment caused by the
increasing world population and to transfer natural areas to the next generations in the best way.
Ecotourism also ensures that the cultural values are protected, that the local people support the
activities and that they take a role in the promotion and development of the region by adapting. The
province of Sakarya, which is our study area, draws attention with its geographical location and
diversity in its natural beauties, with the revival of ecotourism activities in recent years. The main
purpose of this study is to identify and prioritize potential ecotourism areas in Sakarya by using the
Geographical Information System (GIS) and Analytical Hierarchy Process (AHP). Eleven different
criteria maps were created and in this direction, the necessary criteria were obtained to determine the
ecotourism suitability areas.Thus, Sakarya province ecotourism regions suitability map will be created
and an important base data will be revealed for tourism planning activities to be carried out in this
context.

Keywords: GIS, AHP, Ecotourism, Sakarya, Tourism
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GIRIiS
Arastirmanin Konusu

Turizm faaliyetleri giiniimiizde ekonomik sartlarin iyilesmesi ve yasam sartlarinin
eskiye oranla daha kaliteli hale gelmesi, ulasim mesafelerinin teknolojik imkanlarla
daha kisa siirede kat edilmesi, kitle iletisim araglar1 ile tanitim faaliyetlerinin
yayimlagmasi ile birlikte hizla artis gostermeye baslamistir. Yapilan turizm faaliyetleri
zaman igerisinde c¢esitlenme gostermis ve kitle halinde yapilan turizm algist zamanla
degismeye baslamistir. Ozellikle COVID-19 salgm ile birlikte daha miinferit yapilan
turizm faaliyetleri hizli bir sekilde yayilis géstermeye baslamis ve farkli turizm tiirlerine
olan ilgi de artmustir. Bunlardan bir tanesi de yerel halkin ¢ikarlarin1 koruyan, dogal ve
kiltiirel miras1 temel alan siirdiiriilebilir bir turizm tiirii olan ekoturizmdir (Tosun &

Sahin, 2006, s. 1).

Ekoturizm insanlarin dogaya yapmis olduklar1 turizm faaliyetleri sonucunda ortaya
cikmis ve yerel halkin da turizm sektoriinden faydalanarak gelismesini hedefleyen bir
alternatif turizm faaliyetidir (Tutcu, 2021, s. 2). Ekoturizm, yapilan turizm
faaliyetlerinin ortaya cikardigi cevresel, sosyal ve Kkiiltiirel olumsuzluklar1 ortadan
kaldirmaya caligmaktadir. Ekoturizm, tarihi, cevreyi ve ekolojik dengeyi korumayi
amaglarken su, toprak ve hava kirliliginin de neden olabilecegi bazi hastaliklarin
engelleyicisi konumundadir (Tuna, 2007, s. 29). Doganin korunmasi, yapilan ekoturizm
faaliyetinin siireklilik goOstermesi agisindan son derece Onemlidir. Ekoturizm
faaliyetlerinin gergeklestirilebilmesi i¢in doga bagl basma yeterli bir kavram degildir.
Ekoturizm faaliyetlerinin bilingli bir sekilde gergeklestirilip siireklilik kazanabilmesi,
gelecek kusaklara aktarilabilmesi i¢in daha onceden belirlenmis, ekoturizm etkinlikleri

icin elverisli bolgelerde hayata gecirilmesi 6nemlidir (Erdogan , 2014, s. 149).

Ekoturizmin, hem bolgeye hem yerel acidan ekonomiye olan katkisi, ekoturizmin
onemli iki roliinden ilkini olusturmaktadir. Ikinci 6nemli rolii ise dogal cevrenin,
ekosistemlerin korunmasinin saglanmasidir (Caliskan, 2020, s. 7). Ekoturizm amaci
dogrultusunda gerceklestirildiginde ozellikle sanayisi ¢ok ileri diizeyde olmayan

gelismekte olan tlkeler agisindan 6nemli bir ge¢im sektoriinii olusturur hem de bolgede



bulunan hassas ekosistemin korunmasi ve g¢evrede yasayan niifusun bundan kazang

saglamasi i¢in 6nemli bir aragtir (Tiirker & Cetinkaya, 2009, s. 7).

Doganin korunmasini gozeten ve dogaya dayali bir turizm iiriinii olarak anilan
ekoturizm faaliyetlerinin hizlica gelisip yayginlagsmasinda etkili olan unsurlar arasinda,
kalabalik sehirlerin getirdigi ¢evresel sorunlarla birlikte yasayan ve 6zellikle hizmet
sektoriinde calisan kisilerin, ¢alistig1 ya da igerisinde bulundugu ortami daha kaliteli bir
sekilde degistirmeye ihtiya¢ duymasindan kaynaklanan yer degistirme duygusu etkili
olmustur (Korkmaz & Tolunay, 2002, s. 429). Ulkemizde ekoturizm faaliyetlerine
katilan turistler degerlendirildiginde, daha c¢ok katilimin biiyiiksehirlerden saglandigi
goriiliir. Katilan turistlerin yas ortalamasi 30 yas iizeri, ekonomik durumu ve egitim
seviyesi yuksek, gastronomiye ve farkli kiiltiirel 6zelliklere ilgi duyan bireyler oldugu

gbzlemlenmektedir (Giiltekin & Giiltekin, 2017, s. 691).

Ekoturizm etkinliklerinin gergeklestirildigi yerlere bakildiginda genellikle milli parklar,
mesire alanlar1 ve ormanlik alanlar oldugu goriiliir. Ekoturizm etkinliklerinin bu
alanlarda yapiliyor olmasi siirecin daha planli yapilmasini zorunlu hale getirmistir. Aksi
takdirde artan turist sayist ile bolgede bulunan potansiyel dengeli artig saglamazsa asiri
kullanimdan dolay1 g¢evresel tahribat meydana gelmeye baslayacaktir (Yiicel, 2002, s.
4). Bu nedenle ekoturizm alanlarinin belirlenmesi ve yonetilmesinde mekanin fiziksel
Ozelliklerini dikkate alacak bilgi teknolojileri tabanli analiz yontemleri karar destek
stirecine dahil edilmelidir. Karmasik konum odakli sorunlar1 ¢6zmenize, verileri cografi
bir perspektiften kesfetmemize ve anlamamiza, iligkileri belirlememize, kaliplari
saptamamiza ve Olgmemize, egilimleri degerlendirmemize ve tahminler ve kararlar
almamiza olanak taniyan yoOntemleri iceren mekansal analizler bu noktada
kullanilabilecek Onemli bir aragtir. Sonuca etki edecek cografi unsurlarin birbirinden
farkli veriler seklinde, farkli agirlik degerleri ile analize katilarak sonuca ulagmamizi
saglayan agirlik cakistirma analizi ise potansiyel ekoturizm alanlarinin belirlenmesinde
etkin rol oynar. Bu ¢alismada Sakarya ilinde en uygun ekoturizm alanlarinin tespit
edilebilmesi i¢in on bir farkli kriter belirlenmis ve bu kriterler agirlikli gakistirma
yontemi ile analiz edilmistir. Agirlik degerlerinin tespit edilmesinde ise Analitik

Hiyerarsi Prosesi (AHP) yontemine basvurulmustur.



Yapilan calisma dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde arastirma sahasinin yeri
ve smirlar1 tamtilmstir. Tkinci béliimde Sakarya ilinde ekoturizme etki eden cografi
faktorler ele almmustir. Ugiincii boliimde bulgular ele alinmis ve yer secimi modelini

olusturulmustur. Doérdiincii boliimde ise sonug ve Oneriler dile getirilmistir.
Arastirma Sahasinin Yeri ve Sinirlari

Marmara Bolgesi’nin kuzeydogu kisminda bulunan Sakarya ili, 29° 57° - 30° 53’ Dogu
meridyenleri, 40° 17° - 41° 13” Kuzey paralelleri arasinda yer alir. Sakarya ilinin dogu
kesiminde Bolu ve Diizce, kuzeyinde Karadeniz, batisinda Kocaeli ve gilineyinde
Bilecik ilinin sinirlar1 bulunur. Sakarya ilinin iz diisiim alan1 4.821 km?, ger¢ek alani ise
5.015 km?dir. Ile adim veren Sakarya Nehri, il merkezindeki yerlesim alanlarinin
dogusundan ge¢mektedir. Sakarya Nehri’nin asagi boliimiinde Akova diye anilan
diizliikte ise Adapazari sehri kurulmustur. Ova olarak anilan bu alan Sakarya Nehri’nin
yillarca tasityarak biriktirdigi aliivyal sahadan olusur. Sakarya ilinin dogusunda
Camdagi, giiney ve giineydogusunda Samanli Daglar1 yer alir. Sakarya ilinin %44 {inii
platoluk sahalar, %34’{inli daglik alanlar, %22’sini ise ovalar olusturur. Sakarya ilinin
arazi dagilisina bakildiginda, % 51’inin tarim alani, % 42’sinin orman ve fundalik, %
3’linlin cayir ve mera, % 4’lniin ise tarim dis1 alanlardan olustugu goriiliir (Edecin,

2007).

Sakarya ilinin glney kisminda Marmara tipi Akdeniz iklimi, Karadeniz
kiyilarinda Karadeniz iklimi etkilidir. i1 merkezinin giiney kesimde bulunan Samanli
Daglar1 ve Keremali Daglar1 Karadeniz’den gelen nemli havanin gilineye ulasmasina
engel olur. Ilin giiney sinirinda bulunan iznik Gélii ise Akdeniz iizerinden gelen nemli
havanin bolgeye gegisine izin verir. Yagis degerleri kuzeyden gilineye dogru azalir
(Sekil 9).

Sakarya ilinin 2021 yilsonu TUIK verilerine gore niifusu 1.060.876 kisidir. Ilde
km?'ye 220 kisi diismektedir. Sakarya ili idari olarak 16 ilge ve belediye, bu
belediyelerde toplam 668 mahalleye ayrilmustir. Sakarya'nin ilgeleri: Akyazi, Ferizli,
Geyve, Hendek, Karapiir¢cek, Karasu, Kaynarca, Kocaali, Pamukova, Sapanca, Sogiitli,

Tarakli'dir.
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Sekil 1: Sakarya ili Lokasyon Haritasi

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.



Arastirmanin Amaci

Turizm sektorii 1950 yillarindan itibaren giiniimiize kadar gegen siiregte hizli bir sekilde
artis gostermeye baslamustir. Insanlar gezmek, gdrmek, eglenmek amagli yapmis
olduklar1 faaliyetlerde daha ¢ok deniz kiyisinda bulunan alanlar1 tercih etmektedir.
Ulkemiz bulundugu cografi konum nedeniyle yaz dénemini tropikal bdlgelere gére kisa
yasamakta bu da turist sayisinda mevsimsel farklarin fazla olmasina neden olmaktadir.
Yasanilan bu rakamsal farkliliklar 6zellikle bazi alanlarda turist yogunlugu olusmasina

neden olmaktadir.

Turizmin cazibesi her gegen giin artmis ve alternatif turizm sektorleri de ortaya
cikmigtir. Bunlardan bir tanesi de doga ile daha fazla vakit gegirmek, sehirden
uzaklagmak ve dinlenmek, dinlenirken de kirsal kesimde yapilan islere aktif olarak
katilmak i¢in firsatlar olusturan ekoturizmdir. Ekoturizm 6zellikle insanlarin hizla artan
doga tatili anlayis1 sonucunda ¢evreye verilen tahribatin fazlaca oldugu alanlarda dogay1
korumak ve gelecek nesillere aktarmak amaciyla olugsmus bir alternatif turizm
faaliyetidir. Ekoturizm, gliniimiizde artan niifus ile birlikte oldukga alt dallara ayrilmais,
her kitleye hitap edebilen bir sektor haline gelmistir. Sehirlerin nispeten diger alanlarina
oranla bozulmamis ya da korumaya ihtiya¢ duyulan bolgelerinin dogru tespit edilmesi,

yapilacak ekoturizm faaliyeti a¢isindan olduk¢a 6nem tasir.

Ozellikle Aralik 2019 itibari ile tamstigimiz COVID-19 salgini bize gostermistir ki,
insanlarin her zaman doga igerisinde vakit gecirip dinlenmeye ve moral bulmaya
ihtiyac1 vardir. Bu salgin doneminin karantina siirecinde ise bu ihtiya¢ katlanarak
artmistir. Sehir temposundan uzaklasmak ve dogada vakit gecirmek isteyenler i¢in en
onemli etkenlerden birisi de kolay ulasilabilirliktir. Biiyiik sehirlere yakinlik ve ulasim
olanaklarinin cesitlilik gdstermesi ekoturizm acgisindan uygun yerleri daha cazibe
merkezi haline getirir (Goner, 2022, s. 16). Sakarya ili de bulundugu konum itibariyle
Istanbul basta olmak iizere Bursa, Kocaeli gibi biiyiik sehirlere yakin konumdadir.
Bunun yani sira dogal giizelliklerinin zenginligi ile ekoturizm agisindan oldukca 6nem
tagiyan bir yapiya sahiptir. Bu zengin potansiyelin degerlendirilmesi i¢in yapilmasi
gereken ilk adim ekoturizm etkinliklerinin yapilacagi alanlarin dogru tespit edilmesi

olacaktir.



Arastirmanin Onemi

Ekoturizm faaliyetlerinin yapilacagi alanlarin belirlenmesi, turizm faaliyetlerinin
siirekliligi agisindan Onem tasir. Yapilan literatiir taramast sonucunda ekoturizm
etkinliklerinin uygulanacagi alanlarin belirlenme silirecinde eksiklikler oldugu
gozlemlenmistir. Yer se¢iminde etkili olan kriterlerin belirlenmesinden dolayr bu
calisma Onem tasir. Bu c¢alismanin amaci Sakarya ilinde ekoturizm potansiyelinin
belirlenebilmesi i¢in CBS tabanli bir model gelistirmektir. Bunun yani sira son
donemlerde artis gosteren doga faaliyetleri ve turizm odakli gezme ve ziyaret
faaliyetlerinin daha bilingli bir sekilde yapilabilmesi ve dogaya en az olumsuz etki ile
sonuclanabilmesi i¢in etkili faktorlere dikkat gekmek de hedeflenmistir. Yapilan ¢alisma
ile ekoturizm alanlarinin belirlenebilmesi i¢in uygun kriterler tespit edilmistir. Daha
once Iran’in Babol sehrinde uygulanmis, anket ve miilakat sistemiyle desteklenmis olan;
“Ekoturizm uygunluguna karar verme i¢in CBS tabanli bir bulanik analitik hiyerarsi
siireci (F-AHP)” Iran'da Babol vaka ¢alismas1 makalesinde yer alan on bir farkli kriter
degerleri Sakarya ilinin cografi sartlarina uyarlanmistir. Nihai bir harita elde etmek i¢in

ArcGIS programi kullanilmastir.
Onceki Calismalar

AHP teknigi kullanilarak mekansal veri analizleri bir¢ok alanda uygulanmistir. Karar
verme siirecinde etkili olan faktorler calisilan konuya gore degisiklik gostermektedir.

Daha 6nce bu alanda yapilmis bazi ¢alismalar sunlardir:

“Erzurum {li Oltu ve Olur Ilgelerinde En Uygun Ekoturizm Etkinliginin Analitik
Hiyerarsi Siireci Yontemi ile Belirlenmesi” ¢calismasinda ana kriterler; kiiltiirel degisim,
dogal kaynak degerleri iizerinde baski, bdlgenin tanitimi, altyapida gelisme, istihdam
ve gelir olarak belirlenmis, alt kriterler de kullanilmistir. Anket yoluyla kriter degerleri
hesaplanmigtir. Oltu ve Olur ilgelerinin potansiyel ekoturizm faaliyetleri AHP

yontemiyle belirlenmis ve karsilastirilmistir (Akpinar Kiilek¢i & Bulut, 2012).

“Giiriin Ilgesinin Ekoturizm Potansiyelinin incelenmesi” Sivas’in giineyinde bulunan bu
alanin dogal ve Kkiiltiirel 06zellikleri incelenerek ilgenin ekoturizm potansiyeli
belirlenmeye yonelik yapilan bir ¢aligmadir. Arastirma sahasinin dogal ve kiiltiirel

varliklarinin bir envanteri ¢ikartilmis yine bu dogrultuda SWOT analizi yapilmistir.



Boylelikle bolgenin ekoturizm uygulamalari agisindan potansiyeli  dlgiilmiistiir

(Bozkurt, 2019).

“Potansiyel Ekoturizm Alanlarmi Belirleme” calismasi Tayland’in Surat Thani
eyaletinde calisilmistir. Bolgenin  uygun alanlarin  segilmesi Oncesinde saha
degerlendirme siireci i¢in uzman gorlsleri alinmig ve topografya, vahsi yasam,
erisilebilirlik gibi dokuz ol¢iit tespit edilmistir. Bu Olgiitlerin AHP yontemi ile kriter
degerleri hesaplanmis ve CBS ortaminda uygun yer haritasi olusturulmustur

(Bunruamkaew & Murayama, 2011).

“Konya - Besgozler K.O.P. Arazilerinin Dogrusal Kombinasyon Teknigi (DKT) ile
Tarim Potansiyelinin Belirlenmesi” i¢in CBS ve CKKD birlikteligi kullanilmistir.
Boylelikle arazi degerlendirmesi yapilmis ve bolgede bulunan topraklarin tarimsal

acidan kullanima uygunluk haritasi iiretilmistir (Dedeoglu & Dengiz, 2018).

“Yatinm Kararlar1 I¢in Bir Model Onerisi: AHP Yéntemi” adli calismada, AHP
yontemi incelenmistir. Imalat sektdriinde bulunmakta olan reel bir uygulama ele
alinmistir. Sanayi tesisleri imal eden bir isletme i¢in uygun olan bir yatinm karari
verilmesi nedeniyle AHP yontemi kullanimui tercih edilmistir (Giileng & Aydin Bilgin,
2010).

“Gebiz Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesinde Ekoturizm ve Golf Turizmine
Uygun Alanlarin Belirlenmesi” ¢alismasinda Antalya’da bulunan Gebiz Kiiltir ve
Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi i¢in hedeflenen ekoturizm ve golf turizminin uygun
alanlarin dogal ve kiiltiirel peyzajlarin korunmasinin belirlenebilmesi i¢in yapilmistir.
Golf turizmi etkinligi i¢in uygun alanlarin belirlenmesinde Peyzaj Kaynak Analizi ve
Degerlendirmesi Yontemi ve Kuralli Birlestirme Teknigi kullanimi tercih edilmistir.
Ekoturizm bakimindan uygun alanlarin belirlenmesinde ise AHP teknigi uygulanmistir

(Kaynak Altinglizgiin & Ortacesme, 2019).

“CBS Ve AHS Kullanilarak Dogal Cevre Bilesenleri Acisindan Kentsel Mekanin
Yerlesime Uygunluk Analizine Bir Ornek: Antakya (Hatay)” isimli ¢alismada Hatay
ilinin merkezini olusturan Antakya yerlesim alaninin dogal c¢evresel faktdrlerin
yerlesime uygunluk analizi yapilmistir. Yapilan ¢aligmada materyal olarak 1/25.000
Olcek oraninda farkli tematik haritalardan yararlanilmistir. Calisma siirecinde yer alan

analiz ve haritalama asamasi CBS yazilimlarindan ArcGIS/ArcMap 10.5 programu



kullanilarak uygulanmistir. Yontem olarak ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden biri

olan AHP’den yararlanilmistir (Ozsahin & Kaymaz, 2015).

Isparta Ili i¢in yapilan ¢alismada “CBS Yardimiyla Alternatif Turizm Etkinlikleri I¢in
Uygunluk Analizi” konusu calisilmigtir. Alternatif turizm etkinlikleri i¢in ekolojik,
ekonomik ve kiiltiirel agidan uygun alanlarin tespiti icin AHP ve CBS yontemini
kullanmiglardir. Yapilan ¢alisma ile birlikte, Isparta ilinde yapilabilecek at ile gezinti,
dagcilik, kayak, kamping/cadirli kamp, dag bisikleti, ve trekking gibi alternatif turizm
etkinlikleri i¢in en uygun alanlar tespit edilmistir (Topay & Parladir, 2014).

“Cok Kriterli Karar Verme Modeli ve CBS Entegrasyonu ile Tibbi Atik Sterilizasyon
Tesislerinin Yer Se¢imi” ¢alismasinda ise Cok kriterli karar verme yontemi ve CBS
kullanilarak Konya Biiyiiksehir Belediyesi’nin tibbi atik sterilizasyon tesisleri igin
uygun yer tayini yapilmistir. Konut ve sanayi alanlaria uzaklik, jeoloji, arazi kullanima,
egim, yollar ve demiryollarindan uzaklik, nehirler, goller, sulak alanlar, kiy1 alanlar1 ve
baraj alanlarindan uzaklik calismada kullanilan ana kriterleri olusturmaktadir (Uyan &

Yalpir, 2016).

“Analitik Hiyerarsi Siireci Kullanilarak En Uygun Ekoturizm Etkinliginin Belirlenmesi”
calismasinda 6rnek olarak Artvin iline bagli Yusufeli ilgesinin analizi bulunmaktadir.
Bu boélgenin ekoturizm ektigini belirleme kriterlerinde bdlgeyi taniyan ve farkli meslek
gruplarmin katilmiyla olusturulan anket degerlendirilmistir. AHP yontemi kriter
agirliklar1 olusturulurken bagvurulan yontemi olusturmaktadir. Yapilan arastirma
sonuclarina gore; en yiiksek Oncelik degerine sahip ekoturizm etkinligi doga kesif

yiirllylisii etkinligi olarak belirlenmistir (Y1lmaz & Surat, 2015).
Arastirmada Kullamlan Materyal ve Arastirmanin Yontemi
Arastirmada Kullanilan Materyal

Calismada kullanilan 1/25.000 olgcekli sayisal topografya haritalar1 Harita Genel
Miidiirliigii’nden temin edilmistir. Ilgili sayisal verilerden ¢izgi detay tipindeki miinhani
katmani, cizgi detay tipindeki dar dere, alan detay tipindeki genis dere katmani, ¢izgi
detay tipindeki yol katmani ve nokta detay tipindeki yerlesim merkezleri katman
kullanilmigtir. Bunun yani sira Maden Tetkik Arama Kurumu’ndan temin edilen

1/500.000 o6lgekli jeoloji haritalarindan jeolojik formasyonlar ve fay hatlar1 da ¢alisma



icerisinde kullanilan altlik verilerdendir (Sekil 2). Bunun yan1 sira Adapazari ve Geyve
Istasyonlar1 (1970-2017) sicaklik ve yagis verileri ise Meteoroloji Genel

Miidiirligii’nden temin edilmistir.

Sekil 2: Sayisal Verilerden Elde Edilen Katmanlar

(A: izhohips, B: Akarsu, C: Yol, D: Yerlesim Merkezleri, E: Fay, F: Jeolojik
Formasyon)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Arastirmanin Yontemi

Fiziki ve Beseri Cografya ’ya ait verilerin toplanmasi, depolanmasi ve analizinde
onemli bir metodoloji olan Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ge¢misten giiniimiize
cografya arastirmalarinda kullanilmaktadir. Konuma dayali verilerin sézel veriler ile
iligkilendirilmesini saglayarak mekansal veriler iizerinde calisabilen CBS karmasik
mekansal sorunlarin ¢oziimiinde etkin bir koordinatér gorevi iistlenir. Sahip oldugu
katman yapisi ile farkli cografi faktorlerin ayn1 ortamda degerlendirilebilmesi CBS’nin

klasik yontemlere gore olan avantajlarindan birisidir. Cografi bilginin paylagimi,



haritalama, = mekansal  analizler = gibi  bircok islem CBS  sayesinde
gergeklestirilebilmektedir. Mekansal analizleri c¢erisindeki mesafe, yogunluk ve
cakistirma analizleri uygun yer secimi ¢alismalarinda basvurulan analizlerden

baslicalaridir.

Birden fazla kriterin oldugu durumlarda dogru ve etkin karar verebilmek igin CBS
programlari ile birlikte daha hassas sonuglar alabilmek i¢in AHP teknigi de uygulanarak
uygun yer se¢imi analizi uygulamalar1 yapilabilmektedir. Uygun yer se¢imi analiz
asamasinda en onemli yardimcilardan birisi de ¢akistirma yontemidir. Uygun sartlarda
depolanan cografi veriler iizerinde mekansal kararlar {iretebilmek i¢in mevcut verilerden
faydalanarak yeni veri ve bilgilerin ortaya ¢ikartilmasina cakistirma analizleri denir

(Paraskevis, Roumpos, Stathopoulos, & Adam, 2019, s. 7).
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Sekil 3: Raster Tabanli Cakistirma Analizleri Sematik Gosterimi

Kaynak: (Paraskevis, Roumpos, Stathopoulos, & Adam, 2019)

Cakistirma analizlerinde her katmanin sonuca olan etkisi esit diisiintildiigi gibi,
katmanlarin belirlenen etki faktorlerine gore agirliklar verilerek analize tabi tutuldugu
durumlar da olabilir. Her katmanin sonuca etkisinin farkli olabilecegi analizlerin
yapabilmesi ic¢in farkli degerler ve katmanlar ile ifade edilen verilerin ayn1 ortamda

degerlendirildigi analize agirlikli cakistirma analizi denir (Cakiroglu, 2022, s. 19).

Cakistirma araci uygun yer se¢imini belirlemek {izere siklikla tercih edilen bir
yontemdir (Sekil 3). Genel bindirme analizinin uygulanma asamasindaki her bir adim
agirlikli bindirme analizinde de uygulanmaktadir. Sorunun tanimlanmis olmasi, modelin
alt modellere ayrilmis olmasi ve girdi katmanlarinin tanimlanmasi gerekmektedir. Girdi
kriter katmanlarinin tek bir analizde birlestirilebilmesi i¢in, bunlarin bir tercih dlgegine

gore yeniden siniflandirilmis olmasi gerekmektedir. Yapilan tercih degerleri katmanlar
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arasinda da anlam ifade etmelidir. Agirlikli bindirme analizinde yer alan her kriter ayni
onem degerini tasimayabilir. Onem degeri daha fazla olan kriteri daha ¢ok
agirliklandirabiliriz. Bu agirliklarin belirlenmesinde AHP, TOPSIS, Max100, SWARA,
ikili kargilagtirma yontemleri kullanilir (Durmus & Tayyar, 2017, s. 66).

Bu ¢alismada ise 1977 yilinda Thomas L. Saaty tarafindan gelistirilmis olan Analitik
Hiyerarsi Prosesi tercih edilmistir. Matematiksel bir yontem olan AHP karar alma
asamasinda nitel ve nicel degiskenleri bir arada degerlendirir. Karar verme asamasinda
insanlarin yanl tutumlar olabilir. AHP teknigi ile karar verici konumunda yer alanlarin,
karar verme mekanizmalarini tanimaya c¢alismasi saglanir. AHP teknigi ile daha etkin
karar verebilme potansiyelinin arttirilmasi hedeflenir. AHP yonteminde elde edilmek
istenilen en 6nemli olandan en 6nemsiz olana dogru bir siralama yapmak, en uygun ve
Oonemli alternatifi secebilmektir (Glileng & Aydin Bilgin, 2010, s. 102). AHP c¢ok
kriterli karar verme asamalarinin matematiksel yiirlitildigli ve sistematik olarak
kullanildig1r bir aractir (Dedeoglu & Dengiz, 2018, s. 61). Uygunluk analizi, arazi
biriminde sadece belirli bir kullanimi destekleyecek dogal kapasiteyi degil ayni
zamanda sosyo-ekonomik ve ¢evresel degerleri de goz onilinde bulunduran ¢ok kriterli

bir karar verme siirecidir (Akbulak, 2010, s. 559).

AHP siireci igerisinde yapilmasi gereken ilk adim; faktorlerin ve faktorlere ait alt
faktorlerin belirlenmesidir. Belirlenen faktorler daha once belirlenmis olan amac
dogrultusunda olusturulmalidir. Bu asamada anket veya uzman kisi goriismeleri
yapilabilir. Amag, faktor, faktorleri etkileyen alt faktorler belirlendikten sonra ikili
karsilastirma matrisleri kullanilir. Burada ise amag faktor ve alt faktorlerin birbirleri ile
aralarindaki Onem derecesinin belirlenmesidir. AHP de en Onemli asama ikili
karsilastirma karar matrislerinin olusturulmasidir. Bu asamada AHP de elde edilen
veriler bir matrise doniigsmektedir. Matrisler olusturulduktan sonra agirlik vektorleri
hesaplanir. AHP yontemine gore karsilastirma matrisinde oncelik sirasini belirlemeye
yardime1 olan Ozvektdrlerdir. Tutarlilik Orani’nin  hesaplanmasi karar vericilerin
faktorler arasinda karsilagtirma esnasinda tutarli olup olmadigini belirlemek amac ile
kullanilir. Tutarlilik orani i¢in yapilan islemler sonucunda elde edilen deger 0,10’un
altinda ise olusturulan karsilastirma matrisi tutarli olur. Elde edilen sonug¢ 0,10’un
tizerinde ise karsilastirma matrisi tutarsiz olarak degerlendirilir (Dagdeviren, Akay, &

Kurt, 2004, s. 134).
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Tiim bunlarin yaninda ekoturizm i¢in uygun sahalarin belirlenmesi i¢in gerekli verilerin
hazirlanmasinda mesafe analizi, egim analizi, Enterpolasyon (agirlikli ters mesafe)
yontemi ve raster verilerin tekrar smiflandirilmasi gibi mekansal analizlerden de
faydalanilmistir (Kaynak Altingilizgiin & Ortagesme, 2019, s. 4). Mesafe analizler fay,
akarsu, kdy, su kaynaklar1 ve yollara olan uzakligin bulunmasi ve bir kriter olarak
analize sokulmasi i¢in kullanilmistir. Mesafe analizleri ¢ogu CBS uygulamasi i¢in temel
teskil eder. En basit haliyle mesafe, bir objenin digerine ne kadar uzak oldugunun bir
olgiistidiir. ki konum arasindaki mesafenin miimkiin olan en kisa olgiisiidiir. CBS
yazilimlarinda farkli yéntemler kullanarak mesafe analizi yapilabilmektedir. Oklid
mesafe analizi bu yontemlerden en yaygin olarak kullanilan ¢esitlerinden bir tanesidir.
Oklid mesafe analizi iki nokta aras1 mesafeyi dogrusal bir ¢izgi seklinde hesaplar (Sekil
4). Buna kus ucusu mesafede denilir. Oklid mesafe analizi kullanilarak, belirlenen
merkez hiicreden hedef hiicreye dogru iki raster hiicre arasi kus ugusu mesafe bulunur
(ESRI, 2022), (E.T. 22/12/2022). Bu analiz sonucunda yapilan 6l¢iim ¢ikt1 olarak, raster

katmanda her bir hiicrede kaynak veriye olan uzaklig1 deger olarak saklar.

- Oklid
Mesafe

kKaynak y_max
Hicreler

Sekil 4: Oklid Mesafe Algoritmasi

Kaynak: (ESRI, 2022), (E.T. 22/12/2022)

Calisma alan1 icerisindeki egim degerlerinin hesaplanabilmesi i¢in yiizey analizleri
icerisindeki egim analizi kullanilmis ve egim degerleri yiizde olarak hesaplanmistir
(Sekil 5). Yazilim igerisindeki egim araci, her hiicre i¢in o hiicreden komsularina kadar
olan degerdeki maksimum degisim oranini hesaplar. Temel olarak, hiicre ile sekiz
komsusu arasindaki mesafe boyunca yiikseklikteki maksimum degisiklik, hiicreden en

dik yokus asag1 inisi tamimlar (ESRI a. , 2022), (E.T. 15/12/2022).
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Sekil 5:Egim Hesaplamasinda Kullanilan Formiiliin Sematik Gosterimi

Kaynak: (ESRI b. , 2022), (E.T. 27/12/2022)

Sicaklik ve yagis katmanlarmin tiretilmesi i¢in ise enterpolasyon yontemlerinden agirlik
ters mesafe (IDW) formiilii tercih edilmistir. IDW, birbirine yakin olan objelerin
birbirinden daha uzak olanlardan daha benzer oldugu varsayiminmi kullanir. IDW,
Olclilmemis herhangi bir konumun degerini tahmin etmek i¢in tahmin konumunu
cevreleyen Olglilen degerleri kullanir. Tahmin konumuna en yakin Slgiilen degerler,
tahmin edilen deger lizerinde daha uzaktakilere gore daha fazla etkiye sahiptir (Sekil 6).
IDW, olgiilen her noktanin mesafe ile azalan yerel bir etkiye sahip oldugunu varsayar.
Tahmin konumuna en yakin noktalara daha fazla agirlik verir ve agirliklar mesafenin bir
fonksiyonu olarak azalir, dolayisiyla ad1 ters mesafe agirliklidir (ESRI b. , 2022), (E.T.
27/12/2022).
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Sekil 6: Agirlik Ters Mesafe Yontemi Sematik Gosterimi

Kaynak: (ESRI b. , 2022), (E.T. 27/12/2022)

13



Son olarak hazirlanan tiim raster katmanlar ¢akistirma analizinde kullanilabilmesi igin
tekrar siiflandirma iglemine tabi tutulmustur. Bu yontem bir deger araliginin baska bir
deger araligima gore yeniden sekillendirilmesi i¢in kullanilmaktadir. Deger araliklarini
yeniden siniflandirma yaparken girdi raster iizerindeki bulunan degerlerin min ve max
degerlerini ve yeniden siniflandirma yapilacak deger araliklarini belirlemek gereklidir.
Raster iizerinde ilk etapta bulunan degerler, yeniden smiflandirma islemi ile girilen

deger araliklarina doniisecektir (ESRI b. , 2022), (E.T. 27/12/2022).
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1.BOLUM: EKOTURIZM VE SAKARYA ILI’NDE EKOTURIZME
ETKI EDEN FAKTORLER

1.1. Turizm Kavram

Uluslararast Turizm Uzmanlar Birligi’nin yapmis oldugu tanima gore turizm; ““ seyahat
edilen yerde siirekli yerlesik olarak kalmamak, gittikleri yerde kazan¢ saglamamak
kosuluyla seyahat ve konaklamalardan dogan olaylarin biitiintidiir”. Turizm, stirekli
konaklanan yer disinda, seyahat edilen bolgede tiiketici konumunda olma durumudur
(Uckun, 2004, s. 28). Turizm kavrami ¢esitli kurumlar tarafindan farkli tanimlarla
karsimiza gelmektedir. Uluslararast turizm sozliglinde turizm; “zevk amach
gerceklestirilen insan faaliyetlerinin tiimiidiir” seklinde tanimlanmaktadir (Kozak,
Kozak, & Kozak, 2014, s. 2). Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin turizm tanimlamasinda
ise devamli ikamet edilen alanlarin disina yapilan ziyaretlerdir seklinde ifade edilir.
Yapilan ziyaretlerin turizm faaliyeti olarak degerlendirilebilmesi i¢in iilke i¢inde alt1
ay1, iilke disinda ise on iki ay1 gegcmemesi gerekir (Kozak, 2012, s. 6). Turizm diinyanin
en biiyiik ekonomik etkinligi olarak ifade edilir. Turizmin uluslararas1 boyutu da dikkate

alindiginda en biiyiik niifus hareketi oldugu goriiliir (Soykan, 1999 , s. 67).

Turizm sektoriinde teknolojinin de gelismesi ile birlikte insanlarin yasam sartlarinin
degismesi turizm faaliyetlerine katilimin artmasina neden olmustur. Turizm
etkinliklerine katilmak liiks olmak yerine artik ihtiyag¢ haline gelmistir (Celik & Gokge,
2015, s. 34). Turizm sektoriine olan katilimin da artmasi ile birlikte turistlerin
beklentilerinde meydana gelen degisiklikler turizm geleneginin degismesine neden
olmustur. Deniz-kum-giines turizmde ilk akla gelen kavramlar iken bunlarin yerini
egitici-eglendirici-heyecan verici kavramlari almaya baslamistir. Giin gegtikge turizm
sektoriinde farkl kavramlar gelisme gostermeye baglamistir (Karatag & Babiir, 2013, s.

23).

Turizm igerisinde bulunan elemanlar1 dinamik ve statik olarak smiflandirmak
miimkiindiir. Dinamik elemanlar arasinda insan ve insanlarin seyehat etme istekleri yer
alir. Turizm faaliyetleri insan ve seyahat etme kavramindan ayri diisliniilemez. Bu
dinamik elemanlarin igerisine ulasim ve iletisim araglarini da ilave etmek gerekir.

Ciinkii mekan-zaman ve organizasyon baglantisinin saglanabilmesi i¢in 6nemli bir paya
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sahipler. Statik elemanlar arasinda turistik cazibe merkezlerindeki dogal, kiiltiirel ve
beseri kaynaklar yer alir. Yapilan turistik faaliyetlerin sebepleri bu giizellikleri

gormektir (Doganay & Zaman, 2021, s. 2).

Turizm alanlarinin yer se¢iminde cografi gorliniimiin etkisi olduk¢a fazladir. Cografi
goriinlim igerisinde yer alan, yer sekilleri, su kaynaklart ve bitki Ortiisii baslica ¢ekici
unsurlar arasinda yer alir. Bunlar cerisinde turizmi ¢eken en 6nemli unsur denizdir.
Fakat deniz turizminin kalabaliklagmasi, kiyilarin yapilar ile dolmasindan dolay1 turizm
faaliyetleri insanlari, dogal 6zelligini kaybetmemis alanlar aramaya yoneltmistir. Yer
sekillerinin ¢esitlilik gostermesi birden ¢ok turizm faaliyetinin yapilmasina neden olur.
Ayn1 zamanda yerlesim kalintilarinin varligr ile kiiltlir turizmine ya da temiz havasi ile

saglik turizmine katki saglar (Doganer, 2001, s. 107).

Yapilan turistik faaliyetler insanlarin cesitli yerler goérmesine ve farkli kiiltiirler
tanmimasima neden olur. Ozellikle kirsal alanlara dogru yapilan turizm etkinlikleri o
bolgede yasayan insanlar acisindan bir kazang kapisi olusturur. Kirsal alanlara gelen
turist sayisinin artig gostermesi bolge halkinin girisimceilik ruhunu destekleyen bir
motivasyon kayna@idir. Kirsal turizm boélgede yasayan kadin niifusun is giiciline
katiliminin saglanmasi ve yerel ekonomiye kazang katkisindan dolay1 6nemli bir etkiye
sahiptir. Turistik gezinin yapildig1 bolgedeki degerlere gore bolge halkinin giinliik
yasaminda hayatim1 devam ettirebilmek icin yaptig1 faaliyetleri gelen turistler de
deneyimleyerek farkindalik saglar. Boylelikle gelecek nesillere aktarim da saglanmis
olur. Yapilan etkinlikler arasinda hali dokumaciligi, orgii isleri, ¢anak-¢omlek yapima,
siit iirlinlerinin iglemesi, recel yapimi, farkli sebze meyve iirlinlerinin toplanmasi ve
islenmesi yer alir. Kirsal turizm iklimle baglantis1 olmadan yapilan bir turistik faaliyet

oldugu icin yapilan etkinlikler ¢esitlenir (Soykan, 2003, s. 3).

Kirsal turizm faaliyetlerinde, turistlerin ¢evre dostu etkinikleri tercih etmesi, ¢evrenin
korunmasma ve yerel halkin da ekonomik anlamda kalkinmasina katki saglar.
Ekonomik , sosyal, kiiltiirel anlamda olumlu katkilar1 olan turizm faaliyetleri, asiri
kaynak kullanim1 ve yanlis yer se¢imi yapildiginda dogal ve kiiltiirel alanlarin tahrip
olmasina neden olur. Turizm etkinlikleri ag¢isindan 6nemli bir yere sahip olan dogal,

kiltirel ve tarihi alanlarin koorunarak gelecek nesillere aktarilabilmesi yapilacak
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planlama c¢alismalarina baghdir. Yerel halkin planlama c¢alismalarina dahil olmasi

stirdiiriilebilirlik agisindn 6nem tasir (Kervankiran, 2011, s. 4).

Turizm faaliyetleri planli yapildig:1 takdirde turist sayisi agisindan, bolgeler arasinda
meydana gelen dengesizligi ortadan kaldirir. Kirsal kesimlerde turizmi canlandirmak
amagcl yapilan hem alt hem de {ist yap1 hizmetleri de bolgede yasayan insanlara yeni is
imkanlar1 olusturur. Yapilan yatirnmlar ile yerel halkin yasam sartlar1 da iyilesme
saglamis olacaktir. Turizm faaliyetleri gerek ekonomi i¢in olusturdugu firsatlar gerekse
insanlar iizerinde olusturdugu sosyo kiiltiirel etkisi nedeniyle farkli aragtirmalara da

konu olmaya devam etmektedir (Kagmaz, 2018, s. 559).
1.2. EKoturizm

Ekoturizm, dogay1 gelecek nesillere aktarabilmek i¢in korumayi merkezine alan bir
turizm anlayisidir. Uluslararast Dogayr Koruma Birligi’nin (IUCN) tanimina gore
ekoturizm; "Yerel halkin etkin bir sekilde yapilan faaliyetlere katilimi sonucunda,
onlara ekonomik agidan fayda saglayan, az sayida olumsuz ziyaret¢i beklentisine sahip
olan, kiiltiirel zenginlikleri benimseyerek koruyan ve gelistiren, doganin degerini
anlayarak ve dogadan zevk almak i¢in nispeten daha az tahrip olmus dogal alanlara
yapilan ¢evre agisindan duyarli ve dogaya karsi sorumluluk sahibi seyahat ve ziyaret"

olarak tanimlanir (Kurdoglu, 2001, s. 4).

Ekoturizm nitelikli bir altenatif turizmi hedeflemekle birlikte toplumun turistik
faaliyetlerini daha kaliteli kosullarda almasini amaglar. Bolgede yapilacak olan
ekoturizm bdlgenin kalkinmasini ve ayn1 zamanda doganin korunmasini birarada saglar.
Bunu hedeflerken bolge halkinin da projelerde aktif rol almasini dngoriir (Korkmaz &
Yavas, 2020, s. 14-15). Ekoturizm 6zellikle yaz doneminde 6n plana ¢ikan deniz, kum,
giines diye tabir edilen deniz turizmine alternatif, siirdiiriilebilirlik kapsaminda kiiltiirel
ve tarihi degerleri 6n plana ¢ikarmak, dogayr koruyup ona sahip ¢ikarak gelecek

nesillere aktarmak adina biiyiik oneme sahiptir (Tutcu, 2021, s. 2-3).

Turizm, is imkan1 saglayic1 ve doviz girdisini artirict etkisiyle ulusal ekonomiye katkida
bulunur (Kaynak Altingiizgiin & Ortagesme, 2019, s. 2). Ekonomik refah seviyesinin
yukselmesi ile birlikte 6zellikle 20. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren turizm sektorii de

canlanmaya baslamis, fakat bu canlanma beraberinde dogal ortamlara zarar verilmesi,
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dogal kaynaklarin bilingsizce tiiketilmesi gibi telefisi zor olan bazi sorunlar1 da
beraberinde getirmistir. Turistik faaliyetlerin uygulanabilmesi i¢in bilingsiz bir sekilde
dogaya zarar verilmis, yesil alanlar tahrip edilmistir. Siirdiiriilebilir kalkinma, insanlarin
etrafindaki kaynaklar1 biligsizce kullanmasi ve bu kaynaklarin gelecek nesillere

aktariminin sikintiya diismesiyle birlikte 6n plana ¢ikmistir (Demir, 2011, s. 1).

Turizm etkinlikleri giiniimiizde artan diinya niifusu ile birlikte dogru orantili olarak
cesitlenmis ve insanlarin dogaya verdigi zararlarin sonuglar1 géz Oniine alindiginda
alternatif turizm anlayislar1 6n plana ¢ikmaya baglamistir (Bunruamkaew & Murayama,
2011, s. 3). Kentsel niifusun hizla artmasi, son siiregte yasanan Covid 19 salginin da
etkisi ile insanlar1 dogal yasam alanlarina ¢ekmeye baslamistir. Ekoturizm anlayisi
dogaya zarar vermeden, yerel halkin da bolge tanitiminda ve kalkindirilmasinda etkin

rol oynamasini saglayarak, siirdiiriilebilir bir anlay1s gelistirir.

Ekoturizmin temel amagclari arasinda, turist sayisinin bir bolgede olusturdugu
yogunlugun azaltilmasi ve turizm faaliyetlerinin yil icine yayilmasi, dogal cevre
tizerinde olusturulan baskinin azaltilmasi, doga {izerinde bulunan tahribatin azaltilmasi
yerine Onlenmesi igin gerekli tedbirler yer alir. Insanlarin ekoturizm faaliyetleri
sayesinde el degmemis alanlara gitmesi ve yerel halkin yasantisin1 gdzlemleyerek
deneyimlemesi de amaglanan hedefler arasindadir (Kuter & Unal, 2009, s. 149-150).
Kentlerde bulunan niifus yogunlugunun getirdigi karmasiklik ve yorgunluk hissi
insanlar1 dogal yasami bozulmamis alanlara yoneltmeye baslamig, ozellikle salgin
donemi ile birlikte bu siire¢ daha da hizlanmistir. Insanlarin bu siireci daha verimli
degerlendirmesi ve ekoturizm faaliyetlerinin daha bilingli yapilmas1 i¢in bu arastirma
calismas1 gerceklestirilmistir. Ekoturizm faaliyetlerinde siirdiiriilebilirlik anlayisi;
turizm kaynaklarinin tiikketilmeden, kirletilmeden gelecek nesillerin faydalanabilecegi

sekilde kusaklara aktarilmasidir (Ozgiig, 1998, s. 203).
1.2.1.Ekoturizmin Gelisme Siireci

Yunanca’da oikos=ev ve logos=kelime anlamina geldigi ve bunlarin ekoloji
kavramindan meydana geldigi bilinmektedir. Ekoloji kiiltiire saygi duymak ve
biyogesitliligi korumak olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ekoturizm bulundugu bdolgeyi
ziyarete gelenlerin bu alanlara minimum tahribatla oradan ayrilmasin1 ve bolgeyi bu

sekliyle korumay1 ifade eder. Ekoturizm 1950 yillarinda avcilifin yasallagtirilmasi ile

18



avlanma alanlarinin korunmasini saglamak amaciyla ortaya ¢ikmis olup, bu ihtiyag
beraberinde milli parklarin olusumuna neden olmustur. Ozellikle Afrika kokenli safari
turlar ile birlikte bolgeye gelen turist sayisinin artmasi, insanlarin yaban hayatlarina
zarar vermesi, yaban hayvanlarinin sayica diger yillara gore azalma egilimine girmesi
bu bolgelerin korunma ihtiyacinin meydana gelmesine sebep olmus ve boylelikle
ekoturizm kavrami bu alandan baslayarak biitiin diinyaya yayilmustir. Onceleri
insanlarin i¢inde bulunduklar1 g¢evreleri koruma hareketi olarak baslayan bu kavram
beraberinde siirdiiriilebilir turistik faaliyet olan ekoturizmin dogmasina ve gelismesine

neden olmustur (Demir, 2011, s. 26).

Brezilya’nin Rio de Janeiro kentinde Birlesmis Milletlerin dnciiliiglinde 1992 yilinda
Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferans: diizenlenmistir. Bu konferans
kaynaklarmn asir1 kullaniminin degerlendirilmesi ve bunlar i¢in tedbir kararlarinin
alinmasinin konusuldugu bir alan olmasi nedeniyle ekoturizm agisindan énemli bir yere
sahiptir. 2002 yili Birlesmis Milletler Cevre Programi tarafindan "Uluslararasi
Ekoturizm Yili" ilan edilmistir (Erdogan, 2003).

Ekoturizm 6zellikle 1990 yillarindan itibaren biiylimeye baslamis, beraberinde 2000’1i
yillara gelindiginde bu biliylime hizinin yaklasik iic kat arttigi gozlemlenmistir.
Ekoturizmin kiiresel dl¢ekli pazarda ise %10’luk bir artis ile ekonomiye katki sagladigi
goriilmektedir. Gliniimiizde deniz turizmine alternatif olarak artik doga turizmi, macera
ve kiiltlir turizmi artis gostermeye baslamistir. Siirdiiriilebilir turizmin her gecen giin
daha da artacagi, insanlarin turizm faaliyetlerini daha bilingli bir sekilde gergeklestirip,
dogal kaynaklarin gelecek nesillere aktarilmasinda daha duyarli davranacagi

Oongoriilmektedir (Zabihi, ve digerleri, 2020, s. 2).
1.2.2. Tiirkiye’de Ekoturizm Gelisimi

Turizm sektorii diinya genelinde artis egiliminde oldugu gibi Tiirkiye’de de hizli bir
artis gostermektedir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin verilerine gore 2000’11 yillarda
tilkemize gelen turist sayis1 10 milyon civarindadir. Bu say1 2010’lu yillara gelindiginde
30 milyonu ge¢mistir. Tiirkiye yurt disinda insanlarin tatil yapmak i¢in tercih ettigi
iilkeler arasinda yerini almaya baslamistir. Tiirkiye, turistlerin tatil amach tercih ettigi
iilkeler arasinda 6. siraya yerlesmistir (Kagmaz, 2018, s. 560). Turizm faaliyetlerinin

icerisinde kendine yer edinen ekoturizm de giin gectik¢e yayginlagsmaya baglamistir.
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Ekoturizm faaliyeti diinyada artik yeni yerleri kesfetmek amaciyla siklikla
yapilmaktadir. Ekoturizm sosyal ve kiiltiirel alanlar1 da ig¢erinde barindiran bir¢ok
aktiviteyi barindiran bir faaliyettir. Turizm Bakanlig1 ekoturizmi farkli basliklar altinda
degerlendirir. Bunlardan bazilari; dag turizmi, kamp-karavan turizmi, akarsu sporlari,
yayla turizmi, bisiklet turlar1, doga yiiriiylisii, botanik, magara turizmidir (Zorlu, 2014,

5. 33).

Ulkemizde alternatif turizm arayislariyla ilgili calismalar Altinci kalkinma planindan
sonra gerceklestirilmeye baglar. Kamp ve karavan turizmi, kis turizmi, kus gézlemciligi,
golf turizmi, dogaya dayali turizm, saglik, inang, spor turizminin gelistirilmesi
hedeflenir. Yedinci ve Sekizinci kalkinma planlarinda da benzer konular ele alinir.
Ekoturizm kavrami burada alternatif turizm faaliyetleri arasindaki yerini alir
(Alaeddinoglu, 2017, s. 210). Ekoturizm kavrami iilkemizde ise ilk defa resmi olarak
Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda gecer. Dogal ¢evre korunmasi, Milli Parklar ve
dogal koruma alanlarinin arttirilmasi, kiiltiirel degerlerin  korunmasi, turizm
faaliyetlerinin y1l geneline yayilmasi, kiicliik 6lgekli isletmelerin gelismesine Oncelik
verilmesi gibi kararlar bu kalkinma plani icerisinde yer alir (Korkmaz & Yavas, 2020, s.
17). Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin 2007 eylem planinda ekoturizmden bahsedilmis ve
ekoturizmin alt aktivitelerinden olan deniz turizmi, golf turizmi, kongre turizmi, termal
turizm de bu faaliyetler arasinda yer almistir. Karadeniz Bolgesi, “Tiirkiye Turizm
Stratejisi 2023” kapsaminda ekoturizm faaliyetlerinin gelistirilmesi gerekli bolge olarak
belirlenmistir. 4. Avrupa Ekoturizm Konferanst 2017 yilinda Safranbolu’da

gerceklestirilmistir (Tutcu, 2021, s. 10).

Ulkemiz bulunmus oldugu stratejik cografi konumu ve fiziki cografyanin kisa mesafede
degisiklik gostermesi sebebiyle hem iklimsel olarak hem de yeryiizii sekillerinin
cesitlilik gostermesinden dolay1 ekoturizm agisindan potansiyeli ¢cok yiiksek bir tilkedir.
Bu ¢esitliliklerin dogru tespit edilmesi, yapilacak uygulamalarin dogru ve nitelikli bir
sekilde yapilmasi i¢in ilk asamay1 bolgelerin uygun ekoturizm alanlarinin belirlenmesi
olusturur. Bu calismalar dogrultusunda bolge cografyasina uygun ekoturizmin alt
aktivitelerini sahaya entegre ederek, kiy1 bolgelerinde bulunan turistik yogunlugu diger
bolgelere de dagitarak turizmin yil boyunca devamlilifin saglanmasi ve bu dogrultuda

belirlenen alanlarin da kalkinmasi saglanabilir.
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Tiirkiye’de ekoturizm bilincinin heniiz yeterince yaygin olmamasindan dolayi bolge
yapisina uymayan yerlesmeler yapilmakta, yaban hayati bilingsizce kullanilmaktadir.
Ekoturizm iilkemizde biiylik 6l¢iide yayla turizmi ile es deger tutulur. Bu diisiince alan
sinirlamasina neden olur. Ayni zamanda yatirimlarin bu alanlara yapilmasina neden
olmaktadir (Alaeddinoglu, 2017, s. 215). Her alanda fazla turist sayisin1 kaldirabilecek
kapasite bulunmamaktadir. Bu da uzun vadede yapilan turistik etkinliklerin dogal
cevreye verdigi olumsuz etkinin artmasina neden olur. Dogal Kaynak Envanteri
calismas1 Tirkiye’de uygulanmakta olup tamamlanmasi halinde bolgelerin ekolojik
tasima kapasiteleri belirlenerek tasiyabilecekleri turist sayilar ile ilgili diizenlemeler

hayata gecirilecektir (Tekin & Kasalak, 2013, s. 4).
1.2.3. Ekoturizmin Ilkeleri ve Amagclar

Ekoturizm, ekolojik yapiyla bir biitiin olusturan bir kavram oldugu i¢in, yapilan tim
ekoturizm faaliyetleri icerisinde ekolojik yasamin korunmasi ana hedeflerden birisidir.
Ekoturizmde amag kitle turizmi yerine, daha az turist sayisi ile ekoturizm varligini
devam ettirmek ve turizmi yil igine yayarak siireklilik saglamaktir. Boylelikle dogal
cevreye olan baskinin azaltilmasi hedeflenir. Dogal ¢evreye verilen tahribati insanlari
bilinglendirerek onlemeye calisir, boylelikle gelecek nesillere birakilacak dogal miras
alanlarimin daha genis alanlarda olmasini hedefler. Ekoturizm ayni zamanda, kii¢lik
gruplar halinde veya bireysel olarak, insanlarin dogal ¢evreyi ve yerel halkin yasantisini
yerinde goriip deneyimleyebilmesi amaci ile yapilan seyahatler olarak karsimiza cikar.
Ekoturizm faaliyeti kontrollii olarak gerceklestirilebildiginde hem yerel halka diizenli
gelir kaynagi olusturur hem de dogal ¢evreye verilme ihtimali olan zarar en aza inmis
olur. Tiirkiye i¢inde bulundugu konum itibari ile ¢ok cesitli dogal ¢evre faktorlerine
sahip olmakla birlikte, bu dogal cevreye yapilan turistik faaliyetlerin kitlesel hale
gelmesi sonucunda dogaya verilen zarar kaginilmaz olur. Ekoturizm yerel halk i¢in ayn1
zamanda bir kazang saglayacagi icin, yerel halkin bulundugu yasam alanim
koruyabilmesi i¢in daha bilingli bir sekilde yasamasi gerekir. Bunun ig¢in ise gerekirse
yerel yoneticilere ve bolgede yasayan halka ekoturizm ve gesitleri hakkinda egitim ve

kurslar verilmelidir (Kuter & Unal, 2009, s. 146).

Ulkemizde yapilan i¢ turizm faaliyetleri yaz aylarinda yogunlasmis ve kiyilara

yonelmistir  (Ozgiic, 1998, s. 603). Turistik faaliyetler genel alg1 agisindan
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degerlendirildiginde 6zellikle yaz donemlerinde artis gosteren turist sayisi, denize kiyisi
olan bolgelerde yogunluk olusturmakta, kis mevsiminde ise turist sayisi ciddi anlamda
diisiis gostermekte hatta bazi konaklama tesisleri hizmet vermemektedir. Ekoturizmin
oncelikli amaci1 doganin korunmasi ve bolgenin kalkinmasi asamasinda yerel halkin da
isin igerisine dahil edilmesidir. Ayrica donemsel olusan turist yogunlugunun biitiin bir
yila dagitilarak, daha nitelikli dinlenme, ve deniz turizmine alternatif doga turizmi,
kaplica turizmi, golf turizmi, kongre turizmi gibi alanlar1 canlandirmaktir. Tiirkiye
icinde barindirdig1 endemik tiirler ve bitki sayisinin ¢esitge ¢ok olmasi, ayrica hayvan
tiirleri agisindan olduk¢a zengin olmasi, essiz konumu ve dogal cografi alanlarinin her
bolgemizde ayn gilizellikte olmasi nedeniyle ekoturizm agisindan son derece verimlidir.
Ekoturizmin gelisme ve uygulama siireci i¢erisinde edinmis oldugu ilkelerinden bazilari
sunlardir; dogal alanlarin ve kiiltlirel degerlerin korunmasinda aktif olarak yer almak,
bolgede yapilacak olan kalkinma hareketine de yerel halkin dahil edilmesi saglanmast,
bolgeyi tanimak i¢in gelen turistlere bolge hakkinda bilgi verilmesi, insanlarin turlar
halinde gelse bile kendilerini bagimsiz hissetmelerine yarimci olunmasi yer alir

(Kaynak Altinglizgiin & Ortacesme, 2019, s. 5).
1.2.4. Ekoturizm Cesitleri

Ekoturizm faaliyetlerinde ziyaret edilen bolgenin de gelistirilmesi hedefleniyor ise bu
aktif ekoturizm olarak isimlendirilir. Nitekim bu turistik faaliyetleri gergeklestiren
gruplar daha ¢ok ¢evre bilincine sahiptirler. Bulundugu dogay1 temiz tutma gayreti
igerisinde olan, yasadigi ¢cevreye olumsuz etki yapmayan kitle ise pasif ekoturizm olarak
isimlendirilir. Var olan durumun korunmasi ve aktarilmasi konusunda duyarli bir yapiya

sahiptirler (Zorlu, 2014, s. 24).

Ekoturizm igerisinde bir¢ok farki etkinlik gruplarini beraberinde barindirir. Bunlart su

sekliyle siniflandirmak miimkiindiir:
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Tablo 1: Ekoturizm Aktiviteleri

g Botanik Turizmi
% E Doga Fotografeilig
é E | Jeomorfolojik Olusumlars Izleme
:E M Yaban Hayat1 Gozlemciligi
s Festival Turizmi
% | Gelenek Gorenek Turizmi
2 E Karayolu Turizmi
% % E Buharli Lokomotif Turizmi
5 :go 5 | Kiltir Yiiriytsleri
= = Tarim-Ciftlik Turizmi
E M Tarihsel-Arkeolojik Alan Turizmi
N Balon Turizmi
; g g | Dag-Kaya Tirmanisi
N = 9 -£ | Doga Kesfi (Safari)
% CE B = £ | Olagan Ustii Olaylart izleme
S o g Sal Yarisi1 (Rafting)
L% g g Atli Doga Yiirtiyist
5< . 'E | Bisiklet Turizmi
iy 2 N | Doga Yiiriiyiisii (Trekking)
w2 -
= | Kanoculuk
Kis Turizmi
° .. | Iklim Konforu Turizmi
g Bl =§
£ _ 8 &% |Kaplica-llca (Termal) Turizmi
sz P
£ 25
AA< Kamp-Karavan Turizmi

Kaynak: (Yel, 2020)

1.3. Sakarya Ili’nde Ekoturizme Etki Eden Fiziki Ozellikler

Ekoturizmin giiniimiizde bu kadar deger gormesi ve hizlica yayginlagsmasi ile birlikte
turizm anlayisinin da diizenlenmesi gerekmistir. Ekoturizm faaliyetinin yukari1 dogru
gelistirilmesi ve belli bir kriter degerinin olugmasi i¢in kurum ve kuruluslar da bu
olusuma deger katar. Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP), Diinya Turizm
Orgiitii (WTO), Diinya Bankasi, yabanci yatirimlar ekoturizm faaliyetini tesvik
etmekteler. Ozellikle gelismekte olan iilkeler ekoturizmi bir kalkinma araci olarak goriir
ve bu alana yatirim yaparlar. Bunun i¢in yapilmasi gereken 6nciil doganin korunmasi ve

turizm faaliyetinin bilingli olarak yapilmasidir. Cevre egitimi yoluyla 6zellikle yerel
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halkin tutumunun degismesi doganin korunmasi ve buna bagli olarak ekoturizmin

stirdiiriilebilir bir faaliyet olmasi hedeflenir (Yel, 2020, s. 10).

Ekoturizm faaliyeti dogaya doniik bir etkinlik oldugundan, i¢inde bulunulan cografyada
fiziki cografya oOzelliklerinin rolii olduk¢a Onemli bir yapiya sahiptir. Ekoturizm
faaliyetinde dogaya zarar vermeden onu anlayarak, dogadan keyif alarak ve onu
koruyarak yapilan turizm etkinlikleri bu faaliyet cesidini gelecek nesillere aktarmada
kolaylik saglar. Ekoturizm doga turizmi olarak nitelendirildiginden kitle turizme
alternatif olarak karsimiza ¢ikar. Ekoturizmin dogaya yonelik olarak gelismesinin
nedenleri arasinda, insanlarin sehir stresinden kacip dogaya geri donme istekleri, dogay1
kendi imkanlar1 ile deneyimleme, artan niifusun doga iizerinde hizlica olusturdugu
tahribattan dolay1 var olan alanlar1 yok olmadan gorme, trekking, rafting, kayakeilik,

kamp gibi faaliyetler yer alir (Demir, 2011, s. 41).

Turistlerin planlama agamasinda dikkat ettikleri faktorler arasinda fiziksel ¢evre 6nemli
bir yere sahiptir. Artan diinya niifusu ile birlikte turizm faaliyetlerinde ve c¢evresel
etkilesimde de artiglar meydana gelir (Kozak, Kozak, & Kozak, 2014, s. 94-95). Turizm
sektoriinde belirlenen tasima kapasitelerinin asildigi durumlarda fiziksel g¢evrede
bozulmalar meydana gelir. Tagima kapasitesini “belirli bir alandaki hayatin devamlilig1
icin alt smir” olarak tanimlanir. Alt siirin  elimizde bulunan kaynaklarla
karsilanmamasi durumunda yerel halk ve turistler agisindan olumsuzluklar olugsmaya
baslar. Bu yiizden yerel yonetimler yapilacak olan faaliyetlerin kurallar ¢ergevesinde
ilerletilerek stirdiiriilebilirlik anlayisina uygun olmasina 06zen gdostermelidirler.
Boylelikle ekonomik kazangta yasanabilecek kayiplarin Oniine gecilmis olacaktir

(Batman, Tiirkay, & Ulama, 2018, s. 324).

Tiirkiye’de 1iilke smirlart igerisinde gergeklestirilen turizm faaliyeti; internetin
yayginlagsmasi, ulasimin ¢esitlenmesi, tatil-licret haklarinin yeniden diizenlenmesi,
konaklama tesislerinin artmasi, gelir diizeyinin artmasi gibi nedenlerden dolay1 hizli bir
artis gostermeye baslamistir. Bu gelisim faaliyetlerinin iilke ekonomisine siirekli katki
saglayabilmesi i¢in turizm faaliyetlerinin planli bir sekilde yiiriitiilmesi onem tasir.
2010-2015 yillarinda yerli turistlerin daha ¢ok Akdeniz ve Ege kiyilarini, deniz turizmi

icin tercih ettigi goriiliir. Termal turizm, kiiltiir ve kayak turizmi igin ise; Bursa,
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Canakkale, Afyonkarahisar, Trabzon, Adana gibi sehirlerimiz 6n plana ¢ikmaktadir

(Kagmaz, 2018, s. 562).

Fiziki cografya ozellikleri bir bolgedeki turizmin kalitesini, dagilimini belirlerken o
bolgeye yapilan ulasim faaliyetlerinin gesitlerini de etkiler. Bu sebeple cografi konum
bir bolgedeki turizm faaliyetinin baglamasinda ve gelismesinde 6nemli bir yere sahiptir
(Soykan, 2003, s. 18). Fiziksel arazi ozellikleri insanlar tarafindan degerlendirildigi
takdirde turizm icin kaynak olusturur. Arazilerin turizme kaynaklik edebilmesi

insanlarin gereksinimlerine hizmet edilebilmesiyle alakalidir (Gunn, 1988, s. 37).

Ekoturizmde cevresel faktorler belirleyici etkiye sahiptir. Sakarya’da kisa mesafede
yukselti basamaklarinin ¢esitlilik géstermesi ekoturizm agisindan bir avantaj olusturur
(Sekil 8). Yiikselti basamaklar1 kavrami ise; yiikselti farklar1 fazla olan iilkelerin
rolyefinin taninmasinda, bunlara bagl olarak dogal birim ve cografi bolgelerin ayirt
edilmelerinde 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica jeomorfolojik evrimin ana c¢izgilerinin
ortaya ¢ikarilmasinda da onemli 6l¢iide yardimci olur (Kurter, ve digerleri, 1985, s. 46).
Sakarya ilinin ana morfolojik birimlerini kuzeyde Camdag ve Kocaeli Platosunun

uzantilari, glineyde Samanli Daglar1 ve Pamukova depresyonu (Gorsel 1) ve bunlarin

arasinda yer alan Adapazari ovasi, Akova ve Sapanca Golii olusturmaktadir (ikiel, 2018,

5. 153).

Gorsel 1: Pamukova'dan Bir Goriinim

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 7:Sakarya ili Morfolojik Gériiniimii
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Doganin gelismesi i¢in bu kadar etkili oldugu ekoturizm faaliyeti Sakarya ili i¢in
degerlendirilecek olursa; essiz bir cografyasi, dag, yayla, deniz, ova, gol, selale gibi
bircok dogal cografi olusumlari igerisinde barindiran bu alan ekoturizm i¢in miilkemmel
bir konum olusturur. Sakarya’da turizm faaliyetlerini doga, deniz-kiy, saglik ve kiiltiir
turizmi olarak dort ayr1 ana baslikta toplayabiliriz. Sakarya ili i¢in diger turizm

faaliyetlerinin ¢cogu doga- kiiltiir turizmi igerisinde yer alir. Sakarya fiziki cografyasi
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olarak ekoturizm i¢in farkli yatirnmlar yapilabilecek ¢ok fazla alana sahiptir. Sakarya’da
one cikan turizm faaliyetlerinden biri de ilin fiziki cografya ozelliklerine bagli olarak
ortaya ¢ikan doga turizmidir. Jeomorfolojik olarak degerlendirecek olursak Sakarya
ilinin bazi o6zellikleri dikkat ¢eker. Sakarya ili topraklarinin %34°1 daglarla kaplidir
(Sekil 7). Daglar genellikle ilin giiney kesimlerinde yogunlasmistir. Hendek, Akyazi ve
Sapanca’nin giiney kesimlerini kaplayan Samanli Daglar1 ilin 6nemli rekreasyon
alanlarina sahiptir. Barindirdig1 peyzaj giizellikleri, ortam ve hava kalitesi acisindan
daglik alanlar turistler i¢in bir cazibe merkezidir. Platolarin dagilisina bakildiginda ise
% 44’lik bir alana yayildig1 goriiliir. En 6nemli platosu ise Kocaeli Platosudur. Platoluk
sahalar yaylacilik faaliyetleri agisindan oldukcga elverigli bir yapiya sahiptir (Kagmaz,
2018, s. 561-563).

Ekoturizm faaliyetlerinde yayla gezileri 6nemli bir yere sahiptir. Sakarya sahip oldugu
yeryiizli sekillerinin etkisiyle fazlaca yayla alanina sahiptir. Sakarya ilinde yer alan
yaylalar; Acelle Yaylasi (Akyazi) (Gorsel 4), Davlumbaz Yaylas1 (Akyazi) (Gorsel 5),
Giizlek Yaylast (Akyazi), Sultanpinar Yaylas1 (Akyazi) (Gorsel 6), Cigdem Yaylasi
(Hendek) (Gorsel 2), Dikmen Yaylast (Hendek) (Gorsel 3), Karagdl Yaylas: (Tarakli)
(Gorsel 7), Yanik Yaylas1 (Tarakli), Sogucak Yaylasi (Sapanca) (Gorsel 8), Kirca

Yaylas1 (Geyve).

Gorsel 2: Cigdem Yaylas1 — Hendek

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Gorsel 3: Dikmen Yaylas1 — Hendek

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Gorsel 4: Acelle Yaylas1 — Akyazi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Gorsel 5: Davlumbaz Yaylas1 — Akyazi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

= = —-

Gorsel 6: Sultanpinar Yaylas1 — Akyazi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Gorsel 7: Karagol Yaylas1 — Tarakli

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

= . B it

Gorsel 8: Sogucak Yaylasi — Sapanca

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

30



Turizm faaliyetleri i¢in iklim, atmosfer, su, topografya, bitki Ortiisii onemli etkenler
arasinda yer alir. Bu faktorlerden bir tanesinin gelisemedigi durumlarda bolgeye gelen
turist sayisinda azalmalar meydana gelir. Bu faktorler dogru kullanilip bolge cazip hale
getirilirse bolgeye gelen turist sayisinda artislar meydana gelir. Cografyaya 6zgii olan
yerylzii sekilleri, akarsular, hava sartlari, bitki Ortiisii, ormanlik alanlar, sicaklik gibi
kavramlar turizm i¢in en degerli belirleyicileridir (Alaeddinoglu, Avsin, & Yilmaz,
2016, s. 293). Dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir olarak kullanilmasi i¢in doganin
korunmas: en temel faktordiir. Dogal kaynaklarin korunmasi: bolgeye ekonomik

anlamda destek saglar (Sandwith, 2000, s. 31).

Bir bolgede ekoturizm potansiyeli olusturan etkenler arasinda yaban hayati, bitki ortiist,
g0l, selale, yerel mimari tarz1 da yer alir (Doganer, 2001, s. 52). Turizm faaliyetlerinin
su kaynaklar ile iligkisi icerisinde akarsular ve goller de yer alir. Goller; ylizme, su
kayagi, amator balik¢ilik, kiirek ¢ekme, sorf, yelken agma gibi rekreasyonel imkanlar
saglar. Akarsular ise olusturmus olduklar1 yiizey sekilleri ile turizme katki saglar. Yer
yer olusan ¢aglayanlar turistik c¢ekici unsurlar arasinda yer alir (Duman & Sertkaya

Dogan, 2018, s. 501).

Ekoturizm faaliyetlerinin yapilmasinda etkili olan faktorler arasinda yer alan akarsular,
nehirler, goller Sakarya ilinde farkli alanlarda bulunur. Sakarya ili ile ayn1 ad1 tasiyan
Sakarya Nehri alternatif turizm etkinlikleri i¢in muntazam bir dogal olusumdur. Sakarya
Nehri’nin uzunlugu DSI’den alinan verilere gore 824 km’dir. Sakarya Nehri Kuzeybati
Anadolu siradaglarini takip ederek bu yonde yaklasik 150 km akig sagladiktan sonra
Pamukova ve Adapazar1 ovalarimi gecerek Karasu’da delta olusturarak Karadeniz’e
dokiliir (Erturag, 2018, s. 140), (Gorsel 9). Ekoturizm yatirimlarinin yapilmasi
asamasinda dikkat edilmesi gereken bir unsurda zemin yapisidir. Sakarya ilinin biiyiik
bir kismi fliivyal kokenli malzeme ile kaphdir ve igerisinde yiiksek miktarda yeralti
suyunu barindirir. Bu olay zeminde sivilasma, zemin direncinin azalmasi gibi yapisal

hasara neden olabilecek sorunlar1 beraberinde getirir (Atalay Dutucu, 2018, s. 244).
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Gorsel 9: Sakarya Nehri’nin Karadeniz'e Dokiildiigi Yer ( Karasu-Yenimahalle)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Bir havzada bulunan su potansiyelini, sahanin iklimi, jeolojik yapisi, toprak ortiisii ve
jeomorfolojik 6zellikleri belirler (Giinek, 2016, s. 334). Ekoturizm agisindan dogal bir
kriteri olusturan su kaynaklar1 Sakarya ili degerlendirildiginde zengin bir yapiya sahip
oldugu gozlemlenir. Sakarya ilinde dogal gdllerin ylizey alan1 4790 hektar, akarsularin
alan yiizeyi 1136 hektar olmak iizere toplam toplam 5926 hektar su yiizey alan1 vardir
(Karakuzulu & Arici, 2018, s. 463). Sapanca golii etrafindaki yerlesmeler i¢in 6nemli
bir igme suyu kaynagidir. Ayni zamanda essiz manzarast nedeniyle ekoturizm
faaliyetinde bulunan turistlerin ugrak noktasidir. Sapanca G6lii’niin giineyinde bulunan
otoyol ile demiryolu buraya gelen turist sayisinin artmasina neden olur. Sapanca
Goli'nii besleyen ¢ok fazla dere bulunmaktadir. Bu derelerin ¢evrelerinin turistik
alanlar olarak kullanilmasi da turizmin gelismesine katki saglamistir (Kagmaz, 2018, s.
569).
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Gorsel 10: Sapanca Goli

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tirkiye’nin ii¢ tarafinin denizlerle ¢evrili olmasi, iklimin ¢esitlilik gostermesi, akarsu
bakimindan zengin olmamiz su kaynaklar1 agisindan ¢evresinde yer alan iilkelere gore
nispeten zengin bir iilke olmamiza neden olur. Sakarya ilinde bulunan akarsular;
Sakarya Nehri (Gorsel 11), Cark Deresi (Gorsel 12), Maden Deresi, Mudurnu Cayi,
Dinsiz Cay1, Karacay Deresi, Darigayir Deresi, Melen Deresi, Akgay Deresi, Yirtmag
Deresi, Sapanca dereleri, Degirmendere gibi pek ¢ok akarsu bulunmaktadir. Maden ve
Melen dereleri hari¢ geri kalan akarsular1 tamami Sakarya Nehri’ne dokiiliir (Kokli &

Ozer, 2018, s. 681).
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Gorsel 11: Sakarya Nehri

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

[

Gorsel 12: Cark Deresi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sakarya ilinde bulunan baglica goller; Sapanca Goli (Gorsel 10), Acarlar Goli
(Longoz) (Gorsel 13), Poyrazlar Goli (Gorsel 14), Kiictlik ve Biiylik Akgol (Gorsel 15),
Reisler Okgular Golii’diir. Bu g6l alanlar1 dinlenme amagh da kullanilir. Ayrica goller
ekoturizm faaliyetlerinde de kullanilan dogal olusumlardir. G6l kaynaklarina ek olarak
nehirler, dereler ve selaleler de yine dogal turizm faaliyetlerine ev sahipligi

yapmaktadirlar. Sakarya’da bulunan Maden Deresi ve Selalesi, Dogancay Selalesi

(Gorsel 16), Sogucak Selalesi (Gorsel 16), gibi dogal alanlarin varligi da ekoturizm
agisindan oldukca kiymetlidir (Koklii & Ozer, 2018, s. 681).

Gorsel 13: Acarlar Longozu

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Gorsel 14: Poyrazlar Goli

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Gorsel 15: Akgol

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 8: Sakarya Ili’nin Yiikselti Basamaklari

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Iklim o6zellikleri ile bolgeye gelen turist yogunlugu arasinda siki bir iliski bulunur
(Doganay & Zaman, 2013, s. 69). Turizm etkinliklerinin y1l igerisinde planli ve dengeli
dagilmast yapilacak etkinliklerin gergeklestirilmesi biiylik Ol¢lide iklim faktoriine
baghdir (Emekli, 1994, s. 12). Hava sartlarinin olumsuz kosullar tasimasi
siirdiiriilebilirlik acisindan negatif etkiye sahip olabilir. Iklimin bir bolgede
cesitlenmesini saglayan kriterler arasinda cografi konum, denizellik, karasallik, yeryiizii

sekilleri gibi faktorler yer alir (Tiirkes, 2018, s. 114).
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Sakarya ili Marmara Bolgesi sinirlar1 igerisinde ayni zamanda Catalca Kocaeli
Platosunun da dogu kismini olusturan alanda yer aldigindan hava sartlari yil i¢erisinde
cesitlilik gdsterir. Mevsimsel hava sartlarina bagl olarak basing degerleri de degisiklik
gosterir. Daha ¢ok kuzeyden gelen riizgarlar bolgede etkili olur. Yaz aylarinda
sicakligin da artmasiyla birlikte buharlagsma olayi artig gosterir. Kuzeyinde Karadeniz’in
ve batisinda Marmara Denizi’nin etkisinden dolayr nemli hava kosullar1 olusur.
Giineyinde ve dogusunda Samanli Daglari’nin etkisiyle karasal iklim kosullar: etkili
olur. Adapazari’nda yillik ortalama yagis toplami 852.7 mm’dir (Ustaoglu, 2018, s.
177). Genel olarak giineyden kuzeye dogru hareket edildik¢e yagis degerlerinde artis
oldugu gozlemlenir (Sekil 9).
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Sekil 9: Sakarya Ili’nin Ortalama Yagis Degerleri

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 10: Sakarya ili’nin Ortalama Sicaklik Degerleri

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Insanlar alternatif turizm arayis1 igerisine girdiklerinde ruhsal olarak dinginlesmek icin
kalabalik ortamlardan uzaklagmay1 ve daha kirsal alanlara yonelmeyi tercih etmektedir.
Bu asamada gidilecek olan bdlgenin orman ve bitki acisindan zengin olmasi turistik
faaliyetlerin gerceklestirilmesi agisindan etkili bir kriterdir. Ekoturizm dogaya doniik
yapilan bir faaliyet oldugu igin bitki Ortiisii varliginin olmasi ve bu alanda fauna
cesitlerinin de olusmasi ¢ekici bir gii¢ olusturur. Sakarya ili bulundugu cografi konum
nedeniyle oldukca zengin flora ve fauna ¢esitliligine sahiptir. Sakarya ili, dogal bitki

oOrtiisli yoniinden ¢ok zengindir. Kuzey Anadolu kiy1 daglarinin uzantisi olan daglar, giir
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ormanlarla kaplhdir. Sakarya ilindeki ormanlik alanlar 204.708 hektardir. Baslica agag
tiirlerini kayin, giirgen, mese, kavak, kestane, thlamur, ¢inar, ak¢aagac, kizilagag ve gam

tiirleri, digsbudak agacglar1 olusturur (Kagmaz, 2018, s. 563).

Bitki tiirleri ve bitki topluluklarinin dagilisini belirleyen en 6nemli unsur sicakliktir.
Bitkilerin varliklarin1 siirdiirebilmeleri i¢in belirli bir sicakliga ihtiyaglar1 vardir.
Sakarya ilinin ortalama sicaklik degerlerine bakildiginda degerlerin degisiklik
gosterdigi goriiliir. Bu durum bitki tlirelerinin de cesitlilik gostermesine neden olur.
Yeryiizli sekillerinin ¢esitlendigi alanlarda da bitkiler farklilasmaya baslar. Daglik
sahalarda yiikseltinin etkisiyle sicaklik ve yagis kosullarinda degisimler yaganir. Bunun

etkisinden dolay1 bitki ortiisiinde kademelenme meydana gelir. Yiikseklere ¢ikildikca

sicaklik istegi daha az olan bitkiler yayilis gosterir (Evrim Kog, 2018, s. 299), (Gorsel
17).

Gorsel 17: Sakarya'nin Ormanlik Alanlarindan Bir Goriiniim

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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1.4.Sakarya ili’nde Ekoturizme Etki Eden Beseri Faktorler

Gilinilimiizde turizm, {lilkeler a¢isindan en onemli sektdrlerden birisidir. Uluslararasi
seyahatler kiiresellesme ile birlikte artis géstermeye baslar. Bu artis beraberinde iilke
ekonomisinin de turizm harcamalarindan etkilenmesine neden olur. Turizm iilkeler
acisindan biiylik bir pazar konumuna gelmistir. Yatirimcilar bu pazardan kendi
paylarma diiseni alabilmek ig¢in turistleri kendi iilkelerine ¢ekmeye c¢alismislardir.
Ozellikle gelismekte olan iilkeler igin déviz girdisini arttiran bir sektdr oldugu igin

ekonomik olarak biiyiik bir kaynak olusturmaktadir (Turan, 2018, s. 18).

Insanlarin egitim seviyelerinin artmasi beraberinde dogaya karsi hassasiyetin de
artmasina da neden olur. Turizm sektoriinlin gelisebilmesi i¢cin dogal cevrenin de
korunmasi gerekir. Bunun en Onemli amaci turizm sektoriinlin devamliliginin
saglanmasidir. Siirdiriilebilirlik kavrami doga ile birlikte ekonomik ve sosyokiiltiirel
kavramlar1 da kapsar (Yilmaz & Filiz, 2017, s. 1801). Ekoturizm dogay1 koruyup
gelecek nesillere aktarmakla birlikte yerel halkin da turizm faaliyetine katilip ekonomik
kazan¢ saglamasini hedefler. Ekoturizm faaliyetlerinde yerel halkin turizme katki
saglamas1 kirsal kalkinma agisindan onemli bir degere sahiptir. Ekolojik turizm
faaliyetleri igerisinde toplumsal sorumluluk, ekolojik duyarhilik gibi kavramlar
barindirir. Diinyada yasanilan ekonomik teknolojik gelismelere bagli olarak turizm
faaliyetlerinde de g¢esitlilikler meydana gelmis, alisilmis turistik faaliyetler yerine
alternatif turizm arayislar1 baglamistir. Turistik faaliyetler genel anlamda deniz turizmini
canli tutarken, ortaya kiiciik gruplar halinde dogaya yonelik, kiiltiirel degerleri yerinde
gormek i¢in yapilan alternatif faaliyetler ortaya ¢ikmistir. Bu faaliyetlerinin hizla kabul
gormesi, diger insanlarca benimsenip uygulanmasi doganin beraberinde daha iyi
korunmas1 gerekliligini bir kez daha ortaya koymustur. Bu durum ise kirsal turizm

kavraminin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Kaypak, 2012, s. 12).

Kirsal kalkinma kavrami ekoturizmin yayginlasmaya baslamasi ile birlikte son
donemlerde daha ¢ok giindeme gelmeye baglamistir. Kirsal kalkinma beraberinde kirsal
kesimdeki gelirin artmasi, saglik ve egitim hizmetlerine daha kolay erisim imkanlarinin
saglanmasi, kirsal kesimde yasayan bireylerin yasam kosullarinin iyilesmesi, dogal
kaynaklarin korunarak kullanilmasi ve gelecek nesillere aktarilmasini hedefler. Kirsal

alanlar 8. Bes Yillik Kalkinma Planinda yer alan Kirsal Kalkinma Ozel Ihtisas
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Komisyonu Raporu’na gore kentsel mekanlar disindaki alanlar olarak tanimlanir. Kirsal
alanlar kentsel mekanlar ile kiyaslandiginda sosyal ve ekonomik olarak daha kisith
imkanlara sahiptir. Ekonomik ve sosyal sartlarin iyilestirilmesi i¢in yapilan faaliyetler

kirsal kalkinma olarak nitelenmektedir (Ozer & Tozak, 2017, s. 50).

Kirsal kalkinma gelismekte olan iilkelerin dikkat ettigi bir ugrasidir. Ulkemizdeki kirsal
alanlarda yasayan insanlarin gelir, sosyal yap1 ve yasam kosullar1 incelendiginde kirsal
yoksulluk i¢inde olduklar1 goriiliir. Tarimda isgiiciine duyulan ihtiyacinin fazla
olmasina ragmen tarimsal verimliligin diisiik olmasi, hizli niifus artis1, yetersiz birikim
bu durumun nedenleri arasinda yer alir (Kaypak, 2012, s. 3). Turizm gelir dagilimindaki
mekansal farkliliklar1 azaltmada 6nemli rol oynar. Kirsal alanlarda azalan niifusun, bu
alanlara yapilacak turistik yatirimlar ile kazanilmasinda, turizm 6nemli rol oynar.
Ozellikle bdlgenin sahip oldugu herhangi bir turist gekici 6zelligi varsa bu yonde
yatirimlar yapilmasi kirsal bolgeleri kalkindirmada yardimer olacaktir (Ozgiic, 1998, s.

20).

Ekoturizm faaliyetleri 6zellikle kirsal bolgelere yonelik yapilan etkinliklerdir. Yerel
sosyal yap1 {lizerinde, yasam kalitesinin artmasinda, geleneksel el sanatlarinin
gelismesinde, kiiltiirel degerlerin korunmasinda, yerel mimari yapinin korunmasinda
ekoturizm kirsal alanlara olumlu katki saglar (Gorsel 18,19). Ekoturistler dogal yapist
bozulmamis alanlar1 ekoturizm etkinligi i¢in tercih ederken bunun yaninda bdlgenin
yerel kiiltiiriinii ve tarihini de aragtirmaktadir. Bu sebeple bolgenin orf, adet, gelenek ve
gorenekleri de ekoturizm faaliyetleri agisindan deger tasir. Ekoturizm faaliyetlerinde
yerel halk ile ekoturistler karsilikli olarak uyum saglayabiliyorsa bu uyum dogal
¢evrenin korunmasina, bundan sosyal ve ekonomik olarak kazang¢ saglanmasina neden

olur (Kaypak, 2012, s. 5).

Kiilttirel turizm; tiyatro, folklor, festival, sergi gibi sanat etkinliklerine katilmak, ge¢cmis
ve yasayan uygarliklar1 tanimak, tarihi yerleri gormek amaciyla yapan turizm
faaliyetleri de kapsar (Aydin, 1990, s. 27), (Gorsel 21). Bir bolgede hakim olan kiiltiirel
degerler cografyadan etkilenir. insanin yasamim siirdiirdiigii alandaki meskenlerin yapi
malzemesinden, giyim tarzina kadar neredeyse her unsur cografyadan etkilenir. Dogal
cevrenin farkli ozellikler gostermesi kiiltiirel ¢esitliligin olugsmasina kaynaklik eder.

Kiiltiir bagka bir deyisle ¢cevreye uyumdur. Farki alanlarda farkl kiiltiirlerin bulunmasi

43



turistik faaliyetleri de gelistirmektedir. Yerlesme, geleneksel mimari, kilik kiyafet tarzi,
el sanatlari, miizik, yemekler kiiltiirel degerlerin bir parcasidir. Ayn1 zamanda bu

degerler turizmin odak noktasini olusturur (Emekli, 2006, s. 52).

Gorsel 18: Yerel Mimari Dokuya Bir Ornek (Tarakli- Cakirlar Konagi)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

- LR X O e
Gorsel 19: Yerel Mimari Dokuya Bir Ornek (Sapanca-Mahmudiye)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Gorsel 20: Tarakl Kasik Atolyesi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Gorsel 21: Harman Tepe Kalesi (Sogiitlii)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Diinyada var olan kaynaklarin sinirli olmasi ve insanlarin kaynak kullanim hizinin her
gecen giin artmast yenilenebilir kaynak arayisinin ortaya c¢ikmasina neden olmustur.
Turizm faaliyetlerinin de dogal ve kiiltiirel kaynaklar tizerinde olusturdugu etki dikkate
alindiginda siirdiiriilebilirlik kavrami turizm sektoriinde de etkin hale gelmistir. Turizm
faaliyetinin stirdiiriilebilirlik anlayis1 ancak doganin daha iyi sekilde korunmasi ve bu
bilince sahip bireylerin ekoturizme katilmalar1 ile miimkiindiir. Ekoturizme katilan

insanlar dogayir korumanin bilincindedir ve dogaya zarar gelmesini istemezler.
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Ekoturizm alanlar1 i¢in ¢ok liiks yatirimlar yapilmasi olasi1 degildir, daha ¢ok doga ile
uyumlu, ¢ok dikkat ¢ekmeyen, dogal yapiya zarar vermeyen yapilar olmasi beklenir.
Ancak bu alanlarin da zamanla bilinirliginin artmas1 ve kapasitesi iizerinde turist
agirlamas1 uzun vadede ekolojik deformasyon olusturur (Kaypak, 2012, s. 6).
Teknolojik gelismeler, ihtiyag ve isteklerde meydana gelen degisiklikler kiiltiirel
anlamda onemli bir yere sahip olan mesleklerin kaybolmasina neden olur. Bunda etkili
olan bir diger faktor de talep azligina baglh olarak iiretilen iiriinlin satilamamasidir.
Ekonomik beklentinin karsilanmamasi ise genclerin bu mesleklere yonelmemelerine
neden olmaktadir (Arslan, Caglar, & Giirbiyik, 217, s. 214). Tarakli’da el emegi ile

yapilan tahta kagsik tiretimi de bu meslekler arasinda yer almaktadir (Gorsel 20).

Stirdiiriilebilir kalkinma kullanilan kaynaklarin bugiin bize yetmesini saglarken, ayni
kaynaklarin gelecek kusaklara aktarilmasinin gerekliligini savunur. Siirdiiriilebilir
kalkinma ile birlikte ekonomik sartlarin arttirilmasi, ekolojik bilincin arttirilmast ve
sosyal dayanismanin saglanmasi hedeflenir. Vurgulanan bu hedefler diinya {izerinde

bulunan her bireyi ilgilendirir (Mengi & Algan, 2003, s. 3-5).

Tiirkiye’de son yirmi yilda {iretim ve tiikketim alanlarinin kdylere kadar ulagsmasi kdyler
icin kentlerin uzantisi olma durumunu ortaya c¢ikarmistir. Bunda ulasimin eski
donemlere gore gelismis olmasi, liretim faaliyetlerinin ¢esitlenmis olmasi da etkilidir.
Ekoturizm ile birlikte sorumlu turizm ve siirdiiriilebilirlik kavramlar1 da kullanilmaya
baslanmistir. Ekoturizm etkinliginde yerel olanaklar dogrultusunda turistlerin
etkinlikleri ¢esitlenir. Bu imkanlarin toplumsal kiiltiir ile uyumlu olmasi ve cevreye
zarar vermemesi siirdiiriilebilirligin gerekliliklerindendir. Turistik iiriinlerin yerel halka
kazan¢ saglamasi, yerel halkin saygisinin artmasina imkan tanimasi da bir diger
kriterdir. Turizme acilan alanlarin kalitesini arttirmak ve siirdiirmek, kaliteli turistik
faaliyetler gerceklestirmek, ¢evre zenginliginin de arttirilmasi, ekonomiye kazang

saglanmas1 ekoturizmin amaglar1 arasinda yer alir (Keyder & Yenal, 2004, s. 43).

Ekoturizminde katkida bulundugu yerel kiiltiirlerin siirdiiriilebilirligi, yerel halkin
turizm faaliyetlerine katilmasi ve ekonomik kazang¢ saglamasi ile gerceklesir. Bunun
daha etkin yapilabilmesi i¢in kii¢iik acentelerin de ekoturizme destek vermesi gerekir.
Turizm faaliyetlerinin artis1 saglanirken kiiltiirel ve sosyal deformasyon yaganmamasina

dikkat edilmelidir (Arslan, 2005, s. 35). Turizm faaliyetlerinde olan beklentinin
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karsilanabilmesi i¢in igletme sayisinin arttirilmasi ve alternatif turizm faaliyetlerinin
gelistirilmesi i¢in planlar yapilmalidir (Yama¢ & Zengin, 2015, s. 72). Turizm
faaliyetleri sonucunda yer degistiren insanlar gittikleri bolgeye ekonomik olarak katki
saglar. Bu etki turist alan bolgede hareketlilik olusturarak, gelen turistlerin ihtiyaglarinin
karsilanmasi dogrultusunda yeni istthdam imkanlar1 olusturur. Turizm 6zellikle kirsal
bolgedeki ekonomiye tarimsal iriinlerin degerlendirilmesi iizerinden fayda saglar

(Oktayer, Susam, & Cak, 2007, s. 28-29).

Turizm faaliyetleri ile insanlar gittikleri alanda yeni insanlar ile karsilagip etkilesim
halinde olurlar. Sosyal agidan bu etkilesim yerel halk ve turist arasinda bir iletisim
olugmasina neden olur. Turizm ekonomik boyutu kadar ayn1 zamanda sosyokiiltiirel bir
etkiye de sahiptir (Gilirbliz, 2002, s. 53). Ekoturizmi ekonomik bir kaynak olarak
kullanacak bolge halkinin bulundugu alanin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini yeterince
tanimasi, bunlara sahip c¢ikmasi gerekir. Ekoturizm alanlarinin siirdiiriilebilir is
imkanlar1 saglayacagi bolge halkina anlatilmali, elde edilen kazancin ¢ogunlugunun
bolge halkinda kalmasi saglanmalidir. Ekoturizm amaglart  dogrultusunda
uygulanabildiginde soysal ve ekonomik agidan kaynak olusturabilir. Yapilan ekoturizm
faaliyetlerinin belirlenecek bir kalite hizmet standardi igerisinde yapilmasi siireklilik
acisindan onem tasir. Ekoturizm ayni zamanda kirsal kesimde kisitli olan i imkanlarina
alternatif olusturacak yeni istihdam alanlar1 olusturur (Doganay, Ozdemir, & Sahin,

2013, s. 320) .

Sakarya niifusu genel olarak degerlendirildiginde artis egilimi gosterir. 1999 yilinda
yasanilan depremin etkisiyle ¢ok fazla can kaybi yasanmis ve bolgede kalan insanlar
sehir disina dogru go¢ etmistir. Bu sebeple yapilan 2000 yil1 sayiminda sayim sonuglari
diger yillara gore azalis gostermistir. Deprem sonrasinda Sakarya’nin biiyiiksehir olmast
ve bolgeye taninan kolayliklar sebebiyle niifusu tekrar artiga gecmistir. Bolgede yasayan
niifusun biiyiik cogunlugu sehirlerde yasar. Kirsal alanlarda yasayan insanlarin sehir
alanlarina dogru go¢ etmesiyle kir niifusu azalis egilimine girmistir. Bu hem kirsal
alanlar icin hem de potansiyel fazlasi niifus barindiran sehirler i¢in sikintili durumlar
olusturabilir (Doker & Kagmaz, 2018, s. 327-338). Kirsal alanlardaki bu go¢ dalgasinm
ekoturizmi O6zendirerek ve bolge halkina yeni kazang kapilari olusturarak azaltmak

mumkin olabilir.
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Ekoturizm agisindan kirsal yerlesmelerin bulunmasi bolge icin bir ¢ekici unsur olarak
karsimiza gelir. Ulkemizde miilki idare birimleri igerisinde en kiiciik olanini kdyler
olusturur. Doganay’a gore kdy; niifusu 2000’e kadar olan ekonomik yapisi genel olarak
tarima dayanan, belirli sinirlar1 olan ve kendine has toplumsal iliskileri olan en kiiciik
idari birimdir. Sakarya ilinde koy kriterlerine uyan 528 yerlesim alan1 bulunur. Sakarya
ilindeki koy yerlesmelerinde toplam 277.933 kisi ikamet etmektedir. Toplam niifusa
oran1 ise %28’dir. Koy yerlesmelerinin gecim kaynaklarmi tarim ve hayvancilik
faaliyetleri olusturur. Ekoturizm faaliyetleri bu alanlar i¢in alternatif bir istihdam imkan1
olusturur. Halkin bulundugu cografyaya uygun bir sekilde hizmet vermesi, doganin
korunmasi1 bolgenin cazip hale getirilmesi ekoturizm agisindan bolgeleri 6n plana
cikaracak ve bolge halkinin yil igerisinde devamli olan farkli bir is imkan1 olusmus

olacaktir (Doker, 2018, s. 413).

Kir yerlesmeleri gecici veya daimi olmak lizere iki farkli sekilde karsimiza gelir.
Sakarya ilinde yer alan gecici kir yerlesmelerini dagiik ve toplu kir yerlesmeleri olarak
siniflandirabiliriz. Bati Karadeniz ve Samanli Daglar1 iizerinde yer alan dagimik koy
yerlesmeleri ile daglarin etek kisimlarinda toplu sekilde olusmus olan kdy yerlesmeleri
daimi kirsal yerlesmelere ornek olarak gosterilir. Sakarya ilinde yer alan yaylalar
Hendek, Sapanca, Akyazi ve Tarakli ilgelerinin sinirlari igerisinde bulunur. Dag
koyliilerinin kendi yakinlarindaki alanlara ekonomik faaliyetlerini siirdiirebilmek amaci
ile gittikleri yaylalar gecici kirsal yerlesim alanlarini olusturur (Sekil 13). Son yillarda
yaylalara yapilan turizm faaliyetlerinde de artislar yasanmaktadir. Ekoturizm dogaya
doniik yapilan bir turizm faaliyeti oldugundan yaylacilik faaliyetleri agisindan
degerlendirildiginde Sakarya ilinin buna miisait oldugu goriliir. Tarakli ilgesi sahip
oldugu turistik degerle 6n plana ¢ikan bir yerlesim alanidir. Karagol yaylasi ( Sekil 14)
ise Tarakli (Gorsel 28) il¢esine ¢ok yakin bir konumda bulunur. Bu alanlarin konum
olarak da avantajim1 degerlendirerek bu bdlgeye yapilacak ekoturizm etkinliklerinin
kaliteli ve y1l igerisine yayilmasi saglanmalidir. Ayrica bu bolge doga yiirliytisleri icinde
siklikla tercih edilmektedir. Sakarya ilindeki kdylerin dagilimina bakildiginda %40’ 1nin
egimli daglik alanlarda, %60’ min diiz ovalik alanlarda olustugu goriiliir. Ovalik
alanlarda yasayan koy niifusu daglik bolgelerde yasayan niifus oranina gore daha

fazladir. Ovalik alanlarda yasayan koy halki daha c¢ok tarim ile geg¢imini
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siirdiirmektedir. Ekoturizm alanlarinin verimli tarim alanlari disinda olusturulmasi,
kaliteli tarim yapilmasi bu iriinlerin pazarlanmasi ve yine ekoturizm faaliyetinde
bulunacak turistleri bolgeye ¢ekmek acisindan oldukc¢a énemlidir (Doker, 2018, s. 413-
418). Sakarya ilinde daghk alanlardaki kdy yerlesmeleri daginik yerlesmeleri, ovalik
alanlarda yer alan koy yerlesmeleri ise toplu yerlesmeleri olusturur (Sekil 11). Yerlesim

alanlariin daginik ya da toplu olmasin1 belirleyen faktor topografya olmustur.

Ekoturizmde kirsal yerlesmelerin varligi, ekoturizm etkinliginin gelisebilmesi i¢in son
derece etkili bir kriterdir. Sakarya ili incelendiginde kirsal yerlesme yogunlugunun
Adapazari, Sapanca, Akyazi, Hendek ilgelerinin ¢evrelerinde oldugu goriiliir. Diger
ilgelerde yer alan kirsal yerlesmeler ise bu alana kiyasla yogunluk olarak daha az ve
daginik bir yapiya sahiptir. Ayrica sehir merkezinden Geyve Bogazi’na dogru kirsal
yerlesme yogunlugu da onem arz etmektedir. Ferizli ve Sogiitlii il¢elerinin niifuslari
incelendiginde il¢e niifusuna katkinin kirsal niifus agisindan fazlaca oldugu goriliir.
Kaynarca ilcesi ise gelisme gosteren yerlesim alanlarindandir. Kirsal yerlesim
alanlarmin yogun olmasi ekoturizm kriterleri agisindan uygunluk olusturmakta ve

Sakarya ilinin ekoturizm potansiyelini arttirmaktadir (Ddker, 2018, s. 390-410).

Ekoturizm faaliyetlerinde turistlerin dikkat ettigi unsurlardan birisi de kolay
erisilebilirliktir. Sakarya ili {ilkemizin dogu-bat1i hatt1 arasinda Onemli ulasim
giizergahinda yer alir. Sakarya bulundugu cografi konum itibari ile Istanbul, Kocaeli,
Eskisehir, Bursa, Ankara gibi niifusu kalabalik olan yerlesim alanlarina yakinlig ile
turizm faaliyetlerindeki etkisini arttirabilecek konumdadir. Kalabalik alanlarda yasayan
insanlar giinliik hayatin getirdigi stresi adeta merkez noktasinda kalan Sakarya’da ki
kirsal alanlarda ekoturizm faaliyetlerine katilarak en aza indirebilirler. Ozellikle Covid-
19 salgmi ile birlikte insanlarin tatil, dinlenme anlayiglar1 degismeye baslamis, daha
izole aile ya da kii¢iik grup tatil alanlar1 dikkat cekmeye baslamigtir. Kirsal alanlara olan
bu yonelim faaliyeti Sakarya icin de biiyiik bir firsat olusturur (Doker & Kagmaz, 2018,
s. 318). Ulasimin gelismesi ile erisilebilirligin kolaylagmasi, hali hazirda dogal imkanlar
acisindan zengin olan Sakarya ilinde ekoturizm faaliyetlerinin uygulanabilmesi i¢in bir
avantaj olusturur. Sakarya ilinin niifus yogunlugu merkez ilgelerde bulundugundan bu
alanlarda yasayan insanlarin da dinlenme amagli yakin civarda yer alan kirsal
bolgelerde yapilabilecek olan ekoturizm faaliyetlerine yonlendirilmesi halkin kisa

mesafede dinlenmesi ve sehrin olusturdugu stresi atmasina yardimci olacaktir. Sehir
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merkezine yakin noktada bulunan dinlenme alanlar1 arasinda Kent Park (Gorsel 22),

Orman Park, Golyapark (Gérsel 24) ve Sakarya Il Ormani (Gérsel 23) yer alir,

Gorsel 22: Kentpark (Adapazar)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Gorsel 23: Sakarya 11 Ormani (Sapanca)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Gorsel 24: Golyapark (Arifiye)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 11: Sakarya Kdy Yerlesmelerinin Dagilis Haritas1

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Turizm faaliyetleri ekonomik sektor igerisindeki biiylime oranini hizlica arttirmaya

devam ederek biiyiiyen bir sektor haline gelmektedir. Ekoturizm de bu biiyiime alani

igerisinde yer alir. Ozellikle dogal kaynaklari ve kiiltiirel kavramlarm korunabildigi

alanlarda ekoturizm ekonomik gelisme firsati olusturur. Ekoturizm insanlar i¢in tek

ekonomik bagimliligina alternatif olusturur. El emegi olarak iiretilen {iriinlerin satilmasi,
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ziyaret icin gelinecek bolgelerde otopark hizmeti verilmesi, yerel insanlarin evlerini
pansiyon hizmeti seklinde kullanmasi, iiretilen tarim iriinlerinin pazarlanmasi
ekoturizm kapsaminda yapilabilecek ve ekonomiye katki saglayacak is imkanlarini
olusturur. Ekoturizm farkli kiiltiirde yasayan insanlar1 bir araya getiren, yerel halkin
ekonomik kazang saglayarak kendisine olan sayginliginin artmasini saglarken yerel
hizmetler sayesinde kontrolsiiz go¢ kavramini da engeller. Bu sayede yerel hizmetler
devamlilik saglayarak gelisme gosterir (Kuter & Unal, 2009, s. 146). Sakarya ili koklii
bir gecmise ve bunun beraberinde getirdigi zengin kiiltiirel degerlere sahiptir. Balkan
yarimadasi, Karadeniz Bolgesi’nden gelen go¢menler ve yerli manav kiiltiirii ¢esitlilik
olusturur. Bu kiiltiirel degerler ekoturizm etkinlikleri i¢in korunmali ve turistik

degerlere doniistiiriilmelidir (Oztiirk , 2018, s. 33).
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2. BOLUM: YER SECIMi MODELININ OLUSTURULMASI VE
BULGULAR

2.1. Yer Secimi Modelinin Olusturulmasi

Cok katmanli c¢akistirma analizleri yapilmasi, cografi bilgi sistemlerinin iginde
bulundurdugu mekansal analiz araglari ile uygulanabilir hale gelmistir. Mekansal analiz
araclan icerisinde siklikla kullanilan en uygun yer se¢imi modelleridir. Elde edilen
raster veriler reclassify islemi ile yeniden islenir, belirlenen kriter agirliklari ile
cakistirma analizine tabi tutulur. Potansiyel ekoturizm uygunluk alanlarinin tespiti ig¢in
en uygun yer se¢imi modelinin olusturulmasinda en biiylik asamay1 verilerin elde

edilmesi ve islenmesi olusturmaktadir.

Calisma alan1 i¢cin Harita Genel Miidiirliigii’nden temin edilen 1/25000 6lgekli sayisal
topografya paftalari kullanilarak cografi veri tabani olusturulmustur. Verilerin ve
haritalarin bilgisayar ortamina aktarilmasi islemleri ArcGIS 10.5 CBS yazilimi ile

gerceklestirilmistir. AHP yontemi ile her bir kriterin kriter agirliklart hesaplanmustir.

Karar verme problemlerinin ¢oziimiinde kullanilabilir bir yontem olarak kullanilan
Analitik Hiyerarsi Sitireci (AHP) 1977 yilinda Saaty tarafindan gelistirilmistir(Altin,
Wasil, & Harker, 1989, s. 4). Karmasik problemlerin hiyerarsik bir yapi i¢inde ele alinip
¢cOziilmesini saglayan bir yontemdir. Objektif ve siibjektif diisiinceler karar siirecine
dahil edilebilmektedir (Vaidya & Kumar, 2006, s. 1). Bu hiyerarsik yapi i¢erisinde en az
lic seviye yer almaktadir. En {ist kademede amag, bir alt kademede ana o6lgiitler ve varsa
alt olciitler, en alt kademede ise karar secenekleri yer almaktadir. AHP ¢ok sayida olgiit
ile uygulanabilmesi acisindan tercih edilmektedir. Duyarlilik analizinin de bulunmasi
sonucun esneklik durumunun kontrol edilmesini saglamaktadir. AHP yonteminin

adimlar1 asagidaki gibidir (Vargas, 1990, s. 2).
1) Problem belirlenir.

2) Hiyerarsik yap1 olusturulmadir. Hiyerarsinin en {istlinde ulasilmasi gereken temel

hedef olmalidir.

3) ikili karsilastirmalar matrisi olusturulmalidir. Karsilastirma matrisleri kdsegen

elemanlar1 1 olan bir kare matris olarak olusturulur.
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4)

5)

6)

Bu asamada ikili karsilagtirma matrislerinin normalize edilmesi yer almaktadir.

Matristeki her eleman kendi siitun toplamina bdliinmelidir.
Kriterlerin agirlik degerleri hesaplanir.

Tutarlilik oranit hesaplanmalidir. Tutarlilik oram1 0.10’dan kiiclik ¢ikmasi

durumunda karsilastirma matrisinin tutarli olduguna karar verilir.
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Tablo 2: Standartlastirilmis Matris
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Tablo 3: Tutarlilik Indeksi ve Tutarlilik Oran1 Calisma Tablosu
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Tutarlilik orani: 0,087 olarak belirlenmistir. Bu deger ise 0.10’dan kii¢iik oldugu i¢in

karsilagtirma matrisinin tutarl oldugu goriilmiistiir.

Turizm faaliyetleri insanlarin yasam kalitesi ile dogru orant1 gosterir. Insanlarim turistik
faaliyetlerde bulunmasi turizm algisinin ¢esitlenmesini ve alternatif faaliyetlerin ortaya
cikmasina sebep olur. Cesitlenen ve son donemde popiiler hale gelen faaliyetlerden
birisi de ekoturizmdir. Sakarya ili gerek dogasi gerek biiyiik sehirlere yakinligi ile
ekoturizm cazibe merkezi haline gelmek i¢in biitiin sartlar1 bir arada bulundurur.
Ekoturizm faaliyetlerinin en uygun oldugu yerin tespiti edilmesi i¢in yaptigimiz
caligmada Sakarya ili sinirlari i¢erinde bulunan biitlin alanlar dahil edilmistir. Boylelikle
Sakarya il genelinde bulunan farkli fiziki ve beseri 6zellikler gosteren alanlar icerisinde

uygun goriilen kriterler ile birlikte ekoturizm alani belirlenmesi hedeflenmistir.

Caligma sahasi ¢ok genis bir alan1 kapsadigindan, analizin dogru degerlendirilebilmesi
icin bolgeye hakimiyetin yeterli diizeyde olmasi gerekir. Bu nedenle sahanin yeteri
kadar taninmamasi g¢alisma siireci i¢in en 6nemli kisiti olusturmaktadir. Uygun yer
tayini i¢in yer tespitinde kullanilacak olan kriterlerin cesitlilik gostermesi, bolgeye
uygun kriterlerin belirlenip uygun aralik degerlerine gore siniflandirilmasi, saglikli bir

sonug elde etmek i¢in oldukca onemlidir.
2.2. Bulgular

Sakarya ilinin en uygun ekoturizm faaliyeti yapilabilecek alanlarinin belirlenebilmesi

icin elde edilen veriler su sekilde analiz edilmistir:

Harita Genel Miidiirliigi sayisal 1:25.000 6lcekli topografya haritasindan akarsu, su
kaynaklar1 ve yol katmani elde edilmistir. ARCGIS programinda yer alan Oklit
(Euclidean Distance) araci ile akarsulara olan mesafeler belirlenmistir. Euclidean
Distance araci, mesafe araci gergeklestirilen araglar igerisinde en ¢ok kullanilanidir
(Kahraman & Unsal, 2014: 14). Olusturulan raster formatindaki katman tekrar
siniflandirma islemine tabi tutulmus ve tablo 4’de yer alan aralik degerlere gore yeniden
olusturulmustur. ARCGIS programu ile sayisal ylikseklik modelinden arastirma sahasina
ait egim haritas1 iiretilmistir. Uretilen egim haritas1 tablo 4’de yer alan egim araliklarina

gore yeniden simiflandirilmistir (Erol, 2022), (E.T. 04/02/2022).
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Fay hatlarina uzaklik mesafeleri tablo 4’de yer alan degerler dogrultusunda yeniden
siiflandirma yapilarak nihai harita elde edilmistir. Fay hatlarina max uzaklik degeri,
18.662 m’dir. Jeoloji katmani haritasinda bulunan taslar siniflandirilarak harita kriter
araliklarima gore olusturulmustur. Taglarin zemin etiidiindeki saglamlik durumlari
siniflandirmada etkili olmustur. Oklit mesafe arayiizii ile kriterlerden biri olan kdy
alanlar tablo 4’de yer alan mesafeler dogrultusunda yeniden smiflandirilmis ve nihai

harita elde edilmistir.

ARCGIS programinda yer alan 6klit mesafe analizi ile su kaynaklarina olan yakinlik
analizi tablo 4’de yer alan degerler dogrultusunda olusturulmustur. Su kaynagina max
uzaklik degeri ise 9507 m’dir. Sayisal ylikseklik modeli tablo 4’de yer alan degerler
dogrultusunda siiflandirma islemine tabi tutulmus ve yiikselti katmani elde edilmistir.
Sicaklik ve yagis verileri i¢in Sakarya ilinin 1970 ve 2017 yillar1 arasindaki ortalama
sicaklik ve yagis degerleri kullanilmis, ARCGIS ortaminda ortalama sicaklik dagilist
(Sekil 10) ve ortalama yagis dagilis1 (Sekil 9) haritalar1 olusturulmustur. Bu ¢aligsmalar

sonucuna on bir farkli raster katman elde edilmistir (Sekil 12).
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Tablo 4: Kriter Aralik Degerleri

Kriter Deger Puan Aciklama
%1-2% 4
%2-5% 5 Taskinlardan korunmak
-0 T icin ikinci aralik deger
Egim (%) 05-%20 3 daha uygun alan olarak
%020- %40 1 belirlenmistir.
%40 ve tizeri 0
0-100 4
100-500 5 Ova alanlarinda yerlesim
Yiikseklik (m) 500-1000 3 olusturmamak i¢in ikinci
aralik daha uygun alan
1000-1500 1 olarak belirlenmistir.
1500m ve tizeri 0
0-500 1
500-1000 2 Depremin yikici etkisinden
Fay Hatlarina korunmak amaci ile
Olan Uzaklik (m) 1000-2000 3 faylardan uzaklastikca
2000-5000 4 elverislilik artmaktadir.
5000m ve iizeri 5
0-500 4
Su temininde sikinti
Su Kavnasina 500-1000 S yasanmamast i¢in, su
ynag 1000-1500 3 kaynaklarina yakin alanlar
Olan Mesafe (m)
1500-2000 7 uygun araliklar olarak
- belirlenmistir.
2000m ve iizeri 1
0-500 4
Akarsuyun bol su tasidigi
Akarsuva Olan 500-750 5 donemlerde olumsuz
Y 750-1000 3 etkilenmemek igin ikinci
Uzaklik(m) N
1000-2500 2 aralik uygun deger olarak
2500m ve Gizeri 1 belirlenmistir.
0-500 5
500-2000 4 Ulasimin kolay
Yola Uzaklik (m) 2000-3000 3 saglanabilmesi i¢in yola
yakin olan alanlar uygun
3000-5000 2 degerleri almustir.
5000m ve tizeri 1
0-500 4 i .
Koy yerlesim alanin ¢ok
Kévlere Olan 500-1000 S igerisinde kalmamak,
Y 1000-2000 3 kéyiin hemen yakminda
Uzaklik (m) .
2000-5000 2 bulunabilmek amaciyla
— olusturulmustur.
5000m ve tizeri 1
Yagis Degerleri 0-250 1 Yasanabilecek susuzluk ile
(mm) 250-500 o) ilgili problemlerden en az
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500-750 3 etkilenebilmek amaci ile
750-1000 4 yagisin fazla oldugu yerler
tercih edilmistir.
1000mm ve iizeri 5
10 °C-12 °C 1 Diistik s1cak1ar.dan
12 9C-13 °C 2 koru.nmak,. tgrlzm
Sicaklik Degerleri faalyetlenmn y11'
0 13-14 3 icerisinde dengeli
0 - -
dagiliminin saglanmasi
14 ve tizeri 4 icin sicak olan yerler
uygun degerleri almistir.
Daglik Alanlar 0 Daglik alanlar beraberinde
T Aliivyal Ovalar 1 diisiik sicaklik, ulasim gibi
Yeryiizii Sekilleri Plato 4 sikintilar olusturdugu i¢in
Gegis Zonu 5 kisitlanmistir.
Aliivyal Bolgeler Zemin dayaniklilig
Tortul Alanlar 2 acisindan gevsek yapili
Jeoloji Katmani Piiskiiriik Kayaclar 3 olan alanlar diistik
. 4 puanlamaya dahil
Magmatik Alanlar edilmistir.
Bagkalagim Alanlari 5
Puanlama 0-5 arasinda yapilmustir. 0: Kisit, 1:En az tercih edilen, 2:Az tercih edilen,
3:Normal, 4:Tercih edilen, 5: Cok tercih edileni gostermektedir.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 12: Calismada Kullanilan Raster Katmanlar

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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AHP yontemi ile elde edilen on bir farkli kriter agirliklar1 ve on bir kriter haritasi
ArcGIS ara ylizlerinden olan ¢akistirma islemi ile bir araya getirilip Sakarya ili i¢in en

uygun ekoturizm alani nihai haritasi elde edilmistir.

Kandira
Kang,,
a KO
Kocaeli
rince Kane®’
586
Baskayalar
Tabiat Park
durny Sal
Lejant Goynilk
Gay
D i1 Sinin- Osmaneh
® Koy Yerlesmeleri
B Uy GuN DEGIL
- DUSUK UYGUN CAlpazari Sourtes: Esri, HERE, DelLorme, Intermap, increment P.Corp:, GEBCO, USGS,
E UYGUN FAO, NPS, NRCAN, GeoBase, IGN, KadasterNL,-Ordnance Survey, Esri Japan;
METI, Esri China (Hong Kong), swisstopo, Mapmylndia, © OpenStreetMap
COK UYGUN = 1y (] Lz _e=f Tkm - contributors, and the GIS User Community; Sources: Esri, DeLorme, USGS,
0.°-3:.6 12 18 24,5 NPS o

Sekil 13: Sakarya ili’nin Ekoturizm Alanlarmin Uygunluk Dagilisi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Yapilan caligmadan elde edilen bulgulara gore, Sakarya ilinde ekoturizm i¢in uygun
bulunan alanlarin dagilist ilgelere gore farklilik gosterir. Bunda etkili olan unsurlardan
birisi de fiziki cografi sartlarm dagihisinin cesitlilik gostermesidir. Ilge bazinda
degerlendirmek gerekirse Kaynarca ilgesinde ekoturizm agisindan uygun olan alanlar
arasinda Arifaga, Basoglu, Ortakdy, Turnali, Karagali, Kulakli (Gorsel 26), Ugurlu,
Topgu, Kertil (Gorsel 25), Gaziler, Seyhtimari, Yenicam, Akbasl, Tasoluk (Gorsel 25),
Omeraga, Giiven, Golce, Kayacik, Cebel, Ziamet, imamlar Mahalleleri yer almaktadir.
Ekoturizm i¢in uygun olan alanlarin dagilimi incelendiginde Kaynarca ilgesinin
potansiyel olarak olduk¢a yiiksek oldugu goézlenir. Bu sahada uygun c¢ikan yerler
nispeten diger ilcelere gore daha fazla yer kaplar. Kaynarca il¢esinin kuzeyde bulunmasi
ve denize olan yakin konumu bdlge i¢in avantaj olusturur. Karabogaz Sahili’nin
buradaki varlig1 turizm faaliyetleri i¢in 6nem tasir. Kaynarca’da ekoturizm agisindan
uygun degeri bulunan bu alanlarin en biiyiik avantaji konum olarak birbirlerine yakin
olmalaridir. Ayrica bu alanin Istanbul iizerinden gelen ve turistik alanlarin bulundugu
kuzey sahil yolunun devaminda olmasi turistlerin bolgeyi ziyaretini kolaylastirmasi

acisindan oldukga biiyiik bir avantajdir.

Ekoturizm agisindan uygun olan bdlgeler arasinda Karasu’da yer alan Tasligecit,
Kadikdy, Ucoluk, Akkum, Adatepe, Cataliivez Mahalleleri de yer alir. Karasu yaz
sezonunda Karadeniz’e kiyist bulundugundan olduk¢a yogun turist potansiyeline
sahiptir. Sakarya il¢elerinden olan Kocaali’de ekoturizm potansiyeline sahip noktalar;
Caferiye, Melen, Kozluk, Demiragma Mabhalleleridir. Ferizli il¢esinde ise Tokat,
Nalkdy, Bakirli, Kuzca, Akgukur, Damlik Mahalleleri de ekoturizm acgisindan
degerlendirmeye uygun bolgeler arasinda bulunur. Sogiitlii ilgesinde yer alan Sirakdy,

Levent, Kantar, Imamlar, Sogucak mahalleleri yer almaktadir.

Adapazari ilgesinde uygun ¢ikan alanlar arasinda Kiiglikhatapli, Kisla, Isiklar, Salmanli,
Karadavutlu, Asirlar, Nasuhlar, Karapinar, Besevler mahalleleri bulunur. Serdivan
ilgesinde ise Alandiizii Mahallesi ekoturizm i¢in uygundur. Arastirma sahasi sinirlari
icerisinde yer alan ve Sapanca’da bulunan Yanik, Dibektas, Mahmudiye Mahalleleri
ekoturizm yer tayini agisindan son derece uygun bolgeler arasinda yer alir. Sapanca
ilgesi, gerek dogasi1 gerekse biiyliksehirlere yakinligi ile hali hazirda turizm sektoriine
onciiliik eden ilgelerimiz arasinda yer alir. Istanbul’un arka bahgesi olarak tanimlanan,

giiniibirlik ziyaretgilerin yan1 sira konaklamali ziyaretgilere de ev sahipligi yapar.
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Sapanca Go6li’niin essiz manzarasi turistleri bu bolgeye ¢eken temel unsurlarin baginda

yer alir.

Hendek ilgesinde ekoturizm alanlar1 agisindan uygun bulunan yer; Soguksu, Pasakdy,
Sofular, Hicriye, Pmarli, Ortakdy Mahalleleridir. Tarakli ilgesinde Hacialiler,
Akcapinar, Yenikdy, Camlik, Avdan (Gorsel 28) Mahalleleri ekoturizm i¢in uygun
potansiyeli barindiran alanlar arsinda bulunur. Geyve ilgesinde yer alan Ilimbey,
Serefiye, Nuruosmaniye, Derekdy, Gokgoz, Giiney, Hirka, Cengel, Bozoren, Kozan,
Hisarlik, Akdogan, Halidiye Mahalleleri ekoturizm i¢in uygun alanlar arasinda bulunur.
Geyve’ye komsusu olan Pamukova ilgesinde ise Kemaliye, Hiiseyinli (Gorsel 26),
Cilekli (Gorsel 27), Isabali, Bacikdy, Hayrettin, Oruglu, Karapinar, Turgutlu
Mahalleleri ilgede yapilacak ekoturizm faaliyetleri i¢in en uygun alan olarak karsimiza

c¢ikar.Sakarya ilinin uygun ekoturizm degeri tagiyan alanlarina bazi 6rnekler asagida yer

almaktadir:

Gorsel 25: Kertil ve Tasoluk (Kaynarca)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Gorsel 26: Kulakli ( Kaynarca) — Hiiseyinli ( Pamukova)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Gorsel 27: Cilekli (Pamukova)

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Gorsel 28: Tarakl

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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SONUC

Turizm iilkeler agisindan biiyiik bir ekonomik kaynak olusturur. Yaygin olan yaz
turizmi igerisinde deniz faaliyetleri her zamanki gibi insanlarin yoneldigi ve tercih ettigi
bir ¢esit olarak yer alir. Fakat son donemde yaganilan Covid 19 salgini insanlarin turizm
faaliyetlerinin de degismesine, kalabaliktan uzak, miinferit daha ¢ok bireysel olarak
dogada yapilan dinlenme faaliyetlerine yonelmelerine sebep olmustur. Bu degisimlerin
sonucunda hali hazirda var olan ekoturizm daha ¢ok dikkat ¢cekmeye ve hizla yayilmaya
baslamistir. Ulkemiz bulundugu stratejik konum ve fiziki cografyasinin kisa mesafede
hizli degismesinden dolay1 bir¢ok dogal giizelliklere sahiptir. Bu cesitlilikte ekoturizm

faaliyetlerinin gelismesi acisindan oldukc¢a 6nem tasir.

Ekoturizm, insanlarin dogaya olan ilgisini arttiran bir etken olmustur. Ekoturizm
faaliyetlerinin yayginlagsmasi, beraberinde farkli sorular1 da beraberinde getirir.
Yapilacak olan etkinlik alanlarinin dogru segilmesi, dogaya verilecek zarari en aza
ceker. Ayn1 zamanda insanlarin ekoturizm faaliyetleri kapsaminda yapmis olduklar
geziler sirasinda beklentilerin karsilanmasina da neden olur. Sakarya ilinin sahip oldugu
uygun degerdeki ekoturizm alanlarini tespit etmek icin yaptigim ¢aligmadaki en dnemli
faktor, yer seciminde kullanilacak kriterlerin dogru tespit edilip, bolge i¢in uygun deger
araliklarma gore yeniden siniflandirilmasidir. Kriterlerin belirlenmesi noktasinda Iran’in
Babol sehrinde en uygun ekoturizm alani tespiti i¢in kullanilmis olan on bir farkli kriter
Sakarya ili i¢in uyarlanmig olup, Sakarya iline uygun degerlere gore yeniden
simiflandirilmis ve ekoturizm yer segimlerinde kullanilmak iizere kriter degerleri

olusturulmustur.

Calisma plani igerisinde Oncelikle kullanilmasi gereken yontemlere karar verilmistir.
Harita Genel Komutanligi’ndan elde edilen 1/25000 olgekli paftalarin bilgisayara
aktarilip iglenmesi agamasinda ArcGIS 10.5 programindan yararlanilmistir. Haritalarin
yeniden siniflandirilmast icin ArcGIS ara yiizlerinden faydalanilmistir ( Reclassify,
Slope, Overlay, Euclidean Distance). Elde edilen kriter haritalarinin ¢akistirma islemine
tabi tutulmasi i¢in her bir kriterin, kriter agirliklarinin bulunmasi gereklidir. Bu siirecgte
ise Cok Kriterli Karar Verme yontemlerinden olan AHP kullanilmigtir. CBS ve AHP

yonteminin bir arada kullanilmasi farkli alanlarda da yer tayini yapilmasi gereken
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konular i¢in yardimer olur ( okul yeri se¢imi, hastane kurulus yeri se¢imi, kat1 atik

depolama yeri se¢imi, itfaiye istasyon yer se¢imi vb.).

AHP standartlastirilmis matris tablosunda yer alan sonuglara gore ekoturizm faaliyetleri
tizerindeki en onemli etkiyi fiziki faktorler olusturur (Tablo 2). Sakarya ilinin egim ve
yiikseltisi olan alanlar ekoturizm agisindan kisitlayici etki olusturur (Sekil 8). Yiikselti
ve egimin az oldugu, ulasim agisindan daha elverisli yerler ekoturizm alanlar1 agisindan
destekleyici unsurlar1 olusturur. Elde edilen veriler dogrultusunda sonuglar Sekil 13’{in
lejantinda yer alan siniflara ayrilmistir. Haritaya bakildiginda ekoturizm yer se¢imi i¢in
uygun olmayan alanlarin daha ¢cogunlukta oldugu gdzlenir. Ekoturizme uygun alanlarin
varlig1 da ilgelerde farklilik gdsterir. Yapilan bu ¢aligmanin, Sakarya ilinde her giin daha
da ¢ok gelisme gosteren ekoturizm faaliyetlerinin yer se¢imi siirecine katki saglayacagi

distinilmistiir.

Ekoturizm aktivitelerinin alt dallarindan olan 6grenmeye dayali aktivitelerin icerisinde
bilim turizmi olarak degerlendirilen; botanik turizmi, doga fotograf¢iligi, jeomorfolojik
olusumlar1 izleme, yaban hayati gozlemciligi Kaynarca’da turistik faaliyet cesitliligi
acisindan  degerlendirilebilir. Ozellikle burada yer alan Sakarya Biiyiiksehir
Belediyesi’ne ait Sakarya Melen Botanik Vadisi’nin hali hazirda bulunmasi ekoturizme
katilacak biiyiik bir degerdir. Dinlenmeye dayal1 aktiviteler arasinda bulunan Kamp ve
Karavan Turizmi bolgede yapilabilecek bir diger alternatif turizm etkinligidir (Tablo 1).
Yine spor turizmine bagl olan doga yiiriiyiisii (trekking) Karasu’da yapilacak planl bir
calisma ile etkin bir sekilde alternatif turizm etkinligi olarak uygulanabilir (Tablo 1).
Ekoturizm aktivitelerinin alt dallarindan olan eglenmeye dayal1 aktivitelerin igerisinde
spor turizmi olarak degerlendirilen kanoculuk, 6grenmeye dayali aktiviteler igerisinde
yer alan festival turizmi, kiiltiir yiiriyligleri bolgedeki alternatif turistik faaliyetler olarak
Sapanca’da degerlendirilebilir (Tablo 1). Kiirek yariglar1 da Sapanca’da turizm
degerlerine katki saglayacak bir etkinliktir.

Hendek bolgenin en yiliksek noktast olan Dikmen Tepesi'ni igerisinde barindirir.
Ekoturizm aktivitelerinin alt dallarindan egelenmeye dayal1 aktivitelerin spor turizmine
bagl kis turizmi bu bolge icin alternatif bir turizm faaliyeti olarak degerlendirilebilir.
Ekoturizm aktivitelerinin alt dallarindan olan eglenmeye dayali aktivitelerin igerisinde

spor turizmi olarak degerlendirilen doga yiirliylisii (trekking), atli doga yiirliylisii
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faaliyetleri bolgede uygulanabilecek alternatif turistik faaliyetler arasinda yer alir (Tablo
1). Tarakli eski yasami yansitan mimari yapilar1 hala korumaktadir. Bu bolgedeki
geleneksel el sanatlari, yoresel lezzetler turizm etkinliklerinin cazibe unsurlar1 arasinda
yer alir. Tarakli sahip oldugu yaylalari, temiz havasi, kaplicalari, termal tesisleri ile
alternatif turizm degerlerine sahip bir alandir. Tarakli, saglik turizmi, tarih ve kiiltiir
turizmi, ekoturizm faaliyetleri acisindan potansiyel degeri yiiksek bir bolgemizdir.
Geyve ve Pamukova’nin bulundugu alana ait toprak verimliligi ve iklimsel sartlarin
uygun olmasi bu alanda 6grenmeye dayali aktiviteler arasinda bulunan kiiltiir turizminin
alt dali olan Tarim-Ciftlik turizminin uygulanabilmesine imkan verir (Tablo 1). Yapilan
tarimsal faaliyetlerin planli ve ihtiyag dogrultusunda gergeklestirilmesi ekonomik

kazancin siirekliligi agisindan 6nem tasimaktadir.
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