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Osmanlici dis politika tartismalart 1990’lardan bugiine uzanmaktadir. Kavramin dis politika
giindemine girdigi yillarda 6ne gikan karar alict Turgut Ozal iken dénemin sembol vakasi Bosna
Savagi olmustur. O donem uluslararas iliskilerde kimlik kavraminin ¢okga zemin kazandigi, biiyiik
paradigmalarca islendigi bir konjonktiir hakimdir. Osmanli mirasin1 isleyen dis siyaset yaklagiminin
dis aktorlerce de olumlandigi goriilmiistiir. Ozellikle ABD kiiresellesme paradigmasinca diinya
liderligini ilan ederken bu paradigmanin altinda miittefiklerini yeni tip bolgeselcilikler igin
cesaretlendirir. Osmanli mirasin1 ihya girisimi liberal dalgadan ivme alarak idealist yaklasimlara
sahiptir; dis politikada statiikoyu asarak yeni alanlar1 zorlamanin anahtari olarak savunulur. Bu idealin
ikinci 10 yillik donemi denebilecek siiregse 2002°de iktidart devralan Ak Parti tarafindan
istlenilmistir. AK Parti hiikiimetlerinin dis politik sdyleminde Osmanli miras1 hep islenegelmistir. Bu
noktada Ahmet Davutoglu ve Tayyip Erdogan karar alicilar olarak one ¢ikar. ilk dénemler liberal
idealizmden tinilar tasir; Avrupa Birligi siireciyle girift sekilde Komsularla Sifir Sorun temel hedeftir.
Arap Bahan siirecindeyse bolgesel liderlik hedefi daha ¢ok Islam diinyasina liderlik gibi bir renge
biiriinmiistiir. Boylelikle Osmanli mirasgis1 yaklasimlarin liberal ve islame1 egilimli iki tipoloji iginde
sekillendigi goriilebilir. Bu iki bigemin arasindaki niians Bosna Savasi’nda goriiniir olmamistir. Bosna
Savasi’na yonelik dis siyasetin gii¢lii bir konsensusa ve kamuoyu rizasina sahip olmasit bunda etkendir.
Suriye Savasi’ndaysa ayrismalar baskin sekilde kendini gosterir. Suriye Savasi kaynakli kirilmalar
2012°den itibaren Tiirk i¢ siyasetinde kendini gosterdigi gibi dis iligkilerde de benzer sonuglar
dogurmustur.
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There are discussions about Ottoman heritage in foreign policy since 1990's. There appeared Turgut
Ozal as main actor and Bosnian War as main cause. The conjuncture was also positive for these kind
of identity politics because the new big paradigms favor them. Foreign actors also favor Ottoman
heritage related politics; especialy United States declared his world leadership as globalism and
encouraged its allies to build new type of regionalism.

Ottoman heritage based approaches had rised through the wave of liberalism and they have idealistic
points. They had been argued as the key to pass the status-quo and to find new domains in foreign
policy. Second period of Ottoman heritage vision had been supported by AK Party who had came to
power in 2000's. AK Party had expressed always Ottoman heritage in its foreign policy concept.
Ahmet Davutoglu and Tayyip Erdogan are the central figures for this.

Ak Parties' tone was firstly liberal; the main paradigm was Zero Problem With The Neighbours as a
candidate state for European Union. The regional aims had turned to a more religious accents at the
process of Arap Spring. It is seen in this way two typology of Ottomanist approaches as liberal or
islamic. The color between them is not seen at Bosnian War because Turkish foreign policy on Boshia
had a consensus and consent among the society. The distinction had shown dominantly at Syrian War
since 2012. The related fractions had shown among the society and also in foreign relations.

Keywords: Ozal, Bosnian War, Davutoglu, Syrian War




GIRIS
Cahsmanin Konusu

Uluslararast iligkiler disiplini savasi ¢okca sorunsallastirmaktadir. Savaslar ve kriz
bolgeleri uluslararasi giindemde her zaman 6ne ¢ikip belirleyici olmakta; kirilmalar
onlarin dolayiminda yasanmaktadir. Disiplinin hem teoride hem vaka analizinde en ¢ok
ilgilendigi bashklar bunlar olmak durumundadir. Giindelik hayat1 etkiledigi 6l¢iide de
tim toplumda yaygin olarak tartisilirlar. Tartismalar sadece karar alici aktdrlerin
giindemi olmakla kalmaz; toplumun tabaninda da goriiniir olur. Sivil toplum ¢okca
etkilenir; tarih ve cografya disiplinine benzer sekilde savaslar iizerinden uluslararasi

iliskiler de bir genel kiiltiir baglig1 haline gelir.

Tezin konu edindigi baslik Tiirk toplum yapisinda sosyal yansimalarini gostermis iki
vakay1 igermektedir. Bu tezin basligindan baska basliklar altinda ve farkli disiplinler
dahilince de tartisilmast miimkiin olan somut olgulardir. Toplumsal oydasmaya
kirilmaya, ayrismaya, tartismaya neden olmalar1 sebebiyle bu olgularin bir arastirma
hipotezine kaynaklik etmeleri de miimkiin hale gelmistir. 2014-15 siirecinde toplumda
goriilebilen somut siyasi tartismalar bu c¢alisma icin fikir vermis; bashigini
bicimlendirmistir. Siyasal aktorlerin propaganda bicimlerinde, se¢gmen davraniglarinda
gozle goriiniir hale gelen soylemler artik sosyal bilimce de konu edilebilecek bir
noktaya gelmistir. Bu siiregteki tartigsmalar, giindelik dille “neden Bosna’da oldu da
Suriye’de akim kaldi?” seklinde ifade edilebilecek soruyu meydana getirmistir. Bu
soruyla ilintili olabilecek basliklar dis siyaset yazarlari, eski diplomatlar, uluslararasi
orgiitlerin saha ¢alisanlar1 gibi uluslararasi iligkilerin mesleki uzaminda yer alan birgok
kisice tartistlmistir. Bu isimlerden sahsen tanisilanlara ¢alismanin hipotezi
aktarildiginda olumlu karsilanmis ve bir gerceklik zemininde tartisilabilecegi
sOylenmistir. Boylelikle metodoloji olarak bir hipotez arastirmasinin ortaya c¢iktigi
sOylenebilir. Hipotezler, aralarinda mantiksal iligki bulunan Onermelerdir. Sosyal
diinyay1 gozlemleyip, ardi sira gorgii-varsayim-kavram dizgesine yonelmek en yaygin
yol olmaktadir. Vaka yonelimli modelde vaka incelemesi ¢cok¢a betimleyici oldugundan
kurama katki sunmamakla elestirilir. Fakat vaka incelemesinin bilgiye dnemli katkilar

sundugunu savunan isimler de vardir. Vaka incelemesi farkli modellerde siniflandirilir.



Betimleyici, yorumlayici olanlarin yaninda, kuram degerlendiren veya yeni kuram
onerenler de vardir. Bu c¢alisma yorumlayici ve betimleyici modelin izlerini
tagimaktadir. Nedensellik tizerinden Karakutu'nun dolmasi seklindeki girdi-gikt1 sistemi
siyaset bilimine girisin anahtari gibidir. Bunun pozitivist yahut yorumcu bi¢imlerde
yapilabilecegi Ongoriiliir. Uluslararast iligkiler en basta siyaset bilimi ile paydas
oldugundan burada da ayni imkan s6z konusudur. Bu caligmanin yorumcu yonii
baskindir. Uluslararasi iligkiler disiplininden merhum Prof. Dr. Beril Dedeoglu kisa olsa
da, mutlaka yogun yorum igeren metodu one ¢ikartmistir. Calismaya rengini bu metot
vermistir. Bunun daha az bilimsel goriintii verdigi ve kurama daha az katkis1 oldugu
gibi elestiriler yapilabilir. Fakat bilimsel disiplin dahilince bu da tercih edilmesi
miimkiin olan bir modeldir. Calismanin bu bi¢imde olacagi tez 6neride aktarilmis; kabul

gormiistiir. Tez izleme raporlarinda yine ayn1 metotla devam edilmistir.
Calismanin Yontemi

Tezin ana izlegi, toplumda gézlem yoluyla saptanmis sosyal bir olguyu aciklamak ve
tartigmaktir. Gézlem ve kavramsallastirma ¢ikis yontemleri olurken, sonrasinda yazili
kaynaklar, miilakat ve s6zIii tarih kullanilmistir. Miilakatta soru setsiz/bigimsel olmayan
yontem tercih edilmistir. Yontem {iizerinden fenomenolojik nitel bir arastirma s6z
konusudur; betimsel analiz merkezlidir. Fenni arastirmalarin izi olan nicel, istatiki
yontemler kullanilmamistir. Sonugtan yola ¢ikarak, tezin ulasgtigi bir amag olarak baska
aragtirmalara giindem {iretmek amlabilir. Sosyoloji, sosyal psikoloji, etnoloji
disiplinlerinde, rakamsal da olabilecek go¢-miiltecilik arastirmalari; siyaset bilimi
siyaset felsefesi disiplinlerinde islamcilik akimi, Cumhuriyet ideolojisi gibi basliklar bu
noktada akla gelebilir. Calisma, Osmanli’dan Cumhuriyet’e nelerin, ne sekilde miras
kaldig1 yazili kaynaklardan tararken; Tiirk fikir hayatiin dis politikadaki izdiisiimlerine
de belli bir smirlilik dahilinde temas etmistir. Ana sorunsal olan toplumsal refleks-
siyasal miras iligkisi, baslikta yer alan iki olgu tizerinden arastirilmis ve sonu¢ kisminda

belirtilen sentezlere ulasilmastir.

Calisma oOncelikle Osmanlicilik olarak ifade edilen Osmanli mirasgisi dis politika
hakkinda yazilanlardan faydalanmigtir. Fakat bir derinlesme ve farklilik olarak bu
kavramdan iki alt-kavram tiiretilmistir. Bu varyantlar ¢alismanin hipotezini yorumlamak

iizere tiiretilmistir. Bosna Savasi’ndaki oydasma, Suriye Savasi’ndaki yarilma bu



sekilde anlamlandirilmistir. Bati sathinda soydaslar iizerinden tutunma seklindeki
Osmanlict yaklagim ¢ati bir goriintii verirken, artik Arap diinyast olmus eski bir
Osmanli topragr ayni ortak duyguyu uyandirmamistir; bunun nedenleri neler olabilir?
Boylelikle calismanin basligi; “Osmanlit mirasgisi ¢izginin Bosna ve Suriye Savasi’nda

neler yansittig1” seklinde agcimlanabilir.

Uluslararas iliskiler disiplininin, disiplinler-arasi yonii savas bashiginda ¢okca aciga
cikar. Tarih, siyasi tarih, siyaset bilimi basta olmak iizere iktisat, hukuk, sosyoloji
sosyal psikoloji, antropoloji, etnoloji gibi disiplinlerle siirekli bir etkilesim halinde
olmak uluslararasi iliskiler disiplinini zenginlestirir. Bu durum hem teorik ¢aligmalarda
hem giincel olaylar iizerine arastirmalarda kendini gosterir. Uluslararasi iliskiler her
donem ideolojiye degin bir yon tasir. Diinyada ortaya cikan statiiko uluslararasi ortami
belirledigi gibi ardinda yatan tartismalari da es zamanlh ortaya ¢ikarir. Teoriler bdyle
olusmus; yiikselise veya diisiise gegmistir. Diisiise gegince alternatif teoriler tiretilmistir.
Yiizyilin basi bu konuda 6rnek verilebilir. Liberalizm uluslararasi iliskilerin akademik
bir disiplin olarak ortaya ¢iktigi donemde pratik siyasetten gelen bir teoriyi ifade
etmektedir. Wilson ilkeleri Amerika Birlesik Devletleri Baskant Wilsonun yeni
sekillenen uluslararasi ortamda imparatorluklar yikilinca ortaya ¢ikacak ulus devletlere
yonelik bir projeksiyonu gibidir. O donem kars1 kutbu temsil eden Marksizm de yine bir
devlet aygitinin eliyle kendini ifade eder. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi lideri
Lenin, marksizm ¢ergevesinde Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki’ni pratige indirger
ve bunu liberalizmden geri kalmama adina uluslararasi alanda rekabetin bir pargasi

haline getirir.

Ideolojiler total bir cerceve cizmeye ¢alisir. Bu sadece akademide degil, her an diinya
siyasetinin i¢inde yasayan, sonuglari olan bir durumdur. Ayni siyaset bilimindeki girdi-
cikt1 sistemindeki gibi uluslararasi alandaki siyasetin yani dis politikanin girdi-¢iktilar
olusur. Uluslararas: Iliskiler biliminin olusumunda Ingiliz-Amerikan etkisi baskindir.
Disiplin ve literatiir cogunlukla bu iilkelerde sekillenmistir. 20. ylizyilin sonundaki yeni
gelismelerde ve teori iiretiminde de tablo benzer sekilde olmustur. Uluslararasi iligkiler
teorisinin ilk donemleri liberalizm ve kars1 kutbunda yer alan marksizm seklindeki bir
diyalektikle gecilirken Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kapitalist diinyanin merkezi
haline gelen Amerika Birlesik Devletleri’'nde realizm, muhafazakar ideolojinin

izdiisgimii olarak yerlesir. Devletler arasi iliskilerde idealizmin yerine diinyanin kati



gerceklerinin  baskin ¢ikacagini sdyleyen bir teoridir. Uluslararasi iliskilerde teorinin
olustugu hemen her dénem sigratict doniistiiriicii zorlayict olaylarla beraber anilir.
Teoriler diinyadaki degisimle sinanir, donilisiimler teorileri ilerletir veya geriletir.
1980'lerle birlikte diinyada neo-liberalizm yiikseldigi gibi uluslararasi iligkiler teorisinde
de boyle olmustur. Sovyetler Birligi’nin yikilmasi, real-komiinizmin ¢6kmesi marksist
teoriyi de alternatif cevaplar bulmaya sevk etmistir. Yesil teori, feminizm hizli bir
yiikselis yasamustir. Insacilik teorisi ise ilk olarak 1990arn basinda literatiirde
goriinmeye baslamis; sonrasinda 90'larin sonunda en ¢ok bilinen savunucusu Wendt ile
cercevesi cizilmistir. Bu c¢alismanin iginde teoriye dair yazilanlarda insacilik sikca
goriilecektir. Bunun sebebi ilgili donemin atmosferini agiklayan kuramlardan basta

geleni olmasidir.

Osmanlicilik, yeni-Osmanlicilik tartigmalart Tiirkiye icinde ve disinda 90'larda
baslamistir. Kimlik ve kiiltiir dis politikada ¢okga tartisilmaya baslamistir. Boylelikle
teorik atif yapilmasi ve olgularin teori aynasina tutulmasi igin insacilik kuramina
basvurulmustur. Bu calismaya benzer arastirmalar vardir. Ozellikle Bosna Savasi
iizerinden belli bir siire gectigi icin literatiirde yerine almistir. Suriye Savasi ise heniiz
yenidir. Bosna Savasi Tiirkiye’de ve diinyada, o6zellikle de Ingilizce literatiirde
uluslararast iliskiler ve siyasi tarih branglarinda arastirma konusu olmustur. Bosna-
Hersek’e yonelik Tirk dis politikast Kimlik merkezli sorgulamalara kolaylikla kap1
aralamigtir. Degisim ve reform donemlerinde devletin, kimlige dair sdylemler insa
ettigi goriiliir. Bunlart konstriiktivist agidan sorgulayan calismalardan burada da
faydalanilmistir. Bu ¢alismada teori nispi derecede yer bulmustur. Teori bazen basliga
cekilir, bazen geri planda tutulur. Bu ¢alismada son donemin yaygin tarziyla, teoriyi
bashiga koymamak tercih edilmistir. Kimlikle ilgili temel teorik tartismalara ve
tanimlamalara deginirken, konstriiktivizm/insacilik, hipotezi tartisma baglaminda metne
islenmistir. Calismanin esas sorunsal haline getirdigi baslik Tiirk dis politikasinin
kamuoyu etkilesimi olmustur. Osmanli’y1 ideal haline getiren ¢izgilerin Bosna-

Hersek’deki ve Suriye’deki kapasitesi gergekligi ve aldigi sonug sorgulanmustir.

Osmanli mirasini ideallestiren, dis politikada bir imkan ve ara¢ olarak gdren ¢izgiyi
Osmanlicilik olarak tanimlamak siklikla negatif bir ifadedir. Fakat kastedilen Osmanl
mirasin1 dis politikada yapiminda ve propagandada dillendirmekse, ilgili karar alicilar

defaatle buna isaret eden sdylemler kullanmistir. Boylelikle kisa bir tamim ihtiyact



olarak Osmanlicilik, yeni-Osmanlicilik kavramlar literatiire girmis bulunmaktadir. Bu
baslik dolayiminda 2012-2022 déneminde YOK Ulusal Tez Merkezinde kayitli dort
yiiksek lisans iki doktora c¢alismasi bulunmaktadir. Akademik arastirmalara
bakildiginda, basin taramasi yapildiginda Turgut Ozal ve Ahmet Davutoglu’nun bu
konuda en ¢ok dne ¢ikan karar alicilar oldugu goriilebilir. Kavram siklikla negatif mana
yiikleyenlerce kullanildigindan, Osmanli mirasini ideallestirenler kavrami {istlenmez
fakat soylemlerinde sikca Osmanli ge¢misine referans vermelerinden dolay1 bu kimligi
ve ideolojik yaklagimi benimsiyor seklinde degerlendirilirler. Calismanin konusu olan
her iki donemde de bu tartismalar yogun olarak goriilmiistir. Ozellikle Suriye
Savasi’nda tartismalar artmustir. Kavram iceride ve disarida Ak Parti hiikiimetini
elestirilmek i¢in kullanilmigtir. Hiikiimetin pratikte kullandigi dil de buna imkan
vermistir. Ozellikle siyasal propagandanin iist seviyeye ¢iktig1 i¢ siyasette Erdogan ve
Davutoglu gibi karar alicilar segmene yonelik hitaplarinda eski Osmanli cografyasini
stirekli anmustir. Tiirkiye’nin dig siyasetinde temel etkinlik alan1 olarak bu cografyanin

alt1 ¢izilir. Osmanlt mirasi siirekli vurgulanir.

Balkan tarihine hakim gazeteci Misha Glenny Balkanlar hakkinda 2012'de yeni
eklemelerle c¢ikardigi kitabinda Ak Parti donemindeki yiikselisin salt yeni-
Osmanlicilikla agiklanamayacagini sdyler. Cilinkii Bognaklar ve Arnavutlar gibi tarihi-
kiiltiirii ortak milletlerin yaninda Sofya, Belgrat gibi baskentlerle yiikselen iliskilerden
bahseder. Iki nokta sigratici etki yapmustir; Avrupa Birligi siireci ve Komsularla Sifir
Sorun politikas1 o donemde idealist bir hava estirmistir. Avrupa Birligi'nin dénemsel
olumlu etkisinin Osmanlic1 yaklasimlarin tiimden olumlanmasi anlamina gelmeyecegine
isaret eden yazarin bu tahmini daha sonra gerceklesir. Birgok parametre, zincirleme
olarak o doneme has bir iyimserlik getirmistir. Soguk Savas sonrasinda uluslararasi
ortami sekillendirecek igin ¢esitli projeksiyonlar vardir. Yeni Diinya Diizeni ve
Genisletilmis Ortadogu Projesi bu baglamda iki 6rnektir. Hem YDD, hem GOP biiyiik
Olciide tikanmustir. Uluslararast kurumlarin barisi getirecegine dair YDD iyimserligi
Bosna Savasi’nda gergeklesmez. Savasi sonlandiran dis miidahale, kétiiniin iyisi olarak
betimlenen bir ateskes getirmis ve Bosna-Hersek’de uluslararasi koruma diizeni tesis
etmistir. Tiirkiye de bu misyonun bir parcasi olarak gdrev yapmaktadir. Bu noktada
Tirkiye’nin Amerikan liderligi altinda hareket olanag: elde ettigi soylenerek Osmanlict

yaklasgimlarin  yeterince bagimsiz olmadigi seklinde elestiriler her zaman



yapilagelmistir. Suriye Savasi’nda da benzer elestiriler artarak yapilmistir. Bosna
konusunda olusan toplumsal beraberlik Suriye’de olusmaz. Bu c¢alismanin temel
arastirmast ve sorusu bu olmustur. Hiikiimetin dis politikasi i¢eride ve disarida hangi
noktada daha c¢ok elestiriye ugramistir? Calisma bunun nedenlerini arastirmistir.
Calismada siyasi tarihin kesitleri, dis politikanin diplomatik goriintlisii ve yurt ici
kamuoyu tablosu temel ayaklardir. Yeni Diinya Diizeni s6ylemine, bir donemi anlattig
icin deginilmisken buna dair teorik tartigmalar yapilmanmustir. Yine ayni sekilde
Tiirkiye’de cokca spekiilatif ve ideolojik baglamda tartisilmis olan ve ismi Biiyilik
Ortadogu Projesi -BOP- olarak yerlesmis olan Genisletilmis Ortadogu Projesi sadece
konu igerisinde gegmistir. Daha ¢ok karar alicilar ve onlarin sivil toplumdaki baglilar
irdelenmistir. Sorusturmalar ve donem analizleri onlar {izerinden yapilmstir.
Calismanin basliginda siiphesiz Bosna ve Suriye vaka olarak merkezde konumlanmustir.
Yaygin olarak, karar alici aktorler agisindan Bosna Savast Turgut Ozal ile, Suriye
Savast Ahmet Davutoglu ile anilir. Bu nokta kamuoyunda ve akademide yillardir bu
sekilde tartisilmistir. Her iki karar alicilarin vizyonu bu ¢alismada da ortaya konmustur.
Tirk devlet kimligine nasil yaklastiklar1 ve bu yaklagimlarinin dis siyaseti nasil

etkiledigi incelenmistir.

Kiresellesmeye elestirel bakista, savasin da kiiresellestigi sOylenir; buna goére yeni
cagin savaglar1 uluslararasi arenada ¢ok-uluslu bigimde stirmektedir. Bdylelikle savasin
ilgili tiim tlkelerin i¢ siyasetlerine izdiisiimii olacaktir. Burada sosyolojinin, siyaset-
sosyolojisinin uluslararas1 iligkiler alanina disiplinler-arasi bir boyut katacagi
ongoriilebilir. Buna gore kiiresel diinyada biitiin savaslar bir i¢ savas etkisi iiretir
toplumlarin i¢ kamuoyunda daha ¢ok tartisilir, karsitliklar iiretir, riza liretme ihtiyaci
dogar. Buna gore eskiden elitler arasi diplomasinin belirledigi dis politika alani
kiiresellesme ile sivil topluma ag¢ilmistir. Osmanli mirasini sahiplenen dis siyaset
anlayisinin da siyaset bilimine ve siyaset sosyolojisine degen bdyle bir yoni
olagelmistir. Cumhuriyet’in demokrasi ve sivil toplum boyutu Ozal déneminde liberal
bir perspektifle tartismaya agilmistir. Tayyip Erdogan liderligindeki AK Parti yine
benzer bir diizleme sahip ¢ikar, fakat kokenleri itibariyle dini sdyleme igkin olarak
siniflandirilir. Osmanli  mirasini sahiplenme, Ak Parti doneminde siirekli kullanilan bir
siyaset motifi haline gelir. Osmanlicilik kavraminin cepheden ve negatif kullanimina

karst TIKA benzeri 6rnekler verilerek aktif ve pozitif bir dis politika insa edildigi



vurgulanir. TIKA eski Osmanli cografyasim merkeze koymus bir teskilattir. Kiiltiir
odakli bir yumusak gii¢ hedefince, Tiirk dis politikasinin araglar1 arasinda ilgili
donemde One c¢ikartilir. Calismada Osmanlici yaklasimlarin analizi yapilirken esas
olarak aktorlerin kendi sdylemleri temel alinmistir. Konu cepheden karsitliklara
ideolojik tartismalara agik bir bagliktir. Bundan uzak durmaya dikkat edilmistir. Bu tip
tartismalar1 merkeze alan bir ¢alisma siyaset bilimi dalinda yapilabilir. Karar alicilarin
dis siyaset tavirlarinin izleri kendi sdylemlerinde, kendi yazdiklarinda, sahitlerin
aktardiklarinda aranmugtir. Kiyaslamalar ve c¢ikarimlar bunlar {izerinden yapilmaya
caligtlmistir. Ahmet Davutoglu’nun tezleri Stratejik Derinlik adli kendi eserinde
mevcuttur. Referans olacak kisimlar kisa tutularak oradan alintilanmistir. Turgut
Ozal’in siyasetiyse Bosna-Hersek Ozel Damismanmi ile yapilan gdriismeden
nakledilmisti. O doénem Ozal'in yakin ¢evresinde bulunan aydinlarin yazih
aktarimlarina yer verilmistir. Suriye siyasetinde Ak Parti hiikiimetinin en etkin paydasi
olan STK’nin ikinci Baskam ile gériisme gergeklestirilmistir. Gegmisten kaynagini alan
projeksiyonlar igin siyasi tarih bir imkan olarak goriilmiistiir. Kimlik nosyonu teorik
ideolojik, kitabi zeminden ¢ok; siyasi tarihteki yeri i¢inde yakalanmaya c¢alisilmstir.
Siyasi tarihin, uluslararasi iligkiler metinleri i¢in tamamlayici yonii dnemsenmistir.
Osmanli’dan Cumhuriyet’e Tiirk D1 Siyaseti’nin 20. yiizy1l basinda Bosna-Hersek ve
Suriye bagliklarinda ne tiir bir miras1 devraldigi arastirilmig; bunun bugiine degin

yansimalar1 karsilastirilmustir.
Calismanin Amaci

Kimlik konusu uluslararasi iliskilerin epistemolojisi, sosyolojisi, sosyal-psikolojisi
benzeri basliklarla yazilmis metinleri akla getirmektedir. Bu yoniiyle uluslararasi
iliskiler disiplini i¢in disiplinler-arasi alami acan, burada derinlemesine tartismalara
imkan veren bir basliktir. Kimlik meselesi, Soguk Savag’in bitimindeki atmosferde
adeta yeni paradigmalarin kaynagi olmustur. Bu yoniiyle Soguk Savas’in son virajinda
jeopolitik kavraminin yaptigina benzer sekilde giindem olusturmustur. 90’larda Soguk
Savas’dan ¢ikilan donemde ¢okga ses getirmis Medeniyetler Catismasi ve Tarihin Sonu
tezleri de kimlige dair yogun bir igerik tasimaktadir. Bu donem, Bosna Savagi basta
olmak tizere tiim diinyada devletlerarasi iliskilerde kimligin etkisini tartistirir; donemin

hakim baslig1 kilar. Oncelikle liberalizmin uzaminda bir yaklagim olarak degerlendirilen



konstriiktivizm kimlik bashigini mesele edinmektedir. Medeniyetler Catismasi, Tarihin
Sonu tezleri ise kiiltiirel havza teorilerini 6ne ¢ikartip tiim diinyadan 6rneklere uygular.
Tiirkiye’deki Osmanlici reflekslerin tekil bir 6rnek olmayip, tek tarafli icat edilmis bir
olgu olmadigi c¢alismanin ilk kisminda ortaya konmustur. Eski imparatorluk
kimliklerinin, Soguk Savas’in baskiladigi biiyiikk devlet kimliklerinin geri doniisii;
Avrupa topraklarinda da beklenen, dogal kabul edilen tarihsel donemecin yeni parcasi
olarak degerlendirilen bir durum olmustur. Boylelikle konjonktiiriin uluslararasi
siyasetteki belirleyiciligi ortaya ¢ikar. Pratikte olanlar teoriyi etkiler; bazi teorik
yaklasimlar hizli bir yiikselis yasar. Osmanli mirascist yaklasimm ilk donemi
denebilecek Bosna Savasi boyle bir donemde patlak verir. Bu manasiyla o6nii agik bir

sekilde yiiriitiilmustiir.

Bosna krizi dis politika alaninda kimlik¢i refleksleri tetikler; karsilikli olarak yek
digerine zemin iretir. Bu donem incelenirken 6zellikle ¢alismanin basligr dolayiminda
degerlendirilmeler yapilmistir. Bosna Savasi haricinde donemin diger tartismalarina
girilmemistir. Dis politikada Cumhurbagskami Turgut Ozal’in etkili oldugu bir
donemdir. Ozal, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 8. Cumhurbaskam olarak liberal hava ile
uyumlu olarak Tiirkiye’nin Soguk Savas’in baskici etkisinden artik kurtuldugu ve yeni
bir dis siyasete acilabilecegi diisiincesindedir. Soguk Savas’in sonu ilk olarak
Tiirkiye’nin ¢evresinde bagimsizlifini kazanan yeni devletlerin kurulmasi sebebiyle
yeni bir siyasete kapit aralamaktadir. Yeni devletlerin kurulmasi Balkanlar’da ve
Kafkasya’da haritayr tamamen degistirmistir. Donemin Tiirkiye agisindan iyimser bir
havasi olacaktir. Kendi i¢ginde mevcut olan Bosnak, Arnavut, Kafkas kimliklerinin
kokenini aldig1 cografyalar komiinizm sonrasi donemde bagimsizlik ya da o6zerklik
pozisyonuna gelmistir. Bunun yanina Tirki Cumhuriyetler’i ekleyince Adriyatik’den
Cin’e uzanan genis bir ¢izgide statiikonun tiimden degistigi Ozal ¢evresindeki
aydinlarca ¢okga islenecektir. Dis politikay1 ve i¢ politikayr girift sekilde ele almaya
calisan bu liberal yaklasima goére Tiirkiye i¢inde ve disinda statiiko degismek, asilmak
durumundadir. Bu yaklagimin  farkli  varyantlarn da  vardir. Calismadaki
kavramsallastirmayla Islamci ve milliyetci Osmanlicilik bigimleri yikilan komiinizme

oldugu kadar Batiya ve liberal diinyaya kars1 da tepkili bir dil kullanr.

Bosna Savasi 1992 baharinda baslamis, ii¢ bucuk yil siirerek 1995 sonbaharinda

sonlanmistir. Savas boyunca farkli vechelerle de olsa Tiirk toplumunda kesintisiz bir



hareketlenme yasanmistir. Sadece Osmanli mirasgisi séylemin baglilari degil; boyle bir
sOylemi paylasmayan kitleler de Bosna konusundaki hareketliligi onaylamistir.
Boylelikle Bosna konusu Tiirk dis siyaset kimligine Ortiismiistiir denebilir. Konu Tiirk
devlet kimligine ickin oldugu i¢in mesafe alinabilmistir. Toplumun iginde tarihten miras
yasayan bir kimlik oldugu icin genis kesimlerce ve karar alicilarca hakl bir dava olarak
goriilmiistiir. Savas esnasinda insan haklarinin agir ihlali de siiphesiz bu hareketlenmede
etken bir faktordiir. Calismada savaslarin seyrindeki uluslararast ortama kisaca
deginilmis, tiim kronoloji ise ekler kisminda verilmistir. Esas olarak savaslarin Tiirk

toplumundaki yansimasi ele alinmustir.

Liberal teoriye gore demokrasi gelistik¢e dis politika da toplumun ilgisine ve kontroliine
tabi olur. Bu sebeple karar alicilar toplumu géze almak zorundadir. Dis siyasette riza
iretimi sivil toplumun ve demokrasinin yiikselisi ile beraber Batili literatiirde
tartisilagelmistir. Bu konuyu cokga isleyen radikal teori baglilarindan Noam Chomsky
olmustur. Yine 90’larda parlayan Medeniyetler Catismasi tezinde imlenen medeniyet
havzalar1 en ¢ok Islam ve Hristiyanlik olarak anlasilir. Bu noktada Islam diinyasinin
Batiya u¢ verdigi iilke olarak Tiirkiye’nin tarihi Osmanli mirasiyla 6ne ¢ikar. islam
Medeniyeti’nin Bati ile komsu olmus, yaris iliskisinde olmus pargasi Osmanlidir. Bu
konu Islamci ideolojide en basa konur. Milli gériis gelenegi dis siyasette biiyiik oranda
bu bakisi savunur. Yine bu yillarda Osmanlicilig1 asan, 6zcii-kimlik¢i 6geler tasiyan
tarihsel role atif yapan yaklagimlar da olur. Bu &rnekten olarak, sair- diisiiniir ismet
Ozel kendine has Tiirkliik yorumlar ile radikal bir g¢izgidir. Liberal, rasyonel
kazanmimci, pragmatist Osmanlici sOylem ise ortalamayr temsil eder. Merkezde
konumlanan bu yaklasimlarda ortak olan esas olarak devlette devamliligin basa
konulmasidir. Burada {ist politik manalar vermeksizin tarih kaynakli bir miras anlayisi
vardir. Ozellikle ilber Ortayl popiiler bir tarih¢i olarak bu noktada anilabilir. Kendisi
Cumbhuriyet ile Osmanli’y1 devlette devamlilik agisindan islemistir. 90'larin sonundan
itibaren ¢ok satan eserleri ve ekranlardaki goriintirliigii ile toplumu bu yonde etkileyen
isimlerin en basinda gelmistir. Bir devletin yerine kurulan yeni-ardil-miras¢1 devlet
tizerinden devlette devamlilik meselesi sadece fikirsel bir konu degil, aynm1 zamanda
devletlerarast hukukun merkezinde yer alan bir olgudur. Uluslararast hukuk bashiginda
cercevesi cizilen, diplomaside yeri olan bir realitedir. Soyut bir durum degildir;

devletlerarast iliskilerde somut bir vakayi isaret eder.



Calismada siyasi-ideolojik tartismalara yer yer atif yapilmistir; bunlara 90’11 yillarda
diinyadaki doniigiimiin bir yansimasi olarak yer verilmistir. Bu tartismalarin sadece
aydin smifinda degil ayn1 zamanda genis toplumsal tabanda, se¢men tabaninda da
giindem oldugu soylenebilir. Osmanlict yaklagimlarin neden, ni¢in ve nasil Bosna ve
Suriye Savaglari’nda toplum i¢inde aymi aksi uyandirmadigi tiim faktorleriyle
tartisilmaya calisilmistir. 90'l yillarin basinda Adriyatik'den Cin Seddi’ne Tiirk Diinyasi
paradigmast Osmanlict yaklasimlarla ¢ok benzer 6geler tasimaktadir. Tiirkiye’yi genis
bir cografyada bolgesel bir gii¢ yapma hedefinin ifadesidir. Osmanlicilik, yeni-
Osmanlicilik olarak betimlenen konseptten en onemli farki soylem diizeyinde karar
alicilarca agiklikla ifade edilmesidir. Osmanlicilik ise daha dolayli bir yon tasir.
Disaridan atfedilen, yer yer olumsuz olarak yakistirilan bir kavramdir. Hem o giinlerde
hem daha sonrasinda bu durum degismemistir. Karar alicilar kavrami {istlenmez. Bunun
en Onemli sebebi sliphesiz kavramin igeriden ¢ok, disarida olusturacagi intiba
sebebiyledir. Eski Osmanli topraklarinda yonelik hakimiyet arayist goriintiisi
vermemek adinadir. Ayrica Tiirk toplumu igerisinde de kavrami negatif elestiri olarak
kullananlar vardir. Bu yiizden ilgili karar alicilar Osmanlicilik kavramini elestiri olarak
gordiiklerinde  reddetmislerdir.  Ancak  olumlama  olarak  gordiiklerindeyse

tistlenmislerdir.

Dis politikadaki Osmanli mirasi arayist i¢ siyasete degin bir yon de tagir. Cumhuriyetgi
ideali asindirma maksadi tasidigi soylenir. Oysa Adriyatik’ten Cin Seddi’ne Tiirk
Diinyas1 sOylemi i¢in bu sekilde bir elestiri yapilmaz. Bu sdylemin Tiirk dis siyaset
gelenegi igerisinde ele alinmasi1 daha kolay ve formel goriilmiistiir. Osmanlict sdylem
ise de facto bir gergekliktir, fakat resmen tistlenilmesi sakincali goriiliir. Yine de bu
caligmanin bashiginda ve igeriginde kullanilmistir. Netice olarak 20 yildir oncelikle
basin-yayin organlarinca, siyaseti aktorlerce kullanilan; agik¢a tartisilmis ve kullanilmig
bir kavramdir. Sonrasinda literatiire de girmistir. Uluslararas1 iliskilerde yazilmis bir
cok yerli ve yabanci eserde Osmanlicilik veya yeni-Osmanlicilik ibareleri goriilebilir.
Osmanli mirasina atif yapan dis politik yaklagimlar1 tanimlama manasinda tarafsiz bir
ifade olarak kullanilmak durumundadir. Fakat igerdigi -c1 eki sebebiyle ve ¢ogunlukla
olumsuzlama igin kullamldigindan yeterince formel bulunmamasi da anlasilir bir

durumdur.
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Osmanli mirasin1 savunurken en yaygin sOylem devlette devamlilik iizerinden
yapilandir. Bu dis politik ideal, tarihsel bir ¢izgiyi devam ettirme adina sahiplenilir.
Varlik sebebi kavramu ulusal ¢ikarin bir devamlilik i¢inde belirlenecegini sdyler. Bu
nokta en ¢ok karsidan, radikal teori tarafindan islenir. Anarsizm, devlet var oldukca
devletin varlik sebebinin siyasal rejimden bagimsiz olarak siirgit devam edecegini
sOyler. Siyasi tarih arasgtirmacis1 Giin Zileli yakindan inceledigi Cin ve Sovyet modeli
icin bunu soyler. Bu iki komiinist modelin gegmisteki Cin ve Rus devletlerinden farkli
bir ¢izgide olmadigini olumsuzlayarak ifade eder. Uluslararas: iligkiler disiplini i¢inden
Faruk Sonmezoglu dis politika analizlerinde siireklilik-degisim kiyasi yaparken genel
bir saptama olarak iilkelerin dis politikalarinda siireklilik 6gesinin i¢ politikaya gore
daha fazla hissedildigini yazmustir. Ozalin degisimci girisimlerinden yeni-Osmanlicilik

olarak soz edildigini aktarirken kavrami tirnak i¢inde kendisi de kullanir.

Devlette devamlilik iizerinden Osmanli mirasi ilkin bir devlet kimligidir. Fakat bu
kimlik ikinci asamada sivil topluma igkin goriintiiler de tasiyagelmistir. Kimlik
insasinin bu sekilde igeride sosyolojik bir boyutu da ortaya g¢ikar. Bu konu da dis
politika tartismasinin tamamen disinda degildir. Insaci teori, kimlik insa bicimlerini
tartisirken bu alana da girebilir. Ulke kimliginin nasil, ne sekilde paylasildigi, ne tip dis
politika refleksleri iirettigi sorularinda siyaset sosyolojisiyle girift bir alani1 paylasir.
Osmanlic1 yaklagimlar ilgili mirasi sadece aragsal bir dig-politik kimlik olarak ele
almaz; i¢ meselelerde de 6nemser; igeride yerlestigi, benimsendigi, olumlandig: 6l¢iide
Tirkiye’nin dis potansiyelini genisletecegini soyler. Tiirk kimliginin bir alt-kimlikler
mozaigi oldugu sdylemi yayginlasir. Bunun dis politikada Balkanlar’dan Kafkasya’ya
Tirkiye’nin etki alanmi gelistirmesinin anahtari oldugu varsayilir. Ak Parti Genel
Baskani Tayyip Erdogan’in uzun yillardir siyasal mitinglerinde kullandig1 “Bosnagiyla
Kiirdiiyle, Cerkeziyle, Pomagiyla” seklinde siire giden sdylemi buna bir 6rnektir. Bu
sOylemin hem iilke dahilinde, hem dis siyasette Osmanli ge¢misine referans yaptigi
aciktir. Balkanlar’da, Kafkasya’da ve Ortadogu’da aktif dis siyaseti yapma iddiasini
barindirir. Boylelikle Kiirt meselesinden Biiyiik Ortadogu Projesi’ne, AB siirecinden
Arap Bahari’na; karar alicilar Osmanli mirasim1 faydaci, rasyonel bir bakisla igeride
toplumsal baris, disarida etkin gii¢ olma arayisinin parcasi kilmaya caligmistir. Bu
sebepledir ki Osmanlicilik tanimi uluslararasi iliskilerde Tiirk dis politikasi basligi

altinda somut olarak tartisilabilmistir. Calismanin igerisinde miibadil Yunan muhacirleri
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basta olmak iizere Balkanlar’in ¢agdas Tiirk kimliginin olusumundaki baskin yonii
arastirilmistir. Bosna-Hersek, Kosova ve Makedonya cografyasindan go¢ edenler
miibadele dahilinde olmasalar da, yine Rumeli’den gelmeleri sebebiyle benzer bir
sosyal kimlik ozelligi gostermektedir. Cumhuriyet’de de ikili anlagmalar dahilinde
cesitli donemlerde Balkanlar’dan devam eden gocler dis politikada resmi bir baslik
olarak zaten yer almistir. Bunun yaninda toplumun giindelik hayat kiiltliriinde de yer
almasityla muhacirlik olgusu giiclii bir hatiraya ve mirasa kaynaklik eder. Sosyal
ingaciligin tarihsel donemeglerde, ulus kimligin olusum donemlerinde gerc¢eklesen
goclere verdigi Onem c¢aligmada islenmistir. Balkanlar’dan gerceklesen Ricatin
Osmanli’dan Cumhuriyet’e en biiylik sosyal kimlik mirast oldugu, tarih  ve

uluslararasi iligkiler disiplinine ait ¢esitli kaynaklardan aktarilmistir.
Calismanin Onemi

Hem Bosna Savasi, hem Suriye Savasi dis siyasetin i¢ siyaseti nasil etkiledigine bir
ornek teskil etmistir. Calismada bu iki 6rneklem benzerliklerinden ¢ok, farkliliklar1 6ne
cikarilip, niianslar1 vurgulanarak tartisitlmistir. Dig diinyadaki tartismalar merkeze
alinmamis; bunlara igerideki tartismalarin dolayl bileseni olduklarinda deginilmistir.
Tiirkiye’nin yumugsak giiciine ve propaganda araglarina Osmanli mirasini katma ¢abalari
incelenmistir. Bu dis politika hedefi ilk olarak aydinlarca kamuoyuna lanse edilmis
90’larin basinda yeni bir girdi olarak dis politika tartismalarinda yerine almistir. Ak
Parti doneminde 2000’lerle birlikte siyaset diline iyice yerlesmis, ¢cok¢a dnemsenir hale
gelmistir. Kamu Diplomasisi olarak kurumsal bir aragla agimlanmustir. Tayyip Erdogan
ve Ahmet Davutoglu karar alicilar olarak bu konuda 6ne ¢ikmaktadir. Davutoglu teorik
yonii olan, kendi de uluslararasi iligkiler disiplininden gelen bir isim oldugu ig¢in
calismada referans alinmistir. 1999 Kosova Savasi siirecinden itibaren etkin bir isim
olmus; Tirk Silahli Kuvvetleri Giivenlik Akademisi’nde ders vermis, daha sonrasinda
2002°de Ak Parti iktidar1 ile birlikte dogrudan iktidar aygitinin iginde yer almuistir.
Turgut Ozal’da icraatgi, siyaset¢i kimlik 6ne ¢ikarken Davutoglu daha kitabi teorik bir
yon tasir. Ozal’in simetrisinde olan siyasi aktor ise Erdogan olagelmistir. 2003’den
2020’lere her donem Tirkiye’nin Irak’da ve Suriye’de miidahil bir pozisyonda
olmasini, dis miidahaleciligin gerekliligini 6nce Basbakan sonrasinda Cumhurbaskani

olarak savunagelmistir.
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Jeopolitik, Osmanli mirasina yoneliste bagvurulan bir kavram olmustur. Bunu Tarihe
Doéniis tezleriyle beraber anlamlandirma Osmanlict yorumlarda o6zellikle yaygindir.
Tiirkiye’nin jeopolitigi eski Osmanli cografyasina atfen kullanilir. Jeopolitik¢i arayisa
aslinda sadece Osmanlici modelle degil, daha modernist-laik bir perspektifle de
girisilmistir. Bolgesel glic olma arayisinin her iki 6rnegi de benzer bolgesel hedefler
tagir ancak sdylem diizeyinde ayrisir. Bu konudaki Cumbhuriyet¢i ve Osmanlici
tasavvurlarin  farki ashinda iilkenin merkezi celiskisi olagelmis laiklik-Islamcilik
catigsmasinin yansimasidir. Bu nokta ¢alismada kisa tutulmustur. Esasen konu basligina
sadik kalinarak Osmanlici yaklagimlar kendi i¢inde kiyaslanmus, iki vaka iizerinden
incelenmistir. Bosna-Hersek’de isler olup, Suriye’de tikanmasindan hareketle nesnel
tablo tartistlmistir. Osmanli mirasin1  kendi sdylemleriyle sahiplenen ¢izgiler
kavramlastirilmistir.  Calismada  Islamci-Osmanlicilik,  liberal-Osmanlicilik  ve
milliyet¢i-Osmanlicilik seklinde ge¢mistir. Bosna ve Suriye Savagi’ndaki dis politikaya
toplumun verdigi refleks tanimlanirken bu kavramlar tiiretilmistir. Dis konjonktiirdeki
degisiminin Tiirk dis siyasetindeki yansimalari ve dis siyasetteki siireklilik-degisim
olgusu arastirilmistir. Degisim donemine startin1 veren olay olarak Soguk Savas’in
bitiminde baglayan Bosna Savasi ¢alismanin sacayagi olarak ele alinmistir. Calismada
ayrica tarihten gelen Osmanli-Tiirk mirasinin odak iilkeler olan Bosna-Hersek’de ve
Suriye’de nasil algilandigi arastirilmistir. Burada siyasi tarihten faydalanilmistir. Bu
donemler modern diplomasi donemine aittir. Arap milliyetciligin dogusu ve Bosna’nin
Osmanli’nin elinden ¢ikist bu basliklarda tarihi donemeglerdir. 19. yiizyil sonu- 20.
yiizy1l bast olarak ayn1 doneme aittirler. Bunlardan bugiine yansiyan izler arastirilmustir.
Olusturduklar etki yiiz y1l zarfinda Tiirk dis politikasinda kendini nasil belli etmistir;

toplumsal hafizada nasil yer almistir sorularina cevap aranmustir.

Diinyadaki iklim teoriyi etkileyegelir. Uluslararasi iliskilerde her degisim donemi bir
teoriyi itici veya geriletici olmustur. Teorinin ortaya cikmasinda, basar1 saglayip
kuvvetli bir paradigma haline gelmesinde bu etkilesim siiphesiz 6nemlidir. Literatiire
yerlesmis olan “realizm Soguk Savas’in merkezi teorisidir” yargist bunu anlatir. Soguk
Savas sonrasinda kimlik tartismalari ile es zamanli olarak kimligi en ¢ok giindeme
getiren insacilik kuramina bdyle bir imkan dogmustur. Teori 6zellikle 1990-2000
doneminde tartisilir. Kimlik tartismasinin yapay, tek iilke merkezli veya akademide

iiretilen bir siire¢ olmadigi goriilebilir. Konu diinyada da, Tiirkiye'de de aktiiel bir
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giindem olusturmustur. Tiirkiye’de siyasi yaymnlarin 90’11 yillardaki tartismalarinda
kimlik konusu dis politika baglaminda ¢ok merkezi bir baslik olmustur. Osmanl
mirasina yakin duran Ulke, Tiirkiye Giinliigii, Tezkire gibi dergiler bu pozisyonda
makalelere yer vermislerdir. Bu ilk donemde karsi tezler ¢ogunlukla marksist teoriye
bagli yayinlardan gelir; temel elestirileri, ABD’nin kendi hedefleri baglaminda Osmanl

mirasint giindeme soktugudur.

Konstriiktivist yaklasgitmin en bilindik teorisyeni Wendt'e referansla kolektif kimlik-
ulusal ¢ikar iliskisi aktarilmigtir. Tiirk toplumunda sivil toplum temelinde bu kolektif
kimligin niceligi arastirilmig; Balkan ve Kafkas muhacir mirasinin sivil toplumdaki
ornekleri verilmistir. Bu bolgelerde yasanan savas siireglerinin kamuoyunda nasil
hareketlenmelere sebep oldugu, yazili kaynaklardan ve sivil toplumla karar alicilar
arasinda aracilik yapmis isimlerin anlatimlarindan nakledilmistir. Kamu biirokrasisinin
ve sivil toplum aktorlerinin Bosna ve Suriye Savaslari’nda sundugu tablo yansitilmaya
cahisilmistir. TIKA, IHH, Bosna Dayamisma Grubu gibi kurumlarin mensuplariyla
goriismeler yapilmustir. Ozellikle Bosna Savasi konusundaki kamuoyunun izini siirmek

adina son yillarin yiikselen bir yontemi olan sozlii tarihten genisce faydalanilmistir.

Osmanli Devleti'nin en genis topraklara sahip oldugu 16. yiizyil temel alindiginda
devletin topraklar1 Asya, Afrika ve Avrupa'ya yayilir. Kimi topraklar merkezi idareye
direkt bagl iken kimileri daha gevsek baglilik 6zellikleri gosterir. O donemler igin
modern manada devlet aygiti, diplomasi, devletleraras: iliski, devlet kimlikleri sz
konusu degildir. Bundan dolayr Osmanli/Tiirk kimligi tizerine ¢alismalar yapildiginda
modern donem temel alinmaktadir. Modern devletin olusumunda Fransiz Devrimi
modern devletleraras1 iligkilerin baslangicinda Viyana Kongresi baslangic olarak ele
alindiginda, 19. yilizyil tamamen belirleyici hale gelmektedir. Osmanli Tiirkiyesi
Batidan gelen milliyet¢ilik akimina denge politikalar1 ile uzun siire direnebilmisti.
Cozilmeye giden siireg 20. ylizyil basindaki Balkan Savaslari’na kadar ertelenmisti.
Tarihgilere gore bu yiizyillik dénemin bitis kismi olduk¢a belirleyicidir. Tirk devlet
kimliginin olusumunda, Osmanli’dan Cumhuriyet’e zihin algist en ¢ok bu donemde
sekillenmisti. Bu kimlik basta tarihin, sosyolojinin ve siyaset biliminin alan1 olsa da
pratigini dis politikada da gosterdigi ol¢iide uluslararasi iliskiler disiplini igin de bir
arastirma konusu olabilir. Osmanlicilik tartismalari dis siyaset basliklarindan yola

cikarak baslar; Tiirk devlet kimliginin iiretecegi dis politikanin parametreleri nelerdir
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ne olmalidir sorular1 ile agimlanir. Bu yoOniiyle giindelik ideolojik tartismalardan

styrilarak bilimsel bir arastirmanin konusu edilebilir.

Calismanin son kisminda Bosna ve Suriye kiyasi tezin temel sorusu olarak
derinlestirilmistir. Bosna-Hersek, Fatih Sultan Mehmet doneminde fethedilmis ve 500
seneye yakin Osmanli yonetiminde kalmis bir iilkedir. Osmanli'dan kopusu milliyetci
bir isyan ile olmamistir. Kopus Avusturya’nin ilhaki ile gergeklesmistir. Bu yiizden
Bosnaklar da Evladi Fatihan bashigi altinda yad edilen Rumeli Tiirkleri iginde
degerlendirilir. Yugoslavya’da kalan Miisliman niifus Tiirk, Arnavut, Bosnak ayirt
edilmeksizin Cumhuriyet dis politikasinin odaginda olmustur. Balkan Savaslari’ndaki
alt- Gist oluslarla baslayan gogler, ulus devletlerin kurulus doneminden sonraki stabil
addedilen donemlerde de yer yer devam etmistir. Bu niifus Tiirkiye'nin en dogal
bileseni, asli unsuru haline gelmistir. Rumeli’de kaybedilen topraklardaki Miisliman
halkin gogli 6zel olarak Ricat kavramiyla anilir. Bugiiniin savaslarinda olusan
siginmaci, misafir, miilteci kavramlarinin ¢ok istiinde, kimlige girift bir durum so6z
konusudur.Soguk Savas igerisinde her iki blok birbirine kapilar1 kapatirken
Yugoslavya’nin diger komiinist devletlere gore farkli olmasindan nispeten disar1 agik
olmasindan dolay1 tamamen bir iligki kopmasi yasanmaz. Kapilar tamamen kapandi
denilen durum Sovyetler Birligi iginde kalan veya Sovyetler Birligi’nin tam etkisi
altinda olan iilkelerde yasayan Miisliiman halklar i¢in s6z konusu olmustur. Soguk
Savas’in bitiminde kapilar acildi seklinde bir iyimserlik kisa siire zarfinda olusmustur.
Fakat ayn1 zamanda savaslar krizler de pesi sira gelir. Uluslararasi iligkiler literatiiriinde
100 y1llik donmus sorunlar denen krizler birden patlak verir. Bosna Savasi, zincirleme
cereyan eden, birbirini tetikleyen Yugoslavya’nmin dagilmasi siirecindeki ¢atigmalar
icinde en biyiigii olmustur. 1991°de en kuzeyde Slovenya'da baslayip, 2001'de en
giineyde Makedonya'da sonlanan Yugoslavya’nin dagilmasindaki tiim ¢atigsmalar i¢inde
en ¢ok savas Ozelligi gosteren Bosna-Hersek olmustur. Yugoslavya Bosna'da kuruldu;
yine Bosna'da dagilir seklindeki meshur ifade dogrulanmistir. Bosna Savast 1992-1995
yillar1 arasinda uluslararasi giindemin bas maddesi olmustur. Diplomatik alanin
haricinde sivil toplumu da farkli sekilde etkilemistir. Medeniyetler Catismasi tezinin
paradigma olarak tartisildigi bir doneme denk gelmistir. Eski imparatorluk
kimliklerinin, etno-dinsel reflekslerin hizli bir sekilde tarihe geri donecegine dair

varsayimlar vardir. Bunlar1 dogrularcasina batili devletler Hirvat, Ortodoks tilkeler Sirp
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Miisliiman iilkeler Bosnak yanlisi politika izlemistir. Tiirkiye’nin ise Bosna ile tarihten
miras ¢ok 6zel bir gegmisi oldugunun alt1 ¢izilir, bunun hakki teslim edilir. Bu durumun
disarida ve iceride nasil algilandigl, ne tiir dis politika davraniglarina zemin
olusturdugu, bu davraniglarin toplumun tabaninda ne diizeyde karsilik buldugu
arastirilmistir. Osmanlict sdylemin ilk donemi olarak tanimlanabilecek bu siirece

konjonktiir ve teori ivme kazandirdig1r ortaya konmustur.

Suriye ise Yavuz Sultan Selim doneminde Osmanli topraklarina katilmis ve 400 yil
kadar Tirk yonetiminde kalmis bir tlkedir. Batili literatiirde siklikla Osmanlh
Ortadogusu seklinde ifade edilen cografyanin en merkezi ve en 6nemli kismi oldugu
yine bu metinlerde sdylenir. Gegmisteki ismi bugiinkii Liibnan ve Filistin’i de igine
alacak sekilde Biladiissam’dir. Tiirkge karsilign Sam Havalisi’dir. Suriye burada
Osmanli sonrasi kurulan devletler arasinda daha siki bir devletlesme yasamistir.
Misir’dan sonra Arap davasmin ikinci iilkesidir denebilir. Arap milliyetgiliginin
modern-laik bir evreye tasindigi yillar1 Oncii bir devlet olarak gegirir. Misir ile
birleserek Birlesik Arap Cumhuriyeti idealini kisa da olsa yasatir. Bunlardan yola
cikarak devletin Arap kimliginin ¢ok baskin oldugu goriilmektedir. Suriye, 1800’lerden
itibaren Osmanli merkezi idaresiyle bir yaris ve ¢ekisme iginde olan Misir’in ¢izgisine
dahil edilebilir; o mirasin uzaminda sekillendigi s6ylenebilir. Hafiz Esad ile birlikte sert
bir Baas¢1t modele girerek pesi sira tamamen Sovyet blogu tarafina geger. Bu zincirleme
sebeplerden dolay: Tiirkiye ile ciddi bir yabancilagsmas: siiregelir. Baas kendine has bir
yonetimdir. Suriye Baasi 6zelinde bu perginlesir. Suriye’nin Tirkiye’ye yonelik
mesafesi Soguk Savas doneminde had sathaya varmistir. Soguk Savas bitiminde iilkeler
arasindaki diplomasi iklimi pozitife donerek 1yimser bir hava olusurken Suriye ile PKK
sebebiyle kriz yasanmistir. Sonrasinda Suriye yonetiminde 2000’li yillarda degisim
meydana gelir. Besar Esad ile disa agilma ve kismi liberallesme yagsanir. Ak Parti de
ayni donemde liberal-idealist dis politik yaklasimlari baslatmak isteyen bir hareket
olarak dogar ve iktidara gelir. Boylece Suriye, Tiirkiye icin adeta Komsularla Sifir
Sorun politikasinin pilot {ilkesi haline gelir. Fakat Suriye ile 2011°deki ayaklanmadan
itibaren tekrar kriz olusur. Tiirkiye, Suriye muhalefeti yanlis1 tutum alir. Bu makas
degisimlerinin karakteristigi, hizl1 ve karar alicilar merkezli olmasidir. Ozellikle savasin
baslamasi ve kisa siirede sonlanmayisi dis politikayr zora sokar. Temenniler

gerceklesmez. Suriye Krizi toplumsal tabanda da tartisiimaya baslanir.
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Calismanin bir 6zelligi bitmis, donmus bir vaka ile halen yasanmakta olan bir vaka
hakkinda olusudur. Bundan dolay1 kiyaslanan iki olaya dair arastirma yontemleri ve
cikarimlarin hacmi acisindan farklar olmasi beklenebilirdi. Bu farklara azaltmak
dengeyi gozetmek, agirlig bir tarafa vermemek adina gayret gosterilmistir. Calismada
ozellikle sozli tarih yontemi kullanilmak istenmistir. Bu yontemin yiikselen bir deger
oldugu soylenebilir. Calismaya ciddi katki saglamistir. Kisitlilik noktasinda goriisiilen
kisilerin sayisinin artirilmasi; hatta Davutoglu gibi bir karar alictyla dogrudan
goriigiilmesi diisiiniilebilirdi. Fakat esas olarak sahsen tanisilan isimler tercih edilmistir.
Bu bir imkan olarak; daha dogrudan sorular sorup kestirme cevaplar almaya kaynaklik
etmis; direkt ¢ikarimlarda bulunma sansini vermistir. Davutoglu 6rnegindeki gibi karar
alict pozisyondaki isimlerin konu hakkinda referans olacak ifadeleri birgok yazili
kaynaktan dipnotla ¢alismaya dahil edilmistir. Caligmanin temel sorunsalina daha kolay
yoldan ulasilmistir. Goriisiilenler i¢inde dis politika ile ilintili devlet kuruluslarinda
calisanlar, oncii sivil toplum kuruluslarindan isimler ve karar alicilarin yakinlar1 vardir.
Bu manada ¢ogulcu olmaya gayret edilmistir. Uluslararasi iliskilerde savas konusu
basin-yayin medya alanindan ¢okc¢a veri toplamak durumundadir. Entellektiiellerin
gazetecilerin farkli alanlardan sosyal bilimcilerin yazdiklarindan olabildigince
faydalanilmistir. D1s politik imaja ve dis politik kimligin igerideki etkisine dair bir
calisma oldugundan siyaset bilimi, siyaset sosyolojisi, sosyal psikoloji, siyaset felsefesi
gibi farkli disiplinlerden referanslar alinmis; Uluslararasi iliskilere son 20 yilda yenilik

olarak giren tartisma konularina kisa anektotlar verilmistir.

Yenilik¢i ve deneysel bir yontem olarak konuyla ilgili referans tagiyan ani-romanlardan
internette yer alan konferans dokiimlerinden, belgesellerden, kimlik-kiiltiir-siyaset
odakli edebiyatgilardan numune Ornekler dahilince faydalamilmistir. Prof.Dr.Mesut
Hakki Casin danismanliginda, 2010 yilinda Kadir Has Universitesi’nde tamamladigim
Yiiksek Lisans tezinin baslhiginda yine Bosna yer almaktaydi: Bosna Savasi ve
Yugoslavya’nin Parcalanmasi. Kiiltiirel-tarihi kimliklerle ilgili kisimlar icermekteydi.
Bu galisma bu yiizden dolayli da olsa bir devamhlik ifade etmektedir. flgili tez

metninden bir referans bunu isaretlemek amaciyla bu ¢alismaya konulmustur.
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BOLUM 1: DIS POLITIK SIYASETIN INSASI

1.1. Kuramda ve Pratikte Devlet Kimligi

Uluslararasi iliskiler teorisinde devlet her zaman temel aktor sayilmaktadir. Tim teorik
yaklagimlarin minimum ortak noktasi devletin temel aktor oldugudur. 20. yiizyilin
baskin kurami realizm ise devleti yegane aktor olarak goriir. Devletlerin, yani aktorlerin
bir kimligi olacagr da somut bir olgu olarak pesi sira gelecektir. Disiplinler-arasi bir
bilim olan uluslararasi iliskiler, kimlik baslhiginda agirlikli olarak siyaset bilimiyle
etkilesim halindedir. Tartismalar; politik gelenek, kiiltiir, medeniyet gibi basliklarda
olmakta; tarihin, siyaset biliminin, sosyal-psikolojinin ve antropolojinin alanlarindan
veri toplamaktadir. Kimlik, bir devletin sahip oldugu siyasal sistemden ve yiiriittiigii dis
politikadan yansiyan simgelerin toplamidir. Bu, siklikla devletlerin kendi ilan ettigiyle
liclincl taraflarca kendilerine atfedilen arasinda bir ortalama olacaktir. Soguk Savas’da
glic dengesini meydana getiren iki kimlik Sovyetler Birligi egemenligindeki real-
komiinizmle onun karsisina konumlanan Amerikan liderligindeki Bat1 kimligi olmustur.
Bu iki kamptan ayr1 olmak manasini tasiyan tiglincii diinyacilik da yine bir kimlik olarak
amlabilir. Ulkelerin kadim tarihi-milli kimliklerine tekrardan dénme tartismasi Soguk
Savas’dan once de vardir; fakat tabana ve her iilkeye yayillmasi Soguk Savas sonrasi
ortaya cikan boslukta gerceklesmistir. Soguk Savas’da realizmin odaga aldig1 giic
dengesi baskindir. Olgu, bir noktadan itibaren kapitalizm-sosyalizm ¢atigmasi olarak ele
alinmaz. Iki kutbun ideolojik kimliginden daha énemli olan, olusmus olan iki kutuplu
giic dengesidir; uluslararasi sistemin yapisidir. Ancak bu gii¢ dengesi ¢oktiigiinde

uluslararasi iliskilerde yeni kimlik tartigmalar1 baglamustir.

Kimlik meselesine teorik olarak ¢okca katkida bulunan insacilik akimi, Soguk Savas’in
sonlise gectigi donemlerde baslamis ve tartismalarin odagi olmustur. 80’lerin ve
90’larin basi diinyadaki doniisiimiin, aktorlerin tercihlerine yeni kaynaklar sundugu bir
donem olmustur. Uluslararas: iliskilerde her degisim donemi bir teorinin sigrama
yapmasina imkan vermistir. {1k uluslararasi iliskiler kuranu I. Diinya Savasi sonundaki
atmosferde liberalizm olurken, II. Diinya Savasi sonrasinda Soguk Savas ortami
realizmi merkezi teori haline getirmistir. Soguk Savas’in bitimiyse 90’larda kimlik
siyasetinin ve insaciligin one ¢ikabildigi bir zemin sunmustur. Teori ilgili donemin

olgularini en iyi agiklama iddiasiyla ortaya ¢ikan total bir ¢ercevedir. “Teori bir bilim
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dalinda incelenen alanla ilgili olgu ve olaylar arasindaki iliskileri anlamada ve analiz
etmede gerekli ve yararli bir gerceve olarak nitelenebilir’.” Teorilerin ortaya ¢ikist ile
ilgili diger bir kavram paradigmadir. Genel iliskilerin olusumunu agiklayan, ¢ercevesini
cizen paradigma Yeni Diinya Diizeni, Medeniyetler Catigmas1 6rneginde oldugu gibi
doneme ve uluslararasi sisteme tani koyma iddiasindadir. Paradigmalar dahilinde

uluslararasi ortamin goriintiisii ve aktorlerin o ortamdaki kimlikleri 6ne ¢ikmaktadir.

Dis politikanin belirli elemanlar1 oldugundan yola ¢ikilmaktadir. “’Dis politikanin
elemanlar1 denen baslikta, siirekli olanlar, siireklilik niteligi daha az olan basliklar ve

insani dgeler vardir:

e siirekli: cografya

e daha az siirekli: askeri yap1
e insani 6ge: ideoloji®.”

Burada artik kimligin olusmasinin, insa edilisinin niceligi sekillenir; “Kimlik bir
aktoriin sahip oldugu ve yansittigi ve zaman iginde digerleriyle kurdugu iliskiler

2

vasitastyla sekillenen bireylik ve farklilik simgeleri olarak tanimlanir (Katzenstein)®.

Kimligin iki temel bileseni olarak tarih ve cografya ele alinmaktadir. Tarih ve cografya
kacinilmaz sabiteler olarak goriilmektedir. “Toplumlarin kendi cografi konumlarini
eksen edinen zaman algilamalari, yonelisleri ve dis politika yapimini etkileyen zihniyet
altyapisini olusturur®.” Askeri ve ekonomik enstriimanlari ikincil olarak siniflamak
bunlarin degistirilemeyen birincil unsurlart ikame etmek i¢in kullanildigim ifade
etmektedir. Bunlar daha c¢ok tercihleri yansitmaktadir. Degistirilemez olanlari
doniistirme maksatli dis politika araglaridir. Stratejik zihniyet olarak tanimlanan, bir
iilkenin dis siyaset kimligi bu manada degiskendir, degisebilir. Isve¢ bu konuda tarihten
bugiine bir Ornek olarak verilir. Komsusu Rusya ile yayilmacilik konusunda
yarisamadigini veri alarak savasci gelenegi terk eden Isveg, askeri gelenegi birakip

baska bir kulvara yonelir. Cografyasi, Rusya ile deniz-komsulugu sabit kalsa da savasi

1 Tayyar Ar1, Uluslararas: Iliskiler Teorileri (Istanbul: Alfa Yayinlar1,2004), 15.

2 Mesut Hakki Casin - Giray Saynur Derman, Rus Dis Politikasinda Degisim ve Kremlin Penceresinden
Yeni Ufuklar (Ankara: SRT Yayinlar1,2016), 37.

3 Bahar Rumelili, “Kimlik”, Uluslararas: Iliskilere Giris, ed. Saban Kardas - Ali Balc1 (Istanbul: Kiire
Yayinlar1,2014), 377.

4 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik (Istanbul: Kiire Yayinlar1,2001), 25.
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terk ederek bagka bir gelisim bi¢imine yOnelir. Bu tercihinde basarili da olur. Bugiin
diinyanin marka iireten ekonomilerinden oldugu gibi halen kendine has tarafsizlik ve
baris markasini tasimaktadir. Fakat son ii¢ ylizyilla yayilan bu uzun siire¢ Ukrayna
Savast sebebiyle bugiinlerde revize olmak iizeredir. Isve¢’i idari modernlesmede 6rnek
alan komsusu Rusya ise, dis politikada tam tersine 6rnek almayip, askeri yayilmaci
kimliginde devam etmistir. Bu kimligini Carlik’dan sonra Sovyetler Birligi’ne
tasimustir.  Sovyetler Birligi genel itibariyle Carlik Rusyasi’na benzemektedir;
yayilmaci, uluslar tizerinde hakimiyet¢i bir devlet izlenimi vermektedir. Bu biiyiik-
devlet kimligi, bugiinkii Rusya Federasyonu’nun politikalarinda da goriilmektedir.
Bugiinkii Rusya’y1 degerlendiren bir tablodan yola ¢ikarak kendi kendini tanimlama
manasindaki dis politik yaklagimlarin, iilke i¢inde de tartisildigi goriilmektedir. Kimlige
dair teorilerin One c¢ikardiklarindan, siyasal kimlik hedeflerinden, var olan somut
olgularin birini ya da digerini 6ne almaktan farkli farkli kimlik tanimlamalar1 meydana

cikmaktadir. Rusya ornegindeki tasvirlere bakildiginda; “Rusya'nin 1maj1 (Kiiltiirel
Kimlik);

e Uluslararasi yapisalcilik: Rusya Batili bir iilkedir.

e Savunmaci realizm: Rusya Bati-Dogu sentezi bir tilkedir.

e Saldirgan realizm: Rusya, Avrasyali, Bati-karsit1 bir tilkedir.

e Devrimci yayilmacilik: Rusya, Avrasyali Amerikan karsit1 bir iilkedir®.”

Kiiltiirel kimlik stratejik hedeflerle ve glivenlik siyasetiyle somutlagsmaktadir. “Kiiltiirel
kimlik tarihsel siireklilikle sekillenir ve bir millette stratejik zihniyet olusturur®.”
Burada millet kavrammin iilke ve de devlet manasinda kullanildigi veri alinabilir.
Milletler tarihsel siireklilik tasimakla beraber, uluslararasi iliskilerde millet kavrami
aktor olan devleti ifade etmektedir. Amerikan literatiirinde millet-iilke-devlet bazen
birbirinin yerine kullamilmaktaysa da, millet kavramu halki degil devleti isaret
etmektedir. Radikal-elestirel teorilerse devletlerin degil, halklarin tarihi olmali diyerek
alternatif yaklagim iiretmeye calisir. Kimlik sorunu biitiin teorilerde bahsi gecen bir

parametredir. Farkli 6l¢ek ve perspektifle her teoride yerini alir. Realizme gore devletler

yegane aktor olarak ¢ikarlarini maksimize etmek i¢in yasar. Kimlik de bu ulusal ¢ikarda

5 Casin - Derman, Rus Dis Politikasinda Degisim, 67.
6 Davutoglu, Stratejik Derinlik , 25.
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ickin olmak durumundadir. Marksizme gore ulusal ¢ikar aslinda sinifin ¢ikaridir. Sinifli
bir toplumda ulusal ¢ikarin, yani halkin tiimiiniin ¢ikarinin olmayacagini sdyler.
Anarsizm ise devletin oldugu hi¢bir zeminde milletin ¢ikarinin olmayacagini sdyleyerek
marksist kurami derinlestirir. 80’lerden sonra benzer bir yaklagim feminist kuramda
goriilmektedir. Devletin ve savasin tiimden erkek dogasina sahip oldugunu, oradan
kaynaklandigini, dolayistyla uluslararasi sistemin diinyanin yarisini teskil eden kadinlar1
g6z ardi ettigini soyler. Insacilik, post-yapisalcilik ve davranigsalcilik; degisimei, yikici
orta yolcu yaklasimlari ile kimlik siyasetiyle ilgili tartigmalarda 6ne ¢ikmaktadir. Fakat
fonksiyonalizm kavramsal boyutta kimlikle o diizeyde ilgili olmamissa da, pratikte
digerlerinden daha fazla ¢ikt1 ortaya koymustur. Ornegin bir Avrupali kimligini en ¢ok
miimkiin kilan Avrupa Birligi gibi sigratici etkisi olan kurumsal bir yapinin var
olusudur. Kimlikle ilgili en ¢ok 6ne ¢ikan insacilik, normatif olanin maddi olandan iistte
yer aldigini varsaymaktadir. Sosyal dokunun sosyal olgularin 6nemine vurgu yapar. Bu
manada kimlik maddi olandan ziyade bir gelenek gibi sosyal yonlerde yasar. Insacilik
yer yer ltopist olmakla elestirilmektedir. 80’lerle baslayan pozitivist-post pozitivist

tartismasinin i¢inde sinanir. O donemi sekillendiren tartismalarda yerini almastir.

“Insaci-konstriiktivist yaklagimlariin belki de en ayirt edici yam bazi olgular1 daha
iyi anlamayr mimkiin kilan derin ve kapsamli ontoloji Onerileridir. Bu yolla
konstriiktivizm uluslararasi yasamun diger boyutlan {izerine de 1sik tutulmasina
olanak vermektedir. Boylelikle uluslararasi iliskilerin sosyal dogasi agisindan
oldukca 6nemli olan, ama disiplinin hakim teorilerince biiyiik oranda g6z ardi
edilen kimlik, kiiltiir, sdylem gibi bir¢ok etkenin uluslararasi iligkiler analizlerine

dahil edilmesi olanakli kilinmaktadir’.”

Insacilik; liberalizm ve fonksiyonalizmle birlikte 90’larda teoride nemsenen, 6ne ¢ikan
zamanin ruhunu ifade eden dizgenin bir parcasi olarak goriilmektedir. Osmanlict soylem
tarihi miras, yeniden doniisiim potansiyeli ve sosyal olanin Onceligi gibi degerleriyle

tam bu teorilerin tartistig1 basliklar1 hedefler denebilir.

“Devletlerin dis politikalar1 boslukta olugsmaz, buna etki eden birgok unsur vardir,
bir iilkenin dig politika yapiminda uluslararasi sistemin yapisi, devletin jeopolitik
konumu, tarihi mirasi, ideolojik yapisi belirleyici faktorler olarak siralanir.

Uluslararast sistemi diger 0gelere iistiin tutan yaklasimlar genel olarak yapisal

7 Sezgin Kaya, “Uluslararasi {liskilerde Konstriiktivist Yaklasimlar”, Ankara Universitesi SBF Dergisi
63-3 (Eylil 2008) http://static.dergipark.org.tr (Erisim 11.03.2017), 1.
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teorilerdir. 1960'larla birlikte geleneksel goriisleri sorgulayan pliiralist yaklagimlar

artmust’®.”

Liberalizm giicii ticaretle, realizm askeri kapasiteyle resmederken insacilik sosyal
dogayla agiklamaktadir. Bu ilk anda kitabi kurgusal, 6rnegi olmayan bir olguymus gibi
goriinse de giindelik hayatta yansimalar1 goriillen somut bir durumdur. Tiirkler lider
millettir; islam Diinyasi’na, eski Osmanli cografyasina liderlik etmeleri gerekir; bu rol
tarihten mirastir seklindeki yaklagimlar Tiirk toplumunda cokca goriiliir. Yer yer

disaridan da bu sdylemi paylasanlar olur.

Insacilik iitopik bilgiler tasimakla elestirilirken, dogay1 reddetmedigi, dogay1 sosyal bir
biitiin olarak tanimladig1 seklinde kendini savunmaktadir. “Insacilik daha ¢ok normatif
degerlere vurgu yapar ama tamamen idealist-iitopist degildir; doganin maddi bir gii¢
degil sosyal bir olgu olduguna isaret eder. iki uca da yakindir. Rasyonalistler idealist
bulurken post-modernler realist bulur. Orta yolcu bir gériistiir °.” Insacilik genel olarak
sistem degisirse sistemin unsurlarinin da degisecegini sdylemektedir. Sistem ve birimler
arasinda bir etkilesim vardir. Insacilik ideale vurgu yaptign 6lgiide liberalizme
yaklasmaktadir. Daha ¢ok liberal teori dahilinde tartisilmuistir. Real siyaset zemininde de
kimlikgi siyasetler yine 90’lardaki liberal riizgarla birlikte giiclenmistir. Kimlik iizerine
vurgu yapmasi insaciligi birincil 6zelligidir. Kimlik, bir iilkenin dis politikasina etki
ederek onu sistem i¢inde bloklardan birine itmekte veya ¢cekmektedir. Giivenlik temel
faktor olarak alindiginda kimlik rasyonel bir zemine oturur ve diger biitiin unsurlar
bunun altinda siralanir. ki kutuplu diinya iginde iki kampa béliinen giivenlik algist
1989'dan sonra ¢ok kutuplu etkilere agildi. Etnik-tarihi kimlikler ve bolgesellesme
yayginlasti. Kiiresellesmenin alt bileseni olan bdlgesellesme, liberal insaciligin somut
ekonomik enstriimani haline geldi. Boylelikle imparatorluk miraslarinin ve eski biiytik-
devlet kimliklerinin geri doniisii denilen olgu goriiniir olur; bu miraslar cografi havzalar

tizerine yonelisle kendini gostermistir:
e Almanya: Yugoslavya ve Dogu Avrupa

e Rusya: Dagilan Sovyetler Birligi topraklari

8 Bulut Giirpinar, “Tiirk D1s Politikasinda Degisim”, Prof. Dr. Fahir Armaoglu’na Armagan , Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2008 https://www.academia.edu (Erisim 10.09.2021), 2.

9 Birgiil Demirtas, “Insacilik”, Uluslararas: Iliskilere Giris, ed.Saban Kardas - Ali Balc1 (Istanbul: Kiire
Yayinlar1,2014), 165.
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e Tiirkiye: Balkanlar, Karadeniz, Kafkasya ve Ortadogu

Farkl1 tarihi miraslar arasindaki baris ve uyum ayni uluslararasi isbirligi kurumlarinda
yer almakla kendini belli ederken, tarihi zitliklar krizlerde karsit diplomatik taraflarda
yer alisla kendini gostermektedir. “Devlet kimligi literatiire baskin sekilde insact kuram
lizerinden girer. Wendt’e gore insact kuram devletleri kimlikleri olan sosyal aktorler
olarak kurgular. Sosyoloji ve sosyal psikoloji disiplinlerinden ¢okg¢a faydalamir®®.” 19.
yiizyll sonuna bakildiginda emperyalizm kuramlarinda ¢okc¢a ornegi verildigi sekilde
medeniyet kimligi tamamen antropolojik bir havaya biiriinmiistir. Cokg¢a bilinen
“Beyaz Adamin Boynunun Borcu” ifadesi diinyaya medeniyet gotiirmenin belli iilkelere
vazife oldugunu sdylemektedir. Beyaz Adamin Boynunun Borcu pratik olarak
Amerikan yayilmacilifinda kendini gostermistir. Anti-Amerikan goriisler, tiglinci
diinyac1 yaklasimlar emperyalizm elestirisi yaparken bu tipolojik diinyanin kurtaricisi
roliine karsi dururlar. Ornegin 100 yil sonrasinda 1999 Kosova Savasi ile kapisi
aralanan insani miidahale doktrini yine bu sekilde bir tartismanin pargasi olmustur.
Ayrica felsefe disiplininden kaynagini alan, fakat siyaset felsefesi lizerinden siyaset
biliminde ve uluslararasi iliskilerde de yer edinen Dogulu-Batili, Ingiliz-Yahudi
Medeniyeti, Hint Diinyas1 gibi kavramlar kimlik bahsinde sik¢a ge¢mektedir.
“Insacilara gore kimlikler sabit degildir, ulusal ve uluslararasi siirecler sonucunda
yeniden insa edilip doniisebilir'".” Soylem analizi iizerinden, post-yapisalct bir deyisle
sistemdeki doniisim kimlige esneklik verir, hareket imkan1 saglar. Bu yolla, “stratejik
retorik kendi anlamum kurmaya calisacaktir 2. Ulke kimligi insa edilirken dncelikle
real bir zemin arayisiyla konjonktiirel imkanlara, donemin ruhuna ait bir sdyleme
ihtiyag duyulmaktadir. Ben ve Oteki idraki hayali, kurgusal, sinirsiz bir zeminde
gerceklesmemektedir; sistemdeki imkan dahilinde ortaya c¢ikmaktadir. Bunun 20.
yiizyilldaki net bir 6rnegi olarak Yugoslavya'nin kurulusu ve yikilist verilebilir.
Kurulusu ve yikilisi, ayn1 kurucu ve yikici kimlikler i¢in zincirleme imkanlarin ortaya
cikistyla olmustur. Kurulusunda etkin olan, daha Batili ve gii¢lii Hirvat-Sloven blogu
yikilisinda da etmen gili¢ olmustur.

10 Rumelili, “Kimlik”, 379.

11 A.g.e, 381

12 Ramazan Erdag - Tuncay Kardas, “Postyapisalcilik ve Uluslararast {liskiler”, Uluslararas: Iiskiler
Teorileri, der. Ramazan Gozen (Istanbul, Iletisim Yayinlar1,2014), 402.
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Insaci tezler devleti bireylestirir; aktdr olan devletlerin sosyal ydniine vurgu yaptikca
onlarin canli bir varlik gibi refleksler gosterdigini diistiniir. Bu yoniiyle davranigsalci ve
fonksiyonalist aciklamalarla ortaklasirlar: “Uluslararasit siyasetin sosyal olarak insa
edildigi artik yaygin bir kabul goriiyor. Kendini 1limh etkilesimci olarak géren Wendt
tezlerini yapisal idealist olarak isimlendirir'®.” idealizm bashg altinda bir dizi farkli
teorik yaklasim, 6zellikle Soguk Savas sonrasinda zamanin ruhuna hitap etmis ve zemin

kazanmustir.

“Gergekligi ve nesnelligi iddia edilen bir toplumsal diinyaya referansta bulunmak
yerine idealistler bu gerceklige iliskin sOylemlerin veya temsillerin ancak
analizinin yapilabilecegini savunur. Idealist felsefeyi, ozellikle radikal bir dil
anlayisini benimseyen post-yapisalcilar, radikal feministler, post-modernistler;

uluslararasi iliskiler teorisinde radikal insacilig1 temsil eder™.”

Insacilar sosyal psikolojik 6gelere yogunlasarak devletlerin kimlige dayali reflekslerini
ol¢meye caligmaktadir. “Wendt kimligin sosyal olarak insa oldugunu ve ilk akla gelen
oteki tizerinden (karsithik tizerinden) degil neo-fonksiyonalistlerdeki gibi bir oydasma
tizerinden olabilecegini soyler. Post-yapisalcilarsa kimligin adi iistiinde bir ayrimi ve

15 5

farklilagmay1 betimledigini sdyler. Buna goére kimlik bir iddia ve ayrim barindirir=.

Sosyal olana yapilan vurgu kimlik olgusunu 6nemsemeyi de beraberinde getirecektir.

“Wendt Weber'in devlet tanimindan yola ¢ikarak devleti orgiitsel bir yapiya sahip
Uniter bir aktor olarak goriir. Ontolojik agidan, tlizel bir kisilik olan devletler
gercek varliklardir bir kurgudan ibaret degildir. Wendt devletlere tiizel bir kisilik

(veya kimlik) vererek onlara duygu, diisince ve arzu yiiklemis, niyet ve amag

sahibi sosyal varliklar kilmustir™®.”

Medeniyetei, kimlik¢i politikalar neo-liberalizmin yiikselisi ile es zamanli yiikselise
gecti. Soguk Savas doneminin tamamen son bulusu ile iyice zemin kazandilar. Soguk
Savas donemindeki iki kutupluluk, ilkin {giincii diinyanin yiikselisiyle zayifladi
ardindan Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ile sona erdi. Denge sistemi ¢okiip yeni bir

donem basladi. Yeni donem yeni tezlere, tarihe geri doniis seklindeki yaklasimlara

13 Alexander Wendt, Uluslararast Siyasetin Sosyal Teorisi, ¢cev. Helin Sar1 Ertem ve Suna Giilfer
Ihlamur-Oner (Istanbul, Kiire Yayinlar,2012), 15.

14 Mustafa Kiiciik, “Uluslararas: Iliskilerde Sosyal insaciik” Uluslararas: Iliskiler Teorileri, der.
Ramazan Gozen, (istanbul: iletisim Yayinlar,2014), 331.

15 Rumelili, “Kimlik”, 382.

16 Kiigiik, “Uluslararas1 iliskilerde Sosyal Insacilik”, 361.

24



imkan sagladi. Yugoslavya’daki ve Bagimsiz Devletler Toplulugu’ndaki ayrilik¢i etnik
savaglar benzer goriintiidedir. 1920'lerde ve 1945'de dondurulan sinir ve egemenlik
tartismalar1 yeniden baslamistir. Rusya'da, Tiirkiye'de, Avusturya ve Almanya’da
imparatorluk miras1 oncelikle sosyal kiiltiirel igeriklerle goriiniir. Fakat daha sonra
liberalizmin actig1 alanda kendine gercek ciddi bir tez olarak {iretmistir. Uluslararasi
iliskilerin ABD’de gelisen bir sosyal bilim olduguna dair yaygin kaniy1 ispat edercesine
bu kimlik siyasetleri yine en ¢ok ABD kaynakli literatiirce tartisma konusu edilmistir.
Kimlik siyaseti aslinda Soguk Savas doneminde de vardi, fakat iki kutbun lideri olan
iilkelere has kilinmisti. Tek iilkede sosyalizm anlayisindan itibaren S.S.C.B’nin diinya
devrimi kimligi geri ¢ekilmistir; fakat ABD kendi diinya hakimiyeti iddiasini hep
stirdiirmiistiir. Bu iddia 11 Eylii’den sonra neo-muhafazakar ideoloji eliyle en {ist
seviyesine ulagmustir. Soguk Savasg’in bitiminde Sovyetler Birligi’'nin ve real
sosyalizmin ¢okiisiiyle aciga ¢ikan yerlerde ortiilii, bastirilmis kimlikler yeniden ortaya
cikmustir. Bu kimliklerin gegmisteki hamisi olarak Tirkiye, Almanya, Rusya Ornegin
Yugoslavya dagilirken adeta imparatorluk miraslarina uygun tarihi rollerini yeniden
aradilar. Almanya Hirvatistan, Tiirkiye Bosna, Rusya Sirbistan yanlis1 diplomasi ile

kendini agik etti.

Liberalizmin zaferini ilan eden Tarihin Sonu, Medeniyetler Catismasi baglikli
paradigmalar artik rekabetin medeniyet havzalar1 arasinda olacagini varsayar. “Soguk
Savasg nasil bir paradigma ise Soguk Savas bitince Medeniyetler Catigmasi artik onun
yerini aldigin1 iddia eden bir paradigma haline gelir. Waltz'n teorisi bu manada
yardimcidir. Bazen birim diizeyindeki bazen sistem diizeyindeki gelismeler etkilidir'’.”
Devletlerin tarihi mirasinda yer etmis havzalarin tarihi geri ¢agirir gibi ilgili devletleri
eski rollerine geri ¢agirmasi jeopolitik havza kavramiyla giindeme gelmistir. Ahmet
Davutoglu'nun Stratejik Derinlik Tezi’ ne gore Tiirkiye i¢in bunlar Balkanlar, Kafkasya
ve Ortadogudur. Yine benzer sekilde Adriyatik’den Cin Seddi’ne Tiirk Diinyas1 hedefi
vardir. Kesintisiz bir 20 yil boyunca farkli iktidar ve aktorler kimi zaman ABD’nin

actig1 alanda kimi zaman daha kendine 0zgili arayislarla ayni ideali ifade ettiler.

“Stratejik derinlik tezince her devlet dis politikasini kendi kimlik ve ideoloji anlayisina

17 An, Uluslararas: lliskiler, 145.
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uygun olarak, sahip oldugu i¢ dinamikler ve mirasa gore sekillendirir. Bu yoniiyle ben

idraki énemlidir®8.”

Adriyatik’den Cin Seddi’ne Tirk Diinyas: ve Stratejik Derinlik tezlerinin her ikisi de
bolgesel giic olma arayisini ifade eder. Bolgesellesmenin enstriimani olarak Karadeniz
Ekonomik Isbirligi Teskilati, D-8, Tiirk Konseyi ve benzeri uluslararas1 érgiitler vardir.
Eski Osmanli cografyasi ve yeni Tiirki Cumhuriyetler yeni jeopolitikte yakin iligkiler
kurulacak bir ger¢evede ele alinmistir. “Tirkiye, ortaya ¢ikan yeni uluslararasi ve
bolgesel kosullar altinda bolgesel bir gii¢ olarak hareket etmek icin, Orta Asya
Cumbhuriyetlerinde ve Karadeniz bodlgesinde oldugu kadar Balkanlar’da da ideal bir
firsat yakalamistir.*®” Neo-fonksiyonalist tarzdaki bolgesel orgiit girisimleri bolgesel
isbirligi ve kalkinma hedefine yoneliktir. Bu vizyon dénemin ruhu olan bdlgesellesme
paradigmasina da uygundur. Liberalizmin 6ne ¢ikardig ticaret, realizmin 6ne ¢ikardigi

giivenlik yine bu kimlik siyasetlerinde goriilmektedir.

“Ozal’in dis politikadaki uygulamalari Cumhuriyet’in dis politikasinin temel
degerlerinden bir kopusu ifade etmemekle birlikte dis politikanin aktorlerini ve
enstriimanlarini yeniden anlama ve manalandirma siirecinin yaganmasi agisindan
dikkate deger bir 6zellige sahiptir. Ozal dis politikasin1 1980’lerde uluslararasi
diizeyde siyasi uygulayicilarini bulan Neoliberal diisiincenin ekonomi ve ticari
iliskilerin gelismesine Oncelik veren anlayisi iizerine kurdu.Bu tir bir dis
politikada temel ongdrii ticari ve ekonomik iligkilerin gelistirilmesi ile bir taraftan
belli bir refah ve demokratiklesme diizeyini yakalayan diger taraftan ticari ve
ekonomik iligkilerin 6rdiigii oriimcek agi gibi birbirine bagh bir sekilde olan
iilkelerde karsilikli bagimlilik artacak ve tilkeler arasindaki meselelerin ¢oziimiinde
siddete dayanmayan mekanizmalar 6n plana cikacaktir. Ozal dis politikadaki bu
diistince yapisiyla Tiirk dis politikasinin baris ifadesine sahip olmasina ragmen dis
politikada giivenligi temel alan ve meseleleri ¢cozme yerine dondurarak Oteleme

20 5

anlayisini uygulayan geleneksel dis politikasinda degisiklige gitti®.

Osmanli mirasina yonelmek Soguk Savas’in ortadan kalkmasiyla, yeni realitelerin
ortaya ¢ikisiyla rasyonel bir tercih olarak ortaya konmustur. Jeopolitik bir strateji olan

Adriyatik'den Cin Seddi'ne Tiirk Diinyas1 ile oOrtlismekte, benzerlik tasimaktadir.

18 Casin - Derman, Rus Duis Politikasinda Degisim, 172.

19 Nesrin Kenar, Bir Donemin Perde Arkasi Yugoslavya (Ankara: Palme Yayinlari, 2005), 506.

20 Muhittin Demiray, “Turgut Ozal Dénemi Tiirkiye Cumhuriyeti D1 Politikas1 1983-1993”, Tiirk Dus
Politikasi Cumhuriyet Donemi 1, (pdf) ed. Mustafa Biyikli (Istanbul: Bilimevi, 2015), 279.
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Tirkiye'nin etki alanin1 yeni donemde arttirmast yeni dengeler sistemi iginde bolgesel
bir cekim merkezi olmasi esas alinmistir. Bu dénemde iran, Rusya, Tiirkiye arasinda
cok yonlii bir yarig baslayacagi ongoriilmiistii. Yeni kosullarda Sovyetler Birligi’nin
cekildigi yerlerde, komiinist devlet sisteminin ¢oktiigii lilkelerde gii¢ boslugu olusacak
ve bu durum yeni gii¢ girislerine sebep olabilecektir. Bir de§isim yasanacaktir.
Komiinizm karsit1 kimlik, Tirkiye’yi Bati ittifaki i¢cinde bir sinir devlet yapmisken
komiinizm yikildiktan sonra olusacak gii¢ boslugunda Tiirkiye igin yeni bir konsept
yeni bir rol ve yeni gii¢ iliskileri agiga ¢ikacaktir. Bu kimligin ne olacagi 90’larin
basindan bugiinlere hem iceride hem disarida tartistlmaktadir. Istikrar merkezli isbirligi

orneklerinden ¢ok, kriz ve savas her zaman daha yogun giindemler olusturmustur.

“Komiinizmin ¢okiisii ve Soguk Savas’in sona ermesi, siyasal agidan son derece
hareketli gececek bir on yili beraberinde getirmis, 1990°lann ilk yarisina Dogu
Blok’unda yasanan ¢oziilme damgasini vurmustur. Bu blokta yer alan iilkelerden
Cekoslovakya demokrasiye gecisi “kadife devrim” ile gerceklestirirken,
Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti i¢in benzer bir durum s6z konusu

olmamus gegis iilkenin dagilmasina ve kanli bir savasa yol agmustir™.”

Osmanli-Tirk kimliginin eski Osmanli cografyasinda patlayan savaslarda neler
{iretecegi sikca tartisilagelmistir. icerideki kimlik tartismalar1 dis diinyanin da ilgisini
¢cekmistir. Bosna’daki ve Suriye’deki i¢ savaglar uzun yillar siirmiis ve Tiirk siyasetinin
ve kamuoyunun adeta merkez giindemi olmustur. Savaslar Tiirk kamuoyunda genel bir
hareketlilik yaratmistir; fakat bu hareketliligin izleri farklidir. Bu niianslar farkli
Osmanli tahayyiilleri oldugunu da gostermektedir. Bosna, Islam’m Avrupa igindeki
uzantis1 gibi goriilerek dini bir Osmanli okumasina imkan verdigi gibi Avrupa sathinda
olmaktan dolayr Batili bir Osmanli okumasma da imkan verir. Osmanli’nin
Balkanlar’da en u¢ noktas1 olmasindan dolay1 Batiya yonelmenin, Batida tutunmanin bir
sembolii olmustur. Suriye ise ayni Ozellikleri gostermemektedir. 400 yi1l 6ne hilafeti
alma, hilafete yonelme déneminde Osmanli topraklara katildigi gibi, 400 yil sonra yine
dini agirlikli bir Osmanli okumasinin nesnesi olmustur. Toplum iginde agirlikli olarak

bu nosyona sahip kesimlerce bir dava seklinde ele alinmustir.

21 Sibel Akgiin, “Bosna Hersek’de Baris Insa Siireci ile Yeniden Yapilandirma Caligmalari: Bariscil
Cozumstizliik” Journal of History School 2018-37 https://johschool.com ( Erisim 21.08.2021), 2.
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1.2. 90 Sonrasi Eski Biiyiik-Devlet Yaklasimlar:
1.2.1. Soguk Savas Sonrasi Doniisiim

Uluslararasi iligkilerde kimlikle ilgili tartigmalar aktdrlerin, yani {ilkelerin 6ne ¢ikan
kimlik unsurlar1 etrafinda sekillenmektedir. Kimlik bir iilkenin ayirt edici tarihsel
cografi, jeopolitik ve dini gostergelerinden olugsmaktadir. Yaygin teze gore kimlik sabit
degildir; zamanla degisip doniisebilir. Kimlik degismez tezine goreyse; lilkenin kimligi
ancak iilkenin tamamen reddi-miras yapmasiyla miimkiin olmaktadir. Buna gore
ornegin “Tiirkiye’nin sifir sorun politikast olamaz. Bu, iilkenin mevcudiyetini inkar
anlamina gelir; ¢linkii bu sinirlar komsularla ezeli bir sorunu ifade eder ve Tiirkiye nin
varlik savasimimn neticesidir®®.” Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kimligi Osmanh Devleti’nin
geri ¢ekiligini yansitmaktadir. Bu noktadan hareketle gegmise bakarak bu biiyiik-devlet
refleksini koruma, kaybetme, geri ¢agirma tartisilmistir. Cok-uluslu, hilafete sahip bir
hanedanlik yonetiminden laik bir ulus-devlet olan Cumhuriyet’e ge¢is yasanmustir.
Osmanli’nin geri ¢ekilmesi Balkanlar, Katkasya, Ortadogu olarak ii¢ koldan yasanmusti.
Bundan dolayr kimlik kendini en net sekilde bu ii¢ bolgedeki krizlerle gosterir.
Ulkelerin siyasal kimligi uluslararasi alana siklikla benzer sekilde yansimaktadir.
Komsu bir iilkeyle, orada kalan soydaslarla, eski bir toprakla iliski bi¢cimi genellikle

kimligin merkezine oturur ve iilkeler {iciincii taraflarca en ¢ok bu basliklarla ayirt edilir.

Tiirkiye’nin dis siyasetinde son otuz yilda yasananlar bu tipolojiye uymaktadir. Degisim
paradigmasinin ¢ok¢a yasandigi, alt-list oluslarin en ¢ok goriildiigii yerler eski Osmanl
topraklaridir. Kafkasya daha geri planda olacak sekilde Balkanlar, Kafkasya ve
Ortadogu 90 sonrasinda hep artacak sekilde uluslararasi giindemin merkezinde yer
almistir. 90’lardaki uluslararasi ortam imparatorluk mirasi olan iilkelerin bu mirasi geri
isteyecegi veya bundan kaginamayacagi gibi bir varsayimi ortaya atar. Bu iilkeler bu
mirasa sahip olup, bunu agir sekilde yitirip geri ¢ekilmis iilkelerdi. Tiirkiye’nin de
icinde oldugu bu baglikta anilabilecek diger iilkeler Almanya ve Avusturyadir. Rusya da
bu basliga dahil edilebilir. Sovyetler Birligi her ne kadar devasa bir siiper gii¢ olsa da
Carliga ait imparatorluk mirasindan farkli bir iddia tasidigindan Rus devlet mirasina ara
verilmistir ve Rusya’nin geri doniisii Sovyetler Birligi’nin yikilmasi ile ger¢eklesmistir

denebilir. Tki Almanya’nmin birlesmesi Almanya icin ge¢misine kavusmak anlamia

22 Ismet Ozel, “Peynir Zeytin Ozgiirliik” www.istiklalmarsidernegi.org.tr (erisim 20.08.2017)
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gelmisti. Yine Vatikan 1980’lerde siyasete geri donmiistiir. Dogu Avrupa’da Polonya
merkezli olarak komiinizmin yikilmasi i¢in Vatikan aktif olarak sivil toplum siyaseti
yiiriittii. Katolik ve anti-komiinist kimlik siyasetinin 6rnekleri bu donemde etkili oldu.
Polonya-Lech Walesa en bilinen drnek olmustur. Avusturya, Alp-Adriya Birligi adiyla
bolgesellesme politikalarina yoneldi. Boylelikle Almanya, Vatikan, Avusturya tgliisi
imparatorluk gecmisleri ile paralellesmis bir goriintli vermeye baslar. Bu ilk etapta
serbest pazarin ve demokrasinin gelisimiyle ilgili oldugu sdylenen ve Avrupa i¢i kalan
bir ¢izgidir. Adriyatik bolgesi ve Dogu Avrupa harici bir goriiniimii yoktur. Bu cografi
sinirin bittigi yerdense Adriyatik’den Cin Seddi’ne Tiirk Diinyasi sdylemiyle eski
Osmanli cografyasi ve yeni bagimsiz olmus Tiirki Cumhuriyetler formiilityle uzun bir
kusak teorisi, bir devlet siyaseti olarak 90’larin baginda 6ne ¢ikti. Yeni konsept, istikrar

ve yeni olusan milli ¢ikar merkezli bir hedeftir.

Imparatorluk mirasgisi siyasetlerde genel itibariyle degismeyen ortak bir nokta olarak az
ya da ¢ok ulus devletin elestirisi ve ulus devletlerin yapay sinirlar iirettigi iddiasi
ickindir. Sonraki yillarda 90’larin sonuna dogru Yugoslavya ve Irak gibi saldir1 altina
alinan, yahut iceriden krize giren tllkeler hakkinda “yapaydilar, nasil ve nig¢in
kuruldular” sorusu sorulur hale geldi. Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla olusan biyiik
boslukta bu boslugu degerlendirmek i¢in yeni giic merkezleri ve dengeler ortaya
cikacakti. Kimlik siyasetinin bu sekliyle hayali ve kurmaca olmadigi, belli diizeyde

gergeklik tasiyan vakalar lizerinden kendini var ettigi goriildii.

“Soguk Savagin sona ermesinin devletler igindeki etnik ¢atigmalarn
derinlestirmesine ve devletlerin uzun siire birbirini gozlemledikleri ideolojik

gorlisleri gevsetmesine ragmen konstriiktivistlerin Onciiliiglinde ulusal kimlik,

uluslararast iliskilerde anlasmazliklarin merkezi olarak goriiliir™.”

Kimlik gergek bir ekonomi-politik zeminle ve askeri denge ile ilintili olarak boylesi bir
zemini test ederek harekete gecmektedir. Insaci kimlik siyasetinin idealizmle realizm
arasinda bir yerde oldugu ve rasyonalist anlayistan tamamen kopmadigi bu yiizden
sOylenegelir. 1989 milat alindiginda Korfez Savast ve ardi sira Bosna Savagi ilk iki
sicak ¢atigma olacakti. ”Soguk Savas’in bitiminde savas, hem hegemonyaci gii¢ olarak

A.B.D’ce hem hegemonya dis1 giiclerce bir imkan olarak goriiliir ve uygulamaya

23 Paul A. Kowert, “Ulusal Kimlik-igsel ve Dissal”, Uluslararas: Iliskilerin Psikolojisi, der. Erol Goka -
Isik Kusgu (Ankara: Asam,2002), 55.
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konar®.” Korfez Savasi’nda kimlik faktorii ¢ok belirgin degildir, ¢ikarlar daha 6nde
olmustur. Cikarla kimligin tam kesistigi, tarihsel uzama tam oturdugu savas
Yugoslavya’da meydana gelen savaslardi. Almanya, Avusturya ve Vatikan igin
istikrarin manas1 Oncelikle bolgede kalan son sosyalist iilkeyi gerileterek Dogu
Avrupa’ya kendi rengini vermekti. Yugoslavya konusunda bu sekilde her {icii de
bagimsizlik ilanlartyla Yugoslavya’y1 sonlandiran Slovenya ve Hirvatistan’in arkasinda
durdu. Rusya ise Sovyetler Birligi’nin yikilmasinin pesi sira yasadigi giic kaybina
ragmen Sirbistan-yeni Yugoslavya yanlist pozisyonunu ilan etti. Tiirkiye bu noktada
imparatorluklarin geri doniisiiniin ilk canli Ornegi olarak goriillen Yugoslavya
satrancinda Bosna-Hersek yanlisi bir siyaset icin hamle yapti. Bosna-Hersek
Osmanli’nin Bat1 ucu ve tarthinde en degerli gordiigii bolgelerinden biriydi. Kendini
Batiya dogru var eden, Batiya dogru genisleyen Osmanli’nin en u¢ bolgesiydi. Bugiin
de Tiirk insaninin hafizasinda bdyle bir yere sahiptir. Boylelikle Bosna-Hersek sadece
kriz ¢ozme, istikrar, insan haklar1 gibi bir bakisla degil, ayn1 zamanda bir firsat olarak
bir niifuz bolgesi olarak ele alinmisti. Devlet mekanizmasi bu bakisi dolayli olarak ifade
ederken, sivil toplum daha acik sdylemlerle sahiplendi. 80’ler Tiirkiyesi’nde Turgut
Ozal liderligince Bulgaristan Tiirkleri yine ayn1 manada onciil bir vakaydi. Osmanli’nin
cekildigi bolgelerde yiizyillik donmus ihtilaflar tekrardan baslamisti veya baslayacagi
distiniilmiistii. Ahlaki zeminde bunlarin toplumda islenmesi kolay olmustu. Savas ve

insan haklari ihlalleri Tiirk ve Miisliiman uyruklarca degil; onlara kars1 yapilmaktaydi.

Yiizyil oncesinde yine savas donemlerinde Osmanli’dan yeni-devlet Cumhuriyet’e gecis
siireci bu mirasin temel taslarim1 vermekteydi. Feroz Ahmad’in tanimiyla o donem
“Tiirk Dis Politikasi savas ve devrim kosullar altinda yiiriimektedir. Ingiltere ve Fransa
seklindeki Bati blogu Osmanli iilkesini par¢alamis ve onu Avrupa’dan atmaya karar
kilmistir®®.” I. Diinya Savast’nin sonuna dogru Ekim Devrimi’nin akabindeki atmosferi
verirken Feroz Ahmad, Tanin Mecmuasmin Tirkiye Avrupa’dan Kovulacakmig
mansetine atif yapar. 80’lerin sonundaki ilk donemde Osmanli mirasiyla en ¢ok anilan
isim Ozal olmustur. Ozal’in cevresindeki aydinlar Osmanli mirasinin &nemini

dillendirir; Tiirkiye’nin bu yolla bolgesel bir gii¢ olabilecegini ve artik Tiirkiye nin tek

24 Diana Johnstone, Ahmaklarin Seferi, cev: Emre Ergiiven- Emre Bulut (Istanbul: Baglam Yayinlari
2004), 11.

25 Feroz Ahmad “The Historical Background of Turkish Foreign Policy” mitpress-request.mit.edu
(erisim:15.08.2020), 7.
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yonli kalamayacagii vurguladilar. Bu 6rnekte yasanan, disaridan Tiirkiye’ye yonelik
bir ulus-devlet agindirmasi degildi. Tirkiye’yi sinirlandiran statiikonun artik asilmasi
gerektigi bahsi iilke i¢inden agilmisti. Bu yaklasim liberal bir tim1 tasimaktaydi.
Diinyadaki degisim, Yeni Diinya Diizeni, duvarlarin yikilmasi yeni paradigmay1 isaret

eden anahtar kavramlar olmustu.

“En 6nemlisi Selguklulardan bu yana Tiirk ulusunun tiim 6geleri arasinda karsiliklt
ve her yonlil iletisimin kurulmasidir. Bunun jeopolitik ve jeostratejik biiyiik 6nemi

mevcuttur. Orta Asya ile Kiiciik Asya arasinda 21.ylizy1l sartlarinda bir iliskinin

varligi tiim uluslararasi siyasi dengeleri etkileyecek bir potansiyel tastyor?. ”

Yeni Diinya Diizeni, tek kutuplu hale gelmis bir diinyada Amerikan hegemonyasinin
ilan1 oldu. YDD bu anlamda Yeni Amerikan Yiizyil: doktriniyle agimlanmustir.
Geleneksel statiikolar1 agmay1 ve ulus-devleti asan yeni kiiresel aglar kurmayr ima
etmektedir. Bu aglar muglaktir. Aktor yine devlettir, fakat devletin egemenligini ve
biricik aktdr olusunu arkalayan ¢ift kutuplu diizen yikilmistir. YDD metin altinda bunun
ilanidir. ABD’nin daha tek tarafli davranacagi, liberalizmin zaferini ilan ettigi bir siireg
soz konusudur. Bu kiiresellesme ideali doneme temel paradigma olarak damga vurdu.
Bolgesellesme de kiiresellesmenin alt bileseni olarak goriilmekteydi. “Yeni Diinya
Diizeniyle eszamanli olarak Tiirk dis politikasi Adriyatik’den Cin Seddi’ne sdylemini
cerceve yapar. Tiirkiye’nin Avrupa diplomasi basininda Neo-Osmanli diye tabir edilen
Kafkas-Karadeniz-Balkan-Ortadogu agilimlarma girdigi soylenir °*.” Ornek olarak
Tiirkiye’nin 1992'de insa edilen Karadeniz Ekonomik Isbirligi’nin icinde oncii bir

devlet olarak yer almasi anilabilir.

1918-1925 arast yasanmig ve ardindan II. Diinya savasi ile dondurulmus sorunlar birgok
iilke ve bolge icin bir gergeklik olarak yeniden tarihe dondii. Bunlar hem kimlikle
ilgilidir, hem de sinir ve egemenlik sorunlari iizerinden gergek manada somutlasir. Bu
yoniiyle kimlik insas1 ve dis politikada kimlik siyaseti gecmisten gelen krizlerle

cakistiginda artik ideolojik sdylem olarak kalmayip somut veriler tagimaktadir. Yeni

26 Cengiz Candar,“Degismekte Olan Diinyada Tiirkiye'nin Bagimsizligin1 Kazanan Yeni Tiirk
Cumhuriyetlerle iliskileri”, Yeni Diinya Diizeni ve Tiirkiye, der.Sabahattin Sen (istanbul: Baglam
Yayinlari, 1992), 135.

27 Mustafa Yasin Safak, Bosna Savas: ve Yugoslavya 'min Par¢alanmasi (Istanbul:Kadir Has

Uni.Y Lisans Tezi, 2010) (pdf)

https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezDetay.jsp?id=hti9vueRgo6DgN2gt Tck1g&no=hJtwuAYkoh7
bEKilWHIyAw 142,
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kimlik soylemleri bu sekliyle uydurulmus degildir; ge¢misle belli bir diizeyde bag
tasitmaktadir. Sadece devlet olmus kimlikler degil; bunun kiyisindan dénmiis veya o
donemde bu konuyu dondurmus kimlikler de bir o kadar gergeklik tasir ve uluslararasi
sahnede devlet dis1 aktorler olarak yerini alir. Cecen, Abhaz, Kiirt meseleleri bu
basliktaki yakin O6rnekler olarak ele anilabilir. Liberal teoride bahsi gegen ulus-devlet
harici kimliklerin Tiirkiye’nin ¢evresinde en basta gelenleri bunlardir. Boylelikle
realizmin meshur yegane aktor devlettir paradigmasi asinacaktir. Ulus-devletlerin

asinmasi, tartisilmasi denilen siire¢ bu sekilde gergeklesmistir.

Degisim donemleri tezlerin birbiri ardina daha ¢ok yaristigi zamanlardir. Kimlik
siyasetine dair fikirler de aymi sekilde teoriler biinyesinde ele alinmaya baslar. Sovyetler
Birligi’nin yikilip Rusya Federasyonu’nun kuruldugu yillar buna bir 6rnektir. Rusya
Batili bir iilkedir-Rusya bir Avrasya iilkesidir tartismast 1990ar Rusyasi’nda farklh
akimlar1 6ne ¢ikarir; farkl teoriler farkl tezlere yataklik eder. Bir tez i¢inde dahi farkl
varyantlar olabilir. “Rusya savunmaci realizm i¢in bati-dogu sentezi iken saldirgan
realizme gore bati karsitt bir iilkedir ® . I¢ siyasetteki reformlar
restorasyonlar,degisimler dis siyasete izler tasir. “Sovyetlerin dagilmasi batici, slavofil
(Slavcr), liberal, Avrasyact modeller arasindaki c¢ekismenin dinamiklerini

siddetlendirmistir®®.”

Kimlik siyaseti i¢ ve dis politikada bosluklar arar. Bu donemler siklikla i¢ ve dis
politikanin ¢akistig1 anlardir, kimlik ayni1 anda her ikisinde girift olarak ortaya ¢ikar. Bu
durumu Yugoslavya ve Sovyetler Birligi, dagilma donemlerinde direkt olarak yasarken
onlarla ortak bir bolgesel niifuz alanin1 paylasan iilkeler de ikincil olarak ayni durumu
bir yenilik-girdi olarak yasamustir. Kendi adlarina yeni bir zemin yakalamislardir.
Tirkiye’nin Osmanli mirast kuvveden fiile en ¢ok bu zeminde ortaya ¢ikmistir. Berlin
Duvari’nin yikilmasindan, yani Soguk Savas’in bitmesinden sonra Osmanli mirasi
disaridan atfedilen bir kimlik olarak da gelismisti. Ugiincii taraflarca atfedilen bir imaj
olarak saglamasi yapilmisti. Franko-Amerikan gelenegi her ne kadar Uluslarin Kendi
Kaderini Tayin Hakki ile 6ne ¢ikmis ve imparatorluklari parcalayip ulus devletler
kurmugsa da, yenilik¢i, devrimci degisimeci ekolilyle kriz anlarinda, degisim

donemlerinde ¢6ziim olarak ters doniisler yapmistir. Yugoslavya’nin yikilmasinda

28 Casin ve Derman, Rus Dis Politikasinda Degisim, 67.
29 A.g.e, 51.
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Sirbistan’in yasadigr hayal kirikligi buna ornektir. Eski miittefiklik miras1 sebebiyle
Sirp-Yugoslav yanlis1 olarak kalacag: diistintilen eski miittefik devletler, 6zellikle ABD
bu pozisyonu terk etmis; Ingiltere onu takip etmis, Fransa da daha sonra
Yugoslavya’nin dagilmasina direnmemistir. Bolgesel sorunlara ¢6ziim adi altinda
kiiresel giiclerin pozisyon degistirmeleri ve tarihsel atiflarin1 serh etmeleri bir siyasi

manevra olarak degerlendirilebilir.

Osmanli sonrasi ulus-devlet Tiirkiye’si 20. yiizyil basindaki yaygin modelle ve basat
sebeplerle ortaya ¢ikmistir. Yenilen, ¢oken imparatorluklardan kurulan ana mirasgi1 ulus
devlete bir ornektir. Yine bu imparatorluklardan kopan parcalarda birgok ulus-devlet
olusmustur. Tiim Dogu Avrupa, Balkan ve Ortadogu cografyast boyle iilkeler ile
siralanmigtir. O donem diinyadaki hakim hava bu olmustur. Liberal teorinin yiikseldigi
bir donemdir. Uluslararasi iligkiler disiplinin ilk donemleridir ve idealizm baskindir. Bu
devletlerin kurulusu ideal kalici barigin ve istikrarin anahtari olarak goriilmektedir.
Ornegin bugiin liberalizmce bir dram, bir felaket olarak isaret edilen miibadele o giin
icin uluslararas1 hakim liberal aktorlerce onaylanan olumlanan, medeni olarak goriilen
bir ¢6ziim modelidir. Kurulan devletlerin bazilar1 getirdikleri devlet modelleriyle ve
tarihsel miraslarina dayanarak ulus-devleti asan iddialara sahip olabilir. Sair-diisiiniir
Ismet Ozel ¢ok-uluslu Yugoslavya’yi, komiinist Sovyetler Birligi’ni, fasist italya’y1 ve
Tiirkiye’yi; 1. Diinya Savasi ¢ikisinda diinyadaki sisteme karsi kurulan-konumlanan
iilkeler olarak siralar. Fakat Tiirkiye’nin anilan diger iilkelere gore daha klasik ve
sisteme uyumlu bir ulus-devlet oldugu soylenebilir. Siyaset bilimci Ahmet Taner Kislah
Sovyetler Birligi’nin ve Yugoslavya’nin ¢oktiigii yillarda Tiirkiye idealinin, yani tiniter
modelin ayakta kaldigin1 sdyler. Gerek Islamci-Tiirkgii tezlerde, gerek Cumhuriyetci
yorumlarda Tiirkiye’nin sistemle uyumlu ve nispeten az iddiali ¢izgisi atlanmakta

Tiirkiye uluslararasi statiikoyu zorlayan devrimei bir ¢izgide gosterilmektedir.

Kurucu devlet ideolojisi ile ilk donem dis politikasinin iliskili oldugunu savunan
uluslararas: iliskiler disiplininden Mustafa Aydin, Atatiirk’iin dis politika teori ve
pratiginin Tiirk dis politikasini sekillendiren en 6nemli faktoér oldugunu belirtir. Aydin’a

gore Kemalist dis siyaset ii¢ ilkeye dayanmaktadir:

“Tiirk milliyet¢iligi ile sekillenmis tam bagimsiz bir ulusal devletin kurulmasi ve
korunmasi; Kemalist ilkeler vesilesi ile Tiirkiye’nin muasir medeniyetler

seviyesine ulastirilmasi ve dis politika yapiminda gergekei ve bariscil araglara bagl
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kalinmasi. Bu ilkelerin geregi olarak Kemalist elit emperyal anlamlar iceren

Osmanlicilik, pan-Islamizm ve pan-Turanizm ile arasina kalin bir ¢izgi ¢cekmis ve
30 »»

bunlarin yerine Cumhuriyetgilik, Laiklik ve Milliyetgilik ilkelerini koymustur™.

Tiirkiye’nin kimligi hakkinda bu tezler sdylendigi gibi kimligin merkezine herhangi bir
ideal koymadan sadece tarihsel siireklilik ve devlette devamlilik olgusu iizerinden
Tirkiye’nin Osmanli’nin devami oldugu da sdylenir. Burada idealist bir iddiadan ¢ok
Tiirkiye’nin jeopolitiginin biraz daralsa dahi kokten degismeyecegi fikri vardir.
Cumhuriyet Tiirkiye’si; Balkanlar’in, Kafkasya’nin ve Ortadogu’nun hemen bittigi
yerlere smirlt bir uzant1 birakacak sekilde geri ¢ekilme ve olusan yeni statiikoyu kabul
etme goriintiisii vermektedir. Fakat yeni durumda da jeopolitik olarak bu ii¢ bdlgeye
komsu olmaktan dolayr bu {i¢ bolgenin giindemi eski diizenden yeni diizene miras
kalacaktir. Bu yiizden miibadeleden sonra da gocler devam etmis; ilkin Balkanlar’da
sonrasinda Ortadogu’da yeni ulus-devietlerle kurulan paktlara dahil olunmus ve
bolgesel barisin kilit ve lider tlilkesi olma hedefi terk edilmemistir. Kafkasya’daysa tiim
uluslarin Sovyet egemenliginde kalmasi sebebiyle bdyle bir durum Sovyetler Birligi

dagilana kadar yasanmamustir.

Soguk Savas’in bitiminde Osmanli mirascisi ideal, liberal riizgar1 arkasina alarak yeni
bir Cumhuriyet konsepti kurmak istemistir. I¢ siyasette 2. Cumhuriyet olarak lanse
edilen akim, dis siyasetle i¢ siyaseti esgiidimlii yiiriiten yeni bir idealizm kurmak
isteyecektir. Kiiresellesme doneminde 2000’lerle birlikte ortaya ¢ikan ikinci dalga yine
bu birinci dalgadan kokten farkli degildi. Ilki liberal-demokrasi olarak, ikincisi
muhafazakar-demokrasi olarak kendini ifade etmistir. Ortak noktalar1 piyasa
ekonomisinin, bolgesellesmenin, kiiresellesmenin yeni paradigma oldugu donemde eski
statlikonun degisime ugrayacagini sdyleyerek, olusacak yeni diizende ¢ikar1 maksimize

etme arayisidir.

“Siyasal kiiltiiriin dig politikaya etkisine yeniden baktigimizda; degisen siyasal
kiiltiir, karar vericilerin farkli ve yeni politikalar giitmesine izin vermistir.
1990’lardan itibaren, ¢ok tarafli ve ¢ok boyutlu dis politika planlanabilmistir.
Ozellikle AK Parti’nin komsularla sifir sorun politikasi, pro-aktif diplomasi ve

30 Ramazan Kili¢ “Ideoloji ve Dis Politika: Tiirkiye’de Kemalist (1930-1939) ve Islamci (2011-2015)
Dis Politikalarin Karsilagtirmali Bir Analizi”,UI Dergisi 13-52(2016) dergipark.org.tr (Erigim
21.08.2020)
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medeniyetler ittifaki gibi dig politika ilkeleri, mevcut siyasal kiiltiir

ilkelerine/anlayisina uygundur®.”

90’lardaki birinci dalgada soydaslar siyaseti daha baskindi. Yurtdisinda, komsu
iilkelerde kalan soydas uyruklara yardim konsepti 6ne ¢ikti, bunun i¢ kamuoyunda nakis
bulmasi kolaylikla gerceklesti. Uluslararasi alanda merkeze yerlesen insan haklar
sOylemi ve insani amag¢li dis miidahalenin giindeme gelisi de bu ¢izginin mesruiyet
zeminini genisletti. Insani miidahale devletlerin egemenliklerinde tamamen siirsiz
olamayacaginin ve kendi vatandaslarina karsi fiillerinin de uluslararasi toplumun
miidahalesine acik olacaginin ilamidir. Bosna vakast bu yolla Tiirkiye’nin soydas
siyaseti ile uluslararasi konjonktiiriin kesistigi bir zemin tegkil etmistir. Osmanli mirasi
sOyleminin ikinci dalgasi ilkiyle ortak yonleriyle beraber daha bolgesel liderlikgi izler
tagimaktadir. Tirkiye model iilkedir goriisii Ortadogu’da eski Osmanli topraklari olan
devletlere yonelik temel bir sdylem olarak benimsendi. Adriyatik’den Cin Seddi’ne
Tirk Diinyas1 sdylemi de 90’larla birlikte diinyada statiikonun degistiginin ve buna
uygun yeni bir dis siyaset kurmanin tanimiydi. Buna goére yeni Tiirk Cumhuriyetleri ile
iligkiler 6ne alinacakti. Bu jeopolitik¢i sdylem eski Osmanli cografyasi tanimlamasina
tam oturmaz; Tirki Cumbhuriyetler, yani Orta Asya eski Osmanli cografyasina ait
degildir. Cin Seddi bashigr daha c¢ok Sovyetler Birligi’nin geri ¢ekilmesi ile olusan
boslugu degerlendirmek ve bu alanlarda Rusya ve iran ile yarigmak manasindadir. Fakat
Cin Seddi’nin aksine Adriyatik’ten Kafkasya’ya kadar olan bolge yani eski Osmanli
cografyasi niifuza daha ¢ok imkan verecekti.

Kafkasya ve Balkanlar koken olarak Tirkiye i¢indeki niifusla soydaghk
barindirmaktadir. Bu sekliyle Bosna-Hersek’den Abhazya’ya kadar olan cografya

Tiirkiye i¢in dogal bir niifuz alani olarak degerlendirilebilecektir.

”Doksanlar Tiirkiye’si kimi zaman onayla kimi zaman elestiriyle, ¢esitli alanlarda
ve bolgelerde liderlige soyunmus bir iilke olarak degerlendirildi. Tiirkiye'nin
Adriyatik'ten Cin Seddi'ne Tiirk Diinyasi’nin ve Balkanlar’daki Miisliiman niifusun
liderligine oynadig1 siklikla dile getirildi. Tiirkiye'nin liderligini onaylayan ya da

31 Ertan Efegil,“Tirk Dis Politikasinda Siyasal Kiiltiiriin Etkisi”, gaziakademikbakis.com (Erisim
16.09.2020)
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elestirenlerin ortak noktasi, Tiirkiye'nin liderlik rolii iistlenebilecek kadar giiclii bir

iilke oldugunda hemfikir olmalarydi®.”

Tiirkiye, NATO konsepti ile Soguk Savas’in iki blokundan birinin pargast olmustu.
Fakat Soguk Savas’in bitimiyle bolgesel bir gii¢ olarak isbirligi ve kalkinma adma yeni
ortaya cikan komsular ile farkl iliskiler kurmay: hedefleyecekti. Sinirlar degismese de
komiinizmin yikilmasiyla o6zellikle Romanya, Bulgaristan gibi Balkan-Karadeniz
iilkeleri ile ikili iligkilerin boyutu tamamen degisecekti. Bu iki iilke de soydas niifusu
barindirmaktaydi. Bu donem ii¢ bolgede savaslar beraberinde getirmistir: Ortadogu’da
Korfez Harbi, Balkanlar’da Bosna Savasi ve Kafkasya’da Abhaz-Giircii, Cegen-Rus
Azeri-Ermeni Savaglar1 yasanmustir. Bu ¢atisma alanlarinin Tiirkiye ile tarihsel ve

cografi bir yakinlik tasidig1 nesnel bir gercekliktir.

Savaslar, par¢alanmalar, isgaller yiizyilin basindaki donmus sorunlarin uzaminda patlak
vermistir. Degisim donemi idari yapisi ve sinirlart degisen iilkelerde kokten bir yikim
yasattl. O donem bu basliktaki iki {ilke Yugoslavya ve Sovyetler Birligi idi. Her ikisi de
Tiirkiye’nin dis siyasetinde O6nemli yeri olan {ilkelerdir. Tiirkiye’nin durumuysa
cevresindeki cografyanin ve diinyadaki dengenin degismesiyle kendi vizyonunun ve
disaridan kendisine atfedilen imajinin degismesine bir 6rnek olabilir. Buna gore dort
tarafi diigmanla c¢evrili lilke vizyonu eskide kalmis, Soguk Savas’in getirdigi bir konsept
olarak goriilmiis ve yeni donemde smirlarin acilmasi, diinyadaki piyasa riizgar1 gibi

etkenlerle daha liberal bir siyaset anlayisi kendine alan agmustir.

“lki cokuluslu sosyalist federasyonun, SSCB ve Yugoslavya’min dagilmasi
sonucunda Tiirkiye de kendisini istikrarsizliklar ve belirsizliklerle dolu yeni
uluslararasi ortamda, yeni sorunlarla ve yeni olanaklarla kars1 karsiya buldu. Yeni
bagimsiz komsular, unutulmus soydaslar, yeni ortaya ¢ikmis kardes cumhuriyetler
ve yeni donemin alamet-i farikasi olan etnik ve bdlgesel catismalar, hepsi birden
neredeyse bir anda Tiirk dis politikasimin ilgi alamna dahil oldular. Hem
uluslararast sorunlar hem de dis politika, Tiirkiye’de kamuoyu tarafindan da belki

hi¢ olmadig kadar gok tartisihir oldu®.”

32 Sule Kut “ Tirkiye’nin Soguk Savas Sonrasi Dis Politikasinin Anahatlan”, En Uzun Onyil
der.Gencer Ozcan (Istanbul:Boyut,1998), 56.
33 A.g.e. 45-46.
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Kaftkasya’da ve Balkanlar’da komiinist rejimlerin yikilis1 Tiirkiye’nin ait oldugu kampin
zaferi ve yeni alanlarin acgilmasi olarak degerlendirildi. Degisim donemlerinde firsat

algist daha ¢ok One ¢ikmaktadir. Firsatlar ve idealler arasinda bir denge gozetilmektedir.

Sosyalist diizeni korumak ve yaymak Sovyetler Birligi’nin, kapitalist diinyanin liderligi
ABD’nin giindelik hayata yansiyan ve her kitaya iz birakan iki siiper gili¢ kimligi
olmustu. Bu iddialar doktriner yanlar1 oldugu gibi, askeri bir gergeklikle siirekli canli
olmustu. iki giiciin birbirini dengeledigi ve bir gii¢ dengesinin olustugu andaysa
realizmin 6ngordiigii sekilde real-politik baskin ¢ikarak idealin-doktrinin yerini ¢ikarlar
alarak rekabetin donmasi durumu olusmustu. Kutuplardan biri yikilincaysa bu kez

dengenin altinda sakli kalmis tim dondurulmus basliklar tekrardan yiiziinli géstermistir.
1.2.2. Kimlik Ingasinda Séylem ve Oz

Tirkiye Cumhuriyeti Osmanli’nin devami olan, mirasg¢ist olan bir devlettir. Tarihsel
stireklilik kopmamis; arada devletsiz bir donem yasanmamustir. Fakat toprak kaybi
niifus degisimi ve idari sistemin degisimi ile baskalasmus bir iilke kimligi tagimaktadir.
Tiirkiye her zaman Dogu-Bati tartismasimin odaginda yer almus bir iilkedir. Ulkelerin
coklu kimligi vardir. Bu kimlik kendini tekrar tekrar yeniden iiretir. Askeri tercihler ve
giic dengesinde yer alinan taraf, kimlik taniminda 6ne ¢ikmaktadir. Kimlik; hayali
imgesel bir boyuttan daha somut bir boyuta ancak bu askeri ve ekonomik pozisyon ile
tasinmaktadir. Insacilik teorisi iilkelerin iginde yer aldiklari paktlara cokga 6nem
atfeder. Ulkelerin yiiriittiigii dis siyasetin en ¢ok uluslararasi kuruluslara iiyeliklerinden
okunabilecegini, dolayisiyla kimliklerinin de en ¢ok bu yolla belli olacagini soyler.
“Konstriiktivist ~ yaklasimlar, kurumlar ¢ikarlar1 doniistiiriir seklindeki liberal teze
mesafeli degildir. Buna gore uluslararasi organizasyonlar iilkelerin kimligini ve ¢ikar

anlayisini degisime ugratir>".”

Kimligin hem rasyonel hem pragmatist bir yonii vardir. Ge¢misten gelen ama yeniden
tekrar inga edilen bir olgu oldugu kabul edilmektedir. Cikara ters bir kimlik inga
edilmez. Degisen ¢ikarlara gore kimlikler revize edilir. Ozellikle Medeniyetler
Catismast neo-liberal donemin agilisinda merkeze oturan iki paradigmadan biri olarak

kimlik¢i yaklagimlarin 6niinii agmistir. Digeriyse Tarihin Sonu’dur. Tarihin Sonu ve

34 Alexander Wendt, “Anarchy is What States Make of It:The Social Construction of Power Politics”
www.researchgate.net International Organization 46:2 (Spring 1992). (erisim 05.09.2017), 1-2.
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Medeniyetler Catigmasi ortak bir varsayimdan yola ¢ikmaktadir. Buna gore liberalizm
ve piyasa artik tartisilmaz iki olgudur; zafer kazanmistir. Piyasa her zaman savasi degil
baris1 getirir. Artik tek bir rekabet kalmistir. Bu da kiiltiirler ve medeniyetler arasindaki
yaristir, rekabettir, catisma ihtimalidir. Artik iki kutuplu sistem olmadigma ve
kapitalizm muzaffer olduguna gore iilkeler arasinda kiiltiir temelinde ayrimlar olacaktir.
Buna gore temel ¢atisma medeniyet havzalari arasinda olabilir; sistemler arasinda olan
bitmistir.

“Sosyal teori ve uluslararasi iligkiler disiplini i¢inde kiiltiirel yaklagimlarin dnemli

bir yeri vardir. Weber'in diinya zevklerinden uzak durmanin kapitalizmin gelisimi

iizerindeki etkisine olan inancindan, Hungtinton'un Medeniyetler Catigmasi’na

kadar, uluslararasi etkilesimlerin dogasini uluslarin aralarindaki kiiltiirel farkliliklar

acisindan agiklamaya calismak, gerek akademik gerekse daha genis cevrelerde

ortak bir gelenek haline gelmistir. Bu ¢ercevede, bazi kiiltiirler, digerlerine kiyasla

daha fazla ya da daha az asker ruhlu, caliskan ya da akilc1 olarak gdriilmiistiir®.”

Medeniyetler Catismasi paradigmasi temel alindiginda komiinizm-kapitalizm gatismasi
mutlak bir catisma olamaz. Birinin yitimi s6z konusu oldugunda catisma ortadan
kalkacaktir. Soguk Savasin bitimiyle boyle olmustur. Fakat S.S.C.B deneyimi tarihe
karigsa da Rusya ve Rus devlet kimligi ayakta kalmaya diretecektir. Boylelikle esas olan
Rus medeniyet kimligidir; Sovyetler Birligi bir duraktir. Cin, Cin medeniyeti ve devleti
olarak esastir; komiinizm bir duraktir. Bu paradigma ve yiikselise gecen kimlik giindemi
Tiirkiye’deki uluslararasi iliskiler ¢calismalarina da konu olur. En bilinen ve ilklerden
olan calisma, daha sonraki yillarda disisleri bakanligi ve basbakanlik yapmis olan

Ahmet Davutoglu’nun Medeniyetlerin Ben Idraki adli makalesidir.

“Sovyet kimliginin Rus kimligi karsisinda tutunamamasi da, tarihi zeminden
koparilmis bati-eksenli sekiiler Tiirk kimliginin, Islam medeniyetinin unsurlari ile
bezenmis ben-idrakini, merkezi otoritenin giiciine ve iradesine ragmen bir tiirlii
tasfiye edememesi de; medeniyet ben-idrakinin siyasi irade ile tayin edilmesinin

imkansizligindandir. Tarihi kinlma ©ngéren devrimci retorikler eski ben-

35 George Welton - Wolfango Piccoi, “Konstriiktivizme Yonelik Problemler”, Uluslararast Iliskilerde
Swtnwr Tanmimayan Sorunlar, der. Ayhan Kaya - Giinay Goksu Ozdogan (Istanbul: Baglam Yayincilik,
2003), 79.
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idrakinden daha gii¢lii alternatif ben idrakleri olusturmadiklar siirece total bir

medeniyet aktarimu gergeklesemez®.”

Burada Ben Idraki yerlesik olan, bir Oteki’ye ihtiyaci olmayan neredeyse dogal bir
unsur olarak tanimlanmaktadir. Modern-devrimci kimlik siyasetlerinin ise bir Oteki’ye
ve kurguya ihtiya¢ duydugu elestirisi vardir. Boylelikle Osmanli kimligi dogal ve
kusatici bir ideal olarak ortaya konur. Icerideki ve disaridaki tiim kimlik tartismalarinda
olumlu model olarak resmedilir. Medeniyetler Catigmasi tezine gore ve genel olarak
Batili literatiirde Tiirkiye, Islam medeniyet havzasimin bir parcasi olarak goriilmektedir.
Bu bakisla Tirkiye'nin kimlik olarak ayr1 miistakil bir medeniyet olarak anilmasi
zorlagir; fakat islam medeniyet havzasinin da lideri olarak tanimlanmasi yine bu yolla
olur. Bu liderlik de Osmanli miras1 ile miimkiin olabilecektir. Tiirkiye’yi Islam
havzasinin lider bir aktorii kilmak ancak havzanin hakimiyetini elinde tuttugu Osmanli
donemi mirasini 6ne ¢ikarmakla miimkiindiir. Boylelikle Osmanli kimliginin yeniden
olumlanmasi, gerekli gériilmesi ve kacinilmaz oldugu gibi bir siyasi sdylem olusmustur.
Gegmisten bugiline bu miras1 tasimak, ozellikle dis politikada yeni bir kimlik inga
etmeyi diisiindiirtmektedir. Kimlik siyaseti farkli yaklagimlarla olusmakta ve ele

almmaktadir: Ozcii yaklasim, insact yaklasim aragsal yaklagim.

“Ozcii yaklagimlar  siyasi kimliklerin kiiltiirel bir temele dayandigii ve bu
temelden bagimsiz olarak gelisemeyecegini savunur. Dolayisiyla devlet
kimliklerini ve ulusal kimlikleri barindirdiklari halklarin din, etnisite gibi verili
Ozelliklerine dayandirirlar. En bilinen 6rnegi Samuel Hungtinton’un Medeniyetler
Catismasi adli eseridir. Ozcii yaklasimda siyasi kimlikler verili ve sabit bir kiiltiirel
temele dayanmaktadir. Ornegin Avrupa Birligi bir Hristiyan kliibiidiir yaklasin
ister birlikce ister birlige karsit olarak yapilsin bdyledir. insaci yaklasimlar da
kimligin 6nemine vurgu yapar, fakat kimligin verili olmadigim, zaman iginde
aktdrlerin kendilerini nasil tanimladigina ve bu tanimlamalarin digerleri tarafindan
ne dereceye kadar kabul edilecegine gore degisecegini sdyler. Siyasi kimlikler
sosyal ve siyasal siirecler sonucu sekillenir. Aragsal yaklagimla kimlik siyasi elitler

tarafindan siyasi emellerine destek ve mesruiyet kazandirmak igin sekillenir®.”’

Aragsal ve insaci yaklagimlar arasinda gel-gitler olacaktir. Birbirine yaklastiklar1 yerler

vardir. Bazi ince farklarla ayirt edilirler. Insac1 kimlik yaklasiminda kamuoyu da bahse

36 Ahmet Davutoglu “Medeniyetlerin Ben Idraki” Divan Ilmi Arastirmalar, Y11:2 say1:3(1997-1), 12.
37 Rumelili, “Kimlik”, 377-378.

39



konudur; toplumda iyice yerlesmis ve yaygin olarak toplumca tasinan bir kimlik s6z
konusudur. Aragsal yaklagimlar ise liderlerin o anki ¢ikarlarina hizmet etmekte, daha
¢cok bir iktidar araci olmaktadir. Tabana inmesi, bir davranmis olarak toplumun
kiiltiiriinde tasmmasi s6z konusu degildir. Ozellikle Avrupa Birligi {izerine yapilan
tartismalarda bu ¢okga goriilmiistiir. Avrupalilik nedir, ulusal kimlikleri asan yeni bir
kimlik insa edilebilmis midir, bir ruh mudur, toplumlarin antropolojisine kazinmis midir
sorular1  1990’lardan 2010’lara degin Batida popiiler bir bashk olmustur.
Ozellikle Avrupa Birligi siireci 90’1 yillarin sonundan itibaren yeni bir dalga olacak
sekilde tekrar kimlik bahsini zinde tutmustur. Boylelikle kimlik konusu giindemde
oldugu siirece uluslararasi iliskiler teorisi iginde insacilik tez {iretmeye devam

edegelmistir.

“Avrupa kimligi lizerine  arastirmalar, ayn1 zamanda uluslararasi kolektif
kimliklerin kendi disgindaki diger kimliklerle kurdugu ben/6teki ayrimlarim
irdelemis ve bu acidan da insact kimlik kuramlarinin gelismesini saglamustir.
Kolektif kimliklerin diger kimliklerle kurdugu iliski, liberal ve elestirel insaci
teorisyenler arasinda tartisma konusudur. Elestirel insaci teorisyenler, post-
yapisalct diisiinceye dayanarak devletlerarasi kolektif kimliklerin de, tim diger
kimlikler gibi, farklilik ve ben/6teki ayrim tizerine insa edildigini savunurlar. Hatta
elestirel insac1 teorisyenlere gore kimlikler bu ayrimlarn ortaya koyan farklilagtirma
ve Otekilestirme pratikleri sayesinde var olur. Dolayistyla ulus-iistii kolektif kimlik
olusumu ayni ulusal kimlikler gibi kendisini 6teki kimliklerden ayiran ve onlarn
farklilastiran/otekilestiren  bir siiregtir. Liberal insaci teorisyenler ise diger
kimliklerden farklilagtirma pratiklerinin kolektif kimlik insasinda oynadigi roli
vurgulamaktan kacinmuslar bunun yerine kolektif kimligin kendi kendini teskil
etme Ozelligi ve i¢ dinamikleri sebebiyle bir 6teki’nin varligini gerektirmedigini

savunmuslardir®.”

Rasyonalist yaklasimlar1 da olsa, ingacilik elestirel-yenilikg¢i teorilerden izler tasiyan bir
yaklasim olarak diisiiniiliir. Biiylik miistakil bir teori olarak degil daha ¢ok bir yaklasim

olarak ele alinmaktadir.

“Konstriiktivistler-insacilar- rasyonalistleri elestirirken aktorlerin ¢ikarlarini nasil

sekillendirdigini anlamanin uluslararasi siyasi olgular agiklamak i¢in oldukca

38 Bahar Rumelili, “Bolgeselcilik ve Insacilik: Kazanimeilik ve Vaatler” Ul Dergisi 12-46 (2015)
https://dergipark.org (erisim:14.09.2021), 7.
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onemli oldugunu belirtirler. Konstriiktivistler, aktorlerin kendi ¢ikarlan pesinde
kosma fikrine kars1 degildir, fakat bu aktorlerin kendilerini nasil tammladiklar1 ve

cikarlarin ne sekilde belirlendigini anlamadan bunun bize pek bir sey

soylemeyecegini iddia etmektedirler®.”

Insacihigin temel ilgisi kimliktir. Biiyiik kuramlardan realizmi de  tamamen
reddetmemektedir; cilinkii kimlik mutlaka bir ¢ikar1 yani ulusal ¢ikar isaret edecektir.
Fakat {ilkenin kimliginin, ona bagli olarak ortaya ¢ikan g¢ikarin sistemdeki anarsinin
uluslararas1 ortamin, hepsinin birden devingen ve konjonktiirel olacagint ve siirekli bir

olus icerisinde olacagini varsaymasi ayirt edici vasfidir.

“Insacihik kavramim uluslararasi iliskiler literatiiriine tastyan ABD’li akademisyen
Nicholas Oluf diger sosyal bilimler alanlarinda yapilan c¢alismalardan da
yararlanarak, tiim sosyal gerceklikler gibi uluslararasi iliskilerin de insanlar
tarafindan insa edilebilecegini vurgulayarak disiplinde ¢igir acti. Fakat disiplin
icinde bu yaklagimin adinin daha fazla duyulmasini ve farkli vaka analizleriyle
uygulanmasini  saglayan isim de Alexander Wendt olmustur. Insacilik
caligmalarinda ele alinan en 6nemli konulardan biri akt6r-yapi arasindaki iligkidir.
Baz1 yaklasimlar aktor diizeyini bazi teoriler yapry1 merkeze koyar. insacilik aktor-
yapi iliskisine yeni bir boyut getirir. ki unsuru birbirinden ayirmaz. ikisinin
birbirini etkilesim yoluyla zaman igerisinde karsilikli olarak olusturdugunu

soyler.*”

Insacilik sosyal yonii hatirlatma yaklagimidir. “Konstriiktivist diisiincenin ana goriisii
diinyada insani eylemlerden bagimsiz kaba  gercekler, bir de varligin1 sosyal
anlasmalara borclu olan sosyal gercekler oldugudur®.” Wendt’e gore kimlik insasinda
maddi ¢ikar kadar sosyal yonler de 6ne ¢gikacaktir. Sosyal yonler bir devletin dis politika
araglarindan propaganda ile goriiniir olur. Fakat bu icra edilen propagandadan ¢ok,
devletin var olan yerlesmis kimligi ile yasayan dogalliginca olan, zorlama ve kurmaca

bir yon tagimayan konumudur.

Sosyal yon iilkelerin gegmislerinden gelip bugiiniine tasinan devlet kimliginde goriiniir

olmaktadir.

39 C.Reus-Smit “Konstriiktivizm” Uluslararas: Iliskiler Teorileri, Edisyon (istanbul: Kiire
Yayinlar1,2012), 295.

40 Demirtas, “Insacilik”, 157-158.

41 Chris Brown ve Kirsten Ainley, Uluslararas: Iliskileri Anlamak, ¢ev.Arzu Oyacioglu (istanbul:
Yaymodasi 2008), 43.
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“Neo-neo klasik teori igbirliginin -eger yapilabilecekse- anarsi kosullari altinda
egoistler arasinda yapildigini varsayar. S6z konusu aktorlerin kimliginin higbir
onemi yoktur. Isbirligine tesvik eden normlarin; amacin (giivenlik) belli ve biitiin
aktorler icin aym oldugu bu siiregte higbir etkisi yoktur. Konstriiktivistler bu
denklemdeki biitiin maddelere karst ¢ikar. Onlara gore kimlik 6nemlidir. Mesela
A.B.D’nin Kanada ve Fransa'yla iliskileri, Misir ve Cin Halk Cumbhuriyeti ile

iligkilerinden yalnizca glivenlik nedenleri yiiziinden degil, ilk ikisi A.B.D ile ortak
2 2

bir kimligi paylasirken diger ikisi paylasmadig icin de farklidir®.

Ulkelerin sosyal kimligi her an yapilip bozulamaz. Kendi halkinda igkinse ve disaridan
da Oyle goriililyorsa insa edilmis sayilmaktadir; degil ise aragsal kimlik diizeyinde
kalmis olur. Bu sosyal yon maddi olarak da 6l¢iilebilir; maddi gostergelerle endekslerle
sinanir; goriintiileri  glindelik hayatta somut olarak arastirilabilir. Bir iilkenin
pasaportunun degeri, bir ulusun diinya iizerinde algilanisi bu sosyal yonlerdendir. Spor
sanat, moda yumusak gii¢ unsurlar1 olarak hep bu baslik altinda anilir ve artik teorilerce
Oonemsenir. Bu sosyal yon bazen maddi degildir. Kazang dengesi gozetilmeksizin icra
edilebilir. Askeri, sinai yatirimlarin zararina siirdiiriilebilir olmast miimkiin degilken

sosyal yone yatirimda bu miimkiindiir.

Insac1 yaklasima gore devletin sosyal yonii maddi yonii kadar énemlidir. Bu olgu
uluslararasi iligkiler alaninda kendine belli edecektir. Devlet; realizm ve marksizm gibi
biiyiik totalist yaklasimlarda oldugu gibi salt ait oldugu askeri kamp ile tanimlanmaz.
Soguk Savas déneminde tammlamalar o sekilde gergeklesmistir. Ilgili dénemden bir
tablo gibi batili yayinlarda Galata Kopriisii igin Avrupa’nin sinir1 ifadesi kullanilmugtir.
Bu kullanim diinyadaki iki kutuplu askeri denge sisteminin bir sonucudur. Soguk Savas
ve NATO aidiyeti Tiirkiye’yi Batiya dahil etmisti. Atatiirk devrimlerinin modernist laik
dogasi dahi Tiirkiye’ye boyle bir vasif vermemisken, NATO aidiyeti ile olusan hava
bunu saglamisti. Bu sosyal bir yon degildi. Hakim teorilerin 6ngordiigii sekilde ait

olunan askeri pakt yoluyla maddi bir yondii.

Soguk Savas sona erdiginde, bu kez sosyal boyut tizerinden dogulu-batili tanimlamalari
yapilageldi. Buna gore Tiirkiye artik batili degildir; Dogu-Bat1 arasinda képriidiir. Ozcii
yaklagimlar bu alandaki tartigmalarda en 6nde yer alir. Ozcii anlatilar siklikla milli

romantizme ickindir. Ornegin kendini Batimin kapisi, simr bekgisi ilan etmis Sirp ve

42 A.g.e. 44.
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Yunan milliyetcilikleri hep Osmanli’min-Tiirkiye’nin bittigi yerden basladiklarina atif
yapti. Bu milliyetcileri tarihi donemeglerde destekleyen batili biiyiik giicler de
olagelmistir. Fakat bu dis politik pozisyonlar da degisime ugrayabilir. Konjonktiirel
degisiklikler defaatle kendini gosterir. Tiirkiye gibi Avrasya havzasindaki tlkeler i¢in
bu durum cok daha fazla olagelir. Jeopolitigin baskist burada kimligi hem stirekli bir
mesele kilar, hem de konjonktiirel olarak sik sik degisime ugratir. Insacilik bu noktada
sabit ¢ikarmm ve kimligin olamayacagini soOyleyerek liberal teori ile yakinlagir.
Liberalizm , uluslararasi orgiitler ve isbirligi yoluyla iilkelerin yeni kimlikler
edinebilecegini sdyler. Kimlik insasinda iilkenin uluslararasi sistem i¢indeki konumunu
diplomatik biinye disarida savunurken, i¢ kamuoyunda da oydasma aranmir. Bu iki
hedefin de real konjonktiirden bagimsiz olmasi miimkiin degildir. Bu manada orta yolcu
bir yaklasim olarak addedilen insacilik zemin kazanir. Gergeklerden bagimsiz bir
maceracilik olmadigini veya tersine giice teslim olmus bir iddiasizlik olmadigini; ikisi
arasinda rasyonel olarak aciklanabilecek bir yerde durdugunu savunur. iki u¢ arasinda
salinan bir ortalamada kimligin insa edildigini sdyler. “Insacilar uluslararas: iliskilerin
toplumsal boyutlarin1 vurgular ve normlarin, kurallarin, dilin bu diizeyde ne denli
6nemli oldugunu gosterirler®.” Séyleme vurgu yapilmasi daha ileri bigimde post-
yapisalcilikta merkezdedir. “Postyapisalci yaklasima gore sosyal ve siyasal gergeklikler
dil ve soylemlerle dogrudan baglantilidir. Sosyal ve siyasal gelismeler sdylemlerin
eylemlere doniismesi ile birlikte kurgulan1r44.” Insacilik akimiysa kendi orta yolcu
cizgisini korumak ister. “Konstriiktivistler —ayrica kendilerini postmodernizmden

ayristirmaya ve ana akim bilime bagli olduklari konusunda ikna etmeye galigirlar®.”

Kimligin, siyasetin, tarthi mirasin olusturdugu alan; insacilik¢a her zaman en oncelikli
yere sahip olan sosyal olan’la cakisir. Insaci yaklasim soylem analizini siklikla

kullanarak sosyal olanin izini siirer.

“Soylem analizi, 1980’lerden itibaren &zellikle insaci ve elestirel uluslararasi
iligkiler akademisyenleri tarafindan ¢ok tercih edilen bir ampirik analiz yontemi

haline gelmistir. Soylem analizine farkli teorik agilardan yaklasan akademisyenler,

43 K.M.Fierke “Insacilik”, Uluslararas: Iliskiler Teorileri, Tim Dunne vd. cev.Ozge Kelekgi (Sakarya:
Sakarya Universitesi Yayinlar1,2016), 201.

44 Kardas ve Erdag “Postyapisalcilik ve Uluslararasi iliskiler”, 386.

45 Michael Barnett, “Tarihsel Sosyoloji ve Konstriiktivizm: Yabancilagnus Bir Ge¢mis, Birlesmis Bir
Gelecek” Uluslararas: Iliskilerin Tarihsel Sosyolojisi, Stephen Hobden ve John M.Hobson,
¢ev.Mervenur Liileci Karadere (Sakarya: Sakarya Universitesi Yayinlar1,2015), 152.
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sOylem analizi araglanni gesitli bicimlerde —bazilan daha esnek, bazilari ise daha
sistematik olarak— kullanmaktadir. Genel anlamda s6ylem sorgulanmadan genel
kabul goren anlam yapilarim ifade eder. Foucaultcu yaklasgimda sdylem, neyin
sOylenip neyin sdylenemeyecegini belirler, 6zneler yaratir, kimlikler atfeder,
rasyonel olanla olmayan ve mesru olanla olmayan eylemler arasinda sinirlar ¢izer.
Ornegin Avrupa  konusundaki sdylem, Avrupa hakkinda sdylenebilecek ve
sOoylenemeyecekleri, kimin Avrupali olup olmadigimi ve kimin Avrupa hakkinda
konusup konusamayacagimi belirler. Bu anlam yapilarim belirlemek amaciyla
sOylem analizi, sOylemsel pratikleri—Ornegin Avrupa hakkinda ne sdylendigini—

inceler®.”

Tarihi miras dolayiminda olugsmus dogallasmis refleksler, toplumun kiiltiiriine islenmis

kodlar sdylem analizinin bagliklar1 arasindir.

“Soylemler sosyal diizeyde mevcutturlar. Soylem, anlam insa eder ve boylelikle
toplumlar mevcut semboller ve anlamlar arasinda bag kurar. Bu yolla toplumlar
konular olaylar ve olgular {izerinde nasil diislineceklerini ya da iletisim
kuracaklanm sdylemler iizerinden kazanir.(Potter, 1996) Gee (1999)’e gore dil
kullanimi nerede ve hangi zaman diliminde olursa olsun daima siyasal bir i¢erige
sahiptir. Ciinkii dil onu kusatan sosyal diinya ve o sosyal diinyanin ideolojileri
tarafindan sarmalanmis durumdadir. SOylem ¢oziimlemesinde ana amag
anlamlandirma ya da yorumlamadir. Belirli bir soruyla ilgili kesin yamtlar verme
yerine var olan bilgiyi, diislinceyi ve duyguyu genisletmek, inang tutum ve
eylemleri belirleyen sdylemlerin varligi ve iletisini tarihi ve sosyal bir baglam
iginde degerlendirmektir. Eger toplumsal sorunlara yonelik, ideolojik ya da politik
bir ¢oziimleme yapilmasi amaglaniyorsa elestirel soylem analizi kullanilmaktadr.
Van Dijk’in aktardig1 sekilde; Fairclough ve Wodak elestirel sdylem analizinin
ana ilkelerini su sekilde ozetler: Soylem toplum ve Kkiiltiiri meydana getirir.

Soylem ideolojiktir. Soylem tarihidir *’.”

90’larla birlikte girilen konjonktiirde tarihsel kimlik siyasetinin, dolayisiyla Osmanlici
yaklagimlarin rasyonel bir zemin buldugu sdylenebilir. Osmanli mirasimi dis politikada
etkin kilmak isteyen karar alicilar genel olarak insaci-rasyonel kimlik yaklagimina

uygun bir portre ¢gizer. Donemin kodlarini veren Bosna Savasi gibi kdse tasi bir vakada

46 Senem Aydin Diizgit, “S6ylem Analizi ve Uluslararas: Iliskiler”, https://kureselcalismalar.com
(erisim 22.08.2021)

47 Hilal Celik ve Halil Eksi, “S6ylem Analizi”, Egitim Bilimleri Dergisi, 2008 https://dergipark.org.tr
(erisim 07.09.2021), 16.

44


https://kureselcalismalar.com/soylem-analizi-ve-uluslararasi-iliskiler/
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2114

dis politik bir konunun i¢ kamuoyunda da kuvvetli bir sosyal etkilesim ortaya ¢ikardigi

goriliir.
1.3. Osmanl Mirascisi Cizgiler

Kimlikler daha ¢ok konjonktiiriin sundugu imkanlarla sekillenmektedir. Ornegin
Tiirkiye’nin Tiirk diinyasi lideri olma girisimi Sovyetler Birligi dagilinca fiile dokiilmiis
bir siyaset olmustur. Bu hedef 90’11 yillarin ilk yarisin1 kaplamistir. Fakat Tiirkiye eski
Sovyet cografyasi olan Tiirk Cumhuriyetleriyle iligkisini derinlestirse de, idealize edilen
sigrayis ger¢eklesmemistir. Bu idealin ismi karar alicilarca Adriyatik’den Cin Seddi’ne
Tirk Diinyast olarak ifade edilmistir. Bu formiil eski Osmanli cografyasi olan
Balkanlar’dan baslayip yeni bagimsizliga kavusan Tiirki Cumhuriyetler’e- Orta Asya’ya
ulasan bir ¢izgidir. D1s diinyadan da Tiirkiye i¢in bdyle bir vizyonun agi8a ¢iktigina dair
ifadeler olagelir. Bu noktada kimligin, yeni vizyonlarin taminmasinda ve gercek
kilimmasinda tiglincii gozlerin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Kimlik sadece aktoriin kendi
ifadesiyle saglamasi yapilan bir olgu degildir. D1s diinyanin, bélge ve diinya tilkelerinin
de bu kimligi ilgili iilkeye disaridan atfetmesiyle kimlik insast tam olarak
gerceklesmektedir. Bu faktor eksik oldugunda kimlik tek tarafli bir ilan ve iddia olarak
kalacaktir. Bu durum kimlik konusunda aragsal yaklasim olarak tanimlanir. Aragsal
yaklagimda kimlik karar alicilarca siyasi emellerine destek bulmak ve mesruiyet
kazandirmak icin arag edinilir ve ¢ogu kez i¢ siyasette kullanilmak igindir. Insaci kimlik
yaklasimi ise kimligin sadece siyasal liderlerin istemlerine bagl olarak degil sosyal bir
siirecin  sonucunda karsilikli ¢oklu bir etkilesimden olustugunu varsayar. Ozcii
yaklasimlarda siyasi kimlikler verili ve sabit bir kiiltiirel temele dayanir. Buna gore
genellikle 1rk, din, dil bir iilkeye daimi kimligini verir. Bu kimlik degismezdir. Ulkenin
varligi bu kimlikle kaimdir. Ozcii yaklagimlar bu kimligi genellikle karsit kutbuyla, bir
Oteki ile tanimlar. Biitiin kimliklerde az ya da ¢ok bir Oteki algis1 vardir. Cift kutuplu
diinyada kimlik siyasetinin iizerini ortiilmiistiir. iki kutup dinle, irkla degil, bir ideolojik
catismayla olusmustur. Sistemdeki kutuplar aktorlerin 6z kimlikleri ile degil tuttuklari

yol ile tanimlanmustir.

A.B.D, kendini diinyaya 6zgiirliikler tasiyan bir millet olarak ifade eder. Millet kavram
ABD’de iilke manasinda da kullanilmaktadir. Avrupa tarihindeyse iilke denilince millet

degil daha ¢ok devlet anlagilir. Ulke kavramini bazen millet kelimesi ile ifade eden
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A.B.D ise fiiliyatta, yegane aktor devlettir; tek kimlik yurttaslik kimligidir tablosunu en
cok yansitan iilkedir. Son derece liberal i¢ dinamiklerine ragmen A.B.D’de hi¢ bir
kimlik anayasal olarak ele taninmaz. Giindelik dilde yaygin olarak A.B.D i¢in ¢ok-etnili
cok-dinli deniyorsa da, A.B.D’de higbir etnik ve dini kimligin hukuki zeminde taninmis
resmi bir siyasi varolusu ve kotas1 yoktur. A.B.D, Birlesik Devletler ismini tasisa da
bunlar diinya ortalamasina gére eyalet konumundadir. Ugiincii milletler A.B.D igindeki
herhangi bir eyaletin kimligini ayirt edemez. Dis politika kimligi tamamen A.B.D ismi
altinda oldugu gibi sosyal-siyasal kimlik de tamamiyla tek millet olarak algilanir. Bu
durumun istisnasi liberal diinyadan degil sosyalist iilkelerden ¢ikmustir. Doktrin resmi
olarak ger¢eklesmistir. Sovyetler Birligi ve Yugoslavya buna birer 6rnektir. Bu modelde
kimlik tamamen esit sekilde dagitilmistir. Yugoslavya ¢ati olarak insa edilmis bir kimlik
olurken, altinda Sirp, Hirvat Miisliman kimlikleri tanmmisti. Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetleri Birligi’nde devletin ismi higbir cografi veya irki gonderme olmaksizin
tamamen komiinist ideale atif yapmustir. Sosyalist sistem tek parti iginde olmak
kaydiyla her i¢-cumhuriyete Belarus’dan Tacikistan’a kadar bir kimlik alan1 birakmasti.
Bu kimlikler disaridan da ayirt edilebilir. Fakat dis politikada uluslararasi iliskilerde

bunlarin da bir yansimasi yoktu.

Tiirkiye Cumhuriyeti ise imparatorluk sonrasi kurulan ulus-devletlerin bir 6rnegidir.
Onu digerlerinden ayiran ve mirasg¢t kilan, kopan parcalardan degil, geriye kalan asli
parca 1iizerinde kurulmus olmasidir. Kopan parcalardan Suudi Arabistan’dan
Arnavutluk’a ¢ok cesitli ulus devletler kurulmustur. Bosna-Hersek ve Makedonya ¢ok-
uluslu Yugoslav Devleti’nin parcast olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni miras¢1 kilan,
yikilan devletin devamu olarak ara vermeden kurulmus olmasi ve idare sistemi degisse
de devletin merkezini devralmis olmasiydi. Boylelikle Tiirk kimliginin Tiirk devlet
kimligi ile olustugunu soyleyebiliriz. Tirk kimligi siiregelen ve aktarilan devlet
kimliginde ickindir. Amerikali tarih¢i Justin Mc Carthy Tiirk milletinin savaslar iginde
sekillendigini*® ifade eder. Osmanli’nin son déneminden Cumbhuriyet’e gegisteki yogun
savaslar ve hizli simir degisiklikleri hafizayr belirlemistir. Bu yolla Osmanli mirasi
kimlige ickin hale gelir. Turkliik etnik bir kimligi degil, daha ¢ok devletin reflekslerini
devralmak olarak degerlendirilir. Bu anlatimla devletin c¢ekildigi yerlerden gelen

kimlikleri ihtiva eder. Balkan, Kafkas, Kirim kimliklerini direkt kendinde barindirir.

48 Justin Mc Carthy, The Ottoman Turks (London and New York:Longman, 1997), 388.
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Daha ikincil olarak Tiirkmen Kiirt ve Arap niifus lizerinden Suriye ve Irak dahilinde
akrabalik izleri tasir. Boylelikle Osmanli’dan miras sekilde Tiirk devlet kimligi
jeopolitik ve tarihsel bir kimliktir denebilir. Bu kimlik dahilince Balkanlar, Kafkasya ve
Ortadogu gibi daha 6nce Osmanli topragi olmus hinterland olarak tanimlanan yerlerde
Tirkiye'nin bolgesel giic, rol model olarak niifuz politikalar1 giitmesi hedeflenir. Eski
Sovyet cografyasi olan Tiirk Cumhuriyetleri’nde ise bdyle bir zemin mevcut degildir
sonradan Tiirklik tzerinden kurulmak istense de iretilememistir. Bu sonug
Osmanliciligy, Tiirkgli-Tiirk diinyacisi tezlere karst gliglendirir. Osmanli mirasina sahip
¢ikma fikri liberalizmden Islamciliga kadar genis bir yelpazede kendine yer bulmustur.
Fakat liberal, milliyet¢i ve Islamci ¢izgiler arasinda niianslar vardir; bazi basliklarda
makas c¢okca acilir. Komiinizm sonrasi ilk dénemde liberal tarz etkinken, Islamci
yorumlar son devrede Arap Bahar1 doneminde etkin olmustur. Ilk dénem Bosna

Savasiyla, son donemse Suriye Savasiyla resmedilebilir.

“Tiirkiye’de 1990'lu yillarda disaridan gelen degisimin de baskisiyla dis politikada
degisim tartismalar1 yasanir. Bazen  ulusalci bazen Islamci kimlik siyasetleri
kendine yer arar. Tiirk dis politikasinda kimlik tartigmasinin dogal bir uzantisi
olarak Batili bir Avrupa yonelimi, daha ulusalci bir Orta Asya yonelimi, islami

referanslari daha agir basan bir Ortadogu yonelimi ortaya ¢ikmustir®.”

Ozal ile 6ne ¢ikan bakis, bahsedilen bu ii¢ egilimi birbirinden ¢ok koparmadan, baskin
kimlikgi bir ideale savrulmadan, adeta bir ¢at1 siyaseti gibi her yonii deneme ve goz ardi
etmeme gibi bir pratik ortaya koymustur. Bu siyaset keskin Tiirkgii, keskin Islamci
keskin batic1 sdylemleri degil; daha ortalama bir Osmanli mirasgiligini bayraklastirir.

Bu ¢izgi sonraki donemde de farkli aktorlerle devam etmistir.

“Egilimler ve tartigmalar 2000'li yillarda Davutoglu’nun yorumuyla yeni bir bigim
almigtir. Tirkiyemin geleneksel Batili kimligi tarihsel sosyo-kiiltiirel, dini ve
cografi kimligi ile biitlinlestirilerek ¢ok boyutlu bir dis politik icin yeni bir kimlik
olusturulmaya c¢aligilmistir. Kimilerince yeni-osmanlicilik olarak da adlandirilan
bu yeni kimlik ve yaklasimla, Tiirkiyenin Bati yonelimi devam ederken, dis
politikada 6zellikle Osmanli cografyasinda daha etkin bir gii¢ olma ve siyasi niifuz

elde etme siirecine girilmistir™.”

49 Kiigiik “Uluslararasi Iliskilerde Sosyal Insacilik”, 74.
50 Ag.e, 374.
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Iktidar1 resmeden karar alicilar temelinde sdylenecek olursa Bosna Savast Ozal
¢izgisinin, Suriye Savasi Davutoglu ¢izgisinin aynasi gibi ele alinir. Her iki siyaset¢i de
dis politika ile i¢ politika arasinda yogun etkilesim kurmaya calisan karar alicilardir.
Icerideki degisimin disartyr, disaridaki degisimin iceriyi muhakkak degistirecegini
varsayarak, Tirkiye’nin reformist bir vizyonu olmasini ve disaridan bakinca da
reformist bir imaj kazanmasini dnemserler. Soguk Savas’in bitimi Tiirkiye’ye somut
olarak yeni alanlar acacaktir. Tiirkiye’nin dis politika kimligi ge¢cmiste agirlikli olarak
Soguk Savas sartlartyla cercevelenmisti. Bu kimlik Bati ittifakinda olmakla, NATO
iyeligiyle sekillenmis, Sovyetler Birligi’ne ve onun bolgedeki etkisine karsit olmakla
tanmimlanmisti. Cumhuriyet’in dis politikasi, statiikocu dis politika denilerek genellenen
bu dis siyaset aslinda 1950'den sonra yerlesmisti. Cumhuriyet’in ilk yillar1 bu tanima
tam oturmamaktadir, ¢linkii Soguk Savas heniiz yoktur. Fakat Sovyet tehdidi algisi o
zamanlardan itibaren baslamistir. Osmanli’dan sonra komsu bir biiylik giic olarak
Sovyetler Birligi kalmisti. Bu yiizden Rusya’nin yerini alan Sovyetler Birligi’ne karsi
tetikte olmak, Osmanli’dan miras kalarak dis politikanin her zaman Onceliklerinden
olmustur. En yakin tehdidi 6ne alarak giivenlik siyaseti olusturmak, yaygin tabirle beka
merkezli politika, tehdit goriilen biiyilk glicii merkeze koyarak siyaset iiretme
Osmanli’dan Cumhuriyet’e tim modern dénem Tiirk dis politikasi tarihinde goriiliir.

Osmanli’dan Cumhuriyet’e miras olarak en ¢ok bu ¢izgi devredilmistir.

Beka devlet-merkezci bir sdylemdir; merkezinde devleti kurtarmak vardir. Tiirk siyaset
kiiltliriinde topraktan ve niifustan 6nce devlet one ¢ikmaktadir. Yam basindaki biiyiik
giice kars1 bir diren¢ olusturma hedefi, hem dis politikanin hem i¢ politikanin birbiriyle
etkilesimli olarak merkezi basligi olmustur. Soguk Savas¢i doktrine gore Tiirkiye
Avrupa’nin son noktasi olacak sekilde, alt metinde gegici olarak Avrupalidir; ittifakin
cephe iilkesidir. Burada demir perde olarak tanimlanan Dogu Bloku’nun askeri niifuz
alanina kars1 askeri bir cephe soz konusudur. Buna karsin AET-AT-AB siirecleriyle
olusan Avrupali kimliginden Tiirkiye hep uzak tutulmaktadir. Kapida bekleyen, kapiy1

tutan, ne tam iceride ne tam disarida olan bir konumdadir.

Uciincii  diinyanin yiikselisiyle elestirel kuramlar uluslararas: iliskilerde yiikselis
yagsamistir. Buna gore, yiikselen iiglincii diinya, baglantisizlar ve yeni bagimsiz iilkeler
beraberce iki kutuplu diinyaya alternatif bosluklar arayabilirler. Tiirkiye de bu donemde
kose tas1 krizler yasayacak ve tek boyutlu dis politikadan ¢ikmayr masaya koyacakti.
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Meshur yeni bir diinya kurulur Tiirkiye de yerini alir s6zii bu dénemin deyisi olmustu.
Daha sonraki donemde Sovyetler Birligi’nin zayiflamasi ve ¢okiisii diinyadaki var olan
giic dengesinde kokten degisiklik yaptig1 igin Tiirk dis siyasetinde yeni bir vizyon
ortaya koymak giindeme gelecekti. Tiirkiye bolgesel bir giic olarak konumlanmanin
yollarim1 arayacak ve yeni acilan sinirlarla yeni ticaret olanaklarina kavusacakti.
Bolgesel giic olma hedefi cografi olarak ilk planda eski Osmanli cografyasmi akla
getirecektir. Karadeniz, Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu bu baslikta anilir. Korfez

Savasiyla giindeme gelen Kuzey Irak meselesi bu vizyonu derinlestirir.

“Il. Diinya Savasi sonrasinda bu temel statiikkoya bagl dis politikaya yonelik en
ciddi sorgulama Bagbakan ve Cumhurbaskani Turgut Ozal tarafindan ortaya
atilmustir. Tiirkiye'nin ILDiinya Savasi sonlarinda Italyanlardan bosalan Oniki
Ada'y1 kagirdigindan s6z eden 1990-1991 Korfez Krizi sirasinda Tiirkiye'nin
Musul’u denetim altina almasina iliskin girisimlerde bulunan, belki de en 6nemlisi,
Yeni-Osmanlicilik" olarak soz edilen ve kisaca Tiirkiye'nin Osmanli cografyasinda,
etno/dinsel baglan da kullanarak yeni ve etki alan1 yaratmaya yonelik bir dig

politika izlemesini 6neren anlayisa destek veren Ozal'n bu gériisleri, Cumhuriyetin

klasik diplomasi ilke ve anlayisina bagli kesimlerce elestirilmistir™.”

90’larmn basindaki bu ilk donemde diinya iizerinde liberal bir idealizm riizgar1 baskindi.
Buna gore, bu iklimde Tiirkiye de statiikoyu asacak ve kendine yeni alanlar agacaktir.
Yine bu dénem Ozal’in vizyonuyla dne plana ¢ikti ve Cumhurbaskanligi makami dis
politikaya miidahil oldu. Ozal’in i¢ siyasette ve dis siyasette reformist bir yapisi1 vardi.

Bu vizyonun temelinde Osmanli mirasini sahiplenmek de basta yer almisti.

Boylelikle Tirk devlet kimliginde ve disaridaki algilanisinda yenilikler denenecekti.
Tiirkiye, kendini Oteki iizerinden tanimlayan degil, kusatic1 ve istikrar arayici bir aktor
olarak resmedildi. Bu, liberal kuramda yer alan, isbirligi dahilinde kimlik déniigiimiiniin
bir modeli olmaktadir. Kimlikte, Oteki faktorii en ¢ok tartisilan ve kuramlarda yiiriitiilen
teorik tartismalarda merkezde bulunan bir kavramdir. Kimlik zamanla olusan ve
zamanla doniisen bir olgudur. Bu manada kimligin doniisen ve tabana yayilirsa
oncelikle kendi toplumunu, sonrasinda komsu tilkeleri ve dis diinyay1 doniistiiren bir

yapist oldugundan bahsedilebilir.

51 Faruk Sonmezoglu,“Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Dig Politikasinda Siireklilik ve Degisim”, Mekan
Kimlik, Gii¢ ve Dig Politika, der: S. Giilden Ayman(Istanbul: Yalin Yaymcilik, 2012), 346.
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“Ulusal kimlik; din, kiiltiir, dil, cografya ve tarih gibi ortak 6gelere dayanarak, bir
ulusu digerlerinden farklilastiran, ‘biz’ ve ‘6teki’ ayrimimi ortaya koyan bir aidiyet
hissidir. Ulusal kimligin yarattigi bu ayrim farkliliklarin sosyal catisma ve
istikrarsizliga yol agacagi varsayimindan hareketle, tiirdesligin gerekli olma

nedenini ortaya ¢ikarir. Tirdeslikle olusan kolektif kimligin, ‘Oteki’ ile temasa

gectigi noktada ise dis politika kavram ortaya ¢ikar™.”

Fransiz Ihtilali’nden sonra ulus-devlet kimligi ve modeli tiim diinyaya yayilarak Carlik
Rusyasi, Osmanli Tiirkiyesi, Habsburg Avusturyasi gibi kusatici kimlik iddiasinda olan,
sOmiirgeleri olmayan, idare altinda tuttugu topraklarda bir milletler toplami olarak var
olan imparatorluk yapilarin1 6nce zaafa ugratti; sonrasinda tamamen tarih digina itti. I.
Diinya Savas: ile baslayip Berlin Duvari’nin yikilmasina kadar siiren 1914-1989 donemi
boylelikle yeni ulus-devletler gibi Tiirkiye Cumhuriyeti igin de tamamen dislayict
kimlik olusturma donemi olur. Disaridan siirekli kiigiilerek kalan bir devlet yapisi ve

beka refleksi, ¢ekirdek tiirdesgi bir ulus anlayisini 6ne ¢ikartir.

Fransiz Ihtilali ile baslayan modern ¢agda imparatorluk-teba iliskisi doniisiim yasadi ve
yurttag devleti goriintiileri 6ne ¢ikti. Devlet kimligi, hanedandan soyutlanarak
genellesmeye basladi. Artik Carlik ve Osmanli yerine Rusya ve Tiirkiye kavramlari
yerlesecekti. Osmanli ve Carlik ifadeleri artik sadece yonetici hanedani ifade etmek icin
kullamlirken, iilke ismi daha ¢ok &ne ¢ikacakti. Imparatorluk idareleri bu yolla ig
idarede daha kusatict bir aidiyet ve kimlik olusturmanin ve bu yolla disaridan gelen
etkilere karsi daha gii¢lii olmanin yolunu arayacakti. Osmanlilik fikri nasil modern
donemde ilk ¢ikisinda boyle idiyse, son otuz yilda ideallestirilen tarihi miras sekli de
buna benzerlik tagimaktadir. Modern devletten bahsedilemeyecek daha onceki
yiizyillara yonelik Osmanli mirasg¢iligl ise sadece bir hissiyat olarak degerlendirilebilir.
Boylelikle Osmanli mirasinin dis siyasete tasinmasi denince Islahatla baglayip
Tanzimatla devam edip esas niteliklerine II. Abdiilhamit ve Ittihat Terakki dénemlerinde

kavusan donem kastedilir.

Imparatorluk devletleri iki tip doga sergiler; fetih¢i ve somiirgeci iki tipoloji ortaya
cikar. Fetihg¢i dogaya Osmanli ve Carlik, somiirgeciye Ingiltere ve Fransa ornek
verilebilir. Fetihgi devletler somiirgeci devletlere karsi geriler ve tarih dis1 kalir. Kimlik

siyaseti bazen bu gerilemeyi Onleme adma da yiiritiliir. Bir yOniiyle batililagsmak

52 Casin ve Derman, “Rus Dis Politikasinda Degisim”, 65.
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isteyen bir yoniliyle Batidan gelen baskiya karsi direnmek isteyen ¢ift yonlii girift bir
mevzi kimlik ortaya cikar. Rus ve Tirk modernlesmesinin merkezinde bunlar
okunmaktadir. Tiirk kimligi Osmanli doneminde Batiya karsi pozisyonla sekillenmistir;
fakat bu kimlik ayn1 zamanda doguya dogru Miisliiman diinyaya dair bir boyut da tasir.
Batiyla temasta olan, smir boyunda yer alan Miisliman olmaktan dolayr Dogu’ya
yonelik bir hakimiyet iddiasin1 da 1500’lerden itibaren tasir. Hilafeti almak bu iddianin
gostergesidir. Oncelikle Batiya dogru Hristiyan diinyanin iizerine dogru ilerlemis
olmak, sonrasinda doguya dogru Misliimanlarin lideri konumunu talep etmenin
mesrulastirict etmeni olacaktir. Bugiin ortalama Tiirk-Islam diisiincesi bu fikri tagr.
Erken bir tarihte, 1300’ler bitmeden Bulgaristan simirina ulagsan Osmanli Devleti
Adana’ya, Halep’e Diyarbakir’a, yani Miisliman beyliklere, emirliklere hakimiyetini

ancak 1500’lerin baginda tesis edebilmistir.

Osmanliciligin  dini boyutu bdyle bir sosyal-psikolojiyi barindirmaktadir. Bugiin dahi
goriilecek sekilde Bati ile temasin, Bati ile smir olmanin, Bati ile miicadelenin
Miisliiman diinyasina lider olmanin anahtar1 olacagini diisiincesini tasir. Bu fikrin bir
siireklilik tasidig1 sdylenebilir. Liberal-Osmanlict sdylem ile Islamci-Osmanlici séylem
aslinda gegmisteki gibi bugiin de birbirini tamamlar. Biri digerinin anti-tezi konumunda
kalmaz. Bosna ve Suriye Savasi’ndaki dis politikalara bakinca iki yone de gidebilen bir
tarihi miras ortaya ¢ikarir. Batili, batiya yonelen Osmanli profili Bosna vakasinda 6ne
konarken, Miisliiman kimligiyle islam diinyasina miidahil olan iilke profili Suriye
vakasinda masaya konmustur. Batic1 veya Islamc her iki okumada da Osmanli kimligi

Tiirkiye’yi yeniden eski dis politik imkanlarina kavusturmak olarak gortiliir.

Teoriye gore kimlik algisi ulusal ¢ikara kapi aralar. Realizme gore kimlik dogrudan
ulusal ¢ikar ile anlasilir. Ulusal ¢ikar uluslararasi iliskilerin yegane aktorii olan devletin
cikaridir. Devlet ¢ikarinin merkezde oldugu bu yorumda kimlik, devletin ¢ikar1 adina

ilan ettigi askeri-ekonomik ittifaklarla ¢ergevelenir.

“Devletlerin  6ziinde kaginilmaz olarak kendi c¢ikarlarini gozettigine iliskin
varsayim realist teori agisindan en basta gelir. Neo-realizm yapisalci-realizm de

bunu temelinde sturdiriir. Bu akimdan bir isim olarak Waltz devletlerin devletler
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sistemini  olusturmadan Once etkilesimin heniiz baglangicinda kendilerini

gOzettigini varsayar™.”

Fakat etkilesimin baslangici kendini baskasinin goziinden goérme siirecini baslatir. Bu,
Ben'in kendini Oteki'nin goziinden degerlendirmesi gibidir.
“Tipik rasyonalist varsayim; O0grenme ve kendini bagkalarmin bakis agisindan
gormenin aktdrlerin kim oldugunu ya da ne istediklerini degistirmeyecegini,
yalnizca onlarin belli bir sosyal baglamda kendi isteklerini gerceklestirme yetilerini

onlara gdsterecegini-Ogretecegini sdyler. Etkilesimci varsayim ise dgrenmenin ve

Oteki'nin bakis agisindan gdrmenin kimlikleri ve ¢ikarlart da degistirebilecegi

yoniindedir™.”

Liberalizm ise kimligi tamamen i¢ siyasetin yansimasi olarak gormektedir. Buna gore
demokrasiler demokrasi gétiiriir; pazari diinyaya yayar. I¢ yapilarinin dogal yansimasi
budur. Burada sadece kendi toplumunun degil tiim uluslararasi toplumun ortak ¢ikarinin
ortaya ¢ikacagi gibi idealist bir iddia vardir. Bolgesel ve kiiresel organizasyonlar barigi
ve istikrar1 getirecektir. Elestirel diisiince ise sinif savast merkezli yaklasimiyla sinifh
toplumlarda hangi devlet olursa olsun tiim ¢ikarin yonetici smifin ¢ikar1 oldugunu
soyler. Kimlik de bu maksada hizmet edecektir. "Marksizm ulusal ¢ikarin degil sinif
¢ikarinin gegerli oldugunu ileri siirer®.” Bir devletin kimligi ne olursa olsun belli bir
Oteki ortaya cikacaktir. Kimi devletlerin Ben-idraki serttir; Oteki algis1 ¢ok keskindir.
Kimilerinin neredeyse yok denecek kadar belirsizdir. Devletler arasinda Otekilik olgusu
genellikle simirdaglar arasinda veya eski hakim devlet ve ondan kopanlar arasinda
cereyan etmektedir. En genelinde ise en notr iilke dahi Afrika {ilkesi, Avrasya lilkesi ve
benzeri sekilde bir cografya ile tanimlanir. Medeniyetler Catismasi ile One c¢ikan
yorumlardaysa kimlik bir medeniyet havzasina aidiyetle resmedilir. Bunun ulus-devlet
milliyetciliginden ve ulus-devletin ¢ikar anlayisindan farkli oldugu varsayilir. Burada
idrak ve kimlik daha biiyiik bir ideale bagli kilinir; bir dava havasina biiriiniir. Bu
yaklasimlar yine de somut kosullara ve imkanlara tabidir. Ancak bu kosullar
gerceklestirdiginde ve sdylemi asip dis siyaset pratiginin bir parcasi oldugunda iiglincii

taraflarca gergekligi teslim edilir.

53 Alexander Wendt, Uluslararast Siyasetin Sosyal Teorisi, Cev.Helin Sar1 Ertem ve Suna Giilfer
Ihlamur-Oner Istanbul:Kiire Yayinlari, 2012, 393.

54 A.g.e, 407.

55 Casin ve Derman “Rus Dis Politikasinda Degigim”, 170.
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Irktan ve dinden ziyade kimliklerin askeri paktlar dahilinde tanimlanmasi Soguk Savasg
doneminde baskindir. ABD kendi kampina hiir diinya derken, Sovyetler Birligi baris
kavramim &ne ¢ikarmustir. Iki kampin gii¢ dengesi icinde zamanla {iciincii diinyacilik
da aradan siyrilmayr denemistir. Baglantisizlar; Hindu, Miisliiman, Arap, Slav
Sosyalist, Milliyet¢i Asyali, Afrikali gibi farkli kimlik tasiyan bir¢ok {lilkeyi tiglincii
yolcu bir anlayisla A.B.D ve Sovyetler Birligi tarafinda olmadan var olma siyasetinde
bulusturur. Bu tilkelerde iigiincii diilnyact kimligin olusturdugu ig istikrar ise iki kutuplu
diizenin yikilmasi sonrasinda ¢Okmiistiir. 90’larin basinda Hindistan’da, Sudan’da
Cezayir’de Yugoslavya’da din ve etnisite kaynakli catismalar darbeler, Savaslar
soykirimlar yasandi. Bu olaylar medeniyetgi tezlerde dinin geri doniisline, etnik
milliyet¢iligin yiikselisine delil sayildi. Soguk Savas’in bitimi en basta Soguk Savasin
tarafi olan Sovyetler Birligi’nde ve baglantisizlarda derin kimlik doniisiimlerine sebep
oldu. Kimi iilkelerin sistemleri degisirken kimi iilkeler bizzat dagildi, sinirlar1 degisime
zorlayan savaslar patlak verdi. Sonug¢ olarak iilkelerin es zamanli olarak i¢ ve dis
siyasetleri degismek durumunda kalmisti. Soguk Savas sonrasi donemde olusan
degisim, kimi {iilkeler i¢in yikim olurken kimi iilkeler i¢in yeni imkanlar olarak ele
alindi. Yeni konjonktiirle olusan tabloda Tiirkiye nin, Iran ve Rusya gibi bolgenin gii¢
merkezleri ile yarisircasina Kafkasya’ya, Balkanlar’a, Karadeniz’e ve Orta Asya’ya dort
koldan yonelisi basladi. Bu bolgelerde eski Osmanli topraklari olan, halen eski Tiirk
idaresinden bakiye niifus tasiyan iilkeler vardi. Bu sebeplerle bu yonelis i¢ kamuoyunca
takdir edildi ve onaylandi. Tiirk devlet kimliginin Osmanli mirasimni da igerdigi, bu
mirasin olumlu ve faydali bir bigcimde kullanilabilecegi diistiniildii. Liberal bir bakisla
Cumbhuriyet’le Osmanli’nin artik birbirinin zitt1 olarak ele alinmamasi1 6ngdriilmiistiir.
Tarihteki kirilmalar gegmisteki mecburiyetler olarak degerlendirildi. imkanlar dahilinde
ge¢mis miras tekrar giindeme getirilmeliydi. O giinlerin hakim diliyle Tiirkiye bolgeye
geri doniiyor’du. Bu yeni paradigma baris, istikrar ve degisim gibi donemin liberal
idealizmine yaslanmustir. Balkanlar’da ve Kafkasya’da degisim baslamistir; ¢linkii
Sovyetler Birligi ve Yugoslavya dagilmistir. Oncelikle bu iilkelerde ortaya cikan yeni
devletler ve bu devletlerin arasindaki ¢atigmalar Tirkiye’nin tekrardan bu bolgelere

ilgisini yogunlastirmasina sebep olmustur.

Tiirk ulus kimligi Osmanli’dan miras aldig1 farklt muhacir kimlikleri barindirmaktadir.

Geldikleri topraklar tilke disinda kalmis onlarca etnik tabiyet Tiirk niifusunun dogal ve
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tartismasiz bileseniydi. Bu eski topraklar basliginda Bosna-Hersek, Arnavutluk, Kosova
Makedonya, Kirim, Acara, Irak gibi cografyanin biitiin yonlerinden bir diizine iilke
sayilabilir. Bosnak, Arnavut, Kiirt, Arap, Giircii, Tatar, Abhaz, Cerkes, Pomak
kimlikleri Tirk niifusunun tabii unsurlari oldugu igin, dis siyasette ilgili bolgelere
gosterilen reflekslere de kaynaklik edecektir. Tiirk kimligi bir etnik aidiyeti degil, daha
cok bir devlet tabiiyetini ifade ettiginden devlet gelenegi merkeze konacakti. Bu algi
kendine Cumhuriyet ideolojisinde de, Osmanlt mirasinda da yer bulur. Burada kurgusal
olmayacak sekilde devletin kimligi idare bigimine degil, devletin devamliligina
sabitlenir. Bu ¢izgiye devlet merkezli bir milliyetgilik denebilir. Milliyetciligin bir
bi¢cimidir, fakat devlete miindemi¢ iist-kimlik¢i yOniiyle kapsayicilik iddiasi

tagimaktadir. 200 yila yayilmus tarihsel bir siirece yaslanir.

“Rus ordularimn Kuzey Karadeniz, Balkanlar ve Kafkasya’ya her girisinde
1783’den beri birbiri ardina gelen goglerle Anadolu bugiin, imparatorlugun etnik
ve kiiltiirel bir minyatiiriidiir. Yalmz Tiirk kdkeninden olan yiiz binlerde go¢men
diginda anadili Tiirkge olmayan yiiz binlerce Arnavut, Bosnak, Pomak, Giritli,
Cerkes, Abaza, Giircii bu yurda gelip yerlesmislerdir. Onlar1 buraya ‘anayurd’a
kosturan gey ortak tarih-kiiltiir degil de nedir? Tarih ve kiiltiiriin, etnik menseden

¢ok daha giiclii bir sosyal etmen oldugunu daha iyi hangi 6rnek gosterebilir®?”

Soguk Savas sonrasinda Sovyetler Birligi yikilinca agiga ¢ikan ongdriilerden biri de
gecmisteki gii¢ merkezlerinin geri gelecegi ve yeniden kendilerine alan bulacagidir. Bu
ongorli, dinin geri doniisii paradigmasi ile kimi yerde beraber ele alimir. Sovyetler
Birligi’nin ve Dogu Avrupa’daki komiinist idarelerin yikilmasiyla olusan bosluga vurgu
yapildi. Dogu Avrupa- Avrasya havzasinda aralarinda yiizyillarca sinir savaslari yapmis
100 sene once yikilmis ii¢ ¢ok-uluslu, ¢ok-dinli imparatorluk olarak Rusya, Avusturya
ve Tirkiye bu eski biiyiik-giicler taniminda anilabilir. Ge¢mis mirasa yonelme
siyasetinde dis politika aygitlarindan propaganda aktif sekilde kullanilir. 90'larla birlikte
miraslar1 kesinti vermemis biiylik devletlerin yani sira kesintiye ugramis olanlar da
sahaya girmek istediler. Birlesen Almanya bu baslikta anmilabilir. Kesinti vermeyenler
diinya savaslarinin galip devletleri olan Ingiltere ve Fransa idi. Burada hafizanin
bilingaltinin yeniden uyandirilmasi s6z konusudur. Buna gore kesintiye ugrayanlarin

galip gelenlere maglup olma disinda bir eksigi yoktur. Soguk Savas sonrasi olusan

56 Halil Inalcik, “Tiirkiye Cumhuriyeti ve Osmanli”, Avrasya Dosyas1,13:2 (Haziran 2020), 150-151.
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firsatlarda onlar da Ozgiivenlerini tazeleyecek ve Soguk Savas’in kati blokajindan
siyrilip kendilerini sinayabilecektir. Yugoslavya krizinde Almanya’nin A.B.D ile
ortaklagarak Ingiliz-Fransiz ¢izgisini kendine baglamasi buna bir érnektir. Boylelikle
Berlin duvarmin yikilmasindan sonraki havadan faydalanmak isteyen milliyet¢i ve
liberal dalgalar ortaya ¢ikmustir. Statiikocu ulus-devlet milliyetgiligi zemin kaybederken
yeni-yikict milliyetgilikler ve onlara destek olan eski biiyiik-devlet refleksleri gelisir.
Yugoslavya orneginde statiiko Yugoslav devleti, yeni-yikict milliyet¢ilik Hirvatistan
onu destekleyen eski biiyiilk-devlet mirasi Almanya seklinde siralanabilir. Osmanli
mirasi yaklagimlari da hem yeni milliyetgilik hem de zamanin ruhu liberalizm sartim
saglar; statiikoyu asma tarihe donme gibi algilar olusturmayi1 dener. Daha sonraki
yillarda Davutoglu’nun 100 yillik parantez dedigi kavram bunu ifade etmektedir. Yiizyil
oncesinde 1. Diinya savas sonrast olusan yeni diizende her devlet kendi dahil oldugu
ittifaka gore Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakkin1i yorumlamisti. Uluslararasi
iliskilerde kurucu iki biiyiik ideoloji liberalizm ve marksizm aym ilkeyi giiciin bir
faktorii olarak kendi ¢ikar1 cercevesinde yasatti. Kimligi ve sdylemi bu somut giic

iliskileri belirlemisti.

Yine 1989 sonrast dénem iki bilyiik kutuptan birinin yikilmasi ve ii¢iincii diinyanin
krize girmesi ile 1914 kadar olmasa da bir doniisiim ¢aginin startin1 vermisti. Realizmin
ongordiigi sekilde aktorlerin yani devletlerin barisa ve istikrara verdikleri anlam yine
cikar merkezlidir, giic ve imkanlarin etkisiyle degisecekti. Tiirkiye’nin 90 sonrasi
donemi de buna benzer goriintiler sunmustu. Olusan degisimde Tiirkiye’ nin
Osmanli’dan miras goriilen hinterlandina dair siyaset iiretme fikri agiga c¢ikmusti.
Hinterland zaten degisimin, doniisiimiin, krizin tam manasiyla yasandigi yerlerdi.
Filistin, Bosna-Hersek, Abhazya, Irak, Cegenistan gibi krizin ug¢ verdigi yerler
Tirkiye’nin hem tarihsel miras hem bolgesel komsuluk tlizerinden disinda kalamayacagi
meselelerdir. Bu mirasa yonelme liberal teoride gegen dinin tarihe doniisii tezine de
uyar. Bosna-Hersek gibi bir baslikta Tiirkiye i¢in tepe noktasina ulasir. Osmanli mirasi
diistincesi Bosna-Hersek 6zelinde liberal, dini ve milliyet¢i gevrelerce sahiplenilir; Tiirk
devlet kimliginin merkezi bir bileseni olarak addedilir. Statiikocu dis politikadan
¢ikilmasina yonelik bir vizyon olarak olumlanir. Liberal egilimli Osmanlicilik
Tiirkiye’yi muhakkak batili bir Miisliiman toplum olarak resmederken, islamc1 egilimli

Osmanlicilik Islam milletlerinin hakimi gibi bir iddiay1 éne ¢ikartir. Batida var olmak

55



batida tutunmak Liberal-Osmanlicilikta en basta iken, Islamci-Osmanlicilik Tiirkiye’yi
Islam milletlerinin lideri addeder. Her iki egilimin i¢ ice gectigi isimler vardir. Ornegin
Ozal ve Davutoglu aslinda iki egilimi meczetmis isimlerdir. Fakat Ozal dénemini
liberal, Davutoglu’nu islamci olarak tanimlamak yaygindir. Bosna ve Suriye Savasi bu
farkliligm karakteristigini yansitir. Tiirkiye’ye Suriye Savasi’nda Islamci imaj
atfedilirken Bosna Savasi’nda Batili imaj atfedilmistir. Boylelikle Bosna ve Suriye
Savaslar1 hakkinda Tiirkiye i¢inde de farkli algilamalar olustu. Hem siyaset yapici karar
alicilar acisindan, hem de o siyasetin arkasinda ya da karsisinda duran toplumsal yapilar
acisindan bu sekilde olmustu. En derin makas ise her iki savas esnasinda Tiirkiye
hakkinda uluslararasi kamuoyunda olusan imajda goriildii. Tiirkiye, Bosna Savasi’nda
Batidan ve Islam diinyasindan birgok iilkeyle benzer bir pozisyona denk geldiginden

desteklenmis ve onaylanmistir. Suriye Savasi’ndaysa tersi bir tablo yasanmastir.
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BOLUM 2: BOSNA VE SURIYE SAVASLARI’NDA TURKIYE’NIN
VIiZYONU

2.1. Dis Politikada Kimlik Kamuoyu Propaganda

Insac1 yaklasimlara gore kimlik gecmisten gelerek var olmakla beraber tekrar yeniden
kurulabilen bir olgudur. Bir devletin kimligi ¢ikarlarina gore yeniden tanimlanabilir.
Fakat tarihsel arka plan bu tanimlamanin sinirim belirleyecektir. Ornegin Tiirkiye'yi
Avrupali olarak tanimlamakla Balkan iilkesi olarak tanimlamak ayni oranda etkili
olmaz. Ilki siyasi bir hedefi tasirken; ikincisi tarihi, yerlesik bir mirasi ifade etmektedir.
Ozellikle kriz, savas ve degisim donemleri, tarihsel rol olarak tanimlanan kimliklere
doniis imkani sunar veya boyle bir durumu dayatabilir. “1990’larda Soguk savasin
bitimiyle olusan yeni jeopolitik kosullar Tiirkiye i¢in hem sorun hem de yeni imkanlar
demekti. Ozal bu konuda 6ne cikar ve Bosna’y1 bir Islam davasindan oénce en ¢ok

Tiirkiye nin bir meselesi olarak resmetmeye gayret eder””.

Tirk dis politikasinda Osmanli mirasina sahip ¢ikilmasi diinyada statiikonun degisime
ugramast ile ortaya cikmustir. Bu siirec 1980’lerde Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye
gerceklesen soydas gocii ile baslatilabilir. Bulgaristan’dan gelenler soydaslik tanimi
icinde ve aym yiizyilin basindaki Balkan Savast gibi mezalim kurbanmi tanimiyla
Tiirkiye’ye gelmistir. Bu siirece hemen sonrasinda 1. Korfez Harbi’nin sonunda Kuzey

Irak'dan gerceklesen Kiirt gocli de eklenebilir. Bu kez insan haklar1 sdylemi 6ne ¢ikar.

“Uluslararast iligkilerin ilk sosyal teorisi olarak ortaya ¢ikan sosyal konstriiktivizm
insan bilincinin uluslararas1 siyasetteki roliinii ortaya koyarak insan eylem ve
miidahalesinin diinya siyasetinin ve diizeninin olusumunda 6nemli yapici ve
doniistiiriicti islevi oldugunu hatirlatmistir. Bagimsiz degisken olarak gog, bir insan
eylemi ve sosyal olgu olarak devlet ve uluslararasi yapi iizerindeki etkisi agisindan

irdelenebilir®.”

Yiizyilin basindaki Balkan gocii bir ricat seklinde cereyan edisiyle Tiirk ulus kimliginin
¢ok temel bir bileseni olmustu. Ulus-devlet kimliginin olustugu onciil donemde

belirleyici bir 6ge idi. “Giineydogu Avrupa'da, iki bin yillik etnik ve dinsel ¢ogulcu

57 Martin Peterson, “Turkey before the New Millenium:a Bridge Between Civilization or a New
Regional Great Power”, Boundaries of Europe?, ed.Larsson Rikard (Uppsala:FRN, 1998), 24 ve 41.
58 Nurcan Ozgiir Baklacioglu, Dis Politika ve Gogler-Yugoslavya'dan Tiirkiye've Goglerde Arnavutlar
1920-1990 (istanbul: DerinYayinlar1,2010), 51.
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diizenin yikilmasindan dolayr XX. ylizy1l gocleri ve ulus-devletlerin tesekkiilii bas
gostermistir™. Daha sonra Cumhuriyet déneminde de Balkanlar’dan gd¢ antlasmalar
dahilinde donem donem Yugoslavya 6zelinde devam etmisti. Bu gdgler Soguk Savas
donemi boyunca Tiirk disislerinin giindem maddelerinden olmustu. Soguk Savas’in
bitimi, iki Almanya’nin birlesmesi ile ilan edilmisti; fakat biiylik altiist oluglar Sovyetler
Birligi’nin ve Yugoslavya'nin parcalanmasi ile yasanmisti. “SSCB ve Yugoslavya'nin
dagilmasi, Tiirkiye'de lideri, aydin1 ve siradan vatandasiyla herkesi Osmanli ge¢gmisinin
kendi giinliik yasamlarmi oldugu kadar hiikiimetin dis politikasin1 da hala etkilemeye
devam ettigi olgusunu kabule zorlamistir®®.” Bu dénemin etkin dis politika aktorii Turgut
Ozal olmustur. Once basbakan, sonrasinda cumhurbaskani olarak dis politikada yer yer

hariciye geleneginin kaliplarini zorlayarak karar alic1 pozisyonunda bulunmustur.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile acia cikan, bagimsiz olan Orta Asya ve Kafkas
iilkelerinden Orta Asya’ya kiyasla Kafkasya’dakilerin Tiirkiye i¢in hep daha 6n planda
yer etmesi siyasi cografyanin 6nemini gostermisti. Orta Asya Tirkleri’ne yonelis milli
bir arayis olsa da, Tirkiye’'nin Kafkasya ile olan soydaslik, ortak ge¢mis, yakin
cografya baginin daha kuvvetli oldugu ortaya ¢ikmisti. Orta Asya'nin Osmanli ge¢cmisi
yoktu, oysa Anadolu’ya go¢ eden Kafkas halklari tizerinden Osmanli’dan Cumhuriyet’e
devreden bir Kafkas mirast vardi. Daha kuvvetli bir ¢ekim ise Yugoslavya'nin
dagilmastyla Balkan cografyasinda yasanmisti. Bosna Savast Osmanli mirash Tiirk dis
politik yaklasimi konusunda en 6nde anilan olay olmustu. “Tiirkiye, Yugoslavya'y1 da
iceren Balkan cografyasi tizerindeki Osmanli-Tiirk egemenliginin mirasgis1 sifatiyla
ilgili taraftir. Milliyet¢i-muhafazakar enteljensiyanin yaninda ¢ok okunan liberal
yazarlar da bu tasarimi paylaslrlarm.” Osmanl1 miras1 ge¢misteki toparlayici yoniiyle 6ne
cikartilir.
“Inalcik’a (2011) gore, Balkan milletleri, Bizans yerine kaim olan iiniversal

Osmanli hakimiyetini kolaylikla benimsediler. Kurulusundan itibaren devletin

idaresinde 1rki milli, dini hi¢bir taassup eseri goriilmez. Yeni imparatorluk sadece

59 Kemal H.Karpat, “Etnik Kimlik ve Ulus-Devletlerin Olusumu”, Yeni Tiirkiye, say1:66 (Rumeli-
Balkanlar Ozel Sayisi-Mart-Haziran 2015), 41.

60 Kemal H. Karpat, “Giris”, Osmanli Ge¢misi ve Bugiiniin Tiirkiyesi, der. Kemal H.Karpat (Istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1,2004), 13.

61 Taml Bora, Yugoslavya Millivetciligin Provokasyonu, (Istanbul: Iletisim Yayinlar1,1991), 226.
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eski bir siyasi telakkiyi temsil ettigi i¢in degil, Balkan koyliilerinin lehine biiyiik

bir degisiklik husule getirildigi i¢in de memnuniyetle karsilandi®.”

Bosna Krizi’nde yiirlitiilen diplomaside Tiirkiyenin Osmanli gegmisi 6ne c¢ikmust.
Karar alicilar Balkanlar’in eski Osmanli1 cografyasi olmasi sebebiyle dis politikamizda
oncelikli yer etmesinin dogal oldugunu islemislerdi. Bosna'da savasin basindan itibaren
acik diplomatik yontemler kullanilmisti. Mecliste ¢ok farkli partilerden heyetler teskil
edilmisti. Kamuoyunun harekete gecmesi saglanmist. Bu noktada bir zorluk
yasanmadi, ¢iinkii Tiirkiye'nin toplumsal kimliginde yer bulmus olan Balkan kokenlilik
yonetici smifin ve karar alicilarin reflekslerinde kendini gosterecekti. Balkanlar’da
Arnavutluk-Tiran'da biiyiikelgilik yapmis olan Hasan Sevilir Asan “Osmanli Devleti bir
Balkan Imparatorlugu olarak serpilip gelismistir; bes yiizyildan fazla siiren beraberlik
gecen yiizyilin basinda hazin sekilde sona ermistir®.” diyerek toplumsal kimligimizde

ickin bir olgunun altin1 ¢izmistir.

Insaci1 yaklasimlara gore bir toplumun kolektif kimligi iilke igindeki oldugu gibi uluslar-
arasi alanda da goriiniir olur. Karar alicilarin davranmisini etkiledigi dlgiide iilkelerin dis
politikasint etkiler ve dolayisiyla uluslararasi iligkilere girdi saglamis olur. Cikarlar
kimlige ters sekilde olusmaz; rasyonellestirilmelerinin, propagandalarinin zemini boyle

olusur.

“1980’li yillara kadar uluslararasi iligkiler disiplinine hakim olan ve bugiin hala
onemli bir oranda gecerliligini siirdiiren pozitivist kuramlar, devletlerarasi
iligskilerin temelde gii¢ {izerinden okunmasi gerektigini ve askeri gii¢, ekonomik
zenginlik gibi maddi faktorlerin uluslararasi siyaseti sekillendiren en Onemli
faktorler oldugunu iddia etmekteydi. 1980 sonrasi gelisen elestirel teoriler ise
fikirlerin ve kolektif kimligin kendi basina agiklayicit bir giice sahip oldugunu
gosteren bir aragtirma programini giindemlerine almislardir. Bu yaklasimlara gore
davraniglant belirleyen sadece maddi faktorler degildir. Wendt’e gore kolektif
kimlik devletlerin davranigini, 6zellikle dis politika davramslarini dogrudan etkiler.

Hatta kimlikler dis politikaya yansiyan ¢ikarlarin temelidir®.”

62 Aydin Aktay, “Tiirkiye’nin Kalkinma Hikayesi ve Neoliberal Kalkinma Politikalar1”, 21.Yiizyilda
Kallkinmaya Yeniden Bakis, ed.Fahri Caki vd. (Ankara:Nobel Yayinlar,2021), 63.

63 Hasan Sevilir Asan, “Balkanlarin Bitmeyen Istikrar Arayis1”, www.yeniadana.net (erisim 02.10.2019)
64 Evren Balta ve Siileyla Demir, “Tarih, Kimlik ve Dig Politika: Rusya Federasyonu Giincel Tarih Ders
Kitaplarinda Osmanli-Tiirk Imaj1”, bilig.yesevi.edu.tr (erisim 11.10.2019)
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Kimligin ¢ikarlara ve giice doniismesi dis politika araclarindan propaganday: akla
getirir. Soguk Savas sonrasi olusan liberal hava ve yeni paradigma olan kiiresellesme

propagandanin alanin1 daha da genis ele alir.

“Devletler artik sadece diger hiikiimetleri veya uluslararasi orgiitleri degil, yabanci
kamuoylarini hedefleyen politikalar gelistirmek zorundadir. Ozellikle Soguk Savas
sonrast donemde devletler; dis politikada yumusak gii¢ politikalarina ve kamu
diplomasisine agirlik vermeye baslamustir. Bu kapsamda Tiirk Isbirligi ve

Kalkinma Idaresi Bagkanlig: (TIKA) Tiirkiye’ nin kiiresel diizeyde kullanabilecegi

bir dis politika enstriimanidir®.”

Agirlikla eski Osmanli cografyasinda etkin olan TIKA'min yaminda AK Parti iktidarinca
kamu diplomasisi de kurumsallastirilmis ve Tirkiye'nin yumusak giiciini arttirmak
hedef olarak belirlenmistir. Osmanli mirasinin Tiirkiye'nin yumusak giiciiniin en 6nemli

anahtari olacag diistiniilmektedir.

“Tiirkiye'nin ince gii¢ kapasitesi, onun tarihinin cografyasimin kiiltiirel derinliginin,
ekonomik giicliniin ve demokrasisinin sagladigi imkénlarin bileskesi olarak
degerlendirilecek ve dis politikadaki yerine isaret edilecektir. Ince giiciin bir
uygulamm alam olan kamu diplomasisi, Tirkiye'de yeni bir kavramdir ve

Bagbakanlik  biinyesinde bir Kamu Diplomasisi  Koordinatorliigii'niin

kurulmasindan sonra yaygm bir sekilde tartisiimaya baslanmistir®.”

Yumusak giiciin yaninda yine sivil gii¢ kavrami da devletlerin yiiriittigli dis politik
propaganda analiz edilirken kullanilir. Liberal perspektif¢e uluslararast kuruluslar da
devletlerle birlikte uluslararasi iliskilerin aktorii olarak ele alinir. Liberal kuram
realizmin tersine tek aktor olarak devleti anmaz. Uluslararasi kuruluslar sonrasinda
STK'lar, aktorler i¢inde siniflandirilir. “Sivil Gii¢ kavramu ilk olarak 1970’lerin basinda
ozellikle Soguk Savas doneminde Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun roliine atif ile
kullantlmistir®”.” Ulkenin kimligi dis politika araclarindan propaganda alaminda iilkenin

imaj1 olarak yer eder. Ulkenin imaj1 diinya genelindeki bir¢ok basliktaki endekslerden

65 Seyma Adryaman , “TIKA:Tiirkiyenin Dis Politika Enstriiman1”, www.bilgesam.org (erisim
11.10.2019)

66 ibrahim Kalin, “Tiirk Dis Politikas1 ve Kamu Diplomasisi”, www.kamudiplomasisi.org (erisim
11.10.2019)

67 Gonca Oguz Gok, “2000’1i Yillardaki Tiirk Dig Politikasmin “Sivil” Rolii: Tirkiye’nin Afrika’daki
Kalkinma Isbirligi Politikas1 Ornegi”, www.tasam.org (erisim 12.10.2019)
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ortaya ¢ikar. Bu noktada iilkenin kendini nasil tanittig1 kadar karsidan nasil algilandigi

belirleyici olacaktir.

“Bir tlilkenin yumusak giicii lic dnemli sacayagina dayamr. Bunlar s6z konusu
iilkenin 1) kiiltiirii 2) siyasi degerleri 3) dis politika eylemleridir. Ulkelerin ¢izdigi
imaj onemli olmakla birlikte esas sorunu belirleyen karsi tarafin bunu ne sekilde
anladigidir. Bir tilkenin kiiltiirel ve siyasi degerleri, dogru-yanlis seklinde 6zetlenen

normlart ve tim bu degerleri icsellestirdigi makro politikalarinin uluslararasi

kamuoyunda nasil algilandig 6nemlidir®. »

Ulkelerin nasil algilandigi, ozellikle aktif ve on planda olduklari savas ve kriz
donemlerinde daha ¢ok tartisilmaktadir. Bosna ve Suriye Savaslar1 Tiirkiye i¢in boylesi
ornekler olusturur. Her iki savas doneminde de Osmanlici yorum ve yaklagimlar

giindem olmustur; tartisilmistir. Bunlarin imkan ve kisitliliklar: fiili planda goriilmiistiir.
2.2. Bosna Savasi’nda Tarihsel Roller
2.2.1. Osmanlr’dan Cumhuriyet’e Etkilesim

Insac1 yaklasima gore kimlikler gérecelidir, faydaya yoneliktir; fakat yine de kimligi
degistirmenin, ¢ikar1 degistirmek kadar konjonktiirel olmayacagi sdylenebilir. Kimlik
degisiminin sinirlart insaci yaklagim dahilinde test edilebilir. Kimlikler bir yoniiyle
yerlesiktir; kolay degismez, iist-kolektif kimlikler insa edildiginde de onun altinda
yasamaya devam ederler. Sik¢a 6rnek olarak verilen Fransiz-Alman rekabeti, Avrupa
Birligi i¢inde mutlaklagtirilmak istenen Avrupali kimliginin altinda da tarihsel
rekabetlerin yasandigini gostermektedir. Avrupali kimligi ilk kez Avrupa Birligi ile
iiretilmemistir; gegmiste izleri vardir. Oteki gériilen Tiirk-Islam kimligine kars: tarihteki
Hagli ittifaklar1 bu manada anilabilir. AB ile ger¢eklesen, fonksiyonalist ifadeyle
kurumlar araciligiyla bir sigrayisla uluslararasi sistemde bir yenilik olarak ulus-6tesi bir
kimlik arayisidir. Uluslararasi iliskiler ¢alismalarinda sik¢a islenen Ortak Giivenlik ve
Dis Politika baslhigi boylesi bir 6rnektir. Biiyiik bir iddia ile ortaya atilmis, fakat real

zeminde ¢ok biiyiik tikanmalar yasamuistir.

Insaciliga gore aktdr ve yapr karsiliklidir, girifttir, birbirine baghdir. *’Konstriiktivizm

aktoriin ve yapinin birbirini karsilikli insa ettigini varsayar. Yapinin aktorii, aktoriin

68 Halil Kiirsad Aslan, “Dis Yardimlarin Tiirkiye’nin Yumusak Giiciine Etkisi”, Tiirkiye 'de ve Diinyada
DusYardimlar, ed. Erman Akilli (Ankara: Nobel Yayinlar,2016), 87.
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yapiy1 yeniden bi¢imlendirdigini sOyler. Diiz bir ¢izgide, cikarlarin mantiki ciktilar
verecegine seklindeki rasyonalizmi reddeder ® . Avrupa Birligi gibi entegrasyon

arayislar1 ve uluslararasi ortakliklar liberalizmde oldugu gibi insacilikta da dnemsenir.

“Insacilara gore aktdrler kurumlarla da karsilikli bagimli yapilardir. Uluslararasi
kurumlar hem diizenleyici hem de olusturucu islevlere sahiptir, norm ve kurallar ile
devletlerin eylemlerini bigimlendirir, engeller, devlet eylemlerine anlam verir.
Insacilar devlet kimlik ve ¢ikarlarinin  kurumsal etkilesimler yoluyla

degisebilecegini 6ne siirer’.”

Boylelikle kimlik yiizde yliz dogal bir durum, dogal bir sonug¢ seklinde goriilmez; belli
tarihi- cografi girdilerin sonucu olarak olusur. Kimlik, insact goriislerin kendi siirlarint

ve cergevelerini ¢izdigi bir baslik olur.

“Wentgi goriigleri geleneksel teorilerden ayiran nokta sudur: Dogal durum yoktur
inga edilme vardir. Devlet kimligi de ikircikli bir haldedir. Boylelikle bir yoniiyle
insa edilir, bir yoniiyle sabittir. Konstriiktivist goriisler sosyal insay1 adres olarak
gosterir ama diger yandan uluslararast iliskilerin genel-gecer bilimsel
agiklamalarin1 da tiimden reddetmezler. Bu konstriiktivizmin neden akilct ve

kurgusal yaklasimlarin arasinda bir yerde durdugunu agiklar™.”

Kimligin olusumunda devlet aygitindaki doniisiimler 6nemlidir.

“Kimligin verili bir yap1 olmadigini, tarihsel olarak insa edilen ve siirekli yeniden
inga edilen bagka tiirlii de kurulmus olabilecek ve hala kurulabilecek bir kategori
oldugu kabuliinden hareket ettigimizde milli kimliklerin olusumunda milli
devletlerin kurulus siireci belirleyici bir 6énem tasiyordur. iktidar icraatiyla ve
soylemiyle bir millet bir kimlik kurar aslinda kimiz ve nasil olmaliy1z sorularinin

cevaplarim sabitler’.”

Bu manada devlet aygitindan bagimsiz bir kimlik siyaseti sz konusu degildir. Kimligin
konjonktiirel olusu real-politikte bu sekilde aciklanir. Uluslararasi planda biiyiik-giicler
dengesi ve llkedeki karar alicilar, lilkenin kimligindeki doniisimlerde etkili olur.

Tirkiye’nin son yirmi yilinda Biiylik Ortadogu Projesi ve Arap Bahari bunun bir

69 J Samuel Barkin, Realist Constructivism (Cambridge, 2010), 153.

70 Martin Griffiths vd., Uluslararas: Iliskilerde Temel Kavramlar, ¢ev:CESRAN (Ankara:Nobel
Yayinlar1 2013) 161-162.

71 Maja Zehfuss, “Constructivism and Identity”, Constructivism and International Relations, Stefano
Guzzini ve Anna Leander (Routhledge,2006), 116-117.

72 Taml Bora, Tiirk Sagimn Ug¢ Hali (Istanbul:Birikim Yayinlar1,1998), 13.
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ornegini vermistir. Bir oncesinde Soguk Savas’in bitimi ve Yeni Diinya Diizeni’nin
ilan1 da aym sekildedir. Iceride Kiirt sorununun yiikselisini 6nlemek icin daha kapsayici
ve Osmanlr’dan ilham alan bir milliyetcilige yonelmek yine ilgili donemin iklimiyle

olmustur.

“Sosyal insac1  yaklagimda dis politikayr anlamlandirmak, aktoriin kimlik
tanimlamast ve bu tanimlama sonucu olusan ¢ikar kapsaminda gerceklesmektedir.
Dis politikada devlet davranislarinin analiz edilebilmesini saglayan unsursa sdylem
vasitasiyla gerceklesir. Soylemler sadece eylem degil aym zamanda davranig
kalibidir. Kimlik ve kimlik tanimlamasi sosyal insaciligin dis politika vizyonunda

merkezi bir 6nem tasimaktadir’, ”

Cumbhuriyet kuruldugunda Osmanl1 sonrasi devleti devralmakla birlikte yeni bir kimlik
ortaya koymak durumundadir. Bu sadece kendisi dislayict oldugu ic¢in degil
Osmanli’dan ayrilip kurulan devletlerin de bir kopusa ve oteki olgusuna sebebiyet
verdigi i¢indir. “Arap ve Yunan 6teki kimligi fiilen ortaya ¢ikar. Miibadele ve ilk dis
sorun olan Musul, Hatay meseleleri Tiirk dis siyasetini bdyle bir zemine oturtur’®.”
Yeni Cumbhuriyet diinyaya sirt ¢evirmis degildir. Arap ve Yunan milli kimlikleri
Tiirkiye i¢in Oteki konumuna gelmis olsa da, onlarin mandater ve miittefik devletleri
olan biiyiik giicler Ingiltere ve Fransa ile siirekli miizakere eder bir cizgidedir.
Osmanlic1 s6ylem Cumhuriyet’in gegmise sirt doniip biiyiik giliclere teslimiyetgi
yaklastigin1 genel geger bir tanim olarak buglinden ge¢cmise ifade eder. Oysa Feroz
Ahmad “yeni devletin dis politikasinin, I. Diinya Savagi sonundan itibaren Tiirkiye’yi

5»

izole etmek isteyen batili biiyiik giiglere karsi miicadele ile sekillendigini” soyler.

Yurtta Sulh Cihanda Sulh ilkesinin izolasyon karsit1 bir amag giittiigiinii belirtir.

“Yeni dig politik kimlik, igeride de buna girift bir anlati olugturacaktir. Tiirk
ulusculugunun siyasi tarih ve mekén bagmn nasil kurulduguna bakarsak
Osmanli'dan Cumhuriyet'e gegerken 6nemli toprak kayiplar ve travmatik kimlik
doniisiimleri yasanmig oldugunu goriiriiz; ulus insasinda rol alan seckinlerin bu
doniisiim ile bas etmek i¢in buldugu yollarindan biri, elde kalan topraga yeni bir

tarih yazmak veya mekam baska bir bakisla okumaktir. Osmanli'nin ¢oziilmesiyle

73 Kader Ozlem, Tiirkiye nin Balkan Tiirkleri Politikas: 1991-2014 (Bursa:Dora Yayinlar1,2016), 37.
74 Bora, Tiirk Saginin Uc Hali, 42.

75 Feroz Ahmad, “The Historical Background of Turkish Foreign Policy”, mitpress-request.mit.edu
(erisim 15.08.2020), 10.
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yasanan yenilgi ve teslimiyeti zafere doniistiiren Cumhuriyet seckinleri elde kalan

topraga “miimkiin durumlarin en iyisi” olarak bakmaya ¢alismustir’.”

Diger yandan biiyiik giiclerle denge siyaseti Osmanli mirasinda da yeri olan bir olgudur.

Beka kaygisi temel refleks olarak Tiirk devlet kimligine yerlesmistir.

“Raison d'etat/varolus sebebi; tarihgiler belirli devletlerde karar verici
pozisyonlarda bulunan kisilerden bagimsiz olarak, kullanilan giiclin amaglarn ve
yontemlerinde bir istikrar ve devamlilik gézlemislerdir. Osmanli’dan Cumhuriyet’e
cogunlukla Tirklerin sigindig1 son toprak parcasinin i¢ ve dis diismanlarca

tekrardan parcalanmasinin dnlenmesi temeldir’’.”

Osmanli ve Cumhuriyet dis politikaya gelince yakinlasir.

“Osmanli mirasinin Cumhuriyette devam eden pek ¢ok unsuru bulunmaktadir.
Devlet gelenegi, Rus tehdidi darbe gelenegi, dagilma korkusu, devleti kurtarma
onceligi, hegemon giic merkezleriyle isbirligine yatkinlik bunlar arasindadir.
Tiirkiye uluslararasi alanda kendini daha iyi anlatabilmek amaciyla zaman zaman
bu tarihsel ve kiiltiirel mirasa dayanarak c¢evresindeki iilkelerle farkli iliski
modelleri gelistirmeye calismistir. 80'lerde Ozal disa acilan Tiirk ekonomisine
hayat alam agabilme amaciyla ayni mirasa atifla komsu cografyalarda ekonomi

temelli yeni isbirligi olanaklar1 aramust1’.”

Osmanlicilik tartismas: once Ozalla, sonra Ak Partiyle yogun olarak yasanmissa da

gecmisi daha eskiye gotiirtilebilir.

“Daha ¢ok Tiirkiye Balkanlar’a yoneldiginde Osmanlicilik tartismasi glindeme
gelmektedir. Yeni Osmanlicilik ilk olarak Yunanlhlar tarafindan Tirkiye'nin
Kibris'a miidahale ettigi 1974 yilinda kullanilmistir. Ak Parti gerceklestirdigi siyasi
ve ekonomik reformlarin Tiirkiye iginde ve disinda ortaya ¢ikardigl degisimi ifade

etmek icin Yeni Osmanlicihik yerine yeni Tiirkiye kavramimi kullanmaktadir™.”

Yeni Tirkiye ibaresi ister istemez Cumhuriyet mirasina elestirel bir yaklasim olarak

goriilebilir. En olumlu yorumda dahi bu mirasi agsma idealini iginde barindirmaktadir.
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Cumbhuriyet’in, Ozellikle de dis politikada eski statiiko oldugunu ve bunun artik
degismesi gerektigini sOyler. Yeni Tiirkiye ifadesinin ilk kullanimi da yine buna
benzerdir; daha da keskin bir kullanimdir. 1920’lerde Bati diinyasinda, o6zellikle
Fransizca literatiirde yeni kurulan Cumhuriyet’den ovgiliyle Yeni Tiirkiye seklinde
bahsedilir ve yeni yonetici sinif¢a bu 6vgii kabul gérmiistiir. Bu ifade eski rejim olan
Osmanlr’nin artik yerini bagka bir cizgiye devrettigini sOylemektedir. Boylelikle
Osmanli Tiirkiyesi’'nden Cumhuriyet’in Yeni Tiirkiyesi'ne bir gegis varsayilir. Ak Parti
sdylemindeki Yeni Tiirkiye ile bu kez yeni bir evreye gegme iddiast vardir. Ozall
yillarda ¢cokg¢a kullanilmis olan 2. Cumhuriyet ifadesi de yine bu fikri bagka bir sekilde
ifade etmektedir. Ozellikle Ozal’in vizyonunu ve dis politikadaki degisimi olumlayan
cevrelerin iirettigi bir kavram olagelmistir. Fakat buna karst ¢ikanlar ayni ifadeyi
tamamen negatif olarak kullanir. Boylelikle i¢ ve dis siyasetin i¢ ice tartisildigi bir
zemin ortaya c¢ikar. Osmanlicilik kavrami da yine bu tartismalarin i¢inde en basta
kullamlan kose tas1 kavramlardan biri olagelmistir. I¢ siyasetteki ayrimlarin uzaminda

tartisildigi ¢okca goriillmiistiir.
2.2.2. Bosna Savasi’nda Tarihsel Konumlanmalar

Bosna Savast 1992 Mayisinda ¢ikmis olsa da, siklikla Yugoslavya’nin dagilma siireci
ile beraber ele alinmaktadir. 1991-1992°de Hirvatistan topraginda gergeklesen Sirp-
Hirvat ¢atismasinin uzaminda patlak vermistir; fakat siddeti onu da agmistir. Slovenya
ve Hirvatistan’in Yugoslavya’dan kopus siireci tamamlandigindan Bosna Savagti’nin
baslangicinda artik Yugoslavya’nin toprak biitiinliigiinii korumak gibi geleneksel bir dig
politika baskis1 kalmamisti. 1991°de, bir y1l 6ncesinde Slovenya ve Hirvatistan ayrildigi
icin kopusun devam edecegi Ongoriilmekteydi. Uluslararasi toplum adina harekete
gecen komisyonca Bosna-Hersek’in bagimsizliginin ancak bir referandum dahilinde
kabul edilebilecegi karara baglandi. Bosna-Hersek’in ¢ok etnili kompozisyonu tarihsel
catismalar1 hafizalarda canlandirdigindan boylesi c¢abalar savasi Onleme girisimleri
olarak ortaya atilmis ve 1992 yilinin ilk yarist bu girisimlerle gegilmisti. Bu siirecte
Tirkiye uluslararasi toplumla paralel bir goriintii ¢izdi. Cikarlarin kesismesi ile bir
oydasma goriintlisli ortaya ¢ikmistir. Fakat Tiirkiye’nin Bosna-Hersek ile daha yogun ve

Oznel bir bag1 oldugu da ortadaydi.
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“Tiirkiye’nin Yugoslavya krizine yonelik politikasin1 bigimlendiren bir¢ok neden
vardir. Tiirkiye, eski Yugoslav cumhuriyetleri ile tarihi baglari olmasi, NATO,
AGIT ve BM iiyesi olmasi, AB’ne iiye olmaya basvurmast ABD ile yakin iliskiler

igerisinde olmasi ve Yugoslavya bolgesinde Tiirk ve Miisliimanlarin yasamasi

nedeniyle Yugoslavya’daki krizle ilgilenmek i¢in pek ¢ok nedene sahiptir®.”

Bu maddelerden tarihi baglar ile Tiirkliik-Miislimanlik, Bosna krizine Osmanli mirasi

ile yaklasanlara direkt somut bir zemin sunan basliklardir.

Bosna Savasi Yugoslavya’nin dagilma siirecinde, Oncesindeki ve sonrasindaki tiim
catismalar iginde en siddetli asama olmustu. Savasin Bosna-Hersek’e si¢cramasindan
hemen oOnceki yilda Tirkiye’nin temel yaklasimlari Uluslararasi ortamdaki hakim
havayla uyumludur. “Tirkiye, Yugoslav taraflar ile ikili diizeyde diyalogunu
gelistirerek Yugoslavya’nin yeni diizeninin barig¢1 bir sekilde gergeklestirilmesi icin
etkili olmaya calismistir. Tiirkiye, bagimsizliklarim1 ilan eden dort cumhuriyeti
aralarinda bir ayrim gozetmeksizin tanimstir®.” 1992 baharinda Bosna-Hersek’i savasa
stiriikleyen siire¢ hizli bir sekilde gerceklesti.]1 Martta referandumdan bagimsizlik ve
Yugoslavya’dan ayrilma karari ¢ikmasi, Bosna Sirplarinca ve Yugoslav merkezi
yonetimince kabul edilmez. Pesi sira AT nin Bosna-Hersek’i tanimasi iizerine Yugoslav
Ordusu destekli Sirp milisler silaha sarilir. Bunun iizerine konu uluslararasi giindemin
en bas maddelerinden biri haline gelecektir. “7 Nisan 1992’de BM Giivenlik Konseyi
749 nolu karar ile tiim taraflara siyasi ¢ozliim i¢in AT ile ¢aligma c¢agris1 yapar. Tiirkiye
hemen eyleme gecerek AGIK ve Islam Konferansi biinyesinde tiim iilkelerde Bosna’nin
taninmasini ve bu yolla saldiran tarafi yildirma siyasetini 6ne alir®.” Bosna Savast’nin
patlamasindan bitimine degin Tiirkiye uluslararast kurumlar dahilinde siirekli

girisimlerde bulunarak karar alma ve uygulama siireclerinde etkin olmaya ¢aligmistir.

“Tiirkiye'nin Bosna konusundaki girisimleri ve Yugoslavya’nin parcalanma siireci
halen devam eden bir bi¢imde Tiirkiye’nin biiyiik enerji harcamasina yol agti
clinkii Tirkiye Balkanlar’da istikrarin ve igbirliginin zarar gormesini kendi
cikarlarina aykir1 buluyordu. Nitekim ilk olarak Islam Konferanst Orgiitii

cercevesinde bir Temas Grubu kurulmasina 6n ayak oldu. ikincisi, siirekli talepte

80 Kenar, Yugoslavya, 506.

81 Berhan Ekinci (Biiyiikelgi), Yugoslavya’nin Dagilmasi ve Tiirkiye”, Balkanlar, Ortadogu ve Balkan
Arastirmalar1 Vakfi Konferansi (istanbul:Eren Yaymcilik,1995), 251.

82 Sule Kut, “Turkish Diplomatic Initiative for Bosnia-Hercegovina”, Balkans, ed. Giinay Goksu
Ozdogan ve Kemali Saybasili (Istanbul: Eren Yayincilik,1995), 299.
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bulunarak sonunda (Haziran 1994) BM Baris Giici UNPROFOR'a 1400 asker ugus
yasaginin denetimi i¢in de 18 adet F-16 yollad1. Hatta, kanimca Tiirkiye'nin Somali
Baris Giicii’ne katilmasinin tek nedeni Bosna'da Sirp, Rus ve Yunan baskisi sonucu
kabul edilmeyen katkisini kabul ettirmekti. Ugiinciisii, Mart 94'te ABD girisimiyle
kurulan Bosnak-Hirvat Federasyonunun biiyiik destek¢isi oldu. Tiirk disisleri
bakan bu is i¢in ilk kez bolgeye gitti. Dordiinciisii, Bosnak ve Hirvatlarla digisleri
bakanlar1 ve devlet bagkanlan diizeyinde toplantilar yaparak federasyonu
desteklemeye ve ilerideki bir isbirliginin niivesini olusturmaya galisti. Besincisi,
Hirvatistan'a siginan miiltecilerin evlerine giivenle donmeleri amaciyla olusturulan
Ortak Polis Giicii’ne 50 polisle katki yapt1 (Aralik 1995). Altincisi, Ocak 1996'da
NATO'nun "Barist Uygulama Giicii"ne (IFOR) katkida bulundu *.”

1992 yazinda hem Disisleri Bakan1 Hikmet Cetin, hem Bagbakan Siileyman Demirel
uluslararasi zirvelerde Bosna-Hersek’e acil miidahale ¢agrisinda bulundu. Cagr1 eger
gerekirse limitli bir askeri dis miidahaleyle saldirgan tarafi durdurmayi igerdigi icin
Yugoslav Devleti kendini ilgili taraf olarak goriir. Bagbakanlar1 araciligi ile Tiirkiye’ye
bir ziyarette bulunarak Bosna konusuna karismama c¢agirisinda bulundu. Bosna-
Hersek’de baslangicta iki tarafli olan ¢atigma kisa siire icerisinde 3 tarafli hale geldi. Bu
kez Hirvat ayrilik¢ilar kendi 6zerk bdlgelerini ilan ederek bagimsiz-birlesik-egemen bir
Bosna-Hersek’e kars1 yeni cephe acti. Boylelikle catismalar siddetlenip ¢ok tarafli hale

gelir.

“TBMM 8 Aralik 1992°de Anayasa’nin 92.maddesine dayanarak UNPROFOR’a
katki ve BM’nin ¢agrist halinde muhtemel bir Uluslararast askeri harekata katilmak
icin yurt digina asker gonderilmesi konusunda hiikiimete yetki verdi. Ertesi giin
Tiirkiye’nin liderligindeki islam Ulkeleri BM Temas Grubu, BM Genel Sekreteri
Butros Gali’ye bagvurarak BM’nin etkin onlemler almasini istediler. Ayni giin
Yugoslavya (Sirbistan), BM ve NATO kararlarindan Tiirkiye’yi sorumlu tutan bir
aciklama yaymnladi. 1992’nin son giinlerinde toplanan AGIK Disisleri Bakanlar
Toplantisinda (Stockholm), Eski Yugoslavya Konferansi’nin Genigletilmis
Bakanlar Oturumunda (Cenevre) NATO Disisleri Bakanlart Toplantisi ve NATO
Savunma Planlama Komitesi Toplantisi’nda (Briiksel), NATO’nun acilen Bosna-
Hersek’e miidahale etmesi gerektigini ve Bosnaklara silah ambargosunun

kaldirilmasim Tiirkiye savundu. Cumhurbaskam Turgut Ozal, 15-22 Subat 1993°de

83 Baskin Oran, “Tiirk Dis Politikasi: Temel lkeleri ve Soguk Savas Sonrasi Durumu ile figili Notlar”
Ankara Universitesi SBF Dergisi, 51-01 (1996) dergipark.org.tr, 10.
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gerceklestirdigi Balkan Turu sonrasinda, Tiirkiye’nin Bosna Politikasini yeniden

dile getirdi. Tiirkiye’nin Bosna-Hersek i¢in eylem plam diplomatik ve askeri

onlemlerin bir bilesimiydi®.”

Balkan Gezisi igerde ve disarida siyasi yankilar olan bir vaka olarak anildi.

“15 Subatta (1993) Cumhurbaskami Ozal 7 giinlik Balkan Turuna baslar.
Bulgaristan, Armavutluk Makedonya, Hirvatistan ziyaretini igeren bu gezi igeride
ve disarida yanki bulur. Iceride Ozal’m giiciinii dis politika iizerinden &ne

cikarttig, disarida ise Tiirkiye’nin Yugoslavya iizerinden yeni-Osmanliciligi bahis

konusu olur®.”

Ozal, Osmanli mirasin igeride ve disarida biiyiik bir potansiyel olarak gérmektedir:
“Tipki Osmanli doneminde oldugu gibi bugiin de etnik farkliliklar1 Islam kimligi ile
asmak miimkiindiir. Inantyorum ki bu toplumdaki kimligi olusturan birincil element
Islam’dir. Anadolu’daki ve Balkanlar’daki Miisliimanlar1 birbirine yakinlastiran dini
inanglardir®" diyerek Balkanlar’daki soydas toplumlarla girift olmay1 hedef olarak
ortaya koyar. 1993 yili Bosna konusunda ¢ok tarafli bir tablo vermistir. Uluslararasi
toplumun AT ve BM ortak catisiyla masaya koydugu planlar diplomasinin
merkezindeydi. Bu planlar daha ¢ok Bosna-Hersek’deki egemen bagimsiz devlet
iradesine karsi savasan ayrilik¢i Sirp ve Hirvat milisleri ve onlar1 himaye eden
anavatanlar olan Hirvatistan ve Yeni Yugoslavya’y1 (Sirbistan) ikna dolayiminda idi.
Fakat somut bir yol alinamaz. AT ve BM ortakligindaki baris planlarindan sonug
cikmaz. Diplomatik alanin siirgit basliklar1 silah ambargosu, yaptirimlar, ucusa yasakli
bolge, giivenli bolge, insani yardimlar olmustur. 1994 yili ise bir yenilik olarak
ABD’nin sahaya inisi ile sekillendi.. Amerika Bosna konusunda uluslararasi toplumun
yapamadiklarini yapmak igin kendi programini éne aldi. Uglii ¢atigmayz ikili catismaya
indirecek ve Sirp gii¢lerine karsi giic merkezi olusturacak bu plan dahilinde Bosnak-
Hirvat Federasyonu’nun niiveleri olustu. Boylelikle merkezi Avrupa gii¢lerinin
statlikocu ¢Oziim arayislar1 yerini savas doniistirecek bir harekat planina birakt.
Almanya gibi yeni ayaga kalkan bir gii¢ de 6zellikle tarihsel gegmisine gére konum alir

ve Hirvat yanlist bir Orta Avrupa giicli olarak degerlendirilir. Bosnak-Hirvat

84 Sule Kut, Balkanlarda Kimlik ve Egemenlik. (istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlar,2005), 132.

85 Kut, “Turkish Diplomatic”, 310.

86 Nur Vergin “Tirkiye nin Kendisinden Korkmamasi ve Aslina Riicu Etmesi Lazim” Tiirkiye Giinliigii
say1:19 (Yaz 1992), 44.

68



Federasyonu’nun kurulmasiyla savasin dengesi degismisti. Savasin uzadigi noktada
ABD’nin Hirvat yanlist bir yaklasimla 6n ayak oldugu ve Bosnak tarafina sart kostugu
Bosnak-Hirvat federasyonu yoluyla ii¢ tarafli ¢aprazlama catisma oncelikle iki tarafli
hale gelecektir. Boylelikle Hirvatlarla ortak ¢ati iizerinden bir avantaj ve uluslararasi
destek elde eden Bosnaklar- mesru Bosna-Hersek Devleti- mesafe katederek Sirp

ayrilik¢ilara kars1 yavas yavas askeri planda dengeyi yakalayabilmistir.

Bu siire¢ 6zellikle Osmanlicilik tartigsmalariyla ilgili veriler tagimaktadir. Marksist tez
dahilinde Islamcilik ve Osmanlicilik her tiirlii varyanti ile Amerikan siyasetine ickin ve
bagli olarak goériilmiis ve bagimsiz olmadig1 6zellikle yukaridaki benzer vakalardan yola
cikarak dillendirilmistir. Bu genel yargilara karsi niianslar ancak savasin kronolojisine
detayli bakildiginda yakalanabilir. ABD ve Almanya, Bosnak liderligi ile ancak 1994
itibariyle ile oydasma i¢inde olmustur. Bu destegin sart1 olarak Hirvat tarafiyla ittifak ve
uyum masaya konmustu. Bosnak tarafi ancak Hirvatlarla tek cephe olma sarti iizerinden
bir destek almisti. Ayrilikgr Sirp giigleri bu yeni askeri denge dolayisiyla isgal ettikleri
yerlerde gerileme yasadi. Fakat Saraybosna Kusatmasini siirgit devam ettirip giiclii
olduklar1 Dogu Bosna’da BM Giivenli Bolgeleri’ne saldirilarini siirdiiriirler. 94-95 kisi
uzun bir ateskesle gegildikten sonra 95 yazi tam bir savas halinde gegti. Sirp giigleri
gerileme Oncesi son saldirilart olarak Saraybosna sehir carsisint  bombalar
Srebrenika’da  soykirim  gergeklestirir.  Sonbaharda  %51-%49 kompozisyonu
sekillendiginde ABD’nin liderliginde ateskes masaya konur ve ardindan Dayton Barisi

gergeklesir.

Bosna Savasi dis politikada Ozal déneminin son kismim ve zirve yaklasimlarim
izlemede sik¢a One ¢ikartilmistir. Giindelik hayata yansiyan, tarihte kalmayan, bugiine
degen, yasanan ortak bir kader olgusunu iginde barindiran Balkanlar tekrardan

Tirkiye’nin meselesi olmustur.

“1991-92'de Yugoslavya'nin dagilmasinin ardindan Osmanli’nin Balkanlardaki
siyasal ve Kkiiltlirel mirasinin bir parcast olan Ozerk Bosna-Hersek’in ve
Makedonya’nin kurulmasi, Kosova ve Arnavutluk iizerindeki yeni odaklasma,
Tiirkiye'nin NATO'nun gdlgesinde bile olsa bu bolgenin siyasetinde dnemli bir rol
oynamasina olanak vermistir. Tiirkiye, halklariyla iligkileri siirmekte oldugundan
bugiinkii sinirlar1 disinda kalan {lkelerin isleriyle yakindan ilgilidir. 1856-1995

yillar1 arasinda Balkanlar’dan-Kafkasya’dan-Kirim’dan gelen 9 milyon dolayinda
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gocmen Tiirkiye'ye yerlesmistir. Bunun sonucu olarak Tiirkiye'nin bugiinki
niifusunun yaklasik %40-50’sinin kokleri eski Osmanli topraklarina uzanmaktadir.

Tiirk milli devleti ve oralarda kurulan milli devletler yeni bir kimlik olusturmus ve

buna ket vurmugsa da Yugoslavya ve SSCB dagilinca durum tekrar agiga ¢ikar®.”

Balkanlar, Osmanli mirasinin niifus boyutunda 6ne ¢ikar. Bir¢ok kez gb¢ler olmustur.

“Bosna-Hersek ve Makedonya, Soguk Savas sonrasi uluslararasi sorunun &znesi
olmustur. Yiizyillarca Osmanli Imparatorlugu’nun pargasi olmus topraklardir. ki
tilkeden de eski Yugoslavya zamaninda Tiirkiye’ye yogun go¢ olmustur. Ayrica bu
iilkelerin ikisi de Yunanistan ve Sirbistan tarafindan Tirkiye’nin  Balkanlar'da

izledigi iddia ettikleri Yeni-Osmanlicilik politikasinin temel unsurlari olmakla

hedef gosterilmektedir®.”

Balkanlar’da eski Osmanli hakimiyeti ve niifuzuyla ilgili hatira canlidir; bugiin en ufak
bir krizde tarihi miras hatirlanir. Bu en basta bazi Balkan milletlerince karsidan
siirdiiriilen bir gelenektir. “Bugiin Hirvatistan-Dalmagya’nin kiiglik bir kdyiinde
Tiirklerden kurtulus giinii baslikli bir festival goriilebilir®.” “Yunan ve Bulgar milli
sahsiyetlerinin olusumunda Tiirklerden kurtulus bahsi en basta gelir®®.” Bosna Savast da
taraflarin dinler {izerinden okunacagi bir tiir yeni Balkan Savasi olarak ve eski miraslara
doniis olarak nitelendirilir. “Halihazirdaki Balkan Savasi da semboller iizerinden
yiirliyor ve tarihi geri cagiran anlamlara sahiptir. Tiirk diizenini simgeliyor diye camiler
Sirp gliclerince hedef ahnlyorgl.” Savastaki motifler Balkanlar harici bagka iilkelerdeki
yakin tarih Orneklerine benzer yonler tasimaktaydi. “Ortodoks Kkiliselerinin
temsilcilerinin kullandiklar1 dil, Franco’nun dilini, biiyiik kurtarict hagh seferi sirasinda
Katolik yetkililerin kullandiklar1 dili inanilmaz 6lciide hatirlatmaktadir % . Sadece
Tiirkiye’nin devlet gelenegini sahiplenen, devlette devamliligi muhafazakar-liberal bir
bakisla tistlenen yonetici sinifin1 degil, bu mirastan koptugunu varsayan radikal kitleleri
de Bosna tecriibesi etkilemistir. Osmanli mirasina elestirel yaklagim olumluya dogru

degisir.
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“Bosna tecriibesi pek ¢ok seyin yani sira Osmanli'ya bakisimizi da revize etmisti.
Osmanlimin Bosnali bir Miisliimanin goéziinde bizim elestiri konusu yaptigimiz
boyutlardan ¢ok farkli bir imaji oldugunu kavradik. Osmanli, Balkanlar’daki ve

Avrupa’daki Miisliiman varligimin yegane hamisi ve garantoriiydii. Bosna'da

Osmanli'nin dogal miras¢ist olmak, Tiirk olmak ayricalikli bir seydi®.”

Bosna Savasi’min Islam diinyasinda bir din davasi olarak ele alindig gériiliir. >’ Misir

*” Bosna, Arap

halki ulemaya ¢agr1 yapar ve Bosna igin cihat ilan edilmesini ister®
iilkeleri icinde bir Islam davasi olarak ele alinirken, atalari Balkanlari yonetmis
Tiirklerse kurbanlara daha farkli ve 6zel bir yakinhk duyuyorg5 seklindeki yorumlar
Amerikan basininda yer bulur. Burada vurgu Bosna’nin bir Islam davasi olmasinin
haricinde ge¢misteki yoOnetim mirast sebebiyle daha ¢ok bir Tiirk davasi da
olabileceginedir. Boylelikle Bosna salt bir Islam davasi olarak degil, Osmanli ge¢misine
atif yapilabilen bir yaklasimla ele alinir. Diger biiyiik islam iilkelerinden Iran ve Suudi
Arabistan da kendine has niifuz siyasetiyle diplomaside yerini almistir. Bosna Savasi
boylelikle islam diinyasi igindeki kimlik niianslarni ve bir tiir yaris1 da ortaya sermistir.
Tiirkiye’de de savasin dini yOniinii 0ne ¢ikaranlar olur, fakat yine de Tiirkiye nin
Balkanlar’daki konumunun diger islam iilkelerine kiyasla tarihsel ve giincel olarak daha
direkt oldugu, bir onceligi oldugu zamanla goriilir. Hem Islamci hem Osmanlici
gelenege yaslanan Refah Partisi Bosna’y1 adeta bir dava olarak ele alip toplumsal
hareketinin bir parcast yapmaya calisti. “RP siirekli olarak Osmanli gelenegini
vurgulamus ve o gelenek ekseninde bir dis politika iiretmistir®™.” Karar alicilar igindeyse
Bosna vizyonunun sahibi daha ¢ok hiikiimet degil, Cumhurbaskani Ozal olarak goriiliir:
“’Ne oldu da Tiirkiye’nin Bosna’ya ilgisi azald1 diye soranlara sunu sdyliiyorum: Turgut
Ozal 61dii. Ondan sonra Tiirkiye’yi yonetenler veya yonetmeye talip olanlar Tiirkiye’nin
siyaset sahnesini ve cografyasina aymi genislikte algilamaya hazir degiller veya
istemiyorlar®”.” Fakat Tiirk dis siyaseti Ozal’in olimiinden sonra da Bosna-Hersek’e
miidahaleye haziriz ¢izgisinde devam etmistir. Hiikiimetin dis politikas1 Amerika ile

yakin olurken Fransiz-Ingiltere aksindan uzak kalir. Bu bir yerde Balkanlar’da Bati
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Avrupal giiclerle ile zit taraflarda kalmis olan Osmanl siyasetine de denk gelmektedir.
“ABD, Saraybosna kusatmasina kars1 hava bombardimani isterken Ingiltere ve Fransa
konuyu BM komutaninin talebine birakti. Bosna’daki Fransiz BM komutaninsa bdyle

bir talepte bulunmasi miimkiin goriinmiiyor®.”

Bosna’da Osmanli imaji1 karst taraftan da ¢okga kullanilmustir. Sirp liderler 6zellikle
Avrupa kamuoyuna seslenitken kotii-Osmanli imaji  iiretmek ister. Islamci
fundamentalizm tehlikesi derken de esasinda Tirkiye’yi ve Osmanli ge¢misini
kastetmislerdir. ”Sirbistan Devlet Baskani Slobodan Milosevi¢ Tiirklerin yeni bir
Osmanli imparatorlugu kurmak istedigini iddia etti. Tiirkiye’'nin Cin Seddi’nden
Adriyatik kiyilarina kadar uzanan yeni bir Osmanli Imparatorlugu kurmak istedigini 6ne
siiren Milosevi¢ tiim Tiirklerin bu hayali paylastigini iddia etti®®.” Balkanlar’da ulusal
karsitliklarin tekrar giindeme gelisi Yugoslavya gibi ¢cok-uluslu bir devletin i¢inde etnik
ayriliklarin savas ve kriz iiretmesi bu tip modern devletlerin tarihsel diismanliklar1 ¢cok
da c¢ozemedigini gostermistir. “Balkanlar’da ulusgulugun tarihi bir siire¢ iginde
olustugunu goérmezden gelerek onu dis mihraklarin bir eseri olarak degerlendiren

anlay1s, cagdas tarih anlayisinda sorgulanmaktadnloo. i

Tiirkiye’nin Soguk Savas bitiminde ¢atigmalarin ¢iktig1 alanlara yakin olmasi, buralarin
eski topraklar1 olmasi ve buna yonelik bir sdyleminin olusmasi yeni bir Tiirk kimligi mi
doguyor sorusunu ii¢iincii taraflara da sordurmustur. ABD bolgesel bir istikrar unsuru
olacak miittefiki Tiirkiye i¢in Osmanli mirasi1 olumlarken, bolgede milli kimligini

Osmanli karsisinda kazanmais tlilkelerse bunu bir tehdit olarak algilar.

“Soguk Savas’in sona ermesi Tiirkiye’nin bolgedeki s6z konusu Miisliiman/Tiirk
azinliklara yonelik yayillmaci emeller pesinde kosacagi, yeni Osmanlicilik
seriivenine ya da Pan-Tiirkizme yonelecegi yolunda tehdit algilamalar1 yaratti.
Ozellikle Tiirk siyasetcilerin sdylemlerinde atifta bulundugu Adriyatik’den Cin

Seddi’ne uzanan Tiitk Diinyast kuramu Tiirkiye’'nin = yayilmaci egilimleri
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olabilecegi yonelik bu algiya pekistirdi. Oysa sdylem diizeyinde ortaya ¢ikan bu

degisim dis politika pratiklerine ayni 6l¢giide yansmlamlstlrml.”

Osmanli mirasgist bakisin bir ac¢ilim saglayacagi oOngoriildi ve Osmanli gegmisi
referans olarak alindi. Buna karsihik milli varligimt Osmanli-Tiirk idaresinden
kurtulmakla kuran iilkelerin kars1 refleks gelistirmesi de, yine ge¢mis mirasin o taraftaki

izdiisimii oldu.

“Tiirkiye Balkanlar’da yasanilan degisim-doniisiim siirecinin kendisine ciddi
ekonomik ve siyasal avantajlar saglayacagim umuyordu. Balkanlar Tiirkiye’nin bir
acilim alam haline gelebilirdi. Balkanlara yonelik bu bakis acis1 ve sdylem
donemin siyasi-iktisadi elitleri ile milliyetgi-islamc1 yazarlar/akademisyenler
tarafindan iiretildi. Ozellikle Osmanli Imparatorlugunu referans gosteren bu
anlayig/soylem Balkan Devletleri ve gayrimiislim halklar1 tarafindan yeni-

Osmanlicilik politikasi olarak algilandi'®, ”

Osmanli mirasin1 sahiplenme 1980 sonrasi hem sosyal insaciligin hem liberalizmin
yiikseliste oldugu bir donem i¢in zamanin ruhunu yakalayan bir siyasettir. Komiinizmin
¢okmesi ile bu imkan zirveye ulasti; Yugoslavya-Bosna’dan Sovyetler-Kirgizistan’a
kadar yani Adriyatik’den Cin Seddi’ne kadar bir alan agiga ¢ikmisti. Tiirkiye yikilan

komiinizm tarafinda degil, diger tarafta yer aliyordu.

“Ozal devlet merkezli Tiirk kimligine karst ¢ikmus ve yeni kimligin parametrelerini
koymustur. Tiirkiye liderligindeki Adriyatik Denizi’nden Orta Asya’ya kadarki
jeopolitik alana baktigimiz zaman bu alamin Osmanli-Miisliman ve Tiirk niifusu
tarafindan sekillendirildigini ve hakim olundugunu anlariz der. 80'lerde Ozal’in
izledigi ekonomik ve kiiltiirel politikalar modern siyasi ve ekonomik gelisim

ihtiyaglarini Osmanli mirastyla uzlastirmaya yardimer olmustur'®,

Soguk Savas sonrasi kimlik siyaseti ve dinin geri doniisii baslig1 ¢okga islenmistir. Bu
olgu tek tarafli degildi; fakat dagilan komiinizmden kopan Miisliiman milletler i¢in daha
cok g6z Oniine ¢ikartildi. Rusya-Cecenistan ya da Yugoslavya-Kosova 6rnegindeki gibi

hakim devlete bayrak acan azinligin Islam kimligi daha ¢ok bahse konu edilmistir. Oysa

101 Radiye Funda Karadeniz, “Soguk Savas sonras1 donemde Tiirk Dis Politikasinda Dis Tiirkler”,
Mekan Kimlik Gii¢ ve Dis Politika, der. S.Giilden Aydan (istanbul:Yalin Yayinlar1,2012), 231.

102 Caner Sancaktar, “Tiirkiye’nin Balkan Politikas1:1990 sonras1 Balkan A¢ilimi”, Tiirk Dis
Politikasinda Yeni Yonelimler, ed.Hasret Comak ve Caner Sancaktar (istanbul: Beta Yayinlar1,2013), 634.
103 M.Hakan Yavuz, “Degisen Tiirk Kimligi ve Dig Politika:Neo-Osmanlicihigin Yikselisi”, Tiirkiye nin
Dis Politika Giindemi: Kimlik Demokrasi Giivenlik, der.Saban H. Calis vd. (Ankara:Liberte Yaynlari,
2002), 61.
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aynt  durumun bir benzeri Batiya gidildiginde Avrupa Kkiiltiirel havzasinda da
goriilebilir.
“Moskovskiy Komsomolets gazetesi Moskova’dan Sirp tarafina Rus goniilliilerin
asker olarak gittigini iddia etti. Kaynak gosterilmeyen kisa haberde pek ¢ok gencin

biiylik paralar kazanma vaadiyle ve sahte vizelerle Sirbistan'in askeri savunmasi

i¢in savaga gonderildigi, hatta gecen giinlerde ilk kez Moskovali bir gencin sehit
104 55

oldugunu yazdi~ .

Kosova Savasi’nda oldugu gibi Bosna Savasi’nda da Ortodoks dayanigsmasi adina Sirp
tarafinda savasan Yunan vatandaslarindan olusan bir grup, o zaman duyulmamigsa da
yillar sonrasinda internette bu durumu aciga ¢ikaran ani siteleri ortaya ¢ikti. Hirvat
tarafinda savasan insanlar arasinda Fransa’dan Isve¢’e kadar genis bir uyruklar
yelpazesi oldugu yine hatira odakli internet sitelerinde goriilmektedir. Batidan gelen bu
goniillii savascilarin Bosna-Hersek’de Bati degerlerini temsil eden tarafin Hirvatlar
oldugunu diistiniiyor olmalar1 muhtemeldir. “Savas zaman1 Hirvatistan’1 savunurken
Olen Fransiz gencin ismi 20 yil sonrasinda 6ldiigii sehir Vukovar’da bir kdpriiye

verilirt®”

Bosna Savasi’nda donemin paradigmasi olan Medeniyetler Catigsmasi tezini hakli
cikaracak veriler bulunmaktadir. Konu, tarihsel karsitliklarin bir geri doniisii olarak
okundu. Taraflar birbirlerini tarihsel mirasa atfen seslendiler. Yiizy1l dncesinin fay hatti
olarak ¢izilen kimlikler tekrar karsi karsiya geldi. Bosna-Hersek hem yiizyil 6ncesinde
hem bu ylizyilda dini-siyasi kimliklerin ¢atisma alan1 olma 6zelligi gostermistir. Ayni
fay hatlar1 gecen yiizyilda da goriilmiisti. Slav ve Tirk milli davalari, Carlik ve
Osmanli devletinin semsiyesi altinda birbirine rakiplerdi. “Okuldaki Rus arkadaslari
Girit adasindaki Yunanllara yardim etmek igin goniillii yazilmisti. Bu olay Ismail
Beyin de (Gaspirali) milli hislerinin galeyana gelmesine sebep olmus ve Tiirkler

106 " Bosna meselesi

tarafinda yer almak {izere goniillii olarak savasa gitmek istemisti
Tirk kamuoyunda farkli sdylemlerle de olsa paylasilan ortak bir nokta olmustu.
Donemin hiikiimetinde koalisyon ortagi olan, SHP’li disisleri bakani Hikmet Cetin

diplomatik cabalarda bulunurken devlet bakam Tiirkan Akyol genel saglik yardimi ve

104 Tirkiye Gazetesi, 07.01.1993

105 Croatia Week haber sitesi, www.croatiaweek.com (erigim 10.03.2018)

106 Giray Saynur Bozkurt, 1905-1907 Yillart Rusya Miisliimanlarmn Siyasi Kimlik Arayist, (Ankara:
Nobel Kitap,2008), 57.
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kadin dayanigsmasi ile 6ne ¢ikan bir Bosna ziyareti yapti. Muhalefette yer alan, SHP nin
sol icindeki rakibi CHP heyeti de Bosna’ya moral destek ziyareti yapti. Bu girisimde
CHP heyetinde Deniz Baykal ve Ertugrul Giinay 6ne ¢ikti. Ertugrul Giinay yine Bosna
icin Aydinlar girisimini diizenleyen ve basini ¢geken bir isimdi. Aydinlar girisimi, sag ve
sol siyasetten olmakla birlikte biirokratik degil, sivil toplumcu yaklasimlariyla
ortaklasan isimlerdi. Bu yaklasim da o glinlerde Osmanli mirasi ile beraber anilagelir.
Osmanli toplumunun ¢ok kiiltiirlii bir ortak yasamin ideal tipi oldugu ve milliyetgilikleri
korelttigi iddias1 vardir. Boylelikle Osmanlict ¢izginin sol iginde de yer edinebildigi
goriinmiistiir. Fakat bu sol okumada Osmanli cografyasindaki halklar Oncelenmek
durumundadir. Sag literatiirdeyse hanedan ve hilafet; yani devletin aktor kimligi ve din

one ¢ikartilir, olumlanir, oGnemsenir.

Tiirkiye’nin aktif glindeminde Bosna tek baslik degildi. Tiirkiye baskilar1 ve tek tarafli
coziimleri kabul etmeyecegi basliklar arasina Kibris’1 ve Kosova’y1 da ekledi. “Tiirkiye
Kosova’da Sirplarla etnik Arnavutlar arasinda bir bunalim ¢iktig1 taktirde yardim etmek
amactyla Arnavutluk’a iki zirhli tugay goéndermeyi onerdi. Ankara bu Oneriyi Sessizce

107 7 «“Kibris konusunda sert ¢ikis yapan Disisleri Bakan1 Hikmet Cetin yeni

yapti
olaylara neden olabilecek bir ¢ozlimiin Tiirkiye ve Yunanistan arasinda da sorun
yaratabilecegi uyarisinda bulundu 108 » 100 sene 6nceki kriz bolgelerinin tekrardan
benzer sekilde giindeme gelmesi ister istemez Osmanli mirasina kapi aralamistir.
Cumbhuriyetci yaklagimlarla 2. Cumhuriyet¢i yaklasimlar, dis politikada s6z konusu
oldugunda birbirine yakinlasir. Yunanistan, Tirkiye ile arasindaki gerginlige Bosnha
Savasini da katt1 ve Bosna-Hersek’e yapilacak olasi bir miidahaleyi engelleyemezse de
en azindan Tiirkiye’nin katilmasini engellemeyi kendisine mevzi olarak belirledi. Bu
yillar Tiirk-Yunan gerilimi iizerinden ¢ok¢a yazi kaleme almir. Ugiincii iilkelerin
gazetecileri diplomatlari, istihbarat ¢evreleri yer yer bu bahse vurgu yaparken yilizyilin
basindaki Balkan Savaglari’na atif yapar. Bu atifta kastedilen, Tiirkiye’nin Yunanistanla
ve Yugoslavya’dan kalan ¢ekirdegi olusturan Sirbistan ve Karadag Devletleriyle tarihsel
karst konumlanisidir. Diplomasi de bundan etkilenmistir. “Bosna konusunda

Tirkiye'nin aktif katihmi 1994 yilina kadar engelleniyor. Tiirklerle Sirplar arasinda

tarihi husumet var demek bahane olarak kullaniliyor. Daha sonra 1994 yili ve

107 Cumhuriyet Gazetesi, 05.01.1993
108 Hiirriyet Gazetesi, 07.01.1993
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sonrasinda ciddi operasyonlar yapan Tiirkiye, Bosna Ordusu’nun profesyonellesmesi
icin galisti. ABD ile o dénem iliskiler iyi idi'®.” Boylece yiizyilin basindan gelen kimlik
Tiirkiye’nin ~ {izerine tekrar oturtulmus olur. Bu da Osmanli-Tirk kimligidir.
Cumhuriyetci fikirler bu kimligin Osmanli’nin yikilis déneminde ittihat-Terakki ile
iyice yerlesmis olan modern-milli Tiirk kimligi oldugunu savunagelirken, Islamci-
muhafazakarlik hilafeti ve saltanati da olumlayarak Osmanlici bir Tiirk kimligine sahip
cikar. Bu, ortak bir mevzi kimlige farkli ideolojik basliklar vermenin bir 6rnegidir.
Ozal’in Osmanli vizyonu modern ve yenilikgi bir yon olarak resmedilir. Muhafazakar

degil atilimci bir model olarak ele alinir.

“Neo-Osmanlilik Nur Vergin'e gore Tiirkiye nin egemenlik sinirlarinin 6tesindeki
eski Osmanli mirasina sahip c¢ikma anlayisini igermekteydi. Neo-Osmanli
Konseptine gore Tiirkiye’nin yeni dis politikast Balkanlar'dan Orta Asya'ya kadar
uzanan bolgede Osmanli mirasimin yeniden hatirlanmasi ve Tiirklerin ikinci plana
itilen kimliklerinin biitinlinii olusturan unsurlarin dis politikaya yansitilmasiydi.
Neo-Osmanlilik aslinda Ozal'in iktidara geldigi giinden beri uyguladigi politikanin,
uluslararast sartlarin degismesinin de yardimiyla, nihai hedeflerini ortaya

110 »»

koymaktaydi.

Ulus-devlet kurulurken terk edilen kimliklere geri doniis tartismasi, bu kimligin ne

zaman, nasil, hangi kosullarda, hangi sebeplerle askiya alindigin1 hatirlatir.

“Savas Oncesinde Saraybosna’ya yaptigl gezi hakkinda raporlarinda Rebecca West,
sahit oldugu kayda deger siyasi bir manzaraya deginiyor: Yugoslav hiikiimetinin
comert ev sahipligiyle Tiirkiye Bagbakani kent halkina bir konugma yapar. Binlerce
fesli erkek ve pegeli kadin ortak Osmanli Miisliiman geg¢mislerini anlatan nostaljik
bir soylev beklentisiyle coskuyla sokaklari doldurur. Ne var ki kent halkin1 gozle
goriiliir sekilde sasirtan Kemalist Bagbakan, Imparatorlugun ortak mirasina bir kez
bile gonderme yapmadig gibi Miisliiman kardesliginin lafin1 da etmez. Aksine
Bosna’yr da idare eden laik ve liberal Yugoslav devletini over. Insanlar, yeni

Tiirkiye nin eski Osmanli’y1 nihai olarak ¢oktiirdiigiine sahitlik ettik der™™.”

109 Gazeteci Serif Turgut ile Roportaj (Goriismeci: Enes Giirler) Baska Balkan Edebiyati Dergisi say1:7
(Subat 2018), 76.

110 Muhittin Demiray, “Ozal Dénemi Tiirk D1s Politikasinin Temel Anlayislar1”, www.tarihtarih.com
(erisim 23.03.2018)

111 Emily Greble, Saraybosna 1941-1945, (istanbul: tarih¢i Kitabevi, 2016), 457-458.
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Referansta bahsedilen, Bagbakan Celal Bayar’in 1938 Mayisinda krallik
Yugoslavyasi’na yaptigr ziyarettir. Yugoslav Bagbakani’nin bir yil 6ncesindeki
ziyaretine iadeyi-ziyarettir. O yillarda Balkan Antanti sebebiyle karsilikli ziyaretler
yapilmakta, iyi iliskiler kurulmaktaydi. Doneme rengini veren Yurtta Sulh Cihanda
Sulh ilkesi idi. Bu yiizden yeni kurulan devletler kabullenilmek ve esit ortak olarak ele
almmak durumundaydi. Bosna-Hersek’den heniiz otuz sene 6nce ¢ekilmis bir devletin
orada tekrar hakim ve hami pozisyonunda bir sdylem tutturmasi imkansizdi; diplomatik
teamiiller, ozellikle de esit ortaklik anlarinda buna izin vermez. Konjonktiirel olarak
Osmanli cografyasina doniis bir kriz, bir davet, bir firsat, bir imkan dahilinde Soguk
Savas sonrasi paradigma altinda gergeklesecekti. Diinyadaki benzer oOrnekleri gibi
kusatict bolgeselcilikler dahilinde, eski miraslarin mesruiyet kazanmast seklinde
olacakti. Yegane bir 6rnek olmaktan c¢ok, yeni-milliyet¢ilikler doneminin ve liberal

dalganin bir 6rnegi olarak kendine zemin arayacakti.

Ozal’1n ortaya koydugu siyaset Soguk Savas sonrasi paradigmay, yani serbest pazari ve
demokrasiyi kabul eder. Fakat i¢inde dini-manevi bir kimlik olarak Osmanli’y1 tasir
¢linkii hem Islam diinyasina, hem Tiirk diinyasma, hem eski Osmanli topraklarina
yonelik olmak tizere ii¢ ayaklidir. Burada hem Pakistan, hem Kazakistan, hem

Arnavutluk olacaktir.

“Ozal’mm merkeze koydugu siyasette Osmanli bakiyesi toplumun lideri olma
diisiincesi vardi. Arnavutluk’da bir cuma vakti Ethem Pasa Camii’nde hutbeyi
okuyan Arnavutluk miiftiisii Sadri Kog¢i Tiirkiye’nin Balkanlar’daki etkisinden
bahsedince Ozal ‘diin Alma Ata’daydim, simdi de Tiran’dayim; Adriyatik
Denizi’nden Cin Seddi’ne kadar bir birliktelik baslamistir’ diyerek not diiser. Hatta
bunu daha ileri tastytp manevi bir yon vererek hem Tiirk diinyasinin, hem Islam
diinyasinin birlik olabilecegine dair bir ideali ortaya koyar. Batidaki Islam fobisine
kars1 ¢ikar. islam diinyasinin bir medeniyet telakkisi oldugunu dair bir fikri vardir.
Tiitk ve Islam diinyas: eldeki imkanlariyla kabiliyetleriyle diinya sorunlarinin
¢Oziimiine katki saglayacak ve boylelikle esitler arasinda bir iliski kurulacakti.
Cin’e, Rusya’ya, Batr’ya boyle bir yaklasimi vardi. Bu vizyon demokrasi ve

liberalizm iginde gerceklesecek ve saldirgan bir yon tasimayacakti™?.”

112 Siileyman Giindiiz- Turgut Ozal’mn Bosna Ozel Danismani ( Goriismeci:M. Yasin Safak, ses kaydi
goriisme: 15.04.2018)
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90’larmn basi; dis politika dahilinde, 6zellikle Bosna konusunda Osmanli mirasinin agik
sekilde konusuldugu ve tartisildigi bir donem olmustur. Bu ilk dénemde diinyada
degisim- doniisiim paradigmasi hakimdir. Diinya konjonktiirii de bu liberal dalganin
etkisi altinda oldugundan, Osmanli mirasgisi yaklagimlar donemin hakim sdyleminden
izler tasir. Dénemin &ne c¢ikan aktorii olarak Cumhurbaskani Turgut Ozal

goriilmektedir. Ozal ¢izgisinde idealist ve iyimser bir hava hakimdir.
2.3. Tiirkiye-Suriye Baglaminda Dis Politik Miras
2.3.1. Arap Milliyetgiligi Mirasi ve Tiirkiye

Suriye, Osmanli topraklarindan koparak kurulan onlarca devletten biridir. Bu devletler
icinde yonetimin elinden en son ¢ikan, neredeyse son giinlerine kadar Osmanli’ya ait bir
cografyadir. Fakat bagimsizlik¢t Arap uyanisinin da kalbi olmaktadir; clinkii Beyrut
merkezli yogun hareketler de aslinda Sam Vilayetleri kapsaminda degerlendirilebilir.
Arapcgada Biladiis-Sam olarak adlandirilan Sam Vilayetleri bugiinkii Halep’ten Kudiis’e
uzanan hatt1 ve ¢evresini ifade etmektedir. Bu merkezlerde Arap milliyet¢iligi kuvvetli
olmustur. Oncelikle dogal olarak hilafet algisina tabi olmayan Hristiyanlar bu
milliyetcilikte 6ne ¢ikt1. Fakat Arap milliyet¢iligi ayn1 Arnavut milliyetciligi gibi ¢ok
kisa zaman diliminde dini ayrim olmaksizin 6zellikle aydin kesim i¢inde filizlendi. Bu
yoniiyle Bosna’daki Bosnak milliyetgiliginden farkli idi. Bosnaklik Osmanli’daki
Millet-i Islam’m Avrupa’daki ug beyi olmakla elde ettigi imtiyaz sebebiyle Osmanli-
Tiirk idaresi ile tam miindemi¢ olmusken, Arap kimligi i¢in boyle bir durum s6z konusu
degildi; hatta belli tarihsel kopus anlarinda bu milliyetcilik dahilinde Tiirk idaresi Oteki
olarak tanimlanmisti. Arap milliyet¢iliginin olusumunda milleti dinle degil de, dil
iizerinden tanimlayan gelismelerin etkisi vardi. “Arap kiiltiirlinlin ronesans: denen
Nahda hareketi Misirhi ve Suriyeli entelektiielleri Hristiyan-Miisliiman ayirmadan
etkiler ve Arap dili temelinde birlestirir, eski dini dayamsma duygusunu kéreltir™3.”
“Imparatorluk biirokrasi eliti Islamcilik sayesinde Miisliimanlarin farkli uluslara

boliinmesini gérmekten kurtulabileceklerini umut etti, ama Arap halklar1 da milliyetgi

113 Thierry Bianquis, “Histoire de Reves”, Damas.: Miroir Brisé d 'un Orient Arab, Anne Marie Bianquis
et Elizabeth Picard (Paris: Editions Autrement, 1993), 68.
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ideolojileri takip etmeye baslamislardi. Suriye ve Liibnan'da ayrilik¢r egilimler

gii¢leniyordu™*.”

Balkanlar’daki geri ¢ekilme sonrasinda Osmanli’nin Arap topraklar1 daha bir degerli
hale gelecekti. Fakat elde tutmak icin alinan asir1 tedbirler bu kez tam tersi milliyet¢i
ayrilik¢r Arap hareketlerine zemin sagladi. “Balkan vilayetleri elden ¢iktiktan sonra
imparatorluk esas itibariyle bir Tiirk-Arap devleti haline geldi. I. Diinya Savasi tam da
Tirkler ile Arap Osmanlilar1 arasindaki iligkilerin en gergin oldugu bir anda patlak
verdi. Boylelikle Osmanl1 hakimiyetine kars1 Arap ayaklanmasi meydana geldi'™®.” Son
bir arayisla merkeziyetcilik 6ne konmustu. “Jon Tiirklerin milliyet¢i politikasinin
ornekleri idare ve ekonomi alaninda verilebilir. Idarede tam anlamyla jakoben olan Jén
Tiirkler imparatorlugun Arap vilayetlerinde tam bir merkezilestirme politikas1 izler
devlet ve idare dili olan Osmanh Tiirkgesini yayginlastirmaya calisir™®.” Osmanli’ya
karst Arap milliyetciliginin elit ve azinlik temelli karakteri nispeten vardi. Osmanli ile
hilafet ve din bag olmayan Hristiyan Araplarla, Ittihatct yonetimle goniil bagi
kalmamis Arap aydin sinifinin hareketi seklindeydi. Oysa Fransiz mandasi donemi
geldiginde artik tiim katmanlardan dinlerden, mezheplerden Suriye halki manda karsitt
milliyet¢iligin ¢ekimi altinda olacaktir. Fransa’nin, Osmanli'nin aksine bdlgenin bir
unsuru olmamasit manda karsiti mevzi alan milliyet¢i akimi daha da giiclendirecektir.
“20. yiizy1l basinda ilk kez ortaya ¢ikan ve Jon Tiirklerin yiikselisine paralel modern-
milliyetci Arap hareketleri ortaya cikar. Osmanli yikilip yerine Fransiz mandasi
kurulunca hareketlerin etki alan1 daha da artar. Fransiz idaresi bu kez toplumun daha

ur” Gegmisteki bu temel kose taslart Osmanl

genis kesimlerince yabanci addedilir
mirasini din merkezli okuyan yaklasimlara cesaret vermistir. islamc1-Osmanlicilik, Arap
milliyetciligini ilkin Tiirk milliyetgiligine- Ittihatc1 politikalara verilen dénemsel bir
cevap olarak okur. Bu donem gectikten sonra Araplarin esas savagimini batili mandaci
giiclere karst verdigini sOyler. Sonunda da Arap milliyet¢iliginin Misir-Suriye 6zelinde
pan-Arap ve laik bir karaktere evrildigini ekler. Boylelikle Islamci-Osmanlici okumada

Arap milliyetgiligi;

114 Stefan Plaggenborg, Tarihe Emretmek, ¢ev. Hulki Demirel (Istanbul: iletisim Yayinlar1 2014), 97.
115 Albert Hourani, “Modern Ortadogu'nun Osmanli Gegmisi” Osmanli ve Diinya, yon.Kemal H.Karpat
(Istanbul: Timas Yayinlar1,2015), 128-29.

116 Francois Georgeon, Osmanli-Tiirk Modernlesmesi-1900-1930, cev. Ali Berktay (Istanbul:Yap1 Kredi
Yayinlari, 2006), 19.

117 Philip S.Khoury, Syria and the French Mandate, (Princeton University Press, 1987), 5.
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1-Anizi sebeplerden dogmustur (Osmanli’min yani Ittihat-Terakki’nin hatalar)
2-Hakli ve mecburi sebeplerden ylikselmistir (Avrupali manda yoOnetimlerine karsi

¢ikmak)

3- Laik karakteri baskin ¢iktikga Osmanli mirasma olumsuz bakar (Oyle olmasa olumlu

bakacaktir)

Son dénemde Arap Bahari ile kendini iyice agiga ¢ikaran Islamci-Osmanlict yaklasim
Arap milliyet¢i mirasimin restore edilebilecegini ve eski sekliyle Soguk Savas’da
kaldigini1 varsayar. Bu yiizden Suriye'de savas ¢ikmadan evvel Ak Parti’nin Komsularla
Sifir Sorun politikasinin en ileri 6rnegi ve hizli gelisen basligi Suriye olmustur.
Yiizyilin basinda 1910'ardan itibaren Arap milliyetciligi yiikselmisti. Tarihsel olarak
Suriye ile bir goriilebilecek Beyrut bu noktada bir merkez gibi hareket etmis ve
buradaki Arap ayrilikgilar Ittihat Terakki yonetimince idam edilmisti. Beyrut’daki
Siiheda (Sehitler) Meydani adin1 bu idamlardan almistir. Bélgede uzun yillar bulunmus
gazeteci-yazar Cengiz Candar Arap milliyetgisi damarin altin1 ¢izmek igin bu 6rnegi
vermektedir. Tarihte, ilgili dénemde Ittihat-Terakki’nin bu politikalarin1 elestirenler
olmustur. “Islamcilara gére Tiirk ulusculugu akimi, Arnavutlarm, Kiirtlerin, Araplarmn
da kavmiyet davasina diismesine yol agacak, Ermeni, Yunan, Bulgar ulusgulugu

18" fslamei-

Osmanli birligini nasil pargaladiysa bu da Islam birligini parcalayacaktir
Osmanlicilik  kendini gegmisteki bu Islamci yaklasimla ve II.  Abdiilhamitle
ozdeslestirdiginden, tarihi sorumlulugun ittihat-Terakki’ye ait oldugunu ve sorunun
Tirkgil politikalar oldugu soyler. Ermeni ve Arap milliyetgiliklerinin yiikselisinde bas
etken olarak ittihatc1 politikalar1 sorumlu tutar. Kendisini ve kendi Osmanli tasavvurunu
bu yolla hakli taraf addeder. Ak Parti’nin ozellikle ilk donem politikalarinda bu
bilingaltt yogun olarak okunmaktadir. Komsularla Sifir Sorun politikast metin altinda
sorunlarin bu taraftaki kaynagi olarak gordiigii ulusgu-laisist modeli asma iddiasim
barindirir. Suriye, Ermenistan gibi Tiirkiye ile tarihi sorunlari olan iilkeleri kendi
Osmanli ruhu ile ikna etmeyi dener. Dis politikada idealist, insac1, iyimser modelin bir

ornegidir. Ak Parti 6rneginde Osmanlicilik ilkin liberalizmle, liberal-Osmanlicilik

modeliyle ittifak halinde icra edilmisti. Ozal dénemine benzerlik tasimaktaydi. Arap

118 Niyazi Berkes, Tiirkive'de Cagdaslasma (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1,2002), 437.
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Bahari ile agilan ikinci dénemde Islamci vurgular agir bast1 ve liberal ekonomik istikrar

sOylemi yerini bolgesel liderlik iddiasina birakti.

Suriye Devleti’nin kurulusu manda altinda ger¢eklesmistir. Bu yiizden o zaman igin
Osmanli’dan kopan bagimsiz bir devlet olarak degerlendirilemez. Cumhuriyet’in ilk
donemlerinde bagimsiz bir Tiirkiye-Suriye iligkisi miimkiin degildir. Suriye ve Liibnan
Fransiz mandasi altindaydi. Tiirkiye ancak mandater devlet Fransa {izerinden Suriye ile
iliski kurabilecekti. Islamci-Osmanlicilikta sikca islenen, laik Cumhuriyet ideolojisiyle
Arap-Islam diinyasina sirt dondiik tezi fiiliyatta mecburi, somut kosullarm sonucu

olarak ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye’nin tek tarafli bir tasarrufu olmadig sdylenebilir.

“Liberal-muhafazakarligin =~ Kemalist  pasiflik  tezi  tarihsel  olaylarla
bagdasmamaktadir. Kurucu Kemalist kadrolarin Ortadogu’dan ¢ekilme sebebi
kiiltiirel yabancilasma degil bolgedeki cephelerde savasi kaybetmeleridir. Lozan
sirasinda sz verdigi Iskenderun konusunda TBMM’de sikistirilan Mustafa Kemal
bunu agikca ifade etmistir: Kuvvet ve kudretimizle tespit edecegimiz hat, hatti
hudut olacaktir. Kuvvet ve kudretimizin imkanlarn dairesinde tespit edecegiz.

Nitekim ellerine gecen her firsatta Kemalist kadrolar Hatay, Musul ve Kerkiik’te

devlet simirlarii genisletme konusunda girisimde bulunmuslardir™®.”

Cumbhuriyet’in ilk donemlerinde Tiirkiye ve Fransiz manda yonetimi arasinda Hatay
meselesi ¢ok onemli bir dis politika basliglr olarak mevcuttu. Kismi Fransiz mandasi
altinda kalmis olan Hatay ayn1 Irak’da kalan Musul gibi Tiirkiye'nin hak talep ettigi bir
bolgeydi. Gelisen miizakereler bir halk oylamasiyla sonuglandi ve Hatay 1939°da
Tirkiye'ye katildi. Pesi sira Suriye, Fransiz mandasindan kurtuldu, fakat Liibnan"
kendine katamadi. Liibnan da Fransiz mandasindan ayri bir devlet olarak ¢ikti.
Bagimsiz Suriye’nin dis politikasinda Liibnan her zaman geri kazanilabilecek, etki
altinda tutulabilecek bir baslik olarak yerini alacakti. Hatay ise bdyle degildir. Fiili bir
olay olmamis ve Hatay'in Tiirkiye'ye ait oldugu kabullenilmistir. Fakat Suriye ile
Tirkiye arasinda mesafe olusturan ana etmen tim Soguk Savas doneminde karsit iki

kampta yer almak olmustur.

Soguk Savas’in bitimine dogru Osmanli mirasini olumlamak i¢in Ortadogu 6zelinde iki
onerme One ¢ikartilir: 1-Osmanli'nin toparlayict bir gii¢ olusu; 2-Osmanli’nin bolge dist

bir unsur olmamasi.

119 Sinan Birdal, “Tiirkiye’nin Dis Politika Ideolojisi”, www.birikimdergisi.com (erisim 15.09.2020)
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“Osmanlilarin  Ortadogu'yu tam 400 yil yonettikten sonra tarih sahnesinden
cekilmeleriyle bolge paramparga olmustur. Tek bir siyasi ve cografi biitiinliigiin
ortadan kalkmasiyla Ortadogu cografyasinda Ortadogu disi giigler -Birinci Diinya
Savasindan sonra ingiltere ve Fransa; ikinci Diinya Savasindan sonra Amerika
Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi- bolgede boy gdstermisler, tek bir devletin
yerini bir siirii devlet ya da devletcik almigtir. Pargalanma boyutlart 1980'lerde fark
edildigi olglide atomizasyona varmistir. Her bir Ortadogu lilkesi bir digeri ile
¢ekisirken, bir yandan da i¢ biinyelerinde mezhep ya da etnik kokenli ¢oziilmeler
yasamaktadirlar. Atomizasyonun ulastifi doruk noktas1 siirglinde yasayan

Filistinlilerin bile Liibnan’da kendi aralarinda catismalaridir'®.”

Ortadogu'da yarilmanin u¢ noktalara tasindigi bu déonem aymi zamanda Tiirk-Arap

yabancilagmasina bir son verme fikrine kapi araladi.

“Baz1 Arap devletlerinde okutulan tarih kitaplarina goz attigimizda, bunlarda son
elli yilda Tirkiye'de meydana gelen gelismelere objektif bir sekilde
yaklagilmadigini goriiriiz. Aynmi sekilde Tiirk okullarinda okutulan tarih kitaplarinda
da, Arap diinyas1 hakkinda miisterek tarihe dair yeterli derecede bilgiye yer
verilmedigini miisahede etmemiz miimkiindiir. Tiirkiye, Arap devletlerine Bati
goziiyle bakarken, ¢ok sayida Arap devleti de Tiirkiye'nin kendine ait 6zel
konumunu goz ardi ederek ikinci Diinya Savasi sonras1 Tiirk dis siyasetini tenkit
etmistir. Bu siirecin sonunda, karsilikli olarak yoneltilen su¢lamalar artmis ve iki
taraf arasinda ge¢miste bulunan anlagmazliklarin daha da karmagik bir hal almasi

sonucunu doguracak pesin yargilar verilmeye baslanmustir'.

Yabancilagsmanin ilk evresi Osmanli Devleti yikilmadan 6nce baslamis, nihai evresiyse
yikildiktan hemen sonra tamama ermistir. “Tiirkler, Mustafa Kemal onderliginde yeni
devletlerini kurdugunda ve Araplar kendilerini Osmanli’ya kars1 tesvik den Batinin
hakimiyeti altinda kaldiginda artik her iki tarafi birbirine baglayan baglar da kopar.

2" Suriye

Tiirkiye Avrupa degerlerine yonelirken Araplar Avrupalilarin kurbani olur®
hem kurulus sekli itibariyle, hem de ilerleyen donemlerdeki Baas ideolojisiyle Arap
iilkeleri i¢cinde Tiirkiye’ye yabancilagmayi {ist diizeyde yansitan bir iilke olmustu. Hatay

sorunu, 1957 Tirkiye-Suriye krizi, 1960'lardaki su sorunu ve 1970 sonlarindan itibaren

120 Cengiz Candar, Ortadogu Cikmaz: (Istanbul: Hil Yaym, 1984), 11.

121 Ekmelettin Thsanoglu, “Sunus”, ki Tarafin Bakis Acisindan Tiirk-Arap Miinasebetleri, IRCICA ve
Arap Birligi Arastirma Inceleme Enstitiisii (Istanbul:IRCICA Yayinlar1,2000), 15.

122 Caesar E.Farah, Arabs and Ottomans-A Checkrede Relationship (istanbul: iSIS,2002), 347.
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teror sorunu birbirine eklenerek tarihsel bir siireklilik olusturarak iligkileri negatif
zeminde tutmustu. Boylelikle Osmanlict yaklagimlarin Suriye hakkindaki sdylemi de
kolaylikla negatife donmiistii. Baas ideolojisi buna kolaylikla olanak verir. Baas’daki
pan-Arap milliyet¢iligi ve sosyalizm ideali Osmanlic1 yaklagimlarin Soguk Savas’daki
ad1 olabilecek muhafazakar-sag diisiincenin tamamen ziddinda yer almaktadir, Oteki
olarak tanimlanmaya miisaittir. “Her iki devlet de kuruldugu andan itibaren tarihsel
ortakliklarini degil, farkliliklarini ortaya koymaya ¢alisarak yeni bir devlet olduklarmin
ispatina girismislerdir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak da birbirlerini 6tekilestirme

123" Bu tekilestirmeyi unutma ve 20. yiizyil'in basindan itibaren

politikasi izlemislerdir
araya girmis mesafeleri asma adina gegmisteki kopus donemine yonelik farkli okumalar
Islamec1 yorumlarda goriilebilir. “Idarenin biitiin yanlis icraatlarina ragmen Araplar
aslinda Osmanliya kars1 seferber olmamus; silahli isyan marjinal bir hareket olarak

kalmistir>*** denecektir.
2.3.2. Suriye Savasr’na Tiirkiye’nin Yaklagim

Suriye ile Tiirkiye 90’11 yillarin bitimine dogru PKK bashginda biiyiik bir gerilim
yasamis ve Tirkiye en iist perdeden Suriye’ye savas uyarisinda bulunmustur. Kisa
sirede alman olumlu sonug¢ sayesinde Suriye ile ikili iliskilerde iyimser bir hava

yakalanarak 2000’11 yillara girilmistir.

“2000’den itibaren iligkilerde gozlenen ilk degisim, Adana Mutabakati’na da uygun
bir sekilde, karsilikli {ist diizey ziyaretlerdeki artisti. Bu sayede hem iki iilke
arasinda saglikli bir diyalog ortamu olustu, hem de basta giivenlik olmak tizere
bircok alanda ikili anlasmalar imzalanarak iliskiler derinlestirildi. Iliskilerin
ilerleme kaydettigi ii¢ temel alandan bahsedilebilir: Giivenlik, su ve ekonomi.
Burada carpict olan nokta, eskiden iki iilkeyi savasin esigine getiren terdrle
miicadele ve su konularinin artik temel isbirligi alanlan haline gelmis

olmastyd1'®.”

Osmanli mirasinm ideallestiren yaklagimlar ideallerin yaninda real-politik bir yolla da

kendini acgimlar. Bu, liberalizmin ideallestirdigi kazan-kazan formiiliidiir; {lkeler

123 Ozge Yavuz, “Temel Parametreler ve Farklilasan Dinamikler Cergevesinde Suriye-Tiirkiye
lliskileri”, Bagimsizliktan Arap Baharina Suriye, ed. Mehmet Akif Okur ve Nuri Salik (Ankara: Nobel
Yayinlari, 2016), 315.

124 Hakan Albayrak, Tiirkiye-Suriye Birligi (Ankara:Vadi Yayinlari, 2006), 32.

125 Tiirk D1s Politikas1, Cilt I1I-2001-2012, ed.Baskin Oran (Istanbul:iletisim Yayinlar1,2020), 415.
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arasinda karsihikli ¢ikarlarin artirilmasini ifade eder. Idealler kadar karsihikli gikarlar da

toplumlar1 kendi iginde ikna edici faktorler arasinda anilir.

“Ankara-Sam iligkilerindeki olaganiistii ve hizli gelisme, her iki tarafin acil
onceliklerine uygun ve karsilikli ¢ikarlarin teminine imkan vermesi bakimindan da
gergekciydi. 2011 oOncesinde Sam'in uluslararast yalitilmighiktan kurtulmaya,
Tiirkiye'nin ise Irak'n toprak biitiinliiglinlin tartismaya agilmast sebebiyle ortak

kaygilara sahip bolge iilkeleriyle iliskilerini gelistirmeye ihtiyaci vardi'®.”

ikili iliskilerin karsilikl1 rasyonel zemini olduguna dair drnekler cogaltilabilir.

“Suriye Tiirkiye'yi hem uluslararas: sistemle biitiinlesmesini saglayici, hem Israil’le
olan sorunlarini ¢ézmeye yardimci, hem de Irak konusunda is birligi yapabilecegi
bir devlet olarak gormiistiir. Tiirkiye ise Arap Ortadogusu’na agilmak igin ve

127 55

bilhassa 2003 y1l1 sonrasi yasadigi kaygilar dolayisiyla Suriye'ye yaklagmistir™".

Ozellikle Suriye i¢in Amerikan baskis1 altinda kalmak bir sorundu. Tiirkiye 6ne ¢ikarak
bu baskiyr hafifletebildiginde Suriye'yi ikna eden lilke olarak bolgesel giic kimligini
biiytitebilecekti.

“Irak'a yapilan askeri miidahalenin isgale doniistiigii 2004 yilinda ABD’nin disg
politikadaki karar alicilart Suriye’yi diplomatik telkinler ve ekonomik yaptirimlar
yoluyla bask1 altinda tutmaya c¢alisti. 2004'den sonra ABD'min Suriye’deki rejimi
degistirme siirecinde dnleyici savasg stratejisi arka plana atilip politik baski stratejisi

devreye girdi'®.”

Tirkiye- Suriye arasinda 2000’li yillarda siirekli artan olumlu iliskiler, ekonomi temelli

dis politikanin bir 6rnegi olarak da gosterilebilir.

“Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi, Tiirkiye’nin Suriye ile coklu
iliskilerinin gelistirebilmesinde de 6nemli bir arag¢ olarak kullanilan bir mekanizma
olmugtur. Tiirkiye, ekonomik kapasitesini arttirabilmenin bir aktorii olarak gordiigii
Ortadogu’da, daha etkin olabilmenin anahtarlarindan birini Suriye ile ticari

iliskileri gelistirmek olarak gormiistiir'.

126 Alptekin Dursunoglu, Yeni Osmanli'nin Ortadogusu (Istanbul: Onsdz Yayincilik,2016), 127.

127 Yawz, “Temel Parametreler”, 333.

128 Yasin Athioglu, Bessar Esad Suriyesinde Reform (Istanbul:Tasam Yayinlar1,2007), 128.

129 Burak Cakirca, Tiirkiye 'nin Ortadogu Politikasi Giivenlik ve Kapasite baglaminda Ak Parti Dénemi
Ortadogu Politikasi (Bursa:Dora Basim-Yayin Dagitim, 2018), 255.
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Tiirkiye-Suriye iliskilerinin olumlulasma safhasi ekonomi temelli dis politika
diinyadaki liberallesme ve bolgesellesme dalgasi dahilince agiklanabilecegi gibi ek
olarak giivenliklestirmeye ve ardi sira Tirkiye neznindeki kavramla Komsularla Sifir

Sorun basliklarina dahil edilebilir.

“Hedeflere ulagsmak igin izlenen strateji Ortadogu’daki kronik sorunlarin ¢éziilmesi
yoniinde caba gOstermek ve arabuluculuk goriismelerinde bulunmaktir. 2004
sonrasinda Israil ve Suriye arasindaki goriismelerde oynanan rol, iran’in
uluslararasi toplumla yasadigi niikleer krizi agmak icin 2008 yilindan itibaren
yapilan goriismeler, Irak’taki bir takim yerel aktorler arasinda yiiriitiilen diyalog
cabalart bunlardan bazilanidir. Bunlara ek olarak Bosna-Hersek Hirvatistan ve
Sirbistan arasindaki {iglii dayamisma toplantilanna sunulan katki ve Tiirkiye,
Afganistan ve Pakistan arasindaki {iglii zirveler Tiirkiye’nin yeni dis politika
misyonu agisindan Onem tagimaktadir. Tiirkiye komsuluk iligkilerindeki
normallesmeyi ve bolgesel politikalarindaki yiikselisi bir adim daha ileri tagimak
istemistir. Kendi devlet-toplum modelini Ortadogu halklar i¢in ilham verici ve
cezbedici bir model olarak tanimlamaya baglamistir. Bu modelin bolge giivenligine
yapacagi katki one ¢ikarilmistir. Bu ¢aba Tiirkiye’nin Batiyla iligkilerine de yeni
bir yon vermistir. Tiirkiye’nin yiikselisi sadece bolge iilkeleri tarafindan degil,
batil1 tilkeler tarafindan da takdir edilmis, Tirkiye model ortak haline gelmistir.
2009 yilinda ABD Baskanlig1 koltuguna oturan Barack Obama’nin ilk ziyaret ettigi
iilkelerden biri olan Tiirkiye model ortak olarak tanimlanmustir. Tiirkiye’nin
Ortadogu’daki roliinlin giiclenmesi kiiresel aktorlik imajim1 da gliglendirmis,

Batiyla iligkilere olumlu bir katkida bulunmugtur™®.”

Model iilke konusunda daha sonra dis politika araclarindan propagandada kullanilan
kose tast olaylar yasanmustir. 2009 Davos Zirvesi’ndeki One Minute krizi ve 2010 Mavi
Marmara Olay1 bu hedefteki popiiler basliklar olarak degerlendirilebilir. Bu yolla
Tirkiye Arap diinyasindaki uyanisa, degisime liderlik etme potansiyeline sahip bir iilke
olarak resmedilmistir. Her iki olay diplomasi basininda ve akademideki vaka

analizlerinde bu sekilde konu edilmistir.

Suriye ile baglarin kopmasina yaklasilan son virajda Tiirkiye-Suriye iliskilerinin tepe

noktasina ulastigi sdylenebilir. Fakat sonuctan, yani Suriye’de savasin patlamasindan

130 Emre Ozan, Suriye I¢ Savas: ve Tiirkiye nin Degisen Giivenlik Giindemi (pdf:Ankasam 2017)
www.academia.edu , 17.
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yola ¢ikarak aslinda biitiin bu 1yi iligkilerin bir giin ¢ikacak bu savast 6nleme adina
yapilan hamleler oldugu da diisliniilebilir. Suriye’de savasin kiyisindan barisa doniis
1998 sonbaharinda nasil idiyse; bunun tersi denebilecek bir durum 2011 ilkbaharinda
yasanmustir. Iliskilerin en ileri diizeye tasindig1 bir siirec hemen akabinde tam tersine

donmiistiir.

“Recep Tayyip Erdogan, Subat 2011°de Asi Nehri iizerine insa edilmesi planlanan
Tirkiye- Suriye Dostluk Baraji”’nin temel atma toreninde ortak tarih ve kiiltiir
paydast i¢inde Suriye’ye seslenerek; bizler tarihin bizi birbirimize kardes kildig1 ve

eyledigi milletleriz; tarih boyunca bizim kaderimiz hep ortak oldu, hep birlikte

yiiregimiz att1 demistir'>".”

2011 basindaki olumlu tablo Arap Baharn tipi ayaklanmanin Mart itibariyle Suriye’ye
ulagmasiyla bir yol ayrimina girdi. Silahli ¢atismanin artis1 ve diinyadaki iklim

hiikiimetin karar alma siirecini etkiler.

“21 Eyliil 2011°de BM’nin Genel Kurul Goriismeleri’ne katilmak igin gittigi New
York’ta Barack Obama ile goriisen Erdogan, ‘‘Suriye yonetimiyle goriismelerimizi
kesmis durumdayi1z. Bu noktaya gelmek istemezdik ama Suriye yonetimi bizi boyle
bir karar alma noktasina getirdi. Suriye yonetimine artik giivenimiz kalmamistir”

agiklamasini yaparak ABD ile birlikte Esad’a yaptirimlar konusunda ortak hareket

edeceklerini belirtmistir™®.”

Tiirkiye ait oldugu kampin icinde olmakla birlikte sinir komsusu olmaktan dolay1
kendisinin direkt oncelikli bir pozisyonda oldugunu 6ne koydu. “Tiirkiye diplomatik
girisimler ile Esad’in gitmeyecegini anlayinca kendi stratejisini  olusturmaya
calismustir’®.” 2012-2013 doénemi bu bakimdan belirgin gostergeler vermistir. Tiirkiye
icerideki acilim siirecini Suriye’ye tasimak ve PKK branst PYD’yi de Esad karsiti
cepheye katmak istedi. A¢ilim masasinin dolayl tarafi olan PYD ise bu gelismeyi
kendini diplomasi alanina tagima olarak ele aldi. Amerika ise 2012’den itibaren
Suriye’de daha izolasyoncu bir politikaya savruldu. Daha sonra terérle-asir1 gruplarla

miicadele kapsamina sokulacak olan siirecin ilk izleri ortaya c¢ikmaya baslamisti.

Tiirkiye’nin ¢izgisi ise hem Esad yonetimine hem de Kuzey Suriye’de olast bir Kiirt

131 Sedat Benek, “Tiirkiye-Suriye Iliskilerinin Sosyal Cografya Acisindan Tarihsel Arka Plan1”
Gaziantep University Journal of Social Sciences 2016 15(1) www.academia.edu (erisim 12.02.2022), 189.
132 A,g,e. ,190.

133 Seyma Tok, “Tiirkiye ve ABD’nin Suriye I¢ Savas1 Uzerine Ayrisan Dis Politikalar1”, Tiirkiye
Lisansiistii Calismalar Kongresi-8, 2018- Burdur, www.academia.edu (erisim 15.03.2022), 132.
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otonomisine karst olmakti. Bu ¢ergevede Tiirkiye bu hedeflere igkin gordiigli muhalif
gruplara Suriye Ulusal Konseyi semsiyesi dahilince arka cikti ve basta Tiirkmenler
olmak {izere tiim temasta oldugu olusumlar1 bu ¢atiya cagirdi. Bu tip girisimler 2012 ve
2013 doneminde yogundur. Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu Mart 2013’de

Ankara’da, Suriye Tiirkmen Meclisi’nin kurulus oturumunda

“Yeni bir Suriye’yi nasil insa edeceginizin planlanm yapmak zorundasiniz.
Tiirkiye her ne olursa olsun yammizdadir. Biitiin muhalefet toplantilarinda, hangi
sebeple yapilirsa yapilsin biitiin uluslararasi kongrelerde, toplantilarda hep sunu

soyledik: Biz yardim ederiz, ama Suriye’nin kaderini belirleyecek olan Suriye

halkidir. Suriye Ulusal Koalisyonunda hak ettiginiz yeri alin ***”

diyerek Tiirkiye’nin bir ¢att muhalefete kosulsuz destek pozisyonunu resmetti.

2014 yihysa Tiirkiye acisindan iki zorlugu beraberinde getirdi. ISID’in bagimsiz
mobilizasyonu tepe noktaya ulasti. Boylelikle savasin nirengi noktast bu oldu. PYD
ISID’e kars1 savasan unsur olarak hem Batili giicler nezninde, hem Rusya nezninde
mesruiyet kazandi ve giderek kendini Tiirkiye ile tamamen zit bir pozisyonda
konumladi. Giivenlik kaygis1 had sathaya ulasan Tiirkiye benzer sorunu i¢ meselelerde
de yasamaya basladi. Suriye’deki kirilma, ¢oziim siirecini de sekteye ugratacakti.
Suriye kaynakli gilivenlik sorunu konuyu artik tamamiyla “i¢ mesele” haline getirir.
Kavram burada Osmanli bakiyesine ilgi gostermek seklindeki olumlu manasinda
degildir. Gergek manasiyla bir terdr tehdidi ortaya ¢ikmisti. Bu durum toplumsal algida
yogun bir etki uyandiracakti. Suriye’deki savas boylelikle Bosna’dakinin aksine milli
cikara uygun goriilen bir dava nosyonu kazanmayacak ve olumlanmayacaktir. Savasin
kiinyesine Tiirkiye agisindan bakildiginda; “Tiirkiye savasa cografi yakinlik gosteren
orta Olgekli bir bolgesel bir gii¢ ve alt sistemik diizeyde bolgede olusan krizden direkt

etkilenen bir iilkedir™*®.

Savasin basinda Suriye konusunda da Libya’daki askeri model, yani insani miidahale
ongoriilmekteydi. Suriye ile neredeyse aym tarihlerde baglayan Libya krizi i¢ savasa
evrilmis ve NATO’nun insani miidahalesi ile kisa siire zarfinda sonu¢lanmisti. Bu

yiizden Tiirkiye yine bu sekilde sonug¢ alict miidahale veya ucusa yasakli bolge gibi

134 Ahmet Davutoglu, “Suriye Tiirkmenleri Meclis Kurulus Toplantis1t Konugmas1” , www.mfa.gov.tr
(erisim 22.11.2022)
135 Tok, “Tiirkiye ve ABD’nin Suriye i¢ Savasi Uzerine”, 138.
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onlemlerle Suriye’deki i¢ savasin rejim aleyhine hizlica sonlandirilmasini uluslararasi

diplomatik alanda savunacakti.

“l Nisan 2012°de Istanbul’da diizenlenen Suriye’nin Dostlar1 zirvesinde diinyanin
farkli yerlerinden 74 iilke temsilci olarak katildi. istanbul Toplantisinda Suriye
Ulusal Konseyi siirgiindeki bir hiikiimet muamelesi goriirken Suriye’de siddetin
son bulmasi anlaminda somut bir karara varilamadi. Tirkiye, Suudi Arabistan ve

Katar ile birlikte Suriye’ye yonelik dis miidahaleyi acgik¢a dile getiren iilkelerin

basinda gelmekteydi'®.”

D1s miidahale talebi karsi refleksleri de arttirmisti. 2012°den basindan itibaren Rusya ve
fran Suriye yonetimi yanlis1 pozisyonlarini acgik eder. Catismalarin 2012 yazindaki
Halep sehir savasi ile birlikte artik bir i¢ savasa evrildigi yaygin bir ifade olarak
kullanilmaya baslandi. Bu donemde iyimser beklentiler halen siirmekteydi. Arap Bahari
olarak adlandirillan siiregte Tiirkiye’nin bir bdlge unsuru olarak daha olumlu
karsilanacag distiniiliir. “Gazeteci Nuray Mert’e gore Tiirkiye’nin Suriye sahasina
stiriilmek istenmesinin temel nedeni su bigimde gosterilebilir: Bati diinyasi olaya
emperyalist Bat1 Miidahalesi goriintiisii vermemek i¢in etkin rolii miisliiman bir iilkeye

37" Bolgesel liderlik ve arabulucu-model iilke séylemi dolayli-direkt

havale etmistir’
Osmanli idealiyle cakisan yonler tasimaktadir. Bolgede yabanci giicler yerine, eskiden
hakim olmus ve bugilin meseleleri ¢ozecek bir iradeyi imlemektedir. Bu idealizm
ozellikle o donemki disisleri bakani Ahmet Davutoglu’nun sdylemlerinden
yanstyacaktir: “Biitlin Avrupa’y1r birlestirenler Yeni Romaci olmuyor Ortadogu
cografyasin1 birlestirenler neden Yeni Osmanlici oluyor? Bu cografyalara tekrar

87 2013 senesi 6zellikle Suriye

bolgesel diizen getirmek boynumuzun borcudur 13
savasinin bir i¢-mesele olarak Tiirkiye’ye dondiigiinliin gostergelerini yavas yavas
tagtyacaktl. Coziim siireci olarak tanimlanan hiikiimet programi ¢okga Suriye ile ilgili
yonler tasimaktaydi. Daha ¢ok Milli Istihbarat Teskilati merkezli yiiriitiilmiis ve bir
devlet projesi seklinde adlandirilmisti. Fakat aymi Suriye Savast gibi tamamen

hiikiimetle Ozdeslestirilme problemi yasamistir. Bundan dolay1 i¢ kamuoyunda bir

oydasma saglanamadi. Hiperpolitize oldugu 6l¢iide kamuoyu rizasinda eksiklik olustu.

136 Abdullah Kiran, “Arap Bahar1 Golgesinde Tiirkiye Suriye Iliskileri”, Arap Bahari, ed. Murat Aktas
(Ankara:Nobel Akademik Yayincilik, 2012), 141.

137 Omer Goksel Yasar, Tiirk Dus Politikasi:Sorunlar ve Siirecler (Bursa:Dora Basim,2017), 485.

138 A,g.e. , 485.
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Siirecin taraflar1 tamamen koptugundaysa tamamen tersine dondii ve akim kalmanin
Otesinde tersinden bir kamplasmanin 6znesi oldu. Osmanli mirasinin Kiirt sorununun
¢Oziimii adina olumlanmasi ve ¢oziimiin bu miras dahilince kolayca gerceklesecegi
siirecin taraflarinca basta dillendirilmisti. Bu mirasa igkin olan Ak Parti hiikiimeti i¢in
bu zaten dogal ve direkt bir pozisyondur. Oyle olmayan HDP ise Tiirk-Kiirt bin yillik
ortaklik sOylemiyle bu mirasi kendi ¢izgisine uyarlamaya calisti. Siire¢ ¢ok kisa siirede
akamete ugradi ve tamamen ziddina déndi. Buna sebep olarak Suriye’deki pozisyonlar
gosterilmistir. PKK brangt PYD Suriye’nin kuzeyinde savas sayesinde elde ettigi
kazanimlarin1 kaybetmemek i¢in Suriye Cati Muhalefetinden, dolayisiyla Tiirk dis

politikasindan uzak durmaya devam etmistir.

2013 yazindan itibaren Suriye Savasi oldukga biiyiik bir giivenlik tehdidini beraberinde
getirecekti. 2012-2013 yillar1 dis miidahale talebiyle ve ¢6ziim siirecini Suriye sahasina
entegre girisimiyle gecilirken, bu dig politik tercihler hem insani hem de tarihi bir
misyon olarak agimlandi. Fakat bir¢ok parametreden dolayr kamuoyunda tam olarak
olumlanmadi. ABD karsithigi, milliyetgi refleksler ve Kiirt sorunundaki ayrismalar
sebebiyle konu toplumsal tabanda fraksiyonlasma dogurdu. 2013 Reyhanli saldirisi
Obama-Erdogan goriismesinin tam Oncesinde gergeklesmis; 2012 yilinda smirdaki
arazilere diisen miinferit flizelerden sonra ilk kez Suriye kaynakli bu dl¢iide bir siddetle
toplum yiiz yiize gelmistir. ABD ile yasanan kirilma sonrasinda 2013 yazindan itibaren
PYD’yi muhalafet ¢atisina katma girisimi ve igerideki acilim siireci bir y1l kadar devam
etmis, fakat 2014 yilinda PYD’nin 6zerk kantonlar hedefine girmesiyle acilim masasi
sarsilmis, sonrasinda ISID-PYD alan c¢atismasi ile tamamen alabora olmustur. ISID
ilkin muhalefet ¢atis1 i¢inde yer alan bir yap: olsa da sonrasinda ayrisarak miistakil
hareket eden bir gili¢c haline gelmistir. Tiim sinir hattinda alan hakimiyeti ve devletlesme
idealiyle hareket eden bu iki orgiitiin arasindaki ¢atismadan ve kendine yonelik tehditten
dolay: Tiirkiye tamamen giivenlik¢i bir siyasete gecis yapmistir. 2014°de patlayan PYD-
ISID catismasi ve Bati koalisyonunun miidahalesi PYD lehine bir zemin olusturur
orgiit toprak kazanarak de-facto dzerklik saglar. Tiirkiye ise ISID ve PYD’den hangisi
ilerleme saglarsa saglasin zarar gorecek bir konumdadir. Daha sonraki 2 yil boyunca
2015-16 doneminde hem ISID, hem PYD-PKK Tiirkiye’yi hedef almis; Istanbul ve
Ankara’da biiylik terdr saldirilar1 gerceklesmistir. Bu siire¢ beka adina 15 Temmuz

darbesine kalkisanlarca aragsallastirilmig; darbenin bu terdrii sonlandirma amaciyla
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yapildig1 6ne siirtilmiistiir. 2015 yilinda yine yogun bir giindem siginmacilar olur. Artan
siginmacilar ve AB ile yapilan geri kabul anlasmasimin uygulanmasi dis politikanin
merkez odagindadir. Boylelikle Suriye ilk baslardaki olumlu manada “i¢c mesele”

sOyleminden ¢ikar.

I¢c mesele-i¢ meselemiz seklindeki sdylem ozellikle Osmanlici yaklagimlarda Osmanli
bakiyesi olarak goriilen lilkelere yonelik dis politikanin anahtar kavramlarindandir. Dis
politikanin yiiriitiilen tiim aracglar ile toplumca paylasildigini, daha 6tesinde toplumsal
bir refleks gibi ickin oldugunu imler. Fakat Suriye Savasi’nda bu nokta tersine
donmiistiir. Pes pese gelen siginmacilar, terdr, darbe basliklari i¢ meselemiz algisini
milli bir heyecan manasindan ¢ikartip, tersine bir i¢ sorun hiiviyetine sokmustur. Bosna
Savasi’nda i¢ meselemiz algisi olumlu manaya ickinken, Suriye’de uzayan savas
kavrami olumsuz manaya ¢evirdi. Siginmacilar konusu Suriye Savasi’nin ilk aylarindan
itibaren Tiirkiye’nin i¢ ve dis siyasetinde baskin bir tartisma konusu olmustu. Savasin
basinda dis miidahaleyi hizlandiracak bir ara¢ olarak goriilen siginmaci akini, savasin
uzamasi ile gegicilik 6zelligi kaybetmistir. AB ile yapilan geri kabul anlasmasi lizerinde
dis politikanin resmi ajandasina dahil bir basliktir. Toplumsal tabanda, i¢ siyasette
biliyiik yansimalar1 olmustur. Bosna-Hersek ile sinir1 olmayan Tiirkiye; Bosna
Savasi’nda bu 6l¢iide, buna benzer bir siginmaci olgusu yasamamisti. Sadece Kirklareli
Kampr’nda sinirli, sembolik, gegici bir konaklama gerceklesmisti. 2016 sonrast siiregte
beka sOylemi ve giivenlik siyaseti tamamen One ¢ikar. Tim sinir Otesi harekatlar
Astana ve Sogi siiregleri, Suriye’ye sinir hatt1 tizerinden yeni tip bir giivenliklestirme
bakisini anlatmaktadir. Bu yeni siyasette kars1 kamp olan Rusya ile miizakere ve bu

yolla giivenlik arayis1 merkezi konumda olacakti.

Uzun siiren korona pandemisi ve ardi sira patlayan Ukrayna Savasi; Suriye’yi li¢ yildir
askida tutup, adeta donmus bir sorun hiiviyetine sokmustu. Suriye krizinde askida
kalmis, donmus, ¢Oziimsiiz kalmig basliklar i¢in 2022 sonu itibariyle yeni bir sayfa
aciliyor denebilir. Son iki yildir yer yer giindeme gelen ve Ortiilii yiiriitiilen bu kararlar
artik daha acik sekilde medyaya ve kamuoyuna yansitilmaktadir. Burada bir yenilik
olarak; Rusya ile yiiriitiilen giivenliklestirme politikasina, artik agik bir muhatap-aktor
olarak Suriye Hiikiimeti de katilmaktadir. Bu temas heyetinde Milli Savunma Bakani
Hulusi Akar ve MIT Miistesar1 Hakan Fidan 6ne ¢ikmaktadir. Bu tercih son 10 yila

yayilan devrimci idealizmi, nihai olarak gilivenlik merkezli revize etmek olarak
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okunabilir. Suriye Savasi’na yonelik dis politikayr yeni tip bir istikrar ve kazang
formiiliine oturtmanin anahtar1 olarak bu giivenliklestirme goriilmektedir. Bu formiiliin

artik daha agik, daha kararli ve daha ileri sathada yiiriitiilecegi diisiiniilebilir.
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BOLUM 3: OSMANLICI SOYLEMIN GORUNUMLERI

3.1. Karar Alicilarda Osmanh ideali

Insac1 yaklastm dis politika yapilirken igeride ve disarida mutlaka bir degerler
sisteminin harekete gececegini soyler. Maddi faktorlerin yaninda goz ardi edilemeyecek

bu sosyal yon dis politika aygitlarindan propagandayla 6ne ¢ikar.

“Konstriiktivizmin uluslararas1 sistemin fikirler, degerler, normlar, kiiltiir ve
politikalar tarafindan insa edildigi yonlerine devletin i¢ yapilarina ve devlet digi-
aktorlere egilmesi, kamu diplomasisi ile uyumlu oldugu gibi aynm1 zamanda kamu
diplomasisinin metodolojik ve kavramsal ¢ercevesiyle de uyumludur. Zira
hiikiimetlerin kamuoyu goriislerini etkilemek ve politikalarina kamuoyu destegi
saglamak i¢in uyguladiklann kamu diplomasisi, konstriiktivizmin kiiresel politikada
i¢ yapilarn, fikirlerin, halkin kamuoyunun goriisleri ve sivil toplum aktorlerinin

etkili oldugu argiimaniyla 6rtiismektedir™.”

D1s politika yapiminda Soguk Savas sonrasi liberal donemin yiikselen araglarindan biri

olarak yumusak 6ne cikar.

“Giig, soguk savas sonrast donemde siyasal arag¢ olarak Onemini yitirmeye
baglamistir. Yeni gelisen yumusak gii¢ ise kiiltlir ideoloji ve uluslararas1 orgiitleri
kullanabilme yoluyla bagkalarinin 6nceliklerini bicimlendirme yetenegidir. Kiiltiir

ve 1ideolojisinin ¢ekiciligine, giindemi ve tartismalarin c¢ergevesini belirleme

yetenegine dayanan bu giic, cok kutuplu bir sistemde daha gegerli hale gelebilir'®.”

Yumusak gii¢ insacilik¢a kimlik basliginda ¢oke¢a kullanilir. Realist kuramda bir iilkenin
merkeze konan giicii maddi giiciidiir, caydiriciligidir. Oysa insaci yaklagim caydiricilik
kadar yumusak giiciin de onemli oldugunu sodyler. Yumusak giice manevi gii¢ de
denebilir; bir iilkenin diger lilkeler nezninde nasil algilandigina isaret eder. Osmanh
mirasin1 6ne c¢ikartan yaklagimlar Osmanli kimliginin Tiirkiye’nin yumusak giiciinii
artiracagini soyler. “Tirkiye’nin sahip oldugu yumusak gii¢, hem sekli hem de siimuli
itibariyle diger iilkelerden farklilik arz eder. Balkanlar baslayip Orta Asya’nin iglerine

kadar uzanan Tiirkiye’nin yumusak gii¢ potansiyeli tarih ve kiiltiir derinliginden neset

139 Muharrem Eksi, Kamu Diplomasisi ve Ak Parti Dénemi Tiirk Dus Politikasi (Ankara:Siyasal Kitabevi
2014), 22.
140 Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994 (Ankara:imge Kitabevi Yayinlar1,1994), 526.
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etmektedir Soguk Savas déneminden sonra Tiirk dis politikasinda, Osmanli mirasi

yumusak gii¢ olarak karar alicilarca ¢okca islenmistir.

“Davutoglu’na gore Tiirkiye 20. yiizyilda dar bir perspektife sahip olmustu, Ankara
hiikiimetleri Osmanli'nin mirasg¢isi olma bilincine sahip olamamisti ve bu nedenle
Tiirkiye'nin potansiyel tarihsel jeopolitik konumunu degerlendirememisti. Bu
potansiyelin degerlendirilmesinin, bu degisikligin baslamasinin 6n kosulu
Tiirkiye'nin Osmanlinin ardili oldugunun bilincine varmasidir. Kendisi bir isim
koymamis olsa da Davutoglunun yaklagimi Osmanli mirasina yaptigi O6zel

vurgudan dolay literatiirde "yeni Osmanlicilik" olarak adlandiriimaktadir*®.”

Osmanli mirasini sahiplenen, 6ne ¢ikaran paradigmalar arasinda sdylem farkliliklar1 s6z
konusudur. Ozal'da daha liberal, Davutoglu’nda daha dini bir Osmanli anlayisi oldugu
sOylenmistir. Sonug olarak her ikisi de Osmanli’ya referans vererek, Osmanli’y1 idealize
ederek, dolayli olarak Cumhuriyet donemi dis politikasina karst elestirel bir yaklasim

tagimaktadir. Davutoglu Osmanli mirasini entegrasyonun anahtari olarak agimlar.

“Birinci Diinya Savagindan sonra devredilen mirasa bakmak lazim. Osmanli'da
uzun asirlar boyunca entegre olmus bolgeler birbirinden suni ayrimlarla koparilda.
Catigmalar ancak ulus-devlet listii entegrasyonlarla ¢oziilecektir. Bu baglamda
bolgede ekonomik entegrasyonlar gereklidir. Kesin bir kural vardir: Diglayan
dislanir ve igsellestirebilenler, kendilerini merkez edinen bir siireci baglatabilirler.
Osmanli Devleti de eger icsellestirme kabiliyeti gelistiremeseydi Mogollar gibi
dagilirdi. Tirkmen gruplarinin seyyaliyeti olan yerlerde barinir, disina

yayilamazdi. I¢sellestirme: Entegrasyon ve siirebilme kabiliyeti**.”

Soguk Savas sonrasi bosluk ve olusan yeni hava yeniden jeopolitik¢i yaklasimlara kapi
acmistt. 20. ylizyilda iki diinya savasi ile alt {ist olan, askiya alinan, kisitlanan jeopolitik
yaklasimlar Ozellikle biiylik devlet mirasina sahip iilkeler icin tekrar bahse konu
olmustu. Osmanlict jeopolitik yaklasim da bunun bir 6rnegidir. Donmus ¢atigsmalarin
tekrar bagladig1 cografyalardaki krizlerde tarihten gelen konum alislar bu jeopolitige

imkan verdi.

141 Vedat Demir, Kamu Diplomasisi ve Yumusak Gii¢ (Istanbul: Beta Yayinlar1,2010), 248.

142 Nuri Yesilyurt ve Atay Akdevelioglu, “Akp Doéneminde Tiirkiye'nin Ortadogu Politikasi”, Akp
Kitabi: Bir Doniisiimiin Bilangosu, der:Ilhan Uzgel ve Biilent Duru (Ankara:Phoenix Yaymevi, 2009)
382.

143 Ahmet Davutoglu, Teoriden Pratige Tiirk Dis Politikasi Uzerine Konusmalar (Istanbul: Kiire
Yayinlar1 2013), 74. ve 85.
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“Ulkelerin cografi konumlarinin uluslararas: iliskilerdeki 6nemine vurgu yapan
jeopolitik kavrami ¢ogunlukla cografya ve siyaset arasindaki iliskiyi tartigmalarin
merkezine koyar ve diinyadaki stratejik kaynaklann yer aldigi cografi alanlarin
kontrolii i¢in siirdiiriilen rekabette siyasi-iktisadi-askeri vs. faaliyetler konusunda

yapilan tartigmalar iizerinde yogunlagir'*.”

Jeopolitik konusunda tarihi miras temel bir gosterge olarak goriiliir.

“Tarihgi diisliniisii ile jeopolitik analiz yontemi birbirinden kopartilamaz. Jeopolitik
bir durumu, genel hatlariyla bile, “o noktaya nasil geldigimizi” bilmeden yani s6z
konusu topraklarda tarihsel olarak birbirini izleyen iktidar miicadelelerinden genel
olarak haberdar olmadan anlamak miimkiin degildir, zira giinimiizde baz siyasal
gicler unutuldugu  disiinillen eski catismalarin  hatirasim1  yeniden

canlandirmaktadir®®.”

Jeopolitikte degisken unsurlar-degismeyen unsurlar ayriminda, sosyal degerlerin
siklikla degisken olanlar sinifina dahil edildigi goriiliir. “Jeopolitigin cografi unsurlari,
degismeyen unsurlart cografi konum, sinirlar, saha genisligi, sahip olunan stratejik
kaynaklar, cografi Ozellikler iken; jeopolitigin beseri unsurlari, degisken unsurlari,
sosyal degerler ekonomik degerler, politik degerler, askeri degerler, kiiltiirel

degerlerdir.

Balkanlar’da, Ortadogu’da, Kafkasya’da Soguk Savas sonrasi ortaya ¢ikan yeni kosullar
Osmanl’nin  ¢ekildigi bu cografyalara  yonelik ilgiye imkan tanimistir.
“Davutoglu klasik jeopolitigin ana kuramlarinin cografi tasvirlerini Tiirkiye'nin diinya
siyasetinde jeopolitik merkeziligini gostermek i¢in kullanir. Stratejik Derinlik'te i¢ ige
gecen dairevi kusaklar olarak tanimladigi “havzalar” Tiirkiye'nin merkezi jeopolitik

147 >

konumunun da temelini olusturmaktadir Stratejik Derinlik’deki havzalar i¢inde

gecen Ortadogu sikca 6zel bir vurgu olarak degerlendirilir.

“Tiirkiye'nin Ortadogu bolgesinde ve kiiltiirel havzasinda ge¢mis tarihi mirasi da
katarak, yeni bir rol iistlenmesi gerektigini bilingli bir bi¢imde ifade edenler

arasinda, en 6nemli isim olarak, bu yeni politikamin mimari ve diisiiniirii, Disisleri

144 Emin Girses, “Takdim/Mackinder ve Mackinderci Jeopolitik”, Tarihin Cografi Kalbi, Sir H. J.
Mackinder - haz: Kadir Yilmaz, (istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2013), 2.

145 Yves Lacoste, Biiyiik Oyunu Anlamak (istanbul: NTV Yaynlari, 2007), 17.

146 Suat ilhan, Jeopolitik Duyarlilik (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989), 21.

147 Murat Yesiltag, “Turkiye'yi Stratejilestirmek, Stratejik Derinlik'de Jeopolitik Muhayyile”, Stratejik
Zihniyet ed.Talha Kose vd. (istanbul: Kiire Yayilar1,2014), 115 ve 118.
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Bakam Ahmet Davutoglu yer alir. Stratejik Derinlik adli kitabi bu politikanin ana
hatlarin1 ¢izerek bu siyaseti besleyen vizyonu ortaya koymaktadir. Ona gore,
Osmanli mirast ve uzun vadeli uzagi gérme bilinci, iyi komsuluk politikasi igin

yeni bir vizyon olusturabilir'®.”

Stratejik Derinlik'in aslinda Adriyatik’den Cin Seddi’ne Tiirk Diinyas1 sdylemiyle ¢ok
benzer bir cografi alana isaret ettigi aciktir. Bu manasiyla benzer bir hedefe
yonelmektedir. Fakat ilki Osmanlic1 olarak algilanirken, ikincisi Cumhuriyetci idealle

daha uyumlu gorilmistiir.

Temel sebep igeride ve disarida olusmus, yerlesmis Islamcilik-laiklik merkezli

tartismalar ve ideolojik konumlanmalardir. Hariciye kokenli Temel Iskit;

“2009'da Ahmet Davutoglu'nun Disisleri Bakani olmasiyla uygulanmasina girisilen
-ve ilkesel olarak olumlu olan- “komsularla sifir sorun” politikasinin en giigli
ayaklan Ortadogu'ya dayaniyordu. Yine Davutoglu imzali “stratejik derinlik’in” de
oncelikli hedefi ve tabam bu bolge iilkeleriydi. Akp'nin Siinni eksenli, Miisliiman
Kardegler uzantili, Osmanli’y1 “giiniimiiz kosullarinda” ihya etme politikasi

14955

giderek sekilleniyordu
diyerek Stratejik Derinlik’in ideolojisine negatif yaklasimini ortaya koymustur.

“Yeni Osmanlicilik kavramini elestirenler Osmanlici dis politika glitmenin ulus
devletler ¢aginda Osmanli cografyasinda kurulmus olan biitiin devletlerde biiyiik
bir tepki ve kusku yaratacagini glindeme getirmislerdir. Fakat kars1 yorumlara gore
yeni Osmanlicilik emperyalist bir ideoloji degildir. Balkan, Kafkas ve Ortadogu
iilkeleri ile ekonomik smirlarin kaldirilmasi, komsu iilkelerin sinirlarina ve

bagimsizliklarina saygi ilkelerini igermektedir™.”

Tiirkiye'de Islamcilifin Osmanliyla iliskisi degiskendir. Islamcilik teorisi Osmanli’nin
siyasi pratigine temelde elestirel baksa da, fiili durumlarda, 6zellikle Batiyla karsilasma
anlarinda sosyo-psikolojik kimlik baskin ¢ikar ve bu elestirellik rafa kalkabilir. Koyulan

mesafe ortadan kalkar.

148 Niliifer Gole, “Arap Bahari ve Tirkiye ”, Arap Bahart, ed Murat Aktas (Ankara Nobel
Yayinlar1,2012), 103.

149 Temel Iskit, Diplomasinin Giicii: Modern Ortadogu nun Sekillenmesi (Istanbul:Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2017), 11.

150 Enes Bayrakli, “Tiirk D1s Politikasinda Yeni Osmanlicilik Tartigmalar1”, (pdf: SETA, Tiirk Dis
Politikas1 Yillig1 2013, 2014), 56-57.
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“Osmanlicilik; Islamcilarin iitopyalarina hayallerine duydugu bir 6zlemdir. Asag
yukar1 her Islami akim Osmanl1’ya bir atif yapar. Orek olarak Bosna baglanunda;
Bosna Balkanlar’'in kaybedilmesi, Islam’in oradan ¢ekilmesi olarak gbriiliir ve bu
yiizden Osmanl1 sahiplenilir. Ahmet Davutoglu gibi entellektiiellerin yaklasimlar
tiim Islami akimlarca paylasilir. Bu perspektif Suriye baglaminda biz bu bdlgenin
hakim giiciiyiiz gibi bir iddiay1 barindirir. Eskiden yonettik bugiin de yonetiriz gibi
bir refleksi icerir. Bu Ak Parti’nin 6zellikle Arap Bahar ile kendinde agik ettigi bir

: 151
siyasal davramstir™".”

Bosna ve Kosova Savasi’nda Osmanli mirast iizerinde tam oydasma kaynagma
olusmustur; orada kalmis soydaslarin, Oteki kimliklere kars1 bir kimlik ve varolus
savasi soz konusudur. Arap Baharindaysa Islam diinyasina, Arap diinyasimn ig
dengelerine yonelik bir miidahale s6z konusudur. Islamci-Osmanlict dis siyaset
yaklagimi Arap baharinda acgiga ¢ikip, Ortadogu’yu temel sorunsali haline getirir. Bu
siyaseti Tiirk-Osmanli kimliginin vazgegilmez parcasi olarak gormek Islamci bir
Osmanli tasavvurunda yer bulur; fakat milliyet¢i ve liberal Osmanlici yaklasimlarda bu

pek miimkiin goériinmemektedir.

I[slamc1 yaklasimlar Cumhuriyet dis siyasetinin 20. yiizyilin basindaki kayiplari
icsellestirdigini sdyler. Buna gore Cumhuriyet Osmanli’nin en geri ¢ekildigi andaki
miras {lizerinde, diinyadaki statiikoya uygun olarak kurulmustur. Bu durum aslinda
nesnel olarak dogrudur; gergeklik tasir, fakat Islamci-Osmanlict yaklagimlar
Cumbhuriyet ideolojisini ve dis siyasetini zayif bulma adina bunun altin1 ¢izer. Bunun
mecburiyetten ¢ok, siyasi bir tercihi ve Islam iilkelerinden yiiz ¢evirmeyi barimdirdig
savunur. “Osmanl’nin kaybindan sonra iki ¢eyrekte bolge ile bir yabancilagma
yasanmigstir 1527 Bu yabancilasma gercek bir olgu olsa da Islamci-Osmanlici
yaklasimlarla elestirildigi 6l¢iide goniillii bir tercih degildi. islamcilik vakay: ulusgu-
laikligin zorunlu sonucu olarak Arap-islam diinyasmna sirt donme olarak okur; siir
degisimlerinin maddi bir sonucu olarak gérmez. Oysa Balkanlar i¢in de benzeri bir
durum s6z konusudur. Bir dnceki boliimde referans verilen, Bagbakan Celal Bayar’in
1938'deki Yugoslavya gezisindeki tablo buna Ornektir. Yeni bir statiiko olusmustur.
Otuz sene Once geri ¢ekilinmis bir topraga tekrar hakim-hami gibi yaklagmak

diplomatik teamiiller agisindan imkansizdir. Yugoslavya orneginde bagimsiz bir devlet

151 Sefa Sar1-eski STK aktivisti (Gorlismeci: M.Yasin Safak, ses kaydi, goriisme tarihi:28.07.2018)
152 Davutoglu “Stratejik Derinlik”, 142.
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kurulmustu ve dostane iliskiler denenmekteydi. Suriye, Irak gibi eski Osmanli
topraklarindaysa o dénem heniiz manda rejimleri devam etmekteydi. Mandater giigler
yokmuscasina bu tllkelerle serbest bir iliski kurmak fiillen miimkiin degildi. Bu
topraklarmm mandater devletleri Ingiltere ve Fransa ile smir ¢izme anlasmalari
cercevesinde seyreden bir dis politik atmosfer vardi. Osmanli mirasindan vazgegiste
sadece laikligi sorumlu tutmak eksik olacaktir. Islam uluslarmin birligi seklindeki bag
yani hilafet, sadece Tiirkiye'nin laikligi sebebiyle degil; ¢ok daha evvel ilk Once
Hicaz'da sonra Misir'da ortaya ¢ikan isyanlarda yara almisti. Tiirk-Arap kopusunu
karsilikli olarak laikligin bir eseri gibi gérmek kronolojik gelismelerle ortiismemektedir.
1800’lerin hemen basinda laiklikle degil, tersine sert bir dini bir séylemle hareket eden
Hicaz'daki Vahhabi isyani, Sirp isyani ile eszamanlidir. Osmanli’ya karst en erken
isyanlardan biridir. Fakat ulus devletlerin kuruldugu 1. Diinya Savas1 sonrasi statiikonun
ve 2. Diinya Savasi sonrasi diinyanin iki kutba ayrildigi gii¢ dengesinin Osmanlici
yaklasimlar1 gerilettigi nesnel olarak ortadadir. Bu sadece Tiirkiye igin yasanan bir
gerceklik degildi. 1. Diinya savasinda kaybeden tarafta yer alan Avusturya da bunu
yasamusti. II. Diinya savasi sonrasinda Fransa ve Ingiltere kazanan tarafta yer almis
olsalar dahi, imparatorluktan bakiye bilyiik gii¢ vasiflarint ABD’ye terk etmek zorunda

kalmislards; tiglincii diinyaci hareketin giiclenmesiyle somiirgelerinden ¢ekilmislerdi.

1914-1989 donemi sadece Osmanli Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti icin degil, genel
diinya tarihi i¢in de bir kesit olarak ayrimi yapilan bir donemdir. Soguk Savas
sonrasinda bu imparatorluk miraslar1 ve biiylik devlet refleksleri yeni iklimde bir aray1s

olarak ortaya cikar. 1989 sonrasinda yeni bir donem a¢ildig1 varsayilir.

“Ozal’in dillendirmeye calistign yeni-Osmanlic1 ¢izgi ibaresi bu dénem igin
kullanilir. Soguk Savas sonrasi donemin dinamik sartlarinda ortaya c¢ikan
uluslararas1 konjonktiire uyumlu bir politika gelistirmeye ¢alisan Ozal'in yeni
Osmanlicilik etkisini barindiran i¢ ve dis siyasi soylemi bu yeni dénemin 1987-93

yillar1 arasinda 6ne gikan ve yiikselen akim oldu*®.”

Ozal’in yaklasiminda diinya kosullar1 ve i¢ sorunlar yeni politikalar iiretmede
mesrulastirict bir etmen olarak 6ne ¢ikartilir. Yeni Diinya Diizeni’nin vazettikleri ve
Kiirt sorununa care arayis1 Osmanli mirasin1 6ne siirmede ara¢ olmustur. Yeni bir devlet

kimligi veya yeni bir vatandaslik tanimi olmasa da, yeni bir pratik siyaset olarak Kiirt

153 A,g,e. 84-85.
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sorununa ge¢misten, Osmanli’dan miras ¢6ziim metotlar1 aranmaya baglanmistir.
Cumhuriyet’in  milliyetgilik anlayist revize edilmeye calisilir; liberal-idealist

yaklagimlar sorun ¢oziicili olarak goriiliir:

“Tarihi bir ¢izgi iginde, su anda yasananlar, aslinda 1900 ile 1920'ler arasinda
acilmig bir parantezin kapanmasi seklinde yorumlanabilir. Bu parantez kapanacak
ve sanki bu blok yasanmamiscasina, belki bir-iki nesil i¢inde, mentalite olarak

cogulcu, farkliliklardan hoslanan bir ulus-devlet seklinde 21. yiizyill Osmanli'st

ortaya ¢ikacaktir™.”

Dis politikadaysa Osmanli mirasini sahiplenme bolgesel gii¢ olmanin kaginilmaz adresi
gibidir. Bu, o dénem i¢in Amerikan Yeni Diinya Diizeni kuramina uyumlu olarak ele
alimmak istenmistir. Kazanan taraf olan liberalizmin i¢inde yer alacak, yeni tip bir
bolgeselcilik arayist olarak kendine zemin arar. Davutoglu, Ozal’m sdylemlerini
“cklektik ve pragmatik'®® olarak tanimlar i¢ ve dis konjonktiir arasinda siirekli bir uyum
arayist oldugunu soyler. Davutoglu’nun kendisi ise daha kitabi bir yaklasim icinde
Tiirkiye icin eski Osmanli cografyasimt kaginilmaz bir hinterland olarak tanimlamustir.
Bu hinterland muhakkak tartismasiz bi¢imde Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogudur. Bu
bolgelerde yer alan Bosna-Hersek Cegenistan, Kosova, Irak, Suriye ardi ardina bir
savaglar zinciri olarak Osmanlic1 yaklasimlara kapi aralayacaktir. 1992°de Bosna’da,
1994°de Cegenistan’da, 1999°da Kosova’da, 2003’de Irak’da, 2011°de Suriye’de
patlayan savaslar kronolojik olarak pes pese gitmektedir. Bunlarin yaninda siirgit devam
eden Filistin meselesi ve 2006 Liibnan Savasi da yine bu tabloyu tamamlayici
basliklardir. Tim bu cografyanin eski Osmanli topragi oldugu nesnel bir gercekliktir.
Oyle olmayan Cecenistan ise soydaslar ve gogler iizerinden bir niifuz bolgesidir. Fakat
dis politika aracglarinin kullanilmasinda ve basarili sonu¢ alinmasinda bu bagliklar
arasinda derin farklar olugsmustur. Tiirkiye'nin Osmanli yaklagiminin basarili oldugu
tilkelerle tikandigr tilkeler noktasinda Bosna-Hersek ve Suriye oOrnekleri verilebilir.
Bunun birgok sebebi olabilir. Oncelikle yaklasimm kendisi agisindan dénemin ruhu
acisindan ve ilgili dis siyasetin igerideki toplumsal etkileri noktasinda bir farklilik s6z

konusudur:

e Pragmatik Osmanlicilik- Kitabi Osmanlicilik

154 Etyen Mahgupyan Tiirkive Soylesileri 5, Edisyon (Istanbul: Kiire Yaynlari, 2011), 81.
155 Davutoglu, “Stratejik Derinlik”, 86.
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e Liberal Osmanlicilik- islamc1 Osmanlicilik
e Soydaslik Siyaseti- Rejim Degistirme Siyaseti
e Batiya Y6nelme- Islam Diinyasina Egilme

Bosna-Hersek tablodaki ilk tanimlara uyarken, Suriye ikinci tanimlara uymaktadir. Her
iki 6rnek de bu kavramsallastirmalara en net uyabilecek 6rnekler olarak goriinmektedir.
I¢ kamuoyunda yer etme, tartistlma, Tiirkiye nin dis iliskilerini ve diinyadaki algism
belirleme noktasinda Bosna Savasi ve Suriye Savasi iki kose tast 6rneklem olarak ele

almabilir.

1990’11 yillarda Osmanli mirasin1 6ne ¢ikaranlar farkli ¢evrelerden gelir; aralarinda
nianslar goriiliir. Osmanli mirasin1 bir ideal olarak 6ne koyan yaklasimlarin yiizyil
oncesinden, 19. ylizy1l sonundan bazi izler tasidigini sdylemek miimkiindiir. 19. ylizyil
sonu-20. yiizy1l bas1 Tiirk-Islam ve Osmanli kimlikleri iizerinde canl bir tartismanin
yasandig1 bir siiregti. 1876-1914 donemi biirokratlarin, aydinlarin yazili metinler ve fiili
orgiitlenmeler yoluyla devlete kurtulus receteleri aradig1 bir donemi ifade etmistir. En
genis catty1 aramanin gecen yilizyildaki ifadesi Osmanlilik fikri olmustu. Bu yolla ortak
bir Osmanlilik suuru aranarak Hristiyan uyruklarin kopusuna karsi son bir hamle
denenmisti. Temel hedef Hristiyan tebayr ortak Osmanlilik fikri dahilinde
imparatorlugun i¢inde kalmaya ikna etmek oldugundan, bu yoniiyle modernist ve liberal
bir akim olarak degerlendirilebilir. Bu sekliyle bugiinkii liberal-Osmanlic1 ideale
benzerlikler tasidigi ifade edilebilir. Cagdas liberal-Osmanlici yaklagimlar da Osmanli-
Tiirk vatandasi olan Yahudi ve Hristiyan kimlikleri 6nemser ve 6ne ¢ikartir. Osmanlt
toplumu icinde 1880’lerle birlikte ittihat-i Osmani ve ardi sira Ittihat Terakki gevreleri
pozitivist ve ilerlemeci bir bakis dahilinde aksiyoner fikirlere kap1 aralamistir. Fikir
diizeyinde biiyiik etkiyse, Rusya Tiirklerinden olan iki biiyiik diisiniirden gelmistir:

Gasprrali Ismail ve Yusuf Akgura.

“Yusuf Akcura’ya gére Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmas: karsisinda ii¢ hal
tarz1  disiiniilebilirdi. Bunlardan birincisi, Tanzimat Devlet adamlarinin
diisiindiikleri ¢are Osmanlilikti. Akcura’ya gore Abdiilhamit, Osmanlilik fikrinin

yerine panislam fikrini hayata gecirmeye ¢alistyordu. Diger bir diisiince, tarihgi ve
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bilim adamlariin kiiltiirel bir yonelme olarak tasavvur ettikleri Tiirk¢iiliigiin siyasi

bir formiil haline getirilip getirilemeyecegiydi'®. ”

Boylelikle Osmanli Devleti’nin son dénemindeki Ug Tarz-1 Siyaseti hatirlatan bir tablo
s6z konusu olmaktadir. O dénemki sirastyla Osmanlilik-Islamcilik-Tiirkgiiliik dizgesini
andirir sekilde liberal, islamci ve milliyet¢i Osmanli yaklasimlar: vardir. Liberal-
Osmanlicilik Osmanl’nin son dénemindeki Osmanlilik akimiyla, Islamci1-Osmanlicilik
I[slamcilik  akimiyla, milliyetci-Osmanhicilik Tiirkgiilik akimiyla paralel yénler

tasimaktadir.

“Akgura oncelikle, Osmanli Devleti’ne kuvvet ve terakki kazandirmak amaciyla
izlenen politika tiirlerini tarihsel bir bakis agisiyla ¢oziimliiyordu. Imparatorluk
topraklarinda yasayan milliyetlerin birligini ve bir Osmanli milleti olugturulmasini
savunan Osmanlilik’in genel olarak Tanzimat Donemi’ne tekabiil -ettigini
sOyliiyordu. Panislamizm ise 70°li yillarda ortaya ¢ikmus ve &zellikle Osmanl
Devleti’nin giiciinii Islam dayamismasi temeline oturtmak isteyen Abdiilhamid

tarafindan savunulmustu. Son olarak da 1k tizerine miistenid bir Tirk milliyet-i

siyasiyesi olusturmaya yonelen Pantiirkizm’i ele aliyordu™’.”

Osmanli'nin son doneminde bu akimlar sirayla sahne alarak, devleti kurtarma projesi
olarak one ¢ikmuslardi. Son 20 yilin Osmanlict yaklagimlariysa eski Osmanl

cografyasindaki krizlere miidahale i¢in tarihi mirasa ¢agr1 gibidir.

Cagdas Osmanlici yaklagimlar genis sag ¢evreler tarafindan sahiplenilmistir.
Tiirkiye’nin 80'lerinden bugiiniine en uzun siire iktidarda kalan figiirleri olan Ozal ve
Erdogan tarafindan hep islenmistir. Ozellikle Islamci-Osmanlici sdylem Refah
Partisi’nden gelerek Ak Parti iginde devam ederek, kendini II. Abdiilhamit’in siyaseti
ile 6zdeslestirir. “Islamc1 ideolojinin Osmanli’dan devraldig1 miras Batiya bakista giic
dengelerini gozeten reel politik bir yontemi esas alir **®.” Il. Abdiilhamit Osmanh
modernlesmesinin mimarlarindan ve en ileri tastyan isimlerdendi. Uzun siiren
doneminde degisik ittifaklar arasinda iktidarini uzun yillar ayakta tutmakta basarili
olmustu. Ozellikle Cumhuriyet dénemi dis siyasetini pasif olmakla yargilayan Islamci-

Osmanlicilik II. Abdiilhamid’i bir bayrak figiir olarak kurgular. Bu durum daha ¢ok bu

156 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri (Istanbul: Tletisim,1996), 275-276.

157 Francois Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri-Yusuf Ak¢ura, ¢cev. Alev Er (Ankara: Yurt
Yayinlar1,1986), 36.

158 Cangiil Ornek, Tiirkiye nin Soguk Savas Diisiince Hayat: (Istanbul: Can Yayinlari, 2015), 320.
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cizgi icin soz konusudur. Liberal veya milliyet¢ci Osmanlicilik’da boyle bir tavir
goriilmez. Islamci-Osmanlicilik’da hilafet iizerinden biiyiik bir sembollestirme yine
Osmanli ge¢cmisinden yola ¢ikarak yapilir. Yavuz, islam topraklarii fetheden ve hilafeti
getiren devlet adamuidir. Liberal-Osmanlicilik Tiirkiye’yi Batiya yonelen, Batiya
yerlesen Miisliiman bir iilke olarak resmederken, Islamci-Osmanlicilik en az bunun
kadar Islam milletlerinin hakimligi gibi bir iddiaya da sahiptir. Batida var olmak, Batida
tutunmak liberal-Osmanlict modelde en bastayken, Islamci-Osmanlicilik Tiirkiye'nin
lider iilke iddiasim en basta islam milletleri icin kasteder. Ak Parti iktidarinin bdyle bir
tasavvura sahip oldugunu kendi sdylemlerinde gérmek miimkiindiir. Suriye Savasi’nda
izlenen yol bunu ortaya koymustur. Batida tutunma hedefli Osmanlicilik tam manasiyla
Bosna Savasi’nda goriilmiisken, Islam diinyasina lider iilke olma iddiali Osmanlicilik
Suriye Savasi’nda goriilmiistiir. Bosna Savagi sirasinda Sirp milliyetcileri Osmanli’ya
yani Avrupa'daki Islam’a kars1 savastiklarini en iist perdeden sdylemistir. Bosnak
kimligini Tiirk olarak tanimlayarak diismanlastirmislardir. Bosnaklar1 Tiirk olarak
isimlendirmelerindeki amag¢ Bosna-Hersek cografyast ile ozdesliklerini kopartip
Avrupa'da yerleri yoktur seklindeki tarihi Sirp milliyetgiligini yeniden tiretmek i¢indi.
Osmanli mirasini inga eden bu yolla karsi taraftan kendileri oldu. Suriye'deyse boyle bir
durum yoktur. Suriye Savasi’nda, Suriye Devleti’nin kendini Osmanli mirasina ve Tiirk
kimligine karst konumlandirmak gibi bir sdylemi olmamisti. Bu yiizden Bosna
Savagi’nda Tiirkiye’nin Osmanli miras1 iizerinde konumlanmasi dogal sekilde
olusmusken aynist Suriye Savasi’nda olusmadi. Bu nokta kimlik insasinda karsit
konumlananlarin etkisini gdstermistir. Oyle ki bir iilkenin kimlik siyasetini
uygulamasinda kendi iddialarindan ¢ok, karsitlarinin ve tigiincii taraflarin yaptigi atiflar

daha etkili ve mesrulastirict olur.

“Bosna savast ciktiginda dis siyaseti yiiriiten aktor Ozaldi. Osmanli mirast
iistlenilmisti, fakat Suriye ve Bosna arasindaki en belirgin fark suradaydi; Bosna’da
yok edilmek istenen zaten Osmanli mirasi ve bakiyesiydi. Bu da dogal olarak hakli
bir reflekse zemin sunuyordu. Suriye’deyse boyle bir durum yoktur. Ayrica
Suriye'deki olumsuzluk ve tikanma i¢ kamuoyunda da etkili oldu ve iktidarin kendi

segmeni dahi konuyu i¢sellestiremedi™. ”

159 Giindiiz ( goriisme: 15.04.2018)
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Bosna Savasi’nda Iran, Suudi Arabistan gibi Islam iilkeleri ve A.B.D, Almanya gibi
Batili iilkeler Tiirkiye ile ortak bir zeminde bulustugu i¢in Osmanli mirash Tiirkiye
fikrine disaridan ¢ok fazla anti-tez liretilmemisti. Osmanli mirasinda konumlanan Tiirk
dis siyaseti bu ortak catinin altinda kendine alan agabilmisti. Suriye’deyse tavizsiz bir
karsit kampin var olmasinin yaninda, Bosna’dan farkli olarak aymi kamp iginde de
ayrimlar olmustu. Boylelikle Tiirkiye'nin siyaseti sadece Iran-Rusya kampinca degil
ABD, Suudi Arabistan gibi ilk basta ayn1 kampta yer aldigi iilkeler tarafindan da
olumlanmadi. Osmanli mirasina igkin bir dava haline gelemeyen Suriye konusu daha
sonra daraltildi ve Suriye’nin kuzeyindeki sinir bolge halkini koruma, gilivenli bdlge
olusturma ve Suriye’nin kuzeyinden kaynakli terore karsi bir anti-terér operasyonu
kapsamina sokuldu. Burada Osmanli miras1 yerine, o6zellikle 15 Temmuz'dan sonra
ulusal giivenlik ve beka fikri one ¢ikartildi. Boylelikle daha genis bir toplumsal kabul
aranmisti. Karar alicilarinin burada milliyetgi-devletgi egilimleri agir basan toplumsal

cogunlugu hedefledikleri diisiiniilebilir.

Bosna ve Suriye Savaslari sirasinda ortaya konan dis siyasetin farkli yansimalari
olmustur. Her iki savasta da Osmanli mirasi 6ne ¢ikartilmistir. Ama her iki savas
esnasindaki Osmanlict sdylem aym etkiyi uyandirmamistir. Batida tutunma seklindeki
Osmanlicilik daha biiyiik bir toplumsal kabul elde ederken, Islam diinyasina yonelen
Osmanlicilik ayni oranda bir toplumsal kabul yakalayamayacaktir. Bosna siyaseti hem
liberal, hem milliyetci, hem Islamc1 Osmanlicilik tarafindan onay alirken, Suriye sadece
Islamc1-Osmanlicilik tarafindan bir dava haline getirildi. Milliyetci kesimler hiikiimetin
yuriittiigli Suriye politikasina sadece smir Otesi-milli giivenlik harekatlart 6ne ¢iktigi

zaman onay vermistir.
3.2. Bosna ve Suriye Savaslari’nda Toplumsal Refleksler

Tiirk-Osmanli kimligi-imaj1 Bosna ve Suriye 6zelinde karsilastirildiginda arada farklar
oldugu goriilecektir. Bosna-Hersek'de cogunluk olan ve yeni kurulan devletin liderligini
alan Bosnaklar tarihsel olarak Tiirk-Osmanli kimligini 6telemez. “Bosna’da Osmanli
nostaljisi sehirli, elit, Islami kesimlerde goriiliir. Ornegin Aliya Izzetbegovi¢ Osmanl1’y1

0

diinyanin kaderini etkileyecek bir gili¢ olarak betimler 160 ” Bagimsiz Bosna-Hersek

160 Orkun Elmacigil “Turkish Foreign Policy during the Bosnian War”, www.academia.edu (erisim
8.12.2019)
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Devleti’nin kurucu lideri Izzetbegovi¢ bdyle bir profil ¢izerken, bunun izdiisiimii
Tiirkiye’nin destekledigi Suriye Muhalefeti’nde goriilmemektedir. Suriye muhalefeti
cok parcali bir ¢att yapidir. Genel itibariyle Arap kimliginden ayri diisiiniilemez.
Osmanli’y1 ideallestiren tutumlarin ¢atinin Tiirkmen bilesenlerinde oldugu varsayilsa da
bu yapilar Suriye Muhalefeti’nin tali bir parcasidir; Bosna-Izzetbegovi¢ 6rneginde
oldugu gibi liderlik pozisyonunda degillerdir. Arap diinyasinin iktidar odaklarina
gelince mesafe daha da agilir. Suriye'de iktidar tekelinde tutan Baas'in, Misir'da 6teden
beridir hakim smif olan ordunun Osmanli-Tiirk devlet kimligiyle fikirsel yakmliginin
olmadig1 goriiliir. Sosyal-psikolojinin, antropolojinin uluslararasi iliskiler disiplinine
sagladigr verilerle bunun saglamasi yapilabilir. Bosna’daki Bosnak-Miisliiman
kimligine Osmanli'min oradaki tasiyicilari olmasindan dolayr Tiirk yakistirmasi
yapilirken, Arap diinyasinda boyle bir 6rnek yoktur; Araplik kimligi tartisilmazdir. Bu
durum Osmanli mirasina nispeten olumlu yaklasan Thvan benzeri hareketler icin de
boyledir. Boylelikle igeride ve disarida simetrik bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Osmanli
mirast Bosna konusunda i¢ siyasette ve odak oldugu iilkede saglanmisken Suriye'de bu
tam olarak gerceklesmez. Dis politika aygitlarinin biri olan propagandada hedef
belirleyicidir. “Propagandanin temel Ogelerinden birisi de propagandanin ydnelmis
oldugu hedeftir. Uluslararasi nitelikli bir propagandanin temel hedefi diger iilkelerin

halklar1 olmaktadir 1¢%.”

Osmanli'nin kuvvetli, belirleyici idari yapilanmasi Balkan sathindaydi. Arap niifuslu
topraklar merkezden uzak bir yapiya sahipti. Balkanlar iskan politikalarinin, idari
yapilanmanin, ordu karargahlariin agirlik merkezi iken; Kudiis, Hicaz, Yemen benzeri
vilayetler ancak imparatorlugun son donemini yasadigi yillarda son bir hamleyle
merkezilestirilmeye calisilmisti. Balkanlar’in nihai kopusu Balkan Savaslar1 siirecinde
gergeklesmisti. Bosna’nin kopusu milliyet¢i ve Osmanli karsiti bir isyanla olmamusti.
Avusturya’nin 1878’deki isgali ve 1908°deki ilhakiyla Bosna-Hersek Osmanli’nin
elinden ¢ikmisti. Arnavutluk 6rneginde de Balkan Savaslari’nin bitiminde arttk Osmanl
ile sinir bagi kalmayinca bagimsizlik ilant s6z konusu olmustu. Oysa bir Arap isyani
siireci yasanmusti. “Iyice zayiflamis Imparatorlugun giicii artik Avrupa’da yiikselmeye

baslayan milliyetcilik cereyanlarmin Araplar arasinda yayilmasim1 Onlemeye

161 Faruk Sénmezoglu, Uluslararast Politika ve Dis Politika Analizi (istanbul:Filiz Kitabevi 2005), 367.

103



yetmiyordur'®.” isyan Osmanli Devleti’nin artik tamamen dagilma siirecine girdigi
[.Diinya Savasi seyrinde ger¢eklesmistir. “Arap milliyetciliginin ylikselisinde dontim
noktast Osmanli Imparatorlugu’nun 1914 Agustos’'unda Almanya’nin yaninda savasa

3 isyanm kiigiikligii, tali olusu, savastaki yenilgide

katilmaya karar vermesidir *°
belirleyici olmamasi gibi tezler sz konusuysa da savas donemi i¢inde olmasi toplumsal
hafizada yerini alir. Osmanli'nin son donemini yasamis olan Cumhuriyet’in yeni

yonetici sinifinin zihninde yer eder.

Kamuoyunda Suriye konusuyla ¢okca bilinen IHH Vakfi kurulusunu Bosna Savasi ile
yapmustir. Vakif, kurulusunda ve bugiinlerinde 6zellikle bu iki olayla bilinirlik
kazanmustir. Bosna i¢in Hirvatistan-Zagreb’de bir merkez olusturmus olan IHH'nin bu
biirosunda savas boyunca temsilcilik yiiriiten Osman Atalay son 8 senelik periyottaysa

Suriye konusunda aktif olmustur. Her iki savasin seyrine dair kiyaslamalar yapar:

“Bosna igin Tirkiye'de biiyiik bir hareketlilik ortaya konmustu. Tansu Ciller
Bosna'ya gitmisti, Deniz Baykal Tuzla'da cepheye ¢ikmisti. Muhsin Yazicioglu,
Turgut Ozal Siileyman Demirel konuyla hep ilgiliydiler. Refah Partisi tabaniyla
konuyu adeta dava edinmisti. Tiirkiye'de 4-5 milyon Bosnak kdkenli yurttagimiz
var. Balkanlar ile Osmanli’dan miras bir bagimiz var. Jeopolitik havza olarak ifade
edilir. Saraybosna'da Kosova'da Osmanli doneminden iskan edilmis Tiirk boylar
var. Sonra Balkanlar’in kaybindan sonra geri go¢ de almusiz. Arnavutlan ve
muhacir Tiirkleri de katinca bilyiik bir Balkan blogumuz var. Kiiltiiriin i¢ine ¢ok
girmis. Fakat Arap topraklanyla bu olgiide bir gé¢ ve aligveris yoktur. Aslinda
Suriye'de de 3,5 milyon Tiirkmen var. Toroslar’dan gogerlerden; orada kalmuglar.
Kimisi asimile olmus kimisi hala Tiitkce konusuyor. Sinirlar boliindiikten sonra
koylerin bir tarafi orada bir tarafi burada kaliyor. Akrabalik iliskileri aslinda ¢ok
canlidir. Buna ragmen Suriye’yi ¢ok sevdiremedik. Ciinkii Tiirkiye i¢inde farkliklar
oldu. Saadet Partisi, CHP HDP, MHP herkes bir tarafta yer alirken AK Parti
iktidan politikasini yalnmiz yiiriittii. Sadece ¢ozlim siireci ¢oktiikten ve 15 Temmuz
darbesinden sonra iktidar bazi farkli kesimleri kendi yanina c¢ekebilmistir.
Bosna’da Batili iilkeler, Islam diinyast; birgok iilke Tiirkiye ile aym kampta yer
almust1. Suriye’de ise boyle bir denk gelme soz konusu degildir. Denk gelince

idealist bir insanlik soylemi yiriitiiliir; fakat gelmeyince iilkelerin ulusal ¢ikarlan

162 Iskit, Diplomasinin Giicii, 10.
163 Arthur Goldsmith Jr, Kisa Ortadogu Tarihi, gev. Aydemir Giiler (istanbul:Doruk Yayimeilik, 2007),
280.
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acikca goriiliir. Bu tablo i¢ kamuoyunu da etkiledi. Ideolojik yaklasimlarin dnii
164 55

acildi™.

Bosna konusunda Mecliste olusturulan komisyonda biitiin partilerin yer aldig1 ve ortak
bir zeminde bulustuklar1 goriilir. Bu, dis politika uygulanirken istenen, aranan,
kuvvetlendirici bir faktoérdiir. Meclisin toplumun yansimasi oldugu diistiniildiigiinde dis
politikanin da bu yolla toplumsal denetime agik oldugu ortadadir. Oydasma saglanmasi
dis politikanin i¢ kamuoyunda muhalefet gérmemesi, karar alict aktorlerce istenen bir

durumdur. Bosna konusunda 1992°’de savasin hemen basinda T.B.M.M.’de kurulan

165

heyetin listesinde™ mecliste grubu bulunan tiim partilerin yer aldig1 goriiliir.

Bosna Savast donmus sorunlar caginin ¢ikisinda ilk olusu sebebiyle bir¢ok yerde
kullanilan ifade ile cause celebre (iinlii dava) oldu. Bu, 6zellikle Osmanlici, millici

egilimli genis kitleler i¢in s6z konusuydu.

“Savagin hemen bagsinda bircok eylemlilikle toplumda Bosna farkindalig
dogallikla olustu. Ankara'nin Cubuk gibi hem kiiciik, hem Bosnak kokenle ilgisi
olmayan bir ilgesinde dahi biiyiik kalabaliklar toplaniyordu. Hareketlenmenin
boyutu dzellikle Islameilik dolayiminda oldukca yiiksek bir dalga yakalamst. Bu
elbette karsit tepkileri de dogurdu. Bat1 kamuoyunda da, Tiirkiye i¢inde de, acaba
fundamentalizm mi geliyor diyenler vardi. Oysa yerel 6lgekte konuyu ¢ok farklh
renklere ve alanlara tagimistik. Ornegin 1993'de o yil igin 8 Mart Diinya Kadinlar
Glinii’ne matem basligim ekleyip, Bosna Savasi’nda yasananlar1 6n plana ¢ikartma
teklifinde bulunduk. Tiim siyasi partilerden destek gordiik. Cok kati feminist
¢cizgisi olanlar hari¢ bu teklifimiz diger feminist derneklerce de kabul gérmiistii. O
giin Giivenpark'ta baslayip binlerce kisilik bir kortej ile Birlesmis Milletler’in
Ankara Ofisine kadar yiiriindii. DSP ve BBP kortejleri pes pese idi. Birbirine uzak
cevreler dahi Bosna baghiginda aymi fotografin iginde yan yana gelebiliyordu.
Faaliyetler olarak film gosterimlerinden kermeslere, konserlerden Kkarikatiir
yarigmalarina genis bir yelpazede devam ettik. Toplumu saran bir hava
yakalanmisti. Ozellikle 94 Baharinda Gorajde saldimlart ¢ok biiyiik kitlesel

mitinglere sebep olmustur. Kayseri'den Ankara'ya hemen her sehirde bir

164 Osman Atalay-IHH Vakfi Yoneticisi (Goriismeci:M.Yasin Safak, ses kaydi, goriisme tarihi:12.08.
2019)
165 TBMM Bosha-Hersek Raporu 1992, pdf: www.tbmm.gov.tr (erisim 15.10.2019)
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hareketlilik yasandi. Burada adeta sivil toplumun hiikiimeti daha da gayrete

getirme istegi vardi. Bu 6zellikle Milli Goriis tabaninda ¢ok belirgindir'®.”

Liberal idealizmin yiikselis yasadig1 yillara denk gelen Bosna ve ardindan Kosova
krizleri insani miidahale doktrinin kuvveden fiile gectigi bir periyodu da ifade eder.
Insani miidahale doktrini iilkelerin egemenliklerinin sinmirsiz olamayacagini, uluslararasi
mekanizmalarla siirlanacagini; uluslararasi barist ve giivenligi korumak, i¢ savaslari
Oonlemek-bitirmek amaciyla dis miidahalenin mesrulastirilmasini ifade etmektedir.
“Batili devletler, o6zellikle NATO iilkeleri, Soguk Savas bittiginden beri, insan
haklarimin agik¢a ve 1srarla c¢ignendigi, uluslararasi baris ve giivenlige tehdit
olusturdugunu tespit ettikleri devletlere miidahale etme yetkisine sahip olduklarini
siirekli dile getiriyor™®.” Insani miidahale ¢ikar odakl icra edilmekle elestirilir. “Soguk
Savag sonrasi serbest kalan etnik ve dinsel gruplar arasindaki siirtiismeler merkez’e

168 ” Miidahaleler askeri olma

hegemonyay1 siirdiirmek igin yeni imkanlar saglamistir
ozelliklerinden dolay1 kiiresellesme paradigmasinin en ¢ok tartisilan basliklarindan biri
olagelir.“Siddetli insan haklar1 ihlallerini 6nleme amagli askeri miidahalenin ne zaman
neden ve hangi kosullar altinda gerekgelendirilebilir oldugu, politik etik alaninda hala

soru isaretidir™®.

Milliyetciliklerin yiikselisi, yeni devletlerin ilani, tek tarafli bagimsizlik arayislari, rejim
krizleri gibi konulara iilkeler sabit refleksler veremez. Ulkelerin farkli iilkelerde farkli
potansiyelleri yahut zafiyetleri olabilir. Tiirkiye, Bosna-Hersek ve Kosova'daki
bagimsizlik ilanindan dolayi igeride bir tehdit yasamaz. Tersine devletle, basta Balkan
gocmenleri olmak {izere sivil toplum kaynasmistir. Siyasetin farkli kanatlar1 ve
kamuoyunun genis yelpazesi arasinda da biiyiik farklar yasanmaz, kaynasma ve
oydasma olusur. Fakat Kiirt meselesinin uzaminda yer almasindan dolay1 Suriye’deki

savastan bdyle bir tehdit hissedilecektir.

“Yugoslavya’nin parcalanmasinin Tiirkiye i¢in bir beka problematigi yoktur. Oysa
Suriye aym Irak gibidir. Sinirdasitrmzdir ve Kiirt meselesinin bir boyutunun oldugu

yerdir. Oradaki Bosnaklarin devlet kurmasinin buraya bir tehlikesi yoktur; bilakis

166 Bahadir islam- STK 6nciisii (Goriismeci: M.Yasin Safak, ses kaydi, goriisme tarihi: 13.11.2022)
167 Michael Ignatieff, Sanal Savas, gev.Giirol Koca, (istanbul: Everest Yayinlari, 2000), 196.

168 Emin Giirses “Giris”, Insan Haklar: Diplomasisi, der. Emin Giirses (Istanbul: Baglam
Yayinlar1,2001), 44-45.

169 Seyla Benhabib, Buhran Caginda Haysiyet (Istanbul:Kog Universitesi Yayinlar1,2013), 126.
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moral olarak artis1 vardir. Fakat Suriye’de bir Kiirt otonomisinin dahi kurulmasinin
burada olusturacagi c¢ok farkli yaklagimlar olabilecektir. Bu manada olayi
Bosna’daki gibi siyasetten arindirilmis insanlik baghig altinda konusmak zor
olacaktir. Suriye’deki savasa yonelik Tirkiye toplumunda farkli ideolojik
yaklagimlar oldu. Hem AK Parti iktidar hem muhalefetin unsurlar farkli kimlik
siyasetleri ortaya koydu. Ulke tek bir semsiye altinda kalmadi. Hiikiimetin dili
disarida Batiyr iirkiitti ve boylelikle hiikiimetin dis siyasetini ABD semsiyesi
altinda yapamayacagi ortaya c¢ikti. Tirk dis politikasi Batiyla ayrildi. Suriye
konusunda Avrasya damari ile zaten tamamen zit oldugu i¢in d1s siyaset iki taraftan

tikandi*".”

Avrasyaci dis politika vizyonu, Tiirkiye'nin Atlantik etkisinde kalmasina karsi cikar.
Ozellikle Rusya faktériiniin oldugu krizlerde bu muhalefet belirgin olur. Libya, Tunus
ve Misir’da bu faktér olmayinca Arap Bahari’nda Batili iilkeler kolayca sonug alacak
gibi goriinmiisti. Fakat Suriye’de bdyle olmamusti. Iran ve Rusya gibi bdlgenin iki
belirleyici tilkesinin Suriye’de devlet diizeninden ve iilkenin par¢calanmamasindan yana
tavir almast Suriye devletinin konumunu kuvvetlendirmisti. Bu diren¢ zamanla Suriye
hiikiimetinin karsisinda pozisyon alan iilkelerin dis politikalarinda catlaklar meydana
getirdi. Aralarindaki tarihi dostluk gergegine ragmen 1990'1arin Rusya’st Bosna
Savasinda sinirsiz Sirp yanlist bir miidahaleye girismemisti. Bosna’da Sirp tarafinda
savasan bazi sivil Rus géniilliiler'”* olmustu. Suriye’de ise Rusya devlet olarak karada

denizde, havada resmi askerleriyle Suriye devleti lehine sahada olmustur.

Ahmet Davutoglu Ozal’1n vizyonunu pragmatik olarak resmederken kendi vizyonu daha
kitabi dini ozellikler gosterir. Kitabi-islamc1 Osmanlicilik sdyleminde siklikla idealist
vurgular vardir. Kudiis’iin tapusu bizdedir, Suriye’yi sokak sokak biliriz seklindeki
sOylemler i¢ kamuoyuna Ozellikle tarihi 6zgliven asilamak i¢in kullanilir. Krizleri
Tirkiye'nin bolgesel giiciinii kuvvetlendirmenin anahtar1 ilan eder. Fakat Tirkiye her
donem Arap davasi olmus konulara miidahil olurken zorluk yasamustir. Yakin 6rnek
olarak 2007°de Filistin-Gazze konusunda moderatorliigii Tiirkiye istemis, fakat Misir
almistir. Arap Bahar1 Oncesinde de Arap davasi iist bashiginda yer alan konulara

Tiirkiye'nin  miidahalesinin kolay olmadigr goriilmiistiir. Balkanlar'da, Bosna

170 Atalay (Goriisme 12.08.2019)
171 Balkaninsight, “Bosnain Serbs to Honour Russian Volunteer Fighters* balkaninsight.com (erisim
18.11.2019)
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Savasi'ndaki giic denkleminde ABD’nin yoOnlendirmesiyle Hirvat-Bosnak ortaklig
olusturuldugunda Hirvatlarin arkasinda yer alan Amerika ve Almanya ile topluca
Bognaklar1 destekleyen Miisliiman iilkelerin gli¢ toplami Sirp milliyetciligine karsi
kuvvetli bir gii¢ merkezi meydana getirmisti. Ortadogu’da ise ¢ok daha parcali bir yap1
baskindi. “Kiiresel giiclerden, bolgesel giiclere oradan asiretlere kadar farkli glindemi
olan tiim aktorler ¢aprazlama duvarlar olusturdu; yeni sehirli jenerasyonda Tiirkiye'ye
yonelik olumlu yaklasimsa tek basina kaldira¢ olamadi 2 Suriye ile yakinlagsma
sirecinde miifredattaki kitaplarin revize edilmesi ve Tiirkiye’nin Suriye'de yeni
kusaklara olumlu sekilde aktarilmasina baslanmis, fakat bu siire¢ de savasla birlikte

akamete ugramisti.

“Halifelik iizerinden Osmanli'y1 olumlamak yer yer dindar kesimde bir yad etme
seklinde goriiliir. Medrese geleneginden yetisen insanlarda sahit olunur. Biz
Osmanli’y1 yagh hocalannmizdan biliriz derler. Resmi okullardaysa bu miimkiin
degildir. Resmi miifredatta Tiirk idaresinin sonuglari; bilim geriledi, ekonomi
geriledi her sey geriledi seklinde gecer. Miifredat degisimi gayretleri bu manada

173 s

onemliydi™.
Hiikiimetin dis politikasinda Ahmet Davutoglu’nun tezleri uyarinca yer bulan idealizm
iyimser bir senaryoyu one ¢ikarmisti. Fakat daha sonraki donemde Arap diinyasinin
kendi i¢ dinamikleri devreye girmistir.

“Arap bahart olarak anilan siirecin basinda 2011°de Tiirkiye ve Ortadogu birbirini

yeniden kesfeder. 2011-2013 aras1 donem Dogu Akdeniz’e yeni-Osmanlici bir

yaklagim i¢in uygun izlenimler tasir. Fakat sonrasinda siyasi iklimin degismesiyle

Arap Bahar1 2013 itibariyle Tiirkiye’nin istemedigi bir yone dogru evrilir*™.”

Bunlar arasinda Misir'da Mursi'nin ordu tarafindan diisiiriilmesi Suriye’de ve Irak' da
ISID érgiitiiniin muhalefeti tekeline alip dejenere etmesi Tiirkiye’nin basta ortak oldugu
ABD ve Suudi Arabistan ile bir¢ok baslikta ters diigmesi sayilabilir. Oysa Arap Bahari
ilk patladig: yillarda oldukca idealistik yorumlara kap1 aralamaisti.

172 Atalay (Goriisme:12.08.2019)

173 Cahit Asil- 2009-10 TIKA Sam Temsilcisi (Goriismeci. M. Yasin Safak, ses kaydi, goriisme tarihi:
30.06.2019)

174 Olivier Bouguet vd., Histoire du Moyen-Orient de I’empire Ottoman a nos jours (Paris: Publication
de la Sorbonne, 2006), 359.
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“Arap Bahan kavramsallagtirmasi 1848°de Avrupa’da bag gosteren ve “Halklarin
Bahan” olarak adlandirilan toplumsal hareketlere ve 1968 yilinda Dogu Avrupa’da
gelisen ve Prag Bahar gibi isimlerle anilan demokrasi yanlisi hareketlere atifla ilk
once batili ¢evreler tarafindan kullamldi. Uzun siiredir Arap iilkelerini yoneten
rejimlerin devrilmesini talep eden bu sokak hareketlerinin ortaya c¢ikiglarim
tetikleyen sebepler biiyiikk Olciide aymydi. Bazi uzmanlar Arap Baharim
Huntington’un tasnif ettigi {ligiincii demokrasi dalgasinin son bir uzantis1 ya da
dordiincii bir demokrasi dalgasi olarak niteleme egilimindeyken Fukuyama’nin bast

¢ektigi grup Arap Baharim 18. ve 19. yiizyilda Batida cereyan eden devrimlerle

iliskilendirmeyi se¢mislerdir'™.”

Biitiin idealistik beklentilere karsin siirecin gelisimi hem bolgedeki Arap tlkelerinin
baskin karakteristiklerini, hem de bu iilkelerin ayr1 ayr1 6znellikleri masaya sermistir.
Iyimser-idealist bakislar daha sonrasinda gelisen darbe, i¢ savas ve fiili béliinme

vakalariyla revize olmak zorunda kalmustir.

Arap Bahari’nda yasanan tikanma, 2014 Cumhurbaskanlig1 se¢imlerinde i¢ siyasette bir
tartisma basligi haline geldi. Osmanli mirasina olumlayan isimler Arap diinyasina
bakista ayristi. Cumhurbaskan: adaylarindan eski islam Konferans1 Orgiitii Baskani
Ekmelettin Ihsanoglu, Araplarin kendi aralarmdaki dinamiklerin zorlu oldugunu ve
Tirkiye’nin hakem konumunda kalmasi gerektigini ifade ederken, Tayyip Erdogan
idealist ve taraf olan dis politikanin vazgeg¢ilmez oldugunu sdyleyerek, bunu secim
kampanyasinin esasl bir bashig1 yapmisti. Tiirkiye, Suriye’de Suudi Arabistan ile ayni
kamp icinde ayrisarak, Iran ile bastan beri farkli kamplarda yer alarak iki katmanli bir
sorun yasamistir. Osmanlic1 yaklasimlar Bosna-Hersek’de Islam kardesligi parantezinde
alanin1 genigletmisken, Arap Bahar1 Islam iilkeleri arasinda fraksiyon catismasi
goriintiisiine evrilmistir. Bosna Savasi’ndaki diplomaside, A.B.D ile oydasma, Islam
diinyasi ile aym ¢izgide bulusma Tiirk dis politikasi igin katalizatér olurken Suriye
Savasi’nda bu konuda tersine bir tablo olusmustur. Hem Bat1 ile hem Islam diinyasi ile
ayr1 ayr1 ayrisma yasanmustir. Boylelikle Tiirk dis siyaseti ve Osmanli miras1 baska
iilkelerce oviilen bir model degil kendi basina yol arayan bir modele evrilir. Hiikiimetge
degerli yalnizlik olarak tanimlanan siire¢ bunu ifade etmektedir. Cumhuriyetgi-laik

ideali Islam diinyasina sirt dénmekle elestiren Osmanlict vizyonun kendisi de Islam

175 “Giris: Arap Devrimleri”, Tezkire 75-76 (Haziran 2021), 5.
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diinyasinin ana akslari olan Misir, Suudi Arabistan ve Iran ile ayr1 ayri problemler
yasamistir. Bu durum bir tikanma goriintiisii verdik¢e i¢ kamuoyunda tartigmalar artti.
Boylelikle Suriye siyaseti ilizerinde bir oydasma ortaya ¢ikmaz. Oysa Bosna Savasi

sirasinda boyle bir zafiyet olmamus, ekser bir konsensiis ortaya ¢ikmustir.

Savas doneminde Bosna’ya insani yardim girisimlerinde bulunan ilk odaklardan biri
olan Bosna Dayanigsma Grubu’nun kurucularindan Siileyman Giindiiz, sivil toplum

tabanindan devlet erkinin en tepesine kadar bir paralellik oldugunu belirtir:

“Bosna Dayamsma Grubu olarak kurdugumuz hareketlilik 1994'de Bosna
Dayanisma Vakfi haline geldi. istanbul merkezli bir STK idi. Donemin dis
politikasinda &ne ¢ikan Cumhurbaskam Turgut Ozal birgok bilgiye Bosna
Dayanisma {izerinden ulasti. Biirokratik bir sifatimiz olmaksizin bir sivil toplum
aktorii olarak donemin Cumhurbaskami ile siirekli temas halindeydik. Indnii-
Demirel hiikiimeti de hatirt sayilir bir katki sundu. Bosna konusunda bir birliktelik
oldu. Osmanli idari yapisinda Anadolu ve Rumeli merkezi yansitan iki
Beylerbeyligi idi. Yemen, Tunus, Misir, Cezayir, Hicaz gibi Osmanli'nin uzak ve
Arap meskun topraklar mutasarrifliklardi. Merkezle temaslar azdi, kiiltiirel kimlik
degis-tokusu azdi. Bu, tarihin getirdigi bir ¢izgidir. Balkanlar'in baskin goriintiisii
bizzat Osmanli'dan bakidir. Ak Parti'nin bunun yanina Ortadogu'yu koyma
girisiminin tikanmasi normaldir. Ciinkii Arap diinyasi ile Balkanlar arasinda fark
vardir. Osmanli halklar1 deyince ilk 6nce merkez vilayetler hatirlanir. Kafkasya da
yine merkezde sayilir; insan kaynagi olarak Osmanli yonetim mirasinin bir bileseni
olmugtur. Osmanli 1918’de Irak cephesindeki askerlerini alip Tebriz iizerinden
Gence’ye ve Dagistan’a kadar gotiiriip iki ayr1 bagimsiz devlet kurdurmustur.

Mondros imzalanirken bile Derbent'te direnis vardir'’®.”

Kafkas Islam Ordusu’nun kurdurdugu bu devletler 1913°deki Bat1 Trakya Bagimsiz
Hiiktimeti ile birlikte diisiiniildiigiinde Osmanli'nin son bir hamleyle Balkanlar'da ve
Kafkasya'da tutunmak igin yerel direnis aglari kurdugu goriilebilir. Daha evvelinde
1800'lerden baslayarak Giircii, Abhaz, Cerkes sadrazamlar ve ordu komutanlari realitesi
vardir. Kirnm ve Kuzey Kafkasya ile baslayip Balkanlarla devam eden go¢ olgusundan
sebep Osmanli’nin son doneminden yeni Cumhuriyet’e Tiirk kimliginin siyasi-

cografyast bu yonlerde giiclenir. “Tirkiye i¢in Balkanlar her zaman ¢ok boyutlu

176 Siileyman Giindiiz, “Bosna Yardimlar1”, (Goriismeci: M.Yasin Safak, ses kaydi, goriisme tarihi:
21.10.2019)
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olagelmisti. Sosyal baglar sebebiyle Balkan politikalar1 her zaman dis siyaset kadar i¢
siyaseti de etkilemis ve formel boyutun yaninda informel boyutlar tasimistir*’’.”
Toplumsal hissiyatin yiikselise gectigi boylesi tablolar ortaya ¢ikmustir. Bu dis politik
basliklar sadece karar alicilarin degil, toplum tabaninin da giindemine oturmustur; sivil
toplumda hareketlenmelere kaynaklik etmistir. Bosna Dayanisma Grubu'nun ilk donem

caligmalarim1 Adapazari'nda koordine eden Siileyman Giindiiz hareketin yardim

kampanyasiyla tabandan basladigint sdyler:

“Sehrin esnafi muhafazakar STK'lar, sosyal demokrat Belediye; hep beraber ortak
bir yardim kampanyasinda birlestiler. Bursa’dan sonra ilklerdendi. Balkan
dernekleri de rol iistlendi. Bu dernekler son Bulgaristan goglerinde de etkindiler.
Evvelki Yugoslav goglerinde gelenlerin bizzat kurdugu derneklesmeler zaten vardi.
Bosna'daki Abhazya'daki sorunlarin sahiplenilmesinde dogrudan akrabalik faktorii
cok etkilidir'™."

Bosna igin hareketlenmenin 6zelligi taban hareketi olarak organize olmasindaydi. Bu
durum c¢arpan etkisi yapmusti. Kimlige dogal halde igkin olan bir konu resmi bir
propagandaya ihtiya¢ getirmeden toplumu etkilemisti. Adapazari’ndaki Abhazya
mitingi, Bursa'daki Bosna Mitingi o dénemden iki drnektir. Bursa’da 1993 Mayisindaki
Bosna mitingi olduke¢a kitleseldir. Biiylikge bir meydan tamamen dolmustur. Bosnali
akademisyen Reco Causevi¢ diinyaya Bosna dramini anlatmak iizerine hazirladigi

kitapta bu mitingden bir fotografa *°

yer vermistir. 1992 Agustosunda savas patlar
patlamaz heniiz bir hafta gecmeden Abhazya i¢in Adapazari’nda kitlesel bir miting
yapilmistir.  “Sakarya Kafkas Kiiltiir Dernegince Adapazari Gar Meydani'nda
diizenlenen mitinge binlerce kisi katildi. Mitinge 20 ilden Kafkas Kiiltiir Dernekleri'nin

temsilcileri de istirak etti’®.” seklinde haberler donemin basininda yer almustir.

Bosna-Hersek ve Abhazya’daki savaslari toplumun adeta bir i¢ sorun gibi paylastigi
goriilmiistiir. Ozellikle baz1 sehirde boylesi bir toplumsal zemin oldugu ortadaydi.
“Sovyetlerin yikilmasi ile olusan jeopolitik bosluga Tirkiye'nin ilk hamlesi 1992'de
TIKA'nm kurulmasidir. Bosna Savasi (1992-1995) ve Cecenistan Savasi (1994-1996)

177 Orkun Elmacigil, “Turkish Foreign Policy during the Bosnian War”, www.academia.edu (erigim
15.08.2020)

178 Giindiiz, “Bosna” (Gorlisme:21.10.2019)
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toplumda kardes cografyalara olan toplumsal ilgiyi olaganiistii canlandirmis ve Tiirk
Milletinin dis agilma siireci baslamistir 181 Suriye Savasi’ndaysa bu diizeyde sivil
toplum zemini olusmamust1. IHH, Ozgiir-Der ve benzeri kuruluslarin Suriye muhalefeti
lehine yardim ve destek icin yapti§1 mitingler halk tabanina yayilmamsti. iktidarin
olusturdugu dis politik ajandanin kendi tabaninca yeterince sahiplenilmedigi elestirisi
boyle bir hareketlenmeyi bekleyen bu gruplarca yapildi. “Krizle beraber AK Parti
hiikiimeti bir ajanda olusturdu. Siyasi ajandanin sivil toplum boyutu zayif kaldi. Sinir
bolgelerinde miilteciler ve Suriye muhalefetinin buradaki isimleri iizerinden yiirliyen
alismalar olmustur’®.” Karar alicilarin ve sivil toplumun siyasal kimliginde Bosna-
Hersek’in dogal bir zemin bulmasi genis bir toplumsal kabuliin olugsmasina imkan
vermisti. Suriye konusunda benzer Olglide bir oydasma saglanamamisti. Farkli

dinamiklerden farkli sonuglar ¢ikmusti.

“1992'de o zamanki ad1 Sakarya Akademisi olan Sakarya Universitesi’'nden
akademisyenlerle birlikte Istanbul'da Ekonomik Sosyal Arastirmalar Merkezi
ESAM’da bir oturumda Bosna'dan gelen insanlan dinledik. Olaylar hakkinda bilgi
sahibi olduktan sonra Adapazari’nda Birlik Vakfi, Adapazan Ticaret Odasi ve
Adapazar Belediyesi liclii bir ¢at1 altinda 5 kamyon yardim toplandi. Bu 6l¢iide
¢abuk zemin bulabilmenin bir sebebi de Bosna'daki savasin oradaki miisliiman
nifusun Sliim-kalim savasi olarak algilanmasi olmustur. Suriye'deki savas ise
miisliimanlar arasinda bir fraksiyon catigmasi hiiviyetinde goriilmiistiir. Bu iki
durumun toplumsal etkisi ¢cok farkhdir. 1lki toplumda bir heyecan olustururken

[ .. 14
ikincisinde bu olugmadi™®.”

Bir diger sebep olarak uluslararas iligkilerdeki mesruiyet faktorii anilabilir. Bu faktor
devletlerin eylem ve propaganda imkanlarini belirledigi gibi, sivil toplumda bireyleri de
etkiledigi i¢in i¢ kamuoyundaki tartismalarda belirleyici olmustur. Bosna-Hersek
referandum sonucu yaptig1r devlet ilam1 uluslararasi toplumca ¢ok kisa siire zarfinda
taninmis mesru bir devlettir. Oysa Suriye muhalefetinin boylesi bir konumu olmamustir.
I¢c savasin ilk ddénemlerinde, ¢okuluslu diplomatik bir ¢ati olan Suriye’nin Dostlari
Grubu tarafindan Gegici Suriye Hiikiimeti olarak taninmis olsalar da bunun nihai bir

sonucu olmamustir. Suriye’nin Dostlart Grubu’na mensup iilkeler Suriye Muhalefeti

181 Giirsel Dénmez, Kozmik Mesele, (Istanbul: Otiiken,2019), 399.
182 Giindiiz, “Bosna” (Goriisme: 21.10.2019)
183 A.9.0.
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tarafindan kendilerini gercek manada desteklememekle, daha sonra tamamen terk

etmekle elestirilmistir.

Boylece diinya 6lcegindeki tikanma arttikga, Tiirk i¢ kamuoyundaki tartismalar da artti.
Bosna Savasi bir i¢ savas olarak ii¢ sene siirmiis ve dis miidahalenin de etkisiyle pat
durumunda sonlandirilmisti. Suriye’deki savas durumu 2020 Bahari’nda onuncu yilina
girdiginde tim diinyay1 etkileyen, kiiresel bir afet konumunu alan korona salgini
sebebiyle geri planda kalmustir. Salginin itkisiyle Suriye dahil tiim kriz bolgelerinde
ateskes olusacagi beklentisi uluslararast kamuoyunda olusmustu. Suriye giindeminin
askida kalma durumu, salgin ¢ikisinda patlayan Ukrayna Savasi sebebiyle 2022 yilinda

halen devam etmektedir.
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SONUC

Devletin kimligi tartismasi son otuz yilda ¢okca giindeme gelmistir. Uluslararast alanda
Soguk Savas sonrasi donemde iilkelerin kimliklerini bir faktdér olarak ele alan bir
konjonktiir olusur. 1920’lerden 90’lara uzanan tim dondurulmus sorunlar dénemi
kapanmistir seklindeki tanimlama yayginlasti. 90°larla birlikte yeni bir doneme girildigi
varsayillmistt. Bu yeni donemde denge ortamindaki algilar revize edilerek kimlige dair
vurgular artti. Uluslararast iligkilerin teorisine yansiyan bu durumun uluslararasi
konjonktiirle ve pratigin getirdigi girdilerle paralel oldugu goriildii. Tiirkiye nin kimligi
de bu donemde c¢okca bahis konusu olmustu. Dénemin Avrupa Toplulugu iilkeleri
ABD’nin stratejik miittefiki ve AT aday iilkesi Tirkiye ile iliskilerinde maddi
gostergelerin yaninda siirekli olarak sosyal, siyasal, tarihi temelde Tiirkiye nin kimligini
tartisma zeminine oturtmustu. Tiirkiye batili bir tilkedir, Tiirkiye Dogu ile Bat1 arasinda
kopriidir, Tiirkiye Misliiman bir iilkedir en g¢ok One c¢ikan tanimlamalardi. Bu
sOylemler kurumlarca ve karar alicilarca islendigi gibi, teorinin de glindemine girdi ve
kimlik tartismasi uluslararasi iligkiler disiplinince islenen bir baslik haline geldi.
Ulkelerin kendilerine dair kimlik tanimlamalar1 ve onlara disaridan atfedilenler zamanla
degisebilir; reform-devrim donemleri igeriden, diinyadaki degisimler disaridan baski
olusturur. 90’larin basinda Tiirkiye Batili bir iilkedir, Tiirkiye Miisliiman bir iilkedir
seklindeki iki temel onerge igeride ve disarida bir yaris igerisine girmistir. Ikinci &nerme
Tirkiye’yi Osmanlt mirast ile algilamak isteyen cevreleri hareketlendirmisti.
Uluslararas1 konjonktiir, dis politikay1 olusturmada karar alicilara belli ivmeler verip dis
politika yapimindaki imkanlarimi arttirir; sivil toplumda karsilik buldugu o6lglide bu

politikalarin etkisi artar.

Osmanlicilik tartigmalart hem yurt i¢inde hem yurtdisinda gergeklestigi icin ingaciligin
cokca vurguladigr etkilesim ve sosyal olanin Onceligi iddiasim1 uyan bir cergeve
sunmustur. Calismada teoriye yapilan atiflar da en ¢cok bu dolayimda olmustur. Insacilik
bazi metinlerde sosyal insacilik olarak da kullanilir. Sosyal olana yogun bir vurgu
yapilir. Tirkiye’nin dis diinyada bilinen kimligi her {ilke gibi dis siyasetinden
okunacakti. Bu siyasetin olusumuna sosyal doku kaynaklik edecekti. Bu sosyal boyut
farkli tilkelerde farkli imkanlar ortaya cikaracak, her iilkede farkli derecelerde akis

bulacakti. Osmanlici yaklagimlarin eski Osmanli cografyasi olan Suriye’ye ve Bosna-
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Hersek’de yonelik projeksiyonlar: olur, fakat ortaya ¢ikan sonug arasinda farklar oldugu
goriilmiistiir. Calismada iki Orneklem {izerinden Osmanlic1 yaklasimlarin sinirlari
kapasitesi konu edilmistir. Iki ayr1 vaka analiz edildiginden kiyaslama imkanindan
faydalanilmistir. Bu nokta sentez siirecinde ise yaramis ve ¢ikarimlarda bulunmaya
imkan vermistir. Buna gére Osmanli mirasi her zeminde ayn1 sonucu verecek yapida
degildir. Bu miras bizzat kdkenini aldig1r gegmisten dolay1r odak alinan iilkeden iilkeye
bazi niianslar tasimaktadir. Bosna ve Suriye siireglerine dahil olmus, bu siiregleri takip
etmis sivil toplum aktorleri ile yapilan goriismelerden ¢ikarimla Balkanlar’in oncelikli
halinin bizzat Osmanli’dan miras oldugu goriilmiistiir. Bu durum Cumbhuriyetin tirettigi
bir olgu degildir. Bu noktada laikligi suclamak Islamci-Osmanlicilikta baskindir; fakat
Osmanli tarthi boyunca da yonetim icin Balkanlar’in Oncelikli olusu tarihi bir
gergekliktir. Bosna-Hersek ile kiyaslandiginda Suriye konusunda istenilen kamuoyu
hareketliliginin saglanamadigr hep soOylenmistir. Bizzat bu hareketliligin STK
aktorlerinden olan yardim kurulusu THH yetkilisi Osman Atalay’in kendisi de ¢alismada
nakledilen goriismede bunu sdylemistir. Bunun nedeninin siklhikla laiklik-islamcilik
ayrimn oldugunu diisiinen Islamci-Osmanlici yaklasimlar, toplumun ekserinin Suriye
dramina yeteri kadar duyarli olmadigi elestirisini yapmistir. Oysa siyasal tarih
gostergeleri yiizyilin basinda da benzer bir tablo ortaya koymaktadir. Imparatorluk
Ortadogu’ya, Arap yogun vilayetlere ancak Rumeli’nin kaybindan sonra yonelmistir; o
doneme kadar birincil olan Rumelidir. Laik Cumhuriyet’ten 6nce de, Osmanli’nin son

doneminde vaka benzer 6zellikler gostermektedir.

Toplumsal hafiza-kolektif kimlik, devletin reflekslerinden etkilenir, bunu kendi
tizerinde tagimaktadir. Bosna’daki Bosnak toplum Osmanli donemindeki Millet-i
Islamin bir pargasi olarak 20. yiizyiln basina degin Osmanli kimliginin en Bati
sinirindaki tasiyicist konumunda olmustu. Bu kimlik Osmanli’nin bitiminden sonra da
tamamen ziddina donmemistir. Bir kimlik kirilmasi yasanmamustir. Suriye’de ise buna
denk bir tarihsel sosyolojik miras yoktur. Arap milliyetciliginden dolay1 belli oranda bir
kirilma da yasanmustir. Kimliklerin aragsal mantikla hemen ihtiya¢ duyuldugunda
tiretilemedigi, ancak tarihten miras almip uzun bir zaman diliminde dogalliginca
serpildigi goriilmiistiir. Teoride aragsal olarak tanimlanan kimlik insasi bu ylizden akim
kalirken, rasyonel kimlik insasi tarihten miras sekilde dis siyasette zemin bulmaktadir.

Rasyonalite sadece tarihi mirasla agiklanmayip, ayn1 zamanda konjonktiirel imkanlara
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isaret eder. Boylelikle tarihten gelerek yerlesmis, liglincii taraflarca da benzer sekilde
algilanan kimlikler kuvvetli bir gerceklige sahiptir; rasyoneldir. Fakat bu tarihi
kimliklerin de harekete gegebilmesi yine uluslararast ortama baglidir. Faktorlerden
birinin eksik olmasi kisithilik doguracaktir. 90'larda zemin bulan dis siyasette Osmanl
mirasini sahiplenme sdylemi, var olan ge¢mis bir kimligi yeniden insa etme ve harekete
gecirme girisimidir. Konjonktiire uygun oldugu soylenebilir. Ayni donemde es zamanli
olarak karar alicilarca daha agik bir sdylemle ifade edilen Adriyatik'den Cin Seddi’ne
Tiirk Diinyas1 politikast da bulunmaktadir. Bu ifade, aym1 bolgesel glic olma hedefinin
daha formel bir dil icerisinde sdylenmesidir. Osmanli mirasi ise bdyle degildir. Igeride
ve disarida siklikla spekiilatif baglamlarda tartisildig: i¢in karar alicilarca nadiren agik
bir sdylemle savunulmustur. Fakat bu c¢izgiyi savunan aydin smmifi ve STK’lar karar

alicilarin aracisi rolii tistlenerek bu konuda daha agik bir sdéylem tutturmuslardir.

Bolgesel isbirligi ve kalkinma hedefi liberallesme ve ardi sira kiiresellesme
paradigmasina uygundur. Donemin konjonktiirii tarihi rollere atif yapmaya imkan tanir.
D1s politikada Osmanlict sdylemin donemin ruhuna uygun oldugu sdylenebilir. Gegmis
mirasa yonelmek Tirkiye ornegine has bir durum degildir. Tekil bir 6rnek degildir.
Avrupa’da Almanya Avrasya’da Rusya diger orneklerdir. Soguk Savas’da kisitlanmis
ve ikiye boliinmils Almanya’nin birlesmesi ve ¢ok kisa siire sonra eski giiciinii insa
arayisi AT den AB’ye gecis doneminde toplulugun en belirleyici tartigsmalarindan biri
olmustur. Tiirkiye’nin bolgesel glic olma hedefi o donemde 6zellikle ABD tarafindan
olumlannms ve desteklenmistir. Tiirkiye ABD'nin karsisinda konumlanan Iran, Rusya
gibi bolge iilkelerine karst ABD miittefiki olarak one ¢ikmustir. Ozal, 6zellikle bu yéne
vurgu yapan dis politika izler. ABD’nin izledigi dis politika ile Tiirkiye’nin hedeflerinin
ortiistiigli disiniiliir. Bu durum genel itibariyle Bosna Savasi’nda da goriiliir. Bosna
konusunda aymi zamanda i¢ kamuoyunda kuvvetli bir oydagsma vardir. Aslinda
Tiirkiye’nin dis politikadaki yonii konusunda Osmanlici yaklasimlar arasinda o
donemde de farkliliklar olmasi olasidir; fakat savasin olusturdugu ortak giindem iginde
bu konu yiizeye c¢ikmamistir. Calismada bu niianslari ifade etmek i¢in bazi
kavramsallastirmalar yapilmistir. Osmanlic1 yaklasimlar Islamci-Osmanlicilik, liberal-
Osmanlicilik ve milliyet¢i-Osmanlicilik olarak ele alinmistir. Bosna Savasi, her iic¢
Osmanlicilik akiminin arasinda farki izale edici bir katalizator olmustu. Bosna meselesi

ayrica c¢alismada belirtildigi iizere, sdyleminde Osmanli mirasi olmayan sol-laik
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kimliklerce de sahiplenilmisti. Bu tablo gostermistir ki, Bosna Savasi ideolojileri asan
dikte etmeye gerek birakmayan bir karsilik bulmustu. Biirokrasi aygitinin iginde
giivenlik ve dis politika konusunda oydagma olmasi, ters parametrelerin olmamasi

TSK'dan sivil topluma, hiikiimetten muhalefete ortak bir hareketlenme dogurmustur.

Bosna Savasi sadece Tiirkiye’de degil, Medeniyetler Catismasi tezinin ylikselisiyle
birlikte bir¢ok {iilkede etnik, dinsel, tarihi kimliklere doniisii dogrular sekilde ele
almmistir. Bati diinyasinda Bosna-Hersek’deki savasi Ispanyol I¢ Savasi gibi
degerlendirerek tarihsel bir anti-fasist gergeveye oturtarak Bosna
Devleti’nin/Bosnaklarin tarafinda yer alan aydin smmifinin yaninda, savasan taraflara
aktif olarak dahil olan kimseler vardir. Sik¢a Bosnaklar tarafinda yer alan yabanci
Islame1 savascilar konu olmustur, fakat Hirvat ve Sirp tarafinda kiiltiirel-dini amaglarla
savasan yabanci unsurlar internetin yayginlastigi yillarda kurulan ani siteleri ile
yenilerde ortaya cikmustir. Uluslararas: iliskilerde son yillarda savas-devrim-cihat
romantizmini inceleyen caligsmalar artmaktadir. Sosyal psikoloji disipliniyle iliskili
olarak savasi baslik edinen, savaslara disaridan gelen savasgilar iizerine yapilan
uluslararas iliskiler ¢alismalar1 gbze carpmaktadir. Ozellikle batili literatiirde 11
Eyliil’den itibaren Islam diinyas: terérle ilintilendirilince Bosna Savasi’nda yer almis
Islamc1 yabanci unsurlar hakkinda calismalar yapilnusti. Fakat agik kaynaklarda yer
almasina ragmen Ortodoksluk adina Sirp tarafinda yer alan, Bati medeniyetini savunma
adina Hirvat tarafinda yer alanlar ayn1 oranda giindem yapilmamistir. Bu sekilde bu
kistmlar1 da eksik birakmayan ve Batida iiretilen genel kabulleri zorlayan arastirmalar
yapilabilir. Soguk Savas sonrasina dair arastirmalarda Bosna-Hersek ¢okga yer almistir.
Ayn1 bu ¢alismadaki gibi Bosna-Suriye kiyas: lizerinden savasin yeni dogasi iizerine
sosyolojik calismalar da yapilabilir. Ukrayna, Osetya, Cecenistan gibi Avrasya’daki
diger kriz bolgeleriyle kiyasla Bosna’da ve Suriye’de savasin siddeti hem daha fazladir
hem daha uzun siirmiistiir. Bu ylizden ¢aligsmalarda konu basligi olarak Bosna ve Suriye

Savaglari’nin 6ne ¢ikartilmasi dogal olacaktir.

90'larin ikliminde Osmanlici mirast kolaylastiracak faktorler arasinda liberalizmin
yerlestirmeye calistigi kiiresellesme paradigmasi da sayabilir. Kiiresellesme ve alt
bileseni olarak bolgesellesme, ulus-devletin asinacagi varsayimini  beraberinde
getirmistir. Buna gore ulus-devletin hakim giicii zayiflayacaktir; 6zellikle de Bati

disindaki ulus-devletler, krizi asmak i¢in muhakkak yeni yontemler bulmak zorundadir.
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Osmanlict yaklasimlarin gii¢ aldigi teorik zemin bu olmustur. Igeride ve disarida
sorunlara yeni yaklasim olarak tarihten miras reformist siyasetler uygulanmasi fikri 6ne
cikartilmistir. Tiirkiye’nin Kiirt meselesini ¢dzme girisimleri ve Bosna-Hersek’deki
varhigi bdylesi es zamanl iki &rnektir. Liberal-Osmanlici aydinlar tarafindan Ozal
cizgisi bu sekilde savunulmustur. Buna gére Osmanli mirasi Tiirkiye’nin Bosna'da bir
gii¢ olarak var olmasini ve iceride Kiirt sorununu kusatici sdylemle agsmasini saglayacak
faydali1 ve de zorunlu bir aractir. Calismada liberal-Osmanlicilik olarak tanimlanan akim
bu yonleriyle rasyonel bir fayda arayisim igermektedir. Islamci-Osmanlicilik olarak
tanimlanabilecek ¢izgiyse pratikte ortak paydalar tasisa da, teorisini farkli tutup, daha
kitabi ogeler tasir. Ahmet Davutoglu’nun 1997 tarihli Medeniyetlerin Ben Idraki
makalesi ve ardindan yayimladig: Stratejik Derinlik kitabi bu ¢izginin adeta manifestosu
olarak goriilmiistiir. Bu calismadaysa Suriye baslig1 bu ¢izginin dig politik yaklasgimina
orneklem olarak ele alinmistir. Karar alici pozisyonlar1 géz onilinde tutularak Bosna-
Hersek’in Ozal ile, Suriye'nin Davutoglu ile anilmasi oldukca yaygin bir kabuldiir.
Referanslar dahilinde bu ¢alismada da bdyle yapilmistir. Bu ¢izgilerin kendilerini nasil
ifade ettikleri Ozellikle onemsenmistir. Analiz yapilirken bu karar alicilarin kendi
soylemleri temel alinmuis; cepheden, negatif elestirilere nadiren yer verilmistir.
Osmanliciligin i¢ kamuoyundaki tartisilmasina dair bir ¢alisma ancak bir siyaset bilimi
arastirmasinin konusu olabilir; o baglamdaki tartismalar ancak ilgili disiplin altinda

merkeze ¢ekilebilir.

Devletlerin  kimlik siyasetlerinde yaptigi acgilimlar ¢okga gilic iligkilerinden
etkilenmektedir. Kendi kendine tek tarafli yapilan idealist kurgularsa genellikle sekteye
ugrar. Insacihiga gore dis siyaset kimligi ¢ogu kez biiyiik devletlerin olusturdugu
uluslararast ortamla ve devletlerin bagli bulundugu uluslararasi orgiitlerin ortak
kimligiyle sinirlanir. Tiirkiye'nin Osmanlict mirasa sahip ¢ikmasinin, miittefiklerince
ilkin 6viilmesi sonrasindaysa tehlikeli addedilmesi bu duruma bir 6rnek olmustur. Cok
kisa bir zaman diliminde dahi biiyiik kopuslar yasanmakta ve konjonktiirel degisimler
hemen kendisini gdstermektedir. Bu ¢alismanin sona yaklastign Mart 2020°de Idlip’de
savasan selefi-radikal gruplar yayinladiklar1 agiklamada Tiirkiye’nin Osmanli ge¢gmisine
ovgiiler yapar. Normal sartlarda bu ¢izginin Osmanli’y1 olumlayan bir yonii yoktur.
Osmanli  o6vgiisii  lcilincii  taraflarca bazen bu sekilde pragmatist bicimde

kullanilmaktadir. Bu konuda diinyanin biiyiik gii¢lerinden ABD ile, yerel bir silahli
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grup benzerlik gosterebilir. Kimlige disaridan bakanlarca gdsterilen bu pragmatist
faydaci yaklasimlar rasyonel perdenin gerisinde ortaya cikar. Cok kisa bir zaman
diliminde i¢inde degisip tersine donebilmeleri pragmatist yonlerini ortaya koyar. Suriye
Savasi’ndaki tikanma buna Ornek olarak verilebilir. Bosna Savasi’nda da, ABD veya
Suudi Arabistan’in Tiirkiye’den farkli hedefler icinde olmasi kuvvetle olasidir.
Ulkelerin ¢ikarlart mutlaka kendileri 6zgii olacaktir. Fakat Tiirkiye ile o dénem ayni cati
altinda olmalar1 bir denk gelme, ¢ikarlarin kesismesi olmustur. Savasin bitiminden
sonraysa bu iilkelerin Bosna’ya yonelik Tiirkiye ile ortak bir politikast olmadig1 gibi

yumusak gii¢ politikalarinda stirekli bir yaris yaganmistir.

Tiirkiye 2009 doneminden itibaren Ugli danisma siireci adiyla Bosna-Hersek ve
Sirbistan ile daha yakin bir ¢at1 arayisini1 giindeme koyar. Tiirkiye’nin Balkanlar’daki bu
siyasetinin devami kolay olmustur. Oysa Arap Bahari’nda bugiin Libya'daki Trablus
hiikiimeti ve Suriye Idlip’deki muhalefet catis1 harici Tiirkiye’nin alani daralmistir.
Bunun oOnemli bir sebebi Bosna-Hersek’de savas doneminde de, sonraki kirilgan
donemlerde de bir hiikiimet islerliginin olusudur. Tirkiye bugiin halen Bosna-Hersek ve
Sirbistan ile olumlu iligkilerini siirdiirebilmektedir. Suriye’de ise bu miimkiin degildir
Suriye Mubhalefeti’nin Cenevre siireci ¢oktiikten sonra bir temsil alanm1 kalmamastir.
Istikrarl yapilarla iliskiler, idealist arayislara gore daha etkin yiiriimektedir. Liberal-
Osmanlict yaklagimlar, kitabi-dini Osmanlicilik tarafindan elestirilse de daha basaril
olmustur. Suriye’de Osmanlict bir mirasi tasiyacak, buna dair sabit refleks verecek
gruplar yoktur. Thvan tiim Arap diinyasinda Osmanli’ya en olumlu bakan grup olarak
bilinir. Fakat Suriye Savasi siirecinde ayni tarafta yer aldigi radikal-selefi gruplarca
elemine olmustur. Bugiin Suriye’de muhalefetin ortak sivil bir catis1 kalmamistir.
Sahada Tiirkiye ile yer yer paydas olan gruplarin Tiirk-Osmanli kimligine olumlu

bakislar1 ise ¢ikarlarinin geregi gibidir.

Tirkiye’'nin bolgesel giic olmasi sdoylemi bir ideoloji olarak Osmanlicilia imkan
saglamistir. Ak Parti siyaset dilinde bunu gérmek miimkiindiir. Erdogan, Davutoglu gibi
karar alicilar 6zellikle i¢ kamuoyunu ikna ve hareketlendirme adina Osmanli mirasini
one cikartan sdylemleri siklikla kullanir. Ozellikle secim dénemlerinde dis politika
basliklar1 i¢ siyasette kullanilmistir. Ak Parti’ye karst Batidan yiikselen elestiriler bu
kez tersinden hakliligin; degerli yalmizligin verisi olarak 6ne konmustur. Osmanlici dis

siyasetin ilk donemi 1990'lar, ikinci donemi 2000'ler olarak ele alindiginda 2000'lerde i¢

119



siyasette dogrudan tartigmalar artmistir. D1s siyaset dogrudan i¢ siyasetin bir parcasi
haline gelmistir. 2004’de Kibris’da Annan Plani ile baglayan tansiyon, Ermenistan ve
Suriye agilimlariyla siirekli ylikselmistir. AK Parti hiikiimetinin dis politikast bu
donemde liberal-Osmanlict bir restorasyon idealiyle doludur. Calismada belirtildigi
sekliyle Ittihat Terakki’nin hatalarim bertaraf etme, Ittihatc1 mirasla hesaplasma i¢ ve
dis siyasette temel sdylem halindedir. Cumhuriyet’in dis siyaseti de bu ittihat¢1 miras
dahilinde goriilmek istenmistir. Bu ylizden heniiz Suriye Savasi baslamadan once de
genel secimlerden Ergenekon davalarina kadar bircok baslikta toplumsal kutuplasma
goriilmiistiir. Bu da dis politika hakkinda iceride bir oydasma olmadigi goriintiisii
vermistir. Daha ileriki sathada bu durum daha da derinlesir. Liberal soylem dahilinde
ABD ile 1iyi iliskiler icinde olmak hiikiimete iceride ve disarida calismadaki
kavramsallastirmayla liberal-Osmanlict bir imaj vermisse de 2012’den sonraki siiregte
Suriye’de ABD ile makas acilip, hiikiimetin Bat1 ile iliskileri bozulunca c¢alismadaki
kavramsallastirmayla Islamci-Osmanlict bir ¢izgi tek basina aciga ¢ikmak durumunda
kalir. Liberal yonler azalir. Boylelikle toplum icinde Suriye siyaseti siireklilik i¢cinde
degil siirekli degisken bir halde algilanir. Bir zaafiyet, ttkanma goriintiisii verdik¢e daha
kolay elestirilir olur; kirilganlik artar. Ozellikle, Suriye’de biiyiiyen terdriin Tiirkiye
icerisindeki saldirilar yapmasi, bunun darbe tesebbiisiine bahane kilinmasi, Suriye
konusunu bir ulusal giivenlik sorunu haline getirmistir. Konu, bdyle bir program
dahilinde ele alinmaya baglar. Boylelikle Ak Parti hiikiimeti glivenlik¢i olmakla ve dort
yanint diisman gormekle elestirdigi Cumhuriyetci sdyleme benzer bir dil kullanmaya

baglamistir.

Osmanliciligin  ideolojik  bir kullanim olmadan, devlette devamlilik {izerinden
savunulmasi daha kolay olmustur. Devletlerin dis politikasi jeopolitik baglamda kolayca
degismemektedir. Rejim degisiklikleri ve devrimler daha cok i¢ siyasetle ilgili sonuglar
dogurmustur. Bu yiizden Osmanli mirasin1 disarida kullanmak daha rasyonelken, igeride
kullanmak daha ¢ok gerginlige sebep olur. Disarida kullanilmasi igeride biitiinlestirici
bir etkiye sahipken, igeride kullanilmasi ve tartisilmasi negatif etki uyandirmaya agiktir.
Bu yéniiyle Davutoglunca pragmatik olmakla elestirilen Ozal ¢izgisi aslinda daha genis
kesimlerce paylasilmistir; {i¢ egilimi birlestirir gibi Islamci-milliyetgi-liberal Osmanlict
yaklagimlar1 ayirmak istemez. Islamci, milli goriiscii Osmanlicilik ise kendini ayiran

bir sdyleme sahiptir. Ozellikle 1990’larda dis politikay iktidara karsi syleminde yogun
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olarak kullanir; liberal anlayislari uzlasmaci ve Bati ile fazla uyumlu olmakla elestirir.
O donem muhalefet olmanin da etkisiyle sert bir sdyleme sahiptir. Fakat Bosna-Hersek
konusunda yine de oydasma bozulmaz. Bosna-Hersek konusunun bir avantaji
elestirilerin ayn1 yonde daha fazlasini istemek seklinde olmasidir. Bosna davasi catisi
genis sag kesimlere Osmanli gecmisi duygusu vermistir. Cumhuriyetci laik ideale ters
bir yonii de yoktur. Uluslararasi planda taninmis bir devlete saldir1 vardir. Tiirk
toplumuyla soydas-akraba bir millet sz konusudur. Bosnak ve Balkan kimligi
Osmanli’nin geri ¢ekilisindeki gog¢ yoluyla Tiirkiye’nin en biiylik kimlik bilesenlerinden
biridir. Go¢ bash@inin dis siyaset kimliginde yeri ve Onemi calismada o&zellikle
vurgulanmistir. Tiirkiye’deki Ornekleri tarih ve uluslararasi iligkiler disiplininden
referanslarla ortaya konmustur. Uluslararas: iliskilerin sosyolojisi basligi altinda son
yillarda artan ¢aligsmalar vardir, go¢ sosyolojisi de giindeme sik¢a gelir. Bu calismada
varilan sonugsa yilizy1l once gergeklesip tamamlanmis goglerin, ulus-devlet olusum
donemindeki goclerin, kimlige ickinlik noktasinda en tepede yer aldigidir. Boylesi
goclerin, 6zel ismiyle Balkanlar’dan Ricat’in ulusal kimlikte 6nemi agiklanmistir.
Karsilikli anlagmalar dahilinde goégler Yugoslavya ozelinde Cumhuriyet dénemi dis

politikasinin bir baslig olarak stiregitmistir.

Balkanlar’dan gelen niifus Tiirkiye’de sivil toplumda ve ydnetici sinifinda baskin bir
yere sahip olmustur. Kafkasya da benzer ozellikler gosterir. Balkan ve Kafkas
goclerinin Tirk dis politikasinin reflekslerine kaynaklik etmesi kolaylikla gerceklesir.
Bu noktada sivil toplumla biirokrasi arasinda bir farklilik gériilmez. Bu durumun Suriye
icin gegerli olmamasi bu calismanin ana sentezidir. Cok kestirme bir ifadeyle Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurucusu Selaniklidir; Halep’de ise sadece bir donem asker olarak
bulunmustur. Balkan-Tiirk kimligi, Osmanli’nin ricati devletin kurucu kadrolarindan
baslayarak en onde bir yer isgal eder. Istanbul’da, izmir’de Bosnaklarm, Sancak
go¢cmenlerinin yerlestigi mahalleler ve sivil toplum dernekleri ¢ok eskiden beri vardir
Tirk devletinin Balkanlar’dan geri ¢ekilmesine ve elde son kalan Anadolu’da kendini
yeniden kurmasina igkindir. Suriye Savasi sebebiyle Tiirkiye’ye go¢ olgusuysa hem cok
yenidir, hem de aymi ozellikleri gostermez. Insani bir dramin sonucudur, heniiz
sekillenmekte olan yeni bir olgudur. Toplumun igine yerlesmesi heniiz fiilen miimkiin
degildir. Kimlik olusumu bugiinden yarma olabilecek bir sey degildir. Islamci-

Osmanlici idealde yer bulan Balkanlar’dan Ricatla, Suriyeli miiltecileri 6zdeslestirme
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girisimi akim kalmustir; beklenen karsiligi bulmamistir. Parametrelerin farkli olusu
sosyal psikolojide siiphesiz belirleyicidir. Devlette devamlilik iizerinden, ideolojik
olmayan, daha pragmatik olan Osmanliciligin daha rasyonel oldugu, daha ¢ok sonug
verdigi goriilmiistiir. Ideolojik sdylemi daha baskin olan daha kitabi Osmanlici
girisimlerse en basta dis siyasetin uygulama alaninda tikandikg¢a, igeride daha ¢ok
elestirilmeye baslanir. Hedef olarak idealist ve ideolojik bir devrim siyaseti de
icerdiginden, en basta hiikiimetin ajandasina ait bir dava hiiviyetinde goriiliir; toplumun
her kesiminin ilgisini ¢ekmez. Calismada bu sonug, bdylesi bir girisim igerisinde
dogrudan paydas olarak yer alan STK aktorlerine referansla ¢ikarilmistir. Adriyatik'den
Cin Seddi’ne Tiirk Diinyas1 ideali de benzeri bir akibet yasamistir. Hem Ozal tarafindan
sahiplenilen, hem geleneksel hariciye biirokrasisince c¢ok elestirilmeyen, daha ¢ok
kalkinmact bir ideali ifade eden bu dis politika hedefi de yine beklenen 6l¢iide basari
saglamamstir. Idealin Adriyatik kisnu Tiirkiye nin siyasi cografyasina yakin iken, Cin
Seddi kismi uzak kalmistir. Niifuz alan1 olmasi ¢ok zordur. Sovyet sisteminin ortadan
kalkmas1 beraberinde hemen bir kavusmay1 getirmemistir. Adriyatik’den Cin Seddi’ne
Tirk Diinyas1 pragmatik, rasyonel, liberal bir anlayis olsa da hedefi genis tutmaktan
dolayr ayni Islamci-Osmanlicilik gibi kitabi, politik dogrucu ozellikler tagir. Eski
Osmanli cografyast olan Balkanlar’daki niifuz imkani, Orta Asya’da bulunamamustir.
Orta Asya, eski Tiirk-Osmanli cografyasi 6zelligi gostermediginden idealler hedef
dolayiminda kalmistir. Boylelikle Osmanliciligin 6ncelikle Balkanlar’daki Miisliiman

toplumlar 6zelinde rasyonel yonleri olan bir dis politik miras oldugu sdylenebilir.

Tiirkiye'nin ¢evresinde yer alan bolgede Rusya, Iran gibi diger giiclerle rekabet etmesi
beklenen bir durum idi. Dis politikada bolgesel rekabeti konu alan c¢aligmalar
uluslararasi iliskilerin en bilindik, geleneksel, somut, rakamsal olanlaridir; bir¢ok
arastirmaya konu olmustur. Bu calisma kendi basliginin disina tasmamaya Ozen
gostermistir. Osmanlicilik tartigmasi baglaminda kalarak bolgesel rekabet bagligina
girilmemistir. Osmanlict yaklasimlar kendine zemin olacak konjonktiirii arar; kimlik
insasinda donemin havasi her zaman itici veya geriletici olabilmektedir. Ornegin
kiiresellesme ve ulus-devletin asinmasi gibi sdylemler ulus-devleti asacak, revize
edecek bir model olarak Osmanliciligi Batili yorumlara yaslanarak mesrulagtirmistir
ivme alan bir siirece tasimistir. Ozellikle Ak Parti’nin hiikiimet olduktan sonraki yeni

dis politika arayislar1 keskin sekilde bu liberal dalgaya yaslanmistir. Fakat bu ilk donem
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cok kisa siirede degismistir. AB anayasasinin Fransa gibi kurucu bir iilkede reddi, onii
almamayan Fransiz-Alman rekabeti Ingiltere’nin birlige yabancilasmasi ve ayrilma
slirecine girisi, pesi sira popiilist sagin bir ¢ok iilkede yiikselisi, ulus-kimlik¢i damarin
her yerde yiikseldigini gostermistir. Birbirine karst ulus-kimlik¢i davranan bir
Avrupa’nin, aday iilke Tiirkiye’ye olumlu yaklagsmasi miimkiin olmamstir. Boylelikle
Tiirkiye’nin AB siyasetinde donma ve kiiskiinliik artmuigtir. Ak Parti’nin 2012 sonrasi
donemi boylelikle tekrardan baska tip bir Osmanlict mirasa doniislir. Batinin
otekilestirdigi Osmanli seklinde bir sdylem ortaya ¢ikar. Tiirk-Osmanli mirast bu
okumada Batinin o6tekilestirdigi ol¢iide degerli olacaktir. Suriye siyaseti de tam bdylesi
bir zemine oturmustur. Ozellikle miilteci krizinde ve darbe ddneminde Batiyla
yabancilasma artmistir. Boylelikle iyimser ve liberal etkiyi de i¢inde barindiran, 2004 -
2012 donemindeki Osmanli mirasc¢iligi tamamen rafa kalkar. Bunlar; Kibris
meselesinde, Ermenistan ve Suriye ile iliskilerde, Cumhuriyet dis politikasini revize

etme adina yapilan girisimler olarak kalmustir.

Calismada kullanilan Islamci ve liberal Osmanlicilik kavramsallastirmalar1 sadece Ozal-
Davutoglu yaklasimlar1 arasindaki farki degil, Ak Parti’nin iki donemi arasindaki farki
betimlemek icin de kullanilabilir. Erdogan liderliginde kurulan Ak Parti, AB ile paralel
dis politika izleyerek Tiirk dis politikasinin yerlesik sorunlarini ¢odzebilecegini
diistinmiis, boylece liberalizme uygun bir goriintii vermistir. Bu donem kapandiktan
sonraki siiregteyse Ortadogu’nun, Islam diinyasinin liderligi gibi bir pozisyon
hedeflenmistir, dolayisiyla dini sdylemler 6ne ¢cikmistir. En sonunda bu da revize olmus
ve Ortadogu’da yasanan tikanma, degerli yalnizlik sdylemini beraberinde getirmistir.
Bu sdylem bizzat hiikiimetge ifadelendirilmis ve topluma yonelik siyasal propaganda bu
sekilde yapilmistir. Bu dil yurtdigina hitaben de kullanilmistir. Etik merkezli idealist bir
kimlik insa girisimidir. Degerli yalmizlik konusunda, ¢alismanin tamaminda oldugu gibi
iilke icinden ve disindan yapilagelen cepheden elestiriler yerine, karar alicilarin kendi

sOylemleri temel alinmistir. Cikarimlar bu yolla yapilmistir.

Teorik yaklasimlardan elestirel-radikal teori, devletin varolus sebebi kavramini elestirel
bicimde One koyar. Buna gore karar alicilardan bagimsiz olarak devletin dis siyasetinde
bir devamlilik goriiniir. Bir lilkede 6zellikle dis politika konusuna gelince eski diizen ile
yeni diizen birbirine yakinlasir. Cumhuriyet’in Osmanli'dan miras aldig1 dis politika

sorunlar1 vardir; bu sorunlara karst gosterdigi benzer refleksler olacaktir. islamci ve
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liberal Osmanlic1 yaklasimlar arasinda ortak noktalar ve niianslar vardir. Her ikisi de
Cumhuriyet’e devreden kurucu mirasin ittihatcilik oldugunu ve bu mirasin olumlu
olmadig1 varsaymaktadir. Bunun yerine ittihat’in yiktig1 miras bulunmalidir. islamci-
Osmanlicilik 6zellikle I1.Abdiilhamid mirasinin esas alinmasini ¢6ziim olarak sunarken
liberal Osmanlicilik’da daha genel bir Ittihat elestirisi vardir. Elestirel-radikal teori
devleti kurtarma/beka sdylemi devreye girdiginde devletin varolus sebebinden dolay1
tim ekollerin benzesecegini Ongoriir. Cumhuriyet, Osmanli’dan bu refleksleri nasil
devraldiysa, aktiiel Osmanlici yaklagimlar da teoride elestirdikleri Cumhuriyet dig
politikasini tamamen terk edemeyecektir. Ermenistan, Kibris, Suriye agilimlar1 buna
ornek olarak verilebilir. Ittihat karsiti Osmanli mirasiyla ¢oziilecegi diisiiniilen bu
meselelerde yapilan dis siyaset agilimlari real politige takilmustir. Ilgili iilkelerde nakis
bulmayan, yahut savagsla tikanan siireglerde karar alicilar agilim politikalar1 devam
ettirememis; ¢ok kisa siire icinde Cumhuriyetci tezleri andirir bigimde beka sdylemiyle

devletin varlik sebebi baglaminda politikalara yonelmistir.

Bosna Savasi esnasinda Sirp liderlerince Osmanli-Tiirk kimligine karsi sdylem c¢ok
baskindi. Bulgaristan Tiirklerine karst komiinist yonetimin baski siyaseti ve bunun Tiirk
dis politikasinda merkezi yerini almasi yine 80'lerin sonunda giindem olmustu. Bu
giindemin etkisi 90’larin basinda heniiz canliydi. Ayrica yine 80'lerde Ege kita sahanlig
tartigsmasinda Tiirkiye Yunanistan’la karst karsiya gelmisti. Boylelikle Balkanlar soz
konusu oldugunda Osmanli bakiyesi ve onun karsisinda konumlanan devletler fenomeni
kolaylikla ortaya ¢ikmaktadir. Dis siyasette Osmanlict kimliginin insasi; Tiirkiye’'nin
tek tarafll, aragsal bir kurgusu olmaksizin karsi tarafta konumlanan Bulgar, Yunan, Sirp
milliyetgiligince de provoke edilmistir. Kars1 tarafta konumlanmis bir Oteki-kimligi
sosyal-psikolojiyi her zaman daha ¢ok tetiklemektedir. Balkanlar’da kalmis Osmanli
bakiyesi bir toplumun ve onun liderliginde olusan yeni bagimsiz Bosna-Hersek
Devleti’nin saldir1 altina alinmasi ve varlik savasi vermesi Tiirk toplumun ve dig
siyasetinin konuyu ele alig sekli olmustur. Oysa Suriye Orneginde bu diizlem
olusmamustir. Suriye’de halkin bir boliimiiniin iilke yonetimine karsi ayaklanmasi ve
daha sonrasinda bunun silahli bir ¢atismaya doniismesi s6z konusudur. Suriye Devleti
statiikoyu korumak ister; Tiirkiye ise ayaklanmayi destekleyen tarafta yer alir. Buna
ragmen Suriye Devleti kendini 6zel bir Osmanli-Tiirk karsit1 kimlige oturtmaz ve Tiirk

toplumunda da boyle bir refleksi uyandirmaz. Suriye yonetimine karsi konumlanma

124



hiikiimetin ve hiikiimete yakin Islamei sivil toplum kuruluslarinin giindemi olarak kalir.
Toplumun genis kesimlerince konu Osmanli bakiyesi ile esitlenmez. Daha ¢ok Islamci-
devrimci bir dalga olarak goriildiiglinden bu diisiinceyi paylasmayanlar Suriye’deki
savasa karsi bir yabancilasma yasar. Soguk Savag’dan ¢ikis, o doneme hakim olan
iklimden ¢ikis olarak da diisiiniilebilir. Esaret altindaki Tiirkler, Osmanli bakiyesi
Miisliimanlar s0ylemi, muhafazakar literatiirde Soguk Savas doneminde oldukga yer
tutmustur. Yugoslavya'daki, Bulgaristan'daki, Kafkasya'daki Tiirk ve Miisliimanlar
Soguk Savas doneminde boyle degerlendirildiginden Soguk Savag’in bitiminde
buralarda ¢ikan krizlere yonelik hazir bir refleks vardir. Bu ylizden sirasiyla Bosna,
Abhazya, Cegenistan, Kosova meseleleri Tiirk toplumunun genis kesimlerince etnik ve
dini baglar sebebiyle bu sekilde degerlendirilmistir. Toplum ig¢inde bir yakinlik
uyandirir. Fakat Suriye konusunda yakin gegmisten gelen bdylesi bir zihni hazirlik
yoktur. Farkli bir senaryo ile Suriye’deki i¢ ¢atismada Tirkmenler merkezde olmus
olsaydr ve Tiirkmenleri tekil olarak hedef alan bir kiyim durumu olsaydi yukarida
verilen Ornekler gibi algilanabilirdi. Fakat Suriye’de savasin merkezinde bir ayaklanma
ve onu bastirmaya calisan devlet mekanizmasit vardir. Diger tiim etnik, mezhebi,

ideolojik ag¢iklamalar bunun yaninda ikincil kalmaktadir.

Yumusak gili¢ liberal paradigmanin ¢ok Onemsedigi bir dis politika enstriimani
olagelmistir. Insac1 yaklagimlar da benzer sekildedir. Osmanli mirasim one cikaran
yaklasimlar, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin kendini kapattigini; disa acilmanin, maddi
potansiyeli ve yumusak giicii harekete ge¢irmenin ancak Osmanli vurgulu siyaset ile
olacagim varsayar. Ozal'da daha pratik olarak baslayan bu fikir Ibrahim Kaln gibi
akademi kdkenli bir karar alicida felsefi bir diizleme oturtularak iglenmistir. Buna gore
Osmanli mirasin1 tekrardan masaya koymak Tiirkiye’ye yeni imkanlar katacagi gibi
nakis bulamadiginda bu kez degerli yalmzlik olarak etik bir dis politik durusun adi
olacaktir. Osmanli mirasin1 dis siyasete katma fikri son 20 yilda kamuoyunda agik
sekilde tartisilmistir. Cumhuriyetgi ideale bagl olanlar Osmanlict sdylemin daha ¢ok
kendilerine yonelik bir reddi-miras hamlesi oldugunu diisiinerek bunu bir eksen
kaymasi olarak degerlendirmistir. Konu ¢okca i¢ siyaset baglaminda tartigilmistir. Bu
calismada bu konuya girilmemeye gayret edilmistir. Bunlar 6zellikle siyaset bilimi
disiplinindeki c¢aligmalarca baglik edinilebilir. Calismada Osmanlic1 sdylem dis siyaset

zemininde Bosna ve Suriye Savaslari 6zelinde tartisilmistir. Tiirkiye’de siyasal
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diyalektigin merkezinde olan laiklik-islamcilik dikotomisinin, bu konuda da tartismanin
iki tarafin1 olusturdugu goriilmiistiir. Ahmet Davutoglu akademik bir isim oldugu i¢in
kendisinin tezlerine dair akademik c¢alismalar ¢okc¢a yapilmistir. O calismalara da
referans verilerek sdylenebilir ki, Osmanlic1 yaklagimlarla Adriyatik’den Cin Seddi’ne
Tirk Diinyas1 ideali benzer 6zellikler gosterir. Fakat siyaseti lanse eden karar alicilar
arasindaki siyasal sOylem farkliliklar1 sebebiyle algida farklilik olustururlar.
Cumhuriyetci yaklagimla Osmanlict yaklagimlarin aslinda olduk¢a benzer bir hedefi
vardir: Tiirkiye’nin yeni kosullarda bolgesel bir gii¢ olmasi zorunluluktur. Caligmada bu
iki yaklasimin s0ylemsel farklarina kisaca deginilmistir. Calismanin merkezi kiyasi ise
Bosna ve Suriye Savaslar1 temel alinarak, iki donemin, iki Osmanlicilik bigiminin
kiyaslanmasidir. Ilki liberal-Osmanlicilik olarak, ikincisi Islamci-Osmanlicilik olarak

kavramsallastirilmistir.

Osmanli miras1 Tiirkiye’yi Ortadogu ve Balkan iilkesi olarak tanimlamadaki gibi notr
bir anlamda kullanilacaksa, reddi miimkiin olmayacak bir kavramdir. Tarihi ve cografi
bir 6ge olarak kullanildiginda yadsinmasi miimkiin degildir. Fakat i¢ ve dis siyaset
alanindaki imledikleri bu sekilde olmamistir, politize, yer yer hiperpolitize bir anlam
tasitmaktadir. Hem igerideki hem disaridaki tartismalardan bu yansimaktadir. Tiirkiye
bir Ortadogu iilkesi de olmasina ragmen niifusun kokeni agisindan Balkan-Kafkas yonii
baskindir. Gdglerin ve yonetici sinifin tablosu bunu ortaya koymaktadir. Balkan ve
Kaftkas kimlikleri son derece hayatin igerisinde yasadigindan, siyasal kimlikte ickin
oldugundan kolaylikla ortaya c¢ikmaktadir. Suriye ise aymi oranda bir 6zdeslik
barindirmaz. Ortalama Tiirk kimligini Suriye dolayiminda harekete gecirmek bu ylizden
miimkiin olamamaktadir. Balkanlar’in baskin goriintiisii bizzat Osmanli’dan bakidir.
Cumbhuriyetle tiretilmis bir konu olmadig goriilmektedir. Bu sekilde Osmanlict mirasi
insa girisiminde iki farkli sonug¢ ortaya c¢ikar. Gergege daha yakin, hayatin igindeki
Osmanli miras1t Bosna Savasi’nda hemen harekete gecerken, Suriye Savasi’nda empoze
edilmek, iiretilmek durumundadir. Bu yilizden daha zorlu olmustur; karar alicilarin

bekledigi sonu¢ alinamamustir.

Yeni Tiirkiye kavrami, kendini eski dis politikadan ve statiikodan ayr1 géormek isteyen
hiikiimetlere bazen kendilerince, bazen disaridan atfedilen pozitif bir ifadedir. Ak Parti
kendini siklikla boyle tanimlar; kendisini eski statiikodan biiyiik bir kopus ve sigrama

olarak konumlandirir. Suriye Savasi Oncesi yiriitiilen dis politika karar alicilarca yine
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bu sekilde resmedilmisti. Ozellikle, diinya ile ortak hareket etme sdylemi bu basligin
onemli bir parcast olmustu. Fakat Yeni Tiirkiye sdylemi ve Osmanlict ideallerin
disavurumu, kamuoyunda ayrimlara sebep olmustur. D1s siyasetin i¢ kamuoyunda riza
tiretimi olduk¢a 6nemlidir. Bu ¢alismanin merkezi sorunsali olarak ele aldigi konu buna
ornek verilebilir. Bosna ve Suriye siireglerinde kamuoyu goriintiisii benzerlikten ¢ok
farklilik gostermistir. Osmanli mirasia vurgu de facto, tabii, dogal bir sdylem halinden
cikip propagandaya doniistigiinde karsit refleksleri provoke etme tehlikesini i¢inde
barmdirmaktadir. Bunun 6rnekleri goriilmiistiir. Bu mirasin sadece belirli bir hiikiimetle
taginacaginmi  sdylemek, onunla oOzdeslestimek, i¢ kamuoyu rizasinda eksiklik
olusturmustur. Dis politika aygitlarindan ekonomik yardim kullanilirken, yardim
yapilan iilkelerde bunu fazlasiyla vurgulamak yine ilgili tarafta kirginliklara sebep
olabilir. Bu siyasetin basarili oldugu iilkelerde de, Tiirk dis politikasinin tasiyicist olmak
boylesi partilere-hiikiimetlere karsi yapilan provokasyonlara zemin sunmaktadir. Ciinkii
tarihten gelen Tiirk-karsiti milliyetgiligin de bir¢ok Osmanli ardili iilkede alicisi
bulunmaktadir. Bunun nispeten minimum seviyede oldugu Bosna-Hersek’de boylesi bir
problem az iken, az ya da ¢ok hepsi Arap davasinin birer pargasi olan Arap iilkelerinde

bdylesi bir nosyon her zaman daha kolay ortaya ¢ikabilecektir.

Yumusak gii¢ konusunda kiiltiirel zeminin 6zellikle ¢abuk isleyen bir gergeklik oldugu
soylenebilir. Balkanlar’dan Uzak Dogu’ya Tiirk dizilerinin begeni almasi bu konuda
hep ornek verilir. Eski Cakarta biiylikelgisi Mahmut Erol Kilig, Tiirk dizilerinin
Endonezya’ya kadar ulasan bir etki-sempati iirettigini ifade eder, fakat bunun hemen
dogrudan siyasal bir sonuca tahvil etmenin olast bir durum olmadigini belirtir. Eski
Osmanli topragi olan cografyaya yonelik projeksiyonda konjonktiiriin ve iklimin
katalizator etkisi her zaman ¢ok belirleyici olmustur. Denk gelme parametresi ¢arpan
etkisi yapmaktadir. Fakat iklimin degiskenligini de ortadadir. Konjonktiir Osmanl
mirascist sdylemenin kapasitesine olumlu etki yaptigr gibi aniden olumsuz kirilmalar da

yapabilmektedir.

Uluslararas: iligkiler disiplininden Tayyar Ari, Tiirk Dis Politikast adli eserdeki
yazisinda Ortadogu iilkelerine yonelik dis politikayr analiz ederken toptanci yaklasim
yerine bu iilkeler arasindaki farklarin gézetilmesini ve boylece tek bir perspektif ortaya
konmamasimi ifade eder. Eski Osmanli cografyasit ii¢ yonde uzam gostermektedir:

Balkanlar, Kafkasya, Ortadogu. Bu ii¢ yon tarihten bugiine aym ozellikleri géstermedigi
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gibi uluslararasi gii¢c dengelerinin de buralara dontik projeksiyonlari ayn1 olmamaktadir.
Bundan dolayr Osmanli mirascist soylemin llkeden iilkeye farkliliklar1 g6z ardi
etmemesi gerekmektedir. Ozellikle Arap diinyast bashig bu noktada bir 6rneklem olarak
ele alinabilir. Eski topraklar nosyonu her vegchede ayni degildir. Cezayir’den Irak’a
farklr {ilkelerde farkli kapasiteler dogurur. I. Diinya Savasi’ndaki milliyetci Arap
isyanindan niivelenip, Osmanli yonetiminden kopus yasayan iilkeler bu kopus kimligini
ve o isyana ait li¢ seritli bayragm varyantlarini iizerlerinde tasir. Farkli bir tarihsel
gelisim gosteren, ay-yildizli bayraklara, Kuloglu Tiirkleri mirasina sahip Libya, Tunus
Cezayir ise boyle bir gegmise sahip olmasa da, nihayi tahlilde Arap davasinin net birer
parcasidirlar. Boylelikle oncelikle ayrimlar1 goz oniinde bulundurmak, sonrasinda daha
ileri bir projeksiyonla, pozitif olabilecek yerlerde dahi bu ayrimlarin simirli olacagini
teslim etmek gerekir. Osmanlict sdyleme yapilan en genel elestirileri géz Oniinde
bulundurursak; hayalperest olmamak ve spekiilatif zeminlerde bulunmamak pozitif bir

gelecek bir gereklidir.

2021-22 itibariyle Tiirkiye Suriye’de herhangi bir biiyiik giicle paralel noktada degildir.
Kendi yolunu ¢izen bir goriintiidedir. Savasa dair yiiriitilen diplomaside etkin rol
oynamaya devam etmektedir. Suriye Muhalefeti’ne hami olarak kalan tek devlet
pozisyonundadir. Bu konudaki diplomaside Rusyayla masanin iki tarafinda teke-tek
kalmis bir goriintiidedir. 2020 Subat sonunda ateskes ilanina kadar olan kisa donemde
Suriye Ordusuyla da aktif catismaya girmistir. Daha evvelinde YPG, ISID gibi érgiitlere
karst Ulusal Giivenlik paradigmast dahilinde operasyonlar diizenlemistir. Buglinkii
siyaset yine bu paradigma i¢inde yiiriitilmektedir. Osmanli mirasindan manevi bir yon
olarak kismen sivil toplumda bahis acilmaktadir. Karar alicilar daha ¢ok beka merkezli

bir dilde karar kilmislardir.
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EK

Ek 1: Bosna Savasi Kronolojisi

Kasim 1990: Yugoslavya’ya bagli federal Bosna-Hersek’de ilk ¢ok partili se¢imler
yapilir. Aliya Izzetbegovic, Hirvat ve Sirp rakiplerini geride birakarak devlet baskanlig

koltuguna oturur.

Mart 1991: Gizli bir goriisme hiiviyetinde olan Karacorcevo’da Hirvatistan lideri
Tudjman ile Sirbistan lideri Milosevi¢’in Bosna’y1r paylagsma konusunda anlagtiklari

daha sonraki yillarda ortaya ¢ikmustir.

Agustos 1991: Badinter Komisyonu, Avrupa Toplulugu biinyesinde Yugoslavya’nin
gelecegi hakkinda hakem komitesi seklinde kurulmustur. Komisyon Bosna Hersek’in

bagimsizligimin referandum yapmadan miimkiin olmayacag fikrini tasir.

Eylil 1991: Avrupa Toplulugu’nun bir girisimi olarak Lahey’de Yugoslavya Baris
Konferans: caligmalarina baslar. Konferans girisimlerini 1992 Agustos’una kadar
devam ettirir, sonrasinda Birlesmis Milletler-Avrupa Toplulugu ortak girisimi olan

Konferans’a devreder.

Eylil 1991: BM Giivenlik Kurulu’'nun 713 no’lu karartyla Yugoslavya’ya (tim

taraflara) silah ambargosu ¢ikar.

Ocak 1992: AT Hirvatistan’1t ve Slovenya’y1 bagimsiz devletler olarak tanir; Bosna-

Hersek’den ise referandum yapmasini talep eder.

Subat 1992: Avrupa Toplulugu girisimi olarak Bosna’daki Sirp, Hirvat, Bosnak
taraflara Lizbon plani sunulur, onay alir. Etnik temelli bolgeler kurulmasina dayanan
anlasmadan Bosna-Hersek Devlet Baskani Izzetbegovig, egemenligi kisitladig
gerekgesiyle son anda ¢ekilir. Tiirkiye Yugoslavya’dan ayrilarak kurulan Bosna-Hersek

Slovenya, Hirvatistan ve Makedonya devletlerini tanir.

Mart 1992: Bosna-Hersek’te bagimsizlik referandumu yapilir. Sirp niifusun boykotuna

karsilik Hirvat ve Bosnak oylariyla sandiktan bagimsizlik karari ¢ikar.

Nisan 1992: Avrupa  Toplulugu Bosna-Hersek’i tanir; Bosnali Sirplar iilkenin
kuzeyinde ayr1 bagimsiz Cumhuriyet ilan eder. Yugoslavya’yr devam ettiren son iki

federal yap1 ise Sirbistan ve Karadag olur.
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Nisan-Mayis 1992: Bosna’da catismalar baslar. Giivenlik Konseyi’nin 757 no’lu
karartyla Bosna’daki c¢atigmalara miidahil olmaktan yeni-Yugoslavya’ya ekonomik,
kiiltiirel ve sportif ambargo gelir. Yugoslav Milli Futbol Takimi Avrupa

Sampiyonasi’ndan men edilir.

Haziran 1992: BM koruma giicii UNPROFOR Bosna Hersek’de goreve baslar. Helsinki
AGIT zirvesinde Tiirkiye Bagbakani Demirel Bosna’daki krize uluslar arasi miidahale
cagrist yapar. Istanbul’da yapilan Islam Konferansi Orgiitii Disisleri Bakanlari toplantisi

bildirgesinde BM’ye Bosna’ya miidahale i¢in ¢agr1 yapilir.

Agustos 1992: Londra’daki toplantida Eski-Yugoslavya icin Uluslararast Konferans
seklinde BM-AT ortakliginda daimi bir yapinin kurulmasina karar verilir. IKO dénem
baskan1 Tirkiye Gilivenlik Konseyi’'ne Bosna Devleti’'ne silah ambargosunun

sonlanmasi konusunda 6nerge sunar.

Eylil 1992: Eski Yugoslavya icin kurulan Uluslararast Konferans c¢alismalarina

Cenevre’de baslar.

Kasim 1992: Islam Konferans1 Orgiitii Bosna’ya silah ambargosunun kaldirilmasi
konusunda Giivenlik Konseyi ne basvuru yapar. Tiirkiye nin ev sahipliginde Istanbul’da
Disisleri Bakanlarmm katilmiyla Balkan Ulkeleri Bosna-Hersek Konferansi

gerceklesir.
Aralik 1992: IKO Dasisleri Bakanlar1 Cidde’de Bosna igin toplanir.

Ocak 1993: Vance-Owen barig plan1 lanse edilir. Plana gore Bosna-Hersek 10 6zerk
bolgeye ayrilacak; BM koruma taahhiit edecektir. Dakar’da islam Konferansi
Genisletilmis Baskanlik Divam Tiirkiye Cumhurbaskam Ozal’m girisiminde Bosna

giindemiyle toplanur.

Subat 1993: ABD Bosna konusuna miidahil olur. BM-AT ortak plani olan Vance-Owen
planinin etnik boliinmeyi mesrulastirdigini sdyler. Plan Giivenlik Konseyi’nin diger 4
iilkesinceyse uygun bulunmaktadir. Savas suclarin1 ve insanliga karst suglar
sorusturmak amaciyla BM Giivenlik Konseyince Uluslararasi Mahkeme kurulur. II.

Diinya Savasi sonrasinda bu konuda bir ilktir.

Mart 1993: BM Giivenlik Konseyi artan Sirp saldirilarina karsi ugusa yasak bolge
kararim gii¢lendirir; yiiriitme konusunda NATO’yu yetkili kilar.
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Nisan 1993: Bosna konusunda aktif olan Cumhurbaskani Ozal hayatin1 kaybeder.

Mayis 1993: Giivenlik Konseyince Saraybosna, Tuzla, Zepa, Gorazde, Bihac,

Srebrenika olmak iizere 6 giivenli bolge olusturulur.

Temmuz 1993: Islamabad’da gergeklesen zirvede Tiirkiye’nin basin1 ¢ektigi 7

Miisliiman iilke BM’ye Bosna Baris Giicii i¢in 17.000 asker taahhiit eder.

Agustos 1993: Owen-Stoltenberg plan1 dahilince Bosna’nin idari olarak Sirp-Hirvat
Bosnak iic mini-devlete taksimi ©Ongoriiliir. Planin da etkisiyle Hirvat ayrilik¢ilar

Hersek-Bosna ismiyle devletlerini ilan eder.

Kasim 1993: Giivenlik Konseyi karariyla Eski Yugoslavya i¢in Uluslararasi Ceza
Mahkemesi kurulur. Mahkemenin 1 Ocak 1991°den itibaren eski Yugoslavya
topraklarinda Cenevre Konvansiyonu’nu ihlal etmekten su¢lu bulunanlar {izerinde yargi

yetkisi olacaktir.

Subat 1994: Saraybosna’da ilk pazaryeri katliamina karsilik NATO Sirp kuvvetlerine

agir silahlarini bagkent iizerinden ¢ekme iiltimatomu verir.

Mart 1994: ABD’nin Bosnak tarafina siirekli sart kostugu Bosnak-Hirvat federasyonu
antlagsmas1 Washington’da imzalanir. Bosna-Hersek’in 7 kantonuna sahip olan c¢at1 bir

yap1 kurulmus olur.

Nisan 1994: Sirp kuvvetleri giivenli bolge Gorazde’ye saldirir; NATO buna karsilik
Sirp mevzilerini bombalar. ABD, Rusya, Ingiltere ve Fransa barisi saglamak igin

Temas Grubu kurar.

Haziran 1994: Bosna-Hersek Hiikiimeti hem iilkeyi, hem Hirvat-Bosnak catisini

temsilen Kurtulus Savasi c¢agrist yapar. Tiirkiye 1500 askerle BM Baris Giicii
UNPROFOR dahilinde goreve baslar.

Temmuz 1994: Temas Grubu Bosna’da Bosnak-Hirvat Federasyonu ve Sirp

Cumbhuriyeti seklinde iki ¢atili bir devlet yapist ongdren plani ilan eder.

Agustos 1994: Savasin uzamasi ve tiim baris planlarin1 reddetmesine karsilik, Yugoslav

Devleti ayrilik¢1 Bosna-Sirp antitesinden destegini ¢ekip ambargo ilan eder.

Ekim 1994: Bosna-Hersek Ordusu, ayrilik¢t Sirp paramiliter giiglere karsi kapsamli

saldirtya geger.
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Kasim 1994: Kuzeybati Bosna’da yogunlasan catismalarda NATO, Sirp destek

noktalarini bombalar. Hirvat- Bosnak catist mevzi kazanir.
Aralik 1994: Tiim kis mevsimi kapsayacak 4 aylik kapsamli ateskes kabul edilir

Mayis 1995: Giivenli bolgelere saldiran Sirp giiclerine cevap olarak NATO Bosna

Sirplarinin de-facto baskenti olan Pale’yi bombalar.

Temmuz 1995: Giivenli bolgelerin en kritigi olan Srebrenika Sirp kuvvetlerince ele

gecirilir. Savagin basindan beri en kisa siiredeki en biiyiik sivil katliami gergeklesir.

Agustos 1995: Saraybosna pazaryerine Sirplarca flize atilir. 37 sivil hayatin1 kaybeder.
NATO tim Sirp mevzilerini genis 6lgekte vuran Hizli Reaksiyon Giicii’nii devreye
sokar. Bosna i¢in Insanlik Girisimi adiyla Tiirkiye’den sivil bir insiyatif Bosna’ya

destek ziyaretinde bulunur.

Eylil 1995: Temas Grubu ile Bosna-Hersek, Hirvatistan ve Yugoslavya devletleri
arasinda Cenevre Uyumu kabul edilir. Buna gére Bosna Hersek iki antiteye pay
edilecektir. Orta ve Dogu Bosna’daki ¢atismalarda Bosnak-Hirvat catisi yeni mevziler

kazanir.
Ekim 1995: Tiim Bosna-Hersek topraklarinda gecerli ateskes ilan edilir.
Kasim 1995: ABD-Dayton’da taraflar Bosna-Hersek barisi igin goriismeye oturur.

Aralik 1995: Dayton Antlagsmasi Paris’te Bosna-Hersek, Hirvatistan ve Yugoslavya
Devlet Baskanlarinca imzalanir. Bosna-Hersek devleti Sirp Cumhuriyeti ve Bosnak-

Hirvat Federasyonu seklinde ikili yapida resmilesir.
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Ek 2: Suriye Savasi Kronolojisi

Mart 2011: Suriye’de hiikiimet karsiti gosteriler iilkenin birg¢ok sehrinde baglar. Baas

yOnetimi bazi yumusama belirtileri gosterse de muhalefet bunlara mesafeyle yaklasir.

Nisan 2011: BM gosterilerdeki 6liim olaylari hakkinda uluslararasi arastirma talep eder.

Tiirkiye’ye Suriye sinirindan ilk siginmaci grubu gelir.
Haziran 201 1: Ulkenin kuzeyinde ilk paramiliter muhalif unsurlar ortaya gikar.

Temmuz 2011: Ozgiir Suriye Ordusu kurulusunu ilan eder. Suudi Arabistan, Kuveyt
Katar, Bahreyn Suriye’deki biiyiikelgilerini geri ¢agirir.

Agustos 2011: Suriye Hiikiimetini ikna etmek amaciyla Disisleri Bakan1 Davutoglu
Sam’a ziyarette bulunur. Goriismelerden olumlu sonug ¢ikmaz. ABD, Ingiltere, Fransa
ve Almanya Esad’a ¢ekilme g¢agrisinda bulunur. Rusya ise bu tavrin karsisinda yer
alarak Suriye’de krizin derinlesmesinin agir sonuclarini olacagimi savunur. Suriye
Mubhalefeti’nin 6ncii isimleri Libya’daki siirecin benzeri bir ulusal konsey kurmak iizere

Istanbul’da toplanir.

Eyliil 2011: AB Suriye Hiikiimetine karsi petrol ihracatini iceren yeni yaptirim kararlari

alir.

Ekim 2011: Cin ve Rusya BM Giivenlik Konseyi’ne Batili taraflarca sunulan Suriye

Hiikiimetine yonelik baski planini veto eder.

Kasim 2011: Arap Birligi Fas’taki olaganiistii toplantisinda Suriye’nin {iyeligini askiya
alir. Tiirkiye de Suriye’ye yaptirimlan yiirtirliige koyar.

Aralik 2011: Giivenlik Konseyi’'nde Rusya Suriye’deki siddeti tiim taraflari ile kinayan
bir plam1 savunur. Muhalefetin siyasi catis1 Suriye Ulusal Konseyi, Arap Birligi

iilkelerinden belli bolgelerle sinirli caydiricr gii¢ kullanimi talebinde bulunur.

Ocak 2012: Arap Birligi Suriye Hiikiimetince kabul edilen gozlemcilik gorevine baslar.
Birlik Esad’a yetkilerini yardimcisina devretmeyi teklif eder. Teklif Suriye hiikiimetince

reddedilir.

Subat 2012: Fransa, Ingiltere, Almanya Arap Birligi planin1 krizden ¢ikis formiilii
olarak Giivenlik Konseyi’'ne sunar. Rusya ve Cin veto eder. BM Suriye icin Ozel

temsilci atama karar1 alir. Bu goreve eski BM genel sekreteri Kofi Annan getirilir.

149



Suriye’nin Dostlar1 Grubu’nun ilk toplantisi Tunus’da gergeklesir. Altmis1 askin devlet

ve uluslararasi 6rgiit Suriye Muhalefetini mesru temsilci olarak tanir.

Mart 2012: Bagdat’ta toplanan Arap Birligi, Suriye hiikiimetine ve muhaliflere Kofi

Annan’in ¢abalarina katki sunma cagrisi yapar.

Haziran 2012: Suriye, Tirk kesif ucagim disiiriir. Tirkiye’nin girisimiyle NATO
Briiksel’de acil toplantt yapar. Tiirkiye Suriye’ye karsi sinirdaki angajman kurallarini
degistirdigini agiklar.

Temmuz 2012: Ozgiir Suriye Ordusu Tiirkiye ve Irak ile birgok simr kapisini ele gegirir.

Agustos 2012: BM o0zel temsilcisi Kofi Annan goérevinden ¢ekilir yerine Cezayirli eski
diplomat Lahdar Brahimi getirilir. Siginmacilarin Tiirkiye’ye, Liibnan’a, Urdiin’e akisi
artar; krizin bolgesellesme goriintiisii artar. Islam Isbirligi Teskilati Mekke’deKi
oturumunda Suriye’nin iiyeligini askiya alir. ABD Baskan1 Obama Suriye Hiikiimeti

kimyasal silah kullanirsa askeri miidahalenin gelebilecegini sdyler.

Eyliil 2012: Iran, Devrim Muhafizlarinin Suriye sahasinda hiikiimet giiclerine destege

basladigini kabul eder.

Ekim 2012: Tiirkiye, Rusya’dan Suriye’ye giden bir Suriye ucaginda askeri malzemeler

tasindig1 gerekgesiyle ucagi indirir. Hava sahasimi tiim sivil Suriye ucaklarina kapatir.
Aralik 2012: NATO, Tirkiye’nin Suriye sinirina Patriot fiize savunma sistemi
yerlestirir.

Ocak 2013: Israil ugaklar1 baz1 Suriye askeri hedeflerini vurur.

Mart 2013: Mubhalefetin siyasal catisi, Istanbul’da Gegici Suriye Gegis Hiikiimeti
seklinde bir yapi belirler.

Nisan 2013: El Kaide, ISID gibi silahli 6rgiitler kendini acikga ilan etmeye ve muhalefet
icinde esas unsur olmaya baslar. Suriye Hiikiimeti BM nezninde terdrle miicadele

sOylemini One ¢ikarir.

Mayis 2013: ABD ve Rusya disisleri bakanlart Moskova bulugsmasinda 2012
Haziraninda Cenevre’de yapilan konferansin bir siire¢ seklinde devaminda anlagir.

Suriye hiikiimeti boyle bir siirece katilacagini duyurur. Reyhanli’da gergeklesen
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saldirnda 51 sivil Oliir. Tirkiye saldirinin Suriye hiikiimetini destekleyenlerce

gerceklestirildigini ifade eder.
Haziran 2013:Liibnan Hizbullahi unsurlart da Suriye’deki ¢atismalara dahil olur.

Agustos 2013: BM catismalarda kimyasal silah kullanildigma dair uluslararasi

kamuoyunda artan tartigsmalar {izerine miifettislerini Suriye’ye gonderir.

Eyliil 2013: ABD ve Rusya, Cenevre’de yiiriittiikleri miizakerede Suriye’nin kimyasal
silahlarinin imhas1 iizerine anlasir. Gilivenlik Konseyi’nden oy cokluguyla buna dair

karar cikar.

Kasim 2013: BM’nin ilgili misyonu ve Kimyasal Silahlarin Yasaklanmasi Orgiitii

hazirladiklar1 raporu Giivenlik Konseyi’ne sunar.

Ocak 2014: Cenevre II seklinde amlan baris konferansti BM ve Arap Birligi

inisiyatifinde toplanir.

May1s 2014: BM-Arap Birligi ortak temsilcisi Cezayirli eski diplomat Lahdar Brahimi
gorevini birakir. Cin ve Rusya, Suriye konusunun Uluslararasi Ceza Mahkemesi’'ne

sevkini veto eder.

Agustos 2014: ISID Suriye’de hizla zemin kazanmir. Amerika ISID’e kars1 kesif

uguslarma baslayacagini bildirir.

Eyliil 2014: ISID Kobani’yi merkez edinmis PYD’ye saldirir. Catismalar Tiirk sinirinda
yogunlasir. ABD ISID’e yonelik hava saldirilarina baslar.

Ekim 2014: TBMM ISiD’e miidahale igin tezkere cikarir. PKK ¢izgisindeki gruplar
Tirkiye’nin tavrim yetersiz gorerek sokak eylemleri diizenler. Olaylarda 46 kisi

hayatin1 kaybeder.

Aralik 2014: Suriye hiikiimeti el-Kaide kokenli Nusra’ya karsi savasmasi icin iran’dan

resmi yardim ister.

Subat 2015: Tiirkiye Suriye topragi iginde ozel statiideki miilk olan Siileyman Sah
Tiirbesini ISID tehdidine kars1 sinira daha yakin bir noktaya tasir.

Haziran 2015: PKK’nin kolu PYD Tiirkiye smirindaki bir sinir kapisimi ISIDden alur.

Temmuz 2015: Tiirk ve Amerikan hiikiimetlerinin anlasmasiyla ISID karsit1 koalisyona

Tiurk hava sistemi de dahil olur.
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Eylil 2015: Rusya mesru Suriye hiikiimetini terére karst koruma sdylemiyle askeri

olarak savasa resmen miidahil olur.

Kasim 2015: Hava sahasmi ihlal gerekcesiyle Tiirkiye Rus bombardiman ugagini
diistirr.

Aralik 2015: Gilivenlik Konseyi baris siireci i¢in Suriye’de hiikiimet-muhalefet

miizakeresini Ongoriir.

Ocak 2016: Krize ¢6ziim bulmak adina BM o6zel temsilcisi Stefan de Mistura

arabuculugunda Cenevre goriismelerine baslanir.

Subat 2016: Tirkiye sinir boyunca hem Suriye hiikiimet kuvvetlerine hem PYD

unsurlarina karsi top atesi 6nlemleri alir.

Nisan 2016: Suriye Hiikiimetinin bombardimana devam etmesi ve Esadsiz ¢dziime

kapali olmasi sebebiyle muhalifler miizakerelerin sonu¢ vermeyecegini deklare eder.

Agustos 2016: Tiirkiye ISID’in kontrol altinda tuttugu sinir boyuna yénelik Firat

Kalkan1 operasyonunu baslatir.

Ekim 2016: Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin hava ve topgu destegi sagladigit OSO gruplari

ISID’e kars1 6nemli mevziler kazanir.

Aralik 2016: Tirkiye iran ve Rusya Disisleri Bakanlari Moskova’da bulusarak
Suriye’de ateskes ¢abalarinda bulunur. Giivenlik Konseyi oy c¢okluguyla Tiirkiye ve

Rusya’nin ¢abalarini destekler.

Ocak 2017: Suriye’de hiikiimet ve muhalefeti ateskes diizlemine ¢ekme amaciyla

dogrudan gériistiirme siireci Astana’da Tiirkiye-Iran-Rusya arabuluculugunda baslatilir.

Subat 2017: Tiirkiye 6zel kuvvetleri ve OSO giicleri ortak harekatiyla el Bab sehri

ISID’in elinden alinir.

Mart 2017: Tiirkiye Agustos 2016°da baslayan Firat Kalkan1 Harekati’nin sonlandigini
bildirir.

Nisan 2017: ABD, Suriye hiikiimeti’nin Han Seyhun boélgesinde kimyasal silah

kullandigini, Rusya’nin Suriye’yi bu yonde denetleyemedigini sdyleyerek belli askeri

hedeflere hava saldirist diizenler.
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Mayis 2017: Astana’nin 4.oturumunda Tiirkiye Iran ve Rusya dort yerde gerginligi
azaltma bolgeleri olusturulmasi iizerinde anlasir. ABD, ISID’e kars1 savasan PYD’ye
silah sevkiyati yapacagimi ilan eder. Tiirkiye PYD’nin PKK’nin uzantisi oldugu

gerekgesiyle bunun bir hata oldugunu soyler.

Temmuz 2017: Suriye’nin Urdiin simirinda gerginligi azaltma bolgesi olusturma

konusunda ABD, Rusya ve Urdiin anlasir.

Agustos 2017: Yugoslavya ve Ruanda igin olusturulan Uluslararasi Mahkemelerde
bassavcilik yapmis Carla del Ponte Suriye icin de benzer bir mahkeme olusturma
cagrisi yapar.

Eyliil 2017: israil kimyasal silah iiretimi yapildigim &ne siirerek Hama yakilarinda bir

tesisi vurur.

Ekim 2017: Suriye yonetimi idlip gerginligi azaltma bdlgesindeki Tiirk askeri varligina

kars1 oldugunu soyler.

Kastm 2017: Rusya, Iran, Tiirkiye Devlet Baskanlari Sogi’de bulusarak sartlari

belirtmeksizin Suriye i¢in ulusal diyalog konferansi talebinde anlagir.

Aralik 2017: Cenevre’de muhalefet ve hiikkiimet arasindaki indirekt miizakereler tikanir.

BM temsilcisi Stefan de Mistura Suriye Hiikiimetini yapici olmamakla suglar.

Ocak 2018: Tiirkiye Idlip’e yapilan saldirilari gerginligi azaltmanin ihlali gorerek Rusya
ve Iran nezninde olay1 protesto eder. Tiirkiye ve OSO gruplar1 Afrin’e Zeytindal

harekatini baslatir.
Mart 2018: Tiirkiye Afrin’i kontrol altina alarak sehrin ydnetimini OSO giiclerine verir.

Nisan 2018: ABD, Fransa ve Ingiltere Suriye’de aktif oldugunu belirttikleri kimyasal

tesisleri vurur.

Haziran 2018: ABD Diasisleri Bakant PYD’nin elindeki Miinbi¢ sorununu goriismek

tizere Ankara’ya gelir.

Eyliil 2018: Sogci’de bir araya gelen Rusya ve Tiirkiye Devlet Baskanlar1 Idlip sorununu
catismasizlik bolgesi dahilinde ¢dzmek icin anlasir. iran da bu ¢dziimii olumladigim

belirtir.
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Ekim 2018: 2014°den itibaren 4 sene BM Suriye Ozel Temsilcisi olan Stefan Mistura
herhangi bir mesafe katedilmedigini belirterek gérevinden gekilir. Istanbul’da Almanya

Fransa, Rusya ve Tiirkiye Devlet Baskanlar1 4’lii Suriye zirvesi yapar.

Aralik 2018: ABD, ISID’le savasin bittigini ve 6zel kuvvetlerini gekece@ini sdyler.
Tiirkiye bolgeye ISID yerine yerlesen PYD’nin de terdr taniminda olmasi icin ABD’den

uyum bekler.

Ocak 2019: ABD ile Tirkiye arasinda terdr gruplarinin tanimi noktasinda

anlasmazliklar ytikselir.
Mart 2019: ISID’in tutundugu son nokta ABD destekli PYD giiclerince alinir.

Nisan 2019: BM Genel Sekreteri, Idlip’te muhalif noktalar1 vuran Rusya-Suriye tarafini

catigmasizlik kurallarina uymaya davet eder.

Agustos 2019: Tirkiye Firat’in Dogusuna da giivenlik i¢cin miidahale edecegini ABD ve

Rusya’ya iletir.

Eylil 2019: BM Genel Sekreteri, muhalefet ve hiikiimet temsilcilerinin yeni bir

Anayasa Komitesi kurmak iizere anlagma sagladigin1 duyurur.

Ekim 2019: Tirkiye Firat’in dogusuna PYD’ye yonelik Baris Pinar1 harekatina baslar.
ABD operasyona kars1 ¢ikarak sembolik yaptirimlara baslar.

Kasim 2019: Suriye Anayasa Komitesi Cenevre’de BM himayesinde g¢alismalarina
baslar. Hiikiimet, muhalefet ve garantdr temsilcilerin olusturdugu heyetten Suriye

hiikiimeti ikinci oturumda c¢ekilir.

Aralik 2019: Suriye hiikiimet gii¢leri Tiirk goézlem noktalarinin ¢evresine harekat

diizenlerken Tiirkiye higbir pozisyondan geri ¢ekilmeyecegini duyurur.

Ocak 2020: Rusya, Tiirkiye’ye yonelen siginmaci akinini durdurmak adina bir ateskes

tizerinde anlasildigini duyurur.

Subat 2020: Suriye hiikiimet giiclerinin harekatina karsihik TSK ve OSO giicleri geri
¢ekilmez. Subat sonunda TSK i¢in savasin basindan beri en siddetli ¢atismalar yasanir.
NATO ve ABD Tiirkiye’ye destek bildirerek Rusya’y1 BM’nin ateskes ¢abalarina baglh

kalmaya cagirir.
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Mart 2020: Tiirkiye Suriye Ordu giiglerine karsi biiylik bir harekat baglatacaginm
duyurur. Tiirkiye ve Rusya Devlet Baskanlar1 Moskova’da bir araya gelerek ateskes

izerinde anlasir ve ortak devriyeler baslar.

2020 Nisan-Aralik: Suriye’deki savas onuncu yilina girerken tiim diinyaya tek giindem
haline gelen Koronaviriis salgint Suriye diplomasisini de arka plana iter. Savas altindaki

Suriye’den diger komsu iilkelere kiyasla ¢ok az vaka bildirilir.
2021: Idlip merkezli diplomasi Tiirkiye nin temel basligi olmaya devam eder.

2022: Ukrayna Savast ayni koronavirilis salgini gibi tiim diinya giindemini kaplayarak

Suriye’yi tekrar geri plana iter.
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