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ON SOz

sahip oldugu gunumuzde hi¢ kimse bunlardan esit
ve adil bir sekilde yararlanamamaktadir. Boylesine bir
dengesizlik toplumda pek cok sosyal problemi ortaya cikar-
maktadir. Tarihi insanlikla esdeger kadim bir mesele olan ev-
sizlik, gecmisten glinumuze her toplumun muhatab1 olmus/

D tnyanin alabildigine sinirsiz kaynaklara ve imkanlara

olan ve gintumuzde de farkl formlarda gorilen onemli bir
toplumsal meseledir. Bu konuda yapilmis calismalar kendin-
den sonrakilere yol haritas1 olacak degerli cikular bilimsel
yazina kazandirmistir. Elinizdeki bu kitap ve bu kitabin ha-
zirlanmasina sebep olan proje de boyle bir 6n sarttan hareket-
le, kendinden onceki calismalarin birikiminden yararlanarak
evsizlik ve evsizlerin evlerine dontst tizerinde farkh perspek-
tifler ve coztim onerileri sunmak amaciyla hazirlanmistir.
Sakarya Universitesi ana koordinatorlugiinde, Bolu Abant
[zzet Baysal Universitesi, Dezavantajh Gruplari Anlama ve
Sosyal Destek Dernegi, Arthan Ozel Egitim Ltd. Sti, Sakar-
ya Aile ve Sosyal Hizmetler 11 Mudurlugu (Turkiye), ARES
Compobassa (Italya), Human Profess Kozhasznu Nonprofit
Korlatolt Felelossegu Tarsasag (Macaristan), Austrian Asso-
ciation Of Inclusive Society (Ais) - Verein Fur Eine Offene
Geselleschaft (Avusturya) ortakligiyla yuruttlen Erasmus+
KA204 “Sokakta Yasayan Insanlarin Rehabilitasyon ve Ara-
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18 ‘ SOKAGIN GTEKi YUZU - EVSIZLIK -

buluculuk Yoluyla Eve Dontist (HOPE)” projesinin c¢iktila-
rindan olusturulmus olan bu calisma, dunyanin kronik prob-
lemlerinden biri olan evsizlik konusunun farkh tlkelerdeki
tezahtrlerini konu edinmis ve elde edilen veriler karsilastir-
mal olarak okuyuculara sunulmustur. Toplumsal problem-
ler salt bir cografyaya ait olmadig ve tek bir perspektiften
anlasilamayacagi icin konunun farkh ulkelerdeki durumu
evsizlik problemine yonelik ¢oztm yollar acisindan kiymetli
gorulmektedir.

Evsizlik konusunda hemen herkesin soyleyecegi bir sozu
olmasina karsin bu soylemlerin bilimsel bir huviyet kazanma-
st oldukea zordur. Zira tizerinde calisilan kitleye erisim, bul-
gularin bilgiye dontismesine her zaman firsat vermemektedir.
Bu calismay1 farkli kilan sey, dort farkh ulkede yasayan evsiz
gruplarla ve evsiz bireye sahip ailelerle calisilmis olmasidir.
Alanyazina bakildiginda bu sorunla ilgili calismalar, yalnizca
sinirli alanda yasayan evsizlerle gerceklestirilmistir. Bu sebep-
le; ulus otesi bir kimliginin olmasi, cesitli (kalturlu) kitlelere
erisilmis olmasi ve evsizlerin yalnizca kendilerini degil ailele-
rini ve sosyal cevrelerini kapsayici sekilde tasarlanmis olmasi
calismamizin 6zgin yontna olusturmaktadir. Boylesine genis
kapsamli bir calismay1 bilimsel alana kazandirmis olmanin
mutlulugunu yastyoruz.

Calismamizin temel amaci, evsizlerin ve evsiz bireylere
sahip ailelerin biyo-psiko-sosyal sorunlarmin belirlenmesi,
bu problemlere uygun ¢ozum stratejilerinin gelistirilmesi ve
evsizlerin rehabilitasyon yoluyla evlerine dontistne katki sag-
lanmasidir. Ekip calismasi, koordinasyon ve disiplin kelime-
lerinin hayat buldugu calismamiz kapsaminda evsizlerin ve
evsiz bireye sahip ailelerin mevcut durumlari belirlenmis ve
bunlara iliskin cikarimlar elde edilmistir. Evsizler, aileleri ve
bu alanda calisan meslek elemanlarina yonelik egitim modul-
lerinin gelistirildigi ilgili proje cikular e-6grenme platformu
aracihg ile Turkee, [lgilizce, Almanca, Italyanca ve Macarca
dilleri tizerinden cevrimici kullanima acilmistir.



6N soz 19

Al ana bolumden olusan bu bilimsel arastirma kitabu,
sosyal sorun alaninda 6nemli calismalar yapan akademisyen
arkadaslarimizin titiz, verimli, derinlikli, objektif ve saygin
katkilariyla hazirlanmistir. Birinci bolumde evsizlik olgusu-
nun kavramsal cercevesi, tarihsel arka plani, evsizlik hakkin-
da uretilen teoriler, evsizlerin yasadiklar sorunlar, evsizligin
nedenleri, turleri ve simiflandirilmalan, evsizlik kulttra ve
literattirde yer alan evsizlik arastirmalar gibi temel konu-
larla teorik cerceve olusturulmustur. Bununla birlikte gerek
dunyada gerekse Turkiye'de evsizlikle ilgili nicel verilere yer
verilerek teorik altyap pratik bilgilerle desteklenmistir. Ikinci
bolum; evsizligin farkl sosyal gruplara etkisini konu edinmis-
tir. Her sosyal grubun toplumdaki roli ve islevi farkl oldu-
gundan evsizlik gibi bir sorun karsisindaki etkilenme derece-
leri de birbirinden farklidir. Bu ytizden sosyal gruplarin bu
surecteki durumu onemli goralmektedir.

Evsizlere yonelik sosyal politikalarin islendigi tctinct bo-
lumde, diinya tuzerinde evsizlik konusuna yonelik politika ve
uygulamalar cesitli tlkeler ve kurumlar 6rnek verilerek de-
gerlendirilmistir. Sosyal politikalar, sosyal problemleri belir-
lemek ve coztime kavusturmak icin yol haritalar1 mahiyetin-
dedir. Evsizlik gibi bir konuda, ulkelerin kendi karakteristik-
lerine uygun sosyal politikalar tiretmesi ve gelistirmesi gerek-
mektedir. Bu bashk altinda tim bu streclere iliskin bilgiler
aktarlmistur. Dorduncu bolumde evsizlik/evsizler konusunda
hem Turkiye’de hem de dinyada gerceklestirilen bilimsel
arastirmalar ornekler verilerek islenmistir. Arastirma stirecin-
de evsizlik/evsizler konularinda yapilan calismalarin (yakin
gecmis hari¢) oldukea az oldugu goralmustur. Bundandir ki
bu calisma, kendinden oncekileri referans alarak kendinden
sonrakilere ilham kaynag: olacaktir.

Arastirmanin besinci bolumu metodolojiye iliskindir. Bo-
lum iceriginde calisma grubu, desen, veri toplama araclar
ve analizlere iliskin tanmimlayici bilgilere yer verilmistir. Son
bolum olan bulgular kismi ise hem evsizlerin hem de evsiz
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ailelerinin tanimlayic bilgilerinde baslayarak evsizlik strecin-
de karsilasilan problemler, sosyal destek ihtiyaclari, evsizlige
iliskin tutumlar ve hayata katilim istekleri, evsizlik stirecinde
kotu aliskanlik edinme ve bunlar sturdiirme, evsizlik stirecin-
de sosyal cevre iliskileri gibi ¢iktilar icermektedir. Arastirma-
ya dahil edilen ulkelerden gelen veriler, dort farkh tlkenin
evsizlik konusundaki durumunu karsilastirmali olarak ortaya
koymustur. Bu da konuya farkli perspektiflerden bakilmasini
saglamistir. Tim bu bulgular arastirmanin hedeflerine uygun
olarak genis ve kiymetli bilgilerin ortaya ¢ikmasina ve okuyu-
cularla bulusmasina imkan saglamistir.

Editor
Prof. Dr. Yusuf GENC
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nsan var oldugu giinden bu yana hayatini devam ettire-
Ibﬂmek ve gelisimini surdurebilmek icin strekli mticadele

icerisinde olmustur. Bu stire zarfinda kendisini ve toplumu
derinden etkileyen olaylarin ve streclerin hem 6znesi hem de
nesnesi haline gelmistir. Insanin ortaya ¢ikardign veya etkilen-
digi her gelisme, kendinden 6ncekinin 6n sarti olmakla bir-
likte kendinden sonraki olaylar silsilesinin de ilk adimlarin
olusturmustur. Hayatta kalmak, yer edinmek ve bir yere ait
olmak, insanoglunun en temel ihtiyaclari olarak her cagin te-
mel sosyal meseleleri olarak tartistlmistir. Bunun tersi olarak,
bir yere sahip ol(a)mamak ve kalic1 bir yurt edinememek ise
toplumlarin énemli problemlerinden birileri haline gelmistir.

[nsamin gruplar halinde yerlesik duzene gecip temel ihti-
yaclarmi karsilayacak sekilde faaliyetler tretmesinden once
ozel mulkiyet, miras aktarimi ya da herhangi bir varhiga sa-
hip olma gibi olgulardan bahsetmek olduke¢a guctur (Swain,
2005: 175). Buradan hareketle insanoglunun bir mtilke sahip
olmasi ve kendisine bir yer edinmesinin temel kirilmalarindan
birisinin, yerlesik duzene gecme ile gerceklestigini soylemek,
yanhs olmayacakur. Yerlesik duzenle birlikte insanlar sahsi-
yetlerine ait tamimlayabilecekleri seylere sahip olmuslardir. Bu
nesnelerden biri olan “evler” 6zel mulkiyetin en énemli yapi-
lar1 olarak ortaya cikmistir. Yasanan bu gelismelerin ardindan
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toplumlar kendilerine ait yapilar insa etmis ve “ev” kavrami
insanhgin muhatabi haline gelmistir.

Bu streclerden sonra dunya pek cok olumlu ve olum-
suz gelismeye tanik olmus ve kitleleri ciddi sekilde etkileyen
olaylar yasanmistir. Kuraklik, goc, savas ve dogal afetler gibi
makro bircok olay tarihin seyrini degistirecek etki birakmis
ve bu durum toplumsal pek cok problemin ortaya ¢tkmasina
neden olmustur. Kitlelerin strekli hareket etmesi, gidilen yer-
lerde ortaya ¢ikan kaynaklarin yetersizligi ve barinma ihtiyac-
larinim artmasi “ev” olgusuna bakisi degistirmistir. Toplumun
belirli kesimlerinin duzenli bir yerde ikamet edememesi, daha
sonralart adina “evsizlik” denilecek yeni bir kavramin htiviyet
kazanmasina zemin hazirlamistir.

Tarihi insanlik kadar eski kadim bir konu olan evsiz-
ligin arastirmast oldukca guctir. Zira konu ile ilgili pek
cok calisma evsizligin baslangict ya da kirillma noktalarina
dair pek cok fikir beyan etmislerdir. Bununla birlikte 6zel
mulkiyetin yerlesik hayata gecisle birlikte gortilmesinden
otart ev/evsizlik kavramlarina iliskin degerlendirmeler bu
tarihler referans gosterilerek yapilabilir. Her tlkenin ya da
medeniyetin buyuk ya da kuctk olcekte karsilastigr bu top-
lumsal problem i¢in belirli degisim donemleri kullanilir. Bu
donemlerin her biri kendi ozelliklerini yansitigindan ev-
sizlige olan bakis da farkli olmustur. Ik donem, yukarida
soz edildigi gibi yerlesik yasama gecme ve sanayi oncesine
ait donem olarak ifade edilebilir (Blou, 1992: 10). Bu do-
nemde evsizlik/evsizler bugtnkt tanim ve iceriginden ol-
dukca farklidir, barinaklar oldukca azdir. Ikinci donem, 18.
yy sonlarinda yasanan ve tum dunyada etkisini gosteren,
dunyanin cehresini degistiren sanayilesmedir. Sanayi Dev-
rimi insanlik tarihinin en 6nemli dontum noktalarindan biri
olarak gerek birey gerekse toplum tzerinde derin sonuclar
beraberinde getirmistir.

Toplumun artan ihtiyaclar ve teknolojik gelismelerin
ortak bir tezahurt olan Sanayi Devrimi, kendinden onceki
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donemlere benzer olmayan etkilere sahip bir huviyetle tarih
sahnesinin milatlarindan biri olarak gorilmustur. Bu donem
bir yandan toplumun cehresini degistirip ihtiyaclarn temini
ve sosyal refah icin yeni umutlar yesertirken diger yandan
siifsal farkhliklarin daha belirgin hale gelmesine, toplumsal
dengesizliklerin ortaya ¢ikmasina ve insanlarin temel ihtiyac-
larindan mahrumiyetine sebep olmustur.

Artan uretim talepleri daha fazla insan guctne ihtiyaci or-
taya cikarirken bir yandan da emek somurtst toplumda ken-
dine yer edinmistir. Bununla birlikte toplumsal kaynaklarin
paylasiimasi ve kullanilmasi zorlasmis, bazi sosyal gruplarin
bu kaynaklardan mahrum kalmasi durumu ortaya ¢ikmistir,
Ulkelerin refah devleti modelleri yerine liberal politikalar
benimsemesi, serbest piyasa ekonomisinin gticlenmesine ve
ozellestirmelerin artmasi sosyal dengenin sarsilmasina sebep
olmustur. Kent yasaminin ¢ehresinin buytik olcude degisme-
si, artan nifusla beraber barinmay1 énemli bir toplumsal me-
sele haline getirmistir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak
yalnizca bir ihtiyactan mahrum kalmay1 degil ayn1 zamanda
bir yasam tarzi halini gelen “evsizlik” problemi gun yuztune
cikmis ve temel karakteristikleri insa edilmeye baslanmistir.

Evsizligin genis kitleleri etkileyecek sekilde topluma niifuz
etmesi ve ginumuzdeki algilanis bicimi her ne kadar Sanayi
Devrimi ile belirgin hale gelse de insanlik tarihi kadar eski
gecmise sahip olan kadim bir toplumsal mesele oldugu bilin-
mektedir. Zira her toplumda, her hayati ihtiyacin kisa strede
ve(ya) kalici sekilde temini mumkin olamamaktadir. Dolayi-
siyla baz1 kesimler cesitli gerekceler nedeniyle diger problem-
lerinin de etkisi ya da sebebi neticesinde evsizlik problemiyle
kars1 karsiya kalabilmektedirler.

Uctnctt kinlmanin kolonilesme  faaliyetleriyle birlikte
yasandigl soylenebilir (Blou, 1992: 10). Asya ve Afrika’dan
somurt yoluyla Avrupa ve Amerika'ya insanlarin getirilmesi,
bir yandan mevcut nufus tizerinde ciddi degisimleri meyda-
na getirirken artan insan sayisi var olan konutlara sigmamaya
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baslamis, bu durum da evsizlik gibi bir toplumsal problemi
dogurmustur.

Dorduncu periyot sanayilesmenin gelismesi ve yayginlas-
mastyla goralmustir (Blou, 1992: 10). Sanayilesmenin dun-
yanin her yerine yayilmasi her ne kadar zaman alsa da tim
dunyada etkisini gostermesi gibi bir realite s6z konusudur.
Yuz yila yakin bir stre¢ icerisinde gelisim gosteren sanayi-
lesme kapitalizmi ortaya cikarirken, kitlelerin sehirlere goc
etmesiyle baslayan kuresel hareketlilik tim sosyal problemle-
ri korukledigi gibi evsizligi de artirmistir. Hatta evsizligin en
cok bu donemde arttigini iddia eden teoriler de mevcuttur.

Son olarak besinci periyot ise 1980 yillariyla insanlarin ha-
yatina giren piyasa ekonomisidir (Blou, 1992: 10). Bu ekono-
mi modeliyle birlikte sosyal refah programlarina ve hedefleri-
ne yapilan yatirimlar azalmis, calisanlarin tcretlerin azalmus,
devlet kurumlan 6zel tesebbuistin tekeline teslim edilmis ve
ortaya dusuk ucretli calisma kosullart ¢ikmistir. Toplumun
neredeyse tamaminin ozel tesebbtisin merhametine birakil-
digr bu donemde sosyo-ekonomik durumlarin son derece
kot olmast evsizligi tetikleyen gelismelerden biri olmustur.
Bu donemde elde edilen paranin hayat standartlarim karsila-
yamamast, surec icerisinde insanlarin milkiyet edinememesi
problemini dogurmustur.

Evsizlik gecmisten aldigy tarihsel mirasla birlikte ozellikle
dunyanin kiresel bir koy haline geldigi 80li yillarda farkl
kavramsallastirmalara tabi tutularak hemen her sosyal disipli-
nin muhatab1 haline gelmistir. Bu tarihle birlikte gelen tekno-
lojik sicramalar ve seylerin dinya tizerindeki sinirsiz hareketi,
evsizligin makro alanlarda tartisilmasina, arastirilmasina, yeni
ve farkli boyutlarinin tatbik edilmesine zemin hazirlamistir.
[gili bilimsel arastirmalar evsizlige dair yeni malzemeleri or-
taya ¢ikarmis ve yeni perspektifler sunmus olsa da evsizlik ve
evsizlere iliskin bazi zorluklar: beraberinde getirmistir. Kavra-
min cercevelenmesinin zor olmasi ve konuya iliskin spesifik
bir metodun olmamas, ilgili kisiler icin uygulanacak faaliyet-
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lerin cogul ve karmasik bir hal almasina neden olmustur (Oz-
kazanc-Dincer, 2020: 69).

Bugtin gelinen noktada her toplumda gorulen, gorilmesi
muhtemel olan ve(ya) tzerine calismalar yapilan evsizlik ol-
gusu, bu problemi yasayan insanlar gibi mekansiz bir karak-
tere burtnmustir. Her toplumda farkli formlarda gorulmekle
beraber bu durumda hayatini idame ettiren evsizler icin farkh
sebepler sonucunda farkl etkiler birakmaktadir. Dolayisiyla
hem evsizligin hem de evsizlerin tarihsel, sosyo-ekonomik,
politik ve kulttirel etmenlere gore degismekte ya da donts-
mekte oldugu soylenebilir (Hopper, 2003: 15-17).

Duinyanin her yerinde evsizlige iliskin yerel ya da ulusla-
rarast zeminde pek ¢ok metinler, politikalar ve uygulamalar
duzenlemekte ve uygulanmaktadir. Evsizlik ve evsizlere ilis-
kin uygulamalara gecilmeden once kavramlarin net bir sekil-
de belirlenmesi ve kronolojinin dogru siralanmasi son derece
onemlidir. Zira evsizlik ve evsizlere tizerinde konsensts sag-
lanan tek sey, konunun muglakhig ve konuya iliskin smir ¢iz-
menin oldukca zor oldugudur. Bu sebeple evsizlik/evsizlerin
kavramsal cercevesi ve tarihsel arka plani arastirmanin temel
dayanaklarini olusturacaktir.






BIRINCI BOLUM

EVSIZLIK VE EVSIZLER

1.1. Tanim ve icerikler

Evsizlik, ginumuzde hemen her toplumda var olan top-
lumsal bir meseledir. Toplumlar derinden etkileyen sosyal bir
olgu olan evsizlik pek ¢cok zorlugu da btinyesinde barindir-
maktadir. Ancak bu zorluklar bazi toplumlarda daha goranur
iken digerlerinde durum tam tersinedir. Onemli bir sosyal so-
run olmasina ragmen evsizlik konusu tizerinde genel gecer bir
tanim bulunmamaktadir. Genel gecer bir tanimmin bulunma-
mast sosyal bilimcilerin de evsizlik konusunda fikir birligine
varamamalarina neden olmaktadir. Bu durum ise her cograf-
yada evsizligin kendine has bir huviyet kazanmasina sebep
olmaktadir. Zira ulkelerin sahip olduklart maddi ve manevi
deger manzumeleri birbirinden farkli oldugu icin evsizligin
bu cografyalarda birbirinden farkl tezahur etmesi dogaldir.
Ancak en genel ifadeyle evsizlik, kisinin temel ihtiyaclarindan
biri olan barinma hakkindan yoksun olma hali olarak tanim-
lanabilmektedir.

Evsizligin tanimina iliskin belirsizlikler olmasina ragmen
farkli bilim insanlan tarafindan bu sorunun tanimlanmaya
calisildigr gorulmektedir. Evsizligin bir seye ait yoksunluk ol-
dugu goz onunde bulundurulursa kavramin temelinde “ev”
kelimesinin bulundugu anlasilmaktadir. Boylelikle kavramsal
cerceve daha rahat aciklanabilmektedir. En genel tanimiyla
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“ev”, fertlerin ihtiyaclarmin karsilandigy, aidiyet duygularmin
filizlendigi ve kisisel gelisime dair strec ve uygulamalarin ilk
adimlarmin auldigr ortamdir (Somerville, 1992: 532-534).
Kisilerin maddi ve manevi gelisime katki saglayacak her eyle-
min temel merkezi olan ev; psiko-sosyal, ekonomik ve/ya kil-
ttrel pek cok faktorit bunyesinde barindirmaktadir (Ravehill,
2008: 12; Arnold, 2004: 60).

Yalnizca kisilerin giivenlik ihtiyacim karsilayan bir ortam
olmayan “ev”, kisilerin kendilerini tanimalarina ve ifade et-
melerine de olanak saglamaktadir (Smith ve Ravenhill, 2007).
Bireyler bu ortamda hem hayatlarini planlamakta hem de ey-
lemlerini organize etmektedir. Boylelikle sosyal iliskiler edi-
nilmekte ve gelistirilmektedir (Rossi, 1989). Herhangi bir eve
sahip olan Kkisilerin bahsi gecen tim faaliyetlerin dogrudan
muhatab1 oldugu dustunulduginde “evsiz” olarak tanimlanan
bireylerin tum bu stireclerden dogrudan etkilenecegi ve mah-
rumiyet yasayacagl asikardir. Nitekim “evsiz” tanimi da buna
isaret etmektedir ve “evsiz”; hayatin1 idame ettirecegi duzenli
bir yeri olmayan ve ihtiyaclarini diger muhtelif sosyal alanlar-
dan karsilamaya calisan kisi ya da gruplar (FEANTSA, 2002:
10) seklinde tanimlanmaktadir. Bu kisiler toplumdan izole
bir hayat surmektedir ve bu sebeple hastaliklara yakalanma
ihtimalleri daha ytiksektir. Ayrica sosyal iliskileri oldukea za-
yiftir ve toplumsal kaynaklardan yararlanma konusunda da
oldukea pasiftirler (Acar ve Erbay, 2013: 9). Genel itibariyle
bu tanimlar hemen her evsizin ortak ozelliklerinin oldugunu
gostermektedir.

Evsiz/evsizlik konusunun birbirinden farkl kurumsal oto-
riteler tarafindan da tamimlandign goralmektedir. Birlesmis
Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kulturel Haklar Komitesi (UN-
CESCR), evsizligi tanimlarken yeterli bir konuta sahip olma
olcutunt referans almistir. Komitenin tanimina gore evsizlik;
“Yeterli siginak, yeterli mahremiyet, yeterli alan, yeterli gu-
venlik, yeterli aydinlatma ve havalandirma, yeterli temel alt-
yapi ve is ve makul fiyatlar yeterli bir yerin oldugu anlamina
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gelir.” (UNCESCR, 1991: Madde 11) seklinde ifade edilmek-
tedir. ABD yasalarinda ise evsizlik: “Evi veya ikametgahi olma-
yan, sokak ve caddelerde yasamini strduren, geceleri yatacak
uygun yeri olmayan, oteller, toplu konutlar, hapishaneler ve
ruh hastalarina ait gecici yerler gibi gecici yasam kosullarini
saglayan yerlerde kalan, denetim altindaki sosyal konutlarda
yasayan Kisiler “evsiz” olarak, bu sturecin yasanmastyla ortaya
ctkan durum ise “evsizlik” olarak tamimlanmaktadir (Yagan,
2009).

Robertson, Roper and Boyer‘e (1984) gore evsizlik, kisinin
kalic1 bir konutunun, posta alabilecegi bir aygitinin ve uyu-
yabilecegi bir yerinin olmamasidir. Bu tanim, her ne kadar
evsizligin fiziksel boyutuna odaklansa da ilgili sorun sadece
konut eksikliginin olmamast hali degildir. Ornegin, kisi tek
odal bir evde yasayabilir veya bir baskasinin yaninda ikamet
edebilir. Ancak bu durumda hayat standartlarina bagh olarak
evsizligin ele alinmast gerekmektedir (Wolch, Dear ve Akita,
1988, s. 442). Springer’in (2000: 479) tanim1 da buna isaret
etmektedir ve evsizlik; kisinin ozel bir asgari hayat standardi-
na sahip olmamasi olarak ifade edilmistir.

Uzerinde uzlasi saglanamayan diger bir husus, go¢ hare-
ketleriyle birlikte ortaya cikan evsizlik ve ikamet etme/edeme-
me konulardir. Baum ve Burnes (1993: 14)’e gore gocmenler
evsizlerle karistirlmamahdir. Zira gocmenlerin daimi ikamet
izni bulunmamaktadir. Bu durum bir mulk edinmenin éntne
gecse de bu kisiler hem aileleriyle hem de toplumla olan ilis-
kilerini surdtrmektedirler.

Diger taraftan evsizlik, “marjinallestirme”, “otekilestirme”
ve “sosyal dislanma” degiskenlerine bagl olarak da aciklana-
bilmektedir. Marjinalite kavrami, “kendi icinde otekilik, dis-
lanmishk ve kultirel kimlik terimleriyle diyalektik iliskiler
kuran, baskin kultur veya gtic mekanizmalari sebebiyle bu-
lundugu sosyal ortamdan dislanan insanlarin durumunu” ifa-
de etmektedir (Zengel ve Kaya, 2003: 17). Evsizler genellikle
toplumun otekilestirilen gruplar arasinda yer almaktadir. Bu
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bireyler, bir yandan barinma ihtiyaclarini karsilayacaklari ko-
nutlardan yoksunken diger yandan sosyal katihim konusunda
da sorunlar yasamaktadirlar. Ancak buna ragmen ilgili konu
ele alindiginda farkli gortusler ortaya ¢ikmaktadir. Bunlara
gore evsizler, mevcut yasamlarini kendileri tercih etmekte-
dirler ve calismay1 reddederek gecimlerini toplumun merha-
metine birakmaktadirlar. Hem toplum hem de literatiirde bu
tarzda genel bir kabul olsa da calisma yasaminda kacan evsiz
bireylerin sayist oldukea azdir hatta bu bireyler calisma yasa-
mina katilma konusunda oldukca isteklidirler (Lovell, 2007:
160).

Tanimlar, boyutlar ve olcutler her ne kadar degisse ve kav-
rama iliskin farkli perspektifler sunulsa da evsizligin en temel
ozellikleri; bireyin haysiyetini zedelemesi, her tarla guvenlik-
ten yoksun birakmasi ve toplumdaki dezavantajlari hissettir-
mesi seklindedir. Fitzpatrick, La Gory ve Ritchey (1999: 439)
evsizligi bahsi gecen genis perspektiften degerlendirmis, ev-
sizligin fiziksel barinak yoksunlugundan ¢ok daha baska bir
sey oldugunu, bireyleri strese soktugunu, kimliksiz ve kisi-
liksiz hale getirdigini ifade etmislerdir. Bunun yamn sira ilgili
sorunun siddet olgusunun da ortaya c¢ikmasina zemin hazir-
ladigini, hem kisileri hem de toplumu tehdit ettigini belirt-
mislerdir.

Goruldugu tzere evsizlikle ilgili farkh tanimlar ve yakla-
simlar bulunmaktadir ve her biri konuya iliskin bir cerceve
sunmaktadir. Bunlardan yola ¢ikarak konun farkh bir sekilde
ele alinmasi ve arastirmalarin cesitlendirilmesi mumkundiir.

1.2. Evsizligin Tarihsel Arka Plan1

Her kavramin arkasinda tarihsel bir arka plan bulunmak-
tadir. Bu plan ele alindiginda ilgili sorunun boyutlari, toplu-
mun bakis acisinin nasil farkhilastigl ve ¢cozim onerileri gort-
lebilmektedir. Bu sebeple evsizlik ele alinirken tarihsel akis
dikkate alinmahdir. Zira gintumuzde her kavram gibi evsizlik
de bulundugu sinirlarn ve kosullarin icerisinde sekillenmis-
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tir. Dolayisiyla bugtn bahsedilen evsizlik ile ortaya ciktig
donemde evsizlige atfedilen anlamlar arasinda farkliliklar ola-
bilmektedir.

Evsizligin taniminda yasanan muglaklik, kavramin tarihsel
arka planinda da kendini gostermektedir. Insanhgin yerlesim
yerlerine, uretimlerine ve kulttrlerine dair olduk¢a zengin
kaynaklara sahip olunmasma ragmen evsizlige iliskin dog-
rudan tarih verilebilecek duzeyde bilgi ve dokumana sahip
olmak neredeyse mumkun degildir. Bu durumun nedenlerine
iliskin yapilan degerlendirmelerden ilki, kavramin dogrudan
herhangi bir seyi ifade etmedigini belirtmektedir. Bu da gec-
mis donemlerde evsizlige iliskin herhangi bir tanimin olma-
digin1 gostermektedir. Digeri ise bu nedeni mulkiyet kavrami
uzerinden aciklamaktadir. Ancak kalinti sayilabilecek bir ar-
keolojik nesnenin olmamasi sebebiyle evsizlige iliskin krono-
lojik bir degerlendirme yapilamamaktadir (Ozkazan¢-Dinger,
2020: 76).

En temelinde evsizlik, kisinin arkasinda hicbir sey birak-
mamasidir ve bu durum ozellikle mulk tzerinden ele alin-
maktadir (Howe, 2004: 2). Bu sebeple arastirmalarin bazilar
Sanayi Devrimini evsizligin miladi (The National Academic
Press, 2018: 175) olarak kabul ederken bazi kaynaklar evsiz-
ligin insanlik kadar eski bir tarihe sahip oldugunu varsaymak-
tadir (Fox-Strangways, 1924; Bassuk ve Franklin, 1992: 67).
[nsanlik tarihinin ilk yazih metinleri, kanunlar ve sozlesmeler
bu konuda yardimer kaynaklar olarak degerlendirilebilmekte-
dir. Bu araclar, dogrudan evsizlige ve evsizlere iliskin bilgi ve
tarih vermese de milkiyeti ve mulkiyetsizligi ortaya koymasi
acisindan onemli kaynaklardir. Benzer sekilde donemin ko-
sullarini ve iklimini yansitan gayri resmi metinler (hikaye, siir
vb.) kavrama ve konuya iliskin ipuclan vermektedir (Ozka-
zanc-Dincer, 2020: 77).

Evsizligin bir kavram ve evsizlerin de sosyal grup olarak
ele alindigr yazili metinlere ilk olarak M.O. II. yuzyilda rast-
lanmistir. Plutarch (1811: 197), Tiberius Gracchusun su soz-
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lerini aktardiginda da “evsiz” kavramu literattrde ilk kez ken-
disine yer bulmustur:

[Evsizleri vahsi olarak niteleyerek]: “Italyamin vahsi
hayvanlarinin dinlenmeleri icin magaralar ve gocuk-
leri var; ama onun davasma kanlarini doken cesur
adamlarin hava ve 1siktan baska hicbir seyi kalmadi.
Yerlesik yerlesimleri (houseless) olmayan evler ol-
madan (homeless), esleri ve cocuklariyla birlikte bir
yerden bir yere dolastyorlar. Imparatorlari mezarlar
ve tapinaklarn koruma savaslarinda; savasin arifesinde
askerlerini cesaretlendiriyorlar ve yerli tanrilarn icin
savasmaya cagiriyorlar. Cunku bu sayilardan belki de
atalarina ait bir sunag: ya da kullerinin icinde dur-
dugu bir mezar olan tek bir Romali yoktur. Buyuk-
lerin zenginligini ve lukstnu ilerletmek icin savasir
ve olirler. Dinyanin efendisi olarak anilsalar da ken-
dileri olan tek bir toprak parcasina sahip degildirler
(Plutarch, 1811: 197).”

Buradan hareketle Antik Roma’da toplumsal tabakalasma-
nin kendisini ciddi bir sekilde gosterdigi soylenebilmektedir.
Gerek yazili gerek sozlu gerekse gorsel iletisim araclarindan
edinilebilen bilgilere gore Antik Roma’da zithiklarin bir arada
yasadigl bilinmektedir. Zengin ile fakir, kole ile 6zgtr insan,
erkek ile kadin, genc ile yash ayrimlarn Antik Roma’da son
derece normal kabul edilmektedir (Wiedemann, 2005: 13).
Boyle bir sosyo-demografik toplum yapisinda, hayati en te-
pede ve dipte yasayan sosyal gruplarin olmasi kacinilmazdir.
Dolayisiyla zenginlerin sahip oldugu ltks yasam bicimleriy-
le birlikte evsizligin de toplum icerisinde yaygin oldugunu
ongormek/soylemek yanhs olmayacakur (Ozkazang-Dinger,
2020: 77).

Evsizligin tarihsel strecte goruldugu en eski donemlerden
bir digeri ise Antik Yunandir. O donemdeki “ev” ile guncel
“ev” algilan ve tanimlamalar arasinda oldukea fark bulun-
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maktadir. Bununla birlikte ozel milkiyet anlayisi 6nemsen-
mekte, korunmakta ve hayata katilmanin 6n kosulu olarak
degerlendirilmektedir. Bu bakis acisina gore evsiz bireylerin
toplumda dogru durust bir yeri bulunmamaktadir. [lgili pers-
pektiften dolay1 kisilerin yasama katilmasi ve adapte olmasi
zorlasmaktadir. Buradan hareketle Antik Yunanda, vatandas
olup toplumsal yasama katilabilmenin milkiyetle iliskili ol-
dugu soylenebilmektedir (Arendt, 1958: 29-30).

Milattan onceki donemlere iliskin bu tarihsel akis deger-
lendirildiginde, ev, evsiz ve evsizlik kavramlarina bakisin ve
tanimlayic1 faktorlerin glinimiize nazaran oldukea farkli ol-
dugu soylenebilmektedir. Bu durumun temelinde toplumla-
rin yasadigi farkli olaylarin ve etkisinde olduklar: kualturlerin
bulundugu ifade edilebilmektedir. Birey, toplum ya da devlet
anlayislart her donemde ve cografyada farkli oldugu icin ev-
sizlige karsi olan tutum ve uygulamalar kendi cografyalarina
has bir sekilde tanimlanmaktadir. Evsizlik kavramina ve ev-
sizlere iliskin arastirmalar yapilirken tum bunlar goz 6ntinde
bulundurulmalidir.

Milattan onceki bu tarihler ve devletlerden sonra farkh
bir cografya ve tarihsel sema, evsizlik ve evsizler icin kiymetli
bir bilgi hazinesine sahiptir. Feodalitenin ve mutlakiyetin en
erken ¢ozuldugu tlke olan Ingiltere, dénemdaslarina naza-
ran oldukca hizl bir gelisim gostermis ve moderniteye uyum
saglamistir. Bu da tulkenin toplumsal meselelere daha cabuk
egilmesine ve politikalar gelistirmesine imkan saglamistir ve
evsizlige iliskin pek cok uygulamanin gelistirilmesine kat-
ki sunmustur. Bu surecle birlikte evsizlik, modern bir olgu
olarak insanlik tarihinin gindeminde yer almaya baslamistir
(Acemoglu ve Robinson, 2012: 119).

14. yuzyll beraberinde salgin hastaliklar da getirmistir.
1347-1351 yillar arasinda hem dunya genelinde hem de Av-
rupa’da zirveye ulasan veba salgini, insanlik tarihinde kayde-
dilen en oltmcul hastalik olarak kayitlara gecmistir. Hastalik,
ayni zamanda Avrupa tarihinin seyri tizerinde de etkili olmus
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ve dini, sosyal ve ekonomik calkantilara sebebiyet vermistir
(URL-1, 2022). Avrupa ve ozellikle Ingiltere nufusunun ucte
birinin olumuyle sonuclanan bu salgin sonucunda, toplum-
daki sosyo-ekonomik mahrumiyet artmistir. Bu sebeple yok-
sullugu merkeze alan ve toplumun her kesimini kapsayan bir
dizi yasa yurirluge girmistir. Genel ad1 Ingiliz Yoksul Yasalar
olarak bilinen ve 1948 yilinda sona eren bir dizi yasa paketi,
ilk bakista donemin mevcut kosullarinin bir zorunlulugu ola-
rak yoksullara yonelik olmustur (URL-2, 2022).

VIIL. Henry onderliginde 1495 yilinda ytrarlage giren ya-
salarin ilk amaci; yoksulluga yonelik olmamus, istihdam piya-
salarinin ve isgtictunun duzenlenmesi hedeflenmistir. Ancak
veba salgini ile azalan isgucu ve zayiflayan ekonomik sistem
beraberinde ytksek issizlik ve dilencilik gibi toplumsal sorun-
lar1 getirmistir. Bu sorunlarin bir neticesi olarak ortaya ¢ikan
Avareler ve Dilenciler Yasasi; issizlik, yoksulluk ve ekonomik
problemlerle karsi karsiya kalip dilencilige ve avarelige yonel-
meyi yasaklamistir. Yasada, avareler ve dilencilere yonelik su
ifadelere yer verilmistir (URL-2, 2022):

“Avareler, aylak ve stupheli kisiler ti¢ giin ti¢ gece de-
poda tutulacak ve ekmek ve sudan baska riziklar
olmayacak, sonra da sehir disina ¢ikarilacakur. Calis-
maya uygun her dilenci, en son yasadigl, en cok ta-
nindig1 ya da dogdugu yerdeki yuz kisiye basvuracak
ve orada bahsedilen acidan sonra kalacak.”

Yapilan calismalara ragmen yoksulluk artmaya devam et-
mis ve toplum, calisamayacak duruma gelmistir. Bu sebeple
de yoksul, evsiz ya da calisamayacak durumda olan vatan-
daslara yonelik yeni yasalar hazirlanmistir. Ancak Avareler ve
Dilenciler Yasasini takip eden strecte ¢ikarilan hukuki metin-
ler, ilgili sorunu ¢ozmekten ziyade bu durumda olan kisilerin
cezalandirnlmasina yonelik olmustur.

1536’da cikanlan Yoksullara Yardim Yasast ise yalnizca
yoksul vatandaslar odak alarak cikarilan ilk yasa olma ozel-
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ligini tasimakta ve Ingiltere yoksulluk yasalariin baslangi-
a kabul edilmektedir (Holdsworth, 1945: Madde 392). I
Elizabeth hukumeti tarafindan cikarilan yasa kapsaminda,
bolge sakinlerinin yoksul, evsiz ya da dilencilik yapan kisile-
re yardim etmesi tesvik edilmistir (Slack, 1995: 59-60). Bu
yasa calismak isteyenlere is bulunmasi, dilenmenin dogru bir
davranis ve hayat tarzi olarak kabul edilmemesi, dilencilerin
toplum 6nunde cezalandirilmas: gibi tic 6nemli temel bilesen
tizerine insa edilmistir. Bu gorevi kontrol etme ve ifasindan
kilise sorumlu tutulmus, denetlemeyi ise sulh hakiminin yap-
masina karar verilmistir (Elton, 1953: 56).

Devaminda 1601’de yururluge giren yeni yoksul yasasi
[Elizabethan Poor Law] 1601 yilinda, 1. Elizabeth doneminde
Yoksullara Yardim Kanunu (An Acte for the Reliefe of the Po-
ore) adi alunda cikarilmistir. Bu kanun, 1597 tarihli kanunun
gozden gecirilmis seklidir.

1601 tarihli kanunun baslangic bolumunde sunlar yer al-
maktadir:

“1601 Kanunu altinda, her bir kilise yonetsel bolgesi
kendi yashlara ve muhtaclarma yardim etmek, ko-
rumasiz ¢cocuklara bakmak ve calisma durumu olan-
lara is saglamak zorundadir.”

Kisa bir ozet yapacak olursak sunlar soylenebilir:

* Kilise yonetsel bolgesi, yoksullara yardimla ilgili idari
birimdir. Bu birimde, yoksulluk vergilerinin toplan-
masindan ve dagitilmasindan sorumlu, kilise mttevel-
lileri veya kilise yonetsel bolgesi mufettisleri bulunur.

* Keten, kendir otu ve pamuk gibi bazi urtinler cahsa-
bilecek durumdaki yoksullara is imkani saglayacakutir.
Calisabilecek durumda iken calismay: reddeden yok-
sullar “Islah Evi” (House of Correction)ne gonderile-
cek veya hapse atilacakur.

e Bakima muhtac yoksullar yash, kor, topal ve diger-
leri seklinde tanimlanmisur. Bu kisilere, kendilerinin
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calismalarina ihtiyac duyurmayacak sekilde barinma
olanaklar sunulacaktir. Ayni zamanda bu kanun, bazi
akrabalar tarafindan cesitli yardimlarin sunulabilmesi
halinde, anne-baba, buytkanne-buiytkbaba veya co-
cuklarina karst yasal sorumlulugu olan bu kisilere de
yardimi 6ngormektedir.

Yoksulluk vergisinin toplanmasi, kilise yonetsel bolge-
si yonetim kurulu tarafindan secilen ve gonulluluk esasina
gore calisan mufettislerin gorevidir. Bu poptler bir is degil-
di; oyle ki haftalik duizenli toplantilarin bir tanesini kacirmak
bir poundluk ceza almak icin yeterliydi. Sokak yardimlar
(out-relief) olarak dagiilan bu vergiler; ekmek, giysi, yakat,
kira yardimi veya parasal yardimlan kapsamaktadir.

1601 Yasast'yla kilise yonetsel bolgesi mufettisleri, halktan
odeme gucune gore yoksullar i¢in para toplamakla yetkilen-
dirilmistir. Yoksulluk vergisi, ash itibariyle yerel olarak topla-
nan gelir vergisinin bir seklidir fakat zamanla tek basina vergi
sistemine (the Rating System) dontusmustur. Mulkiyet vergisi,
gayrimenkul varlig1 tizerinden alinmis ve toprak sahibi degil
toprag kiralayan tarafindan 6denmistir. Odemede dogabile-
cek sorunlar yerel sulh mahkemesine (Justices of the Peace)
havale edilmistir. Mahkeme, para cezasi, malin muisaderesi ve
hatta hapisle cezalandirmistir.

1607’de Islahevleri [House of Correction] ortaya ¢ikmis-
tir. Islahevlerine avarelerden veya yasadist olarak dilencilik
yapanlardan olusan bir grup insan zorla alinarak kapatilmak-
ta, agir isler icin isgticti olarak kullanilmaktadir. Bu kurumlar
workhouse sistemi icin gerekli altyapiy1 saglamistir (Fowler,
2014). Ancak avarelerin isteseler de is bulamayacaklar: fark
edilmis, varlikh halktan toplanan zorunlu bagislarla yoksul-
larin makbul gorulen (ilerleyen donemlerinde sadece yerli
yoksullar) bir kesimine para, yiyecek, giysi gibi yardimlar ya-
pilmistir.

1696’da, Bristol Corporation of the Poor'un kurulusu ile
ilk orneklerini vermeye baslayan workhouse dénemi aslen
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18. yuzyilda yaygilasmistir. 1723’de Knatchbull's Act olarak
bilinen yasa workhouse sistemini yasal zemine tasimis, yok-
sullara yardim ve destegin kurumsallasmasint mekansal ola-
rak da pekistirmistir. 11k kez yoksul, issiz ve evsizlerin hem
barindirildiklar: ve hem de calistirildiklar: bir kurum olarak
ortaya citkan workhouse, sayisi hizla artarak bir disiplin ku-
rumu olarak Ingiliz tarihinin bilinen bir ¢gesi haline gelmis-
tir (Fowler, 2014: 28). Yillar icerisinde hem workhouse’larin
hem de buradan hizmet alanlarin sayist ciddi sekilde artis
gostermistir. 1776 yilina ait bir parlamento raporuna gore
toplamda 1978 workhouse bunyesinde yaklasik 90 bin kisi
hizmet almistir (Parish Workhouses, 2019).

Olumlu yanlariin yani sira workhouse sisteminin bi-
rey ve toplum ic¢in bazi olumsuz taraflar1 da bulunmaktadir.
Zira o donemde bir workhouse’ da yastyor olmak haysiyet
kayb1 ve ufak asagilanmalara maruz kalmak anlamina da
gelmekteydi. Ayrica workhouse’ da yasiyor olmak bu tarz
olumsuz durumlart kabul etmek demekti. Burada yasayan
kisilerin disaridaki sosyal hayata uyum saglama konusunda
da baz1 problemler yasadig bilinmekteydi (Fowler, 2014:
71). Strec icerisinde yasanan savaslar ve bu savaslarin et-
kileri workhouse’larin sayisinin azalmasina neden olmus
ve workhouse sisteminin olumsuz yonleri gérunur olmaya
baslamistur (Fowler, 2014: 37). Devam eden strecte, bu ev-
ler yalnizca yasli, engelli ve cocuklarin barindirildig bir tur
imarethane modeline donusmustir. Kurulus amacinda issiz
ve evsizlere kol kanat germeyi amaclayan bu sistem, artik
yalnizca “calisamayacak olan kitlelere” huzurevi, timarhane
ya da kimsesizler yurdu haline gelmeye baslamistir (Fowler,
2014: 73). Donemsel kosullarin acimasizhigr ve kaynaklarin
plansiz tahribati neticesinde tarihler 19. yuzyila geldiginde
workhouse’larin maliyetlerinin artmasi, is guctu rekabetini
engellemesi gibi sebeplerle elestirilere maruz kalmis ve 20.
yuzyihn baslarinda modern devlet kurumlarinin isleyisine
ters dustugu gerekeesiyle kapatilmaya baslanmistir. Bunlarin
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yerini zamanla saglik sigortasi ve bakim merkezleri gibi yeni
kurumlar ve uygulamalar almistir.

Ingiltere’ye dair bahsi gecen tum bu bilgiler goz 6nune
alindiginda hem yoksulluga dair yasalarin hem de uygulama-
larn evsizlik olgusunu dogrudan muhatap aldig1 gorilmekte-
dir. Zira evsiz olmak, haliyle bir seye sahip ol(a)mayay1 tanim-
ladigy icin ayni zamanda o seyden yoksun ve yoksul olmay1
da icermektedir. Bu sebeple Ingiliz workhouse’lart o dénemin
kosullart icerisinde barinma (en azindan bir evde yasamak)
ihtiyacinin giderilmesinde ¢énemli rol oynamustir.

Bu durumun aksine farkli donem ve cografyalarda bugiin
adina evsizlik denilen olguyu algilama bicimi arasinda ciddi
farklar bulunmaktadir. Bunlardan bazilar iyi 6rnekken bazi-
lan ise insanhk acisindan kabul edilebilir degildir. Ornegin,
1630’h yillarda Isvicre’de evsizler donemin devlet gorevlileri
tarafindan yakalanmis ve katledilmistir. Benzer bir olay 20.
yuzyilin sonlarinda Rio de Janeiro’da da yasanmis ve evsiz
cocuklar mahzenlere kapatilarak olduralmustir (akt., Seker,
2018: 41). 16. Yuzy1l Venedik'inde ise politik anlamda ntfuz-
lu ve stattt bakimindan tst seviyede yer alan ailelerin herhan-
gi bir mulke sahip olmaktan ziyade kiralik evlerde oturdugu
bilgisi ilgingtir. Ayrica erkek cocugu olmayan aileler kendi-
lerinden sonra evlerini herhangi bir sahsa birakmak yerine
evsizlerin barinmasi amaciyla vakfetmislerdir (Brown, 2004:
23). Herhangi bir eve (mulke) sahip olmamanin farkli sebep-
lerinin oldugunu dustnulmektedir. Bazi aileler i¢in kiralik
bir evde oturmak bir ev satin almaktan ¢cok daha avantajhdir.
Su an icinde bulundugumuz donemle mukayese edildiginde
buginun aksine Ronesans Donemi Venedik'inde ev sahibi ol-
manin bir refah gostergesi olmadigi gorulmektedir (Brown,
2004: 24). Bununla birlikte o donemde ev sahipleri, kiraci-
larinin sosyo-ekonomik durumlarindan haberdar olmay: ve
ihtiyaclarini karsilamay kendilerine gorev addetmislerdir. Bu
durum, toplumun genis kesimlerince kabul gormustur. Top-
lumun aksayan yonlerini gidermek adina Ortacag ve Erken
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Ronesans Donemlerinden itibaren cesitli sosyal gruplar icin
(evsizler, calisan yoksullar, dullar, yashlar vb.) oldukc¢a dusuk
ucretlere sahip olan kiralik konutlar olusturulmustur. Ayri-
ca vasiyetler araciligiyla vakfedilen ya da bagislarla birlikte
insa edilen tucretsiz yapilar da bu sosyal gruplarin hizmetine
sunulmustur. Bu tarz kurumlar dini ya da sektler bir dun-
ya gortust olmaksizin toplumun tamamina yonelik olmustur
(Brown, 2004: 29-47). Bu durumun temelinde yasalarla bir-
likte dini inanclarin da etkisini gormek mtumkindur. 1528 y1-
linda gerceklestirilen bir yasa kapsaminda yoksullarin zengin
ailelere paylastirilarak ihtiyaclarmin giderilmesi saglanmistir.
Dini bir yukumluluk olarak ise zenginlerin her iki dunyadaki
kurtulus recetesinin yoksullarin dualarina bagh oldugu inanci
yaygindir (Brown, 2004: 39).

Daha yakin tarihlere gelindiginde diinya genis kitlelerin
etkilendigi pek cok toplumsal olaya sahit olmustur. Bu top-
lumsal olaylar, bireyler ve toplumlar icin yikici etkileri bera-
berinde getirmistir. Sanayi Devrimi ile baslayan tretimde de-
gisim sureci, kitleler icin onemli degisiklikleri dogurmustur.
Genis katilimli gocler, kir-kent dengesini kisa surede degis-
tirirken kentlerin profili hizli bir degisim gostermis ve hete-
rojenlesmistir. Kirsalin 6nemini kaybetmesi, kentlerde yogun
nufuslart daha da belirgin hale getirmis, barmma ihtiyacina
sahip bireylerin taleplerinin karsilanamamasi yeniden evsizlik
problemini ortaya cikarmistir. Barinma ihtiyacini gidereme-
yen pek cok insan sehirlerin muhtelif yerlerinde duzensiz bir
hayat surmeye ve bu durumu benimsemeye baslamistir.

Yakin donemde duinya haritasinin yeniden ¢izilmesi, bazi
kitlelerin ortaya cikardigi i¢c catismalar ve savas kararlarmin
almmast makro anlamda pek cok degisimin habercisi olmus-
tur. Bu siyasi hareketliliklerin dogal bir sonucu olarak mil-
yonlarca insan 6lmus ve benzer sayida olanlar ise mevcut ko-
numlarindan hareket etmek zorunda kalmistir. Ozellikle 20.
yuzyihn ilk yarnisinda gorulen iki buiytik dunya savasi, dinya-
da daha once tanimlanmamis olan yeni problemleri gtindeme
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getirirken var olan problemlerin de muhtevasini ve cehresini
degistirmistir. Evsizlik, o gtine kadar var olan bir toplumsal
mesele olarak savaslardan etkilenen kitleler icin yeniden fakat
farkli bir formda gtindeme gelmistir. Milyonlarca insan, belki
de hi¢ bilmedigi cografyalarda yasamak durumunda kalirken
bir mulke sahip olamadan hayatin1 devam ettirmeye basla-
mistir.

Savasin sona ermesi ve dunyanin iki kutuplu bir siyasi
duzen almasiyla birlikte tlkeler kendi toplumsal meselele-
rine daha fazla vakit ayirabilmislerdir. Bu da zamanla sosyal
problemlerin ¢coztimu icin cesitli uygulamalarin gerceklesti-
rilmesine firsat tanmmstr. Teknolojik gelismelerin hizlanma-
st dunyay1 daha da bilinir hale getirmis, yavas yavas kurulan
yeni diinya duzeninde kitleler pek ¢cok gelismeyi takip etmeye
baslamislardir. Bu gelismelerin en dikkat cekeni, ortaya ¢ik-
ug ilk ganden bu yana kademeli bir ytikselisle tim dunyay:
etkisi altina alan kiresellesmedir. Devletler tizerinde sosyo-e-
konomik, kulttirel ve politik anlamda kokli etkiler birakan
kuresellesme, pek cok iyi ve kotu sonuclart da beraberinde
getirmistir.

Farkll toplumlar bir yandan birbirlerini tanimaya basla-
y1p yakinlasirken bir yandan da tlkelerin sosyal problemleri
aciga ctkmaya ve olumsuz etkiler birakmaya baslamistir. Ev-
sizlik de bu sosyal problemlerden biri olarak caglar boyunca
bilinen algisindan farkh bir sekilde yeniden tanimlanmaya ve
anlasilmaya baslamistir. Bugtn kuresellesmenin filizlendirdigi
kitlesel hareketler sayesinde milyonlarca insan yasadig: top-
raklardan farkh yerlere hareket etmis ve yeni bir hayata atil-
maya baslamistir. Bununla birlikte her birey, tamamen olumlu
gecen bir sertivenin parcast olamamustir. Hedef tlkelerde kar-
silasilan sartlar, bazi durumlarda bireyleri oldukca zorlamis ve
bu durum barinma sorunlariin yasanmasina neden olmus-
tur. Milyonlarca insanin daha iyi hayat standartlar gerekce-
siyle ciktigr yol, en temel ihtiyaclarin dahi karsilanamadig bir
distopyaya dontusmustur.
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Bu bolumde evsizligin tarihsel arka planina iliskin bilgi ve-
rilmistir. Evsizlik, insanlarin var oldugu ve kayit altina alindig
donemlerden bu yana toplumsal bir gercek olarak karsimizda
durmaktadir. Evsizlik, dinyanin gecmis oldugu tim donum
noktalarindan gecmis, toplumu etkileyen her olayla yeniden
sekillenmis ve giinumuze kadar gelmistir. Bugin de temel
olarak ayni sekilde tamimlanan evsizligin farkli cografya ve
kulttrlerde farkh sekillerde tanimlandigy bilinmektedir. Kimi
toplumlar evsiz olmay1 bir utanc kaynag olarak gorturken kimi
toplumlarda bu durum fertlerin kendi yapmis olduklar ve be-
nimsedikleri bir tercih halini almistir. Dolayisiyla evsizlik tarti-
silirken ve bu konu hakkinda mukavemet alinirken bireysel ve
toplumsal farkliliklarin énemine vurgu yapilmahdir.

1.3. Evsizligi Aciklayan Teoriler

Evsizligin nedenleri temelde iki teori tzerinden aciklan-
maktadir. Bu teorilerden ilki sistematik nedenler teorisidir. Bu
teoriye gore; yetersiz ruh saghg politikalar, ytksek issizlik
oranlari, konut sayisinin yetersizligi gibi nedenler evsizligi
ortaya ¢ikarmaktadir. Tkinci teori ise kisisel yetersizlik teori-
sidir. Bu teoriye gore ise evsizligin nedenleri; alkolizm, mad-
de bagimhhgy, akil hastaligl, sosyal iliskilerin bulunmamast,
tembellik vb. gerekcelerle aciklanmaktadir (Ozdemir, 2010).
Bu iki teoriden biri evsizligi yapisal olarak aciklarken digeri
bireysel sebepler baglaminda aciklamaktadir. Her sosyal so-
runun bir butin oldugu dastnilurse nedenlerin kapsaml bir
sekilde degerlendirilmesi yararli olacaktr.

Evsizligi ve evsizligin nedenlerini aciklayan teorilerden her
biri bu olguyu kendi perspektifinden degerlendirmekte olup
bu bolumde evsizligi ve evsizligin nedenlerini aciklayan teori-
ler iki ana baslik altinda aktarilacaktir.

1.3.1. Evsizlige iliskin Bireysel Teoriler
Evsizligin nedenlerini aciklayan bireysel teoriler temel ola-
rak ikiye ayrlmaktadir. Bu teorilerden ilkinde bireyler kisisel
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hatalarindan dolay1 evsizlik durumuna dusmektedir. Bu bi-
reyler evsiz olduklar icin suclanmakta ve alkolik, saldirgan
gibi nitelendirmelere maruz kalmaktadirlar. Evsizligin neden-
lerini aciklayan ikinci bireysel teoride ise bireylerin muhtaclik
durumu, yoksun olma durumlar ve yetersizlikleri ele alin-
maktadir (Johnson vd, 1991). Bu aciklamalara ek olarak evsiz
bireylerin evsizlik nedenleri aciklanirken basvurulan bir diger
yontem zihinsel problemler veya madde bagimlihig gibi ek-
sikliklerle aciklama yoludur (Kucuk, 2014). Tum bunlar bi-
reysel faktorler icerisinde ele alinmaktadir. Evsizligin neden-
lerini aciklayan bireysel teoriler daha cok kisisel yetersizlik
ve sistematik nedenler teorileriyle ortusmektedir. Bu teoriler
cevresel etmenlerden ziyade bireysel etmenlere odaklandikla-
11 icin yetersiz kalmis ve ozellikle 1960’lardan sonra gecerli-
liklerini yavas yavas yitirmislerdir.

1.3.2. Evsizligi Aciklayan Yapisal ve Modern Teoriler

1960l yillara kadar evsizligin nedenlerinin aciklanmasin-
da birey odakli bir yaklasim tercih edilmistir. Ancak 1960’1ar-
dan sonra bireysel teorilerin evsizligin nedenlerinin acik-
lanmasindaki yetersizliginden dolay: alternatif yaklasimlara
yonelinmistir. Bu kapsamda gelistirilen teoriler hem bireysel
hem de cevresel faktorleri dikkate alarak ilgili sorunu acik-
lamislardir. Evsizligin aciklanmasinda kullanilan yapisal ve
modern teoriler asagidaki gibi siralanmaktadr.

1.3.2.1. Yapisalc Teori

Evsizligin nedenlerinin yapisal faktorlerle aciklanmast 11.
Diinya Savasi sonrasindaki donemlerde ortaya ¢ikmistir. Bu
donemden sonra 198071i yillarda yapilan arastirmalar evsiz-
ligin yapisal nedenlerine vurgu yapilmasinda énct olmustur.
Belirtilen yillarda evsizlerin yapisinin degismesi de evsizligin
yapisal nedenlerine vurgu yapilmasim saglamistir. Evsizligin
yapisal sebepleri kuresellesme, yoksulluk, kentsel donustm
gibi faktorlerle aciklanmaktadir ancak her ulkede farkli sekil-
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de yorumlanmaktadir (Koegel, 2004). Evsizlik tlkelere gore
farklilassa da sosyal bir sorun olarak degerlendirilmektedir.
Bahsi gecen sebeplerden dolay1 evsizlik artis gostermis ve
yoksullugun da artmasi evsizleri sayica arttirmistir.

Yapisalci teoriler evsizligi makro boyutta degerlendirmek-
tedir. Bundan dolay: evsizligin nedenlerini degerlendirirken
sosyal ve ekonomik yapi, issizlik, konut yetersizligi, sosyal
guvenlik yapisinin degismesi, yoksulluk, aile boltinmeleri gibi
birden fazla faktorler bir arada degerlendirmektedir (Fitzpat-
rick, 2005). Yapisal teoristler birey disinda gelisen etmenlere
odaklandiklarimdan dolay1 daha genis kapsamli degerlendir-
meler yapmaktadirlar. Bu durum evsizligin birden fazla se-
bebinin olabilecegini de gosteren bir olgudur. Bundan dolay:
yapisalcl teori zaman icinde populerlik kazanmis teorilerden
biridir.

1.3.2.2. Yeni Ortodoksi Teorisi

Yeni ortodoksi yaklasimi, yapisal faktorlerin evsizligi orta-
ya cikaran kosullar yarattigini, bireysel problemleri olan in-
sanlarin bu kosullar aluinda savunmasiz oldugunu ve evsizler
arasindaki kisisel problemlerin yayginhiginin makro yapisal
gucler karsisinda savunmasizlik ile ilgili oldugunu ileri sur-
mektedir (Fitzpatrick, 2005; McNaughton, 2009). Konut ye-
tersizligi, aile parcalanmasi, yoksulluk ve issizlik temel yapisal
nedenler olarak kabul edilirken; cinsel taciz, aile anlasmaz-
liklari, cezaevinde bulunma, madde bagimhhg;, fiziksel veya
mental saglik problemleri temel bireysel nedenler olarak go-
rulmektedir (McNaughton, 2009). Yeni Ortodoksi yaklasimi,
bireysel ve yapisal sebepleri bir butin icindeki yapida deger-
lendirmektedir. Dolayisiyla temel sebepler tizerinden bireysel
sebeplerle evsizligin nedenlerini aciklamaya calismaktadir. Bu
sebeplerin birbiriyle baglantisinin olabilecegini ve sebeplerin
bir zincir halinde bireyin hayatinda yer alabilecegini vurgula-
maktadir.



44 ‘ SOKAGIN GTEKi YUZU - EVSIZLIK -

1.3.2.3. Liberal Bakis

Liberal bakis, evsizligin nedenlerine gore mudahale bicim-
lerinin gelistirilmesi gerektigini savunan sosyo-politik bir yak-
lasimdir. Bu yaklasim Yeni Ortodoksi yaklasiminin bir sonucu
olarak ortaya ¢citkmistir. Evsizlik durmunun kontrol disi ortaya
ctkmast halinde evsiz bireylerin, daha fazla yardimi hak ettigi
dustncesi hakimdir (Neale, 1997a). Bu yaklasim bireylerin
yardimlart hak etme-etmeme durumlarini yorumlamaktadir.
Bundan dolay1 sebep odakli degil sonuc¢ odakl bir yaklasim
olarak evsizligi degerlendirmektedir. Sonuc¢ odakli hareket
ederken nedenlere odaklanmasi ise evsizligin aciklanmasinda
neden perspektifini ortaya koymaktadir.

1.3.2.4. Feminist Teori

1960-701i yillarda feminist teori, devletlerin konut politi-
kalar1 ve uygulamalarinda kadinlart otekilestirdigi dustnce-
sinden hareketle evsizligin nedenlerini irdelemeye baslamis-
tir. Feminist teoriye gore kadinlar kendi konut ihtiyaclarini
tanimlama konusuda gucsuz birakilmaktadir. Bu gtigsuzlugun
ana nedeni ise is hayatindaki kadin-erkek esitsizligidir (Neale,
1997b). Buna ek olarak aile ici istismar, kadina yonelik siddet,
kadin istismar1 gibi konularin da feminist teorisyenlere gore
kadinlarin evsiz kalmasinda sebep olarak sayildigi bilinmek-
tedir (Fitzpatrick, 2005). Feminist teoriler, kadinlarin evsizli-
ginin erkeklere oranla daha fazla oldugunu dile getirmektedir.
Bu savunudaki kilit noktalar: ise kadin-erkek arasindaki esit-
sizlik ve aile ici sorunlardir. Evsizligin sebeplerini kadin-erkek
iliskileri ve aile ici iliskilerle yorumlayan feminist teorisyenler,
evsiz kadinlarn sayisinin artmasini 6nlemeye yonelik politi-
kalarin gelistirilmesi gerektigini savunmaktadir.

1.3.2.5. Post-Yapisalcilik

Post-yapisalcilik, yapisaler teorinin zitti olarak ortaya cik-
mus bir akimdir. Post-yapisalciliga gore kesin tanimlamalar ve
sabit iligkiler bulunmamaktadir (Gtir, 2013). Post yapisalci-
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lara gore tek bir dogru yoktur ve tek bir neden de olamaz.
Nedensellik iliskisine karsi cikmaktadirlar (Neale, 1997b).
Bu gortslerinden dolay1 evsizlik tizerine yapilan yapi-eylem
iliskisi, hak etme/etmeme, evli/evsiz gibi ayrimlara da karst
citkmaktadirlar (Neale, 1997a). Post-yapisalcilik evsizligin ne-
denleriyle bir buttun olarak degerlendirilmesi gerektigini ve
dualist bir anlayis olmadan degerlendirmenin yapilmasi ge-
rektigini vurgulamaktadir. Bundan dolay: yapisalcilik, liberal
yaklasim vb. yaklasimlardan ayrilmaktadir.

1.3.2.6. Foucault’un Yaklasimi1

Evsizlik ve nedenlerini aciklamada farkh bir bakis aci-
st kazandiran Foucault, evsizligi iktidar kavrami tzerinden
aciklamaktadir. Foucault, iktidar kavramini aciklarken ikti-
darla birlikte ortaya ¢ikan sorunlara bagh olarak iktidar 6zne-
lerinin olusum stirecini degerlendirmektedir (Sarup, 2010).
Foucault'un iktidar dustincesinden hareketle evsizlik olgusu
degerlendirildiginde evsizligin olusumuna sebep olan yapisal
bir gtcten soz edilmemektedir. Evsizligin olusumunda sos-
yal adaletsizlikleri surduren ve bireyleri gucsuz kilan cesitli
gucler bulunmaktadir. Bu gtcler arasinda konut yetersizligi,
bireysel karakteristik ozellikler gibi bircok faktor evsiz kal-
ma ihtimalini arttirmaktadir (Neale, 1997a). Foucault, ikti-
dar analiziyle beraber evsizligin iktidar iliskileri sonucunda
ortaya cikan esitsizlikler tizerinden olustugu ve bireylerin za-
yif kaldigr gorustnt ileri surmektedir. Bundan dolayr diger
yaklasimlardan farkli olarak yapisal gerekcelendirmeye direkt
olarak basvurmamaktadir.

1.3.2.7. Yapilasma Teorisi

Yapilasma teorisi, Giddens tarafindan ortaya atilmis bir
yaklasimdir. Giddens’a gore toplum insanlar tarafindan insa
edilmemistir. Yap: ve toplum birbirine dissal degildir ve top-
lum-birey arasinda bir etkilesim bulunmaktadir. Dolayisiyla
birey ve yapt birbirinden bagimsiz olusumlar degildir (Layder,
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2006). Giddens'in gelistirmis oldugu yapilasma teorisi, evsiz-
ligi aciklamada bireysellestirici teorileri kullanan yaklasimlara
kars1 gelistirilmistir. Yaklasima gore evsiz bireyler, haklar ve
sorumluluklart olan, toplumsal olarak insa edilmis ve cesitli
sekillerde davranmak zorunda kalan bireylerdir (Fitzpatrick,
2005; Neale, 1997b). Giddens'n yapilasma teorisinde yap1
tzerinden bir degerlendirme mevcuttur. Bu yapi icinde ev-
siz bireyler evsizlik kultiru icinde yasamak zorunda biraki-
lan veya bu deneyimi tecriibe etmesi gereken bireyler olarak
gorulmektedir. Bu agiklama evsizligi direkt olarak bir sebeple
aciklamaktan ziyade derinlemesine dustinmeyi gerektiren bir
aciklama olarak goze carpmaktadir.

1.3.2.8. Elestirel Realizm

Elestirel realizm, Bhaskar tarafindan gelistirilmis bir yak-
lasimdir. Ozt Kant ve Marks'in gorislerine dayanan bu yak-
lasimda bireylerden bagimsiz katmanh bir gercekligin bulun-
dugu ve bu gercekligin bilim ile ortaya cikarilmasi gerekti-
gi gorust bulunmaktadir (Yalvag, 2010). Elestirel realizmi
Fitzpatrick ve McNaughton siklikla kullanmustir. Fitzpatrick,
evsizligin nedenlerini aciklamada elestirel realizmi teorik bir
cerceve olarak kullanmistir. Elestirel realizm ile evsizligin
nedenlerini aciklayan yaklasimlar elestirmistir. Ona gore,
evsizligi aciklarken kullanilan sebeplerin farkhilastirilmadan
bir butun icinde sunulmasi ve birbiriyle olan iliskilerine yer
verilmemesi yetersiz bir yaklasimdir. Bu anlayisindan dolay:
evsizligin sebebi olarak sayilan faktorlerin evsizligi arttiracak
riskler olarak degerlendirilmesini daha dogru bulmaktadir.
Bunlara ek olarak Fitzpatrick, evsizligin evrensel bir kategori
olarak tanimlanamayacagini savunmaktadir. Evsizligi tanim-
lamaktan ziyade evsiz ntufusun icinde yer alan alt gruplarin
tanimlanmasini gerektigini dile getirmektedir. (Fitzpatrick,
2005). Sonug olarak Fitzpatrick, evsizligin sosyal olarak insa
edilen bir stirec oldugunu ve gerceklik ekseninde degerlendi-
rilmesi gerektigini savunan bir dustuntrdur.
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McNaughton’a gore ise evsizlik bireyler tarafindan tecri-
be edilmis bir strectir (Somerville, 2013). Ona gore evsizlerin
davranis bicimleri belirli bir baglamsal cerceve icinde ortaya
ctkmaktadir. Baglamsal cercevenin belirleyicisi ise yapisal guic-
lerdir. Evsiz bireyler, yapisal baglam icinde tercihlerine gore
eylemde bulunmaktadir. Evsizler, tercihleri ile eylemde bulu-
nurken bazi durumlarda yapisal katman icinde miicadele de
etmektedir. Evsizler, aktor olarak kararlarini verirken rasyonel
bir bicimde hareket etmekte ve akil ytritmektedir (McNaugh-
ton, 2009). Fitzpatrick'ten farkli olarak evsizligin tanimlanma-
sinda bireysel tercihlere odaklanan McNaughton, evsiz birey-
lerin rasyonel tercihlerde bulunabilecek insanlar oldugunu ve
bir mticadele icinde yer aldiklarini ifade etmektedir.

1.4. Evsizlik/Evsizlerin Sorunlar

Evsizlik hem ulusal hem de uluslararas: duzeyde bir sos-
yal sorundur. Bu soruna bagh olarak bireyler barmnacak yer
bulamamakta, gidaya ve saglik hizmetlerine erisememekte
ve diger imkanlara ulasmada cesitli sorunlarla kars1 karsiya
kalmaktadirlar (Biedrzycki, 2018: 676). Bunun yani sira ki-
siler hem fiziksel hem de ruhsal sorunlar yasayabilmekte ve
damgalanmaya maruz kalarak toplumun disinda tutulabil-
mektedirler. Bu nedenle evsizlerin yasadiklari sosyal sorunla-
rin, ruhsal ve fiziksel hastaliklarin bilinmesi yapilacak sosyal
politika calismalart icin onemlidir. Cunki bir grubun yasadig
sorunlar bilinmediginde gerceklesecek uygulamalarin tam bir
sekilde basarili olmast mumkun degildir. Literattirden hare-
ketle bu boltumde, evsiz bireylerin yasadigi sorunlar; barin-
ma, issizlik, damgalanma, aile sorunlari, ruhsal hastaliklar
ve fiziksel hastaliklar alt baghginda incelenecektir. 1lgili her
baslik ayni zamanda evsizligin nedenleri altinda da gorulebil-
mektedir ctinki evsizlik aciklanmirken bir durum hem neden
hem de sorun olarak karsimiza cikabilmektedir. Bu sebeple
bolumdeki bazi basliklar altinda ilgili sorunun ayni zamanda
bir neden de olabilecegi belirtilmistir.
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1.4.1. Barinma

Barinma bireylerin en temel haklarindan biridir. Bu sebep-
le, devletler vatandaslaria insan onuruna yakisir, saghkl ve
hizmetlere erisim acisindan sorun teskil etmeyecek barinma
imkanlar sunmakla miikelleftir. Ancak bazen kisinin kendi-
sinden veya ailesinden bazen de toplumsal sorunlardan ott-
ra her bireyin barinma ihtiyaci giderilememektedir ve kisiler
sokaga yonelebilmektedir. Bu durum ise beraberinde cesitli
riskleri ve sorunlari getirmektedir.

Evsiz bireyler 6zelinde incelendiginde barinma, bu grubun
goze carpan ilk sorunlan arasinda yer almaktadir. Ulkeler, ev-
sizlik calismalar1 yaparken duizenli barinma imkanina yonelik
politikalar iretmeye calismakta veya evsizlerin tekrardan aile
yanina donmesi icin uygulamalarini gerceklestirmektedir. Li-
terattirde pek cok calisma, evsizlik konusunu ele alirken ilk
olarak evsiz bireylerin duzenli barinma imkaninin olmamasi-
na deginmekte ve bunun beraberinde getirdigi sorunlar: ak-
tarmaktadir.

Evsizlerin barinma sorunlarinimn ilki gavenlik ihtiyaclarina
dayanmaktadir. Kisiler sokakta risklere acik hale gelebilmek-
te, cesitli fiziksel, duygusal ve cinsel saldirilara maruz kalabil-
mektedir. Bunun yan sira mevsimlere bagh olarak sorunlar
yasanabilmekte, kisiler fiziksel ve ruhsal hastaliklarla daha
cok karsilasma riski altina girebilmektedir.

Evsizlerin barinma sorunlar incelendiginde, karsimiza ¢i-
kan bulgulardan digeri verilen hizmetlerin kisilerin ihtiyaclari
dikkate almmadan verilmesine yoneliktir. Ulkeler evsizlerin
barinma ihtiyaclarini gidermeye calisirken diger ihtiyaclarin
goz ardi edebilmektedir (Brallier vd., 2019: 186). Bu baglam-
da barinma ihtiyacinin giderilmesi icin kisinin biricikligini
esas almayan yaygin hizmetlerin dizenlenmesine ve sorun-
dan yakiman gruplarin calismalara dahil edilerek hizmetlerin
planlanmasina ihtiyac duyulmaktadir.

Barmma ile ilgili diger bir sorun, evsizlerin dtizenli hiz-
met alamamasina dayanmaktadir. Evsiz barinaklarinda calisan
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profesyonellerle yapilan arastirmada kisiler; fon kaynaklarinin
eksikligi, politikalarm belirsizligi, istihdamin yeterli duzeyde
olmamast, sunulan ¢ozumlerin tutarsizhigr ve evsizlerin maruz
kaldiklar1 damgalanma sebebiyle barinma hizmetlerinin isteni-
len duzeyde sunulamadigini belirtmistir (Paat vd., 2021: 263).

Diizenli barinma imkanin olmamasimmn kisiler tizerin-
de olusturdugu diger bir sorun ise zaman ve mekan algisina
yoneliktir. Evsiz bireyler sokaga yoneldikten sonra yeni ya-
samlarma adapte olabilmek icin zaman ve mekan algilarim
degistirmeye baslamaktadirlar. Bu durum her ne kadar yeni
yasamlarini kolaylastirsa da evsizlerin toplumdan kopmasina,
soyutlanmasina sebep olmakta ve tekrardan ev yasamlarina
donme stireclerini zorlasturmaktadir. Bununla birlikte evsizler
yasadiklar ikileme bagh olarak iki diinya arasinda bocalama-
ya da baslamaktadir (Van Doorn, 2010: 237). 1lgili sorunun
ayni zamanda cesitli ruhsal sorunlara da neden olabilecegi
dustuntlmektedir.

1.4.2. Issizlik

Calisma ve gelir elde etme bireylerin en temel haklarin-
dan biridir. Tam devletler gelismislik dtzeylerine paralel bir
sekilde vatandaslarina istihdam olanaklari sunmakta ve dii-
zenli gelir elde etmeleri icin politikalarini sekillendirmektedir.
Ancak tlkenin gelismislik dizeyinin yeterince iyi olmamasi,
yasanan savaslar, i¢ catismalar, zorunlu gocler, ekonomik
krizler ve diger nedenler bu stireci zorlastirmakta ve kisilerin
issizlikle karst karsiya kalmasina neden olabilmektedir. Bi-
reylerin issizlik yasamasina sebep olan durumlardan biri ise
yasadiklar ayrimciliga ve damgalanmaya bagh olarak ortaya
cikabilmektedir. Sahip olunan kisisel ozellikler ve belirli bir
gruba ait olma durumu, kisilerin is ve duzenli gelir imkanla-
rina ulasmalaria engel olabilmektedir. Bu gruplardan birisi
de evsizlerdir.

Evsizlerin ekonomik gelirlerinin ve is bulma durumlari-
nin incelendigi calismalara bakildiginda, bu grubun ciddi bir
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issizlik sorunu yasadig anlasilmaktadir. Her ne kadar devlet-
lerin politikalarina bagli olarak evsiz bireylere is imkanlari
sunulmaya calisilsa da bu durumun duzenli bir sekilde devam
etmedigi anlasilmaktadir. Bu ise evsiz bireylerin hayatlarini
idame edebilmek icin fuhus ve hirsizlik gibi yollara basvurma-
sina neden olabilmektedir (Slesnick vd., 2018: 247). Bununla
birlikte evsiz bireylerin yasal kaynaklardan sagladig gelirin,
problem cozme streclerine katki sundugu da bilinmektedir.
Boylelikle kisiler gtivenilir yollardan yasamlarini idame ede-
bilmek icin faaliyetlerde bulunabilmektedir (Ferguson vd.,
2015: 53). Bunun yani sira kisiler ailelerinden ve arkadasla-
rindan da ekonomik destek alabilmektedir. Yasal gelir miktar
arttikca da evsiz bireylerin fuhus ve hirsizlik gibi diger gelir
elde etme yontemlerine daha az basvurduklar goriulmektedir
(Slesnick vd., 2018: 247).

[ssizligin evsizler tuzerindeki diger bir etkisi ise sosyal
imkanlara ve saglik hizmetlerine erisim tzerinden kendisini
gostermektedir. Issizlik, evsiz gruplarin daha kinlgan olmasi-
na zemin hazirlamaktadir ve belirtilen ihtiyaclara erisimlerini
kisitlayabilmektedir. Bunun yani sira issizlik, evsiz bireylerin
bakima olan ihtiyaclarinin artmasina sebep olabilmektedir
(Burke vd., 2013: 1391). Bu baglamda evsizlerin yasal olma-
yan gecim kaynaklarina yonelmemesi, fiziksel ve ruhsal zarar
gormemeleri acisindan devlet eliyle desteklenmelerine, yerel
yonetimlerin ve sivil toplum orgutlerinin stirece dahil olarak
is ve istihdam noktasinda evsiz bireylere destek vermesinin
yararli olacagi dustunulmektedir.

1.4.3. Damgalanma

Damgalanma, bireyin bir ozelliginden-durumundan otura
toplum tarafindan dusuk bir konuma yerlestirilmesi ve itiba-
rinin sarsilmasi olarak tanimlanabilmektedir. Tarihin tim do-
nemlerinde damgalanmanin varhigindan soz etmek mumkin
olsa da son déonemlerde etkisinin arttigini belirtmek mumkun-
dur. Damgalanmanin tam olarak anlasilmast icin ise disiplin-
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ler aras1 ¢calismalara ihtiya¢ duyulmaktadir (Ozmen ve Erdem,
2018: 185). Evsiz bireyler de toplumda damgalanmaya maruz
kalan gruplar arasindadir ve bu durum toplum icerisindeki
yayginhigimi korumaktadir (Mejia-Lancheros vd., 2020: 1).

Evsiz bireylere iliskin damgalanma strecinde karsimiza
cikan ilk seylerden biri diger bireyler tarafindan tanimlanma
sekillerine dayanmaktadir. Gantumtizde pek cok kisi, evsiz bi-
reyleri;” ise yaramaz, tembel, sorumsuz, suclu, uyumsuz vb.”
olarak tammmlamaktadir. Yapilan nitel bir calismada 20 evsiz
bireyle gorusiulmus ve yasadiklar: sorunlar analiz edilmistir.
Damgalanmanin da bir sorun olarak ele alindigi arastirma-
da, evsiz bireyler toplum tarafindan dis gortntislerine gore
degerlendirildiklerini, potansiyel suclu olarak gorulduklerini
ve toplum tarafindan dislandiklarini belirtmislerdir (Acar vd.,
2022: 352).

Evsizlerin maruz kaldiklar1 diger bir damgalanma ise has-
taliklar izerinden kendini gostermektedir. Evsiz bireyler top-
lum tarafindan HIV/AIDS hastast, alkol ve madde bagimlisi,
ruhsal sorunlar olan bireyler olarak degerlendirilebilmekte-
dir. Bu, kisilerin hem evsiz olmalar sebebiyle damgalandig
hem de potansiyel “hastalar” olarak degerlendirilip dislanma-
ya maruz kaldiklarini gostermektedir (Davila, 2018: 1335).

Damgalanma, evsiz bireylerin ruhsal hastaliklara daha acik
hale gelmesine de sebep olabilmektedir. Kisiler, maruz kal-
diklar1 damgalanmaya ve stresine bagh olarak depresyona
yakalanabilmektedir (Boyd vd., 2016: 253). Bunun yan: sira
damgalanma, kisilerin benlik saygilari ve iyilesme egilimle-
ri tzerinde de etkili olmaktadir (Boyd vd., 2014: 20). Ayrica
damgalanma, evsiz bireylerin duygusal sorunlarinin artma-
sina ve sosyal desteklerinin azalmasina da sebep olmaktadir
(Oppong Asante ve Onyeaka, 2022: 589). Bu sonuclar ise
damgalanmanin kisiler tizerindeki psikososyal etkilerinin or-
taya cikarilmasinin 6nemine isaret etmektedir.

Damgalanmanin evsiz bireyler tizerindeki diger bir etkisi
ise hizmetlere erisim noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Evsiz bi-
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reyler yasadiklar damgalanmaya bagh olarak sosyal ve saglik
hizmetlerine yeterli duizeyde erisemeyebilmektedir (Omerov
vd., 2020: 1). Ote yandan evsiz bireylere hizmet veren perso-
nelin tutumunun da damgalayic1 olmast kisilerin hizmetlere
erisimini engelleyebilmektedir (Campbell vd., 2015: 7). Ayri-
ca evsiz bireyler, bir saghk kurulusuna gidip evsiz ve bagimh
olduklarni acikladiklarinda da damgalanmaya maruz kalabil-
mektedir (Monari vd., 2020: 472).

Evsiz bireyler yasadiklari olumsuz deneyimler sebebiyle
bir yandan intihar riskine diger yandan ruhsal hastaliklara
acik hale gelirken duzenli barmma, giyinme ve beslenme ihti-
yaclariin karsilanmamasi da temel sorunlardir. Bu sorunlarin
diger bir boyutunda damgalanmanin yer almasi ise kisilerin
toplumdan otelenmesine sebep olmakta ve hizmetlere erisim-
lerini zorlastirmaktadir. Bu sebeple toplum temelli damgalan-
ma karsiti calismalara ihtiyac duyulmaktadir (Schreiter vd.,
2021: 400).

1.4.4. Aile Sorunlan

Aile, anne, baba ve cocuklardan meydana gelen ve top-
lumun en kuctk yapr tasi kabul edilen sosyal kurumlardan
biridir. Bu en bilinen tanimiyla aile, pek cok meslek ve disipli-
nin ¢alisma konular arasinda yer almaktadir ¢ctinku aile, hem
sagladigi islevlerle toplumu sekillendirmekte hem de toplum-
dan etkilenmektedir. Yasanan modernlesme streci ile birlikte
ailede pek cok degisim meydana gelmistir. Bununla birlikte
ailede iliskiler her zaman istenilen duzeyde yurutilemeyebil-
mektedir. Kimi zaman catismalar kimi zaman anlasmazliklar
ve bazi durumlarda ise siddet ortaya cikabilmektedir (Bayer,
2018: 215). Bu sorunlar ¢oztulemediginde ise aile, islevini sag-
ikl bir sekilde yurtatememekte, cesitli ekonomik, psikososyal
ve fiziksel sorunlar ile karsilasabilmektedir.

Evsiz bireyler 6zelinde incelendiginde aile ici catismalarin,
siddetin ve sorunlarin sokaga yonelme strecinde etkili oldugu
bilinmektedir. Bununla birlikte kisinin tekrardan evine don-
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mesi strecinde de aile etkili olmaktadir ve ailenin tutumuna
baglh olarak stire¢ kolaylasabilmekte ya da zorlasmaktadir. Bu
alanda yapilan arastirmalar da buna isaret etmektedir. Stein
ve digerleri (2009: 39) tarafindan yapilan calismada, evsiz
ergenlerle gortusmeler yapilmis ve saglikli baglanma ortntu-
stt kuramayan genclerin daha fazla risk altinda oldugu tespit
edilmistir. Ayrica bu genclerde, olumsuz ebeveyn iliskilerine
bagh olarak riskli cinsel davranislarin ve madde kullanim
bozuklugunun ortaya cikugr gorulmustir. Moskowitz ve di-
gerleri (2013: 1015) tarafindan yapilan calismada da benzer
sonuclara ulasilmis, evsiz genclerin kendine zarar verme ve
intihar risklerinin bulundugu ve bunun arka planinda duygu-
sal ve ailevi sorunlarin oldugu tespit edilmistir.

Evsizlige yonelen bireylerin evsizlik oncesi ve sonrasi
iliskileri de incelendiginde bazi travmalarin ve aile islevsiz-
liklerinin oldugu anlasilmaktadir. Olumsuz aile iliskileri ve
travmaya bagli ruhsal bozukluklar sebebiyle bireyler, yasadik-
lar sorunlan dissallastirabilmektedir. Bu da evsiz bireylerin
sorunlarinin ve ruhsal bozukluklarinin anlasilmasi acisindan
aile iliskilerinin incelenmesinin 6nemini ortaya koymaktadir
Milburn vd., 2017: 37).

Evsiz bireylerin aile iliskilerinin incelendigi diger calis-
malarda ise siddet olgusu tzerine arastirmalar yapilmaktadir.
Aile icerisinde travmaya maruz kalmanin ve bakim veren ile
yasanan sorunlarin evsizligin siddetini arttirdigr ve Kkisileri
depresyon riskine acik hale getirdigi anlasilmaktadir (McGu-
ire-Schwartz vd., 2015: 587). Farkli bir calismada da benzer
sonuclara ulasilmis ve evsiz ergenlerin, evi terk etmeden ve
terk ettikten sonraki aile iliskileri incelenmistir. Arastirma so-
nucunda, travma sonrasi stres bozuklugunun, cinsel istismar
oykustunun ve kendine zarar verme davranisinin oldugu 6g-
renilmistir (Wong vd., 2016: 831). Farkh bir calismada da
aile isleyisine bagh olarak genclerin evden ka¢cma egiliminde
oldugu ve bu durumun evsizligi tetikledigi tespit edilmistir
(Holliday vd., 2017: 257).
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Cocukluk doneminde bireylerin maruz kaldig1 travmatik
deneyimler, yasamlarini olumsuz yonde etkilemektedir. Bazi
bireyler cocukluk caginda coklu travmalara (fiziksel, duygu-
sal, cinsel istismar) maruz kalmakta ve bu coklu travmalar
sokak yasaminda da (soygun, fiziksel siddet, cinsel saldir1)
kendini gosterebilmektedir. Bu durum da cifte magduriyet
yasayan evsizlerin daha fazla travma sonrasi stres bozuklugu
ve depresyon riskine acik hale gelmesine neden olmaktadir
(Bender vd., 2015: 115). Buna ragmen evsiz bireylerin yasa-
diklar aile travmalarina iliskin yapilan arastirmalarin sayist
yeterli degildir (Bender vd., 2014: 1628).

Goruldugt tuzere kisinin aile icerisinde maruz kaldi-
g1 travma, istismar, catisma ve siddet ruh saghgini olumsuz
yonde etkilemekte; evden ka¢maya veya evsizlige yonelme-
ye sebep olabilmektedir. Bununla birlikte kisiler yasadiklari
travmalara bagh olarak sokakta daha fazla risk altina girebil-
mekte; alkol ve madde kullanim bozuklugu, depresyon, trav-
ma sonrast stres bozuklugu ve diger ruhsal hastaliklar ortaya
cikabilmektedir. Bireyin hem bu risklerden korunmasi hem
de ev yasamina tekrardan dénmesi icin ise aile mudahale-
lerinin elzem oldugu gorulmektedir. Nitekim yapilan cahs-
malar da aile mtdahalelerinin olumlu etkilerinin oldugunu
gostermektedir. Wang ve digerlerine gore (2019: 1528), ya-
pilan mudahaleler sonrasinda evsiz bireylerin depresyon ve
madde kullanim bozukluguyla bas etme dtizeylerinde artiglar
meydana gelmistir. Farkli bir calismada da benzer sonuclara
ulasilmis ve psikolojik mudahalelerin aile destegine ve kisile-
rin ruh saghgina yarar sundugu tespit edilmistir (de Vet vd.,
2017: 175). Bu baglamda evsizlikle mucadele sirasinda aile
temelli mudahalelere agirlik verilmesinin énemli oldugu du-
sunulmektedir.

1.4.5. Fiziksel Hastaliklar
Diinya Saglik Orgutt'ne gore saghk, kisinin fiziksel, sosyal
ve ruhsal iyilik halinin yerinde olmasidir ve yalnizca bir has-
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taligin veya engelin olmamasi durumu degildir (WHO, 2020:
1). Bu tanimdan anlasilacag tizere sagligin bazi belirleyicileri
vardir ve bunlardan biri de fiziksel iyilik halidir. Fiziksel iyilik
hali, genel anlamda kisinin saglikl beslenme aliskanliklarina
sahip olmasi, aktif bir yasam sturmesi ve fiziksel saghga yo-
nelik davranislarda bulunmasi anlamina gelmektedir (Korkut
Owen ve Demirbas Celik, 2018: 443). Ancak bu durum sag-
lanamadiginda fiziksel hastaliklar ortaya ¢cikmaktadir ve evsiz
bireylerin cesitli fiziksel hastaliklar yasadiklar bilinmektedir.
Fiziksel hastaliklar ile evsizlik arasindaki iliski incelendigin-
de, surecin c¢ift yonlu oldugu anlasilmaktadir yani bireyler
hem fiziksel hastaliklar1 sebebiyle sokaga yonelebilmekte hem
de sokaga yoneldikleri icin fiziksel hastaliklarla kars: karsiya
kalabilmektedirler.

Fiziksel bir hastaligin ortaya c¢itkma stirecinde; dengeli
beslenmenin olmamasi, uyku kalitesinin yetersizligi, fiziksel
hareket eksikligi, stres, kaynaklara ulasamama, saglik hizmet-
lerine erisememe ve diger faktorler etkili olmaktadir. Bunun
yani sira toplumun yasama bicimini etkileyen kultar, saghk
algisinin da sekillenmesine ve belli bash hastaliklarin ortaya
ctkmasina neden olabilmektedir (Bolsoy ve Sevil, 2006: 78).
Evsiz bireylerin de belirtilen hususlara iliskin sorunlar yasa-
diklar bilinmektedir ve bu durum evsiz bireylerin hastalik-
lara acik hale gelmelerine ve erken yasta oltum riski ile karst
karsiya kalmalarina sebep olabilmektedir (Hewett vd., 2011:
200). Ustelik olum risklerini arttiran hastaliklarin ¢ogu da te-
davi edilebilir (kalp hastaligl, kanser, zattrre) hastaliklardan-
dir (Field vd., 2019: 857).

Evsiz bireylerin yakalandig fiziksel hastaliklar incelen-
diginde HIV/AIDS'in ¢ne ciktug gortulmektedir. HIV/AIDS
hem kisilerin evsizlige yonelmesine neden olan bir hastalik-
tr (Douaihy vd., 2005: 516). Ayni zamanda kisilerin duzenli
kalacak bir yerinin olmamasi bu hastaliginin bulasma riskini
artirmaktadir. Bunun yam sira alkol ve madde bagimhhg,
barmmaya iliskin sorunlar ve cinsel istismar da evsiz bireyle-
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rin HIV/AIDS’e yakalanmasinda bir risk faktora olarak karsi-
miza cikmaktadir (Wolitski vd., 2007: 167). Bu sorunun ¢o-
zulebilmesi icin bireylerin ihtiyaclarinin cok yonlu bir sekilde
tespit edilmesine, uygulanabilir ginluk klinik bakima, disip-
linler aras1 yaklasimin esas alindig1 toplum temelli mudahale-
lere ve gerekli tedavi ve onleme stratejilerinin belirlenebilmesi
icin arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir (Douaihy vd., 2005:
516).

Evsizlerin karsilastigr diger fiziksel hastaliklardan biri ise
kanserdir. Son donemlerde kanserin 6n planda oldugu go-
rulmektedir ve kanser, evsiz bireylerin ¢limune sebep olan
hastaliklar arasinda ilk siralarda yer almaktadir. Ozellikle si-
gara gibi bagimliliklar sebebiyle kanser turlerinin ortaya ¢ik-
ug dusuntlmektedir. Buna karsin evsiz bireylerin bu tur ba-
gimhiliklart birakma istegi konusunda halkin geneli ile benzer
oranlara sahip oldugu gorulmektedir. Bu ise evsiz bireylerle
calisma yapilmasi durumunda saglik konusunda ilerlemelerin
kaydedilecegi anlamina gelmektedir (Biedrzycki, 2018: 678).
Bunun yani sira evsizlere yonelik kanser tarama programlari-
nin uygulanmasinin ve duzenli barinma ihtiyacinin gideril-
mesinin kanserin tedavi strecinde etkili olacag dustunulmek-
tedir (Asgary, 2018: 344).

Evsizlerin karsilastiklari saglik problemlerinden bir dige-
ri ise beslenmeyle iliskilidir. Sokakta yasamaya bagl olarak
evsiz bireyler, temiz ve yeterli gidaya istenilen diizeyde erise-
memektedir. Bununla birlikte kendilerine yonelik olan gida
yardimlar da istenilen duzeyde degildir. HIV/AIDS'te oldugu
gibi evsiz bireyin alkol ve/veya madde bagimliligi, ruhsal has-
taliginin olup olmamasi durumu da gidaya erisim noktasinda
sorunlara sebep olmaktadir (Wiecha vd., 1991: 364). Ayrica
evsiz bireylerin; doymus yag oram ytksek ve liflli gidalara
erisimi de sorunludur ve bu saglik acisindan zararlidir (Se-
ale vd., 2016: 143). Bu kapsamda evsiz bireylerin temiz ve
saghkl gidaya erismeleri ve beslenmeleri icin calismalarin
yapilmasina, bu konuya iliskin ¢alismalar yapan profesyonel-
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lerin egitimler almalarina ihtiyac duyulmaktadir (Wiecha vd.,
1991: 364).

1.4.6. Ruhsal Hastaliklar

Ruh saglig, kavrami uzun yillardir tartisilan bir kavram-
dir ve bu kavrama iliskin kesin tanimlamalar yapmak zordur
cunku her toplumun sahip oldugu kulttr, inanc ve deger ruh
saghginin degerlendirme bicimini etkilemektedir. En genel
seklinde ifade edildiginde ruh saghg, kisinin toplum icerisin-
deki rollerini uygun ve uyumlu bir sekilde yerine getirebilme-
sidir (Buzlu ve Sahin, 2017: 253). Baska bir tamimlamada ise
ruh saghgi, kisinin duygu, dustince ve davranislarindaki tu-
tarhilik, uygunluk ve yeterlilik seklinde ifade edilebilmektedir
(Oztirk ve Ulusahin, 2011: 16). Elbette ttim bireylerin duy-
gu, dustnce ve davraniglarinda zaman zaman uygunsuzluklar
ve sapmalar meydana gelmektedir. Ancak bu durumun surek-
li hale gelmesi ve kisinin islevselligini bozmast durumunda
ruhsal hastaliklar meydana gelmektedir. Ginumuzde yasanan
savaslar, i¢ catismalar, zorunlu gocler, teknolojinin kotuye
kullanimi, cevresel sorunlar ve temiz kaynaklara erisememe
gibi sorunlar da bu stireci tetiklemekte ve ruhsal hastaliklarin
artmasina sebep olmaktadir.

Evsiz bireylerin kars: karsiya kaldiklar ruhsal hastaliklar
incelendiginde karsimiza ilk olarak alkol ve madde kullanim
bozukluklarinin ¢iktigini ifade edebilmek mumkundur. Alkol
ve madde kullanim bozukluklar: genel nufusa gore kiyaslan-
diginda evsiz bireylerde daha yiiksek oranlarda gortilen bo-
zukluklardir (Fischer ve Breakey, 1991: 1115). Genel bir oran
verildiginde bagimh bireylerin yaklasik olarak %30unun ev-
siz bireylerden olustugu gortlebilmektedir (Wessel vd., 1997:
167). Kisilerin ailelerinden, arkadaslarindan ve diger sosyal
cevrelerinden de destek alamamalari ve izole bir yasam str-
meleri de bu durumun siddetini arttirmaktadir (Fischer ve
Breakey, 1991: 1115). Alkol ve madde kullanim bozuklugu
olan evsizlerin tedavi stireclerinde kisilerin ruh saghiginn iyi-
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lestirilmesi icin miuidahalelerin yapilmasina, hizmetlerin ge-
listirilmesine ve akran destekli uygulamalarin kullanilmasina
ihtiya¢c duyulmaktadir (Rhoades vd., 2011: 320; Barker ve
Maguire, 2017: 598).

Evsiz bireylerle ilgili ruhsal sorunlar incelendiginde kar-
simiza cikan sorunlardan biri de intiharla iliskilidir. Ruhsal
hastalig1 olan ve 30-39 yas araliginda bulunan evsiz birey-
ler icin intihar, 6lume sebep olan risk faktorlerinin basinda
yer almaktadir (Prigerson vd., 2003: 213). Evsizlerle yapilan
bir ¢alismada katihmecilarn %66.2%inin yasaminimn bir done-
minde intihar dustincesini aklindan gecirdigini, %51,3"tnin
intihar girisiminde bulundugunu ve %26,9'un bu durum
sebebiyle psikiyatri klinikleri disindaki hastanelerde teda-
vi gordugunu belirtmistir (Desai vd., 2003: 365). Farkh bir
calismada da benzer sonuclara ulasilmis ve goriisme yapilan
evsiz bireylerin %61'1 intihar dustuncesinin oldugunu ifade et-
mistir (Eynan, 2002: 418). Baska bir calismada ise intihar icin
riskli gruplar tespit edilmis ve evsiz bireyler de risk grubunda
degerlendirilmistir (Nordentoft, 2007: 306). Bu baglamda in-
tihar riskine iliskin calismalarin yapilmas: ve evsiz bireylerin
ruh saghgi calismalaria agirhik verilerek bu durumun énlen-
mesine ihtiya¢c duyulmaktadr.

Evsiz bireylerin yakindig: ruhsal hastaliklarn bir digeri ise
depresyondur. Genel niifus oranlarina kiyaslandiginda evsiz
bireylerin depresyon oranlarinin daha yuksek oldugu gorul-
mektedir. Evsizlerle yapilan calismalarda ise neredeyse evsiz-
lerin yansinin depresif belirtilerinin oldugu anlasilmaktadir
(Ayano vd., 2021:1). Farkh evsiz gruplarla yapilan calismalar-
dan elde edilen sonuclara gore evsiz bireylerin dezavantaj ya-
sadig1 sorunlarmin boyutu buytdukece depresyonun siddeti-
nin de arttig1 bulunmustur (Roze vd., 2018: 314). Evsiz birey-
lerin yasadiklari aile ici sorunlardan, alkol ve madde bagim-
hiligindan ve barinma ile ilgili diger olumsuzluklardan dolay:
depresyona daha acik hale gorulmustur (Coohey ve Easton,
2016: 111). Bu baglamda kisilerin ruh saghg: hizmetlerine



EVSIZLIK VE EVSIZLER ‘ 59

erisimlerinin kolaylastirilmasi, yasadiklar saglik ve ruhsal so-
runlarimin ¢ozulmesi onemlidir (Roze vd., 2018: 314). Bunun
yant sira Kisilerin duygusal ihtiyaclarinin giderilmesine iliskin
uygulamalara da ihtiyac duyulmaktadir (Coohey ve Easton,
2016: 111).

Evsiz bireylerde gortlen diger ruhsal hastaliklara bakildi-
ginda karsimiza bipolar bozukluk, kumar oynama bozuklugu
ve sizofreni de ¢ikmaktadir. Genel anlamda ifade edildiginde
evsizlik, kisilerin psikososyal iyilik halleri tizerinde ciddi et-
kili olan bir sorundur. Bu baglamda evsizlik ve ruh saghg
arasindaki iliskinin incelendigi calismalara ihtiya¢ duyulmak-
tadir. Ayica evsiz bireylerin ruhsal bozukluklarinin énlenme-
si, etkili teshis ve tedavi icin politika ve programlarin hayata
gecmesi sarttir (Hossain vd., 2020: 538-539).

Goruldugu tzere evsiz bireyler hem ruhsal hem de fiziksel
hastaliklarla karst karsiya kalmaktadir ve ortaya ¢ikan hastali-
ga eslik eden (morbidite) hastaliklarin orani da yuksektir. Bu
sorunla mucadele edebilmek icin de etkili ve erisilebilir saglk
hizmetlerine ve birinci basamak kuruluslarinin yayginlastiril-
masina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunun yani sira evsiz bireyle-
rin diger saglhk ve sosyal ihtiyaclarina iliskin kurum destegi
almalarmin ve ilgili kurumlardaki hizmetlerin niteliginin art-
mas1 da onemlidir. Sahada disiplinleraras: calisma da sorunun
cozulmesi icin sarttir ve bu durumu engelleyen faktorlerin de
cozulmesi zaruridir (Wright ve Tompkins, 2006: 286).

1.5. Evsizligin Nedenleri

Evsizlik, nedenleri olan bir sosyal olgudur ve bu sorunun
nedenlerinin aciklanmasinda ti¢ faktor dikkate alinmaktadir.
Bunlar; kisinin isinin olmamasi, parasmnin bulunmamast ve
evini kaybetmesi seklindedir (Ozdemir, 2010). Fakat evsizlik
sorununun sebepleri, sadece bahsi gecen tg faktorle aciklan-
mamaktadir. [lgili nedenleri, ic ve dis sebepler olmak tizere
ikiye ayirmak mumkundur. Dis sebepler; kisisel, davranissal,
egitsel vb. durumlarin sonuclarin kapsarken; i¢ sebepler akil
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hastaligi, madde bagimliligy, gelisimsel veya davranissal prob-
lemler seklinde siralanmaktadir (Holland, 2014).

Evsizligin nedenlerini aciklayan bahsi gecen ayrimlara
ek olarak bireyi, sistem ve yap1 olarak ele alan bir aynim da
bulunmaktadir. Evsizligin bireysel sebepleri degerlendirildi-
ginde bireylerin yasamis oldugu travmatik olaylarn, kisisel
krizlerin, yoksullugun, issizligin, suca karisma durumunun,
demografik ozelliklerin, sosyal destek mekanizmalarinin za-
yif olmasinin, egitim eksikliginin, zihinsel durumun, madde
bagimhliginin etkisinin oldugu dustntlmektedir (Nooe ve
Patterson, 2010). Sistemsel acidan degerlendirildiginde ku-
rumsal yapinin tam olarak olusturulamamasi, hastane hiz-
metlerinin yetersizligi, ruh sagligi ve bagimhlik tesislerinin
eksik olmasi, gogmen-multeciler icin yeterli destek mekaniz-
malarinin bulunmamasi, personellerin yetersiz bilgiye sahip
olmasi, gecici ¢coztimlerin getirilmesi siralanmaktadir (Gaetz
vd., 2013). Yapisal sebeplerine bakildiginda ise yoksulluk,
adil olmayan gelir dagihmu, issizlik, dusiuk tcretle calisma,
saglik giderlerinin yuksek olmasi, ayrimcilik gibi faktorler
sayllmaktadir (Nooe ve Patterson, 2010). Tum bu etmenler
birbiriyle iliskilidir ve evsizligin nedenlerini aciklamaktadir-
lar.

Evsizligin sebepleri uzun yillar arastirma konusu olmus ve
yukandaki faktorlerin yani sira ilgili sebepler; ekonomik, sos-
yal, saglik vb. seklinde ayrilmistir. Roth ve Bean'in yapmus ol-
dugu bir arastirmada evsizligin sebepleri sosyal sorunlar, eko-
nomik sorunlar ve kurumsuzlastirma seklinde tic ana baslhikta
toplanmistir (Akyildiz, 2017). Tam bu bilgiler 1s1ginda evsiz-
ligin sebeplerini ti¢ ana baslikta degerlendirmek mumkundur.

1.5.1. Ekonomik Sebepler

Ekonomik nedenler, evsizlik sorunun en énemli sebeple-
ri arasinda yer almaktadir. Evsizlik sorunu yasayan bireylerin
cogunun bu sorunu yasamadan once yoksulluk, issizlik gibi
sorunlarla miicadele ettigi bilinmektedir (Ziefert ve Brown,
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1991). 19801 yillardan sonra tlkelerin yuratmus oldugu
ekonomi politikalar da evsizligi arttirmistir (Hope ve Young,
1986). Roth ve Bean'm 1986 yilinda yapmis oldugu bir ca-
lismada da evsizligin nedenleri arasinda issizlik, fakirlik, enf-
lasyon ve ucret dagihmindaki esitsizlikler yer almistir. (Roth
ve Bean, 1986). Isikhan'in yapmis oldugu bir calismada da
yoksulluk ve issizligin artmasi, gelirin ve satin alma gtictintin
giderek azalmasi, asgari ticret artislarinin yetersiz olmasi ev-
sizligin nedenleri olarak gosterilmistir (Istkhan, 2006b). Bii-
yukbodur ve Kaymamnin 2021 yihinda yapmis oldugu bir aras-
tirma da issizlik evsizlikle iliskilendirilmistir (Buytkbodur ve
Kayma, 2021). Bir baska calismada da evsizligin en onemli
nedeninin ekonomik faktorlere dayandigi tespit edilmistir
(Ersin ve Bas, 2021). Arastirmalar gostermektedir ki yasanan
sosyal sorunlarin arkasinda ekonomik parametreler yer al-
maktadir. Bu sosyal sorunlarin icinde yoksulluk ve issizlik en
onemli etki faktorleridir.

1.5.2. Sosyal Sebepler

Bu tur sebepler bireylerin yasamsal tecrtubeleriyle yakin-
dan iliskilidir. Aile ici iletisim eksikligi, ailenin ilgisizligi, par-
calanmis veya bosanmus aileler, asir1 koruyucu aileler, madde
kullanimi olan aileler bu sebepler arasinda yer almaktadir (Se-
vil, 1998). Buna ek olarak toplumsal yapida bulunan issizlik,
sehir nufusundaki degisimler, kamusal yardimlarin yetersizli-
gi gibi faktorler de sosyal olarak evsizligi arttiran etkenlerdir
(Burt, 1993). Istkhan’a gore ise konut yetersizligi, sosyal gu-
venlik harcamalarinin istenilen duzeyde olmamasi, dusuk ya-
sam standartlari, bosanmalarin artmasi da sosyal sebepler ara-
sinda yer almaktadir (Istkhan, 2006b). Isikhan'in calismasini
destekleyecek iki arastirmada da konut fiyatlarinin artmasi ve
insanlarin barmacak bir konut bulamamas: evsizligi arttirict
bir etmen olarak belirtilmektedir (Buyukbodur ve Kayma,
2021; Tully ve Sharon, 1995). Insanin sosyal bir varlik olma-
sindan dolay1 sosyal sebepler cesitlenmektedir. Bunlarin art-
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masl evsizligin de dogrudan veya dolayli bir sekilde artmasina
sebep olmaktadir.

1.5.3. Bireysel Sebepler

Bu sebepler icinde bireylerin davranislar ve yasam dene-
yimi etkili olmaktadir. Evsiz bireylerin en yaygin gosterdikleri
davranislardan biri alkolizmdir. Fischer ve Breakey'in yapmis
oldugu bir arastirmada evsizlerin tgte ikisinin alkolizm soru-
nunun oldugu tespit edilmistir (Fischer ve Breakey, 1991’den
akt. Baum ve Burnes, 1993). Alkolizm kadar madde bagimhli-
g1 da onemli bir nedendir. Yapilan arastirmalar evsizlerin bes-
te birinin madde bagimlisi oldugunu gostermektedir (Yoder,
1998). Bu durumlara ek olarak ruhsal hastaligin bulunmasi da
evsizligin nedenleri arasinda yer almaktadir. Yapilan bir baska
arastirmada evsizlerin %90 min ruh saghg sorunlarn yasadik-
lar1 bulunmustur (Van, 1993). Kisinin karakteristik ozellikleri
de evsizligin ortaya ¢itkmasina sebep olabilmektedir. Eger kisi
utangacsa, kendini toplumdan geri cekmeye meyilli ise veya
diger bireyler tarafindan dislanmis ise evsiz olabilmektedir
(Baum ve Burnes, 1993). Yapilan diger calismalarda uyus-
turucu bagimhhg, akil hastahg ve kisisel gelisimin yetersiz
kalmasi evsizligin nedenleri arasinda gosterilmistir (Acar vd.,
2022; Istkhan, 2002). Sonug olarak bireysel faktorler kisi baz-
l1 degerlendirilen faktorler olmaktadir. Bu faktorler bireylerin
yasamlart boyunca karsilastiklar sorunlarla cesitlenebilmek-
te veya Kkisisel tercihlerine gore ortaya cikabilmektedir. Eko-
nomik, sosyal veya bireysel sayilan tum faktorler evsizligin
siiflandirlmasinda etkili olan faktorlerdir. Evsizligin farklh
tarlerinin bulunmasi veya bir simiflamaya tabi tutulmasmin
gerekcesinin temelinde bahsi gecen faktorler bulunmaktadir.
Bundan dolay evsizligin nedenleri ile siniflandirilmasinin bir-
biri ile baglantis1 ytiksek orandadir.

1.6. Evsizlik Tirleri ve Stmiflamasi
Evsizlik, bir onceki baslhikta bahsi gecen sebeplerden do-
lay1 olusan bir olgudur. Evsiz bireylerin evsiz olma sebepleri
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farklilastigr icin turlerinde de net bir smiflandirma yapilama-
maktadir. Bundan dolayt literature bakildiginda evsizlik ile
alakali tek bir siniflamanin bulunmadigi goralmektedir. Ev-
sizligin zamana, cinsiyete, yasa, cografyaya ve tipografyaya
gore birden fazla simifi bulunmaktadir. Bu siniflandirmanin
tamamimni 2009 yilinda BM Avrupa Ekonomik Komisyonu
gerceklestirmistir. Komisyona gore evsizlik, birincil ve ikincil
olmak tizere iki sekilde ele alinmaktadir. Birincil evsizlik, in-
sana yarasir bir yasam alan1 bulunmadan terkedilmis yerlerde
yasayan evsizleri tanimlamaktadir. Tkincil evsizlik ise evsizler
icin olusturulmus gecici konaklama yerlerinde yasayip siklik-
la hareket eden ve alisilmis ikamet yeri bulunmayan evsizler
olarak tanimlanmaktadir (BM Avrupa Ekonomik Komisyonu,
2009). Genel smiflamanin icinde yer alan simiflandirmalarin
evsizligi daha iyi aciklayacag dustunulduginden bu ¢alisma-
da, evsizligin turleri basliklar halinde aktarilacaktir.

1.6.1. Zamana Gore Evsizlik Turleri

Zamana gore siniflandirma incelendiginde, en poptiler si-
niflandirmanin Kuhn ve Culhanenin yapmis oldugu smiflan-
dirma oldugu gorulmektedir (Kuhn ve Culhane, 1998). Kuhn
ve Culhane’nin yapmis oldugu simiflandirmaya yapilan elesti-
riler 2011 yilinda Lennon ve Kuang tarafindan degerlendiril-
mis ve yeni bir zaman siniflandirmasi daha ortaya ¢ikmistir.
Kuhn ve Culhanenin yapmis oldugu smiflandirma t¢ temel
bashga ayrilmaktadir:

Gecici Evsizler: Bu simiflandirmada yer alan evsizler, gin-
luk islerde calisan ve otobus, tir, baraka gibi yerlerde yasayan
evsizlerdir (Geng, 2016). Bu kisiler saghk problemleri, mad-
de bagimlihigy, zihinsel problemi olan evsizlerden ayrilmakta
ve daha cok genc bireylerden olusmaktadir. Genelde yasanan
bir sosyal sorunla (issizlik, bosanma vb.) evsizligi deneyimle-
mektedirler (Kuctk, 2014). Bireylerin bu sebeplerden dolay:
gecici evsiz olarak kalmasi topluma yeniden entegrasyonlarin
zorlastirmakta ve aileden ayrilma, depresyon ve madde ba-
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gimliligr gibi olumsuzluklan tecritbe etme olasiliklarin art-
tirmaktadir (Akyildiz, 2020). Ancak bu bireylere uygun sart-
larmn tekrar saglanmasi durumunda islerini, evlerini ve sosyal
stattlerini kazanabilecekleri gorilmektedir (Akyildiz, 2017).
Gegici evsizler, evsizligi strekli bir sekilde tecriibe etmeyen
ve sartlar duzeldiginde tekrardan eski durumlarmi kazana-
bilecek bireylerdir. Bu durum gecici evsizlerin gerekli mu-
dahalelerle dezavantajli durumlarindan kurtulabileceklerini
gostermektedir.

Epizodik Evsizler: Bu evsizlik taruni yasayan evsizler,
yoksulluk simir1 altinda yasayan ve diizenli bir geliri olmayan
evsizlerdir (Akyildiz, 2017). Epizodik evsizler surekli olarak
evsiz kalma ihtimaliyle karsi karstyadir (Geng, 2016). Bu si-
niflandirma icinde yer alanlar, genelde zihinsel engellilik ve
madde bagimliligi gibi problemler yasayan yetiskin birey-
lerdir. Barmaklar disinda bulunduklart donemlerin cogun-
da hastane, cami veya sokaklarda yasamaktadirlar (Kuctk,
2014). Bu bireylerin surekli evsiz oldugu bilinmektedir. An-
cak kronik evsizlerden farklar1 barmaklar1 kullanma bicimle-
ridir. Epizodik evsizler, genel olarak barmaklar belirli aralik-
larla kullanmaktadir.

Kronik Evsizler: Bu sinifta yer alan evsizler, evsizligi ya-
sam bicimi olarak secmislerdir. Caddelerde veya sokaklarda
yasamay1 normal olarak kabul etmekte ve toplumdaki diger
bireylerle iletisimleri stpheci bir sekildedir (Geng, 2016).
Bahsi gecen tirlere oranla bu tarz evsizler, yas olarak ileri yas
grubundadir ve sosyal sorunlarla daha fazla mucadele etmek-
tedirler (Kucuk, 2014). Kronik evsizler genel olarak herhangi
bir sosyal yardimdan yararlanmazlar ve insan iliskileri evsiz
olan bir veya iki kisi ile sinirh olmaktadir (Istkhan, 2006b).
Kronik evsizlik yasayan bireylerde, gecici ve epizodik evsizle-
re gore ruhsal hastalik veya madde bagimhligl oranlar daha
yuksektir (Arce vd., 1983).

Kuhn ve Culhanenin 1998 yilinda yapmus oldugu yukari-
daki simiflandirmaya elestiriler yapilmistir. Bu konudaki eles-
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tiriler ti¢ ana baslikta toplanmaktadir. Birincisi, evsizlerin ba-
rinakta kalmasinin bir kriter olarak gortlmesinin eksik oldu-
gu,; ikincisi calismanin g yillik deneyime dayandig ve tctun-
cast ise uzun sureli ve yogun bir sekilde barnak kullanan
kisilerin siniflamaya dahil edilmemesi seklindedir (McCallis-
ter vd. 2011). Yapilan elestiriler, evsizligin simiflamasinin be-
lirli kriterlere gore yapilmas acisindan dogru gortilmektedir.
Bundan dolay1 zaman icinde farkl siniflandirma turleri ortaya
ctkmustir. Evsizlik bir sosyal sorun olarak toplumsal yapiy
bozabilecek bir olgudur. Bundan dolay: buttn kriterler di-
stnulerek smiflandirmanin yapilmasinin daha dogru olacag:
dustunulmektedir.

Evsizlige iliskin diger bir siniflandirma, Mcallister ve ar-
kadaslari tarafindan yapilmistir. Onlara gore evsizlik, dort
modelle aciklanmaktadir. Gecici model olarak belirlenen ilk
modelde, otuz gun icerisinde sadece bir defa barinaga giren
bireyler gecici evsizlerdir ve tekrardan bariaga donme ihti-
malleri dusuktur. Yapisal devamli model seklinde tanimlanan
ikinci modelde, otuz gunden fazla suredir barinakta kalanla-
rin barmaktan ayrldiktan sonra ¢ok nadir sekilde donecegi
yaklasim1 mevcuttur. Uctinctt model, yapisal aralikh modeldir
ve buna gore evsizler siirekli olarak barnaktadir ancak farkh
ilgili durum farkh sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir. Son mo-
del olan yapisal olmayan aralikli modelde ise evsizlerin belir-
li donemlerde ve seyrek olarak barinaga girip ciktiklar: ifade
edilmektedir (McCallister vd., 2011). Bu modele ek olarak
zamansal acidan evsizler marjinal ve dongusel olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir. Marjinal evsizler, daha cok madde bagim-
lis1 veya ruhsal hastalig1 olanlar seklinde kabul edilmektedir.
Bu bireyler, yardima ihtiya¢ duyduklarinda aile tyelerinden
ziyade diger evsizlerle iletisim kurmaktadirlar. Dongusel ev-
sizler ise evsiz kalip sonradan evsizlikten ¢ikan fakat ilerleyen
streclerde tekrardan evsiz kalan bireylerden olusmaktadir
(Geng, 2016). Mccalister ve arkadaslarinin gelistirmis oldugu
model, barinakta gecirilen sure ve siklik tizerinden sekillen-
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mistir. Bahsi gecen diger tanimlar ise zamansal acidan evsizli-
gi ele almaktadir. Ancak bu modelin otesinde evsizligin cesitli
ozelliklerine gore farkl simiflandirmalar da yapilmaktadir.

1.6.2. Cinsiyet, Yas, Cografya ve Tipografyaya Gore S1-
niflandirma

Evsizligin simiflandinlmasina yonelik yapilan bir diger
ayrim, cinsiyet temellidir. Evsizlik kadinlardan cok erkekler-
de gorunen bir sorundur. Evsizligin tecrtibe edildigi strec-
te kadinlarin yasadigr deneyimlerin daha cok kaygi, madde
kullanimi, diisuk benlik saygisi, duygu durum bozuklugu ve
psikoz oldugu bilinmektedir. Kadinlarin evsiz olma durumla-
11, iligkilerin bozulmasi, aile ici siddet ve taciz gibi faktorlerle
aciklanirken; erkeklerde bu durum duygusal bag ve otokont-
rol tizerinden ifade edilmektedir (Akyildiz, 2020). Sonug ola-
rak evsizligin cinsiyet acisindan degerlendirmesi yapildiginda,
erkeklerin kadinlara oranla daha fazla evsizligi tecrube ettigi
ve sebeplerinin farkli oldugu gorilmektedir.

Evsizligin simiflandinlmasindaki bir diger ol¢ut yastir. Yas
tzerinden degerlendirildiginde evsizligi; cocuk evsizligi, genc
evsizligi ve yetiskin evsizligi olmak tzere tice ayirabilmek
mumkundur. Cocuklarin yasadig evsizlikte; konut eksikli-
gi, aile ici siddet, davranis bozuklugu, sosyal destek eksikligi
ve cocuk refahi sistemine katilim etkili olmaktadir (Aratani,
2009). Evsiz gencler ise 12-21 yas grubundaki bireylerden
olusmaktadir. Cocuk ve genc evsizlerin karsilastign sorunla-
ra bakildiginda yoksulluk, aclik, saglhk problemleri ve saglk
hizmetlerine erisimde yasanan sikintilar ve davranissal sap-
malar bulunmaktadir (Akyildiz, 2020). Evsiz genclerin ve
cocuklarin yasadigi sorunlara ek olarak karsilasabilecekleri
riskler su sekildedir:

e Madde bagimlihgy,

e Cinsel iliskiye veya tacize maruz kalma,

o Issizlik,

e Hapis cezas,
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e Okula devam edememe,

e Saglik riskleri,

e Psikolojik sorunlar (Akyildiz, 2020).

Yetiskin evsizligi ise genc ve cocuk evsizliginin bir deva-
mu niteligindedir. Bu tur, 24 yas ustit bireylerin yasadig ev-
sizlik turt olarak bilinmektedir. Evsiz yetiskinlerin ¢cogunun
siginma evlerinde veya sokaklarda evsizligi tecrtube ettigi go-
rulmektedir. Yetiskin evsizligi, genelde cocukluk ve genclik
donemindeki deneyimlerden dolay: ortaya ¢ikmaktadir (Her-
man vd., 1997). Yetiskinlik doneminde meydana gelen olay-
lar, aile iliskilerinin sona ermesi, madde kullanimi, ekonomik
yoksunluk, zihinsel rahatsizlik vb. durumlar yetiskin evsiz-
liginin sebepleri arasinda yer almaktadir (Akyildiz, 2020).
Evsizlik, her yas grubunda olumsuz etkiler yaratmaktadir.
Bundan dolayt gerekli sosyal hizmet mudahalelerinin mikro,
mezzo ve makro diizeyde uygulanmasimin onemli oldugu du-
stunulmektedir.

Bu siniflamalara ek olarak evsizligin cografyaya ve tipog-
rafyaya gore siniflandirmasi da mevcuttur. Evsizligin cograf-
yaya gore siiflandirilmasinda yer alan gruplar:

e Evsizler sokak toplulugu,

e Evsiz barinaklarinda kalanlar,

e Otel veya kahvalt veren barmaklar gibi gecici yerlesim

yerlerinde kalanlar,

o Aileleri veya baskalari ile yasayanlar seklindedir.

Tipografik siniflandirmada ise bireylerin ozellikleri ve ge-
reksinimleri dikkate alinmisur. Bu simmiflandirmada evsizler
sokak populasyonu, orta yas erkek ntifusundan olusan alkol
bagimlilari, suregen psikotik hastaligi bulunanlar, duruma
bagl olmak tuzere stres altinda olanlar, evsiz aileler ve evsiz
genclerden olusmaktadir (Geng, 2016). Tum siiflandirma-
lar degerlendirildiginde evsizligin kokeninde ekonomik, psi-
kolojik, sosyal vb. nedenler bulunmaktadir. Baz1 durumlarda
ise evsizler, evsizligi bir kultur haline getirerek yasamlarin
surdurmektedirler. Bundan dolay1 evsizlik kulturt de evsiz-
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ligin icinde degerlendirilmesi gereken onemli konulardan
biridir.

1.7. Evsizlik Kultura

Kulttr, bireylerin fiziksel ve toplumsal cevrelerine uyum
saglayabilmelerine yardimci olan maddi ve manevi eserlerin
butanudur (Tezcan, 2008). Evsiz bireylerin gunluk yasam-
daki hayat standartlar1 ve bicimleri toplumda yasayan diger
bireylere gore farklilik gostermektedir. Bu durum da kendile-
rine has bir kalturtn ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadr.

Bir toplumda yasayan evsiz bireylerin; dini inanis bicim-
lerinin, sokakta yasama surelerinin, cinsiyetlerinin ve ¢o-
cuk-genc-yetiskin olma durumlarmin farkhlastgr bilinmek-
tedir (Akyildiz, 2020). ABD’de yapilan bir arastirma, evsiz
bireylerin ortak bazi kulturel 6zelliklerinin oldugunu vur-
gulamakta ve kulturtin t¢ onemli boyutunun bulundugunu
belirtmektedir. Bu ti¢ boyut; evsizlerin hayat tarzlar veya ha-
yat sekilleri; evsiz bireyler arasindaki sosyal baglar ve evsiz
bireylerin entegrasyonu yani anlam sistemleri ve dustnme
bicimleri seklindedir (Flaskerud ve Fellin, 2000). Evsizlerin
yasam tarzlar evsizlik kultarana olusturan en 6énemli etmen-
dir. Gunltk rutinlerinden dolay1 ortaya koyduklart davranis-
lar, evsizlik kualttaranun davranis kaliplarmi olusturmaktadir.
Bu davranis kaliplari, toplum icinde ve kendi aralarinda kur-
duklari iletisimde sosyal baglarini olusturmaktadir. Yasam de-
neyimleriyle beraber edindikleri dustiinme bicimleri de evsiz
bireylerin kulttirant tamamlayan bir diger unsur olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir.

Evsizlik kultaruntn aciklanmasinda en populer kullanilan
model Ravenhillin (2008) gelistirdigi modeldir. Ravenbhill,
evsiz bireylerin cevresiyle olusturdugu kulttre veya sosyal
iliskilere odaklanmaktadir. Evsiz bireylerin ev disindaki ya-
samlarinda diger insanlarla tecriibe ettikleri duygusal baglar
ve sosyal destek sistemini “evsiz kulttri veya evsizlik kul-
tart” olarak adlandirmaktadir (Ravenhill, 2008). Bu destek
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sistemi icinde, iliskilerin hem olumlu hem olumsuz taraflan
olabilmektedir (Dogan Bekaroglu, 2019). Bundan otura ev-
sizlik kalturtnun icinde, evsiz bireylerin diger insanlarla kur-
dugu tum iliskiler yer almaktadir. Var olan iliskiler, bireylerin
davranis kaliplarini sekillendirmekte ve kendilerine has bir
yasam stili olusturmalaria yardimer olmaktadir.

Ravenhill'e gore evsizlik, toplumsal iliskileri kapsayan bir
surectir. O, bu strecte evsiz bireyin etrafinda yer alan orga-
nizasyonlarin ve kurumlarin amacma ulasmadigim vurgula-
maktadir. Iddiasim evsizlik endustrisi kavramuyla aciklayan
Ravenhill'e gore evsizlik endustrisi, evsizlik kultarunu stabil
ve butunlesik hale getirmektedir. Bu endustride; organizas-
yonlar, savunuculuk yapanlar ve hayir kurumlar1 bulunmak-
tadir. Endustri ile beslenen evsizlik kultarundeki bireyler, bu
yapiya hemen dahil olmamakta ve yasamis olduklari dene-
yimlerle ilgili kultara ogrenmektedirler. (Ravenhill, 2008).
Sosyal hizmet bakis acisiyla degerlendirildiginde, evsiz birey-
lere yonelik yapilan sosyal hizmet uygulamalarinin bireylerin
ve toplumun iyilik halini arttirmasi beklenmektedir. Ravenbhill
-informel veya formel- bu uygulamalarin evsizligi daha da art-
urdigr gorustundedir. Humanist bakis acisiyla uygulamalarimni
gerceklestiren sosyal hizmet felsefesine gore ise Ravenhill'in
dustunceleri ortismemektedir. Bu goris, evsizlik kultaranun
olmadigr anlamina gelmemektedir. Evsizlik kalturt denen bir
kavram ve olgu bulunmaktadir ancak evsizlik endustrisine
hizmet eden bir sosyal hizmet anlayist soz konusu degildir.

Ravenbhill, evsizligin belirleyici faktorlerinden ziyade tetik-
leyici faktorlerine odaklanmaktadir. Tetikleyici faktorler, evsiz
bireylerin yasam deneyimleri stresince ortaya ¢tkmaktadir. Bu
faktorler kiimulatif bir sekilde ilerleyerek bireyin yasam stan-
dartlarin1 bozmakta ve evsizlik karsisinda koruyucu olan un-
surlar tuketmektedir (Somerville, 2013). Evsizligin belirleyici
faktorleri de bulunmaktadir. Bu faktorler; bireylerin issiz kal-
masl, yoksul olmasi ve konut bulamamas: seklindedir. Birey-
lerin bu faktorleri ardil ve seri bir sekilde yasamasi ise evsizlik
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surecini hizlandirabilmektedir. Ravenhill tetikleyici faktorlere
ek olarak bireylerin yasadig1 her evsizlik deneyiminin evsiz
kalma olasiligini arttirabilecegini ve evsiz olunan her donemin
bir sonraki donemin stresini uzatabilecegini vurgulamaktadir
(Ravenhill, 2008). Dolayisiyla bireylerin evsizlik deneyimle-
rinin en aza indirilmesi icin butun faktorlerin bir arada ele
almip gerekli sosyal politikalarin gelistirilmesi onemlidir.

Ravenhill'e gore madde bagimlilari, zihinsel engeli olan bi-
reyler vb. kisiler evsizlik kulturtnun alt kaltarlerini olustur-
maktadir. Bu kisiler, kendilerini evsiz olarak tanmimlayarak ve
evsizler grubuna dahil edilerek evsiz kulturtuntn bir parcast
olmaktadir (Kuctk, 2018). Evsizlik kulttirt icinde sadece ev-
siz bireyler yer almamaktadir. Evsiz bireylerin yasam stiline
benzer sekilde yasayan ve dolayl olarak evsizlik kultarune
hizmet eden bireyler de bulunmaktadir. Tum bireylerin dav-
ranislart ve yasam stilleri evsizlik kaltartinu bir butun haline
getirmektedir. Bundan dolay evsiz bireyler degerlendirilirken
sosyal cevreleri goz ard1 edilmemelidir.

1.8. Dunyada ve Turkiye’de Evsizlik Sorunu

Sosyal sorun, toplumun timunt olumsuz yonde etkileyen
bir olgudur (Kocak, 2015). Evsizlik de var oldugu toplumun
yapisini etkileyen bir sosyal sorun olarak degerlendirilmekte-
dir. Bu sosyal sorunun ortaya ¢ikmast hem dinyada hem de
Turkiye’'de sanayilesme donemine tekabiil etmektedir.

Sanayilesmeyle beraber isci sinifinin agir kosullarda calis-
masi ve dustik ticret almasi, kadin ve cocuklarin zor sartlarda
is yasamina devam etmesi, sosyal sorunlarin baslangici olarak
kabul edilmektedir. Bununla birlikte 1929 Ekonomik Buna-
lim1 ve II. Duinya Savasi da sorunlarin artmasina ve cesitlen-
mesine sebep olmustur (Sisman, 2017). Bu sosyal sorunlarin
temelinde yoksulluk ve issizlik gibi etmenler yer almaktadir.
Evsizlik ise bu sorunlara paralel olarak ortaya cikmustir.

Evsizlik ile alakali uluslararas: alanda kuruluslarin calis-
malar1 bulunmaktadir. BM'nin 2005 yilinda hazirlamis oldu-
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gu Insan Haklarn Komisyonu Raporuna gore dunyada 100
milyon insanin evsiz oldugu belirtilmistir (Akyildiz, 2017).
Evsizlik sorunu her gecen gun artsa dahi evsizligin tanimi-
nin veya oOzelliklerinin tlkeden tulkeye farklilik gostermesi ev-
sizlik sorunun belirlenmesini zorlastirmaktadir (bkz. Bolum
1.1.). Belirlenmesi zor olsa dahi evsizlik gelismis, gelismekte
olan ve gelismemis tlkelerin cogunda bir sorun olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir (Sipahi ve Arslan, 2021).

Evsizligin yasandigi tlkelerin basinda ABD gelmektedir.
Gelismis bir tlke olmasma karsin ABD’de yoksulluk, issizlik,
evsizlik vb. sorunlarn fazla oldugu bilinmektedir (Yilmaz,
2015). 2009 yilinda yayinlanan bir raporda evsiz ailelerin top-
lam evsizlerin %325ini olusturdugu tespit edilmistir (URL-3,
2020). 2017 yilinda yaymnlanan raporda ise ABD’de 554.000
evsiz bireyin bulundugu belirtilmistir (Bassuk, 2010). Evsiz-
lik sorunuyla mticadele eden bir bagka tilke Ingiltere’dir. 2019
verilerine gore Ingiltere’de yaklasik 250.000 hane ve 400.000
kisinin evsizlik riski altinda oldugu tespit edilmistir. Bu soru-
nun ortaya ¢tkmasindaki en 6nemli neden ise konut sorunu
olarak degerlendirilmektedir (Busch-Geertsema ve Fitzpatri-
ck, 2008). Yapilan baska bir arastirmada ise Indianapolis'te
her gece 2000 evsiz bireyin barmaksiz bir yasam strdugt or-
taya koyulmustur (Castillo, 2017). Kanada’da da 4.000-8.000
arasinda evsizin bulundugu tahmin edilmektedir (Gaetz vd.,
2013). Irlanda’da yer alan Konut ve Yerel Yonetim Dairesi’nin
2022 yilindaki arastirmasinda ise mart ayindaki evsiz sayisi-
nin %3,5 arttigl sonucuna ulasilmistir (Department of Hou-
sing, 2022). Avustralya'da ise 2016 yilinda yayinlanan rapor-
da evsizlik sorununun buyudugi ve yapilan sayimla yaklasik
116.000 kisinin evsiz oldugu tespit edilmistir (Pawson vd.,
2018).

Avrupa’dan sonra en onemli tlkelerin basinda gelen Rus-
ya'da da evsizlik, buyuk bir sorun olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Rusya’da yaklasik 5 milyon evsizin bulundugu ve bu
evsizlerin Moskova, Saint Petersburg gibi sehirlerde yasadig
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tahmin edilmektedir (Nochlezhka’dan akt: Sipahi ve Arslan,
2021). Gelismis ulkelerin yaninda gelismemis tlkelerde de
durum benzerlik gostermektedir. Ornegin Hindistan’da kirsal
alanda yasayan evsizlerin orani %70tir. 2012 verilerine gore
Hindistan’daki evsiz sayist 6 milyondur. Hindistan'da diger
tilkelerden farkl olarak evsizligin en ¢énemli sebebi sinifsal ve
ekonomik farkhliklardir (Wardhaugh'dan akt: Sipahi ve Ars-
lan, 2021).

Yukaridaki orneklerde goruldugu tzere tlkeler farkhlassa
dahi evsizlik sorunu varhigim surdirmektedir. Evsizlik konu-
sunun gelismis tlkelerde de var olmas: tlkelerin bu konu ile
alakal politikalarinin yetersiz olduguna bir isarettir. Bundan
dolay1 yapilacak olan sosyal politikalar ve sosyal hizmet uygu-
lamalar ile evsizlik sorunu giderilmeye cahsilmahdir.

Evsizlik sorunu Turkiye acisindan degerlendirildiginde,
evsizlik verilerinin sinirh sayida oldugu gortulmektedir. Evsiz-
lik konusundaki ilk calismalardan birinin 1991-95 seneleri
arasinda yapilan uzmanlik tezi oldugu bilinmektedir. Bu ca-
hismada 126 kisi ile calisildigindan genelleme yapilabilecek
bir durum soz konusu olamamistir (Altun, 1997). Daha son-
rasinda 1995 yihinda Istkhan'm cikarmis oldugu “Kentlerin
Golgesinde Yasayan Evsizler” kitabinda 58 kisi ile ¢alisiimast,
belirli bir grubun evsizlige iliskin ozelliklerini okuyucuya ak-
tarmistir (Istkhan, 2002). Bu ¢alismalara ek olarak 2006 yilin-
da Menevis'in evsizligin nedenleri tizerine yaymladig kitab:
ve 2009 yilinda Ankara’daki evsiz olumleri tizerine Yagan'in
yapmis oldugu calisma bulunmaktadir (Menevis, 2006; M.
Yagan, 2009). Bu calismalar disinda evsizlik tzerine yapilan
arastirmalarin raporlart bulunmaktadir. Raporlar, evsizligin
Turkiye’deki yansimasini anlatmasi acisindan daha genelle-
nebilir belgelerdir. 2011 yilinda yapilan Turkiye'de Evsizle-
re Dair Rapor'da Turkiye’de 70 binden fazla evsizin oldugu
belirtilmistir (Emek ve Adalet Dernegi, 2011). Turkiye Bu-
yuk Millet Meclisi tarafindan yapilan bir baska arastirmada
ise 2010 yihinda ASTI otogarinda 286 evsize hizmet verildigi
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bilinmektedir. Yapilan calismalar, evsizligin aciklanmasinda
tam olarak karsilayici verileri gostermemektedir. Bundan do-
layr Turkiye acisindan evsizligin sayist ve durumu hakkinda
bir genelleme yapmak hentiz mumkun gorunmemektedir.
Var olan sonuclar acisindan degerlendirildiginde Turkiye'de
evsizligin sayica az oldugu bilinmesine karsin artan sehirles-
meyle birlikte bu sayinin artacagr dusuntulmektedir.






IKINCI BOLUM

EVSIZLIK VE HASSAS GRUPLAR

Insanlarin en temel ihtiyaclarindan biri olan barinma; tarih
boyunca iklim, cografya, temel kaynaklara erisim, toplumla-
rin kulttrel ozellikleri, din, politika gibi farkh faktorler et-
rafinda sekillenmistir. Barinma ihtiyacindan mahrum olmay1
ifade eden evsizlik; giivenlik endisesinden beslenmeye, saglik
sorunlarindan sosyallesmeye kadar bircok sorunu da berabe-
rinde getirmektedir.

Evsiz bireyler, evsizlik stirecinde en ¢cok maddi yetersiz-
lik, guvenlik, dislanma, evsizlik, saglik, issizlik gibi konularda
zorluk cekmektedirler (bkz. Bolum 1.4.). Mevcut durumda
yasanan zorluklar verilen hizmetlerin yetersizligi ile kulturel
bakisin evsiz bireyleri olumsuz degerlendirdigini ortaya koy-
maktadir. Evsizlik sturecinin etkilerinin aile duzeyinde yan-
simalari, ailenin dagilmasi, bosanma, evi terk etme, maddi
yetersizlik, iflas, dislama gibi streclerle ortaya ¢ikmaktadir
(Akyildiz, 2020).

Evsizlik sorunu gunimuizde pek cok farkli dinamikler
baglaminda ortaya cikmakta, toplumun cesitli kesimlerini
farkh boyutlarda etkilemektedir. Bir ailenin komple evsiz kal-
mast soz konusu oldugu gibi birlikte degerlendirildiginde bir
grup olarak adlandirabilecegimiz bireylerin de evsiz kaldig
durumlar ortaya cikmaktadir. Sosyal hizmet literattrinde
hassas, kirilgan, dezavantajli gruplar gibi adlandirmalarla ifa-
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de edilen bu gruplarin basinda cocuklar, kadinlar, bagimlilar,
gocmenler, mental sorunlar yasayanlar, daha genis bir grup
olarak yoksullar gibi toplum kesimleri gelmektedir. Bu bo-
limde, dezavantajli gruplar ozelinde evsizlik sorunu ele alina-
cak ve farkl gruplarn nasil etkiledigi aktarilacaktr.

2.1. Evsiz Aileler

En bilinen tanimiyla aile; anne, baba ve cocuklardan olu-
san ve toplumun yapr tasi kabul edilen bir kurumdur. Top-
lumun yap tas1 olmasi sebebiyle aileye bazi misyonlar yuk-
lenmis ve ailenin sahip oldugu bazi islevler kabul edilmistir.
Bu islevler, farklilik gosterse bile ailenin; sosyal, ekonomik,
egitim, cinsel ve biyolojik islevlerinin oldugu kabul edilmek-
tedir. Saghkl bir aile yapisiyla beraber bireyin bu islevleri ka-
zandig ve topluma uyum sagladigi varsayilmaktadir. Ancak
ailede iliskiler her zaman istenilen duzeyde gitmemektedir
ya da bazen sagliksiz iliski orunttlerine bagh olarak sorunlar
yasanabilmektedir. Bu durumda ise bireyler hem gereken is-
levleri kazanamamakta hem de fiziksel, ruhsal, sosyal ve eko-
nomik sorunlarla karsilasabilmektedirler.

Evsiz aileler de genel olarak evsizlik kategorisinde de-
gerlendirilmekte ve Bassukun 1991 yilinda evsiz ailelere
yonelik yapmis oldugu bir arastirma bulunmaktadir (Bas-
suk, 1991). Bu gruplandirma disinda evsizlere yonelik ca-
lismalarin evsizligi anlama ve tanimlama (Lee vd.., 2003;
Takahashi, 1996; Woich vd.., 1988), ulkelerin evsizlige yo-
nelik politikalart (Minnery ve Greenhalgh, 2007), evsizler
arasinda gorulen psikolojik-zihinsel rahatsizliklar ve zihin
durumlarn (Gelberg ve Linn, 1989; Gory vd., 1990; G. John-
son ve Chamberlain, 2011), evsizligin nedenleri (Anderson
ve Christian, 2003), evsiz insanlarin karakteristik ozellikleri
(Bassuk vd., 1986; Goering vd., 2002) gibi konularda ele
alindigy gorulmektedir.

Evsizlik cogu zaman bireyleri ilgilendiren bir sorun oldu-
gu gibi evsiz ailelerin sayisi da son yillarda artis gostermekte-
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dir. Rog ve Buckner (2007), birbiriyle tutarh bircok arastirma
sonucunu derlemis ve evsiz ailelerle ilgili su sonuclara ulas-
mistir.

e Evsiz aileler cogunlukla, 201i yaslarda iki cocuklu be-
kar kadmlardan (tek ebeveynli aile) olusmaktadir.

e Etnik azinhk olarak kabul edilen aileler daha cok risk
altindadir.

e Evsizligin hem oncesinde hem sonrasinda ailenin ayril-
dig1 ve dagildigy gortulmektedir.

e Evsizler cogunlukla yoksul bireylerdir ve pek ¢cok evsiz,
egitim ve istihdam imkanlarindan yeterince yararlana-
mamaktadir.

e Travma ve siddet gibi sorunlar evsiz ailelerinde ortaya
cikan sorunlardandir.

e Diger yoksul ailelerine kiyasla evsiz annelerde madde
kullanim orani daha yuksektir. Ancak bu oran, evsiz
yetiskinlere gore daha dusuktir.

Evsiz aileler, bu soruna bagli olarak ciddi bir stres altin-
dadir. Ailelerin stres kaynaginin temelinde duzenli barin-
ma imkanlarinin olmamasi yatmaktadir. Bu durum ailelerin
mahremiyet ihtiyaclarini zedelemekte, barmaklarda kalmala-
11 durumunda siurlan ihlal olmakta ve kalabalik bir insan
grubuyla beraber yasamak zorunda kalmaktadirlar. Ilgili so-
runlar ise evsiz ailelerin dagilmasina ve parcalanmasina sebep
olmaktadir (The National Center on Family Homelessness,
2012).

Turkiye'deki duruma bakildiginda ise evsiz ailelerin sayi-
sinin cok fazla olmadig, var olanlarin gecici evsiz grubunda
yer aldig1 ve bu olumsuz durumdan mesleki mudahalelerle
cikabilecekleri gortulmektedir. Turkiye'de evsiz aile sayisinin
az olmasi toplumda aileye verilen ¢énemin bir sonucu olarak
degerlendirilmelidir. Ayrica Tark toplumundaki yardimlasma
ve dayanisma duygusunun guicli olmasi ve sosyal devlet anla-
yisinin aileyi 6ncelemesi ailelerin bir sekilde evsiz kalmasina
engel olmaktadir.
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2.2. Evsiz Kadinlar

Evsizlik sorunundan en fazla etkilenen kesimlerinden biri
de kadinlardir ve literatiirdeki calismalar da buna isaret et-
mektedir (Anderson ve Rayens, 2004; Arangua vd., 2005;
Connett-Finfgeld, 2010; Walsh vd., 2009; Wenzel vd., 2000).
Cok cesitli sebeplerden dolayt evsiz kalan kadinlar bu duru-
mun dezavantajlarini erkeklere gore daha fazla yasamaktadir-
lar. Bu sorunlar; cocuklarin bakim faaliyetlerini yerine getir-
mede zorlanma, sosyal cevreden uzaklasma, aile ici siddete
maruz kalma, duygusal-fiziksel-cinsel siddetle karsilasma,
madde bagimlisi olma, aile ve yakin cevre desteginden mah-
rum kalma ve dusik benlik saygisina sahip olma seklinde
kendini gosterebilmektedir. Erkeklere gore kiyaslandiginda
evsiz kadinlar sokakta daha fazla riskle karsilasmaktadirlar.
Bu sebeple, evsiz kadinlarin daha fazla sosyal destege ihtiyac
duydugunu ifade etmek mumkundur ve ilgili gruba hizmet
verecek kurumsal duzenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir (Er-
bay, 2013).

Evsiz kadinlarin yasadiklar sorunun arka planina bakil-
diginda karsimiza toplumsal cinsiyet ¢ikmaktadir. Kadinlarin
kimliklerinin annelikleri tizerinden tanimlandig1, bunun yani
sira 1rklari, ekonomik durumlar ve toplumsal konumlar se-
bebiyle dislanmaya maruz kaldiklan anlasilmaktadir. Ayrica
evsiz kadinlara yonelik calismalarin bebek-fettis odakli oldu-
gu ve kadinlarin temel haklarinin da ihmal edildigi soylene-
bilmektedir (Santos vd., 2021). Bu baglamda evsiz kadinla-
rin hem yasadiklar sorundan hem de cinsiyetlerinden dolay1
dezavantaj yasadiklan anlasiimaktadir. Bu cifte dezavantaj ise
sorunun boyutunun artmasina sebep olmaktadir. Sorunun
siddetinin artmasina bagh olarak da kadimnlar genc yaslarda
yasamlarmni kaybedebilmekte (Cheung ve Hwang, 2004),
fuhusa ve madde bagimhligina yonebilmekte (Aldridge vd.,
2018), cocuk yasta evlilik oranlarmnin artmasina ve duzensiz
calisma yasamina sebep olabilmektedir (Haile vd., 2020). Bu
baglamda konunun toplumsal cinsiyete gore ele alinmasmin
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ve buttncul politikalarin tasarlanmasinin énemli oldugu du-
stunulmektedir (Salem vd., 2021).

Turkiye ozelinde meseleye bakildiginda evsiz kadin sayisi-
nin oldukca az oldugu soylenebilir. Turk toplumunda kadina
yuklenen anlam ve verilen deger kadinlarin bir sekilde sokaga
dusmesini engellemektedir. Ozellikle aile destegi bu noktada
oldukca onemlidir. Kendi evi veya geliri olmayan kadinlar ai-
lesinin yaninda hayatina devam edebilmekte ve siginabilecegi
bir ev bulabilmektedir.

2.3. Evsiz Cocuklar

Cocuklar tarih boyunca dezavantajlilik durumunu en fazla
hisseden toplum kesimini temsil etmistir. Evsizlik baglamin-
da da sokaktaki cocuklar diger evsizlere gore cok daha fazla
riske maruz kalmaktadir ve yapilan calismalar da buna isaret
etmektedir (Bassuk, 2010; Bassuk ve Rubin, 1987; Rescoria
vd., 1991; Takahashi vd., 2002). Sokak bash basimna tehlike
ve risklerle doluyken kendini bu risklerden ve tehlikelerden
koruma baglaminda ¢ocuklarin durumu yetiskinlere gore cok
daha olumsuzdur. Ayrica evsiz cocuklarin sagliklar: da pek i¢
acicl degildir. Akut hastaliklar sik¢a gorulmektedir ve asilart
diger cocuklara oranla daha az yapilmistir. Ates, ishal, astim
gibi hastaliklarin sikca gortlen ve toplumsal risk altinda bulu-
nan bu kisiler cevrelerinin giivenli olmadigindan dolay: cesitli
yaralanma, vicut gelisiminde gerileme, siddetle karsi karsiya
kalmaktadir (Erbay, 2013).

Yapilan arastirmalar sokaga disen cocuklarin babalarinin
buyik cogunlugunun ilkokul mezunu ya da ilkokuldan terk
olduklarini, annelerin yaridan fazlasinin ise okul okumadikla-
rin1 gostermektedir. Ailelerin sahip olduklari cocuk sayisi faz-
la, ekonomik sartlar ve konut imkanlar uygun degildir. Bu
tir aile bireyleri; siddet, fiziksel ve cinsel istismar, bagkalart
tarafindan sug islemeye zorlanma, yaralanma, kronik-tehlike-
li bulasici hastaliklara yakalanma, bakimsizlik sonucu olusan
saglk sorunlar, kacirilma ve oldurtlme tehlikeleriyle karst
karsiyadirlar.
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Sokakta yasayan cocuklar cogunlukla erkeklerden olus-
maktadir. Kizlarin istismara ugrama riskleri daha fazla oldu-
gundan akrabalan ve arkadaslarn tarafindan sahiplenilmek-
tedirler. Bu cocuklar, giinlik yasam icin aile desteginden
yoksundurlar. Genellikle “terk edilmis” olarak bilinmelerine
ragmen guvensizlikten, reddedilmeden ve siddet icinde bu-
yumekten yorulmus bir sekilde cocuklar ailelerini kendiligin-
den terk etmektedirler. Bu cocuklar zamanla aileleriyle olan
baglarini tamamen koparmaktadirlar. Gecekondu bolgeleri
bu konuda daha riskli bolgelerdir.

Cocuklar sokaga iten nedenler karmasik bir yapi arz et-
mekle birlikte soyle ozetlenebilir (Geng, 2016).

e Ekonomik sorunlar

e Hizh kentlesme, yuksek niifus artisi ve issizlik

e Sosyal ve kulturel degisiklikler
Politik huzursuzluk ve dogal afetler,

Yetersiz istihdam imkanlar
Kaynak, hizmet ve firsatlarin adaletsiz dagitimi
Olumsuz calisma kosullar
Ana hizmetlere ulasamama

Parcalanmis aile ve ayrilma oranlar

Egitimde basar dusuklugi

e Alkolizm ve madde kullanimi

e [hmal ve Istismar

o Sefkat ve duygusal destegin yetersizligi

Cocuklarin sokaga yonelmesinin en temelinde ise aile
iliskilerinin yer aldigini ifade etmek mumkundur. Bu kap-
samda uvey anne-baba faktord, aile ici siddet, istismar ve
ailenin parcalanmasi sorunun ortaya ¢tkmasinda rol almak-
tadir. Cocuk, kendisini koruyacak bir buytkten ve aileden
mahrum kaldiginda ise risklere acik hale gelmektedir. Bu
riskler; thmal ve istismar, fuhus ve escinsellik, madde ba-
gimhilig, suca strtklenme, barmmma sorunlar ve yetersiz
beslenme tizerinden kendisini gostermektedir (Baris ve Sol-
maz, 2021).
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Arastirmalar sokakta yasayan ergenlerin ciddi ve sik saglik
problemleri yasadigini ortaya koymaktadir. Sokaktaki cocuk-
larin karsilastign saglik problemlerinin énemli bir kism1 olum-
suz hava kosullarindan korunmanin mumkin olmamasi, ge-
rekli saglik hizmetlerinden faydalanamamalarindan kaynak-
lanmaktadir (Ogel ve Yucel, 2005).

Sokakta yasayan ergenlerde en sik rastlanan ruhsal sorun-
lar depresyon, kendine zarar verme davranisi, yikic1 davra-
nislar ve intihardir. Davranim bozuklugu belirtilerinin de sik
goruldugu bildirilmektedir. Sokakta yasayan ergenlerin tiztun-
tu, dustk kendine gtiven, psikotik dustinceler, intihar egilimi,
alkol ve madde kullanimina yonelme gibi sorunlara daha fazla
sahip oldugu ifade edilmektedir. Sokakta yasayan 219 ergenle
yapilan bir calismada yarisindan fazlasinin davranim bozuk-
lugu ve saldirgan davranislar gosterdigi bulunmustur. Bir bas-
ka calismada, sokakta yasayan ergenlerin kaygi durumunun
ailesiyle yasayan ergenlere gore daha yuksek oldugu bulun-
mustur. Bazi arastirmalar madde kullaniminin ruhsal sorun-
larin yasanma olasihgini arurdigimi gostermektedir (Ogel ve
Yiicel, 2005).

2.4. Evsiz Bagimhilar

Madde bagimliliginin ortaya ¢ikmast surecinde biyolojik,
psikolojik ve sosyal faktorler etkili olmaktadir. Sokakta yasa-
yan bireylere bakildiginda, pek cogunun madde kullaniminin
veya buna dair bir risklerinin oldugu bilinmektedir. Zira bi-
reylerin sokakta yasamasi, diger madde kullanicilariyla daha
sik temas kurma ihtimalini arttirmakta ve sosyal ¢evrenin et-
kisine bagli olarak madde kullanimi yayginlasmaktadir (Baris
ve Solmaz, 2021).

Fischer ve Breakey'in (1991) yaptig1 arastirmalarina gore,
evsizlerin 2/3’t alkolizm sorunu yasamaktadir. Alkolizm ev-
sizligin kroniklesmesine neden olmaktadir. Alkol bagimlist
evsizlerin %52%si erkeklerden, %17’si kadinlardan olusmak-
tadir. Kanada’da her yil evsizlik deneyimi yasamis binlerce
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insan bulunmaktadir. Bu nufus arasinda yasadist uyusturucu
kullanimmin yuksekligi, artan bir kamu saghgi sorunudur.
Bunun da otesinde son tahminler gostermektedir ki; evsiz-
lerin %44 ile %601 yasamlar1 boyunca yasadist uyusturucu
kullanmustir (Erbay, 2013).

Bagimlilik evsizligin hem nedeni hem sonucu olarak de-
gerlendirilebilmektedir (bkz. Bolum 1.4. ve 1.5.). Bu anlam-
da bagiml oldugu icin sokaga dusen ve evsiz kalan insan-
lar oldugu gibi sokaga dustugu ve evsiz kaldig icin bagimh
olan insanlar da vardir.. Bagimhlik ve evsizlik bir araya gel-
diginde yasanan sorunlar adeta icinden ¢ikilmaz bir sarma-
la dontusmektedir. Evsiz bagimhilar bagimhliktan kurtulmak
icin gerekli medikal, psikolojik ve sosyal destekten yoksun
kalmaktadirlar. Ayrica insanlarin damgalanma sorunu derin-
lestirmektedir. Sokakta yasayan insanlar toplum tarafindan
ayyas, berdus, kes, sarhos gibi ifadelerle etiketlenmekte ve
sosyal dislama mekanizmalar devreye girmektedir. Bagimli-
likla mucadelede medikal muidahale kadar sosyal destegin de
onemi bulunmaktadir. Evsiz bagimlilar, sosyal hizmet prog-
ramlan araciligiyla bir sekilde medikal destek alsa da tekrar
sokaga dondugunde sosyal destekten mahrum kalmakta ve
bagimhlikta nuks yasanmaktadir. Bu anlamda cozulmesi ge-
reken asil sorun, evsizlik olmakla birlikte bu sorunun ¢oziime
kavusturuluncaya kadar sokakta yasayan bagimlilarin medi-
kal mudahaleyle birlikte bir sekilde rehabilite edilebilecekleri
sureclerin de olusturulmasi gerekmektedir.

Sokakta yasayan insanlar uyusturucu ticaretinin bir par-
cast olmaya da oldukca misait goranmektedir. Hem temel
ihtiyaclarini karsilamak hem de bagimli olduklart maddeleri
temin etmek amaciyla illegal islere kolayca karisabilen evsiz-
ler icin uyusturucu ticareti cazip olabilmektedir. Bir kere bu-
lastiktan sonra bu isten kurtulmalar kolay olmamakta, bazen
gonulltt bazen de zorunlu olarak devam etmektedirler. Bu
anlamda narkotik mucadele yetersiz kalmakta sosyal hizmet
uzmanlarma da ihtiya¢c duyulmaktadir. Polis anlik mudaha-
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lelerle gecici olarak sorunu c¢ozse dahi dogru sosyal politika
ve uzman midahalesi olmadan evsiz bagimlilar hem bagimh
kalmaya hem de bir sekilde uyusturucu ticaretinin parcasi ol-
maya devam etmektedir.






UCUNCU BOLUM

EVSIZLERE YONELIK POLITIKA VE
UYGULAMALAR

Kentlesme, nufus artisi, gocler, sosyo-ekonomik kosullar-
daki dengesizlik gibi faktorler hem kentsel hem de kirsal alan-
da evsizlik sorununu gindeme tasimaktadir. Oyle ki, evsizlik
sorununda gozlenen artis, insan haklar1 calismalarinin ilgisini
bu olgu tizerine yoneltmistir. Insan haklar baglamindaki uy-
gulamalar, politikalar ve hatta sozlesmeler evsizlik konusunu
onemli bir gindem maddesi olarak degerlendirerek hem evsiz
bireylerin insan onur ve haysiyetine yarasir bir hayat standar-
dina tasinmast hem de soruna ¢oztimler getirilmesi noktasin-
da uygulamalar onermektedir. Bu kapsamda hem Dunya hem
de Turkiye nezdinde yasal, politik ve uygulama duzeyinde
pek cok yenilikler hayata tasinmakta ve evsizlere sunulan hiz-
metler yapilandirilmaktadir. Bu bolumun devaminda evsizlik-
le mucadelede Dunya ve Turkiye’deki uygulama 6rneklerine
yer verilecektir.

Evsizlik sorununu kagit uzerinde sayisal verilerle ifade
edip sorunun ¢ozimu icin mudahale girisimleri baslatmak
farkh alanlarda oldugu kadar kolay gerceklesmemektedir. En
basit haliyle, evsiz niifusu sayisal ve demografik olarak tanim-
lamak zordur ¢unku bu kisilerin sabit bir ikametgahi bulun-
mamaktadir. Bu da geleneksel veya modern nufus sayim sis-
temlerindeki verilerin dogrulugu konusunda cesitli sorunlara
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neden olmaktadir. Neticede saghkli verilerin bulunmamasi
evsizlere dontik uygulamalarn planlamay1 ve hayata gecirmeyi
zorlastirmaktadir.

Evsizlik sorununun uygulamalara yansiyan yonuyle ilgili
bir diger husus, evsizligin 6zgun kosullardan etkilenmesidir.
Her ne kadar kuresel bir olgu olarak tanimlansa da evsizlik
icinde bulundugu tlkenin imkan ve zorluklar 6lctisunde so-
run teskil etmektedir. Ornegin Avrupa’da yasayan evsizlerin
Asya’da yasayan evsizlere kiyasla farkli sorunlar yasadig: bi-
linmektedir. Her haliikarda, evsizlikle muicadele ve evsizlere
dontk yardim ve hizmetler ilgili ulkedeki kosul ve ihtiyaclar
dogrultusunda sekillendirilmektedir.

Her ne kadar evsizlik sorununu derinlestiren dontim
noktalan olmussa da uluslararast metinlerde ve uluslarara-
s1 orgutlerde evsizlik konusunun sozli ve yazih bicimlerde
gundeme tasindig goralmektedir. Yasal duzenleme onerileri,
teorik calismalar veya dogrudan pratige dontk model one-
rileri ile evsizlikle mucadele ve evsiz bireylerin sorunlarmin
cozumunde onemli adimlar atulmistir. Sozta gecen kurulus
ornekleri asagidaki paragraflarda genel itibariyle ele alinmis-
r.

ABD’de evsizlik konusunda arastirmalar yaparak ¢coztm ve
oneri gelistirmek adina Konut ve Kentsel Gelisim Dairesinin
(HUD) faaliyetleri on plana ¢itkmaktadir (USHUD, 2008). Av-
rupa’da ise sosyal politikalarin hayata gecirilmesinde aktif rol
alan uluslararas: bir kurulus olarak Evsizlerle Calisan Ulusal
Organizasyonlar Federasyonunun (FEANTSA) calismalar
dikkat cekmektedir. FEANTSA Avrupa'da evsizlik tehdidiy-
le yuzlesen bireylerin ekonomik durumlarini iyilestirmek ve
toplumsal entegrasyonu saglamak icin sivil toplum nezdinde
calismalar yapmaktadir (URL-4, 2022)

Ingiltere ayagina gelmek gerekirse 2002 senesinde evsiz-
lik sorunuyla muicadele icin Evsizlik Yasast yururluge koyul-
mustur. [lgili yasa kapsaminda yerel yonetimler ve merkezi
yonetimin tasra teskilatlar evsizlere karst sorumluluk sahibi
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olmuslardir. Bu kurum ve kuruluslarn oncelikli hedefi evsiz-
lerin takibini yaparak gecici konaklama imkani saglamaktir
(URL-5, 2022).

Fransa’ya deginmek gerekirse 2009-2012 yillarinda evsiz-
lik sorunuyla mticadele etmek icin barinma sorununu dikkate
alarak konut politikalarma oncelik tanindigr gorialmektedir.
Benzer konut politikalarinin Finlandiya’da da uygulandig bi-
linmektedir. Boylece evsizlere dontk gecici barinma imkan:
saglamak yerine kalic1 ve uzun vadeli ¢oztimlerin getirilmesi
amaclanmaktadir. Tabi ki her iki ulkede konut politikalarma
ek olarak, sosyal hizmet mudahalesi kapsaminda degerlendi-
rilecek uygulamalarim varligindan soz edilebilecektir. Boyle-
likle koruyucu, onleyici, iyilestirici ve gelistirici politikalarin
evsizlikle mucadeleye butincul bir perspektif kattigi soylene-
bilir (Akyildiz, 2017).

Almanya ve Avusturya’da sosyo-ekonomik acidan dustuk
duzeydeki aileler icin 0zel onlem merkezleri olusturulmustur.
Siddet olaylarindan magdur olanlar icin konuk evlerinin acil-
masl, acil ve gecici barinma evlerinin kurulmasi, kalict barin-
ma imkanlariin gelistirilmesi ve tim bu surecte saghk, egi-
tim, gida ve ise yerlestirme gibi yapisal gereksinimlerin gide-
rilmesi seklinde uygulamalarin varhgindan soz edilebilecektir
(Akyildiz, 2017). Ek olarak, Almanya’da merkezi yonetim
eliyle evsiz bireylerin korunmasi amaciyla gereken tedbirlerin
alinmasi kamusal bir yukumlultktir. Alman yasal sistemi bu
noktada kisilerin garantorluginu yapmaktadir. Ulke genelin-
de olusturulan acil barinma merkezleri s6z konusu yasal arka
plan ile cahsmaktadir (URL-6, 2022).

Yukarida verilen tlkeler ve uygulama orneklerinin ortak
noktast olarak evsizlik sorununda barinma, temel ihtiyaclar ve
insan haklarinin gozetilmesi 6ne ¢citkmaktadir. Tam bu stirecte
kamuya atfedilen sorumluluk elbette basta FEANTSA olmak
tzere diger yerel ve uluslararasi sivil toplum orgutleri ile des-
teklenmektedir (Amore, Baker ve Howden-Chapman, 2011).
Ozellikle karar vericileri etkileme hususunda FEANTSAnin
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etki gucu yuksek oldugu icin ilgili kurulus, evsizlere donuk
politikalarin sivil ayaginda 6nemli bir gorevi ifa etmektedir.

3.1. Diinyada ve Turkiye’de Evsizlere Yonelik Politika
ve Uygulamalar

3.1.1. Barinma ve Konut Uygulamalar:

Duinya’daki evsizlik uygulamalarina iliskin genel bir ¢ika-
rimda bulunmak gerekirse, evsizligin uluslararas: orgitlerin
gundemine girmesi ile bireylere dontk hizmetlerden politika
duzeyindeki uygulamalara kadar genis bir yelpazede calisma-
larin yapildigi gorulmekteedir. Ozellikle politika boyutunda,
evsizler icin gecici veya kalic1 barinmaya iliskin ¢alismalar ya-
pilmisur. Ote yandan evsizlerin sorunlar sadece barinmaya
indirgenemeyecek kadar kompleks bir yapidadir. Bu noktada
evsiz bireylerin sosyal hizmet uygulamalarina dair ihtiyaclar
dile getirilebilecektir. Bolumun devaminda oncelikle barinma
ve konut uygulama orneklerine yer verilecek daha sonrasinda
evsizlerin sosyal hizmet ihtiyaclarina ve mevcut uygulamalara
deginilecektir.

3.1.1.1. Gecici Barinma Modeli

Evsizlere dontik uygulama ve hizmetlere iliskin literatur
taramast yapildiginda, politik duzeyde barinma ve konut uy-
gulamalarimin 6n plana ciktigr 6nceki bolumlerde ifade edil-
mistir. Literatiirde yer alan siniflandirma; barinma yeri, basa-
mak modeli ve konut modeli olmak tizere t¢ farkli boyuttan
olusmaktadir. U¢ boyutlu siniflandirmanim en somut érnek-
lerinin ise Avrupa tlkelerinde oldugu goralmustur. Barinma
yeri modeline ge¢cmeden 6nce barinmaya dair temel duzeyde
bir tanimin yapilmasi, karsilanan ihtiyacin niteligini pekisti-
recektir.

Barinma, olumsuz iklim ve cevre kosullarindan korunma,
guvenlik ve mahremiyet gibi pek cok arayisin karsihginda bir
coztim olmast ve insanlarin hayatlarini daha iyi idame etti-
rebilmesini saglayan ihtiyaclarindan birisi olmustur (Kara,
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2018). Maslow (1943) yayimlamis oldugu “Insan motivasyo-
nunun teorisi” adl calismasinda barmma ihtiyacini beslenme,
nefes alma, su icme, uyuma gibi temel yasamsal ihtiyaclarin
hemen ustunde simflandirmstr.

Barinma ihtiyacini karsilayan fiziksel baglam ise barinma
yeri olarak ifade edilmektedir. Dogada hazir bulunan magara
gibi dogal barinaklarin ardindan basit konutlarin imari ile ba-
rinma yerinin tarihsel gelisiminin basladig1 soylenebilmekte-
dir (Karasozen, 1993). Gunumuzde ise barinma yeri, en temel
ihtiyaclari karsilamasimin yani sira kisisel, sosyal ve psikolojik
gelisimi de etkileyen ¢onemli bir mekan olarak karsimiza cik-
maktadir (Arli, 2013).

Evsizler ve barinma yeri iliskisi acisindan ele alindiginda
barinma yerini normal tanimlarn disinda ifade etmek gerek-
mektedir. Nitekim evsizlerin barinma yeri olarak ifade ettikle-
ri mekanlar genellikle 1ss1z ve acik alanlar, karton veya naylon
gibi maddelerle belli olctide kapatilarak hava kosullarina karst
siirl koruma saglayan yerler olmaktadir. Ayrica, otobtis du-
raklari, parklar, bahceler, ulasim terminalleri gibi mekanlar da
evsizler icin barinma yeri olarak kabul gormektedir (Bekarog-
lu Dogan, 2018).

Bahsedilen mekanlar, barinmanin fonksiyonlarim karsila-
mada ve hatta barinma yeri olarak tanimlanmaktan ¢ok uzak
olmasina ragmen toplumda evsiz olarak nitelendirilen bir nu-
fus grubu yasamina burada devam etmektedir. Insan onur ve
haysiyetine yakisir kosullar olmanin ¢ok otesindeki bu kosul-
larda yasamlarini surduren evsizlere dontk sosyal politikalar
ve sosyal hizmetler, asgari duzeyde yasanabilir kosullar sag-
lanmasi acisindan onemlidir. Nitekim gecici barinma yeri sag-
lanmasina dontk uygulamalar halihazirda uygulanmaktadir.

Gecici barmma yerleri kapsaminda, evsizlerin en azindan
acil kalacak yer ihtiyacinin karsilanmasi konusunda bir ¢o-
zim sundugu, buna karsin barimnma yerinin sahip olmasi ge-
reken fonksiyonlar saglamas: acisindan yetersizlikleri oldugu
belirtilmektedir. Barinma yerleri ile ilgili yapilan calismalar,
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bu mekanlarin art1 ve eksilerini farkh bicimlerde ele almakta-
dir. Ornegin; barinma yerlerinin evsizler arasinda bir network
olusturdugu ve evsizlerin toplumla buttnlesmek yerine kendi-
leri gibi insanlarla etkilesime gectikleri icin evsizlik sorunuyla
mucadelede motivasyon kaybi yasadiklar ifade edilmektedir.
Buna karsin, gecici barinma yerinde gecirilen zamanimn disa-
rida gecirilen zamandan ¢ok daha kisa olmasi sebebiyle soz
konusu kaynasma etkisinin barinma yerinden kaynaklanama-
yacagini iddia eden arastirmacilar da vardir (Birelma, 2014).

Arnold (2004) ise bu soruna farkh bir bakis acis1 ve elesti-
ri getirmektedir. Barinma yerlerinin evsizleri toplumsal alan-
lardan stupurmek ve toplumun kalani icin steril ve giivenli
bir ortam yaratma gayesi tasidigini soylemektedir. Arnold’un
(2004) gerceklestirdigi arastirma bulgularinda, evsizlerin ba-
rinma yerleri ve sokaklar arasinda tehlike ve riskler acisindan
bir fark olmadigini belirten gorusler 6nemli yer tutmustur.
Ayrica, uyku, yemek ve kisisel temizlik gibi ihtiyaclarin karsi-
lanmast konusunda barinma yerlerinin evsizlere sinirh zaman
araliklar sundugu, soguk giinlerde barinma yerini erkenden
terk etmek gerektigi, sahsi esyalar depolama imkani sunul-
madig1, hijyen ve saghk kosullarinin ise ust duzey olmadig
gibi alternatif elestiriler arasindadir.

Gowan (2010)'da Arnold ile benzer gortsleri dile getirmis-
tir. Barinma yerlerinde acil ve gecici coztimler sunmasina kar-
sin burada kalan evsizlere kusurlu ve hasta insanlarmis gibi
muameleler yapildigini, evsizligi sebebiyle kisiyi suclayan ve
otekilestiren bir yaklasimin var oldugunu, tibbi boyuta hap-
solmus ve psiko-sosyal yonden zayif rehabilitasyon hizmetle-
rinin sunuldugunu ifade etmistir. Bunlara ek olarak barinma
yeri hakkinin kaybedilmesi veya kisinin kendisine uygun bir
barinma yeri bulamamasi da diger sorunlardandir. Nitekim
barinma yeri hakkini kaybeden kisinin sokaga terk edilmesi
veya zihinsel/fiziksel engellilik sebebiyle kendisine uygun ba-
rinma yeri bulamayan evsizlerin yasadig magduriyetler per-
denin arka tarafinda kalan sorunlardir.
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Tum bu elestirilere ragmen gecici barinma yerlerinin sag-
ladig1 hizmetlerin yeri onemlidir. Bahsedilen sorunlarla ilgili
iyilestirmelerin yapilmasiyla gecici barinma yerlerinin islev-
selliginin artacagr soylenebilir. Ozellikle, evsizlerin kisisel
gelisimleri icin onlara problem ¢6zme ve basa ¢itkma, temel
yasamsal beceriler kazandirma ve evsizlik olgusundan kur-
tulmasi icin kaynak ve motivasyon saglama hizmetlerinin de
gecici barinma yerlerine entegre edilmesi de bu islevsellige
katk saglayacak diger unsurlardandir. Boylece evsizligin kro-
nik hale gelmemesi veya gecici barinma yerlerine bagimlilik
olusturulmamasi gibi ¢ikular elde edilebilecektir.

3.1.1.2. Basamak Modeli

Basamak modeli, gecici barinma yerlerinden kalict barin-
maya gecis arasinda bir koprit konumunda bulunmaktadir.
Basamak modeli, evsizlere yonelik gecici barinma hizmetle-
rinin sundugu acil ¢ozumlerin yetersiz kaldigi noktalarda,
acig1 kapatmaktadir. Basamak modelindeki sunulan hizmetler
gecis evleri veya gecici konut hizmetleri olarak da ifade edil-
mektedir. Ozellikle ABD, Ingiltere ve Avrupamin i¢ kesimle-
rinde uygulanmakta olan bir modeldir (Barrow, 2004; Beka-
roglu Dogan, 2018).

Tesemberis (2004) basamak modelinin ortaya cikisin ifa-
de ederken ABD o6rnegi tizerinden gitmektedir. Konut satin al-
manin zorlasmast, kredi ve tesvik imkanlarinin bulunmamas,
sosyo-ekonomik acidan dezavantajli kesimlerin ihtiyaclarmin
karsilanmada zorluklarin yasanmasi gibi ozelliklerle karakte-
rize 1980’li yillan isaret etmektedir. Rog ve Holupka (2004)
ise ortaya cikan bu basamak modeli kapsaminda engelliler,
bagimhlar ve aileler gibi farkh gruplara donuk genellike 3-
24 ay arasinda, daire veya toplu konut imkani sunuldugunu
belirtmistir. Hizmet alacak kitlenin niteligine gore s6z konu-
su hususlarn degiskenlik gosterdigi, hizmet veren kurulusun
hedeflerinin de burada onemli oldugu ifade edilmektedir.
Ozellikle engelli, bagiml, issiz, rehabilitasyon ihtiyact bulu-



92 ‘ SOKAGIN GTEKi YUZU - EVSIZLIK -

nan gruplara donik hizmetler icermesi, basamak modelini
gecici barinma yerlerine kiyasla daha islevsel hale getirmistir.
Surenin daha uzun olmasi da evsizler icin 6nemli bir guivence
olmakta ve yeniden ev yasamina donme konusunda motivas-
yon saglamaktadir.

1995 senesinde yapilan calismalar, evsizlerin basamak
modeli aracihgiyla kalicr konut edinmeye gecis acisindan
%70’lere varan verimlilik elde ettigini gostermektedir. Ayrica,
bu hizmetten faydalanan evsizlerin gelir ve saglik durumla-
rinda duzelmeler, istikrarhh barmmmaya ulasmada iyilesmeler
oldugu gorulmustur (Bekaroglu Dogan, 2018). Tum bu ve-
riler donemsel kosullar da dikkate almak kaydiyla basamak
modelinin evsizler icin ciddi bir temel olusturdugunu goster-
mektedir. Ote yandan basamak modeline birtakim elestiriler
de yapilmistir. Basi ceken elestiriler, basamak modelinden
faydalanan kisilerin etiketlenmesi ve otekilestirilmesi tizerine
egilmekte, evsizlik olgusu icin kisiyi suclayan ve bu yuzden
kiside degisim meydana getirmeye calisan programlar sunul-
dugunu belirtmektedir. Ayrica basamak modeli icin sunulacak
fonlar ile kalic1 barinma imkanlarinin gelistirilebilecegi de dile
getirilmektedir (Barrow, 2004). Bununla birlikte evsizlerin
basamak modelinde yer aldiklar stire icerisinde kendilerine
sunulan programlara katilmak zoruna olmasi, bu modeldeki
kisiler tizerinde ciddi bir baski yaratmaktadir. Tam bunlar ka-
lict konut modeline gecis strecini hizlandirmustir.

3.1.1.3. Kalic1 Konut Modeli

Konut modelinin ortaya cikist esasen 1990'h yillar ola-
rak ifade edilmektedir. Gerekce olarak ise basamak modeline
getirilen elestiriler ve evsizlik konusuna bakista yasanan de-
gisikliklerdir. Nitekim basamak modelinde evsizlerin yerine
getirmesi gereken agir sartlar, barinmanin temel bir hak ol-
dugu gercegini arka plana atmaktaydi. Bu ytizden evsizlikle
mucadelede daha hak temelli bir doku sunmasi kalici konut
modelini one ¢itkarmaktadir (Bekaroglu Dogan, 2018).
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Kalici konut modelinin temelini, barinmanin tiim insanlar
icin hak olmasi anlayist olusturmaktadir. Yine bu modeli, 6n-
ceki modellerden ayiran bir diger ozellik kisilerin barmnmay1
isteyip istememe veya barinma strecinde tedavi, calisma veya
kisisel gelisim odakli herhangi bir programdan yararlanmay1
arzulayip arzulamama konusunda bir secim hakki bulunma-
sidir. Yani, kisiler kalic1 konut kapsamina dahil edilirken uy-
gulamalara dahil olma konusunda secim sansina sahip olmak-
tadir (Tsemberis, 2004). Bu bireyler icin olumlu bir seydir
cunku zorunlu hizmetlerden elde edilen verimlilik dustktir
ve onlar kisinin iradesini yok saymaktadir.

Kalict konut modeli yukarnda sayilan ozellikler kapsamin-
da sosyal hizmet acisindan onceki modellere gore daha sag-
lam bir zemine oturmaktadir. Miiracaatcinin kendi kaderini
tayin hakkini gozetmesi, hak temelli bir dogasinin bulunmasi
ve evsizlikle mucadelede bireyin barmma konusunda elini
guclendirmesi gibi cok boyutlu artilart bulunmaktadir. Diger
taraftan kalict konut modelini sunma konusunda énemli bir
barinma ve hizmet altyapisi gerekmektedir. Devletlerin bunu
saglayabilmesi icin mevcut sosyal yardim ve refah politikala-
rinin guclu bir buitce veya personel havuzuna sahip olmasi
gerekmektedir.

3.1.2. Sosyal Hizmet Uygulamalar

3.1.2.1 Sosyal Hizmet Uygulamalarinin Arka Plani ve
Kapsam

Sosyal hizmet meslegi, toplumda yer alan bireylerin, ai-
lelerin, topluluklarin ve toplumlarin karsilastiklart sorunlar
onlemek, catismalar1 cozmek ve esitsizlikleri ortadan kaldir-
mak adimna refah hizmetleri sunmaktadir. Ozellikle sanayiles-
me sonrasinda hizli bir dinamizm kazanan sosyal hizmet gibi
mesleklerin toplumdaki énemi giderek artmaktadir. Evsizlik
alan1 ve evsizlere yonelik sunulan uygulamalarda sosyal hiz-
metin onemli calisma alanlarindan birisidir. Onleme asamasi,
evsizlere yonelik arastirmalarin yapilmasi, gecici konut veya
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merkezlerin olusturulmast gibi boyutlarda sosyal hizmet uy-
gulamalarinin sekillendigi soylenebilmektedir.

Gecici konut veya merkezlerde sosyal hizmet uzmanlar
evsiz bireyin kuruma kabulu, saghk ve bakim hizmetlerinin
sunulmasi, sosyal yardimlarin saglanmasi ve kurumlar arast
iliskilerin surdurulmesi asamalarinda uygulama, danisman-
ik, degerlendirme, savunuculuk, karsilanamayan ihtiyaclar
kesfetme, kamuoyu olusturma ve egiticilik rollerine sahiptir
(Isikhan, 2002).

Koruyucu ve onleyici calismalar evsizlik sorunuyla muca-
delede oncelikli 6neme sahiptir. Dtizensiz yerleskelerde hali-
hazirda barinma imkanina sahip ama sosyo-ekonomik acidan
zorluklar yasayan birey ve ailelerin takibi, desteklenmesi, ge-
rekli noktalarda sosyal yardim ve destek hizmetlerinin sag-
lanmasi yoluyla kisilerin evsizlige dismemesi icin calismalar
yapilmasi koruyucu onleyici hizmetler kapsamina dahil edi-
lebilir. Ote yandan Blau (1992), Amerika'daki evsizlik aras-
tirmalar tzerinden elde ettigi sonuclarda evsizlerin ortak so-
runlarnni asagidaki gibi ifade etmistir;

e Evsizlerin yariya yakini gocmen ve azinhklardan olus-

maktadir,

e Evsizlerin tucte birinden fazlasimin kurumsal bakim
gecmisi vardr,

Evsiz nufusun tgte biri gazi statistundedir,
Ortalama evsizlik yas1 351ir,

Toplam evsiz niifusunun yarisindan fazlasi bekardir,

Evsiz nufus icindeki ailelerin sayisinda artis gozlemlen-
mistir,
e Evsiz nufusun tcte biri madde bagimhsidir,
e Evsiz ntfusun ucte biri ile dortte biri arasindaki kesimi
ruh saghgi sorunlar bulunanlar yer almaktadir,
e Evsizlerden calisma orani dortte bir seviyesinden du-
sukettr.
Ortaya koyulan bu veriler Amerika’ 6zeline olsa da evsizlik
sorunuyla ilgili farkli boyutlart derlemistir. Evsizlerin sahip
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olduklar sorunlar ve potansiyel riskler, evsizlikle muicadele-
de sadece koruyucu-onleyici hizmetlerin yeterli olmayacagini
gostermektedir. Cunku halihazirda bagimlilik, ruh saghg so-
runlari, ayrimeilik gibi konularla mucadele eden bireylerin bu
sorunlart asmadan evsizligi asmalar zor olacaktir. Tam da bu
noktada evsizlere donuk sosyal hizmet uygulamalarinin éne-
mi ve kapsaminin bir kez daha vurgulanmasi gerekmektedir.
Nitekim sosyal hizmetin bireyi cevresiyle ele alan yaklasimu,
evsizlerin sorunlarmi tanimlama ve coziime kavusturmada
butincul bir perspektif sunmaktadir.

Evsizlere yonelik mudahaleler asamalaria donuk cesitli
siiflandirmalar bulunmaktadir. Asagidaki smiflandirma ev-
sizlere yonelik sosyal muidahale icin temel bir perspektif sun-
maktadir (Geng, 2016);

e Acil yardim hizmetleri: Acil yardim hizmetleri, barin-

ma, yemek, giysi ve maddi yardimlardan olusmaktadir.
Bu asamada, evsizlerin kuruma kabulu saglamir. Ozel
ve acil ihtiyaclarin karsilanmasi gerceklestirilir. Acil
yardim hizmetleri btinyesinde, evsizlerin olumsuz ya-
sam kosullarma karsin; gecici bir dinlenme, barinma ve
korunma saglamaktadir.

e Gecis Hizmetleri: Gecis hizmetleri, evsizlere is yardi-
mi, sosyal hizmetler, saglk hizmetleri, ruh saghg hiz-
metleri ve eve gecis yardimlarini kapsamaktadir. Gecici
yerlesmeler, evsizlik sorununun c¢oztiminde onemli
bir yer tutmaktadir. Bu asama, evsizligin ¢ozimune ilk
adim olarak degerlendirilebilir.

e Dengeleyici Hizmetler: Dengeleyici hizmetler, ev ha-
zirhk programi, is ve destekleme hizmetlerinden olus-
maktadir. Bu hizmetlerin ana hedefi, bireyleri, yasam
dongusu cercevesinde dengeye ulasincaya kadar des-
teklemektir.

e Destekleyici veya Kalict Hizmetler: Bu hizmetler evsiz-
lerin sturec¢ sonunda strekli kalabilecekleri ve alismalar:
gereken ortami hazirlayici hizmetlerdir. Muiracaatcilara
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sturekli kalacaklar yer hakkinda bilgi verilir ve guvenli
bir ortama yerlestirilirler.

3.1.2.2. Mevcut Sosyal Hizmet Uygulamalar1

3.1.2.2.1. Dunyadaki Uygulamalar

Her tulkenin sahip oldugu refah politikasina baglh olarak
sosyal sorunlar1 ¢cozme bicimi ve sosyal hizmetleri sunma sek-
li farkhlik gostermektedir (Tamkoc, 2020). Asagida sunulan
tlke ornekleri ile farkh refah rejimlerinin ilgili soruna dair ¢o-
zumleri sunulacak ve soruna iliskin yapilanlar aktarilacakuir.
Her ne kadar belirli farkliliklar ortaya ciksa da tlkelerin evsiz-
lik sorunuyla ilgili calismalarinin barinma ozelinde yogunlas-
g1 ve sorunun tam anlamiyla coztulemedigi anlasiimaktadir.
Bu durum da evsizlik sorunun karmasik yapisina vurgu yap-
makta, disiplinler arasi calismanin 6nemini gostermekte ve
tlkelerin bu sorunu ¢ozebilmeleri icin buttncul politikalara
ihtiyaclarmin oldugunu belli etmektedir.

Hollanda

Hollanda Istatistik Kurumu'nun verilerine gore 2016 yih
itibariyle Hollanda’da 30.500 evsiz yasamina devam etmek-
tedir. Bu evsizlerin cogu erkeklerden, egitim ve gelir seviyesi
dustk ve gocle tlkeye gelen bireylerden olusmaktadir. Bunun
yani sira evsiz bireylerin pek cogunun bosanma oykiilerinin
ve ruhsal bir hastaliklarin oldugu ve sosyal yardimlara ihti-
ya¢ duyduklart bilinmektedir. Bu kapsamda Hollanda’da ilgili
sorunun ¢ozumune iliskin bes strateji gelistirilmistir. Bunlar
(Oostveen, 2019: 4):

e Ulusal konut projeleri gelistirilmelidir ve konut mali-
yetleri dusuralmelidir.

e Korunmali konut ve barinma ortamlan olusturulma-
lidir ve bunlara ihtiya¢c duyan bireylere yeterli destek
verilmelidir.

e Evsiz genclere yonelik eylem planlar yapilmali ve 6zel-
likle gencleri hedefleyen politikalar gelistirilmelidir.
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e Eve donus calismalart kapsaminda yerel ve bolgesel or-
taklarla is birligi kurularak cok yonlu ¢alismalar gelis-
tirilmelidir.

e Hollanda Konut Tesvik (The Housing First Netherlan-
ds) calismalarina agirlik verilmeli ve calismanin etkilili-
gi incelenerek yaygmlastirilmalidir.

Yukarida belirtilen stratejilerin yani sira Hollandamin evsiz
bireylere de destegi iceren Sosyal Destek Yasasi (Social Sup-
port Act) kapsaminda bireylere gerekli ekonomik yardimlar
verilmektedir. Ancak bunun yeterli olmamasi sebebiyle yasa-
da belirtilen miktarlarda degisiklik yapilacag on gorulmekte-
dir. Hollanda’da bu sorun c¢oztlebilmesi icin yerel yonetimler,
sivil toplum orguitleri, konut birlikleri ve ilgili meslek eleman-
lar arasinda bir koordinasyonun oldugu gorulmektedir ve
Hollanda evsizlikle mucadele kapsaminda basarili bulunan
ulkeler arasinda yer almaktadir (Oostveen, 2019: 4).

Irlanda
[rlanda evsizlik sorununu cozebilmek adina “Eve Giden
Yol” isimli politikasini gelistirmis ve 2008-2013 yillar ara-
sinda ilgili calismay1 yaratmustar. Bu politika incelendiginde
alt1 temel bashgin oldugu gorulmektedir. Bunlar (Feantsa,
2010):
e Evsizlere yonelik calismalara fon saglanabilmesi icin fa-
aliyetler gerceklestirilmelidir.
e Bireylerin uzun sureli barinma ihtiyaci karsilanmalidir.
e Bireylerin sokaga yonelmesine sebep olan durumlar or-
tadan kaldirilmahdir.
e Evsizlere yonelik hizmetler en iyi sekilde sunulmahdir.
e Uzun sureli evsizlik ortadan kaldirilmahdir.
o Evsizlikle etkin bir sekilde mtuicadele edilmelidir.
Goruldugu uzere ilgili hedeflerin neredeyse tamamu evsiz-
lik sorunun ortaya c¢ikmasindan sonraki mudahaleleri icer-
mektedir. Bu ise koruyucu-onleyici calismalarin yeterli du-
zeyde olmadigina isaret edebilmektedir.
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Norvec

Norveg, evsiz bireylerin sayisinin az oldugu tlkelerden bi-
ridir ve bu konudaki basarilan tesadiifi degildir. Ulke, bu ko-
nuya iliskin hedef odakli, uzun vadeli ve etkili politikalar ge-
listirmistir. Bu konuya iliskin yapilan ilk calisma Evsizler Pro-
jesi’dir. 2001-2004 yillar arasinda yuruttlen projeye pek cok
devlet kurumu dahil olmustur. Projenin sona ermesinin ardin-
dan 2005 yilinda Evsizlige Kars: Strateji aciklanmis ve 2007
yilina kadar surmustur. ilgili strateji, Evsizlik Projesine gore
yapilanmistir ve asagidaki hedefleri icermistir (Jones, 2020):

e Cezaevlerinden veya tedavi kurumlarindan ayrilan bi-

reylerin gecici barinma talepleri onlenmelidir.

e Gece barnaklarinin kalitesi arttirilmalidir.

e Gecici konutlarn kalis stresi tg ay ile sinirlandirilma-

lidr.

Norveg, son olarak 2014 yilinda evsizlige karsi yeni bir
strateji plani yayinlamis ve bu metinde ise cocuklara ve genc-
lere iliskin maddelere yer verilmistir. Bunlar (Jones, 2020):

e Cocuklu ailelere uygun kirali konutlar saglanmahdir.

e Bu alana iliskin sosyal inovasyon c¢alismalar yapilma-

hdir.

e Gecici konutlardan kalic1 konutlara gecen bireylere ge-

rekli yardimlar yapilmalidir.

Goruldugu tizere Norveg, gecici barinma imkanlarimi ki-
sitlayarak, devlet kurumlarinin ilgili mekanizmalarini hareke-
te gecirerek, cocuklara ve genclere yonelik politikalarda bulu-
narak bu sturecte daha fazla yol almistir.

Macaristan

Macaristan, evsiz bireylerin sayisinin ytksek oldugu ul-
kelerden biridir. Ulkede, yaklasik olarak 10.000 ila 60.000
arasindaki bir nifusun evsizlik sorunu yasadigi tahmin edil-
mektedir. Bununla birlikte 300.000’in tzerinde hanenenin
evsizlik riski ile karst karsiya kaldigr dusuntlmektedir. Bu
oranlarin yuksek olmasinda ytiksek konut kiralar ve olum-
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suz yasam kosullari etkili olmaktadir. Evsiz grubun ozellikleri
incelendiginde ilgili nufusun %50sinin duzenli bir gelirinin
olmadigt, %25’inin bir ruhsal hastaliktan yakindigi ve %20%i-
nin bir bagimlihiginin oldugu tespit edilmistir. Macaristan bu
sorunla bas etmek icin ise evsizligi yasaklama yoluna gitmis-
tir. Bu kapsamda 2010 ve 2011 yillarinda ¢ikartilan yasalar
ile evsizlik, dilencilik ve kamu mulklerinde oturulmas: yasak-
lanmistir. Yasagi delen evsizlere para cezasi kesilmektedir. Bu
durum ise evsiz halkin polis mudahalelerine daha fazla maruz
kalmasina, yoksulluklarmin artmasina ve korunmasiz hale
gelmesine sebep olmustur (Rowell, 2020). Goruldugu tzere
soruna gercekci ¢ozum onerileri sunmak yerine yasaklama
yoluna gitmek evsizlik oranlarini arttirmaktadir.

Isvec

[sveg, evsizlige iliskin ulusal politikalarn gelisirilmesi aci-
sindan 20 yillik bir gecmise sahiptir. Ulusal politikaya gore
evsiz bireylerin sayisini azaltmak ve cocuk evsizligini tama-
men ortadan kaldirmak icin cesitli hedefler belirlenmistir.
Bunlar (Feantsa, 2010):

e Farkh kurumlar veya sosyal hizmetler tarafindan sag-
lanan barinma merkezlerinde kalan bireyler devletin
barinma merkezlerine aktarilmalidir.

e Cezaevlerinden saliverilen bireylere barinma imkanlari
saglanmaldir.

e Tedavi kurumlarinda yer alan bireylere barinma im-
kanlar1 sunulmahdir.

Bu maddelerden anlasilacag tizere devlet, evsiz bireylerin
sorunlariin ¢ozulmesinde birinci aktor olarak gorev almistir.
Bu durum ise tilkenin evsizlik politikasinin daha basaril iler-
lemesine zemin hazirlamistr.

Portekiz
Portekiz nufusunun yaklasik olarak %0.004’inu evsizler
olusturmaktadir ve evsizlik orani gtinden gtine artma egili-
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mindedir. Yasanan COVID-19 pandemisi de bu oranlarn
daha da artmasina sebep olmustur. Portekiz'in evsizlikle mu-
cadelesine bakildiginda konut temelli mudahalelerin yapildigi
gorulmektedir. Bu kapsamda 2009°'dan beri sivil toplum o6r-
gutleri ve devlet ortaklasa calismalar yaparak sorunu ¢ozme-
ye calismaktadir. 2019 yihinda cikartilan Temel Konut Yasast
(Basic Housing Law) ile hukumet, vatandaslarina uygun fiyat-
I1 konut imkanlar1 sunmakla gorevlendirilmistir. Bunun yam
sira kiracilarin haklarmin saglanmasina iliskin de calismalar
yapilmis ve bireylerin sokaga yonelmesi onlenmek istenmistir
(Woldetatyos, 2020).

Verilen bu tlke orneklerinden de anlasilacag uzere, ulke-
lerin evsizlik sorunu ile ilgilenme sureleri, bu alana ayirdiklar
fonlar ve tedbirler arttikca evsizlik sorununda olumlu yonde
ilerlemeler kaydedilmektedir. Bunun yani sira tlkelerin refah
seviyelerinin, buttncul politikalarinin ve kurumlar arasi is
birliginin evsizligin ¢oztmunde yararl oldugu anlasiimakta-
dir. Bunlar saglanmadiginda ya da evsizlik yasaklanarak co-
ztilmeye calistiginda bireylerin daha fazla dezavantaj yasadig
ve sorunun boyutlarmin ciddilestigi anlasiimaktadur.

3.1.2.2.2. Turkiye’deki Uygulamalar

Bir uygulamanin hayata gecebilmesi icin yasal metinlerle
desteklenmesi ve ilgili uygulamadan hangi taraflarin sorum-
lu olacagr onemlidir. Turkiye'de evsizlige yonelik mevzuata
bakildiginda hem Anayasa’da hem de diger kanunlar da bu
konuya iliskin hukumlerin olmadig gortilmektedir. Sorunun
yasal zemine tasinmamasinin ardinda Turkiye'deki evsizlik
sorunun hentiz toplumsal boyuta ulasmamasi etkilidir. Bu se-
beple de calismalar, evsizlikle ilgili arastirmalara yonelmistir.
Ancak her ne kadar Anayasa ve diger hukuki metinlerde bu
konuya deginilmemis olsa da 2003 yilinda T.C. Icisleri Ba-
kanhg tarafindan cikarilan genelge ile evsizler icin barinma
imkanlariin olusturulmasi talimati  verilmistir (Akyildiz,
2017).
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Genelgenin ardindan 2004 yihinda donemin T.C. Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi (bakanhigin eski ismi), evsizlere
gece hizmet verecek ve onlar sokagin risklerinden koruyacak
sosyal hizmet merkezlerinin kurulmasina karar verdi. Aymi
yilda Ankara, Istanbul ve Bursa Buyuksehir Belediyeleri evsiz
bireylerin soguk kis sartlarindan korunmalar icin gecici ba-
rinma merkezlerini kurdular. 2010 yihna gelindiginde TBMM
Insan Haklan Komisyonu tarafindan bir rapor yaymnland: ve
Ankara Sehirlerearast Terminal'de (ASTI) kalan evsizlerin so-
runlarina deginildi. Bu kapsamda evsiz barinaklari ve misafir-
haneleri acilarak 924 evsiz vatandas hizmetlerden faydalandi-
rildi (Akyildiz, 2017).

Genel anlamda bakildiginda ise Turkiye'de evsizlerin ya-
sadigl sorunlarin mevsim sartlarina bagli olarak gindeme
alindigr anlasilmaktadir. Ozellikle soguk hava sartlarindan
evsiz bireylerin etkilenmemesi adina Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Vakiflar1 (SYDV) ilgili hizmetleri saglanmaktadir.
Bunun yani sira sosyal hizmet merkezleri, yerel yonetimler,
kolluk birimleri, STKlar ve diger kurumlar aracihigyla ortak
calismalar yapilmakta, evsizler tespit edilmekte ve ihtiya¢ du-
yulan hizmetler sunulmaktadir. Bu hizmetlerin temelinde ilk
olarak barinma yer almaktadir. Ilgili ihtiyacin karsilanmasinin
ardindan ise bireylerin ¢z bakimlarinin yerine getirilmesi ve
temel ihtiyaclarmin giderilmesi T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanligimin misyonlarindandir (Yeter, 2018).

Mevcut sorunlarla muicadele ve evsizlere hizmet saglama
konusunda, sosyal hizmet uzmanlar sosyal hizmet merkezle-
rinde, hastanelerde ve diger alanlarda calismalarini yurttmek-
tedir. Uygulamalarini gerceklestirdiklerinde evsiz bireyleri ve
hikayelerini raporlastirarak kayit altina almaktadirlar. Turkiye
tzerinden ornek vermek gerekirse bu kayitlar Aile, ve Sosyal
Hizmetler 11 Mudirluklerince Bakanhga ve yerel yonetimle-
re bildirilmektedir. Nitekim Btiytiksehir Belediyeleri ve Yerel
Yonetimler yasalarinda nufusu elli binden fazla olan yerel
yonetimlerin sosyal sorunlart onlemeye yonelik yetkileri ge-
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nisletilmistir. Bu belediyeler evsizlere yonelik gecici barinma
merkezleri agma yetkisine sahiptir (Geng, 2016).

Halihazirda gecici konut veya hizmet merkezlerinde sos-
yal hizmet uzmanlar paydas mesleklerin profesyonelleri ile
birlikte aktif olarak gorev almaktadir. Tam bu profesyoneller
evsizlere yonelik koruyucu, onleyici, iyilestirici, gelistirici ve
rehabilite edici hizmetler sunmaktadir. S6z konusu hizmetler;
aileler icin ev idaresi, cocuk bakimu, aile ici siddetin onlenme-
si, esler arasi iletisim, gunluk yasam aktiviteleri konular tze-
rinedir. Ayrica bireysel islevsellik, toplumsal uyum ve sosyal
islevsellik saglayacak diger egitim ve hizmetler de sunulmak-
tadir. Barinma evlerinin yani sira as evleri ve sosyal yardimlar
da evsizlere yonelik sunulan uygulamalar arasindadir.



DORDUNCU BOLUM

EVSIZLIK ILE ILGILI LITERATUR

Bu bolumde evsizlik konulu literattr arastirmalaria yer
verilmistir. Bu kapsamda oncelikle Turk literaturtinde evsiz-
lik arastirmalar lisanstistii tezler ve bilimsel makaleler baslik-
larinda iki ayr sekilde incelenmistir ve okuyuculara sunul-
mstur. Bilimsel ¢alismalar, toplumsal meselelerin tartisiimasi,
problemlerin belirlenmesi ve ¢oztime kavusturulmasi acisin-
dan onemli dokimanlardir. Bu sebeple arastirmada dunya
uzerinde gerceklestirilen “evsizlik” ya da “evsizler” konulu
calismalarin okuyucuya sunulmast 6nemli gorilmektedir.
Arastirma kapsaminda basta Turkiye ve diger ulkelerde ger-
ceklestirilen bilimsel arastirmalar doktiman analizi teknigiyle
incelenmistir.

4.1. Turkiye Literaturu

4.1.1. Lisansusti Tezler

Bu bolumde Turkiye'de evsizlik/evsizler konularinda
gerceklestirilmis olan lisansustu tezler cesitli parametrelere
gore incelenmistir. Bu kapsamda Turkiye Ulusal Tez Merke-

» o«

zi (YOK-TEZ)nde yer alan ve bashginda “evsiz”, “evsizler”,
“evsizlik”, “sokakta yasayan”, “homeless”, “homelessness” ke-
limeleri bulunan lisanstistii arastirmalardan bir veri seti olus-
turulmustur. Bu sayede evsizlik/evsizlerle ilgili bilimsel aras-

tirmalarin Turkiye literatartundeki yeri belirgin hale getiril-
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mistir. Arastirma surecinde, yukarida belirtilen ilgili anahtar
kelimelerle iliskili 35 lisanstistu calismaya erisilmistir (EK-1).
Ardindan belirlenen olciitlere uygun sekilde grafik ve tablolar
hazirlanmustr.

Gerceklestirilen lisansustit tezlerin kronolojik gecmisine
bakildiginda arama olcutlerine gore ilk lisansustu tezin 1997
yilinda yazildigr gorilmektedir (Sekil 1). Bu yih takip eden
yillarda ise calismalarin oldukea nadir yapildig: anlasilmak-
tadir. Baz1 yillarda nispeten bir artma gorulse de duzenli bir
oransal artisin oldugu soylenememektedir.

Sekil 1: Yillara Gore Dagilim

6

4 4 4
3

2 2
lllllIlllll I

1997 2000 2002 2005 2006 2007 2008 2009 2012 2014 2015 2016 2018 2019 2020 2021 2022

Konuya iliskin yaymlanan lisansusti tezlerin en cogu
2020 yilinda gerceklestirilmistir. Kendinden onceki yilda da
buna yakin bir saymin gorulmesi, evsizlik/evsizler hakkinda
bilimsel yaymlarin son yillarda literattre dahil edilen bir ca-
lisma alan1 oldugunu gosterebilmektedir. Su anda hali hazirda
2022 yihnda t¢ calisma gerceklestirilmistir. Bu tarihten sonra
konu hakkinda calismalarin yapilmasi da muhtemeldir.

Arastirma kapsaminda incelenen lisanstistu tezlerin ner-
deyse her on tanesinden yedisi (% 68,6) Turkce yazilmistir
(Sekil 2). Bunun ardinda hi¢ suphesiz Turkiye'de lisansustii
seviyede egitim veren kurumlarin egitim dillerinin cogunlu-
gunun Turkee olmasi yatmaktadir. Ilgili tezlerin hemen her
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ti¢ tanesinden biri ise Ingilizce olarak yazilmistir. Ingilizce
yazilan tezlerin yazildiklart egitim kurumlarma bakildigin-
da, ilgili egitim kurumunun egitim dilinin Ingilizce oldugu
gorulmustur. Geriye kalan oldukea az sayida tez ise Arapca
yazilmistir.

Sekil 2: Tezlerin Yazildiklar Diller

» Tiwkee = Ingilizce = Arapca

Hgﬂi tezlerin tiirleri incelendiginde (Sekil 3) her dort tez-
den ucunun (% 74,3) ytksek lisans derecesinde yazildig: be-
lirlenmistir. Onu, her bes calismanin bir tanesi olmak tizere
(% 20) doktora tezleri takip etmistir. Az sayida calisma ise
tipta uzmanlik derecesinde yazilmistir (% 5,7).

Sekil 3: Tezlerin Ttru

—

= Yiksek Lisans = Tipta Uzmanlik = Doktora
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Yuksek lisans tezlerinin diger egitim derecelerine oranla
daha fazla olmasinin sebebi, ilgili derecede egitim alan og-
renci sayisinin digerlerinden fazla olmasindan kaynaklandig
dustntlmektedir. Nitekim Ytuksekogretim Bilgi Yonetim Sis-
temi (2021)ne gore Turkiye'de su anda ytksek lisans egitimi
alan ogrenci sayis1 343 bin 569 iken doktora seviyesinde egi-
tim alan 6grenci sayisi ise 106 bin 148'dir. Ogrenci sayisinin
fazla olmas1 herhangi bir konuda daha fazla kisinin daha fazla
calisma yapmasiyla dogru orantili sekilde seyredebilmekte-
dir.

Tezlerin calisma yontemlerine iliskin yapilan analiz sonuc-
larinda tezlerin beste dorduntin (% 80) nitel arastirma yonte-
miyle, kalan kisminin ise nicel yontem kullanilarak yazildig
tespit edilmistir (Sekil 4). Bunun nedeninin altinda kuvvetle
muhtemel evsizlik/evsizler soz konusu oldugunda nicel aras-
tirma yapilacak ytiksek katilmh kitleleri bulmanin zorlugu
yatmaktadir.

Sekil 4: Tezlerde Kullanilan Yontemler

o

= Nicel = Nitel

Nicel arastirmalarin gerceklestirilebilmesi icin belirli bir
saymnin uzerinde kisinin arastirmaya dahil edilmesi gerek-
mektedir. Bu kitlenin evsizler olmasi durumunda, hem evsiz-
lerin sayisinin hem de kendilerinin tam olarak tespit edileme-
mesi nicel calismalan zorlastirmaktadir. Kayit dist hayat sur-
me, evsizligin suresinin kisiden kisiye degismesi ve evsizligin
benimsenmesi durumlart bir kisiye evsiz denmesinin 6nemli
olcutlerindendir. Bu sebeple arastirma yapilirken yogun kati-
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liml evsiz kitleye erismek zordur. Bu da bilimsel arastirma-
larda nicel yontemin kullanilmasini guiclestirmektedir. Yapi-
lan lisanstisti tezlerde nitel arastirma kullanan arastirmacilar
genel ekseriyetle “yari yapilandirilmis gorusme formu” kul-
lanarak az sayida evsiz ile derinlemesine gortusmeler gercek-
lestirmislerdir. Bu dogrultuda en azindan su an icin evsizlerle
calisma yapilirken nitel yontemlerin kullanilmasinin daha
dogru ve sonuca yonelik bir yontem oldugu c¢ikarimu yapila-
bilmektedir.

Son olarak ise evsizlik konusunda yazilan lisansustu tez-
lerin hangi disiplinlerin catist alunda gerceklestirildikleri in-
celenmistir ve arastirma strecinde evsizlik konusunun cok
cesitli anabilim dallar1 bunyesinde islendigi gortulmustur
(Tablo 1). Buradan hareketle evsizligin yalnizca bir cati al-
tinda degerlendirilemeyecegi soylenebilir. Zira literatar kis-
minda da belirtildigi gibi evsizlik ¢cok yonlu ve cok boyutlu
bir olgudur. Yalnizca evsiz bireyin kendisini degil, mikrodan
makroya, fertlerden sosyal sistemlere ve sosyal politikalara
kadar tim toplumsal aktorleri ve uygulamalar ilgilendiren
bir meseledir.

Buna gore lisanstistu tezlerin beste ikisi (% 40) sosyal ve
beseri bilimler catist altinda yer alan cesitli disiplinler altinda
yazilmistir. Evsizligin toplumsal bir problem olmasi, bu alan-
da yapilan calismalarin altyapist ve cikis noktast olarak de-
gerlendirilebilir. Evsiz bireyin kendisi, ailesi ve sosyal cevresi
gibi bilesenler stiphesiz ki sosyal ve beseri bilimleri temel alan
disiplinlerin ana konularindandir. Bu ytzden ilgili tezlerin bu
alanlarda yazilmis olmasi da oldukca dogaldir.
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Tablo 1: Evsizligin Calisildigi Anabilim Dallar

Anabilim Dali Say1 Yuzde
Adli Tip, Hemsirelik, Halk Saghg Hemsireligi 4 11,5
Calisma Ekonomisi, Tktisat 4 11,5
[letisim ve Toplum, Sinema ve Televizyon 2 57
Ingiliz Dili ve Edebiyau, Ingiliz Edebiyau, Ingiliz 5 143
Dilbilimi, Turk Dili ve Edebiyati ’
Kulturel Calismalar, Kilturel Inceleme 3 8,6
Mimarlik, Resim 3 8,6
Sosyoloji, Sosyal Hizmet, Sosyal Pohtika,‘Sosyal

Bilimler, Egitim Bilimleri, Felsefe, Temel Islam 14 40

Bilimleri

Diger alanlara bakildiginda hem Ttrkiye hem de yabanci
dillere iliskin edebiyat alanlarinda evsizligin belirgin bir sa-
yida cahisildign belirlenmistir (%14,3). Bu alanlarda evsizlik/
evsizler, edebi eserlerin icerisinde yer alan metinlerin incelen-
mesi seklinde gerceklesmistir.

4.1.2. Bilimsel Makaleler

Bu bolumde sunulan bilimsel makaleler son bes yilda ger-
ceklestirilmis arastirmalardan rastgele secilmis, konu hakkin-
da ornek sunmalari amaclanmistir. Makaleler secilirken ko-
nularinin ve hedef kitlelerinin farklh olmasina dikkat edilmis,
evsizligin cesitli hallerinin yansitilmasina 6zen gosterilmistir.

Acar vd. (2022) evsizlerin mevcut evsizlik sturecleri, so-
kakta karsilastiklart zorluklar ve ihtiyaclarinin belirlenmesi
amaclyla nitel arastirma yontemi kullanarak 20 evsiz erkek ile
gorusmeler gerceklestirmislerdir. Elde edilen veriler “evsizlige
neden olan faktorler” ve “evsizlerin karsilastiklan zorluklar”
olarak iki ana tema tzerinden degerlendirilmistir. Arastirma-
nin sonunda evsizlerin aile iliskilerinin kot olmasi, ekonomik
yetersizlik, alkol ve madde kullanimzi, cezaevi gecmisi ve psi-
kolojik sorunlar gibi nedenlerle evsizlige maruz kaldig belir-
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lenmistir. Ek olarak evsizlerin barinma, gida temini, gtivenlik,
temizlik ve 6z bakim gibi konularda problemler yasadiklari
gorulmustir. Arastirmada, bu ihtiyaclara yonelik kalict hiz-
metlerin verilememesi, ihtiyaclarn yalmizca gunu kurtarma-
ya yardimei oldugu tespit edilmis ve bu problemlere yonelik
kapsamli sosyal politikalarin gerekliligi tizerinde durulmustur.

COVID-19 pandemisi sonucunda artan yoksulluga dikkat
cekerek bu donemde barinma kosullarinin daha da guclestigi-
ni belirten Uymaz (2022) bu durumun enfeksiyon kapma ris-
kini de beraberinde getirdigini tizerinde durmustur. Saglksiz
hayat kosullarinin COVID-19 aracihigiyla olim oranlarmi ar-
tirmasi nedeniyle barnakta yasayan sosyal gruplardan evsiz-
ler, issizler, siginmacilar/multeciler gibi toplumun en yoksul
kesimlerinin buyuk bir tehdit altinda oldugunun altin1 ¢izen
Uymaz (2022) barnma problemi ve bu problemin ¢coztimune
iliskin kamu temelli konut program ve uygulamalarini vur-
gulamistir. Calismasinda tarihsel arka plan, hukuki cerceve
ve cesitli ulkelerden o6rnekler vermis ve barinma probleminin
devlet politikalariyla mumkunlugu tartisilmistir. Arastirma-
nin sonunda kapitalist sistemin kar amaci giiden isleyis man-
tginda boyle bir konut sisteminin catismalar1 beraberinde
getirecegi sonucuna ulasimistir.

Sipahi ve Arslan (2021) benzer bir konuda COVID-19
pandemisinin toplumun her kesimini ciddi sekilde etkiledi-
gini, bu kesimlerden birinin de hic stiphesiz evsizler oldugu-
nu vurguladiklar calismalarinda; pandemi ozelinde evsizlik
konusunu incelemislerdir. Evsiz kitlelerin ortaya ¢ikmasi ve
yayllmasiyla birlikte toplumun tamami icin buyuk risklerin
olusabileceginin altini ¢izen arastirmacilar, evsizlik konusun-
da ozenle dusunulmesi ve politikalar tretilmesi gerekliligi
tizerinde durmuslardr.

Evsizlik konusu yalnizca bir bilim dahm ilgilendiren sig
bir calisma alani degildir. Toplumun tim sosyal gruplar ve
sosyal insa surecleri dustunuldugunde bir cografyada gercek-
lesen her aksiyonun bir parcasidir. Zira Kiling (2021) evsizlik



110 ‘ SOKAGIN GTEKi YUZU - EVSIZLIK -

probleminin sanat alanina yansimalarini Andres Serrano’nun
sanat eserleri tizerinden yorumlanmustir. Bu arastirma kapsa-
minda Andres Serranonun “Nomads”, “Sign of the Times” ve
“Residents of New York” eserleri incelenmistir. Bu eserlerin
ortak noktast ABD New York eyaletinde var olan evsizligi ele
almalan ve evsizligin pek cok farkl yuzunu gostermeleridir.
Bu problem, kendi sanat pratigi icerisinde kavramsal bir yak-
lasimla ele alimmustir. Kiling (2021) insan bedenini, toplumsal
yapinin en kuctk birimi olarak tanimlamis ve evsiz / evsizlik
ekseninde bedenin kodlanmasi ve konumlandirilmasindan
soz etmistir ve evsizligin yaratici bir bicimde sanat eserine do-
nusturalme surecini degerlendirmistir.

Cetinkaya Buytkbodur ve Kayma (2021) evsiz kadinlarin
yasadiklart problemlerin belirlenmesi ve ¢ozam onerilerinin
gelistirilmesi amaciyla yapmis olduklari calismalarinda nitel
arastirma yontemine uygun bir durum arastirmas tasarlamis-
lardir. Yar yapilandirilmis gorusme formu aracihigiyla Istan-
bul'da yasayan 22 kadin katihme ile yuz yuze gorusmeler
gerceklestirmisler ve verileri fenemonolojik analiz ile ¢cozum-
lenmislerdir. Bulgular “evsizlik stirecine ge¢me nedenleri” ve
“karsilasilabilecek risklere iliskin distnceler” olarak iki tema-
ya ayrilmistir. Buna gore; evsizligin nedenleri olarak aile ici
problemler, konut erisimi problemi ve issizlik gorulmustur.
Risk faktorleri olarak ise yiyecek, 1stnma, siddete ugrama ve
su¢ magduru olma durumlari ortaya ¢itkmistir. Arastirma so-
nucunda kadin evsizler icin sosyal politikalarin ve sosyal hiz-
met uygulamalarimin gelistirilmesi onerilmistir.

Karaca, Gazi ve Caki (2019) reklam kampanyalarinda ev-
sizligin nasil yansiildig ve konuyla ilgili ne gibi cozumlerin
sunuldugunu inceledikleri calismalarinda on farkh tlkede
evsizlerin problemlerine yonelik reklam kampanyalarmi in-
celemislerdir. Nitel betimleyici yaklasimla hazirlanan aras-
tirmada ilgili reklam kampanyalar1 gostergebilimsel analiz
yontemi kullanilarak gerceklestirilmistir. {lgili kampanyalarda
evsizlere “htiztin” duygusu tzerinden hitap edildigi ve evsiz
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olmayanlar ile evsizlerin empati kurmalarmin amaclandig
gorulmustar. Arastirma sonucunda evsiz olmayan kitlelerin
evsizlerle ilgili calismalara destek vermesi ve evsizlere daha
duyarl olmalart konusunda 6nerilerde bulunulmustur.
Kaya-Kilic ve Aslanturk (2019) evsizlerin sosyodemogra-
fik ozelliklerinin ve sokak yasam deneyimlerinin belirlenme-
sini amacladiklan arastirmalarinda anket yontemini kullan-
mis ve katthmecilara iliskin bilgiler edinmislerdir. Buna gore
evsizlerin cogunlugunun bekar ve ilkokul mezunu oldugu
gorulmustur. Benzer sekilde evsizlerin cogunun ekonomik
sebepler yuztunden sokaklarda yasadigi, duizensiz gelire sahip
olduklari, sosyal guvencelerinin olmadigi, sosyal yardimlarla
ya da cevredeki insanlarn verdigi paralarla gecindikleri belir-
lenmistir. Sokakta yasanan surenin evsizligi kroniklestirdigine
dikkat ceken Kaya-Kilic ve Aslantirk (2019), evsizlerin bu
surecte fiziksel ve ruhsal pek cok saglik problemiyle yasadik-
larini vurgulamuslardir. Uygun kosullar olustugu takdirde so-
kag terk ederek duzenli bir hayat strmek istemeleri evsizlerle
ilgili edindikleri 6nemli bir bulgu olarak goriilmektedir. Aras-
tirma sonucunda evsizlere yonelik planlanacak sosyal politi-
kalar gerceklestirilirken bu sosyal grubun 6zelliklerinin bilin-
mesi ve ihtiyaca uygun hizmetlerin gelistirilmesi onerilmistir.
Sivil toplum kuruluslarinin evsizler icin ¢nemli hizmet
aktorlerinden biri oldugunu belirten Yeter (2018) Istanbul
ornekleminde evsizler icin faaliyet gosteren STK'lari incele-
mistir. Calisma kapsaminda belirlenen STK’larin yetkililerine
yar1 yapilandirilmis anket formu uygulanmistir. STK faaliyet-
leri katthmc1 gozlem metoduyla incelenmistir. Arastirma so-
nucunda STK’larn evsizler icin temel ihtiyaclarin (barinma,
gida, saglik vb.) yaninda psiko-sosyal destek ve istihdam sag-
lama gibi hizmetler sundugu gorulmustur. Bununla beraber
evsizlere yonelik kapsaml arastirmalarin yarutalmesi ihtiyact
hatirlatilmistir. Bu anlamda Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhg:
ve tniversitelerin ilgili bolumleri hem mustakil olarak hem de
sahada olan gonullt kurumlarla isbirligi icerisinde elde ettigi
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bilgileri gtincel veri tabanlarinda kayit altina almasi gerektigi
sonucuna varimistir. Evsizlere yonelik hizmet veren gonullu
kurumlarin uyguladig: sosyal hizmet faaliyetlerinin akademik
olarak desteklenmesinin dnemine atifta bulunan Yeter (2018)
akademik yasam ve saha arasinda kopri olunmast gerektigini
belirtmistir.

Akyildiz (2017) dunyada ve Turkiye'de evsizlik sorunu-
na yonelik uygulamalan incelendigi arastirmasinda, evsizli-
gin ginumuzin onemli sorunlarindan biri haline geldigini
vurgulamistir. Bununla birlikte mevcut uygulamalarin prob-
lemleri ortadan kaldirmak yerine pansuman yontemlerle yal-
nizca otelemek niyetiyle yapildiginin altini ¢izmistir. Turkiye
ozelinde evsizlik probleminin ¢éztimu icin bir takim yasal
duzenlemelerin hayata gecirilmesi, sosyal hizmet ve yardim
kurumlarinin her bolgede yasayan evsizler icin hizmet vere-
cek nitelikte olmasi, kurumlar arasi isbirligi yapilarak gerekli
protokollerin diizenlenmesi gerektigi sonucuna ulasmistir.

Evsizligin cok boyutlu toplumsal bir sorun oldugu belir-
ten {lhan ve Ergiin (2010) insanlarin evsiz kalmasinda pek
cok faktorun etkisine deginmislerdir. Evsizlik probleminin
coztmu icin oncelikle evsizlere iliskin sayilarin ve etkenlerin
belirlenmesi gerektigi sonucuna varmislardir. Evsizler icin ilk
etapta temel ihtiyaclarin karsilanmasina vurgu yapan [lhan ve
Ergun (2010) saglk egitimi, madde kullanimini azaltmaya/
birakmaya yonelik toplum saghigim gelistirici programlarin
sorunun ¢ozumunde onemli oldugunu belirtmislerdir.

4.2. Evsizlerle Ilgili Diinya Literatiirii

Arastirma boyunca evsizlik/evsizler konulu bilimsel ca-
lismalar incelendiginde son yillardaki calismalarin sayisinin
hatir1 sayilir sekilde arttigr goralmustar. Bununla beraber
evsizlik/evsizler konulu arastirmalarin oldukca eski tarihler-
den bu yana calisildigr da alti cizilmesi gereken bir gercektir.
Ozellikle 1970li yillardan bu yana artan teknolojik ve bilim-
sel gelismeler, toplumsal meselelerin basinda gelen evsizlik



EVSIZLIK ILE ILGILI LITERATUR ‘ 113

konusunu neredeyse tim diinyada bilinir hale getirmis, bu
da dunyanin her yerinde konu hakkinda calisilmasina zemin
hazirlamistir. Bu bolimde evsizlik/evsizler ile ilgili gercekles-
tirilmis bilimsel calismalar son bes yil olcut alinarak rastgele
secilen calismalarn icerik analizine yer verilmistir. Arastirma
sayilar1 yazarlarn inisiyatifine bagl sekilde gerceklestirilmis,
konu ile ilgili 6rnek calismalarin tanitilmast esas alinmstir.

2022 Yili

Dragset ve Alghaben (2022) tarafindan kaleme alinan li-
sans tezi, sosyal hizmet uzmanlarinmin Irlanda’daki olumsuz
sosyal durumlarla nasil ilgilendigini anlamak ve incelemek
uzerine gerceklestirilmis deneysel bir calismayr konu edin-
mektedir. Bu kapsamda evsiz bireylerin problemlerini belir-
lemek ve onlara yardim etmek icin uygulanacak mudahale-
lerin neler olabilecegine dair yeni perspektifler onerilmistir.
Sosyal hizmet uzmanlarinin toplumda var olan yoksulluk ve
evsizlikle nasil basa ciktiklarinin alt cizilmektedir. Arastirma
sonucunda, ytksek destekli konut kurumlarinda gorev yapan
sosyal hizmet uzmanlarinin, profesyonel ve etik olarak orgii-
tun amaclarina ve isleyislerine uygun davranmalar gerektigi
sonucuna varilmistir.

Rice (2022) yapmus oldugu doktora tezinde evsiz genc-
lerin sosyal sermayelerinin artirilmast konusunda kendi
kavramsallastirmis oldugu “Champions for Teens” isimli bir
miidahale ile konuyu ele almistir. C4T programinin asil he-
definin toplumdaki evsiz geng ile diger vatandaslar arasinda
baglantilar kurmak ve genclerin sosyal aglarini arttirmak ol-
dugunu belirterek kendi tasarladigi modelin evsiz genclerin
sosyal sermayelerini ne derece gelistirdigini ol¢mustur. Kisa
vadede genclerin hizmetlere erisim ve akademik basar1 ko-
nusunda ilerlediklerini belirten Rice (2022) uzun vadede ise
kariyer planlama, benlik saygis1 ve gencin giiven diizeyinin
artmasl konusunda sonugclarin almacagimi vurgulamistir. Bu
amaca yonelik olarak karma (nicel ve nitel) arastirma yon-
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temiyle gerceklestirdigi calismasinin sonucunda; uygulanan
CA4T programinin genclerin yasam memnuniyetini ve sosyal
iliskilerini artirdig, tersi olarak depresif belirtilerinin ise azal-
dig1 gorulmustar.

Warburton, Papic ve Whittaker (2022) Avustralya 6rnek-
leminde ve evsizlik servisine basvuran 163 bekar anne ve 126
yalniz yasayan kadinla gerceklestirmis olduklari calismada,
her iki grup arasindakii benzerlikleri tespit etmistir. Bekar
annelerin daha genc, yurtdisinda dogmus olma ve son 12 ay
icinde evsiz kalma olasihgr daha ytiksek cikmistir. Yalniz ka-
dinlarin ise tbbi sorunlar, zihinsel saghk durumu, bagiml-
lik sorunlari, son 12 ay icinde bir psikiyatri servisinde tedavi
gorme ve isgictne katilmama olasihigl daha yuksek bulgu-
lanmistir. Arastirma sonucunda hem yalniz yasayan hem de
cocuk sahibi kadinlarin sayisinin her yil artmakta oldugunun
alt cizilmistir. Evsiz annelerin cocuklar1 gibi her iki grup da
fiziksel ve zihinsel sagliklari acisindan onemli risklerle kars
karsiya olduklart belirtilmistir.

Loukaitou-Sideris vd. (2022) COVID-19un transit ortam-
lardaki evsizlik tizerindeki etkisini inceledikleri arastirmala-
rinda evsizlerin kaldiklar siginma evlerinin mevcut ihtiyac
karsilamada yetersiz kaldigimi vurgulamislardir. Normal ha-
yatlarinda barmmak icin toplu tasima, otobus duraklar ve
tren/metro istasyonlar gibi yerlerde kalan evsizlerin ozellikle
salgin streciyle beraber barinma konusunda daha cok prob-
lemler yasadiklarini belirtmislerdir. Bu kapsamda 115 toplu
tastma operatoru ile gerceklestirilen anket sonucunda, ev-
sizlerin bariak olarak toplu tasimalart kullandiklarmi teyit
etmislerdir. Bununla beraber pandemiyle birlikte toplu tasi-
ma araclarmin evsizler icin ¢ozim olmadig ve daha buytk
yerlesim yerlerine ihtiyac oldugu belirlenmistir. Evsizligin
gunden gtine derinlesen bir problem olmasi neticesinde hem
finansmanin hem de yeterli meslek elemanlarin olmayist
ciddi problem teskil etmektedir. Bu sebeple evsizler icin yeni
kurulacak hizmet merkezleri, mobil erisim, indirimli sosyal
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hizmetler ve barmaklara ulasim gibi yenilik¢i hizmetler one-
rilmistir.

Bir baska COVID-19 konulu evsizlik arastirmasinda ise
Van Heerden, Proietti ve Todice (2022) COVID-19 salgini on-
cesinde ve sirasinda Avrupa Birligine bagh cesitli tulkelerde
bulunan sehir ve kasabalarinda evsizlik olgusunu arastirmis-
lardir. 16 AB Uye Devletinde ve 133 yerel yonetimden olusan
bir Avrupa sehir ve kasabalar1 6rnegi arasinda yuritulen bir
anketten elde edilen ana bulgular sonucunda; kuctuk kent-
sel alanlarinda evsizlik probleminin daha nadir goruldugu,
bununla birlikte kasabadan sehirlere dogru gidildikce daha
sik evsizlikle karsilasildigy belirlenmistir. Bunun sebebinin ise
daha etkin politikalarda ve yontemlerde aranabilecegi soylen-
mistir. Kendinden sonraki calismalar icin baslangic noktast
olabilecek bu calisma, kasabadan sehirlere dogru evsizligin
artmasinin asil nedenlerinin kesin olarak belirlenebilmesi icin
daha fazla calismaya ihtiya¢ duyuldugunu vurgulamstir.

2021 Yili

Elbogen vd. (2021) finansal zorlanma-akil hastaligi-ev-
sizlik tclusunun kendi aralarindaki iliskisini arastiran cok
az arastirma oldugunda hareketle gerceklestirdikleri arastir-
malarinda akil hastaligini, evsizlik icin bir risk faktoru olarak
aciklamislardir. Buna gore, siddetli akil hastahg: ile evsizlik
arasindaki iliskiye finansal baskinin aracilik ettigini gosteren
bulgular, akil hastaliginin tedavisi ve evsiz hizmet programlari
baglaminda finansal refahin degerlendirilmesini desteklemek-
tedir. Arastirmalarinin sonucunda ciddi akil hastalig1 olan ve
evsiz yasayan bireylerin finansal okuryazarhgini artirma, para
yonetimini iyilestirme ve finansal refah elde etme yardimin-
dan faydalanabilecegini belirtmislerdir.

Dhaliwal vd. (2021) evsiz ogrencilerle ilgili gerceklestir-
dikleri arastirmalarinda okullarin evsiz cocuklar icin destek
ve istikrar mekanizmalar olabileceginden hareket etmislerdir.
Cunku evsiz ogrencilerin egitim aldiklari okullar ve yasadik-
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lar1 mahallelere iliskin oldukc¢a az bilgi bulunmaktadir. Los
Angeles 6rnekleminde 6grenciler tizerinde gerceklestirdikleri
calismalarinda, evsiz ogrencilerin dezavantajli gruplar ara-
sinda yer aldig1, akademik basarilarinin daha duasuk oldugu
ve daha dezavantajli mahallelerde yasadiklari bulunmustur.
Bunun sonucunda Federal McKinney-Vento Yasasinin uygu-
lanmasimi guclendirmeye yonelik politikalarin artirilmasim
onermislerdir.

Evsizlik pek cok seyden mahrumiyeti ortaya cikardig
gibi bireylerin saghk hizmetlerinden yararlanmasma da engel
olabilmektedir. Vallesi vd. (2021) evsizlik yasayan insanlarin
saghiklarmm kot olduguna iliskin genel kamdan hareketle
Avusturalya baglaminda evsizlerin kronik saglik sorunlarini ve
bu hastaliklarinin ciddiyetini uzman bir evsiz saglik hizmetine
kayith 2068 aktif hastanin tibbi kayitlarini kullanarak incele-
mislerdir. Buna gore; hastalarin neredeyse her on tanesinden
yedisinin (%67,8) en az bir kronik fiziksel saglik problemi
bulunmaktadir. Evsizlerin beste tictiinden fazlas1 (%61,6) en
az bir alkol ve uyusturucu madde kullanimi bozukluguna sa-
hipken neredeyse yarisi (%47,8) cifte ruhsal hastaliga ve tgcte
biri ise (%74,9) t¢ hastaliga sahiptir. Calisma bulgularindan
hareketle, evsizlerin saglk risklerinin oldugu ve tedavilerinin
onemli oldugu belirtilebilir. Bu nedenle halk saghg program-
larmin erisilebilirligini iyilestirmek ve erken olum oranlarini
azaltmak icin tarama yapmanin zorunlulugu vurgulamaktadir.

Anderson vd. (2021) evsizlik surecinde maruz kalinan
cevresel kosullarin evsizlerin saglik durumlarina etkilerini
inceledikleri arastirmalarinda 246 kisiden alinan veriler so-
nucunda; evsizlerin en dustuk saglik puanlarinin kis mevsi-
minde ortaya ciktitgini belirlenmislerdir. Buradan hareketle
evsizligin mevsimsel olarak kisileri farkl sekillerde etkiledi-
gini soylemek yanlis olmayacaktr. Zira kis mevsimi evsizler
icin pek cok yeni ihtiyaclar ortaya cikarirken bu ihtiyaclarin
karsilanamamasi bazi problemleri tekrardan gin ytzine ci-
karabilir. Ayrica bir onceki hafta boyunca herhangi bir meka-
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nin icerisinde gecirilmis gece sayisi ile genel saglk arasinda
pozitif iliski bulunmustur. Bir gece mekanda kalanlarin genel
saghk durumlarinin hi¢ kalmayanlara gore daha iyi oldugu
gozlemlenmistir. Ek olarak, son 30 gun icerisinde diger birey-
lerle az sayida catisma yasayan katilimcilarin duygusal iyi olus
puanlari, digerlerine gore daha yuksek ¢cikmistir. Bu da insan
iliskilerinde catisma yasamanin, evsizlerin psiko-sosyal du-
rumlarina dogrudan etki ettigini gostermektedir. Arastirma-
nin son cikust ise kadinlarin erkeklere oranla daha kotu genel
saghk ve duygusal esenlige sahip olmasidir. Bu da evsizlik
strecinde kadin erkek ayrimimin gozetilmesi ve mudahalele-
rin ayr sekilde planlanmasi acisindan onemli gorilmektedir.
Ozellikle iklim degisikligi bircok evsiz ortamin tehlikesini ar-
tirma tehdidinde bulundugundan evsizlik konusunda gercek-
lestirilecek programlarin cevresel kosullar goz ontne alinarak
yapilmasi gerekli bulunmustur.

Olivet vd. (2021) ABD’de evsizlik konusunu irksal esit-
sizlik tizerinden inceledikleri arastirmalarinda, irksal olarak
farkli etnisite ve ten rengine sahip olmak ile evsizlik arasinda
anlamh iliski bulmuslardir. Buna gore, Siyah/Afrikali Ame-
rikall evsizlerin diger etnik kokene sahip evsizlerden daha
fazla olduklarn gorulmustir. Bununla beraber evsizler icin
gerceklestirilen hizmetlerden yararlanma ve onlara katilim,
ceza -adalet gibi toplumsal sistemlerde de 1rkcilik ve ayrim-
cilik yapildigr belirlenmistir. Sonuc olarak; arastirmacilarin ve
politika yapicilarn evsizligi irksal adalete dikkat ederek ele
almalari, personellerin, 1rkcilik karsithgr ve 1irk esitligine da-
yali program tasarimi konusunda egitilmesi, irksal esitlik yet-
kinliklerinin gelistirilmesi ve programlar arasinda yayginlas-
tirtlmast onerilmistir. Hitktimetlerin, kilturel olarak spesifik
ve dilsel olarak kapsayici programlar icin finansmana oncelik
vermelerinin, beyaz olmayan insanlar arasindaki ytiksek ev-
sizlik oranlarimi azaltmak ve nihayetinde herkes icin evsizligi
sona erdirmek icin 1rksal esitligin benimsenmesinin 6nemli
oldugu vurgulanmustir.
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2020 Yil

Barile, Pruitt ve Parker (2020) evsiz yetiskinlerle gercek-
lestirdikleri arastirmalarinda evsizlik stirecinde hizmet ih-
tiyaclarinin nasil giderildiklerine yonelik 577 kisilik bir or-
neklemle calismislardir. Arastirmaya katilan evsizlerin ytiksek
cogunlugunun bekar (%93), erkek (%83) ve Afro-Amerikan
(%88) oldugu gorulmustir. Ankete katllanlarin cogunlugu
(%61) onceki 3 yil icinde birden cok kez evsizlik yasadigina,
bu evsizlik durumuna girip ¢iktiklarini, kaler konut saglaya-
madiklarini belirtmistir. Bu bulgular, su anda okumakta oldu-
gunuz kitap kapsaminda gerceklestirilen projede elde edilen
bazi bulgularla benzerlik gostermektedir. Diger yandan ilgili
makale kapsaminda katilmcilann cogu hizmetleri agizdan
agza ogrendiklerini, smnirh ulasim secenekleri nedeniyle hiz-
metlere erisimde zorluk yasadiklarini ve ihtiyaclarini karsila-
yan ve kendilerine saygili davranilan uygun yerlerde bulunan
hizmetleri kullanma olasiliklarinin daha yuksek oldugunu
bildirmistir. Arastirmacilar bu bulgularin, koordineli alimla-
rin gelistirilmesi ve evsizlik yasayan bireylere yardim etmeyi
amaclayan hizmetlerin gelistirilmesi ve yayginlastirilmasr icin
ctkarimlan oldugunu dustnmektedirler. Ek olarak arastirma
bulgular, elverisli bir konuma ve guler ytzla, saygih perso-
nele sahip olmanin, evsizlige giden yollar1 ne olursa olsun, ev-
sizlik yasayan bireylerin buyuk cogunlugu icin 6nemli hizmet
ozellikleri oldugunu gostermektedir.

Evsizler, maddenin kottiye kullanimi, enfeksiyon, akil has-
talig1 ve travmatik beyin hasar gibi ciddi hastaliklarla ugrasa-
bilmektedirler. Bu durum evsizlerin bilissel ve dil becerilerini
etkileyebilmektedir. Pluck vd. (2020) bu noktadan hareketle
evsizlik gecmisi olan ve hic evsiz olmayan iki yetiskin guru-
bun dil becerilerini cesitli parametreler dogrultusunda ince-
lenmislerdir. Buna gore evsiz grup, isitsel anlama ve sozli ifade
olcumlerinde kontrol grubundan onemli o6lctide daha dustuk
puan almistir. Evsiz yetiskinler, egitim gec¢mislerine ve sozel
olmayan bilissel yeteneklerine bagh olarak beklenenden daha
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kotu dil becerilerine sahip olabilmektedirler. Bu dustk dil ye-
teneginin bir kisminin, gelisimsel bir dil bozuklugu veya edi-
nilmis bir bozukluk seklinde patolojik olmast mumkundur.
Bu nedenle, evsizlerin klinik dil bozukluklarma yonelik tera-
pilerden yararlanmalarinin 6nemli oldugu dustunulmektedir.

Lima vd. (2020) evsizlerin COVID-19’a yakalanmalar1 ko-
nusunda potansiyel sosyal gruplar oldugunu belirttigi aras-
tirmalarinda; evsizlik doneminde maruz kalan yetersiz ko-
nut kalitesinin, stres ve zihinsel saglk ile iliskili oldugunu;
kalabalik, kirlilik, gurulta, yetersiz aydinlatma, yesil alanlara
erisim eksikligi ve gecekondularla iliskili diger cevresel fak-
torler, depresyon, kaygi, siddet ve diger sosyal islev bozuk-
luklart dahil olmak tuzere ruh saghg bozukluklarini siddet-
lendirebileceginden bahsetmislerdir. Bu durum da evsizlerin
COVID-19 strecinde mevcut dezavantajlilk durumlariyla
birlikte coklu bir problemler sarmalina itmektedir. Evsizlerin
saglik hizmetlerine evsiz olmayan vatandaslara oranla daha az
eristigini vurgulayan Lima vd. (2020) uygulanacak mtidahale-
lerde evsizlerin sosyal dislanmaya maruz birakilmadan hizmet
almalar1 gerektigini bulgulamislardir.

Giano vd. (2020) evsizlik konusunda, son 40 yili askin
suredir gerceklestirilen akademik arastirmalarin tematik ana-
lizi gerceklestirmislerdir. Arastirma kapsaminda; ergenler, ka-
cak gencler, gaziler, yashlar, korunakh aileler ve tek ebeveynli
aileler arasindaki evsizligin yordayicilarina iliskin calismalar
tespit edilmistir. Ornekleme dahil edilen arastirmalar 1970
ve 2017 yillart arasinda dort elektronik veri tabanindan elde
edilmistir. [lk aramada 212 calismaya erisilmesinin ardindan
calisma kriterlerine uyan 80 makale arastirma detayli sekilde
incelenmistir. 1lgili makalelerin, yazar(lar), dergi ismi, yaymn
tarihi, orneklemin demografisi, 6rneklem buyuklugi, arastir-
ma sorular gibi degiskenleri tematik olarak gozden gecirilmis
ve yorumlanmistir.

Broton (2020) ise ABD’de yasayan ve yuksekogrenimin-
deki ogrenciler arasinda konut guvensizligi ve evsizlik tah-
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minlerinin gozden gecirilmesine yonelik gerceklestirdigi
arastirmasinda son yirmi yilda kolej fiyatlarinin yukseldigini,
ihtiyaca dayali mali yardimin arttigini, satin alma gicuntn
ve aile gelirlerinin dustigunt belirtmistir. Bu sebeple ABD’de
her 10 lisans ogrencisinden yaklasik 1'inin evsiz oldugunu
veya kendi gecimini sagladigini ve evsiz kalma riski altinda
oldugunu vurgulamistir. Buna ek olarak, universite 6gren-
cilerinin %45’inin konut ihtiyaclarinin karsilanamamasi, is-
tikrarsizlik veya evsizlik ile ilgili sorunlar dahil olmak tzere
bir tar konut givensizligi yasadigini gostermektedir. Lisans
ogrencileri, dort yillik kolej ve tniversitelerdeki akranlarina
kiyasla daha fazla konut guvensizligi ve evsizlik riski altinda
gorunmektedir.

2019 Yihh

Phipps vd. (2019); kadinlarin evsiz nifus icerisinde her
gecen gun buytyen bir kitle haline geldigini ve erkeklere gore
daha fazla ihtiyaclan oldugunu belirterek bu durumun gerek
hizmet saglayicilar gerekse kadinlarla calisan diger paydaslar
tarafindan dikkate alinmasi gerekliliginden bahsetmislerdir.
Bu kapsamda mevcut literaturde evsiz kadinlarla ilgili aras-
tirmalart incelemislerdir. 1987-2017 yillar arasinda yayinla-
nan toplamda 232 makalenin kapsaml incelemesi yapilmis
ve bu incelemeler sonucunda evsiz kadinlara yonelik alti tema
belirlenmistir. Bu temalar sirasiyla; “evsizlige giden yollar”, “
travma, magduriyet ve olumsuz cocukluk deneyimleri”, “ zi-
hinsel ve fiziksel saglik sorunlar1”, “ engeller hizmet saglayici-
larla tedaviye ve deneyimlere erisim”, “ sosyal destek ve yasam
doyumu” ve “ gucla yonler, umutlar ve evsizligi terk etme”
seklinde bulgulanmistir. Arastirma sonucunda evsiz kadinla-
rin guclendirilmesi, yasamlarindaki karmasikliklarin dikkate
almmasi ve evsizlikten ¢cikma 6zerkliginin taninmasi gibi 6ne-
riler sunulmustur.

Haskett ve Armstrong (2019) yazmis olduklar kitap bo-
lomtinde arastirmacilar, politika yapicilar ve evsiz hizmet
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saglayicilar tarafindan en yaygin olarak kullanilan evsizlik ta-
nimlarina genel bir bakis saglamaktadir. Istikrarsiz bir sekilde
barinan ve evsiz olan aileler, benzersiz ge¢cmis deneyimlere,
hedeflere ve degerlere, giiclit yonlere ve barinma ve istikrarl
yasamlar elde etmek icin destege ihtiyaclari olan cok cesitli bir
gruptur. Bu, ulasilmasi ve hizmet edilmesi zor bir nufustur,
ancak ayni zamanda hizmet etmek icin inanmilmaz derecede
potansiyel de bir nufustur. Yazarlara gore evsiz aile ebeveynle-
rinin bircogu inanilmaz engeller karsisinda iyimser kalmakta
ve cocuklar arasindaki dayanmiklilik, bu ailelerin kisisel he-
deflerine ulasma ve istikrarh bir konut edinme potansiyeline
isaret etmektedir. Evsizlik baglamim anlamak, saglayicilarin
etkili hizmetler gelistirme ve sunma yeteneklerini artirabilir.
Etkili hizmetlerin bu ailelere verimli bir sekilde sunulabilme-
sini saglamak icin daha derin bilginin gerekli olacaginin altin
cizmektedirler.

Gentil (2019) yasam kalitesinin ruh saglig1 planlamasinda
ve program degerlendirmesinde oldukca onemli bir gosterge
oldugunu belirterek evsizler soz konusu oldugunda yasam
kalitesini inceleyen oldukca az calismanin var oldugunu dile
getirmistir. Bu sebeple 27 toplum kurulusundan erisilen 455
evsiz bireye sosyo-demografik, yerlesim yeri gecmisi, hizmet
kullanimi ve saglikla ilgili degiskenleri iceren bir anket uygu-
lanmustir. Arastirma kapsaminda iki asamali bir ktime analizi
kullanmilarak dort kiime belirlenmistir. Yasam kalitesi, dustik
fonksiyonel engelli ve nispeten az sayida evsizlik vakasindan
olusan yash kadinlardan olusan kumede en yuksek bulun-
mustur. Yasam kalitesi puanlar ytiksek olan ikinci kuime, go-
rece az sayida zihinsel saglik sorunu veya madde kullanim
bozuklugu bildirmistir. Dustik yasam kalitesine sahip tictinct
kume, sabika kayitlari, kisilik bozukluklart ve madde kul-
lanim bozuklugu olan gecici konutlarda yasayan orta yash
kadinlar icermistir. Yasam kalitesi, ayn1 zamanda cok sayida
evsiz vakasi ve karmasik saglk sorunlar olan ve genel hizmet
kullanimmnin yuksek oldugu bireylerden olusan dorduncu
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kumede de daha dusiik ¢itkmustir. Bulgular, yasam kalitelerini
artirma amactyla evsiz bireylerin farkh profillerine uyarlanmis
ozel programlarin yayginlastirilmasinin énemini pekistirmis-
tir.

Duke ve Searby (2019) ise yapmis olduklan arastirma-
larinda evsiz kadinlarin, evsiz olmayan kadinlara gore daha
fazla ruh saghg sorunu yasadiklarini bildirmislerdir. Ayrica,
evsiz kadinlarin alkol ve/veya diger uyusturucu kullanim bo-
zukluklarina sahip olma olasihg daha ytuksek bulunmustur.
Evsiz kadmlarin depresyon, anksiyete, travma sonrast stres
bozuklugu ve alkol ve diger uyusturucu kullanim bozukluk-
lar1 dahil olmak tizere bir dizi zihinsel saglik sorunu yasadigi-
n1 ortaya koyan cagdas literattirin kapsamli bir incelemesini
sunmuslardir. Bu literatiir taramasindaki calismalar, baz1 ka-
dinlarn evsizlige yol acan ruh sagligi sorunlarina sahip ol-
dugunu, digerlerinin ise evsizlikleri nedeniyle akil hastaligi
gelistirdigini gostermektedir. Ek olarak aile ici siddetin evsiz-
lik konusunda oncul bir etken oldugu belirlenmistir. Duke
ve Searby (2019) yapmis olduklar: bu calismalariyla evsizler
grubunun farkh ihtiyaclari olan karmasik bir topluluk oldu-
gunu ortaya koymuslardir. Elde edilen bulgularla kadinlarin
ruh saghg ihtiyaclarmi ele almak icin degerlendirme strec-
lerini iyilestirmeye ve uygun hizmetleri planlamaya yardimci
olabilecek bilgiler saglamislardir. Son olarak evsiz kadinlarin
bakimina yonelik ruh saghg hemsireligi uygulamalarina yo-
nelik ¢nerilerde bulunulmustur.

2018 Yihh

Parsell (2018) evsizleri konu edindigi The Homeless Per-
son in Contemporary Society (Cagdas Toplumda Evsiz Kisi)
isimli kitabinda evsizlerin toplumda farkli ozelliklere sahip
oldugunu ve kendi 6zellikleriyle degerlendirilmesi gerektigi-
ne isaret etmektedir. Evsizligin toplumdaki pek ¢ok kaynak-
tan dislanmaya sebep oldugunu ve bunun evsizler i¢in prob-
lemler sarmalina neden oldugunun altini ¢izmektedir. Parsell
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(2018) bu kitabiyla on yillik bir calisma programinin sonu-
cunu evsiz insanlarin yasamlarinimn ve kimliklerinin ampirik
olarak temellendirilmis bir aciklamasini sunmaktadir. Kronik
evsizlik deneyimleri olan kisilerin, yasamin erken donemle-
rinden itibaren dislanma, yoksulluk ve travma ile karakterize
edilen nispeten ongortlebilir biyografilere sahip olduklarini
gostermektedir.

Evsizlik pek cok kronik hastaligi beraberinde getiren bir
sturectir. Bu surecte cesitli ihtiyaclarindan mahrum kalan bi-
rey, hastalanma ve hastaliklarin kroniklesmesine daha fazla
maruz kalmaktadir. Baggett, Liauw ve Hwang (2018) kardi-
yovaskiiler hastaliklarin evsizler i¢in ¢énemli bir 6lim nedeni
oldugunu belirtmislerdir. Evsizlik doneminde kullanilan siga-
ra, hipertansiyon ve diyabet gibi hastaliklarin yetersiz kont-
rolune ek olarak kronik stres, depresyon, alkol ve kokain
kullanimi gibi geleneksel olmayan psikososyal risk faktorle-
rinin agir yuku, olumsuz durumlar icin ek risk olusturabilir.
Ayrica evsizlerin saghk hizmetlerine erisimin zayif olmast ve
kardiyak testlerin 6ntindeki lojistik zorluklar, sunum ve ta-
nida gecikmelere neden olabilir. Beraberinde edinilen kardi-
yovaskiiler hastaliklarin yonetim sureci, ilaca uyum, iletisim
ve zamaninda takip onundeki engeller nedeniyle stirec daha
da zorlasabilir. Arastirmacilar kardiyovaskuler hastaliklarin
sonuclarmi iyilestirmek icin multidisipliner isbirligine ihtiya¢
duyuldugunu belirtmislerdir.

Gardner ve Emory (2018) ogrencilerin evsizlerle ilgili algi-
larini degistirme konulu calismalarinda evsizlerin, hemsirelik
bolumu lisans ogrencileri icin potansiyel muracaatct kitlesi
oldugu fikrinden hareket etmislerdir. Pek cok dezavantaji bir
arada yasayan evsizler saglik hizmetlerinden yararlanirken
pek cok olumsuz tutum ve saygisizlikla karsilasmaktadirlar.
Gardner ve Emory (2018) bu calismalarinda savunmasiz bir
nufus olan evsizlere hizmet verecek hemsirelik 6grencilerinin
calisma yapilmas: halinde tutum ve inanclarmin degistigini
tespit etmislerdir. Lisans duzeyindeki ogrenciler (7 kadin, 1
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erkek) tniversite ve evsizlere hizmet saglayan toplum temel-
li bir kurulusla kurulan ortaklik neticesinde on test/son test
tasariminda bir klinik uygulama grubuna dagitilan nitel acik
uclu bir anket kullanarak tutumlar1 6lcen bir vaka calismasina
dahil edilmistir. Arastirma sonucunda ogrencilerin korkula-
rinda azalma ve empatide artis ortaya ¢ikmistir.

Arnaud vd. (2018) Paris bolgesindeki evsiz cocuklarda
anemi ve iliskili faktorleri inceledikleri arastirmalarinda gida
yetersizliginin evsizler icin buytk bir endise kaynag oldugu-
nu ve bu durumun cesitli hastaliklan ortaya cikardig fikrin-
den hareket etmislerdir. Calismalarinda, ozellikle cocuklarn
yetersiz beslendikleri gorulmustur. Buna gore, cocuklarn
dortte ikisinde (%39,9) ve annelerin yarisindan fazlasinda
(%50,6) anemi saptanmuistir. Ayrica ¢cocuklarin saglkh gidaya
erisememesi, yemek pisirme tesislerinin olmamasinin anemi-
yi tetikledigi bulunmustur. Buna gore yemek tesislerin olma-
mast durumu arttikca temiz gidaya erisim de azalmaktadir.
Bu baglamda evsizlerdeki anemi riskinin azaltilabilmesi icin
temiz gida hizmetlerinin yaygmlastrilmas: gerektigi vurgu-
lanmustir.

Benzer bir arastirma, ayni konu ve evren icerisinde fark-
i bir 6rneklemde Martin-Fernandez vd. (2018) tarafindan
gerceklestirilmistir. Evsiz ailelerin yasam kosullarini, saglk
ihtiyaclarii ve cocuklarn gelisim sorunlarini belirlemek
amactyla anket uygulamasi yapilarak gerceklestirilen bu aras-
tirma kapsaminda, acil durum merkezlerinde, acil barinma
merkezlerinde, sosyal rehabilitasyon merkezlerinde ve sosyal
otellerde kalan evsiz ailelerle gerceklestirilmistir. Gida guven-
ligine iliskin veriler dusunuldigunde; katthmcilarin yalnizca
%14 gibi azinhk sayilabilecek bir oranin gida givenligine
sahip oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte katilimcilarin
beste ikisinden fazlasinin (%43,3) distuk gida guvenligine ve
neredeyse her on tanesinden biri ise (%9,8) cok dusik gida
guvenligine sahip oldugu goralmusttr. Bu sonuc bir onceki
paragrafta bahsi gecen Arnaud vd. (2018)'nin arastirma bul-
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gularini desteklemektedir. Martin-Fernandez vd. (2018) ay-
rica konut istikrarsizlig, tek ebeveynlik, tcten fazla cocuga
sahip olma, depresif belirtiler, sosyal pansiyonlarda barinma
gibi baz1 ozelliklerin daha ytiksek gida gtivensizligi ve/veya
cok dusuk gida guvenligine dusme riski ile iliskili oldugunu
vurgulamislardir.
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YONTEM

“Evsizlerin Rehabilitasyon ve Arabuluculuk Yoluyla Eve
Donusleri Projesi (HOPE)”, Turkiye, Macaristan, Italya ve
Avusturya’da toplamda 8 ortak ile ytratalmustur. Proje kapsa-
minda evsizlere dontik faydal hizmet ve uygulamalar gelisti-
rebilmek adina literatiir taramasi ve saha calismalari yapilmis,
ilgili ulkelerde; evsiz, evsiz aile tyeleri ve evsizlerle calisan
meslek elemanlaria ulasilmistir. Bu kitap, HOPE projesi kap-
saminda gerceklestirilen saha calismasinin bir ¢iktisi olarak
evsizlik literaturtine katki saglamasi amaciyla hazirlanmistir.
Dolayistyla kitabin yontemi projenin; taahhutleri, uygulama
alan1 ve hedef kitlesini kapsayacak sekilde yapilandirilmistir.

Turkiye, Avusturya, Italya ve Macaristan'daki evsizlik so-
rununun ve boyutlarimin sahadan gelen betimsel verilerle
guncel olarak ortaya koyulmasi ve tlkelerin evsizlikle mu-
cadele politikalariin karsilastirilmast adina asagida detaylar
verilen hedef kitleler arastirmaya dahil edilmistir.

5.1. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu iki farkli hedef kitleyi icer-
mektedir. Bunlardan ilki Turkiye, Italya, Macaristan ve Avus-
turya'da evsiz olarak yasamakta olan kisilerdir. Avusturya’'da
15 evsiz; Italya’da 15 evsiz; Macaristan’da 15 evsiz ve Turki-
ye’de 55 evsiz olmak tizere toplamda 100 kisiye anket uygu-

127



128 ‘ SOKAGIN GTEKi YUZU - EVSIZLIK -

lanmustir. Ankete katilan kisi sayisinin belirlenmesinde proje
kapsaminda taahhtt edilen kisi say1st etkili olmustur. Calisma
grubuna dahil edilecek evsizlerin sayisi belirlenirken hedef
kitlenin ulasim, iletisim ve anket uygulama konusunda zorlu
bir grup oldugu gercegi dikkate alinmis ve gerceklestirilebilir
bir hedef belirlenmistir.

Arastirmanin diger hedef kitlesini evsiz bireye sahip aile
tiyeleri olusturmustur. Tirkiye’de 150, Avusturya’da 50, Ital-
ya'da 50 ve Macaristan’da 50 olmak tizere toplamda 300 evsiz
bireye sahip aile tiyesine ulasilmistir.

Calisma grubunu olusturmak tizere, hem evsizler hem de
evsiz aile uyelerinin belirlenmesinde olasilikli olmayan o6r-
nekleme tekniklerinden amacli orneklemeye basvurulmus-
tur.

5.2. Arastirmanin Deseni

Turkiye, Italya, Avusturya ve Macaristan’da yasayan evsiz-
lerin sorunlarimi ortaya koyabilmek adina, nicel arastirma de-
seninden yararlanilmistir. Evsizlere dontik ve evsize sahip aile
tyelerine donik olmak tzere toplamda 2 adet anket formu
olusturularak alan taramasi gerceklestirilmistir. Elde edilen
veriler, her bir hedef kitle ozelinde ayr1 ayn analiz edilerek
betimsel istatistikler ortaya koyulmustur.

5.3. Veri Toplama Araclar1

Veri toplama araclari, arastirmacilar tarafindan evsizlere ve
evsiz ailelerine dontuk olarak hazirlanan iki farkl anket for-
mundan olusmaktadir. Anket formuna dahil edilen sorularin
hazirlanmasinda evsizler ve evsizlerin ailelerine iliskin gtincel
literattirden yararlamlmistir. Bu kapsamda; Evsizlere yonelik
anket formunda ankete katilanlarin, demografik ozellikleri,
evsiz kalma nedeni ve evsizlik oncesi durumu, saglk, sosyal
ve bagimlilik durumlari, sosyal yardim alma ve yardimlara ba-
kis acisi, sosyal destege iliskin tutumlar: gibi bir cok boyutu
degerlendiren sorulara yer verilmistir.
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Evsiz aile tyelerine yonelik anket formunda ise ankete ka-
tilanlarin; demografik ozellikleri, evsizlikle ilgili bilgisi, evsiz-
lere iliskin gortus ve tutumlari, evsizlere saglanan hizmetler
ve yardimlar konusundaki bilgi duzeyleri, evsiz aile bireyine
donuk yaklasimlar gibi konular degerlendiren sorulara yer
verilmistir.

Her bir soru formu uygulamanin gerceklestirildigi tilkenin
yerel diline cevrilerek uygulanmistir. Ceviri stirecinde uzman
gorusleri alinmis ve anlam kaybi ve farklilasmasi olmamasi
icin surec titizlikle yaratalmustar.

Veri toplama araclarina dil ve icerik acisindan son hal ve-
rilmesinin ardindan her tlkede 5%er evsiz ve 10’ar evsiz aile
uyesine ulasilarak anket formlarnin islerligi ve anlasihirhg:
pilot teste tabi tutulmustur. Alinan geri dontuslerin olumlu
olmasi sonrasinda calisma grubuna donuk anket uygulamasi
gerceklestirilmistir.

5.4. Verilerin Analizi

Evsizler ve evsiz aile tyelerine uygulanan anket formla-
rindan elde edilen veriler SPSS 25 programina islenmistir.
Her iki grup icin ayr1 SPSS dosyalari olusturularak ilgili hedef
kitlelere dair mustakil analizler yapilmistir. Frekans dagilim
gibi betimleyici istatistikler ve ki-kare gibi iliski testleri ile veri
analizi asamas1 tamamlanmistir. Bu analizler ile evsizler ve ev-
siz aile tyelerine iliskin elde edilen veriler derlenerek bilgiye
donustiralmus ve bulgular bolimine aktarilmistir. Bu alan-
da ozellikle Turkiye’de calismalarin yetersiz ve evsizlikle ilgili
uygulamalarin da gelistirilmesi gerektigi tahlil edilmistir.






ALTINCI BOLUM

BULGULAR

Arastirma evsizler ve evsiz aileleri olarak iki hedef kitleyi
kapsamaktadir. Her iki kitlenin verileri birbirinden bagimsiz
olarak yorumlanmus ve ihtiya¢c durumuna gore sonuglar ara-
sinda karsilastirmalar yapilmistir. Arastirmanin yontemi dog-
rultusunda veriler toplanmis, elde edilen bulgular alanda ya-
pilmis diger calismalarla da karsilastinlarak farkhiliklara isaret
edilmistir. Ulasilan ve belirlenen bulgular birtakim tartismalar
sonucu bilgiye donusturtlerek evsizlerin sorunlari, sokaga
dusme sebepleri ve evlerine dontsle alakali kanaatleri ve so-
kakta yasama sartlar1 hakkinda ¢coztimlemelere gidilmistir.

6.1. Evsizlere Iliskin Bulgular

Bu boltiimde, arastirmaya katilan evsizlere iliskin demogra-
fik bulgulara yer verilmistir. Ayrica evsizlerin; evsiz kalma 6n-
cesi yasadiklar olay, ilk evsiz kaldiklari yas, saglik durumlari,
alkol ve madde kullanimlari, cahisma durumlari, yardim alma
durumlari, yakin cevreden destek almaya dair tutumlari gibi
pek cok hususa ait bulguya yer verilmistir. Bu sturecte 6zellik-
le ulkeler aras1 karsilastirma yaparak evsizlerin tlkelere gore
farklilasan yonleri ortaya koyulmustur.

6.1.1. Evsizlere Iliskin Demografik Bulgular
Arastirma katthmailarinin yansindan fazlasi (%55) Turki-
ye'de, geriye kalanlar esit oranlarda olmak tizere Avusturya
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(%15), Macaristan (%15) ve Italya'da (%15) yasayan evsiz-
lerden olusmaktadir. Bu ytizdelik dilimleri arastirmaya sebep
olan projenin yazimi asamasinda belirlenmis ve taahhutlere
uyularak olusturulmustur. Elbette ki bu frekanslarla ilgili
ulkeler hakkinda genelleyici bilgiler vermek ve tlkeler hak-
kinda koklu kanaatler belirtmek dogru olmayacaktr. Bu or-
neklem ttim evsizlerin goriislerini yansitmamaktadir. Bulgular
arastirma ozelinde degerlendirilmelidir.

Katilmcilarin cinsiyet dagilimlar %48 oraninda kadin ve
%52 oraninda erkek olmak tizere dengeli bir sekilde gercek-
lesmistir. Bu oranlar cinsiyete dayali beyanlara itibar edilme-
si acisindan anlamhdir. Arastirma kapsaminda katithmcilarin
goruslerinde cinsiyetin onemli oldugu varsayimindan hareket
edilmistir.

Katithmc1 evsizlerin medeni durumlart incelendiginde;
aile yasantilarinin oldukca sorunlu oldugu gorulmektedir.
Goruslerinden yararlanilan evsizlerin tgcte birinin (%34)
daha once hic evlenmedigi, %28’inin bosandig}, beste birinin
(%22) esinden ayr1 yasadigi, %11’inin esinin vefat ettigi go-
rulmektedir. Bir sekilde yalniz yasamak, aile olmamak veya
aile ici sorun yasamak durumunda kalan bireyler sokaga ve
evsiz yasamaya daha kolay maruz kalmaktadirlar. Evsizligin
onlenmesine aile buttunluguntun korunmasimm énemli oldu-
guna vurgu yapmak gerekir. Burada evliligin, aile olmanin,
es ile yasamay1 basarmanin énemine vurgu yapmak gerekir.
Katihmcilarin ¢cok az bir bolumi evli olup esiyle birlikte ya-
samaktadir. Burada determinist bir yaklasimla ele alinmasi
gereken bir evlilik ve evsizlik sorunu iliskisi dikkat cekmek-
tedir.



Tablo 2: Evsizlerin Demografik Ozellikleri
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Degisken % Degisken %
Yasanmlan Ulke Cinsiyet
Avusturya 15
_ Kadin 48
Ttalya 15
Macaristan 15

Erkek 52
Turkiye 55
Medeni Durum % Cocuk Sayist %
Evliyim 5 0 52
Esim vefat etti 11 1 10
Ayr yastyorum 22 2 17
Bosanmis 28 3 16
Daha once hic evlenmedim 34 4 5
Egitim Durumu % Yas %
Okuryazar degil/diploma yok 6

18-25 212
[lkokul terk 5
[Tkokul mezunu 24

26-35 30,3
[lkogretim/ortaokul terk 14
[lkogretim/ortaokul mezunu 19

36-50 283
Lise terk 7
Lise mezunu 16
- 51-64 19,2
Universite terk 4
Universite mezunu 5 65+ 1

Katilimcilarin yas kategorisi incelendiginde; yaklasik ola-
rak beste birinin (%21,2) 18-25, tcte birinin (%30,3) 26-
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35, %28,3'unun 36-50, beste birinin 51-64 yas araliginda
yer aldig1 gorulmektedir. 65 yas ve tzeri yas araliginda yash
olarak siniflandirilabilecek sadece bir katilimer bulunmakta-
dir. Goruslerine basvurulan evsiz katilimeilarin cogunlugu
orta yas seviyesinde seyretmektedir. Bu grubu yasamin bir-
cok sorunu ile yuzlesmis bireylerden olustugu icin alinan
verilerin daha anlamh sonuclar doguracag da soylenebil-
mektedir.

Katihmer profilinin egitim durumlarma bakildiginda; so-
runlu bir egitim sureci yasadiklar: gorulmektedir. Basladiklar
egitim surecini tamamlayamayanlarin tum katilimecilar ara-
sindaki orani ilkokulu terk edenler %5, 1lkogretim/ortaoku-
lu terk edenler %14, liseyi terk edenler %7 ve universiteyi
terk edenler %4 olmak tuizere toplamda %30 seviyesindedir.
Katihmcilarin neredeyse tgcte biri basladiklart egitim kuru-
munu bitirmeden egitim kurumlarini terk ettikleri ve egitim
surecinde de sorunlu bireyler olduklan gorulmektedir. Basla-
diklar egitimi bitirenlerin de %43’ u (ilkokul %24, ortaokul
%19) temel egitim mezunu olup egitim seviyeleri dusuktur.
Arastirma kapsaminda ulasilan evsizlerin oldukca énemli bir
kisminin egitim duzeyinin dtistik olmast 6nemli bir bulgudur.
Egitim seviyesi olarak olumlu sayilabilecek lise ve tniversite
mezunu olanlar beste bir (%21) seviyesindedir. Insanoglunun
hayat hikayesinin basarili olmast ve sorunlar ile bas ederek
hayati anlamh kilmasinda egitimin buyuk payr oldugu bir
gercektir.

Arastirmadaki katilimcilarin yarisindan fazlasinin (%52)
cocugunun olmadigy gortulmektedir. Evsizlik sorunuyla mu-
cadele eden insanlarin bu zorlu hayata cocuk getirmek iste-
medikleri dustuntlmektedir. Katthmecilardan her on kisiden
biri (%10) bir cocugu oldugunu ifade etmistir. ki cocugu
(%17) ve ¢ cocugu (%16) oldugunu belirten katthmcilarin
oranlarinin neredeyse birbiriyle esit oldugu gortlmektedir.
Katihmcilarin az bir kismi ise dort ¢cocugu oldugunu belirt-
mistir (%5).
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6.1.2. Evsizlige Iliskin Ozellikler

6.1.2.1. i1k Kez Evsiz Kalma Yas1

Katilimcilarin neredeyse hepsi (%95) evsizlik sorunuyla 18
ve Ustl yaslarda yuzlesmislerdir. Yaslara gore dagihm dikkate
alindiginda katihmcilarin neredeyse tcte biri (%32) 36-50 yas
araliginda ilk kez evsiz kalma deneyimiyle karsilastiklarin ifa-
de etmistir. Bunu sirasiyla, %30 ile 18-25 yas araligi, %21 ile
26-35 yas aralig, %12 ile 51-65 yas aralig takip etmektedir.
Arastirmanin hedef kitlesi yetiskin evsizler olup elde edilen
sonugclar bunu teyit etmektedir.

Tablo 3: ilk Evsiz Kalinan Yas Durumu

Bir hafta veya daha uzun siire ilk kez kac

(V)
yasinda evsiz kaldimz? b

0-17 5,0
18-25 30,0
26-35 21,0
36-40 32,0
51-65 12,0

18 yas altinda evsiz kalma oraninin dusuklagu tlkelerde
uygulanan cocuk koruma sistemleri kapsaminda kurum baki-
mu ve alternatif modeller yoluyla cocuklarin bakim ve koruma
ihtiyaclarmin saglanmast ile aciklanabilir. Buna karsin, yetis-
kinlerin evsiz kalmasina yonelik etkin bir mticadele modeli-
nin olmamasi onlarin bu duruma duismelerinde etkili oldugu
ve bu sorunun ¢éztimunun sistemsel oldugu soylenebilir.

6.1.2.2. Birlikte Yasama Durumu ve Evsiz Kalma Sqiresi
Katilimcilarin %70’inden fazlasi yalniz yasadigina dair go-
rus bildirmistir. Yalniz yasayan evsiz bireylerin hayatin zorluk-
lart nedeniyle hic evlenmedigi ya da esiyle sikint1 yasadig1 icin
evi terk etmek zorunda kaldig dusunulmektedir. Cocuklariy-
la ve arkadaslariyla yasadigini belirten katihmcilarin oranlar
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birbiriyle aymidir (%12). Katlimcilarn evsizlik durumunu
cocuklariyla veya arkadaslaryla yasamasinin zorluklar var-
ken ayni zamanda bireyin cocuklarindan, arkadaslarindan
guc alarak daha mucadeleci yaklasim gostermesi olasidir.

Tablo 4: Birlikte Yasam Durumu ve Evsizlik Stresi

Kiminle Yasiyorsunuz % Yasanan Evsizlik Sireci (Ay) %

Esimle 1,0 1 sene ve alu 58,0

Yalniz 75,0 1-2 sene 16,0
Cocuklarimla 12,0 2 senenin tzeri 26,0
Arkadasimla 12,0

Arastirmadaki katilimeilarin yarisindan fazlast (%58) ev-
sizlik durumunu en fazla bir senedir yasadigini ifade etmistir.
Buytik cogunluga sahip bu kesimin yakin bir zamanda evsiz-
lik durumuyla kars: karsiya kalmasi evsizlik sorununun ciddi
bir sekilde artis gosterdiginin kanitidir. Bir iki senedir evsizlik
sorununu yasayan bireylerin ise katilimcilar arasinda neredey-
se her on kisiden ikisini (%16) olusturdugu gortilmektedir.
Katilmcilann ceyreginden fazlasinin (%26) iki veya daha faz-
la stiredir evsizlik durumuyla miicadele ettigi gortalmektedir.
Uzun suredir evsiz kalan katilimcilarnn sayis1 azimsanamaya-
cak derecededir. Evsizlik sorunuyla bas etmeye calisan birey-
lerin bu sorunun cozilemedigini yasamlarina barinacag bir
yer olmadan uzun stredir devam ettiklerinin gostergesidir.

6.1.2.3. Aile Bireyleriyle Iletisim

Evsizlerin aile bireyleriyle baglantilart cok onemlidir. Eve
donusiin temelinde aile baglarinin ve iletisimin devam etme-
si yatmaktadir. Katthmeilarin %761 son iki aylik strecte aile
uyeleriyle veya akrabalariyla en son bir haftadan daha az bir
sure once gorustiguni belirtmislerdir. Bu yuzdenin yuksek
olmast evsiz bireylerin evsizlik durumunu yasamasina ne se-
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bep olursa olsun ailesiyle baglarini koparamadigina ve onlara
ihtiyac duyduguna isarettir. Aile ile aileden kopan kisinin ara-
sinda bagin giclenmesi eve dontist hizlandiracaktir.

Tablo 5: Yakinlariyla Gorasme Siklig

Son 2 aylik stirecte aile tiyesi/akraba ile gortisme siklig %
1 haftadan daha az 76,0
1 haftayla 1 ay aras 19,0
1 aydan daha fazla 5,0

Evsizlik sorunu yasayan bireylerin aileleriyle iletisimde ol-
masinin onlara bir nebze gu¢ verdigi dusunulmektedir. Aile
tyesiyle veya akrabasiyla en son bir haftayla bir ay aras1 gorus-
tagunu dile getirenler tum katilmcilarin yaklasik her on kisi-
den ikisini (%19) olusturmaktadir. Bu katilimcilarin yakinla-
riyla ara sira gorustugi olasidir. Bir aydan daha fazla suredir
aile uyesiyle veya akrabasiyla gorusmedigini ifade eden (%5)
katilimeilarin aile baglarinin saglam olmamasi veyahut iki ta-
rafin da gortsme firsatinin olmamast etkin olabilmektedir.

6.1.2.4. Evsizlik Oncesi Yasanan Olaylar

Evsizlik sorunu, yalnizca bir eve sahip olma probleminin
ortaya ctkmast degil ayn1 zamanda pek cok olumsuz duru-
mu beraberinde getiren bir dongliye isaret etmektedir. Zira
duzenli bir mulkte ikamet edememek, pek ¢cok problemin te-
tikleyicisi olmaktadir. Hem evsizlige adim atilan déonem hem
de stirecin devaminda evsizler, biyo-psiko-sosyal olarak cok
etkenli bir sarmalmn icerisine girebilirler. Bu baglamda, kati-
limcilarin evsizlik sorunuyla yuzlesmeleri 6ncesindeki zaman
diliminde karsilastiklar olumsuz durumlar tlkeler arasindaki
farkliliklar ve iliskiler incelenmistir.

[k evsiz kalma ve yasanilan olumsuz durumlar ile yasamlan
ulke arasindaki iliskiyi incelemek icin Ki-Kare testi uygulan-
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mustir. Buna gore, ilk evsiz kalma sonucu yasanilan olumsuz
durumlar ile yasanilan tlke arasinda anlamli bir iliski gozlen-
mistir (p<0,05). Ulkeler kendi icerisinde karsilasunldiginda, en
cok olumsuz duruma maruz kalan evsizlerin Turkiye'de yasa-
yan evsizler oldugu gorulmustur. Turk katilimcilarin her acun-
den biri (%31,6) is kaybu, sosyal destek veya engelli maas: gibi
gelirlerinden mahrumiyet yasadigin belirtirken, ailesi parcala-
nan, yakin iliskide bulundugu kisilerden uzaklasan evsizlerin
nerdeyse her on kisiden yedisi oldugu saptanmistir (%66,7).
Barmma ve yiyecek gibi temel ihtiyaclarmi karsilama konusun-
da problem yasayan evsizlerin en fazla Turkiye'de olmasi dik-
kat cekicidir. Evsiz katlimcilar buytik bir bolumu (%78,9)
bu konuda problem yasadigini dile getirmislerdir. Bununla bir-
likte evsizlik surecinde cesitli kamu kuruluslarinda yasadikla-
i belirten katthmcilarda benzer sekilde Turk evsizler en fazla
kurumlardan yararlanan kisiler olarak belirlenmistir.

Kira ve saglik giderlerine bakildiginda Turk katilimeilarin
aksi olarak; en fazla problem yasayan tlkenin ayni oranda
olacak sekilde Avusturya ve Italya oldugu goze carpmaktadir
(%40). Bunu Turkiye'de yasayan evsizler takip etmektedir.
Dikkat ceken nokta ise soz konusu kira ve saglk giderleri ko-
nusunda Macar evsizlerin hi¢ problem yasamiyor olusudur.
Bu konuda Macaristan'mn ilgili alanlarda vermis oldugu hiz-
met ve yardimlarin etkili olmast muhtemeldir ve yeni arastir-
malar icin ilgi cekici bir alani olusturmaktadir.

Evsizligin beraberinde getirdigi en tehditkar ve tehlikeli
sonuclardan birisi hic stiphesiz madde kullanmaya baslamak
ve bagimli hale gelmektir. Bir yandan evsizligi problem ola-
rak yasayan birey, diger yandan problemlerini unutmak ya
da yeni bir sosyal alana dahil olmak icin cesitli maddeleri
kullanmaya basvurabilir. Bu acidan bakildiginda; evsizlik
surecinde en stk alkol ya da uyusturucu kullanan evsizlerin
[talya’da yasadig1 belirlenmistir. Katthmcilarin yanst evsizlik
strecinden bir sene oncesine kadar ilgili maddeleri kullan-
diklar konusunda gorus bildirmislerdir.
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Tablo 6: Ulkelere Gore Evsizlik Oncesi Yasanan Olaylar

i1k kez evsiz
kalmanizdan 12 ay

oncesinde, asagidaki Avusturya Italya Macaristan ~ Turkiye Toplam
olaylardan hangisini
yasadimiz?
Is kayba, o
sosyal destek EVSth_k
veyaengelli  ONCCS yy g0 0100%  2630%  31,60%  100,00%
maas1 kayb1 ~ yasanan
sebebiyle olay
gelirimde
onemli Yasanan
bir kayip Slke 26,70% 26,70% 33,30% 10,90% 19,00%
yasadim.
Kira, saghk EVSiZ“_k
giderleri, vb. 7" 4000%  40,00% 0,00% 20,00%  100,00%
sebeplerle yasinan
giderlerimde oy
onemli bir
Y
arus yasadim. ﬁl‘;ﬂ“ 1330%  13,30% 0,00% 1,80%  5,00%
Esimden Evsizlik
ayrildim veya 51 cesi
bosandim yasanan 11,10% 5,60% 16,70% 66,70%  100,00%
veya cok olay
yakin
oldugum
biriyl Y
e VAN 9670%  1330%  40,00%  43,60%  36,00%
iliskimi Ulke
bitirdim.
Barinma, Evsizlik
yiyecek oncesi
veya para yasanan 10,50% 5,30% 5,30% 78,90%  100,00%
icin bagiml olay
oldugum
kisi bana
dahafazla — Yasanan g 5500 70 670%  27.30%  19,00%
yardim etmek Ulke
istemedi.
Evsizlik
oncesi
Sksikalkol yonan  1070%  50.00%  1670%  1670% 100,00%
ve uyusturucu olay
kullandim.
Yasanan g 700 20,00% 6,70% 1,80%  6,00%

Ulke
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Evsizlik
Ciddi fiziksel oncesi

veya zihinsel yasanan 25,00% 25,00% 25,00% 25,00%  100,00%

saghk olay
sorunlar1
yasadim. YaSTE:n 13,30% 13,30% 13,30% 3,60%  8,00%
Hastan-e, Evsizlik
cezaevl, oncesi N o N N o
rehabilitasyon o 0.00% 14,30% 0,00%  8570% 100,00%
merkezi veya olay
koruyucu
a‘ll(ile;‘;de Yij?i:‘“ 0,00% 6,70% 0,00% 10,90%  7,00%
1m.
Evsizlik
}ZZ;;Z; 15,00% 15,00% 1500%  55,00%  100,00%
Toplam olay
Ya{j?i:“ 100,00%  100,00%  100,00%  100,00% 100,00%
P=0,026

Bir diger olumsuz durum ise evsizlikle beraber gelen ¢ok
cesitli saglik sorunlandir. Evsizlik sureci kisinin pek cok sahip
oldugu seyden mahrumiyetini de beraberinde getirir. Gerek
temel gerekse 6zel ihtiyaclarimi karsilamakta zorluk ceken bi-
rey, ilgili eksiklikler sebebiyle problemlerle karsilasabilir. Ka-
tilimcilann fiziksel ve zihinsel saglik problemleri goz ontne
alindiginda, her tlkede yasayan katilimcilarin bu strecte esit
derecede (%25) saglik problemleriyle karsilastiklar gorul-
mustir. Benzer problemleri benzer oranlarda yasiyor olma-
lar1, soz konusu saglik oldugunda evsizligin hemen herkesi
benzer sekilde etkiliyor olmasi seklinde yorumlanabilir.

Evsizlik ve suc iliskisini irdelemek amaciyla katilimeilarin
hapishane gecmisleri olup olmadiklar sorulmustur. Verilen
cevaplar cercevesinde evsizlik sorunu yasayan kisilerin olduk-
ca buyuk bir kisminin (%87) hapishane cezasina carptirilacak
nitelikte bir suca bulasmadigr gorulmektedir.
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Tablo 7: Hapishaneye Girme Durumu

15 yasindan beri “Hapishaneye” girdiniz mi? %
Hayir 87,0

Evet, bir kez 9.0

Evet, birden cok kez 4.0

Bu cevabi takiben, bir kez hapishaneye dustugtnu ifade
eden katthmcilarin orani nerdeyse her on kisiden birine te-
kabul etmekte (%9), birden cok kez hapishaneye dustagunii
ifade eden katulimcilarin oram ise oldukca az bir oranda (%4)
karsimiza ¢ikmustir. Bu bulgular 1s1ginda evsizlik sorunu ya-
sayan Kkisilerin su¢ gec¢mislerinin olmadig1 veya hapishaneye
dusecek kadar agir suclara kansilmadigr gorulmektedir.

6.1.3. Evsizlik Siirecinde Temel Ihtiyaclar

6.1.3.1. Evsizlerin Barinma Yeri Bulma Durumu ve Ba-
rinma Yeri Guvenligi

Evsizligin en belirgin isareti, herhangi bir mulke sahip
olamama durumudur. Buradaki sahiplik bir mal varhginin
fiyatin1 karsilamak ve gecimini orada saglamak degil, bire-
yin yasamini devam ettirecegi bir alandan mahrum olmasi-
dir. Evsiz bireyler, duizenli olarak herhangi bir yerde ikamet
etmedikleri i¢in en temel ihtiyaclarmin “barinma” oldugu-
nu soylemek yanhs olmayacaktr. Bu dogrultuda arastirma
kapsaminda katilimeilara barmacak yer bulma konusunda
sorulan soru neticesinde; evsizlerin yasadiklari tlkelere gore
barmmma problemleri arasinda anlamli bir iliski gozlemlen-
mistir.
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Tablo 8: Ulkelere Gore Barinma Yeri Bulma Sorunu

Evsiz kalmak sizin icin bir sorun mudur?

Asla Nadiren  Bazen Genellikle Toplam

Yaganil

aiﬁew 00%  67%  667%  267%  100,0%
Avusturya |

T

;,E’ZZ? 0,0% 1.0%  100%  40% 15,0%

Yasanil

af;ﬁlean 200%  333%  333%  133%  100,0%
italya :

T

;EZZZ“ 30%  5,0% 5,0% 2,0% 15,0%

Yaganil.

af;‘ﬁem 133%  467%  333%  67%  100,0%
Macaristan |

T

5523? 20%  7,0% 5,0% 1,0% 15,0%

Yasanil

afj‘lnklea“ 109%  12,7%  23.6%  527%  100,0%
Tirkiye

Topl

sgzzr: 6,0% 70%  130%  290%  550%

Yaganil

af;‘ff:“ 110%  200%  330%  360%  100,0%
Toplam

Topl

;’EZZ? 11,0%  200%  330%  360%  100,0%
P=0,001

Buna gore; tim katilimeilar icerisinde evsizligin barinma
problemini beraberinde getirdigini dile getiren katthmcilarin
nerdeyse her on katilimecidan birine tekabul ettigi gorulmek-
tedir (%66). Bununla birlikte nadir de olsa problem yasadigi-
n1 diistinen kisiler tiim katilimeilarin beste birini olusturmak-
tadir (%20). Geriye kalan katithmcilar ise evsizlik strecinde
barinma problemini hi¢ yasamadiklarini belirtmislerdir. Ul-
kelere ile evsizligin sorun olarak algilanmasi arasinda ista-
tistiksel olarak anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemek
adma Ki-Kare testine basvurulmustur. Yapilan ki kare testi
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sonucunda yasanilan tlke ile evsizligi sorun olarak gorme
arasinda anlamli bir iliski bulundugu saptanmistir (p<0,05).
Anlaml iliski Turk evsizler lehine gerceklesmistir. Ulke te-
melli yapilan karsilastirmalar dasunildagunde evsiz kalma-
nin bir problem oldugunu duastinen en yogun grubun Turk-
ler oldugu gortilmustir. Arastirmaya katilan ve Turkiye'de
yasayan evsizlerin yarisindan fazlasi (%52,7) evsiz kalmanin
genellikle ya da bazen bir problem oldugunu dustunmektedir-
ler. Bunun tam tersi olarak Italya’da evsiz kalmanin problem
oldugunu dustinmeyen ya da nadiren dustinenlerin orani bu
orandan fazladir (%53,3). Evsizligi bir problem olarak gor-
meyen ya da nadiren bir problem oldugunu dusunenler ise
en fazla Macaristan’da gozlemlenmistir. Macar katilimcilarin
beste ticti (%60) evsiz kalmanin kendilerini icin hi¢ problem
olmadigini ya da nadiren bir problem olusturabilecegini du-
sunmektedirler.

Evsizlik sorunu biyo-psiko-sosyal bir sorundur. Evsizlerin
barinaklara yerlestirilmesi, bir sekilde evinden uzaklasan bi-
reylerin tekrar kendi evlerine donmesi cok onemlidir. Canka
bir bireyin saglikli bir yasam strdturmesi duzenli, kontrol-
lu, kalict ve kendine ait ortamlarda ikamet etmesi ile dogru
orantilidir. Bir sekilde evinden uzaklasan birey oncelikle ge-
cici barinma yerlerine hizhi ve kontrollu olarak erisebilmeli
ve kendisini gtivende hissedecegi bir ortama erismesi gerekir.
Duizensiz ve kontrolstz barmma yerleri daha buyuk riskler
tastyarak bireyin yeni sorunlarla karsilasmasina zemin olus-
turmaktadir. Evsiz kalan birey oncelikle tampon denebilecek
gecici barinma yerlerine yerlestirilmesi ve sonrasinda kalict
barinma yerlerine alinmasi hatta mtumkunse evlerine dondu-
rulerek duzenli hayata gecmeleri gerekmektedir. Bu ortamla-
rin riskleri yeni ve farkli riskler dogurmaktadir.
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Tablo 9: Barinma Yerinde Kisisel Guivenlik Algist

Barinma yerinde kendinizi giivende hissediyor musunuz? %
Guvende degilim. 32,0
Guven sorunum yok. 43,0
Bazen guven sorunum oluyor. 18,0
Bilmiyorum. 7,0
Toplam 100,0

Arastirmadaki evsiz katilhmcilarin her on kisiden tcu
(%32) barindiklar yerlerde gtinduz vakitlerinde bile kendi-
lerini gtvende hissetmedigini dile getirmistir. Guinduz vak-
tinden endiseli olan bu bireylerin gece vakitlerinde daha
fazla tedirginlik yasadiklar bir gercektir. Kendilerini gtiven-
de hissetmeyen evsiz bireylerin sokak ortaminda yasamanin
tehlikeli ve urkutiict olmasindan dolay1 tetikte hissetmeleri
olasidir. Barindiklar yerlerin givenli oldugunu duastnen ka-
tilimeilar ise tim katulimcilarin beste ikisini (%43) olustur-
maktadir. Katlimcilar arasinda buyuk cogunlugun kendini
guvende hissettigini belirtmesi bu kisilerin sigindigi mekan-
larin tehlikeden uzak oldugunun ve bir nebze onlar korudu-
gunun gostergesidir. Katilimeilarin neredeyse beste biri (%18)
barindiklar yerlerin bazen gtivenli olmadigina dair gorus bil-
dirmislerdir. Evsiz bireylerin cevresel faktorlerden dolay1 sik
sik kalacaklari yerleri degistirmek zorunda olmalar1 onlar1 bu
sturecte bazen tedirgin edebilmektedir.

6.1.3.2. Kurumlarin Evsizleri Kalic1 Barinma Yerlerine
Yerlestirmelerine iliskin Sorumluluklar:

Sokakta yasayanlarin eve yerlestirilmesi islemi destek ve
rehberlik hizmeti gerektirir. Ctunk evsizler kendi sorunlarini
bireysel olarak ¢ozmek ve hayata tutunmak konusunda zafi-
yetleri olan bireylerdir. Bu bireyleri destekleyen sorumluluk
sahibi kamusal ve 6zel kurum veya kuruluslara her zaman
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ihtiyac vardir. Bunun icin evsizlerin kalici yerlere yerlesti-
rilmeleri ve eve dontusleri mesleki sorumluluk ve duyarlilik
gerektirir. Bu hizmetlerinde cesitlenerek yerelde giiclenmeleri
ve yayllmalar da bir gerekliliktir.

Katilimcilarn yaklasik her on kisiden ikisi (%18) iki ay
icinde evsizlik sorunu icin kurum calisanlarindan kalici bir
yer icin tavsiye aldigimi belirtmistir. Kurum calisanlarindan
kalic1 bir yer icin tavsiye alinmasi evsizlik sorununa buytik
olcude katki saglamaktadir. Katilimeilardan evsizlik durumu
icin kurum cahsanlarindan gecici bir yer icin tavsiye aldigini
ve herhangi bir tavsiye almadigini belirtenlerin oranlar esittir
(%41).

Tablo 10: Evsizlikle Ilgilenen Kurumlardan Barinmaya Iliskin
Tavsiye Alma Durumu

Son 60 gun icinde, barinak, evsiz merkezi veya benzer
hizmetler sunan kurum calisanlar size kalic1 bir yer %
bulmaniz konusunda tavsiyede bulundu mu?

Evet, kalic1 yer icin tavsiyede bulunuldu. 18,0
Evet, ama gecici bir ¢ozum onerildi. 41,0
Hayr. 41,0

Katilmeilarin kurum calisanlarindan gecici bir yer icin
tavsiye almas, evsizlik durumunun bir nebze hafifletilmesini
saglamaktadir. Bunun yani sira kurum tarafindan evsiz birey-
lere barinacak yerin gecici olarak saglanmasi kalic1 bir cozum
olmayacakur. Evsizlik durumundaki insanlarin barinmak icin
tavsiye almast onlart mutlu edecek ve guc verecektir.

6.1.3.3. Beslenme Sorunlar:

Katilimcilarin neredeyse beste ikisi (%38) yemek bulma-
nin bazen sorun oldugunu belirtmistir. Evsizlik durumunda
yemek bulmanin asla (%23) sorun olmadigini belirten kati-
limcilar ise yemek bulmanin nadiren (%15) sorun oldugunu
belirten katilmcilardan fazladir. Arastirmaya katilan evsiz bi-
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reylerde yemek bulmanin imkansiz olmadigini ancak cogun-
lugun zorlandig1 gorulmektedir. Yemek bulmanin sorun olma-
digin1 dustnen evsizlerin sokakta yasam mticadelesi vermeye
alistiklari, farkli cozum yollar: bulduklar dustintilmektedir.

Tablo 11: Yiyeceklere Erisim Durumlart

Son 30 ginde yediginiz seyleri distinun. Yeterince yemek %
bulmak sizin i¢in bir sorun mu? ?

Asla 23,0
Nadiren 15,0
Bazen 38,0
Genellikle 24,0

Katihmcilarin neredeyse onda dordu (%36) evsizlik duru-
muyla mucadelede barinacak yer bulurken genellikle zorluk
cektiklerini belirtmislerdir. Bu orani barmacak yer bulmanin
bazen (%33) sorun olabildigini belirten katihmecilar takip et-
mektedir. Evsiz bireylerden barmacak yer bulmakta nadiren
zorlandiklarina dair gorts bildirenler, katthmcilar arasinda
her on kisiden ikisini (%20) olusturmaktadir.

6.1.4. Evsizlik Stirecinde Alkol ve Madde Kullanimi

Evsizlik sureci, pek cok sosyal problemin ve toplumsal
tehditin baslangic noktas: olarak gorulebilir. Zira birey evsiz
kaldig1 zaman kendisini problemler sarmalinin icerisinde bu-
lur. Gerekli destek mekanizmalarinin da olmamasi durumun-
da bagimlilik yapict maddelere yonelmesi son derece olasidir.
Bu sebeple arastirma kapsaminda evsiz bireylere bagimlilik
durumlari, gecmisleri ve egilimleriyle ilgili cesitli sorular yo-
neltilmistir. Alinan sonuclar ilgili bashiklarda analiz edilmis ve
yorumlanmistir.

6.1.4.1. Alkol Bagimhhg, Tuketimi ve Birakma Egilim-
leri

Evsizleri bu ortama iten sebepler ve ya bu ortama dustuk-
ten sonra en cok karsilasma riski tasidiklar seylerden birisi
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alkoldur. Alkol bircok kott aliskanhigin da davetcisi oldugu
yonunde bol miktarda akademik veriler vardir. Sokagin riskle-
ri ile muicadele eden bu dezavantajli bireylerin alkol bagimlihig
ile muicadele etme yonelimleri az olacak veya deneseler bile ba-
sar1 oranlan dustk olacaktr. Bu sorularin cevaplarim da ilgili
bireylerden 6grenmek isteyerek asagidaki verilere ulasilmistir.

Tablo 12: i1k Evsiz Kalma Yasia Gore i1k Alkol Kullanim Yast

Yas 1lk Evsizlik Yas1
9-13 14-17 18-25  Toplam
Hlk g;ﬂlk 250%  750%  00%  100,0%
0-17
Toplam Yuzde 1,8% 5,4% 0,0% 7,1%
Mk ggfhk 111%  704%  185%  100,0%
18-25
Toplam Yozde  5,4% 339%  89%  482%
Mk i‘a’;ﬂlk 0,0% 80,0%  20,0%  100,0%
26-35
Toplam Yuzde 0,0% 7,1% 1,8% 8,9%
Hk 5‘;32111{ 333%  267%  40,0%  100,0%
36-50 ~
Toplam Ytizde 8,9% 7,1% 10,7% 26,8%
tlk g;ﬂlk 0,0% 20,0%  80,0%  100,0%
51-65
Toplam Ytizde 0,0% 1,8% 7,1% 8,9%
1 Ik g;ﬂlk 161%  554%  28.6%  100.0%
Toplam
Toplam Yuzde  16,1% 55,4% 28,6% 100,0%

P: 0,023
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[lk evsiz kalma yasgt ile ilk alkol kullamm yas1 anlamh bir
iliskinin incelenmesi icin Ki-Kare testi uygulanmustir. 1k evsiz
kalmanin alkol tuketimi ile ilintili oldugu dustnulmektedir.
Kotu aliskanliklara baslamak ile bunun sonuclarimin kisinin
kendi evinden uzaklasmas: arasinda iliski olmasi son derece
muhtemeldir. Zira birey kotu aliskanliklar edindiginde kendi
sosyal alanlarindan kopma yasar, kott aliskanliklari sayesinde
edindigi yeni sosyal alanlara adapte olur. Bu durum da evden
ayrilma/evsiz yasama konusunda alkol tuketimi arasindaki
iliskinin kiymetli bir veri olmasini saglayabilir. Bu dogrultuda
yapilan analiz sonuclarina gore; ilk evsiz kalma yasi ile ilk
alkol kullanim yas1 arasinda anlamli bir iliski vardir (p<0,05).
Buna gore ilk defa 0-17 arasi evsiz kalmus kisilerin hepsi alko-
le 18 yasindan once baslamustir.

Elde edilen veriler erken yasta evsiz kalmanin alkol kulla-
nimint oldukca erken yasta tecribe ettigini gostermektedir.
Tersi sekilde ilk defa evsizligi yetiskin ya da orta yash do-
nemlerinde yasayanlarn ilk alkol kullanimina daha gec bas-
ladiklart goralmustar. Bu durum hem evsizlik hem de alkol
tuketimi konusunda cocuklugun oldukca onemli bir donem
oldugunu gostermektedir.

Cocuklar bir tulkenin gelecegi olarak nitelendirilebilecek
sosyal gruplardir. Bu sebeple onlara yonelik verilecek her hiz-
met ashnda ilgili ulkenin gelecegine yapmis oldugu yatirim-
dir. Cocuklarin korunmasi, egitilmesi ve gelistirilmesi her bo-
yutuyla oldukca onemlidir. Soz konusu evsiz kalmak, sokakta
yasamak ve sokaga ait olmak oldugunda cocuklar manipiile
edilerek dogal ortamlarindan cekilen/kacirilma ihtimali olan
kitlelerdir. Ayrica bu donem onlarin ergenlik donemlerinin
de baslangici oldugu icin zihinlerinin kontrol ve kanalize edil-
mesi daha kolaydir. Bu sebeple cocugun oncelikle ailesinin
yaninda yetistirilmesi ve guclendirilmesi son derece onemli-
dir. Ailesi olmayan/terk edilen cocuklar icin ise koruyucu-6n-
leyici sosyal hizmet kurumlariin nicelik ve niteliginin artirl-
mast elzemdir.
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Alkol tiketiminin tlkeler arasindaki farkliliklarina iliskin
yapilan Ki-Kare testine gore; evsizlerin yasadiklari tlkelerle
alkol tuketim siklign (Tablo 13) arasnda anlaml bir iliski
belirlenmistir (p<0,05). Buna gore evsiz bireyler icinde alkol
tiketim sikhigr en dustuk olan tulke Turkiye'dir. Turk katilim-
cilarin neredeyse her bes tanesinden ikisi (%37) hayati bo-
yunca hic alkol kullanmamistir. Bu durumun Tuark kultar ve
inanclariyla ilintili oldugu dustunulebilir. Bir diger sebep ola-
rak ise ekonomik durumun yetersizligi olarak yorumlanabilir.
Zira evsizlik beraberinde ekonomik yoksunlugu da getirdigi
icin alkol ve turevi maddelere ulasim zorlasmaktadir. Diger
ulkelerde ise bu durumun tersi olarak hic alkol kullanmaya ya
da icip birakanlarin orani oldukca dusuktir. Alkol tuketimi
en sik olan tlke Avusturya’dir.

Katilimcilarin hemen hepsi alkolu ara sira ve ¢ok sik ol-
mak tzere stirekli tukettiklerini belirtmislerdir. Bunu sirasiyla
Macaristan ve Italya takip etmektedir. Alkolu tiketen ve bi-
rakan evsizlere bakildiginda; daha ¢nce kullanip bu ahskan-
ligindan vazgecen tlke olarak ltalya dikkat cekmektedir. {tal-
ya'da yasayan katilimci evsizlerin ceyreginden fazlasi (%26,7)
bu aliskanhigini birakmustir.
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Tablo 13: Ulkelere Kiyasla Ortalama Alkol Tiketim Sikhig:

Gecmiste ya da su anda alkol tiketim sikligimz nedir?

. Hic Ictim ve Cok Ara Cok
Yasanlan Ulke icmedim  biraktim  nadir sira sik Toplam
Yai?lrfia“ 0,0% 0,0% 00%  600% 40,0%  100,0%
Avusturya !
T;EZZI: 0,0% 0,0% 00%  90%  60%  150%
Yai?ﬁim 6,7% 267%  267%  400%  00%  100,0%
Italya !
Tffzzr; 1,0% 4,0% 40%  60%  00%  150%
Yazf"ll;ia“ 6,7% 133%  200% 333% 267%  100,0%
Macaristan !
Tf{i;? 1,0% 2,0% 30%  50%  40%  150%
Yai?ﬁlia“ 673%  14,5% 18%  164%  00%  100,0%
Turkiye !
T;E’ZZT 37,0% 8,0% 0% 90%  00%  550%
Yai?ﬁf“ 39,0% 14,0% 8,0%  290% 10,0%  100,0%
Toplam .
ngzr: 39,0% 14,0% 8,0%  290% 10,0%  100,0%
P: 0,000

Alkolu tuketmek evsizlik surecinin ¢nemli bir olumsuz
degiskeni olmakla birlikte bu aliskanligi birakmak/birakmay1
istemek de ayni sekilde olumlu bir parametre olarak evsiz-
lik surecinde bireylerin gticlendirilmesine ve yeniden sosyal
hayata katilimlar icin onemli gortlmektedir. Bu sebeple ev-
siz bireylerin alkol aliskanliklarina iliskin tutumlar oldukca
onemlidir. Birakmaya dair tutumlar, evsizlerin bu konuda
farkinda olduklarim ve destek hizmetlerine basvuruda bulun-
malan acisindan kiymetlidir. Bu kapsamda arastirmada yer
alan evsizlere alkoltt birakmaya iliskin tutumlari sorulmustur.

Alman sonuclara gore; evsiz bireylerden yarsindan fazlasi-
nin (%58) icilen alkol miktarii azaltmak icin caba gosterme
gereksinimi duymadigimi belirtmistir. Bu durum, kisilerde al-
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kol kullanim bozuklugunun hicbir sorun teskil etmeyecegi du-
stncesine olan inanclarin bir drant oldugu dusuntlmektedir.
Diger yandan katilimcilar arasinda neredeyse her on kisiden
ikisinin (%17) alkolu kullanimini azaltmaya calistigini fakat
bir tarla birakamadigina dair goruslerini bildirirken, katihm-
cilarin ceyregi (%25) alkolt birakmay1 denedigini ve azalttigim:
soylemistir. Bu bireylerin mucadeleci kisilik yapisinin yaninda,
alkol kullanim bozukluklar1 ve alkolun getirebilecegi zararlar
hususunda farkindaliklarnin oldugu soylenebilir.

Tablo 14: Evsizlerin Alkolu Birakmaya Iliskin Tutumlan

Alkolii azaltmaya/birakmaya iliskin tutumlar %
Evet denedim ama birakamadim 17,0
Evet denedim ve azaltim 25,0
Hayr, birakmay: dustnmuyorum. 58,0

Ayrica birakmaya yonelik bu tutumlar ve bu aliskanliktan
vazgecenlerin sayisinin orneklem icerisinde dikkate deger bir
oranda olmasi, evsizlikle zararh aliskanhiklar arasindaki ters
orantiyl da ortaya koymaktadir. Zira alkol aliskanlhigindan
vazgecmek isteyip de azaltanlar, evsizlik surecinde bireyler
icin degerli ornekleri olusturabilirler. Devaminda uygulana-
cak destek mekanizmalariyla sosyal problemlerin coklu sekil-
de yasanmasinin 6nune gecilebilir. Bununla birlikte deneyip
birakamayanlara yonelik hizmetlerin stire¢ takibi ve devamli-
l1g1 oldukea onemli gorultirken birakmay hi¢c dustinmeyenle-
re yonelik farkl hizmet ve mudahale turlerinin tartisiimas ve
uygulamaya konmasi evsizlik surecinde alkol tttketimi konu-
sunda oldukca faydal olacakur.

6.1.4.2. Madde Kullanim1 ve Madde Ile Miicadele Egi-
limleri

Evsizlerin madde kullanmimi sikligimi 6l¢mek tzere “Ke-
nevir, uyaricilar, sakinlestiriciler, eroin, afyon, melek tozu,
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zihin acicilar, inhalantlar vb. diger maddelerden herhangi
birini iki veya daha uzun bir stre boyunca kullandiniz m1?”
seklinde sorulan soruya iliskin elde edilen bulgular su sekil-
dedir:

Tablo 15: Ulkelere Gore Madde Kullanimu

Kenevir, uyaricilar, sakinlestiriciler, eroin, afyon, melek tozu, zihin acicilar,
inhalantlar vb. diger maddelerden herhangi birini iki veya daha uzun bir
siire boyunca kullandiniz mi1?

Evet Evet, Sadece
> amacok  birkac Hayrr  Toplam
cok sik -
nadir kez
Yaé;fj“ 00%  400%  600%  00%  100,0%
Avusturya
Kﬁ?@iﬁfm 0,0% 37,5% 56,3% 0,0% 15.0%
Yﬁ?ﬁ:n 133%  133%  200%  533%  100,0%
Italya
Kﬁfﬁfm 28,6%  12,50%  188%  131%  15,0%
Y.
Tl 267%  4670%  200%  67%  1000%
Macaristan
M
Kul?iﬁfm 571%  43.80%  188%  16%  150%
Y
Tm1s% 180% Lg% 945%  1000%
Turkiye
M
Kul?ildlfnl 143%  630%  63%  852%  550%
Y
aé?lr::n 70%  160%  160%  61,0%  100,0%
Toplam
Kﬂ/{f;ﬁfm 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

P: 0,000
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Elde edilen veriler incelendiginde; maddeyi hi¢ kullanma-
digini soyleyen kisiler diger katilimeilarin tcte ikisi civarinda
(%61) olup, cogunluktadir. Maddeyi cok sik kullanirm di-
yen kesimin, katthmcilar arasinda neredeyse her on kisiden
biri (%7) oldugu gorulmustir. Cok stk madde kullanan evsiz-
lerin, psikolojik veya fiziksel sorunlarindan ka¢mak icin kul-
landig1 ve sokak ortamindaki farkli cevreden dolayr madde-
ye ahistigl dustnulmektedir. Maddeyi cok nadir kullandigim
belirten kisilerin oram ise %16 olarak karsimiza cikmakta-
dir. Bununla birlikte yasanilan tulke ile maddeyi kullanmak
ile iliski oldugu dusunulmektedir. Zira bireylerin icerisinde
yasadiklan tlkenin ozellikleri, maddeyi kullanma sebepleri
ve ¢cozum yollar agisindan fikir verebilir, bu da problemlerin
cozimune yonelik gerceklestirilecek miidahale programla-
rina yon verebilir. Bu sebeple yasanilan tlke ile uyusturucu
maddeyi kullanma arasinda anlaml bir iliskinin varligina dair
Ki-Kare testi uygulanmis, degiskenler arasinda istatistiksel an-
lamli bir iliski gozlenmistir (p<0,05). En az madde kullanan
katilimcilarin Turkiye'de, en cok madde kullanan katihmcila-
rin ise Macaristan’da yasadig1 gorulmustur.

Maddeyi kullanmak kadar bireyin icerisinde bulundugu
durumu ve kendisini tanimlama bicimi de bagimlilik stirecin-
de son derece onemlidir. Zira birey bir maddeyi yalnizca zevk
almak, problemlerinden uzaklasmak ya da sosyal sermayesi-
ni gelistirmek amaclanyla da kullanabilir. Bu sebeple kisile-
rin kendilerini bagimh olarak tanimlama durumu 6nemlidir.
Arastirmaya katilan evsizlerin buytk cogunlugu kendisini ba-
gimh olarak gormemektedir.

Tablo 16: Kendini Bagimli Tanimlama Durumu

Kendini bagimli/bagimsiz sekilde tanimlama %

Evet 17,0

Hayir 83,0
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Bu durum evsizler arasinda madde kullaniminin yaygin
olmadiginmi gostermektedir. Maddeye bagimh olduguna dair
gorus ifade eden kesimin katilhmcilarin neredeyse her on ki-
siden ikisini (%17) olusturdugu gorilmektedir. Sorunlariyla
madde kullanarak basa ¢ikacagini duistnen bireylerin bu go-
rust bildirdigi dastunilmektedir. Bununla birlikte evsiz birey-
lerden her on kisiden sekizi (%82) maddeyi kullanmadigim
ve azaltmak icin caba gosterme gereksinimi duymadigini be-
lirtmistir. Bu durum evsizlerin cogunun madde kullanmadi-
gimin gostergesidir.

Tablo 17: Madde Kullanimini Azaltma Egilimi

Maddeyi azaltmaya iliskin tutumlar %
Evet 18,0
Hayr 82,0

Katilimcilarn yaklasik beste biri (%18) ise madde kulla-
nimint azaltmaya calistigin fakat arzularina yenik dustagu-
ne dair gortus bildirmistir. Azimsanmayacak orana sahip bu
kesimin maddeyi azaltmak icin ilgili kurumlara basvurmay:
denememis olmasi ihtimaller arasinda degerlendirilebilir.

6.1.5. Evsizlik Surecinde Aile, Arkadas ve Kurum Des-
tegi

6.1.5.1. Evsizlik Stirecinde Aile Destegi

Aile pek cok islevi yerine getiren ve toplumun temelini
olusturan sosyal bir kurumdur. Bireylerin biyo-psiko-sosyal
pek cok islevi ve ihtiyaci ailenin icerisinde giderilir. Erken
donemlerden bu yana aile mekanizmasi, formel kaynaklara
ihtiya¢c duyulmadan birey ve gruplarn pek cok problemini
ortadan kaldirmak adina pek ¢ok misyon edinmistir. Bu se-
beple evsiz problemi stirecinde de ailenin problem ¢oziict ve
bireyi giiclendirici yontuntn oldugu dustntlmektedir.

Katihmcilara evsizlik stirecinde aileden hangi amaclarla
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ihtiyac duyduklarina yonelik sorular sorulmus ve evsizlerin
ailelerine yonelik algilar belirlenmistir. Bir onceki paragrafta
dustnulenlerin aksine katilimcilarin nerdeyse her on tane-
sinden yedisi (%68), evsizlik surecinde ailenin herhangi bir
destek saglayacagini dusinmemektedirler (Tablo 18). Bu so-
nuc oldukca sasirtict olmakla birlikte aile konusunda tizerine
dustunulmesi gereken yeni konular: da gindeme getirmekte-
dir. Zira guntumuzde ailenin degisen ve dontsen bir yapida
oldugu hemen herkes tarafindan kabul edilebilir bir gercek-
tir. Buna ragmen evsizlerin ailelerinden herhangi bir destek
ihtiyacinin yararli olmayacaginin disunulmesi, artik ailenin
islevleri ve rollerini yavas yavas kaybettigi seklinde yorum-
lanabilir. Bununla beraber en ytksek oran ailelerin problem
cozucu rolu uzerinde gerceklesmistir. Katilimeilarin %16%1
kendisi ve problemleri hakkinda aileleri ile gorustugunu bil-
dirmislerdir.

Tablo 18: Evsizlik Surecinde Aileden Alinan Destegin Amaclari

Aileden Destek Alma Amaci %

lyi zaman gecirmek 4

Bana yiyecek ve kalacak yer saglamak 4
Kendim veya sorunlarm hakkinda konusmak 16
Beni sevdigini ve onemsedigini gostermek 4

Duygusal destek almamui saglayacak bir doktor randevusunda

bana eslik etmek 4
Herhangi bir destek saglamaz 68
Toplam 100

Kalan seceneklerin her biri esit oranda saptanmistir (%4).
Bu secenekler arasinda sosyallesmek, barinma ve temel ihti-
yaclarin giderilmesi, sevgi/saygi gormek ve saglik kurumlarin-
dan hizmet alirken ailenin eslik edici rola gibi secenekler yer
almaktadir. Her ne kadar cesitli rol ve islevlerine yonelik sece-
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nekler katihmcilar tarafindan kabul edilse de aile desteginin
yardimcl olmayacagina inanilmasi, hem aile hem de sosyal
problemler konusunda yeni fikir ve yaklasimlarn tartisiima-
sin1 gerektirmektedir.

Aileden alinan destegin varlig1 bir tarafa bu destegi talep
etmek de evsizlik sturecinde oldukca onemlidir. Zira evsiz bi-
rey, kendi ailesinden ve evinden ayrilarak/ayrilmak zorunda
kalarak kendi konfor alanindan mahrum kalmaktadir. Bunun
sonucunda evsiz kaldigr donemde ailesiyle gorasmek ve on-
lardan destek talep etmek de zorlasmaktadir. Bu sebeple kati-
limcilarin ailelerinden destek isterken cekingenlik durumlar
mevcut probleme yonelik onemli noktaya isaret etmektedir.
Buna yonelik yapilan Ki-Kare testi sonuclarma gore (Tablo
19) yasanilan tlke ile evsizlik stirecinde aileden destek ister-
ken cekinmek arasinda istatistiksel anlamh iliski bulunmus-
tur (p<0,05). Buna gore, evsiz katthmcilarin icerisinde aile
destegi dustunulduginde en cok cekinen Turk evsiz katilim-
alardir. Turk evsizlerin beste tictinden fazlas: (%61,9) destek
ihtiyac1 durumunda ailelerinden cogunlukla veya her zaman
cekineceklerini belirtmislerdir.

Destek talep etme konusunda en az probleme sahip olan
ulke ise Avusturya’dir. Katihmcilar boyle bir sey s6z konusu
oldugunda hichir zaman ¢ekinmeyeceklerini ya da nadiren
cekineceklerini belirtmisledir (%100). Italya ve Macaristan’da
yasayan ve arastirmaya katilan evsizlerin ise cekingenlik oran-
lan benzer sekildedir.
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Tablo 19: Evsizlik Surecinde Aileden Destek Istemekten Cekinme

Aile uyelerinizin size sundugu farkl destekleri
dusinduginde, bu destegi talep ederken cekiniyor

Yasanilan Ulke musunuz?
Hicbir Nadiren  Bazen  Cogunlukla Her Toplam
zaman zaman
Ya%‘lilia“ 400%  60,0%  0,0% 0,0% 0,0%  100,0%
Destekten §
Avasturya 00 316%  31L0%  0.0% 0,0% 0,0%  150%
Toplam
o 60%  90%  0.0% 0,0% 00%  150%
Yaganul
ai?l“l::“ 267%  333%  20,0% 13,3% 6,7%  100,0%
. Destek
italya ci:m[r?: 20%  172%  214% 182% 37%  15,0%
glezr: 40%  50%  30% 2,0% 10%  15,0%
Yaij‘lnlim 333%  46,7%  133% 0,0% 6,7%  100,0%
i Destekten _
Macaristan -0 0t h263%  241%  143% 0,0% 37%  150%
Toplam
yoan50%  T0%  2.0% 0,0% 10%  15,0%
Yafj‘lrian 73%  145%  164% 16,4% 455%  100,0%
L Destekten
Tarkiye 0N LM% 276%  643% 81,8% 92,6%  550%
Topl
;’5232‘ 40%  80%  9.0% 9,0% 250%  55,0%
Yaganl
ai?l‘;('ea“ 190%  290%  14.0% 11,0% 27,0%  100,0%
Destekten
. 5 0 5 0 B (o} 5 0 > 0 5 0
Toplam (00T 1000% 1000% 1000% - 1000%  1000% 100,0%
Toplam
19,0%  29.0% 14,09 11,09 27,00
o 9,0%  29,0%  14,0% 0% 0% 100 0%
P:0,000

6.1.5.2. Evsizlik Surecinde Arkadas Destegi
Sosyal problemlerin temelinde tek bir neden yoktur. Cok
cesitli degiskenler, problemlerin hem nedeni hem de sonucu
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olabilir. Bununla birlikte bireylerin sosyal cevresi sahip olduk-
lar1 problemlerin ¢ozimu icin etkili kaynaklardir. Arkadashk
baglar ve gruplari, bireylerin sosyal cevresini olusturdugu ve
gelistirdigi sosyal alanlardir. Evsizlik gibi bir sosyal problem
soz konusu oldugunda, bireylerin bu durumlarinin ortadan
kaldirnlmast icin arkadas destegi onemli goralmektedir.

Arastirmaya katilan evsiz bireylerin arkadas destegine ilis-
kin tutumlarin belirlemek icin katthmcilara arkadas destegi
talep ederken cekingenlik durumlari sorulmustur. Bu cevap-
lar alinirken teknik problemler sebebiyle Avusturya’dan veri
temini saglanamamistir. Bu sebeple mevcut soruya iliskin
cevaplar yalnizca ¢ ulke mukayese edilerek yorumlanmis-
ur. Buna gore; tum katilimeilarin yansindan fazlasi (%51,7)
arkadas destegini talep ederken cogunlukla ya da her zaman
cekingen davrandigini belirtmistir.

Bu durum ginumuz dunyasinda degisen arkadaslik/tani-
dik iliskilerinin degisimi ve donusumu acisindan son dere-
ce onemli bir bulgudur. Zira geleneksel toplumlarda sosyal
problemlerin aile, akrabalik ya da arkadaslik gibi yakin cev-
reler sayesinde coztme kavusturuldugu bilinen bir gercek-
tir. Gunumuzun bireysellesen toplumu sosyal problemlerin
coztimunde bireyleri yalmzlastirmaktadir. Bireyler en yakin
cevrelerinden dahi yardim isterken cekinmekte, genellikle de
bu yardimu isteyememektedir. Bu da problemler karsisinda bi-
reyleri tek basina zor bir durumun icerisinde birakmaktadir.

[gili sorunun tlkeler arasindaki degiskenligine iligkin ya-
pilan Ki-Kare testi analiz sonucuna gore; arkadas destegi is-
terken cekinmek ile tilkeler arasinda istatistiksel anlaml iliski
gozlenmistir (p<0,05). Buna gore, arkadas destegi isterken en
cok cekingenlik gosteren kisiler Turkiye’de yasayan evsizler-
dir. Katihmcilardan Turkiye'de yasayan evsizlerin her on ta-
nesinden yedisi (%71) arkadas destegi isterken cogunlukla ya
da her zaman cekingen oldugunu belirtmistir. Diger tlkelerle
kiyaslandiginda Turkiye’de boyle bir durumun olusmast ol-
dukea sasirticidir. Turkiye gerek milli gerekse manevi anlam-
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da halen daha geleneksel degerlerini muhafaza etmeye calisan
kitlelerin yogun olarak yasadigi bir tilkedir. Buna ragmen evsiz
bireylerin arkadaslarindan destek isterken oldukca cekingen
davranmasi, Turk toplumunun da bahsi gecen milli-manevi
degerlerini yavas yavas yitirmekte oldugunun ya da bu deger-
lerin degistigi/donustugunin habercisi olarak yorumlanabilir.

Tablo 20: Ulkelere Gore Arkadas Desteginden Cekinme

Arkadaslarimzin ve diger tamdiklarimzin size sunabilecegi destekleri
dusundiginiizde, bu kisilere bu destegi sorarken cekinir misiniz?

Hicbir Nadiren Bazen Cogunlukla Her Toplam
zaman

zaman
Yaf?flﬁian 200% 267% 333% 6,7% 133%  100,0%
italya
7 Toplam
Vo 35% 4T% 59% 12% 24%  17,6%
Yaf?ﬁian 26,7%  40,0% 20,0% 0,0% 133%  100,0%
Macaristan
Topl
;’EZZ? 47%  71%  35% 0,0% 24%  17,6%
Yaf?ﬁian 55%  91% 145%  255%  455% 100,0%
Turkiye
y Toplam 0y 0 0 0, 0y 0,
Vo 35%  59%  94% 16,5%  294%  647%
Toplam Yaf..jalrim 118% 17.6% 188%  17.6%  341% 100,0%
Topl
552‘3: 118% 17,6% 188%  17.6%  341% 100,0%
P:0,001

En az cekingenlik gosteren tulke Macaristan'dir. Macar
katilmcilarin dortte tctnden fazlast (%66,7) nadiren ya da
hichir zaman ¢ekingenlik gostermedigini dile getirmislerdir.
[talya'da yasayan evsizlerin oranlari Macaristan’da yasayan
evsizlere benzer sekilde seyretmistir. Bu konu ile ilgili Avus-
turya’dan veri gelmedigi icin Avusturya ile ilgili karsilastirma
yapimanmustir.
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6.1.5.3. Evsizlik Siirecinde Kurum Destegi

Gunumuz toplumunda sosyal hizmet ve sosyal yardim
mekanizmalar kurumlarin yogunlukta oldugu ve profesyo-
nel midahale hizmetlerinin sunuldugu faaliyetler biciminde
gerceklesmektedir. Ailenin ve toplumun dontsumu bireyleri
geleneksel yontemlerden farkli sekilde hizmet almaya/verme-
ye itmistir. Bu sebeple gtintimtizde sosyal problemlerin tespiti
ve ¢ozmu icin kurumlarn etkisi oldukea guclu sekilde his-
sedilmektedir.

Kurumlardan hizmet almak belirli bir stire¢ icerisinde ger-
ceklesmektedir. Ilgili prosedurler toplumun tamamu tarafin-
dan bilinmemekte ya da topluma dogru anlatlamamaktadir.
Bu da herhangi bir bireyin problemlerle karsilastig1 zaman ne
yapacagini bilememesine, hizmet talebi karsisinda cekimser
davranmasia neden olabilmektedir. Arastirma kapsaminda
katilimcilara hizmet kurumlarindaki personelden destek talep
ederken cekingenlik durumlan sorulmustur. Buna gore her
bes katihmcidan biri (%22) hicbir zaman ¢ekinmedigini dile
getirirken kalan katihmecilar belirli derecelerde cekingen dav-
randiklarimi belirtmislerdir. Cogunlukla ve her zaman cekinen
katithmecilarin oranlarn birbirine esittir (%14). Her ti¢c katihmci-
dan biri (%33) bazen cekindigini, kalan katthmecilar ise nadir
de olsa cekimser tutuma sahip olduklarini belirtmislerdir.

Tablo 21: Hizmet Kurumlarindaki Personelden Destek Istemekten

Cekinme
Destek Istemekten Cekinme %
Hicbhir zaman 22,0
Nadiren 17,0
Bazen 33,0
Cogunlukla 14,0
Her zaman 14,0

Toplam 100,0
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Bu durum, kurumlarda hizmet veren calisanlar ya da ku-
rumlardan hizmet alan bireyler icin bircok uygulamanin ya-
pilmasini ya da yenilenmesinin gundeme tasinmasini gerek-
tirmektedir. Zira bireyler sosyal problemleri karsisinda ilgili
kurum personeline kars: cekingen davraniyorsa ve problemi-
ni anlatacag bir muhatap bulamiyorsa o hizmeti veren kurum
gerekli hizmeti tam anlamuyla saglayamiyor demektir. Ulkele-
rin vatandaslari icin hizmetleri her zaman kolayca erisilebilir
olmahdir. Herhangi bir birey, problemleri karsisinda kurum-
lardan ve gorevli personellerden kendisi i¢in en dogru hizme-
ti alacagini bilerek hayatin1 sirdurmelidir. Aksi halde verilen
hizmetler ayristirict ve toplumun tamamina nufuz edemeyen
bir ozellik gosterir.

6.1.6. Evsizlik Stirecinde Aile iliskileri

6.1.6.1. 18 Yas Oncesinde Kurum Bakiminda Kalma

Kurum bakiminda kalma, kisinin dogal cevresi icerisinde
saghkl bir hayat idame ettiremedigi durumlarda gerekli go-
rulen tedbirlere binaen gerceklesmektedir. Boylesi bir durum
kisilerin yasaminda potansiyel bir dezavantajlihg isaret et-
mektedir. Bu kapsamda arastirmaya katilan bireylerin kurum
bakimi gecmisi, evsizlige giden yolda bir basamak olarak ele
alinabilecegi icin onemli bir veri sunmaktadir. Nitekim litera-
tur bolumiinde islendigi tizere evsizlik olgusunun nedenleri
dezavantajli durumlarla oldukea iliskilidir.

Asagidaki tablo incelendiginde katihmcilarin 18 yasina
kadarki stirecte kurum bakiminda kalma durumlarina dair
veriler goralmektedir. Buna gore katithmecilarin %83 tuntn ku-
rum bakiminda kalmadigi ve %175inin ise kurum bakiminda
kaldig1 sonucuna ulasilmistir.
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Tablo 22: Ulkelere Gore Cocukluk Doneminde Kurum Bakimi
Gecmisi

Hayatimizin ilk 18 yilinda, 1slahevi, yetistirme yurdw/cocuk evi,
rehabilitasyon merkezi ve benzeri kurum veya bakim merkezlerinde
kaldimiz mr?

Evet Hayir Toplam
Yasanilan Ulke 53,3% 46,7% 100,0%
Avusturya
Toplam Yuzde 8,0% 7,0% 15,0%
) Yasanilan Ulke 13,3% 86,7% 100,0%
Italya
Toplam Yuzde 2,0% 13,0% 15,0%
Yasanilan Ulke 33,3% 66,7% 100,0%
Macaristan
Toplam Ytizde 5,0% 10,0% 15,0%
Yasanilan Ulke 3,6% 96,4% 100,0%
Turkiye
Toplam Ytizde 2,0% 53,0% 55,0%
Yasanilan Ulke 17,0% 83,0% 100,0%
Toplam
Toplam Yuzde 17,0% 83,0% 100,0%
P: 0,000

Yapilan analiz sonucunda katilimcilarin kurum bakimin-
da kalma durumlar ile tilkeleri arasinda anlamh bir iliskinin
bulundugu sonucuna ulasiimistir (p<0,05). Avusturyal ka-
tihmeilarin %53,3 antn kurum veya bakim merkezinde kal-
digr; Tralyali kauhmeilarin %86,7’sinin kurum veya bakim
merkezinde kalmadig1; Macaristanli katilimcilarin %66,7%i-
nin kurum veya bakim merkezinde kalmadig: ve Turkiye'de
yasayan katihmcilarin %96,4tntn kurum veya bakim mer-
kezinde kalmadig sonucuna ulasilmistir (Tablo 22). Ulke-
lere gore kiyaslandiginda Turkiye’'de yasayan katihmcilarin
diger ulkelere oranla daha az oranda kurum bakiminda kal-
mast ulkelerin yasam bicimleri ve gelismislik duzeyleri ile
alakal aciklanabilecektir. Ttirkiye ve Italya’da oranlarin dii-
stk iken Macaristan ve Avusturya’da oranlarin daha yuksek
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olmasi tlkelerin yasam bicimleri ve cografyalar ile de ilgili
olabilir.

6.1.6.2. Cocukluk Déoneminde Akrabalarla Iletisim

Aile ve akrabalar, kisinin bakima ve korunmaya ihtiyac
duydugu cocukluk doneminde pek cok ihtiyacini karsila-
mada 6nemli fonksiyonlara sahiptir. Ayrica hem ailenin hem
de akrabalarin duygusal ve sosyal islevleri de bir aidiyet ve
birliktelik duygusu olusturmaktadir. Tam bunlar gelisim do-
neminde yer alan cocuklar icin ileriki yasamda kalici etkiler
birakmaktadir. Guclu aile ve akrabalik baglar olan kimselerin
evi terk yoluna basvurmasi zayif iliskilere sahip kisilere gore
daha gug olabilir. Dolayisiyla evsizligin dogusunda aile ve ak-
raba iliskilerinin etkisinden soz edilebilir,

Katilimcilarin 6-18 yas arasinda aile veya akrabalarla ile-
tisime gecme durumlar degerlendirildiginde %84 tnun ile-
tisim kurdugu ve %16smin ise iletisim kurmadigl sonucuna
ulasilmistir.

Yapilan analiz sonucunda katilimcilarin 6-18 yas arasin-
da aile ve akrabalarla iletisim kurma durumlan ile ulkeleri
arasinda anlaml bir iliskinin bulundugu sonucuna ulasilmis-
tr (p<.05). Avustralyal katthmecilarin %733 tintn iletisimde
kurduguy; Italyali kauhmeilarm %80'inin iletisim kurdugu;
Macaristanh katihmecilarm %60 1min iletisim kurdugu ve Ttr-
kiye’de yasayan katilimcilarin %94,5'inin iletisim kurdugu
sonucuna ulasilmistir (Tablo 23).
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Tablo 23: 6-18 Yas Arasinda Akrabalarla Iletisime Ge¢cme Durumu

6 yasmizdan 18 yasimiza kadar, aileniz ve siz diger akrabalarinizla
iletisim halinde miydiniz?

Evet Hayir Toplam
Yasanilan Ulke 73,3% 26,7% 100,0%
Avusturya
Toplam Ytizde 11,0% 4,0% 15,0%
) Yasamilan Ulke 80,0% 20,0% 100,0%
Italya
Toplam Ytizde 12,0% 3,0% 15,0%
Yasanilan Ulke 60,0% 40,0% 100,0%
Macaristan
Toplam Yuzde 9,0% 6,0% 15,0%
Yasanilan Ulke 94.,5% 5,5% 100,0%
Turkiye
Toplam Yuzde 52,0% 3,0% 55,0%
Yasanilan Ulke 84,0% 16,0% 100,0%
Toplam
Toplam Ytizde 84,0% 16,0% 100,0%
P:0,006

Turkiye’de oranin diger ulkelere gore yuksek ¢itkmasinin
sebepleri arasinda aile aidiyeti, Turk aile yapist ve aile baglar
ile aciklanabilmektedir. Nitekim Turkiye'de aile yapisina sekil
veren dini, egitici ve sosyal nitelikte bircok kurum ve kulttrel
oge bulunmaktadir. Italya’da iletisimin Avusturya ve Macaris-
tan’a gore ytiksek olmast ise Italyanin icinde bulundugu refah
rejimi ve aile merkezli toplumsal yapisiyla aciklanabilecektir.

6.1.6.3. Aile Uyelerinde Alkol ve Madde Kullanimi

Evsizlik, bir sorun sebebiyle olabilecegi gibi kendiliginden
geliserek baska sorunlarin dogmasina da yol acabilmektedir.
Hatta her ikisinin bir arada oldugu durumlardan soz edilebilir.
Stphesiz alkol ve madde kullanimi hem evsizligin bir nede-
ni hem de evsizligin bir sonucu olarak degerlendirilebilecek
niteliktedir. Kisi tum birikimini alkol ve maddeye aktararak
kendine ve ailesine ekonomik zarar verebilir ve bu maddelerin
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etkisiyle fiziksel ve psikolojik zarardan da soz edilebilir. Bu du-
rum Kkisiyi evsiz kalmaya itebilecek ¢nemli bir faktordur. Ote
yandan, kisi evsiz kalmasi sonrasinda yasamsal motivasyonun-
da onemli bir gerileme deneyimleyebilir. Motivasyon eksikligi
ve sorunlardan kacis algist kisiyi alkol ve madde kullanimina
itebilir. Her haltkarda alkol ve madde kullaniminin evsizlikle
cok ilintili bir sorun alani oldugu soylenebilecektir.

Katilmcilann alkol tuketim sikligi degerlendirildiginde
%39 unun hic alkol tuketmedigi, %29unun ara sira alkol tu-
kettigi, %14’ anun alkol tuketip birakugi, %10unun cok sik
alkol tukettigi ve %8inin ise ¢ok nadir alkol tukettigi sonu-
cuna ulasilmistir. Katthmcilarin ebeveynleri veya ailede kalan
yetiskinlerin alkol tuketimine bakildiginda %66'sinin alkol
veya madde kullanmadigi sonucuna ulasilmistir.

Tablo 24: 18 Yasina Kadar Evde Alkol ve Madde Kullanan Birileri
Olmasina Gore Kisinin Alkol Tuketim Durumu

18 Yasina Kadar Simdi ya da gecmiste ortalama alkol
Evde Alkol ve tilketiminizin siklign nedir?
Madde Kullanan -
Birileri Olma Hic  Ieimve Cok  Ara  Cok
. . . oplam
Durumu icmedim birakiim nadir  sira sik
Yetigkin

Madde 14,7% 23,5%  88% 353% 17,6% 100,0%
Evet  Kullamim

Toplam

. 5,0% 8,0% 3,00 12,0% 6,0%  34,0%
Yuzde

Yetigkin
Madde 51,5% 9,1% 7,6% 258% 6,1% 100,0%
Hay1r Kullanimi

Toplam

. 34,0% 6,0% 50% 17,0% 4,0%  66,0%
Yizde

Yetiskin
Madde 39,0% 14,0%  8,0% 29,0% 10,0% 100,0%
Toplam Kullamm

Toplam

- 39,0% 140%  80% 29,0% 10,0% 100,0%
Yuzde

P: 0,005
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Yapilan analiz sonucunda katihmcilarin alkol veya madde
tuketimi ile ebeveynlerin veya yetiskinlerin alkol veya madde
tiketimi arasinda anlamh bir iliskinin bulundugu sonucuna
ulasilmistir (p<0,05). Katihmeilardan ebeveynleri veya aile-
de kalan yetiskinlerden alkol veya madde ttiketimi olanlarin
%35,3inun ara sira alkol veya madde kullanimi gercekles-
tirdigi, %23,5’inin alkol veya madde kullanimma baslayip
biraktigr, %17,65min ise cok sik olacak sekilde alkol veya
madde kullandig sonucuna ulasilmistir (Tablo 24). Arastirma
sonucunda katihmcilarin ailelerinde alkol veya madde kulla-
niminin kendilerinde de ara sira dahi olsa kullanima sebep
oldugu gorulmektedir. Burada ailede bulunan ebeveyn veya
yetiskinin nasil rol model oldugu énem arz etmektedir. Kati-
limcilar, rol model olarak aldigi veya beraber bir yasam stir-
dugu yetiskinlerin davramislarini ozellikle kuctuk yaslardan
itibaren ornek alabilmektedir. Bu da bireylerin alkol ve madde
kullanimint arttiran bir unsur olacaktir.

6.1.6.4. 18 Yas Oncesi Aile Ici Siddete Tamk Olma

Yukaridaki tablolarda deginildigi tizere aile insanin en gtic-
It sosyal sermaye ogelerinden biridir. Kisinin 6zel ve sosyal
hayatinda onemli bir yer tutan aile kurumunun cocukluktan
yasliliga kadarki insan gelisimindeki katkis1 da bir o kadar
belirleyicidir. Aile kurumunda gozlenen olumlu veya olum-
suz davranislar kiside kalici izler birakmaktadir. Bu noktada
aile ici siddet insanlar icin yaralayici ve travmatik bir birikim
olusturma potansiyelindedir. Aile ici siddete tanik olan bire-
yin insan onur ve haysiyetine yaklasimi negatif yonde etkile-
necegi gibi sosyal ogrenme araciligiyla kisi bu olumsuz duru-
mu kendi hayatina tastyabilir. Boylelikle aile kurumuna dair
bakis ve yaklasimi zedelenen birey, evsizlik olgusu konusunda
daha savunmasiz bir pozisyonda kalabilir. Asagidaki tablo bu
durumla ilgili karsilastirmali bir analiz sunmaktadir.

Katihmcilarn aile ici siddete tanik olma durumlar deger-
lendirildiginde %85’inin boyle bir siddete tanik olmadigy ve
tanik olanlarin da oraninin %15 oldugu gortulmektedir.
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Tablo 25: Ulkelere Gore 18 Yasina Kadar Evde Aile Ici Siddete
Tanik Olma Durumu

18 yasimiza kadar, anne-babaniz veya evinizde yasayan diger
yetiskinler, evinizde yasayan aile bireylerinden birine fiziksel olarak
saldirip onlarin hastaneye gitmesine sebep oldu mu?

Evet Hayir Toplam

Yasanilan Ulke 53,3% 46,7% 100,0%

Avusturya

Toplam Yuzde 8,0% 7,0% 15,0%
) Yasanilan Ulke 13.3% 86,7% 100,0%
Italya
Toplam Ytizde 2,0% 13,0% 15,0%
Yasanilan Ulke 13,.3% 86,7% 100,0%
Macaristan
Toplam Yuzde 2,0% 13,0% 15,0%
Yasanilan Ulke 5,5% 94,5% 100,0%
Turkiye
Toplam Ytzde 3,0% 52,0% 55,0%
Yasanilan Ulke 15,0% 85,0% 100,0%
Toplam
Toplam Ytizde 15,0% 85,0% 100,0%
P: 0,000

Katilmcilarin 18 yasina kadar siddete tanik olma durum-
lar ile ulkeleri arasindaki iliskiye bakildiginda iki degisken
arasinda anlaml bir iliskinin bulundugu sonucuna ulasilmis-
tir (p<.05). Avusturyali katlimeilarin %53,3 anun aile ici sid-
dete tanik oldugu; ltalyah katulimcilarin %86,7’sinin aile ici
siddete tanik olmadigi, Macaristanlh katilmecilarin %86,7si-
nin aile ici siddete tanik olmadig, Turkiye’de yasayan kati-
Iimcilarin %94,5’inin aile ici siddete tanik olmadig sonucuna
ulasilmistir (Tablo 25). Aile ici siddete kucuk yasta tanik olma
oranlarimin Ttrkiye, Italya ve Macaristan’da Avusturya’ya gore
dustik olmasi aile ici siddet oranlarimin tilkelerde diistik olma-
styla bagdasabilmektedir. Avusturya’da oranin diger tlkelere
gore yuksek olmasi katilimeilarin aile yasantisi ile aciklana-
bilmektedir. Gortsme yapilan katthmcilarda aile ici siddet
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olaylarinin diger ulke katilimcilara gore yuksek olmast aile ici
siddete tanik olma oranini da arttirabilmektedir.

6.1.7. Evsizlik Surecinde Calisma Hayati

6.1.7.1. Gelir Getirici Iste Calisma

Katilmcilarn 15 yasindan gtintmuze kadar gelir getirici
bir iste calisma durumlari degerlendirildiginde %32’sinin bazi
durumlarda islerde cahstigl, %25’inin hicbir zaman bir iste
calismadigl, %23untn nadiren iste cahstigl, %19unun co-
gunlukla bir iste calistigl ve cok az bir bir kisminin her zaman
bir iste calistigi sonucuna ulasilmistir (Tablo 26). 15 yasindan
gunumuize kadar gelir getirici bir iste cahisma durumu birey-
lerin yasam sartlar ile aciklanabilmektedir. Katihmcilarin bu-
yuk cogunlugunun bazi durumlarda calistigi ve dortte birinin
ise hicbir zaman calismadigi dustunuliirse calisma durumu-
nun belirli zorunluluklar gerceklesmesi durumunda degistigi
soylenebilmektedir.

Tablo 26: 15 Yasindan Bugtine Gelir Getirici Iste Calisma Durumu

15 Yasindan Bugiine Gelir Getirici iste Calisma %
Hicbir zaman 25
Nadiren 23
Bazen 32
Cogunlukla 19
Her zaman 1
Toplam 100

Katihmcilarin son 30 gun icerisinde para karsihginda ca-
lisma gtin sayilari degerlendirildiginde %68’inin 30 gun ice-
risinde hicbir sekilde calismadigr; calisanlarin ise %13 anun
6-15 ve 16-30 gun calistigy; %65min ise 1-5 gun arasinda
calistig sonucuna ulasilmistir (Tablo 27). Katilimeilarin bu-
yuk cogunlugunun 30 gin icerisinde para karsihgr bir iste
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calisma stresinin sifir olmasi stirekli olarak calisma gereksi-
nimlerinin bulunmadiklarmi gostermektedir. Bunun sebebi
ise katilimcilarin gelirlerini alternatif yontemlerle sagliyor
olabilecegidir.

Tablo 27: Son 30 Gun Icerisinde Para Karsiligi Calisma Giin Sayist

30 Giin icinde Para Karsihigi Calisma %
Hic¢ Calismadim 68

1-5 Gun 6

6-15 Gun 13

16-30 Gun 13
Toplam 100

Katilmcilarin son 30 gun icerisinde cahstiklar farkli is
sayisina bakildiginda %68’inin herhangi bir iste calismadigy;
%13 unun bir iste, %10’unun iki iste, %5’inin dort ve tizeri
iste, %4’tnun ise ug iste calistigt sonucuna ulasilmistir (Tab-
lo 28). Tablo 27°de bahsi gectigi tizere katilimcilarin son 30
gun icerisinde farkli bir iste calisma durumlarmin da sebebi
alternatif yontemlerle gecimlerini veya gelirlerini kazaniyor
olabilecekleridir.

Tablo 28: Son 30 Gun I¢inde Cahgilan Farkli s Sayist

Son 30 Guin i¢inde Cahisilan is Sayisi %
Hic Calismadim 68

1is 13

21s 10

31s 4

4 ve Uzerinde Is 5

Toplam 100
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6.1.7.2. Gelir Elde Etme Yontemi
Son 30 guin icerisinde gelir elde etme yontemlerine bakildi-
ginda %64 unun cesitli yontemlerle gelir elde ettigi; %11’inin
nakit olarak iade edilebilen tirtinlerden; %11’inin arkadas ve
yakinlardan gelen yardimlardan; %9unun dilencilik yaparak
ve %5’inin sokakta mendil vb. satarak gecimlerini sagladiklar

sonucuna ulasimistir,

Tablo 29: Ulkelere Gore Son 30 Guin Icerisinde Kullanilan Para
Kazanma Yolu

Para Kazanma Yolu

Yasanilan Ulke

Avusturya Italya  Macaristan  Tirkiye Toplam
Para
Kazanma 22,2% 55,6% 11,1% 11,1% 100,0%
Dilencilik Yaparak Yolu
Toplam 5 s 5,0% 1,0% 10%  9.0%
Yuzde
Para
Arkadasyada ~ Kazanma  00%  364%  27.3% 36,4%  100,0%
yakinlarimdan Yolu
gelen yardimlar .
Toplam 5 0y 4.0% 3,0% 40%  11,0%
Yuzde
Geri dontisiim Para
veya nakit olarak Kazanma 36,4% 0,0% 18,2% 45,5% 100,0%
iade edebilen Yolu
diger kullamlmis 1 51am
arinlerden N 4,0% 0,0% 2,0% 50%  11,0%
Sokakta yemek Para
fisi, mendil, Kazanma 40,0% 40,0% 20,0% 0,0% 100,0%
hediye karti, Yolu
otobiis kart, ila¢ Toplam
vb. seyler satarak  yooqo 20%  2.0% 1,0% 00%  50%
Para
Kazanma 10,9% 6,3% 12,5% 70,3% 100,0%
Baska bir sekilde Yolu
Toplam 7 gy 4.0% 8,0% 450%  64.0%
Yuzde
Para
Kazanma 15,0% 15,0% 15,0% 55,0% 100,0%
Toplam Yolu
T;’EZ? 150%  150%  150% 550%  100,0%

P: 0,000
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Katilmcilann gelir elde etme yontemleri ile ulkeleri ara-
sindaki iliskiye bakildiginda anlamh bir iliskinin bulundu-
gu sonucuna ulasilmistir (p<.01). Avustralyah katthmcilarin
%40 min sokakta mendil vb. satarak gecimlerini sagladigy,
%36,4tunun geri donustmle iadesi yapilan trtinlerden geci-
mini sagladigl ve %22,2sinin dilencilik yaparak gecimini sag-
ladign sonucuna ulasilmustir. {talyali kaulimcilarin %55,6%1-
nin dilencilik yaparak, %40 min sokakta mendil vb. satarak
ve %36,4unun arkadas veya yakinlardan gelen yardimlarla
gecimlerini sagladig sonucuna ulasilmistir.

Macaristanli katithmeilarin %27,3intn arkadas veya ya-
kinlardan gelen yardimlarla, %20sinin sokakta mendil vb.
satarak ve %18,2sinin geri dontisum trtnlerinin iadesini ya-
parak gecimlerini sagladigl sonucuna ulasilmistir. Turkiye’'de
yasayan katihmcilarin ise %70,3 inun seceneklerin disindaki
yontemlerle gecimlerini sagladig, %45,5'inin geri dontsum
iadeleri yaparak ve %36,4untun arkadas veya yakinlardan ge-
len yardimlarla gecimlerini sagladigi sonucuna ulasilmistir.
Ulkelere gecim kaynaklarinin farklilasmasinin sebepleri tlke-
lerin yasam standartlar ve kisilerin yasam bicimleri olacaktir.
Bireylerin cevresel olarak yasam alanlarindaki sartlar bireyleri
alternatif gecim kaynaklarina surukleyebilmektedir.

6.1.8. Evsizlik Surecinde Saghk

6.1.8.1. Genel Saglik Durumu

Katilmcilarn saglik durumlarin degerlendirme ile tlkele-
ri arasindaki iliskiye bakildiginda iki degisken arasinda ista-
tistiksel anlamli iliski oldugu sonucuna ulasilmistir (p<0,05).
Katilmcilarin %475inin saghk durumunu iyi olarak degerlen-
dirdigi, %275sinin orta halli degerlendirdigi, %125inin kotu,
%9 unun cok iyi ve %5’inin mukemmel olarak degerlendirdi-
gi sonucuna ulasilmistir.
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Tablo 30: Ulkelere Gore Genel Saglik Durumu Algist

Genel Saghk Durumu Yasamlan Ulke
Algist Avusturya Italya Macaristan  Tirkiye Toplam
D?,laréﬂll’ll’:u 0,0% 33,3% 0,0% 66,7% 100,0%
Koti g;i(;iz 0,0% 26,7% 0,0% 14,5% 12,0%
Toplam
Yizde 0,0% 4,0% 0,0% 8,0% 12,0%
D?larg;lliiu 18,5% 14,8% 11,1% 55,6% 100,0%
Orta Halli g;ﬁ: 33,3% 26,7% 20,0% 273%  27,0%
Toplam
Yizde 5,0% 4,0% 3,0% 15,0% 27,0%
Dsu?lillxu 21,3% 6,4% 14,9% 57,4% 100,0%
iyi \L{;l ;i:; 66,7% 20,0% 46,7% 49,1% 47,0%
Toplam
Vizde 10,0% 3,0% 7,0% 27,0% 47,0%
D?larguliiu 0,0% 33,3% 44,4% 22.2% 100,0%
Cok lyi g;ﬁz 0,0% 20,0% 26,7% 3,6% 9,0%
Toplam
YVizde 0,0% 3,0% 4,0% 2,0% 9,0%
D?i’gul;lju 0,0% 20,0% 20,0% 60,0% 100,0%
Mitkemmel gﬁ;ﬁ‘; 0,0% 6,7% 6,7% 5,5% 5,0%
Toplam -
Viizde 0,0% 1,0% 1,0% 3,0% 5,0%
Diig:ﬁu 15,0% 15,0% 15,0% 55,0% 100,0%
Toplam \L(Z;;iz 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam -
Vizde 15,0% 15,0% 15,0% 55,0% 100,0%

P: 0,038
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Katilimcilardan  Avusturyali olanlarm  %66,75inin = sag-
Iik durumunu iyi, %33,3tuntn kota olarak degerlendirdigi;
[talyali olanlarm %26,75sinin kotu ve orta halli, %20%inin iyi
ve cok iyi ve %6,7sinin mukemmel olarak degerlendirdigi,
Macaristanli katithmcilarm %46,7’sinin iyi, %26,7sinin cok
iyi, %6,75inin mukemmel, %20,0sinin ise orta halli deger-
lendirdigi; Turkiye'de yasayan katilimcilarin ise %49,1’inin
iyi, %27,3untn orta halli, %14,5inin kotu, %5,5'inin mu-
kemmel ve %3,65min cok iyi degerlendirdigi sonucuna ula-
silmistir (Tablo 30). Italya disinda tlkelerin kaulimcilarinin
saglklarini iyi veya cok iyi olarak degerlendirdikleri gorul-
mektedir. Bu durum katilimcilarin zor sartlarda dahi olsa
kendilerini saghkl gordukleri ve yasamlarini strdurduklerini
gostermektedir. Katihmeilarin kendi durumlarini iyi ve tstu
olarak tamimlasa dahi yasam standartlan dastuk oldugu icin
gerekli mudahalelerin gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Tablo 31: Son 1 Ay icerisinde Bedensel Agr Yasama

Bedensel Agr1 Yasama %
Yok 29
Cok hafif 15
Hafif 30
Orta halli 21
Siddetli 3
Cok siddetli 2
Toplam 100

Katilimeilarin son bir ay icerisinde bedensel agr1 yasama
durumlarn degerlendirildiginde 9%30unun hafif duzeyde,
%29 unun hicbir sekilde, %21’inin orta halli, %15’inin cok
hafif duzeyde agn yasadigi sonucuna ulasilmistir (Tablo 31).
Katilimcilarin son bir ay icinde hafif duzeyde agr yasamasi
saghk durumlarin iyi olarak degerlendirseler dahi problem-
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lerle karsilastiklarini gostermektedir. Bundan dolayi evsiz ya-
sayan bireylere gerekli saglik mudahalelerinin gerceklestiril-
mesi elzemdir.

6.1.8.2. Kisisel Eylemleri Surdiirebilme

Katilmcilarn doktorun yazdigy ilaglart alma durumlan
degerlendirildiginde %51’inin ilaclar alabildigi ve %49 unun
alamadig sonucuna ulasilmistir (Tablo 32). Kathmcilarin
doktorun yazdig ilact kendi baslarina alma oranlarinin ¢ok
yuksek olmamasi bu eylemi tek baslarina gerceklestiremedik-
lerini gostermektedir. Bu katthmecilarin saglik problemleriyle
karsilasmalart durumunda yarisina yakinimin ila¢ temini ko-
nusunda sikinti yasayacaklarini dustinmesi gerekli saglik hiz-
metlerinin gerceklestirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Tablo 32: “Doktorun Yazdig ilaclart Almak” Eylemini Kendi
Basina Yapabilme Durumu

Doktorun Yazdig1 ilaclar1 Alabilme %
Evet 51

Hay1r 49
Toplam 100

Katilmeilarin yardim basvurularinda bulunma eylemle-
rini kendi basmna yapabilme durumlarn degerlendirildigin-
de %72%sinin yardim basvurularinda bulunurken eylemleri
kendi baslarina gerceklestirebildikleri sonucuna ulasilmis-
ur (Tablo 33). Katulimcilarn yasam standartlarimin dusuk
olmast yardim basvurusunu kendi baslarina yapmalarinda
bir sebep olmaktadir. Bireyler ayni ve nakdi olarak yardima
muhtac olduklari i¢in yardim basvurusunu da kendi basla-
rina yapabileceklerini dustunmektedir. Yasanan zor durum
bireylerin alternatif yardim kanallarim ¢grenmesinde etkili
olmaktadur.
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Tablo 33: “Yardim Basvurularinda Bulunmak” Eylemini Kendi
Basina Yapabilme Durumu

Yardim Basvurularinda Bulunma %
Evet 72

Hayr 28
Toplam 100

Katilimcilarin butce planlamasini kendi baslarina yapma
durumlan degerlendirildiginde %55’inin butce planlamasini
kendi basina yapamadig; %45’inin ise biutce planlamasini
kendi basmna yapabildigi sonucuna ulasilmistir (Tablo 34).
Katihmcilarn yansindan fazlasii butce planlamasini kendi
baslarina yapamayacaklarini distnmelerinde maddi durum-
larinin uygun olmamasi ve biitce plani yapacak bir evinin bu-
lunmamas: ihtimalleri etkili olabilmektedir.

Tablo 34: “Butce Planlamasi Yapmak” Eylemini Kendi Basina
Yapabilme Durumu

Biitce Planlamas: Yapma %
Evet 45

Hayr 55
Toplam 100

Katilimcilarin otobus ile seyahati kendi baslarina gercek-
lestirme durumlar degerlendirildiginde %64 tntn boyle
bir seyahati gerceklestiremedigini dusundugt; %36’smin ise
otobus ile kendi baslarina seyahat edebilecegini dustnduga
sonucuna ulasilmistir (Tablo 35). Katithmcilarin buytk co-
gunlugunun otobiis ile kendi baslarina seyahat edememeleri
ekonomik durumlari ile baglantih olabilmektedir. Bireylerin
yasadigl zor sartlar otobts ile seyahati olanaksiz kilmakta-
dir.
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Tablo 35: “Otobiis ile Seyahat Etmek” Eylemini Kendi Basina
Yapabilme Durumu

Otobiis Ile Seyahat Etme %
Evet 36

Hayir 64
Toplam 100

6.1.8.3. Kurum Bakimi ve Ilac Kullanim

Katlhmeilarin duygusal veya zihinsel saghk sorunlari sebe-
biyle hastanede kalma durumlari degerlendirildiginde %66%1-
nin boyle bir durumdan dolay1 hastanede kalmadigi; %34 tntin
ise hastanede kaldig1 sonucuna ulasilmistir (Tablo 36).

Tablo 36: Duygusal veya Zihinsel Saglik Sorunlar Sebebiyle
Hastanede Kalma Durumu

Duygusal veya Zihinsel Sorun Sebebiyle Hastanede Kalma %

Evet 34
Hayr 66
Toplam 100

Katilimcilarin son 30 giin icerisinde zihinsel etkileri dene-
yimleme sebebiyle ila¢ kullanma durumlar degerlendirildi-
ginde %80’inin boyle bir durumdan dolay ila¢ kullanmadi-
g1, %205sinin ise ila¢ kullandig1 sonucuna ulasilmistir (Tablo
38).

Tablo 37: Son 30 Gun Icerisinde Zihinsel Etkileri Deneyimleme
Sebebiyle Uzun Sureli/Yiiksek Dozlu ila¢ Kullanma Durumu

Uzun Siireli/ Yitksek Dozlu ila¢c Kullanim %
Evet 20
Hayr 80

Toplam 100
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6.2. Evsizlerin Ailelerine Iliskin Bulgular

6.2.1. Evsizlerin Ailelerine iliskin Demografik Bulgu-
lar

Arastirmadaki katilimeilarin yarisi (%50) Turkiye’de yasa-
yan evsizlerin aileleri olustururken diger tlkelerdeki katihmci
sayilar (%16,7) birbirlerinin aynisidir. Evsiz ailelerinin cinsi-
yet durumlar incelendiginde ise, kadinlarin sayisi erkeklerin
sayisindan fazladir. Aileler arasinda her on kisiden alti tanesi-
ni (%60,3) kadinlar olusturmaktadir. Evsiz ailelerinin beste
ikisini (%39,7) ise erkekler olusturmaktadir.

Evsiz ailelerinin neredeyse beste ticti (%58) sehir merkez-
lerinde yasamaktadir. Yaklasik her tg aile bireyinden birisi
(%31,3) kasaba veya semtlerde yasarken koylerde yasayanla-
rin sayist ise digerlerine oranla oldukea azdir (%10,7).

Katilimcilarn yansindan fazlast (%51,7) maddi durumu-
nu orta seviyede tanimlarken, her on kisiden birisi (%11)
orta seviyenin altinda olarak tanimlamistir. Maddi durumu-
nu cogu aileden daha iyi seviyede oldugunu belirten evsiz
aileleri, katiimcilarin beste birini (%21,3) olusturmaktadir.
Katihmcilardan maddi durumunu kota olarak tanimlayanla-
rin orant ise oldukca azdir (%7,7). Arastirmada yer alan kati-
Iimcilar 6zelinde bu durumun, bireyleri evsizlige strtukleyen
bashca faktorin ekonomik acgidan yasanilan sikinti bazinda
gerceklesmedigi anlasiimaktadr.
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Tablo 38: Ailelerin Demografik Ozellikleri

Degisken % Degisken %
Yasanilan Ulke Medeni Durum
Avusturya 16,7 Evli 45
Italya 16,7 Bekar 373
Macaristan 16,7 Bosanmis 93
Turkiye 50 Esi vefat etmis 83
Cinsiyet Yas
18-25 18
Kadm 60,3
26-35 37,7
36-50 36,9
Erkek 39,7
51-62 74
Maddi Durum Algist Calisma Alan
Cok kot 43 Kamu personeli 58,7
Kottt 7,7 Ozel sektor 223
Ortanin Altinda 11 Issiz 11
Orta seviyede 51,7 Gonulli faaliyetler 6,3
Cogundan daha iyi 213
Diger 1,7
Cok iyi 4
Yasanilan Yer
Sehir merkezi/Merkez ilce 58
Ilce/Kasaba/Semt 31,3
Koy 10,7

Evsiz ailelerinin katllimcilar arasinda neredeyse her on
kisiden altis1 (%58,7) kamu sektorunde calisirken, ozel sek-
torde calistigimi belirtenlerin sayisi katthmcilarin ceyregi et-
memektedir (%22,3). Herhangi bir iste calismadigini belirten
katthmeilarn orant %11 iken gonullu faaliyetlerde bulunan-
larin orani ise %6,3 olarak karsimiza cikmaktadir.

Katilimcilarn %40'1ndan fazlast evli oldugunu, katihmei-
lar arasinda neredeyse her on kisiden dordu (%37,3) bekar
oldugunu belirtmistir. Bosandigini belirten evsiz ailelerin ora-
ninin (%9,3) esi vefat etmis bireylerin oranindan (%8,3) daha
fazla oldugu gorulmektedir.
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26-35 yas araligindaki bireyler katihmcilarin yaklasik beste
ikisini (%37,7) olusturmaktadir. Akabinde 36-50 yas araligin-
daki bireyler katthmcilar arasinda neredeyse her on kisiden
dordu olup (%36,9) bu orani takip etmektedir. Evsiz ailele-
rinden 18-25 yas araligina sahip olanlar katilimcilarin beste bi-
rini (%18) olusturmaktadir. En az orana (%7,4) sahip yas ara-
ligini, 51-62 yaslar1 arasinda olan katilimcilar olusturmaktadir.

6.2.2. Ailelerin Evsizlige ve Evsizlere Yonelik Tutumlar
6.2.2.1. Evsizlige ve Evsizlere iliskin Diistinceler

Tablo 39: Ulkelere Gore Evsizligin Sebebi Algist

Ulkelere Gére Evsizligi )
elere biore Bvsiziigin Avusturya Italya Macaristan ~ Turkiye  Toplam

Sebebi Algis1
Aile Evsizligin Sebebi 20,5% 15,4% 35,9% 28,2% 100,0%
Ugisizligh  yvoganan Ulke 16,0% 12,0% 28,0% 7.3% 13,0%
Evsizligin Sebebi 17,6% 50,0% 14,7% 17,6% 100,0%
Issizlik
Yasanan Ulke 12,0% 34,0% 10,0% 4,0% 11,3%
Ekonomik Evsizligin Sebebi 9,2% 21,4% 9,2% 60,2% 100,0%
Sorunlar Yasanan Ulke 18,0% 42,0% 18,0% 39,3% 32,7%
Aile lci Evsizligin Sebebi 16,1% 10,7% 14,3% 58,9% 100,0%
Siddet ve -
Sorunlar Yasanan Ulke 18,0% 12,0% 16,0% 22,0% 18,7%
Alkol ve Evsizligin Sebebi 16,7% 50,0% 16,7% 16,7% 100,0%
Madde
Kullanim1 Yasanan Ulke 6,7% 20,0% 6,7% 1,8% 6,0%
Saghk s .
Evsizligin Sebebi 40,9% 0,0% 36,4% 22,7% 100,0%
sorunlart
ve
bunalmlar Yasanan Ulke 18,0% 0,0% 2,7% 1,7% 7.3%
Evsizligin Sebebi 18,0% 0,0% 12,0% 24,0% 17,0%
Toplam
Yasanan Ulke 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
P:0,000

Katilmcilarin %30'undan fazlasina gore evsizligin baslica
nedenlerinden biri ekonomik sorunlara dayanmaktadir. Bu
sebeple ekonomik imkanlarin evsizlik tizerinde etkili oldu-
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gu ve bu alana iliskin calismalarda ekonomik parametrelerin
dikkate alinmasi gerektigine isaret etmektedir. Bununla bir-
likte katthmcilara gore aile ici siddet ve diger ailevi sorunlar
(%18,7) bireylerin evsizlige yonelmesine sebep olan durumlar
arasinda yer almaktadir. Bu orana yakin bir sekilde evsizlige
yonelen bireylerin psikolojik ve fiziksel saglklarinin evsizlik
uzerinde etkili oldugu ve kisilerin yasadiklari bunalimlarin
stureci etkiledigi (%17) icermektedir.

[gili oranlar dikkate ahndiginda neredeyse her on katilim-
aidan ikisinin fiziksel, ruhsal hastaliklar ve aile ici sorunlan
evsizligin nedenlerinden biri olarak gordugu anlasiimakta-
dir. Ote yandan her on kauhmcidan biri, ilgisiz aile yapisinin
(%12,7) ve kisinin duzenli bir is yasamina sahip olmasinin
(%11) evsizlige neden oldugunu varsaymaktadir. Geriye ka-
lan katthmcilara gore ise (%8) alkol ve madde kullanimi ev-
sizligin nedenleri arasinda yer almaktadur.

Ulkeler arasi karsilastirmalarin Ki-Kare analizine bakildi-
ginda ulkeler arasinda anlaml iliski belirlenmistir (p<0,05).
Bu baglamda Turkiye’deki katihmcilara gore evsizlige yonel-
menin onemli nedenlerinden biri ekonomik sorunlar (%60,2)
ile aile ici siddete (%58,9) dayanirken Avusturya'da (%40,9)
ve Macaristan’da (%36.,4) alkol ve madde kullanimi ve Ital-
ya'da issizlik (%50) neden olarak gosterilmistir. Ote yandan
[talya’daki katthmcilarin hicbiri alkol ve madde kullanimina,
fiziksel ve ruhsal sorunlari evsizlige iten nedenler arasinda
gormemistir.

Tablo 40: Evsiz Biriyle Karsilasilmasi Durumuna Iligkin Tutumlar

Evsiz Biriyle Karsilasmaya Dair Tutum %
Evsiz Birisi ile Karsilasmadim 53
Evine Dénmesi icin Caba Gosteririm 18,7
Devlet Kurumuna Bildiririm 61,0
[lgilenmem 8,7

Hic Dustinmedim 6,3
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Arastirmaya katilan her on bireyden altis1 (%61) yasami-
nin herhangi bir doneminde evsiz bir bireyle karsilasmasi
durumunda ilgili devlet kurumlariyla irtibata gececegini be-
lirtmistir. Bu sonug ise evsizlikle ilgili farkindaligin artmaya
basladigini ve bireylerin bu sorunu cozebilmek icin resmi
kurumlarla is birligi icerisinde olmaya istekli oldugunu gos-
terebilmektedir. Bununla birlikte yaklasik olarak her on ka-
tilimeidan ikisi (%18,7), evsiz bir bireyle karsilastiginda onu
evine geri dondurebilmek icin caba sarf edecegini belirtmistir
ve bu durum da kisilerin duyarhihigina isaret edebilmektedir.
Ote yandan katulmecilarin onda dokuzu evsiz bir bireyle karsi-
lasmast durumunda herhangi bir reaksiyon gostermeyecegini
ve duruma ilgisiz kalacagini belirtmistir. Evsiz bireylerle kar-
silasilmast durumunda nasil davranacagini bilmeyen bireyler
(%6,3) ile hayatinin herhangi bir doneminde evsizlerle kar-
silasmadig belirten kisilerin oranlart (%5,3) birbirine yakin
cikmustir.
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Tablo 41: Maddi Durum Algisina Gore Sokaktaki Evsizlerin

Kimligi ile [lgili Dustinceler

Sokaktaki Evsizlerin Kimligi Hakkindaki Dusiinceler

Maddi Durum Algist Cezaevinde Islahevinde Yetistirme . . Her
Kalanlar Kalanlar Yurdunda Kimsesizler Kesimden Toplam
ania alanta Kalanlar Olabilir
Maddi
Durumu 23,1% 23,1% 15,4% 15,4% 23,1% 100,0%
Cok Kotit Tamimlama
E‘;;iim 9.4% 14,3% 8.7% 43% 1.7% 43%
Maddi
Durumu 34,8% 4.3% 4.3% 13,0% 43,5% 100,0%
Kot Tammlama
E‘;;fi” 25,0% 48% 43% 6.5% 5.6% 77%
Maddi
Durumu 6,1% 12,1% 152% 36,4% 30,3% 100,0%
Ortamn  Tapymlama
Altinda
E"Bsizre 6,3% 19,0% 21,7% 26,1% 56%  11,0%
Maddi
Durumu 7,7% 5,8% 7,7% 14,8% 63,9% 100,0%
Orta Tanimlama
Seviyede -
E‘;;i‘;m 37.5% 42.9% 52.2% 50,0% 556%  51.7%
Maddi
. Durumu 10,9% 6,3% 3,1% 4.7% 75,0% 100,0%
COg}‘:“‘_ia“ Tammlama
Daha lyi
Evga'izm 21.9% 19,0% 8,7% 6.5% 27.0%  213%
Maddi
Durumu 0,0% 0,0% 8,3% 25,0% 66,7% 100,0%
Cok Tyi Tanimlama
Evsizl
‘;;il‘;re 0,0% 0,0% 43% 6,5% 4,5% 4,0%
Maddi
Toplam  Durumu 10,7% 7,0% 7.7% 15,3% 503%  17,0%
Tanmimlama
P: 0,000 o
E‘;;i‘s“ 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

Katilmcilara gore, evsizlige yonelen bireyler toplumun her
kesiminden olabilecek kimselerdir (%69,3). Bu durum ise ka-
tilmeilarn evsizligin tek sebebi olarak ekonomik sorunlar
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dustunmediklerini gosterebilmektedir. Ilgili orani, evsizlerin
kimsesi olamayan bireyler oldugunu dustnen katilimcilar
(%15,3) takip etmektedir. Bu katilimcilara gore kimsesi olma-
yan bireylerin sokakta yasamasi normal olarak degerlendirile-
bilmektedir. Her on katilimcidan biri ise (%10) yasamlarinin
bir doneminde cezaevinde kalmis bireylerin evsizlige yoneldi-
gini belirtmislerdir.

Cezaevi mahkamiyeti stiresince kisilerin belirli psikolo-
jik ve fizyolojik sorunlarla karsilasmasi muhtemeldir. Bunun
yant sira kisinin aile iliskileri ve sosyal cevresi de bu durum-
dan etkilenebilmektedir. Bu baglamda katithmecilarin, cezaevi
gecmisi olan bireylerin sosyal yasama uyum saglayamadig
gerekcesiyle sokaga yoneldiklerini dusiinmeleri muhtemeldir.
Bunun yani sira katthmcilara gore, 1slahevinde kalmis veya
devlet korumasi alinda bulunmus bireylerin de sokaga yonel-
me ihtimali bulunmaktadir. Her iki gorasu belirten katilhimci-
larin oranlari ise esit (%7,7) cikmustir.

Tablo 42: Aile Uyesinin Evi Terk Etmesi Durumunda Sergilenecek

Tutum

Aile Uyesinin Evi Terk Etmesinde Sergilenecek Tutum %
Buna miuisaade etmezdim 343
Onu eve dondurmeye calisirdim 40,7
Onemsemezdim 2.7
Eve donmezse devlete bildirirdim 12,7

Cok tzulurdum 9,7
Toplam 100

Katilmcilarin %40’dan fazlasi aile uyelerinden birinin evi
terk etmesi durumunda eve tekrar donmesi icin caba sarf ede-
cegini belirtmistir. Bu ise katthmcilarin aile baglarini korumak
istedikleri anlamina gelebilmektedir. Bunun yani sira hanede-
ki bir bireyin evsizlige yonelmesi durumunda aile icerisinde
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gerekli cabanin gosterilecegine isaret etmektedir. Ilgili veriyi,
boyle bir durumun yasanmast halinde aile tyelerinin gerekli
reaksiyonu gosterip izin vermeyecegini belirten katilimcilar
takip etmistir (%34,3). Bu tur bir tutum evsizlik riskini dusu-
rebilmektedir. Her on katilimcidan biri (%12,7) ise aile tye-
lerinden birinin evi terk edip evsizlige yonelmesi durumunda
devlet kurumlariyla iletisime gececegini ifade etmistir. Geriye
kalan katihmcilarin bir kismi (%9,7) boyle bir durumun ya-
sanmasl halinde cok uzulecegini belirtirken ¢ok az bir kesim
(%2) aile uyelerinden birinin evi terk etmesini énemsemeye-
cegini dile getirmistir.

Tablo 43: Cevresinde Evsiz Birisi Bulunma Durumuna Gore Evsiz
Kalinmas1 Durumunda Sergilenecek Tutum

Evsiz Kalinmas1 Durumunda Sergilenecek Tutum

Cevresinde Evsiz Birisi Eve y Sokakta
Eve ) Tamdigim
Bulunma - ) Donemezsem . Yasamay1
Bllmlyorum Doénmeye Devlete Birisine Tercih Toplam
Cahsirm Basvururum Giderim Ederim
Evsiz Birey
Tamma 11,7% 50,0% 3.2% 24,5% 10,6% 100,0%
Evet
Evsizlig
VTSel;ﬁe 19.3% 58,0% 3,8% 35,9% 52,6%  313%
Evsiz Birey
Tanima 22,0% 16,2% 39,3% 19,7% 2,9% 100,0%
Hayir
Evsizlia
}if;ﬁige 66,7% 34.6% 86,1% 531%  263%  113%
Evsiz Birey N o . . . .
Tanuma 24.2% 18,2% 24.2% 21,2% 12,1% 100,0%
Bilmiyorum
E el 1 Ge
g;f‘ 14,0% 7.4% 26,3% 213% 63%  32.7%
Evsiz Birey
Tamma 19,0% 27,0% 26,3% 21,3% 6,3% 100,0%
Toplam
Evsizliz
\;;;klfe 100,0%  100,0% 100,0% 100,0%  100,0%  100,0%

P: 0,000
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Katihmcilarin yarisindan fazlast (%57,7), cevresinde ev-
sizlik deneyimi yasayan birisinin olmadigini ifade etmistir.
Bu durum iki sekilde aciklanabilmektedir. Ik durum evsiz
bireylerin gorunurlugu ile iliskilidir. Evsizler toplum tara-
findan yeterince fark edilemedigi icin bu durum bir sorun
olarak bireylerin dikkatinden kacabilmektedir. Tkinci neden
ise evsizlige sebep olan psikolojik ve fizyolojik sorunlara da-
yanmaktadir.

Arastirmaya katilan bireylerin yakinlarinda evsizlige sebep
olabilecek siddette travmalarin yasanmamast sebebiyle bu du-
rumun ortaya ¢tkmadigr ifade edilebilmektedir. Her on kati-
limcidan tct ise cevresinde evsizlerin oldugunu beyan etmis-
tir. Bu say1 oldukea ytiksek olmakla birlikte evsizlige iliskin
farkindahigin artigina da isaret edebilmektedir. Katithmcilarin
diger bir bolumu ise bu duruma iliskin herhangi bir bilgileri-
nin olmadigini belirtmistir (%11). Diger bir oran ise kisilerin
yasadiklarn durumlara bagl olarak sokakta yasamay1 tercih
etmesine dayanmaktadir (%6,3). Bu oran oldukca yuksektir
ve kisilerin bireysel ya da ailevi sorunlarinda sokag: bir arac
olarak gordiikleri anlamina gelebilmektedir.

[gili sorunun Ki-Kare testi sonuclarina bakildiginda ai-
lesinde evsizlik deneyimi olan bireylerin kendilerinin bu
durumu yasamalari halinde evlerine geri donmeye calisa-
caklart gorulurken (%58) bu durumu deneyimlememis bi-
reylerin eve geri donme konusunda daha az istekli olduklar
anlasilmaktadir (%34,6). Bu durum, aile icerisinde yasanan
sorunlarin tam bireyleri belirli olctde etkiledigine ve soru-
nun ortaya ¢citkmast durumunda gerekli mudahalelere iliskin
adimlarin daha fazla goz 6nune alindigina isaret edebilmek-
tedir.
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6.2.2.2. Ailelerin Goziinden Evsizlerin Sorunlarn

Tablo 44: Medeni Duruma Gore Evsizlerin Evi Terk Etmelerinde
Ailenin Rolu

Evsizlerin Evi Terk Etmelerinde Ailenin Rolit

Medeni Durum
Hic¢ yok Yok Fazla CokFazla Bilmiyorum  Toplam

hngsz 15%  15%  289%  60.7% 7.4% 100.0%
Evli
Aileni
o 00%  250%  4L1%  485% 417% 45.0%
I\SZ?S: 18%  45%  339%  50.0% 9.8% 100.0%
Bekar
Aileni
o 00%  625%  400%  331% 45,8% 37,3%
hgﬁf\f: 00%  36% 571%  28,6% 10.7%  100,0%
Bosanmis
Aileni
o 00% 125%  168%  47% 12.5% 0.3%
; héiif: 00%  00%  80%  92.0% 0.0% 10%
Esi Vefat
Etmis
Ag;ﬁ;n 00%  00%  21%  136% 0.0% 8.3%
I\gzijrn; 13%  27%  3L7%  563% 8.0% 100.0%
Toplam
Ailenin
o 1000% 1000% 1000% 1000%  1000%  1000%
P: 0,006

Arastirmadaki katilimcilarin yarisindan fazlasi (%56,3) ev-
sizlerin evlerini terk etmesinde ailelerin roltnun cok, %30’un-
dan fazlasi ise belirli duzeyde etkili oldugunu ifade etmistir.
Bu sonug toplumun en kiictik yapi tasinin aile oldugu onemi-
ni hatirlatmakta, aile iliskilerinin kott olmasmin bireyin evi
terk etmesine sebep olabilecegini gozler ontine sermektedir.
Yaklasik olarak her on katihmcidan biri (%8) kisilerin neden
evsizlige yoneldigini bilmedigini ifade etmistir. Ailelerin bu
sturecte etkili olmadigim soyleyen katithmeilarin orani ise ol-
dukea azdir. Bu baglamda aile sistemlerinin ve dengelerinin
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kisiler tizerinde etkili oldugu, kisilerin aile icerisinde yasanan
sorunlara bagli olarak evsizlige yonelebildigi anlasiimaktadir.
Bu kapsamda aile danismanhg faaliyetlerinin arttirllmast, aile
ici iletisimin kuvvetlendirilmesi icin mudahale planlarmin
olusturulmast ve butuncul sosyal politikalarn uygulanmasi
onemlidir.

Tablo 45: Ulkeye Gore Evsizlerin Barinacak Yer Bulmasiin Sorun
Olmast Durumu

Barmacak Yer Bulmanin Sorun Olmasi

Yasanilan Ulke
Asla  Nadiren Bazen Genellikle Her Zaman Toplam

Yasanilan

e 20%  300%  32,0%  24,0% 120%  100,0%
Avusturya

B

‘“:1;‘:1“‘“ 200%  556%  47.1%  133% 42% 16,7%

Ya%“fﬁf“ 40%  120%  18,0%  36,0% 30,0%  100,0%
italya

B:

ar:l;;“m 400%  222%  265%  20,0% 10,4% 16,7%

Ya%“‘f]ia“ 00%  100%  2,0% 24,0% 64,0%  100,0%
Macaristan

Bar:l;‘;“m 00%  185%  2.9% 13,3% 222% 16,7%

Yazf“‘f]i"“ 13%  07%  53% 32,0% 60,7%  100,0%
Turkiye

B:

arj‘ﬂ;;mn 40,0%  37%  235%  533% 632%  50,0%

Yai?ﬁi‘"“ 17%  90%  113%  30,0% 480%  100,0%
Toplam

B

arx;;m“ 100,0% 100,0% 100,0%  100,0% 100,0%  100,0%
P: 0,0000

Calismaya katilan bireylerin neredeyse yarisi (%48) evsiz-
lerin barmacak bir yer bulmamasini bir sorun olarak degerlen-
dirmistir. Bu durumu genel olarak bir sorun seklinde deger-
lendiren kisiler ise katilimcilarin ticte birini temsil etmektedir
(%30). Her on katulimcidan biri ise bu durumu bazen (%11),
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digerleri nadiren (%9) sorun olarak gormustur. Oldukca az
bir kesim ise (%2) evsizligi bir sorun olarak degerlendirme-
mistir. Ulkeler arasi farkliliklarin tespit edilmesi icin yapilan
Ki-Kare analizine gore ise evsizlik, en ¢cok Macaristan (64) ve
Turkiye (%60,7) tarafindan sorun olarak degerlendirilmistir.
[talya ise evsizlerin barmnacak bir yerinin olmamasim genel
anlamda bir sorun olarak degerlendirmemistir (%4). Ital-
yanin evsizligin en ytiksek tlkelerden biri olmasi sebebiyle
bireylerin bu durumu normallestirmeleri ve bu sebeple evsiz
bireylerin barinacak bir yerlerinin olmamasinin sorun olarak

gorulmedigi anlasilmaktadir.

Tablo 46: Cevresinde Evsiz Tanidig1 Olma Durumuna Gore
Evsizlerin Yasam Alanlaninin Guvenligine [liskin Gorusler

Evsiz Tamdig Olma

Dair Goriisler

Evsizlerin Yasam Alanlarinin Guvenligine

Durumu Hi¢ Guvenli  Giivenli ) . Cok
. . Giivenli A . Toplam
Degil Degil Givenli

Evsiz Tamima 62,8% 21,3% 16,0% 0,0% 100,0%

Evet Yasanilan
Yerin Guven 50,0% 20,2% 18,8% 0,0% 31,3%

Durumu
Evsiz Tamima 30,1% 36,4% 32,4% 1,2% 100,0%

Hayr Yasanilan
Yerin Guven 41,4% 63,6% 70,0% 66,7% 57,7%

Durumu
Evsiz Tanima 21,2% 48,5% 27,3% 3,0% 100,0%

Bilmiyorum Yasanilan
Yerin Guven 5,9% 16,2% 11,3% 33.3% 11,0%

Durumu
Evsiz Tanima 39,3% 33,0% 26,7% 1,0% 100,0%

Toplam Yasanilan
Yerin Guven 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Durumu

P: 0,000

Arastirmadaki katilimeilarin neredeyse beste ikisi (%39)
evsizlerin kaldigl yerlerin hi¢ guvenligi olmadigim dusun-
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mektedir. Bunu takiben katilimcilarin %30’dan biraz fazla-
st evsizlerin kalmak zorunda olduklar: yerlerin guvenli ol-
madigint belirtmistir. Evsizlerin hi¢ givenli olmayan yerde
kaldiklarini ile guvenli olmadigini soyleyenlerin yuzdeleri
birbirine oldukca yakindir. Bu da katihmecilarin yansindan
fazlasinin evsizlerin barindiklari yerleri gtivenilir bulmadi-
g1 gostermektedir. Evsizlerin kaldigy yerlerin guvenli ol-
dugunu belirten katthmeilar ise arastirmanin dort birinden
fazlasim (%27) temsil etmektedir. Ki-Kare analizi sonuclarina
gore bu veriler degerlendirildiginde cevresinde evsizlik de-
neyimi olan bireylerin evsizlerin kaldig: yerleri daha giiven-
siz buldugu (%62,8) gorulmektedir. Bu baglamda yasanan
sorunlarinin boyutlarinin degerlendirilebilmesi i¢in sorunun
muhataplariin stirece dahil edilmesinin 6nemli oldugu an-
lasilmaktadir.

Tablo 47: Evsizlerin Sorunlarm Coztimune iliskin Hizmetlerin

Bilinirligi
Evsizlere Doniik Hizmetlerin Bilinirligi %
Evet 54,7
Hay1r 10,0
Bilmiyorum 18,7
Devlet mutlaka olusturmalidir 16,7
Toplam 100

Evsizlerin yasadigi sorunlarin ¢oztimune iliskin yapilan
faaliyetlerin ve verilen hizmetlerin varligindan haberdar olan
kisilerin sayisi, katilimcilarn yarnsindan cogunu (%54,7)
olusturmaktadir. Bu sonug, evsizlige iliskin farkindahgin
olusmasi, soruna dair yapilmasi gerekenleri bilinmesi ve is
birligi acisindan 6nemlidir. Ote yandan her on katuhmcidan
biri (%10) evsizlerin evine doénmesini ve sorunlarimn ¢o-
zimlenmesi i¢in bir hizmet birimin olmadigini dusunmekte-
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dir. Bununla birlikte evsizligin ¢ozimune iliskin gelistirilen
uygulamalart bilmeyen katilimcilarin sayisi ise azimsanacak
duzeyde degildir (%18,7). Evsizligin bir sorun olarak gort-

nur kilinmasina, kamu spotlar yayimlanarak yapilan faali-

yetlerin ve hizmetlerin tanitilmasi ve sorunun c¢ozulmesi icin

gerekli adimlarin neler oldugunun duyurulmasina ihtiyac

vardir.

Tablo 48: Ulkeye Gore Evsizlerin Geri Dontistt Konusunda
Devletlerin Cabalar Hakkindaki Gortsler

Yasanilan Ulke

Evsizlerin Eve Dontustt Konusunda Devletlerin Cabalar:

Hic Az Fazla CokFazla Bilmiyorum Toplam

Yaij‘l‘ia“ 0,0%  280% 72.0%  0,0% 0,0% 100,0%
Avusturya

Devletn o ho 13700 414%  00% 0,0% 16,7%

Caba Algist

Yai?&lf“ 380%  360%  2,0% 0,0% 24,0% 100,0%
Italya

Devletn 310 J649%  11% 0,0% 23,5% 16,7%

Caba Algist

Yai?&lf“ 00%  640% 280%  8,0% 0,0% 100,0%
Macaristan

Devletin

¥ [ [ 0 0y 0

Caba Algsr O0%  201%161%  154% 0,0% 16,7%

Yaganil

ai?ﬁ('ea“ 47%  307%  240%  14.7% 26,0% 100,0%
Tirkiye

Devetn ¢ g0 418%  414%  84.6% 76,5% 50,0%

Caba Algisi

Yaganil

ai?ﬁ;:n 87%  367% 290%  87% 17,0% 100,0%
Toplam

Devletin 05 oy 100.0%  100.0%  100,0% 100,0%  100,0%

Caba Algisi
P: 0,000

Katilimcilardan evi terk eden insanlarin tekrar eve don-
mesi icin devletin az caba gosterdigini belirtenlerin buyuk
cogunlukta (%36,6) olmast devletin bu konuda yapug ca-
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lismalarin yeterli duizeyde olmadigina isaret etmektedir. Kati-
limcilarin neredeyse ticte biri (%29) devletin evini terk eden
bireylerin tekrar eve donmesi icin gerekli cabay1 gosterdigini
ifade etmistir. Devletin bu konuda ne kadar caba gosterdigi
hakkinda bir bilgisi olmayan bireyler, yaklasik olarak katilim-
cilarin beste birini temsil etmektedir. Bu baglamda devletin
evsizlige iliskin sosyal politikalar1 gelistirmesine ve goruntur
kilmas1 gerekmektedir. Ki-Kare analiz sonuclarina bakildi-
ginda ise Italya'daki kauhmeilarin (%38) devletin evsizlik
sorunun ¢ozumunde yeterince aktif olmadigini belirttigi go-
rilmektedir. Italyamin en yuksek evsizlik orania sahip tilke-
lerden biri oldugu dikkate alindiginda ilgili tlkedeki devlet
temelli calismalarin yeterli duizeyde olmadigin ifade etmek
mumkiindir. Devletin calismalarindan en cok memnun olan
katilimcilarin verileri ise Avusturya (%72) oldugu gorulmek-
tedir.

6.2.2.3. Evsizlere Hizmet Veren Kurum/Kuruluslara
Iliskin Gorisler

Tablo 49: Evsizlere Hizmet Sunan Kurum/Kuruluslari Merak Etme

Durumu
Evsizlere Hizmet Sunan Kurumlar1 Merak Etme %
Evet 66,7
Hay1r 17,0
Aklima boyle bir sey gelmedi 16,3
Toplam 100

Arastirmaya dahil olan katilimcilarnn buyuk bir cogunlugu
(%66,7), evsizler i¢cin hizmet veren barinak, asevi gibi hizmet
kurumlarini merak ettigini ifade etmistir. Bu baglamda evsiz-
lige iliskin sorunlarin ¢ozilebilmesi icin gonullulik esash ca-
lismalarin kullanilabilecegi ve toplum temelli mudahalelerin
yapilabilecegi anlasiimaktadir. Evsizler icin hizmet veren ku-
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rumlart merak etmeyen bireyler, katilimcilarin yaklasik olarak
beste birini temsil etmektedir. Bu kurumlarn varhigina iliskin
gerekli sorgulamalart yapmayan bireylerin oraniise %16,3'tar.
Tablo 46 ve 47’de de ifade edildigi uzere evsizlik sorunun go-
rantr kilimmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Tablo 50: Evsizlere Hizmet Sunan Kurum/Kuruluslar: Ziyaret
Etme Durumu

Evsizlere Hizmet Sunan Kuruluslar Ziyaret Etme %
Evet 43,7
Hay1r 42,0
Aklima boyle bir sey gelmedi 14,3
Toplam 100

Arastirmanin sonuclarina bakildiginda, evsizler icin hiz-
met veren kurumlar ziyaret eden (%43,7) ve etmeyen (%42)
katilimeilarin oranlarinin neredeyse esit oldugu gorulmek-
tedir. Bu baglamda evsizlere hizmet veren kurumlar ziyaret
eden katilimcilann evsizlik konusunda daha duyarh ve far-
kindalik sahibi olduklar anlasilmakta olup evsizler icin hiz-
met veren kurumlar ziyaret etmeyen katihmcilarin bu konu-
ya iliskin yeterince bilgi sahibi olmadig dustunulmektedir.
Katihmcilarin neredeyse altida biri (%14,3) evsizlere hizmet
veren kurumlari ziyaret etmeyi aklina getirmedigini ifade et-
mistir. Bu baglamda Tablo 49°da belirtildigi tzere gonulluluk
faaliyetlerinin arttirlmasina ve evsiz bireylerle calismanin go-
nulluluk alanlarndan biri oldugunun duyurulmasina ihtiyac
duyulmaktadir.
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Tablo 51: Evsizlere Hizmet Sunan Kurum/Kuruluslarda Cals-
mak Isteme Durumu

Evsizlere Hizmet Sunan Kuruluslarda Calisma Isteme %
Evet 44,0
Hayr 23,0
Bilemedim/Kararsizim 223
Boyle kurumlarin oldugunu bilmiyorum 10,7
Toplam 100

Katilimeilarin %40'tan fazlasinin evsizlere hizmet veren
kurum veya kuruluslarda calisma istegi olduguna dair gorus
bildirmistir. Bayuk cogunlugun evsizlere hizmet veren ku-
rumlarda calisma isteginin olmasi toplumsal duyarhligin ol-
dugunu gostermektedir. Evsizlere hizmet veren kurumlarda
calismak istemedigini (%23) ve calismak isteyip istemedigine
karar veremedigini (%22,3) soyleyen katithmcilarin oranlari-
nin neredeyse esit oldugu gorulmektedir. Bu kapsamda dam-
galanma karsiti calismalara ve toplumsal entegrasyon icin
mudahalelerin yapilmasina gerek duyulmaktadir. Bununla
birlikte her on katilimecidan biri ise (%10,7) boyle kurumlar-
dan haberdar olmadigini belirtmistir. Elde edilen sonuclara
bakildiginda evsizlik alaninda calisacak meslek elemanlarma
bu alanin tanitilmas, ilgili kuruluslara atanacak uzmanlarin
sayisinin arttirilmast ve lisans egitimlerinde evsizlige iliskin
hususi derslerin acilmasina ihtiya¢ duyuldugu anlasilmakta-
dir.

6.2.2.4. Evi Terk Eden Aile Bireyinin Donitistiinde Ser-
gilenecek Tavir

Katilimcilara ‘Evi terk eden bir aile bireyiniz olsa ve tekrar
evine donse ona karsi nasil davramrdiniz’ sorusu sorulmus
ve alinan cevaplardan dustincelerine iliskin su bulgular elde
edilmistir.
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Tablo 52: Ailelerin Evi Terk Eden Bir Bireyin Evine Donmesine
Iliskin Duistinceleri

Evi Terk Eden Bireyin Eve Donmesine iliskin

Diistinceler Evet Haywr
Cok mutlu olur, onu sahiplenirim % 52 % 48
Ona her konuda yardimei olurum % 65,7 % 343

Evi terk etmesine neden oldugunu dustundugim

) 0,
eski hatalarimi asla tekrar etmem % 36,7 %433

Hicbir sey yapmam % 3 % 97

Boyle bir sey benim evimde olamaz %9,7 %903

Katihmecilarin evlerini terk eden evsizlerin aile yanina geri
donmesine iliskin gortsleri incelendiginde, katilimcilarin ya-
risindan fazlasinin (%52) evsiz bireylerin evlerine geri don-
mesinden mutlu olacagini ifade ettigi gortulmektedir. Ailele-
rin, aile tiyesinden birinin disarida kalma ihtimalindense evi
geri donmesinin daha iyi olacagl kanaatinden yola ¢ikarak
bu durumda bahtiyar olacaklari, evsiz bireyi koruyup goze-
tecekleri anlasilmaktadir. Mutlu olmayacagini soyleyen ke-
sim de kayda deger bir orana (%48) sahiptir. Bu orana sahip
aile bireylerinin evi terk eden tyeyle yasadiklar sorunlarin
telafisinin olmayacag icin onlara sahip ¢ikmadiklan dusti-
nulmektedir.

Aile bireyleri; evlerini terk eden bir tiyenin evi terk etmesi
ve geri donmesi durumunda ytiksek olasilikta yardimer olaca-
gin1 belirtmislerdir. Bu oranin katilmcilar arasinda nerdeyse
her on kisiden yedisi oldugu gortlmektedir (%65,7). Ona
yardimct olmam diyenlerin ise her on kisiden tucu oldugu
gorulmektedir. (%34,3) Katlhmcilarin yarnsindan fazlasiin
olumlu yanit vermesi aile bireyine verilen destegi, yapilan
yardimi sonuna kadar gottrmek istediginin bir gostergesidir.

Evlerini terk eden bir tiyenin evi terk etmesi ve geri don-
mesi halinde aile bireyleri bu duruma sebep olan o6nceki
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hatalaria tekrar yenik dusmeyeceklerini belirtmislerdir. Bu
oranin katilmeilarin yarisindan fazlasinin (%56,7) oldugu
gorulmektedir. Hatalarima yenik diismeyecegim diyen aile bi-
reylerinin hatalarinin bilincinde oldugu soylenebilmektedir.
Eski hatalarimi tekrar ederim diyen aile bireylerinin orani ise
her on kisiden dordu (%43,3) oldugu gorialmektedir. Haynr,
yanitini veren katilmcilarin hatalarinin farkinda bile olmadig
dusuntlmektedir.

Evlerini terk eden bir tiyenin evi terk etmesi ve geri don-
mesi halinde destek olmayacagina dair gorus bildiren aile tiye-
lerinin orani neredeyse tum katithmecilari (%97) olusturmakta-
dir. Destek olacagini soyleyen ailelerin, evi terk eden bireyle
tam olarak iliskisini kesmeyecegini gostermektedir. Destek
olmayacagini belirten ailelerin, katilimcilar arasinda her on
kisiden tctunu olusturdugu (%3) gorulmektedir. Destek ola-
cagint belirten ailelerin yaninda, ilgisiz kalacagini soyleyen ai-
lelerin orani azimsanacak kadardir. Bu durum, evi terk eden
bireylerin durumunu iyilestirmeye gayret etmek admna eve
geri donmek istediginde ailesinin gosterdigi ilgi ve yakinhigim
kesmeyecegini aciklamakta, ayrica ailelerin bu tutumu, evsiz
bireyin tizerinde buiytk olctide olumlu etki yaratacagl gozden
ard1 edilmemelidir.

Hemen hemen ttum katthmcilar (%90,3) aile tyelerinden
birinin evi terk edip sonrasinda geri donmek istemesi duru-
munun olabilecegini belirtmistir. Bu da ailelerin, aile tyele-
rinden birinin evsiz kalmasindansa eve donmesinin daha iyi
olacagl kanaatinde oldugunu, aile bireylerinin her ne olursa
olsun aralarindaki bagi koparmayacaklarmni gostermektedir.
Evi terk eden bir tiyenin eve geri donmesi durumunda boyle
bir olayin olamayacagina dair gorus bildirenlerin de katilim-
cilar arasinda neredeyse her on kisiden biri (%9,7) oldugu go-
rulmektedir. Bu gortise sahip katilimcilarin aile ici baglariin
kuvvetli olmadigim ve birbirlerine karsi guvensizlik duygusu
beslediklerinden dolay1 bu cevab: verdikleri dustuntlmekte-
dir.



196 ‘ SOKAGIN GTEKi YUZU - EVSIZLIK -

6.2.3. Evsiz Aile Uyelerinin Ev Ici iliskileri

Tablo 53: Aile Sorunlarinin Konusulma Siklig

Aile Sorunlariin Konusulma Siklig %
Hic 8
Yilda birkag kez 19
Ayda birkag kez 37
Haftada birkac kez 20,6
Hemen hemen her gun 15,3

Aile sorunlarinin olustugu durumlarin ivedilikle konu-
sulup sonuca baglanmasi, problemin ortadan kaldirilma-
st huzur ve mutluluk icin gerekli iken aile sorunlarini hi¢
konusmuyorum diyenler, katilmcilar arasinda neredeyse
her on kisiden birini (%8) olusturmaktadir. Akabinde takip
eden aile sorunlarini yilda birka¢ kez konustugunu ifade
eden kesim, katilimecilarin yaklasik 1/5’ini olusturmaktadir.
Ancak bu durum sorunlarimin acik bir sekilde coziilmesi
icin yeterli degildir. Ayda bir kac kez konustugunu soyleyen
(%37) oranina sahip kesim umut vadetse de konusarak ta-
mamen ortadan kalkacak sikintilar1, uzun stirede ¢oztimstiz
hale gelmesine neden olunmaktadir. Hemen hemen her gtin
konusuyorum diyen kesim ise katilimcilar arasinda her on
kisiden iki kisi (%15,3) bile edememektedir. Bu durum so-
runlarin aciga kavusturulup saghkli bir sekilde coztulmesini
saglayabilir. Ancak toplum icerisindeki aile iliskilerinde bu
oranin az olmasi aile yapilarinda ciddi bozulmalara sebep
olabilmektedir.
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Tablo 54: Aile ici Sorunlarnn Coztim Yontemi

Aile Ici Sorunlarm Cozim Yontemi %
Oturup anlasarak 713
Aile buyuklerinin davranisiyla 13,3
Hatrl bir tamdiga bagvururuz 1
Danisan destegi alarak 8,3
Cozumsuz kalir 6

Aile ici sorunlara karsi ¢cozum sekilleri incelendiginde; ka-
tilmeilar arasinda her on kisiden yedisinin (%71,3) problem-
lerini konusarak hallettigine gore demek ki aile ici iletisimin
iyl bir seviyede oldugunu soyleyebiliriz. Bu durum ailenin
herhangi bir problem karsisinda sorunlart birlikte ¢ozdugu-
na, birlikte hareket ettigini gostermektedir. Bunu sirasiyla aile
buyuklerine danismak (%13,3) takip etmistir. Bu durum en
azindan problemler karsisinda aile buytklerinin fikirlerinin
onemsendigini gostermektedir. Geri kalanlar arasindan ne-
redeyse her on kisiden biri (%8,3) danisan destegi alirken
katihmcilar arasindan cok az bir kismu ise (%1) tamdiklarina
basvurabilecegini soylemistir. Bu da herhangi bir problemle
karsilasildigl zaman tanidiktan ziyade danisan desteginin aile-
nin sosyal problemlerinin ¢oztimtinde cok daha etkin bir rol
oynadigini gostermektedir. Cozumstiz kalir diyenlerin (%6),
aile icinde iletisim kopuklugu oldugu dustuntlmektedir.

Tablo 55: Aile Ici Siddete Ugrama Durumu

Aile ici Siddete Ugrama Sikhigt %
Hic 79,3
Cok az 12,7
Az 53
Fazla 23

Cok fazla 3
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Katihmailar arasindan hemen hemen her on kisiden seki-
zinin (%79,3) aile ici siddete ugramadigina dair gorts bildir-
mesi, daha once aile yapilarinda herhangi bir siddete taniklik
etmediklerini gostermektedir. Cok az siddete ugrarim diyen-
ler kayda deger bir orana (%12,7) sahiptir. Ancak az ugrarim
diyenlerin orani da (%5,3) yok sayilamayacak derecededir. Bu
kisiler farkli noktalardan siddete ugradigini dustnenleri kap-
samaktadir. Cok fazla siddete ugrarim (%3) ve fazla siddete
ugrarim (%2,3) diyenlerin ytizdesi arasinda ise cok buytik bir
fark yoktur. Bu kesimlerin ciddi manada fiziksel ya da psiko-
lojik siddete ugradigr gorilmektedir.

Tablo 56: Siddete iliskin Onlemler Hakkindaki Distnceleri

Siddete iliskin Onlem Fikirleri %
[lgili kuruma bagvururum 18,7
Kolluk kuvvetlerine bildiririm 257
Kendi aramizda ¢ozeriz 38,7

Aile buytgtnden destek isteriz 15

Hatirh bir tamidiga basvurur 2

Siddet karsisinda énlem alma konusunda katihimcilarin
en buytk kisminin (%38,7) kendi aramizda cozeriz ceva-
bini vermesinin aile icinde yasananlarin aile icinde kalmasi
gerektigini esas alip konusup hallettikleri dustntlmektedir.
Katilimcilarin ceyreginden fazlasi (%25,7) kolluk kuvvetleri-
ne bildirirken, bundan daha az kaulimer (%18,7) ise kuru-
ma basvururum demistir. Bu da kolluk kuvvetlerinin kuruma
nazaran katilmecilar icin daha guven verici oldugunu goster-
mektedir. Aile buytugtinden destek isteyen katilimcilarin sayi-
sinin (% 15) hatir sayilir bir tanidiga basvuranlarin sayisindan
(%2) buyuk olmasinda, aile buytklerinin birlestirici giictine
olan guven duygusunun agir bastig1 dusuntlmektedir.
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Biyo-psiko-sosyal boyutlariyla dunyada kendisini ifade
etmeye calisan insan, dogast geregi her zaman dunyadaki
mucadelenin bas aktorii olmustur. Bu muicadelesi sirasinda
kendisinden kaynakh olan ya da mtidahale edemedigi bircok
aksiyondan etkilenmis ve onlan etkilemistir. Bu aksiyonlar
kitleler icin onemli degisimleri ortaya cikarmis, bu sebeple
insanoglu bazi dezavantajli durumlarla karsi karsiya kalmis-
r.

Evsizlik insanoglunun mucadelesinin en belirgin olum-
suzluklarindan biri olarak ge¢misten guntmtize varligi hisse-
dilen ve her cagda karsilasilan toplumsal bir problem haline
gelmistir. Tarihi insanlk kadar eski olan bu kadim problemin
baslangicina iliskin bazi arastirmalar yapilmis olsa da bugtn
net bir tarih verilmesinin oldukea gti¢ oldugu bir gercektir.
Benzer sekilde taniminin da keskin bir sekilde yapilmas: da
pek mimkun degildir. Cunkt evsizlik her toplumda ve do-
nemde kendi karakteristiklerini beraberinde getirmistir. Bu
sebeple cercevesi cizilen bir tanmiminin yapilmast mumkun
degildir. Kavrama iliskin tanimin muglakligi olumlu ve olum-
suz sonuglarl beraberinde getirmistir. Bir yandan tanimin
sinirlarinin cizilememesi hemen her bilimsel alani evsizligin
muhatabt haline getirmis, bu da konu hakkinda yeni pers-
pektiflerin ve teorilerin gelistirilmesine imkan vermistir. Diger
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yandan ise kavram oldukca sinirsiz bir kimlik kazanmis ve
konu hakkinda arastirma yapilmas: giclesmistir.

Evsizlik her toplumda kendisini farkl sekilde gosteren ve
bireyleri oldukea cesitli acilardan etkileyen bir olgudur. Pek
cok problemle dongusel bir iliskisi olan bu kavram bireyle-
rin ihtiyaclarini karsilamasini ve sorumluluklarini yerine ge-
tirmesini engeller. Elinde yeteri kadar imkani olmayan birey
toplumsal firsatlardan yeteri kadar yararlanamazsa bu durum
kompleks bir stureci beraberinde getirebilir ve birey kendisini
problemler sarmalinin icerisinde bulabilir (Gen¢ vd., 2022).
Bu sebeple bireyi ve toplumu bu derece etkileyen boyle bir
sosyal problem karsisinda tlkelerin kendi mudahale yontem
ve programlarini gelistirmesi gerekmektedir. Bu yontem ve
programlarin uygulanmasi icin ise en onemli yol haritasi hi¢
stuphesiz bilimsel arastirmalardir. Bilimsel arastirmalardan
elde edilen veriler ve bulgular, toplumsal problemler acisin-
dan kilit rol oynamaktadir.

Bu arastirma, evsizlik problemine iliskin mevcut durumu
ortaya koymak ve karsilastirmali bulgular sunmak amaciyla
evsizlik olgusunun goruldugu Turkiye, Italya, Avusturya ve
Macaristan’da gerceklestirilmistir. Arastirma kapsaminda ev-
sizlik durumunu deneyimleyen evsiz bireyler ve evsiz bireye
sahip ailelerle gortusmeler yapilmis, hem evsizlerin hem de
evsiz ailelerinin evsizlik stirecinde karsilastiklart problemlere
iliskin onemli veriler elde edilmistir.

Arastirmaya dort farkli ulkeden toplamda 100 evsiz birey
ve 300 evsiz bireye sahip aile tiyesinden olmak tizere top-
lamda 400 katihmciyla gerceklesmistir. Arastirmada uygun
ve saglkl verilerin elde edilmesi amaciyla demografik yap1
oldukca 6nemli goralmustur. Buna gore; evsiz katilimcilarin
yarisindan fazlasi Turkiye'de yasayan evsizlerden olusurken
diger katthmcilar kalan tg tlkeden esit sayidadir. Katilimeila-
rin cinsiyetleri birbirine yakin oranda seyretmistir. Bu durum
cinsiyete dayali aciklamalara gtivenilmesi acisindan anlamh
gorulmustur.
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Aile yapilart acisindan oldukea cesitli sekillerde bir yasam
tarzi benimseyen evsizlerin bu konuda problemli bir hayat
surdukleri goralmustur. Zira katlimeilarin ciddi bir bolumi
daha once hic evlenmemis, evlenip bosanmis ya da resmi ola-
rak evli olmasina ragmen esinden ayr1 yasamakta olduklari-
n1 belirtmislerdir. Bu durum sahip olunan cocuk sayisina da
yansimis, evsiz katthmecilarin yarisindan fazlasinin hic ¢ocuk
sahibi olmadiklari sonucuna ulasilmistir (bkz. Tablo 2).

Egitim seviyesi acisindan oldukea dusuk seviyelerde go-
rulen egitim derecelerine rastlanmistir (bkz. Tablo 2). Kat-
limcilarn yalmzca ceyregi lise ve tizeri bir egitim derecesi-
ne sahipken kalan kisimlarda ise ilgili okulu terk eden ya da
ilkokul/ortaokul seviyesinde diploma sahibi olan kisilerden
olusmakla birlikte bu kisiler arasinda okuma yazma bilmeyen
kisiler de bulunmaktadir. Evsizligin genel olarak genc yaslar-
da basladigini soylemek bu arastirmadan elde edilen kiymetli
bir bulgu olarak gortulmektedir. Katilimeilarin yarisindan faz-
lasiin orta yetiskinlik yasindan (35) kucuk oldugu belirlen-
mistir. Yas arttikca evsizlerin oraminda bir azalma olmaktadhr.

Evsizlik konusunda 6nemli noktalarda birini ilk defa evsiz
kalma yast olusturmaktadir. Zira evsiz kalmanin erken yasta
yasantyor olmast birey icin cok daha fazla problemi beraberin-
de getirebilir. Katilimcilarin evsiz kalma yaslar incelendigin-
de neredeyse tamaminin (%95) evsizlikle 18 yasindan sonra
tanistigr goralmustar (bkz. Tablo 3). Bu durumdan hareketle
cocuk yasta hizmet veren kurum ve faaliyetlerin hizmetlerinin
onemli oldugunu soylemek yanhs olmayacaktir. Soz konusu
koruyucu-onleyici hizmetlerin yetiskinler icin de dusuntlme-
si ve uygulanmasi ise gereklilik gibi durmaktadir.

Evsiz bireyler, mevcut evsizlik durumunu yalnmz basi-
na tecribe etmektedirler. Zira arastirmaya katilan evsizlerin
dortte ucu (%75) yalniz yasamaktadirlar. Oldukca az bir kis-
mu ise arkadas, tanidik ve/ya esleriyle birlikte yasadiklarini be-
lirtmislerdir. Bununla birlikte evsizlik taze bir sosyal problem
olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Evsizlerin neredeyse beste ticii
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(%58) bu problemle bir sene ve altinda bir zaman stireciyle
kars1 karsiya kaldiklarini belirtmisledir. Bu da yakin zamanda
evsizligin ciddi bir artis gosterdigini gozler ontne sermektedir
(bkz. Tablo 4).

Evsizlik beraberinde hem mekansal ayriligi hem de sosyal
cevreyle iletisimsizligi beraberinde getirmektedir. Evsizlerin
neredeyse her sekiz tanesinden biri (%76) son iki aylik sti-
recte aile uyesi ya da akrabasi ile bir haftadan daha az bir
sure gorusmustur (bkz. Tablo 5). Bu durum Tablo 4’te verilen
yalniz yasama durumlariyla da paralellik gostermektedir. Zira
iletisimden uzak bir bireyin makus kaderi yalmzhik olarak
kendini gostermektedir.

Evsizlik bireyleri pek cok acidan etkileyecek potansiyele
sahip bir problemdir. Katihmecilar evsizlik sureclerinde sos-
yal, ekonomik ve psikolojik pek cok engelle karsilastiklarini
belirtmisledir. Bunlarin icerisinde aileleriyle sorunlarin ya-
samasl, is olanaklarindan mahrumiyet, temel ihtiyaclarnin
karsilanamamasi, saglik hizmetlerinden yararlanamama ve
bagimhliga yonelme gibi sorunlar yer almaktadir. Evsizlerin
yasadiklar tlke ile sahip olduklari problemler arasinda ista-
tiksel anlaml iliski gorulmustur (bkz. Tablo 6). Buna gore
en cok problem yasayan tlkenin Turkiye’de yasayan evsizler-
dir. Cok cesitli olumsuzluklara sebep olmasi, evsizligin su¢
ile iliskilendirilebilecek bir potansiyeli oldugunu dustndur-
mektedir. Bu sebeple evsizlere hapishane gecmisleriyle ilgi-
li sorular sorulmus, katilimcilarin neredeyse her on kisiden
bir tanesinin boyle bir gecmisi oldugu sonucuna ulasimistir
(%13).

Sokaklarin evsizler icin zor kosullart beraberinde getirme-
si son derece makuldir. Bu fikirden hareketle evsizlerin suca
surtiklenmesi ya da suc islemesi de olasi hale gelmektedir. Bu-
nun aksine bu arastirmaya katilan evsizlerin buytk cogunlu-
gu daha once hic hapishaneye girmemislerdir (bkz. Tablo 7).
Bu durum en azindan evsizlik strecinde ¢oklu problemlerin
edinilmedigi seklinde yorumlanabilir.
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Barinma problemi, evsizligin en belirgin ozelligidir. Zira
evsizlik tarih boyunca tanimlanirken ve yorumlanirken genel
kan1 barinacak bir yere sahip olmama yonuyle aciklanmistir.
Evsizlerin yasamakta oldugu tlke de barinma konusundaki
algilanyla iliskili seklinde tespit edilmistir. Buna gore evsiz-
lerin yasadiklar tulke ile barinma problemi yasamak arasinda
istatistiksel anlaml iliski bulunmustur (p<0,05). Barinmanin
kendileri icin bir problem oldugunu en cok dustunen evsiz-
lerin Turkiye'de yasayan evsizler oldugu belirlenmistir (bkz.
Tablo 8). Barinmanin kendileri icin bir problem olmadigin
soyleyen Kkisilerin ise en cok Italya'da ikamet ettikleri gorl-
mustur. Evsizlik surecinde bireylerin sokaklar haricinde en
fazla yasadiklar yerlerin barmmma kurumlar oldugu bilin-
mektedir. Bu kurumlar belirli saatler araliginda da olsa ev-
sizleri kabul etmektedir. Temel ihtiyac olarak barinmalarimin
saglanmalart mimkun olsa da bu kurumlarin bireylere giiven
vermemesi arastirmada ulasilan bir baska bulgudur. Katilim-
cilarn yarisi tam anlamayla ve bazen guvende olmadiklarini
dile getirmislerdir. Bu da kurum yapisina iliskin yorum yap-
mak acisindan kiymetli bir veri olarak gortlmektedir.

Barinma problemine paralel olarak barmnilan yerin giiven
duzeyi de evsizler icin 6nemli bir meseledir. Katilimcilar ara-
sinda yalnizca her ti¢ tanesinden birinin kendini gtivensiz his-
setmesi su anda kaldiklart mekanlarda nispeten daha az teh-
like yasandigini gosterebilmektedir (bkz. Tablo 9). Evsizlere
kars1 yonlendirici hizmetlerde bulunulmast, evsizlerin mevecut
durumlarini tespit etmek kadar onemli goralmektedir. Ctunki
evsiz bireyi bu duruma dustiren sebepler toplumsal kaynak-
lardan mahrumiyet yasamasidir. Dolayisiyla evsizlere prob-
lemleri ile tavsiyelerde bulunulmasi elzemdir. Katilimcilarin
nerdeyse her bes tanesinden birine (%18) evsizlik stirecinde
kalic1 cozumleri iceren tavsiyelerde bulunulmustur (bkz. Tab-
lo 10). Bununla beraber kalan evsizler ise gecici ¢oztimlerin
kendilerine tavsiye edildigini ya da hic tavsiye almadiklar-
n1 belirtmislerdir. Bir diger husus ise, evsizligin beraberinde
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getirdigi somut mahrumiyetlerdir. Evsizlik sureci yalnizca bir
mulkten mahrum olmay:r degil, toplumsal kaynaklarin pek
coguna erisimden de mahrum olmayr beraberinde getirir.
Dizenli bir ise sahip olmayan evsizler, gida ve beslenme gibi
temel ihtiyaclarinin karsilanamamasi durumlaryla kars: kar-
stya kalirlar (bkz. Tablo 11). Arastirma kapsaminda evsizlerin
besten tuctnden fazlasi (%62) yemek bulmalarinin kendileri
icin ciddi bir problem oldugunu dile getirmislerdir.
Evsizligin erken yasta tecrube edilmesiyle nispeten daha
gec tecrube edilmesi bireyleri pek cok acidan etkileyebilir.
Evsizligin beraberinde getirdigi bazi aliskanliklar da dusunul-
dugtinde bu durum daha da gtclu hissedilebilir. Arastirmada
ilk evsiz kalma yast ile ilk alkol tuketimi arasinda istatistiksel
anlamli iliski bulunmustur (p<0,05). Buna gore 0-17 aras1 ev-
siz kalmis kisilerin hepsi alkole 18 yasindan once baslamistir.
Sayet birey, cocuk yasta evsiz kalmissa bu durum onun erken
yasta alkol tiketmesine sebep olmaktadir (bkz. Tablo 12). Bu
durumun tersi olarak evsizligi orta yaslarinda tecrtube edenle-
rin ise alkoli ilk kez daha gec yaslarda kullanmaya basladik-
lar1 goralmustur. Alkolu tuketmek kadar, miktar ve sikligr da
evsizlik surecinde onemli bir stirece isaret etmektedir. Evsiz
bireyler mevcut evsizlik durumunun getirdigi dezavantajlar-
la muhatapken bu donemde alinacak yanls kararlar sonucu
kendilerini farkli ahiskanlhklarin icerisinde bulunabilirler. Ev-
sizlerin icerisinde yasadiklar kosullar bu donemin belirleyi-
cilerindendir. Yasanilan tulke, bu strecte ilgili aliskanliklarin
edinilmesinde/birakilmasinda bazi farkliliklar beraberinde
getirebilir. Ornegin bu arasurmada yasanilan ulke ile alkol
tiuketim sikligr arasinda istatistiksel anlamli iliski bulunmus-
tur (p<0,05). Alkol tuketim sikhigr en dusuk tulke Turkiye'de
yasayan evsizler iken en sik alkol ttiketenlerin ise Avustur-
ya'da yasayan evsizler oldugu gorilmustir (bkz. Tablo 13).
Bu durum evsizlik surecinde uygulanacak hizmet ve prog-
ramlarin yasanilan yerin karakteristiklerine gore davranma-
y1 gerektirebilir. Evsizlik surecinde alkol kullanimina iliskin
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bir baska perspektif ise alkoltun problem olarak tanimlanip
tanimlanmamasidir. Zira baz1 kisiler alkolun kendilerini bir
zarara ugratacaklarni dusinmemektedirler. Bu arastirmada
da benzer bir sonuca ulasilmis, evsiz katthmcilarin nerdeyse
her on tanesinden altsi (%58) alkolt birakmak icin herhangi
bir caba gostermek istemediklerini belirtmislerdir (bkz. Tablo
14).

Alkol her ne kadar bagimhlik yapici maddelerden biri
olsa da madde seklinde tanimlanan urtinlerden yalnizca bi-
rini olusturmaktadir. Gunumiizde alkolden cok daha etkili,
zararh ve daha hizli bagimhlik yapici madde bulunmaktadir.
Evsizlerin kendi evi disinda yasiyor olmasi; maddeleri tani-
mak, onlar hakkinda bilgi edinmek ve kullanmak isteyen ki-
siler icin ugrak noktasi olan sokaklar1 daha da onemli bir hale
getirmektedir. Ayrica bireylerin icerisinde bulunduklari hayat
kosullar, buytdukleri cevre, yasanilan yer, kabul ettikleri de-
gerler bu sturecte maddeye yaklasim acisindan onemlidir. Bu
baglamda evsiz katihmcilarin uyusturucu madde kullanimu ile
yasanilan ulke arasinda istatistiksel anlaml iliski belirlenmis-
tir (p<0,05). En az madde Turkiye’de yasayan evsizler tarafin-
dan kullamlirken en ¢cok madde kullananlarin Macaristan’da
yasayan katilimcilar oldugu gorialmustir (bkz. Tablo 15). Bu-
nunla birlikte madde kullanmak kadar bireyin kendisini nasil
algiladig1 da son derece onemli bir yere sahiptir. Cunk birey-
leri madde kullanmaya iten pek cok sebep olabilir. Kendi se-
bebini i¢sellestiren birey kendisini bagimh olarak tanimlamak
yerine yalnizca sebebe uygunluk tuzerine bir kabul gercek-
lestirebilir. Arastirmaya katilan evsizlerin buytk cogunlugu
(%83) kendisini bagimh olarak gormemektedir (bkz. Tablo
16). Katthmcilarin yaklasik beste biri (%18) ise madde kulla-
nimini azaltmaya calistigini fakat halen bir degisim olmadigi-
n1 belirtmislerdir (bkz. Tablo 17). Tim katulimcilar icerisinde
ciddi bir oran olan bu kesim icin cesitli destek mekanizmala-
rinin aktive edilmesi bireyin mevcut durumunun iyilestirme-
sine katki saglayacakur.
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Evsizlik sturecinin psiko-sosyal boyutu evsiz bireyin bu
sturecte sosyal hayat aktorlerinden almis oldugu destek sonu-
cunda kendisini gosterir. Somut olarak pek ¢ok dezavantaji
birlikte yasayan evsizler icin sosyal cevreden almis oldugu
geri bildirimler oldukca onemlidir. Bu sosyal hayat aktorle-
ri evsiz bireyin ailesi, arkadaslar ve kurumlarda gorev yapan
profesyonellerdir. Bu sebeple evsizlikle sosyal hayat aktorleri
iliskisi arastirmacilar tarafindan onemli goralmustur. Bu dog-
rultuda evsizlerin, evsizlik stirecinde aile desteginin netligine
iliskin sorulan soru neticesinde katihmcilarm buyuk cogun-
lugu (%68), evsizlik stirecinde aile desteginin herhangi bir
katkist olmamasini diistiinmesi oldukca sasirtici bir sonuc ola-
rak belirlenmistir (bkz. Tablo 18). Benzer sekilde kisiler aras:
farkliliklarin aileden destek isterken cekinmeyle olan iliskisi-
nin incelenmesi sonucunda ise, yasanilan tlke ile aileden des-
tek isterken cekinme davranisi arasinda istatistiksel anlamh
iliski bulunmustur (p<0,05). Buna gore, evsiz katilimcilarin
icerisinde aile destegi dusunuldugunde en ¢ok cekinen Turk
evsiz katthmailardir (bkz. Tablo 19). Turk evsizlerin beste
tctinden fazlast (%61,9) destek ihtiyact durumunda ailelerin-
den cogunlukla veya her zaman cekineceklerini belirtmisler-
dir. Destek talep etme konusunda en az probleme sahip olan
tlke ise Avusturya’dir. Katilimcilar boyle bir sey soz konusu
oldugunda hichir zaman ¢ekinmeyeceklerini ya da nadiren
cekineceklerini belirtmisledir (%100). Italya ve Macaristan’da
yasayan ve arastirmaya katilan evsizlerin ise cekingenlik oran-
lar1 benzer sekildedir.

Soz konusu arkadas iliskileri oldugunda da aile iliskileri
konusuyla benzer bir tablo karsimiza ¢ikmaktadir. Katilim-
cilarin yasadiklar ulke ile evsizlik stirecinde arkadas destegi
isterken cekinmeleri arasinda istatistiksel anlaml iliski sap-
tanmistir (p<0,05). Buna gore, arkadas destegi isterken en
cok cekingenlik gosteren kisiler Turkiye’de yasayan evsiz-
lerdir. Katllimeilardan Turkiye'de yasayan evsizlerin her on
tanesinden yedisi (%71) arkadas destegi isterken cogunlukla
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ya da her zaman cekingen oldugunu belirtmistir (bkz. Tablo
20).

Evsizlerin sosyal hayatta muhatap olabilecekleri bir diger
merciiler ise kurumlardir. Ozellikle aile ve arkadas desteginin
yetersiz olmast durumunda kurumlarin verecekleri hizmetler
evsizler icin oldukca onemlidir. Arastirma kapsaminda ka-
tilmeilara hizmet kurumlarindaki personelden destek talep
ederken cekingenlik durumlar1 sorulmus ve alinan cevapla-
rin oranlarimin birbirine yakin oldugu gorulmustur. Her bes
katilmcidan biri (%22) hicbir zaman cekinmedigini dile ge-
tirmislerdir. Bu derece hatiri sayihr bir oran alman yanitlar
icerisinde degerli gortlmelidir. Zira evsiz birey bir problemi
oldugunda kurumlara basvurmaktan cekinmiyorsa icerisinde
yasadigl tlkenin yetkili aktorlerine erisim saglamakta ¢ikari-
mu yapilabilir. Onemli olan verilen diger yamtlarin oranlarinin
cekingen davranmama davramisina yaklastirilmasidir (bkz.
Tablo 21).

Evsizlerin yasadiklar yerlerden biri olan kurumlar arastir-
ma kapsaminda incelenen énemli sosyal alanlar olarak kar-
simiza citkmaktadir. Arastirma sonucunda; evsizlerin ikamet
ettikleri tlke ile kurumda hayatin1 idame ettirmek arasinda
istatistiksel anlamli iliski bulunmustur (p<0,05). Kurumlarda
en cok kalan En cok Avusturyali katthmcilarken en az ise Tur-
kiye’de yasayan evsizlerdir. Bu konuda sadece Avusturyal ka-
tilimeilarn kurum bakimi gecmisinin bulunmasi ve diger ul-
kelerde bulunmamasi dikkate deger bir sonuctur. Avusturya
disindaki ulkelerde kurum bakimi ge¢misinin bulunmamasi
ulkelerin evsiz bireylere kurum yonelik hizmetleri gelistirdi-
ginin bir gostergesidir. Avusturya’da bulunan evsiz bireylerin
kurum bakimi ge¢misinin bulunmast ise kurum bakimi mo-
deline agirhik verildigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Evsizlik surecinde aile ya da akrabalarla iletisim kurmak,
arastirmada elde edilen kiymetli bir ¢ikt1 olarak belirlenmistir.
6-18 yas arasinda aile ve akrabalarla iletisim kurma durumlar
ile evsizlerin yasadiklar ulkeler arasinda istatistiksel anlamh
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iliski bulunmustur (p<0,05). Buna gore katilimcilardan aile
ve akrabalariyla en ¢ok iletisim kuran tlke Turkyede yasayan
evsizler olarak belirlenmistir. Bununla birlikte her tilkenin va-
tandaslar1 en az %60 oraninda aile ya da akrabalariyla iletisim
kurmaktadir. Bu bulgu ile tulkeler degisse dahi katilimcilarin
buytk cogunlugunun akrabalariyla iletisim kurdugu sonucu-
na ulasilmistur.

Ebeveyn ailelerinin alkol kullanma aliskanhklariyla evsiz-
lerin alkol kullanmalar, alkolin evsizlik sturecinde oldukca
kritik bir degisken oldugu belirlenmistir. Ailelerin alkol kul-
lanmalariyla evsiz bireyin alkol kullanmalar1 arasinda istatis-
tiksel anlamli iliski bulunmustur (p<0,05). Bu durum tyele-
rinin davranislarinin, evsizleri buyiik oranda etkiledigini gos-
termektedir. Aile uyeleri alkol veya madde tuketimi yuksek
olan evsiz bireyler, digerlerine oranla daha fazla alkol veya
madde tiketmektedir (bkz. Tablo 24).

Katihmcilarin buytk cogunlugunun 18 yasina kadar her-
hangi bir aile ici siddetine maruz kalma durumu ile yasadik-
lan tlkeler arasinda istatistiksel anlamh iliski bulunmustur
(p<0,05). Buna gore 18 yasinin altinda en ¢ok siddete ugra-
yan evsizler Avusturya’da yasayan evsizlerdir. Diger tilkelerde
siddete ugrama durumu ise oldukca azdir (bkz. Tablo 25).

Katilmcilarin 15 yasindan guntumuze kadar gelir getirici
bir iste calisma durumlar incelendiginde; icleriden yalnizca
ceyreginin hicbir zaman calismadigl gortulmustar. Bununla
birlikte kalan katihmcilar belirli periyotlarda gelir getirici is-
lerde calismisladir (bkz. Tablo 26). Son bir aylik stirecte ise
neredeyse her yedi katihmcidan birisi para kazanmak amach
hicbir iste calismadigini ifade etmistir (bkz. Tablo 27). Ayn
sekilde son bir aylik surecte kac farkl iste cahisildigr konu-
sunda ise; benzer bir orana rastlanmistir. Nerdeyse her yedi
katilimeidan biri hicbir is yapmadigim dile getirmistir. Bu-
nunla beraber tek is ve birden fazla is yapan evsiz de bu-
lunmaktadir (bkz. Tablo 28). Para kazanma yollarinda ise
cok cesitli faaliyetler goze carpmaktadir. Alternatif gelir elde
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etme yontemlerine bakildiginda yardim alma, dilencilik yap-
ma gibi alternatif yontemlerin kullanildigr goralmustur (bkz.
Tablo 29).

Saglik algist ve problemleri evsizlik strecinin bireyleri en
fazla yordugu konularin basinda gelmektedir. Katithmcilarin
yasadiklar tulke ile mevcut saglik algilar arasinda istatistiksel
anlamli iliski belirlenmistir (p<0,05). Buna gore saglik algisini
en dustik seviyede tamimlayan evsizler [talya’da yasayan evsiz-
lerdir (bkz. Tablo 30). Diger tlkelerde yasayan evsizler orta
derece ve tizeri saglk algilarina sahiptirler. Bu durum katihm-
cilarin zor sartlarda dahi olsa kendilerini saghkli gordukleri ve
yasamlarini sturdurduklerini gostermektedir.

Her ne kadar saglk algilar1 orta derece olsa da bu durum
evsizlerin bedensel olarak bazi problemler yasadiklar1 ger-
cegini degistirmemektedir. Zira katilimcilarin yalnizca tcte
biri herhangi bedensel bir agri yasamadiklarini belirtmisler-
dir (bkz. Tablo 31). Kalan kisminin hafiften siddetli dereceye
dogru agrlarinin olmasi saglik hizmetlerinin evsizlik surecin-
deki 6nemini ortaya ¢ikarmaktadir.

Katilhmcilarn kisisel eylemleri gerceklestirme durumlari-
na yonelik degerlendirme yapildiginda doktorun yazdig ilac-
lar1 yarisindan fazlasinin alabildigi (bkz. Tablo 32); buyuk co-
gunlugunun yardim basvurusunda bulunabildigi (bkz. Tablo
33); yarisindan fazlasinin butce plant yapamadigy (bkz. Tablo
34); yarisindan fazlasinin otobis ile seyahat edemedigi (bkz.
Tablo 35) sonucuna ulasilmistir. Katithmecilarn saglik ve mad-
di kazang olarak eylemleri gerceklestirirken butce planlamasi
ve otobus seyahati gibi eylemleri gerceklestirememesi temel
ihtiyaclarin karsilanip orta duzeyde bir yasam standardina
erisme ile baglantihdir. Otobus ile seyahat etmek veya btitce
planlamasi yapmak gibi eylemlerin ortalamanin asttnde ey-
lemler oldugu ve bireylerin evsiz oldugu dusunuldugunde bu
eylemleri gerceklestirememeleri olasi gozikmektedir.

Katilmcilarin zihinsel veya duygusal bir saglk sorunun-
da buyuk ¢ogunlugunun hastanede kalmadig ve ilac kullan-
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madigi ulasilan bir diger sonuctur (bkz. Tablo 36). Bireylerin
saglik hizmetlerine erisememesi veya kismi erisim saglamasi
bu durum ile baglantihdir. Evsiz olmalar ve sosyal guvencele-
rinin bulunmamasindan dolay1 bireyler kurum bakimi ve ilag
temini yapamamaktadir (bkz. Tablo 37).

Evsiz ailelerin demografik ozellikleri incelendiginde, ka-
tihmeilarin cogunlugunun evli, is sahibi, sehir merkezinde
yasayan ve kendini orta gelirli olarak tanimlayan bireylerden
olustugu anlasilmaktadir (bkz. Tablo 38). Bu sonug, evsizlikle
ilgili diger calismalara bakildiginda ilginctir. Ryan ve Hartman
(2000: 173) tarafindan yapilan arastirmada benzer sekilde ev-
lilik oranlar yuksek olmasina karsin kisilerin maddi sorunlar
yasadiklart ve yeterli is imkanlarina ulasamadiklari anlasil-
maktadir. Elbette iki arastirma arasindaki stire dikkate alindi-
ginda bu tur farkhliklarin olmast anlasilirdir. Ancak katilm-
cilara evsizligin nedenleri soruldugunda ekonomik sorunlar
yanitinin daha cok oldugu gorialmektedir (bkz. Tablo 39). Bu
durum ise post-modern ¢agin bir getirisi olarak gelirin adalet-
li dagilmamasindan oturt kisilerin aile icerisinde sorunlarla
kars1 karsiya kalabildiklerini gosterebilmektedir.

Evsiz ailelerine, evsizligin nedenleri soruldugunda eko-
nomik sorunlarin, aile ici siddetin, aile ilgisizligi ve kisilerin
ruhsal ve fiziksel hastaliklarinin on plana ¢ikuigr gortulmekte-
dir (bkz. tablo 39). Bu sonuclar diger arastirmalarla da ben-
zerlik gostermektedir. Pardeck (2006: 57) tarafindan yapilan
calismada bireylerin evsizlige yonelmesindeki en buyuk ne-
denlerden biri olarak aile ici siddet gosterilmistir. Bunun yan1
sira ruh saghig sorunlari yasayan evsizler arasinda da siddetin
meydana geldigi belirtilmistir. Polgar ve digerleri (2006: 287)
tarafindan yapilan arastirmada ise bir sosyal destek mekaniz-
masi olarak evsiz aileleri incelenmistir. Calismada ailelerin,
evsiz aile tyesine destek verdikleri ancak bu destegi; cesitli
yoksunluklarin ve ruhsal hastaliklarin etkiledigi vurgulan-
mustir. Fakat buna ragmen literattirde evsiz bireylerin konut
sorunlarina yogunlasildigr ve ruhsal hastaligi bulunan evsiz-
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lerle ilgili calismalarin yeterli duzeyde olmadigy belirtilmistir
(Bassuk ve Geller, 2006: 794-795).

Evsizlerle ilgili diger 6nemli sorun ise damgalanmadir.
Engelliler, ruhsal hastalig1 olan bireyler, gocmenler, evsizler
ve toplumda dezavantajli konumda bulunan diger gruplar
yasadiklar strece bagl olarak damgalanma ile kars: karsiya
kalabilmektedir. Bu durum ise kisilerin toplumla buttunles-
mesini engellemekte ve sorunun boyutunun biiytimesine ne-
den olabilmektedir. 1lgili durumdan otirt kisilerin evsiz bi-
reylerle karsilastiklarinda verecekleri reaksiyonlar énemlidir.
Bu baglamda arastirmaya katilan aileler, evsiz bireylerle kar-
silastiklarinda devlet kurumlaryla irtibata gececeklerini bil-
dirmislerdir. Ancak bu konuyla ilgilenmeyen veya ne yapmasi
gerektigini bilmeyen katihmcilar da olmustur (bkz. Tablo 40).
Katilimcilarin cevaplarindan anlasilacag tizere evsizlik konu-
suna iliskin bir farkindalik eksikligi oldugu ve damgalamanin
gorundr bir sekilde olmasa da kisilerin tutumlar tzerinde
etkili oldugu fark edilmektedir. Bu baglamda evsizlerin ya-
sadiklar damgalanmanin onlenebilmesi icin yapilmas: gere-
kenler ifade edilmistir. Bu stirecte kisileri sokaga yonlendiren
durumlarin tespit edilmesinin ve damgalanma karsiti faali-
yetlerin artmasinin 6nemli oldugu vurgulanmistir (Belcher ve
DeForge, 2012: 941).

Toplum, evsiz bireyleri; ise yaramaz, iflas etmis, serseri,
tehlikeli, tembel ve buna benzer ifadelerle tanimlayabilmekte
ve evsizlerin bu gruplardan meydana gelebildigini duisunebil-
mektedir (Hocking ve Lawrence, 2000: 92). Ancak post-mo-
dernizmle birlikte kisiler, yasam tarzlarini degistirmis ve ba-
zilar icin evsizlik, bir yasam stili haline gelmeye baslamistir.
Bu durum hem evsizlere yonelik alginin degismesine hem
de sorunun daha gortanuar hale gelmesine zemin hazirlamis-
tir. Nitekim bu calismada da evsiz ailelerine, sokakta yasayan
bireylerin kimlerden olabilecegi sorulmus ve toplumdan her
kesimin evsizlige yonelebilecegi cevabi daha cok alinmistir
(bkz. Tablo 41).
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Bireylerin evsizlige yonelmesi durumunda ailelerinin gos-
terecegi tutum da sorunun boyutunu etkilemektedir. Ailenin,
evsiz bireyle catisma icerisine girmesi veya bu durumu yok
saymasl evsiz bireyin aile yanina donmesini zorlastirabilmek-
tedir. Bununla birlikte kabul edici tutumla strecin kolaylas-
mas1 da muhtemeldir. Arastirma kapsaminda evsiz ailelerine,
aile tyelerinden birinin evi terk etmesi durumunda sergile-
yecekleri tutum sorulmustur ve ailelerin ¢cogu ya bu duruma
musaade etmeyecegini ya da sokaga yonelen aile tiyesinin tek-
rardan aralarina katilmasi caba sarf edecegini belirtmistir (bkz.
Tablo 42). Benzer sonug, kisilerin boyle bir durumu kendile-
rinin yasamalar halinde nasil davranacaklar hususunda da
ortaya ¢itkmistir. Katilimeilar boyle bir durumda evlerine geri
donmeye calisacaklarini belirtmislerdir (bkz. Tablo 43). Bu
sebeple evsiz bireylerin aile deneyimlerinin ortaya cikarilmasi
ve bu deneyimlere bagli olumsuzluklarin giderilmesi énem-
lidir. Evsiz bireylerin tekrardan aile yanina donebilmesi icin
de onerilen dort asamali mudahaleyi uygulamak mumkun-
dur. Bu baglamda; evsiz bireylere kalict barinma imkanlarinin
saglanmasi, aile deneyimlerinin ve travmalarinin ele alinmasi,
uzun sureli bakim planlarmin uygulanmasi ve bakim verene
yonelik mudahalelerin de gerceklesmesi program dahilinde-
dir (Reilly, 1993: 318).

Evsizlik sorunu ile ilgili en temel sorunlardan biri ise ev-
sizlerin duzenli kalacak yerlerinin olmamasi ve barindiklar
yerlerle ilgili guvenlik sorunlarinin olmasina yoneliktir. Ni-
tekim arastirmadan elde edilen bulgular da buna isaret et-
mistir ve katilime ailelerin cogu, evsizlerin duzenli kalacag:
bir mekanin olmamasinm sorun olarak nitelendirmistir (bkz.
Tablo 46). Bu sorunun cozulebilmesi icin tilkeler evsiz vatan-
daslara barinma ortamlari olusturmaya calismaktadir. Ancak
Paat ve digerlerinin (2021: 263) arastirma sonrasinda, evsiz
bireylerin barinma hizmetlerinden yeterince faydalanamadig
tespit edilmistir. Bu durumun sebepleri arasinda; kaynak ye-
tersizlikleri, nitelikli personellerin sayisinin azligi, hizmet ko-
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ordinasyonunda yasanan sorunlar, toplumun o6n yargilar ve
damgalanma yer almaktadir. Belirtilen bu nedenlerden dolay1
evsizlerin barinma sorunun c¢ozulebilmesi buttncul sosyal
politikalara, alanda calisacak meslek elemanlarinin sayismin
arttirilmasina ve damgalanma karsiti calismalara ihtiyac du-
yuldugu anlasilmaktadir.

Evsiz bireylere yonelik devletlerin politikalar: ve uygula-
malar incelendiginde ise calismalarin yeterli duizeyde olma-
dig1 anlasilmaktadir. Arastirmaya katilan evsiz aileleri de bu
konuda gorus bildirmis ve devletin bu sorunun ¢céztmu icin
yeterince caba sarf etmedigini beyan etmistir (bkz. Tablo 48).
Fazel ve digerlerine (2014: 1529) gore evsizligin temelinde
bireysel ve yapisal faktorlerin etkilesimi bulunmaktadir ve bu
soruna bagl olarak alkol ve madde bagimliligy, intihar, bula-
sic1 hastaliklara yakalanma riski, fiziksel hastaliklar ve ruhsal
bozukluklar ortaya c¢ikabilmektedir. Evsizligin artan oranlar
da dikkate alindiginda tlkelerin yuksek risk gruplarini hedef
alan uygulamalan yururluge koymasimim onemli oldugu be-
lirtilmektedir.

Evsiz bireylerle ilgili onemli sonuclardan bir digeri ise go-
nulluliuk esash calismalara dayanmaktadir. Arastirmadan elde
edilen bilgilere gore katihmecilar (bkz. Tablo 50), evsizlere hiz-
met veren kuruluslar ziyaret etme konusunda istekli gorun-
mektedir (%43,7) ancak bununla birlikte bu kurumlarn ziya-
ret etmek istemeyen katilimeilarin orani da oldukea ytiksektir
(%42). Bu ise kisilerin evsizlerle gonulluluk esash calismalar
yapma konusunda cok istekli olmadigini gosterebilmektedir.
Benzer sonuclara Morgan ve digerleri (1997: 52) tarafindan
yapilan calismada da ulasilmis ve kisilerin evsizlerle gonulla
olarak calisma stirecleri ve bu istegin altindaki motivasyonla-
11 incelenmistir. Buna gore katilmcilarn %36simnmin evsizlere
yardim etme konusunda istekli oldugu ve empatinin strecin
temel motivasyonu oldugu anlasilmaktadir. Empatiden sonra
kisilerin dini inanclarinin yardim faaliyetleri tuzerinde etki-
li oldugu gorulmektedir. Bu sonuclardan hareketle kisilerin



214 ‘ SOKAGIN GTEKi YUZU - EVSIZLIK -

gonulluluk faaliyetlerine yonlendirilmeleri, gonullugin altin-
daki temel motivasyona dair calismalara agirlik verilmesi ve
evsiz bireylerin toplum temelli mudahalelerinin gerceklesti-
rilmesinin yararh olacag dusuntulmektedir.

Tum bu sonuclardan da anlasilacag: tzere evsiz bireylerin
tekrardan aile yanina donmesi ve toplumla buttunlesebilmesi
icin aile énemli bir rolu ustlenmektedir. Bunun yani sira ai-
lenin bu sorunu nasil degerlendirdigi ve cozumu icin hangi
adimlar atacag gerekli politikalarin belirlenmesi asamasinda
yararh olabilmektedir. Ailelerin, evsiz aile tyelerine yonelik
tutumlaria bakildiginda geri donme surecini olumlu karsila-
diklar ve evsiz bireyleri kabul etmeye meyilli olduklar anla-
silmaktadir (bkz. Tablo 51). Bununla birlikte ailelerde iletisim
sorunlarmin da oldugu (bkz. Tablo 53) ve aile ici siddetin de
yasandigi (bkz. Tablo 55) gorilmektedir. Tlgili sonuglar ise ev-
sizlik sorunun boyutunu etkileyebilmektedir. Nitekim litera-
turdeki diger calismalar da buna isaret etmekte ve aile muda-
halelerinin 6nemine vurgu yapmaktadir. Yapilan uygulamala-
rin ise olumlu sonuclarmin oldugu anlagilmaktadir. Ornegin,
Beharie ve digerleri (2010: 61) tarafindan yapilan aile temelli
miidahaleleri sonucunda evsiz barmaklarinda kalan bireylerin
HIV'den, alkol ve madde bagimhhigimdan korunmalari icin se-
kiz oturumluk grup calismalar1 yapilmistir ve olumlu yonde
sonuclar alimmistir. Ancak bu olumlu sonuclara ragmen aile
temelli mudahalelerin sayist azdir ve arttirilmasina ihtiyac du-
yulmaktadir.
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SOKAGIN OTEKI YUZU:
EVSIZLIK
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Kuresel dunyanin gincel sorunlarindan birisi
olarak evsizlik, bunyesinde bircok sorunu barin-
dirdigy gibi toplumu tehdit eden bazi sorunlarin
da tetikleyicisidir. Bircok insan yasam sartlarin-
dan kaynaklanan sorunlar sonucu evsiz kalirken
bir kisim insanlar da sokakta yasamay1 bir yasam
tarz1 olarak benimsemektedir. Toplumun ortak
kullamm alan1 olan sokag yasam alani olarak
benimsemek beraberinde bircok riski barmdir-
maktadir. Aile olmay1 basaramayan veya parca-
lanmis aile bireyleri daha cok sokaga dusmekte-
dir. Ailenin buttnligunt korumak veya aile
olmay1 6nemli kilmak bireyin ailede kalmasina ve
problemlerini kendi bunyesinde cozmeye calis-
masina katk: saglayacaktir.

Ulkeler, yonu ve icerigi farkh da olsa evsizligin
onlenmesine yonelik yerelde sosyal politikalar
gelistirmekte ve uygulamaktadir. Ancak dunya-
nin ortak bir sorunu olan evsizlikle ilgili uluslara-
rast boyutlu coztimler tretmek gerekmektedir.
Bir sekilde evsiz kalan bireylerin evlerine donme-
lerinin saglanmast icin calismalar yapilmasi
gerekmektedir.
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