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OZET

Anahtar Kelimeler: ISG, Yangin giivenligi, Tersane, Risk analizi, Fine Kinney.

Son yillarda gemi ingaa ve onarim sektoriinde gerceklesen hizli biiylime ile bu alanda
istihdam edilen kisi sayisida hizla artmaktadir. Insan faktorii olan her ¢alisma
kolunda oldugu gibi bu sektérdede yangin ve patlamalar is giiciine paralel olarak
artmaktadir. Tersanelerde meydana gelecek olasi yanginlarin Oniine gegilmesi, can
kaybi, yaralanma ve isgiicii kaybin1 dnlemek veya en aza indirmek amaciyla yeni
politikalar gelistirme zorunlulugu dogmaktadir. Risk analiz yontemleri bu
politikalardan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Onceden yapilacak risk analizleri
ile tersanelerde meydana gelebilecek bu gibi durumlarin neler olabilecegi ortaya
konularak yanginlarin ve patlamalarin 6niline gegmek miimkiindiir. Yangin giivenligi
acisindan bakildiginda yanginlarin bircogunun insan kaynakli faktorler sonucu
ciktign  goriilmektedir. Onceden hangi 6nlemler ile ne cesit olaylarin
engellenebilecegi bilindiginde bu faktore bagli olaylar en aza indirilebilmektedir.

Bu caligmada oncelikle yangin giivenligi ile ilgili temel bilgilere yer verilmis,
Tiirkiye’ de tersane sektori ile ilgili veriler paylasilmis ve Fine Kinney risk analiz
yontemi kullanilarak 6zel bir tersanenin yangin risk analizi yapilmistir. Bu sayede
olas1 riskler belirlenerek; Yangina miidahale edecek ekiplerin ve karar vericilerin
onceden bu riskleri goz onilinde bulundurarak onlemler almasi, olasi can ve mal
kaybini 6nlenmesi amag¢lanmistir.
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FIRE SAFETY AND RISK ANALYSIS IN SHIPYARD:
INSPECTION OF A SPECIAL SHIPYARD WITH FINE KINNEY
RISK ANALYSIS METHOD

SUMMARY

Keywords: OHAS, Fire safety, Shipyard, Risk analysis, Fine Kinney.

With the rapid growth in the shipbuilding and repair sector in recent years, the
number of people employed in this field has been increasing rapidly. As in every
branch of work with a human factor, fires and explosions increase in parallel with the
workforce in this sector. It is necessary to develop new policies in order to prevent
possible fires that may occur in the shipyards, to prevent or minimize loss of life,
injury and workforce loss. Risk analysis methods appear as one of these policies. It is
possible to prevent fires and explosions by revealing what may happen in shipyards
with risk analyzes to be made in advance. In terms of fire safety, it is seen that most
of the fires are caused by human-induced factors. Events related to this factor can be
minimized when it is known in advance what kind of events can be prevented with
what precautions.

In this study, first of all, basic information about fire safety was given, data about the
shipyard sector in Turkey were shared, and a fire risk analysis of a private shipyard
was made using Fine Kinney risk analysis method. In this way, possible risks are
determined; It is aimed that the teams and decision makers who will respond to the
fire take precautions by considering these risks in advance, and to prevent possible
loss of life and property.

ix



BOLUM 1. GIiRiS

Is saglig1 ve giivenliginin (ISG) 6nemi tiim diinyada hizli bir sekilde artmaktadir.
Ozellikle is ortamlarinda degisen sartlar sonucunda daha saglikli ve giivenli bir
caligma ortamina ihtiya¢ duyulmasi, 6zellikle kaynagi insan olan her sektoriin is
sagligr ve gilivenligi sorunsali iistiine daha fazla diisiilmesini mecbur kilmaktadir

(Bayraktaroglu ve ark., 2018).

Bu dogrultuda 60'tan fazla iilkeden uzmanlarin katkilariyla bes yillik bir siireg
boyunca ¢alisilarak tiim eksiklerin giderildigi bir standart olan ISO 45001 gelistirildi.
Bu anlamda ISO 45001 yapilmis ilk kiiresel OHSMS (Occupational Health and
Safety Management Systems- Is Sagh@ ve Giivenligi Yonetim Sistemleri)

standardidir (Sadiq, 2019).

Is saglig1 ve giivenliginin saglanmasinda acil durum ve afetlerin énemi biiyiiktiir. Bu
kapsamda acil durum; planlanmamis, normal faaliyetler disinda geligsmis olan ve
insana, ¢evreye, her tiirlii malzemeye zarar veren ve faaliyetlerin aksamasina sebep

olan veya bu potansiyele sahip olay ya da sartlarin olusmasidir (Ozdikmen, 2017).

Yangin gibi sonuclart maddi manevi agidan yikici olan, kayiplarin beklenenden ¢ok
daha fazla olabilecegi bir acil durumun Oncelikle olugmasinin 6nlenmesi,
olustugunda ise siirecin iyi yonetilmesi elde edilen tecriibelerle risk ydnetiminin

stirec olarak gelistirilmesi 6nem arz etmektedir.

Bu dogrultuda yangin ve yanma kavramlarmin bilinmesi gerekmektedir. Yangin
oncesinde yanma kavramina bakilacak olursa yanma; yanci madde, 1s1 ve oksijen
gibi ili¢ adet unsurun bir araya gelmesi ve bunlarin kimyasal olarak tepkimeye

girmesi olarak tanimlanmakta ve her yangin yanma neticesinde olmakta iken, her



yanma yangin olarak degerlendirilemez. Buradan yola ¢ikilarak yangin yanmanin
kontrolden ¢ikmis sekli olarak tanimlanmaktadir (Turhan ve ark., 2018). Yanginlar
toplumun temel yapi tasi olan ailelerin yasadigi evlerden, sektorel olarak tiim
endiistri sektorlerinde hatta kiiresel olarak tiim cografyalarin sorunsali olarak
goriilmektedir. Bu kapsamda yanginlar, 6zellikle birgok is kolunun koordineli bir
sekilde faaliyette bulundugu tersaneler i¢in maddi ve manevi zararlarin hatta en
Oonemlisi can kayiplarinin oniine gecilmesi, nitelikli insan giiciiniin elde tutulmasi igin

Oonlem alinmasi gereken tehlikelerin en 6nemlisi olarak degerlendirilebilir.

Gemi inga sanayisi; makine imalat, boyama, elektrik ve elektronik, lastik ve plastik,
demir ve ¢elik sanayisi gibi bir¢cok sanayi dalinin bilimsel ve teknolojik agidan belli
bir sistem ve disiplin ¢ercevesi i¢inde iiretimhane veya tesislerde bir araya gelerek ve

birlestirilerek belli bir iirliniin elde edildigi sanayi dalidir (Mentese ve ark. 2017).

Yeni bir geminin insa edilebilmesi i¢in gerekli ¢cok cesitli yardimci sanayi girdileri
nedeniyle diger sektorleride etkileyen ve onlarinda gelismesine 6ncii olan tersaneler,
tilkelerin gelismesi i¢in 6nemli ve vazgegilmez bir sacayagr konumundadir (T.C.

UAB Tersaneler ve Kiy1 Yapilar1 Genel Miidiirliigii, 2021).

Literatiir incelendiginde yangin gibi etkileri olumsuz yonde biiyiik olan olgular i¢in
tehlike ve risk kavramlarinin beraber ¢alisildig1 goriilmektedir. Bu dogrultuda tehlike
ve riskin igerigine yonelik olarak bir¢ok tanimlama yapilmistir. Tehlike, gerceklesme
olasilig1 yiiksek ciddi zarar ve yok olmaya neden olabilecek istenmeyen durum
olarak tamimlanabilir. Diinya Saglik Orgiiti (WHO) ise tehlikeyi; bir nesne ya da
belli kosullarin, etkenlerin insan saghigi ve ¢evre i¢in olumsuzluk icermesi olarak
tanimlamustir. Uluslararast Calisma Orgiitii, (ILO) ise tehlikeyi canlilari, gevreyi,
mali, tesisleri tehdit eden, kapsami belirlenememis kaza ve zarar potansiyeli olarak

tanimlamistir (WHO, 2002; ILO, 1991; Ozkilig, 2008).

Bu maksatla her sektor i¢in tehlike ve risk durumlarmin tespit edilmesi, alinacak
onlemler acisindan yapilmasi gerekli ¢calismalardandir. Bu 6nlemlerin alinmasi adina

risk analizinden bahsedilmekte ve buna yonelik bir¢ok yontem kullanilmaktadir. Bu
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yontemlerden biri Fine-Kinney risk analiz yontemidir. Farkli ¢calisma alanlarinda
kullanilan bu risk analiz yontemi ile olasi risk ve tehlikelerin oniine gegilmesi igin
Oneriler sunulmus, calisanlar ve yoneticilerin almasi gereken Onlemler tespit

edilmistir.

Bu dogrultuda bu ¢alisma ile Fine Kinney risk analizi yontemi ile 6zel bir tersanenin
faaliyetleri esnasindaki ¢alisma ortami sartlari, kullanilan makine ve araglar, tasinan
ve depolanan maddeler, calisanlardan kaynaklanan tehlikeli durumlar tespit edilerek,
tersane icerisinde can ve mal giivenligini tehdit edebilecek yangin risklerinin
belirlenmesi ve kontrol altina tutulmas: ic¢in gerekli diizenleyici Onlemlerin

alinmasina yonelik olarak 6nerilerde bulunulmustur.



BOLUM 2. KAYNAK ARASTIRMASI

6331 sayil1 Is Sagligi ve Giivenligi Kanunu (ISGK) ile isverenlere, zellikle acil
durumlarda yasanabilecek olumsuz etkilerden ¢alisanlarin korunmasi adina, ¢alisma
ortamini giivenli hale getirebilmek i¢in acil durumlarin belirlenmesi ve acil durum
plam hazirlanmas: yiikiimliiliigii getirmistir (Ozer, 2018). Bu kapsamda tezin bu
boliimiinde is saglig1 ve giivenligi ile acil durum hususlarindan kisaca bahsedilecek,
ardindan Ozellikle yangin konusunda kapsamli bir kavramsal ¢erceveye yer

verilecektir.
2.1. is Saghg ve Giivenligi

Is, 6zellikle ¢alisan insanlarin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik hayatlarinin merkezinde
yer almaktadir. Dolayisiyla is ve calisilan is yerinde risk ve tehlikelere yonelik alinan
koruyucu oOnlemler, is kazasi veya meslek hastaliklarinin 6nlenmesine yardimci
olmaktadir. Diinya Saglik Orgiitii (DSO) ve Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin (ILO)
ortak olarak 1951°de yaptig1 tanimlama ile is saghigi, tim sektorlerde calisanlarin,
“bedensel, ruhsal, sosyal iyilik tam iyilik hallerinin korunmasi, gelistirilmesi, en tist
diizeyde siirdiiriilmesi ve isin insana, ¢alisanin kendine uyumunun saglanmas1”
olarak tanimlanmustir. Is saghginin amaci ise, calisan saghginin korunmasi, saglhig
bozulanlarin ise tedavi edilmesi ve rehabilitasyonu olarak agiklanmistir (Solmaz ve

Solmaz, 2017).

Is saghigi ve giivenliginin (ISG) 6nemi tiim diinyada hizli bir sekilde artmaktadur.
Ozellikle is ortamlarinda degisen sartlar sonucunda daha saghikli ve giivenli bir
calisma ortamina ihtiya¢ duyulmasi, kaynagi insan olan her sektorde is sagligl ve
giivenligi sorunsali iistiine daha fazla diisiilmesini mecbur kilmaktadir

(Bayraktaroglu ve ark., 2018).



Literatiirde ISG kavrami gdzden gecirildiginde, bes ana baslik altinda incelendigi
goriilmektedir. Bunlar kuralct ISG yonetimi, sistematik ISG y®onetimi, basariya
dayali ISG yonetimi, hata ve afet temelli ISG yonetimi ile kiiltiir, iklim ve
giivenilirlik iizerine ISG yonetimi olarak bes ana kategoride aciklanmistir (Zanko ve

Dawson, 2012).

ISG kavrami; herhangi bir tehlikeli durumla karsi karsiya kalmmadan, isletmede
herhangi bir sorun olusmadan, isletmede olusmasi muhtemel tehlike ve risklerin
onceden tahmin edilmesiyle ve bunlarin kabul edilmesiyle birlikte karar verme

asamalarinida igeren bir genisliktedir (Ozkilig, 2005).

Ayrica ISG “iscilerin ¢alistiklar1 ortamda karsilasabilecek olduklar1 tehlikelerin,
ortadan kaldirilmasi1 veya azaltilmasi igin yapilmasi gerekli yiikiimliiliiklerden olusan
kurallar biitiiniinii agiklayan ve is kazalar1 ve mesleki hastaliklar1 azaltan bir bilim
dalidir. Kiiresel olarak yapilan tanimlamalar incelendiginde is glivenligi tanimu ise; is
kazalar1 ve meslek hastaliklar1 sebebiyle ortaya ¢ikan kayiplarin en aza indirilmesi
amaciyla, yapilan bilimsel calismalara dayali giivenlik Onlemlerinin tespiti ile
uygulanmasina yonelik ¢alismalardir. Amaci ise, ¢alisanlarin is kazalart ile meslek
hastaliklarindan korunmasi ve c¢alisma ortamlarinin daha saglikli hale getirilmesini
kapsamaktadir. Bu dogrultuda giivenlik saglanirken verimliliginde artirilmasi

hedeflenmektedir (Karakulle, 2012).

Reiman ve Pietikdinen (2012) yaptiklart bir ¢alisma ile saglikli ve gilivenli bir is
ortami sunmanin, insani degerlere duyulan saygi ve bunun yaninda isletmelerin
kurallara uymasinin bir gostergesi oldugub goriisiinde bulunmustur. Ancak gelisen
teknoloji ile bununla birlikte degisen ekonomik durum tiim bu hususlarin 6niine
gecerek ISG yonilyle arzu edilmeyen hususlarla karsilasilmasma neden olmustur.
Halbuki ISG’ye yapilan yatirim yalniz olumsuz ¢alisma sartlarini veya galisanlarin
giivenlik ve saglik tehditlerini tamamen ortadan kaldirmaya yonelik degildir.
Beraberinde isletme icin 6nemli kabul edilen iktisadi verimlilik, performans artisi

gibi konularda da destek saglamaktadir (Bayraktaroglu ve ark., 2018).



2.2. Is Saghg ve Giivenligi Standartlarinin Gelisimi

Isletmeler isyerlerinde yaptiklar1 galismalarin giivenli bir sekilde yapilmasini ve is
giivenligi sistemlerinin en iyi sekilde oldugunu topluma gosterebilmek igin bir
sertifikasyon talebinde bulunmuslardir. Isletmeler bu sayede, is sagligi ve
giivenligine yonelik olarak yaptiklar isleri analiz edebilecek ve sertifikalandirip
belgeleyebileceklerdir. Organizasyonlar, isletmeler tarafindan yapilan bu talebin
karsilig1 olmasi iizerine kendi standartlarim gelistirmis ve yaymmlamislardir (Ozkilig,

2005).

Bu kapsamda Is Sagligi ve Giivenligi adma gelistirilen ilk standart ingiliz Standart
Teskilat1 (BSI) tarafindan 1996 yilinda BS 8800 olarak yayinlanmistir. Bu standart
hazirlanirken ISO 9000 ve ISO 14000 standartlar1 da gbz 6niinde bulundurulmustur.
BS 8800 standartt1 yayinlanarak Is Saglig1 ve Giivenligi Yonetim Sistemine yonelik
olarak uluslararas1 bir standart olusmasi i¢in yapilan calismalar1 hizlandirmis, 15
Nisan 1999 tarihinde ise Irlanda Ulusal Standartlari Teskilati, ingiliz Standartlar
Teskilat: vb. birgok kurulusun katilimi ile OHSAS (Is Saglig1 ve Giivenligi Y&netim
Sistemi) 18001 standartt1 ortaya cikmustir (Ozkilig, 2005). OHSAS 18001'in yaygin
olarak kabul edilmesini saglayan en 6nemli 6zelligi, en yaygin sekilde yayilan kalite
(ISO 9001) ve cevresel (ISO 14001) sertifikalandirilabilir yonetim sistemleri
standartlariyla uyumlulugudur (Abad ve ark., 2013).

Son yillarda, isyerindeki saglik kosullarim1 iyilestirmek ve is kazalarindan
kaynaklanan maliyetleri diisiirmek i¢in is sagligi ve giivenligi sorunlarmi ydnetme
cabalar1 giderek artmaktadir (Inan ve ark., 2017). Is Kazalan ve Isle Ilgili
Hastaliklarin Kiiresel Tahminleri raporuna gore (Hamaildinen ve ark., 2017), tlkeler
genelinde yillik olarak meydana gelen isle ilgili 6liimlerin tahmini sayis1 2014'te 2,33
milyon iken 2017 de 2,78 milyona yiikselmistir Bu nedenle, OHSAS 18001
sertifikasinin benimsenmesi bir¢ok kurulus i¢in 6nemli bir girisim olmustur (Godos-
Diez ve ark., 2011; Zwetsloot, 2003). Bu sertifika ile calisma kosullarin
tyilestirebilecegi, giivenlik yonetimi ile i¢ glivenlik iletisimini kolaylastirabilecegi ve

sirket imajinin yiikseltilebilecegi 6ne siiriilmektedir (Yang ve ark., 2021).



Bu dogrultuda ISO 14001, ISO 9001, ISO 22001 ve OHSAS 18001 gibi bir dizi
yonetim sistemi standartlar1 organizasyonlar tarafindan eszamanli olarak
kullanilmaktadir. Cogu standart ISO standartlarinda hiikiimler, ayn1 yliksek seviyeli
yapiya sahip olmasina ragmen terminoloji agisindan OHSAS 18001'de boyle degildi.
Bu sebeple uzun zamandir iSG igin ger¢ek anlamda uluslararasi bir ydnetim sistemi
standard1 gelistirilmesi gerekliydi. Bu dogrultuda 60'tan fazla iilkeden uzmanlarin
katkilariyla bes yillik bir siire¢ boyunca calisilarak tiim eksiklerin giderildigi bir
standart olan ISO 45001 gelistirildi. Bu anlamda ISO 45001 yapilmis ilk kiiresel
OHSMS (Occupational Health and Safety Management Systems- Is Sagligi ve
Giivenligi Yonetim Sistemleri) standardidir (Sadiq, 2019).

2.3. Acil Durum

Acil durum, Tirkiye’de yayinlanan 5902 sayili Afet ve Acil Durum Yonetimi
Bagkanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun’da “Toplumun tamaminin veya
belli kesimlerinin normal hayat ve faaliyetlerini durduran veya kesintiye ugratan ve
acil miidahaleyi gerektiren olaylari ve bu olaylarin olusturdugu kriz hali” olarak

tanimlanmastir.

Acil durum; planlanmamig, normal faaliyetler disinda gelismis olan ve insana,
cevreye, her tiirlii malzemeye zarar veren ve faaliyetlerin aksamasina sebep olan
veya bu potansiyele sahip olay ya da sartlarin olusmasidir (Ozdikmen, 2017). Biiyiik
ancak cogunlukla mevcut imkanlarla miicadele edilebilen smirlilikta, c¢abukluk
gerektiren tiim durumlardir (Bilim, 2020). Birlesik Krallik Kamu Acil Durum
Sekreterligi (Civil Contingencies Secretariat) tarafindan 2004 yilinda yayimlanan
Kamu Acil Durum Kanunu’na gore acil durum insanliga, ¢evreye ya da giivenlige
ciddi zarar verecek ya da tehdit edecek durum veya olaylar serisi seklinde

tanimlanmaktadir (Arpat, 2016).

Bir yap1 ya da bodlge igerisinde personelin giivenligini tehdit eden ve acilen
miidahalede bulunulmasini gerektiren durumlardir. Bunlar genel olarak, biiyiik

cevresel yangin, bina yangini, patlamalar, sel veya firtinanin yol agacagi hasarlar,



silahl1 saldir1 ya da bomba tehdidi dahil sivil ayaklanma, sizint1 ya da kirlilige yol
acan diger olaylar, is kazalari, tibbi acil durum, deprem, sel ve firtina, kene, akrep ve
yilan sokmasi gibi durumlardan olugmaktadir. Olusabilecek tiim olaganiistii
durumlarda insanlarin zarar gérmesini, ¢evrenin kotli yonde etkilenmesini 6nlemek
adina yapilacaklarin dnceden planlanmasi ya da acil durumlarda yonetimin dogru ve

hizl1 karar almasi 6nem arz etmektedir (Ozdikmen, 2017).

Giliniimiizde yasanan gelismelerin acil durum yonetimi alanina da etkileri olmustur.
Ornegin teknolojik imkanlar sonucunda elde edilen araglarm, risklerin tespit edilerek
azaltilmasinda 6nemli bir goreve sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica risklerin afete
dontisiimiinde yapilacak miidahalelerin hizin1 artirdigi ve bununla dogru orantili

olarak firsatlar1 da beraberinde getirdigi goriilmektedir (Memis ve Babaoglu, 2020).

Her tiirlii yonetim faaliyetinin islevlerinde olan planlama &zellikle acil durumlara
hazirlikta biliylik 6neme sahiptir. Acil durumlara hazirlikta planlamanin igindeki ilk
adim, mevcut kabiliyetlerin ve olmasi muhtemel tehlikelerin analiz edilmesidir. Bu
sebeple organizasyonlarin sorumlulugunda olan tiim tesisler, zarar gorebilirlik
acisindan analiz edilmeli ve acil durum oldugunda bu durumun etkileriyle bas
edebilme seviyeleri belirlenmelidir. Ornek verilecek olursa. Organizasyonlar plan ve
politikalarmin dayanagi olan acil eylem plani gibi mevcut plan ve politikalarini
gozden gecirilmelidir. Ana planlara; tahliye plani, yangin koruma plani, is sagligi ve
giivenligi programi, gibi programlar1 dahil etmelidirler (Kadioglu, 2011). Olas1 acil
durumlarda, acil durum miidahale ekipleri gérev ve sorumluluklarinin bilincinde

olmalidir.

2.3.1. Acil durum ekibi

Acil durum oncesinde olusturulan acil durum miidahale ekipleri (ADME)
sorumluluklarin1 bilmeli ve olas1 acil durumlara yonelik olarak hazir olmalidir. Bu
ekip ornek olmasi acisindan Sekil 2.1.°de gdsterildigi gibi organize edilmelidir

(Ozdikmen, 2017).



—

Acil Durum Y0neticisi
(Uretim Miidiirii)
Yoklugunda Genel Miidiir Yardimcisi

Acil Durum Koordinatorii
(Is Givenligi Miihendisi)
Yoklugunda Cevre Miihendisi

—

Toplanma Noktas: Koordinatorii
(Insan Kaynaklar: Sorumlusu)
Yoklugunda Giivenlik Amiri

Toplanma Noktasi

Elektrik
Gorevlisi

Sekil 2.1.’de belirtilmis personel iistlenmis oldugu gorevleri yerine getirmek i¢in her

zaman hazir durumda ve birbirleri ile koordinasyon halinde olmalidirlar. ADME’de

Yangin
Miidahale
Ekibi

Kurtarma
ve Tahliye
Ekibi

ik
Yardim
Ekibi

Koruma
Ekibi

Sekil 2.1. Acil durum miidahale ekibinin yapis1 (Ozdikmen, 2017)

gdrevli her sorumlunun gorevleri sirastyla (Ozdikmen, 2017);

Acil durum yoneticisi; Acil durumu yoneten otoritedir. Genelde tesis yoOneticileri

arasindan segilir. Yoklugunda mutlaka bir yedegi olmalidir.

Acil durum koordinatorii; Acil durumu basindan sonuna kadar koordine eden kisidir.
Bu gorev i¢in tesis is giivenligi sorumlusu tercih edilmelidir. Yoklugunda mutlaka

yedegi olmalidir.

Toplanma noktas1 koordinatdrii; Acil durumda personelin toplanma noktasina

tahliyesi, kontrolii, noksanlarin tespit edilmesini saglayan ve yakinlarina ulasan

kisidir. Yoklugunda mutlaka yedegi olmalidir.
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Yangin miidahale ekibi; Tesisin birden fazla bolgelere ayrilmis yangin bdlgelerinin
her biri i¢in olusturulan ekipleri ifade eder. Gece ve giindiiz vardiyalar1 i¢in yedekleri

olmalidir. Yedeklerin olusturulamadigi durumlarda giivenlik ekiplerinden secilebilir.

Kurtarma ve tahliye ekibi; Tesisin birden fazla bolgelere ayrilmis her bir zone igin
olusturulan kurtarma ve tahliye ekiplerini ifade eder. Gece ve giindiiz vardiyalari i¢in
yedekleri olmalidir. Yedeklerin olusturulamadigi durumlarda giivenlik ekiplerinden

secilebilir.

[k yardim ekibi; Tesisin birden fazla bélgelere ayrilmis her bir zone i¢in olusturulan
acil tibbi miidahale ekibini ifade eder. Gece ve giindiiz vardiyalar i¢in yedekleri

olmalidir. Yedeklerin olusturulamadigi durumlarda giivenlik ekiplerinden segilebilir.

2.3.2. Acil durum planlan

Acil durum esnasinda hizli, etkili ve koordineli olarak miidahale edebilmek ve
etkilenen topluluklarin acil yardim ihtiyaglarini zamaninda, hizli ve etkili bir sekilde
karsilayabilmek i¢in mutlaka acil durum planina ihtiyag vardir. Acil durum hazirlig
ve planlama ¢alismalari, tehlikeli bir olay sebebiyle can, mal ve ekonomik kayiplarin
azaltilmasina yardimeci olacaktir. Bu dogrultuda acil durum miidahale planinin amaci,
acil durumdan kaynakli olusabilecek yikici zararin Onlenmesi, acil durumun
meydana geldigi organizasyonu miimkiin olunan en kisa siirede yeniden

etkinlestirmektir (Bilim, 2020).

Acil durum plani, sektor ayirt etmeden tiim sektdrler i¢in daha kurulusundan anindan
baglamak iizere acil durumlarin belirlenerek, bunlarin olumsuz etkilerinin 6nlenmesi
adina kisitlayict tedbirlerin alinmasi, olasi acil durum aninda gorevlendirilecek
kisilerin Onceden belirlenmesi, acil durum oldugunda miidahale ve tahliye
sekillerinin olusturulmasi, belgelendirilmesi, Oncesinde tatbikat ve hazirlanan
planlarin gilincel tutulmasi asamalarindan olusan, acil durum oncesi hazirlanan

planlar biitiiniidiir (Ozer, 2018).



11

Acil durum plani, bir organizasyonun tiim unsurlarinin olasi tehlikelere karsi
korunmasini saglamak ve korunamadigi takdirde ise tehlikelerin en az zararla
ortadan kaldirilmasi amaciyla 6nceden hazirlanan bir plandir. Acil durum miidahale
plani, acil durum meydana geldiginde, yapilacak miidahalenin hizli olmasi ig¢in
calisanlari, organizasyonlar1t ve personeli koordinasyon ile yonlendirmek adina
yapilmis bir plandir. Acil durum planmin faydalar ise asagida belirtilmistir (Bilim,

2020).

- Koruma saglar ve topluma kars1 sorumlulugu azaltir.

- Yasalara uyuldugundan dolay1, cezai yaptirimlart azaltir.

- Farkli birimler ile calismay1 gerekli kildigindan, birimler arasi uyum saglar.
- Her tiirlii zarar1 onler veya azaltir.

- Organizasyona itibar kazandirir.

Afet acil durumlarin evreleri bir biitiin olarak goriiliip ele alinmali, afet ve acil durum
Oncesi, esnasinda ve sonrasinda etkili bir sekilde uygulanmalidir. Bu evreler,
dogrusal bir yapida degil, dongiisel bir yapida oldugu unutulmamalidir. Herhangi bir
ail durum veya afet oncesinde hazirlikli olma, zarar azaltma gibi ¢aligmalar eksiksiz
bir sekilde uygulanmalidir. Afet ve acil durumlardan elde edilen tecriibeler, dongiisel
bir siire¢ olarak tekrardan basa doniilmeli ve hazirlikli olma ve zarar azaltma evreleri
buna gore yeniden dizayn edilerek gelistirilmelidir (Sekil 2.2.). Sonug olarak afet ve
acil durum yonetim sistemi, afet ve acil durum 6ncesi (risk yonetimi), afet ve acil

durum sonrast (kriz yonetimi) seklinde ikiye ayrilabilir (Kadioglu, 2011).
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RiSK YONETIMI

Hazirhk
Tahmin ve

Risk R erken uyari
azaltma Afet
Koruma .
B Dizeltme

e Etki ve

Yeniden insa : ihtiyag

—= analizi

iyilestirme Miidahale

KRiZ YONETIMI

Sekil 2.2. Afet ve acil durum yonetim dongiisii (Kadioglu, 2011).

Afet ve acil durumlar ister dogal olsun isterse insan kaynakli olsun, afetler ve acil
durumlar yasamin kaybedilmesine veya saglik diizeyi ile dolayisiyla yasam
kalitesinin bozulmasina neden olmaktadir. Bundan dolayr hayatin her yoniiyle
olumsuzluga dogru gitmesine sebep olacak afetlerin ve acil durumlarin ¢ok iyi bir
sekilde yonetilmesi onem arz etmektedir. Acil durum ve afetlerin siire¢ olarak
yonetimi karmasik ve dinamik bir siiregtir. Cok yonlii, cok agamali, ¢gok kapsamli ve
dinamik bir siiregtir. Bu nedenle yangin siirecinde gorev alan tiim bireyler acil
durumlarda ve afetlerde pozitif yonde etkili olmalidirlar (Tezer, 2005; Uygun ve Inal,

2019).

Bu dogrultuda yangin gibi, sonuclari maddi ve manevi bakimdan ¢ok yikict olan,
kayiplarin beklenenden ¢ok daha fazla olabilecegi bir acil durumun oncelikle
olusmasmin Onlenmesi, olustugunda ise siirecin 1iyi yoOnetilmesi elde edilen
tecriibelerle de risk yonetiminin siire¢ olarak gelistirilmesi yiiksek derecede 6nem arz

etmektedir.
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2.4. Yanma ve Yangin

Yanma; yanci madde, 1s1 ve oksijenden olusan ii¢ unsurun bir araya gelmesi ve
kimyasal olarak tepkime olusturmasi olarak tanimlanmaktadir. Her yangin yanma
neticesinde olmakta iken, her yanma yangin degildir. Buradan yola ¢ikilarak yangin
yanmanin kontrolden ¢ikmis sekli olarak tanimlanmaktadir. Bu dogrultuda yanma ve
yangin birbirleri ile karistirllmamasi gereken énemli iki kavramdir (Turhan ve ark.,

2018).

2.4.1. Yanma

Yanma, kimyasal tepkimeyle olusan bir olaydir. Yeterli miktarda 1s1, oksijen ve
yanici maddenin birlesmesi ile yanma gergeklesir. Bu kimyasal birlesime yangin
ticgeni adi verilmektedir (Sekil 2.3.). 17. Ve 18. yiizyillarda Yanma olay1 Flogiston
kuramiyla agiklanmistir. Ancak sonrasinda {inlii Fransiz kimyaci Lavoisier yanma
olaymin gergekte havadaki oksijenle kimyasal bir birlesme olay1 oldugunu ve hatta
lic sartin bir arada olmasi gerektigini agikladi. Bunlar 1s1, oksijen ve yanici madde
olarak belirlenmistir. Bu kimyasal etkenlerden herhangi birisinin olmamasi veya

yeteri miktarda olmamasi durumunda yanma olay1 gergeklesemez (Tiirker, 2009).

Sekil 2.3. Yangin tiggeni (Tiirker, 2009).
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Yanma ve yangin siklikla birbirine karigtirilan kavramlardir. Yanma eylemsel bir
anlam tasimakta iken yangin yanma eyleminin siirekliligini kapsamaktadir. Yapisal

olarak yanma 5 kisimdan olugsmaktadir. Bunlar (Kirtas ve Altundag, 2020);

- Yavas Yanma

- Kendi Kendine Yanma
- Hizli Yanma

- Parlama ve Patlama

- Detanasyon

2.4.1.1. Yanic1 madde

Hemen hemen her madde olasi sartlar olustugunda yanabilir. Ancak yiiksek 1s1, saf
oksijen gibi olast bu sartlarin olugsmasi her zaman miimkiin olmayabilir. Yanici
madde denildiginde akla gelmesi gereken ise, 1s1 ile karsilastiginda yanici gaz veya
buhar ¢ikaran ya da korlagsmasi kolay olan maddeler olmalidir. Dolayisiyla yanici
maddelerin biiyiikk ¢ogunlugunun igeriginde (C) Karbon, (H) Hidrojen, (O) Oksijen,
(S) Kiikiirt, (F) Fosfor gibi elementler olmalidir. Bu sebeple bu elementlerin 1s1 ile
temasinda ¢esitli bilesikler halinde gaz ortaya ¢ikabilmektedir. Ortaya ¢ikan gazlar
buhar formundadir. Tabiatta maddeler {i¢ halde bulunmaktadirlar. Yanic1 maddeler de

benzer sekilde dogada Kati, S1vi ve Gaz halde bulunmaktadirlar (Tiirker, 2009).

2.4.1.2. Oksijen

Tahmin edilecegi lizere yanict maddelerin sayisi oldukca fazladir. Fakat yakici
olabilecek olan madde sadece oksijendir. Yanmay:1 saglayan oksijenden kasit saf
oksijen degildir. Soludugumuz havada mevcut olan oksijendir. Soludugumuz hava
bir gaz karisimindan olusmaktadir. Bunlar; Azot %78,1; Oksijen %?20,9; Argon
%0,93; Karbondioksit %0,03; Neon %0,0015; Helyum %0,0005; Kripton %0,00011;
Ksenon 9%0,000008 olarak sayilmaktadir. Bunun yaninda havanin meteorolojik
durumuna gore havada %3-5 miktarlar1 arasinda su buhar1 bulunmaktadir. Havadaki

gazlardan olan azot (N) ve karbondioksit (CO2) yakict degil aksine sondiiriiciidiir.
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Ancak oksijen (O) ise yakicidir. Digerleri ise hem yakicit hemde sondiiriicii 6zellige
sahip degildir. Elde edilen tecriibeler ve bilimsel arastirmalar sonucunda hava i¢inde
%14-16 oraninda oksijenin olmas1 yanma i¢in yeterlidir. Isinan havanin yukar1 dogru
ciktig1 bilimsel bir gergektir. Bu dogrultuda yanma esnasinda da i1smnan hava yukari
dogru ¢ikmakta ve yerine oksijenden yogun yeni hava akimi girmektedir. Dolayistyla
madde tamamen yanip bitene kadar yahut bu kimyasal reaksiyon herhangi bir

miidahale ile durduruluncaya kadar yanma olay1 devam etmektedir (Tiirker, 2009).

2.4.1.3. Is1

Cisimler iizerindeki molekiiller devamli hareket halindedir. Yapilan arastirmalar
molekiillerin hareketinin ancak -273°C derecede durdugu bilinmektedir. Bu noktaya
ise mutlak sifir noktas1 ismi verilmektedir. Ayrica her cismin fizik yapilar1 (kat1, sivi,
gaz) tasidiklari 1s1 ile ¢ok yakin iligki igerisindedir. Dolayisiyla cisimlerinin 1sisnin
degistirilmesi ile fiziksel ve kimyasal yapilarinda da degisiklige neden olur. Suyun
donmasi ile elde edilen buz veya herhangi bir ahsabin yanip kiil olmasi buna
verilecek en iyi Orneklerdendir. Is1 kaynagi dogal veya yapay yollardan elde
edebilmektedir. Dogal yollara Giines, yildirimlar volkanlar 6rnek verilebilirken, kati
sivi ve gaz yakacakli 1s1 kaynaklari, patlayict maddeler, siirtiinme ile elde edilen 1s1

kaynaklar1 ise yapay olanlara 6rnek olarak verilebilir (Ttirker, 2009).

2.4.2. Yangin

Aydinlatma 1s1 gibi olumlu 6zelliklerinden faydalanmak icin yakilan atesin veya
baskaca dogal sebepler ile olusan yanmanin farkli nedenlere bagli olarak kontrolden
cikmasidir. Kisaca yanmalarin kontrolden ¢ikmasi ve zararli hale doniigmesidir.
Yangin kiicimsenmemesi ve hafife alinmamas1 gereken onemli bir olaydir (Tiirker,
2009). Yillar icerisinde tiim Diinya degisik ortamlarda yanginlara tanik oldu. Tiim bu
yanginlar dogrudan ve dolayli kayiplara neden olmustur. Bu sebeple yanginlar, neden
oldugu can ve mal kayb1 agisindan ¢ok biiylik 6neme sahiptir (Krogh ve Segaard,
2009).
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Yangmnlar birgok farkli sekilde baslayabilir. Ornegin bir kibrit kullanarak ates
yakilabilir. Simsekler veya patlayan yanardaglar yanginlari baglatabilir. Orman
korucular1 yangimin yayilmasini durdurmak i¢in kontrollii bir sekilde yangin
cikarabilirler. Ates birgok sekilde kullanilmaktadir. Ornegin; kampgilar atesleri 1s1,
151k ve yemek pisirmek icin kullanabilir, endiistride bir seyler iiretmek i¢in ates
kullanilabilir, atesi bir enerji olarak da kullanalabiliriz. Ancak kontrol
kaybedildiginde fayda saglayan bir yanma olay1r yangin riskini ortaya cikarir ve

yanginlar tehlikelidir (Mitten ve Wagner, 2004).

2.4.2.1. Yangin siniflari

Yanginlar farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla yangin sondiirmek igin
farkli miidahale yontemleri ve araglari kullanmak gerekmektedir. Bu anlamda
yanginlar siniflandirilmis bu smiflandirma ise siklikla yanici maddenin yanma
davranigina gore ve sondiirme maddesinin verdigi karsi tepkiye gore belirlenmistir.
Bundan dolay1 yanginla miicadele esnasinda yangin siniflar1 konusunda bilgi sahibi
olmak onem arz etmektedir. Igerik acisindan benzerlik gdstermesine ragmen
Diinya’da yanginlar farkli sekillerde siniflandirilmaktadir. Tiirkiye’de ve Avrupa’da

yangin siniflar1 Sekil 2.4.’te verilmistir.

Yanmanin normal oldugu, kor seklinde yanan
genellikle organik yapidaki katt madde
yanginlanidir.

2¢,
f% Yanici ve parlayici sivi madde yanginlanidir.

Gaz halindeki yanici madde yanginlaridir.

‘(.“;‘ Yanabilen hafif metal yanginlandir

p
f Bitkisel ve hayvansal pisirme yag yanginlanidir

. )\ Elektrik kaynagina bagh durumdaki elektrikli
P:\ cihazlarin ve elektrik tesisat yanginlandir.

SINIFLANDIRILMAMISTIR.

Sekil 2.4. Tiirkiye ve Avrupa’da yangin siniflari



17

A smift yanginlar: Organik olan kat1 durumdaki odun kdmiir vs. yanict maddelerden
kaynaklanan yangin smifidir. Yandiklarinda korlasma meydana gelir ve kiil ortaya
cikar. A sinifi yanginlarda yanan katt madde yanmaya baslamadan 6nce gaz fazina
dontismektedir. Bu durum g¢ogunlukla 1sinin ilk temasinda olugmaktadir. Bu 1s1
hareketi ile olusan kimyasal tepkimeye buharlasma denilmektedir. Bu gecis
asamasinda buhar, ihtiya¢ duyacagi hava ile karigir ve ihtiya¢ duyulan sicakliga
ulastig1 takdirde ise yanma meydana gelir. Kati madde yangilarinda en 6nemli unsur
yanan maddenin yiizey alanidir. Kiiglik tahta pargaciklari, genis yiizeye sahip bir
odun kiitiigiine nazaran daha kolay yanmaktadir. Ayrica kiiglik parca halinde olan
talaglar parlamaya sebep olacak Ote yandan toz formunda olanlar ise havada

ucustugunda toz patlamasi denen olaya sebep olabilecektir (Kur, 2019).

A smift yanginlarin 1s1 kaynag1 “Kor”dur. Bu yangilara yapilacak miidahale nispeten
daha kolaydir. Miidahalede zincirleme reaksiyonun kirilmasi yeterli olabilmektedir.
Bundan dolay1 yanan materyal sondiiriicii madde ile kaplanirsa ve oksijenle temast
kesilirse yangin sonecektir. Ozellikle kdmiir ve atik pamuk gibi igten ige yanan
cisimler i¢in en iyi sondiirlicii su olmaktadir. Bunlarin yaninda yangin tiirtine gore
sogutma Ozelligine sahip, yanan ylizeyi oksiteleyici 6zelligiyle kaplayan kimyasallar
ile oksijen oranini diislirerek zincir reaksiyonu kiran sondiiriiciiler yangin

sondiirmede kullanilabilir (Tiirker, 2009).

A sinifi yanginlarin taninmasinda en 6nemli unsur beyaz dumandir. Yanan maddenin
sondiiriilmesi i¢in basingli su en ¢ok kullanilan yangin sondiiriiclidiir. Yanan
maddenin sicakligl yanma 1sisinin altina diisene kadar sogutmaya devam edilmesi ile
yangin sondiiriilebilir. Bu anlamda suyun yanan maddenin i¢ine niifuz edebilmesi
icin ise belli bir basingla uygulanmasi gereklidir. A siifi yanginlarda kiil halini almis
madde yanmaya devam edebilmektedir. Ayrica ortamda oksijen olmasi durumunda
yanma tekrar baslayabilecektir. Tekrar yanma olayini 6nlemek i¢in yangin mahalinde
mutlaka yeterli miktarda sogutma islemi yapilmasi gerekir. Bu durumlarda 6ncelikle
pulvarize su ile miidahaleye baslanmalidir, bu sayede koruyucu sogutma perdesi
olusturulmus olur.  Ayrica yangina miidahale esnasinda yiliksek 1s1 baskisi

olugmasinin da Oniine gegilecek ve 1sidan duyulan rahatsizlik azaltilmis olacaktir.
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Yangin kontrol altina alindiktan sonra pulvarize su miidahalesi solid miidahaleye
cevrilerek yanan maddelerin parcalanarak ayristirilmasi saglanmali ve tekrar
pulvarizeye gecilerek yanan diger kisimlar tekrar sondiiriilmelidir. Yangin

sondiiriildiigiinde ise yanmakta olan kisimlar dagitilmalidir (Kur, 2019).

Ozellikle A smnifi yangilara miidahalede su uygulandiginda suyun yalnizca %10’ u
sondiiriicii etkide bulunur. Suyun diger kismi ise yanan maddeler lizerinden akar
gider. Bundan dolay1 kopiik ile miidahale 6n plana ¢ikmaktadir. Kopiik yanan madde
tizerine yapisir ve iizerinde kalarak yangini sondiiriir. Ayrica kopiik miidahale
esnasinda su gibi buhar olusturmadigindan yangina miidahalede bulunan kisinin
goriis acisini daraltmaz. Bundan dolayr A smifi yanginlara miidahalede siklikla %3

konsantrosyana sahip kopiik kullanilmasi1 daha dogru olmaktadir (Kur, 2019)

B smifi yanginlar: Yanici ve parlayici sivilardan kaynaklanan yanginlardir. Bu
maddeler kolaylikla akis saglayabilen ve yanabilen benzin, benzol, makine yaglari,
laklar, yagli boyalar, solvent, katran gibi petrol iirlinlerinin olusturdugu maddelerden
kaynakli yangin smiflaridir. Bu maddeler kendi aralarinda su ile karisabilen
(Motorin, mazot, yaglama yagi, benzin, benzol, gaz yagi), su ile karisim saglamayan
(vernik, boya, tiner, alkol, parafin, aseton, asfalt, tutkal, asfalt, katran, gres) agir
yaglar olarak siniflandirilabilir. Ayrica 1siya duyarl katt maddelerden olan mum ve
parafin benzeri maddelerde B sinifi yanginlarin igeriginde yer almaktadir. En temel
ozelligi kor olusturmadan ve alevli bir sekilde yanmalaridir. Yanma olayr B smifi
yanginlarda yiizeyde yani maddenin ylizey kisminda meydana gelmektedir. A sinifi
yangilardan ayrisan bir diger Onemli Ozelligi ise yanarken c¢ikardiklar1 siyah
dumandir (Alkol vb. hari¢) (Kur, 2019). Bu tiir yanginlara miidahalede en temel
unsur bogma prensibine gore davranilmasidir. Bunun i¢in ise en temel miidahale
maddesi kopiik ve kuru kimyevi tozdur. Sivi yanginlar i¢in en ideal sondiiriicii

koptiktiir (Tiirker, 2009).

Yangin sinift “B” olan yanic1t maddelerin yanabilmesi i¢in yanici maddenin tutusma
sicakligina ulagmasi ve yanict gaz buharlart ortaya cikarmasi gerekmektedir.

Tutusma sicakligt ise baska bir atesleme sicakligina ihtiya¢ olmaksizin, hava
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muhteviyatinda bulunan yakitin yanmanin baslamasi i¢in ulagmasi gereken en diisiik
sicakliktir. Ayrica yanici sivilarda “Parlama Noktas1” denen bir 6zellik vardir. Bu
dogrultuda parlama noktasi sivi durumda olan yakitin yiizeye yakin hava ile alev
alabilir bir karigim olusturmaya yetecek buhar ¢ikardigi en diisiik 1s1 degerine denir.
Bu durumda olan buharlar parlayacak fakat yanmaya devam etmeyecektir. Kisaca 1s1
kaynagi yok oldugunda alevler sonecektir. Alevin yanmayi siirdiirebilmesi ise
tutusma sicakhig iizerindeki 1s1 derecelerinde gerceklesir. Ornegin; Etil Alkol’un

parlama noktas1 12.7 °C, tutusma sicakligi ise 362.7 °C dir (Kur, 2019).

“B” sinift yanginlar1 sondiiriilirken yanict maddenin hava ile temasinin kesilmesi
gerekmektedir. Bu tiir yanginlarin sondiiriilmesinde en iyi yontem bu olup, aym
zamanda yanici durumdaki buharlarin olusumunu da engeller. Bu sondiirme
yonteminde kullanilan en iyi madde yangin sondiirme kopiigidiir. Bunun disinda
kuru kimyevi toz sondiiriiciiler (KKT) ile karbondioksit (CO2) sondiiriiciiler de B
siifi yanginlarinin sondiiriilmesinde kullanilmaktadir. Ayrica sabit sistem olarak
Halon ve FM 200 gazlart B smifi yanginlarin  sondiiriilmesinde etkin
yontemlerdendir. Pulvarize su ise yanict sivilar diiz bir zemine lizerinde degilse

sondiirmede kullanilabilmektedir (Kur, 2019).

C smift yanginlar: Yanici gaz ve basing altinda sivilagtirilmis gaz halindeki yanici
madde yanginlaridir (Metan (Dogal Gaz), Propan, Biitan, LPG, Asetilen, Hidrojen).
Yanict gaz maddeler yangiidir. Yanma olayr hizli bir hacim genlesmesine neden
oldugundan en temel Ozellikleri patlamadir. Temel sondiirme sekli B simifi
yanginlardaki gibi hava ile temasin kesilmesi (bogma) olmakla birlikte, kullanilan
sondiirme materyali ise BC tipi KKT dir (Tiirker, 2009). C siifi yanginlar kat1 ve
s1vt haldeki maddeler gibi buharlagsmaya ihtiya¢ duymazlar.

Alevlenebilir karisim muhteviyatindaki en diisiik miktardaki gaz ylizdesi “Alt
Patlama Limiti” en yiiksek miktardaki yiizdesi ise “Ust Patlama Limiti” olarak
isimlendirilmistir. Karisimdaki gaz veya buhar miktar1, Alt ve Ust Patlama Limitleri

arasinda ise buna Patlama Seviyesi denilmektedir. C sinifi yanginlarda genel kural
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olarak yangin kaynagi kesilmeli ve fiziksel patlamanin olmamasi i¢in sogutma

yapilmalidir, yangin kii¢iik ¢apli ise; KKT’ler kullanlarak sondiirme yapilabilir.

D smifi yangimnlar: yanabilen metallerin (Aliiminyum, magnezyum, potasyum,
sodyum, titanyum ve zirkonyum vb.) yanmasindan olusan yangin sinifidir. Daha ¢ok
endiistriyel tesislerde meydana gelmektedir. Ozellikle ugak sanayiinde kullanilmakta

olan magnezyum ¢ok kolay yanabilen bir metaldir.

D smifi yangimlar yanan materyal iizerinde su ile miidahale edildiginde kiigiik
patlamalara neden olacagindan, miidahale ekibinin emniyetli mesafelerden miidahale
etmesi Onem arz etmektedir. Yangin eger baslangic asamasinda ise kum toprak ve

sodyum kloriir esaslt maddeler ve D sinifit KKT ile kontrol edilebilir.

D smifi yangmlarin igerigine giren metaller Ozellikle toz hallerinde c¢ok
tehlikelidirler. Yogunluklarmma goére, ugusurken bir tutusturma kaynag ile
karsilastiklarinda biiyiik patlamalara sebep olabilirler. Bazi metaller yiliksek derecede
yanma sicakligina eristiginde suyu reaktif hale getirebilir veya kullanilan baska
yaygin sondiiriiciiler etkisiz olabilir. Bundan dolay1r D smifi yanginlara tek tip bir
madde ile miidahale etkisiz kalabilir. Bu sebeple D sinifi yanginlar miidahalede ¢ok
dikkatli olunmas1 gereken yanginlardir. Yangin sondiirmede kullanilan kimyasallar
veya suyun yanan metalle reaksiyona girebilecegi ve oOldiiriici dumana neden
olabilecegi unutulmamalidir. Dolayisiyla miidahaleden 6nce yanan madde hakkinda

teknik bilgiye dnceden sahip olunmasi gerekmektedir.

F sinifi yanginlar: bitkisel ve hayvansal yaglardan kaynakli yangmlardir. Ozellikle
yemek pisirilen mutfak ve ashane gibi yerlerde kullanilan ve isitilan yaglarin
gereginden fazla 1sitilmasi sonucu tutusma meydana gelir. Fazla 1sitilan bu yaglardan
¢ikan buharlar davlumbazlara yapisarak zamanla birikme yaparlar sayet bu

birikintiler tutugsma sicakligina ulasirsa davlumbaz yanginlarina neden olurlar.

Yag yanginlarinda kesinlikle su kullanilmamalidir. Yag yanginina su ile miidahalede

bulunulursa su 100°C buharlagacagindan hizla buharlasip genlesecek olusan kizgin
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buharin yogunlugu havadan hafif oldugundan hizla yukar1 hareket edecektir. Bu
yukar1 hareket esnasinda bu kizgin zerrecikleri beraberinde tasiyacaktir ve kiigiik

patlamalara neden olacaktir.

Elektrik kaynakli yanginlar ise ilizerinde akim bulunduran kablolar, elektrikli aletler
ve elektronik cihazlarda ortaya ¢ikan yanginlar1 kapsamaktadir. Elektrik
yanginlariin yakitim1 kablo yalitiminda kullanilan malzemeler olusturmaktadir. Bu
malzemeler ise hem A sinifi yanginlarin hem de B smifi yanginlarin igerigine
girerler. Ancak elektrik kaynakli yanginlarda en onemli unsur elektrik kaynaginin
kesilmesidir. Elektrik kaynakli olusan yanginlara miidahalede kullanilmasi gereken
sondiiriiciiler, elektrik akimini iletmeyen yalitkan sondiiriicliler olmalidir. Elektrik
yanginlarinda, elektrikli ve elektronik sistemlerin zarar gérmemesi de diisiiniilmeli
bu sebeple su ve kuru kimyevi tozlu sondiiriiciler mecbur kalmadikca
kullanilmamalidir. Elektrik kaynakli yanginlara miidahalede en uygun ve ekonomik
yontem karbondioksit gazi ile miidahaledir. Dolayisiyla karbondioksit gazi oncelikli
olarak tercih edilen yontem olmalidir. Miidahale esnasinda elektrik carpmasina karst
Onlemi alinmasi 6nem arz etmektedir. Ayrica elektrik kaynakli yanginlar cogunlukla
kapali mahallerde olustugundan hayati tehlike unutulmamali bu sebeple miidahale
ekibi duman maskesiz ¢alismamalidir. Unutulmamasi gereken bir diger husus ise

elektrik kaynakli yanginlara elektrik kaynagi kesilmeden miidahale edilmemelidir.

2.4.2.2. Diinyada yangin simiflar

Amerika’da yangin smiflari: Amerika ve birgok lilkede gegerli yangin ile ilgili
standartlar Ulusal Yangindan Korunma Dernegi (NFPA) tarafindan olusturulmustur.
NFPA, yangin, elektrik ve ilgili tehlikelerden kaynaklanan 6liim, yaralanma ve
ekonomik kaybi ortadan kaldirmayr amaglayan 300'den fazla fikir birligi standardi
gelistirmis ve yaymlamistir. Kodlar ve standartlar 250'den fazla teknik komite
tarafindan yonetilmektedir. NFPA, standart gelistirme faaliyetlerini denetler, kurallari
ve diizenlemeleri yonetmekte ve bir itiraz organi olarak hareket etmektedir. Katilim
saglamak isteyen kisi veya kurumlara acik bir kurulustur. NFPA, kodlar ve

standartlarin yani sira uygulamalar 6nermekte ve kilavuzlar gelistirmektedir. NFPA,
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genellikle bir projeyi baslatmak i¢in bir komiteden, bir kisi veya kurulustan talepleri
alir ihtiya¢ duyuldugunda proje lizerinde ¢aligsmak icin yeni bir komite olusturur veya
mevcut bir komiteye projeleri gondererek calismay1 baslatir. Sonrasinda proje
hakkinda yorum ister ve karar verir. Tipik olarak, bir komite bir belgeden sorumlu
oldugunda, belge geri ¢ekilinceye kadar onu savunmaya devam eder (Hirschler,

2017). NFPA’ye gore yangin siniflar1 Sekil 2.5.’de verilmistir.

Yanmanin normal oldugu, kor geklinde yanan

genellikle organik yapidaki kat madde
yanginlandir.

Yanici, parlayici sivi ve gaz halindeki yanici madde
yanginlandir.

Elektrik kaynagina bagh durumdaki elektrikli
cihazlanin ve elekirik tesisat yanginlandir

b,

Sekil 2.5. NFPA yangin siniflart

Avustralya yangin smiflari: Avustralya'da, yangin sondiirticiiler i¢in alt1 sinif vardir,
sinif A-F. Yangin sondiiriiciiler, uygulamalarina bagl olarak tek bir siif veya birden
fazla sinif olarak derecelendirilmektedir. Avustralya yangm smiflari, yangina
miidahalede kullanilacak yangin sondiiriiciiler i¢in yangin tiirlerini belirler. Bunlar A
Smifi yanginlar (genel yanici maddeler), B sinifi yanginlar (yanici sivilar) C sinifi
yangimnlar (yanict gazlar), D sinifi yanginlar (yanict metaller), E simnifi yanginlar
(elektrikli ve elektronik cihaz yanmasi) ve F siifi yangimlar (yemeklik kat1 ve sivi
yaglar) olarak smniflandirilmistir. A smifi yanginlar, genel yanici maddelerden
kaynaklanmaktadir. Evlerde ve isyerlerinde bulunan temel yanict nesnelerden olusur.
Ornegin; kagit, kumas, plastik gibi ev ve is yerlerinde yaygin olarak bulunan
maddelerin, lizerine mum veya ates koziiniin diiserek tutusmasindan yanginlardir. B
siifi yanginlar, benzin, kimyasal yaglar ve alkol gibi yakit veya yanici sivilardan

kaynakli yanginlardir. C sinifi yanginlar dogal gaz, propan ve metan gibi yanici
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gazlardan kaynaklanan yanginlardir. D sinifi yanginlar aliiminyum, magnezyum ve
titanyum gibi yanict metallerden kaynaklanan yangimlardir. E simift yanginlar
siticilar, fanlar, mutfak aletleri ve elektronik cihazlar gibi temel ev aletlerinin
yipranma veya yanlis kullanim nedeniyle ortaya ¢ikan yanginlardir. F sinifi yanginlar
Ozellikle yemek pisirilen alanlarda ocak tistii davlumbaz gibi yerlerde biriken
yaglarin tutusmasindan veya bitkisel ile hayvansal yaglarin tutusmasindan
kaynaklanan yanginlardir (Fast Fire Protection, 2021). Avustralya yangin simiflari
Sekil 2.6.’da verilmistir.

Yanmanin normal oldugu, kor seklinde yanan
genellikle organik yapidaki kat madde
yanginlanidir.

@ Yanici ve parlayici sivi madde yanginlandir.

Gaz halindeki yanici madde yanginlanidir.

Elektrik kaynagina bagh durumdaki elektrikli
cihazlann ve elektrik tesisat yanginlaridir

Jyn Bitkisel ve hayvansal pigirme yag yangmnlandir

Sekil 2.6. Avustralya/ Asya yangin siniflart

Avrupa’da yangin smiflari: Avrupa yangin smiflart EN 2’ye gore tanimlanmigtir.
Buna gore yangin smiflart A simifi yanginlar kor seklinde ve organik yapida olan
agac, kagit, bez ve plastik gibi materyallerden kaynaklanmaktadir. B sinifi yanginlar
akaryakit, madeni yag ve alkol gibi sivi veya sivilasma Ozelligi gosteren kati
materyallerden kaynaklanan yanginlar1 kapsamaktadir. C sinifi yangimlar dogalgaz,
likit petrol gaz1 (LPG), hidrojen ve hava gazi gibi yanma 6zelligi gosteren gazlardan
kaynaklanan yanginlar1 kapsamaktadir. Hizli1 karistim ve hizli yayilabilen tehlikeli
yangin gruplarindandir. C smifi yanginlar patlama riskinden dolay1 ¢ok tehlikelidir.
Bu sebeple oksijenle temaslar1 azaltilmalidir. D sinifi yanginlar aliiminyum, sodyum,
titanyum gibi yanabilen metal yangimlarin1 kapsamaktadir. F simifi yangmlar ise

mutfak ve ashane gibi yemek pisirilen ortamlarda, bitkisel ve hayvansal yaglardan
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kaynaklanan yangimlar1 kapsamaktadir. Avrupa yangin smiflarn Sekil 2.7.°de
verilmistir (Tatar ve Ozer, 2018).

Yanmanin normal oldugu, kor seklinde yanan
genellikle organik yapidaki katt madde
yanginlandir.

¢,
Yanici ve parlayici sivi madde yanginlaridir.
\ Gaz halindeki yanici madde yanginlandir.

SAFE
EUROPE

. )\ Elekirik kaynagina bagh durumdaki elekirikli
cihazlarin ve elektrik tesisat yanginlanidir.
SINIFLANDIRILMAMISTIR.

Sekil 2.7. Avrupa standartlarma (EN) gore yangin siniflar

Yukarida verilen bilgiler dogrultusunda tiim diinyada yangin simiflari benzerlik
gosterse de bazi yangin smiflarinda kitalararast farkliliklar  goriilmektedir.

Diinya’daki yangin siniflar karsilagtirmasi Tablo 2.1.’de verilmistir.

Tablo 2.1. Diinya’da Yangin Siniflarinin Karsilastirilmasi

Amerika (NFPA) Avrupa (EN) Avustralya/Asya  Yakat/Is1 Kaynag:

Yanmanin normal olarak  kor
A Smifi Yanginlar A Smifi Yangilar A Smifi Yanginlar  seklinde yanan genellikle organik
yapidaki kati madde yanginlaridir.

Yanici ve parlayict sivi madde

B Smifi Yanginlar B Smifi Yanginlar
yanginlaridir.

B Smufi Yanginlar
Gaz halindeki yanict  madde

C Smifi Yangnlar C Smifi Yanglar
yanginlaridir.

Elektrik kaynagina bagli durumdaki
C Smuft Yanginlar Smiflandirilamayan  E Sinifi Yanginlar ~ elektrikli cihazlarin  ve elektrik
tesisat yanginlaridir.

D Sifi D Sinifi Yanginlar D Sinifi Yanginlar ~ Yanabilen metal yanginlaridir
Yanginlar
K Sinift Bitkisel ve hayvansal pisirme yag

F Sinifi Yanginlar F Sinifi Yanginlar

Yanginlar yanglaridir.
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2.4.3. Yangina neden olan unsurlar

Yasam boyunca cevresel etkenlerden, dogal olaylardan veya insanlardan kaynakli
isteyerek veya istemeyerek yangin meydana gelebilmektedir. Bu yangimlarin olus
sebepleri incelendiginde yedi baslik altinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar (Tiirker,

2009);

2.4.3.1. Yangindan korunmaya yonelik 6nlemlerin alinmamasi

Yangin sebepleri incelendiginde nedenlerin basinda, olast bir yangin igin onleyici
tedbirlerin alinmamas1 gelmektedir. Ornek verilecek olursa, elektrik ile calisan
sistemler i¢in bakim ve onarim tedbirleri alinmadig1 yahut hatali sistemler kurulmasi,
bunun yaninda tesis ya da bina insaatinda ¢at1 ve baca sistemlerinin olmas1 gerektigi
gibi projelendirilip yapilmamasi, likit petrol gazi (LPG) kullanirken tiip kullanimu ile

ilgili gerekli dnlemlerin alinmamasi verilebilir.

2.4.3.2. Bilgisizlik

Yangina neden olan unsurlardan bir digeri ise bilgisizliktir. Ozellikle yangina neden
olabilecek malzemelerin 6zelliklerinin bilinmesi, yangin meydana gelmeden alinmasi
gereken bir diger 6nemli tedbirdir. Yangin meydana gelmeden alinacak onlemlerin
ne sekilde alinacaginin bilinmemesi veya 6grenilmemesi yangin olaymin meydana
gelmesine zemin hazirlamaktadir. Ornegin cat1 arasia kolay tutusabilen maddelerin
konulmasi, yakit veya yakit ile calisan materyalin yakininda yapilmamas1 gereken

davraniglarin bilinmemesi yangina sebep olan diger hususlardandir.

2.4.3.3. ihmal

Yangin konusunda yeterli bilgiye sahip olunsa da dnleyici tedbirlerin ¢ogu alinsa da
ihmal sebebiyle yangin meydana gelebilmektedir. Ornegin ormanlik ya da siki
bitkiden yogun cevresel yerlerde tam olarak sondiiriilmeden birakilmis korlar veya

basit bir kibrit veya tam olarak sondiiriilmemis sigara izmariti, gibi unsurlar yangina
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neden olabilmektedir. Yasam alaninda prizde unutulan bir {itii veya uyurken
kapatilmayan bir 1sitic1 ihmal yiiziinden yangina sebep olan unsurlara 6rnek olarak

verilebilir.

2.4.3.4. Kazalar

Istek dis1 beklenmedik zamanlarda meydana gelen bazi olaylar da yangina neden
olmaktadir. Cogunlukla, trafik kazalarinda ara¢ yanginlari olusabilmektedir. Bunun
yaninda is kazalar1 da yanginlara neden olabilmektedir. Kazalarin tam olarak
Onlenebilmesi miimkiin degildir ancak kazaya sebep olabilecek unsurlarin bertaraf

edilmesi kaza riskini azalttig1 gibi yangin riskini de azaltmaktadir.

2.4.3.5. Sicrama

Yanan maddelerden ayrilarak etrafa sigrayan kiigiik pargalardan kaynaklanan sigrama
daha c¢ok kontrollii olan bir yanma olayinin yangina doniismesine veya ¢ogunlukla
yanginin geniglemesine neden olabilir. Ayrica kontrol atina alinamamig bir yangin
bilgisizlik ve ihmal nedeniyle yayilim gosterebilir. Bu dogrultuda yanma olay1
esnasinda sicrama hususu unutulmamali yangimin genislemesine karsi dikkatli

olunmalidir.

2.4.3.6. Sabotaj

Ozellikle kotii niyetli insanlarin gesitli amaglar1 dogrultusunda bilerek ve isteyerek
yangin meydana getirmesi olayina sabotaj denilebilir. K6tii niyetli insanlar tarafindan
diismanlik, kin, nefret, intikam gibi kotii diisiincelerle veya herhangi bir sucu ortbas
etmek, sigorta sirketlerinden haksiz gelir elde etme gibi diisiincelerle bilerek ve
isteyerek yangin meydana getirilebilir. Yapilis tarzina ve yangin baglatmak igin
kullanilan malzeme ve yonteme gore degisiklik gosterse de cogunlukla bezin, tiner

gibi yangini hizlandiric1 kimyasallar kullanilmaktadir.
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2.4.3.7. Tabiat olaylar

Sebepleri arasinda insan faktoriiniin bulunmadig1 dogal olaylar neticesinde yangina
neden olan unsurlardandir. Yildirim diismesi, volkanik olaylar, depremler, gilines

1sinlar1 ve yogun sicaklar tabiat olaylarina verilecek en iyi drneklerden bazilaridir.

2.5. Yangindan Korunma

Yangindan korunma konusu ve alinmasi gereken Onlemler. Yanginla miicadele
kapsaminda 6nem arz etmektedir. Bu amagla yangindan korunma, yapisal bakimdan
korunma, organizasyonel bakimdan korunma ve meskenlerde yangin onleyici

tedbirler olarak siiflandirilabilir (AFAD, 2021).

2.5.1. Yapisal bakimdan yangindan korunma

Yapilarin yapim asamasinda yanmayan veya yanmasi gii¢ olan malzemeler
kullanilmalidir. Ozellikle insa asamasinda yapilarda yangiin yayiliminin énlenmesi
amactyla yangin boliimleri yapilmalidir. Bunun yaninda dumanin yayiliminin
Onlenmesi icin tedbirler alinmalidir. Yanginin etkilerinden korunmak amaciyla kisa
yangin ¢ikis gilizergahlar1 olusturulmalidir. Atesleyici ve yanici materyaller
kaynaklarinda ayrigtirllmali ve ayr1 yerlerde muhafaza edilmeli depolanmalidir.
Olmast muhtemel yanginlar i¢in sondiirmede kullanilacak her tiirlii materyal hazir ve

calisir durumda olmalidir.

2.5.2. Organizasyon bakimindan yangindan korunma

Tesis ve binalar i¢in yanginlara karsi eksiksiz bir yonetim sistemi kurulmalidir. Bu
dogrultuda gerekli yasaklamalar ve uyulmasi gereken kurallar belirlenmeli ve
yonetimsel olarak belirlenen kurallara uyulup uyulmadigi kontrol edilmelidir.
Ozellikle sabit elektrik sistemleri ve tesisatlar1 sik sik kontrol edilmelidir. Egitimin
onemli bir unsur oldugu gz éniinde bulundurulmali ve periyodik egitimler verilmeli

egitimlerin diizeyi tatbikatlarla kontrol edilmelidir. Bu sebeple sik sik tatbikatlar



28

yapilmali ve yangina hazirlik seviyesi yiiksek tutulmalidir. Yangin ¢ikislart ve kagis
yollart agik tutulmali, acil 1giklandirma sistemi bulunmali ve faal olmali ayrica
yonlendirmeler dogru yapilmalidir. Bu yollarda gegise engel bir durum olmamalidir.

Gereksiz yangin yiikiinden kagmilmalidir. Yangindan korunma sistemi ve tahliye
planlar1 sik sik kontrol edilmeli ve gerektiginde hemen gilincellenmelidir. Her tiirlii
tesis ve binalarda yangina ani miidahale i¢in yangin sondiiriicii bulunmalidir. Bu

yangin sondiiriiciilerin bakim1 yapilmali ve dolu oldugu kontrol edilmelidir.

2.5.3. Konutlarda yangini onleyici tedbirler

Insanlarin yasam alani1 olan bina ve meskenlerde tavan arasi ve bodrum gibi alanlar
temiz tutulmalidir. Ozellikle ¢ocuklarin atesle oynamasia miisaade edilmemelidir.
Isinma amach kullanilan soba, 1sitic1, kalorifer ve yemek pisirme amacli kullanilan
ocaklar dikkatli kullanilmalidir. Yanict Ozellikteki malzemeler binanin veya
meskenin uygun yerlerinde muhafaza edilmelidir. Ozellikle bina ve meskenlerde
elektrik tesisatlarindan c¢ikabilecek yanginlarin engellenmesi adina tesisatlarinin
diizenli olarak bakimlar1 yapilmalidir. Baca yanginlarinin 6niine gegmek igin sivasi
olmayan, ¢atlak durumdaki veya hatali insa edilen dolmus bacalar kesinlikle
kullanilmamalidir. Meskenlerde de yangin sondiirme cihazlart bulundurulmali,
diizenli araliklarla bakimlar1 yapilmali ve nasil kullanilacagina dair egitim
verilmeli/alinmalidir. Meskenlerde ¢ikabilecek yanginlarda tahliye icin siire ¢ok
kisithdir. Bundan dolayr meskenlerin tahliye plan1 hazirlanmalidir. Erken uyar
sistemi yanginlarda ¢cok dnemlidir, bu sebeple miimkiinse hemen hemen her konutta

birkag¢ adet duman detektorii bulunmalidir.

2.6. Yangin Sondiirme Yontemleri ve Yangin Sondiirmede Kullanilan

Malzemeler

Yangin sondiirmede kullanilacak yontemlerde asil amag¢ yangin iiggenini olusturan
etkenlerin (1s1, oksijen ve yanict madde) herhangi birisinin etkisinin ortadan
kaldirilmasidir. Is1, oksijen ve yanici maddelerden bir tanesinin etkisinin ortadan

kaldirilmas: veya azaltilmasi yangimi sondiirmede en 6nemli faktordiir. Her yanginin
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yanict maddesi degisiklik gosterdigi icin yangimn sondiirmede kullanilacak olan
yontemler de buna gore degisiklik gosterecektir. Dolayisiyla bu yontemlerin
bilinmesi yangima miidahalede dogru davranisin uygulanmasinda belirleyici etkiye

sahiptir (Tiirker, 2009).

2.6.1. Yangin sondiirmede kullanilan yontemler

Yangin sondiirmede kullanilacak yontemler sogutarak sondiirme, havayr keserek
sondiirme, yanict maddenin ortadan kalkmasi, diger sondiirme yontemleri (yakarak
sondiirme yoOntemi, ara boslugu meydana getirme) olarak siniflandirilabilmektedir

(Tiirker, 2009).

2.6.1.1. Sogutarak sondiirme

Cogunlukla  yangimlarin  sondiiriilmesinde  sogutarak  sondiirme  teknigi
kullanilmaktadir. Ozellikle suyun kimyasal ve fiziksel 6zelligi sayesinde yanan bir
cismin iizerinden 1sty1 almasiyla veya yanan bir cismin suya atilarak oksijenden
yoksun birakilmastyla yangin sondiiriilebilir. Yangin {iggenini olusturan etkenlerden
151, oksijen ve yanict maddede yasanan 1s1 diisiikliigli veya oksijenin azaltilmasi gibi
etkenler i¢in kullanilan su yangin sondiirmede en etkili ydntemdir. Ozellikle orman
yangmlarina miidahalede su yangin mahalline kiitlesel olarak birakilacagi gibi
piiskiirterek veya yagmurlama teknigi seklinde uygulanabilir. Bunun yaninda bir
diger sogutma yontemi ise yanan maddenin dagitilmasidir. Bu yontemin 6zellikle A
smifi yanginlarda kullanilmasi bir diger etkili yontemdir. Ozellikle agag gibi
muhteviyata sahip birikintilerin birbirinden ayrilmasi yangim toplam 1s1y1
boleceginden etkili bir sondiirme yontemi olacaktir. Dikkat edilmesi gereken husus
ise ayrilan bu pargalarin bagka yerlerde yangin baglatma etkisinin olabilmesidir. Bu

teknigin uygulanmasinda bu durum g6z ardi edilmemelidir (Ttirker, 2009).

Ozellikle metal yangmlarinda sogutarak sondiirme en etkili yontemlerden olup,
ancak kullanilan materyalin ise kuru sondiirme maddesi Oonem arz etmektedir.

Miidahale esnasinda magnezyum tozu bulunan ortamlara basingli sondiiriiciiler ile
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midahalede bulunuldugunda toz bulutunun olusabilecegi ve toz patlamasina neden

olabilecegi unutulmamalidir (Christman, 2008).

2.6.1.2. Havay1 keserek sondiirme

Havanin kesilerek yanginin sondiiriilmesi kendi arasinda orterek sondiirme, bogma
ve havadaki oksijen miktarmimn azaltilmasi olarak siniflandirilabilir. Orterek
sondiirme siklikla akaryakit kaynakli yangmlarin sondiiriilmesinde kullanilir.
Yanginin ylizeyinde protein esaslt veya sentetik kopiikk kullanilarak bir ortii
olusturulur. Dolayisiyla yanginin oksijenle temasi yok edilerek yangin sondiiriiliir.
Secilen materyalin  durumuna goére Dbiitlin  yanginlarin  sondiiriilmesinde
kullanilabilecek bir yontemdir. Bogma yonteminde ise amag¢ yanginin oksijenle
temasinin kesilmesidir. Ozellikle kapali mahallerde meydana gelen yangnlar igin
kullanilmaktadir. Olusan bir baca yangininda bacanin tikanarak oksijenle temasinin
kesilmesi bogma yoOntemine verilecek en giizel Ornektir. Oksijen miktarinin
azaltilmasi ise yanici seviye olarak kabul edilen havadaki oksijen miktarinin %14’iin
altina indirilmesi ile gerceklesir.  Ozellikle kapali mahallerdeki yanginlara
miidahalede yanan mahale itici ve yanici olmayan Ozellikte gaz salinmasi buna

verilecek en iyi ornektir (Ttrker, 2009).

2.6.2. Yangin sondiirmede kullanilan maddeler

Yanginda durdurma veya duraklatma islemine sondiirme, bu islemi yaparken
kullanilan maddelere ise sondiirme maddeleri denilmektedir. Yangin sondiirme
isleminde kullanilan materyal yanict madde tiiriine gore degisiklik gostermektedir.
Dolayisiyla yangin sondiirmede basart dogru sondiirme maddesinin se¢imiyle dogru
orantilidir. Yanginlara miidahalede her yangin i¢in kullanilan yontem ve madde
acisindan farkliliklar gosterdigi bilinmelidir. Bu kurala uyulmamasi ise, dogru
secilmeyen bir sondiiriicii madde, zamanin ¢ok 6nemli oldugu yangin gibi bir olayda
gereksiz zaman kaybina ve dolayisiyla yanginin yayilimina ve can ve mal kayiplarina

neden olabilmektedir (Tirker, 2009). Yangin sondiirmede kullanilan maddeler su,
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koptik, kuru kimyevi tozlar, karbon dioksit, sulu cihazlar ve temiz gazli sondiirme

gazlari olarak siniflandirilabilir (IBB itfaiye Dairesi Bagkanligi, 2021).

2.6.2.1. Su (Hz0)

Yangin sondiirmede en ¢ok kullanilan madde sudur. Yangina miidahalede her ne
kadar degisik 6zellikli maddeler kullanilsa da olusan yanginlarin biiyiik ¢cogunlugunu
A smifi (Kati) yangimnlar olusturdugundan su ana sondiirme maddesi olarak
kullanilmaktadir. Maliyet olarak en diisiik ve temin edilmesi en kolay olan su,
yanginlarda en ¢ok tercih edilen maddedir. Bir kg suyun 1°C1 1stilabilmesi igin
ihtiya¢ duyulan enerji 419 kJ’diir. Ayrica kaynama noktasindaki bir kg suyun, sabit
sicaklikta buharlagmasi icin gereken enerji miktar1 ise 2257 kJ’diir. Yangina su ile
miidahalede bulunuldugunda su buhar fazina gecebilmek i¢in bu sicakligl biinyesine
¢ekerek, yangin tiggeninin 1s1 faktoriinli ortadan kaldirir ve zincirin kirilarak yanginin
sonmesini saglar. Bunun yaninda yanginin sondiiriilmesinde kullanilan su 1700 kez
genleserek 1s1 ve dumani uzaklastirdigindan yangin sondiirmede diger bir tercih
nedeni olarak goriilmektedir. Avantajlar1 ise maliyet etkin olmasi, zehirleyici bir
etkiye neden olmamasi, A sinifi yanginlarda ¢ok etkin olmasi, her an bulunabilir
nitelikte olmasi1 gibi 6zelliklere sahip olmasi seklinde siniflandirilabilir. Bunun
yaninda dezavantajlar1 da bulunmaktadir. 0°C’nin altinda donabildigi i¢in 6zellikle
mevsimsel olarak kig aylarinda biiyiik ¢apta (gollerden akarsulardan) temin edilmesi
zorlasabilir. Yine donma sebebiyle %10 oraninda genlesme olacagindan iginde
bulundugu kaba, hortuma vs. zarar verebilir. Suyu emebilen kagit, tekstil, ahsap vb.
maddeler suyu emdiginde agirliklar1 artarak ¢okme ve raflarin devrilmesine neden
olabilir. Su nedeniyle bircok madde 6zelligini kaybedebilir. Potasyum magnezyum
sodyum ve kalsiyum temasinda yasanan kimyasal tepkimeler nedeniyle hidrojen
olusturarak patlayict gazlarin ortaya c¢ikmasina neden olabilir. Yogunlugu sudan
diisiik ve erimeyen yag gibi yanici sivilara su ile miidahalede bu yanici sivilarin
lizerine temas eden su tanecikleri aniden buharlasma yolu ile hacimleri artarak
alevlenip yiizeyin artmasina ve patlayan parcaciklarin yanginin yayilmasina ve

zararinin artmasina neden olabilmektedir. (IBB Itfaiye Dairesi Bagkanligi, 2021).
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2.6.2.2. Kopiik

Kopiik, basinghi su, deterjan ve hava karisiminda olusan ve yogunlugu su ve
yaglardan daha diisiik olan bir maddedir. Ayn1 zamanda yiizey tutulumu 6zelligi ile
yanict madde ilizerinde bir Ortii meydana getirerek bogma etkisi de gostermektedir.
Bu 6zellikleri sayeside kopiik 6zellikle yanici sivilara miidahalede kullanilan en ideal
sondiiriicii maddedir. Yanici sivilara kopiik uygulandiginda, kopiik yanici maddeyi
kaplar, bastirir, ayirir ve sogutur. Kullanim alanlaria gore kopiikler; ana sinif olarak
kimyasal kopiikler, mekanik kopiikler olarak siniflandirilmaktadir. Bunun yaninda
kullanim alanma gore protein esasli, florprotein esasli, zar olusturan florprotein
esasli, akiskan zar olusturan, alkole dayanikli, sentetik ve A tipi olarak

siniflandirilabilir (IBB Itfaiye Dairesi Baskanligi, 2021).

2.6.2.3. Toz sondiiriiciiler

Yanginin neden olacagi olasi can ve mal kayiplarint 6nlemek icin miidahalede hizli
olunmalidir. Bu sebeple ani miidahalede kolay taginabilen, kullanimi1 basit sondiirme
cihazlar tercih edilmelidir. Kuru kimyevi tozlar bu niteliklere uyan en uygun yangin
sondiirme maddesidir. Ozellikle is yerlerinde, evlerde ve araglarda bu cihazlarin
bulundurulmasi1 6nem arz etmektedir. Sodyum bikarbonatla yangin sondiirme
maddesi olarak kullanilmasinin kesfinden sonra birgok kimyevi toz cesitli yangin
sondiirme  Ozellikleri  sayesinde yangin  sOndiiriilmede maddesi olarak
kullanilmaktadir. Bunlar kullanildiklar1 yer ve materyale gore degisiklik gostermekte
ve BC tozlari, ABC tozu, D tozlar olarak smiflandirilmistir. Sondiirme 6zelliklerine
gore ise bogarak sondiirme, sogutucu ozellik, aleve kars1 kalkan 6zelligi, yanma
olaymni engelleme 0zelligi olarak smiflandirilabilir. Avantajlar1 hemen hemen tiim
yanginlara miidahalede kullanildigindan ve ani sondiirme etkisi oldugundan tercih
sebebi olurken, dezavantajlart ise kullanildigr ortami kirletmesi, toz bulutlarini
havalandirmasi, solundugunda cigerde hasara neden olabilmesi ve kisitli miktarda

olmalar olarak sayilabilir.



33

2.6.2.4. Karbondioksit (CO2)

Karbondioksit yalitkan, renksiz, kokusuz, yanici olmayan ve havadan yaklasik 1,5
kat daha agir bir gazdir. Basingli tiipler ile sivi olarak muhafaza edilirler.
Karbondioksit zehirli bir gaz olmamakla birlikte ortam iginde ¢ok yiiksek oranda
yogunluga ulastiginda (havada %9’un iizerine yiikselmesi bogulmalara %20’ye
yiikselmesi Sliimlere neden olabilir) bogucu 6zellik gostermektedir. CO2, yangini
sondiirmek icin oksijenin yerini alir ve yangini bu sekilde bogarak sondiiriir. Ayni
zamanda sogutma etkisi ile de yanginin sicakligini disiiri. CO2 gazi atmosfere
salinirken beyaz bulut benzeri bir goriintii verir ve yaklasik -76 santigrad derecede
basinglh tiipli terk eder, bu durum deri ile ¢iplak temas halinde deride yaniklar
olusmasina sebebiyet verebilir. Bu CO2 "bulutu", yangimni cevreleyen havadaki
oksijeni azaltir ve onu bogar. Portatif karbondioksitli yangin sondiiriiciiler, B Sinifi
stvi yanginlart i¢in tasarlanmistir ve elektrik kaynakli ve enerjisi kesilmemis
kablolar1 ihtiva eden yanginlar i¢in kullanim1 uygundur. Ayrica; sodyum, potasyum,
magnezyum, titanyum gibi reaktif (alkali) metal yanginlarinda, karbondioksit bu
maddeler ile reaksiyonu girip ayrisacagr i¢in kullanilmamalidir. CO2 riizgar
striiklenmesi nedeniyle dig alanlarda etkili sonuglar veremeyebilir. Riizgar
karbondioksiti yangindan uzaklastirarak tekrar oksijen ile beslenmesine neden olur.
CO2 gaz1 yangin1 sondiirdiikten sonra iz birakmadan atmosfere dagilir. Kalinti
birakmamas1 kullanildig1 yiizeylerde herhangi bir sondiirme hasari olugsmamasini
saglar. Bu 6zelligi ise agindirict olabilen kuru kimyevi toz ihtiva eden sondiiriiciilere
kiyasla pahali elektronik donanimlar igin oldukca biiyiik bir avantajdir (IBB itfaiye
Dairesi Bagkanligi, 2021).

2.6.2.5. Islak kimyasal sondiiriiciiler

Islak kimyasal sondiiriiciiler zeytinya8i, ayg¢igek yagi, misir yagi ve tereyagi gibi
yemeklik sivi ve kati yaglart iceren F Smift yanginlara karsit kullanima
uygundur. Dogru kullanildiginda son derece etkilidirler. Islak kimyasal alevleri hizla
sondiiriir, yanan yag1 sogutur ve kimyasal olarak reaksiyona girerek sabun benzeri bir

cozelti olusturur, yiizeyi kapatir ve yeniden tutusmayi Onler. Asil olarak F Sinifi
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yanginlarda, yemeklik yaglarda ve fritozlerde kullanilmak iizere tasarlanmis
olmalarmma ragmen, ayrica A Smifi yangmlarda ve B Simifit yanginlarda da

kullanilabilirler.

2.6.3. Yangin sondiirmede kullanilan sistemler

Yangindan korunmaya yonelik sabit sistemler yangindan korunmak i¢in ¢ok dnemli
ve gii¢lii bir yoldur. Bu sistemler farkli sekillerde ve farkli yangin sondiiriiciiler ile
calisabilmektedir. Sabit sistemlerde kullanilan baslica yangin sondiirticiiler su, CO2,
toz, kopik, inergen, halon veya bazi yeni yangin sondiiriiclilerdir. Sabit yangin
sondiirme sistemlerinin en 6nemli amaci, insan veya itfaiye ekiplerinin bulunmadigi
durumlarda, biiyiik alan veya hacmi kontrol altina almanin 6nemli oldugu yerlerde,
yangima miidahale edilecek seyyar sondiirciilere ulasmanin sikintili oldugu veya
miktar olarak yetersiz kalacagi diisiiniilen yerlerde kullanilmasidir. Yangin yiiki
diisiik olan yerlerde seyyar sondiiriiciiler ile miidahale yeterli olabilecekken yangin
yiikii fazla olan mahaller, yanmasi sonucu yiliksek maliyetler doguracak sistem ve
cihazlar, ¢cok degerli bilgi ve belgeleri ihtiva eden arsivler gibi alanlar yangina karsi
yangin sondiirme sistemleri ile korunmalidir. Yangin séndiirmede kullanilan Baglica

sistemler asagida agiklanmistir (Tirker, 2009).

2.6.3.1 Sabit borulu sistemler

Sabit borulu sistemler genel olarak dort ana boliimden olusur. Bunlardan ilki yangin
suyunu temin etmek icin kullanilan bir su kaynagidir. Bunlar; deniz, gol, akarsu
veya su deposu gibi yeterli su ihtiyacin1 karsilamay: saglayacak kaynaklardir. Ikinci
olarak yangma miidahalede kullanilacak suyu yangin mahaline ulastirmada
kullanilan su pompalaridir. Pompalar yapilacak miihendislik hesaplari sonucu bir¢ok
Ozellik arasindan en ideal olan1 segilerek sisteme konumlandirilmalidir. Bu
hesaplamalar akma basinci, hortum kaybi, siirtinme ve yiikseklik kaybi gibi
parametreler temel alinarak yapilir. Diger bir boliim ise suyun pompalardan ¢ikarak
yangin bolgesine aktarilmasini saglayan boru aglaridir. Son olarak yangina miidahale

icin suyun gerekli yerlere bosaltilmasi isni yapan nozullar, sprinkler veya diger
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bosaltma elemanlaridir. Sabit borulu sistemler su tasiyict sistemler olmalar1 sebebi ile
en ¢ok 7A” smifi yanginlarla miicadelede kullanilirlar. Sabit borulu sistemlerde
bolgeler olusturularak her bolgeye, sistemi otomatik olarak aktive edecek algilama
elemanlar1 konulur. Bu elemanlarin yangini algilamasi ile yangin ¢ikan bdlgeye
derhal su basilmasi saglanir. Sistemler otomatik olarak devreye girmelerinin yanisira
manuel olarakta calismasi saglanabilmektedir. Ayrica sistem bakima ihtiyag
duyuldugunda bolgesel olarak izole edilebilir ve tiim sistemin gayri faal kalmasinin
Oniine gecilebilir. Sabit borulu sistemler her zaman en az iki pompa ile donatilmali,
ariza, bakim onarim gibi faaliyetlerde sistem gayrifaal birakilmamalidir. Ote yandan
sistemin icerisinde silirekli basingli su tutmak amaciyla jokey tulumbasi
kullanilabilmektedir. Bu sayede kiiciik basing kayiplarinda ana pompa yerine jokey
pompa devreye girerek sistemin basincini miidahaleye hazir seviyede tutar (Sutton,

2017).

2.6.3.2. Sprinkler sistemi

Sprinkler sistemi, yangindan korunma sisteminin basit ama dnemli bir bilesenidir.
Tavanlara veya yan duvarlara monte edilen sistem, bir su kaynagi, bir su dagitim
boru sistemi ve sprinkler basliklarindan olusur. Korunacak alanin tehlike sinifi,
hacmi ve yangin yiikiine gore sistem elemanlar1 secilmelidir. Sprinkler basliklari
cesitli renklerde tasarlanirlar. Bu renkler baghiklarin hangi 1siya ulastiginda aktive
olacag ile ilgilidir. Tablo 2.2.’de Sprinkler basliklari aktive olma 1silar1 ve renk

kodlart ile ilgili tablo verilmistir (NFPA, 2010).

Tablo 2.2. Sprinkler bagliklar1 aktive olma 1silart ve renk kodlari
En Yiiksek Tavan Sprinkler Bashg

Sicaklig °C Sicaklig °C Sicakhik Sinifi °C Renk Kodlarn Cam tiip Rengi

38 57-77 Siradan Renksiz Portakal

66 79-107 Orta Beyaz

107 121-149 Yiiksek Mavi Mavi

149 163-191 Asin Yiiksek Kirmizi Mor

191 204-246 Cok Asir1 Yiiksek Yesil Siyah

246 260-302 Ultra Yiiksek Potakal Siyah

329 343 Ultra Yiiksek Potakal Siyah

Sprinkler sistemi yangimi algilar ve sondiirme islemini otomatik olarak baslatir.

Yangin aninda ortama salinan 1s1 nozulun ucunda bulunan cam ampiil icerisindeki
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stviyl genlestirir ve ampiil patlar bu sayede sistemde bulunan sondiiriicii nozuldan
disar1 salinarak yangina miidahaleyi ¢ok kisa ve etkin sekilde baglatir. Herhangi bir
yangin durumunda yangina en yakin sprinkler nozullar1 etkin hale gelerek bolgesel
olarak miidahaleyi saglar. Diger alanlarda bulunan basliklar aktive olmazlar ve bu
durum eksra maliyet ve zaman yiikiinii ortadan kaldirir. Sprinkler sistemleri 4 ana
cesit olarak dizaynedilmektedir. Bunlar; Kuru Borulu Sprinkler Sistemleri, Islak
Borulu Sprinkler Sistemleri, On Tepkimeli Sprinkler Sistemleri ve Baskin Sprinkler
Sistemleri dir. Islak borulu sprinkler sistemleri en ¢ok tercih edilen ve en az maliyetli
olan sistemlerdir. Sprinkler sistemleri A ve C smifi tim yangmlarda

kullanilabilmektedir.

2.6.3.3. Su sisi sistemleri

Su sisi sistemleri, yiiksek basing saglayan bir pompa kulanilarak yaklasik 10-15
mikron boyutunda son derece kiigiik damlaciklar olusturan nozullar yardimiyla
yangina miidahale etmek amaciyla kullanilan sistemlerdir. Su molekiilleri
nozullardan ¢ikarken kiigiik ¢apta tanecikler haline gelerek bir sis bulutu olusturur.
Bu sayede; s1vi formunda olan sis i¢indeki tanecikler ortamdan yiikselen 1s1y1 emerek
gaz formuna gegcis yaparlar ve bu esnada yaklagik 1800 kez genlesirler, ortamdaki
oksijen seviyesini hizla %21 den %17 seviyelerine gerileterek yangini bogma
gorevini yapar. Diger bir etki ise taneciklerin ortamdan emdigi 1sidir. Bir litre su
20°C 100°C ye 1smirken 335KJ enerji emerken sivi fazdan gaz fazma gecis
esnasinda ise 2257KJ enerji emilimi yapar. Bu sayede yangin mahalinin 1s1s1 hizla
diiser ve yaklagik 50°C civarina kadar geriler ve yanginin hizla son bulmasin saglar.
Sistem borular1 diger sabit borulu sistemlerde kullanilan borulara nazaran daha
kiiciik c¢apta dizay edilirler. Borular 12 mm’den 40 milimetre ¢apa kadar

olabilmektedir. Sistem ii¢ ¢esit basingta katogorize edilir. Bunlar;

- Diisiik basingli sistem: 175 psi (12,1 bar) veya daha az

- Orta basingli sistemi: 175 psi (12,1 bar) tizerinde ancak 500 psi (34.5 bar)
Altinda

- Yiiksek basingli sistem: 500 psi (34.5 bar) veya iizeridir.
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2.6.3.4. Kopiiklii sondiirme sistemleri

Kopiiklii sondiirme sisteminin ana unsurunu kopiik maddesi olusturmaktadir. Kopiik
ise; kopiik sivisi, su ve havanin belirli oranlarda karistirilmasiyla elde edilen bir
sondiiriictiidiir. Kopiiklii yangin sondiirme sistemleri ti¢ gruba ayrilir; diisiik genlesme
oranina sahip kopiiklii sistemler, orta genlesme oranina sahip kopiiklii sistemler ve
yiiksek genlesme oranina sahip kopiiklii sistemleridir. Aralarindaki fark ise diisiik
genlesme oranina sahip kopiikler en fazla 1°e 20 oraninda genlesirken orta genlesme
oranina sahip kopiikler 1’e 20 ile 1’e 200 oraninda ve yiiksek genlesme oranina sahip
koptikler ise 1’e 200 den fazla genlesme Ozelligine sahiptirler. Kopiikli sondiirme
sistemleri genellikle yanicit sivilar ile oOzellikle plastik gibi petrol iiriinlerini
barindiran alanlar ile biiylik 6l¢ekli depo, hangar ve bodrum kat1 gibi mekanlarin
yangina karst korunmasinda kullanilir. Sivilar kopiik yapisindan daha yogun 6zellige
sahip olmasi nedeniyle kdpiik, sivi maddenin yiizeyinde konumlanir. Bu durum hem
stvi maddenin yeterli 1s1ya ulasarak baslatmis oldugu buharlagsmay1 durdurarak yanici
maddenin kisitlanmasini saglar hemde yanan maddenin ylizeyini kaplayarak oksijen

ile temasin1 keser ve yangini bu sekilde durdurur.

2.6.3.5. Kuru kimyasal tozlu sondiirme sistemleri

Kuru kimyasal tozlu sistemler, yangin1 sondiirmek i¢in belirlenmis bir alana kuru
kimyasal toz wuygulayarak miidahaleyi esas alan sistemlerdir. Halihazirda
kullanilmakta olan kuru kimyasal yangmn sondiirme maddeleri etkin olduklar
yanginin siniflaria goére degisik kimyasal bilesimlere sahip olup “BC”, “ABC”, “D”
tipi seklinde siniflandirilirlar. Sodyum bikarbonat ve mono-amonyum fosfat, kuru
kimyasal sondiirme sistemlerinde kullanilan en yaygin tozlardir. Sodyum bikarbonat,
B Smifi ve bazi1 C Smifi yanginlar i¢indir. Monoamonyum fosfat ise ABC yanginlari
i¢indir. Kuru kimyasal tozlu sistemlerde bir tank kuru toz ile doldurulur ve
basinglandirilir. Basinglandirmada itici gaz olarak Azot, CO2 veya hava kullanilir.
Sistem devreye girdiginde basingh tiip lizerindeki valf acilir ve yiiksek basingli itici
kartus kimyasalin oldugu tanka bosalarak kimyevi tozu borulara ve oradan da

sondiirme sisteminin memelerinden yangin mahalline bosalmasini saglar. Toz bir
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yangmi Orttiiglinde, 1s1ty1 ve oksijeni bloke ederek yanginin sdonmesine neden
olur. Kuru kimyasal yangmn sondiiriicliler ayrica biiyilk bir 1s1 kalkani gorevi
gorir. Kuru toz, yayilan 1siya karsida bir kalkan gorevi gormektedir. Cok miktarda
toz serbest birakilarak c¢evredeki nesneler olusabilecek yangin hasarlarindan
korunmus olur. iletken olmadiklarindan, siradan yanici malzeme yangilari, canl
elektrik donanimi igeren yanginlarda ve yanici sivi yanginlarinda kullanilabilirler.
Kuru kimyasal sondiirme sistemleri, sprinkler sisteminin bulunmadig1 veya tercih
edilmedigi alanlar i¢cin miikemmel bir se¢imdir. Kuru kimya sistemleri, ticari ve
endistriyel ortamlara kolayca kurulabilen, sarj edilebilir, elektrikli sondiirme
sistemleri  olduklar1 i¢in  kolay erisilebilirlik  saglar ve kullanimlar
verimlidir. Sistemin kullanilmas1 durumunda bir sonraki olaya miidahale i¢in en kisa
zaman igerisinde basingh tiip tekrar sarj edilerek ve toz tanki doldurularak kullanima

hazir hale getirilmelidir.

2.6.3.6. Gazh Sondiirme Sistemleri

Gazl1 sondiirme sistemi, yangin mahallindeki 1s1y1 hizla diistiriir ve oksijen miktarini
yanma sinir1 asagisina ¢ekerek yanginin kisa siirede sondiiriilmesini saglar. Gazli
sondiirme sistemi sondiirme islemini yanici madde ile oksijen arasina yanmayan bir
inert gaz ile girerek gercgeklestirir. Kullanilacagi alanda insan olma olasiligi her
zaman dikkate alinarak sistem igerisindeki gazin bogucu ve yakici etki géstermeyen
gazlardan olmasi hususu her zaman ilk olarak degerlendirilmelidir. Gazli sondiirme
sistemi kullanilan alanlarda kullanim sonras1 herhangi bir atik s6z konusu olamaz ve
herhangi bir temizlik ihtitact dogurmaz. Bu nedenlede diger sondiirme sistemleri ile
karsilastirildiginda en temiz sondiirme sistemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
sistemin elektirikli ve elektronik cihazlar iizerinde higbir olumsuz etkisi yoktur.
Degerli evraklarin depolandigi arsiv odalari, degerli verileri igeren bilgi odalari,
kiitliphaneler, ameliyathaneler, gemiler, askeri araglar gibi hassas yerlerde tercih
edilir. Gazli sondiirme sistemlerinde en yaygin kullanilan gazlar ise;

- FM200 Gazli Sondiirme Sistemleri

- Novec Gazli Sondiirme Sistemleri

- Karbondioksit (CO2)
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- Inert Gazli Sondiirme Sistemleri

2.7. Tersanelerde Yangin Giivenligi

Gemi inga sanayisi; makine imalat, boyama, elektrik ve elektronik, lastik ve plastik,
demir ve ¢elik sanayisi gibi bir¢cok sanayi dalinin bilimsel ve teknolojik agidan belli
bir sistem ve disiplin ¢ergevesi i¢inde liretim hane veya tesislerde bir araya gelerek

ve birlestirilerek belli bir iirliniin elde edildigi sanayi dalidir (Mentese ve dig. 2017).

Yeni bir geminin insa edilebilmesi igin gerekli ¢ok cesitli yardimci sanayi girdileri
nedeniyle diger sektorleri de etkileyen ve onlarin da gelismesine Oncii olan
tersaneler, {ilkelerin gelismesi icin Onemli ve vazgecilmez bir sacayagi
konumundadir. Tiirkiye’de 2003-2020 yillar1 arasinda faal olarak isletilen tersane
sayilart Sekil 2.8.’de gosterilmistir (T.C. UAB Tersaneler ve Kiy1 Yapilar1 Genel
Midiirliigi, 2021).
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Sekil 2.8. 2003-2020 yillari aras1 Tiirkiye’de tersane sayilart

Tersane istihdaminin yiliksek sayida olmasi olusabilecek kaza sayisindaki artis1 da

beraberinde getirmektedir. Sekil 2.9°da Tiirkiye’de 2008-2020 yillar1 arasinda gemi
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inga sanayindeki istihdam sayilari goriilmektedir (T.C. UAB Tersaneler ve Kiy1
Yapilar1 Genel Mudirligi, 2021).
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Sekil 2.9. 2010-2020 yillar1 aras1 gemi insa sanayi istihdam sayilart

Tersanelerde istihdam edilen calisanlar, gemi onarimi, gemi ingasi, gemi sokiimii ve
ilgili is faaliyetleri sirasinda meydana gelen yangin ve patlamalardan dolay1 yiiksek
yaralanma ve Olim riski ile kars1 karsiyadirlar. Kaynak, taglama ve oksijenle metal
kesme gibi tersane istihdamiyla ilgili temel islemler bir¢ok yanginin baglamasi igin
kaynak olusturur. Ayrica gemilerde ve tersanelerde bulunan yanici parlayici yakitlar,
kargolar, ahsap yapilar, insaat malzemeleri ve ¢opler de dahil olmak {izere bir¢ok
yanici kaynak bulunmaktadir. Kapali alanlarda kullanilan kesme torg¢lar1 atmosferi
oksijen acisindan zengin hale getirip normalde yangia dayanikli malzemelerin dahi
kolayca yanmasma neden olabilir. Yanginlar meydana geldiginde c¢alisanlar,
cogunlukla kagis1 zorlastirabilecek veya imkansiz kilacak, yanici gazlar, zehirli
dumanlar veya oksijeni tiikkenmis havaya sahip kapali alanlarda ¢alismaktadirlar. Bu
nedenle tersane calisanlari, yaniklara, 6liime, patlamalara, zehirli gazlara, dumanlara
ve oksijen eksikliginden bogulmaya neden olabilecek yangm riski altinda
calisirlar. Ayrica, tersanelerdeki yanginlarla miicadelede calisanlar da o6zel risk

altindadir (OSHA, 2004).
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2.7.1. Tersanelerde yangina sebep olan baslica unsurlar

Tersanelerde gerceklestirilen hemen her siire¢ metali islemek ve dizayn etmek lizere
kuruludur. Metalin islenmesi, birlesmesi, ayrilmasi veya sekil almasi i¢in genelde
yangin baslatma sebebi olabilecek sicak c¢alismalar gerceklestirilir. Bu islemler
sirasinda alinmasi gerekli dnlemlerin zayiflamasi, beraberinde yangini baglatacak bir
hatay1 getirir.  Sicak calismanin yapilacagi alandan yanici materyallerin
uzaklastirilmasi tehlikelerin azaltilmasi saglar. Bunun miimkiin olmadigr durumlarda
ise yangina dayanikli malzemeler ile perdeleme yapilarak yanici unsurlarin
yalitilmasi, yangin nobeti tutulmast gibi onlemler alinmalidir. Sicak islem sirasinda
1sinan ylizey metalin etkisiyle sadece sicak islem yapilan alanda degil yan
bolmelerde de yangin riski olusturmaktadir. Yapilan islem sirasinda temas edilen
diger bolmelerde de sicak igslem yapilan mahalde alinan yangin 6nleyici tedbirlerin
ayni hassasiyetle alinmasi gerekir. Bu alanlarda bulunabilecek gaz birikmesi veya
yanict parlayici sivi gibi ¢ok hassas malzemeler 1smmin yayilmasi ile yangin
baslatabilmektedir. Bir diger tehlike ise kapali alanlar ve diger tehlikeli
atmosferlerdeki yanic1 ve parlayict maddelerdir. Bu durum iSG personeli tarafindan
her i baglangicinda kapali alanlarda yapilan atmosferik gaz 6l¢iimleri ile kontrol
altinda tutulmahidir. Tehlike dogurabilecek yanici parlayict maddelerin bulunmasi
durumunda kesinlikle sicak isleme izin verilmemeli alan tamamiyla havalandirilip
yanici parlayict maddelerin ortamdan uzaklagtig1 6l¢iim cihazlari ile tespit edildikten
sonra is izinleri ag¢ilmalidir. Oksitleyiciler ve suyla reaktif kimyasal maddeler
tersanelerde karsilasilan yanginlarin baskaca bir sebebidir. Tersanelerde cok cesitli
kimyasal maddelerin kullanimi mevcuttur. Kimyasal maddeler malzeme bilgi
formunda belirtilen sekilde; reaksiyona girebilecegi diger maddelerden uzak
tutulmali, taginmal1 ve depolanmalidir. Miktarina bakilmaksizin kimyasallar1 mutlaka
malzeme bilgi formunda belirtilen kaplarda tasimak gereklidir. Ozellikle yogun is
temposu igerisinde kullanilmas1 gereken kimyasallar kiiciik miktarlarda dahi olsa
reaktif olabilecek kaplara alinmamalidir. Bu durum anlik olmasa bile bir siire sonra
kendiliginden yangin baslatma potansiyeline sahip olabilmektedir. Tersane c¢alisanlari
ozellikle yorgunluk ve dikkat daginiklig1 gibi sebeplerden dolayr normalde azami

dikkat gosterilen bu gibi durumlarda basit hatalar yapabilir ve yanginin baglamasina
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sebep olabilir. Sicak c¢alismadan kaynaklanan yanginlar, sicak c¢alismadan Once
yapilacak kapsamli bir yetkilendirme, yangin gozclisii bulundurma ve caligma

sahasinin uygun sekilde denetlenmesi ile 6nlenebilir (OSHA, 2004).

2.7.2. Tersanelerde yangin giivenligi organizasyonu

Tersanelerde yangin riskinin oldukca fazla olmasi sebebiyle iyi hazirlanmis bir
yangin organizasyonu ihtiyaci dogmaktadir. Tersane genelinde ¢ikabilecek yanginlar
Ozellikle genel olarak diger yapi yanginlari ile ayni olmakla birlikte tersanede
bulunan gemilerde ¢ikacak yanginlar daha karmasik miidahale usulleri gerektirir.
Tablo 2.5.te o6rnek bir acil durum organizasyonu gosterilmistir. Acil durum
organizasyonu igerisinde yer alan Yanginla Miicadele Ekipleri, olusabilecek her tiirli
yanginlarda ilk miidahalenin yan1 sira kesintisiz olarak yanginla miicadele konusunda
egitimli ve donanimli ISG personelinden olusturulmaktadir. Bu ekipler; her daim tiim
yanginlarda aninda miidahale edecek sekilde tersane bilinyesinde konumlandirilirlar,
tersane icerisinde bulunan yapilarda veya ozellikle tersanede; tamir, bakim, onarim
amaciyla bulunan veya yeni insa edilmekte olan gemilerde ¢ikabilecek yanginlara
miidahale edebilecek uzmanlikta personelden olusan ekipler tersane disindan
herhangi dis miidahale olmadan yanginlar1 sondiirecek techizatla donatilirlar. Gemi
yanginlarinda disaridan destek amaciyla gelen itfaiye personeli geminin karmagsik
bdlmelendirme sistemi ve hassas mahallerin konumlar ile ilgili yeterli bilgiye sahip
olamazlar bu durum ise tersanede gorev alan yanginla miicadele ekiplerinin
karsilasabilinecek her tiirlii yanginda disaridan destek almadan yangim

sondiirebilecek egitim ve donanima sahip olma zorunlulugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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Sekil 2.10. Tersane acil durum organizasyonu

2.8. Tersanelerde Acil Durumlarda Tahliye

Tersanelerde acil durum toplanma alanlari, acil durumlarda, kolay ulasilabilir,
korunakli ve acik bir konumda olacak sekilde belirlenmelidir. Her tersane kendi acil
durum plan1 ¢ergevesinde bir acil durum tahliye plani olusturur. Acil durum tahliye
plani tersane igerisinde bulunan kadrolu personel, taseron personel ve ziyaretgiler
dahil tiim herkesi kapsayacak sekilde belirlenmelidir. Tersaneye giren herkes Acil
Durum Toplanma Alanlart ile ilgili bilgilendirilmeli ve hangi durumlarda ve
uyarilarda hangi toplanma bolgesinde toplanilacagi kendisine anlatiimalidir. Bu
sayede sakatlik yaralanma ve dliimlerin oniine gecilmis olunacak, kayiplar hakkinda

en kisa stirede bilgi sahibi olunacaktir.

2.9. Tehlike ve Risk

Is yerinde meydana gelen is kazalar siklikla yaralanmalara, can ve mal kayiplarina
yol agan bir unsur olarak is¢i ve igveren acisindan ciddi zararlara neden olmakta
ayrica llkeler i¢in ekonomik ve sosyal gelisim acisindan da olumsuz etki
dogurmaktadir. Is yerlerinde olusabilecek kazalarda siiphesiz zararm biiyiik
cogunlugunu calisanlar, gdrmektedir. Is yerlerinde karsilasilan kazalar sonucu

calisanlar, kimi zaman aci ¢ekmekte, kimi zaman ise 6liimden kurtulmus olmanin
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boyutu ile engelli olarak kalabilmektedir. Isveren acisindan, yasanan ¢alisma giicii
kaybi, calisanlarin tedavi ve diger hususlara dair giderleri sebebiyle yapilan
harcamalar ve tazminat, bunlarin yaninda hasar goren techizat gibi tasinir ve
tasinmaz mallarin onarimi ve yenilenmesine dair ortaya ¢ikan giderler iiretimde
yavaglamaya ve durmaya dogal olarak is verimliliginde azalmaya neden

olabilmektedir (Kahya, Ada ve Cetinkaya, 2021).

Tehlike ve riskin tanimlarma yonelik olarak bir¢ok tanimlama yapilmistir. Tehlike,
gerceklesme olasiligr yiiksek ciddi zarar ve yok olmaya neden olabilecek istenmeyen
durum olarak tanimlanabilir. Diinya Saglik Orgiitii (WHO) ise tehlikeyi; bir nesne ya
da belli kosullarin, etkenlerin insan saglig1 ve cevre i¢in olumsuzluk icermesi olarak
tanimlamustir. Uluslararast Calisma Orgiitii, (ILO) ise tehlikeyi canlilari, gevreyi,
mali, tesisleri tehdit eden, kapsami belirlenememis kaza ve zarar potansiyeli olarak

tanimlamistir (WHO, 2002; ILO, 1991; Ozkilig, 2008).

Risk ise yapilan calismalar sirasinda gelecekte meydana gelmesi muhtemel olan,
amaglarin gergeklesmesini engelleyebilecek tehditler/olumsuzluklar ya da amaglara
ulagsmada ortaya ¢ikan firsatlar olarak tanimlanmaktadir. Morgan (1993) riski; daha
Oonceden taninmayan ve gozlenemeyen tehlike durumu veya bilim tarafindan
tanimlanamayan, yeni ve etkileri zamansal olarak ge¢ ortaya cikabilecek durum
olarak tammlamistir (Morgan, 1993; Ozkilig, 2008). Bunlarin yaninda 6331 sayili

kanuna gore;

Tehlike: “Isyerinde var olan ya da disaridan gelebilecek, ¢alisani veya isyerini

etkileyebilecek zarar veya hasar verme potansiyeli,

Risk: Tehlikeden kaynaklanacak kayip, yaralanma ya da baska zararli sonug

meydana gelme ihtimali” olarak tanimlanmistir (Sayin ve ark., 2014).
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2.9.1. Risk degerlendirmesi ve amaci

Risk degerlendirmesi kavramindan bahsedebilmek i¢in ilk once “risk” ve “tehlike”
kavramlarmin tanimlarimin iyi anlasilmasi gerekmektedir. Ciinkii bu iki kavram
literatlirde birbiriyle ¢cok karistirilan kavramlar arasinda yer almaktadir. Tehlike ve
riske yonelik yapilmis tanimlamalar incelendiginde; tehlike genel anlamda &liime,
yaralanmaya, organizasyonun hasar gérmesine, i yerinin ve bulundugu cevrenin
zarar gormesine ya da bunlarin birkaginin ayni anda meydana gelmesine neden
olabilecek potansiyel zararli durum olarak degerlendirilebilir. Risk ise tehlikeden
kaynaklanacak kayip, yaralanma ya da baska zararli sonu¢ meydana gelme ihtimali
olarak degerlendirilmektedir. ISO 45001 standardinda ise risk “isle alakali tehlikeli
bir olayin olma olasilig1 ile olaymn etkisinin sebep oldugu yaralanma, sagligin

bozulmasi siddetinin birlesimidir” olarak kabul edilmistir (Bayram, 2021).

Ayrica risk degerlendirmesi yapan kisilerin risk degerlendirmesi yaparken tehlike ve
risk kavramlar1 disinda bazi kavramlar1 daha bilmesi onem arz etmektedir. Bunlar

(Akpinar ve Cakmakkaya, 2014);

Kabul edilebilir risk seviyesi: Yasal mevzuatlara ve isyerinin 6nleme politikalarina

uygun, kayip veya yaralanmaya sebep olmayacak risk seviyesidir.

Onleme: Isyerinde yapilmakta olan faaliyetlerin biitiin asamalarinda is saghigi ve
giivenligi ile alakali risklerin kaldirilmasi veya azaltilmasi i¢in planlanan ve alinan

Onlemlerin timuddr.

Ramak kala olay: Isyerinde olan; isgoren, isyeri veya yapilan ise ait ara¢ gereg ve

malzemelere zarar verme potansiyeli olmasina ragmen zarar goriilmemis olaydir.

Risk degerlendirmesi: Isyerinde mevcut olan veya disaridan gelmesi muhtemel
tehlikelerin tespit edilmesi, bu tehlikelerin riske donlismesinde 6nemli rolii olan

faktorler 1ile tehlikelerden kaynaklanan risklerin Onceden analiz edilerek
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derecelendirilmesi ve sonug olarak kontrol tedbirlerinin alinmasi amaciyla yapilmasi

gereken hazirlik ve ¢aligmalar1 kapsamaktadir (Laitinen vd. 2012:191).

20. ylizyilin baglarinda, is saglig1 ve giivenligi kiiltiiriiniin en 6nemli unsurlarindan
olan risk degerlendirme yaklasimi siklikla kullanilmaya baslanmistir. Kavram ilk kez
NASA tarafindan gelistirilen MIL-STD-882 yontemi ile kullanilarak risk

degerlendirme ¢alismalarina liderlik saglamistir (Kacir ve Taggin, 2017).

Risk degerlendirmesi 6331 sayili kanuna yazildig1 {izere “is yerinde var olan ya da
disaridan gelebilecek tehlikelerin belirlenmesi, bu tehlikelerin riske doniigmesine yol
acan faktorler ile tehlikelerden kaynaklanan risklerin analiz  edilerek
derecelendirilmesi ve kontrol tedbirlerinin kararlastirilmasi amaciyla yapilmasi
gerekli caligmalar” olarak tanimlanmistir. Bu tanimlamalardan yola ¢ikildiginda risk
degerlendirme ile amaglanan mevcut risklerin olusumundan Once tespit edilmesi ile
ihtiya¢ duyulan 6nlemlerin alinmas1 ve bu sayede is kazasi ve meslek hastaliklari
gibi olumsuz unsurlarin dnlenmesidir. Yapilan risk degerlendirmelerinden olumlu
sonu¢ alinabilmesi adina tehlikelerin tam olarak tespit edilmesi ve siirekli
giincellenmesi onem arz etmektedir (Celenk Kaya, Olmezoglu ve Baskan Takaoglu,

2018).

Risklerin degerlendirilmesinde asil amag, oncelikle ¢alisanlarin sagliginin giivence
altina alinmasi1 ve giivenli bir calisma ortami saglanmasidir. Tehlikeleri bertaraf
etmek suretiyle ¢alisanlari, igyeri veya yapilan isten kaynaklanan riskler ile yiiz yiize
birakmamak; risk olarak belirlenen durumlarda ise derhal gerekli onleyici tedbirleri
almak ve ramak kala olarak belirlenen risklerin meydana gelse dahi, mevcut risklerin
heran, olast kazaya yol agabilecegi hususunu hatirdan ¢ikarmamak, risk

degerlendirme siireci olarak ifade edilmektedir (Akpinar ve Cakmakkaya, 2014).

2.9.2. Risk degerlendirme siireci

Tehlikelerden kaynaklanmas1 muhtemel riskleri hesaplamak ve elde edilen verilerden

yola ¢ikarak bu risklerin kabul edilebilir olup olmadigia karar verme asamasina,
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riskin degerlendirilmesi siireci denir. Calisilan ortamda meydana gelmesi muhtemel
tim risklerin ortadan kaldirilmasi ya da azaltilmasi adina alinmasi gereken
onlemelerin tamamma “dnleme” denilmektedir. Onleme siirecinde basariya
ulagilamamasi durumunda siire¢ “koruma” siireci asamasina girmektedir. Yapilan
calismalar sonucunda eger tehlikeler onlenemez veya atlanirsa ortaya ¢ikan durum
risk olmaktadir. Risk olustugunda ise, ¢alisanlarda, kullanilan techizat ve araglarda
hatta ¢alisma ortaminda zarar olusabilmektedir. Bu zararlar1 azaltilmasi i¢in koruma
onlemleri uygulanmalidir. Koruma ise; is saghgm ve giivenligini tehdit eden
risklerin Onlenememesi durumunda zararin azaltilmasi i¢in devreye girmektedir

(Erdem, 2021).

Risk degerlendirme siireci; tiim organizasyonlar icin faaliyet 6ncesi veya kurulus
esnasindan baslamak iizere tehlikeleri tanimlama, riskleri belirleme ve analiz etme,
risk kontrol tedbirlerinin kararlastirilmasi, dokiimantasyon, yapilan g¢aligmalarin
giincellenmesi ve gerektiginde yenileme asamalar1 olarak gerceklestirilmektedir. Bu
stirecte Ozellikle galisanlarin, slirecin her asamasinda ihtiya¢ halinde siirece destek

olarak katki saglamalar1 6nem arz etmektedir.

2.9.3. Tehlikelerin tanimlanmasi

Tehlikelerin tanimlanmasinda sistemli bir sekilde c¢alisilmasi gerekmektedir. Bu
sayede hicbir tehlike unsurunun unutulmamasi, tiim tehlike ve olumsuz etkenlerin
tespit edilmesi saglanmis olur. Bu siirecte olusturulmasi gereken tiim dokiimanlar;
ilgili mevzuatlarda belirtilen kaza olusturabilecek tehlikeler, fiziksel ve psikolojik
saglik tehditleri, onceden yasanmis kazalar, meslek hastaliklar1 ve kaynagi is olan
hastaliklar da goz onilinde bulundurulmalidir. Bu dokiimanlar hazirlanmasi esnasinda
kontrol listelerinden faydalanmak uzmanlara olduk¢a faydali olacaktir (Laitinen vd.

2012:197).

Risk  degerlendirmesi  calismalarinin ~ temelini  tehlikelerin  tanimlanmasi
olusturmaktadir. Calisma ortaminda elde edilen veriler yasal mevzuatlardan

faydalanilarak, isyerinde bulunan kimyasal, fiziksel, biyolojik ve ergonomik gibi
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tehlike faktorlerinden kaynaklanip kaynaklanmadigi tespit edilerek, zarar verme

potansiyeline sahip tehlikeler bu asamada tespit edilmektedir (Erdem, 2021).

Tehlikelerin tanimlanmas1  6zellikle literatiirde bazi1 hususlart  géz Oniinde

bulundurmak 6nem arz etmektedir. Bunlar;

1. Isyerinin hem icinde ve disinda zarar olusturabilecek unsurlari
gozlemlenmesi,

2. lIsyerinde gdzden kacan hususlarin olmamasi igin dzellikle isyerinde calisan
isgorenler ve temsilcileri ile gortisiilmesi,

3. Tehlikelerin belirlenmesi ve 6nlenmesi adina kimyasal madde ve donanim
tiretici sirketlerin olusturdugu talimatlarin kontrol edilmesi,

4. Yiksek derecede giirlilti veya zararli maddelere maruziyet sonucu
olusabilecek hastalik yaratabilecek tehlikeler hakkinda diisiiniilmesi 6nem arz

etmektedir (HSE,2013; Akpinar ve Cakmakkaya, 2014).

2.9.4.Risklerin Belirlenmesi/ Risk Kontrol

Risklerin belirlenmesi asamasinda, elde edilmis olan tiim tehlikeler dikkatli bir
sekilde incelenir ve bu tehlikeler sonucunda ortaya ¢ikmasi muhtemel riskler tespit

edilir (Erdem, 2021).

Risklerin belirlenmesi asamasinda amag riskin olusumunun 6nlenmesi ya da olusmus
riskin bireylere ulagmasinin engellenmesidir. Bu anlamda OSHA (Avrupa Is Saghg
ve Giivenligi Ajansi)’na gore risk belirlenmesinin asamalar1 su sekilde siralanabilir

(Bilir ve Yildiz, 2013:128; OSHA, 2013):

- 1. Adim: Risk altinda olanlara iligkin tehlikelerin tanimlanmasi,
- 2. Adim: Risklerin degerlendirilmesi ve dnceliklendirilmesi,

- 3. Adim: Onleyici faaliyete karar verilmesi,

- 4. Adim: Eyleme gecilmesi,

- 5. Adim: Izleme ve gdzden gegirme.
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2.9.5. Risk kontrol tedbirlerinin karsilastirilmasi

Risklerin belirlenme asamasindan sonra bu risklere yonelik alinmasi gereken kontrol
tedbirlerine karar verilmesi gerekmektedir. Risklerin tamamen ortadan kaldirilmasina
yonelik veya kabul edilebilir diizeye indirgenmesi bu asamada belirlenir. Risk
kontrol adimlari, 4 baslikta toplanmaktadir (Erdem, 2021). Bunlar (Akpinar ve
Cakmakkaya, 2014);

1. Planlama: Riskler analiz edilerek olusacak etkilerinin biiyiikligline ve
Onemine gore siralanmasi i¢in planlama siirecidir.

2. Risk Kontrol Tedbirlerinin Kararlastirilmasi: Asil amag¢ riskin tamamen
ortadan kaldirilmasidir. Bunun miimkiin olmadigi durumlarda ise, riskin
kabul edilebilir seviyeye indirilmesi i¢in; tehlike veya tehlike kaynaklarinin
ortadan kaldirilmasi, tehlikelinin, tehlikeli olmayanla veya daha az tehlikeli
olanla degistirilmesi ve riskler ile kaynaginda miicadele edilmesi seklindedir.

3. Risk Kontrol Tedbirlerinin Uygulanmasi: Bu agsamada; belirlenen tedbirlerin
is ve iglem siirecleri, iglemi yapacak kisi veya igyeri birimi, sorumlu olan kisi
veya igyeri birimi, baslangi¢ ve bitig siiresi ile buna benzer bilgileri igeren
planlar yapilmaktadir. Bu planlarin uygulanmasinda igveren sorumludur.

4. Uygulamalarin Izlenmesi: Bu asamada hazirlanan planlar ve buna yonelik
uygulama agamalar1 diizenli olarak izlenmekte, denetlenmekte ve aksayan
hususlar tespit edilerek ihtiyag duyulan diizeltici ve Onleyici tedbirler

uygulanmaktadir.

2.9.6. Dokiimantasyon

Dokiimantasyonda bilinmesi gereken en dnemli husus ulasilmak istenilen hedef ile
bunlarin belgelendirilmesinin ayr1 seyler oldugudur. Ozellikle mevzuat geregi
Tehlikelerle ilgili kontroller ve Ol¢iimleri yapmanin ve bunlara ait kayitlarin uzun
siireler boyunca saklanarak isverenin yasal olarak hukuksal cezalardan kurtulmay1

amaclamasinin gergek amacg olmadigi bilinmelidir (Akpinar ve Cakmakkaya, 2014).
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Risk degerlendirmesi ile ilgili dokiimantasyon; isyeri bilgileri, tehlikeler, risk
analizinde kullanilan yontemler ve alinan kontrol tedbirleri gibi unsurlar1 da icermeli

ve calisanlarin da bu kaynaga ulasabilecegi bir yerde arsivlenmelidir (Erdem, 2021).

Sistemli bir sekilde yapilan dokiimantasyon organizasyonda is giivenligi anlayisinin
hakim olmasina katki saglamaktadir. Dolayisiyla is sagligi ve giivenligi ile alakasi
olan tiim paydaglar bilgi sahibi olmaktadir. Belgelendirme, risk degerlendirmesi
siirecinin vazgecilmez unsurudur. Dokiimantasyonda asil amag alinacak dnlemlerin
belirlenmesi, bu Onlemlerin alinmasi ve nihayetinde is kazasi ve meslek

hastaliklarinin 6nlenmesidir (Kabakgi, 2009:101-102).

2.10. Risk Degerlendirme Yontemleri

Caligma alanlarinin risk degerlendirmesine yonelik olarak gilinlimiizde bir¢ok risk
degerlendirme yontemi kullanilmaktadir. Sektorel olarak farkli is alanlarinin
cesitlenerek artmasi risklerin artmasini beraberinde getirmistir. Bundan dolay1 farkli
risk analiz yontemleri olusmustur. Bu yontemlerin 200°den fazla oldugu tahmin
edilmektedir. Saymin bu kadar fazla olmasimin nedeni risk analizinin uygulanacak
alana uygun olmasi gerekliligidir. Baz1 durumlarda bir ¢esit analiz yontemi yeterli
iken bazi durumlarda tek ¢esit analiz yontemi yeterli olmayabilir. Bu gibi durumlarda

birden fazla yontem kullanilabilmektedir (Selek, 2016).

Literatiir incelendiginde risk degerlendirme yontemleri kalitatif risk degerlendirme
yontemleri (Nitel), kantitatif risk degerlendirme yontemleri (Nicel) nitel ve nicel
yontemlerin bir arada (Karma) kullanildig1 yontemler olarak 3 grupta ele alinmistir.

Nitel risk degerlendirme yontemlerinde, degerlendirme sathasinda, uygun/uygun
degil, evet/hayir gibi cevaplar kullanilirken, matematiksel herhangi bir hesaplamaya
yer verilmemistir. Kullanim alanlar1 agisindan bu modelde faaliyet alan1 genis olan,
i siire¢lerinin farkli oldugu ve risk ¢esidinin ¢ok oldugu alanlarda kullanimi uygun
degildir. Bunlara 6rnek olarak 6n risk analizi, kontrol listesi, olursa ne olur (What If),

tehlike ve ¢aligilabilirlik analizi (HAZOP) verilebilir (Erdem, 2021).
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Nicel risk degerlendirme metodlarinda ise matematiksel hesaplamalar
kullanilmaktadir. Nitel yontemlere nazaran uzmanlik ve tecriibe gerektirir. Ayrica
risk seviyesinin yliksek oldugu, tehlikelerin c¢esitliliginin fazla oldugu ozellikle
endiistriyel calisma sahalarinda kullanilir. Bunlara 6rnek olarak ise; Matris Metodu,
Fine Kinney Metodu, Hata Tiirleri Etkileri Analizi (FMEA), Hata Agact Analizi
(FTA) verilebilir. Karma yontemlere bakildiginda ise, iki grubunda barindirdig:
niteliklerinin birlikte karma olarak kullanildig1 yontemlerdir (Saat, 2009).

Literatiir incelendiginde siklikla karsilasilan bazi yontemler asagida basliklar halinde

aciklanmistir.

2.10.1. Kontrol listesi metodu

Nitel yontemler arasinda siklikla kullanilan kontrol listesi metodunda caligsma
sahasina gore sorular hazirlanir ve bu sorular sayesinde kontrol listeleri olusturulur.
Sorulara, evet/haywr, uygun/uygun degil gibi cevaplar verilmektedir. Elde edilen
veriler dogrultusunda alinmasi gerekli dnlemler belirlenir. Kontrol listesi metodunun
hazirlanmast ve uygulanmasi basitti. Bundan dolay1 bircok is sahasinda
uygulanabilir. Ozellikle ulasim sektdriinde yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bu
metotta kontrol listesi hazirlanirken diisiiniilmemis bir tehlikenin sonuglari ¢ok agir

olabilir (Selek, 2016).

Kontrol listesi analizi ile amaclanan, yapilan isin potansiyel tehlikeli unsurlarinin
tespit edilmesi ve bunlara deger bigilmesi ve tespiti yapilan potansiyel tehlike i¢in

kaza olasiliklarinin belirlenmesidir (Turan ve Miiezzinoglu, 2015).

Ornek verilecek olursa bu ydntem ile mermer ocagi olarak faaliyette bulunan bir
organizasyona yapilmis risk analizinde calisanlarin yiiksekte yapmis olduklar
faaliyetlerde “Emniyet kemeri kullaniliyor mu?” kontrol sorusuna hayir cevabi
alinmig, bunun {izerine emniyet kemerinin kullaniminin zorunlu olmas: seklinde bir

onleyici tedbir uygulanmistir (Erdem, 2021).
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Benzer sekilde, “Toz olusmasini 6nlemek i¢in gerekli dnlemler alindi m1?” sorusuna
evet cevabr verilmis ve herhangi bir Onlem alimmasma gerek goriilmedigi

belirtilmistir (Aslan, 2009).

2.10.2. Tehlike ve cahsabilirlik analizi (HAZOP)

HAZOP tehlike ve isletilebilirlik (HAZOP) analizi olarak tanimlanmaktadir. Bir
sistemin Ozellikle operasyonel taraflarinin ve tehlikelerinin tanimlanmasi amaciyla
kullanilmaktadir. Organize ve metodik bir siire¢ olan HAZOP teoride basit bir siireg
olarak goriilse de siireg titizlikle gézden gecirilmeli ve yiiriitiilmelidir. HAZOP analiz
yontemi, siire¢ tehlikelerinin belirlenmesi icin kilavuz kelimeleri ve siire¢ islevlerini
kullanmaktadir. HAZOP analizi bir takim lideri dnciiliigiinde, farkli disiplinlerdeki
uzman kisilerden olusan bir takim ile beyin firtinas1 yapilarak gerceklestirilmektedir

(Akman, 2015).

HAZOP metodu ilk kez kimyasal is prosesleri icin olusturulmustur. Ozellikle
giintimiizde kimya sektoriinde siklikla kullanilmaktadir. Tiim bunlarin yaninda baska
sektorlerdede kullanilmaktadir. Temelinde yeni kurulan is sahalarinda, giivenligin en
ist seviyede tutulmasi veya faaliyetleri devam eden organizasyonlar i¢in risklerin
tespit edilip caligma ortaminin giivenli hale getirilmesi i¢in kullanilmaktadir (Erdem,

2021).

2.10.3. Hata tiirleri etkileri analizi (FMEA)

FMEA (HTEA) ilk kez Amerikan ordusu tarafindan 9 Kasim 1949 tarihinde basilan
Procedures for Performing a Failure Mode, Effects and Criticality basligiyla basilan
Analysis MIL-P-1629 (Military Procedure)’ ile sistem ve donamim hatalarinin ve
etkilerinin tespitinde amaciyla kullanilarak literatiire girmistir (Cevik ve Aran, 2009;
Ozkilig, 2005; Kahraman ve Demirer, 2010; Ozfirat, 2014). Birgok farkli sektdrde
kullanilan bu yontem giliniimiizde halen etkin bir sekilde kullanilmaktadir (Erginel,

2002; Korkmaz, 2010; Kahraman ve Demirer, 2010).
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Otomotiv sektoriinde siklikla kullanilan FMEA, asansor, mobilya, metal isleme
sanayi gibi farkli alanlarda da tercih edilmektedir. ISG amaciyla yapilan ¢alismalar
ve kalite iyilestirme siire¢lerinde, risklerin ne sekilde ortadan kaldirilmasi gerektigi
veya engellenecegi, faaliyette bulunulan ise yonelik ortaya c¢ikmasi muhtemel
tehlikelerin bertaraf edilmesini esas almaktadir. FMEA’y1 diger analiz yontemlerinde
ayiran en Onemli husus, fark edilebilirlik bileseninin risk oncelik sayisinin
belirlenmesinde kullaniliyor olmasidir. Bunun sayesinde tehlikelerden kaynakli

olusabilecek riskler i¢in 6nceden 6nlem alinabilmesidir (Devren, 2016).

FMEA metoduyla yapilan bir analize 6rnek verilecek olursa bir maden ocaginda
FMEA yontemi ile yapilan risk analizi sonucuna gore, maden ocagima ait sinirin
belirlenmedigi tespit edilmis, yapilan analiz neticesinde olasilik 6, fark edilebilirlik 3
ve siddet 7 olarak tespit edilmistir. Risk Skorul26 (ihmal Edilmeden Onlem
Alinmali) olarak bulunmustur. Alinan diizenleyici tedbirler kapsaminda maden
ocagmin sinir1 belirlenmis ve uyar1 levhalarin asilmistir. Diizenleyici onlemler
sonucunda olasilik 5, fark edilebilirlik 3 ve siddet 1 olarak giincellenmis ve Risk

Skorul5’e (Onlem Almaya Gerek Yok) seviyesine diismiistiir (Demirel, 2019).

2.9.2.3. Fine Kinney metodu

Fine Kinney metodu sistematik bir analiz metodudur. Bu yontemde amag biitiin
kazalarin 6nlenmesidir. Dolayisiyla bunun i¢in ¢ok yonlii analizler yapilmasina firsat
vermektedir. Ortaya ¢ikan tehlike sonucunda olugsmast muhtemel zararin siddetini
hesaplar ve muhtemel risklerin ile ilgili olarak derecelendirmelere olanak saglar. Elde

edilen sonuglar ise risk degerlerine gore siniflandirilir (Eskiomeroglu, 2018).

Literatiir yapilan arastirmalar incelendiginde 6zellikle risk analizlerinde Fine-Kinney
metodunun diger analiz yoOntemlerine gore tercih edilmesinin sebebi gerek
uygulamada kolaylik agisindan gerekse hassasiyet seviyesinin yiiksek olmasindan
dolayidir. Ayrica Fine-Kinney metodu ile olasilik, siddet ve frekans gibi

parametrelerin farkli farkli degerlendirilmesi, yeni metotlarin gelisimine katki
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sagladigindan tercih edilebilir bir yaklasim olarak degerlendirilmektedir (Usanmaz

ve Kose, 2020: 338).

Bunlardan Yigit (2015)’in yapmis oldugu arastirmada uygulama agisindan Fine-
Kinney metodunun risk skalasinin daha genis oldugunu ve organizasyonda basit bir
sekilde uygulanabildigini belirtmistir. Baska bir ¢calismada Erzurumluoglu vd. (2015)
yapmis olduklar1 ¢alismalarinda is kazalarmin siklikla goriildiigii ingaat sektoriinde
Fine-Kinney metodunun kullanilmasinin 6neminden ve istiin yOnlerinden
bahsetmislerdir. Ozellikle organizasyonlarda normal faaliyetlerin siirekliliginin
saglanamadigi, denetim ve kontrol faktorlerinin siirekli aktif olmasmin gerekli
oldugu cok tehlikeli yerlerde Matris metoduna diger bir alternatif metot olarak Fine-
Kinney metodunun kullanilmasinin daha uygun olacagini belirtmislerdir. Fine-
Kinney metodunun verilerin istatistiksel agidan etkin bir sekilde kullanilmasina
olanak sagladigin1 ve kullaniminin kolay ve pratik oldugunu 6ngdrmiislerdir (Yigit,

2015; Erzurumluoglu, Koksal ve Gerek, 2015).

Bir baska caligmada ise Birgéren (2017), Finney-Kinney risk analiz metodunun
ozellikle Avrupa’da siklikla kullanildigini, Tiirkiye’de ise 2012 yilindan sonra
ozellikle ¢imento sektoriinde ve insaat ve sanayi sektorlerinde siklikla kullanilmaya
basladigin1 belirtmislerdir. Bunun yaninda metodun kullaniminda parametrelerin
algilanmasinda ve kullanimda yanligliklar yapildigi, bu sebeple elde edilen risk

puanlarinin ise hatali bulundugunu belirtmistir (Usanmaz ve Kose 2020).

Okumus ve Barlas’in (2016) yapmis olduklar1 caligmalarinda c¢ok tehlikeli is
alanlarindan sayilan gemi insaa sektoriinde karsilasilan is kazalar1 incelenmis 6zel bir
tersanede yapilan ¢alismada 5X5 Matris ve Fine-Kinney metodu birlikte kullanilmig
ve elde edilen sonuglar karsilastirilmistir. Calismada sonug¢ olarak her iki metotta
benzer sonuglar ¢iksa da Fine-Kinney metodunun 5X5 Matris metoduna nazaran
daha hassas ve derinlemesine sonuglar verdigi bulunmustur (Okumus ve Barlas,

2016).
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Fine-Kinney ile yapilan analize 6rnek verilecek olursa, 2019 yilinda, Kocaeli’de bir
hastanenin acil servis biriminde yapilan risk analizinde, kullanilan oksijen tiiplerinin
Oniinde sigara i¢ildigi tespit edilmis, bu durum neticesinde yangin veya patlama riski
meydana gelmistir. Analiz neticesinde ihtimal 3, frekans 1 ve siddet 100 olarak
bulunmus, bu degerler carpilarak risk degeri 300 (Yiiksek Risk) bulunmustur.
Alimmasi gereken dnlemler neticesinde medikal oksijen tiiplerin yerleri degistirilmis
ve denetimlerin arttirilmasi Onerilmistir. Alinan O6nlemler sonrasi, risk degerinin

diistiigii tespit edilmistir (Yildirim, 2019).

Bu risk degerlendirme ¢aligmasinda, Fine-Kinney risk analizi yontemi ile 6zel bir
tersanenin faaliyetleri esnasindaki calisma ortami sartlari, kullanilan makine ve
araglar, tasinan ve depolanan maddeler, ¢alisanlardan kaynaklanan tehlikeli durumlar
tespit edilerek, tersane igerisinde can ve mal giivenligini tehdit edebilecek yangin
riskine neden olabilecek tehlikelerin belirlenmesi ve kontrol altina alinmasi igin

gerekli diizenleyici 6nlemlerin alinmasina yonelik olarak onerilerde bulunulacaktir.



BOLUM 3. MATERYAL VE YONTEM

Tez kapsaminda yapilan c¢alismada tersanelerde meydana gelebilecek yanginlar
tizerine bir risk degerlendirmesi ortaya konmustur. Tersane biinyesinde bulunan 12
ayrt alanda gerekli incelemelerde bulunulmus, ge¢mis olaylar hakkinda bilgi
edinilmis, risk barmdiran unsurlar yerinde tartisilmis, giincel mevzuatlardan ve ISG

kanunlarindan faydalanilmistir.

3.1. Kullanilan Risk Analiz Yontemi

Bu ¢alisma hazirlanirken risk analiz yontemi olarak Fine-Kinney risk analiz metodu
kullanilmistir.  Fine-Kinney yontemi, meydana gelebilecek olasi kazalar
matematiksel bakis acistyla degerlendirme imkan1 sunan, kullanimi oldukga kolay ve
giiniimiizde yaygin olarak kullanilan bir ydntemdir. Ozellikle insaat ve ¢imento
sektoronde yaygin bir bicimde kullanildigi, kiigiik olgekli ve orta Olgekli
isletmelerdede risk analiz yontemi olarak uygulanabilen basit yontemlerden biri
oldugu litaritiirde ele alinmaktadir. Daha dnceden ger¢eklesmis olaylara ait verilerin
istatiksel analizinin sik sik kullanildigi bu yontem ig¢in analizi gergeklestirecek
kisilerin kullanilacak teoremlere vakif olmalar1 gerekmektedir, aksi halde yontem
verimsiz kalacak ve zaman kaybina yol acacaktir. Fine-Kinney risk analiz
yonteminde olasilik, siddet ve frekans parametreleri ile bu parametrelere ait 6lgek
tablolart bulunmaktadir. Bu tablolarin gelistirilmesinde kullanilan puanlama
yontemine ait referans noktalar tespit edilmis ve bu referans noktalarma dayali
puanlar tecrilbe ve deneyime dayali olarak ortaya konulmustur (Oturake¢i, 2015).
Fine-Kinney risk analiz yonteminde riskin skoru, olasilik, siddet ve frekens
parametrelerinin ¢arpimlart sonucunda bulunmaktadir. Risk Skoru (R) =Olasilik (O)

X Siddet (S) X Frekans(F)



Olasilik: Zararin gergeklesmesi olasiligidir.
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Siddet: Tehlikenin ¢alisanlar ve/veya gevre lizerinde olusturacagi zararin tahminidir.

Frekans: Tehlikeye zamana igerisinde maruz kalma sikligidir. Bu faktér bahse konu

isin gerceklesme araligini degil is gergeklesirken tehlikenin meydana gelme sikligini

Olgmektedir.

Fine-Kinney risk analiz yontemi icin kullanilan olasilik, siddet ve frekens

parametrelerine ait 6l¢eklerden olasilik skoru derecelendirmesi Sekil 3.1.°de, siddet

skoru derecelendirmesi Sekil 3.2.’de, frekans skoru derecelendirmesi Sekil 3.3.'te

risk skoru degerlendirmesi ise Sekil 3.4.’te verilmistir. (Kus, 2019).

Olasihk

Kesinlikle beklenir
Olduk¢a miimkiin
Miimkiin
Miimkiin fakat diisiik olasihk
Beklenmez fakat miimkiin

Beklenmez

Sekil 3.1. Olasilik skoru derecelendirmesi

Siddet

Toplu 6liim (Birden fazla 6liim, kalici1 hasar)
Oliim (Oliim)
Kalic1 hasar (Sakathk, uzuv kaybu, is kaybi)
Onemli hasar (Yaralanma, dis tedavi, is giinii kaybi)
Kiiciik hasar (Yaralanma, dahili ilk yardim)

Ramak kala (Zarar yok)

Sekil 3.2. Siddet skoru derecelendirmesi

O Degeri
10

0,5
0,2

S Degeri
100
40
15
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Frekans F Degeri
Hemen hemen siirekli (Bir saatte birkac defa) 10
Sik (Giinde bir veya birkac defa) 6
Ara sira (Haftada bir veya birkac defa) 3
Sik degil (Ayda bir veya birkac defa) 2
Seyrek (Yilda birkac¢ defa) 1
0,5

Cok seyrek (Yilda bir veya daha seyrek)

Sekil 3.3. Frekans skoru derecelendirmesi

Risk Skoru (R) Kategori Yapilmasi gerekenker
R > 400 Cok yiiksek risk Tolerans gosterilemez risk. Hemen gerekli onlemler
- almmalidir.

200<R<400  Yiksekrisk Birkag ay icinde iyilestirilmelidir.

70 =R <200 Onemli risk Dikkatle izlenmeli. Bir yil i¢erisinde iyilestirilmelidir.

20<R<70 Olasi risk Gozetim altinda tutulmalidir.  Kontrol ydntemleri
gelistirilmelidir.

R <20 Kabul edilebilir risk = Onemsiz risk. Hasar yaratma olasilig1 yok. Oncelikli
degildir.

Sekil 3.4. Risk skoru degerlendirmesi

Risk skoru sonucunda bulunan degerler vasitasiyla yapilacak iyilestirmelerin neler
olacagina ve hangi Oncelik ile gerceklestirilecegine karar verilir. Fine-Kinney
metodunda: 0 ile 20 arast1 deger alan riskler icin herhangi bir iyilestirme
gerekmeyebilir, ancak bazi durumlarda bu degeri alan riskler icinde bazi
tyilestirmeler gerceklestirilebilir. 20 ile 70 aras1 deger alan riskler ise yasal gereklilik
dogurmuyorsa herhangi bir onlem almak gerekmemektedir. 70 tiizeri deger alan
riskler i¢in ise mutlak bir diizeltici 6nlem planlanmali ve hayata gegcirilmelidir. Bu
risk grubu ile ilgili olarak; planlanan iyilestirmeler i¢in sorumlular, toplantilar,
maliyetler gibi unsurlar cikartilmalidir. 400 iizeri deger alan risklere yonelik
tyilestirmelerin terminleri kontrol edilerek acil ¢coziimler olusturulmali, bu ¢oziimler
hayata gecirilene dek sayet calisma devam edecekse bunun hangi sartlar ve onlemler

ile yapilacag tarif edilmelidir (Demirel, 2016).



BOLUM 4. ARASTIRMA BULGULARI

Aragtirmanin saha c¢alismasi 6zel bir tersane iizerinde uygulanarak yapilmistir.
Aragtirmada Fine-Kinney risk analiz yontemi ile risk degerlendirmesi yapilan alanlarin

nereler oldugu Tablo 4.1.’de sunulmustur.

Tablo 4.1. Saha caligmasi yapilan alan ve mahaller
SI.LNO. MAHALIN/ALANIN ADI ACIKLAMALAR

1 Giivenlik Binas1 Tersne giris ve ¢ikis kapisinda bulunan yapidir.

Tiim tersaneye ait idari islerin yonetilmesi amaciyla kullanilan ve
birgok ofisden olusan binadir.

Jenenotor odasi igerisinde voltaj kayiplarinda otomatik olarak
3 Jenerator Odast devreye girebilme kabileyetine sahip 2 adet jenenatdr bulunan
yapidir.

Tersanede kullanilacak boyalarin depolandigi ve ¢ok ¢esitli boya
muhteviyatina sahip yapidir.

2 Idari Bina

4 Boya Deposu

Isletmeye verilen elektrik beslemesinin isletme icerisinde gerekli

5
Trafo sayisal degerlere ayarlanmasini saglayan yapidir.

Igerisinde basingli hava ihtiyacini saglayan 3 adet kopresor

6 Kompresor Odasi bulunan yapidr.

Tim mekanik islerin yapildig1 igerisinde 1sil islemlerin

Mekanik Atdlye gerceklestigi ve birgok elektrikli aletin kullanildig1 yapidir.

Isletmede ihtiya¢c duyulacak yakiti karsilamak iizere icerisinde

8 .
Motorin Tanki motorin bulunan 15 ton kapasiteli tanktir.

Tersane biinyesine bakim/onarim maksadiyla gelen, iskele veya
yiizer havuzda konuslandirtlan gemilerdir.

Bakim/;Onarim maksadiyla tersanede bulunan gemilerin su ile
10 Yiizer Havuz irtibatin1 keserek kuruya ¢ikarmak igin kullanilan komplike
yiizen bir sistemdir.

Isletmede ihtiya¢ duyulacak LPG yi karsilamak iizere igerisinde
basingh gaz bulunan tanktir.

9 Gemiler

11 LPG Tanki

Isletmede gerceklesen siiregler neticesinde ¢ikan  atik

12 i
Atik Toplama Merkezi malzemelerin depolandig: alandir.

Saha calismas1 Tablo 4.1.” de belirtilen mahal sirasi ile yapilmistir. Buna yonelik
olarak hazirlanan formlar Tablo 4.1.’de belirtilen sira ile Tablo 4.2., Tablo 4.3., Tablo
4.4., Tablo 4.5., Tablo 4.6., Tablo 4.7., Tablo 4.8., Tablo 4.9., Tablo 4.10., Tablo 4.11.,
Tablo 4.12. ve Tablo 4.13.’te sunulmustur. Hazirlanan formlarda kontrolii yapacak
olan kisiye referans olmasi agisindan, kontrol edilen maddeler agik¢a yazilmis ve

onerilerde bulunulmustur.



Tablo 4.2. Giivenlik binasi risk degerlendirme tablosu
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Risk degerlendirilmesi yapilan yer: Giivenlik binasi

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike 0] S F R ALINACAK ONLEM (0] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor
Giivenlik Isyeri Is¢i Sagh@ ve Is Giivenligi Talimati
noktalarinda Egitimleri verilmelidir. Temel Teknik Is Emniyet
YANGIN sigara i¢ilmesi ve 3 7 2 42 egitimi verilmelidir. Isyeri Saglik ve Giivenlik 0,5 7 2 7
izmaritlerin ¢6p isaretleri konulmalidir. Peryodik yangin
kutularina atilmast egitimleri ve tatbikatlari yapilmalidir.
Isyeri disindan Tersane Sivil Savunma Plan1 yapilmali ve giincel
YANGIN sabotaj veya teror 3 40 0,5 60 tutulmalidir. Tersane Acil Eylem Plani yapilmali 0,5 40 0,5 10
eylemi ve giincel tutulmalidir.
Giivenlik
noktalarinda
kullanilan o e o
AN Temel Teknik Is Emniyeti Egitimi verilmelidir.
elektrikli cihaz ve ONEMLI  isyeri Is¢i Saglig1 ve Is Giivenligi Talimati
YANGIN aletlerin agik 1 40 2 80 ; syer1 I5e1 Saghigl ve 1 uveniig at 0,5 40 0,5 10
RISK Egitimi verilmelidir. Peryodik yangin egitimleri
unutulmasi veya .
fis pri ve tatbikatlari yapilmalidir.
is priz
takimlarimnin
uygunsuz olmast
Giivenlik
EOkLﬂar:rlld?n Tersane yangin plani gergevesinde gerekli yerlere
YANGIN UYEUn yang 6 40 2 480 uygun yangin sondiiriiciiler konulmali bakim ve 0,5 40 0,5 10

sondiiriicii cihaz
ve ekipman
bulundurulmamasi

6lgtimleri periyodik olarak yapilmalidir.
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Tablo 4.2. (Devami)

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Giivenlik binast

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI

ONLEM SONRASI BEKLENEN

Risk Tehlike (0] S F

R ALINACAK ONLEM o) S F R

Olasihk Siddet Frekans Skor

Sonug Sonug

Olasihk Siddet Frekans Skor

Trafik kazasi
YANGIN sonucu yangin 3 40 0,5
¢ikmast

Tersane girisinde Isyeri saglik ve giivenlik

60 isaretleri ve levhalar1 bulundurulmalidir.

0,5 40 0,5 10

Dogal afetler
sonucu yangin
cikmasi (yildirim,
firtia vb.)

YANGIN 40 0,5

Tersane Sivil Savunma Plan1 dogal afetleri

kapsayacak sekilde yapilmali ve giincel

tutulmalidir. Yildirima kars: paratoner

konulmali, deprem aninda yangina sebep 0,5 40 0,5 10
verebilecek nesnelerin deprem bag ile

baglanmasi saglanmalidir. Hava sartlarinin

takibi prosediirii isletilmelidir.

60

Giivenlik noktalar1
elektrik
YANGIN tesisatindaki 3 40 2
uygunsuzluklardan
kaynaklanabilecek

riskler

Tersane elektrik tesisati projeye uygun olmali
periyodik kontroller yapilmali ve kontrol 0,5 40 0,5 10
raporlar1 degerlendirilmelidir.

240

Giivenlik
personelinin
yangina sebep
olabilecek riskler
konusunda
egitimsiz olmast

YANGIN

Peryodik Yangin Egitimleri ve tatbikatlart
yapilmalidir. Tersane Acil Eylem Plan 0,5 40 0,5 10
Egitimleri verilmelidir.

480
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Tablo 4.2. (Devami)

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Giivenlik binast

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike (0] S F R ALINACAK ONLEM (0] S F R
Sonug Sonug
Olasihik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor

Giivenlik

noktalarinda acil Tersane Biinyesinde Acil Eylem Plan1 Egitimleri
YANGIN durum 6 40 2 480 verilmeli ekiplere gorevleri teblig edilmeli ve 0,5 40 0,5 10

ekiplerinin periyodik olarak tekrarlanmalidir.

olusturulmamast

Tablo 4.3. Idari bina risk degerlendirme tablosu

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Idari bina

TEHLIKE RISK SEVIYESI TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Tehlike Risk (0] S F R ALINACAK ONLEM (0] S F R
Sonug Sonug
Olasihik Siddet Frekans Skor Olasihik Siddet Frekans Skor
Erken algilama
;’iZtlelz)rlrl‘llirrllin alisir Erken algilama ve uyari sistemi kurulmalidir.
YANGIN cals 6 40 1 240 Tatbikatlar ve periyodik kontroller ile test 0,5 40 0,5 10
durumda N
edilmelidir.
olmamasi veya
bulunmamasi
Yangin dolaplart
ve yangin
sondiirme Aylik Egitim Plani kapsamina dahil edilmeli.
YANGIN cihazlart ¢aligir 6 40 ! 240 Periyodik kontroller yapilarak takip edilmelidir. 0.5 40 0.5 10
durumda

olmamasi
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Tablo 4.3. (Devami)

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Idari bina

TEHLIKE RiSK SEVIYESI TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike O S F R ALINACAK ONLEM (6] S F R
Sonug Sonug
Olasihik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
Acil Durum Aylik Egitim Plan ile belirlenmelidir. Tiim
YANGIN ekiplerinin 6 40 1 240 personelin gorebilecegi sekilde listeler genel 0,5 40 0,5 10
olusturulmamasi panoya astlmalidir.

Yangin aninda

gorev alacak Donemsel tatbikatlar ve tersane i¢i yangin

YANGIN ekiplerin 6 40 1 240 egitimleri ile yangin ekibi gorevleri hakkinda 0,5 40 0,5 10
gorevlerini stirekli olarak bilgilendirilmelidir.
bilmemesi
Elektrik
:ﬁsel\jg&nda Tersane biinyesinde ¢aligan elektrik teknisyenleri
YANGIN 3 40 2 240 tarafindan elektrik tesisati periyodik kontrol 0,5 40 0,5 10
kusurlardan S
edilmeli ve raporlanmalidir.
olusacak
uygunsuzluklar
Calisir vaziyette Temel Teknik Is Emniyeti Egitimi verilmelidir.
YANGIN unutulan isitict 3 40 2 240 Is}/.erl I.$Q1 Saghgl ve IsnGuve.nllgl Tahmatl 1 40 05 20
veya elektrikli Egitimi verilmelidir. Giivenlik personeli
aletler tarafindan gece kontrolleri yapilmahdir.
Kapal1 alanlarda
e ;‘?rllltrl‘;ff; ONEML]  Temel Teknik Is Emniyeti Egitimi verilmelidir.
YANGIN ¢op kutularina 3 15 2 90 RISK Isyeri Isci Sagligi ve Is Giivenligi Talimati 1 40 0,5 20

Egitimi verilmeli.
veya gevreye
atilmasi




Tablo 4.3. (Devami)
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Idari bina

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

Sonug

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike (0] S F R ALINACAK ONLEM (0] S F R
Sonug
Olasihik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
S;Tla;l;;;liezrnni Tersane biinyesinde ISG ekipleri tarafindan sicak
YANGIN olmadan 6 40 2 480 galigma is izni agiimadan ve sicak islem igin 05 40 05 10
Bakim/Onarim alinacak onlemler yerine get11_‘1l_meden kesinlikle
isleri yapilmast 1s1l islemlere izin verilmemelidir.
C;? :)rcsirild;te Temel Teknik Is Emniyeti Egitimi verilmeli.
YAN gals y Isyeri Isci Saglig1 ve Is Giivenligi Talimat:
GIN birakilan ocak 3 40 2 240 Sitimi verilmel.. Giivenlik i find 1 40 0,5 20
veya elektirikli Egitimi veri meli. Giivenlik personeli tarafindan
diger aletler gece kontrolleri yapilmalidir.
Acil ¢ikis kapt
ve yollarmin acil Binalarin yangindan korunmasi hakkinda
YANGIN durumlarda 6 40 1 240 yonetmelik kapsaminda uygun acil ¢ikis yollari 0,5 40 0,5 10
cikisa uygun ve kapilar1 diyan edilmelidir.
olmamasi
Acil ¢ikis kapt
ve yollarmin acil
durumlarda .- : . .
YANGIN gérillecek 3 40 1 120 ON]_-EMLI Yasal mevzuata uygun bigimde uyarici isaretler 05 40 05 10
sekilde uygun RISK uygun yerlere koyulmalidir.
bigimde
isaretlenmemesi
Acil Durum
zi(lilllﬁﬁﬁ?:; ONEMLI Acil durum aydinlatmalart gerekli goriilen yerlere
YANGIN veva calisir 3 40 1 120 RiSK konulmali ve periyodik kontroller ile faal oldugu 0,5 40 0,5 10
ARy kontrol edilmelidir.

olmamasi
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Tablo 4.3. (Devami)

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Idari bina

TEHLIKE RiSK SEVIYESI TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike O S F R ALINACAK ONLEM (6] S F R
Sonug Sonug
Olasihik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
Dogalgaz boru ONEMLI Dogalgaz boru devreleri {lizerine kagak algilama
YANGIN devrelerinde 3 40 1 120 . sensorleri konulmali ve faal oldugu periyodik 0,5 40 0,5 10
RISK . . -
kagak olusmasi kontroller ile kontrol edilmelidir.
Isletme disindan Tersane sivil savunma plani kapsaminda sabotaja
YANGIN gergeklestirilcek 3 40 0,5 60 kars1 eylem plan1 olusturulmali ve giincel 0,5 40 0,5 10

sabotaj eylemleri tutulmaldir.




Tablo 4.4. Jenanator odasi risk degerlendirme tablosu
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Jenerator odasi

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM SONRASI BEKLENEN

o) S F R

Sonug

Olasihk Siddet Frekans Skor

0,5 40 0,5 10

0,5 40 0,5 10

ONLEM ONCESI
Risk Tehlike (0] S R ALINACAK ONLEM
Sonug
Olasihk Siddet Frekans Skor

Elektrikli alet,

cihaz ve

ekipmanlarin

Efgklg:t(ﬂarmm Oryantasyon egitimleri ve el aletlerinin

kullanimda giivenlik egitimi ile personel

YANGIN gggf:slﬁl da 6 40 240 bilgilendirilmelidir. ISG ekipleri tarafindan

fislerinin kontrol edilmelidir.

cekilmemesi ve

salterlerinin

kapatilmamasi

zallrl:)e:lgfrfn:ieen Tersane elektrik personeli tarafindan ¢alisan

elsemanlarui cihazlarmn g¢ektigi akimlar periyodik olarak
YANGIN tutusmava 6 40 480 kontrol edilmeli, agir1 akim ¢eken cihazlar ve

Sebesbi gf[ onlara kumanda eden pano elemanlar1 bakima

vermes),/i almmal1 veya degistirilmelidir.

;)c(iila éﬁ?ﬂsr:aie Oda igersine acil durumlarda kullanilmak iizere
YANGIN Kacis volu 6 40 240 acil ¢ikis kapisi olmali ve acil ¢ikis yon isaretleri

bu(l;uifnamam ile donatilmalidir.

Erken algilama
YANGIN V€ sondiirme 6 40 240 Mahalde 1s1 ve duman sensorleri olmali ve uygun

sistemin
bulunmamasi

sabit yangin sondiirme sistemi ile donatilmalidir.

0,5 40 0,5 10
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Tablo 4.4. (Devami)

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Jenerator odasi

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike (0] S F R ALINACAK ONLEM (0] S F R
Sonug Sonug
Olasihik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
ISG personeli tarafindan yangin durumunda

Yangin .

durumunda hareket tarzlar1 ve yapilmasi gereken.lefr ile
YANGIN ~0° " 0 6 40 1 240 yapilmamasi gerekenler hakkinda egitimler 1 40 1 40

gorevlilerin

verilmeli, periyodik olarak tekrar edilmeli ve

panik yapmast tatbikatlar yapilmalidir.

Jeneratdrden Jeneratdrlere ilgili birimler tarafindan peryodik
YANGIN kaynaklanan 6 40 1 240 olarak bakim yapilmali ve bakim sefligi bakimlar 1 40 0,5 20
tehlikeler kontrol ederek kayit altinda tutmahdir.
Oda igersinde Jenerat6r odasi bakim sefligi tarafindan giinliik
yanici kontrol formuna goére kontrol edilmeli, Odada
YANGIN malzemelerin 6 40 2 480 kesinlikle yanici/parlayict malzemeler 0.5 40 0.5 10
bulunmasi bulundurulmamalidir.
Personele biitiin cihaz ve aletlerin sadece
Yetkisiz kisiler sertifikalandirilmig personel tarafindan
tarafindan ONEMLI  kullanilabilecegi konusunda egitimler verilmeli
YANGIN devreye 3 40 ! 120 RISK ve ek tedbirler ile (kilit altina alma, giris ¢ikis 0.5 40 0.5 10
alma/gikarma kontrolii gibi) yetkisiz kullanimin dniine

gecilmelidir.
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Tablo 4.5. Boya deposu risk degerlendirme tablosu

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Boya deposu

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI

ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike (0] S F R ALINACAK ONLEM (0] S F R
Sonug¢ Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
Boyalarin MSDS
kartlarinda
belirtilen depolama Boya deposunda sadece boya
standartlar1 disinda depolanmasi bunun diginda higbir
YANGIN yanici/parlayict 6 40 2 480 malzemenin depolanmamasit 0.5 40 0.5 10
diger malzemeler saglanmalidir.
ile birlikte
depolanmasi
Personele biitiin cihaz ve aletlerin sadece
Boya deposunun sertifikalandirilmig personel tarafindan
yetkisiz kisilerin ONEMLI kullanilabilecegi konusunda egitimler
YANGIN “oiris glismaagk 40 110 RISK  verilmeli ve ek tedbirler ile (kilit altma 05 4005 10
glriy Gikig ¢
olmasi alma, giris ¢ikis kontrolii gibi) bu
durumun niine gecilmelidir.
Tersane biinyesinde 1SG ekipleri
Beov{i‘:s?ﬁtjigsiiinsiz tarafindan sicak ¢alisma is izni agilmadan
YANGIN glcak alisma 6 40 2 480 ve sicak islem igin alinacak 6nlemler 0,5 40 0,5 10
a 1lngias1$ yerine getirilmeden kesinlikle 1s1l
yap islemlere izin verilmemelidir.
Temel Teknik Is Emniyeti Egitimi / Isyeri
Beov)ggﬁzgssui ara Is¢i Saghg1 ve Is Giivenligi Talimat:
YANGIN ¢ & 6 40 2 480 Egitimi/Yangin Egitimi/Giivenlik ve 0,5 40 0,5 10

i¢ilmesi, ates
yakilmast

saglik isaretleri gerekleri yerine
getirilmelidir.




Tablo 4.5. (Devami)
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Boya deposu

TEHLIKE RiSK SEVIYESI TESPiT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
Boya deposu ile diger ¢alisma alanlari
?iqyi deﬁ Oriunun izole edilmeli, diger alanlarda
YANGIN b('jgle elceii ile? ice 40 2 240 olusabilecek yangilarin boya deposuna 0,5 40 0,5 10
a %lmam §1¢ sirayet etmesini Onleyecek yapisal
yap Onlemler alinmalidir.
YANGIN Statik elektrik 3 40 2 240 Statik elektrik bosaltma levhasi 0.2 40 05 4
kaynaklar1 konulmalidur.
Erken algilama ve Mabhalde 1s1 ve duman sensorleri olmali ve
YANGIN uyari sisteminin 6 40 2 480 uygun sabit yangin sondiirme sistemi ile 0,5 40 0,5 10
bulunmamasi. donatilmalidir.
Be?l):g;:ﬁggslﬁmd:nve Acil Eylem Plan1 ve Tersane Yangin
¢ ce uyg Emniyet Plani kapsaminda uygun yerlere
YANGIN yangmn sondiirme 3 40 2 240 . o e e 0,5 40 0,5 10
tertibati ve cihazlar gerekli yangin sondiiriiciiler konulmal
periyodik kontrolleri yapilmalidir.
bulunmamasi
Boya deposu girisi ve
cevresinde saglik ve Uygun ve yeterli sayida saglik ve giivenlik
YANGIN giivenlik isaretlerinin 6 40 2 480 isareti bulunmalidir. 0.5 40 0.5 10
bulunmamasi
Isletme d@pdat} Tersane sabotaj plani yapilmali ve giincel
YANGIN gerceklestirilebilecek 6 40 1 240 tutulmalidir 0,5 40 0,5 10
sabotaj eylemleri )
Komsu tersanelerde
yapilan sicak - : -
YANGIN ¢alismalar ve 3 40 1 120 OI;ESI\I?I Ilfr‘(’)rt‘;i‘gfeyr:;ﬁifllléfronlemler konusunda 0,5 40 0,5 10

olusabilecek yangimin
sirayet etmesi
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Tablo 4.5. (Devami)

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Boya deposu

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike 0 F R ALINACAK ONLEM 0 F R
S S
Sonug Sonug
Olasihik Siddet Frekans Skor Olasihik Siddet Frekans Skor
Boya deposunun
angin aninda ..

YANGIN midahale 6 40 2 480 Boya deposu yangin aninda miidahaleye 05 40 05 10

edilemeyecek sekilde uygun depolama yapilmalidir. ' '

diizenlenmesi

Boyandﬁposlu Tl(fﬁm Miimkiinse boya deposu yer {istii deposu
YANGIN gﬁ%am‘;vna andirma 3 40 2 240 seklinde olmal1 ve yeterli havalandirma 0,5 40 0,5 10

bulunmamasi

saglanacak sekilde dizayn edilmelidir.
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Tablo 4.6. Trafo risk degerlendirme tablosu

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Trafo

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug¢ Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
Trafo sizintisindan
YANGIN kaynaklanan 3 40 0,5 60 Yag toplama gukuru yapilmaldir. 0,5 40 0,5 10
tehlikeler
Trafo odasinda yanici malzeme
Trafo odasinda yanict . . bulundurulmamali, odaya yetkilendirilmis
YANGIN malzemelerin 3 40 1 120 ONEMLI personel dls{nc.lal(l kls}lerlp.gltl$1.. 05 40 05 10
RISK engellenmelidir. Oda igerisi giinliik kontrol
bulundurulmasi : . g
edilmeli ve giinlikk kontrol formlarina
iglenmelidir.
ONEMLI Trafo odasi sadece yetkili personeller
YANGIN Bilingsiz kullanic 3 40 1 120 : tarafindan agilmali ve bu husus siirekli kontrol 0,5 40 0,5 10
RISK STnalidi
edilmelidir.
YANGIN Erken uyari 1 40 1 40 Trafo odasi erken algilama ve uyar1 sistemleri 05 40 05 10
sisteminin olmamast ile donatilmalidir.
Elektrikten Trafo odasina topraklama yapilmali ve oda
YANGIN Kavnaklanan riskler 3 40 2 240 bakim sefligi tarafindan peryodik olarak 0,5 40 0,5 10
Y kontrol altinda tutulmalidir.
Pano igersinde agir1 Tersane elektrik personeli tarafindan ¢aligan
akim ¢eken cihazlarin ¢ektigi akimlar periyodik olarak
YANGIN elemanlarin 6 40 2 480 kontrol edilmeli, asir1 akim ¢eken cihazlar ve 1 40 0,5 20
tutugmaya sebebiyet onlara kumanda eden pano elemanlari bakima
vermesi. alinmal1 veya degistirilmelidir.
. . Jeneratorlere ilgili birimler tarafindan peryodik
Jeneratorden ONEMLI olarak bakim yapilmali ve bakim sefligi
YANGIN kaynaklanan riskler 3 40 1 120 RISK bakimlar kontrol ederek kayit altinda 05 40 05 10

tutmalidir.
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Kompresor odast

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug¢ Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
YANGIN Kompresorder_l 3 40 1 120 ONEMLI Kompresorler peryodik kontrolit 05 40 05 10
kaynaklanan riskler RISK yapilmalidir.
Kompresorlerde Kompresor odasi giinliik olarak kontrol
1sinan yiizeylerin ONEMLI edilmelidir. Kompresor odasi ve hava
YANGIN yanict maddelere 3 40 ! 120 RISK tanklar1 glinliik kontrol formu 0.5 40 0.5 10
temas etmesi tutulmalidir.
Kompresorlerin
fcl)el;;rlﬁaﬁzlsan ve ONEMLI Elektrik tesisat1 ve topraklama tertibatlart
YANGIN O 3 40 1 120 : yetkili bakim personeli tarafindan 0,5 40 0,5 10
tertibatindan RISK - . -
. periyodik kontrol edilmektedir.
kaynaklanabilecek
riskler
Elektrik Kompresor odasi giinliik olarak kontrol
kablolarinin ONEMLI edilmelidir. Kompresor odas1 ve hava
YANGIN korunaksiz 3 40 ! 120 RISK tanklar giinliik kontrol formu 0.5 40 0.5 10
durumda olmasit tutulmalidir.
Kompresor
odasinin yangin . .
", - : Kompresor odast yangina miidahaleye
YANGIN 20indamidahaleye o 40 1 120 [N |- olarak veterli gegis alanlan 0,5 40 0,5 10
olanak vermeyecek RISK . .
. birakilarak diizenlenmis durumda.
sekilde
diizenlenmesi.
Kompresorlerin
YANGIN uza!(tan durdurma 1 40 1 40 Kompresorler uzakan durdurma tertibati 05 40 05 10
tertibati mevcuttur.

bulunmamasi
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Kompresor odast

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug¢ Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
Kompresor
odasinda uygun
yangin sondiirme
tertibat1 ve yangin .
YANGIN sondiirme 1 40 1 40 Yangin yerlesim planina uygunluk ve 05 40 05 10
) periyodik kontroller yapilmalidir.
cihazlariin
bulunmamasi veya
faal durumda
olmamasi
Yetkisiz kisiler
tarafindan habersiz
YANGIN bakim onarim ve 3 40 2 240 Ise baglama prosediirii isletilmelidir. 0,5 40 0,5 10
sicak ¢alisma
yapilmast
I;;;nsﬁlr;;o;mm Kompresor odasinda yanici malzeme
YANGIN yai 3 40 2 240 bulundurulmasi engellenmelidir. Giinliik 1 40 0,5 20
malzemelerin . . 1
kontrol formlar1 ile kontrol edilmelidir.
bulundurulmasi
Erken uyar ONEMLI Kompresor odasi erken algilama ve uyart
YANGIN sisteminin 3 40 1 120 ; ~Ompresol £ Y 05 40 05 10
RISK sistemleri ile donatilmalidir.
olmamasi
Calisi vaziyctie vermetici. Tnyer oot Sogsve |
unutulan 1s1tict (CUL- ISYCILISC1 Sagligl ve ls -
YANGIN 3 40 2 240 Giivenligi Talimat1 Egitimi verilmelidir. 1 40 0,5 20

veya elektrikli
aletler

Giivenlik personeli tarafindan gece
kontrolleri yapilmalidir.
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Mekanik atdlye

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM SONRASI BEKLENEN

o) S F R

Sonug

Olasihk Siddet Frekans Skor

0,5 40 0,5 10

0,5 40 0,5 10

0,5 40 0,5 10

0,5 40 0,5 10

ONLEM ONCESI
Risk Tehlike o] S R ALINACAK ONLEM
Sonug¢
Olasihk Siddet Frekans Skor
Atblye ve agik sahalarda giinliik kontrol
. formu tutulmali ve yanici/parlayici
Amlye}de | maddeler uygun kaplarda ve depolama
YANGIN yandlgl Far_ ayiel 3 40 360 alanlarinda tutulmali, agilmig kullanilmig
[)nl?lunfnzrslln yanict/parlayici maddeler is sonrasi kalan
miktara bakailmaksizin ilgili depoya
teslim edilmelidir.
Tersane biinyesinde ISG ekipleri
i izinsiz sicak tarafindan sicak galigma is izni agilmadan
YANGIN 1 ) 6 40 720 ve sicak islem i¢in almacak onlemler
galiyma yaprimast yerine getirilmeden kesinlikle 1s1l
islemlere izin verilmemelidir.
izinsiz ates Atélye ve sahalar kontrol formu ile ISG
YANGIN 6 40 720 personeli tarafindan giinliik kontroller
yakilmast
yapilmalidir.
Elektrikli alet, cihaz
ve ekipmanlarin
elektrik Oryantasyon egitimleri ve el aletlerinin
YANGIN baglantilarmin 6 40 240 k}lll?mmrfle} giiv.el'{lik' egitim‘i ile Personel
calisma sonrasinda bilgilendirilmelidir. ISG ekipleri tarafindan
figlerinin ¢ekilmemesi kontrol edilmelidir.
veya salterlerinin
kapatilmamast
Atolye tertip Temzilik Isleri Talimat: Egitimi verilmelidir.
YANGIN diizendeki 1 40 40 Sorumlusu personel tarafindan giinliik kontrol

uygunsuzluklar

formu ile kontrol edilmeldir.

0,2 40 0,5 4
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Mekanik atdlye

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug¢ Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
Uygunsuz gaz
donanimi1 Tersane biinyesinde ISG ekipleri tarafindan ise
kullanilmasi (Tiip, baglama izin prosediirii uygulanmali uygunsuz
YANGIN salome, hortum, 3 40 720 donanim ile ¢alisma yapilmasina miisaade 05 40 05 10
regiilator ve emniyet edilmemelidir.
cihazlari)
;ztgéyiﬂi 'y?:r%illralat Tersane yangin plani gergevesinde gerekli
YANGIN bul 1111m rlrl1 : 3 40 360 yerlere uygun yangin sondiirticiiler konulmali 05 40 05 10
f;alu durzm?:iz veya bakim ve dl¢limleri periyodik olarak ! !
olmamast yapilmalidir.
.. Aylik egitim plani ile yangina miidahale
g’%ilelglee};figllzrainin ekipleri siirekli giincel tutulmali ve tim
013 turulmamr; o veva personelin gorebilecegi sekilde listeler genel
YANGIN ekislerin anein 4 3 40 240 panoya asilmalhidir. Donemsel tatbikatlar ve 0,5 40 0,5 10
amﬁ da 6}r]e lge rin tersane i¢i yangin egitimleri ile yangin ekibi
bilmemgesi v gorevleri hakkinda siirekli olarak
bilgilendirilmelidir.
Gaz ISG gece formeni ve personeli tarafindan
donanimlarinin her gece kontroller yapilmalidir. Gece
YANGIN mesai bitiminde 6 40 1440 formeni kontrol formu ile kontrol 0.5 40 0.5 10
acik birakilmasi edilmelidir.
Kaynak
makinalarinin ve ISG gece formeni ve personeli tarafindan
YANGIN penselerin mesai 3 40 720 her gece periyodik kontroller yapilmalidir. 05 40 05 10
sonunda agik ve Gece formeni kontrol formu ile kontrol ' '
uygunsuz edilmelidir.
birakilmasi
Pensenin kaynak Kaynak ve kesme islerinde emniyet ve
YANGIN sonrasi metal 3 40 720 giivenlik egitimi ile personel 0,5 40 0,5 10

yiizeye birakilmasi

bilgilendirilmelidir.
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Tablo 4.8. (Devami)

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Mekanik atdlye

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI

ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug¢ Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasihk Siddet Frekans Skor
Tersane biinyesinde ISG ekipleri
Boya islerinin tarafindan ige baslama izin prosediirii
YANGIN habersiz ve is 3 40 240 uygulanmali uygunsuz donanim ile 0,5 40 0,5 10
izinsiz yapilmasi caligma yapilmasina miisaade
edilmemelidir.
Genel Calisma . .
YANGIN talimatinin 1 40 240 Atdlye caligma talimati hazirlanmali ve 05 40 05 10
atolye personeline teblig edilmelidir.
olmamasi
Atdlyede yangin
riski ile ilgili . .
YANGIN Saglik ve giivenlik 3 40 720 Gerekli uyart levhalan ve isaretlemeler 0,5 40 0,5 10
. oS emniyet plani ¢ercevesinde asilmalidir.
isaretlerinin
bulunmamasi
Atolye diizeninin
yangina miidahale Atélye diizenleri yangin aninda en az iki
edilemeyecek kol ile miidahale edilebilecek yeterli
YANGIN sekilde 3 40 720 miidahale alan1 birakilacak sekilde 0.5 40 0.5 10
diizenlenmis diizenlenmelidir.
olmast
Tersane biinyesinde 1SG ekipleri
Bakimsiz ve uygun . . -
olmayan tarafindan ise baglama izin prosgduru
YANGIN alomalerle 6 40 1440 uygulanmali uygunsuz donanim ile 0,5 40 0,5 10
(s;ahsma caligma yapilmasina miisaade

edilmemelidir.
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Tablo 4.9. Motorin tanki risk degerlendirme tablosu

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Motorin tanki

TEHLIKE RiSK SEVIYESI TESPIT TABLOSU ONLEYICi FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCES]I ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor

Motorin tankini imal eden firma

Periyodik test ve tarafindan 6 ayda bir peryodik bakimi

YANGIN bakimlarinin 3 100 2 600 yaptirilmal ve tersane 6zelinde bakim 0,2 100 0,5 10
yapilmamast modiilil kullanilarak bakimlar takip
edilmelidir.
Yetkisiz kisilerce L .
YANGIN bakim onarim 6 100 2 1200 Periyodik bakim ve kontroller imalate: 02 100 05 10
yapilmast firma tarafindan yapilmalidir.

Boru devrelerinde
valflerde veya
YANGIN baglanti noktalarinda 3 100 2 600
zaafiyet, kacaklarin
olugmasi

Motorin boru devreleri 6 ayda bir tersane
bakim sefligi tarafindan kontrol
edilmelidir. Tersane periyodik bakim
modiilii ile takip edilmelidir.

0,2 100 05 10

Tank ve istirakli boru

devreleri lizerinde Motorin boru devrelerine isim yazilmali

YANGIN "Motorin" markast 1 100 1 100  ONEMLL o ylik kontrol ve bakimlan 02 100 05 10
" " RISK
ve ayr1 "renk kodu yapilmalidir.
tanimlanmamasi
Motor'm t apkl . Standartara ve yonetmeliklere uygun
yerlesiminin meskin ONEMLI erlesim yapilmali. Siirekli uzman
YANGIN mahal ve komsu 1 100 1 100 ; yeriesum yap - SUTeKT . 0,2 100 0,5 10
. - RISK denetimi gergeklestirilmeli ve bu denetim
tesislere uzakligmin
raporlanmalidir.

uygun olmamasi

Tank {izerinde yazilt
dolum talimat1 ve ONEMLI Tank tizeri dolum talimati ve saglik
YANGIN saglik giivenlik 1 100 1 100 RISK giivenlik isaretleri kolayca okunabilen bir 0,2 100 0,5 10
isaretlerinin yere konulmalidir.
olmamasi
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Tablo 4.9. (Devami)

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Motorin tanki

TEHLIKE RiSK SEVIYESI TESPiT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor
Tankin ¢aligma Motorin tanki, tersaneye ait diger
YANGIN bolgeleri ve 3 100 2 600 bollgele?den ve calllsanlardan izole 05 100 05 o5
calisanlarla ig ice edilmeli ve ¢evresi kontrol altina
olmasi alimmalidir.
Motorin tanki Saghk ve Giivenlik isaretleri / Muhtemel
cevresinde sigara Par-pat sinifi markasi- Bélge 1 / Isyeri
YANGIN icilmesi, cep telefonu 6 100 6 3600 Isgl .Sagh.gl_ ve Is Guvenhgl Talimat1 . 05 100 05 25
bulundurulmasi ve Egitimleri ile tank ¢evresinde agik alev ile
acik alev calisilmasi ve sigara i¢ilmesi
olusturulmasi Onlenmelidir.

ISG personeli tarafindan Ise Baslama izni
Prosediirii isletilmeli ve bu izin alinmadan
kesinlikle ise baglanamayacag ve
baglanmas1 durumunda caydirici
yaptirimlarida konu edinen egitimler
biitiin ¢alisanlara verilmelidir.

Tank iizerinde veya
istirakli boru
YANGIN devreleri dzerinde 10 100 6 6000
izinsiz bakim onarim
ve sicak ¢aligma

yapilmasi

0,5 100 0,5 25

Tankin ve dolum

aracinin statik ISG personeli tarafindan Ise Baglama izni

Prosediirii igletilmeli / Topraklama

YANGIN Z::ili(lt(rilege karst uygun 3 100 2 600 tertibat1 her dolum oncesi ISG gozetmeni 0.5 100 0.5 25
tarafindan kesinlikle kontrol edilmelidir.
topraklanmamast
Dolum i¢in
kullanilan hortum ve Ise Baslama Izni Prosediirii isletilmelidir.
baglanti Dolum ekipmanlari ve baglanti elemanlart

YANGIN 3 100 2 600 0,2 100 0,5 10

her dolum &ncesi ISG gézetmeni
tarafindan kontrol edilmelidir.

elemanlarinin hasarl
veya uygunsuz
olmasi
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Tablo 4.9. (Devami)

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Motorin tanki

TEHLIKE RiSK SEVIYESI TESPIT TABLOSU ONLEYICi FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCES]I ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor

ISG personeli tarafindan ise Baslama izni
Prosediirii isletilmeli / Aracin motorunun
durdurulmasi her dolum dncesi ISG

g6zetmeni tarafindan kontrol edilmelidir.

Dolum esnasinda
YANGIN aracin ¢alisir 3 100 2 600
vaziyette birakilmasi

0,5 100 0,5 25

ISG personeli tarafindan Ise Baslama izni
Prosediirii isletilmelidir. Bolgedeki yanici
gaz miktar1 dolum siiresince ISG
gdzetmeni tarafindan gaz 6l¢tim cihazi ile
kontrol edilmeli ve Periyodik Gaz
Olgiimleri Formu tutulmalidir.

Dolum esnasinda
YANGIN kagak takibi 3 100 2 600
yapilmamast

0,5 100 0,5 25

Tersane Acil Eylem Plan1 kapsaminda

belirlenen uygun yamgin sondiiriiciiler

yerlerine konulmali / Tersane yangin 0,2 100 0,5 10
yerlesim planina gore periyodik kontroller

yapilmalidir.

Tank ¢evresinde
uygun tipte yangin
sondiiriicii ekipman
bulundurulmamasi

YANGIN 1 100 10 1000

Komsu tersanede

yapilan sicak Diger tersaneler ile Risk degerlendirme

YANGIN gallsmglar ve 1 100 1 100 (I B toplantilari yapilmali ve bu gergevede 0,2 100 0,5 10
olusabilecek RISK N
. protokol yapilmasi saglanmalidir.
yanginin sirayet
etmesi
Isletme disindan Tersane sivil savunma plani kapsaminda
YANGIN gerceklestirilebilecek 1 100 0,5 sabotaja kars1 eylem plani olugturulmali 0,5 100 0,5 25

sabotaj eylemleri ve giincel tutulmaldir.
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Gemiler

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

Sonug

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor
. Gemilerin tersaneye alinmasini takiben yangin
Gemilere yangin besl .. il iImeli iirekl: faal
beslemesi verilmemesi eslemesi is emri ile verilmeli ve stirekli faa
YANGIN veva faal durumda 6 100 2 1200 durumda tutulmali periyodik olarak kontrol 0,5 100 0,5 25
Y edilmelidir. Gemi giinliik kontrol formu ile
tutulmamasti -
kontroller saglanmalidir.
Gemilerin tersaneye alinmasini takiben tersane
Gemilere yeteri sayida tarafindan gemilere yeterli sayida yangin
YANGIN yangin sondiiriicii tiip 6 100 2 1200 sondiiriicii tiip ¢ikarilmali ve siirekli kontrolii 0,5 100 0,5 25
¢ikarilmamast yapilmalidir. Gemi giinliik kontrol formu ile
kontroller saglanmalidir.
) Tersane biinyesinde ISG ekipleri tarafindan
YANGIN Is izinsiz sicak ¢alisma 6 100 2 1200 .su':ak gallsma"ls izni agllmgdan ve §1cak islem 05 100 05 25
yapilmasi icin alinacak onlemler yerine getirilmeden
kesinlikle 1s1l islemlere izin verilmemelidir.
Uygun olmayan gaz Tersane biinyesinde ISG ekipleri tarafindan ise
Donanimlari baglama izin prosediirii uygulanmali uygunsuz
YANGIN kullanilmasi. (Tiip, 3 100 2 600 donamim ile ¢alisma yapilmasina miisaade 0,5 100 0,5 25
salome, hortum, edilmemelidir. Gaz donanimlar1 kontrol for her
regiilator, vb) ¢aligma oncesi doldurulmalidir.
Uygun olmayan Tersane biinyesinde ISG ekipleri
kaynak donanimlart tarafindan ise baslama izin prosediirii
YANGIN kullanilmas1 (Kaynak 3 100 2 600 uygulanmali uygunsuz donanim ile 0,5 100 0,5 25
makinesi, kablolar, calisma yapilmasina miisaade
penseler vb.) edilmemelidir.
Gaz hortumlar1 ve Giinliik takibi ISG formeni ve
elektrik kablolar ile YUKSEK elemanlarinca yapilip raporlanmalidir.
YANGIN diizensiz ve karmagik 100 2 200 RISK Giinliik faaliyet raporu tutularak durum 0.5 100 0.5 25

sekilde ¢aligilmast

kontrol altina alinmalidir.
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Gemiler

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

Sonug

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R g ALINACAK ONLEM o] S F R
onu
Olasiik Siddet Frekans Skor ¢ Olasiik Siddet Frekans Skor
Oksijen devresi, gaz Giinliik takibi ISG formeni ve
tiipleri ve kablolarmn YUKSEK elemanlarinca yapilip raporlanmalidir.
YANGIN i¢ ige 1 100 2 200 RISK Giinliik faaliyet raporu tutularak durum 0.5 100 05 25
bulundurulmasi kontrol altina alimmalidir.
Geminin tersaneye alunmasini takiben gemi
Gemi personeli yf)lm_elticile_:ri ile yaplllarll toplantldlzj glejﬁelfli
YANGIN tarafindan izinsiz sicak 6 100 2 1200 bilgilendirme yapiinah ve protokol ile imza 0,5 100 0,5 25
lisma vanimasi altina ahr.lr‘nahdlr. Safety mee?lpglér.yapl!rr}al{
caligma yap ve ISG birimi tarafindan gemi igerisinde izinsiz
sicak islem yapilmasinin 6niine gecilmelidir.
Geminin tersaneye alunmasini takiben gemi
yoneticileri ile yapilan toplantida gerekli
Yakit tanki markalama bilgilendirme yapilmali ve protokol ile imza
islerinin dogru altina alinmalidir. Safety meetingler yapilmali
YANGIN yapilmamast veya hi¢ 6 100 2 1200 ve ISG birimi tarafindan gemi igerisinde gemi 05 100 0.5 25
yapilmamasi personelinden alinan krokiler ve gemi
resimlerine istinaden yakit tanklari
markalanmalidir.
Gemilerde yanici/parlayict maddelerin
Gemilerde izin verilen bulunmadigi neta gahalar belirlenme}i ve en
YANGIN  alanlar disinda sigara 3 100 2 600 Uygun alan sigara igme slam olarak fan 05 100 05 25
icilmesi edilmeli ve 1$e}r§tlenmelld1r. ISG bn:lr.‘m.
tarafindan takibi yapilmalidir. Isyeri Isci
Saghig1 ve Giivenligi Talimati uygulanmalidir.
Tersane biinyesinde ISG ekipleri tarafindan
Sicak calisma sicak ¢aligma is izni a¢ilmadan ve sicak islem
bolgelerinde yangin i¢in alinacak 6nlemler yerine getirilmeden
YANGIN Szetmeni 6 100 2 1200 kesinlikle 1s1l iglemlere izin verilmemelidir. 0,5 100 0,5 25
l%ulun durulmamas Calisma yapilacak alanin hassasiyeti goz

oniinde tutularak yan bélmeleride kapsayacak
sayida yangin gézetmeni bulundurulmalidir.
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Gemiler

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor
Mesai sonrast agik ISG vardiya formeni ve eleman tarafindan
YANGIN  birakilan kaynak veya 3 100 2 600 takip edilmeli ve raporlanmalidir. Gece 0,5 100 0,5 25
gaz donanimlari ¢aligmalari kontrol formu tutulmalidir.
Yakit tanklary, kargo Tersane gazdan armdirma uzmani
tanklarn ve diger kapali tarafindan gaz 6l¢iimleri alinarak
YANGIN mabhallerden periyodik 3 100 2 600 periyodik gaz 6lgiimii formuna igslenmek 0,5 100 0,5 25
gaz dlgtimlerinin suretiyle gemi dosyasinda muhafaza
alinmamasi edilmelidir.
Tersane biinyesinde ISG ekipleri
Boi’la ﬁ'a]zlllan " tarafindan sicak ¢aligma is izni agilmadan
YANGIN {j‘ggzleerrd:i;fnsi"z‘zfgak 10 100 2 2000 ve sicak islem igin almacak dnlemler 0,5 100 0,5 25
calisma yapilmas yerine getirilmedf_:n kesinlikle 1s1l
islemlere izin verilmemelidir.
ISG personeli tarafindan is izni
Kimyasal maddeler verilmeden once ¢alisilacak malzemenin
YANGIN kullanilarak yap1lap 3 100 2 600 MSDS fo.rmu. 1ncelen?r?k ilave yangin 05 100 05 o5
caligmalarda yeterli 6nlemleri belirlenmelidir. Malzeme
onlemin alinmamast Giivenlik Bilgi Formu teblig edilerek
caligsma baglatilmali.
ISG ekibi tarafindan giinliik kontrolii
Gemi tertip diizen ve yapilarak raporlanir veya calisma
YANGIN temizligindeki 3 100 2 600 durdurulur. / Giinliik faaliyet raporu / Is 0,5 100 0,5 25
uygunsuzluklar Emniyetsiz durum bildirme ve Is
durdurma tutanagi.
Tersane biinyesinde ISG ekipleri
Sicak ¢alisma tarafindan sicak ¢alisma is izni agilmadan
YANGIN bolgelerinde yanici 6 100 2 1200 ve sicak iglem i¢in alinacak dnlemler 0,5 100 0,5 25

madde bulundurulmasi

yerine getirilmeden kesinlikle 1s1l
islemlere izin verilmemelidir.
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Gemiler

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike ¢} S F R g ALINACAK ONLEM o S F R S
onug onug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor

oGrEI:r:(ij;aele:)lncLu rum ISG béliimii tarafindan sabah mesai 6ncesi
YANGIN yapmamaons ve il 6 100 2 1200 toplantt yaptlmali ve degisen saartlar g6z 05 100 05 25

zu]r)um eki Iersinin ontinde bulundurularak gemilerdeki acil durum ! !

P organizasyonu belirlenmelidir.

olugturulmamis olmasi

Acil durum ekiplerinin . o
YANGIN gorevlerini tamolarak 6 100 2 1200 Hersane Acil Durum Egitim Flaniyapimalive g5 100 05 25

bilmemesi A £ ‘

Gemide acil durum

alarm sistemi Gemilerin tersaneye alinmasini takiben acil
YANGIN bulundurulmamasi veya 6 100 2 1200 durum dolabi ve alarm sistemi gemiye alinmali 0,5 100 0,5 25

faal durumda ve takibi ISG ekibi tarafindan yapilmalidir.

tutulmamast

- . ISG ekibi tarafindan giinliik kontrolii yapilarak

G;iznrlniuggln Ziler\i,gin rapor hazirlanmalidir. Anlik sartlar géz 6niinde

gci IS drumlar%ia bulundurulmali emniyetsiz durum tespiti
YANGIN miidahaleve uyeun 3 100 2 600 yapildiginda is durdurulmali, Is Emniyetsiz 0,5 100 0,5 25

ckilde yeuye durum bildirme ve I durdurma tutanag:
flﬁzenlenmemesi diizenlenerek emniyetsizdurumun ortadan
kaldirilmasi saglanmalidir.
. Tulumbalarm periyodik bakimlar1 yapilmali

YANGIN  pompaareon faa 6 100 2 1200 kayit altma alinmahidir, ISG saha eleman 05 100 05 25

gururr)n da olmamas tarafindan giinliikk kontrolleri yapilmali ve faal ' ’

oldugu goriilmelidir.

Isletme disindan Tersane sivil savunma plan1 kapsaminda

YANGIN gergeklestirilebilecek 1 100 0,5 50 sabotaja kars1 eylem plani olusturulmali ve 0,5 100 0,5 25

Sabotaj Eylemleri

giincel tutulmaldir.
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Tablo 4.11. Yiizer havuz risk degerlendirme tablosu

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Yiizer havuz

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI
Risk Tehlike (0] S F R
Olasihk Siddet Frekans Skor

ONLEM SONRASI BEKLENEN

ALINACAK ONLEM 0 S F R
Sonug Sonug
Olasihk Siddet Frekans Skor

Havuzda yangin
sondiirme tertibati

Tersane Acil Eylem Plani ve yangin

YANGIN bulunmamast veya 6 40 240 ~ YUKSEK - planmna gbre yangin sondiirme tertibats 05 40 05 10
faal durumda RISK yerlesimi yapilarak istasyonlar
olmamast olusturulmalidir.
Yangin besleme YVUKSEK ISG personeli ve teknik personel
YANGIN pompalarinin faal 6 40 240 RISK tarafindan giinliik rutin kontrolleri 0,5 40 0,5 10
durumda olmamas1 yapilmalidir.
Tersane biinyesinde ISG ekipleri
is izinsiz bakim tarafindan ise baglama izin prosediirii
YANGIN onarmm ve sicak 6 40 480 kalisanzimda smakli; e.llisma.@ IZI}I K 0,5 40 0,5 10
alisma yapilmast agilmadan ve sicak islem icin alinaca
¢ onlemler yerine getirilmeden kesinlikle
181l islemlere izin verilmemelidir.
Isyeri Is¢i Saghgi ve Giivenligi Egitimi
Kapali mahal ve verilmelidir. Yangin Egitimi, Temel
YANGIN tanklarinda sigara 6 40 480 Teknik Emniyet Egitimleri verilmeli 0,5 40 0,5 10
igilmesi Saglik ve Giivenlik Isaretleri
konulmalidir.
Elektrik tesisatinda . . .
YANGIN meydana gelebilecek 3 40 240 Tersane elekirik tesisati periyodik kontrol =g 5 49 g5 g
uygunsuzluklar edilerek rapor haline getirilmelidir.
Ise Baslama Izni Prosediirii isletilmeli,
Uygunsuiz gaz Gaz donanimlari kontrol formu ile
YANGIN donanimi 6 40 480 0,5 40 0,5 10
Kullanlmas: uygunsuz donannim kullanimi

engellenmelidir.
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Yiizer havuz

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o) S F R ALINACAK ONLEM 0 S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor
Ise Baslama Izni Prosediirii isletilmeli,
Uygunsuz kaynak Gaz donanimlari kontrol formu ile
YANGIN donanimi 6 40 2 480 0,5 40 0,5 10
kullamlmas uygunsuz do_nz_mmm kullanimi
engellenmelidir.
Nobetci ISG personeli ve vardiya formeni
Mesai sonlar: ve ara tarafindan mesai bitiminden sonra ¢alisma
vermelerde kapalt VUKSEK yapilan kapali alanlar kontrol edilmelidir.
YANGIN alan ve tanklarda 6 40 1 240 RISK Gece galismalar1 kontrol formu 0,5 40 0,5 10
aloma birakilmasi diizenlenerek mesai bitiminden sonra
¥ yapilacak caligmalar kontrol altinda
tutulmalidir.
Kapah alan ve ) Ise Baglama izni Prosediirii isletilmeli,
YANGIN tanklaraeklihotum 3 40 2 a0 YURSEK Gazdonammian kontrol formu ile 05 40 05 10
sokulmasi RISK uygunsuz do-na.mnlm ullanimi
engellenmelidir.
Tersane Acil Durum Eylem Plam
Havuzlarda acil YUKSEK hazirlanmali ve bu plana istinaden acil
YANGIN durum ekipleri 6 40 1 240 RISK durum ekipleri belirlenerek ilgili kisilere 0,5 40 0,5 10
olusturulmamasi teblig edilmelidir. Genel panoya asilarak
ilan edilmelidir.
Acil durum Tersane Acil Durum Eylem Plan:
miidahale ekiplerinin YUKSEK hazirlanmali ve bu plana istinaden acil
YANGIN Srevlerini tafn 6 40 1 240 RISK durum ekipleri belirlenerek ilgili kisilere 0,5 40 0,5 10
glarak bilmemesi teblig edilmelidir. Tebligler imza altina
alinarak dosyalanmalidir.
Sintine vag vakit ISG personeli tarafindan Ise Baslama izni
transferiyefn};sm da Prosediirii uygulanmali transfer sirasinda
YANGIN 6 40 3 720 sicak caligma izni verilmememlidir. Yag 0,5 40 0,5 10

¢evrede sicak
calisma yapilmasi

yakit sintine transferi kontrol formu
doldurularak transfere baglanilmalidir.
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Yiizer havuz

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI

Risk Tehlike (0] S F R
Olasihk Siddet Frekans Skor

Sonug

Havuz giivertesi ve
pontonun yangin
YANGIN animda miidahale 6 40 3 720
edilemeyecek
durumda olmasi

Isletme disindan
YANGIN ger¢eklestirilebilecek 1 40 0,5 20
sabotaj eylemleri

Dogal afetler
YANGIN  (yildirim diigmesi, 1 40 1 40
firtia vb.)

ONLEM SONRASI BEKLENEN

ALINACAK ONLEM o] S F

R

Olasihk Siddet Frekans Skor

ISG ekibi tarafindan giinliik kontrolii
yapilmali ve raporlanmali. Giinliik 0,5 40 0,5
faaliyet raporu tutulmalidir.

10

Tersane sivil savunma plani kapsaminda
sabotaja kars1 eylem plani olugturulmali 0,5 40 0,5
ve giincel tutulmaldir.

10

Havuz yildirim diismesine karst

olusabilecek riske karsi paratoner ile

korunmalidir. Tersane hava sartlari takip 0,5 40 0,5
prosediirii ile olugabilecek olumsuzluklar

icin gerekli tedbirler alinmalidir.

10

Sonug
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Lpg tank1

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU

ONLEYICI FAALIYET TABLOSU

ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor
Periyodik test ve Imalatc1 firma tarafindan 6 ayda bir
YANGIN bakimlarinin 3 100 2 600 peryodik bakimi yaptirilmali ve tersane 0,5 100 0,5 25
yapilmamast bakim modiilii ile takip edilmelidir.
Yetkisiz kisilerce Bakim onarimlar yetkili firma
YANGIN bakim onarim 6 100 2 1200 calisanlaria gerekli bakim yeterliligi 0,5 100 0,5 25
yapilmast evraklari incelenerek yaptirilmalidir.
\I?;)I;llje?(?;/sa;e;mde LPG boru devreleri 6 ayda bir tersane
< y bakim sefligi tarafindan kontrol
YANGIN baglant: noktalarinda 3 100 2 600 edilmelidir. Tersane bakim modiilii ile 0,5 100 0,5 25
zaafiyet, kagaklarin takip e dilm.eli dir
olusmasi. )
Tank ve istirakli boru
devreleri iizerinde ONEMLI LPG boru devrelerine belirleyici isaret ve
YANGIN "LPG" markasi ve 1 100 1 100 RISK yazilar yazilmali aylik kontrol ve 0,5 100 0,5 25
ayr1 "renk kodu" bakimlar1 yapilmalidir.
tanimlanmamasi
L:ri t?rrrllli(rllin meskéin Standartara ve yonetmeliklere uygun
yeres ONEMLI  yerlesim yapilmali. Siirekli uzman
YANGIN mahal ve komsu 1 100 1 100 . . .. . 0,5 100 0,5 25
. - RISK denetimi gerceklestirilmeli ve
tesislere uzakliginin raporlanmalidir
uygun olmamasi. P )
Tank iizerinde yazilt
dolum talimat1 ve -- ; I .
YANGIN saglik giivenlik 1 100 1 100 ONEMLI T"‘f‘lkk“zf’““el.‘f(".lum tlahr.“;‘“ ajﬂmla}i‘ ve 05 100 05 25
isaretlerinin RISK saglik giivenlik isaretleri konulmalidir.

olmamasi
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Lpg tank1

TEHLIKE RiSK SEVIYESI TESPIT TABLOSU ONLEYICi FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCES]I ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor

LPG tanki igyerinin tehlike
olusturabilecek diger caligma bdlgeleri ile
diger c¢aliganlardan izole edilmis

Tankin ¢aligma
bolgeleri ve

.. 3 100 2 600
calisanlarla ig ice

YANGIN 0,5 100 0,5 25

olmasi olmalidir.
LPG tanki Saglik ve Giivenlik isaretleri
cevresinde sigara konulmalidir. Muhtemel Par-pat sinifi
YANGIN icilmesi, cep telefonu 6 100 6 3600 marka_m konulmahdur. Tel?l}ke.h B(V)lgwe 1 05 100 05 25
bulundurulmasi ve isareti konulmalidir. Igyeri Is¢i Saglig: ve
acik alev Is Giivenligi Talimat1 Egitimleri ilgili
olusturulmast personele verilmelidir.

Tersane biinyesinde ISG ekipleri
tarafindan sicak c¢alisma is izni agilmadan
ve sicak iglem i¢in alinacak dnlemler
yerine getirilmeden kesinlikle 1s1l
islemlere ve ¢aligmlara izin
verilmemelidir.

Tank iizerinde veya
istirakli boru
YANGIN devreleri dzerinde 10 100 6 6000
izinsiz bakim onarim
ve sicak ¢aligma

yapilmasi.

0,5 100 0,5 25

ISG personeli tarafindan ise Baslama Izni
Prosediirii yerine getirilmelidir.
Topraklama tertibati her dolum &ncesi

Tankin ve dolum
aracinin statik

YANGIN elil;trdlege kars1 uygun 3 100 2 600 iSG gbzetmeni tarafindan kontrol 0,5 100 0,5 25
fo raklanmamasi edilmeli ve dolum boyunca gozetim
P ) altinda tutulmalidir.
Dolum i¢in ; . . i
kullanilan hortum ve ISG pe{sgneh .taraﬁn.d?m ise Baslama Izni
< Prosediirii yerine getirilmelidir. Dolum
baglanti

YANGIN 3 100 2 600 ekipmanlar1 ve baglanti elemanlar1 her 0,5 100 0,5 25
dolum &ncesi ISG gdzetmeni tarafindan

kontrol edilmelidir.

elemanlarinin hasarl
veya uygunsuz
olmasi.
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Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Lpg tank1

TEHLIKE RiSK SEVIYESI TESPIT TABLOSU ONLEYICi FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCES]I ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor

ISG personeli tarafindan ise Baslama Izni

Prosediirii yerine getirilmelidir. Aracin

motorunun durdurulmasi her dolum

oncesi ISG gozetmeni tarafindan kontrol 0.5 100 0.5 25
edilmeli ve motorun durdugu goriildiikten

sonra ig izni agilmalidir.

Dolum esnasinda
YANGIN aracin ¢aligir 3 100 2 600
vaziyette birakilmasi

ISG personeli tarafindan ise Baglama Izni

Prosediirii yerine getirilmelidir. 1SG

gbzetmeni tarafindan kagak takibi 0,5 100 0,5 25
yapilmali ve dolum boyunca 6l¢iim

cihazlari ile kontroller yapilmalidir.

Dolum esnasinda
YANGIN kagak takibi 3 100 2 600
yapilmamast
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Tablo 4.13. Atik toplama merklezi risk degerlendirme tablosu

Risk degerlendirilmesi yapilan Yer: Atik toplama merklezi

TEHLIKE RiSK SEVIYESi TESPIT TABLOSU ONLEYICI FAALIYET TABLOSU
ONLEM ONCESI ONLEM SONRASI BEKLENEN
Risk Tehlike o] S F R ALINACAK ONLEM o] S F R
Sonug Sonug
Olasiik Siddet Frekans Skor Olasiik Siddet Frekans Skor
Atik toplama ‘5
. - Atik toplama sahasi diger ¢aligma

YANGIN Sahasin diger 3 40 2 240 RSN 1,1oc]cri ile izole edilmis olamast 02 40 1 8

calisma bolgeleri ile RISK -

J gereklidir.

i¢ ice olmasi

Uygun yangin YUKSEK Tersane yangin planma uygun olarak
YANGIN sondiirme tertibati 3 40 2 240 : uygun yangin sondiirme tertibati ile 0,2 40 1 8

RISK
bulunmamasi donatilmalidir.
" Atik toplama ve depolama plan1
Yangina miidahale - .
. . YUKSEK olusturulmali atiklar yangina miidahale

YANGIN e(}llemeyecekl sekilde 3 40 2 240 RISK edebilecek yeterli alanlar birakilarak 0.2 40 ! 8

diizenlenmesi

depolanmalidir.

Tersane biinyesinde 1SG ekipleri

Atk toplama sahast tarafindan sicak ¢alisma is izni agilmadan

YANGIN ye:ya.(;evresmde 6 40 3 720 ve sicak islem i¢in alinacak 6nlemler 1 40 1 40
izinsiz sicak ¢aligma . - o
yerine getirilmeden kesinlikle 1s1l
yapilmasi : S . .
iglemlere izin verilmemelidir.
Temel Teknik Emniyet Egitimi, Isyeri
Atik Toplama Is¢i Saglig1 ve Is Giivenligi Talimat:
YANGIN sahasinda sigara 3 40 6 720 Egitimi ve yangin Egitimleri periyodik 1 40 1 40
icilmesi olarak verilmelidir. Saglik ve Giivenlik

isaretleri konulmalidir.




BOLUM 5. TARTISMA VE SONUC

Bu ¢alismada; Ozel bir tersaneye ait toplam 12 adet mekanda yangin risk analizi
yapilmis ve her bir mekana ait yangin riskini olusturacak tehlikeler FineKinney risk
analiz yontemi ile-belirlenmistir. Tersaneler agir sanayi iskolu olmasi ve ¢ok cesitli
stiregler uygulamasi nedeniyle yangin riski yiiksek olan ¢alisma alanlaridir. Bu tez
calismas: ile tersanelerde meydana gelemesi muhtemel yanginlar {izerinde
durulmustur. Bu dogrultuda o6ngoriilen tehlikler degerlendirilerek olusabilecek
yangin risklerinin azaltilmasi lizerine Fine Kinney analiz yontemi ile ¢aligilmistir. Bu
maksatla ¢alismanin hedefini bir¢ok is kolunun koordineli ¢alistig1 tersanelerde her
mahalde olusabilecek yanginlarindan dolay1 ortaya ¢ikabilecek hem maddi hem de
manevi zararlarin Oniine gecilmesi ve bu konuda yapilmasi gereken davranislarin

ortaya konularak dneride bulunulmasi hedeflenmistir.

Alan yazin incelendiginde Oturak¢i ve arkadaslarinin (2015) yapmis olduklari
caligmalarinda risk degerlendirme yontemlerinin 6nemi vurgulanmis O6zellikle
yapilan mevzuat diizenlemeleri ile isletmelerin risk degerlendirmesi yaptirma
zorunluluguna dikkati c¢ekmislerdir. Bu maksatla risk analizi yaparken dogru
yontemlerin tercih edilme ile daha giivenilir ve gecerli sonuglara ulasilacagi
onerilmistir. Bu dogrultuda Fine-Kinney yontemi ile risk puanlamasi yapilmistir.
Calismamizda Fine-Kinney risk analiz yontemi kullanilarak 6zel bir tersanenin risk

analizi yapilmis elde edilen sonuglar ve dneriler sunulmustur.

Ozgelik (2013) mermer isletmesinde yapmis oldugu Fine-Kinney analizi sonuglarina
gore ¢ok yiiksek risk diizeyine sahip olan tehlikenin, isgorenlerin ayna altinda
bulunmasi oldugunu tespit etmis (R>400) ve bu durumun caligmalara ara verilerek
derhal tedbir alinmasi1 gereken husus oldugunu belirtmistir. Bu sekilde ¢alismanin

teorisel olarak domino etkisindeki kaza =zincirinin 3.halkasin1 olusturdugunu
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belirtmistir. Buna yonelik olarak ¢aligma alanlarini uyar1 ve ikaz levhalart asilmasini
ve calisanlara ise girislerinde karsilasabilecekleri tehlikeler ve risklere yonelik

ayrintili egitimler verilmesi gerektigi 6nerisinde bulunmustur.

Erzurumluoglu ve arkadaglarinin (2015) yapmis olduklar1 ¢alismalarinda 6zellikle
cok tehlikeli smifta faaliyet gOsteren insaat sahasinda Fine-Kinney risk analiz
yontemi ile yapilan risk analizi sonuglarina gore; insaat sahalarindaki mevcut
sartlarin siirekli degiskenligine dikkati cekmisler ve karar vericilerin (sirket yonetimi
ve ISG Uzmanlar1 vs) risklerin analizi, degerlendirilmesi ve yonetimi safhalarmin
daha onceden belirlenmesi gerektigini risk degerlendirmesi yapacak olan kisilerin
tecriibesinin hayati 6nem tasidigini sdylemislerdir. Ayrica yapilan risk analizinin
ortak karar verme siireci ile yonetilmesi gerektigini ve is giivenligi bilincinin, yapilan
risk degerlendirilmesi sonucunda olusturulmasi gerektigini ve bdoylelikle risklerin

yonetilebilir hale gelebilecegini belirtmislerdir.

Literatiir incelendiginde Fine-Kinney risk analiz yontemi kullanilarak yapilan
arastirmalar farklt sektorlerde yapilmasina ragmen ¢alismamizla benzerlik
gostermektedir. Bu dogrultuda Fine-Kinney risk analiz yonteminin sektorel olarak
ayrim  gozetmeksizin  tim  sektorlerde kullanilabilecegi  degerlendirilmistir.
Calismamizda gemi insa onarim sektoriiniin tersane kismina Fine-Kinney risk analiz
yontemi ile risk analizi yapilmis; tersanelerde farkli is kollarinin bir arada faaaliyet
gostermeleri sebebiyle bu calisma ile bir¢ok sektoriin bir arada risk analizi yapildig

sOylenebilir.

Calismamizda literatiirle benzer sonuglar elde edilmis, sonuglar risk grubuna ve
analizin yapildig1 mahalle gore agiklanmistir. Bu dogrultuda Tablo 4.2.’de verilen ve
giivenlik binasinda yapilan yangin risk analizinde toplam 9 adet tehlike unsuru i¢in
analiz uygulanmis ve 3 unsurun ¢ok yiiksek risk degeri aldigi, 1 unsurun yiiksek risk
degeri aldig1, 1 unsurun 6nemli risk degeri aldig1 ve 4 unsurun ise olasi risk degeri
aldig1 tespit edilmistir. Bunlardan “giivenlik noktalarinda uygun yangin sondiiriicii
cthaz ve donanim bulundurulmamasi” (R=480), “giivenlik personelinin yangin

konusunda egitimsiz olmas1” (R=480) ve “giivenlik noktalarinda acil durum
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ekiplerinin olusturulmamasi” (R=480) unsurlar1 degerleri 400°den biiyiik ¢iktig1 igin
cok yiiksek risk grubuna girmektedirler. Bu hususlardan; “giivenlik noktalarinda
uygun yangin sondiiriicii cihaz ve ekipman bulundurulmamasi” R=480 ¢ikmis ve bu
sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda, yangin riskinin,
olduk¢a miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi
(S=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.2.’de belirtilmistir. Alinacak nlemler ile risk degerinin R=10

olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongorillmiistiir.

“Giivenlik personelinin yangin konusunda egitimsiz olmas1” R=480 ¢ikmis ve bu
sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda, yangin riskinin,
olduk¢a miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi
(S=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis, tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli oneriler Tablo 4.3.’te belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=10

olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongorillmiistiir.

“Glivenlik noktalarinda acil durum ekiplerinin olusturulmamasi” sonucu R=480
cikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda,
yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina
neden olabilecegi ($=40) ve frekansmin sik degil (F=2) olacag1 degerlendirilmis,
tolerans gosterilmeden hemen oOnlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.2.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk

degerinin R=10 olacag ve kabul edilebilir risk seviyesine ulagilacagi ongoriilmiistiir.

Bunlarin yaninda 200 ve 200°’den biiyiik 400’den kiigiik c¢iktig1 i¢in yiiksek risk
degeri alan  tehlikelerden;  “gilivenlik  noktalar1  elektrik  tesisatindaki
uygunsuzluklardan kaynaklanabilecek unsurlar” hususu R=240 ¢ikmis ve bu sebeple
turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda, yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve

frekansinin stk degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde
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tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.2.°de belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul

edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongorilmiistiir.

Ayn1 mahal i¢in “glivenlik noktalarinda kullanilan elektrikli cihaz ve aletlerin agik
unutulmasi veya fis priz takimlarinin uygunsuz olmasi” (R=80) olup Risk Skoru 70
ve 70’ten biiyiik 200°den kiiciik ¢iktig1 i¢in 6nemli risk grubuna girmektedir. Bu
husus R=80 c¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1), can kabina
neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik degil (F=2) oldugu degerlendirildiginden
dikkatle izlenip bir yil icerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.2.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk

degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir.

Ayn1 mahal i¢in “gilivenlik noktalarinda sigara i¢ilmesi ve izmaritlerin ¢6p kutularina
atilmas1” (R=42), “Isyeri disindan sabotaj veya terdr eylemi” (R=60), “Trafik kazasi
sonucu yangin ¢ikmast” (R=60), “Dogal afetler sonucu yangin ¢ikmasi” (R=60)
unsurlar1 Risk skorlar1 20 ve 20°den biiyiik, 70’ten kii¢iik ¢iktig1 igin olasi risk
grubuna girmektedirler. Bu hususlardan; “giivenlik noktalarinda sigara igilmesi ve
izmaritlerin ¢0p kutularina atilmasi” R=42 ¢ikmis ve bu sebeple koyu yesil renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), dnemli hasara yola agabilecegi (S=7) ve frekansinin sik
degil (F=2) olacag1 degerlendirilmis olup goézetim altinda tutularak kontrol
yontemlerinin gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Elde edilen bu sonuca
gore gerekli Onerilerde bulunulmustur. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=7
olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Isyeri disindan
sabotaj veya teror eylemi” R=60 c¢ikmis ve bu sebeple koyu yesil renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin ¢ok
seyrek (F=0,5) olacagi degerlendirilmis olup gbzetim altinda tutularak kontrol
yontemlerinin gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli

oneriler Tablo 4.2.”de belirtilmistir. Alinacak dnlemler ile risk degerinin R=7 olacag:
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ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmistiir. “Trafik kazasi sonucu
yangin ¢ikmast.” R=60 ¢ikmis ve bu sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin c¢ok seyrek (F=0,5)
olacagi degerlendirilmis olup goézetim altinda tutularak kontrol ydntemlerinin
gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.2.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul
edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Dogal afetler sonucu yangin
¢ikmas1” R=60 ¢ikmis ve bu sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kabima neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin ¢ok seyrek (F=0,5)
olacagi degerlendirilmis olup goézetim altinda tutularak kontrol ydntemlerinin
gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.2.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul

edilebilir risk seviyesine ulasilacagi dngoriilmiistiir.

Idari binasi risk degerlendirme sonuglar1 Tablo 4.3.’te verilmistir. Goriilecegi lizere
idari binada yapilan yangin risk analizinde toplam 14 adet tehlike unsuru i¢in analiz
uygulanmis ve 1 unsurun ¢ok yiiksek risk degeri aldigi, 8 unsurun yiiksek risk degeri
aldig1, 4 unsurun 6nemli risk degeri aldig1 ve 1 unsurun ise olasi risk degeri aldig1
tespit edilmistir. Bunlardan “Sicak islem calisma izni olmadan Bakim/Onarim isleri
yapilmas1” (R=480) olup Risk skoru 400’den biiyiik ciktig1 icin ¢ok yiiksek risk
grubuna girmistir. Bu husus R=480 c¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($S=40) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.3.’te belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve

kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir.

Yine ayn1 mahal i¢in “erken algilama ve uyar sisteminin ¢alisir durumda olmamasi

veya bulunmamas1” (R=240), “yangin dolaplar1 ve yangin séndiirme cihazlar1 ¢aligir
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durumda olmamas1” (R=240), “Acil Durum ekiplerinin olusturulmamasi” (R=240),
“Yangin aninda gorev alacak ekiplerin gorevlerini bilmemesi” (R=240), “Elektrik
tesisatinda mevcut kusurlardan olusacak uygunsuzluklar “ (R=240), “Calisir
vaziyette unutulan 1sitic1 veya elektrikli aletler “ (R=240), “Cay ocaginda caligir
vaziyette birakilan ocak veya elektirikli diger aletler “ (R=240) ve “Acil ¢ikis kap1 ve
yollarinin acil durumlarda ¢ikisa uygun olmamasi* (R=240) unsurlar1 Rrisk skorlari
200 ve 200’den biiyiik 400’den kiiciik ¢iktigi icin yiliksek risk grubuna girmislerdir.
Bu hususlardan; “Erken algilama ve uyar1 sisteminin ¢alisir durumda olmamasi veya
bulunmamas1” R=240 c¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana
gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=I)
olacag1 degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.3.°te belirtilmistir. Alinacak
Oonlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Yangin dolaplar1 ve yangin sondiirme cihazlar ¢aligir
durumda olmamas1” R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana
gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=1)
olacag1 degerlendirilmis ve birkac ay icerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.3.’te belirtilmistir. Alinacak
onlemler neticesinde risk degerinin R=10 olacag: ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulasilacagr Ongoriilmiistiir. “Acil Durum ekiplerinin olusturulmamasi™ tehlikesi
sonucu R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can
kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=1) olacag
degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.3.’te belirtilmistir. Gerekli
onlemlerin alinmasi durumunda risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk
seviyesine ulagilacagr Ongorilmistiir. “Yangin aninda gorev alacak ekiplerin
gorevlerini bilmemesi” R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana

gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=1)
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olacagi degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.3.’te belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1i ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulasilacagi Ongoriilmistiir.  “Elektrik tesisatinda mevcut kusurlardan olusacak
uygunsuzluklar” tehlikesi i¢cin R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kabima neden olabilecegi (S=40) ve frekansimin sik
degil (F=2) olacag1 degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.3.’te belirtilmistir.
Almacak onlemler sonucunda risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk
seviyesine ulasilacagr oOngoriilmiistiir. “Calisir vaziyette unutulan 1sitici veya
elektrikli aletler” tehlikesi igin R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik
degil (F=2) olacagi degerlendirilmis, birkac¢ ay icerisinde iyilestirilmesi gerektigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.3.’te belirtilmistir.
Alinacak onlemler neticesinde risk degerinin R=20 olacagi ve olasi risk seviyesine
ulagilacagi Ongoriilmistir. “Cay ocaginda calisir vaziyette birakilan ocak veya
elektirikli diger aletler” tehlikesi i¢in ise R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk
ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik
degil (F=2) olacag1 degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.3.’te belirtilmistir.
Alinacak onlemler ile risk degerinin ROS=20 olacag1 ve olasi risk seviyesine
ulagilacagi Ongoriilmiistiir. “Acil ¢ikis kapt ve yollarmin acil durumlarda ¢ikisa
uygun olmamas1” Tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk
ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, oldukc¢a miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin - seyrek (F=1) olacag degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.3.’te belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul

edilebilir risk seviyesine ulagilacagi dngoriilmiistiir.
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Yine ayn1 mahalde “Kapali alanlarda sigara i¢ilmesi ve izmaritlerin ¢op kutularina
veya cevreye atilmasi” (R=90), “Acil ¢ikis kapi ve yollarmin acil durumlarda
goriilecek sekilde uygun bicimde isaretlenmemesi” (R=120), “Acil Durum
aydinlatmasi bulunmamasi veya c¢alisir durumda olmamasi” (R=120), “Dogalgaz
boru devrelerinde kacak olusmasi” (R=120) unsurlar1 Risk Skorlar1 70 ve 70’ten
biiyiik 200’den kiiciik ¢iktig1 i¢in dnemli risk grubuna girmislerdir. Bu hususlardan;
“Kapali alanlarda sigara icilmesi ve izmaritlerin ¢Op kutularina veya cevreye
atilmas1” tehlikesine ait risk skoru R=90 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), kalict hasara neden olabilecegi (S=15) ve frekansinin sik
degil (F=2) olacagi degerlendirilmis, dikkatle izlenip bir yil icerisinde iyilestirilmesi
gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.3.°te
belirtilmistir. Alinacak 6nlemler neticesinde risk degerinin R=20 olacagi ve olas1 risk
seviyesine ulagilacagl ongoriilmiistiir. “Acil ¢ikis kapt ve yollarmin acil durumlarda
goriilecek sekilde uygun bicimde isaretlenmemesi” R=120 ¢ikmis ve bu sebeple sar1
renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangmn riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin  seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve birkag ay icerisinde
iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.3.’te belirtilmistir. Alinacak onlemler sonucunda risk skorunun R=10 olacagi ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Acil Durum aydinlatmasi
bulunmamast veya ¢alisir durumda olmamasi1” tehlikesi icin R=120 ¢ikmis ve bu
sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin - seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.3.’te belirtilmistir. Alinacak onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacag: ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi Ongoriilmiistiir. “Dogalgaz boru
devrelerinde kacak olusmasi” R=120 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin seyrek

(F=1) olacagi degerlendirilmis ve birka¢ ay icerisinde iyilestirilmesi gerektigi
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sonucuna ulagilmigtir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.3.te belirtilmistir.
Alinacak onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk

seviyesine ulasilacagi ongorilmiustiir.

Ayni mahalde “Isyeri disindan sabotaj veya terdr eylemi”(R=60) olup Risk Skoru 20
ve 20’den biiyiik 70’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in olasi risk grubuna girmektedir. Bu husus
ROS=60 ¢ikmis ve bu sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina
neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin ¢ok seyrek (F=0,5) olacag1 degerlendirilmis
ve gozetim altinda tutularak kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.3.’te belirtilmistir. Alinacak
onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine

ulagilacagi ongoriilmiistiir.

Jenanator odasi risk degerlendirme sonuglari Tablo 4.4.’te verilmistir. Goriilecegi
lizere Jenanatdr odasinda yapilan yangin risk analizinde toplam 8 adet tehlike unsuru
i¢in analiz uygulanmis ve 2 unsurun ¢ok yiiksek risk degeri aldigi, 5 unsurun yiiksek
risk degeri aldigi ve 1 unsurun ise Onemli risk degeri aldigi tespit edilmistir.
Bunlardan “Pano igersinde asir1 akim c¢eken elemanlarin tutusmaya sebebiyet
vermesi” (R=480) ve “Oda icersinde yanici malzemelerin bulunmasi” (R=480)
unsurlar1 na ait risk skorlar1 400’den biiyiik ¢iktig1 icin ¢ok yiiksek risk grubuna
girmiglerdir. Bu hususlardan; “Pano igersinde asir1 akim c¢eken elemanlarin
tutusmaya sebebiyet vermesi” Risk skoru=480 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢ca miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (0O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulagilmisti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.4.’te belirtilmistir. Alinacak onlemler neticesinde risk skorunun R=40 olacag:
ve olast risk seviyesine ulagilacagi Ongoriilmiistiir. “Oda icersinde yanici
malzemelerin bulunmas1” tehlikesinin risk skoru R=480 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi
renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin

olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve



100

frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.4.’te belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk skorunun R=10 olacag1 ve

kabul edilebilir risk seviyesine ulagilacagi ongoriilmiistiir.

Ayn1 mahal i¢in “Elektrikli alet, cihaz ve ekipmanlarin elektrik baglantilarinin
calisma sonrasinda figlerinin ¢ekilmemesi ve salterlerinin kapatilmamasi1” (R=240),
“Oda igersinde acil durumda kagis yolu bulunmamasi” (R=240), “Erken algilama ve
sondiirme sistemin bulunmamas1” (R=240), “Yangin durumunda gorevlilerin panik
yapmast” (R=240), ve “Jeneratorden kaynaklanan riskler “ (R=240) tehlikelerine
ait risk skorlar1 200 ve 200°den biiyiik 400°den kiiciik ¢iktig1 icin yiiksek risk
grubuna girmektedirler. Bu tehlikelerden; “Elektrikli alet, cihaz ve ekipmanlarin
elektrik baglantilarinin ¢aligma sonrasinda fislerinin ¢ekilmemesi ve salterlerinin
kapatilmamas1” R=240 c¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana
gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=I)
olacag1 degerlendirilmis ve birkac ay icerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.4.’te belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk skorunun R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Oda igerisinde acil durumda kacis yolu bulunmamasi”
tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana
gelecegl (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=I)
olacag1 degerlendirilmis ve birkac ay icerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.4.te belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk skorunun R= 10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulasilacagr ongoriilmiistiir. “Erken algilama ve sondiirme sistemin bulunmamasi”
tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana
gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=I)
olacag1 degerlendirilmis ve birka¢ ay icgerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna

ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.4.’te belirtilmistir. Alinacak
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onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Yangin durumunda gorevlilerin panik yapmas1” tehlikesi
icin risk skoru R=240 c¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana
gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=I)
olacagi degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.4.°te belirtilmistir. Alinacak
onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi Ongorilmiistiir. “Jeneratérden kaynaklanan riskler” tehlikesi igin risk
skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can
kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansmin seyrek (F=1) olacag
degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.4.’te belirtilmistir. Alinacak
onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine

ulagilacagi dngoriilmiistiir.

Ayni mahal i¢in “Yetkisiz kisiler tarafindan devreye alma/gikarma” (R=90) tehlikesi
risk skoru 70 ve 70’den biiyiikk 200’den kiiclik ¢iktig1 i¢in 6nemli risk grubuna
girmektedir. Bu husus R=90 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kaybina neden olabilecegi ($=15) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi
degerlendirilmis, dikkatle izlenip bir yil icerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.4.’te belirtilmistir. Alinacak
onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulasilacagr ongorilmistiir. “Acil ¢ikis kapt ve yollarinin acil durumlarda goriilecek
sekilde uygun bicimde isaretlenmemesi” tehlikesi i¢in risk skoru R=120 ¢ikmis ve bu
sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve birkac ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo

4.4.’te belirtilmistir. Alinacak onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacag1 ve
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kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Acil Durum aydinlatmasi
bulunmamasi veya calisir durumda olmamasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=120 ¢ikmis
ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin  seyrek (F=1) olacagr degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.4.te belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile birlikte risk skorunun R=10 olacagi ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagr Ongoriilmiistiir. “Dogalgaz boru
devrelerinde kacak olusmasi™ tehlikesi i¢in risk skoru R=120 ¢ikmig ve bu sebeple
sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve birkac ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.4.’te belirtilmistir. Alinacak onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacag1 ve

kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir.

Bunlardan “Isyeri disindan sabotaj veya terdr eylemi” (R=60) olup Risk Skoru 20 ve
20’den biiyiikk 70’ten kiiclik ¢iktig1 igin olasi risk grubuna girmektedir. Bu husus
ROS=60 ¢ikmis ve bu sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina
neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin ¢ok seyrek (F=0,5) olacagi degerlendirilmis
ve gozetim altinda tutularak kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmigtir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.4.°te belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile birlikte risk skorunun R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine

ulagilacagi ongoriilmiistiir.

Boya deposu risk degerlendirme sonuclari ise Tablo 4.5.’te verilmistir. Tabloda
goriilecegi lizere boya deposunda yapilan yangin risk analizinde toplam 13 adet
tehlike unsuru i¢in analiz uygulanmis ve 6 unsurun c¢ok yiiksek risk degeri aldigi, 5
unsurun yiiksek risk degeri aldig1 ve 2 unsurun ise 6nemli risk degeri aldig1 tespit
edilmistir. Bunlardan “Boyalarin MSDS kartlarinda belirtilen depolama standartlari
disinda yanici/parlayict diger malzemeler ile birlikte depolanmasi” (R=480), “Boya
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deposu c¢evresinde izinsiz sicak ¢alisma yapilmasi” (R=480), “Boya deposu
cevresinde sigara igilmesi, ates yakilmasi” (R=480), “Erken algilama ve uyari
sisteminin bulunmamas1” (R=480), “Boya deposu girisi ve ¢evresinde saglik ve
giivenlik isaretlerinin bulunmamasi” (R=480) ve “Boya deposunun yangin aninda
miidahale edilemeyecek sekilde diizenlenmesi “ (R=480) unsurlar1 Risk skoru
degerleri 400’den biiyiik c¢iktig1 i¢in ¢ok yiiksek risk grubuna girmislerdir. Bu
hususlardan; “Boyalarin MSDS kartlarinda belirtilen depolama standartlar1 disinda
yanici/parlayict diger malzemeler ile birlikte depolanmasi” tehlikesi i¢in risk skoru
R=480 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can
kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansmin sik degil (F=2) olacag
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.5.te belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile birlikte risk skorunun R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Boya deposu ¢evresinde izinsiz sicak ¢alisma yapilmas1”
tehlikesi i¢in risk skoru R=480 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana
gelecegi (O=06), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik degil (F=2)
olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen onlem alinmasi gerektigi
sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.5.°te belirtilmistir.
Almacak onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk
seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Boya deposu ¢evresinde sigara i¢ilmesi, ates
yakilmas1” tehlikesi icin risk skoru R=480 c¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.5.’te belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk skorunun R=10 olacag1
ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagr ongoriilmiistiir. “Erken algilama ve
uyar1 sisteminin bulunmamasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=480 ¢ikmis ve bu sebeple
kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, oldukga

miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
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frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.5.’te belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile birlikte risk skorunun R=10 olacag:
ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Boya deposu girisi ve
cevresinde saglik ve giivenlik isaretlerinin bulunmamasi” tehlikesi igin risk skoru
R=480 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can
kabina neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacag
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.5.°te belirtilmistir. Alinacak
onlemler neticesinde risk skorunun R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi  Ongoriilmiistir. . “Boya deposunun yangin aninda miidahale
edilemeyecek sekilde diizenlenmesi” tehlikesi i¢in risk skoru R=480 ¢ikmis ve bu
sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
oldukca miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi
(S=40) ve frekansmnin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.5.te belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile birlikte risk

skorunun R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi dngorilmiistiir.

Ayni mahal i¢in “Boya deposunun diger calisma bolgeleri ile i¢ igce yapilmasi”
(R=240), “Statik elektrik kaynaklar1” (R=240), “Boya deposunda ve cevresinde
uygun yangin sondiirme tertibati ve cihazlari bulunmamasi” (R=240), “Isletme
disindan gerceklestirilebilecek Sabotaj Eylemleri” (R=240) ve “Boya deposunda
uygun havalandirma tertibatinin bulunmamasi “ (R=240) unsurlarinin risk skorlar
200 ve 200°den biiyiik 400’den kiicik ¢iktig1 icin yiiksek risk grubuna
girmektedirler. Bu hususlardan; “Boya deposunun diger ¢alisma bolgeleri ile i¢ ice
yapilmas1” Risk skoru R=240 ¢ikmig ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve birkac ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna

ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.5.’te belirtilmistir. Alinacak
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Oonlemler ile risk skorunun R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacag1 ongoriilmiistiir. “Statik elektrik kaynaklar1” risk skoru R=240 ¢ikmis ve
bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi
(§=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi1 degerlendirilmis ve birkag ay icerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.5.’te belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=4 olacagi ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulagilacagi Ongoriilmiistiir. “Boya deposunda ve
cevresinde uygun yangin sondiirme tertibatt ve cihazlart bulunmamasi” risk skoru
R=240 c¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina
neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacag degerlendirilmis ve
birkac ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmigtir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.5.°te belirtilmistir. Gerekli onlemlerin alinmasi ile R=10
olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi Ongoriilmiistiir. “Isletme
disindan gergeklestirilebilecek Sabotaj Eylemleri” risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu
sebeple turuncu renk ile igaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin  sitk degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve birka¢c ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.5.te belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag1 ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagr ongoriilmiistiir. “Boya deposunda uygun
havalandirma tertibatinin bulunmamasi” risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple
turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.5.te belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul

edilebilir risk seviyesine ulasilacagi dngoriilmiistiir

Ayni mahal i¢cin “Boya deposunun yetkisiz kisilerin giris c¢ikisina agik olma”

(R=120) ve “Komsu tersanelerde yapilan sicak ¢aligmalar ve olusabilecek yanginin
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sirayet etmesi” (R=120) ve unsurlarmin risk skorlart 70 ve 70’ten biiyiik 200’den
kiigiik ¢iktig1 i¢in 6nemli risk grubuna girmektedirler. Bu hususlardan; “Boya
deposunun yetkisiz kisilerin giris ¢ikisina agik olma” risk skoru R=120 ¢ikmis ve bu
sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kaybina neden olabilecegi ($=40)
ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis, dikkatle izlenip bir yil
igcerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli
oneriler Tablo 4.5.te belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=10 olacagi
ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Komsu tersanelerde
yapilan sicak ¢alismalar ve olusabilecek yanginin sirayet etmesi” risk skoru R=120
¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kaybina neden olabilecegi
(S=40) ve frekansimnin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis, dikkatle izlenip bir yil
icerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmigti. Bu sonuca gore gerekli
oneriler Tablo 4.5.’te belirtilmistir. Gerekli onlemlerin alinmasi ile R=10 olacag: ve

kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir.

Trafolar risk degerlendirme sonuglart Tablo 4.6.’da verilmistir. Trafolarda yapilan
yangin risk analizinde toplam 7 adet risk unsuru i¢in analiz uygulanmis ve 1 unsurun
cok yiiksek risk degeri aldigi, 1 unsurun yiiksek risk degeri aldigi, 3 unsurun 6nemli
risk degeri aldig1 ve 2 unsurun ise olasi risk degeri aldig: tespit edilmistir. Bunlardan
“Pano igerisinde asir1 akim ¢eken elemanlarin tutugsmaya sebebiyet vermesi.”
(R=480) olup risk skoru 400’den biiyiik ciktig1r icin ¢ok yiiksek risk grubuna
girmektedir. Bu unsur risk skoru R=480 c¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacag1 degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Oonlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.6.’da belirtilmistir. Gerekli dnlemlerin alinmasi ile R=20 olacag1 ve olasi risk

seviyesine ulasilacagi ongorilmistiir.
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Ayni mahal i¢in “Elektrikten kaynaklanan riskler” (R=240), unsuru risk skoru 200 ve
200’den biiyiik 400°den kiiclik ¢iktig1 i¢in yiiksek risk grubuna girmektedir. Bu unsur
risk skoru R=240 c¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacag1
degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.6.’da belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin ROS=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine

ulagilacagi ongoriilmiistiir.

Ayni mahalde “Yanicit malzemelerin bulundurulmasi” (R=120), “Bilingsiz kullanic1”
(R=120) ve “Jeneratorden kaynaklanan riskler” (R=120) unsurlarina ait risk skorlari
ise 70 ve 70’ten biiylikk 200°den kiicik ¢iktig1 icin Onemli risk grubuna
girmektedirler. Bu hususlardan; “Yanici malzemelerin bulundurulmasi” ROS=120
¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi
(S=40) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde
iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.6.’da belirtilmistir. Alinacak dnlemler ile risk degerinin ROS=10 olacag1 ve kabul
edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Bilingsiz kullanict” risk skoru
R=120 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabma neden
olabilecegi (S=40) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve birka¢ ay
igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmigti. Bu sonuca gore gerekli
oneriler Tablo 4.6.’da belirtilmistir. Almacak onlemler ile risk degerinin ROS=10
olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Jeneratorden
kaynaklanan tehlikeler” risk skoru R=120 c¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek
(F=1) olacag1 degerlendirilmis ve birka¢ ay icerisinde 1iyilestirilmesi gerektigi

sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.6.’da belirtilmistir.
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Almacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk

seviyesine ulagilacagl ongdrilmiistiir.

Ayni mahal i¢in “Trafo sizintisindan kaynaklanan riskler” (R=60) ve “Erken uyari
sisteminin olmamasi “(R=40) unsurlar1 ROS degerleri 20 ve 20’den biiyiik 70’ten
kiiciik ¢iktig1 icin olasi risk grubuna girmektedirler. Bu hususlardan; “Trafo
sizintisindan kaynaklanan tehlikeler” risk skoru R=60 ¢ikmis ve bu sebeple koyu
yesil renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin ¢ok seyrek (F=0,5) olacagi degerlendirilmis, gozetim altinda tutularak
kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.6.’da belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=10
olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmistiir. “Erken uyari
sisteminin olmamas1” risk skoru R=40 ¢ikmis ve bu sebeple koyu yesil renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik
olasilikla meydana gelecegi (O=1), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve gozetim altinda tutularak
kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli oneriler Tablo 4.6.’da belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=10

olacag ve kabul edilebilir risk seviyesine ulagilacagi ongoriilmiistiir.

Kompresor odasina ait risk degerlendirme sonuglari Tablo 4.7.°de verilmistir.
Tabloda da goriilecegi lizere kompresor odasinda yapilan yangin risk analizinde
toplam 11 adet tehlike unsuru i¢in analiz uygulanmis ve 3 unsurun yiiksek risk degeri
aldig1, 6 unsurun 6nemli risk degeri aldig1 ve 2 unsurun ise olasi risk degeri aldig1
tespit edilmistir. Bunlardan; “Yetkisiz kisiler tarafindan habersiz bakim onarim ve
sicak calisma yapilmasi” risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik
degil (F=2) olacag1 degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi
sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.7.’de belirtilmistir.

Almacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk
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seviyesine ulasilacagi Ongoriilmiistiir. “Yanici malzemelerin  bulundurulmast”
tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.7.°de belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=20 olacag1 ve olas1 risk seviyesine ulasilacagi
ongoriilmiustiir. “Calisir vaziyette unutulan 1sitic1 veya elektrikli aletler” tehlikesi i¢in
risk skoru R=240 c¢ikmigs ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve birkac ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.7.’de belirtilmistir. Alinacak
Oonlemler ile risk degerinin R=20 olacagi ve olasi risk seviyesine ulasilacagi

Ongorilmiistiir.

Ayni mahalde; “Kompresorden kaynaklanan riskler” (R=120), “Kompresorlerde
1sinan ylizeylerin yanict maddelere temas etmesi” (R=120), “Kompresorlerin elektrik
tesisat1 ve topraklama tertibatindan kaynaklanabilecek tehlikeler” (R=120), “Elektrik
kablolarinin korunaksiz durumda olmas1” (R=120), “Kompresér odasinin yangin
aninda miidahaleye olanak vermeyecek sekilde diizenlenmesi” (R=120) ve “Erken
uyar1 sisteminin olmamast” (R=120) unsurlarina ait risk skorlar1 ise 70 ve 70’den
blyiik 200°den kiigiik c¢iktig1 i¢in 6nemli risk grubuna girmektedirler. Bu
hususlardan; “Kompresdrden kaynaklanan riskler” ROS=120 ¢ikmis ve bu sebeple
sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.7.de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul
edilebilir risk seviyesine ulasilacagr Ongoriilmiistiir. “Kompresorlerde 1sinan
yiizeylerin yanici maddelere temas etmesi” tehlikesi i¢in risk skoru R=120 ¢ikmis ve

bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
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miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin - seyrek (F=1) olacagr degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.7.’de belirtilmistir. Alinacak dnlemler ile risk degerinin ROS=10 olacag1 ve kabul
edilebilir risk seviyesine ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Kompresorlerin elektrik tesisati
ve topraklama tertibatindan kaynaklanabilecek tehlikeler.” ROS=120 ¢ikmis ve bu
sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin  seyrek (F=1) olacagr degerlendirilmis ve birkag ay icerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.7.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacagi ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagr ongoriilmiistiir. “Elektrik kablolarinin
korunaksiz durumda olmasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=120 ¢ikmis ve bu sebeple
sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin seyrek (F=1) olacagr degerlendirilmis ve birkac ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.7.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag1 ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Kompresor odasinin
yangin aninda miidahaleye olanak vermeyecek sekilde diizenlenmesi” tehlikesi i¢in
risk skoru R=120 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina
neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve
birkac ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.7.°de belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile birlikte risk
degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi dngoriilmiistiir.
“Erken uyar1 sisteminin olmamas1” tehlikesi ic¢in risk skoru R=120 ¢ikmis ve bu
sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve birkac ay igerisinde

tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
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4.7.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag1 ve

kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir.

Bunlardan; “Kompresorlerin uzaktan durdurma tertibati bulunmamasi” (R=40) ve
“Kompresor odasinda uygun yangmn sondiirme tertibati ve yangin sondiirme
cihazlarinin bulunmamasi veya faal durumda olmamasi” (R=40) unsurlarina ait risk
skorlart 20 ve 20’den biiyiik 70’ten kiiciik c¢ikti§1 i¢in olast risk grubuna
girmektedirler. Bu hususlardan; “Kompresorlerin  uzaktan durdurma tertibati
bulunmamas1” (R=40) c¢ikmig ve bu sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana
gelecegi (O=1), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=I)
olacagi degerlendirilmis ve gozetim altinda tutularak kontrol yOntemleri
gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.7.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul
edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Kompresér odasinda uygun
yangin sondiirme tertibat1 ve yangin sondiirme cihazlarinin bulunmamasi veya faal
durumda olmamas1” (R=40) ¢ikmis ve bu sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diigiik olasilikla meydana
gelecegi (O=1), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=1)
olacagi degerlendirilmis ve gozetim altinda tutularak kontrol ydntemleri
gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.7.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag ve

kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir.

Mekanik atdlye risk degerlendirme sonuglar1 Tablo 4.8.°de verilmistir. Tablo
incelendiginde mekanik atdlyede yapilan yangin risk analizinde toplam 16 adet
tehlike unsuru i¢in analiz uygulanmis ve 9 unsurun c¢ok yiiksek risk degeri aldigi, 6
unsurun yiiksek risk degeri aldigr ve 1 unsurun ise olasi risk degeri aldig1 tespit
edilmistir. Bunlardan “Is izinsiz sicak calisma yapilmasi.” (R=720), “izinsiz ates
yakilmas1” (R=720), “Uygunsuz gaz donanimi kullanilmasi” (R=720), “Gaz
donanimlarinin mesai bitimi agik birakilmas1” (R=1440), “Kaynak makinalarinin ve

penselerin mesai sonunda agik ve uygunsuz birakilmasi” (R=720), “Pensenin kaynak
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sonras1 metal yilizeye birakilmas1” (R=720), “Atolyede yangin riski ile ilgili Saglik ve
giivenlik igaretlerinin bulunmamasi.” (R=720), “Atdlye diizeninin yangina miidahale
edilemeyecek sekilde diizenlenmis olmasi “(R=720) ve “Bakimsiz ve uygun olmayan
salomalerle calisma “(R=1440) unsurlarina ait risk skorlar1 400°den biiyiik ¢iktig
icin ¢ok yiiksek risk grubuna girmektedirler. Bu hususlardan; “Is izinsiz sicak
calisma yapilmas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=720 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk
ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, oldukc¢a miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin ara sira (F=3) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.8.’de belirtilmistir. Alinacak dnlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag1
ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacag1 dngdriilmiistiir. “Izinsiz ates yakilmas1”
tehlikesi i¢in risk skoru R=720 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana
gelecegi (0O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin ara sira (F=3)
olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen dnlem alinmasi gerektigi
sonucuna ulagilmigtir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.8.’de belirtilmistir.
Alinacak dnlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi ongorilmiistiir. “Uygunsuz gaz donanimi kullanilmas1” tehlikesi i¢in risk
skoru R=720 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina
neden olabilecegi (S=40) ve frekansmnin sik (F=3) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen oOnlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.8.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk
degerinin  ROS=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacag
ongoriilmistiir. “Gaz donanimlarinin mesai bitimi agik birakilmasi” tehlikesi i¢in risk
skoru R=1440 c¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), can
kabina neden olabilecegi ($S=40) ve frekansinin sik (F=6) olacagi degerlendirilmis,
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.8.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk

degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongdriilmiistiir.
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“Kaynak makinalarinin ve penselerin mesai sonunda agik ve uygunsuz birakilmasi”
tehlikesi i¢in risk skoru R=720 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve frekansmin sik (F=3) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.8.’de belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1i ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulasilacagr Ongoriilmiistiir. “Pensenin kaynak sonrasi metal yilizeye birakilmasi”
tehlikesi i¢in risk skoru R=720 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kabma neden olabilecegi ($=40) ve frekansimnin sik (F=3) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.8.’de belirtilmistir. Alinacak
Oonlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi Ongoriilmiistiir. “Atélye diizeninin yangma miidahale edilemeyecek
sekilde diizenlenmis olmasi” ROS=720 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik
(F=3) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi
gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.8.°de
belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir
risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Bakimsiz ve uygun olmayan salomelerle
calisma” tehlikesi i¢in risk skoru R=1440 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (0O=6), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin sik (F=6) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.8.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve

kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir.

Ayni mahalde “Atdlyede yanici/parlayict maddelerin  bulunmasi” (R=360),

“Elektrikli alet, cihaz ve ekipmanlarin elektrik baglantilarinin ¢aligma sonrasinda



114

fislerinin ¢ekilmemesi ve salterlerinin kapatilmamasi” (R=240), “Atdlyede yangin
sondiiriicii tertibat bulunmamasi veya faal durumda olmamasi” (R=240), “Atdlyede
yangmna miidahale ekiplerinin olusturulmamasi veya ekiplerin yangin aninda
gorevlerini bilmemesi” (R=240) “Boya islerinin habersiz ve is izinsiz yapilmas1”

13

(R=240) ve “Genel Calisma talimatinin olmamasi “ (R=240) unsurlarina ait risk
skorlar1 ise 200 veya 200’den biiylik 400°den kiigiik ¢iktig1 i¢in yiiksek risk grubuna
girmislerdir. Bu hususlardan; “Atdlyede yanici/parlayici maddelerin bulunmasi.”
tehlikesi i¢in risk skoru R=360 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), can kabina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin ara sira (F=3) olacagi
degerlendirilmis ve birkac ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.8.’de belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi Ongorilmiistiir.  “Elektrikli alet, cihaz ve ekipmanlarin elektrik
baglantilarinin  ¢alisma sonrasinda fislerinin ¢ekilmemesi ve salterlerinin
kapatilmamas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile
isaretlenmigstir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=6), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin - seyrek (F=1) olacagr degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.8.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag1 ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi Ongoriilmistiir. “Atdlyede yangin
sondiiriicii tertibat bulunmamasi veya faal durumda olmamas1” tehlikesi i¢in risk
skoru R=360 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina
neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin ara sira (F=3) olacagi degerlendirilmis ve
birka¢ ay icerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli oneriler Tablo 4.8.”de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10
olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi Ongdriilmiistiir. “Atdlyede
yangina miidahale ekiplerinin olusturulmamas: veya ekiplerin yangin aninda
gorevlerini bilmemesi” tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu

renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
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olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden olabilecegi (S=40) ve
frekansinin stk degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve birka¢c ay icerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.8.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul
edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Boya islerinin habersiz ve is
izinsiz yapilmas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk
ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kabima neden olabilecegi (S=40) ve frekansmin sik
degil (F=2) olacag: degerlendirilmis ve birka¢ ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi
sonucuna ulasilmistir Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.8.’de belirtilmistir.
Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Genel Calisma talimatinin olmamasi” tehlikesi icin risk
skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1),
can kabmma neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin sik (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve birkac ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.8.’de belirtilmistir. Gerekli
tedbirlerin alinmast halinde ise R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine

ulagilacagi ongoriilmiistiir.

Ayn1 mabhal icin “Atolye tertip diizendeki uygunsuzluklar” tehlikesi i¢in risk skoru
R=40 olarak belirlenmis ve 20 veya 20’den biiyiik 70’ten kii¢lik ¢iktig1 i¢in olasi risk
grubuna girmis, koyu yesil renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, miimkiin fakat diistik olasilikla meydana gelecegi (O=1), can kaybina neden
olabilecegi (S=40) ve frekansmnin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis, gozetim
altinda tutularak kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.8.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk
degerinin  ROS=4 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacag

Ongorilmiistiir.

Motorin tanki i¢in yapilan risk degerlendirme sonugclari ise Tablo 4.9.’da verilmistir.

Yapilan risk analizi neticesinde toplam 16 adet tehlike unsuru i¢in analiz uygulanmis



116

ve 11 unsurun ¢ok yiiksek risk degeri aldigi, 4 unsurun énemli risk degeri aldig1 ve 1
unsurun ise olasi risk degeri aldig1 tespit edilmistir. Bunlardan “Periyodik test ve
bakimlarinin yapilmamasi1” (R=600), “Yetkisiz kisilerce bakim onarim yapilmas1”
(R=1200), “Boru devrelerinde valflerde veya baglanti noktalarinda zafiyet,
kacaklarin olusmasi” (R=600), “Tankin calisma bolgeleri ve calisanlarla i¢ ice
olmasi” (R=600), “Motorin tanki c¢evresinde sigara icilmesi, cep telefonu
bulundurulmasi ve agik alev olusturulmasi” (R=3600) , “Tank iizerinde veya istirakli
boru devreleri {izerinde izinsiz bakim onarim ve sicak ¢alisma yapilmasi” (R=6000),
“Tankin ve dolum aracinin statik elektrige karsi uygun sekilde topraklanmamasi”
(R=600), “Dolum icin kullanilan hortum ve baglant1 elemanlarinin hasarli veya
uygunsuz olmasi“ (R=600), “Dolum esnasinda aracin calisir vaziyette birakilmas1”
(R=600) , “Dolum esnasinda kacgak takibi yapilmamasi” (R=600) ve “Tank
cevresinde uygun tipte yangin sondiiriicii ekipman bulundurulmamasi” (R=1000)
unsurlarina ait risk skorlar1 ise 400’den biiyiik ¢iktig1 icin ¢ok yiiksek risk grubuna
girmektedirler. Bu hususlardan; “Periyodik test ve bakimlarimin yapilmamasi”
tehlikesi i¢in risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), birden fazla can kabina ve kalici hasara neden olabilecegi (S=100) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Oonlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmigti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.9.’da belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacagi
ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongorilmiistiir. “Yetkisiz kisilerce
bakim onarim yapilmas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=1200 ¢ikmis ve bu sebeple
kirmiz1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, oldukca
miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara
neden olabilecegi ($S=100) ve frekansinin sik degil (F=3) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen oOnlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.9.’da belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile risk
degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulagilacagi ongdriilmiistiir.
“Boru devrelerinde valflerde veya baglantt noktalarinda zaafiyet, kagaklarin
olusmas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile

isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
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meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalict hasara neden olabilecegi
($=100) ve frekansinin sik degil (F=3) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.9.°da belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile birlikte risk
degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi dngdrilmiistiir.
“Tankin calisma bolgeleri ve calisanlarla i¢ ige olmasi” tehlikesi i¢in risk skoru
R=600 c¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla
can kabina ve kalic1 hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin sik degil (F=2)
olacag1 degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.9.’da belirtilmistir.
Alinacak 6nlemler ile birlikte risk degerinin R=25 olacagi ve olasi risk seviyesine
ulagilacagi ongoriilmistiir. “Motorin tanki ¢evresinde sigara igilmesi, cep telefonu
bulundurulmasi ve agik alev olusturulmasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=3600 ¢ikmis
ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can
kabina ve kalic1 hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin sik (F=6) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.9.’da belirtilmistir. Alinacak
Oonlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve olasi risk seviyesine ulasilacagi
ongoriilmiistiir. “Tank lizerinde veya istirakli boru devreleri lizerinde izinsiz bakim
onarim ve sicak caligma yapilmasi” tehlikesi icin risk skoru R=6000 ¢ikmis ve bu
sebeple kirmiz1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
hemen hemen kesinlikle meydana gelecegi (O=10), birden fazla can kabina ve kalic1
hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin sik (F=6) olacagi degerlendirilmis
ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.9.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk
degerinin R=25 olacag: ve olasi risk seviyesine ulasilacagl ongoriilmiistiir. “Tankin
ve dolum aracinin statik elektrige kars1 uygun sekilde topraklanmamasi” tehlikesi
icin risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi

(O=3), birden fazla can kabina ve kalici hasara neden olabilecegi (S=100) ve
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frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.9.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=25 olacag1 ve
olas1 risk seviyesine ulasilacagl ongoriilmistiir. “Dolum i¢in kullanilan hortum ve
baglant1 elemanlariin hasarli veya uygunsuz olmasi1” tehlikesi i¢in risk skoru R=600
¢ikmig ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina
ve kalic1 hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.9.°da belirtilmistir. Alinacak
Onlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi ongdrilmiistiir. “Dolum esnasinda aracin calisir vaziyette birakilmasi”
ROS=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla
can kabina ve kalici hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik degil (F=2)
olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen dnlem alinmasi gerektigi
sonucuna ulasilmigtir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.9.’da belirtilmistir.
Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=25 olacagi ve olasi risk seviyesine
ulasilacagl ongoriilmiistiir. “Dolum esnasinda kagak takibi yapilmamas1” ROS=600
¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina
ve kalict hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacag
degerlendirilmis ve tolerans gdsterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.9.’da belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile birlikte risk degerinin R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulagilacag:
ongoriilmustiir.  “Tank c¢evresinde uygun tipte yangin soOndiiriici ekipman
bulundurulmamas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi
renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden
olabilecegi ($=100) ve frekansimin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve

tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
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sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.9.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk

degerinin R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulagilacagi ongdriilmiistiir.

Ayni mahal i¢in “Tank ve istirakli boru devreleri lizerinde "Motorin" markasi ve ayri
"renk kodu" tanimlanmamasi” (R=100), “Motorin tanki yerlesiminin meskiin mahal
ve komsu tesislere uzakligimin uygun olmamasi” (R=100), “Tank {izerinde yazili
dolum talimat1 ve saghk giivenlik isaretlerinin olmamasi” (R=100) ve “ Komsu
tersanede yapilan sicak caligmalar ve olusabilecek yanginin sirayet etmesi “ (R=100)
unsurlart ROS degerleri 70 veya 70’ten biiyiik 200’den kiigiik ¢ikt1g1 i¢in énemli risk
grubuna girmislerdir. Bu hususlardan; “Tank ve istirakli boru devreleri iizerinde
"Motorin" markas1 ve ayr1 "renk kodu" tanimlanmamasi.” tehlikesi i¢in risk skoru
R=100 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden
fazla can kaybina veya kalic1 hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin seyrek
(F=1) olacag: degerlendirilmis ve dikkatle izlenerek bir yil icerisinde iyilestirilmesi
gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.9.°da
belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacagi ve kabul
edilebilir risk seviyesine ulasilacagi Ongoriilmiistiir. “Motorin tanki yerlesiminin
meskiin mahal ve komsu tesislere uzakligimnin uygun olmamasi” tehlikesi igin risk
skoru R=100 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1),
birden fazla can kaybina veya kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin
seyrek (F=1) olacag degerlendirilmis ve dikkatle izlenerek bir yil igerisinde
tyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.9.°da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag1 ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagr Ongoriilmiistiir. “Tank iizerinde yazili
dolum talimat1 ve saglik giivenlik isaretlerinin olmamasi" tehlikesi i¢in risk skoru
R=100 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden
fazla can kaybina veya kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin seyrek
(F=1) olacag1 degerlendirilmis ve dikkatle izlenerek bir yil igerisinde iyilestirilmesi

gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.9.da
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belirtilmistir. Alinacak dnlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir
risk seviyesine ulagilacagi Ongorilmistir.  “Komsu tersanede yapilan sicak
caligmalar ve olusabilecek yanginin sirayet etmesi” tehlikesi i¢in risk skoru R=100
¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden fazla can
kaybina veya kalic1 hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin seyrek (F=1)
olacag1 degerlendirilmis ve dikkatle izlenerek bir yil igerisinde iyilestirilmesi
gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.9.°da
belirtilmistir. Alinacak dnlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir

risk seviyesine ulasilacagl ongdrilmiistiir.

Ayn1 mahal icin “Isletme disindan gergeklestirilebilecek Sabotaj Eylemleri” (R=50)
unsuru i¢in risk skoru R=50 olarak hesaplanmis, 20 veya 20’den biiyiik 70’ten kiigiik
¢iktig1 i¢in olast risk grubuna girmekte ve koyun yesil renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana
gelecegi (O=1), birden fazla can kaybina veya kalici hasara neden olabilecegi
(S=100) ve frekansinin ¢ok seyrek (F=0,5) olacagi degerlendirilmis, gbzetim altinda
tutularak kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca
gore gerekli oneriler Tablo 4.9.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin

R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir.

Gemiler i¢in yapilan risk analiz sonuglar1 Tablo 4.10.’da verilmistir. Yapilan yangin
risk analizlerinde toplam 26 adet tehlike unsuru i¢in risk analizi uygulanmis ve 22
unsurun ¢ok yiiksek risk degeri aldigi, 2 unsurun yliksek risk degeri aldigi ve 2
unsurun ise olast risk degeri aldig1 tespit edilmistir. Bunlardan; “Gemilere yangin
beslemesi verilmemesi veya faal durumda tutulmamas1” (R=1200), “Gemilere yeteri
sayida yangin sdndiiriicii tiip ¢ikarilmamasi” (R=1200), “Is izinsiz sicak g¢alisma
yapilmas1” (R=1200), “Uygun olmayan gaz donanimlar1 kullanilmasi. (tiip, salome,
hortum, regiilatér vb.)” (R=600), “Gemi personeli tarafindan izinsiz sicak ¢alisma
yapilmas1.” (R=1200), Yakit tanki markalama islerinin dogru yapilmamasi veya hig
yaptlmamas1” (R=1200),” Gemilerde izin verilen alanlar disinda sigara i¢ilmesi”

(R=600), Sicak calisma bolgelerinde yangin gozetmeni bulundurulmamasi”
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(R=1200)," Mesai sonrasi agik birakilan kaynak veya gaz donanimlari” (R=600),
“Kapal1 alanlara ekli gaz hortumlar1 sokulmas1” (R=600), “ Mesai sonras1 veya ara
vermelerde kapali alanlarda salome birakilmasi” (R=600), “Yakit tanklar, kargo
tanklar1 ve diger kapali mahallerden periyodik gaz Ol¢iimlerinin alimmamasi”
(R=600), “Boya yapilan mahallerde ve komsu bolgelerde izinsiz sicak calisma
yapilmasi. (R=2000), “Kimyasal maddeler kullanilarak yapilan ¢aligmalarda yeterli
onlemin alinmamas1” (R=600), “Gemi tertip diizen ve temizligindeki
uygunsuzluklar”  (R=600), “Sicak c¢alisma bdlgelerinde yanici  madde
bulundurulmas1” (R=1200), “Gemide acil durum organizasyonu yapilmamis ve acil
durum ekiplerinin olusturulmamis olmasi” (R=1200), “Acil durum ekiplerinin
gorevlerini tam olarak bilmemesi” (R=1200), “Gemide acil durum alarm sistemi
bulundurulmamasi veya faal durumda tutulmamast” (R=1200), “Gemi giivertesi ve
calisma bolgelerinin acil durumlarda miidahaleye uygun sekilde diizenlenmemesi”
(R=600) ve “Sahil yangin pompalarinin faal durumda olmamasi” (R=1200)
unsurlarina ait risk skorlar1 400°den biiyiik ¢iktig1 icin ¢ok yliksek risk grubuna
girmislerdir. Bu hususlardan; “Gemilere yangin beslemesi verilmemesi veya faal
durumda tutulmamasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=1200 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi
renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla
meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve kalict hasara neden olabilecegi
(S=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen dnlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak oOnlemler ile birlikte risk
degerinin R=25 olacag1 ve olas1 risk seviyesine ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Gemilere
yeteri sayida yangin sondiiriicii tiip ¢ikarilmamas1™ tehlikesi icin risk skoru R=1200
c¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve
kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansimin sik degil (F=2) olacag
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Gerekli
tedbirlerin alinmasi halinde ise R=25 olacagi ve olasi risk seviyesine ulasilacag
ongoriilmiistiir. “Is izinsiz sicak galisma yapilmasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=1200

¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
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yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve
kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansmin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak
Onlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve olast risk seviyesine ulasilacagi
Ongoriilmiistiir. “Uygun olmayan gaz donanimlar1 kullanilmasi (tiip, salome, hortum,
regiilator vb.)” tehlikesi i¢in risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, mimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalict hasara neden olabilecegi
($=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin
R=25 olacag1 ve olas1 risk seviyesine ulasilacagli ongdriilmiistiir. “Gemi personeli
tarafindan izinsiz sicak ¢aligma yapilmasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=1200 ¢ikmis
ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, sik olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve kalici
hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve olas1 risk seviyesine ulagilacag
Oongorilmiistiir. “Yakit tanki markalama islerinin dogru yapilmamasi veya hig
yapilmamas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=1200 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla meydana
gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100)
ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gdsterilmeden
hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli
oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile risk degerinin R=25
olacag1 ve olasi risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Gemilerde izin verilen
alanlar disinda sigara icilmesi” R=600 c¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, mimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden olabilecegi

($=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
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gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin
R=25 olacag1 ve olas1 risk seviyesine ulagilacagi ongdriilmiistiir. “Sicak calisma
bolgelerinde yangin gézetmeni bulundurulmamasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=1200
¢ikmig ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve
kalic1 hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak
Oonlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve olas1 risk seviyesine ulasilacagi
Ongoriilmiistiir. “Mesai sonrasi acik birakilan kaynak veya gaz donanimlar1” tehlikesi
icin risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), birden fazla can kabina ve kalici hasara neden olabilecegi (S=100) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca goére gerekli Oneriler
Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve
olasi risk seviyesine ulagilacagi ongdrilmiistiir. “Kapali alanlara ekli gaz hortumlari
sokulmas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalict hasara neden olabilecegi
(S=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacag1 degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Gerekli 6nlemlerin alinmasi ile R=25
olacag1 ve olasi risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Mesai sonrasi veya ara
vermelerde kapali alanlarda salome birakilmasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=600
olarak bulunmus ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla
can kabina ve kalic1 hasara neden olabilecegi ($S=100) ve frekansinin sik degil (F=2)
olacag1 degerlendirilmis ve tolerans gdsterilmeden hemen onlem alinmasi gerektigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir.

Almacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine
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ulagilacag1 ongorilmiistiir. “Yakit tanklari, kargo tanklar1 ve diger kapali mahallerden
periyodik gaz dl¢ilimlerinin alinmamas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu
sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara
neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacag: degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu
sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk
degerinin R=25 olacag1 ve olas1 risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Boya
yapilan mahallerde ve komsu bolgelerde izinsiz sicak c¢alisma yapilmasi” tehlikesi
icin risk skoru R= 1200 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, kesinlikle beklenir olasilig1 ile meydana
gelecegi (O=10), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden olabilecegi (S=100)
ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden
hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmigtir. Bu sonuca gore gerekli
Oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile birlikte risk degerinin
R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulasilacagi dngoriilmiistiir. “Kimyasal maddeler
kullanilarak yapilan ¢alismalarda yeterli onlemin alinmamas1” tehlikesi i¢in risk
skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla
can kabina ve kalici hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik degil (F=2)
olacag1 degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir.
Alinacak 6nlemler ile birlikte risk degerinin R=25 olacagi ve olasi risk seviyesine
ulagilacag1 ongoriilmiistiir. . “Gemi tertip diizen ve temizligindeki uygunsuzluklar”
tehlikesi i¢in risk skoru R= 600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), birden fazla can kabina ve kalici hasara neden olabilecegi (S=100) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Oonlem alinmasi gerektigi sonucuna ulagilmigti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=25 olacag1 ve
olas1 risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Sicak caligma bolgelerinde yanici

madde bulundurulmasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=1200 c¢ikmis ve bu sebeple
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kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik
olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve kalict hasara neden
olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile
birlikte risk degerinin R=25 olacagi ve olas1t risk seviyesine ulagilacagi
ongoriilmustiir. “Gemide acil durum organizasyonu yapilmamis ve acil durum
ekiplerinin olusturulmamis olmas1™ tehlikesi i¢in risk skoru R=1200 ¢ikmis ve bu
sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
sik olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden
olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli dneriler Tablo 4.10.”da belirtilmistir. Gerekli tedbirlerin alinmast
halinde ise R=25 olacagi ve olasi risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Acil
durum ekiplerinin gorevlerini tam olarak bilmemesi” R=1200 ¢ikmis ve bu sebeple
kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik
olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden
olabilecegi (S=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmigtir. Bu
sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk
degerinin R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Gemide
acil durum alarm sistemi bulundurulmamasi veya faal durumda tutulmamasi”
tehlikesi icin risk skoru R=1200 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelecegi (O=06),
birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik
degil (F=2) olacag1 degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen Onlem
alinmas1 gerektigi sonucuna ulasilmistir Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.10.”da belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve olasi risk
seviyesine ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Gemi giivertesi ve calisma bdlgelerinin acil
durumlarda miidahaleye uygun sekilde diizenlenmemesi” R=600 ¢ikmis ve bu
sebeple kirmiz1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,

miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara
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neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli dneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk
degerinin R=25 olacag1 ve olas1 risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmistiir. . “Sabhil
yangin pompalarinin faal durumda olmamasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=1200
¢ikmig ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve
kalic1 hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=25 olacagt ve olasi risk seviyesine ulasilacagi

Ongorilmiistiir.

Ayni mahal i¢in “Gaz hortumlar1 ve elektrik kablolari ile diizensiz ve karmasik
sekilde calisilmas1” (R=200) ve “Oksijen devresi ile gaz tiipleri ve kablolarin i¢ ige
bulundurulmas1” (R=200) tehlikeleri i¢in yapilan risk analizi sonucunda risk skorlari
200 veya 200’den biiyiik 400’den kiigiik ¢iktigi i¢in yiiksek risk grubuna girmislerdir.
Bu hususlardan; “Gaz hortumlar1 ve elektrik kablolari ile diizensiz ve karmasik
sekilde calisilmasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=200 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu
renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat
diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden fazla can kaybina veya kalic1 hasara
neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin sik degil (F=1) olacag1 degerlendirilmis ve
birka¢ ay icerisinde 6dnlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin
R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Oksijen devresi,
gaz tiipleri ve kablolarin i¢ ice bulundurulmasi” tehlikesi ic¢in risk skoru R=200
¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden
fazla can kaybina veya kalict hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik
degil (F=1) olacag1 degerlendirilmis ve birkag ay igerisinde dnlem alinmasi gerektigi

sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.10.’da belirtilmistir.
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Almacak 6nlemler ile risk degerinin R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulagilacagi

Ongorilmiistiir.

Yine ayn1 mahalde yapilan analiz ile “Isletme disindan gerceklestirilebilecek Sabotaj
Eylemleri” (R=50) ve “Dogal afetler (firtina, yildirim diismesi)” tehlikesi i¢in risk
skoru 20 veya 20’den biiyiik 70’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in olasi risk grubuna girmistir. Bu
hususlardan; “Isletme disindan gerceklestirilebilecek sabotaj eylemleri” tehlikesi igin
risk skoru R=100 olarak hesaplanmis bu sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana
gelecegi (O=1), birden fazla can kaybina veya kalici hasara neden olabilecegi
(S=100) ve frekansinin ¢ok seyrek (F=0,5) olacagi degerlendirilmis, gézetim altinda
tutularak kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca
gore gerekli Oneriler Tablo 4.10.°da belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk
degerinin R=25 olacag ve olas1 risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Dogal
afetler (firtina, yildirim diismesi)” tehlikesi i¢in risk skoru R=100 olarak bulunmus
ve bu sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden fazla can
kaybina veya kalici hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin ¢ok seyrek
(F=0,5) olacagi degerlendirilmis, gozetim altinda tutularak kontrol ydntemleri
gelistirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli dneriler Tablo
4.10.°da belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile birlikte risk degerinin R=25 olacagi ve

olasi risk seviyesine ulasilacagi dngoriilmiistiir.

Tablo 4.11.°de verilen ylizer havuz i¢in yapilan risk analizi sonuglarina bakildiginda
goriilecegi lizere ylizer havuz icin yapilan yangin risk analizinde toplam 18 adet
tehlike unsuru i¢in analiz uygulanmis ve 6 unsurun c¢ok yiiksek risk degeri aldigi, 7
unsurun yiiksek risk degeri aldig1 ve 2 unsurun ise olasi risk degeri aldig1 tespit
edilmistir. Bunlardan; “is izinsiz bakim onarim ve sicak c¢alisma yapilmasi” (R=480),
“Kapali mahal ve tanklarinda sigara icilmesi” (R=480), Uygunsuz gaz donanimi
kullanilmas1” (R=480),“ Uygunsuz kaynak donanimi kullanilmasi” (R=480),
Sintine yag yakit transferi esnasinda ¢evrede sicak calisma yapilmasi” (R=720), ve

“Havuz giivertesi ve pontonun yangin aninda miidahale edilemeyecek durumda
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olmas1” (R=720) tehlikeleri i¢in hesaplanan risk skorlari1 400°den biiyiik ¢iktig1 igin
cok yiiksek risk grubuna girmislerdir. Bu hususlardan; “is izinsiz bakim onarim ve
sicak calisma yapilmasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=480 ¢ikmis ve bu sebeple
kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik
olasilikla meydana gelebilecegi (O=6), can kaybina neden olabilecegi ($S=40) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.11.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagr Ongoriilmiistiir. “Kapali mahal ve
tanklarinda sigara igilmesi” tehlikesi ic¢in risk skoru R=480 ¢ikmis ve bu sebeple
kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik
olasilikla meydana gelebilecegi (O=6), can kaybina neden olabilecegi ($=40) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.11.°de belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile birlikte risk degerinin R=10
olacag ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagl dngoriilmistiir. “Uygunsuz gaz
donanimi kullanilmasi1” tehlikesi i¢in risk skoru R=480 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi
renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla
meydana gelebilecegi (O=6), can kaybina neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin
stk degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gdsterilmeden hemen Onlem
alinmas1 gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo
4.11.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag1 ve
kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagr Ongorilmiistiir. “Uygunsuz kaynak
donanimi kullanilmasi1” tehlikesi i¢in risk skoru R=480 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi
renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla
meydana gelebilecegi (O=6), can kaybina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin
sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen Onlem
alinmas1 gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo
4.11.°de belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul
edilebilir risk seviyesine ulasilacagi Ongoriilmiistiir. “Sintine yag yakit transferi
esnasinda cevrede sicak ¢alisma yapilmasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=720 ¢ikmis ve

bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
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riskinin, sik olasilikla meydana gelebilecegi (O=6), can kaybina neden olabilecegi
(S=40) ve frekansinin ara sira (F=3) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.11.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin
R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongdriilmiistiir. “Havuz
giivertesi ve pontonun yangin aninda miidahale edilemeyecek durumda olmasi”
tehlikesi i¢in risk skoru R=720 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelebilecegi
(0O=0), can kaybina neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin ara sira (F=3) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.11.°de belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=10 olacagt ve kabul edilebilir risk seviyesine

ulagilacagi ongoriilmiistiir.

Ayni mahalde yapilan risk analizi ile, “Havuzda yangin sondiirme tertibati
bulunmamasi veya faal durumda olmamasi” (R=240), “Yangin besleme pompalarinin
faal durumda olmamasi” (R=240), “Elektrik tesisatinda meydana gelebilecek
uygunsuzluklar” (R=240), “Mesai sonlar1 ve ara vermelerde kapali alan ve tanklarda
saloma birakilmasi” (R=240), “Kapali alan ve tanklara ekli hortum sokulmas1”
(R=240), “Havuzlarda acil durum ekipleri olusturulmamasi” (R=240), ve “Acil
durum miidahale ekiplerinin gorevlerini tam olarak bilmemesi” (R=240) tehlikeleri
i¢in ise risk skorlar1 200 veya 200’den biiyiik 400’den kiiclik ¢iktigr i¢in yliksek risk
grubuna girmislerdir. Yine bu hususlardan; “Havuzda yangin sondiirme tertibati
bulunmamasi veya faal durumda olmamasi1” tehlikesi icin risk skoru R=240 ¢ikmis
ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, sik olasilikla meydana gelebilecegi (O=6), can kaybina neden olabilecegi
(S=40) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.11.°de belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin
R=10 olacag: ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi ongdriilmiistiir. “Yangin
besleme pompalarinin faal durumda olmamasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=240

¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
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yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelebilecegi (O=6), can kaybina neden
olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.11.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin
R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi 6ngoriilmiistiir. “Elektrik
tesisatinda meydana gelebilecek uygunsuzluklar” tehlikesi icin risk skoru R=240
¢tkmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelebilecegi (O=6), can kaybina neden
olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.11.°de belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile risk degerinin
R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine ulasilacagi dngoriilmiistiir. “Mesai
sonralar1 ve ara vermelerde kapali alan ve tanklarda saloma birakilmasi” tehlikesi
icin risk skoru R==240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelebilecegi
(O=6), can kaybina neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.11.’de belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile birlikte risk degerinin R=10 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacag1 6ngoriilmiistiir. “Kapali alan ve tanklara ekli hortum sokulmas1™ tehlikesi
icin risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelebilecegi
(0=6), can kaybina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.11.°de belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulasilacag1 Ongoriilmiistiir.  “Havuzlarda acil durum ekipleri olusturulmamasi”
tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelebilecegi
(O=6), can kaybina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna

ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.11.’de belirtilmistir. Alinacak
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Oonlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir risk seviyesine
ulagilacagi ongoriilmiistiir. “Acil durum miidahale ekiplerinin gorevlerini tam olarak
bilmemesi” tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla meydana
gelebilecegi (0O=6), can kaybina neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin seyrek
(F=1) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi
gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.11.°de
belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve kabul edilebilir

risk seviyesine ulasilacagi ongdrilmiistiir.

Ayni mahalde “Isletme disindan gergeklestirilebilecek Sabotaj Eylemleri” (R=20) ve
“Dogal afetler (firtina, yildirnm diismesi)” tehlikeleri i¢in yapilan risk
degerlendirmesinde ise risk skorlarin 20 veya 20’den biiyiik 70’ten kiigiik ¢ikmasi
ile olast risk grubuna girmislerdir Bu hususlardan; “Isletme disindan
gerceklestirilebilecek sabotaj eylemleri” tehlikesi i¢in risk skoru R=20 ¢ikmis ve bu
sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin
riskinin, miimkiin fakat diisiikk olasilikla meydana gelecegi (O=1), kaybina neden
olabilecegi ($=40) ve frekansinin c¢ok seyrek (F=0,5) olacagi degerlendirilmis,
gozetim altinda tutularak kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.11.°de belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=10 olacagi ve olas1 risk seviyesine ulasilacag:
ongoriilmiustiir. “Dogal afetler (firtina, yildirnm diismesi)” tehlikesi icin risk skoru
R=40 ¢ikmis ve bu sebeple koyu yesil renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi
durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1),
can kaybma neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin sik degil (F=1) olacagi
degerlendirilmis, gézetim altinda tutularak kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.11.’de belirtilmistir.
Almacak onlemler ile risk degerinin R=10 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulasilacagi

Ongorilmiistiir.

LPG tanki i¢in yapilan risk degerlendirme sonuglari Tablo 4.12.°de verilmistir.

Gortilecegi lizere LPG tanki i¢in yapilan yangin risk analizinde toplam 16 adet
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tehlike unsuru icin analiz uygulanmig ve 11 unsurun ¢ok yiiksek risk degeri aldigi, 4
unsurun Onemli risk degeri aldig1 ve 1 unsurun ise olasi risk degeri aldig tespit
edilmistir. Bunlardan “Periyodik test ve bakimlarinin yapilmamasi” (R=600),
“Yetkisiz kisilerce bakim onarim yapilmasi” (R=1200), “Boru devrelerinde valflerde
veya baglant1 noktalarinda zafiyet, kagaklarin olusmasi” (R=600), “Tankin ¢alisma
bolgeleri ve c¢alisanlarla i¢ ice olmasi” (R=600), “LPG tanki cevresinde sigara
icilmesi, cep telefonu bulundurulmasi ve agik alev olusturulmasi.” (R=3600) , “Tank
lizerinde veya istirakli boru devreleri {izerinde izinsiz bakim onarim ve sicak ¢alisma
yapilmasi.” (R=6000), “Tankin ve dolum aracinin statik elektrige karsi uygun sekilde
topraklanmamasi  “ (R=600), “Dolum i¢in kullanilan hortum ve baglanti
elemanlarinin hasarli veya uygunsuz olmasit “ (R=600) , “Dolum esnasinda aracin
calisir vaziyette birakilmasi “ (R=600) , “Dolum esnasinda kacak takibi
yapilmamas1” (R=600) ve “Tank g¢evresinde uygun tipte yangin sondiiriicli ekipman
bulundurulmamasi“ (R=1000) unsurlar1 i¢in bulunan risk skorlart 400°den biiyiik
ciktig1 icin ¢ok yiiksek risk grubuna girmislerdir. Bu hususlardan; “Periyodik test ve
bakimlarinin yapilmamas1™ tehlikesi icin risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple
kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden
olabilecegi (S=100) ve frekansmin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.12.’de belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk
degerinin R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulasilacagl ongoriilmiistiir. “Yetkisiz
kisilerce bakim onarim yapilmas1” tehlikesi icin risk skoru R=1200 ¢ikmis ve bu
sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
oldukca miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=6), birden fazla can kabina ve
kalic1 hasara neden olabilecegi ($S=100) ve frekansinin sik degil (F=3) olacag
degerlendirilmis ve tolerans gdsterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.12.’de belirtilmistir. Alinacak
Oonlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve olasi risk seviyesine ulasilacagi
ongoriilmiistiir. “Boru devrelerinde valflerde veya baglanti noktalarinda zafiyet,
kacaklarin olugmas1™ tehlikesi i¢in risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi

renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
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olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden
olabilecegi ($S=100) ve frekansinin sik degil (F=3) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi1 gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu
sonuca gore gerekli Oneriler Tablo 4.12.°de belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile
birlikte risk degerinin R=25 olacagi ve olas1i risk seviyesine ulagilacagi
Ongoriilmiistiir. Tankin ¢alisma bolgeleri ve calisanlarla i¢ ige olmasi” tehlikesi icin
risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), birden fazla can kabina ve kalici hasara neden olabilecegi (S=100) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca goére gerekli oOneriler
Tablo 4.12.°de belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile birlikte risk degerinin R=25
olacagi ve olasi risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “LPG tanki g¢evresinde
sigara i¢ilmesi, cep telefonu bulundurulmasi ve agik alev olusturulmasi” tehlikesi
icin risk skoru R=3600 c¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, olduk¢a miimkiin olasilikla meydana
gelecegi (O=0), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100)
ve frekansinin sik (F=6) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmigtir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.12.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=25 olacag1 ve
olas1 risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Tank iizerinde veya istirakli boru
devreleri iizerinde izinsiz bakim onarim ve sicak calisma yapilmas1” tehlikesi i¢in
risk skoru R=6000 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, hemen hemen kesinlikle meydana
gelecegi (O=10), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100)
ve frekansinin sik (F=6) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.12.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve
olasi risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Tankin ve dolum aracinin statik
elektrige karst uygun sekilde topraklanmamasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=600
¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda

yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina
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ve kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi
degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.12.’de belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=25 olacag1 ve olas1 risk seviyesine ulasilacagi
ongoriilmiistiir. “Dolum i¢in kullanilan hortum ve baglanti1 elemanlarinin hasarli veya
uygunsuz olmas” ROS=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), birden fazla can kabma ve kalici hasara neden olabilecegi ($S=100) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen
Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmisti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
Tablo 4.12.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk degerinin R=25 olacag1 ve
olast risk seviyesine ulasilacagi Ongoriilmiistiir. “Dolum esnasinda aracin galigir
vaziyette birakilmasi1” tehlikesi i¢in risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi
renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden
olabilecegi ($=100) ve frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmigtir. Bu
sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.12.’de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk
degerinin R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Dolum
esnasinda kagak takibi yapilmamas1” olarak bulunmus 600 ¢ikmis ve bu sebeple
kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin
olasilikla meydana gelecegi (O=3), birden fazla can kabina ve kalic1 hasara neden
olabilecegi ($=100) ve frekansimin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve
tolerans gosterilmeden hemen Onlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.12.’de belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk
degerinin R=25 olacagi ve olas1 risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Tank
cevresinde uygun tipte yangin sondiiriicii ekipman bulundurulmamas1” tehlikesi i¢in
risk skoru R=600 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi
(O=3), birden fazla can kabma ve kalici hasara neden olabilecegi ($S=100) ve
frekansinin sik degil (F=2) olacagi degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen

Oonlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmigti. Bu sonuca gore gerekli Oneriler
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Tablo 4.12.°de belirtilmistir. Alinacak 6nlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve

olasi risk seviyesine ulasilacagi dngoriilmiistiir.

Ayni mahalde “Tank ve istirakli boru devreleri lizerinde "LPG" markas1 ve ayr1 "renk
kodu" tanimlanmamasi.” (R=100), “Motorin tanki yerlesiminin meskiin mahal ve
komsu tesislere uzakliginin uygun olmamasi” (R=100), “Tank iizerinde yazili dolum
talimat1 ve saglik giivenlik isaretlerinin olmamas1” (R=100) ile “Komsu tersanede
yapilan sicak ¢alismalar ve olusabilecek yanginin sirayet etmesi “(R=100) unsurlari
icin hesaplanan risk skorlart 70 veya 70’ten biiyiik 200’den kiiciik ¢iktig1 i¢in 6nemli
risk grubuna girmislerdir. Bu hususlardan; “Tank ve istirakli boru devreleri tizerinde
"LPG" markas1 ve ayr1 "renk kodu" tanimlanmamasi.” tehlikesi i¢in risk skoru
R=100 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden
fazla can kaybina veya kalic1 hasara neden olabilecegi (S=100) ve frekansinin seyrek
(F=1) olacag:1 degerlendirilmis ve dikkatle izlenerek bir yil icerisinde iyilestirilmesi
gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.12.°de
belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve olas1 risk
seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “LPG tanki yerlesiminin meskin mahal ve
komsu tesislere uzakliginin uygun olmamasi” tehlikesi i¢in risk skoru R=100 ¢ikmis
ve bu sebeple sar1 renk ile igsaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin,
miimkiin fakat diisiik olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden fazla can kaybina
veya kalic1 hasara neden olabilecegi ($=100) ve frekansinin seyrek (F=1) olacag:
degerlendirilmis ve dikkatle izlenerek bir yil igerisinde iyilestirilmesi gerektigi
sonucuna ulagilmigtir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.12.’de belirtilmistir.
Almacak 6nlemler ile risk degerinin R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulagilacagi
ongoriilmistiir. “Tank iizerinde yazili dolum talimat1 ve saglik glivenlik isaretlerinin
olmamas1" tehlikesi i¢in risk skoru R=100 c¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik
olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden fazla can kaybina veya kalic1 hasara neden
olabilecegi (S=100) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve dikkatle
izlenerek bir yil icerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca

gore gerekli Oneriler Tablo 4.12.°de belirtilmistir. Alinacak onlemler ile risk



136

degerinin R=25 olacag1 ve olasi risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir. “Komsu
tersanede yapilan sicak calismalar ve olusabilecek yanginin sirayet etmesi” tehlikesi
icin risk skoru R=100 ¢ikmis ve bu sebeple sar1 renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diislik olasilikla meydana
gelecegi (O=1), birden fazla can kaybina veya kalici hasara neden olabilecegi
(S=100) ve frekansinin seyrek (F=1) olacagi degerlendirilmis ve dikkatle izlenerek
bir yil igerisinde iyilestirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.12.’de belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile risk degerinin

R=25 olacag ve olasi risk seviyesine ulasilacagi ongoriilmiistiir.

Yine aym mahal icin yapilan risk degerlendirmesinde “Isletme disindan
gerceklestirilebilecek Sabotaj Eylemleri” tehlikesi i¢in hesaplanan risk skoru 20 veya
20’den biiylik 70’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in olasi risk grubuna girmis ve koyu yesil renk
ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin fakat diisiik
olasilikla meydana gelecegi (O=1), birden fazla can kaybina veya kalic1 hasara neden
olabilecegi ($=100) ve frekansinin ¢ok seyrek (F=0,5) olacagi degerlendirilmis,
gozetim altinda tutularak kontrol yontemleri gelistirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.12.’de belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=25 olacagi ve olasi risk seviyesine ulasilacagi

Ongorilmiistiir.

Atik toplama merkezi i¢in yapilan risk analiz sonucglar1 Tablo 4.13.’te verilmistir.
Tabloda goriilecegi lizere atik toplama merkezi i¢in yapilan yangin risk analizinde
toplam 5 adet tehlike unsuru i¢in analiz uygulanmis ve 2 unsurun ¢ok yiiksek risk
degeri aldigi, 3 unsurun ise onemli risk degeri aldig1 tespit edilmistir. Bunlardan
“Atik toplama sahasi veya cevresinde izinsiz sicak ¢alisma yapilmast” (R=720),
“Atik Toplama sahasinda sigara i¢ilmesi” (R=720) tehlikeleri i¢in hesaplanan risk
skorlar1 400’den biiylik ¢iktig1 i¢cin ¢ok yiiksek risk grubuna girmislerdir. Bu
hususlardan; “Atik toplama sahas1 veya ¢evresinde izinsiz sicak ¢alisma yapilmas1”
tehlikesi i¢in risk skoru R= 720 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir.
Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, sik olasilikla meydana gelecegi (0O=6),

can kabina neden olabilecegi (S=40) ve frekansinin ara sira (F=3) olacagi
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degerlendirilmis ve tolerans gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.13.’te belirtilmistir. Alinacak
onlemler ile risk degerinin R=40 olacag1 ve olas1 risk seviyesine ulasilacagi
ongoriilmiustiir. “Atik Toplama sahasinda sigara i¢ilmesi” tehlikesi i¢in risk skoru R=
720 ¢ikmis ve bu sebeple kirmizi renk ile isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda
yangin riskinin, miimkiin olasilikla meydana gelecegi (O=3), can kabina neden
olabilecegi (S$=40) ve frekansinin sik (F=6) olacagi degerlendirilmis ve tolerans
gosterilmeden hemen 6nlem alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
gerekli Oneriler Tablo 4.13.°te belirtilmistir. Alinacak Onlemler ile risk degerinin

R=40 olacag ve olasi risk seviyesine ulasilacagi ongorilmiistiir.

Ayni mahalde “Atik toplama sahasinin diger ¢alisma bolgeleri ile i¢ ice olmas1”
(R=240), “Uygun yangin sondiirme tertibati bulunmamasi1” (R=240) ve “Yangina
midahale edilemeyecek sekilde diizenlenmesi” (R=240) tehlikeleri i¢in hesaplanan
risk skorlar1 200 veya 200’den biiytlik 400°den kiigiik ¢iktig1 icin yiiksek risk grubuna
girmislerdir. Bu hususlardan; “Atik toplama sahasinin diger calisma bdolgeleri ile i¢
ice olmas1” tehlikesi i¢in risk skoru R=240 ¢ikmis ve bu sebeple turuncu renk ile
isaretlenmistir. Giderilmemesi durumunda yangin riskinin, miimkiin olasilikla
meydana gelecegi (O=3), can kaybina neden olabilecegi ($=40) ve frekansinin sik
degil (F=2) olacag1 degerlendirilmis birkac ay igerisinde iyilestirilmesi gerektigi
sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore gerekli oneriler Tablo 4.13.’te belirtilmistir.
Alinacak onlemler ile risk degerinin R=8 olacag1 ve kabul edilebilir risk seviyesine

ulasilacag ongdrilmiistiir.

Yapilan ¢alisma neticesinde elde edilen sonuglar dogrultusunda yangin risklerinin

Onlenmesi amaciyla asagida onerilerde bulunulmustur:

1. Calisma sahalarina girecek ve calismay1 gergeklestirecek kisilerin istisnasiz
bir sekilde ISG egitimlerine tabi tutulmalar1 ve yangin hakkinda
bilgilendirilmelerin gerekliligi,

2. Tersane bilinyesinde yangin riskini doguracak tehlikelerin genelde kontrolsiiz

sicak calisma yapilmasi sonucu ortaya ¢ikabilecegi,
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Yangindan korunacak hassas mahallere erken algilama ve ihbar sistemleri
kurulmasi ve aktif yangin sondiirme sistemleri kurulmasi,

Kimyasal maddelerle yapilan caligmalarin MSDS kartlar1 analiz edilerek
gergeklestirilmesi,

Tehlikeli is kolu igerisinde yapilan c¢alismalarin sonlandirilmasi ve ara
verilmesi durumlarindada yangin riskini doguracak tehlikelerin devam
edeceginin goz ard1 edilmemesi gerektigi,

Kapal1 mahallerde yapilacak hertiirlii sicak islem basamaklarinda atmosferde
gerceklesebilecek degisimleri siirekli olarak gozlemlemek gerektigi,
Yapilacak hertiirlii sicak islem dncesi ISG uzmani tarafindan gerekli tedbirler
yerine getirilerek caligsma izinlerinin verilmesi,

Yangin sondiirme sistem ve ekipmanlarinin periyodik kontrollerinin
aksatilmamasi

Calisanlara 6zellikle kullandig1 cihaz ve ekipmanlarla ilgili egitim verilmesi
ve bunun sertifikalandirilmasi,

Isletme genelinde yangim énleme ve acil durumlar igin gorev ve organizasyon
yapilmasi ve giincel tutularak tiim ¢alisanlara imza karsilig1 bilgi verilmesi,
Son olarak bu ¢aligmanin farkli analiz yontemleri ile ve farkli sektorlerde
uygulanmasi yangin risklerinin 6nlenmesi i¢in 6nemli faydalar saglayacagi

calismamizin diger 6nerilerindendir.
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