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GENEL HATLARI iLE KULTUR VE SEMBOL ILISKiSi
Selcuk Kiirsad KOCA™*

OZET

Insanlar belirli zaman, mekan ve sartlarda kiiltiir iiretir. Bu iiretim zamanla
aktarim gerektirir. Bu once yerel kiiltiirii sonra ulusal kiiltiivii ve daha sonra
evrensel kiiltiirii ortaya cikarir.

Semboller, yiiklenen anlam cagrisimlari ile ortak kiiltiir dairesindekileri yakin
olma, benzer olma ve ayni olmaya sevk eder. Bu yiizden bugiiniin gelismis
toplumlar: kiiltiir dairelerini genisletmek, bagkalarini kendilerine yaklastirmak,
benzetmek ve sonunda aynilagtirmak igin kiiltiirel sembolleri kullanmaktadr.
Anahtar Kelimeler: kiiltiir, sembol, kiiltiirel sembol

IN GENERAL LINES THE RELATIONSHIP BETWEEN
CULTURE AND THE SYMBOL

ABSTRACT

People are specific time, place and circumstances produces the culture. This
production requires the transfer in the course of time. This before creates the
local culture and national culture, after a universal culture.

Symbols, send a common culture and to be similar to the circle of those close to
the same with the meanings they have acquired. So today’s advanced societies to
expand the cultural circle, others closer to themselves, to like and eventually
same uses cultural symbols.
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1. GIRiS

Kiiltiir, toplumun bir iiyesi olan birey tarafindan kazanilan aliskanliklar,
degerler, idealler, gelenek, gorenek, sosyal kurallar, ahlak kurallari,
sanat, inang, inanis ve diger kabiliyetleri olusturan bilgileri kapsayan
kompleks biitiindiir. Kiiltiir, sosyal genetigimiz-mirasimizdir ki, kiiltiir;
devlet, ibadethane, toplum ve aile gibi kurumlar1 ve hatta daha fazlasini,
biitiin gelenek ve gorenek (sosyal norm) cesitlerini, dogru yanlis biitiin
diistinceleri, yemek yapim tekniklerini, eglence tarz ve araglarini,

diistinme ve yasama sekillerini ve iletisim tiirlerini kapsar.!

Kiiltiirtin yasatilmasi, topluma mal edilmesi ve gelecek kusaklara
aktarilmasinda biiyiik bir 6neme sahip olan ve Tiirkce simge kelimesi ile
karsilanan sembol, gerek maddi ve gerek manevi olgularin karsilanmasi,
insan zihnindeki derin anlam ve ifadelerinin ¢agristirilmasi amac ile
olusturulmaktadir. Bir iletisim iiriinii olarak ortaya ¢ikmis olan semboller
her zaman, zemin ve toplumda kendisini gostermis ve 6nemli bir ifade

araci olarak kullanilmistir.

Riza Kardas (1980:25), sembolii, “ duyu organlariyla anlasilmas: imkansiz
herhangi bir seyi (dogal bir iliski yoluyla) hatirlatan veya belirten her
tirlii somut sey yahut isaret” olarak tanimlanirken; Cemal Yildirim
(2004: 182) “kendi disinda bir nesne, iliski, deger veya onermenin yerini
tutan im veya isaret” olarak tanimlamis, Alparslan Salt (2006: “288) ise
daha soyut bir seyi anlatmaya yarayan daha somut sey ya da evrensel

yasa, ilke, bilgi ve fikirleri agiklayan isaretler” olarak tanimlamuistir.

Sembollerin kullanilmasi yeni bir anlatim tiirtinii dogurmustur. Sembolik
anlatim olarak isimlendirilen bu anlatim tiiriinde daha ¢ok toplumsal

semboller 6n plana ¢ikmustir.

Insanoglu zaman igerisinde sembolik anlatimin &ncesinde veya

sonrasinda, kimi zaman sembol olarak kullanilan sgekilleri anlamda

1 Sharma, A., Malhotra D., Personality and Social Norms, Concept Publishing Company,
New Delhi (INDIA), s.79, 2007
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teklestirerek ve kullanima 06zel anlamlar kazandirarak isaretler

olusturmustur. “Isaretler kendilerinin 6tesinde bagka bir seyi gosterirler.
Mesela herhangi bir trafik isareti tasit ve yayalarin belirli yer ve
zamanlarda nasil hareket etmeleri gerektigini gosterir. Buna karsilik,
“semboller temsil ettikleri gerceklige katilirlar. Dolayisiyla istege bagh
olarak degistirilmeleri kolay kolay miimkiin degildir”2. Insanlar ait olma
duygusu ile beraber yasarken ortak isaretler benimsemis ve bunlar1 da
sembollestirmislerdir. Bunun devami olarak ait olma olgusunu
edindikleri mallar i¢in de gerekli gormiisler ve bugiinkii markalarin ilk
Ornegi sayillan damga ve miihiirleri ortaya g¢ikarmiglardir. Diinyanin
bircok bolgesinde kullanilan, “Orhun'dan Anadolu'ya kadar uzanmis
olan Tiirk damgalar1 Anadolu'daki ¢esitli boy, soy, oymak, oba, asiret,
cemaat ve aileler arasinda kullanilmis ve hala kullanilmaktadir”3. Tuncer
Giilensoy’un Orhun’dan Anadolu’ya Tiirk Damgalar1 adli eseri bu alan
icin dnemli tespitleri de icermektedir. Damgalar zamanla miihiirlesmis
ve “yigitlik, cesaret, gii¢, kuvvet, mertlik, bolluk ve bereket anlamlar:
tasiyan ... miihiirler, cesitli hayvanlarin {izerinde, mezar taslarinda,
ziynet esyalarinda, ambarlarda, kap kacakta, silahlarinda ve viicutlarinda
yaptiklar1 dovmelerde kullarilmistir”¢. Damgalarin  miihiirlesmesi
resmiyetin, otoritenin olusmasi ve ticaretin gelismesi ile orantili olarak

gelismistir.

2. KULTUR VE SEMBOL iLiSKisi

Kiiltiir konusunda Erol Gilingiir Kiiltiir Degismeleri ve Milliyetcilik
isimli kitabinda “Kiiltiir, bir inanglar, bilgiler biitiiniidiir; yani maddi
degildir. Bu manevi biitiin, uygulama halinde maddi formlara biiriintir.”>
demektedir. Ibrahim Kafesoglu'ya gore “her millet maddi imkanlar1 ve
manevi degerleri ile bir kiiltiir biitiintidiir”.6 Bu biitiin, kendisi hakkinda

gozlenebilen 6geler aracilig1 ile ipuglarini verir. Bu gozlenebilen 6geler

2 Tillich, P.,, Symbols Of Faith, Religous Language And The Problem Of Religious
Knowledge, Bloomigton-London, s.136,1968

® Giilensoy, T., Orhun’dan Anadolu’ya Tiirk Damgalari , Tiirk Diinyasi Aragtirmalar1 Vakfi

Yayinlary, s.18, 1989

4 Age., s.18

5 Giingor, E., Kiiltiir Degismesi ve Milliyetcilik, Otiiken Negriyat, Istanbul, s. 9, 2003

¢ Kafesoglu, 1., Tirk Milli Kiiltiirii, Bogazici Yaymlari, Istanbul s. 1x , 1984
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milletin kendi kiiltiiriinii bireylerine ve diger insanlara aktarmasinda

dogrudan etkili olan kiiltiiriin elle tutulabilen gostergeleridir. Kiiltiiriin
gostergeleri icerisinde semboller biiyiik bir yer tutmaktadir. Leslie White
kiiltird bir semboller biitiinti olarak diistinmiis ve kiiltirii “maddi
ogelerin, davranislarin, diisiince ve duygularin, sembollerden olusan
simge (sembol)lere dayali bir oOrgiitlenmesidir”?  seklinde
tanimlamistir.  Semboller  kiiltiiriin  hem go6zlenebilen hem de
gozlenemeyen unsurlarim1 ifade etmek icin kullanilmaktadir.
Kullanildiklar1 yerlerde herkesin aymi seyi anlamasi saglanmaya
calisimaktadir.  Boylelikle kullanim yerine gore o bireylerin sahip
oldugu kiiltiirlerine ait bir veya bir¢ok oOzelligin cagristirilmasi
amaglanmaktadir. Edward Sapir, kiiltiirli “varligimizin  yapisin
(iliskilerini) belirleyen, sosyal bir siiregle 6grendigimiz uygulama ve
inanglarin, maddi ve manevi 6gelerin birligidir”® seklinde tanimlamistir.
Kiiltiirtin maddi ve manevi 6gelerin birligi olmasindan dolay1 semboller,
ait olma duygusunu saglayacak ve pekistirecektir. Bu bakis agis1 sembol
olusturucularin sembolleri kiiltiirel unsurlarin hemen hemen hepsinde
kullanmalar1 sonucunu dogurmus ve sembollerin kiiltiir 06geleri

igerisinde en sik kullanilan 6ge olmasini saglamistir.

Belkis Temren sembol kavramimi "Duygularla algilanamayan seyleri,
algilanabilir bir hale getiren somut seylere veya isaretlere sembol denir."?,
seklinde tamimlarken Galip Atassagun da sembolii, “duyu organlariyla
idraki imkansiz herhangi bir seyi, tabii bir miinasebet yoluyla hatira
getiren veya belirten her tiirlii miisahhas sey yahut isaret demektir.” 10
sekilinde tanimlamaktadir. Tevfik Fikret Ugar sembol hakkinda “Bir
Seyin bir bagka seyle karsilastirilmasi eylemini belirleyen bir yiiklemden
doniistiiriilerek tiiretilmistir. Dolayisiyla sembol belirli bir nesnel olay ya

da olgunun, diisiinsel kaynakli bir kavram veya kendi kavraminin

7 Leslie White’den Aktaran Guveng, B., Insan ve Kiiltiir, Remzi Kitabevi, Istanbul, s100,

2003

8 Edward Sapir'den Aktaran Giiveng, B., Insan ve Kiiltiir, Remzi Kitabevi, Istanbul, s100,

9 Temren, B., Tasavvuf Diislincesinde Demokrasi, Kiiltiir Bakanligi, Ankara, 5.88, 1995

10 Atasagun, G., flahi Dinlerde Dini Semboller, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamis Doktora Tezi, Konya, s. I, 1996
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acilimlar1 ve gagrisimlariyla karsilastirilmasindan dogar. Bir yaklasima

gore de semboller evrensellesmis sessiz bir dildir.” '* demektedir.

Insanlarin kullandig1 kiiltiirel semboller zaman igerisinde magaralarda
ve taglar tizerinde resim yazisina doniismiistiir. Resim yazisimin
gelismesi ile ideogramlar(diisiinsel-yazi) ortaya ¢ikmuistir. Ik basta
sadece bir nesneyi veya varligr karsilayan sembol bdylelikle yan
cagrisimlar1 da iistlenmistir. Bekli de giiniimiiz sembol kavraminin tam
karsilig1 olmaktadir. Bugiin icin beden dili olarak ifade edilen anlagsma
sistemi ve benzeri yazi sistemlerinin kullanimlarin da kaynagim
olusturmaktadir. Yaklasik 12000 y1l 6nce magara duvarlarinda baslayan
kiiltiirel sembollerin seriiveni, zaman igerisinde ¢ok ve gesitli toplumlar
ve cografyalarda sekillenerek bu giinkii ulusal veya uluslararasi
sembolleri ortaya ¢ikarmistir. Ticarette deyis tokus doneminin
sonlanmast ve ticaretin gelismesi ile ortaya c¢ikan “markalasma
kiltiiri”ntin temel dayanak noktas: semboller olmustur. Adeta iiriin

ve/veya liretici kisilerin garanti belgesi yerine gegmeye baglamustir.

George Gerbner'e gore “kultiir, iligkilerimizi, degerlerimizi,
onceliklerimizi ve varligimizi kavramlastirmamizi yetistiren bir sembolik
orgiitlenmedir. Kiiltiirtin ne oldugu nosyonundan, neyin énemli oldugu,
neyin iyi, kotii ya da bahsedilen diger niteliklerden, neyin neyle iliskili
oldugu diisiincesi elde edilir. Kiiltiirin hikayeleri, seylerin nasil
calistigimi, seylerin ne oldugunu ve onlarla ilgili neler
yapabilecegini/yapilmasi gerektigini sunar. Bir baska deyisle kiiltiir,
ortalama bir gerceve saglar. Bu cerceve igerisinde, karsilasilan olay ve
olgular1 yorumlamay1 ve diisiinmeyi saglar”.’? Boylelikle toplumsal
biitiinlesmenin ve/veya ayrismanin temel noktasnin da teskil eder.
Kiiltiirel semboller sistemi, olusturdugu daire igerisinde biitiinlestirme,
kaynastirma ve en Onemlisi topluluga yeni katilan bireyleri yetistirme
gorevi {istlenirken, daire disindakilerle de farklilasmayi, farklihgin

farkina varmayi saglamaktadir.

1 Ugar, T. F., Gorsel Heti§im ve Grafik Tasarim. inkllép Yayinevi, istanbul, s.24, 2004

2 Sungur, S., Kiiresellesme Kiskacinda Televizyon Yaymnlar1 ve Kiiltiirel Kimliklerin
Gerilemesi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Istanbul,s 159,
2007
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Kiltiir insanin insanla, insanin toplumla, insanin gevre ile olan iliskisinin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bilingli bir birikimdir. Bu yoniiyle kiiltiir,
toplumsal acidan benzerlikleri olusturmaya calismaktadir. Oyle ise
bilingli bir birikimin aktarilmasi i¢in dogru kodlarin olusturulmas:
gerekmektedir. Iste bu kodlamay: yapacak olanda gelenektir. Gelenek
degismez birtakim inan¢ ve uygulamalarin gelecek kusaklara
aktarilmasindan c¢ok seyi ifade etmektedir. Gelenek ayni zamanda
kiiltiirel unsurlarin yeniden {iretimidir. Bunun igin toplumlarin kiiltiirel
deger yargilarini canli tutarak, her dénem bunlari tekrar harekete gegirir.
Shills, “Var olan her sey, bir ge¢mise sahiptir. Hicbir sey kendisini
tamamen ge¢misin pengesinden kurtaramaz; bazi olaylar ¢ok zor bir
sekilde onun pengesinden kurtulur. Giiniimiizde var olan seylerin ¢ogu,
gecmiste var olan seylerin bir yeniden tiretimi ya da devamdir” 1 diyerek

gelenegin toplum hayatindaki yerini 6zetlemistir.

Sembol temelde biitiin insanliga ortak hadise olarak evrensellige sahip
ise de, cesitli kiiltiir tiplerine mensup halklarin yasadiklar1 tabii ve
toplumsal kosullar farkli oldugu igin belirli derecede sabitlige ve milli
hasliga sahiptir. Ornegin, ejderhay1 alacak olursak Cin-Tibet dil ailesine
mensup halklarin manevi diregi olmustur. Ama o bazi halklarin
anlayisin da vahsiligin ve kotiiliigiin sembolii olarak goriiliir "Ak" rengi
bazi halklarda mutsuzluk, musibet ve uziintiinin sembolii olarak
kullanilmigtir. Ayrica her sey zitliklarin birligi(diialist ilke)nden olustugu
icin bazen bir sembolik temel farkli sembolik anlamlar1 ifade eder.
Mesela, "okiiz" hem sevecenligin hem aptalligin, hem itaatkarligin
kahramanligin hem caligkanligin, “kurt”ta hem kahramanligin hem de

vahsiligin semboliidiir.!

13 Shils, E., “Tradition” Comparative Studies in Society and History, Vol. 13, No.2, Special Issue
on Tradition and Modernity, Cambridge University Press, England, s.122, 1971
14 Rahman, A., Uygur Halk Siirindeki Kaliplasmis Semboller ve Anlamlari, Prof. Dr. Fikret

Tiirkmen Armagani, Kanyilmaz Matbaasi, [zmir s.570, 2005
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3. SONUC

1nsanoglu tarihin  bilinmeyen donemlerinden giintimiize, ilkel
toplumlardan ¢agdas toplumlara kadar her zaman ve mekanda kendisini
ve/veya kendisine yakinlik hissettiklerini farkl: gormiis ve farklilastirarak
birey, aile, topluluk, boy ve millet bazinda bu farklilifi yasatmustir.
Milliyetcilik sosyolojisinin 6nde gelen isimlerinden biri olan Smith,'
genis bir tarihi 6lgekte milli kimligin olusumunu ve bigimlerini ele aldig:
Milli Kimlik isimli kitabinda toplumlarin niteliklerini “a-kollektif bir 6zel
ad, b- ortak bir soy miti, c-paylasilan tarihi anilar, d- ortak kiiltiirti farkli
bir ya da daha fazla unsur, e-6zel bir yurtla bag” seklinde siralarken bu
niteliklerin toplulugu bir aradan tutan temel unsurlar oldugunu da
vurgulamaktadir. Bu unsurlarin kiiltiir baglaminda ele alinmasi,
beraberinde sembollestirmeyi getirecek ve milli bir kiiltiiriin

sekillenmesini saglayacaktir.

[lk caglardan baglayarak giiniimiize kadar kendisini siirekli yenileyen ve
insanlarin duygularinin birer ifadesi olan semboller ¢ok cesitlilik
gostermektedir. Gerek maddi ve gerek manevi alanda semboller hayatin
vazgecilmez anlatim bigimlerinden olmustur. Olusturulan “semboller,
tarih oncesi caglarda ve giiniimiizde de sanatin her alaninda kendini
gostermistir. Ozellikle plastik sanatlarda gorsel iletisimi kuvvetlendiren
bir eleman olarak yer almistir”.’® Bugiin i¢in bu sembolleri mimaride(ig
ve dis siislemelerde), dokumalarda, maden, ahsap, minyatiir, kiigiik el
sanatlar1 gibi bircok sanatsal ve Kkiiltiirel alaninda tespit etmemiz

mumkindiir.

15 Smith, Anthony D.; Milli Kimlik, Hetigim Yayinlari, Istanbul, s41, 2009

16 Ozder, T, Svastika (Gamali Hag) Semboliiniin Grafik Tasarim Egitiminde Beceri
Gelistirmeye Etkisi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara- s.4 , 2008
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