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GIRIS
Modern c¢agda devletler sahip olduklar1 kaynaklar ve gii¢lerine baglh olarak, belli bir
diizeyde dis politika yiiriitmeye ¢alismaktadir. Bu politikalarin yiiriitiilmesi siirecinde
uluslararast konjonktiir ve {iilkenin i¢ dinamiklerine bagli olarak bir¢cok etken rol
oynamaktadir. Bu faktorlerle birlikte, liderler de, dis politika olusturulmasi ve
yiiriitiilmesinde 6zel paya sahiptir. Ermenistan gibi kaynak ve giic itibariyle kiiciik
kabul edilen devletler, her ne kadar diger bolgesel ve uluslararasi aktorlerin etkisine

maruz kalsa da, iilkede yonetime gelen liderlerin de dis politika olusturulmasinda

onemli oranda pay1 mevcuttur.

XX ylizyilin baglarindan itibaren, politik liderlik {lizerine genis kapsamda yapilan
arastirmalardan sonra uluslararasi iliskiler literatiiriinde yeni bulgular 6n plana ¢ikmaya
baglamigtir. Bu yeniliklerin arasinda en dikkat ¢eken noktalardan biri de, liderlerin
psikolojisi ve karakter analizleri olmustur. Arastirma sonuclarindan liderlerin sahsi
karakterlerinin I ve II Diinya Savaslarina ne kadar etki ettigi ortaya ¢iktiktan sonra, en
kiigiik devletlerde bile liderlerin inan¢ ve algilarinin Onemi {iizerine c¢aligmalar

yapilmaya baslanmistir.

Ermenistan liderlerinin dis politika yapiminda hangi diizeyde etkili oldugu, genel
olarak, etkisinin olup olmadig1 konusu da tartigmalara neden olmaktadir. Bu bakimdan
Ermenistan’in {iglincii Cumhurbagkani1 Sarkisyan’in liderliginin arastirilmasi gereklilik
arz etmektedir. Liderin sahip oldugu ozelliklerin iilke dis politikasina etkisi bu

arastirmadan sonra daha acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Liderlerin tilke dis politikasi iizerinde sahip olabilecegi role bakmadan once, iilkenin
genel dis politika parametreleri ve yonetimlere etki edebilecek unsurlarin varligini da
g6z Oniinde bulundurmak gerekmektedir. Bunun igin de g¢alismanin ilk boliimiinde
Ermenistan dis politikasinin ana dinamikleri ve iilke siyasetinde Onemli yer tutan
faktorlerin arastirilmasina yer verilmektedir. Ermenistan dig politikasinin temel
parametrelerinin ise iki temel alg1 esasina dayandigi anlagilmaktadir: I¢ ve dis faktorler.
Boylelikle de, tezin ilk boliimiinde arastirilacak etkenler bu iki temele bagli olarak iki

baslik halinde analiz edilmektedir.



Ermenistan dis politikasinda etkili olan i¢ faktorler, iilkenin jeostratejik konumu
dolayisiyla ortaya ¢ikan iilke dahili etkenler, milli kimligi ve siyasal yapisi seklinde ii¢
alt bashkta ortaya koyulmaktadir. Konumuna baktigimizda, iilkenin Avrasya’nin
merkezinde; Rusya, Iran ve Tiirkiye gibi giic sahibi devletlerin arasinda ve Asya ile
Avrupa kitasinin kesistigi bir noktada yerlestigini gormekteyiz. Bdyle bir stratejik
konumda yerlesen Ermenistan, bulundugu konumun saglaya bilecegi olanaklardan

yararlanamayacak bir durumdadir.

Ulkenin Tiirkiye ve Azerbaycan’la yasadigi sorunlar, sinirlarmin yarisindan fazlasini
kapsayan iki komsusu ile bu smirlarin kapanmasina neden olmustur. Yine Kuzeyde
siirt bulunan Giircistan’la da zaman zaman sorunlar yasayabiliyor olmasi, Ermenistan’1

diinyaya acilmak i¢in Rusya ve Iran’a bagl kilmaktadir.

Ayn1 zamanda Merkezi Asya ve Hazar denizi havzasinda bulunan enerji kaynaklar
rezervlerini ve diinya giic merkezleri icin bu kaynaklarin ifade ettigi dnemi hesaba
kattigimizda, Ermenistan, yuriittigli saldirgan dis politikasi nedeniyle bu Onemli
konumundan da mahrum kalmaktadir. Ozellikle, Azerbaycan’m Karabag bdlgesinin
1990’11 yillarin baglarindan itibaren isgal edilmesine bagli olarak iki devlet arasinda
yasanan savas durumu dolayisiyla, iilkenin Kafkasya ve Merkezi Asya’nin enerji

kaynaklarinin taginmasinda transit olma olanagindan da yararlanilamamaktadir.

Ermenistan’in homojen yapisi, sadece iilke dahilinde Ermenilerin ekseriyet teskil
ettigini gdstermemektedir. Bu yapi, ayn1 zamanda, Ermenistan halkinin tarihi olaylar
hafizasinda uzun siire canli tutarak tek viicut halinde kalma ¢abasini da ortaya
koymaktadir. 1980’11 yillarin sonlarindan itibaren Azerbaycanlilarin Ermenistan’dan
kovulmasi ve bu durumun daha 6nceki zamanlarda da birkag kere tekrarlanmis olmasi,
toplumun bilingli olarak tek milletin s6z sahibi olmasini istedigini ifade etmektedir. Bu
algt da Ermenistan toplumunda milliyet¢iligin gili¢lii olduguna isaret etmektedir.
Nitekim milliyetgi algiya bagh olarak, s6zde Ermeni Soykirimi ve Karabag sorununun
iilke dis politikasinin merkezinde konuslandirilmas: liderlerin siyasi ¢izgilerini

belirlemesi zamani1 bu algiy1 dikkate almasini zorunlu kilmaktadir.

Dis politikaya etki eden i¢ faktorler arasinda en 6nemli ti¢ faktdrden biri de tilkede var
olan siyasal yap1 ve yonetim seklidir. Yapisi itibariyle tek kisinin yonetme noktasinda

s0z sahibi olabildigi Ermenistan’da, liderlerin dis politikalar1 Anayasa, mahkemeler ve



doktrinler esasinda kisitlana ve denetlene bilinmektedir. Ulkenin tam demokratik bir
yaptya sahip olmadigr gbéz oniinde bulunduruldugunda, kamuoyu ve yonetimlerin

karsilikli etkilesiminin de olanak dis1 olmadig1 anlasilmaktadir.

Ermenistan dis politikasini arastirdigimizda, en az i¢ faktorler kadar dig faktorlerin de
tilke liderlerinin siyasal ¢izgi ve algilarini etkileye bilecegini gérmekteyiz. Bu faktorleri,
devlet olmamasina ragmen ayni diizeyde baski yapabilecek Ermeni Diasporasi ve
Rusya, ABD, AB gibi uluslararasi glic merkezleri olarak siralaya biliriz. Bu siralamadan

asilt olmadan tiim aktorler belli diizeyde role sahiptir.

Ermeni Diasporasi, gerek Rusya gerek Avrupa ve gerekse de ABD siyasal hayatinda
onemli role sahip bir oOrgiit olarak bilinmektedir. Farkli siireclerde yapilan gocler
sayesinde bu bolgelerde yerlesen Diaspora tiyeleri, Ermeni dili ve kendi milletlerine
kars1 yapildigini iddia ettikleri soykirimla birbirlerine yakin kalarak uzun yillar boyunca
asimile olmaktan korunmusturlar. Diaspora dahilinde var olan siddet algisi, var
olmalarinin temelini teskil etmis oldugu i¢in, Ermenistan devleti ve yonetimlerini de bu
yonde politikalarin izlenmesi i¢in baskilara maruz birakmaktadir. Zayif ekonomisi ve i¢
toplumda da benzer alginin yerlesmis olmasi da, liderleri bu baskilara karsi zorlayan
etkenlerdendir. Diaspora dahilinde de farkli gruplar olarak boliinmeler
yasanabilmektedir. Ozellikle Rusya’daki Ermeni Diasporast ve Ortadogu Ermeni
Diasporas1 ile Batida konuslanmis Ermenilerin Diaspora orgilitleri arasinda biiyiik
farklar goriilmektedir. Bu farklar ve bazi diger temel nedenlerden dolayi, Ermenistan
yonetimlerine karsi Diasporanin farkli reaksiyonlar vermesi de muhtemeldir. Lakin
milliyetci konular ele alindiginda, tiim Diaspora gruplar1 ve Lobi faaliyetinin neredeyse

ayn1 merkezden yonetiliyormus gibi tepki verdigi de bir gergekliktir.

Ermenistan dis politikasina en biiyiik etkisi olan devlet ise, hi¢ siiphesiz, Rusya
Federasyonudur. Tarihi baglar ve politikalarin iist {iste diismesine bagl olarak, Rusya,
uzun siire boyunca Ermeniler icin ‘biiyilk kardes’ roliinii iistlenmistir. Ozellikle
Sovyetler Birligi kuruldugu zamana kadar ve SSCB varligim siirdiirdiigii siire zarfinda
bu tutumda hemen hemen degisiklik goriilmezken, 1990’larin baslarinda SSCB’nin
dagilmasi, Ermenistan’in bagimsizligin1 ilan etmesi ve Sovyetlerin mirasgist olarak
Rusya devletinin kurulmasindan sonra iki taraf arasinda etkilesimde de degisim

gorilmistiir. Artik var olan baglar yerini baski mekanizmasina birakmistir. Tarihi siire¢



boyunca Ermenilerin Rusya’dan aldig1 askeri ve ekonomik destek, Ermenistan
yonetimleri i¢in birer tehdit unsuru haline gelmistir. Saldirgan politika ve bulunulan
savas durumuna, iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik sikintilar da eklendigi zaman,
Ermenistan liderleri Rusya’nin olas1 tepkisini hesaplamak zorunlulugu ile karsi karsiya

kalmaktadir.

Ermenistan dis politikasina etki eden faktorler iginde ABD ve AB de 6ne ¢ikmaktadir.
Lakin bu etki de Rusya’nin yapabilecegi baski ile kiyaslanamamaktadir. Nitekim ABD
ve AB’nin Ermenistan’a bagli uyguladiklart politikalarinda Ermeni Diasporasinin
varligl unsuru da goéz Oniinde bulundurulmalidir. Her iki aktor de Rusya’y1r koseye
sikistirmak amaciyla Ermenistan’da demokrasinin iist diizeye c¢ekilmesi i¢in ¢aba sarf
etmektedir. Ozellikle, Giircistan’m Bat1 yonlii tutum sergilemeye baglamasindan sonra
Ermenistan, ABD ve AB i¢in ¢ok Onemli aktér konumuna gelmistir ve karsilikli

etkilesim de bu temelde yapilmaktadir.

Ermenistan dig politikas1 iizerinde etkili olabilecek i¢ ve dis faktorlerle birlikte,
yonetimde olmus liderlerin de algi ve inanglar1 dogrultusunda iilke politikasinda rolii
olabilecegine dikkat etmek gerekmektedir. Calismanin ilk boliimiiniin sonunda, i¢ ve dis
faktorlerden sonra, Serj Sarkisyan’in da sahsi karakter 6zelliklerine bagl olarak algi ve
diinya goriisiiniin, Ermenistan dis politikasinin belirlenmesinde etkiye sahip olduguna
temel olmasi amaciyla, kendisinden 6nceki iki lider: Levon Ter-Petrosyan ve Robert

Kocaryan’in temel dis politika prensipleri analiz edilmektedir.

Ter-Petrosyan’in bagimsizlik siirecindeki faaliyeti ve realist-pragmatist yaklasima sahip
oldugu ve bu tutumu sayesinde sorunlar1 ¢6zmek i¢in politika yiiriittiigli goriilmektedir.
Bu zaman komsu iilkelerle de iliskilerin diizeltilmesi i¢in ¢aba sarf edilmesi, iilke dis
politikasinda etkiye sahip aktorler, Rusya ve Ermeni Diasporast ile iligkilere de
yansimigtir. Ermeni Diasporasini iilkenin i¢ islerinden uzak tutmaya calisan Ter-
Petrosyan’in, Rusya’nin da etkisini hafifletmeye ¢alismasi ile iktidarinin sonunu

getirdigi anlagilmaktadir.

Ter-Petrosyan’dan sonra iktidara gelen Kocaryan’in kendinden onceki liderin tam
aksine tutum sergiledigi ve iliskilere Onem vererek yOnetimini siirdiirdigi
gorilmektedir. Aynmi liderin iktidar1 boyunca Diaspora ve Rusya ile sorunlar

yasanmazken, komsu {ilkelere karsi saldirgan tavir sergilendigi i¢in uluslararasi



kamuoyundan bask1 goriilmiistiir. Ayn1 zamanda kendi iktidarini siirdiirmek i¢in Rusya
ve Diasporaya verilen taviz, Kogaryan doéneminde Ermenistan’in disa bagliligini da

arttirmistir.

Calismanin ikinci bdliimiinde, politik liderligin temel yapist ve analiz metotlar
aciklanmaktadir. Ayn1 zamanda ikinci boliimiin ikinci yarisinda ¢alismanin metodolojik
temelini teskil edecek LTA (Leadership Trait Analysis) metodu detayli bir sekilde

acgiklanmaktadir.

Liderlerin karakter ozelliklerinin ve olaylara karsi bireysel tutumlarinin iilkelerin dis
politikasindaki rolii, politik liderligin temelinde duran arastirma konusu oldugu
calismamizda vurgulanmaktadir. Bu bakimdan politik liderlige kars1 alginin degismesi
ve yapilan arastirmalarin yogunlasmasi vurguladigimiz konuyu onaylamaktadir.
Tarihsel siiregler boyunca {ilkelerin savaslar yapmasi ve barig siirecini siirdiirmesinin
liderlerin sergiledigi tavirla ne kadar ilgili oldugu en dikkat ¢eken arastirma konusu

olmaktadir. Politik liderligin taniminin yapildig1 baslikta bu noktaya deginilmektedir.

Kontekstual, Kurumsal ve Karar Verme gibi politik liderlik analizi metotlar1 6rnekleri
ile iilke yoneticilerinin tutum ve tavirlar1 {lizerine nasil analiz yapilabilecegi ifade
edilmektedir. Bu metotlarin pozitif ve negatif yonlerine deginerek, uygulayacagimiz

metodun literatiire ne derecede katki saglayabilecegi belirtilmektedir.

Calismanin ikinci boliimiiniin diger yarisinda ise, tezin temelini teskil eden analiz
metodunun icerigi aciklanmaktadir. Bu boliimde LTA nin uygulanabilmesi i¢in gerekli
olan adimlar agiklanirken, bu baglamda metodun temel tanimi da yapilmaktadir.
LTA’nin tanimi yapildiktan sonra ise analizin odak noktasini teskil eden liderlik

karakter 6zelliklerinin temel yapisi belirtilmektedir.
Analizin esasini olusturan yedi karakter 6zelligi ise su sekilde ortaya koyulmaktadir:

- Gelismeleri kontrol etme yetenegine bagli inang

- Giig ve etki etme ihtiyaci

- Kavramsal karigiklik zamanmi liderin kisilere ve gelisen olaylara karsi ne kadar
cesitlilik sergileye bilmesi

- Kendine giivenme

- Sorun ¢dzme ve basarili olma egilimi; Calistig1 gruba karsi 6zen gésterme



- Diger aktorlere karsi duyulan genel giivenmeme durumu ve digerlerini sug¢lama
egilimi

- Liderin kendini ait hissettigi gruba kars1 6nyargili tutumu

Ozellikler belirtildikten sonra, bu 6zelliklerin liderin dis politikaya bagli tutumunda yer

aldig1 rolii, etkisi ve analizin esasini olusturan metinlerde 6zelliklerin nasil belirlendigi

de anlatilmaktadir.

Ozelliklere bagl temel bilgi verildikten sonra, béliimiin son kisminda analiz metodunun
tesisgisi Margaret Hermann’in belirlemis oldugu liderlik tipleri ifade edilmektedir.
Belirtilen yedi karakter 6zelliginin kendi arasindaki baglantisi agiklandiktan sonra, bu
baglantiya dayanarak liderin hangi sekilde faaliyet benimseyecegi iizerine fikir ileri

siirme olanag1 saglayan karakter tipi ortaya koyulmaktadir.

Boylelikle de, tilke dis politikasinin temel parametreleri, etki eden faktorler agiklanarak,
politik liderlik ve dis politika olusumunda liderlerin rolii ilizerine temel tanim
yapildiktan sonra, liderin karakter ozellikleri esasinda, Ermenistan dis politikasinda
biiylik 6neme sahip olan iki olayin analiz edilecegi {i¢iincii boliime gegilmektedir. Bu

boliimde caligmanin odagini teskil eden olaylar ise:

- Tirkiye ile iliskileri kapsayan ‘Futbol Diplomasisi’
- AB ile Ermenistan arasinda iliskileri ifade eden ‘Kapsaml1 ve Genisletilmis Isbirligi

Anlagmas1’
seklinde belirlenmistir.

Futbol Diplomasisi, Ermenistan cumhurbaskan1 Serj Sarkisyan’in  Tiirkiye
cumhurbagkan1 Abdullah Giil’ii Ermenistan — Tiirkiye futbol magini izlemek i¢in davet
etmesi ile baslayan ve daha sonra rovans magini izlemek i¢in de Sarkisyan’in
Tiirkiye’ye davet edilmesi ile devam eden siire¢ olarak diplomatik literatiire dahil
olmustur. Olaylarin derinligine gidildiginde ise, siirecin Sarkisyan’in daha yeni iktidara
geldigi doneme kadar uzadigr goriilmektedir. 2008 yilinda Rusya ve Giircistan arasinda
yasanan savas sonucunda Katkasya’da dinamiklerin degismesi, Sarkisyan yonetimi i¢in
baz1 zorunluluklar1 beraberinde getirmistir. Bu zorunluluklarin beraberinde Sarkisyan
da, kendi algilar1 cergcevesinde politikasin1 olusturmaya calismistir. Konjonktiiriin

miisait olmasi1 ve diger faktorlerin de olanak saglamasi ile birlikte Sarkisyan



diplomasisini sona kadar yiiriitebilmistir. Uzun bir donemi kapsayan siire¢ boyunca Yol
Haritas1 belirlenmis ve taraflar arasinda yapilan goriismelerin olumlu seyri sayesinde
Isvigre’nin Ziirich kentinde Tiirkiye ile Ermenistan arasinda iliskileri belirleyen
Protokoller imzalanmistir. Lakin siirece bagka aktorlerin etkisi ve anlasilamayan
konularin agikliga kavusturulmamasi sonucunda Protokoller onaylanmamis ve belirsiz

bir siire i¢in giindemden kaldirilmistir.

Stiregle bagli tanimlama yapildiktan sonra, olaya bagli yapilan yorumlara da
deginilmektedir. Sarkisyan’in neden ve hangi sartlar altinda diplomasi yiiriittiigi
dogrultusunda var olan algilara deginildikten sonra ise, siire¢ boyunca Sarkisyan’in aktif
faaliyet gostermesi ve sergiledigi tutum, karakter 6zellikleri kapsaminda analiz edilerek,
hangi 6zelliklerinin daha baskin oldugu ve siirece nasil etki ettigi tiglincii boliimiin ilk

kisminda agiklanmaktadir.

Ucgiincii boliim ikinci kisminda ise AB ile Ermenistan iliskilerinin temelini teskil eden
anlasmanin imzalanma siireci analiz edilmektedir. Bu siirecin taraflarca yapilan
goriigmelerden sonra ciddiyet kazandigi ve iligkilerin 2013 yilina kadar bir boyutta,
2013 sonrasinda 2017 yilina kadar ise bagka bir boyutta devam ettirildigi goriilmektedir.
Bu nedenle de Sarkisyan’in AB ile yaklasimini belirleyen anlasmaya bagli politikasi
karakter 6zellikleri baglaminda iki kisma ayrilarak analiz edilmektedir. Siirecin geneline
bakildiginda ise, Sarkisyan’in yaklasiminin temelini ekonomik sikintilar1 bertaraf etmek

ve dis politika uygulanmasinda gesitliligi saglama ¢abasinin oldugu goriilmektedir.
Calismanin Konusu ve Kapsam

Sovyetler Birliginin dagilmasinin ardindan bagimsizlik kazanan devletlerin dis
politikalari, uluslararas1 dengelerin belirlenmesinde biiyiik role sahiptir. Bu bakimdan
Ermenistan Cumhuriyetinin dis siyaseti de kendine has ozelliklere sahiptir.
Ermenistanda yiiriitillen dis politika ¢izgisi farkli donemlere gore cesitlilik
gostermektedir. Ozellikle, son devrik lider Serj Sarkisyan, kendinden dnceki liderlerden
farkli bir sekilde yiriittiigli dis politika ile karsimiza g¢ikmaktadir. Onun liderlik
ozellikleri ve sahsi algis1 belli bir diizeyde iilke dis politikasinda farkliliga neden

olmustur.



Bu farkin hangi sekilde ve diizeyde ortaya ¢iktigini gorebilmek icin Ermenistan’in
Tiirkiye ve AB ile olan ikili iligkileri 6rnek olarak incelenmektedir. Bu baglamda
aragtirma, Margaret Hermann’in ‘Leadership Trait Analysis’ metodu esasinda
yapilmistir. Sarkisyan’in hangi liderlik stiline sahip oldugu ve olusturmaya c¢alistig1 dis
politikanin hangi karakter 6zelliklerine bagl olarak yiiriitiildiigii, bu analizin temelini
teskil etmektedir. Bunun i¢in ¢alismada ilk olarak Ermenistan dis politikasina etki eden
faktorler ortaya koyulmustur. Bu faktorler, i¢ ve dis faktorler olarak ayrilmis ve biitiin
faktorlerin etki diizeyi analiz edilmistir. Daha sonraki boliimde politik liderlik iizerine
yapilan arastirma ile birlikte, ¢alismanin analiz metodu olan Liderlik Kisisel Karakter
Analizinin 6zellikleri agiklanmistir. Son boliimde ise Sarkisyan’in liderlik 6zelliklerinin
Ermenistan’in Tirkiye (Futbol Diplomasisi) ve Avrupa Birligi (Kapsamli ve

Genisletilmis Isbirligi Anlagsmasi) ile iliskilerdeki rolii analiz edilmistir.
Calismanin Amaci ve Hedefi

Ermenistan’in, genel olarak, kiiclik devlet ve diger aktorlerin kozlarini paylastigi nokta
olarak kabul edilmesine ragmen, daha dikkatle bakildigi zaman iilkenin bdlge ve
uluslararasi alan i¢in 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢aligmanin ana amaci da, farkh
liderler yonetiminde tilkenin dis politikasinda degisim gosteren ¢izginin var oldugu ve
bu degisimin biitiin dengeleri etkileyebilecek giice sahip oldugunun ispat olunmasidir.
Ulke liderlerinin farkli tutumlar sergileyebilmesi ve bu farkliliklarin sahsi karakter
gostergelerine bagl olarak ortaya ¢iktigimin gosterilmesi de ¢aligmanin amaclarindan
biridir.

Yapilan ¢alismanin temel hedefi kii¢iik kabul edilen devletlerin de giiclii devletlerin dis
politikalarina nasil etki edebildigi ve bu yiizden goz ardi edilmemeleri gergegine daha
biiyiikk dikkat c¢ekmektir. Bu maksatla Ermenistan’in dis politika dinamiklerinin
analizinin yan1 sira, Sarkisyan Orneginde liderlerinin de siyaset ¢izgisinin

belirlenmesindeki rolii daha derinden arastirilmaya calisilmistir.

Calismanin Ozgiinliigii

Bu calisma ile Ermenistan dis politikasinda Cumhurbaskani Serj Sarkisyan’in lider
olarak ifade ettigi rol incelenmeye ¢alisilmistir. Liderlerin algi ve inanglariin kisisel

karakterlerine bagli olarak analiz edilmesi gerekliligi ortaya koyulmustur. YOK tez



tarama merkezinde yapilan arama sonucunda Ermenistan Cumhuriyeti ve iilkenin dis
politikas1 iizerine liderlik baglaminda yeteri kadar arastirma yapilmadigi ortaya
cikmaktadir. Bu bosluk calismanin 6zgiinliigiinii géstermektedir. Ayn1 zamanda yapilan
calisma ile devletlere sadece belli bir kalip dahilinde bakilmamasi gerekliligi de ifade
edilmeye calisilmaktadir. Nitekim Serj Sarkisyan oOrneginde yapilan analiz diger

liderlerin de kisisel karakter analizinin yapilmasinin énemini vurgulamaktadir.
Cahismanin Yontemi

Serj Sarkisyan’in liderlik ozellikleri esasinda Ermenistan dis politikasinin analizi
yapilirken, Margaret Hermann’in gelistirmis oldugu LTA metodu kullanilmistir. Bu
metod cercevesinde liderlerin sarf etmis oldugu konusmalarin (gazete ve televizyon
programlarina verilen spontane roportajlar) yazili metinleri toplanmis ve matematiksel
analizi yapilmistir. Bu analizi destek niteliginde diger yazili kaynaklardan (resmi
belgeler, bilimsel rapor, kitap ve makaleler, haber kaynaklari) da okumalar yapilmasi
yoluyla faydalanilmistir. Boylelikle de, tez yazimi zamani hem nitel hem de nicel
arastirma yontemleri birlikte kullanilmistir. Sarkisyan’in yerli ve yabanci medya
kurumlarma vermis oldugu roportajlardan alinan konusmalar metin haline getirilmis ve
Profiler+ programinda karakter gostergeleri edinilmis, daha sonra ise SPSS programi

vasitastyla, analiz edilecek ve kiyaslanacak puanlar elde edilmistir.



BiRINCi BOLUM: ERMENISTAN DIS POLITIKASININ TEMEL

PARAMETRELERI VE ETKI EDEN FAKTORLER
1.1. Ermenistan Dis Politikasina Etki Eden I¢ Faktorler

Ermenistan, yerlestigi konum itibariyle uluslararasi aktorler i¢in énem arz eden ‘kicik
devletler’ diye tabir edilen gruba dahil olup diger aktorlerle etkilesimde olmasi ile
beraber, kendi i¢ parametreleri dolayisiyla da dig politikasina etki eden faktorlerin
oldugu bir devlettir. Bu parametreler farkli diizey ve boyutta liderlerin dis politika
cizgilerinin belirlenmesi ve yiiriitiilmesinde kendine 6zgii gostergelere sahiptir. Bunun
icin de Ermenistan dis politikasina etki eden en onemli kabul edilen i¢ faktorler, bu

boliimde altbasliklar seklinde agiklanmaktadir.

1.1.1. Jeostratejik Konuma Bagh Dis Politikaya Etki Eden Faktorler

1991 yili 23 Eylil’de Sovyetler Birligi’'nden ayrilarak bagimsizligini ilan eden
Ermenistan, dis politika olusturulmasi ve yiiriitiilmesi konusunda eski birlik tilkeleri
arasinda en biiyiik zorluk yasayan devlettir. Ermenistan’la birlikte Giliney Katkasya’da
Azerbaycan ve Giircistan da bagimsizligini kazanmistir. Bu ii¢ iilkeden Azerbaycan,
zengin enerji rezervleri ve Hazar havzasinda yerlesmesiyle jeostratejik acidan biiyiik
oneme sahiptir. Giircistan ise, enerji kaynaklarmin zengin olmamasina ragmen, Merkezi
Asya ve Avrupa arasinda transit iilke roliinli oynamaktadir. Ermenistan ise, hem enerji
rezervleri bakimindan fakirligi hem de bolgesel iligkilerden izole olmasi ile dikkat
cekiyor. Azerbaycan’la yasanan savas durumu ve bu savas dolayisiyla, Tirkiye ile de

sinirin kapali olmasi, Ermenistan’in jeostratejik 6dnemini gi')lgelemektedir.1

Aslinda konum itibariyle Kafkasya ve genelde Avrasya’nin merkezinde yer almasi,
Ermenistan’in biitlin kiiresel giic merkezleri i¢in 6nemli aktor olmasini sartlandirmagtir.

Lakin bagimsizlik kazanildigi andan itibaren komsu devletlere karsit sergilenen

! Goktirk Tiysiizoglu, ‘Giiney Kafkasya’da Bélgesel isbirligi Gergekliginden Soyutlanan Ulke:
Ermenistan’. Ermeni Arastirmalari, say1 4, 2013, s. 2.
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irredantizm® yaklasimi gergevesinde yiiriitiilen saldirgan realist politika, bolge iilkeleri

ile sorunlar yasanmasini kaginilmaz etmistir.>

Bélgeden soyutlanan ve hem Dogu hem de Bati komsusunu varolusuna tehdit olarak
goren Ermenistan’in yerlestigi konum, devleti glivenlik temelli dis politika izlemek
zorunda birakmistir. Diger Sovyetler Birligi’nden ayrilan iilkeler gibi Ermenistan da iki
giic merkezi — Rusya ve Bati’y1 géz onilinde bulundurarak, giivenligini saglama egilimi
icindedir. Bu egilim ise Ermenistan’in bolgesel ve kiiresel diizeyde tehditlere karsi
tavrini ortaya koyan ‘Complementarizm’ politikasidir.* 1998 yili Marti’nda kabul edilen
doktrin, Rusya ve Bati’nin ¢ikarlarinin ¢gakismayacagi, birbirini tamamlamasi 6ngoriilen

politikanin temeli olmustur.

Doktrin esasinda dis politika yiiriitiilmesinin baslangici, iilkenin ilk Cumhurbaskani
Robert Kogaryan’in iktidari donemine denk gelmektedir. Kogaryan, Ermenistan ve
ABD arasindaki iliskileri gelistirerek, Ermenistan’in dig politikasinda gesitliligi temin
etmege calismistir. Lakin ayn1 donemde Rusya’da yonetim degisikligi ile iktidara gelen
Vladimir Putin, Rusya’nin Kafkasya’daki agirligin1 arttirma yoluna gitmistir. Neticede,

bu dénemden itibaren Ermenistan iizerinde Rusya baskisi artan ¢izgide devam etmistir.”

Jeostratejik giivenlik temelli yaklagimla beraber {ilkenin konumu, ekonomik durumunu
da etkilemektedir. Bu etki de, zayif ekonomisinin Ermenistan dis politikasina etki eden
faktorlerin basini ¢ekmesine neden olmaktadir. Sovyetler Birligi’nden ayrilan diger
devletler gibi Ermenistan ekonomisi de, bagimsizligin kazanildigi ilk zamanlardan

itibaren yeni ekonomik diizene gegisle ilgili sorunlarla kars1 karsiya kalmistir. Bu

2 Kamer Kasim, ‘Armenia’s Foreign Policy: Small State Irredentism’. Review of Armenian Studies, No.
25,2012, s. 135.

* En meshur temsilcisi Mearshmeimer olan Saldirgan Realizm teorisi, diinyay1 rekabet ortam: olarak
kabul etmektedir. Bu rekabet ortaminda ise, devletler arasinda gii¢ kullanimi, dis politikanin olusumuna
etki eden faktore doniismektedir. Devletin varolussal giivenliginin saglanmast icin, sahip olunan giig,
devamli olarak en iist seviyeye ¢ikarilmay1 zorunlu kilmaktadir. Glenn H. Snyder, “Mearsheimer’s World
Offensive Realism and The Struggle For Security”. International Security, Vol. 27, No. 1, 2002, s. 149-
173.

* Annie Jafalian, ‘Reassessing Security in The South Caucasus: Regional Conflicts and Transformation’.
Routledge, 2016, s. 195

Mirsel Bayram, ‘Ermenistan Dis Politikasinda Reelpolitikle Psikopolitigin ~ Catigmasi:
Cumhurbaskanligi Dénemleri Baglaminda Bir Analiz’. Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Cilt 2, Say1 3, 2016, s. 5.
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zorluklart agmak icinse ‘Transition Economies’ (Gegis Ekonomileri) terimi esasinda

kurulan déniisiim siirecine girilmistir.®

Bu siirecte denize ¢ikis olanaklarindan mahrum kalan Ermenistan, kara siirlarindan da
gereken ekonomik trafigi saglamayi basaramamistir. Boylelikle de, Ermenistan, denize
c¢ikarak uluslararasi ticaret pazarlarina erisebilmek i¢in diger sinirlar1 agik komsular ile
iliskilere dikkat etmek zorunda kalmustir. Iran ile devam eden yakin komsuluk iliskileri
iilkeyi rahatlatirken, Giircistan’la var olan iligkilerle bagli ayni durumdan bahsetmek
mimkiin degildir. Azerbaycan’la tamamen ekonomik baglarin mevcut olmamasina
karsilik, sinirlarin kapali oldugu diger iilke Tirkiye ile Giircistan iizerinden ticaret
yapilmasi, Ermenistan’1 Giircistan ve onun tarafinda yer almayi tercih ettigi aktorlerle
iligkileri st diizeyde tutmaya mecbur etmistir. ‘Golge Ticareti’ diye ifade edilen bu
sekilde kurulan ekonomik iligkiler, iilkenin boélgesel diizeyde yasadigi en biiyiik

baskilardan biridir.’

Enerji ve diger dogal servetler bakimindan zengin olmayisi ve uluslararasi pazarlara
¢ikis agisindan yasanan zorluklar iilkenin devamli olarak ticari agik vermesine neden
olmaktadir. Verilen agigin kapatilmasi iginse iilkenin bolgesel ticaret anlagsmalart ve
projelerine katilim1 gerekmektedir. Lakin bu gereksinim politik nedenlere bagli olarak
giderilememektedir. Ulkenin ¢ok biiyiik dSneme sahip Metsamor enerji santraline sahip

& Bu teminat sorunu da,

olmast bile enerji teminatini saglamaya yetmemektedir.
Rusya’dan enerji bagimliligini arttirmakta ve Rusya’nin en biiytik ithalat yapilan partner
iilke konumundaki kii¢iik degisimlere ragmen, genel durumun degismemesine neden
olmaktadir. Almanya ve diger Avrupa Birligi iilkeleri ise, Ermenistan’in esas ihracat
pazarini teskil etmektedir.’ Thracatta AB’nin aldig1 pay ise, aslinda, Ermenistan’in
giivenlik agisindan Rusya’ya olan bagimliligina esdeger ekonomik bagimlilik anlamina

gelmektedir. Bu bagimlilik da, Ermenistan yonetimlerine karsi uluslararasi aktorler

tarafindan uygulanan en etkili baski araglarindan biridir. Ozellikle, bagimsizligin

6 Stanley Fischer and Ratna Sahay, ‘Transition Economies: The Role of Institutions And Initial
Conditions’. IMF, Preliminary Draft, 2004, s. 3.

" Anna Ohanyan, “On Money and Memory: Political Economy of Crossborder Engagement on the
Politically Divided Armenia-Turkey Frontier”. Conflict, Security and Development, Vol. 7, No 4, 2007,
s. 580.

8 Kenen Hovranisyan, ‘Sustainable Development and Energy Security in Armenia: A Step Towards
Dilemma’. Lund University, Master Thesis, 2003, s. 19.

% Bayram Giingor, ‘Tiirkiye-Ermenistan Smirimin Agilmasi Neden Giindemde?: Jeo-Ekonomik Bakis’.
Uluslararas1 Tktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi, Say1 1, 2008, s. 6.
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kazanildigi ilk yillarda yasanan ekonomik sikintilara karsi gelen destek, Diasporanin da,
hem ekonomik hem de toplumsal agidan tilkede s6z sahibi olmasini kaginilmaz etmistir.
Ekonomik baski meselesi, Ermenistan dis politikasina etki eden aktorler kisminda daha

genis aciklanacaktir.
1.1.2. Kimlik Temelli Dis Politika

Milli kimlik ve kimligin devletin dis politikasindaki rolii {izerine inceleme yapilacak
olursa, Ermeniler ve Ermenistan, bu analiz i¢in en iyi 6rneklerden birini teskil edecektir.
Milli kimlige dayanan milliyet¢i tutum ve bunun dis politikaya yansimasini, kabaca su

sekilde ifade edebiliriz:

Birlikte yasayan toplum, uzun bir siire boyunca ayni yasam tarzini siirdiirerek, kendine
has kimlik kazanir. Bu kimligi kazanan topluluk, kendi ve digerleri olarak kabul ettigi
ortamda, varligin1 devam ettirebilmek i¢in diisman algisi iiretir.’ Bu algi, etnik baglar

giiclendirir ve milliyet¢i ideolojinin dogmasina neden olur. Ayni toplum devletcilik elde

ettikten sonra ise, devlet bazinda milli kimligi, dis politikasini etkiler.

John Armstrong’un mit-sembol esasli ¢alismasini temel alan Anthony Smith, milli
kimligin belirli inang sistemine dayanarak olustugunu belirtmektedir." Bu sisteme
varolustan itibaren kendilerine ait toprak pargasi, ortak dil ve diger ozellikler dahil
oluyor. Sonraki diizeyde entelektiieller ve devlet bu 6zellikler esasinda milli aidiyet

algisini olusturuyor.12

Bu baglamda Ermeni milli kimliginin olusumunda tarihi Ermeni topraklar1 iddias1 ve
yakingagdaki olaylara bakmak, Ermenistan devlet yonetiminin dig politika olustururken
karsilagtigi milli kimlik temelli baskiyr anlamak i¢in yeterlidir. Ermenilerin, Osmanli
devleti smirlar i¢inde etnik toplum olarak ‘millet-i sadika’ olarak bilindigi, lakin tarihi
siire¢ boyunca bu durumun degistigi goriilmiistiir. Ozellikle, Car Rusya’s1 ile Osmanli
arasinda yasanan c¢atigmalar, Ermenilerin algisim1 etkileyen en biiylik nedenlerden

biridir. Kii¢iik Kaynarca (1774), Edirne (1829) antlasmalar1 ile Osmanli topraklarinda

10 Fulya Ereker, ‘Dis Politika ve Kimlik: Insac1 Perspektiften Tiirk Dis Politikasimin Analizi’. Ankara
Universitesi, Doktora Tezi, 2010, s. 57.

1 John Armstrong, ‘Nations Before Nationalism’. Chapel Hill: University of North Carolina Press, 1982,
s.7-9.

'2 Anthony D. Smith, ‘Myths and Memories of the Nation’. Oxford: Oxford University Press, 1999, s. 15
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yasayan Hristiyan topluluklar iizerinde s6z sahibi olan Ruslar, Ermenilere verdigi

destegi giiglendirmistir.'®

XIX yilizyilin baglarinda Azerbaycan’in da Rusya tarafindan isgal edilmesi sonrasinda,
Ruslarm Ermeni toplulugundan yararlanma politikas1 hiz kazanmistir. Rusya ile iran
arasinda Azerbaycan’1 ikiye ayiran Tirkmengay anlagmasinin imzalanmasindan sonra
Ermenilerin Kafkasya’ya gogleri gerg:eklestirilmistir.14 Osmanli  ve Iran’dan
100.000’den fazla Ermeni’nin Kafkaslarda Osmanli’nin dogu smir bolgelerinde
yerlestirilmesiyle, gelecekte Azerbaycan ve Tiirkiye i¢in Ermeni sorununun esasi

koyulmustur.

Bu gelismeler ve Fransiz ihtilalinin de etkisiyle XIX yiizyilda Ermeni milliyet¢iligi
giiclenmigtir. Biiyilkk glic miicadelesinin verildigi Osmanli topraklar1 {izerinde
hegemonya elde etmege ¢alisan devletler, Ermenileri kullanmaya ve Osmanli dagilmasi
sonrasinda Tirklerin birlesmesine engel olmaya ¢alismustir.’> Bu durumdan en iyi
sekilde yararlanan Ermeniler, gerek Katkasya gerekse de Dogu Anadolu’da
giiclenmistir. Olusturulacak Ermeni devleti tampon roliinii oynayacakti. Bunun iginse
Karadeniz’den Karabag’a kadarki topraklarin Ermenilere verilmesi planlanmistir.

Ermenilerin ‘Biiylik Ermenistan’ hayalinin gerceklesmeye bu kadar yakin olmasi,

sonraki donemlerde de bu arzularini giiclendirmistir.

Bu giiclenen arzu, fiilen de karsiligini bulmustur. 1877°de kurulan Hingak ve 1890’da
Tiflis’te kurulan Tagnak komiteleri, asir1 milliyet¢i tutum sergilemis ve asir1 toprak
talepleri ileri siirerek, ‘Biiylik Ermenistan’in olusturulmasi i¢in Ermeni toplumunu da
teskilatlandirmistir.  XIX ylizyihn sonunda Dogu Anadolu’da yasanan Ermeni
ayaklanmalar1 bastirilmis olsa da, Ermenilerin devlet kurma isteginin karsisi

16
alinamamustir.

1918’de ilk kez bagimsiz devlet olan ve 1991°de yeniden bagimsizligimi kazanan
Ermenistan’in devlet politikasinda milliyet¢i tutum, temel olarak toprak talebine bagh

iki olaya dayanmaktadir:

13 Kamuran Giiriin, ‘Ermeni Dosyast’. TTK, 3. bas. Ankara, 1985, s. 79.

Y Mustafa Tanriverdi, ‘Rusya imparatorlugu’nun Kafkasya’da Ermenileri Iskan Politikas1 ve Tiirklerin
Gogii’. Yeni Tiirkiye, Say1 61, 2014, s. 2.

% Mim Kemal Oke, ‘Musul-Kiirdistan Sorunu’. iz Yaymcilik, Istanbul 1995, s. 46

% Ekrem Yasar Akcay, ‘Ermeni Sorununun Tarihsel Gelisimi ve Son Ermeni Ag¢ilimi’. Giimiishane
Uniiversitesi SBED, Say1 4, 2011, s. 3.
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- S6zde Ermeni Soykirimi ve Karabag meselesi

S6zde Ermeni Soykirimi, XIX yiizyilin son ceyreginden itibaren giiglenen Ermeni
milliyetciligine bagli olarak, Tiirkiye ve Ermenistan arasinda yasanan sorunlarin temel
nedeni olarak kargsimiza ¢ikmaktadir. I Diinya Savasinin ¢ikmasi ile askeri agidan zor
duruma disen Osmanli devleti, iilke dahilinde istikrar1 korumak igin, Ermenilerin
cografi yer degismesi anlamina gelen ‘Ermeni Tehciri’ni kabul etmistir. Bu kararin
alinmasinda Ermeni silahli birliklerinin Rusya tarafina gecerek Osmanli’ya karsi

savasma meselesi de en biiyiik etkenlerden biridir."’

Ermeni Tehciri’'nin soykirim olarak tanitilmasi ve Tirkiye’nin bu olay ig¢in Oziir
dilemesi, Ermenistan devletinden daha ¢ok yabanci iilkelerde yerleserek Lobicilik
faaliyeti yiiriiten Ermeni Diasporasinin en biiyiik hedefidir.'® Ermenistan dahilindeki
Diaspora destekli milliyet¢i gruplarin varligi da, yonetimi karar alma noktasinda bu

durumu g6z 6niinde bulundurmaya mecbur etmektedir. Bu durum, 6zellikle, Tiirkiye ile

Karabag Meselesi, Ermenilerin ‘Biiylik Ermenistan’ iddialarindan dogan ve Tiirk
diismanligr algisinin da etkisiyle, dogrudan Azerbaycan, dolayisiyla Ermenistan’la
Tiirkiye arasindaki iliskileri etkileyen en biiyiik faktorler sirasindadir. Ermenilerle
Azerbaycanlilar arasinda yasanan bu sorunun kokii, XIX yiizyildan itibaren Ermenilerin

Azerbaycan topraklarina yerlestirilmeye baslamasina dayanmaktadir.?’

Bu donemden itibaren devamli olarak sicak kalan c¢atisma, Sovyetlerin dagilmasi
arifesinde daha da kizismis, Ermeniler, toprak iddialarinin oldugu Karabag bdlgesini
isgal etmistir.?* Boylelikle, Karabag meselesi, 1991°de bagimsizlik kazanildigr andan
itibaren Ermenistan devletinin dig politikasinda en biiyiik role sahip etkenlerden biri
haline gelmistir. Ermenistan’in sdézde Daglik Karabag Cumhuriyeti’ne hamilik yapmasi

ve catismanin ¢6ziimii hususunda yeterli faaliyet gostermemesi de, hem Rusya’nin

7 Kemal Cigek, ‘Osmanli Ermenilerinin 1915°teki Tehciri: Bir Degerlendirme’. Akademik Bakis, Cilt 3,
Say1 6, 2010, s. 4-5.

'8 Stephane Dufoix, ‘Diasporas’. University of California Press, England, 2008, s.52.

9 Ozer Ozocak, ‘Diaspora Kavrami ve Ermeni Diasporast’. Yeni Tiirkiye, Say1 60, 2014, s. 10.

2 Emine Vildan Ozyilmaz, ‘Gegmisten Giiniimiize Daglik Karabag’. Gazi Universitesi {iBFD, Cilt 15,
Say1 2, 2013, s. 10.

! Nazim Cafersoy, ‘El¢ibey Donemi Azerbaycan Dis Politikasi’. Asam Yaynlari, 2001, s. 74-75.
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dogrudan baskist hem de Ermenistan dahilindeki Karabag’in bagimsizligini destekleyen

milliyet¢i gruplarin etkisi ile baglantilidir.??
1.1.3. Siyasal Sistem ve Yonetim Seklinin Dis Politikaya Etkisi

Di1s politikanin sekillenmesinde devletlerin yonetim sekilleri ve siyasal sistemleri de
belirli etkilere sahiptir. Yonetim sekillerine gore, devletleri kabaca demokratik ve
otoriter olarak iki gruba ayiracak olursak, Ermenistan ikinci grup devletler arasinda yer
almis oluyor. Demokratik devletlerde karar alicilarin se¢ilmesinde etkili olan segmenler,
aynt zamanda dis politikada alinan kararlar1 ve siirecleri de etkileme olanaklarina
sahiptir. Bu hususta ‘Temsil edilen kisi’ ve ‘temsilci’ kavramlari se¢imin ve sistemin

demokratikliginin gdstergelerinden biri olarak kabul ediliyor.?®

Ermenistan’da ise bu durum tam olarak demokratik devlet 6rneklerindeki gibi olmasa
da, oy kullanma hakki olanlarin tutumu, iilkenin siyasal hayatinda ve siyasi politikalarin

belirlenmesinde belli bir diizeyde etkiye sahiptir.

Ermenistan, tam demokratik olmayan devletler sirasinda yer almasi ile beraber, iilkede
baskanlar majoritar usul ile seciliyor. Majoritar usul ile se¢imler yapilan iilkelerde
verilen oylarin her biri ayrilikta 6nem tasidigi i¢in se¢menlerin adaylara ve se¢im

kampanyalarina karsi tavrinin dikkate alinmasi gerekiyor.24

Bu durumu iilkenin iktidarda olmus iki liderinin se¢im sonuglarina baglh bir kiyaslama
ile aciklayabiliriz. Ulkenin ilk cumhurbaskan1 olan Levon Ter-Petrosyan, 1991°de
yapilan baskanhk segimlerinde 83% oy alarak galip ayrilmustir.”> Bu ezici oy
iistiinliigiine ragmen ke dahilindeki bazi muhalif gruplarin kars1 ¢ikmasia karsin,
Karabag sorununun ¢oziimiine iliskin Asamali Coziim Plani’na olumlu tavir
sergilemesiyle, segilirken aldigr 83% oya ragmen baskilara dayanamayarak iktidarini

kaybetmistir. 2008 baskanlik secimlerinden 52% gibi ¢ok da yiiksek kabul

22 Yunus Ekici, ‘Azerbaycan ve Ermenistan Arasinda Bitmeyen Daglik Karabag Sorunu’. Uluslararas:
Tarih Arastirmalari, Cilt 2, Say1 1, 2017, s. 13

2 Kemal Gozler, ‘Anayasa Hukukuna Giris: Genel Esaslar ve Tiirk Anayasa Hukuku’. Ekin Kitabevi
Yayinlari, 2001, s. 117.

2 Nils-Christian Bormann and Matt Golder, ‘Democratic Electoral Systems Around The World, 1946—
2011°. Electoral Studies, Cilt 32, Say1 2, 2013, s. 2.

® Yunus Ekici, ‘Ikinci Diinya Savasindan Bagimsizhgma Kadar Giircistan (1939- 1991)’. Firat
Universitesi, Basilmamis Doktora Tezi, 2017, s. 159.
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edilemeyecek oranda oyla galip ayrilan Serj Sarkisyan ise, i¢ dengeleri gozeterek, iki

donem i¢in Ermenistan bagkanligini yl'irii‘[mﬁstiir.26

Ayni zamanda liderlerin se¢imler zamam yiiriitmiis oldugu faaliyete bakildiginda da,
tilkede secim ve segmen baglaminda yonetim seklinin dis politikaya nasil etki
edebilecegi anlasilabiliyor. Ermenistan’da 2013 bagkanlik se¢imleri zamani adaylar
arasindaki ¢ekisme, liderlerin politika olusturma tavrina etkisini ortaya koymaktadir.
Sarkisyan’in ilk baskanlik se¢imlerine kiyasla daha biiyiik oranda oy almasi (58%)
muhalefet temsilcilerinin ileri slirdiigii propaganda faaliyetine karst duyarli davranmasi
zorunlulugunun gostergesidir. Muhalefet lideri R. Hovannesyan’la goriigmeyi kabul
etmesi ve diger en giiglii adaylardan Cigeklenen Ermenistan Partisinin temsilcisi G.
Carukyan’a kars1 yiiriitiilen marjinallestirme kampanyasi da, toplum ve iilkenin yonetim

seklinin yoneticiler iizerindeki baskisini ifade ediyor.”’

Siyasal sistemler de, dis politikayi etkileyen faktorler arasinda kendine 6zgii 6zelliklere
sahiptir. Ulkede var olan hiikiimetin faaliyeti, kuvvetler birligi ve kuvvetler ayriig gibi
iki sinifa ayrilmaktadir. Bu siniflandirmaya esasen kuvvetler ayriligi, yonetim sekilleri
baskanlik, yari-bagkanlik ve parlamenter olan devlet sistemlerini ortaya koymaktadir.

Parlamenter sistemde yonetim, iki yoneticiye havale ediliyor:
- Meclisin sectigi Devlet Bagkani1 ve Devlet Baskani tarafindan secilen Bagbakan.

Bu boliinme sayesinde politikalar belirlenirken, yonetimler iizerinde denetim
mekanizmasi daha aktif faaliyet gosterebilmektedir. Yar1 bagkanlik sisteminde de ayni
durum hiikiim siirmektedir. Devlet baskani halk tarafindan seciliyorken, yOnetimi
paylasan hiikiimet de Parlamento tarafindan sec¢ilmektedir. Bagkanlik sisteminde ise bu
durum biraz farklilik teskil ediyor. Devlet bagkani1 dogrudan halk oylamasiyla segiliyor

ve iilkenin en biiyiik yetkiye sahip merkezi konumunda yer aliyor.”®

Analizini yaptiZimiz Ermenistan, bagkanlik yonetim sekline sahip oldugu icin devlet

bagkani, {lilkede dis politikanin belirlenmesinde en biiylik yetkiyi kendisinde

% ‘Ermenistan Baskanlik Se¢imini Sarkisyan Kazand:’. BIA Haber Merkezi, 20 Subat 2008.

%" Hatem Cabbarli, ‘Ermenistan’’da Siyasi Aktérler ve Partiler’. Azerbaycan Devlet Baskan1 Yamnda
Strateji Arastirmalar Merkezi, 2015, s 15-19.

%8 Senem Kurt Topuz, ‘Hiikiimet Sistemleri ve Devlet Sekillerinin Ulkelerin Demokrasi Seviyeleri
Uzerinde Yarattig1 Farkliligin Tespiti Uzerine Bir Calisma’. Ege Akademik Bakis, Cilt 16, Say1 3, 2016, s
3-4.
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bulundurmaktadir. Baskan, halk tarafindan secilirken, en fazla iki kez arka arkaya
secilebiliyor.?® Karar alma ve uygulama baglaminda uluslararasi anlasmalari imzalama
(imzalamama), devlet baskanlarinin sahip oldugu en biiyiik olanaklardan biridir. Lakin
Ermenistan yasalarina bagli olarak imzalanan anlagsmanin Anayasa’ya uygun olmasi
gerekmektedir. Bu noktada Anayasa’ya zit olmayan herhangi konuda baskanin anlagma
yapabilmesi miimkiindiir. Bu durum, o6zellikle, Tiirkiye ve AB ile ikili iligkiler ve

uygulanmaya calisilan politikalarda kendini gostermistir.

1.2. Ermenistan Dis Politikasina Dis Aktorlerin Etkisi

Tarihsel siire¢ ve uluslararasi denge agisindan O6nem arz eden Ermenistan
Cumhuriyetinin dis politikasi, gerek bolgesel gerekse de uluslararasi dengeleri
degistirme olanaklar1 olan bir devlet olarak, bu 6nemi geregi dis aktorlerle etkilesim
icindedir. Bu etkilesim de daha ¢ok etki eden ve etkilenen taraf olarak karsimiza
cikiyor. Bu etkinin diizeyi ve hangi aktorlerin hangi diizeyde Ermenistan dis politika
olusturucularina baski yapma mekanizmasinin oldugunu daha iyi anlayabilmek i¢in dig
aktorlerin Ermenistan dis politikasina yapmis oldugu etki altbagliklar halinde bu

boliimde agiklanmaktadir.
1.2.1. Ermeni Diasporasinin Olusumu ve Ermenistan’a Etkisi

Diaspora kavraminin tanimi ile bagh temel iki yaklasim gbze carpmaktadir: Klasik ve
modern Diaspora. Modern Diaspora, kiiresellesme ile iliskili olarak farkli boyutlar
kapsasa da, Yahudiler, Ermeniler ve diger bu gibi halklara ait edilen Diaspora, temel
olarak siirgiinle iliskilendiriliyor.30 Bu nedenle c¢alistigimiz konu ile ilgili olarak daha

cok eski Diaspora kavrami tizerinde durulacaktir.

Geleneksel Diaspora arastirmacilart Robin Cohen ve William Safran, Diasporay1 su

sekilde ifade ediyorlar:31

- Travma alarak esas yasanilan topraklardan birden fazla bolgeye go¢ etmek

- Anavatana bagl ortak tarihe sahip olmak

¥ “Ermenistan’in Siyasi Goriiniimii’. TC Disisleri Bakanligi, http://www.mfa.gov.tr/ermenistan-siyasi-
gorunumu.tr.mfa

% flhan Ersoy, ‘Diaspora ve Kimlik: Eskisehir ve istanbul’da Yasayan Kirim Tatarlarimin Coklu Kiiltiirel
Kimligin ifade Alam Olarak “TEPRES”’ °. Dokuz Eyliil Universitesi, {zmir, Doktara Tezi, 2008, s. 11.

31 Robin Cohen, “Diasporas and the Nation-State: From Victims to Challengers”. International Affairs,
Cilt 72, Say1 3, 1996, s. 507-508.
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- Hafizalara kazinmis eski yurdun geri dondiiriilmesi plani

- Diger bolgelere dagilmis soydaslarla dayanisma iginde olunmasi

Safran, daha c¢ok Diaspora iiyelerinde hakim olan atalarmin gog¢ ettigi topraklarin

Anavatan olmasi ve bir giin bu topraklara dénme miicadelesini 6n plana gekmektedir.*?

Ermeni Diasporasinin olusumu, XX yiizyilin baslarina tesadiif ediyor. I Diinya
Savasinin baslamasi ve sonunda Osmanli’nin savastan maglup olarak parcalanmasi ile
beraber, Osmanli topraklarindan Ermeni gogleri de yogunlagmistir. 1923 yilinda say1
olarak en ¢ok SSCB (400.000), AB (100.000), Ortadogu (230.000) ve Kuzey Amerika
(35.000) bolgelerine yayilmis bir Ermeni varligi s6z konusu olmustur.® Tirkiye
Cumbhuriyeti kurulduktan sonra da, Ermenilerin farkli farkli bolgelere gogli devam
etmistir. Devam eden gocler sayesinde sayilar arttikga daha da giiclenmeye
baglamislardir. 1926 yilinda Ermenilerin 1923 yilindaki bolgelere kiyasla dagilimindaki
say1 farki da bu sekilde goze carpmaktadir: SSCB (820.000), Ortadogu (450.000),
Kuzey Amerika (120.000).*

2000’11 yillar itibariyle, ABD’de Ermeni niifusunun 1.400.000 civarinda oldugu
bilinmektedir. Bu hatir1 sayilir say1 ile ABD, Ermenistan ve Rusya’dan sonra en ¢ok
Ermeni’nin yasadigi iilkedir. ABD Ermenilerinin soyu, I Diinya Savasi zamani ve az
sonrasinda Osmanli, Ortadogu ve Sovyetlerden gelenlere dayanmaktadlr.35 Uzun siire
once yerleserek devletin i¢ organlarina niifus etmis olmalari, ABD’deki Ermeni

Diasporasini ekonomik ve siyasi olarak en gii¢lii grup haline getirmistir.

ABD’de faaliyet gosteren en giiclii Lobi orgiitleri sirasinda Amerika Ermeni Asamblesi,
Ermeni Milli Komitesi, Dogu Amerika Hingak Sosyal Demokrat Partisi, Milli Ermeni
Amerikan Cumhuriyet Meclisi, Cumhuriyet¢i Ermeni Ulusal Kurulusu, San Fransisco
Ermeni Ulusal Komitesi gibi kuruluslar1 gormek miimkiindiir. Bu orgiitler, 1970’11

yillarda artan Ermeni teroriine destek verilmesi ve Ermeni asilli gazeteci,

%2 William Safran, ‘Diasporas in Modern Societies: Myths of Homeland Land Return”. Diaspora, Cilt 1,
Say1 1, 1991, s. 83.

% Justin McCharty, ‘Osmanhi Anadolu Topraklarindaki Miisliiman ve Aznlik Niifus’. Genel Kurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 1995, s. 134.

3 Ozer Ozocak, ‘Diaspora Kavrami ve Ermeni Diasporasi’. Yeni Tiirkiye, Say1 60, 2014, s. 4.

% Mehmet Saray, *Ermenistan ve Tiirkiye-Ermeni iliskileri (Genisletilmis Ikinci Baski)’. Atatiirk
Arastirma Merkezi, 2005, s. 148.
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akademisyenlerin yetismesinde etkili olmustur. Bu yillardan itibaren Lobicilik faaliyeti

de daha aktif faaliyet gostermektedir.*®

Rusya Ermeni Diasporasi, Anavatan disinda say1 olarak en ¢ok Ermeni’nin yasadigi
grup olarak secilmekte, ABD ve AB Ermeni Lobi gruplarina gore ise daha pasif
kalmaktadir. SSCB’nin dagilmasi sonrasinda Rusya’da 15. Sirada olan Ermeni
Diasporasi, 2000°1i yillar itibariyle, 4. Giiglii Diaspora konumuna gelmistir. Rusya’daki
Ermeniler arasinda var olan yerli (Rusya vatandasi Ermeniler) ve gelme (Ermenistan,
Orta Asya, Azerbaycan ve diger bolgelerden) ayrimciligi, Diasporanin faaliyetini

kisitlamaktadir.*’

Ermeni Diasporasinin ikinci en aktif grubu ise, AB iilkelerinde yasayan Ermenilerin
olusturdugu Lobi drgiitleridir. Bunlar arasinda en etkili olanlar, Avrupa Ermeni Isbirligi
Formu, Avrupa Ermeni Kuruluslart Forumu, Ermeni Davasini Savunma Komitesi ve
diger kuruluslardir. Ozelikle, Ermeni Davasini Savunma Komitesi ve Avrupa Ermeni
Isbirligi Forumu faaliyetlerine gére digerlerinden secilmektedir. Fransa’da faaliyet
gosteren Ermeni Davasim1i Savunma Komitesi, iilkenin yasama ve yliriitme organlari
tizerinde ¢ok biiyiikk etki mekanizmasia sahip olmaktadir. Fransa genel olarak da,
Avrupa iilkeleri arasinda Ermenilerin niifus ve etki agisinda en biiyiik varliga sahip

devletidir.®

Avrupa Ermeni Isbirligi Forumu ise, 1998 yilinda Avrupa’da faaliyet gosteren orgiitler
arasinda baglar1 saglamlastirmak, Avrupa’da yasayan Ermenilerin yasadig1 vatandaglik
sorunlarint ¢6zmek amaciyla yaratilmistir. En biiylik hedefi ise Tiirkiye ile AB
arasindaki ikili iligkiler tizerinde s6z sahibi olabilmek ve Avrupa Parlamentosunu

Tiirkiye’den Soykirimi tanimak talebi ileri stirme noktasinda zorlamaya nail olmaktir.®

% Sedat Laginer, ‘Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk dis politikas:: Ermeni iddialar1 Tiirkiye'nin Diinya ile
Mliskilerini Nasil Etkiliyor?’. USAK Yayinlar1, 2008, 185.

%" Fatih Ozbay, ‘Ermeni Diasporasi ve Tiirkiye - Rusya iliskileri’. TASAM Yaynlari, Stratejik Rapor,
Say1 5, 2005, s 4-5.

% Sedat Laginer, ‘Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi: Ermeni Iddialari Tiirkiye'nin Diinya
fle ligkilerini Nasil Etkiliyor?’, USAK Yayinlari, 2008, s. 170.

% Soner Karagiil, ‘20.Yiizyilda Ermeni Diasporasi ve Faaliyetleri, Diinden Bugiine Tiirk-Ermeni
Iliskileri’. Nobel Yayin Dagitim, 2003, s.585-588.
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Ermenilerin bir diger giiglii grubu da Ortadogu Diasporasidir. Liibnan, bu grubun tarihi
merkezini teskil etmekle birlikte, gesitliligi de ifade ediyor.®® iran ve Suriye Ermenileri
de, Diaspora faaliyetinde aktif olurken, esas siyasi ve sosyal faaliyet Liibnan
Ermenilerine baghdir. Ortadogu Ermenileri kimlik, kurum ve siyasi katilima esasinda
kategorize olmuslar. Bu durum, Liibnan’in merkez olmasina olanak saglarken, Ermeni
Apostolik Kilisesinin varligi da, ulusal ve kiiltiirel bakimdan destek niteligi tasiyor.**
Liibnan siyasal hayatinda hiikiim siliren ¢atisma ortami, Ermenilere aktif faaliyet i¢in
miisait sartlar olusturuyor. Bu durumdan maksimum yararlanarak kazanilan 6zerklik de,
Liibnan Ermeni Diasporasini farkli konuma yerlestirmektedir. Bu nedenledir ki,

Litbnan, Ermeniler icin ‘Ikinci vatan’ olarak kabul edilmektedir.*?

1915 olaylar1 sonrasinda Diaspora olmaya baglayan Ermeniler arasinda fikir ve ideoloji
olarak ayrilmalar da yasanmistir. Milli kimligin olusumunda etkin oldugu gibi,
boliinmelerde de bu tavri sergileyen Ermeni Devrimci Federasyonu, SSCB doneminde
Sovyet Ermenistani’n1 Ermenilerin Ana Vatanmi olarak kabul etmemistir. Diger gruplar
ise, bu yaklasimin aksine, SSCB dahilinde ¢esitli alanlarda baglarin1 devam ettirmistir.
Bu ayriliklara ragmen, esas noktalarda Ermeni gruplari birlesmektedir. ** Tiim Diaspora

Ermenilerinin uzlagsma gosterdigi meseleleri su sekilde siralayabiliriz:

- Ermeniler, tim diinyaya yayilmis bir milletin temsilcileridir. Yasadiklar
toplumlarda farkli dillerde konusmalar1 ise Diaspora liyeleri arasinda Ermeni dilinin
birlestirici fonksiyonunu zayiflatmaktadir.** Bu nedenle de Ermeni dilinin korunmasi
gerekiyor.

- Hristiyanlik tiim Ermenilerin ortak noktasidir ve diger Batili devletlerle

medeniyetin kavustugu husustur. Lakin farklt mezhepleri kabul eden Ermenilerin diger

% Marina Ruth Krikorian, ‘Almost Home: Perceptions of Home and Homeland Among The Armenian
Diaspora in Lebanon’. AUB, Center for Arab and Middle Eastern Studies, 2007, s 33.

*1 V. Ter-Matevosyan, H. Danielyan, SV Sisserian, N. Kankanyan and N. Shorjian, “Institutions and
Identity Politics in The Armenian Diaspora: The Cases of Russia and Lebanon”. Diaspora Studies, Cilt
13, 2017, S. 69.

*2 Jennifer Skulte-Ouaiss, Paul Tabar, “Strong in Their Weakness or Weak in Their Strength? The Case of
Lebanese Diaspora Engagement with Lebanon’. Immigrants & Minorities Historical Studies in Ethnicity,
Migration and Diaspora, Cilt 33, Say1 2, 2014, s 142-143.

* Baskin Oran, ‘Tiirk D1s Politikas1, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular Belgeler Yorumlar(6.Baski)’.
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2002, s 480

* Ebru Coban Oztiirk, ‘Diaspora ve Dis Politika: Tiirkiye-Ermenistan Iliskilerinde Diasporanin Rolii’.
Ermeni Arastirmalari, Say1 46, 2013, s 156.
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toplumlar arasinda asimile olmasi tehlikesi vardir.* Bu sorunu ortadan kaldirmak icin
Anavatana ve Ermeni kilisesine baglilik arttirilmalidir.

- Tiirkler tim Ermenilerin ortak diismanidir ve Ermenilere karsi yapilmis olan
Soykirim yiiziinden Tiirkiye Cumhuriyeti 6ziir dilemek zorundadir. Bu maksatla s6zde

rmeni soykiriminin tanitilmasi her bir Ermeni’nin milli davasidir.
E vk tamitilmasi her bir E ’ 11i davasidir.*®

Bu temel ilkeler esasinda birlesen ve s6zde Ermeni soykirimini varliginin devamliligini
saglamanin temeli olarak goren Diaspora i¢in Anavatan olan Ermenistan Cumhuriyeti,
tiim Ermenilerin vatanidir. Bir giin biitiin Ermeniler bu ata yurtlarina donecektir. Bunun
icin de Ermenistan devlet yonetimlerinin Ermeni soykirimi konusunda taviz verme

hakki yoktur.

Ulus devletin meydana gelmesi ve diinya pazarinda kapitalizm esasli diizenin hakim
olmasi, Diasporalarin ortaya ¢ikarak giiclenmesi bakimindan biiyiik role sahiptir. Reis,
bunlarla beraber siyasi diizene bagl catismalarin ve ekonomik sorunlarin Diasporanin

6nemine baska bir boyut ekledigini belirtiyor.*’

Lyons ve Mandaville’ye gore, Diasporalar, yeni toplumlarda faaliyet gosterdigi igin
daha ¢ok kiiltiirii kendinde birlestiriyor. Bu durum da Diaspora iiyelerinin, gelisim
acisindan Anavatana nazaran daha iyi durumda olmasi anlamina geliyor. Boylelikle de,
teminat durumu daha iyi olan Diaspora, Anavatanla bagl politik gelismelere de aktif

reaksiyon vermektedir.*®

Dwyer, ekonomik giicli sayesinde Diasporalarin Anavatana bagli yaptig1 etkileri de 6n
plana cekerek, bu durumun 6zellikle ekonomik agidan sikintilar yasayan devletler igin

kaginilmaz oldugu sonucuna varmaktadir.*

Ermeni Diasporasi, geleneksel kimlik koruma ve bu perspektifte soykirim tanitma
faaliyeti disinda, 1990’larin baslarindan beri yeni bir alanda faaliyet gosterme

zorunluluguyla karst karsiya kalmistir. SSCB  dahilinde bagimsiz  olmayan

** George Byron Kooshian , “The Armenian Immigrant Community of California:1880—1935”. University
of California, 2002, (Yaymlanmanmuis Doktora Tezi ), s.87-119.

*® Stephane Dufoix, ‘Diasporas’.University Of California Press, 2008, 5.52.

*" Michele Reis, ‘Theorizing Diaspora: Perspectives on ‘Classical’ and ‘Contemporary’ Diaspora’.
International Migration, Cilt 42, Say1 2, 2004, s 42.

8T, Lyons and P. Mandaville, ‘Diasporas and Politics’. K. Knott, & S. McLoughin iginde, ‘Diasporas:
Concepts, Intersections, Identities’. University of Chicago Press, 2010, s 91.

* Claire Dwyer, ‘Diasporas and Economics’. K. Knott, & S. McLoughin i¢inde, ‘Diasporas: Concepts,
Intersections, Identities’. University of Chicago Press, 2010, s 87-90.
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Ermenistan’in ‘Biiylik Ermenistan’in varisi olmasi ile ilgili bolinmeler yasanmasi ile
beraber, Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla bagimsiz olan Ermenistan devletinin
Diaspora ile iligkilerdeki konumu 6nem kesp ediyordu. Yeni bagimsizlik kazanmis
devletin yasadig1r zorluklara karsi destek kaynagi olan Diaspora, Ermenistan’t tiim
diinya Ermenilerinin ‘Ana Vatan’1 olarak ifade etmistir. Buna kadarsa, 1988 yilindan
itibaren kizisan Karabag catismasinda ve Azerbaycan’a karsi yiriitiilen isgal siyasetinde
aktiflik gésteren Diaspora, 1988 depremlerinin yikimindan kurtulma hususunda da ‘Ana

Vatan’a destek vererek devletin kalkinmasinda 6nemli rol oynamlstlr.SO

Goriildiigii gibi, sadece bir merkezi olmayan Ermeni Diasporasi, ¢ok genis bir
cografyaya yayilmis toplumu temsil etmektedir. Yasadiklar1 devletlerde {ist seviyede
orgiitlenmeyi basarmig Diaspora teskilat ve gruplari, Anavatan Ermenistan’in gerek i¢
gerekse de dis meselelerinde biiyiik etki mekanizmasma sahiptir. Ozellikle, kimlik
temelli yliriitiilen politikalar, Diaspora baskisinin en fazla fark edildigi alan olmaktadir.

Diaspora Ermenistan iliskileri ise, diger boliimde daha genis agiklanmaktadir.
1.2.2. Rusya Faktorii

XIX yiizyilin baslarindan itibaren hizla yayilan Rus egemenligi Kafkasya’da da kendini
gostermistir. 1801°de Giircistan’in ilhaki ve yilizyilin ilk ¢eyreginin tamaminda
Azerbaycan topraklarmin da isgal edilmesiyle, Giliney Kaftkasya’da Rus
hegemonyasinin esasi koyulmustur.51 Isgaller sonrasinda bolgelerde yerli dayanak
saglamak i¢in Ruslar, Ermenilerden faydalanma politikas1 yiirlitmistiir. Ermenilerin
farkli cografyalardan Kafkasya’ya goc ettirilmesi de bu politika ile bagli olmustur. Rus
— Ermeni karsilikli iliskilerinin de boylelikle temelleri atilmus oluyor.>® Kafkasya’yi
‘arka bahge’si olarak gdren Ruslarin SSCB’nin dagilmasi sonrasinda bolgede en biiyiik
miuttefiki Ermenistan 01urken53, Rusya da, Ermenistan i¢in ‘stratejik ortak’ olarak kabul
edilmistir. Sovyetler Birliginin dagilmasi ile beraber bagimsiz olan biitiin devletler, dis
politikada cesitli aktorlerle iliskiler kurmaya ve miimkiin oldugu kadar politik

bagimliliktan kurtulmaya ¢aligsa da, Ermenistan, Rusya’nin destegini kaybetmeyi géze

%0 Hatem Cabbarl, ‘Ermenistan Dis Politikas1’. Gazi Universitesi SBE, Doktora Tezi, 2008, s 67-68.

%! Tadeusz Swietochowski, ‘Miisliiman Cemaatten Ulusal Kimlige Rus Azerbaycan’1 1905- 1920°. (Trc:
Nuray Mert), Istanbul 1988, s 22-23.

52 Okan Yesilot, “Tiirkmencay Antlasmas1 ve Sonuglar”. A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi,
Say1 36, 2008, s. 192.

> Goktiirk Tiiysiizoglu, ‘Rusya Dis Politikasi’nin Etkin Silahi: Donmus Catisma Bolgeleri’. Giivenlik
Stratejileri, Say1 26, 2017, s 10.
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almayarak, ayni eksende kalmis ve dis politikasinda Rusya merkezli tutum agirlik teskil
etmistir. Bu durum da, Rusya’nin, Ermenistan’in i¢ ve dis meseleleri iizerinde yeteri

kadar baski mekanizmalarinin olusmasina olanak saglamlstlr.54

Rusya Ermenistan iligkileri, gesitli alanlarda farkli boyutlara sahiptir. Bu duruma bagh
olarak da, Rusya’nin Ermenistan {izerindeki esas etkisi, giivenlik temelli politik,

ekonomik ve askeri alanlarinda kendini gostermektedir.

Siyasal Tliskiler. Ermenistan, konumu itibariyle Anadolu ve Merkezi Asya’nin
ortasinda, Rusya ve Iran arasinda yer almaktadir. Bu durum da, Rusya i¢in bolgesel
aktorlerle iligkiler agisindan 6nem kesp etmektedir. Ermenistan’in Rusya’ya bagimh dis
politika {iretmesi, Rusya acisindan bolgesel siyasi diizenin devamliliginin saglanmasi
icin hayati onem tagimaktadir. Rusya’nin SSCB dagilmasi sonrasinda Ermenistan

iizerinde kurdugu baskinin temeli bu hususa dayanmaktadir.”

Ermenistan igin, bagimsizlik elde ettikten sonra diinyaya agilma olanagi mevcut
olmustur. Lakin bagimsizlik elde edildigi zaman ekonomik agidan yeteri kadar kendini
temin etmeyi bagsaramayan Ermenistan’in irredentist politika yiirliterek Azerbaycan
topraklarin1 isgal etmege calismasi, Rusya’nin iilke i¢in politik acidan Onemini
arttirmigtir. BOoyle bir konjonktiirde Diaspora Ermenilerinin baskisiyla, ABD’nin
Ermenistan’a verdigi destege ragmen, Rusya siyasi miittefik iilke olarak tercih

edilmistir. *®

Vladimir Putin’in Rusya’da iktidara gelmesiyle birlikte, Kafkasya’da diizen de
degismistir. Rusya, bolgede daha aktif ve saldirgan dis politika yiirlitme egilimi
etkileyen iilke olma konumu daha da gili¢glenmistir. Ermenistan da, Rusya’da yasanan bu
politika degisikliginin etkisini hissetmistir. Daha Once stratejik ortak ve yakin miittefik

sifatlariyla kurulan ikili politik iliskiler, artik Rusya’nin ‘hegemon gii¢’ olma egilimiyle

* Esme deash, ‘Avrupa Komsuluk Politikas1 Cercevesinde Avrupa Birligi - Ermenistan Iliskileri’.
Aksaray Universitesi [IBF, Cilt 8, Say1 1, 2016, s 5.

% Aleksandr Dugin, “Rus Jeopolitigi Avrasyac1 Yaklagim”, gev. Viigar imanov, Kiire Yaymnlari, 2003, s
78.

*® Hakan Kantarci, ‘Kiskagtaki Bolge Kafkasya’. IQ Kiiltiir Sanat Yayncilik, 2006, s 129.
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bagka bir boyuta evrilmistir.>” 10 Ekim 2014’te ise Avrasya Ekonomik Birligine
katilmasi, aslinda Ermenistan’in Rusya’nin ¢ikarlarinin teminatgisi iilke konumuna

gelmesine neden olmaktadir.
1.2.2.1. Rusya’min Ermenistan’a Etkisinin Giivenlik Boyutu.

A) Askeri Giivenlik Boyutu. Ermenistan, bagimsizlik kazandiktan sonra iginde
bulundugu ekonomik sartlarin zorluguna ve jeopolitik konumunun -elverissizligine
ragmen, isgalci politika yiiriitmekten geri durmamistir. Ermenistan’in bu tutumu,
Azerbaycan’la savas haline gelinmesine sebep olurken, yonetimlerin de en biiyiik
kaygis1 iilke giivenliginin saglanmasi olmustur. Bu endiseler de Rusya’y1 Ermenilerin

goziinde kurtarict aktér konumuna getirmistir.58

Ermenistan’daki Rusya askeri varligina bakildigi zaman, iki iilke arasindaki giivenlik
temelli iliskiler daha iyi anlasilmaktadir. Ermenistan, Giircistan’in Rusya’dan askeri
issiinii cekme talebinden sonra, bolgede Rus iissii bulunan tek tilke konumuna gelmistir.
1994°te olusturulan 102. Rus askeri {issii, Ermenistan’in Gimrii sehrinde yer
almaktadir. Ayn1 zamanda Giircistan’dan ¢ikarilan Rus dissiiniin tiim varligi da,

Ermenistan’daki Rusya askeri birliklerine yerlestirilmistir.59

Ermenistan’in algiladigi tehditler, sadece savas yasanan Azerbaycan’la sinirh
kalmamaktadir. Smirlarin  kapali oldugu Tirkiye’yi de tehdit olarak goren
Ermenistan’in Tiirkiye ile smirlarin1 Rusya askeri birliklerinin korumasi da sasirtict
nitelik tagimamaktadir. Ermenistan giivenliginin saglanmasinda istirak eden bu Rus
birlikleri, iki iilke arasinda imzalanan askeri anlagsmalara bagli olarak yerlestirilmistir.
29 Aralik 1991°de Rusya ve Ermenistan devlet baskanlar1 arasinda ‘Dostluk, Isbirligi ve
Karsilikli Giivenlik Anlasmasi’ imzalanmis oldu. Bu anlagsma metninde, taraflarin
birbirlerinin arazilerinde askeri varlik gosterecegi ifade edilmistir. Ermenistan ve Rusya

askeri gii¢lerinin kiyaslanmaya gerek olmayan farki ise, bu anlagsmanin, aslinda,

%" Kamer Kasim, “Rusya-Ermenistan iligkileri: Bolgesel Hegemon Giig ile Stratejik Ortagi Arasindaki
Iliski” icinde Hasret COMAK, ‘Rusya Stratejik Arastirmalari — 1. TASAM Yayinlari, Istanbul, 2006, s.
261.

% Kamer Kasim, ‘Soguk Savas Sonrasi Kafkasya’. Usak Yayinlari, 2009, s 50.

> Elnur ismayilov, ‘Ermenistan’daki Rus Askeri Usleri: Bolgesel Giivenlige Tehdit’. BILGESAM, Sayi
1170, 2014, s 2.
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Ermenistan’in giivenligini saglamayr hedefledigi anlasilmaktadir.’° Daha sonra bu
anlagsmaya bagli olarak yenileri de imzalanmig ve askeri iligkilerin pekistirilmeye

calisildig1 goriilmiistiir.

Ermenistan’in Rusya’ya bagli askeri gilivenlik meselesi bu anlagsmalarla da smurh
kalmamistir. Ter-Petrosyan’in tiim ¢abalarina ragmen Rusya’nin bolgedeki agirligr agik
bir sekilde fark edilmistir. Diaspora desteginin yeterli olmadig1 bir kosulda, Ermenistan
icin devletin devamliliginin saglanmasinin en biiyiilk unsuru, Rusya olarak kabul
edilmistir. Bolgede gilivenligin Rusya’nin giidiimiinde saglanmasini ifade eden Kollektif
Giivenlik Anlagmasi da, Ter-Petrosyan doneminde Rusya’yla imzalanan giivenlik esash
en Onemli anlagsma olmustur. Kocaryan doneminde de benzer 3 askeri anlagsma
imzalanmis ve Rusya’nin Ermenistan’da askeri varligi pekistirilmistir. Kogaryan’dan
sonra iktidara gelen Sarkisyan da, Rusya’ya karsi benzer tutum iginde yer almistir.
Rusya liderligindeki Avrasya Ekonomik Birligine katilim, Sarkisyan ddneminde

Rusya’nin etki diizeyini g6stermektedir.61

Ayni zamanda Karabag savasi boyunca Ermenistan’a verilen Rusya destegi de
devamliligini siirdiirmiistiir. Bu durum, Rusya’nin, dondurulmus ¢atismalari kullanarak,
devletlerin dis politikalar1 {izerinde etki mekanizmasini elinde tutmasina yardimeci
olmustur.® Karabag sorununun savas yoluyla ¢ozlilmesine karst olan Rusya,
Ermenistan’a bu olanagin ger¢eklesmemesi igin de teminat vermektedir. Lakin
degisebilecek konjonktiir ve sartlara bagli olarak, Ermenistan yOnetimlerinin Rusya
ekseninden ¢ikma c¢abasi goriildiigii taktirde, bu koz Rusya tarafindan kullanilabilir.
Nitekim 2016 Nisan’inda Ermenistan’la Azerbaycan arasinda silahli catismanin

gliclendigi zaman, Rusya’nin tepki verirken ‘ge¢ davranmasi’, aslinda, Ermenistan

lideri Sarkisyan’a kars1 tehdit niteligi tagimaktadir.®®

B) Ekonomik Giivenlik Boyutu. Uluslararas: iliskiler teorilerine goére, 1960’larda
gelisen ‘zafiyet” kavrami ve ‘bagimlilik’ sdylemi, sOmiirge yonetimlerden c¢ikarak

bagimsizlik kazanan devletler ve onlarin dis politikalarina vurgu yapmaktadir. Bu

%Ali Asker, ‘Rusya’min Ermenistan’da Askeri Varhg: Hukuki ve Politikk Bakis Acisiyla Bir
Degerlendirme’. Ermeni Arastirmalari, Say1 41, 2012, s 3-4.

®! Deniz Berktay, ‘Ermenistan, Avrasya Ekonomik Birligine Katild1’. Aljazeera Tiirk, 11 Ekim 2014.

%2 Turgut Demirtepe, ‘Daghk Karabag Sorunu: Dar Alanda Biiyiik Oyun’. USAK Raporlari, Rapor No
11-07, 2011, s.23.

% Turgut Kerem Tuncel, ‘Giiney Kafkasya’da 2-5 Nisan 2016’da Yasanan 4 Giin Savasi’. Ermeni
Arastirmalari, Say1 53, 2016, s 14-16.
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kavram ve sOylem, Ermenistan gibi ‘kii¢iik devletler’ olarak tabir edilen devletlerin
bagimliliklarindan kurtulmasi igin sistemsel degisimi 6ngérmektedir.* Aslinda ise, bu
Ongorii, Ermenistan’in zengin olmayan kaynaklari baglaminda dis aktdrlere
bagimliliklarim1 ifade etmektedir. Rusya’nin da bolgede en biiyiik gii¢ kaynagi ve
ekonomik pazar olmasi, bundan ziyade uzun gegmise sahip tarihi baglar, Ermenistan’da
Rusya’ya yonelmeyi zorunlu kilmistir. Bu zorunluluk, ekonomik iligkiler baglaminda

karsilikl1 etkilesimi de ortaya koymaktadlr.65

Yaklasik 3 milyon niifusa sahip Ermenistan, 2018 verilerine gore, 11.5 milyar Dolar
GSYIH ile diisiik gostergeli devletler sirasinda yer almaktadir. Ozellikle, ekonominin
ayrilmaz pargasi olan agir sanayi sektoriiniin yok denecek seviyede olusu, Rusya ile

ticareti sartlandlrmatktadlr.66

Ermenistan’la Rusya arasinda bagimsizlik doneminde ticaretin temeli, 2002 yilinda
imzalanmis anlagma ile saglanmaktadir. Bu anlasma esas olarak iki noktaya vurgu

yapmaktadir:

- Iki iilke arasinda mevcut ekonomik bor¢larm silinmesi

- Karsilikli yatirim ve bunun karsiliginda takas yapilmasi

Bu anlagsmadan da anlasilacag:i ilizere Rusya, Ermenistan’t bor¢lu birakma ve bu
bor¢larin  silinmesi karsiliginda, bagimli birakma politikasi uygulamaktadur.67
Rusya’nin, Ermenistan ekonomisi {izerinde baskisini ifade eden faaliyetleri su sekilde

siralayabiliriz:

- 2006 yilinda Rusya’nin RAO UES sirketinin aldig1 elektrik sebekesi (ENA)

2015’te Rusya’da yerlesen Ermeni Tashir Grubu tarafindan satin alinmugtir.%®

%4 Jean-Marc Rickli and Khalid S. Almezaini, “Theories of Small States’ Foreign and Security Policies
and the Gulf States,” in ‘The Small Gulf States: Foreign and Security Policies Before and After the Arab
Spring’, ed. Khalid S. Almezaini and Jean-Marc Rickli. Oxon: Routledge, 2017, s. 14-16.

% Didem Ekinci, ‘Kiigiik Devlet Dis Politikasinda Zafiyet ve Direnglilik: Ermenistan Ornegi’. Ermeni
Arastirmalari, Say1 61, 2018, s. 9.

® “Armenia Country Overview,” World Bank, erisim 15 Haziran 2019
http://www.worldbank.org/en/country/armenia/overview

% Sean Roberts and Ulrike Ziemer, “Explaining the Pattern of Russian Authoritarian Diffusion in
Armenia”. East European Politics, 2018, Cilt 34, Say1 2, s 155.

% Alena Vieira and Syuzanna Vasilyan, “Armenia and Belarus: Caught Between The EU's And Russia's
Conditionalities?” European Politics and Society, 2018, vol 19, issue 4, s 478.
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- Hrazdan Termik Santrali, Nairit Kimya Fabrikasi, GSM operatorii ArmanTel ve
Ermenistan-iran dogalgaz boru hattinin Ermenistan’a ait kism1 Rusya devletine mahsus
veya 0zel isletmelerce tam olarak veya biiyiik oranda hisseleri satin alinmistir.

- Ermenistan’da uranyum ¢ikarma izni, Rosatom’a bagli Atomredmetzoloto sirketine
verilmisgtir.

- 2008’de Ermenistan demiryollarinin 30 yillik isletmesi Rusya tarafindan
ahnmlstlr.69

- Ermenistan’in enerji ihtiyacinin 40%’m1 temin eden Metsamor niikleer enerji
santrali Rusya’nin kontroliine ge¢mistir.

- Ermenistan’a yapilan dogalgaz ithalatinda Rus sirketi Gazprom tekel konumuna

sahiptir.

Bu faaliyetlerden ziyade, Ermenistan ekonomisinde 45%lik yatirim pay1 olan Rusya, bu
yatirnmlardan da bask1 araci olarak yararlanmaktadir. Ermenistan iizerindeki Rusya’nin
ekonomik baskisinin énemini, bir olayin 6rneginde daha iyi anlamak miimkiindiir. AB
ile iligkileri gelistirerek, iilkede dis politika cesitliliginin saglanmaya c¢alisildig
Sarkisyan iktidarinin baslarinda, Rusya, bu durumdan rahatsiz oldugunu dogalgaz
aractyla gostermistir. Bu donemde dogalgaz fiyatinda 50% civarinda (81 dolar) artim
goriilmistiir. Bu artis da, Ermenistan ekonomisini yeteri kadar zor duruma sokma

anlamina gelmektedir.”

Boylelikle de, tarihi baglarin toplumsal diizeyde giiclii koklere sahip oldugu Ermenistan
Rusya iligkilerinin, giivenlik temelli dis politika yiiriiten Ermenistan igin, karsilikli
partnerlikten daha ¢ok ‘etki eden’, ‘etkilenen’ boyutunda oldugu anlasilmaktadir. Dis
politikada ¢esitliligin saglanmadigi siirece, gerek askeri gerek ekonomik iliskilerin, birer

baski mekanizmasi olmasi gergegi degismeyecektir.
1.2.3. ABD Faktorii

Kafkasya, Soguk Savas sonras1 donemde, bolgesel giicler i¢cin oldugu kadar, uluslararasi
gii¢ merkezi aktorler igin de 5nem kesp eden bolge haline gelmistir. Ozellikle, Rusya’y1

cevrelemek ve Sovyetler donemindeki kadar etkili bir Rus devletinin olusmasini

% Syuzanna Vasilyan, ¢ “Swinging on a Pendulum” Armenia in the Eurasian Economic Union and with
the European Union’. Problems of Post-Communism, 2017, vol 64, no. 1, s. 35- 36.

" Giilay Mutlu, ‘Ermenistan Rusya iliskileri: Giderek Artan Bagimlilik’. Yeni Tiirkiye, Say1 60, 2014, s
6.
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engellemek i¢in, ABD, G. Kafkasya’nin bagimsiz devletlerine karst bu yonde dis
politika tutumu i¢inde yer almaktadir. Kendi siyasal sistemi iizerinde biiyiik etkiye sahip
Diasporanin varlig1 ve Rusya ile olan iligkileri, ABD i¢in Ermenistan’1 6zel bir konuma

yerlestirmektedir.71

ABD i¢in, Ermenistan’in 6nemi ve diizenin kurulmasinda rolii, birka¢ boyutta ele
alabilir. SSCB dagilmasi sonrasinda, diinya diizeninin kurulmasinda en énemli aktor
olarak, ABD, 6ne c¢ikmistir. Bu nedenle de uluslararasi dengeyi boza bilecek yeni
aktorlerin siyasal arenaya dahil olmasi istenmemektedir. Gii¢lii bir aktoriin gerek
duyacagi en esas taleplerden biri, sanayinin kalkinmasi i¢in rolii tartisilmaz olan enerji
kaynaklarina sahip olma veya erisme meselesidir. Avrasya’da diizene hakim olmaya
calisan ABD i¢in, Uzak Dogu ve Bati1 Avrupa arasindaki, Kafkasya’dan gegen enerji
trafigine hakim olmak hayati 6nem tasimaktadir. Nitekim Ermenistan da konumu
itibariyle, ABD politikalarinin merkezinde yer almaktadir. Bolgesel projelerden dista
kalmasina ragmen, eklemlenme olanagi oldugu i¢in Ermenistan, ABD i¢in bolgede

onemli aktordiir.”?

Rusya endeksli Ermenistan dis politikasinda denge olusturmak veya miimkiin oldugu
kadar {iistlinliik elde etmek icin ABD, bolgede en biiyiik miittefiki olmus Tiirkiye
tizerinden aktif siyaset yiirlitmektedir. Zira Tirkiye ile Ermenistan arasinda
verilmis ve protokollerin imzalanmasi hususunda Ermenistan yoOnetimine baski
yapllmlstlr.73 Tiirkiye’nin 6nderliginde olusturulmaya galisilan ve ABD’nin de destek
verdigi Tiirkiye — Giircistan — Azerbaycan arasinda kurulan bolgesel isbirligi projeleri
de, ABD’nin Ermenistan’a yonelik Rusya bagimliligindan kurtarma politikasinin bir

parc;as1d1r.74

Ermenistan’in ABD icin 6nemli aktor olmasimi sartlandiran bir diger biiyiik neden,

Ermenistan’la Iran arasinda kurulan siki iliskilerdir. Kapali smnirlar1 dolayisiyla,

™ Svante Cornell, “US Engagement in the Caucasus: Changing Gears”. Helsinki Monitor, 2005, vol 16, s
111-1109.

"2 Okan Mert, “Tiirkiye’nin Kafkasya Politikas1 ve Giircistan’. Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 2004,
s 177-180.

" Goktiirk Tiyslizoglu, ‘Farkli Dig Politika Segenekleri Baglaminda Ermenistan Dis Politikasi’nin
Degerlendirilmesi’. Yeni Tiirkiye, Say1 60, 2014, s 12.

™ Mehmet Dikkaya and Deniz Ozyakisir, “Developing Regional Cooperation Among Turkey, Georgia
and Azerbaijan: Importance of Regional Projects”. Perceptions, Vol. 12, Spring/Summer 2008, s. 93-118.
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Giircistan ve Iran iizerinden disa arenaya acilma olanagi olan Ermenistan, Karabag
meselesinde verdigi destek, Rusya ile olan stratejik ortak cikarlar1 dolaysiyla, Iran
politikasina daha biiyiik 6zen gt')stermektedir.75 ABD’nin Iran’la yasadig1 sorunlar ve
ambargo siyaseti ise, Ermenistan’la ¢ikar ¢akismasma neden olmaktadir. Ozellikle,
fran’la Ermenistan arasinda imzalanan enerji ve ulastirma anlasmalar;, ABD’yi

Ermenistan politikasinda zorlamakta ve baski kurmasia engel olmaktadir.”

ABD’nin Ermenistan’a kars1 tutumu ve uyguladig politikalarinda énemli hususlardan
biri de, Ermenistan dis politikasinin temel hedeflerinden olan sézde Ermeni
soykiriminin tanitilmasi ve Karabag meselesi ile ilgilidir. S6zde soykirimin tanitilmasi
meselesi, ABD’de aktif faaliyeti olan Ermeni Diasporasinin tutumu ile dogrudan
baglantilidir. ABD siyasal sisteminin ve oy verme meselesinin siireci, 0y ticareti haline
getirmeye agik oldugu i¢in, Ermeni Diasporasi, ABD yasama ve yiiriitme diizenine
baski yapabilmektedir. Ozellikle, ABD’nin biiyiik eyaletlerinde etkili olan Diaspora
icin, ABD’nin devlet olarak Ermeni meselesini soykirim olarak tanimasi énem kesp
etmektedir. Bu noktada Ermeni 6rgiitlerinin — Amerikan Ermeni Asamblesi ve Amerika
Ermeni Ulusal Komitesi — aktif ¢alismasi, se¢im siire¢lerinden yararlanarak ABD
baskanlarin1 bile etkilemektedir. Lakin ABD Kongresine farkli zamanlarda ¢ikarilan
biitiin Ermeni tasarilar1 kabul edilmemistir. 1984’ten itibaren ise, her yil Kongrede esas1

higbir belgeye dayanmayan konusmalar yapiimaktadir.”’

ABD i¢in stratejik dneme sahip Kafkasya’da ve Ermenistan dis politikas1 lizerinde s6z
sahibi olma olanag1 saglayan hususlardan biri de Karabag meselesidir. Karabag savasi
boyunca olaylara karismamaya calisan ve hatta bazi1 askeri giiclerinin Ermenistan
taraftan savastigi bilinen Rusya, catismanin sona ermesini de istememektedir.”® Bu
nedenle ¢6zlim siirecinin siirekli uzamasina sebep olan Ermenistan yonetimleri de,
Rusya tarafindan desteklenmektedir. ABD i¢inse durum farklilik arz ediyor. Miittefiki
Tiirkiye’nin Azerbaycan’la olan yakin iligkisini ve Azerbaycan’in sahip oldugu enerji

kaynaklarinin 6nemine dikkat eden ABD, Karabag sorununun miimkiin oldugu kadar

7 Ariel Cohen, ‘US Policy in The Caucasus and Central Asia: Building a New Silk Road to Economic
Prosperity’. Backgrounder, Say1 1132, 1997, s 3.

’® Fikret Ertan, “Iran-Ermenistan iliskileri Gittik¢e Gelisiyor”. Zaman, 18 Temmuz 2010.

" Senol Kantarci, ‘Amerika Birlesik Devletleri’nde Ermeniler ve Ermeni Lobisi’. 1Q Kiiltiir Sanat
Yayincilik, 2011, s 4-6.

® Besir Mustafayev, “Ermeni Devlet Teroriiniin Eseri: 26 Subat 1992 Hocali Soykirimu Uzerine™.
Karadeniz Arastirmalari, say1 29, 2011, s. 29.
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erken ve sulh yoluyla ¢6ziilmesini istiyor. Bu sekilde Ermenistan’in Rusya baskisindan
kurtularak, bolgesel ve uluslararast projelere katiliminin  miimkiin  olacagi

Varsayllmak‘[adlr.79

Karabag sorununun ¢dziimiinii isteyen ABD’nin faaliyeti, yalmzca AGIT orgiitii
cercevesinde kalmaktadir. Bu noktada da yine Ermeni Diasporasinin ABD
yonetimlerini etkiledigi goriilmektedir. Savasin baslarinda Ermenistan’t ambargo
durumunda biraktig1 gerekgesiyle ABD’nin Azerbaycan’a karsi yardimlart sona
erdirdigini ifade eden 907. Yasa, ABD’nin hem Ermenistan’a verdigi destek anlamina
gelmis hem de Azerbaycan tarafin1 zor durumda biraktig1 icin, ABD’yi politikalarin

uygulama noktasinda zor durumda birakmustir. 80

Genel olarak bakildigindaysa, ABD’nin Ermenistan politikasinda basarili olamadigi
gozlemlenmektedir. Gerek Rusya’nin bolgeden soyutlanmasi gerekse de Ermenistan’in
ABD o6nderligindeki Bat1 yonlii projelere katilimi saglanamamistir. SSCB’nin dagilmasi
arifesinde, Kafkasya’nin Rusya’nin ‘arka bahgesi’ oldugunu kabullenmesi ve bdlgeden
uzak kalmasi, ABD’yi, Ermenistan ilizerinde etki sahibi devlet olma konumundan
uzaklastirmistir. 2001 Teror saldirilart sonrasinda politikasinda degisime giden® ve
2008 Rusya Giircistan savasini firsat olarak goriip yararlanmaya ¢alisan ABD,
Giircistan lizerinde etki imkani kazanirken, Ermenistan i¢in aym: durum gecerli
olmamistir. Rusya, G. Kafkasya’daki gelisen olaylar karsisinda en yakin miittefiki
Ermenistan’in ABD’nin eksenine diismesine izin vermemistir. Ermenistan’in imzalamis

oldugu Avrasya Ekonomik Birligi anlagsmasi da, bu durumu agiklar niteliktedir.®

Ayni zamanda, ABD’nin cografya olarak uzak kaldig1 Ermenistan’in dis politikasinda,
en etkili aktorlerden biri olan Diasporanin ABD’deki varligi ve siyasal sistemin
isleyisindeki rolii, ABD’nin bolgede daha aktif dis politika izlemesine engel olarak

kalmaktadir.®® Tiirkiye ile miittefiklik, Azerbaycan enerji rezervlerinden yararlanmak,

™ Araz Aslanl, ‘Kiiresel ve Bolgesel Aktorlerin Son Girigimleri Isiginda Karabag Sorunu: Coziime
Dogru mu ?°. Stratejik Analiz, Cilt 1, Say1 12, 2001, s 53.

% Emin Sthaliyev, ‘Tiirkiye ve Azerbaycan Agisindan Ermeni Sorunu’. Tiirk Kiiltiir ve Egitim Norm
Gelistirme Vakfi Yayimni, 2002, s 172.

81 Sedat Laginer, “11 Eyliil Olaylar1 (Yeni Terérizm) ve Ermeni Sorunu”. Stratejik Analiz, Cilt 2, Say1 19,
2001, s 39-51.

82Slliheyla Demir, ‘Ermenistan’in Avrasya Seciminin Arkasinda Ne Var?’.
https://tr.sputniknews.com/analiz/201502241014148608/ Erisim 15.06.2019

8 Julien Zarifian, ‘The Armenian-American Lobby and Its Impact on U.S. Foreign Policy’. Springer
Science+Business Media, Cilt 51, Sy1 5, 2014, s 8-13.
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Giircistan’in Batiya olan meylinin karsilifin1 vermek ve bu konjonktiir perspektifinde,
fran’la Rusya’nin bdlgede hegemonyasini zayiflatarak, Ermenistan iizerinde istenilen

etkinin kurulmasi zor géziikkmektedir.
1.2.4. AB Faktorii

Sovyetler Birliginin dagilmasiyla uluslararasi arenaya dahil olan G. Kafkasya, AB’nin
de dikkat merkezinde olmustur. Bolgeye uygulanan AB politikalarinin ise giivenlik
temelli oldugu goriilmektedir. Bu giivenlik esasli yaklasimin esasi, enerji ve demokratik
devletcilik meselelerine dayanmaktadir. Ozellikle, Hazar havzasindan gelecek olan
enerji akimi, AB i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Birligin Rusya’nin enerji tehdidinden
kurtulmas1 i¢in, Merkezi Asya ve Hazar’dan ¢ikarilan enerji rezervlerinin,
Kafkasya’dan giivenli bir sekilde Avrupa’ya ulastirilmasi gerekmektedir.?* Hazar
havzasinda ve Kafkasya’da enerji rezervleri lizerinde yapilan miicadelede Ermenistan,

biitiin aktorler i¢in oldugu gibi, AB icin de dnemli aktor olmaktadir.

Enerji temelli aktorler arasindaki miicadele, AB ile Ermenistan iligkilerinin seyrini de
belirleyen en biiyiik etkenlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiresel aktorler
tarafindan yapilan bu miicadelede, Ermenistan’in Bati eksenli dis politika tutumu
belirlemesi, Rusya’nin hem Kafkasya’da hem de, genel olarak Avrasya bolgesinde,
AB’ne kars1 gii¢c kayb1 anlamina gelmektedir. Bu nedenle Ermenistan, iki taraf arasinda
kirilma noktas1 olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu durum, Ermenistan’la AB arasindaki

iligskilerin AB Rusya miicadelesi baglaminda kurulmasina neden olmaktadir.®®

— Ermenistan Ortaklik ve Isbirligi Anlasmas1’ ile kurulmustur. Bu anlasma ile temel
olarak AB’nin Ermenistan’la ekonomik biitiinliigiiniin saglanmasi1 ve siyasi iliskilerin

daha da derinlestirilmesi planlanmustir.2®

AB ile Ermenistan iligkilerinin gelismesi ise, AB’nin genislenme politikasi ¢ergevesinde

uyguladigi proje ve programlarla miimkiin olmustur. 2003’te ilan edilen ve G. Kafkasya

8 Necdet Ozalp, “Biiyilk Oyunda Hazar Enerji Kaynaklarimin Onemi ve Konumu”. Panorama Dergisi,
Cilt:1, Say1: 1, 2004, s.1.

% Ugur Aktiirk, ‘Orta Asya ve Kafkasya Jeopolitiginde Kiiresel Egemenlik Miicadelesi’. Elektronik
Siyaset Bilimi Arastirmalari, Cilt 1, Say1 1, 2010, s 7 —9.

8% Esme Ozdasli, ‘Avrupa Komsuluk Politikasi Cergevesinde Avrupa Birligi Ermenistan iliskileri’.
Aksaray Universitesi IIBF, Cilt 8, Say1 1, 2016, s 5.
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devletlerinin 2004’te kabul ettigi ‘Daha Genis Avrupa — Yeni Komsuluk’ politikasi, bu
faaliyetin ilk adimm teskil etmektedir. Bu program cercevesinde, AB ile Kafkasya
iilkeleri arasinda siyasi, glivenlik, ekonomik ve Kkiiltiirel is birliginin kurulup
gelistirilmesi hedeflenmistir.®” Lakin giivenlik temelli yaklasimda Eylem Planlar1 kabul
edilirken, iki Kafkasya tilkesi Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki Karabag meselesi
ile bagli sorunlar ortaya ¢ikmistir. Abhazya ve Osetya sorununun ¢oziimii konusunda,
kesin bir sekilde devletlerin toprak biitlinliigii ilkesi temelinde tutum sergilenirken, ayni
tutumun Karabag sorunu ekseninde de sergilenmemesi, Eylem Planmin islevselligini

siiphe altinda birakmustir.®®

Yeni Komsuluk Politikasinin geregi olarak, bolgeye dahil olmaya g¢alisan AB’nin
ontinde duran en biiyiik sorunlardan biri, bolgede yasanan ¢atigsmalar olurken, ne ikili
iligkiler bakimindan ne de uluslararasi hukukun uygulanmasinin saglanmasi agisindan
bu ¢atismalarin ¢dziime ulastirilmast miimkiin olmamistir. AGIT’in sorumlulugunda
olan Karabag meselesi de, AB’nin Ermenistan’la iliskilerini belirleyen en biiyiik
etkenlerden biri olmustur. Lakin sorunun ¢oziimii ve istikrarin saglanmasi i¢in uzlasmaz
tavir sergileyen Ermenistan’a karst somut baski ornegi teskil edecek faaliyet
gdsterilmemistir. AGIT Minsk Grubu’nun 3 daimi iiyesinden AB devleti Fransa’nin

Ermenistan’a kars1 tutumu ise bask1 degil, destek verir nitelik taslmlstlr.89

Yeni Komsuluk politikasinin ardindan daha da 6zellikli faaliyet gostermeye calisan AB,
2008’de Ermenistan’in da ig¢inde yer aldigr Dogu Ortakligi Programi’ni kabul etti. Aym
y1l icinde Rusya Giircistan savaginin yasanmasi, sinirlar1 Kafkasya’ya kadar genisleyen
AB’nin giivenlik ihtiyaglarin1 da arttirmistir. Savas dolayisiyla bolgenin karisik durumu
ve catigmalarin kizigmasi ihtimali, 6zellikle, Ermenistan’in Dogu Ortakligi Programina
olumlu bakmasina ve proje cergevesinde daha aktif faaliyet gostermesine neden

olrnustur.90 Program cergevesinde addedilen en 6nemli meseleler ise bunlar olmustur:

- Demokrasi ve hukukun iistiinliigii ¢ergevesinde Avrupa baglilig

- Insan haklarma ve temel dzgiirliiklere saygt;

8 Demet Sefika Acar, “Kafdagi’min Ardinda Sakli Kalan Komsuluk: Avrupa Birligi ve Giiney Kafkasya”.
Karadeniz Arastirmalari, Cilt: 6, Sayt: 22, Yaz 2009, s 14.

88 Kamil Agacan, “AB’nin Giiney Kafkasya Politikas1”. Stratejik Analiz, Cilt 7, Say1 81, 2007, s 48- 49.
89 Rovsen Sahbazov, ‘Yeni Kiiresel Sistemde Avrupa Birligi ve Giiney Kafkasya Genisleme ve Komsuluk
Politikas1 Ekseninde’. EkoAvrasya, 2015, s 50.

% Fiisun Ozerdem, ‘Avrupa Birligi Dogu Ortakligi Programu ve Program Ulkelerinin Algilari: Uyelik
Olmadan Asla’. Elektronik Siyaset Bilimi Aragtirmalari, Cilt 3, Say1 1, 2012, s 4-5.
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- Pazar ekonomisi ve siirdiiriilebilir kalkinma gibi ortak degerler temelinde AB ile

ortaklik anlagmalarinin imzalanmast;

Sonucu Ortaklik Anlasmasinin imzalanmasina dayanan bu siireci 3. Boliimde daha

genis inceleyecegiz.

AB ile Ermenistan arasinda imzalanan anlagmalar ve uygulanan programlar arasinda en
one cikanlari ise bunlar olmustur: TACIS, TRACEKA, INOGATE. TACIS,
TRACEKA, INOGATE programlar;, AB’nin Sovyetler Birligi sonrasinda bagimsiz
olan devletlerin ekonomik kalkinmasi, demokratik siyasal diizenin kurulmasi ve diinya
ile entegrasyonu i¢in olusturmus oldugu en etkili projelerdir. TACIS projesi, ait edildigi
iilkede daha ¢ok gerek duyulan sektoriin belirlendigi ilk adim olan ‘Belirleyici
Programlar’la yiirtirlige koyulmaktadir. Ermenistan’in da ekonomik ve politik anlamda
yardima ihtiya¢ duyulan durumu dolayisiyla, bu sektdrlerde yapilacak reformlar igin

TACIS’le teknik yardim saglamaya calisiimistir.”

Tarihi ‘Ipek Yolu'nu yeniden canlandirmayi hedefleyen TRACEKA programiyla, AB,
Orta Asya’dan Avrupa’ya kadarki gilizergdh1 ekonomik is birligi esasinda ortakliga
tesvik etmektedir. Ermenistan ise, Azerbaycan’la yasanan savas nedeniyle, bu
glizergahin disinda kaliyor. AB’nin enerji politikasinin Kafkasya kolunun neredeyse
tamamin kapsayan INOGATE projesi de, yine Orta Asya ve Hazar havzasinim enerji
rezervlerini AB’ye ulastirilmasi ve bu yolla hem bdlge iilkeleri hem de AB’nin Rusya
bagimliliginin azaltilmas1 amaci giidiilityor. Ermenistan ise, Karabag sorunu dolayisiyla,

bu projeden de kenarda kalmaktadir.®?

Boylelikle de, hukuk ve insan haklari, demokrasi eksenli AB politikalari, Ermenistan’da
etkili olurken, gereken reformlarin yapilmasinda tesvik edici ekonomik destegin
yetersizligi, AB’nin Ermenistan dis politikasi lizerinde etkinligini kisitlamaktadir. Enerji
giivenliginin de 6n planda oldugu AB Ermenistan iliskilerinde, Ermenistan’in bolgesel
enerji projelerine katilimi prioritelerden biridir. Imzalanan ‘Kapsamli ve Genisletilmis

Anlagsma’nin iki aktor arasinda iliskileri gelistirecegi ve FErmenistan’in Rusya

%' Ali Resul Usul, “Avrupa Birligi’nin Orta Asya Politikalari: Sessiz ve Derinden”. Kiiresel Politikada
Orta Asya, der. Mustafa Aydin, Nobel Yayinlari, Ankara, 2005, s. 196.

% Demet Sefika Acar, “Kafdagi’nin Ardinda Sakli Kalan Komguluk: Avrupa Birligi ve Giiney
Kafkasya”. Karadeniz Arastirmalari, Cilt: 6, Say1: 22, Yaz 2009, s 13.
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ekseninden c¢ikarilarak, Batili degerlere esaslanan dis politika ¢izgisi belirleyecegi

hedeflenmektedir.®

1.3. Ermenistan Dis Politikas1 Olusumunda Lider Faktorii: Levon Ter-Petrosyan

ve Robert Kocaryan Dis Politikasi

Daha once belirttigimiz yapisal ve konjoktiirel faktorlerden baska, Ermenistan’da
giivenlik temelli dis politika olusumu ve yiiriitiilmesi siirecinde liderlik etkeni de belirli
oneme sahiptir.”* Serj Sarkisyan’dan 6nceki donemlerde iktidarda olmus liderlerin,
Levon Ter-Petrosyan ve Robert Kogaryan, yiirlitmiis olduklar1 dis politikalarini
inceleyerek, liderlerin Ermenistan dis politikasinda ne derecede onemli etkiye sahip
olabilecegini ortaya koymak miimkiindiir. Bu iki lider doneminde, hemen hemen ayn
olaylara ve aktorlere karsi olan tutumlardaki fark, Sarkisyan’in bireysel dis politika
algisinin {ilke dig politikasinin olusumu ve yliriitilmesinde ne derecede dneme sahip

oldugunu anlamaya izin verecektir.
1.3.1. Levon Ter — Petrosyan Dis Politikasi (1991-1998).

Ermenistan’in ilk cumhurbaskan1 olan Ter-Petrosyan, politik faaliyetine 6nce Karabag
Komitesi lideri olarak, daha sonra ise bagimsizligin kazanilmasinda biiylik pay1 olan
Ermeni Pan-Nasyonel Hareketi’nin liderligini yaparak baslamig ve 16 Ekim 1991
secimlerini kazanarak iilke yonetimine gelmistir.*® Kendinden sonraki liderlerden daha
pragmatik bir tutum sergilemis olan Petrosyan, ideolojik ve ge¢misten beslenen

olaylarin etki yaptig1 tavir sergilemekten uzak bir yaklasim igerisinde olmustur.*
Petrosyan’in dis politika ¢izgisinin temeli, iki 6nemli prensibe dayanmlstlr:g7

1. Devlet ve halkin giivenligi 6n planda olacak sekilde dis politika yiiriitiilmeli ve bu

giivenlik komsu iilkelerle sorunlarin ¢oziilmesi yoluyla temin edilmeliydi.

% Adnan Seyaz, ‘Avrupa Birliginin Kafkasya Politikas1 ve Karadeniz’. BETA Yaynlar1, No 3654, 2018,
S 7.

% Taline Papazian, ‘From Ter-Petrossian to Kocharian: Explaining Continuity in Armenian Foreign
Policy, 1991-2003". The Post-Soviet Democratization, 2006, vol 14, issue 2, S. 237

% Stephan H. Astourian, ‘From Ter-Petrosian to Kocharian: Leadership Change in Armenia’. University
of California, Winter, 2000, s 1.

% Dilek Canyurt, ‘Ermenistan Dis Politikas1 ve Konstriiktivizm: Tiirkiye Ornegi’. Pamukkale Universitesi
SBE, Say1 25,2016, s 114

9 Tiffany G. Petros, ‘Evolution of Armenia's Foreign Policy’. DFI International, Working Paper No.
03/13, 2003, S. 3.
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2. Ermenistan, diismanca tutum sergileyen iki zit bloktan higbirine iiye olmayacak ve

kendini hem bolgesel hem de uluslararasi igbirliklerinden tecrit etmeyecekti.

Bu iki temele dayali yiiriitiilen politikalarin merkezinde, Ermenistan dis politikasinin
tim donemler i¢in en 6nemli odak noktasi olan, s6zde Ermeni Soykirimi ve Karabag
sorunu yerlesmistir. Ter-Petrosyan’in bu iki olaya kars1 algisi, dogal olarak, iki 6nemli
aktor — Ermeni Diasporasi ve Rusya ile iliskilerde kendini gtistermistir.98 Ter-Petrosyan
yonetimi, sézde Ermeni Soykirimini Ermenistan dis politikasinin  merkezine
yerlestirmedigi gibi, Tiirkiye ile iligkilerin kurulmasi i¢in ¢aba sarf edildigi zaman sdzde
Soykirimin Onyargi olusturacak sekil almasinin Oniine gegmeye calismustir.”® Ter-
Petrosyan’in algisina gore, Tiirkiye ile kurulacak dostluk iliskileri, Ermenistan i¢in
Rusya’nin baskisindan ve lilkede var olan Rusya bagimliligindan kurtulma bakimindan
en Onemli aracti. Tiirkiye ile kurulacak yakin iligkiler, ayn1 zamanda, Karabag
sorununun ¢oziimii agamasinda Azerbaycan tarafina etki etme mekanizmasi olabilirdi.
Ulkenin ekonomik durumunun i¢ agici olmamasi, Ter-Petrosyan’t ekonomik kaynaklar
bulmaya mecbur etmekteydi ve Tirkiye’nin ekonomik potansiyeli, Hazar enerji
kaynaklarinin vat ettigi kazang, Ermenistan’in transit iilke olmasi gerekliligini ortaya
koymaktaydi. Boyle bir durumda Ter-Petrosyan’in Tiirkiye’ye yakinlagma politikasi da

anlagilir nitelik taslmaktaydl.100

Ter-Petrosyan’in bu tutumu, Ermeni Diasporast ve Rusya ile iligkilerin kotii yonde
gelismesini tetiklemekteydi. Petrosyan i¢in Diasporanin destegi devletin kalkinmasi i¢in
onem kesp ediyordu. Lakin Soykirim temelli dis politika yiiriitilmesi ve Karabag
sorununun ¢oziilmeden sicak catisma halinde kalmasi devleti daha zor duruma
sokmaktaydi. Bu esasla Petrosyan, Diasporaya karst tutum sergilemekten
kacinmamustir. Ter-Petrosyan bu tutumunda 1srarli oldugunu gostermek icinse
Diasporanin iilke i¢inde kurumsallagsmasina izin vermemistir. Diaspora destekli partiler

yasaklanmig, lilkede en baskin milliyetgi parti Tasnak-Siityun’un faaliyeti de

% Taline Papazian, ‘From Ter-Petrossian to Kocharian: Explaining Continuity in Armenian Foreign
Policy, 1991-2003". The Post-Soviet Democratization, 2006, vol 14, issue 2, S 244

% Aram Terzyan, ‘The Evolution Of Armenia’s Foreign Policy Identity: The Conception of Identity
Driven Paths. Friends And Foes in Armenian Foreign Policy Discourse’. Values and Identity as Sources
of Foreign Policy in Armenia and Georgia, October 2016, S 147

100 Kamer Kasim, ‘Armenia's Foreign Policy: Small State Irredentism’. Review of Armenian Studies, No.
25, 2012, s 135-140.
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durdurulmustur.*® Diaspora Ermenilerinin Ermenistan vatandasligi almasi i¢in Ter-
Petrosyan’a baskilar yapilmistir. Lakin cumhurbagkani iilkede ikili vatandashig
yasaklamistir. Bundan sonra Petrosyan flizerinde Diaspora baskis1i en iist diizeye
cikmistir. Milliyet¢i gruplarin baskisindan kurtulmak i¢in Karabag Ermenilerinin lideri
R. Kogaryan’t bagbakan atamasi bile Petrosyan’in baskilardan kurtulabilmesi ig¢in
yeterli olmamistir. Hatta donemin baskan yardimcisi J. Libaridian’in ifadelerine gore,
Kocaryan, Diaspora tarafindan Ter-Petrosyan’in yerini almak ig¢in hazirlanmstir.'%
Nitekim Petrosyan’in Diaspora baskilarina dayanamayarak istifa etmesi sonrasinda

Kocaryan’in bagkan se¢ilmesi ve bu donem Diaspora ile arasindaki iliskiler bu ifadeleri

desteklemektedir.

Ter-Petrosyan’in istifasinda rolii biiyiik olan aktorlerden ikincisi olan Rusya’yla iligkiler
ise, bagimsizlik miicadelesi baslarindan itibaren degisim gostermekteydi. Nitekim iilke
dahilinde Rusya’ya kars1 sert tutum, sadece Ter-Petrosyan degil, diger belli basl siyasi
aktorler tarafindan da ortaya koyulmustur.103 Bagimsizlik kazanildiktan sonra ise artik
Rusya’nin rolii de degisime ugramis, destek saglayan taraf olmaktan baski yapan gii¢
konumuna dogru bir evirilme goriilmiistir. Bu degisim, Ermenistan yOnetimini
Rusya’ya yaslanan dis politika ¢izgisini degistirmege itmistir. Ayn1 zamanda Karabag
sorununun ¢dziimii igin Tiirkiye ve Azerbaycan’la girisimlerde bulunan ve AGIT’in
¢ozlim Onerisine karst olumlu tutum sergileyen Ter-Petrosyan, Rusya ile baglar
tamamen kirilma noktasina kadar getirmistir. Ter-Petrosyan’in Karabag sorununu
Ermenistan’la Azerbaycan arasinda olan c¢atisma olarak kabul edilememesi gerektigini
vurguluyor olmasi, hem Karabag Ermenilerinin hem de Rusya’nin desteginin

104 Ozellikle Karabag Ermenileri Azerbaycan’la

azalmasmma neden olmaktaydi.
goriismelerde olumlu sonu¢ alinmasina engel olmus ve Ter-Petrosyan’in politikasini

etkilemistir.105 Ter-Petrosyan’in karst c¢ikmasina ragmen, kendi iktidar1 déneminde

101 Nazmi Giil, ‘21. Yiizy1l Baslangicinda Haydat’. Stratejik Analiz, Cilt 1, Say1 2, 2000, s 26.

192 Hakob Cakiryan, ‘Jiyayr Libarityan: ‘Dasnaklarin Kogaryan’a Destegi Ermenistan I¢in Cok Tehlikeli
Olmugtur”. AZG, Say1 80, 1 May 2002.

193 Alla Mirzoyan, ‘Armenia, the Regional Powers, and the West: Between History and Geopolitics’.
Palgrave Macmilan, 2010, s 28

104 Miirsel Bayram, ‘Ermenistan Dis Politikasinda Reelpolitikle Psikopolitigin ~Catismasi:
Cumhurbagkanligi Dénemleri Baglaminda Bir Analiz’. Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Cilt 2, Say1 3, 2016, s 71.

% Filiz Cicioglu, “Azerbaycan — Ermenistan Catigmasi: Kafkasya’da Bitmeyen Miicadele”, Der: Kemal Inat
ve digerleri, Diinya Catisma Bolgeleri, Nobel Yayincilik, Ankara, 2004, s.273.
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Rusya’nin Ermenistan’da askeri iis kurmasina engel olamamis ve giderek zayiflayan

destegi nedeniyle iktidari birakmugstir.*®
1.3.2. Robert Kog¢aryan Dis Politikas1 (1998-2008).

Ermenistan’in ikinci cumhurbaskani olan Robert Kocaryan, bagimsizlik kazanildigi
zamana kadar ve sonrasinda Karabag Ermenilerinin temsilcisi olarak faaliyet
gostermistir. Ermenistan Cumbhuriyetinde faaliyeti ise, daha ilk bagkan Petrosyan
doneminde Bagbakanliga atanmasi ile daha 6n plana ¢ikmistir. Birgok analizciye gore,
Kocaryan’in  Bagbakanliga atanmasi, Ter-Petrosyan’in  {izerindeki = Karabag
Ermenilerinin baskisindan kurtulmak maksadiyla yapilmis, lakin Nisan 1998

secimlerinde Kocaryan’in Bagkanliga gelmesiyle sonu(;lanmlstlr.107

Iktidarmin hemen baslarindan itibaren yaptig1 faaliyet, Kogaryan dis politikasinin Ter-
Petrosyan’in dig politika alg1 ve ¢izgisinden farkli yonde devam edecegini ortaya

koymustur. Kocaryan yonetimi i¢in temel olarak iki ilke 6n plana <;1km1$t1r:108

1. Cikarlarin korunmasi, barigi saglama tutumundan uzak ve giic kullanim1 yoluyla
temin edilmeliydi.

2. ‘Tamamlayic1 Dis Politika’ olarak ifade edilen, gili¢ dengesinin esasini teskil ettigi
dis politika yiiriitiilmeliydi. Bu dengenin ana unsuru, Ermeni Diasporasinin aktif oldugu
ABD ve Ermenistan dis politikas: lizerinde en etkili devlet olan Rusya ile kurulacak

iliskiler olarak kabul edilmistir.

Kocaryan’in ifade ettigi saldirgan politika, iilkenin dis politikas1 karsisinda duran en
onemli iki meseleden biri olan Karabag sorunu ile bagli sergilenen sert tutumdan
goriilmektedir. Ermenistan yonetimi, Karabag sorunu ile bagh ii¢ énemli prensip ileri

sﬁrmek‘[eydi:109

1% Stephan H. Astourian, ‘From Ter-Petrosian to Kocharian: Leadership Change in Armenia’. University

of California, Winter 2000, s 18.

97 Selguk Ural ve Giliz Caykiran, ‘Robert Kocaryan Dénemi Ermenistan Dig Politikasi’. Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, say1 8, 2011, s 110.

108 Sedat Laginer, “Tiirkler ve Ermeniler / Bir Uluslararasi iliskiler Calismasi’. USAK Yayinlari, Ankara,
2005, s.167.

109 Tiffany G. Petros, ‘Evolution of Armenia's Foreign Policy’. DFI International, Working Paper No.
03/13, 2003, S. 3.
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- Karabag Ermenilerinin self-determinasyon hakki Azerbaycan tarafindan kabul
edilmeliydi.

- Karabag Ermenilerinin giivenliginin temin edilmesinde Ermenistan devletine de
resmi hak verilmeliydi.

- Azerbaycan topragi olan Lagin ilinin Ermenistan’la Karabag Ermenileri arasinda

koridor rolii oynamasini temin edilmeliydi.

Bu sekilde kat1 talepler ileri siiren Kogaryan’in iktidarinin ilk yilinda Azerbaycan tarafi
ile Karabag sorununun ¢o6ziimii konusunda goriismeler yapilmigtir. Lakin kendisinin
Karabag gecmisi ve desteginin biiylik bir kesiminin Karabag Ermenileri tarafindan
olusturulmasi, goriismeler zamani yapict tutumdan uzak tavir sergilemesi ile
sonuclanmistir. 2001 yilinda Azerbaycan cumhurbaskant Haydar Aliyev’le yapilan
Paris ve Florida goriigmeleri ise pozitif bakimdan sonu¢ elde edilmesinden uzak
goriismeler olarak kalmistir. 1999 yilinda Ermenistan Parlamentosuna yapilan saldirt
sonrasinda Karabag sorununun taviz verilerek ¢éziimiine olumlu bakan iiyeler Vazgen
Sarkisyan ve Karen Demirgiyan’in 6ldiiriilmesinden sonra, sorunun ¢éziimden ne kadar

uzak oldugu ve Kogaryan’in bu uzakliktaki rolii ortaya ¢ikmistir.'*°

Ermenistan’in bir diger 6nemli dis politika meselesi, s6zde Ermeni Soykirimi, Kogaryan
iktidar1 boyunca biiyliik 6nem kesp etmesi ile beraber, farkli bir boyuta evirildigi de
goriilmiistiir. Karabag sorunu ile bagh yiiriitilen saldirgan ve bozucu faaliyet
dolayisiyla, uluslararasi alandan gelen baskilar, Kocaryan yonetimini dikkatleri baska
alana ¢ekme zorunlulugu karsisinda birakmistir. Ulke iktidar1 ¢dziimii sdzde Ermeni

Soykiriminin desteklenmesinde gormiistiir. ™

Kocaryan iktidar1 donemi, basindan sonuna kadar Diaspora ile uzlasma donemi olarak
kabul edilmektedir."'? Kogaryan igin, iktidarin giiglendirilmesi Diasporaya karsi tavir

sergilememekle bagli olmustur. Diaspora ile iliskiler Kocaryan doneminde devletin dis

10 Kamer Kasim, ‘Armenia's Foreign Policy: Basic Parameters of Ter-Petrosyan and Kocharyan Era’.
Review of Armenian Studies, say1 1, 2002, s 133.

M1 Aybars Gérgiilii, “Tiirkiye — Ermenistan iliskileri: Bir Kisir Déngii’. TESEV Yayinlari, Analiz Serisi
8, 2008, s 8

12 R. Panossian, ‘Homeland-Diaspora Relations and Identity Differences’, in E. Herzig, M. Kurkchiyan,
‘The Armenians Past and Present in the Making of National Identity’. New York: Routledge Curzon,
2005, s. 229-234.
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politikasinda merkezi konumda yer almistir. ™ Ter-Petrosyan doneminde faaliyetine
yasak getirilen Tagnak Partisinin yeniden yasal orgiit olarak kabul edilmesinden sonra,
Parti Kocaryan’in hedefledigi Bati ile iyi iliskiler kurma meselesinde 6nemli rol

114

oynamistir.”~ ABD’de yapilan NATO zirvelerine katilan Kogaryan’a Diasporadan da

destek gelmistir. Lakin aynt donemde Rusya’da Vladimir Putin’in iktidara gelmesi,
Kocgaryan’t ‘Tamamlayict Dis Politika’sin1 uygulama noktasinda zorlamigtir. '
Diaspora ile yapilan uyumlu dis politika, s6zde Ermeni Soykiriminin taninmasinda
onemli yer tutmustur. Nitekim Kogaryan doneminde, Ermeni olaylarin1 Soykirim olarak
kabul eden devletlerin sayindaki artim da siirpriz teskil etmemektedir."*® ilk kez 1999 ve
2002 yillarinda yapilan Ermeni Kongreleri de, Kogaryan’in Diaspora’ya bagli tutumunu

ve Diasporadan beklentilerini bariz bir sekilde ortaya koymustur.™’

3 Edmund Herzig, ‘The New Caucasus, Armenia, Azerbaijan and Georgia’. Royal institute of
International Affairs, 1999, s 98.

114 Kamer Kasim, ‘Diasporanin Ermenistan Dis Politikasina Etkisi’. 2023 Dergisi, Say1 12, 2002, s 90-
103.

15 Selguk Ural ve Giiliz Caykiran, ‘Robert Kocaryan Dénemi Ermenistan Dig Politikasi’. Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, say1 8, 2011, s 118.

116 Sedat Laginer, ‘Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk dis politikasi: Ermeni iddialar1 Tiirkiye'nin diinya ile
iliskilerini nasil etkiliyor?’. USAK Yaynlari, 2008, s 296.

17 Seleuk Ural ve Giiliz Caykiran, ‘Robert Kogaryan Dénemi Ermenistan Dis Politikasi’. Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, say1 8, 2011, s 121-122.
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IKINCi BOLUM: POLITIK LIDERLIK VE LTA MODELI

2.1. Politik Liderlik Kavrami

Formiilleri deneysel bulgulara dayanan matematik, fizik veya kimya gibi olgularinin
tamamen ispatlanabilir olmayisi, sosyal bilimlerin gelisim siireci boyunca belirsizligi de
icinde barindirmasina neden olmustur. Sosyal bilimlerin en dikkat ¢ekici alanlarindan
biri olan liderler ve liderlik analizi {izerine c¢aligmalar yapilirken de, bu belirsizlik
durumu, arastirmacilar tarafindan tam olarak ortadan kaldlrllatmatmlstlr.118 Farkli liderlik
tipleri ve bu alana karst yoneltilen yaklasimlarin ¢esitliligini g6z Oniinde
bulundurdugumuzda, oncelikle, ‘liderlik’ ifadesinin kisa bir tanimmi yapmak
zorunluluk teskil ediyor. W. Bennis’e gore liderlik, belli bir vizyona ve bu vizyonu
gerceklestirecek yetenek ve becerilere sahip olan kisilerin, kendi grubu ve etrafim

yonlendire bilmesi anlamina gelmektedir.119

Oxford Ingilizce Sozliigii ‘lider’ kelimesinin tanimini su sekilde ifade ediyor: ‘Lider, bir
grubu, teskilati veya iilkeyi yoneten kisidir’.*?® Fiili olarak liderin fonksiyonu, kabaca
Ozetleyecek olursak, birilerini kendini takip etmeye tesvik etme faaliyetinden ibarettir.
Bu ‘tesvik’ durumunun hoslukla mi, yoksa zorla mi1 ve hangi derecede yapilmasi ise,
biiyiik oranda liderlerin ait oldugu tipoloji ve hitap ettigi topluma bagl olarak degisiklik
gostermektedir. Ayn1 zamanda, liderligin en 6nemli dallarindan biri olan politik liderlik
de, tarihsel, kurumsal ve diger yonleri dolayisiyla genel olarak tartigmali konsepte

sahiptir.'**

Uluslararasi iliskiler tarihinin olusmaya basladigi zamandan itibaren, politik liderlerin
ve liderligin rolii iizerine bircok tez ileri siiriilmiistiir. Bu tezleri iki zit kutupta
topladigimiz zaman uluslararasi politikada liderlerin etkisini sorgulayan meshur ritorik

soruyla karsilasiyoruz:

- Liderler mi tarihi olusturur, tarih mi liderleri yetistirir?

18 Betty Ann Block, ‘Leadership and Ambiguity: When Policy, Politics, and Truth Collide’. Quest, Cilt
66, Say14,2014,s 4

9 Warren Bennis, ‘The Challenges of Leadership in the Modern World’. American Psychologist, Cilt 62,
Saay1 1, 2007, s 3.

20xford  Learner's  Dictionary  of  Academic  English, ‘Definition  of  Leader’.
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/academic/leader

121 Biilent Ozgiil, “Tiirkiye Nasil Bir Siyasi Liderlik istiyor?’. Toplum ve Demokrasi, Cilt 9, Say1 19,
2015, s 3.
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Goleman, bu soruya liderin topluma yon vermesi ile bagli cevap vermektedir. Ona goére
liderin yonetme becerisi 6nemlidir. Eger bu becerisi zayifsa, politikalar istendigi gibi
yiiriitilemeyecek demektir.?? Faaliyet zamanlari, zamanin sartlar1 ve uluslararasi
konjonktiir liderlerin hareketlerini etkilerken, liderler de kendiliginde tarihin akisini
etkilemistir. Boylelikle de, bu sorunun cevabini dogrudan vermenin miimkiin olmamast,
tarihgileri soruyu biraz daha degistirerek, arastirmalari bu dogrultuda yapmaya sevk

etmistir. Degistirilmis sorumuz ise su sekilde ifade edilmistir:

- Liderlerin etik norm, ahlak, ideoloji, ge¢mis baglar1 ve diger bu gibi olgulari, ulusal
devletleri veya uluslararast durum agisindan fark yaratacak bir faaliyete neden

olmustur mu?

Bundan sonra, liderlerin devlet politikalarinin belirlenmesinde etkin oldugu tim
tarihgiler tarafindan kabul edilirken, arastirmalar, bu etkinin boyutu, niteligi ve
sonuclarinin belirlenmesi ile bagli yapilmaya baslanmistir. Tucker’e goére siyaSet,
dogrudan siyasi liderlerle bagl bir alandir. Toplumun faaliyeti de liderin tutumu ile ayn1
orantilidir."® Diger bir tarih¢i grubu ise, liderlerin sahsi yetenekleri ve siyasi becerileri
ile onu etkileyen tilkenin ekonomik, sosyal, siyasi diizeni ve toplumda var olan tarihi

algilarin birlikte okunmasi gerektigini belirtmistir.***

Tarihgilerin politik liderlik {lizerine yaptig1 ¢alismalarin yakin tarih itibariyle, daha da
yogunlastigr fark edilmektedir. XX ylizyilin baslarindan, O6zellikle de II Diinya
Savasinin yasandigi tarihten beri, liderlik 6zel arastirma alami olarak kabul edilmis,
liderler lizerine yapilan caligmalar da, daha bilimsel agirlikli nitelik kazanmaya
baglamistir. Nitekim sadece liderlerin devletlerin dis politikasina etkileri degil, ayni

zamanda, liderligin psikolojik ve ideolojik tipleri de analiz edilmeye bas,lanm1§t1r.125

Politik liderligin tipleri ve liderlik formalarina karsi yaklagimlardan once, liderligin
tanimin1 ifade eden unsurlara bakmak gerekiyor. Joseph Masciulli liderligi ifade

ederken, ¢ok boyutlu fenomen ve dolayisiyla da, farkli unsurlari kendinde barindiran

122 Daniel Goleman, Yeni Liderler’. Tiirkgesi Filiz Nayur, Istanbul: Varlik Yayinlari, 2002, s 15.

123 Robert Tucker, “Politics as Leadership’. University of Missouri Press, 1981, s 7.

124 Bahtiyar Tiirker, ‘Liderlik’. Elma Yaymevi, 2004, s 57.

125 Ali Abdelfattah, ‘The Association Between Leadership Traits of Political Party Leaders And Party
Issue Positions: The Case of Turkey 2002-2015°. Hacettepe Universitesi SBE, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2017, s 2.
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kavram olarak belirtiyor.”™ Liderligin tanimini yaparken, bir¢ok arastirmacinin ortak

noktada karar kildigi 6nemli unsurlari ise su sekilde siralayabiliriz:

- Liderlerin kisiligi ve karakter 6zellikleri

- Liderlerin hitap ettigi toplam kesimin karakteri

- Destek veren grubun liderin faaliyeti ile etkilesimi

- Sosyo-kiiltiirel baglamda liderlerin olasi tarihi olaylarla yasadigi etkilesim ve

bunun liderin karar almada tutumuna yansimasi

Belirttigimiz bu faktorler arasinda en onemli kisim olarak, izleyen ve destek veren
kesimi kabul ederek biiyiik bir yanlis yapmis olmayiz. Zira ticaretin en 6nemli
kanunlarindan biri olan arz ve talep iliskisi, lider ve takipgileri i¢in de aym sekilde
gecerlidir. Bu noktada liderin hitap ettigi kesim ve etkilesimde oldugu tarihi, sosyal
olaylar ne kadar miithim olursa olsun, lideri 6n sathaya getiren gii