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GIRIS

Iktisat literatiiriinde ©nemli bir yere sahip olan dis ticaretin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisi bircok arastirmanin konusu olmustur. Dis agikligin ekonomik
biiyiimeyi kapali ekonomilere gore daha hizli pozitif yonde etkiledigi ifade
edilmektedir. Kalkinmakta olan iilkeler sanayilesme stratejilerinde dis ticaret
politikalarmi ara¢ olarak kullanirlar. Sanayilesme stratejileri, ihracata dayali ve ithal
ikameci olarak ikiye ayrilmaktadir. Ulkeler ilk olarak ulusal sanayiyi korumaya yonelik
ice doniik, ithal ikameci politikalar benimsemistir. Ikinci diinya savasi sonrasinda
degisen diinya kosullariyla ticari serbestlesme 6nem kazanmis ve dis ticaretin oniindeki
gimrik tarifeleri ve kotalar gibi korumaci politikalar kaldirilmistir. Dis ticarette
serbestlesme yasanmis ve ihracata dayali, disa doniik politikalar benimsenmeye

baslanmuistir.

Tiirkiye ekonomisinde, dis ticarette 1980 yilina kadar uygulanan korumact politikalar
24 Ocak 1980 kararlariyla birlikte degisime ugramis ve serbestlesme yoluna gidilmistir.
Cesitli uluslararasi anlagmalar ile dis ticaret ontlindeki engeller kaldirilmis ve Turkiye
ekonomisi i¢in liberallesme siireci hizlanmistir. Boylelikle Turkiye ekonomisinin

ihracat, ithalat ve dis ticaret hacminde artiglar gozlenmistir.
Cahismanin Konusu

Calisgmanin ana konusu dis ticaretin biiylime iizerindeki etkisidir. Dig ticaret
kalemlerinin yani ihracat ve ithalatin ekonomik biylmeyi ne yonde etkiledigi

incelenmektedir.
Calismanin Onemi

Dis ticaretin ekonomik biiylimeye etkisi yapilan literatiir ¢calismalari dogrultusunda
kullanilan veri seti, analiz yontemi, degiskenler ve benzeri bircok etki dolayisiyla farkl
sonuglar elde edilmesine sebep olmaktadir. Ulkenin GSYH’sinde yasanan artislara dis

ticaretin etkisi oldukg¢a onemlidir. Bu sebeple bu ¢alismada etkinin analizi yapilmaistir.



Calismanin Amaci

Turkiye ekonomisinin ekonomik bilylmesinde dis ticaret verilerinin nasil bir etkiye

sahip oldugunu arastirmaktir.
Cahismanin Yontemi

Dis ticaretin ekonomik biiyiime ile olan iligkisinin yoniinii belirlemek adma Turkiye
ekonomisi icin 2000-2019 yillar1 arasi, ¢eyreklik veri setleri kullanilarak ekonometrik
analiz yapilmistir. Yapilan ekonometrik analizde kullanilan veriler TUIK veri
tabanindan elde edilmistir. Dis ticaret kalemleriyle biiylime arasindaki iliskinin ne
yonde oldugunu incelemek adina Granger Nedensellik Testi ve Etki-Tepki analizi

yapilmastir.



BOLUM I: DIS TICARET VE EKONOMIK BUYUME ILE ILGILi
KAPSAM VE TEORILER

1.1. D1s Ticaret Teorisinin Kapsam

Belirli bir bedel karsiliginda mal ve hizmetlerin alinip satilmasi iglemine ticaret
denilmektedir. Ice yonelik ve disa yonelik olmak iizere iki tiir ticaret ayrimi yapilir.
Disa yonelik ticaret, genel olarak uluslararas1 mal ticaretini icermektedir. Bunun diginda
cari islemleri, yatirim gelirleri- giderleri, hizmet ticaretini, mal ithalat ve ihracatin1 da
icerir. (Serefli, 2016: 137). Dis ticarette mal akimlari, digerlerine kiyasla daha koklii ve
daha yogun olarak yapilmaktadir. Toplumsal gereksinimlerdeki artiglar, iiretim
teknolojileri, haberlesme ve ulasim agindaki ilerlemeler dis ticaretin gelisip
canlanmasini saglayan temel etkenlerdir. Bununla birlikte dis ticarette hizmetler daima
ikici planda tutulmus, asil agirlik mal ticaretine verilmistir. Bu sebeple dis ticaretle ilgili

analizlerde ele alinan konular mal ticaretiyle sinirli tutulmustur (Seyidoglu, 2003: 11).

D1s ticaret, ililke sinirlar1 disina yapilan mal ve sermaye aktarimiyla iligkilidir. Bu
aktarma alim-satim islemlerinin ger¢eklesmesi bakimindan ihracat ve ithalat olarak
ayrima tabi tutulur. Ulusal ekonomilerin kalkinmasinda ihracat énemli bir konuma
sahiptir (Bagirtan, 2018: 23). Ulkelerde ihracat1 arttirmak ithalat1 azaltmak énemli bir
hedeftir. Bu dogrultuda alinan kararlar, 6nlemler ve yontemler ilkelerin dis ticaret
politikasini olugturmaktadir. Toplumlarin ihtiyaglarindaki stirekli artiglar iilkeleri dis

ticarete yonlendirmistir (Serefli, 2016: 137).

Dis ticaret ulusal ticarete kiyasla her zaman daha risklidir. ikinci diinya savasi sonrasi
degisen diinya ticaretiyle serbest piyasa ticareti onem kazanmis ve iilkelerin birbirleriyle
etkilesimi sonucu olusan sosyal, siyasal, kilturel, teknolojik gelismislik farkliliklar1 ve
dil problemleriyle birlikte dis ticaretin dogasindan kaynaklanan bazi temel riskler
mevcuttur. Dais ticarette iilkeler bu temel gelismislik farliliklarindan kazang saglamaya
caligmaktadir (Koksal, 2016: 2).

1.1.1. Merkantilizm

Merkantilizm goriisli, on altinci ylizyildan on yedinci yiizyilin sonlarina kadar diinya

tizerinde etkinligini siirdiirmiistiir. Goriisiin etkin oldugu yillarda basta Ingiltere olmak



iizere bati Avrupa diinya ekonomisinin merkezi konumunda yer almaktaydi.
Merkantilizmden 6nce diinya Uzerinde etkin bir dis ticaretten bahsetmek olanaksizdir.
Bu durumun tek istisnasi olarak; Orta Cag’da gorulen, Tirkiye’nin de koprii gorevi
iistlendigi Cin’den dogup Avrupa’ya dogru bir yol izleyen Ipek Yolu ticareti
gosterilebilir.

Merkantilist diisiinceye gore dis ticaret politikasinda asil olan hedef, UGlke hazinesinin
altin ve degerli maden stok oranini yiikseltmektir. Akimin savunuculari, altin ve degerli
madenleri zenginligin kaynagi olarak ifade etmislerdir ve ayrica hazinede yer alan altin
stokunu ekonomik ve siyasal iktidarin altyapisi olarak gormiislerdir. Donemde yasanan
uzun soluklu savaslarin gerektirdigi biiyiik finansman ihtiyaglar1 da merkantilist

diistincenin kabul gérmesinde etkin rol oynamuistir.

Merkantilizm goriisii yogun devlet miidahaleciligini savunan bir goriistiir. Odemeler
dengesinde dis 6demeler fazlasi verip degerli maden stoklarini gogaltmak i¢in, hem ice
yonelik hem de disa yonelik ekonomik faaliyetlerinde yogun devlet miidahaleciligini
ongormiislerdir. Thracati arttirrp mamul mal ithalatinin da siki1 bir sekilde kisitlanmasi
gerektigini savunurlar. Ancak ham madde ithali serbesttir. Bu durum kisaca, disardan
ham madde ithal edip bunlar1 isleyerek disartya mamul mal olarak ihrag¢ etmeyi ifade

eder (Seyidoglu, 2003: 14).

Degerli madenler deniz asir1 ticaret yoluyla elde edilir. Bu sebeple Merkantilistler gii¢lii
deniz filolar1 gelistirmeye 0zen gostermislerdir. Bununla birlikte niifus arttirilmaya

calisilmis ve disariya gog¢ verilmesi engellenmistir.

Merkantilist gorlise gore diinya servetleri sabittir. Bu durumda karsilikl ticarette bir
iilke kazang saglarken diger iilke zarara ugrar ve bu durum kacinilmazdir. Yani dis

ticaretten iki tilkenin de es zamanli kar saglamasi olanaksizdir. (Sinay, 2010: 4).

Ingiltere de ortaya ¢ikan sanayi devrimi sonrasinda merkantilizm gériisii kitlesel iiretim

i¢in yetersiz kalarak yerini klasik liberal goriise birakmistir (Seyidoglu, 2003: 15).
1.1.2. Klasik Dis Ticaret Teorisi

Klasik liberalizm goriisiiniin temelleri Adam Smith’in kaleminden, “Uluslarin

Zenginligi” adli kitabinda atilmistir. Klasik goriisiin dis ticarete 1sik tutan baslica



varsayimlari; bireyler ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ederler yani
“homoeconomicus” birey varsayimi, devletin bireylerin davranislarina midahalede
bulunmamasini temenni eden “birakiniz yapsinlar birakiniz gegsinler” varsayimi ve
ekonomik hayati derleyen “goériinmez elin” yani fiyat mekanizmasmin oldugu

varsayimlari bulunmaktadir (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 200).

Klasik goriise bagh iktisat¢ilar i¢in deger Olgiitii “emek deger teorisi” ile agiklanir.
Teoriye gore bir malin maliyeti 0 mal icgin Uretimde sarf edilen emek miktariyla
hesaplanmaktadir. Emek ayni zamanda homojen Ozellik gosteren bir Uretim faktori
olarak benimsenmistir. Bir malin iretiminde emek faktorii fazla kullanilmigsa malin

maliyeti yiiksek, az kullanilmigsa maliyet diisiik olur (Seyidoglu, 2003: 17).

Adam Smith’e gore diinya servetleri duragan degil degiskendir. Dis ticaret, uluslararasi
isbolimii ve uzmanlagmay1 gelistirerek emek verimliliginde artis saglanir ve dinya
iretim ve refahinin da yiikselmesine yol agar. Bu durumda karsilikli ticari etkilesim
icinde olan iki Ulke uzmanlagsma ve is boliimii sonucunda refah diizeyini artirarak bu
ticaretten kazancgli ¢ikarlar. Bu durum Merkantilist goriisiin bir taraf kazanirken diger

taraf kaybeder anlayisini ortadan kaldirir (Seyidoglu, 2003: 16).
1.1.2.1. Mutlak Ustunluk Teorisi

Mutlak ustinlik teorisiyle Adam Smith, serbest ticaret ve milletlerarasi uzmanlagmanin
kazandirdiklarin1 agiklamistir. Smith {ilkeler arasi ticaretin iilkeler arast maliyet
farkliligindan kaynaklandigini savunmustur. Mutlak {stiinliik teorisine gore, serbest
ticaret durumda Ulkeler birbirlerine kiyasla daha diisik maliyetlerle tretimini
gergeklestirdigi mallarda uzmanlasarak bunlar1 ihra¢ etmeli, yiiksek maliyette tirettigi
mallar1 da disardan ithal etmelidir. Bu durumda dis ticarette refah artis1 saglanacagi

ifade edilmistir (Palacioglu, 2018: 3).

Ulkelerin mal ve hizmet iiretiminde kullandiklar1 kaynaklarm yani faktér donatimlarmin
farklilik gostermesi sebebiyle bazi {iriin gruplarimin tretiminde avantajli olurken
bazilarinda ise dezavantajli olmaktadirlar. Bu durumda avantajli yani diisiik maliyetle

tirettiklerini ihrag, dezavantajli olduklarini da ithal etmelilerdir.



Dis ticaret iiretim fazlasina pazar bulundugu ve is bolimiiniin arttirildig siirece yarar
saglar. Bu dogrultuda belirli sinirlamalarin kaldirildig1 bir disa agik ticaret Ulkeler
arasinda tirlinlerin serbest olarak dagilmasina olanak taniyan bir sistem olusturur (Sinay,
2010: 6). Adam Smith ticarette kisitlamalar olmazsa, kaynaklarin etkin kullanildigi
rekabette lilkelere avantaj saglayan urunlerin Uretimde uzmanlasma ile etkinligin

arttirtlacagini ongdrmistiir (Palacioglu, 2018:3).
1.1.2.2. Karsilastirmah Ustiinliik Teorisi

Bir ulkenin birden ¢ok urtnl disiik maliyetlerle iirettigi durumda Adam Smith’in
mutlak Usttnlukler teorisi, o lilkenin dis ticaretinin ne yonde seyredecegini agiklamakta
yetersiz kalmistir. Bu gibi eksiklikleri gidermek adina David Ricardo “Karsilagtirmali
Ustiinliik Teorisini” gelistirdi. Bu teori uluslararas ticaret teorisin temel yapitagini

olusturmaktadir (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 200).

David Ricardo ’ya gore esas olan karsilastirmali tistiinluktlr. Zira mutlak Gstunlikler,
karsilagtirmali Gistlinliiklerin 6zel bir seklini ifade etmektedir. Karsilastirmali tistiinltikler
olustugunda mutlak Gstunluklerde s6z konusudur. Fakat bunun tam tersi ise s6z konusu
bile degildir. Bir iilke biitliin mallarin {iretiminde diger iilkelerden {istiinse, mutlak
ustinlik teorisine gore tilke biitiin mallarin1 kendisi iiretebilir ve bu durumda ticaret
yapmasina gerek yoktur. Oysa karsilastirmali iistlinliikler agisindan hala karl1 bir ticaret

yapilabilir.

Ricardo’nun ¢aligmalarina gore uluslararasi ticarette 6nem arz eden durum bir iilkenin
diger ilkelere kiyasla daha diisiik maliyette mal Uretmesi yani mutlak Gstinlik
saglamas1 degil, asil 6nem arz eden Uretimdeki Usttnluklerin derecesinin ne oldugudur.
Bir {iilke digerlerine kiyasla ylksek ustlinlik derecesine sahip oldugu mallarin
tiretiminde uzmanlagmaya gitmelidir. Daha az verimli oldugu alanlarda {iretim yapmasi
ise 0 iilke i¢in kaynak israfina neden olur. Bu durumda en ideal politika; tlkeler
kargilastirmali olarak en yiiksek verimlilige sahip olduklar1 alanlarda Uretimde
uzmanlagarak ihra¢ mali tiretmelidir, daha ¢ok kaynak kullanilarak pahaliya iiretilen
mallar1 da ithal etmelilerdir. Boylece refah diizeylerinde artis saglanir (Seyidoglu, 2003:
18).



David Ricardo’nun karsilastirmali iistlinliikler teorisine gore iilkeler arasi karli bir dig
ticaretin varligr icin gerekli olan kosul, bu iilkelerdeki i¢ iiretim maliyetlerinin
birbirinden farkli olmasi gerektigidir. Uluslararas: ticarette, uluslararasi fiyat hangi

iilkenin i¢ fiyatlarina yakinsa diger iilke dis ticaretten daha karli ¢ikar (Seyidoglu, 2003:
20).

Uluslararas1 ticaretin temelini olusturan karsilastirmali istiinliikk teorisi bir takim

eksiklik ve aksakliklar icerir. Bu aksakliklarin baslica 6nemli olanlar1 sunlardir:

* Emek deger teorisi modelin dayanak noktasidir .Yani tek maliyet unsuru olarak
emek kabul edilir.

= Model Ulkeler aras1 is giicii verimliligindeki farkliliklarin sebebine yer
vermemistir.

=  Modelde is giicii iilke i¢inde aktif, iilke disinda ise pasif olarak kabul edilmistir.

= Model arz yanlidir talep kosullar dikkate alinmamistir.

= Model sabit maliyetlere ve tam uzmanlasmaya dayanir.

= Modelde zaman ve degisme faktorlerine yer verilmemistir, model statik

yapidadir.

Ricardo modelindeki bu eksiklikler karsilastirmali iistiinliik teorisinin ana diisiincesini

zayiflatamamistir (Seyidoglu, 2003: 21-22)
1.1.2.3. Karsihkh Talep Kanunu

Klasik dis ticaretin temelini olusturan Ricardo’nun karsilastirmali iistiinliik teorisi arz
yanli bir teori oldugu i¢in John Stuart Mill tarafindan elestirilmistir. Klasik iktisatgilar
arasinda disa yonelik ticarette talep olgusuna ilk kez deginen iktisatg1 John Stuart Mill

"dir ve bu durumu karsilikli talep kanunu ile agiklamaya calismistir (YUksel ve
Saridogan, 2011: 200).

Karsilikli talep kanununa gore, iki lilke arasinda yapilan ticarette denge fiyatlarini
belirleyebilmek igin Ulkelerden birinin diger Glkenin malina karsi talebinin ne kadar
siddetli oldugunun bilinmesi gerekir (Seyidoglu, 2003: 45). Karsilikl1 talep, talep edilen
bir birim yabanci mal karsiliginda ne kadar yerli mal arz edilecegini ifade eder. Bir

iilkenin diger iilkeye olan karsilikli talebi siddetliyse arz ettigi bir kistm yerli mal



kargisinda gorece daha az bir miktarda yabanci mala raz1 olacaktir. Bu durum o iilkenin

ithal malina ¢ok fazla ihtiyaci oldugunu gosterir (Oguz, 2017: 10).
1.1.3. Neoklasik Dis Ticaret Teorisi

Neoklasik dis ticaret teorisi, karsilastirmali iistiinliikler teorisinin eksikliklerini giderek
ve teoriyi gelistirerek farkli teoriler ortaya koymuslardir. Neoklasikler emegi tek
maliyet kavrami olarak gormemisler, emegin yaninda 6teki faktorleri de kapsayan firsat
maliyeti yaklasimi ile ilgilenmislerdir (Sinay, 2010: 8). Gottfried Haberler, firsat
maliyetiyle karsilastirmali dstiinliiklerin ifade edilebilecegini belirterek Ricardo’nun

modelini daha anlagilir hale getirmistir (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 200).

John Stuart Mill’ in olusturdugu karsilikli talep kanunu teorisi, Alfred Marshall’in
gelistirdigi teklif egrileri grafikleriyle incelenmistir. Teklif edilen ihra¢ mali bir birim
arttirilirken talep edilen ithal malinin miktarindaki degismeyi gosteren egrilere teklif
egrileri denir. Teklif egrileri Uzerindeki her nokta, teklif edilen ve talep edilen
miktarlarin yani sira bunlarin birbirine oranin1 gdsteren uluslararasi goreceli fiyatlari,

yani ticaret hadlerini de gostermektedir (Seyidoglu, 2003: 46).

Klasik dis ticaret teorisinin diger bir eksikligi ise uluslararasi emek verimliligindeki
farkliliklarin nedenlerini ortaya koymamasidir. Bu eksiklik, E. Heckscher ve B. Ohlin’

in birlikte gelistirdigi “ faktor donatim teorisi” ile giderilmeye calisilmigtir.
1.1.3.1. Faktor Donatim Teorisi

Faktor donatimi teorisi ya da diger bir ismiyle Heckscher- Ohlin teorisine gore, bir tlke
bol olarak sahip oldugu ve tiretimde yogun olarak kullandig: faktorle Uretilen mallarda
uzmanlasmali1 ve o mallar1 ihra¢ etmelidir. Ulkede kit olarak bulunan faktérlerle iiretilen

mallari ise disaridan ithal etmelidir (Kamaci, 2012: 12).

Teoride, iiretim faktorlerinin miktarlar1 belirlenirken emek ve sermaye unsurlar1 goz
onune alinir. Eger bir (ilke emek faktorii bakimindan zenginse, emek yogun mallari daha
ucuza Uretir. Sermaye faktOriine sahipse sermaye yogun mallart daha ucuza Uretir.
Teori, Ulkeler arasinda farklilik gosteren, faktér donatimi ve faktor yogunlugu
varsayimlari tizerinden agiklanmigtir. Teorinin diger varsayimlari ise: Bir malin tiretim

fonksiyonu homojendir. Ornegin; s6z konusu mal eger sermaye yogun sekilde



uretiliyorsa her yerde o sekilde iiretilir, emek yogun iretiliyorsa her yerde emek yogun
iretilir. Dolayisiyla tim Ulkelerde Gretim teknolojisi benzerdir. Malin iiretiminde dlgege
gore sabit verimler gegerlidir. Ulkelerin talep kosullar1 birbirlerine benzerlik gosterir

(Seyidoglu, 2003: 64).

Ulkeler arasi faktdr fiyatlarinin esitlenmesini saglayan serbest ticarettir. Faktor
zenginligine dayali serbest ticarette, iilkeler zengin olarak sahip olduklar1 faktorlerin
fiyatlarim1 arttirtp, kit faktorlerin fiyatin1 diisiirerek uluslararas1 faktor fiyatlarinin

esitligine sebep olusturur (Kamaci, 2012: 12).
Heckscher- Ohlin teorisinden yola ¢ikilarak olusturulan teoremler:

= Faktor donatimi teoremi
= Faktor fiyatlar esitligi teoremi
= Stolper- Samuelson gelir dagilimi teoremi

= Rybczynski teoremi

Stolper- Samuelson gelir dagilimi yaklagimina gore, serbest ticaret Gilkede zengin olarak
bulunan faktorlerin yararina iken korumacilikta kit faktorlerde {iiretim yapanlarin
yararma sonuclar dogurur (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 200). Ulkede uygulanan bir
giimriik tarifesi kit kaynakli faktdriin reel gelirini yiikseltir. Ornegin; bir Ulkenin
sermaye yogun mallar1 ihra¢ emek yogun mallart ithal ettigi durumda, emek yogun
mallar Gzerine bir gimrik tarifesi konuldugunda, yurtigi tiikketici ve Ureticiler agisindan
emegin yogun oldugu mallarin yurti¢i fiyatlari, sermayenin yogun oldugu mallarmn
yurti¢i fiyatlarma oranla ylkselir. Sonug olarak reel Ucret gelirleri artar. Eger glimriik
tarifeleri kit olan faktoriin yurtici fiyatin1 yiikseltmek yerine disiiriirse teorem

etkinligini kaybeder ve “Metzler Paradoksu” olusur (Seyidoglu, 2003: 69-73).

Rybczynski teoremine gore, tam istihdam kosullarinda iki malli ve iki faktorlic modelde
sadece bir faktorun arzi arttirildiginda o faktorii yogun bir sekilde kullanan malda

tiretim artarken, diger mal i¢in tiretimin daraldigi ifade edilir (Sinay, 2010: 10).

Heckscher- Ohlin teorisi icin ilk kez yapilan uygulamali test Wassily Leontief
tarafindan gergeklestirilmistir. Leontief teoriyi, endustriler aras1 baglantilar1 niceliksel

olarak 6l¢gmeye yarayan girdi-¢ikt1 tablosu adi verilen teknik ile Amerikan ekonomisi



igin test etmistir. Leontief 1947 yilinin Amerikan ekonomisi dis ticaret verilerini test
etmis ve Heckscher- Ohlin teorisiyle ¢elisen sonuglar elde etmistir. Leontief paradoksu
olarak bilinen bu c¢eliskinin sebebi; sermaye yogun mal ihrag eden Amerikan
ekonomisinin, test sonucunda emek yogun mal ihra¢ eden ve buna karsilik sermaye
yogun mal ithal eden bir iilke olarak ¢ikmasidir. Birgok elestiriye maruz kalan Leontief
paradoksu, Amerikan isgilerinin diinyadaki diger iscilere kiyasla daha iistiin niteliklere
sahip olduklar1 teziyle agiklamaya calismistir. Teoriler {izerinde yapilan tartismalar,
emek ve sermaye disindaki diger unsurlarinda dis ticaret Uzerindeki etkisini gosteren

yeni teorilerin gelismesine neden olmustur (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 201).
1.1.4. Yeni D1s Ticaret Teorileri

Serbest ticaretin yayginlasmasiyla ekonomiler arasi ticarette, sanayi mallar1 endiistri i¢i
ticaretinin yaninda bilgi agirlikli tiretiminde ortaya ¢ikmasiyla birlikte karsilastirmali
iistiinliiklere dayali faktor donatimi teorisi, gelismis tilkeler ve gelismekte olan iilkeler
arasindaki ticareti aciklamakta yetersiz kalmistir. Ayrica teori, basit varsayimlara
dayanmasi ve Leontief paradoksunun olugsmasi sebebiyle de gelisen uluslararas: ticareti
aciklamakta yetersiz olmustur. Bu baglamda yeni dis ticaret teorileri 1960’larin ilk
yillarinda ortaya konulmus ancak gelisimi 1970°li yillarda gergeklestirmistir (Deviren,
2004: 2).

Klasiklerin dis ticarette benimsedikleri temel varsayimlar: olan tam istihdam ve dlgege
gore sabit getiri yeni dis ticaret teorilerinde kullanilmamis onun yerine dlgege gore artan
getiri ve eksik istihdam varsayimlar1 benimsenmis ve teoriler bu dogrultuda

gelistirilmistir (Akkoyunlu, 1996: 71).
1.1.4.1. Nitelikli Isgiicii Teoremi

Keesing ve Kenen tarafindan ileri siirilen “Nitelikli Is Giicii Teorisinde” sanayilesmis
ulkelerin birbirleriyle olan dis ticaretinin nedeni {ilkeler arasi nitelikli isgiicii farkliliklar1
olarak agiklanmuistir. Teoride is gilicii nitelikli ve niteliksiz olarak ayrima tabi
tutulmustur. Nitelikli ig glicii bulunduran Ulkeler, Gretim asamasinda nitelikli i giiciiniin
kullanildigr mallarda uzmanlasmali, niteliksiz is giicline sahip olan Ulkeler de bu faktor(

kullandig1 mallarda uzmanlagmalidir.
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Faktor donatimi teorisi ve nitelikli is giicii teorisi birbirine yakinlik gostermektedir. s
giictiniin egitilmesi, fiziki sermayenin olusturulmasi tasarruf yapilmasini zorunlu kilar.
Reelde nitelikli emek yogun mallarla sermaye yogun mallar genel olarak birbirinin
aynisidirlar. Bu bakimdan bir¢ok iktisat¢1 bunlarin tiiretilmis kaynaklar adi alinda
birlestirilmesini 6nerir. Heckscher- Ohlin teorisinin bu dogrultuda revize edilmis haline

“Neo-Faktor Donatimi” teorisi denilmektedir (Seyidoglu, 2003: 81-82).
1.1.4.2. Teknoloji Acig1 Teoremi

1961°de Posner, teknoloji agig1 teoremini ileri slirmiistiir. Teoriye gore, yeni bir mal
veya Uretim teknolojisi tireten sanayilesmis tilkeler, bu mallarin ilk ihracatgisi olurlar.
Ortaya atilan yenilikler, fikri miilkiyet haklar1 ve patent yasalariyla korunmaktadir.

Yenilik ortaya koyan firma icatcist oldugu malin monopolciisii konumundadir.

Yenilik¢i firma o malin ilk ihracatgisi olur. Ancak Urlin, teknolojinin taklidiyle yahut
serbest bir mal konumuna gelerek diger iilkelerin eline gectiginde, o Ulkeler ucuz emek
yoniunden ya da dogal kaynak tstiinliigii gibi nedenlerle o tiriinii yenilik¢i Ulkeden daha
ucuza Uretir ve o malin ihracatgist olur. Yenilikci iilkede artik icat ettigi Urliniin
ithalatcist olur (Seyidoglu, 2003: 82).

Taklitci iilkenin ihracatg1 iilke konumunu almasinin baslica nedenleri ise; yenilik¢i
tilkenin katlanmis oldugu AR-GE maliyetlerine katlanmamis olmasi ve emegin taklitci
ulkede gorece daha ucuz olmasidir. Bir¢ok elektronik Griinde ve tekstil sektdriinde

teknoloji agig1 teoremi gecerli olmustur (Kamaci, 2012: 16).
1.1.4.3. Urin D6nemleri Teoremi

Uriin donemleri teoremi, teknoloji acig1 teoreminin ilerletilmis seklini olusturmaktadir.
Teorem 1966 yilinda Raymond Vernon tarafindan ortaya atilmustir. Uriin dénemleri
teoremi, kimi Ulkelerin mevcut mallar {izerinde kimi iilkelerinde icatgist oldugu yeni
mallar Uzerinde uzmanlasmaya gitmeleri, malin yeni mal konumundan eski mal
konumuna yol alirken icatgr tlilkeden taklitci lilkeye yonelmesi durumunu gosterir
(Yiiksel ve Saridogan, 2011: 201).

Vernon’a gore, iyi egitilmis isgiicii ve yiiksek AR-GE harcamalari sonucu, teknolojik

yenilikler ve yeni mal icadi, sanayisi gelismis tlkelerde gbzlenmektedir.
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Sekil 1: Uriin Dénemi Asamalari

Miktar
iy mgarna 1 Agsama 2 Asama 3 Asama4  Asama5 Tiketim -
/‘7‘@ Eﬁi:l'kf}'
/ Ihracat Uretim
/ L == Uretim o
e Thracat Tak“t(}'
/ T Tuketi Ulke
/ ithalat
s VA Zaman

0
Kaynak: Seyidoglu, (2003: 84)

¢ Birinci Asama: Yeni gelistirilmis olan malin iiretimi, kiiclik ¢aptadir ve ihracat
icin degil i¢ piyasaya yoneliktir. Bu asamada yiiksek maliyet ve sinirh iiretim
s6z konusudur.

% lkinci Asama: Uriiniin olgunlasti§1 asamadir, {iretim hizlanmistir ve i¢ piyasaya
yonelik satislar olsa da ihracata baglanmistir.

% Ugiincii Asama: Uretim yontemleri deneme yanilma evresinden ¢ikar ve iiretim

teknolojisi standartlagir. Bu asamada, yenilik¢i firma kazang saglamak adina

iiretim teknolojisi lisanslar1 vermeye baslar ve maliyetleri kismak adina da

tiretimi, ucuz ig giiciine sahip tlkelere kaydirir. Yenilikg¢i tlilke azda olsa mali

uretip ihrac eder.

>

Dordiincti Asama: Taklit¢i tilkeler malin tiretim lisansina ehil olmalar1 ve diisiik

o
2

iiretim maliyetlerinin de etkisiyle ihracat piyasasinin biiylik ¢cogunlugunu ele
gecirdikleri ve yenilikgi iilkenin ihracatinin azaldig1 asamadir.

% Besinci Asama: yenilikgi Ulke yerli piyasasinin talebini yerli iiretim yerine
ithalatla karsilar. Uretim teknolojisi artik serbest bir mal konumuna gecmistir.
Yerli sanayi, i¢ ve dis piyasada hakimiyetini yitirdiginden malin yurtigi Uretimi

siddetle azalir.

Uriin dénemleri yenilikci Glke kendi i¢ piyasasinda tamamen etkinsiz oldugu durumda
tamamlanir. Artik sira yeni teknolojik icatlarin olusturulmasina gelmistir. Bir yandan

irtin donemleri siireci olusturulurken bir yandan da yeni yenilikler pesinde
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kosulmaktadir. Bdoylelikle yeniliklerin ortaya c¢ikmasi devamlilik arz etmektedir.
(Seyidoglu, 2003: 84-85).

1.1.4.4. Tercihlerde Benzerlik Teoremi

Tercihlerde benzerlik teoremi 1961 yilinda Brunstam Linder tarafindan ortaya atilmstir.
Linder, heterojen sanayi triinleri ticaretini talebe baglayarak agiklamistir. Kendi i¢
piyasasindaki talebi karsilamak i¢in mal {ireten sanayilesmis iilke firmalar1 bir bakima
kendi Ulkeleriyle benzer gelir diizeyleri, zevk ve tercihleri olan piyasalara da ihracat
yapabilme imkanimni tagimaktadirlar (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 201). Diger taraftan
azinlik konumunda olan farkli zevk ve tercihlere sahip olanlarin talepleri ise kendilerine
benzer Ozellik gosteren iilkelerle yapilan ithalatla karsilanmaktadir. Talep c¢akismasi
olarak da ifade denilen bu goriiste, sanayi Urunlerinin ticareti benzer tercihlere ve gelir
dizeyine haiz iilkeler arasinda yogunlasmaktadir. Bu durum, uluslararasi ticareti
sinirlayict etkiye sahip oldugu igin bu teorem, dogrudan ihracat mali olarak iiretilen

mallarn ticaretini agiklamakta yetersiz kalmistir (Seyidoglu, 2003: 86).
1.1.4.5. Olgek Ekonomileri Teoremi

Olgek ekonomisi, iiretim olgeginin artmasina baglh olarak ortalama maliyetlerde
yasanan diisiis olarak tamimlanabilir. Olcek ekonomileri teoremine goére, genis ic
piyasaya sahip Ulkeler igsel ve dissal Olgek ekonomilerini kullanarak {iretimde
maliyetleri azaltmaktadirlar. Bu iilkeler, 6l¢ek ekonomisinin islerlik kazandigi mallarda

ihracat yaparlar (Deviren, 2004: 7).

Igsel olgek ekonomisi, firmalarin kendi iiretim oOlcegindeki artigin maliyetlerini
distirmesidir. Digsal Olcek ekonomisi ise, firmanin yer aldigir endiistri Ol¢egindeki
artisin maliyetleri diisiirmesidir. Olgek ekonomileri dis ticaret icin dnemli bir unsurdur.
CUnkU bazi endistrilerde kiigiik firmalar ile buyik firmalarin rekabetini zorlastirir.
Biiyiik firmalar i¢sel 6l¢ek ekonomileriyle, kiiciik firmalara kiyasla daha ucuz iiretim
yaparlar ancak dissal lgek ekonomileri eksik rekabete neden olur. Olgek ekonomileri
dolayisiyla tuketici mal cesitliligi elde edecek ve tiiketici refahi artacaktir (Kamaci,
2012: 18).
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Endustride bulunan firma icin icsel 6lgek ekonomileri s6z konusuysa kiglk firmalara
kiyasla biiylik firmalar maliyet istiinliigii saglar. Boylelikle, fiyatlarin veri kabul
edildigi tam rekabetci piyasadan eksik rekabet piyasasina gegis yapilir. Firmalar eksik
rekabet ortaminda kendi iiretimleri {izerinde belirli bir 6l¢lide monopolct gicu elde
eder. Yani firmalar, fiyati veya satis hacmini belirleme imkani bulurlar (Seyidoglu,
2003: 87).

Antweiler ve Trefler, 2002 yilinda yaptiklar1 ¢alisma sonucunda mal Gretiminin Ugte
birinin tretimde artan O6lgek ekonomileriyle hareket eden sektorlere ait oldugunu
bulmuslardir. Giinlimiizde birgok firma trettigi malin bir kismini farkli iilkelerde
tretmektedirler. Amac maliyetleri minimal seviyeye indirmektir. Ornegin, Ford Fiesta
model araclarin motorlar1 Ingiltere’de, sanziman diizenegi Fransa’da, debriyaj diizenegi
ise Ispanya’da iiretilmektedir. Boylelikle tam uzmanlasma ve Slcek ekonomilerinden
faydalanan firmalar islerini taseron firmalara yaptirmaktadirlar. Boylece uluslararasi

piyasalarda ve i¢ piyasada rekabet avantaji elde etmektedirler (Sinay, 2010: 15).
1.1.4.6. Monopolct Rekabet Teoremi

Faktor donatim teorisi, ticarete giren mallarin homojen oldugunu belirtmektedir. Bu
durum tam rekabet varsayimimin getirisidir. Homojenlik, ayn1 malin bir iilke i¢in hem
ihrag hem de ithal mali olamayacagmi ifade eder. Ancak Chamberlin tarafindan
gelistirilen monopolcl rekabet teorisine gore, ticarete giren mallar homojen degildir.
Monopolcii rekabet teorisi, 6lgek ekonomisi ve farklilagtirilmig mallar ile endiistri igi

ticareti agiklamaya c¢aligmustir.

Gunimuz ekonomilerinde sanayi mallar1 bigimleri, goriiniisleri, renkleri, fonksiyonlar1
ve markalar1 gibi farkliliklar barindirirlar. Uluslararas: ticaret geleneksel anlamda
birbirinden farkli degisik endiistrilerin irettikleri mallarin alim satimi seklinde
diisiiniilmiis ve buna da endiistriler arasi ticaret denilmistir. Ancak giliniimiiz ticaretinin
en Onemli yerini, ayni endistrilere ait farklilastiilmis mallarin alim  satimi

olusturmaktadir. Bu da endiistri i¢i ticaret denir.

Endastri ici ticaret durumunda, bir Ulke tek bir endustriye dayali farklilastirilimis
mallarin hem ihracatcist hem de ithalatgist oldugu igin ¢ift tarafli ticaret s6z konusu

olur. Bu duruma Monopolcii Rekabet Teoremi, dl¢ek ekonomileriyle agiklik getirir.
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Avrupa Ekonomik Toplulugunun (AET) kurulmasi ve {iiyeler arasindaki dig ticaret
kisitlamalarinin kaldirilmasiyla, endistri i¢i ticaretin énemi artti. Yapilan caligmalar,
topluluk ici ticaretin serbestlesmesiyle ticaret hacminin biiylik 6l¢iide genisledigi ve
bunun daha ¢ok ayni endiistri i¢indeki farklilastirilmis mallarin miibadelesi seklinde

gerceklestigi goriilmistiir (Seyidoglu, 2003: 88-89).

Grubel ve Lloyd, gelisme diizeyleri benzerlik tasiyan iilkelerin endustri ici ticaretini
incelemislerdir. Hollanda, Belgika, italya, Liksemburg, Bati Almanya, Fransa gibi
AET Ulkeleriyle beraber Kanada, ABD, Japonya ve Avustralya’y1r da kapsayan on
endustri Glkesine yonelik yapilan ¢alismalarla 1967 yilinda ortalama endistri ici ticaret
%63 olarak bulunmustur. Ayriyeten bu endiistri iilkelerinin, tiriin farklilagtirmasi ve
siirh {iriin ¢esidinde uzmanlasmanin zorlu oldugu sanayi mallar1 {izerine yogunlastigi

gozlemlenmistir (Deviren, 2004: 10).
1.1.4.7. Endiistri I¢i Ticaret ve Olciilmesi

Ayni endiistriye ait mallar1 bir Glkenin hem ihra¢ hem de ithal etmesi, endustri igi ticaret
olarak nitelendirilir. Olcek ekonomileri ve mal farklilastirmasindan kaynaklanir.

Grubel- Lloyd endeksi genel olarak endiistri i¢i ticareti 6l¢iim yontemi olarak kullanilir.

|X — M| T: Endustri ici ticaret
T=1-—
X+ M X: Thracat
M: ithalat

Endeks 0 ile 1 arasinda yer alir. Bir tilkede ayn1 mal1 sadece ithal yada sadece ihrag
ediliyorsa endeks sifir olur ve endiistri i¢i ticaret yoktur. Eger malin ithali ve ihrac1 esit

durumdaysa endeks bir olur ve endiistri i¢i ticaret maksimum seviyeye dayanmistir.

Sadece bireysel endustriler i¢in degil tilkeler arasi endiistri i¢i ticaret karsilastirmasi
yapmak icinde endeks uygulanmaktadir. Bu o6l¢timde bireysel endustrilere gore

hesaplanan endekslerin toplamlar1 kullanilmaktadir.

X — M|

T=1- ) ——
X+ M
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Kismen homojen mallar tzerinde de endiistri igi ticarete rastlanmaktadir. Endistri ici
ticarete konu olan homojen mallar ¢ogunlukla hantal ve genis hacimlidir ve ticaretin

amaci da tasima giderlerinden tasarruf etmektir (Seyidoglu, 2003: 90).
1.2. Dis Ticaret Politikalar:

Dis ticaret politikalarini, tlkelerin disa yonelik ticari faaliyetlerini saptanan hedefler
dogrultusunda dizayn etmek i¢in alinan 6nlemler olarak tanimlayabiliriz. Hiikiimetlerin
uyguladiklari, dis ticareti kisitlama veya 6zendirme faaliyetleri dis ticaret politikasini

olusturur (Koksal, 2016: 13).

Hiikiimetlerin dis ticarete iliskin miidahaleleri dolayli ya da dolaysiz sekilde olabilir.
Gumrik tarifeleri, kotalar gibi 6nlemler dis ticarete dogrudan yapilan miidahaleler
seklindedir. Bagka bir amag i¢in alinmis olmakla birlikte dis ticareti etkileyen dnlemler

ise, dolayli miidahalelerdir.

Di1s ticaret politikalar1 genel ekonomi politikalarinin kayda deger bir araci
konumundadir. Genel ekonomi politikalari, milli ekonomilerin diizenlenmesine yonelik
onlemleri kapsar ve i¢ ekonomiyle ilgili bu politikalar ile dis ticaret politikalar
birbirinden etkilenmektedir. Bu sebeple politikalar arasinda uyum saglanmaya
calisilmaktadir (Seyidoglu, 2003: 117).

1.2.1. D1s Ticaret Politikalarinin Amaclari

Hukimetlerin dis ticarete el atmasimdaki 6nemli amaclar su sekilde ifade edilebilir:

*

< Dis Odemelerdeki Istikrarsizigin Onlenmesi: Odemeler bilangosu agik veren
ilkelerde dis ticaret politikasinin amaci, doviz giderleri olusturan islemlerin
kisitlanmas1  (ithalati azaltmak) ve doviz gelirlerini arttiran islemlerin
O0zendirilmesi (ihracati arttirmak) ile dis ticaret bilango agiklarmin
giderilmesidir.

< Dis Rekabetten Korunma: Ulkelerin dis rekabete dayanamayan yerli
endustrilerini korumak adina ithalatini sinirlandirmasidir.

¢ Ekonomik Kalkinma: Kalkinmakta olan iilkeler sanayilesme stratejilerinde dis

ticaret politikalarin1 ara¢ olarak kullanirlar. Sanayilesme stratejileri, ithal

ikamesine yonelik ve ihracata dayali sanayilesme diye ikiye ayrilir. Ithal ikameci
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sanayilesme stratejisinde dis ticaret politikasinin amaci, yerli endiistrileri
korumak iken ihracata dayali sanayilesme stratejisinde amag, ihracatin
ozendirilmesidir.

Piyasa Dengesizliklerinin Onlenmesi: Yurtigindeki tekellesmeyi 6nlemek igin
dis ticaret politikalar1 uygulanarak, ithal mallarin iilke i¢ine girisi kolaylastirilir
ve yurtici tekellesme kirilir.

Ekonominin Liberallestirilmesi: Ulkeler serbest dis ticaret politikalari
uygulayarak milli ekonomilerini diinya ekonomileriyle biitiinlestirmeye
calisirlar.

Ekonomide I¢ Istikrarin Kazamlmasi: Issizlik ve enflasyon ekonominin igsel
dengesinin bozulmasina neden olur. Eksik istihdam durumundaki {ilkeler
issizligi ¢ozmek icin uyguladiklar1 dis ticaret politikalariyla toplam talebi
yabanci mallardan yerli mallara yonlendirir ve yerli Uretimi artirmaya calisirlar.
Bdyle bir durumda karsi tilkenin ihracati azalacagi igin, o tilkeye de igsizlik ihrag
edilmis olunur.

Hazineye Gelir Temin Etmek: ihracat ve ithalat islemlerine uygulanan vergilerle
hazineye gelir temin edilir.

Monopol Giiciinden Dis Piyasalarda Istifade Etmek: Bazi durumlarda iilkeler dis
ticaret politikasini, uluslararas1 piyasalara ihra¢ ettikleri mallarda monopolcii
konumuna ge¢mek igin kullanirlar. Bu iilkeler tek {ireticisi olduklart malin
thracatina smirlamalar getirerek veya emsal mal iireten az sayidaki diger
tilkelerle anlasma saglayarak Kkartel kurma yoluna giderler. Boylelikle
yuritilecek son derece yuksek fiyatlarla ticaret hadlerini lehlerine degistirirler.
Otarsi: Ekonomik bakimdan kendi kendine yeterlilik demektir. Burada dis
ticaret politikalarinin amaci, iilkenin dis diinyayla olan ekonomik baglantilarinin
minimum dizeye indirilmesidir.

Sosyal - Siyasal Sebepler: Ulke yonetimleri sosyal- siyasal nedenlere bagh
olarak korumak istedikleri sektorlere ait mallarin ithalatindan alman gimrik
vergilerini yiiksek tutarak o endiistriyi dis rekabete kars1 korurlar (Akcay,2014:
8; Seyidoglu, 2003: 118-119).

17



1.2.2. Dis Ticaret Politikalarinin Araclarn

Dis ticarete yapilan miidahalelerde alisilmis olarak kullanilan ara¢ giimriik tarifeleridir.
Ilerleyen siirecte giimrilk tarifelerinin etkisinde azalma yasandig1 icin alternatif bir ¢cok

arac ileri slirilmustir.

R

< Gumrik Tarifeleri: Ulke siirlarindan gegis sirasinda mallar {izerinden alman
vergilerdir. Genellikle ithal edilen mallar {izerinden alinirlar.

¢ Tarife Dis1 Araglar: Hiikkiimetlerin tek tarafli kararlariyla ithalati kismasi veya
tamamen yasaklamasi seklindeki midahale araglaridir. Baz1 tarife digi1 araglar
sunlardir:

= Miktar Kisitlamasi: Hiikiimetin ithalati direk olarak belli bir miktar ile
sinirlandirmasidir. Ithalat yasaklar, ithalat kotalar1 ve doviz kontrolleri
seklinde uygulanir. Uygulama kaynak dagilimi bakimindan sakincalar
dogurabilir. Cilinkii fiyat mekanizmasi yerine siyasi otoritelerin kararlari
g6z 6nunde tutulur.

» Tarife Benzeri Faktorler: Ithalat pahalilastirilip yerli iiretimin karlihig
arttirilmaya calisilir. Ithal ikameci sanayilere saglanan stibvansiyonlar,
coklu kur, yerli iirlinlere tesvik vs. gibi araclardir.

= Gorunmez Engeller: Hukimetin kamusal giivenlik, halk saghg: ve ¢cevre
korunmasi i¢in yaptig1 siirlamalardir.

»  Goniillii Thracat Kisitlamalari: Ithalatci iilkenin piyasasinda aksakliga
neden oldugu igin, Uretici iilkelerin mal ihracatlarin1 kisitlamak adina
kota koymasidir. Ithalat kotalarindan farki ise, ithalatc iilke ile ihracatci
tilke arasindaki bir anlagsmaya dayanmasi ve karsi tarafin ihracati tizerine
konulmus olmasidir.

% Thracatin Ozendirilmesi: Hiikiimetler ihracati 6zendirmek adma bircok onlem
alirlar. Ozellikle uluslararasi piyasalara yeni giren az gelismis iilkeler,
ihracatcilarina iilkeye doviz kazandirdiklar: i¢in daha fazla ulusal para 6demesi
yaparlar ya da ihracat¢inin iiretim maliyetlerini diisiirmeye yonelik uygulamalar
yaparlar.

» Bagli Ticaret: Taraflardan birisi kamu kurumu olmak kaydiyla {ilkeler arasi

L)

anlagsma yoluyla saglanan ticaret bicimidir. Amag doviz tasarrufu elde etmektir,
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dalgali kurda satist yapilamayan diisiik nitelikli yerli {iiretimin ihracini
gergeklestirmek ve yabanci sermayeye dayali biiylik Olgekli sanayi tesisleri

kurmaktir.

Sonug olarak ekonomiler, politika araglarin1 kullanarak dis ticaret icin belirledikleri
amagclar dogrultusunda teknolojik gelismelere uyum saglamak, faktorlerde etkinlik
saglamak, ekonomik biliylimeyi gerceklestirmek ve uluslararasi ticaretteki

olumsuzluklar1 gidermek isterler (Koksal, 2016: 15; Seyidoglu, 2003: 120-121).
1.3. Ekonomik BuyUmenin Tanim ve Cesitli Biiyiime Oranlari

Baz alinan bir yilda tilke piyasasinda yerli ve yabanci tim kesimlerce tretilen nihai mal
ve hizmetlerin parasal gostergesi olan Gayrisafi Yurtici Hasila (GSYIH) veya Gayrisafi
Milli Hasila’da (GSMH) yasanilan artisa ekonomik biiylime denilmektedir. Baska bir
ifadeyle, biiylime ekonominin mal ve hizmet iiretebilme kapasitesinin genislemesidir

(Kaynak, 2015: 2).

Ulkelerin iiretim olanaklar1 egrilerinden faydalanarak ekonomik biiyiimeleri hakkinda
yorum yapilabilir. Uretim olanaklar1 egrisinin saga kaymasi1 ekonomik biyimeyi
gosterir. Egri, kaynaklarin eksiksiz ve yerinde kullanimi sonucunda Uretilebilecek
maksimum mal miktar1 bilesimlerinin geometrik yeridir. Uretim faktorii arzindaki artis
veya teknolojik ilerleme sonucu iiretim olanaklar1 egrisi saga kayar. Kaymanin sebebi,

toplumun mal ve hizmet liretme olanaginin genislemesi yani bilylimedir.
Sekil 2: Uretim Olanaklar1 Egrisiyle Bilyiimenin Gosterilmesi

Sermaye mallar1 Oretim

olanaklar1 |::> Buyume
egrisi saga

Teknolojik gelisme > kayar

Uretim faktorii artisi

A

0 Tiketim mallar1

Kaynak: Mert, (2017: 131)

19



Ekonomik biiyiimeyle ilgili esitli oranlar bulunmaktadir. Bu oranlar su sekildedir:

Cari Fiyatlarla Biiyiime Orani: Biylme orani cari fiyatlarla bulunan GSYH
verileriyle hesaplanir.
Sabit Fiyatlarla Biiyiime Orami: Bu oran belli bir baz yili esas alinarak elde
edilen GSYH verileriyle hesaplanir.
Satinalma Gucu Paritesine Gore Hesaplanms Biiyiime Orani: Belli bir mal
ve hizmet sepetinin farkli bir iilkede satilabilmesi igin gereken para miktariyla
milli para miktariin birbirine oran1 dogrultusunda elde edilen doviz kuruyla
bulunan GSYH verileriyle hesaplanir.
Trend Biiyiime Orani: Bu oran, uzun dénemde hesaplanan biiyiime oranlariin
ortalamasi alinarak bulunur ve bir trend olusturan biiyiime oranidir.
Dogal Biiyiime Orani: issizlik oranmin sabit kalmasini saglayan biiylime
oranidir. Eger teknolojik gelisme yokken is giicii sabit oranda biiyliyorsa, dogal
biiyiime orani, isgiicliniin bliylime oranina esit olur. Eger is glicu sabit bir oranda
blyulrken teknoloji diizeyi de sabit bir oranda gelisiyorsa, dogal biiyiime orani, is
giiciiniin biiyiime orani ile teknolojik gelisme oraninin toplamina esit olur.
Stilize Gergek (Olgu) Ve Stilize Biiyiime Oram: Stilize olgu en basta iktisat
olmak (zere bircok sosyal bilim alanindaki deneysel gozlemlerin basite
indirgenmis sunumuna denir. Stilize biiyiime orani ise, sunumlardaki tekil
ayrintilar yerine, kapsamli egilimlerin g6z Oniinde bulunduruldugu biylme
oranidir. Makro parametrelerle ilgili olarak Nicholas Kaldor, 6 stilize biylime
oranindan bahsetmistir:

1. Uzun donemde isgilicii ve sermayenin milli gelirden aldiklar1 paylar
degismemektedir.
Sermaye stokunun biiylime orani uzun dénemde degismez.
Isgiicii verimliligi biiyiime oran1 uzun dénemde degismez.
Sermayenin getiri orani uzun dénemde degismez.

Sermaye- hasila orani uzun dénemde degismez.

© o~ WD

Reel ucretler zaman iginde yikselir ( Kaynak, 2015: 3).
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1.3.1. Ekonomik Buyiimenin Ol¢iimi

Biiytime orani nispi bir farktir. Biiylime orami bir fiyat endeksi yada bir Gretim
gostergesi seklinde gergeklesebilir.

Biiytimeyle ilgili baz formiil ¢esitli sekillerde belirlenebilir.
a) tdonemde X biiyiikliigiiniin g biiyiime orani sdyle hesaplanir:

X — Xiq

gt = X,

Xt, t donem sonundaki, Xi1 onceki donemin sonundaki biiyiikligi ya da t donemi

basindaki biiytikliigii 6l¢mektedir.

S6z konusu olan bir nispi degisme oldugundan elde edilen sonuglar genelde yiizde
olarak ifade edilir. Ancak bu sonucun bir zaman boyutu vardir. Denklemin pay kismi,

belirli bir donemde X biiyiikliigiiniin mutlak degisimini dlger.

b) Mutlak degismenin hesaplanmasi, bir hizin degigsmesine benzemektedir. Bir
donem i¢inde bir At zaman araliginda X biiyiikliigiiniin kat ettii yol ol¢iiliir.
Soyle ki, At=1 ise

AX  Xepar—Xe _ Xepar—Xt
At (t+AD-t At

= Xi41 — Xt olacaktir.
Biiylime oranmni elde etmek i¢in biiytlikliikteki degisimin baslangic degerine
oranlanmast, belli bir donem i¢in nispi hiz kosullarinda agiklanabilir.
€) Biiyiime oraninin hesaplanma formiili,
Xi= (1+9) Xt-1 esitligine esittir.
t doneminden beri gt biiyiime oraninin ayni oldugu farz edilirse
Xt1=(1+9) Xt-2

X7=(1+9)? Xi2=(1+9)" Xwn=(1+g)! Xo olacaktir. Bdylece baslangic Xo, nihai X

biiyiikliikleri ve n donem sayis1 biliniyorsa, her donem i¢in biiyliime orani

1, 1Yn

g= [x ] — 1 olacaktir. Logaritma kullanildiginda ise; log(1 + g) = log Xn—logXo
0

n

[loan—logXO/

vesonugta g =e ”‘1] olacaktir (Parasiz, 2008: 53-54).
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Ulkeler aras1 kiyaslamalarda biiyiime orani Kriteri olarak genelde “kisi basina hasila

biiytime orani (g isi bas))”” €sas alinmaktadir. Kisi basina hasila biiylime oran1 su sekilde
hesaplanir: (“Y” milli gelir, “N” niifus) (Mert, 2017: 131).

Ixisi =Yt_Yt—1_Nt_Nt—1
Kisi BASI Y,_, N,_,

1.3.2. Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklari

Ulkede mevcut olarak bulunan dogal kaynak, isgiicii, sermaye, teknoloji ve bilgi
birikimi gibi faktorlerde yasanan artislar ekonomik biiyiimeyi tetiklemektedir. Uretim
hacmindeki genisleme ve milli gelirde yasanan artislar bir iilkenin ekonomisinin

bliylidiigiiniin gostergesidir.

GSYH, Ulkede belirli bir donemde yerli ve yabanci kesimce Uretilen tim nihai mal ve
hizmetlerin parasal ifadesidir. GSYH ogeleri sermaye, isgiicii ve dogal kaynaklar gibi
girdiler olmasiyla beraber bu oOgeler miitesebbislerce farkli teknolojik gelismeler
dogrultusunda gesitli 6gelerle de bir araya toplamaktadir. Sermaye(K), isgiicii(L), dogal
kaynak(N) ve teknolojik gelismeden(T) olusan dort girdili bir iiretim fonksiyonu su
sekildedir: Y = f(K,L,T,N)

Bu dort girdi ekonomideki Uretim faktorleridir ve bunlar Gretim fonksiyonunda
birleserek milli geliri (Y) olusturmaktadir. Bu {iretim faktorlerinde yasanan niteliksel ve
niceliksel artiglar, biiylimenin belirleyicisi olan {retim olanaklar1 egrisinin saga
kaymasina neden olmaktadir. Bu durumda ekonomik biiyiimedeki artiglar belirlemede

en temel kaynaklar bu dort iiretim faktoriidiir (Bagirtan, 2018: 3).

Uretim igin ihtiya¢ duyulan bazi kaynaklar dogadan saglanir. Yeriistiinde akarsular,
goller, ormanlar, toprak gibi dogal faktorler; yeraltindaysa yeralt1 sulari, yeralti gazlari,
petrol, madenler gibi faktorler dogal kaynaklar1 olusturmaktadir. Dogal kaynaklarin
miktarlar1 sabit oldugu i¢in kit kaynaklar arasinda yer alirlar. Zamanla bu kaynaklarin
miktarinda artis saglamak olanaksizdir. O yiizden kit olan bu kaynaklarin israf

edilmeden en etkin sekilde kullanilmas1 gerekmektedir (Sen, 2007: 6).

Dogal kaynaklarin iilkeler arasindaki dagilimi farklilik gostermektedir. Dogal kaynak
bakimindan zengin olan iilkeler diger lilkelere kiyasla daha erken ekonomik geligme

gosterirler. Fakat sermaye stoku ve teknolojik gelismenin az oldugu iilkelerde, zengin
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dogal kaynaklara sahip olsalar da geligmis {ilkelerle kiyaslandiklarinda biiylime oranlar1

diisiik kalmistir (Giines, 2012: 4).

Sermaye genel anlamda diger mal ve hizmetlerin tiretilmesinde kullanilan mallara denir.
Sermaye; fiziki, beseri ve sosyal sermaye olarak ii¢ kategoriye ayrilir. Fiziki sermaye,
iretimde kullanilan makine, techizat, tesis, fabrika, yol, baraj gibi Uretim
ekipmanlaridir. Beseri sermaye, kisilerin sahip oldugu bilgi birikimleri, becerileri ve
tecrubeleri gibi art1 degerler biitiniidiir. Sosyal sermaye ise, kisiler ve firmalar arasinda

giiven esasli olumlu ekonomik izlenimlerdir (Sen, 2007: 7).

Biiylime ve kalkinmanin ana kosulu olarak sermaye birikimi 6ngoriilmiistiir. Ekonomik
biiyiime i¢in tasarruflarin yatirimlara doniistiiriilmesi gerekmektedir. Yeni biytyen bir
ekonomide tiiketimi kisip tasarruflar1 arttirarak sermaye birikimini ¢ogalmak hayli

zordur. Bu durum az gelismis iilkelerin ekonomilerinin gelismesi bllylk 6dnem arz eder.

Sermaye stokunda yasanan bir birimlik artis yeni makine ve techizat alimi1 anlamina
gelmektedir. Sermaye stokunun artmasina bagl olarak biiyiimede artacaktir. Yatirimlar;
Olcek ekonomileri ile artan kazanglarin esas unsurudur, bireylere yeni ¢aligma alanlari
ve deneyim kazanma firsati verir, iilkeye yeni teknoloji girisi saglamaktadir.
Yatirimlarin kolaylastirilmasi ve iiretimin girdi maliyetlerinin diisiiriilmesi de ekonomik

blyumedeki artiglarin belirleyici unsurlar arasinda yer almaktadir (Bagirtan, 2018: 4).

Isgiicii artis1, niifus artistyla iliskili olarak iktisadi biylmeyi etkileyen onemli bir
unsurdur. Bir ilkenin isgiicli, aktif niifus i¢indeki calisan bireylerden olugmaktadir.
Isgiicii diger bir ifadeyle emek faktorii, fiziksel ve zihinsel insan ¢abalarinin biitiiniidiir.
Yani beseri sermayeyi ifade etmektedir. Bu dogrultuda yeterli bilgi birikimine sahip
aktif bir niifusun varligr gelismekte olan iilkeler acisindan arti deger olusturacaktir.
Ancak gelismis tlkelerde niifus artis1 diisiik iken gelismekte olan {lilkelerde daha
yuksektir. Bunun sebeplerinden biri gelismis {ilkelerde sermaye ve teknolojik
ilerlemelerdeki artiglarin daha yiiksek olmasi ve bu durumun ekonomik bilylime igin

daha biiyiik bir paya sahip olmasidir (Giines, 2012: 5).

Ekonomik biiylime i¢in son belirleyici unsur teknolojik gelismelerdir. Teknolojik
gelismeyle emek unsurundan tasarruf edilerek tiretim artis1 saglanmaktadir. Diger bir

ifadeyle Gretimin getirisi teknolojiyle yukselmektedir ve ayni Uretim faktorleriyle daha
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cok cikti diizeyi elde edilir. Bu durumda kaynaklarda etkinlik saglanmis olur. Sonug
olarak teknolojik ilerlemeler tretimde artisa sebep olarak daha ylksek dizeyde

ekonomik biiyiimeyi saglayacaktir (Koksal, 2016: 20).

Yeni teknolojilerin bulunmasi, uygulanmasi ve yeni mallar seklinde olusan teknolojik
degismenin ekonomik biiyiimeye olan katkisi sermaye ve isgiiciiniin katkisindan c¢ok
daha fazladir. Teknolojik gelismeler genel olarak fiziksel sermaye biciminde meydana
¢ikarlar. Ornegin, bilgisayardan faydalanmak i¢in PC ve yazicilarm tonlarca daktilonun
yerine gecmesi gerekmektedir. Teknolojik gelisme biiylimenin goriiniir sinirlarin1 agmak

icin en iyi sanstir (Parasiz, 2008: 12).
1.4. Ekonomik Buytme Teorileri
1.4.1. Merkantilizm ve Fizyokrasiye Gore Bluylme Teorileri

Tarihsel olarak biiyiime teorilerinin en basinda merkantilist teoriler gelir.
Merkantilistlere gore diinya servetleri sabittir ve zenginligin kaynagi olarak da degerli
madenler kabul gérmiistiir. Thracat istenilen ithalat ise karsi ¢ikilan bir durumdur

(Koksal, 2016: 20).

Merkantilistler bir taraftan degerli maden stokunu arttirmak adina dis ticaret fazlasi
vermeyi hedeflerken diger taraftan niifus artisi Ozendirirler. Niifus artigini
Ozendirmelerini iki sebebe baglamislardir. Bunlardan ilki; glclu bir ordu icin insana
ihtiyag duyulmasidir. ikincisi ise, emek yogun iiretime dayali bu sistemde ihracat fazlasi

yaratilabilmesi i¢in Uretim artisinin diisiik iicretlerle saglanmasinin gerekliligidir.

Merkantilistlerde ekonomik biyime, ihra¢ mallar1 tiretip ihracati artirip ithalati ise
olabildigince azaltarak saglanabilir. Bunu gerceklestirmek adina da diisiik tcret

politikasi, niifus artis1 ve somiirgecilik desteklenmistir (Sen, 2007: 14).

Merkantilizme bir tepki olarak ortaya ¢ikan Fizyokrasi 1760-1770 yillar1 arasinda
benimsenen bir diisiince akimi olmustur. Fizyokratlar benimsedikleri dogal diizen
geregi ekonominin de kendiliginden dengeye gelecegini ileri siirmiis ve “birakiniz

yapsinlar, birakiniz gegsinler” felsefesini savunmuslardir.
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Merkantilistlerden farkli olarak zenginligin kaynagini tarimsal {iretim olarak
gormiislerdir. Quesnay fizyokratlarin Oncii temsilcilerindendir ve toplumu toprak
sahipler, ticaret ve diger kisir meslek sahipleri olarak ii¢ gruba ayirmistir. Fizyokratlara
gore tek iiretken sektor tarimdir ve bir tek vergi tarimdan alinmalidir. Bu baglamda

ekonomik biiyiimeyi tarimsal iiriin artistyla aciklamiglardir (Bagirtan, 2018: 9).
1.4.2. Klasik Ekonomik Buyume Teorisi

Klasik blylme teorisinde biiyiime sadece tasarruf ve yatirimlara baglidir. Yani biiyiime,
tasarruflar tarafindan belirlenen yatirimlarca gergeklesir. Tasarruflar yatirimlara
dontiseceginden tasarruflardaki artis sermaye stokunu arttiracak ve bodylece biiylime

saglanacaktir.

Klasik teorinin g6z oOnline aldigr yatirim tasarruf esitliginden yola ¢ikilarak
tasarruflardaki azalma yatirimlari azaltmakta dolayisiyla biiylime hizi azalmaktadir.
Klasik teoride yatirimin iiretim kapasitesine olan etkisi incelenirken, gelire olan etkisi
goz ardi edilmistir. Ayrica kaynak dagiliminda etkinlik, olgek ekonomileri gibi dis
ticaretin statik faydalar1 lizerinde durulurken, bilgi ve teknoloji transferi gibi dinamik

faydalar dikkate alinmamistir (Kamaci, 2012: 24).
Baslica klasik biiylime varsayimlari su sekildedir:

= Tasarruflardaki artis ile sermaye birikimleri seridir.

= Kisa donemde licretler emek arzi ve emek talebiyle saptanir. Uzun donemdeyse
asgari ucret seviyesinde duragandir.

= Ekonomi tam rekabet piyasasinda, tam istthdamla calisir.

= Sanayi kesiminde teknik gelismeler dinamiktir, tarim kesimindeyse duragandir.
Ekonomi azalan verimler kanununa tabidir.

= Uretim fonksiyonu veridir.

Klasik biiyiime teorisine gore reel GSYIH nin biiyiimesi gecicidir. Eger emek birimi
basma reel GSYIH asgari gecinme diizeyinin {izerine ¢ikarsa, hizli niifus artis1 bunu
eski gecim dizeyine getirir. Bu teoriyi Adam Smith, David Ricardo ve Thomas Malthus
ilerletmistir. (Bagirtan, 2018: 10).
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1.4.2.1. Adam Smith’in Ekonomik Buytume Modeli

Adam Smith’in 1776’da kaleme aldig1 “Uluslarin Zenginligi” adli esere gore, ekonomik
biiylimenin temel yapitaslarinda is boliimii ve uzmanlagsma yer alir. Bir is¢i ayni isi
devamli yaptiginda becerisi gelisir ve o iste uzmanlasir, liretimin her agamasinda
uriinden daha fazla uretebilir hale gelir, buda iscinin verimliligini arttirir. is¢i iiriiniin
tamamini iiretmek yerine o {irlinlin tiretimindeki belirli bir asamaya odaklandigindan,
asamalar arasi geciste kaybedilecek zamandan tasarruf edilmis olunur ve Uretimin
asamalara ayrilmasi makinelesmeyi de arttirir, boylece verimlilik artar. Dolayisiyla is
boliimii ve uzmanlagma iiretimde verimliligi arttirir. Verimlilik artisi, kisi bagina geliri
ve satin alma giiciinii artirir. Satin alma giiciindeki artis talebi canlandirdigi i¢in tiretim
artigini tesvik eder. Arz artisini saglayabilmek i¢in makine kullanimi artirmak gerekir ve
sermaye birikimi hizlanir. Sonug olarak ig boliimii ve uzmanlagsma artmaya ve biiylime
dongiisii islemeye devam eder. Smith’e gore bu biliyiime dongiisli kaynaklarin tiimiiniin

kullanildig1r zamana kadar devam eder (Mert, 2017: 136-137).

Sekil 3: Smith’in Biiyiime Teorisi

Kisi bag1 gelir

S ____________

Zaman

Kaynak: Koksal, (2016: 26).

Grafikte; X gelir dizeyinde siire¢ igerisinde gergeklesen teknolojik gelismeler
ekonomik biiylime ¢izgisini XY  dogrultusunda artarak uzatir ve Y noktasindaki gelir
duizeyine getirir. Ulke ekonomisinde ani sok yasandig1 varsayildiginda, ele alman Ulke
uzmanlikta yasanan gelismeyle Z gibi daha yiiksek bir gelir diizeyine ulasir.
Uzmanlagsma teknolojik gelismeyi de harekete gecirerek blylme ¢izgisini daha da dik

bir konuma getirir gelir T noktas1 diizeyine ulasir. Bu noktadan sonra ekonomide yeni
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bir degisim yasanirsa sure¢ tekrar eder ve blyime cizgisi yikselir. Grafikte yer alan
sigramalar sistemli ve siirekli yiikselis seklinde ilerlemektedir. Smith’e gore biiyiime

yaklagiminda teknoloji ve uzmanlagsma birbirini etkilemektedir (Koksal, 2016: 26-27).

Is boliimii sonucunda yasanan verim artis1 yani biiyiime, asil olarak nitelikli isgiiciiniin
bir eseri olan Uretken bilgi sebebiyle meydana gelmektedir. Fakat Smith, nitelikli isgiicii
ile blylime arasindaki iligkiyi incelememistir. Adelman’a goére Smith’in modelinde
teknolojik yenilikler kendiliginden ortaya ¢ikarlar ve bu yeniliklerden faydalanmak ise
kapital birikimi ile miimkiin olur. Dolayisiyla Smith’in modelinde teknolojik yenilikler
ve nitelikli isgiici biiylimeyle ilgili olarak gereken degeri gérmemistir (Giirak, 2016:

58).
1.4.2.2. Ricardo’nun Ekonomik Buyume Modeli

Klasik buyime teorileri birgok klasik diisiince adaminin goriislerini barindirmaktadir.
Ancak teoriye, baslangi¢ mahiyetinde ciddi Ol¢lide deger katan David Ricardo

oldugundan klasik biiyiime teorisine Ricardo’nun biiyiime teorisi de denir.

Ricardo blyime modeli, makroekonomik gelir dagilimi modeli seklindedir ve iKi esas
{izerinde durmaktadir. ilk olarak, toplam hasila i¢inden toprak sahiplerinin aldiklar1 pay
olan rant geliri aciklanmustir. Ikincil olarak ise toplam hasilanm artakalan kesiminin
ticret ve kar seklinde nasil dagitilacagi ortaya konulmustur. Blylmeyi yavaslatip
ekonomiyi sabit kilacak sistem; toplumun ii¢ smifinin (emekgi, girisimci ve toprak
sahipleri smiflarinin) gelir dagilimiyla sagladiklar1 paylarm degisimi ile olusur.
Ricardo’nun modelinde yer alan temel varsaymmlar blylime deyimleriyle ters
diismektedir (Odyakmaz, 2000: 2).

Ricardo da Adam Smith gibi blyumenin devamlilik gostermeyecegi bir raddeden sonra
duracagini diisiindiiglinden, ona gore sanayi iretimindeki artisin siirekli olabilmesi
olanaksizdir. Bir giin tarim kesiminde yasanan maliyet artis1 sebebiyle lcret seviyesi
yikselecek, kar oranlar1 diisecek ve sonunda ekonomik biiylime kaginilmaz olarak sona
erecektir. Clnku yeni yatirimlara yol agan, kar motifidir ve kar oran1 diigerse biiyiimede
sona erer diigiincesi vardi. Ricardo’nun blyime modeline gore, uzun donemde kar

oranlarinin diigmesi ve ekonomik durgunlugun yasanmasinin nedeni ise, niifusun
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zamanla artmasindan kaynaklanan toprak sahiplerinin aldig1 rantlardaki artigtir

(Kamaci, 2012: 26).
Sekil 4: Klasik Biiyiime Modelinin Isleyisi

Ranttan sonra arta kalan

wonlam hasila ve tonlam ficret .
oplam hasila ve toplam ticre Toplam Ucret

Toplam dogrusu S
Hasila )
Egrileri : P
w |
Ps P 1
.............. | |
P, i : I:
IS
7 R
1 IS : : I
£l ! | :
0 IR1 R, R, v ' v Calisan Niifus

Kaynak: Kaynak, (2015: 29).

Gegimlik iicret diizeyi ile ¢alisan niifus miktarinin ¢arpilmasiyla edinilen iicret egrisi,
sabit bir egimi gostereceginden 0S toplam iicret egrisi orijinden gegen bir dogru ile
gosterilmistir. 0S dogrusunun egimi (VW/0V), toplam gecimlik iicret 6demelerinin
calisan niifus miktaria boliinmesiyle elde edilir ki bu da kisinin minimum standartta

yasayabilmesini saglayan gecimlik ticret miktaridir.

Rant 6demelerinden sonra arta kalan toplam hasilay1 gosteren OP egrisi, azalan verimler
yasasi ve klasik teoride toplam rant 6demelerinin niifusu bagli olarak artmasi nedeniyle,
yukari dogru konvekstir, yani azalan bir egime sahiptir. Eger iicret ddemeleri
baslangicta gecimlik diizeyinde ise, OR1 c¢alisan niifus miktarinda toplam ticret
Odemeleri R1S:’dir. S1P1 kesimi, toplam hasiladan rant ve tcretlerin diistiriilmesiyle
elde edilen kart verir. S1 P1 kar1 sermayecileri yatirima tesvik edeceginden sermaye
birikimi, ucretler R1P1 oluncaya kadar strdurtlur ve tcretler bu noktaya gelince birikim
durur. Diger taraftan {icretlerin yiikselmesi, niifus artisina neden olur. Ucretler gegimlik
dizeyine gelinceye kadar bu artis devam eder. Niifus OR2 diizeyine ¢iktiginda S»P
kadar kar saglanir ve sermaye birikimi yeniden basglar. Bu sefer iicret 6demeleri R2P2 ve

nifusta ORz’e yukselir ve slre¢ kendini tekrar eder. Bu durum OP ve 0S egrilerinin
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kesistigi W noktasina kadar devam eder. W noktasinda iicret 6demeleri ge¢imlik
dizeyde oldugu halde, artik kar yoktur ve durgun durum denge noktasina gelinmistir.
Diger bir ifadeyle azalan verimler yasasi kabul goriirken, ticretler tek bir artik
birakmayarak tiim tiretimi yediginde biiyime etkinligi biter. Clnki sermaye birikimi,
iktisadi buyume ve niifus biiylimesi i¢in lazim olan artik yok olmustur. Neticede iktisadi
bliyime durmustur. Ortaya c¢ikabilecek muhtemel bir teknolojik ilerleme ise, yani
OP’nin OP”ne kaymasi, durgun durum denge noktasima gelinmesini yalnizca erteler,

ortadan kaldirmaz (Kaynak, 2015: 30-31).
1.4.2.3. Thomas Robert Malthus >un Ekonomik Buyime Modeli

Malthus, 1798’de yayinladigi “Niifus Ilkesi Uzerine Bir Deneme” adl1 eserinde niifus
teorisi olusturmustur. Teoride devamli niifus artis1 sebebiyle gelecekte karsilagilacak
gida yetersizligi ve bunun sonucunda ortaya ¢ikacak refah sikintisindan bahsetmistir.

deginmistir ( Koksal, 2016: 28).

Malthus ’un niifus teorisine gore, en makul kosullar dogrultusunda kendi haline
birakilan niifus, yiiksek bir iicret diizeyinde 25 yilda iki katina ¢ikar. Niifus geometrik
dizi ile artmaktadir. Niifus artisindaki bu yilikselme, esas itibariyle 6liim haddinin
diismesiyle ger¢eklesecektir. Malthus’a gore dogum seviyesi, sosyo-biyolojik faktorlere

bagli olarak asag1 yukari sabittir (Hig, 1976: 11).

Malthus, gidanin aritmetik bir dizi seklinde arttigini niifusun ise geometrik bir dizi
seklinde arttigin1 iddia etmistir. Bu durum g6z Oniine alindiginda tarim kesiminde
azalan verimler kanununun gecerli oldugu goriilmektedir (Sinay, 2010: 18). Malthus
teknolojik ilerleme vesilesiyle hizli bir sekilde artan ndfusun, istihdam alaninin

siirlandirilmis oldugunu issizlik ile yoksulluk problemlerinin baslandigini gérmiistiir.

Modelde deginilen baska bir husussa toprak ve emek sarf edilerek reel gelirin
saglanmasidir. Toprak miktar1 sabit oldugu icin reel gelir, emekle birlikte niifusa gore
de degisir. Emek faktoriine gore lretimde azalan verimler yasasi uygulanir. Bu
dogrultuda toprak miktar1 ve teknoloji veri iken niifusta yasanan artig milli geliri daha

az bir nispette arttiracaktir. Boylelikle kisi basina diisen gelir miktarinda da azalma

yasanacaktir. (Koksal, 2016: 28).
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1.4.3. Marxist Ekonomik Blyume Modeli

Karl Marx’1n biiylime modeli, 1871 yilinda yayinladig “Kapital” adl1 eserinde yer alan
genigletilmis iiretim semas1 lizerine insa edilmistir. Marxist biliylime modeli, klasik
model gibi artan ilkesine dayanmaktadir ve klasik modeli kabul etmis ancak sonucunu

kabul etmemistir.

Marxist modelin klasik modelden farki ise, biiylime teorisinde izledigi yoldur. Modelde
emek tiim mallar agisindan ortak faktor olmasina ragmen her bir mal igin 6denen para,
mahn mahiyeti agisindan farklilik gostermesi nedeniyle tek faktor olarak yeterli
olmadigindan alternatif bir faktor bulunmasi gerekmektedir. Ayrica emek verimliligi de

g6z onilinde bulundurulmalidir (Bagirtan, 2018: 12).

Karl Marx blytme modelini emek deger teorisi izerinden kurmustur. Emek degeri sabit
ve degisken sermaye ile arti deger olarak ii¢ kola ayrilmistir. Sabit sermaye Uretim
asamasinda gerekli olan sermayeyi, degisken sermayeyse emek girdisi yogun
sermayeyi, artt deger ise iiretim asamasinda kullanilmis olan emek ve sermayenin
istiinde veya oOtesinde olusan artt degeri ifade etmektedir. Arti deger s0z konusu
oldugunda emek girdisi degerinin daha altinda iicretlendirilecektir, yani emek girdisi
somiiriilmektedir. Bagka bir deyisle sermaye artis1 gerceklestikge tiretimde sermaye
yogunlugu fazlalasacak ve beseri sermayesi tistiin olan emek ile tretim gergeklesecektir.
Bu durumda emek faktoriinlin Uretim verimliligi artacagindan daha az emekle Gretim
yapilacaktir ve emege olan talep azalacaktir. Bu baglamda igsizlik sorunu olusacaktir.
Girisimcei, verimli emek sayesinde iiretimi daha az maliyetle gergeklestirip kari

yiikseltmis olacaktir.

Marx’1n bliylime modeline gore, issizlik oranindaki artis ¢alisan emegin karinin daha da
artmasina neden olmaktadir. Zamanla sermayenin belirli bir azinlik elinde toplanacagi
ancak uzun donemde toplam talep kisitliligi sebebiyle ekonomik ve sosyal krizlerin

yasanacag belirtilmektedir (Oguz, 2017: 65).

Marx biiytime hizini ii¢ oranla agiklamistir:

S
1) Arti deger orani (a) = v
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S
2) Kar orani (k) = v

a

3) Sermayenin organik bilesimi (b) = =

<

S: At1 deger, yani is¢iye 6denmeyen licret
V: Degisir sermaye, yani is¢iye 6denen licret
C: Sabit sermaye

Biiytimeyi kar orani belirler. Ama kar oraninin kendisi, art1 deger orani ve sermayenin

organik bilesimine dayalidir (Giirak, 2016: 63).

Kar ve art1 deger oraniyla sermayenin organik bilesimi aralarindaki iligki;

k = — = —— seklinde ifade edilir. Bu esitlige gore; kar oran1 arti deger oraniyla

dogru, sermayenin organik bilesimiyle ters orantilidir. Bu durumda sermayenin organik

bilesimi (g) sabitken, art1 deger (5) orani ne Ol¢iide yukselirse kar orani da o 6lgiide
yukselmektedir. Tersi durumda ise, yani art1 deger sabitken sermayenin organik bilesimi
ne Ol¢iide ylikselirse kar orani da o dlciide diiser. Bu ters orant1 dogrultusunda, sermaye

birikimi zorunlu olarak kar oraninin azalmasina yol agacaktir (Oguz, 2017: 66).

Gergekte Marx’in iddiasinin tersi bir durum ortaya c¢ikmaktadir. Yeni teknolojiler
calisan kisi basina art1 degerin artmasina neden olmaktadir. Bu sebeple de zamanla sabit
sermaye yatirimlar: artmasina ragmen, kar oranlari sifira dogru azalmamakta ve uzun
donem ekonomik biiyiime hizt duragana dogru diismemektedir. Marx’m bu durumu
gormemesinin nedeni, modelinde yeni teknolojileri sadece somiiriiyii arttiran bir etken

olarak gérmesi ve somiiriiyii ispat etme ¢abasidir (Glrak, 2016: 64).
1.4.4. Keynesyen Ekonomik Buyume Teorisi

1929 yilinda yasanan Biiyiikk Buhran sonrasindaki donemi analiz etmek adina 1936’da
Keynes, “Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” adli eserini yaymlamis ve bu
eserinde klasik goriise karsi ¢ikmug, farli goriisleri barindiran alternatif bir sistem

gelistirmistir. Keynes ekonomik biiyime hakkinda direk olarak bir modelleme

31



yapmamuistir, biiyiik bunalim sonrasi ekonominin nasil toparlanacagi {izerine durmustur
ve bunun i¢inde talep artisina bagli olarak gelir artisin1 6nermistir. Gelirdeki artig ¢carpan

katsayistyla talep miktarinin ¢arpilmasiyla elde edilir.

Klasiklerden farkli olarak Keynes toplam harcamalar yoluyla ekonominin arz yonini
incelemistir. Keynes tam istihdam seviyesine, talep ve toplam harcamalar1 harekete

gecirerek ulasilabilecegini savunmustur ve devletin ekonomiye miidahalesi onemlidir

(Koksal, 2016: 31).

Keynes doneminde de teknolojik yeniliklerin blyime modelleri i¢in 6nemi ihmal
edilmistir. Aslinda Keynes’in issizligi azaltmaya yonelik onerileri veri teknolojiler ile
kisa donem biiytime kurami olarak diisiiniilebilir. Ancak uzun dénemle ilgili bir kurami
oldugu soylenemez. Eksik istihdamdan tam istthdama ulusmayi hedefleyen onlemler

uzun déonemde biiylimeyi degil, dengeye ulasmay1 hedefler.
Keynes’in statik modelin 6zellikleri:

e Esik istihdamda da denge gergeklesebilir.

e Ucret diizeyini isgiicii arz ve talep yasasi belirlemez ve esnek degildir; iicret
diizeyi diismeye kars1 direnglidir.

e Say yasasi gecerli degildir. Arz tam esnektir ancak arz miktarmi efektif talep
belirler.

e Faiz oranlarmi para arz ve talebi belirler.

e Beklentiler 6nemlidir.

e Tam istihdama ulagilmamissa ve otonom yatirimlar yetersizse, kamu miidahalesi
gerekir.

e Teknolojik yenilik ile biiyiime arasinda analiz yapilmamustir.

e Nitelikli isgiicii ile bilylime arasinda analiz yapilmamistir (Giirak, 2016: 70).

Keynesyen biiylime modelinde biiyiime kamu harcamalarindaki artisa baglanmistir ve
yatirimlarin yalnizca milli gelir iizerindeki etkisi dikkate alinmistir. Carpan ve
hizlandiran mekanizmasi bu biliylime modelinin dayanak noktasidir. Carpan
mekanizmasiyla ekonomik genisleme, tiiketim ve yatirim fonksiyonlarinda marjinal
tiketim egilimine dayali olarak otonom yatirimlarla ifade edilmistir. Otonom

yatirimlarda meydana gelen artis carpan mekanizmasi ile milli gelirde de artisa neden
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olur. Uyarilmig yatirnmlar hizlandiran mekanizmasinda gelirin bir fonksiyonu olarak

incelenmistir ve milli gelir izerinde yatirimlarin tesiri kisithidir (Kamaci, 2012: 34).
1.4.4.1. Harrod — Domar Ekonomik Buyume Teorisi

Kisa donemli analizlerde etkili olan Keynesyen modelin uzun donemde bazi sorunlar
ortaya c¢ikaracagin1i R. Harrod ve E. Domar ileri siirmiistiir. Keynes modelinde kisa
donemde, sadece efektif talebin bir dgesi, yani bir harcama kalemi olarak diisiiniilen
yatirimlarin, belirli bir zamandan sonra yeni bir Gretim kapasitesi yaratacagi agiktir. Bu
durumda kisa donemde gerceklesen arz talep dengesi gelecekte yani uzun donemde
bozulma olasiligi vardir. Bu soruna ¢oziim olarak Harrod ve Domar birbirinden

bagimsiz birer model gelistirmislerdir (Y1ildiz, 1991: 5).

R. Harrod ’un ilk makalesi 1939 yilinda E. Domar’m ilk makalesi ise 1946 yilinda
yayinlanmistir ve bundan sonra c¢alismalar hiz kazanmistir. Domar’in ileri siirmiis
oldugu biiylime modeli; yatirnmlarin sermaye stoku ve tam kapasite tretim duzeyindeki
etkisini dikkate alarak, tam kapasite tiretimin devamli olarak korunabilmesi igin gerekli

kosullar1 arastirmistir. Harrod modelinin 6zellikleri ise (Sahin, 2004: 9-10);

» Yatirimlar, sermaye birikimi dolayisiyla {iretim kapasitesini artirmaktadir.
Uretimin tam kapasitesindeki degisim, sermayenin marjinal verimliligi ile
yatirim miktarinin ¢arpimina esittir.

» Yatiimlarin tim {retim kapasitesi {zerindeki etkisi ise; yatirnmlardaki
degismenin tasarruf egilimine oran1 olarak ifade edilmektedir.

» Tam Kkapasite tiretimde stireklilik saglanabilmesi igin, tiretilen biitiin mallarin

satin alinmasina yetecek kadar talep olmasi gerekmektedir. Bu talebin olugmasi

icin gerekli kosul ise, Qg = Al / AY esitliginin gerceklesmesidir.

Harrod ve Domar’in ayri1 ayri1 ortaya koyduklar1 biyime modellerindeki benzer
varsayimlar1 dolayisiyla modeller “Harrod- Domar Modeli” olarak birlestirilmistir.
Modelde piyasa, tek mal ve iki faktorlii olarak varsayilmaktadir. Uretilen tek mal
tiketim ve yatirmda kullanilmaktadir. Ekonomide para yer almadigi ig¢in parasal
fiyatlarda yer almaz. Modelde, ekonomiyle ilgili kararlar1 6zel karar birimleri
aldigindan devlet ekonomik faaliyetlere miidahalede bulunmaz. Modelde kapali bir

ekonomi vardir (Ozel, 2012: 65).
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Harrod- Domar modelinin iki temel 6zelligi vardir. Bunlardan ilki, ekonomide tam
kapasite saglayacak biliylime hizini, mal ve hizmetler piyasasi ve sermaye piyasasi
birlikte ele alindiginda bulunur. Bu biiyiime hizina “gerekli biiyliime hiz1” da denir. Bir
ekonomide blylme sirecinde herhangi bir nedenle gerekli biiyiime hiz1 altinda yada
tistiinde bir biiyiime hiz1 gergeklestiginde ekonomi dengeli bir blylmeden uzaklasmis
olur. Gerekli biliylime hizinin dstiinde bir bliylime gergeklesirse, toplam talep artisi
toplam arz artigindan daha hizli artmakta ve iiretim kapasitesi yetersiz kaldigi i¢in
enflasyonist baskilar olusmaktadir. Tersi durumda yani gerekli biiylime hizinin altinda
bir biiylime yasanirsa toplam arz, toplam talepten daha hizli artar ve liretim kapasitesi

fazlas1i nedeniyle deflasyonist baskilar olusmaktadir.

Harrod- Domar modelinin ikinci 6zelligi ise emek piyasasinda tam istihdami saglayacak
“dogal biliylime hizinin” belirlenmesidir. Ancak ekonomide gerekli biiylime hizin1 ve
dogal biiyiime hizin1 birbirine esitleyecek otomatik bir mekanizma bulunmamaktadir.
Bu durumda gerekli biiylime hiz1 gerceklestirilerek iiretimde tam kapasiteye ulasildigi
zaman, issizligin 6nlendigi ve tam istthdamin da saglandig1 anlami ¢ikarilamamaktadir

(Morgil, 1988: 121-122).
Harrod — Domar modelini formiillestirmek gerekirse;
[k varsayim: AY = (1/U)AK

v = 4K / AY :> Sermayenin hasilaya oranidir. Sermayenin etkinligi v degiskeni ile

gosterilmektedir.

Diger bir varsayim ise sermaye birikiminin gelire dayali olmasidir. Tasarruf degiskeni:
S = sY seklinde formile edilir ve s degiskeni marjinal tasarruf egilimini ifade eder.

Sermaye birikimi finansmani i¢ tasarruflardir. Bu soyle formdile edilir: S =1 = AK

Bu degiskenler birinci denklemde yerine konuldugunda: vAY = SY denkligi bulunur.
Burdan yola ¢ikilarak biiyiime orani: AY/ y = S/, olarak ifade edilir. Esitlik yiiksek

bliylimeye, yatirimin {retkenligi ¢ogaltilarak ve tasarruf oraninin arttirilmasiyla
erigilebilecegini vurgulamistir. EK olarak blylmeyi sermayenin ¢ikt1 diizeyinin fazla

olmasi da daraltacaktir. Bu dogrultuda veri biiyiime hiz1 saglayabilmek adina daha fazla
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yatirnma gereksinim duyulur. Boylelikle bir (lkede etkin olarak sermayeden

yararlanildigii v degiskeninin degerinin diisiik olmas1 gosterir.

Sonug olarak Harrod- Domar modeli yatirimlar kanaliyla tiretim ve gelirde yasanacak
artiglara dayali olarak insaa edilmistir. Ayriyetten biiylime ve sermaye iliskiSine
degindigi icin genel olarak modele gelismis ve gelismekte olan {ilkeler dahil edilmistir
(Koksal, 2016: 33-34).

1.4.5. Neoklasik Ekonomik Buylme Teorisi

Harrod- Domar modeli gerek varsayimlariyla gerek gelismis iilkeler disinda yer alan
ulkelerin blylme durumlarin1 agiklayamadigindan otiirii  elestirilere maruz kalmustir.
Ozellikle 1950°1i yillarda modelin eksikliklerini gidermek icin cesitli calismalar
yapilmistir. Bu ¢alismalarda tam rekabet kosullarinin ve tam isttihdamin egemen oldugu
klasik iktisadi goriis benimsenmistir. Uretim faktorlerinin, marjinal verimliligi
iiretimden aldiklar1 paylar1 belirtmektedir. ikame durumu sermaye ve emek arasinda
gecerliligini korur. Uretim faktorlerinde azalan verim yasasi gegerlidir ve teknoloji
digsal olarak kabul edilmistir. Bu gortsler literatiirde “Neoklasik Biiylime Teorisi”
yahut “Solow Buyume Teorisi” diye adlandirilmaktadir. Modele, Solow ve Swan basta
olmak iizere birgok iktisat¢1 katkida bulunmustur. (Ozel, 2012: 66).

Neoklasik blytme teorisinin esaslart Solow’un 1956 yilinda yaymladigi ¢alismasinda

yer almistir. Teorinin temel varsayimmlart:

e Uretim teknolojisi; iiretim fonksiyonunda Olgege gdre sabit verim, iiretim
faktorlerindeyse 6lgege gore azalan verim varsayimina dayanir.

e Modelde niifus artis hiz1 sabit ve dissal olarak kabul edilmistir.

e Sabit biiyiime hizina tasarruf oranindaki artislar islememektedir.

e Teknolojik gelismeler digsaldir.

e Devletin ekonomiye midahalesi minimum diizeydedir.

e Uretimde beseri sermaye verimliligi goz 6niinde bulundurulmamustir.

e Kapali bir ekonomi varsayilmaktadir.

Bu varsayimlarla olusturulan modelde kisi basina sermaye, kisi basi iiretim ve tiikketim

ile ayn1 dogrultuda degisme gostermektedir. Dengedeyken teknolojik ilerleme, kisi basi
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gelir ve kisi basi tilketim artisiyla esdeger olmaktadir. Bu durum modelde digsal olarak
tutulan teknolojik ilerlemenin, kisi basi gelir artisin1 ve biliylimeyi gerceklestiren asil
unsur oldugunu gostermistir. Bu dogrultuda gelismis iilke ekonomileri ile gelismekte
olan Ulke ekonomilerinin yakinsanacagi hipotezi 6nem kazanmistir (Atamtiirk, 2007:
91).

Solow modelinde duragan durum, is¢i basina sermayenin diger bir ifadeyle is¢i basina
hasilanin degismedigi ve denge degerine ulastigi durumdur. Isci basina sermayenin(k)
degismemesi i¢in sermayenin amortismanlar(d) ve niifus artis hiztyla(n) ayni seviyede
artis gergeklestirmesi gerekmektedir. Bu durum sonucunda is¢i basma tasarruf tam
olarak sermaye geniglemesine esit olacaktir. Denklemde, Ak = O esitliginde Ak =
sy — (d + n)k duragan durum 6zelligi yerine konularak sy = (d + n)k denklemi ve

esitligi elde edilmis olur.

Sekil 5: Duragan Durum Dengesi

y=t(k)

(dHn)k

sy

SV

%

k
0 k;, k* k,

Kaynak: Giines, (2012: 15).

Duragan durum diizeyini gosteren sekilde yapilan tasarruflar, amortisman ve isgiicli
artisin1 tam olarak karsilamaktadir. Sekilde C noktasi duragan durum denge noktasidir
ve tasarruflar k* oranini sabit tutmaya yetecek kadardir. k* noktasinin solunda k
degerleri yani is¢i basina sermaye degeri diisiik oldugundan tasarruf, yatirim

gereksinimi asar. Bylece is¢i bagina sermaye ve is¢i basina hasila biiyiir ve duragan
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durum noktasina dogru gidilir. Diger taraftan k*’in saginda k degerleri yiiksek
oldugundan tasarruf, yatirnm gereksiniminden daha az oldugu i¢in is¢i basina sermaye
ve is¢i basina hasila diiser. Boylece tekrardan duragan durum noktasia doniilmiis olur.
Dolayisiyla Solow, duragan durumda sadece dissal teknolojik gelismelerin uzun dénem
bliylime hizin etkileyecegini ve uzun vadede gelismekte olan iilkelerin bilylime hizinin

gelismis tilkelere yaklasacagini savunmustur.

Yakinsama hipotezi, teknoloji diizeyinin biitiin {lkelerde ayni diizeyde oldugu,
teknolojinin sabit ve digsal oldugu varsayimlari dogrultusunda, uzun doénemde
gelismekte olan ilkeler ile gelismis iilkelerin biiylime oranlarmin birbirine
yaklasacagini ileri siirer (Aytag ve Gliran, 2010: 133). Ancak hipotez ger¢ek dlinyada
gecerlilik gosterememistir. Asya kaplanlar1 adi verilen birkag iilke disinda gelismis
iilkeler ile az gelismis veya gelismekte olan iilkeler arasinda olusan gelir farkliliklar1
giderek fazlalasmistir. Ayrica teknolojik ilerlemenin digsal ve sabit oldugu varsayimi da
gecerliligini  kaybetmistir (Glines, 2012: 16). Yakinsama Barro’ya gore sarta
baglanmistir. Buda sadece birbirine yakin kurumsal sartlar1 olan iilke gruplari iginde

kisi basi reel gelir diizeyinin uluslararasi diizeylere yakinsamasiyla gergeklesebilir.

Kamu harcamalar1 ve hiikiimet politikalar1 Neoklasik modelde biiylimeyi
etkilememektedir. Mankiw, Romer ve Weil (1992) sermayenin kapsamini genisleterek,
ekonomik biiyiimede beseri sermayenin de etkili olacagini vurgulamislardir. Bu
arastirmacilar elde ettikleri sonuglarin, Solow’ un goriislerini destekledigini ve ileri
stirdiikleri modelin tilkelerin kisi bast gelir farkliliginin yaklasik %80°ni hakkinda bilgi
verdigini ifade etmislerdir (Kar ve Taban, 2003: 148).

1.4.6. I¢sel Ekonomik Bilyiime Teorisi

Solow biiyiime modelinde teknolojik yenilikler digsal kabul edildigi i¢in ekonomik
biliylimeyi tam olarak agiklayamamaktadir. Boylece ekonomik biyiime olgusunun ne
durumda ortaya ¢iktigini, hangi politikalarin etkisinde kaldigini agiklamaya ¢alisan yeni
bir yaklasimin olusmasina zemin hazirlanmigtir. Paul Romer ve yeni klasik iktisat
okulunun kurucusu olan Robert Lucas’in savunuculugunu tistlendigi 1980°li yillarin son
demlerinde ortaya ¢ikan alternatif buylme teorisine, i¢gsel buylme teorisi denilmektedir
(Unsal, 2009: 616).
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I¢sel biiyiime teorisi ilk defa 1986 yilinda Paul Romer ’in yaymladig bir makalesinde
ortaya atilmistir. Yeni teoride, Neoklasik teoriden farkli olarak iiretim faktorlerinde
sabit verimler yerine artan verimler kullaniliyordu. Romer ‘in modelinde, yatirim ve
Uretim asamasinda fiziki iirliniin yaninda birde yeni iiretim bilgisinin ortaya c¢iktigi
varsayimi yer almaktadir. Yatirnm ve iiretim asamasinda ikincil {irlin olarak c¢ikan
bilginin, yalnizca o firmaya degil ekonominin tamamina verimlilik artis1 sagladigi
belirtilmistir. Ekonomideki artan verimleri, diger igsel biiyiime modelleri kamu

politikalar1 ve beseri sermayeyle agiklamaktadir (Yiilek, 1997: 1).

Icsel biiyiime modelleri smiflandirilirken iki  tiirlii  zorlukla karsilasilir. Tlki,
siniflandirmada ¢ok cesitli kategoriler kullanilmasidir. ikincisi ise, modellerde ileri

derecede matematiksel yontemler kullanilmasidir.

Icsel biiyiime modelinin  gériislerinin ~ benimsenmesindeki  baslica nedenler
incelendiginde, teknolojik gelismelerin rolii 6n plana ¢ikmaktadir. Bilgi ve teknoloji ilk
olarak geleneksel biylime modellerinde baz alinan girdi ve ¢iktidan farkli analizlerin
yapilmasina olanak tanimistir. Ekonomik olarak geleneksel mallar rakiptirler yani; bir
bireyin o mali kullanmas1 bagka bir bireyinde 0 mali kullanimin1 6nlemektedir. Ancak
rekabetci piyasa kosullarinda bilgi ve teknoloji kopyalanarak ayni anda bircok kisi
tarafindan kullanilmaktadir. Rekabet¢i piyasa sartlarinda gergeklesen kirilmalarla eksik
rekabet kosuluna gegmek yeni donem igsel buylime modellerinde ¢ozum olarak ifade

edilmektedir.

I¢sel biiyiime modellerinin ¢alisma prensipleri ve teknolojik gelismelerin ele alinis
tarzlari, bu modellerin siniflandirilmasinda etken rol oynamaktadir. Bu dogrultuda
birinci grup modellerde dolayli olarak teknolojik gelisme, diger bazi etkenlerle alakali
ekonomik faaliyetlerin sonucu olarak meydana gelmektedir. Bu modellerde zaman
icinde kendiliginden olusan teknolojik gelisme yaparak Ogrenme, tasarruf, yatirim,
kamu harcamalar1 ve beseri sermaye gibi eylemlerin sonucunda ger¢eklesmektedir.
Buna ek olarak rekabetci piyasa kosullari bu grup tarafindan géz oniine alimmaktadir.
Ikinci grubun arasinda fark olusturan faktdr, farkl bir sektor tarafindan direkt olarak bu
tir faaliyetlere yapilacak yatirimlarla teknolojik gelisimlerin saglanacagi goriisiinii

benimsemesi ve eksik rekabet piyasasina dayalt olmasidir. Bu modeller “AR-GE
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temelli” yada “yenilik temelli” modeller olarak adlandirilmaktadir (Yardimci, 2006:

100).

I¢sel biiyiime teorisinde yaparak dgrenme, fiziki ve beseri sermaye birikimi ve de AR-
GE faaliyetleri pozitif digsalliklara sebep olmaktadir. Ayrica teoride gelismekte olan
iilkeler acisindan teknoloji transferlerini kolaylastiran dis ticaret politikalarinin
biiyimeyi hizlandiracag ifade edilmektedir (Sengoniil ve Tuncer, 2004:162). Disa agik
ekonomilerde, dis ticaretin ekonomik biiylime {lizerindeki etkisi, teknolojik gelismeyi
etkileme sekli ve giicii ile ilgili bir konu olarak ele almmaktadir. igsel biiyiime
modellerinin 6zellikle dikkat ettigi nokta yayilmalarin sebep oldugu etkilerin verimlilik
ve biiyime oranlarinda uzun donemde degisimlere yol agmasidir. Yayilmalarin
durumunda, bilginin transferi

yeniliklere Oncii  olmasi ve yaparak O&grenme

mekanizmalarinin ilerletilmesi umulmaktadir. (Ay ve Yardimci, 2007: 101).

Sekil 6: I¢sel Biiyiime Modellerinin Tiirleri ve Varsayimlari

Teknolojik Olgege Gore Biriktirilen Faktérlerin Bilei Uretimi
. . a1 Ur
Geligmenin I¢sel — Artan Artan Marjinal '1%1 ) 161111\11
Olmasi Getiriler Verimlilikler ve Lagmatat
Beseri
Sermaye
Modeli
N4 h4 W
I¢sel Ekonomik Biiyiime AR-GE
> Modeli
N N N
Kanmu
Politikasi
Modeli
Teknolojik L Biriktirilen Faktérim
Geligmenin > (')19‘?5"6 (J_Ol_e : Azalmayan Marjinal | AK Modeli
Digsal Olmast Sabit Getiriler Verimliligi '

Kaynak: Giines, (2012: 17).
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1.4.6.1. AK Modeli

AK modeli, Jones ve Manueli(1990) ile Rebello(1991) tarafindan ortaya g¢ikarilmistir.
AK modeli de tipki Neoklasik modelde gegerli oldugu gibi dlgege gore sabit getirileri
benimsemistir. Fakat Neoklasik blylime modelinin, sermayenin azalan verimi goriisii

yerine sermayenin sabit verimi goriisii benimsenmistir (Sinay, 2010: 31).

Rebello biiylimeyle alakali ¢alismasinda iilkeler arasindaki biiyiime orani farkliliklarinin
ekonomik politikalarindaki farkliliktan 6tiirii oldugunu ileri stirmiistiir. Ona gore, gelir
vergisi uygulamalarindaki bir birimlik artig 6zel sektoriin yatirim girisimlerini azaltir ve
bu durumda sermaye birikimi ile biiyiimede devamli bir geriye gitmeye sebep olur
(Tasar, 2016: 7).

Igsel biiyiime teorilerinin ilki ve en basit olam AK modelidir. Modelde iiretim
fonksiyonu Y = AK seklinde olusturuldugu i¢in modele AK modeli denilmistir. “A”
ifadesi teknoloji diizeyini belirten pozitif bir sabittir. “K” terimi sermaye stokunu ifade
etmektedir (Sinay, 2010: 32). Uretim miktar1 ile sermaye stoku dogru orantilidir.
Tasarruf oraninin (s) sabit oldugu, niifus artisinin olmadig1 ve amortismanlarin olmadigi
varsayilarak model basitlestirilmeye calisilmistir. Bu durumda tasarruflar sermaye
stokuna yoOnelecektir. Sermaye stokundaki degisim, tasarruf oraniyla ¢ikti diizeyinin
carpma esit olacaktir. AK = sY = sAK AK/K = sA Denklemde de
goriildiigii iizere sermaye artis hiz1 tasarruf hizindan etkilenmektedir. Uretim miktar1 da

sermaye ile dogru orantili oldugu icin liretim miktar1 biiylime hizi AY/Y =sA ile

gosterilmektedir. Uretim miktar: tasarruf oranina gdre belirlenecektir ve tasarruf orani

arttikca tiretim miktar1 da artacaktir (Sahin, 2004: 13).

Biiylimenin igsellestirilmesi i¢in teknolojinin i¢sellestirilmesine gerek olmadigini Jones
ve Manueli (1990) ve Rebello (1991) calismalarinda ifade etmislerdir. Olgege gore sabit
getiri ve teknolojinin sabit oldugu durumda da sadece biriktirilen Gretim faktori yani
toplam sermayenin marjinal veriminin azalmadigmin, arttigi veya sabit kaldig
varsayimi dogrultusunda dahi i¢sel bir buyime olgusunun olusabilecegini ifade
etmislerdir (Sinay, 2010: 32).
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1.4.6.2. Bilgi Uretimi ve Tasmalar Modeli

Neoklasik modele tepki olarak Paul Romer bilgi tasma modelini ortaya koymustur.
Teknolojik gelismeler Romer’ in modelinde i¢sel olarak kabul edilmistir. Ayn1 zamanda
Olgege gore artan getirileri savunmustur. Romer’e gore, yapilan yatirimlar teknolojiyi
arttirmakta ve bu da, tasmalar sonucu biitiin sektdrlere girdi olusmaktadir. Ciinkii
firmalar standart iiretim faaliyetlerine devam ettikce dogal olarak bilgi iiretimi de
gerceklesecektir. Romer modelini olustururken 1962°de Arrow tarafinda ileri siiriilen

yaparak 6grenme fikrini benimsemistir (Kamaci, 2012: 50).

Yaparak 6grenme; bireyler mal {iretirlerken, ister istemez iiretim siirecini iyilestirici
yollar arayisma girerler. Dolayistyla bilgi birikimi aleni cabalarla degil, klasik
ekonomik eylemler sonucu ortaya g¢ikmaktadir. Bu siiregte olusan bilgi birikimi,
yaparak ogrenme diye ifade edilmektedir. Teknolojik ilerlemede yaparak Ogrenme
kaynak kabul edildigi durumda bilgi birikimi derecesi, AR-GE faaliyetlerine 6zgulenen
kaynakla degil, klasik ekonomik faaliyetler sonucu ne kadar yeni bilginin tretildigiyle
ilgilidir (Parasiz, 2008: 179).

Yaparak orenme, kalite iyilesmesi ve liretim artiglartyla maliyetlerin azalmasina sebep
olmaktadir. Bilgi birikimi tiretilen bilginin tasmalar sonucu diger firmalara ve sektorlere
ulastigin1 ifade etmistir. BOylece biitiin firmalarda verimlilik artis gézlenmektedir.
Romer’e gore bilgi rekabet edilemeyen ve patentlenemeyen bir kamusal maldir. Bu
yuzden bir firmaca Uretilen bilgi tasmalar sonucu diger firmalara ulagsmaktadir (Kamaci,
2012: 50).

1.4.6.3. Beseri Sermaye Modeli

Beseri sermaye bireylere 6zgli yeteneklerin toplami olarak ifade edilebilir. Beseri
sermayeye sahip olmak 6grenmeyi gerekli kilar. Beseri sermaye ile soyut bilgi arsinda
acik bir kavram farki vardir. Beseri sermaye kabiliyet, donanim, beceri ve bilgi
gerektirir. Beseri sermaye baz alinarak olusturulan modellerde dlgege gore sabit getiri

varsayimi yer almaktadir (Parasiz, 2008: 179).

Robert E. Lucas (1988), ekonomik biiylimelerin tek bir modelle ac¢iklanmasinin

olanaksiz oldugunu ifade etmis ve diinya ¢apinda yasanan gelir farkliliklar1 ve biiyiime
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oranlariyla uyumlu, duragan olmayan islevsel herkes tarafinda kabul goren bir model
gelistirmek istemistir. Lucas’in beseri sermaye modelinde, Neoklasik modelde oldugu
gibi kapali ekonomi, tam rekabet piyasasi varsayimlarinin kabul edildigi ve parasal
ogelerin ¢oziimleye dahil edilmedigi ekonomik yapida, fiziki sermaye(K) ve etkin emek

(N®) girdisinin ¢ikt1(Y) seviyesini saptamakta oldugu belirtilmistir: Y = f(K, N¢).

Ortalama yetenek diizeyine (h) sahip N kadar is¢inin oldugu ve bu iscilerin u kadar
stirelerini cari iiretim igin tiikettigi bir ekonomide etkin emek arzi N¢ = uhN seklinde,
cikt1 fonksiyonu da Y = f(K,uhN) seklinde olmaktadir. Fonksiyondan da anlasilacagi
iizere ¢ikti diizeyini ortalama yetenek dlzeyi(h) ve galisilan siire(u) ¢ogaltmaktadir.
Ayrica, beseri sermaye birikimi sosyal bir olgu olarak kabul edildiginden ¢alismadan

arta kalan stire(1-u) olarak degerlendirilmektedir.

h(t) = h(t)S[1 — u(t)] Fonksiyonda eger u(t)=1 olursa tiim zaman halihazir tiretimi
saglamaya gitmekte, is¢ilere becerilerini gelistirmek icin hi¢ vakit kalmamakta ve beseri
sermaye birikimi sifir olmaktadir. u(t)=0 oldugu durumundaysa, tim zaman becerileri
gelistirmek i¢in kullanilacagindan beseri sermaye birikimi en yiiksek seviyeye
ulagacaktir. Bu farkli iki durum arasinda var olan yetenek diizeyinde azalan getirilerin

olmayacagi kabul edilmektedir.

Modelde beseri sermaye ¢alisma dis1 zaman ve okullasma oramiyla iliskilendirilmistir.
Ancak beseri sermaye bunlara ek olarak calisima ici faktor olan gorev egitimi, fiziki
sermaye ve yaparak 6grenmeyle de iliskilidir. Beseri sermaye birikimi yaparak 6grenme
modelinde Uretimde harcanan zaman u(t) fazlalastik¢a artarken, Lucas’m modelinde ise,
calisma dis1 zaman 1-u(t) fazlalastik¢a artis gostermektedir. Lucas modeli ile yaparak
ogrenme modeli arasindaki uyusmazliktan ve 1-u(t)+u(t)=1 olmasi1 durumundan yola
cikarak beseri sermaye birikimi denklemi h(t) = Sh(t) olarak elde dilebilir.
Denklemde de goriildiigli lizere beseri sermaye birikiminin asil kaynagi kendisidir.
Ortaya ¢ikan bu yeni goriis Arrow’un (1994) “yeni bilgi, tek girdisi dnceki bilgi olan
tiretilmis maldir” seklindeki ifadesiyle paralellik gostermektedir (Demir, 2002: 3-4).

Ulke ekonomilerinin gelismesinde, beseri sermaye birikimini 6zendirmek adina
uygulanan yontemler icinde egitim ve teknolojiye yonelik politikalar 6nem arz eder ve

bunlara yonelik yapilan politikalar birbirinden bagimsiz olmamalidir. Hukumetlerin
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egitim ve teknolojik alt yapiy1 gelistirmeye dayali yapacagi yatirimlar beseri sermaye
birikiminde olumlu izlenimlere sebep olacaktir ve ayrica fiziki sermaye yatirimlarina

kiyasla biiylime iizerinde daha fazla etki birakacaktir (Kibrit¢ioglu, 1988: 225).
1.4.6.4. AR-GE Modeli

Icat ve yeniliklerle gelisim saglayan teknoloji, i¢sel biiyiime teorisinde igsellestirilmis
bir olgu olarak yer almakta ve ekonomik biytmeyi tetikleyen etki olarak da teknolojik
rekabet savunulmustur. Bu teoride beseri sermaye birikimi, bilgi tiretimi, AR-GE
(Arastirma-Gelistirme) faaliyetleri, piyasa biyiikligii ve teknolojik gelisme gibi
etkenler 6n plandadir. Schumpeter tarafindan ortaya atilan yaratict yikim gorisii
benimsenmigstir. Bu gorlise gore, serbest piyasa ekonomisi altinda yiiksek rekabet
durumunda firmalar devamli kendilerini giincelleyerek yeni iiriin ve {iretim siiregleri
gelistirmelilerdir aksi takdirde piyasadan yok olmalari kagmilmazdir. Ekonomik
blylime modeline Schumpeter(1911) tarafindan ilave edilen yenilik fikirleri, ilerleyen
surecte ilk olarak Romer (1989) daha sonra Grossman ve Helpman(1991) ile Aghion ve
Howitt(1992) tarafindan gelistirilmistir. Bu iktisat adamlari, teknolojik yenik igin
yapilacak AR-GE harcamalarindaki devamli bir artisin ekonomik biiyiimede de devamli

bir artisa sebep olacagi goriisiindedirler (Goger, 2013: 218).

Romer ’in modelinde bilginin elde edilis yontemi diger AR-GE modellerinden farklilik
gostermektedir. Romer ‘in modelinde bilgi, gayri ihtiyari bir sekilde iiretim esnasinda
ortaya cikan ikincil iiriin seklinde ifade edilmektedir. Oysa AR-GE modellerinde bilgi,

tasarlanarak tiretilmektedir.

AR-GE modellerinde, kar amaci giiden firmalar i¢cin AR-GE faaliyetleri dogrultusunda
olusmus yenilik ve teknolojik gelismeler ig¢sel blylmenin temel yapi tasi olarak
diigiiniilmektedir. Clinkii yenilikler ve teknolojik gelismeler dlgege gore azalan getirileri
yok etmektedir. Yenilikler ve teknolojik kesifler; yeni tiiketim ve Uretim mallar1 yada

yeni Urln suregleri gibi degisik sekillerde ortaya ¢ikmaktadir (Sen, 2007: 74).

AR-GE modelleri iginde en ¢ok bilinen model, 1991 yilinda Rivera—Batiz ve Romer’ in
ileri siirdiigli modellemedir. Bu modellemede ekonomik entegrasyon ile i¢sel buytime
teorisi arasindaki iligkiyi bilgi ve teknolojiyi igsellestirilerek incelemislerdir. Serbest

piyasa kosullari, ekonomik dissalliklar ve bilgi tagmalarmin yer aldigi monopolcii
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rekabet piyasasini benimsemislerdir. Ayrica modellemede iki gelismis Ulkenin iktisadi
bltinlesmesinin, uluslararasi biiyiime oranlarini devamli arttiracagi ifade edilmistir.
Modelde ekonomik biiyiimenin kaynagi olan AR-GE faaliyetleri, iki model uzerinden
incelemeye alinmistir. Bunlar laboratuvar geregleri ve bilgi temelli modellerdir. Serbest
dis ticaretin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi bilgi temelli modelde stireklilik arz
etmezken, tam entegrasyon durumunda laboratuvar gerecleri modelinde stirekli artis
egilimindedir. (Kamaci, 2012: 52).

Bir ekonomide beseri kaynaklarlar hangi diizeyde AR-GE kesimine yoneltilip, yeni
bilgi ve teknolojilerin iiretilmesini sagliyorsa, ekonomide de o diizeyde buyime

gerceklesecektir.
Romer modelinin ti¢ dayanak noktas1 vardir. Bunlar:

1) Teknolojik gelisme ekonomik blyumenin temelinde yer almaktadir.

2) Firmalar piyasa 6zendirmelerinden yararlanmak adina bilingli olarak teknolojik
ilerleme kararlar: alirlar.

3) Uretimde, standart {iretim faktorlerinin kullanilmasi ile bilginin iiretim faktorii

olarak kullanilmasi arasindaki farkliliklarin ciddi boyutta olmasidir.

Bilgi Uretim strecinde tek seferlik maliyeti haricinde ne diizeyde kullanilirsa kullanilsin
Uretimde maliyet artisina yol agmaz. Modelde ortaya ¢ikan bu durum teknolojinin esas

niteligini belirtmektedir.

Modele gore ekonomide ti¢ sektér oldugu varsayilmaktadir. Bunlar; nihai mal, ara mali

ve AR-GE sektorudur. Ayrica niifus ve isglicii arzinin duragan oldugu benimsenmistir.

Isgiicii, tasarim iiretiminde toplam beseri sermaye ile fiziki sermayenin bu (iretime
6zgulenen kesimi Ha kullanilmaktadir. Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu tarzinda bir
iiretim fonksiyonu bulunmaktadir:

Y(Hy,L x) = HILF YR x %P

l

Beseri sermayenin(H) verimliligi iizerinde arastirma kesiminde bilimsel bilginin(A)
yiikksek olmasi pozitif izlenimler birakmaktadir. Toplam tasarim stoku, tim AR-GE

kesiminde calisanlar g6z dnine alindiginda soyle formiile edilir:
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A =0H,A Ha; AR-GE kesiminde calisan toplam beseri sermayeyi ifade

etmektedir. Esitlikten yola ¢ikarak iki varsayim olusturulmaktadir. ilk varsaymm; yeni
tasarim  Uiretim diizeyi, daha fazla beseri sermayenin AR-GE kesimine
yonlendirilmesiyle artacaktir. Ikincisi ise; AR-GE kesiminde calisanlarin verimliligini

kapsaml1 bir bilgi ve tasarim stoku arttiracaktir (Ozer ve Ciftci, 2009: 221-222).

Grossman — Helpman 1991 yilinda teknolojik gelismelerin iktisadi belirleyicilerini esas
alan caligmasinda, kiiresel teknolojik rekabetin var oldugunu varsayarak evrimsel
kiyaslamali istlinliik kavrami gergevesinde uluslararasi ticaret ile biiylime iligkisine
deginmistir. Iktisadi birimlerin kar beklentisi dogrultusunda bilingli davranislar
sergilemesi sonucunda igsel kabul edilen teknolojik yenilikler ortaya ¢ikar. Teknolojik
yeniliklere ne oOlciide kaynak tahsisi yapilacagini kar beklentileri belirlemektedir.
Modelde, AR-GE sonucu ortaya ¢ikan yenilikler sayesinde tekel kari elde edilir ve
tasarruflarda AR-GE i¢in harcanir. Ayrica sermaye mallar ve beseri sermaye
varsayimlar1 yoktur. Grossman — Helpman dis ticarete agik bir ekonomi tlizerindeki
biiylimeyi incelemistir. Onlara gore biiylime tesadiifi bir olay degildir, hiikiimet

politikalar1 dahil bir¢ok bilingli davranig sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Uzun dénem biyumenin nedenleri ile ayn1 zamanda ama farkli iilkelerde ve ayni tilkede
ama farkli zamanlarda ger¢eklesen biiylime hizlarindaki farklarin nedenlerini Neoklasik
genel denge analiziyle agiklamaya c¢alismiglardir. Grossman- Helpman modelinde,
teknolojinin biri tarafindan kullanimi baskalar1 tarafindan kullanimima engel degildir,
yani teknoloji kullanim engeli olmayan bir maldir. Ancak teknoloji erisimi patent

yoluyla kismen kisitlanabilir.

Modelde uzun dénemde ekonomik biiyiimenin siireklilik gostermesi biliylimeyi saglayan
uc temel etkene baglanmistir. Bunlar; gelencksel faktor birikimi, teknolojik yenilikler
sonucu biiyiime ve gelismekte olan tilkelerin teknoloji transferidir. Grossman- Helpman
modeline gore, teknolojik yenilikten kaynaklanan verimlilik artist uzun dénemli

biiylimenin kaynagidir (Giirak, 2016: 129-135).

Aghion- Howitt igsel bilylime i¢in yaratict yikim goriisiinii kullanmislardir. Yani; ortaya
cikan her yeniligin eski teknolojiyi gecersiz kildigi fikri benimsenmistir. Yapilan

yeniligin onemini, AR-GE eylemlerini gerceklestiren firmalar degil, iiretimde girdi
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olaraktan kullanan monopolci firmalarmn karliligi gostermektedir. Modele gore, yenilik
yapilan iilkelerde teknoloji artis1 ortaya ¢ikarken, yenilik yapilmayan iilkeler teknoloji
smirmin - altinda kalmaktadir. Aghion- Howitt modelinin temel unsuru, AR-GE
faaliyetleri sonucunda tirtinlerin niteligini gelistiren teknolojik yeniliklerdir. Bu durum

sosyal refah1 maksimize etmektedir (Kamact, 2012: 52).
1.4.6.5. Kamu Politikas1 Modeli

I¢sel biiyiime modelleri iginden kamu politikast modeli, 1990 yilinda Barro’nun ortaya
attig1 bir modeldir. Kamu politikalar1 modelde bariz bir sekilde Uretim girdisi olarak yer
almaktadir. Ayrica devlet miidahalelerinin en uygun biiylime oranini yakalamak i¢in

zorunlu oldugu goriisii de yer almaktadir.

Barro, modelini basitlestirmek adina devletin tek gelir unsuru olarak gelir vergisi, tek
gider unsuru olarak da kamu mali {iretimi varsayilmis ve butgcenin her zaman denk
oldugunu savunulmustur. Kamu mali liretim seviyesi sermaye stokuna baglanmistir.
Ozel yatirimlar ilk olarak sermaye stokunu arttirir. Tkinci olarak ise, dolayli yoldan artan
vergi gelirleriyle denk bitce vasitastyla kamu mali iiretimini arttirmaktadir. Ozel
yatirnmlarin  bu katkis1 pozitif digsallia sebebiyet verir ve biiylime olgusu
icsellestirilmektedir. Boylelikle ekonomiye 6zel yatirimlarin iki yodnden katkisi
bulunmaktadir. (Yulek, 1997: 10).

Barro hiikiimetlerin politika yapmaktaki amaglarinin dogrudan biiyiime performanslari
iizerinde etkili oldugu gériisiinii savunmaktadir. Ornegin; kar amaciyla hareket etmeyen
iyimser bir hiikiimet politikasi, blyume ile refah olgusu Uzerinde olumlu etkiler
yaratirken, siyasal ¢ikar amacli uygulanan kotli bir hiikiimet politikasi ise olumsuz

etkiler yaratacaktir (Sen, 2007: 73).
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BOLUM II: TURKIYE’DE DIS TICARET VE EKONOMIK
BUYUME ILiSKiSi
2.1. Dis Ticaret ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi

Bir Ulkede Uretim kapasitesinde bir dnceki doneme kiyasla meydana gelen artiglar o
iilkenin ekonomik biiyiime hizin1 gdsterir. Ulkeler ekonomik biiyiimeyi gerceklestirerek
refah artigin1 saglamak isterken kaynak kitligi yasarlar ve durumda disardan kaynak
saglama yoluna yonelmektedirler. Dolayisiyla giiniimiizde iilkelerin birbirleriyle olan
etkilesimlerinin basinda dis ticaret yer almaktadir. Ekonomik biiyiimeyi tetikleyen bir
mekanizma olarak savunulan dis ticaret, klasik iktisatgilardan giiniimiize kadar (izerinde

tartisilan, modeller gelistirilen bir konu olmustur (Sahin ve Durmus, 2018: 1114).

Serbest ticaret kosullariyla disa agilmanin karsilastirmali istiinliikler teorisi, rekabet
imkanlar1, bilgi ve teknoloji transferi gibi nedenlerle biiyiimeyi arttirdigi ileri
stiriilmiistiir. D1g ticarette liberallesmenin en dnemli unsuru disa agikliktir. OECD’ye
gore disa acik ekonomiler, disa kapali ekonomilere gore daha basarilidirlar ve dis

ticarette serbestlesme ile birlikte ekonomik biiyiimede artis yagsanacaktir.

Disa aciklik terimi, ihracat ile ithalat rakamlarinin toplamimin GSYH’ ya orani olarak
ifade edilmistir. Thracat ve ithalat toplami da dis ticareti ifade etmektedir. Bir iilke igin
ihracat, yurti¢i liretimin disaritya acilmasiyla iilkeye gelir kapisi olusturmaktadir. Dig
ticaretin ekonomik gdostergeler ve uluslararasi kuruluslar arasindaki 6neminin arttirilasi
acisindan, ihracatin ithalat miktarindan fazla olmasi olumlu etki yapmaktadir (Sahin,

2004a: 6).

Blyumenin esas belirleyicisi olarak, 1960’11 yillarda dis ticaret benimsenmis ve ihracata
dayali ticaret politikalar1 uygulanmistir. Fakat dis ticaret, modern biyime teorilerinde
blylmenin c¢esitli kaynaklarindan yalmizca biri olarak gorillmistiir. Genel olarak
bakildiginda dis ticaret ile biliylime arasinda iki tarafli bir iliski s6z konusudur. Diger bir
ifadeyle, dis ticaret biiylime tizerinde etki yaratirken biiyiime de dis ticaret tizerinde etki

yaratmaktadir (Giil, Kamaci ve Konya, 2013: 3).

Ihracata dayali biiyiime modelinin biiyiimeye etkileri su sekildedir (Ugan ve Kogak,
2014 52):
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» Disa agilan firmalar ihracatla beraber biiylik c¢apli ekonominin fiyatlarindan
fayda saglama imkani elde edecektir. Uretim maliyetlerinde diisiis olacak ve
verimlilik artis1 yasanacaktir. Verimlilik artis1 da dis ticaret kazancina sebep
olacaktir.

» Kisith olan i¢ piyasadan genis dis piyasalara gegis yapmak verimliligin akabinde
teknolojik gelismeyi ve ihracat boliisiimiiniin iilkeler arasinda gergeklesmesini
saglayacaktir.

» Firmalar arasinda bulunan rekabeti canlandiracaktir.

Y

Déviz gelirlerinde artig saglayarak dis ticaret hadlerinde iyilesmeye neden olur.
» Fayda ve maliyet unsurlari ile dis ticaret, dis ekonomik dengeyi ve bliylmeyi

ileriye yonelik olarak etkisi altina alacaktir.

Dis ticarette serbestlesmenin yayginlagsmasiyla 1947 tarihinde imzalanan Gumrik
Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlasmasi(GATT) ile 1995’de hizmete baglayan Diinya
Ticaret Orguti(DTO), wuluslararas1 ticaretin  gelismesine onemli  katkilarda
bulunmuslardir. Tirkiye 1953 yilinda GATT ’nm1 onaylamis ve akabinde 1963 yilinda
Avrupa Ekonomi Topluluguna(AET) tam Uyelik icin Ankara Antlasmasini imzalamistir.
Tiirkiye bu anlagmalar ve aldigi 24 Ocak 1980 kararlariyla disa yonelik ticarette
serbestlesmeye gecerek ihracata dayali biiylime politikasina hiz kazandirmistir. Bu
dogrultuda serbest dis ticaretin Tiirkiye ekonomisindeki 6nemi giderek artmistir (Pata,
2017: 120). 1980’ den itibaren Tiirkiye ekonomisi uluslararasi ticaretinde liberallesme
stirecine gegmistir ve daha 6nce uygulanmakta olan ice doniik ithal ikamesine dayali

politika yerine disa doniik ihracata dayali politikalar uygulanmaya bagslanmistir

(Hiseyni, 2012: 2).
2.2. Thracat islemleri

Ihracat yonetmeligine gore ihracat, bir malin gegerli ihracat mevzuati ve gumrik
mevzuatina 0zgilin olarak Tirkiye Giimriik Bolgesi disarisina yada serbest bolgelere

cikarilmasidir. Bakanlikga belirtilen sair ¢ikis islemleri de ihracat sayilmaktadir.

Thracatc1 olarak nitelendirilebilmek icin ihrac edilecek mala iliskin Ihracat¢i Birligi
Genel Sekreterligine liye olmak, vergi numarasi bulunan gergek yada tiizel kisi olmak

gereklidir. Ayrica tiizel kisiligi olmadig1 halde gegerli mevzuat hiikiimlerinin sagladigi

48



hukuki tasarruf yapabilme izni verilen, ortakliklara da ihracat¢r denilmektedir.

Ihracatgilarmn ihracat birligine {iye olmalar1 zorunludur (Celik, Kalayc1 ve Sandalcilar,

2016: 113).

Uluslararas1 anlasmalar, kanunlar ve kararnameleri geregi bazi mallarin ihracati

yasaklanmustir.

Tablo 1: Thracat1 Yasak Olan Mallar

MADDE

YASAL DAYANAK

1-Kiiltiir ve tabiat varliklar: (Eski eserler)

23/07/1983 tarih ve 18113 sayili Resmi Gazete’de
vayimlanmis bulunan 2863 sayih “Kdaltir ve
Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu”

2-Hint keneviri

24/06/1933 tarih ve 24335 sayili Resmi Gazete'de
yvayimlanmis bulunan 2313 sayili “Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun™

3-Tiitiin tohumu ve fidesi

04/12/2002 tarih ve 24956 sayili Resmi Gazete’de
yvayimlanmis bulunan “Tiitiin Uretimi, Uretici
Titiinlerinin Pazarlanmasi I¢ ve Dis Ticareti.
Denetimi ve Tiutliin Eksperligi ile Ilgili Usul ve
Esaslar Hakkinda Yonetmelik™

4-Thraci 6n izne bagh mallar listesinde yer alan
tiirler haric biitlin av ve yaban hayvanlar: (canh
ve cansiz olarak ve taninabilir en kiiciik parcalar
ile bunlardan mamul konfeksiyon)

13/4/1990 tarih ve 20491 sayili Resmi Gazete'de
yayimlannus bulunan 08/03/1990 tarih ve 90/234
say1li Bakanlar Kurulu Karart

5-Ceviz, dut, kiraz, armut, erik, porsuk, digsbudak,
karaagac ve thlamur adli agac tiirlerinin kiitiik,
tomruk, kereste, kalas ve taslak olarak ihraci

11/05/1974 tarih ve 14883 sayili Resmi Gazete'de
vayimlanmis bulunan 24/4/1974 tarih ve 7/8186
say1li Bakanlar Kurulu Karar1

6-Dogadan toplanan dogal cicek soganlart

06/01/1996 tarih ve 22515 sayili Resmi Gazete’de
yvayimlanmis bulunan 95/7623 sayili Ihracat
Rejimi Karari

7-(Degisik 10/11/2010 -27755 RG) Odun

06/01/1996 tarihli wve 22515 sayili Resmi
Gazete’de vayimlanmis bulunan 95/7623 sayili
fhracat Rejimi Karar1

8-S1gla (liquidambar orientalis)

06/01/1996 tarih ve 22515 sayili Resmi Gazete’de
vayimlanmis bulunan 95/7623 sayili Ihracat
Rejimi Karar

9-Yalankoz (pterocarya carpinifolia)

06/01/1996 tarih ve 22515 sayili Resmi Gazete’de
vayimlanmis bulunan 95/7623 sayili Ihracat
Rejimi Karan

10-Datca hurmasi (Phoenix the ophrasti crenter)

06/01/1996 tarih ve 22515 sayili Resmi Gazete'de
yaymnlanmis bulunan 95/7623 sayili Thracat
Rejimi Karan

11-Zeytin (tescili yapilmis ve Milli Cesit
Listesi’nde yayimlanmis olan cesitlerinin yurt
icinde sertifikalandirilmis olanlar1 harig), incir
(tescili yapilmuis ve Milli Cesit Listesi'nde
yayiunlanmus olan ¢esitlerinin yurt icinde
sertifikalandirilmis olanlar: haric), findik, antep
fist1g1, asma (sultani ¢ekirdeksiz) fidanlar
(Degisik 17/05/2011-27937 RG)

06/01/1996 tarih ve 22515 sayili Resmi Gazete’de
vayimlanmis bulunan 95/7623 sayili Ihracat
Rejimi Karari

12- (Degisik 19/09/2009-27354 RG) Salep (toz.
tablet ve her tirlil formda)

06/01/1996 tarih ve 22515 sayili Resmi Gazete
*de yayimlanmis bulunan 935/7623 sayili fhracat
Rejimi Karan

Kaynak: Ticaret Bakanligi, ihracat tebligleri.
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Thracatc1 is kollar1 Tiirkiye genelinde 24 bashik altma alinmstir:

1) Agag

2) Canli Hayvan

3) Cimento

4) Degerli Maden ve Miicevherat
5) Demir Celik

6) Demir ve Demir Dis1 Metaller
7) Deri

8) Elektrik- Elektronik

9) Findik

10) Gemi ve Yat

11) Hali

12) Hububat

Ihracatcilarin, ihracat islemlerine baslayabilmesi igin Ihracat Birlikleri Genel

Sekreterliginden  aldiklar1  onayli

13) Kimyevi Maddeler

14) Konfeksiyon

15) Kuru Meyveler

16) Maden

17) Makine ve Aksamlari
18) Meyve Sebze Mamulleri
19) Sus Bitkileri ve Mamulleri
20) Tasit Araglar

21) Tekstil

22) Tutln

23) Yas Meyve Sebze

24) Zeytin- Zeytinyagi

gumriik  beyannamesini  ihracat isleminin

gergeklestirilecegi gimruk idaresine iletmeleri gerekmektedir (Kaya, 2017: 171).

Odeme sekillerine bagli olarak ihracat siniflandirilmistir:

< Konsinye Ihracat: Dis alicilara, komisyonculara veya ihracat¢i firmanin

yurtdisi subelerine kesin satis islemi daha sonra gerceklestirilmek tlizere mal
sevk edilmesidir. iliskili Thracat¢1 Birligi Genel Sekreterligine konsinye ihracat
basvurusu yapilmaktadir. Kesin satis faturasi diizenlenmeden gonderilen mallar
gonderildikleri tlilkede satildikca, satilan kisim igin ihracat¢r tarafindan ticari
fatura diizenlenir. Konsinye olaraktan sevk edilen mallarin kesin satis islemi
gerceklestikten sonra ihracatci, 30 giin i¢cinde kesin satig faturasi ile lazim olan
diger belgeleri onay alinan Ihracatg1 Birlikleri Genel Sekterligi ile araci bankaya
bildirir. Bir yillik zaman zarf1 igerinde konsinye olarak sevk edilen malin kesin
satig isleminin gerceklesmesi zorunludur. Bu siire gerekli goriildiigi takdirde en

fazla 2 yil daha uzatilir. Eger mal verilen siire i¢inde satilmazsa malin giimriik

mevzuati dogrultusunda tilkeye geri getirilir.

Ticari Kiralama Yoluyla Yapilacak Ihracat: Mallarmn gegici bir siireligine

kira bedeli karsiliginda giimriik bolgeleri disina ¢ikarilmasidir. Bu ihracat tiiriine
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iliskin teblig 2008 yilinda yirirlikten kaldirildigr i¢in  bu  sekilde
gerceklestirilecek ihracat glimriikk mevzuati kurallarina baghdir (Celik, Kalayci
ve Sandalcilar, 2016: 117-118).

On izne Bagh ihracat: Uluslararas1 antlasmalar, kanunlar ve s6z konusu mala
iliskin mevzuatlar geregi ihracati belirli bir merciin 6n iznine bagl mallarda
yapilan ihracattir.

Transit Rejimi: Transit rejimi hiikiimleri; serbest dolagim kapsamina alinmamis
esya ile ihracata dair giimriik islemleri ger¢eklesmis esyanin, ithalat vergileri ve
dig ticaret politikast tedbirlerine bagli olmaksizin giimriik denetimi altinda
Tirkiye GUmruk Bolgesi icerisinde bir noktadan diger bir noktaya
ulagtirtlmasina baghdir. Turkiye Gumrik Bolgesi icerisinde transit rejimine
bagl esya Turkiye’den yabanci Ulkeye ve i¢ giimriikten diger bir i¢ giimriige
yada yabancit {ilkeden yabanci iilkeye, yabanci iilkeden Tiirkiye’ye
nakledilmektedir. Transit gegen tasitlar ve serbest dolasima dahil edilmemis
esyalar transit gecisleri esnasinda giimriik vergisi kapsamina alinmaz. Fakat
transit esyalara uygulanan antrepo, mihurleme, yikleme ve bosaltma gibi
eylemler karsiliginda bedel talep edilir (Kaya, 2017: 176-177).

Kayda Bagh Ihracat: Giimriik beyannamelerinin, malin ihracatindan evvel
Ihracat¢1 Birlikleri Genel Sekreterligi tarafindan kayit altma alindig: bir ihracat
cesididir. [hracat Yonetmeliginde yer alan kayda bagh ihracat listesinde bulunan
mallarin ihracati kayda bagh yapilir. Thracatg1 birliklerince kayit mesruhati
diistilerek tasdik edilmis gimrik beyannamesiyle, ihracatgilar 30 giin iginde
ihracatin yapilacagi giimriik idaresine basvururlar.

Bedelsiz Thracat: Yurtdisma mal ¢ikarihrken karsihginda  bir  bedel
alinmaksizin yapilan ihracat seklidir. Ornegin; gercek veya tiizel kisilerce
gotirilen yada gonderilen hediyeler, afet durumlarinda gonderilen insani yardim
malzemeleri ile kamu kurum ve kuruluslari, belediyeler ve Universitelerin
gorevleri yada anlagsmalar geregi gonderecekleri mallar ve tasitlar bedelsiz
thracat kapsaminda degerlendirilmektedir (Celik, Kalayc1 ve Sandalcilar, 2016:
115-119).

ithal Edilmis Malin fhraci: Gimriik mevzuati geregince yeni veya daha

onceden kullanilmis malin ihract genel esaslar dogrultusunda gergeklestirilir.
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Ancak glimriik mevzuati, yatirnm ve ihracati destekleme mevzuatlart geregince
yapilan iade (malin geldigi yere geri gonderilmesi) hiikiimleri saklidir (Resmi
Gazete, Thracat Yonetmeligi, 2006: 4).

< Serbest Bolgelere Yapilacak Ihracat: Serbest bélgeler, ticari faaliyetlere genis
tesviklerin saglandigi, hukuki ve idari sinirlamalarin mali, iktisadi ve ticari
acidan uygulanmadigi yada kismi olarak uygulandigi bolgelerdir. Serbest
bolgelerde faaliyette bulunmak igin faaliyet ruhsati alimmis olmasi
gerekmektedir. Tiirkiye’deki serbest bolgelerde tiretim, alim-satim ve hizmete
dair her tarz faaliyetler gerceklesmektedir. Bu bdlgelerde faaliyet
gerceklestirebilmek icin yapilan nihai degerlendirme yetkisi Serbest Bolgeler
Genel Midiirliigiine aittir (Kaya, 2017: 178). Tiirkiye’de serbest bolgeler; dis
ticareti fazlalastirmak, firmalar1 ihracata yonlendirmek, ihracata 6zgu yatirim ve
uretimi 6zendirmek ve dogrudan yabanci yatirimlar ile iilkeye teknoloji girisini
artirmak hedefiyle olusturulmuslardir. 3218 sayili Serbest Bolgeler Kanunda,
“Serbest bolge ile Tiirkiye nin diger yerleri arasinda yapilacak ticaret, dis ticaret
rejimine tabidir, serbest bolgeyle diger iilkeler ve serbest bolgeler arasinda dis
ticaret rejimi uygulanmaz” karar1 bulunmaktadir. Dolayisiyla yurtiginden serbest
bolgelere yonelik olarak gergeklestirilecek muameleler ihracat rejimine, serbest
bolgelerden yurticine yonelik muameleler de ithalat rejimine tabi tutulur (Danaci
ve Kogcturk, 2017: 357).

Thracat, bir iilke ekonomisi icin bilyiik 6nem arz etmektedir. Thracatta meydana gelen
artiglar ekonomide faktor verimliligi artisina neden olmaktadir. Ayrica Olgek
ekonomilerin ile pozitif digsalliklardan saglanan kazanclar artar, iilkeye doviz girisini
saglar ve ara ve yatirm mallarmm ithalatinin kolaylastirir. Thracat artisi kapasite
kullanim oranin1 arttirir ve bdylece ortalama birim maliyetlerde azalma olur. Teknolojik
gelismelere yonelik politikalar uygulanmasi tesvik edilir. Mal ve hizmet ihracatindaki
artiglar, yeni is olanaklar1 dogurur ve issizligi azaltma yoOniinde egilim gosterir.
Isboliimii ve kaynak dagiliminda etkinligi saglayarak iilke refahma olumlu etki
yapmaktadir. Thracatta gergeklesen artislar dis ticaret acigmin azalmasina neden olur
(Acaraver ve Kargi, 2015: 2). Ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki tek yonli

nedensellik iligkisi “ihracata dayili biiyiime” olarak adlandirilmistir. Bu teoriye gore,
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ekonomik bilytimenin temel nedeni olarak ihracat artis1 gésterilmistir (Izgi ve Yilmaz,
2018: 55).

[hracatin iilke ekonomisine olumlu katkilart oldugu kadar riskleri de s6z konusudur,

Tiirkiye Ihracatcilar Meclisi (2014) ve bu riskleri su sekilde siralamistir (Bagirtan,
2018: 37-38):

Dis piyasada satislar istenilen miktarin altinda kalabilir veya beklenenin iistiinde
rekabet gergeklesebilir. Bu durum ticari beklentiye etki edebilir.

Thracattaki en biiyiik risk paranin tahsil edilememesidir. Dis pazarlara bagiml
firma icin bu durum geri dontis riski yaratabilmektedir.

Doéviz kurlarinda olusan dalgalanmalar Uretimde ve ihracatta kar oranlarmi
indirgeyip zayiata yol agabilmektedir.

Thracatin, ihracat yapilan iilkenin siyasi ve ekonomik durumuna bagli olmas,
diger bir risk unsurudur.

Uluslararas1 ticaret kurallar1 dogrultusunda gergeklesen ihracat ve ithalatta
olusan riskleri azaltmak adma bu kurallarin, risk olusumunu Onleyebilecek
dizeyde uygulanmasi gereklidir.

Uluslararasi pazarlarda ihrag {irlinii begenilmeyebilir ya da {iriinii pazara adapte
etmek maliyetli veya olanaksiz olabilmektedir.

Uluslararas1 ticarette taraflar arasindaki uzlagmazligin giderilmesi zorlayict

olabilmektedir.

Tablo 2: Tiirkiye’nin Thracat Rakamlar1 ve Mal Ticareti Biiyiimesi

2017 | 2018 2019

IHRACAT (MILYAR $) 1646 | 1769 180,5

MAL TICARETi BUYUMESI (%) | 102 |75 2,0

Kaynak: Tiirkiye Thracatcilar Meclisi, ihracat 2020 Raporu.

Tiirkiye’nin ihracati 2017 yilinda %10,2 oraninda biiylime gostererek 164,6 milyar

dolar olarak gergeklesmistir. 2018 yilinda ise %7,5 oranina gerilemesine ragmen ihracat

bir onceki yila gore artmis ve 176,9 milyar dolara ulasmistir. 2019 yilinda ise mal
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ticareti buyumesi daha da gerileyerek %2 oraninda gergeklesmistir. Ancak ihracatimiz

180,5 milyar dolara ulasarak Cumhuriyet tarihinin rekorunu kirmustir.

Tablo 3: 2019°da En Cok Ihracat Yapan ilk 5 Sektor

Sektor 2018 2019 DEG
Otomotiv EndUstrisi 31,6 milyar $ 30,6 milyar$ | %-3,1
Kimyevi Maddeler ve Mamulleri 17,3 milyar $ 20,6 milyar$ | %18,6
Hazir Giyim Ve Konfeksiyon 17,6 milyar $ 17,7 milyar $ %0,4
Celik 15,5 milyar $ 13,9 milyar$ | %-10,6
Elektrik Elektronik 11,3 milyar $ 11,2 milyar$ | %-0,5

Kaynak: TIM.

Sektor bazinda 2018 yilinda en ¢ok ihracat yapan ilk 5 sektdr; otomotiv endustrisi,
kimyevi maddeler ve mamulleri, hazir giyim ve konfeksiyon, celik, elektrik-elektronik
sektorleri olmustur. 2019 yilinda bir 6nceki seneye gore otomotiv endustrisi(%-3,1),
celik(%-10,6) ve elektrik-elektronik(%-0,5) sektorlerinde azalma yasanmistir. Kimyevi
maddeler ve mamulleri sektoriinde ise %18,6 oraninda gerceklesen artigla 20,6 milyar
dolarlik ihracat yapilmistir (Tiirkiye Ihracatgilar Meclisi, ihracat Raporu 2020: 16).
Uretim ve dis ticaret dengesi igin dnemli bir paya sahip olan bu sektorlerde yasanan
mikro gelismeler ve sektorlerin makro gelismelere karsi gelistirdikleri uyum g¢abalar1 da

dis ticaret dengesi Uzerinde 6nemli bir etkiye sahiptir (Ytkseler ve Turkan, 2006: 6).

Tablo 4: En Fazla ihracat Yapilan i1k 10 Ulke

ULKE (BIN $) 2018 1-31 MART 2019 1-31 MART DEG. %

ALMANYA 1.474.696 1.334.979 -9,5
BIRLESIK KRALLIK 1.029.043 849.119 -17,5
ITALYA 954.709 832.112 -12,8
ISPANYA 709.204 763.261 76
FRANSA 688.281 685.076 -0,5
ABD 697.964 668.909 -4,2
IRAK 637.181 628.721 -1,3
ISRAIL 387.631 449.373 15,9
HOLLANDA 488.904 403.058 -17,6
ROMANYA 357.429 387.237 8,3

Kaynak: Tiirkiye Ihracat¢ilar Meclisi 2019, Erisim Tarihi: 20.04.2019
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TIM tarafindan derlenen mart ay1 yillik ihracat rakamlarina gére Tiirkiye nin en gok
ihracat yaptig1 10 iilkenin basinda Almanya ve Ingiltere yer almaktadir. Mart ay1 ihracat
rakamlaria gore, bir 6nceki yilin ayni ayindaki ihracat oranlarina bakildiginda en fazla
Hollanda ile olan ihracatimiz yiizde 17,6 oraninda gerilemis, Israil ile olan ihracatimiz

ise yiizde 15,9 oraninda artis gdstermistir.
2.3. ithalat islemleri

Ithalat, bir malin gegerli ithalat mevzuati ve giimriik mevzuatia 6zgiin olarak Turkiye
Gumrik Bolgesi igerisine baska tilkelerden veya serbest bolgelerden mal sokulmasidir.

Bakanlikg¢a belirtilen sair giris islemlerinin geneli de ithalat olarak adlandiriimaktadir.

Ulkede ithalat yapabilecek olanlar, vergi numarasi bulunan gercek veya tiizel kisiler ile
tiizel kisilik statiisii bulunmasa bile yururlukteki mevzuat hukiumleri geregince hukuki
tasarruf yapma hakki tanman kisiler ortakliklardir. ithalatgilarin yaptiklar: ithalatlarda
vergi numarasina sahip olmalar1 zorunlu bir durumdur. Bu durumun istisnalari ise; 0zel
anlasmaya dayanan ithalat, kitap ve diger yayinlarin ithalati, Tirkiye'de acilan
uluslararas1 fuar ve sergilerde Ekonomi Bakanliginca perakende satigma izin verilen
mallarin ithalatidir (Celik, Kalayci ve Sandalcilar, 2016: 122).

Ithalat, ihracattan farkli olarak iilke ekonomisi iizerinde olumsuz etliler sergiler. CUnKu
ithalat Ulkeden doviz ¢ikisina neden olur ve yerli Uretici yerine yabanci iireticinin
drtinleri tercih edildiginden {tilkenin yerli iiretimine zarar vermektedir (Kaya, 2017:

222).

Uluslararas1 anlagsmalar kanun ve kararnameler geregi bazi mallarin ithalati

yasaklanmastir.
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Tablo 5: ithali Yasak Olan Veya ithaline izin Verilmeyen Esya ve Ilgili Mevzuat

Bazi boyar maddeler

Dis Ticaret Miistesarlig: tarafindan her vil vayimlanan "Bazi Boyvar Maddelerin
ithaline Iliskin Teblig" eki 2 sayili listede ver verilen maddelerin ithali vasaktir.

Kimyasal Silahlar
Sozlesmesi ekinde yer
alan I ve II sayil1 liste

kapsanu kimyasal

maddeler

Dis Ticaret Miistesarlhign tarafindan her wil yayimlanan "Kimyasal Silahlar
Sézlesmesi Ekinde Yer Alana Kimyasal Maddelerin Ithaline Iliskin Teblig" eki I
sayili listede yer alan maddeler ile II sayih listede kayitlhh kimyasal maddelerin
Sozlesmeye taraf olmayan iilkelerden ithalati yasaktir. (Ek I'de wyer alan
maddelerin arastirma, tibbi, farmasétik veya koruyucu amaclarla S6zlesmeye taraf

iilkelerden yapilacak ithalati izne tabidir.)

Baz atk ve maddeler

Dis Ticaret Miistesarligy tarafindan her yil yayimlanan "Cevrenin Korunmasi
Yéniinden Kontrol Alunda Tutulan Madde ve Auklara fliskin Teblig" eki "Ithali
Yasak Atik ve Maddeler” listesi kapsaminda yer alan esyamin ithalat1 yasaktir.

2313 sayilhni Uwyusturucu Maddeleri Murakabesi
Hakkinda Kanun ve 1961 sayili Uluslararasi

Esrar ve Miistahzar Afyon Uyusturucu Maddeler Tek Sézlesmesi hiikiimleri

cergevesinde esrar ve miistahzar afyonun ithalat
yasaktir.

Ipekbscegi Tohumu

Tanm ve Koy Isleri Bakanlhifinca gorilecck
ihtiyvag 1iizerine verilecek ithal Ipek Bdcegi
tohumunun ithali 859 sayilh “ Ipek Bécegi ve
Tohumu Yetigtirilmesi ve Muayene ve Satilmasi
Hakkinda Kanun’a gére (Tanm ve Koy Isleri
izinleri hari¢) yasak bulunmaktadir.

Zirai amagh kullamlan her tiirlii toprak, yaprak,
sap, saman, ot ve tabi giibre

Zirai Karantina Y onctmeligi hiikiimleri
cergevesinde, kiltiir ortarm torf ve perlit hari¢
olmak tzere, =zirai amagla kullamlan her tirli
toprak, yaprak, sap, saman, ot ve tabi giibrenin
ithalati yasaktir.

Oyun alet ve Makinalan

1072 sayilh “Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun
Alet ve Makinalan Hakkinda Kanun™ hiikiimleri
gergevesinde rulet, tilt, langut ve benzeri baht ve
talihe bagli veya maharet isteyen otomatik ve yan
otomatik ¢l ve ayakla kullamlan oyun alet ve
makinalarimn ithalati yasaktir.

15.05.1930 tarihli ve 1619 sayil1 Beynelmilel Sinai
Miilkiyet Mukavelelerinin 06.11.1925 La Haye

Yasalara aykin olarak bir fabrika veya ticaret Tadilatina iltihak Edilmesi Hakkinda Kanuna ekli
markasim1 ve yahut ticaret unvanini tasiyan 20.03.1883 tarihli Paris Ittihadi Mukavelenamesi
triinler uyarinca Yasalara aykin olarak bir fabrika veya

ticaret markasim veyahut ticarel unvanim tasiyan

triinlerin ithalati yasaktir.
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4458 sayili Gumrik Kanununun 56. Maddesi
uvarinca sahte menseli esyva ile Tirk menseli
esvada kullanilmak tizere ve bunlarin baska iilke
menseli oldugunu gosterecek veya boyle bir
izlenim uyandiracak nitelikte, iizerleri yabanci
dille yazili veya basili her tiirlii bos zarf, serit,
etiket damga wve benzeri esya ile Tirkiye'de
Sahte menseli esya ve zarflar diizenlenebilecek  belgeleri baska  tlkelerde
diizenlenmis gibi gosterebilecek nitelikte, tlizerleri
imzali veya imzasiz olsun, Tiirkiye'de vyerlesik
olmayan yabanci firmalara ait proforma faturalar
hari¢ bos faturalarin Tirkiye'ye ithaline izin

verilmez.

Ozon tabakasini incelten baz1 maddeler Di1s  Ticaret Mistesarlig: tarafindan her wil

yvayimlanan "Ozon Tabakasim Incelten Maddelerin
ithaline iliskin Teblig" uyarinca, Teblig eki (Ek A)
listede yer almayan iilkelerden Ek I'de GTIP ve
isimleri belirtilen maddelerin: Teblig eki (Ek B)
yer almayan tilkelerden Ek II'de GTIP ve isimleri
belirtilen maddelerin ve Teblig eki (Ek C) listede
ver almavan iilkelerden Ek II'de GTIP ve isimleri

belirtilen maddelerin ithalati yapilamaz.

Kaynak: www.verginet.net Erisim Tarihi: 21.04.2019

Ithalat asamasinda takip edilecek prosediirler ve ithal edilecek mala gére, ithalatcilar

farkl sekillerde ithalat yapmaktadirlar. Baslica ithalat sekilleri sunlardir:

*
L X4

L)

Kesin Ithalat: Ticaret politikast onlemleri almip, ithalat vergileri ddenip,
yiiriirliikteki Ithalat ve giimriik mevzuatma uygun olarak Tirkiye Gumrik
Bolgesine igerisine mal sokulmasi kesin ithalat islemidir. Tiirkiye’de diizenlenen
uluslararas1 fuar veya sergilerde yer alan yabanci iilke veya firmalara ait mallar
sadece teshir amach kullanilir perakende satislart yapilamaz. Fuar bitiminden
sonra yabanci Tllkelere veya firmalara ait mallarin  giimrik mevzuati
cercevesinde kesin ithali yapilabilir.

Gegici Ithalat: Ithalat vergilerinden muaf ya da kismen muaf tutulan dis ticaret
politikalar1 kisitlamalarina tabi tutulmayan serbest dolasima girmemis esyanin
Turkiye Gumrlik Bolgesi icinde kullanilmasi ve kullanim siirecinde olusan
yipranma disinda herhangi bir degisiklige ugramaksizin yeniden ihrag
edilmesidir. ithal esyasiyla ilgili ayniyet tespitinin miimkiin olmadig1

durumlarda gecici ithalat rejiminin kullanilmasina olanak taninmaz. Ancak
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esyanin niteligi geregi ayniyet tespiti yapilamiyor veya gegici ithalatin kotlye
kullanilmasini dénlemek amaciyla giimriik idareleri vergilerin timund teminata
baglamak suretiyle gecici ithalata onay verebilirler.

Bedelli ithalat: ithalat mevzuat1 ve giimriik mevzuati dogrultusunda Tiirkiye
Gimriik Bolgesine getirilen malin bedelinin kambiyo mevzuati gergevesinde
0dendigi ithalat seklidir.

Bedelsiz Ithalat: Tirkiye giimriik bolgesinden yurtdisina herhangi bir 6deme
yapilmadan gergeklestirilen ithalata, bedelsiz ithalat denir. Gimrik mevzuatinda
bedelsiz ithalat, doviz transferi yapilmadan yurtdisindan saglanan ve yurda
getirilmesi zaruri olmayan dis kazang ve tasarruflarla satin alinan bazi kisisel ve
ticari nitelikteki esyanin yurda ithali seklinde ifade edilmistir. Yurtdisina
karsihiginda herhangi bir 6deme yapilmasa da Ulkemizde bedelsiz ithal edilen
mala glimriikk vergisi uygulanmaktadir (Celik, Kalayci ve Sandalcilar, 2016:
123-124).

Tiirkiye’nin 1980’11 yillarda serbest piyasa ekonomisine gegisiyle beraber dis piyasalara

acilmasi hizlanmis ve iilkeye disaridan mal girisleri yani ithalat artis1 yasanmustir.

Ithalat artislar1 beraberinde dis ticaret agigmni da getirmistir (Kosar, 2018: 21).

Tablo 6: En Cok ithalat Yapilan 20 Ulke
Sira Ulke (Deger: Bin ABD $)
2018 2017 2016
Toplam 223 046 124 233 799 651 198 618 235
1 Rusya Federasyonu 21 989 015 19 514 094 15 162 386
2 Cin 20 719 063 23 370 620 25 441 433
3 Almanya 20 407 277 21 301 869 21 474 989
4 ABD 12 377 681 11 951 744 10 867 793
5 italya 10 154 486 11 304 715 10 218 387
6 Hindistan 7 535612 6 216 639 5 757 246
7 Birlesik Krallik 7 446 033 6 548 620 5320237
8 Fransa 7 413 026 8 070 897 7 364 715
9 iran 6931 258 7 492 104 4699 777
10 Giiney Kore 6 342 938 6 608 874 6384 242
11 ispanya 5492 455 6372911 5679 305
12 Japonya 4124236 4281472 3943 604
13 BAE 3 780 736 5546 921 3701 153
14 Belcika 3571 445 3728941 3200 764
15 Hollanda 3304581 3747619 3 000 336
16 Brezilya 3 257 706 2544928 1788012
17 Polonya 3101677 3 445 906 3244 193
18 isvigre 2 816 560 6 899 988 2502 961
19 Cekya 2 650 328 2 828 107 2561 652
20 Ukrayna 2 645 555 2817 133 2547 636
Kaynak: TUIK, Erisim Tarihi: 23.04.2019
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2018 yili rakamlarina gore Tiirkiye’nin en fazla ithalat yaptigi iilke Rusya olmustur. Cin
20 719 063 bin dolar ile ikinci sirada, Almanya 20 407 277 bin dolar ile tigiincii sirada
yer almistir. 2016 ve 2017 yili ithalatimizda Cin birinci sirada yer alirken 2018 yilinda
ikinci siraya dliismiistiir.

Tablo 7: Dis Ticaret Degerleri

Milyon dolar YILLAR OCAK-SUBAT

2015 2016 2017 2018 2018 2019 DEG. %
143.839 | 142.530 | 156.993 | 167.945 | 25.582 |26.783 |4,7

IHRACAT (FOB)

ITHALAT(CIF)

207.234 |198.618 |233.800 |223.046 |40.460 |31.398 |-22,4
DIS TICARET
HACMI 351.073 | 341.148 |390.793 | 390.992 |66.042 |58.182 |-11,9
DIS TICARET
ACIGI -63.395 |-56.089 |-76.807 |-55.101 |-14.878 |-4.615 |-69,0
THRACAT /

ITHALAT (%) 69,4 71,8 67,1 75,3 63,2 85,3
THRACAT/ GSMH

(%) 16,7 16,5 18,4 21,4
iTHALAT/ GSMH
(%) 24,0 23,0 275 28,4

Kaynak: TUIK, Erisim Tarihi: 23.04.2019

Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan olusturulan dis ticaret degerlerine gore, ihracat
2019 yili Ocak-Subat aylarinda, 2018 yilinin ayn1 aylarina gore %4,7 oraninda artmus,
ithalat ise %22,4 azalmis, dis ticaret agig1 ise %69 oraninda azalma gostermistir.
Ihracatin ithalati karsilama orani ise 2018 Ocak-Subat aylarinda %63,2 iken 2019’un

ayni aylarinda %85,3 oraninda artmistir.
2.4. 1980 Oncesi Dénemde Biiyiime ve Dis Ticaret

Tirkiye’de dis ticarete yoOnelik girisimler 1923 yilindan itibaren 6nemli Glglide artis
gostermis ve dis ticaretin yapisinda 1980 sonrasi donemde kokli degisiklikler

yapilmaistir.

18.ylizyildan itibaren Osmanli ekonomik ve askeri yonden zayiflamistir. Osmanlinin
giic kaybettigi bu zamanda Avrupa’da sanayi devrimi yasanmis ve 1838’de imzalanan
Balta Liman1 Ticaret Anlasmasi basta olmak iizere sanayilesmis batt Avrupa iilkeleriyle

yapilan serbest ticaret anlagmalari iilkeyi agik pazar haline getirmistir. Tarimsal
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ekonomiye dayali olan Osmanlida ihrag tirtinleri geleneksel tarim iiriinlerinden ve sinai
bitkilerden olusurken islenmis sanayi iiriinleri ithal edilmistir ( Dikkaya, Uzimcil ve
Ozyakisir, 2018: 227).

1838- 1914 yillart arasindaki liberal donemde Enderun biirokrasinin uyguladigi bir
timar sistemine dayali olarak iktisadi fazlaya el konulmasi ve bu fazlanin boliistimiini
ele alan klasik Osmanli ekonomi sistemi uygulanmaktaydi. Ancak bu sistem siireg
icerisinde yikima ugrarken, Avrupa ticaret ve finans sermayesiyle ittifak halinde, devlet
hazinesinin zararina ve liiks ithalat karsiliginda iktisadi fazlay1 denetleyip ihrag¢ eden bir
yabanci miiltezimi hiyerarsisi Osmanli ekonomisini iktisadi ve siyasi olarak ele gecirdi

(Kurtoglu, 2017: 218).

Birinci diinya savasina kadar Osmanl hiikiimeti ithalati kolaylastiran liberal politikalar
izlemistir. ithalattan alman %35 oranindaki vergi, 1862’de %8’e, 1907°de %11’e, savas
zamaninda 1915°de %30’a yiikselmistir.

Tablo 8: Osmanli Devletinde Dis Ticaretin Gelisimi: 1878-1913 (Milyon Altin Lira ve
%)

Yil fhracat (X) | ithalat (M) Acik (X-M) | Hacim(X+M) | X/M (%)

1878 8,39 20,00 -11,60 28,39 41,9
1888 13,54 19,45 -5,81 32,99 69,6
1898 13,43 26,62 -13,19 40,05 50,4
1903 17,54 24,40 -6,86 41,94 71,9
1909 18,30 35,94 -17,64 54,24 50,9
1913 21,44 41,75 -20,31 63,19 51,3

Kaynak: Dikkaya, Uziimcii ve Ozyakisir, (2018: 228).

Osmanli ekonomisinde tabloda goriildiigii lizere yapilan ithalat, ihracattan fazla oldugu
icin dis ticaret agiklar1 yiikselme egilimi gostermistir. Ancak esas yiikselme 1904
sonrasi olmustur. Thracatin ithalati karsilama oran1 da (X/M) Birinci Diinya Savast
oncesinde %50’ye kadar gerilemistir. Genel olarak bakildiginda dis ticaret hadleri
Osmanl aleyhine gelisme gostermis, artan biitce ve dis ticaret agiklar1 dis bor¢lanmayla

kapatilmistir. 1878-1913 yillarinda izlenen liberal politikalar dolayisiyla dis agiklik
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yiikselmis ve dis ticaret/GSMH oran1 %25’in iizerinde gerceklesmistir (Dikkaya,
Uziimcii ve Ozyakisir, 2018: 228).

Osmanli devletinde alinan dis borglar iiretimi arttiracak verimli alanlarda kullanilmayip
israf edilmistir. 1875 yilinda Osmanli maliyesi iflas edip moratoryum ilan edene kadar
15 ayr1 dis bor¢ sozlesmesi imzalanmistir. 1881 yilinda Osmanli maliyesini denetim
altina alan Diiyun-u Umumiye ’den ( genel borglar idaresi) sonrada bor¢lanmaya devam
edilmis ve toplam dis bor¢lanma anlasmalarinin sayis1 41°e c¢ikmustir. Diiyun-u
Umumiye idaresi 1928 yilinda fes edilmesine ragmen yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyetini olumsuz yonde etkilemistir. Osmanlidan kalan borg¢larin 6denmesine
1930’1u yillarda baslanilmis ve 1954 yilinda bor¢ 6deme islemi tamamlanmigtir (Bulut
ve Ulusoy, 2018: 329).

Tiirkiye, 1923 yilinda Cumbhuriyetin kurusundan 1980 yilina kadar ithal ikameci
politikalar izlemistir. 1980 yilinda uygulanan ekonomik istikrar programi ile ithal
ikameci politikalar yerine liberal, disa agik ihracata yonelik politikalar benimsenmistir.
Politikalarla hedeflenen, Tiirkiye ekonomisi degisen diinya sartlarina gore yeniden

yapilandirmak ve disa agilmasini saglamaktir (Sentiirk, 2007: 81).
2.4.1.1923-1950 Donemi

Cumhuriyetin kurulus yillarindan itibaren uygulanmakta olan dis ticaret politikalari,
kullanilan ara¢ ve elde edilen sonuglar bakimindan degisiklik gostermektedir.
Uygulanan politikalar gore 1923-1950 donemi alt donemlere ayrilabilir. Cumhuriyetin
ilk yillarinda uygulanan politikalar (1923-1929) ve devlet egemenliginin oncii oldugu
politikalar (1930-1949) seklinde ayrima tabi tutulabilirler (Bagirtan, 2018: 44).

X/

e 1923- 1929 DOnemi

1923 yilinda yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyetinde sanayi kesimi gelismemis ve kisi
basina diisen milli gelir asgari gecim standartlarindan bile diisiikk seviyelerde
oldugundan ulke genelinde tasarruflar yetersiz kalmistir. Kurtulus savasi sonrasinda
olusan ekonomik yapidaki bosluklar1 gidermek adina Istanbullu Tiirk tiiccarlar Milli
Turk Ticaret Birligini kurdular ve bu birliginde katildig1 ekonominin baslica sorunlarini

goriismek iizere 17 Subat- 4 Mart 1923 tarihleri arasinda Izmir iktisat Kongresi yapild.
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Kongrede ciftei, tiiccar, sanayici ve isci temsilcileri yer almistir (Kogtiirk ve Golalan,
2010: 50). Kongrede alinan kararlar su sekilde siralanabilir (Bulut ve Ulusoy, 2018:
333):

Hammaddesi yurtiginde temin edilebilecek endistri dallarinin kurulmasina,
Ozel girisimlerin desteklenmesine,

Yatirimcilara kredi kolaylig1 saglayabilecek bankalarin kurulmasina,
Onceligin giinliik tiiketim mallarma verilmesi,

Onemli kuruluslarin millilestirilmesine,

YV V. V V V V

Sanayiyi 0zendirici yasalarin ¢ikarilmasi, ozellikle giimrik tarifelerinin milli

sanayinin kalkinma gereksinimleri dogrultusunda degistirilmesi,

Y

Yerli mallarin karada ve denizde ucuz tarifeyle tasinmasina,

» Sinai bankas1 kurulmasina karar verilmistir.

Bu donemde uygulanan ekonomi politikalar1 Izmir Iktisat Kongresi kararlari
dogrultusunda uygulanmak istenmistir. Ancak 6zel girisim yoluyla, piyasa sartlarinda
sanayilesme politikalar1 izlenmistir. Bu durumun devletin ekonomideki payini azalttig1
soylenemez. Devlet 6zel sektori ve 6zel girisimleri destekleyerek 6zel sektoriin yatirim
kapasitesinin yetmedigi, yatirim yapmaktan ¢ekindigi alanlarda ekonomiye miidahalede
bulunacakti. Uygulanan bu politikaya 6zel sektor agirlikli karma ekonomik politika

denilmektedir (Durmus ve Aydemir, 2016: 159).

Izmir iktisat kongresinde alman karar dolayisiyla milli bir bankacilik sisteminin
olusturulmasi hedeflenmis ve bu dogrultuda 1924 yilinda Is Bankas1, 1925°de Sanayi ve
Maadin Bankasi agilmistir. 1926 yilinda ise Emlak ve Eytam Bankasi kuruldu. Ayni
zamanda 1926 yilinda yerli iiretim ve yatirimlar1 tesvik amaci dogrultusunda devlet
tarafindan giydirilecek kimselerin yerli mali satin almalar1 mecburiyeti getirildi (Ozel,

2013: 239).

Donemde yerli sanayi tesvik edilmis ve ithal ikamesine ilk biylk 6rnek seker tiretimi
olmustur. Sanayi tesvikinde yasal diizenlemeler kapsaminda 1913 tarihli Tegvik-i
Sanayi Kanunu yeniden incelenip 1927 yilinda tekrardan yiiriirliige konulmustur. Ancak

sanayi beklenen gelisme yasanmamistir. Altyapt ve sermaye yetersizligi, yabancilarin
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belirsizlik nedeniyle yeni yatirimlar yapmamasi ve gayrimiislim azinligin iilkeyi terk

etmesi gibi nedenler sanayi liretimini olumsuz yonde etkilemistir (Eroglu, 2007: 66).

1923- 1930 yillarina ait verilere bakildiginda dis ticarete siirekli agik verildigi
gozlenmektedir. Bu durumun baslica nedeni; iilkenin ucuz olan tarimsal iiriin agirlikl
mal ihra¢ edip pahali olan mamul mal ithali yapmas1 ve Lozan anlagsmasi geregi 1929
yilina kadar glimriik vergilerinin arttirilamamasidir. Diinya ekonomisinde yasanan 1929
Buytk Buhran ile Tiirkiye’nin ihracati kisilmis ve TUrk lirasinin deger kaybetmesiyle
ihra¢ edilen Urln fiyatlari hizli bir diisiis yasamis ve giimriik tarifelerinin arttirilacagi
beklentisiyle ithalatin artmas1 donem i¢inde ihracatin ithalati karsilama oraninin, 1929

yilinda en diisiik seviyede yer almasina neden olmustur.

Tablo 9:1923-1930 Donemi Temel Ekonomik Veriler

Yillar ihracat | ithalat | Dis ihracatin Milli Biyume | Nufus | TL/$ | Enflasyon | Kisi
(Bin$) (Bin$) Ticaret | ithalat: Gelir Oram (1000) Oram Bagina
Dengesi | Kargilama | (Milyon$) | (%) (%) Milli
(X-M) Orani Gelir

(Bin$) | (X/M)

1923 50.790 86.872 | -36.082 58,5 570.4 0.0 | 12.475 | 1.68 7.9 475
1925 102.700 | 128.953 | -26.253 79,6 815.8 12.8 | 13.007 | 1.83 9.7 63.2
1927 80.749 | 107.752 | -27.003 74,9 750.6 -12.8 | 13562 | 1.94 9.1 55.2
1929 74.827 | 123.558 | -48.731 60,6 1001.5 21.6 | 14.146 | 2.07 9.5 70.5
1930 71.380 69.540 1.840 102,6 745.5 -26.6 | 14.448 | 212 7.2 51.4

Kaynak: Bulut ve Ulusoy, (2018: 335).

Tablodaki veriler incelendiginde 1927 ve 1930 yillar1 hari¢ biiylime oranlari ortalama
%10 Ttzerinde gerceklesmistir. 1927 yilindaki ekonomik kiigiilmeye olumsuz hava
kosullart nedeniyle tarimsal {iriinde yasanan daralma, 1930 yilindaki kiiciilmeye ise
1929 yilinda yasanan Biiyiikk Buhran neden olmustur. Dénemde tarim kesiminin
ekonomideki pay1 agirlikli oldugu i¢in biiylime oranlarinda dalgalanmalar yaganmustir.
Ayrica 1930 yili hari¢ olmak iizere donem icinde gozlenen siireklilik arz eden dis
aciklar, tiirk parasinin dolar karsisindaki degerini diiglirmiistiir. Fiyatlarda istikrar
saglamak icin uygulanan siki para politikasi enflasyon oraninin ¢ift hanelere ulagmasini
engellemistir. Donem boyunca denk biit¢e politikasi izlenmesi ve1925’te asar vergisinin

kaldirilmasiyla biitcede acik verilmesi disinda donem iginde biitge fazlasi verilmesi de
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enflasyonun tek haneli rakamlarda kalmasina neden olmustur (Bulut ve Ulusoy, 2018:

335).
% 1930- 1949 Donemi

1923- 1929 liberal ekonomi doneminde baslatilan 6zel sektor kanaliyla sanayilesme
siirecinin basarisiz olmast ve Osmanlidan kalan dig borg¢larim bu yildan itibaren
O0denmeye baslanilmas1 mevcut sanayilesme politikasinin siirdiiriilmesini  olumsuz
yonde etkilemeye baslamistir. Ayrica 1929 yilinda yasanan diinya ekonomik krizi de
1923-1929 doénemi ekonomi politikalariyla sanayilesmenin gergeklesemeyecegini
gostermistir. Diger taraftan 6zel sektor sermaye birikiminin zayif olmasi ve tiiketim
mallartyla sinirlt kalmasi da yeni bir sanayilesme politikasinin gerekliligini arttirmistir.
Bu dogrultuda 1930- 1949 donemi ekonomi politikalari, korumaci-devletci politikalar
olarak kavramsallastirilmaktadir (Esiyok, 2006: 7).

1930 ve 1931 yillarinda Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma Kanunu ¢ikarilmasi, Merkez
Bankasinin kurulmasi ve Cumhuriyet Halk Firkasinin programinda agik¢a devletciligin
yer almasi bu yillari, korumaci devletgi politikalara gecis yillar1 olarak géstermektedir.
Ancak devlet¢i uygulamalar daha ¢ok 1933 ve sonrasinda yogunlagmigtir. Diinya
ekonomisinin yasadigi Biiylik Buhran dénemlerinde Tiirkiye ekonomisi devlet eliyle
sanayilesme yoluna gitmistir. ithalati denetleyen koruma &nlemleri alinarak eskiden
ithal edilen sinai tiiketim mallarinin, ithal ikameci politikalar dogrultusunda yurtiginde
Uretimi amaglanmustir (Eroglu, 2007: 68- 69). ithal ikameci politikalarin en temel
ozelligi, i¢ pazar1 dis rekabete karsi korumasidir. Bu koruma mutlak korumaciliktir ve
yerli liretimin i¢ pazar talebini karsilamasi durumunda, ilgili sanayi trtintnan ithalinin
kalite ve fiyatina dikkat edilmeksizin tamamiyla engellenmesidir. Bazi iiriinlerdeyse,
kota ve giimriik vergileri gibi araglar kullanilarak korumacilik saglanmaya ¢aligilmistir

(Mammadov, 2016: 26).

Bu donemde yer alan devletci politikalar, genel olarak yerli sanayinin 6zellikle ic
kaynaklarla gelistirilmesi ve ekonominin kendi giicleriyle ayakta durmasi seklinde
olmustur. Ozel sektdriin gelismesi ve devlet politikalarinin uygulanmasi amaciyla cesitli
dis kredilere de bagvurulmustur. Alinan krediler dis ticarette agiga neden olmamigtir

(Yardimei, M. ve Kutlutiirk, 2019: 53). Devlet¢i sanayilesme politikalar1 Birinci Bes
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Yillik Sanayi Plan1 kapsaminda, 1933 yilinda Tiirk sanayisini kurmakla gérevlendirilen
Stimerbank’in kurulugs misyonunda su sekilde yer almistir; iiretim faaliyetleri tizerindeki
tim olumsuzluklar1 ortadan kaldirmak, 6zel girisimlerin rasyonel ¢aligsma yontemleriyle
ticari bir serbestlik icinde ¢alismak, sanayilesmeye siireklilik kazandirmak ve
sanayilesme siirecinin ihtiya¢ duydugu personeli yetistirmek olarak yer alir (Ertuna,
2004: 7).

1934- 1938 donemlerini kapsayan Birinci Bes Yillikk Sanayi Planinda ithal ikameci
sanayilesme stratejisi yer almistir. Doviz tasarrufu saglanarak dis agigin azaltilmasi
amaclanirken kurulacak isletmelerin hammaddelerinin iilke i¢inde bulunmasina 6ncelik
verilmesi, zorunlu olmadik¢a hammadde ithal edilmemesi, Ulkede Uretilen ve dinyada
fiyatlar1 diisen hammaddenin diisiik fiyattan ihracinin 6nlenmesi fikri benimsenmistir.
Plan kapsaminda yer alan fabrikalarin iiretim siirecine baslamasiyla énemli bir smnai

gelisme saglanmistir (Dikkaya, Uziimcii ve Ozyakisir, 2018: 229).

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasinda yer almamasina ragmen iilke kaynaklarmin biiyiik bir
kismi askeri alanda kullanilmigtir. 1930- 1939 donemlerinde devlet eliyle
sanayilesmede yakalan onemli mesafe karsin, 1940’11 yillarda 6zel sektoriin yeterli
sermaye birikimini saglamamasiyla ve kamu kaynaklarinin da savas harcamalarina
yonlendirilmesiyle duraksama yasanmistir. Ancak, savasin gerektirdigi kisitlamalar ve
korumaci dig ticaret politikalar1 sonucunda ortaya ¢ikan kitlik rantlar1 neticesinde 6zel
sektorde sermaye birikimi saglanmig fakat bu birikim biiyiikk o6lgekli yatirimlar

destekleyecek seviyede olmamuistir (Esiyok, 2006: 10).

Tablo 10: 1931- 1950 Dis Ticaret Gostergeleri

Yillar ihracat (Bin$) ithalat (Bin$) Dis Ticaret Dengesi Ihracatin ithalat
(X-M) Karsilama Orani
(XIM) (%0)

1931 60 226 59 935 291 100,5
1932 47 972 40718 7254 117,8
1933 58 065 45091 12 974 128,8
1934 73007 68 761 4 246 106,2
1935 76 232 70 635 5597 107,9
1936 93670 73619 20 051 127,2
1937 109 225 90 540 18 685 120,6
1938 115019 118 899 - 3880 96,7
1939 99 647 92 498 7149 107,7
1940 80 904 50 035 30 869 161,7
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1941 91 056 55 349 35707 164,5
1942 126 115 112 879 13 236 111,7
1943 196 734 155 340 41 394 126,6
1944 177 952 126 230 51722 141,0
1945 168 264 96 969 71 295 173,5
1946 214 580 118 889 95691 180,5
1947 223301 244 644 -21343 91,3
1948 196 799 275 053 - 78254 71,5
1949 247 825 290 220 -42 395 85,4
1950 263 424 285 664 -22 240 92,2

Kaynak: TUIK, Erisim Tarihi: 21.01.2020

Tabloda yer alan gostergeler dogrultusunda 1938 yilli hari¢ olmak iizere, Tiirkiye’nin
dis ticaret verilerine bakildiginda goze c¢arpan en Onemli gelisme, ihracatin ithalati
asmas1 ve dis ticaret dengesinin 1930- 1946 donemi boyunca fazla vermesidir. Bu
donem cumhuriyet doneminde dis ticaret fazlasi verilen tek donem olmustur. 1930-1939
doneminde ihracatin ithalati karsilama orani ortalama %112; 1940- 1945 donemini
kapsayan savas yillarinda ortalama %140 olmustur (Dikkaya, Uziimcii ve Ozyakisr,
2018: 231). 1946 yilinda devlet dis ticarete miidahale ederek, karsilasilan 6deme
giicliiklerini gidermek adina devaliiasyon uygulamistir. Ancak buna ragmen ithalatin
1946 yilindan itibaren 6nemli bir artis gdsterdigi ihracatin ise 1948 yilinda bir dnceki
yila gore diisiis sergiledigi goriilmektedir. Bundan dolayidir ki 1947 yilinda dis ticaret
dengesi 21.3 bin dolar agik vermis ve 1948 yilinda ise agik 78.3 bin dolara yiikselmis ve
bdylelikle dis ticarette fazla verilen donem son bulmustur (Bagirtan, 2018: 49).

Sekil 7: 1930- 1950 Doneminde GSMH Biiyiime Oranlar1 (%)
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Kaynak: TUIK Istatistik Gostergeler 1923- 2009, Ankara: Aralik 2010, s.646.
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1930- 1950 GSMH biiyiime oranlarinin yer aldigi grafik incelendiginde donem
icerisinde GSMH biiyiime oranlarinda istikrar saglanamadig1 gdzlenmektedir. Ozellikle

Ikinci Diinya Savast yillarinda Tiirkiye ekonomisinde siirekli bir kiigiilme yasanmustir.

1923- 1929 liberal donemde %10’nun iizerinde biiyiime rakamlar1 gergeklesmis, 1929
ve 1936 yilinda %20’nin iizerinde biiyiime yasanmistir. Ekonominin tarima dayali
olmasi1 biiylime rakamlarinda dalgalanmalara neden olmakta ve bu durum savas
sonrasinda da gozlenmis ve 1946’da %30’u asan biiyiime sonrast 1949’da %5 ekonomik

kiculme yasanmustir (Giines, 2012: 21).
2.4.2. 1950- 1960 D6nemi

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda, iilkede uygulanan devletci politikalara tepkiler dogmus
ve liberallesme istekleri 6n plana ¢ikmistir. 1950- 1960 doneminde iktidarda bulunan
Demokrat Parti liberallesme isteginin onciilerindendir. 1946 yilinda kurulan Demokrat
Parti 1950 yilina kadar muhalefette kalmistir. Demokrat Parti muhalefet yillarinda
iktidarda bulunan partiye karsi, antidemokratik uygulamalar ve devlet¢i politikalar

yaptigi i¢in elestirilerde bulunmustur (Calik, 2012: 188).

Demokrat Partinin iktidarda yer almasiyla 6nceki donemde uygulanan iktisat politikalar
bliyiik Ol¢iide degisiklige ugramistir. Bu donemde uygulanan karma ekonomi
sisteminde c¢ok fazla degisiklik yapilmadan yeni akim ve goriisler uygulanmaya
baslanmis, Ozel tesebbiisiin gelistirilip etki alanmin artirilmast amaglanmis ve
uygulanan politikalar 6nceki donemde yer alan korumaci devlet¢i politikalardan
olduk¢a farklilastirilmistir. Demokrat Parti iktidarmin ilk yillarinda ekonomik
liberallesmeyi arttiracak dnlemler alinmig ve bu dogrultuda 1950 yilinda ithalat %60-65
oraninda serbestlestirilmis, fiyat kontrolleri kaldirilmis, 6zel tesebbiislerin kolay kredi
saglayabilmesi icin banka kredi faizleri indirilmis ve KiT’lerde ise 6zellestirmeler

yapilacagi vurgulanmistir (Sungur, 2016: 2).

Tiirkiye Sinai Kalkinma Bankas1 1950 yilda kurulmus ve 6zel sektore orta ve uzun
vadeli sanayi yatirnm kredisi saglamis, ithal girdi icin doviz ve teknik yardim
saglamigtir. Yabanci ortakli kurulacak yerli isletmeler de desteklenmis ve 1951 yilinda
Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu ¢ikarilmistir. Bu kanun ile yabanci sermayeye, yerli

sermayeye a¢ik olan alanlarda kullanilmak ve sanayi, maden, enerji, baymdirlik,
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ulastirma ve turizm alanlarina yatirilmak iizere ¢esitli haklar tanimlanmistir. 1954
yilinda yabanci sermaye daha da liberallestirilmis, yerli sermayeye taninan biitiin
kolayliklardan yararlanmiglardir. Devlet tekelinde yer alan petrol arama ve petrol
kuyular1 isletme isi 1954 yilinda c¢ikarilan petrol kanunu ile yabanci sermayeye
isletmesine de agilmistir. Bu durum iilkeye 6nemli miktarda yabanci sermaye girisine

neden olmustur.

Donemin basinda uygulanan liberal politikalar basariyla siirdiiriiliirken zamanla etkileri
azalmustir. Ozellestirmesi amaglan KiT’ler 6zellestirilmedigi gibi mevcut KiT sayisinda
artis yasanmis ve devlet miidahalesi baskin hale gelmistir. Tarim sektoriine yonelik
yapilan siibvansiyonlar ve makinelesme cogalmis, tarimsal {iriinde artis yasanmustir.
Tarim sektoriindeki bu olumlu gelismelere paralel olarak i¢ talep artisiyla temel tiiketim
mallarina dayali sanayide &nemli gelismeler olmustur. Ithalat da dénem basinda
serbestlesme gidilmesiyle 6zel sermaye birikimine katki saglamis, fakat donemin ikinci
yarisinda doviz kitligi sebebiyle ithalatin daralmasi sanayi kesimini de olumsuz yonde

etkilemistir (Memioglu, 2017: 908- 909).

Donemin hiikiimetleri 1950 yilindan 1955 yilina kadar uyguladiklar1 politikalarda tarim
sektoriine diger yillara kiyasla daha bir Oncelik vermislerdir. Bu yillarda devlet
yatirimlarinm (Iktisadi Devlet Tesekkiilleri yatirimlari hari¢) %29,7’si tarima, %45,8’i
ulastirma ve haberlesmeye, %10,8’1 sanayi ve madencilige, %10,7’si baymdirliga

ayrilmistir.

Demokrat Parti hukimetleri 1950- 1954 yillar1 arasinda biitgede denklik saglamay1
hedeflemistir. Ancak 1951 yili disinda diger yillarda biitce hep agik vermistir.
HukUmetler denk biitge uygulamasinda ve kamu harcamalarini kisitlamada basarili
olamamistir ve harcamalar1 smirlandirmak yerine iiretimi ve ihracati arttirmayi
hedeflemistir. Biit¢e agiklarini karsilamak i¢in i¢ bor¢lanmaya gidilmistir. Ancak 1954

y1l1 sonuna kadar alinan 6nlemler olumlu sonuglar vermemistir (Sener, 2005: 145).

1955 yili Tirkiye ekonomisi “Altin Cagmi” yasamistir. Ancak bu tarihten sonra
Turkiye’de goriilen kuraklik ve ABD’nin destek kredilerinin azaltilmasi ekonomiyi
kotliye stirtiklemistir. Milli gelirin biiylime hizi 1955 yilindan sonra gozle goriiliir bir

bigimde kiiciilmiistiir. Artan enflasyon rakamlar1 fiyatlar1 yiikseltmis ve ekonomide
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karaborsacilik olugmaya baglamistir. Hiikiimet ayni yil dnlem olarak “Milli Koruma

Kanununu” uygulamaya baslamistir (Emiroglu, Kogyigit ve Kesici, 2012: 77).

Ekonomik durumu diizeltmek admna 1958 Istikrar Programi hazirlanmistir. Program
cercevesinde dolar TL karsisinda 2,2 kat deger kazanirken, dis ticaret ve kambiyo
rejimindeki serbesti kaldirilmakla beraber yeni kontrol ve smirlandirmalar getirilmis,
KIT fiiriinlerine zam yapilmis ve bdylece hem 600 milyon dolarlik dis borg ertelenmis
hem de 359 milyon dolarlik yeni kredi taahhiide imzalanmis ve bdylece cumhuriyet
tarihinin ilk bor¢ konsolidasyonu yapilmistir. Hukimet coklu kur rejimine gecerek
TL’yi fiilen %68,9 oraninda devaliie etmistir. Program dahilin de Merkez Bankasinin
para basmasi kisitlanmig ve banka kredileri de dondurulmustur. 1958 istikrar kararlar1
ile dis kredilerin acilmasi ve ithalatin artmasi ekonomiye yeniden canlilik saglamistir.
1959°dan itibaren ihracatinda artmasiyla dis ticaret hacmi genislemistir. Ancak ithalatta
ihracata kiyasla daha fazla artis gézlenmesi iizerine dis ticarette agiklar meydana

gelmistir (Kanca, 2012: 59).

Tablo 11: 1950- 1960 D6nemi Ekonomik Verileri

Yil Ihracat | ithalat Dis Ticaret Dis Ihracatm | GSMH | Buyume | Enflasyon
(Cari (Cari Dengesi Ticaret ithalat (Sabit (Sabit (Sabit
Fiyatlar | Fiyatlar | (CariFiyatlar | Hacmi Karsilama | Fiyatlar | Fiyatlar Fiyatlar
Milyon$) | Milyon$) Milyon$) (Cari Oram Milyon Milyon Milyon
Fiyatlar (Cari ) ) L)
Milyon$) Fiyatlar
Milyon$)
1950 263 286 -23 549 92,2 38506 9,4 -4,3
1951 314 402 -88 716 78,1 43446 12,8 -1,1
1952 363 556 -193 919 65,3 48621 11,9 51
1953 396 533 -137 929 74,4 54091 11,2 4.8
1954 335 478 -143 813 70,0 52480 -3,0 9,0
1955 313 498 -185 811 63,0 56642 7,9 11,9
1956 305 407 -102 712 74,9 58428 3,2 11,5
1957 345 397 -52 742 86,9 62995 7,8 12,5
1958 247 315 -68 562 78,5 65844 4,5 15,7
1959 354 470 -116 824 75,3 68521 4,1 22,6
1960 312 468 -147 789 68,5 70869 34 7,4

Kaynak: Takim, (2012: 177)

69



Tabloda goriilecegi tizere 1950 yillindan 1954 yilina kadar ihracat ve ithalatta siirekli bir
artis yasanmustir. 1954°den 1957’ye kadar ise ihracat azalma egilimi gostermistir. 1957
yilinda ihracat 345 milyon dolara kadar yiikselmis, tarimsal alanda yasanan daralma,
ylikselen i¢ fiyatlara ragmen sabit kur rejimi uygulanmasi ve desteklemelerin ihracati
azaltmas1 nedeniyle 1958 yilinda ihracat 247 milyon dolar seviyesinde gergekleserek
azalma egilimi gostermistir. 1958 istikrar programindan sonra ihracatta artis gézlenmis
ancak 1960 yilinda tekrar azalma egilimine girmistir. 1950- 1960 donemi boyunca dis
ticaret hep agik vermistir. Dis agiklarda azalama olmasina karsin sabit kur rejiminin
etkisizligi, ithalattaki artis, temel ithalatinin azalmasi, biliylimenin yavaglamasi,
enflasyonun artmasi, déviz kitlig1 yasanmasi ve devaliiasyon baskis1 sonucu ekonomide

1958 istikrar kararlar1 alinmasi gerekliligi dogmustur.

Demokrat Parti  Onciiliiglinde 1950 yilinda baslatilan liberallesme hareketi
dogrultusunda ABD’den temin edilen diisiik faizli krediler, Marshall yardimlariyla
saglanan tarimsal ara¢ geregler, olumlu hava kosullari ile tarimsal iiriinlerdeki artis ve
Kore Savag’inin da etkisiyle ekonomik biiyiime 1950- 1953 yillar1 arasinda ytiksek
seviyede artis gostermistir. 1954 yilina gelindiginde ise ekonomide negatif biyume yani
%-3 oraninda kii¢iilme gozlenmistir. 1950- 1960 ddneminde ekonomide ortalama
enflasyon orani %38,6, ortalama biiylime orani ise %6,65 oraninda gergeklesmistir

(Takim, 2012: 175- 176).
2.4.3. 1960- 1980 Donemi

27 Mayis 1960 tarihinde mevcut hiikiimete yapilan askeri miidahale, bir bakima Turkiye
ekonomisinin 1950°1i yillarin sonlarma dogru yasadigi olumsuzluklara bir tepki olarak
da disunilebilir. Askeri hikiimet ekonominin mevcut sorunlarini su sekilde
stralamistir; uzun zamandan beri devam eden biitge aciklari, Merkez Bankasinin iktisadi
Devlet Tesekkiillerine ve devlet biitcesine finansman sagalmasi sebebiyle artan
emisyonun enflasyonist baski olusturmasi, i¢ ve dis borg yiikii, dis ticaretteki zorluklar
ve milli paranin degeri gibi sorunlara deginilmistir. Bu sorunlara neden olarak ise,

ekonominin plansiz liberal politikalarla yonetilmesi gosterilmistir.

Yeni kurulan hiikkiimet, uzun vadeli ekonomik kalkinmanin ve bu kalkinma siirecinde

uygulanacak ekonomi politikalariin bir plan dogrultusunda siirdiiriilmesi gerektigini
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vurgulayarak, ilk etapta planli doneme ge¢isin altyapisini hazirlamaya baslamistir

(Dagdemir ve Kiigiikkalay, 1999: 126).

Bu donemde yiirlitme yasama karsisinda daha baskin ¢ikmistir. Tiirkiye’nin kalkinma
plan1 deneyimi ayn1 zamanda kapitalist diinyanin planlama deneyimiyle ortiismektedir.
Kalkinma planlarinda goézetilen ulusal tasarrufu arttirmak ve toplumsal faydayi
saglayacak hizmetlere yonelik yatirimlara 6ncelik taninmasi gibi hedeflerin; Keynesyen
bliyime modelleri kullanilarak, ulusal ekonomiyi sinai alanlarda gelistirilmesi
amaglanmistir. 27 Mayis 1960 askeri miidahale sonrasinda 30 Eyliil 1960 yilinda Devlet
Planlama Teskilati (DPT) kurulmustur. Tiirkiye’de planlama kiiltiirii, farkli toplum
yapilarinin ortak onayi dogrultusunda isleyen ve siyasi farkliliklarin iistiinde yer alan
esaslara dayanmaktadir. Kalkinma planciliginda “altin devri” 1960- 1980 ddnemi
kaplamaktadir (Ekiz ve Somel, 2005: 111-112).

Planli ekonomik gelismeyi saglayabilmek icin maliye politikalar1 daha bir oncelik
taninmigtir. Kamu gelirlerinin  toplumun hangi kesiminden edinildigi ve hangi
kaynaklardan ekonomiye yonlendirildigi planli kalkinma hedefinde temel isleve
sahiptir. Ekonomik gelismenin plan dahilinde olmasi, kamusal alanda sadece klasik
devlet fonksiyonlarimi yerine getirmek degil, planlanan hedeflere varilmasiyla
degerlendirilmektedir. Planli kalkinma doneminde uygulanan maliye politikasinda;
tasarruf arttirict onlemler, kaynak dagiliminda etkinlik ve gelir dagiliminda adalet gibi

ozellikler gozetilmistir (Takim, 2011: 159).

Tiirkiye 1959 yilinda kiiresel ekonomilerle etkilesim saglayabilmek, yeni ticari iliskiler
kurmak ve dis ticaret hacmini genisletmek adina Avrupa Ekonomik Topluluguna (AET)
basvuruda bulunmustur. Tam iiyelige kabul edilinceye kadar AET ile Tiirkiye arasinda
12 Eyliil 1963 yilinda ticari ve ekonomik bir ortaklik anlasmasi imzalanmistir. Anlagsma
1 Aralik 1964 tarihinde yirirliige girmistir. Ayrica Tiirkiye 1961 yilinda mali
yapisindaki bozukluk sebebiyle Uluslararast Para Fon’undan (IMF’den) ilk borcunu

almustir.

1963 yilinda Tiirkiye ekonomisinin planli kalkinma donemine gegmesiyle beraber uzun
vadeli yapisal doniisiimlerin ekonomik gelisme igin gerekliligi gbz onilinde tutulmustur.

Ayni zamanda ithal ikameci sanayilesme benimsenmistir (Ozdemir, Yigit ve Oral,
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2016: 158). Kalkina planlari konusunda 1963 yili sonrasinda farkli goriisler ortaya
atilmistir. Bu goriislerden biri planlamanin serbest piyasa ekonomisine gereksiz
miidahale ettigi ve piyasada aksakliga neden oldugudur. Bir diger goriis ise kalkinma
planlarinin siyasi iktidarin ekonomik karar alma mekanizmasimi sinirlandirdigi
seklindedir. Kabul edilmis ve uygulanmis ilk 3, Bes Yillik Kalkinma Planinin her
birinde 15 yillik perspektif g6z oniinde tutulmustur. Sonraki planlarda ise hangi bes
yillik doneme aitse o doneme yoOnelik amaglar gozetilmistir. Planli kalkinmanin 15
yillik perspektif baz almarak belirledigi hedefler; yilda %7°lik bir biiylime hizi
gerceklestirilmesi, istthdam sorununun ¢oziimlenmesi, dis 6demeler dengesinin
saglanmasi ve tim hedeflerin sosyal adalet ilkesine elverigli yapilmasidir (Beydemir,
2006: 30).

1960’larda uygulanmaya baslayan ithal ikameci sanayilesme stratejisi, yerli sanayinin
yuksek koruma duvarlar1 arkasinda gli¢ kazanmasini amacglamistir. Stratejiye gore
ekonomik biiylime ve sanayinin gelismesinde istikrar saglanabilmesi i¢in i¢ talebin
canlanmasi ve boylece sanayinin itici giicii olma islevini i¢ piyasalarin iistlenmis olmasi
gerekir. Yerli sanayinin gelismesi adina, sanayi iiretiminde ihtiya¢ duyulan ithal girdi

gereksinimi i¢in yeterli dovizin saglanmas1 gerekmektedir.

1970’1 yillarda gerceklesen petrol krizleri sebebiyle ithal ikameci kalkinma stratejisi
darbogaza girmistir. Ozellikle 1973 yilinda, petrol fiyatlarindaki ani yiikselmeler iiretim
maliyetlerini ve sanayi iiretiminin devamlilig1 i¢in gerekli olan déviz miktarini artirmis,
dovize olan talebin artmasi ise ddemeler dengesinde bozulmalara neden olmustur.
Odemeler dengesi agig1 1970°li yillarin sonunda kapatilamaz boyutlara ulasmistir.
Krizin diinya genelinde etkili olmas1 sebebiyle dis bor¢lanmaya gidilememis ve tilkede
ciddi bir doviz darbogazi yasanmustir. Ulke icinde yasanan ekonomik ve siyasal

istikrarsizliklar sanayi liretimini durma noktasina getirmistir.

1960- 1980 doneminde toplam {iiretimde saglanan %#4,7’lik biiylime hizina ragmen,
uygulanan ithal ikameci kalkinma stratejisinin ihracatin gelisimini yavaslatmasi ve
tilkenin yurti¢gi kaynaklara baghiliginin artmasi nedenleriyle ekonomik yap1
zayiflamistir. Petrol krizleri sonrasinda ithal ikameci sanayilesme modeli ¢okiintiiye
ugramis ve ihracata doniik sanayilesme stratejisi diger bir ifadeyle diga doniik kalkinma

modeli giindeme gelmistir (Ozaslan, 2006: 270).
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Tablo 12: 1960- 1980 Dis Ticaret Verileri

Yil ihracat (Bin $) | ithalat (Bin $) Dis Ticaret ihracatin
Dengesi (Bin §) ithalat1
Karsilama
Oram (%)

1960 320 731 468 186 - 147 455 68.5
1961 346 740 507 205 - 160 465 68.4
1962 381 197 619 447 - 238 250 61,5
1963 368 087 687 616 - 319 529 53,5
1964 410 771 537 229 - 126 458 76,5
1965 463 738 571 953 - 108 215 81.1
1966 490 508 718 269 - 227 761 68.3
1967 522 334 684 669 - 162 335 76.3
1968 496 419 763 659 - 267 240 65.0
1969 536 834 801 236 - 264 403 67.0
1970 588 476 947 604 - 359 128 62,1
1971 676 602 1 170 840 - 494 239 57.8
1972 884 969 1 562 550 - 677 581 56,6
1973 1 317 083 2086216 - 769 133 63,1
1974 1 532 182 3777 501 -2 245319 40,6
1975 1 401 075 4 738 558 -3 337 483 29.6
1976 1 960 214 5 128 647 -3 168 433 38.2
1977 1 753 026 5 796 278 -4 043 252 30,2
1978 2 288 163 4 599 025 -2 310 862 49 8
1979 2261195 5069 432 -2 808 236 44.6
1980 2910122 7 909 364 -4 999 242 36.8

Kaynak: Ozdemir, Yigit ve Oral, (2016: 159)

1960- 1980 donemi dis ticaret verilerinin yer aldigi tablo incelendiginde donem
boyunca dis agiklar devam etmis ve en fazla agik 1980 yilinda gozlenmistir. 1973
yilinda ihracatin ithalati karsilama orami %63,1 iken, 1974 yilinda %40,6 ve 1975

yilinda ise %29,6 seviyesinde azalma gdstermistir.

Planli kalkinma déneminin ilk yillarinda ige doniik sanayi uygulamasi benimsenirken,
1970 yilinda devaliiasyon yapilarak ihracata yonelim artirilmaya ¢alisilsa da diinya dis
ticaret hacminde artis yasanmasi sebebiyle diinya ihracati i¢inde Tiirkiye ihracatinin
pay1 degismemistir. Yapilan devaliiasyon, tlkenin dis ticaret hacminin genislemesinde
onemli katkida bulunmustur. Ancak 1973- 1974 doneminde yasanan petrol soklari,
Kibris sorunu ve batida ortaya cikan yiiksek enflasyon olgusu dis ticaret hadlerinin
bozulmasma ve dis agiklarin artmasina yol agmustir (Ozdemir, Yigit ve Oral, 2016:
158). 1960 sonras1 meydana gelen iki silahli ayaklanma olayi ile Kibris olay1 ekonomik
gelisimimizde olumsuzluklara yol a¢mis ve dis ticaretin GSMH igindeki payinin
azalmasina neden olmustur. Kamu ve 6zel sektoriin yatirim harcamalarini kismasi
sebebiyle ithalat planlanan hedeflerin gerisinde kalmistir. GSMH iginde dis ticaretin

paymin arttirilmast i¢in dis ticaretin gelisimini sinirlayan etkenlerin ortadan
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kaldirilmasma yonelik tedbirlerin  alinmast  gerekir. En 0Onemli tedbirler ise,
thracatimizin biinyesini degistirecek ve geleneksel ihrag mallarimizin ihracini ve bu

yolla ihracat gelirinin miktarimi artiracak tedbirlerdir (Serin, 1972: 152).

Sekil 8: 1960-1980 Doneminde GSMH Bilylime Oranlari (%)
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Kaynak: TUIK istatistik gostergeler 1923- 2009, Ankara: Aralik 2010, s.647.

Grafikte yer alan 1960- 1980 GSMH biiyiime oranlari dikkate alindiginda biiyiime
oranlariin dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. 1979 ve 1980 yillar1 haricinde
donem boyunca pozitif biiylime ger¢eklesmistir. 1979 yilinda ekonomi %-0,5 oraninda,

1980 yilinda ise %-2,8 oraninda kiigilmiistiir.
2.5. 1980 Sonras1 Donemde Biiyiime ve Dis Ticaret

Diinya genelinde yayginlagan kiiresellesme olgusu, gelismis ve gelismekte olan Ulke
ekonomileri tizerinde etki gostermistir. 1980 sonrasi donem, Tirkiye’nin de
kiiresellesme siirecine katildig1 disa acgik ekonomik yapinin oldugu liberal bir donemdir.
Liberallesmenin ilk yillart olan 1980 ile1983 arasi yillar, askeri yOnetimin egemen
oldugu askeri liberal donemdir (Sakarya, 2014: 246).

24 Ocak 1980 Kararlar1 neoliberal politikalar dogrultusunda olusturulmustur. IMF ve
Diinya Bankasimin az gelismis ve gelismekte olan iilkelere sunduklari istikrar ve uyum
programlarinin igerigiyle 24 Ocak Kararlarinin igerigi ayni dogrultudadir. 24 Ocak

Kararlarinin amaglari;

» Fiyatlarda istikrarin saglanmasi,

= (Odemeler dengesinin saglanmasi,
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= Piyasa ekonomisine islerlik kazandirilmas,
= Ekonominin disa acik hale gelmesi ve bu kapsamda sanayilesme stratejilerinin
uygulanmasi,

=  Kamu sektoriiniin ekonomideki payinin azaltilmasi seklindedir.

24 Ocak Kararlar1 dogrultusunda bu amaglar1 gerceklestirmek adma IMF’e sunulan

niyet mektubunda sunlarin tistlenilecegi ifade edilmistir:

= Fiyat istikrarin1 gergeklestirmek ve enflasyonu frenlemek amaciyla siki para
politikas1 uygulanacak,

* Akaryakit fiyatlari, tarim {iriinleri taban fiyatlar1 ve KIT fiiriinlerine ait fiyatlar
enflasyonu Onleyecek bicimde ayarlanacak,

= Enerji yatirimlart hari¢ olmak tizere kamu harcamalar1 kisilacaktir,

= Faiz oranlan yiikseltilecek,

= Ucret uyusmazliklari ¢dziimlenecek,

= Serbest doviz kuru ile lilkenin dis ticarette rekabet giicli artirilmaya calisilacak,

» Ulke ekonomisinde liberal piyasa ekonomisi islerlik kazanacak,

= Borg yonetimine dikkat edilecektir,

= Ekonomik dnlemler gozetilirken IMF’e danigilacaktir.

24 Ocak Kararlar1 baz alinarak verilen niyet mektubunda da goriildiigii tizere 6ncelikli

hedef enflasyonun kontrol altina alinmasidir (Kiigiikaslan, 2007: 86-88).

24 Ocak Kararlariyla ekonominin disa agilmasi ve ihracata dayali yapisal degisikliklere
gidilmesi hedeflenmistir. Kararlarin uygulamaya alinmasiyla birlikte %48,62’ye ulasan
biiyiik ¢capl devaltiasyonu sirekli glnlik kur uyarlamalari takip etmistir. Dig ticarette
ilkenin rekabetini giiglendirmek adina devaliiasyon ve ihracat tesvikleri yapilmistir

(Hatipagaoglu, 2016: 42).

Ulkemizde dénemler itibariyle farkli déviz kuru sistemleri uygulanmustir. 1980 dncesi
donemde sabit kur sistemi, 1980 sonras1 donemde ise esnek sistemine gecilmistir. 1980-
1989 donemi ve 1989 yilindaki tam konvertibilite sonrasi donem birbirinden farklilik
gostermektedir. Devaliiasyonlarin stireklilik kazandigi sabit kur sistemi 1980- 1989
doneminde uygulanmistir. Miidahaleli serbest kur 1989- 1999 dbdneminde, gunluk

artiglarin belirlendigi sabit kur sistemi ise 2000- 2001 déneminde uygulanmistir. 2001
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yilinin diger yarisinda merkez bankasinin miidahalelerinin azaltildig1 serbest kur sistemi
uygulama konulmustur. Dis ticarette karliligir artirmak ic¢in kullanilan doviz kurlar
1980- 2001 doneminde kismen, 2001 sonrasi donemde ise gercek boyutta ihracata

yonelik biiylime stratejisinde uygulanmaktadir (Barisik ve Demircioglu, 2006: 72).

Turkiye ekonomisinde koklii degisimlerin yasandigi 1980 sonrasi donemde biiylime
rakamlar1 kararsiz bir yol izlemistir. 1980- 1989 ddneminde ortalama olarak buyiume
oran1 %4,22 olarak gerceklesmistir. Bu donem araliginda biiylime kararsizdir ve bu
donemde higbir zaman ist {iste %5 ve lizerinde biiylime gergeklesmemistir. Ekonomik
sikintilar1  gidermek adina uygulamaya konulan istikrar programlar1 da biiylime
iizerindeki bu kararsiz yapiya ¢dziim getirememistir. Istikrar programlari para piyasasi
ve dig ticaret lizerinde olumlu etkiler gosterirken, biitge harcamalarinin kisilmasi
konusunda beklenen etkiyi gostermekte basarili olamamistir. Bu donemde biitcede
meydana gelen agiklarin vergiler gibi kamu alacaklariyla kapatilmasi yerine
bor¢lanmaya gidilmesi, i¢ kaynaklarm spekiilatif alanlara kaymasi sonucunu dogurmus
ve spekiilatif karlilik olgusunu ortaya ¢ikarmistir. Bu durum biiylimede kararsizliklara
neden olmustur. Ayrica dig ticaretin genel olarak az gelismis ve gelismekte olan
iilkelerle yapilmasi da biiylimedeki kararsizlifa etkili olmustur (Hatipagaoglu, 2016:
45).

1980’11 yillarin basinda ihracat rakamlarinda artis yaganmasinin en 6nemli sebepleri; dis
ticarette serbestlesme ve yapilan devaliiasyonlar sonucu Tiirk lirasiin ciddi Slgiide
deger kaybetmesidir. 1980 sonunda 2,9 milyar ABD dolar1 olan toplam ihracat 1984’te
7,1 milyar ABD dolarina ulasmis ve bu siirecte ihracata en 6nemli katkiy1 imalat sanayi
saglamistir. Imalat sanayinin ihracat igindeki pay:r 1980 yilinda %36, 1984 yilinda ise
%72 olarak gerceklesmistir. 1980- 1989 donemi ihracat tesviklerinin yogun olarak
uygulandigi bir donem olmustur. 1989 yilinda Diinya Bankas1 ve IMF’in politikalar1 ya

(13

da diger bir ifadeyle “ Washington Uzlagmas1” etkisinde hazirlanan Tiirk Parasinin
Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Kararname ile dis finansal serbestlik saglanmis
ve kambiyo politikasinda 6nemli degisikliklere gidilmistir. Tiirk parasi tam konvertible
hale getirilmis, yiiksek faiz oranlari ile de {lilkeye kisa vadeli sicak para girisi

saglanmistir. Bu durumda degerlenen Tiirk parasi ihracat Gizerinde olumsuz etkilere yol
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acarken ithalat hacminin de artmas1 dolayistyla ihracatin ithalat bagimliliginin artmasina

neden olmustur (Hatipagaoglu, 2016: 49).

Tiirkiye’de 1990’11 yillar boyunca para ve kur politikalar1 dig bor¢lanmaya ydnelik
olmus, uygulanmakta olan serbest kur politikasindan vazgegilerek kontrolli kur
uygulamasina gegilse de kriz yillar1 olan 1994 ve 2001 yillar1 disinda Tiirk liras1 asiri
deger kazanmistir. Ekonomide uygulanmakta olan para ve maliye politikalar
dogrultusunda kararsiz biiyiime ortami, kamu borg¢larinin artmasi, yuksek enflasyon
olgusu ve faiz harcamalar1 gibi kotii ekonomik yapi tilkeyi krizlere siiriiklemistir. 1994
yilinda gerceklesen kriz ve devaliiasyon, 2000 y1l1 son ¢eyreginde bankacilik sektoriinde
yasanan kriz ve 2001 yili baginda yasanan ve devaliiasyon ile sonuclanan doviz krizi
iilke ekonomisine 6nemli boyutta zarar vermistir. 1994 krizinde o yila gelinceye kadarki
en ylksek kamu ve cari agik yasanmis ve makro ekonomik verilerde ciddi bozukluklar
gbzlenmistir (Sonmez ve Simsek, 2011: 98). 2000 krizinin dayandigi asil mesele sicak
para meselesidir. Sicak para bankacilik sektorlerinde krize ve kriz sonucunda da ciddi
bir varlik el degistirmesi yada diger bir ifadeyle sermayenin merkezilesmesi siirecini

olusturuyor ve bu, denetlenebilir hale geliyor (Tlrkay, 2006: 50).

Dis ticarette 1996 yilinda saglanan glimriik birligiyle birlikte ilk olarak ithalatin arttig1
akabinde tiim dis ticaretin ozellikle 2001°den sonra arttig1 gozlenmistir. Dis ticarette
alinan serbestlik kararlar1 dis ticaret faaliyetlerin artmasina sebep olmustur. Turkiye ve
Avrupa Birligi arasinda saglanan giimriik birligi dogrultusunda, giimriik vergileri
tarimsal alanlar hari¢ olmak tizere kaldirilmistir. 2001 krizi sonrasinda uygulanan Giiglii
Ekonomiye Gegis Kararlar1 ve glimriik birliginin daha da aktiflesmesi dis ticarette hizl

artis saglamistir (Bakkalci, 2013: 85).

Dolar kur paritesi 24 Ocak Kararlari oncesinde 35,2 TL iken sonrasinda 77,5 TL’ye
ylikselmis ve 1979 yilinda 81,7 milyar dolar olan GSYH 1980 yil1 sonunda 68,4 milyar
dolara gerilemistir. Uygulanan kontrollii serbest kur rejimi dolayistyla Tiirk lirasinin
degeri dolar karsisinda gerilemistir. 2001 yil1 sonunda dolar kuru 1.230.000 TL idi.
GSYH 1980 yilinda 68,9 milyar dolar iken 2001 yili sonunda 197 milyar dolar olarak
gergeklesmistir. GSYH ’da gergeklesen bu artis asil olarak 2000 yilina kadar olan
donemde yasanmistir. 2000 yili sonunda 265 milyar dolar olan GSYH, 2001 krizinde

197 milyar dolar seviyesinde gerilemistir. Tiirk liras1 deger kaybetmesine ragmen dig
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ticaret acig1 yillik ortalama olarak %6 gibi yiiksek bir seviyede yer almistir. 1980- 2001
donemin en onemli sorunu, yillik %35 ortalamaya ulasmis olan biitce agigidir. Bu
donemde borglanmaya agirlik veren para politikast izlenmistir (Egilmez ve Kumcu,

2013: 258).

Tablo 13: 1991- 2001 D1s Ticaret Verileri

YILLAR | DIS TICARET - YILLIK (Milyon $) IHR /
THRACAT | Deg.% | ITHALAT | Deg.% | DENGE | HACIM | ITH
%
1991 13593 49 21.047 56 7454 | 34.640 64,6
1992 14715 8,2 22.871 8,7 -8.156 37.586 64,3
1993 15.345 43 29.428 28,7 | -14.083 44.773 52,1
1994 18.106 18,0 23270 | -20,9 5164 | 41.376 778
1995 21.637 195 35.709 535 | -14.072 57.346 60,6
1996 23.224 73 43.627 22,2 | -20.402 66.851 53,2
1997 26.261 131 48,559 113 | -22.298 74.820 54,1
1998 26.974 2,7 45.921 54| -18.947 72.895 58,7
1999 26.587 14 40671 | -114| -14.084 67.258 65,4
2000 27.775 45 54.503 340 | -26.728 82.278 51,0
2001 31.334 128 41399 | -240| -10.065 72.733 75,7

Kaynak: Ticaret Bakanligi, Erisim Tarihi: 12.02.2020

Tabloda yer alan dis ticaret verilerine bakildiginda, ihracatta 1999 yili disinda ufakta
olsa siirekli artiglar gdzlenmistir. Ithalat ise 1997 yilna kadar 1991 ve kriz yil1 olan
1994 disinda her yil artis gostermistir. Ancak 1997 yilindan sonra iki yil st iiste ithalat
rakamlarinda gerileme yasanmis ve 1999 yilinda 40.671 milyon dolar olan ithalat 2000
yilinda 54.503 milyon dolar seviyesine yiikselmis ve kriz yili1 olan 2001 yilinda ise
41.399 milyon dolar seviyesine gerilemistir. 1991- 2001 donemi boyunca dis ticaret
siirekli a1k vermistir. Thracatin ithalat1 karsilama oran1 1993 yilina kadar artis gostermis
ve 1993 yilinda %52,1 oranina gerilemistir. 1994 krizinde ise ithalat rakamlarindaki
gerileme nedeniyle ihracatin ithalati karsilama oran1 %77,8 oranima yiikselmistir. 1994
yilindan sonra dalgali bir seyir izleyen ihracatin ithalati karsilama oran1 2000 yilin % 51
gibi diisiik bir orana gerilemisken diger bir kriz yil1 olan 2001 yilinda ise %75,7 oranina

yiikselmistir.
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Sekil 9: 1990-2001 Donemi Blyume Oranlari
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Kaynak: Ticaret Bakanligi, Erisim Tarihi: 12.02.2020

Grafikteki GSYH biiylime oranlari incelendiginde, 1990- 2001 donemi boyunca
biliyime dalgali bir seyir izlemektedir. 1990 yilinda %9,3 olan biiylime orani 1991
yilinda %0,3 oranina kadar gerilemis ve 1992 yilinda %6,4 oraninda yiikselmistir.1993
yilinda da biiyiime orani artmaya devam etmis ve %S8,1 seviyesine gelmistir. Ancak
1994 yilinda yasanan ekonomik kriz sebebiyle GSYH %-6,1 oraninda kii¢lilmustiir.
Kriz sonrasi yillarda ise sirastyla %8, %7,1 ve %8,3 oraninda dalgali bir sekilde pozitif
bliylime gerceklesmistir. 1997 yilindan sonra biiyiime oranlari azalma gostermis ve
1999 yilinda %-3.4 oraninda ekonomik kiiclilme yasanmistir. 2000 yilina gelindiginde
ise ekonomi tekrardan % 6,6 oraninda pozitif bliylime yakalamis ancak bir diger kriz
yilt olan 2001 yilinda %-6 oraninda negatif biiylime yani ekonomik kiiciilme

yasanmistir.
% 2001 Yihindan Giiniimiize Biiyiime ve Dis Ticaret

Tiirkiye’nin finans ve bankacilik sektorii 2000-2001 krizlerinde ciddi yaralar almustir.
2000- 2001 doneminde 19 adet bankanin yonetimine Bankacilik Denetleme ve
Diizenleme Kurumu (BDDK) tarafindan el koymus ve Tasarruf Mevduat1 Sigorta Fonu
(TMSF) kapsamui altina alinmistir. Devri gerceklestirilen bankalar ile geriye kalan diger
yerli bankalar mali yapilarinin bozulmasina neden olan faiz, kur ve likidite riskiyle

karsilasmiglardir. Yasanan krizler, bankalarin varliklari arasinda yer alan devlet ic
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borglanma senetlerinin(DIBS) degerini diisiirmiis, %7,500’lerle belirtilen faiz
oranlariyla bankalar piyasadan para talep etmis ve doviz borcu bulunan bankalar sabit
kur sisteminden dalgali kur sistemine gecilmesiyle, bir giin sonra farkiyla doviz borglari
icin %40 fazla 6deme zorunluluguyla karsilasmiglardir. Bu durumda karlilik azalmis ve
zarar olugmus, bankalar sermaye sikintis1 yagamis ve kredi verme fonksiyonlarini yerine

getiremez olmuslardir (Dikkaya, Uziimcii ve Ozyakisir, 2018: 312).

2000- 2001 krizlerinden sonra, ekonomik sorunlara ¢6ziim olarak “Gii¢lii Ekonomiye
Gegis Programi” hazirlanmigtir. Program, IMF destekli makro ekonomik bir
programdir. Temel hedef, siiriinen pariteler doéviz kuru sisteminin birakilmasi nedeniyle
olusan giivensizlik ve istikrarsizligi ortadan kaldirarak, kamu idaresinin tekrar
dizenlenmesine dair altyapmin olusturulmasi ¢ercevesinde, bor¢ dinamigini (kamu
borglarmin siirdiiriilemez seviyelere ulagsmasi) kirmak olarak belirtilmistir. Gugli
Ekonomiye Gegis Programi; mal, hizmet, para ve sermaye piyasalarinda serbestligin
mutlaka saglanmasi gerektigi anlayisindan yola ¢ikarak yasanan finansal krizlerden
denetimin yoksun oldugu piyasalar1 degil midahaleci politikalari, popiilist
uygulamalari, seffaflik eksikligini ve yanlis yapilanmalar1 sorumlu tutmustur. Program
uzun doénemde enflasyon hedeflemesi sistemine gecilmesini amacglamistir. Bu
dogrultuda 2002 yilindan 2006 yilina kadar ortiik enflasyon hedeflemesi uygulanmis ve
2006 yilinda acgik enflasyon hedeflemesi sistemine gecilmistir (Bulut ve Ulusoy, 2018:
410).

Giiglii ekonomiye gegis kapsaminda tlizerinde durulan bagliklar sunlardir (Ceylan ve
Gursoy, 2011: 222):

= Esnek kur sisteminde enflasyonla miicadeleyi siirekli ve istikrarli bir bi¢imde
srdlrme,

= Bankacilik kesiminde 6ncelikle kamu ile TMSF bunyesindeki bankalar olmak
Uzere hizli ve kapsamli yeniden yapilandirma ve boylelikle bankacilik
sektoruyle reel sektor arasinda saglam bir iligski baglant1 olusturma,

= Kamu finansman dengesini bir daha bozulmayacak bir sekilde kuvvetlendirmek,

= Fedakarhigin tiim kesimlerce adil bir sekilde dagitildigi toplumsal anlayis

cercevesinde, enflasyon hedefleriyle uyumlu bir gelir politikas1 stirdiirmek,
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= Tim bu bashklar seffaf, esnek ve etkin bir sekilde gergeklestirecek yapisal

unsurlarin kanuni altyapisini olusturmak seklindedir.

2008 krizi ABD finans sektoriinde baslamistir. Finansal kuruluslar farkli varlik tiirlerini
bir havuzda topluyor ve varlik gelirlerine gore menkul kiymet ihrag ediliyor. Amag bu
varliklart likit gelire kavusturmaktir. Thrag edilen bu menkul kiymetlerin geliri varlik
sahibi olan finansal kurulusa yada sirkete ait olurken, havuzdaki varliklarin geliri
menkul kiymet yatirimcilarina ulasiyor. Havuzdaki varliklarin degerleri dogrultusunda
cikarilan tiirev araglar havuzun degeri arttikga daha fazla, diistiikge de daha az gelir
getiriyor. Bu siirecte bir menkul degerden birden fazla menkul deger iiretiliyor ve her
bir finansal araci kendi karini veya komisyonunu ilave ederek bunu baskasina
pazarliyor. Bunun sonucunda finansal bir balon olusuyor. 2008 krizi esnasinda kiiresel
reel tretim 55-60 trilyon dolar iken, finansal kagitlarin piyasa degeri bunun 10 kat1 yani
yaklasik 600 trilyon dolar idi. Ciddi boyutta sisen balon 2008 yilinda patlamis ve diinya
ciddi bir krizin i¢inde kalmistir (Durmus, 2018: 28).

Turkiye ekonomisini etkileyen diger bir kriz ise 2008 yilinda meydana gelen Kiiresel
Finans Krizidir. Kiiresel kriz sebebiyle 2008 ve 2009 yillarinda Tiirkiye ekonomisinde
kiigiilme yasanmigtir. 2008 yili ortalarinda Lehman Brothers Yatirim Bankasinin
batmasiyla derinlik kazanan krizle birlikte ABD’de birgok banka batmustir. TUrk
bankacilik sektort 2001 krizi sonrasinda alinan 6nlemler ve olusturulan giiglii altyap1
sebebiyle 2008 kiresel ekonomik krizinde saglam bir durus sergilemistir. TUrk
bankacilik sektoriine 2008 Krizinin tesir etmesini; krizin temelini olusturan “sub-prime”
mortgage olarak da ifade edilen kredi tiirev iiriinlerine yatirnm yapilmamasi, likidite
yapisi, sermaye yeterliligi, risk yonetimi ve i¢ kontrol sistemlerine sahip olunmasi

engellemistir (Akin, 2016: 3).
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Tablo 14: 2002- 2019 Dénemi Dis Ticaret Verileri

ihracat ithalat ihrac
atin
Dis Ticaret Dis Ticaret Ithala
Yillar | peger Bin Degisi | Deger Bin | Degisi | DengesiBin | Hacmi Bin :(Iar i
ABD$ m9% | ABDS$ m % ABDS ABD $ am:

Orani

%
2002 36 059 089 151 | 51553797 24,5 -15 494 708 87 612 886 69,9
2003 47 252 836 31,0 | 69339692 34,5 -22 086 856 116 592 528 68,1
2004 63 167 153 33,7 | 97539766 40,7 -34 372613 | 160 706 919 64,8
2005 73 476 408 16,3 | 116 774 151 19,7 -43 297 743 190 250 559 62,9
2006 85534 676 16,4 | 139576 174 19,5 -54 041499 | 225110850 61,3
2007 107 271 750 25,4 | 170 062 715 21,8 -62 790965 | 277 334 464 63,1
2008 132 027 196 23,1 | 201963574 18,8 -69 936 378 | 333990 770 65,4
2009 102 142 613 -22,6 | 140928 421 -30,2 -38 785809 | 243071034 72,5
2010 113883 219 11,5 | 185544 332 31,7 -71661 113 | 299427 551 61,4
2011 134 906 869 18,5 | 240841 676 29,8 -105934 807 | 375748 545 56,0
2012 152 461 737 13,0 | 236 545 141 -1,8 -84 083 404 | 389 006 877 64,5
2013 151 802 637 -0,4 | 251 661 250 6,4 -99 858 613 | 403 463 887 60,3
2014 157 610 158 3,8 | 242 177 117 -3,8 -84 566 959 | 399 787 275 65,1
2015 143 838 871 -8,7 | 207 234 359 -14.4 -63 395487 | 351073230 69,4
2016 142 529 584 -0,9 | 198 618 235 -4,2 -56 088 651 | 341147 819 71,8
2017 156 992 940 10,1 | 233799 651 17,7 -76 806 711 | 390 792 592 67,1
2018 167 920 613 7,0 | 223 047 094 -4,6 -55126 481 | 390967 708 75,3
2019* | 171530675 2,1 | 202704512 -9,1 -31173837 | 374235186 84,6
*2019 yili verileri gegicidir.

Kaynak: TUIK, Erisim Tarihi: 18.02.2020

Tablodaki dis ticaret verileri incelendiginde; Tiirkiye ekonomisinde 2002 yilindan
itibaren ihracatta Onemli Onemli boyutta artiglar gozlenmistir. Diinya ekonomik
konjonktirinin de cok elverisi oldugu ve yiiksek biiyiime hizlarinin yasandigi bu
donemde Tiirkiye’de bu durumdan iistiine diiseni almis ve ihracatin1 2008 yilinda 132
milyon dolara ¢ikarmustir. 2008 yilina kadar siirekli artis saglayan ihracatimiz, 2008
klresel krizi sebebiyle 2009 yilinda 102 milyon dolar, 2010 yilinda ise 113 milyon
dolara gerilemis ve sonra tekrar artmaya baslamistir. ABD’ de baglayan kiiresel krizin
Avrupa iilkelerini de vurmasiyla ihracatinin biiylik ¢ogunlugunu Avrupa iilkeleriyle

yapan Turkiye bu durumdan olumsuz etkilenmistir. 2002 yilinda Tiirkiye ihracati 36
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milyon dolar iken 2019 yilinda 171 milyon dolar seviyesine yiikselmistir ve ihracatin
ithalatt karsilama orami 2002°de %69,9 iken 2019 yilinda bu oran %84,6 olarak
gerceklesmistir. Donem igerisinde ithalatta ihracat gibi artis gézlenmis ve 2008 yilinda
202 milyon dolara ulasmistir. 2008 kiiresel kriziyle ihracat gibi ithalatta da azalma
yasanmis ve 2009 yilinda ithalat 141 milyon dolara gerilemistir. Ithalattaki artis
ihracattan daha fazla oldugundan 2002- 2019 d6nemi boyunca dis ticarette siirekli agik
verilmistir. 2007 yilinda 63 milyon dolara ¢ikan dis ticaret kriz yil1 olan 2008 yilinda 70
milyon dolara kadar ulasmis ve 2009 yilinda ise 39 milyon dolara gerilemis, 2011 yilina
gelindiginde ise donemin en yiiksek dig ticaret acigi 106 milyon dolar olarak
gerceklesmistir. Donem basinda yani 2002 yilinda ithalat 51 milyon dolar iken donem
sonu 2019 yilinda ithalat 202 milyon dolara ulagsmis ve dis ticaret agig1 2019 yilinda 31
milyon dolar olarak gergeklesmistir (Tunali, 2018: 33-34).

Dis ticarette meydana gelen ac¢ig1 azaltmak i¢in ihracatin artirilmasi, ithalatin azaltilmasi
gerekir. Ancak Tirkiye ekonomisi i¢in, dig girdilere olan bagliliginin azaltilmasi yuksek
katma degerli teknolojik {irlin ihracatiyla mulkindur. Tirkiye’nin 2000 yilana kadarki
ihracatinin, Onemli bir kismi emegin yogun olarak kullanildigi sektorlerde
gerceklesmistir. Makine sektoriiniin ihracat igindeki pay1 oldukga diisiik diizeydedir.
2000 yil1 sonrasinda Tiirkiye nin toplam ihracatinda doniisiim yasanmigtir. Aralik 2019
thracat verilerine bakildiginda imalat sanayisi {iirlinlerinin payr %93, ileri teknoloji
tirtinlerinin imalat sanayisi i¢indeki pay1 %4,3, orta yiiksek teknolojili tirlinlerin payi ise

%36,6 olarak gerceklesmistir (Incekara, 2015: 25)

Sekil 10: 2002- 2019 GSYH Biiyiime Oranlar1
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Kaynak: Hazine ve Maliye Bakanligi, Erisim Tarihi: 20.02.2020
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Grafikte yer alan verilere gore, Tiirkiye’de GSYH biiyiime oranlar1 dalgali bir seyir
izlemistir. 2001 yil1 sonrasinda alman ekonomik alinan tedbirler neticesinde, 2002 ile
2007 yillar1 arasinda yiiksek biiylime oranlarina ulasilmistir. 2007 yilinin ortalarindan
itibaren dlinyada genelinde olusum gosteren kiiresel finans krizi iilkemizi de etkisi altina
almis ve bliylime rakamlarinda 6nemli diisiislere sebep olmustur. Bu durum reel sektori
de olumsuz etkilemistir. 2008 krizi sonrasi, 2009 yilinda GSYH biiylime oran1 %-4,7
oraninda gerceklesmistir (Acar, 2013: 18). 2010 yilinda tekrar pozitif ekonomik
biliylime baslamis ve donem i¢inde en yiiksek biiylime oran1 2011 yilinda %11,1 olarak
gerceklesmistir. 2017 yilinda ekonomi %7,5 oraninda biiyiime gosterirken 2018 yilinda
%2,8 oranina gerilemistir. 2019 yilinda agiklanan TUIK verilerine gore, Turkiye
ekonomisi birinci geyrekte %-2,4, ikinci geyrekte %-1,5 oraninda kiigiilmiis ve uguncl

ceyrekte 90,9 biiytimiistiir.
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BOLUM I11: TURKIYE’DE DIS TICARET VE EKONOMIK
BUYUME ANALIZI

3.1. Literatiir Taramasi

Dis ticaret ve ekonomik biiylime iliskisi bir¢ok yonden ele alinarak iktisat literatiiriinde
onem arz etmistir. Ekonometrik analiz yontemleri kullanilarak birgok iilke i¢in biiyiime

ve dis ticaret arasindaki iligki incelenmistir.

Caligmalar sonucunda tam bir goriis birligi saglanamamaktadir. Baz alinan iilke,
yontem, donem ve degisken farkliliklar1 sebebiyle ¢alisma sonuglar1 farklilagsmaktadir.
Ihracata dayali biiyiime hipotezi bir takim calismalarda gecerli kabul edilmisken bazi

calismalarda hipotez gecersiz kabul edilmistir. Literatiirde dis ticaret ve ekonomik

bliylimeyi test eden ¢alismalarin bazilarina asagidaki tabloda yer verilmistir:

Tablo 15: Dis Ticaret ve Ekonomik Biiyiime iliskisi Uzerine Literatiir Ozetleri

Yazar

Ulke / Dénem Yontem

Sonug

Elbeydi vd. (2010)

Libya / 1980-2007 Es Biitiinlesme Testi

Gelir, thracat ve nispi
fiyatlarin es biitiinlesik
oldugu ve uzun
dénemde ihracat ve
ckonomik biiytime
arasinda iki yonli
nedensellik iliskisi

bulunmustur.

Kumari ve Malhotra

(2014)

Hindistan/ 1980-2012 Johansen es biitiinlesme

ve Granger nedensellik

Thracat ile kisi basina
diisen GSYH arasindaki

dagitilmis otoregresif)
sinir testi ve Granger

nedensellik testi

analizi uzun siireli denge
iligkisinin olmadi g
gosterilmistir.
Saleem ve Sial (2015) Pakistan/ 1973-2013 ARDL(gecikmesi Thracat, beseri sermaye

ve sermaye olusumunun
Pakistan’in ekonomik
biiyiimesinde énemli rol
iistlendigi goriilmiistiir.
Nedensellik analizinde
iki yonlii nedensellik

iliskisi bulunmustur.
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126 iilke/ 1950-1990

Nedensellik testleri

Disa acik ticaret ve

Riezman vd. (1996) ihracatla biiyiime
arasinda iki yonlii
nedensellik vardir.

Wirz (2005) OECD Ulkeleri, baza Panel analizi OECD iilkeleri i¢in

Asya ve Latin Amerika ihracata dayali biiyiime

Ulkeleri /1981-1997 hipotezinin kabul
edildigi ve diger
tilkelerin biiylimesinde
de ithalatin etkili
oldugu sonucuna
ulasilmastir.

Ekanayake (1999) 8 gelismekte olan Asya | Es biltiinlesme ve Ihracatla biiyiime

iilkesi / 1960-1997 nedensellik testleri arasinda cift yonli bir
iliski vardir.

Al-Yousif (1997) Suudi Arabistan, Es biittinlesme ve Thracat ve ekonomik

Kuveyt, Birlesik Arap nedensellik testleri biiyiime arasinda pozitif
Emirlikleri ve Umman / ve anlamli bir iliski
1973-1993 vardur.
Ramos (2001) Portekiz / 1865-1998 Granger nedensellik Degiskenler arasinda
testi nedensellik iliskisi teyit
edilmemistir.
El Alaoui (2015) Fas / 1980-2013 Es biitinlesme ve Es biitiinlesme

nedensellik testleri

sonucuna gore
degiskenler arasinda
uzun iliskinin varhig
dogrulamaktadir. Kisa
vadeli nedensellik icin
ise, ekonomik biiyiime
ve ithalat arasinda iki
yonlii nedensellik,
ihracattan ithalata
yonelen tek yonlii
nedensellik ve
ekonomik biiytiime ile
ihracat arasinda yonsiiz
nedensellik

saptanmistir,

86




Cheng ve Chu (1996)

ABD /1940-1990

Phillips-Perron birim
kok testi, Johansen-

Juselius kointegrasyon,

ihracat ile biiyiime
arasinda ¢ift yonli iliski

tespit edilmistir.

Granger nedensellik

testi, Hata diizeltme

mekanizmasi
Jung ve Marshall 37 gelismekte olan Granger nedensellik Endonezya, Misir,
(1983) tilke/ 1950-1981 testi Kosta-Rika ve Ekvador

icin ihracatin biiytimevi

etkiledigi saptanmastir.

Herrerias ve Orts

(2009)

Cin/ 1964-2004

Hata diizeltme modeli

testi

Uzun dénemde ithalat
ve yatirimlar bilylimeyi

birlikte etkiliyor.

Demirhan (2005)

Tirkiye / 1990-2004

Vektor hata diizeltme
modeli, nedensellik
testleri ve Johansen es

biitinlesme testi

ihracattan biiyimeye
dogru bir nedensellik
bulunmazken, ithalattan
biiylimeye dogru bir

nedensellik vardir.

Aktas (2009)

Tirkiye/ 1996-2006

Es biitiinlesme ve

nedensellik testleri

Kisa dénemde ihracat,
ithalat ve ekonomik
biiyiime arasinda iki

yonlii nedensellik
iliskisi bulunmustur.
uzun donemde ise;
ihracattan ithalata,
ithalattan ihracata,
biiviimeden ihracata ve
biiytimeden ithalata
dogru tek yonli bir
nedensellik iliskisi

vardir.

Gilingor ve Kurt (2007)

Tirkiye / 1968-2003

Es biitiinlesme testi

Disa acikhk ve
kalkinma arasinda uzun
donemli bir iliski

vardir.
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Kiran ve Giiris (2011)

Ttrkiye/ 1992-2006

Nedensellik testleri

Ticari disa aciklik ile
ekonomik biiyiime
arasinda cift yonlil bir
iligki; finansal disa
aciklikla ekonomik
biiytime arasinda
anlamsiz bir iligki

vardir.

Tastan (2010)

Ttrkiye / 1985-2009

Spektral Granger

nedensellik testi

Ithalata dayah biiyiime
hipotezini

desteklemektedir.

Giil, Kamaci ve Konya

(2013)

Ttrkiye / 1994-2010

Pedroni es biitiinlesme
ve Panel Granger

nedensellik testi

Uzun dénemde
ithracattan bitylimeye
dogru cift tarafli bir
nedensellik mevecutken,
ithalattan biylimeye
dogru tek tarafh bir
nedensellik tespit
edilmistir. Ancak kisa

dénemde bu sonuca

erisilememistir.
Deniz ve Kog (2019) Turkiye / 2005-2017 Coklu regresyon modeli fhracat ve ekonomik
biiyiime arasinda
anlamli bir iliski
olmadig tespit
edilmistir.
Simsek (2003) Tiurkiye / 1960-2002 Hata diizeltme modeli, Ciktinin biiyiimesinden
Koentegrasyon ve ihracatin bityiimesine
Granger nedensellik dogru tek yonli
testi nedensellik iliskisi
bulunmustur.
Korkmaz ve Aydin Ttirkiye / 2002-2014 Vektor otoregresyon Ithalat ve ekonomik
(2015) (VAR) modeli ve biiytime arasinda cift

Granger nedensellik

testi

yonlii nedensellik

iliskisi bulunmustur.

Altintas ve Cetintas
(2010)

Ttrkiye/ 1970-2007

Es biitiinlesme ve

nedensellik testleri

fhracata dayali bityiime
hipotezinin gecerli

oldugu kabul edilmistir.

88




Aytac ve Akdugan
(2012)

Tirkive /2001-2011

Granger nedensellik
analizi, VAR analizi ve
Johansen es biitiinlesme

testl

Ithalattan, ihracat ve
GSYIH va dogru
nedensellik, ihracattan
da GSYIH ‘ya dogru
nedensellik oldugu

bulunmustur.

Ciitcti ve Yasar (2019)

Tirkiye / 1924-2015

Maki es biitiinlesme,
Granger nedensellik
testi ve Hacker ve
Hatemi-J nedensellik

testi

Sadece milli gelirden
ithalata dogru tek yonli
nedensellik iliskisi

tespit edilmistir.

Ersungur ve Doru

(2014)

Ttrkiye / 1980-2010

Es biittinlesme ve

nedensellik testleri

Dis ticaretin kalkinma
tizerinde olumlu etkisi
oldugunun gegerliligi

kabul edilmistir.

Temiz (2010)

Tirkiye / 1965-2009

Granger nedensellik

testi

Reel ihracat ve
ekonomik biiylime
arasinda kisa donemde
ihracata dayal bitytime
hipotezini
desteklemeyen, uzun
dénemde ise
destekleyen sonuclara
ulasildig:

goriilmektedir.

Takim (2010)

Tiurkiye / 1975-2008

Granger nedensellik
testi, hata diuzeltme

modeli

Thracata dayali biiyiime
modelinin Tirkiye'de
gecerli olmadig:

bulgusuna ulasilmastir,

Bilgin ve Sahbaz
(2009)

Tirkiye / 1987-2007

Johansen es
biitiinlesme, Granger
nedensellik testi ve
Wald testi

Ihracata dayah biiyiime
hipotezini
destekleyecek sekilde,
ihracattan sanayi tiretim
endeksine dogru tek
yonli nedensellik
olgusu gézlemlenmis ve
ihracat ile dis ticaret
hadleri arasmda cift
yonli nedensellik

bulunmustur.
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3.2. Cahsmanin Amaci ve Kullanilan Ekonometrik Yontemler

Caligmada Tiirkiye’nin ekonomik biiylimesinde ihracat ve ithalatin etkili olup olmadig:
saptanmaya c¢ahsilacaktir. Bu baglamda Ihracata dayili ve ithalata dayali biiyiime

hipotezlerinin gegerliligi test edilecektir.

Calismada kullanilan ver seti, 2000- 2019 yillarin1 kapsamaktadir. Kullanilan seriler;
ihracat, ithalat ve harcama yontemiyle GSYH olarak belirlenmistir. Analizde {iger aylik
donemler halinde ceyreklik veriler kullanilmistir. Veriler, TUIK in veri tabanindan ve
Diinya Bankasi veri tabanindan temin edilmistir. Calismadaki analizler Eviews-7

ekonometrik paket programi kullanilarak elde edilmistir.

Veriler arasindaki nedensellik iligskisine bakilmadan 6nce duraganlik testi uygulanmistir.
Dis ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi test etmek adimna verilere
Augmented Dickey-Fuller(ADF) ve Phillips-Perron(PP) birim kok testleri ile Granger
nedensellik testi uygulanmistir. Daha sonra verilerdeki bir degiskende ortaya ¢ikan sok
bir tepkimenin diger degiskenleri nasil etkiledigi gozlemlemek adina Etki-Tepki analizi

yapilmistir.
3.3. Duraganhk Analizi

Zaman serileri birgok ekonometrik modelin dayanak noktasini olusturur. Zaman serileri,
bir yontem oldugu kadar gelecekteki durumu tahmin etmeye yarayan bir bilgi
kaynagidir. Ekonometrik analizlerde zaman serilerin 6zellikleri dikkate alinmalidir.
Ekonomik zaman serileri; trend, konjonktir, mevsimsellik ve dizensiz hareketlerin
etkisinde kalmaktadir. Verilerin zaman serileri genel olarak 6zellik bakimindan
deterministik ve stokastik olmak {izere iki baslikta incelemeye tabi tutulur. Serilerin
deterministik ozellikleri; genellikle serilerde sabit, trend ve mevsimsellik bilesenlerin
var olup olmamasidir. Stokastik Ozellikleri ise daha ¢ok degiskenlerin duragan olup

olmadiklariyla alakalidir.

Zaman serilerinin en gozde yanlarindan biri, serilerin duragan yada duragan olmama
durumudur. Ele alinan degiskenler arasinda ekonometrik bakimdan anlamli iligkilerin
kurulabilmesi igin analizdeki serilerin duragan olmasi gerekir. Degiskenlerin zaman

serilerinde trend yer aliyorsa, gercek bir iliskiden ¢ok “sahte regresyon” olusabilir. Bu

90



sebeple zaman serilerinin duraganlik durumuna gore regresyonun, gercek ya da sahte bir

iliskiyi belirttigi ifade edilir.

Ekonomik degiskenlerin gosterdigi trend ve dalgalanmalarin, bu degiskenlerin cesitli
donemlerde maruz kaldiklar1 soklarla iliskili oldugu ve bu soklarin 6zelligine gore trend
ve dalgalanma gosterdikleri son donem ekonomi teorilerinin iizerinde durduklart bir
konudur. Bu durum, iktisadi zaman serilerinin belirli bir donem boyunca sahip olduklar1

istatistiksel 6zelliklerin analizini birlikte getirmistir.

Tesadufi ya da stokastik suregler sonunda herhangi bir zaman serisinin meydana geldigi
zannedilebilir. Bu zaman serisi verileri bir drneklem olarak ele alinir ve ana stirecin
belirli bir doneminde meydana gelen durumunu ifade eder. Belirli bir donem icin
incelemeye alian bir seriyi meydana getiren Stokastik strecin duragan olmasi kosullari

su sekildedir:

Sabit Aritmetik Ortalama : E(Y;) = u

Sabit Varyans : Var(Y,) = E(Y, — u)? = o2

Gecikme Mesafesine Bagli kovaryans : v, = E[(Y; — ) (Ye—x — )]
Biitiin t degerleri i¢in, k=gecikme mesafesi,

Bu sartlar saglanmadiginda siire¢ duragan degildir (Tar1, 2014: 374-375).

Duragan zaman serileri varyansi, ortalamasi ve degisik gecikme araligindaki ardisik
ortak varyansi Ol¢iilen her zaman biriminde ayni kalmaktadir. Boyle bir zaman serisi
kendi ortalamasina donme egilimi tasir ve bu ortalama etrafindaki dalgalanmalar
neredeyse sabit bir yiikseklige sahiptir. Baska bir ifadeyle, duragan bir sure¢ sonlu
varyansi sebebiyle ortalamasindan fazla uzaga gitmez. Ardigik ortak varyansina dayali
olarak duragan bir siire¢ ortalamasina doniis hiz1 gerceklestirir. Ardisik ortak varyanslar
klguk ise doniis hizl, biiylik ise yavas olur. Bir zaman serisi duragan degilse, duragan
olmayan zaman serisi olarak adlandirilir. Duraganlasmamis bir zaman serisinin
ortalamasi ile varyansi ve yatta her ikisi birden sirec icinde degisim gosterir ( Gujarati
ve Porter, 2012: 741).
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Duraganlik, bir siirecin zaman icindeki ortak dagilimiyla ilgilidir. Ancak zayif
bagimlilik ¢ok farkli bir kavramdir. x¢ ve X+ rassal degiskenlerinin aralarindaki zaman
uzunlugu olan h biiyiidiikce, birbiriyle hangi giicte iliskide olabileceklerine dair
kisitlamalar getirir. Zayif bagimlilik kavrami duragan zaman serileri i¢in daha rahatlikla
tartisilabilir bir olgudur. Duragan bir (x¢: t= 1,2,...) zaman serisi siirecinde, h sinirsizca
blyurken x; ve Xt+h hemen hemen bagimsiz ise bu zaman serisi siirecine zayif bagimli
demir. Kovaryans duragan diziler korelasyonlar yoniinden karakterize edilebilirler. Bir
kovaryans duragan zaman serisi, h—oo giderken x¢ ve Xwh arasindaki korelasyon
yeterince hizli sekilde sifira gidiyorsa zayif bagimhidir. Baska bir ifadeyle degiskenler
zaman iginde uzaklastik¢a aralarindaki korelasyon gittikce daha kuguk hale gelecektir.
Kovaryans duragan diziler h—oo giderken Corr(X:, Xt+h)—0 ise bu dizelere asimtotik

olarak korelasyonsuz denir (Wooldridge, 2013: 379).

Zaman serilerinin duragan olup olmadigina iki yontemle karar verilir. Bunlardan ilki
serinin otokorelasyon korelogramma bakmaktir. ikincisi ise seriye birim kok testleri

uygulamaktir.
3.3.1. Korelogram Testi

Zaman serilerinin duraganligi test etmek adina kullanilan korelogram testi,

otokorelasyon fonksiyonu olgusuna dayanir. Kitle otokorelasyon fonksiyonu,

k araligi icin kovaryans . -
P, = Ye — e’ 4 olarak formile edilir.
Yo Varyans

Uygulamada 0rnek lzerinde ¢alisildigindan, sadece 6rnek otokorelasyon fonksiyonu r;

hesaplanabilmektedir. Buda su sekilde formiile edilir:
k araligi icin kovaryans Yr—, 1Y = V) (Yi_p — V) /n
TR = = =
k Varyans Y=Y /n

=1 (Ve =NV = 1)
t=1(Yt = ¥)?

Degisik zaman araliklar1 k i¢in bulunacak 1, otokorelasyon (Autocorrelation (AC))
katsay1 degeri ile k’lar bagdastirildiginda ortaya ¢ikan sekil korelogram yada Ornek

korelogrami olarak isimlendirilir. Ayrica 713, kismi otokorelasyon (Partial
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Autocorrelation(PAC)) fonksiyonu vardir. Kismi otokorelasyon fonksiyonu Y, ve Y;_,

arasindaki iligkiyi, aradaki terimlerin etkisini ¢ikararak vermektedir (Tar1, 2014: 383).

Tablo 16: GSYH Serisinin Korelogram1

Date: 1.1/01/20 Time: 1. 7:42
Sample: 2000Q1 20190Q4
Included observations: 80
Autocorrelation Partial Correlation AC PAC QO-Stat Prob
N hatataiananad | N Ratataianaad | a 0.899 0.899 67.117 O.000
N Relonanananed | - - 2 o.822 O0.071 123.949 O.000
N Ratataiananad | N haaned 1 3 o.831 o0.a423 182.80 O.000
[ Ratadaiataned | PN Ronet 1 a o.868 0.323 2a47.84 O.000
| Raliaiakaianad | halataiadl IS 1 5 oO. 774 -0.512 300.24a O.000
P Balaanaiadll | P 1 [S3 o0.694 0.017 342.99 O.000
P Baliaiaiatadll | P 1 7 0.693 O0.071 386.18 O.000
[ Baltaiaiatadll | - 1 8 oO.715 0.019 a4332.76 O.000
N Baiananati | haiad | ] k=] o0.615 -0.282 aA67.72 oO.000
N Baiananati | 1 1 10 o0.5349 0.059 494 .49 O.000
N Baatanati | 1 1 ju e o0.532 0.056 521 .40 O.000
P Baatatadi | 1 1 u =4 o0.555 0.055 551.10 O.000
N Ratated 1 hadl | 1 13 0. 463 -0.135 572.12 oO.000
N Raaned 1 1~ 1 14a 0.392 0.079 587.41 oO.000
N Raaned 1 1 1 i1as o0.391 -0.024a 602.81 O.000
P Rataned 1 1 1 16 0. 413 0.023 620.33 O.000
N hated 1 > 1 17 0.330 -0.085 631.65 O.000
| Reed 1 P 1 a8 o0.258 -0.054 638.67 oO.000
| Reed 1 R 1 19 0.256 o0.012 64a45.73 O.000
| Raed 1 N 1 20 o0.279 O.004a e54.22 O.000
1~. 1 - 1 231 o.205 -—0.021 es58.883 0.000
1>~. 1 - 1 22 0.139 —0.023 661.06 0.000
i 1 - 1 23 oO.14a0 0.026 663.33 0.000
P e 1 P 1 24a o.164 -0.016 666.48 O.000
L. 1 R 1 25 0.095 -0.039 667.56 0.000
1. 1 - 1 26 0.034a -0.010 667.71 0O.000
1 1 - 1 27 0.034a -0.04a0 667.85 0.000
1 1 - 1 28 0.059 O0.006 668.29 0.000
1 1 R 1 29 -0.00=2 -—0.025 668.29 0.000
1 1 - 1 30 -0.057 0.007 668.71 0.000
1 1 - 1 31 -—0.054a —0.022 669.10 0.000
1 1 - 1 32 -—0.029 -0.008 669.22 0.000
el | 1 R 1 33 -0.085 -0.035 670.24 0.000
- 1 - 1 34a —0.138 -0.019 672.95 0.000
el | 1 P 1 35 -0.136 -0.025 675.63 O.000
Fad | 1 P 1 36 -O0.114 -0.054 677.58 O.000
Tablo 17: Thracat ve Ithalat Serisinin Korelogrami
WDEEZ'H.'UTZD Tme: 140 Dapes 140120 Tim= 173
mEZﬁ:lIﬂ12l:l1‘3ﬂi B Sl 200001 20124 i
e aEenETE 30 Ihracat R — [thalat
AupoomEEtd Pl CareETd AT ORRC oEE Am AsoTmelmin  Feris Careeton Ao PAT @Em Fon
N N 1 089 0821 M6 000 e s 1 06 0806 EESE 0000
| -1 2 043 002 13019 00 P e I 0SS 063 1MET 000
N Nl 3 0S80 0330 EE02 0000 N - 3 0E0G 0095 15655 0000
A1 4 0524 0030 TS Q0D - o | 4 0E05 0309 24245 QUOOD
Lfik Alans =L 5 078 45T BEES 00W N | =L 1 5 07 0230 29046 0000
-1 6 06 0016 FHFET 0.0m = o & 07D 0105 33833 0000
Nl -1 7 0BE0 0073 FES6 000 o | -1 7 QST 041 37E30 0000
Nl -1 E OB 0012 H4ET 000 P -1 § OESD 0034 41476 0000
Nl A1 o 0585 00T MELE 0000 o ol -1 3 051 0155 4M4EE 000
Nl g1 10 052 0051 F29% 0000 S ol 1- 1 10 06 0005 4TIES 0000
- a1 11 0512 Q08 H7E5 000 = A1 11 T QU005 49355 QU000
Nl -1 12 0408 00E2 27T 0000 Il -1 13 04ED D045 51440 0000
Nl A0 13 0447 0058 529 0000 B -1 13 0408 0033 53072 0000
Nl -1 14 0404 OME S7S1 0000 S -1 14 O0ET 0ME SEE3 0000
Nl g1 15 036 0050 Fa0 0000 Il I- 1 15 0IED 0040 E5EE4 00L0
Nl -1 16 0387 003 548 000 ! -1 18 DaIofoE SETAL Qo0
Nl A 17 0345 0057 E00ET 0000 S -1 17 0TS 0003 5T530 000
Nl A 15 0297 0077 81023 0000 S -1 1 0EES 0033 8535 0000
Nl -1 19 0279 0000 EIS60 0000 | 11 19 035 Q008 52730 0000
Nl -1 M 0270 0007 ENSE OO0 E -1 o0 e 0049 53207 000D
Nl -1 203 Q0% MmesE 000 o 1= H oA Gk Skl ooho
o -1 22 0183 e &EE31 0000 - -1- 1 i RS SR SEEAS Dh0
| A 23 0465 03 84T 00 e A= & oME Qo SRTE 00
B A1 24 0159 405 B4 00 N A | - 24 0ONME Q0S80 8MES QU0
N A1 I5 0116 0109 GMOE 0000 E -1 I8 DiSE QD4 B0QER 00D
N 1 o O0F9 00 GMES 0000 N | -1 26 000 0035 80352 OuDdd
- -1 7 US4 05 G649 0000 : : -‘II- II g ﬁﬁ jﬁ xi gﬁ
el -1 26 0052 000 BIS3E 0000 |- -
-1 S 2 ool 0082 BIS3E 000 : : ;II- |I Do L e i
- - 30 0UOET 040 BISS2 0000 - |- - - :
I I : I 3 2o ams s= aom -1 -1 -}1 ji *;g-f x;‘f Eﬁ
- 11 32 005 0013 BE33 000 1 I- 1 = *
A 1 3 008 oo e aom || ! -1 3 DEET OME SMET 0000
R - 34 013 00 B8TE 000 el I FHo0omE Dosn ST 00
e E ¥ 0127 0134 E214 0000 o I- 1 35 Qe 0is ST Qo0
A < 3 0131 0 1F7 AT 0000 Sl 1 I- | 38 04 Q08 EDEET 0000
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Tablo 16 ve 17°de yer alan kesikli gizgiler % 95 kabul bolgesini vermektedir.
Otokorelasyon fonksiyonu * ile gosterilmistir ve bolgenin i¢inde yer alirsa istatistiksel
bakimdan 6nemli bir kitle otokorelasyon fonksiyonu yoktur, bélgenin disina yer alirsa
kitle otokorelasyon fonksiyonu var demektir. Tablolardaki yer alan seriler diizey
degerde duragan degildir. Seriyi duraganlastirmak icin fark alma islemi uygulanacaktir.

Serilerin korelogramina bakildiginda, otokorelasyon bulunmaktadir.
3.3.2. Birim Kok Testleri

Ekonometrik analizlerde yer alan seriler, duraganlik sartlarini sagladig: siirece gegerli
kabul edilmektedir. Calismalar duragan olmayan serilerle yapildiginda regresyon
analizleri sonucunda sahte regresyon ile yuksek test istatistiklerine maruz
kaliabilmektedir. Uygulanmasi1 gereklilik arz eden nedensellik iligkisine bakilmadan
once, serilerin duraganligini belirlemek adina birim kok testlerinin yapilmasi gerekir

(Koksal, 2016: 70).

Bir onceki donemde degiskenin aldigi degerin baz alinan donemi ne Olgiide
etkilediginin saptanmasi, serinin uzun dénemde sahip oldugu 6zelligi belirtebilir. Bu
sebeple serinin nasil bir siiregten geldigini kavrayabilmek adina, serinin her dénemde
aldigr degerin daha Onceki donemdeki degeriyle regresyonunun elde edilmesi
gerekmektedir. Bundan dolay1 ¢esitli yontemler gelistirilmesiyle beraber, ekonometride
birim kok analizi yontemiyle serilerin duragan olup olmadiklari saptanabilmektedir
(Tar1, 2014: 387).

3.3.2.1. Dickey- Fuller (DF) ve Augmented Dickey- Fuller (ADF) Testi

Duragan olmayan zaman serilerinin en temel 6rnegi rassal yiiriiyiis modelidir. iki farkli
rassal ylirliylis ayrimi yapilabilir. Bunlar siiriiklenmeli (sabit terimli) ve sirtklenmesiz

(sabit terimsiz) rassal yliriiylstiir.
YthYt_1+ut _1SpS1

Burada u; beyaz giiriiltii (bir olasilikli siirece ortalamasi sifir, 0 varyansi sabit ve

ardigik olarak iligkisizse beyaz giiriiltii siireci ya da saf rassal denir.) hata terimidir.
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p = 1 ise siiriiklenmesiz bir rassal yiirliyiis modelidir, buda duragan olmayan olasilikli
bir slrectir (Gujarati ve Porter, 2012: 754). Bu model birinci dereceden otoregresif

AR(1) modelidir. p = 1 bulunursa, birim kdk sorunu ortaya ¢ikmaktadir ve iligki,

Y; = Y,_; + u; seklinde olmaktadir. Bu ifade, bir dnceki donemde ekonomik degiskenin
degeri ile o suregte karsilastigt sokun sistemde direkt olarak tutunmasi anlamina
gelmektedir. Tiim siirecin bagindan beri bu durum géz oniinde bulunduruldugunda, elde
edilen sonug biitiin siiregler igin gegerli oldugundan, bu daha dnceki siireglerde ortaya
c¢ikan soklarin da degiskenin bu donemdeki degerine etkisinin siirdiigii ve bu dogrultuda
geecmisteki soklarin tamaminin toplamindan olustugu anlamina gelmektedir. Bu soklarin
kalic1 6zellik gostermesi, serinin duragan olmamasi ve zaman iginde gosterdigi trendin
stokastik olmas1 anlamina gelmektedir. Eger p < 1 olursa, gegmis donemlerdeki soklar
etkilerini belirli bir donem devam ettirse de, bu etkiler gittikce azalacak ve kisa bir

donem sonra tamimiyle ortadan kaybolacaktir.
Y, = pY,_1 + u;  denkleminin sagindan ve solundan Y1 ¢ikarilarak,

AY, = (p— 1)Y,_; +u, iliskisi elde edilir. Burada AY; birinci farktir. (p — 1) ise

stiriiklenme katsayis1 “8” olarak ifade edilirse denklem,

AY, = 6Y_q +u, seklini alir. p=1 oldugunda 6=0 olacaktir. Bu durumda ise
denklem  AY; = (Y; —Y,_;) = u, olacak ve dolayisiyla Y (birinci fark) duragan hal
alacaktir. BOylelikle orijinal bir serinin birinci farki duragan ise orijinal seriye birinci
dereceden biitiinlesik denilir ve I(1) seklinde belirtilir. Eger seriyi duraganlastirmak igin
iki kez fark almak gerekiyorsa I1(2), d kez fark almak gerekiyorsa I(d) seklinde yazilir.
Bu sekilde fark alma islemi uygulanarak duragan olmayan bir seri duraganlastirilabilir.

Burada test edilen hipotezler sunlardir:
Ho : (p=1) Seri duragan degildir, birim kok icerir
Hi: (p < 1) Seri duragandir, birim kok igermez

Ho t istatistigi kullanilamiyor. Cunkd, t istatistiginin tutarlilik gosterebilmesi icin
serilerin duragan olmasi gerekir ve temel sebep t testinin O etrafinda dagilmiyor
olmasidir. Bu durumda Dickey- Fuller (1979) makalesinde kullanilan 7 (tau)

istatistiklerinin kullanilmasi gereklidir. Literatlirde Tau testi Dickey- Fuller(DF) testi
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olarak bilinmektedir. Eger Ho hipotezi reddedilir ve seri duran bulunursa, t testi

kullanilabilir.

T istatistiginin mutlak degeri ¢esitli anlamlilik diizeylerine gore bulunan MacKinnon
kritik degerlerin mutlak degerlerinden kiigiikse serinin duragan olmadigi, biiylikse

serinin duragan oldugu sonucuna varilir.

DF testi su regresyonlara uygulanir:

Sabit terimsiz ve trendsiz : AY; = 6Y;_; + u;

Sabit terimli ve trendsiz:  AY; = By + 6Y,_; + u;

Sabit terimli ve trendli:  AY, = By + it + 6Y,_1 + u,

Eger ut hata terimi otokorelasyonlu ise, sabit terimli ve trendli olan denklem su sekilde

dizenlenir:

m
AY; = By + Bt + 8Y_1 + Z AY;_; + u;
i=1
Yukardaki denklemde gecikmeli fark terimleri kullanilmaktadir ve gecikmeli fark
terimlerinin sayist ampirik olarak saptanir. Burada asil hedef, bu denklemdeki hata
teriminin otokorelasyonsuz olmasini gergeklestirecek kadar terimi modele dahil
etmektir. Ho hipotezi kabul edilmektedir. Yani seri duragan degildir ve birim kok igerir.
Bu denklemdeki gibi modellere DF testi uygulanirsa, buna Genisletilmis (Augmented)
Dickey- Fuller(ADF) testi denilmektedir. Her iki test istatistiginin kritik degerleri

aynidir.
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% ADF Birim Kok Testi Sonuclar:

Tablo 18: ADF Birim Kok Testi

GSYH ADF Testi
t-Statistic Prob.*
: Augmented Dickey-Fuller test statistic 0.337167 0.9788
Sabit
. . | Test critical values: 1% level -3.520307
terimli
5% level -2.900670
10% level -2.587691
t-Statistic Prob.*
DUzey | sapit
terimli Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.010841 0.1363
Test critical values: 1% level -4.085092
ve 5% level -3.470851
trendli 10% level -3.162458
t-Statistic Prob.*
Sabit ) L
. Augmented Dickey-Fuller test statistic 2.326876 0.9950
terimsiz Test critical values: 1% level -2.596160
ve 5% level -1.945199
trendsiz 10% level -1.613948
t-Statistic Prob.*
bi Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.157990 0.0266
tSE.I ':_ Test critical values: 1% level -3.520307
enmit 5% level -2.900670
10% level -2.587691
t-Statistic Prob.*
Birinci ; . .
Sabit Augmented Dickey-Fuller test statistic -5.166267 0.0003
Fark | terimli | Test critical values: 1% level -4.090602
ve 5% level -3.473447
trendli 10% level -3.163967
t-Statistic Prob.*
Sabit
terimsiz | Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.035076 0.0408
ve Test critical values: 1% level -2.596160
10% level -1.613948
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ihracat ADF Testi

t-Statistic Prob.*
Sabit Augmented Dickey-Fuller test statistic 0.999135 0.9963
o Test critical values: 1% level -3.520307
terimli 5% level -2.900670
10% level -2.587691
Sabit t-Statistic Prob.*
Diizey terimli | Augmented Dickey-Fuller test statistic -1.591992 0.7870
ve Test critical values: 1% level -4.085092
5% level -3.470851
trendli 10% level -3.162458
Sabit t-Statistic Prob.*
terimsiz | Augmented Dickey-Fuller test statistic 3.433672 0.9998
ve Test critical values: 1% level -2.596160
dsi 5% level -1.945199
trendsiz 10% level -1.613948
t-Statistic Prob.*
Sabit | Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.976918 0.0001
terimli Test critical values: 1% level -3.520307
5% level -2.900670
10% level -2.587691
Sabit t-Statistic Prob.*
Birinci terimli . -
Augmented Dickey-Fuller test statistic -5.179414 0.0003
Fark ve Test critical values: 1% level -4.085092
. 5% level -3.470851
trendli 10% level -3.162458
Sabit t-Statistic Prob.*
terimsiz | Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.499081 0.0007
ve Test critical values: 1% level -2.596160
. 5% level -1.945199
trendsiz 10% level -1.613948
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ithalat ADF Testi

t-Statistic Prob.*
Sab't_ Augmented Dickey-Fuller test statistic -1.233677 0.6558
terimli Test critical values: 1% level -3.521579
5% level -2.901217
10% level -2.587981
Sabit t-Statistic Prob.*
Diizey | terimli . -
Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.761925 0.2159
Ve Test critical values: 1% level -4.086877
trendli 5% level -3.471693
10% level -3.162948
Sabit t-Statistic Prob.*
terimsiz | Augmented Dickey-Fuller test statistic 2.014353 0.9890
Test critical values: 1% level -2.596586
ve 5% level -1.945260
t-Statistic Prob.*
Sabit Augmented Dickey-Fuller test statistic -6.157894 0.0000
terimli | Test critical values: 1% level -3.521579
5% level -2.901217
10% level -2.587981
Sabit t-Statistic Prob.*
Birinci terimli | Augmented Dickey-Fuller test statistic -6.150632 0.0000
Test critical values: 1% level -4.086877
Fark ve 5% level -3.471693
trendli 10% level -3.162948
Sabit t-Statistic Prob.*
terimsiz | Augmented Dickey-Fuller test statistic -5.478237 0.0000
ve Test critical values: 1% level -2.596586
5% level -1.945260
trendsiz 10% level -1.613912
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Tablo 19: Birincil Farki Alinarak Duraganlastirilan Seriler

500,000,000

450,000,000 4

400,000,000 4

350,000,000 4

300,000,000 4

250,000,000 4

200,000,000 -

150,000,000

140,000,000

120,000,000

100,000,000

80,000,000 -|

60,000,000 4

40,000,000 4

20,000,000

140,000,000

120,000,000

100,000,000

80,000,000 4

60,000,000 4

40,000,000

20,000,000

GSYH

60,000,000

GSYHFARK

40,000,000

20,000,000

0l

-20,000,000 4

-40,000,000 4

-60,000,000 4

-80,000,000

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018
iHRACAT

20,000,000

15,000,000

10,000,000

5,000,000

0l

-5,000,000

-10,000,000

-15,000,000

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

IHRACATFARK

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018
ITHALAT

-20,000,000

30,000,000

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018
ITHALATFARK

20,000,000

10,000,000 4

04

-10,000,000 4

-20,000,000 4

-30,000,000

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

ADF test istatistiginin mutlak degeri ¢esitli anlamlilik diizeylerindeki MacKinnon kritik

degerlerinin mutlak degerlerinden kii¢iik oldugu durumda seride birim kok vardir ve

seri duragan degildir. Bu durumda serileri duraganlastirmak i¢in fark alinacaktir.
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Tablo 18 ve tablo 19°da yer alan GSYH, Ihracat ve ithalat serilerine uygulanan ADF
testi sonuglarina gore; seriler diizey degerde duragan degilken, birinci farklari
alindiginda seriler duraganlasmistir. Boylece seriler diizey degerde Ho hipotezini kabul
eder. Yani diizey deger durumunda seriler duragan degildir ve birim kok icermektedir.
Serilerin birinci farklar1 alindiginda ise Ho hipotezi reddedilirken, H: hipotezi kabul
edilir. Yani serilerin birinci farki alindiginda seriler duragan hale gelir ve birim kok

icermez.
3.3.2.2. Phillips- Perron Birim Kok Testi

Hata terimlerinin Dickey- Fuller testlerinde bagimsiz, normal dagilima ve sabit
varyansa sahip oldugu kabul edilmektedir. Yapilan ¢aligmalarda bu iliskinin varligi goz
onunde bulundurulmaktadir. Phillips ile Perron (1988) birim kok testleri icin yeni bir
test gelistirmiglerdir. Gelistirdikleri test ile Dickey-Fuller usulleri kapsaminda

kabullenilen varsayimlari kismen yumusatmislardir (Kutlar, 2007: 335).

Zaman serileri otoregresif (AR) yada hareketli ortalamali (MA) olabilir. Zaman
serilerinin AR 6zelligi Dickey- Fuller test denkleminde g0z Online alinir. DF testinde

test edilen katsay istatistiki agidan anlamliysa seri duragan degildir.

Yanlis olan hipotezi reddetme olasiligi bakimindan bir testin giicii hesaplanir. Bu
dogrultuda Dickey- Fuller testlerinin gucl diisiik seviyededir. CUnku bu testler birim
kokii ve yakin birim kokii ayrit etmede yetersiz kalmaktadir. Veri araligini genisleterek
test giiciinin dustkligi sorunu ¢Ozulebilir. Bunlara ek olarak ADF testi, test
denklemindeki terimlerin ilave farklarinin dahil edilmesini gerekli kilar. Buda serbestlik

derecesinde bir azalmaya ve test surecinin guctinde bir azalmaya sebep olur.

DF testinde seriler Gzerinde trendin etkisini ve bu trende bagl olarak ortaya cikabilecek
hata terimlerinin standart hatasinin farkli olmasina bagl etkiler bulunmamaktadir. Bu
durum Phillips ile Perron tarindan elestirilmis ve Phillips-Perron(PP) birim kok testi
gelistirilmistir. DF ve ADF testlerinin hata terimine yonelik varsayimlarina kiyasla PP

testi daha bir esneklik gostermektedir.
Yi=ag+aiye1t+ue Ut : hata terimlerinin dagilimi

Y.=ap+y.1+a,(t-T/2)+ut T: gozlem sayisi
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Bu hata teriminin beklenen ortalamasi sifira esittir. Ancak bu denklemde hata terimleri
arasinda igsel baglantinin olmadigi veya homojenlik varsayimi zorunlu degildir. DF
testinin bagimsizlik ve homojenite varsayimlari1 PP testinde yer almamis, hata
terimlerinin zayif bagimlilig1 ve heterojen dagilimi kabul edilmistir. Boylelikle PP, DF t
istatistikleri gelistirilmesinde hata terimlerinin varsayimlar1 hakkindaki kisitlamalar1 goz

oniinde bulundurulmamistir (Tar1, 2014: 399-400).

s PP Birim Kok Testi Sonuclari

GSYH, ihracat ve ithalat serilerine sabit terimde, diizey degerde ve birincil farklari

alinarak PP testi uygulanmistir. Test sonuglari tablo 20 de yer almaktadir.

Tablo 20: PP Birim Kok Testi Sonuglari

GSYH PP Testi
. Adj. t-Stat Prob.*
Dizey )
Sabit Phillips-Perron test statistic -0.539704 0.8768
terimli | Test critical values: 1% level -3.515536
5% level -2.898623
10% level -2.586605
Birinci Adj. t-Stat Prob.*
Sabit — —
Fark Phillips-Perron test statistic -15.45772 0.0001
terimli | Test critical values: 1% level -3.516676
5% level -2.899115
10% level -2.586866
ihracat PP Testi
Adj. t-Stat Prob.*
Sabit
DUZEy Phillips-Perron test statistic 0.112944 0.9648
terimli | Test critical values: 1% level -3.515536
5% level -2.898623
10% level -2.586605
Adj. t-Stat Prob.*
Birinci Sabit Phillips-Perron test statistic -15.32608 0.0001
. - Test critical values: 1% level -3.516676
Fark | terimli 5% level -2.899115
10% level -2.586866
ithalat PP Testi
Adj. t-Stat Prob.*
Diize Sabit Phillips-Perron test statistic -0.244974 0.9272
Yy terimli Test critical values: 1% level -3.515536
5% level -2.898623
10% level -2.586605
Adj. t-Stat Prob.*
Birinci | Sabit | phjlips-Perron test statistic -11.42373 0.0001
Eark | terimli | Test critical values: 1% level -3.516676
5% level -2.899115
10% level -2.586866
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Tablo 20’ de yer alan serilere uygulanan PP birim kok testinde, diizey degerde
hesaplanan degerin ¢esitli anlamlilik diizeylerinde tablo mutlak degerinden daha kiiclik
olmasi sebebiyle seri duragan degildir ve birim kok igerir. Birinci farki alinan serilerde
hesaplanan deger, ¢esitli anlamlilik diizeylerinin mutlak degerinden biiyiik oldugundan

seriler duragan hale gelir ve birim kok i¢cermezler.
3.4. Granger Nedensellik Testi

Regresyon analizleri degiskenler arasindaki bagimlilik iliskisiyle ilgilidir. Bagimlilik
iliskisi mutlak surette bir nedensellik barindirmaz. Yani mutlaka bagimsiz degiskenin
sebep ve bagimli degiskenin sonu¢ oldugu anlamia gelmez. Istatistiksel acidan iki
degisken arasinda siki bir baglantinin olmasi bir birlikteligin ifadesidir. Degiskenler
arasindaki nedensellik iliskisi ise, iktisat teorisi tarafindan dogrulanmalidir. Regresyon
analizinde degiskenler arasindaki bagimlilik iliskisi incelenirken, bagimli ve bagimsiz
degisken ayrimi ile bastan iligkilerin yoniyle ilgili bir 6n kosul aranmaktadir. Fakat

nedensellik analizinde boyle bir 6n kosul olmay1p, iliskilerin yonii arastirilmaktadir.

1969°da Granger tarafindan baglatilan iktisatta nedensellik testleri, farkli yazarlar
tarafindan kullanilan farkli yaklasimlarla gelistirilerek siirdiiriilmektedir. Bu testler uzun
donemli zaman serilerine uygulanabilmektedir. Seriler duragan olmalidir. Ancak ayni
derecede duragan olma zorunluluklart bulunmamaktadir. Granger testi Ornek
biiytikliigiinden ve verilerin yillik veya mevsimlik olma durumundan etkilenmektedir.
Ayrica iliskilerdeki gecikmeli degisken sayist da onem arz eder. Bitiin bu olgulara
dikkat etmek gerekmektedir (Tar1, 2014: 436).

Granger nedensellik simamasi, bir¢ok nedensellik sinamasindan bir tanesidir.
Dolayisiyla sonuglar yorumlanirken “Granger tipi nedensellik vardir” ya da “Granger

nedenidir” seklinde yorum yapilmalidir.

Granger nedensellik testi, iki degisken arasindaki iligkinin bu degiskenlerin zamansal

iligkisinde bulundugu varsayimai iizerine kurulur.

Degiskenlerden birinin Y oldugunu kabul edersek, Y, = (Y,_{,X;_;) ile yapilan

ongorii basarist Y = f(Y;_q) ile yapilan Ongorii basarisindan daha iyiyse X: ’deki
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degismeler Yt 'nin Granger nedenidir seklinde yorum yapilir. Bu bagintinin incelenmesi

adma iki regresyon modeli kurulur.

k m EKK
Y, = Z piY._; + Z 6i Xy +Uy —> Kisitsiz Model SSRur

=1 =1

Yukardaki modelde, degisken kendi gecikmeli degerinden ve de diger degiskenin
gecikmeli degerinden etkilenmektedir. Eger birinci modeldeki &i katsayisi istatistiksel
olarak anlamli degilse degiskenin ikinci degiskenin gecikmeli degerinden etkilenmedigi

ifade edilir. Bu durumda asagidaki model gegerli olacaktir.

k
EKK
Y, = Z 0iY,_;+U;y ——> Kisith Model SSRR

i=1
Granger nedensellik testi snama hipotezleri su sekildedir:
Hy: XM, 6i =0 X Y’in Granger nedeni degildir.

H; + X%, 60 # 0 X Y’in Granger nedenidir.

Bu simnamada uygulanacak olan kisitli F testidir. Test istatistigini hesaplamada su formiil

kullanilir:

_ (SSRg — SSRyg)/q
~ SSRyr/(N —k)

Burada q: kisit sayisi, N: gozlem sayisi, k: kisitsiz denklemde tahmin edilen parametre
sayisidir. Tablo degerini F(q, n-k) serbestlik derecesi ile F tablosundan elde edilir. Kisit

say1s1 gecikme sayisidir (Ugurlu, 2008: 2-3).

Gecikme sayisina karst hassas olan Granger testinde nedenselligin hangi yodnde
seyrettigi, gecikmeli terim sayisina dayali olarak degismektedir. Bu sebeple Granger
nedensellik testi farkli gecikmeler icin yapilabilecegi gibi modelde yer alan bagimsiz
degiskenler i¢in ayr1 ayr1 gecikme uzunlugu da belirlenebilir. Aylik veriler kullanilan

caligmalarda gecikme degerleri 12 yada 24, mevsimsel veriler kullanilan ¢aligmalarda 4
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ve 8 yada 12 olmak iizere ¢cogunlukla ayni biiyiikliikte ele alinmaktadir, yillik verilerin
kullanildig1 ¢alismalarda ise gecikme uzunluklar1 1, 2 ve 3 olarak alinmaktadir (Takim,

2010: 327).

Olusturulan model uygulanarak X’in Y nin Granger nedeni olup olmadig1 saptanmaistir.
Y’nin X’in Granger nedeni olup olmadigim1 smamak icin ise X’in bagimli Y’nin
bagimsiz degisken oldugu model kullanilir. Boylelikle ortaya dort farkli durum ¢ikabilir
(Ugurlu, 2008: 3):

1) X Y’nin Granger nedenidir. Burada tek yonlii nedensellik s6z konusudur.

2) Y X’in Granger nedenidir. Burada tek yonlii nedensellik s6z konusudur.

3) 1lk iki durumunda gerceklesmesi ile ¢ift yonlii nedensellik, karsilikl1 nedensellik
s6z konusudur.

4) Nedensellik iliskisi yoktur.

7/

¢ Granger Nedensellik Testi Sonuclar:

GSYH, ihracat ve ithalat serileri diizey degerde duragan olmadig1 i¢in serilerin birinci
farki alinarak duragan hale getirilmiglerdir. Granger nedensellik testi i¢in serilerin

birinci farki kullanilacaktir.

Vektor Otoregresyon (VAR) modeli, modeldeki igsel degiskenlerin hem kendileri hem
de diger icsel degiskenlerin belirli bir zamana kadarki gecikmeli degerlerini belirlemek
admna kullanilan yontemdir. Seriler arasindaki nedensellik iliskisini arastirmak icin ilk
olarak ekonometrik paket programi iizerinden VAR modeli tahmin edilmis ve optimum

gecikme sayis1 dort olarak tespit edilmistir.
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Sekil 11: VAR Modelinde Degiskenlerin Duraganligi

Inverse Roots of AR Characteristic Polynomial  Rroots of Characteristic Polynomial
Endogenous variables: GSYHFARK IHRACATFARK ITHALATFARK
1.5 Exogenous variables: C
Lag specification: 1 4
Date: 11/02/20 Time: 18:29
1.0
Root Modulus
0.5 ° -0.002223 - 0.993557i 0.993559
-0.002223 + 0.993557i 0.993559
-0.989996 0.989996
0.0 4 ‘e . . : -0.888118 0.888118
-0.042784 - 0.856781i 0.857849
-0.042784 + 0.856781i 0.857849
0.5 0.460072 - 0.556397i 0.721972
I 0.460072 + 0.556397i 0.721972
-0.449186 0.449186
0.434485 - 0.044160i 0.436724
-1.0 . 0.434485 + 0.044160i 0.436724
0.129418 0.129418
-1.5 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ No root lies outside the unit circle.
15 1.0 0.5 0.0 05 1.0 1.5 VAR satisfies the stability condition.

Sekil 11’ de VAR modelinde degiskenlerin duraganligina hem grafik hem de tablo
olarak bakilmigtir. Ters kokler birim ¢ember igerisinde yer aldigindan ve de bitin
modiil degerlerinin birin altinda olmasi sebebiyle VAR modelinde degiskenlerin

duragan oldugu goriilmiistiir.

Tablo 21 incelendiginde bagimli degiskenin GSYH, bagimsiz degiskenlerin ihracat ve
ithalat oldugu durumda; ihracat olasilik degeri 0,05°ten buyik oldugu igin Ho hipotezi
kabul edilir yani ihracat, GSYH nin Granger nedeni degildir. Ithalat olasilik degeri ise
0,05’ten kiigiik oldugu i¢in Ho hipotezi reddedilir yani ithalat, GSYH nin Granger
nedenidir. Thracatin bagiml degisken oldugu GSYH ve ithalatin bagimsiz degisken
oldugu durumda; GSYH’nin olasilik degeri 0,05’ten kii¢iikk oldugu i¢in Ho hipotezi
reddedilir yani GSYH, ihracatin Granger nedenidir. Ithalat olasilik degeri ise 0,05’ten
blyiik oldugu i¢in Ho hipotezi kabul edilir yani ithalat, ihracatin Granger nedeni
degildir. Son olarak ithalatin bagimh degisken, GSYH ve ihracatin bagimsiz degisken
oldugu durumda; bagimsiz degiskenlerin olasilik degeri 0,05’ten biiyiik oldugu icin

GSYH ve ihracat, ithalatin Granger nedeni degildir yani Ho hipotezi kabul edilir.
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Tablo 21: Granger Nedensellik Testi Sonuglari

VAR Granger Causality/Block Exogeneity Wald Tests
Date: 11/02/20 Time: 19:35

Sample: 20000Q1 20190Q4

Included observations: 75

Dependent variable: GSYHFARK

Excluded Chi-sq df Prob.
IHRACATFARK 4.594366 a4 0.3315
ITHALATFARK 17.26471 4 0.0017

All 21.77947 8 0.0053

Dependent variable: IHRACATFARK

Excluded Chi-sq df Prob.
GSYHFARK 13.64939 a4 0.0085
ITHALATFARK 6.065226 a 0.1943
All 25.26295 8 0.0014

Dependent variable: ITHALATFARK

Excluded Chi-sq df Prob.
GSYHFARK 5.890520 a4 0.2075
IHRACATFARK 8.038980 a4 0.0902
All 14.98870 8 0.0594

Granger nedensellik testi sonuglarma gore degiskenler arasindaki nedensellik

iligkilerinin yonleri su sekildedir:

> GSYH ve lhracat arasinda tek yonli nedensellik iliskisi bulunmaktadir.
GSYH’den ihracata dogru tek yonlii nedensellik vardir.

> GSYH ve Ithalat arasinda tek yonli nedensellik iliskisi bulunmaktadir.
Ithalattan, GSYH ’ya dogru tek yonlii nedensellik vardir.

> Thracat ve Ithalat arasinda nedensellik iliskisi bulunmamaktadir.
3.5. Etki- Tepki Analizi

Etki tepki analizi, sistemdeki bir degiskende ortaya ¢ikan beklenmeyen bir sokun diger
degiskenler iizerindeki etkisinin goriilmesinde ve belirlenmesinde kullanilmaktadir.
Beklenmeyen sok, hata terimleri tarafindan temsil edilir. Etki- tepki analizi icin VAR

modelinin duragan olmas1 gereklidir (Kurt ve Terzi, 2007: 32).
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Etki- tepki analiz grafiklerinde yer alan kesikli cizgiler +2 standart hatalik giiven
siirlarini, diiz ¢izgiler ise nokta tahminlerini géstermektedir. Etki- tepki analizleri

Cholesky ayrigtirmasina gore yapilmistir.

Tablo 22: Etki- Tepki Analizi Sonuglari

Response to Cholesky One S.D. Innovations + 2 S.E.

Response of GSYHFARK to GSYHFARK Response of GSYHFARK to IHRACATFARK Response of GSYHFARK to ITHALATFARK
12,000,000 12,000,000 12,000,000
8,000,000 \\ 8,000,000 8,000,000 -
4,000,000 4,000,000 /| 4000000
0 01— - L — 0
4,000,000 D N % | 4,000,000 4,000,000
-8,000,000 T T T T T T T T T -8,000,000 T T T T T T T T T -8,000,000 T T T T T T T T T
12 3 4 5 6 7 8 9 10 12 3 4 5 6 7 8 9 10 12 3 4 5 6 7 8 9 10
Response of IHRACATFARK to GSYHFARK Response of IHRACATFARK to IHRACATFARK Response of IHRACATFARK to ITHALATFARK
4,000,000 4,000,000 4,000,000
2,000,0001 2,000,000\ 2,000,000 -
N\ . ./ s \ \\~_ el 2y N0 NN S TN N~ L TN L e
o N R OGEN 0 +—— 0
2,000,000 - - 2,000,000 2,000,000
-4,000,000 T T T T T T T T T -4,000,000 T T T T T T T T T 4,000,000 T T T T T T T T T
12 3 4 5 6 7 8 9 10 12 3 4 5 6 7 8 9 10 12 3 4 5 6 7 8 9 10
Response of ITHALATFARK to GSYHFARK Response of ITHALATFARK to IHRACATFARK Response of ITHALATFARK to ITHALATFARK
6,000,000 6,000,000 6,000,000
4,000,000 |\ 4,000,000 4,000,000
20000004 \\N____ ~ . N 2,000,000 - N 2,000,000 T
0 0 0
2,000,000 M 20000001 N . 2,000,000
4,000,000 — 4,000,000 ——————— 4,000,000
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Tablo 22’de yer alan etki- tepki analizleri incelendiginde; GSYH’daki bir birimlik
sokun ihracat degiskeni lizerindeki etkisi ilk {i¢ aya kadar negatif yonde azalan seyir
gosterse de sonraki aylarda dalgali bir seyir izlemis ve dordiincii ve altinct ayda pozitif,
dokuzuncu ayda ise negatif dalgalanma gériilmiistiir. ithalat degiskeni iizerindeki etkisi

ise ilk (¢ ayda pozitif olmak tizere negatif ve pozitif dalgalanma seyredilmistir.

[hracata meydana gelen bir birimlik sokun GSYH (zerindeki etkisi ilk ayda pozitif
azalan iken daha sonra negatif ve pozitif yonde dalgalanma gostermistir. ithalata etkisi

ise ilk olarak negatif daha sonra ise sifira yakin dalgali seyretmistir.

Ithalat degiskeninde meydana gelen bir birimlik sokun GSYH iizerindeki etkisi ilk
aylarda pozitif azalan dérdincl ayda negatif, besinci ayda pozitif daha sonra ise negatif

ve pozitif dalgalanmalar sergilemistir. Thracata etkisi ise ilk ayda sifira yakin pozitif
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azalan, ikinci ayda negatif ve dordiincii ayda pozitif seyretmis, altinci aydan sonra ise
sifir etrafinda negatif — pozitif dalgalanmalar gozlenmistir. Son olarak bakildiginda tiim
degiskenler i¢in etki- tepki analizi sonuglari ile Granger nedensellik testi sonuglari

paralellik gostermektedir.
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SONUGC

Ulusal ekonomilerin kalkinmasinda dis ticaret 6nemli bir etkiye sahiptir. Dis ticaret
politikalarinda baskin olarak {ilkeler ihracatlarini artirip ithalatlarini simirlandiracak

onlemler almiglardir.

16. ylizyildan 17.ylizyilin sonlarina kadar etkinligini stirdiiren Merkantilizme gore dis
ticaret politikasinda amag degerli maden rezervini arttirmaktir. Adam Smith ile baglayan
klasik dis ticaret yaklasimina gore dis ticarette is boliimii ve uzmanlasma ile serbest dis
ticarette refah artig1 saglanmaya calisilmistir. Klasik dis ticaret teorisinin eksiklikleri,
Heckscher ve Ohlin’in ortaya ¢ikardigi “faktor donatimi teorisi” ile giderilmeye

calisilmistir. Daha sonra ise dis ticaret igin yeni dis ticaret teorileri ileri siiriilmiistiir.

Ekonomik blyltme, Merkantilist donemde ihra¢ mali artist olarak goriiliirken
Fizyokratlarda tarimsal iiriin artis1 olarak goriilmiistiir. Klasikler ise biiylimeyi sadece
tasarruf ve yatirnmlara baglamistir. Keynesyen biiylime modelinde, biiylime kamusal
harcamalarin artigina baglanmis ve yatirimlarin yalnizca milli gelir tizerindeki etkisi gz
oniine alinmigtir. Daha sonra Keynesyen biiyiime modeli Harrod- Domar modeliyle
gelistirilmistir. Harrod- Domar modeline tepki olarak Neoklasik biyiime teorisi yada
diger bir ifadeyle Solow biiylime teorisi ortaya ¢ikmistir. Solow modelinde teknolojik
yenilikler digsal kabul edildiginden ekonomik biiylimeyi tam olarak aciklamada yetersiz
kalmustir. Teknolojik yenilikleri icsellestiren, Igsel biiyiime teorisi 1986 yilinda Paul
Romer tarafindan ortaya atilmistir. Igsel biiyiime teorisinde, gelismekte olan iilkeler
acisindan teknoloji transferlerini kolaylastiran dis ticaret politikalarinin biiyiimeyi

hizlandiracagi 6ne siiriilmiistiir.

1960’11 yillarda biiyiimenin asil kaynagi olarak dis ticaret goriilmiis ve ihracata dayali
biiyiime modeli benimsenmistir. Tiirkiye’de 1980°li yillara kadar siirdiiriilen i¢e doniik
ithal ikameye dayali politikalar 24 Ocak 1980 kararlari ile bir kenara birakilmis ve dis
ticarette serbestlesmeye gidilerek ihracata dayali biiylime politikas1 benimsenmistir.
Boylelikle 1980 yilinda 10 milyar $ olan dis ticaret hacmi, 2019 yilinda 374 milyar $
olarak gerceklesmistir. Bu durum, Turkiye ekonomisi igin serbest dis ticaret

politikalariin olumlu sonuglar dogurdugunun gostergesidir.
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Dis ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki iligki iilkelerin gelismislik diizeyleri,
kullanilan yontem, donem ve degiskenler itibariyle farklilik gostermektedir. Bu
caligmada 2000-2019 yillar1 arasinda tiger aylik veriler kullanilarak Tiirkiye’nin
ekonomik biliylimesinde ihracat ve ithalatin etkili olup olmadigina bakilmistir. Analizde
seriler birinci farklar1 alinarak duraganlastirilmistir ve serilerin duragan durumdayken
birim kok igermedigi gézlemlenmistir. Daha sonra ise Granger nedensellik testi ve Etki-

Tepki analizi ile iligskinin yonii belirlenmeye ¢alisilmistir.

Granger nedensellik testi sonuglarina gore ele alinan yillar arasinda Tiirkiye’de
ekonomik biyimenin ihracata etkisi oldugu, ithalatinda biiyiimeye etki ettigi sonucu
goriilmiistiir. ihracatin ve ithalatin ise birbirine bagli olmadig1 ve aralarinda nedensellik
iligkisi olmadig1 sonucuna varilmistir. Yapilan Etki- Tepki analizi sonuglar1 da Granger

nedensellik testi sonuglartyla uyumlu ¢ikmistir.

Sonug olarak incelenen donem itibariyle, dis ticaret kalemlerinin ekonomik biiyiimeyi
etkiledigi gézlemlenmis; biliylimenin ihracati tetikledigi, ithalatinda biiyiimeyi etkiledigi

sonucuna ulasilmistir.
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