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ONSOZ

Modernlesme fikir ve kavraminin etkisiyle diinyada bas gosteren degisimlerin
Azerbaycan’daki yansimalarin1 geleneksellikten modernlige gegis siireci olarak
tanimlamak mimkiindiir. 19. ylizyilda Rusya somiirgeciligi ile baslayan bu siireg
Azerbaycan’in siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayatinda yeniden yapilanmalarin
istikdmetini belirlemektedir. Hegemonya kosullarina uyma zorunlulugunu ihtiva eden
parametrelerin dogru tespit edilebilmesi burada 6nemli bir husus teskil etmektedir.
Azerbaycan’da hegemonik gii¢ tarafinda yiiriitilen “modernlesme” g¢aligmalarin bu
tarihe rasgelmesi Carlik idari mekanizmasinin isleyis bigiminden kaynaklanmaktadir.
Rusya’nin esaret altina aldigi halklarin kiltiirel kimligini somiirge kimligine
dontistirme hedefinin vazgegilmez 6lgiitii “modernlesme” olgusuyla ilintilidir. Donem
itibariyle kosullarin dogurdugu modernlesme kavrami ekseninde yapilan kiiltiirel ve
entelektiiel caligmalar Gramsci’nin = “hegemonya” denklemiyle ¢oziime tabi
tutulmaktadir. Diger yandan Azerbaycan’da yasanan toplumsal degisimin tarihsel
paradigma olarak anlagilmasi i¢in donemin kosullari, kurallari, normatifleri ve
sOylemleri M. Foucualt’'nun “bilgi ve gili¢” iliskisi baglaminda tanimlanmaya
calisiimaktadir. Emperyalist anlayisin izlerini tasiyan s6z konusu problemin ¢6ziimii

icin “bilgi-gii¢” ve “hegemonya” kavrami 151k tutacak niteliktedir.

[k 6nce bu calismanin vyiiriitiilmesi sirasinda engin tecriibelerinden faydalandigim ve
gorlsleriyle tezin icerigine dair farkli acilimlar getiren degerli danismanim Prof. Dr.
Enis Sahin hocama miitesekkirim. Konunun tespiti ile ilgili ve ¢alisma yontemleri
hususunda degerli goriislerinden yararlandigim hocalarim Prof. Dr. Azmi Ozcan, Prof.
Dr. ismail Hira ve Dog. Dr. Turgut Subasi’na kiymetli katkilaridan dolay: tesekkiirii
kendime bir borg bilirim. Rus¢a kaynaklarin Tiirk¢eye ¢evirisi esnasinda karsilastigim
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Rzayev’e tesekkiir ederim. Ayrica ¢alisma siiresi boyunca yanimda bana destek olan ve
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Calismamizda, modernlesme paradigmasinin etkisiyle gergeklesen 19. yiizyilin yapisal ve
kuramsal doniisiimleri 6n plana ¢ikarilmaktadir. Modernlesme Olgiitlerinin dogrusal
derecesini ayirt edebilmek icin “hegemonya” ve “bilgi-giic” kavramlar1 ¢dziimleyici
olasilik olarak c¢alismamizin merkezinde yer almaktadir. Azerbaycan’da modernlesme
olgusunun tesisine iliskin Carlik Rusyasi politikalarinin ne derecede belirleyici oldugu
tartigmalart bu baglamda sorgulanmaktadir. Kuramsal ve kurumsal iliskilerin
modernlesme kavramlar: tizerinde nasil bi¢imlendigi sorularina yanit aranmaktadir.
“Ilerleme” veya “cizgisel” bir tarihi izleyen “modernlesme” olgusunun nesnesi ve sinirlar
tanimlanabilecek  yogunlukta antitez tartismalarina yon vermektedir. Yapisal
degisikliklere ve siyasal kosullara bagl olarak egemenligi mesrulagtirmada belirleyici
olan teknolojik, askeri ve ekonomik iistiinliikler gii¢ muhtevasiyla iligkilendirilmektedir.
Modernlesme olgusunun kurumsal boyutunu olusturan parametrelere sosyal-kiiltiirel
ustlinliikleri ~ ekleyen  Avrupamerkezci algi, ¢alismanin esas  korelasyonunu
olusturmaktadir. Bu baglamda modernlesmenin yiikselisi ile olugan yeni yonetim
bigimlerinin ve kiiltiirel hegemonya oriintiilerinin Michel Foucault tarafindan ileri siiriilen
“denetim ve goézetim” olgusu lizerine kurulu oldugu agiktir. 19. yiizyildan itibaren
Azerbaycan tarihi karmasik ve gergin bir déneme sahne olmustur. Rusya ve Iran
devletleri tarafindan isgale ugramus iilke, Kuzey ve Giiney bolgelerine béliinmiistiir. Isgal
sonrast Azerbaycan toplumunun maruz kaldigi asimilasyon ve entegrasyon yaklagimlara
kars1 direnisi  kiiltiirel kimlik dirtiileriyle  kuvvetlendirmektedir. Degisimlerin
sekillenmeye basladigi bu siiregte Carligin hegemonik egilimleri, Azerbaycan’da
kapitalist iiretim iligkiler agmi biiylik Olglide belirginlestirmektedir. Donemin
somiirgecilik ikliminde belirleyici olan kosullar géz 6niinde tutularak, yeni bir toplum
insa etme tartismalarinda entelektiiellerin (maarifcilerin) tutumu ¢alismamizin temel
problematik alanlarindan biridir. Bu noktada modernlesmenin arka plan formiilasyonunun
tam olarak ne oldugu problemi Antonio Gramsci ¢oziimlemeleriyle aydinlatilmaktadir.
Azerbaycan’da modernlesmenin rasyonel yapisi ve etkileri hegemonya kavraminin
yarattig1 ideolojik dgelerle ilintili oldugu varsayilmaktadir.
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GIRIS

“Dogu her zaman ebedi gercege Bati’dan daha yakindi, ama
Bati uygarliklart maddi hayat beklentileriyle Dogu 'yu yutuverdi.
Bunu anlamak i¢in Dogu miizigiyle Bati miizigini kiyaslamak
yeter de artar bile. ...Bati ‘iste ben buyum!’ diye bagiriyor.
‘Bana bakin! Dinleyin, a¢i ¢ekmeyi ve sevmeyi bir tek ben
biliyorum! Yalniz ben hem mutsuz hem mutlu olabiliyorum! Ben!
Ben! Ben!’ Dogu ise kendisiyle ilgili tek bir kelime soylemez.
Kendini, Tanri’nin, doganin, zamanin iginde tamamen kaybeder,
kendini onlar iginde yeniden bulur. Her seyi kendi iginde
kesfetmesini bilir.”

Andrey Tarkovski, “Miihiirlenmis Zaman”

Cografi konum olarak Dogu ve Bati’'min kavsaginda yer alan Azerbaycan, eski
caglardan itibaren sahip oldugu kiiltiirel ve maddi zenginliklerinden dolay:1 bir ¢ekim
merkezine sahiptir. Tarihsel siire¢ i¢inde kendine 6zgii cesitli sosyal-politik degisimler
yasamis ve 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren modernlesmenin tedrici ilerleyen
¢cizgisini takip etmeye baslamistir. Azerbaycan’in eski ¢aglardan beri 19. yiizyila kadar
gectigi tarithi asamalarda biriken kiiltiirel ve maddi zenginlikleri bu donemden sonra
Carlik Rusyasi’nin tahakkiimiine alinmistir. Bu siiregte Carlik Rusyasi tahakkiimiiniin
modernlesme olgusuyla etkilesimi ve paralel ¢izdigi yol etki alani itibariyle Azerbaycan
toplumunda derin iz birakmistir. Her iki kavramin birbirilerine kars1 bir denge unsuru
olarak kullanilmas: i¢in izlenen yol diinyevi nitelige dayanan ve kazanma giidiileriyle
hareket eden miisterek sahip olma stratejisi noktasinda birlesmektedirler. S6z konusu
tarthe kadar toplumda yer alan ve benimsenen geleneksel diizen yerini Carligin
tahakkiimiine ve diktesine dayali bir sistemine birakmistir. Kavramsal ve yapisal
degisimler Bat1’daki modernlesmenin kabul edilmesiyle miimkiin olacagi kanaati agirlik
kazanmigtir. Bir bakima donemin siyasi amaglarina uygun gergeklestirilen degisimin

mesrulugu modernlesmenin doniistiiriicti isleviyle temin edilecektir.

Safevi-Tirk Hanedanligi’nin (1501-1736) c¢okiisiinden sonra devletin  merkezi
“teokratik (Sii) mutlak monarsik yaplsl”1 tamamiyla ¢okmiistiir. Ulke, smirlarmm

muhafazasi problemiyle kars1 karsiya kalmistir. 1747 yilinda Afsarlar soyundan gelen

! flya Pavlovig Petrushevskiy, Islam v Irane VII— XV v., (St. Petersburg: Izdatelstvo LGU, 1966), s. 364.



Nadir Sah’in dldiirtilmesini miiteakiben iilkede i¢ siyasi ¢atigmalar yeni bir safhaya
dontigmiistiir. Dis giiclerin yararina sonuglanan i¢ ¢atigsmalar istila siirecini hizlandirdigi
acikca ortadadir. Bu meselenin ¢ikisinda ve gelismesinde taraf olan gii¢ler (feodal
hanliklar) daha sonraki siiregte Rusya tarafindan ¢ikilmaz bir  duruma
stiriikleneceklerdir. Boylece sinirlari tam olarak belirlenmemis ve birbiriyle daima savas
halinde olan feodal hanliklar kurtarici arama yoluna gireceklerdir. Bu donem

Azerbaycan siyasi tarih literatiiriine “Hanliklar Dénemi” olarak gececektir.

Kuzey Kafkasya’nin Rusya tarafindan ilhak edilmesi Azerbaycan hanliklar1 icin
baslanan yeni istila hazirliklarindan baska bir sey degildir. Bu gelismelerden bir siire
sonra 1802’de Kafkasya Genel Askeri Kumandanligina getirilen Sisianov, Hanliklarin
varliklarina son vererek Rus hakimiyetini Aras Nehri’nin kiyilarina kadar tasimak icin
harekete gegecektir. Carligin Kafkasya’da izledigi politika yalmz Osmanli ve Iran
devletlerinden degil, Ingiltere ve Fransa’dan da tepkisini ¢ekti. Dogu’da kendi
mevkilerini giiclendirmeye calisan Bati devletleri bolgede bir savas noktasi baslatma
caligmalarina basladllar.3 Rusya ve Iran arasinda baslayan savas Azerbaycan
hanliklarinin Rusya tarafindan istilasiyla sonuglandi. 12 Ekim 1813’de imzalanan
Gilistan Antlagmasi’yla Rusya, Gence, Kuba, Bakii ve daha sonra Seki (1819), Sirvan
(1820), Karabag (1822) ve Talis (1826) hanliklarimi feshederek kendi devletinin
eyaletine déniistirecekti.® Bu Rusya adina ele alindiginda tam anlamiyla biiyiik bir
zaferdi. Uzun siiredir Kafkasya’nin gilineyine yonelik olarak siirdiiriilen askeri harekat

sonu¢ vermis, bolge resmen ve fiilen isgal edilmisti.

Bagka bir taraftan ise bdlgede gii¢ sahibi olan Osmanli imparatorlugu’nun 19. yiizyilin
baglarindan itibaren askeri-idari alanlardaki tenezziili, Kafkasya ve Azerbaycan’in
isgaline yol acabilecek uygun sartlar1 Rusya’nin lehine degistirecekti.5 Boylece 1826
tarihinde ikinci kez baslayan Rusya-Iran savasinda zafer elden etmis Carlik Rusyasi

1828°de imzalanan Tiirkmencay Antlasmasi’yla® Azerbaycan’in Kuzey bolgesini tam

2 Ramiz Mehdiyev, Tarihimizin Hanliklar Devrinin Siyasi Irsi Senetler Isiginda, (Bakii: Sark — Garp
Nesriyati, 2019), s. 3.

3 Ali Hiiseyinzade, XIX Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Tarihsiinashg, (Bakii: Azerbaycan SSR
Bilimler Akademisi Nesriyati, 1967), s. 11.

* Hiiseyinzade, XIX Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Tarihsiinashgt, s. 15.

® Tevfik Mustafazade, 18. Yiizyil — 19. Yiizyihin Baslarinda Osmanli — Azerbaycan Miinasebetleri, (Bakii:
Elm Nesriyati, 2002), s. 125.

® Vidadi Umutlu, Simali Azerbaycan’in Car Rusyas: Tarafindan Isgali ve Miistemletecilige Karsi



olarak hakimiyeti altma aldi.” Bunula da Carlik Rusyasi’nin Giineye dogru yayilmacilik
politikalariin hizi bambaska seyir alacakt.® Carlik Rusyas’’nin baskilari esnasinda
dogan karisikliga ve istikrarsizliga karsi halkin itirazlar1 ya 6liim cezas1 ya da siirgiinle
sindirilecekti. Isgal dénemine ait arsiv belgelerine bakildiginda karsiya ¢ikan tablo
biiyiik hayal kiriklig1 niteligindedir. Ornegin 13 Eyliil 1831°de Kafkasya Genel Askeri
Kumandanligi gorevine atanan Baron Rozen’in ise basladigi donemde bolgenin genel
tablosu, miifettis Senatér Meg¢nikov ve Kutaysov’un raporlarina sdyle yansimaktaydi:
“...Halk agir vergiye tabi tutulmus ve buna karsi tepki gosteren bolge sakinleri
kumandanlik tarafindan agir bir bi¢imde cezalara maruz birakilmistir. Zaman iginde
gelinen nokta Oyle cok kisitlama getirmistir ki kitliklar kaginilmaz olmustur.
Biirokraside yolsuzluk ve riisvet toplumsal huzursuzluklarin tetikleme olasiligini
giindeme getirmistir. Bolgede bas gosteren Dagli ayaklanmalarinin baglanmasi bu
durumla ilgilidir.”® Ruslar yetkili makamlarinca tasdik edilen raporlarda idam,
hapishane, siirgiin ve mal varligina el konma gibi ceza tedbirleri olagan bir durum

haline gelmistir.10

Siyasi, ekonomi ve kiiltiirel degisimlerin yasandigi yeni safhada Carlik Rusyasi’nin
inisli-cikisli ve asir1 degisken politikalar izlemesi ‘“zafere kadar savas” ilkeleri
dogrultusunda oldugunu kavramak ¢ok da zor degildir.11 Bu sathadaki doniisiimde
siyasi, ekonomik ve kiiltlirel yapilar disiplinli sekilde yeniden tasarlanmistir. Hem bi¢im
hem de isleyis tarzi sebebiyle tarihsel ve Kkiiltlirel kopusu yaratacak nitelikler yeni
toplumsal yapinin genel hatlarini olusturmustur. Rusya’nin isgal ettigi Kafkasya bolgesi
Findley’in tespit ettigi gibi Fransa isgalindeki Kuzey Afrika somiirgeleriyle bircok

bakimdan benzerlikler gostermektedir:

“Fransa’'min Kuzey Afrika’daki somiirgelerinin mukabili durumunda
idi. Ele ge¢irilen Kafkasya topraklar: metropoliin béliinmez pargast
olarak siyasi ve askeri bir strateji olusturuyordu. ...Fethedilen

topraklar somiirgelestirilirken bir yandan eski bir uygarligin besigi

Miicadele (1808 — 1828), (Bakii: Prezident Kitap Evi, 2004), s. 93.

" Yakup Mahmudov — Kerim Siikiirov, Azerbaycan Beynelhalk Miinasebetler ve Diplomasi Tarihi 1639 —
1828, (Bakii: AEMA Tarih Enstitiisii, 2009), s. 319.

® Nadir Velihanov, Azerbaycan Maarif¢i — Realist Edebiyat:, (Bakii: Elm Nesiriyat, 1983), s. 99

® AKAK, t. 8, N: 3266, s. 23, (Tiflis: 1881).

10 Azerb. MDTA, f. 130, siy. 1, is. 9, s. 16.

1 Enis Sahin, Diplomasi ve Sinir, (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2005), s. 23.



olarak onemseniyor ve bazi yonleriyle metropole uyumu saglaniyordu.
Ama bu arada tdbi bolge olarak etnograflarin, oryantalistlerin ve
somiirge yoneticilerinin calisma malzemesi haline

doniistiiriiliiyordu. 12

19. vyiizyilda yasanan siirecte Azerbaycan toplumu Rusya ile biitiinlestirilmek
istenmistir. Geleneksel toprak rejimi, siyasi-idari yapi, tim i¢ ve dis ticaret devriyesi
Rusya’ya bagimli hale getirilmeye c¢alisilmistir. Itaatkar Carlik tebaasi bilincinin
yerlestirilmesi i¢in yaratilan baski mekanizmalarindan biri bolgeye Ermenilerin ve
Ruslarin gogiiriilmesi olmustur. 27 Ocak 1831°de General Paskevi¢’in I¢ Isler
Bakanligina yazdig: gizli raporda, 5 Kasim 946 sayli kararnamesini soyle 6zetlemistir:
“...Rusya’nin i¢ kesimlerinde huzursuzluk ¢ikaran ve disardan getirilen
“raskolniklerin™* Karabag’a yerlestirilmesi hem Ermenileri hem de Miisliimanlari

menfaatlerimiz dogrultusunda kontrol etmek miimkiin olacaktir.”*?

Calismamin Konusu ve Problemi

19. yiizyildan itibaren Carlik Rusyasi’nin Azerbaycan’i isgalini miiteakip dayatmis
oldugu sosyal-kiiltiirel alandaki diizenlemelerin egemen giiciin lehine isledigi
goriilmektedir. Geleneksel yapmin ¢okiisiiyle beraber “yeni diizene” gecis siirecinde
yasanan siyasi, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel alanlardaki degisimlerin tarihsel
perspektiften irdelenmesi ¢alismanin temel hareket noktalarindan birini olusturmaktadir.
19. ylizyilin ikinci yarisindan baglayarak Rusya somiirgesine ¢evrilmis Azerbaycan’in
toplumsal degisimi somiirgecilik ilkeleriyle belirlenmektedir. Yapisal reformlarin
islevselligi egemen giicin hegemonya unsurlariyla donatilmaktadir. Dolayisiyla
somiirge ihtiyaclarina uygun kullanilan yontemler, fikirler ve bilgiler yeni sosyal-politik
sosyo-politik diizenin kurulmasiyla ilintilidir. Egitsel ve reformist yaklagimlar genellikle
hegemonyanin islevsel niteligini ortaya ¢ikarmaktadir. Yeni kimlik yaratma
yontemlerinin belirlenip agiga ¢ikarilmast durumunu Gramsci’nin “hegemonya” matrisi

ve Foucault’nun “bilgi-gii¢” denklemi ile ¢dziimlemek miimkiindiir. Siireci nesnel bir

12 Carter V. Findley, Diinya Tarihinde Tiirkler, trg., Aysen Anadol (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2008),
s. 173.
* Rusga “boliinmiis” anlamina gelen Raskol harekati, 17. yiizyilda eski Hristiyan inanglarina bagli radikal

dini unsurlardan ibaret yasaklanmis bir topluluktu.
13 AKAK, t. 7, N: 415, s. 466, (Tiflis: 1878).



bi¢imde tanimlamak konunun farkli agilardan aydmnlatilmasini olanakli hale

getirmektedir.

Tez konusunun 1848-1878 tarihleri arasinda sinirlandirarak irdelenmesi iki ana amille
baghdir. Birincisi, 1848 yilinin baslangig tarihi olarak ele alinmasi, Avrupa’nin gesitli
iilkelerinde ortaya cikan 1848 Ihtilali’nin Eski Diizen’in temel dayaklarmni sarsmast ile
baglayan doniisiimiin Rusya’daki yankilari™® ve dolayli olarak sémiirge bolgelerindeki
(Azerbaycan) etkileri tartisma konusu yapilmaktadir. Yan1 sira 1848’de diinyada ilk
olarak sondaj usulii ile Bakii’de (Bibiheybet) petrol kuyularmin kazilmasi tarihiyle
baglandiriimaktadir.”® Bu tarihten itibaren petrol iiretimindeki artisin kapitalizm iiretim

bi¢iminin Azerbaycan’da tesekkiiliine zemin olusturdugu kuvvetle muhtemeldir.*®

Ikincisi ise tezin 1878 yili ile simrlandiriimasi Osmanli-Rusya Savagi’nm bitimini
miiteakip donemde belirginlesen Rusya politikalarinin Tiirk-Miisliiman niifusu tizerinde
tam hakimiyet saglayabilmek amaciyla baslatugi “yeniden yapilandirma™’
calismalanidir. Bu tarihte ilk dikkat ¢eken hususlardan bir “Ekingi” gazetesi (1875-
1877) ile baglayan milli-kiiltiirel ¢alismalarin sona erdirilmesi gercegidir. Hegemonik
giic, bir dizi ikilemler ve geliskiler yaratarak toplumu gercek hedeflerinden
uzaklastirmakla, kendisinin yeni politik tutumunu sergilemektedir.'® Ayrica bu tarihte
(1878) Azerbaycan Modern Edebiyatinin Kurucusu, sair ve materyalist filozof olarak
Dogu’nun siyasi-felsefi diisiince tarihinde 6nemli yer tutan Mirza Fetali Ahundov’un

vefati bir dsnemin sonunu simgelemektedir.*®

1848’den baglayan ve 1878’e¢ kadar devam eden erken donem modernlesme
asamasindaki tahammiil, pesimist, edilgen, yakinma ve serzenis icerikli yaklasimlar bu
tarihten sonra yerini miicadele igeren aktif diisiince hareketlerine birakmistir. 19.

yiizyilin son ¢eyreginden itibaren ise ulusalci goriislerin agirlik kazandig1 yeni doneme

¥ William H. McNeill, Diinya Tarihi, trc., Aldeddin Senel (Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2002), s.
665.
> Azerbaycan Tarihi 19. Yiizyil, c. |V, (Bakii: Elm Nesriyati, 2007), s. 69; Kerim Siikiirov, Azerbaycan
Tarihi: Devirler, Hadiseler, Senkronlastiriimig Cetveller, c. 11, (Bakii: Sirvan Nesriyati, 1998), s. 270.
16 Ali Sohbat Sumbatzade, Promuishlennost Azerbaydjana v XIX veke, (Bakii: 1964), s. 278.
7 Seving Aliyeva, Azerbaydjan i Narodi Severnogo Kafkaza XVIII-nagalo X1X vwv., (Bakii: Sark-Garp
Nesriyati, 2010), s. 238.
18 Serge A. Zenkovsky, Rusya da Tiirkgiiliik ve Islam, trc., Ali Nejat Ongun (Ankara: Giince Yaymcilik,
2000), s. 89.
19 Seyfeddin Gendilov (ed.), Siyasi Tarih, (Bakii: Sur Nesiriyati, 1995), s. 29.



gecisin temelleri atilmaya baglamistir. Modernlesme olarak nitelendirilen bu siirec,
Ingiliz tarihgi Arnold Toynbee’nin “Tarih Bilinci” (1947) adli eserinde, Bati
medeniyetinin (1875’lerden sonraki tarih) modernlikten yeni post-modernlige gecis
donemi olarak gosterilmistir. Ozetle dramatik bir degisimi kapsayan bu gecis dénemi
daha onceki donemden bir kopusu ifade etmistir. Diger yandan bu evreyi “savaslar,

9520

toplumsal kargasalar ve devrimler ¢ag1”" olarak da tanimlamak miimkiindjir.

Calismada ortaya konan problemin hem felsefi hem de tarihi 6zellikleri iki ana konu
tizerinden ayirt edilebilmektedir. Birincisi “Modernlesme Paradigmasi”nin genel hatlari
ters bir mantikla ¢O6zliime tabi tutulmaktadir. Digeri ise 1848-1878 yillarinda
“Azerbaycan’da Modernlesme Tartismalari”dir. Bu donemde modernlesmenin sistemli
ve temel ilkelere uygun bi¢imde yiiritilebilmesi hegemonik iradeyle baghdir.
Modernlesme olgusu Azerbaycan’da keyfiyetce farkli bir diizeyde gerceklesmektedir.
Modernlesmenin yeni kimligi belirlemedeki rolii ve zihinsel yapiyr nasil degistirdigi
meselesi siyasi gii¢ formasyonu olarak gbze carpmaktadir. Problemi ¢6zmek igin
“Modernlesme Paradigmasi”ni bir “tez” olarak nitelendirirsek 19. yiizyilin ikinci yarisi
Azerbaycan’da mevcut olan siyasi kosullari, sosyal-ekonomi sartlart ve kiiltiirel
degerleri “antitez” kategorisinde degerlendirmek miimkiindiir. Hegemonya g¢ergevesinde
olusan modernlesme olgusunun yarattig1 ikilemler, g¢eliskiler, degisimler, kopukluklar

ve farkliliklar ise ¢alismamizin “sentez”ini teskil etmektedir.

Dort boliimden olusan tezin Birinci Bolimii’nde “Modernlesme” olgusunun teorik
cercevesi, kendine 6zgii yapisi, tanimi, kaynagi, siirlari ve tesekkiil siirecine etki eden
faktorler irdelenmektedir. Modernlesmenin baslica ilham kaynagi olan Aydinlanma
cizgisinin nasil ve hangi parametrelerden olustugu siireci mercek altina alarak
incelenmektedir. Modernlesmenin genis yelpazesi iginde Michel Foucault’un
“Arkeoloji” yontemi ve Antonio Gramsci’nin “Hegemonya” denklemi ¢oziimleyici bir
algoritma olarak kavramin arka plan tartismalarini bir bi¢cimde serh etmeye
caligmaktadir. S0z konusu olan yeniligin tahsisi, celigkilerin ¢dzlimlenmesi,
karsilastirmali betimlemeler ve nihayet doniigiimlerin tespiti calismanin ana ¢izgisini

olusturmaktadir. Modernlesmeye 6zgii genellemeleri formiile etmekle siyasi, ekonomi,

20 Steven Best — Douglas Kellner, Postmodern Teori, trc., Mehmet Kiigiik (Istanbul: Ayrinti Yayinlari,
2011), s. 20.



sosyal-kiiltiirel alanlarda karsiya ¢ikan karsilasilan sorunlarin ve yasanan deneyimlerin
“arka plan” yonlerini agiga ¢ikarmak bu baglamda 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla
insan yasamini “tektiplilik ve tekbi¢imlilik” bir oriintii halinde sekillendiren yeni
anlayisin nasil islevsellik kazandig1 ve hangi temeller iizerinde insa edildigi sorularina

yanit aranmaktadir.

Ikinci Boliim’de, modernlesme parametrelerinin  (kapitalizm, endiistriyalizm ve
evrensellik vs.) Azerbaycan’da tesekkiilti dis dinamiklerin yarattigi siyasi, ekonomik ve
kiiltirel degisim problemleriyle iliskilendirilmektedir. Ayrica 19. yiizyilin ikinci
yarisinda Carlik Rusyasi’nin iilkedeki somiirge egilimleri sonucu olusan yeni tanim ve
kavramlarin (modernlesme, pozitivizm, din anlayisi ve batililasma vs.) belirlenmis bir
tasar1 i¢inde ¢izilmesi varsayilmaktadir. Bu boélimde, kurumsal yapida saglanan
degisikliklerin niteligi Osmanli Devleti ve Carlik Rusyasi’ndaki modernlesme
hareketleriyle mukayese etmek suretiyle ortaya konulmaktadir. Modernlesme olgusunun
(somiirge siyasetinin dayatmasi baglaminda) hegemon gii¢ tarafindan i¢ dinamiklere
nasil yansitildigi, ne dlgiide algilandigi ve degisimin tam olarak ne oldugu konusu,
coziilmesi gereken bir problem olarak {lizerinde durulmaktadir. Bu baglamda somiirge
giiciiniin hegemonik 6zelliklerini tanimlamak ve ¢6ziimlemek i¢in Foucault’m “bilgi-

iktidar” denklemine basvurulmaktadir.

Tezin Ugiincii Boliimii’nde Carlik Rusyasi’nin isgaliyle (1828) baslayan Azerbaycan’a
doniik Avrupamerkezgi (“medenilestirme” veya “ehlilestirme™) politikalarin hem dis
hem de i¢ dinamiklerini tespit etmek ve 6zgiin yonlerini agiga ¢ikarmak yer almaktadir.
Modernlesme siirecinde yeni kimlige doniisiimiin temelleri atilirken, toplumda yeni
sinif olarak nitelendirilen burjuvazinin olusumu tarihsel kosullara baglanarak
resmedilmektedir. Carligin somiirii giic mekanizmalar1 karsisinda temel engelleri
gelistiren dinamikleri nesnel bir bi¢cimde tespit etmek konunun dikkate deger bir
hususudur.  Ozellikle modernlesmenin entelektiiel ilerlemedeki rolii diinyay:
algilayabilmek adina bir dizi anahtar sunmaktadir. Kiiltiir ve egitim alanlarindaki
reformlarda belirlenmis hedefler modernlesme diirtiileriyle ¢ok yakindan ilintilidir.
Carlik hiikiimeti yeni Olgiitler yaratarak ilk basta kimlik sorunlarini entelektiiel ve
kiiltiirel alanlara sunmustur. Somiirge halklarin kiiltiirel ve tarihsel baglarin1 koparmaya

dontik diinyaya bakis acilarini degistirme faaliyetine girismistir. Somiirgeci bir giidiiyle



alian onlemler basin ve ders kitaplarinin miifredatiyla 6nemli derecede baglantilidir.

Dordiincti Boliim’de ise temel tarihsel sorunlari ¢6ziimlemek adina maarif¢i kesimin
tutum ve faaliyetlerinde modernlesmenin ne derecede belirleyici oldugunu temel
parametreler {izere (ulus-devlet modelin insasi, ekonomi program taslaklari, milli
kiiltiirel kimligin temel dayanaklar1) ayirt edilmektir. Ozellikle merkezi giiciin alg1 ya da
bilgi yoluyla dayattigi yeni kimlik kurgusu dikkat ¢ekmektedir. Egemen giiciin kendi
entelektiielleri araciligiyla toplum {izerinde hegemonya kurabilme gayreti bu noktada

modernlesmenin ideolojik agisindan ne ifade ettigini a¢ik gostermektedir.

Sonu¢ bolimiinde ise modernlesme probleminin kavramsal ¢oziimlenmesiyle
Azerbaycan’daki modernlesme tartigmalar1 arasindaki baglar “teorik icerik” ve “tarihi
boyut” olmak iizere iki ana unsur etrafinda agiklanacaktir. Yeni olusuma iliskin yapilan
¢oziimlemelerde ideolojik  yontemler sorgulanacak ve wvarilan  kanaatler
degerlendirilecektir. Modernlesme seyrinin igine dahil edilen gelismeler hegemonya
kavrami ¢ergevesinde yorumlanacaktir. Donemin siyasi anlayisi ve kosullart goz oniinde
bulundurularak maarifcilik (Aydinlanma) fikirlerinin olusumu “zaman ve degisim”
kavramiyla izah edilecektir. Tarihsel diisiince yelpazesinde “hegemonya” ve “bilgi-gii¢”
denklemi siyasi-tarihi problemlere odaklansa da egitsel boyutu topluma kimlik
kazandirma ve kontrol altina alma tesebbiisiiyle etkinligini siirdiirecektir. 19. yiizyil
degisikliklerinin arka plan1 bu baglamla ilgilidir. S6z konusu yiizy1l iizerine yapilan
caligmalarin temel giidiisii Avrupamerkezci mahiyette oldugunu da belirtmekte yarar

vardir.
Calismanin Amaci

Bati disinda kalan toplumlarin modernlesmesi konusu, geleneksel yapidan modern
yapiya gecisle birlikte siyasal-kiiltiirel kimlik arayislari iizerine bina edilmektedir.
Karsilasilan sorunlari anlama ve onlara ¢6ziim bulma c¢abasi iginde olan Bati disi
toplumlarinin  “gerilikleri” 19. yiizyildan itibaren bir¢cok tartismalara sebebiyet
vermektedir. Batili toplumlarin ileri durumu “tarihsel gerekgeler” tizerine kurgulanarak,
nedensellik kategorisiyle baglandirilmaktadir. Ilericiligi, Avrupamerkezci bir tarih tezi
zemininde kurumsallastirarak, her diizeyde kavrama dair imgesel nitelik kazandirma

gereksinimi uyandirilmaktadir. Ciinkii siyasi onciilerin amaglar1 bu esaslar {izerine insa



edilmektedir.

19. yilizyilin ikinci yarisinda disaridan Azerbaycan’a gelen bir fikir agisinin irlinii olarak
dogmus “modernlesme” kavrami, karmasik bir “arka plan” tarafindan husule getirilip
getirilmedigini tespit etmek esas amagtir. Bagka bir deyisle modernlesme amili belli bir
kategori ya da toplumsal siifin vesayetinde “bilgiyi” siar edinmektedir. Toplumun en
derin kiiltiirel katmanlarinin yikimini hazirlayan egemen giic, kendi etkisini benimsemis
oldugu modern egitim anlayis1 ve entelektiiel biling vasitalariyla siirdiirmektedir. Ciinkii
baslica problematik varsayimlar gelenekselligi reddederek, modernlesmenin karmasik

karakteristik 6zelliklerini hegemonya tablosu i¢inde sekillenmektedir.

Calismada deginilen sorunlar cografi bolge ve kronoloji donemle siirlandirilmakta ve
siyasal-kiiltiirel bir biitiin olarak ele alinmaktadir. Bu bakimdan Carlik Rusyasi’nin
Azerbaycan’a ve diger somiirge bolgelerine yaklagimindaki “medenilestirme ve kiiltiir”
politikalarinin mahiyetini belirlemek baslica meselelerden biridir. Yerli toplumlari
ozellikle de Tiirk-Miisliimanlarini ikinci smif insan grubu olarak tanimlayan hegemon
giic (Carlik Rusyasi), modernlesmeye atifta bulunarak tarihsel-kiiltiirel kimlik

tartigmalarini ideolojik sorun haline getirmektedir.

Modern ile geleneksel yapi arasindaki kuramsal ve kurumsal kopuklugundan dogan
farklilig1 ve geliskileri ortaya koyabilmek igin gosterilen tutum dénem entelektiiellerinin
siyasi Olgiitlerini agikca yansitmaktadir. Somiirge mekanizmalar1 karsisinda dénem
entelektiiellerinin (maarifgilerin) yaklagimlari, 20. yiizyilin baglarma kadar egitim
gayesinden Oteye gidilememektedir. Erken modernlesme donemi entelektiiellerinin
benimsedikleri reformcu egilimler din ve kiiltiir elestirilerine doniiktiir. Batili ve Rus
diisiiniirlere dayanarak kanaatler ileri siirseler de siyasi hiirriyet fikri kisaca yiizeysel ve
soyut bir bi¢imde anlatilmaktadir. Toplum iizerindeki etkilerinin ne 6lgiide belirleyici
oldugu konusu “yabancilasma” bakis acisiyla aciklanabilmektedir. Dolayisiyla
calismada amaclanan esas Olglit siirece yeni olgular eklemek degil, tarihsel yasantiya

yeni ¢oziimlemeler 151¢1nda bakabilmektir.
Calismanin Onemi

Tarihi siirecin bir hedefe dogru ilerleme varsayimi biiyiik dl¢liide Bati medeniyetinin



stlinliiglini vurgulamaktadir. Siyasal ve ekonomik olaylara bagli 6zgiin bir diyalektik
mantiga sahip olan bu durum Avrupamerkezci hegemonyanin etkisi altinda
sekillenmektedir. Genel algilarin kuvvetlendigi ya da onaylandigi 19. yiizyil bariz
sekilde boyle bir tabloyu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu siire¢ yeni kesiflerle ve icatlarla
desteklenmektedir. Ortaya konan modernlesme hedeflerden uzak Bati disindaki
diinyanin geri kalmishg: kiiltiirel degerlerle baglandirilmaktadir. Karpat’in s6z konusu

tartismalar hakkindaki tespiti dikkate degerdir:

“Gelismis iilkelerle geri kalmis iilkeler arasindaki temel farkin
kiiltiivel-sosyal ~ yapilarinda  degil, teknoloji ve sanayilesmeyi

benimsemesinden kaynakland:g: siyasal sisteme baghdir.”*

Bat1 dis1 toplumlara 6zgii bir modernlesme tipinin Azerbaycan’da uygulanmasi girigimi,
Dogu ve Bati’nin degisim asamalarindaki farklilikta géze ¢arpmaktadir. Dogu’nun geri
kalmighigina iliskin en etkili ¢alismalarindan biri E. Said’in “Oryantalizm” eserindeki
tespit ve tasnifi onemli eksikliklere dikkat cekmektedir. Ozellikle yeni bakis agilarimi
olusturmakla yakin ve uzak ge¢mise dair en kalic1 kiiltiirel 6geleri diislince tarihine
dahil etmektedir. Dogu ve Bati arasindaki farkliligin kiiltiirel dogas1 hakkinda ipuglar

vererek bir¢ok akademik ¢aligsmalara ilgi alan1 yaratmaktadir.

Bilimsel devrimden baslayarak toplumsal degisim sorunlar1 ulus, evrensellik ve kimlik
kavramlariyla sekillenerek “modernlesme” cevresinde bir biitiinii olusturmaktadirlar.
Aydinlanma diisiiniirlerinin etkileri ve girisimleriyle bi¢cimlenen bu kavramlar,
modernlesme paradigmasina ilkesel nitelikler kazandirmaktadir. Degisimle birlikte
toplumsal katmanlarda olusan yeni bilgi-gii¢ iliskileri bu noktada bir denge roliinii
tislenmektedir. Temeldeki felsefi, siyasi, ekonomik, sosyal-kiiltiirel ve psikolojik
catigmalar hegemonyanin kuvvetlenmek istedigi yerlerde siirdiiriilmektedir. Ozellikle
entelektiiel alanda diisiinceleri savunma diirtlisii modernlesme mantiginin geregi olarak

geleneksel anlayisi yok etme iizerine kurulu oldugu tespit edilmektedir.

Diger tarafindan modernlesmenin paradigmatik yapisinin Azerbaycan’da insasi yeni
kimligin tesekkiiliinii kuvvetlendirme ve yeniliklere agik olma sorunlarimi tartigmaya

acmaktadir. Aslinda karsiya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiine yonelik her tiirlii tartisma ve

2! Kemal Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Elitler ve Din, (Istanbul: Timas Yaynlar1, 2009), s. 32.
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elestirilerden merkezi hegemon gii¢ muaf tutularak, kiiltiirel-tarihsel degerler bir hedef
haline getirilmektedir. Bu kapsamda modernlesmenin Azerbaycan’da yarattigi atmosfer
kiiltiirel ¢esitlilik acisindan ciddi sorunlar1 kabartmaktadir. Donemin sartlar1 acisindan
degerlendirildiginde “bilgi-giic” iliskileri ve “hegemonya” kavrami ¢Oziimleyici bir
yontem olarak toplumu siyasi, ekonomi ve kiiltiirel bir biitliinlikk iginde incelenmesi

gereksinimini ortaya ¢ikarmaktadir.

Aydinlanma fikrini benimsemis erken donem maarifgileri tarafindan modernlesme
ilkelerine uygun, iceriginde milli ideolojiyi veya sistemli milli diisiince konseptini
barindiran 6zgiin bir metin yazilmamaktadir. Ozellikle yazilarinda serzenisli tutum
dikkat ¢ekmekte, giindelik hayat kaygilar1 kabartilmaktadir. Bati merkezli akimlar
yiizeysel izlenerek algilamaktadir. Yeniliklerin toplum tarafindan kabul gorme
“basarisizligr” kiiltiirel geleneklerde ve Islam dininde aranmaktadir. Merkezi sistemle
aralarindaki mesafe dogrudan dogruya Siyasi statiikoya bagli kilinmakta ve
hegemonyanin pragmatik egilimleriyle ortiismektedir. Egemin giiclin niteligi tarihsel
perspektiften degerlendirildiginde, “...teknolojik iistiin olan toplum, bu istinligiini
¢ogu zaman olgusal sebeplere degil, benzersiz bir sosyal ve kiiltirel yapiyla
iliskilendirmektedir.”? Ozellikle tarihsel ilerleme anlayist Avrupamerkezci amaca
uygun olarak modernlesme yolu izlemesi hem siyasi-idari hem de kiiltiirel agidan tek
merkeziyet¢ilige oturtulmaktadir. Dogu tarih kavramiyla Bati1 tarih kavrami arasindaki
farklilik bu determinist esasa gore ayrismaktadir. Boylelikle Dogu’nun geri
kalmighgmin ¢aresini geleneksel ve kiiltiirel anlayistan kurtulmakla gergeklesebilecegi

varsayimi modernlesme tarihinin temel problematikasini teskil etmektedir.
Calismanin Yontemi

Tezde “modernlesme” kavrami teorik igerik ve tarihi boyut olmak iizere iki ana
kategoride ¢oziimlenmektedir. Calismada uygulanan ve ortaya konan problemin
¢Ozimi timevarim yonteme dayanarak, toplumsal yasam ve Orgiitlenme bigimlerine
isaret etmektedir. Zaman siireci cografi ¢ikis noktasiyla iliskilendirilerek modernlesme
parametrelerin belirleyiciligi, hegemonyanin kapsayict etkisiyle formiile edildigi

varsayllmaktadir. Bilingli ¢abalara bagli olarak tarihi gecisin dogurdugu karmagsik

22 Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Elitler ve Din, s. 27.
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ikilemler nitel arastirmalar (sorgulama ve elestirel) yaklasimiyla ele alinmaktadir. Tarihi
stirecte belirleyici olan varsayimlardan hareketle kavramin kendisi, etkisi, ¢ergevesi ve
arka plan cizgileri kiiltiirel Kimlik sorunlar1 acisindan irdelenmektedir. Azerbaycan
Merkezi Devlet Tarih Arsivi, Giircistan Devlet Tarih Arsivi ve Kafkasya Arkeografya
Komisyonunun kiilliyatinda mevcut olan resmi belgelerin ve materyallerin taramasi
yapilmaktadir. Tarihi silirece dair elde edilen veriler sayesinde Carlik Rusyasi’nin
Kafkasya ve Azerbaycan’daki hakimiyet anlayisinin genel 6zelliklerini diisiince ve

eylem anlaminda dogru tespit etmek prensip olarak kabul edilmektedir.

19. yiizyilin ikinci yaris1 Azerbaycan modernlesmesine Rusya ve Tiirkiye etkisi
konusunda Onemli iz birakan amilleri ayirt edebilmek igin kargilastirmali tarih
yontemine bagvurarak farkliliklar ve benzerlikler saptanmaktadir. Foucault’nun
Arkeoloji Yoéntem® kavrami goz oniinde bulundurularak diigiimlerin ¢6zebilmesi ulus-
devlet ve ulusguluk anlayis1 agisinda tartismaya acilmaktadir. Azerbaycan’da
modernlesmenin dis dinamikler tarafindan tasarlanmis cizgisi Arkeolojik Yontem
vasitasiyla ayirt edilmektedir. Entelektiiel diisiince aginin siyasal anlami hem
modernlesme hem de laiklik kavrami temelinde acia c¢ikarilmaktadir. S6z konusu
¢oziimlemelerde nasil bir yol izlendigini gére bilmek igin pragmatizm yaklagimlarin géz
ardina ittigi ulus-devlet, din, kiiltiir ve kimlik gibi kavramlar abartilmig bir sekilde
ilerlemenin karsisina engel olarak konmaktadir. Azerbaycan toplumunda “Tiirk-
Miisliiman” kimlik paradigmasini arka plana iten eksenlerin dogru tespiti i¢cin doneme
iligkin literatiirlerin taranarak Arkeoloji Yontem’in ters mantigiyla okunmasi bir
bigimde dikkate degerdir. “Yeni” kimligin bir model olarak sunulmasi ya da
tasarlanmasi noktasinda donem “entelektiielleri”nin (maarif¢ilerin) goriisleri ve tavirlari
Gramsci’nin “hegemonya” ¢oziimlemesi ¢er¢evesinde sorgulanarak serh olunmaktadir.
Calismada sorgulayici yaklasimin niteligine agirlik verilerek, bibliyografik kaynak
taranmasi, eser incelenmesi, fisleme ve verilerin analizinden ¢ikan sonuglar yaziya

aktarilmaktadir.
Donem Tarihine Dair Azerbaycan’da Akademik Nitelikli Calismalar

19. yilizy1l Azerbaycan diisiince tarihine dair ¢alismalar, ozellikle Sovyet donemi

* Toplumun gegmisine iliskin kabul gérmiis kavramlari, inanglari ve yapilari ¢dziimleyerek mevcut
duruma gore yorumlamak ve goriiniir kilmaktir.
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tarihgiligi Marksizm-Leninizm metodolojisi esasinda yiiriitiilmektedir. Tarih yaziminda
siiflar arasi ¢atisma ve ekonominin toplumsal formasyondaki belirleyiciligi Marksist
diisiince konseptinin baslica 6zelliklerini tasimaktadir. Marksizm felsefi tarih
diisiincesinde yeniligin temel itici giigleri materyalist izaha tabi tutularak, toplumun
gelisme asamalari iktisadi-sosyal konsepte baglanmaktadir. Tiim toplumsal ve kiiltiirel
degisimlerin tahlili smiflar (kole-efendi, feodal-serf, kapitalist-isci) arasindaki
catismaya indirgenmektedir. Ozellikle ekonomi ve toplumsal degisimlere iliskin tarihin
yazilmasinda Marksizm-Leninizm klasiklerinin eserlerine atifta bulunulmus ve

calismalara 6nemli bir istinat olusturulmustur.

Buna karsilik calismamizda Gramsci ve Foucault metodolojisinden yola g¢ikarak,
tarihsel incelemelerde toplumsal degisimlerin itici giiciinii dis dinamiklere ve
ekonomiye baglayan varsayimlarin otesinde gidilmektedir. Kiiltiirel degerlerin ve
bilincin tarihi akistaki etkisi ve kurumsal yapilarla etkilesimi goz ardi edildiginde
tarihsel nesnellige ulagsmanin getinligi sorgulanmaktadir. Ciinkii kiltiir, din, inang,
felsefe ve zihniyetten olusan bir paradigma biitiinliigii tarihi materyalist yaklagim
tarafindan kiskaca alinmaktadir. Materyalizmin kisith ideolojisinden daha dayanakli bir
metodolojiye alan agmak i¢in kiiltiir, zevk, anlayis, ahlak, kimlik, kural, teknik gibi
istikdmetlerin Gramsci ve Foucault ¢dziimlemelerindeki ¢ok ¢izgili boyutu yeni tarih
anlayisinda bir rastlanti degildir. Bilimsel nesnellik acgisindan degisimlerin gergek
mahiyetinin kavranmasi tek tarafli bir ¢izgide degil, karsilikli etkilesimin ¢6ziimlemeleri

yapilarak bilimsel ¢er¢eveni olusturmak miimkiindiir.

19. yiizy1l Azerbaycan’in ekonomi ve toplumsal doniisiim tarihinin 6grenilmesi
alaninda A. S. Sumbatzade’nin “Promishlennost Azerbaydjana v XIX v.”, “Razvitye
Torgovo-Ekonomigeskih Svyazey Azerbaydjana Centralnoy Rossiey v Pervoy Polovine
XIX v.”, “Azerbaydjanci-Etnogenez i Formirovaniye Naroda” ve ‘“Azerbaycan’in
Rusya’ya Birlestirilmesi ve Onun Tarihi Ehemmiyeti” adli eserleri tetkikat ¢alismalari
olarak 6nemli kaynaklar1 ortaya koymaktadir. 19. yiizy1l sosyal-toplumsal degisimi
nitelik bakimindan dar ¢ergevede degerlendirerek, “yenilesmeyi” Rusya tarihi
perspektifini i¢ine sigdirmaktadir. Bu nedenle tim yapir degisiklikleri dis dinamiklere

23

baglanarak, Rusya sanayi ve ticari kapitalizminin sagladigi imkanlar1®® son derece

2 Tevfik Veliyev, Imperyalizm Devrinde Azerbaycan Sanayisi ve Proletariati, (Bakii: ElIm Nesriyati,
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cekici bir “gelisme” aract olarak gérmektedir.

T. T. Veliyev’in “Emperyalizm Devrinde Azerbaycan Sanayisi ve Proletarya” adli
kitabinda verilerin, statiksel hesaplamalarin 6ne ¢iktig1 ve bilimi-teorik genellemelerin
ilk kaynak olarak Oonemsenmektedir. Ayrica segilen belirli dénem tarihgiliginin
Ogrenilmesinde dikkate deger bir ¢calismadir. Kitapta Azerbaycan ve Rus dillerinde arsiv
verileri, siireli basin ve donem metinlerinden kaynaklar istifade edilmektedir. Donem
olaylarmi algilaya bilmek igin bir dizi anahtar verileri ve kaynaklari kitabinin son

boliimiinde okuyucularina sunmaktadir.

Azerbaycan’in Sovyetler doneminden onceki cografi, ekonomik ve sosyal durumunu
karakterize eden c¢aligmalardan biri M. Velili’nin “Azerbaycan Cografi-Tabii,
Etnografik ve Iktisadi Miilahazat” adl1 kitabidir. Dénemin toplumsal diizeninden ziyade,
hareket dinamiklerini dogru tespit ederek, Azerbaycan tarihini bilimsel fonunda izah
etmeye calismustir. Ik kez 1921 yilinda yayimmlanmus kitap, 1993 yilinda Arap
alfabesinden Latin alfabesine cevrilmistir. Incelenen metinler dzenle segilmis, iilkenin
cografi, etnografi ve iktisadi haritasi en kalici 6gelere dayandirilarak ¢izilmistir.
Azerbaycan iktisat tarihgiliginin temelini olusturan {iretim ve dagitim Oriintiileri {izerine

dikkatle egilerek, siyasi konular1 bir bakima geri plana itmistir.?*

Azerbaycan tarihine dair 1998-2003 yillar arasinda basilmis 7 ciltten ibaret
“Azerbaycan Tarihi” kitabinda tarihsel olaylar siyasi-ekonomik kosullar iginde
betimlenmektedir. Tarihi akis, ¢esitli zaman dilimlerine ayrilarak ilerlemeci tarih
konseptine uygun sekilde ozetlenmektedir. Diger yandan bilimsel arastirmalarda ve
tetkik formalarinda ayri ayr1 boliimlerin yazilist miielliflerin kendi akademik arastirma
metinlerini ihtiva etmekte ve onlarin farkli bilimsel iislup 6zelliklerini tasimaktadir. Bu
calismada onemle alti ¢izilmesi gereken husus, toplumsal alanda yasanan tim
degisimler yalnizca ekonomik yapilarin degil, yonetim anlayisi, siyasi iktidarin
kullanim sinirlari, kiiltiir ve sanatin yani sira dogrudan yasamin her alanimi kapsayan

tiim problemlerin kendine dzgii bir nitelikte ortaya konulmamasidir.?

1987), s. 6; Gazenfer Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ogerkler), (Bakii: Elm Nesriyati, 2013), s. 10.
2 Muhammethasan Velili, Azerbaycan Cografi-Tabii Etnografik ve Iktisadi Miilahizat, (Bakii:
Azerbaycan Devlet Nesriyati, 1993), s. 3-4.
2 Gazenfer Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ocerkler), (Bakii: Elm ve Tahsil Nesriyati, 2013), s. 11.
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20. yiizyilin 20-30’1u yillarinda Y. Vezirov, A. Ubeydulin ve H. Imanov gibi tarihgiler
19. yiizy1l Azerbaycan tarihine ve tarh yazimimna dair cesitli makaleler ve kitaplar
yazmiglardir. Rusya’da yasayan halklarin tarihini arastirmalarinin merkezine alan
tarihgiler, Carlik hegemonyasinin baskici yanlarimi siyasal rejimle smirli tutmuslardir.
Tarihi geligsmeleri sinifsal miicadele kalibina sikigtirarak, donem tarihgileri ve aydinlar
hakkinda etrafli s6z agmuslardir. Ozellikle A. Ubeydilin, Rusya’daki Tiirk-Miisliiman
toplulugun kendi tarihini 6grenebilmesine engel teskil eden Carlik politikasinin kiiltiirel
gelisim agisindan yarattigi olumsuz bosluklar1 6nemle vurgulamistir. Diger taraftan eski
diizenin yozlasmis kurumlart ve din temsilcilerinin fanatizme varan gortsleri Carlik

politikalarini destekleyecek bir diizenin gelismesini de saglamigtir.”®

19. yiizy1l edebiyat tarihine dair ilk metinler igerisinde en mithimi F. Kogerli’nin
“Azerbaycan Edebiyati Tarihi” adli eserindeki calismalar yer almaktadir. iki ciltten
ibaret bu eser Azerbaycan edebiyat tarihi i¢in ¢ok degerli bilgiler tasimaktadir. Donem
yazarlar1 ve ediplerinin yan1 sira kurumsal medeniyet (tiyatro, basin, sanat, egitim Vs.)
hakkinda genis bilgileri nesnel bir bakis agisiyla halka sunmaktadir. Tarihe dair birgok
meseleler eklektik bir mahiyette serh olunmaktadir.”’” S6z konusu olan kiiltiirel harekette
geleneksel yazim tarzi muhafaza edilmenin 6tesinde diisiince veya ideoloji diirtiiler saf
dis1 birakilmaktadir. Kitapta tarih yazimi, dil bilimi, kimlik bilinciyle siki sikiya
iliskilendirilmektedir. Folklor ve kdken gibi onemli ogeler yekpare bir biitiin olarak
kiiltiirel kimligin muhtevasina konmaktadir. Cok asirhik Azerbaycan edebiyat tarihi
derinlemesine tetkik edilerek, eski, ortacag, 18. yiizy1l, 19. yiizy1l ve 19. yiizyilin ikinci

yarisi gibi donemlere ayrilmaktadir.?®

F. Kasimzade’nin “XIX. Asir Azerbaycan Edebiyati Tarihi” adli kitab1 ilk olarak
yiiksek 6gretim Ogrencileri i¢in yazilmis bir akademik arastirma ¢alismasidir. Eserde
donemin genel karakteristik 6zellikleri, kosullar ve genel diisiincenin sekillenmesine
etki eden amiller ayrintili bir bi¢imde ¢alismanin merkezine dahil edilmistir. Yazarin
derin aragtirmalari sayesinde donemin 6nemli sahsiyetlerinin hayatina ve faaliyetlerine

dair mithim bilgiler kitapta yer almistir. Ayr1 ayr1 yazar, sair ve entelektiiellere ait

% Ali Hiiseyinzade, XIX Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Tarihsiinashgi, (Bakii: Azerbaycan SSR
Bilimler Akademisi Nesriyati, 1967), s. 4.

%" Feyzulla Kasimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyat Tarihi, (Bakii: Azerbaycan Universitesi Nesriyati,
1956), s. 7.

%8 Feridun Bey Kogerli, Azerbaycan Edebiyati, (Bakii: Avrasiya Press, 2005), s. 22.
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eserlerinden toplanmig kisa metinler, basinda yazilan makaleler ve monografiler miellif
tarafindan serh edilmistir. 19. yiizy1l modernlesmesinin ilk kiiltiirel 6rnekleri bu kitapta
ifade edilmekle beraber, faaliyet ve fikri c¢alismalarda hegemonya bilincin izlerine

rastlamak mumkiindir.

A. Hiiseyinzade’nin “XIX. Asrin II. Yarisinda Azerbaycan Tarihsiinasligi” adl
kitabinda 19. yiizyll Azerbaycan tarihgiliginin dokunulacak noktalar1 bilimsel
nesnellikle uzlastirilmistir. Donemin karakteristik 6zellikleri tarihi kesinti muhtevasinda
kaleme alinmistir. Siyasetin bilim, kiiltiir ve diisiince anlayis1 lizerindeki etkili rolii
kitabin sayfalarinda agikg¢a betimlenmistir. Yapilan serhler Marksizm-Leninizm
metodolojisine dayandirilmis olsa da kiiltiirel kaynaklarin tetkiki tarihsel nesnellik
bakimindan ideolojiye teslim edilmemistir. Kitapta Bakihanov’un, Mirza Cemal’in,
Mirza Adigiizelbey’in Mir Mehti Hazani’nin Kerim Aga Fatih’in miiellifleri oldugu

eserler bir tetkikat materyali olarak sunulmustur.”®

Donemle ilgili dikkat c¢eken bir diger eser de H. Baykara’nin “Azerbaycan’da
Yenilesme Hareketleri XIX. Yiizyil” adli kitabidir. Modernlesmeyi kabul edilebilir bir
paradigma olarak goéren yazar, “yenilesme” kavramini kiiltiirel kimlik g¢ercevesinde
cozmeye calismaktadir. Bir bakima kiiltiirel kalkinma yolunu ulusal bilingle
0zdeslestirmektedir. Egitsel ve ahlaki 6zellikleri 6n plana ¢ikarilmakla, modernlesme
sirecini evrimei ¢izgi izleyerek degerlendirmektedir. Kiiltiirel geleneklerin tarih
yazimindaki yerinin belirleyiciligini tarih¢ilik gerceginin bir yonii olarak ele almaktadir.
Azerbaycan’in “yenilesmesini” siyasal ve kiiltiirel olaylara bagli 6zgiin bir mantik
igerisine sigdirmaktadir. Calismada miellif, Azerbaycan’da uyanisi, yenilesmeyi ve

entelektiiellerin tutumunu sosyal, politik ve ekonomik amillerle iliskilendirmektedir.*

Sovyet doneminde maarifcilik probleminin ¢oziimii siyasi ideolojinin sekillendigi
“digiince iklimi” iginde gelisme gostermektedir. Bu baglamda H. Hiiseyinov’un
“Azerbaycan’da XIX. Asir Ictimai ve Felsefi Fikir Tarihinden” adli kitab1 ideolojinin
makul biitiinliigline yiizeysel egilerek, bir bakima siyasi hegemonya fikirleri tasvir
etmektedir. Ozellikle Rusya’nin Azerbaycan entelektiielleriyle iliskileri siyasi baglamda

degil, daha c¢ok Aydinlanma diisiincesinin ideolojik ve kiiltiirel etkileriyle

 Hiiseyinzade, XIX Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan T arihsinashgi, s. 5.
% Hiiseyin Baykara, Azerbaycan’da Yenilesme Hareketleri XIX. Yiizyil, (Ankara: TKAE, 1966), s. 9.
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sekillenmektedir. Azerbaycan felsefi diisiince sisteminin arastirilmasi ve sosyal-kiiltiirel
fikrinin gelisim asamalart Aydinlanmanin genel manzarasi i¢inde izah edilmektedir.
Carligin miistemlekeci politikalarin1 nesnel bir bigimde elestiren yazar, maarifci
aydinlarin karakteristik Ozelliklerini gecerli olan modern kiiltiiriin 6zgiil niteliginde
aramaktadir. Ayrica yazar tarafindan, 19. yiizy1l Azerbaycan entelektiielleri arasinda
Aydinlanma diisiince sisteminin olusmasinda Rus igtimai ve felsefi fikir tesirlerinin

birinci derecede rol oynadig dzenle vurgulanmaktadir.®

M. Kasmmov’un “XIX. Asirda Azerbaycan Halkinin Onciil Felsefi ve Igtimai-Siyasi
Fikir Tarihine Dair Ogerkler” adli kitabi donemin fikir tarihine 1s1k tutacak bir
niteliktedir. Kitapta materyalist meyiller ve ilkeler kabarik bir bicimde gosterilse de
maarifcilik (aydinlanma) idealar1 adim1 verebilecegimiz kiiltiirel boyut Rusya’nin
diisiince iistiinliigiinii gostererek tartismalara yon ¢izmektedir. Ozellikle Bakihanov,
Ahundov ve Zerdabi’nin maarif¢ilik diinya goriisii, Marksist bakis acisiyla izah
edilmektedir. Bu anlamda dinsel degerleri ve milli giicii zayiflatacak baglam iginde ele
alinan maarif¢ilik (aydinlanma) goriisleri hakim ideoloji gergegi desteklemektedir. Ayri
ayr1 ogerklerin yansittigt problemler genellikle toplumsal degisimin izledigi ¢izgi
tizerine yol almaktadir. S6z konusu olan ¢izgide Azerbaycan felsefi ve i¢timai-Siyasi
fikrinin yoneldigi istikdmet Rus medeniyeti ve felsefesinin pozitif etkilerini

taslmaktadlr.32

G. Mustafayev’in “XX. Asrin Baslarinda Azerbaycan’da Islam ideolojisi ve Onun
Tenkidi”, A. Ahmedov’un “”Filosofiya Azerbaydjanskogo Procvesheniya”, A.
Hasanov’un “Azerbaycan Maarifcileri Tarafindan Islam’in Tenkiti: XIX. Asrm Il
Yaris1 XX. Asrin Baglar1”, Z. Géyilisov’un “Azerbaycan Maarifcilerinin Etik Gortisleri:
XIX. Asrin II. Yaris1” ve “Azerbaycan Maarif¢ilerinin Eserlerinde Ahlak Meseleleri”
gibi calismalarin igerigi merkezi ideoloji i¢in Onemli kiiltirel malzemeler
olusturmaktadir. Sovyet doneminin ideoloji bakislari geleneksel degerlerin karsisina
cikarilarak, dini-kiiltiirel yapilar1 “gerililik” kategorisinde yansitmaktadir. Bu noktada

Sovyet arastirmacilarin tarih¢ilik miistevisi iizerine bina ettikleri genel Marksizm

3! Haydar Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir I¢timai ve Felsefe Fikir Tarihinden, (Bakii: Sark-Garp
Nesriyati, 2007), s. 5-6.

32 fzzet Riistemov, Azerbaycan’da Tebii-E\mi Birliyinin Inkisafimin Felsefi Problemleri, (Bakii: Diplomat
Yayinlari, 2004), s. 26.

17



konsepti, sorgulanmaya tabi tutulmayan egitim anlayisini kiiltiirel hegemonyaya teslim
etmektedir. Ciinkii kabul edilen konseptin muhtevasinda tarih bilgisi diisiincelerin ve
geleneklerin bilgisini aktarmaktan ziyade bilgileri hegemonya mengenesinde tutarak,

toplumsal hayat1 kurgulama ¢abasi giidiilmektedir.

Bagimsizlik donemi Azerbaycan tarihgiligi ve tarih yazimi yeni bir konsepte ele
alinmaktadir. Ozellikle tarih yazimi Marksizm metodolojiden armndirilarak hem bilimsel
ilerleme fikrini (pozitivist akimlarin araciligiyla) hem de romantizm akimim
timevarimer bir akil yiiriitme yoluyla birlestirmektedir. Kiiltiirel kimlik, ulus-devlet,
dini degerler gibi kavramlar birbiriyle yakinlastirilarak evrensellige dogru yol
almaktadir. Yani ilerleme teorisi, pozitivist bir bigimde izah edilmeye g¢alisilmaktadir.
Digsal olaylarla igsel olgular arasindaki etkilesim yeni tarih yaziminin temel malzemesi
haline getirilmektedir. Yeni tarihgilik anlayisi ideoloji bir konseptte degil, yurttaslik
bilgisi seklinde yorumlanmaktadir. Charles Seignobos ve Victor Langlois’nin ileri
stirdiigii gibi .. .tarih pozitivizm ile romantizmin ilkeleri ve kurallariyla biitiinlestirilmis
sekilde Ogretilmektedir. ...Tarihin bu sekilde ele alinist hem pozitivist hem de

33
uluscudur.”

Bagimsizhik donemi tarihgilerinden S. Aliyarli'nin  “Azerbaycan Tarihi Uzre
Kaynaklar”, “Tarihimiz Agiklanmamis Mevzular1 Ile” adli kitaplarinda Azerbaycan
tarihine ait olay ve olgular ayrintili betimlemelerle serh olunmaktadir. Yazarin
“Azerbaycan Tarihi Uzere Kaynaklar” adli kitabinda, eski ¢aglardan baslayarak 19.
yizyilin son c¢eyregine kadarki donem, bilimsel tarih anlayisina ve yoOntemine
basvurularak belirtilmektedir. Kitapta sunulan kaynaklara hem forma hem de igerik
bakimindan Onyargisiz bir bilingle yaklasilmaktadir. Metinlerin 6énemli bir bdliimii
Azerbaycan’in manevi mubhitinin iriiniinii olusturmaktadir. Diger bir boliimii ise
yabanci tilkelerde yazilmig Azerbaycan tarihe iliskin eserler ve giinliikklerdir. Kaynaklar
iki farkli noktada degerlendirilmektedir: Birincisi “kendini tasvir etme” adlanan islupla
baghdir. Baska bir deyisle Azerbaycan tarihinin doniim noktalarini, kopukluklarini,

kenara itilmis olgu ve olaylar1 yurttas goziiyle gorebilmektir. ikincisi ise tetkik edilen

%% Biisra Ersanly, Iktidar ve Tarih: Tiirkive'de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu (1929-1937), (istanbul:
Iletisim Yaymnlar, 2015), s. 37.
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bhs

kaynaklarda “yabancilarin boyasi ile yapilan tablolardir.”® Yani yabanci kaynaklarda

Azerbaycan tarihine ait belgeler ve yabanci tarihgilerin yazdiklart metinlerdir.

19. yiizylla dair A. Balayev’in “Azerbaydjanskaya Nagiya: Ocnovniye Etapi
Stanovleniya na Rubeje XIX.-XX. vv.”, Y. Mahmudov-E. Latifova-A. Memmedova’nin
“Azerbaycan’da Hristiyanlastirma Siyaseti”, H. Ahmedov’un “XIX. Asir Azerbaycan
Mektebi”, S. Aliyeva’nin “Azerbaydjan i Narodi Severnogo Kafkaza (XVIlI-nagalo
XXI wv.), F. Veliyeviin “XIX.-XX. Asrin Baglarinda Azerbaycan’in Maddi
Medeniyeti”, T. Haciyev’in “Azerbaycan Edebi Dilinin Tarihi”, M. Saray’in “Kuzey ve
Giiney Azerbaycan Tiirklerinin Tarihi”, M. iskenderova’nin “Azerbaydjano-Russkie
Otnoseniya XVII-nagala XIX wvv. Azerbaydjanskoy i Russkoy Istoriografii”, H.
Verdiyeva’nin ~ “Pereselenceskaya Politika Rossiiskoy Imperii v  Severnom
Azerbaydjane (XIX-nacale XX vv.)” adli eserlerinde donem meseleleri daha kapsamli
bir yaklagimla ele alinmistir. Nitel arastirma yontemi esasinda yiiriitiilen bu galigmalar
donem hakkinda nesnel bilgilerin 6grenilmesine imkan saglamistir. Bu doneme dair
Azerbaycan tarihi, karsilastirilmali tarih yontemiyle ele alinmis, Sovyetlerden kalan

ideolojik bakis agilar1 daraltilmis ve bir¢ok tarihsel belge tahrifatinin 6nii kesilmistir.

% Silleymen Aliyarli (ed.), Azerbaycan Tarihi Uzere Kaynaklar, (Bakii: Cirak Nesriyati, 2007), s. 7.
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BOLUM 1: MODERNLESMENIN KURAMSAL CERCEVESI VE
ANTITEZ TARTISMALARI

1. 1. Modernlesmenin Tanimi ve Kavramsal Coziimlenmesi

Max Weber, Modernlesme siirecinin karmasik ozelliklerini ve ogelerini bir araya
getiren parametreleri gerek ekonomi, gerckse devlet aygiti diizeyinde dini-geleneksel
goriislerin egemenligine son veren ve “Bati’da gergeklesen ‘rasyonellesme’ siireci”™
olarak nitelendirmistir. Yeni devrimsel siirecin igerdigi bilim ve teknoloji buluslar, 19.
yizyilin diinya politikast ve ekonomisinin merkezi pargasini teskil etmistir. Robin
George Collingwood’un belirttigi {lizere “Modernlesme insan yasaminin bilimsel,
tarihsel ve felsefi diisiinceye yoneldigi bir ¢agdir.”®® Bu cercevede siirecin yapisina ait
olan birtakim temel kavramlar veya kategoriler geleneksel yerlesik mantiga tepki
gostererek Rene Descartes ile Francis Bacon’in 17. ve 18. yiizyilda ortaya koydugu
felsefi anlayis 1s1ginda yeni bir diisinme bi¢imini sekillendirmistir.®” Descartes’ten
baslayarak, Kant ¢aginda yeni bir ivme kazanan diislince bi¢iminin tarihsel diisiince
yapist kendine 6zgii bir teknik gelistirdigi ve insan yasami icerisinde tuttugu yer yasam

alaninin tiimiinii kapsayan bir 6lgtide degisiklikler siirecine isaret etmistir.

Bilimsel devrimden baglayarak bilginin benzersiz bir ¢abayla insan yasamina
uyarlanmas1 ve biiylileyici boyutlarda gelismesidir. Degisim siirecini belirtmek i¢in
kullanilan “modernlesme” terimi, koken itibariyle Latince “modernus” sézciigiinden
tiiremistir. Daha sonralar1 Ingilizce’den diger dillere gecerek “modern” (gagdas) terimi
“...cagin ve ge¢misin yazar metinlerini birbirinden ayirt etmek igin kullanilmaktadir.”®
17. yiizyildan itibaren ortaya ¢ikan “modernism”, “modernist”, “modernity” gibi

5939

kavramalar “...cagdas zamana ait olmak, eski olmayan”” anlamina gelmektedir. Bati

Avrupa’da baslayan bu siire¢ daha sonra tiim diinyaya yayilan siyasi, ekonomik ve

% Taner Timur, Habermes s Okumak, (istanbul: Yordam Kitap, 2012), s. 151.

% Robin G. Gollingwood, Tarih Tasarimu, trc., Kurtulus Dincer, (istanbul: Ara Yaymeilik, 1990), s. 123.

%" Alain Touraine, Modernligin Elegtirisi, trc., Hiilya Ugur Tanridver, (istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari,
2018), s. 77.

%8 Cyril E. Black, Cagdaslasmann Itici Giicii, trc., Fatih Giimis, (istanbul: Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir
Yaynlari, 1986), s. 4.

% Kemal Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus, (Istanbul: Timas
Yayinlari, 2014), s. 9.
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kiiltiirel alandaki degisimleri ihtiva etmektedir.*’

Modernitenin tarihsel igerigi ile kavramin donemsel kullanisi arasinda bir paralellik s6z
konusudur. Hristiyan Avrupa’dan Ronesans’a, Reformasyon’a, Aydinlanma’ya ve
Sanayi Devrimi’ne uzanan ¢izgide Antik Yunan’dan ayristirilarak dénemsel farkliliklar
gdz 6niine sermistir.*" Bati’daki gelismeye dayanan modernlesme teorisi Bati diinyasini
modern ve gelismis, Bati-dis1 diinyay1 ise geleneksel ve geri ya da az gelismis olarak
nitelemektedir.** Bu teori Avrupamerkezci varsayimlari igine alacak sekilde formiile

edilmistir.

Modernlesme, toplumsal modernitenin kurumsal alt yapisidir, “...endiistrilesmeyi,
pazar sistemlerinin olusumunu, bilimsel devrimi, teknolojik ilerlemeyi ve ulus-devlet
gelisimini”43 ifade etmektedir. “Modern” ve “Modernlesme” arasindaki esashi farklilik
Habermas’in belirttigi iizere, sadece Batili toplumlarin degil, ayni zamanda Batili
olmayan toplumlarin da tarihsel evrimini belirlemektedir. Kisacas1 sdylemek gerekirse,
“kastedilen anlamda ‘modernite’ bir projeye, refleksiyona, ‘modernlesme’ ise bu
projeyi, refleksiyonu miimkiin kilan kurumsal-yapisal evrimi”** kapsamaktadir. Yani
modernite, modernlesme ile Ozdeslestirilemez, c¢inkii “...modernlesme, modernite
igerisinde bir egilimi ifade eden bir durumun temsilidir.”*® Batil modernlesmenin
tarthsel olarak 6zel bir bicimine tekabiil bu siire¢, yalnizca Aydinlanma felsefesine
dayanarak diisiince alaninda bir sonuca ulagsmamaktadir. Ayni zamanda kapitalizm

oOrlintilisiine biirlinerek iktisadi alana da egemen olmaktadir.*®

Gelismis toplumlarin azgelismis toplumlar {izerindeki etkisi ve Bati’nin bir “model”
olarak izlenmesi 18. yiizyilin son ¢eyregiyle 19. yiizyilhi kapsayan dénemde
“Avrupalilasma” ve “Batililasma” kavramlar1 ile 6zdeslestirilmistir.*’ Bagka bir

anlamda ise ekonomik ve teknolojik yonii 6n plana ¢ikaran ‘“sanayilesme”, ‘“sanayi

0 Shmuel N. Eisenstadt, Modernlesme Baskaldir: ve Degisim, trc., Ufuk Coskun, (Ankara: Dogu Bati
Yayinlari, 2007), s. 11.

*t Ahmet Cigdem, Bir Imkdn Olarak Modernite: Weber ve Habermas, (istanbul: Iletisim Yaynlari,
1997), s. 65.

*2 Ahmet CevizCi, Paradigma Felsefe Sézhigii, (Istanbul: Paradigma Yaynlari, 2005), s. 1186.

4 Cigdem, Bir Imkén Olarak Modernite: Weber ve Habermas, S. 72.

* Taml Bora-Murat Giiltekingil (ed.), Modern Tiirkiye de Siyasi Diigiince, 111 cilt, (istanbul: iletisim
Yayinlari, 2007), s. 68.

% Cigdem, Bir Imkén Olarak Modernite: Weber ve Habermas, S. 68.

6 Touraine, Modernligin Elegstirisi, . 43.

* Black, Cagdaslagmann Itici Giicii, s. 5.
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devrimi” kavramlari dar anlamda gelismede en ileri olan iilkelerin &zelliklerini
belirtmek i¢in kullanilabilmistir. Konu hakkinda Hilmi Ziya Ulken’in analizi dikkate
degerdir. Ulken, “Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi” (1966) adli kitabmin giris
kisminda soyle belirtmistir: “Bat1 kiiltiiri 6nce ekonomik-siyasi alanda, sonra biitiin
degerler alaninda diinya goriisii olacak kadar genisledigi zaman, 16. yiizyildan sonra
onun gelisme hizina ayak uydurmayan baska kiiltiirler i¢in tek yol kaliyordu:

Modernlesmek.”48

Modernlesme olgusu {izerine yapilan tartismalarda belirleyici rol tistlenen “gelenek” ve
“modernlik” kavramlari arasindaki zitlik 6nemli bir problematik alan olusturmaktadir.
Giddens’in “yapilasma” kuraminda konu soyle serh olunmustur: “Modern Oncesi
toplumlarda zaman her zaman mekanla baglantiliydi ve zaman kesin olarak
Olciilmiiyordu. Modernlesmeyle birlikte zaman standartlasti ve zamanla mekén
arasindaki yakin baglanti koptu. Bu nedenle hem zaman hem de mekanin igerigi
‘bosaltild1’ ve ...saf bigim haline gelerek yerelden koparildi.”* Bu anlamda toplumlarin
kendine o6zgii geleneksel kiiltiiri modernlesmenin sagladigi olanaklarla bagdasabilen
yeni bir yasam bigimine uyarlama sorunu siirekli farkli bi¢imlerde agiklanan degisimler
ve catismalar dizisi olarak saptanmistir.”® Modernlesmenin getirdigi “doniisiimler hem
yayginliklar1 hem de yogunluklar1 agisindan Onceki donemlere 0zgii degisim

5

bi¢cimlerinin ¢ogundan daha etkili oldugunu” ! sOylemek miimkiindiir.

Modernlesme ile birlikte ortaya c¢ikan kokli doniisiimler, bu kavramdan dogan
parametrelerin (kapitalizm, endiistriyalizm ve ulus-devlet) 6zellikle siyasi, ekonomi ve
kiiltiirel olmak tizere bir¢cok alanda kurumsallagsmalara yol agmistir. Fransiz Devrimi’yle
birlikte baslayan demokratik devrimler, degisikliklerin siyasal formalarini
bigimlendirmistir. Ekonomi orgiitlenme bicimleri ise endistriyel devrim tarafindan
gerc;eklestirilmistir.52 Tarihsel donemin diisiince akist kurgulanmig bir kiiltiir

cergevesinde “kendine has diisiinme tarzi ve zihinsel kaliplarla bicimlenmis™>® benlik

*8 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari,
2014), s. 4.

49 George Ritzer, Modern Sosyoloji Kuramlari, trc., Himmet Hiiliir, (Ankara: De Ki Yayinlari, 2012), s.
419.

%0 Black, Cagdaslasmann Itici Giicii, s. 57.

51 Antony Giddens, Modernligin Sonuglar, trc., Ersin Kusdil, (Istanbul: Ayrint1 Yaymnlari, 2016), s. 12.

°2 Cigdem, Bir Imkdn Olarak Modernite: Weber ve Habermas, s. 69.

53 Gollingwood, Tarih Tasarimi, s. 224.
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anlayisini sekiiler karaktere biirlimistiir. Bir baska deyisle, modernlesme kuraminin
temelini olusturan geleneksel-modern ikilemi i¢inde “modernlik” pozitifligi
tanimlarken, “geleneksellik™ ise negatiflik Oriintiisii ile algllanm1st1r.54 Bu ¢ergevede
dogan tartigmalarda kiiltiirel degerlerin kiskaca alinmasi1 gergekligi tarihsel
kopukluklarin meydana gelmesi sonucunu dogurmustur. Cesitli sosyal yapilar (din, dil,
etnik, siyasi, sosyal ve kiiltirel kimlik) halinde gruplandirilmis toplum fikri karsi
konulmaz iddialarla degisimin merkezinde yer almistir. Geleneksellikte belirleyici olan
kitlesel bilincin bir gii¢ tekeli haline gelebilme kosullari engellenmistir. Sanayi
toplumun olugmasiyla bireysel izlege dogru yonelme kiiltiirel kopma noktasinda
bunalim tutumuna doniigmistiir. Nitekim Anthony Giddens’in tespit ettigi gibi,
“...toplumsal degismeyi tutarli bir bi¢imde etkilemis olan {i¢ ana etken: fiziksel ¢erceve
(iklim ve cografi kosullar), siyasi orgiit (siyasi diizen ve cografi kosullar) ve kiiltiirel

2955

etkenler (din, iletisim sistemleri ve bireyler)”™ yeni gelismelerin yayginlagmasini

hizlandiran temel faktorler olmustur.

Yukarida ¢izilen genel tablonun i1s1¢inda modernlesmenin iginde barindirdig: tarihsel

ilerleme siireci rasyonel tarihsellik kuramma 6zel bir ayricalik tanimaktadir. Ozellikle

2956

“kurumsal bir kompleks alan1 iginde sosyal-politik gelismeler akilcilikla

0zdeslestirilmekte ve tiim dini-kiiltiirel bagimlilik bigimlerine karsi1 ¢ikmaktadir. Ayrica
“Marx’in ekonomi etkenlerin degisim iiretimindeki etkisi™’, Weber’in nitelendirdigi
anlamda “bilim, teknoloji ve biirokrasinin rasyonellesmesi”*® ve Taylor’un “kiiltiirel ve
toplumsal diizeyde sekiilerlesme”59 sematigini ¢izmek, problemin muhtevasi agisindan

onemli oldugunu belirtmekte yarar vardir.

Karl Marx, acisindan kavranan Modernlesme siireci, Avrupamerkezci ideolojik

13

teamiilleri yansitara

zaman™® icine sigdirmigtir.  Modernlesmenin temel parametrelerinden biri olan

...tarihi, gecmisten gelecege dogru ilerleyen tek boyutlu bir

kapitalist tiretim tarzini insan etkinliginin tarihsel bir Griinii olarak tanimlayan Marx,

5 Levent Koker, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2007), s. 47.

% Antony Giddens, Sosyoloji, (istanbul: Kirmiz1 Yaynlari, 2012), s. 79.

5 Cigdem, Bir Imkén Olarak Modernite: Weber ve Habermas, s. 77.

%’ Giddens, Sosyoloji, s. 149.

% Giddens, Modernligin Sonuglari, s. 19.

5 Cigdem, Bir Imkén Olarak Modernite: Weber ve Habermas, s. 70.

% Georg G. iggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme: Yirminci Yiizyilda Tarihyazimu, tre., Giil
Cagal1 Giiven, (Istanbul: Tarih Vakfi Yaymnlari, 2011), s. 51.
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“...ilerlemeci diinya tarihinin aktif 6znesi olarak Bati’ya 0zel bir ayricalik tanimus,

Dogu ise onun pasif nesnesi olarak konumlandiriimgstir.”®*

Marx’1in Dogu’nun higbir
ilerlemeci tarihi olmadig1 varsayimina iliskin goriisleri “tek bir Asya veya Afrika
iilkesini gozlemleyerek formiile edilen baz1 genel gelisme teorileri, farkli bolgelere veya

9962

¢ok yonlii tarihsel durumlara uygulandiginda’™* tarihsel gelisme analizlerinde yetersiz

kalmastir.

Marx’in yazdigi “Grundrisse” (1858) ve “Das Kapital” (1867) eserinin birinci cildinde
Dogu hareketsizliginin nihai agiklamasini Kapitalist toplumun devrimci yapisi ile
baglandirmistir. Marx, “Bati’yla Dogu’nun sosyal-ekonomik yapisi arasinda bir kontrast

olustugunu Vurgulamlsur.”63

Ciinkii Dogu’nun ¢61 bolgelerindeki sulama sisteminin
devlet tarafindan isletmesi ve toprak miilkiyetinin yoklugu bu noktada belirleyici rol
oynamigtir. Tarihsel ilerlemenin itici giicii varsayilan “6zel miilkiyet” ve “simifsal
catisma”nin Dogu’da olmayisi, kapitalist ekonomi i¢inde yeniden yatirim yapmak igin
“artideger” olgusunu ortadan kaldirmistir.** Dolayisiyla biitiin toplumlarin tarihlerini
simiflar aras1 ¢atigmalara indirgenmesi baglamda “Asya’nin higbir tarihi yoktur, en

5965

azindan bilinen tarihi”™ tezi, Marx’in Dogu’nun modernlesmesi hakkindaki diigiince

konseptinin merkezinde yer almistir.

Modernlesme olgusunun ger¢ek maddi kaynaklara baglanabilecegi (6rnegin, kapitalizm)
savini ileri stiiren Karl Marx, Georg Wilhelm Friedrich Hegel’in {izerinde odaklandig:
biling kavramini kendi diyalektiginin temeline baglamis ve kendine has miistevisi olan
“diyalektik materyalizm” ile kaynastlrmls‘ur.66 Hegel’e gore “Bati’min {istiin ruhu
gelisen Ozgiirlikk, Dogu’nun geri kalmis ruhu ise duragan ve degismez despotizm

2567

demektir. Bu noktada ztliklar, catismalar ve ¢eliskiler olmasina ragmen,

betimlenmesi gereken hususun kokleri Hegel’e kadar uzanan Bati merkezci diinya tarihi

%1 John M. Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kokenleri, trc., Esra Ermert, (istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, 2015), s. 26.

%2 Kemal Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Elitler ve Din, (istanbul: Timas Yaynlari, 2009), s. 42.

% Bryan S. Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, trc., ibrahim Kapaklikaya, (Istanbul:
Anka Yayinlari, 2003), s. 72.

64 Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri, s. 29.

% Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, s. 72.

% Ritzer, Modern Sosyoloji Kuramlart, S. 26.

" Hobson, Bat Medeniyetinin Dogulu Kokenleri, S. 29.
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algisi kanaatini ortaya ¢ikarmugtir.®®

Weber, din, hukuk, kent ve miizik gibi olgularin rasyonellesmesinin ¢dziimlemesini
yaparak, ekonomik sistemler (feodalizm-kapitalizm) arasindaki iliskilerin genel
tablosunu ¢izmeye ¢alismistir. Dar kapsamli tarihsel bir arastirmada Weber, rasyonel bir
ekonomi sistemin (kapitalizm) ni¢in Dogu’da degil, Bati’da gelistiginin sorusuna
verdigi yanitta, rasyonel dinsel sistemin (Kalvinizm) oynadigi rolii kabarik bir sekilde
belirtmistir.”® Ona gore, yeni toplumsal gelismeyi sekillendiren temel unsurlar olan
bilim ve biirokrasi, modernlesmenin elestirel ve yenilik¢i niteliginin ortaya

¢ikarilmasinda temel etken olmustur.

Weber’in goriisiine gore, “modern kapitalizmin 6ziinde sadece Bati’da bulunan
degerlerin essiz ve belirgin Olclide ‘rasyonellik’ ve ‘6ngorii’ kabiliye‘[ine”70 bagh bir
yonii vardir. Dolayisiyla bu siirecin ekonomi, sosyal, siyasi ve ahlaki problemlerini
“Bat1 Medeniyetinin problemleri olarak”™* ortaya konmakla birlikte, Dogu’nun iizerine
degismez “geri kalmisligin tung yasasi”ni yiiklemekten kaginilmamustir.”* Weber, hem
“Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” (1904) adli kitabinda hem de “Hindistan’da
Din” (1916) adli denemesinde cesitli biiyikk dinlerin modern diinyevilesmeyi ve
rasyonellesmeyi nasil kolaylastirdigimi ya da engelledigini Hristiyanlik 6rneginde

gostermeye gahsmlst1r.73

Marx ve Weber'in modernlesmenin dogasina iliskin
coziimlemelerinde iki medeniyet arasindaki farkliliklarin belirlendigi agik goriinmekle
yan1 sira somiirgeye cevrilmis iilkelerin genel yapisinin da ¢oziimlenebilmesine katki

saglayabilmistir.

Charles Taylor’a gore ise Modernlesme, bir degisim siireci olarak “...toplumun kiiltiirel
blinyesinde degisimi hazirlayan davraniglarin ve toplumsal formalarin nesnelestirme,

disiplinli sekilde yeniden big¢imlendirme projesidir, bicimi ve igleyis tarzi sebebiyle

974

kopus yaratacak bir nitelik tasimaktadir.””™ Taylor’un, din ve sekiilerlik teoriler arasinda

% Marshall Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, trc., Ahmet Kanlidere-Ahmet Aydogan,
(Istanbul: Vadi Yayinlari, 2018), s. 194.

69 Ritzer, Modern Sosyoloji Kuramlart, s. 34.

70 Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri, s. 29.

n Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diistinmek, S. 364.

72 Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri, s. 32.

™ Touraine, Modernligin Elestirisi, S. 44.

" Charles Taylor, Sekiiler Cag, trc., Dost Korpe, (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2014), s.
186.
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yaptig1 ayrimi, belli bir cografi bolgeyle hapsedilmis bir degisimin tarihsel bir kategorisi

olarak Avrupamerkezli bir taslag izlemektedir.

Bu ¢ergevede, “modernligin Avrupamerkezli algilanisi, ‘diger’inin kendine 6zgii bir
bigimde de olsa modernlesmesine izin vermeyen, moderniteyi kendisi disinda olugsmus
tarihsel imkénlari kullanmaktan mahrum birakan bir algiya yol agtigin”™”™ gormek
miimkiindiir. Dolayisiyla buradaki degisimin ardindaki itici giiciin “insanmerkezcilik”
diizenine dogru kaydig: fikri tstii ortilk olarak ifade edilmektedir. Karsit perspektiften
bakilinca “tiirdeslik”, “tektiplilik”, ge¢mise karsi olan tutum ve gelecegi tasarlama
yaklasimlart modernlesmenin matrisini olusturmaktadir. Taylor’a gore “bu degisim,
modern sekiilerlesmenin can damar1 ve kokenidir. ...Modernlesmenin “etik
yaklagiminin baslica unsuru olan bu tutumun Ortagag’in teolojik tarzindan esinlendigini
277

gorebilmek anlamlidir.””® “Bati’min diinya goriisii 15181nda ele alinan modernlesme

Bat1 inanglarini, tarihsel deneyimlerini ve deger yargilarini yansitmaktadir.
1. 1. 1. Tarihsel Perspektiften Modernlik Olgusu

Modernite veya modernligin ne zaman bagladigiyla ilgili olarak tek bir genel tarih kabul
edilmeksizin farkl tarihler gosterilmektedir. “Modernligin” bir olgu olarak ortaya ¢ikist
ve yayilist Weber’e gore, rasyonalizasyon igin gerekli temeli saglayan dini degisimlerin
gerceklestigi 15. yiizyillda baslamaktadir. Emile Durkheim, Henri de Sait-Simon
gelenegi dogrultusunda ele alinan modernligin parametrelerinin  endiistriyalizmin
dinamik etkisiyle 18. yiizyilda belirginlestigi belirtilmektedir.” Taylor’a gore ise “genel
olarak modernlik, enstriimantal agidan etkili olan, verimli ekonomik kalkinmay1 hedef
alarak tasarlanan, karsilikli ¢ikar hedefli siyasi ve etik davranig kurallariyla belirlenen,
...16. ylizyil Bati Avrupasi’nin toplumsal orgiitlenme ve disiplin tarzlarinin

gelismesinden dogmustur.”"

“Modern” kavrami ilk defa olarak M. S. 5. yiizyilda Hristiyanlig1 putperest pagan

kiltirden ayirmak i¢in kullanilmistir. Bu kullanima gore, eski diinya karanlik,

® Cigdem, Bir Imkén Olarak Modernite: Weber ve Habermas, S. 82.

"® Taylor, Sekiiler Cag, s. 436.

" Kemal Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlesme ve Uluslagsma, trc., Dilek Ozdemir, (Ankara: Imge
Kitabevi Yaynlari, 2006), s. 219.

8 Antony Giddens, Modernligin Sonuglar, trc., Ersin Kusdil, (Istanbul: Ayrinti Yaymlari, 2016), s. 18

™ Taylor, Sekiiler Cag, s. 345.
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putperest, pagan diinyay1 nitelerken, yenidiinya Tanri’nin oglu Isa Mesih’le déniismiis
olan Hristiyanliga isaret etmistir.*® Hristiyan Ortacag’inda ise “modern” kavrami deger

[3

bakimindan farkli bir igerige biirlinmis, “...gelenek bakimindan kutsanmamis

basmakalip gibi asagilayici ve her seyi kotiillemek amaciyla kullaniimigtir.”®

Modernlik, 15. yiizyilin sonu ve 16. yiizyilin baslarina tekabiil eden donemde Bati
Avrupalilarin  cografi kesiflere ¢ikmalart sonucu yeni bir boyut kazanmistir. K.
Kolomb’un Amerika’yr (1492) kesfetmesi, Vasco da Gama’nin Afrika’y1 dolasarak
Hindistan kiyilarma (1498) ulasmasi, F. Magellan’in diinya turu (1519-1522) ile

83 Snemli

baglayan cografi kesifler® tiim “diinyayla ilgili diisiincelerin gelismesinde
etken olmustur. Bati’nin denizlerde istlinliik saglamasi bu donemden sonra modern
diinyanin temel Kkarakteristik ozelliklerini Avrupa’da belirginlestirmeye baslamistir.
John M. Hobson’a gore “kesif yolculuklarinin perde arkasinda Hristiyan diinyasinda
biiyiik krize neden olan Konstantinopolis’in 1453’te Osmanlilar tarafindan alinmasi
meselesi”™® bir dénemin kapanisim simgelemistir. Ayrica Batililar, “J. Gutenberg
tarafindan matbaanin (1450) tek tek metal harflerle baski tekniginin gelistirilmesiyle
birlikte diinya hakkinda farkli bir bilgiye ve kiiresel bakis agisina sahip olabilmeleri”®

modernligin ingasina geri dondiiriilmeyecek derecede imkan saglamistir.

Ortacag’daki kullanimimin ardindan “modernlik” kavramindaki esas degisim (14.
yiizyilm sonunda Kuzey Italya’da, 15.-16. yiizyillarda Bati ve Orta Avrupa’da)

Ronesans’la birlikte ger(;eklesmistir.86 McNeill’in bu siireci sdyle agiklamistir:

“Ikiz dogus olmakla birlikte birbirine rakip iki ana akim olan
Rénesans ve Reformasyon, Avrupa kiiltiir mirasinin farkli yonlerinin
ortaya koymuglardir. Eskicagin ¢oktanrili kiiltiir bilgisi, becerisi Ve
inceligini yeniden yaratma iilkiistinden esinlenen insanlar, Avrupa’nin

gecmisindeki Yunan-Roma donemini yiiceltirken, dinde ‘Kitabi

8 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozligii, (Istanbul: Paradigme Yayinlari, 2005), s. 1178.

8l Cyril E. Black, Cagdaslasmanin Itici Giicii, trc., Fatih Giimiis, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 1986), s. 4.

82 William McNeill, Diinya Tarihi, trc., Aldeddin Senel, (Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2002), s. 462.

8 A. S. Fomina, Istoriva Modernizatsii v Rossii, (Moskova: MMI, 2003), s. 6.

8 John M. Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kikenleri, trc., Esra Ermert, (istanbul: Yap: Kredi
Yaynlari, 2015), s. 144.

8 Oral Sander, Siyasi Tarih: Ik Cag’dan 1918 e, (Ankara: Imge Kitabevi Yayinlar1, 2003), s. 88.

8 Fomina, fstoriya Modernizatsii v Rossii, S. 3.
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Mukaddes’ dogrultusunda bir reform yapma derdine diisen dindarlar,
gliclerini Avrupa uygarliginin Yahudi-Hristiyan kokenli kaynagindan

almislardr. 87

Bu konu Robin George Collingwood tarafindan ise soyle 6zetlenmistir: “Ronesans’in
diizelttigi ve Aydinlanma’nin yeniden onayladigi Yunan-Roma goriisiine gore insanlik
tarihinde ilerleme yaratan gii¢, insan zekasi ve bilgisinin 6zgiir olma durumuna

baghdlr.”88

Ronesans ve Reformasyon c¢agiyla baslayan modern dontisiim hakkindaki Berman’in
goriisti ise “her iki diinyay1 da yeryiiziine, zaman ve mekanin igine, insanlarin arasina
indirmistir"®® seklinde iin kazanmustir. Ronesans’la yakindan iligkili olan “Hiimanizm”
hareketinin Bati’da yarattig1 kiiltiirel canlanma 6zellikle resmi alanlarda degil, daha ¢ok
entelektiieller tarafindan benimsenmis ve etkileme anlaminda tedricen egitim
kurumlarma sizmustir.”® Modern déniisiimiin  Bati’dan kaynaklanan degisim hizi,
degisim alani ve modern kurumlarin dogasi” sira disi olmakla birlikte Avrasya
tarihinde esine rastlanmamus bir entelektiiel degisim olayidir. Jack Goody’nin belirttigi
gibi “19. ylizy1l Avrupa emperyalizmi destekleyen olgu, Bati’nin kendine mal edilen
Ronesans veya bizatihi yeniden dogusla birlikte, insanla iliskilendirilen Hiimanizm

akimi olmustur.”92

Marshall Hodgson ise siiregle ilgili tespitini soyle bir sava dayandirmisti: “Bati
Avrupa’da s6z konusu olan doniisim 17. ve 18. yiizyillarda (1600’lerden 1800’lere
kadar olan donemde) ortaya ¢ikti. Bati halklari, o zamana kadar Avrasya’nin genis,
yavas hareketleri paylastiklar1 komsularindan ¢ok farkli bir tarihsel temeller iizerine
konumlanmustr.”*® Daniel Lerner’in degisim asamalar teorisine gore Bati’daki gelisme

siirecinin benzersiz bir modernlesme modeli olarak kabul edilmesi, kentlesme, kitle

% McNeill, Diinya Tarihi, s. 489.

8 Robin G. Collingwood, Tarih Tasarums, trc., Kurtulus Dinger, (Istanbul: Ara Yayincilik, 1990), s. 112.

8 Marshall Berman, Kat: Olan Her Sey Buharlasiyor, trc., Umit Altug-Biilent Peker, (Istanbul: iletisim
Yayinlari, 2013), s. 150.

% peter Burke, Bilginin Toplumsal Tarihi, trc., Mete Tungay, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayimnlari,
2001), s. 39.

°L Giddens, Modernligin Sonuglari, s. 14.

% Jack Goody, Tarih Hirsizlig, trc., Giil Cagali Giiven, (istanbul: Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
2012), s. 150.

% Marshall Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, trc., Ahmet Kanlidere-Ahmet Aydogan,
(fstanbul: Vadi Yaynlari, 2018), s. 368.
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iletisim araglar1 ve siyasal katilim arasindaki karsilikli etkilesim, aslinda teknolojik
degisim ve sosyal gruplarin ortaya cikist bu gibi 6n kosullara bagliydi. Degisim
meselesine tarihsel bir perspektiften bakan C. E. Black ise yedi modernlesme katmani
Ongormiis ve bunlarin her birini de dort asamadan olustugunu ifade etmisti:
“Modernitenin meydan okumasi, modernlestirici Onciiliiglin pekismesi, ekonomik-

v e e 94
sosyal doniisiim ve sosyal entegrasyon.”

Bilimsel diisiince ve bunu saglayan rasyonel yontemler, kuskusuz modernligin en
yaygin benimsenen yonleridir ve bunlar zihinsel davranis olarak bu degisim siirecinin
merkezinde yer almustir.”® Ayrica 17. yiizyildan itibaren modernlik kavramu, Antik
olandan istiin ve yeni bir doneme atifta bulunmak i¢in kullanilmigtir. Bu ag¢idan
bakildigindan John Locke’un ve Hugo Grotius’un kuramlarinda ifade edildigi gibi,
modern diizen fikri bir asamadan diger ¢evrelere ve toplumsal tahayyiile dogru
istikamet alirken bir etik kavramlar yelpazesiyle i¢ ice gegmistir. Ortaya ¢ikan genel
tablonun ortak degeri ise biiyiik 6lgiide modern “dogal hukuk” kuramindan tiiremistir.
Ortacagin Skolastik bilim ve felsefe anlayisina karsi Rene Descartes’le baslayan
akilcilik yaklasimlari, yeni rasyonel bilim anlayisinin ve modernlesme olgusunun

benimsenmesine de zemin hazirlayacaktir.

Yukarida gosterilen ayrimlarda ii¢ yiizyili kapsayan diisiinsel yenilesme siireci dort
biiytik kiiltiir hareketi (Ronesans, Reformasyon Bilimsel Devrim, Aydinlanma) igine
almaktadir. Suras1 bir gercektir ki Reform donemi boyunca sayilart az olan, ama
onemleri azimsanmayacak bir grup insan, metafizik anlayisin disinda daha ¢ok gercek
diinyayla ilgili konular {izerine odaklanmistirlar. Ornegin matematiksel dogrulukta yeni
bir felsefe yaratmak {izere yola ¢ikan Rene Descartes’in ampirizme dayali
diisincelerinde gozlemlerin ve bilgilerin sistemli derlemeleri, Francis Bacon’un dini
tesirin ve matematiksel akil yiirlitmenin yardimina gerek kalmaksizin insanlarin doganin
sirlarimi  ¢ozmelerine olanak veren fikirleri, Galileo Galilei’nin teleskopla Ay
yiizeyindeki kraterlerin ilk defa tespit etmesi, yiizen cisimleri ve Kkinetigi Aristo

fiziginden farkli matematiksel diisiinceyle ele almasi, 1saac Newton’un devinim yasasi

o4 Karpat, Osmanlii’dan Gﬁndmﬁze Elitler ve Din, s. 36.
% Black, Cagdaslasmann Itici Giicii, s. 9.
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ve yercekimi yasast “Bilimsel Devrim” denen hareketin temel taslarini olusturmustur.®
Aydinlanma temsilcilerinin 18. yiizyilda ortaya koyduklar1 yanitlarda, modernlik bir
devrim olarak nitelendirilmistir. Burke’nin yazdigi gibi “Aydinlanma diistiniirleri
hiimanistlerden ¢ok daha kapsamli olarak bu hareketin yandaslar1 olmus ve almasik

bilgileri 6grenime katmaya galigmuslardir.”®’

Bu yeni siyasal ve toplumsal diisiincenin olusumu “diinyevilesme diisiincesiyle”®

Ozdeslestirilmis ve olusumlarin orgiitlenme bi¢imlerini sil bastan formiile etmistir. S6z
konusu olan “1700-1850 tarihi donemde modern toplum, modern devlet, modern
girisimcilik ve modern bilim gibi temel orgiitlenme tipleri globallesme siireci tarafindan
bigimlendirilmis ve ondan biiyiik 6lgiide faydalanilmistir.”®® Bu noktada iggers’in
belirttigi iizere “modern Bati diinyasinda tarihsel gelismeye tutarlik kazandiran
‘cagdaslasma’ ya da ‘akilcilasma’ kavrami benimsenmis ve ‘Batililagsma’ algisi ile

6rtii§miistﬁr.”loo

18. yiizyilda modernlik diislincesini geleneksel yapiya karsi olmasindan daha ¢ok
mutlak monarsiyle miicadele cercevesinde tanimlamak miimkiindiir. Ozellikle donem
aydinlar1 Denis Diderot, Francois Marie Arouet Voltaire ve Jean-Jacques Rousseau’nun
siyasal iktidarin simirlandirilmasi hakkindaki diisiincelerinde evrensel ilkeler ve bizzat
akilcilik adina onceleri kuramsal, sonralar1 ise pratik olarak kral ve kilise iktidarinin
elestirisi bir bigimde devrimci nitelik tasimigtir. Kuramsal ve kurumsal goriis agisiyla
18. yiizyll Avrupa bilgisinin tarihinde bir¢ok bakimdan bir déniim noktasidir. 18.
yiizyilin sonlarma kadar bilginin tanimladigi bigimler bakimindan, bilim ve felsefe
arasinda kesin bir ayrim s6z konusu olmamuistir. Yiizyilin sonuna dogru felsefe ile bilim
arasinda “bosanma™®® diye adlandirilan ayrilma meydana gelmistir. Peter Burke’nin

tespitine gore:

“12.  yiizyildan itibaren Avrupa’daKi iiniversitelerin  orgiitsel

% McNeill, Diinya Tarihi, s. 499-500.

% Burke, Bilginin Toplumsal Tarihi, s. 40.

% Alain Touraine, Modernligin Elegtirisi, trc., Hiilya Ugur Tanridver, (istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari,
2018), s. 28.

% sander, Siyasi Tarih: Ik Cag’dan 1918 e, s. 143.

1% Georg G. iggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme: Yirminci Yiizyilda Tarihyazim, trc., Giil
Cagali Giiven, (Istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 2011), s. 4.

198 Emmanuel Wallerstein, Diinya Sistemleri Analizi, trc., Ender Abadoglu-Nuri Ersoy, (istanbul: BGST
Yayinlari, 2011), s. 17.
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niteliginden kaynaklanan geleneksel yapusinin yiiksek ogrenimdeki fiili
tekeli, bu donemde farilmistir. Ikincisi, arastirma kurumunun,
meslekten arastirmaci, hatta ‘arastirma’ fikrinin kendisinin ortaya
ciktigint gormek miimkiindiir. Uciincii olarak ise Bati’nin ekonomik,
toplumsal ve siyasal reform projelerinde Aydinlanma ¢alismalart

belirleyici rol oynamaya baslamistir. ™

18. ylizyilin sonlarina dogru Aydmlanma diisiincesinde sorgulanmaz otoriteye sahip
olan Immanuel Kant, yasayici akli modern siyasi olusumlarin temellerine yerlestirmis
ve evrensel insani degerlere dayanan bir diizen insa edilmesinin gerekliligini
vurgulamistir. Bu dogrultuda Kant, “iyi hiikiimdari1 tanimlayan erdemle mutlulugun,

yani yasayla bireyin, sistemle gercegin birlikteliginin'®

eszamanli yliriitiilmesini
akilcilik  tiirtinden bir ¢agriya doniistirmiigtiir. Kant’a gore aklin utkusuyla
Ozdeslestirilen modernlik, “ilerleme yoluyla onu o zamana dek siiriiklemis olan
kotiligin kor gii¢lerinin yenilgisinin akilcilikla miimkiin olabilecegi goriisii, bir biitiin
olarak Aydinlanma’dan aldig1 mirastan”'% dogmustur. Aydinlanma paradigmasina

bagli olarak sekillenen yeni toplumsal biling, 19. yiizyilin sosyal-politik, ekonomik ve

kiiltiirel alanlarinin degisim dinamiklerini formiile ederek harekete gegirmistir.

18. yiizyilinin ikinci yarsindan modern diinyaya gecisle baglayan “tarihte ilerleme,

Ozgiirlik kavramina dogru gelisme”105

istikametindeki egilimler, 1789 Fransiz
Devrimi’nin yol actifi degisikliklerle gergeklesmistir. Liberal nitelikteki Fransiz
Devrimi’nin itici gii¢leri, zaman zaman koyliileri de yanina alarak sanayi burjuvazisini
olusturmus ve yeni “ulus-devlet” anlayisinin yerlesmesi, “yurttag-ordu” olgusu ve “kitle
savas’”  kavramlarimin  ortaya ¢ikmast  devrimin  dogurdugu  sonuglardan

kaynaklanmlstlr.106

Fransa’da gerceklesen bu devrim bazen ilerleyip bazen
duraklamakla birlikte Eski Rejim’in tim Bati’daki orglitlenmis karmakarigik
ayricaliklarini ve bireysel girisimin karsisindaki hukuksal engelleri ortadan kaldirmastir.
McNeill’in altim1 ¢izdigi gibi 1789 Fransiz Devrimi’nin yarattigi kozmopolit diinya

anlayis1 Bati disindaki tiim bolgelerde derin bir modernlesme hareketlerine yol

192 Byrke, Bilginin Toplumsal Tarihi, s. 45.

193 Touraine, Modernligin Elestirisi, S. 42.

1oa Collingwood, Tarih Tasarumi, s. 114.

195 Edward H. Carr, Tarih Nedir?, trc., Misket Gizem Girtiirk, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2002), s. 153.
196 sander, Siyasi Tarih: Ik Cag’dan 1918e, s. 168.
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agmustir.’”” Tarihsel dénemleri birbirinden aywran bu temel doéniisiim siyasi tarih
literatiiriine bir ¢ag degisimi olarak gegmistir. 19. yiizyill ise modernliginin ana
karakterini teskil eden ulusguluk akimlari, Fransiz Devrimi’nin yogun etkisi altinda

bigimlenmistir.

18. ve 19. yiizyilda Avrupa’nin hizli degisimlerini “evrimci-ilerlemeci-evrenselci”® bir
temelde ele alarak degerlendirmeye ¢alisan Hegel, Fransiz Devrimi’nin filozofu olarak
gercegin Oziinii tarihi degisimde ve insanin kendi bilingliliginin gelismesinde goéren ilk

109 Jirgen Habermas’in modernligin felsefi sdylemini baglatan

disiiniirlerden biridir.
Hegel’dir goriisii, modernligi bir problem olarak ortaya ¢ikararak olgunun genel
hatlarini tarihsel deneyim iizerine kurmustur. Hegel’in “modernite” kavramini gelistiren
ilk filozof olarak kabul edilmesine ragmen, “kavramin paradoksal bir bigimde ilga
ettigi”no (1789 Fransiz Devrimi 6rneginde oldugu gibi) varsayimin1 vurgulamaktan da

kaginmamuistir. Hegel’in diinya goriisiinde modernlik tablosu su sekilde agiklanmugtir:

“Modern diinyamin tarihi, giiclii monarsi ve entelektiiel kesimin
kamusal hizmet himayesi altinda, yurttas ozgiirliigiiniin ve ozel
miilkiyetin var oldugu bir ortamda, ...siyasal ve toplumsal kurumlarin

vapisal gelisimi Tanrisal takdir yasalar: olarak gosterilmistir. ~AL

Metafizik Onerilerine herhangi bir somut 6neriler eklemeyen Hegel, 6gretilerini pratik
icerikten yoksun birakmistir. Daha basitge sOylemek gerekirse “Hegel’in cebirsel

denklemlerini aritmetige doniistirmek Marx’a birakilmugtir.”**2

19. yiizyildan itibaren ilerleme diisiincesi Ingiliz hegemonyasma dayanarak Bati’nin
resmi dogmasi haline gelmistir. Hem Smith hem de bir Hegel izleyicisi olan Marx’in
ilerleme kurami, kaynagini iki farkli felsefi gelenekten almakla birlikte Comte ve
Simon’un pozitivizm anlayisindan etkilenmistir.*® Marx’n belirttigi tizere 19. yiizyili

niteleyen tek biiyiik olgu, insanlik tarihinin higbir devresinde akillardan bile gegmeyen

Y7 McNeill, Diinya Tarihi, s. 643.

198 {smail Hira, Paradigma Degisimleri, (Istanbul: Degisim Yaymlar1, 2017), s. 40.

199 Carr, Tarih Nedir?, s. 154.

10 Ahmet Cigdem, Bir Imkin Olarak Modernite: Weber ve Habermas, (Istanbul: iletisim Yayimnlari,
1997), s. 191.

" iggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme: Yirminci Yiizyilda Tarihyazimi, s. 26.

"2 Carr, Tarih Nedir?, s. 155.

113 Hira, Paradigma Degisimleri, s. 23.
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114 Marx, “Alman

endiistriyel ve bilimsel giiclerin inkar edilmez biitiinliigii olmustur.
Ideolojisi” (1845) adli kitabinin birinci cildinin iki béliimiinde, Hegel’in dgretilerinden
bahsederek, dontstiirdiigii tarihsel diisiince anlayisinda “tarihi  olusturan insan
fikri“dir™ savimi ileri siirmiis ve doganin saydamligima dogru pozitivist bir ilerleyisi
savunmustur. Louis Althusser’e gore ise Marx ile Hegel arasindaki iliski tarihsel-zaman
konsepti cercevesinde, diyalektik ve tarih kavramlarmimn temel igerigiyle ilintilidir."*°
Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi’yle meydana gelen karmasik durum ile toplumsal
diizenin sarsildigi 19. vyiizyihn tarih ve felsefe kuramlart Marx’in goriisleri
dogrultusunda somuta dayali varsayimlarla formiile edilmistir. Bu baglamda Karl
Polanyi’nin tespiti dikkate degerdir: “Sanayi Devrimi’nin entelektiiel giidiisii teknik

buluslar degil, sosyal buluslar olmugtur.”™’

Modernlik ve modernlesme diisiincesinin getirmis oldugu “tiirdeslik” ve “tektiplilik”
denklemine yonelik ilk sistemli baskaldirinin dnciilerinden biri Johann Herder olmustur.
Herder, genellesmeye, soyutlamaya, farkliligi asimle etmeye, ayrimi biitiinlestirmeye
egilimli olan tiim sistematik bilginin rasyonelize olmus amaglarina doniik bir karsithig
ortaya koymustur.118 Tarihin evrimsel yonii bakiminda ulusun ilerlenmesini bir
organizma gibi ele alan ve iizerinde duran Herder, “Romantizmi” siyasi kiiltiirel tarihin
merkezine yerlestirmistir. Herder’in yaklasimlari, modern ¢agin ana felsefi kavrami

olarak pozitivizmle birlikte, giilii etkisini daha sonraki donemlerde de siirdiirmiistiir.

Modernligin temel iddia ve uygulamalarina sistemli bir bicimde kars1 duyulan tepkiler,
Friedrich Nietzsche’nin “Tragedyanin Dogusu” (1872) ve “Tarihin Yasam Igin
Yararlar1 ve Sakincalart” (1874) eserlerinde derinlemesine serh olunmustur.
Habermas’in tespitine gore, Nietzsche’nin modernlik karsiti ¢oziimlemelerinde
“modernlik digiincesini reddetmesi degil, modernlik baglamim degistirmekle bagl bir
déniim noktast buldugu kanaatine varmus olmasidir.”™® Nietzsche’nin modernlik
elestirisine iliskin izledigi yolda, sosyal yasamdaki gii¢ (iktidar) ¢atismalar1 bilginin
kiiltirel, hukuksal ve politik alanlardaki ayricaliklariyla baglandirilmis ve rekabetci bir

114 Berman, Kati: Olan Her Sey Buharlasiyor, S. 33.

115 Touraine, Modernligin Elestirisi, s. 109.

Y87 ouis Althusser, Kapital’i Okumak, trc., Celal A. Kanat. (istanbul: Belge Yaynlari, 1995), s. 131.

7 Karl Polanyi, Bityitk Doniigiim: Cagimizin Siyasal ve Ekonomik Kokenleri, trc., Ayse Bugra,
(Istanbul: Iletisim Yayinlar, 2010), s. 178.

18 Collingwood, Tarih Tasarumi, s. 104.

19 Cigdem, Bir Imkdn Olarak Modernite: Weber ve Habermas, s. 193.
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miicadele i¢inde belirginlestigi tek gergeklik olarak savunulmustur.*?® Modern kiiltiiriin
niteligine dair derin bir giivensizlige isaret eden Nietzsche, Bati diinyasindaki siddet ve
adaletsizlikten cok, kitlelestirme ve insaniistiiniin yikilig1 stirecine karsi ¢ikmigtir. 19.
ylizyil, tarihsel ilerlemenin iyimser inancinin &tesine gecerek modernlige bigilen
bilimsellik, teknik gelisme ve insan haklar1 kavramlart bir yikim aract olarak
Nietzsche’nin tarih kurgusu i¢inde elestirilerine tabi tutulmustur. Marx’ta oldugu gibi
Nietzsche icin de “bilgi, iktidari kullanmanmn bir aracidir™*?' fikri, Bati felsefe

gelenegini ihtiva eden soyut akil egemenligini mesrulastirma ¢abasindan filizlenmistir.

Modernlik kavraminin tarihsel perspektiften diisiinsel boyutu, yukarda belirtilen siirece
ve kosullara bagli olarak sekillenmis, “diinyay1 yeni medeniyet diizenine dogru itecek

bir nitelige biiriinmiistiir.”?2

Bu anlamda modernlesmeyi siyaset, ekonomi ve toplumsal
cikarlarin tek bir ifadesi olarak degil, kiiltiirel tiim faktorleri kapsayan, dil, sanat, bilim
ve felsefi diislincenin etkin araciligiyla yeni kosullarin yaratilmasindaki katkisi
yadsinamaz bir olgu olarak ifade etmek daha nesneldir. Bati’da 1789 Fransiz
Devrimi’nin etkisi altinda sekillenmis ulus¢u fikirler, liberalizm, romantizm,
pozitivizm, yeni burjuva sinif anlayis1 ve 1848 Devrimi’ne yol agan kosullar bu siirecin
cizgisinde ilerlemistir.?® Dolayisiyla endiistriyalizmle liberalizm arasindaki sentezinden

dogmus olan 19. ylizyil devrimleri, Ronesans ve Aydinlanma diisiiniirlerin diisledigi hiir

ve sorgulayici toplumu olusturma hedefinden ibarettir.

Bir¢ok bakimdan Fransiz Devrimi’nin ger¢ek mirascisi olan Napoleon Bonaparte
(1769-1821), genel kavramlarla ifade edilen ilkeleri (6rnegin, basin 6zgiirliigii, medeni
hukuka baglanmig evliligi ve yasalar karsisinda smif farkliliginin kaldirilmast vs.)
yasalar cercevesinde diizenleyerek Eski Rejim’in karmasik iliskilerinin yeniden
canlanma olanagini ortadan kaldirmistir.*#* Napoleon yenilgisini miiteakiben toplanmig
Viyana Konferansi’nin (1815) statiikocu sonuglarina ragmen liberal ve devrimci
Ozlemler canliligmi slirdiirmiistiir. 1830 ve 1848 yillarinda ¢ikacak olan “devrimler

firtinas1” basta liberal talepler olmak iizere, is¢i sinifinin miicadelesi ile ulusalc talepler

120 Bryan S. Turner, Statii, trc., Kemal Inal, (Ankara: Doruk Yaynlari, 2000), s. 28.

2 iggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme: Yirminci Yiizyilda Tarihyazimu, s. 9.

122 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
2014), s. 707.

123 Sander, Siyasi Tarih: Ik Cag’dan 1918e, s. 183.

124 McNeill, Diinya Tarihi, s. 664.
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cergevesinde gelisme gostermistir.  Eric Hobsbawm’a gore “her iki devrimin
gerceklestirdigi en 6nemli kazanim, meslek yasaminda yiikselme olanagini yetenege ya
da enerjik, zeki, ¢cok calisan ve hirshi insanlara agmis olmasidir.”*® Ayrica bu siireg
iginde bazi uygulamalariyla eksi zihinsel aliskanliklar varligini siirdiirmeye devam etse

de Ortacag’in ekonomik diizeni 1848 Devrimi’yle fiilen tarihe karismustir.*?®

19. yilizyilin ortalarinda Bati’nin siyasi, politik ve kiiltiirel yapisinin degisiminde etkili
rol alan devrimci goriigler “liberal kanalardan sosyalist kanallara™?’ dogru gecis
yapmistir. 1848 Devrimi’nin Avrupa ¢apindaki en 6nemli siyasi basarisi, “Matternich’in

#1288 ye ekonomik-sosyal acidan ise

simgeledigi Eski Rejimin alagagi edilmesi
feodalizmin biiylik Ol¢lide ortadan kaldirilmasi olmustur. 1830-1848 devrimleriyle
baslayan burjuvazi otoriteleri ile feodaller arasindaki siyasi miicadele siireci yeni
diisince akimlarina paralel bir gelisme gdstermistir. Hatta devrimin bu niteligi hakkinda
Hobsbawm s6yle bir ifade isletmistir: “Kendi laik ideolojik bigimlerini genis kitlelere
dayatan liberal orta smifin siyasal hegemonyasi, ...sonraki biitiin toplumsal devrim

hareketlerinin genel dili olmustur.”*?°

19. yiizyilin kendine has Ozelliklerinden bir digeri ise Bati toplumlarinin gegmis-
simdiki-gelecek zaman boyutlarindaki evriminin genel yasalarini bulma amacina doniik
modernlik kuramini Batili olmayan toplumlar igin de gelistirilmis olmasidir.*® Diinya
tarihi perspektiften bakildiginda, yeni doniisiim Bati modernlesmesiyle baglantili olarak

Bl «  diginsel, politik ve

endiistrilesme ve kentlesme olgusuyla sinirli kalmamis,
kiiltiirel alanlardaki degisimleri de kendi yelpazesi igine almustir.”**? Aydinlanma ile
baslayan, devrimlerle siiregelen kosullardan dogan konseptler, daha sonraki dénemde
yeni bilimsel metodolojilere zemin hazirlamistir. Bu degisimler sayesinde Bati diinyasi

hem askeri hem de ekonimik alanda kayda deger bir gilice ulagmistir.

125 Hobsbawm, Devrim Cagi: Avrupa 1789-1848, trc., Bahadir Sina Sener, (istanbul: Dost Yayimnlari,
2003), s. 208.

126'\. J. Roberts, Avrupa Tarihi, trc., Fethi Aytuna, (istanbul: inkilap Yayinlar, 2015), s. 482.

27 McNeill, Diinya Tarihi, s. 668.

128 sander, Siyasi Tarih: 1k Cag’dan 1918 e, s. 190.

129 Hobsbawm, Devrim Cagi: Avrupa 1789-1848, s. 240.

1307 event Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, (istanbul: Iletisim Yayinlari, 2007), s. 48

131 Goody, Tarih Hirsizlig, s. 188.

132 Clive Ponting, Yeni Bakis A¢isiyla Diinya Tarihi, trc., Esref Bengi Ozbilen, (istanbul: Alfa Yayinlari,
2011), s. 637.
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1. 1. 2. Modernlesmede Aydinlanma Sematigi

Aydinlanma’nin biinyesinde barindirdigi ve kendi icinde gelistirdigi felsefi diisiince
bakis acgilartyla modernlesme olgusuna 6nemli bir temel teskil edebilecek nitelikte
oldugu gorilmektedir. Aydinlanma, Bati diisiince akimlarinin temsilcisi konumunda
olan entelektiiellerin ileriye yonelik hedefleri, geleneksel anlayistan kopuk rasyonel bir
cergeve icinde gerceklestirme cabasini ifade eden bir donemin kavramsallagtirilmig
bi¢gimidir. “Aydinlanma”nin bir terim olarak sosyal bilimler literatiiriinde tanimlanmasi
noktasinda “rasyonalite ve ilerleme” kavramlariyla 6zdeslestirilmesi konusu genellikle
hemfikir olunan tek noktalardan biridir. 18. yiizyilda kullanilan “Aydinlanma” kelimesi,
“15181n” imgesi olarak Avrupa’nin biitiin dillerine gecmistir. Ingilizler bu kavrama
“Enlightenment”, Almanlar “Aufklarung”, Fransizlar “Lumieres”, Italyanlar

133 Biitiin bu kelimeler o

“Illuminisimo” ve Ispanyollar “Illustrados” adin1 vermislerdir.
giine kadar karanlikta kalan fikirler, kurumlar ve uygulamalar iizerine 151k tutulan bir

siireci ifade etmektedir.*3*

Donemin entelektiiel sorgulama hareketini belirtmek i¢in kullanilan Aydinlanma
akiminin baslangicini Newton’un “Dogal Felsefenin Matematiksel Ilkeleri” (1686) ve
John Locke’un “Insan Diisiincesi Uzerine Bir Deneme” (1689) adli eserlerine
dayandirmakla birlikte, bazi cevreler tarafindan daha énce Ingiltere’de Francis Bacon ve
Thomas Hobbes’un c¢alismalariyla baglandirilmistir. Fransa’da akilciligi 6n plana
cikaran Descartes’in ¢aligmalariyla basladigini iddia edenler de bulunmustur.135 Baska
bir deyisle, Bati’da 1688 Ingiliz Devrimi'nden 1789 Fransiz Devrimi’ne kadar uzanan
zaman dilimi Aydinlanma Cagi ve bu donemin bir¢ok diisiiniirii ise Aydinlanma
entelektiielleri olarak adlandirilmiglardir. Bununla birlikte Bati’nin farkli iilkelerinde
(Ingiliz-Iskog, Fransiz, Alman ve Ispanyol Aydinlanmalari seklinde) farkli Aydinlanma
anlayiglar1 bir diisiince yumagi olarak birbirilerine dolasmis bi¢imde karmasik bir

durumun dogusuna yol agmlst1r.136

Gordon Marshall’in sosyoloji sozliigiinde “Aydmlanma” kavraminin tanimlanmasi

133 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, (istanbul: Paradigma Yayinlari, 2005), s. 175.

134 M. J. Roberts, Avrupa Tarihi, trc., Fethi Aytuna, (istanbul: inkilap Yayinlar, 2015), s. 327.

135 Gordon Marshall, Sosyoloji Sézliigii, trc., Osman Akinhay-Derya Komiircii, (Ankara: Bilim ve Sanat
Yayinlari, 2005), s. 49.

138 Mehmet Ali Agaogullari (ed.), Sokrates 'ten Jakobenlere: Bati’da Siyasal Diisiinceler, (Istanbul:
Tletisim Yaynlari, 2015), s. 517.
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sOyle ifade olunmaktadir: “Avrupa diisiincesinin, aklin, deneyimin, dinsel ve geleneksel
otoritelere kuskuyla bakmanin ve sekiiler, liberal ve demokratik toplumlarin ideallerinin
tedrici bigimde sekillenmesinin vurgulanmasiyla somutlasan bir doneme isarettir.”137
Aydinlanma ¢agina dair Ernst Cassirer’in baslattigi ve Aydinlanma kavramini “yasayan
bir deneyim olmaktan ziyade modernligin kaynagi ve alt yapisi olarak nitelendirdigi”**®
bir idealar biitiinii icerisinde gérmemize imkan vermistir. Diger yandan tarihsel siire¢
icindeki Aydinlanma evresi, 18. yiizyildan beri Bati’nin her tarafinda etkili olan yeni
toplum mekanizmalarin1 hazirlayarak, geleneksel topluma karsi verilen miicadelenin

“diinya hegemonyasini” kurabilme istikametinde gergeklesmektir.

Aydinlanma, akilla iradeyi birlestirerek ilerlemeci bir diinya anlayisi ¢izgisinde
modernligin sergiledigi imajin kabul edilebilirligini saglamaktadir. Dolayisiyla
modernlesmenin kendine akilct bir ilerleme diizeni getirecegi egilimi Aydinlanmaci
anlayisin temel ilkeleriyle tam sekilde ortiismekte ve aklin evrensellik ¢agrisina
tamamen teslim olmaktadir. Akil ve ilerlemenin modernlik anlayisindaki merkezi
konumu, “Aydinlanma felsefesinin anlasilmasi i¢in bir anahtar kavrami roliinii

{istlenmektedir.”**

Aydmlanma’nin  “devrimci” karakterini olusturan “akilcilik”
ozelligi, tarihsel ve toplumsal olarak belirlenmis bir kavramdan ¢ok biitiin toplumsal
Ozneleri, halklar1 ve bireyleri i¢in gecerli olan evrensel degerleri bu minval {izerine
muktedir kilmaktadir. Genel olarak degerlendirildiginde Aydinlanma’yr belirleyen
birtakim tavir ve egilimler sirastyla “hiimanizm, deizm veya ateizm, akilcilik, iyimserlik

59140

ve evrensellik goriislerinin™"" tarihsel sorunlar {izerine odaklanmaktadir.

Gay’1n belirttigine gore, Aydmlanma’y1 temsil eden diisiiniirler ii¢ kusaktan ibaretti: ilk
kusak temsilcileri, Montesquieu ve Voltaire’in oOncelikle yer aldigi, Newton ve
Locke’un diisiincelerinin basat kaldig1 bir donemin simgesi konumunda yer almistilar.
Ikincisi, 18. yiizyihn ortasinda olgunluga kavusan ve entelektiiel girisimlerin
kurumsallagsmasina katki saglayan Comte de Buffon, David Hume, Denis Diderot ve
Jean le Rond d’Alembert’in olusturdugu kusak, Aydinlanma diisiincesinin yeni bir

tekamiil perspektifini ¢izmisti. Ugiincii kusak ise Kant, Turgot ve d’Holbach gibi

87 Marshall, Sosyoloji Sozhigii, s. 49.

138 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, (Istanbul: Aga¢ Yaymlari, 1993), s. 12.

139 Ahmet Cigdem, Aklin ve Toplumun Ozgiirlesmesi: Jiirgen Habermas Uzerine Bir Calisma, (istanbul:
Iletisim Yaynlari, 2008), s. 22.

140 Cevizei, Paradigma Felsefe Sozligii, s. 177.
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isimlerden olusan disiiniirler, Aydinlanmanin diyalektigini teskil edecek felsefi,
epistemolojik, bilimsel ve siyasal ¢dziimlemeleri ortaya koymuslardi.**' Dolayisiyla
“Sanayi ve Fransiz Devrimlerini yasamis olan bu kusaklar, nerdeyse aymi oOlgiide
beklenmedik olan {i¢iincii bir olaya (Bati’nin diinya hegemonyasini kurmasina) taniklik

ettikleri”'*? saptanmasi gereken énemli bir durumdu.

Descartes’ten baglayip Kant ile zirveye ulasan modern felsefe, insan varligini batili
inang¢lardan, dogmalardan ve ergin olmama durumundan kurtarilmasi inancinmi tagiyan
bir diyalektige isaret etmistir. Ozellikle Fransiz diisiiniirii Voltaire, Aydmlanma
kavramini ilk kez 1761 yilinda “cagimiz aydinlanma c¢agidir” diyerek, laik felsefe
ilkeleri ¢ergevesinde one ¢gikarmistir. Kant’in 1784 yilinda kaleme aldigi ”Aydinlanma
Nedir?” adli makalesinin ilk paragrafinda alt1 ¢izilmesi gereken fikirleri sdyle 6zetlemek

mumkundir:

“...Aydinlanma, insanin kendi sucu ile diismiis oldugu bir ‘ergin
olmama’ durumundan kurtulmasidir. Bu ergin olmayis durumu ise
insamin kendi aklimi bir baskasimin kilavuzluguna basvurmaksizin
kullanamayisidir. Bu ergin olmayisa insan kendi sugu ile diismiistiir,
bunun nedenini de aklin kendisinde degil, fakat aklini baskasinin
kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin  kullanmak kararligini  ve
yiirekliligini ~ gostermeyen insanda aramalidir. ...Aklini  kendin

kullanma cesaretini géster! (Sapere aude!) ™**

Son kelimeler dizisi ise Aydinlanma’nin ilkesel siarin1 olusturmaktadir. Kant’a gore
“Aydinlanma, 6ziinde insan aklinin, insan 6zgiirliigliniin dogaya ve inanca kars1 kendini

ileri siiriis durumudur.”**

Bu bakimdan Bati’daki hizli ekonomi modernlesmenin temel sonucu olarak akilci
diisiince ilkelerinin genel toplumsal ve siyasal amaglara doniistiiriilmesi, Aydinlanma
donemiyle ilerleme ¢agi arasinda temel devamliligi saglamaktadir. Aydinlanma

felsefesinin modernlesme siirecini temsil eden ana kavram ise “ilerleme” diisiincesinden

YL Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, s. 17.

142 Marshall G. S. Hodgson, Zslam i Seriiveni, c. 111, trc., Berkay Ersz, (Ankara: Phoenix Yayinlari,
2017), s. 214.

13 Agaogullari (ed.), Sokrates ten Jakobenlere: Bati’da Siyasal Diisiinceler, s. 519.

% Robin G. Gollingwood, Tarih Tasarimi, trc., Kurtulus Dinger, (istanbul: Ara Yayinlari, 1990), s. 187.
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kaynaklanmaktadir.

Aydinlanma, akla dayanarak gecmisi kotii olarak algilayip yadsimasi ve yetkin bir
gelecegi en azindan kurgusal diizeyde tasarlamasi ile “ilerlemeci” bir anlayisa kendi
damgasin1 nakis etmektedir. Hodgson’un “Islam’in Seriiveni” adl1 kitabinda belirtildigi
tizere, “ilerleme kavrami, ahlaksal bir yargi icermektedir. Gerilemeye veya salt
duraklamaya zit bir anlamda kullanilan ‘ilerleme’ bir hedefe ya da bir yone dogru
hareketi ima etmektedir. Bu hareketin modernlesme ¢izgi lizerinde hangi yonlerin i1yi
daha iyiye hangilerinin de daha kdtiiye gitmis oldugu tartisilmast gereken bir
olgudur.”*** Modernlesmenin Aydinlanma diisiincesi iizerine insasi “ilerleme” kavrami
cergevesinde tayin edici bir nitelige sahip olmakta ve biitiinlestirici boyutun esas itici

giiclinii olusturmaktadir.

18. ylizyillda Bati’da yayginlasan Aydinlanma akimi, 19. yiizyila gelindiginde hem
felsefi mahiyeti hem de toplumsal boyutlariyla yogun elestirilere konu olmustur.
Omegin, 18. yiizyihn ortalarindan itibaren bir yiizyil etkisini siirdiirmiis olan
Romantizm temsilcileri tarihi olgulart ve doga yasalari1 gz Oniinde tutarak,
Aydinlanma’nin dayandigi akli temelin ruhsuz oldugu kanaatine dikkat gekmistirler.**®
Bu baglamda toplumsal degisimi hizlandirabilecek “irade” kavramini temel alan ulusgu
tarth anlayisi, ilerletici bir gii¢ olarak goriilmiis, gegmise sempati duyarak nostaljik
tarafin ¢ekiciligi ilizerine odaklanmistir. Aydinlanma akimindan etkilenen Herder,
Schlegel, Ranke ve Fichte gibi Alman diigiiniirlerin ulusalci temel {izerindeKi kiiltiiriin
birlestirici giiclinii 6n plana ¢ikaran calismalar1 Fransiz pozitivizme karsi gelistirilmis

diirtiiler tizerinde insa edilmistir.

Ayrica Fransiz romantizmin temsilcileri olan Frangois Guizot, Adolphe Thiers ve Jules
Michelet gibi tarihgi diisiiniirler ise vatanseverligi esas alarak tarihi ilerlemede devletin
rollinii romantik ve abartili bigimde Vurgulamlslardlr.m7 Fransiz romantik akimindan
farkli bir ¢izgide ilerleyen Alman Romantizmi koklerini evrensel sdyleme karsit bir
tutumla ulusguluga baglamistir. Alman ulusgu teorilerde ise irklar, dillerle birlikte

antropoloji ve etnografya alanlarinin ¢alisma kollarii gelistirmistir. Bu ¢aligmalardan

145 Hodgson, Islam’in Seriiveni, s. 215.

Y8 Cevizci, Paradigma Felsefe Sozhigii, s. 177.

YT Brsanly, Iktidar ve Tarih: Tiirkive'de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937), (Istanbul:
Iletisim Yaynlari, 2015), s. 30.
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esinlenen pozitivizm akimi nedensellik bagini kullanarak somut olgularla toplum
bilimlerini ayn1 kaliba sikistirmistir. Cassier, Aydinlanma’ya kars1 yiiriitiilen savasin ilk
habercileri olan Alman Romantizm temsilcilerini yalnizca doga, sanat ve tarih
felsefesiyle ilintili degil, siyasal felsefeye dayanan bir konseptle bagdastirarak
aciklamigtir. Romantizmle Aydinlanma arasindaki savasta yasamsal onem tasiyan iki
noktanin altimi ¢izmistir: “ilki, tarihe duyulan yeni ilgi. Ikincisi ise yeni bir séylem
anlayisi ve degerlendirilmesidir.”148 Bu bakimdan romantik diisiiniirlerin temel goriisti,

koken ve anlam bakimindan kiiltiirel bir nitelik tasimistir.

Modernlesmenin siyasal ve toplumsal alanlara doniik paradigmasi, Hegel’in “Ruhun
Fenomenolojisi” (1807) eserinde genel c¢izgilerle betimlenmis, parcalanma ve
biitiinlesme diyalektigi kapsaminda degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Hegel’in felsefi
sisteminin genel akisinda belirleyici olan gergekler (devlet, siyasi-ekonomik sistem,
siyasi kurumlar vs.) ve disiinceler (idealleri) ilerlemeci tarih anlayisi ¢izgisinde
kuramsal bir yapit haline gelmistir. Cassirer’in de belirttigi gibi “tek bir biiyiik siyasal
dizge yoktur ki onun etkisine karsi koyabilmis olsun. Tim modern siyasal
ideolojilerimiz, ilk kez Hegel’in hukuk ve tarih felsefesinde sunulup savunulmus olan
ilkelerin gii¢lii, dayanikli ve siirekliligi i¢inde kendi gés‘[ermistir.”149 Diinya tarihinin
“Ozgiirliik bilincine dogru ilerleme” tanimi aslinda Kant’a ait olsa da Hegel’in siyasal
kuraminin esas minvalini olusturmustur. Hegel, Fransiz Devrimi’nin gergek yapisini ve
Aydinlanma’nin tiim ideallerini derinlemesine kavramakla birlikte, her tarihi donemde
diinya ruhunun temsilcisi olan tek ulus kavramini ve bu ulusun tiim Gtekileri yonetme
hakkina sahip oldugu diisiincesini dile getirmistir. 18. yilizyilin sonu ve 19. yiizyilda
Bati’da gerceklesen tiim devrimsel nitelikli degisimler, genellikle Aydinlanma
diistincesini ¢agristirmistir ki siiregle ilgili Hegel’in degerlendirmesi 6zet sekilde soyle

olmustur: “Fransiz Devrimi’nin kaynaginda Aydinlanma felsefesi vardir.”**°

Klasik modernlik fikrinin, Aydinlanma ve ilerleme ideolojisinin teorik bigimde
¢oziimlenmesi, Nietzsche diistince sisteminin merkezi problemlerinden birini teskil

etmigtir. Kars1 diisiince akiminin yeniden kesfiyle tanimlanan modern kuramlar ve

148 Ernst Cassirer, Devlet Efsanesi, trc., Necla Arat, (Istanbul: Remzi Yaynlari, 1984), s. 182.

149 Cassirer, Devlet Efsanesi, s. 252.

%0 philippe Raynaud-Stephane Rials, Siyaset Felsefesi Soz/igii, trc., ismail Yerguz-vd.,(Istanbul: letisim
Yayinlari, 2003), s. 136.
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pratiklerin dogurdugu kiiltirel bunalimlari modernlesmenin tezahiirleri olarak ifade
edilmistir. Bu akimlar1 temsil eden diigiiniirlerin tutumlar1 ve diigsiinceleri, Ronesans ve
Aydinlanma diistiniirlerinin diisledigi “hiir ve sorgulayici birey” hedefinden ve sanayi
toplumuna dogru atilimlar1 gergeklestiren insanlarin tavrindan farkli bir ¢izgi izlemistir.
Modernligin kendisine bigtigi ve ayn1 zamanda modernligi olusturan diizen iizerinde
tartisilan konular kaygi ve endise formasinda serh olunmustur. Ciinkii diinyanin dagilisi
ve ¢Okiisii bahsettigimiz distiniirler tarafindan kendi bakis agilarina 6zgi felsefi icerige
sahip karsit terimlerle izah edilmeye calisilmistir. Zygmunt Bauman’in belirttigi gibi,
“diizen ve kaos modernligin ikizidir**®" fikri tercih edilmis bir konu olarak diisiince

sistemlerine yansitilmistir.

Ortagag dinyasinin yikilist ve modern diinyanin temellerinin atildigr 15. ve 16.
yiizyillardan 19. yiizyila kadar olan tarihi siirecte yasanan koklii toplumsal degisimin en
belirgin yonii degisikliklerin devrimsel nitelik tasimasidir. Aydinlanma’yla birlikte
modernlesme olgusu devrimci bir bigimde akla ve tarihe yeni bir boyut eklemistir. A.
Lincoln’un sozlerinde de goriildiigii gibi “insanlar tarihte ilk kez bilerek ve bilingli
olarak kendilerini bir ulus bigimine sokmus, sonra bilingli olarak ve bilerek Oteki

insanlar1 da bu bi¢imin i¢inde kaliba koyulmuslard1r.”152

Her diizeyde egiticiler ve
entelektiieller bu siire¢ zarfinda toplumun belirli bir bicimde kaliplandirilmasina katkida
bulunmakla birlikte yeni yetisen kusaga modern topluma uygun tavirlar, bagliliklar ve
gorlisler dayatmislardir. Bu baglama, diislince tarihi perspektiften yaklasan Nietzsche,
modernlesmenin degisim hizi ile bireyin ahlaki tedirginliginin artmasini toplumsal bir
¢cokiis olarak belirtmis, sosyal gelenek norm agisindan sakincalarini siirsel bir

diizyaziyla ifade etmistir.

19. yiizyilin ikinci yarist Aydinlanma’nin Bati kiiltiirii ve uygarlig1 i¢inde yarattigi
kopukluga ve deger bicici temellerin asinmasia kars1 Nietzsche, “Gii¢ Istenci” (1887)
adli felsefi yapitinda “yeni diinya tasarimi™*®* kavramina dikkat ¢ekerek bir dispozisyon
cergevesinde degerlendirmektedir. Aydinlanma, akilcilik, hiimanizm, nihilizm ve deizm

gibi paradigmalarin mantiksal sonuglarina egilmis Nietzsche, inang¢ ve akli daha ytiksek

151 Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, trc., ismail Tiirkmen, (Istanbul: Ayrint: Yayinlari,
2003), s. 14.
152 Edward H. Carr, Tarih Nedir?, trc., Misket Gizem Giirtiirk, (Istanbul: letisim Yayinlar1, 2002), s. 153.
153 Friedrich Nietzsche, Gii¢ Istenci: Biitiin Degerleri Degistirmis Denemesi, trc., Sedat Umran, (Istanbul:
Birey Yayincilik, 2002), s. 498.
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(istinsan, amor fati - kader aski) bir diizlemde uzlastirmaya calisarak bilgiyi giigle
iliskilendirmektedir. Nietzsche’nin “Sen Bilim” (1881-1887) adli kitabinda “diizenli
diinya” fikri, Aydinlanma semptomu olarak kategorize edilmektedir. Aydinlanma’nin
“manevi somiiri” (kor inang¢) formiiliiniin bir “ahlak ¢okiintiisi” oldugu ve modern
kurumlarin kiiltiirel temelini teskil ettigi fikri 6zenle savunulmaktadir.™* Nietzsche’ye
gore, modern diinyada devlet Tanri’nin birakmis oldugu boslugu doldururken,
ideolojiler dini (Hristiyan) goriisiin yerini alan sekiiler goriislerle donatilmaktadir.
Foucault’nun belirttigi ilizere, “Nietzsche’den Onceki 19. vyiizyll diisiincesinde
ilerlemenin akisi, sahip oldugu biitiin drama, unutus ve yabancilasma kaynaklariyla
birlikte, antropolojik bir sonluluk i¢inde tutulmaktadir. Bir bagka deyisle, tarihin sonu
kavrami ‘Tanr1’nin 6liimiine ve son insanin seriivenine’ doniismektedir. ...Yani tarihin
siirekli ilerleme zinciri, ‘bengi doniisin® sonsuzlugu tarafindan kirtlmaktadir.”*>
Nietzsche’nin ¢oziimlemelerinde, “Modernite’nin karakteristigi, ara olusumlarin asiri
gelisimi, tiplerin dumura ugramasi, iggiidiilerin asir1 egemenligi, irade giiciiniin

59156

zayiflatilmas1 ve amag-ara¢ isteminin ortaya cikan zaafi sekiiler “degerlerle”

desteklenmektedir.

Nietzsche, modernlesme parametrelerinin insanlar arasindaki niteliksel farkliliklar
ortadan kaldiran bir siire¢ olduguna isaret etmektedir. O, siirii i¢glidiisiine mesruiyet
kazandiran liberal yasalarin tatbikini kabul etmeyerek, modern bilim anlayisinin politik
diizlemde tezahiiridiir, seklindeki savin elestirisini yapmaktadir. Modernite olgusu

Nietzsche’nin goriislerinde soyle agiklamaktadir:

“Bizim icin bedelini édeyecegimiz ¢ag gelmektedir. Iki bin yildan beri
Hristiyan olmamizin bedelini 6deyecegimiz ¢ag yaklasmaktadir. Biz
bizi yasatacak olan agirlik merkezini yitiriyoruz. ...Biz insanin boyle
asirt abartili degerlendirmesinin insamin iginde dogurdugu enerji
olgtisiiyle aniden aykiri degerlendirislerin igine atiliyoruz. ...Bir tiir

diinyevi ¢oziimlemeye girigiyoruz. ... Avrupali kétiimserligi daha

%4 Friedrich Nietzsche, Sen Bilim, trc., Ahmet inam, (Istanbul: Say Yaynlari, 2011), s. 44.

155 Allan Megill, Asiriligin Peygamberleri: Nietzsche, Heidegger, Foucault, Derrida, trc., Tuncay Birkan,
(Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 1998), s. 50.

15 Nietzsche, Giig Istenci: Biitiin Degerleri Degistirmis Denemesi, . 58.
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baslangi¢clarindadir. Bu onun bizzat kendine karst bir kanitidir. el

19. yiizyil Bati kiiltiirine damgasini vuran Aydinlanma’nin toplumsal, ekonomik ve
teknolojik kosullara bagli olarak insan1 sinirsizca yetkinlestirebilecegi fikri incelenirken
hegemonyanin niteligi daha belirgin bicimde gdze ¢arpmaktadir. One ¢ikan elestirel
goriislerde Aydinlanma rasyonalitesinin arkasindaki gizli tahakkiim ve baski mantiginin
saklanmis olmasi sorunu kabaca belirginlesmektedir. Aydinlanma matrisinin sistemli
olarak ¢oziimlenmesini yapan Frankfurt Okulu temsilcileri Theodor W. Adorno ve Max
Horkheimer’in kaleme aldiklar1 “Aydmlanmanin Diyalektigi” (1944) adli Kitapta,
kavram, sorgulayici ve elestirel bir bicimde tanimlanmaktadir. S6z konusu olan

miistevide sOyle bir goriis ifade olunmaktadir:

“Aydinlanma, eski esitsizligin adaletsizligini, yani toprak beyliginin
dolaysiz tahakkiimiinii sona erdirmis olsa da bu adaletsizligi evrensel
dolayim araciligryla siirdiirmektedir. ...Soylencesel tahakkiimiin
ilkesel imgeleri Aydinlanma tarafindan  gerceklestirilmektedir.
Boylece nitelikler diisiincede ¢oziinmekle kalmaz, insanlar gergek bir

konformizme zorlanmaktadirlar. ™

Frankfurt Okulu teorisyenlerinin modernlik  olgusuna yonelik sorgulayici
yaklagimlarinin temel argiimanlari, “tahakkiim” kavramiyla siki sikiya baghdir. Akil,
teknikcilik ve egemenligin 6zdestirilmesi Frankfurt Okulu diisiincesinin ana ilkelerini
olusturmaktadir. Onlara gore Aydinlanma, bilim ve rasyonalite gibi paradigmalari
bigimlendiren kavramlara “tahakkiim” olgusu karmasik bir model sunmaktadir. Bu
yonii ile Aydinlanma’y1 geleneksel diisiince ve yasam bi¢imlerinden ayiran akilcilik
anlayisi, Ozgirliigi vadeden s6z konusu iddialarin aksine kendini hegemonyanin
karakteristik &zellikleriyle donatarak varhigmi siirdiirebilmektedir.*®® Bir bakima
izlenmesi gereken manevi degerler tahakkiim olgusu temelinde sunulmaktaydi. Ayni
zamanda Aydinlanma Bat1 kimliginin “ileri ve demokratik” medeniyetin besigi olarak

diinya tarihi i¢inde bir 6zne konumuna yiikseltmekteydi.

Y57 Nietzsche, Giig Istenci: Biitiin Degerleri Degistirmis Denemesi, S. 35.

158 Thedor W. Adorno-Max Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, trc., Nihat Ulner-Elif Oztarhan
Karadogan, (Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2014), s. 30.

19 {smail Hira, Paradigma Degigimleri, (istanbul: Degisim Yaynlari, 2017), s. 67.
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1. 1. 3. Gramsci’nin Hegemonya Coziimlemelerinde Modernlesme Problematikasi

Gramsci’nin ¢aligmalari, tarih, sosyoloji, siyaset bilimi, edebiyat incelemeleri ve
uluslararasi iliskiler gibi ¢esitli alanlara 6nemli bir referans olmanin 6tesinde, toplumsal
kuramin bir klasigi olarak kabul gérmektedir. Gramsci ¢éziimlemeleri, modernlesme
stireci ¢ergevesinde kabul goren kavramlarin ortaya ¢ikisini, gelisimini ve dnemini ayirt
edici bir bigimde karakterize etmektedir. Bahsi gecen konularin tasari halinde algilanan
imgeleri kiiltiirel ve tarihsel bir perspektif icine sigdirilmaktadir. Ozellikle, Gramsci’nin
temel politik felsefesini olusturan egemenlik, riza, baski, sivil toplum, devlet ve Dogu-
Bati1 gibi kavramlar siyasal iktidarin hegemonya alani olarak ele alinmakta ve tarihsel-

siyasal 6l¢iitlin ana hatlar1 bu korelasyon iizerine insa edilmektedir.

Gramsci, diisiincelerini kaleme aldigi “Hapishane Defterleri” (1929) adli yapitinda bir
bakima Hegelgiligi yansitarak, Marx’in ekonomik determinizme karsin gelistirdigi
hegemonya kavramini kendi “praksis” felsefesinin temeline yerlestirmistir.leo Marx’1in
tarihsel materyalizminde yer alan “hegemonya” kavrami: Gramsci’nin ¢aligmalariyla
yeni bir boyut ve anlam kazanmistir. Etimolojik anlamda Yunanca “hegemon”
sozlinden tiiremis, “Onder” veya “lider” anlamina gelen “hegemonya” kavrami, “bir
toplumda hakim ya da yonetici siifin iktidarini dogal ve mesru gostermesini yani sira
sinifsal ¢ikarlarin yerine evrensel cikarlari koyma durumuna isaret etmistir.”'*!
“Gramsci SozIigi nde ise “hegemonya” kavrami, boyutu ve igerigi bakimi itibariyle
“tahakkiime alternatif ya da ona karsit olmaktan ¢ok riza, liderlik ve niifuz etme”%?

anlamina karsilik olarak tanimlanmustir.

Hegemonya kavrami, gesitli zaman dilimlerinde ¢ekici bir kimlik yaratma araci olarak
iki baglamda (tahakkiim ve riza) hedef odakli alternatiflere gonderme yapmaktadir.
Gramsci’nin “hegemonya” ¢oziimlemelerinin kokeni, tarihsel-siyasal doniisiimlerde
yonetici sinifin yonetilenler iizerine Marx tarafindan ortaya konan, Lenin tarafindan

163

gelistirilen yeni yontem pratiginin tahakkiim islevine isaret etmektedir.”~ Gramsci’nin

diisiince sisteminde “hegemonya” kavraminin kullanigi, siiphesiz toplumsal bir sinif

1%0 George Ritzer, Modern Sosyoloji Kuramlari, trc., Himmet Hiiliir, (DeKi Yayimlari, 2012), s. 141.

161 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefesi Sozliigii, (istanbul: Paradigma Yayinlari, 2005), s. 817.

162 Anne Showstack Sassoon (der.), Gramsci Sozhigii: Gramsci’ye Farkli Yaklasimlar, trc., Cagla
Erdogan, (Ankara: Dipnot Yayinlari, 2012), s. 271.

183 Antonio Gramsci, Hapishane Defterleri: Secmeler, trc., Kenan Somer, (Istanbul: Onur Yayinlari,
1986), s. 73.
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olarak nitelendirilen burjuvaziyle sirl degildir.'®* Egemenligin olusma sekillerini ve

kiltiirel istiinliiklerini de icermektedir.

Modernlesmeyi modern devletin, kapitalist ekonomisinin ve endiistriyalizmin temel
dinamiklerini olusturacak homojenlesme siirecine ve belli kurumsallasma faaliyetine
dayandirarak tanimlamak miimkiindiir. Bu parametrelerden yola ¢ikarak, siirece bagimli
“uyum ve tekbicimlilik” projelerinin  tasarlandigi  bir diizeni hedefledigi

goriilmektedir.*®

Modernlesmenin temel parametrelerinin (kapitalizm, endistriyalizm
ve ulus-devlet) uygulamalariyla rasyonel sekilde ortaya ¢ikan olgiitlerin ve yasact
anlayigin yeni diizene ustiinliikk kazandirma gibi bir ¢abasi s6z konusudur. Aydinlanma
ile birlikte gelisen modern toplum olgusunun “evrensel tekdiizen” c¢ergevesinde
sekillendigini kisaca vurgulanmakta yarar vardir. Bu gibi yeni “rasyonellik” tipinin ve
onun etkilerinin tespitine dair Gramsci’nin sorgulayici ¢éziimlemeleri modernlesmenin
hem kuramsal hem de kurumsal tartismalarin1 daha dikkat ¢ekici boyuta tasimaktadir.
Nitekim Gramsci’'nin “Hapishane Defterleri” notlarindaki tespitlerinde baglamin

mahiyeti soyle a¢iklanmaktadir:

I

omojen bir kiiltiir merkezinin yiiriittiigii egitsel-gelistirici ¢alisma
ve bu merkezin destekledigi ve belirli bir tarihsel zeminde savundugu
elestirel biling degerlendirilmesi “a¢ik secik” metodolojik ilkelerin
basit teorik ifadesi olarak simirlanamaz bu swf bir “aydinlanma”

faaliyetini kapsamaktadur. "

Gramsci’nin felsefesi lizerinde ana etkiyi yaratan Benedetto Groce’nin pragmatist
dogruluk felsefesi, Aydinlanma ¢aginin entelektiiel izlerini tasimaktadir. Gramsciyen

3

anlayisa gore, “...her bir diinya goriisiinde ‘gercekligin yarattig1 6zel sorunlara karsi
verilen tepki’ bir bakima, ...akilsallik ifadesini yansitan bir ‘[epkidir.”167 Gortldiigi

tizere, toplumsal gergekligin ideolojilere yiikledigi islevler ve anlamlar (semboller,

184 perry Anderson, Gramsci Hegemonya: Dogi-Bati Sorunu ve Strateji, trc., Tarik Giinersel, (istanbul:
Alan Yayinlari, 1988), s. 75.

1% Charles Taylor, Modern Toplumsal Tahayyiiller, trc., Hamide Koyukan, (istanbul: Metis Yayinlari,
2006), s. 188.

1% Joseph A. Buttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. I, trc., Ekrem Ekici, (istanbul:
Kalkedon Yayinlari, 2011), s. 162.

187 Alex Callinicos, Toplum Kuramu: Tarihsel Bir Bakig, trc., Yasemin Tezgiden, (istanbul: iletisim
Yayinlari, 2013), s. 319.
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kiiltiirel degerler, din, felsefe ve tiim zihinsel iriinler) 18. ylizyildan itibaren Avrupa’da
siyasal alani ele geciren burjuva sinifinin esas gii¢ aygitlarini olusturmaktadir. Ciinkii
hegemonik bir aygitin gergeklesmesi i¢in ideolojik alanin yarattigi bilgilerde ve bilgi
yontemlerinde Olgtitler bilimsel olgulara baglanmaktadir. Kisacasi, yeni bir diinya
gorlisine uygun yeni ahlak anlayisinin benimsenmesi olayi, yeni diisiince

degisikliklerine yol agmaktadir.

Gramsci’nin siire¢ hakkindaki tespiti su yoniiyle aydinlatici bir nitelige sahiptir: Modern
felsefe, Ronesans ve Reformasyon’un ileri agamalarinin bir devamidir ancak kullandig
yontemler Ronesans’in yontemleridir. Entelektiiel, ahlaksal ve politik hegemonyanin
kuruldugu kosullar farkli 6zelliklere sahip olsa da asamalar arasindaki gegisler benzer
yontemler bi¢cimde formiile edilmektedir. Boyle ki egemen ideolojinin yayilmasini
saglayan cesitli kiiltiir (egitim, kiitiphane, dini kurumlar vs.) kurumlar: dolayli olarak

bu gegis formasyonun itici giictinii olusturmaktadirlar.

19. yiizyilin tamami klasik Alman felsefesi, klasik Ingiliz ekonomisi ve Fransiz siyasal
pratigi tarafindan simgelenen sosyal, politik, ekonomik ve Kkiiltiirel degisirnlerim8
ideolojik zemin iizerine kurgulamigtir. Ayrica, degisimin diizenli ve bilimsel bir
orglitlenme dayatmast oldugu kanaati, hegemonya derecelerine gonderme yaparak
belirlenmistir.'®® Sorun tiim karmagiklig1 ile siirece yeni bir ideolojik boyut ekleyerek,
degisim teorilerinin stratejisini tayin etmistir. Gramsci tarafindan bu varsayim soyle

aciklanmaktadir:

“Egemen giiciin genis niifus kitlesini belli bir kiiltiirel ve ahlaki
seviyeye (yani yonetici sinifin ¢tkarlarina iligkin) ulastirmadaki sayisiz
girisim ve c¢alismalari (egitim, okul, mahkeme, basin-yayin ve
entelektiiel faaliyetler), siyasal ve ideolojik aygitlarin ustaca

kullanabilme becerisine baglidir "

Hegemonya, salt baski’dan farkli yeni bir riza’ya dayali siyasal iktidarin toplumsal

168 Antonio Gramsci, Hapishane Defterleri: Se¢meler, trc., Kenan Somer, (Istanbul: Onur Yaynlari,
1986), s. 257.

189 Bryan S. Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, trc., ibrahim Kapaklikaya, (istanbul:
Anka Yayinlari, 2003), s. 253.

170 joseph A. Buttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. IV, trc., Baris Baysal,
(istanbul: Kalkedon Yayinlari, 2014), s. 202.
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dayanagimin olusturmasina onemli katki saglamaktadir.'™ Bu gelismeler sonucunda,
burjuvazi, iktidarm ve diger belli gii¢lerin yardimiyla, belli toplumsal giiglere karsi
miicadele ederek bir yolu izlemektedir. Aymi zamanda devlet igindeki yerini
saglamlastirmak i¢in bazi “...toplumsal giicleri saf dis1 birakmak ve aktif ya da pasif
destegi almak gibi durumu vardir.”*”® Bu miisteviden bakildiginda, toplum iiyesi olarak
dogan bireye, kiiltlirel degerleri katan ve onun toplumsallagmasini saglayan ogelerde
hegemonya etkileri agiktir.'”® Gramsci’nin bahsettigi “hegemonya” durumu, evrensel bir
toplumsallagma aracidir ve Kitleye, hakim siyasal ve ideoloji diisiinceleri aktararak, bir

anlamda “tektiplilige” vurgu yapmaktadir.

Sosyal-ekonomik ve politik-ideolojik tistyap:1 arasindaki biitiinligii tarihsel bir blok
icinde kavramsallastiran Gramsci, toplumsal bir kurumsallasmaya dikkat ¢ekmektedir.
Kurumsallagsmanin gerceklesmesinde aydinlarin belirleyici rolii 6n plana ¢ikartilmakla,
tistyapmin iki 6gesi (Hegel ve Marx’in yapitlarina dayanan sivil toplum kavrami ve
siyasal toplum kavrami) arasindaki baglarin teorik diizeyde kurulmasi egemenligin
entelektiiel ve moral temelini olusturmaktadir."” Bu dogrultuda, hegemonya 6ncii gruba
yakin simniflara uygulanan siyasal iktidar bigimiyken, tahakkiim ise bu gruba muhalif

175

olanlara kars1 uygulanan bir Gisluptur.”™ Gramsci’nin belirttigi gibi, “...bir toplumsal

diizeni olusturan siyasal ve iktisadi giig, 6nemli Ol¢lide ‘riza’ freticilerinin, yani

aydinlarin mesruiyet kazandirdig ve kiiltiirel otoriteye bagladigr karmasik iliskiler agi
»176

3

sayesinde belirginlesmektedir. Bu baglamda,

55177

‘...siyasal iktidara ulagsmanin yolu,
once kiiltiirel iktidar ele gegirmektir varsayimi Gramsciyen ¢oziimlemelerin odak

noktasini olusturmaktadir.

Hegemonya fikrinin kiiltiir vurgusu, aydinlar diizeyinde yeni bakis acisin1 doguracak
goriislere bir¢ok 6nemli malzeme olusturmaktadir. Gramsci’ye gore “aydinlarin klasik

islevlerinden biri organize ettikleri ideoloji sistemler kanali ile somiiren kesimin

11 peter D. Thomas, Gramsci Cagi: Felsefe, Hegemonya, Marksizm, trc., ilker Ak¢ay-Ekrem Ekici,
(Ankara: Dipnot Yayinlari, 2013), s. 209.

172 Byttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. 11, s. 105.

3 Birsen H. Ors (der.), 19. Yiizyildan 20. Yiizyila Modern Siyasal Ideolojiler, (istanbul: istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2014), s. 28.

174 Hugues Portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, trc., Kenan Somer, (Ankara: Savas Yaymlari, 1982), s. 14

175 Thomas, Gramsci Cagi: Felsefe, Hegemonya, Marksizm, S. 232.

176 Buttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. I, s. 48.

Y7 Ors (der.), 19. Yiizyildan 20. Yiizyila Modern Siyasal Ideolojiler, s. 22.
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somiiriilen kesime hegemonyasini miimkiin kilmak ve aracilik etmektir.”*’® Gramsci,
kendine has bir durusla bu tartismay1 problematik alana miidahil ederek iki onemli
sonucu ¢ikarmaktadir: Birincisi, aydinin diisiinsel emek ile degil, bu diisiinsel emegin
belirli toplumsal iligkilerdeki pozisyonuna uygun spesifik sekilde Kkarakterize
edilmesidir. ikincisi, aydinlarin toplumsal simiflardan ayri homojen bir toplumsal grup

olduklar1 goriisii ve her sinifin kendi aydinlarini dogurdugu fikrinin savunulmasidir.

Gramsci’ye gore “19. yiizyil tarihsel siirecin tiim varolus bi¢gimlerini kdkten degistirecek

P19 Yaklasimi bir bakima

ve geemisi tlimden kapatacak bir evrenin baglangi¢ ifadesidir.
tarihi ¢aglar arasindaki degisimlerin devrimsel boyutuna vurgu yapmaktadir. Baska bir
deyisle tarihsel harekete bir ivme katan, onun ilerleyisini belirleyen, tarihsel bakimdan
onemli ve etkin bir yasam siirmeye yazgili olan degisikliklerin yeni bir toplumsal
formasyonu ortaya ¢ikarmasidir. Genel hatlariyla modernlesme siirecinin ele alinis1 goz
onlinde bulunduruldugunda, Gramsci hem politik tiirden hem de kiiltiirel yonden
toplumu denetleyen ve tasarlayan bir hegemonya olgusuna odaklanmaktadir. Politik
giiciin hakimiyeti bir ayrac¢ ic¢ine alinarak, toplumdaki hiyerarsik diizenin kiiltiirel
faaliyetler altinda kurumsallastirilmast bu istikdmette gergeklesmektedir. Gramsci,
“egemenligin tesisini dogrudan gii¢ ve baski kullanmanin aksine rizaya dayanarak

180 yazmaktadir. Sorgulayici bir bakis

yapilmasin1 bilgi birikimine dayandirildigini
acisina sahip bulunan Gramsci, “hegemonya” kavramimin diyalektik mantigini

¢ozebilme agisindan soyle bir akil yiiritme yontemi izlemektedir:

“Modern devletin genel anlaywsi icindeki bazi unsurlar yeni toplum
nosyonuna dahil edilebilir ki devlet = siyasal toplum + sivil toplum
iliskileri baglaminda, baski zirhiyla korunan hegemonya, diizenlenmis
toplum  unsurlarimin  gelisimini  gozetecek  sekilde bir  riza

organizasyonun gegis evresine katki saglamaktadir. ™

Hegemonya ve gii¢ olgusunun ¢éziimiine iliskin Gramsci’nin iizerinde durdugu nokta

aslinda yontem sorunudur. Ciinkii sorgulanmasi gereken sey, modernlesme

178 perry Anderson, Gramsci Hegemonya: Dogu-Bati Sorunu ve Strateji, trc., Tarik Giinersel, (Istanbul:
Alan Yayinlari, 1988), s. 41.

79 Byttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. 11, s. 255.

180 peter Burke, Kiiltiir Tarihi, trc., Mete Tuncay, (Istanbul: Bilgi Universitesi Yayimnlari, 2008), s. 35.

181 Joseph A. Buttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. IIL, trc., Baris Baysal, (istanbul:
Kalkedon Yayinlari, 2012b), s. 218.
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algoritmasmin tarihi siire¢ iginde hegemonik kurgu niteligi tasiyip tagimamasi
sorunudur. Gramsci’ye gore “geleneksel yapi lizerinde kendi tistiin kiiltiiriinii kurabilmis
Aydinlanma hegemonyasi, toplumu degistirmede ve yonlendirmede itici gii¢ rolii
oynamaktadlr“182 Ozgiirliik ve toplumsal degisim diirtiilerinin rasyonel bir diisiinme
bi¢iminden kaynaklandigi goriisii, Gramsciyen calismalarinin felsefi-ideoloji dogasini
ve esin kaynaklarini olusturmaktadir. Gramsci, akilciligi, felsefi, ideoloji, kiiltiirel ve
siyasal kiimelenme fonksiyonu i¢inde formiile etmektedir. Belirlenmis “tarihsel ve
somut™*® doniisiimlerdeki katkisi gliclii bir bigimde vurgulanmaktadir. Ciinkii ideoloji
catismaya atfedilen kiiltiir, yeterli bir bilgi birikimiyle donatilmis entelektiiellerin
kavramsal, teorik ve metodik bakiglariyla olanakli hale gelmektedir. Gramsci,
modernlesmenin objektif ve siibjektif niteliklerini agiklarken, entelektiiellerin egilimini
sOyle agiklamaktadir: “Reformasyon’un olusturdugu ve ‘Aydinlanma’ ¢agiyla birlikte
1s1ldayan ‘ideolojik ¢atigmada’ ilk olarak politik toplumu ele gegirmeden Once, onun
entelektiiel yapisinin tahrip edilmesi gerekmektedir.”*®* Yani tarihsel bir durumun
temsilcileri olan entelektiieller, 6nceki kiiltiiriin bir devami olarak degil de yeni durum
sayesinde ortaya ¢ikmaktadirlar. Boylece “yeni entelektiieller” yeni bir ideolojik yapinin
tahakkiimiinii orgiitleme islevini yiriitmekte ve yeni doniisiim siirecinin Simgesi

konumuna gelmektedirler.

Modernlesmeyi 6zendirilmis bir siire¢ olarak nitelemek miimkiinse bir¢ok diisiince
akimina ve siyasi ayrilik¢1 hareketlere onemli 6lclide hiz kazandirmaktadir. S6z konusu
olan siireg, ““...Bati emperyalizmi burjuva egemenliginin kolonyal ¢evrede tayin edici
etkilerini ve asimile edici islevlerini tetiklemektedir. Ayrica, bu tarihsel donemi
kapsayan bir ‘burjuva hegemonyas: projesi' anlamina gelmektedir.”*® 18. yiizyildan
itibaren modernlesme perspektifi gergevesinde yapilan ¢agrisimlar, cizilen imgeler ve
toplumu bilin¢lendirme konusu Gramsciyen teoriye gore, burjuva hegemonyasinin
meydan okuyusudur. Toplum iizerinde siyasi-ekonomik egemenlik kazanmak ve ortaya
cikan toplumsal sorunlara ¢oziim bulmak kiiltiirel hegemonyanin belirleyici formiilii

icerisinde sekillenmektedir. Gramsci’nin yukaridaki tahlilleri dogrultusunda problemi

182 Anderson, Gramsci Hegemonya: Dogu-Bati Sorunu ve Strateji, s. 78.
183 Thomas, Gramsci Cag: Felsefe, Hegemonya, Marksizm, S. 184.

184 portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, s. 147.

185 Thomas, Gramsci Cagu: Felsefe, Hegemonya, Marksizm, s. 213.
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ele alirsak modernlesme olgusu “onerilmemis, aksine tasarlanmis™®® bir siireci ihtiva
etmektedir. Boyle bir ¢ergevede degisimin boyutlari tarihi dogal akistan son derece uzak
bir bicimde tanimlamak miimkiindiir. Hegemonyaya goére ayarlanmis bu siire¢ genel

paradigma iginde belirleyici olan zihniyeti yerlestirdigi agiktir.
1. 1. 4. Foucault’nun Felsefi Konseptinde Modernlesme Tartismalar:

20. ylizyll diisiince sistemine Foucault’'nun yaptig1 etkinin en 6nemli 6zelligi, Bati’da
kok salmis klasik diisiince geleneklerin egemenligini sarsan yeni diisiince yontemlerinin
ortaya konulmasidir. Bilgiye esdeger olarak gosterilen giiciin kiiltiir tizerindeki
etkilerinin alt1 g¢izilerek, bilimsel (bilgi) kuramlarla siyasal (iktidar) kurumlarin
biitiinlestirilmesi problemi dile getirilmektedir. Foucault, tarih, sosyoloji, felsefe,
psikoloji ve siyaset alaninda “bilgi ve iktidar” iliskisinin altin1 6zenle ¢izerek, kimlikleri
yeniden tasarlayan kriterlerin formiiliinii olusturmaktadir. Kendine 6zgii goriisleriyle
genel kabullerin disina ¢ikarak, toplumsal problemlerin ¢6ziimiinii yeni sorgulayici
elestirilerin zeminine oturtmaktadir. Foucault’'nun kullandigi yontem ve analizlerde
“bilgi ve iktidar” modeli gerek klasik siyasi diislince felsefesinden gerekse de
Marxsizim anlayigsindan farkli bir boyutta tanimlanmaktadir. Foucault, sosyal bilimlerin
benimsedigi yepyeni arastirma alanlarini ve bigimlerini modernlesme diistincesinin bir
cikis noktast olarak belirtmektedir. Ornegin, insanlarin Bat1 kiiltiiriinde 6zneye
donistirilmesi durumu “bilgi-gii¢” kavramiyla izah edilebilmekte ve “...delilik,
hastalik, yasam, dil, emek, sug, cinsellik gibi deneyimlerin problematik siirecleri”*®’

tarihi-felsefi perspektiften ¢6ziime tabi tutulmaktadir.

Foucault, Hegel’in ve diger 19. yiizyil diistiniirlerin 6ne siirdiikleri ilerleme, evrim ya da
Ozgiirliglin yiikselisi gibi kavramlarla yapilan tarihi amaca doniik serhleri keskin bir
dille sorgulayarak elestirmektedir. Nietzsche’den aldigi “soykiitiik” (genealogy)
kavramiyla distincelerin evrimini ya da modernligin kokenlerini izlemek yerine,
“kopukluklar’mn etkilerini kesif etme konusunda arayisini siirdiirmektedir.*®® Foucault,

19. yiizy1l Bati modernlesmesi karsisinda duran kavramsal problemleri iki ayr1 istikamet

186 Byttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. 11, s. 282.

187 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, trc., Isik Ergiiden-Osman Akinhay, (istanbul: Ayrinti Yayinlari,
2014), s. 13.

188 peter Burke, Kiiltiir Tarihi, trc., Mete Tuncay, (istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar, 2008),
s. 79.
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dogrultusunda ¢oziime yoneltmektedir: “Birincisi, Bati’da aklin yiikselisine iliskin
‘tarihi kosullar1’ belirlemek. ikincisi ise ¢agdas kiiltiiriin &ziinii olusturan akilciligin
tarihsel temelleri karsisinda insanin nasil bir konumda bulundugu sorununu incelemeye

yonelerek, ‘yasanan anin’ ¢dziimlenmesini yapabilmek.”'#°

Foucault, “Kelimeler ve Seyler” (1966) adl1 kitabinda arastirma alanlarini {i¢ odak nokta
tizerinde toplayarak yasam, ¢alisma ve dil gibi kavramlar1 biyolojik, sosyal-ekonomik
ve kiiltiirel yapilar biciminde betimlemektedir. Bir episteme” igerisinde tanimlanan tiim

bu kavramlar®®

“bilimsel sdylemi belirleyen kurallar biitiiniini™*** kapsamaktadir. Ug
kurucu modeli kapsayan biyoloji, ekonomi ve dil incelemeleri kavramsal acidan
tartismali “episteme” formiililyle dogrudan baglandirilmaktadir. Boylelikle, islev ile
ol¢iit, catisma ile kural, anlam ile sistem modernlesme siirecinde insan bilgisini hi¢bir

tortu birakmaksizin kosulara bagli bir hale getirmektedir.”

Foucault’ya gore “insan
bilimlerinin 19. yiizyildan itibaren tiim tarihi bu ii¢ modelden hareketle yeniden
yazilmaktadir.”*®® Yani hayatin, emegin ve dilin ampirik pozitiflikleri, insanin varolus

tarzini karakterize ederek sonluluk bi¢imlerini bu ti¢ model iginde tanimlamaktadir.

Foucault’nun “episteme” ya da “dogru rejimler” olarak isaret ettigi siniflandirma hem
belirli bir kiltirel ifadeleri hem de kiiltirii bi¢imlendiren giigleri 6n plana
cikarmaktadir. Epitemeler diisiincenin temel taslarini olusturarak, belirli bir cagda
(insanin) bilgi orlintiilerini birbirine baglayan zihinsel istyapt ve kavramsal orgi
niteligine sahiptir.!®* “Episteme” kavramu, temel noktada Kuhn’un paradigma
anlayistyla farklilik gostermektedir. Paradigmalar, epistemeler ile karsilastirildiginda
teorik bir diizlemde yer almaktadir. Ornegin, Klasik dénemin episteme’si olan “temsil”,
Ronesans’in episteme’si olan “benzesim” ile yer degistirerek, bir Oncekinin yerini

tutmaktadir.’®® Foucault’ya gore, “Bati kiiltiiriiniin genel yapist (episteme) icinde iki

189 Jose G. Merquior, Foucault, trc., Niirettin Elhiiseyni, (Istanbul: Afa Yaynlari, 1986), s. 20.

* Foucault’a gore “episteme” kavrami, belirli bir dénemde bir bilgi alammmi yasamin biitiinii igine

dagitmasidir. Nesnelerin varlik bigimini tanimlayan ve s6ylem kosullarini belirleyen tarihsel apriori bilgi

yargilaridir.

190 \eli Urhan, Michel Foucault ve Diisiince Sistemler Tarihi, (istanbul: Say Yayinlari, 2013), s. 61

191 Merquior, Foucault, s. 46.

192 Michel Foucault, Kelimeler ve Seyler, trc., Mehmet Ali Kiligbay, (istanbul: imge Kitabevi Yayinlari,
2001), s. 498.

193 Eoucault, Kelimeler ve Seyler, s. 500.

“* Burke, Kiiltiir Tarihi, s. 81.

195 Merquior, Foucault, s. 48.
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biiyiik siireksizligin yasandigi goriilmektedir: Klasik ¢agi baslatan ve 19. yiizyilin
basinda bizim modernligimizi belirleyen siire¢.”**® Bu durumda Foucault, tarihte siirekli
birligin olmadigini ve tarihin “kopuslarla-kesitlerle” belirlendigini varsaymaktadir.'®’
Delilik, hastane, cinayet, hapishane tarihi lizerine yaptig1 felsefi igerikli ¢alismalariyla

ise modern tarihin akigin1 giindelik yasamdaki disiplin ile karakterize etmektedir.

Foucault, tarih ¢oziimlemelerinde 19. yiizyilin doniisiimiinii bigimlendiren ogeleri
kopmalardan ve siyasi-ekonomik ¢okiislerden kaynaklandigini varsaymaktadir. “Siireci
kendi mantigiyla harekete geciren ve var olmamasini olanaksiz hale getiren, modern
“episteme"nin belirleyici etkisi burada énemli bir yer tutmaktadir.”*®® 19. yiizyiln
baglarindan itibaren “modernlesmenin algisal alanini orgiitleyen kaydetme, isaretleme,
betimleme, siniflandirma, istatistiksel hesaplama, yeni egitim-o6gretim, bilgi akislar1 ve
baska kurumlarla iliskilerin bigimleri”**° genellikle “episteme” kavrami iginde
gerceklesmektedir. Bati kiiltiirliniin insan1 6znelestirme ¢abalart ve bir kaliba sokma tezi
modernlesmenin muhtevasiyla ortiismektedir. Bu siiregte etkili olan “6tekilestirme ve

59200

bagkalarindan bolip ayirma pratikleri modern “episteme” Orgiisii {izerine

bigimlenmektedir.

Foucault’'nun Aydinlanmaci diisiincenin akla yiiklemis oldugu “6zgiirlestirici” tarafina
karst meydan okuyucu tutumu bu noktada farkli bir paradigmay: pekistirmektedir.
Aydinlanma’nin bir 6zgiirlestirici ara¢ olarak akil ve bilime dayandirilmasi insanlari
mitlerden ve yanilsamalardan kurtarmaya doniik ise de onun, insani denetleme,
gozetleme ve yonlendirme aract oldugu gozden kagirilmamasi gereken bir olgudur.
Foucault, Aydinlanma problemden dogabilecek cesitli neticeler {lizerinde diisiinerek,

kanaatini sOyle aciklamaktadir:

“Aydinlanma, bir dénemdir, kendi diisturunu, kendi kurallarin
formiile eden ve genel diisiince karsisinda oldugu kadar, simdiki

zaman karsisinda, kendi tarihsel konumunu gorebilecegi bilgi, cehalet

196 Foucault, Kelimeler ve Seyler, s. 21.

Y7 Georg G. iggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme: Yirminci Yiizyilda Tarihyazimu, trc., Giil
Cagal1 Giiven, (Istanbul: Tarih Vakfi Yaynlari, 2011), s. 115.

198 Eoucault, Kelimeler ve Seyler, s. 535.

199 Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi, trc., Veli Urhan, (istanbul: Birey Yayinlari, 2016), s. 73.

20 Michel Foucault, Biiyiik Kapatilma, trc., Isik Ergiiden-Ferda Keskin, (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari,
2011), s. 14.
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ve Yanusama bicimleri karsisinda yapmak mecburiyetinde oldugu

durumu ifade eden bir dénemdir. *°*

Foucault’nun siyasi modernligin esigi olarak adlandirdigi, 18. yiizyilin sonu ile 19.
yiizyilin basina tekabiil eden donemde Kkapitalizmin ihtiyag duydugu emek giiciiniin
istismar1 egilimi agir basmaktadir. Emegin kaynagi olan insan bedeninin {iretim giiciine
dogrudan dogruya katilmasi ve ekonomik-siyasi miidahalelerin nesnesi haline
getirilerek kurgulanmasi bir hegemonya esasina oturtulmaktadir. Ayrica bu siirecle

59202

birlikte, Bati’da “disiplinci iktidar”="“ ad1 verilen yepyeni bir iktidar tiiriniin tezahiir

ettigi agik goriilmektedir.

Foucault’nun 1970-1984 yillar1 arast Collége de France’taki kiirsiisiinden verdigi
“Diistince Sistemleri Tarihi” baslikli dersinde, tarihin kronolojik ilerleme asamalarinin
“bilgi-gii¢” derecelerine génderme yaparak belirlenebildigini ifade etmektedir. Ozellikle
17. ylizyilin sonundan itibaren Bati toplumlarinda iktidarin yasama hakk1 tizerinde s6z
sahibi olmasiyla taninan geleneksel hukuk modelinin yerini alan yeni pozitif iktidar
bi¢imi bu baglama uymaktadir. Foucault, yeni pozitif iktidar bi¢imini “biyo-iktidar”

olarak nitelemekte ve sdyle tanimlamaktadir:

“Biyo-iktidar, yasama iki ana bi¢imde miidahale eder: Insan bedenine
bir makine olarak yaklagan birinci bi¢cimi “disiplinci” iktidardir.
Tkincisi ise burjuva toplumunun biiyiik buluslarindan biri ve
kapitalizmin gelismesinde onemli unsur olan genel iktidar bi¢imidir.
Nitekim bu iktidar big¢imini modernlige ayak basma esigi olarak

. . . . Y
nitelendirmek miimkiindiir. ”**

18. yiizyilda tesis edilen bu rejim yeni yontemlerle insan1 ¢alismaya zorladigi, Siyasi ve
iktidar teknikleri kullanilarak {retim aygitina bagladigi modernlesmenin  bir
yansimasidir. Biyo-iktidar, tahakkiim ve hegemonya iliskileri i¢inde kullanilan teknikler
negatif, smirlandirici, siddete dayali degil, bireyin biyolojik yasaminm1 daha da

giiclendirmek, en iyi sekilde kullanmak, orgiitlemek ve denetlemek bi¢imini genis bir

201 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, trc., Isik Ergiiden-Osman Akinhay, (istanbul: Ayrinti Yaymlart,
2014), s. 166.

202 Eoucault, Biiyiik Kapatilma, s. 218.

23 Foucault, Ozne ve Iktidar, s. 17.
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komplekste gerceklestirmektedir.

Bireyin yeni iktidar tarafindan kusatilmasi dengelere dayandirilarak, toplumsal biitiine
yayilmasi, Foucault’nun “dispositif”* olarak tanimladig kavramla miimkiin olmaktadir..
Kisacasi, “dispostif” kavrami, belirli bir tarihsel andaki baslica islevi ihtiyaca karsilik
vermekte olan bir tiir formasyona isaret etmektedir. Demek ki “...baskin bir strateji
olarak toplumsal denetimi saglayan ya da kendi boyundurugu altina alan bir dispostif’in
matris gibi islevi yiiriitebilen zorunlugu da vardir.”*** Dispositif’ler temelde stratejiktir,
yani modernlesmenin gii¢ iliskilerini glidimlemek, belli bir yonde gelistirmek,
dengelemek ve kullanmak gibi isleve sahiptirler. Dolayisiyla dispositif’ler her zaman bir
iktidardan dogmakla birlikte, iktidarin kendisini kosullandiran bilginin smirlarimi1 da

cizmektedir. Ciinkii iktidar ve bilgi karsilikli olarak birbirinin igerimlerdir.

Gtglerin siirekli olarak tabi kilinmasini saglayan ve onlara bir itaatkarlik oranim
dayatan yontemlerin biitiinii disipline bagh bir durumdur. Disiplin, 18. ve 19. yiizyil
tarihlerinde genel egemenlik ve hegemonya kurma formiiliinii modernlesmenin yogun
etkisi altinda sekillendirmektedir. Disiplinin bu tarithsel ani, yalnizca becerilerin
gelismesini veya bagimliliginin agirlastirlmasint degil, aynt zamanda onu aym
mekanizma iginde itaatkdr kilan bir iliskiye baglamag hedeflemektedir.?®

Foucault’nun belirttigi lizere:

“18. yiizythn sonlart ve 19. yiizyilin basindan itibaren Bati’da o
zamana kadar var olmamuis bir seyin ortaya ¢iktigi goriildii: Kendini
orgiitleyen ve temel tercihlerini felsefi onermelerden yola c¢ikarak,
felsefi sitemlerin icinde tamimlanan iktidarlarin kurdugu veya

kurulmasina izin verdigi yeni bir iliskiler sistemi disiplindir. 2%

Bu noktada bilgi ve iktidar eksenleri arasindaki iliskinin kaynagmis durumu, toplumsal

kontroliin siirdiiriilmesine yoneliktir. Geleneksellige karst meydan okuyusun somut

* Foucault’ya gore “dispositif’ler, sdylemler, kurumlar, mimari bigimler, diizenleyici kararlar, yasalar,

idari tasarruflar, bilimsel, felsefi, ahlaki dnermelerden olugan heterojen biitiinler arasindaki iligkilerin

islevsellik kazandigi somut sistemdir.

204 Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, trc., Isik Ergiiden-Osman Akinhay-Ferda Keskin,
(Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2011), s. 120.

205 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, trc., Ali Kiligbay, (Istanbul: imge Kitabevi Yayinlar, 1992),
s.170.

206 Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, s. 201.
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bakis agisini yaratmaktadir. Bilgi hem iktidarin bir iriinii hem de iktidar1 genisletip
giiclendirdigi mekanizma olarak hegemonyanin temel etkenlerini olusturmaktadir.
Bundan dolay1 Foucault, modern rasyonellik kurumlarini baskict olduklar1 gerekgesiyle
sorgulamakta ve tahakkiim stratejisi i¢inde degerlendirmektedir.”” Yani “modernlesme”
olgusu iginde belirleyici olan evrensellik, ilerleme ve 6zgiirlesme gibi kavramlar bilgi

ve iktidarin biitiinleyici dizgelerinden olusmaktadir.

Modernlesmeden kaynaklanan toplumsal ve ekonomik alanlardaki hizli degisim, bir
yandan “...bireylerin tretkenliklerini ve verimliklerini artirirken diger yandan da
onlarin davranislarini kontrol edilebilmesini miimkiin kilmaktadir. Yeni ¢agin, yeni
yonetim tipini karakterize eden politik formiil Jeremy Bentham’in ‘Panopticon’”

modelidir.”?%®

“Panopticon” ilkelerinin baska kurumlar tarafindan uygulamaya
konulmasiyla iktidar son derece verimli ve etkili bir sekilde toplumu disiplin altina
almaktadir. Foucault’ya gore, “Panopticon, toplum ve iktidar tiiriiniin bir Bati
titopyasidir, aslinda modernlesmeyle baslayan, fiilen gerceklesen yeni bir ‘iitopyanin’

ortaya ¢ikmasidir.”?

19. yiizyilin basindan itibaren ayn1 modele uygun islenmis, ayni kurallara uyan bir dizi
kurum ve kurallar, Bentham’in “Panopticon” projesi esasinda tesis edilmistir. Bu
tertibat 19. yilizyilin baginda yerlestirilmis kapitalist toplumun isleyisinde belirleyici rol
oynamugtir. “Panoptizm” olgusunun karakteristik 6zelliklerinden biri siirekli gozetim,
denetim, cezalandirma, odiillendirme ve 1slah bigimi altinda bireylerin bazi kurallara
gore donistirilmesidir. Bu baglamda tim kurumlarin (fabrika, okul, hastane,
hapishane, vs.) isleyis bi¢imi bireyleri diglamak degil, sabitlemek ve amaca doniik
sekillendirmek iizere tasarlanmistir. Bireyselligi toplumsal ¢evreden dislayan 18. yiizyil
tecridinin karsisina, bireyleri, tireticilerin (kapitalistlerin) formasyon, reform ya da 1slah
aygitlarina baglayabilme islevi konulmustur. Genis insan topluluklar1 {izerinde siyasi ve

sosyal kontrolii saglama ihtiyacinin artmasi aslinda, bilimsel disiplinler aracilifiyla

207 Steven Best-Douglas Kellner, Postmodern Teori, trc., Mehmet Kiigiik, (istanbul: Ayrint1 Yayinlari,
2011), s. 57.

* Panopticon — filozof ve kuramci Bentham tarafindan 1785 yilinda tasarlanmis modern hapishane

modelidir. Goriilmeden hiikmedici iktidar bakigidir. Bentham, Panopticon’u “bir {ist aklin, giicii elde

etmesinin yeni modeli” olarak ifade etmistir.

298 Michel Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, trc., Alican Tayla, (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2015), s. 58.

209 Foycault, Biiyiik Kapatilma, s. 224.
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farkli goriisleri tek cati altinda kurgulayabilmeyi amaglamistir. 19. yilizyilin baslarinda
olusan toplumun hegemonya altina alinmasi bu ideoloji tablo i¢inde sekillenerek,

modernlesmenin ilkelerine uygun hale getirilmistir.

19. ylizyilin basindan itibaren “fayda” meselesi, hukukun en temel sorunlarindan biri
olarak kapsadigi yeni evre igerisinde kaynaklarin kontroliinii iistii kapali bigimde
iistlenmistir. Bu anlamda Bati diinyas1 kamusal giiclin hukuki sinirlarin1 “faydacilik”
ilkeleri ¢ercevesi i¢inde ¢izmistir. Kamu hukuku idari hukukun en temel 6l¢titii haline

[13

getirilmistir. Foucault’'nun tespit ettigi gibi “...yonetim rasyonelliginin 19. yiizyilin

basinda olusan modernlik yapisi ve ...¢ikar iizerinden isleyen akilin etkileri”?'® evrensel
yasalarin olusmasina dolayli gecis saglayabilmistir. Daha genel olarak olusan yeni yap1
ayrt ayr1 soylemlerden ibaret egemen bir “bilgi”’yi (episteme) ortaya cikarmistir. Bu
“bilgi”ye gore ise bireyler yeni kimliklerle (suglular, deliler, sapiklar vd.) kategorize
edilmistirler. Foucault’'nun bilgi-iktidar ¢oziimlemelerinde kigilerin Orgiitlii sosyal
alanlar icinde siniflandirilmalart modernligin temel esitsizlik karakterini acgiga

¢ikarmaktadir. Olgunun “hukuksal tablosu”?™

tanim Ogelerini degistirdigi gibi biiylik
derecede disiplin niteligini de yansitmaktadir. Bu tablolar olusturan temel 6geler 19.
yiizyildan itibaren bilimsel, siyasal ve ekonomik teknolojinin en biiyiik sorunlar1 olarak
siregelmektedir. Entelektiiel calismalarin 19. yilizyilda yayginlagsmasiyla orgiitlii
faaliyetlerin hegemonya alanlar1 iginde yeni bir sathaya girdigi agik goriinmektedir.
Toplumu orgiitlemek, takip etmek, ona egemen olmak ve nihayetinde onu taktik ve
siiflandirma bi¢imi altinda bir kaliba dokmek icin disiplin bash basina belirleyici bir

gii¢ roliinii oynamaktadir.
1. 2. Modernlesmenin Arka Plan Tartismalar:

Modernlesmenin temel parametreleri (kapitalizm, endiistriyalizm ve ulus devlet)
kapsami icinde yer alan ve kendine 0zgii bigimde gelistiren 19. yiizyi1l uygarhigi,
kiiresellesme istikdmetinde gergeklesen bir degisimi igermektedir. Polaniy’in belirttigi
tizere bu degisim dort siitun iizerine bina edilmektedir: “Birincisi, diinyada giic dengesi

sisteminin kurulmasidir. Ikincisi, diinyanmn ekonomik &rgiitlenmesini saglayan mali-

219 Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, . 40. . )
211 Bryan S. Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, trc., ibrahim Kapaklikaya, (istanbul:
Anka Yayinlari, 2003), s. 77.
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gelir standartlaridir. Ugiinciisii, goriilmemis maddi refaha yol acan serbest piyasadir.
Dérdiinciisiic ise  modern liberal devlet olgusudur.”®? Yukarida gbsterilen
simiflandirmaya gore kurumlarin ikisi ekonomi ve uluslararasi, diger ikisi ise siyasal ve
ulusal karaktere sahiptir. 19. yiizyil tarihinin ana hatlar1 boyle bir siniflandirma tizerinde
sekillenmektedir. Dolayisiyla bu sistem iginde Avrupalilarin diinyay1 degistirdigi ve
modern tarihin yeni bir sathaya gectigi gergekligi bir tesadiif degildir. Foucault’nun
belirttigi gibi, bu donem her seyin donistiiriilmesini hedef edinen bir sistemin
orgiitledigi yapilardan ibarettir.”*® 17. yiizyildan beri siiregelen siyasi, ekonomik ve

kiiltiirel tiim sorunlar 6znellik ve evrensellik arasindaki ¢ekigsmeden ibarettir.

Bati’'nin  Siimerlerden beri davam eden diinya-tarihsel ilerleme anlayisinin diinya
hegemonyasi hedefi iginde formiile edilmis oldugu kanaati ikna edicidir. Tek ilerleme
bulundugu fikri genel kabule yol agacak ol¢iide tesvik edilmektedir. “Tekniklesme”
bakimindan bu goriisler son derece ¢ekici kilinarak, yeni toplumsal iligkilerde kalici
etkisi oldugu aciktir. Hodgson’m “Islam’in Seriiveni” (1974) yapitinda 19. yiizyil
“Teknik Cag”214 diye adlandirmasi tesadiifi degildir. Tarihsel donemin “tekniklesme”
icermesine iligkin olarak ortaya c¢ikan durum, bir bakima insanligin geri kalam
lizerindeki belirleyiciligiyle dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle Batr'nin kendi disindaki
diinyanin ticaretine ve topragma sahip olmak i¢in verdigi kavgalarda bilgiye ve giice
atfedilen tarihsel gerekgeler genel anlamda “teknikgilik” ile yakindan ilgilidir. Adeta
sistemin islevsellik kazanabilmesi i¢in her asamada boyun egdirmeyi ve hilkmetmeyi

hedefleyen ana motif bu tablo iizerine ¢izilmektedir.?*

Eski diizenin bir kenara itilmesi, aklin 6ncelikli konumu, teknolojiye verilen 6nem ve
yarattig1 kosullar Weber’in “demir kafes” adin1 verdigi, Marx’in “kat1 olan her sey
buharlasiyor” dedigi, Tocqueville’in “yumusak despotluk” olarak tanimladigi
formasyon siyasi ve ekonomi amaglarla siki sikiya baglantlhdlr.z16 Bir bakima 19.

yiizy1l modernlesme olgusu, Bati’nin kendi kendini doniistiirdiigli tiirden bir degisimi

212 Karl Polanyi, Biiyiik Déniisiim: Cagimizin Siyasal ve Ekonomik Kékenleri, trc., Ayse Bugra,
(Istanbul: iletisim Yayinlari, 2010), s. 35.

213 Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, trc., Isik Ergiiden-Osman Akinhay-Ferda Keskin,
(Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2011), s. 174.

24 Marshall G. Hodgson, Islam in Seriiveni, c. 111, trc., Berkay Ersoz, (Ankara: Phoenix Yaynlari,
2017), s. 241.

215 3. M. Roberts, Avrupa Tarihi, trc., Fethi Aytuna, (istanbul: Inkilap Yayinlari, 2015) s. 404.

218 Charles Taylor, Modernligin Sikintilart, trc., Ugur Canbilen, (istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2011), s. 16.
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kapsamaktadir. Yasanan durum Avrupa’daki ani gelismenin bir yan iirlinlinden ibaret
degildir, kendi i¢ mekanizmasina sahip filli hegemonyanin diizenleme siirecine bagli bir
gelismedir. Siirecin doruga ulastigr gerilim 1789 Fransiz Devrimi’yle baslayan olaylarla
yakindan ilgilidir. Napolyon savaslariyla (1797-1815) yeni bir ivme kazanan
Avrupa’nin diinya hegemonyasi kavrami, Viyana Kongresi (1815) sirasinda siyasal ve
diplomatik bir oriintiiye biiriinmiistiir. Hobsbawm’a goére “1789 Fransiz Devrimi’nin
yarattig1 siyasal modellerin hosnutsuzluklara belirli bir hedef gostermek ve hepsinden

Ote biitiin Avrupa’yi tek bir hareketi icerisinde birlestirmek gibi bir ‘yarart’ vardir.”?

Toplumsal yasamda meydana gelen bu biiylik degisikliklerin ardindan ekonomik ve
siyasal alanda ortaya c¢ikan Dbiiyiikk donlisim yeni “somirgecilik” diye
nitelendirilebilecek bir diizenin kurulmasina hizmet etmistir. Bununla birlikte Bati’nin
diinya egemenligine ylikselis hareketi baslamis ve bu {stiinliik insanligin &teki
uygarliklarimin 6zerkligini temelden kazip yikmustir.”*® Ornegin Misir, Avrupahlarin
ticaret rekabetinde diger bolgelerden (Bengal ve Hindistan’daki Britanya isgalleri) daha
fazla tahribata maruz birakilmstir.?® 1798 yilinda Fransizlarin isgaline maruz kalan
Misir genis bir bigimde Bat1 medeniyetinin etkisini ve {istlinliigiinii modernlesme iginde

hissetmeye baslamiglardir.

Diger bir 6rnekte Kafkasya’da geleneksel kiiltiirel niifuzu yikarak kendi hakimiyetini
kurmak isteyen Carlik Rusyasi, ilk olarak modernlesme fikirlerine sarilabilecek
unsurlart aramistir. 1840’lardan itibaren somiirge durumundaki halkin egitilmesi i¢in
yerlerde Rus okullarinin agilmasina 6nem vermistir. Bu okullarda yetistirdigi genglere
Rus idare sisteminde vazife alma sansi tanimistir. Boylece kendi hegemonyasini
kurabilmesi i¢in “aristokrasi” grubunun disinda siradan halkin egitilmesi suretiyle onlari
kendi kontroliinde tutmaya c¢aligmistir. Bir nebze de olsa modern bir egitimden nasibini
almis Azerbaycanli uzman biirokratlar grubu ile yeni bir tiiccarlar ziimresi ortaya
cikmaya basglamistir.”° Bu egitimli insanlar bir sonraki donemde Azerbaycan’in

Aydinlanma cagini baglatacak kisiler olacaktir.

217 Eric Hobshawm, Devrim Cagi: Avrupa 1789-1848, trc., Bahadir Sine Sener, (istanbul: Dost Yayinlari,
2003), s. 127.

218 Wwilliam H. McNeill, Diinya Tarihi, trc., Aldeddin Senel, (Ankara: imge Kitabevi Yaynlari, 2002), s.
589.

219 Hodgson, Islam’in Seriiveni, c. 111, s. 258.

220 Mehmet Saray, Kuzey ve Giiney Azerbaycan Tiirkleri Tarihi, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2010), s.
204.
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Wallerstein’e gore 1789 Fransiz Devrimi ve modern diinya sisteminde yol agtigi
degisikliklerden dogan hakim liberal ideoloji, 1srarla modernligin ii¢ toplumsal alaninin
ayrismasiyla tanimlanmustir: Pazar, devlet ve sivil toplum. Her bir alanda hakim olmaya
baslayan goriis deneysel analizle ve tiimevarima dayali bilimsel disiplin (tarih, iktisat,
sosyoloji ve siyaset bilimleri) tarafindan yonetilmeye muktedir olmustur. Bat1 yonelimli
bu dort disiplin diilnyanin geri kalaninin aragtirtlmasi ve 6grenilmesi konusunda yetersiz
kaldig1 goriilmiis, bu nedenle iki ilave disiplin dogmustur. ilk olarak Antropoloji, Bati
somiirgesi altindaki topluluklarin ¢dziimlenmesinde belirleyici rol oynamustir. Ikincisi
ise Dogu diinyasmmin kiltiir, dil, din ve wki &zelliklerinin &grenmesini saglayan
Oryantalizm (Sarkiyatgilik) disiplinidir. Her iki alana derinden egilen Bati kendisini

‘yiiksek medeniyet” tasiyicist oldugu iddiasiyla meydana atmugtir.”!

Modernlesme olgusunun temel 6zelliklerinden birini olusturan Dogu ve Bati arasindaki
celiski ve uyusmazlik hem zihniyet hem de tarz bakimindan ayrismaktadir. Burada
tizerinde durulmasi gereken husus, tasarlanmis iki cografi bolge karsithiginda iki
diisiince karsithgmm yer almasidir.”?> Bryan S. Turner’in belirttigi iizere ...her iki
bigimindeki Dogu-Bati karsitligi, tarihsel ilerleme teleolojisinin kaynaginda ve
...Hristiyanlik sorununun kabullenme ¢abasinda yatmaktadir.”?*® Dogu’nun geri
kalmishigi ve Batr’'min {istiinliigli hakkindaki genel algilar “Mercator’un diinya
haritasiyla kuvvetlendirildigi ya da onaylandigi dikkate deger bir olgudur. Ayrica
olusturulan algida Kuzey kita biiyiikliigii haritanin {igte ikisini Giiney’in kara biiytikliigi
ise tigte birlik bir boliimii kaplamaktadir. Diger bir 6rnek ise Iskandinavya Hindistan’m
ticte biriyken, haritada ikisi esit 6l¢iide gosterilmektedir. Hatta Gronland Cin’den iki kat

224

biiyiik goriinmektedir.“”" Aslinda ise Cin Gronland’dan dort kat biiyiikliiktedir.

Bir diger ¢oziimlemede Bati’nin endiistriyel gelisimine bagli olarak toplumsal degisimin
merkezi konumda yer alan “yeni ideal tip” kurgusu tek hedef altinda
tekellestirilmektedir. Bati’nin diinyanin geri kalan toplumlarini modernlestirme i¢in

istlendigi misyona paralel olarak bagimlilik iliskisini pragmatik bir boyuta

221 Emmanuel Walerstein, Diinya Sistemleri Analizi, trc., Ender Abadoglu-Nuri Ersoy, (istanbul: BGST
Yayinlari, 2011), s. 28.

222 Rene Guenon, Modern Diinyanin Bunalimi, trc., Mahmut Kanik, (Bursa: Verka Yayinlari, 1999), s. 50.

223 Bryan S. Turner, Marx ve Oryantalizmin Sonu, trc., Cagatay Keskinok, (istanbul: Kaynak Yaymlart,
1984), s. 20.

224 John M. Hobson, Bat: Medeniyetinin Dogulu Kékenleri, trc., Esra Ermert, (istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, 2015), s. 21.
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tasimaktadir. Ozellikle kazang saglamayr hedefleyen ¢alismalar Bati hegemonyasiin
baslica meselesidir. Avrupa egemenligi altinda yiiriitiilen g¢alismalarin igerigi ve
kendilerine saglanan statii Bati dis1 toplumlarin geleceginin programlanmasiyla
ilintilidir. Bati’nin ihtiya¢ duydugu bir diizenin devam ettirilmesi yalnizca askeri,
ekonomi ve siyasi alanlarla sinirli kalmamis, edebiyat alaninda da onlarin bakis acisina
gore kurgulanmaktadir. Sahip olduklari istiinlik duygusu dogustan gelen bir statii
olarak yazilara aktarilmaktadir. Ozellikle Rudyard Kipling’in “Beyaz Adamin Yiiki”
(1899) adl1 siirinin arka planinda yer alan “beyaz kurtaric1” figiirii kiiltiirel temsili ifade
etmektedir. Avrupamerkezci bakis agisina mesruluk katma tasvirinin bariz 6rneginden
biridir. Bati kendisini Beyaz 1wkin temsilcisi gibi tamimlayarak, Dogu’nun

59225

“bozulmuglugunu™* iyilestirme anlamindaki ahlaki gérevini modernlesmenin ideolojik

etkinligiyle bagdastirmaktadir.

Bati’nin diinyadaki konumu ve istiinliikk algisin1 ayakta tutan ekonomik ve teknolojik
alanlarin gelisimi Bat1 dis1 toplumlarin kiiltiirel doniisiimiiniin gergeklesmesi amacina
hizmet ettigi agiktir. Modernlesmenin Bati’nin yiikselisini destekledigi yolundaki genel
goriisler icinde Avrupamerkezcilik kavrami, diinya tarihinin ilerlemeci 0Oznesi
konumundadir. Bu noktada Herbert Spencer’in “savas¢i toplum” ile “endiistriyel
toplum” arasindaki ayrimi Avrupamerkezci goriigiin bariz bir 6rnegidir. Spencer’e gore
“savasgc1 toplumda askeri etkinlik bireysel inisiyatifi ve demokratik haklarin varligin
onlemektedir. Endistriyel toplum ise toplumsal uyum, bireysellik ve endiistri biiyiimeyi

tesvik etmektedir.”??

Modern ve geleneksel ya da uygar ve geri kalmislik kavramlariyla
diinyay1 iki kesime ayiran Bati, kendisini akil ve diizen ¢izgisinde bir doniistimiin
nesnesi haline getirmektedir. S6z konusu olan doniisiimii saglayan gii¢, ayn1 zamanda

anlam ve kavram olusturma yetisine de sahiptir.

Edward W. Said’in kaleme aldig1 “Oryantalizm” (1978) adli eserde Dogu ve Islam’a
iliskin problematik meseleler genis bir bigimde analize tabi tutulmustur. Dogu ve Bati
arasinda cografi ayrim Said i¢in dogal bir nesnenin bilgisi degil, kiiltiirel pratiklerin
karmasik bi¢imleridir. Said’e gore Batililarin Dogu hakkindaki diisiinceleri metinlerde

tek tek ele alinmis, bu metinlerden fretilen bilgiler teorik ve politik seviyede

2 Serge Latouche, Diinyanin Batililasmas:. tre., Temel Kesoglu, (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1993), s.
41,
228 Tyrner, Marx ve Oryantalizmin Sonu, s. 109.
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genislenmistir. Said’in ¢éziimlemeleri Bati’nin Dogu’yu “6teki” olarak bilme arzusunun
nasil iktidar arzusuyla 6zdeslestigini gostermis ve Foucault’un “bilgi-iktidar” iliskileri
denkleminde kiiltiir egemenligine isaret etmistir.”’’ Bat’'mn Doguluyu “dteki”
kurgusunda kiiltiirel ve cinsel fark temsilleri olarak kavradigini anlatan Said, Nerval’in
caligmalarini sOyle izah etmistir: “Dogu, Nerval’in macera diisiinii sembolize etmis, bu

99228

maceranin merkezinde hem arzuyu hem de yitirilmisligi temsil eden kadin imgesini

yansitmistir.

Modernlesmenin baslangicindan itibaren ticaret firsatlarini genisletmeye hevesli olan
Avrupalilar, diger kiiltiirler hakkinda bilgilerini artirma zaruretini hissetmeye
baslamiglardir. Diger toplumlarin kiiltlirlerinin ¢esitliligi hakkindaki diisiinceler ve
onlarin toplumsal pratiklerine yiikledikleri anlamlar daima ekonomik, siyasi ve dini
menfaatleri 6n plan ¢ikarmistir. Modernlesmenin Bati kimligini kesif etmede etkin roli
ve Avrupali kimliginin istiin oldugu inanci, “...ilerlemeci tarihin kuramsal birtakim
varsayimlariyla 6zdesleserek gercek tarihi perde arkasina itmistir.”? 17. yiizyilin
sonlarindan baglayarak Bati Avrupali bilim adamlarini ve diisilintirlerini mesgul eden
“irk” kavramu, kiiltiirel hareketleri ciddi bir bicimde etkilemektedir. Insanlarin
cesitliligiyle ilgili Avrupali bilim adamlar1 ellerindeki bilgiyi sistemli bir bigimde
diizene sokup, farkli halklar1 birka¢ grup altinda kategorilestirmektedir. 1864 yilinda
yayimlanan ve Bernier’e atfedilen bir kitapta bes farkli insan tipinin var oldugu kanaati

230

ileri siiriilmektedir.”™ Bdylece Bernier’in varsayimini 6nemli kilan “irk” kavrami ilk

defa somiirgecilik amaglar dogrultusunda kullanilmaktadir.

Aydinlanma diistincesi kapsaminda “irk” kavramina iliskin teorilerin pek c¢ogunun
temelini Kant’in yorumlarinda gérmek miimkiindiir. Onun “Fiziksel Cografya” (1775)
tizerine derslerinde 1k tartigsmalar1 temel bir bilgi kaynagi olarak ele alinmaktadir.
Kant’in doga tarihi ile doga betimlemesi arasinda yaptigi ayrim bu noktada birgok
ayrilikg1 hususu i¢inde barindirmaktadir. Irk tarihi konusunda E. W. Count’un 1950°de

227 Bryan S. Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, trc., ibrahim Kapaklikaya, (istanbul:
Anka Yayinlari, 2003), s. 45.

228 Fuat Keyman-Mahmut Mutman-Meyda Yegenoglu, Oryantalizm, Hegemonya ve Kiiltiirel Fark,
(Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 1996), s. 112.

229 Rafa’at Ali Abou El-Haj, Modern Devletin Dogast, trc., Oktay Ozel-Canay Sahin, (Ankara: Imge
Kitabevi Yayinlari, 2000), s. 25.

2%0 Robert Bernasconi, Irk Kavramini Kim Icat Etti?, trc., Zeynep Direk-ismail Esiner-Tandii Meri¢-Nazl
Oktem, (Istanbul: Metis Yaymlari, 2015), s. 37.
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kaleme aldig1 kitap, irk¢iligi sonlandirmak degil, onu canlandirmak amaci tasidigini
Kant iizerine ¢aligmalarinda agik gormek miimkiindiir.. Kitapta yer alan “Kant’in 18.
yiizyilin en derin “irkbilimsel’ disiplininin kurucusudur’®®! diisiincesi bos yere ifade
olunmamaktadir. 1775 yilinda Kant’in yazdig1 “Cesitli Insan Irklar1 Ustiine” adli ilk
makalede “gesitlilik” ayrimi derinlemesine tartisilmigtir. Kant tarafindan baslatilan bu
tartisma “irk” kavramina “entelektiiel” bir tutarhk kazandirmustir.”** Ortaya konan
varsayimla bilimsel organik form teorisinin insasi i¢in bir malzeme saglanmustir.
Fiziksel farkliliklar1 one ¢ikaran ten rengi ve sa¢ dokusu gibi veriler kistas olarak

alinmistir.

Halklar1 smniflandirma islemi, karmagik gibi goriinse de modern ulusal kimligin
olusumunda aktif rol oynamistir. Gramsci’nin “hegemonya” ve Foucault’nun “bilgi-
giic” ¢ozlimlemelerine bu baglam icinde bakildiginda bir sdylem ic¢indeki ifade
tarzlarinin dagilimini biiylik Olclide basitlestirmistir. Irk¢iligin Avrupa’da olusumuna
dair G. Frederickson’un goriisleri ileri diizeyde bazi tartismalara yol agmistir. Ona gore
ik tanimi gizli ve agik taraflar olarak ayristirllmistir: Gizli wrkeilik, 19. yiizyilin
baslarinda ortaya ¢ikmis ve genetik Ozelliklerden ¢ok kiiltiirel, kurumsal ve ¢evresel
kriterler tlizerine kurulmustur. Bati’nin Ustiinliigii etkisi altinda ve Dogu’nun geri
kalmislig1 anlayis1 lizerinde sekillenen irk¢t egilimler giic ilkesiyle belirlenmistir. Ayni
doneme tekabiil eden agik (bilimsel) irk¢ilik ise fizyolojik ve genetik alanlar {izerine
bina edilmistir. De Gobineau ve Robert Knox’un goriislerinde yer alan medenilestirme
misyonu emperyalist sdylemin agik ifadesi gibi Dogu’yu kurgulayan bir bilgiyi 6n plana
glkarmlstlr.233 Bu sekilde kavranmis savlar, kurallar ve farkli disiplinler arasindaki

sorunlarin odaginda yer alan tahakkiim olgusu siyasi bir strateji olusturmustur.

Hegel’e gore gelismis uygarlik, hukuki devlet konseptinin ve rasyonel bir durumun
onceligi anlamma gelmektedir. 18. vyiizyilldan itibaren baslayan modernlesme
deneyimleri doganin ve insanin doniistiiriilmesi igin anahtar bir kavram niteligi
tagsimaktadir. Hegel, diinya tarihini bir “mahkeme” ya da “diinya mahkemesi” olarak
tamimlamaktadir. “Diinya Tarihi Ustiine” verdigi derslerde Afrikalilar1 yargi &niine

cikararak, onlar1 barbar, yamyam, zihinleri fetislerle dolu, tarih bilincinden yoksun

2381 Bernasconi, Irk Kavramini Kim Icat Etti?, s. 40.
232 Bernasconi, Irk Kavramini Kim Icat Etti?, s. 46.
238 Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kokenleri, s. 223.
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kitleler olarak yargilamaktadir. Hegel’in Afrikalilart insan kurban etme uygulamasiyla
var oldugu inancindan kaynaklanan gorisleri, koleligi mesrulastirma i¢in ileri siiriilmiis
cekici bir algldlr.234 Hegel, Dogu, Yunan ve Germen uygarliklar1 arasindaki bolinmeleri
teorik ve metodik bakis agisiyla ele almistir. Diinya tarihi diyalektiginde Afrika bir
kenara itilmis, yalniz cografyanin sistematik Sunumu i¢inde konumlandirilmistir.
Afrikalilarin kéle gibi Afrika’dan disari ¢ikartilmasi meselesini onlarin ruhsal kurtulusu

olarak degerlendirmistir.

Hegemonyanin katkilariyla sekillenen modern toplum diizeni teknolojik ve orgiitsel
araglar sayesinde Siyasal ve kiiltiirel etkinlikleri evrensel olana doniistiirerek yeni ¢agin
idealini gergeklestirebilmektedir. Siyasal diizeyinde kaynaklarin seferber edilmesi
somiirii tezahiirlerin genel hatlarm1 bu idealist yaklagimla agiga ¢ikarmaktadir.
Goody’nin “Tarih Hirsizlig1” (2007) kitabinin sonug¢ kismindaki tespitleri bu bakimdan
onemlidir. Ona gore ”Bat1 19. yiizyildan beri asikar bir {istiinliigii benimser ve teleolojik
bir tarih yaratarak, bu istinliigii gecmise yansitir.”?*> Bauman ise meseleyi daha

aciklikla, anlasir bir bigimde 6zetlemektedir:

“Bati’'min agikdr iistiinliigii bu kavramsal c¢ergevede gsekillenerek
Dogu’ya dogru yonelmesini ve doganin beceremediklerini insan eliyle

yapma yolundaki ¢calismalarin temelsiz bir tesebbiisii modernlegmenin

kars: konulmaz tutkusundan kaynaklanmaktadir. ">

Genellikle birgok tarihgi tarafindan “Batililasma” ile 6zdeslestirilen “Modernlesme”

3

olgusu Hodgson’in belirttigi {izere, .. kiiresel bir siire¢ olarak Bati dis1 toplumlarin

iktisadi, sosyal ve hepsinden énemlisi ahlaki hayatina tarihsel bir ivme katmaktadir.”*’

Bati, diinyanin geri kalaninin tarihini ithmal etmek veya hafife almakla kalmayip aym
zamanda “...Dogu anlayisina iliskin ge¢misi oldugu kadar gelecegi de onemli bir

sekilde insa eden, tarihsel kavramlarin ve dénemlerin kabullenmesini sagladigimi™?*®

23 Bernasconi, Irk Kavramini Kim Icat Etti?, s. 65.

% Jack Goody, Tarih Hirsizlig, trc., Giil Cagali Giiven, (Istanbul: Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yaynlart,
2012), s. 339.

236 Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, trc., ismail Tiirkmen, (Istanbul: Ayrint: Yayinlari,
2003), s. 57.

27 Marshall G. S. Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, trc., Ahmet Kanlidere-Ahmet Aydogan,
(istanbul: Vadi Yaymnlari, 2018), s. 372.

238 Goody, Tarih Hirsizligi, S. 9.
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bircok 6rneklerde (alfabe, takvim, harita tertibati, antropoloji, etnografya gibi disiplinler

vs.) gormek miimkiindjir.
1. 2. 1. Bat1 Dis1 Modernlesme Tartismalar1 Uzerine

Modernlesme olgusunun Aydmlanma cagi fikirleri ve Sanayi Devrimi’nin uzantisi
cizgisinde yeglendigini vurgulamakta yarar vardir. Modernlesmeye tek bigimlilik
temelinde tarihin bigtigi rol evrensellik tanimindan ve onun belli bash kategorilerinden
yakindan ilintilidir. Modernlesmenin ilerlemeci egilimi Bati dis1 toplumlari i¢in birer
esin kaynagi olmakla beraber tiim toplumsal katmanlara giiclii bir sekilde niifuz ettigi
aciktir. “Bat1 dis1t modernlesme” kavrami kiireselci anlayisa karsi bir denklem olarak
sosyal-tarih literatiiriinde yerini almaktadir. Niliifer Gole’ye gore “ilerlemeci Bati
gortsleriyle islevsellik kazanmig deneyimleri merkezi konumdan kaydirarak ikili bir
perspektifte  diisinmek  modernlesmenin  smirlarint  genisletmesi  anlamina
gelmektedir.”®*® Farkli toplumlarin izledigi tarihsel ve entelektiiel giizergih tizerinde
birbiriyle etkilesim iginde gergeklesen gelismeler Bati merkezli modernlesme
soylemlerinden ¢ikarak, yerel nitelikler oriintiisii altinda kategorilestigi genel kanilardan
biridir. Bu sebeple modernlesme kavramini Bati merkezli koklerinden kopararak farkli
bir tarih ve cografyanin gergevesine yerlestiren Gole, yerel modernlesme, ¢ogul
modernlik ve alternatif modernlik gibi kavramlari i¢inde barindiran “Bati dis1
modernlesme” kavramini temel almakla yeni bir ag¢ilimi ortaya koymaktadir. 19.
ylizyildan itibaren somiiric ve egemenlik iligkilerinin belirleyiciligi ile kurumsal bir
cergeveye sigdirilmis “modernlesme” olgusu temelde gligliiniin hegemonyasi olarak

degerlendirmek miimkiindiir.

Gole’nin modernlesme ve modernlik kavramlar1 arasindaki farka iligkin tanimi su
sekildedir: “Modernlik evrenselligi igermektedir. Modernlesme ise farkli iilkelerin tarih
ve kiiltiirlinden yola c¢ikarak c¢izdikleri gilizergahin adidir.”®® Ozellikle “Bati disi
modernlesme” kavrami, modernlesme iizerine yeni bir sdylem tiiriidiir. Yerel ve kiilttirel
degerler {izerine alternatif goriislerin konmasiyla modern hayat tarzi arayiginin tersten

benimsenmesine imkan saglamaktadir.

2 Niliifer Gole, Melez Desenler: Islam ve Modernlik Uzerine, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2011), s. 134.
240 Goéle, Melez Desenler: Islam ve Modernlik Uzerine, s. 162.
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19. yiizyildaki degisim hareketleriyle kiiltiirel ivme kazanan modernlesmenin yeni
kimlik yaratmak icin bir ara¢ haline getirildigi acgiktir. Gole’nin belirttigi {izere
modernlesmenin ideolojik ¢ercevesi, Bati’nin “6teki” ile iligkisini tanimlayarak cografi
ve zaman kavrami ig¢inde tasarlamaktadir. Ciinkii bilginin iiretim noktasinda bir gii¢
dengesi dogurdugu varsayimindan yola c¢ikmaktadir. Batili toplumlarin {i¢ yiiz yil
boyunca kullandiklari modernlesme kavraminin mesruluguna iliskin temel iddia ise yeni

diinya medeniyetinin Batili degerlere gore sekillendirilmesidir.

Tarihsel perspektiften bakildiginda 18. yiizyilin sonlarmma dogru Batili olmayan tiim
toplumlar, Bati’da ortaya ¢iktig1 sekliyle modernlesme olgusunun getirdigi yeni diizenle
“Otekiler” olarak bas etme sorunlariyla karst karsiya kalmiglardir. Bati’nin biinyesinde
barindirdigi  6zelliklerin tespiti noktasinda moderniteyi baglatan nedenin diger
bolgelerde degil Bati’nin kendi iginden ¢iktigi iddiasina iliskin Hodgson’in yaniti
sOyledir:

“Modern teknik uzmanlasmanin aldigr kendine ozgii bigcimi Bati’'nin
kendi iginden ¢iktigi hususi sartlara borgludur. ...Dolayisiyla Bati’ya
ozgii rasyonellesmeye ve kdrin yeniden yatirima doniistiiriilmesine
yonelik egilimi temel donitisiim i¢in 1tiCi gii¢ temin etmistir. »24l

Bat1 tarihi ve medeniyetinin temel 06zelligi olarak ortaya c¢ikan Modernlesme,
Avrupalilara 6zgii Ustlinliige vurgu yapmay1 yegleyen bir durumu “bilgi-gii¢” denklemi
icinde kategorilestirmektedir. Hodgson’un kitabinda sundugu tespite gore Batililarla
diger insan topluluklarin1 kargilagtirmasi geri “biraktirllmiglik” tezine bu anlamda bir

ornek teskil etmektedir:

“Bu sadece Avrupa’ya has bir ozellik degildir. Aslinda yakin tarihe
kadar bu gelismenin ana merkezleri Cin’de, Hindistan’'da, Orta
Dogu’da olusmus bilgi birikiminin bin yillar boyunca aligveris ve
etkilesimin bir sonucu olarak gelismislik diizeyine bagli olmus ve
medenilesmis bolgelerin her tarafinda cazip hale gelmistir. Son bes
iz sene boyunca c¢esitli medeniyetler asagi yukari ayni Seviyeyi
muhafaza etmistir. Bu bakimdan Bati Avrupa — 1600’lerden 1800’ lere

241 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, . 187.
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kadar dénemde soz konusu doniisiimiin yasandig siiregle birlikte ¢ok
farkli bir tarihsel temeller iizerine yerlesmistit — genis tarihsel

biitiiniin genel ozelliklerini kendi icinde harmanlayabilmistir. 242

S6z konusu doniisiim Bati’da tamamlansa da tesirleri biitiin diinyada goériilmektedir.
Evrensel bir asama olarak goriilen modernlesmenin diinyanin diger bolgelerinde
Bati’dan farkli ekonomik, sosyal ve kiiltiirel anlamlar ifade ettigi agiktir. 17. ylizyil
sonlarinda baslayan doniistimiin 19. yiizyilin sonlarina dogru evrensel bir boyutta
harekete gecen yeni giiclerle baglantili nitelik tasimaktadir. Bat1 dig1 toplumlarin iyi bir
gelecek kurma igin sectikleri yol kendi i¢ dinamiklerine yabanci toplumsal diizenin
yeniden iiretilmesine olanak saglayan kosullarla iliskilendirilmektedir. ilk baslarda
benimsenen “modernlesme” ve “yenilik” kavramlari daha sonraki donemlerde
“batililasma” kavrami ile Ozdeslestirilerek “...bir bakima sanayilesmenin kiiltiirel
kilifina”?*® sigdirilmaktadir. Modernlesme olgusunun getirdigi degisim ve sorunlar 19.
yiizyildan itibaren “batililasma” bashig altinda tartismalara istikdmet vermektedir.

3

Batililasma sorununu Ortayli sdyle agiklamaktadir: “...Bat1 toplumuna 6zgii temel

kurumlarin, 6zellikle sanayilesme, kentlesme ve siyasal kutuplasmalarin diger toplumlar

tarafindan arzu edilen bir amag haline getirilmesi meselesidir.”**

Bu dogrultuda Bati kendini tanimlamak ve kendi kimligini insa edebilmek igin bir
“oteki”ne ihtiya¢ duymaktadir. Bati’nin kendi terimleriyle tanimladigi Dogu iizerinde
entelektiiel {dstlinliik ve ekonomik denetim kurmaya c¢alismasi bu minvale

oturtulmaktadir®*®

Hodgson’1n belirttigi lizere “herhangi bir irk merkezli diinya algisinin
maksadi, can alict noktasi diinyay1 pargalara, ‘biz ve otekilere’ bolmektir. Mitkemmel
bir bicimde tatmin edici olacaksa bdyle bir alginin ayn1 zamanda hem tarihi hem de

246 Bati kimliginin yeniden kesif edilmesinde

cografi olmasi gerekmektedir.
Aydinlanma ¢ag1 ¢ok kritik bir siireci ihtiva etmektedir. Cilinkii Avrupalilar, kendilerinin
“despotik Dogulu olmadiklar1” igin liberal ve demokratik goriinmelerine olanak

saglamak iddiasinda israrlarini siirdiirmektedirler. Martin Bernal’in “Kara Athena”

242 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, S. 366.

23 Serge Latouche, Diinyanin Batililasmast, tre., Temel Kesoglu, (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1993), s.
96.

[lber Ortayl, I'mparatorlugun. En Uzun Yiizyili, (Istanbul: Timas Yayinlari, 2016), s. 31.

% Gerard Delanty, Avrupa’min Icadi, (Ankara: Liberte Yayinlari, 2013), s. 193.

246 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, S. 58.
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(1987) adl1 kitabinda belirttigi gibi “Antik Yunan’in olusturulmasi demokratik/bilimsel
Avrupa’nin Avrupamerkezci yapilanmasi i¢in despotik ve bilimden uzak Dogu
karsisinda daima dstiin olmasi iddias1 ¢oziilmesi gereken tarihsel igerikli bir

problemdir.”?*’

Diinya tarihine iligkin yeni yaklagimin esaslarii bina eden William H. McNeill’nin eski
yaklasimlar elestirel ve analitik yontemlerle yorumlayan goriisleri bilimsel gorecelik
kavrami ic¢inde anlam kazanmaktadir. Diinya tarihi igerisinde Dogu’yu Yyeniden
anlamlandirmasi yeni perspektifleri de ortaya ¢ikarmaktadir. McNeill’e gore 1500-1700
tarihleri arasinda Avrupali tacirlerin kar amaci gliden sistemli ve oOrgiitlii ¢aligmalari
sayesinde Dogu toplumlarinin ekonomileri degisime mecbur birakilmistir.?*® Ozellikle
Cin ve Islam iilkelerinin odaginda sistemli sekilde organize olan Bat1 giileri, mali ve
teknolojik olarak gelismis giictinii kiiltiirel boyuta da yansitmistir. Clinkdi “.. .ticaret,
insanlarin savas yerine ugrastiklart bir hadisedir ve pratik anlamda barigla
ozdeslestirilmektedir.”?*® Bu tarihlerde Bati’da genel bir déniisiimii iceren reform
hareketleri 1800’lerden itibaren diinyanin diger bolgeleri iizerinde hegemonya
kurabilme girisimlerine 6nemli bir ivme katmaktadir. Hodgson tarafindan Bati’nin

yayilma hareketleri soyle agiklanmaktadir:

“Batililar 1800 yili civarlarinda ‘cekirdek olarak’ tesis edilmig
Modern gelisme kalibint daha ileriye gétiirmiislerdir. Her haliikarda
bunlar, Batililar: diinyanin geri kalamindan kesin olarak ayirmaya
hizmet etmis olan 17. ve 18. yiizyillarin déniisiimlerini ortaya

J)2
ctkarmigtir. 50

Modernlesmenin  1760-1875 donemi emperyalizmin Onemli bir evresi olarak
sanayilesmeyle baglantilidir. “1800’lerin ortasindan itibaren Avrupa karasal olarak

yerkiirenin % 55’ini denetimi altina almis ve yiizolglimiin % 35’ini etkin bir bi¢imde

59251

kullanim alanina dahil etmistir. Dogu {lizerinde oynanan oyunun asil oyunculari

247 Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kokenleri, s. 229.

248 William H. McNeill, Diinya Tarihi, trc., Aldeddin Senel, (Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2002), s.
523.

29 Tamim Ensari, Islam i Bakis A¢isindan Diinya Tarihi, tre., ilker Sahin-Cagr1 Siimengen, (Istanbul:
Pegasus Yayinlari, 2015), s. 270.

250 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, . 128.

21 | atouche, Diinyanmin Batilillagmast, S. 23.
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Ingiltere ve Fransa iizerine savastiklar1 bolgelerde sistem ve teknolojinin sagladig
istiinliiklere paralel olarak kiiltiirel tstiinliiklerini de bir bigcimde ifade etmekten
kaginmamusglardir. Girisimlerini biiylik 6lglide modernlesme olgusuyla baglandirarak
siirdiirmiistiirler.”®* Braudel ise modernlesmeyle emperyalizm iliskilerini sdyle bir

mantiksal temele dayandirmistir:

“Eger kiiciik Avrupa kitasi Asya’min  denizinden ve genis
topraklarinda koparilsaydi, gozden kaybolup yok olacakti. ...Ingiltere
su an sahip oldugu giiciinii ve zenginligini tiim diinyadan almaktadir.
Bu siirekli destek olmaksizin Ingiltere nin Sanayi Devrimi 18. yiizyilda
ger¢eklesmis olabilir miydi? Tarihgilerin yanitlamalar: gereken tek

énemli soru budur. 7?3

Modernlesme siireciyle katlanarak artan esas dram ise Islam diinyasinin ve 6zellikle
Osmanli Devleti’nin yeni arayiglar igine itilmesi olmustur. Modernlesmenin bir araci
olarak Batililagmanin olanaklari, sinirlamalar1 ve arka plan yontemleri diger Bati disi
toplumlarindan ziyade Osmanli 6rnegi sayesinde belirgin hale gelmistir. Osmanli
Devleti’nin modernlesmesi aslinda Rusya’nin modernlesmesinden farkli olarak yabanci
giiclerin askeri miidahalesine ve diplomatik baskilara maruz kalmis, modernlesme
olgusu somut bir bigimde emperyalizmin bir iirlinii haline gelmistir. Karpat’a gore
“Rusya’nin modernlesmesi — topraklarin genislemesi, niifusun artmasi ve ekonomi

biiylime a¢isindan — biiyiik 6l¢iide Osmanli Devleti’nin zararina gergeklesmistir.”254

Carlik Rusyasi’ndaki entelektiiel Miisliimanlar bu siiregte itibar1 artan Bati’ya dogru
yonelmiglerdir. Miisliiman entelektiiel kesim Aydinlanma’ya Rusya’daki diger
topluluklar gibi dogrudan katilmamislardir. Aydinlanma onlara biiylik 6l¢lide Rus
entelektiielleri tarafindan gelmis ve o ana kadar yabanci olduklar1 Bati standartlarini
tanima siirecine girmislerdir. Osmanli siyasi-ekonomik sistemi ise bu siiregte ¢oziilmeye
yiiz tutmustur. Devletin kalkinmasi igin yeni sisteme gereksinim dogmustur. 19.

yiizyilin ortalarina dogru sosyal katmanlagsmanin yeni modelleri ¢izilmis, ulema, kii¢lik

22 Marshall G. S. Hodgson, Lslam i Seriiveni, c. 111, trc., Berkay Ersz, (Ankara: Phoenix Yayinlari,
2017), s. 243.

253 Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri, s. 253.

24 Kemal Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus, (Istanbul: Timas
Yayinlari, 2014), s. 84.
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tiiccarlar, toprak agalarinda olusan yeni bir grubun ortaya c¢ikmasina zemin
hazirlanmistir. Zamanla kendine 6zgii aydinlar tabakasi yaranmigtir. Olusan yeni orta
sinif iki gruptan ibaret olmustur: “Birinci grup, gayri Miisliimanlardan olusan
sehirlerdeki ticari girisimciler. Ikincisi ise tarimla ugrasan Tiirk-Miisliiman
topluluklarindan ibarettir. Bu iki grup arasindaki etkilesimler Osmanli Devleti’nin

modernlesme dogrultusunda degisimin esas amillerinden birini ihtiva etmistir.”*°

Rifa’at Ali Abou-El-Haj’a gére modernlesme istikdmetinde degisim, Osmanli
toplumunun bir katmaninca baslatilmis ve Osmanli yoOnetici sinifinin yararina
islemistir.”®® 19. yiizyil Osmanli Devleti’nin modernlesmesinin 6ziinde, devletin,
merkezi otoritesinin istlinliigli saglama diirtlisli ve ayanlar ile biirokrasi arasindaki gii¢

cekismeleri mesruluk arayislari {izerine 1<umlmustur.257

Bat1 devletlerinin kendi aralarindaki ¢atismalarin can alict noktasi, 16. yiizyildan 19.
yiizyila kadar Hindistan ve Cin’in somiirgelestirilmesinden ibaret olmustur. “Dogu
Hindistan Kumpanyas1” kar sagladigi her yerde Ingiltere’nin cikarlar icin tek gii¢
merkezi ve Bablirlerin ger¢ek mirasi konumuna gelmistir.258 Uzak Dogu’da bu siireg
yasanirken Kafkasya’da yeni bir dénemin temelleri atilmistir. Ilk baglarda Avrupa’nin
cikarlarma uygun goriinmeyen Kafkasya bdolgesi 1800 yilindan itibaren Rus
saldirilarinin  tehdidi altinda oldugu fark edilmeye baslanmistir. Ruslar Kafkasya
bolgesindeki birgok yeri ve Ozellikle Azerbaycan’i iggal etmeye miisait bir kargasa
ortami olusturmaya calismistir. Ornegin Irevan Hanligi topraklarinda “Ermeni
Vilayeti”nin tesis edilmesinden sonra buradaki Miisliiman Tiirklerinin sayr oram

%73.8’den 1834-1835 yillarinda %46.2°¢ inmistir.>°

Carlik Rusyasi, Azerbaycan’t iggal ettigi sirada kendilerinin bilmedikleri bir¢ok alanda
yeniliklerle karsilagmiglardir. Ozellikle Azerbaycan’da yiiksek ziraat usulii bulmuslar,
pamuk ekimi ile ipek imali yontemlerinden fazlasiyla istifade etmislerdir. Sulama

sistemindeki yerli “Mir’ab” teskilatinin yapisi ve islevselligi Ruslar tarafindan esas

2% Kemal Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlesme ve Uluslasma, trc., Dilek Ozdemir, (Ankara: imge
Kitabevi Yaynlari, 2006), s. 36.

26 Rifa’at Ali Abou-El-Haj, Modern Devletin Dogast, trc., Oktay Ozel-Canay Sahin, (Ankara: imge
Kitabevi Yaynlari, 2000), s. 116.

27 Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus, s. 78.

258 Ensari, Islam in Bakis Acisindan Diinya Tarihi, s. 288.

2% GMDTA, f. 2, liste 1, is 3859, s. 20.
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alinarak Carlik su idaresinin projesi hazirlanmistir. Hodgson’a gore “Ruslarin bolgedeki
mevcudiyet seklini tedricen gerceklesen fetihler yerine ilimli bir himaye yonetimine
birakmustir.”?® Azerbaycan’in 19. ylizyilin baglarinda medeni ve ekonomik degerinin
kendi cografi ¢evresinin ¢ok iistiinde oldugu tarihi kaynaklarda a¢ik yer almigtir. Bunun
yani sira Azerbaycan’in etkin bir ekonomik ve verimli tarimsal iiretim yapisinin
Rusya’daki serflik sisteminden biiylik Ol¢iide farkli olmustur. Pahomov’un belirttigi
lizere “Azerbaycan’da koyliiler kitle halinde 6zgiirdiirler. Ruslarin bolgeye gelmesine
kadar onlarin bir yerden baska yere gd¢ etmesinde bir sinirlama s6z konusu degildir.
Ancak isgalden sonra koyliilerin sahip oldugu tiim haklar sinirlandirilmis ve bazi

yerlerde ellerinden alinmugtir.”?%*

Batililar tarafindan yapilan girisimler Bat1 kiiltiiriiyle Dogu kiiltiirii arasindaki etkilesim
alanin1 belli bash kategoride (dil, edebiyat, etnik meseleler, giinliik hayat ritiielleri,
davranis tarzlar1 vs.) genisletmistir. Ilk baslarda kendi baslarma Dogu’ya ayak acan
misyonerler, Bati  kiiltiirinin ~~ “Onemli”  yOnlerini  onlara  ulastirmayi

262

basarabilmislerdir.”” Dogu’yu ve 6zellikle Hindistan ve Cin’i miitemadiyen Bati’nin

iistiinliikleri agisinda kesfetmeye calisan Braudel, bu iistiinliikleri uzun siireli ve ¢ogu

3

zaman kiiltirel esaslara dayandirmustir.?®®  Gerek kiiltiirel gerekse kurumsal

dontisiimlere yol agmis Dogu uygarligi “...bir biitiin olarak toplumun siniflandirilmasi,

disipline edilmesi ve is bolimii konusunda”?®

Bati’daki yeniliklere 6nemli ivmeler
Kattigi bir gergekliktir. Bati’nin modernlesmesinin yolunu hazirlamig olan hayati
nitelikteki buluglarin (barut, pusula ve matbaa) yani sira 18. yiizyilda uygulamaya

konmus olan kamu hizmeti smav sistemi bile Cin’den alinmustir.®®

Modernlesme olgusunu o&zellikle Osmanli ve Rusya orneginde yeniden ele alacak
olursak goriildiigii gibi 19. yiizyildan itibaren Batili1 goriis ve ¢ikarlarin dogrultusunda
sekillenmistir. Bati’'nin ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve siyasi alanda ulastig1 “modern”

kurumsallasma ve yasayis bi¢imi kendisinden eski olan medeniyetlere model olarak

260 Hodgson, Islam’in Seriiveni, c. 11, s. 266.

21 Fezail Agamal, 8. Yiizyilin Ikindi Yarisi-19. Yiizyihn Baslarinda Kuzey Azerbaycan Hanliklarinda
Sosyal-Iktisadi Miinasebetler, (Bakii: Bakii Universitesi Nesriyati, 2007), s. 41.

262 McNeill, Diinya Tarihi, s. 622.

263 Goody, Tarih Hirsizlig, S. 224.

264 Theodor W. Adorno-Max Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, trc., Nihat Ulner-Elif Oztarhan
Karadogan, (Istanbul: Kabalci Yayinlari, 2014), s. 41.

265 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, . 157.
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sunulmustur. Hem Osmanli’da hem de Rusya’da modernlesme olgusu Bati’dan farkli
bir cizgide seyrederek, toplumun i¢ dinamiklerinin tezahiiriinden degil, devlet
blirokrasini temsil eden yeni entelektiiel ziimrenin araciligiyla yayilmaya baslamistir.
Kemal Karpat’a gore ise degismeyi tetikleyen devlet ve degismeye maruz kalan toplum
modernlesmenin 6zii ve amaci konusunda asirlarca siiren tartigmalarla karsi karsiya
kalmuglardir.”®® Dolayisiyla Bati, toplumsal tiim katmanlarda bir model olarak kabul

edilince “modernlesme” bir Batililasma hareketi olarak nitelendirilmistir.

18. yiizylldan baglayarak Osmanli Imparatorlugu’nda oldugu gibi Rusya’da da
toplumsal hayat ¢alkantili bir doneme sahne olmustur. I. Petro (1682-1725) doneminde
baslayan modernlesme hareketinin ana temasin1 Bati’daki kiiltiirel ve teknik yeniliklerin
Rusya’ya getirilmesi teskil etmistir. Ciinkii devleti tikamis kalintilardan kurtarmanin bu
disiplinle miimkiin olabilecegine inanmislardir. Rusya’daki bu degisim istikdmeti
“...idamla, cezalandirmayla, biitiin devlet teskilatin1 degistirerek ve donanma kurarak

biiyiik dalgalanmayla”?®’

yol almistir. 1. Petro’dan sonra Rusya Avrupa devletlerine
sadece askeri acisindan esit olmakla kalmamis hem de Bati’'nin Aydinlanmaci
diislincelerine kapilarini agmigtir. Diistinsel anlaminda ilk adimlar Rusya Carigesi II.
Katerina’nin (1762-1796) Voltaire (1712-1778) arasindaki mektuplagmalarla atilmig ve
olduk¢a karmasik oOzellikleri ig¢inde barmdirmistir. Rus aristokrasisinin egitimli
kesiminin Fransiz Aydinlanmasi diizeyine ¢ikarilmasimin ilk 6rnekleri bu mektuplarda

268 11, Katerina’mn Rusya’da modernlesme istikdmetinde

tarih yazicihigma girmistir.
yeni sayilacak sosyal-ekonomik ve askeri atilimlar1 gergeklestirmesi iilkenin ¢ehresini
genel hatlariyla degismistir. Hatta bu donemde Rusya’ya el¢i olarak giden Mustafa
Rasih Pasa, iilkenin tasvirini takdirkar bir ifadeyle betimlemistir. Nispeten kisa bir
zaman i¢inde Rusya, dista Avrupa devletleri grubunun etkin ve saygi goren bir iiyesi
durumuna gelirken, icteki yeniden kurumlagma ve ticarette biiyiik gelismenin yani sira

Giiney’de ve Dogu’da somiirgecilik politikalarini uygulamstir.

Modernlesme olgusu ile sancili bi¢imde ilk defa yiiz yiize gelen iki iilkeden biri olan

Osmanli Imparatorlugu, Rusya’nm aksine bu degisimleri tedricen yiiriitmiistiir. Ilber

2% Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus, s. 11.

267 nber Ortayl, Avrupa ve Biz, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2008), s. 18.

28 jgor Diakonoff, Tarihin Yériingeleri, trc., Mete Tuncay, (Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2004),
s. 259.
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Ortayli, Bati’daki Osmanli ve Rusya tartigmalarini goreceli olarak su sekilde
Ozetlemeye calismistir: “Bati’nin RoOnesans’tan beri hem vazgegemedigi hem de
disladig iki tilke Rusya ve Tl'irkiye’dir.”269 18. ve 19. ylizyllda Modernlesme goriisiinii
benimseyenler ve karsi ¢ikanlar arasindaki ¢atismanin temel noktasi Bati’nin askeri ve
silah giictinlin her iki tlkeye nasil getirilecegi sorunu olmustur. Her iki iilkede
modernlesme kavrami Batililagsma olarak kabul gérmiis ve kendine mahsus bir siireci
gelistirmistir. Batt Avrupa’nin tersine hem Osmanli’da hem de Rusya’da kendine 6zgii
kurumsallagsmalariyla  birlikte ulusguluk egilimleri bagimsizlik hareketlerini
hizlandirmistir. Devlet yapisi, hukuk sistemi, sosyal diizen, sanat ve kiiltiir anlayis1 bir
bakima modernlesmenin liberal ve laik cizgisinde ¢izilmis ve bu iilkelerin ig
hassasiyetlerine gore degismistir. 1871-1888 yillarinda yaymlanan N. Dubrovin’in 6
ciltlik “Ruslarin Kafkasya’da Harp ve Hiikiimdarlik Tarihi”?"° kitabi Carligin izledigi

politikalart acik sekilde gozler Oniine sermistir.

Osmanli’da modernlesmenin baglangi¢ tarihi hakkinda kapsamli goériintii sunan Ortayli,
“Imparatorlugun En Uzun Yiizyilr” adli kitabinda belli tarihleri, sahislar1 ve olaylarn

cozlimlemelerine ekleyerek konuya soyle dikkat ¢ekmeye ¢alismistir:

“Nevsehirli Ibrahim Pasa’'mn sadrazamhgi doneminde matbaanin
kurulmasiyla (1727) birlikte mi, Osmanli kiiltiiriinde ve hayat tarzinda
batililasma girigimleri baslanugtir, yoksa 1. Mahmud 'un (1808-1839)
reformlariyla mi? ...Bu anlamda bir zamanlama yaparsak, ikinci
Vivana bozgunundan Tanzimat Fermani’min ilamina kadar Osmanl
modernlesmesinin gerekliligini ve kosullarint tarihin  hazirlamis

. ) o e e 071
oldugu kanaatine varmak miimkiindiir.

Osmanli modernlesmesi genellikle biirokratik ortii altinda yiiriitiilmistiir. Karpat’a gore
iIse modernlesme yolunda ilk adimlar 1793 yilinda Sultan III. Selim’in kendisine sadik
yeni bir ordu kurma cabasiyla atilmis ve ii¢ temel sarta bagli olarak gelisme

gostermistir:

“IIki, merkezilesme giidiisiiydii. Ikincisi, Avrupali giiclerin giderek

29 Ortayl1, Avrupa ve Biz, s. 10.
219 G, F. Dubrovin, Istoriya voyni i viadicestva russkiy na Kafkaze, V. 6-ti t-h, t. 1-IV, SPb., 1871-1888.

" Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, s. 32.
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artan siyasi niifuzuydu. Bu Osmanli Devleti’nin siyasi kiiltiiriine ve
geleneksel toplumsal yapisina yabanci olan yeni kurumlar ve
uygulamalar: benimsemek zorunda birakn. Diger iki sarttan tiiremis
olan iiciincii sart ise modernlesmenin ideolojik boyutuydu. Once
islahat, daha sonra muasirlasma, asrilesme ve batililasma olarak
bilinen modernlesme, hem yonetici secgkinlerin ideolojisi hem de

bunlarin iktidarinin yegane mesruiyet kaynagi idi. »212

Modernlesmenin  parametrelerden yola ¢ikarak yeni siyasi-ekonomi  strateji
olusturulabilmistir. Eski diizenin temel kurumlarinin kaldirilmasina ragmen modern
kurumlagsmanin gecikmesine neden, olgunun askeri, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
boyutlarin1 birbirinden ayiran mekanizmanin olusturulamamasidir.  Yayginlasan
modernlesme, bir taraftan Batililagma siyasetini izlemis, 6te yandan da padisahin
sorgulanmayan iktidarmi yani geleneksel yonetim anlayisii korumaya almustir.?”
Arayisin dogurdugu kopukluklari dolduracak yeni vatandaglik, milli kiltiir, milli
ideoloji ve kimlik gibi kavramlar Osmanli’da ulus-devlet egemenligine dogru

kurumsallasacak sekilde sikintilarla kars1 karsiya kalmistir.

Osmanli’nin bu siiregte yasadigi doniisiim hem farkli alanlar hem de merkezle tasra
arasinda zaman zaman yasanan miicadele esliginde gerc¢eklesmistir. Nitekim Osmanli
modernlesmesini hazirlayan etkenler i¢ c¢atigsmalara zemin hazirladigr gibi dis
miidahalelere de kapi aralamigtir. Tiirk devletleri i¢inde 6zgiin yapisiyla dikkat ¢eken
Osmanli’nin siyasal varligi ic¢inde kiltiirel ozellikleri hiikiim siirdiigi topraklar
acisindan g¢esitlilik tasisa da modernlesme anlayis1 hep Bati siyasi degerleri
cergevesinde olmustur. Hodgson kitabinda modernlesmenin Dogu’ya tesirlerini bu

muhteva igerisinde sdyle aktarmistir:

“Batili olmayan toplumlar modernlesme siirecinde kendilerini dis
gelismelerin tesirlerinden kurtaramadiklart i¢in yikimlar: kaginilmaz
olmustur. Dolayisiyla Bati miidahalesi dolayli veya dolaysiz olarak
vogun bir sekilde kendisini gostermistir. Hatta Cin’in essiz giicii,

zenginligi ve kiiltiirii bile aym kadere boyun egmek zorunda

22 Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degigsim ve Niifus, S. 80.
23 Brsanly, Iktidar ve Tarih: Tiirkive'de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937), s. 57.
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burakilmistr, 2™

1. 2. 2. Modernlesmenin Homojenlestirme Egilimi ve Avrupamerkezci imgesi

19. yiizyilin tiimiinde tarihsel ilerleme diistincesine deskriptif anlam katan Bati tarafi
kazanmis oldugu giigle donemin normatif arayislarini evrensellige dogru evirmistir.
Tarihsel siireci bir “iyimserlik” kurami olarak mesru temele oturtmaya yonelmis
arayislar modernlesmenin norm ve standartlara uygun bir sekilde doniistiirilmiistiir.
Aydinlanma’nin ideal toplum anlayis1 iginde sekillenen bu kavramlar “ilerleme”
semasiyla belirgin hale getirilmistir. 18. ylizyilin son ¢eyreginde rasyonelligin iirettigi
kuskucu gorecelik {islubu i¢inde formiile olan kavramlar Voltaire, Hume ve Kant gibi
distintirler tarafindan etkin bir bi¢imde evrensel ve kozmopolit “hakikatlere” isaret
etmistir.?”® Bu dogrultuda Avrupamerkezci “ilerleme” kavrami, yalnizca tarihsel bilgiyi
iceren ve belli amaclar dogrultusunda kullanilan ilkelere bagli bir modernlesme
kuramint ifade etmistir. Ayni zamanda rasyonel zemin {stiinde temellendirilen
kurumsal islevleri ise yarayacak sekilde formiillestirmistir. Foucault’nun belirttigi tizere
“Antik Cag’dan bu yana Bati toplumlar1 1srarla rasyonel olduklarini sdylemislerdir.

Buna ilave olarak iktidar sistemleri siddete dayali bir tahakkiim olusturmugtur.”"®

Ronesans’la ivme kazanmaya baslayan degisim 19. yiizy1l diinyasina iki istikdmette
dahil edildigi acik goriinmektedir: Avrupa’da kapitalist toplumunun belirginlesmesi ve
diinyanin total bir sekilde “aynilagtirilarak™ tahakkiime mahkiim edilmesi. Modernlesme
sayesinde geleneksel inang¢ ayrimi, yerini tiimel ve tikel kimliklerin “aynilagtirilmasina”
birakmaktadir. Avrupalilarin diinya uygarhigini kendi evrensellik anlayisi dogrultusunda
yeniden bi¢imlendirmesi, aynilastirma mantiginin igeriginin kavranmasi bakimindan
onem arz etmektedir. Yeni dogan uygarhigin maddi ve kiiltiirel 6zelliklerine atfedilen
Avrupamerkezci kimlik en somut sekilde modernlesme parametreleriyle ayirt edici
nitelige sahip olmaktadir. Avrupamerkezcilik kavraminin en yalin kavranigini agiklayan

Amin, distincelerinde su noktaya dikkat ¢gekmektedir:

“Egemen ideoloji bu sekilde hem toplumsal sistem olarak kapitalizmi

214 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, S. 240.

2’5 Hayden White, Metatarih: 19. Yiizyil Avrupasi’'nda Tarihsel Imgelem, trc., Mehmet Kiigiik, (Ankara:
Dost Yayinlari, 2008), s. 77.

278 Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, trc., Isik Ergiiden-Osman Akinhay-Ferda Keskin,
(istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2011), s. 176.
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hem de onun diinya ol¢eginde yol actigi esitsizligi mesrulastirmistir.
Yeni Avrupa medeniyeti ve Avrupamerkezciligin  en onemli
ozelliklerinden  biri  onun  ruhuna  wkgihigin  lanetini  de

bulastirmistir. 2t

Bu noktada emperyalizmin 6n sartlarindan biri kiltiirel temele dayali baglamlari
kaliplastirarak digsal faktorlerin karmasik iligkisi iginde 6ziimsemesidir. Yayilmaci bir
nitelige sahip emperyalizm kiiltiirel kimlikleri asindirarak, ideolojik kimlikleri ¢agdas
akimlarla pekistirmektedir. Ozellikle kurgulanan homojen kiiltiir yeni kimliklerin siyasi-
ideoloji yorumunu entelektiiel seviyeye ¢ikarmaktadir. O’Brien tarafindan kalem alinan
“Servet Tanris1 ve Imparatorluk Kovalamacasi” adli kitapta Bati'min egemenlik

etkinlikleri soyle ifade edilmistir:

“Swtmir otesine yatirim yapanlarin yiiksek getiri elde edecegine iliskin
yapay umutlar: ve giivenlik hayalleri yaratan bir imparatoriuk
propagandasindan soz etmek icin gergekte imparatorluk, romanlar,
wrk kurami ve cografya iistiine spekiilasyonlardan yola ¢ikarak ulusal

kimlik kavrami tarafindan olusturulan bir atmosferi yaratmigtir. 218

Ilerlemeci gelismeye Bati’nin dzgiirce nderlik edebilecegi iddiasin1 ortaya koymak
Avrupamerkezci bir adim olarak degerlendirilmektedir. Buna gore Avrupamerkezci
goriisii temel anlamda cografi bir ifade olarak Bati’daki baskin kimlik (Hristiyanlik)
giidimii altinda olustugunu hesaba katmamak spekiilatif olmaktan kurtulamamak
demektir. Avrupamerkezciligin diinya kronolojisinde en onemli tarihi 15. ve 16.
yizyillart kapsamaktadir. Yani kesifler cagindaki fetihler sayesinde Avrupa,
modernligin bir gostergesi olarak diinyada hegemonya kurabilme firsatin1 elden
vermemektedir. Ronesans diisiincesiyle baglantili modern bilimsel ve rasyonel
diisiincelerin bir sistem iginde biitiinlesmesi sartlarin degisen dogasiyla ilintilidir.?"®
Yapilan cografi kesiflerin ekonomi ve siyasi miidavimleri hem esas yararlanici hem de
modern rasyonel-bilimsel diisiincelerin temsilcisi gibi Ortagag Hristiyan anlayiginin

ortintiileri altinda hareket etmeleri bir paradokstur.

27" Samir Amin, Avrupamerkezcilik: Bir Ideolojinin Elestirisi, trc., Mehmet Sert, (Istanbul: Chiviyazilar:
Yayinlari, 2007), s. 99.

28 Edward Said, Kiiltiir ve Emperyalizm, trc., Necmiye Alpay, (Istanbul: Hil Yayinlari, 2016), s. 37.

2% Gerard Delanty, Avrupa’min Icadi, (Ankara: Liberte Yayinlari, 2013), s. 105.
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Diinya tarihi ve medeniyetinin gelisimini Antik Yunan’a dayandirarak agiklayan
Avrupamerkezci tarih anlayisi ve ideolojisi, toplumsal olarak kendisini kabul edilebilir
kilmak igin 1srarla bu formiili dile getirmektedir. 19. yiizyilla birlikte sosyal bilimler
literatiiriiniin 6ne ¢ikardig1 yenidiinya teorileri ““...Bati’nin yiikselisinin saf bir dogum

280 tarihsel

oldugu ve Avrupalilarin bunu tek baslarina basardiklar1 yolundaki iddialar
bir 6zne seklinde belirginlesmektedir. Bu diislincenin isaret ettigi nokta, “yeni
sekiiler/diinyevi ilerlemeci diisiinceye sahip olanlarin birlestikleri ortak temel anlayis
Avrupamerkezci tarih algISldlr.”zgl Tarihsel olarak iddiali bir konuma gelen
Avrupamerkezcilik iki eksende ortaya ¢ikmustir: Ilki, Aydinlanma’dan dogan kuram ve
teorilerin tasar1 seklinde siirece indirgenmesidir. Ikincisi ise bu kuramlardan dogan
yaklagimlarin siire¢ i¢inde tarihi olaylarin ve degisimlerin tizerindeki belirleyiciligidir.
Yani Bati’nin egemen kiiltiircli bakis1 en bastan beri kendi biitiinligiinii ve tekilligini
koruyan “ezeli Bat1” kurgusunun c¢izilmis bir semantigidir. Antik¢ag Avrupasi’nda
genis bigimde kullanilan paradigma ve Yunan alfabesinden kaynaklanan otorite

Avrupamerkezcilik diinya goriisiine 6zgiil bir “bilimsel” statii kazandirmaktadir.

Ideolojik kurgu iginde dil bilimi yontemlerine, ozellikle dillerin smiflandiriimasi
konusuna basvurularak Hint-Avrupa halklar1 ve dilleri, Sami halklart ve dilleri
hakkindaki ¢alismalar medeniyet ayrimina dayali bir perspektifi ihtiva etmektedir. Dogu
calismalar1 Avrupamerkezcilik savin en dikkat c¢ekici Orneklerinden biri olarak
medeniyetin “Otekilestirilmesi” disiplinine 151k tutmaktadir. Avrupa Sami Dogu diinyasi
karsitligini savunan goriis, “biz” ve “6teki” mantigini siirdiiren bir dizi sav1 gelistirerek,
medeniyet karsilastirilmast olarak aktarmaktadir. Avrupalilar ve digerleri arasindaki
farkliliklar ve karsitliklar tedricen genetik irkgiliga, daha sonra cografi tayin edicilige

dogru bir ¢evrim izlemektedir.?®?

Bati, kendine 6zgii tarihsel arka plani, i¢ dinamiklere
islevsellik  kazandirabilecek  “ilerlemeci” carpitmalar iizerinden = misyonunu
gerceklestirmektedir. Clinkli Avrupamerkezci goriis basindan beri hi¢cbir Dogulu giiciin
icine alinmadig1 bir yapiyr kurabilmeyi temayiiz etmektedir. Buradaki esas tercih

“...Avrupa’nin gelisim silirecinde Onemli doniim noktasini belirleyen Dogu’nun

280 Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri, s. 224.
81 Ahmet Simsek (ed.), Tarih Nasil Yazilir?, (istanbul: Tarihgi Kitabevi, 2011), s. 34.
282 Amin, Avrupamerkezcilik: Bir ideolojinin Elestirisi, s. 119.
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diisince, kurum ve teknolojisi”®® rasyonelligi temsil eden kavramlar iizerine
temellendirilmemektir. Avrupamerkezciligin baslangi¢ noktasiyla ilgili Burke’nin goze

carpan varsayimlarinda siire¢ soyle 6zetlenmektedir:

“Antik¢ag uygarligi, Ronesans, Reform, Bilimsel Devrim, Aydinlanma
ve Sanayi Devrimi’ni de igine alacak zincirin yalnizca bir halkasini
olusturmaktadir. ...Bati kazammlarimi belirleyen bu asamalar

topyekiin bir degigim tezahiiriinden ibarettir. «284

18. yiizyildan baglayarak Avrupamerkezcilik fikri, yeni kimlik olusturma perspektifi
igin kiiltiirel referansin1 Hristiyanlik doktriniyle uzlastirmistir. Ancak Avrupamerkezci
Aydmnlanma kiiltiiri Hristiyan kilisesinin dogmatik yanlis1 tutumuna cephe alsa da
kompleks doniisiimiinii din, kiiltiir, medeniyet ve ideolojik mantifa dogru kademeli
olarak genigletmistir. Yeni evrensel kimliklerin nihai tasarist Hristiyanlikla uzlasma
icinde “biz” ve “Gteki” ayrimina dayali bir yolu izlemistir. Aydinlanmaci kiltiir kendi
olanaklariyla asamadigi yerlerde tahammiillii bir tutum sergileyerek tarihsel celiskilerle

ylz yuze kalmistir.”®

Bu doniisiimle birlikte Avrupa, artik cografi bir alandan kiiltiirel
degerler sistemine kayarak, kendini “biz ve oteki” diyalektigine dayandirmistir.
“Oteki”nin karsiti olarak vasiflandirilan “biz” (Avrupalilar) fikri, 1623’te Bacon’un

“Biz Avrupahlar”286

ibaresini kullanmasiyla kavramsallagsmistir. Boylelikle kiiltiirel
ayrimciligin derinlegsmesine imkan taniyan Avrupali kimligi bu dénemde yeni yeni

tanimlanmaya baglamstir.

Kuramsal olarak Avrupamerkezcilik bilincinin gelismesinde Hegel’in felsefi bakislart
kayda deger bir ornek teskil etmektedir. Hegel’e gore devlet-siyaset iligkileri
cercevesinde gelisen modern kurallar, kurumlar, kuruluslar ile diger gruplarin pratik ve
davraniglarinin karmasik ag1 sivil toplumu yiiceltme yoluyla olusmaktadir. Kuvvetli bir
bicimde Bati’ya 6zgii olan ve dar ideolojilere teslim edilmeyen sivil toplum kavrami,
tarihsel bir biitiin olarak dogal yasalarin miistevisi iizerinde degildir. Sivil toplumun
cikis1 vahsilikten medeniyete gecisin en temel sosyal gelisme gostergesidir. Hegel’e

gore devlet ve sivil toplum semasinda yer alan yurttashk kavrami, modern toplumun

283 Hobson, Bati Medeniyetinin Dogulu Kékenleri, s. 292.

284 Goody, Tarih Hirsizlig, s. 10.

285 Amin, Avrupamerkezcilik: Bir ideolojinin Elestirisi,s. 128.
%8 Delanty, Avrupa’nin Icads, 118.
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0zii olarak ¢atigsmaci unsurlar1 bir senteze ve diizene dontistirmektedir. Sivil toplum
devletle birey arasinda yer alan belli bir otoriteye bagli ve kontrollii iiretken bir
kurumlar ag1 (kilise, aile, lonca, dernek vs.) olarak tarihsel gergeklige mantiksal
zorunluluk atfetmektedir. Hegel’in sosyal-felsefi kuramlarinda sivil toplum savi, birey,
aile ve devlet arasindaki iliskileri diizenleyerek, toplumsal-ekonomik formasyonu
olusturmaktadir. Turner’in konu ile ilgili problematik c¢alismalar1 Hegel’in

Avrupamerkezcilik goriisiine tatminkar bir agiklik getirmektedir:

“Hegel’in “sivil toplum” kavrami, Avrupa toplumlarindaki politik
yasamin tamimlanmasimin - temelini  olusturmakla  kalmaz, aym
zamanda Dogu ile Bati arasindaki kiyaslama sorununa isaret

etmektedir. 7%’

Marx ve Engels gibi geleneksel tarih teorilerine karst muhalif kuramcilarin 6zel
miilkiyet ve smif ¢atigmasi tiiriinden Avrupamerkezcilik ¢oziimlemeleri resmi Fransiz
ve Ingiliz sozciilerinden ayn1 ¢izgide oldugu sdylenemez. Ancak her iki tarafin miisterek
goriisii Avrupamerkezci sdylemlerde kesismektedir. Somiirgeci metinlerle kodlamis
olan Hegel’in Dogu ve Afrika hakkindaki goriisleriyle desteklenmektedir. Statik diinya
tarihi acisindan bakildiginda tek tarafli 6lgiitler, Avrupa’nin kendine &zgiin tarihsel
ilerleme c¢izgisini izlemektedir. Her iki ugtaki tarafta basitce Avrupamerkezcilik
temasma odaklanan teorilerini Dogu ve Bati medeniyetinin ayrimma cevirerek, bir
toplumsal olusumdan &biiriine  distinsel-kiiltiirel kaynak aktarimi  fikrini  bile
reddetmektedir.

Marx ise kendi yazilarinda bu kurguya iligskin fikirlerini soyle ifade etmektedir: “Bu
beyler bir halkin digerini nasil somiirdiigiinii gérmiiyorlar. Hatta bir sinifin digerini

nasil sOmiirdiigiinii bile anlamlyorlar.”288

Diger taraftan Engels’in 17 Eylil 1857°de
kaleme aldig1 “Cezayir Magribileri” hakkindaki yazis1 bu konudaki tartigmalara soyle

dikkat ¢gekmektedir:

“Onlarin ezilmis olduklart igin torel ozellikler agisindan ¢cok asagt,

bir yandan da acimasizlik ve kincilik ozelliklerini koruyan bir wrk

%87 Bryan S. Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, trc., ibrahim Kapaklikaya, (istanbul:
Anka Yayinlari, 2003), s. 48.
28 Amin, Avrupamerkezcilik: Bir Ideolojinin Elegstirisi, s. 249.
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olduklarini tespit etmek ¢ok zor degildir. "™

Modernlesme acisindan kendine 6zel karakter bigen Avrupamerkezcilik, “gelisimin” bir
tasiyicist oldugu iddiasini liberal (“birakiniz yapsinlar” ilkesi Oriintiisiinde) anlayis
cercevesinde siirdiirmektedir. Batili diisiintirler tarafindan dile getirilen iddialardan biri
su ki kapitalist donilisiimii gerceklestiren Dogu degil, Bati’dir. Diger bir goriise gore ise
rasyonalite, yaraticilik ve liberal yaklasimlar Bati’min dstiin intibak (uyarlama)
kapasitesi sayesinde gergeklestigi yolundadir. Ozellikle burada Hobson’un tespitleri ii¢

noktada su yiiziine ¢ikmaktadir:

“Birincisi, Bati'min yiikseligini saglayan “akilct huzursuzluk tan
zivade “‘wk¢r huzursuzluk’tur. Ikincisi, kiiresel yapi ve kimlik
arasindaki acik etkilesimdir. Ya da Said’in belirttigi gibi ‘Dogu,
Avrupa’'min materyal uygarlik ve kiiltiiriiniin ayrilmaz bir parc¢asidir.
Uciincii nokta ise Dogu kaynaklarini (toprak, isgiicii ve piyasalar)
yvagmalamadan ve somiirmeden Bati’'min onlenemez yiikseliginin
saglanamayacagr goriisiinii hice sayan ve Avrupa’nin kendi ig

v e e . i . e e e e 9290
giictintin yiiceligini savunan Avrupamerkezci goriistiir.”

Avrupamerkezcilik fikri, gii¢lii ideolojik hegemonya sdylemin bir pargasi olarak diizenli
sekilde tasarlanmaktadir. Modernlesme kriterlerine gore giiglenmesi ise entelektiiel
iistiinliik duygusuna yol agmaktadir. Kendi genligi sayesinde, ikna ve tesvik edici bir
uzlasiyr treterek bir baski araci iglevini yerine getirmektedir. Avrupamerkezciligin
“hegemonya” bi¢imlenmesi, Gramsci’nin ¢6ziimlemeleri i¢inde takip edilerek,
tahakkiimle karakterize edilebilir. Bu baglamda riza’y1 gerektiren bilincin kurgulanmasi
icin izlenen yolda hegemonya sathasina girmektedir. Ayrica Bati hegemonyasinin
tiretimi, Gramsci’nin “sogurma” (absorbtion) diye adlandirdigi, eszamanlilik iginde hem
kurulan hem de yok edilen bir farklilik meselesini ylizeye ¢ikarmaktadir. “Sogurma”
kavrami, Bati’nin yalnizca bir hiyerarsi tahakkiimii degil, ayn1 zamanda gériinmez ama
her zaman is basinda olan bir karsilastirmali farklar ¢izelgesine vurgu yapmaktadir.
Cizelgenin i¢ mantig1, Bati’nin kendi ismini hegomonik konuma getirerek farkliliklari,

isgal ettigi merkezi alana (bilim, felsefe, teknoloji, demokrasi, ilerleme, akil vs.) gore

29 said, Kiiltiir ve Emperyalizm, s. 223.
290 Hobson, Bat Medeniyetinin Dogulu Kokenleri, s. 300.
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smiflandirarak, bir bakima emperyalist egilimleri desteklemektedir. Hegemonize olunan
Avrupamerkezcilik yaklagimi, “6teki” olarak konumlandirdigt Dogu’yu tarihten, sivil
toplumdan, kentsel yapilardan, teknolojiden ve bireysel girisimcilikten yoksun diye
damgalayarak kurgulamaktad1r.291 Avrupamerkezci temalar1 ortaya ¢ikaran bu siireg,

hegemonik kavramlar ger¢evesinde gelisimini stirdiirmektedir.

Avrupamerkezcilik goriisler hakkindaki pozitivizm ve sosyoloji baglantili yorumlarda
siyaset diirtiisiiniin ne kadar giiclii oldugunu acik gdrmek miimkiindiir. Ideolojiye
atfedilen Avrupamerkezcilik olgusu, kendine 6zgii, akilct ve sekiiler anlayislari tarihsel
ilerleme temelinde tanimlamaktadir. Avrupasi’nin kiiltiirel Ustiinligiini temel alan
kurguda Dogu’dan alinan degerler gz ardi edilerek, yerine Bati’nin “Ari saflik” tanimi1

292 adimi verdigi bu

konulmaktadir. Bernal’in “Antik Yunanistan’in tezgahlanmasi
kurmaca, Avrupa kimliginin temel problematik tanimidir. 19. yiizyilin hegemonyasini
doguran stratejik gii¢, hareketlere ve karsi hareketler alanina dagilarak, Foucault’nun
“modern disiplin” adimi verdigi yeni egemenlik tiiri modernlesme tezahiirii olarak
gerceklesmektedir. Bir bakima Dogu “miinevverlerin’ iirettigi”?*® siyasi bir iiriin

kalibina sokulmaktadir.

Modernlesme siireciyle yeni bir ivme kazanan Avrupamerkezcilik, bilginin
miidahalesiyle hegemonyanin aygitlarini mayalandirmaktadir. Genellikle pozitivist,
teknolojik merkezli ve rasyonalist e§ilimli olarak algilanan Avrupamerkezcilik, evrensel
modernlesmenin bilgi ve {iiretim standartlariyla 6Zdeslestirilmektedir.294 Evrensel
biitiinciil soylemler 6ne ¢ikarilarak, “bilgi, insanlarin kendi aralarinda birbiri ile
miicadele etmek, birbiri tizerinde tahakkiim kurmaya ¢alismak, birbirleri tizerine iktidar

uygulamak istemiyle?*®

etik, politik ve antropoloji alanda “6teki” kavraminin
gecerliligini yansitmaktadir. Bilgi ve giiciin hegemonik semsiyesi altinda var olan
modernlesme giidiisii daha ¢ok kiiltiirel bigimler {izerine yogunlagsmaktadir. Foucault

korelasyonu iginde yer alan Dogu ve Bati ayrim1 sdyle agiklanmaktadir:

91 Fuat Keyman-Mahmut Mutman-Meyda Yegenoglu, Oryantalizm, Hegemonya ve Kiiltiirel Fark,
(Istanbul: iletisim Yayinlari, 1996), s. 44.

292 Amin, Avrupamerkezcilik: Bir fdeolojinin Elestirisi, s. 114.

%3 Ahmet Simsek (ed.), Tarih Nasil Yazilir?, (Istanbul: Tarihgi Kitabevi Yaymlari, 2011), s. 310.

2% David Harvey, Postmodernligin Durumu, trc., Sungur Savran, (Istanbul: Metis Yaymnlari, 2010), s. 21.

2% Michel Foucault, Biiyiik Kapatilma, trc., Isik Ergiiden-Ferda Keskin, (Istanbul: Ayrint1 Yaymlari,
2011), s. 176.
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“Dogu, Bati’mn sémiirgecilik aklina sunulmug, ama hep sinir olarak
kaldigindan sonsuza dek erisilmez birakilmistir. Dogu, icinde Bati’'nin
olustugu, ama bu arada bir bélme cizgisiyle ¢izildigi, Bati olmayan
her seydir. Bati’'min biitiin olusumu boyunca biiyiik bolmenin tarihini
vapmak, onu kendi siirekliligi ve aligverisleri i¢inde izlemek, ayni
zamanda kendi trajedik kutsalligi icinde ortaya ¢itkmasina izin

vermektedir, 2%

1. 2. 3. Modernlesmenin Kapitalizm Oriintiisii

Marx’a gore parasal bir ekonominin tarih sahnesine ¢ikisi, “geleneksel” topluluklar
olusturan baglar1 ve iligkileri ¢ozmektedir. Paranin ve metalarin ortak maddi yonleri
piyasa kapitalizmi cercevesinde herkesi tek piyasa sistemine baglamakta ve toplumsal
yasamin yeniden iiretimini nesnel olarak temellendirmektedir.?’ 19. yiizyildan itibaren
modernite, modern hayat ve modernlesmenin genel ozellikleriyle karakterize olunan
formasyon, kapitalizm sisteminin isleyisiyle dinamizm kazanmaktadir. Kapitalist
modernlesmenin kosullart maddi baglami olusturuyorsa, diisiinceler, kiiltiirel anlayis ve
estetik duyarliklar kendi i¢inde Aydinlanma’nin entelektiiel, sanatsal ve bilimsel
Ogelerini ortaya ¢ikarmaktadir. Kapitalist toplumsal hayati bi¢imlerinden siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel kosullarin nasil belirlendigini insanin gelismesinde ve kendini
gerceklestirmesinde ayirt etmek miimkiindiir. Tarihi formasyonlari bir sistem igerisinde
ele alan Bati disiiniirlerin ¢ogu, kapitalizm olgusunu “ilerlemenin {iglii asamalar”?®
vechesine goére aydinlatmaktadirlar. Tarihsel durumla iliskilendirilen modernlesme,

kapitalizmin gerceklesebilmesi ve tesviki agisindan zorunlu kosul olarak gériilmektedir.

Ortacag Fransiz filozofu Jean Bodin (1530-1596), tarihi ii¢ doneme (Dogu halklarinin
tarihi, Akdeniz halklarinin tarihi ve Kuzey halklarinin tarihi) ayirarak i¢ ve dis
kopuslara gore nitelendirmektedir. Thomas Hobbes (1588-1679), ii¢ bilgi dalin
kavramsallastirarak ii¢c 6nemli alan (doga nesnelerini inceleyen fizik, insani inceleyen
psikoloji ve toplumsal gruplarin yonetimini ele alan siyaset) {izerine yogunlasmaktadir.

Giambattista Vico (1668-1744), iic donem teorisini tanrilar ¢agi, kahramanlar ¢agi ve

2% Eoucault, Biiyiik Kapatilma, s. 24.

201 Harvey, Postmodernligin Durumu, s. 124.

2% peter Watson, Fikirler Tarihi: Atesten Freud’a, trc., Kemal Atakay-Nurettin Elhiiseyni vb.,(Istanbul:
Yap1 Kredi Yaymlari, 2014),s. 17.
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insan ¢ag1 olarak ayirmaktadir. Anne Robert Jacques Turgot (1727-1781), uygarligi,
cografi, biyolojik ve psikolojik etmenlerin bir iirlinii oldugu goriisiinii ileri siirmektedir.
Thomas Carlyle (1795-1881), modern uygarligin en biiyiik {i¢ 6gesini “barut, matbaa ve
Hristiyanlik dini” oldugunu belirterek, toplumsal orgiitlenmelerde evrensel akil
Ogretilerinin roliinii saptamaktadir. Auguste Comte (1798-1857) ise tarihin ii¢ asama
(teolojik, metafizik ve pozitivizm) seklinde gelistigini varsaymakta ve insanligin

evrensel kurtulusuyla sonuglanabilecegi fikrini savunmaktadir.

Adam Smith’in (1723-1790) piyasaya atfettigi Ginlii “Uluslarin Zenginligi” (1776) adli
yapitinda “ii¢li” analizi, rantlar, licretler ve stok karlari sirasiyla toprak sahibi, iicretli
calisan ve kapitalist seklinde siralanmaktadir. “Goriinmez el” kavramindan yola ¢ikan
Smith, en giivenilmez ahlaki duygular1 bile herkesin ¢ikara olacak sonuca ulastiran
toplumsal mekanizmanin gerekliligine dikkat ¢ekmektedir.”®®  Birgok bakimdan
modernlesme akilciliginin olumlu sonuglarini savunan Ernest Gellner (1925-1995),
“Pulluk, Kilig ve Kitap” (1988) adli kitabinda, tarihte iic biiylik asamanin
(avcilik/toplayicilik, tarim iiretimi ve sanayi iiretimi) var oldugunu ve bunlarin insan
etkinliginin ii¢ biiylik kategorisine (iiretim, ikna ve bilgi) bagl sekilde gelistigini

dﬁsﬁnmektedir.3oo

Diger bir kesimi temsil eden Bati disiiniirleri tarihi uygarliklarin “li¢lii” asamalarla
degil, daha farkli asamalardan gegtigi goriistinii ileri siirmektedirler. Siireci biitliniiyle
esnek gormekle kalmayip, esas itibariyle degismeye agik farkli bir boyutunun
olabilecegini vurgulamaktadirlar. Bu yaklasgimin 6nemli 6rnegini teskil eden Johann
Gottfried Herder (1744-1803), tarihi uygarliklar1 Georg Wilhelm Friedrich Hegel’den®
(1770-1831) farkli olarak bes doneme ayirmaktadir. Aydmlanma’nin akilcilik
atilimlarmin bas mimarlarindan Immanuel Kant (1724-1804) ise tezlerinde ilerlemenin
dokuz asamadan ibaret oldugu varsayimimi ileri slirmektedir. Kant’a gore

Aydinlanma’nin amagclarmi gergeklestirmek i¢in estetik yargmin pratik ve bilimsel

299 Harvey, Postmodernligin Durumu, S. 28.

300 Watson, Fikirler Tarihi: Atesten Freud’a, S. 20.

" Hegel’e gore tarihin ilerleme asamalar1 dort uygarliktan ibarettir: Ilki, Asya’dan baslayan tarihsel biling
Tin’in ¢ocukluk ¢agidir. Tarihsel ilerlemenin ikinci agsamasi olan ergenlik ¢agi, Yunan uygarligidir.
Uciincii asamaya gectigi genclik ¢cagi, Roma uygarligidir. Dérdiincii asama ise olgunluk cagimi
yakalayan Germen uygarligidir — Friedrich Engels, Utopik Sosyalizm Bilimsel Sosyalizm, trc., Oner
Unalan, (Ankara: 1977), s. 116.
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akildan farkli kavranmasi gerektigini ve bu ikisi arasinda zorunlu, aynt zamanda sorunlu
bir kopriiye ihtiya¢ vardir. Kismen gelisen ticaret ve artan kiiltiirel temas dolayisiyla
ortaya ¢ikan, ¢ok farkli toplumsal asamalarda tiretilmis olan paradigma cesitliligi, ahlaki

ve politik ilkelerin i¢sel giidiilerinden kaynaklanmaktadir.

Uygarliklarin ¢ikis ve inigleri iizerine odaklanan Arnold Joseph Toynbee, “Tarih
Bilinci” (1961) adli kitabinda 21 uygarliktan s6z etmektedir. Uygarliklarin dogusu ve
¢okiisiinii belirleyen yasalar1 basit kuralar sistemi olarak gormemektedir. Yani
birbirilerinden hayli 6zerk ve aralarinda nedensellik bagi bulunmayan uygarliklar
bunalim ve ¢okiis yasalarina gore siralanmaktadir. Uretim gii¢lerinin gelisimine bagh
olarak bir toplumsal cagin yerini baskasi almasi kosullarla ayirt edilmektedir.
Toynbee’nin varsayimi genel kabullerin diginda farkli bir egilimi izlemektedir. Ona
gore “...uygarliklarin dogusunda cevresel ve yaratict azinligin belirleyiciligi”301 dogus,

yiikselis ve ¢okiis yasalarinin bir geregidir.

Yukardaki paragrafta bahsi gegen asamalarin son halkasini olusturan 19. yiizyil
uygarlig1 dev olgekte kendi hegemonyasini kapitalizmin siitunlar1 {izerine bina ettigi
yadsinamaz bir gergekliktir. Kapitalizmin kategorik sabitliyi konusunda artan
huzursuzluklar 1848 Devrimi ve “Komiinist Manifestosu”nun yayinlanmasindan
sonraki sinif miicadelesinin politik-ekonomik tavirlar1 ile yakindan ilintilidir. Bu
temeldeki teorik goriisler Karl Marx’in “Tarihsel Maddecilik” kuraminda evrensellik
oOlgiitlerine gore nitelendirilmektedir. Pragmatik bir tarzda yol alan modernlesmenin
dinamik karakteri bu noktada liberal kapitalizmi emperyalizmle birlestirerek esgiidiimlii
yonlendirmelere tesvik etmektedir. Marx, kuraminda toplumsal formasyonlarin art arda
ilerleyen evrelerini soyle agiklamaktadir: “ilkel toplum, koéleci toplum, feodal toplum,

302 Marx’a gore “toplumsal olusum” (formasyon) kavrami toplumsal

kapitalist toplum.
gelismenin biitiin tarihi i¢in degil, sosyal-ekonomik olusumlar denilen evrelerin her biri
icin kullanilmaktadir. 1848’den sonra modernlesme kentsel bir olgu olarak toplumsal,
ekonomik, politik ve g¢evresel faktorlere dayanarak bir¢cok karmasik cesitlikleri bir
mekanda igsellestirmektedir. Kentsel biiylimeyle, yogun gb¢, sanayilesme,

makinelesme, mimari c¢evrede devasa haraketlilik modernlesmeye sekil verecek

soL Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, s. 10. . _ )
%92 joor Diakonoff, Tarihin Yériingeleri, trc., Mete Tuncay, (Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2004), s. 3.
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boyutlar aktif hale getirmektedir. Boylelikle kapitalizmin artan etkileri siirece hem de

yeni sinif (is¢i ve burjuvazi) boyutu katmaktadir.

Marx’in kaleme aldig1 “Kapital” (1867) eserinin 1. Boliimii’nde tiim tarihsel fenomenler
insanin drettigi tim metalarin  “igerik” ve “bigim” degeri arasindaki ayrima
baglanmaktadir. Emek-deger teorisi ¢ergevesinde formiile olunan iligkiler tiretim
stirecinin politik ve kiiltiirel ¢ergevesini de etkilemektedir. 19. yiizy1l boyunca kiiltiirel
iirinlerin metalasmasi ve piyasada ticaret konusu haline gelmesi bir noktada “yaratici

k”303

yikicil siirecini de hizlandirmaktadir. Marx’in kavradigi sekliyle genel insanlik

tarihi iki koldan gelisen bir devrimin temsilinden ibarettir:

“IIKi, insanin bilim ve teknoloji araciligiyla tarih ve onun kaynaklar:
tistiinde egemenligini kurabilmesi ve dogay1 kendi denetimi altina
alarak yiikselmesidir. IKincisi ise iiretim iligkileri yerini meta
iligkilerine birakarak, meta insan kisiligini belirleyen bir etmen olarak
insan: kendisine yabancilastiran bir inang sistemi halinde tezahiir

etmesidir. %%

Meta iiretimi, yeniden iiretim, kar amaci, ticretli emek araciligiyla var olan kapitalist
iretim iligkileri, emegin trettigi liriinlerin kullanim degeri ve miibadele degeri seklinde
bicimlenmektedir. Marx’1n iinlii ifadesiyle “meta fetisizm™® dogmaktadir. Ciinkii meta
tiretimini saglayan ¢alisma ve yasam kosullarinda nese, kizginlik ya da bunalim gibi
duygular gizli kalmaktadir. Fetisizm kavrami, kapitalist modernlesme kosullar1 altinda
hayatlar1 ve umutlari mahkim ederek, karanliktaki “Gtekilere” nesnel olanak
saglamaktadir. Foucault’ya gore “kapitalizm, ¢esitli baskilar1 yeni bir bi¢imde
tekrarlamayan toptan bir meydan okumanin tek yolu, yerellestirilmis pratiklerine karsi

¢ok yonlii bastirma ve gogulcu taarruzdan ibarettir.”*%

Foucault’nun toplumda farkli
baski bigimlerini teshis edebilen Ol¢timleri, felsefi bir sorun olmaktan ziyade
diisiinmeye ve okumaya iliskin bir yontemi kapsamaktadir. Ortiik bir bicimde var olan
kategorik zorunluluklarin, yonlendirme ve denetim dahilinde basitge kavranabilmesini

Foucault sdyle izah etmektedir:

303 Harvey, Postmodernligin Durumu, s. 35.

304 \White, Metatarih: 19. Yiizyil Avrupasi’'nda Tarihsel Imgelem, s. 359.

395 Ellen M. Wood, Kapitalizmin Kékeni, trc., A. Cevdet Askin, (Ankara: Epos Yayinlari, 2003), s. 15.
306 Harvey, Postmodernligin Durumu, S. 62.

84



“Marx, emegin insanin somut oziinti olusturdugunu yazmaktadur.
Boéylece tipik Hegelci diisiincesini a¢ik yansitmaktadir. Ancak emek
insanmin somut ozii degildir. Eger insan ¢alisiyorsa, eger insan bedeni
tiretici bir giigse, bu onun ¢alismak zorunda oldugundandir. Ve insan
calismak zorundadir, ¢iinkii siyasi giicler tarafindan kusatilarak,

iktidar mekanizmalari icine alinmaktadur. "’

Tarihsel ve toplumsal sistemlerin doniisiimiinde belirleyici olan faktorler (bilgi ve giic),
modernlesme siirecinde bir dnceki sisteme baglanmayacak sekilde farkli alternatiflerin
pesine diiserek yeni gelisim eksenini “kapitalizm” adlanan sistemine dogru
cevirmektedir. “Kapitalizm” bir terim olarak “kapital” sdzlinden tlireyerek ve “sermaye”
anlam tasimaktadir.**® Kapitalizm, maddi yasam ve toplumsal yeniden iiretime evrensel
piyasada alan acan isgiiciiniin rasyonel orgiitlenmesidir. Piyasaya bagimlilik sistemi
(rekabet, birikim, kar ve emek iiretkenligi) yalnizca tim ekonomik islemleri degil,
siyasal, toplumsal ve kiiltiirel iligkileri de diizenlemektedir. Genel olarak “Kapitalizm,
mal ve hizmetlerin hayatin en temel gereksinimlerine varana dek kir amaci tasiyan
degisim i¢in tretildigi, insan emek giliciiniin bile piyasada satilan bir meta degeri
icerdigi dolayisiyla biitiin ekonomik aktorlerin piyasaya bagmli oldugu bir
sistemdir.”*® Yani “kapitalizm” ad1 verilen toplumsal formasyonun ayirt edici 6zelligi,
tarihsel sistemde sermayenin ¢ok 6zel bir yolla kullanima girmesidir.**® Formasyon
degisimlerinde istikrarsizligi baslica nedenlerden biri olarak goren Wallerstein,

kapitalist sisteminin yiikselisini asagidaki varsayimlarla siralamaktadir:

“Birincisi, kesif ve somiirgelestirme araciligiyla cografi yayilma.
Tkincisi, diinya ekonomisinin bolgeleri (merkez ve cevre) icin farkl
emek denetim yontemlerinin gelisimi. Uciinciisii ise kapitalist diinya
ekonomisinin merkez devletleri haline gelecek olan modern ulus-

devletlerin dogusu. ~31L

Marxsist diisiiniirlerin ileri siirdiikleri tezlere farkli bir bakis acis1 getiren Immanuel

%7 Eoucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, s. 188.

%% Emmanuel Walerstein, Tarihsel Kapitalizm, trc., Necmiye Alpay, (istanbul: Metis Yayinlari, 2006), s.
12.

%99 \Wood, Kapitalizmin Kékeni, s. 10.

310 \Walerstein, Tarihsel Kapitalizm, s. 11.

311 George Ritzer, Modern Sosyoloji Kuramlari, trc., Himmet Hiiliir, (Ankara: 2012), s. 164.
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Wallerstein, iscilere, siniflara hatta siyasi yapilara degil, s6z konusu yapiyr biiyiik
Olgiide kendine yeten bir toplumsal sistem olarak kendi “diinya sistemi” kavramini

[3

ortaya koymaktadir. Wallerstein’e gore “...tarihsel kapitalizm, daha Once hi¢ var

olmamis, bugiin ise cinsiyet¢ilik ve 1irkgilik adimi verdigimiz ideolojik ezici

312 anlamim tagimaktadir. Boylelikle “Gtekilik™ fikrinin kapitalist toplumda

asagilama
stirekli bir temelde iiretimin ve yeniden iiretimin zeminini olusturan ilkeleri en ¢arpict
sekilde yansitmaktadir. Toplumda “6teki” olarak kavramlastirilan cinsiyet, 1rk,
sOmiirgecilik, etnisite gibi olgular hizli ilerleyerek tiksindirici sonug¢lar dogurmaktadir.
Harvey’e gore kapitalizm “6teki”ni icat etmemistir, ama hi¢ kusku yok ki onu organize
bir bicimde kullanarak, tesvik etmektedir. Foucault’nun ifadesiyle ele alirsak, “Bati’da
modernlesmenin yol actigi esasli kopus, artik benzerliklerin degil, kurgulanan

kimliklerin ve farkliliklarin belirleyiciligiyle ayirt edilmektedir.”***

Genis anlamda kapitalizm, {iretim araglarinin yeniden-iiretimi ile sanayilesmenin
birlesmesinden dogdugu goriisii, lretici giliclerde, teknolojide ve bilimde devrimler
agisindan yepyeni ufuklar agmaktadirlar. 19. yiizyildaki Sanayi Devrimi’nin devrimsel
giicliyle varligin1 cografi boyuta tasiyan sistem, tarihsel olarak belirlenmis bir halkadir.
Kapitalist iiretim tarzi baslangicinin 14. ve 15. yiizyll Akdeniz kentlerine gotiiren
Febvre’ye gore “...kapitalizm bir gecis doneminin 6zelliklerini tasimakta ve tedricen
ilerlemektedir. Ama gergek hareket noktasini Ronesans ve Reform hareketlerinden

aldig1 olanaklidir.”*" Gortislerini farkl: bir elestirel gelenek i¢ine oturtan Amin’e gore:

“Yeni iktisadi ve toplumsal orgiitlenme tarzi olan kapitalizm, daha
onceki  toplumlarda  rastlanmayan  fetih¢i  bir  dinamizmi
barindirmaktadir. Hi¢ kuskusuz, kapitalizmin tohum halindeki
bicimleri Akdeniz bélgesinde, ozellikle de Arap-Islam ve Italyan
diinyasinda uzun zamandan beri dagmik bir bicimde var

olmaktadur. 3%

Kapitalizmin ortaya ¢ikisit ve koklii bir degisimi yansitmasi lizerine diisiinen Fernand

312 \Walerstein, Tarihsel Kapitalizm, s. 87.

313 Michel Foucault, Kelimeler ve Seyler, trc., Mehmet Ali Kiligbay, (istanbul: imge Kitabevi Yayinlari,
2001), s. 89.

3 Lucien Febvre, Uygarlik, Kapitalizm ve Kapitalistler, trc., Mehmet Ali Kiligbay, (Ankara: imge
Kitabevi Yayinlari, 1995), s. 73.

815 Amin, Avrupamerkezcilik: Bir ideolojinin Elestirisi, s. 95.
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Braudel, kaleme aldig1 “Uygarlik ve Kapitalizm” adli ii¢ ciltlik ¢alismasinda, siireci,
diinya ¢apinda bir baglama yerlestirmektedir. Kiiltiirel temas sayesinde 6diing alinan
yabanci unsurlarla yerel unsurlarin karisiminin kapitalizme islevsellik kazandirdigi
kanaatine varmaktadir. Kiiresel kapitalizm, modernlesme ve sanayilesme slirecine
iligkin gortislerinin genis 6zetinde ise “mali kapitalizmin kesin olarak Avrupa’ya 6zgii
oldugu™®  varsayimim ileri siirmektedir. Dolayisiyla kapitalizmi  sisteminin
modernlesme fikrine bagl olarak gelisimi kiiltiirel ve entelektiiel diistincelerin, ilkelerin

ve pratiklerin maddi baglamina oturtulmaktadir.

18. yiizyildaki teknolojik buluslarin daha onceki bir donemle karsilastirildiginda son
derece biiyiik yol kat ettigi agiktir. Sanayi alanlar1 ¢ogaldik¢a, eski yapim yontemlerinde
kokli degisiklikler zorunlu hale gelmektedir. Genel olarak belirtilirse el zanaatlarinin
yerini makine iiretimi almaktadir. Uretilen mallarm standartlasmasiyla hizli elde
edilebilecek kazanglar ekonomi kalkinma ile 06zdeslestirilmektedir. Ayni zaman
diliminde herkesin ayni saatte ise baslamasi ve iiretim siirecine katilmasi, fabrikanin
diizgiin isleyebilmesine olanak saglamaktadir. Islerin ayn1 hizla yapilabilmesi zorunlugu
is¢ilerinde standartlagtirilmasina yol agmaktadir. Bu degisimler baglaminda Bati
diinyasinin zenginligi biiyiikk Ol¢iide katlanmaktadir. Sanayi kapitalizmin ortaya
cikardig1 piyasa bagimliligi toplumsal diizenin derinliklerine kadar isleyerek, metalarin
igsellesmesine neden olmaktadir. Meseleyi Giddens’in sozleriyle 6zetleyecek olursak:
“Avrupa tarihinde kapitalizmin gelisimi endiistriyalizmden bir adim 6nden gelerek,

ilkinin temlikiyle ikincisinin olusumu i¢in gerekli kosullar hazirlamaktadir.”®"’

Marx’in “Kapital” kitabinda sorgulanmaya tabi tutulan kapitalizm sistemi, diinyanin
tim halklarin1 birbirileriyle sermaye dolasimi sayesinde bir temasa zorlamaktadir.
Ayrica dolagim araciligiyla tesvik edilen insan gelisimi, isbolimii ve pozitif bilimlerin
yiikselisi sayesinde kitliktan ve doganin dayattigi zorunluluktan kurtarilacag: fikriyle
donatilmaktadir. Marx’in “Kapital”’de 6n plana ¢ikardigr “bilimsel” gorev bu yaklagima
denk dl'ismektedir.318 Diger taraftan kentsel, entelektiiel, sanatsal ve bilimsel hayatin

merkezi unsuru olarak goriilen “burjuvazi” olgusu, kapitalizm formasyonunun olumlu

816 Goody, Tarih Hirsizlig, s. 214.

317 Antony Giddens, Ulus Devlet ve Siddet, trc., Cumhur Atay, (istanbul: Kalkedon Yaynlar, 2008), s.
168.

318 Harvey, Postmodernligin Durumu, S. 132.
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ve olumsuz oOzellikleri arasindaki ahengi igermektedir. Burjuvazi ile kapitalisti
0zdeslestirmeye yonelik goriisler, Bati kiiltiiriine iliskin ahlaki standartlarin ve egemen

ideolojinin birlestirici giiciiden kaynaklanmaktadir.

Kavramin tanima goére “kentli” ya da “burjuvazi” bir sehirli olarak gec¢imini saglamak
icin ellerini kirletmeyen isinde bedeninden g¢ok “bilgisini” kullanan, soylu olmayan
bireyi ihtiva etmektedir.**® Genellesmis kapitalizm kendi sosyal-ekonomik sistemi
icinde kentsel ve ticaret hayatin 6nemli temsilcisi olarak gordiigii burjuvaziyi, diizen
saglayici giice kavusturmaktadir. Yeni sistemin gereksinimlerine uygun girisimci
zihniyetin tek mesruiyet kaynagi haline getirmektedir. Avrupali bir 6zellik olarak kabul
edilen bu durum sistem disindan bakildiginda ¢ok karmasik, i¢eriden bakildiginda ise
akiskan ve esnek ozerkligi kapsamaktadir. Ayrica yeni bir sinifin yani ticaretin arka
planindan dogan ve kendi cabalartyla modernlesme siirecinin Onciiliigiinii sirtlanan
burjuvazi, 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Kapitalizm zihniyetinin karakteristik

insan tipini ifade etmektedir.**® Sombart’1n ifadesiyle:

“Zincirlerinden  bosalan bu dev (burjuvazi), yolu iizerinde
ilerlemesine karsi ¢ikan tiim engelleri yikip diimdiiz ederek

yayimaktadir. »321

Kapitalizmin koékenine iliskin Marx’in klasik agiklamalarinda, emperyalizmden, ticari
kardan ya da emek somiiriisiinden ibaret tek basina sermayenin olusmadig: fikri agirlik
kazanmaktadir. Bu faktorleri birbirine baglayan sermayenin pazar agi iizerindeki
miidahalesi baglayici bir nitelige sahiptir. Kapitalizmin 6zgiil 6nkosulunu tayin eden

59322

kapitalist “hareket yasalari toplumsal miilkiyet iliskilerinde tek referans noktasi

olarak benimsenmektedir. Toplumsal miilkiyet konusu, Marx’in temel diisiincesini agik

323

bir bicimde ortaya koydugu 1848 tarihinde kesinlik kazanmaktadir.” Foucault’nun

tespitlerinde kapitalizm diizenin olusumu Ve isleyisi soyle serh edilmektedir:

“Kapitalizmin tarihini ancak ekonomik kuramsal bir tarih olarak ele

almak gerekmektedir. ...Marksist perspektifte: Kapitalizm tarihinde

319 Wood, Kapitalizmin Kékeni, s. 22.

820 Goody, Tarih Hirsizlig, s. 240.

%21 \Warner Sombart, Kapitalizm ve Yahudiler, trc., Sabri Giirses, (istanbul: ileri Yayinlari, 2005), s. 395.
322 \Wood, Kapitalizmin Kokeni, s. 45.

323 McNeill, Diinya Tarihi, s. 655.
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belirleyici olan unsurun ekonomik sermaye mantigi ve sermaye
birikimi oldugunu kabul edersek, karsuimiza tek bir kapitalizm

ctkmaktadr, ¢iinkii tek bir sermaye mantigt mevcuttur. ~324

Yeni diinyanin egemen ideolojisi Bati’nin tarihsel deneyimi iizerine kurulmaktadir.

325 giireci, kapitalizmin kuramsal

Modernlesmenin baslattig1 “Bati’nin biiyiik doniisiim
cergevesini, kurumlarin1 ve bireylerin Orgilitlenmelerini kapsamaktadir. Modernlesme
diinya goriisiiyle ve yasam bi¢imiyle esgiidiimlii sekillenen kapitalizm formasyonu,

Samir Amin’e gore birbirini tamamlayan {i¢ sart1 yerine getirmektedir:

“Birincisi, kapitalist viretim tarzi oziinii gizleyerek, dayandigi iktisadi
yabancilagma bilincinin yerine tarih distii rasyonel soylemi
koymaktadir. Ikincisi, kapitalizmin olusumu, carpitilmis bir acidan
gosterilmeye c¢alisilmaktadir. ...Bir yandan Bati'ya ozgii unsurlar
kabartllirken, diger yandan insanligin geri kalan kesimlerinin
tarihiyle ilgili ozellikler, karsithk olarak gosterilmektedir. Baoylelikle
kapitalist mucizenin ancak Avrupa’da ortaya ¢ikabilecegi sonucu
¢tkariimaktadir. Ugiinciisii ise kapitalizm sistemini diinya 6lgeginde
vayginlastiran temel ézellikler, sistemden dogan esitsizlik bilesenlerini

uluslarin ‘i¢’ nedenlerine baglamaktadir. %

16. yiizyildan itibaren Bati toplumu sosyal ve kiiltiirel degisimleri tarimsal temelden
kopararak, emsalsiz bir degisimler ¢agi olan teknik yaraticiligin kurumsalligina teslim
etmistir. Teknik yaraticilikla sanayi kapitalizmin gelisimi arasindaki nedensellik baglar
her yerde farkli var olabilecek yayilmalara yol agmustir. Sorunu nasil ve hangi
yontemlerle ¢oziilmesi gerektigi goriisti, Christopher Kolomb’nun 1492 yilinda Yeni
Diinya’nin kapilarint agmasiyla aydinlik kazanabilmistir. Bati’nin ileriye dogru
sigramast i¢in zenginlik Kkitlesini biriktirme meselesi, teknik ve kesif araglariyla
desteklenmistir.®*” Modern toplumun itici giiciinii olusturan, sanayi, teknik, liberal

meslek gruplari, uzmanlik ve ticari girisimcilik yeni yayillmalarin mayasini

%24 Michel Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, trc., Alican Tayla, (istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari,
2015), s. 139.

825 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diistinmek, S. 514.

326 Amin, Avrupamerkezcilik: Bir Ideolojinin Elestirisi, s. 99.

%27 Wood, Kapitalizmin Kokeni, s. 159.
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olusturmakla birlikte, emperyalist sémiiriiniin ekonomik bigimini gelistirmistir.**® Yani
kapitalizm denen sistem, koklerini orta caga dek gotiirerek kendi yapisint mesru

kilmaya ¢alismistir.

18. yiizyilin ikinci yarisindan ve 19. yiizyilin ortalarina dek stirekli yenilikler
gerceklestiren Bati’nin rasyonel giidiileri yontem politikasinda pragmatik ve yayilmaci
niteligi bir araya sigdirmustir. Izlenen yolda zenginligin temel kaynagini olusturma ve
yeni pazarlar elde etme stratejisi kapitalist ruhuna uygun sekilde siirdiiriilmiistiir.>*°
Kapitalizmin rasyonalite, teknolojik ilerleme, kentlesme ya da ticaretin yayilmasindan
daha fazlasimi gerektiren bir diger parametre ise ulus-devlet kavraminin olasilik
derecesini kuvvetlendirmis olmasidir. Baska bir deyisle uluslasma siireci, sanayi
toplumunda yeni siyasal ve kiiltiirel bir s6ylemi belirleyici kilmistir. Bati’nin daha genis
ve uluslararasi ticaret agin1 olusturmasi ve bu kosullardan dogan etkilesimler uluslarin
kendini tanima ve tanimlama egilimlerine 6nemli Olglide canlilik katmustir. Cilinki
Bati’'nin Fransa, Almanya gibi baslica llkeleri yeni siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
dontigimlerini  bu  siiregle  gergeklestirebilme  imkan1  bulabildigi  agiktir.
Modernlesmenin temel parametrelerinden birini ihtiva eden ulus-devlet olgusu,
kapitalizm sisteminin yarattigi dinamizmle giicli ve hizli bir ilerleme imkani

yakalamistir. Foucault’nun ifade ettigi gibi:

“Kapitalizmi kendi mantigiyla harekete gegiren ve var olmamasini
olanaksiz  hale getiren giic, ‘modern episteme’nin  amact

dogrultusunda gerceklesmektedir. 330

1. 2. 4. Modernlesmenin Ulus-Devlet Problematikasi

Modernlesme bir degisimler dizisini ihtiva ederek, toplumsal yap1 tizerindeki etkisinden
kaynaklanan siyasal, ekonomik ve kiiltiirel sorunlari rasyonel paradigma cergevesinde
¢ozlime tabi tutmaktadir. 19. yiizyll Avrupa tarihinin genel temasini olusturan “ulus-
devlet” kavrami, modernlesme parametrelerini  yansitabilecek bir  mevkide

gerceklesmektedir. 15. yiizyilin sonlarindan 19. yiizyila kadar olan siirecte Fransa,

828 Goody, Tarih Hirsizlig, s. 362.

829 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diisiinmek, S. 371.

%0 Michel Foucault, Kelimeler ve Seyler, trc., Mehmet Ali Kiligbay, (Istanbul: imge Kitabevi Yaymnlari,
2001), s. 535.
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Ingiltere, Ispanya ve daha sonra Prusya, Isve¢ ve Rusya devletinin yiikselisi ve

1 Wallerstein’in

kazanglart ulus-devlet modeli etkinliginde belirginlesmektedir.*®
caligmalarinda “diinya sistemi teorisi’nin ana ekseni 16. ylizyildan sonrasi Avrupa’nin
diinyanin geri kalani {izerindeki hegemonyasina odaklanmaktadir. Ekonomik-siyasal
kaynaklari, askeri dinamizm ve egitimli entelijansiya ile biitinlestiren hakimiyet
mekanizmasi, ulus-devlet sayesinde {stlinlik duygularini pekistirmek imkéani
kazanmaktadir. Modernlesme siirecinin yol agtigi paradigma degisimi 1649 ila 1832
tarihleri arasinda gerceklesmis oldugu varsaymmi genel kanaatler arsindadir.®*
Modernlesmenin yasandigi ilk Bati iilkelerinin siyasal, ekonomik ve sosyal hayatlarinda
devrimsel giice sahip olan “ulus-devlet” standartlari 6zerk modern kurumsallagsmanin

gelisimini de tesvik etmistir.

Bati temelli ulus duygusunun olusturdugu “ulus-devlet” olgusu, temelde teknolojik ve
ekonomik siitunlarin basarilart iizerine bina edilmektedir. Agiktir ki Ortacag’in
kurumlari olan feodalizm, sovalyelik ve kent-devlet yapisinin kaginilmaz ¢oziiliisii ulus-
devletin tarihsel gergegiyle yakindan ilintilidir. Ulus-devlet olgusu, Avrupa tarihinin ve

333

giderek tiim diinyanin temel siyasal orgilitlenme bi¢imidir.™ Hobsbawm’un ifadesine

gore ulus-devlet kavrami, modern déneme ait teritoryal ve ulusal boyutu kapsayan bir

birime isaret etmektedir.**

18. ylizyildan 19. yiizyila gecilirken Avrupa toplumunun
radikal ve yapisal bir degisim yasamasi bu baglamda goriiniir hale gelmektedir. Ayni
zamanda Aydinlanma’nin felsefi ve bilimsel fikirlerinin etkisi altinda bir yol

izlemektedir.3®

Modernlesme kuramcilari arasinda bir sira tartismalara konu olan “ulus” kavrami™ etnik

koken, ortak dil, din, toprak parcasi ve ortak tarihsel degerler gibi kriterlerle

331 Anthony D. Smith, Uluslarin Etik Kékeni, trc., Sonay Bayramoglu-Hiilya Kendir, (Ankara: Dost
Yayinlari, 2002), s. 173.

332 Cyril E. Black, Cagdaslasmanin Itici Giicii, trc., Fatih Giimiis, (Istanbul: Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 1986), s. 92.

%33 Oral Sander, Siyasi Tarih: Ilkcagdan 1918’e, (Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2003), s. 96.

334 Erik Hobsbawm, Milletler ve Milliyet¢ilik, trc., Osman Akinhay, (istanbul: Ayrinti Yayinlari, 1993), s.
24.

3% Ernest Gellner, Milliyet¢ilige Bakmak, trc., Simten Cosar-Saltuk Ozertiirk-Nalan Soyak, (istanbul:
[letisim Yayinlar, 2012), s. 20.

* Etimolojik olarak “ulus” terimi, Mogolca kokenden gelen ve Latince “nationem” soziiniin karsihgidir.

Terim, dogum, 1rk, soy bagi anlaminda kullanilmaktadir — Michael G. Roskin, Cagdas Devletler Sistemi:

Siyaset, Cografya, Kiiltiir, trc. Bahattin Secilmisoglu, (Ankara: Adres Yayimlari, 2014),s. 3.
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tanimlanmaktadir. Ulusal devlet kurmay1 amaglayan ilkeleri benimsemektedir.**® Bu
noktada “ulus” Fransiz Devrimi’nin kendine 6zgii kavramlarindan dogmus, fakat zaman
icerisinde Kkiiltiirel bir kurgu haline doniismiistiir. Entelektiieller tarafindan daha
derinlemesine yorumlanarak, vatansever ve ulusalct hareketlere yon vermistir.>*’
Ulusalcilik ilkesinin Avrupa haritasini en belirgin bicinde degistirdigi donem 1830-1880
yillardir. Bu dénem Avrupa’daki giigler dengesi ulusal ilkeler i¢erimi ile yiikliidiir. Ulus
olusturma katilimlar iki biiyiik devletin (Almanya ve Italya) dogusuna ve iki biiyiik
devletin ise (Avusturya-Macaristan ve Osmanli Imparatorlugu) ¢okiisiine yol agan ana

etkendir.®®

Kuramsal bir yaklasim sergileyen donem entelektiielleri “ulusal egemenlik kuraminin
yaraticis1” olarak bir sira ilkeleri siyasal goriislerinin temeline yerlestirmislerdir.
Ozellikle liberal evrensellige siddetle karsi ¢ikan Herder, ulusun diline, kiiltiiriine,
kolektif deneyimine kendi tikel kimligini kazandiran degerin aitlik ruhu oldugunu
vurgulamis ve bir bireyin manevi olarak ancak ulusal bir toplulukta gelisebileceginin
altini ¢izmistir.**® “Ulus-devlet” iliskisinin siyasal karakteri “anavatan” ve “yurttag”
kavramma duygu ve tutum dizisi yiikleyerek, psikolojik dinamikleri harekete
gecirmektedir. Ulusal iradenin ortaya c¢ikmasiyla birlikte “yurttaslik” kavrami
“pozitivizm kurallar ve ulusalcilik ilkelerle”* formiile edilmektedir. Bir bakima soyut
anlamlar iceren kavramlarin 6n plana ¢ikmasiyla birbirinden farklilasmayan bireylerin
birlikteligi ana ekseni olusturmaktadir. Her birey ulusal iradeden kaynaklanan pozitif
yasalara baglanarak ayni giivenlige, ayn1 Ozgirliige ve ayn1 haklara kavusmayi
amaclamaktadir.3* Merkezi bir yerde konumlanan “ulus” kavrami, diger uluslar
acisindan da gecerli olan miicadele ve rekabet diirtiileriyle amaglarini tayin

edebilmektedir.

Yeni diizeni koruyacak olan iki ana kavram (laiklik ve modernlik) somut bir bigimde

egemen siyasetin (ulusal irade, yasa, parlamento vs.) genel goriinimiini “tlirdes

%36 Hobsbawm, Milletler ve Milliyet¢ilik, s. 36.

337 Delanty, Avrupa 'nin Icadi, s. 174.

%38 Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik, s. 40.

%39 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, (istanbul: Paradigma Yayinlar, 2005), s. 1666.

30 Ersanl, Iktidar ve Tarih: Tiirkiye'de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937), s. 37.

1 Mehmet Ali Agaogullar, Ulus-Devlet ya da Halkin Egemenligi, (Ankara: imge Kitabevi Yayinlari,
2010), s. 198.
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kamusal alan’>*?

seviyesinde agiga ¢ikarmaktadir. Siyasi yapinin ve toplumun topyekin
bir doniisiim yasadigi kabul edilen tarihsel siirecte “ulus-devlet” kavraminin niteliksel
boyutlar1 egemenlik sinirlarini da ¢izmektedir. Orgiitlii yapilanma, biirokrasi, liyakat ve
kamu hizmeti yoniindeki akilc1 uygulamalar modernlesme icin gecerli olan yasalar1 ve
ilkeleri intisap etmektedir. Abou-El-Hal’a gore “ulus-devlet, sistemlesmis ve agikga

7343 olarak

tanimlanmis biirokratik ve liyakata dayali uygulama ve kurumlar dizisi
kendine ait tutarli ideolojiyi benimsemektedir. Bu baglamda geleneksel yonetim akliyla
yeni yoOnetim akli arasindaki temel ayrisma sorununu Foucault, “disiplin giicii”

kavramiyla su sekilde ¢oziime kavusturmaktadir:

“Yeni yonetim aklimin 18. yiizyilin basinda olusan modern yapisi, yani
temel ozellige sahip kisitlama ilkesinin arayisinda olan yénetim akl,
¢tkar iizerinden isleyen bir akildir. ...19. yiizyilin bagindan itibaren ise
fayda meselesi, hukukun en geleneksel sorunlarini kapsadigi yeni bir

evreye girmektedir. 3%

Modernlesme siirecinde 6ne ¢ikan Ozellikler hem ekonomik ve toplumsal hem de
geleneksel devlet yapisinin degisen dogasiyla yakindan ilintilidir. Bati tarihinde
ekonomik ve toplumsal degisim fikri devrimsel cagirisimla kesinlik kazanmaktadir.
1648 Ingiltere ve 1789 Fransa “devrimlerinin geleneksel devlet yapisini

déniistiirebilecek nitelikte olup olmadigr™®*

tartismalar1 “ulus-devlet” tanimlanmasinda
aciklik kazanmaktadir. 1789 Fransiz Devrimi’yle ivme kazanan “ulus-devlet” olgusu,
ulusal tarihi siyasetle birlikte farkli sosyal bilim dallarin1 igine alarak, ulusguluk
akimlarina da yon vermektedir. 18. yiizyilin sonundan itibaren La Chalotais ve Abbe
Gregorie’nin ulusal egitim projeleriyle, Avusturya’da II. Joseph’in reformlar1 ve daha
dolayli olarak Prusya, Ingiltere ve Fransa devletleri tarafindan desteklenen akademiler,

galeriler, miizeler ve iiniversiteler devletin egitici roliinii giindeme getirmektedir.346 Bu

etkiyle tiim Avrupa kitast bilirokratik rasyonel devletlerden olusan bir aga

%2 Mehmet Ali Agaogullari (ed.), Sokrates 'ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diisiinceler, (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2015), s. 198.

%3 Rufa’at Ali Abou-El-Haj, Modern Devletin Dogast, trc., Oktay Ozel-Canay Sahin, (Ankara: imge
Kitabevi Yayinlari, 2000), s. 107.

34 Michel Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, trc., Alican Tayla, (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2015), s. 40.

345 Abou-El-Haj, Modern Devletin Dogasi, a.g.e., s. 31.

38 Smith, Uluslarin Etmik Kokeni, 177.
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biirinmektedir. Hegel’in tabiriyle “ulusun gergek tarihi, onun ulus-devlet’ine kavustugu

zaman baslatmaktadir.”**’

Geleneksel yapidan (mutlakiyetten) ulus-devlete dogru geg¢isin ilk asamalar1 ekonomik
hareketlilikle yakindan baglantili olarak Bati’nin jeopolitik ve siyasi egemenligini
onemli dlciide genisletmistir.>*® Bir bakima ulus-devletin sanayi toplumunun kendine
0zgl yapisal gereksinimlerine dayanan kokleri siyasal yontemle kiiltiirel yap1 arasindaki
istisnasiz iliskide saklanmaktadir. Yani Bati’nin deger yargilar1 6n siraya cikarilarak,
devletin doniisiimii tarihin ilerletici bakis agisinin uzantisi seklinde belirginlesmektedir.
Bati’ya 0zgli asama olarak goriilen modern ulus-devlet olgusu, kanun, kural ve
kurumlart rasyonellesmis ¢erceve icinde kuvvetler ayriligi (yasama, yiirlitme, yargi)

ilkelerini kendine uygun bir kaliba dokmiistiir.

Ulus-devlet olgusunun dogusuyla birlikte ¢oken Bati feodalizmin pargali egemenligi
farkli tiirde merkezilesen monarsileri sosyal-ekonomik sistemin muhafizi konumuna
oturtmaktadir. Ciinkii Bati modernizasyonunda one c¢ikan ulus-devlet kavrami ile
somiirgelesme, emperyalizm ve somiirgelikten kurtulma siiregleri arasinda siki baglar
vardir. Tarihsel nedensellige baglanan kapitalizm sistemi ile ulus-devlet olgusu
arasindaki tarihi iliskide tiirdes goriisler mevcuttur. Ekonomik ve yonetici sinifin
cikarlar1 agisindan tesekkiil eden ortak kavrayis bi¢imi, ayni zamanda ideolojik
uygunlugu da desteklemektedir. Avrupa’nin giizergdhinda belirginlesen “...modern
ulus-devlet olgusu kapitalizmin merkezilesmis ‘artideger’ durumuyla”®* karsilikli bir
etkilesimi icermektedir. Aslinda bakilirsa hem ulusun hem de sermayenin diinya
hegemonyasina yiikselisinde yakin paralellik s6z konusudur. Burjuva kapitalizminin
yeni giigleri arasindaki iligskiler genellikle siddetli bir rekabet durumunu tesvik
etmektedir.**° Sanayi Oncesi ve sonrasi toplumsal bi¢imler iizerine tartigmalarini

derinlestiren Giddens, ilk ge¢is asamalarini sdyle siralamaktadir:

“Birincisi, Ispanyol etkisinin yiikselisi ve diisiisiidiir. 17. Yiizyilin

basinda Ispanyol iistiinligiiniin giderek azalmasi Avrupa'mn geri

347 Ernest Gellener, Uluslar ve Ulusculuk, trc., Biisra Ersanli Behar-Giinay Goksu Ozdogan, (Istanbul:
Insan Yayinlari, 1992), s. 93.

348 Smith, Uluslarin Emik Kékeni, 174.

39 Amin, Avrupamerkezcilik: Bir Ideolojinin Elegstirisi, s. 232.

%0 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, trc., Bahadir Sina Sener, (istanbul: Iletisim Yayinlari, 2017), 5.254.
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kalaminda kalici bir iz biraktigi goriilmektedir. Ikincisi ise insanlik
tarihinin en etkili teknolojik degisikliklerinden bir olan topun
kullanmilmasi  modern  medeniyetin  sekillenmesi  sonucunu
dogurmaktadir. Yani ilk topculuk, kaleyi ve sehri askeri giiciin merkezi
konumundan ¢ikararak yeni sistemin itici giicii haline getirdigi
gercegidir. "

Feodal pargalanmanin merkezi iktidara dogru evirilmesi erken ulus-devlet i¢in gegerli
zemin hazirlamaktadir. 17. ylizyildan baslayarak essiz gelismelere kapi aralayan

13

yenidiinya “...artik kapali eski kiiltlir ¢evrelerinin aligverisi degil, diinya olgeginde

karakteri olan yeni bir kiiltiirii”**? ortaya koymaktadir. Isaret edilen yeni gii¢c sayesinde
bir taraftan merkezi devlet olusumu diger taraftan ulus, devlet ve siif kavramlari
toplumsal hareketlilige yapisal bicim vermektedir. Smith’e gore ulus-devlet kavramu,
Bat1 devrimlerinin etrafinda sekillenmektedir. Yani acgik bir sekilde ifade etmek
gerekirse: Avrupa’da olan devrimlerin {i¢ tipinin (is bolimii alanindaki devrim,
yonetimin kontrol edilmesindeki devrim ve kiiltiirel diizenlemedeki devrim) etkisiyle
ekonominin birlestirilmesi, iilkesel merkezilesme, tiim toplumsal katmanlara esit

haklarin taninmas1 ve kamusal egitim sistemlerinin biiylimesi degisimin esas par¢asini

yaratmaktadir.

Toplumsal modernlesme igin degisik Ozneler O6neren ii¢ yaklagimin bulunmasi bir
tesadiif degildir. Hegel’e gore evrensel ruh, klasik iktisat¢ilara gore burjuvazi, Marx’a
gore proletarya tarihsel ve cografi olarak Bati’nin ilerleme 6znelerini olusturmaktadir.>*®
S6z konusu Ozneler yalnizca toplumdaki geliskileri inkdr etmeye g¢alismaz hem de
kapitalizmin karmasik is boliimii ve is birligine (biirokratik ve girisimci unsurlar) uygun
kosullarin nasil dogdugunu goreli sekilde acgiga ¢ikarmaktadir. Kapitalizm kendi ile
ulus-devlet arasindaki tarihsel baglarin kurulmas: iki ana eksende Kkarakterize

edilmektedir:

“Bir yandan devlet kapitalizmin bir tiriinii degil, siyasi ve ekonomi

%1 Anthony Giddens, Ulus Devlet ve Siddet, trc., Cumhur Atay, (Istanbul: Kalkedon Yayinlari, 2008), s.
148.

%2 Jlken, Tk tirkiye 'de Cagdas Diistince Tarihi, S. 5.

%3 Jorge Larrain, Ideoloji ve Kiiltiirel Kimlik, trc., Nese Nur Domanig, (istanbul: Sarmal Yaynlari,
1995), s. 39.
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alanlart  ayrigtirarak  kapitalizmin ~ oénkosulunu  hazirladigi  bir
mekanizmadwr. Diger taraftan, ulus-devlet olgusu kapitalizmin
yiikselisiyle miimkiin olmakta ve siyasal giiciin olusturulmus oldugu
miilkiyetin kapitalist miilkiyetine doniismesi ile eszamanli olarak

devletin de doniistimiinii gergeklestirmektedir. »3%4

18. yiizyilla birlikte biriken ekonomik zenginlik, siyasal ¢cogulluk ve askeri olanaklar
Avrupa tarihinin sonraki yiizyilinda en Onemli giicii haline gelecektir. Bati’nin
merkezilesme yolundaki c¢abalari bir bakima ulus-devletin kurumsal tanisiyla ilgilidir.
Devlet giiciiniin baslica simgelerinden biri olan toplumsal diizenin mesruluk temeli
ulus-devlete kalic1 bir genisleme 6zelligi kazandirmaktadir. Ozellikle siirece “...egitsel

»%5 etkinlikler kurumlar diizeyinde tek boyutludur. Ulus-

59356

ve yeni ahlaki 6zellikler katan
devletin dinamik dogasini sekillendiren “iist kiiltiir motifleri tek bi¢imli bir olgiide
siralanmaktadir. Yani Kiiltiir ve egitim alanin1 kapsayan devrimsel degisimler modern
devlet goriislerinin bakis agisina uygun diismektedir. Kiiltiirel ve ahlaki refleksler ulus
icin ¢ekici bir kimlik yaratma araci haline gelmektedir. Kiiltiiriin aracilifiyla siyasal
biling, standart bir iletisim ag1 olusturarak vatandaslik olgusunu da sekillendirmektedir.
Smith’e gore “Bati’nin ekonomik ve siyasi devrimlerinin, egitici devletin kiiltiirel
devrimi ile tamamlandig1 nokta etnik siireklilik ve ulus-devlet baglami temelindedir.”**’
Ulus-devlet, iglii devrimin sagladigi olanaklarla ekonomik, siyasal ve kiiltiirel

dontistimleri agiga vuran bir siireci tanimlamaktadir.

Ulus-devlet kavraminin merkezinde yer alan iilke ve etnik kimlik ikiligi kaginilmaz
bicimde i¢ ige gegerek, vatandasliga dayali bir modeli temsil etmektedir. Bu siiregte
Carlik Rusyasi’nin Azerbaycan’da kimlik olusturma ¢abalari, vatandaslik degil, tebaaya
dayali teritoryal kavramlar iizerine yikseltildigi aciga c¢ikmaktadir. 19. yiizyil
Azerbaycan entelektiiellerinin ulus olusturma i¢in kat ettigi yolda kiiltiirel ve toplumsal
birimleri farkli bir “modernlesme” ¢atis1 altinda toplanmaktadir. Bu noktada ulus-
devletin diyalektik karakteri bir kenara itilmektedir. Car Rusyasi’nin sOmiirge

dlgiitlerine dayal: kimligin yerlestirilmesi muglak bicimde tanimlanmaktadir. Ozellikle

%% \Wood, Kapitalizmin Kdkeni, s. 186.

%% Ersanly, Iktidar ve Tarih: Tiirkiye'de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937), s. 23.
%% Gellener, Uluslar ve Ulusculuk, s. 92.

%7 Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, s. 180.
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kimlikler mezhep ayriliklar1 tizerine ikamet ettirilmistir. Bir taraftan Bati tarzi
“teritoryal” kimlik kavrami On plana cikarilmistir. Diger taraftan ise Siinni-Sii
boliinmesi derinlemesine kok salmis ve somiirge siyasetine uygun kiiltirel ve dini
egilimleri  yiikseltmistir. Tarihsel ve kiiltiirel motivasyonlar agir bir sekilde
torpiilenerek, tahribe maruz birakilmistir. 19. ylizyilda Azerbaycan’in sosyal yapisinda
ve ekonomik tasarrufunda meydana gelen yeni diizenlemeler ulus-devlet girisimciligiyle
aciklanamaz. Ciinkii ulus-devletin karakteri kurumsal ve kuramsal olarak toplumun ig
biitiinligine baghdir. Yani “tarihi kullanarak tarih yapmak™®® fikri ulus-devletin
gelisiminde itici gli¢ olarak yer almamaktadir. Azerbaycan’da “ulusguluk ve teritoryal
kavramlar arasindaki uyusmazhigin biiyik 6lgiide derinlesmesi”®® bir bakima bu

kopmanin tarihsel tezahiiriinli yansitmaktadir.

Modern “ulus-devlet” kavraminin tarihsel agidan diinya ¢apinda yayilmasi ve ulusal
smirlarla belirlenmesi siyasal Olgiitlere dayali bir diyalektigi ihtiva etmektedir. Siyasi
baglamdaki etkilesim ulusu, halki ve devleti kapsayacak sekilde bir var olmaktadir. Bir
bakima modernlik kiiresel bir nitelik tasisa da ulus-devlet sistemini teorik olarak ulus¢u
temele oturtmaktadir. Bu gelismeler sonucunda “yurttashk” kavrami olugmus ve
toplumsal organizasyonlarin ¢ekirdegi ortaya ¢ikmistir. Hobsbawm’a goére ”...ulus =
devlet = halk denklemi belli bir toprak parcasina bagli olarak (¢iinkii ulus-devletin
yapist ve tanimi belli bir toprak pargasiyla iliskilidir) halkin kendi kaderini tayin etmesi
ilkesinin kag¢imilmaz sonuglarindan biridir.”*®®  Aslinda siyasal orgiitlenmenin ilk
asamasinda yoOnetimsel gii¢ yogunlasmasi s6z konusudur. Modern siyasal-ekonomik
degisimler ve gesitli orgiitlenme tiirleri tarihsel olarak kapitalizmle i¢i ice gecmis
bulunan ulus-devlet temellidir. Emmanuel Sieyes, modern devlet egemenligini birey ve

topluluk baglaminda degerlendirerek, burada irade olasiligina soyle dikkat cekmektedir:

“Siyasal toplum ya da ulus adindaki biitiinliik bireyler, bireysel
iradeler tarafindan meydana getirilmektedir. ... Topluluk, bireysel

iradelerin ~ bir  eseri  olarak  biitiin  erkligin  kaynagini

%8 Giddens, Modernligin Sonuclari, S. 22.
%9 Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, s. 187.
%0 Hobsbhawm, Milletler ve Milliyet¢ilik, s. 35.
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olusturmaktadur.”*®*

Bagimlilik kaliplarint amaglayan tiim onermeler modernlesme olgusuyla esdeger
agirhga konulmaktadir. Bir bakima “igsel” karsisinda “digsal” 6gelere 6zel sekil veren
hegemonya matrisi gerek siyasal gerekse de kiiltiirel alanda var olan bir¢ok temel
ayrimlari  kapsamaktadir. Bati’nin ulus-devletlerinin 6nceden kuruldugu merkezi
bolgeler ile ¢evresel bolgelerin arasindaki goreceli uluslararast durum bir bakima politik
ve askeri giiciin etkilerine gore sekillenmektedir. Devletin politik ve askeri giicliniin
birbirini tamamlayan gereksinimleri ve toplum {izerindeki etkileri Gramsci’nin
¢alismalarinda, Gnleyici, orgiitleyici ve doniistiiriicii gii¢ olarak tanimlanmaktadir.®®?
Siyasal giiclin en etkili vasfi olan hegemonya kavrami bir bakima toplumlart bagimli
hale getirme durumuyla birlesmektedir. Toplum icerisindeki iktidarin diizenlenmesi,
dagilmasi ve sinirlanmasina dair genel tabloda ulusal irade yasa koyucu giicii temsil
etmektedir. Ulus ve devletin karsilikli iliskisi yeni toplumsal Olgiitler baglaminda

etkinlik kazanmaktadir. Tiirner’in serhine gore:

“Ulus-devlet, tipik olarak etnik kaynagma fikrinin  swrtinda
biiyiimektedir. Bu nedenle ‘ulus’ kelimesini, modern devleti bir ‘ulus-
devlet’ olarak tammlamak icin kullaniimaktadir. Bu tutum politik
yapun, birlesik etnik tabana sahip olmak zorunda oldugu varsayima
dayanmaktadr. 19. yiizy!l ulus-devlet, yerel diyalektik, bolgesel kiiltiir
ve i¢ cesitliligin bastirilmasini gerektiren, giiclii bir birlesme Ve

biitiinlesme politikasini kapsamaktadir. »363

Foucault, devlet egemenligini “biling i¢inde degil, s6ylem iginde konumlandirarak,

»364 sekilde ulusa kabul

kendisini siirdiiriilebilir kilan olusum (devlet) kurallarina uygun
ettirebilmektedir. Hem ekonomik hem de politik alan kendine 6zgii bigimde devlet
cikarlarini ulusal cikarlarin ideolojik boyutuyla kosullandirmaktadir. ikisi arasinda
konumlanan “genel irade” kavrami, toplum idealini gerg¢eklestirmek i¢in uzlasiyr temel

basvuru kaynagi olarak gormektedir. Baska bir deyisle ulus-devlet olgusunun

%1 Mehmet Ali Agaogullari, Ulus-Devlet ya da Halkin Egemenligi, (Ankara: imge Kitabevi Yayinlari,
2010), s. 196.

%2 Hugues Portelli, Gramsci ve Tarihsel Blok, trc., Kenan Somer, (Ankara: Savas Yaymnlari, 1982), s. 29.

%3 Bryan S. Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, trc., ibrahim Kapaklikaya, (istanbul:
Anka Yayinlari, 2003), s. 294,

%4 Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi, trc., Veli Urhan, (istanbul: Birey Yayinlari, 2016), s. 85.
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mahiyetinde de yer alan “genel irade” kavrami, ekonomi ile yonetim arasindaki iliskiyi
kendi oriintiisii altinda gergeklestirmektedir. Ilkesel olarak gii¢ler ayrimma isaret eden
ve ilk hukuki kurumsallasmanin sematigini ¢izen Jean-Jacques Rousseau’ya gore
“amaci halkin refahi olan yOnetimin birinci ve en Onemli ilkesi, genel iradeyi
izlemektir.”*® Gramsci’nin 18. yiizyil Fransiz burjuvazisi érneginde gosterdigi gibi
devlet ve ulus iliskilerine eklemlenen smifsal ideolojik bakis agilar1 ciddi statii
farkliliklarin1 kabartsa da miisterek ¢ikarlarin gergeklesmesi igin gereken nizamlayici
glic dengesini reddetmemektedir. Gramsci’nin altini ¢izdigi 6nemli nokta ulusla devlet
arasindaki iliskileri objektif ve siibjektif niteliklerle ¢oziimleyerek dogru tanimlamak

mumkindiir;

“Onlar (Jakobenler), burjuvaziyi egemen sinif durumuna getirerek
valmzca bir  burjuva iktidarini  orgiitlemekle  kalmamiglardir,
burjuvaziyi kendi hegemonyasini uygulayan yonetici ulusal sinif
durumuna da getirmislerdir. Baska bir deyisle, yeni siyasi olusuma bir
temel vermigsler, kendi yogun birligi i¢inde, ...modern bir ulus

yaratmiglardir. 366

%3 Jean Jacques. Rousseau, Ekonomi Politik, trc., Ismet Birkan, (Ankara: Imge Kitabevi Yayinlari, 2005),
s. 16.

%6 Gramsci, Hapishane Defterleri, s. 43.
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BOLUM 2: AZERBAYCAN’DA MODERNLESMENIN ERKEN
SAFHASI

2. 1. Carlik Rusyas1 Isgalini Miiteakip Azerbaycan’in Idari-Siyasi Goriiniimii

19. ylizyilin baslarindan itibaren “Carlik Rusyasi’nin Azerbaycan’1 istilasi, ilk zamanlar
iilkeyi Osmanl1 ve Iran’a kars1 harbi stratejik bir iis olarak kullanmak ve Kafkasya’daki
Dagli (Miiridizm) hareketinin baglattigi  hiirriyet savasimni  engellemek amaci
giidityordu.”®” Bir énceki yiizyilda Rusya’nin yayilmacilik siyasetinde 6nemli yere
sahip olan I. Petro (1672-1725) ve Il. Katerina’nin (1762-1796) “Tirk siyaseti

»38 somut olarak ii¢ eksende

sayesinde ulagmak istedigi Giliney’e inmek politikasi
giiniimiize kadar siirmiistii. Birincisi, Iran ve Tiirkiye iizerinden Hint yolunu a¢mak,
ikincisi, Kafkasya Daglilarinin 6zgiirliik mukavemetini kirmak, iiciinciisii ise tropikal
iklime ve sicak denizlere a¢ilmakti. 1747°de Afsar hanedani1 Nadir Sah’in 6liimii izerine
iilkenin merkezi siyasi yapisinin ¢okmesi kacinilmazdi. Azerbaycan’da meydana gelen
“hanliklardan, kiiciik sultanliklardan ve ozerk cemaatlerden ibaret perakende™®
yapilanmalar, Rus yayilmaciligin ger¢eklesmesinde baslica etkenlerden biri idi. Kisacasi

tilke farkli alternatifler pesinde siiriiklenmeye mecbur birakilmisti.

19. yiizyihn ilk ¢eyregindeki Giiney Kafkasya i¢in yiiriitiilen hakimiyet miicadelesinde
Rusya’nin Iran’la (1826-1828) ve Osmanli Imparatorlugu ile (1828-1829) vuku bulan
savaslarl kazanmasi, iilkelerin tarihsel yonetim geleneklerini kokten sarsmustir.’”® Séz
konusu olan donemde Osmanli Devleti’nin idari ve askeri meslek hizmetlerinin tamamu,
modernlesme hareketinden uzak kalan eski biirokrasinin elinde toplanmistir.®”* iran’da
ise Sahlik hakimiyeti, iktidara hakim miitesekkil bir siyasi yapidan ve devletin siyasi
istikametlerini dayanikli bicimde temin eden biirokrasiden yoksun birakilmustir.>”> Her
iki devlet Kafkasya siyasetinde seyirci kalma konumuna disiiriilmiistiir. Rusya’y1

engelleyecek ne siyasi-ekonomi, ne de askeri giice sahip degillerdir.

%7 Hiiseyin Baykara, Azerbaycan’da Yenilesme Hareketleri XIX. Yiizyil, (Ankara: TKAE, 1966), s. 48.

%%8 Nimet Akdes Kurat, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan 1917 ’ye Kadar, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1987), s. 292.

9. V. Velicko, Kavkaz. Russkoye delo i mejduplemenniye voprosi, (Baku: Elm Yaylar1, 1990), s. 153.

%70 Hadj: Murat ibragimbeyli, Rossiya i Azerbaydjan v pervoy treti XIX. veka, (Moskva: izdatelstvo
“Nauka”, 1969), s. 4.

"1 Kemal Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus, (istanbul: Timas
Yayinlari, 2014), s. 90.

372 \felicko, Kavkaz. Russkoye delo i mejduplemenniye voprost, s. 13.
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Girig boliimiinde kisaca degindigimiz gibi Rusya tarafindan baslatilan yayilma hareketi
ilk 6nce Sisianov’un komutasinda baslatildi. 1827 yilinda Kurmay Baskani1 General
Yermolov ve General Paskevig’in baslattig1 yeni askeri harekatlar da irevan (Revan) ve
Nahgivan hanliklar1 istilaya maruz kaldi.*”® Nitekim 1828 yil Subat aymmin 10°da
Tiirkmencay’da Rusya ve iran arasinda imzalanan 16 maddelik antlasma ile iki iilke
arasinda ¢izilen smirlar sonraki tarihi antlasmalarda belirleyiciligini korudu.*”* Sz
konusu antlasmanin 3. maddesi Irevan ve Nahcivan hanliklarinin Rusya tarafindan

ilhakini tasdik etti.>”

Rusya’ya intikal eden arazilerin yeni sartlar dolayisiyla silahli
gruplardan tahliyesi esas mesele idi. Imzalanan anlasmayla smirlarda giivenligin
saglanmast her iki devlet arasinda makul karsilandi ve sinir hatlarnin ¢izilmesi
diplomatik stratejiyle tespit olundu.®*”® 1828-1829 Savasmi kaybeden Osmanli
Imparatorlugu ise 14 Eyliil 1829 tarihinde imzaladigi Edirne Antlasmasi ile
Kafkasya’daki biitiin haklarindan vazgegmek zorunda kalmistir.’”” 22 Subat 1828’de
Baron Osmen-Saken’in General Paskevi¢’e yazdigi raporda, Kafkasya’nin Tiirkiye ve
Iran tesirinden tamamen kurtarmak icin bdlgede giiclenmeyin gerekli oldugu alti
cizilmistir. Rusya’nin ileri donemler icin Dogu politikasinda bu husus ise yarar
potansiyel olarak degerlendirilmelidir.*”® Bu siirecte Car 1. Nikolay’in 11 Subat 1828
tarihinde imzaladig1 bir kararnameyle Irevan ve Nah¢ivan hanliklar1 arazisinde “Ermeni

379 teskil edilmistir. Kararnameye goére Irevan ve Nahgivan hanliklar

Vilayeti’nin
“Ermeni Vilayeti’ne baglanmlstlr.380 Car’in imzaladigi kararnameyle Azerbaycan
topraklarinin koparilmasi asamasi baslatilmis ve Kafkasya halklar1 arasindaki iliskileri
bir ¢ikmaza siiriiklemistir.®®! Kafkasya icin son derece énemli hususlar igeren bu
kararnamenin imzalanmas1 “Ermeni meselesini”®* bolge tarihinde karigikliklar
hedefleyen siyasal bir yatirim haline getirecektir. Egemen gii¢ (Carlik Rusyasi) kendine

gerekli bir savunma mekanizmasi kurmak i¢in bu gibi sorunlarin siyasi olanaklarini

daima genislettigi agiktir.

%73 [bragimbeyli, Rossiya i Azerbaydjan v pervoy treti XIX. veka, s. 37.

% AKAK, t. 7, N: 548, s. 590, (Tiflis: 1878).

35 Azerb. MDTA, f. 202, siy. 1, is. 7, s. 318.

376 Azerb. MDTA, f. 202, siy. 1, is. 7, s. 319-320.

37" Vassan Giray Cabagi, Kafkas — Rus Miicadelesi, (istanbul: 1967), s. 15.

8 AKAK, t. 7, N: 556, s. 600, (Tiflis: 1878).

379 Zahmet Sahverdiyev, Nah¢ivan Bilgesi XIX.-XX Asrin Bagslari, (Bakii: Elm Nesriyati, 2008), s. 24.

%0 AKAK, t. 8, N: 388, s. 505-506, (Tiflis: 1881).

381 Vidadi Umudlu, Simali Azerbaycan’in Car Rusyasi Tarafindan Isgali ve Miistemlekecilige Kars
Miicadele (1808-1828), (Bakii: Prezident Kitap Evi, 2004), s. 92.

%82 Enis Sahin, Diplomasi ve Sunir, (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2005), s. 15.
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18. yiizyilin sonu ve 19. yiizyilin baslarinda Azerbaycan’in ekonomisi ziraata dayali
olmus ve niifusun énemli bir kismi gelir kaynagimi tarimdan saglamistir.*®® Ozellikle
bolgesel kosullarin saglamis oldugu avantajlar ve kendine 6zgili tarimsal nitelikler, Kiir

ve Araz ovasinda daha kabarik sekilde ortaya glkmlstlr.384

Carlik, isgal siirecinin ilk
asamasinda gergeklestirdigi ekonomik atilimlarin esas hedeflerinden biri ordunun
erzakla temin edilmesi olmustur. Digeri ise ortadan kaldirilmis hanliklarin sahip oldugu
miilkiyetin ele gecirilmesi ve kalan miras iizerindeki hakkin emperyalist amaclar
dogrultusunda el degistirmesidir. Bunun icin Rus memurlarindan pristavlar halk
tizerinde kontrol fonksiyon ele alarak bolgenin ya da sehrin tiim meselelerini ¢ozme
yetkisine sahiptirler. Bolgenin mali-idari ananda kisitli 6zerklik elde edilip, giiclenmesi

mabhalli idare denen yapiy1 ortaya ¢ikarmustir.*®

Bir bakima iilke, Rusya sanayisi i¢in hammadde iireten bir somiirge bolgesine
dontistiiriilmiistiir. Rusya hiikiimeti tarafindan hayata gegirilen bazi ekonomik tedbirler
“...0rnegin, tek o6l¢ii, tek para sisteminin uygulanmasi, i¢ giimriik vergilerin kaldirilmasi

388 jcerik olarak merkezcilige doniiktir. Rusya ile

ve yeni glimriik politikas
birlestirilme sonucunda i¢ ve dis catismalara son verilmistir. Nihayetinde iiretim
araglarinin  gelisimi i¢in elverisli sartlar dogmustur. Rusya, kendi emperyalist
politikasin1 gergeklestirmek igin ticaret alandaki hareketliligi Dogu sinirlarina tasimak,
denizlere ¢ikmak, yeni limanlara sahip olmak gibi strateji hedeflerini daima 6n planda

tutmustur.387

Carlik Rusyasi tarafindan siyasi varliklar1 ortadan kaldirilan Azerbaycan hanliklarinin
tiim arazilerini imtiyazli Rus komendantlar1 yonetiyordu. Azerbaycan’da eski yonetim
tarzinin yikilisi, Rusya eyaletleri statiisiinde kabul edilen komendant”™ idari usuliiyle
gerceklesmekteydi. Biiyiik askeri ve hukuki imtiyaza sahip olan “komendant”in esas

gorevleri arasinda vergi derecelerini belirlemek, vergileri zamaninda toplamak ve eyalet

%83 Velicko, Kavkaz. Russkoye delo i mejduplemenniye voprost, s. 154,

384 Fezail Agamal, XVIII. Asrin II. Yarisi — XIX. Asrin Evvelerinde Kuzey Azerbaycan Hanliklarinda
Sosyal — Iktisadi Miinasibetler, (Bakii: Bakii Universitesi Nesriyati, 2007), s. 65.

%5 AKAK, t. 8, N: 354, s. 471, (Tiflis: 1881).

%86 Ali Hiiseyinzade, XIX. Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Tarihsiinashg, (Bakii: Azerbaycan SSR
Bilimler Akademisi Nesriyati, 1967), s. 15.

%7 Ali Sohbat Sumbatzade —G. Mehdiyev, Azerbaycan in Rusya'va Birlestirilmesi ve Onun Tarihi
Ehemmiyeti, (Bakii: 1956), s. 53.

* Carlik Rusyasi’nin Kafkasya’daki askeri idari sisteminin baginda duran yetkili kisi.
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mahkeme kararlarinin icrasini denetlemek onemli yer tutmaktaydl.388 Komendantlar,
Kafkasya Genel Valisi (voenno-narodnoe upravlenie) tarafindan goéreve atanir ve
gorevden alinirdi. “Eyalet” adlandirilan hanlik topraklarmi ise yerli beylerden tayin
edilen mahal naibleri isletmekteydi. Seki, Sirvan, Karabag ve Talis Hanliklarinin
Miisliiman eyaletlerini idare eden “komendant” merkezi ise Susa schrinde idi.** Eski
hanliklarin tim miilki, yiiriitme ve yargi gibi isleri Rus subaylar1 tarafindan

yiiriitiiliiyordu.

Carlik agisindan topragin baslica islevi, gelir getirmesiydi. Devlet tiim tarim arazilerinin
miilkiyetini elinde tutmaktaydi. Toprak siyaseti ilk kez 1828 yilinda yayinlanmis
“Kararname”ye uygun sekilde diizenlenmisti. Kararnameye gore, biitiin “agalar” koy
sahibi degil, Car’a gosterdikleri hizmetlerin mukabilinde koyliileri yonetmek hakkini
elde edebilmekteydi. 1828 yilinda yayimlanan bir raporda General Yermolov séyle
yazmaktaydi: “Tatar (Azerbaycanli) bolgelerindeki (Borcali, Gazah ve Semseddil)
agalar ¢okta beri halki kéleye déniistiirmiistii. Oyle bir miikellefiyet yok ki aga onu
kendi basma benimsemesin.”** Ote yandan goriildiigii iizere merkezi somiirge giiciin
ekonomik kaynaklar iizerinde kurdugu denetimi hazirlayan temel unsurlardan biri yerli
aga ve beylerin kendine buyruk faaliyetleriydi. Hiiseyinov, yerlerdeki ydnetimin

merkezinde yer alan ekonomik ve toplumsal izlegi sdyle acikliyordu:

“Vergi ve miikellefiyetlerin oranlart kanunla belirlenmemektedir. Bu
acidan koyliiler hazineye ne kadar vergi d&demeli olduklarin
bilmemektedir. Her yerel yetkili koylii iizerine kendi basina buyruk
sekilde vergi tayin etmektedirler. Yapilan usulsiizliiklere karsi Car

hiikiimetine edilen sikayetler ise yanitsiz kalmaktadur. ~391

Reformlar adiyla yapilan girisimler halka hizmetten ziyade bir denge unsuru olusturmak
icin ekonomik kazanimlara paralel go¢ hareketlerini de tesvik etmekteydi. Carligin
somiirge rejimi ve onun yerel uzantist olan kurumlarin arasinda sikisan halkin karsi

karsiya kaldigi onemli konularin basinda gé¢ meselesi duruyordu. 1828’den 1830’a

%8 Hiiseyinzade, XIX. Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Tarihsiinashgt, s. 15.

%9 AKAK, t. 8, N: 354, s. 472-473, (Tiflis: 1881).

3% dzerbaycan Tarihi 19. Yiizyil, c. 1V, (Bakii: Elm Negriyati, 2007), s. 89.

3! Haydar Hiiseyinov,.4zerbaycan 'da XIX. Asur I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, (Bakii: Sark-Garp
Nesriyati, 2007), s. 45.
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kadar olan zaman zarfinda 40 binden fazla iran ve 84 bin Osmanli Devleti’nin Ermeni
tebaasi Azerbaycan topraklarina yerlestirildi. Resmi olmayan sekilde belirlenmis
bolgelere yerlestirilen Ermenilerin sayr 200 bin kisiye ulasiyordu. Carligin vermis
oldugu 6zel imtiyazlardan yararlanan bu kimseler yerli halki sikistirarak ¢ogu verimli
topraklarda ikamet ettiriliyordu. Irevan ve Nahgivan bolgelerinde bu tarihler arasinda
Ermenilerin yerli Tiirk niifusu i¢indeki oranm1 % 23’ten %50’ye yiikseldi ve mutlak

sayilar 3,3 kat artt1.>%

Carligin siyasi ve ekonomik kiskacinda sikisan Azerbaycan halki hem milli
hassasiyetinin géz ardi edilmesini hem de yerel idari seckinlerin baskisini tizerinden
kaldirmak i¢in ayaklanmanin kiigcimsenmeyecek giiclinden yararlanmayir denemistir.
Itirazlarin dogmasina neden olan olumsuzluklar, Abbaskulu Aga Bakihanov tarafindan
19 Ekim 1837 tarihinde Vasilguk’un baskanliginda kurulan komisyona sunulan “izahat”
metininde soyle Ozetlenmistir: “Genellikle, memurlarin kayitsizligi, riigvetin artmasi,
islerin ge¢ yiirtimesi, vergi ve miikellefiyetlerin ¢oklugu eyaletlerden atlilarin da
toplanmasini hayli zorlas‘urmlstlr.”393 1830°da Zakatala, 1837’de Kuba direnisi
koyliiniin, zanaatkarin ve kiiclik tliccarin sirtindaki yiikii hafifletmese de merkezi
hiikiimetin somiirge politikalarin1 yeniden gozden gecirmesini gerekli kilmistir.
Ticaretin, miilki idarenin her dalin1 sik1 kontrole tabi tutmak, sosyal-kiiltiirel yapinin da
buna yoOnelik diizenlenmesi ortaminda ayaklanmalara bagvurmak kac¢iilmazdir.

Hiiseyinov’un konu hakkindaki tespitleri bir bakima genel durumu dogrular niteliktedir:

“Carizmin somiirgecilik rejimine ve yerli feodallere karsi Azerbaycan
halkint miicadeleye tesvik eden ‘Samil’ hareketi olmustur. Hi¢ de
rastlantt degil ki Car memurlart bu konunun iizerinde onemle
durmuglardir. Samil’de her vesileyle Azerbaycan halkinin Carlik

Rusyasi’na karst miicadelesine yardim etmeye ¢alismistir. 394

General Klyuki-fon-Klugen’in General Neydgardt’a 3 Mayis 1843’te yazdigr 79
numarali gizli raporda “Miiridizm” hareketinin kuvvetine dikkat ¢ekmistir. Olaylari

giiniin kosullar altinda degerlendirerek “Miiridizm” hareketinin orgiitlenme bi¢imine ve

%92 Aydin Balayev, Azerbaydjanskoe natsionalnoe dvijenie v 1917 — 1918 gg, (Bakii: Elm Nesriyati,
1998), s. 14.

3% Silleyman Aliyarli (ed.), Azerbaycan Tarihi Uzere Kaynaklar, (Bakii: Cirak Nesriyati, 2007), s. 287.

% Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Aswr Ictimai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. 46.
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stratejisine kisitli da olsa deginmistir. Hact Murat’in sartlar elverdigi olgiide terk silah
edilmemesinin hayal kirikligin1 belirtmekten de kagmmamistir. Kisacasi raporda

“Miiridizm” saldirilarina kars1 tedbirlerin alinmasi i¢in izlenecek yol soyle 6zetlemistir:

“Cesaretli Dagli toplumunun tahrikgisi Samil, kendi durumunun
farkina vararak, bizim askeri gii¢lerimiz iizerine iki bin metre dag
yiiksekliginden hiicum hazirligi icindedir. Gergek olan ise hakimiyetle
halk arasinda mevcut olan kopukluk 6-7 senelik ugursuzlugumuzun

ana nedenlerinden biridir. %

Askeri yonetim sisteminin bolgede yarattigi gerilimin ortadan kaldirilmasi i¢in bir sira
tedbirlerin goriilmesi asikardi. Burada yeni ekonomi ve idari politikalarin temel
Ozelligini olusturan esas amil bolge kaynaklarinin benimsenmesini daha etkin bir
sekilde siirdiirmekti. Carlik merkezi yonetimi, kendini desteklemeye yonelik yeni
sosyal, kiiltirel ve siyasal iligkiler ag1 olusturma cabasi i¢indeydi. Yapilan tiim
degisiklikler “reformlar” adi altinda gergeklestirilmekteydi. Toprak taksimi, gelir
dagilimi, dini ve etnik kimlik ayirimina dayali olan bu degisimler geliskili bigimde
merkezin mutlak idaresini cazip hale getirme amaci giidiiyordu. Kiiltiirel muhteva
tasiyan tebligat araglari, merkezin idarenin noksanlarmi ortmek icin Onemli bir
vasitaydi. Bu gelismeler neticesinde siyasi-kiiltiirel bir veche kazanan “Tiflisskiy
Vedomosti” gazetesi” 1828°de Rusca ¢ikarilmaya basladi. Gazetede Azerbaycan’in
farkli donemlerine dair tarithi, mimarlik yapilari, halk edebiyati ve kiiltlir yazilar1 yer
almaktaydi. Ozellikle tarihi ve kiiltiirel hazineler hakkinda yazilar1 daha genis sekilde
1isiklandirilmaktaydi. Ornegin Aralik 1829 tarihli 46. sayida “Dogu Kitaplarmin ve

Elyazmalarin Erzurum ve Beyazit Kiitiiphanelerinden 1829°da Elde Edilmis Listesi™,

Subat 1829 tarihli 8. sayida ise “Bas Kumandan Sisianov’un Gence Kalesini Almasr”®’

adli makaleler miistemlekeci miilahazalar1 agik¢a ortaya koymaktaydi.

29 Mart 1832 tarihinde Baron Rozen’in “Kafkasya’da Tatarca Gazete Yayimi Hakkinda”

imzaladig1 142 sayili kararla “Tiflisskiy Vedomosti” gazetesinin eki “Tatar Ahbar1”

3% AKAK, t. 9, N: 642, s. 756, (Tiflis: 1884).

* Kafkasya’da Rusca ¢ikan ilk gazete olan “Tiflisskiy Vedomosti” 1829°da Giirciice, 1830°da Farsca ve
1832°de Tatarca yayimlandi. Gazetenin Genel Yayin Yonetmeni Sankovski idi.

%% Tiflisskiy Vedomosti” Aralik, 1829, N: 46.

%97 Tiflisskiy Vedomosti” Subat, 1829, N: 8.
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yayin hayatina baslad1.®*® Rusya Miisliimanlar1 i¢in ¢ikarilan gazetenin muhtevasini
Baron Rozen, “Carligin hosgdriisiiniin” bir gostergesi olarak goriiyordu. Bolgeyi
kiiltiirel ve siyasi organizma halinde Rusya ile biitiinlesmek tahayyiili i¢indeydi.

Bununla birlikte tertip edilen programlarin aktarilabilmesi kisa zaman alacaktir.

Kisa zaman i¢inde General Golovin’in tasarisi esasinda hazirlanan “Kafkasya
Boélgesinin Idaresi” reform paketi, I. Nikolay tarafindan imzalanarak, 1 Ocak 1841’de
yiirtirliige girdi.399 Kanunla Kafkasya bolgesinin merkezi Tiflis olmakla Giircistan-
Imeretiya Guberniyasi ve merkezi Samah1 olan Hazar Vilayeti olusturuldu. Azerbaycan
topraklarinin 6nemli kismi Hazar vilayeti dahilinde smirlandirilmistir. Erivan sehir
merkezi olmakla “Ermeni Vilayeti” kanunda ayrica yer aldi ve yonetim bigimi merkezin

490 K anundaki bir diger 6nemli husus da tiim bu kurumlarin

hiikiimetin kontroliindeydi.
Rusya’da oldugu gibi yapilandirilmasi ve adlandirilmasi meselesiydi. Miilki islerde
Askeri Mahkemelere kisitlamalar getirildi. Rusya’da oldugu gibi Miilki Mahkemelerin
faaliyetlerine genis imkan tanindi. Ancak Miisliimanlar arasindaki bazi inanca dair
konular ve aile meseleleri (evlilik, bosanma gibi) Islami kanunlara uygun bigimde

¢oziilebilmesi i¢in Seriat Mahkemelerine birakildi.

Kuzey Azerbaycan’in Rusya’ya birlestirilmesinin “miiterakki” sonuglar1 Azerbaycan
Sovyet tarihgiliginde kabul gormiis bir durum olarak isiklandirilmistir. Kuzey
Azerbaycan’1 Giiney Azerbaycan’dan farkli olarak “Rusya araciligiyla diinya ekonomik
sistemine dahil edilmesi, daha gelismis kapitalist sistemine entegre olma yolunun

401 gibi meseleler,

acilmasi, 6zel miilkiyet ve ticaret-sanayi faaliyetlerin yerlesmesi
modernlesme baglami iginde tasvir edilmistir. Modernlesme ekonomik baglamda
tamimlanmis olsa da asil parametreleri (ulus-devlet, bagimsizlik, ulusguluk, dil ve
kiiltirel kimlik gibi) egemen giiciin tahribatiyla karsi karsiya birakilmistir.
Sorgulanmasi gereken birgok hususlari da beraberinde dogurmustur. Diger bircok
alanda oldugu gibi sermaye yatirnmi, pazar, endiistri vs. kavramlar ve onlarla

iliskilendirilen ampirik modernlesme parametreleri bir anlamda merkezin insiyatifine

terk edilmistir. Merkezi egemen gili¢ (Car Hiikiimeti), kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda

3% AKAK, t. 8, N: 3, s. 12, (Tiflis: 1881).

39 AKAK, t. 9, N: 26, s. 24, (Tiflis: 1884).

0 AKAK, t. 9, N: 33, 5. 29-30, (Tiflis: 1884).

0L Ali Sohbat Sumbatzade (ed.), Cenubi Azerbaycan Tarihinin Ocerki 1828 — 1917, (Bakii: Elm
Nesriyat1 1985), s. 16.
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somiirge hedefleri takip ederek yerel seckinlerden olusan ve kendilerini hem devletin
hem de “geleneklerin” temsilcisi konumuna yerlestiren yeni gruplart kullanmaktan da
kaginmamustir. Yani toplumsal ve siyasi akigkanliga, egemen ideolojinin gii¢li

tezahiirleri eslik etmistir.‘m2

Ciinkii Azerbaycan’in somiirge ekonomisi kategorisi i¢inde
karakterize olunan kaynaklarinin siki denetimine paralel olarak ulus-devlet amaglarinin
da torpiilenmesi bu gruplar araciligiyla miimkiin olacaktir. Eski donemde kat1 dini ve
toplumsal kurallara gore gerceklesen sosyal-kiiltiirel kurumlasma, hiyerarsinin orta
kademelerinde yer alan bu gruplarin ¢abalariyla ¢okertilecektir. Yerel biirokrasiyle i¢
ice gecen bu gruplar zaman gegtikge siradan insanlara yabancilasacak ve siyasi (Carlik

Hiiktimeti) amaglar giidiisiiyle halka “hizmet” gotiirecektirler.

Merkezi yOnetimin giicii karsisinda yerli feodal ziimrenin konumu sabit degildi,
degisken bir karakter almaktaydi. Onlarin siyasi bir sinif gibi serbest hareket edebilme
ihtimalleri merkez tarafindan kaygiyla izlenmekteydi. Bu amagla hiikiimet Kafkasya’da
kendi dayanaklarint giiglendirmek adina Rusya’nin miiflis dvoryanlarini (zadeganlar)
buraya goc ettirmek planlarin1 uygulamaya koydu. Dogal olarak ise Rus dvoryanlarinin
bolgeye yerlesmeleri i¢in genis topraklara ihtiyag duyuluyordu. Giircistan-Imeretiya
Guberniyasi’nin toprak agalarindan ve Hazar Vilayeti’nin beylerinden topraklarinin
miisadere edilmesi kararinin alinmasi bununla iligkiliydi. 30 Nisan 1841 tarihindeki
karara gore Kazak, Semseddil ve Borcali mintikalarinda 59 aganin 102 koyi ve

403

topraklart miisadere edilmisti.”” Hazar Vilayeti’nden olan “beyler” ise toprak-kdy

idareciliginden tamamiyla uzaklastirilmisti. Ancak verebildikleri hizmete karsilik belli

bir 6deme alabiliyorlards.*®*

Burada miisadere uygulanmasi merkeze maddi dayanak
saglayan bir unsur olarak ortaya g¢ikmaktadir. Han ve beylerin miilkiiniin Carlik
tarafindan miisaderesi, hakimiyet karsisinda potansiyel engelleri bertaraf etme yoniinde
bir ara¢ idi. Ote yandan, miisadere uygulanmasi 1841°den sonra birgok degisiklikler
gecirmis ve dramatik bir hal almistir. Donemin kronikleri ve arsiv malzemesinin kaba

bir degerlendirmesi bize bu degisimle ilgili bol miktarda kanit sunmaktadir.

Bu degisiklige bagli olarak aga ve beylerin somiirgecilik rejime kars1 miicadele eden

%92 Marziya Iskenderova, Azerbaydjano — Russkie otnoseniyva XVII — na¢ala XIX vv. v Azerbaydjanskoy i
Russkoy istoriografii, (Baku: Nurlan Negriyati, 2009), s. 158.

08 AKAK, t. 9, N: 36, s. 36, (Tiflis: 1884).

‘0% AL E. Rzayev, (ed.), Azerbaycan Tarihi XIX — XXI Asrin Evveli, (Bakii: Bakii Universitesi Nesriyat,
2010), s. 88-89.
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“Miiridizm” hareketi yaninda yer almalari kilit rol oynamisti. Azerbaycan halkina ait
topraklarin bir kismmin Rus kdoylillere dagitilmasi, halki tamamen sikinti igine
itmisti.405 Halkin Carlik Hiikiimeti’ne karsi ayaklanmasindan endise eden yerel
biirokrasi bir siire sonra bu kanunun yiiriirliikten kaldirilmasi i¢in Car’a bir rapor
sunmustu. Gelinen durumun sakincalarint goz oniinde tutan Car 1. Nikolay, ilk defa
Kafkasya’da biitlin miilki ve askeri yetkileri elinde tutabilecek “canisinlik™ (genel vali)
idari sistemini tesis etti. 1844’te Novorossiysk sehir valisi General Vorontsov’u
Katkasya Genel Valisi (Canisin) olarak atadi. Baron Rozen’in raporu iizerine 1843
yilinda Tiflis’te Kafkasya Genel Valisi Vorontsov, “Miisliman Aga ve Beylerin Toprak
Miilkiyeti Hakkinda” hukuklarinin diizenlenmesine dair kanun tasarisina miispet rey
vererek, Car’in onayina sundu. 6 Aralik 1846 yilinda Car I. Nikolay tarafindan
Katkasya Genel Valisi adina 12 maddeden ibaret bir “reskript” (emir, buyruk, ferman)
imzalanarak, merkezi yonetim tarafindan gasp edilen toprak miilkiyeti hakki devlete ait

olmak sartiyla tasarruf ve isletme hakkini eski sahiplerine devir etti.*%

Bu kanunla Carlik, merkezi menfaat dogrultusunda agalardan, beylerden miisadere
etmis oldugu topraklart iade etse de topraklar iizerinde g¢alisan koyliler serflik
durumundan kurtulamadi. Toprak {izerinde mesru bir hak iddiasinda bulunmalari
ellerinden alindi. Ancak “Hanliklar” déoneminde koyliler daha fiili 6zgiirliiklere sahipti.
Bir yerden baska yere go¢ edebilmek haklarina sahipti. “Raiyyet” olarak tabir edilen bu

koyliiler miilkiyetci topraklarinda galigsalar da kolaylikla toprak sahibi olabilirlerdi.*”’

2. 1. 1. isgal Sonras1 Toplumsal Diizen Sorunlari

Azerbaycan’daki toplumsal yapinin degisimi ii¢ ana alan (yonetim, miilkiyet ve egitim)
tizerinde kurulmus ve modernlesmenin temel diisiinsel 6zneleri (6zgiirliik, kiiltiirel
kimlik, ulusguluk, ulus-devlet olgusu gibi) tamamen saf dig1 birakilmistir. Bu durum
kayda deger Olclide sistemi komplekslestirerek hem is giliciinii hem de emegin
boliinmesini saglamistir. Toplumsal hiyerarsinin dogasina uygun olarak sistemin
siirekliligini saglayan ogeler, orgiitlenmis seklide Carligin mutlak iktidarinin yolunu

acmustir. Ancak sistemin korunmasi i¢in diizenlenen yapisal ayrimlar kati ve karmasik

%95 Tadeusz Swietochowski Miisliman Cemaatten Ulusal Kimlige Rus Azerbaycan’t (1905 — 1920), trc.,
Nuray Mert, (istanbul: Baglam Yayinlar1, 1988), s. 31.

% AKAK, t. 10, N: 19, s. 14, (Tiflis: 1885).

T AKAK, t. 8, N: 354, s. 469, (Tiflis: 1881).
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bir miistevide devam etmistir. Bir taraftan merkezi yonetim kendi biirokratlarindan bir

yonetici sinifi yaratarak iktidarini genisletmistir.408

Bagka bir taraftan ise yeniden
yapilanma islerine giriserek kendi amaglar1 ugruna tiim kaynaklar1 somiirii tekeline
dontistiirmiistiir. Dolayisiyla 1830-1840’lardan baglayarak Carlik Rusyasi tiim bolgeye
somiirii yasalarini dikte ederek, sosyal-ekonomik diizeni bigimlendirmistir.**® Dinsel ve
sosyal nitelik tasimasina bakilmaksizin olusturulan hiyerarsik diizen ¢ok parcali yapiya
gore tasarlanmistir. Merkezi yonetimden kaynaklanmis ve acik¢a belirtilmemis kurallar
dini ve etnik cesitlilik {izerine egilerek basari saglayabilmistir.“O Somiirge yaklasimu,
sOmiiri kurgusu ve orglitlenme gibi unsurlarin varligini hem Rusya’da hem de Bati’da
acikca ayirt edebilmek i¢in Foucault’nun ¢dzliimlemelerine basvurmak bu bakimdan

onem kesp etmektedir. Diinya tarihinin genel tablosunda 19. yilizyilin baslarindan

itibaren ortaya ¢ikan bu unsurlarin belirleyiciligini Foucault soyle izah etmektedir:

“Genellesmis bir baski ve kullanilma fikri olarak goriilen hegemonya,
biirokrasi ve propagandacilar aginin ortasina bir oriimcek gibi

yerlesmis ve merkezi iktidarin kisitlamalariyla formiile edilmistir. "™

Rus yayilmasi siyasi iktidar agisindan ela alindiginda hem kiiltiirel hem de toplumsal
alanlar1 kapsayan karisik bir siireci kapsamaktadir. Hanliklar tasfiye edilmis, feodal
parcalanmalar ortadan kaldirilmis ve feodal tiretim iliskileri Carligin siyasal baski araci

haline getirilmistir.*"?

Tektipli” idari sisteme gec¢is i¢in eski hanlik doneminin dini
geleneklere dayali teokratik siyasi yapisi kokli sekilde ortadan kaldirilmigtir. Carlik,
Kafkasya‘da kendine sadakatle hizmet edebilecek yeni bir sosyal ve siyasal ideolojiye
baglh distinsel giicleri rakip goriislerle karsi karsiya getirmekten kagcinmamistir. Yeni
yap1 insa etme cabalar1 toplumsal gercekligin Oniine gecmistir. I¢ten gelen degisim
ihtiyaglarina agir tepki vererek, toplumu dis (kendi) sartlara uygun kolonize etmek
siyaseti baslica yer tutmustur. Carligin ytriittiigii stratejik siyasetinin mahiyeti ise tlilkeyi

imparatorlunun ayrilmaz bir pargasi olarak 6ziimsemek olmustur.*® Bu siireci Aydm

‘%8 AKAK, t. 8, N: 358, s. 483, (Tiflis: 1881).

%99 Sevindj Aliyeva, Azerbaydjan i Narod: Severnogo Kafkaza (XVII.-nagalo XXI. vv.), (Baku: Sark-
Garp Izdatelskii dom, 2010), s. 173.

M0 AKAK, t. 8, N: 247, s. 335-336, (Tiflis: 1881).

1 Touraine, Modernligin Elestirisi, s. 211.

2 [lya Pavlovig Petrushevsky, Islam v Irane v VII.-XV. vekah, (Sank Peterburg:izdatelstvo LGU, 1966),
s. 172.

3 Hacer Verdiyeva, Pereselenceskaya politika Rossiyskoy Imperii v Severnom Azerbaydjane (XIX.-
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Balayev’in sOyle 6zetlemistir:

“19. yiizythin baslarinda Carligin bolgede kolonyal olarak genislemesi
nedeniyle, milli biitiinliigiin énemli bir faktorii olan iilkenin siyasal
devamlilik siireci kesintiye ugratilmistir. Azerbaycan Tiirkleri ayurt

edici bir ulus olarak yeni arayislar asamasina siiriiklenmistir.”***

Rus resmi kaynaklarinda 1841°den beri Azerbaycan’in genel tablosu bdlgesel
ozelliklere gore ayirt edilmistir. Toplumun ana gruplar: yatay olarak diizenlenmistir.
Dinsel veya sosyal bir nitelik tagimasina bakilmaksizin her grup kendine 06zgii
karakteristik kriterlere gore tanimlanmistir. Rus Carliginin Azerbaycan’daki askeri
biirokrasisinin ana sorunlarindan biri de bazi bdlgelerin dinsel ve sosyal uygunluk
bakimindan Iran’la olan yakinhgidir. Prens Chernyshev, toplumsal huzursuzluklarin
temel kaynagi olarak gordiigii bolgesel, dinsel ve sosyal hareketlilige bir raporunda
sOyle dikkat ¢ekmistir: “Karabag beyleri vilayetin niifus bakimindan en zengin ve

tehlikeli insanlaridir. iran’la olan iliskileri kayg: vericidir.”**®

Azerbaycan’da kalic1 olmak i¢in sosyal giicleri tutarli bir big¢imde kendine baglamaya
calisan Rusya’nin hem siyasi giice mesruluk kazandiracak hem de maddi istiinliikler
saglayacak politikalar1, bir bakima Bati’daki etkilerin sentezinden dogmustur. Ozellikle
teoride merkeziyet¢i olan yonetim sekli, uygulamada toplumsal yerel 6geler arasinda
karsilikli uzlagsmayr ve uyumu 6ne ¢ikarmistir. Bu yaklasimin ilk sebebi ise vergi
toplama ve kitleyi kullanabilme giidiistidiir. 1845 yilinda Prens Chernyshev’in I.
Nikolay’a yazdig1 maruzatta, merkezi otoritenin siyasi statiikoyu siirdiirmek adina bir
sira tavsiyelerin temel sart olarak dikkate alinmasini belirtmis ve alt1 gizilmesi gereken

hususlar: soyle ifade etmistir:

“Kafkasya’da idari islerin miitesekkil siirdiiriilebilmesi ve merkezi
hiikiimetin kararlarimin hizli bicimde hayata gegirilmesi icin bir sira
ozel hukuk ve imtiyazlarla donatilmis yerli kadrolarin hazirligina

gerek duyulmaktadir. Bu konuda Fransiz hiikiimetinin Cezayir’de

nacale XX w.), ( Baku: izdatelstvo Ecoprint, 2016), s. 41.

414 Aydm Balayev, Azerbaydjanskaya natsiya: ocnovniye etapt ctanovleniya na rubeje XIX. — XX. wv,
(Moskva: Izdatelstvo TiRu, 2012), s. 51.

% \Verdiyeva, Pereselenceskaya politika Rossiyskoy Imperii v Severnom Azerbaydjane (XIX.-
nacale XX w.), s. 68.
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uygulamis oldugu yontemler érnek alimirsa uzun vadede verimliligin
saglanmast miimkiin olacaktir. Kafkasya bolgesini Rusya’da egitim
gormiis hazirlikli, donamiml yiiksek tahsilli yerli uzmanlar tarafindan

yonetmesi bir¢ok olumsuzluklar: ortadan kaldiracaktir. ~416

Kafkasya’da geleneksel toplum yapisinin bozulusunu yerel 6l¢ekte gerceklestiren belli
bash diizenlemeler modernlesmenin ilk orneklerini ortaya koymaktadir. Rusya’da ve
Avrupa’da meydana gelen ekonomik ve teknolojik degisimlerin toplum iizerindeki
etkileri siiregte belirleyici rol oynamusgtir. Yani yeni bir simif (zadegan) olusturacak
kaynaklarin ortaya ¢ikmasi, zenginligin bir sekilde siyasi giice doniistiiriilebilmesine
alan agmustir. i¢ ve dis diinya konjonktiiriine bagli olarak isgiiciiniin ve iiretimin yeniden
teskil edilmesine yonelik calismalarda faal istirak eden bu grup, iki kosuldan tliremistir.
Birincisi, siyasi hegemonyanin sekillendirdigi seckinler ile var olan sosyal gruplar
arasindaki ayrisimindan kaynaklanan ikilemin yarattigi sartlardir. Digeri ise kiiltiirel ve
geleneksel yapiya yabanci olan uygulamalarin ve kurumlarin tesis edilebilmesidir.
Biiylimeyi saglayan ekonomik birikim ve iggiicli orgiitlenmelerinin toplumda yarattig
karmasiklik, modernlesmenin kisvesi altina alinmaktadir. Ciinkii eski “Hanliklar”
doneminde Azerbaycan’da hakim olan sosyal ve toplumsal diizen dini esaslara gore
diizenlenmektedir. Bakihanov’un da belirttigi gibi “hanlar seriatin temel kanunlarimi

esas alarak, halkin gelenek-gdreneklerini bozmak hukukuna sahip degillerdir.”**’

Isgal sonrasi Carligin yerel dayagi olarak olusturulmus yeni zadegin (ayan) grubu
sosyal farklilasma sonucunda ortaya ¢ikmustir. Tebaa ile iligkilerini kesin ¢izgilerle
ayirarak, toplumsal sinif niteligine kavusmustur. 18 Aralik 1847 yilinda igerik itibariyle
benzer olan iki “Koylii Yénetmeligi” kanun halinde diizenlenmistir.**® Car I. Nikolay
tarafindan imzalanmis ve yiiriirliige konmus diizenlemede merkeze bagli mali ¢evreler
yerli beylerin yaninda ikinci sOmiiriicii unsur olarak ortaya c¢ikmistir. Yonetimin
otoritesi eyaletteki koyliiyli yoneten beyi, seyitleri, mollalar1 mal ve para vergisine tabi
tutmustur.*® Ozellikle hayvancilik iiretimiyle ugrasan goégebe niifuzun i¢ alanindaki

ozerkligi kisitlanmistir. Bu kesim, topraga bagli olmayan koylii kategorisindeydi. Bu

18 Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir Ictimai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. 49.

T Fezail, XVIIL Asrin II. Yarisi — XIX. Asrin Evvelerinde Kuzey Azerbaycan Hanliklarinda Sosyal —
Iktisadi Miinasibetler, s. 14.

M8 AKAK, t. 10, N: 135, s. 162, (Tiflis: 1885).

19 Azerb. MDTA, f. 32, is, 3, s. 48.
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kategorideki koyliillerden vergilerin toplanmasi ve diizen i¢inde hareket alani bulma
meseleleri kayitlarda yer almadigindan devletle iliskilerinde birgok sorunlar ¢oziimsiiz
birakmistir. Kanunla Azerbaycan’daki koyliler “feodal asili” (serf) olarak raiyyet,
rencber ve nokerlere ayrllmlstlr.420 “Koylii Yonetmeligi”nde alt1 ¢izilmesi gereken
husus ise vergi miikellefiyetlerinden alinan ddemelerin ve biyarin (angarya) kanunlar
bazinda diizenlenip belirginlestirilmemesidir. Carlik disiplinin hiikiim siirmesi ig¢in
tebaayla olan iligkilerini yerel seckinlerin inisiyatifine birakmistir. Halkin sikayetlerinin
artmasi {lizerine bolgeye gonderilen Megkinov ve Kutaysov adindaki iki miifettig, bir

diger teftis raporunda sorunlari su sekilde 6zetlemislerdir:

“Yiiz binlerce insamin hak, namus ve miilkii, biirokrasinin keyfine
tabidir. ‘Hanlik’ zamaninda ekseriyetle vergi toplandiktan veya baska
miikellefiyetlerin istenmesinden yéredeki orf, gelenek ve ictimai durum
miilahazalara uyuldugu halde, biirokratlar, bu meselelerde sagir ve

kordiirler. "*?*

Rus oryantalistlerinden V. N. Leviatov, I. Beryozin, N. F. Dubrovin vs. “Hanliklar”
donemimi karakterize ederken kanitlamak istedikleri varsayim, iilkede siiriip giden kaos
ve karigikliklarin Carlik Rusyasi’nin istilasiyla son bulmus olmasidir. Ancak gbz ardi
edilen konu, kaos ve karisiklik ortaminin dogusu dolaysiz olarak Rusya ile bagl oldugu
gercekligidir. Iktidar ve sorumluluun paylasiimasi konusunu elbirligiyle bastirmay:
taahhiit etmektedirler. Rusya’nin itibarin1 korumak adina siyasi-idari, ekonomik ve
kiiltiirel somiirge yelpazesini adim adim modernlik kurgusu tizerine dondiirmektedirler.
Rusya’nin olusturdugu yeni idari sekil ekonomik ve siyasi alanlarin disinda toplumsal
bir krizi de beraberinde getirmistir. Bu sikintilara ilaveten, Rus subaylarinin ahlak disi
davraniglar, her is i¢in riigvet almalar1 halki tam manasiyla bir krizin igine itmistir.422
Eski toplumsal diizeni, klasik toprak iliskilerini ve vergi toplama usullerini degistiren
etkenler, degisiklikler vasitasiyla kendileri de kirilmaya maruz kalmis ve krize

diismiistiir. Bu krizin nedenleri arasinda yerel biirokrasinin ve 6zellikle askeri grubun

yeterince bilgi ve birikime sahip olmamasi ve “reformlarin” uyandirdig: tepkilere karsi

20 Azerb. MDTA, f. 24, is, 310, s. 27.

21 Mehmet Saray, Kuzey ve Giiney Azerbaycan Tiirkleri Tarihi, (Bakii: “Sark -Garp” Nesriyati, 2010), s.
206.

%22 Swietochowski, Miisliiman Cemaatten Ulusal Kimlige Rus Azerbaycan’t (1905 —1920), s. 30.
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yetersiz yaklasimlaridir.

Islam’a kars1 takilan negatif tavir sonunda Rus idaresine karsi biiyiik tepkileri de
tetiklemistir. Rusya’nin bu dinsel tutumu 19. yiizyilda 6zel bir sosyal gelismeye yol
agcmistir. Basta Tiirk Miislimanlar1 olmak tizere tim “din esitligi” ilkeleri rafa
kaldirlmistir. “Ustiinliik” algis1 sayesinde Hristiyanlar (Rus, Giircii ve Ermeni gibi)
biiyliyen ticaretin yarattigt ekonomik firsatlardan ve imtiyazlardan azami Olciide
faydalanabilirlerdir. Kendilerine taninan 6zel haklar ve koruma sayesinde Hristiyan
toplumlart ilerleme ve gelismeye uygun yepyeni yasam bigimi elde edebilmislerdir.
Kafkasya’daki ticaretinin 6nemli bir kisminin Ruslarin kolayca anlasabildikleri Ermeni
tiiccarlara verilmesi, Azerbaycan halkinin maddi ve manevi sikintisini had sathaya
tagimistir. Bununla hem zanaatkarlarin, tacirlerin ve koyliilerin {iriin satis1 kisitlanmig

hem de milli kimliklerin temelinde zengin gruplarin tesekkiilii engellenmistir. *?

Rusya isgalindeki Tiirk-Miisliiman toplumunun sosyal-ekonomik yapisina bigim veren
etkenlerin izlerine tarim ve hayvancilik alaninda daha genis rastlamak mimkiindiir.
Kiiciik capl ticaret ise az sayda “segkin” kisinin sahip oldugu hesaplama, yazma ve
okuma bilesikleri sayesinde siirdiiriilmiistiir. Ticaretin dogasindan kaynaklanan okur-
yazarligin bu dénemde Azerbaycan tiiccarlarina hem maddi bir temel olusturmasi hem
de toplumdaki kiiltiirel etkileri hi¢ de az degildir. Bu gruplar kendi ¢ikarlarini ve
konumunu korumak i¢in dis pazarlardan gelen iriinlerin miibadelesini yapmanin yani
sira bolgedeki tilkelerin kiiltiirel ve siyasi etkilerini Azerbaycan’in i¢ noktalara kadar
tasimiglardir. Ornegin Fars dilinin ve Iran kiiltiiriiniin Azerbaycan Tiirkleri arasinda
yaygin olmasi Siyasi ve ideolojik konulardan daha ziyade ticari iliskilerin genis tabana

dayanan hareketliligiyle ilgisi oldugu agiktir.
2. 1. 2. Somiirgecilik Ekonomisinin Ana Karakteri

19. yiizyilda Azerbaycan’daki ekonomik yapilanma doénemi kaginilmaz olarak hukuki,
kilttirel, siyasal, kiiltiirel ve sosyal degisimleri de birlikte getirmistir. Carlik
Hiikiimeti’nin talepleri dogrultusunda sekillen degisiklikler, idarecilerle yerel halkin
uzlagsmasinin ve karsilikli dengelerinin disinda belli bir statiiniin kurumsal aktarimindan

ibarettir. Rusya’daki rejimi tanimlamak i¢in kullanilan kavram, baskici, 6zgiirliiklerin

28 Saray, Kuzey ve Giiney Azerbaycan Tiirkleri Tarihi, s. 207.
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boguldugu, yolsuzluk ve polisiye dnlemlerin agir bastig1 “otokrasi” olmustur. Rusya’da
I. Petro’dan baslayarak “otokratik modernlesme” ekonomik alanda miitesebbis bir sinif

2% Carlik tarafindan Azerbaycan’in isgalini ekonomik kalkinma ile

yaratmlstlr.4
mesrulastirma ve daha sonraki “...donemlerde kapitalizmin iilkede tesekkiilﬁne”425 dair
fikir birligi ilk basta “otokrasi modernlesme” parametreleriyle desteklenmistir.
Azerbaycan Sovyet ideoloji tarih¢iliginde “6zel miilkiyet”, “sinif ¢atigmasi”, “tarihsel
ilerleme” ya da “rasyonalite” gibi kavramlar ¢ercevesinde yasanan doniisiim, tek yonli
olarak Rusya’daki Kkapitalizmin gelismesiyle iligkilendirilmistir. Sumbatzade’ye gore
“Azerbaycan’in Rusya’ya ilhak edilmesinin sonraki tarihi, ilkedeki kapitalizmin
tesekkiilii ve gelisimiyle baglantili bir siiregtir.”*?® Tarihsel perspektiften baktigmizda
“alg1 olusturma siireci”™*?’ ilkel ve uygar olma formiilii i¢inde kavramsallastiriimig ve

digsal formasyonun tesirlerine mesru zemin olusturulmaya ¢alisilmistir.

Geleneksel iiretim tarzina dayali gelir dagilimi, isgal sonrasi tek bi¢imli ekonomik
yaptya gore tasarlanmistir. Hanliklar idaresinin kaynaklar lizerinde kurmus oldugu
denetim ve toprak iizerindeki miilkiyet hakki, yasanan somiirge siireci sonucunda
ekonominin de yon degismesini kaginilmaz kilmistir. Hanliklar, doneminde ekonominin
esasini teskil eden ziraat ve hayvancilik alaninin inkisaf yolu izledigi bilinmektedir.
Uretilen mahsuller niifusun ihtiyacini karsilamakla birlikte yabanci iilkelere de ihracati
bir rastlanti degildir.*®® Geleneksel sosyal-ekonomik yap: i¢inde vuku bulan eski
yonetimin (Hanliklarin) mesruiyet kaynagi seri hukuki mevzuata gore tayin edilmistir.
Bu tesirler sonucunda somiirge donemi sonrasi yasanan degisikliklerde mesruluk
meselesi yikict bir krize doniismiistiir. Toplumdaki hiyerarsik yapilanma ekonomi
kaynaklarin kontrolii ile kosut olarak ilerlemistir. Azerbaycan bir biitlinliik iginde ele
alindiginda ekonomi hareketliligi belirleyen esas amil Car Rusyasi ve Iran Sahligi’nin
belirledigi kosullara bagli olmustur. Her iki iilke farkli cografi hareketlilige ve rekabet
alanina sahip olsa da birbirine kapali degillerdir. Kuzey ve Giiney Azerbaycan’i

birbirinden ayiran siyasi sinirlarda her iki kisim kontrol altina alinmis ve “ekonomik

** [lber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyuli, (istanbul: Timas Yayinlari, 2016), s. 46.

*25 Gazenfer Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ogerkler), (Bakii: Elm ve Tahsil Yaymlari, 2013), s. 253.

426 Ali Sohbat Sumbatzade, Razvitye torgovo — ekonomiceskih svyazey Azerbaydjana s ¢entralnoy Rossiey
v pervoy polovine XIX v., (Ugyonie zapiski AGU im. S. M. Kirov, 1956), s. 102.

7 Jack Goody, Tarih Hirsizligu, tre. Giil Cagali Giiven, (istanbul: Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
2012), s. 53.

28 Fezail, XVIII. Asrin II. Yarisi — XIX. Asrin Evvelerinde Kuzey Azerbaycan Hanliklarinda Sosyal —
Iktisadi Miinasibetler, s. 86.
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hayatin icerigi, karakteri ve yasam alanlar”*?® daraltilmistir.

Dogu’daki siirecin hangi ekonomik kavramlar iginde tanimlanmasi gerektigi ve
kosullarin nasil belirleyici oldugu konusu birinci derecede kilit rol oynamaktadir.
Marksist analistler 18. yiizyilin sonu ve 19. yiizyilin baslart Dogu’daki toplumsal-
ekonomik orgiitlenme bigiminin tanimlanmasi konusunda ¢eliskili yaklagimlar
sergilemektedirler. Topyekan olarak Bati’ya tanidiklari ayricalik, onun uygarligin bir
tasiyicist oldugu formiiliidiir. Marx’in Dogu’ya iliskin Engels’e yazdigi 2 Haziran

1853’teki mektubunda bolgenin sosyal-ekonomik karakteri soyle tanimlanmaktadir:

“Tiirkive, Iran, Hindistan’da toprak iizerinde Ozel miilkiyetin
olmamast Dogu toplumlarinmin duraganligrin esas nedenlerinden
biridir. Ekonomideki hareketsizlik “yeniden iiretim” olgusunun

eksikliginden kaynaklanmaktadir. »430

Marx, “Asya Tipi Uretim” modeli tezinde Dogu kavramini 6zel miilkiyet boslugunun
yarattign merkeziyetci sartlarla agiklamaktadir. Ozellikle iklim sartlarna baglanan ve
iklim etrafinda geligsen siyasi-ekonomik faaliyetler bu tanima gore siralanmaktadir.
Dogu’daki suvarma sistemlerinin merkezi hakimiyetin elinde toplanmasiyla yaranmig

yonetim bigimleri, ekonomik ve siyasi egilimleri agik sekilde belirleyebilmektedir.**

Dogu’nun suvarma sistemlerinin yapisi “merkeze bagh mirablardan ve cuvarlardan™*®
ibaret olup, siyasi-ekonomik gii¢ olarak egemenligin bir pargasini olusturmaktadir. 18.
ve 19. yiizyillarda “Asya Tipi Uretim” varsayimmin Azerbaycan igin ne derecede

gecerli olup olmadigin1 Sumbatzade soyle serh etmektedir:

“Bu donemler arasi Azerbaycan’da dzel toprak miilkiyeti mevcut
olmustur. 19. yiizyilin birinci yarisindan itibaren ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel yonden daha “Batili” bir yol izleyen Rusya’min terkibine

katilmas: klasik miilkiyet iliskileri de degismistir. Bu katilimla Kuzey

*29 Ali Sohbat Sumbatzade (ed.), Cenubi Azerbaycan Tarihinin Ocerki 1828 — 1917, (Bakii: EIm
Nesriyati, 1985), s. 16.

0 Fezail, XVIII. Asrin II. Yarisi — XIX. Asrin Evvelerinde Kuzey Azerbaycan Hanliklarinda Sosyal —
Iktisadi Miinasibetler, s. 91.

1 Bryan S. Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, trc., ibrahim Kapaklikaya, (istanbul:
Anka Yayinlari, 2003), s. 54.

32 Fezail, XVIII. Asrin II. Yarisi — XIX. Asrin Evvelerinde Kuzey Azerbaycan Hanliklarinda Sosyal —
Iktisadi Miinasibetler, s. 132.
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Azerbaycan, Giiney Azerbaycan’dan farklh olarak kapitalist tiretim
1,433

iliskileri formasyonunda degigimini daha erken gerceklestirmistir.
1841 yilinda uygulanmaya konulan Car Hiikiimeti’nin bolgesel idare (guberniyalar ve
eyaletler) hakkindaki karari, cografi karakterin Ozelliklerine goére alinmustir. Koy
niifuzunun kent niifuzuna oranla daha yiiksek oldugu bolgelerin 6nemli bir ekonomik
rolii tstlendikleri agiktir. Mekan kavramimin ekonomik {iretime bagimliligi dis
unsurlarin tesviki i¢in niteliksel egilimleri arttirmaktadir. Emperyalizmin “merkez” ve
“yerel” iligkisi bu noktada “cografyayi ideolojik s6ylem olmaktan ¢ikararak, stratejik bir

434 1k olarak mekana dayal1 yasal diizenlemelerin

tiretim formasinda taktim etmektedir.
etkisinin ne denli belirleyici oldugunu ireticilerin, tiiccarlarin, tikketicilerin faaliyetinde
ve hatta ithalat ile ihracat yollarinin denetiminde kendini agik gdstermektedir. Somiirge
sonrast Azerbaycan’da ekonomik gostericilerin degiskenligiyle baslayan kisitlayici
uygulama, karaborsacilik ve vurgunculuk gibi faaliyetlerin artmasi géze ¢arpmaktadir.
[k diizenleme atilimlarinda belirleyici olan yasakeilik, ekonomi girisimciligin oniinii
kesmekle beraber, pazarda bulunmayan mallara olan talebi ©nemli derecede
yiikseltmistir. “Topraklarin somiirge planlamasina gore isletilmesi ve ticaret yollarinin

59435

kontroliinii temin etme cabalarinin sonucunda haksiz kazang, vurgunculuk,

kacakcilik ve gelirin kotliye kullanilmasi gibi eylemeler artis gostermistir.

1832-1850 yillar aras1 Azerbaycan niifusuna dair rakamlar kesin olmasa da 1 milyona

436 Esasen Ermenilerin ve Ruslarin

ulastig1 kapsamli analizlerden tahmin edilmektedir.
iilkeye gog ettirilmesiyle niifusun dinsel, etnik ve dilsel ¢esitliligi hizla degismistir. Bu
bliylime ve degisim ekonomik kaynaklar iizerinde ciddi yiik teskil etmistir. Tarimsal
faaliyetlerde ilerleme niifusun artimiyla orantili hale gelmistir. Tarimda {iretim artimi

1845 yilinda 23 milyon puta” ulagmistir. Hayvancilik alaninda ise hem biiyiikbas hem

33 Ali Sohbat Sumbatzade (ed.), Cenubi Azerbaycan Tarihinin Ogerki 1828 — 1917, (Bakii: EIm
Nesriyati, 1985), s. 7.

4 Yves Lacoste, Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Yarar, trc., Selim Sezer, (istanbul: Ayrint:
Yayinlari, 2014), s. 135.

*%5 Gazenfer Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ogerkler), (Bakii: Elm ve Tahsil Yaymlari, 2013), s. 253.

% S H. Haciyev-A. 1. Bayramov, Diinya Iktisadiyatimin Tarihi, (Bakii: Iktisat Universitesi Yayinlari,
2010), s. 316.

" 19. Yiizyilda Azerbaycan’da kullanilan geki 6lgiisiidiir. 1 put 16,4 kg’a tekabiil etmektedir.
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de kiigiikbas hayvan sayist 823 binden 2 milyona kadar artmstir.*’

Cografi taksimata gore ekonomik yelpazeyi genisletmek sanayilesme yolunda ilk
adimlarin atilmasiyla sonuglanmistir. Ulkede ilk sanayilesme atilimlar1 ¢ok kapsamli
bir biiyiime ve kalkinma planinin hedeflerinden biri olarak goriilmiistiir. “19. ylizyilda
Rusya, Bati’dan yabanci kurumlari ve uygulamalari 6diing alirken, pratik degerleri

8 jlk olarak kurumsal uygulamalari kendi kurumlariyla ve

daima 6n planda tutmustur.
gelenekleriyle uyumlu hale getirmistir. Bir reform stratejisi gelistirerek, periferideki
sanayi iiriinlerinin iiretimini kontrollii bigimde tesvik etmistir. 1829°da Nuha’da “Ipek
Sarma” fabrikasi, 1830’larda balik¢ilik {iretimi artirmak icin “Salyan Devlet
Kayyumlugu”, “Giiney Kafkasya’da Ticaret Gelisim Sirketi” ve “Sarapcilik Sirketi”
gibi yeni kapitalist yonlii sirketler kurulmustur. Ziraat tiriinlerinin tiretimine bagli olarak
cografi taksimata gore bugday ve arpa tiretimine yararli olan bolgeler (Sirvan, Karabag,
Kuba) ayrica denetime tabi tutulmustur. Piring iiretiminde Talis bolgesi farklilik
gostermistir. Rusya pazarlari i¢in 6nem tasiyan bu irlinlerin yaninda 6zellikle, Bakii’de
yetistirilen safran, tiitiin gibi mahsuller keyfiyeti ile seilmistir.**® Aym dénemde petrol

ve metaliirji sanayisi alaninda artan tretim yeni piyasa iliskileri sistemi i¢inde

kapitalizm formasyona dahil edilmistir.**°

Gramsci’nin emperyalizme yiikledigi yeni ekonomik diizenin en temel karakteristigi
Dogu ve Batr’'min ayrimimna gore nitelendirilmektedir. “Beseri etkiler” ve “dogal

5441
veriler”

seklinde siralanan ayirisim, emperyalizmin yarattigi giic denetimine
bagimlihig atfetmektedir. Bu bakimdan Carlik Rusyasi’nin emperyalizm devlet yapisina
ait modelin ayirt edici niteligi, ilk “reform” atilimlariyla belirginlik kazanmistir. 2
Agustos 1846°da Knez Chernyshev’in Knez Vorontsov’a yazdigi 1091 numarali gizli
yazida, Zakafkasya’dan toplanan ganimetlerin miktar1 ve Rusya’ya ulastirilmas: agikca
belirtilmistir. Ozellikle tarim merkezi haline gelmis bolgelerden, ticaretten ve

giimriikten toplanan verginin hesaplart Car Hiikiimeti Maliye Bakanliginca kayda

#7'S. H. Haciyev-A. 1. Bayramov, Diinya Iktisadiyatinin Tarihi, s. 317.

%8 Kemal Karpat, Osmanh Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus, (Istanbul: Timas
Yayinlari, 2014), s. 83.

9 Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ogerkler), s. 254.

#0'S H. Haciyev-A. 1. Bayramov, Diinya Iktisadiyatinin Tarihi, s. 317.

1 yvess Lacoste, Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Yarar, trc., Selim Sezer, (istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 2014), s. 111.
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. . . . . - 442
alinmasi onu gosteriyor ki bu sistemden azami derecede menfaat saglanmistir.

Carligin Azerbaycan’a uyguladigi ekonomik politikada (Gramsci’nin kavramsal
cOziimlemelerinden yola ¢ikarak) “yipratma stratejisi” (manevra savasi) yerini kapali
emperyalizm egilimini ifade eden “mevzi savasina” biraktigi agiktir. 1830’lardan
baslayarak Carlik Rusyasi’nin Azerbaycan’da hem kurumsal hem de ekonomik agidan
kaynaklarin daha verimli kullanmasi ve orgiitlemesi hareketleri “mevzi savas1” kavrami
cercevesinde genislemistir. Gramsci’nin deyisiyle “manevra savasi’ndan “mevzi
savasi”na dogru bir kayma s6z konusu olmaktadir. Yani Gramsci’nin hegemonyasidan
dogan ‘riza ve baski’nin homojen bicimi, iktidara avantaj saglayacak sekilde ortaya
cikarmaktadir.**® Foucault tarafindan bu durumu “Panoptizm” toplumunun karakteristik

»444 tarif etmek daha

Ozelliklerinden biri olarak “iktidar-bilgi iliskileri g¢ergevesinde
aciklayicidir. Boyle ki toplumsal ve bolgesel kimlige atfedilen niteliklerin
doniigiimiiniin gergeklesmesi bir bakima ekonomik somiirii stratejisiyle desteklenmistir.
Egemen giicin ana temalarindan biri teskil eden hegemonya sorunu, Azerbaycan
ekonomik hayatim disiplin edici bir islevsellige biiriimiistiir. Ornegin 1840°larda Carlik
Rusyasi’nin mali reformlar1 sonucunda Rus giimiis manati esas para birimi olarak

ekonomik dolagima dahil edilmistir. Tek para, tek olgii ve tek ¢eki sistemine gegis, yeni

ekonomik iliskilerde belirleyici rol oynamugtir.**®

Bir bakima hiyerarsik yapi ekonomik alanlar1 son derece gekici liretim yaratma araci
olarak gormiistiir. Foucault’nun ortaya koydugu “homo economicus” kavrami bu
duruma “devretme, eksiltme veya feragat etme”** diyalektigiyle agiklik getirmektedir.
Boylelikle egemen gii¢ sahip oldugu hukuk, yasa ve askeri 6znelerle ekonomik 6zneleri
kendi standartlarinda birbirine baglayarak yeni bir biitiinii olusturmaktadir. Bu biitiin ise

yeni ekonomik sistemin belirleyici 6zelligini teskil etmektedir.

19. yiizyiln ikinci yarisina dogru Azerbaycan’m bolgesel kalkinma ekonomisi fikrini

ilk defa M. F. Ahundov dile getirmistir. Ulke entelektiieller arasinda toplumsal refaha

2 AKAK, t. 10, N: 185, s. 180-181, (Tiflis: 1885).

3 peter D. Thomas, Gramsci Cagi: Felsefe, Hegemonya, Marksizm, trc., ilker Akgay-Ekrem Ekici,
(Ankara: Dipnot Yayinlari, 2013), s. 164.

“4 Michel Foucault, Biiyiik Kapatilma, trc., Isik Ergiiden (istanbul: Ayrint1 Yayinlar1 2011), s. 237.

5§ H. Haciyev-A. 1. Bayramov, Diinya Iktisadiyatinn Tarihi, s. 317.

8 Michel Foucault, Biyopolitikanin Dogusu, trc., Alican Tayla, (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2015), s. 240.
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ve maddi gergeklige dayanan fikirlerini mektuplarinda agikga aksettirmistir. Azerbaycan
ekonomik hayatindaki geriligin, ilkelligin, zamanin taleplerine cevap vermeyen eski
yontemlerle yapilan ¢alismalara dayali sistemin siirdiiriilmesi donem entelektiiellerinin
tizerinde durdugu baslica problemlerden biridir. Bunun nedeni ise toplumdaki
egitimsizlik, cehalet ve din olgularina baglanmistir. Onlar Bati’nin gelisen ekonomisine
ve teknolojisine sahip olmanin gerekliligini vurgulamis ve tarimin, hayvanciligin,
ticaretin yeni usullerle kurulmasini ve yonetilmesini teblig etmislerdir. Azerbaycan’da
ekonomiye dair fikir akimlar1 “bilimsellik” tartigmalarinin mantigina dayanarak
asagidaki kategorilere gére gruplasmistir: Birinci grup, ekonomik fikrin feodal karsiti
istikimeti ve akimlar1. Ikinci grup, ekonomik fikrin klasik burjuva, kapitalizm akim ve

. A . 447
istikdmetleri.

Carlik tarafindan Azerbaycan’in ekonomi sistemi, cografi, dini-etnik niifus ve iklim
bi¢imlerine gore ayristirilmistir. Rusya’nin genel ekonomisinin ihtiyaglari ve taleplerine
gore islevsellik kazanmistir. Devletin tiim kaynaklar {izerine kurdugu siki denetim,
sosyal farklilagsma siireciyle sonu¢lanmistir. Yeni toplumsal smiflarin diyalektik bir
stirece girdigi 19. yiizyilin ikinci yarisindan bagslayarak merkezi yonetim sosyal
farklilasmay1 daha da derinlestirmistir. Carlik Rusyasi’nda serflik sisteminin (toprak
koleligi) kaldirilmast (1861) sanayi kapitalizme gecisin temel etkenlerindendir.**®

Azerbaycan’in kapitalizm sistemine dogru degisimin ciddi boyutlara ulasmasi serflik

sisteminin kaldirilmasiyla miimkiin olabilmistir.

Rusya’daki serfligin kaldirilmasina bagli olarak “Kdoylii Kararnamesi’nin ¢ikarilmasi
iilkede kapitalizm {tretim iliskilerinin tesekkiilii icin yeni kosullar hazirlamis ve
sanayilesmenin gelisimine hiz katmlstlr.449 Dogal olarak bu gelismeler 1s181inda olusmus
yeni isci gruplart kapitalist sistemi i¢inde farkli roller listlenmislerdir. Tarim alaninda
gecimini saglamaya yetecek kadar iiretimin diismesiyle koyliiler de bu gruplar iginde
yerlerini almuslardir. Ulke niifusunun sosyoekonomik yapisinin degisimiyle sinifsal,
mesleki, etnik ve dini farklilagsma alaninda ciddi bir hareketlilik yasanmistir. Reformun

yarattig1 atmosferin etkilerine tezin 3. Bolimii’nde detayl olarak deginilecektir.

*T H. Kerimov, Azerbaycan Iktisadi Fikir Tarihine Dair, “Azerbaycan Iktisadiyat:”, (Bakii: 1998), s. 35.

8 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan 1917 'ye Kadar, (Ankara: Tiirk Tarih Kurum
Basimevi, 1987), s. 339.

9 Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ocerkler), s. 261.
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2. 1. 3. Carlik Yénetiminin “Otekilik” Muhtevasindaki Misyonerlik Faaliyetleri

Egemen ideoloji bakis acismin bitiinliigiinii ve tekilligini muhafaza eden etkenler
siyasal ve Kkiiltiirel olaylara baglidir. Emperyalizm ¢aginda toplumsal ve kiiltiirel
diisiince sisteminin muhtevasini olusturan temel kimlik kavrami “biz” ve “teki”**°
ayrimina gore bir yol izlemektedir. Bireyler ve toplumlar arasi yabancilik durumunu
belirtmek icin kullanilan “6teki”lik, ilk basta “biz” olmayan ve bizim disinda
konumlanmis olanin tanimlanmasidir. Said’in “Oryantalizm” ¢alismasinda “Gtekilik”
sorunu emperyalizm diizenin mesruluguna zemin hazirlayan ve tarihsel kosullarca
belirlenen Dogu kurgusu tanimiyla agiklanmaktadir. Tarihsel perspektiften “otekilik”
kavrami, ilk kez Herodot tarafindan sosyal-kiiltiirel statii bigimlerine gére sorgulanmaya
acilmistir. Antik Cag’in ticari ve askeri emperyalizminin olusturdugu “biz” yonetenler
ile “6teki” yonetilen insanlar (hiirler ve koéleler) arasindaki sosyal farkliliklara isaret
etmektedir.®* “Biz ve 6teki” kavramui yeni bir tiirdeki tarihsel asamanin “politik-

bilgikurgusal™*?

tezi olarak arka plan mekanizmalarla hareketlendirilmektedir. Egitim,
okul, bilimsel disiplinler gibi “modernlesme” ogeleri, “otekiyi” geri kalmis, duragan ve
rasyonellikten uzak bir konumda kategorize etmektedir. Turner’e gore “otekilik”

durumu tarihsel ve sosyoloji oldugu kadar dinsel 6zelliklerle de sik1 sikiya baglidir:

“Ibrahimi kokenli dinler arasindaki teolojik catisma, ahlaksal ve
ontolojik olarak yozlasmis yapilar, ilk kiiresel “otekilik” sistemini
dogurmustur. Hristiyanligin politik iistinliigii ele gecirmesiyle ‘Islami
Sorun’ ...insan toplumunun dis hatlarmi tammlayan politik bir
tartisma olarak agwrlik kazanmistir. ...Bu ayirma ve yargilama, digsal
kiiltiirlerin ‘oOtekilik’ unsurlarimin ve ‘yabanci inang sistemlerinin’

tehdidi gibi sosyal huzursuzluklar: belirgin hale getirmistir.”*>

“Otekilik” kavrami, Marx’in ekonomi diisiince sisteminde “emek (is¢i) ve iiretim

59454

arasindaki dolaysiz iliskiye gore kategorize edilmektedir. “Yabancilasma” durumu

“dtekiligin” bir sonraki asamasi olarak sinif tahakkiimiiniin dogasini igermektedir. Insan

0 Edward Said, Kiiltiir ve Emperyalizm, trc., Necmiye Alpay, (istanbul: Hil Yayinlari, 2016), s. 27.

1 Moses Finley, Antik ve Modern Demokrasi, trc., Deniz Tiirker, (Ankara: Ayrag Yaymevi, 2003), s. 66.

52 peter D. Thomas, Gramsci Cagi: Felsefe, Hegemonya, Marksizm, trc., Ilker Akgay-Ekrem Ekici,
(Ankara: Dipnot Yayinlari, 2013), s. 184.

3 Bryan S.Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, s. 147.

% Karl Marx, 1844 El Yazmalari, Ekonomi Politik ve Felsefe, (Ankara: Sol Yayinlari, 1976), s. 64.
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etkinligini {retimin belli kurallarina uygun oOrgiitlemektedir. Marx’m “1844 El
Yazmalari, Ekonomi Politik ve Felsefe” adli calismasinda “6znenin nesnelesmesiyle

mahiyet kazanan ‘toplumsal yabancilagsma’ kavrami”**®

emegin bolindugi, bir
parcadan Otekine doniistiigli “farklilagsmaya” atifta bulunmaktadir.**® Marx, iki tiir
“yabancilasma” kavraminda s6z etmektedir. Bunlardan ilki, dogadan kopus anlamina
gelen “yabancilasma”, insanin kiiltiirel ve toplumsal alanda var olmasi igin siirdiirdiigii
zorunlu miicadeledir. Ikincisi ise kapitalist toplum sisteminin yarattig1 durumdur ki
insanin kendi dogasina, emegine, iliskilerine ve diinyaya “yabancilagmasidir.” Meta
fetisizm kavrami bir anlamda insanin kendi dogasina “yabancilasmasini” kapitalizmin
maddi temeline ya da yapisina bagli olarak is boliimii ekseninde kosullandirmaktadir.
Emegin kullanim degeri baskasi tarafindan bagimli hale getirilmektedir. Bir bakima
toplumun ve bireyin tiim hayat bigimi, davranis kurallari, egitimi, talim ve terbiye
meseleleri bir biitiin olarak kurgusal cercevede disiplinli toplumun “uysal kisisini”*’
yaratma noktasinda agiga ¢ikmaktadir. Foucault, bu tanimlamay1 kendi felsefi disiplini

icinde s0yle ¢oziimlemektedir:

“Emek insanin somut 6zii degildir. Eger insan ¢alistyorsa, eger insan
bedeni tiretici bir gii¢se, bu onun ¢alismak zorunda oldugundandir. Ve
insan ¢alismak zorundadir, ¢iinkii  siyasi  giicler tarafindan

kusatilmistir ve iktidar mekanizmalart icine mahkiim edilmistir. »458

Rusya’nin 19. yiizyilda ivme kazanan yayilmacilig1 “teki” olanlarla arasindaki sistemli
ayrisimi bir dl¢iide kendini tanimlama diisiincesinin temeline oturtmustur. lk baslarinda
Carlik Hiikiimeti, Azerbaycan toplumunun din ve kiiltiirle ilgili yasamlarina karismama
siyasetini nispi siikGinetle siirdiirmiistiir. Carlik kendi konumunu giiglendirmek adina
tilke niifusunun dini, milli ve kiiltiirel degerlerinin incelenmesi i¢in 6nemli ¢aligmalarda
bulunmustur. Oncelikle “iistiinliik” goriisiinii genis anlamda diger toplumlara
dayatilmasi gerektigine tarihsel gorev olarak kendisini inandirmistir. Oryantalizm,
etnografya ve antropoloji gibi disiplinlerin c¢arpici yontemleriyle yeni “kimlik”

kavramin1 emperyalist ideolojik safhada degerlendirmistir. Toplumun tarihsel-kiiltiirel

455 Marx, 1844 El Yazmalari, Ekonomi Politik ve Felsefe, S. 62.

8 Gydrgy Lukacs, Tarih ve Sinif Bilinci, trc., Yilmaz Oner, (Istanbul: Belge Yayinlari, 1998), s. 178.

**7 Jose Guilherme Merquior, Foucault, ¢ev., Nurettin Elhiiseyni, (istanbul: Afa Yayinlari, 1986), s. 123.

8 Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, trc., Isik Ergiiden-Osman Akinhay-Ferda Keskin,
(istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2011), s. 188.
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kimliginin muglak kavramlarla tanimlanmas1 s6z konusu boyutlarin kapsamina dahildir.
Kurgulanan “Tatar” tabirinin yayginlastirilmasi  Carligin  siiregelen kavram
tartismalarinin basinda gelmektedir. 19. yiizyilin son c¢eyregine kadar Azerbaycan
Tiirkleri® “Tatar”, dilleri ise “Tatarca” adlandirilmistir.”*® “Rusya Miisliimanlarina dair
resmi yazismalarda “lingua franca” (misterek lisans) olarak ‘Tatarca’ adli lisanin
kullanilmas1 mecburiyeti”460 “yabancilagtirma” agamasinin 6nemli bir 6rnegidir. Ciinkii

tarihi koklerinden kopuk ve ideolojik agidan arzulanan gelecege yonelik siyasal

kurgularin asil amaci burada agiga ¢ikmakta ve sOyle siralanmaktadir:

“Birincisi, yerli Miisliiman Tiirk toplumunu “medenilestirmek” adiyla
Hristivanlastirilmas: veya Ruslastirilmasi. Ikincisi, yerel segkinlerin
(aga, bey ve miilkedar) giiciinii kisitlayarak, kontrol edilmesini
saglamak. Ugiinciisii, toplum iizerinde psikoloji baski kurarak,
hayattaki olumsuzluklarin sugunu Islam dinine baglamak ve hatta

camilerin kiliseye doniistiiriilmesi ongoriilere dahildir. 461

Carlik rejiminin Kafkasya’da kalict olmak amaciyla yaptigi idari degisikliklerde yapay
bolge birimlerinin olusturulmasina 6ncelikle dikkat yetirmistir. Balayev’in belirttigi gibi
“...bolgenin idari smirlarmin ¢izilmesi sonucunda, boélgenin yerli etnik ve dini
topluluklarinin yeniden yerlestirilmesi tarihsel olarak daha bir pargalanmislhiga yol

»482 Carlik yeni kimlik olusumu igin yaptigi bu tiir siyasi kombinasyonlari

acmuistir.
hiikiim etme tehdidi altinda kullanmaktan kacinmamustir. Carlik Hiikiimeti, 1860’lardan
itibaren ise “medenilesme” cerceve icine yerlestirdigi “Hristiyanlastirma” misyonunu
Avrupa temelli medeniyetin goriisleriyle birbirine baglayarak, Kafkasya’daki hakimiyet
perspektifini tek ¢izgide daraltmistir.*®® Buna ragmen Azerbaycan, Rusya’nin ne

toplumsal ne de kiiltiirel sisteminin dogal bir pargasi haline gelmistir. Aksine Carligin

* “Azerbaycan Tiirkii” kavram ilk defa 1891°de Sultanov’un “Keskiil” gazetesindeki yazisinda ifade

edilmistir — Siileyman Aliyarl, Tarihimiz Aciklanmamis Mevzular: Ile, (Bakii: Miitercim Yayinlari,

2012), s. 91.

9 Tevfik Hactyev, Azerbaycan Edebi Dilinin Tarihi, 1. cilt, (Bakii: Elm Nesriyati, 2012), s. 15.

%0 gerge A. Zenkovsky, Rusya 'da Tiirkgiiliik ve Islam, trc., Ali Nejat Ongun, (Ankara: Giince Yayincilik,
2000), s. 12.

1 Seving Aliyeva, Azerbaydjan i Narodi Severnogo Kafkaza (XVIlI-nagalo XXI vv.), (Baku: Sark-
Garp Izdatelskii dom, 2010), s. 192.

2 Aydin Balayev, Azerbaydjanskaya natsiya: ocnovniye etapi ctanovleniva na rubeje XIX — XX w.
(Moskva: izdatelstvo TiRu, 2012), s. 78.

%3 Mehmet Emin Resulzade, Azerbaycan Problemi, trc., Perihan Mete-Sabahattin Simsir, (Ankara:
Azerbaycan Kiiltiir Dernegi Yayinlari, 1996), s. 14.
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yaymaya amagladigi “medenilesme” kavrami, Zeyneloglu’nun “Muhtasar Azerbaycan

Tarihi” adli kitabinda toplumsal krizin temel unsuru olarak gosterilmistir:

“dzerbaycan’in Iran ve Osmanli dindaslari ile temasini koparmak
icin bolgeye Ermeni, Rus (hohol ve malakan), Alman gibi milletleri
siirmiislerdir.  Ulkeyi  bir muhacir ~mekdm  haline  getirerek,
muhacirlerle ilgili bir kurum da tahsis etmislerdir. Bu kurumun
faaliyeti Azerbaycan’t ‘Ruslastirmak ve Hristiyanlastrmak’ amacina

hizmet etmistir. "*®*

Bu donemde kiiltirel ve sosyal degisimin en goze carpan Ozelligi hegemonya
siyasetinin bilgi alanmmi insa edebilecek aktorlerin iirettikleri metinler, Ilminski’nin
baslattig1 calismalarin etrafinda bir goériinim kazanmistir. Rusya’nin misyonerlik
calismalar1 Oryantalizm disiplinin temel goriisii cercevesinde sistemlesmistir. Carligin
yiiceltilmesini saglayacak “Hristiyanlik” ideali ikili miistevide rehber tutulmustur. Islam
aleyhine ¢alisan bu gruplarin genel tutumu Misliiman-Tirk kimliginin yerine
Hristiyanligin gegebilecegi fikrine engel teskil edebilecek Ogeleri ortadan kaldirmak
olmustur. Ona gore ilk énce Dogu bilgisi bir ihtiyag haline gelmistir. Ozellikle dilin ve
dinin kimlik olusturucu rolii calismalarda 6n plana ¢ikarilmistir. Dogu’yu bilme
(oryantalizm) ve doniistiirme (misyonerlik) Carligin siyasi giicliniin muhtevasindaki iki

kavramsal yondiir.

Azerbaycan’a yonelik ilk bilimsel yontemlerin iiretildigi calismalar Kazan Universitesi
Dogu Dilleri Bolimii’'nde gorev yapan Mirza Kazim Bey’in dil ve din iizerindeki
yaklagimiyla ivme kazanmustir.*®® Bu dénem dinin ve dilin belirleyiciligi sarkiyatcilik
ve misyonerlik diizlemde i¢ ice gecmistir. Bu miistevide tahsis edilen Kazan Ilahiyat
Akademisi Rus misyonerlik okulunun ii¢ 6nemli merkezlerinden biridir. Kazan’in
egitim gevresi ilk olarak Islamiyet, Tiirkiyat ve Arabistik alanlarinin tetkik edilisini ve
dil 6grenim yontemlerini Mirza Kédzim Bey’in hazirladigi programa gore stirdliirmiistiir.
Mirza Kazim Bey’in dikkat ¢eken ¢alismalarindan biri Tirkoloji’yi 6zerk bilimsel

disiplin olarak akademik kapsama dahil etmesidir. St. Petersburg ve Moskova

4 A, E. Rzayev (ed.), Azerbaycan Tarihi XIX. — XXI. Asrin Evveli, (Bakii: Bakii Devlet Universitesi
Nesriyati, 2010), s. 141.

5 R. M. Valeev — M. Z. Zakiev, Mirza Kazim Bek i Otecestvennoe Vostokovedenie, (Kazan: Izdatelstvo
Kazanskiy Universitet, 2001), s. 30.
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sehirlerindeki egitim kurumlarinda baslayan Kazan’da siirdiiriilen Dogu dilleri ve dini

calismalar1 Mirza Kazim Bey’in sayesinde sistematik disiplin hiiviyetine ulagmustir.

Piskopos Afanasiy Sokolov, bir yazisinda misyon amagh ¢alisan gorevlilerin tiimiiniin
Kazan Akademisi Misyonerlik Kiirsiisline gelerek bolgesel dil sinavlarina girmelerini
istemistir.*®® Rusya Tiirklerinin dillerinin Bati yontemleriyle dgrenilmesi tesebbiisii
misyonerlerin dil 6grenmeleri i¢in hazirlanan programlarda esas yer almistir. Akademi
miifettisi Afanasyev degisiyle “dil 6grenmede asil amag¢ Miisliman ve Budistleri
leistiyanlalstlrmaktlr.”467 1847 yilinda Car L. Nikolay’in kiliselerde Rusca disinda diger
dillerle de ibadet edilebilmesine iliskin kanunu yayinlanmistir. Kanunla olusturulan
komisyon iiyeleri arasinda Mirza Kazim Bey, Piskopos Grigoriy, N. Ilminskiy ve Prof.
Sablukov vardir. Mirza Kadzim Bey’in Rusya’da kurdugu Sarkiyat¢ilik okulundan N.
[lminski, I. N. Berezin, V. F. Dittel, N. A. Ivano, K. K. Foygt gibi arastirmacilar
yetismistir. Daha sonraki yillarda Ilminskiy, Kazan Akademisi Misyoner Béliimii

ogrencilerine Dogu dilleri 6gretmenligi yapmustir.

Tiirk-Miisliiman kiiltiiriiniin ve Islam degerlerinin toplumdaki etkisini azaltmak igin Car
I. Nikolay, ilminskiy’nin ¢aligmalarina devlet politikasi diizeyinde imtiyaz tanimustir.
[lminskiy, ilk basta “Rus olmayan halklarin Rus okullarinda ilkdgrenimine kendi ana
dillerinde baglamasini, Rus dilinin ve Rus kiiltiiriiniin gelecekte yayilmasi igin en iyi
yol™*®® oldugu goriisiinii savunmustur. Toplumu déniistiirmek i¢in geleneksel egitim
sisteminin yetersizligi bir bakima tespit edilmis ve ortadan kaldirma yollar1 aranmistir.
Yeni sekiiler egitim sisteminin tatbiki Ilminskiy nin vasitasiyla giindeme getirilmistir.
Ancak yerel okullarda “Ana Dili” dersi zorunlulugu kaldirilmistir. Yerlerde okul agma
devletle misyonerlerin yol beraberligi ile miimkiin olmustur. Nerede okul agmak
gerektigi bu ikili tarafindan belirlenmis ve giderleri karsilamak halkin sirtina
yiiklenmigtir. Tiirk-Miisliiman niifusunun bu okullara pek itibar etmedigi agiktir. Bu
nedenle misyonerler devlet destegiyle egitim calismalarim1 Hristiyan gayri1 Ruslar,

Ozellikle Giircii ve Ermeni toplumlar1 arasinda yogunlastirmistir. Carlik Hiikiimeti

%8 [lyas Topsakal, Rus Misyoner Kaynaklarina Gére: Idil-Ural Bélgesinde Ortodoks Misyoner
Faaliyetleri ve Tiirkler (1552-1917), (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Hahiyat Anabilim Dali, 2007), s. 209.

%7 Topsakal, Rus Misyoner Kaynaklarina Gore: Idil-Ural Bélgesinde Ortodoks Misyoner
Faaliyetleri ve Tiirkler (1552-1917), s. 215.

468 Zenkovsky, Rusya da Tiirkgiiliik ve Islam, s. 25.
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Egitim Bakan1 Tolstoy, 1870’teki bir raporunda bu durumu sdyle ifade etmistir: “Bizim
vatanimizda (Carlik Rusyasi) yasayan biitiin yabancilarin egitim alma hedefi, Ruslasma
ve Rus insaniyla asimle olmaktir.**® Bati medeniyeti ve Hristiyanlik kiiltiiriintin
etkilerine ragmen Tirk-Misliiman topluluklar1 arasinda din degisimi misyoner
isteklerine ragmen basarili olamamigstir. Hatta Tiirk-Miisliman niifusunun yaygin
oldugu okullar i¢in yerli egitimcilerin ana dilde hazirladig: alfabe ve kiraat kitaplarinin

okutulmasi yasaklanmustir.

[lminskiy, Kazan ve Kahire’de 15 yil (1846-1861) Tiirk ve Arap dillerini 6grenmis ve
Carlik imparatorlugundaki Miisliimanlar1  Hristiyanlastirmak i¢in  ¢alismalarin
onciiliigiinde yer almustir. 1860’larda Kazan Ilahiyat Fakiiltesinde profesér olan Rus
egitimcisi IIminskiy, Rusya’ya bagimli olan asli Rus olmayan halklar1 icin yeni bir
egitim programi hazirlanistir. {Iminskiy, “Arap harflerine dayanmayan Rus harfleriyle
ifade edilen bir Tatar alfabesi hazirlamistir.”*"® flminskiy’nin bu yolundaki arzusu Car
Hiikiimeti tarafindan olumlu bir calisma olarak takdir gdormiistiir. Ilminskiy’nin Rus
olmayan halklar1 Ruslagtirma ve Hristiyanlastirmay1 kolaylastiran egitim ¢aligmalar1 ve
programi daha sonraki donemlerde Sovyet Birligi’nin genel egitim programinin temelini
olusturmus‘[ur.471 Zamanla Carlik Rusyasi iginde oOtekilestirilen Miisliimanlarin egitim
istikametindeki ilerici goriisleri devletin resmi ve dini ideolojisinden ¢ok, demokrat

temayiillii Aydinlanmaci ¢evrelerden etkilendigi agik goriilecektir.

Modern ders miifredatlarinin hazirlanmast ve dil bilgisi diizeyinde programlarin
yayginlagsmas1 hem ihtiya¢ olunan kadrolar: yetistirmeyin hem de laik egitimin yolunu
actl. Carligin egitim diizenindeki ikilik yeni bir yapinin tesekkiiliine neden oldu. Rus
okullarinda yerli dillerin 6gretilmesi belli 6lgiide Rus ve yerli halklar arasinda karsilikli
iligkilerin kurulmasma hizmet ediyordu. Hatta Kafkasya Genel Valisi Voronsov’un
merkezi hiikiimete yazdigi bir miiracaatta, Rus okullarinda “Tatarca” (Azerbaycan
Tiirkgesi) okutulmasinin gerekliligi belirtilmistir. Askeri ve miilki idare kadrolar1 igin
modern egitim veren okullarda din egitiminin yaninda dil egitimi de yayilip gelismeye

basladi. Carlik kadrolari i¢in hazirlanmig dersliklerin adalari soyle idi:

Y

%9 Baymirza Hayit, Eski Sovyetler Birligi'ndeki Tiirkliigiin ve Islam in Bazi Meseleleri, (Istanbul:
TDAYV Yaynlari, 2000), s. 307.

470 Zenkovsky, Rusya da Tiirkgiiliik ve Islam, s. 25.

1 K. E. Bendryakov, Ocerki po istorii narodnogo obrazovaniya v Turkestane, (Moskova:1960), s. 92.
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Makarov’'un “Tatarskoy Gramatika Kavkazskogo Naregiye” (Tiflis,
1848), Budagov'un “Prati¢eskoye Rukovodstvo Turegsko — Tatarsko —
Azerbaydjanskogo Naregiye” (Moskova, 1857), Vezirov'un “Ugebnik
Tatarsko — Azerbaydjanskogo Naregiye” (Sankt — Peterburg) ve
Ilminski’nin ~ hocast  Kazimbek’in ~ “Ucebniye  Posobiye  dlye
Vremennogo Kursa Tureckogo Yazika” yazarlarin kitaplar: dil

egitiminde énemli bir yer tutmaktaydz.*’

2.2. Azerbaycan’da Carhgin Karakteristik Dilemmalari

Carligin isgaliyle farkli bir boyutta gelisen Azerbaycan’daki toplumsal, kiiltiirel ve
ekonomik hayat, merkeziyet¢i devletin mutlak otoritesi emrinde bir degisim siireci
gecirmekteydi. Bati’nin etkisiyle baslayan Rusya sanayilesmesi siyasal denetim
mekanizmalarini bir anlamda ekonomik ve askeri alanin giigclenmesine yoneltmekteydi.
Bu durumun agikligi kavusturulmasi i¢in Carlik biirokrasisinin 1830’larda topladigi

istatistik bilgiler*

esasen ekonomik kaynaklarin iizerinde kurulan denetimi elinde
tutabilme amaci giidiiyordu. 1840’11 yillara dair belgelerde ise bolge niifusunun
yasadiklar1 sorunlardan ziyade kéyliilerin say1 ve vergi hesaplariyla ilgiliydi.*”* Ornegin
istinat edilen belgelerde Azerbaycan’in Kuzey-Bati kisminda yer alan Car-Balaken
Cemaatligr’nin genel sosyal-ekonomik durumuna dair bilgiler, burada yapilan askeri ve
idari harcamalarin bilinmesi siyasi nitelikteydi. Bolgede bas veren niifus degisikliklerin

hareketliligi bakiminda nem kesp ediyordu.*”

Carlik politikalarin soémiirge toplumlarinda ne dereceye kadar etkili oldugunu siyasal
ve tarih literatiiriinde yer alan hukuk mevzuati ile 6l¢gmek miimkiindii. Ciinkii hukuk

modernlesmeci temeli olusturan paradigmalari onemli derecede “tarihsel doniistim

29476

giicline doniistiirmekteydi. Azerbaycan’da ilk modernlesmeci paradigmanin

yerlesmesi Rusya’nin idari tekelinde “...Rus kiiltiiri ve romantizmin etkisiyle

29477

olusmustu. Rusya’nin Iran’daki temsilcisi A. S. Griboyedov’la Kafkasya Genel

*2 Haciyev, Azerbaycan Edebi Dilinin Tarihi, c. I1, s. 14.
8 GMDTA, f. 2, siy. 1, is. 3058, s. 19-21.
4 GMDTA, f. 2, siy. 1, is. 448, s. 3.
45 Arzu Memmedova, Car-Balaken Cemaatiigi XVII. Asrin Sonlari ve XIX. Asrin 30°lu Yillart,
(Doktora Tezi Avtoreferati, A.A. Bakihanov admna Tarih Enstitiisii, Bakii, 2010), s. 12.
478 Touraine, Modernligin Elestirisi, S. 87.
" Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymnlari,

126



Valiligin Miilki Isler Miidiirii Zavelevskiy’nin 1828’de Car’a yazmis oldugu mektupta,

Azerbaycan’daki ilk degisim siirecinin genel hatlarini soyle belirtmisti:

“Kafkasya dogal kaynaklari o kadar renkli ve zengindir ki onlart
valniz se¢gmek ve tiretmekle fayda saglamak miimkiindiir. ...Rusya’da
bilgili ve becerikli adamlar ¢ok degil, onlari kendi miistemlekelerine
gondermekle kendine zarar vurmaktadir. ...Kisisel fayda icin karsilikl
miinasebet toplumda huzursuzluklari ortadan kaldiracaktir. Yeni
acilacak okullarda egitim alan kisilerin devlet kulluguna alinmasi
atilacak onemli bir adim olacaktir. Yerli halk yeni degismis hayat
tarzlarinin yararini ve iyi taraflarini ne kadar ¢ok hissetse bir o kadar
bize bagh kalacaktir. Boylelikle onlari yeni teskil olunan nizami
alaylara katarak, binlerce kiginin Rusya i¢in c¢anlarimi feda

edebilecegini saglamak miimkiin olacaktir.”*"®

Aynmi doéneme denk gelen Osmanli Imparatorlugu’ndaki modernlesme hareketinin en
onemli ekseninden biri “Batililasma” seriiveni idi. Bu siire¢ yeni ile eskiyi kars1 karsiya
koyan bir tartigmay1 igeriyordu. Yeni Osmanlilar tarafindan benimsenen anlayis laik ve
dini goriisiin paralelligi iginde yiiriitiiliiyordu. Bu yaklagimin siyasi ve kiiltiirel agis1
Azerbaycan entelektiiellerin (maarifciler) izledikleri yoldan farkli yontemlere ve
kosullara bagliydi. Ortayli’ya gore “Osmanli’daki Avrupaliligin nedeni Rusya’dan
farkl1 olarak slipheci ve ¢ekingendi. Osmanli’daki reformlarin niteligi milletlerin
durumunu diizeltmeye yénelikti.”*”® Ayrica “modernlesme, toplumlarin farklilastiklari

ve merkezilestikleri bir siirecte™*®

geleneksel yapilar1 sarsmasit ve degisiklige
ugramasindan dolayr Osmanli entelektiielleri tarafinda daima tartisilmaktaydi. Ciinki
Tanzimat ve Islahat Fermanlari ulusal ve toplumsal tepkileri hizlandirmaktayd.
Ulusalcilik  hareketleri ve koyli ayaklanmalari 1slahatlarin  getirdigi  hiikiimlere

dayanarak baglamisti.

Azerbaycan’da ise hiikiimet 1slahatlart genis koylii kitlelerin hayatina kayda deger

yenilikler getirmedi. Aksine toplumsal hosnutsuzlugu daha da artirdi. Toplum

2014), s. 293.
*8 Haciyev, Azerbaycan Edebi Dilinin Tarihi, c. I1, s. 11.
" flber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, (Istanbul: Timas Yayinlari, 2016), s. 131.
80 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2015), s. 25.
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itirazlarin1 kiiciik capli koylii ayaklanmalarla siirdiiriirdii. Kisith direnisler bir tiirli
genis capli toplumsal harekete doniistiiriilemedi. Ciinkii kitlelerin yiikiinii ¢ekecek, Bati
kiiltiirtinii taniyacak ve toplumu temsil edebilecek kadrolar ya da ona yardimci olacak
entelektiicller gergek modernlesmeyi ayirt edebilecek bir diinya goriisiine sahip
degillerdi. O donemin okuryazar kadrosu heniliz ¢ok gen¢ ve yetismekte olan Car
memurlariydi. Ayni donemde Osmanli Devleti’ndeki ulusalcilik nitelige sahip
hareketlerin  basarilar1  birbirini izliyordu ve sonuca ulasmaya bagslamislardi.
Osmanli’daki ulusalcit ayaklanmalarin basarisinin nedenlerinden biri kitlelere agik
sekilde oOncelik eden entelektiiellerin ve romantik ulusalcilarin ¢abalariydi. Donem
entelektiielleri Bati’daki yasami bir “model” olarak alma arzularinin gergeklesmesini
siyasi  bagimsizlik, ekonomi Ozgirlik gibi parametrelere  baglamaktaydi.
Azerbaycan’daki degisimin Siyasi-ekonomik siitunu Rusya temeli {izerine bina
edilmisti. Entelektiieller, degisimi kiiltiir ve egitim alanina sigdirarak modernlesmenin

miimkiin olabilecegine inaniyorlardi.

Yiriitiilen ¢aligmalar emperyalizm sistemi biinyesinde ekonomik biitlinliikle dogrudan
iliskiliydi. Isgalle baslayan ekonomik ¢okiintii ticari tagimacilikta engelleri ortaya
cikarmisti. Tiirkiye ve Iran’la ekonomik-ticari iliskiler kacakcilik alaninda
ilerlemekteydi. Carlik ilk baslarda ekonomi diizen tesis etmekten ziyade mevcut
ekonomiden elde edecek gelirin istatistigini tutmaktaydi. Carlik ideolojisinin yol agtig
tim ekonomik ve toplumsal esitsizlikler milli ticaretin ve sanayinin gelisimini
onlemisti. Tekelcilik yabanci tiiccarlarin lehine artmisti. Bununla birlikte kurgulanmak
istenen yeni toplum, giinliik somiiriiye ve baskilara boyun egen bir kitle olmaya dogru
itilmisti. Carlik donemi Ruslarin genel karakteri hakkinda P. Y. Cadayev’in disiinceleri

su yoniiyle dikkat ¢ekmis ve asil giiciiniin Batili fikirlere bor¢lu oldugunu belirtmistir:

“Diinyaya hi¢bir sey vermemis, felsefi diisiincenin gelisimi i¢in onemli
bir katki sunmamis Ruslar, doga ve toplum hakkindaki gériiglerini
tamamlamamis  ve tahrif olunmus sekilde Avrupa’dan ithal

etmislerdir. Bu disiplinlerden biride antropoloji olmugtur. 481

[k baglarda ekonomi, siyasi ve sosyal hayati kendi hegemonyas: iginde tasarlayan

*®! Haliyeddin Halilli, Sovyer Tarihsiinashigr — Milli Oliim Elmi. (Bakii: MBM, 2010), s. 25.
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Carlik, bir sonraki asamada kisith “modernlesmeyi” ihtiva eden yeni “intelligentsiya*®?

simifin1 yaratma ihtiyact duymustu. Gramsci’nin ¢odziimlemesiyle ele aldigimizda

(13

hegemonya ger¢eginin bu noktada belirleyici oldugu acikti. Ozellikle “...entelektiiel
faaliyetler, merkezin toplum iizerindeki hegemonyasini ve mekanizmalarini™** harekete
gecirmekteydi. Kurumsal ve egitim diizenlemelerin bir basa merkezi hiikiimetin ¢izmis
oldugu standartlara gore gergceklesmis olmasi diisiiniis ve hayat tarzinin tek bi¢imliligine
hesaplanmisti. Carlik iktidarinin modernlesmede izledigi yolun Bati’daki siirece esdeger
olmadig1 kesindi. Biirokratik merkezilesme giidiisiit modernlesmenin parametrelerini tek
cizgide simirlamisti. Periferideki Carlik politikalar1 koyliilerin durumunu daha da
agirlagtirmigti.  Koyliillerin hem toprak agalart hem de serflik rejimi tarafindan
amansizca itaate zorlanmasi ve kole gibi lilke i¢inde satilmasi arsiv belgelerinde yer

almlst1.484

Dogu iilkelerine Kafkasya’dan getirilen kole sayilarinda 1801-1828 yillar
arasinda 6nemli azalmalar vardi.*®® Ciinkii Carlik Hiikiimeti kolelerin dis iuilkelere
satilmas1 durumdan hosnut degildi. 19. yiizy1l Rusyasi’nin genel idari anlayist {izerine

Marcel Liebman soyle bir ayna tutmustu:

“19. yiizyil boyunca Carligin temsilcileri dar goriislii, golgesinden
korkan, kafast islemeyen kimselerdir. ‘Intelligentsiva’ denen aydin
siifina karsi hing duymalart ya da kusku beslemeleri, kendi dar
kafaliliklarimin  belirtisinden baska bir sey degildir. Onlarin kaba

kuvvet dayali enerjileri, politik inancin yerini tutmaktadir. 486

19. yiizyilin baslarindan itibaren ister Rus yazarlari, isterse de Bati yazarlar1 ve
seyyahlari Azerbaycan’a ilgi duyuyorlardi. Rusya’da yayimlanan tiim gazete ve
dergilerde Azerbaycan ve Dogu kiiltiirii hakkinda yazilarin say1 artmakta idi. Rus
aragtirmacilarinin  terciimelerindeki Islam ve Dogu meselesi Qereginden fazla
kabartiliyordu. Ilging olan nokta, bolgeye ait geleneksel ritiieller, folklor ve halk
edebiyat1 resmi g¢evrelerle toplum arasinda sosyal iletisimin ana damarlarindan birini

olusturuyordu. Diger yandan G. Uspenski’nin (1843-1902) Azerbaycan’a dair

482 Andrzej Walicki, Rus Diisiince Tarihi, trc., Alaeddin Senel, (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2009), s. 14.
%83 Joseph A. Buttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. I, trc., Ekrem Ekici, (istanbul:
Kalkedon Yayinlari, 2011), s. 189.
8 Azerb. MDTA, f. 75, is, 9, s. 3-4.
“8 Bernard Lewis, Ortadogu’da Irk ve Kolelik, trc., Enver Giinsel, (Istanbul: Truva Yayinlari, 2006),
s. 160.
8 Marcel Liebman, Rus Ihtilali, trc., Samih Tiryakioglu, (Istanbul: Varlik Yayinlari, 1968), s. 16.
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caligmalar1 bilimsel disiplin nitelik yoniinden saglam bir yol izlese de hakim daireler
nazarinda “siyasi yonden itibarsiz” sayilmisti. Uspenski, Azerbaycan’in etnografyasi,
hayat tarzi ve dogasiyla bagli gozlemlerini ve muhakemesini “Geg¢is Doneminin
Ogerkleri” adli kitabinda genis yazmisti. Kafkasya halklarinin giinliik hayatlar1, ahlak
anlayigi, kiltiirel degerleri ile boélgenin mevcut durumu arasindaki ayrimi agik
saptayabilmisti. Eserinde esas dikkati Azerbaycan’daki somiirii seriivenine ¢ekmis ve

durumu agikca sOyle 6zetlemisti:

“Azerbaycan topraklarinin, denizinin, petroliiniin ve servetlerinin Car
memurlart tarafindan nasil amansizca istismar edildigini yiirek

. . v 1 5487
acisiyla izlemek miimkiindiir.”

Modernlesme hem diisiince hem de kurumsal olarak Rusya yoluyla Azerbaycan’a gelen
Bati medeniyetinin ilk tesirlerini entelektiicllerin faaliyetlerinde bariz goriilmeye
baglamistir.*® Bir taraftan toplumun kendi kiiltiirel degerlerine ve tarihi baglarma
sarilan az saydaki aydin kesim siyasi sistemiyle uyum i¢inde degildir. Diger taraftan
geleneksel inang ve degerleri sorgulayan ayni zamanda kozmopolit toplumu hedefleyen
kesimin faaliyeti yeni siyasal anlayisin tesvikiyle genislenmistir. Ozellikle “Dekabrist
Ayaklanmasr™ sonucunda yazar A. Bestujev-Marlinski, gazeteci P. Sankovski, A.
Odoyevski gibi bir¢cok entelektiiellerin Kafkasya’ya siirgiin edilmesi ve yerli aydinlarla
kurduklar iliskiler Azerbaycan’in modernlesme disiince tarihinde yeni bir sayfa
acmistir. “Carlik rejiminin istibdadina kars1 miicadelenin ilk tohumlarini atan bir avug
‘entelektiiel” birer ‘hiirriyet’ sembolii olarak™ Kafkasya’daki diisiince hareketlerine yon
veren mesruti monarsi goriisii savunmuslardir. Bu insanlarla yakin temas ve kurulan
dostluk iligkileri Azerbaycan entelektiiellerinin Bati aydinlanmaci diisiiniirleriyle

489

tanismasina neden olmustur.” Azerbaycan’da “Aydilanma” diisiincesinin ilk sosyal,

felsefi ve ideolojik tohumlar:r atilmigtir. Bu yeni anlayista Bati’ya hayranlik duygusu

87 A, H. Feyzullayeva, Maarif Car¢ilari, (Maarif Nesriyati, 1988), s. 90.

%8 Ahmet Kanlidere (ed.). XIX. Yiizyil Tiirk Diinyasi, (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 2013),
s.10.

* Liberal soylular tarafindan “ulus” , “halkin davasi” ve “mesrutiyet” igin 14 Aralik 1825°te

“Dekabristler” (Dekabrist, “Aralik” ayina atifla bu adla adlandirilmistir) ad1 verilen orgiit Car

Aleksandr’in 6liimiiniin ardindan, yeni Car I. Nikolay’in tahta gegmesine kars1 Rusya’da basarisiz bir

darbe girisimi gerceklestirmistirler - J. M. Roberts, Avrupa Tarihi, trc., Fethi Aytuna, (istanbul:

Inkilap Yayinlari, 2015), s. 489.

489, Hiuseyinov — A. A. Klimov, Mirza Fetali Ahundov, Felsefi ve Politik Diisiinceler, trc., Arif
Berberoglu, (Ankara: Epos Yaynlari, 2010), s. 14.
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kabarik bigimde ortaya ¢ikmistir. Osmanli’daki Jon Tiirkler arasinda yayginlasan
“kuvvetli ve @stin olan her sey Batr’dadi’™® fikri, Dekabristlerin benimsedikleri

gorlisle ayn1 muhtevay1 tagimistir.

Rusya’da Bati eksenli fikir akimlarinin kendine has tipoloji 6zellikleriyle segilen
entelektiiellik kavrami, Azerbaycan’in felsefi diislince tarihinde tslup, tarz ve zihniyet
bakimindan etkili olmustur. Aydinlanma’nin mirasgisi olan entelektiiellerin olusturdugu
diisiince anlayis1 19. yiizyil Azerbaycan’in sosyal-felsefi diisiincesinde ilkesel bir
seviyede yer aldigi agiktir. Ortaya konan genel Kriterleri ise iki bakis agis1 muayyen
etmistir. Islami ve Batili kavramlar1 arasinda gergeklestirilmeye calisilan sentez ise

“...donemin kosullarindan dogmustur.”491

Burada Rusya’dan gelen yenidiinya goriisii
ve sosyal-siyasi bakiglar iki yeni temel kavrami (laiklik ve modernlesme) ¢ekici bir giic
yaratma araci olarak kullanmislardir. Bakihanov’un (1794-1847), Ahundov’un (1812-
1878) ve Zedabi'nin (1842-1907) ¢ok tarafli fikir yelpazeleri buna agik bir ornektir.

Ortayli’nin belirttigi iizere:

“Bati’ya karsi kusku duymayan Rusya’min Miisliiman aydinlari,
Bati’da  degil,  ‘Batililagmis’ bir yart Dogulu  toplumda
vasadiklarindan, yasadiklart ve gordiikleri deneyler 19. vyiizyil
Rusyasi’min diistin akimlari, toplum kurumlarimin icinde bulundugu
evrim onlara daha cesaretle, laik bir batililasma programi izleme

telkininde bulunmuslardir. »492

Azerbaycan’da sekillenen kabaca modernleseme diisiincesi iki odak etrafinda
gerceklesmistir. Birincisi “maarif¢iler” dedigimiz grubun varligidir. Maarif¢ilerin
hareketinin tarihi 6nemi, sonraki siyasal fikir ve oOrgiitlemelerin niteligini belirleyen
cizgiyi ¢izmislerdir. Ikincisi, Rusya’daki mesrutiyet¢i rejimi destekleyen ulusgularin
orgiitliic siyasal muhalif hareketleridir. Carlik egemenligi altindaki halkin hukuk
karsisinda esitliligini savunan ve yonetimi yeniden diizenleyen ulusalct goriislerin
statlikoyu sarsacak kadar etkili oldugu donemin basarili girisimlerindendir. Halktan

degil, daha ¢ok askeri-entelektiiel ve ideologlardan baslayan degisim atmosferi yerel

0 (Jlken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 289.

! Terane Abdullayeva, Azerbaycan Edebi Fikrinde Garpgilik Meyilleri (XX. Asrin Baslari), (Bakii:
Avrupa Yayinlari, 2014), s. 3.

2 Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, s. 29.
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nitelikteki gelismelerin de 6n kosullarint hazirlamistir.

Rusya’nin evrimsel degisim anlayisi ¢ergevesinde bigimlenen modernlesme her hangi
bir ¢apta kurumsallasacak diger somiirge toplumlarinin “ulus¢ulugunu” bir arada
diistinmemektedir. Rus entelektiiellerinin yarattig1 dinamiklik yalniz Rus ulus¢ulugunu
“Gist kiiltiir” olarak acik sekilde tanimlamaktadir. Bununla beraber Azerbaycan’da
modernlesme diisiincesinin ulusguluga yaklasim agisindan Rus modernlesme anlayisina

tam teslim olmamis ve geg¢is asamalar1 sdyle siralanmaistir:

Birincisi, Carligin somiirgecilik siyasetine ragmen, Azerbaycan’in
Kuzey kesiminde feodal iiretim tarzi sarsilmig ve Kapitalist diretim
iliskileri tesekkiil etmistir. Bilim, egitim, 6gretim Bati yagam tarzina
uygun yiiriitiilmeye ¢calisilmistir. Ozellikle “ulusal kimlik” kavram: bu
parametreler icinde tartismaya acilmistir. Ikincisi, 19. yiizyilda
Azerbaycan edebiyati ve sanati kendi tarihi misyonunu Aydinlanma
anlayist ¢izgisinde siirdiirmiistiir. Bakihanov, Gutgagenli, Ahundov
gibi aydinlar tarafindan ilk tiyatro eserlerinin yazilmasi, edebiyatta
realizme yer verilmesi, satirik edebiyatimin yayilmasi bu dénemin
karakteristik ozelliklerindendir Uciinciisii ise bilimin pratik alanda
tatbiki ile ilerleme arasindaki ilkesel baglarin kurulmas: doga
bilimlerin amaglarina hizmet etmigtir. Bu durum hayata dair yeni
realist bakis acist sunmus ve iilkede bas veren yeni kapitalist
degisikliklerini topluma entegre etme yollar: aranmustir. Ahundov’la
baslayan diistinsel modernlesme, 19. yiizyihn ikinci yarisinda

Azerbaycan’in toplumsal hayatin dahil edilmistir.**®
2. 2. 1. Azerbaycan’da Modernlesme Olgusunun Hegemonik Cizgisi

Carlik Rusyasi’nin modernlesme etkisi toplumsal biitiin alanlarda eski ile yeniyi kars1
karsitya koyan bir catisma diyalektigi icerisinde kendi hegemonyasini kurmaya
calismigtir. Toplumun egitim, siyaset, hukuk, ekonomi, sanat ve teknolojiye iliskin
goriisleri hegemonya diizeni i¢inde kaliplastirilmak istenmistir. Carligin modernlesme

cagrisinin kavranmasi ve incelenmesi bakimindan Gramsci’nin su ¢oziimlemesi

“93 Ferruh Ramazanov, Felsefe, (Bakii: Azerbaycan Teknik Universitesi Nesriyati, 2001), s. 156.
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onemlidir: “...hegemonya ilk kendi dilini yaratmanin, yeni terimleri dolasima
sokmanmn, Yyeni metaforlar olusturmanin yani sira tarihsel adlar kendine gore
degistirerek farkli bir dilde anmaktadir.”*%* Rusya’nin hegemonyasinda baslayan soz
konusu degisiklikte Azerbaycan’in tarihsel kiiltiirel degerleri ve tarihsel kimlik durumu
“alt kiiltiir” konumunda tanimlanmaktadir. Ulkenin 6zellikle merkeze uzak bolgelerinde
modernlesme sorunun yarattifi c¢atismalara birtakim dini kiliflar ve motifler
giydirilmistir. Daha sonraki donemlerde sekilcilikten arinarak, fikre ve kiiltiire niifuz
eden modernlesme muhalif hareketlerin mazrufu i¢inde yer almistir. Azerbaycan’da
modernlesmenin ne zaman ve kimler tarafindan baslatildigi konusundaki ileri siiriilen
varsayimlar bu nokrada 6nem arz etmektedir. 19. ylizyilin ortalarinda digsaridan gelen
bir fikir dalgasinin iiriinii olan modernlesmenin Azerbaycan’da kosullara bagli olarak m1
yerlestigi veya sahsiyetlere dayanarak mi gelistigi sorularina dair Baykara’nin verdigi

yanit1 6nem kesp etmektedir:

“Bati’da ¢aglar birbirinden ayridir ve sahsiyetleri de ayridir. Bundan
baska Reformasyon c¢agimin baslangi¢ sartlart ve sahsiyetleri de
ayridwr. Azerbaycan’da da c¢aglar, sahsiyetler ve sartlar ayri olarak
gelismis ve ilerlemistir. ...Bu goriisle Azerbaycan’da yenilesme
cagmin 19. Yyiizythn birinci yarisindan bagsladigini ve bu ¢agin
sahsiyetlerinin de Mirza Kazim Bey, Abbaskulu Aga Bakihanli, Mirza

Sefi Vazeh ve Ismail Bey Kutkasanli oldugu bilinmektedir. 495

Azerbaycan’da Aydmlanma diinya gorist, ilerleme ve gelisme kavramlari ile
dengelenmeye calisilmistir. Azerbaycan’da ilk modernlesme hareketinin temel sorunu
din karsit1 bir miicadele degil (Ahundov istisna olmakla), Osmanli’da oldugu gibi

496 o . . .
" Boyle bir siirecin

“...1lerici-gerici, aydin-yobaz arasi ¢ekisme ya da dengelemedir.
karakteristik Ozelliklerini tanimlamak i¢in Carlik 6nceki Azerbaycan’in kiiltiirel ve
toplumsal durumunu Rusya yonetimine katildiktan sonraki durumla karsilagtirmak tarihi
bilimsellik bakimindan konuya énemli derecede nesnellik katacaktir. Karsilastirmalarda

ortaya ¢ikan c¢arpici 6zellikler Mehmetzade’nin kitabinda sdyle aktarilmistir:

%4 Joseph A. Buttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. I, trc., Ekrem Ekici, (istanbul:
Kalkedon Yayinlari, 2011), s. 159.

% Baykara, Azerbaycan’da Yenilesme Hareketleri XIX. Yiizyil, s. 65.

% Niyazi Berkes, Tiirkiye de Cagdaslagma, (istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2012), s. 23.
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“Par¢a parca halinde bile Rusya’yi otuz sene mesgul eden
Azerbaycan, miistevli (istilact) Rusya’dan medeni, seviye itibariyle
cok yiiksek idi. Oczellikle ictimai, iktisadi ve hukuki miinasebet, ferdin-
insamin  hukuki vaziyeti bakimindan Azerbaycan Rusya ile kiyas
edilmeyecek derecede yiiksek bulunuyordu. ...Vaktiyle ilim, edebiyat
ve sanat ocagi olan hanlarin sarayr dagildiktan sonra ve yeni tesis
edilen “zadegdn” ziimresi gerek seviye, gerekse de imkdn itibariyle
cok asag seviyede bulundugu icin iilkede kiiltiir ve fikir hayati

v g e 35497
tamamuyla sontiktii. ’

Modernlesmenin ana temasi 6znel bir karakter tagimaktadir. Geleneksellikten kopma
diistincesini taktim eden modernlesme, somut olarak kamusal ve 6zel miilkiyetin temel
ayrimiyla belirlenmektedir. Azerbaycan’da bu ayrim Carlik iktidarinin ¢izdigi yapay
siirlarla gozetilmistir. Kosullarin ve hegemonya giiciiniin diisiince anlayis1 tizerindeki
etkisi burada g6z ardi edilmemesi gerecken en Onemli husustur. Bu bir bakima
Gramsci’nin ¢oziimlemelerini dogrular niteliktedir. Yani hem kamusal alanla 6zerk alan
arasindaki ¢izgide hem de halk ile egemen gii¢ (Carlik) arasindaki iliskilerde araci
grubun (entelektiieller) tam yeri kesin kestirilememektedir. Bir kesim diizeni koruma
roliinii Ustlenmistir. Diger kesim toplumsal aksaklilar1 elestiri lislupta ifade etmis ve bu
iislubu modern anlamda toplumsal hayata kazandirmistir. Bu entelektiiellerin farkli
smiflarla kurduklari temaslar onlarin psikolojik tutumlarini ve toplumsal konumlarini
ayirt etmede énemlidir. Ozetleyecek olursak, Carligin degisim ihtiyaglarina cevap veren
okur-yazar grubunun yetistirilmesinin arka plani, kamusal ve 6zerk alandaki yerleri ya
da tutacaklar1 mevkiler IIminskiy’in Pobedonostsev’e yazdig1 bir mektupta su sekilde

acgiklanmaktadir:

“Egitimi 6yle kurmak gerekir ki Rus¢a bilgi alan ‘tatar’ tam bir hi¢lik
olsun, Rus¢a konustugunda ya da yazdiginda ¢ok sayida yanliglar
yvapsin, ¢tinkii bu onu agagilik kompleksine itecektir. O, yalnizca

gubernatordan (Genel Vali) degil, en alt kademedeki Rus memurdan

7 Mirza Bala Mehmetzade, Milli Azerbaycan Hareketi, (Ankara: Azerbaycan Kiiltiir Dernegi Yayinlari,
1991), s. 12.
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bile korkacaktir. "*%®

1848-1878 yillar arasinda Azerbaycan’in toplumsal hayatindaki modernlesme siireci
Bati’dan ve Rusya’dan ¢ok farkli bir yol izlemistir. Diislinsel modernlesme mevkilerin
yaratilmas1 Carlik Hiikiimeti’nin egitim yatirmina bagli olmustur. Rusya’daki gibi
egitim kurumlar1 kurulmamistir. Modernlesme temsilcisi konumunda olan entelektiieller
siyasi-ekonomik alandan uzak tutulmustur. Azerbaycan’daki bu durum Rusya’nin genel
tablosunu ¢izmektedir. Rusya’da ¢ok erken yaratilmaya baslayan (19. yiizyilin ilk
yarisi) orta sinif olgusu ve esitlik¢i egitim anlayis1 Azerbaycan’da 19. yiizyilin sonlarina
tesadiif etmistir. Bu donem Rusya’nin diisiinsel ve entelektiiel durumu hakkinda

Gramsci bize soyle bir ipucu vermektedir:

“19. yiizyil Carlik Rusyasi’nda ‘“‘entelektiiel” kavrami, yabanci
etkileri Ruslastirarak, onlar: biitiiniiyle kendi i¢lerinde eritmistir.
...Bat kiiltiiriiniin tarihsel deneyimlerini, kendi 6z ulusal ozelliklerini
yitirmeksizin ve tarihsel baglarint koparmaksizin  bir bakima

entelektiiel olusumunu tamamlayabilmistir. »499

Carlik politikalarinin temel ilkeleri Ortodoks Hristiyanlik, mutlakiyet ve Rusguluk
kavramlart iizerine insa edilmistir. 1829-1830 yillar1 arasinda Giiney Kafkasya’da
Paskevi¢’in idareciliginde baslatilan ilk uygulamalar hukuk adina degil, siralanan
kavramlara gore yapilmistir. Kafkasya bolge miifettisleri Mecnikov ve Kutaysov,
Paskevi¢’in bu faaliyetini memnunlukla kargilamiglardir. Onlara gore tiim Kafkasya
halklar1 yakin bir gelecekte Rus gibi konugmayi, Rus gibi disiinmeyi ve Rus gibi
duyumsamay1 6grenmelidirler. Bu bakis agis1 Carlik Egitim Bakanligi yonetmeliginde
ayrica bir madde seklinde yer almistir.”® Bu diizenleme pratikte anlamsiz kalmistir.
1830’larda acilmaya baglayan kaza ilkokullar1 ve dort yillik Samahi kaza okulu Rusca
egitim veren kurumlardir. 1850’lerden baslayarak Rusga olan ortadgretim kurumlari
Azerbaycan toplumunun egitim anlayisinda radikal degisiklikler gergeklestirmistir.
[Ikdgretim okullarnin  yapisindaki carpiklik  ve diizensiz egitim programlar

ortabgretimde giderilmeye ¢alisilmistir. Bu okullar daha sonraki donemlerde

498 Siileyman Aliyarl, Tarihimiz A¢iklanmamis Mevzular: Ile, (Bakii: Miitercim Yayinlari, 2012), s. 90.

9 Antonio Gramsci, Hapishane Defterleri: Se¢meler, trc., Kenan Somer, (istanbul: Onur Yaynlari,
1986), s. 329.

0 gzerbaycan Tarihi 19. Yiizyil, c. IV, (Bakii: Elm Nesriyati, 2007), s. 141.
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Azerbaycan entelektiiel grubunu yaratmistir. Egitim ve dile paralel olarak sosyal
degisim etkinliginde yer alan amillerden biri din olmustur. Egitim araciligiyla
Kafkasya’daki Miislimanlar arasinda Hristiyanligin yayilmasi1 beklenen sonucu
vermemistir. Buna karsilik Azerbaycan’da Rus Ortodoks Kilisesi disinda bir¢ok dini
kurumlarin faaliyeti durdurulmustur. ilk olarak o6zerk Alban Hristiyan Kilisesi
kapatilmistir. 1836 yilinda ise Ermeni Grigoryan kilisesine baglanmustir.>®* Bu nedenle
Azerbaycan’da yeni c¢atisma alani dini miisteviden (Misliiman ve Hristiyan

catismasindan) etnik miisteviye tagimistir.

Azerbaycan toplumu hem ekonomik iligkiler araciligiyla hem de entelektiiellerin
caligmalar1 sayesinde Bati medeniyetinin pragmatik yanlarini gorebilme imkani
bulmustur. Azerbaycan entelektiiellerinin yenilik¢i ve hukuk {istlinliigline yatkin
diistince yapilari, uygulamadaki baskici davranislar nedeniyle tezatli duruma
diisiiriilmeleri ikinci bir 6zelliklerine, yani elestirel yaklasimlarina bir drnektir. Ornegin
1832 yilinda A. Bakihanov Bakii’de modern bir okul agmak icin hazirladigi projeyi

2 Ama resmi devlet islerindeki

hiikiimete sunsa da sicak kargilanmamigtir.>
hizmetlerinden dolay1 Car hiikiimeti tarafinda bir¢ok odiile layik goriilmistiir. O, hem
bir tarih¢i hem yazar hem de bir memur olarak Iran ve Rusya arasindaki anlasmalarda
onemli diplomatik ve kiiltiirel bir misyonu yerine getirmistir. Bakithanov, “Rus ordusu
subay1 olarak askeri gorevlerde gostermis oldugu iistiin hizmetlerinden dolay1 ¢cok sayda

nisan ve madalyalarla taltif edilmis, albay riitbesine kadar yﬁkselmistir.”so3

Bu tutuma kosut olarak Mirza Sefi Vazeh tarafindan islenen konular ayni yaklasis
tarzini ihtiva etmistir. Vazeh, hattat, 6gretmen, sair olarak Dogu ve Bati medeniyetinin
ortak yanlarinin tespiti iizerine goriisleri ile dikkat ¢ekmistir. Islamiyet’in bir cehalet
devrini kapsadigin1 1832 yilinda 6grencisi Ahundov’la arsindaki diyalogda acik ifade

etmistir.504

Rus edebiyatindan basta Beltman olmak {izere bircok Rus sairlerin siirlerini
Farsgaya ¢evirmistir. Ayrica Grigoryev’le birlikte “Tatar Dilinin Miintahabat1” adl1 ders

kitabin1 yazmustir. Hiikiimet memurlart i¢in  yazdigi “Tatar-Rus Liigati” adh

%01 yakup Mahmudov, Azerbaycan: Qusa Deviet¢ilik Tarihi, (Bakii: Tehsil Nesriyati, 2005), s. 37.
%02 Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ogerkler), s. 323.

%03 Abbaskulu Aga Bakihanov, Se¢ilmis Eserleri, (Bakii: Avrasya Press, 2005), s. 10.

4 H. Hiiseyinov — A. A. Klimov, Mirza Fetali Ahundov, Felsefi ve Politik Diigiinceler, s. 13.

136



calismasiyla bilinen kisiler arasinda yerini almustir.”®

Carlik sisteminde modernlesmenin 6nem kazanmasi ile bas gosteren degisiklikler
genelde Kkiiltiirle iligkilendirilmistir. Fakat askeri reformlarla baglayan degisiklikler
Carlik modernlesmesinin temel dinamigini olusturmustur. Azerbaycan’da geleneksel
zadegan ziimresi ortadan kaldirildiktan sonra az saydaki yeni seckin sinifi temsilcileri
genelde Carligin askeri kadrolarinda kademelendirilmistir. Ismail Bey Kutgasanli,
Carlik Rusyasi’nin Azerbaycan Tirklerini “Ruslastirmak™ i¢in agtig1 okullarn birinden
mezun olmustur. Geleneksel bir bey ailesinde dogan Kutkasanli, “Seyh Samil”
harekatina karsi ¢arpismalarda gosterdigi cesaretten dolay1 Carlik ordusu topgu generali
ritbesine kadar yiikselebilmigtir. 1841 yilindan ordudan istifa eden Kutkasanli,
Fransizca olarak “Resit Bey ve Saadet Hanim” adli hikdyeyi kaleme almigtir. Bat1 tarz1
tslupla yazdigi hikayede orta smifin dar goriisliiliigii, otoriter yonetime baskaldirma,
koylii ayaklanmalar1 ve kadinin toplumdaki konumu gibi konulari liberal bir goriis
icinde aksettirmistir. Bat1 anlamda bir rahatlia kavugsmanin zorlulugunu sosyal kimlik
eksikliginde goren yazar, 1srarli bir sekilde kiiltiirel degerleri tartigmalarin odagina

cekmistir.

Azerbaycan erken dénem modernlesme yiiriitiiciilerinin benimsemis olduklar1 felsefi
anlayista metafizik belirtiler kendini agik gostermistir. Bazen eski ile yenin uzlasmasi
bu baglam igine sigdirilmistir. Aydinlanma diisiincesine gore toplumdaki kurumlari,
bireyleri, toplumsal ve sosyal yapilanmalari degistirmeye dair fikirler 19. yiizyilin ikinci
yarisinda dogmustur. Bati tarz1 yaklagimlari yaymak ve toplumu bu dogrultuda egitmek
i¢in yiiriitiilebilir ¢alismalar genislik kazanmistir. Ozellikle dini ve kiiltiirel kalintilar:
yerle bir etme c¢alismalari Ahundov’un diisiince faaliyetiyle somutlagmistir. Rus
medeniyeti ve edebiyatinin temsilcileri Belinski, Dobrolyubov ve Cernisevski’'nin
felsefi goriislerinin etkisi altinda kalan Ahundov, Azerbaycan’in modernlesme diisiince
hayatinda pozitivizmin oOniinii agmustir. Evrensel olarak benimsenmis bu fikirlerin
modernlik Oncesi donemden ayiran kesin hatlar1 tek bigcimli bir tarihin temelliik
edilmesiyle iliskilidir. Sosyal diisiince literatiiriinde modernlesme tefekkiiriin tesekkiil

etmesi Ahundov’un sayesinde miimkiin olmustur.

%05 Kasimzade, XIX. Asir Azerbaycan Edebiyat Tarihi, s. 118.
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2.2.1.1. Azerbaycan’in Modernlesme Siirecinde Din Algis1

Carlik Rusyasi’nin 1848-1878 yillar1 arasinda somiirge toplumlarin dini degerlerine ve
kurumsalligina kars1 tutumu iki eksende gergeklesmistir. Birincisi, kurumsal olarak dini
miiesseseleri “reformist” politikalarla yeniden yapilandirmis ve yeni sistem iginde
denetime tabi tutmustur. Yani dini kurumlar biirokrasinin gézetimi altinda politik giiciin
en etkin aract haline getirilmistir. Ikincisi ise teorik anlamda dini degerleri
“modernlesme” kavramiyla zitlagtirarak, ilerlemenin oniinde en biiyiik engel olarak
gbstermistir. Yani “modernlesme” adi altinda kullanima siiriilen sekiilerlesmeyi Islam

dinine kars1 bir saldir1 araci olarak kullanmustir.

Carlik Rusyasi’nin Kafkasya’nin Giiney’ine dogru yayilmasia karsi Misliimanlarin
baslattigi ayaklanmalarin halk arasinda tebligati dini motiflerle bagli olmustur. 7 Nisan
1838’de General Golovin’in Knez Chernyshev’e yazdigi 454 numarali gizli raporda
“Dagistan, Kuba, Car-Balaken ve Zakatala’da baslatilan halk ayaklanmalar1 dinden
kaynaklanmaktadir. Manevi destek bulduklart Seyh Samil’in biraktig tesir miicadelenin
en belirgin kanitidir. ...Bizim istedigimiz Carlik sinirlar1 igerisinde glivenligi saglamak
ve zorbalikla elde edilecek her tiirlii egilimleri ortadan kaldirmaktir.”*% Ozellikle halkin
Carlik siyasi hakimiyetinin mesrulugunu sorgulayan en belirgin yaklagimi din
kaynaklidir. Seriat tarafindan konulan smirlar icinde “somiirge aleyhindeki

ayaklanmalar*>"’

zincirinin - bir halkasim1  halka baglamak mimkiindiir. Dini
kutuplagsmalarin getirdigi sorunlar ilk basta “medenilesme” kavrami i¢inde tartisilmaya
baslamistir. Daha sonraki doénemde kavram “Hristiyanlikla” o6zdeslestirilerek,
“modernlesme” {izerinde derinlestirilmistir. Miisliimanlarla Hristiyanlar arasinda
esitsizlik denemesinden ileri gelen Carlik ¢alismalarini 1843 yilinda irevan sehrinde

bulunan Alman seyyah Moris Vagner soyle tasvir etmistir:

“Rusya kendi iki bash kartalim Irevan cukuruna ulastirdigi giinden
itibaren kendi c¢irkin politikalarini tiim Kafkasya’ya yaymaktadir.
Ulkede onceleri intibah seviyesine ulasan ticaret tam tenezziile
ugramis, Kafkasya sehirlerindeki diikkanlar, kervansaraylar bos

kalmustir. ... Miisliimanlara hakaretle bakan Carlik biirokratlar:

06 AKAK, t. 9, N: 222, 5.207, (Tiflis: 1884).
7 Muharrem Ziilfikarli, Azerbaycan Tarihine Yeni Bakus, (Bakii: 2007), s. 55.
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anlasilmaz ve karmasik kanunlar taktim ederek dini gruplar arasinda
dengeleri altiist etmistir. Islam dini kiiciimsenmis ve Miisliimanlara

kuskuyla yaklasilmigtir. ~508

Islam dini Azerbaycan’in milli-kiiltiire] hayatinda miistesna rol oynamstir. Islam’in
tilkenmez potansiyeli karsisinda donem entelektiiellerin diisiinceleri bir ¢esit ideolojik
nitelik tagimistir. Bir kisim entelektiiel dinin biitiinlik anlayigini, kurallarini ve
geleneklerini muhafaza eden temel Ggelere karsi tutumunda giidiimlii bir bakis agisi
izlenmistir. Dini fanatizm savunucularinin bigtikleri karamsar tabloya dinin temel
degerleri de eklenmistir. Diger bir kisim ise Islam’m ilerlemeye hizmet eden ve manevi
istinat olmasini arzulayan muhtevasin siyasi bir platformda® birlestirmek istemistir.>*
Modernlesmenin kiiltiirel ve toplumsal hayata getirdigi degisiklikleri bu iki baslica fikir
kiimesinde toplamak miimkiindiir. Eski ile yeninin catismasi o doneme kadar
yasanmayan bir ikilemi sistematik problem olarak Azerbaycan’in toplum hayatina

yerlestirmistir. Siirecin yarattigi dinsel ve kiiltiirel bunalimlar sanildigindan ¢ok etkili

olmustur.

Kirim Savast (1853-1856) sonrasi “Miiridizm” hareketini zayiflatmak amaciyla
Kafkasya Miisliimanlar1 {izerinde devletin denetimi daha ayrintili sekilde ideolojik
hiiviyete doniismiistiir. Birgok degisikliklere gidilerek dini islerin kurumsal bir diizen
cercevesinde gerceklestirilmesi calismalarina hiz verilmistir. Miisliiman toplumunun
boliinmesi ic¢in dinin kendisi kenara birakilmis, tiim denge unsurlari lizerinden tahribata
girisilmistir. Geleneksel diisiince ve tarihsel toplum diizenin bi¢imlenisi, biiyiik 6lciide
dini toleranslikla tamamlanmak istenmistir. Bu donemde Carlik Hiikiimeti ilk kez Islam
dinini kendi politikalarinin destekgisi olarak harekete gegirmistir. Ornegin, Kirim
Savasi’ndan baglayarak 1859 tarihine kadar Kazan sehrinde 82300 adet Kur’an, 77500
adet “Seriat-el-Imam” adli kitap basilmustir. Basilan kitaplar Tiirkistan ve Kafkasya
Miisliimanlar arasinda dagitilmustir.®™® Ayrica Carhgin dini kullanarak yeni politikalar

iiretmesi bu doneme rasgelmektedir. 19. yiizyilin ortalarinda bas gdsteren bu

%98 israfil Memmedov, Tarihimiz, Topragimiz, Talihimiz, (Bakii: Adiloglu Nesriyati, 2003), s. 215.

* Bu goriis 20. yiizyihn baslarinda Azerbaycan Halk Cumhuriyeti (1918-1920) kurucularinmn

faaliyetlerinde ve ideolojik bakislarinda agik bir sekilde aksettirilecektir.

%9 Terane Abdullayeva, Azerbaycan Edebi Fikrinde Garpgilik Meyilleri (XX. Asrin Baslari), (Bakii:
Avrupa Yayinlari, 2014), s. 65.

10 M. Aliyev, Islam Dini ve Onung Merasimleri, (Taskent: Kizil Uzbekistan Nesriyati, 1958), s. 17.
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degisiklikleri dini minval {izerine degerlendirmek miimkiindiir. Yukarida anlatilardan,
Carligin hakimiyeti altindaki Miisliimanlara kars1 daha fazla yakinlik duydugu gibi bir
sonu¢ ¢ikarilmamalidir. Cilinkii bu stire¢ Azerbaycan toplumunun sosyal-kiiltiirel

hayatinda ayrica bir asamadir.

Kafkasya Bas Idaresi’nin Carlik merkezi hiikiimetine yazdigi, 1856-1860 yillari
kapsayan genel raporunda, Kafkasya’daki niifus tahriri vergiye tabi aileye gore
hesaplanmis ve dinsel, dilsel ve etnik ¢esitlilik kayitlarda 6zellikle belirtilmistir. Genel
olarak Kafkasya ve Zakafkasya’nin niifusu 3.889.000 olarak tespit edilmistir. Bolgedeki
Miisliman niifusun 2.000.000’a eristigi gosterilmistir.>** Kayitlarda iki milyondan
ibaret Misliiman niifusu Stinni ve Sia olarak ayri ayr kimlikle isimlendirilmistir. Bir
baska deyisle niifus tahriri mezhepsel ayrimlara gére hesaplanmigtir. Tiim dini kurumsal
diizenlemeler pratik bir Uslupta idari islev acisindan daha kontrol edilebilir sekilde
tanzim edilmistir. Gorildigl lizere merkezi hiikiimetin dini kimlik bakimdan g¢arpici
uygulamalar1 Miisliiman toplumun yasadiklar1 farkli cografyalarda, farkli bigimlerde

tatbik edilmistir.

Toplum tizerinde 6nemli etkiye sahip din adamlarinin kontrol altina alinmasi konusu,
yeni bir devlet politikas1 meselesi haline gelmistir. Atilan en kapsamli adim 1869°da
Kafkasya Valisi Romanov tarafindan bolgede Sii ve Siinni idarelerin olusturulmasi
tasarisinin hazirlanmasiyla atilmistir. 5 Nisan 1872’de Car II. Aleksandr’in karariyla
Giliney Kafkasya ($ii) Seyhiilislamligi ve Sitinni Miiftiiliigii Tiflis sehrinde faaliyete

baslamlstlr.512

Mabhalli seviyede tiim dini meselelerden mollalar sorumlu tutulmustur.
Medreseler ve seriat mahkemeleri bu din temsilcileri tarafindan kontrole tabi
tutulmustur. Ayrica aile meselelerinin ¢6ziimiinde merkezi hiikiimetin kanun ve
talimatlarina uymak yikimliliginii tasimislardir. Resulzade meseleyi su sekilde

Ozetlemistir:

“Kéken ve tekamiiliinii sadece Carizmin iradesinden degil, bir
dereceye kadar, milli tarihinden alan Giircii asilzadegdn teskilati ile

Ermeni  kilise teskilatt kendi milletin hayatinda miihim roller

SILAKAK, t. 12, ¢. 1, s. 1321, (Tiflis: 1904).
2D, Y. Arapov, Sistema Gosudarstvennogo Regulirovaniya Islama v Rossiyskoy Imperii (poslednaya
tret XVIII. — nagalo XX. w.), (Moskva: 2004), s. 130.
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oynamislardir. Sirf Rus entrikasi ile hayata gelen Kafkasya beyleri ile
“defter mollalari”mn” milli Azerbaycan hayatinda, miiessese olarak

miispet bir katkilart olmamustir.”™

Mezhepler aras1 ayrisimlara goére kurumsallagan din olgusu hegemonya miistevisinde
miinakasa yaratan bir gii¢ olarak telkin edilmistir. Toplumu kontrol etme i¢in kullanilan
din algis1 yenilik¢i kadrolarin izledigi politikalarin bir sonucudur. Car II. Aleksandr’in
fermaniyla giindeme getirilmis koktenci mezhep ayrihig: tasvir edildigi sekliyle Islami
degerler tlizerinde olumsuz etki yaratmigtir. Kafkasya Sii ve Siinni Miiftiiliikleri
Hristiyanlarin ¢cogunlukta yasadigi Tiflis sehrinde kurulmustur. Din temsilcileri ve din
idareleri 6zel polisin gozetimi altinda faaliyet gostermistir. Miiftiiliiklerin toplum
tizerindeki etkisi manevi alanla siirlandirilmistir. Din temsilcisi olmak i¢in Rusca
bilmek esas talep olarak ortaya konulmustur.”** Konuyla ilgili olarak Resulzade soyle

yazmigtir:

“Mezhep ihtilafi hususi surette koriikleniyordu. “Idare-i ruhaniye”
ady ile viicuda getirilen dini teskilatlar Siiler igin “seyhiilislam”,
Siinniler igin “miiftii” unvanlarini haiz reislerinin idaresi altinda
resmi hiikiimet miiesseselerine baglanmisti. “Ali” ve “Omer”
mektepleri adinda her mezhep ehline mahsus mektepler viicuda
getirilmisti. 515

Rusya’nin Azerbaycan’da yayillmasimna bakmayarak hem dinsel ve mezhepsel hem de
ticari nedenlerle Iran’in bdlge niifusuna etkisi 1srarli bir bigimde devam etmekteydi.
Ulkenin giiney bolgesindeki niifusun énemli bir oran1 Sii mezhebine® bagli oldugu i¢in
Iran diisiiniis ve hayat tarzim eksiksiz benimseyenler oldukca fazlaydi. Carligin bdlgede

yaratig1 sorunlarin aradan kaldirilmas: icin bolge niifusu tarafindan Iran’m himayesi

istenmekteydi. “Kafkasya’da 14 Mayis 1870 reformlarma™® kadar iran’m varhg

* Rus hizmetine giren ‘mollalara’ halk, ‘defter mollas1’ diyordu.

53 Mehmet Emin Resulzade, Kafkasya Tiirkleri, haz. Yavuz Akpmar, (istanbul: TDAV Yayinlari, 1993),
S. 24.

S AKAK, t. 8, N: 249, s. 336-337, (Tiflis: 1881).

515 Resulzade, Kafkasya Tiirkleri, s. 24.

* Tiirk niifusunun yogun oldugu Azerbaycan’in Bat1 bdlgesinde halk Siinni mezhebine bagliligim
siirdiirmiistiir.

318 «K olonialnaya politika rossiyskogo ¢arizma v Azerbaydjane v 20-60. gg XIX. v.” (C. II., M-L., 1937),
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carpict derecede etkindi. Farsga Azerbaycan’da 1840 reformlarina kadar idari iglerde
kullanilan bir dil olarak kalmaktaydi. 1870 yila kadar ise yerli mahkemelerde resmi dil
Farsca idi.>!” Diger taraftan Rusya’nin Kafkasya’da Iran niifuzuna karsi sergiledigi
tutum Azerbaycan’da modernlesmenin yolunu agmsti. Ulkenin milli kiiltiirel gelisimi
acisindan olumlu sonuglar yarattig1 acikt1. Ozellikle Azerbaycan Tiirkgesinin gelisimini

onemli dlgiide tesvik etmisti.

Azerbaycan’da modernlesmeyi kurumsal parametreler miistevisinde baslatan Carligin,
kiiltiir ve diistince ikiligi icerisinde kendilerini ifade eden entelektiiellerin yetismesine
imkan tanimasi bir rastlanti degildir. Azerbaycan’in toplumsal diisiincesinde koklii
degisimlerin yasanmasini modernlesme hareketinin hizina baglamak miimkiindiir. Rus
sosyal ve felsefi diisiincesi akiminin etkisi altinda modernlesmeyi en etkin sekilde
siirdiiren yeni entelektiieller degisime damgasini vurmuslardir. Islam dini Carhigin
tirettigi modernlesme ideolojiye gére yon alan, arastirilan ve doniistliriilmeye calisilan
bir miidahaleyle karsi karsiya kalmistir. Entelektiieller arasinda Ahundov’un sosyal-
kiiltirel distincesi din karsithigi goriistiyle tanmmistir.  Ahundov, modernlesme
olgusunu toplumsal diizenin temel olgiitii olarak ilk kez 6ne ¢ikarmistir. Din dig1 bir
hayat1 politik ve kiiltiirel amaclarla destekleyen Ahundov, Azerbaycan’da Islam dinine

karst miicadelenin diisiinsel boyutunu temsil etmistir.

Ahundov’un “Hint Prensi Kemaliddévle’nin iran Prensi Celaliddévle’ye U¢ Mektubu
ve Celaliddovle’nin Yanit1” (1863) adli Fars¢a yazdigi iinlii eserinin ana konusu, Dogu
ve Bati arasindaki farktir. Materyalizm ve modernlesme kilit nokta olarak
belirtilmektedir. Modernlesme paradigmasinin damgasini tagiyan bu eser ilk materyalist
gorlsleri1 Azerbaycan felsefi diislincesi i¢ine aktarmaktaydi. Daha sonraki donemlerde
de Dbu eserin siyasi-ideoloji hegemonyanin somut bir silah1 olarak kullanildig
goriilecektir.  Ahundov’a gbére “Miisliimanlarin  Kemaliddévle’nin  ideallerini

benimsemesi ve onun amacinin gerceklesmesi icin asirlar gegmesi gerekmektedir.”518

Ateist diinya goriisiinii savunan Ahundov, Islam’in insanligin gelismesine biiyiik engel

teskil ettigini iddiasini 1srarla dmriiniin sonuna dek siirdiirmiistiir. Dogu toplumlarinin

s. 401.
517 Zenkovsky, Rusya’da Tiirkgiiliik ve I'sl.am, s. 88.
> Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. 182.
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yiizyillardir siiren perisanliginin nedenini dinsel inanglarla iliskilendirmistir. Insanin
insan tarafindan istismar edilmesini “Tanr1” ve “din” kavramina baglayan Ahundov,

eserin ikinci mektubunda soyle yazmustir:

“Boylesine acimasiz, kin giidiicii bir Tanri, sahip oldugu
cehennemiyle herhangi bir cellattan, herhangi bir bas kesen
canavardan daha kotiidiir. ...Eger o, bana karsi boyle acimasizca
davranacaksa, nigcin beni yaratti? Ben ondan ne zaman yasam istedim
ki? Eger bu sekilde olmak zorundaysa, onun bagislayacag yiiz yillik
omrii seytan alsin! Eger cehennem gercekten varsa, oyleyse bu Tanrt
bir kinci, igren¢ bir varliktir. ...Cehennem varligi su katilmamis bir
valanken, siz, sarlatan ve ikiyiizlii vaizler, nigin yoksul halkin yiiregine
onunla korku saliyorsunuz. Nigin onun diger uluslarla iliski
kurmasina, o uluslarin bilim ve sanat alanlarindaki yaratilarindan

. . 519
faydalanmasina izin vermiyorsunuz? "

Ahundov’un Islam dininin temel ilkelerini ateist goriislerin soniik idealleriyle ifsa etme
girisimi, Azerbaycan edebi fikrinde ilk “popiilizm” adlandirilacagimiz anlayisi
dogurmustur. Peygamberin ve Sii imamlarinin hayatina dair o6rneklerden yola ¢ikarak,
dine doniik elestirilerini materyalist “bilim” terminolojisiyle anlatmaya calismistir.
Hatta Hz. Muhammet’in sahsiyetini hakarete boyutuna varacak kadar elestiriye tabi
tutmustur. Dogu’daki dini inanglara karsi amansiz miicadele yiiriiten Ahundov,

Peygamberin hayatina dair ikinci mektubun bir pasajinda soyle yazmustir:

“Gaflet uykusundan uyanmip gére bilseniz eger kdinatta bir Tanri
varsa, bu o, Tanri degil. Muhammet adlr Arap i¢in ‘muhabbet tellalt’
mezhebini yaratip ona buyura ki “halktan korkmaya gerek yok. Al
senin olsun Zeyd’in avradi ben arkanda durmusum. ...Her kesin

cevabini verebilirim.” Bu zihniyet putperestlikten daha vahimdir. %

Ahundov, Tanr ile dinin insan yasaminda agir bir yiik oldugunu vurgulamistir. Dinle

miicadeleyi, insanin maddi ve manevi Ozgiirliigli olarak gérmiistiir. Kur’an hakkinda

°19 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. Il, (Bakii: Sark-Garp Nesriyat1, 2005), s. 52.
%20 Ahundzade, Eserleri, c. 1, s. 79.
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tiim Miislimanlarin deger anlayisini dagitmak ve yiiz milyonlarla Miisliiman halkinin
bu yolla esaretten kurtarilabilecegi kanaatini yazilarina dokmiistiir. Bu goriisleri tebaaya
benimsetmek i¢in modernlesmenin bi¢imlendirici araglarin1 kullanmak gerektigini
1srarla vurgulamistir. Ciinkii basin ve tiyatro gibi modern araclar o doneme kadar
Azerbaycan toplumunda pek bilinmemektedir. Miisliiman toplumunun ilerleme yolunu
bulmasi i¢in laik egitimin ve bilimin belirleyici roliinii benimsemis ve bilimi dine kars1
koymustur. Ozellikle Ahundov din incelemelerini yiizeysel ele alarak, marjinal bakis

acistyla kavramlara yaklagsmustir. Fikrilerini sdyle dile getirmistir:

“Dindar bir insan bilim adami veya filozof olamaz. Eger bir insan
dine inaniyorsan, bu onun bilimden habersiz oldugunu gésterir. Fakat
bilimin ne oldugunu biliyorsa, bu onun dinsel inancimin olmadig
anlamina gelmektedir. Dini inancini korumak isteyen bir insan, egitim
gormek ve kendini gelistirmek zorunda degildir. Ama egitim gérmek
ve kendini gelistirmek isteyen birey ister istemez dinle vedalasmak

1521
zorundadir.”

2.2.1.2. Azerbaycan Modernlesmesinde Pozitivizm izleri

19. ylizyilda Rusya’dan gelen fikir akimlarmin etkisinde kalan Azerbaycan
entelektiielleri modernlesme hamlelerini kismen pozitivizm® {izerinden siirdiirmiistiirler.
Bati’da oldugu gibi “...diisiince tarihini yazma gelenegi olmadigindan™? bunun
tizerine derinden yogunlasmamiglardir. “Dogu gelenegiyle Bati modernligi arasinda
gecisi yollarnmn agilmasi™?® istikAmetindeki diisiince arayislar ilk basta edebiyatla bir

mertebeye kaldirilmigtir. Eski hayat tarzina, dini fanatizme karsi miicadele, bilim ve

egitim araciligiyla yapilarak gelisimin saglanabilmesi goriisiit Ahundov’un actig1 ¢igirda

2y, Hiuseyinov — A. A. Klimov, Mirza Fetali Ahundov, Felsefi ve Politik Diisiinceler, s. 35.

* “Pozitif” kelimesi, Latince “ponere” fiilinden tiiremis, géz dniine koymak anlamina gelmektedir. Ayni

zamanda Fransizcada “gergek, olgu, kesin, kanitlanmig, olumlu” anlamimi tasimaktadir — Ahmet Cevizci,

Paradigma Felsefe Sézliigii, (Istanbul: Paradigma Yaymlari, 2005), s. 1367. Pozitivizm, bir bilim

felsefesidir, ampirist gelenegin iginde yer almaktadir — Gordon Marshall, Sosyoloji Sézligi, trc., Osman

Akinhay - Derya Komiircii, (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2005), s. 598. Genel anlamda Pozitivizm,

spekiilatif olmayan bilimin yalmizca dogrudan deney yoluyla bilinen, goézlenebilir biiytikliklerle

ilgilenmesi gerektigi fikrini kabul etmektedir — Anthony Giddens, Sosyoloji, ( Istanbul: Kirmiz1 Yayinlari,

2012), s. 45.

522 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, (istanbul: Tiirkiye is Bankas Kiiltiir Yayinlari,
2014), s. 184.

°23 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslagma, (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2012), s. 254.
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yeni bir fikir hareketini meydana getirmistir. Diger taraftan bu hareketin agirlik
merkezini teskil eden “Ekingi” gazetesi (1875) Hasan Bey Zerdabi’nin konulara yeni
yaklasim tarzi ile Azerbaycan’in sosyal-tarih literatiiriine girmistir. Gazetede bilimsel
ilerlemeyi saglamak igin heyetler kurulmus, terclimeler yapilmis ve mektuplar
yaymlanmistir. Carlik merkezi hiikiimetinin istenen gilice kavusabilme ¢abalari
kelimenin tam anlamiyla bir kiiltiir olusturmak, gelistirmek ve yaymak icin yerli
“intelligentsiya”nin olusumuna 6zel bir dikkat ayirdigi bilinen bir gercektir. Yeni olusan
“aydinlar zlimresi”nin tiim c¢abalar1 halkin kars1 karsiya kaldigi sorunlarin ¢oziimiine
yonelirken, diger yandan, devletin (Carlik Rusyasi) biitiinliigii ile baglantili bir ikilem
icine itildigi asikardir.”®* Bu diisiince biciminin siyasal anlami tebaanin sevgisini

kazanmasinda etkili olmustur.

Ulken’e gore “pozitivizm, insanhgm tabii evrim iginde ahlakini kismen fizyoloji ve
biyoloji, kismen de tarih iizerine kurmaktadir.”®* Siire¢ igindeki bu egilim Bati’dan
esinlenmis tarihin, edebiyatin ve genel olarak sanatin varligini toplumsal kurumlar
tizerinde tesis etmekten ibarettir. Maddi ve manevi ilerleme siyasal bilinglenme sorunu
olmaktan ziyade, yeni toplumsal zihniyeti yetistirmek gayesini giitmektedir.
Pozitivizmin karakteristik 6zelliklerden biri akla, kavrayisa istinat ederek her olgu ve
olay1 bilimsel esaslara baglamaktadir. Bati’da gelisen bilimsel 6lgiitler, kosullarin izin
verdigi smirlar  i¢inde somutlasarak yeni yasam ve diinya goriisiini
bigimlendirmektedir. Bu konuda A. Comte fikirlerini soyle dile getirmistir: “Eskiden

dinlerin kurdugu toplumsal diizeni simdi ‘politik pozitivizm’ kurmaktadir.”*?®

Tarihsel kokleri itibariyle pozitivizm Bacon’in goriislerine, Hume’un deneysel
felsefesine ve genel olarak Aydinlanma diisiiniirlerine kadar gotiirmek mumkiindiir.
Pozitivizmi doguran diisiince iklimi 18. yiizyilin sanayi devrimine ve onun etkileyici
teknolojik basarilarina baglidir. “Bilimin mutlak gegerligine ve evrensel ilerlemenin

59527

zorunluguna isaret eden bir felsefeyi kapsama yolundadir. Kavram ilk defa Saint

Simon (1760-1825) tarafindan bilimsel yontem ve bu yontemin felsefeyi de igine alacak

524 Aydin Balayev, Azerbaydjanskaya natsiya: ocnovniye etapi ctanovleniya na rubeje XIX — XX w.,
(Moskva: izdatelstvo TiRu. 2012), s. 175.

52 Ulken, Tk tirkiye 'de Cagdas Diistince Tarihi, S. 206.

526 (Jlken, T’ tirkiye 'de Cagdas Diistince Tarihi, s. 207.

%27 flhan Kutluer, “Pozitivizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XXXIV. cilt, (Ankara: TDV
Yayinlari, 2007), s. 335.
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sekilde yeni bir anlam1 ortaya koymaktadir. Saint Simon ve &zellikle de Comte (1798-
1857), tarafindan sistemlestirilen pozitivizm kurami, doga bilimleri ile sosyal bilimlerin
tim yonlerini yontemsel agidan ayni kalip i¢inde kategorilestirilmektedir. Toplumsal
diinyanin nesnel bir bigimde, dnyargilardan bagimsiz olarak tahlil edilmesi gerektigi
varsayilmaktadir.”®® Robin G. Collingwood’a gore ise “tarihsel diisiincenin bu gelisen
Ozerkligi tarihin pozitivist anlayisinin u¢ bigimlerine bir 6l¢lide direnmesini olanakl
kilmakla birlikte, ...tarih yazimi yasalarinin kesfini ikinci siraya alarak, olgu toplamay1
ilk siraya koymaktadir.”®* 19. yiizyilda edebi bir hareketle baslayan pozitivist ilerleme
diisiincesi daha sonraki donemlerde tarih yazimini yeni yontemlerle birlestirmistir.
Tarihsel perspektiften pozitivist bir bi¢imde atilan adimlar bazen istikrarli bir zihinde
degildir. Cilinkii bu yaklasim pozitivist tarihgiler elinde Avrupamerkezli siyasal
egilimlerin 6nemli bir araci haline getirilmektedir. Halbuki doga bilimi yontemlerinin
tarihin yorumlanmasina uygulanabilirligi savini kabul eden Comte, insan yasamina
iligkin olgularnt kesfetmekle, olgular arasi baglantilari tespit edebilecek toplumbilim

denen yeni bir bilimin gerekliligini 1srarla savunmustur.

Pozitivizmin Azerbaycan tarihgilik alanina ilk girisi Bakihanov’un (1794-1847) tarih
yaziciliginda yiizeysel olarak baslamistir. Bakihanov’un ayni zamanda kaleme aldigi
mantik, psikoloji, pedagoji, tarith, cografya ve astronomi ile ilgili bir¢cok alandaki eserler
imparatorluk i¢in gerekli goriilen fikirlerin ve reformlarin miilahazasindan ibaretti.
Bakihanov’un eserlerinin tahlili onu gosterir ki o, metafizigin konusunu bilimsel
konulardan ayristirarak, maddeyi varligin ve tefekkiiriin yegane esasi olarak kabul
etmistir. “Esrar’il-Melekat” (1832) adli Arapga yazdigi kitabinda Aydilanma
déneminin bilim otoriteleri olan Kopernik, Galilei, Keepler, Newton, Lomonosov gibi
bilginlerin gorislerine yer veren Bakihanov, evren ve onun cisimlerinin fiziki

ozelliklerini ve hareket yasalarini bu perspektifte serh etmistir.>*

Bakihanov, tarihsellik acisindan Dogu Miisliiman toplumlarinin geri kalmisligina sebep
olan hususlar1 nesnellik bakiminda higbir surette tanimlamamistir. Eserlerinde sundugu

diistince Orglisii  Avrupa’nmin ekonomik-sosyal ve Kkiiltiirel gelisim seviyesine

528 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, (istanbul: Paradigma Yayinlar, 2005), s. 1372.

59 Robin G. Collingwood, Tarik Tasarim, trc., Kurtulus Dinger, (istanbul: Ara Yaymcilik, 1990), s. 139.

%30 jzzet Riistemov, Azerbaycan da Tebii — Emi Biliyin Inkisafinin Felsefi Problemleri, (Bakii: Diplomat
Yayinlari, 2004), s. 83.
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ulasabilmenin yollarin1 aramaktan ibaret olmustur. Diinya ve insan hakkinda bilimsel
konularin serhi Bakihanov’un felsefi diisiincesinde bir kavsak teskil etmis, iki ¢agin
(geleneksel ve modernlesme) ozelliklerini karmasik bir bigimde a¢iga vurmustur.
Varligin mahiyetini hem dini hem de bilim ekseninde izah etmeye c¢alismistir.
Bakihanov’un goriislerinde materyalist ve idealist, bilimsel ve dini, modern ve

muhafazakar yonler dolayli bicimde birlestirilebilmistir.

Ilerlemenin tek yolunu bilim ve egitimde gdren Bakihanov, Bati’da gelismis doga
bilimlerinin 6grenilmesini zaruri saymustir. Ilk defa Azerbaycan tarihinin dénemlere
gore boliinmesi tesebbiisiinii ileri siirmiistiir.”** Baslangi¢ evresinden itibaren bilimsel
tarihgiligin pozitivist taraflarina gonderme yaparak, cografi ve iklim kosullarin tarihsel
doniisimlerdeki etkisine dikkat ¢ekmistir. Ozellikle tarih ve felsefe konularinin
pozitivizm esaslarla tetkik edilip Ogrenilmesi Bakihanov’un adiyla sik baghdir.
Bakihanov’un Azerbaycan tarihgiligine getirdigi yeniliklerin iki karakteristik 6zelligi
vardir: “Birincisi, Azerbaycan tarih anlayisinda miiellifin savundugu tarihi donemlere

%32 Bakihanov’un

ayirma konsepti ve ikicisi ise yeni tetkik usullerinin tatbik edilmesidir.
Azerbaycan tarihiyle bagl kaleme aldig1 “Giiliistan-i irem” (1841°de kaleme alinan eser
1846°da Fars¢adan Rusgaya g¢evrilmistir) adli eserinde arkeoloji, epigrafi, niimismatik
gibi maddi verileri kullanarak, olaylarin genel akisini bir biitiin olarak olgulara
dayandirmistir. Bakihanov “Giiliistan-i Irem” adli kitabinin 6zsoziinde su ifadeleri
kullanmigtir: “Tarihi kaleme aldigimda gereken tiim kurallara bagl kalmigimdir.
Olaylar muhtasar ve sade ibarelerle yazilmistir. Olaylar arasindaki iligkiler g6z 6niinde

tutulmus, detaylara dikkat edilmis ve duygusal yonlere yer verilmemistir.”*

Bu gelismelerle birlikte, Azerbaycan medeniyetinin bilim, felsefe ve edebiyat
alanlarindaki doniisiimii, toplumsal diisiincenin eksen degisiminde de etkili bir vasitaya
cevrilmistir. Edebi diisiincenin katkilariyla bigimlenen Azerbaycan maarif¢iligi {ilkenin
bilimsel-kiiltiirel hayatin1 hem pozitivist yontem hem de diisiince olarak Rusya’nin

kiiltiirel hayatina bir bigimde baglamistir. Daha 6nce Bakihanov’un birakmis oldugu

531 Ali Hiiseyinzade, XIX Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Tarihsiinashigr, (Bakii: Azerbaycan SSR
Bilimler Akademisi Nesriyati, 1967), s. 36.

53 Hiiseyinzade, XIX Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Tarihgiinashgt, s. 34.

533 Abbaskulu Aga Bakihanov, Giiliistan-i Irem, (Bakii: Azerbaycan SSR Bilimler Akademisi Nesriyati,
1951), s. 11.
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pozitivist intiba Ahundov’un materyalizm ve ateizm felsefesinde zirvesine ulagmustir.
Ahundov’un diinya hakkindaki bilimsel yaklagimlarin1 materyalist ve ateist diigiinceler
sistemi i¢inde harmanlayan temel komponent (bilesen) pozitivizm konsepti olmustur.
Onun “Kemaliddovle’nin Mektuplar1” eserinde serh ettigi problemlerin ontoloji ve
epistemoloji boyutlari yeni niteliksel agilimlarin baslangict olmustur. Pozitivizmin
belirleyici 6zelligi metafizik ve teolojinin karsiti oldugu fikrini teyit eden Ahundov,
bilimsel yontem ve doga bilimlerinin gelisimini dini anlayis1 yikmak i¢in bir arag olarak
gérmiistiir. Dini inkar eden bir ugta durarak diisiincelerini pozitif bilimler (6rnegin fizik,
kimya, biyoloji ve astronomi) iizerinde muhakemelere dayandirmistir. Bu yiizden onun
felsefi konsepti Car memurlarindan oldugu kadar Islam mubhalifleri kesiminden de

destek gormiistiir.

Aydinlanma diistincesinin bir diger 6nemli temsilcisi olan Zerdabi, egitimci, gazeteci ve
darwinist bilimci olarak Ahundov’dan sonra toplumsal sorunlarla ilgili gorisleriyle
genis kesim tarafindan kabul gormiis entelektiieliydi. Bakihanov’dan baglayan diialist
ilerlemenin konseptiiel ¢izgisi, Ahundov’un tek yonlii materyalist egilimiyle ivme
kazanmigtir. Zerdabi’nin calismalar1 bu baglamlar i¢cinde yeni bir mecraya tagimistir.
Zerdabi, kendi doneminin pozitif bilim seviyesinin (biyoloji, astronomi, tip, ziraat, Vs.
gibi alanlari) pratik taleplere uygun sekilde gelismesine 6nem vermistir. Zerdabi’nin
bilimsel makaleleri gesitli dersliklerin miifredatinda da yer bulmustur. H. Mahmutbeyov
ve Abbas Sihhat’in birlikte yazdiklar1 “Yeni Mektep” adli kitabinda Zerdabi’nin
biyolojiye dair yazilarinin bu yoniine dikkat ¢ekmislerdir. Yazarlar kitapta hayata ve
yasama dair hususlar1 evrimci bir diinya goriisiiyle ele alarak, 6grencilerin
anlayabilecegi bi¢cimde Ozetlemistirler. Zerdabi’nin  diislinsel c¢alismalarinda
Bakihanov’un ‘Esrar’iil-Melekat’ eserinin genel ¢izgisi 6nemli derecede gbze carptigi

gibi Ahundov’un materyalizm felsefesinin izleri de yansitilmigtir.

Charles Darwin’in 1865°de yayimladigi “Tiirlerin Kokeni” adli kitabindaki “yasam
kavgas1” varsayimi “ilerlemeci evrim” fikrini beraberinde getirmistir. Avrupamerkeci
bir kurguda ele alinan dogal seleksiyon kavrami, Zerdani’nin “Insan Viicudunun
Floras1” adli makalesinde sdyle serh edilmistir: “Dogal seleksiyon bizim entelektiiel
faaliyetimize yavas bir etki gosterdiginden, insan onun sonuglarini beklemekle

yetinmez. Buna gore de biz dogal seleksiyonun isine miidahale ederek onu
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hizlandirmamiz gerekmektedir. Bu bizim esas gorevlerimizden biridir.”*** Evrimci
diisiinceyi benimsemis Zerdabi, bilimin gayesinin dogay1 ve insan1 anlamaktan ziyade
onlar1 degistirmek gerektigi goriistiyle ilgili bir degerlendirmede bulunmaktadir. Bu
yazisinda Zerdabi, Avrupamerkezci goriislerin izlerini tasiyan bir idealden
bahsetmektedir. Tabiatin insan iizerine etkilerini daha derinlere ¢ekerek pozitivizmin
izahiyla agiklamaya ¢alismistir. Bu yaklasim siyasi degisimden daha derinlere toplumun
yapisina dogru indirilerek, imparatorlugun icerisindeki degisim seyrine uygun olmasi
gerektigine isaret etmektedir. Halbuki kural ve bilgi adi altinda tahakkiime mahkGm
olmus toplumlarin entelektiiel ilerlemeleri hegemonya dedigimiz tesirlerden kurtulmaya

baglidir.
2.2.1.3. Azerbaycan’da “Batihilasma” Sorunu

Genel olarak “Batililasma” kavrami, Bati {ilkeleri disinda kalan toplumlarda Bati’nin
gelismislik seviyesine ulagabilmek icin gergeklestirilen siyasi, sosyal ve kiiltiirel
hareketlere isaret etmektedir.”®® Bir bakima Rénesans 1siginda baslatilan Batililasma
¢izgisi Aydinlanma hareketiyle desteklenmektedir. “Somut meyvesini ise 1789 Fransiz

7536 Ozetle

Devrimi ve 1780’lerdeki Ingiltere Endiistri Devrimi’nde vermistir.
Batililasma, “Bati toplumuna 06zgli temel kurumlarin, Bati tarihinde baslattig
sanayilesmenin, kentlesmenin ve siyasal kutuplagsmalarin dogurdugu doniisiimleri

kapsamaktad1r.”537

Bat1 agisindan bir ilerleme ve 6zgiirliik temeline dayanan bakis agisi,
Batili olmayan iilkelerin sergiledikleri modernlesmeye bir ornek teskil etmistir. Bu
geligsmeler 151g1nda “...Bati’nin teknolojik ve maddi iistiinliiglinii kabul edip, geleneksel
inang, yerlesik diisiince, kiiltiirel degerler ve geleneksel kurumlardan uzaklasarak,
Bati’y1 Bati yapan degerleri, fikir ve teknikleri benimseyip alma hareketine

‘Batililasma’ ad1 verilmistir.”>*®

Batr’'nin sundugu bu orgli, 18. yilizyilin ortalarindan itibaren Carlik Rusyasi’nin
Batililasmaya doniik politikalarinda taklit¢i bir goriiniime sahip olan akimlarin etkisiyle

sekillenmekteydi. Ulke genelinde agik ifade edilmeyen birgok kavram (hiirriyet,

534 Riistemov, Azerbaycan'da Tebii — Elmi Biliyin Inkisafimin Felsefi Problemleri, s. 42.

5% Siikrii Hanioglu, “Batililasma”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, V. cilt, (Ankara: TDV
Yayinlari, 1992), s. 148-152.

53 Ahmat Cevizci, Paradigma Felsefe Sézliigii, (istanbul: Paradigma Yayinlar, 2005), s. 209.

>3 {lber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, (istanbul: Timas Yaymlari, 2016), s. 31.

538 Cevizci, Paradigma Felsefe Sozligii, . 209.
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Ozgurliik, anayasa, parlamento vs.), Bati’nin kanun ve geleneklerinin etkisi altinda
despotik uygulamalara karsi1 antitez olarak dile getirilmekteydi. Fransiz kiiltiiriin etkisi
altinda sekillenen Rus Batililasmas1 kisa zaman iginde tahmin edilmeyecek boyutlara
ulast. Ornegin Rusya’da ilk paradigmatik adimlar I. Petro tarafindan kurulan “Rusya
llimler Akademisi”yle (1724) atildi ve prensip olarak Paris Akademisini ornek

% 1. Petro’dan sonraki dénemde Batililasma Seriiveni kadro calismalariyla

alindu.
siirdiiriildii. 1755 yilinda ag1lan Moskova Universitesi ¢eyrek asir sonra verimli olmaya
basladi. Universitedeki dgretim iiyeleri genellikle Almanlardan olugsa da Rus kiiltiir
hayatinda énemli rol oynamuslardi. Universite Granovski’nin dzverili ¢alismalariyla
hakiki bir ilim ocagi haline gelmis ve Batici goriislerin Rus fikir hayatina girisi i¢in yeni
bir yol agmist. Ozellikle 1l. Katerina (1762-1796) déneminde Batililasma reformlar:
siddetli bastirma yoluyla siirdiiriildii. Tk olarak Kilse kurumu devlete baglandi ve tiim
miilkiyeti devletin kontroliine gegti. Laik diisiince ve toplum diizeninin bi¢imlenisi
biliyiik 6l¢iide egitim diizenlemeleriyle yapilmak isteniyordu. Bu amagla 1782°de

kurulan “Egitim Komisyonu” ilkokul, lise ve tiniversiteden olusan ii¢ kademeli sistemi

egitime kazandirdi.

1812°de Napolyon’un Rusya’da birakti§i olumsuz intibadan sonra iilkede reformlar
Batililasmadan uzaklasip dine dogru evirildi. Tim egitim kademeleri din esasinda
diizenlendi. Arakg¢eyev’in hakimiyetteki sinirsiz yetkisi Car I. Aleksandr’t miistebit bir
rejim taraftar1 yapmusti. Dini telakkilerin tesiriyle Car yeni fikirlerin amansiz diismani
kesildi. Yaratilan istibdat rejimi, Rusya’da 6zgiir fikirlere kaynak olabilecek Ogeleri
disarda aramaya zorladi.>®® Bu gelismeler neticesinde gizli cemiyetler ve Batici
gorlsleri benimseyenleri bir araya toplayan hareketler dogdu. Bu dénemden itibaren
Rus entelektiielleri “Baticilar” ve Slavofil”ler olmak iizere iki yeni siyasi ve felsefi
goriis etrafinda birlestiler. Fakat Carlik entelektiiellerinin ekseriyetinde Bat1 konseptinin
kabul edilmesi diistincesi gli¢lii modern imparatorlugun tesis edilecegine dair bir kanaat
hasil olmustu. Batililagsma hareketinin hizlandirilmasi bir bakima Carlig1 sonlandirmak
degil, aksine daha da giiglendirmekten ibaretti. Unlii Dekabristlerden K. Bestujev-
Rumin’in “Rusya Tarihi” adli caligmasinda Rus devletin biiyiikliiglinii terenniim eden

pasajlar Baticilardan oldugu kadar Slavci kesimden de takdir gormiistii. Bu bakimdan

539 Nimet Akdes Kurat, Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917 'ye Kadar, (Ankara: TTK, 1987), s. 437.
540 Kurat, Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917 ye Kadar, s. 313.
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Batililasma fikrinin Carlik igerisinde ne denli etkili oldugunu ilhak edilmis
topraklardaki halklarin hayatlarinda agik gormek miimkiindi. Sorunlu bir surette
baslayan siire¢, periferideki dahili durumun gittikce fenalastigini  gosteriyordu.
Somiirgeye donistlirilmiis dis arazilerdeki halklarin  kendilerine denk kabul
edilmeyecegi gergegi, Batililasma siireciyle daha fazla yayginlik kazanip etkili olmustu.
Bu ise Ruslarin istlinliigiini stirdiirmesi anlamina gelmekteydi. Rusya Batililagmasinin
muhtevasina, Ozelliklerine ve idari uygulamalarina dair daha detayli bilgilere 3.

Boliimde agirlikli yer verilecektir.

19. ylizyilin ortalarina dogru Azerbaycan Aydinlanma paradigmasinin ilk kusagini
olusturan fikir temsilcilerinin tercih hakki Carlik Rusyasi’nin  modernlesme
reformlarinin  sablonlasnmis egitim modelleriyle kisitlannustir. Ik kusagin  secimi
genellikle ikili ¢ekismelere (sekiiler ve din ¢ekismeleri), daha sonraki kusak i¢in ise
ideoloji temele dayandirilmis bir siyasal akima doniisecektir. Ilk kusak Azerbaycan
entelektiielleri, Bat1 hayat tarzina ve kiiltiiriine belirli bir rahatlikla yaklasabilmislerdir.
Bu yaklasimda Bati kiltiiriiniin temeline inmeden onu yiizeysel bir tutumla
uyguladiklari, iilkenin somiirgeci durumundan kaynaklanmistir. Yabanci dil bilen, dis
diinyay1 izleyen, yeni devrin kiiltiir atmosferine, calisma yontemlerine uyum saglayan
entelektiieller, Batict bir hayat tarzin1 benimsemislerdir. Boylece Azerbaycan yiiksek
sinif1 arasinda “Batililagsma” seriiveni baglamistir. Diger bir¢ok durumda oldugu gibi 19.
yiizyilda ¢oziilmesi gereken temel toplumsal sorunlar Batililasma adiyla tartigilmistir.
Cinkii bu donemde Azerbaycan’da Bati medeniyetini benimsemek yalnizca
hegemonyanin kendi itibarina yonelik fikirlerle ortiigmektedir. Netice itibariyle
Azerbaycan’da toplumsal bir donilisiim fikri ortaya atilmis ve yeni tip entelektiiellerin

olusumu tamamlanmaya ¢alisilmistir.

Mehmet Emin Resulzade’nin belirttigi tizere “Hristiyanlik mefkiresi ile tesis olunan
Car emperyalizmi tarihi vazifesini Islam diinyas: ve bilhassa Tiirk alemi ile miicadelede

gérmekteydi.”s41

Bu yaklagim Azerbaycan toplumunda hem kiiltiirel hem de ulusal
kimlik konusunda 6nemli bir degisim izi birakmisti. Dogu ve Bati medeniyetinin
kavsaginda yer alan Azerbaycan’in sosyal-kiiltiirel ve entelektiiel hayati, bu ikiligin

yarattig1 farkli ¢izgiler ¢ergcevesinde sekillenmekteydi. Yeni akimlarin olusumu iilkeye

%41 Resulzade, Kafkasya Tiirkleri, s. 25.
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yeni bakis acist kazandirmakla beraber siyasal diisiince oOriintiilerini yayginlagtiran
akimlar1 geri plana atmaktaydi. ilk baslarda (19. yiizyilin ortalarindan son ceyregine
kadar) aktif siyaset iginde yogrulmayan dort temel kavramin (Azerbaycancilik,
Tiirkgiiliik, Islamcilik ve Modernlesme/Batililasma) bileskesi hegemonik temalar
kiskacina alinmigti. Kavramlardan ancak biri tercih edilerek uygarlik diizeyine
ulagabilecegi fikri, donemin entelektiiel ideolojisini yapay bir miicadele igine
stiriiklemisti. Azerbaycan’da toplumsal ve kiiltiirel degisim ekseni, bir anlamda Rusya
entelektiiellerinin baslattiklar1 Batililagsma talepleriyle sinirlandirilmaktaydi. Rusya’daki
modernlesme ve buna bagli olarak Batililagma toplumsal diizenden daha ziyade
“hegemonya” ile bagli bir mesele konumundaydi. Burada Gramsci’nin Rus
entelektiielleri hakkindaki kanaati, hegemonyanin genel izlerini tasimakla birlikte

emperyalizm ve entelekt ikiligini kosut olarak su sekilde ¢6ziime kavusturmustu:

“Egemen giiciin varligina iligkin olarak Rus aydinlart kendi
emperyalist giicleriyle ile ortak bir ilgiyi paylasmistirlar. Oyle ki
‘entelekt ile emperyalist’ birlikteligi hegemonya alani i¢inde zaman ve
mekani kapsayacak kadar iilkenin egemenligini genisletmek amacina

hizmet etmistirler.”>*?

Azerbaycan’daki Batililasma siireci ve entelektiiel gelisim Osmanli Imparatorlugu ve
Carlik Rusyasi’ndan farkli bir yol izlemistir. Rus entelektiiellerinde serflik hukuku,
ekonomik-sosyal ve hukuki alanlarin dogurdugu sonuglara kars1 miicadele baslica yer
tutmustur. Onlar tarafindan siyasi-idari yapida degisim talepleri ve Bati hayat tarzinin
benimsenmesi gibi meseleler ayni siirecin bir pargasi olarak agiklanabilir. Ancak
bununla birlikte Azerbaycan entelektiielleri bu gergekliklerden daha uzak talepler (ana
dilinde okul, basin-yayin, edebiyat yaymlart gibi) icinde sikistirilmistir.
Azerbaycan’daki somiirgecilik kosullart buna imkan vermedigi gibi entelektiiellerin de
genis bir kitle miicadelesi ig¢ine girmedikleri asikardir. Miistemlekeden kurtulmak igin
siyasi-ideoloji esaslara dayanan konseptler hazirlamadiklarindan tebaada yonetim
anlayisina kars1 herhangi muhalefet gelismemistir. Bu gelismeler aslinda mevcut olan

statlikonun devaminin saglanmasi ic¢in birakilan ilk intibadir. Deginilen entelektiiel

>2 perry Anderson, Gramsci Hegemonya: Dogu/Bati Sorunu ve Strateji, trc., Tarik Giinersel. (istanbul:
Alan Yaynlari, 1988), s. 39.
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grubun olusumunun arkasindaki motive edici oOgeler yarim yamalak benimsenen

Batililagsmayla ilintilidir.

Rusya’da bu gelismeler yasanirken, Osmanli Imparatorlugu’nda Batililasma seriiveninin
“baslamasi ve sistemli bir ilkeye baglanarak uygulanmasi ve bir devlet zihniyeti halinde

ifadesi Tanzimat’la™>*

miimkiin olmustur. Osmanli’'nin Batililasma yolunda izledigi
politikalarin ¢ok inisli-¢ikisli ve asir1 degisken olmasi Bati’nin yarattigi tehlikeden
dolayidir. Rusya’nin bu istikamette tam farkli bir yontem izledigini anlamak pek zor
degildir. Ciinkii Osmanl Batililagmasi, Bati’ya hayranliktan degil, zorunluluk nedeniyle
tercih edilmis olmasi c¢ok aciktir. 18. yiizyllda Rusya’da yeni bir ivme kazanan
Batililasma ise ilk once disiinsel ve kiltiirel alanda daha sonra askeri ve ekonomik
alanda bir diinya goriisii olacak kadar derinlesmistir. 19. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren ise sOmiirgeye doOniistiiriilmiis toplumlar arasinda yayilmistir. Biitiin bu
geligsmelerle birlikte geleneksel yapinin siyasi-ekonomi islevi ortadan kaldirilmis ve
yerine gelecek yapilarin Bati telakkisine uygun oldugu hususlar kabartilmistir.
Dolayisiyla olusan Batililasma teamiilleri goriisler arast yeni catisma alanimi da
sekillendirmistir. Degisim sayesinde yani tasarlanan tabloda toplumsal bir mutabakat
esas alinmamistir. Bir mutabakat yerine, gii¢ odaklar1 Batililasmay1 tek tarafli olarak
tepeden dayatmislardir. Hodgson’a gore “bunlarin iginde en énemlisi, Islam diinyasinda
ortaya ¢ikan i¢ zayifliktir. Bu zayiflik, Bati’nin i¢ini dolduracag kiiltiirel ve ekonomik

bir iz birakmugtir.”>**

Konuyla ilgili olarak Ortayli, “Batililasma Yolunda” adli kitabinda sdyle yazmistir: “15-
16. yiizyillarda Ronesans’in etkisiyle sekillenen Bati kiiltiirii, Avrupalilasan Rusya’da
18. yiizyilda, Tiirkiye’de 19. yiizyilda yasanmustir.”>* Ancak hem Rusya’da hem de
Osmanli’da “Batililasma” siireci kolay ve tlimiiyle basarili bir yol izlememistir.>*®
Osmanli’nin Bat’y1 bir ‘model’ olarak izlenmesi hakimiyetin saglamlagtirilmasindan ve
arazilerinin tam kontrol edilmesinden ibaret olmustur. Tanzimat’tan baslayan
Batililasma hareketinin devletin kurdugu “Cemiyet-i ilmiye”, “Maarif-i Umumiye

Nezareti”, “Enclimen-i Danis”, “Miihendishane”, “Tibbiye” gibi kurumlarda dogmasi

3 Ulken, Tk tirkiye 'de Cagdas Diistince Tarihi, S. 27.

544 Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Diistinmek, S. 358.

>3 flber Ortayli, Batililasma Yolunda, (1stanbul: Merkez Kitaplar Yayinlari, 2007), s. 17.
> Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, (istanbul: Yapi Kredi Yaynlar;, 2012), s. 28.
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bir bakima hareketin topluma yerlesmeye baslamasmin ilk adimlaridir. Ozellikle
imparatorlugun gerilemeye baslamasiyla “ni¢in geriledigi sorusu, o6nce devlet
yonetiminin bozukluguna baglanmis ve Bati’nin askeri {stiinliigli esas gosterilerek
cevaplandlrllmlstlr.”547 Bir baska agidan baktigimizda Osmanli Imparatorlugu’na
“islahat” adi altinda Avrupa devletlerinin miidahaleleri, meseleyi tamamen iginden

¢ikilmaz bir hale doniistiirmiistiir. Karpat’in tespitine gore:

“19. yiizyilda Miisliiman iilkelerin Batili devletler tarafindan isgal
edilerek bu giicler kendi goriislerine ve ¢ikarlarina uygun bir
‘modernlesme’ pratigi dayatmiglardir. Osmanli’da ise bu degisim
kismen de olsa ‘serbest’e yakin bir gsekilde gerceklesmistir.
...Osmanli’da ve Tiirkive’de ‘modernlesme’ Batililasma olarak
goriilmiistiir. Boylece Bati, sosyal, anayasal ve kiiltiirel model olarak

kabul edilmistir. »548

Batililasma kosullarinin yarattigi yeni sartlar, yeni imkanlar hususiyle Miisliiman
kadinlarinin hayatlarma dair kayda deger gelismelerin yolunu agmustir. Bu degisim
glinlik yasamdan ve tiiketim kaliplarindaki farklilasmadan baslayarak, yabanci dil
o0grenmek, siir yazmak veya miizikle ugrasmak gibi yeni zevklere kadar evirilmistir.
Hem Osmanli imparatorlugu’nda hem de Azerbaycan’da entelektiiellerin tesebbiisii ile
baslayan Batililagsma hareketi tedricen kadimin toplumsal durumunu canlandirmistir.
Fakat her iki Miisliman toplumunda birbirine yakin temel sorun kok salmis aile
yapisinda ve toplumda kadinin yeri tartismalari hicbir daimi neticeye ulagsmamuistir.
Azerbaycan’da kadin® esitligine yonelik ilk ¢ikislara Ahundov’un yazlarinda rast
gelmek miimkiindiir. Osmanli’da ise kadin sorununu Namik Kemal modern Islamc1 bir
acidan ele almis, ¢ok esliligin sinirlandirilmasina yonelik yorumlar getirmistir. Bati’nin
edebi, sosyal ve siyasi kavramlarimi Tiirk aydinlar ile tanigtiran Sinasi, “Sairin
Evlenmesi” (1860) adli ilk modern Tiirk tiyatro eserinde kadinin toplumdaki yerini ve

549

kadinlara karsi takilan tavirlari ironik bir bigimde elestiriye tabi tutmustur.”™ Osmanli

Imparatorlugu’ndaki biiyiik sehirlerde meydana gelen yeni hayat sartlar1  “...konak

57 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, (Istanbul: letisim Yaynlari, 2015), s. 10.

8 Kemal Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus, (istanbul: Timas
Yayinlari, 2014), s. 10.

* 11I. Boliimde Azerbaycan kadinm toplumsal sorunlarina ayrica bir baslik altinda deginilecektir.

9 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2015), s. 31.
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ailesi ahlakin1 savunmak isteyen gelenek¢i zihniyete karsi, aileyi Batililagtirmak
egiliminde olan “yuva” ailesi ahlakini savunan hiirriyet¢i bir zihniyet meydana

<;1km1st1r.”550

Carlik Rusyasi esaretindeki Tiirk-Miisliiman toplumunda ise eski aile yapisi ve evlenme
geleneklerine kars1 baslatilan etkinlikler dikkate deger bir ¢izgide ilerlemistir. Islam
kadininin kapali hayati, aile diizeni, kiz ¢ocuklarmin okutulmamasi konusu ilk kez
Ahundov’un eserlerinde toplumsal bir sorun olarak tartisilmistir. Azerbaycan edebi
realizm akiminin Onciisii olan Ahundov, geleneksel yapmnin yikilmasinda satirik
edebiyatt bir silah gibi kullanarak, kadin meselesini toplumsal bir yara olarak
gostermistir. Ahundov’un Miisliiman tarzi yagsama karsi tepkisi Batililasma diisiincesi
icin bir kaynak olmussa da toplumsal hareketlere higbir surette yarar saglayacak
nitelikte degildir. Ahundov, “Kemaliddovle Mektuplar” adli eserinde Dogu’daki kadin
olgusunun bir sehvet nesnesine doniistiiriildiigiinii Islam’a baglayarak elestirmistir.
Piyeslerinde bundan kurtulmanin yollarin1 Bati’da oldugu gibi kadina 6z hakiki
degerinin verilmesi gerektigine ve buna engel olan unsurlara yonelik sayisiz abartili
tiplemeler yaratmistir. Ozellikle “Sergiizesti-Veziri-Han1 Lenkeran” (1850) piyesinde
kadiin kurgusal karakterini komik bir bigimde nakletmis, toplumsal baskinin usulsiiz

ve kanunsun yontemlerini dini geleneklere baglamistir.

Azerbaycan toplumunun ve Dogu’nun egitimce yetersizliginin sebebini dinde goren ve
Batililasmay1 kendine ideal edinen Ahundov, geriligin teshisini dilin sadelestirilmesinde
gormiistiir. Dil ve yaz1 degisikliginin yapilmasi tartismalarini” Batililasmaya dogru ¢igir
acacak yeni donemin baslica meselelerinden biri olarak 6n plana ¢ikarmistir. Halk
dilinin yaz1 diliyle arsindaki ugurumun aradan kaldirilmasi fikri Rusya Miisliimanlari
arasinda yeni degisim furyasinin zeminini hazirlamigtir. Dogu’nun ozellikle de
Azerbaycan’in geri kalmishiginin Arap yazisindan kaynaklandig: fikrini 16 Ocak 1870

yilinda iran Maarif Nazirligina gonderdigi yazida soyle izah etmistir:

550 Ulken, T iirkiye de Cagdas Diistince Tarihi, S. 35.

* Dogu uluslarmin dillerine Latin alfabesinin uygulanmasi fikrini Avrupa’da ilk ortaya atan Volney’dir.
Yazar, Arap yazilarinin cahilligin gelismesinde bas etken oldugu fikrini savunmustur. Osmanli aydinlari
arasinda yayginlik kazanan bu yazarin diisiinceleri 1862°de Miinif Efendi tarafindan desteklenerek, Arap
yazisinin cahilligi destekleyen bir ara¢ oldugu fikrini ilk kez ortaya atmustir - (Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de
Cagdaslasma, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, s. 264).
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“Eski Islam alfabesinde kusurlar mevcut olduguna gére eski alfabe
esasinda noktalart kaldirarak yeni bir alfabe tertip ettim. ...Ciinkii
bizim eski yazimizin temel zorlugu saitlerin (iinliilerin) sozlerin
terkibinde kaybolmasidir. Aymi zamanda biz Avrupalilar gibi hizli
vazmakta zorluk c¢ekiyoruz. ...Lakin goriinen odur ki alfabeni
degistirmek yani Avrupalilar gibi yaziy1 soldan saga dogru yazmagi
kabul etmek bizim giiciimiiziin disindadir. Oyle bir alfabe hazirlamak
gerekir ki onun her harfinin tek bir sekli olsun ve birbirine birlesik

1551
yazilsin.

Ahundov’un komedilerinin Kafkasya Canigini (Genel Valisi) M. S. Vorontsov
tarafindan tesvik edilerek®? yazilmasi, basilmasi ve iltifat gormesi, Azerbaycan
toplumuna sempati ile bakmak seklinde ifade edilemez. Bu siire¢ icinde Azerbaycan
edebi dili Farscanin etkisinden kurtulsa da yenine ilave edilen konsept yabancilagma
sonucunu beraberinde getirmistir. Ciinkii 0 déneme kadar iilkede kok salmis Iran niifuzu
bu calismalarin sonucunda yerini Rusya yonelimli bakis acilarina birakmistir. Bu
donemden itibaren Azerbaycan lehgesinin grameri Rus dilcileri tarafindan yazilmaya
baslamistir. Ahundov’un Kafkasya Genel Valiligi Defterhane Midiiri A. F.
Kruzenshtern’e 25 Eyliil 1857°de yazdig1 dilekgede su ifadeler yer almistir:

“Knez M. S. Vorontsov'un valilik doneminde ben bes komedi yazdim.
Bu eserler o zatidlilerin dikkatini c¢ekti ve maasimin 500 rubl
artirdmasint buyurdu. Tiim defterhane yetkililerine talimat verdi ki
hazine hesabina eserin basilmasina édeme ayrilsin ve 1500 niisha
basilsin. ...Zatidlileri Knez Aleksandr Ivanovi¢ canisinliyi doneminde
ben “Miidafie Vekilleri” ve “Aldanmis Kevakip” eserlerini yazdim.
Iki eseri size taktim etmekle arz ederim, bu hakta Knez Aleksandr
Ivanovic e bilgi veresiniz ki eserleri ona ithaf etmeye izin versin, hem
de hazine hesabina Rus¢a yayinlanmasina iliskin defterhaneye talimat
versin... Miisliimanlar arsinda ilk olarak yalnmiz Avrupalilara malum

olan eserlerle tamis olmagim ve Miisliimanlar: onlarla tanis etmem

>! Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. Il, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2005), s. 244.
%2 Resulzade, Kafkasya Tiirkleri, s. 29.
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benim igin bir iftihardwr. Benim komedilerim Miisliimanlar arasinda
yayuirsa onlarin ahlakinin iyilesmesine neden olacaktir. Beni boyle
bir ise yonlendiren yiiksek makamli hamilerimin sohret ve

haywrseverligini sonsuza dek siirecektir. >

>3 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. I11, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2005), s. 26.
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BOLUM 3: 19. YUZYILIN IKiNCi YARISI AZERBAYCAN’IN
GENEL DURUMUNDA DEGISIM CIZGILERI

3. 1. Azerbaycan Modernlesmesinde Sosyal-Ekonomik Dinamikler ve Dis Etkenler

Modernlesme olgusunun ilk uygulanisi veya somutlagsmasi farkli cografyalardaki
toplumlarda i¢ ve dis dinamiklerin karsilikli etkilesiminin yarattigi durumla bir bakima
baglidir. Modernlesme siirecini harekete getiren dinamikler acisindan bakildiginda ii¢
temel farkli faktoriin 19. yilizyilin ikinci yarsinda belirleyici oldugunu gérmek
miimkiindiir. Degisim hizi, iletisim ve istatistik bilgi gibi faktérler Avrupa’da oldugu
gibi Rusya tarihinde de yonlendirme ve denetim triinleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Eskiye dair formasyonlar1 ortadan kaldiracak kadar belirleyici olan bu &geler
modernlesme i¢in kalici kosullari dogurmaktadir. Tarihsel ilerleme fikriyle sentez
olunan gelisme fikri bu Ogelerin etrafinda kendine ait yeni bir ¢ekim giicii
yaratmaktadir. Bu duruma 6rnek olarak Rusya’daki despotik devlet seklinin, 1853’ten
1877’ye kadar olan zaman zarfinda, niteligi ve kriterleri modernlesmenin dinamikleriyle

tayin edilmistir.

Marx’in materyalist tarihi baglam i¢inde gelistirdigi tezinde, Rus tipi despotik sistemde
insanin insan tarafindan sOmiiriilmesi temellerinin atilmasini “siyasi iist” yapiya
baglamaktadir.”®* Marx’m 8 Mart 1881°de Vera Zazuli¢’e yazdigi tarihi mektupta
Rusya’nin ‘yar1 Asya tipi’ bir iilke oldugunu ileri siirmiis ve 19. yilizyildan baslayarak

gelisme tohumlar tasidigini sdyle belirtmistir:

“Gergekten de Rusya, tam anlamiyla Avrupali bir iilke degildir. ...Ne
vazik ki Rusya yine aymi nedenden dolayr Avrupa i¢in siirekli bir
tehdittir. I¢ gelisimi bile onu daha saldirgan ve daha giiclii
kaldigindan daha tehlikelidir. °°

Cyril E. Black’a gore “bir toplumda modernlesmenin izledigi yol o toplumun ¢agdas

donemde bagimsiz olup olmadigina ya da uzun donemler boyunca somiirge yonetimi

%4 Jean Chesneaux-George Lichteim-G. A. Melekechvili vd., 4sya Tipi Uretim Tarzi, trc., irvem
Keskinoglu, (Istanbul: Ant Yayinlari, 1970), s. 135.
> Chesneaux-Lichteim-Melekechvili vd., Asya Tipi Uretim Tarzi, s. 127.
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altinda kalip kalmadigmna baglhidir.”*>® Sémiiriilmeyi ve dislanmay1 kabul etmek zorunda
kalan toplumlar modernlesme degisimlerini iistiin bir kesimden gelecek formiillere gore
ayirt edebilmektedir. 19. yiizyillda Azerbaycan gibi somiirgeye doniistiiriilmis tilkelerde
degisim hizinin orami dis dinamiklerin (Carlik Rusyasi’nin) belirledigi durum ile
etkinlik kazanmistir. Ciinkii dis etkenlerin baslica amaglar1 arasinda yer alan ticaretin ve
miibadelenin faaliyete gecisi, Carligin somiirgecilik siyasetini tezahiirii haline gelmistir.
Azerbaycan’in sosyal-ekonomik yapisinda petrol iiretimi tayin edici bir konuma
ulagsmistir. Belirtmek gerekir ki Carligin ekonomik yapisi, paraya ve birbiriyle baglantili
pazarlardan olusan bir sebekeye baglanmistir. Azerbaycan ekonomisine (6zellikle petrol
sanayisine) yatirilan sermayenin esas kaynaklar1 bu sebeke vasitasiyla belirlenmistir.
Ekonominin ve petrol sanayisinin isletimi Carlik biirokrasisi temsilcilerinin ve yiiksek

riitbeli askerlerin kontroliine verilmistir.>>’

Bu donemde egemen devletlerin zenginliginin temelini olusturan endiistriyel gelisme
“pilginin hizina” bagli olarak toplum iliskilerinde gittikge kendine yer bulmaktaydi.
Goriildiigli lizere yeni petrol sahalarmin arastirilmasi bilimsel temele oturtulmaya
calisilmaktaydi. 19. ylizyilin ortalarindan itibaren Cevat, Samahi ve Kuba kazalarinda
petrol arayislar1 genisletilmisti. Cevat kazasinda “Kafkasya Petrol Sanayisi ve Ticareti”
anonim sirketi, “A. 1. Mantasov ve K” sirketi,558 Kuba kazasinda “S. M. Shibayev ve K”
sirketi, Ingiliz sendikas1 “Ramana” gibi firmalar kesif calismalarm yiiriitiir ve kismen
de olsa petrol glkarlyorlard1.559 Temel sorun su ki bu alana sermaye koyulusu gelir
menfaatine dayanmaktaydi. Bunun neticesinde merkeze akitilan paralarla Rusya’nin
maliye oligarsisi giic kazanmaktaydi. Siradan insanlarin ve petrol sanayisinde
calisanlarin yasadiklar1 agir sartlar tahammiil edilemez boyuttaydl.560 Ulkeyi istila etmis

olan riigvet ve iltimas Carlik i¢in gerekli olan maddi kaynag: saglamaktaydi.

Ik olarak sistem iklim, yerlesim bigimleri ve benzeri kosullar agisindan farkliydi. Bu
donemde sosyal yapilarin yeni araglart (ulasim ve haberlesme) harekete gegirmesi

“yabanct” unsurlarla “yerli” unsurlar1 birbirine kaynastirmisti. Yani modernlesme ile

556 Cyril E. Black, Cagdaslasmann Itici Giicii, trc. Fatih Giimiis, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 1986), s. 87.

%" Dilara Seyidzade, Azerbaycan XX. Asrin Evvellerinde: Miistegilliye Aparan Yollar, (Bakii: Azerbaycan
Respublikasi “Kitap” Cemiyeti, 1998), s. 16.

558 Azerb. MDTA, f. 92, siy. 3, is. 290, s. 4-5.

9 Azerb. MDTA, f. 92, siy. 3, is. 291, s. 57.

*%0 Sevidzade, Azerbaycan XX. Asrin Evvellerinde: Miistegillive Aparan Yollar, s. 29.
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yeni iletisim diizeni gelismekle birlikte yeni diizeni de sekillenmekteydi. Yeni yollar,
posta ve telgrafin gelisimi hem toplumsal hareketlilik agisindan hem de ekonomik yap1
acisindan karsilikli dinamikleri meydana ¢ikardi. 19. yiizyilin Azerbaycan’in toplumsal
hayatindaki yavas hareketliligin temel nedenlerinden biri iletisim araglarinin
zayifligrydi.

19. yiizyilin ikinci yarist Azerbaycan’da haberlesme kanallarinin bir dlgiide gelismesi
ekonomik dinamiklerle yakindan ilintili idi. Posta ve telgraf islerinin gelismesi
toplumsal hareketlilige kayda deger iyilesmeler getirdi. Ulkede Ruslar tarafindan
yapilan ilk posta kurumu, 1877°de kabul edilen Bern Uluslararasi Teskilati’nin
kriterlerine uygun olarak tesis edilmisti. Ilk telgraf hatt1 ise 1864’te Tiflis ve Nahcivan
arasinda yapllmlstl.561 Diger Bati tipli iletisim ve haberlesme (kitap, gazete, tiyatro ve
telgraf) araglari, toplumun orgiitlenmesine katki saglasa da ¢ogunlukla egemen giiciin
en etkili tebligat silahlariydi. Vurgulanmasi gereken husus ise ulus-devlet olusumunu

saglayan faktorler iletisim ve haberlesme ile bir seviyeye yiikselebilmisti.

Istatistiksel bilgiler genellikle, modern bakis acisin1 daha énce dénemden ayiran temel
alanlardan biridir. Ciinkii toplumun incelenmesi ve modern ekonominin tatbiki akilci
istatistik yontem sistemin tesisiyle miimkiin olmustur. 19. yiizyilin baslarindan itibaren
modern ekonominin sermaye, yatirim, Pazar ve endiistri gibi alanlar1 ayr1 ayri bir
disiplin olarak istatistiksel bilgi i¢inde gelisme gOstermistir. Azerbaycan’da
“istatistiksel” anlamda bilgilerin ilk kullanimi esas itibariyle Rusya tarafindan vergi
toplamak ve ordulara erzak temin etmek i¢in uygulanmaya konmustur. Niifus ve mal
bilgilerinin toplanarak siki bigimde denetlenmesi yalnizca sehirleri degil, kiigiik koyleri
de kapsamistir. Carlik merkezi yonetimi Azerbaycan’da istatistik bilgi kullanarak gelir
tizerinde tekel kurmustur. Yani devletin biirokrasisi lilkede kendi tiiketim amaglari
ugruna ekonomik kaynaklari tekeline almistir. Vergi 6deyenlerin ve mal sahiplerinin
listelerinin tutulmast bir gereklilik olarak biirokrasinin temel gorevi haline gelmisti.
Ornegin 1880’lerde Semahi’da vergiye tabi tutulan 114 kisiden 90’1, Lenkaren’da 54
kisiden 38’1, Kuba’da 102 kisiden 55’1, Gence’de 160 kisiden 45’1 Azerbaycanlilardan

ibaretti.®®> Aslinda Rusya, Azerbaycan’a déniik politikalarinda hiz, iletisim ve

%61 Muhammethasan Velili, Azerbaycan Cografi — Tebii Emografik ve Iktisadi Miilahizat, (Bakii:
Azerbaycan Devlet Nesriyati, 1993), s. 186.
%2 Azerb. MDTA, f. 43, siy. 42, is. 797, s. 14-15.
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istatistiksel bilgi gibi faktorleri kullanarak, somiirgedeki halki “ikinci simif insanlar™®

konumuna diistirmiistiir.

19. yiizyilin 60.-70. yillarinda Carligin Azerbaycan’da yiiriittiigii degisiklikler kapitalist
liretim tarzinin yerlesmesine dnemli derecede katki sagladi ve dinamik bir ekonomi yap1
olusturabildi. Bu donemle birlikte ekonomi ve sosyal kosullar yeni tipli is insanlarinin
tesebblis gostermeleri i¢in zemin hazirladi. Sosyal-ekonomi alanina farkli ziimreleri
dahil ederek, burjuva ve isgiler gibi smiflari meydana c¢ikardi. Bununla beraber
Rusya’nin farkli eyaletlerinden ilkeye is¢i gogiiniin yolu agildi. Ancak Rusya
kapitalistleri ile rekabet edebilecek yerli sanayicilerin is faaliyeti son derece smnirli idi.
Azerbaycan’da ticaret alaninda faaliyet gosteren 20 bin tacirden 7,3 bini Bakii locasina
bagliydi. 1876 yilinda Azerbaycan tacirleri icin “esnaf veya lonca” (gildiya) izin
zorunlugu getirildi. Lonca (gildiya) yonetmeligi devlet intisabina uygun sekilde tertip
edilmisti. Carlik hiikiimeti hesap verebilirlik ilkelerine uygun loncalar1 denetliyordu.
Boylece Carlik denetleme sayesinde vergi yoluyla localardan elde edecek mali gelirleri
giivence altina aliyordu. H. Dadasov, H. S. Dadasov, H. K. Asurov, H. M. Kadirov ilk
lonca tacirleri olarak faaliyet gosteriyorlardi. 1899°da Bakii sehrinde 72 kisi yiiksek
lonca taciri statiisi almisti. Yalniz bunlarin 14’4 Azerbaycanli idi. Bu donem
Azerbaycan tacirlerinin Bakii’deki sermaye devriyesi 21,5 milyon rubla ulasti, bu sehrin

genel mal ve hizmet devriyesinin %19,6°sin1 teskil ediyordu.*®*

Bu donem Rusya’da endiistriyalizmin ana karakteristigini teskil eden maddi gii¢
kaynaklarmin mal tretimindeki kullanimi kapitalist sistemin gelisiminde 6nemli bir
etkendi.®®® Ozellikle Carlik Rusyasi’nda Kirim Savasi yenilgisi sonrasi eski sistemin
cliriikligii daha kabarik bigimde ortaya c¢ikti. Savas Rusya’da hem devrimsel
diistincelerin dogmasina hem de bir sira reformlarin yapilmasina zemin hazirladi. 1861
yilinda II. Aleksandr (1855-1881) tarafindan “Serfligin” kaldirilmas1 bu istikamette en
genis kabul gormiis bir durumdu. Bir anlamda Kirim yenilgisi “...Car II. Aleksandr’i

serf ekonomisini bir yana itip kendini modernlestirmedigi siirece Rusya’nin Batili

%63 Xacer Verdiyeva, Pereselenceskaya politika Rossiyskoy Imperii v Severnom Azerbaydjane (XIX —
nacale XX wv.), (Baku: izdatelstvo Ecoprint, 2016), s. 40.

%4 Azerb. MDTA, f. 43, siy. 43, is. 785, s. 2-13.

%5 Azerbaycan Tarihi 19. Yiizyil, c. 1V, (Bakii: ilim Nesriyati, 2007), s. 190.
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giiglerle yarisamayacagina ikna etti.”®® 1870’lerden baslayarak Carlizin merkezden
uzak olan koseleri de yasal diizenlemelerin etkisinden biiyiik Olclide yararlandi.
Azerbaycan’da 1870°deki toprak reformuyla baslayan degisim, kapitalist sanayisinin
gelisimi hizlandirdi. Bunun neticesinde sehirler bir is merkezi konumuna geldi ve
koyliilerin kirsal alandan sehre goglerini artird.”®” Bakii’niin bir petrol sanayisi sehrine
doniismesi Rusya ve Iran’m farkli bolgelerinden gé¢ gruplarmin artmasina neden oldu.
Daha sonraki donemlerde Azerbaycan’in siyasi tarihinde belirleyici olan “is¢i sinifi” bu

gruplardan meydana gelecek ve siyasi hareketlerin merkezinde yer alacaktir.

Carlik Rusyasi 14 Mayis 1870’de “Serfligin Kaldirilmast Hakkinda Kararname”yi
(1861) esas alarak, Azerbaycan koyliilerinin toprak diizenine iligskin yeni bir kararname
cikardi. “Kararname”ye gore Kafkasya bolgesinin Yelizavetpol (Gence), Bakii, irevan
ve kismen Tiflis guberniyalar1 yiiksek Miisliiman ziimresinden olan sahislarin
topraklarinda yerlesen koyliiler yarim yamalak olsa da 6zgiirliikk hevesleri temin edildi.
Lakin Rusya’dan farkli olarak Azerbaycan’da hiikiimet koyliiye topragi satin almak icin
maddi bir imtiyaz tanimadi. Carligin “ufuk agic1” politikalar1 tamamen farkli ve yeni bir
toprak yoneticiligi sisteminin benimsenmesiyle neticelendi. Bu sistem Azerbaycan
koyliiler: lizerinde ¢ok fazla yayginlik kazanip etkili olmadi. Carligin Miisliimanlara
yonelik politikalarin1 kararname iizerinden ¢oziimleyen H. Baykara’nin izlenimleri su

sekildeydi:

“Ruslar bunlart kendi emperyalist siyasetlerinin stratejik icaplari i¢cin
vapmislar ve kélelik rejiminin kaldirilmasina dair kararnamede

imtiyazlar Rus ve Giircii kéyliilerine ait edilmisti. ~568

Bu baglami dikkate alarak, 1860’lardan itibaren Azerbaycan’da birbiriyle baglantili ii¢
onemli siirecin 6ne ¢iktigin1 E. Ersen “Azerbaycan’da Siyasal-Kiiltiirel Doniistim Siireci
(1828-1917)” adli makalesinde soyle oOzetliyordu: Birincisi, Rusya’nin 1860’ta
Miiridizm hareketini bastirmasi ile baslayan degisim ¢izgisi, Vorontsov’un 1865’te

Kafkasya Genel Valiligi gorevinden ayrilmasiyla yeni bir ivme kazandi. Ancak

%% Orlando Figes, Natasa 'nin Dansi, Rusya 'min Kiiltiirel Tarihi, trc. Figen Dereli, (istanbul: inkilap
Kitabevi, 2009), s. 181.

%" Haydar Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asur I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, (Bakii: Sark — Garp
Nesriyati, 2007), s. 56.

%% Hiiseyin Baykara, Azerbaycan’da Yenilesme Hareketleri XIX. Yiizyil, (Ankara: TKAE, 1966), s. 127.
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Azerbaycan’a uygulanan siyasi ve idari reformlarin Miisliiman halk tizerindeki etkisi
ayrimciligin  devamindan baska bir sey degildi. Zira bu gelismelerin 1s18inda
Vorontsov’un yerel kimliklere ve Kkiiltiirel degerlere yonelik uyguladigi yumusak
politika 1870 kararnamesiyle sona erdi. Ikincisi, sanayilesme sayesinde Bakii sehri
Azerbaycan’n siyasi, ekonomi ve kiiltiirel hayatinda gelecek istikametleri tayin edecek
konumuna yiikseldi. Carligin bir 1ss1z kosesi olan Bakii, birdenbire diinya ekonomisinin
onemli bir parcasi haline geldi.’®® Dolayisiyla degisim hareketi siyasi sistem dahilinde
yeni sehirlesmenin, yeni is olanaklarinin ve yeni uzmanlasmanin Yyolunu acti. Bir
anlamda homojenlesmede giiclikk ¢eken halkin bir ulusa doniismesinde etkili olacak
“vatandas” kavraminin da tohumlar atildi. Ugiinciisii ise iilke bir taraftan Rusya’nin
idari diizenlemeleriyle sosyal-ekonomi istikametleri belirlerken diger taraftan petrol
sektorlinliin hizli yiikselisiyle “burjuvazi” ve “proletarya” gibi kavramlarla tanisti.
Bununla birlikte hizla artan petrol gelirleri basta Bakii olmak {izere Azerbaycan’in genel
cehresini  degistirdi. Tarim ticaretine dayali iilke ekonomisi petrol sanayisinin

gelismesiyle birlikte kapitalizm i¢in gereken zemini hazirlad.®"

Carlik Rusyasi’nda gergeklestirilen en baglica reformlardan biri de mahkeme reformu
idi. 1864 yilinda reformlarin baslatilmasi karar verilse de 1868 yilinda uygulanmaya
konuldu. Mahkeme reformlarinin Azerbaycan’da hem ge¢ hem de sinirli bir sekilde
uygulanmasinin nedenini Carlik resmi daireleri, “...yerli niifusun (Azerbaycan Tiirkler1)
yeteri kadar gelisme gostermedigi ve onlardaki sosyal biling geriligi ile izah
ediyorlardi.”®™ 19. yiizyihin 70.-80. yillarindaki reformlarm igerigi ve sosyal-ekonomik
formasina gore burjuva karakteri tagimaktaydi. Boylece Carlik hiikiimeti ayr1 ayr
imtiyazlar yolu ile kendi mutlak monarsisinin hegemonyasini burjuvaziyi muhafaza

etmekle tesis edebiliyordu.
3. 1. 1. Carlik Rusyas1 Modernlesmesinde Tahakkiim ve Yayilmacihik Amili

Donemsel kosullardan kaynaklanan toplumsal baglar, diisiince orgiileri, duygular,

gelenekler, gorenekler ve inanglar sistemi siyasi gili¢ olgusunu harekete geciren

%9 Serge A. Zenkovsky, Rusya’da Tiirkgiiliik ve Islam, trc. Ali Nejat Ongun, (Ankara: Giince Yaymcilik,
2000), s. 89.

50 Seving Alkan Ozcan — Viigar Imanbeyli (ed.), Azerbaycan’da Din ve Kimlik, (Istanbul: Kiire
Yayinlari, 2014), s. 57.

*! Rzayev (ed.), Azerbaycan Tarihi XIX — XXI Asrin Evveli, s. 115.
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faktorlerdir. 9. ylizyildan baglayarak 17. yilizyila kadar siiren zaman diliminde Rus siyasi
ideolojik diistincesinin temelleri bu 6geleri kapsayacak sekilde olugsmustur. Bir anlamda
Carlik Rusyasi’nin devletgilik kavrami eski devirlerden kalma bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir. ik siyasi tesekkiilii Kiev Rus Devleti déneminde baslayan ve etraf
cografyadaki farkli kiiltlirlerle etkilesim igine giren Rusya, Hristiyanlagsma siireciyle
kendini yeniden bigimlendirmistir.”’> Gegekte bir putperest oldugu halde Prens
Viladimir 988 yilinda Ortodoks kabul ederek Rusya tarihinin akisini degistirmistir.>”®
Siyasi-ideolojik amaglar tasiyan din tercihi ileriki zamanlarda Rusya devletini otoriter
bir glic haline getirecektir. Bizans’a ait konsept ve motiflerle dolu Ortodoks
Hristiyanliginin  kabulii ile Rusya statik olarak Bizans medeniyeti ¢evresine

574
alinmustir.

15. yiizyildan itibaren ise Rus Carligi’nin 6zel bir misyonu adlanan “kutsal Rus ideas1”
cercevesinde hem kilise hem de siyasi ideoloji birlestirildi. Yeni iktidar sistemine uygun
olarak kilse, Rus topraklarint Moskova g¢evresinde birlestiren ve merkezi egilimleri
gliclendiren 6nemli bir faktordii. Bu nedenle Rus iist yapt kurumlarini olusturan siyasi
sistem 1589°da tesis edilen patrikhanenin hegemonyasi adina mutlak otoriteyi
kullanlyordu.575 17. ylizyilm sonunda baglayarak Rusya’da mutlak monarsi
sekillenmeye basladi. Mutlak monars1 giiclii biirokratik aygitin, ordunun ve tiim simif
temsilcilerinin birlikte ortaya ¢ikardiklar: tarihsel bir tercihti.””® Bu dénemde baslayan
olusum siireci 18. yiizyilda bir imparatorluk halini aldi. Rusya’da monarsinin kurulmasi
devletin tiim kamusal ve kurumsal alanlarini yeni arazileri tutabilecek formiiller iizerine
diistinmeye itecekti. Yayilimcr 6zlemler oncelikle topraklari genisletme ve denizlere
erisim arzusuyla ifade edildi. Genislenmenin bir baska yonii de daha fazla kolelestirme
politikastydi. 18. ylizyil Rusyasi’nin yonetici sinifi hi¢bir taviz vermeden tim sosyal

gruplar ve isgal araziler iizerine devlet miidahalesini yasalastirildi.>””’

18. ylizyll Rusyas: Bat1 kiiltiiriinden yeterince beslenerek, Aydinlanma diisiincesi

52 \1.B. Zeynalov, Felsefe Tarihi (Garp Felsefesi), (Bakii: Azerbaycan Nesriyati, 2000), s. 382.

573 Sergey Mihailovig Solovyev, Istoriya Rossii s Drevneyshih Vremen, Tom, 1. (Moskva: Izdatelstvo
Sogialno-ekonomigeskogo Literaturi, 1959), s. 185.

5" Solovyev, Istoriya Rossii s Drevneyshih Vremen, s. 250.

5" igor Andrevig isaev (ed.), Istornya Otegestvennogo Gosudarstva i Prava, (Moskva: izdatelstva
Prospekt, 2012), s. 91.

"® {saev, Istornya Otecestvennogo Gosudarstva i Prava, S. 135.

> [saev, Istornya Otegestvennogo Gosudarstva i Prava, s. 137.
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minvali lizerinden gelisme gosterme ¢abasina girmistir. Yani bu donem Rusya, Bati’nin
sosyal-kiiltiirel ve kurumsal atilimlarini erisilmesi gereken bir hedef olarak gormiistiir.
Diisiince sistemi anlaminda ise kendi hegemonyasina uygun gelecek akimlar
belirlemekte ge¢ kalmamustir. Bu siiregle birlikte Kilisenin siyasi ve idari etkisi énemli

derecede azaltilmistir.>"

Rusya’nin Bati’y1 ornek alarak siyasi, idari ve askeri olarak kendini yenilestirilmesi .
Petro’nun baslattig1 reformlarla diizenlendi. |. Petro, 1700’lerden baslayarak, Avrupa
seyahatlerinde gordiigii sosyal yasami ve ekonomik hayata dair uygulamalari Rusya’ya

> Ik basta devlet hizmetlerini kapsayan bir “kiyafet yonetmeligi” getirdi. Tiim

tasidi.
yonetici sinif basta olmak iizere, Rus giyim tarzi yerine Alman ve Fransiz giyim seklini
kullanmasini zorunlu kildi. Batililasma Rusya’nin geri déniilmez bir yola girdiginin ilk
isaretiydi. Ekonomik biiyiimeye ve askeri yayilmaya yonelik modernlesme inanci

sistemin ideolojisi haline geldi. Kezban Acar’in 6zetledigi tizere:

“Rusya’da Bati merkezli modernlesme hareketinin simgesi ‘Bati’ya
doniik’ bir Rus toplumunun ve devletinin sembolii Asya’ya yakin olan
Moskova degil, Baltik Denizi kiyisinda, Neva nehri tizerinde 1703 te

kurulan St. Petersburg sehri idi. ~580

Devletin kurumsal ve Kkiiltiirel alandaki yasal diizenlemelerinin muhtevasi
modernlesmeyle siki bigimde bagliydi. 1. Petro ile birlikte sehirlesmenin bazi 6zel
nitelikleri vardi. Sehirlesmenin 6nemli bir kismi Bati tarzi imaret yapilari etrafinda
yiikselirdi. Bu siirecle ger¢ek bir doniisiim igine giren Rusya’da “Batililasmak”™

(Modernlesme) giiclii olmakla es deger bir anlama sahipti.”®

Giicli olmak igin
sanayilesme gerekliydi. Ordunun silah gereksinimlerini karsilamak amaciyla
madencilik, dokiimciiliikk, gemicilik ve askeri malzeme iiretimine yonelik fabrikalar
kuruldu. 1. Petro reformlarindan 6nce “Rus halki, inanglar ve gelenekler etrafinda
birbirine bagh bir topluluk iken, reformlardan sonra ulus haline doniistii.”*®* Rus tarihini

bundan sonraki sathalari 1. Petro tarafindan belirlenen esaslar dogrultusunda gelismisti.

578 7eynalov, Felsefe Tarihi (Garp Felsefesi), s. 383.

579 Kezhan Acar, Ortagag 'dan Sovyet Devrimi ne Rusya, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2009), s. 141.
%80 Acar, Ortagag 'dan Sovyet Devrimi’ne Rusya, s. 147.

%81 Yagar Onay, Rus Stratejisinin Mimarlari, (Istanbul: Ilgi Kiiltiir Yayinlari, 2008), s. 64.

%82 Onay, Rus Stratejisinin Mimarlars, s. 74.
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1725de 1. Petro’nun 6liimiinden sonra Rusya’da modernlesme II. Katerina’nin (1762-
1796) doneminde entelektiiel bir boyut kazandi ve jeopolitik politikanin temel
dinamiklerinde yayilmacilik  sekillenmeye basladi. 1774 Kiigiik Kaynarca
Antlagsmasi’yla Ruslar Osmanli sinirlar1 iginde yasayan Hristiyan tebaanin hamisi
roliinii istlendi. Ancak IlI. Katerina’nin asil hedefi Osmanli Devleti’ni biiylik bir
hezimete ugratarak Istanbul’u ele gecirmek idi. 19 Agustos 1787°de baslayan yeni bir
savasta Osmanli Devleti yenilgiye ugratildi. 10 Ocak 1792’de imzalanan Yas
Antlagsmasi ile Kirim’in Rusya’ya ilhaki kabul edildi. Boylece Ruslarin bolgedeki
{istiinliigii tartisilmaz bir giice doniisti ve Kafkasya’ya inmelerine imkan dogdu.’®®
1801°de Giircistan’in Rusya’ya tarafindan ilhaki basladi. 1810 yillarina dogru bu suretle

Kafkaslarin biiyiik bir kismi tamamiyla Ruslarin eline gecti. Bu suretle Rusya’nin

sinirlart Dogu Anadolu’ya dayanmis ve Dogu icin Rus tehlikesi baglamig bulunuyordu.

O. P. Markova’nin 1966 yilinda yayinlanan bir kitabinda, 18. yiizyilin ikinci yarisindan
baslayarak Rusya’nin Kafkasya’da yiirtittiigii politikalarda izlenen stratejinin amaglari
acik bi¢imde ifade olunmustur. Yazar tarafindan G. A. Potyomkin’in bu politikalardaki
roliine genis yer verilmis ve ilk defa olarak Rusya’nin Azerbaycan topraklarinda bir
Hristiyan devletini yaratmak planlarindan bahsedilmistir.”®* Il. Katerina, Kafkasya’nin
onemini dikkate alarak bolgede Rusya etkisini ve ticaretini yerlestirmek icin Araz’in
Kiir nehrine dokiildiigii yerde bir askeri kale ingasina karar vermistir. Boylece Rusya
Azerbaycan ve Iran ticaretinin kontrolii saglanacak, Giircistan’1 giiglendirebilecek ki bu
da Kafkasya hattinin Daglilarin baskisindan muhafazasinda etkili olacaktir. Bir bakima
Osmanli Devleti ile savaslarda onun askeri gii¢lerini Anadolu sinirlarinda tutmaga
mecbur edecektir. ilk baslarda Azerbaycan’i isgal etmek icin gerekli imkana sahip
olmayan Rus Carlig1 gelecekte bu niyetini gerceklestirmeyi kolaylastirmak igin bolge
hakkinda bilgileri degerlendirebilecek kesif karakterli bir sira tedbirler gérecektir. Boyle
ki Profesor Gildenstent ve Gmelin gibi arastirmacilar1 bolgeyi detayli 6grenmeleri igin

sefere gonderecektir.

12 Mart 1801°de I. Pavel’e saray darbesi diizenlenerek dldiiriilmesini miiteakiben tahta

¢ikan 1. Aleksandr, 1. Petro’nun kurdugu idari diizeni kokiinden degistirdi. Ilk dnce iilke

583 Onay, Rus Stratejisinin Mimarlart, S. 87.
%% Tevfik Mustafazade, Azerbaycan — Rusya Miinasibetleri (18. Yiizyil — 19. Yiizyil Baslari), (Bakii:
Sark — Garp Nesriyati, 2013), s. 12.
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“Guberniya” denilen bolgelere boliindii. 1810 yilinda i¢ Isler Bakan1 M. Speransky’nin

%85 Biitiin bu

Onerisi lizerine iist yasama organi Rus Senato Konsiilii ve Danistay kuruldu.
gelismelere yasanirken, 1812-1815 yillarinda Napolyon’a karsi yapilan savaglar
nedeniyle Avrupa seferlerinde istirak eden Rus subaylari, Alman idealist goriisleri
benimsenmege basladi.’® Kismen milliyetci cizgi tasiyan bu subaylarin Bat: ile yakin
temaslar1 sonucunda sistemli muhalif goriisleri dogdu. Ornegin 1812 yilinda Borodino
Savasi’na katilan P. Chaadaev Dogu Roma Kilisesi’ne bagli bir Batic1 olarak “flk
Felsefi Mektup” (1836) adli eserinde Bati yolunda ilerlemenin umutsuzlugunu agik
ifade etmisti. Ona gore “Rusya, zamanin disinda, ge¢misi ya da gelecegi olmadan,

diinya tarihinde higbir rol almadan durmustu.”®’

Rusya’da Aydinlanma anlayisinin gelisimi V. G. Belinski, A. I. Herzen, N. G.
Cernisevski, N.A. Dobrolyubov vb. adlarin ile siki sikiya baghdir. Bu Aydinlanmaci
entelektiiellerin fikirlerinin arkasindaki motive edici gii¢, Chaadaev’in farkli mizaca
sahip ¢alismalaridir. Daha sonraki yillarda Rus modernlesme diinya goriisiine sirayet
eden devrimsel yaklagimlar bu c¢izgiyi izlemislerdir.®® Nitekim Rus diisiince tarihi
i¢inde filozof, yayinc1 ve yazar olan A. Herzen’in yeri ayridir. Herzen, “Gegmis Ustiine
Diisiinceler” adli eserinde, bilgi ve entelektiiel deneyimlerin araciligiyla ¢agi asa bilme
yollarin1 gostermistir. Herzen’in 1857-1867 yillar1 arasinda Londra’da cikardigi ve
Rusya’da gizlice dagitigi “Kolokol” (Can) dergisi ilk Rus devrimci yaym organidir.
Dergi Rusya smirlart icerisindeki okuyucular1 hedef aldigi i¢in Rusga basilmistir.
Bununla birlikte Fransizca bir ek ¢ikarma isini de N. P. Ogaryev tistlenmistir. Derginin
genel yayin ¢izgisi geleneksel koyli sistemine dayanan bir “Slav” sosyalizm
diisiincesini yaymak olmustur.®® Aslinda bu dénemde Rusya’da reform taraftarlar
genellikle kendi ideallerine uygun gelecek yeni devlet kurma minvalini sosyal-demokrat

konsept ilizerine degerlendirmislerdir.

Avrupa’da 1848 Devrimi’nin basarisiz olmasi, Rusya’ya daha sonraki donemlerde

Avrupa’nin polisi roliinii oynamaya yetecek olgiide imkén sagladi.®®® Dekabristler

%% isaev (ed.), Istornya Otegestvennogo Gosudarstva i Prava, s. 203.

%8 Kurat, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan 1917 've Kadar, s. 312.

587 Figes, Natasa 'nin Dansi, Rusya’'min Kiiltiirel Tarihi, s. 169.

588 Zeynalov, Felsefe Tarihi (Garp Felsefesi), s. 409.

%8 Jean Bonamour, Rus Edebiyat, trc. ismail Yerguz, (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2006), s. 44.
%% j. M. Roberts, Avrupa Tarihi, trc. Fethi Aytuna, (istanbul: inkilap Yayinlari, 2015), s. 489.
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ayaklanmasini bastirilmasinin ardindan Car1 1. Nikolay’in Bat1 ile baglarin1 koparmasi,
tilkeyi ileri gotiirmek yerine eski kapanik donemlerine gotiirecegi ihtimalini gliglendirdi.
I. Nikolay’in tizerine yogunlastigi temel strateji biirokratik yapiyr giiclendirmek ve
yonetimi tek merkezde toplamakti.>®® 1848 Devrimlerinin yol agtigi liberal havadan
korkan 1. Nikolay, muhalif politikalar1 sindirebilmek i¢in sansiir uygulamalarina
basladi. Nisan 1848’de Bati devrimlerinin Rusya’ya etki etmesini engellemek adina
“Buturlin Komitesini” (Baskan Buturlin’in adiyla baglidir) ve “Rusya Ozel Yaynlarmn
Icerigini ve Egilimini Gozleme Komitesini” kurdu.>*? Burada savunulan en baslica tema
ise Hristiyan Ortodoksluguydu. Ciinkii Rus kimliginin ve otokrasisinin temeli faktorii
olarak Ortodoksluk I. Nikolay’in resmi ideolojisini teskil etmekteydi. 1853’te Kirim
Savagi’nin patlak vermesiyle Rusya’nin Osmanli iizerine tasarladigi tarihi emeller
gerceklesmedi. Savas sonucunda 1. Nikolay’n gerek kendi iilkesinde gerekse iilke
siirlar1 diginda biraktigr intiba olumsuzdu. Bu olaylar esnasinda Rusya modernlesmeyi
bir zorunluluk olarak kabullenmemenin bedelini Kirim Savasi’nin aci sonucuyla 6dedi.
Anderson’a gore “Kirim Savasi’nin tek Onemli sonucu Rusya’yr revizyonist bir giic

haline dénﬁstﬁrmesidi.”sg?’

. Nikolay’in bakis acisina hitkmeden muhafazakar diizen
Kirim Savasi’ndan sonra II. Aleksandr’in modernlesme reformlariyla islah edilmeye
calisildi. Daha once de bahsedildigi ilizere bu savasla birlikte Bati kuramlarina ve
kurumlarima uygun Rusya’daki degisimler toplumunun her katmaninda modernlesme

kalibina dokildi.

Kirim Savasi sirasinda dlen 1. Nikolay’in yerine gegen II. Aleksandr, Kirim yenilgisinin
actig1 yarayr Kafkasya’da kapatmak istiyordu. Bu amagla Kafkasya Ordulan
Baskomutan1 Baryatinsky ilk is olarak Dagistan ve Cecenistan’t kusatma altina aldi.
Carligin Kafkasya meselesinde izlemis oldugu politika, Miridizm direnisgilerine
Karadeniz’den ve Iran’dan saglanan silah sevkiyatinin karsisii almak ve bélgede
asayisi saglamaktan ibaretti.>®* Rusya siyasal ve askeri bakimdan Kafkasya’ya hakim

olduktan sonra bu cografya parcasinda yeni demografik, ekonomik ve kiiltiirel bir

L\, V. Volkov, Rossiya: Interregnum. Istorigeskiy opit modernizatsii Rossii (XIX-Nacalo XX v.), (St.
Peterburg: izdatelstvo Politeknika, 2011), s. 76.

%92 K ezban Acar, “Kirim Savasi (1853-1856) Déneminde Propaganda: Rus Popiiler Kiiltiiriinde Savas ve
Diisman Imgesi”, bilig — Tiirk Diinyas: Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 88, (2019), s. 113-136.

5% Smith Mattew Anderson, Dogu Sorunu 1774 — 1923, trc., idil Eser, (istanbul: Yap: Kredi Yaymnlart,
2001), s. 162.

% Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri (1856-1876), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1997), s. 60.
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yapilanma isine girismek arzusundaydi. Ozet olarak denebilir ki Rusya’nin
Kafkasya’daki tahakkiimiinden hosnutsuz olan yerli halklarin biiyiik kisminin disariya
gdc etmesi bu donemde artmaya basladi. Omnegin 12 Aralik 1863 tarihli “Arz

Tezkeresi”nde go¢ konusundan soyle bahsedilmekteydi:

“Rusya Kafkasya taraflarint zapt ile Abazih kabilesinin bulundugu
verlere kadar ilerleyip bunlarin Kuban bolgesinde iskanlarini teklif
etmigstir. Bir kismi bunu kabul ederek bir kismi Osmanli Devleti’'ne, Ki
sayilart elli bin civarindadir. Gog etmek kararindadir. Eger Osmanl
Devleti bunlari kabul etmezse Kuban taraflarina zorla yerlestirilecegi,
bunun ise kan dékiilmesine yol agacagi Rusya Sefdretince Bab-1 Ali'ye
bildirilmistir. ™%

Rusya somiirgecilik siyasetinin en belirgin tarafi eski yerli ahaliyi go¢ ettirmek, yerine
yeni topluluklar yerlestirmekti. Go¢ hareketinin Rusya agisindan en 6nemli sonucu
bolgelerdeki direnisci giicli yok etmek ya da etkisiz duruma diigiirmekti. 1856-1862
yillar1 arasinda doruk noktasina varan goglin bir diger nedeni Miisliimanlarin Rus
isgaline kars1t direnisin kirilmasiydi. Gergekten de Rusya’nin  modernlesmesi
Osmanli’dan farkl1 olarak ekonomik emperyalizmin ve agik sémiiriiniin bir tiriiniiydii.>*
1857°de Knez Baryatinsky’nin Kafkasya Rus Ordusu Kurmay Baskani Milyutin’e

yazdig1 yazida soyle diyordu:

“Kafkasya otesi topraklarda gii¢lenebilmemiz igin sectigimiz tek yol
buraya Kazaklar: yerlestirerek, Daglilar: tedricen baski altina almak
ve onlarin yagsama imkdmni yok etmektir. Bize karst olan halklara
actmamin geregi yoktur. Devletin menfaati onlarin topraklarinin

. . 597
ellerinden alinmasini gerektiriyor.”

Rus idarecilerinin Azerbaycan ve Kafkasya’da yaptiklari uygulamalarin diger yerlerde
de benzer sekilde tatbik ettigini Hazar denizinin Dogu kiyilarinda gérmek miimkiindii.
Ruslarin Tiirkistan’t istilas1 1854°te Almata irmagi lizerinde “Vernoye” adiyla bir

tahkimli mevki insa ederek basladi. 1867°de burada bir Rus idari kurumu kuruldu ve

5% jrade, Meclis-i Mahsus, 1189, lef-3 (akt, Saydam, Kirim ve Kafkas Géogleri ((1856-1876)), s. 75.
%% Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kurumsal Degigim ve Niifus, S. 127.
7 Saydam, Kirim ve Kafkas Gégleri (1856-1876), s. 76.
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Yedisu eyaleti adini ald1.>®®

Boylece Kazak-Kirgiz bozkirlart Ruslarin eline gecti ve
Tiirkistan’1n i¢lerine dogru Rus isgali baglamis oldu. Rus isgallerin sonucunda Tiirkistan

niifusunun dini ve etnik yapisi da ¢arpici bir degisime maruz kaldi.

Rusya agisindan son derece onemli hususlar i¢eren somiirgelestirme tesebbiisti sadece
ekonomik kaynaklarin kullanilmasiyla smirli degildi. Aym1 zamanda kendi iktidar
iradesini halka dayatmak i¢in miilkiyeti ele gegirme bigiminde kendini gostermekteydi.
Yonetici grup kullandigi yaptirim giiciiyle kendi iradesini egemen kilacak ve yerel
direnci zayiflatacak bir kanunlagtirma girisimiyle ortaya ¢ikmaktaydi. Dayatilan
kanunlar vasitasiyla gelirlerin imparator hazinesine iletilmek iizere toplanmasi temin

edilmekteydi. Tadeusz Swietochowski’nin dedigi gibi:

“Azerbaycanli Miisliimanlarin yerel endiistrinin ya sadece kiiciik bir
kismint denetlemesi ya da hi¢bir rolii olmamast durumu, bir iki 6nemli
istisna disinda tiim Dogu Transkafkasya igin gegerliydi. ...1870 de
Bakii petrol kuyularinmin %88°i Azerbaycanlilarin elinde iken 1872 de

sadece %13 iine sahip idiler.”%

Ruslarin bolgedeki toplumlarla ana temas noktalarindan biri modernlesmenin siyasi-
ekonomik etkileri disinda yol a¢tig: kiiltiirel Gstiinliik iddiasiydi. Rusya’da modernlesme
merkezi iktidart saglamlagtirma ve yayillmact atilmlar ig¢in bir anahtar olarak
gorlliiyordu. Kiiltiirel ustlinliigii temin etmek i¢in kullanilan araglar bir bakima
modernlesme uygulamalariyla desteklenmekteydi. Rusya’da modernlesme hedefleri
hegemonik muhteva icinde tiim seckin gruplar tarafindan benimsenmekteydi.

“Panslavizm ve Ruslastlrma”600

gibi kavramlarla desteklenen tahakkiimcii ideolojileri
modernlesme siireciyle birlikte toplumsal gruplar (biirokrasi, ordu ve entelektiieller)
arasinda mesruiyet kaynagi haline geldi. Bunun sonucunda somiirge toplumlarinin
tizerinde derin iz birakt: ve etkileri olduk¢a olumsuz oldu. Ancak Rusya’nin Azerbaycan
konusunda yaklagimi ve kiiltlirel yapisi tizerindeki ektilerine dair Fadayev’in yazdiklari

dikkat ¢gekmektedir:

“Azerbaycan’in  Rusya’ya ilhak edilmesi ile Rus kiiltiriiniin

%% Kurat, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan 1917 ve Kadar, s. 348.
>% Swietochowski, Miisliiman Cemaatten Ulusal Kimlige Rus Azerbaycan’t (1905 —1920), s. 41.
890 jacob M Landau, Pantiirkizm trc. Mesut Akin, (Istanbul: Sarmal Yaymevi, 1999), s. 19.
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Azerbaycan  kiiltiiriiniin -~ geligimini  saglamistir  iddiasi  gergegi
yvansitmamaktadir. Eger ileri demokratik Rus kiiltiirii boyle bir rol
tislenmigse, somiirgecilik prensipleriyle dolu feodal-monarsist Rus

kiiltiirii Azerbaycan kiiltiirtiniin gelisimini engellemistir. ~601

1861°de II. Aleksandr (1855-1881) tarafindan Rus koyliilerini serflikten kurtarma
hakkinda kararnamenin imzalanmasi ve “adliye reformlarinin yiiriirlige konmasi™®%
sosyal-eckonomik sisteminin her alaninda kilit rol oynadi. 1867 yilinda II. Aleksandr’in
Katkasya’nin yonetilmesi hakkinda yeni yonetmelik imzalandi. Tiim guberniya vilayet
ve kaza islerinin mali denetimi ve memur sayinin yeni kurulan “Ozel Komite”
tarafindan belirlenmesi kararlastirildi. Yeni yonetmelige gore “merkezi idareye bagl
mali ve yargi igleri departmanlari kuruldu ve daha genis yetkilerle donatildi. II.
Aleksandr’in dldiiriilmesinden sonra Katkasya’daki “canisinlik” idareciligi kaldirilarak,

tiim bolgenin idaresi Kafkasya Ordu Komutanina verildi.®®®

“Hirriyet¢i ¢ar” olarak vasiflandirilan II. Aleksandr tarafindan yapilan reformlarin
zaman i¢inde sinifsal ayricaliklar1 ortadan kaldirmamasina muhalif gliglerin yiikselisi
eslik etti. 1860’lardan itibaren Rusya’da yasanan siyasi-toplumsal olaylar
entelektiiellerin merkezi diizene karst muhalif yaklasimlariyla ivme kazandi. Merkezi
yonetim tarafindan tasarlanip diizenlenen reformlarin yarattigi diis kirikligi, donemin
bazi entelektiielleri tarafindan hiikiimetin devrim yoluyla devrilmesi diisiincelerini sesli
hale getirdi. Diizenin degisim gegirdigi s6z konusu donemde yalnizca serfligin
kaldirllmas1 ve toprak reform yasalarmin ¢ikarilmast degil, daha sonraki dénemler
boyunca gelisen devrimci psikoloji havay1 da olusturdu. Ornegin ilk devrimci 6rgiit olan
“Zemliya i Volya”nin (Toprak ve Ozgiirliik) 1861°de kurulmasiyla Rusya’da yeni bir
tarihi sayfa acildi. 1862°den baslayarak nihilist 6gretilerin yayilmasi, gizli derneklerin
kurulmastyla birlikte ilk devrimsel eylemler gerceklestirildi. 1864’te “Zemstvo” adiyla
bilinen yerel yonetimler reformu temel prensip olarak iyelerin ilk kez segimle
belirlenmesine imkan yaratti. Ik olarak bu yasal diizenlemelerin etkisi en ¢ok
sehirlerde hissediliyordu. 1874’te toplumsal sinif mensuplugu gozetilmeden her geng

zorunlu olarak askerlik hizmetiyle yiikiimli kilindi. Ayni yilda yapilan genis caph

oot Barasbi Baytugan, “Kuzey Kafkasya™ Dergi, ¢. XVI, Say1 61, (Miinih: 1970), s. 3-21.
%02 fsaev (ed.), Istornya Otegestvennogo Gosudarstva i Prava, S. 245.
803 GMDTA, f. 12, siy. 1, is 2575, s. 2.
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hukuk reformlar1 giicler ayriligi ilkesine dayansa da genel bakist yeterince ikna
etmedi.®® 1866°da Karakozof’un Car II. Aleksandr’m hayatim1 hedef alan basarisiz ilk
suikast girisiminden sonra tiilkenin genel tablosunda derin degisiklikler goriilmeye

baslamdl.605

1881 yilinda i¢ Isler Bakani Loris-Melikov 1860’larin reformlarin1 tamamlamak adimna
Car’a bir rapor sundu. Raporda Rusya’nin ulusal sorunlarinin ¢dziimii i¢in yonetim
organlari temsilcilerinin se¢imi ongoriiliiyordu. Yerel temsili sistemin genisletilmesi ve
yerel yonetimin merkez iizerinde mesru hak iddiasi raporun esas mahiyetini teskil
ediyordu. Tim bu gelismelerin 6tesinde “Narodniklerin” planladigi suikast sonucunda

I1. Aleksandr 8ldiiriildii ve bu olay Rusya’nin reform yolunda ilerlemesini durdurdu.®®®

19. yiizyithn ikinci yarisindan itibaren Rusya’da devrimci hareketin biiylimesi ve Il.
Aleksandr’in 1881 yilinda 6ldiiriilmesi durumu yonetimin toplum tiizerinde kontroliinii
daha da artirdi. Yeni tahta gecen III. Aleksandr iilkede siyasi su¢ kavramini hukuk
literatiiriine getirerek, kendi hegemonyasini kurma yoniinde muhafazakar destegi yanina
cekmeyi basardi. Ozellikle dini ve milliyet¢i kesimden aldigi destek despotik
merkeziyetci fikrin gerceklesmesiyle hayat buldu. Boylece Rusya imparatorlugunun

gelismesinde belirleyici kosullart hazirlayan liberal donem sona erdirildi.

Rusya’nin ordu sayesinde iilkede sagladigi denetim ve biirokrasi sayesinde sagladigi
tasarruf yetkisi kiiltiirel anlamda olumsuz etkilere neden oldu. Ozellikle esaretteki
Miislimanlarin tarihsel ve kiiltiirel kimlikleri g6z Oniine alindiginda, Rusya igin
potansiyel tehlike arz ettigi agikti. Dénemin tedirgin edici olaylarindan biri 1877-1878
tarihleri arasinda vuku bulan Rus-Osmanli Savasi “...Rus Carligimin Istanbul’daki elgisi

59607

General Ignatyev’in Ortodoks cemaat arasinda yaptign kiskirtici faaliyetlerle ve

“Osmanli Hariciye Nazirligina gonderdigi savas iiltimatomuyla bagladi.”®%

Bu savas
Rusya Miisliimanlari i¢in bir kurtulus imidi yaratmisti. Savas sirasinda Rusya’ya karsi
yonelik kampanya siirdlirdiigii iddiasiyla Azerbaycan’da yayinlanan “Ekinci” gazetesi

sanslir baskisina maruz kaldi ve Car hiikiimetinin talimatiyla kapatildi. Geysman’in

%% isaev (ed.), Istornya Otecestvennogo Gosudarstva i Prava, s. 246.

%95 Andrzej Walicki, Rus Driisiince Tarihi, trc. Alaeddin Senel, (istanbul: iletisim Yaymnlari, 2009), s. 288.

606 jsaev (ed.), Istornya Otegestvennogo Gosudarstva i Prava, s. 251.

%07 Kurat, Rusya Tarihi: Baslangi¢tan 1917 've Kadar, s. 353.

%08 platon Aleksandrovi¢ Geysman, Slavyanskiy Krestoviy Pohod (Po slu¢ayu 25-letiya so vremeni nagala
voymi 1877-1878 gg.), (St. Peterburg: Tipografiya V. D. Smirnova, 1902), s. 36.

172



“Slavlarin Hagli Seferi” (1902) adli kitabinda, 1877-1878 Rus-Osmanli Savasi’nin
baglanmasi olaymimn hem Ortodoks Hristiyanliginin kurtulusu hem de ‘“Pansilavist”
hareketinin yeniden alevlenmesi i¢in Rus toplumunda memnun edici bir boyutta destek
gordiigii acik ifade edilmekteydi.®” Nitekim bu dénem Rusya’da sovenizm, Carlik
rejiminin diisiince ve politik egilimlerini belirgin sekilde etkilemekteydi.”® Rusya
devletinin 19. yiizy1l boyunca yasadigi donilisiim merkezlesme dogrultusunda devreye
soktugu araglarin kullanilmasina bagliydi. Boylece hem rakiplerin hem de mubhaliflerin

bertaraf etmek amaci bu ideolojinin hizmetinde duruyordu.
3.1. 2. Osmanh’da Modernlesme Problematikasi

Kafkasya’ya 6zellikle de Azerbaycan’a daha ¢ok dikkat yetiren Osmanli Devleti, Rusya
tehlikesinin arttig1 bir ddonemde Azerbaycan hanliklarindan birgogunun yardim igin yiiz
tuttugu bir devlet idi. 1768-1774 savaginda Osmanli Devleti’nin Rusya’ya yenilgisi ve
imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlagmasi ile Kafkasya Rusya’nin tesir alanina girmis
oldu. Rusya’nin isgalcilik planlarindan sakinan Azerbaycan hanliklar1 bu tehlikenin
karsisin1 almak i¢in Osmanli Devleti’yle iliskilerini siklastirmaya basladi. 1775 yilinda
Hoy Hanmi Ahmet Han’in Cildir Valisi Siileyman Pasa’ya gonderdigi mektupta
“Tataristan ve Lehistan istilasindan gii¢c alan Rusya’nin ve onun miittefiki II. Irakli’nin
tecaviizine imkan taninmamasi igin Azerbaycan ve Kafkasya hanlarimin ‘Devlet-i

55611

Aliye’ emrinde savasa girmelerinin dini zaruretten dogdugunu " acik ifade etmisti.

Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’ndan sonra Osmanli Devleti’nin Kafkasya siyasetinde
esashi degisiklik bas verdi. Bu baris antlagmasi ile Osmanli Devleti, Katkasya’da faal
siyaset yiiriitmekten mahrum edildi. Bolgede hakimiyet ugrunda miicadeleye yeni bir
aktor (iran Sahi Aga Muhammet Kagcar) dahil oldu.** Ancak 1797°de Aga Muhammet
Sah Kagar’in suikast sonucunda 8ldiiriilmesi, Iran’m bélgedeki niifuzu hayli zayiflatti.
1801°de Giircistan’in Rusya tarafindan isgali Azerbaycan i¢in Kuzey tehlikesini

yeniden giindeme getirdi. Bu siirecle birlikte Osmanli Devleti ile Iran Devleti arasinda

%9 Geysman, Slavyanskiy Krestoviy Pohod (Po slu¢ayu 25-letiya so vremeni nagala voyni 1877-1878
gg.), s. 18-19.

%1% Baymirza Hayit, Eski Sovyetler Birligi ndeki Tiirkliigiin ve Islamin Bazi Meseleleri, Istanbul: TDAV
Yayinlari, 2000), s. 58.

811 Tevfik Mustafazade, /8. Yiizyil - 19. Yiizyihn Baslarinda Osmanli — Azerbaycan Miinasibetleri, (Bakii:
Elm Nesiriyati, 2002), s. 77.

%12 Mustafazade, 18. Yiizyil - 19. Yiizyilin Baslarinda Osmanli — Azerbaycan Miinasibetleri, s. 119.
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bir yakinlasama s6z konusu olsa da her iki devlet Carlik Rusyasi karsisinda 6énemli bir
varlik gosteremedi. Osmanli Devleti’nin sinir valileri ile Kagar Hanedani’na bagh
[revan Hanlig1 arasindaki smir anlasmazliklari, 1821-1823 yillar1 kapsayan Iran-
Osmanli savasinin bas gostermesine neden oldu. Bu savasla birlikte her iki devletin

Kafkasya politikasi fiyaskoyla sonuglandi.

Bu durum Osmanl tarafinin beklentilerini bosa ¢ikardi ve mevcut gerginligi daha da
artirdi. Bu tarihten itibaren Rusya’nin bolgedeki etkileri kisa zaman zarfinda kendisini
gostermekte gecikmedi. Osmanli’nin bolgedeki yoklugundan azami 6lgiide istifade eden
Rusya ve Iran devletleri “Tiirkmencay Baris Antlagsmasiyla (1828) Azerbaycan’in
tarihi biitiinliige dayali topraklarini aralarinda taksim ettiler.®*® Béylece Azerbaycan iki
farkli isgalci devletin siyasi sistemine ve ideoloji konseptine uygun sekilde
degisikliklere maruz birakildi. Dolayisiyla bu kosullarda Osmanli Devleti Karsisina
cikarilan problemlerin, Azerbaycan karsisina g¢ikan problemlerden tamamen farkli
cizgide oldugu asikardi. Bu donem her iki iilkenin i¢inde ve disinda farkli surette

degisiklilere yol agt1.

18. ylizyiln sonlarina dogru Osmanli Devleti’nin dahilinde ortaya g¢ikan sosyal-
ekonomik ziddiyetler milli uyanis hareketlerle birlesince devlet igin tehlikeli tezahiirleri
ortaya cikardi. Bir taraftan isyan eden reayanin talepleri (toprak ve vergi meseleleri),
diger taraftan dini hiirriyet ve esit haklar1 isteyen azinliklarin miinferit faaliyetleri,

iilkeyi tenezziile itecekti.®**

Yasanan siirecin Osmanli Devleti igin tehlikelerini daha
onceden géren Ahmet Resmi (1700-1783), “Hiilasatii’l — itibar” adli yazisinda bu

gidisin sorumlularini su ifadelerle serh etmistir:

“Eski gaza kafasila diinya kosullarina karsi gelinecegi inancinda
olan kisiler oldugunu anlatarak, ‘Kizil Elma’ efsanelerinin unutulmasi
gerektigini, yeniliklerin zararli oldugunu degil, yetersiz ve koksiiz

oldugunun bilinmesi gerekmektedir. 7°*°

Genis bir tarihsel perspektiften bakildiginda Osmanli Devleti’nin geleneksel merkezi

%13 Vagif Priyev, Azerbaycan i Tarihi — Siyasi Cografyast, (Bakii: Muallim Nesriyat1, 2006), s. 52.

%14 Halil inalcik-Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, (Ankara:
Phoenix Yayinlari, 2006), s. 28.

®15 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2012), s. 86.
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yonetimi degisen diinya konjonktiirline uygun yeni bir yaklasim gelistirmek
mecburiyetinde kalmisti. 18. yiizyildan baglayarak savaglarda devamli ve kesin
yenilgiler birbirini takip edince “Kizil Elma’ya gitmek sdyle dursun, elde mevcut
topraklar1 da tutmanin miimkiin olmadigin1 kavrayanlarin say1 artmaya basladi.”®*® 18.
yizyll, Osmanli aydmnlar1 ve biirokratlar1 tarafindan Avrupa ve Rusya devletleri
gozlemlenerek mukayeseli bir fikir ikliminde izlendi. ilk basta Bati’nin askeri
kuruluslarindan 6rnek alma g¢abalar1 1. Mahmut (1730-1754), 1. Abdiilhamid (1774-
1789) zamaninda basladi ve IIl. Selim (1789-1807) déneminde hiz kazandi.®"
Ozellikle I1l. Selim ¢oziilmeye yiiz tutmus devlet miiesseselerini Bati usulleriyle
yenilemeye Karar verdi. Ne var ki devlet adamlar1 iginde Bati’y1 bilen pek ¢ok kimse
yoktu. Bu sebeple Ebu Bekir Ratip Efendi’yi, Bati miiesseselerini goriip incelemek
iizere Avusturya’ya gizli memuriyet ile gonderdi.®"® Ebu Bekir Ratip Efendi, Bati’daki
diizenin kuvvetli adalet teskilati sayesinde ayakta durdugunu incelemis ve bu konuda

risalesinde sunlar1 yaziyordu:

“Bunlarda seriat yoktur. ...Miras konusunda dine itibar etmezler.
Kendi menfaatlerine uygun, her kralin vaktinde bazi maddeleri
degistirerek ve ilaveler yaparak tertip ettikleri kanunlara ve kaidelere,

. . . 11619
hasd, seriat adini verirler.

III. Selim’in orduda ve donanmada yapmak istedigi modernlesme caligsmalar1 “Nizam-1
Cedit” (1793) ordusunu kurmasiyla basladi. Ulema tarafindan alafrangalik ve dinsizlikle
suclanan I1l. Selim, Kabak¢i Mustafa’nin baglattigi ayaklanma neticesinde tahtan
¢ekilmek zorunda kaldi ve katledildi. Tahta gecen II. Mahmut modernlesme yolunda
daha kararli gayret sarf ederek, Bati’ya daha ¢ok yaklasmaya karar verdi. 1l. Mahmut,
Yenigeri Ocagi’nin (1826) kaldirilmasindan sonra devleti yeniden yapilandirma
istikametinde belirli bir Batililagma programi benimsemek konusunda kararsiz kald1 ve
enerjisini 6nemsiz reformlara harcadi.®”® Hatta 14 Mart 1827°de Mekteb-i Tibbiye-i
Sahane’nin agilisindaki nutkunda Bati’y1 model olarak aldigini ilk kez acik ifade eden

II. Mahmut, askeri, sivil kiyafet ve gorilinliste de bu modele goére degismelerin

%1% Inalcik-Seyitdanlioglu, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, s. 69.
817 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, (Istanbul: letisim Yayinlari, 2015), s. 11.

%18 Inalcik-Seyitdanlioglu, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanl Imparatorlugu, s. 69.
%19 fnalcik-Seyitdanlioglu, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanl Imparatorlugu, s. 71.
%20 Inalcik-Seyitdanlioglu, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, s. 206.
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yapilmasini vurgulamaktan kaginmadi.®?! Boylece modernlesme yolunda iilkeye katki

saglayabilecek Ingiliz Elgisi Canning ve Mustafa Resit Pasa araciligiyla telkin edilen

1slahatlara daha ¢ok zaman harcandi. 1832-1833 yillarinda Misir Kriziyle ingiltere’nin

harekete ge¢mesi saglandi ve iktidar dis tavsiyelere agik hale getirildi. Biitiin bu

gelismeler sonucunda, Il. Mahmut, “Ingiliz Dis Isleri Bakam, elcisi vasitasiyla

Tiirkiye’nin ihtiyacinin anayasal reform olmadigini, sadece devlet yonetiminin, ordu ve
5622

donanmanin en ¢ok da mali yonetimin acilen giiglendirilmesi gerektigi”” <" tavsiyelerini

kabullenmekte tereddiit etmedi.

I. Abdiilmecit (1823-1861) zamaninda Mustafa Resit Pasa tarafindan hazirlanan
“Tanzimat Fermani1” (1839) askeri ve teknik olarak baslatilan modernlesmeyi siyasi ve
hukuki miisteviye tagidi. Kabul edilen “Giilhane Hatt-1 Himayunu” adli beyanname 1k,
din ve mezhep farki gozetmeden tebaanin haklarini modernlesmenin geregi olarak
esitlikei ve oOzglrlikeii fikirlere tabi kilmaktaydi. Bati iilkelerine gore, Hatt-1
Himayun’un Misliimanlarla gayri-miislimlerin arasinda esitligini saglamasiyla

Osmanli Devleti’nin medeni Hristiyan devletler ailesine dahil olabilmesi yolu acildu.

Bu yenilikleri somutlastirmak igin kullanilan aygitlarin basinda egitim gelmekteydi.
Ozellikle yeni agilan asker ve tip okullarinda okutulan dersler ve yabanci egitimcilerin
fikri faaliyeti Osmanh st diizey toplumunda tedricen zihni bir degisim meydana
getirdi. Clinkii Tanzimat’in gergeklestirdigi degisimlerin igerigi ve Miisliiman olmayan
tebaaya tanman haklar Bati1 kaynakli laik, rasyonel diisiinme, materyalist ve pozitivist
felsefeden ibaret idi.°”® Disardan gelen bir fikir iiriinii olarak “Tanzimat”, Fransiz
Ihtilali’nin kabul ettigi “Insan Haklar1 Beyannamesi’ni rnek alarak ilan edilmisti.®** Bu

konuda Berkes soyle yazmisti:

“Osmanli aydinlart 19. Yiizyilin ortalarina kadar, Montesquieu,
Rousseau, Fenelon, Fontenelle ve Voltaire’in eserlerinden
haberdardilar. 19. Yiizyilin sonlarina dogru ise Avrupa’nin farkl

alanlarda ugrasan filozoflari, aydinlanmacilari, materyalistleri ve

621 Berkes, Tiirkive'de Cagdaslasma, s. 195.

%22 Inalcik-Seyitdanlioglu, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, s. 207.

623 Mustafa Giindiiz, Osmanli Miras Cumbhuriyetin Insasi: Modernlesme, Egitim, Kiiltiir ve Aydinlar,
(Ankara: Lotus Yayinlari, 2010), s. 21.

624 Ulken, T tirkiye 'de Cagdag Diistince Tarihi, s. 30.
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Darwinistleri Osmanli aydinlart tarafindan taminir hale gelmis,
eserleri ¢evrilmeye baslamisti. Schopenhauer, Haeckel, Biichner,
Draper, Renan, Taine, Spencer, Le Bonn, Th. Ribot, Stuart Mill,
Flaubert, Balzac ve Zola’min adlart ve eserleri Osmanli aydinlart

arasinda dolagmaya baslamist. 623

“II. Selim’in 1slahat¢1 kadrosundan Tanzimat Onciilerine kadar benimsenen biitiin
yenilik hareketleri”®® modernlesmenin diisiinsel tartismalarini daha c¢ok serbest
entelektiiel ¢cevrelerde ortaya koymaktaydi. Diislinsel modernlesmenin toplum arasinda
giderek artan etkisi ve belli bash tartismalara konu olan meseleleri felsefi paradigma
boyutunda ele alindigi agik goriilmekteydi. Modernlesme problematikasinin 6nemli

halkasin1 olusturan “ulim ve fiinGin” (bilim ve fen) Bati ile karsilasmada, onun

tistiinliigiini ortaya koyan 6zelliklerden idi.%?" Sadik Rifat Paga’nin ifadesiyle:

“Bunlarin din bilgilerinden baska fen bilimlerine dayanan bilgileri ve
usulleri tibba, musikiye, ozellikle harbiye, bahriye, politikaya ve
egitimin tiim miifredatina tatbik ederler. ...Bunlardan baska biiyiik
tesrihhdneleri dahil tiim ilm-i tesrihi ldyikiyla tecriibe ve ilmisini
tahsil ederler. Biitiin igleri bilime mahsus usullerle 6grenirler ve bu
ikdamat (¢calisma) cihetiyle bir c¢esit ¢okluk ulum ve fiinun iizere
calismaktadirlar. Fakat kendi lisanini okuyup yazmayan ve maslahat-i
zatiyesini idare edecek kadar hesap ve kitap bilmeyen erkek ve
kadinlar yok hiikmiindedir. 628

Bat1 toplumunun sahip oldugu yapi, kurum ve diger sistemlerin Osmanli toplumunda
yayilmasi ve gelismesine imkan saglayacak tesirleri “bilim, fen ve terakki”
kavramlariyla hiilasa edilmektedir. Bati’ya dogru ilk yonelimlerle birlikte ¢cevreye ve ice
doniik bakiglarda farkli hedefleri amaglayan goriisleri karsimiza g¢ikarmaktadir. Bati
uygarhigi, ozgiirlilk, ulus, insan haklar1 gibi kavramlar Osmanli yonetici ziimresi

arasinda ilk kez Sadik Rifat Pasa’nin (1807-1856) kalemiyle serh edilmis ve “...reform

825 Giindiiz, Osmanli Mirast Cumhuriyetin Insasi: Modernlesme, Egitim, Kiiltiir ve Aydinlar, s. 21.

626 M. Siikrii Hanioglu, Osmanli lttihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1889-1902), (Istanbul:
[letisim Yayinlar1, 1986), s. 35.

%27 Hanioglu, Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1889-1902), s. 16.

%28 Hanioglu, Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1889-1902), s. 17.
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sorununun, su ya da bunu diizeltmek degil, bir sistemden onun tersi olan bagka bir

sisteme toptan geqis”629

oldugu vurgusu lizerinde durulmustur. Bati’yla siyasal ve ticari
iliskilerin gelismesi sonucu yaranan degisim egilimi basta fen ve bilim olmakla, tiim
entelektiiel sahalarda duyulmustur. “Sultan Abdiilaziz’in tahta ¢iktig1 siralarda Cevdet
ve Miinif Pasa tarafindan kaleme alinan ilk tarih ve bilim ¢alismalar1 ¢agdas bilgilerin

1s181inda fakat klasik tlislupta sunulmustur.“®%°

Bati ile karsilagsma ve onun iistiinliigiiniin nedenlerinin arastirilmas1 Osmanli diisiince ve
egitim tarihinde bir déniim noktasidir. “Tanzimat”la birlikte yerlesen ikilemlere karsi
egitimi biitlinlestirecek bir ¢at1 altinda toplamak fikri giindemde yerini almistir. En
sonunda beklenen gelisme 1851°de “Enclimen-i Danis” adli kurumun Cevdet Efendi
tarafindan programinin  hazirlanmis olmasidir. Ozellikle dil, edebiyat ve tarih
alanlarinda yeni eserlerin yazilmasi ilgiyle karsilanmistir. “Enciimen-i Danis”in kisa
omirlii olmasmin nedenlerinden biri bagdastirici modernlesme fikrini tstii kapali
bicimde ¢alismalara aktarmis olmasidir. Buna karsilik yeni bir kurumun tesis edilmesi
caligmalar1 Cevdet Pasa’nin karsiti olan Miinif Efendi (1830-1910) tarafindan
baslatilmistir. Fuat Pasa’nin himayesi altinda kurulan “Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye”
kurumu 24 Mayis 1861 tarihinde acgilmigtir. 1862°de ise ilk bilim dergisi olan
“Mecmua-i Fintn” Qlkal‘tllml$t11‘.631 Ansiklopedist bir ziimrenin yazarlarindan olusan
derginin temel hedefi, Aydinlanma’nin hakim fikirlerine dayanarak Bati medeniyetinin
yeniliklerini Osmanli’da yaymak ve Bati’daki yeni bilgi dallar1 hakkinda bilgi vermek
olmustur. Ozellikle Osmanli toplumu i¢in ¢ok yeni olan iki bilim dalini, jeoloji ve

iktisadi tanitmak derginin 6nemli bir hususu haline gelmistir.ﬁ?’2

Kendilerini modernlesme taraftar1 goren kesim, Bati’min mutlak 6rnek alinmasinin
geregine dikkat ¢ekmislerdir. Gelismekte olan bu yeni anlayis, yeni tipin diinyay1
algilama bi¢imini olusturmaya baslamistir. Geleneksel kesimden gelen elestirilerin bu
kesim i¢in higbir deger ve anlam icermemesi en temel Ozellikleri haline gelmistir.633

Ulken’in belirttigi iizere:

629 Berkes, Tiirkiye 'de Cagdagslagma, s. 202.

%% Hanioglu, Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirklik (1889-1902), s. 26.

631 Berkes, Tiirkive'de Cagdaslasma, s. 236.

%32 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, (istanbul: Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
2014),s. 78.

%33 Hanioglu, Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1889-1902), s. 33.

178



“Aydinlanma, ilerleme diisiincelerinin onderleri Sinasi, Miinif Pasa
ve Ali Suavi'dir. Fakat bu fikirler daha sonra romantik edebiyat
anlayisi, devrimci ve heyecanli bir ifadeyle uzlagarak Namik
Kemal'de devam etmis, Ahmet Mithat'ta taraf bulmus ve Ikinci

Mesrutiyet yillarinda M. Semseddin Giinaltay’a kadar gelmistir.”®*

Bati1 disiincesinin parametrelerinde yer alan “laiklik” kavramini Kavrayabilmis ilk
diistiniir olarak Sinasi (1826-1871), Aydinlanma’nin etkisini kendi diisiince
diinyasindan yazilara agik yans1tm1$‘[11r.635 Aydmlanma anlayiginin temel kavramlari
olan akil ve yasanin etkisi altindaki yenilik¢i kesimin bu Onciileri sultanlarin despotik
uygulamalarina karst 6zgiirliik taleplerini dile getirmislerdir. Bat1 diislince anlayisinin
kabul edilmesi hadisesini Osmanli Devleti’ni modern giiglii bir devlete doniistiirecegi
fikriyle beslemistirler. Sinasi’ye gore “yeni medeniyet, Islamiyet’in ana ilkelerine
uygundur, fakat ona yeni igerik getirmis ve yeni insan tipini meydana ¢ikarmistir.”®%
Sinasi’nin diisiincelerinde ‘hiirriyet’ kavrami, Tiirk dilinin sadelestirilmesi ve Bati
diistince iriinlerinin Tiirkceye ¢evrilmesi diisiinsel modernlesmeyi beraberinde
getirmistir.m7

Miinif Efendi’nin Arap yazisinin cahilligin yayginlasmasinda bir etken oldugu goriisiine
en carpict destek, 1863’de Azerbaycan’dan M. F. Ahundov (1812-1878) tarafindan
gelmistir. Ahundov, Arap harflerinin 1slah edilmesi i¢in Istanbul hiikiimetine miiracaat
etmistir. Zira bu donemde Bati’dan gelen diisiince akimlarinin kendi i¢inde olaganiistii
cesitliligi, farkliliklar1 ve antitezleri var iken, Osmanli aydinlarmin tam olarak neyi

savunduklar pek agik degildir.®®

Ciinkii Osmanli aydinlar1 arasinda belirli bir diizen
icerisinde alfabe 1slahati fikri tam olarak destek gormemistir. Miinif Efendi’nin de hazir
bulundugu Cemiyet-i IImiye-i Osmaniye’nin toplantisi hakkinda Ahundov,®* Eyliil

1868°de N. 1. Baranovski’ye yazdigi rapor su ifadeleri igermistir:

“St. Petersburg sehrinde oturan Akademik Dorn’a taktim ettigim yeni
alfabe taslag: takdirle karsilandi. 23 Nisan 1863 ’te Kafkasya Genel

834 Ulken, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 71.

635 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, (Istanbul: letisim Yayinlari, 2015), s. 84.

836 Ulken, T’ tirkiye de Cagdas Diistince Tarihi, S. 73.

837 Serif Mardin, Yeni Osmanl Diisiincesinin Dogusu, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2013), s. 293.
638 Gilindiiz, Osmanl Mirasi Cumhuriyet’in Insasi: Modernlesme, Egitim, Kiiltiir ve Aydinlar, s. 30.
%39 Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, s. 264.
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Valisi’nin izniyle Konstantinapol sehrine yola ¢iktim. ...Bu seferim
zamant Rus elgisi vasitasiyla Tiirkive sadrazami Fuat Pasa ile
goriistim  ve onun talimatiyla taslagim  Cemiyet-i  IImiye-i
Osmaniye’ye taktim edildi. U¢ oturumda taslak genis miizakerelere
neden oldu ve her yoniiyle takdir gordii. Sonra onu Osmanli’da ¢ikan
aylik mecellede negir ettirdiler. Lakin taslakta kitap basmak igin
yeterli olamayan bazi yonlerin degistirilecegi ileri siiriilerek,
alfabenin tatbiki ertelendi. ...Sonra cemiyetin teklifine esasen Tiirkiye

hiikiimeti tarafindan Mecidiye nisant ile onurlandiridim. ~640

Ahundov’un Ocak 1870’te Miinif Efendi’ye yazdigi bir mektupta ise eserlerinden
birinin istanbul tiyatrosunda sahnelenmesi igin ricada bulunmus ve piyeslerinin Osmanli
Tiirk¢cesine ¢evrilmemesinden dolay1 iiziintiisiinii dile getirmi@tir641 Bu goriismelerden
beklenen sonu¢ ¢ikmasa da Ahundov, hayatinin sonuna kadar alfabeyi degistirmek
idealinden taviz vermemistir. 1873’te Istanbul’da c¢ikan “Hakayik” gazetesine
gonderdigi bir mektupta ise “...Miisliimanlarin Arap alfabesini rafa kaldirarak yerine

Latin alfabesinin kullanilmas1 meselesinin iizerinde 1srarla durmustur.”642

Osmanli’da yenilik hareketlerini savunanlarin kimligi ortaya konulurken, bunlar iki
istikimette modernlesmenin etkisini hissedebilmislerdir. Birincisi, modernlesmeyi
biitiiniiyle reddeden geleneksel aydin grubudur. Ikincisi ise gelenekgilikle siyasal
liberalizmi beraber yiirlitmege calisan, Bati adet ve diisiincelerini destekleyip onlara
kaynak olabilecek o6geleri Osmanli disinda arayan “Yeni Osmanhilar”™ adlanan
gruptur.®”® Batililarca “J6n Tiirk™ adlanan bu grubun ilk mecmuasi olan “Hiirriyet”

Londra’da Rifat Bey’in editorliiglinde ¢ikarilmaya baglamis ve yenilik savunucularini

%40 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. I11, (Bakii: Sark — Garp Nesriyati, 2005), s. 73.
1 Yavuz Akpnar, Mirza Fetali Ahundzade: Biitiin Yonleri Ile, (Erzurum: 1980), s. 60.
%42 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. III, (Bakii: Sark — Garp Nesriyati, 2005), s. 173; Nabat

Caferova, Azerbaycan Dilinin Tedrisi Metodikasi, (Bakii: ADPU Nesriyati, 2016), s. 37.
* Yeni Osmanlilar hareketinin ¢ekirdegini olusturan aydinlar bu cemiyet igin degisik isimler ileri siirmiis
ve bu isimler adi gecen cemiyetin &zelliklerini ifade etmistir. Cemiyet igin “ittifak-1 Hamiyet”,
“Cemiyet-i Inkilabiye”, “Hiirriyet ve Hamiyet”, “lade-i Hukuk, gibi isimler kullamlmistir. Ancak
cemiyetin Osmanli Devlet Arsivi belgelerinde adi “Meslek™tir — Hiiseyin Celik, Ali Suavi, (Ankara:
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1993), s. 12.
%3 Hanioglu, Osmanl Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1889-1902), s. 27.
* Yeni Osmanlilar kendilerine “Yeni Osmanli” derken, Fransizlar onlara “Jeune Turque”, Ingilizler ise
“Young Turkey Party” diyorlardi — Hiiseyin Celik, Ali Suavi, (Ankara: Kiiltir Bakanligi Yaymlari,
1993), s. 86.
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bir ¢at1 altinda 6rgiitlemistir.”®** Cemiyetin tiiziigii 30 Agustos 1867 tarihinde Mustafa
Fazil Pasa tarafindan onaylanmustir. 19. yiizyiln baslarinda Fransa ve Italya’da

645

restorasyonuna karst kurulan “Carbonari” teskilatinin® tesis ilkeleri, Yeni Osmanlilar

cemiyetinin 13 maddelik tiiziigiiniin hazirlanmasinda Srnek teskil etmistir.>*® Yeni

13

Osmanlicilik fikrini savunan donemin “Jon Tirkler”i “...baslangi¢ olarak edebi bir

99647

olusumken, kisa zaman i¢inde politik bir veche kazanmustir. Bir bakima Bati’nin

“...demokratik anlayislari seriattan alacaklar1 ilkeler {izerine bina etmek amacini

taslmlslardlr.”648

Yeni Osmanlilar hareketinin 6n siralarinda yer alan Namik Kemal,
Ziya Paga, Mustafa Fazil Pasa, Nuri Bey, Resat Bey ve Ali Suavi gibi isimler “Hiirriyet”
mecmuasi etrafinda toplanarak, reformlarin ger¢eklesmesi icin yazilar yayinlamislardir.
Ozellikle “Namik Kemal’in ‘Hiirriyet’ siiri ve ‘Vatan yahut Silistre’ adl1 tiyatro oyunu

yeni politik kiiltiir i¢in belli 6l¢iide bir temel olus‘[urmus‘[ulr.”649

Bu erken dénem Yeni Osmanli hareketindeki milliyetci ¢izgiye daha yakin olan kesim,
Bati’nin kanun ve anlayislarini benimseyerek Osmanli devletini giiclendirebilmek
timidini tagimiglardir. Suavi de diger Osmanli aydinlar1 gibi yukarida ifade etmeye
calistigimiz atmosferden olduk¢a 6nemli derecede etkilenmistir. Osmanliciliga karsi
Tiirkliigii savunan Ali Suavi’nin (1838-1878) milli ve Islami tarafi istikrarli bir zihne
sahip olmustur. Suavi’'nin Hive Hanlig1 iizerine yazdig kitapta, Orta Asya Tiirklerinden
bahsederek, oradaki Rus isgaline karsi bir tutum sergilemistir.®®® Diger “Yeni
Osmanlilar” hem Osmanlicilik fikrini hem de “Ittihad-1 Islam”1 ideallerini savunurken,
Suavi, bu ikisiyle beraber “Tirkliigii” kiiltirel bir kavram olarak 6n plana ¢gikarmistir.
Farkli siyasi-ideoloji goriislerin (islamcilik, Baticilik ve Tiirkgiiliik) catistigni bu
donemde onlarin uzlastirilmasi ve birbirini tamamlayan {i¢ goriis oldugu tezini savunan
Ali Suavi’yi bu anlamda ilk Tiirk¢ii olarak degerlendirmek miimkiindiir.®** “Muhbir”

dergisinin 38. sayinda yaymlanan “Tiirk” adli makalesinde “Tiirklik” kavramii su

%4 Ernest E. Ramsaur, Jon Tiirkler 1908 Ihtildlinin Dogusu, trc. Muhsin Onal Mengiisoglu, (Istanbul:

Pinar Yayinlari, 2011), s.19.

Serif Mardin, Yeni Osmanli Diigiincesinin Dogusu, (Istanbul: iletisim Yayinlar1, 2013), s. 29.

%% Hiiseyin Celik, Ali Suavi, (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, 1993), s. 14.

647 Ramsaur, Jon Tiirkler 1908 Ihtildlinin Dogusu, s. 19.

%48 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2015), s. 87.

%49 Kemal Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlesme ve Uluslagma, trc. Dilek Ozdemir. (Ankara: imge
Kitabevi Yayinlari, 2006), s. 43.

80 Mardin, Yeni Osmanl: Diisiincesinin Dogusu, s. 411.

%! Ulken, Tiirkiye 'de Cagdag Diistince Tarihi, s. 91.
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ifadelerle serh etmistir:

“Tiirk, Tiirkmen, Mogol, Tatar, Ozbek, Yakut hepsi bir familyadandir.
... Tiirklerin Anadolu’ya kerraren gectikleri Heredot’tan anlasilir.
Acemistan, Suriye ve Anadolu’da hiikiim siiren Sel¢uki Tiirkler Ozhan
neslindendir. Simdi Tiirkistan padisahi Abdiilaziz Han dahi 0
familyadandir. Bu bir biiyiik familyadir ki Ibrahim Aleyhisselam
asrindan beri yani ti¢ bin iki yiiz seneden beri rii-yi arzda

(veryiiziinde) saltanati malumdur. ~652

Suavi, Bati’nin fen ve teknolojisinin digindaki {irlinlerine son derece siipheci ve segmeci
olarak yaklagmistir. Osmanli disgindaki Tirk-Miisliiman aydinlari ile daima temas
halinde olmustur.®®® Ahundov’un Eyliil 1868’de Londra’da ¢ikan “Muhbir” dergisi ve
Suavi hakkinda yazdigi “Suavi Efendi’nin Akidesine Kars1 Yazilmis Tenkidin Sureti”
adli yazis1 entelektiiel temaslar ¢ercevesinde dikkate degerdir. Arap alfabesinin yazi
tislubunu degistirme konusunu ironik bir bigimde ele alan Ahundov’un yazisindaki

izlenimler su sekildedir:

“Paris 'teki dostlarimdan biri tarafindan gonderilmis Suavi Efendi’nin
“Muhbir” gazetesinin gecen yilki bir sayi bende hayal kiriklig
yaratti. Mecbur oldum ki yene kalemi elime alip, bu evi dagilmis
Osmanlmin fikri ve akidesi hakkinda tenkit yazim. Hatti alfabeyi
degistirmek meselesi kiiciik bir mesele degildir. Biitiin halkin, milletin
ve vatanin gozii devlet bas¢ilarindan bu hususta gérecekleri karar ve
tedbirin alinmasindadir. ...Suavi Efendi Islam alfabesinin islahi icin
dort yol gosterir. Birincisi, benim eski taslagima isaret ediyor ki, bu
taslak onun elinde vardir. Ikincisi, Melkum Han'in taslagidir.
Uciinciisii, yene Melkum Han’n taslagidir ancak iinliileri ona dahil
etmektedir. Dordiinciisii ise Suavi Efendi’nin kendi inancidir ki onu
serh etmekte ve tistiin tutmaktadir. ...0, gazetesinde yaziyor ki Avrupa
ahalisi yazi usullerinin makul olmasi sayesinde ilimleri 6grenmek

isinde biiyiik terakki elde etmis ve iistiinliik kazanmislardir. Biz ise

%2 Celik, Ali Suavi, s. 89.
%53 Berkes, Tiirkive de Cagdaslagma, s. 285.
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alfabemizin kusurlu olmast yiiziinden hal hazirda malik oldugumuz
bilgilerden baska kendi marifet ve terbiyemize hi¢chir sey

katamadigimizdan dolay: geride kalmusiz. 654

19. yiizyiln ikinci yarist1 Osmanli ile Azerbaycan arasindaki iliskiler" Rus
somiirgeciligine ragmen, egitim ve ticari olarak davam etmekteydi. Azerbaycan
maarifcilik akimi temsilcilerinin Osmanli aydinlariyla iligkilerinin ne zaman basladigi
ve hangi boyutta oldugu konusu {izerine uzlasilan bir baslangi¢ noktas1 olmasa da siklik
derecesi farkli donemlere yayilmisti. Boyle ki ilk temaslardan biri A. Bakihanov’un
Istanbul ziyaretinde boy gdstermisti. Bakihanov’un 1832’de Arapca yazdigi “Esrar’iil
Melekiit” eseri, kendisi tarafindan 1846°da Tiirkiye yolu ile Mekke’ye giderken Sultan
I. Abdiilmecid’e taktim edilmisti. Donemin Osmanli aydinlar1 tarafindan takdirle
karsilanan bu eser, Sultan’in istegiyle Hayatizade Seyit Seref tarafindan Osmanl
Tiirkcesine cevrilmis ve serh edilerek “Efkariil-Ceberut fi Esrar’iil-Melekit” adiyla
Istanbul’da (1848) bastlmigtir.%>®

Osmanl topraklarinda bas gosteren gelismeler Azerbaycan okuyucularma daha c¢ok
“Ekingi” gazetesi araciligiyla ulasmisti. Osmanli Devleti’yle ilgili “Eking¢i” gazetesinde
en genis yazilardan biri 11 Haziran 1876 tarihli 11. sayinda c¢ikti. “Taze Haberler”
bolimiinde yayinlanan bu yazi Sultan Abdiilaziz’in tahtan indirilmesiyle ilgiliydi. Tiim

yasananlar en ince ayrintilarina kadar sayfalara tas,lnmls‘u.%6

“Ekingi” gazetesi biitiin bu gelismelerle birlikte bir diger énemli yaziy1 11 Temmuz
1876 tarihli 12. sayida yayinlandi. Gazetenin “Taze Haberler” boliimiinde yer alan yazi

93 Harbi’ne hazirliklar hakkindaydi. Haberde soyle bilgilere yer veriliyordu:

%54 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. II, (Bakii: Sark — Garp Nesriyati, 2005), s. 226.

* Yavuz Akpmnar “Azeri Edebiyatinda Namik Kemal” adli makalesinde Osmanh ile Azerbaycan
arasindaki baglarla ilgili su ifadeleri kullanmistir: “Cok az sayda olsalar da baz1 Azerbaycan aydinlarinin
Namik Kemal’i 1873’deki ‘Vatan Yahut Silistre’nin kopardigi firtina sebebiyle tanimis olduklarini
tahmin edebiliriz. O donemlerde Carlik sansiirii sebebiyle Tiirkiye ile bagli haberlere yer verilip
verilmedigi kesin bilinmektedir. Azerbaycan’la Tiirkiye arasindaki yakin baglar bu sekilde diigiinmemize
imkan veriyor ki Rus sansiiriine ragmen Azerbaycan okullarinda Tirkiye’den getirilmis ¢ok sayda
kitaplar gizlice okutulmustur.” — Yavuz Akpinar, Azeri Edebiyatinda Namuk Kemal, Tiirkliik
Arastrmalart Dergisi, Say1 5, (1990) s. 83-150; akt. Nigar Nagiyeva, 1990°dan Giiniimiize Tiirkiye ve
Azerbaycan Edebiyvatimn Karsilikli Etkilesimi, (Istanbul: Hiperlink Yayinlari, 2017), s. 68.

%55 Abbaskulu Aga Bakihanov, Se¢ilmis Eserler, (Bakii: Avrasya Press, 2005), s. 6.

6%6 “Ekingi”, Haziran, 1876, N: 11.
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“Osmanli Devleti bir savas tedariki icindedir. Cerkezlerden 15 bin,
Kirim Tatarlarindan 22 bin asker hazir duruma getirmisler. Bosna
Miisliimanlar: ve Hristiyanlarin Katolikleri ayaklanarak, Swrplaria
savas halindedirler. ...Tuna vilayetinde sakin olan Bulgarlar ve
Arnavutlardan onlara yardim yoktur. Misir ve Tunus askerleri gelip,
Abdiilkerim Pasa’min  kendisi Nis askerine komutan gorevine

atanmigtir.” 657

3. 1. 3. Azerbaycan Modernlesmesinde Cedit¢ilik Amili

Calismamizin kapsamina giren donem igerisinde modernlesme fikirlerin ve anlayislarin
Carlik imparatorlugunda ne denli etkili oldugunu milli kimlik iizerinde tayin ve tespit
edebilmek daha olanaklidir. Carlik Rusyasi’nin hiikiimranligi boyunca milliyetci
diistinceler o6zgiirlik talepleriyle canlanip giiclenmistir. Bu durum modernlesme
olgusunun yeni bir cihette ilerlemesine neden olmustur. Fakat bu fikirlerin asikar bir
sekilde yayilmasi igin yeni tipli okullarin agilmasi zarureti dogmustur. Imparatorluk
igerisinde “milli kimlik” (Tiirkliik) kavramimin gelismesinde aydinlanmaci yaklasimi
saglayan temel etkenlerin basinda bu tipli okullar gelmistir. Onemle belirtilmesi gereken
bir husus da 19. yiizyilin ikinci yaris1 Rusya Miisliimanlari arasinda artan milliyetgilik
temayiilleri, Tirkiye disinda, {i¢ kiiltiirel merkezde dogup ve “cedit¢ilik” okullari

vasitastyla bu merkezler arasinda baglar yeniden kurulabilmistir:

“Birincisi, Kirim’da “yarlig”larla (resmi belge) baslayan Osmanl
Tiirkcesine karsi ilgi dini kitaplarla tamamlanmustir. Ikincisi,
Azerbaycan’da “Hoca Nasreddin”, “Kéroglu”, “Kerem ile Asli” gibi
halk destanlart ile kiiltiirel zemin olusturulmus ve Tiirkiye 'de oldugu
gibi Azerbaycan toplumunda da biiyiik ragbet gormiistiir. Uciinciisii,
Kazan’da Bati Tiirkcesiyle eserlerin bu donem daha da yayginlasmuis

ve ragbet kazanmistir.” 658

Rusya esaretindeki Miisliiman-Tiirk toplumunun milli kiiltiir ve kimlik kavrami lizerine

gelistirdikleri diisiince konsepti Rus Carligimin siyasi dairelerinde endiseye Sebep

%7 “Ekingi”, Temmuz, 1876, N: 12.
%8 Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, s. 298.
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olmustur. Car II. Aleksandr zamaninda Rusya Miisliman-Tirk niifusunun (1865

tarihinde 10 milyona ulagmustir)®®

artmasi, gelecekte hiikiimet icin bela kaynagi olarak
degerlendirilmistir. Artik Tiirkler bir dis diisman olmaktan ¢ikmis, buna karsilik Carlik
icinde potansiyel bir problem kaynagi haline gelmistir. Kirim, Kazan ve Azerbaycan
Misliman Tiirkleri modernlik akimlarimin Rusya’ya yeni ulastigi bir donemde
“...Ortodoks Rusya’ya kars1 Miisliiman kimligini vurgulayan (entelektiiel) miicadelenin
ilk sathasimni baslatmislardir.”®®® Egemen devlet tarafindan bu duruma uygun bir
modelin hazirlanmasi ¢esitli yorumlara konu olmustur. Il. Aleksandr’la ivme kazanan
modernlesmeye dogru gidisat bir bakima celiski ve karisikligi da beraberinde
getirmistir. Miislimanlarin egitim diizeninde yeni bir ikilem baglatmistir. Rusya

Miisliimanlarint diistiigii ¢ikmazdan kurtarmak i¢in egitimin onemine dikkat ceken

Ismail Bey Gaspirali milliyetcilik idealini su sdzlerle agiklamaya ¢alismustir:

“Egitim goren gengler her gseyden once Bati medeniyetinin
inceliklerini 6grenmeli ve toplumun yonlendirilmesinde oncii rolii
oynamahdirlar. Ikinci olarak Rusya Miisliiman-Tiirkleri arasinda
birligi saglamalidwrlar. Ciinkii tiirlii adlarla anilan, fakat ashnda
kardes olan Tiirk kavimleri birlesmezlerse etraflarini kusatan Slaviik
denizi icinde kaybolup gideceklerdir. Uciincii olarak ise kadinlarin
egitilmesine onem verilmesi gerekmektedir. Eger kadimin anlayis

seviyesi erkeklerden asagr kalirsa toplumun kurtulusu miimkiin

degildir. %

Rusya Miisliimanlar1 arasinda “modernlesmeyi sosyal iletisim ile milli biling arasindaki

karsilikli bir iliskide oldugunu”662

goren Gaspirali’nin faaliyetinde egitim dikkate deger
bir yer kapsamaktadir. Clinkii aydinlarin ve ideolojinin 6n plana ¢ikmasi icin politik
sosyallesme ve iletisim ise yarar Ogeler olarak egitime bagli oldugu asikardir. Diger
taraftan Semseddin Sami, Ahmet Mithat, Mehmet Emin ve Necip Asim’in

gorlslerinden etkilenen Gaspirali, egitim olgusunun belirleyici giiciine dil olgusunun da

%9 Serge A. Zenkovsky, Rusya’da Tiirkgiiliik ve Islam, trc. Ali Nejat Ongun, (Ankara: Giince Yaymcilik,
2000), s. 23.

%0 Ersanly, Iktidar ve Tarih: Tiirkive'de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu (1929-1937), s. 79.

%61 Ahmet Kanlidere (ed.), XIX. Yiizy:l Tiirk Diinyasi, (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yaymlari, 2013),
s. 34.

862 Serif, Tiirk Modernlesmesi, s. 142.
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ilave etmistir. Rusya Miisliimanlari arasinda modernlesme tezini savunan Gaspirali’nin
Tiirkler arasinda yiiriittiigii kimlik miicadelesi Carlik sansiiriiniin izin verdigi sinirlar
iginde belirlenmistir. Buna ragmen halkin egitilmesi i¢in modernlesmenin gereglerini
bir propaganda araci olarak ustaca kullanmay1 basarmistir. Gaspirali tarafindan 10
Nisan 1883 tarihinden itibaren Sinasi’nin gazetesi “Terciiman-1 Ahval”’den ilham
almarak ¢ikarilmaya baslayan “Terciiman™ adli gazetesi, 1917 yilina kadar faaliyetini
siirdiirmiistiir. “Dilde Birlik”, “Fikirde Birlik” ve “Iste Birlik” ilkesini faaliyetinin ve
diistincesinin temeline alarak, Rusya Tirklerinin birligine c¢agriyr bir siar haline
getirmistir. Bu anlatis onun fikirlerini toplum karsisinda ilk defa acik sekilde ifade
etmesini saglamistir. Teori bakimindan Gaspirali ve takipgileri Rusya’da Tiirk
milliyetciliginin temellerini atmis, egemen gii¢ tarafindan cizilen smirlar1 goz Oniine
almaksizin Tiirk birliginin gergeklesmesini amag¢ edinmistir. Gaspirali, Ruslarin

esaretteki halkalara karsi baskisini ve tazyikini soyle 6zetlemistir:

“Ruslar Tiirkistan’da ve Orta Asya’da ilerlemeyi kararlastirdiktan,
garpta yazilan eserlerin tesirlerini ortadan kaldirmayr diisiindiiler ve
kendilerinin “Asya’ya medeniyet gotiirdiiklerini bildiren yeni yeni

kitaplar yazmaya basladilar.

Gasprrall, yazilarinda hem Rus hiikiimetinin hem de Rusya’daki gerici Miisliimanlarin
basin hiicumuna maruz kalmis ve her ikisiyle savagmistir. “Rusya Miisliimanlar1” adl
kiiglik kitabinda, Rus hiikiimetinin esaretteki Tiirk-Miisliiman toplumuna medeniyet ve
egitim getirmedigi, maddi bir refah saglamadigi ve yeni hayatin olanaklarindan mahrum
ettigini acik yazmistir. Rusya’da yasayan Miisliimanlar1 Ruslagtirarak tek bir milleti
meydana getirmek imkani var midir? Sorusuna Gaspirali’nin yanitt bir tepki olarak su

sekildedir:

“Eger Rusya’da Tiirk kavimlerini Ruslagtirmak imkani varsa bunlarin

edebiyatlar, matbaalart  yoktur, demek. Buna mukabil, Rus

* “Terciiman”m ilk ¢iktif1 zaman 320 alicis1 vardi. 1884°te bu yeklin 406’ya ¢ikt1. 1885°te ise 1000’

gecti. “Terciiman” alicilarindan 300’4 Kirimli, 300’3 Astirahan, Samara, Saratof, Orenburg, Ufa, Kazan

ve Perm Miislimanlari, 200’ Orta Asya ve Tirkistan, 150’1 Dagistan ve Azerbaycan, 50’1 Sibirya

Miislimanlariydr. Bunlar alimler, tiiccarlar, mirzalar, kdyliilerden ibaretti. Bu her cins adamlar karsisinda

ve her vilayette “Tercliman”a ragbet artmaktaydi — “Terciiman”, Ocak, 1885, N: 1.

863 Cafer Seydahmet Kirimer, Gaspirali Ismail Bey, haz. Ramazan Bakkal, (Istanbul: Avrasya Bir Vakif
Yayinlari, 1996), s. 38.
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mekteplerinde okumalidirlar diyeceksiniz, bu fertler icin miimkiin ise
de kitle icin kabil degildir. Rus mektepleri Tatar halk: igin 6lii dogmusg
bir miiessesedir. Rusya’da ali tahsil hiikiimet lisani olan Rus lisanini
bilmekle olur. Fakat mektepler Tatar lisaninda olmalidir. Bu sayede

ilim halk arasinda daha suretle intisar eder.” ®*

Gasprral’nin dil, din ve kiiltiirel kimlige dayali milliyetcilik anlayist 19. yiizyillin
sonlarina dogru Azerbaycan aydinlariin siyasi ve kiiltiirel bakislarin1 aks ettiren
“Tiirkeiiliik” idealarina yeni bir istikdmet vermistir. Lewis’in belirttigi gibi “Kiriml
Gaspirali Ismail’in dnderliginde Rusya’daki Tiirk-Miisliiman aydinlari, baslangicta esas
itibariyle kiiltiirel, sonra gittikge siyasal bir Pantiirkist hareketine girismislerdir.”*®
“Ozellikle ‘Terciiman® gazetesi Azerbaycanlhlar arasinda, onlarin Islam ve Tiirk
diinyasinin 6nemli bir parcasi oldugu kavramini ortaya ¢ikarmayi basarabilmistir.”*®°

Ciinkii bu kavram Fars ve $ii kiiltiiriiniin egemenligi yiiziinden geri plana itilmistir.

Bu fikirler 1siginda daha sonraki donem Azerbaycan miitefekkiri Ali Bey
Hiiseyinzade nin (1864-1840) “Tiirklesmek, Cagdaslasmak ve Islamlasmak” seklinde
formiile edilen ilkeleri, “Miisavat” firkas1 tarafindan baslica siar edinmis, Azerbaycan
Halk Cumhuriyeti’nin bayragmm renklerinde tecessiim olunmustur.®®’ Azerbaycan
aydinlariin se¢im ve kararinda bu anlayisin 6ziimsenmesi, 1918 yilinda kurulacak
Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti’nin varolus temelini olusturmustur. 19. yilizyilin ikinci
yarisi belirgin hale gelen tarihsel, cografi ve kiiltiirel etmenler Azerbaycan’in “ulus-
devlet” yoniinde gelismesine ilk olarak linguistik (dilsel) 6zellikler kazandirmig, daha
sonra kiiltiirel, ¢agdas ve milli karaktere biiriinerek Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti’yle

somut kimlige donlismiistiir.

Gasprral’nin yeni modern egitimin gerekliligi lizere c¢aligmalar1 “Tirkliik” fikrinin
yayilmasina eszamanli olarak bir safthaya girmisti. Reform karsit1 dinci hareketlerin ve
merkezi biirokrasinin yarattiglr ciddi engellere ragmen modernlesme yolunda onemli

adimlar atilmistr. ik “Usul-i Cedit” mektebi 1884 yilinda Bahgesayar’da agildi. “Bu

%4 Kirimer, Gaspirali Ismail Bey, s. 36-37.

%% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, trc. Metin Kirath, (Ankara: TTK Yayinlari, 1993), s.
346.

%% Kirimer, Gaspirali Ismail Bey, s. 79.

%7 Mirza Bala Mehmetzade, Milli Azerbaycan Hareketi, (Ankara: Azerbaycan Kiiltiir Dernegi Yayinlari,
1991), s. 16.
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biiyiik ise ne Rusya devletinin hazinesinden ne de ecdadimizin vakif definesinden bes
para alinmadi. Yalniz Tiirklerin necat ve hayat arzularindan nebean edip akin akin gelen
akcalarla bes bini miitecaviz Tiirk mektebi tesis ve 1slah edildi.”®®® Bakiili Haci
Zeynelabidin Tagiyev, Orenburglu Hiiseyinovlar, Sibiryal1 Hac1 Nimettullah gibi kisiler

iki yiiz mektebin masrafini kendi tizerlerine almiglard.

Ik devirlerde bilhassa Rusya Miisliimanlarmin toplumsal diisiince meseleleriyle
ugragsan “Tercliman” gazetesi kisa slire sonra egitim biitiinliigiinlii savunan yazilara
sayfalarinda genis yer vermeye basladi. Haziran 1895 tarihinde Gaspirali’nin
“Terciiman”da yayinladigi “Sark Meselesi” baslikli makalesi bu yoniiyle dikkat
cekmisti:

“Sark meselesi maarif meselesi demektir. Intisari maarif umum
ahaliyi malimath, fehimli, efkdrli edip, kesbi rizk yollarinda mahir
etmektir. Eger bunun en yengil, en dogru yolu bulunup zamaninda
icra olunabilirse, yani dedigim sark meselesi halledilirse sair ciimle
meseleler kendi kendiligine hal ve yaki terk olunmus olur.
...Avrupa’da intisar1 maarif olanlarin ulemasi makaminda bulunan
ehli kilse simifimin niifuzunu kirmakla meydan aldigi halde, memaliki
sarkiyede Islam ulemasinin perisan halini tedavi edip ilerlettikce
ilerleme meydan alacaktir. Bununda hikmeti garp ehli kilisesiyle sark
ulemasinin beynindeki mevcut olan biiyiik tevaviittedir (farkliliktadir).
Tarihi Islam’a bir goz atalim. Zaman saadetten ta Mogol istilasina
gelinceye kadar memaliki bir maarif bahcesiydi. Imami Basriler,
Gazaliler, Ibn-i Sinalar, Farabiler, Buhariler ve saireler hepsi bu

: e 9669
bahgenin meyveleridir.

Gaspirali, egitim sisteminde uyguladigi “Usul-i Cedit” yontemi skolastik anlayisa
karsiydi. Bir yandan Carlik idaresini diger yandan skolastik medrese zihniyetini yeni
neslin gelismesine engel teskil ettigi igin tenkit ediyordu. Gaspirali’nin uygulamalari
sonugta tiim Tatar merkezindeki okullarla yani sira diger Rusya Miisliimanlarinin

yasadiklar1 bolgelerde de benimsendi. “Usul-i Cedit” program reformu ve “Terciiman”

%8 Kirimer, Gaspirali Ismail Bey, s. 122.
669 “Terctiman”, Haziran, 1894, N: 22.
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gazetesi dili, tiim Tiirk halklar1 arasinda bagin tek kurulabilecek en iist yolu idi. Sonugta
Osmanli ve diger Tiirklerin makul bir sekilde anlayabilecegi miisterek bir dilin gerekli

oldugunu vurguluyordu. Bu yeni dil “Lisan-i Umumi” diye adlandir1ld1.®™

“Usul-i Cedit”in ilerici konsepti Tiirk Miisliiman aydinlarinin bir slogani haline gelimis
ve bu goriisii benimseyen Kkisilere “yenilikgiler” yani “ceditgiler” denmistir. Bu
okullarda Islam hukuku ve Kur’an 6gretimini siirdiirmekle birlikte matematik, tarih,
cografya gibi fenlerin 6grenilmesine ayrica dikkat ayrilmistir. Usul-ii savtiye (ses-
fonetik) metodunu kullanarak, “...okuma yazma 6gretimi usulsiiz yolsuz heceleme ile
degil, yeni alfabe kitaplarinda gosterilen usulle” 6grenme yoluna gidilecektir.®”* Hatta
yeni 6gretim metodu yalniz Rusya Tiirklerinin arasinda yayilmakla kalmamus, Cin, Iran
ve Hindistan sinirlarina tagimistir. Kasim 1895 tarihli “Tercliman” gazetesinin 45.
sayinda yazdig1 “Buna Ne Demeli?”” adl1 makalesinin son paragrafinda “diisiinmenin ve

egitimin” dnemine su sozlerle deginmistir:

“Kazan’da, Kwrim’'da ve Kafkasya'da sair akvamin gerisinde
kaldigimiz gibi Buhara’da, Fas’ta, Cezayir’de ve Tunus’ta Yahudiler
ilerliyor. Osmanli topraklarinda ve Misir’da Rumlar, Ermenler ve
Bulgarlar ilerliyor, bizler ise hep durgun, hep geride. Nedir bu?
...Nedendir bu?... Umum akvam arasinda kisbu (kazang) ticarete sdy,
hareketi fikriyeye meyl ve tahsil hevesi. Bizlerde ise durgunluk vardir.
Eski Miisliimanlarda bu hal yoktu. Simdi neden, nereden ve ne igin

ehli Islam’a musallat oldu. Ilk basta bunu diisiinelim. 672

Rusya’daki Miisliimanlar arasinda birlik ve dayanisma saglanmasi yolunda gayret sarf
eden aydinlarin ¢alismalarma kars1, {inlii misyoner N. Ilminskiy’nin 25 Mayis 1876°da
Rus alfabesinin Misliiman Tiirklerin kullandig1 ayri lehgelere uygulanmasi teklifini
yukaridaki kisimda belirtmistik. Daha sonraki dénemde misyoner ilminskiy ve
taraftarlarinin baskilar1 neticesinde Gaspirali, “iliml muhafazakér-reformeu™" bir yol
takip etmisti. Ortak menfaatler dogrultusunda iki toplumun (Rus ve Miisliiman)

uzlastirtlmasinin faydalarina deginmisti. Cilinkii reformlar neticesinde Rusya kapitalizmi

870 Jacob M. Landau, Pantiirkizm, trc. Mesut Akin, (istanbul: Sarmal Yayinevi, 1999), s. 21.

%71 Nadir Devlet, Ismail Bey Gaspirali, (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1988), s. 68.
672 “Terctiman”, Kasim, 1895, N: 45.

873 Devlet, Ismail Bey Gaspwrali, s. 49.
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kendi tesirini yaymaya c¢alisirken, Gaspirali da milli burjuvaziye yer temin etmeye
calismisti. [lminskiy’nin 1884’te Ruslastirma yanlis1 Ortodoks Ali Dini Suras1 Baskani
Pobedonostev’e yazdigr gizli mektubunda Gaspirali’nin temel amacini {i¢ madde

halinde soyle 6zetlemistir:

“Birincisi, Rusya Miislimanlar: arasinda egitimi yaymak; Ikincisi,
Rusya’daki farkli lehgelerde konusan Tiirk kavimlerini birlestirmek;
Uciinciisii  ise biitiin ~ Tiirk kavimlerine Osmanli  dilini  kabul

ettirmektir. %74

“Usul-i Cedit” denilen okulun ilk 6rnegi Azerbaycan’da “Sirvani”nin okulu olmustur.
Bu okulun agilmasi ilkdgretim alaninda ciddi bir talep dogurmasa da aydin diinya
goriisiinlin yetismesi ve yayilmast i¢in ilk adimlardan biridir. Azerbaycan yenilesme
cagimin Onciilerinden sayilan sair ve egitimci Seyit Azim Sirvani, 1869°da eski medrese
egitim sisteminin kaldirip yerine modern &gretim sistemine dayanan “Meclis” adli
okulu agmigtir. 19. yiizyilm sonlarma dogru ortaya cikan Azerbaycan aydinlari®
ziimresinden bir¢ok kisinin yetistigi yer olmustur. Daha sonraki donemde iilkenin
egitim, Ogretim ve kiltiir hayatina ehemmiyetli derecede etki yapmistir. Okulun
"Mecmiey-i Asari Hact Seyit Azim Sirvani" adli ders kitabin1 yazan Sirvani, sade
Tiirkgesiyle yazdigi hikayelerle iin salmis ve bu kitap Azerbaycan’daki Rus okullarinda
ders kitab1 olarak okutulmustur.®” Samahi sehrinde bu kaza okulun acilmasiyla birlikte
“kadimci” denilen eski usul taraftarlarinin protestosuyla karsi karsiya kalinmugstir.
Sekiiler niteligi yiiziinden taraflar arasinda yeni bir gerginlik ve c¢atisma ortami
dogmustur. Dolayisiyla egitimin ulemanin denetiminden ¢ikarilmasi, yeni reform
tesebbiisleri karsisinda engeli de ortadan kaldirmistir. Egitimi sekiilerize etme
yoniindeki ¢alismalarini yani sira egitim kurumlarinin gelirlerini  “kadimcilerin”

denetiminde kurtarilmasiyla anlayis farkliligina gikar catismasi da eklemistir.

Arslan Bey Nayman ve Mirza Kriginski tarafindan yayinlanan “Rusya’nin Giiney

Kafkasya’daki Siyasetine Ait Vesikalar” adli kitapta, “Usul-i Cedit” okullarinin

674 Kanhdere (ed.), XIX. Yiizyil Tiirk Diinyast, . 37.
* Unlii Azerbaycan sairi Mirza Alekber Sabir ve yazar-pedagog Sultan Macit Ganizade bu okulun
mezunlarindandir — “Medeniyet” , Temmuz, 2010, N: 10.
875 A, Zaharov, Narodnoe obugeniye u Zakafkazskix Tatar, Shornik materiyalov opusaniya
mestnestey n plemn Kafkaza, (Tiflis: 1890).
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Miislimanlar iizerindeki aydinlatici faaliyeti Rusya hiikiimetinin goézetimi altinda
tutulmaktaydi. Resmi yazigmalardan goriiniiyor ki Gaspirali'nin  ‘Usul-i  Cedit’
mektepleri i¢cin yazmis oldugu kitaplarin Kafkasya’ya ve Azerbaycan’a birakilmamasi
jandarma idaresine verilen talimatlarda ac;1k‘u.676 “Usul-1 Cedit” hareketi 6zellikle Carlik
idaresi tarafindan tepkiler yol agti. Bu tepkiler ¢ogu kez “terakki bahanesiyle fesat

cikaranlar®”’

seklinde tanimlanmaktaydi. Gaspirali’nin ders kitaplarinin Azerbaycan’a
girisinin karsis1 alinmasi istikrarli bir zihnin trinii degildi. Bu dersliklerin yerine
Azerbaycan’da faaliyet gésteren Rus misyoneri A. O. Cerniyayevski’nin “Vatan Dili”
(1883) adli kitabi okutulmaya baslandi. Cerniyayevski’nin sade Azerbaycan sivesi
lizerine yazdigr bu kitap Usinski’nin “sesli yontem” pedagoji kuramina dayanarak
hazirlanmisti. Burada uygulanan talim ve 6gretim usulleri Rus misyonerlerinin elinde
bir “silah” olarak kendi hegemonyalarin1 {ilkenin u¢ noktalarina tagimaktaydilar.

Ogrenilen bilgi ve tecriibeler sayesinde Azerbaycan’in sosyal-kiiltiire] hayatina etki

edebilecek giiciin elde tutmaya calisiyorlardi.
3. 2. Azerbaycan’da Toplumsal Degisim Parametreleri

19. yiizyilin ortalarinda Azerbaycan’in modernlesme paradigmas1 bir takim Batili
goriiniimlii kimselerin faaliyetleri sonucunda husule gelmistir. O doneme kadar Sia
agirlikli Fars edebiyatinin ve diigiincesinin dalgasina kendini kaptiran fikir sahipleri
milli kimlikten uzak bir goriinime sahip olmuslardir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren i¢ ve dis dinamiklere bagh olarak degisen kosullarda geleneksel egilim terk
edilmeye baglamistir. Hizl1 degisimin bir diger sonucu modernlesmenin getirdigi fikir
ve kavramlar sayesinde milli bilinci besleyen ogeler yeni kusagin {izerinde 6nemli
etkiler birakmis olmasidir. Ulke igerisinde iki farkl: taraf ortaya ¢ikmistir. Bu ddnemden
baglayarak hem geleneksel hem de modern taraf kendine 6zgii bir karakterde gelisme
gostermistir. Zikredilen bu 6zellikler Azerbaycan tarihinin seyrinde muhtemelen en

bliylik degisiklikleri ortaya c¢ikaracaktir.

Ik modern anlamda egitim ve dgretim, ilk 6zel Tiirk¢e yaymlanan gazete, ilk tiyatro,
alfabenin 1slah1, ana dili derslikleri ve kadin haklarma dair goriisler kapali olsa da her

tarafa yayilabilmistir. Bu gelismeler Azerbaycan entelektiiel diisiincesinin somut

676 Mehmetzade, Milli Azerbaycan Hareketi, s. 25.
877 Kanlhdere (ed.), XIX. Yiizyil Tiirk Diinyast, S. 36.
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tezahiirlerinin isaretleridir. Bunun baslica nedenlerinde biri diinya genelindeki sosyal-
ekonomik hayatin modernlesme baglaminda formiile edilmesi ve dis dinamiklerle ilintili
olmasidir. Digeri ise tarihsel, kavramsal ve metodolojik gelismelere bagli olarak
toplumsal diizeni yeniden tasarlama giiciiniin “modern iletisim araglarina”®’®
dayandirilmasidir. Yan1 dis dinamiklere bagli olarak entelektiiel alandaki ¢evre ve
merkez iligkilerinin dengeli olgiitlerle kurulabilmesidir. Azerbaycan’da degisikliklerin
gerekliligine toplumun ikna edilmesi donemin aydin kesimi igin meseleyi i¢inden

cikilmaz hale getirmistir.

Modernlesmenin en Onemli parametrelerinden biri kapitalizm {iretim sisteminin
endiistriyalizmle birlesmesinden kaynaklanan “yeni diinya ekonomisi” gittik¢ce yaygin
bir hal almaya basladi. Azerbaycan sanayisi de ilk basta Rus, daha sonra Bati
kapitalistlerinin mali-ticari egemenligi altina alindi. Ancak Azerbaycan sanayisinde
milli burjuvazinin ekonomik payinin ¢ok az olmasi bir siire sonra ortaya ¢ikacak
catlaklarin en belirgin sebeplerinden biriydi. Ciinkii Carlik sistemi kendi talep ve
ihtiyaclar1 dogrultusunda dogal kaynaklarin (petrol, altin, kalay) kullanilmasi i¢in hizli
iiretim politikas1 takip etmekteydi. Ozellikle 1840’11 yillarda 133 petrol kuyusu
mevcuttu, ancak 1860’larda bu rakam 232’ye yiikseldi. 1867°de Bakii’de 15 petrol
rafinerisi faaliyet gosteriyordu. Bu sayr 1869’da 24’e, 1872’de ise 47’ye ulasti. Bu
rafinelerde yilda 815,661 ton petrol arindirilmis ve Rusya’ya taginmugtr.®’

Azerbaycan niifusunun 19. yilizyilin ortalarinda yasadigi biiyiime, biiyiik 6l¢iide, petrol
sanayisi, imalat, pazarlama ve insaat alanlarindaki gelisimin bir sonucuydu. Biiyliyen
dis ticarette dnemli pay yabanci sermayeye aitti. Ornegin 1872°de “Iltizam Sistemi”nin
kaldirilmasi ¢ok kapsamli bir biiylime ve kalkinma planinin hedeflerinden biri olarak
goriildii. Bu donem petrol alaninda faaliyet gosteren on {i¢ miilkiyet sahibinden sadece

iki kapitalist Azerbaycanl vard:.%®

Petrol sanayisinin gelismesiyle Rusya’nin her
kosesinden kazang amaciyla Bakii’ye go¢ edenlerin say1 ¢ogaldi. 1890’lardan itibaren
goclin etkileri belirginlesmeye basladi. Go¢ edenlerin 6nemli boliimii geldikleri yerlerin
yalnizca kiiltiiriinii ve bilgi birikimi degil, kiiglik ¢apli ticaret alanlarina da yatirim

yaptilar. Fakat onlarin icerisinde Ermeni, Rus dolandiricilarinin say1 az degildi. Rusga

%78 Giddens, Modernligin Sonuclari, s. 79.
% GMDTA, f. 14, siy. 1, is 29, s. 61.
%80 gzerbaycan Tarihi 19. Yiizyil, c. IV, (Bakii: ilim Nesriyati, 2007), s. 317.
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yaymlanan ‘Baki Ahbar’ gazetesinin Temmuz 1878 tarihli 15. sayisindaki ‘Toprak
Elde Etmek’ adl1 yazi durumu sdyle agikliyordu:

“Petrol alanmindaki gelismelere miiteakip Rusya’min her tarafindan
yvoksul ve ceplerinde bir kurusu olmayanlar zengin olmak umuduyla
Bakii’ye gelerek, burada petrol ve petrol iiriinlerinin iiretimi ile
ugrasirlardi. Kolay yolla zengin olma ihtiras: ile Bakii’ye gelen bu
unsurlar kendi hedeflerine ulasmak icin yasalarda belirtilmeyen

cesitli cinayet yolunu se¢cmislerdi. ~681

M. Siileymanov’un “Isittiklerim, Okuduklarim, Gérdiiklerim” adl1 kitabinda ise yasanan

stire¢ soyle 6zetleniyordu:

“Siyah altin diyar1 Bakii’niin tinii biitiin diinyaya yayiliyordu. Zengin
olmak igin diinyamin bir¢ok sanat, is sahipleri buraya akin ediyordu.
Megshur miihendisler, mimarlar, bilim insanlari, kimyacilar, teknoloji
uzmanlart ve insaatcilar Bakii’de mevki ve mal-miilk sahibi

oluyorlardh. 682

Azerbaycan’da tarim ekonomisinden sanayi ekonomisine gegisle®®® birlikte siuf
miicadelesi kendi i¢ dinamiklerini Batili anlaminda kavramlarla olusturmaya basladi.
Yabanci sermayenin akini ile kurulan miiesseseler yeni miilkiyet formalarini dogurdu.
Yani 19. yiizyilin ikinci yarisinda modernlesme siireciyle birlikte Azerbaycan’in sosyal,
politik ve kiiltlire]l hayatina burjuvazi siifi déhil oldu. Sehirlesmeye dogru yonelim
bagladi. Fakat bu gelismeler sonucunda koyliilerin siiregelen perisan durumu beklenen
degisikliklere gore iyilesmedi. Bir bakima koyli kendi yiikiimliiliiklerini yerine
getirmekten imtina etme yolunu secti. Sinif olarak zayif olduklarina gore ne bir organize
gruplari, ne de liderleri vardi. 1860’lardan itibaren kii¢iik toprak sahipleri ve orta sinif
olarak nitelendirilen kesim kendi maddi refahin1 giivenceye almak amaciyla koylii
tizerinde kontroliinii yaygin sekilde kullanmaktan kaginmadi. Ancak petrol sanayisinin

gelismesine bagli olarak yan sanayi alanlarinin gelismesi dolayli olarak koyliilerin de

%81 Gilman ilkin, Bakii ve Bakiiliiler, (Bakii: Nurlar Nesriyati, 2006), s. 109.

%82 Manaf Siileymanov, Isittiklerim, Okuduklarim, Gérdiiklerim, (Bakii: Azerbaycan Devlet Nesriyati,
1987), s. 8.

%83 fsmail Mehmetov, Tiirk Kafkast'nda Siyasi ve Etik Yapi Eski Caglardan Giiniimiize Azerbaycan
Tarihi, (Istanbul: Otiiken Yayinlar1, 2009), s. 495.
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sosyal-ekonomik durumunu degistirdi.

Koyliiye kadar inen bu degisiklikler toplumsal gruplari biiyiikk Olglide birbiriyle
ayristirdi. 1870 yilinda kabul edilmis “Koyli Yonetmeligi” ile koyliilerin mutlak
cogunlugu pay topraklarinin kendi aralarinda boliinmesini talep ettiler. Bunun sonucu
olarak toprak sisteminde kokli bir degisim yasandi. Bu ise koy ittifaklarinin
dagilmasma getirip ¢ikardi. Koyliilerin agir durumu sehirlere gogiin yolunu act.
Guberniya kazalarindan sehirlere gbgiin nedeni hemen hemen bozulmus vaziyetle ve
maddi sikintilarla bagllydl.684 Yaranan sorunlarin asilmamasi kdylii ayaklanmalarinin
dogmasi i¢in gereken zemini hazirladi. 1870-1890’11 yillarda “Kagak Hareketi”nin bas
gostermesi bu amillerle ilgiliydi. “Kagak Hareketi” koOyliiniin Rus hakimiyet
temsilcilerine ve yerli toprak agalarina kars1 bir miicadele usuliiydii. Ornegin iinlii
kagaklardan Allahkulu oglu Tanriverdi’nin ve Hidir oglu Ali’nin Azerbaycan’in Kazah,
Cavat, Samahi kazalarindaki faaliyetleri hiikiimet i¢in bela kaynagi olmustu. Hareketin
en genis yayildig1 bolge Kuba kazasiydi. Kazada 17 kacak destesi faaliyet gosteriyordu.
Kabul edilmesi gereken gergek su ki Guba kagaklarindan Mesedi Macit ve Seyhzade

Bedel’in faaliyetleri koyliiniin gonliinde nam salmigt:.®®

19 yilizyilin ikinci déneminde toplumsal yenilesmenin temel problemlerini ihtiva eden
sosyal-ekonomi formasyon kapitalizm istikimetinde bir yol izliyordu.®® Bu dénemin
karakteristik 6zelligi Azerbaycan arazilerine daha ¢ok Ruslarin yerlestirilmesi idi. Rus
niifusunun asil artig1 1870-1885 yilin1 kapsayan donemde yaganmistir. Azerbaycan’daki
38 Rus kdoyiinde 4633 aile yasiyordu. 1885 yilinda Azerbaycan’da yasayan Ruslarin
toplam niifusu 26285 kisi idi.®®’ Ruslarin bolgeye gogiiriilmesinin g¢esitli sebepleri vardi.
[k olarak devamli siiren bagkaldirmalari ve ayaklanmalari engellemek igin bdlgeye
yerlestirilen Ruslar kullanilmaktaydi. Diger yandan hem Ruslarin hem de Ermenilerin
bolgede iskan edilmelerinin stratejik ve askeri bir amaci vardi. Carlik biirokrasisinin
Azerbaycan’da planladigi niifus hareketliligi daha ziyade siyasi nitelikteydi. Goglerin
toplumda yarattig1 sorunlar M. E. Resulzade tarafindan su s6zlerle teyit edilmekteydi:

684 Azerb. MDTA, f. 92, siy. 1, is 588, s. 92-93.

%85 Ali Sohbat, Sumbatzade, So¢ialno-ekonomiceskiye predposilki pobed: Sovetskoy viasti v
Azerbaydjane, (Bakii: 1972), s. 48-50.

%8 Ramiz Mehdiyev, Felsefe, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2010), s. 198.

687 Azerbaycan Tarihi 19. Yiizyil, c. 1V, s. 292.
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“Kafkasya'nin istilas1 esnasinda tek bir Rus niifusu olmayan
Kafkasya’da hali hazirda genel niifusunun % 10 Ruslardan
olusmustur. Bununla sehirlerin bil hassa Bakii’'niin Ruslastirilmasi
feci bir hddisedir. Bakii'niin % 30 Rus’tur. Carlik idaresi yalniz
Ruslart degil, Ermenilerin de gociinii teskil etmistir. Ornegin, Bakii
Hanligi’'nda Ermeni niifusu 3-5 aileyle sumirliyken, hali hazirda

Ermeni ahalisi sayca sehrin iigiincti unsuru haline gelmigtir. 688

Azerbaycan’da konumlanan Carlik biirokrasisinin amagladigi degisikliklerde hem
toprak tizerinde miilkiyet meselesi hem de tabii kaynaklarin kullanilmasi 6n sirada
geliyordu. Ciinkii tilkedeki genel modernlesmenin baslangi¢ asamasinda mevcut olan
ekonomik sistem, Carlik kurumlarinin ¢ikarlarina uygun sekillenmekteydi. Petrol
sanayinin yayginlagmasiyla kapitalizmin gelismesi eszamanli olarak iilkedeki
kazanimlarin tasinmasi problemini ortaya g¢ikardi. Kapitalist ekonominin ve onun en
onemli araci olan demir yol hatlarinin yapilmasi, tilkeye niifuz edebilmek ve servetleri
tasimak icin en kolay yoldu. Boyle bir donemde petrol endiistrisi inhisarlari demir
yoluyla petrol iriinlerini tasimak imkanlarin1 genisletilmesi ugrunda bir miicadele igine
girdiler. 1883’te Tiflis ve Bakii arasinda demir yolu hattinin yapilmasi ile Azerbaycan
rtinleri Rusya ve diinya pazarlarina ¢ikarilmaya basladi. Demir yolu hattinin agilmasi
bir taraftan da yolcu tasimaciliginda etkin rol oynadi. Boylece iscilerin ve onlarmn aile
fertlerinin yer degismesine yol acacak gogler kolaylasti ve Azerbaycan’da yeni is¢i
sinifinin olugsmasina olanak saglandi. Yani burjuvazi gibi proletaryanin Azerbaycan’da
dogusu dis tesebbiislere ve sermayeye bagh idi. Dolayisiyla diinyada ilk defa petrol
driinlerinin Bakii-Batum demir yolu ile tasinmasimmin bir diger faydasi ise
“...Azerbaycan aydnlarinin kolaylikla Istanbul’a gelmelerine ve istisare etmelerine

5,689

imkan sagladi. Zenkovsky ise s0z konusu iligkileri sosyal ve kiiltiirel ¢ergevede

degerlendirerek, su hususlarin altin1 ¢izmekteydi:

“Bakii-Batum demiryolunun tamamlanmasiyla Azerbaycan Rusya ve

Avrupa pazarlarina baglanmis ve Istanbul’la iliskileri kolaylasmistir.

%88 A. E. Rzayev (ed.), Azerbaycan Tarihi XIX — XXI Asrin Evveli, (Bakii: Bakii Universitesi Nesriyati,
2010), s. 141.

%89 Mehmet Saray, Kuzey ve Giiney Azerbaycan Tiirkleri Tarihi, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2010), s.
223.
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Bu da Tiirk etkisinin Azerbaycan’da kuvvetlenmesine yol ag¢makla

birlikte Tiirkgiiliik akimini iilkede yayginlastirmistir.”**

Azerbaycan’da yerli “kii¢iik burjuvazi” kategorisine ait kesimin “...her yerde oldugu

891 pasil eleman sagladigini belirtmistik. Bu devlet

gibi biirokrasinin asag1 kademelerine
tarafindan resmen yazilmis bir kural degildi. Fakat Carligin kurulus sistemi ve bunun
ardindaki felsefenin emperyalist hiyerarsiye uygun olarak tasarlandigini agik gérmek
miimkiindii. Biirokraside yer almak veya siyasi nedenlerden dolay1 yiiksek sinifta temsil
olunmak i¢in din degistirmek ve diizenin ilkelerine bagli kalmak esas sart idi. Bu yolla
daha fazla kisi “ileri ¢ikma” imkan1 elde etti. Azerbaycan’in kiigiik burjuvazisi kendi
sosyal karakterine gore Rusya’da oldugu gibi dagimik, zengin koyliler ve kiigiik

tacirlerden ibaretti.

Carlik Rusyasi’nin Azerbaycan’daki sosyal-ekonomik siyasetinin agir sonuglari
neticesinde toplum tizerindeki baskilar daha da derinlesmekteydi. Bu baskidan kurtulma
arayislar1 kagimilmaz bir problem olarak aydinlarin 6niinde dururdu. Miisterek diislince
ise bundan kurtulmanin yolu modernlesme diistincesinin kabul edilmesi halinde
miimkiin olacagi kanaatiydi. Azerbaycan’in kiiltiirel ve diisiince degisiminin genel
istikdmetini tayin eden yeni burjuva-maarif¢iler (aydinlar) ziimresi bu degisimler
stireciyle birlikte tarih sahnesinde yer almaktaydi. Bu donemden baslayarak Azerbaycan
Tirklerinin bir millet gibi tesekkiiline karsi en kati engellerin Carligin despotik
biirokrasisi tarafindan ¢ikarildigi fikri agik dile getirilmekteydi. Milli burjuvazinin
despotik uygulamalara kars1 tutumu “milli kimlik” kavrami gergevesinde ifade edilmeye
basladi. Ik defa olarak Tiirk Milleti, Azerbaycan Tiirkii gibi kavramlar bu dénemden
baslayarak sosyal literatiirde ve entelektiiel hayatta yer aliyordu. Carligin tim
baskilarina ragmen Azerbaycan milli burjuvazisi i¢in kapitalizm {iretim tarzina gegis

13

seraitinde yeni bir miicadele yolu acildi. Boylece yeni “...ekonomi enstitiilerinin

59692

kurulmasi ile baslayan toplum hayatindaki yenilesme’ " toplumun tiim katmanlarinca

hissedilmeye bagladi.

Donemin dikkat c¢eken hususlarindan biri Azerbaycan Tiirkgesinin statlisii “milli

690 Zenkovsky, Rusya 'da Tiirkgiiliik ve Islam, s. 90.

%91 Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye: Tanzimat tan 1. Diinya Savasi'na, trc. Babiir
Kuzucu, (Istanbul: Gézlem Yayinlari, 1975), s. 936.

%92 Haliyeddin Halilli, Sovyet Tarihsiinashgr — Milli Oliim Elmi, (Bakii: MBM Yayinevi, 2010), s. 156.
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kimlik” baglaminda belirleyici konuma gelmis olmasidir. Azerbaycan Tiirkgesi bir halk
dili olarak kalmis, edebiyat, tiyatro ve gazete alanindaki gelismelere ragmen, dil
kurallar1 bilimsel ¢ercevede tam olarak belirlenmemistir. Bilimsel dil islenmemis ve
dilin kendine 6zgili kurallar1 Ruscanin etkisiyle bozulmaya yiiz tutmustur.®®® Siradan
halk diliyle edebi dil arasindaki ugurum Azerbaycan aydinlarinin karsisinda duran en
mithim problemlerin basinda yer almistir. Azerbaycan edebi dilinin siradan halk diline
yakinlastirma siirecinin baslatilmasi ve etki alaninin genisletilmesi sosyal, politik ve
evrensel kosullara bagli bir bi¢imde yiiriitiillmeye ¢alisilmistir. Azerbaycan edebi dilinin
gelisimi ve sozlik igeriginin yeni terimlerle zenginlestirilmesi 19. yiizyilin ikinci
yarsinda Mirza Kazim Bey, Ahundov, Zerdabi gibi miitefekkirlerin yazilarinda agik
ifade olunmustur. Azerbaycan edebi dili tarihinde Arap alfabesi bu siirecle elestirilere
tabi tutulmus ve onun Azerbaycan diline uygun olmadigi kanaatine varilmistir.
Ozellikle Ahundov “Azerbaycan Tiirk¢esinin imlasinda fonetik ilkeleri esas getirerek
Arapga ve Farscadan gegen kelimelerin halk dilinde ifade olundugu sekilde yazilmasina

ceht géstermistir.”694

Ozetlemek gerekirse 19. yiizyilin ikinci yarisindan baslayarak 1929 yilma® dek
Azerbaycan’da alfabe meselesi entelektiieller arasinda tartigililan Konularin basinda
gelmistir. Avrupamerkezci goriise sahip bir kesim eski alfabeyi geri kalmisligin nedeni
olarak gdstermis ve resmi ideolojiyi arkalarina alarak farkli goriisleri tecrit etmislerdir.
Modernlesme siireciyle baslayan bilim, teknoloji, siyaset, ekonomi, felsefe vs. gibi
alanlar1 kapsayan degisimler yeni terimlerin ve kavramlarin dogusuna alan agmakla
birlikte, toplumsal iliskilerde de belirleyiciligini muhafaza etmistir. Azerbaycan edebi
dilinde bilimsel, sosyal ve felsefi terimlerin ve kavramlarin yer almasi 19. yiizyilin
ikinci yarisina tekabiil etmistir. Ahundov’un felsefi mektuplarinda, piyeslerinde,
Zerdabi’nin “Ekinci” gazetesinde ilk defa olarak Rus ve Avrupa dillerinden ge¢mis yeni

terimler ve kavramlar Azerbaycan edebi dilinde yeni bir durumu meydana getirmistir.

%93 Fuat Bozkurt, Tiirklerin Dilleri, (Konya: Egitim Yaymevi, 2012), s. 283.

%94 R. C. Muharremova (ed.), Azerbaycan Edebi Dili Tarihi, c. III, (Bakii: EIm Nesriyati, 1982), s. 6.

* Azerbaycan’da yazi devrimi yapmak amaciyla 1922°de Bakii’de kurulmus olan Yeni Alfabe Komitesi
0zel bir dernek olarak faaliyete koyulmustur. 21 Eyliil 1922°de Latin harfleriyle basilan ilk Tiirk¢e gazete
“Yeni Yol” gazetesidir. 1929 tarihinden baslayarak Azerbaycan dili yazisindan Arap alfabesi ¢ikarilir ve
yerine Latin alfabesi esasinda yeni bir alfabe tatbik edilir — Bilal Simsir, Azerbaycan’da Tiirk Alfabesi,
(Ankara: TDK Yayinlari, 1991), s. 27.
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3.2. 1. Egitim ve Ogretim

Azerbaycan’da modernlesmeye doéniik ilk adimlarin atilmasi laik™ egitim kurumlarinin
tedrici faaliyetleri sonucunda meydana gelmistir. 19. yiizyilin ikinci yarisinda yerel
kiiltiir ve gereksinimler dikkate alinmadan Rusya’dan gelen talimatlar dogrultusunda
sekillenmeye baslayan egitim kurumlari, bir anlamda Rus kiiltiiriini 6ziimseme
temeline dayandirilmistir. Rus istilasina kadar Azerbaycan’da egitim forma ve mahiyet
itibariyle dini anlayis g¢erg¢evesinde teskil olmustur. Yani Azerbaycan’da geleneksel
egitim tek boyutlu bir yapiy1 ihtiva etmistir. Orf ve adetlerin hakim oldugu geleneksel
egitimin yapisinda ser’i hiikiimleri esas alan bir durum s6z konusudur. Burada Rus
Carlik yéneticilerinin Tiirk-Islam birligi gibi bir ideali sorun ettiklerini belirtmekte
fayda vardir. 19. yiizyilda belirgin bir modernlesme sistemini benimseyen Rusya
egitimde de laiklesme siirecini baslatmistir. Ik basta ordu, miilki idare ve hukuk
alaninda baslatilan modernlesme bir donem sonra egitim alanina sirayet etmistir. Dini

egitim kurumlarinin yani baginda modern egitim veren okullar acilmaya baslamistir.

Azerbaycan’in geleneksel egitim diizeninde ilkdgretim mescitlerin  nezdindeki
mekteplerde teskil olunmustur. 1842 yilina kadar Bakii, Samahi, Lenkaran, Kuba, Susa
ve Seki kazalarinda 502 bu tipli mektep faaliyet gostermistir. Bu mekteplerde 534
muallim ders vermistir. Mekteplerde 5242 o&grenci din  agirlikli  egitime tabi

tutulmustur.695

Mekteplerde dini derslerin yani sira diinyevi fenlerin dgretilmesine de
yer verilmistir. Ornegin Azerbaycan erken dénem maarifciliginin ilk temsilcilerinden
Mirza Sefi Vazeh bu tip mektepte muallim olarak calismistir. M. F. Ahundov ilkogretim

egitimini de Mirza Sefi Vazeh’ten almlstlr.696

Bu donem Azerbaycan’da ilkogretim mekteplerinden baska orta dini mektepler-
medreseler de faaliyet gosterirdi. Medreselerde Ogrencilerin yatili olarak egitim

almaktaydilar. Egitim {icretsiz idi. Medreselerde Arapca dgrenimi esas sart olup, dini

* Laique-laicus-ladini kavram olarak ruhban sinifina ve ruhaniyete ait olmayan, diisiin ve yasam bigimin
ifade eden bir tanimdir. Bati’da hukuk, tip gibi dallar, Ortagag’da kilise iiyelerinin elinde oldugundan bu
sanat ve bilimleri bilmeyen halka “laymen”, “laic” denmistir. “Laic” Yunanca bir kelmedir. Avam
karsihig1 halk anlamindadir — ilber Ortayli, fmparatorlugun En Uzun Yiizyili, (Istanbul: Timas Yayinlari,
2016), s. 194.

%% Gazanfer Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ocerkler), (Bakii: Elm ve Tahsil Yayinlari, 2013), s. 321.

6% 7 M. Biinyadov-Y. Yusifov (ed.)., Azerbaycan Tarihi, c. I, (Bakii: Apostroff Nesriyati, 2014), s. 629.
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derslerle birlikte felsefe, tarih, cografya, astronomi ve tabiat gibi fenler 6gretiliyordu.®®’
Medreselerin karakteristik 6zellikleri Carlik isgalinde sonra degigsmeye yiiz tuttu. Car
hiikiimeti Islam dinini Azerbaycan’da yiiriittiigii Hristiyanlastirma siyasetine engel
hesap ettiginden, “sia” ve “siinni” mezheplerine uygun medreselerin® varligini yeni
cihette yayginlastirmaya basladi. Diger taraftan ise dini egitim amaciyla dis tilkelere
giden Ogrencilerin karsisini almak amaciyla tim egitim kurumlarin1 kendi denetimine
ald1. Clinkii ruhani sinif arasinda niifuzu olmayan Carligin, dini egitim veren mezhepsel

okullar1 agmasinda menfaati vardi.

1832 yilinda Bakihanov’un Bakii’de pansiyonlu diinyevi okul agmak tesebbiisii egitim
diizeninde bir ikilseme baslatmistir. Laik nitelige sahip tarafsiz egitim veren okul agmak
icin Baron Rozen’e sundugu tasar1 su yoniiyle dikkate degerdir. Tasarida Anadili dersi
ile birlikte Fars ve Rus dilleri, tarih, cografya, hesap (matematik) derslerinin
Ogretilmesinin zaruri taraflar1 izah edilse de biirokratik engellerden dolayr miimkiin
olmamistir. Bir bakima Baron Rozen tarafindan Bakihanov’un tesebbiisii dikkate
almmamistir. Bakihanov, laik egitime dayali okulun ag¢ilmasi i¢cin Baron Rozen’e

yazdig1 miiracaatta su hususlara 6zellikle deginmistir:

I

aarife dogru ilk adim, mektep tesis etmektir. Ben yurttaslarimin
faydast igin tim giiciimle ¢alismaya hazirim. ...Bati’ya, Dogu
karsisinda iistiinliik saglayan maariftiv. Bati tahsili ile tanis olmus
Dogulular kendi ilimlerin yetersizligini goriip ve mesleki yasayis
kaideleri hakkinda yeterince bilgiye sahip olmadiklarindan dolay
mevcut durumdan kurtulamiyorlar. Kendi vatanlarimin diistiigii
duruma act act bakiyorlar. ...Bu durumla bagh olarak yeni mektep

hakkinda diisiincelerimi size bildirmeye cesaret ediyorum. *%

1830-1837 yillar arasinda Azerbaycan’da yeni tipli “Rus Okullar1” sebekesinin

kurulmasiyla merkezi hegemonyanin toplumu bigimlendirmek i¢in beklenen sonucu

%97 Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ogerkler), s. 322.

" Ruslar tarafindan Kafkasya’da Miisliimanlar igin agilan “Aliye” (sii) ve “Omeriye” (siinni) dini
mektepleri Tiflis’te acilmustir. “Aliye” mektebi 12 Aralik 1847 yilinda, “Omeriye” mektebi ise 15 Ocak
1849 faaliyete baglamistir. 1860 yilin bilgilerine gore bu mekteplerde 78 6grenci egitim almigtir - Misir
Merdanov, Azerbaycan Tahsil Tarihi, c. I, (Bakii: Tahsil Nesriyati, 2011), s. 94.

%% Azerbaycan Edebiyat Tarihi, c. II, (Bakii: Azerbaycan Ilimler Akademisi Yayinlari, 1962), s. 34.
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kismen saglayabilmisti. Boylece egemen devlet tebaa iizerinde denetimi saglamak igin
egitimden yeterince yararlanmaktaydi. Susa, Seki, Gence, Bakii, Samahi ve
Nahcivan’da agilan Rus okullarinda esasen yerli beylerin evlatlar1 egitim almaktaydi.
Ciinkii yoksul tebaanin ¢ok oldugu bdélgelerde okul agmak hiikiimet icin ilave mali yiik

anlamina gelmekteydi.®*®

Bu okullarin agilmasinin iist derecede faydasi bir yandan
Carlik hiikiimetine sadik kadrolar yetigtirmek, diger yandan ise bolge halkiyla iliskileri
diizenlemekten ibaretti. Ozellikle hiikiimet dairelerinde calisabilecek terciimanlarin
yetistirilmesine ayrica dikkat ayriliyordu. Merkeziyet¢i bir modele goére tesis olunan
egitim sistemi, ilkdgretim alaninda ters bir politika izlemekteydi. Bu okullarin énemli
yani Ruslar i¢in Azerbaycan Tiirkgesinin dgretilmesi ve yerli 6gretmenlerin faaliyetine
izin verilmesi idi."® Ancak bu okullarda Rus Dili dersi égretmenin maasi devlet

tarafindan karsilanmis, diger 6gretmenlerin maasi ise halktan toplanarak iane seklinde

. . . 701
6denmisti.”

Azerbaycan’da kadin egitimi planl ve sistemli bir bicimde kurulup yayginlasmamusti.
Kadm egitimi son derecede smirlt ve ylizeyseldi. Yiizyilin baslarinda Azerbaycan
kadmlar1 icin egitim evlerde ozel sahislar tarafindan verilirdi. Ornegin Bakii’de
Hirdahanim’in, Samahi’da Giilliilbeyim’in kizlar i¢in din egitimi veren okullar1 vardi.
Carlik isgalinden sonra buraya askeri ve miilki hizmete gonderilen Ruslarin sayi
artmaya basladi. Onlarin tesebbiisii ile 1848 yilinda Samahi sehrinde ilk modern kiz
okulu agildi. Bu okulun agilma tesebbiisii “Mukaddes Nina” Kadin Yardimlasma
Cemiyeti tarafindan ileri siiriildii. Rus zadegan mubhitinde tesekkiil eden bu cemiyet
Giiney Kafkasya’da Rusya’nin etkisini artirmak, Rus zadegan simifina hizmet etmek
amactyla tesis edilmisti. “Mukaddes Nina” oklunda 24 Azerbaycanli kiz egitim

aliyordu.’®

Diinyevi ve dinsel alan arasinda yaranan boslugu yeni egitim sistemiyle

59703

doldurulabilecegi goriisli, “intisap ve himaye anlayis1 iginde yiiriitiilmekteydi. 19.

yiizyilin ikinci yarisindan itibaren agirhk kazanmaya baslayan bu goriis, yenilikleri

%% Hiiseyin Ahmedov, XIX. Asir Azerbaycan Mektebi, (Bakii: Maarif Nesriyati, 2000), s. 25.

% M. J. Manafova-N. T. Efendiyeva-S. A. Sahhiiseyinova, Medeniyet Tarihi ve Nazariyesi, (Bakii: Sabah
Nesriyati, 2010), s. 347.

"' Gilman ilkin, Bakii ve Bakiiliiler, (Bakii: Nurlar Nesriyat, 2006), s. 145.

792 Merdanov, Azerbaycan Tahsil Tarihi, c. I, s. 47.

"3 Berkes, Tiirkiye de Cagdaslagma, s. 205.
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yukaridan asagiya dogru ikilemli bir uygulama seklinde dagitmaktaydi. 1867 yilinda
“llkdgretim Hakkinda Yonetmelik”te yapilan diizenlemeler Azerbaycan egitim
kurumlart i¢in 6zel bir degisikligi ihtiva etmekteydi. Carlik hiikiimetinde halk egitimini
“yenilestirme” siyaseti ad1 altinda canlandiracagi kanaati hasil olmustu. Koklii degisim
sanildiginin aksine yerli dilleri (Ana Dili) baslica olarak da Azerbaycan Tiirkgesi dersini
zorunlu dersler sirasindan ¢ikartti. Bu siirecle genel egitim sisteminde 6zellikle biiyiik
cogunlugu olusturan ilkégretimde Rus okullar1 ve Rus dili kayda deger bir seviyeye

getirildi.

Giiney Kafkasya’da ilk “Ogretmen Hazirhigr” (Tiflis Aleksandrovskiy Muallimler
Enstitlisti) okulu 1866 yilinda agildi. Sehir okullarina 6gretmen hazirlamak igin agilan
bu tcretli okulda 6gretim Rusca idi. Rus pedagogu K. D. Usinski’nin Onerisi esasinda
kurulmus bu okuldan Sultan Macit Ganizade, Habib Bey Mahmutbeyov ve Siileymen
Bey Abdiirrehmanbeyov gibi pedagoglar mezun olmustu.

1876 yilinda agilan “Gori Ogretmenler Seminariyasi”nda ilk baslarda Miisliimanlarin
egitim almasina izin verilmemistir. Ancak A. O. Cernyayevski’nin ¢abalari ile “Tatar”
(Azerbaycan) boliimii li¢ y1l sonra agilabilmistir. Seminarya’nin yonetmeliginde, Tatar
(Azerbaycan) boliimiiniin idaresi Hristiyan dinine mensup olan keslere verilmelidir,
ibaresi yer almls‘ur.m4 Carligin kendi politik amaglar1 dogrultusunda agilan bu yent tipli
okul donemin Oncii okullar1 sirasinda yer almis ve pedagoji kadrolarin hazirlanmasi

amactyla ac;llrnls‘ur.705

II. Aleksandr’in 1875 tarihli kararnamesiyle tesis olunan
seminariyadan 1899 yilina dek 89 kisi Azerbaycanli mezun olmustur. Okulun ilk
mezunlar1 arasinda Seferali Velibeyov, Teymur Bayramalibeyov, Mirza Halilov vardir.
“Gorit Muallimler Seminariyasi”nda Azerbaycan dili ve Siinni mezhebi lizere seriat
dersini Mirza Hiiseyin Efendi Gayibzade, S$ia mezhebi iizere seriat dersini ise

Abdiisselam Ahundzade vermistir.’%

Seminariyada anadili dersliginin tertip edilmesi baslica meselelerden biri olmustur.

Cerniyayevski’nin seminariya i¢in 1882’de yazdig1 ve Velibeyov’un tertibatin1 yaptigi

"% Merdanov, Azerbaycan Tahsil Tarihi, c. I, s. 52.
7% Fikret Seyidov, Gori Seminariyasi ve Onun mezunlari, (Bakii: 1988), s. 162.
7% Merdanov, Azerbaycan Tahsil Tarihi, c. I, s. 54.
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“Vatan Dili” dersligi tiim Azerbaycan okullarda okutulmustur.””” 1888 yilinda aym
dersligin ikinci boliimii yazilarak geleneksel sisteme dayali dogmatik ve skolastik
heceleme tislubu kaldirilmis, yerine sovti (sesli yontem) sistemi koyulmustur. Kitapta
yazar kendi beceri ve tecriibesine giivenerek 32 harften 8 harfi atmis, kalan 24 harfle
ders ornekleri ve metinler hazirlamigtir. Abdullayev derslikteki noksanlar1 genel olarak

sOyle belirtmistir:

“Cernyayevski Arap alfabesini ve onun tiim karmasik ozelliklerini
derinden 6grene bilmediginden, ‘Vatan Dili’ kitabinin tertibinde bazi
hatalara yol vermistir. ...Cerniyayevski'nin kitabini ders kitab1 gibi
kullanan ogretmenler mecbur idiler ki, ogrencileri rabitasiz ciimleler

tizerinde g:all§tlr51n|ar.708

Modernlesme siireciyle ortaya c¢ikan sosyal-ekonomik hareketlilik egitimin toplum
hayatindaki belirleyiciligini 6nemli bir konuma getirmistir. Karpat’in belirtigi gibi
“egitimin olanaklarinin artmasi toplum arasinda iletisim ve birbirini tanima olanaklarini
da gelistirmistir.”"® Yeni duruma ayak uydurmak igin egitim diizenlemelerinin ve
programlarinin yapilmast Rusya’nin inisiyatifine baglanmistir. Bu ddnemde Rus
hiikiimetinin etkin sosyal ve egitim hizmeti getirmedigi agiktir. Azerbaycan egitiminin
ulusal uyanis, milli kimligini tanima ve milli bilinglenme noktasinda sistemli bir anlayis
sergilemesi miimkiin degildir. Rusya’nin getirdigi “modern” egitim toplumu etnik ve
dini anlayislar gergevesinde ayrigtirmakla birlikte misyoner egitimin iilkede tutmasini
saglamigtir. 13 Mayis 1872 yilda kabul edilen yeni egitim yonetmeligi ile
Azerbaycan’daki Rus okullarina bir¢ok 6zel imtiyaz taninmistir. Tiim kaza okullar alt1
yillik dicretli sehir okullarina doniistiiriilmiistiir. Okullarin agilmasiyla birlikte 6gretmen
temini temel sorun teskil etmistir. Bu soruna ragmen Rusya’ya baglilik ve siyasi sadakat
Ogretmenlik i¢cin en mithim sart olarak ileri siiriilmiistiir. 1874 yilinda kabul edilen
“Halk Okullar1 Yonetmeligi"ne gore Azerbaycan’da ilk defa olarak ii¢ yillik ve bes
yillik koy okullar1 faaliyet gostermeye baslamistir. Koylii cemiyetlerinin maddi vesaiti

hesabina faaliyet gosteren bu okullardan yalniz Salahli, Dagkesemen, Cebrayil ve

o1 Azerbaycan Tarihi 19. Yiizyil, c. 1V, s. 351.

7% Agamuhammet Abdullayev, Azerbaycan Dilinin Terdrisi Tarihinden, (Baki: Maarif Nesriyati, 1966),
s. 109.

9 Kemal Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlesme ve Uluslasma, trc. Dilek Ozdemir, (Ankara: Imge
Kitabevi Yaynlari, 2006), s. 265.
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Gokcay okullarinin devlet hazinesi tarafindan maddi teminati saglanmistir. Tiim okullar

bolge egitim miidiirleri tarafindan ciddi denetim ve gézetim altinda tutulmustur.

Azerbaycan toplumunun aydinlanmasi tarihinde “Rus-Tatar Mektebi” denilen okullar
dikkat c¢cekecek kadar Onemli yer tutmuslardir. Bu okullarda anadilinde egitim
Azerbaycan maarifcilerinin tesebbiisiiyle tedris olunmaya baslamistir. Tk “Rus-Tatar
Mektebi” T. Mamleyev’in tesebbiisiiyle Kazah kazasinin Salahli kdyiinde 1875 yilinda
acilmustir.”° Sonra ise Bakii’de gen¢ 6gretmenler (H. Mahmutbeyov, S. M. Ganizade)
tarafindan 1887 yilinda agilan “Rus-Tatar Mektebi’nde genellikle Azerbaycanlilar
egitim gormiislerdir. Bu okulun diger okullardan farki, birinci ders yilinda Azerbaycan
Tiirkgesinin tedrisini  zorunlu hale getirilmis olmasidir. Ganizade, bu okullarin
Tiirkistan’da da acgilmasini teklif etmistir. Bu amagla Ismail Bey Gaspiral ile birlikte

Semerkant’a giderek, orada da okul agmak tesebbiisiinde bulunmuglardir.”**

Bakii sehrinde ilk dort sinifli gimnazyum 1865°de faaliyete baslamistir. Gimnazyumlar
iki istikdmette gelisim gostermistir: Klasik ve realni. Beseri bilimler istikdmetin ile
farklilik gosteren klasik gimnazyumlarda Bati dilleri tedris olunmustur. Realn1
gimnazyumda matematigin esas alindigi fen bilimler tedris olunmus ve daha sonraki
yillarda sosyal bilimlerin agirlik kazandig1 “progimnazyumlara” doniistiiriilmiistir. Bu
gimnazyumlardan mezun olanlara iiniversiteye girme hakki tanmmustir.”*? 1886°da Car
II. Aleksandr Rusya’nin i¢ karigikligini sebep gostererek tiim gimnazyumlarin egitim
miifredatin1  degistirerek geleneksel egitim sistemine donistiirmistiir. Hiikiimet
geleneksel egitimi yayginlagtirarak gencgleri donemin “materyalizm ve nihilizm”
goriislerinden uzak tutmay1 umut etmistir. Universitelerde egitim hukukuna sahip olmak
icin ancak gimnazyumdan mezun (mezunlarin biiylik cogunlugu zadegan ve memur
evlatlari idi) olmak sarti esas almmistir. 19. yiizyilin son ¢eyreginde egitim goéren
ogrencilerin sosyal terkibi sehir tabakasindan olanlarin sayisinin artmasiyla miisahede
olunmus, zadegadn-memur evlatlarinin sayima esit duruma gelmistir. Bu da kapitalizmin
gelisimiyle iligkili olarak ahalinin sosyal yapisinda, Ozellikle Bakii’de bas veren

degisikliklerden kaynaklanmustir.

% Merdanov, Azerbaycan Tahsil Tarihi, c. I, s. 82.
" {lkin, Bakii ve Bakiiliiler, s. 146.
2 Merdanov, Azerbaycan Tahsil Tarihi, c. I, s. 99.
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Egitimde 6nemli yeniliklerden biri sanayi-meslek okullarinin agilmasiydi. Azerbaycan
egitim tarihinde ilk teknik kadrolarinin hazirlanmasina yonelik 1843 yilinda Seki
Mesleki-Teknik Mektebi a¢ildi. Bu okul ipek sanayisinin gelisimi ile bagli olarak kisa
siireli egitim veren orta dereceli teknisyen hazirlamaktaydi. Faaliyet gosterdigi 20 yil
(1843-1863) igerisinde bu okula alinan 236 6grenciden 117’si mezun olarak ustan adini
aldi. 1884 yilinda Gence sehrinde metaliirji imali tizere mesleki okulu, 1887 yilinda
Bakii Teknik Okulu acild1. Ucretli egitime dayal1 bu okullarda izlenen yol, gereksinen

teknisyenleri tez bir zaman icinde hazirlamak ve iiretim siirecine kazandirmaktr.”*®

Rusya ve Avrupa’da egitim alacak milli kadrolarin ilk grubu bu dénemde yetismis ve
ilmi-pedagoji faaliyete baslamistir. Genel 6grenimde hem yontem hem de program
acisindan ortaya ¢ikan temel sorun ebedi dil norm ve tslubunun egitim agisindan
islevsellikte kisith kalmis olmasidir.”* Agilan egitim kurumlarinin ¢ogunun ideolojik
nitelige biirlinmesi dolayistyla dil konusu tartigsmalarin odaginda olmustur. Kayda deger
bir mesele ise okullarda yetisen kadrolarin hayata bakislari resmi tebliglerin disinda
bilim, edebiyat, sanat {izerinde 6grenci egitmek gorevini diiriistce listlenmis olmalaridir.
Bir bakima Rusya kaynaklarindan 6grenme egilimini gdstermis olsalar da yasadiklar
diinyaya bir Ol¢iide kendi kimliginin, dilinin ve dininin boyutlarinda bakabilme

erdemine ulasabilmislerdir.

19. yiizyilin son g¢eyregine kadar Tiflis sehri kismen beklenen sonucu saglayabilmisti.
Bu siiregte Tiflis sehri Azerbaycan’in sosyal, kiiltlir ve egitim hayatinda belirleyici rol
oynadi. Daha sonraki yillarda ise yerini modernlesme istikdmetinde ilerlemekte olan
Bakii’ye birakti. Azerbaycanlilara ait kiiltiirel miiessiseler, basin, tiyatro ve egitim
kurumlar1 Bakii’ye tagindi. Petrol sanayisinin Bakii’de gelisimine bagli olarak egitim,
Ogretim, sanat, edebiyat alanlarinda bir canlanma ve hareketlilik basladi. Bu sayede
Rusca ve Rus egitimine olan sempati artmis ve “modernlesmenin” simgesi konumuna
gelen sekiiler egitim yeni hayatin belirleyici istikameti olmustur. Yeni hareketlilik iki
temel ozelligi kapsamaktaydi. ilki duraganliktan kurtularak hareketli bir “gelecege”
dogru hazirlanmakti. ikincisi ise yeni rasyonel diisiince araciligiyla “geri kalmis”

medeniyetten Rusya’nin temsil ettigi modern “medeniyete” entegre olmakti.

"3 Ahmedov, XIX. Asir Azerbaycan Mektebi, s. 144.
4 pzerbaycan Edebi Dili Tarihi, c. 111, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2007), s. 10.
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3. 2. 2. Tiyatro ve Milli Basinin Tesekkiilii

19. yiizyilin ikinci yarisinda Azerbaycan’da Bati tarzi iletisim ve haberlesme ¢ogunlukla
basin ve tiyatro araciligiyla saglanmistir. Ozellikle basin resmi tebliglerin disinda
toplumu yo6nlendirmek gorevini tistlenmistir. Bu alandaki gelismeler kuskusuz dénem
entelektiiellerinin 6zverili ¢abalartyla gerceklesmistir. Okur-yazarligin yaygin olmadigi
bir toplumda tiyatro ve basinin 6nem bir kat daha artmigtir. Entelektiiel kesim tarafindan
basin ve tiyatronun kiiltiirii doniistiiriici mahiyeti iyice kavranmis ve onu kendi
amagclar1 dogrultusunda kullanmayi basarabilmislerdir. Diger taraftan “geleneklere”
bagli olan kesim Bati tipi araclar1 kendi anlayislarina yabanci gorerek, modernlesmeyi
ahlaki bir ¢okiis olarak algilamalari rastlanti degildir. Modernlesmeyi Bati
medeniyetinin hem maddi hem de kiiltiirel yonlerine bir baglilik olarak kabul edilmesi
entelektiiel tavrin ortak noktasini olusturmustur. Azerbaycan’da maarif¢ilik akiminin
tesiriyle egitim, 6gretim ve kiiltiirel alanda baslanan faaliyetler yiizyilin son ¢eyreginde
sosyal-siyasi ve ekonomi hayatin temel dinamiklerini hareketlendirdigi agiktir. F.

Kasimzade’nin “19. Yiizyil Azerbaycan Edebiyati Tarihi” kitabinda belirttigi tizere:

“19. yiizyuhm ortalarinda Kafkasya'min merkezi sehirlerinde -
Irevan’da, Tiflis te - tiyatro sosyal hayatin onemli bir aktivitesi idi. Bu
sehirlerde Rus dilinde Rusya ve Avrupa yazarlarinin eserlerinden
tivatro oyunlart sahneye koyuluyordu. Ozellikle Griboyedov, Gogol,
Shakespeare, Moliére’nin eserleri tiyatro sahnesine gosteriliyordu.
Rus ve Avrupa medeniyetinin yayilmasi, yerli halkalarin bu medeniyet

- . .. o W71
iginde yeni akimlara meylinin artmasina serait doguyordu. >

Yeni aydin ziimresi modernlesme atmosferi i¢inde geleneksel skolastik anlayisi ve
tislubu bir kenara iterek, yeni fikirlerin hegemonik tesiriyle Bat1 kiiltiiriiyle temas
kurabilme olanagini yakalayabilmislerdi. Ahundov’la baslayan diisiinsel modernlesme
cagrisi dine ve din adamlarina olan karsithigi iizerine kaleme aldig tiyatro oyunlarinda

ifade edilmeye baglamisti.

Azerbaycan milli tiyatrosunun tesekkiilii {ilkenin sanat ve kiiltiir hayatinda yeni bir

asamanin yolunu agti. ilk milli tiyatro eserleri Ahundov tarafindan kaleme alinsa da

> Kasimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyati Tarihi, s. 53.
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tiyatro oyunlarmin sahnelendigi tarih daha eskilere dayanmaktaydi. Azerbaycan’da
tiyatro oyunun sahnelendigi hakkinda 6 Haziren 1858 tarihli “Kafkasya” gazetesi sOyle

bir yazi yayinlamisti:

“Samahi aydinlart 6 Aralik 1857°de yardim amac¢lh oyun sahneye
koydular. Oyundan once dekorasyonlar tertip ettiler ve sehri afislerle
donattilar. Arka arkaya bes oyun gésterildi. ...Bina kiiciik ve bakimsiz
oldugundan sehir ileri gelenleri yeni bir tiyatro binasimin insast i¢in

calismalara basladi. »716

Azerbaycan’da ilk tiyatro binalarindan birinin Samahi’da insa edildigi basindan
bilinmektedir. “Kafkasya” gazetesinin yazdigina gore, 17 Nisan 1858 yilinda yeni
binada ilk tiyatro oyunu sahneye koyuldu. Maalesef oynanan eser, oyuncular ve kimler
tarafindan hazirlandig1 hakkinda kisa gazete yazisindan baska elde bir belge mevcut
degildir.”*" Azerbaycan’da ilk tiyatro, resmi devlet arsivi ve basin afisine gore, 22 Mart
1873 yilinda Bakii’deki “Cemiyyeti-Hayriyye nin salonunda sahnelendi. ilk piyes
Ahundov’un “Sergiizest-i Veziri Han-1 Lenkeran” komedisiydi.”*® H. Hiiseynov’a gore
ise ayni tarihte Ahundov’un “Haci Kara” komedisi ilk oyun olarak secilmistir.”™® H.
Zerdabi’nin “Tabiyyat Tarihi” 6gretmeni olarak g¢alistigi “Realn1 Gimnazyum” okulu
genglerinin tesebbiisii ile bu oyun hazirlandi. Ik oyuncu grubu Necef Bey Vezirov’un
da aralarinda bulundugu “Realn1 Gimnazyum”da egitim goéren Azerbaycanli

720

ogrencilerden ibaretti.”” Bakii Gubernatoru (Valisi) Staroselski’nin Kafkasya Genel

Valisi’ne gonderdigi 1873 yi1l 14 Mart tarihli yazisinda bu hususu soyle ifade etmistir:

“Mart’in 22°de Miisliimanlar Nevruz Bayrami’mi kutlamaktadiriar.
Buradaki yerlilerden birka¢ ogrenci Nevruz’la bagli olarak Tatarca
tiyatro sahneye koymay: diisiinmektedirler. Sahnelenecek oyun ise

Ahundov’un ‘Veziri-Han-1 Lenkeran’ piyesidir. »r2l

716 «K afkasya” , Haziran, 1858.

" {lham Rehimli, Azerbaycan Teatr Tarihi, (Bakii: Casioglu Nesriyati, 2005), s.10.

8 Kasimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyati Tarihi, s. 389.

I Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. 287.

20 A, Abdullayeva (ed.), Azerbaycan Maarifinin Yorulmaz Car¢isi: Hasan Bey Zerdabi — 170, (Bakii:
Ahundov adina Azerbaycan Milli Kiitiiphanesi, 2012), s. 6.

2! Kasimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyati Tarihi, s. 390.
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Tiyatro sanatinin sosyal-kiiltiirel hayata etkilerini kavrayan Ahundov, Tiflis’te yasadig1
donemde Knez Vorontsov’un tesvikleri ile Azerbaycan Tiirkcesiyle ilk piyeslerini
kaleme aldi. Bu konu hakkinda Graf Sollogub’un “Kafkasya” gazetesinde yayimladigi

makalede soyle yaziyordu:

“Kafkasya’da modernlesmenin etkileri duyulmaktadir. ...Yerliler
arasindan gazetelerde makaleler yaymlayanlar bile vardwr. Knez
Yeristov Giircii, Mirza Ahundov Tatar dilinde komediler yazmaya

baslamislardir. »i22

Ruslar tarafindan 1851 yilinda Tiflis’te tesis edilen tiyatro, yerli Kafkasya halklari
arasinda Rus edebiyatini, dilini ve kiiltiiriinii teblig etmenin yan1 sira bu halklar1 Rusya
ile yakinlastirmak i¢in 6nemli bir ara¢ haline getirilmistir. Ahundon tarafindan sade
Azerbaycan Tiirkgesiyle yazilan ilk tiyatro komedileri edebi alanda ag¢tig1 yol sayesinde
halk dilde bir canlanma yaratmistir. Bir taraftan da Farscanin Kuzey’deki etkisini yok
edebilecek derecede azaltmistir. Ahundov’un kaleme aldigi bu komediler Knez

Vorontsov tarafindan iltifatla karsilanmasinin bir nedeni de bununla bagli olmustur.

Yardim cemiyetlerinin ve tiyatronun sinirli imkanlariyla halkin egitilmesinin miimkiin
olmayacagmi anlayan Zerdabi, toplumun aydinlanmasi i¢in daha pragmatik bir yol
arayisina ¢ikmistir. Bu arayisin sonucu olarak 22 Temmuz 1875 yilinda “Ekingi”
gazetesinin nesrine nail olmus ve Azerbaycan’da milli gazeteciligin temellerini
atmustir,’? Azerbaycan basin tarihinde ilk kez olarak Zerdabi, “Ekingi” gazetesi
timsalinde bir tebligat aracini toplum aydinlanmasi i¢in kullanmistir. “Ekingi” gazetesi
ilerleme fikirlerini ilk defa biitliniiyle okuyucuya beyan etmistir. “Ekingi” gazetesinin
milli entelektiiellerin yetismesindeki tarihi hizmetleri inkar edilemez bir gercekliktir.

“Eking¢i”nin ilk sayinda onun temel hedeflerini ve ilkelerini Zerdabi soyle 6zetlemistir:

“Birincisi, tilkede olup bitenler hakkinda i¢ haberler, ikincisi ziraat ve
¢iftcilik hakkinda haberler, iiciinciisi, bilimsel yenilikleri hakkinda

haberler, dordiinciisii ise giinliik ticari ve ekonomik haberler yer

22 Kasimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyati Tarihi, s. 274.
723 Abdullayeva (ed.), Azerbaycan Maarifinin Yorulmaz Carisi: Hasan Bey Zerdabi — 170, s. 6.
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almakla gazetenin esas nitelikleri ortaya konmustur.”™*

“Ekingi” gazetesi ekonomi, sosyal iligkiler, egitim, kiiltiir, edebiyat, giinliik yasam,
ahlak ve giyimde yenilik, ilerleme, dis goriintiste bakimlilik gibi tiim konular1 kapsayan
yenilesme tartismalarini sayfalarina tasimistir. Zerdabi, basta Ahundov olmakla
donemin onde gelen aydmlarmin (Sirvani, Vezirov, Adigozelov (Gorani) vb.) benzer
goriis ve sorunlar hakkindaki fikirlerini bikip usanmadan “Ekingi’ gazetesinde dile
getirmistir. Carlik biirokrasisinin kurulusundan beri haz etmedigi “Ekingi” gazetesi bir
bakima Azerbaycan’in modernlesme egiliminin istikdmetini muayyen etmistir.’?
Kafkasya Sansiir Komitesi’nin Kafkasya Genel Valisi Bas Idaresi’'ne “Ekingi”

gazetesinin maksat ve vazifelerine dair yazdigi resmi mektupta su konunun altini

¢izmistir:

“Yalniz bir sartla gazetenin yayimlanmasina izin verilsin ki bilimsel
makaleler miistesna olarak ahalinin iktisadi ve giinliik yasam
seraitinden bahsetsin. Cagdas siyasi goriislere ve siyasi hayatin

o . 726
vapisina dair miizakereler gazetenin sayfalarinda yer almasin.

“Ekinci”nin temel ilkelerinin dayandigi iki siitun vardi. ilerleme ve egitim. Carligin
ideoloji hegemonyasinin ¢gemberine dahil edilmisti. Siyasi-ideoloji goriislerden daha
ziyade toplumsal geriliyi ortadan kaldirmak i¢in maarifgilik (egitim) idealleri 6n plana
cikarilmisti. Bu dogrultusunda egitim, kitaplarin hazirlanmasi, dilin sadelestirilmesi ve
bilginin yayilmasini hedef alan bir “ansiklopedist™ hareketi ihtiva ediyordu. 19. yiizyilin
ikinci yaris1 Azerbaycan’da baglanan toplumsal canlanma (aydinlanma disiincesi, okul,
egitim, basin, tiyatro ve bilime ilgi) ve tarihi siirece baglhh olarak modernlesme
taleplerine uygun degisiklikler teorik olarak gazetede yayimlanan yazilarin satir

aralarina sigdirilmaktaydi.

Ayda iki defa 300 - 400 tirajla ¢ikan “Ekingi” gazetesi liberal goriislii bir tisluba sahipti.
Toplumsal hasiyeti kiric1 tutumdan uzakti. Ancak Car sansiirii General Alihanov ve
Yarbay Sultanov’un sikayetlerini gerekge gostererek gazetenin kapatilmasi talebini ileri

stirdii. Bunun asil nedeni ise Rusya-Osmanli arasindaki 93 Harbi ve Dagistan’da bas

2% Akif Asirli, Azerbaycan Matbuat Tarihi (1875 — 1920), (Bakii: Elm ve Tahsil Nesriyati, 2009), s. 17.
2> Abdullayeva, Azerbaycan Edebi Fikrinde Garpeilik Meyilleri (XX. Asrin Baslar), s. 23.
2 Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asiwr I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. 290.

208



gosteren ayaklanmalardi. Nihayetinde 1875°te 12, 1876’da 24, 1877°de ise 20 sayisi 151k
yiizli gdren gazetenin son sayisinin (1877) ilk sayfasinda okuyuculara veda anlaminda
sOyle bir miiracaat yayinlandi: “Biz hasta oldugumuza gore yilin son sayisini zamaninda
cikaramayacagiz ve yeni sayinin ne zaman ¢ikarilacagl belirsiz bir tarihe kadar

99127

ertelendi. Boylece “Ekingi” gazetesi Car hiikiimetinin gizli talimatiyla kapatildi.

Bunu miiteakiben Zerdabi, Bakii’den uzaklasmak zorunda birakildu.

“Ekingi” gazetesi kapandiktan sonra Ozellikle yenilesmeye dogru ¢igir acacak, halk
dilinin edebi deger tasidigin1 gosterecek nitelikte baska herhangi bir gazetenin yoklugu
Carligin idari karakterini ele veren bir olguydu. Yaranan bosluk toplumsal sorun olarak
donem aydnlarini yeni bir politik yol takip etmeye itti. “Ekingi”den sonra “Ziya”
gazetesi yapmis oldugu genis c¢apli faaliyetlerle Azerbaycan basin tarihinde yerini
alabildi. 16 Ocak 1879°da ilk sayisi yayimlanan “Ziya” gazetesi, 16 Aralik 1880’den
itibaren “Ziyay-1 Kafkasya” adiyla yaymini siirdiirdii. Sait Unsizade tarafindan ¢ikarilan
“Ziya” gazetesi maarifcilik Ozelliklerini strdiirmekteydi.  Gazetenin genel yayin
politikasin1  Sansiir Komitesi belirlese de Kafkasya’daki Miislimanlar arasinda
aydinlanma tebligini milli bir safthaya tasidi. Unsizade’nin yetkili oldugu gazete
hiikiimetin tahkik ve tetkikine maruz kaliyordu. 1883°de Tiflis’ten Samahi’ya tasinan
gazetenin son sayisi Haziran 1884’te c¢ikardi. Gazetenin kapatilmasi hakkinda Bakii
Gubernatorlugu Bas Idaresi’nin yazili bildirisinde maddi yetersizlikler esas gosterildi.
Gazetenin idea istikAmetini Islamcilikla 6zdeslestiren Sait Unsizade, dénemin
entelektiielleri tarafindan karanlik bir sima olarak goriilmiistii. Yayimlanan makalelerde
Ahundov’un alfabe 1slahatin1 elestirildigine goére hakkinda bu kanaat hasil olmustu.
Yusuf Akgura’ya gére “Ziya gazetesi, o dénem icin dnem kesp eden Islam birliginin

N . .- 728
savunucusu roliinii tistlenmisti.

Tiflis sehrindeki “Ziya” matbaasinda Azerbaycan Tiirkgesiyle “Keskiil” adl1 dergi Ocak
1883 yilinda ¢ikarildi. 1891 yilma kadar devam eden yayin Celal Unsizade nin
yonetiminde edebi, kiiltiirel, siyasi ve ekonomi konulari giindeme tagimaktaydi.”®®
“Keskiil” dergisinde ¢ikan yazilar “Ekingi” ile “Ziya” arasinda orta bir mevkide idi.

Genel olarak liberal goriis ¢ercevesinde “Ekingi’ye daha yakindi. Toplumsal konulara

27 Asirli, Azerbaycan Matbuat Tarihi (1875 — 1920), s. 26.
728 Asirli, Azerbaycan Matbuat Tarihi (1875 — 1920), s. 33.
2 Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ogerkler), s. 338.
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dair modern tarzda yazilan makaleler, orijinal edebi metinler, Rus, Avrupa ve Dogu
edebiyatindan tercimeler derginin sayfalarinda yerini almaktaydi. “Ziya” gazetesinden
farkli olarak Ahundov’un alfabe 1slahati konusundaki goriislerine karsi tavri daha
yumusaktl. Dergi  Azerbaycan Tiirkgesinden baska Farsca ve Arapgada
yayinlanmaktaydi. Celal Unsizade, derginin ilk sayinda yazdig:1 programda satirlar yer

almist:

“Mecmuamizin dili ve asil ibaresi memleketimizin Miisliimanlarinin

mefhumu olan ‘Tiirk- i Azerbaycan’ dilinden ibaret olacaktir. »130

“Keskiil” dergisi, dini egitimin 1slahi, modern okullarmin agilmasi, kiitiiphanelerin
acilmasi, tiyatro ve kiiltiirel kurumlarin tesisi ve anadilinin sadelestirilmesi meselelerine
alan agtig1 gibi “millet” kavraminin tartigmasini sayfalarina tasidi. “Vatan”, “Millet”,
“Azerbaycanl Tirk” gibi kavramlar milli kimligin ve milli bilincin ana motifi olarak
degerlendirilmekteydi. Toplum hayatinda bag veren degisikliklerin milli uyanis ve milli
kavrayls esasinda derk olunmasini halet-i ruhiye iginde aktaran Unsizade, Carlik
digindaki  faaliyetlere  de  cesaretle devam  etmekteydi.”®*  Unsizade nin
“Azerbaycancilik” fikrini yeni siyasi ideoloji miistevide kavramsallagtiriimasi”*? bir
bakima modern wulusal ogeleri gelistirme yolunda atilan adimdi. Tadeusz
Swietochwski’nin 1991 yilinda “Ethnic and Radal Studies” dergisinde yayinlanan (14/1,
London) “1920 Oncesi Rus Azerbaycan’inda Milli Kimligin Yiikselisi ve Edebi Dil

Politikas1” adli makalesinde, “Ekingi” sonrasi bu gelismeleri soyle serh ediliyordu:

“Ziya(1879-1881), Ziyayi Kafkasya (1881-1884) ve Kegskiil (1884-
1891) gazeteleri tarafindan temsil olunan basinmimin 19. yiizyildaki
dikkate deger bir durumu Azerbaycan’daki Siinni azinlhiga ait
olmasidir. Ulkenin iicte ikisi Sii olan niifusun geleneksel olarak
Iran’a, Siinnilerin ise kiiltiirel yonelmesi Osmanli Imparatorlugu 'na
dogru olmustur. Bu gercek Azerbaycan basin dilinin artan bir sekilde
Osmanlicaya kaymasina neden olmus, Osmanli’ya egilim, Rusya

destekli Panslavizm karsisinda Gaspirali’min  Pantiirkizm  diye

30 Asirli, Azerbaycan Matbuat Tarihi (1875 — 1920), s. 35.

3 Siileymen Aliyarh, Tarihimiz A¢iklanmamis Mevzular: Ile, (Bakii: Miitercim Yayinlar, 2012), s. 90.

732 Faik Elekberov, Milli Ideologiya Problemine Tarihi — Felsefi Bakig, b. 1, (Bakii: Teknur Nesriyati,
2011), s.91.
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adlandirilan Tiirk birligi ideas: temel olarak desteklenmistir.”"™

“Keskiil” gazetesi 1891 yilinda kapatildiktan iki ay sonra Unsizade kardeslerinden
Kemal Bey “Azerbaycan” adli yeni bir gazete ¢ikarmak i¢in hiikiimete miiracaatta
bulunsa da izin verilmedi. 1898 yilinda Muhammet Aga Sahtahtli tarafindan
Azerbaycan Tiirkgesiyle “Tiflis” adli gazete ¢ikarilma girisimleri de sonugsuz birakildi.
1903 yilina kadar Azerbaycan Tiirkcesiyle gazete ¢ikarmak yasaklanmigsti. 1903-1905
yillar1 arasinda Tiflis’te Muhammetaga Sahtahtli’nin “Sark-i Rus” gazetesinin
cikarmaya baglanmasiyla basinda bir nefes alabilme ortami dogdu. Azerbaycan
Tiirkcesiyle gazete cikarmak arzusunda olan kisilere Car III. Aleksandr’in Rusya

95734

Miisliimanlar1 i¢in kullandigi, “bir zahmet onlar Rusga okusunlar ifadesi tiim

tesebbiislerin karsisina bir engel idi.

19. yiizyilin son ¢eyreginde Bakii’de Rusga yayimlanan baslica ii¢ gazete vardi. 1876
yilinda ¢ikan * Bakinskaya Izvestiya” devletin resmi gazetesi idi. Gazetenin yayim
politikas1 sanayi, petrol liretimi ve ihracatla bagliydi. Bir digeri ise “Kaspi” gazetesiydi.
Siyasi-sosyal ve edebi konular {izerine egilerek merkezi egilimli bir yayin politikasi
izliyordu. 1897°te “Kaspi” gazetesi H. Z. Tagiyev tarafindan satin alindiktan sonra
Azerbaycan’in sosyal, kiiltiirel hayatin1 yansitan makaleler daha ¢ok yazilmaya basladi.
Gazete ilk defa “Kur’an”in Rusga terciimesini yayinladi. Merkeziyet¢i ¢izgide yayin
hayatina baglayan “Kaspi” gazetesi, Zerdabi, Hiiseyninzade, Agaoglu, Topgubasov ve

gibi isimlerin katkilartyla milli istikdmette bir yolu takip etti.
3. 2. 3. Azerbaycan’in Modernlesme Siirecinde Kadin imgesi

Bat1 ve Rusya’nin aydinlanma fikirleri ile temaslar sayesinde Azerbaycan’in geleneksel-
kiiltiirel dokusunda ve yasam bigiminde degislikler goriildii. Modern iletisim araglarinin
tilkede tesisi ve kullanimi bu degisiklikleri tesvik edecek nitelikteydi. Azerbaycan’da
tarihi kosullarin ortaya ¢ikardigi yeni duruma karsi toplumda iirkek bir bakis vardi.
Onceki dénemden farkli siyasi, ekonomik ve toplumsal amiller kadinin toplumdaki
konumunu etkili bir bigimde degistirdi. Modernlesme konseptinin tesekkiiliinii

sartlandiran esas amil insan olgusuyla ilintili oldugundan kadmin toplumdaki statiisii

733 Nigar Nagiyeva, 1990 dan Giiniimiize Tiirkiye ve Azerbaycan Edebiyatinin Karsilikli Etkilesimi,
(istanbul: Hiperlink Yayinlar, 2017), s. 11.
% Asirli, Azerbaycan Matbuat Tarihi, s. 40.
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sosyal problem olarak ortaya c¢ikmaktaydi. Sosyal-kiiltiirel degisimlerin meydana
cikardig1 diisiinsel gatigsmalarda aile ve kadinin sosyal iliskilerdeki konumu en belirgin

bicimde dile getirilmekteydi.

Azerbaycan modernlesme siirecinde ilk defa olarak Ahundov, Aydinlanma idealarina

735 -
”" sikisan sosyal bir

sarilarak kadin olgusunu “dini inangla yeni fikir diinyasi arasinda
problem olarak tasvir etti. Ahundov’un kadin meselelerine ayirdigi dikkat kendine 6zgii
bir bakisla karakterize olunmaktaydi. Esitlik ve insan haklar1 konularindan bahsederken
kadin konusu modernlesme dogrultusunda ele alinmaktaydi. Fakat yeni miicadele
yoluna girisilse de kadinin toplumdaki konumunu degistirme yontemleri tam sekilde
belirlenememekteydi. Bu sorunun arkasinda yatan temel etkenler sorgulanarak, kadinin
Ozgiirlesmesi meselesi hukuku miistevide savunulmaktaydi. Ahundov’un kaleme aldig1
“Kemaliddovle Mektuplar”, “Yek Kelime’ Hakkinda”, “Sergiizest-i Veziri Han
Lenkaran” eserlerinde kadinin toplumda geri plana itilme nedenleri dile getirilmekteydi.
Bu durumla ifade edilmek istenen diger husus, “geri itis” olgusunun ailevi
huzursuzluklarin kaynagi olarak gosterilmesiydi. Ahundov’un diisiinsel ¢alismalarinda
Azerbaycan kadimin yani sira Dogu’daki kadinlarin genel durumu ele alinmaktaydi.
Dogu kadinlarinm toplumdaki sikintilarin1 dogrudan Islam dini ile baglayan Ahundov, 8
Kasim 1875 tarihinde Mirza Yusuf Han’a yazdig1 “Yek Kelime’ Hakkinda” yazis1 su
tespitlerle dikkat cekmekteydi:

“Eger seriat adalet ¢esmesi ise konstutsiyonun ilk sarti olan hukuk
esitligini muhakemelerde icra etmek gerekir. Hukuk esitligi yalniz
erkeklere mi mahsustur? ...Konstutsiyonun fiigiincii sarti sahsi
ozgiirlitklerin icra edilmesidir. O halde seriat hatta Islam’in kabul
edilmesinden sonra biitperestlerden ve miisriklerden kéle ve
cariyeler alip satmaya neden izin vermektedir. Meger bu en alcak
ziiliim degil mi? ...Bu surette bir ozgiir erkek ile bir 6zgiir kadin,
evlenmek nikahi olmadan birbiriyle yakinlik ediyorlar. Seriatin ne
hakki var ki onlart cezalandirmaya. Bu is insan sahsiyetine karsi bir
saldirt degil mi? ...Eger seriatin amaci onlart cezalandirmakla

baskalarina ibret vermek ise ne icin muta nikdhina izin

% Ulken, T iirkiye’'de Cagdas Diistince Tarihi, S. 75.
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g 736
verilmistir.”

Ahundov’a gore, Islam dini ile kadin arasindaki iliskinin hayati noktalarindan birini
ortiintin kadin hayatindaki yeri teskil etmektedir. Kadin 6zgiirliigiine bir engel olarak
goriilen oOrtli, onu sosyal-kiiltiirel hayattan koparan ve modernlesme yolundaki
degisimlerde istirak etmekten ali koyan bir simgedir. Ahundov’un “Yek Kelime’

Hakkinda” yazisinda konu su bigimde ele alinmaktadir:

“Seriatin ne hakki var ki kadimi hicap ayeti vasitasiyla daima hapse
mahkiim etmeye. Kadini 6miir boyunca mutsuzluga mecbur ettigi gibi

onu yasamin nimetlerinden de mahrum etmektedir. 7%’

Azerbaycan’da modernlesmenin yayginlastigt bu siiregte ilging olan su ki kadinin
toplumsal iliskilerde yeri ve konumu toplumsal katmanlara gore farklilik
gostermekteydi. Siradan ailelerde bagka bir durum soz konusuydu. Bu gibi ailelerin
kadinlart hem ev isleri ile ugrasir hem de tarla islerinde ¢alisiyorlardi. Kadin giicliniin
bariz bir sekilde erkek giiciiyle esit olmamasina ragmen ayni kosullarda diisiik iicretlerle
calistirilmasi gibi durumlar modernlesmenin bir diger arka yiizlinli agia ¢ikarmaktaydi.
Yeni sosyal-ekonomi formasyon i¢inde ¢alisan kadin “modern kadin” temsilcisi olarak
toplumda aktif rol almasi sistem tarafindan o6zendirilmekteydi. 19. yiizyilin son
¢eyreginden itibaren Azerbaycan’da kapitalizmin gelismesiyle birlikte, Azerbaycan
kadinin durumu aslinda daha da agirlasmisti. Dini kaidelere gore erkeklerle birlikte
fabrikalarda ¢aligmalari yasaklanan kadinlar, ekonomi sikintilardan dolay1 kapitalizm

sisteminin ek isci taleplerine uygun olarak iiretimde yer almaktaydilar.’*®

19. yiizyilin ikinci yarisindan baslayarak Azerbaycan kadinin hayatinda kayda deger
degisiklikler bas gosterdi. Egitimde goriilen yapisal degisikliklerin topluma yansimasi
klasik aile geleneklerini tedricen degisime mecbur etti. Kadin esitligi tizerinden ilk
cikiglarin donem basminda genis yer bulmasi, toplumsal dikkati bu duruma dogru
gevirdi. Miisliiman Dogu’sundaki nikah, aile, kadina yaklasim vs. gibi meseleler
modernlesme baglamida serh edilmeye baslandi. Ozellikle “Ekinci” gazetesinin

aydinlatici faaliyeti icinde “...yeni aile iliskilerinin, tarihin tecriibesinden ¢ikmis necip

736 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. II, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2005), s. 145-146.
37 Ahundzade, Eserleri, c. 11, s. 144,
738 Lale Movsiimova, Azerbaycan Gadimi Uzag Kegmisten Indiyedek, (Bakii: 2003), s. 91.
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orf adetlerin, giinliik ev yasantisinin, giyim ve eglencenin iyi yOnlerinin {izerine

55739

egilmenin gerekliligine dikkat cekilmekteydi. Kadinlarin igerisinde bulunduklart

kosullar ve genel durum M. Velili tarafindan soéyle karakterize edilmekteydi:

“Azerbaycan hanliklari Carlik tarafindan isgal edildigi zaman iilke
Niifusu 651 binden fazla idi. Niifusun cinsi taksimatina bakildiginda
tilkede her bin erkege karsilik 855 kadin vardi. Azerbaycan’daki aile
durumuna bakildiginda tarum iilkesi olan bu yerlerde toprak
arazilerinin kullanimas: igin evlenmek ilk sarti. Buna bagl olarak
insanlarin erken eviendigi miisahide ediliyordu. Bu da onlarin milli-

dini ozelliklerinin aks ettiren bir durumdu. "

Alexandre Dumas’in “Kafkasya” (1858-1859) adli seyahatnamesinde Azerbaycan
medeniyeti, sanati ve gelenekleri hakkinda genis bilgiler mevcuttur. Ozellikle
Azerbaycan koy kadmlarinin hayati hakkindaki miisahedelerinde su ifadeler dikkat
¢ekmektedir:

“Azerbaycanli kéy kadinlar: ailelerine maddi katki olsun diye
koyunlarin yiiniinii egirerek hali dokuyorlar. Onlarin dokuduklari
Guba, Samahi, Nuha halilari sade nakislarina, elvan renklerine ve
kalicihgina gore Iran halilarindan hic de geri degillerdi. Onlardan
farkly olarak yari fiyatina satilmaktaydi. Bundan baska onlar ince

tiveli hangerlerin kinina giizel nakislarla bezek vuruyorlards. ™

Azerbaycan’da degisimin hangi yollarla gergeklesecegi iizerine diislinen aydinlar,
kadinin egitimine iliskin modernlesmenin sunacagi olanaklar1 6n planda tutmuslardir.
Azerbaycan’da kadinin sahip oldugu sosyal statii ve toplumsal yasamdaki aktif
faaliyetini Karabag Han1 Penah Han’in soyundan gelen Hursit Banu Natevan (1830-
1897) orneginde daha acik miisahede etmek miimkiindiir. Donemin kadin aydinlari
icerisinde Hursit Banu Natevan, ulemadan Fars¢a ve Arapca egitim almis, Dogu

klasiklerinin eserlerini derinden miitalaa ederek benimsemistir. Bir donem Tiflis’te

739 “Fkingi: 1875-1877”, (Bakii: Avrasya Press, 2005), s. 17.

70 Muhammethasan Velili, Azerbaycan Cografi-Tebii Emografik ve Iktisadi Miilahizat, (Bakii:
Azerbaycan Devlet Nesriyati, 1993), s. 22.

™! Alexandre Dumas, Kafkasya, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2010), s. 195.
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yasamini siirdiirmiis ve Rus zadegan-aristokrat ortamini tanima firsatin1 yakalamistir.
Han kizi kimliginin disinda yazar, sair, ressam ve hayirsever bir sahsiyet olarak
Azerbaycan kadininin segkinler diizeyinde bir temsilcisi olmustur. Natevan, yoksul ve
kimsesizler i¢in yardimlarini esirgememis, Susa sehrinin tiim kamusal problemlerini
¢ozmeye caligsmistir. 1872 yilinda Susa sehrine su hatt1 ¢ektirmis ve sehir ahalisinin su
ihtiyacini karsilamistir. A. Dumas’in 1858 yilinda Bakii’ye seferini zamani1 Hursit Banu
Natevan ve esi Hasay Usmiyev’le goriismesi seyahatnamede ayrica belirtilmis ve

verilen hediyeler degerli bir hatira olarak Fransa’ya gotiiriilmiistiir.”*?

Azerbaycan aydinlariin kadinlara iliskin goriisleri iki konu tizerine odaklanmaktaydi.
Birincisi, kadinin kapali, egitimden uzak tutulmasi ve sosyal hayattan tecrit
olunmasiydi. Ikincisi, hukuk kurallar1 digina itilen kadinin miras hakki ve evlatlar (kiz-
erkek) arasindaki miilkiyet esitsizligiydi. Bu anlayis bigimi yalniz Azerbaycan’da degil
tim Dogu’da temel bir hukuk problemiydi. Yeni kiiltiirel agilimlarla ortaya cikan
“Ekingi” gazetesi ilk kez kadin 6zgiirliigii yolunda engel teskil edecek tiim manileri
sayfalarma tasidi. Zerdani, bu konuda kokli bir degisimin gerekliligini vurgulayarak,
kadinlar1 kii¢iik diistiren gorenekleri, kiz kagirma, ¢ok eslilik ve ¢cocuk yasta evlendirme
gibi hadiseleri ifsa etmekteydi. Kadinlarmn kapali ve tecrit olunmus yasamlarmin Islam
ahlakina ve manevi hayatina uygun olmadigi agik gosterilmekteydi. “Ekin¢i”nin 9

Haziran 1877 yil tarihli 12. sayinda yayimlanan makalede sdyle su ifadeler yer almisti:

“Bizim geriatimiza gore, kulu azat etmek ¢cok biiyiik sevaptir, ama biz
bu meseleyi ge¢ anlamisiz. Satin alarak kulu azat etmeyi sevap hesap
ede ede, biz kendi kendimizi kole durumuna diistirmiisiiz. Tebaa
padisaha, évret (kadin) erkeye, evlat babaya, hizmet¢i agaya, ogrenci
muallime meger bir kul degil mi? ...Kisacasi Dogu diinyasinda
ozgiirliik olmadigindan, biz Avrupa’dan geri kalmisiz ve bu durum ne

kadar béyle siirerse, biz terakki ermeyecegiz ve ede bilmeyecegiz. "™

1880’lerde Rusya Miisliimanlarindan bir grup kadin Gaspirali ¢ikardigi “Terciiman-1
Ahval” gazetesinin bir ilavesi olan “Alem-i Nisvan” adli bir kadin dergi ¢ikardilar.

Rusya Miisliman Tiirk kadmlarinin durumuna iliskin yapilan c¢aligmalarda kadinin

2 Dumas, Kafkasya, s. 193.
743 “Ekingi”, Haziran, 1877, N: 12.
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toplumda statiisii ve egitimi derginin temel ilkelerini olusturdu. Bununla birlikte
Gaspirali, Rusya Miisliiman Tiirklerinin uyanisinda Miisliiman kadinlara haklarin temin

edilmesi meselesini egitimle bagdastirarak derginin sayfalarinda giindeme getirdi.”*

Kadinlarin egitim derecesinin yiikseltilmesi yeni meslek gruplarinin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirladi. Kadinin modern egitim hayatina girisi ile kapitalizm sisteminin
Azerbaycan’da tesekkiil etmesi paralel bir sekilde yiiriimiistii. 1865 yilinda Irevan
Guberniyasi’nda “Kutsal Ripsime” misyon cemiyetinin kizlar igin tesis okul, bu
istikAmette atilan ilk adimlardandi. Okulda egitim alan 65 Ogrenciden 42’si
Azerbaycanli Ggrencilerden ibaretti. 1874 yilinda Bakii’de ilk kadin gimnazyumu
faaliyete basladi ve 1883 yilinda “Mariya Kizlar Gimnaziyas1” adin aldi. 19. ylizyilin

sonlarma dogru ise Azerbaycan’daki kiz okullarinda 1283 dgrenci egitim almaktayd.”*

Ulkede okuma yazma oranin ¢ok diisiik oldugu bu dénemde kadin egitimine 6zel bir
dikkat yetiren Haci Zeynel Abidin Tagiyev’in kayda deger c¢abalari, Manaf
Siileymanov’un “Isittiklerim, Okuduklarim, Gordiiklerim” adli kitabinda detayh
anlatilmistir. Tagiyev ilk Azerbaycan kiz mektebinin agilmasi i¢in Kafkasya Egitim
Daire Bagkani K. P. Yanovsky’e yazdigi 24 Nisan 1896 tarihli mektupta su hususlarin

altin1 ¢izmistir:

“Tarafimdan tesis olunacak bu kizlar mektebi Miisliiman ailelerinin
talepleri dikkate alinarak, el sanatlar: ve ev iglerine dair derslerinin
ogrenimine ilave bir sinifli mektep tipi olacaktir. Mektepte 20
ogrencinin kalmasi igin pansiyon yapilacaktir. Mektepte yalniz
Miisliiman  kizlart  egitim goreceklerdir. ...Miisliimanlarin tecrit
olunmast bazi dogmatik prensiplerden ileri gelmektedir. Bu sahte dini
geleneklerin derin kok salmasinin sebebi ise Miisliiman kadinlarin
kapaliligi ve kendi haklart hakkindaki bilgisizlikleridir. Mektep
sayesinde  Miisliiman  kadinlart  kendi  haklarint  korumayi

. 746
ogrenecekler.

Bakii’de Miisliiman kizlarin anadillerinde egitim gormesi i¢in Tagiyev’in ilk olarak Il1.

"% Ortayly, Imparatorlugun En Uzun Yiizyl, s. 285.
745 Azerbaycan Tarihi 19. Yiizyil, ¢. 1V, s. 354,
8 Azerb. MDTA, f. 309, siy. 1, is. 31, s. 2.
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Aleksandr’a yazdigit mektup degerlendirilmedi. Biitliin bu gelismeler yasanirken,
Tagiyev etkili bir sahis olarak baska yollar arama c¢abasi igerisine girdi. Car Il
Aleksandr’in oliimii iizere II. Nikolay’in Carlik taci giyme merasimi sirasinda esi
Aleksandra Fyodorovna’ya bir senatoriin araciligiyla ¢ok pahali hediyeler sundu ve
Bakii’de Cari¢a’nin adina Misliiman kiz okulunun ag¢ilmasi ricasi tekrarladi. Ancak iki
yil sonra 1896 yilinda Bakii’de kizlar okulunun agilmasina izin verildi. Tagiyev, okul
binasinin projesini tinlii mimar Goslavski’ye yaptirdi. 1898 yilinda yapimina baslanan
bina 1900 yilinda hazir hale geldi. Tagiyev’in okulun agilmasi sirasinda Karsilastigi en
biiyiik engellerden biri de din arkasina sigmin gericilerin tutumu idi. Tagiyev, bu engeli
asmak icin Mekke, Medine, Kerbela, Horasan, Kahire, Tahran ve Istanbul’a temsilciler
gonderdi. Oradaki ulemadan Miisliiman kizlarmin erkekler gibi dini okullarin digindaki
okullarda da egitim alinmasinin sakincali olmadigi hakkinda imzali belgenin alinmasi
isteniyordu. Tim bunlara ragmen kizlarin okula gonderilmesinin karsisi alinmaya
calisan gericilerin tehditleri biiyilk memnuniyetsizlik yaratiyordu. Hatta Icerisehirli
Ahund Ruhulla’nin evine baskin edip onu katletmislerdi. Nedeni ise kizin1 bu okula
yazdirmasiydi. Tagiyev, kizlardan Carica’ya telgraf cekmelerini istemis, bu gibi hallerin
aradan kaldirilmasi ricasinda bulunmustu. Iki giin sonra alinan cevapla okul faaliyete
gecmisti. “Aleksandra Imparator Rus-Kiz Mektebi” adiyla faaliyete gecen okulda
dersler 7 Eyliil 1901 yilinda basladi. Tlk olarak 58 kiz dgrenci kabul edildi. Okulda 35
kiz 6grencini tiim masraflar1 Tagiyev tarafindan karsilanmisti. Okulun dgrencileri igin

Kuzey Kafkasya kizlarinin giyimi resmi libas olarak segilmisti.”*’

3.2. 4. Azerbaycan’da Yeni Kentlesme

10 Aralik 1840 yilinda Kaspi vilayetinin terkibinde tesis olunmus Bakii kazasi, 1859
yilindan sonra kentsel degisiklik ve sosyal-ekonomik acisindan modernlesmenin
mekansal temsilcisi konumunda bir sehir olarak gelisme gosterdi. K. Spassky-
Avtonov’un verdigi bilgilere gore “1851 yilinda Carligin isgalinden 45 yil sonra
Bakii’niin Igerisehir mahallesinde yerli sakinlere ait evlerin say1 1688, Sii Miisliimanlar1
say1 ise 7875 idi.”™*® S. Asurbeyli’nin “Bakii Sehrinin Tarihi” adli kitabinda yer alan
1832 yilina dair belgelerde Bakii’niin ekonomik hayatina dair birtakim bilgiler sdyleydi:

" Manaf Siileymanov, Isittiklerim, Okuduklarim, Gérdiiklerim, (Bakii: Azerbaycan Devlet Nesriyati,
1987), s. 66.
™8 Sara Asurbeyli, Bakii Sehrinin Tarihi, (Bakii: Avrasya Press, 2006), s. 309.
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“Sehirde 500 diikkan, 207 diikkani olan 9 kervansaray vardi. Sehirde
faaliyet gosteren zanaatkdrlar genellikle kendi mallarini sattiklar
diikkanlarda iretiyorlardi.  Kervansaraydaki  diikkanlar — gelme
tacirlere kira olarak veriliyordu. ...Bakii'de kervan yolu ticareti icin
470 deve ve 3000 at vardi. Bu ise kervan yolu ile mal tasimaciligina

isaret etmekteydi.”™*

Samahi sehrinde 15 Mayis 1859 tarihinde yasanan yikici depremden sonra guberniya
(eyalet) merkezinin Bakii’ye taginmasi karara alind1.”® Bununla bagli 6 Aralik 1859
yilinda II. Aleksandr sdyle bir kararname yayimlandi: “Birinci, Samahi Guberniyasi’nin
tiim siyasi-idari kurumlari Samahr’dan Bakii’ye tagmsin; Ikinci, Bakii’ye guberniya
merkezi statiisii verilsin; Ugiinciisii, Samahi Guberniyasi1 bundan sonra Bakii

»1 Yeni idari diizenlemelerin etkisi en ¢ok Bakii

Guberniyasi1 olarak adlandirilsin.
sehrinde hissedildi. Sehir niifusu hizli sekilde degisime ugradi. Sehrin niifus
degisiminde daha ¢ok ekonomik amiller géze ¢arpiyordu. 1863’de 14 bin olan Bakii
niifusu, 1897 yilinda Rusya’da ilk kez yapilan niifus sayimina dahil edildi ve 113 mine

ulastig1 kayitlara gec;ti.752

Car Hiikiimeti’nin 16 Haziran 1870 yilinda onaylamis oldugu yeni “Sehir Yo6netmeligi”
ilk basta Rusya’nin i¢ arazilerinde yiiriirliige kondu. Aradan 8 yil gectikten sonra
Bakii’de uygulanmaya konmasiyla birlikte, sehrin sosyal yapilanma, niifus ve fiziki
goriiniislinii kokten degistirdi.753 Kafkasya ve diger bolgelerde sehir yonetmeligin geg
tatbik edilmesi nedenini Bakii Gubernatoru Kolyubyakin asagidaki gerekgeleri

gostererek, Kafkasya Genel Valisine gonderdigi yazida sdyle izah etmisti:

“Birincisi, yerli halkin yeteri kadar kendi kendilerini yonetecek bilgi
ve birikime sahip olmadiklarini bariz sekilde gormek miimkiindiir.

Ikincisi, yerli halkin Rusya’daki gelismelerden kopuk yasadiklari,

™ Asurbeyli, Bakii Sehrinin Tarihi, s. 307.

0 Fuad Tagiev, Istoriya Goroda Baku v perboy polovinye XIX veka (1806 — 1859), (Baku: izdatelstvo
Elm, 1999), s. 78.

! Samil Fetullayev, Baki 'da Sehersalma XIX Asr ve XX Asrin Evvelerinde, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati,
2013), s. 41.

752 Muhammethasan Velili, Azerbaycan Cografi — Tebii Emografik ve Iktisadi Miilahizat, (Bakii:
Azerbaycan Devlet Nesriyati, 1993), s. 20.

3 \agif Priyev, Azerbaycan in Tarihi-Siyasi Cografyast, (Bakii: Muallim Nesriyati, 2006), s. 54.
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gelismeye dair hi¢hir anlayisa malik olmadiklart ve saghk, mali
kurumlar, tiyatro, kiitiiphane hakkinda bilgilerden mahrum kalmalart
bir gercekliktir. Uciinciisii ise sehir ahalisi icin yapilacak reformlarin

doguracag mali sikintilar karsimizda duran en biiyiik engeldir. »154

Bu bakimdan Carligin Azerbaycan’a yonelik politikasinin arkasinda yatan mantigi
anlamak pek de zor degildi. Azerbaycan’da schirlerin idaresi miilki amirler tarafindan
degil, polis tarafindan yiiriitiilmesi gerektigi fikri agirlik kazanmisti. 1878 yilinda yeni
tesis olunan “Sehir Dumasi”nin (sehir meclisi) polis idaresi yaninda mesveret organi
gibi faaliyeti Ongoriilmiisti. Boylece 1870°de kabul edilmis sehirlere dair reform
yonetmeligi ancak 1878’de Bakii’de uygulanabilmisti. Bu yonetmelige uygun olarak
yeni kurumlar tesis edildi: Sehir Dumas1 ve Sehir Upravasi (Sehir Idaresi). Bakii Sehir
Dumasi’na ilk segimler ise 6-9 Aralik 1877°de yapildi. Segimlerde Car hiikiimetinin
Azerbaycanlilara kars1 davranislarinda esitsizlik prensibi agiga ¢ikti. Sehir Dumasi’na
secilen Azerbaycanli temsilcilerin sayi, sayca az olan Hristiyanlardan ¢ok azdi.
Genisletilen “yerel yonetim” reformlar1 sayesinde, Hristiyan niifusa 6zel bir koruma ve

daha iyi bir konum sunuldu.

Azerbaycan’da sehir reform ile tesekkiil bulan “yerel yonetim” olgusu merkezi hiikiimet
karsisinda hicbir 6zerklige sahip degildi. Ne hukuki ne de ekonomi 6zerklik bakimindan
Rusya’daki benzerleri kadar bir degisiklik gostermedi. Bu yalnizca sehirdeki “yerel
yonetim” kurumlarinin yetkilerini sinirlandirmakla alakali degildi. Ayn1 zamanda bdyle
bir se¢im sistemi tatbik etmekle istenen ortami olusturmakti. Bunun sonucunda yerel
halk ve miilksiiz is¢iler segim hukukundan mahrum edilmisti. Se¢im hukukundan ancak
miilk sahibi olanlar, sehir vergisine tabi tutulanlar (sehirde evi olanlar)
yararlanabiliyorlardi. Kadinlar ve 25 yasin1 gegmeyen erkekler oy hakkindan feragat

™ Bakii Sehir Dumasr’nda tim idari ve miilki islerin Rus dilinde

ettirilmisti.
yiiriitiilmesi zorunluydu. H. Zerdabi meselenin bu yoniine soyle dikkat ¢ekmisti: Sehir
idarelerinde isler ve evraklarin yazilmasi Rus dilinde oldugundan, Rus dilini bilen

kisilerin temsilci olarak secilmesi daha uygundu.

> A. E. Rzayev (ed.), Azerbaycan Tarihi XIX — XXI Asrin Evveli, (Bakii: Bakii Universitesi Nesriyati,
2010), s. 119.
755 Azerbaycan Tarihi 19. Yiizyil, c. 1V, s. 205.
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Alt1 ¢izilmesi gereken onemli hususlardan biri Azerbaycan’in Rusya tarafindan isgal
edilmesinin ardindan Bakii’deki tim petrol maden sahalar1 1 Ocak 1825 tarihinde Car
hazinesi miilkiyetine alindi. Madenlerden istifade iltizam adi verilen sistemle kullanima
sunuldu. Madenlerin iltizam sistemi ile isletime tabi tutulmasi devletin kar amach
arzusunu iyice artirdi. Gelinen noktada girisimcinin onii kesilmis oldu. Ciinki
Azerbaycan’da petrol sanayisindeki bu diizenlemeler Car biirokrasisinin merak
dairesine bagliydi. Aym1 zamanda modern schirlesmede belirleyici rol iistlenen
sanayilesme olgusu niifus hareketliligini giindeme getirdi. Modern sehirlesmenin
baslamasi hem karli is olanaklar1 yaratti hem de kirsal gocii tetikledi. Nispeten kisa bir

zaman i¢inde Bakii sehri sanayi yerlesim mekani haline geldi.

Iktisadi kar etme amaciyla 1837°de Voskoboynikov, Abseron’da petroliin iiretimine dair
bir sira plan projeler hazirladi. Onun projeyle Bakii’de petroliin sistemli sekilde tiretimi
saglandi. Kendi ticaretini teskil etmek i¢in Balahani koyiinde ilk petrol rafinerisi tesis
etti. Rafineride dogalgaz yakilarak iiretilen buhar ve 1siyla petroliin damitilmasi yontemi
diinyada ilk kez uygulandi. 1846 yilinda Bibi-Heybet’te Kafkasya idari Merkezi’nin
liyesi Semyonov’un Onerisiyle Bakii petrol madenlerinin istismar usulii degistirildi. Bu
isten sorumlu direktor Alekseyev’in Onciiliigiinde 21 metre c¢atan sondaj usulii ile ilk
kez kuyu agma islemi gerg:eklestirildi.756 Rusya Carligi’nin Bas Katibi Vrongenkoya
gonderilen 14 Temmuz 1847 tarihli resmi raporda, Kafkasya Genel Valisi Vorontsov,
Bibi-Heybet’te diinyada ilk defa olarak mekanik yontemlerle petrol kuyularin agilmasini

sOyle teyit etti:

“Ben, Samahi Devlet Idaresine Bakii kazasinda, Hazar Denizi
kivisindaki arazide petrol ¢ikarma faaliyetleri baslatilmasina izin
verdim. Bunun neticesinde Bakii ve Sirvan Maden Idaresi baskanlik
gorevini icra eden kigi tarafindan bolgede petrol ¢ikaridigina dair

bilgi elimize ulast. ™

1870’lerden baglayarak Rusya’nin sanayilesmedeki atilimlari sanayi iriinlerine olan
taleplerini daha da artirdi. 1860’larda baglayan sanayi ve ticaret miiesseselerinin

gelismesi sehirlesme diizenlemeleri i¢in 6nemli bir adimdi. Ulkede sehir idari sisteminin

8 Miryusuf Mirbabayev, Azerbaycan Neftinin Kisa Tarihi, (Bakii: Azernesr, 2007), s. 18.
> Mirbabayev, Azerbaycan Neftinin Kisa Tarihi, s. 19.
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diizenlenmesi kapitalizm sisteminin yerlesmesinde belirleyici rol oynadi. Marx
“Kapital” eserinde sanayilesmeni serh ederken sdyle yaziyordu: “...toplumsal {iretimin
toplumsal iliskileri karakterize ettigi gibi bu iiretime dayanilarak orgiitlenmis yasamin

» 158 Ciinkii yeni diizeninin yerlesmesi sehirlerde

oteki alanlarina da etkisi kagimilmazdi
yasayan halki etkileyen esas faktordii. Oregin Bakii disinda gelisme gosteren Nuha
sehri ipek imali sanayisinde “Kafkasya’nin Lion”u ad1 ile taninmaktaydi. 1899 yilinin
kayitlarina gore, Nuha sehrinde 420 ipek imali fabrikasi faaliyet gés‘[ermel<teydi.759

Netice itibariyle binlerce is¢i bu fabrikalarda is imkan1 elde etmekteydi.

Yeni gelismeye baglayan sehirlerin boyutu bolgeden bolgeye degisiyordu. Susa,
Yelizavetpol (Genge), Irevan, Nahcivan, Semahi sehirleri eski hanlik merkezleri olarak
Rus isgalinden sonra 6zel kiiltiirel niteliklerini kaybettiler. Bu sehirlerde milli ve dini
bakislarin agir basmasina ragmen, toplumsal huzursuzlugu tetikleyen iiretimin etkisi
acik goriililyordu. Ornegin bu bolgelerde yetistirilen {iziim mahsulii, sarap iiretimi igin
ana besindi. Uziimciiliigii tesvik etmek iizere kurulan mekanizma alkol tiiketimini
biiyiikk 6l¢iide artirdi. Bu saha oldukga kar getiriyordu. Ayni zamanda tarimin
ticarilesmesi yolunu acti. Yetistirilen {iziimii imal etmek icin yukarda siraladigimin
sehirlerde buyiiklii-kii¢iiklii 1300°’den fazla sarap, votka, konyak ve alkol fabrikasi
yapildi. Bunlarmn yaridan ¢ogu Yelizavetpol, % 40 Samahi-Bakii, Nahcivan ve Irevan
bolgelerine aitti. 1868 yilinda Yelenendorf’ta (Gokgol) insa edilmis ilk bira fabrikasi,

bira liretim kapasitesine gore Bakii (Z18) bira fabrikasindan bir az geride kahyordu.760

Azerbaycan’da modern sehirlesmeyi bigimlendiren sanayilesme olgusu bir taraftan da
sehir mimarisini degistirdi. 1874’den itibaren sehirlerin kaotik bigimde biiylimekte olan
hissesinin diizenlenmesi igin alt yap1 planlanmast isi hizlandirildi. Sanayilesme, tarimsal
bliylime ve artan ticaret hacmi hem sehirlerin forma ve igerigini degistirdi hem de
tagimacilik sisteminin genislenmesini destekledi. Sehrin ana plana uygun sekilde
kurulmasi istikdmetinde ilk adim 1864’te atildi.”®* Ancak 34 sene sonra Kafkasya Genel

Valisi tarafindan bu plan hakkinda serencam imzalandi. 1898 yilinda yiiriirliige giren

78 Karl Marx, Kapital, c. I, (Istanbul: Eris Yaynlari, 2003), s. 81.

™9 Tevfik Veliyev, Imperyalizm Devrinde Azerbaycan Sanayisi ve Proletariati, (Bakii: Elm Nesriyat1,
1987), s. 93.

"0 \veliyev, Imperyalizm Devrinde Azerbaycan Sanayisi ve Proletariati, s. 177.

781 Samil Fetullayev, Baki'da Sehersalma XIX. Asr ve XX. Asrin Evvelerinde, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati,
2013), s. 54.
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59762

“modern taleplere uygun sehir yapilanmasi hakkinda diizenleme Bakii’niin sehir

planlamasina dahil edildi.

Bir hususu belirtmek gerekir ki 1840’larda hakim olan ekonomik durgunlugun aksine,
1870 ila 1895 yillar1 arasindaki donemde ciddi bir biiylime kaydedildi. Bakii sehrinin
ekonomisi bu donem uluslararast hukuk ve ticaret sistemine dahil edildi. Petrol
tiretimine dair tiim faaliyetlerin biiyiik bir kismi yabancilar sermayecilerin elinde
toplandi. Subat 1872 yilinda petrol sanayisinde diizenlemelerin yapilmasi maksadiyla
iki yasa kabul edildi. Birincisi, petrol madenleri ve petrol iiriinlerine ait vergi sistemiydi.
ikincisi ise kirada olan petrol sahalarimin mezatla sahislara satilmasi diizenlemesiydi.”®
Bu iki diizenleme ile serbest rekabetin karsisinda engel olan iltizam sistemi kaldirildu.
Bu hem sermaye koyulusuna hem de gelirlerdeki artisa neden oldu. Bir taraftan da
merkezi otorite siyasi giiclin bir temsilcisi olarak ekonomik kaynaklar {izerindeki
gozetim ve tasarruf hakkini kaybetmek istemiyordu. Ancak petrol sanayisinin
gelismesine yeni perspektifler agan kapitalist iiretim tarzinin tesiri, iltizam sisteminin
kaldirilmas: zaruretini dogurdu. 1872 yilinda iltizam sisteminin kaldirilmasi ile
Azerbaycan’in ekonomik hayatinda kokli degislikler basladi. Buna ragmen petroliin
tiretimi ve satigini kendi inhisarina alan inhisarcilar, Carlik biirokratlarinin yerlerdeki el
altist konumundan kurtula bilmediler. Ornegin Carligin Kafkasya politikalarinda
belirleyici rol alan Ermeniler ve diger Hristiyan tebaa (Tarumov, Ter-Gukasov,
Mirzoyev vb.) temsilcileri Azerbaycan ekonomisinin bel siitununu olusturan petrol

{iretiminde sz sahibi idiler.’®*

[ltizam yasasinin ¢ikmasindan sonra yabanci sirketlerin Bakii’ye akimi hizlandi. Bu
durum Bakii’niin modern sehir goriiniim kazanmasina kayda deger olanak sagladi. Daha
once belirtildigi lizere, 19. ylizyilin son ¢eyregine dogru onlarin sayilari 140’a ulasti.
1872°de Rus “Oil”, 1874’te Isvecli “Nobel Kardesleri”, 1880°de Fransiz “Rothschild”
sirketlerinin petrol {iretimindeki payr 1885 yili istatistigine gore kadar yillik 2 milyon
tondu.”® Altim cizmek gerekir ki “Nobel Kardesleri” ve Rothschild’in “Hazar-Kara

Deniz Kumpanyasi” Rusya’daki tiim petrol ticaretin % 70’ini kendi inhisarina

762 Azerb. MDTA, f. 44, siy. 5, is. 101, s. 2.

763 Fetullayev, Baki'da Sehersalma XIX. Asr ve XX. Asrin Evvellerinde, S. 56.

784 Erestun Mehdiyev, Azerbaycan Neft Sanayisi XIX. Yiizyilin Son Riibiinde, (Bakii: Altay Nesriyati,
2000), s. 17.

"% Saray, Kuzey ve Giiney Azerbaycan Tiirkleri Tarihi, s. 213.

222



almiglardi. Yabanci sermayenin Bakii’ye akinini kolaylasgtirmak i¢in Katkasya Miilki
Idaresi’nin Amiri Knez M. Golisin ve Rusya Maliye Bakam S. Y. Vitte’nin &nemli
“hizmetleri” oldu. Biitiin bu gelismeler neticesinde diinyada ilk kez petrol tiriinlerinin su
yolu ile tasinmasi bu sirketlerin gemileri aracilifiyla gergeklesti. Rusya’da ilk olarak
1878 yilinda Sabung¢u madenleri ve Kara Sehir fabrikalari arasinda petrol taginma

hattinin insa edildi.”®®

Bu donemde Azerbaycan milli sanayicilerinin — H. Z. Tagiyev (1838-1924), M.
Nagiyev (1842-1919), S. Esadullayev (1840-1913), E. Asurbeyov (1855-1921), 1.
Hacinski (1861-1919), M. Muhtarov (1855-1920) - faaliyetleri dikkate deger
boyuttaydi. Bir taraftan Azerbaycan’in ekonomik olarak kalkindirilmasi ve toplumsal
refahin yiikseltilmesi yiikiimliligi altina girmislerdi. Diger taraftan Bakii’niin modern
sehir olarak kurulmasinda gosterdikleri ¢abalar sehir halki tarafindan takdirle karsilandi.
Sanat, tiyatro,” okul® ve idari binalarin insasiyla birlikte modern Bati mimarisine uygun
yapilar Bakii sehirinin kompozisyonunda yerini aldi. Bakii sehrinin park ve bulvarlarla
cevrilmesi, hastanelerin yapilmasi, modern Bati mimari tarzina uygun binalarin ingast,
su ve kanalizasyon gibi alt yap1 meselelerinin ¢6ziimii isine biirokrasiyle isbirligi i¢inde
giristiler. Tagiyev’in konuya yonelik ¢alismalart belirleyici olmustu. Onun tarafindan
Bakii’nilin su sorunu ¢ézmek i¢in V. G. Lindley’in ¢alismalara katilmasi saglandi. 1899

yilinda ingasina baslanan su projesi 1916 yilinda tamamland.

Sehirlerde 6zel sektore ait yapilan binalarin 6zellikleri daha ¢ok miilk sahibinin zevkini
degil, “zevksizligini” yansitmaktaydi. Ozel toprak arazileri {izerinde insa edilen ve
mimari tarziyla secilen bu binalarin ¢ogu iki katli ifadesiz yapilardan ibaretti. Bu sehrin
genel goriiniimiine karmakarisik bir o6zellik katmaktaydi. Ciinkii 1870’lere kadar
sehirlerde mimari projelendirme idaresi yoktu. Bina yapiminda daha ¢ok yeni zengin
ziimrenin “gosteris” anlayisi hakimdi. Bu durum sehirlerin merkezi hissesindeki
binalarin yapisinda kendini daha acik gosteriyordu. 19. yiizyilin son ¢eyregine dogru

yapisal 6zellikler modern sehirlesme istikametinde degismeye basladi. Basta Bakii sehri

786 Mirbabayev, Azerbaycan Neftinin Kisa Tarihi, s. 43.

* 1883 yilinda H. Z. Tagyev ilk milli tiyatro binasim Bakii sehrine kazandirdi — Manaf Siileymanov,
fsittiklerim, Okuduklarim, Gordiiklerim, (Bakii: Azerbaycan Devlet Nesriyati, 1987), s. 115.

1898 yilinda Tagiyev mimar Goslavsky’nin projesi cergevesinde Bakii’de ilk Miisliiman Kizlar
Mektebi’nin binasini insa ettirdi — Gazanfer Recepli, Azerbaycan Tarihi (Ogerkler), (Bakii: Elm ve

Tahsil Yaymlari, 2013), s. 345.
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olmakla yiikselen mimari binalarda tinlii mimarlarin ¢aligmalari iist seviyede bir 6rnekti.
Ayri ayn yillarda Z. Ahmetbeyov, 1. V. Goslavsky, 1.K. Plosko, K. B. Skurevig, 1. V.
Edel, A. V. Eyhler, G. M. Termikelov vs. gibi {inlii mimarlar yeni miilk sahipleri i¢in
saraylar, biliyiik is hanlar1 ve kamusal binalarin projelerini tertip edip, insasini
denetliyorlardi.”®” Yerli mimarlardan Kasim Bey Hacibababeyov’un (1811-1877)
caligmalarin1 ayr1 bir kategoride degerlendirmek miimkiindiir. Onun “Parapet” adli
parkin insasi projesinde iistlendigi rol yerli mimarlar acgisindan 6nemli bir Ornektir.
Siire¢ icinde acik fark edilen sehirlesme olgusu, Bati’dan ve Rusya’dan dogurdan
kopyalanan yapilarin insasiyla belirginlesmistir. Sehirlesmenin gelismesi i¢in 6nemli
kosullar1 hazirlayan modernlesme diger taraftan geleneksel 6zgiinliigli yok ettigi gercegi

vardir.

767 Fetullayev, Baki’da Sehersalma XIX. Asr ve XX. Asrin Evvellerinde, s. 219.
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BOLUM 4: PARADIGMA DEGISIKLiGI SURECINDE
AZERBAYCAN MAARIFCILIGI

4. 1. Hegemonya Oriintiisiindeki Maarifcilik Karakteri

Geleneksel paradigmadan bir miras olarak kalan “maarif’ terimi,” Azerbaycan’mn
modernlesme diisiince konseptinde yeni tanimlanma olanagi ile 6zimsendi. 19. yiizyil
Azerbaycan modernlesmesini ifade eden belirli terimlerin basinda gelen “maarif”
kelimesi, anlam bakimindan daha genis bir derinliye sahipti. Terim sonralar1 ‘egitim’
anlamina gelse de geleneksel medrese “ilimi”ne karsilik yeni bilgi ve disiince
konseptlerini kapsayan bir “aydinlanma” anlaminda tanimlandi ve kavramsal nitelige
dontigtii. Azerbaycan tarih literatiiriinde “aydinlanma” kavraminin karsihigi olarak
atfedilen “maarifcilik”, genis bir yelpazeye sahip olup, toplumsal hayata iliskin
sorunlarla ilgili iki temel tanimi ihtiva etmekteydi: Birincisi, dar anlamda etimoloji
olarak maarif, Arapca bir kelime olan “ma’rifa”dan tiiremis, egitim/bilgi/beceri olarak
tammlanmaktaydi. Ikincisi ise genel anlamiyla 19. yiizyildan itibaren Azerbaycan’in
aydinlanmasi istikdmetinde felsefi ve sosyal bir diinya goriisiinii kapsayarak, temelinde

“ilerleme ve aydinlanma diislincesi” yer almaktayd.

Bati’dan alinan ilk kavramlar (gelisme, ilerleme ve aydinlanma), 19. yilizyil déneminin
siyasi yapisinin her kompartimanina ve en énemlisi diislince anlayisina sirayet etti. ESKi
rejimin geleneksel tutumu ile yeni Aydinlanma temsilcilerini tutumu arasindaki temel
ayrisma bu noktada belirleyici oldu. Ilk basta Aydmlanmanin teorik planda
hazirlaniginin en 6nemli alani, edebiyat ve felsefenin tedrici degisimiyle ilgiliydi.
Ozellikle Fransiz edebiyatina ve felsefesine yogun ilgi ile varlik kazanan Rusya’daki
Batililagma hareketi, hukuk, kiiltiir, siyasal ve toplumsal degisimleri yeni kavramlar
1s1¢inda tanimlayarak kodifikasyon etti. Foucault’'un serh ettigi gibi “19. yiizyilin
rasyonel modernlesme doniisiimlerin arkasinda Aydinlanma’nin olusturdugu Avrupa
gelenegi vard.”"®® Ayni tarihsel donemecte degilse de bir sonraki donemde Rusya’nin

somiirge bolgelerinde filizlenen Batililasma konseptinin ic¢indeki modernlesme

" Berkes’in belirttigi iizere “‘maarif’ teriminin tasidig1 anlam, dini terminolojide énemli yer tutan ‘ilim’
sozciigii ile karsilastirilarak kullanilmaktadir. Aslinda bu sdzciik ‘ilim’ demek degildi. ‘Ilim’ nakil ve akil
yoluyla, yani kiyas ve icma ile yorumlanarak gelistirilen seriat bilgisi demekti” - Niyazi Berkes,
Tiirkiye 'de Cagdaslagma, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012), s. 179.

8 Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, s. 180.
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sigrayislar: bu dogrultuda bir istikamet ald1.

19. yilizyilin ortalarina dogru Azerbaycan maarif¢iligi Aydinlanma anlayisi1 ¢cergevesinde
kendi diistince tarzin1 meydana ¢ikardi. Rus aydinlariyla temaslar siklastik¢a yeni Batili
disiince tarzimin  benimsenmesi entelektiiel bir hal aldi. A. S. Puskin’in P. S.

Sankovsi’ye yazdigi bir mektupta bu hususun alt1 s6yle ¢izilmekteydi:

“Tiflisskie Vedomosti’ Qazetesinde yayimlanan yazilarin ‘aydinlanma’
istikametteki roliinii yiiksek degerlendirmek gerekir. ...Tiflis te
yvasayan Miisliiman aydinlarvun Rus kiiltiiriiyle temast miihim bir
hadise olarak goriilmelidir. ‘Tiflisskie Vedomosti’ gazetesi kendi yayin
anlayisi ve degerli makaleleriyle Rus gazeteleri arasinda bu yoniiyle

farkhilik yaratmaktadr » 169

Iki diisiince tarz1 (Rusya ve Azerbaycan) ilk baslarda birbirine tesirsiz, bir siire yan yana
uzlasmaya doniik siirdiiriildii. Ik baslarda Kutkasinli’nin ve Bakihanov’un daha sonra
Ahundov’un faaliyeti bu baglar1 daha da pekistirdi. Her iki tarafin miisterek olarak

170 tesirlerini toplum

birlestigi tek nokta geleneksel yapinin “igedoniik ve manevilesme
hayatindan c¢ikarmakti. Modernlesme Oriintiisii altinda bir medeniyet insa etme
diistincesinde hemfikirdiler. Fakat Azerbaycan maarif¢iliginin genel karakteristik
ozelligi bundan ibarettir ki Bat1 ve Rusya’daki genel Aydinlanma diisiincesinden farkli
olarak “smirli ve g¢eliskiliydi.” Toplumu egitmek ve egitimin yayginlagtirilmasini
saglamak, Rusya’daki entelektiiellerinin modernlesme modellerine uygun olsa da
egemenlik meselelerinde onlarin etki alanlar1 genis boyuttaydi. Ornegin Kafkasya Genel

Valisi Baron Rozen’in merkezi hiikiimete yazdig1 yazida su fikirler 6ne ¢ikmaktaydi:

“Ister Miisliiman ve isterse de Ermeni eyaletlerinde Rus zadegdn
ziimresinden ilave yerli zadegan kesiminde olmasindan yanayim.
Tarafimizdan yaratilan yeni zadeganlar, asillik mensubiyetinin hukuk
ve tistinliiklerini anladik¢a bizim politikalarimiza gore hareket
edeceklerdir. Rusya Carligi sayesinde rezillikten yiiksek mertebeye

ctkarildiklar: i¢cin bu devlete sadik kalacaklardwr. ...Giivenilir

769 Kasimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyati Tarihi, s. 43.
0 Ulken, T iirkiye’'de Cagdas Diisiince Tarihi, S. 4.
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sahislarla isbirligi yapma konusunda kendimize giivenmekteyiz.“"™

Genel gelismelere Gramsci’nin “hegemonya” kavrami® perspektifinden baktigimizda
hem modernlesmenin hem de maarifgiligin karakteristik 6zellikleri asikar sekilde ortaya
cikacaktir. Ciinkii bu siire zarfinda ne aydin ne de zadegan sinifina ait kesimden
Carligin yonetim anlayisina karsi herhangi bir muhalefet gelismemistir. Mevcut olan
statiikonun devaminin saglanmasi i¢in gerekli tiim entelektiiel adimlar atilmistir. En agir
ve siddetli hakaretdmiz davraniglar bile unutulmustur. 8§ Haziran 1871 yilinda

Ahundov’un Melkum Han’a yazdig1 mektupta izlenimleri su sekildedir:

“Kafkasya ve Dagistan cemaati 1280 yildir ki Islam dinini kabul
etmisler ve Arap alfabesinin yararsizligi sayesinde bu giine kadar
cahil ve medeniyetsiz kalmislar. Biiyiik Rusya devleti ise yalniz birkag
giindiir ki bu topraklar: ele gegirmis ve gecikmeden bu halklarin talim
ve terbiyesine bagslamustir. ...Biiyiik Rusya devletinin himmeti ve
cabasi sayesinde yarum asirdan sonra Kafkasya’'nin tiim halklar: bilgi

o 772
ve savat sahibi olacaktir.”

Azerbaycan maarifgilerinin Rusya’nin toplumsal meselelerini kendi i¢ meselesi gibi
benimsemeleri dénem basminda pek fazla yazilip ¢izildi. Ozellikle egitim gibi
meselelerde tutarli politika izlenmesi gerektigi konusu Rus yonetim anlayisina karsi
elestirel goriislerin basinda gelmekteydi. Rusya’nin kendi entelektiielleri de sosyal
bakislarinda ayni minvale isaret etmekteydi. Bu miisterek hal Azerbaycan
maarifcilerinin “...yolunu kendi ¢izgisi igine ¢ekerek, genel egilimi geleneksel yapiya
kars1 miicadeleye cevire bildi.”""™ 4 Kasim 1875 tarihli “Ekingi” gazetesinin 8. sayinda

sunulan bilgiler su ifadeleri igermekteydi:

“Bir onceki sayimizda Rusya devletinin, halkinin ve okullarda okuyan

ogrencilerin sayi hakkinda verdigimiz bilgiye goére, 80 milyonluk

" Kolonialnaya politika rossiyskogo ¢arizma v Azerbaydjane v 20-60 gg. XIX v., ¢. I, (izd. AN SSSR,
1936), s. 280.

* Gramsci’ye gore “gii¢, sisteme 6zgii bilgileri saglayan entelektiiellere ve aydinlara olan ihtiyaci

kargilamak i¢in egitimin ideolojik islevini bariz sekilde kullanmaktadir. ‘Biling ya da bilgi’ yolu ile kendi

dayattigi kimlige baglayan mekanizmalari bu yolla olugturmaktadir - Antonio Gramsci, Hapishane

Defterleri: Se¢meler, tr¢., Kenan Somer, (Istanbul: Onur Yayinlari, 1986), s. 318.

2 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. I11, (Bakii: Sark-Garp Nesriyat1, 2005), s. 140.

" Hiiseyinzade, XIX Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan T arihgtinashgi, S. 52.
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halktan 1 milyon okur-yazar var. Ama diger iilkelerde, o6rnegin,
Avrupa ve Amerika’da her 15 kisiden 1’i okuma yazma bilmektedir.
Rusya neden ilim tahsil etmekte diger halklardan geridir. ...Fakat
Rusya’da o kadar egitim almak isteyen var ki tim okullar
doldurmuslar. Her yil da bir o kadar egitim icin dilekce veren var.
Ama yer olmadigindan 5 kisiden 1’i okula yazilabilir. ...Bizim
Kafkasya’da hususiyle Badkube (Bakii) gimnazyasina gegcen donem
100 kisinin miiracaatina ragmen 50 ogrenci alinabildi. ...Simdi
gorelim bizim okulda egitim alanlar kimdir? ...Bakii guberniyasinin
sakinleri yiiz bin olsa da ondan 500 egitim alan var. Onlardan 250 ’si

Rus, 150°si Ermeni ve 1001 Miisltiimandr. 174

Azerbaycan tarihinin erken donem maarif¢ilik anlayisinda ayirt edici 6zellige sahip olan
Aydinlanma’nin temel parametreleri (6zgiirliikk miicadelesi, milli biling, insan haklari,
somiirgecilige karst miicadele yontemleri gibi) siyasi, ekonomik ve ideolojik
degisimleri dengeleyebilecek yeterli zemine sahip olmamistir. Modernlesmenin klasik
tarifi olan gelismis toplumun o&zelliklerini azgelismis toplum tarafindan alinmasi
problemi, Azerbaycan maarifciliginin ilk tesekkiil déneminden baslayarak naif bir

bicimde yazilara aktarilmistir.

Aym doénemde &zellikle Osmanli Imparatorlugu’nda ulusalct ayaklanmalar birbirini
izlemistir. Yunan, Sirp ve Karadag entelektiielleri dis giiglerden faydalanarak, ulusal
bagimsizliklari igin modernlesme parametrelerine sarilmiglardir. Ulus-devlet, ulusalcilik
ve milliyetgilik kavramlarini itici bir dinamik olarak kullanmislardir. Ornegin “...1877-
1876 wyillarinda Bulgaristan ve Sirbistan’daki milliyet¢i gruplarin beklentilerine,
Osmanli idarecilerinin beceriksizligi ve ekonomide yasanan kitlikta eklenince, isyanlar

ve ayaklanmalar bas gostermistir.”’ "

Diger taraftan Giircistan’da izlenen modernlesme yolu daha ¢ok siyasi-ideolojik fikre
yonelik olmustur. ilk olarak Carlik egemenligine karst modern ulusalcilifi romantizm

felsefesiyle birlestiren S. Dodashvili’nin (1805-1836) 1832°de baslattigi 6zgiir

fra “Ekingi”, Kasim, 1875, N: 8.
> Ramsaur, Jon Tiirkler 1908 Ihtilalinin Dogusu, s. 22.
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cumhuriyetcilik hareketi iilke tarihi icin yeni bir yol olacaktir.””® 1860’larda Rus
somiirgeciligine kars1 savas acan “Tergdaleulebi” adli edebi-sosyal hareketin®
temsilcileri de bu yolu izleyeceklerdir. Bu fikir akiminin onciileri A. Cavgavadze, N.
Baratashvili, D. Conkadze, A. Tzeretelli ¢aligmalarinda yurt sevgisini ve iilkelerinin
esaretteki yazgisindan duyduklar agilar1 islemislerdir. “Tergdaleulebi”nin ideolojik
onciisii A. Cavegavadze “Gogea” adl1 yapitinda, tarihsel degisimin goriinlimiinii ulusalct
yone dogru cevirmistir.””’ Modern Giircii tiyatrosunun temelleri 1850°lerde G. Eristavi
tarafindan atilmistir. Kendisinde rol aldigi ilk oyun “Gakra” (Bosanma) Giircii
tiyatrosunun baslangici sayilsa da Fransiz yazar Sordou’dan uyarladigr “Samsoblo”
(Vatan) adl1 oyun ulusal bagimsizlik miicadelesinin ruhunu yansitmis ve tarihsel dramin

sembolii olmustur.

Fransiz Devrimi’nin etkisi ve Napolyon savaslariyla kokli degisime ugrayan Avrupa,
“ulusguluk ¢agi” olarak nitelendirilen bir déneme girdi. Bu yeni donemin ulusalci ve
ozgiirliikk¢ii 6zelliklerinden dogan tesirler somiirgede olan halklar i¢in biraktig: intiba
giicliiydii. Ulusgulugun siyasi bir noktada siirdiiriilebilmesi ac¢isindan somiirgede olan
Hristiyanlarin bagkaldirilar1 Misliimanlardan daha etkili oldugu asikardi. Burada
birbiriyle etkilesim ig¢inde olan iki esas amil kendini agik hissettirmekteydi. Birincisi,
toplumlarda egitimin belirleyici rolii temel etkendi. ikincisi, Avrupa devletlerinin tam
bir tezat teskil edecek sekilde bu egilimlere verdigi destekti. Ornegin Viyana
Kongresi’'nde (1815) tesis edilen “Kutsal Ittifak”1 kendi i¢ hudutlarinda ulusalci
ayaklanmalar1 (1830 Polonya, 1848 Macar Ayaklanmalar1) kanla bogan bir davranis
sergileseler de Balkan ve Arap halklarinim ulusalci hareketlerini desteklemekte tereddiit
etmediler. Hatta 19. yiizyilda ortaya ¢ikan laik Arap ulus¢ulugunun gii¢lenmesi igin
yerli entelektiiellerin ¢izmis oldugu plan ve programlart kurumsal bir diizeyde
desteklediler.

Azerbaycan maarif¢iliginin modernlesme modelinde Rus Carligi’nin  miistemleke

776 Rayfield Donald, The Literature of Georgia: A History, (London: Curzon Press, 2000), s. 145.

* Genelde Rusya’da egitim gdrmiis entelektiiellerin olusturdugu “Tergdaleulebi” kelmesi “Terek Nehrinin
Suyu Igenler” anlamina gelmektedi. Hareket, Pirveli Dasi (Birinci Grup) adlanan toplulugun etrafinda
toplastig1 bir diisiince akimiydi. Milli bagimsizlik ve 6zgiirliikeii nitelikleri n plana ¢ikaran bu topluluk
Carlik Rusyasi’nin istibdat rejimine karst miicadeleyi esas almaktaydi — Fahrettin Ciloglu, Dilden Dine,
Edebiyattan Sanata Giircilerin Tarihi, (Istanbul: Ant Yayinlari, 1993), s. 115.

" Fahrettin Ciloglu, Dilden Dine, Edebiyattan Sanata Giircilerin Tarihi, (Istanbul: Ant Yayinlar1, 1993),

s. 113.
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siyasetine kars1 acik miicadeleye isaret eden herhangi bir siyasi-ideoloji dge yoktu.
Azerbaycan erken donem maarif¢iliginin modernlesme olgusu daha ¢ok geri
kalmisliktan kurtulmanin arayisi ¢ergevesinde gelismekteydi. Bu durumdan kurtulmanin
yolu egitim olarak goriilmekteydi. Boylece egitime katilimin g¢ogaltilmasi sayesinde
sosyal sikintilar giderilecek ve sorunlar asamali sekilde ¢oziime kavusabilecekti.
Azerbaycan sosyal bilimler literatiiriinde maarifciligin {i¢ asama {izere gelisme
gosterdigi belirtilmisti: Birincisi, tesekkiil donemidir. 1830°1u ve 40’1 yillar1 kapsayan
bu dénemin temsilcileri A. Bakihanov, 1. Kutkasinli, M. S. Vazeh gibi aydinlardir.
Ikincisi, olgunluk dénemidir. 1850°li ve 70’11 yillar1 kapsayan Azerbaycan maarifciligi
Ahundov’un simasinda yeni bir asamaya erismistir. Ugiinciisii ise ¢okiis devridir ki
1870°1i ve 90’1 yillardaki kosullara bagh olarak Zerdabi’nin faaliyeti ile karakterize
edilmektedir. Bu asamalarin sonucunda maarifcilik bir konsept olarak 19. yiizyilin
sonlarina dogru Yerini siyasi-liberal bir egilimlere birakmig ve ulusculuk olgusunun
tesekkiiline zemin hazirlamistir. Hiiseyinzade, Azerbaycan maarifciliginin genel
karakteristik 6zelliklerine dair fikir ayriliklarina sebep olacak hususlari su fikirlerle serh

etmistir:

“Bati Avrupa ve Rusya’da oldugu gibi Azerbaycan maarif¢iliginin
karakteristik ozelligi Azerbaycan halkinin sosyal-ekonomik hayatinda,
Qiinliik yasaminda ve mefkiiresinde hakim olan feodalizme ve onun
tezahiirlerine karsi miicadeleden ibaret idi. Yeni tesekkiil etmekte olan
kapitalist formasyonunun celiskilerini kavraya bilmedikleri i¢in sinifli
toplumlara o6zgii olan hukuksuzlugun, istismarin ve yoksullugun
cehaletten kaynaklandig1 goriisiine agwrlik verirlerdir. Azerbaycan
halkinin ozgiirliigiinii ve gelecegini egitimde goriiyorlar ve Avrupa ve
Rusya hayat tarzimi teblig ediyorlardi. Bu onlarin toplumsal
faaliyetinin ikinci karakteristik yoniidiir. Ugiincii karakteristik yonii
ise halk kitlelerinin ve ozellikle koyliilerin reform ihtiyaclarint agik¢a

ifade etmelerinden ibarettir. '’

Maarif¢iligin yukarida siralanan 6zelliklerinde devrimsel degisimden ziyade, evrimsel

mahiyette bir degisim s6z konusudur. Maarifciligin donemsel asamalar1 arsinda gegisler

" Hiiseyinzade, XIX Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Te arihsiinashgi, S. 53.
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bir sarmal i¢inde yol almistir. Her asamanin kosullara bagl olarak dizginleri bir diger
asamada da belirleyiciligini korumustur. Tiim asamalarin tek miisterek yoni ise
Azerbaycan’in somiirge esaretinden Kkurtulmasi yollarinin kesin bir bigimde ayirt
edilmemesidir. Ikinci asamada vurgulanan din karsit1 yonelimler her ii¢ asamada farkli
tartismalara konu olmustur. Ciinkii tiim Miisliimanlarin toplum olarak geri kalmisliga
mahkim edilmesi dini, kiiltlirel ve milli baglamlara baglanarak, hegemonyanin
kavramsal cercevesi iginde tanimlanmistir. Biitiin bu gelismelerden ¢ikan sonuca gore
egemen giic hegemonyasini siirdiirmek i¢in entelektiiel taraftara sahip olma yetisini
burada da ustaca kullanmaktan kagimmmamistir. Foucault bu durumun genel hatlarini
sOyle belirlemistir: “Egemen gii¢, toplumun belirli kesiminden yani entelektiiellerden
siyasi ve ekonomik amaglar dogrultusunda yararlanmasi stratejik islev olarak

»7"® Bir bakima Bat1 medeniyetine ve diisiincesine dogru yapilan evrimci

goriilmektedir.
hamleler ayni tavrin izlerini tagimistir. Yene burada iki nokta onemlidir. Biri gizli
“otekilik” ve digeri bilimsel ve kiiltiirel olarak emperyalist sdylemin olusumu i¢indeki
entelektiiel kimliktir. Bunun en biiyiik celiskisi ise Dogu’da sOmiirgeye alinmis
toplumlarin “riza”ya bagl olarak donistiiriilmiis olmasidir. Gramsci’nin “genel aydin”

kavramina yonelik ¢6ziimlemesinde de bu bakis agis1 su sekilde degerlendirilmektedir:

“Aydinlar katmam her iilkede kapitalizmin gelismesiyle degigmistir.
Eski tip aydinlar, onemli élgiide koyliiler ve esnaflardan olusan bir
temele sahip olan toplumdaki orgiitleyici unsurdur. Egemen sinif,
devleti ve ticareti orgiitlemek igin ozel tipte bir aydin insa etmistir.
Sanayi ise yeni bir tipte aydin ortaya ¢ikarmistir. Teknik orgiitleyici,
uygulamali bilimde uzman. ...Ote yandan, tarimin halen onemli bir
rol oynadigi, hatta egemen bir rol oynadigi toplumlarda ise eski aydin
tipi baskin olmaya devam etmektedir. ...Kirsal kesimde bu aydn tipi
koyliiler ile yerel yonetim arasinda bir araci iglevi gérmektedir. Bu
aydin tipi her yoniiyle belirleyicidir. Koyliiye doniik yiizii demokrat,

ey ey e e . .. 780
hiikiimete doniik yiizii ise gericidir.

9 Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, trc., Isik Ergiiden-Osman Akinhay - Ferda Keskin,
(istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2011), s. 121.
"8 Buttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. I, s. 477.
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4. 2. Azerbaycan’da Maarifci Aydin Porteleri

Ik olarak Gramsci, tiim toplumlarda var olan “aydin” kavramina, genel tarihsel siirec
gergevesinde, yeni bir igerik getirmektedir. Gramsci’ye gore, aydinlarin toplum
igerisinde bas gosteren degisim seyrine sagladiklar1 katkilar bir anlamda hegemonyaya
isaret etmektedir. Ozellikle aydin grubunun toplumdaki islevi egemen giicle arasindaki
baglarda belirginlik kazandigi vurgulanmakta ve sorgulanmaya tabi tutulmaktadir.
Siyasi toplum ve sivil toplum arasindaki bag iizerine insa edilen bu iliskiler tek tarafli
yani yanli organizasyonun ¢ekirdegini olusturmaktadir. Dahasi bu iliskilerin
¢oziimlenmesiyle “aydin” tanimi, kategorisi ve niteligi acik bir bigcimde ortaya
konmaktadir. Aydinlarin toplum igerisindeki konumu ve rolii bu minval iizerinden
degerlendirilmesi nesnellik agisindan kayda degerdir. Aydinlarin siyaset, ekonomik,
sosyal ve kiiltiir alaninda belirleyici oldugu ihtimali Gramsci ¢oziimlemelerinin temel

motifini teskil etmektedir. Gramsci’ye gore:

“Aydinlarin toplumsal islevini analiz etmek i¢in, onlarin c¢esitli
alanlarda temas kurduklart egemen siniflara yénelik psikolojik
tutumlarint  aragtirmak ve incelemek gerekmektedir. Aydinlarin
egemen swniflara karsit “itaatkar” bir tutumlart mi soz konusudur,
yvoksa kendileri onderler olarak, egemen siniftan ayri bir konumda

olduklarina mi inanmaktadirlar? "

Gramsci’nin ¢ozlimlemeleri konusunda bu kanaate varmak miimkiindiir ki aydin
gruplariin yetismesi soyut 6zerklestirilmis alanda degil, tarihsel kosullara bagl siirecle
ilintilidir. Aydinlarin 6zerk ve bagimsiz bir grup mu oldugu, yoksa her toplumsal
grubun kendine 6zgli aydin kategorisi mi vardir? Sorusuna yanit, karmasikligi ile

782

birlikte tizerinde durulmasi gereken bir problemdir.”™ Bu soruya Gramsci’nin verdigi

yanit soyledir:

“Kokensel alan tizerinde dogan her toplumsal grup, kendisiyle birlikte
organik olarak yalniz ekonomik alanda degil, siyasal, kiiltiirel ve

toplumsal alana da kendi 6z bilinciyle yon veren bir¢ok aydinlar

781 Byttigieg (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. I, s. 166.
782 Antonio Gramsci, Aydinlar ve Toplum, trc. V. Giinyol-F. Edgii-B. Onaran, (istanbul: Can Yayimnlari,
1083), 5. 17.

232



783
katmani mevcuttur.”

Bu ve benzeri durum 19. yiizyll Azerbaycan maarif¢iliginin varliginda da kendini
gostermekteydi. Bununla birlikte en hararetli tartismalarin yasandigi satha maarifeilerin
merkezi iktidarla olan iliskileriydi. Toplumsal sorunlari agik dile getirilime bi¢imi ve
tizerinde durulan konular bu iliskilerde belirleyiciydi. Bu noktada 6nemli calismalara
Imza atan Azerbaycan maarifcilerinin temel sorunlari ¢6zme hususunda Osmanli ve
Rusya aydinlarindan farkli bir tarzi bulunmaktaydi. 1 Ocak 1877 yilinda Ahundov

tarafindan Zerdabi’ye yazilan mektupta Azerbaycan maarifcilerinin egildikleri sorunlar

su satirlarla dile getirilmekteydi:

“Sen Miisliimanlara ilimin faziletini ve faydalarint gosterip, teklif
ediyorsun ki ilim ogrenin! Cok iyi! ...Fakat bizler hazir miyiz, senin
nasihatini emel etmege. Bize géster, ilimi nereden, kimden 6grenek ve
hangi dilde ogrenek? Eger sehirlerde ogrenmek istesek, sehirlerde
mektep yoktur. Eger sehir halki deviet mekteplerinde okusun diyorsun,
yer bulunmaz. Diyeceksin ki kendi mekteplerimizi bina edebiliriz. Cok
iyi. Hangi yolla? Muallimleri nereden bulmalyyiz? Tiirk, Fars ve Arap
dillerini bilen muallimlerimiz yoktur ve bu dillerde ilmi kitaplar
yoktur. Diyeceksin ki Rus dilinde okuyun, ogrenin! Cok iyi! Fakat koy
halkimiz nasil yapsinlar? Halen bu kuvvetle Rusya devleti koylerde
mektep inga etmemektedir. Biz fukara nasil yapmaliyiz? Bir giil ile
bahar olmaz! Ilimin menfaati o surette zahirdir ki Rus halki gibi,
Yenidiinya halki gibi iinasen ve ziikuren ilmiden behreyab ola. Bos
yere bize tene etme, el ¢ek yakamizdan! Buna ancak sakir ol ki
Devleti-Rusya’'nin  tahti  himayesi sayesinde gecen ddonemlerin
karmagsikligindan kurtulmus olup, asayisi ve hayativeti bulmugsuz. Ilim
dgrenmeye istitaat gerek, vesile gerek. Ilk basta istitaatimiz yoktur,

ittifakimizda yoktur! »184

Ahundov’un daha 6nce yani 4 Mayis 1853’te Kafkasya Genel Idaresi’nin iiyesi Baron

A. P. Nikolayev’e yazdig1 maruzat ise su yoniiyle dikkat cekmektedir:

783 Gramsci, Hapishane Defterleri: Se¢meler, s. 309.
8 Ahundzade, Eserleri, c. 111, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2005), s. 205.
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“Giiney Kafkasya bolgesi Rusya’ya ilhak edilene kadar ya Iran’in ya
da Osmanli’'min  hakimiyeti altinda idi. Buradaki Tatarlarin
(Azerbaycan Tiirklerinin) biirokratik yazi isleri Fars dilinde, Tiirklerin
hdakim oldugu zamanlarda ise Kafkasya’'da yasayan Tatarlarin
dilinden ve kokiinden farkli olarak Tiirk dilinde yiiritiliiyordu.
... Ulkemizi mamur etmeye ve ondaki ahalinin milliyetini korumaya
meyil gosteren merhametli hiikiimetimiz bir¢ok tedbirlerle birlikte

Tatar dilinde de edebiyarn tesekkiiliine dikkat ayirdi.”™®

Azerbaycan’da Rusya’dan farkli olarak Sosyal simif kriterleri agik belirlenmediginden
maarif¢ilerin tanimlanmasi ve konumu merkezi biirokrasinin inisiyatifine bagliydi. 19.
yiizyilin ikinci yarisindan baslayarak toplum daha karisik hale gelip farklilasinca,
maarifcilerinde egildikleri sorunlar kosullara bagli olarak degismekteydi. Aslinda
maarif¢ilik hareketine 6nderlik yapabilecek bir orgiitiin mevcudiyeti s6z konusu degildi.
Yani Azerbaycan maarif¢ilerinin sistemli ve programli 6rgiitii veya grup seklinde bir
teskilatlart yoktu. Tek tek sahislar kendi bilgi ve becerileri sayesinde toplumda
canlanma etkisi uyandirmaya calistyorlardi. Netice itibariyle Mirza Kazim Bey,
Abbaskulu Aga Bakihanov, Mirza Sefi Vazeh, Ismayil Bey Kutkasinli ve daha sonraki
yillarda Mirza Fetali Ahundov devletin resmi memurlariydi. Isimlerini saydigimiz
maarif¢ilerin ortak vasiflar1 ise “...edebi ¢evrelerde faaliyetlerini yiiritmeleri, devlet
memuru olarak gorev almalari, bazilarinin Rus ordusu siralarinda yer almasi, Rus
okullarinda egitim gérmeleri ve Rus dili vasitasiyla Rus entelektiielleriyle temaslarr”’®
bir hegemonya iirlinliydii. Cilinkii resmi gorevlerinin disinda edebi, kiiltiirel ve sosyal
calismalar1 i¢in de devletten ayrica maas aliyorlardi. Ornegin Rus generali riitbesine
yiikselen 1. Kutkagmli 9 Mart 1852 yilinda Kafkasya Genel Valisi’'ne yazdig1
dilekgede,”® yiiksek sinifa mensup beylerin hukuklarmi aragtiran komisyonun temsilcisi
secilmesiyle bagl olarak dort sene Samahi sehrinde yasadigi ve orada kendine yeni ev
yaptirdig1 i¢in dokuz bin rubl borca diistiigii, belirtmekteydi. Sikayetinde, bu miktarin

O0denmesini hiikiimetten talep ediyordu.

78 Ahundzade, Eserleri, c. 111, s. 30-31.

78 Riistemov, Azerbaycan da Tebii-Elmi Biliyin Inkisafinin Felsefi Problemleri, s. 69.

87 Kolonialnaya politika rossiyskogo ¢arizma v Azerbaydjane v 20-60 gg. XIX v., ¢. I, (izd., AN SSSR,
1936), s. 149.
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Bagka bir 6rnek ise Ahundov’un Kafkasya Diplomatik Idaresi Bagkan1 K. F. Lelli’ye 12
Kasim 1857°de yazdig1 dilekg¢edir. Ahundov dilekgesinde sOyle yaziyordu:

“Hazirda Miisliiman dillerinin yazisim sadelestirmek icin yeni alfabe
tertip ederek, onu yiiksek Divan’in miitalaasina taktim ettim. Sizden
arz ediyorum, lahiya kabul gérdiigii takdirde matbaa sahiplerine
talimat veresiniz ki 15 sene boyunca bu yeni alfabenin nesrinden elde
edilecek gelirlerin beste bir hissesi bana veya benim varislerime
ayrisin. Bu meblag Tiflis’te bana ulastirmak icin yiiksek Rusya

devletinin bakanligina ya da konsolosluguna takdim etsinler. »788

Ahundov’un Subat 1861°de Kafkasya Genel Idare Baskani Kruzenster’ye yazdigi baska
bir dilek¢ede, sadakatini davam ettirebilmek adina, ihtiyaglarin1 karsilama cabalar1 yer
almaktaydi. Ahundov, Tiflis sehrindeki pahaliliktan sikayet etmis, aile yiikiiniin
agirligini one siirerek hazineden ayrilan maasinin yetmedigini bildirmisti. Dilek¢enin
devaminda ise “...bunun i¢in zati-alinin himayesine giivenip benim agir durumumu el
hazret Valiye iletmenizi arz ederim. Merhamet sahibi muhterem Vali’den ricam,
Kafkasya Gelen Idaresi nezdinde hizmet eden tek Miisliimani olarak beni kendi

nazarindan mahrum etmesi”’® diye yaziyordu.

9 13

Maarifciler toplum arasinda genel olarak “bey”, “mirza” veya “zade” gibi adlarla
cagirilmaktaydi. Onlar bu adlart meslekteki konumlarina ya da mensubu olduklar
ailelerin toplumdaki mevkilerine gore kullantyorlardi. Batililasma yoniinde bir degisim
taraftar1 olan maarif¢iler kendi 6zel hayatlarini, giinliik yasamlarini, kilif ve kiyafetlerini
reformist bir isaret olarak Avrupai tarzda modernlestirmiglerdi. Maarif¢ilerin
geleneksellige karsi takindiklar1 tavirlar hem galigsmalarina hem de yasantilarina agik
yansitilmistt. Gramsci’nin aydinlarin tavirlari iizerinde yazdig: bir diger tespit tam da bu

duruma uygundu. Gramsci, tespitinde bu durumu soyle agiklamaktaydi:

“Aydinlar tizerinde merkezi bir onderligin hegemonyasi iki stratejik
hatta sahiptir: Biri “genel yasam kavrayisi” iginde bir miicadele

ilkesi olarak, egemen giice karsi ¢ikmamak adina, takipgilerine

8 Ahundzade, Eserleri, c. 111, s. 33.
8 Ahundzade, Eserleri, c. 111, s. 55.
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“itibar” kazandiran bir felsefe ortaya koymak. Digeri ise en homojen
ve en genis saydaki aydinlar fraksiyonunu (6gretmenler, egitmenler)
ilgilendiren ve bu aydinlara teknik alanda uygun bir aktivite olanagi

saglayan egitim ve ig programi ileri stirmek. »190

Carlik hiikiimetinin Avrupa’dan 6rnek modernlesme modeline gore gergeklestirdigi
reformlarinda yumusama politikas1 takip edildi. Bu siirecle birlikte Azerbaycan
maarifcilerinin ¢alismalarina dikkat artmaya basladi. Onlarin yazilar1 Ruscaya terciime
edilerek, iilke hudutlar iginde okuyuculara tamtiliyordu. Ozellikle Mirza Sefi Vazeh’in
edebi eserleri Alman diline terciime olunandan sonra Rusya’da da ilgi gérmeye basladi.
Vazeh’in tim eserlerinin terciimesi H. N. Eyfert’e aitti. 1880 yilinda Moskova’da
Sansiir Komisyonu'nda terciimenin miizakeresi zamam I. F. Rahmaninov’un eser

hakkindaki reyi soyle idi:

“Sansiir ¢ergevesinde eseri degerlendirirsek ilk olarak maddi
diinyamn igretini sergileyen ve dini degerlere karsi yonelen satirlar
vardir ki bunlar 25, 42, 53, 56, 153 ve 159 cu sayfalarda mevcuttur.
Ikincisi, hiikiimete karsi tenkiti ve ironi mazmunu tasiyan satirlardwr ki
69 ve 170°ci sayfalardir. Miiellif dini meselelere ironik bir bi¢cimde
vaklasarak, Allah’in cennet ve cehennemine, ibadet yerlerine, din
temsilcilerine ve dindarlara karsi alayct bir tutum sergilemektedir.
...Diger taraftan miisahide olunur ki yazar okuyuculari inandirmaya
calisiyor ki insamin hayatta tek saadeti sarap, kadin ve agsktir.
... Hiikiimete karsi yazdig1 agir elestirilere bakinca, bu bizim hiikiimete
karst degil, Dogu hiikiimetleri aleyhine yazildig1 a¢iktir. Bunlar: goz

v . . . .. 5791
ontine alarak eserin yayinlanmast miimkiin hesap edilir.”

Azerbaycan maarifciliginin uzlagmaci kanadini teskil eden A. Bakihanov, S. A. Sirvani
ve H. Zerdabi maarifciler dinin evham ve hurafeden arindirilmasi iizerine hassaslikla
egildiler. Bu maarifciler Islam degerlerine baglhliklarin1 koparmadan, toplumsal hayatin
cagdas medeniyetin esaslart {izerinde yeniden bina edilmesinin zaruri oldugunu

kavramiglardi. Bu gibi aydinlar din temsilcileri tarafindan desteklenirken, siradan halk

0 Byttigieg, (ed.), Antonio Gramsci: Hapishane Defterleri, c. I, s. 190.
1 Aliajdar Seyidzade, Mirza-Safi Vazex, (Bakii: Azerbaycan Devlet Nesriyat1, 1969), s. 67.
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tarafindan da desteklenmekteydiler. Din temsilcilerinin yeniliklere agik bir durus
sergilemeleri ile baslayan diyaloglar bir bakima modernlesmeyi destekler mahiyetteydi.
Ormegin Kafkasya Seyhiilislami Muhammet Ali Hiiseyinzade’nin 6zgiir diisiinceli bir
din temsilcisi gibi Carlik istibdadina kars1 ayaklanan ve bu ayaklanmalarda istirak eden
din temsilcilerini cezalandirmaktan imtina etmesi ve bu gerekceyle gérevden alinmasi
olay1 halk arasinda hosnutsuzluk yaratmisti.”®* Diger bir 6rnek ise 1883’de Kafkasya
Stinni Miisliimanlarimin Miiftiisii tayin edilen H. Gayibov’un kadinlarin din egitimi
almas1 i¢in “Isik” gazetesinde yazilar yazmasi, donem aydinlarinin modernlesme

heveslerini yarim yamalak olsa da tatmin etmisti.

Islam maarifgileri ad1 verilen kesim genellikle mensup olduklar1 mezhebe ait yiiksek
egitim veren miiesseselerinde okumaya gonderiliyorlardi. Siinni kesime ait 6grencilerin
Tiirkiye’de egitim almalarina &zel 6nem verilirdi. Daha sonraki yillarda ittihatcilar
adiyla modern Islami uyanis iizerine yogunlasan bu kesim hem Azerbaycan hem de
Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal hayatinda etkin rol aldilar. Sii mezhebine ait grup ise
[ran basta olmakla Bagdat, Necef, Kerbela’da yiiksek dini egitim aliyorlard:. I.
Shopen’in verdigi bilgiye gore:

“Islam maarifcileri tiim ilimleri iic temel alana gore aliyorlardi: El
Arabiet, El Serue ve El Hakeme. Birinci alana, Arap¢anmin kurallart,
tarih ve Kur’an okumas: déhildir. Ikinci alana, Kur’an tefsiri, Islam
hukukunun esaslart dahildir. Uciincii alana ise mantik, matematik,

geometri, astronomi ve fip déhildir.”"

Carlik Rusyasi’nin Azerbaycan halkina yonelik baskisinin din tizerinden tahrip edici
oldugu diistiniilmekteydi. Kiiltiirel degerleri par¢alamaya yonelik iz birakan eylemciler
devlet tarafindan desteklemekteydi. Kafkasya Sii Miisliimanlarinin miigtehidi olarak
Tiflis sehrine ¢agirilan Mir Fettah Tebetebai gibi din somiiriiciileri uygulanan politikaya

tam uygun gelmekteydi.”®*

Mezhepsel catlaklar1 derinlestirecek goriisleri savunan bu
gibi kisilerin Islam’1n ilkesel niteliklerine kars1 yonelttikleri goriisleri devlet menfaatleri

dogrultusunda kullanilmaktaydi.

"2 Hiiseyinkulu Memmedli, Kafkasya da Islam ve Seyhiilislamlar, (Bakii: 2005), s. 73.

3 1. 1. Shopen, Istorigeskii pamyamik sostoyaniya Armiyanskoy oblasti v epohu ee prisoediniya k
Rossiyskogo imperii, (SPb., 1851), s. 902.

% Emine Pakrevan, Abbas Mirza ve Azerbaycan, (Bakii: Kanun Nesriyat1, 2007), s. 66.
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Azerbaycan’in Rusya ilhakiyla baslayan mahkeme kurumundaki bdliinme somiirgeci
anlayigin izlerini tasimaktaydi. Bu durum egemenlik altindaki Miislimanlarin temel
problemlerini hemen hemen ¢6ziimsiiz hale getirdi. Aile meseleleri, evlilik ve bosanma
gibi konular orta ¢agdan kalma bilgi kirintilariyla ¢oziilmeye c¢alisilmaktaydi. 1843
yilinda “Fazil irevani” adiyla tanman Ayetullahu’l Molla Muhammet bin Muhammet
Bekir’in'® Kafkasya Miislimanlar1 Seyhiilislam vekili olarak atanmas: ile hem seriat
mahkemelerinin isi hem de din temsilcilerinin faaliyeti koklii sekilde degisti.’® Fetva
verme yetkisine sahip olan Fazil iravani toplumsal ihtilaflarin ¢dziilmesinde hak talep
eden nitelikli bir kimseydi. Bu yiizden onun olaylara yaklasim tislubu tiim kesimler
tarafindan kabul gérmekteydi. Onun verdigi ilging fetvalardan biri patates yetistirilmesi
ve yenmesi hakkindaydi. Azerbaycan’in Lenkeran bolgesinde patatesin yetistirilmesi
halk nazarinda Rus mahsulii hesap edildigi i¢cin haram olarak goriilmiistii. Bu durumun
acikliga kavusturulmasi yoniinde kendisine gonderilen mektuba cevaben verdigi fetva

patatesin yetistirilmesinin ve yenmesinin haram olmadigmna iliskindi.”’

Azerbaycan Miisliimanlari arasinda dini bilgisizligin genis yayilmasina ragmen hem Sii
hem de Siinni topluluklar1 bilinglendirmek ve bir araya getirmek igin kendilerine
verilmis Onderlik imtiyazina sadakatle hizmet etmis miigtehitlerin basinda el-Bakuvi
gelmigtir. Tefsirini Stinni  kaynaklar kullanarak yazmak suretiyle $ii ve Siinni
topluluklar1 bir araya getirmek onun en Onemli maarifcilik yanmi teskil etmistir.
Eserlerinde igtimai ve dini problemleri ele alan, Islam diinyasinin kalkinmasi i¢in birlik
ve beraberligin 6nemine dikkat c¢eken el-Bakuvi, bir¢ok aydini yanina g¢ekmeyi
basarmistir. Yazdigr “Kesfii’l-Hakayik™ adli eserinde, dini boliinmiisliigi affedilmez bir
hata olarak degerlendirmistir. Bu eserin yazilmasinda kendi destegini esirgemeyen
Ahund Ebu Turab (1817-1910) Azerbaycan Islami maarifgiligi tarihinde saygiyla
anilacak birkag isimden biridir. Ahund Ebu Turab’in islami degerler konusundaki goriis
ve sOylemlerinde el-Bakuvi’nin genel kanaatini agik yansitmaktadir. Tagiyev’in mali
destegiyle “Kur’an”in Azerbaycan Tiirk¢esine terciimesi Ahund Muhammet Kerim

tarafindan yapilsa da Ahund Ebu Turab ve Ahund Ruhulla’min katkilari oktur.’®

"% Nazim Mustafa, Irevan Sehri: Tiirk-Islam Varligi Nasil Yok Edildi, (Ankara: Berkan Yayinevi,
2015), s. 120.
"% Memmedli, Kafkasya da Islam ve Seyhiilislamlar, s. 7.
97 Anar Isgenderov-Adil Mevlayi, Seyhiiislamligin Tarihi, (Bakii: Elm ve Tahsil Nesiriyat, 2016), s. 159.
" 1lkin, Bakii ve Bakiiliiler,s. 201.
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4. 2.1. Abbaskulu Aga Bakihanov’un Goriislerinde Eklektik Cizgiler

19. ylizy1l Azerbaycan bilimsel tarih yazicilifinin ve realist edebiyatinin ilk drneklerine
Bakihanov’un c¢alismalarinda rast gelmek miimkiindiir. Bati’da gelismis yeni bilgi
dallarinda kullanilan metotlarin Azerbaycan sosyal bilimlerine tatbiki Bakihanov
tarafindan atilan adimla baslamaktadir. Yeni islup, yeni forma ve yeni janrda ortaya
cikan bu tesebbiis tarih metodolojisi lizerine ¢aligmalarda kendinin gostermektedir.
Azerbaycan’da tarih ilk kez bir “ilim” olarak Bakihanov’un kalemiyle yaziya
aktarilmistir. Azerbaycan’da maarif¢ci aydin ziimresinin gelismesi Bakihanov’un
calismalari ile yakindan iliskilidir. Rus Carlig1 hizmetinde yetismis olmasimna ragmen
Azerbaycan’da egitim modernlesmesi ilk kez onun tarafindan Onerilmistir.
Bakihanov'® maarifciligin ilk énemli savunucusu olarak gorillse de modernlesmeye

dair gortslerini kariyerini etkilemeyecek sekilde ifade etmistir.

19. ylizy1l Azerbaycan edebiyatinda diizyazi iislubu ilk kez Bakihanov tarafindan
kullanildi. Yeni tislubun hem yenilik¢i ve modern idealarin tebliginde hem de kolay
elde edilecek bilginin benimsenmesinde etkisi yiiksekti. Diizyazi {islubunun Bat1 ve Rus
diistincesinde ve edebiyatinda ne olgiide belirleyici rol oynadigini géren Bakihanov,
Azerbaycan edebiyatinda da bu {islubu tatbik etti. Yazdig1 edebi eserlerde halka karsi
duydugu ilgi kaynak agisindan dini temellere dayansa da kullanilan islup yenilik¢i
muhtevaya sahipti. Diizyaz1 iislubunda Bakihanov Azerbaycan Tiirkgesiyle iki eser
kaleme aldi. Bunlardan bir1i “Riyaziil-Giids”, ikincisi i1se “Kitab-i Askeriyye”

eserleriydi.®

Bakihanov, geleneksel tarih yaziciligindan farkli bir yol izleyerek, tarihi ¢izgisel
ilerlemeci bir bakis agisindan degerlendirmistir. Tarih yazimini klasik saray salname
temalarindan ¢ikararak, cografi-ekonomi ve sosyal yonleriyle ele almistir. Azerbaycan
tarihini en eski donemlerden baslayarak “Giilistan Antlagsmasi” (1813) dénemine kadar

incelemeye tabi tutmustur. Bakihanov’un 1841°de kaleme aldigi “Giilistan-i Irem”

* Fuat Kopriilii, Bakihanov hakkindaki yazisinda su hususlarin altini ¢izmistir: “Abbaskulu Aga, Kafkas

Tiirkleri arasinda eski Islam Kkiiltiiriiniin, Rus istilasindan sonra yeni Avrupa medeniyeti telakkileriyle

birlesmesinden meydana gelen sair ve mubharrir tiplerinin en mithimlerinden sayilabilir.” - Hiiseyin

Baykara, Azerbaycan’da Yenilesme Hareketleri XIX. Yiizyil, (Ankara: TKAE, 1966), s. 71.

890 Hidayet Efendiyev, Azerbaycan Bedii Nesrinin Tarihinden, (Bakii: Azerbaycan Devlet Nesriyati,
1963), s. 83.
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(Cennet Cigekligi) eseri, Azerbaycan tarihgiligini rivayet, efsane ve kahramanliklar
oykisiinden arindirmistir. Eserde Azerbaycan tarihi donemlere gore tasnif edilmis ve
cografya, i¢ ve dis gibi faktorler tarihsel olaylarla iliskilendirilmistir. Eser giris, bes
bsliim ve sonugtan ibarettir. “Giilistan-i Irem” kitabinda “Azerbaycan” sziiniin kdkiine
dair varsayimlara da yer verilmistir. “Azerbaycan” s6zii Farsca “Azer-Babegan”
soziinden tiiredigi ve bunun ise komutan Babek’in adiyla bagli oldugu vurgulanmistir.
“Babek’in Atesi” anlamina gelen “Azer-Babegan” Araplar tarafindan “Azerbayegan”

olarak kullanildig1 kaydedilmis‘[ilr.801

Rusya Bilimler Akademisi’nin {iyesi Brosse ve Dorn tarafindan Bakihanov’un kaleme
aldigr “Giilistan-i Irem” eseri bilimsel agidan incelenmeye deger nitelikte oldugu
belirtilmekteydi. Ozellikle Kafkasya halklarmin tarihinin 6grenilmesi agisindan
antropoloji, cografya, dil ve etnik gibi konulara degerli bir kaynak olusturmaktaydi. Bu
amacla Dogu halklarin tarihinin 6grenilmesinde bu eserin Rus oryantalistleri i¢in genis
olanak sagladig1 agiktr. 1846 yilinda Rusya Cografya Cemiyeti’nin asil iiyesi N. I.
Nadejdin tarafindan tertip olunan “Rus Halkinin Etnografyasmin Ogrenilmesi”
programi sosyal bilimler i¢in bilimsel-yontemsel yaklagimlar: ihtiva etmekteydi. Fakat
Nadejdin’in ¢alismas1 Bakihanov’un benimsedigi bilimsel metodolojiden daha ilkeldi.
“Giilistan-i Irem” eserindeki temel ilkeler, yontemler ve tetkike alman olaylar bilimsel
planlama agisindan Rus tarihine dair eserlerle kiyaslandiginda nesnellik bakimindan

oldukea ilerdeydi.®%?

I. Nikolay’a taktim edilen bu eser, Egitim Bakani Uvarov’un
talimatiyla Rusya Bilimler Akademisi’'ne gonderilir. Akademideki uzun miizakereden

sonugunda Akademik Brosse ve Dorn tarafindan goyle bir rey hazirlanir:

“Eserde olgularin serhi, kiyaslamali tetkik, tasvir, bilimsel-teorik
muhakeme yédntemleri onemle uygulanmis, farkli cografi mekdnlar
ogrenmeye istekli olanlar i¢in degerli bilgiler toplanmustir. ...Sirvan
ve Dagistan tarihine dair ibretamiz serhler vermistir ki Kafkasya
tilkelerinin tarihine faydali eklemeler yaptigini gormek miimkiindiir.

Bu reyde miiellifin eserinin bizim tarafimizdan tasdik olundugu

801 Abbaskulu Bakihanov, Giilistani-Irem, (Bakii: Azerbaycan Ilimler Akademisi Nesriyat, 1951), s. 69.
802 Halilli, Sovyet Tarihsiinashgr — Milli Oliim Elmi, s. 129.
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bildirilmektedir. 8%

Bakihanov’un tarihgilik konseptinde: “Tarih, insan1 giizel ahlaka ve bilgiye ulastiracak
ve ona refah i¢inde yasama yollar1 agacak isabetli bakis acis1 sunmustur. ...Tarih
hiikiimsiiz, zalim olmayan oyle bir hiikiimdardir ki biitin Adem evladi onun emirlerine
boyun egmektedir. ...Gelecekte yasanacak olaylari ge¢misin libasinda insanlarin ibret
nazarmna ulastirmaktadir. ...Ozellikle her bir iilkenin tarihi orada yasayan halk igin
faydalidir. Ciinkii tarih ona kendi milletinin karakterini ve geleneklerindeki 6zellikleri
ogretmektedir. Komsu halklarin refahindan bilgiler vererek, halklar arasindaki iligkilerin

zarar ve faydasinin bilinmesini saglamaktadir.”*%*

Firidun Bey Kogerli’nin yazdig “Azerbaycan Edebiyati” adli kitabinin birinci cildinde,
Bakii hanlarindan Mirza Muhammet Han’in oglu olan Abbaskulu Aga Bakihanov’un

hayat hikayesi soyle 6zetlenmekteydi:

“1794 yuinda Bakii yakinligindaki Emir-i Haciyan (Hile) kéyiinde
dogdu. Yedi yasinda egitim hayatina basladi. Ancak iilkedeki i¢
karigikliktan ve savastan dolayr ailemle birlikte Guba'ya go¢ ederek,
on yil egitimden uzak kaldi. 17 yasina kadar yalniz Fars¢ayr 6grene
bildi. Sonraki on yil zaman zarfinda Arap¢ayr kifayet kadar
benimsedi. /819 yilimin sonlarinda Tiflis’e ¢agwrildr ve bundan sonra
Rus dilini 6grenmeye heves etti. Bu dilin yardimiyla Avrupa

medeniyetini tanidl. 805

Daha sonraki yillarda Katkasya Genel Valisi General Yermolov tarafindan Dogu dilleri
miitercimi olarak goéreve atanan Bakihanov, tarih, cografya, kozmografya bilimlerini
derinden 6grendi. Miitefekkirin diinya goriisiiniin gelisiminde Tiflis’in o donemdeki
kiiltiirel iklimi 6nemli etkenlerdendi. Rus¢a d6grenmeye basladi ve bu dilin yardimiyla
Bat1 medeniyetini tanimak imkéan1 buldu. Gorevi nedeniyle devlet adamlarinin ve askeri
komutanlarin yaninda bulundugundan tiim Kafkasya’yl, Azerbaycan’i, Iran’it ve
Anadolu’yu gezerek bdolgeyi tanima sansi elde etti. Vazifesi icabi Tiirkiye-Rusya

arasindaki imzalanan anlagsmalarda General Paskevi¢’in maiyetinde yer aldi. 1833’°te

893 Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. T7.
8% Halilli, Sovyet Tarihgsiinasligi — Milli Oliim Elmi, s. 130.
85 Firidun Bey Kégerli, Azerbaycan Edebiyan, c. 1, (Bakii: Avrasiya Press, 2005), s. 264.
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Kuzey Kafkasya, Don, Ukrayna, Rusya, Litvanya, Letonya, Polonya lilkelerine seyahat
¢ikt1 ve bu iilkelerdeki fikir ve kalem sahibi sahislarla tanisti.

1827 yilinda Nahgivan ve irevan Hanliklar1 Ruslar tarafindan istila edildigi zaman
[ran’la goriismelerde istirak eden heyetin arasinda Bakihanov’da vardi. Griboyedov’un
Graf Paskevig’e taktim ettigi raporda Bakihanov’un hizmetleri hakkinda sdyle

bahsedilmekteydi:

“Ben, Abbaskulu’ya bolgedeki Kiirtlerle goriismelere baslamasini
soyledim. Ondan gizli olarak ricada bulunmuslar ki eger RuUS
komutam Paskevig, onlarin Hani’na hog sozler yazarsa o halde Rus

tarafina gegeceklerdir. ~806

Bakihanov, 1832 yilinda Rus ordusundaki istiin hizmetlerinden dolay1 yarbay riitbesine
terfi etti. Bundan sonraki donemde entelektiiel faaliyeti sistematik olarak Rusya’ya
baglandi. Griboyedov’la tanisligt onun fikri diinyasinin degistirdi. Puskin’in ailesiyle
tanisligl ve onlarla dostca iligkiler kurmasi bu doneme denk gelmekteydi. Ayrica sair-
dekabrist Bestujev-Marlinski ile birlikte siirdiirdiigii entelektiiel galismalar ona Rus
entelektiielleri arasinda niifuz kazandirdi.®”” Graf Paskevig’in 1833 yilinda Nersselrod’a
gonderdigi  mektupta Bakihanov’un Rusya karsisindaki  hizmetlerini  sdyle

degerlendiriyordu:

“Iran savasi zamani gosterdigi hizmetlerden dolay: ondan ¢ok
memnunum. Onun Fars¢ayi derinden benimsemesi ve yorulmaksizin
faaliveti bize ¢ok fayda vermektedir. Iran sarayi ile biitiin
yazismalarimiz — onun  aracithigyla — sirdiiriiliiy - ve  bizim  Iran
siyasetimizin yonti tamamiyla onun bilgisi dahilindedir. ~B08

Bakihanov, diinya goriisii ve sahip oldugu sinifsal konumu itibariyle dini degerlere
sadiktr. Omriiniin sonuna kadar, diger maarifcilerden farkli olarak Islam’a kars1 higbir
zaman diisiince ortaya koymadi. Islami degerler onun tiim yasantisinda oldugu gibi

tarihe bakis agisinda da 6nemli oldugunu memnuniyetle ifade etmekten kaginmadi. Bu

808 K asimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyan Tarihi, s. 71.
87 Bakihanov, Se¢ilmis Eserleri, s. 10.
808 K asimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyati Tarihi, s. 71.
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bakis agis1 yazilarinda kabarik bir bicimde goze ¢arpmaktaydi. Bakihanov’a gore “bir
diizene malik olan diinya sahipsiz ola bilmez. Ciinkii bu diinyay1 yaradan bilingli ve

ilkin bir gii¢ var.”8%

Bakihanov, 1834 yilinda devlet tarafindan maas baglanmak suretiyle emekligini istedi.
Fakat 1840 yilinda askeri hayata geri dondii. Kafkasya’daki Dagli savaslarinda
gosterdigi basarilarindan dolay1 albayliga terfi edilen Bakihanov, ilmi arastirmalar
yapmak istegini gerekce gostererek ilk dnce iran’a baslayan seferini Erzurum, Trabzon
ve 1846 yilinda Istanbul’da devam ettirdi.®*° Ekim 1846 yilinda albay vasfi tasmasi
dikkate alinarak, Sultan Abdiilmecit tarafindan kabul edildi ve devlet nisaniyla
miikafatlandirildi. Kasim 1846’da hac ibadetini yerine getirdikten sonra Mekke ile

Medine arasinda bulunan “Vadi-i Fatime” adli yerde vefat etti.®**

Arap, Iran ve Tiirk edebiyatini iyi bir derecede benimsemis Bakihanov, her ii¢ dilde siir
yazmistir. Kendisinin Sii olmasina ragmen, koyu taassup gostermemis Ve cehalet
taraftar1 din temsilcilerini siddetli tenkit etmekten kaginmamuistir. Bat1 ve Rus kiiltiiriinii
ogrendikten sonra dahi temiz bir Miisliiman olma akidesini terk etmemistir. 1820’lerde
yazdig1 mazmun pargalardan ibaret “Riyazii’l Giids” eseri sirf dini mahiyet tagimistir.®*?
1829°da yazdigr “Miskatii’l-Envar” kitabinda ise Tasavvuf ile panteizmin teorik
yonlerini birlestirme tesebbiisii gdstermistir. Mazmun itibariyle Nizami’nin “Sirlar

Hazinesi” adli eserine bir tanzir olarak yazilmis, “Miskatii’l-Envar” eserinde, adaletin

zliliim ve riyaya kars1 zaferini konu almistir.

Bathanov’un diizyaziyla yazdigi ikinci eseri “Kitab-i Askeriye”dir. 1837°de kaleme
alinan bu kitap onun yazarlik faaliyetinin ikinci donemine dair bir {irlindiir. Eserde yazar
eski donemin geleneklerinin disina ¢ikarak, yeni tarzdaki fikirleri edebi tislupta ifade
etmistir. “Kitab-i Askeriye” kitabi, 19. yiizy1ll Azerbaycan edebiyatinin ilk diizyazi
eserlerinden biri sayilir. Dénemin Dogu diinyasinda hiikiim siiren cehalete, kadin
hukuksuzluguna, mecburi evlenme gelenekleri aleyhine karsi ¢ikarak, kadin erkek
iliskilerinde karsilikli sevgi ideasini ileri siirmiistiir. Asirlar boyu kéle durumuna

diistiriilmiis kadinin toplumdaki konumuna dair yeni bir 151k tutmus, dini fanatizme

89 Hiiseyinzade, XIX Asrin Ikinci Yarisinda Azerbaycan Tarihsiinashg, s. 37.

810 Enver Ahmedov, A. K. Bakihanov: Epoha, Jizn, Deyatelnost, (Bakii: Elm Nesriyat1, 1989), s. 63.
811 Ahmedov, A. K. Bakihanov: Epoha, Jizn, Deyatelnost, s. 73.

812 Bakihanov, Secilmis Eserleri, s. 445.
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karst muhakemelerini cesaretle ortaya koymustur.*™

Bakihanov’un felsefi ve ahlaki bakiglarii karakterize eden baslica eserlerden biri
“Tenzibi’l-Ahlak” kitabidir. Kitapta felsefe, psikoloji, etik, pedagoji konular dini
degerler ile birlikte islenmis ve yorumlanmistir. Kendisinin de belirttigi gibi Islam,
Yunan ve Avrupa filozoflarinin eserlerini tahkik ederek yazmistir. On iki boliimden
olusan kitabin muhtevasinda Bakihanov, onu gdstermeye ¢alismistir ki din ruhu ifade
eder, insan igin gelecek hayatin perspektifi bilime baglidir. Insani diiriist faaliyete tesvik
eden gii¢ ise “vatanseverlik” duygusundan kaynaklanmaktadir. insana ve hayata dair
soyut kavramlara (hikmet, itidal, iyilik, rahatlik, gérenek, davranig, sohret, ask, emek,
kanaat, tevekkiil, maarif) dayanarak izahlar yazmis ve gerekli gordiigii davranis tarzini
kendi Ogretilerinin merkezine almstir. Kitapta “her seyin orta durumu makbuldiir”

59814

hiikkmiinden yola ¢ikmustir. “Ozgiirliigiin de ifrat1 bozuculuktur ilkesine dayanarak

bireyin hak ve imtiyazinin sinirlandirilmasina dikkat ¢ekmistir.

Bakihanov’un cografya ve astronomiye dair yazdigr iki eseri bulunmaktadir. Biri
“Genel Cografya” eseridir ki tamamlanmamustir. Ikincisi “Kesfii’l - Garaib” eseridir. Bu
kitap Amerika kitasinin Kolomb’un tarafindan kesfi ve sonraki hayatina iligkindir. Daha
sonra Arapga kaleme aldig1 “Esrarii’l-Melekt” adl1 eseri astronomi bilimi hakkindadir.
Eserde Ptolemy ve Copernicus’un astronomi sistemleri birbiriyle kiyaslanarak serh
edilmektedir. Ozellikle Yer kiiresi, Giines ve Ay planetleri, yildizlar ve gok cisimlerinin

bilimsel izah1 yiizeysel olsa da dikkat ¢ekmektedir.

Bakihanov’un Carlik hiikiimeti tarafindan deger verilen kitaplar1 daha ¢ok Dogu dilleri
ve tarihine ait olan eserlerdir. 1830°da yazdig1 Fars dili gramerine dair “Kanun-i Giidsi”
kitabi bu bakimdan Ruslar i¢in onem kesp etmektedir. Uzun yillar bu kitap
Kafkasya’daki Rus okullarinda bir derslik olarak okutulmustur. Bakihanov, “Kanun-i
Glids” eserinde dil kurallarint dokunulmaz “ayet” adlandirmus, dil gramerini ise
degismez manevi bir ihtiya¢ olarak nitelendirmistir.815 Bakihanov’a gore Ruslarin
“ahlaki gorevinin” Dogu’ya bir medeniyet armagani birakmak oldugu diisiincesi

“medenilestirme misyonu” olarak degerlendirilmistir.

813 Hidayet Efendiyev, Azerbaycan Bedii Nesrinin Tarihinden, (Bakii: Azerbaycan Devlet Nesriyati,
1963), s. 86.

814 Bakihanov, Secilmis Eserleri, s. 23.

815 Tevfik Haciyev, Azerbaycan Edebi Dilinin Tarihi, c. Il, (Bakii: Elm Nesriyat, 2012), s. 18.
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Bakihanov’un yazar, sair, miitercim kimligi ile taninmasmin yani sira oryantalist
kimligiyle de 6ne ¢ikmistir. Dogu medeniyetinin bir bilicisi olarak sahip oldugu hiiviyet
Carlik biirokrasisi tarafindan degerlendirilmistir. Rus-iran savaslar1 sirasinda Rus
ordusu tarafindan Erdebil’deki “Darii’l-Irsat” kiitiiphanesinde bulunan pek ok tarihi
eser yagmalanmistir. St. Petersburg’a goétiiriilmesi isine Onciiliik eden oryantalist O.
Senkovski’nin tertip ettigi projede Griboyedov’la birlikte Bakihanov da yer almistir.
Cogu miiellif hattiyla yazilan bu nadide eserleri Bakihanov tasnif ederek katalog haline
getirmistir. Ayn1 zamanda Giircistan’in Ahalsith bolgesindeki Ahmet Pasa Camii
Medresesi’nden, Dogubayazit’taki Mahmut Pasa Kiitiiphanesi’nden ve Erzurum’dan St.
Petersburg’a gotiiriilen eserlerin Tiflis’teki kataloglama igleri Bakihanov tarafindan
yapllmlstlr.816 Unlii Rus oryantalisti I. Berezin Dogu’ya seyahati zamani1 Bakihanov’la
gOriigmiis, sular altinda kalan “Sehri Yunan” kalelerinin aranmasi i¢in birlikte ¢alisma
baslatmiglardir. Berezin bu ¢aligmalar sirasinda Bakihanov’un Bakii’de elyazmalarindan
ibaret zengin kiitiiphanesini de incelemistir. Kiitiiphanedeki iki yiiz yetmis metinden
ibaret elyazmalarin listesini tutarak “Dagistan ve Giiney Kafkasya’ya Seyahat” eserine
dahil etmistir. Berezin yazdigi kitabin ekinde kiitiiphanedeki elyazmalarin sonraki

durumunu soyle 6zetlemistir:

“Bakihanov'un vefatindan sonra bu elyazmalarin sonraki durumu
bize malum degildir. O, hayatta iken Kazan Universitesi benim
israrum lizere ona bazi elyazmalarin satilmasin teklif ettim, lakin

Bakihanov, israrini geri cevirmistir. ~817

4. 2. 2. Mirza Kdzim Bey’in Akademik Cahsmalarinda Oryantalizm Temayiilleri

I. Aleksandr (1801-1825) tarafindan 1817°de imzalanan Dogu dillerinin tedrisi ile bagl
kararname, okul disinda Tatar dilinin kullanimina izin vermekteydi. Rusya sinirlar
dahilinde ticari evraklarin ve devlet kararnamelerin Miisliiman tebaanin anlamasi igin
Tatar dilinin kullanim1 serbest olmustu.®'® Ozellikle Kafkasya, Orta Asya ve Volgaboyu
arazilerde mesklin olan Tirk-Misliiman toplumunun kendi aralarinda iletisim dili

olarak kullandig1 “Tatarca” (Azerbaycan Tiirkcesi) eskiden beri yaygin asli 6zelliklere

818 Elmin Aliyev, “Son Dénem Azerbaycan/Tiirk Diisiiniirlerinden Abbaskulu Bakithanli ve ‘Nesayih’
Isimli Eseri”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1: 20, (2008).

817 Kasimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyati Tarihi, s. 91.

818 M. Cahangirov, Azerbaycan Milli Edebi Dilinin Tesekkiilii, (Bakii: EIm Nesriyati, 1978), s. 35.
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sahipti. Bu bakimdan Tatar dilinin yani Azerbaycan Tiirkgesinin 6grenilmesine Carlik

hiikiimet dairelerinde 6zel dikkat ayrilmaktaydi.

Bu gelismelerin ardindan Rus Oryantalizmin kurucularindan sayilan Mirza Kazim Bey,
dil ilizerine genis yayinlar yapmaya basladi. Dogu dillerinin tedrisiyle bagli hiikiimete
sundugu teklifler hemen hemen tamamiyla akademik bir problem mahiyetindeydi.
Sunulan teklifin desteklenmesi i¢in egitim miifredati hazirladi ve sansiiriin izin verdigi
konular1 agik¢a ortaya koydu. Mirza Kazim Bey, Azerbaycan Tiirk¢esinin 6zelliklerine
dikkat ¢ekerek, caligmalarin yapilmasi i¢in diisiincelerini su sekilde ifade etti: “Giiney
Kaftkasya’nin genel halk dili sayilan Azerbaycan lehgesi derinden arastirilmali ve bu
lehgenin kisa zamanda Kazan Universitesinde tedrisi baslatilmadir.”®'® Azerbaycan
Tiirkgesini “Giiney Kafkasya halklarinin genel miisterek dili” fikrinin ileri siiren Mirza
Kazim Bey, kardesi Abdiilsettar Kazim Bey’le birlikte Azerbaycan Tiirkgesi gramerinin

sistemli 6grenilmesi programini hazirladi.

Mirza Kazim Bey tarafindan Dogu dillerinin arastirma metodolojisinde V. Radlov’un
“Opit Slovarya Tyurkskih Nare¢ii” ve L. Z. Budagov’un “Slovar Turyuko-Tatarskih
Naregcii” adli eserleri 6rnek alindi ve sentaktik tahlile tabi tutuldu. Daha 6nce Rusya’nin
Dogu’ya yonelik ¢alismalar1 filolojik alanla smirhydi. Mirza Kézim Bey’in
caligmalariyla daha genis akademik alana kaydirildi. Yani filoloji disinda tarih,
cografya, din ve en esas1 ise mukayeseli filoloji alanlarin1 oryantalizm minvali tizerine

degerlendirdi. V. V. Bartholt’un Mirza Kazim Bey hakkindaki izlenimleri su sekildeydi:

“Kendi seminerleri ile birlikte Senkovski ve Kdzim Bey, Rus
oryantalizmini yarattilar. Sonraki kusak Rus oryantalistlerin tiimii bu
iki bilim insanin ya 6grencisi ya da ogrencisinin 6grencisidir. ~820

Mirza Kazim Bey, Dogu ve islam tarihi, dini ve hukukuna dair pek ¢ok eserlere imza
atan bir entelektiiel olarak Avrupa ve Rusya’daki bilim g¢evrelerinde saygi duyulan bir
kisilige sahipti. Asil adi Muhammet Ali olan Mirza Kizim Bey, 1802 yilinda Iran’in
Rest sehrinde dogdu. Koklii bir ailenin evladi olan Muhammet Ali’nin ¢ocuklugu ve

gencligi Derbent ve Guba’da ilim 6grenerek gecti. ik egitimini medresede almis ve

89 A. K. Rzaev, Ogerki ob Ugenich i Mislitelyah Azerbaydjana XIX veka, (Baku: izdatelstvo Maarif,
1969), s. 134.
820 Haciyev, Azerbaycan Edebi Dilinin Tarihi, c. 11, s. 19.
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Seyh Muhammet Behreyni’nin derslerine katildi. Egitim doneminde Arapga ve Farscay1
derinden &grenerek benimsedi. 17 yasinda “Arap Dili Grameri Uzerine Arastirmalar”
adli ilk yazisii kaleme aldi.®** 1820 yilinda Derbent’i isgal eden Ruslar tarafindan
babas1 Astarhan’a siirgiine gonderildi. Bunun iizerine babasimi yalniz birakmadi. Geng
Muhammet Ali, Ingilizce 6grenmek amaciyla Astarhan’daki isko¢ misyonerleri ile siki
temaslar kurdu ve onlara Arapga ve Farsca dersler vermeye basladi. Misyonerlerin
telkinleriyle 1823’te Hristiyanhigi kabul etti. Hristiyanlia gegtigine dair babasina

yazdig1 bir mektupta durumu sdyle izah ediyordu:

“Benim durumum, Islam dininden yiiz ¢evirmem, bir dinden nefiet
edip, obiir dinin karsisinda diz ¢okmek degildir. Ben, halki aldatan,
onun saf kalbiyle oynayan, halki somiiren mollalardan yiiz

L. ,,822
cevirmisim.

Carlik Rusyas’nin Miislimanlara karsi olan tutumundan dolayi, yani okur-yazar
Miisliimanlarin devlet kurumlarinda vazife tutmay: yasaklayan kanunu Hristiyan dinini
kabul edenlere ait edilmemekteydi. Bu sebeple Muhammet Ali Kdzim Bey’in Omsk
vilayeti valiligi nezdinde tercliman vazifesine tayin oldugu belirtilmekteydi. Diger
taraftan Mirza Kazim Bey’in ¢alismalarinin Carlik hiikiimetini rahatsiz ettigi hakkinda
bazi kuskular vardi. Hatta bir kisim Rus gazetelerinde onun Hristiyanligi kabul etmekle

asil niyetinin Islamiyet’e hizmet etmek oldugu konuda yazilar yaylnlandl.823

1826 yilin yazinda Omsk yolculugu sirasinda sthhi durumu agirlastigr igin Kazan’da
ikamet etmek mecburiyetinde kaldi. Rektor Prof. Fuks’m vasitasiyla Kazan Universitesi
Dogu Dilleri béliimiine egitmen olarak atandi. Boylece Kazim Bey, Miisliiman
Dogu’su, dini, tarihi ve kiiltiirii Ruslara tanitmak gayesinden hayatinin sonuna karar
taviz vermedi. Unlii Rus matematik¢isi N. I. Lobagevski ile dostluk iliskileri bu
donemde basladi. 1829 yilinda Tatarlarin yasamlarina ve kiiltiirlerine iliskin bilgi
toplamak i¢in Kazan’a gelen oryantalist A. Humboldt’la birlikte bir¢ok sosyal kiiltiirel

konular tizerine tetkik c¢alismalarinda bulundu. 1843 Paris’te yayimlanan “Orta Asya”

821 0. A. Baratinskaya, Aleksandr Kazimovi¢ Kazim Bek: K Ego Biografi, (Moskova: Russkiy Archiv No.
10. 1893), s. 221.

822 Muhit Mert, “Aleksandr Mirza Kézim Bey (1802-1870)”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi,
(Say1: 4, 2004), s. 406.

823 A. K. Rzayev, Derbent ten Baslanan Ezabli Yol, (Bakii: Azernesr, 1989), s. 130.
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adli kitabinda Humboldt, Mirza Kazim Bey’in “Ala Go6l” isimli yazisina da yer verdi.
Kisa zaman icinde pek c¢ok konuya dokunan ve egitimi Mirza Kizim Bey, Kazan
Universitesi’ndeki gérevi sirasinda L. Tolstoy’a iki yol boyunca Arapga ve Tiirkceden
dersler verdi. 1849 yilinda St. Petersburg Universitesi Dogu Dilleri béliimiine profesor

olarak atandi.

Kazan’da iizerine calismalart baglattigi “Derbentname” adli eserini 1851 yilinda
Ingilizce yaymlad: ve Ingiltere Kralicesi tarafindan altin madalyayla ddiillendirildi. Bu
esnada Paris Asya Cemiyeti, Rusya Cografya Cemiyeti (asli) ve Amerika Oryantalistleri
Cemiyeti’nde fahri iiyelige kabul edildi. 1855 yilinda Navrov’un Egitim Bakanligina
getirilmesiyle iiniversitede Dogu Dilleri Fakiiltesi tesis edildi ve Mirza Kézim Bey

fakilte dekani olarak atandi.

1859 yilinda Seyh Samil esir alininca St. Petersburg sehrine getirilmistir. Seyh Samil,
Dagistan’da iken Mirza Kézim Bey’i tamidigi ve “Islam Tarihi” eserini okudugu
bilinmektedir. Bu bakimdan Seyh Samil’in Mirza Kazim Bey’le goriismek talebi
memnuniyetle karsilanmistir. Bu goriisme sonucunda iizerinde ¢alistigi “Miiridizm ve
Samil” eseri i¢in zengin malzeme elde etmistir. Seyh Samil ile Mirza Kazim Bey’in
Arapca konusarak anlasabildigi ve ihtilaf doguracak meselelerin ¢6ziimii i¢in neler

yapilacagi konusunda fikir miibadelesinden duyulan memnuniyeti dile getirmislerdir.

1865 yilinda Car II. Aleksandr tarafindan kabul edilen Mirza Kazim Bey, eserlerinin ve
gazetelerde aleyhine ¢ikan yazilarinin Rusya’da dogurdugu memnuniyetsizlik ifade
edilmistir. Bu gorlis sonras1 Mirza Kazim Bey’in faaliyetinde samimi oldugunu
herkesce kabul edilmesi saglanmistir. Car, Mirza Kazim Bey’den Hristiyanlar icinde
Islam misyonerligi olup olmadigini sormus, 0, yanitinda ise bir ilim insan1 olarak asil
gorevinin, dini ve kiltiirtiyle birlikte Dogu’yu Ruslara tanitmaktan ibaret oldugunu

belirtmistir.5?

Mirza Kazim Bey’in hayat ve faaliyetine akademik bakis agisiyla egilen A. G. Rzayev
kaleme aldigi “Derbent’ten Baslanan Azapli Yol” adli monografik calismasinda

miitefekkir hakkinda genis bilgi vermistir. Kitapta, Mirza Kédzim Bey’in 1869°dan sonra

824 Muhit Mert, “Aleksandr Mirza Kazim Bey (1802-1870)”, Islam Hukuku Arasturmalar: Dergisi,
Say1: 4, (2004), s. 409.
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saglik sorunlartyla yiiz yiize kaldigim1 yazmis ve doktorlarin onerisi tizerine tedavisinin
once Almanya, daha sonra Ingiltere ve Fransa’da siirdiirmiistiir. Avrupa’da bulundugu
donemde Bati oryantalistlerinin ¢alismalarimi dikkatle incelemistir. 44 yillik bilimsel
arastirma ve calismalardan sonra saglik durumu daha da kotiilesmistir. Kasim 1870
yilinda vefat etmistir. Mirza Kazim Bey, St. Petersburg’da bulunan Povlovskiy

mezarliginda defin edilmistir.%

Mirza Kazim Bey’in 1839’da yayinlanan mukayeseli “Umumi Tiirk-Tatar Grameri” adli
eseri, genel Tirk dilbilgisi agisindan bir agar roliinii oynamistir. Mirza Kazim Bey bu
vesileyle hiikiimete yazdigi raporda, Rusya’da yasayan Tirkler arasinda miisterek Tiirk
dilinin gerekliliginden s6z etmistir. Biitlin Rusya esaretinde yasayan Tirklerin
anlayabilecegi Tiirk dilini kullanmak cok ciddi bir ¢aligma olarak ele alinmis gibi
goziikse de aslinda durum boyle degildir. Cilinkii bu ¢aligmalar Car hiikiimetinin isine

gelir miydi? Sorusunu agik sekilde karsiya koymaktadir.

Tirk dili grameri alanindaki ¢alismalar ve uygulanan yontemler Azerbaycan
Tiirkgesinin ilk bilimsel kazanimlar1 arasinda yer almaktadir. Bu istikdmette “Umumi
Tiirk-Tatar Grameri” adli kitabinin “Demidov” o6diiliine layik goriilmesinden hosnut

olan B. Dorn’un Kazim Bey i¢in s0yle bir rey hazirlamistir:

“Gramer Rusya i¢in ¢oktan duyulan bir ihtiya¢tir. ESeri Avrupa
biliminin di/ bilgisiyle birlestiren, ...Kdzim Bey’in kitabt ozellikle
Azerbaycan lehgesi bizim Kafkasya okullarimiz i¢in oldukga
miihimdir. Eser en yeni tetkikat yontemlerine dayanarak hem

gramerin hem de filolojinin alanlarina niifuz etmektedir. ~B26

Mirza Kazim Bey’in tarih alanindaki en 6nemli ¢calismalar1 1845-1862 tarihleri arasinda
kaleme aldig1 “Bab ve Babiler” eseridir. Eserde Dogu toplumlarmin tarihinde itici bir
giiciin var olmadig1 goriisiinii savunmaktadir. Ozellikle Kitlelerin “fanatik, cahil ve
bagnaz” yanlarmi yarim yamalakta olsa vurgulamaktadir. Iran’da olusan Babiler
hareketini adalet, esitlik ve 6zgiirliik gibi ilkeler ger¢evesinde ¢oziime tabi tutmaktadir.

Dogu toplumlarindan ydnetim anlayisina karst sistemli muhalefet gelistirmemesi

825 A K. Rzayev, Derbent ten Baslanan Azabli Yol, (Bakii: Azernesr, 1989), s. 1509.
828 Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. 138.
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ozellikle vurgulanmaktadir. Tarihi karsilastirmali ¢oziimlemelerinden yola ¢ikan Mirza
Kazim Bey, Iran’m modernlesme istikAmetinde geri kaldigina dikkat ¢ekmektedir.
Hareketin esas hedefi, modernlesme yolunda en biiyiik engel teskil eden ruhaniler

oldugu belirtilmektedir.

[ran’daki mevcut siyasi yapiy1 degistirme egilimi icinde olan hareketin énciisii Seyit Ali
Muhammet (6. 1852) hakkinda etrafli bilgi veren yazar, Babillerin diislince kaynagini
olusturan “Seyhlik” makamin1 “Siilik” temelinde incelemektedir. Mirza Kiazim Bey,
Bati’daki devrim hareketleriyle Iran’daki “Babiler” ayaklanmasi arasindaki forma
benzerliginden genis bahsetmektedir. Kigilerin tarihi siirece etkisi varsayimi bu eserinde
acik dile getirilmektedir. Dogu ve Asya halklarinin kurtulusunun egitim ve medeniyete
bagli oldugunu bildiren Mirza Kadzim Bey, Dogu konusu hakkinda sunlar1 yazmustir:
“Bat1 kendi siyaseti ile Dogu’da maarif¢iligi (Aydinlanma’y1) insa edemez. ...Bir

tilkenin 1slahatgilari, 0 tilkenin kendi i¢inden dogmahdlr.”827

19. ylizyilin siyasi hareketleri i¢cinde Kafkasya halklarinin bagimsizlik miicadelesinin
incelenmesi dikkate deger bir konudur. Seyh Samil’in sergiledigi tutumdan rahatsiz olan
Rusya’nin ”Miiridizm” hareketinin ne denli etkili oldugunu tayin ve tespit edebilmek
icin konu hakkinda c¢alismalar1 tesvik etmistir. Mirza Kazim Bey’in Kafkasya’daki
“Miiridizm” hareketi hakkindaki ¢alismalar1 1859 yilinda “Ruskoye Slovo” adli dergide
ayr1 ayr1 boliim halinde yayimlanmaya baslamistir. Ug¢ boliimden olusan eserde dini ve
milli 6zgiirlik meseleleri ayirt edici bigimde tam degerlendirilmemistir. Yazida sunulan

fikirler su ifadeleri icermektedir:

“Bu konunun ¢oziimii Islam edebiyati esasinda mevcudiyetinin ilk
basindan baslayarak tam arastirilmasi, Islam i biitiin tarikatlarinin
ve onun felsefesinin ahkam ve hukuki esaslarimin gozden gegirilmesi
gerekmektedir. ...Biz bilim insanlarimin kinamasina hedef olmamak
igin bu yazyr daha o6zel bir bicimde kaleme almak kararina

. . . 391 2
gelinmistir. 828

Mirza Kazim Bey, “Miiridizmi” cihat, tarikat ve davet Ogretileri i¢inde tanimlayarak,

827 Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir ]:g’timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, S. 155.
828 Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. 150.
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“Imamet” kurumunu siyasi ve dini nitelige sahip iki kategoriye ayirmistir. Samil’in halk
tarafindan biiyilk komutan, akilli bir devlet adami olarak benimsenmesini Islam
anlayisinin en mithim meselelerinden biri olan “imamlik” sistemine baglanmistir. Samil,
kendi siyasi goriisiiyle, cesur davraniglariyla ve sahip oldugu bilgi birikimiyle donemin
onemli sahsiyetlerinden biri oldugunu vurgulayan Mirza Kadzim Bey, Daglilarin Ruslara
kars: yiiriittiikkleri savaslarda kazanilan tiim zaferleri onun kisiligiyle iliskilendirmistir. 3
Ekim 1859 yilinda St. Petersburg’daki goriiste Cezayir halkinin Fransizlara karsi
miicadelesinin simgesine ¢evrilmis Abdiil Kadir’le kiyasladigi Seyh Samil’i vatansever
kahraman olarak nitelendirmistir. Ona gore, Seyh Samil’in karakterindeki 6diinsiizliigi,
ideallerine bagliligi ve tavizsiz diristliigii ile sorgulanmayacak derecede Kkisisel
biitiinlige sahiptir. Mirza Kazim Bey, “Miiridizm” hareketinin genislenmesini Carligin

yetersiz politikalarina baglamaktadir.

Mirza Kazim Bey’in tarih aragtirmalarina dair eserlerin basinda 1832’de yayimlanan
“Esseb-lis-Seyyar” (Yedi Gezegen) adli kitabidir. Kirim tarihgisi Seyit Muhammet Riza
tarafindan yazilan bu eserde, Kirim Hanligi’nda 1416-1737 tarihleri arasinda yasanan
olaylar ve yedi Kirim haninin hayati konu edinmistir. Mirza Kazim Bey, eseri ilk olarak
Rusc¢aya ¢evirmis, daha sonra Ingiltere Kraliyet Cemiyeti’nin teklifi iizerine Ingilizceye
terclime etmistir. Mirza Kazim Bey’in bir diger 6nemli tarihi ¢alismalarindan Dbiri
“Uygurlar Hakkinda Arastirmalar” makalesidir. Makalede Toktamis Han’in Polonya
kralina génderdigi Uygurca mektubu incelenmistir. Mektup tizerine yaptigi incelemeden
yola ¢ikarak, Uygurlarin etnik kimlikleri ihtimam ile irdelenmistir. 1841 yilinda
yayimlanan makalede, Uygurlarin diger Tiirk topluluklari ile arasindaki etnik ve

kiiltiirel baglar bilimsel gerekgelerle kanitlanmstir.

Ortagag’a ait (V-XI) Derbent sehrinin tarihini anlatan “Derbentname” adli eserinin
tetkiki Mirza Kazim Bey’in arastirma literatiirii i¢cinde kayda deger bir yer tutmaktadir.
Mirza Kazim Bey tarafindan eserin bes degisik metini toplamistir. Arap, Fars ve Tiirk
tarihgilerinin yazdiklar1 belgeler ilgili metinlerle Karsilastirarak tahlil edilmistir.
“Derbentname”nin edisyon kritigi Mirza Kazim Bey tarafindan titizlikle yiiriitilmis,

Tiirkge terclimesi yapilmis ve diger tarihgilerin Derbent’e ait bilgileri de ilave edilmistir.
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Bu ¢alisma 1851 yilinda Ingilizceye terciime edilerek basilmistir.®*® Hem A.
Bakihanov’un hem de Mirza Kazim Bey’in caligmalari esnasinda “Derbentname”
eserinin Tirkc¢e elyazmalarinin orijinalligine Ozellikle dikkat g¢ekmislerdir. Eserin
tespiti, siirlimleri, yazilma ve yayilma tarihlerinin belirlenmesi istikdmetinde yapilan
caligmalara iligkin Mirza Kazim Bey’in gayretleri Bati oryantalist ¢evrelerinde takdirle

karsilanmis ve Ingiltere Kraligesi’nin “Altin Nisan1” ile 6diillendirilmistir.

Islam dini higbir vakit medeniyetin ilerlemesine mani degildir, tezini savunan Mirza
Kazim Bey’e gore Abbasiler déneminde Yunan ‘maarifi’ tamamiyla islam merkezine
nakil edilmistir. Iste buradan Afrika sahil yolu ve Ispanya yolu ile yeniden Avrupa’ya
yayilmistir. Bu kanaati daha anlasilir sekilde ifade etmek i¢in 1842°de Paris’te, 1843’°te
Londra’da basilan “Muhtasaru’l-Vikayet” adli kitab1 yeterince ikna edici olmustur. Ayni
zamanda Rusya’da yasayan Miisliimanlarin hukuki sorunlarina ¢6ziim getirmek igin
yazilan bu kitap, Islam hukuku hakkinda hem Ruslara hem de Avrupalilara yeterinde
bilgi saglamistir. Kitap 1845’te Rusgaya terciime edilmis ve Kazan sehrinde basilmistir.
I[slam’mn Rusya’da ve Avrupa’da nesnel bir bigimde oOgrenilmesi, dogru sekilde

anlasilmasi1 ve Dogu halklariin hayatinda oynadigi rol akademik agidan ele alinmstir.

Mirza Kdzim Bey’in Islam dini ve hukuku alaninda ikinci ¢alismas1 “Razbor Socineniya
g-na Tornay: izlojenie Nacal Musulmanskogo Zakonovedeniya” (1851) adli Kitapta
toplamistir. Tornay’la olan yazismalar1 bu kitap icin etkili kaynak olmustur. Islam
tilkelerindeki mezhepgilik ve tarikat¢ilik meyillerinin olusturdugu farkliliklara dikkat
ceken Mirza Kazim Bey, entelektiiel bir ¢izgi tasiyan eseriyle akademik cemiyet
igerisinde ciddi taraftar grubu kazanmistir. Islam hukukunun tek kaynaktan ¢iktig: fikri
tizerine odaklanmigtir. Mezhepsel farkliliklarin dogurdugu sorunlarin ve siiregelen
anlasmazliklarin ¢oziimii icin Islam kanunlarinin tek risalede toplanmasini dnermistir.

Siyasi hakimiyetin bu konuda yiikiimliiliik almasin1 vurgulamistir.
4. 2. 3. Mirza Fetali Ahundov’un Fikir Konseptinde “Dogu ve Bat1” Ayrim

Tarihsel siire¢ iginde belirlenen kosullarin ve olusumlarin kavramsallastirilmasi bir

“entelektiielin” yeni degisimlerde oynadigi Karakteristik role siki sikiya bagldir.

829 Muhit Mert, “Aleksandr Mirza Kazim Bey (1802-1870)”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi,
Say1: 4, (2004), s. 407.
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Entelektiiellerin varolusunu olanakli kilan somut tarihsel, toplumsal, siyasi, ekonomik
ve Kkiiltiirel kosullardir. Tarihsel olarak entelektiielin toplumsal islevi ve belirgin
ozellikleri yerellikten evrensellige uzanan bir yelpazede sekillenmektedir. Gramsci’nin
¢oziimlemeleriyle okundugunda degisim hareketlerinin omurgasimni bu entelektiieller
teskil etmektedir. Gramsci entelektiieller hakkindaki genel kanaatini yazilara soyle

aktarmaktadir:

“Entelektiielin kendi kendini anlamasi, tanimast gerceklik bilincine
varmakta daha yiiksek bir noktaya ulagmasi: once ahlak, sonra politik
alanda, karsit yonlii politik hegemonya savasi i¢inde olmasiyla

miimkiindiir. "

Bu baglamda entelektiiele atfedilen “diisiinen ve karar veren” vasfi modernlesme
stireciyle birlikte etki alanlarini siirekli genigletmistir. Mirza Fetali Ahundov 6rneginde
bu degisim Onciiligii resmi memur c¢abasiyla gergeklesmistir. Ahundov’un
modernlesme yoniinde sergiledigi gayret politik gosteriglerden farkli yeni medeniyet
sisteminin benimsenmesiyle baglantili olmustur. Ahundov’un diisiince konseptinde
etkili olan Avrupamerkezcilik kavrami, “Dogu ve Bati” farkindaligiyla kategorize
edilmistir. “Bat1” olarak tanimlanan medeniyet, diinya medeniyetinin “hegemon” 6znesi
olarak kabartilmistir. Avrupamerkezcilikle 6zdeslesen Baticilik kavrami, Ahundov’un
yazilarinda medeniyetin mayasi ve arzusu duyulan insani bakislarin gelisim bigimi gibi

ifade edilmistir.

19. yiizylla kadar Islamiyet bir biitiin olarak Azerbaycan’in toplumsal diizeninde
nizamlayic1 bir etkiye sahipti. Tim Dogu’da oldugu gibi Azerbaycan’da da tarihsel
diisiincenin ve medeniyetin temel degerleri Islam diniyle bagliydi. Carlik Rusyasi’nin
istilasindan sonra Azerbaycan’da “Dogu’dan gelen diisiince akimlarinin yiiziine kapilar
kapandi ve mukabilinde Kuzey (Rusya) ve Bati kapilar acildi.”®*! Rus istilasiyla Bati
medeniyetinin tesekkiiline zemin hazirlandi. Yasayis tarzi, yazili ve sozli kiiltiir,
mimari ve sanat zevkine sahip yeni gruplar dogdu. Dolayisiyla Bati’dan iktibas olunmus

Rus medeniyetinin tesiri Azerbaycan’t “Dogu ve Bati” kavrami gergevesinde bir

830 Antonio Gramsci, Aydinlar ve Toplum, trc. V. Giinyol-F. Edgii-B. Onaran, (istanbul: Can Yayinlari,
1983), s. 64.
831 Abdulla Saig, Eserleri, c. IV, (Bakii: Azerbaycan Devlet Nesriyati, 1977), s. 169.
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¢ekisme alanina itti. Tarihi kosullardan ileri gelen bu ¢ekismede sahsiyetlerin zorlayici
payr vardi. Nihayetinde Ahundov’la baslayan yenilikler mutlak bir yayginliga

ulagamasa da eski diizenin aleyhine gelismekteydi.

Geleneksel din egitimi i¢inde 6grenim hayatina baslayan Ahundov, daha sonra farkli bir
medeniyetin ve egitim sisteminin bagli oldugu pragmatik yolu tercih etti. Ahund Haci
Alesker gibi dindar bir kisinin evinde diinyaya géz agcan Ahundov, Fars¢a yazdig
biyografisi ilk kez 1887 yilinda “Keskiil” gazetesinin 43. ve 44. saymda yaymland1.”
Modern diinya goriisiinii benimsemesi, tistadi Mirza Sefi Vazeh’in yardimi ve tesiri
sayesinde miimkiin oldu. Siiregelen geleneksellige yonelik tepkisi bu sayede kabartildi.
Skolastik zihniyete karsi ilk hiicumlarinda Bati medeniyetinin etkisi hissedilmeye
basladi. “Carizme hizmet etmeye” iistiinliik vererek, gerekli olan maddi kaynak arama
calismalarina basladi. Basladigi memurluk sayesinde faaliyet alanini olduk¢a genisletti.
Boylece Islam dinine karsi hakaretamiz tutumundan dolayi, dine bagli kimselerin

takibinden kendisini ve ailesini korumay basarabildi.®*

Ahundov, Tiflis muhitinde kendini kisa siirede kabul ettirebildi. 1836 ve 1840 yillar
arasinda kaza okulunda Azerbaycan ve Fars dilleri iizere dgretmen olarak gorev aldi.
Tiflis sehri onun diisiince degisiminde belirleyici oldu. Bir¢cok yazar ve diislince
insanlart ile taniglhigi yeni medeniyetin “terakki” degebilecegimiz fikir evrimini bu

sehirde benimsedi. Ayrica Rus dilini sistemli bir sekilde 6grenmesi tamamen kendi

* “Keskiil” gazetesinde yayimnlanan biyografisi asagidaki ciimlelerle nakledilmekteydi: “Babasi Mirza
Muhammettagi Haci Ahmet’in ogludur. Onun babalar1 Fars kdkenlidir. Babasi gengliginde Tebriz
yoresinin Hamne kasabasinda ticaretle mesgul olmustur. Ticaret amaciyla sik sik Seki sehrine gelen
babasi, sehrin taninan kisilerinden olan Ahund Haci Alesker’in kardesi kiziyla evlenmistir. Bu nikahtan
bir yil sonra Mirza Fatali Ahundov (1812) dogmustur. Bu tarihten iki yil sonra ailesiyle birlikte
Hamne’ye donen Fetali, ailevi meselelerden dolayr 6 yasinda iken annesiyle birlikte Ahund Haci
Alesker’in yanina donmiislerdir. ik egitimini Ahund Hac1 Alesker’den almug, dnce Kur’an ezberi ile
baslayan egitimini sonra Fars ve Arap dillerini &grenmekle siirdiirmiistiir. Ikinci baba olarak
vasiflandirdigt Ahund Haci1 Alesker, 1832 yilinda onu Genge sehrinde Ahund Molla Hiiseyin’in
medresesinde egitimine devam etmistir. Medresede Mirza Sefi Vazeh’ten ders almis, hocasinin telkiniyle
dini derslerden uzaklastinlmigtir. Cagdas bilimlerin 6grenmesi gerektigini telkin eden hocasi onun
diisiince hayatinda derin tesir yaratarak, gelisim istikdmetine yon vermistir. Bu esnada Ahund Haci
Alesker tarafindan Nuha sehrinde yeni acilan Rus devlet okuluna kayit olunmustur. Lakin yasinin fazla
oldugundan dolay1 bu okulda bir seneden fazla kalmamistir. 1834 yilinda Ahund Hac1 Alesker’le birlikte
Tiflis’e gelerek Baron Rozen’in defterhanesinde Dogu dilleri {izere miitercim olarak ise baslamistir.
Ozellikle Baron Rozen’den gordiigii sayg1 ve iltifati cesitli vesilelerle agiklanmis, Kafkasya Genel Valisi
General Vorontsov’u ikinci veli-nimet olarak vasiflandirmustir.” - Firidun K6gerli, Azerbaycan Edebiyati,
c. I, (Bakii: Avrasiya Press, 2005), s. 399.

832 K. Tahirov-G. Seferaliyeva (haz.), Mirza Fetali Ahundzade — 200: Bibliyografi, (Bakii: M. F.

Ahundzade AMK, 2012), s. 7.
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gayretiyle oldu. Ozellikle Puskin, Gogol, Belinski gibi Rus yazarlarin eserleri onda
derin etki birakti. 1851 yilinda Ahundov, Rus Imparator Cografya Cemiyeti’nin asil
iiyesi secildi. Oryantalist A. Berje tarafindan hazirlanan “Kafkasya Arkeoloji
Komitesinin Aktlar1” mecmualarinin esas diizenleyicisi ve terctimani oldu. 1863 yilinda
Kaftkasya Genel Valisi knez Mihail Niyolayevi¢’in izniyle, kendi ifadesine gore,

833 fstanbul seferine ¢ikti. 1873 yilida devlete iistiin

“hayallerini gerceklestirmek igin
hizmetinden dolay1 albay riitbesine terfi edildi.®** 1870’lerde yeni alfabeye gecilmesi
meselesi ve “Kemaliiddovle Mektuplar1” eserinin basimi i¢in siirdiirdiigli ¢calismalarin
sonugsuz kalmasi ve nihayetinde ailevi meselelerden dogan sorunlar Ahundov’un
saghgimi derinden etkiledi. 1877 yilinda bas gosteren kalp rahatsizligi hastaligi
durumunu daha da agirlagtirdi. 10 Mart 1878 yilinda kalp yetmezligi sonucunda vefat

etti. Tiflis sehir mezarliginda defin edildi.

Klasik Dogu ve Azerbaycan siir geleneklerine derinden vakif olan Ahundov, “Sabuhi”
mahlasiyla “Zamaneden Sikayet” adli siirini Fars¢ca kaleme almig, biyografi igerige
sahip bir mahiyet ile Tiflis hayatin1 tarif etmistir. Eserin ikinci boliimiinde Hagani,
Rumi, Ibn-i Sina, Siihban gibi Dogu miitefekkirlerin adlarin1 gekmis ve Dogu’ nun bedii,
felsefi ve ilmi geleneklerini pesimist bir bakis agisiyla ilk denemeler olarak kagida
dokmiistiir.®* Rus entelektiiel gevrelerinde Anundov’a iin kazandiran ve ilk yaymlanan
eseri 1837 yilinda Puskin’in 6liimii tizerine yazdigi “Sark Siiri”dir. Farsga yazilan siirde
klasik Dogu edebiyatina dair zengin tabiat tasvirleri yer almistir. Ozellikle Puskin’in

sahip oldugu yiiksek estetik sanata dikkat cekmeye calismistir.®*®

Ahundov’un edebiyat alanindaki caligmalari daha c¢ok sade halk diliyle yazdigi
komedilerdir. 19. yiizyilin 40’1 yillarindan bahseden komedilerde Azerbaycan’in
toplum hayatinin genel tablosu ironik bigimde ¢izilmistir. Kurguladigi kompozisyon
etrafinda birlesen personajlar alayci surette ifade edilmistir. Her bir toplumsal sinif
temsilcilerinin kendine 6zgii 6zellikleri (6zel hayat, diisiince tarzi, psikoloji durumu,
aile ve toplumdaki yeri) bedii-tenkiti tasvirler seklinde anlam kazanmistir. Ahundov’un

1850-1855 tarihleri arasinda yazdig: tiyatro eserleri (“Hikayeti-Molla Ibrahimhalil

833 Koégerli, Azerbaycan Edebiyat, c. 1, s. 400.

834 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. I, (Bakii: Sark-Garp Nesriyat, 2005), s. 6.
85 Ahundzade, Eserleri, c. I, s. 11.

836 Mehdiyev, Felsefe, s. 199.
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Kimyager”, “Hikayeti-Miisy0 Jordan Hekim-Nabatat ve Dervis Mesteli Sah Cadukiini
Meshur”, “Hikayeti-Hirs-i Guldur Basan”, “Sergiizesti-Vezir-i Han-i Lenkaran”,
“Sergiizesti-Merdi Hasis”, “Miidafie Vekillerinin Hekayeti”) trajikomik taraflariyla
birlikte toplumsal mesaj iizerine degerlendirmelerdir.?®” Kasimzade’nin ifadesiyle

desek, “Ahundov komedilerinde Moliére’i hatirlatan dzellikler vardir.”%*®

Ahundov’un ortaya koydugu konular ve problemler kendi ideasina bagli olarak Dogu
halklarinin ruhunu, inang¢ sistemini, hayat ve yasam tarzlarin1 komedinin dili ile sade,
anlasilir sekilde tenkitlerin hedefine oturtmustur. Toplumu oldugundan farkli bir toplum
olmasi gerektigi diisiincesi temel hedef olarak sec¢ilmistir. Dogu insaninin diistiigii agir
durumu kolonyal denklem iginde degil, dini ve kiiltiirel gelenekler gergevesinde
¢ozlimleme yoluna gitmistir. Eserlerde “6teki” olarak algilanan Dogu’yu ¢lirimisliigiin
en belirgin 6rnegi olarak belirtmistir. Ahundov’a gore bu kiskagtan kurtulmanin yolu
Rusya ile irtibat sayesinde miimkiindiir. Ahundov, sagliginda siyasi ve felsefi igerik
tastyan eserlerinin basimina miiyesser olmasa da onun bedii eserleri ve komedilerinin
nesri Carlik tarafindan memnuniyetle kargilanmistir. Ahundov’un yazdig: tiim eserlerde
“din ve gelenek” kavrami, Dogu toplumlarmi geri kalmishiga iten bir olgu olarak

nitelendirilmistir. Bu yaklasim Hiiseyinov tarafindan soyle dile getirilmistir:

“Eserlerinde cesaretle eski geleneklerin degistirilmesi meselesini bir
mefkiire olarak ortaya koymus, benimsedigi materyalist ve ateist

felsefesini dine kars1 bir silah olarak kullanmigtir. B39

Azerbaycan edebiyatinda diizyazi iislubu ile yazilan eserlerin ilk drnekleri Ahundov’un
caligmalarinda miithim yer tutmaktadir. 1857 yilinda yazdig1 “Aldanmis Kevakib” adl
eseri Azerbaycan edebiyatimin Bati tarzinda yazilan ilk uzun hikayesidir.?*® Ahundov,
bu hikayesinde Dogu’nun toplumsal ve kiiltiirel hayatin1 siyasi bir olay iginde ele
almustir. Eserin konusu Iran tarihgisi Iskender Bey Miinsi’nin “Tarihi-Alem-Aray-i
Abbasi” adl1 eserinde tasvir olunmus bir olay hakkindadir. ilk basta Dogu’nun dzellikle
de Iran’in feodal idari usuliiniin genis manzaras1 hikdyeye aktarilmistir. Despot

yoneticilerin toplum iizerindeki baskisindan bikan halk tek careyi kendi giivenligini

837 Tahirov-Seferaliyeva (haz.), Mirza Fetali Ahundzade — 200: Bibliyografi, s. 9.
838 Kasimzade, XIX. Asr Azerbaycan Edebiyan Tarihi, s. 310.

89 Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. 178.
80 Ahundzade, Eserleri, c. 1, s. 21.
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saglayabilecek Yusuf Serra¢’ta aramaktadir. Fakat sonraki gelismeler onu gosterdi ki
cahil halk emellerine ulasabilmek i¢in kendi insanlarin1 kurban etmeye hazirdirlar. Bu
gelismelerle birlikte iran halki Yusuf Serrag’a en agir ve siddetli hakaretamiz sifatlar
bile atfetmistir. Onun karakterini anlamakta zorlanan halk kendini bagnazligin esaretine
yeniden mahkim etmistir. Farkli bir gohret edinen Yusuf Serrag hem dindar kesimin
hem de devlet erkanmin niifuzuna dokunmamistir. Bu durum firsat kollayan Sah
Abbas’in idarecilige gelme yolunu agmistir. Sah Abbas’in cahilligi ve fikri inkisaf

derecesi miineccimbaginin riyakarliginda agik ifade edilmistir.

199 13

Ahundov’un hikayelerinde ve felsefi yazilarinda Dogu “geri”, “riyakar”, “ahlak dis1”
goriisle tanimlanarak dramatik bir eksene itilmistir. Kavramlar ve degerler tartismasinda
Bat1 ise “ileri”,” diiriist”, “caliskan” gibi karakterize edilmistir. A. Saig Ahundov’un

“Dogu ve Bat1” hakkindaki goriislerini asagidaki satirlarla sdyle tasvir etmistir:

“Ahundov, Dogu hayati ile Bati hayati arasinda ne biiyiik fark ve ne
derin bir u¢urum oldugunu derk ederek, bir aci hakikati Dogu 'nun
dilsiz, kor ve sagwr cemiyetine anlatmaya c¢aligmigtir. Ona gore,
venilikler ve her bir toplumun refahi siyasi ve iktisadi degisikliklerden
dogmustur. Bati toplumu kendi saadet ve refahinmi bu iki kaynaktan
almistir. Bati bu iki kaynaktan aldigi giicle yeni fikirler, yeni duygular
ve toplumsal mefkiire arkasinca kosarken, Dogu’nun tevekkiil ve
bagnazlikla yasayan halklari ise eskiye saplanarak, bir tiirlii gelenek,

gorenek ve itikatlarindan kopmak istememislerdir. ~BaL

Ahundov, toplumsal yapiya, devletin dogusuna, smifsal egemenlik kavramina ve
ilerleme yasalarina dair kavramsal ¢oziimlemeler getirmekte yetersiz kaldigi agiktir.
Onun doga olaylarin1 agiklamadaki materyalist yaklasimi, toplumsal olaylarin
aciklamasinda kisith kalmistir. Ozellikle miilkiyet esitliligi meselesini nasil ve hangi
temel iizerinde de8ismesi gerektigini tam kavramamakla birlikte, Marx ve Engels’in

yapitlarindan habersiz oldugu sdylenebilir.3*2

Bilindigi iizere Ahundov’un Mevlana’ya ait eserlerin yorumuna yazilarinda pek ¢ok kez

1 Saig, Eserleri, c. IV, s. 195.
842 Hiseyinov - Klimov, Mirza Fetali Ahundov, Felsefi ve Politik Diigtinceler, s. 30.
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yer vermistir. Mevlana’nin lirik manzum hikayeleri ve karakter tiplemeleri onun
yazilarinda elestirilmistir. Ahundov’un 1876 yilinda yazdigi “Mollay-i Rumi’nin ve
Onun Tashifinin Babinda” adli edebi-tenkiti makalesi bir olgiide idealizmle
materyalizmi felsefi temelde degerlendirmistir. Doga diizeninin yaraticisi sorunu itikatla
¢Oziimii sorgulanmigtir. Tabiatin diizeninde vuku bulan her olayda Tanri’nin iradesini
gosterip gostermedigi sorusuna yanitt ruh ve madde baglaminda vermistir. Konuyu
Avrupamerkez¢i bir yaklasimla ¢6zmeye calisan Ahundov makalesinde su climlelerin

altin1 ¢izmistir:

“Mollay-i Rumi’nin bir yanls budur ki ruha inanmaktadir. Bu karar
ile giiya ruh bedenden miifarakattan (ayrildiktan) sonra badkidir ve
viicudi-kiille ruh vasil olacaktir. Ama Avrupa hiikamayi (bilgili
kimseler) ruhun kaim oldugunu demiyorlar. Onlarin itikadi budur ki
ruh cismin mukteziyatindadir ve cisim ile kaimdir. Ama hi¢ kimse
bilemez ki ruh nedir. Bu yanliglart ki ben Mollay-i Rumi’ye isnat

ediyorum, bu hiikamayi-Avrupa’'nin gériisleridir. 843

Genellikle Mevlana siirindeki panteizm fikirleri elestiriye tabi tutsa da idealist
felsefenin mahiyetine varamadig1 asikardir. Bu varsayim Hiiseyinov’un goriislerinde

sOyle dile getirlimistir:

“Ahundov, idealizmin koklerini kavramak icin onu tam kavramamis ve
farkli yonlerini ayirt etmemistir. Seriat ve dine karsi ¢ikiglarinda bir

felsefi sistem olarak idealizmi tam olarak ¢éziimlememistir. 3%

Sebiisteri, Mevlana, Ksenofanes, Petrarca, Voltaire, Spinoza vs. gibi diisiiniirlerin
idealizm bakiglarindaki farkliliklar1 tam olarak kavramadigimi  “Kemaliddévle
Mektuplar1” eserinin ikinci mektup boliimiindeki ifadesinde agik gormek miimkiindiir:
“Semsi Tebrizi, Molla Rumi (Mevlana) gibi Yahudi Spinoza ve onlarla ayni miistevide

olan digerleri panteizme inanlar gurubu olarak aym kategoride degerlendirilmistir.”®*

Edebiyata ve tiyatroya cehalete kars1 bir miicadele silahi olarak bakan Ahundov’un

5 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. II, (Bakii: Sark-Garp Nesriyat, 2005), s. 154.
%4 Hiiseyinov, Azerbaycan’da XIX. Asir I¢timai ve Felsefi Fikir Tarihinden, s. 188.
845 Hiuseyinov - Klimov, Mirza Fetali Ahundov, Felsefi ve Politik Diistinceler, s. 106.

258



“Kemaliddovle Mektuplar’” adli eserinde dinin ideoloji tasvirler daha onceki
bolimlerde somut orneklerle serh edilmistir. Dogu felsefine ait Kkriterler onun
araciligiyla materyalist bir boyuta tasimistir. Onun ¢izmis oldugu Dogu’nun genel

diisiince panoramasi Karayev tarafindan soyle tasvir edilmistir:

“Ahundov, ‘Kemaliddovie Mektuplari’ eserinde Dogu'yu Bati'nin
goziiyle  degil, iki Dogulunun  miisahedeleri, mantik ve
muhakemeleriyle elestirmistir. ...Avrupa’ya yonelik elestirilerini ise
Ingilizlerin  Hindistan halkina yonelik despot davramslarinda

. . . . I 4
orneklendirmistir. 846

Dogu’nun yenilige, terakkiye, bilim ve teknolojiye karsi tutumu donemin Batili
teorisyenlerin goriisleriyle izah edilmeye g¢alisilmaktaydi. Ahundov tarafindan yazilan
Islamiyet’e dair degisikliklerin ve reformun yapilmasi fikri, Bati’nin aydinlanmaci
temsilcileri tarafindan zikredilen tabii haklar kavramina dayanmaktaydi. Bu diisiincenin
tesiri ile “Islam Protestanlig1” adlanan sosyal striiktiiriin tesisi iizerinde 1srarla durmustu.

“Kemaliddévle Mektuplari” eserinde bu meseleye su sekilde deginmisti:

“Islami cezalar ve genel olarak Allah icin yapilan biitin ibadet
bicimleri kaldirilacak ve tipki Avrupa ve Amerika Protestanlar: gibi
diger uluslardan ayirt etmek icin Miisliimanlar ‘Islam Protestanlart’
dive adlandirilacaklar. ...Tam bundan alti yiiz kiisur yil once Iran’in
Deylem  bolgesinde Hasan  Sabbah’in  goriiglerinin  ulastig
miikemmellik bu alanda tiim Miisliiman ¢agdaslarin geride birakarak,

Islam’da Protestanligin temeli atilacaktir.” ol

4. 2. 4. Hasan Bey Malikzade Zerdabi’nin “Millilik” Problematikasi

“Millilik” modernlesmeye ait bir kavram midir yoksa daha derin tarihi koklere sahip

“kiltiirel ve etnik” kimlik tanimi midir? Sorusunun dogru yanitini “her ulusun kendi

k”848

aynasinda kendini nasil gérmek istegine bagli olara vermek, nesnellik agisindan

onemlidir. Uluslarin mefkarelerini canlandiran ve fikir agisindan kendilerini besleyen

846 Mirza Fetali Ahundzade, Eserleri, c. |11, (Bakii: Sark-Garp Nesriyati, 2005), s. 6.
847 Hiseyinov - Klimov, Mirza Fetali Ahundov, Felsefi ve Politik Diistinceler, s. 117.
88 Ersanly, Iktidar ve Tarih: Tiirkive'de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu (1929-1937), s. 69.
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kiiltir olgusu burada tam manasiyla etkisini hissettirmektedir. Farkl kiiltiirlerle temasa
geeme olanagi da bu sayede yakalanabilmistir. 19. yiizyilda Bati’da “milli kimligi”
tanimlayan kavram ve araglarin hizli bir sekilde Kafkasya’ya sirayet etmesi Azerbaycan
miinevverlerin canlanmasina neden olmustur. O doneme kadar millilik ideallerinden
uzak bir goriiniime sahip olan Azerbaycan miinevverleri yeni akimlarin dalgasiyla kendi
bakis agilarini belirleme olanagimi yakalamiglardir. 1870’lerden itibaren Azerbaycan’da
Carligin istibdat uygulamalarina karsin sosyal ve egitim talepleri millilik ¢ergevesinde
acik dile getirilmeye baslamistir. Bu gelismeler 1518inda Hasan Bey Zerdabi’nin®
faaliyeti halkin hafizasinda 6nemli etkiler birakmistir. Zerdabi ilk kez Bati ile Dogu’yu,
eski ile yeniyi, milli ile evrenseli geliski kiskacindan ¢ikarmistir. Modernlesmenin
kavram ve anlayisini, milli kiltiirel degerlerden ayirt etmeden benimseyerek,
diisiincede, egitimde, teknikte ve ekonomi gelismede arama ¢aligmalarini baslatmistir.
Yayimmladigr “Ekingi” gazetesi modernlesme kavraminin savunucularini destekleyip,

onlara kaynak olabilecek dgeleri kendi etrafinda toplayabilmistir.

Modernlesmenin degerlerini teskil eden birgok kavrami hayat goriisii olarak benimseyen
Zedabi’nin zuliim ve cehalete karsi tepkisi, Osmanli’da Sinasi’nin fikri faaliyeti ile
onemli bir benzerlik gostermektedir. Sinasi’nin “Osmanli’daki Baticilik konseptine ve

849 sayesinde Tiirk toplumuna “kamu” veya “halk”

goriislerine getirdigi yenilikler
fikrini tanimasina olanak sagladigi bilinmektedir.® Zerdabi’nin fikri faaliyetinde ise
derin yer edinen rasyonalizm yaklasimi, gazetecilik, egitim ve tiyatro alanlarmnin
gelisimine imkan tanidigr gibi “halk” telakkisine istikdmet veren diisiince etkili
olmustur. Fakat her iki aydimnin fikir diinyasinda ‘hiirriyet” kavram Siyasi alana intikal

etmemistir. Dini fanatizm ve kolelik aleyhine yazdiklari yazilar gazetecilik kimlikleriyle

* Egitimci, gazeteci, bilim insan1 ve bir aydinlanma temsilcisi olan Hasan Bey Zerdabi, 1842 yilinda (baz1
kaynaklarda 1837°de) Bakii eyaletine bagli Gokgay kazasinin Zerdab koylinde bey ailesinde dogmustur.
Ik egitimini medresede alan Zerdabi, 1854 yilinda Samahi’da yeni agilmus dort simifli mektepten mezun
olmustur. Sonraki egitimini Kafkasya Egitim-Ogretim Dairesi’nin agtigt bursla Birinci Tiflis
Gimnaziyasi’nda basariyla tamamlamustir. 1861 yilinda Moskova Universitesi Fizik-Matematik
Fakiiltesi’nin “Tabiat” boliimiinii kazanmis ve 1865 yilinda tiniversiteyi bitirmistir. 1869 yilinda Bakii
Realm Gimnaziyasi’a “Tabiat Tarihi” 6gretmeni olarak atanmistir. Ogretmenligi sirasinda yardim
faaliyetlerine baglamis, kimsesiz, fakir ¢ocuklarin egitimi i¢in bir yardim cemiyet tesis etmistir. Yeni
neslin yetistirilmesi ve maariflendirilmesi konusunda tiyatronun énemli oldugunu diisiinen Zerdabi, 1873
yilinda N. Vezirov ve A. Adigdzelov’un yakinen istiraki ile gimnaziyada Ahundov’un “Haci Kara”
komedisini sahneye koymustur. Azerbaycan milli basininin kurucusu, ilk tiyatronun teskilatgisi, ilk kizlar
okulunun tesisgisi olarak Azerbaycan tarih literatiiriine dahil olmus Zerdabi, 28 Kasim 1907 yilinda vefat
etmistir.

89 Ulken, Tiirkiye 'de Cagdag Diistince Tarihi, S. 73.

80 Serif Mardin, Yeni Osmanl Diisiincesinin Dogusu, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2013), s. 300.
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A

On plana ¢ikarilmistir. Sinasi’nin “Tasvir-i Efkar” (1862) gazetesinde iizerinde dikkatle
durdugu Bati’nin yeni fikirleri ile dini inanglar arasindaki ahenk kurma diisiincesi, dilin
sadelestirilmesi, Bati’daki yeniliklerin {ilkede tesisine yonelik atilan adimlar
modernlesme yolunda yaygin kanaat hasil etmistir. Zerdabi’ni “Ekingi” (1875)
gazetesinde “maariflendirme misyonu”na uygun yazdig: fikirler de ayni yaklasimin
izlerini tagimistir. Aydinlanma paradigmasini benimsemis olmalart birlestikleri en temel
ortak noktadir. Her ikisinin faaliyetinde kitleyi “halk” kavrami iginde formiile etmenin
yollar1 aranmigtir. Siyasi gii¢ karsisinda ideal hedefleri ise soyut anlamda kanun 6niinde

esitlik anlamina gelen adalet sisteminin tesisi olmustur.

Daha sonraki yillarda yardim cemiyetleri ve tiyatro vasitasiyla halkin egitilmesinin
yetersiz oldugunu goren Zerdabi, 22 Temmuz 1875 yilinda “Ekin¢i” adli gazetesini
cikarmaya baslamistir.” Azerbaycan Tiirkgesiyle yayimlanan bu gazetenin 19. yiizyilin
ikinci yarisinda Azerbaycan’da cehalete karsi miicadelede, halkin egitime, cagdas
medeniyete ulasmasi icin gayret sarf ettigini belirtmistik.?** Zerdabi, gazete cikarmaya

iten kararini “Hayat” gazetesinde soyle hikaye etmistir:

“Diinyada ittifak olmasa, hi¢bir cemiyet igi olumlu temeller iizerinde
insa edilmez. Bizim ‘Cemiyet-i Hayriye' bu temeller iizerinde bina
edilmedikge, tiyatro oynayan salonlar bos kaldik¢ca asikdar olur ki
Miisliiman kardeslerimizi bir yerde cemedip, zamana uygun okullar
agip, sokak ve pazarlarda kalan c¢ocuklari egitime kazandirmak
miimkiin olmayacaktir. Bilimsiz bu ¢agda gecinmek miimkiin degildir.
Alelhusus komsularimiz bilim tahsil edip, giinii giinden ileriye gidip,
elimizde olan mal-miilkiimiize sahip olmaktadrlar. Az vakitten sonra
biz onlara raiyetlik edip, onlarin malimt tasimaktan otirii kiract

<852
durumunda olacagiz.

1877 yilinda Carlik hiikiimetinin baskisiyla kapatilan “Ekingi” gazetesi iilkenin sosyal-
ekonomik problemlerine egilmekle birlikte, milli bilinglenmeye dair hedefledigi

amaclara kismen de olsa ulasmay1 basarmistir. Zerdabi’nin faaliyetinde miihim yer tutan

" “Ekingi” gazetesi hakkinda énceki boliimde ayrintili bilgi verilmistir.

L A. Abdullayeva (ed.), Azerbaycan Maarifinin Yorulmaz Car¢isi: Hasan Bey Zerdabi-170, (Bakii:
Ahundov adina Azerbaycan Milli Kiitiiphanesi, 2012), s. 9.

82 Baykara, Azerbaycan’da Yenilesme Hareketleri XIX. Yiizyil, s. 137.
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gazetecilik halkin o giine kadar gormedigi bir ciiretle “millilesme” siirecinin
baslangicini hazirlamistir. Halkin ihtiyaglar1 ve duygularinin terciimani oldugundan irsi
bir takim degerleri ve birikimi milli kimlik i¢in kuvvetli bir amil olarak kullanmustir.
Zerdabi’nin bu faaliyetinden endise duyan Carlik Polis Idaresi onu Bakii’den
uzaklastirmak i¢in baskilarmi artirmis ve 1878 yilinda calistigi okuldan da istifaya
zorlamigtir. 1879 yilinda dogdugu kdye donerek, 1896 yilina kadar orada yasamini
stirdiirmiistiir. 1898 yilinda Bakii’de “Rus-Tatar” okulunun agilmasi Zerdabi’nin egitim

faaliyetinde yeni bir satha olmustur.

1905-1907 Rus ihtilali ile baslayan siyasi iklimdeki degisikliklerden memnun kalmis
donem aydmlar1 ¢alismalarini yeni bir istikdmette ilerletmislerdir. 1905 Rus Ihtilali,
Zerdabi’nin siiregelen degisime yonelik tepkisini agik sekilde ifade edebilme imkani

tanimistir. Zedabi’nin Rus Carlik idareciligine kars1 tepkisi su sekildeydi:

“Son donemde, biz Miisliimanlarin kol ve ayaklarini baglayan
zincirler paslanmis ve par¢a parca dokiilmektedir. Bakii'niin

SOkaklarinda yasasin hiirriyet sesleri goklerde yankilanmaktadir. 853

1906 yilinda “Hayat” gazetesinde Zerdabi tarafindan kaleme alinan “Ac¢ik Mektup” adli
yazi Azerbaycan Ogretmenlerine yazilmis bir miiracaattir. Ayn1 zamanda bu yazi
“Muallimler Kongresi’ne hazirlik icin bir program niteligi tasimistir. Bu program
toplumun genel kanaatlerinden ziyade Zerdabi’nin hedefledigi fikirleri yansitmaktaydi.
Mektupta “vatan”, “halk” ve “maarif” gibi kavramlardan yola ¢ikarak, halk i¢in verilen

miicadeleyi siirdiirme taraftarlarinin icinde bulunduklar1 vaziyeti sdyle tasvir edilmistir:

“Halkimizin egitimi icin okullarda goriilen dersler yeterli degildir.
Damla damla ile yaramiz sagalasi degil, simdi sel vaktidir, bilim

gerek sel gibi aksin ki her isteyen ondan igip doya bilsin. ~B54

Daha once belirtildigi gibi Zerdabi, “Ekingi” gazetesini ¢ikarmakla dilin sadelestirilmesi
icin 6onemli katki saglamistir. Yeni terimler, methumlar ve ifadeler bi¢imleri kisa
zamanda Azerbaycan Tiirkgesine dahil edilmistir. Ik defa olarak Azerbaycan’da doga

ve fen bilimlerine ait terminolojilerin yazilarinda kullanmasina baslanilmistir. Biyoloji

83 jzzet Riistemov, Hasan Bey Zerdabi, (Bakii: Avrasya Yayinlari, 2012), s. 87.
84 «“Hayat”, Eyliil, 1906, N: 35.
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ve zooloji alanlarin arastirilmasi igin tatbik edilen yontemleri Darwin’in teorilerine
dayanarak serh etmistir. “Toprak, Su ve Hava” eserinde bitkilerin, hayvanlarin ve
insanin olusumundaki siireci genel tekamiil teorisiyle izaha tabi tutmustur. Zerdabi’nin

tekamdil teorisiyle bagl izlenimleri su sekildedir:

“Yerin katlarinda ilk bitkiler, sonra hayvanlar meydana gelmistir.
Bunlarin gelisim siirecleri birbirine ¢ok benzemektedirler. Ama
bunlarin iginde 6yle hayvanlar var ki simdiki hayvanlarin iki kismina
benzemektedir. Ornegin kanatl kertenkele hem kusa hem de siiriinen
kertenkeleye benzemektedir. Buradan boyle kiyas etmek miimkiindiir
ki bizin dénemimizde hayvan ve bitkilerin hepsi birkag ¢ift hayvan ve
bitkiden meydana gelmistir. Ama yer katlari icinde insana dair

hi¢bir kalinti bulunmamaktadir. ~855

“Rusya’da Ilk Tiirk Gazetesi” adli makalesinde toplumsal konulara egilen Zerdabi,
toplumun dikkatini aydinlanmaya c¢ekmeye caligmigtir. Halk igin faydali olan

aydmlanmanin gerekliliginden bahsederken soyle yazmustir:

“Maalesef etraftaki Miisliiman kardesler tek tek diismanimiz
ejderhamin agina diisiip yok oldugunu goérmemektedir. Gazete
¢tkarmaktan baska bir ¢are yoktur ki kagit iizerine yazilmis dogru
sozler kapi-pencerelerden o iman mekanlarina iletilsin. ...Her sene on
gazete okuyandan birisi okudugunu eger anlasa, onlarin sayr her yil
artar, sonunda suyun akmaswmi engelleyen bent yikilarak ortadan

kalkar. "%®

Zerdabi’nin karsisinda duran esas engel toplumsal sorunlardan ibaret olmustur. Dini
fanatizme kars1 tepki, yeni bilimlerin tebligi yazilarinda agik dile getirilse de halki
hiirriyete seslemek, genis egitim seferberligi, Carligin miistemlekeci tutumuna karsi
tepkisi Zerdabi’nin faaliyetinin ikinci donemine tesadiif etmistir. 1899 yilinda “Kaspi”
gazetesinde yayimladigi “Koyiin Hayirseverleri” adli makalesinde bir taraftan Carligin

kanunsuz ve tisulsuz yonetiminin yarattig1 kargasay: diger taraftan ise yerli idarecilerin

85 Hasan Bey Zerdabi, Toprak, Su ve Hava, (Bakii: 1912), s. 7.
8%6 “Hayat”, Kasim, 1905, N: 129.
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ve toprak agalarinin koyliler iizerindeki baskiyr kaygiyla dile getirmistir. Koy

niifusunun sehre go¢iinii bu faktorlere baglayark sdyle yazmstir:

“Bizi doyuran koy git gide bosalmaktadir. ...Kéy biitiin iilkenin
temelidir. O, iilkeyi kendi tirtinleriyle beslemekle birlikte temiz havast,
diizgiin hayati ile saglam nesiller yetistir. Zira bu nesiller bizim
okullarda olan diizensizlikle, sehrin getirdigi bozuklukla miicadele
etmek  iktidarindadirlar  ve  gelecekte iilkenin  aydinlaticist

olmaktadirlar. "

Zerdabi, bir yandan distan gelen sikintilari, bir yandan da icten dogan baskilar1 kaygiyla
tasvir ederek, hak arama tesebbiisiinii halk arasinda yayginlastirmaya calismistir.
“Eking¢i” gazetesinin 17 Mart 1877 tarihli sayinda bu konu hakkinda bahsederken sdyle

bir tespitte bulunmustur:

“Devleti-Rus bizim vilayetimizi zapt edenden sonra Kafkasya
Miisliimanlart ~ kendi  cahillikleri  ile  diinyada  beyliklerinin
arazilerinden baska bir mutluluk olmadigini sanmaktadirlar. ...Yerli
toprak agalart halkin  refahi meselelerini  diisiinmez. Kendi
menfaatlerinden baska hi¢bir sey gerek degil, onlara “millet” yerine
“hayvan siiriisii” gerektir ki kendi beyliklerini siirdiirmek miimkiin

olsun. 88

Bu tarihten 22 yil sonra koyliiniin genel durumunu serh eden Zerdabi, “Kaspi”

gazetesindeki makalesinde soyle yazmustir:

“Kéyde hi¢ kimse kendi haklarini ve sorumluluklarint bilmemektedir.
Koyliiye gore, idareciler isi nasil isterlerse, nasil arzu ederlerse o

bigimde yiiriitiirler. Hatta canilere bile hak kazandira bilirler. 859

Zerdabi, gazetecilik ve egitimciligini yaninda Bakii Dumasi’nda (sehir belediye meclisi)

da faaliyetlerde bulunmustur. Se¢ilmis oldugu mecliste sehrin yoksul semtlerinde oturan

857 «K aspi”, Mart, 1899, N: 70.
88 «“Ekinci”, Mart, 1877, N: 6.
859 «Kaspi”, Aralik, 1899, N: 273.
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siradan  insanlarin  haklarint  savunmustur. Komisyon toplantilarinda  yoksul
semtlerindeki ¢ocuklarin egitimi i¢in okullarin agilmasi gerektigini vurgulamistir. Bu
okullarda ders programinin yazilmasi, yoksul ailelerin ¢ocuklarinin {icretsiz egitim
almasi i¢in c¢alismistir. Bu mesele belediye meclis toplantisinin tutanagma soyle
geemistir: “Cenap Melikov’un (Zerdabi) teklifi budur ki Bakii’niin Karagehir adlanan

semtinde yeni okul agmak bir ihtiyactir.”*%°

Toplumsal ahlak ve etik meseleler Zerdabi’nin diinya goriisiinde karsilastirilmali
bi¢imde karakterize edilmistir. Biri siradan insanlar i¢in karakteristik olan {istiin ahlaki
keyfiyetlerdir. Digeri ise istismarcilara ait olan riigvet, israf ve menfaat gibi yanlis
Ozellikleri tasiyan kesimin insani olmayan tercihleridir. Ayrica Zerdabi toplumsal
problemleri sinifsal kategoride degerlendirmekle yetinmemistir. Onun yazilarinda kadin
haklari, milli gaye ve aydinlar meselesi temel problem olarak ele alinmistir. “Ekingi”
gazetesinin “Dahiliye” bolimiinde yazdigi yazida, milletin gelecegi igin fikir hamlesi

icinde olanlarin fedakarliklarin1 takdir edilecek sekilde degerlendirmis ve sdyle

yazmigtir:

“Ey ilim tahsil eden genglerimiz! Dogrudur, bizim vatan
kardeslerimizle iins kurmak zordur, sizin anlattiklarimizi onlar
anlamaywp, seriata namuvafik hesap edip, size kifir deyip iizecekler.
Siz millet i¢in bin bir zahmetlere katlanirsiniz, ama insaf degil ki bes
gtin omriin lezzetinden otiirii diinyaya tamah edip, onlart atip, kér ve
basibos birakirsiniz. Ama bilin ki gelecekte millet uyandigr zaman sizi

bir sehit olarak hatirlayacak ve sizi rahmetle anacaktir. ~861

80 Azerb. MDTA, f. 389, siy. 1, is, 80, s. 89.
861 “Ekingi”, Haziran, 1876, N: 11.
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SONUC

Bati’ya 6zgii olarak tanimlanan modernlesme paradigmasi yeni siyasal, kiiltiirel ve
sosyal-ekonomik pratikleri kaliba dokiilmiis sekilde Bati disi toplumlarin hayatina
yerlesmistir. Yoriingesine ¢ekmeye tesebbiis ettigi “Oteki” toplumlart akilci diinya
kurgusu ile yonlendirmeye caligsmasi bu imgeyle siki sikiya baghdir. 19. yiizyilda
yasanan tiim yerel ve igsel degisimler modernlesme tevariisii i¢erisinde gergeklesmistir.
Entelektiiellerin siirdiirebilecegi bir calismay1 ig¢inde barindiran ve yeni toplumsal
diizenin genel hatlarin1 ¢izen modernlesme olgusu, Bati disi toplumlarin hayatinda
ideolojik sorunlarin yesermesine imkan saglamistir. Bati merkezli anlayis iginde
baglatilan bu siire¢ eszamanli olarak birbirini tamamlayan ii¢ temel gergege
dayandirilmaktadir. Birincisi, tek ve degismez oldugu varsayilan Avrupamerkezli
“ilerleme” diisiincesidir ki “akilciliga” gore diizenlenmistir. Ikincisi, 18. ve 19. yiizyil
boyunca Bati’da en parlak bilimsel calismalarin yapildigt dénemdir ki uygulamali
matematik bilgisiyle doruk noktasina ulasmustir. “Bilimsel nesnellik” hayata bi¢im
veren bir tiir gosterge sayilmustir. Uciinciisii ise alternatif ydntemleri inkar eden,
toplumun gergek degerlerini golgeleyen ve belirli bir disipline dayanan ‘“hiz”
kavramidir. Hizli diistinme ve eylem islevsel amagli bir giic olarak modernlesmenin

onemli bir parcasini olusturmaktadir.

18. yiizyilin sonu ve 19. yiizyilin baslangicinda siyasi ve ekonomik temelleri atilmig
yeni diizenin diisiince mahiyeti pek ¢ok kaynagi bir araya getirme zorunluluguyla hasil
olmustur. Tarihsel ve cografi anlamda diinyanin geri kalan boliimiine etki eden
modernlesmenin daha ¢ok askeri ve politik muhtevada sekillendigi bir gercekliktir.
Calismamizda belirtildigi gibi modernlesmenin Bati’da nasil gelistigine baktigimizda
tedrici olarak entelektiiellerin kosullarla etkilesimi sonucunda terakki eden uzun soluklu
faaliyetlerle miimkiin olmustur. Modernlesme siirecinin “ilerleme” ¢izgisi izledigi fikri
Foucault c¢oziimlemelerinde ayrilma, farklilasma, kopma gibi kavramlarla
tanimlanmaktadir. Siirecin iki olguya bagl olarak gelistigi fikrine itibar edilmektedir:
Birincisi diisiinsel ve zihni &zellikler. Ikincisi ise tarihsel kosullardir. Foucault
modernlesmeyi Nietzscheci bir tavir takinarak coziimlemistir. Yani modernlesme,
toplum dogasini kavramak, tasarlamak ve en sonunda da tek tipli toplum olusturmak

i¢in amaglanan bir model olarak goriilmiistiir. Burada ilerleme ¢izgisi modernlesmenin
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goriiniir ylziinii ifade etse de asil muhtevast arka plan olgusu temelinde
tanimlanmaktadir. Bunun agiga ¢ikarilmasi i¢in Foucault’un “dispositif” kavramina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu yaklasima ilk kez ibn-i Haldun’un “Kitabu’l iber” ve onun
giris kismi olan “Mukaddime”sinde rast gelindigini goz ardi etmek miimkiin degildir.
“Umran iImi” diye isimlendirilen kavramin ele aldig1 konu ve benimsedigi iislup,
diisince ve olgular arasinda etkilesimin sosyal, politik ve kiiltiirel faaliyetlerdeki
belirleyiciliginin dogru teshisinden ibarettir. Ayn1 mantik siizgecinden gecirilen “Umran
[lmi” ve “dispositif” kavrami toplumsal uygarliklarin degisimlerini ve degisim
nedenlerini arka plandaki baglanti ekseninde karsilastirmak tarihsel bilginin nesnelligi
acisindan Onemlidir. Belirtmekte yarar var ki Foucault’un “dispositif” iligkiler
kavraminin Ibn-i Haldun’un “Umran ilimi” kavramiyla arasindaki ydéntem yakinlig
tarihsel olay ve olgularin dogruluklarin1 denetleyebilmek agisindan iliskilerin nasil
formiile edildigine baghdir. Kosullarin (cografya, iklim, ekonomik sartlar, ¢cevre, siyasal
yapilar) diisinme giiclindeki etkisi ve karsilikli etkilesimden elde edilen deneyimlere
bakildiginda benzer o6zellikleri bu kavramlar icine sigdirdiklar1 sdylenebilir.
Modernlesmenin kuram ve pratigi ile Foucault’nun felsefi yaklagimi arasindaki problem

tarihsel siirecin arka plan nosyonunu agik bir bigimde ortaya ¢ikartmaktadir.

Modernlesme iizerindeki tartisgma ‘“insan1 yeniden yaratma” ve siifsal temelde
“toplumu yeniden kategorize etme” diktesi ana hat olarak degerlendirilmistir. Asamalar
halinde paradigma temayiiliiniin bir iriinii olarak tecelli ettigi baglica varsayimlardan
biridir. Tezin ana ¢izgisi modernlesmenin “ilerleme” diisiincesi ve bu diisiincenin
temelinde yatan ampirist gelenektir ki Edward Said’in problematik formiilasyonu iginde
aciga cikarilmistir. Siiphesiz burada baslica amil Gramsci’nin toplumda degisime
ugrayan katmanlarin statiileri ve hegemonya kavraminin kiiltiirel agindirma iizerine
yaptig1 etkidir. Temel referans noktasi olarak alinan modernlesme kuramlari diyalektik
bir biitlinliik i¢inde art arda siralandiginda siyasi, ekonomik ve kiiltiirel alanlarmin giinii
birlik pragmatik diisiinceyle yonlendirilmis oldugunu sdyleyebiliriz. Foucault’nun

tespitleri burada elestirel yaklagimi kuvvetlendirmektedir.

Avrupamerkezci goriis agisindan kavrayisin degismesini baglatan olgu ve olaylar Bati
dis1 toplumlarina farkli bir istikdmette sirayet etmistir. “Modernlik” talepleri

dogrultusunda degisimleri gergeklestirme girisimleri “diglanma” ve “6teki” meselelerin
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gdlgesi altinda kalmustir. Ozellikle 18. vyiizyildan itibaren Kapitalist sistemini
modernlesmenin amaglar1 ¢ercevesinde sekillendiren Bati, devrimci formiillerle
kendisini gerceklestirmistir. Avrupamerkezci bir yaklasimla Dogu’ya dair bakisini tarih
dis1 degerlerle agiklamaya g¢alismistir. Bir anlamda Bati’nin yiikselisindeki 6nemli
etmenlerden biri olan Dogu kaynaklari modernlesme olgusu temelinde kullanim haline
getirilmistir. Bu kaynaklarin somiirgeci arag gereclerle benimsenmesi durumunu
sanayilesmenin baglatilmasiyla izah etmek miimkiindiir. Ayrica 17. yiizyildan
baslayarak Bati’nin kendi i¢ dinamiklerinin yapisini tanimlayan yeni hayat diizeni ve
bireysellik diislincesi, 19. ylizyila dogru yeni “Avrupalilik” kimliginin tasviriyle varlik
kazanmigtir. Modernlesme, Fransiz Devrimi Oncesi Aydinlanma Cagi’nin bir {iriinii
olarak bir yandan modern bilimin ve akilciligin gelismesini, diger yandan sosyal ve
politik degisimler i¢in yapilan miicadelelerin somut hareketini hizlandirmigtir. Bat1 dis1
toplumlarda ideolojik tabloyu sekillendiren unsurlar bu paradigmanin biitiinii iginde
cizilmistir. S6z konusu siirece bagka bir agidan bakarsak, Foucault’nun “bilgi ve gii¢”
denklemi cercevesinde kolayca tanimlanabilecek modernlesme olgusu, “insan basarisi
ve mutlulugu” kavramlarini kontrol diirtiisii i¢inde aramaya koyuldugu acik goriilebilir.
Bu yaklasimla Avrupamerkezci gelenegin sorgulanamaz, tartisilamaz ve elestirilemez
tapulart biiyiik 6l¢iide yikilmistir. Bu ¢6ziimlemenin yol agtigi ¢atisma “Dogu-Bat1”

diskriminasyonu seklinde disa vuruldugunu soyleyebiliriz.

Diger yandan tespit edilen temel sonug¢ soyledir: Avrupamerkezcilige mesruluk ve
devamlilik zemini hazirlamak i¢in “tarihi tezler” evrimsel bir formiille sunulmustur.
Pragmatik bir bigimde ele alinan degisimler her iilkede farkli yaklasimlarla izlenmistir.
Azerbaycan toplumu tizerinde Carlik Rusyasi’nin ideolojik-politik giiciiniin varligini
gosteren kusaklarin talim ve terbiyesine agirlik verilmesi modernlesme anlayigini
¢oziimleyen bir diigiimdiir. Yaratilan zihniyet toplumu alternatif goriislerle birlikte
yasamaya miisaade etmemistir. Aksine toplumda geleneksel-kiiltiirel degerleri yok etme
aligkanlhig1 yerlestirilmeye ¢alisilmistir. Ayrica modernlesmenin yarattigi yaklasimlar,
davraniglar, denemeler ve belirsizlikler “Azerbaycan Tarih Tezi”nin formiile edis
bi¢imini de Bat1 merkezli akimlarin (romantizm, idealizm, pozitivizm ve materyalizm)
temel kavram ve yontemlerine uygun hale getirildiginden s6z edilebilir. Ciinkii degisim
ve modernlesme tarihsel gelisimin temel nedenleri ve etkenleri olarak ele alinmistir. S6z

konusu tarihsel caligmalar bilimsel nesnellikten ziyade (esnek yontemleri bulunan,
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elestirel ve ¢oziimleyici olan, zaman ve mekanla uyumlu olan) hegemonya yonetiminin
cizdigi amaclar cergevesinde bir yol izlemistir. Ornegin Sovyetler ddéneminde
“Azerbaycan Tarih Tezi” kaba materyalizm cercevesinde ele alinsa da yontemsizlik bir
iislup olarak goze garpmaktadir. Bu noktada tarihgiligin 6niindeki en biiyiik engel ise

elestirel ve muhakeme bakis agisinin tasfiye edilmesi olmustur.

Modernlesmenin odak noktasini olusturan “ulus-devlet” olgusu tarihsel degisim
acgisindan, bahsedilen donemde, oOzellikle de Azerbaycan’da arka plana itilmistir.
Carligin temel giidiisti Tiirk-Miisliiman toplumunu idealize etmeden farkli alternatiflerin
pesinden siiriiklemek olmustur. S6z konusu emperyalizmin dar bakis acist o doneme
kadar milli kimligiyle var olan Tiirk-Miisliiman toplumunu farkli etnik ve dinsel gruplar
halinde tasnif etmistir. Alternatif modeller gelistirerek modernlesmenin cansiz bir
taklidi haline getirecek akimlarin dalgasina kaptirilmiglardir. Modernlesmenin “ulus-
devlet” modeli toplumu hareketlendirecek bir etmen olarak parametrelerden
cikarilmigtir. Kapsayici ve evrenselci kiiltiir ¢izgisinde yerli entelektiiellerin faaliyeti
canlandirilmis ve egemen giiciin yararina isletilmistir. Modernlesmenin diinya ve yasam
konusundaki paradigmasii hegemonyaya bagimli bigimde nasil formiile edildiginin

tespiti tarihsel nesnellik agisindan dikkate degerdir.

10 Subat 1828 tarithinde Tiirkmengay Antlasmasi’nin imzalanmasiyla Azerbaycan’in
kuzey kismiin Rusya, giiney kisminin ise Iran tarafindan isgali hem kiiltiirel biitiinliik
acisindan hem de tarihsel dogal akisin devamliligi agisindan bir kirtlma noktasi
dogurdu. Bu iggalle birlikte Azerbaycan’in tarihsel biitinliigii biyiik ol¢iide tahrip
edildi. Modernlesmenin ulus-devlet parametresini olusturabilecek temel Ggeler
misyoner saldiritya maruz kaldi. Ulus-devlet perspektifinden bakildiginda meydana
gelen ¢oziimsiizligin iki ana ihtilaf konusu karsimiza ¢ikti. Birincisi, ulus-devlet
kavraminin énemli siitunlarindan olan “milli bagimsizlik” sorunudur. Ikincisi, 19.
yiizyll entelektiiellerinin milli durusu ve bagimsizlik istikdmetindeki goreceli
tutumudur. Yukarida ¢izilen tablonun 1s1ginda tarihsel kirilmanin onarimi ancak doksan
yil sonra Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti’nin tesis edilmesiyle miimkiin olabildi. 28
Mayis 1918 tarihinde Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla ulus-devlet
degerlerinin dayandigi “kimlik” kavrami tam anlamiyla belirleyiciligini biiyiik o6l¢iide

ortaya koyabildi. Kendisini “Tiirkliikle”, “Islamla” ve “Modernlikle” tanimlayan
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Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti doksan yilda ¢izilen karanlik tabloyu somut bir bigimde
yirtip atti. Bu durum Azerbaycan tarihi i¢cinde dnemli bir satha olarak goriilmektedir.
Burada 6nemli bir hususun altin1 ¢izmek gerekir ki modernlesmenin devrimci ¢izgisi
genel bir zihniyet olarak yerlesmis olan kiiltiirel ve dini degerleri milli egemenlik

dogrultusunda yonlendirmeyi bagarmistir.

Jakobenist bir anlayista topluma yukardan dagitilan ve dayatilan diisiince modelleri
Rusya’da daha once 1. Petro déoneminde rastlanmis bir olguydu. Gergekte biirokrasi ve
askeri kesim merkezi giiciin hegemonyasinda degisiklikleri topluma dayatmaktaydi.
Daha sonraki donemlerde bu dayatmalar somiirge bolgelerine kadar genisletilmisti. Ne
yazik ki boyle bir ger¢evede merkezi giic ekonomik serveti tek elde toplayarak tebaa
tizerindeki egemenligini kolaylastirmisti. Bu nedenle de Azerbaycan’in tarima dayali
ekonomisi Rusya’nin tedarikgisi haline getirildi. Diger yandan sanayinin gelismesi ve
petrole olan taleplerin artmasi yeni tiirden bir sistemin yerlesmesini hizlandirdi. 19.
yiizyilin ikinci yarist kapitalist ekonomik sistemi Azerbaycan’in toplumsal hayatinda
belirleyici bir gii¢c olarak yer aldi. Bu durum yerli halk i¢in disarda tutulmanin bir
sonucunu dogurdu. Toplumsal hiyerarsiyi yeniden big¢imlendirdi. Daha sonraki
donemlerde Azerbaycan’da sekillendirilen burjuvazi smifi gerekli savunma
mekanizmas1 kazanmak veya halkla dayanigma kurmak i¢in kapitalizme kosut olarak
modern ve sekiiler yasam tarzlarini toplumsal yasama dayatmay1 bir 6l¢iide basarabildi.
Bunun ise dogal toplumsal yapiya tehdit oldugu kolaylikla gozlemlenebilir.
Azerbaycan’da modernlesmenin mantiksal tanimlanmasi, tarihi akigin dogal haliyle

celigkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Bununla birlikte tiim geleneksel kiiltiirel yapilar hegemonya denkleminde pargalanip
¢ozildi. Etnik, dini ve ekonomik bagliliklar c¢ikarlar etrafinda yeniden bdliindii.
Kiiltiirel kimlik kurgulanan kimligine dogru evirilmeye zorlandi. Biitiin bunlara kargilik
19. yiizy1l entelektiiel fikir hareketleri egemen gii¢ tarafindan ¢izilen sinirli ¢ergeveyi
kiramadi. Ancak 19. yiizyihn sonu ve 20. yilizyiln baglarina dogru Ali Bey
Hiiseyinzade, Mehmet Emin Resulzade, Ahmet Bey Agaoglu gibi entelektiieller
modernlesmeye iliskin diisiinceleri igsellestirerek, milli kiiltiirel ve dini diislinceyi
kenara koymadan kendi modern ve inanca dayali fikirlerini Azerbaycan Halk

Cumhuriyeti 6rneginde toplumsal yasama dahil etmeyi basarabildiler.

270



19. yilizyil Azerbaycan tarihinde bir degisiklikler donemiydi. Rus modernlesme
diistincesinin etkisi altinda sekillenen bu dénem romantizm, idealizm, materyalizm,
realizm ve pozitivizm gibi akimlari kurtulus caresi olarak gormekteydi. Batililasma
yolunu tercih eden Mirza Kazim Bey, Ahundov, Zerdabi gibi sahislar toplumsal
kalkinmaya yardimei olacak bu fikirleri ebedi yazilarda dile getirdiler. Arastirmamizin
kapsamina giren 19. yilizyill donemi igerisinde Azerbaycan’da maarifgilerin ne denli
etkili oldugunu “hegemonya” kavrami c¢ercevesinde c¢oziimlendiginde topluma
yayabilme Kkapasitesinin  diisiik oldugunu agik soyleyebiliriz. Bu varsayim
Azerbaycan’in somiirge durumundan kaynaklaniyordu. Boyle bir ortam ii¢ asamada
olagan hale gelmekteydi. Birincisi, Rusya’nin Azerbaycan’t isgaliyle baslayan 19.
yiizyitlin 30’lu ve 40’1 yillarinda yonetim diizeni ve bunun altinda yatan felsefe,
“gelismis ve geri kalmis” toplum anlayisiyla dogrudan iligkiliydi. Bir bakima hegemon
giic, yerel toplumlara karst modernlesme olgusunu kendi menfaati dogrultusunda
tartismaya agnustr. Ikincisi, somiirgecilik diizenine fayda saglayabilecek ve Batililasma
dontisimiinii gergeklestirebilecek entelektiiel tabakanin olusturulmasiydi. Bu asamada
siyasi bilincin daraltilmas1 birinci derecede belirleyici etkendi. Sosyal bilimlerin
okutulmasi, ders programlarinin hazirlanmasi1 ve okullarda Carliga bagl bir kusak
yetistirme ideolojisi gizlice de olsa her tarafa dagitilmisti. Uciincii asama ise 19.
yiizyilin son ¢eyreginden itibaren kullaniimaya baslanan yeni ara¢ ve geregler (tiyatro,
basin, egitim) toplumun bakis agisim1 degistirmeye yonelikti. Ornek olarak ise
Rusya’daki fikir projeleri taklit edilmekteydi. Bir yandan yozlasan, bozulan ve ¢iiriiyen

ortam diger yandan da tahayyiil edilen yenilige dair iletiler.

Carlik modernlesmesinin Azerbaycan’da tezahiir etme bicimi ikilemler, agmazlar ve
tikanmalar seklinde sirayet ettigi sdylenebilir. Fakat gayri Rus entelektiielleri tarafindan
bu durum yeterince kabartilmamaktaydi. Genel bir bakisla belirtmek gerekir ki Rus
entelektiiellerinin ekser ¢ogunlugu Fransiz Devrimi’ni ve Napolyon’u yiicelten geng bir
kusaktan ibaretti. Bu kusak imparatorluk sinirlar1 igindeki miistemleke halklarinin “milli
bagimsizlik” isteklerine dokunmadan, genel tebaaya Kkarsi yapilan baskinin
yumusatilmasindan yana tavir sergiliyorlardi. Fikri agisindan kendilerinin besleyen yeni
ve farkll bir kiiltiirle temas haline gegcme olanagini1 bu sayede yakalamiglardir. Diger
yandan da imparatorlugun biitiinliigiine dokunmadan ve “Ruslugun” kendine 06zgii

dogasini tahrip etmeden farkli bir modernlesme diislincesinin yerlesmesine Onayak
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olmuslardir. Yusuf Akcura’nin 1904’te yazdig1 “Ug Tarz-1 Siyaset” adli makalesinde,
Slav ulusgulugunun entelektiieller tarafindan hem milli kimlik bilincine hem de yontem
bi¢imine nasil donlstigini siyasi ve askeri hegemonya minvali {izerine

degerlendirmistir.

Ote yandan Azerbaycan ve Osmanli Devleti’nin 19. yiizyilda ikili iliski kurma
olanaklar1 esnekti. Siyasi, ekonomik ve diplomatik iligskiler Rusya’nin dar siyasi ¢evresi
tarafindan yiiritiiliiyordu. Osmanli Azerbaycan iliskileri en belirgin sekilde egitim ve
dil alanlari ile sinirhiydi. Her iki tarafta Batililasma gorisleri, dilin sadelestirilmesi, laik
egitim gibi meseleler biiyiikk bir ilgiyle tartisiliyordu. Cehalet, dini fanatizm, kadin
hukuksuzlugu, idari yolsuzluk her iki tilkede entelektiiellerin ortak tenkit hedefiydi.
Bununla birlikte Rusya Imparatorluk yapisi icerisinde “kiiltiirel esitligi” temin ede
bilmeyen Tiirk-Miisliiman kesimin ve 6zellikle de Azerbaycan’in, Bati toplumlarinda
gerceklesenin aksine, modernlesme diislince istikdmetindeki ilk adimlari siyasal-

elestirel ve felsefi yazilarla degil, edebi yazilarla atild1.

Modernlesme tanimi icabi “toplumsal seferberlik” kavrami niifus hareketliliginin
uzantisi olarak Azerbaycan’in toplumsal hayatinda fikir alig verigini tesvik eden ortami
sehirlerde hazirladigi soylenebilir. Bu ise yeni araglarin kullanilmasi anlamini
tasimaktadir. Haberlesme, ulasim ve bilgi edinme gibi fonksiyonlar modernlesme
istikametinde toplumu hareketlendiren dinamikler olarak ele alinmaktadir. Tiyatro,
gazete, telgraf ve yeni tipli okullarin agilasi toplumsal seferberlik i¢in modernlesmenin
baglayici yoniinii 6ne c¢ikarmaktadir. Dolayisiyla kentlesme olgusunun hem bilgi
miibadelesi agisindan hem de kiiltiirel iletisim acisindan 6zglin yapist esnek bir
etkilesim olanag1 yaratmaktadir. Modern kentlesmenin temel nedenleri sanayilesmeye
bagliysa, temel etkenleri “toplumsal seferberligi” hareketlendirecek dinamiklere
baglamak miimkiindiir. Osmanli’da oldugu gibi Azerbaycan’da da modern kentlesmenin
ge¢ donemlerde sekillenmesi ve milli burjuvazinin toplum iizerinde hegemonya tesis
etmemesi toplumsal seferberlige Onciiliik edebilecek kadar giiclii degildir. Aym
zamanda Kentsel degisim acisindan toplumun sosyal diizenini sekillendiren yeni
burjuvazi ve is¢i smifi yerli Misliman topluma modernlesme fikirlerini yayma
kapasitesinden yoksundu. Ozellikle petrol sanayisine bagl olarak gelisen Bakii sehri

gayrimiislim niifus i¢in ge¢im kaynagina déndii. Daha sonra yerli kdylerdeki issiz niifus

272



ve Iran muhacirleri de bunlara eklendi. ilerleyen donemlerde Azerbaycan’in toplumsal
hayatinda dnemli rol oynayacak bu unsurlar “seferberlik” araciligiyla siyasi bir yonelim
icine girecektir. Bakii’'niin modern sehir hiiviyeti kazanmasi kapitalist sisteminin en
carpict Orneklerinden biri oldugu gibi burjuvazi ve is¢i smifinin etnik baglantisin
zayiflatmis oldugu izlenimi verdigini acik sOyleyebiliriz. Bu siire¢ yeni entelektiiel
kusagin yetismesine de genis imkénlar saglayacaktir. Isci smifinin itici giiciinii
olusturan devrimci “tabiati” 6n yargili sekilde ulus-devlet varlig: i¢in tehlikeli sonuglar
dogurdugu soylenebilir. Bu baglamda farkli fikir akimlarini tasfiye etmek diirtiisii ahlaki
tanimlamay1 bir Olgiide zorlastirmaktadir. Ciinkii “toplumsal seferberlik” kavramini
celigkili bir bigimde siyasi-ideolojik yapilarin elinde bir silaha doniistiirmek hi¢ de zor
degildir. Ornegin “Bolsevikler” tarafindan bir tesvik aract haline getirilen ve
“seferberlige” alinan is¢i sinifinin Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti’nin (28 Nisan 1920)
yikilisinda oynadigi rolii bu baglamda da degerlendirmek gerekir.

Tarihsel vasfa sahip olan 19. yilizyil maarifgileri modern edebiyat metinleriyle
modernlesme fikirlerini, hegemonyanin hedefledigi siyasal ve ideolojik dogrultusunda
aktardiklarina kanaat getirilebilir. Bagimsizlik i¢in arzu edilen ulus-devlet ideallerini
burada bulmak pek olanaksizdir. Ancak yetisen yeni kusaklarin kuvvetli, 6zgiir ve
yaratici bir diisiinceye sahip “milli tarih ve kiiltiir” bilincinde egitilme miicadelesinin
yetersizligi muhakemeye agik bir meseledir. Bu kusaklar edebi figiir olmanin disinda,
bunalimli ve sikintili bir siirecin kutupsuz diinya 6zlemiyle g¢esitlendirilmislerdir.
Kisacas1 maarif¢i grubun Siyasi-ideoloji programlarda belirli ¢izgisi yoktu. Carligin
politik diizene kargt muhalif bir tutum icinde degillerdi. Ayrica diizene sadakatlerini
devam ettirmek adina refah i¢inde yasama cabalari vardi. Mevcut siyasi baskilara,
tilkenin diistiigii agir hayat sartlarina karsi temel 6zgiirliiklerin tesisi ile ilgili fikirleri
daginikti. 19. yiizyilin 30-40’l1 yillarinda tesekkiil etmeye baglayan erken maarifcilik
akiminin ilk adim A. Bakihanov, 1. Kutkasanli, M. Kizim Bey, M. S. Vazeh’in
simasinda memuriyet c¢abalariyla atildigi bilinen bir gergekliktir. Bu kisiler
hegemonyaya kars1 siyasi muhalefetin tersine bir ¢izgi izledikleri sdylenebilir. Carlik
diizenini giliglendirecek reformlar1 destekledikleri agiktir. Rusya’nin hedefledigi giice

kavusmasi igin sarf ettikleri gayretlerin karsiliksiz birakilmadigi kesindir.

Kapitalizmin Azerbaycan’a girisiyle kurumsal ve kavramsal yenilikler islevsel bir
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bicimde toplumsal hayata uyarlanmigtir. Kurumsal ve kavramsal degisimlerin
sonucunda meydana gelen yeni tip davranig ve diislince tarzi toplumdaki aksakliklar
ortadan kaldirabilecek iddiasiyla izah edilmekteydi. Sarsilmaz bir diizenin insa
edilecegine inanilan hal careler modernlesme minvali lizerine oldugu sdylenebilir.
Rusya’nin giiglenmesinin modernlesmeye bagli oldugu savi ayni tipteki diigiincelerin bir
mahsuliiydii. Rusya esaretindeki halk arasinda ise bu yenilikleri yayma tesebbiisiiniin
pek de beklenen netice verip vermeyecegi fikri, o donemde hayli tartisilmaktaydi. Fakat
bunlar teorik muhtevada muhakemeler olarak kalmaktaydi. Ciinkii bu tesebbiisiin

sonucunun ne olacagi belirsizdi.

19. yiizyilin son geyregine dogru Zerdabi’nin idealist yaklasimiyla ivme kazanan
modernlesme hamleleri Azerbaycan’da yeni bir asamanin yolunu agmustir. Ik asamada
soyut diisiince iistiine yiikselen modernlesme paradigmasi, Zerdabi’nin fikri ve emeli
faaliyetiyle toplumsal hayatta somutluk kazanmistir. Zerdabi’nin milli basin ve
tiyatronun tesis edilmesinde rolii diizendeki aksakliklarin sorgulanmasi agisindan
onemlidir. Bu hem sosyal hareketlilik bakimindan hem de milli kiiltiirel bakis agisinin
agir basmasi agisindan yeni bir Ozelliktir. Ayrica basinin ve tiyatronun toplum
tizerindeki etkin tesirlerini modernlesme kistasinda gdstermek bir bakima “millilikle”
evrensellik arasinda koprii olarak goriilebilir. Nitekim bu gelismeler 1s18inda baslayan
Azerbaycan modernlesmesi, kosullarin diisiince unsurlariyla meydana gelen etkilesimi
sonucunda kendi yolunu ¢izdigi kesindir. Modernlesme yolunda atilan tiim entelektiiel
adimlarin manevi gergevesi toplumu bir kuvvet unsuru olarak sahneye ¢ikarmaktan

ibaret oldugu acik ifade edilebilir.
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V. 1. Moshkov 1828
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Resim 3: Iran Tarafindan Rusya’ya Tazminat Odenmesi
K. P. Bagrov 1828
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Abaskulu Aga Bakihanov Mirza Kizim Bey
(1794-1847) (1802-1870)

Bakihanov’un Yeni Okul Tesisi Hakkinda

Yazisi Mirza Kizim Bey’in Rus —Tatar Grameri
(Azerbaycan Maarif Fondu) (1846)
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Mirza Fetali Ahundov
(1812-1878)
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Ahundov’un “Hikiye ve Komedileri” kitabimin Ahundov’un Yeni Alfabe Tasaris1
on kapag (1859) (Maarif Fondu)
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Harita 3: Azerbaycan 1918-1920
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