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ONSOZ
Ailesi Bosna Hersek’te savasi gecirmis ve o donemde dogmus biri olarak, bu ¢alismay1
yazmak benim igin oldukca zordu. Catisma yasayan her toplumda oldugu gibi, savas,
Bosna Hersek’te de kalic1 etkiler birakti. Ustiinden 25 yil gegse de, catismalar diin
yasanmig gibi, yaralar hala sicaktir. BOyle bir ortamda ailem bana herkese saygili ve
nefret beslemeden davranmamai 6gretti. Ancak, bazi durumlarda benden farkli olana kars1
onyargili hissettigim ve davrandigim oldu. Bu ¢aligma, bakis acist sinirlarimi agsmaya
zorladi. Herkesin gergeginin farkli oldugunu 6gretip, benden farkli olana daha ¢ok empati
kurarak yaklagmami ve anlayish olmami sagladi. Umarim, bu ¢caligma okuyanlara da aym

etkiyi birakir.

Calismamin bu hale gelmesinde en biyuk katkiyi, danigmanim Prof. Dr. Ertan Efegil
hocam, hayatim boyunca kullanabilecegim bir beceri kazandirdi. Tim c¢aligmam
stirecinde fikirlerimi desteklemis, hatalarimi gidermis, dogru yone yonlendirmis, anlayis
gostermis ve akademik yolunda gelismemi saglamistir. Tim bunlardan dolay1

danismanima sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Lisans ve yiiksek lisans egitimim boyunca bana ders sunan tiim hocalarima ¢ok tesekkiir
ederim. Lisans déneminde beni calismanin konusuna yonlendiren sayin Nesrin Kenar
hocama da tesekkiirii bor¢ bilirim. Ayrica, Sakarya Kiitiiphanesi ve uluslararasi
kaynaklara erigimi saglayan veri tabani olmadan, bu ¢aligmay1 yazmak imkansiz olurdu.

Bana her zaman arkadas¢a ortam saglayan Sakarya Universitesine tesekkiir ederim.

Tez galismam sirasinda, bana evinin kapisini agan ve aile ortami yasatan Ozlem Basar ve
Erol Basar’a ne kadar tesekkiir etsem azdir. Ayrica, Seving annem ve Mustafa babam
basta olmak {izere tiim Polat ailesine minnettarim. Sakarya’da yasamamu giizellestiren ve
beraber biiylidiigiimiiz Nuriye Kiling ve Isil Vatansever’e de ¢ok tesekkiir ederim. Bu
calisma sirasinda bana en biiylik destegi veren, beni mutlu eden yoldasim Recep Polat’a

gonilden tesekkiir ederim.

Ailem olmadan bu calisma asla miimkiin olmazdi. Daha iyi egitim alabilmem adina,

benden yillarca uzak kaldilar. Bana verdikleri tiim manevi ve maddi desteklerinden dolay1



onlara ¢ok tesekkiir ederim. Ancak, anlayabilmeleri adina, devaminda, aileme anadilimde

birkag ciimle yazmak isterim.

Veliku zahvalnost iskazujem mom dedi, daidzi, tetkama, cijeloj mojoj obitelji i

prijateljima. Svi ste dio mene. Hvala za svu ljubav koju mi pruzate sve ove godine.

Mirza, hvala ti §to si uvijek bio taj koji prvi utaba put, put po kojem sam onda ja mogla
puno lakSe da se kreCem, naucena tvojim iskustvom. Pocevsi od ucenja slova, pa do
studiranja u Turskoj, uvijek si mi bio primjer, smjernica i oslonac. Jasna, hvala ti za
podrsku i ljubav koju mi dajeS. Hamza, hvala ti $to si me naucio kakav je osjecaj biti

nesebi¢no ponosan na nekoga. Ponosna sam na sve $to radis i kakva osoba postajes.

Babo i mama, znam da vam nije bilo lako da se odvojite od mene. Zelim da vam se
zahvalim za svu duhovnu i materijalnu podrsku koju mi pruzate. Hvala vam §to ste uvijek
tu za mene bilo da se radi o sretnim ili tuznim trenucima. Bez vas ovaj rad i sve ostalo $to

sam postigla u zivotu ne bi bilo moguce. Hvala!

Amila Jaganjac

22.01.2021
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Catisma dolu 199011 yillar, Balkan toplumunun {izerinde biiyiik bir etki birakmuistir, dyle
ki bolgede hala gerginlikler (etnik temelli hakaretler, provokasyonlar, fiziksel saldirilar
vs.) hissedilmektedir. Bu gruplar arasi nefret dolu davraniglar, nesilden nesile aktarilarak
sonu olmayan bir sorun haline gelip, giivenlik tehdit meselesini olusturmaktadir. Mevcut
calisma, arastirmacinin, kalici bir baris1 imkansizlastiran engellerin azaltmasinda etkili
yollar nedir sorusuna cevap arayisi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu arayisa, ilk olarak,
Baris kavrami ile baslayarak, catisma ¢oziimii stratejisi olan Baris Ingas1 Uzerinde
durularak devam edilmektedir. Ardindan, arastirma konusu olan, Baris Insasinda egitimin
rolu incelenmektedir. Bu noktada, egitimin, s6z konusu engellerin azaltmasinda oldukga
ektili oldugu goriilmektedir. Yani, egitimin baris insaci bir sekilde uygulanmasi, hosgori
ve empatiyi tesvik ederek bariscil ortamlarin gelismesine, gruplar arast kutuplasma ve
catigsmanin dnlenmesine etki edebilme giicline sahiptir. Bu baglamda, ¢alismanin amaci,
kalict bir barig olusturulmasinda egitimin 6nemine dikkat ¢gekmektedir. Ancak, egitimin
baris insaci 6zelliginin yaninda, yikict bir etkisinin oldugu daha sik goriilmektedir.
Olumsuz niteliklerle uygulanan egitim, gruplar arasi diismanligi ve boliinmeleri
giiclendirerek, catisma kosullarinin olusturulmasma uygun zemin hazirlayabilmektedir.
Bu durum en ¢ok tarih ders egitiminde godzlemlenmektedir. Bundan yola ¢ikarak,
caligmada, “’Egitim ve tarih ders kitaplarinda bulunan igerik, baris insasina olumsuz yonde
katkida bulunmakta midir?’’ arastirma sorusu olusturulmaktadir. Arastirma sorusuna nicel
ve nitel yontemler ile cevap aranmaktadir. Ornek incelemeler olarak, Sirbistan,
Hirvatistan, Bosna Hersek ve Karadag’da okutulan tarih ders kitaplar1 ele alinmaktadir.
Kitaplarda arastirilan donem ise Yugoslavya’nin dagildigir yillardir. Nicel yoéntem
kapsaminda, 6rnek kitaplarin sayfa sayis1 baz alinarak, ulusal tarihin ne 6lciide catisma
etrafinda anlatildigina bakilmaktadir. Nitel yontem kapsaminda ise, igerik analizi ile
taraflarin imajlart ve tek tarafli anlatimm olup olmadigina odaklanilmaktadir. 19 6rnek
kitabin incelenmesi sonucunda, tarih ders kitaplarinin, barigin insasina olumsuz yonde etki
edebilecegi sonucuna varilmistir. S6z konusu 6rnek iilkelerde okutulan tarih kitaplarinin,
diismanlig1 artirabilen, gruplar aras1 sosyal boliinmeleri derinlestiren ve siddeti
normallestirilebilen bir nitelige sahip oldugu goriilmektedir.
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The conflict-filled 1990s had a big effect on Balkan society, such that tensions (ethnic-
based insults, provocations, physical attacks, etc.) are still felt in the region. These
intergroup hateful behaviors pass down from generation to generation and become an
endless problem, creating a security threat issue. The current study emerged as a result of
the researcher's search for an answer to the question of what the effective ways are to
reduce barriers that make a lasting peace impossible. This search started with the concept
of Peace and continued with an emphasis on the strategy of conflict resolution,
Peacebuilding. After that, as the main subject of this research, the role of education in
Peacebuilding is examined. At this point, it became evident that education is very effective
in reducing the mentioned barriers. That is, the peacebuilding implementation of education
has the power to influence the development of peaceful environments by promoting
tolerance and empathy, along with prevention of intergroup polarization and conflict. In
this context, the study aims to draw attention to the importance of education in creating
lasting peace. However, it is more common for education to have a destructive effect
besides its peacebuilding character. Education applied with negative attributes can
strengthen hostility and divisions between groups and prepare the ground for the conflict
conditions. This situation is mostly observed in history education. Based on this, in this
study, the following research question is formed: "Does the content in the education and
history textbooks contribute negatively to peacebuilding?”. An answer to the research
question is sought with quantitative and qualitative methods. As case studies, history
textbooks taught in Serbia, Croatia, Bosnia and Herzegovina, and Montenegro are
examined. The period investigated in the books is the years of Yugoslavia's dissolution.
Within the scope of the quantitative method, based on the number of pages of the sample
books, it is examined to what extent national history is conflict based. In the context of the
qualitative method, the content analysis focuses on the images of the involved parties and
whether there is a one-sided narrative. As a result of the examination of 19 sample books,
it is concluded that history textbooks could have a negative effect on peacebuilding. It is
seen that the history books taught in these sample countries have a feature that can increase
hostility, deepen social divisions between groups, and normalize violence.
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GIRIiS
“’Since wars begin in the minds of men, it is in the minds of men that the defences of

peace must be constructed’ ™

Balkan bolgesi, tarih boyunca catigmalara sahne olmustur. En son yasanan yogun
catigmalar, Yugoslavya’nin dagilmasi sirasinda gergeklesmistir. Federasyonun dagilmasi,
1991’de Slovenya ve Hirvatistan’in bagimsizligini ilan etmesiyle baslamigtir.
Slovenya’da catisma, birka¢ giinde son bulurken; Hirvatistan’da savas, dort sene
stirmiistiir. 1992 yilindan, 1995 yilinin sonuna kadar siiren, en kanli ¢atismalar, Bosna
Hersek’te meydana gelmistir. Bazi bilgilere gore, Yugoslavya catismalarinda, en az 140
bin kisi hayatin1 kaybetmis (ICTJ, 2009), ancak kayiplarin sayis1 hakkinda tartigmalar
halen siirmektedir. U¢ milyondan fazla kisi ise, yerinden edilmistir (Young, 2001, s. 783).
Bu sonuglarin yaninda, savas, bu topraklarda yasayanlara, psikoloji, sosyoloji, ekonomi
ve giivenlik alanlarinda biiyiik hasarlara sebep olmustur. Yasanan ¢atigsmalar, etnik nitelik

tagidigindan, savasin sonunda etnik gruplar arasindaki kutuplagsma daha da giiclenmistir.

199011 yillarin trajik olaylarindan kaynaklanan gruplar arasi gerginlikler, halen daha
canliligini korumaktadir. Gliniimiizde, etnik temelli hakaretler, provokasyonlar, fiziki
siddetlerle vs. tiim eski Yugoslavya topraklarinda karsilagabiliriz. Bu tiir davranislar,
genelde bir etnik grubun baskin oldugu bélgelerde? gergeklesmektedir. Ornegin, 2020
yilinda ger¢eklesenlerden birkaci: Hirvatistan’da Sirp azinliklara karsi uygulanan suglar
(Sirp galisanlara, sporculara ve vatandaslara saldirildi) (Moskaljov, 2020); Sirbistan’da
Hirvat Kiiltir ve Egitim Toplulugunun binasina saldirt (HINA, 2020); Karadag’da
bulunan Islam Birliginin binasina saldirilar (“’Tasinin Tiirkler”> ve Srebrenica
senaryosuyla tehdit eden mesajlar verildi) (Klix, 2020) ve Karadag’da Karadagl
vatandasa Karadag bayragi tasidigi igin saldir1 (HINA, 2020). Bosna Hersek’te, 2010 ila

! Ceviri: “’Savas insanlarimn fikirlerinde basladigma gore, baris savunmas: da insanlarimn fikirlerinde inga
edilmelidir’” (UNESCO Constitution, 1945).

2 Hirvatistan’da Hirvatlar niifusun %90,42, Sirplar %4,36, Bosnaklar %0,73 ve Karadaglilar %0,11 kismini
olusturmaktadir (Drzavni zavod za statistiku Republike Hrvatske, 2013, s. 11);

Sirbistan’da, Sirplar niifusun %83,32, Bosnaklar %2,02, Hirvatlar %0,81 ve Karadagllar %0,54 kismini
olusturmaktadir (Permy6nuiuku 3aBox 3a ctatucTuky, 2012, s. 15);

Bosna Hersek’te Bognaklar niifusun %50,1, Sirplar %30,8 ve Hirvatlar %15,4’linii olugturmaktadir
(Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine, 2016, s. 54);

Karadag’da Karadaghlar niifusun %44,98 olusturup, Sirplar %28,73, Bosnaklar %8,65 ve Hirvatlar
%0,97°lik kismin1 olugturmaktadir (Zavod za Statistiku, 2011).



2014 yillar arasinda dini yapilara® 166 kadar saldirmin gergeklestirildigi kaydedilmistir
(Diskriminacija, 2015).

Fiziki saldir1 ve siddetin yaninda, s6z konusu iilkelerin (Sirbistan, Hirvatistan, Bosna
Hersek ve Karadag) medya kurumlarinda nefret sdylemi ¢ok belirgindir. Bu durum,
sosyal aglardaki paylasimlar ve yorumlarda agikca goriilebilir. Arastirmaya gore, internet
sitelerinde nefret sdyleminin ana kaynagi, etnik aidiyettir (Milojevi¢, 2019). Bu
arastirmaya gore, etnik gruplar arasindaki nefret sdyleminde birbirine yoneltilen 6zgiin
kiflr, provokasyon, asagilayici etiketler, suglamalar vs. kullanilmaktadir. Bunun
yaninda, agik siddet ve ling ¢agrilari da fark edilmistir. Ayrica, goze ¢arpan bir genelleme
mevcuttur: “’bizim’’ grubumuzun iiyeleri masum ve ‘“’sadece cinayetle Onlenebilecek
tehlikenin farkinda’’ iken, s6zde kars1 etnik grubun tiim iiyeleri genellikle “’ayni, sucglu
ve kotiidiir’’. Bunlar gibi nefret sdylemleri, yeni etnik boliinmelere ve hatta ulusal ve dini
hosgoriisiizliige yol agabilecek potansiyele sahiptir. Ayrica, bu zehirli sdylemler, internet
ortaminda oldugu i¢in tiim popiilasyona hizli ve kolay bir sekilde bulasma 6zelligine
sahiptir. Catisma sonrasi ortamda ve yaralar1 heniiz iyilesmemis bu bélgede, s6z konusu
sOylemler, yeni bir savasi ve siddetli suglar tetikleyebilir. Bu durumda, 90’larda yaganan
savaglarin alevlenmesinde medyanin etkisini unutmamak gerekir. Tadeusz Mazowiecki,
Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komisyonu tarafindan atanan Ozel Raportor, Aralik

1994 Ozel Medya Raporu’nda ézellikle sunlar1 sdyledi:

“Catismanin baslangicindan bu yana, eski Yugoslavya’da medyanin yayinladigi
bilgiler temelde milliyetci sdylem ve diger halklara yonelik saldir1 ve hakaretlerden
olugmustur... Bu fenomenin dogrudan savas alanlarinda ve tiim boélgede korkung
zuliimlere yol agmasi sasirtict degil”” (UN Commisson on Human Rights, 1994, s.
33).
Savastaki medyanin sorumluluguyla ilgili bir sorusturma* hakkinda davanin sozciisii
sOyle bir aciklama yapmis: ‘’Ovcara davasinda sorusturan adam soyle ifade birakti: ‘Su

programi izledim, ardindan oraya gittim ve canlarini okudum’. Bunu soyleyen adam,

Ovcara’da 200 kisinin 6ldiiriilmesinde rol alan adamdir’* (Cabaravdié, 2009). Bu 6rnekte

8 Islam (78 saldir1), Ortodoks (51 saldir1), Katolik (33 saldir1) ve Yahudi (4 saldir1) dini yapilar soz
konusudur.

41991 yilinda Vukovar yakinlarindaki Ovcara ¢iftliginde 200 Hirvat katliami1 ve 1992’de Zvornik’te 25
Bosnak’n dldiiriilmesiyle ilgili sorugturmasiydi.



goriildiigi gibi, 90lardaki medyanin sundugu icerigin, insanlari suglara katilmaya tesvik

ettigi agiktir.

S6z konusu 6nyargili ve nefret dolu davranislar, agirlikli olarak sosyal medyada olmasi,
ozellikle genc niifusu etkilemektedir. Bolgede ve Bosna Hersek’te yapilan arastirmalar,
genglerin ginde ortalama 5-6 saatini sosyal aglarda gegirdiklerini ve olaylarin
merkezinde olmak istediklerini gosteriyor (Musi¢, 2019). Bu nedenle gencler, 6zellikle
siyasi olaylar hakkinda siklikla yorum yaparlar ve sosyal aglarda bir tiir nefret soylemi
kullanirlar. Savastan sonra dogmus ve savastan direkt etkilenmemis olan bu gengler,
nefret sdyleminin dnce kurbani, ardindan faili haline gelmektedir. Boylece gruplar arasi
kutuplasmalar ve nefret, yeni nesillere aktarilarak, sonsuz bir dongiiyii olusturmaktadir.
Yeni nesillerin bu duygularla besleniyor olmasi, Balkan bdlgesi i¢in 6nemli sorun
olusturup, gelecek i¢in bir giivenlik tehdit meselesidir. Bu durumda karsimiza su sorular
gelmektedir: Nefretle dolu yetisen nesil, nasil baris¢il bir gelecek kurabilir? Bu durum

nasil dnlenebilir? S6z konusu dongii nasil durdurabilir?
Calismanmin Konusu

Yugoslavya gibi siddetli bir ¢atisma yasanan ortamlarda, ateskes saglandiktan sonra,
baris1 saglamak adina farkli stratejiler uygulanmaktadir. Bunlardan birisi ve bu
calismanin teorik kisminda daha detayl anlatilan Baris Insasidir. Baris insasi, ¢atismanin
nedenlerine odaklanarak, catismay1 doniistiirebilme potansiyeline sahiptir. Uzun dénemli
ve kapsamli oldugundan, ¢cok boyutlu faaliyetleri igermektedir. Bu faaliyetler, giivenlik,

siyasal, sosyal, ekonomik, adalet ve uzlasi alanlar1 baglaminda gerceklestirilmektedir.

Sosyal alanda barisin ingasi, sivil toplumu yeniden giiclendirmeyi amaglamaktadir. Bu
alan kapsaminda, miiltecilerin geri donmeleri, eski savascilarin topluma yeniden
entegrasyonu, gruplar arasi uzlasi, egitim vs. konular bulunmaktadir. Savaglar gibi
travmatik olaylar, korku, 6fke ve nefret gibi giiclii duygular yaratir. Bu duygular, barisin
ve uzlagsma cabalarmin 6niinde ciddi engeller olusturmaktadir. Barig Insasinin sosyal

boyutu, bu engelleri ortadan kaldirmay1 hedeflemektedir.

S6z konusu engellerin azaltmasinda, egitimin yeri oldukg¢a 6nemlidir. Mevcut ¢alismada,
arastirma konusu olarak, egitimin, Baris Insasindaki rolii incelenmektedir. Egitim, bilgi,

beceri ve degerlerin aktaricisi olarak, bireyi ve toplumu sekillendirmektedir. Bu sebepten



dolay1, egitimin ne tiir mesajlar icerdigi ¢ok 6nemlidir. Yani, barisa insact mi, yoksa yikici
m1 etki birakmaktadir. Egitim, dogrudan bir ¢atismaya sebep olmaz. Ancak, ¢ogu zaman
catisma kosullarmin olusturulmasina uygun zemin hazirlayabilir. Ornegin, tek tarafli
anlatimi esas alarak verilen egitim, sosyal boliinmeleri giiglendirebilir, gruplar arasindaki
diismanligi artirabilir ve siddeti normallestirebilir. Bunun aksine, egitim, eger baris insaci
bir yaklasim ile uygulansa, daha baris¢il ortamlarin gelismesine ve catigsmanin
Onlenmesine yardimci olma potansiyeline sahiptir. Yani, 6grencilerin, baskalarina karsi
saygl, hosgdrlii ve empatiyi tesvik eden bir egitim alma sonucunda, ‘Oteki’ne karsi

bagnazliga ve giivensizlige dayali siddete bagsvurmalar1 da daha az olacaktir.
Calismanin Onemi

Eski Yugoslavya topraklarinda yasayan niifusun ¢ok etnikli yapisindan dolay1, okullarda
verilen egitimin daha duyarli ve 6zenli olmasi mithimdir. Heniiz yaralarini canli tutan
toplumun, 6tekine karsi empati kurmasi ve hosgoriilii davranista bulunmasi daha zordur.
Bu nedenle, egitimin bu ortamlarda insaci bir yapida olmasi ¢ok dnemlidir. Ancak, bu
caligmada da goriilecegi {izere, bu topraklarda egitimin daha ¢ok yikici bir potansiyele
sahip oldugu agiktir. Bunun yaninda, egitimin daha yikici egilimini guindelik hayatta da
fark etmek miimkiindiir. Ornegin, Bosna Hersekte etnik temelli olarak {i¢ farkli miifredat
uygulanmaktadir. Hepsi genelde tek bakis acis1 sunmaktadir. Bununla kalmayip, tilkenin
belirli bolgelerinde, toplamda 56 olup, “’Tek ¢at1 altinda iki okul’” bulunmaktadir. Bu
durum, bir bina i¢inde, etnik gruba gore fiziksel bir sekilde ayrilmis 6grencilerin, farkl
miifredata gore ders gormeleri anlamina gelmektedir. Boyle olmasi, ayrimciliga ve
diismanliga zemin olusturulmasina daha cok firsat vermektedir. Hirvatistan’da ise,
yapilan bir aragtirmada ‘’Hirvatlar ve Sirplar ayn1 okulda egitim gérmeli mi?’’ sorusuna
bir 6grencinin yanit1 sdyleydi: “’Cocuklar en basindan itibaren Sirplardan nefret etmeleri
icin egitilmelidir... Savasta neye benzediklerini gordiilk. Bunlar insan degil.
Yaptiklarindan dolay1 hayvan gibilerdir’” (Warshauer Freedman, ve digerleri, 2004, s.
233). Tum eski Yugoslavya devletlerinde bunun gibi ¢ok sayida 6rnekler ile karsilagsmak
miimkiindiir. Bu sebepten otiirli, egitimin, sadece devlet i¢i barisla kalmayip, tarihi,
kiiltiirel ve akraba bag1 olan eski Yugoslavya devletleri birbiriyle hep etkilesim halinde

oldugundan, baris ingac1 bir sekilde uygulanmasi, bolgesel barigsa da onemli katki



saglayacaktir. Bundan dolay1, mevcut ¢alismanin 6nemi, egitimin, barig ingasinin pargast

olarak, gruplar aras1 uzlasiy1 olusturma potansiyelinde yatmaktadir.

Baris egitiminin olumlu sonucglar biraktigina dair giizel bir 6rnek Ruzica Rosandic
(2000)’in galismasinda gortlmektedir. Sirbistan’daki okul ortamin potansiyel bir siddet
ag1 olusturdugunu tespit eden Rosandic, bu ¢alismada, 1990 yillarinda Sirbistan’da
uygulanan Baris Egitim programlarinin hem grencilere® hem &gretmenlere® olumlu etki
biraktigina dikkat ¢ekmektedir. Ancak, o donemdeki kati1 Sirbistan okul sistemi genel
olarak yeniliklere ve 6zel olarak Baris Egitimine direnmesi engelinin yaninda, s6z konusu
programlari destekleyen yabanci fonlar giderek azaldigi igin ve i¢ kaynaklarin neredeyse
olmayisi, olumlu etkilerin devam ettirilmesinin ¢ok zor oldugu vurgulanmaktadir. Yine
de yazar, baris egitiminin, baris insasinin yeni ve yenilik¢i yollarini kesfetme konusunda
bir ortam olusturabilecegine inanmaktadir. Bu 6rnekte, egitimin, baris insasini olumlu
yonde etkileyebilecegine dair umut vermekte ve bu tiir programlarin, uzun vadeli sonuglar

yaratmak adina, devam ettirilmesi 6nemli oldugu gosterilmektedir.
Arastirma Sorusu

Egitimin yazili metni, ders kitaplaridir. Ders kitaplar1 hem dgretmenler hem 6grenciler
icin genellikle nihai referans kaynagini olusturmaktadir. Bu calismada, baris insasinda
egitimin roliinii incelemek adina, tarih ders kitaplarina odaklanilmaktadir. Okullarda
okutulan tarih egitimi, Ogrencilerin algilarinin ve tutumlarmin belirlenmesinde,
kendilerinin ve bagkalarinin kimliklerinin olusumunda 6nemli bir rol oynamaktadir.
Bundan dolayi, tarih kitaplari, baris insasinin énemli bir parcasidir. Ancak, yapilan
aragtirmalarda tarih ders kitaplarmin, barigin aksine, diismanligin artmasina etki ettigi
goriilmektedir. Bu durum, diger uluslarin zararina kendi ulusal hikayelerini aktaran tek

tarafl1 bir metne dayandiginda ger¢eklesmektedir. Tarih ders kitaplarinin roliinii daha iyi

% Programlara katilan 6grencilerde olumlu davranislar gézlemlenmistir, 6grenciler aktivitelere isteyerek ve
kariglikli iletisimi kurarak katildilar. Programlardan bir tanesi olan “’The Goodwill Classroom’’un
degerlendirmesinde, sonuclar, 6grencilerin, ortak faaliyetlerde yasitlarla isbirligi yapmay1 reddetmek gibi,
olumsuz se¢imlerde dnemli bir diisiis getirdigini gostermistir.

6 O donemki 6gretmenler su 6zellikler ile tanimlanmaktadir: inisiyatif eksikligi; Catismanin diger tarafinmn
ve bakis acist hakkinda gerekgeli bir degerlendirme yapamama; Siddetsiz iletisimin ihtiyaglarinin ve
kaliplarinin dilini anlayamama. Ancak, Barig Egitim programlarina katilan &gretmenlerde olumlu
degisiklikler gozlemlenmistir: Programlarin igerik ve 6gretim yontemleri 6gretmenlik meslegine sayginligi
geri kazandirdi; Ogretim yeterliliklerini yeniden dogruladi; Ogretim meslegine yeniden anlami kazandirdi;
ogrenciler ve yetiskinlerle daha iyi iletisim saglamalarini kazandirdi.



anlamak acisindan, asagida, daha 6nce bu konuda yapilan birkag ¢alisma 6zetlenmektedir
ve ardindan aragtirma sorusu ortaya konulmaktadir. Kibris, Kolombiya, Giiney Afrika ve
Irak’ta okutulan tarih kitaplar1 analiz edilmistir. Analiz edilmis 6rnekler, karsilikli anlayis

ve uzlasiy1 zorlastiran etnomerkezci tarih anlatimi icermektedir.

1960 yilinda kurulan Kibris Cumbhuriyeti, etnik ¢atigsmalarin yeniden baslamasinin
ardindan 1963°te dagildi. Adanin baslica etnik gruplar1 olan Kibrisli Rumlar ve Kibrislt
Turkler, dilsel, tarihi, etnik ve dini hatlarla ayrilmistir. Devam etmekte olan Kibris
sorununa ¢oOziim bulunamamasi, egitim sistemlerinin de siyasallasmasina neden
olmustur. Bu bolgelerde, dgrencilerin biiyiik cogunlugu, tek kimlikli ortamlarda’, sadece
“kendileriyle” temasa gectikleri yerde egitim alirlar. Diger bir ifadeyle, Kibrish ¢ocuklar,
jeopolitik ve etnik boliinme ¢izgilerine gore ayri okul sistemlerinde egitim goriiyorlard
(Johnson, 2007, s. 22). Zembylas (2013), calismasinda bu siyasi sorunun yarattigi
travmanin, Kibrisli Rum okullarinda etnik kdken olusumu ile nasil baglantili olduguna
odaklanmaktadir. Okul uygulamalarinin ve sdylemlerinin (6rnegin, okul miifredati,
pedagojik uygulamalar) analizi sonucunda, temel sorunlardan birinin, Tiirk saldirganhigi
oldugunu vurgulayan Kibrisli Rumlarin hegemonik anlatisin1 tespit etmekte, bdylece
korku ve giivensizligi mesrulastirarak, ilerideki uzlasma c¢abalari engellenmektedir.
Kibrisli Rumlari, Kibris’ta, kendilerini, tek siddet magduru olarak tanimlamaya tesvik
etmekte olan bu hegemonik soylemler ve pratikler, sistematik olarak (Yunan) etnik
kimlige ve topluluga mutlak biz-onlar ve iyi-karsi-koti ikiliklere dayanan bir topluluk
duygusu kazandirir, boylece digerinin ac1 ve magduriyetini de kabul etmek icin yer
birakmamaktadir (Zembylas, 2013, s. 106-107).

Latif (2017), Kuzey Kibris’ta okutulan tarih kitaplarini incelemistir. Calismasinda {i¢
farkli donemin tarih okul kitaplarini analiz etmistir (1971-2004, 2004-2009 ve 2009°dan
glinimiize). 1971-2004 ve 2009’dan giiniimiize kadar olan dénemlerde okutulan kitaplar,
benzer etnomerkezcilik anlayisini tasimaktadir. Kibris’taki iki toplumun ortak gegmisine
ve ortak deneyimlerine atifta bulunulmamaktadir. Sosyal ve kiltirel tarihe tamamen
farkl1 bir agidan yaklasilmakta ve Kibrish Tiirklerin giinliik zorluklarini 6rneklemek i¢in
siyasi ve askeri tarihe entegre edilmektedir. Tartismali donemlerde, Kibrisli Rumlarin

cektigi acilara yapilan gondermelerden de kagmilmaktadir. 2004-2009 déneminde

" Sinmif arkadaglari, 6gretmenleri ve rol modelleri ayni sosyokiiltiirel arka plandan gelmekte, tarihin
etnomerkezci versiyonlar1 yayimlanmakta ve bdylece kendi kiiltiirel mirast ve kimligi 6ne ¢ikmaktadir.



okutulmus kitaplar, etnomerkezli kitaplardan farkl olarak, ulusal diigman imajina iliskin
acik belirtileri ¢ikartarak, c¢ok kiltiirli yaklasimlar1 ve gorsel materyalleri
benimsemektedir. Empati ve hosgorii kavramlarina katkida bulunabilecek ve uzlagsmayi

destekleyebilecek sekilde Kibris Rum toplumunun acisini ve kaybini da tanimaktadir.

Rodriguez-Gomez, Foulds ve Sayed (2016) calismasinda, Kolombiya ve Giiney
Afrika’da okutulan tarih ders kitaplarini analiz etmistir. Bu kitaplarda, ge¢cmisteki
catigmalarin nasil anlatildig1 ve bu anlatimlarin ulusal ¢atismay1 baris insasi siirecinin bir
parcast olarak nasil ifade ettigi gibi iki konuya odaklanmistir. Analizin sonucunda,
catisma ve baris insast konusu hakkinda ¢ok bahsedilmesine ragmen, ders kitaplari,
siddetin yapisal boyutunu ve bireysel eylemler arasindaki karsilikli baglar1 yeterince
incelememektedir. Aksine, fiziksel siddete iliskin kusurlu tarihsel anlatilar1 nedeniyle,
analiz edilen ders kitaplarinin, yapisal siddet uygulayan rejimlerin aracilari oldugu ve bu

tiir diizenlemeleri siirdiiren siiregleri ve sistemleri gii¢lendirdigi tespit edilmistir.

Darweish ve Mohammed (2018), calismasinda, Irak Kiirt bolgesindeki okullarda
kullanilan tarih egitimi miifredatin1 analiz etmektedir. Barig egitiminin ne kadar
uygulandig1 ve tesvik edildigi gibi konulara odaklanilmistir. Analiz sonucunda, savas,
siddet, ayrimcilik ve Miislimanlar ile gayrimiislimler arasindaki ayrimlarla ilgili bir¢ok
ifadenin bulundugunu tespit etmislerdir. Ogrencilerin ders kitaplarinda tekrar tekrar
kullanilan kelime ve kavramlar, genellikle Islam’in olumlu yénlerinden ziyade,
Miisliimanlarin, digerini yabancilagtirmasini anlatmaktaydi. ‘Baris’, ‘hosgort’, ‘esitlik’,
‘dostluk’ ve “igbirligi’ gibi terimler, blyuk 6l¢ude kitaplarda yer almiyordu. Baskin grup,

miifredatta, sadece kendi tarafindan olaylar1 anlatmaktaydi.

Gorildigii lizere, yapilan ¢alismalarda tarih dersinin baris insasina olumsuz yonde etki
edebilecegi sonucuna varilmistir. Bundan yola ¢ikarak, bu ¢calismanin da arastirma sorusu
olarak, ’Egitim ve tarih ders kitaplarinda bulunan icerik, barig insasina olumsuz yonde

katkida bulunmakta midir?’’ ortaya konulmaktadir.

Eski Yugoslavya devletlerinde de Tarih ders kitaplarinin 6nemli rol oynadig1 agiktir. S6z
konusu bolgenin tarih ders kitaplarini inceleyen c¢aligmalarda (Mareti¢, 2013; Koren,
2005; Stojanovi¢, 2005; Miskovi¢, 2013) ve bu calismada da goriilecegi tizere, Sirbistan,
Hirvatistan, Bosna Hersek ve Karadag’da okutulan tarih kitaplarinin, gruplar arasi

boliinmeyi daha ¢ok derinlestiren bir iceriginden olustugu goriilmektedir. Tam da bu



nedenle, tarih kitaplari devamli olarak incelenerek baris ingasini olumlu yonde
etkileyebilecek sekilde oneriler sunup gelistirmek 6nemlidir. Bu konuya, 1999 yilinda
diizenlenen ¢’Giineydogu Avrupa Tarih Ders Kitaplarinda Basmakalip ve Onyargilarla
Micadele’’ Uluslararas1 Konferansinda da dikkat cekilmektedir. Burada, Pingel (1999),
Balkan bolgesinde gerilimin azalmasi ig¢in tim Ulkelerin tarih ders kitabi projeleri
hakkinda bilgi toplayan bir birim kurmay1 6nermektedir. Karsilikli farkindaligin temeli
olusturmak adina 6n kosulun karsilikli ders Kitaplarini ve miifredat: erisilebilir hale
getirmek oldugunu belirtmektedir. Bunu yaparak, Avrupa ¢apinda tarihsel yorumlari tek
tip hale getirmek veya diizene koymak amacmin olmadigini, ¢iinkii ¢esitliligin
“’zenginlik’’ anlamina geldigini vurgulamaktadir: <’ Ancak bu zenginligin tadini ¢gikarmak
icin, bunun farkinda olmali, onu bilmeli, goériis aligverisinde bulunmali ve her ikisini (bizi
ve onlari) de anlamak i¢in kendimizi 6tekinin bakis agisindan gorebilmeliyiz’® (Pingel,

1999, s. 47).
Calismanin Amaci

Arastirma sorusuna cevap bulmanin yaninda, bu ¢alismanin birkag amaci daha vardir.
[lki, Uluslararas: Iliskiler ve Baris Calismalar1 alanlarinda, egitimin énemine dikkat
cekilmektedir. Ikincisi, catisma sonrasi ortamda yasayan toplumlarin daha istikrarli bir
baris olusturma olasi yollarina vurgu yapilmaktadir. Ugiinciisii, drnek incelemelere
iligkin, tarih egitiminin daha baris¢il bir ara¢ olabilmesi i¢in, hangi konularda eksiklik
bulunduguna isaret edilmektedir. Son olarak ise, egitim, ¢alismanin basinda dile getirilen

sorunlarin ¢ézliimiiniin bir boyutu olarak sunulmaktadir.
Calismanin Yontemi

Metodolojik olarak, ¢alismada, literatiir taramasi, nicel ve nitel yontemler kullanilmistir.
Teorik gerceve, literatiir taramasi sonucunda olusturulmustur. Ornekler icin ise, nicel ve
nitel yontemler uygulanmistir. Nicel yOntem kapsaminda, sayfa sayist incelemesi
yapilmustir. Nitel yontem kapsaminda ise, igerik analizi yapilmistir. Bunu yaparken, tarih
ders kitaplarini, baris veya catisma kapsaminda analiz etmeyi kolaylastiran kilavuzlardan
faydalanilmistir. Daha spesifik olarak, ‘’Ders Kitab1 Arastirmasi ve Ders Kitabi
Revizyonu UNESCO Kilavuzu’ (Pingel, 2010) ve Uluslararasi Egitim Planlama



Enstitiisii (IIEP) tarafindan yayinlayan ‘‘Acil Durumlarda Egitim Planlamasi ve Yeniden

Yapilanma Kilavuzu’’ndan (UNESCO-IIEP, 2010) faydalanilmistir.

“Ders Kitab1 Arastirmasi ve Ders Kitabi Revizyonu UNESCO Kilavuzu’’nda, ders
kitaplarinin analizinde hem nicel hem nitel yontemlerin kullanilmasi onerilmektedir.
Nicel yontemlerinin kapsamina giren ‘siklik’ ve ‘alan’ analizi ile ’bir terimin ka¢ kez
kullanildig1 veya bir kisi hakkinda kag¢ kez bahsedildigi’ ve ‘bir lilkeye veya konuya ne
kadar alan ayrildig1i’ vb. sorulara cevap verilebilmektedir (Pingel, 2010, s. 67). Bu
yontemin uygulanmasi ile ders kitabinin vurgusunun nerede yattigi hakkinda fikir
vermektedir, drnegin ulusal tarihe diinya tarihine oranla ne kadar yer verilmektedir.
Ancak, bu analiz, igerigin degerleri ve aktarimi hakkinda bir sey sdyleyemez. Nitel
yontemler sayesinde, ‘bir metin ne anlatiyor’ ve ‘hangi mesajlar1 iletiyor’ gibi sorulara

cevap bulunabilmektedir (Pingel, 2010, s. 68).

““Acil Durumlarda Egitim Planlamasi ve Yeniden Yapilanma Kilavuzu’’nda, ¢atisma
yasayan toplumlarda tarih ders programini gozden gegiren kisiler i¢in acik Onerilerde
bulunulmaktadir. Kilavuzda, bu tiir bir revizyonun, asagidaki sorulara dikkat etmesi
gerektigi vurgulanmaktadir: “’Icerik, ulusal veya sosyal basarilara odaklanmak yerine
onceki catigmalarin sistematik anlatimi etrafinda m1 diizenlenmekte?’’; “’Toplumun her
grubunun tarihi temsil ediliyor mu? Bu sunumda kliselesme var mi1? <’Oteki’’ nasil

anlatild1?”” (UNESCO-IIEP, 2010, s. 632).

Calismada olusturulan cer¢eve baglaminda, anlatilan iki kilavuzda verilen Onerilere

dayanarak, 6rnek tarih ders kitaplarinin analizi su sekilde ger¢eklesmektedir:

1. Daha baris¢il bir ortam yaratmak igin O6grencide elestirel diislince
becerisini gelistirmenin miithim oldugu goriildii. Bu beceriyi olusturmak ig¢in
miifredat sadece bilgiye dayali degil, 6grenme c¢iktilarin1 da dahil eden bir
program olmali. Onun baglaminda degerlendirme yapabilmek i¢in Ornek

olaylarda mifredatin nasil planladigina bakilmaktadir.

2. Igerigin, catisma etrafinda diizenleyip diizenlenmedigini, kitaplarmin

nicel analiz (sayfa sayis1 analizi) yardimi ile anlamaya ¢alisilmaktadir.

3. Catigma odakli igerigin tek tarafli anlatilip anlatilmadigini ve ‘Gteki’ nasil
anlatildig, kitaplarin nitel analizi ile cevap bulmaya calisilmaktadir. Bu siirecte,

sadece metinler degil, kitaplarda bulunan goérseller de incelenmektedir.



4. Ornek iilkelerin tarih kitaplarmin ayr1 analizinden sonra, sonuglar bir araya

getirilip kargilagtirilmaktadir.

Ornek incelemeler olarak, bu ¢alismada, dért farkli iilkede okutulan tarih ders kitaplar
ele alinmaktadir. Bunlar, Sirbistan, Hirvatistan, Bosna Hersek ve Karadag’dir. Toplamda,
19 tarih ders kitab1 analize dahil edilmektedir. Tiim ele alinan 6rnek kitaplar giinceldir ve
ortaokul ile lise son smifta okutulmaktadir. Bu simiflarin segilme sebebi ise,
Yugoslavya’nin dagilmasi konusunu igermesidir. Her 6rnek inceleme ayr1 boliim basligi

kapsaminda ele alinmaktadir.

Bu c¢alismanmn ayr1 06zelligi, onun farkli dillerin kaynaklarinin kullanilmasinda
yatmaktadir. Teorik ¢ergeve icin agirhikli olarak Ingilizce kitap, makale ve raporlardan
yararlanilmaktadir. Bir kismu1 ise (¢atigsma ¢oziimiine yonelik stratejiler ve barig insasinin
boyutlari), Tiirkce kaynaklardan olusmaktadir. Ornek incelemelerin tamami igin ise,
Sirpca, Hirvatga, Bosnakca ve Karadagca kaynaklardan faydalanilmaktadir. Bunun
yaninda, 6rnek incelemeler i¢in kullanilan kaynaklarin arasinda, Latin alfabesinin yan

stra, Kiril alfabesi ile yazilmis kaynaklar da mevcuttur.

Calismanin birinci boliimde, kavramsal ¢erceve ve teorik yaklasim yer almaktadir. Bu
boliim kapsaminda, dncellikle baris ve catisma kavramlar agiklanmaktadir. Catigsma
baglaminda, onun nedenleri ve tiirlerine deginilmektedir. Teorik yaklasimi, catigsma
¢dziimiine yonelik stratejileri ile baglamaktadir. Ardindan, Baris Insasinin tanimina ve
onun boyutlarina dikkat verilmektedir. Arastirmanin konusuna bagh olarak, sosyal inga
igerisinde yer alan egitimin rolii incelenmektedir. Bu kapsamda, oncellikle baris insasi
siirecinde egitimin olumlu ve olumsuz etkileri agiklanmistir. Devaminda ise, egitimi
olusturan resmi ve resmi olmayan etkenler ayirt edildikten sonra, resmi olanlara
odaklanarak miifredat dstiinde durulmustur. Son olarak, Baris Insasini miifredat
kapsaminda, en ¢ok etkileyebilecek konularin arasinda tarih kitaplari, daha detayli sekilde
ele alimmistir. Bu baglamda, tarih kitaplari, “’6teki’” algis1 ve Ogrenci arasinda

iliskilendirme yapilmustir.

Ikinci bolumde, drnek inceleme 1 ele alinmistir. Yani, Sirbistan’da okutulan Tarih ders
kitaplar1 (7 6rnek kitabi) analiz edilmistir. Tlk olarak, Sirbistan’daki egitim sistemi kisaca
tanitilmaktadir. Ardindan, Tarih miifredatinin nasil diizenlendigine bakilmaktadir. Bu

kapsamda, Sirbistan’in resmi kaynaklarina gore, Tarih dersinin amaci ve 6grenme ¢iktisi
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gosterilmektedir. Analiz baglaminda ise, 6ncelikle ele alinan kitaplar hakkindaki bilgiler
aciklanmaktadir. Devaminda, ilk olarak, nicel analizin yardimiyla, ulusal tarih i¢eriginin
ne Olclide catisma odakli anlatildigina bakilmaktadir. Ardindan ise, ¢atisma odakli
anlatim1 olan Yugoslavya’nin dagilmasi konusu incelenmektedir. Konu, dort kisma
ayrilarak analiz edilmistir. Bunlar, Yugoslavya’nin dagilmasinin nedenleri;
Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde yasanan c¢atigmalar (Slovenya, Hirvatistan, Bosna
Hersek ve Kosova’da yasanan c¢atismalar); Catigmalarin biraktigr etkiler ve ismi gegen
aktorler. Bu bilgiler, imaj ve anlatim baglaminda incelenmistir. Imajlar olarak, Sirp,
Hirvat, Bosnak ve Karadag taraflarinin imajlarina odaklanilmistir. Anlatim bakimindan
ise, sug¢, magduriyet ve aktor anlatimi agisindan, 6rnek incelemenin tek tarafli olup

olmadigina bakilmistir.

Ugilincii, Dordiincii ve Besinci boliimlerde, geri kalan ti¢ 6rnek inceleme de ayni sekilde
analiz edilmistir. Yani, ikinci boliim i¢in belirtilen hususlar, farksiz bir sekilde diger
ornek incelemelere de uygulanmustir. Uglincii boliimde Hirvatistan (4 drnek kitabi),
dordiincii boliimde Bosna Hersek (6 ornek kitab1) ve besinci boliimde Karadag’da (2

ornek kitab1) okutulan tarih ders kitaplar1 ele alinmistir.

Son olarak, Degerlendirme ve Sonu¢ kismi bulunmaktadir. Bu boéliimde, 6rnek
incelemelerinde tespit edilen sonuglar teorik yaklasim ile karsilagtirilip arastirma
sorusuna cevap Verilmektedir. Degerlendirme baglaminda, 6rnek kitaplarin nicel ve nitel

analizi yorumlanmaktadir. Bunun yaninda, genel bir sonug ve oneriler sunulmaktadir.
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1. KAVRAMSAL CERCEVE VE TEORIK YAKLASIM

Baris insasinda egitimin roliinii anlamak ve bu c¢alisma i¢in ¢ergeve olusturmak adina,
oncelikle birka¢ kavrami tanimlamak ve ardindan baris insasi yaklasiminin teorideki
yerini belirtmek gerekmektedir. Baris kavramu ile baglayarak, ¢atisma nedir, neyden
kaynaklanir ve hangi stratejilerle ¢ézlime ulasir sorularina cevap vermek, baris insasini
anlamak i¢in teorik zemini olusturacaktir. Ardindan, baris ingasinin boyutlarini 6ne siirtip,

onun egitim boyutu incelenmektedir.
1.1. Kavramsal Cerceve
1.1.1. Bans Kavramm

Baris kavramu, basit bir kelime olarak gortinse de, farkli anlamlar1 bulunan bir kavramdir.
Oxford Sozliiglinde (“’peace, n.”’, 2019) baris kelimesi, ‘savasin olmadigi ya da savasin
durdugu siire¢’, ‘kamu diizeni ve giivenlik’, ‘dostluk’, ‘i¢c huzur’ ve ‘sessizlik’ gibi ¢esitli
anlamlar igermektedir. Tirk Dil Kurumunun Soézliigiinde ise, barisin dort anlami
bulunmaktadir: ‘Barigma isi’, ‘savasin bittiginin bir antlagmayla belirtilmesinden sonraki
durum, sulh, hazar’, ‘bdyle bir antlasmadan sonra insanlik tarihindeki siire¢’ ve ‘uyum,
karsilikli anlayis ve hosgorii ile olusturulan ortam’ (T.D.K., 2019). Barisin anlamlart,

goriildigl iizere, duruma bagh olarak kullanilmaktadir.

Baris Calismalari disiplininde barisin anlami, genelde pozitif barws ve negatif barrs olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Bu ayrim, ilk olarak Johan Galtung tarafindan, 1967 yilinda
ortaya atilmistir. Galtung’a gore negatif baris, askeri siddet sekillerinin yoklugu anlamina
gelmektedir (Galtung, 1967, s. 12). Bu yaklasim, ¢atismay1, yikict davranist ve yikici
tutumu engellemeyi amaglamaktadir (Galtung, 1967, s. 63). Pozitif baris ise, negatif
baristan farkli olarak, askeri siddetin yoklugu yaninda, insanlarin temel ihtiyaglarinin
karsilanmasi ve adalet gibi durumlar® engelleyen siddet tiirlerinin® olmamas1 anlamina
gelmektedir. (Galtung, 1967, s. 12, 14, 17). Bu yaklasimin, sadece engelleme ile
kalmay1p, yapict bir 6zelligi vardir, yani pozitif baris, catismay1 ¢dzme/doniistiirme,

yapici davranisi ve yapici tutumu saglamaya ¢alismaktadir (Galtung, 1967, s. 63). Benzer

8 1. Is birliginin varlig; 2. Korkudan kurtulmasi; 3. Temel ihtiyaglarin herkese saglanmasi; 4. Ekonomik
biiyiime ve gelisme; 5. Somiirme yoklugu; 6. Esitlik; 7. Adalet; 8. Hareket Ozgiirliigii; 9. Cogulculuk; 10.
Dinamizm (Galtung, 1967, s. 14)

® Siddet tiirleri, ‘Catisma’ altbasliginda anlatilmaktadir.
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sekilde, Lederach de, sadece yikic1 davranislari engelleyen degil, uzun donemli, kapsamli
yapict davranisi destekleyen bir baris yaklasimini benimsemektedir. Barisi, duragan bir
“’son durum’’ olarak gérmek yerine, ‘’siirekli gelisen bir slire¢’” olarak tanimlamaktadir

(Lederach, 2014, s. 21).

Calismada, pozitif barisa giden siire¢ ele alinmaktadir. Bu siireg, sosyo-ekonomik,
giivenlik, siyasi ve adalet alanlarindaki gelismeleri icermektedir. Ancak, baris siirecini
anlayabilmek ve gerceklestirebilmek i¢in, Oncelikle ¢atisma kavramini tanimlamak

gerekmektedir.
1.1.2. Catisma Kavrami

Insanlik tarihi, catismalarla dolu olup, catisma, diinya sistemini ve tarihin akigini en ¢ok
etkileyen unsurlarin basinda gelmektedir. Catigmay1 6nlemek ise, en biiyiik zorluklardan
birisidir. “’Savas1 nasil engelleriz’> sorusu, zaten Uluslararas: Iliskiler disiplininin
dogusunu saglamis (OzIiik, 2016, s. 107) ve Disiplin, halen daha bu ana soruya ¢ziim
bulmaya calismaktadir. Bu kapsamda, biiyiik fikirler ve stratejiler gelistirilmis, ancak
catismalar, tiim ¢abalara ragmen hi¢ durmamustir. 1989 yilindan 2018 yilina kadar siddetli
catismalarda (Devlet bazli ¢atismalar®®, Devlet dis1 catismalar'! ve Tek tarafli siddetler'?
ele alinmustir), 2,733,206 kisinin 6ldirildigi kaydedilmistir (Department of Peace and
Conflict Research, Uppsala University). Bunun yaninda, Soguk Savas sonras1 donemde,
catismanin niteliginin, devletlerarasi ¢catismalardan daha ¢ok, devlet-i¢i catismalara dogru
evrildigi goriilmektedir. 1989-1997 yillan arasinda, toplamda 103 catisma meydana
gelmistir. Bunlardan 97si, devlet i¢i ¢atisma niteligindedir (Wallensteen & Sollenberg,
1998, s. 623) (Mack, 2002, s. 516).

Genel olarak, catisma, en az iki aktor arasinda gergeklesen, ayni zaman diliminde ve
uyumsuz hedefler i¢in bir miicadele seklinde tanimlanmaktadir (Mitchell, 1981, s. 17,
Wallensteen, 2002, s. 16). Uyumsuz hedeflerin ana kaynaklari, sosyal degerler ile sosyal
yap1 arasindaki uyumsuzluga dayanmaktadir (Mitchell, 1981, s. 18). Lederach (2014),

10 Taraflardan en az birinin bir devletin hiikiimeti oldugu, yani iki devlet arasindaki ¢atisma veya hiikiimet
ile bir grup arasindaki ¢atisma (Pettersson, Hogbladh, & Oberg, 2019, s. 589).

11 Hijkiimet olmayan olan, iki drgiitlenmis grup arasinda gerceklesen catisma (Pettersson, Hogbladh, &
Oberg, 2019, s. 589).

12 Silahsiz sivilleri hedef alan bir devletin hiikiimeti veya resmi drgiitlenmis grup tarafindan uygulanan
siddet (Pettersson, Hogbladh, & Oberg, 2019, s. 589)
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catismanin, aslinda sorunlarin fark edilme sekli oldugunu belirtmekte ve catigsmayi,
degisimin motoru olarak karakterize etmektedir. Bir tehdit olarak goérmek yerine,
catismayi, ‘’biiyiimeyi ve kendimizi, bagkalarini ve sosyal yapilar1 daha 1yi anlamak i¢in
firsat”’ olarak degerlendirmektedir (Lederach, 2014, s. 23). Ancak gatismaya yeterince
Oonem verilmezse ve zamaninda doOniistiirilemezse, siddet igeren bir asamaya

gelebilmektedir.
1.1.2.1. Catisjmanin Nedenleri ve Tiirleri

Catigsmalar1, farkli nedenleri ve tiirleri agisindan kategorize etmek miimkiindiir.

Siddetli ¢atigmanin nedenleri sunlardir: Kiiltiirel etkenler (etnik koken, din,
sOmiirgeciligin miraslari); sosyal/ekonomik etkenler (yoksulluk, esitsizlik, siyasi sistem)
ve giincel sorunlar (hafif silahlarin yayilmasi ve gevresel bozulma) (Ozerdem, 2013, s.
27-32). Soguk Savas sonrasi donemde, “’Orta Amerika’nin daglik bolgelerinden
Glneydogu Asya adalarina kadar uzanan’’ devlet-i¢i ¢atismalarin nedenleri, genelde
etnik ve dini farkliliklarda yatmaktadir (Weinstein & Stover, 2004, s. 1-2). Diinya ¢apinda
‘etnik’ ¢atisma olarak karakterize edilen ¢atismalarin orani, 1950lerin basinda %15 iken;

2004’te, yaklasik %60’a yiikselmistir (Stewart, 2008, s. 7).

Siddetin farkli tiirlerini bes farkli kategoride gruplandirmak miimkiindiir. Birincisi,
Fiziksel ve Psikolojik Siddettir. Fiziksel siddet, viicuda yapilan siddet tiirtidiir. Psikolojik
siddet ise yalanlar, beyin yikama, tehditler vs. anlamina gelmektedir (Galtung, 1969, s.
169); Ikincisi, Negatif ve Pozitif Etkisi olan siddet turtidir (Galtung, 1969, s. 170).
Siddetin negatif etkisi, “’olumsuz bir eylemin se¢ilme olasiligini azaltmak i¢in pozitif
cabalar1 igermek’” demektir (Galtung, 1965, s. 235). Siddetin pozitif etkisi ise, negatif
yaklagimlarin kullanilmasi anlamina gelmektedir (Galtung, 1965, s. 236); Uclincii
kategori, Dogrudan, Yapisal ve Kiiltiirel Siddetten olusmaktadir. Dogrudan siddet, faili
belli olan, psikolojik ve/veya fiziksel siddet uygulanan eylemdir (Galtung, 1969, s. 170).
Yapisal siddet, yapilar ve kurumlar tarafindan uygulanan siddet tiiriidiir (Galtung, 1969,
s. 171). Kiiltiirel siddette ise, Dogrudan ve Yapisal Siddeti hakli ¢ikarmak igin, din ve
ideoloji, dil ve sanat, ampirik bilim ve bi¢imsel bilim (mantik, matematik) gibi kiiltiiriin
farkli boyutlar1 kullanilmaktadir (Galtung, 1990, s. 291); Dordincl siddet tiirti ayrima,
Kasitli ve Kasitsiz Siddettir (Galtung, Violence, 1969, s. 171); Son kategori, A¢ik ve Gizli
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Siddet tiirlerini icermektedir (Galtung, 1969, s. 172). Acik siddet, gozle goriilebilen siddet
turtidiir. Gizli siddet ise, gozle goriilmeyen, ancak kolayca ortaya ¢ikabilen siddet tiirtidiir.

One ¢ikan catismalarin tiirlerini ve nedenlerini ortaya koymak, ¢atismay1 déniistiirmenin
ve barig insasinin 6nemli bir boyutudur. Soguk Savas sonras1 donemde catismalarin daha
cok devlet-igi ve etnik niteligi tasidigindan, ¢atismaya ¢oziim Onerileri de, ona uygun
olarak gelistirilmistir. Anlatimin devaminda, ¢atigmaya iliskin ¢Ozim Onerileri

acgiklanmaktadir.
1.2.  Teorik Yaklasim
1.2.1. Catisma Coziimiine Yonelik Stratejiler

Siddetli bir catisma veya insan haklar1 ihlalleri doneminde, baris saglanmasinda ilk
oncelik siddeti durdurmaktir. Bununla birlikte, sadece ateskes saglamakla kalmayip,
baris1 saglamak adimna en etkili yol, kisa ve uzun donemli stratejilerin uygulanmasidir.
Bunlar, ¢atismayr yatistrma, ¢atisma ¢oziimii Ve ¢atismayr doniistiirmedir. Bunlarin
yaninda, genelde miidahaleci dis giiglerin yaklasimlarini ifade eden Onleyici diplomasi,

barisi koruma, baris insasi Ve barisin tesisi stratejileri de literattirde belirtilmektedir.

Catismayt Yatistirma, ¢atismay1 durdurmak i¢in kullanilan stratejilerden birisidir. Bu tiir
strateji, savasan taraflarin diismanliklarin1 azaltmak icin birbirlerinden ayrilmasini, insani
yardim igin giivenlik gegitlerinin olusturulmasini ve ¢atismay1 sonlandirmak igin baris
goriismelerinin baglatilmasini amaglamaktadir. Kisa donemli 6nlemleri icermektedir ve
catigmanin temelinde yatan nedenlerin iizerinde pek durulmamaktadir. Bu stratejinin
hedefleri, Barisin Tesisi ve Baris1 Koruma ile gergeklestirilmektedir. (Ozerdem, 2013, s.
59-60)

Catisma Coziimii, ¢atisan taraflarin gonillii bir anlasmada birbirlerinin devam eden
varligin1 kabul etmelerini ve birbirlerine yonelik tiim siddet eylemlerini durdurmalarin
hedeflemektedir (Wallensteen, 2002, s. 50). Bu durum, ¢atismanin, siddet igeren bir
asamadan, siddet igermeyen asamaya doniistiiriilmesi anlamina gelmektedir. Taraflarin
neyi istediklerine ve ne iizerinde anlastiklarina bagl olarak, catisma ¢6ziimii, daha genis
boyutlar icerebilmektedir (Wallensteen, 2002, s. 10). Mizakereler igin iyi niyetin
saglanmasi, karsilikli iligki kurallarinin belirlenmesi, rakip taraflarin her ikisi i¢in de

uygun ortak hedeflerin tespit edilmesi, bilginin aktarilmasi ve diplomatik ikna gibi
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durumlar, zorlayici olmayan yontemler kapsaminda siklikla kullanilmaktadir. Zorlayici
olmayan yontemlerin, beklenen neticeleri saglamamasi, miidahaleci dis gii¢lerin, zaman
zaman ekonomik ve askeri yonlerden tesvik veya baski uygulamalarina neden olmaktadir

(Ozerdem, 2013, s. 60-61)

Catismayr Doniistiirme stratejisi, catismalari, daha kapsamli sosyal ve siyasi nedenlerini
belirleyerek, ortadan kaldirmaya ¢alismaktadir. Bu model, iliski merkezli olup, uzun
donemli sirec belirleme stratejileri, kindarlig1 da i¢ine alan kiiltiirel, baglamsal ya da
yapisal sorunlar (¢atismanin temel ve dogrudan nedenleri), iliskiler (karsilikli etkilesim
ve aglar) ve yapilar (kurumlar ve halki yoneten politikalar) iizerinde durmaktadir.

(Ozerdem, 2013, s. 61-62).

Onleyici Diplomasi, taraflarin arasinda anlagmazliklarin ortaya ¢ikmasini ve var olan
anlagsmazliklarin ilerlemesini 6nlemek ve sinirlandirmak icin uygulanan eylemdir. Bu
stratejinin en arzu edilen ve etkili isleyisi, siddetli ¢atismaya doniismeden gerilimi

azaltmaktir. (Secretary-General, An Agenda for Peace, 1992)

Barisi Koruma’da hedef, ¢atisma durumundan baris durumuna gegisi kolaylastirmaktir.
Taraflarin silahli kuvvetlerini birbirinden ayirip, insani miidahaleyi izlemek, kontrol
etmek ve desteklemek gibi sivil gorevlerle ilgilenme faaliyetleridir. Bu projeler,
devletlerin askeri kuvvetleri, BM ve bolgesel orgiitler gibi ulusal/uluslararasi kurumlar

tarafindan baslatilmistir. (Ozerdem, 2013, s. 62-63)

Barisin Tesisi, Baris1 Koruma’dan farkli olarak, daha ¢esitli sorunlari kapsamakta ve daha
genis yelpazedeki aktorler tarafindan ele alinmaktadir. Barisin tesisinin iki farkli modeli
vardir. Ilk model olan, Barisin Diplomatik Tesisi, geleneksel barisi korumaya daha yakin
olup; esas olarak, uyusmazligin taraflarini, siddetli ¢atismalar yerine, miizakere etme
yolunda cesaretlendiren, siyasi bir arabuluculukla ilgilidir. Yalnizca taraflarin rizas
Uzerine uygulanabilmekte ve genellikle barist koruma operasyonlart ile
gerceklestirilmektedir. Barisin tesisi kavrami, ikinci olarak, 6zellikle savascilarin sivilleri
hedef aldiklar1 ve insan haklarin1 ihlal ettikleri bazi1 durumlarda, barisin tesisinin 6nemli
bir tliri olarak ‘’barigi-zorlama’’y1 da igermektedir; barisi koruma yetkisi, ¢catismanin
taraflarin1 miizakereye ikna etmek i¢in tehdit ya da giic kullanimina izin veren barisi
zorlama yonetimine gecebilmektedir. Ekonomik yaptirimlar ve askeri miidahaleler,

zorlamanin ortak ydntemleridir. (Ozerdem, 2013, s. 63-64)
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Baris1 Koruma ve Barisin Tesisi ile karsilastirildiginda, sonraki alt baslikta incelenen
Baris Ingasimin farky, dzellikle catisma sonras1 donemde etkili olmasinda yatmaktadir.
Catismanin temel kaynaklarina odaklanarak, ‘’kamu giivenliginin artirilmasi, ekonomik
yilesmenin saglanmasi, sosyal iyilesmenin kolaylastirilmasi ve demokratik kurumlarin
gelistirilmesini iceren programlar ile ilgilidir’’. Orta ve 0zellikle uzun vadeli olmasi,

Baris Insasini, baris siirecinin merkezine yerlestirmektedir. (Ozerdem, 2013, s. 65-77)

So6zii edilen stratejilerin hepsi ele alindiginda, baris siireci, en etkili sekilde
gergeklestirilebilmektedir. Catismayr Yatistirma, Catisma Cozlimii, Barisin Tesisi ve
Barisi Koruma stratejileri, daha cok negatif baris1 gerceklestirmeye odakliyken;
Catismay1 Déniistiirme ve Baris Insasi, pozitif barisi saglayacak bir dizi 6nlem iiretmeyi
amagclamaktadir. Catismay1 Doniistiirme ve Baris Ingas1 yaklagimlarinin arasinda kesin
farklilik bulmak ¢ok zordur, ¢iinkii ikisi de, aslinda kapsamli ve ¢atismanin sorunlarini
¢ozmeye odakli stratejilerdir. Literatliirde, bu silire¢, bazen ‘baris insasi’, bazen de
‘catismay1 doniistiirme’ ad1 ile tanimlanmaktadir. Calismanin devaminda, bu siireg, ‘baris

insas1’ olarak nitelendirilmektedir.
1.2.2. Baris Insas1
1.2.2.1. Baris insasinin Tanim

Baris kavraminin tanimia bagl olarak, Baris Insasi, faaliyetlerinin kapsami ve zaman
cercevesi bakimindan farklilik géstermektedir. Esas olarak baris insasi, barisi olusturma
siireci ile ilgilidir. Baris calismalar1 alaninda ‘Baris Insast’® terimi, 1976 yilinda, Johan
Galtung’un * Barisa Ug Gergekei Yaklasim: Baris1 Koruma, Barisin Tesisi, Baris Insas1”’
adli makalesinde ilk defa kullanilmistir. Calismasinda, Galtung, ‘Barisin yapisi nedir ve
nasil olmalidir?’ sorular1 tizerinde durmaktadir. Galtung, Baris1 Koruma ve Barigin Tesisi
stratejilerinin getirdigi neticelerden farkli olarak, baris insasinda, ‘’savasin nedenlerini
ortadan kaldiracak ve savasin meydana gelebilecegi durumlarda alternatifler sunacak
yapilar bulunmalidir’” seklinde bir sonuca varmaktadir (Galtung, 1976, s. 111). Bu
calisma ile Galtung, catismanin ‘temel nedenlerine’ dikkat c¢ekerek, baris insasinin
temelini olusturmustur. 1992 yilinda Birlesmis Milletler eski Genel Sekreteri Boutros

Boutros-Ghali, ’An Agenda for Peace’’®® isimli raporunda, ‘gatisma sonrasi baris insas1’

13 Cev. ‘Bir Baris Giindemi’
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terimini, resmi olarak ifade etmistir. Catisma sonrasi barig insasi, ‘’catismanin
tekrarlanmasin1 6nlemek adina barigi giiglendirme ve saglamlastirma egilimi gosteren
yapilar1 tanimlama ve destekleme eylemidir’” (Secretary-General, An Agenda for Peace,
1992). Boylece baris insasinin anlamina, dis giiciin miidahaleci yaklasimi ilave edilmistir.
Lederach (1997) ise, baris insasinin anlamina, daha genis bir boyut kazandirmistir. Barig
Insasi, sadece ‘catisma sonrasi’ bir siire¢ degil, “’catismay1 daha siirdiiriilebilir hale
getirmek ve barisgil iliskilere doniistiirmek i¢in gereken siirecleri, yaklasimlar1 ve
asamalar1’’ iceren kapsamli bir kavramdir ve bu nedenle resmi barig anlagsmalarindan
once ve sonrasinda gelen ¢ok ¢esitli faaliyetleri igermektedir (Lederach, 1997, s. 20).
Baris insasina yonelik siirdiiriilebilir doniistiiriici yaklasimin temelinde, ilgili taraflarin
iligkisi yatmakta ve bu terimin, psikolojik, manevi, sosyal, ekonomik, politik ve askeri
diizeylerinin de bulundugu 6ne siiriilmektedir (Lederach, 1997, s. 75). Bu yaklasimin en
biiyiik katkisi, odak noktasini, uluslararasindan yerel aktore kaydirmasidir (Lederach,
1997, s. 44-55). Baris Insas1 kavrami, Paffenholz (2009)’un makalesinde de yer
almaktadir. Paffenholz, calismasinda, farkli aktorlerin baris insasi i¢in neden farkli yollar
sectigini aciklayan farkli diisiince okullarinin sistematik bir analizini sunmaktadir.
Analizinde, ‘Uluslararasi {liskiler teorilerinde bar1s insas1’ ve ‘farkli diisiince okullarinda
baris insas1’ yaklasimlarini aciklamaktadir. Uluslararas: iliskiler teorileri baglaminda,
Realizm!*, idealizm?®®, Yapisalcilik!® ve Post-yapisalcilik!’ teorileri ele almmaktadir
(Paffenholz, 2009, s. 3). Farkli diisiince Okullar1 kapsaminda ise, Catisma YOnetimi
Okulu®®, Catisma Coziimii Okulu'®, Tamamlayic1 Okul?’, Catismay1 Déniistiirme Okulu?!

ve Baris Insas1 Alternatif Soylem Okulu?? incelenmektedir (Paffenholz, 2009, s. 3-5).

14 Realizm'de baris insasi, hegemonya giicii ve cikarlarin korunmasi yoluyla istikrar: siirdiirmek anlamina
gelir.

15 {dealizm baglaminda baris insasi, normlar ve standartlar temelinde, diizenleme ve izlemeye yardimci
olabilecek Birlesmis Milletler gibi varlik araciligiyla uluslar arasinda barist saglamay1 amaglamaktadir.

16 Bu baglamda baris insasi, uluslararasi sistemde radikal bir degisime ulagmak igin kitleleri harekete
geciren devrimei bir yaklagimdir.

17 Burada baris insasi, farkliliklari anlamak ve siradan insanlarm giinliik barigma iliskin séylemleri
Ozgiirlestirici anlamda uluslararasi tartismalara dahil etmekle ilgilidir.

18 Bu okul, ¢atisma taraflarmin miizakere masast liderlerini belirlemeyi ve getirmeyi amaclamaktadir. Ana
odagi, silahli gatigmanin kisa vadeli yonetimidir.

19 Bu okulun yaklasimi, catismanin altinda yatan nedenleri ¢6zmek ve taraflar arasinda yok edilen iliskileri
yeniden kurmaktir.

20 Bu okul Catisma Yonetimi ve Coziimii Okullar1 arasindaki olas1 uyuma odaklanmaktadir.

21 Bu okul Lederach’in baris insasinin ¢atisma doniistiirme anlayisina dayanmaktadir

22 Bu okul baris ingas1 sdyleminin gergek diinya ve insanlarimn ihtiyaglari ile olan baglantisim kaybetmis,
kendini referans alan bir sistem haline geldigini gostermektedir.
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Sonug olarak, Baris Insasi alaninda calisma yaparken, hangi tamimi ile galismanin
yiriitilleceginin  belirtilmesinin gerektigi vurgulanmaktadir. Bu ¢alismada, Baris
Insasinin, catisma Oncesi ve sonrasi, psikolojik, sosyal, ekonomik, politik ve askeri
diizeylerde, uluslararasi ve yerel ¢abalar1 kapsayan, Lederach’in gelistirdigi doniistiirticii

tanim1 benimsenmektedir.
1.2.2.2. Baris insasinin Boyutlar

Ozerdem (2013)’in ¢alismasindan uyarlanan, Baris insasinin boyutlar1 olan Guivenlik ve
Siyasal Yeniden Insa; S0syo-ekonomik Yeniden insa;, Savas Sonrasi Adalet ve Uzlasi

konulari, bu alt baslikta daha detayli ele alinmaktadir.

Giivenligin Yeniden Insasi, Baris Insas1 gérevleri arasinda en acil olanidir. Ciinkii sivil
halki, yeni ortamda?® gelisebilecek siddetten korumak 6ncelik kazanmaktadir. Istikrarl
giivenlik ortam1 olusturulmadan, baris insasinin diger asamalari ilerleyemez. Bu nedenle,
“’glivenligin yeniden insasi, uzun 0miirlii baris ve ileri ekonomik kalkinma i¢in bir 6n sart
olarak goriilmektedir’> (Ozerdem, 2013, s. 188). Giincel dénem baris insast siireclerinde,
giivenlik ingasi, dort alana odaklanmaktadir: Birincisi, ateskesin giiclendirilmesi,
savascilarin silahsizlandirilmasi ve askeri birliklerin terhisi; ikincisi, polis teskilat, ordu,
istihbarat 6rgutleri ve devlet-disi silahli birimlerin kurumsallastiriimasi; Ugiinciisii, kiiciik
silahlarin ve kara mayimlarinin imhasi, devletin gii¢ kullanma tekelinin yeniden tesisi ve
yoksullukla miicadele edilmesi; Ddrdiinciisii, disaridan gelebilecek tehditlere karsi
giivenlik saglama programlarinin hayata gecirilmesidir (Ozerdem, 2013, s. 190). Siyasal
Yeniden Insa, siyaset ve hiikiimet kurumlarini doniistiirerek, onlari, daha kapsayici,
hesapverebilir ve profesyonel kurumlar haline getirmeyi hedeflemektedir. Bu boyut,
genelde ii¢ konu iizerine odaklanmaktadir: Segim Yardimi?*, Kamu Ydnetimi Reformu?
ve Hukuk ve Yarg: Sisteminin Yeniden insasi®® (Ozerdem, 2013, s. 196-201).

23 Kontrolsiiz silah dolasimi, kanun-dis1 silahli 6rgiitlerin siddet iceren eylemlerine devam etmeleri, insan
kacakeilig1, uyusturucu uglari, teroérizm, devlet glivenlik giiglerinin karistiklar1 organize suglar vb.

24 Guvenilir secim surecini surdirmek icin gozetlemesi; Sosyal azinliklarin secime katilimlarinin
desteklenmesi; Se¢men destegi gibi uygulanan tedbirler.

5 Hiikumet kuruluslarin yeniden insasi; Hiikiimet ¢alisanlara egitim hizmeti sunmasi; Yerel yonetimlerin
guclendirmesine 6zel ¢aba sarf edilmesi.

% Anayasal gergevelerin yeniden ingasi; Adli ve yasal kuruluslara yapisal reform uygulamasi; Yargi
kuruluglarinin kapasitelerinin gii¢lendirmesi; Yasal sistemi herkesce erisilebilir ve masraflari herkesce
karsilanabilir bir seviyeye getirilmesi.
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Ekonomik Yeniden Insa, yeni ekonomik etkinlik sahalar1 gelistirmeye ve toplum
icerisindeki refah seviyesini artirmaya c¢alismaktadir. Bu Baris Insas1 boyutu, bircok

konuyu kapsamaktadir. Onlardan bazilar1 sunlardir: Sanayi Altyapisinin Yeniden

27 28 29

Insas1?’; Yeni Is Alanlarinin Acilmasi ve Sosyal

Esitsizliklerin Telafisi®® (Ozerdem, 2013, s. 225-231). Sosyal Yeniden Insa, sivil toplumu

; Mikrofinansin Saglanilmasi

giiclendirmeyi  amaglamaktadir. Birgok sosyal yeniden insa  programlari
uygulanmaktadir. Aralarinda, Miiltecilerin Geri Dénmeleri®'; Eski Savascilar Topluma

34

Yeniden Entegrasyonu®?, Sosyal Uyumun Giiclendirilmesi®® ve Egitim®* vs. gibi

programlar yer almaktadir (Ozerdem, 2013, s. 231-237).

Savas Sonrasit Adalet, gegmisteki adaletsizlikleri teshis ederek ve zanlilari cezalandirarak
barisa ulasmaya calismaktadir. Bunun dort boyutu vardir: Bilme hakki®, telafi edilme
hakk1®, tekrarlanmama garantisi®’ ve adalet hakki® (Ozerdem, 2013, s. 262). Ayn1 amaca
farkli yontem ile Uzlasma, suglarin itiraf edilmesini ve magdurlarin da suglular

affetmelerini tesvik ederek barisa ulagsmaya calismaktadir. Uzlagmanin {i¢ 6nemli boyutu

21 Elektrik Uretimi ve dagitimi, toplu tasima altyapismni, su sistemleri ve telekomiinikasyon olanaklart
yeniden kurulmasi.

28 [nsanlara bir gecim kaynagi ve savasin disinda firsatlar sunmasi; Savastan etkilenmis toplumlarin sivil
ekonomik etkinliklere yeniden katilimlarina yardimei olmasi; Insanlara is imkani sunarak sug ve belirli
gruplarin Gtekilestirilmesi gibi savas sonrasi sorunlarin engellenmesi.

2 Yoksullara ve savastan etkilenmis insanlara sunulan mikro kredi, mikro sigorta, mikro birikimler ve
benzeri ¢ok ¢esitli finansal hizmeti icermektedir.

%0 Ekonomik insast ile esitsizliklerle miicadelesi.

81 Miiltecilerin geri dénmeleri igin kaynaklar1 saglamak.

%2 Yeniden entegrasyonun yeniden ¢atigmaya gidilmesini engellemesi; basarili bir sekilde entegre edilip
eski savageilar yeni nitelikli iggiicii yaratabilir; Onlarin da savasin diger kismindaki magdurlari olduklart
6n kabuliinden hareketle yeniden entegrasyon eski savas liderlerine yonelik insani yardim olmas.

3 Yerel topluluklarla ilgili konularda planlama ve karar alma igin kapsayici etkilesim saglayabilen;
paylasilan amaglar1 gergeklestirebilecek kolektif bir vizyon sunabilen; Sosyal gruplar arasindaki birbirine
baglantililigin farkinda olan; farkli gruplar arasindaki ayni olmayan ya da birbiriyle gelisen ¢ikarlarin ve
fikirlerin normal bir hadise oldugunu kabul eden ve bu ¢eliskilerin barig¢il yollarla iistesinden gelebilecek
iiyelerden olugmus bir sivil toplumun yeninden kurulmasina odaklanir.,

34 Nitelikli 6gretmen eksikliginin giderilmesi icin kalkinma ve sivil toplum kuruluslar1 bir dizi kurslar
diizenlemesi; Miifredat ve ders kitaplarinin 6n yargilardan, tarafgirliklerden ya da sosyal, kiiltiirel ve siyasal
giindemin ¢arpitilmig yorumlarindan arindirilmasi yoluyla reforme edilmesi; Yolsuzluk ve seffaf olmama
ile mimlenmis egitim yOnetiminin gelistirilmesine ¢alismasi; binalar1 inga etmek, ders kitaplar1 basmak
gibi.

% Bu boyut, magdura iliskin konularda gecmiste ne oldugunu bilmek hakkmm oldugu anlamina
gelmektedir. Adaletin, bunun baglaminda, Sorusturma komisyonlar1 ve Giiven komisyonlar1 olugturmast,
egitim malzemeleri, gdmiilmiislerin ¢ikarilmasi ve dokiimantasyonu saglamasi gerekmektedir.

% Magdur olmus insanlarmin magduriyetlerinin telafisidir. Telafi edilme hakki 1slah, tazminat, zarari
karsilama, resmi Oziirler, anitlar ve anmalar gibi konular1 igermektedir.

37 Tekrarlanmama garantisi kapsaminda silahsizlanma, terhis, yeniden entegrasyonu, kurumsal reform ve
arindirma/giivenlik incelemesi yer almaktadir.

3 Adaletin, faillerin uygun cezaya garptirildiklarindan emin olmasidir. Bu boyut Uluslararas1 mahkemeler,
Yerel ve ‘Karma’ mahkemeler, tanik koruma ve durusma izlemeden olugmaktadir.

20



vardir: Eylemi tanima®, pismanlik* ve affetme?®’. (Ozerdem, 2013, s. 267). Insanlarm 6n
yargilar1 ve sosyal gruplar arasindaki gerilimler, uzlagsma siirecini zorlagtirmaktadir.
Farkli sosyal gruplar arasinda ciddi gerginliklerin oldugu topluluklarda, giiclii psikolojik
On yargilar mevcuttur ve bunlar, insanlarin fikirlerini, algilarin1 ve eylemlerini 6nceden

belirleme egilimindedir.

Baris Insasimin boyutlarmin tiimii, dogrudan ya da dolayli olarak birbirleriyle
baglantilidir. Ricigliano (2003), basaril1 bir Baris Insasimin, ancak onun tiim boyutlar1 ele
alindiginda gerceklestirilebilecegini  vurgulamaktadir. Ayrica bir siirecin, diger
alanlardaki ilerlemenin ¢ok Otesine ge¢me tehlikesine de isaret etmektedir (6rn. Bosna-
Hersek’te, savastan sonra, yapisal barig insasina daha fazla 6nem verildi ve boylece
bagislanan paranin ¢ogu bu boyuta harcandi ve siyasi ve sosyal alanlarda ilerleme daha
yavas gergeklesti) (Ricigliano, 2003, s. 447-448). Bu c¢alismanin odak noktasi olan
egitimin baris insasindaki rollinlin incelenmesi, kapsamli bir baris ingasi analizi
bakimindan smirlidir. Yine de ilerde, ¢ok boyutlu baris insasi ¢alismasinin bir pargasi

olarak egitimin roliinii incelemek ¢ok dnemlidir.
1.2.3. Baris Insasinda Egitim

Bilgi, beceri, kiiltir ve degerlerin aktaricis1 olan egitim, bireyi ve toplumu
sekillendirmektedir. Bu nitelikler, bireylerin kisisel, sosyal ve ekonomik gelisiminde rol
oynay1p, lilkenin istikrarini etkilemektedir. O nedenle, egitimin nasil islendigi ve ne mesaj
verdigi gibi konular barigin ingasinda blylk 6nem tasimaktadir. Arastirma konumuza
bagl olarak, Egitimin Baris Insasindaki rolii nedir? Yapict m1 yoksa yikict mi etkisi

vardir? sorularia cevap aranilacaktir.

Soguk Savag sonrasi dénemde, catigmalarin ¢ogunun, devlet-i¢i ve etnik niteliginin
olmasindan o6tiirti, artik barisgin sosyal insasina, eskisine gore daha fazla Onem
verilmektedir. Bu kapsamda, Baris Insasinda, egitimin 6nemi giderek artmaktadir. Baris
Ingas1 2009 Raporuna gore, BM eski Genel Sekreteri Ban Ki-Moon, egitim de dahil olmak

lizere, catisma sonrasi ortamlarda baris insasi i¢in bes Onemli oncelikli konu ortaya

% Faillerin eylemlerini kabul etme ve yaratilan magduriyetler igin dziir dilemesidir. Bu durum, magdurlarin,
ruhsal ve duygusal iyilesme siirecine olumlu etki etmektedir.

40 Pigman olma, faillerin sugluluk duygusundan uzaklagmaya yardim etmektedir.

4 Affetme eylemi magdurlar tarafindan yapilmaktadir. Sosyal uzlasmaya ancak magdurlar islenmis suglari
affettiklerinde erisilebilmektedir.
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koymustur (Secretary-General, Report of the Secretary-General on peacebuilding in the
immediate aftermath of conflict, 2009). Ayn1 zamanda, baris insasi siirecinde, egitimin
kilit unsur oldugu fikri, UNESCO’nun raporunda da vurgulanmistir: ‘‘Gelecegin
vatandaslari, hosgorii, bagkalarma karst saygi ve ¢ok etnikli topluluklari olusturan
karmagik kimliklerin takdir edilmesini tesvik eden bir egitim alirsa, ‘Oteki’ne karsi
bagnazliga, sOvenizme ve glivensizlige dayali siddete basvurulari daha az olacaktir.”
(UNESCO, 2011, s. 222), “’Dogru egitim tipi, her toplum igin mevcut olan en iyi ¢atisma
Onleme stratejilerinden biridir’” (UNESCO, 2011, s. 127). Bush ve Saltarelli (2000),
egitimin olumlu ve olumsuz etkilerini 6ne siirerek, onu, barig insasinin énemli bir pargasi
olarak gérmektedir. Smith ve Voux (2003), calismalarinda, egitim ve ¢atigma arasindaki
iliskiye odaklanmakta ve sonug olarak ¢atismay1 doniistiirme siirecinde egitimin roliine
daha fazla dikkat edilmesi ve egitimin, uzlasma araci olarak kullanilmasi gerektigini

vurgulamaktadir.

Bar-Tal ve Rosen (2009), calismasinda Baris Insasi siirecinde kapsamli bir toplumsal
degisime ihtiyag duyulduguna dikkat cekmektedir. Bu degisimde, siyasi ve kilturel
kurumlar, kitle iletisim, liderler ve seckinlerin katiliminin yaninda, okullarm®? da 6nemli
rol oynadigimin alti ¢izilmektedir. Bu gerceve baglaminda, Bar-Tal ve Rosen, ¢atigsmalari
besleyen bir sosyo-psikolojik ortamda, Barig Egitimin degisimi etkileyebilir mi sorusuna
cevap aramaktadir. S0z konusu ¢alismada oncelikle Barig Egitiminin basarili bir sekilde
uygulanmas i¢in siyasi-toplumsal kosullar ve egitim kosullari*® sunulmaktadir. Ardindan
ise, Barig Egitiminin uygulanmasinda iki model tanimlamaktadir: Dogrudan ve dolayli

modeller**. Son olarak, Bar-Tal ve Rosen, Baris Egitiminin her kosulda (siddetli ortamlar

42 Calismada okullarm degisime etki edebilme potansiyeli su dort nokta ile agiklanmaktadir: Birincisi,
okullara devam zorunlu oldugundan, egitim sisteminin tiim kusaklara ulasabilir olmasi; Tkincisi, okullarm
baris egitimi misyonunu resmi, kasitli olarak ve kapsamli bir sekilde yerine getirebilen tek sosyal kurumun
olmas; Ugiinciisii, okul egitiminin, cocuklarin gelismekte oldugu yaslarda (yeni fikirlere ve bilgilere daha
acik) gergeklesmis olmasi; Son olarak ise, geng neslin, okullarda aktarilan mesajlari ve bilgileri cogu zaman
dogru olarak kabullenmesidir. (Bar-Tal & Rosen, 2009, s. 560)

4 Siyasi-toplumsal kosullar, ne tiir bir barig egitiminin uygulanabilecegini belirler ve basaril
uygulanabilmesi i¢in s6z konusu c¢alismada sunlar One siiriilmektedir: Barig yoniinde ilerleme; Barig
stirecine destek; Uzlagma olgunlugu; Hiikiimet ve siyasi destek (Bar-Tal & Rosen, 2009, s. 561-562).
Egitim kosullar ise, idari ve orgiitsel uygulamalari igeren her tiirlii yeni programlarin uygulanmasi ve tesis
edilmesi icin temel gerekliliklerdir, ancak bunlar siyasi iklimle degil, yalnizca orgiitsel oncelikler ve
verimlilikle ilgilidir. Bu kapsamda Barig Egitiminin basarili uygulanabilmesi i¢in sunlar gerekmektedir:
Bakanlik destegi; [yi tanimlanmis baris egitimi politikasi; Baris egitim uzmanlari. (Bar-Tal & Rosen, 2009,
s. 562)

# ki modeli farklilagtiran boyut, siyasi-toplumsal kosullarla ilgilidir. Barig Egitimin gelismesine elverissiz
siyasi-toplumsal kosullarin oldugu durumlarda, Dolayh model uygulanabilmektedir. Bu tiir baris egitimi,

22



da dahil) gelisebilecegini vurgulamakta, ¢iinkii Baris Egitiminin temalari, birgok toplum

tarafindan degerleri paylasilan hlimanizmi ve demokrasiyi desteklemektedir:

“’Cogu toplum hosgorii, elestirel diisiinme, baris, “Stekinin” kabulii, siddetin reddi
ve insan haklar1 gibi olumlu deger tasiyan temalara itiraz etmeyecektir. Bununla
birlikte, barig siireclerine girmeye hazir ve barisin gerektirdigi aci1 verici kiiltiirel
degisimler igin olgunlasmis toplumlar, ¢ok daha ileri gidebilir ve demokrasi ve
hiimanizm gibi genel bir egitime odaklanmanin yani sira, ¢catigmay1 koriikleyen
nedenleri (catismanin dogasi, c¢atismanin kolektif hafizasi ve kolektif duygusal
yonelimler gibi) dogrudan ele alabilir.”” (Bar-Tal & Rosen, 2009, s. 569)

Baris egitiminin uygulamasi, ¢atisma yasayan toplumlarda, géreceli huzur i¢inde yasayan
toplumlara gore farklidir. Kupertmintz ve Salomon’un (2005) ¢alismasinda, catisma
yasayan toplumlarda uygulanan programlari, digerlerinden ayiran en az ii¢ nitelik oldugu
belirtilmektedir. Birincisi, Kuzey irlanda, Kosova, Israil-Filistin veya Ruanda gibi
bolgelerde, baris egitiminin ana odagi, bireyler arasi degil, kolektifler arasindaki ¢atisma
c6zme becerileri edinmesidir. Tkincisi, catismalar, her iki tarafin kolektif anlatisina Kok
salmasidir. Bu noktada arastirmacilar Ozellikle tarihin, taraflar1 genellikle gatismay1
atesleyen ve sonra da devam ettiren saglam bir tutusta tuttugunu vurgulamaktadir.
Uciinciisii, ¢atismalar baglaminda baris egitimi, her iki tarafin kendisini “’biz hakliyiz,
Tanr1 bizim tarafimizda, biz kurbaniz’’ olarak tanimlayip ve otekini “’diisman; onlar
yanlis; saldirganlar; yalnizca giiciin dilini anlarlar; bizi ¢irkin seyler yapmaya zorlarlar’’
olarak tanimlanmaktadir (Kupermintz & Salomon, 2005, s. 294). Bu tur kolektif inancglar
sorgulanmamis gercekler olarak algilanir ve bu nedenle degisime oldukga direncli oldugu

One surilmektedir.

Lahai ve Ware (2013), calismasinda Barig Egitimin sosyokiiltiirel baglamini
tartigmaktadir. Bu makalede, Sierra Leone Ornegi lizerine, Barig Egitiminin, halkin
ge¢misle hesaplagsmayr ve ulusal uzlasmayi tesvik etmeye c¢alisirken, bireysel

deneyimlerini agmasina nasil yardimci olabilecegi arastirilmaktadir. Bu baglamda, Lahai

genel konulara odaklanmaktadir (kimlik, ekolojik giivenlik, siddet, empati, insan haklar1 ve ¢atisma ¢ézme
becerileri gibi konular). Diger yandan, Barig Egitimin uygulanmasina iliskin elverisli siyasi-toplumsal
kosullarin oldugu durumlarda, Dogrudan model uygulanabilmektedir. Bu tiir bir baris egitimi, ¢atisma
kiiltiirlinlin gelismesine ve siirdiiriilmesine katkida bulunan ve barig¢il ¢dziime engel teskil eden catismanin
tiim temalarini kapsamaktadir. Dahasi, bir baris kiiltiiriiniin gelisecegi yeni bir baris ahlakinin insasina izin
veren temalar1 dogrudan sunar ve bu, yeni bir kolektif hafizay1 da icermektedir. (Bar-Tal & Rosen, 2009,
s. 563-569)
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ve Ware, ilk adimin, savasin bedenler kadar zihinleri de yaraladigini kabul edilmesi
gerektigine vurgu yapmaktadir. Bunun yaninda, siddetin toplumsal mantiginin devamli
bir sekilde kabul edilmesiyle, faillerin ve magdurlarin zarar gérecegini kabul etmek
anlamina geldigi one siiriilmekte ¢iinkii “’siddetin norm oldugu topluluklar, barisa
ulagamaz veya giivenli bir gelecek insa edemez’’ (Lahai & Ware, 2013, s. 86). Ayrica,
Barig egitiminin, siddete bagvurmaya gerek kalmadan, ortak bir vizyon ile degisim

saglamanin baris¢il yollarinin olabilecegini gostermesi gerektigi vurgulanmaktadir.

Saliba Sarsar (2020) Israil-Filistin ¢atismasi konusu baglaminda baris insas1 ve egitime
odaklanmaktadir. Calismasinda ii¢ konuya dikkat vermektedir. Birincisi, Egitimin
gerceklestigi ortami gézden gecirmektedir. Ne tlr baris ingas1 uygulamasi yapildigi ve ne
kadar basarili oldugu, icinde yer aldigi toplumun dogasina ve kosullarina baglidir®®
(Sarsar, 2020, s. 90). Ikincisi, Baris Insas1 uygulamalarinin gerceklestigi, kurumsal ve
orgutsel cerceveleri sunmaktadir. Bu noktada, egitim kurumlarin ve sivil toplum
orgutlerin hayati bir rol oynadigina dikkat ¢ekilmektedir (Sarsar, 2020, s. 92-97). Son
olarak, arastirmaci, “gercegi” kesfetmek ve diyalog, baris ve uzlagsmanin gelismesi i¢in
gerekli olan ortak zemine ulagmak i¢in rekabet halindeki tarihsel anlati konusunun
yonlerini incelemektedir (Sarsar, 2020, s. 97-99). Sarsar, ¢calismasinin ana vurgusu olarak,
devamli bir baris i¢in, taraflarin, ortak bir dil aramasi ve ’6tekine’’ karsi nefret

duvarlarimi yikmalar1 gerektigini one stirmektedir.

Baris Egitimi programlarina katilan 6grencilerin Baris algilarindaki degisimi inceleyen
Biton ve Salomon (2006), Filistin ve Israilli genglerin katildign bir arastirma
gerceklestirirler. Kolektif ana anlatinin algilar etkiledigini savunan Biton ve Salomon,
barig egitimi programina katilmayan Ogrencilerin, taraflarca kolektif anlatinin etkisi
olarak, Baris teriminin algisinda farklilik gdsterdigini vurgulamaktadir®®. Baris Egitim
programina Katilan her iki tarafin da, programa katilimin ardindan barigin olumlu
yonlerini (isbirligi, uyum) daha fazla vurgulamaya basladiklar1 one siirtiilmektedir (Biton
& Salomon, 2006, s. 174). Bu sonuglar dogrultusunda, arastirmacilar, algilarin, baris

egitim programlarina katilimla énemli Slciide degisebilecegine inanmaktadir. Ozellikle

4 Askeri iggal altindaki bir bdlge, bagimsiz bir devlete gore ¢ok daha az firsata barig ingasinin
uygulanmasina izin verir. Boliinmiis bir toplum da, siyasete ve giinliik yasamin diger yonlerine kutuplagsma
egilimindedir (Sarsar, 2020, s. 90).

% fsrailli 6grenciler barigin olumsuz yénlerini (siddetin yoklugunu) vurgularken, Filistinli dgrenciler
yapisal yonlerini (bagimsizlik, esitlik) benismeketedir (Biton & Salomon, 2006, s. 172).
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de, “’catismanin dogasini, kisinin i¢indeki roliinii, diger tarafin insanligin1 ve uzlasma
yollarint anlamanin yollarint sunan’’ bir baris egitiminin, hedeflerine ulagsma olasiliginin

daha yuksek oldugu vurgulanmaktadir (Biton & Salomon, 2006, s. 169).

Ruzica Rosandic (2000), calismasinda Sirbistan 06rnegi {lizerine Baris Egitimi
programlarini etkileyen genis sosyal ve siyasi etkenlere odaklanmaktadir. 1990 yillarinda
Sirbistan’da sosyal ortam s0yle aciklanmaktadir: Kamusal alanlar tehditler, sdylentiler,
zehirli propaganda, homojenlesme c¢agrilar1 ve korkular ile doludur; kirtk demokratik
siirecler, hosgoriisiizlik ve yolsuzluk mevcuttur; etnik ¢atismalar dogaldir ve
kaginilmazdir. Ogretim degerleri ise, son derece siyasallasmis; komiinist geleneklere
devam edilip, okullar gii¢lii propaganda olarak kullanilmakta; diyalog yok ve dgrenciler
itaatkar bir sekilde otoriteyi takip etmek i¢in egitilmektedir. Ders kitaplarinin analizinde
su sonuglara varilmistir: Farkli sosyal gruplar arasindaki iligkiler, kural olarak, ¢atisma
Ozelligi tasimaktadir; Bir catismadan geri ¢ekilme diisiiniilmez veya beklenmez;
Catismalar, cesitli siddet tiirleri ve silahli miicadeleler ile ¢oziiliir. Ogretmenler su
ozellikler ile tanimlanmaktadir: Inisiyatif eksikligi; Catismanin diger tarafinin ve bakis
acist hakkinda gerekgeli bir degerlendirme yapamama; Siddetsiz iletisimin ihtiyaclarinin
ve kaliplarmin dilini anlayamamak. Arastirmaci, bu sonucglar dogrultusuna, okul
sistemlerinin, genis sosyal ortama benzedigini vurgulayip “’siddet i¢eren kiiltiirler siddet
iceren Uyeler tiretir’” varsayimi ile okul ortamin potansiyel bir siddet ag1 olusturduguna
dair yorum yapmaktadir. Oneri olarak da s6z konusu duruma yanit olarak, ortak bir Tarih
Enstitiisii kurulmasi ile farkl etnik gruplarin, farkl: tarih goriislerini ve 1liml magduriyet,
suclama ve zafer hikayelerini ortaklasa tanimlayabilecekleri ders kitaplarinin anlatilmasz,
gelecek nesillerin gegmisin travmalariyla basa ¢ikmasina ve daha yasanabilir bir gelecek

olusturmasina yardimci olacagi 6ne siiriilmektedir.

Smith (2010), catismalarin dncesinde, esnasinda ve sonrasinda, egitimin farkli rolleri
oldugunun altin1 ¢izmektedir. Catisma Oncesi donemde verilen egitimin Onleyici
(preventative) rolii iizerinde durulmaktadir*’. Catisma esnasinda egitimin koruyucu

(protective) rolii bulunmaktadir®. Catisma sonrasi ortamlarda ise, egitim, toplumsal

47 Bu asamada catismay etkileyecek unsurlar1 vurgulamak, éngdrmek ve daha bariscil yaklasimlar igeren
egitim programlar diizenlemek.

4 QOkullarin isleyisini siirdiirebilmek miimkiinse ¢ocuklar igin istikrarin ve giinliik rutinin saglanmasi,
catismalarin altinda yatan nedenleri anlamaya yardimci olmak ve toplum iginde siddetin olumsuz etkileri
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doniisiim (social transformation) roliinii Uistlenmekte*®, toplumsal déniisiime ve gelisime
odaklanmaktadir. Egitim sisteminde, uzun vadeli uzlasmanin desteklenmesi, siddetli

catigmalarin tekrarlanmasinin onlenmesi i¢in bir ara¢ oldugu ve yasamsal 6neme sahip

bulundugu literatiirde ifade edilmektedir (Smith, 2010, s. 2-3).

Baris insasinda egitimin roliinli inceleyen bu calismalarda, mevcut roliin toplumlarin
gereksinimlerine ve hedeflerine bagl olarak degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Yani,
egitimin baris insasina olumlu yonde etki edebilmesi i¢in, bu uygulamalarin yer aldig:
toplumun dogasina ve kosullarina baglidir. Bunu daha iyi anlamak adina, ¢alismanin
devaminda, oncelikle egitimin baris insasina birakabilecegi olumlu ve olumsuz etkiler
aciklanmaktadir. Ardindan ise, egitimi etkileyen resmi unsurlara deginerek, tarih ders

kitaplarin egitime ve baris insasina biraktig1 etkiler tizerinde durulmaktadir.
1.2.3.1.Baris Insas1 Siirecinde Egitimin Olumlu ve Olumsuz Etkileri

Egitim, dogrudan ¢atismaya sebep olmaz, ama ¢ogu zaman ¢atisma kosullar1 yaratmada
uygun zeminin olusturulmasina yardimci olabilir. Tek tarafli anlatimi olan egitim tiirii,
sosyal boliinmeleri giiclendirebilir, gruplar arasindaki diismanligi artirabilir ve siddeti
normallestirebilir. Aksi durumda, daha barig¢il ortamlarin gelismesine ve catigmanin
onlenmesine yardimci olma potansiyeline sahiptir. Baris Insasma biraktifi etkileri
anlamak acisindan, asagida, Bush ve Saltarelli (2000)’nin ¢aligmasindan uyarlanan,

egitimin olumlu ve olumsuz etkileri agiklanmaktadir.

Egitim, baris insasina farkli ve énemli agilardan olumlu etkide bulunabilir. Birincisi,
onceden egitime erisemeyenlere egitim firsatlar1 vererek, kimliksel temelde farkliliklarin
azalmasia sebep olabilir ve bdylece ¢atismaya azaltici etkide bulunabilir (Bush &

Saltarelli, 2000, s. 16) *°. ikincisi, etnik bakimdan daha hosgériilii bir iklimi besleyip,

hakkindaki mesajlar1 giiglendirmek. insanlara siddet icermeyen yollarla gatismaya cevap verme konusunda
egitmek.

4 Kendi toplumlarmda meydana gelen siddetli catismayr anlamalarma ve bars ingasina katkida
bulunmalar1 konusunda egitmek.

5% Ornek: 1990larm basindan itibaren ABD, ‘charter’ okullarin agilmasiyla okul se¢imini genisletti. Bu
okullar, farkl1 gereksinimlerini kargilamak i¢in topluluk, ebeveynler ve egitimciler tarafindan kurulup kamu
fonlarindan yararlanir ve sonuglari ile kamu yetkililerine karst sorumlulardir. Bunun uygulanmast ile diistik
gelirli ailelere daha Once kendileri igin uygun olmayan bir derecede egitim secenegi sunulur. Tim
uygulanan egitim politikalarin tamamen basarili olmasa da, degisiklik yapma konusundaki siyasi iradenin
acikca gosterilmesi, ABD’de etnik gerginliklerin kontrolden ¢ikmasinin 6nlenmesine katkida bulunmustur.
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siirdiirmek, baris insasina olumlu etki yapabilir (Bush & Saltarelli, 2000, s. 16)°L.
Uciinciisii, daha dnceden yerlesmis ayrilik¢1 diisiinceleri, ‘ayrilik¢i olmayan’ diisiinceye
doniistiirerek, farkli gruplar arasinda karsilikli anlayisi gelistirebilir (Bush & Saltarelli,
2000, s. 16-17) *2. Dérdiinciisii, farkli etnik gruplara gosterilen dilsel hosgorii (etnik
gruplarin kendi dillerinde egitim alabilme imkani), onlara 6zgiiven verebilir ve esit
vatandaglar olarak sosyal topluma dahil edilmelerini saglayabilir (Bush & Saltarelli,
2000, s. 17-18) 53. Besincisi, egitimin yardimiyla sivil toplum ile devlet arasinda daha
yapic1 ve destekleyici baglar gelisebilir ve boylece diglayici ve baskin etnik grubun
yonetimi yerine, daha kapsayici, ¢ok-kiiltiirlii vatandas-devlet sistemine uygun zemin
olusturabilir (Bush & Saltarelli, 2000, s. 18-19). Altincisi, okullarda okutulan tarihe
elestirel yaklasip, 6grencilerin, tarihin farkli taraflarinin oldugunu 6grenmeleri gereklidir.
Tarih kitaplari, catismanin, kendilerine, ailelerine ve topluma biraktig1 etkilerini
gosterebilmelidir. Bu  kapsamda, egitimin yardimiyla, “’Cocuklarin, siddete
basvurmadan, catismalar1 ¢ozmelerini saglayacak miizakere, problem ¢6zme, elestirel
diistinme ve iletisim becerisini 6grenmeleri gerekir’’ (Bush & Saltarelli, 2000, s. 19-20).
Yedincisi, devlet baskisina yanit olarak, egitimin karsit uygulamasi (miimkiin oldugu

kadar) baris insasina olumlu etki birakabilir (Bush & Saltarelli, 2000, s. 21) >,

Diger yandan, egitimin ¢ok sayida olumsuz etkileri de mevcuttur. Birincisi, egitimin her
toplumsal gruba esit olmayan dagiliminda, baskin grubun, ekonomik, sosyal ve siyasi

hayatta daha basarili ve {istiin olmasi i¢in firsatlar yaratilmaktadir. Bu durum,

51 Ornek: Kuzey Irlanda’daki Katolikler ve Protestanlar 1981 yilina kadar ayrilmis okullarda egitim
gordiiler. Hiikiimet, etnik bakimindan ayrilmis okul sistemlerinin verdigi zarari taniy1p Katolik ve Protestan
okullarmin fonlarini kademeli olarak esitledi. Her dine mensup olan ¢ocuklara birbirlerini 6grenme firsatt
vermeyi amaglayan bir dizi ‘kOprii insas1” girisimi i¢in 6nemli kaynaklar saglamigtir. Education for Mutual
Understanding-EMU (¢ev. Kargilikli Anlayis Egitimi), 6rnegin, okul miifredatinin zorunlu bir pargasi
haline gelmektedir. Bu uzlastirict egitim politikasi ¢atismanin azaltilmasina katkida bulunmustur.

52 Kuzey irlanda ve Amerika Birlesik Devletleri drneklerinde gosterildigi gibi, okullar yillar boyunca bu
stirecte ¢ok dnemli bir rol oynamistir.

58 Ornek: 15 farkl dil grubunun bulundugu ve islami ve Hiristiyan niifusun baris iginde uzun siiredir birlikte
yasadig1 Senegal’de, 1960’larda Fransa’dan bagimsizligi kazanmasindan bu yana higbir i¢ savas
gergeklesmedi. Bu davanin ‘etnik barisin1’ agiklayan 6nemli bir faktor, bagimsizliktan sonra Fransizca’nin
dilsel ¢catigmay1 onlemek igin bilingli bir gayretle resmi dil haline getirilmesinin yan1 sira Diola, Malinke,
Pular, Serer, Soninke ve Wolof’un ulusal dillerin oldugu ilan edilmesidir. Bu diller miifredatin 6nemli bir
pargast olmakla kalmay1p ayni zamanda radyo ve televizyon yayinlarinda ve okuryazarlik kampanyalarinda
da kullanilmaktadir. Wolof dili digerlerinden daha agir bastigina ve iilkenin resmi dili olarak ilan
edilebilmesine ragmen farkli etnik gruplari rahatsiz edecegi i¢in bu asla denenmedi.

5 Ornek: Giiney Afrika’da Roma Katolik okullarinin siyah égrencileri kabul ettigi ve boylece hiikiimetin
entegre egitim yasagini reddetmistir. Fakat bu durum devlet-destekli ve devlet destekli olmayan egitim
sistemlerinde miimkiin olmaktadir
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ayricaliklarin olugsmasina zemin hazirlayip, gruplar arasindaki iligkilerin kotiilesmesine
ve adaletsizlige sebep olabilir (Bush & Saltarelli, 2000, s. 9-10) °. ikincisi, asir1 kiiltiirel
bask1 durumunda, egitimi silah olarak kullanmak, kiiltiirel soykirima®® yol acabilir. (Bush
& Saltarelli, 2000, s. 10-11). Ugiinciisii, siddetli ¢atisma durumunda, okullar1 kapatarak
veya yok ederek, egitimi, savas silahi olarak kullanip, magdur olan grubun entelektiiel
gelisimine engel olmak miimkiindiir (Bush & Saltarelli, 2000, s. 11). Doérduncusd, siyasi
amaclar i¢in tarih egitimi ile bireyleri manipiile etmektir. Bu baglamda, baskin olan grubu
yikselten tarih versiyonunun insa edilmesi ile birlikte, gegmis olaylar veya kiiltiirel
fikirler bastirilip, gruplar arasinda boliicii etki olusturabilir (Bush & Saltarelli, 2000, s.
11-13) Besincisi, egitimde olumsuz basmakalip goriislerin  savunulmasiyla,
hosgoriistizliigi ve nefreti artip, ¢atismaya yol agilabilmektedir (Bush & Saltarelli, 2000,
s. 13-14). Aluncisi, asagilayict egitim ile ¢ocuklarin psikolojisini olumsuz yonde
etkileyip, mantikli karar alma yeteneklerini sorun haline getirip, onlar1 somiiriiye karsi
savunmasiz hale getirmektedir (Bush & Saltarelli, 2000, s. 14). Yedincisi, ¢ocuklarin
hayal giiciinii fakirlestiren egitim, ¢atigsma ile yapici bir sekilde bas edebilmelerine engel

olmaktadir (Bush & Saltarelli, 2000, s. 14-16)

Olumlu ve olumsuz etkileri tespit ettikten sonra, Bush ve Saltarelli, egitimin barig ingasina
katkida bulunabilmesi i¢in ne amaclamasi gerektigi konusuna da deginmektedir.
Birincisi, ‘aklin demilitarizasyonu’dur, yani catismanin, siddet igeren yontemlerle degil,
siddet igermeyen yontemler ile ¢oziilebilecegi gorisiiniin, akla ilk gelmesi ve
uygulanmasidir (Bush & Saltarelli, 2000, s. 28-29). ikinci amag, ‘sorunsallastirma’dir,
diger bir ifadeyle, 6grencilerin elestirel becerilerini gelistirip, onlara, sorunlari fark edip,
degisime ihtiya¢ duyulup duyulmadigini tespit etmelerine yardimer olmaktir (Bush &
Saltarelli, 2000, s. 29). Ugiinciisii, ‘alternatiflerin belirtilmesi’dir, diger bir anlatimla,
catisma sonrasi bir ortama niifuz eden nefret ve giivensizlik miraslarindan etkilenen
ogrencilere, alternatiflerin var oldugunu gostermektir. (Bush & Saltarelli, 2000, s. 29-30).

Doérdiinciisii, ‘oyunun kurallarini degistirmek’tir, yani siddetli ¢atismalarla ayrilmis ve

5 Ornek: Ruanda’da Katolik misyoner okullar1 Tutsi azinligini agik¢a destekledi ve 1800lerin sonlarindan
itibaren Hutu’ya kars1 aktif olarak ayrimcilik yapti. 1920°1lerde Kilise, Tutsi’yi iilkenin gelecekteki liderleri
olarak egitme amaci ile “’6zel okullar’” kurdu. Bu muamele 1930lar ve 1940lar boyunca da devam etti.
Hutu, kiiciik isler yapmalarin1 saglayacak kadar egitim alirken, Tutsi iktidarda siyasi, idari, kiiltiirel ve
ekonomik bir tekel kazandi.

% Kiiltiirel bakimindan farkli olan grubun dili, sosyal ve siyasi kurumlarini, gelenekleri, sanat bigimleri,
dini uygulamalar1 ve degerleri yok etmeyi amaglayan politikalarin sonucunda kimlik kaybr siirecidir.
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kutuplasmis gruplar arasinda kopriiler kurmay1 amaglamaktir, hosgoriisiizliik, siiphe ve
umutsuzlugun yerini, hosgorii, giiven ve limidin almasidir (Bush & Saltarelli, 2000, s.
30). Besincisi, ‘sorunlar1 ele almada siddetin gayrimesrulastirilmasi’dir, diger bir
ifadeyle, silah temelli otorite yapilarin1 gayrimesrulastirarak, geleneksel veya alternatif
otorite yapilarin1 mesrulagtirmak ve ayni zamanda sahada ¢alisma yetenegini korumaktir

(Bush & Saltarelli, 2000, s. 30).
1.2.3.2. Egitim Surecini Etkileyen Resmi Unsurlar

Egitim, dogumdan itibaren baglayan ve okulda oldugu kadar aile ve toplumda da
gergeklesen bir 6grenme siirecidir. Bu siireci etkileyen faktorlerin analizi, ¢atismanin
Onlenmesinde 6nem arz etmektedir. Egitimin resmi ve resmi olmayan etkenlerini ayirt
etmek mumkinddr. Resmi olmayan etkenler, aile, ¢evre, dini kurumlar ve medya gibi

sosyal yapilardir. Resmi olanlar ise, hiikiimet politikasi, 6gretmenler ve miifredattir.

Resmi egitimin en 6nemli 6zelliklerinden birisi, gogu zaman devlet tarafindan yonetiliyor
olmasidir. Hiikiimeti yonetenler, genellikle egitimi, kendi amaclar1 i¢in kullanmak
isteyeceklerdir. Bu durumda, ana sorulardan birisi, hiikiimetin, egitimin amacinin ne
oldugu ve egitimin ne 6l¢iide siyasi veya ideolojik amaglar i¢in bir arag olarak goriildigi
konusundaki gériisleridir (Smith & Vaux, 2003, s. 23). Ogretmenlerin yerlestirilmesi ve
miifredatin belirlenmesi vb. konulara siyasi katilim, hiikiimetin, egitimi nasil algiladigina
dair belirti verebilir (Smith & Vaux, 2003, s. 23). Gruplar arasindaki iliskiler,
farkliliklarin genel egitim sistemi ve kurumlar igerisinde nasil yonetildigi ile de ilgili
olabilmektedir. Bu baglamda, egitim kurumlari, 6zellikleri acisindan asimilasyoncu®’,
aynhk(;rr’8 ve biitiinlestirici®® olabilmektedir (Smith & Vaux, 2003, s. 27). Hiikiimet

politikasinin, bu akimlardan herhangi birini destekleme derecesi, egitimin bir ¢atisma

kaynagi olma olasiligimni artirabilir veya azaltabilir.

Egitim siirecinin merkezinde ogretmenler yer almaktadir. Ogrenciler ile dogrudan

etkilesim halinde olmalar1 nedeniyle, 6gretmenler, miifredat yoluyla iletilen degerler ve

57 Azmlik ihtiyaglarinm ve ¢ikarlarmin siklikla ihmal edildigi, baskin gelenegin degerlerine gore faaliyet
gosteren tek kurumlar.

% Her biri nispeten homojen niifusa sahip, farkli segim bdlgelerine hizmet veren ayr1 kurumlar - kurum
icindeki siirecler kurum disindaki ¢esitliligi taniyabilir veya tanimayabilir.

% Her kurumun nufusu iginde farkliliklarin temsil edilen ortak veya paylasilan kurumlar, sosyal
biitiinlesmeyi desteklemektedir.
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mesajlar igin biiyiik sorumluluk tasimaktadir. ideolojik veya baska nedenlerden dolayz,
ogretmenlerin kendileri de, ¢atisma davranigini tetikleyebilir (Smith & Vaux, 2003, s.
33). Ogrenciye baris¢il davranisi dgretebilmesi i¢in dgretmenin kendisinin aldig1 egitim
kalitesi de ¢ok dnemlidir. Ogretmenlerin, insan haklar1 egitiminin temelleri konusunda ne
Olciide egitildigi ve kisisel degerlerin ve perspektiflerin ne Slgiide sorgulandigi, bu
noktada biiyilk 6nem tasimaktadir (Smith & Vaux, 2003, s. 33). Elestirel diisiince
gelistirme firsati, 6gretmenlerin, toplumdaki tartismali konularin ele alinmasinda rol

oynamalarini saglayabilmektedir.

Resmi egitimin §gretme ve 6grenmenin ana araci, okul miifredatidir. Diger etkenler gibi
miifredat da, bir sorunun ya da ¢dziimiin pargas1 olabilmektedir. Oncelikle, miifredat,
neyin gegerli bilgi olarak sayildigimi gostermektedir (Williams & Agosto , 2012, s. 17).
Miifredatin nasil tasarlandigina goére, onun, ne Olciide bir kontrol aracit oldugunu
amaglamaktadir. Bu tiir miifredat, bilginin, bir nesilden digerine aktarilmasina biiyiik
Onem verir ve igerigini sorgulama firsatini kisitlar (Smith & Vaux, 2003, s. 28). Mifredat,
bu sekilde tasarlandiginda, belirli politik ideolojileri, dini uygulamalari, kiiltiirel degerleri
ve gelenekleri aktarmak igin son derece giiclii bir arag olarak algilanabilmektedir. Bunun
aksine, sadece bilgiye dayanan degil, ‘6grenme ¢iktilari’na®® dayali tasarlanan miifredat,
catismanin Onlenmesinde yardimci olabilecek becerilerin gelistirilmesi i¢in 6nemli bir
potansiyel sunmaktadir (Smith & Vaux, 2003, s. 28). Ogrenme ¢iktilarma dayanan
miifredat tipi, farkli iletisim becerileri, birden fazla bilgi kaynagindan yararlanip ¢eliskili
kanitlar1 degerlendirme yetenegi, medya okur yazarligi, elestirel diisiinmeyi ve sosyal ve
ahlaki degerleri gelistirebilme firsatlari sunmaktadir (Smith & Vaux, 2003, s. 28).
Miifredati olusturan tiim dersler, degerleri bireylere iletir, ancak bazi ders alanlarinin,
catigmay1 tetikleyecek ya da dnleyecek degerlerin aktarilmasindaki rolii daha biiyiiktiir.

O alanlar, {i¢ kisma ayirmak miimkiindiir. Birincisi, miifredatin, dil®, din ve kiltiir gibi

80 Ogrenme ciktilari, olgusal bilgilerin yam sira beceri, davranis ve degerlerle de ilgilidir. (Smith & Vaux,
2003, s. 28)

61 Dil birkag yolu ile egitim ve catisma ile iliskilidir. Pek ¢ok durumda, ézellikle hiikiimet politikasinin
azimlik ihtiyaglaria duyarsiz oldugu durumlarda, dil son derece siyasallasir ve milliyetgiler tarafindan ayri
okullarin olugturulmasi i¢in zemin hazirlayip toplum icindeki ¢atigma ve bdliinmeler i¢in bir odak noktasi
haline gelebilir. Onun yaninda, kullanilan kelime bakimindan dil, son derece siyasallastirilmis mesajlar
iletme potansiyeli tasimaktadir. Bir insanin, yerin ve olayin tanimlamak i¢in hangi kelimelerin
kullanacagina bagl olarak (6rn. Bir grup ‘isyancilar’, ‘6zgiirliik savasgilar’ ya da ‘terdristler’ olarak mi1
tanimlandi) dil, cocugun gelismekte olan gergeklik goriisiiniin olusturulmasina yardimei olacaktir. Boylece
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kimlik konularmi ele alma bigimidir (Smith & Vaux, 2003, s. 29). ikincisi, sanat, miizik,
edebiyat, tarih ve cografya gibi geleneksel konularin roliidiir (Smith & Vaux, 2003, s.29).
Ugiinciisii, onleyici rol ile tanimlanan ve miifredatta yer arayan yenilik¢i alanlardir

(Yurttaslik egitimi®? gibi dersler) (Smith & Vaux, 2003, s. 29).

Baris Ingas1 baglaminda, hiikiimetin, dgretmenlerin ve miifredatin egitim siirecindeki
yerini ve etkisini analiz etmek, ¢atismay1 tetikleyen unsurlari tespit etmek agisindan
kolaylastirici rol oynamaktadir. Boylece, egitimi zehirleyen etkenleri degistirme firsati
dogmaktadir. Ogrencilerde baris insact bir davranisi olusturmak igin, hem hiikiimetin,
hem oOgretmenin ve hem de miifredatin, 6grencide, elestirel diisiince becerisini

gelistirmeyi amaglamas1 gerekmektedir.
1.2.3.3. Baris insasinda Tarih Ders Kitaplar, ‘Oteki’ Algis1 ve Ogrenciler

Baris Insas1 siirecinde egitimin boyutuna odaklanildiginda, catisma sartlarmin
olusturulmasinda okutulan tarih ders kitaplarinin igeriginin biiyiikk etki biraktig
goriilmektedir. Bu asamada, {i¢c unsura odaklanilmaktadir; Tarih ders kitaplar1, ©’Oteki’’
algis1 ve Ogrenciler. Bilgi aktaricisi olan tarih kitabi, onun igindeki ‘6teki’ algist ve
bunlarin alicis1 olan dgrenci, Baris Insa siirecini, belirleyici diizeyde etkilemektedir. Bu
etkiyi daha iyi anlamak agisindan, bu iigii, 6nce tek tek aciklanacak ve ardindan

birbirleriyle iliskilendirilecektir.

Resmi egitimin ana araci olan miifredatin yazili metni, ders kitaplaridir. Ders kitaplari,
ogretmenler i¢in oldugu kadar, 6grenciler i¢in de genellikle nihai referans kaynagim

olusturmakta ve onun araciligiyla dayatilan degerlerin 6miir boyu devam etmeleri

dil, ¢atismanin olusumuna ya da 6nlenmesinde rol oynamaktadir. (Smith & Vaux, Education, Conflict, and
International Development, 2003, s. 29-30)

62 Yurttaghk egitimi konusu, Branka Vasiljevic (2009) calismasinin ana odagidir. Bu c¢alismada,
Sirbistan’da demokratik ve sivil toplumun yaratilmas: ve bolgede siirdiiriilebilir bir barig insasi i¢in,
“Yurttaslik Egitimi’> okul dersinin potansiyeli analiz edilmektedir. Demokratik toplumlarin hem kendi
icinde hem de devletler arasinda istikrarli barisi tesis etmek igin bilyiik bir potansiyel tasidigini savunan
arastirmaci, Yurttaslik Egitiminin, demokratiklesme siirecinin en zor kisminin, etkilenme giicli olduguna
dikkat cekmektedir. Boylece, zihniyetleri degistirme, 6zerk ve elestirel diislinmeyi olusturma, demokratik
kiiltiirlin yaratilmasi i¢in gerekli olan demokratik inanglar1 dahil edebilen bireyler olugturma yolunda
ilerleyebilecektir. Bunu basarmak igin, Vasiljevic, sebat, tutarlik ve dogru uygulama metotlarin
kullanilmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Ayrica, Baris Egitimi <’ AB standartlarint memnun etmek i¢in bir
“alternatif’’ veya bir formalite olmamalidir; Sirbistan'daki tiim egitim i¢in bir dgretim yontemi ve kabul
edilen bir model’’ olmamasi gerektigi belirtilmektedir (Vasiljevic, 2009, s. 69). Bunun yaninda, McEvoy,
McEvoy ve McConnachie (2006) de Yurttaglik egitimin 6nemini vurgulayarak, boylece *’¢atigmanin siyasi
dogasiyla basa ¢ikildiginda, insan haklar1 ve esitlik gibi konular1 kapsayan daha genis programlar
uygulanmis olacaktir’> (McEvoy, McEvoy, & McConnachie, 2006, s. 98).
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saglanilmaktadir (Podeh, 2002, s. 3). Ayn1 zamanda, ders kitaplari, 6grencilerin, gegmis
olaylar hakkinda bilgi edindikleri en 6nemli yazili kaynaktir (Korostelina, 2013, s. 19).
Okullarda ilk tarih dersinde 6gretilen vecize sudur: ‘Historia magistra vitae est’- Tarih
hayatin 6gretmenidir. O halde hayati 6greten tarihin, hangi sekilde ve ne baglamda
anlattig1 konusu ¢ok Onemlidir. Tarih egitimi, 6grencilerin algilarinin ve tutumlarinin
belirlenmesinde, kendilerinin ve baskalarin kimliklerinin olusumunda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Tarih ders kitaplari, ulus kimliginin gerekli bir bileseni olan kolektif
hafizanin gelistirilmesinde de etkin rol {istlenmektedir (Podeh, 2002, s. 4). Ornegin, Trost
(2019), kolektif hafizanin® olusumunda rol oynayan unsurlarim siniflandirilmasina iliskin
yeni bir model onermistir. Modele gore, kolektif hafiza, “’nese’’ (pozitif) ve ‘travma’
(negatif) temelli olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. ikisi de, hem ‘sicak’®4, hem de
‘giinliik*® milliyetgiligi olusturan ulus kimliginin insasina etki etmektedir. Spor, miizik,
edebiyat, popiiler kiiltiir, seyahat, turizm, demokrasi, esitlik ve kadin haklar1 gibi
konulardaki basari, giinlik milliyetciligin nese hafiza temelli olusumuna Kkatki
yapmaktadir. Savaslarda zaferler, toprak kazanimi, Altin Cagin hikayeleri, teklik ve etnik
istiinliik mitleri, nese temelli hafizanin sicak milliyet¢iliginin olusumuna etki etmektedir.
Travma temelli hafizalar ise, uluslararasi spor ve miizik yarismalarinda, popiiler edebiyat
gibi konularda basarisizlik anilari, ‘giinliik’ milliyet¢iligin olusumuna yardim etmektedir.
Toprak kaybi, magduriyet, tehdit, zuliim, sehitlik ve haksiz muamele gérme gibi anilar,

travma temelli hafizanin sicak milliyetgiliginin olusumuna yol agmaktadir.

Baris veya catisma gercevesine yonelik olarak egitimin roliinii arastiran c¢alismalarda,
daha oncede ifade edildigi iizere, tarih kitaplarinin, baris insasinin énemli bir pargasi
oldugu vurgulanmaktadir (Bush & Saltarelli, 2000; Smith & Vaux, 2003, s. 31; Salomon,
2009; UNESCO, 2011; Korostelina, 2013, s. 19). “’Tarih ders kitaplarinin milliyet¢iligi
yliceltme ve bolgesel anlagsmazliklar: ele alma egilimi, bugiin birgok iilkede bulunan

yabanc1 diismanlig1 ve siddet ile iligkilidir. Tarih dersinde 6gretilenler ve bunlarin nasil

83 Kolektif hafizin olusumunda, ulusun yiiceltilmesi, magduriyet hikayeleri, zuliim, haksiz muamele, toprak
kayb1 ve komsulariyla siirekli diismanlik Oykiileri gibi mitler yer almaktadir. Bu ulus insasci mitler
“’uluslarin temel yap1 tasi, milli kimligin temel 6zelligi ve milliyet¢i siyasette temel unsurdur’” (P. Trost,
2019, s. 27).

8 Trost calismasinda sicak milliyetciligi’ etnik/ulus mitler, savaslardaki zafer veya kayb1 hikayeler, toprak
kazanimi/kayb1 ve magduriyet gibi konulardan olusan ‘patlayici giicli’ olan, her an ‘alevlenebilen’ ve ‘agik’
milliyetgiligi olarak adlandirmaktadir.

85 ©Giinliik milliyetciligi’* spor etkinlikleri, miizik, edebiyat ve popiiler kiiltiir anilarindan olusan ‘siradan’
milliyetgilik olarak adlandirilmaktadir.
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ogretildigi konulari, son derece politiktir, dismanlig1 ya da barisi tesvik edebilmektedir’’
(Bush & Saltarelli, 2000, s. 13). Diismanlig1 artiran bu durum, genellikle tarih
miifredatinin, diger halklarin ve uluslarin zararina kendi ulusal hikayelerini anlatan tek
bir metne dayandiginda gergeklesmektedir (UNESCO, 2011, s. 242). Bircok devlet-ici
catismada, siddete basvuran liderler, eylemlerinin siirekliligini, daha onceki “ulusal
kahramanlar” ile devam ettirerek, biiyilik savaglar, “diismanlarin” boyun egdirilmesi veya
“Oteki” grubun maruz kaldig1 adaletsizliklere dair tarihsel bir anlati olustururlar.
Cocuklara, kusatilmis bir topluluga tiye olduklarini veya baskalarindan tistiin olduklarini
ogretmek, diismanligin nesiller boyunca aktarilmasina katkida bulunmaktadir (UNESCO,
2011, s. 242). Tarih egitimi, marjinal gruplara kars1 siddeti mesrulastirmak i¢in etnik, dini
ve kilturel kimlikleri gelistirebilmektedir (Cole & Barsalou , 2006, s. 4).

Fakat, tarih ders kitaplari, sadece olumsuz etki degil, ayn1 zamanda baris insasini olumlu
yonde etkileme potansiyeli tasimaktadir. Tarih egitimi, giderek olumsuz “’Biz ve Onlar’’
algisin1 ve gruplar arasi1 gerilimleri azaltabilecek ve catisan taraflar arasinda karsilikli
anlayis1 ve uzlasiy1 tesvik edebilecek gii¢lii bir baris insas1 araci olarak kabul edilmektedir
(Korostelina, 2013, s. 19). Tek tarafli etnomerkezci anlatima ¢6zlim olarak, 6grencilerin,
tarihe yonelik, elestirel diisiinme yeteneginin gelistirilmesi 6nerilmektedir; *’Genglerin
kisisel hikayeleri ile daha biiyiik kolektif tarih arasindaki kesismeyi belirleyebilmeleri
icin elestirel tarihgilik becerileri onemlidir. Gengler, ancak tarihin insa edildigini fark
ettiklerinde, gruplar aras1 iligkileri zehirleyen davranislar1 zorlamay: ve degistirmeyi
diistinmeye baslayabilirler’” (Bush & Saltarelli, 2000, s. 21). Elestirel tarihgilik, tek bir
dizi gergekleri ve olaylar1 degil, birbiriyle c¢elisen gergeklerin ve olaylarin coklu
yorumlarinin oldugunu kabul eder. Ancak, tiim tarihler, esit derecede gecerli veya mesru
degildir, olaylarin giivenilirligine iliskin sorunlar, kaginilmaz olarak ortaya ¢ikmaktadir
(UNESCO, 2011). Bunlar, siyasi ¢ikarlar i¢cin ampirik olarak dogrulanabilir olaylar
silmeye calisan bir ‘tarih karsit1” girisimlerdir (6rn. Naziler, kendileri tarafindan yaklasik
altt milyon Yahudi’nin katliaminin hi¢ gerceklesmedigine yonelik olarak insanlari

inandirmaya gayret etmektedir) (Bush & Saltarelli, 2000, s. 13).

Ester Yogev (2013) de calismasinda tarih dersi miifredatinin aktardigi anlatiya
odaklanmaktadir. Tarih dersi mifredat: ve ders kitaplarinin, devletin, geng niifusa vermek
istedigi yerlesik sosyal inanglarin kaynagi olup, Yogev, bu anlatinin monolitik bir hikaye

yarattig1 ve bOylece gen¢ neslin zihinlerinde bunun ’kesin bir gergek’” olarak insa
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edildigini vurgulamaktadir (Yogev, 2013, s. 663). Bu noktada, arastirmaci, Tarih
egitiminde siyasi-elestirel boyutun giclendirilmesinin 6nemli olduguna dikkat cekmekte
cunk bir yandan, politikacilar ve biirokratlar arasinda, kendi ¢ikarlarini ve giindemlerini
ilerletmek i¢in tarih egitimini kullanmaya egilimlerinin oldugu, diger yandan da, Tarih
disiplininin kendisi, “’kafa karisikligina’’ saplanmis oldugu i¢in tarih egitiminin etik
mesajlar1 zayiflattigi 6ne siiriilmektedir (Yogev, 2013, s. 632). Arastirmaci, elestirel
tarihsel diisiincenin gelistirilmesi ile, 6grencilerin, siyasi ve duygusal manipllasyona
kars1 koyabilecekleri (Yogev, 2013, s. 633) ve kendilerininkinden farkli olabilecek bir
perspektiften anlatilan tarihsel dykiiyli 6ziimseme yeteneklerini gelistirip daha hoggoriilii
olmalarin1 ve empati kurma yeteneklerini gelistireceklerini savunmaktadir (Yogev, 2013,
s. 631).

Egitimin c¢atigmaya yol agabilen etkilerinin arasinda, tarih kitaplarinin igerisindeki
‘Oteki’nin olumsuz imgelerinin olmasi yer almaktadir. Olumsuz imgelerin olusumu,
imgeleri inceleyen imgebilim dali ¢ercevesinde agiklanabilmektedir. Hem bireysel hem
de kolektif bilingte olusan diisiincelerin yansimasi olan imgeler, kisisel deneyimleri,
toplumun ‘6tekine’ bakisini, toplumun veya bireyin politik-dini diisiincelerini, sosyal,
politik ve tarihi olaylar1 ve edebiyat, egitim, sinema ve giizel sanatlar1 vb, olusturmaktadir
(Ulagh, 2018, s. 16, 21). Imgeyi olusturan basmakalip yargilar, kusaktan kusaga
aktarilarak varliklarini siirdiirmektedir ve bu imgenin degistirilmesi i¢in bazen ytizyillarin
dtesini gegen, uzun bir siire¢ gerekmektedir (Ulagl, 2018, s. 25). Imge, hem olumlu hem
olumsuz olabilmektedir. Ancak, ‘’sempatilerin dogurdugu olumlu imgelerin sayisi
oldukca sinirl olmasina karsilik, olumsuz imgelerin daha yogun oldugunu, belleklerde
daha fazla yer tuttugunu ve hatta bireyler/toplumlar/kiiltiirler arasi iligkilerde daha etkili
oldugunu goz ard1 etmemek gerekir’” (Ulagli, 2018, s. 16). Iki farkli halk arasindaki
temel farkliliklari®®, bir digeri tarafindan olumsuz olarak algilanmasi sonucunda,
otekilesme siireci baslar ve bu siiregte, kiiltiirel aligverisler ¢ok az diizeyde gerceklesir
(Ulagh, 2018, s. 52). Yapilan deneye gore, insan, kendi grubunun dinamiklerini
olumlarken, dis grubun olumsuz 6zelliklerini abartmaktadir: ‘Biz, gururluyuz, onurluyuz
ve atalarimizin geleneklerine hizmet ederiz’, Onlar ise, ‘bencil ve benmerkezcidir,

kendilerini bizden daha ¢ok severler’; ‘Biz, barisciyiz. Insanlar1 severiz, sadece

% Dil ve din farkliliklari, bir grubun tarihindeki paylasilan imgelerle baglantihidir ve ézellikle keskin bir
“’biz’’ ve “’onlar’’ duygusu olusturmaktadir (Volkan V. D., 2005, s. 34).
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diismanlardan nefret ederiz’, ‘Onlar Bizden nefret eden diisman insanlardir’; ‘Biz ahlakl
ve temiziz’, ‘Onlar ahlaksiz ve pistir’ (Ulagli, 2018, s. 139). Sonugta, insanlar, kendi
gruplarin1 olumlamak i¢in, diger gruplarin aleyhine degerlendirmelerde bulunma egilimi
icerisindedir (Ulagli, 2018, s. 139). Ulaghh (2018)’ya gore, imgelerin incelenmesi
sayesinde, ‘’toplumlarin birbirleri hakkindaki olumsuz diisiincelerinden ortaya ¢ikmig
olan dnyargilarin ve bunlari ifade eden imgelerin’’ en aza indirgenmesi miimkiin olacaktir

ve bu da, diinya barigina katki saglayacaktir.

Ulagl'nin  “°Biz”> ve “Oteki’> ayrimi, Oren, Nets-Zehngut ve Bar-Tal (2015)
calismasinda da goriilmektedir. S6z konusu c¢alismada, catisma yasayan toplumlarin
catismay1 destekleyen bir ana anlati olusturdugu konusu flizerine durmaktadir. Bu
anlatilarin, Segici, onyargili ve basit olma egiliminde oldugu ve toplumun temel sosyo-
psikolojik ihtiyaglarini karsilamanin yani sira, uluslararasi alanda toplumun olumlu bir
imajin1 siirdiirmede 6nemli islevleri yerine getirdigi belirtilmektedir. Arastirmacilar, bu
konu kapsaminda, Israil Filistin catismasinin Israil-Yahudi ana anlatis1 6rnegi iizerinde,
iic noktayr incelemektedir: Anlatilarin dogasim®’, anlatilarin insasinda kullanilan
yontemleri® ve anlatilarin toplum iginde ve uluslararasi arenada hegemonyasini
korumada kullanilan uygulamalari®. Sonug olarak, her iki toplumun da birbiri ile ¢elisen,
catismay1 destekleyen anlati gelistirdigi ve uyguladig1 sonucuna varilmistir. Bu anlatilar,
toplum iiyelerine hem bireysel hem de kolektif diizeyde, catismanin sert, stresli ve zorlu
kosullarina uyum saglamalarinda yardimci olmada olumlu ve dnemli bir rol oynasa da,
Oren, Nets-Zehngut ve Bar-Tal, tiim olumlu islevlerinin yani sira, anlatilarin, temel bir
olumsuz sonucu oldugunu da vurgulamakta: ’barig saglamanin 6niinde inat¢i1 engeller

haline gelirler’> (Oren, Nets-Zehngut, & Bar-Tal, 2015, s. 225). Adwan Bar-Tal ve

Wexler (2016) de ¢alismasinda, Israil-Filistin ¢atismasi1 anlatiminda, her iki tarafin hem

67 Aragtirmacilar, s6z konusu anlatilarin dogasi, secici ve dnyargilidir ve gatigma yasayan her toplumda
bulunabilecek sekiz ortak temadan (Kendi grubun hedefinin dogrulugu; Giivenlik; Deligitimizasyon;
Olumlu kolektif 6z imge; Kolektif magduriyeti; Vatanseverlik; Birlik; Baris seven toplum) en az biri
bulundugunu vurgulamaktadir (Oren, Nets-Zehngut, & Bar-Tal, 2015, s. 217-220).

8 Calismada belirtilen yontemler bunlardir: Destekleyici kaynaklara giivenmesi; Destekleyici bilginin
yluceltilmesi ve celiskili bilgilerin otekilestirilmesi; Dilin etkili kullanimi; Celigkili igeriklerin ihmal
edilmesi. (Oren, Nets-Zehngut, & Bar-Tal, 2015, s. 220-222)

8 Toplum iginde gatismay1 destekleyen anlatilar, resmi ve gayri resmi kurumlar tarafindan yayilir ve kitle
iletisim araglari, torenler ve kiiltiirel iiriinler gibi cesitli iletisim kanallar1 araciligiyla ortaya ¢ikar.
Yurtdiginda sunulan ¢atismay1 destekleyen anlatilarda, magduriyet temasi hakimdir. CUnkd, bir toplum
kurban olarak tanindiginda ve uluslararas1 empati gordiigiinde, bu, acisim sona erdirmek igin saldirgana
kars1 siddetli eylemlerin bile mesrulastirilmasina yol agabilir (Oren, Nets-Zehngut, & Bar-Tal, 2015, s. 222-
224).
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‘kendi’ hem ‘Gteki’yi nasil anlattigina odaklanmaktadir. Bu ¢alismada, catigsma yasayan
toplumlarin, ¢atismayi destekleyen tek tarafli bir anlati olusturdugu ve bunun genel
olarak, Oteki’yi gayri mesrulastirarak, Oteki’nin siddetine ve zulmiine odaklanmakta, 6z-
kolektifligi ise, ylcelterek c¢atismanin tek kurbani olarak kendilerini sundugu
vurgulanmaktadir (Adwan, Bar-Tal, & Wexler, 2016, p. 202). Bu anlatilarin, resmi ve
gayri resmi toplumsal kurumlarda aktarilmakta olup, genellikle birincil arag ve yerlerin,
Okul ve Ders kitaplar1 oldugu 6ne siiriilmektedir. Bu baglamda, mevcut caligmada, Israil
ve Filistin ders kitaplar1 incelenmisti. Analiz sonucunda, hem Israil hem de Filistin
kitaplarinin, tek tarafli bir anlat1 ile ‘kendi’ tarafini olumlu terimler ile tasvir ederken,
‘Oteki’yi diisman ve kendine kars1 olumsuz eylemleri uygulayan olarak sunuldugu ortaya

konulmaktadir (Adwan, Bar-Tal, & Wexler, 2016, p. 212).

Israil ve Filistin 6rneklerinde oldugu gibi, siddetli catismanin yasandigi devletlerde, her

9570 29971

taraf, kendi “secilmis travmalarin1”’™ ve “seg¢ilmis zaferlerini”’* canli tutarak, otekini,
diisman olarak algilamaya/nitelendirmeye devam ettigini Vamik Volkan (1999) da
vurgulamaktadir (Volkan V., 1999, s. 11-12). ‘Kurban olma duygusu’ barindiran gruplar,
kendi kimliklerinin tehdit edildigi stres/kriz durumlarinda, ‘zaman ¢okmesi’ olarak
adlandirilan siirece girmektedir, ’Olaylar, sanki daha diin olmus gibi yasanir: Gegmise
iliskin duygular, algilar ve beklentiler, giincel olaylar ve diismanlarla ilgili olanlar, biiyiik
oranda karigir ve bu da, akildist politik kararlar almaya ve yikici davraniglara yol agar’’
(Volkan, 2005:70). Oteki taraf, magdur eden (ve bdylece “tarafimizin” tiim
sorumluluklarindan (bizi) kurtaran), gilivensiz ve tehdit olarak algilandigindan,
insanliktan ¢ikarilmakta (‘dehumanized’) ve gayrimesru hale getirilmektedir
(‘delegitimized’). Boylece otekine karst her tiirlii saldiri, mesru hale gelmektedir
(Salomon, 2009, s. 110). Diger bir ifadeyle, catismanin nedenleri arasinda, bir grubun
kolektif kimliginin tehdit edilme duygusu, oOtekinin ‘insanliktan ¢ikarilmasi® ve
‘gayrimesrulastirilmasi’ gibi unsurlar yer almaktadir (Salomon, 2009, s. 110). Bu durum
devam ettigi siirece, taraflar arasinda uzlagmay1 saglamak ¢ok zordur. Eger siirdiiriilebilir
baris insa edilecekse, yeniden yapilandirilmis bir “Oteki” anlayist gelistirilmeli ve

boliinmeyi destekleyen sistemler yeniden doniistiiriilmelidir. Bu sartlarda “’baris

70 Bir grubun tarihinde, bagka bir grup tarafindan kayiplara, asagilanma ve garesizlige ugradigini, bir olayin
zihinsel temsilidir. Magdur grubun {iyeleri bu tiir kayiplar1 yas tutamadiklarinda veya asagilanmalarimi
tersine geviremediklerinde, yarali benliklerinin goériintiilerini nesilden nesile aktarmaktadir.

1 Bir grubun gegmis zaferlerinin zihinsel temsilleridir ve grubun benlik saygisini artirmaya hizmet eder
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egitimi’’, Otekinin, ‘mesrulastirilmasini’ ve ‘insanlastirilmasini’  amaglamaktadir
(Salomon, 2009, s. 111). Bu durum, ii¢ sekilde gerceklesebilmektedir: a) her iki tarafin
catismadaki kendi ‘katkisinin’ tamimmasi’?, b) oteki taraf i¢in hem bilissel hem de
duygusal empatinin” gelistirilmesi ve c) oteki tarafa ve barisa yonelik olumlu

tutumlarin olusturulmasi (Salomon, 2009, s. 111).

Baris Ingasinda egitim siirecini etkileyen resmi ve resmi olmayan unsurlarin éneminin
yaninda, bunlarin hepsinin alicisi olan 6grencinin/¢ocugun yeri ¢ok biiyiiktiir. Montessori
(1949), insanin ‘kurucusu’ olan ¢ocugun, dikkate alinmasi gereken bir diinya giicli
olduguna dikkat ¢ekmektedir. Tiim g¢ocuklarin, kiiltiiri ‘emme’ giiciiniin oldugunu
belirten Montessori, bu nedenle kiiltliriin dogru verilmesinin, egitimin gorevi oldugunu
vurgulamaktadir (Montessori, 1949, s. 7). Montessori’ye gore, dogumdan itibaren alinan
egitimin sekli, “’her siddeti ortadan kaldiran, herkesin ortak bir merkeze ¢ekilecegi bir

devrimdir. Bu insanlik i¢in yeni parlayan bir umuttur’’ (Montessori, 1949, s. 23).

Diinya giicii olan ¢ocukta, yukaridaki anlatilan ‘6teki’ algisi ve kimlik olusumu ne zaman
gerceklesmektedir? Genis gruplarin psikolojik boyutlarini analiz eden V. Volkan (2005),
cocuklardaki kimlik olusum basamaklarin1 anlatmaktadir. Volkan’a goére c¢ocuk,
baskalartyla 6zdesim kurarak, kendisine ait Ozbenlik duygusunu, bilingdisinda,
cevresindeki onemli kisilerin imge ve islevleriyle birlestirmektedir. Bu siire¢, ¢ocugun
yaklasik otuz altinci aymdan itibaren baslamaktadir. Ozdesim niteligi, gelisim
merdiveninin her bir basamaginda farkli olsa da, cocugun ergenlik ¢ag, bireyin, genis
grup kimligini yeniden gézden gecirdigi ve sabitlestirdigi donem olmaktadir. O dénemde
olusan ‘biz-lik’ duygusunu, ergenlik donemi sonrasinda degistirmek ¢cok zordur. (Volkan,
2005:59). Tiim grup iiyeleri, sonugta incinmis 6zbenlik imgeleri gelistirmektedirler. Bu
incinmis 6zbenlik imgelerinin ¢ocuklarin ¢ekirdek kimliklerine yerlestirilmesi, bilingdisi

stireclerin en son asamasidir (Volkan V. D., 2005, s. 68).

72 Her bir taraf kendini tek magdur olarak gordiigii siirece ve 6teki tarafi catismada olan tiim kétiiliikler igin
sucladig1 siireg uzlasma gerceklesemez. Aksine, her taraf catigmada kendi katkisi da oldugunu kabul
ettiginde ve tanmidiginda karsilikli anlayis miimkiin olur.

8 Empati, bireylerin digerleriyle ortak bir insanlik paylastiklar1 algisini artiracak ve onlara karsi daha
olumlu tutumlara yol agacaktir. Diger tarafla empati kurmak 6nyargty1 azaltabilir. Empati ayrica “onlarin”
saldirgan eylemlerinin affetme istekliligi tesvik edebilir.

™ Olumlu tutumlarin gelistirilmesi, olumsuz stereotiplerin ve kisinin diger tarafi algilama bigimini
yonlendiren dnyargilarin azaltilmasini da igermektedir.
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Sosyo-ekonomik ve siyasi alanlarda yer alacak ve onlar sekillendirecek olan ¢ocuk,
gelecekte bir yetiskin birey ve toplumun pargasi olarak barig insasinin tiim boyutlarini
etkileyebilecektir. Buradaki temel soru sudur: Bu boyutlari, olumlu ya da olumsuz y6nde
mi etkileyecektir? Bu noktada, cocugun yillar igerisinde kazandig1 degerler ve beceriler,
belirleyici rol oynamaktadir. Ergenlik caginda sabitlesen ve sonrasinda da zor degisen
‘biz’ ve ‘Oteki’ algisini hayati boyunca tasiyacaktir. Bu s6z konusu ergenlik doneminde
cocuk, ¢cogu zamaninmi okulda ge¢irmektedir, kimlik olusumunda ve ‘Gteki’ algisinda,
okulun da biiyiik rol oynadig1 agiktir. Ozelikle tarih dersinin bu konuda oynadigi rol
onemlidir. Bu bakimdan, tarih ders kitaplarmin, sadece Baris Insasinin sosyal inga boyutu

ile kalmayi1p, barig insasinin tiim boyutlarina, cocuk vasitayla etki edebildigi sdylenebilir.
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Baris Insasi

Guvenlik Siyasal Ekonomik
Insas1 Insas: Sosyal Insasi Adalet |5y
Insasi
Multecilerin .
Gert | Eald Swvaseiane Sosyal Uyumur
Donmeleri Entegrasyonu Egitim Guglendirilmesi vb.
) Resmi
Resmi olmayan
Hukimet . Ogretmenler
Mifredat —°
dil s din sanat, muz|k, yenlllk(;l
ve kultar edebiyat, tarih ve alanlar
cografya
Tarih ders
kitaplar:

Sekil 1: Teorik Yaklasimin Ozeti
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2. ORNEK INCELEME 1: Sirbistan’daki Tarih Ders Kitaplar

Tarih ders kitaplariin analizi kapsaminda, bu boliimde, Sirbistan’da okutulan tarih ders
kitaplar1 incelenmektedir. Sirbistan’daki egitim sistemi hakkinda kisaca bilgi verildikten
sonra, tarih miifredatinin nasil diizenlendigi konusuna bakilmaktadir. Daha sonra, hangi
kitaplarin analize dahil edildigi konusuna deginilmektedir. incelenen drnek ders kitaplar
kapsaminda, ulusal tarih igeriginin ne dlgiide ¢catisma etrafinda ve ne sekilde diizenlendigi
sorusu arastirilmaktadir. Bu baglamda, farkli taraflarin anlatimlarini igerip igcermedigine
odaklanilarak, ‘biz’ ve ‘Gteki’nin nasil anlatildigina bakilmaktadir. Bunun yaninda,

catismay1 anlatan konularin bariscil yaklasimlari i¢erip icermedigine de deginilmektedir.
2.1. Egitim Sistemi

Sirbistan’da Egitim Sistemi, okul dncesi, temel (ilk ve orta egitimi), lise, yliksek 6grenim
ve yetigkin egitim programlar1 kapsamaktadir ve *’Sirbistan Cumhuriyeti Egitim, Bilim
ve Teknolojik Gelistirme Bakanligr’’ tarafindan diizenlenmektedir. Calismanin

devaminda, temel ve lise egitim duizeyleri Uzerinde durulmaktadir.

Temel egitim, sekiz yil siirmektedir ve iki egitim dongiisiinde (ilk 6gretim 4 yil, orta
ogretim 4 y1l) gerceklesmektedir (3akon 0 ocHOBaMa cuctemMa 00pa3oBama U BaCIUTambA,
88/2017, unan 25). Lise ise 3 veya 4 yil siirmektedir (3akoH 0 ocHOBama cHcTeMa
oOpa3oBama U Bacniutama, 88/2017, unan 26). Egitim, Sirp dilinde ve Kiril alfabesinde
yuritilmektedir (3akon o ocHoBama crucTema oOpa3oBama U BaciuTama, 88/2017, unan
5). Ulusal azmliklar i¢in ise, egitim, kendi ana dilinde ger¢eklesmektedir (3akoH o

OCHOBaMa cucTeMa 00pa3zoBama 1 BacnuTama, 88/2017, unan 5).

Temel egitim duzeyi kapsaminda, Sirbistan’da 3370 okul bulunmaktadir (Statistical
Office of the Republic of Serbia, 2018, s. 112). Bunlardan 270i, ulusal azinlik dillerinde’™
egitim veren okullardir (Statistical Office of the Republic of Serbia, 2018, s. 121). Lise
egitimi kapsaminda ise, 508 okul bulunmaktadir (Statistical Office of the Republic of
Serbia, 2018, s. 113). Bunlardan 51i, ulusal azinlik dillerinde’® egitim veren okullardir
(Statistical Office of the Republic of Serbia, 2018, s. 121).

> Arnavutga (45); Bosnakca (73); Bulgarca (1); Macarca (100); Romanca (24); Ruthenian (3); Slovakca
(16); Hirvatca (8).
6 Arnavutca (4); Bulgarca (1); Macarca (38); Romanca (2); Ruthenian (1); Slovakga (3); Hirvatga (2).

40



2.2.  Tarih Miifredatinin Diizenlenmesi

Temel Ogretim ve lise egitimi, Sirbistan’da, miifredat temelli ger¢eklesmektedir.
Miifredat, okul yonetimi tarafindan, Ulusal Egitim Cercevesi baglaminda
duzenlenmektedir (3akon o ocHoBaMa crcTeMa 00pa3oBarba U BacuTama, 88/2017, wian
61). Bu Cergeve, Resmi Gazete’de yaymlanan Egitim, Bilim ve Teknoloji Gelistirme
Bakanligi tarafindan gelistirilen Diizenleme’yle belirlenmektedir. Tiim derslerin
miifredatinin yapisi, ayni sekilde tasarlanmistir: Dersin 6grenme amaci, 6grenme ¢iktisi,
hangi konularin iglendigi ve onlarin igerigi, temel kavramlar ve son olarak miifredatin
metodik uygulanmasina yonelik Oneriler sunulmaktadir (City:x6enu rnacuuk, 2019, s.
62). Diizenleme’de, miifredatin odaginin, dersin konusuna gore degil, 6grenme amacina
ve ¢iktisina gore diizenlendigi vurgulanmaktadir. Okullarda verilen tiim dersler i¢in, ayr1
olarak da, detayli miifredatin gergevesi verilmektedir. Burada, tarih dersini ilgilendiren

kisim ele alinmaktadir.

Diizenleme’ye gore, Sirbistan’da okutulan tarih dersinde 6grenmenin amaci, ‘’tarihsel
olaylari, siirecleri ve onemli kisileri arastirarak, gerekli bilgi ve yeterlilikleri edinip,
diinyay1 daha iyi anlamak, elestirel diisiinme becerilerini gelistirmek ve kendisine, kendi
ve ulusal kimligine, kiiltiirel ve tarithi mirasina, topluma ve i¢inde yasadig iilkeye karsi

sorumlu bir tutum gelistirmektir’> (Cny>x6enu rmacuuk, 2019, s. 117).
Ogrenme ¢iktisi olarak da dgrenci, tarih egitiminin sonucunda:

o Farkli tarihsel kaynaklar1 karsilastirabilir ve bilissel degerlerine gore
onlar siralayabilir;

e Aym tarithsel fenomen veya olay hakkindaki farkli kaynaklari
karsilastirarak, yazarin durusunu analiz edebilir;

e Tarihsel ¢atismalarin nedenlerini, unsurlarini ve sonuglarini belirleyebilir
ve catigmay1 Onlemenin olas1 yollarini tartigabilir;

e Tarihsel kaynaktaki propagandaya dayali, basmakalip ve ideolojik fikirleri
ayirt edebilip, yonlendirmeye kars1 bir tutum olusturabilir;

e Kendisinin ve diger insanlarin kiiltiirel ve tarihi mirasina karg1 sorumlu bir

tutum sergileyebilir. (Cnyx0enu riacuuk, 2019, s. 117)
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Resmi Gazete’de, bundan daha fazla 6grenme ¢iktis1 verilmektedir, ancak aralarindan,
mevcut ¢alismayi ilgilendirenler segilmistir. Ornek kitaplarin analizi sonucunda ulagilan
bilgiler 15181nda, Sirbistan’da okutulan tarih ders kitaplarinin ne 6l¢iide yukarida ifade
edilen 6grenme c¢iktilariin gerceklesmesine izin verdigi sorusu sonu¢ kisminda

cevaplanmaktadir.
2.3.  Analiz Edilen Tarih Kitaplar:

Sirbistan Cumhuriyet’inin Ders Kitab1 Yasasina gore, ders kitabi, egitimin temel 6gretim
aracidir ve bilgi edinim; beceri, tutum olusturma; elestirel diisiincenin tesviki; entelektiiel
ve duygusal oOzelliklerin gelistirilmesinde kullanilmaktadir (3akon o yuOcHHIIIMA,
68/2015, unan 2). Burada, ders kitaplarinin 6rnegi olarak, tarih ders kitaplar1 ele

alinmaktadir.

Calismada incelenen kitaplar, ayn1 konular1 igeren Ortadgretim sekizinci ve Lise
dordiincii siniflarda okutulan tarih kitaplaridir. Bu siniflarin ders kitaplarinin se¢ilmesinin
sebebi, icerdigi konularin, Yugoslavya dénemini ve Federasyonun dagilimi konularini
kapsadigindandir. Sirbistan’in okullarinda tek bir tarth ders kitab1 kullanilmayip,
Sirbistan Cumhuriyetinin Egitim, Bilim ve Teknoloji Gelistirme Bakanlig1 tarafindan,
cesitli yayin evleri tarafindan basilan ders kitaplar1 okutulmaktadir. Bu sebepten otiirii,
daha gecerli sonuglar1 elde edebilme amaci ile, tek 6rnek kitabi degil, birka¢ tanesinin
incelenmesi daha objektif veriler i¢in gerekli goriilmiistiir. Toplamda yedi ders kitab1
analize dahil edilmistir. Dordii, ortaokul sekizinci sinifa ait; {icii ise, lisede okutulan tarih

ders kitaplaridir. incelenen kitaplar, asagidaki tabloda’’ gosterilmektedir.

Tablo 1: ‘Ornek Inceleme 1’ Kapsaminda Ele Alinan Tarih Ders Kitaplari

. R YAYINCI VE
KITABIN ISMI YAZAR SINIF KISALTMASI™®
BASIM YILI

“Istorija 8: udzbenik za
) Predrag M. Vajagic¢
osmi razred osnovne ) Klett, 2017 Ortaokul 8 1S
ve Nenad Stosi¢

Skole”

" Kaynaklar orijinal halinde Kiril alfabesi ile yazilmistir, ancak daha rahat anlasiimast igin tabloda Latin
alfabesi kullanilmaktadir

8 Tiim 6rnek tilkeler analizinde ve tablolarda kitaplarn uzun isimlerinin yerine kullanilan kisaltmalardir
(06rn: »1S<;»28«.. o THG»2H <« > 1B 2B » TK«» 2K «. L),
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“Mozaik proslosti 8:
udzbenik historije za
osmi razred osnovne Zoran Pavlovi¢ ve .
o ) Bigz, 2016 Ortaokul 8 2S
Skole sa istorijskim Jovo Bosni¢
kartama i odabranim

istorijskim izvorima”

“Istorija: udzbenik za

] Milica Omrcen ve

osmi razred osnovne Eduka, 2014 Ortaokul 8 3S
_— Nevena Grbovié
Skole

Dunja Svilar-

“Istorija za osmi razred
Dujkovi¢ ve Goran Eduka, 2013 Ortaokul 8 4S

osnovne $kole” o
Dujkovi¢

“Istorija za tre¢i razred
gimnazije prirodno-
matematickog smera i Dorde Duri¢ ve Zavod za .
) ) N ) ] ] Lise 4 5S
Cetvrti razred gimnazije Momcilo Pavlovié¢ uzbenike, 2012

opsteg i drustveno-

jezickog smera”

“Istorija za treci razred
gimnazije prirodno-
matematickog smera i Rados Ljusic ve .
) ) B ) o Freska, 2016 Lise 4 6S
Cetvrti razred gimnazije Ljubodrag Dimi¢

opsteg i1 druStveno-

jezickog smera”

“Istorija IV: udzbenik za
tre¢i razred gimnazije
prirodno-matematickog
smera, Cetvrti razred
gimnazije drustveno-
Mira Radojevic¢ Klett, 2017 Lise 4 7S
jezickog smera i opSteg
tipa i Cetvrti razred
srednje strucne Skole za

obrazovne profile pravni

tehnicar 1 birotehnicar

Incelenen tiim ders kitaplari, Sirp dilinde ve Kiril alfabesinde yazilmustir. Ulusal
azinliklarin dilinde olan kitaplar ise, ya mevcut olan Sirpga ders kitaplariin gevirisidir,

ya da Sirbistan Cumbhuriyeti’nin Ders Kitab1 Yasasi’na gore diizenlenen farkli
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yayincilarin ders kitaplaridir (3akon o yuoenunmma, 68/2015, wian 3). Arastirmacinin dil
yetersizliginden dolayi, baska dilde (ulusal azinlik dillerinde) yayinlanan kitaplar, bu

calismaya dahil edilmemistir.

Mozauk  ' s o
Gpogﬂocmu 2 PP, P

VAT A A AL T

PAAOW JBYILHE  YEOAPAT AHMWR

Fotograf 6: <°4S”> Ornegi Fotograf 4: <65’ Ornegi

Fotograf 7: ©°7S’* Ornegi
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2.3.1. Ulusal Tarih Anlatiminin icerigi

Ele alinan 6rnek kitaplar, Yirminci Yiizy1ll donemini kapsamaktadir. Hepsi, konularini,
bes donem seklinde anlatmaktadir: Birinci Diinya Savag dncesi donem, Birinci Diinya
Savas1 doénemi, ki Diinya Savasi aras1 donem, ikinci Diinya Savasi dénemi ve ikinci
Dinya Savasi sonrast donem. Bunun baglaminda, oncellikle Ulusal Tarihin, Dinya
Tarihine gore ne 6l¢iide yer kapsadigi konusuna da bakilmistir. Ardindan, Ulusal Tarihin,
ne dlciide gatisma etrafinda anlatildigi konusuna da deginilmistir. Ug parametre etrafinda
analiz yapilmigtir: ¢atisma odakli igerik, diger igerik (devlet yapisi, siyaset, sosyal ve

kiiltiirel icerik) ve varsa konu oncesi 6n sayfa ve konu sonrasi sorular.
2.3.1.1. 18’ Ornegi

Ik incelenen kitap, 194 sayfadan olusmaktadir. Bunun %39 (76 sayfa)’luk kisminda,
Diinya Tarihi anlatilmaktadir. Ulusal Tarihi anlatan kisim ise, kitabin %61 (118 sayfa)’lik

kismin1 kapsamaktadir.

Ulusal Tarih konular1 agisindan, Birinci Diinya Savas 6ncesi donemin igerigi, toplam 40
sayfadan olusmaktadir. 12 sayfasi, ¢atisma odakli igerikten olusmaktadir. Diger icerik ise,
25 sayfadadir. On sayfa ve soru kisimlari, {i¢ sayfada yer almaktadir. Birinci Diinya
Savasi donemi, toplam 20 sayfadan olugsmaktadir ve bunun 14°ii, ¢atisma odakl icerik
ihtiva etmektedir. Diger igerik, ii¢ sayfada yer almaktadir. On sayfa ve sorular kismi da,
lic sayfadan ibarettir. Iki Diinya Savasi aras1 donemin konularini anlatan sayfa sayist,
14°tiir. Catisma odakli igerik, sadece bir sayfada anlatilmaktadir. Diger igerik, 11 sayfada
yer almaktadir. On sayfa ve sorular, iki sayfada verilmektedir. kinci Diinya Savasi
donemi, toplam 23 sayfadadir ve bunun 19°u, ¢catisma odakli icerigi kapsamaktadir. Diger
icerik, bir sayfa olup, on sayfa ve sorular kismi ise ii¢ sayfada yer almaktadir. Ikinci
Diinya Savasi sonras1 donemi anlatan sayfa sayisi, 21°dir. Catisma odakli icerik, yedi
sayfada anlatilmaktadir. Diger igerik, 12 sayfada yer almaktadir. On sayfa ve sorular

kismu, iki sayfada verilmektedir.

Bir biitiin olarak, Ulusal Tarihin konularinin anlatildig: 188 sayfadan 53’1, catisma odakl
ierigi kapsamaktadir. Diger igerik, 52 sayfada verilmektedir. On sayfa ve sorular kismi,

toplamda 13 sayfadan olusmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 2: <1S”> Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Icerigi

Birinci 1ki ] Ikinci
Birinci Ikinci
Dinya Dunya Dinya TOPLAM
Dinya Dinya TOPLAM
Savast Savasi Savasi (Sayfa
. . Savast Savasi (%)
Oncesi . Arasi _ Sonrasi sayist)
Donemi Donemi
Donem Ddnem Donem
Catisma odakl
12 14 1 19 7 53 %45
anlatim
Diger anlatim 25 3 11 1 12 52 %044
Soru/on sayfa 3 3 2 3 2 13 %11

2.3.1.2. ©°28* Ornegi

Ikinci 6rnek kitap, 139 sayfadan olusmaktadir. Diinya Tarihi, %45°lik (62 sayfa) yeri
kapsamaktadir. Ulusal Tarihi anlatan konular ise, %55’lik (77 sayfa) kismi

olusturmaktadir.

Ulusal Tarih konularinda, Birinci Diinya Savasi oncesi donemin igerigi, toplam 25
sayfay1 kapsamaktadir. Catisma odakl1 igerik, alt1 sayfadan olusmaktadir. Diger igerik ise,
18 sayfayi ihtiva etmektedir. On sayfa ve soru kismu, bir sayfada yer almaktadir. Birinci
Diinya Savas1 donemi, toplam 10 sayfadan olugmaktadir ve bunun 6s1, catisma odakli
igerik igermektedir. Diger igerik, ii¢ sayfada yer almaktadir. On sayfa ve sorular kismi
ise, bir sayfadir. Iki Diinya Savasi aras1 dénemin konularini anlatan sayfa sayisi, 12°dir.
Catisma odakli igerik bulunmamaktadir. Diger igerik, 11 sayfay1 kapsamaktadir. On sayfa
ve sorular, bir sayfada verilmektedir. Ikinci Diinya Savas1 dénemi, toplam 16 sayfada
anlatilmakta ve bunun 15 sayfasi catisma odakli igerigi kapsamaktadir. Diger igerige
iliskin sayfa bulunmamakta; 6n sayfa ve sorular kismi ise, bir sayfada yer almaktadir.
Ikinci Diinya Savasi sonrasi donemi anlatan sayfa sayisi, 14’tiir. Catisma odakli igerik,
dort sayfada anlatilmaktadir. Diger igerik ise, 9 sayfada yer almaktadir. On sayfa ve

sorular kismi, bir sayfada verilmektedir.

Bu ornekte, Ulusal Tarih’e iliskin konularin, toplamda %40’1, ¢atisma odakli igerigi
kapsamaktadir. Diger igerik, sayfalarin %54’liik kisminda verilip, 6n sayfa ve sorular

kismu ise, sayfalarin %6sin1 olusturmaktadir. Veriler agagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 3: ©°2S” Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Icerigi

Birinci 1ki ] Ikinci
Birinci Ikinci
Dinya Dunya Dinya TOPLAM
Dinya Dinya TOPLAM
Savast Savasi Savasi (Sayfa
. . Savast Savasi (%)
Oncesi . Arasi _ Sonrasi sayist)
Donemi Donemi
Donem Ddnem Donem
Catisma odakli
6 6 0 15 4 31 %40
anlatim
Diger Anlatim 18 3 11 0 9 41 %054
Soru/on sayfa 1 1 1 1 1 5 %6

2.3.1.3. ©°3S”* Ornegi

©’3S”’ o6rnek kitabinda, 248 sayfa bulunmaktadir. Bu sayfalarin %48°1 (120 sayfa), Diinya
Tarihini ele almaktadir, %52 sinde (128 sayfa) ise, Ulusal Tarih anlatilmaktadir.

Ulusal Tarih konular1 baglaminda, Birinci Diinya Savasi 6ncesi donemin igerigi, toplam
40 sayfadan olusmaktadir. Alt1 sayfada, ¢atisma odakli icerik yer almaktadir. Diger igerik
ise, 23 sayfadan olusmaktadir. On sayfa ve soru kisimlari, 11 sayfada yer almaktadir.
Birinci Diinya Savas1 donemi, toplam 24 sayfadan olusmaktadir ve bunun 14°i, catisma
odaklr igeriktir. Diger igerik, ii¢ sayfada yer almaktadir. On sayfa ve sorular kismu ise,
yedi sayfadan olugmaktadir. Iki Diinya Savasi arasi donemin konularini anlatan sayfa
sayis1, 22°dir. Catisma odakl1 igerik, bir sayfada anlatilmaktadir. Diger igerik, 15 sayfada
yer almaktadir. On sayfa ve sorular, alt1 sayfada verilmektedir. Ikinci Diinya Savas
donemi, toplam 24 sayfadir ve bunun 17’si, catisma odakli igerigi kapsamaktadir. Diger
igerik ile ilgili sayfa bulunmamaktadir. On sayfa ve sorular kismi, yedi sayfada yer
almaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi donemi anlatan sayfa sayisi, 18’dir. Catisma
odakli igerik, dort sayfada anlatilmaktadir. Diger igerik ise, dokuz sayfada yer almaktadir.

On sayfa ve sorular kismi, bes sayfada verilmektedir.

Uciincii analiz edilen kitapta, ¢atisma odakli igerigin, Ulusal Tarihi konularmin %33 {ini
olusturdugu goriilmektedir. Diger igerik ise, sayfalarin %39’luk kisminda verilmektedir.
On sayfa ve sorular kismi, toplamda %28ini olusturmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda

gosterilmektedir.

47



Tablo 4: <3S’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Icerigi

Birinci 1ki , Ikinci
Birinci Ikinci
Dinya Dinya Dinya TOPLAM
Diinya Diinya TOPLAM
Savasi Savast Savasi (Sayfa
. _ Savast Savasi (%)
Oncesi . Arasi . Sonrast sayist)
Donemi Donemi
Ddnem Donem Donem
Catisma odakli
6 14 1 17 4 42 %33
anlatim
Diger anlatim 23 3 15 0 9 50 %39
Soru/on sayfa 11 7 6 7 5 36 %28

2.3.1.4. ©°4S>* Ornegi

Dordiincii incelenen kitap, 187 sayfadir. Bu sayfalarin %48’lik kismi (90 sayfa), Dunya
Tarihini igermektedir. Ulusal Tarihi anlatan konular ise, %52’lik (97 sayfa) kisimdan

olusmaktadir.

Ulusal Tarih konular1 kapsaminda, Birinci Diinya Savags1 6ncesi donemin igerigi, toplam
30 sayfadan olugsmaktadir. Alt1 sayfa, ¢atisma odakli icerikten olugsmaktadir. Diger igerik
ise, 20 sayfay1 ihtiva etmektedir. On sayfa ve soru kisimlari, dort sayfada yer almaktadir.
Birinci Diinya Savast donemi, toplam 12 sayfadan olusmaktadir ve bunun 6’s1, ¢atisma
odaklr igeriktir. Diger icerik, iki sayfada yer almaktadir. On sayfa ve sorular kismu ise,
dort sayfadan olusmaktadir. Iki Diinya Savasi aras1 dénemin konularini anlatan sayfa
sayist, 16°dir. Catigsma odakli igerik, iki sayfada anlatilmaktadir. Diger igerik, on sayfay1
kapsamaktadir. On sayfa ve sorular, dort sayfada verilmektedir. ikinci Diinya Savast
donemi, toplam 22 sayfada anlatilmakta ve bunun 17’si, catisma odakli igerigi
kapsamaktadir. Diger igerik, bir sayfada olup; 6n sayfa ve sorular kismi, dort sayfada yer
almaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi donemi anlatan sayfa sayisi, 17°dir. Catisma
odakli igerik, 4 sayfada anlatilmaktadir. Diger icerik ise, dokuz sayfada yer almaktadir.

On sayfa ve sorular kismi, dort sayfada verilmektedir.

Sonug olarak, ¢atisma odakli igerik, Ulusal Tarihin konularinin %36’sin1 kapsamaktadir.
Diger igerik, sayfalarin %43’liilk kisminda verilmekte ve on sayfa ve sorular kismi,

icerigin %21’ini olusturmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 5: ©°4S>* Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Igerigi

Birinci o Iki , Ikinci
Birinci Ikinci
Dunya Dunya Dinya TOPLAM
Dunya Dinya TOPLAM
Savast Savast Savasi (Sayfa
. _ Savast Savasi (%)
Oncesi . Arasi _ Sonrasi sayist)
Donemi Donemi
Ddnem Ddnem Ddnem
Catisma odakli
6 6 2 17 4 35 %36
anlatim
Diger anlatim 20 2 10 1 9 42 %043
Soru/6n sayfa 4 4 4 4 4 20 %21

2.3.1.5. ©°58* Ornegi

Besinci 6rnek kitapta, 251 sayfalik icerik bulunmaktadir. Bunun %46’lik (115 sayfa)
kisminda, Diinya Tarihi anlatilmaktadir. Ulusal Tarih ise, %54 (136 sayfa)’lik kisimda

yer almaktadir.

Ulusal Tarih konular1 baglaminda, Birinci Diinya Savasi 6ncesi donemin igerigi, toplam
40 sayfadan olugsmaktadir. Yedi sayfa, catisma odakli i¢erikten olusmaktadir. Diger icerik
ise, 31 sayfay1 igermektedir. On sayfa ve soru kisimlari, iki sayfada yer almaktadir.
Birinci Diinya Savasi donemi, toplam 19 sayfada anlatilmakta ve bunun 15’1, ¢atisma
odakl iceriktir. Diger igerik, ii¢ sayfada yer almaktadir. On sayfa ve sorular kismu ise, bir
sayfadan olusmaktadir. iki Diinya Savasi aras1 ddnemin konularini anlatan sayfa sayisi,
22’dir. Catigma odakli igerik, bir sayfada anlatilmaktadir. Diger igerik, 19 sayfalik yeri
kapsamaktadir. On sayfa ve sorular, iki sayfada verilmektedir. ikinci Diinya Savasi
donemi, toplam 30 sayfada ve bunun 28’1, catisma odakli icerigi ihtiva etmektedir. Diger
icerige iliskin sayfa bulunmamakta; 6n sayfa ve sorular kismu, iki sayfada yer almaktadir.
Ikinci Diinya Savas1 sonrasi donemi anlatan sayfa sayisi, 25°tir. Catisma odakli icerik,
yedi sayfada anlatilmaktadir. Diger igerik ise, 16 sayfada yer almaktadir. On sayfa ve

sorular kismu ise, iki sayfada verilmektedir.
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Ulusal Tarih konularini anlatan igeriklerin %43°li, ¢atisma odaklidir. Diger igerik,
sayfalarin %350’lik kisminda verilmektedir. On sayfa ve sorular kismi, toplamda %7’sini

olusturmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 6: “’5S” Orneginin Ulusal Tarih Anlatimimin Igerigi

Birinci o 1ki , Ikinci
Birinci Tkinci
Dunya Dunya Dinya TOPLAM
Dunya Dunya TOPLAM
Savasi Savasi Savasi (Sayfa
. _ Savast Savasi (%)
Oncesi . Arasi ~ Sonrast sayist)
Donemi Ddénemi
Doénem Doénem Donem
Catisma
7 15 1 28 7 58 %43
odakli anlatim
Diger anlatim 31 3 19 0 16 69 %50
Soru/6én sayfa 2 1 2 2 2 9 %7

2.3.1.6. ©°6S** Ornegi

©6S’ kitabinda, 292 sayfa bulunmaktadir. Igerigin %43 (125 sayfa)’liik kismi, Diinya
Tarihi anlatimina aittir. Ulusal Tarthin igerigi ise, %57 (167 sayfa)’lik kismu

olusturmaktadir.

Ulusal Tarih konular1 baglaminda, Birinci Diinya Savagi 6ncesi donemin igerigi, toplam
33 sayfadan olusmaktadir. Dort sayfa, catisma odakli igerigi ihtiva etmektedir. Diger
icerik ise, 28 sayfadan olusmaktadir. On sayfa ve soru kisimlari, bir sayfada yer
almaktadir. Birinci Diinya Savasi donemi, toplam 19 sayfada anlatilmaktadir ve bunun
on sayfasi, catisma odakli igerik ihtiva etmektedir. Diger igerik, dokuz sayfada yer
almaktadir. On sayfa ve sorular kismi ise, bir sayfadan olusmaktadir. Iki Diinya Savasi
arast donemin konularini anlatan sayfa sayisi, 34’tiir. Catisma odakli icerik, bir sayfada
anlatilmaktadir. Diger igerik, 32 sayfay1 kapsamaktadir. On sayfa ve sorular, bir sayfada
verilmektedir. Ikinci Diinya Savasi dénemi, toplam 50 sayfada izah edilmektedir ve
bunun 44’1, ¢atisma odakl1 igerigi kapsamaktadir. Diger igerik, bes sayfada olup; 6n sayfa
ve sorular kismi, bir sayfada yer almaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemi anlatan
sayfa sayisi, 31°dir. Catisma odakli igerik, 12 sayfada anlatilmaktadir. Diger igerik ise,

18 sayfada yer almaktadir. On sayfa ve sorular kismi, bir sayfada verilmektedir.
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Altinct incelenen Ornekte, Ulusal Tarih konularmin %43’i, catisma odakli igerik
icermektedir. Diger icerik, sayfalarin %355’ini olusturup; 6n sayfa ve sorular kismu,

toplamda %2sini ihtiva etmektedir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 7: ©’6S”’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Igerigi

Birinci o 1ki , Ikinci
Birinci Tkinci
Dunya Dunya Dinya TOPLAM
Dunya Dunya TOPLAM
Savasi Savasi Savasi (Sayfa
. _ Savast Savasi (%)
Oncesi . Arasi _ Sonrasi sayist)
Ddénemi Ddénemi
Donem Doénem Doénem
Catisma
4 10 1 44 12 71 %043
odakli anlatim
Diger anlatim 28 9 32 5 18 92 %55
Soru/6én sayfa 1 0 1 1 1 4 %2

2.3.1.7. ©78** Ornegi

Yedinci incelenen kitap, 380 sayfadan olusmaktadir. Bunun %43 (165 sayfa)’liik
kisminda, Diinya Tarihi anlatilmaktadir. %57 (215 sayfa)’lik kisimda ise, Ulusal Tarih
izah edilmektedir.

Ulusal Tarihin, Birinci Diinya Savasi 6ncesi doneme iligkin igerigi, toplam 50 sayfadan
olugmaktadir. Bunun 10 sayfasinda, ¢atisma odakli igerik anlatilmaktadir. Diger igerik
ise, 35 sayfalik yeri kapsamaktadir. On sayfa ve soru kisimlar1 bes sayfada verilmektedir.
Birinci Diinya Savasina iliskin konular, toplam 28 sayfada izah edilmektedir. Bunun 21°1,
catisma odakl1 igerik ihtiva etmektedir. Diger igerik, iki sayfada yer almaktadir. On sayfa
ve sorular kismu ise, bes sayfalik alan1 kapsamaktadir. Iki Diinya Savasi aras1 ddnemin
konularini igeren sayfa sayisi, 38°dir. Catisma odakli igerik, bir sayfada yer almaktadir.
Diger igerik, 30 sayfay1 kapsamaktadir. On sayfa ve sorular kismi, yedi sayfada
verilmektedir. ikinci Diinya Savasi dénemi, toplam 64 sayfada anlatilip; bunun 56’s1,
catisma odakli igerikten olusmaktadir. Diger igerik, bir sayfadadir. On sayfa ve sorular
kismi, yedi sayfada yer almaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonrast donemi anlatan sayfa
sayis1, 35°tir. Bunun catisma odakli igerigi, sekiz sayfada anlatilmaktadir. 21 sayfada,

diger igerik goriilmektedir. On sayfa ve sorular, alt1 sayfada verilmektedir.
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Bu ornekte, Ulusal Tarih konularinin %45°1, ¢atisma odakli igerigi kapsamaktadir. Diger
icerik, toplam sayfalarin, %41°lik kisminda verilmektedir. On sayfa ve sorular kismi,

sayfalarin %14iinli olugturmaktadir. Veriler, agsagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 8: ©*7S”’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Igerigi

Birinci Thki , Tkinci
Birinci Ikinci
Dunya Dunya Dinya TOPLAM
Dunya Dunya TOPLAM
Savasi Savast Savasi (Sayfa
. _ Savast Savasi (%)
Oncesi . Arast ~ Sonrast sayist)
Ddnemi Ddénemi
Doénem Doénem Donem
Catisma odakli
10 21 1 56 8 96 %45
anlatim
Diger anlatim 35 2 30 1 21 89 %41
Soru/6én sayfa 5 5 7 7 6 30 %14
2.3.1.8. Sonug

Analiz edilen 6rnek ders kitaplarinda, Ulusal Tarih konulari, Diinya Tarihi konularinin
kapsadig1 yer baglaminda karsilagtirildiginda, ortalama olarak %56’s1 Ulusal ve %44’
ise, Dlnya Tarihini kapsamaktadir. Bu sonuglara gore, kitaplarda, Ulusal Tarih ile Diinya

Tarihi dengeli bir sekilde ele alinmaktadir.

Ulusal Tarihe iliskin anlatilar, 6rnek kitaplara gore, ¢atisma odakli konular ile diger
konular, az ¢ok esit derecede yer kapsamaktadir. Catigsma odakli konular, ’1S”’inde %1
oraninda ve “*7S’’inde ise %4 oraninda daha fazla yer almaktadir. Geri kalan drneklerde,
diger icerik, daha baskin goziikmektedir. Yine de, hi¢cbir ornekte, aradaki fark, biiyiik

oranda birbirinden farkli degildir. Asagida sonuglarin 6zeti gosterilmektedir.

Tablo 9: Sayfa Sayisina Gére Sonuglar (18, 28, 38, 4S, 5S, 6S ve 7S Ornekleri)

1S 2S 3S 4S 5S 6S 7S
Catisma odakl
53 31 42 35 58 71 96
anlatim
Diger anlatim 52 41 50 45 69 92 89
Soru/6n sayfa 13 5 36 20 9 4 30
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Tablo 10: Yiizdelik (%) Verilerine Gére Sonuglar (1S, 2S, 3S, 4S, 5S, 6S ve 7S Ornekleri)

1S 2S 3S 45 5S 6S 7S
Catisma odakli
%45 %40 %33 %36 %43 %43 %45
anlatim
Diger anlatim %44 %54 %39 %43 %50 %55 %41
Soru/6n sayfa %11 %6 %28 %21 %7 %2 %14

Ornek kitaplarin konulari, Yirminci Yiizyili kapsamaktadir. Bu siire¢ boyunca, Ulusal
Tarihte yasanan ¢atismalar (Balkan Savaslari, Birinci Diinya Savasi, ikinci Diinya Savast
ve 90lardaki savaslar) toplamda 16 yil siirmektedir. Bu olaylar, Yirminci Yiizyilin
%]16’lik kisminm1 olusturmaktadir. Fakat Ulusal Tarihin g¢atisma odakli konulari,
kitaplarda, ortalama %40°lik kismi olusturmaktadir. Bu acidan bakildiginda, 6rnek
kitaplarda, tarihin, daha ¢ok ¢atisma odakli anlatildigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu sonuclar, sadece konulara verilen yer kapsaminda bilgiler vermektedir. Catigsma odakl
konularin neye odakli oldugunu ve ne mesaj verdigini anlamak agisindan, onun igerigini

incelemek lazimdir. Calismanin devaminda, bu yonde analizler yapilmaktadir.
2.3.2. Catisma Odakl I¢erigin Anlatimi

Bu kisimda, analiz edilen kitaplarin icerdigi ¢atisma odakli konular incelenmektedir.
Catisma odakli konu olarak, *’ikinci Diinya Savasi Sonrasinda Yugoslavya’ dénemi
kisminda anlatilan ‘Yugoslavya’nin Dagilim1® konusu segilmistir. Igerigin analizinde,
farkli taraflarin anlatimlarina odaklanarak ‘6teki’ ve ‘biz’ kavramlarinin nasil
anlatildigima bakilmaktadir. Bunu degerlendirebilmek i¢in Yugoslavya’nin dagilimi
konusuna iligkin anlatim, dort bakimindan smiflandirilmaktadir: Yugoslavya’nin
dagilmasimnin nedenleri, Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde yasanan catigsmalar,

catismanin biraktig1 etkiler ve ismi gegen aktdorler.
2.3.2.1. °1S”’ Ornegi

Ik 6rnek kitapta, Yugoslavya’nin dagilimi konusu sekiz sayfada anlatilmaktadir. Bu
konu, ‘‘Sosyalist Sistemin Sonu’’, “’Yugoslavya’nin Dagilimi1 ve Kirilmas1’’, <’ Biiytik
Giigler ve Catigmanin Uluslararasilagsmas1’” ve ’Yugoslavya’nin Dagiliminin Sonuglart’

alt bagliklarinin yaninda Sirbistan odakli “’Yugoslav Federasyonunda Sirplarin
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Konumu”’, ’Kosova 1981 Gosterileri’’, ¢’ Antibiirokratik Devrim’’ ve °NATO saldiris1’’

alt bagliklarini icermektedir.
2.3.2.1.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Ornek kitapta, ilk olarak, 1963 ve 1974 Anayasa degisiklikleriyle baz1 Yugoslav halklarin
kendi ulusal devletlerinin insa siirecini baglatmasiyla, federasyonun dagiliminin basladigi
anlatilmaktadir. Ekonomik sorunlar ve sosyal farkliliklar da, sorunlarin bir parcasi olarak
one siiriilmektedir. Bunun yaninda, siyasi sistemin degismesinin ve demokrasiye gecisin,
boylece ¢ok partili sisteme uyumun da, dagilimi etkiledigi anlatilmaktadir. En biiyiik

sebep olarak, milliyetci partilerin yiikselisi gosterilmektedir.

Sirbistan odakli anlatimda, Yugoslavya doneminde Sirbistan’in ikincil konumda
oldugundan bahsedilmektedir. Bunun baglaminda, Yugoslavya’da “’Zayif Sirbistan-
Giclii Yugoslavya’’ politikasinin uygulandigi vurgulanmaktadir. Ardindan, Kosova’daki
gosteriler hakkinda bilgi verilmektedir. Mart 1981’in basinda, Kosova'da Kkitlesel
protestolara doniisen Arnavut 6grencilerinin gosterilerinin basladig: dile getirilmektedir.
Kitapta, bu eylemler sirasinda, fiziksel ve ekonomik giivensizliginden Sirplarin Kosmet
topraklarini terk ettigi belirtilmektedir. Bununla iligkili olarak <’Federasyonun onlari
stirgiinden korumay1 reddetmesi, Sirplarin ulusal orgiitlenmesi ile sonuglandi.”” ciimlesi

verilmektedir.

Ornek metnin devaminda, Hirvatistan ve Bosna Hersek’teki Sirp halkinin Yugoslavya’da
kalmak istedigi belirtilmektedir. Bunun iizerine, “’Surp yoOnetimi kimsenin
Yugoslavya'dan ayrilma hakkini inkar etmeden Sirp halkinin da Yugoslavya'da kalma
hakkindan mahrum edilmemelerini istedi’’ climlesi verilmektedir. Ardindan, maddi ve
siyasi agidan Sirbistan’in, i¢ savaglarda Sirp tarafini1 destekledigi dile getirilmektedir. Bu
yardimi1 onaylamayan SDA ve AT’nin, BM Giivenlik Konseyi'ni 15 Mayis 1992°de
FRY’ye ekonomik yaptirimlar uygulamada etkiledigi belirtilmektedir.

Son olarak, anlatimda, Slovenya, Hirvatistan ve Bosna-Hersek’in uluslararasi
taninmasindan sonra SFRY’nin varliginin sona erdigi, Sirbistan ve Karadagli SFRY
Meclisi delegelerinin, 27 Nisan 1992’de Yugoslavya Federal Cumhuriyeti Anayasasi'ni

ilan ederek yeni bir devletin baslangicini resmilestirdikleri anlatilmaktadir.

54



2.3.2.1.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar
2.3.2.1.2.1. Slovenya

Slovenya’daki catismalar hakkinda az bilgi verilmektedir. Slovenya’nin, bagimsizliginin
ilan edilmesi Gzerine, Yugoslav federal ordusunun, bagimsizlik kararini iptal etmeye ve
Slovenya’da kontrolii saglamaya calistigi, fakat on giinliik catisma sonrasinda geri
cekilmeye karar verdigi ve boylece Yugoslavya’nin resmi dagilmasinin baslamis oldugu

anlatilmaktadir.
2.3.2.1.2.2. Hirvatistan

Hirvatistan’da yasanan catismalar hakkinda, Hirvatistan’da bagimsizligin ilan
edilmesiyle, ¢’Sirplar ve Hirvatlar arasinda silahli bir catisma patlak verdi’’ denilmektedir
(Bajaruh & Crommh, 2017, s. 194). Catigmanin c¢ikis sebebi de, “’Sirp halki,
Yugoslavya’da kalmayir segme hakkina sahip olduklarimi diisiindii. Srpska Krajina
Cumbhuriyeti (RSK), Sirplarin ¢ogunluk niifusu oldugu Hirvatistan topraklarinda
kuruldu.”” (Bajaruh & Cromuh, 2017, s. 194) ciimleleriyle anlatilmaktadir. Catigmadan
Once, asagidaki Ornekte goriildiigii gibi, anlatimda, Sirp halkinin ge¢miste yasadigi
travma vurgulanarak, tehdit altinda oldugu konusuna deginilmektedir. Y6netimin basina
gelen Hirvat Partisi tarafindan uygulanan politikanin sonucu olarak, Sirp halkinin

haksizliga ugradig: da dile getirilmektedir.

Hirvatistan’daki Sirp halki, NDH™ topraklarinda ikinci Diinya Savasi sirasinda
Sirplara ve diger halklara kars1 islenen soykirimin tekrarlanma korkusuna yol agan
Ustasa sembollerinin yeniden ortaya c¢ikmasiyla, tehdit altindaydi. Hayatta
kalmalarim tehlikeye sokacagi devletin yeniden insa edilme olasiligi, Sirp halkinin
direnigini kigkirtti. 22 Aralik 1990°da Hirvat Parlamentosu, Hirvatistan’daki
Sirplarin statiisiinii degistiren yeni bir anayasa kabul etti. Konstitiitif halktan, Sirplar,
kendi kaderini tayin etme hakki olmaksizin, ulusal bir azinlik oldular.”” (Bajaruh &

Crommmuh, 2017, s. 194)

Bunun yaninda, Sirplarin, Hirvat ordusu tarafindan etnik temizlige maruz kaldiklar

belirtilmektedir:

™ Nezavisna Drzava Hrvatska — ¢ev. Bagimsiz Hirvatistan Devleti. ikinci Diinya Savasi sirasinda
Yugoslavya’nin Almanya tarafindan isgali lizerine kurulan devlettir.
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“Hirvat yonetimi ve RSK® arasindaki ateskes doneminde, uluslararasi toplumun
arabuluculugu ile, Hirvatistan’daki Sirplarin statiisii ile ilgili gorismeler yapildi.
Miizakereler basarisiz oldugu i¢in Hirvat ordusu 1995 yilinda °’Bljesak’ ve
“’Oluja’” askeri operasyonlarinda RSK’y1 imha etti. Bu operasyonlar sirasinda
Hirvat ordusu, Sirp niifusunun smir disi edildigi fethedilen bolgelerin, etnik

temizligini yapt1”’ (Bajaruh & Crommmh, 2017, s. 196).

Bu metni takip eden gorsel, durumun, akilda canlandirilmasini kolaylagtirmaktadir.
Fotografin altinda, ’RSK’nin diismesinden sonra 1995 yilinda miiltecilerin sonsuz

zinciri’” agiklamasi verilmektedir.

(Bajaruh 8: Crommh, 2017, s. 196)

Fotograf 8: 1S’ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:1

2.3.2.1.2.3. Bosna Hersek

Bosna Hersek’te gerceklesen ¢atisma, “’Bosna Hersek’in bagimsizligini ilan etmesiyle,
bu Cumbhuriyette, iic yildan fazla bir siire boyunca, i¢ savas basladi. Sirplar ve
Miisliimanlar arasindaki catigsma ile baslayan savas, 1993’te Miisliimanlar ve Hirvatlar
arasinda olan catismaya kadar genisledi’” (Bajaruh & Crommh, 2017, s. 195) seklinde
tasvir edilmektedir. Savasin, i¢ savas ve dinsel karakterinin bulundugu vurgulanmaktadir.

Bosna Hersek’in kendi kaderini tayin hakkina sahip olmasi gerektigini savunan politika,

8 Republika Srpska Krajina-gev: Sirp Krajina Cumhuriyeti, Yugoslavya i¢ savasi sirasinda Hirvatistan
topraklarinda 1991-1995 yillar1 arasinda kurulan Sirp devleti.
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“’Sirplar ve Hirvatlar tarafindan, Bosna Hersek’teki savasin baslamasinin nedenlerinden
biri olan, Miisliimanlarin kendi hakimiyetini kurma girisimi olarak goriiliiyordu.”’
(Bajaruh & Crommh, 2017, s. 195). Buna tepki olarak, Bosna’da, Hirvat halkinin
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“’Hersek-Bosna adinda Hirvat toplulugunu olusturdugu ve ardindan Sirp halkinin,

Sirp Cumbhuriyetini kurdugu anlatilmaktadir.
2.3.2.1.2.4. Kosova

Catismalara iliskin anlatimda en c¢ok Kosova’ya yer verilmektedir. Bu anlatim
baglaminda, Dayton Anlagmasi’nin imzalanmasindan sonra, Kosovali ayrilik¢ilarin
Kosova ve Metohija’daki terdrist faaliyetlerine yogunlastigi dile getirilmektedir.
Arnavutlarin, Sirbistan’dan ayrilmayi talep ettikleri ve bu hedefe ulagsmak i¢in Kosova
Kurtulug Ordusu’nu kurduklar1 belirtilmektedir. Onlarin, kitapta, 1996-1998 arasinda
askeri ve polis kuvvetlerine siirekli saldirdiklarindan bahsedilmektedir. Ayrica, bu
saldirilar sirasinda ABD ve AB iiye iilkelerinin de desteginin oldugu konusunda bilgi
verilmektedir. Sirp ve Arnavut taraflar1 arasindaki miizakereler sirasinda Sirbistan’a
NATO’nun Kosova ve Metohija topraklarini isgal edecegi konusunda bir anlasma
imzalamas1 igin bir iltimatomun verildigi dile getirilmektedir. Ultimatomun
reddedilmesi, NATO uyelerinin FRY’ye yonelik hava saldirilarinin baslamasina neden
oldugu belirtilmektedir.

Metnin devaminda, NATO saldirisindan bahsedilmektedir. FRY nin bombalanmasinin
24 Mart 1999°da “’Merhametli Melek’” operasyonu ile bagladigi dile getirilmektedir.
Saldirinin, BM karar1 olmadan, Rusya ve Cin’in muhalefetiyle gerceklestirildigi
belirtilmektedir. Bombalamalarin kesintisiz 78 giin siirdiiglii ve kopriiler, isletmeler,
konutlar, hastaneler gibi sivil hedeflerin hedef alindig1 vurgulanmaktadir. Bununla iligkili
olarak, ’NATO bombalari, 462 askeri ve polis memurunun yan sira, ¢ocuklar, kadinlar
ve yashlar dahil 2.000’den fazla sivili 6ldiirdii’’ climlesi verilmektedir. Kitapta, NATO
komutanliginin, sivil kurbanlar1 “’tali hasar’” (collateral damage) olarak nitelendirdigi
belirtilmektedir. Son olarak, catismanin, Kumanovo Anlasmasi’nin imzalanmasiyla 10

Haziran 1999°da sona erdigi dile getirilmektedir.

81 Herceg-Bosna
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2.3.2.1.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Incelenen kitapta, Yugoslav devletinin dagilmasi sirasinda yiiriitilen i¢ savasim,
catismalardan etkilenen tiim insanlar icin, bliyiikk sonuglart oldugu anlatilmaktadir.
Ozellikle, Sirp verilerine gore, yaklasik 447.316 Sirp, ¢atisma sirasinda Hirvatistan
topraklarii terk etmistir. Bunun yaninda, diger halklar1 6zel olarak dile getirmeden, genel

bir sekilde savas sonuglarina iliskin anlatimlar mevcuttur:

“BM’nin tahminlerine gore, Bosna-Hersek’te, savas sirasinda ii¢ halki da kapsayan
yaklagik 1.325.000 kisi yerlerinden edildi. 1991°den 1995’e kadar eski
Yugoslavya’daki savaslarda kesin 6liim sayisi belirlenmemistir. Birlesmis Milletler
arastirmalarinda, Bosna Hersek’te, 102.622, Hirvatistan’da, 17.469 kisinin 6ldiigi
sonucuna ulasti. Sivillere kars1 islenen etnik temizligin en koti vakalari, Pakarac,
Gospi¢, Vukovar yanindaki Ovcari, Kravica, Skelani, Bratunac, Medacki Dzep,
Ahmicéi, Gorazde, Srebrenica ve diger yerlerde kaydedildi.”” (Bajaruh & Cromuh,
2017, s.197)

Bunun yaninda, Yugoslavya’daki catismalarin, eski Yugoslav cumhuriyetleri arasindaki
siyasi, ekonomik, kiiltiirel, ulasim ve spor baglarin1 koparttigi ve catismalarin
sonuglarinin, iilkeler arasindaki iliskileri halen daha gerdigi 6ne siiriilmektedir. Sivillere
kars1 su¢ isleyenlerin yargilanmasi i¢in Birlesmis Milletler eski Yugoslavya icin

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (ICTY) nin kuruldugu acgiklanda.
2.3.2.1.4. ismi Gegen Aktorler

Icerik analizinde, diger dikkat ¢ekici konu, catismanin aktdrlerine yonelik anlatimda
yatmaktadir. Yugoslavya’nin Dagilimi konusu baglaminda, kisi olarak, o donemki
Hirvatistan’in Cumhurbagskani Franjo Tudman ve Bosna Hersek’in Cumhurbaskani Alija
Izetbegovi¢, isimlerinin ana metin i¢inde ge¢mesi ile birlikte, metnin yaninda ayri
kutucuklarda da bu isimlere odaklanilmaktadir. Bu liderlerin, milliyet¢i siyasi

programlarinin sonucu olarak, Sirp halkinin tehdit altinda kaldig: anlatilmaktadir.

Sirp tarafindan isim olarak Slobodan Milosevic’in ismi gegmektedir. Onun ismi, sadece
Sirbistan odakl1 olan alt basliklarda gegmektedir. Ismi, ilk olarak, Kosova’da yasananlara

iliskin anlatimda bulunmaktadir:
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“Sirplar ve Arnavutlar arasinda giderek artan gerilimler nedeniyle Slobodan
Milosevig, anlagmazliga arabuluculuk vermek i¢in Nisan 1987°de Kosova’ya gitti.
Toplanan insanlarla yapilan goriismelerde Arnavut terér ve siddetinden sikayet eden
Sirplara destek verdi. Boylece Sirp halkinda genis destek gordii. Yeni siyasi yonii
desteklemek i¢in kitlesel toplantilar kullanan Milosevig, Sirbistan’in haysiyetini ve
birligini geri kazanmak i¢in kendisini yeni ulusal lider ve savasci olarak empoze

etti.”” (Bajaruh & Crommh, 2017, s. 198)

Bunun disinda, NATO’nun FRY’ya saldirmasi sirasinda, eski Yugoslavya Uluslararasi
Ceza Mahkemesinin, Milosevic’i, Kosova’da islenen savas suglariyla sugladigi dile
getirilmektedir. Mevcut iddianamenin, eski SFRY’deki savas catismalari sirasinda
Bosna-Hersek’teki soykirim ve Hirvatistan’daki savas suglari igin genisletildigi
belirtilmektedir.

2.3.2.1.5. Degerlendirmeler/Goriisler
2.3.2.1.5.1. imajlar
2.3.2.15.1.1. Swrp Tarafi

Ornek kitapta Sirp tarafi tanimlanirken, ’Sirp halk1’’, <’Sirplar’” ve <’SDS’’ ifadeleri
kullanilmaktadir. Anlatima gore, Sirplarin imaji, bes farkli imaja ayrilmaktadir: ‘tehdit
altinda Sirplar’, ‘catismada taraf olan Sirplar’, ‘haksizliga ugrayan Sirplar’, ‘magdur,

yerlerinden edilmis Sirplar’ ve ‘etnik temizlige ugrayan halk’.

‘Tehdit altinda Sirplar’ imaji, Hirvatistan’da, catigma Oncesi donemde UstaSa
sembollerinin tekrar ortaya c¢ikisi ile birlikte, Sirp halkinin 6énceden yasadigi soykirimi
tekrar yagamaktan korkup, tehdit altinda oldugunu vurgulamaktadir. ‘Haks1zliga ugrayan
Sirplar’ imaj1 ise, iki yerde ge¢mektedir. Bir yandan, Hirvatistan’da ¢atisma ¢ikmadan
once, Anayasa degisikligi ile kurucu halk statiisiinden, ulusal azinlik statiisiine diisen
Sirplarin haksizliga ugradiklarina isaret etmektedir. Diger yandan, Bosna Hersek’in
bagimsizligini ilan etmesinin, Miisliimanlarin hakimiyet kurma girisimi olarak algilandig:

dile getirilmektedir

‘Catismada taraf olan Sirplar’ imaj1, Hirvatistan ve Bosna Hersek’te yasanan savasta,
catigan taraflardan biri oldugunu ifade etmektedir. ‘Magdur, yerlerinden edilmis Sirplar’

imaj1, Hirvatistan’da yasanan catismada gergeklesen iki askeri operasyonda, Sirplara
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kars1 etnik temizligin uygulandigina ve sinir dis1 edildiklerine dair bilgi verilmekte ve
ardindan akilda canlandirilmasina yardimer olan gorsel sunulmaktadir. Burada ayrica
‘etnik temizlige ugrayan halk’ imaji bulunmaktadir. Bunun yaninda, savasin biraktigi
etkileri anlatirken, Sirplarin yerinden edilisleri, tekrar one siiriilmektedir. Oldukga
ylizeysel bir ¢atismanin anlatiminda, Sirplarin magduriyeti konusu iizerinde 6zellikle

durulmaktadir.

“’Yerlerinden edilmis’” imaji, Kosova ¢atigmalarinin anlatiminda da bulunmaktadir. Hem
Arnavutlar, hem NATO tarafindan saldirtya ugrayan Sirplarin, topraklar terk etmek
zorunda kaldiklar1 dile getirilmektedir. NATO saldiris1 sirasinda, yuzlerce asker ve

binlerce sivilin oldiirtildiigi belirtilmektedir.
2.3.2.15.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi i¢in kullanilan ifadeler, “’Hirvatlar’’, "HDZ’’, ’Hirvat halki’” ve ‘’Hirvat
ordusu’’dur. Imajlar olarak “’catisan taraflardan biri>>, “’politikalarmin sonucu olarak
Sirplarin tehdit altinda hissetmesi’’, “’etnik temizlik uygulayan’ ve “’siirgiin eden’’

imajlar1 bulunmaktadir.

“’Catigan taraflardan biri’” imaj1, Hirvatistan ve Bosna Hersek ¢atigsmalarinin anlatiminda
verilmektedir. ’Politikalarinin sonucu olarak Sirplarin tehdit altinda hissetmesi’’ imaj1
baglaminda, Hirvatistan’in siyasi programlar1 nedeniyle Sirplarin tehlike altinda hissettigi
ve tekrar soykirima ugrayacagindan korktuklarimi belirtilmektedir. “’Etnik temizlik
uygulayan’’ imaj1, Hirvat ordusu tarafindan Sirplara etnik temizligin gergeklestirildigi

dile getirilirken bulunmaktadir. Bu kapsamda, ‘’siirgiin eden’’ imaj1 da yer almaktadir.
2.3.2.1.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi tamimlanirken ’Miisliimanlar’® ve “’SDA’’ ifadeleri kullanilmaktadir.
Miisliimanlara verilen imaj, Bosna Hersek c¢atismasinda, “’catisan taraflardan birisi’’
oldugudur. Bunun disinda, Sirplar1 korkutan konu olarak, Miisliimanlarin ve SDA’nin
uygulanan siyasi programlar1 belirtilmektedir. Anlatimda, bu programlarindan
anlagilabilen Miisliimanlarin iistlinliik kurma istegi, Bosna Hersek’te ¢ikan ¢atismanin

sebeplerinden biri oldugu belirtilmektedir.
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2.3.2.1.5.1.4. Karadag Tarafi

Karadag tarafi ile iliskin anlatim, Yugoslavya’nin dagilmasmin nedenleri kisminda
verilmektedir. Bunun baglaminda, Yugoslavya’nin yeni diizenlenmesi hakkinda Sirp
tarafi ile ayni fikirleri paylastig1 belirtilmektedir. Yugoslavya’nin dagilmasinin ardindan
ise, Sirbistan ile beraber Federal Yugoslavya’yr olusturduklar dile getirilmektedir.

Bunun disinda, Karadag hakkinda herhangi bir anlattm bulunmamaktadir.
2.3.2.1.5.2. Anlatima Iliskin Diisiinceler

Catismanin etkileri hakkinda bilgi verirken, savastan {i¢ halkin (Sirplar, Hirvatlar ve
Muslimanlar) da etkilendigi belirtmektedir. Aktorlerin ismi olarak, Hirvat ve Miisliiman
taraflar1 temsil eden isimler, Sirplar1 tehdit eden siyasi goriislere sahip olduklart yoniinde
cagrisim baglaminda anlatilmaktadir. Sirplarin, catisan taraflardan birisi oldugu dile
getirilmekte, bunu sdylemeden 6nce, o davranis1 hakli ¢ikaracak anlatimlar® mevcuttur.
Diger taraflar hakkinda ise, bu yonde anlatimlar bulunmamaktadir. Ayriyeten, Hirvat ve
Miisliman taraflarin, Sirplari, tehdit ettigi ve onlarin eylemleri sonuncunda, Sirplarin
kurban durumuna diistiigii vurgulanmaktadir. Metni takip eden gorsellerde de, sadece
Sirplarin - acisim1  gosteren goriintiiler yer almaktadir. Bunun aksine, Sirplarin,
catigmalarda, diger halklara yaptiklar1 hakkinda higbir fikir verilmemektedir. Diger tarafi
anlamak i¢in de bilgi verilmemektedir. Tiim bunlardan dolayi, tek yanli, yani Sirp tarafli

bir anlatimin oldugunu sdyleyebiliriz.
2.3.2.2. ©°28° Ornegi

2S orneginde, Yugoslavya’nin dagilimi konusu dort sayfada ele alinmaktadir. Bu konu,
“Dagilm’’, “’I¢ Savas’’ ile ‘’Sirbistan’da Slobodan MiloSevié’in Yonetimi’® ve

“’Degisimler’’ alt basliklarini icermektedir.

82 5rn. Tehdit altinda hissettikleri igin ve ulusal azinlik statiisiine diistiikleri i¢in direnis yaptiklar: dile
getirilmektedir.
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2.3.2.2.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Ikinci 6rnekte, milliyetci siyasi goriislerin yiikselise gecmesi, dagilimin nedeni olarak
gosterilmekte ve bagka bir neden lizerinde durulmamaktadir. Milliyetciligin yiikselmesi
ile birlikte, devletlerin bagimsizlik isteklerinin arttig1 ve boylece dagilimin bagladig: dile

getirilmektedir.
2.3.2.2.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

Yugoslavya topraklarindaki ¢atismalarin, Slovenya ve Hirvatistan’in bagimsizliklarini
ilan etmeleriyle basladig1 anlatilmaktadir. Kitapta, dagilim baglaminda, Hirvatistan’da,
Bosna Hersek’te ve Kosova’da ortaya c¢ikan catismalar (zerinde durulmaktadir.
Slovenya’daki c¢atisma hakkinda, sadece kisa siirdiigii yoniinde bilgi verilmekle

yetinilmektedir.
2.3.2.2.2.1. Hirvatistan

Hirvatistan’daki ¢atisma hakkinda neden ¢iktigina veya kimler arasinda gerceklestigine
dair bilgi verilmemektedir. Catismanin dort sene siirdiigli ve Sirplarin tehdit altinda
kaldig1 vurgulanmaktadir. Hirvatistan’daki ¢atismaya iliskin anlatimda, asagida

goriildigi iizere, Sirplarin magduriyeti 6zellikle dile getirilmektedir.

“’Kendisini tehdit altinda hisseden Hirvatistan’daki Sirp halki, Sirp Krajina
Cumhuriyeti’ni kurdu. Bu taninmayan devlet, 1995°teki ’Bljesak’’ ve “’Oluja’’
operasyonlarindan sonra Hirvatlarin eline gecti. Bu eylemlerin ardindan
200.000’den fazla Sirp, Hirvatistan’dan Sirbistan’a kagt1.”” (ITaBnosuh & bocuuh,
2016, s. 145)

Bu metnin yaninda, asagidaki gorsel de kullanilmaktadir. Sirp olmayan halklarin yasadig:
aci, ne yazili, ne de goOrsel olarak gosterilmektedir. Fotografin altinda su yaz
bulunmaktadir: “’Krajinali Sirp miiltecilerin zinciri’’ (IlaBnoBuh & bocuuh, 2016, s.

145).
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(ITaBnoBuh & Bocuwuh, 2016, s. 145)

Fotograf 9: ©°2S”’ Orneginde Yer
Alan Fotograf no:1

2.3.2.2.2.2. Bosna Hersek

Bosna Hersek’teki catigmaya iligkin olarak, c¢atismanin, Sirplar, Hirvatlar ve
Miisliimanlar arasinda gergeklesen Dayton Anlagma ile bittigi ifade edilmektedir. Ancak

catismanin nedeni ve gidisat1 hakkinda higbir bilgi verilmemektedir.
2.3.2.2.2.3. Kosova

Kosova’da yasanan ¢atigma hakkinda digerlerine nazaran daha fazla bilgi verilmektedir.
Kosova Kurtulus Ordusu tarafindan terdrist saldirilarin baglatildigi ve Arnavutlarin, Sirp
giicleri ile catistig1 belirtilmektedir. Ayrica, NATO’nun, Arnavutlarin tarafin
destekledigi i¢in, Yugoslavya’y1 bombaladigi iddia edilmektedir.

©21998’de Kosova Kurtulus Ordusu’nun Kosova ve Metohija’daki, bu eyaleti
Sirbistan’dan ayirmayi amaglayan, terdrist saldirilart bagladi. Sirp giivenlik
glicleriyle Arnavutlarin ¢atismasi bdyle basladi. Uluslararasi toplumun bir kismi
Kosovali Arnavutlarin tarafini destekledi. NATO tiyeleri, BM Guvenlik Konseyi’nin
onay1 olmadan FRY’y1 bombalamaya karar verdiler. Saldir1 24 Mart 1999°da bagladi
ve 78 giin siirdii. Hem askeri hem de sivil hedefler bombalandi ve insan kayiplarina

ek olarak muazzam maddi hasar yapildi.”” (IlaBnosuh & Bbocuuh, 2016, s. 146)
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Bu metni, ugranilan zararlar1 anlatmak acisindan asagidaki gorsel de takip etmektedir.
Fotografin altinda, > NATO’nun 1999 Belgrad’1 bombalamasi, bugiiniin is merkezi olan

Usce binasi alevlerde’ aciklamasi bulunmaktadir.

HATO 6ombappaosatbe beorpaaa 1999. roguHe,
3rpajia AaHaLHber NOCNOBHON LUeHTPa Yuhe y
nnameHy

(ITaBnoBuh & Bocuwuh, 2016, s. 146)

Fotograf 10: ©°2S’’ Orneginde Yer Alan Fotograf
no:2

2.3.2.2.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Hirvatistan’da ve Bosna Hersek’te c¢atismalarin sonuclarina iliskin olarak asagidaki
ciimle yazilmaktadir: “’Hirvatistan ve Bosna Hersek’te, (¢atismanin) tiim taraflarindan
cok sayida su¢ islendi’’ (ITaBmoBuh & bocuuh, 2016, s. 145). Ardindan, ‘’Bosha
Hersek’teki i¢ savasta, Sirp tarafina yardim ettigi i¢in’’ Birlesmis Milletlerin, Federal
Yugoslavya’ya (Sirbistan ve Karadag) yaptirimlar uyguladigi dile getirilmektedir
(ITaBnoeuh & bocuuh, 2016, s. 145). Kosova’daki ¢atismanin ve NATO harekatinin
sonucu olarak, 200 binden fazla Sirp sivilin, Kosova ve Metohija’dan zorla gog ettirildigi

yazilmaktadir.

Metnin yanindaki kutucukta, Ogrencilere gorev olarak su ciimle verilmektedir:
©1990larda ailenizden veya g¢evrenizden birinin Sirbistan’a kagip kagmadigini sorun.
Savasa katilan biriyle konusun.’” (ITaBnoBuh & Bocuuh, 2016, s. 146). Bu konuya tekrar

dikkat ¢ekerek, Sirplarin, zorla yerlerinden edindigi konusunun alt1 ¢izilmektedir.
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2.3.2.2.4. Ismi Gegen Aktorler

Yugoslavya’nin Dagilmasi konusunu anlatan igerikte, ismi gecen aktorler olarak Franjo
Tudman, Radovan Karadzi¢ ve Alija Izetbegovi¢ belirtilmektedir. Onlarin isimleri,
milliyetgi partilerin liderleri olarak ge¢mekte ve onun disinda, kotii veya iyi yonde bir
anlatim mevcut degildir. Bunun aksine, Sirp lider Slobodan MilosSevi¢’e kitapta ¢ok daha
fazla yer verilmektedir. i1k basta, Onu tanimlarken su anlatim kullanilmaktadir: >’Onlarca
yil siiren sessizligin ardindan, Sirplarin, Kosovali ve Metohija’nin Arnavut baskisi altinda
zorla yerinden edindiklerinden bahseden bir adam olarak ¢ok sayida insanin giivenini
kazandi.”” (ITaBnoBuh & bocuuh, 2016, s. 144). Burada, olumlu bir manada
tanimlanirken; konunun sonlarina dogru elestirel ifadelere yer verilmektedir: “Devlet
aygitinin yani sira, iktidarda kalmak icin, neredeyse tamamen kontrolii altinda olan
medyayi kulland1. Sirbistan’da pek ¢ok kisi, Milosevig’in saltanatindan memnun degildi.
“ (ITaBnouh & bochuh, 2016, s. 145)

2.3.2.2.5. Degerlendirmeler/Goriisler
2.3.2.2.5.1. Imajlar
2.3.2.25.1.1. Sup Tarafi

Analiz edilen 6rnekte, Sirp tarafi tanimlanirken *’Sirp halki’’, <’Sirplar’” ve ’Sirp tarafi™’
ifadeleri kullanilmaktadir. Anlatimlarda, Sirp tarafi hakkinda ii¢ imaj bulunmaktadir.
Bunlar, ‘Tehdit altinda Sirplar’, “’Yerlerinden edilmis Sirplar’ ve ‘Catisan taraflardan biri
olan Sirplar’dir.

‘Tehdit altinda Sirplar’ imaj1, Hirvatistan’da gerceklesen catigsmalart anlatan kisimda dile
getirilmektedir, fakat neden tehdit altinda hissettikleri konusu aciklanmamaktadir.
‘Yerlerinden edilmis Sirplar’ imaji, iki durumda gegmektedir. Ilki, Hirvatistan’da
gerceklesen operasyonun ardindan, Sirplarin sinir disi edilmeleri ile ilgilidir ve bu durum,
gorseller ile desteklenmektedir. ikincisi ise, Kosova’da yasananlarin ardindan Sirplarin
ilgili bolgeleri terk etmeleriyle iliskilidir. ‘Catisan taraflardan biri olan Sirplar’ imajiyla,
Bosna Hersek’te gergeklesen catismalarda taraflardan birisi olduguna dair bilgi
verilmektedir. Hirvatistan’daki ¢atismada ise, ¢atisan taraflarin kim olduguna dair bilgi

verilmemektedir.
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2.3.2.2.5.1.2. Hirvat Tarafi

Hirvat tarafi i¢in “’Hirvatlar’” ifadesi kullanilmaktadir. Kitapta, Hirvatlarin ‘catisan
taraflardan biri olan’ imaji, Bosna’da g¢atisan taraflarindan biri olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bunun yaninda, Sirplarin terk etmek zorunda kaldig: topraklarin,
‘Hirvatlarin eline’ gectigi ifade edilmektedir. Bu durumda, Hirvatlarin, ‘Sirplart magdur

eden’ imaj1 yaratilmaktadir.
2.3.2.2.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi “’Miisliimanlar’’ olarak adlandirilmaktadir. Miisliimanlarin, sadece ‘catisan

taraflardan biri olan’ imaj1 bulunmaktadir.

2.3.2.25.1.4. Karadag Tarafi

2S orneginde Karadag tarafina iligkin bir bilgi bulunmamaktadir.
2.3.2.2.5.2. Anlatima Iliskin Diisiinceler

Ele alinan 6rnekte, tek tarafli olarak Sirp yanlist anlatim mevcuttur. ‘Her taraf sug igledi’
climlesi diginda, sadece Sirplarin ugradig1 zararlardan bahsedilmektedir (Sirp halkinin
tehdit altinda oldugu ve yerlerinden edildigi gibi anlatimlar). Anlatimi takip eden
gorseller de, sadece Sirp tarafinin ugradigi magduriyeti géstermektedir. Sirplar tarafindan
islenen suclar hakkinda bilgi verilmemektedir. Federal Yugoslavya (Sirbistan ve
Karadag) hakkinda ise, onlara kars1 yaptirimlar uygulandig1 ve bu nedenle Sirp tarafina
‘yardim ettigi i¢in’ yoniinde anlatim kullanilmaktadir. Bu sekilde anlatim kullanilarak,
herhangi bir sug¢ islemedigi ima edilmektedir. Aktorlere iliskin anlatimlarda ¢ok bilgi

verilmemekte, savastan dolay1 yargilanan kisiler hakkinda da fikir verilmemektedir.

Ornek anlatim, kars: tarafa empati uyandiracak bilgilerden yoksun olup, ¢atigma ile ilgili

baris¢il yaklagimlar: igermemektedir.
2.3.2.3. °3S8”’ Ornegi

Ugiincii  incelenen ornekte, Yugoslavya’min  dagimasi konusu, dort sayfada

anlatilmaktadir. Konu, farkl alt bagliklara ayrilmamaktadir.
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2.3.2.3.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Incelenen Ornekte, dagilmanmn nedenleri olarak ekonomik ve siyasi unsurlar
vurgulanmaktadir. Ayn1 zamanda milliyetciligin biiyiimesi ve bagimsizlik istekleri de,
dagilmanin sebepleri arasinda gosterilmektedir. Anlatima gore, Yugoslavya’nin resmi
dagilisi, Sloven ve Hirvat Parlamentolarinin bagimsizliklarin1 ilan etmeleriyle
baslamistir. Kitap, daha ¢ok, o donemde, Sirbistan’da yasananlar ile ilgili bilgiler
icermektedir.

2.3.2.3.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

Slovenya’nin ve Hirvatistan’in bagimsizliklarint ilan etmesi, ‘’1995’e kadar eski
Yugoslavya’da yiiriitiilecek olan kanli i¢ savasa neden olmustu’’ (Ompuen & I'pb6oBuh,
2014, s. 249). Bu catismalarin, ¢cogunlukla Hirvatistan ve Bosna Hersek’te gergeklestigi

dile getirilmektedir. Ulusal ¢atigma anlatiminin biiyiik odagi ise, Kosova’dir.
2.3.2.3.2.1. Hirvatistan

Hirvatistan’da yasanan ¢atisma hakkinda sadece su bilgi verilmektedir: <’Hirvatistan’daki
savas, 1995 yazinda, Hirvat ordusunun iki askeri eylemiyle Sirp niifusunun bdlgeden
atilmasiyla sona erdi’’ (Ompuen & I'p6oBuh, 2014, s. 250). Ancak, catismanin

nedenlerini, aktdrlerini veya stirecini anlayabilmek igin bilgi verilmemektedir.
2.3.2.3.2.2. Bosna Hersek

Bosna Hersek’te gergeklesen ¢atisma hakkindaki anlatimlarda, ulusal karakterin yani sira,
dinsel 6zelliklere de yer verilmektedir. Ornegin, Bosna Hersekte, <’Sirplar, Hirvatlar ve
Miisliimanlar, yani Ortodoks, Katolik ve Islami inan¢ mensuplar1 ¢atist:’> diye ifadeler
kullanilmaktadir (Ompuen & I'p6oBuh, 2014, s. 250). Savasin, Dayton Anlagmasi ile sona

erdirildigi sdylenerek, Bosna Hersek hakkindaki anlatimlar bitirilmektedir.
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2.3.2.3.2.3. Kosova

Kosova’daki ¢atisma hakkinda ise, biraz daha fazla anlatim mevcuttur. Anlatimlarda,
Arnavutlarin eylemlerinden dolayi, Sirp halkinin hayatinin dayanilmaz halde oldugu

vurgulanarak Yugoslavya’yi, NATO’nun bombaladig1 belirtilmektedir.

“Orada Arnavutlar, Sirbistan’dan ayrilmak ve bagimsiz bir devlet kurmak igin
miicadele ettiler. Bu eyaletteki durum,1990larin sonlarinda, gittik¢e daha kronik hale
geldi ve Sirp niifusunun hayati dayanilmaz hale geldi. Uluslararasi toplum ¢atigsmaya
dahil olmus ve Arnavutlara destek vermistir. Sirp makamlarinin orduyu Kosova'dan
¢ekmeyi reddetmesinin ardindan, Yugoslavya’nin NATO kuvvetleri tarafindan

bombalanmasi gergeklesti.”” (Ompuen & I'p6osuh, 2014, s. 250)

Bu metni, 2S 6rneginde de bulunan bombalanmis bina gorseli (Fotograf 3) takip

etmektedir.
2.3.2.3.3. Catigsmalarin Biraktig1 Etkiler

Hirvatistan ve Bosna Hersek’te yasanan c¢atismalarin sonuglari anlatilirken, genel bir
anlatim mevcuttur. Ozellikle bir halkin magduriyeti éne ¢tkmamaktadir. Bunun istisnasi
sudur: Sonuglarin arasinda ‘yikilan kilise’den  bahsedilmekte, diger dinlerin

ibadethaneleri (camiler, sinagogler vs) ise, dile getirilmemektir.

“’I¢ savasin sonuglari felaket idi. Niifus muazzam aci1, yikim ve kayip yasadi. Toplu
mezarlar, sivil niifusun pogromlari, yiiz binlerce miilteci, yikilan sehirler, yollar ve
kiliseler, savas sirasinda ortaya ¢ikan hosgoriisiizliige ve uluslararasi nefrete taniklik

ediyor.”” (Ompuen & I'p6osuh, 2014, s. 250)

Kosova’daki catismanin sonuglar1 ise, “Bu bombalama, bir¢ok can aldi, topraklari
mahvetti, Sirp ordusu ve polisi, Kosova’yr terk etmek zorunda kaldi.”” (Ompuen &

I'p6oBuh, 2014, s. 250) seklinde anlatilmaktadir.
2.3.2.3.4. Ismi Gecen Aktorler

Ornek igerikte, isim olarak ii¢ kisinin ad1 ge¢mektedir; Slobodan Milosevi¢, Franjo
Tudman ve Aljja Izetbegovic. Metinde, bu liderlerin yiriittigli politikalar
elestirilmektedir. Ancak bu politikalarin neler olduguna dair agiklayic1 bilgi

verilmemektedir: “’Sirbistan, Hirvatistan ve Bosna'nin (Slobodan Milosevi¢, Franjo
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Tudman ve Alija Izetbegovi¢) siyasi liderlerinin, bu kanli ¢atismay1 durdurmak agisindan
kabiliyetsiz olduklar1 kanitlanmistir. Cogu zaman, politikalari, ¢atigmanin alevlenmesine
katkida bulunmustur.”” (Ompuen & I'p6osuh, 2014, s. 250). Bu metin disinda,

anlatimlarda, bagka aktorlerin ismi gegmemektedir.
2.3.2.3.5. Degerlendirmeler/Goriisler
2.3.2.3.5.1. imajlar

2.3.2.35.1.1. Swup Tarafi

Uciincii 6rnekte, Sirp tarafi kapsaminda <’ Sirplar’’, *’Sirp niifusu’’ ve *’Sirp ordusu’’
ifadeleri yer almaktadir. Sirp tarafinin ti¢ farkli imaj1 bulunmaktadir. Bunlar, ‘yerlerinden
edilmis Sirplar’, ‘hayatlar1 dayanilmaz hale gelen Sirplar’ ve ‘gatisan taraflardan biri olan

Sirplar’dir.

‘Catisan taraflardan biri olan’ imaji, Bosna Hersek catigsmasi baglaminda bulunmaktadir.
Hirvatistan’da, askeri operasyonlarin sonucu olarak, Sirplarin, ‘yerlerinden edilmis’ imajt
yatmaktadir. ‘Hayatlar1 dayanilmaz hale gelen Sirplar’ imaj1 ise, Kosova’daki gelismeleri

anlatan metinlerde yer almaktadir.
2.3.2.35.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi <Hirvatlar’” ve ’Hirvat Ordusu’ ifadeleri ile tanimlanmaktadir. Imajlar

olarak, “’¢atisan taraflarindan biri olan’’ ve “’magdur eden’’ imaj1 bulunmaktadir.

Hirvatlarin, ‘catisan taraflardan biri olan’ imaji, Bosna Hersek’teki catismalara iliskin
anlatimlarda yer almaktadir. Bunun yaninda, Hirvat ordusu, Sirplar1 ‘magdur eden’ imaj1
tagimaktadir. Ciinkii gerceklestirdigi askeri operasyonlarin sonucu olarak, Sirplar,

bolgeden ayrilmak zorunda kalmastir.
2.3.2.3.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi, “’Miisliimanlar’ olarak nitelendirilmektedir. Imaj olarak, Bosna Hersek
catigmalarinin anlatiminda “’catisan taraflardan biri’” imaj1 verilmektedir. Bunun disinda

Bosnak tarafi hakkinda bir imaj iliskilendirilmemektedir.
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2.3.2.3.5.1.4. Karadag Tarafi
Karadag tarafi hakkinda, bu 6rnekte, bir bilgi bulunmamaktadir.
2.3.2.3.5.2. Anlatima iliskin Diisiinceler

Ornekte, ¢atismanin biraktig1 etkiler anlatilirken, genel bir anlatim mevcuttur (6zellikle
bir halkr belirtmeden). Bu anlatimin istisnasi, savasin etkileri dile getirilirken ‘yikilan
kilise’ vurgulanmakta, ancak diger dinlerin ibadethanelerinden bahsedilmemektedir.
Catisma anlatiminda ise, sadece Sirplarin ugradigi magduriyetler dile getirilmektedir
(Ornegin, ’Sirplarm hayatlar1 dayanilmaz haldeydi.””, *’Sirp niifusu bélgeden atild1.”
gibi). Aktorlere iligkin anlatimlarda, bir tarafi tutan icerik degil, {i¢ halkin liderlerinin
yurittiigii politikalar elestirilmektedir. Yine de, diger tarafin eylemlerini veya acisini
anlamak agisindan bir bilgi icermemektedir ve bundan dolay: tek tarafli, Sirp yanlist

anlatimin mevcut oldugu sdylenebilir.
2.3.2.4. ©°4S”’ Ornegi

4S orneginde, Yugoslavya’nin Dagilmasi, dort sayfada anlatilmaktadir. Bu konu, “’Bir
Fikir olarak Yugoslavya’nin Yenilgisi’’, “’Yugoslavya'nin Kirilmasi ve Dagilmasi ve

Yeni Devletlerin Ortaya Cikis1’” ve ’Sirbistan’ alt basliklarindan olugsmaktadir.
2.3.2.4.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Dordincl 6rnek kitapta, Yugoslavya’nin dagilmasinin ana sebebi olarak milliyetgiligin
yiikselisi ve ekonomik sorunlar gosterilmektedir. Ozellikle, Hirvatistan ve Bosna Hersek

yonetimlerinin basina, milliyetci partilerin geldigi vurgulanmaktadir.
2.3.2.4.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

Catismaya iligkin olarak, Hirvatistan, Bosna Hersek ve Kosova’daki gelismeler hakkinda

bilgi verilmektedir.
2.3.2.4.2.1. Hirvatistan

Hirvatistan’daki ¢atismanin, bagimsizligin ilan edilmesiyle birlikte, Hirvatlar ve Sirplar

arasinda bagladigi anlatilmaktadir. Ayriyeten, Sirplarin, Anayasada yer alamayarak,
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haksizliga ugradiklar1 ve Hirvat ordusu tarafindan smir dist edildikleri dile

getirilmektedir.

“Yeni Anayasa’da Hirvatistan, Hirvat halkinin bir devleti olarak sunuldu ve toplam
nifusun %12’sinden fazlasini olugturmasina ragmen Sirp ulusundan bahsedilmedi.
Sirp halki, buna tepki olarak, Sirp Krajina Cumbhuriyeti’ni kurarak ve bolgeyi
Hirvatistan’dan ayirarak karsilik verdi.”” (Ceunap [lyjkoBuh & dyjkosuh, 2013, s.
187)

©’Aym1 yilin agustos ayinda NATO tarafindan desteklenen Hirvat ordusu birkag giin
icinde RSK’yi kirmay1 basardi. Bu operasyonlar sirasinda yaklasik 200.000 Sirp
Krajina’dan sinir disi edildi.”” (Csunap Jyjxosuh & Jlyjkosuh, 2013, s. 187)

Bu metnin yaninda, ayr1 bir kutucukta, 6grencilerden, arastirma konusu olarak, *’Literatir
ve internet yardimiyla, Medacki Dzep ve Oluja operasyonlari hakkinda bilgi edinmeleri’’

istenmektedir. Bunlar, Sirplarin magduriyete ugradiklari operasyonlardir.
2.3.2.4.2.2. Bosna Hersek

Bosna Hersek’te yasanan g¢atigma baglaminda, Miisliiman ve Hirvat niifusun istegi
lizerine, bagimsizlik ilan edilmesinin ardindan, bu bdlgelerde yasayan Sirp halkinin,
Yugoslavya sinirlan igerisinde kalmayi tercih ederek, Sirp Cumhuriyeti’ni Kurduklar
belirtilmektedir. Catismanin, 1995 yilina kadar siirdiigii ve Dayton Anlasmasi ile bittigi
ifade edilmektedir. Bunun yaninda, ’Bosna Hersek’teki ¢atismanin artmasi ve oradaki
Sirplara sagladig1 maddi yardim nedeniyle Birlesmis Milletler, Yugoslavya’ya ekonomik
yaptirimlar uyguladi’’ (Ceunap dyjkoBuh & JlyjkoBuh, 2013, s. 187). Bosna Hersek teki

catismanin diger herhangi bir dinamiginden bahsedilmemektedir.
2.3.2.4.2.3. Kosova

Kosova’daki g¢atisma hakkinda, Arnavutlarin saldirgan ve terdrist eylemlerinin bu
bolgede catismaya yol actifina ve Sirp halkinin bundan korktuguna dair bilgi

verilmektedir.

’ Arnavutlarin, giiney Sirbistan’daki yeniden dirilisi, durumu daha da kotiilestirdi.
Arnavutlarin  son derece saldirgan ayrilikgi-terdrist eylemleri, Kosova ve
Metohija’da silahli ¢atismalara yol acti. Bu ¢atigmalar, yaptirimlarin yeniden

baglatilmasina neden oldu ve 1999°da ABD’nin 6nderligindeki on dokuz iilkeyi
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kapsayan SFRY’ye karst NATO askeri eylemine yol agti. Askeri, sivil ve biiyiik
maddi kayiplar yasandiktan sonra, FRY, Kumanovo Anlagmasini imzalamaya ve
orduyu Kosova ve Metohija topraklarindan ¢ekmeye zorlandi. Ordu ile birlikte,
siddetten korkan Sirp halki da ¢ekildi.”” (Ceunap HyjkoBuh & dyjkoBuh, 2013, s.
188)

2.3.2.4.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Catismanin sonuglari, yukarida bahsedilen zararlarin (200 000 Sirp’in Krajina’dan sinir
dist edilisi, Yugoslavya’ya uygulanan ekonomik yaptirimlar ve Kosova’da olan askeri,
sivil ve biiyiikk maddi kayiplar) yaninda, °1990’larda, ¢atisma sonrasinda, Sirbistan,
Avrupa’nin en biiyiik miilteci sayisina sahip tilkesi oldu.”’ seklinde bir neticeden de

bahsedilmektedir (Ceunap [yjkoeuh & Jyjkosuh, 2013, s. 188).
2.3.2.4.4. Ismi Gecen Aktorler

Yugoslavya’nin Dagilmasi1 konusu baglaminda, Ornekte, Franjo Tudman, Alija
Izetbegovi¢ ve Slobodan Milosevi¢’ten bahsedilmektedir. Franjo Tudman, asir1 milliyetci
bir Parti’nin lideri olarak gosterilmektedir. Alija Izetbegovi¢ ise, Franjo Tudman ve
Slobodan Milosevi¢ ile Dayton Anlagmasi imzalayanlar arasinda sdylenmekte ve metnin
baska bir yerinde ise ismi gegmemektedir. Slobodan Milosevi¢ ise, Sirbistan’da kazanan

partinin lideri olarak dile getirilmektedir.
2.3.2.4.5. Degerlendirmeler/Goriisler
2.3.2.4.5.1. imajlar

2.3.245.1.1. Swup Tarafi

Sirp tarafi, ’Sirplar’” ve <’Sirp halki> ifadeleri ile tanimlanmaktadir. Imajlar olarak,
Sirplarin ‘haksizliga ugrayan halk’, ‘yerlerinden edilen halk’, ‘siddetten korkan halk’ ve

‘catisan taraflardan biri olan halk’ imajlar1 bulunmaktadir.

‘Haksizliga ugrayan halk’ imaji, Hirvatistan’da getirilen Anayasada Sirp ulustan
bahsedilmediginde yatmaktadir. ‘Yerlerinden edilen halk’ imaj1, Hirvatistan ¢atismasinda
olan askeri operasyonun sonucu olarak Sirp halki sinir dis1 ediliyor ve Kosova’da olan
durumlardan sonra yerlerinden ediliyor. Kosova’daki topraklardan siddetten korktuklari

icin ¢ekildiler ve bundan dolay1 onlara ‘siddetten korkan halk’ imaj1 verilmektedir.
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Catigmalarda taraflardan biri oldugu i¢in, Sirplar, ‘catisan taraflardan biri olan halk’ imaj1

da tagimaktadir.
2.3.2.45.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi ic¢in kullanilan ifadeler, “’Hirvatlar’’, “’Hirvat halki’> ve ‘’Hirvat
ordusu’’dur. Bu tarafa verilen imajlar ise, ‘’catisan taraflardan bir tanesi’” ve ’Sirplari
siirgiin eden’’dir. Ilk imaji, Hirvatistan ve Bosna Hersek anlatimi baglaminda
bulunmaktadir. Ikincisi ise, Hirvat ordusunun Krajina bdlgesinde gerceklestirdigi

eylemleri sirasinda 200bin Sirp’1 siirgiin ettirdigi dile getirilirken yer almaktadir.
2.3.2.45.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi, ‘’Miisliiman halk’’ olarak adlandirilmaktadir. Imaj olarak, Bosna Hersek
catismasinda ‘’catigsan taraflardan biri’’ imaji1 tasimaktadir. Bu imaj disinda, Bosnak

tarafina bagka imaj verilmemektedir.
2.3.2.45.1.4. Karadag Tarafi

Karadag’a iliskin, anlatimda, sadece Sirbistan ile yeni devleti kurdugu konusunda bilgi

verilmektedir. Bunun disinda herhangi bir anlatim, imaj veya gorsel bulunmamaktadir.
2.3.2.4.5.2. Anlatima Iliskin Diisiinceler

Incelenen 6rnek, tek tarafli ve Sirp yanlis1 anlatimi icermektedir. Catismaya iliskin
anlatimlarda, Sirplar, ‘haksizliga ugrayan’, ‘siddetten korkan’ ve ‘siirdis1 edilen’ halk
olarak tasvir edilmekte, diger halklar ise, Sirplara, bunlar1 yaptiran gruplar olarak ifade
edilmektedir. Diger halklarin ¢ektigi act ve magduriyetten bahsedilmemektedir. Sirplarin
yaptiklar1 askeri eylemlerden de bahsedilmemektedir. Yugoslavya’ya uygulanan
yaptirimlar, Sirplara ‘sagladigi maddi yardim’ nedeniyle uygulandigi seklinde
aciklanmaktadir. Higbir anlatimda, Sirplarin da sug isledigine dair bilgi verilmemektedir.
Liderlere iliskin anlatimlarda ise, Hirvat lider, asir1 milliyetgi partinin lideri olarak
tanimlanmaktadir. Anlatimlarda, karsi tarafa empati uyandiracak icerikler yoktur.

Catigmay1 onleyecek olasi yollar ve barig¢il yaklasimlar, anlatimda yer almamaktadir.
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2.3.2.5. ©°58”’ Ornegi

Besinci incelenen Ornekte, Yugoslavya’nin Dagilmasit konusu, alt1 sayfada
anlatilmaktadir. Bu 6rnek kitapta, <’Kosova Sorunu- Ulkenin Dagilmasinin Baslangic1”’,
“I¢ Savas’’, “Yugoslavya Federal Cumhuriyeti'nin kurulmasi”, “Kosova ve
Metohija'daki Kriz, Sirbistan'in bombalanmasi” ve “Slobodan Milosevic'in Diisiisii” alt

basliklart mevcuttur.
2.3.2.5.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Bu ornekte, Yugoslavya’nin dagilmasinin nedenleri olarak, ekonomik kriz, Komiinizmin
¢okisli ve Sovyetler Birligi’nin dagilimi gosterilmektedir. Ancak kitaba gore, ana sebep
ise, milliyetcilige dayali politikalardir. Yugoslavya’nin istikrarsizlastirilmasinin ilk
isaretinin, Kosova’dan geldigi ve Arnavut milliyetciliginin yiikselisinde yattig1 dile

getirilmektedir:

21981 ilkbaharinda Arnavut milliyetgiliginin ve ayrilik¢iligimin patlak vermesi,
toplum icin 6liimcil, gizli milliyetgiliklerin uyanisina isaret etti. Cumhuriyetler
Kosova iizerine oynamaya bagladi. Verimsiz toplantilar, sonuglar ve kararlar,
eyaletteki durumu degistirmedi. Yaygin propagandanin aksine, Arnavut siyasi eliti,
Kosova’y1 halihazirda egemen bir sekilde yonetti. Sirplara yonelik baskilar, tecaviiz,
mallarin imhas1 ve hatta ulusal nefretten dogan cinayetler devam etti. Bu durum,
1945ten beri siiren, Sirplarin gogiinil yogunlastirdi ve Sirplarin toplam niifus i¢indeki

paymin %13,2’ye diismesine neden oldu.”” (Bypuh & IlaBmosuh, 2010, s. 248)

Cok partili secimlerin gerceklesmesiyle tilkenin dagilimi hizlandi. Bu konu hakkinda,

kitapta, o donemde gorev olan Sirbistan’daki yonetim elestirilmektedir:

“Sip  toplumu, digerlerine goére, daha uzun zamandir toplumun
demokratiklesmesine direnmistir ve bu sorun ilerdeki on yilda bile agilamamistir.
Sirp siyasi sahnesi, rejimin baskisi, tam demokrasi ve siyasi hosgoriiniin yoklugu,
iktidardaki seckinler tarafindan siyasi muhaliflerin tutuklanmasi ve vatandaglarin

kitlesel soygunu damgasini vurdu.”” (Bypuh & Ilasnosuh, 2010, s. 249)
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2.3.2.5.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

Yugoslavya’nin resmi dagilisinin, Slovenya’nin ve Hirvatistan’in bagimsizliklarini ilan
etmeleriyle basgladig1 dile getirilmekte ve Hirvatistan ve Bosna Hersek topraklarinda

yasanan i¢ savagin ortaya ¢iktig1 ifade edilmektedir.
2.3.2.5.2.1. Hirvatistan

Hirvatistan’da gerceklesen ¢atisma hakkinda bilgi vermeden 6nce, Sirp halkinin, kurucu
halk statiisiinii kaybettigi vurgulanmaktadir: “’Hirvat parlamentosu, Sirplarin kurucu halk
statlistinii kaybettigi yeni bir anayasa ilan etti. Etnik gruplar arasinda nefretin ytikselisi,
eski korkular1 ve II. Diinya Savasi’nin suglart ve kayiplarin hatiralarin1 uyandirdi.””
(bypuh & IlaBnoBuh, 2010, s. 249). Bunun ardindan, ‘i¢ savas patlak verdi’ ifadesi ile
Hirvatistan’da ve Bosna Hersek’te catismanin baslangici ve Sirplarin ugradig: zuliim dile
getirilmektedir: “’Hirvatistan’daki savas, Sirp niifusuna kars1 Hirvat ordusunun ABD
destekli eylemleriyle (Mayis ve Agustos 1995°te gerceklestirilen ‘Bljesak’ ve ‘Oluja’) ve
Sirp Krajina Cumhuriyeti’'nin diismesi ve 300.000’den fazla Sirp’in sinir dis1 edilmesi ile
sona erdi. Hirvat Helsinki Komitesi’ne gore, Sirplarin %99°u Krajina’dan ayrildi ve Knin
bolgesinde Sirp evlerinin %80°1 yakildi.”” (Bypuh & ITanosuh, 2010, s. 250). Bu metnin
yaninda, asagidaki fotograf da yer bulmaktadir. Fotografin altinda, °1995°te Sirp

miiltecilerin zinciri’’ climlesi yer almaktadir.

!‘ 3 B q;{). b :
(Bypuh & ITasnosuh, 2010, s. 250)

Fotograf 11: ©’5S>> Orneginde Yer Alan
Fotograf no:1
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2.3.2.5.2.2. Bosna Hersek

Kitapta, Bosna Hersek’te yasanan catigsma ile ilgili olarak, dnce Hirvatistan’da baslayip,
daha sonra Bosna Hersek’te devam ettigi yazilmaktadir. Ayrica, ¢ Hirvatistan’in
bagimsizlik ve kendi devletini kurma arzusu, kendi devlet sinirlarin1 da asiyordu.
Bosna’daki Sirp ve Hirvat topluluklari, kendi ana yurtlarina baglh kaldilar.”” ifadesi yer
almaktadir (bypuh & ITaBnosuh, 2010, s. 249). Ardindan, savasin, Dayton Anlagmas ile
bittigi belirtilmektedir.

1992 yilinda Sirbistan ve Karadag, Yugoslavya Federal Cumhuriyetini kurdular, fakat
uluslararasi toplum tarafindan taninmadi, ¢iinkii kitaba gore, Yugoslavya’nin Bosna’daki
savas icin suclu oldugu iddia ediliyordu. Buna, Yugoslav tarafi, ¢* uluslararasi 6rgiitlerin
yapmadig1 zamanlarda, ana yurdundan, Bosna’daki kendi halkina, 6zellikle insani yardim
etmesini, hi¢ kimsenin engelleme hakkina sahip olmadig1’’ (Bypuh & IlaBnosuh, 2010,
s. 251) gibi ifadelerle tepki gostermektedir. Uluslararasi toplumun, bu duruma cevabi ise,
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 29 May1s 1992 tarihli karar1 ile FRY’ya ekonomik

ve siyasi yaptirimlar uygulamak oldugu 6rnek anlatimda vurgulanmaktadir.

Bunlarin yaninda, Hirvatistan’da ve Bosna Hersek’te yasanan ¢atismalarda
gerceklestirilen silahli eylemler hakkinda 6grencilere 6devler verilmektedir. Diger bir
ifadeyle, yan kutucukta, bu eylemlerin isimleri zikredilip, 6grencilerden, 6gretmenlerinin
yardimi ile bu eylemler hakkinda daha fazla bilgi edinmesi istenmektedir. Toplam 29
eylemin ismi gegmektedir, ancak kim tarafindan gerceklestirildigine veya kimin magdur

edildigine dair bilgi verilmemektedir.
2.3.2.5.2.3. Kosova

Kosova’daki ¢atisma hakkinda, Arnavutlara destegini veren NATO ¢’saldirilarinin’

sebep oldugu zararlar anlatilmaktadir.

“’Kosova Kurtulus Ordusu ismi olan Arnavut terdrist gruplarinin yaptigi giinliik
siddet eylemleri, yagma ve daha fazla sivilin oldirildiigi diizen giigleriyle
catigmalar, Kosova’daki durumu biiylik Olgiide kétiilestirdi. Son olarak, Batili
devletler, Arnavutlara agik destek vererek, miidahale etti. Basarisiz miizakerelerden
sonra, ... 24 Mart-10 Haziran 1999 tarihleri arasinda siiren NATO saldirilar
gerceklesti. 1200-2500 sivil 61dii ve bunlarin 88’1 gocuktu, yaklagik 5000 kisi

yaralandi. Bliyilik maddi hasar verildi, gayri resmi bir tahmin olarak 30 milyar dolar.
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Diger verilere gore, hasar, yaklasik yliz milyar dolar oldu. NATO, FRY’ya
23.000’den fazla bomba ve roket atti. Bombalama sirasinda 7.643 ev, yaklagik 300
okul, 53 hastane, 50 kilise ve anit yikildi.”” (Bypuh & IlaBnosuh, 2010, s. 251).

Bu metnin yaninda asagidaki fotograf yer almaktadir. Fotografin altinda, ©*Yikilmis

Genelkurmay binas1’’ climlesi bulunmaktadir.

CpyLueHa 3rpaaa leHepanwTaba

(bypuh & IMamosuh, 2010, s. 251)

Fotograf 12: ©°5S*° Orneginde Yer
Alan Fotograf no:2

2.3.2.5.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Hirvatistan ve Bosna Hersek’teki catismalarin sonuclari hakkinda su ifadeler ders

kitabinda yer almaktadir:

“’Bu savaslarin sonuglari, milliyet ve dine bakilmaksizin tiim bdlge sakinleri igin
felaketti. Hirvatistan ve Bosna Hersek’teki catismalarda, siviller, savas esirleri ve
vatandaslarin miilklerine kars1 tiim suclar, iskence, tecaviiz ve zorla yerinden edilme
(etnik temizlik) suglari islendi. Bosna Hersek’teki toplam can kaybi sayisinin
100.000 civarinda ve Hirvatistan’da 20.000 civarinda oldugu tahmin ediliyor.
Kdylerin ¢ogu yakildi ve siviller katledildi. Podrinje’deki catigmalarda yaklasik
3.500 asker ve sivil oOldiiriildii. Srebrenica katliami, paramiliter olusumlarin
yardimiyla Sirp Cumhuriyeti ordusu tarafindan islenen Bosnak askerlere ve sivillere
kars1 insanliga kars1 bir savas sucudur. Srebrenica’daki toplam magdur sayisina
iligkin veriler tartigmalidir. Birine gore yaklasik 8.000 kisi oldiiriildii ve digerlerine

gére bu sayilar abarti olarak tahmin ediliyor. Srebrenica’y1 ele gecirme
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operasyonunu yoneten Sirp Cumbhuriyeti Ordusunun komutan1 Ratko Mladi¢ de,
diger Sirp subaylari, eski Yugoslavya Uluslararast Ceza Mahkemesi Oniinde
soykirim da dahil olmak iizere savas suclariyla suclandi. 26 Subat 2007 tarihinde,
Haag’daki Uluslararasi Adalet Divani, Bosna Hersek’in FRY’ya karsi agtig1 davaya
iligkin kararinda bu sugu soykirim olarak tanimladi, ancak Sirbistan’t bu olayla
iligkilendirmedi. Sirp Cumhuriyeti’nin bazi subaylar ve askerler, bu sugtan hiikiim

giydiler.”” (Bypuh & ITaBnosuh, 2010, s. 249)

Ardindan, Hirvatistan’dan Bosna-Hersek’e kagan, Sirbistan’da yaklasik 600bin
miiltecinin kayitli oldugu vurgulanmaktadir. Yugoslavya’ya uygulanan yaptirimlarin

zararinin, 80 milyar dolar oldugunun tahmin edildigi yazilmaktadir.

Kosova’da olan ¢atigsmanin sonucu olarak yukaridakinin yaninda su ifadeler de anlatimda

yer almaktadir:

“NATO giiglerinin Kosova’ya gelisi ile yiizlerce Sirp sivili oldiiriiliirken, binden
fazla insan yerinden edildi. Kosova’dan 220 binden fazla Sirp ve diger Arnavut
olmayan niifus smir digma tasindi. BM Eski Yugoslavya insan Haklar1 Ozel
Temsilcisi Jiriji Dinstbir, BM Genel Sekreteri’nin hazirladig1 bir raporda, Kosova’da
BM ve KFOR’un huzurunda Sirplara yonelik etnik temizligin gergeklestirildigini
soyledi. 2000 yilmin Subat ayinda, FRY, BM Givenlik Konseyi’ne Kosmet’teki®
BM Misyonunu, 1244 sayili Karari ihlal etmekle suclayan bir mektup génderdi ve
KFOR’un gelisinden bu yana 4249 teror saldirisinin gergeklestirildigini, 899 kisinin
oldiiriildiigiinii, 784 kisinin yaralandigini ve 834 sivilin kacirildigini belirtti.”’
(bypuh & ITaBnosuh, 2010, s. 252)

2.3.2.5.4. Ismi Gecen Aktorler

Incelenen ornekte, Slobodan Milosevié, bu anlamda bahsedilmektedir: <’S. Milosevié,
Kosova ve Metohija’daki sorunlart ¢6zme konusunda Sirbistan Komiinistler Birligi ve
federasyondaki iliskilerde reform yapmaya basladi. Milosevi¢’in kisiligine ve siyasetine
biiylik destek sayisiz mitingde ifade edildi.”” (bypuh & IlaBmoBuh, 2010, s. 248).
Catismalart anlatan kisimda ise, ismi ge¢memektedir. Fakat catismalarin anlatildig:
sayfadan dort sayfa sonra, ana metinde olmayip, ayr1 bir alanda yer alan bir metinde

ismine rastlanmaktadir:

8 Kosovo ve Metohija bolgesi
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“’Haag Mahkemesi Savcist Louise Arbor, Mayis 1999°’da FRY Baskani1 Slobodan
Milosevié, Sirbistan Cumhurbaskani Milan Milutinovi¢, Federal Basbakan
Yardimcisi Nikola Sainovié, VJ Genelkurmay Dragoljub Ojdani¢ ve Igisleri Bakani
Vlajko Stojiljkovi¢’i hakkinda su¢ duyurusunda bulundu. 4 Mart 2000°de Amerika
Birlesik Devletleri, Slobodan Milosevi¢, Radovan Karadzi¢ ve Ratko Mladié’in
tutuklanmasina yardimci olacak bilgiler i¢cin 5 milyon dolar sundu. Duyurular,
Bosna-Hersek’teki halka agik yerlere yapistirildi. 1 Nisan 2001°de Slobodan
Milosevi¢ tutuklandi ve 28 Haziran 2001°de Sirbistan Cumhuriyeti Hiikiimeti, S.
Milosevi¢’i, Haag Mahkemesine iade etmeye karar verdi. Ayn1 giin Milosevi¢ Haag
hapishanesine transfer edildi. Davasi sirasinda 2006 yilinda Haag hapishanesinde
6ldi.”” (bypuh & ITasnosuh, 2010, s. 253)

Ancak bu metinde, neden suglandigina dair bilgi verilmemektedir.

Ratko Mladi¢’in ismi, ¢atismalarin sonuglarini anlatan kisimdaki metinde gegcmektedir.
Srebrenica’yi ele gegirme operasyonu yoneten, Sirp Cumhuriyeti Ordusunun komutani
olarak anlatilmaktadir ve onun yaninda, eski Yugoslavya Uluslararas1t Ceza Mahkemesi
oniinde soykirim da dahil olmak {izere savas suclariyla suclandig: dile getirilmektedir.
Bunun disinda, isim olarak gegen Dobrica Cosi¢’in, FRY nin ilk cumhurbaskani

olduguna dair bilgi verilmektedir.
2.3.2.5.5. Degerlendirmeler/Goriisler
2.3.2.5.5.1. Imajlar

2.3.25.5.1.1. Swup Tarafi

5S orneginde, Sirp tarafi “’Sirplar’’, ’Sirp niifusu’’, “’Surp ulusal toplulugu’’, “’Sirp
tarafi’’, ’Surp sivilleri’’, ’RS Ordusu’’ ve ’Sirp subaylar1’’ seklinde anlatilmaktadir. 5S
orneginde, Sirplar, ‘yerlerinden edilmis’, “’magdur’, ‘miiltect’, ‘haksizliga ugrayan’ ve
‘etnik temizlige ugrayan halk’ imajlari;; RS Ordusu ise, “’Katliam yapan’’ imaji

tasimaktadir.

‘Yerlerinden edilmis’ imaji, 1945°ten bu yana, Kosova’daki baski nedeniyle Sirplarin
yerlerinden edildiklerini anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Bunun yaninda bu imaj,
Hirvatistan’da yasanan ¢atigmalara iligkin anlatimlarda yer almaktadir. ‘Magdur’ imaji,

Kosova’da, 1980l yillarda, Sirplara yonelik baskilar, tecaviiz, mallarin imhasi ve
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cinayetler islendigine dair anlatimlarda kullanilmaktadir. ‘Miilteci imajiyla, Hirvatistan
ve Bosna Hersek’ten 600,000 miiltecinin Sirbistan’a yerlestigi dile getirilmektedir.
Hirvatistan’da kurucu halk statiislinii kaybetmek, Sirplarin ‘haksizliga ugrayan halk’
imajin1 olusturmaktadir. ‘Etnik temizlige ugrayan halk’ imaji, Kosova’da, Sirplara karsi

etnik temizligin uygulandigini belirten anlatimda yer almaktadar.

“’Katliam yapan’ imaji, ¢atismanin sonuglarini anlatan kisimda bulunmaktadir.
Srebrenica’da, Sirp Cumhuriyeti (RS) ordusu tarafindan Bosnak askerlere ve sivillere

kars1 katliam yapildigina dair bilgi verilmektedir.
2.3.2.55.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi, su ifadeler ile tanimlanmaktadir: “’Hirvat ulusal toplulugu’ ve ‘’Hirvat
ordusu’’. Imajlar olarak, Hirvat tarafinin *’gatisan taraflardan biri>> ve ’Sirplart smir digt
eden’’ imajlar1 bulunmaktadir. Hirvatistan ve Bosna Hersek ¢atismalarinda, Hirvat tarafi,
“’catisan taraflardan biri’’dir. “’Sirplart sinir dist eden’’ imaj1, Hirvat ordusunun Bljesak

ve Oluja eylemlerinde 300 000 Sirp’1 sinur disi ettii anlatiminda yatmaktadir.
2.3.2.5.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi, “’Bosnaklar’’ ifadesi ile aktarilmaktadir. Bosnaklarin imaji, ‘’katliama
ugrayan halk’’tir. Bu imaj, Srebrenica katliaminda, ‘’Bosnak askerlere ve sivillere karsi
savas sucu’’ islendigine dair anlatimda yer almaktadir. Bunun disinda, Bosna Hersek

catismasinda, “’catisan taraflardan biri’” imaj1 tasimaktadir.
2.3.2.55.1.4. Karadag Tarafi

Ornek metinde, Karadag hakkinda bir imaj bulunmamaktadir. Anlatimda, Karadag’in
Sirbistan ile 1992 yilinda Federal Yugoslavya’yr kurduklar belirtilmektedir. Bu bilgi

disinda, Karadag’a iliskin bir anlatim yer almamaktadir.
2.3.2.5.5.2. Anlatima Iliskin Diisiinceler

Catismaya iliskin anlatimda, sadece Sirplarin magduriyeti (izerinde durulmaktadir. Onun
yaninda, uluslararasi toplum tarafindan Yugoslavya’yr Bosna’daki savas i¢in suglu
oldugunu ‘iddia etti’. Bunun nedeni de, ‘’kendi halkina’’ yardim, 6zellikle insani yardim

verdigi i¢indir. Catismanin biraktig1 etkileri anlatilirken ise, milliyet ve dine
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bakilmaksizin, tiim insanlarin magdur kaldiklar1 dile getirilmektedir. Ayrica metnin
yaninda 29 askeri operasyon gosterilmekte, kimin tarafindan islendigine dair bilgi
verilmemektedir. Bu anlatim sirasinda, Bosnaklarin magduriyeti zerinde durulmaktadir.
Srebrenica’da Bosnak asker ve sivillere karsi savas sucu islendigi dile getirilmektedir.
Fakat bazilarina gore, 8000 kisi 6ldiiriildii, diger kaynaklara gore bu saymin abartildig:
dile getirilmektedir. Bu climle ile, dlenlerin sayisinin dnemsizlestirilmeye calisildigi
sOylenebilir. Ciinkii Sirp halkinin magduriyeti anlatilirken, kesin sayilarla ifade
edilmektedir. Aktorleri anlatirken, Slobodan MiloSevi¢’in, biiylik halk destegine sahip
oldugu vurgulanmaktadir. Haag Mahkemesinde, yargilandig1 dile getirilmekte, ancak
neden yargilandigina dair bilgi verilmemektedir. Ratko Mladi¢’in ise, soykirim da dahil
olmak {izere, savas suglariyla yargilandigi anlatilmaktadir. Metnin yaninda verilen
gorseller, sadece Sirp halkinin acisini temsil etmektedir. Sirp tarafli anlatim oldugu
sOylenebilir, ama yine de birkag yerde diger uluslarin durumu da metinde anlatilmaktadir.
Ormnegin, Bosnaklarin Srebrenica’da magdur kaldiklar1 sdylenmekte ve sozii edilen
aktorlerin mahkemede suclandigi dile getirilmektedir. Metinde, Bosnaklarin magdur
kaldiklar1 ciimle disinda, diger halklarin durumlarini anlamak ic¢in empati uyandiracak

igcerik bulunmamaktadir. Bunun yaninda, barig¢il yaklasimlari: da igermemektedir.
2.3.2.6. ©°6S** Ornegi

6S kitap Orneginde, Yugoslavya’nin Dagilmasi konusu, dokuz sayfa boyunca
anlatilmaktadir. Incelenen konu, “Sosyal Krizin Kokenleri”, “1981°de Arnavut
Milliyet¢iliginin  tirmanigt”, “Sirp Sorununun Acilmasi”, “Soguk Savasin Sonu ve
Yugoslavya”, “Yugoslavya’nin Dagilmas1”, “Savas Catigmalar1 ve Baris Antlagmalar1”
ve “’Kosova ve Metohija’daki Kriz ve NATO Bombalamasi’’ alt bagliklarindan

olusmaktadir.
2.3.2.6.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Bu 6rnekte, Yugoslavya’nin dagilmasi, ekonomik ve siyasi nedenlerle agiklanmaistir.

Ekonomik olarak, o donemde tiiketimin {iretimden daha yiiksek olmasi, iilkenin siirekli
olarak bor¢lanmasina sebep oldu, ‘80’11 yillarin basinda, borglar yaklagik 20 milyar
dolardr’” (Jbymmh & JIumuh, 2016, s. 283). Bu durum, iilkenin gelismis ve gelismemis

bolgeleri arasindaki ekonomik farklar1 giderek artirdi, <’Slovenya’da kisi basina diisen
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GSYIH, Kosova ve Metohija’dan 7.5 kat daha yiiksekti.”> (Jbymuh & Jumuh, 2016, s.

283). Boylece ‘ulusal ekonomiler’ olusmaya ve dagilima giden siire¢ baglamis oldu.

Siyasi olarak, ‘’ulusal ekonomiler’” konsepti baglaminda, Cumbhuriyet¢i ve Tasra
biirokrasisinin giicii artt1 ve milliyetcilik gticlendi. Bununla birlikte, krizi, demokrasinin

gelismesini tegvik edemeyen yonetimdeki partilerin derinlestirdigi dile getirilmektedir.

Dagilmanin sebepleri arasinda Arnavut milliyetciliginin yiikselisi de yatmaktadir. Bunu
anlatirken, Sirplarin ve Karadaghlarin, bu durumdan etkilenen magduriyetleri

gosterilmektedir.

“Mart 1981°de Arnavut niifusu tarafindan Kosova ve Metohija’da Kitlesel
ayaklanmalar patlak verdi. Bu olay, Arnavut ayrilik¢iliginin Yugoslav devletine
kars1 tigiincii grevi oldu. 1969 gosterilerinden sonra, Arnavut politikacilar, Kosova
ve Metohija’nin konumunu degistirmek ve kendilerine ayrilma hakki verecek
cumhuriyet statiisii kazanmak icin ¢ok caligtilar. 1974 anayasal ¢oziimleri eyaletin
Sirbistan’dan neredeyse tamamen izole olmasini sagladi. Baski altinda, 1961-1981
yillart arasinda, tiim Sirplarin %42’si ve tiim Karadaglilarin %63’ eyaletten gog etti.
Protestocularin  talepleri  “’Kosova cumhuriyeti’’,  <’Kosova-Kosovalilar’’,
“’ Arnavutluk ile Birlesme’’, “’Biz Yugoslavlar degil, Arnavutuz’’ sloganlariyla ifade
edildi. Gosterileri, yetkililer ve protestocular arasinda silahli ¢atigmalar eslik etti ve
bu “’olaganiistii hal’’ ilan etme kararinin alinmasim etkiledi. Gosteriler, tilkenin
anayasal diizenini baltalayan ve toprak biitiinliigiinii tehdit eden bir “’karsi-devrim®’
olarak degerlendirildi.”” (Jbymmh & Jumwuh, 2016, s. 284)

Yugoslav devlet yonetimi, derin krizden ¢ikabilmenin yolunu bulamamstir. I¢
farkliliklar, Yugoslavya’y1 dagilmaya siiriiklemis ve Cumbhuriyetlerin bagimsizligi,

savasa yol agmustir.
2.3.2.6.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

Catismaya iliskin anlatimlar, Hirvatistan, Bosna Hersek ve Kosova’da yasanan

gelismeleri igermektedir.
2.3.2.6.2.1. Hirvatistan

Hirvatistan’da gergeklesen c¢atisma baglaminda, oncellikle Sirp halkinin kurucu halk

statiislinii kaybetmesinin, catismanin ¢ikmasinin gii¢lii sebebi oldugu vurgulanmaktadir.
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’Aralik 1990°da, Sirp halki, yeni Hirvatistan Anayasasi’ndan “’kovuldu’’. Kurucu
halk statiisiiniin kayb1, yeni Hirvat devletine kars1 silahl1 isyan i¢in giiclii etki birakt.
Direnis merkezi Knin bolgesindeydi. Ilk silahli ¢atisma, Mart 1991’in sonlarinda,
Plitvice’de gergeklesti. Hirvatistan’daki savas, yerel bir ¢atisma olarak basladi,
ancak bagimsiz ve egemen Hirvatistan’in Kurulmasina dair Deklarasyon kabul
edildikten sonra, daha genis alanlar1 kapsadi. 1990’1n sonunda Hirvatistan’daki Sirp
halki, yiizyillardir yasadiklar1 bdlgelerin ’bagimsiziigmi’” ilan etti (’Sirp Ozerk
Bolgesi Krajina’’) ve kendilerinin Yugoslavya’da kalacagini dile getirdi. JNA’nin
catisan taraflar1 ayirma ve silahli ¢atigmalari O6nleme cabalar1 basarisiz oldu.”

(Jbymmh & {umuh, 2016, s. 286)
Yugoslav ordusunun ¢atismaya dahil olmasi ise su sekilde anlatilmaktadir:

“’Hirvat paramiliter birliklerinin JNA’ya yaptig1 biiyiik saldirilar, kisla kusatmasi ve
Hirvat subaylarin ve askerlerin Yugoslavya’nin silahli kuvvetleri terk etmeleri ve
kendilerini Hirvatistan’in tarafina gegmelerine c¢agri yapmasi, savasta yeni bir
asamaya isaret etti. Vukovar icin siddetli c¢atismalar yasandi. Vatikan ve
Almanya’nin liderligindeki Hirvatistan’in uluslararasi olarak taninmasinin ardindan
JNA, Ocak 1992’nin baginda Hirvatistan’dan ¢ekildi.”” (Jbymmh & Jumuh, 2016, s.
286)

Metnin yaninda, asagidaki fotografta gosterilen, ‘Hirvat ekstremistlerin JNA’ya
saldiris1’” bulunmaktadir. Fotografin altinda, <°1991°de Split’te Hirvat ekstremistlerin,

JNA tiyelerine yaptigi saldir1’” agiklamasi yapilmaktadir.

O Hanap xpBaTckux ekcTpemmncTa Ha npunagHuKe JHA
y Cnnuty, 1991. ropuHe

(Jbymmh & dumuh, 2016, s. 286)

Fotograf 13: <°6S’’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:1

83



Catismanin, hem ulusal hem dinsel karakterinin oldugu anlatilmaktadir. Ardindan da,

catismanin sonlarina dogru, Sirplarin etnik temizlige ugradiklarinin alt1 ¢izilmektedir.

21994’ten 1995’e gegerken, Z-4 adli bir baris plani hazirlandi. Planda, Sirp halkinin
Hirvat devletinde yasadigi alanlarin barigcil entegrasyonu ongoriilityordu. Sirp
halkinin Hirvatistan iginde genis 6zerklige sahip olacagi da dongoriillmiistii. Mayis
1994’{in baslangicinda, plan ertelendiginde Hirvat ordusu, Slavonija’dan Sirplarin
onceden planlanmis bir etnik temizligini gerceklestiren ‘Bljesak’ adli askeri bir
eylem baslatti. Cenevre’de basarisiz miizakerelerin ardindan Hirvatistan, Agustos
1995’te Lika, Kordun, Banija ve Dalmagya’dan (200.000°den fazla kisi) Sirplarin
planlanan etnik temizligini iceren silahli bir ‘Oluja’ operasyonu gergeklestirdi. Dogu
Slavonija’daki Sirp bolgesi, Hirvat anayasasina bariscil bir sekilde entegre edildi.
Hirvatistan’daki silahli ¢atisma, Erdut’ta Dogu Slavonya, Baranja ve Bati Srem
topraklarinin Hirvat devletine entegre edildigi bir anlasma imzalanmasiyla sona erdi.
Anlasma, herkesin ikamet yerine geri donebilmesi sartt ongoriiyordu, ancak bu

bugiine kadar yapilmamistir’” (Jbymuh & Jumuh, 2016, s. 286-287)

Bu durum, metnin yaninda yer alan “Sirplarin Hirvatistan’dan toplu gé¢i” yorumu olan

gorsel ile desteklenmektedir.

ﬂ Erzopyc Cpba n3 Xpeatcke
(Jbymuh & dumuh, 2016, s. 287)

Fotograf 14: <°6S>> Orneginde Yer Alan Fotograf no:2
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2.3.2.6.2.2. Bosna Hersek

Hirvatistan’daki catismanin ardindan, Bosna Hersek’te patlak veren catisma ele
alinmaktadir. Catigsmanin sebebi olarak, Sirp halkinin onay1 olmadan ve yasadisi olarak
bagimsizligin ilan edilmesi gosterilmektedir. 1993°ten sonra ise, Sirplara kars1 Hirvatlar
ve Miisliimanlarin birlikte catistign dile getirilmektedir. Yugoslavya Ordusunun
catismadaki roliinden ise, bahsedilmemektedir. Catismay1 anlatan igerik asagidaki
gibidir:
21992 ilkbaharinda Bosna-Hersek’te savas alevlendi. Sirp halkinin o cumhuriyetteki
kurucu halki olarak iradesine ragmen, Bosna-Hersek’in bagimsizligini, yasadisi
olarak ilan etme karar1 ¢atigma sebebiydi. Bagimsiz Bosna Hersek’in olusumuna
tepki olarak Sirp halki kendi devletini olusturdu, Sirp Cumhuriyeti. Siddetli
catismalar, li¢ ¢atisan halkin da yok olmasina siiriilkleyen ve etnik olarak temiz
alanlarin yaratilmasina yol agti. Bosna-Hersek’teki savas, ulusal olmasina ek olarak,
dini boyuta da sahipti. Baglangigta, Sirplar ve Miisliimanlar arasindaki bir savasti ve
1993’te 0o zamana kadar Hirvat ve Miisliiman miittefikleri olan arasinda siddetli bir
catisma c¢ikti. Bosna Hersek’i biitiin bir devlet olarak siirdiirmek amaciyla, ABD,
Hirvatlar ve Miisliimanlar arasindaki ¢atigmay1 diplomatik baskiyla durdurdu. Onun
ardindan, Sirplara karsi Misliimanlar ve Hirvatlar giiclerini  birlestirdi.
Hirvatistan’inin  Ordu birimleri de, Bosna Hersek’teki savasa aktif olarak

katiliyordu. Silahli gatigmalara, Srebrenica sugu da dahil olmak iizere, kitlesel suglar

eslik etti’” (Jbymuh & Jdumuh, 2016, s. 287)

Bunun ardindan, savasin, Dayton Anlasmasi ile sona erdigi dile getirilmektedir.
Ayriyeten, Dayton’dan once, birkag miizakere®® ile ateskesin saglanmaya caligildig

anlatilmaktadir.
2.3.2.6.2.3. Kosova

Slovenya, Hirvatistan ve Bosna Hersek’teki ¢atigmalara iligkin anlatimin ardindan, 6rnek
kitapta, Kosova’daki ¢atismalar da ele alinmaktadir. ik olarak ¢ Terdrist olan Kosova

Kurtulug Ordusu’nun (UCK) provokasyonu, uluslararasi toplumun da miidahale ettigi

8 Subat 1992 Cutler Plani, Subat ve Nisan 1993 Vance-Owen Plani, Owen-Stoltenberg Plami-Eyliil 1993,
Temas Grubu Plani-Temmuz 1994
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silahl1 gatigmalara doniistii’” climlesi verilmektedir. Devaminda, ABD’nin 6nderligindeki
uluslararas1 toplumun, Arnavut terdristlere tam siyasi ve askeri destek sagladigi
belirtilmektedir. Basarisiz miizakereler ve Sirp tarafinin Kosova ve Metohija’dan
¢ekilmeyi ve NATO birliklerinin Sirbistan topraklarindan serbestge gegisini dngoéren
ultimatomu kabul etmeyi reddetmesinden sonra, NATO’nun saldirisinin basladig: dile
getirilmektedir. Bu baglamda, kitapta, Sirbistan’daki sehirlere yonelik hava saldirilart
sirasinda, 1.200 ila 2.500 sivil ve birkag¢ bin asker oldiiriildiigiinden bahsedilmektedir.
NATO havaciliginin hedefleri arasinda, savas geleneklerine iligkin tiim sézlesmeleri de
ihlal eden c¢ok sayida sivil hedefin de oldugu belirtilmektedir. Ardindan, detayli olarak
kayiplar anlatilmaktadir: “’Aleksinac (17 sivil), Grdelica Kaisure (trende yaklasik 50
yolcu), Gjakova'nin ¢evresi (yaklasik 70 Arnavut sivil), Belgrad’daki RTS binasi (16
calisan), Luzane kdyii (16 yolcu), Nis (15 sivil) ve digerleri’’. Kitapta, bu suclardan

kimsenin sorumlu tutulmadig1 vurgulanmaktadir.

Anlatimin son paragrafinda, yasananlarin sonuglarindan bahsedilmektedir. ilk olarak, 78
giinlik bombalamanin ardindan Kumanovo Anlagmasi’nin 9 Haziran 1999°da
imzalandig1 dile getirilmektedir. Ardindan, ’NATO birliklerinin Kosova’ya gelisini, Sirp
sivil nlifusa karsi ¢ok sayida sug eslik etti (2000 yilina kadar 4.250’den fazla teror eylemi
gerceklestirildi, 899 kisi oldii, 784 kisi yaralandi ve 834 kisi kacirildi). Kosova’dan
200.000°den fazla Swrp ve diger Arnavut olmayan niifus gog¢ etti.’” climleleri
verilmektedir. Bunun {izerine, BM Insan Haklar1 Ozel Raportérii J. Dinsbir’in, Kosova
ve Metohija’da uluslararasi toplumun goziinde “’Sirplarin etnik temizliginin’’ yer aldigi
degerlendirmelerinin dikkate alinmadigi vurgulanmaktadir. Son olarak, anlatimda,
uluslararasi toplumun, Kosova’nin en iist diizey yetkililerinin ’insan organlar ticareti’’,
su¢, uyusturucu kacakeiligi, beyaz kolelerde insan ticareti ile ilgili su¢clamalara da tepki

gostermedigi belirtilmektedir.
2.3.2.6.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Catismanin biraktig etkiler olarak konu, bu 6rnekte, ayri bir baglikta ele alinmamaktadir.
Yukarida verilen metinlerden ¢ikarabilen sonucglar sunlardir: Hirvatistan’in eylemleri
sonucunda, Sirp halkinin etnik temizlige ugramasi ve Bosna Hersek’te ise, Srebrenica da
olan sucu da dahil, kitlesel suglarin gergeklesmesi. Sonugta, savasin biraktig1 etkileri

anlamak icin yeterince bilgi verilmemektedir.
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2.3.2.6.4. Ismi Gecen Aktorler

Altinct o6rnekte ismi gecen liderler, Slobodan MiloSevi¢, Ivan Stamboli¢, Alija

Izetbegovi¢ ve Radovan Karadzié’tir.

Slobodan Milosevi¢ hakkinda olumlu bir anlatimin olmadig1 sdylenebilir. Kosova ve
Metohija’da olanlar, Ondan bagimsiz olarak, Onu, bir gecede ‘halk lideri’ konumuna
getirdigi dile getirilmektedir. Ayrica, MiloSevi¢’in, ‘Sirp meselesini’ ¢dzmeye hazir
olmadig1 ve onun demokratik dogasini anlamadigir vurgulanmaktadir. Onun yOnetim
donemi, savaslar, i¢ siyasi catismalar ve toplumun kriminalizasyonu ile isaretlenmis
oldugu belirtilmektedir. MiloSevi¢, Dayton Anlagmasini imzalayanlardan biriydi.
Hirvatistan, Bosna Hersek, Kosova ve Metohija’daki ¢atismalarda islenen suglar igin,
suglu iddianamesi altinda 2001 yilinda tutukland1 ve Yugoslavya Haag Savas Suclari

Mahkemesinde yargilandi. Durugsma ve mahkimiyet sonu¢lanmadan dnce vefat etti.

Ivan Stamboli¢ ise, Sirbistan yonteminin rakibi ve olasi bir muhalefet lideri olarak
2000°de Ozel Operasyonlar Birimi iiyeleri tarafindan kagirilmis ve dldiiriilmiis oldugu

dile getirilmektedir.

Franjo Tudman hakkindaki anlatim, onun siyasi goriislerinin, Hirvatistan’da ve Bosna
Hersek’te savagin dogrudan ¢ikmasina sebep oldugu dile getirilmektedir. Onu tanimlayan

metin, agagidaki gibidir:

“’II. Diinya Savasi’nda islenen Yahudilere ve Sirplara kars1 uygulanan vahseti inkar
ettigi ve en aza indirdigi ¢esitli tarih yazimi eserlerinin ve birkag¢ kitabin yazaridir.
Milliyetgi goriisleri nedeniyle 1967°de SKJ’den ¢ikarildi, Enstitiiden ¢ikarildi ve
emekli oldu. 1972°de iki y1l hapse mahkum edildi, ancak cezasi dokuz aya indirildi.
Tito’nun 6liimiinden sonra, bir kez daha 3 yi1l hapse mahkum edildi. 1987°den beri,
caligmalarin1 ve siyasi faaliyetlerini destekleyen asir1 Hirvat Ustasha gruplan ile
iligkilendirildi. 1989 yilinda Hirvat Demokrat Birligi’nin kurucusu ve baskanidir.
Mayis 1990°da yapilan parlamento se¢imlerini kazandiktan sonra Hirvatistan
Cumbhurbagkan1 secildi. Bu gorevi 6lene kadar yerine getirecek. Gorev siiresi
boyunca Hirvatistan’in uluslararasi olarak taninmasi i¢in basarili oldu, ayni zamanda
siyasi goruslerini Hirvatistan’da ve daha sonra Bosna-Hersek’te silahli ¢atismalarin
patlak vermesini en dogrudan etkileyen uygulamalara doniistiirmeyi basardi. Eski
Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi onu savasin suglularindan biri olarak

tanidi ve buna ek olarak, bir “’ortak sug tesebbiisii’’nun ortagi, ancak Bati’nin baskisi
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altinda kendisine kars1 bir iddianame ortaya ¢ikarilmadi.”” (Jbymmh & dumuh, 2016,
s. 287)

Alija Izetbegovi¢ hakkindaki anlatim, Onun, Ikinci Diinya Savasinda Nazi yanlist
gruplarin iiyesi olduguna, pan-islamc1 gériislere sahip bulunduguna ve Miisliimanlarin
istlinliiglinii savunduguna dair bilgi verilmektedir. Onun hakkinda verilen bilgiler

asagidaki paragrafta verildi.

“Ikinci Diinya Savasi sirasinda, Nazi yanhsi fraksiyona ait olan,‘Geng
Miisliimanlar’ orgiitiiniin {iyesi oldugu i¢in 1945te ii¢ yillik hapse mahkum edildi.
Cezast bittikten sonra Saraybosna’da hukuk okudu ve mezun oldu. 1970 yilinda pan-
Islamci inanglarini, Islam ve Seriat hukuku ilkelerine dayanan bir devlet kurmay:
amacladig1 Islam Deklarasyonu adli bir program belgesinde sundu. Aymi gériisleri,
1980°de Dogu ile Bati Arasinda adli kitabinda sundu. 1983 yilinda on dort yil
"Misliiman milliyetciligi ve diismanca faaliyet" nedeniyle hapse mahkum edildi,
ancak 1988’de affedildi ve serbest birakildi. 1989°da Bosna Hersek
Parlamentosu’ndaki sandalyelerin %33’{inii kazandig1 Demokratik Eylem Partisi’ni
kurdu. Bosna Hersek Cumhurbaskanligi’nda Miisliimanlarin temsilcisiydi. Uniter
Bosna-Hersek goriisiinii savundu ve gizli olmayan sekilde Sirp ve Hirvat halklarinin
tizerinde Misliimanlarin iistiinligii savundu. Bu tiir tutumlar, onu Bosna Hersek teki
savasta catismanin suglularindan biri yapti. Haag Mahkemesi, Bosna Hersek’te
islenen suglara onun roliinii arastirdi, ancak uluslararasi toplumun baskisi altindaki

iddianame hicbir zaman ortaya ¢ikmadi.”” (Jbymmmh & Jumuh, 2016, s. 288)

Radovan Karadzi¢ hakkinda ise, Sirp halkinin, Yugoslavya’da hayatta kalmasini
saglamaya calistigi dile getirilmektedir. Haag Mahkemesi tarafindan suglandigi da

anlatilmaktadir. Onu anlatan metin, agagidaki gibidir:

0O zamanki Bosna Hersek Anayasasi’na dayanarak, Bosna-Hersek’in
Yugoslavya’dan ayrilmasina karsi ¢ikti, ancak Hirvat ve Miisliman halkin siyasi
temsilcileri tarafindan gegersiz kilindi. Bosna Hersek’teki Sirp halkinin
Yugoslavya’da hayatta kalmasin1 korumak i¢in aktif olarak Sirp Cumbhuriyeti’nin
olusumu {izerinde c¢alisti. 1992°den 1996’ya kadar Sirp Cumbhuriyeti’nin
cumhurbagkaniydi ve uluslararasi toplumun baskisi altinda kamu hayatindan ¢ekilip
emekli oldu. Yugoslavya topraklarinda islenen suglar i¢in Haag Mahkemesi onu,
soykirim suglari, insanliga karsi suglar, 1949 Cenevre S6zlesmesi’nin siyasi, irksal,

dini gerekgelerle ve zorla yerlestirilmeyle ilgili agir ihlalleri i¢in komuta
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sorumlulugu ile sugladi. 2008 yilinda tutuklandi. Davasi halen devam ediyor.”’

(Jbymmh & Jlnmuh, 2016, s. 288)
2.3.2.6.5. Degerlendirmeler/Goriisler
2.3.2.6.5.1. imajlar
2.3.2.6.5.1.1. Swrp Tarafi

Altinci incelenen 0rnekte, Sirp tarafi igin “’Sirp halk1’’, ©’Sirp niifusu’’ ve *’Sirp tarafi’’
ifadeleri kullanilmaktadir. Imajlar olarak, ‘catisan taraflardan biri’, ‘haksizliga ugrayan
halk’, ‘yerlerinden edilen halk’, ‘etnik temizlige ugrayan halk’ ve ‘magdur’ imajlar

olusturulmaktadir.

‘Catisan taraflardan biri’ imaji, Hirvatistan ve Bosna Hersek’te yasanan g¢atigmalara
iliskin anlatimlarda yer almaktadir. Hirvatistan’da kabul edilen Anayasa’dan Sirplarin
“’kovulmas1’’, yani kurucu halk statiistinii kaybetmesi ve Bosna’da Sirp halkinin onay1
olmadan bagimsizigin ilan edilmesi, Sirplarin ‘haksizliga ugrayan halk’ imajim
olusturmaktadir. ‘Yerlerinden edilen halk’ imaji, 1961-1981 aras1 dénemde, Sirplarin
Kosova bolgesinden gog ettirildikleri anlatimda bulunmaktadir. Bunun yaninda, bu imaj,
Kosova catismasi baglaminda da verilmektedir. Hirvatistan’da yasanan catigsmalar
sirasinda, dnceden planlanmis etnik temizligin Sirplara kars1 uygulanmasi, Sirplara ‘etnik
temizlige ugrayan halk’ imaj1 vermektedir. ‘Magdur’ imaj1, Kosovo ¢atigmasinin anlatimi
baglaminda, Sirp sivil niifusa karst cok sayida suc islendigi dile getirilirken

bulunmaktadir.
2.3.2.6.5.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi “’Hirvat paramiliter birimleri’’, “’Hirvat asirilik¢ilar’’, ’Hirvat ordusu’’,
“Hirvatlar’> ve “’Hirvat giicleri’’ ifadeleri ile tanimlanmaktadir. Imajlar olarak ise,
“Catigan taraflardan biri’’, “’saldirgan’ ve “’etnik temizlik gerceklestiren’” imaji

bulunmaktadir.

Hirvatlarin, c¢atismalarda, ‘catisan taraflardan biri’ olma imajinin yaninda, Hirvat
paramiliter birliklerin, °‘saldirgan’ imaji mevcuttur. Bunu destekleyen gorsel de
bulunmaktadir. Bunun yaninda, Hirvat Ordusuna da, Sirplara karst ‘etnik temizligi

gerceklestiren’ gii¢ imaj1 verilmektedir.
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2.3.2.6.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi “’Miisliimanlar’> ve “’Miisliiman gii¢leri’’ olarak ifade edilmektedir. Bu
Ornek kitapta, Miisliimanlarin, sadece ‘gatisan taraflardan biri’ imaji bulunmaktadir. Bu

imaj, Bosna Hersek catismasinin anlatimi baglaminda verilmektedir.
2.3.2.6.5.1.4. Karadag Tarafi

Karadag tarafi i¢in “’Karadaglilar’” ifadesi kullanilmaktadir. Karadaglilara, anlatimda,
‘yerlerinden edilen halk’ imaj1 verilmektedir. Bu imaj, 1961-1981 aras1 ddonemde Kosova

topraklarindan zorla gog ettirildigi anlatimi ile olusmaktadir.
2.3.2.6.5.2. Anlatima Iliskin Diisiinceler

Bu o6rnekte de, Sirp yanlist ve tek tarafli anlatim oldugu sylenebilir. Sirplar, “yerlerinden
edilen’, ‘haksizliga ugrayan’ ve ‘etnik temizlige ugrayan’ halk olurken; diger halklar,
bunu Sirplara yasatanlardir. Bu durum, gorseller ile de desteklenmektedir. Sirp tarafinin
baska halklara yaptiklar1 hakkinda bilgi mevcut degildir. Aktor anlatiminda, MiloSevi¢’in
yonetimi elestirilmekte ve Haag Mahkemesinde yargilandigi dile getirilmektedir.
Karadzi¢, Sirp halkinin Yugoslavya’da ‘hayatta kalmasini’ c¢abalayan biri olarak
gosterilip, soykirim ve savas suglart ile Haag Mahkemesinde yargilandigi ifade
edilmektedir. Bunun yaninda, Tudman ve Izetbegovi¢’in politikalari, savasin sebebi
olarak gosterilmekte ve savas suglular1 olarak nitelendirilmektedir. Ancak, onlara karsi
herhangi bir iddianamenin olmadig1 vurgulanmaktadir. Anlatimda, Sirp olmayan halklara
kars1 empati uyaracak bilgiler yoktu. Catismay1 ele alan bariscil yaklasimlar da mevcut

degildir.
2.3.2.7. 7S”* Ornegi

Son incelenen Ornekte, Yugoslavya’nin dagilmasi siireci on sayfada anlatilmaktadir.
Konu, “Anti-biirokratik Devrim”, “Sosyalist Sosyal Sistemin Sonu”, ‘’Yugoslavya’nin

Dagilmasi (Kirilmasi)’’, “Biiyiik Giicler ve Yugoslav Catismasi1”, “Yugoslav Devletinin
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Dagilmasinin  Sonuglari” ve “’Sirbistan’in  Bombalanmasi’ alt bagliklarindan

olusmaktadir.
2.3.2.7.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Bu ornekte, dagilmanin sebepleri olarak ekonomik sorunlar, sosyal farkliliklar, siyasi
sikintilar ve demokrasiye gecis gosterilmektedir. Ornek kitaba gore, ulusal devletlerin
insa silireci, bu dagilimi etkileyen en Onemli unsurdur. Cok partili se¢imlerin
ger¢eklesmesi, bagimsiz devletlerin olusumuna yol act1. Resmi dagilma ise, Slovenya’nin

ayrilmast ile bagladigi belirtilmektedir.

2.3.2.7.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

2.3.2.7.2.1. Hirvatistan

Hirvatistan’da yasanan ¢atigmalar hakkinda anlatima ge¢meden, Sirplarin tehdit altinda

olduklar1 vurgulanmaktadir:

“’Hirvatistan’daki Sirplar arasinda, Ustasa sembollerinin yeniden ortaya ¢ikmasi,
NDH varligindan bu yana soykirimin tekrarlanmasi korkusunu artirdi. Hayatta
kalmalar tehlikeye girecegi bir devleti restore etme olasiligi, Sirp halkinin giiglii
direnisine neden oldu. Hirvatistan Parlamentosu 22 Aralik 1990°da Hirvatistan’daki
Sirplarin statiisiinii degistiren yeni bir anayasa onayladiginda, korkular artti. Kurucu
halk olan Sirplar, kendi kaderini tayin etme hakki olmayan ulusal bir azinlik oldular’’

(Pamojesuh, 2017, s. 376)

Ardindan, Hirvatistan’da bagimsizligin ilan edilmesiyle, Hirvatlar ile Sirplar arasinda
silahl1 gatismanin patlak verdigi ve Sirplarin, “’Yugoslavya’da kalmay1 segme hakkina
sahip olduklarint’” hissettikleri dile getirilmektedir. Cogunlugu olusturduklar1 Hirvatistan
topraklarinda, Sirp Krajina Cumhuriyeti’ni (RSK) kurdular. Catismanin sonlanmasina
iliskin anlatimda, dis yardim sayesinde, Hirvat ordusunun, RSK’yi yok etme hedefine
ulasabilecek bir gilic haline geldigi belirtilmektedir. Ardindan, Sirplarin ugradigi
zulimden bahsedilmektedir: “’Kabul edilebilir bir ¢6ziim bulunamadigindan, 1995
yilinda Hirvat ordusu, RSK’yi, Bljesak ve Oluja adli iki askeri operasyonla imha etti.
Infazlar1 sirasinda, fethedilen bolgelerin etnik temizligini yapti, bu bolgelerden Sirp
niifusunu kovdu’’. (Pamojesuh, 2017, s. 378). Bu durum, asagidaki gibi, gorseller ile de

gosterilmektedir. Fotografa ilskin, ’Oluja’da hapsolan askerler’” ciimlesi verilmektedir.
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(Panojesuh, 2017, s. 380)

Fotograf 15: ©’7S>’ Orneginde Yer Alan Fotograf
no:1

En sonunda, “’Drni§’ten Milka Vuka$in’in ‘Oluja’ Anilari, Agustos 1995°” adli baslik
altinda bir kadinin o dénemde yasadiklarinin anlatimi mevcuttur ve onun yaninda 1S
ornegindeki gibi ayni, Sirp miiltecilerin zincirini gosteren fotograf durmaktadir.
Ardindan, bazi olaylarin {istiine tekrar vurgu yapilarak, Hirvatistan’da yasanan ¢atisma
baglaminda sorular sorulmaktadir. Sorular arasinda, “’Sirp Krajina Cumhuriyeti hangi
kosullarda kuruldu?’, ‘Oluja ve Bljesak askeri operasyonlarinin sonuglarini belirtin.”” ve
“Yugoslav bolgesindeki savaslardan etkilenenlerin ifadelerini kaydedin®’ gibi sorular

bulunmaktadir.
2.3.2.7.2.2. Bosna Hersek

Bosna Hersek’teki ¢atigmaya iliskin anlatimda da, bagimsizligin ilan edilmesiyle savasin
basladig1 anlatilmaktadir. Savasin, hem dinsel, hem de i¢ savas karakterini tasidigi
vurgulanmaktadir. Savasin sona ermesiyle ile sunlar yazilmaktadir: *’Sirp Cumbhuriyeti
agir yenilgilere ugradi ve topraklarinin ¢ogunu kaybetti, bu da, EKim 1995’te baris
goriismeleri yapmaya zorladi’’ (Pamojesuh, 2017, s. 379).

2.3.2.7.2.3. Kosova

Kosova catigsmalar1 hakkindaki anlatim, ‘’Dayton Baris Anlagmasi’nin imzalanmasindan
sonra, Arnavut ayrilik¢ilarin terdrist faaliyetleri Kosova ve Metohija’da yogunlasti’’
ciimlesi ile baslamaktadir. Ardindan, Sirbistan’dan ayrilmayi talep eden Arnavutlarin,

1996-1998 doneminde siirekli olarak askeri ve polis giiclerine saldiran Kosova Kurtulus
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Ordusu’nu (UCK) kurduklari dile getirilmektedir. Bu saldirilar sirasinda ABD’nin ve
Avrupa Birligi’nin birkag¢ {liyesinin siyasi destegini aldigi belirtilmektedir. Ardindan,
Sirbistan’in iltimatomu reddetmesinin, NATO iiyelerinin hava saldirisina baglamasina

neden oldugu anlatilmaktadir.

Anlatimin devaminda, NATO saldirisindan bahsedilmektedir. {1k olarak, bombalamanin,
24 Mart 1999°da Sirbistan’da ’Merhamet Melegi’” veya NATO saldirist olarak bilinen
operasyon ile basladig1 dile getirilmektedir. Saldirinin, BM karar1 olmadan, Rusya ve
Cin’in muhalefetiyle gergeklestirildigi belirtilmektedir. Bunun yaninda, bombalamanin
araliksiz 78 giin slirdiigli konusunda bilgi verilmektedir. Ayrica, askeri hedeflerin yani
sira, genellikle sivil hedefler, yollar, kopriiler, ticari binalar, konutlar ve hastanelerin de
hedef oldugu vurgulanmaktadir. Bu anlatimin iizerine, kitapta, Belgrad’in, 20. yiizyilda
besinci kez bombalandig1 dile getirilmektedir. Devaminda, ‘’Magdurlarin sayis1 kesin
olarak belirlenmemistir ve tahminlere gore, 88 ¢ocuk dahil olmak tizere 1.200 ile 2.500

sivil, 46 bin yarali, 462 asker ve polis memuru oldiiriilmiistiir’” ciimlesi yer almaktadir.

Saldirinin, Kumanovo Anlagmasi’nin imzalanmasiyla sona erdigi belirtilmektedir. Bunun
ardindan, ordunun yani sira, 220binden fazla Sirp ve diger Arnavut olmayan niifusun o
bolgeleri terk ettikleri dile getirilmektedir. Son olarak, etnik temizlik, sivillerin
oldiiriilmesi, Sirp mallarinin yok edilmesi ve yagmalanmasi, Sirp mevcudiyetinin
izlerinin silinmesi ve diger siddet bigimleri KFOR birimlerinin huzurunda gerceklestigi

vurgulanmaktadir.
2.3.2.7.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

“I¢ savasin &ncelikle catismadan etkilenen bolgelere yerlesmis niifus iizerinde etkisi
oldu”” ciimlesi ile baslayarak, catigmalarin biraktigi etkiler, asagidaki gibi

anlatilmaktadir:

“’Sirp verilerine gore, savas sirasinda yaklasik 447.000 Sirp, Hirvatistan’dan ayrildi.
BM tahminlerine gore, lic halki da kapsayan, yaklasgik 1,325,000 kisi Bosna-
Hersek’te yerinden edildi. 1991-1995 yillar1 arasindaki savaslarda kesin 6lim sayis1
belirlenmemistir. BM aragtirmalarinda, Bosna Hersek’te 102.622 ve Hirvatistan’da
17.469 kisinin 6ldiigii tespit edilmistir. Mahkumlara ve sivillere karsi etnik temizlik
ve kitlesel zuliimlerin en korkung 6rnekleri, Pakarac, Vukovar, Gospi¢, Vukovar’in

yanindaki Ovcari, Kravica, Skelani, Srebrenica ve diger yerlerde kayitlidir. Hem
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yerel hem de uluslararasi kamuoyunda ve mahkemelerde, cinayetlerin ve siddetin
karakteri hakkinda tartismalar devam etmekte, bazilarinin savas suglart veya
soykirrm  olarak nitelenip nitelenemeyecegi  konusunda  anlagsmazliklar

bulunmaktadir.”” (Pagojesuh, 2017, s. 379)

Gortldigu tzere, ilk citimle haricinde belirli bir halk vurgulanmadan bir anlatim

mevcuttur. Bunun ardindan, daha genel bir sonug olarak da, sunlar yazilmaktadir:

“’Silahli ¢atigmalarda 6zel evler, dini yerler, anitlar, kiiltiirel kuruluslari, sanayi
tesisleri ve yollar imha edildi. Insan iliskileri, politik, ekonomik, kiiltiirel, spor,
ulagim ve diger baglar koptu ve bir¢ok yer terk edildi. Ekonomik kriz nedeniyle,
savas eyleminin olmadig1 topraklarda da varligi tehdit edildi ve savaslarin sonuglari,
Yugoslavya’nin dagilmasiyla yaratilan tilkelerin karsilikli iligkilerini zorlamaya
devam etti. Islenen suglar1 yargilamak icin BM Uluslararas1 Mahkemeyi kurdu,

ancak calismalar1 hakkinda hi¢bir anlagmaya varilmadi.”” (PagojeBuh, 2017, s. 380)
2.3.2.7.4. Ismi Gecen Aktorler

Incelenen 6rnekte ismi gecen kisiler, Slobodan Milosevi¢, Ivan Stamboli¢, Franjo

Tudman ve Alija Izetbegovié’tir.

Slobodan Milosevi¢’e iliskin anlatim oncelikle, 1980lerde, Kosova’da ‘’toplanan
insanlarla yaptig1 gorlismelerde, Arnavut terdrii ve siddetinden sikayet¢i olan Sirplar
kuvvetle destekledi. Bu tutum onu Sirp halki arasinda ¢ok popiiler yapti.”” (PanojeBuh,
2017, s. 374) ifadelerini icermektedir. Ayri bir kutucukta ise, Partinin lideri ve
Sirbistan’in  Cumhurbaskan1  oldugu  anlatilmaktadir. Bunun yaninda, Haag
Mahkemesinde, Kosovo, Metohija ve Hirvatistan’da yasanan savas suglar1 ve Bosna
Hersek’teki soykirim i¢in yargilandigina dair bilgi verilmektedir. Anlatim, su sekilde
bitmektedir: ‘’Durusmada, sug¢lu olmadigini ileri siirdii ve yargt yetkisinin yasalligin

kabul etmedigini dile getirildi. Durugsmasi bitmeden vefat etti.”” (PanojeBuh, 2017, s. 375)

Ivan Stamboli¢ hakkindaki anlatimda, Onun, 1980lerde, Sirbistan Cumhuriyeti
Cumbhurbagkani1 oldugu ve kardeslik ve birlik ilkelerine sadik kalmaya calisarak,
milliyetcilige direndigi dile getirilmektedir.

Alija Izetbegovi¢’in, Ikinci Diinya Savasi sirasinda, Nazi yanlis1 drgiitiin iiyesi oldugu,
Islami ilkelere dayali devlet diizeni savundugu ve Miisliimanlarin hakimiyet kurma

girisimi olarak goriinen politika yiiriittiigline dair bilgi verilmektedir. Bu politikanin da,
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Bosna Hersek’te, savasin patlamasina sebep oldugu vurgulanmaktadir. Bunlar1 igeren

metin sOyledir:

“’II. Diinya Savasi sirasinda Nazi yanlis1t Geng Miisliimanlar 6rgiitiiniin iyesiydi, bu
ylizden 1945°te ii¢ y1l hapse mahkum edildi. 1970’lerin basinda, Islami dini hukuka
dayal1 yasal diizeni ve siyasi otoriteyi savunan Islami Deklarasyon adli bir siyasi-
dini program belgesi yazdi. On y1l sonra Dogu ve Bati arasindaki Islam kitabin1 ayni
fikirlere yazdi. Miisliman milliyetciligi ve devlet karsiti faaliyetlerden hiikiim
giymisti. 1989 yilinda Demokratik Eylem Partisi’ni kurdu. Alija, Bosna-Hersek’in
"kirilmig" bir Yugoslavya’da kalmamasi gerektigini, onun aksine, Slovenya ve
Hirvatistan gibi kendi kaderini tayin hakkina sahip oldugunu savundu. Bu tiir
politikalarin, Sirplar ve Hirvatlar tarafindan Miisliiman hakimiyeti kurma girisimi
olarak kabul ediyordu ve bu, Bosna-Hersek’teki savasin patlamasinin nedenlerinden
biriydi.”” (Pamojesuh, 2017, s. 377)

Franjo Tudman’1 anlatan metinde, Tudjman’in milliyet¢ci gorliglerinin alt1 ¢izilmekte,
tarihsel calismalarinda Yahudilere ve Sirplara karsi islenen suglarin agirligim
onemsizlestirmeye calistig1 sdylenmektedir. Ayrica NDH yonetimi boyunca, Sirplarin
soykirima ugradigit NDH devleti, ‘Hirvat halkinin bagimsiz devlet isteklerinin bir

ifadesiydi’ olarak tanimlanmistir.

“II. Diinya Savasi sirasinda partizan olarak fasizme karsi savasti. Baris slirecinde
askeri kariyerine devam etti ve bu sirada genel riitbe aldi. 1961°de askerlik
hizmetinden ayrildi ve kendini tarihsel bilime adadi. Hirvatistan Emek Hareketi
Tarihi Enstitist’niin kurucularindan ve ilk direktoriiydii. Milliyetgi goriisleri
nedeniyle SKJ’den kovuldu ve emekli oldu (1967) ve ardindan birka¢ kez hapse
mahkum edildi. Secimi kazanan HDZ partisinin kurucusuydu. Tarihsel
calismalarinda Yahudilere ve Sirplara karsi islenen suglarin anlamini en aza indirdi
(6nemsizlestirdi anlaminda) ve se¢im kampanyasi sirasinda NDH’nin “Hirvat
halkinin hem bagimsiz devletleri igin tarihsel isteklerinin ifadesidir hem de
uluslararast faktorlerin taninmasi, bu durumda Hitler Almanya hiikiimetinin

taninmasidir.”” (Pagojesuh, 2017, s. 377)
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2.3.2.7.5. Degerlendirmeler/Goriisler
2.3.2.7.5.1. imajlar
2.3.2.75.1.1. Swup Tarafi

Son 6rnekte, Sirp tarafi, <’Sirplar’’, <’Sirp halk1’” ve ’SDS’’ olarak ifade edilmektedir.
Imajlar olarak ise, ‘¢atisan taraflardan biri’, ‘tehdit altinda olan halk’, *haksizliga ugrayan

halk’, ‘etnik temizlige ugrayan halk’ ve ‘yerlerinden edilmis halk’ imajlarini tagimaktadir.

Bosna Hersek’te ve Hirvatistan’daki c¢atismalarda, ‘catisan taraflardan biri’ imaji
bulunmaktadir. Tekrar soykirima ugrayacagindan korkan halk ve kurucu statiisiinii
kaybedisi ile birlikte korkularinin daha da artmasiyla, Sirplara, ‘tehdit altinda olan halk’
imaj1 verilmektedir. ‘’Haksizliga ugrayan halk’’ imaji1 baglaminda, Hirvatistan’in yeni
Anayasasi ile Sirplarin kurucu halk statiisiinii kaybettigi ve kendi kaderini tayin etme
hakkinin taninmadigi belirtilmektedir. “‘Etnik temizlige ugrayan halk® imaji,
Hirvatistan’daki  catismalara ve Kosova’daki catismalara iligkin anlatimlarda
bulunmaktadir. “Yerlerinden edilmis halk’ imaji1 ise, catismanin biraktig1 etkileri
anlatirken, Hirvatistan’dan Sirplarin zorla go¢ ettirildigi vurgulanmaktadir. Bunun
yaninda, Kosova’da yasananlarin sonucu olarak, o topraklari 220bin Sirp’in terk etmek

zorunda kaldig1 dile getirilmektedir.
2.3.2.75.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi tanimlanirken, ’Hirvatlar’’, “’Hirvat halki’’, “’Hirvat ordusu’’, ‘’Hirvat
giicleri’’ ve "HDZ’’ ifadeleri kullanilmaktadir. Imajlar olarak, ¢’ catisan taraflardan biri’’,

“’etnik temizligi yapan’’ ve ‘’siirgiin eden’’ imajlar1 bulunmaktadir.

Hirvatlar, Hirvatistan ve Bosna Hersek catigmalarinda ‘cgatisan taraflardan biri olan’
imajin1 tagimaktadir. Hirvat ordusu ise, Sirplara kars: ‘etnik temizligi yapan’ gili¢ imajina

sahiptir. Bunun yaninda, Sirplar “’siirgiin eden’” imaj1 bulunmaktadir.
2.3.2.7.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi, ‘’Misliimanlar’> ve “’Miisliman gii¢leri’’ olarak tanimlanmaktadir.
Bunlara verilen imajlar ise, “’¢atisan taraflardan biri’’ ve “’hakimiyet kurmak isteyen’’dir.

‘Catisan taraflardan biri olan’ imaji, Bosna Hersek’te yasanan ¢atismalar baglaminda
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verilmektedir. ‘’Hakimiyet kurmak isteyen’’ imaji ise, ayri bir kutucukta ifade
edilmektedir. Muslimanlarin siyasi programlarinin, daha dogrusu bagimsizlik
taleplerinin, Hirvat ve Sirplar tarafindan hakimiyet kurma istegi olarak anlasildig1 ve

bunun savasin sebeplerinden biri oldugu vurgulanmaktadir.
2.3.2.7.5.1.4. Karadag Tarafi

Karadag tarafina, bu 6rnekte, herhangi bir imaj verilmemektedir. Karadag konusu, sadece

Sirbistan ve Karadag’in yeni bir devlet kurdugu anlatimi baglaminda bulunmaktadir.
2.3.2.7.5.2.  Anlatima Iliskin Diisiinceler

Sirplar, ‘tehdit altinda olan’, ‘siddete magdur kalan’ ve ‘etnik temizlige’ ugrayan halk
olarak gosterilmektedir. Anlatimlarda, Sirplarin magduriyetini gosteren gorseller de
mevcuttur. Onun aksine, Sirp olmayan halklara, boyle imajlar verilmemekte ve ayni
zamanda gorseller de mevcut degildir. Catigmanin biraktigi etkiler hakkindaki
anlatimlarda, Sirplarin kayiplari vurgulanmakta ve savasin tiim halklar1 etkiledigi
anlatilmaktadir. Aktorleri anlatirken, Hirvat ve Miisliiman liderlerin siyasi politikalar
nedeniyle savasin patlak verdigi dile getirilmektedir. Ornek metinde, Sirp olmayan halkin
taraflarina iligkin ne verilen kaynak, ne de gorsel, ne de anlatim agisindan bakilmaktadir.
Tiim bunlardan dolay1, incelenen oOrnekte, tek tarafli ve Sirp yanlist anlatim

bulunmaktadir.
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3. ORNEK INCELEME 2: Hirvatistan’daki Tarih Ders Kitaplar

Sirbistan 6rneginin ardindan, bu boliimde, Hirvatistan’da okutulan tarih ders kitaplari ele
alinmaktadir. Oncelikle egitim sistemi kisaca tanitildiktan sonra, Hirvatistan’da tarih
miifredatinin nasil diizenlendigi konusuna odaklanilmaktadir. Bunun yaninda, secilen
ornek kitaplar baglaminda, igerigin ne Olglide catisma etrafinda anlatildig1 ve catisma
konularmin nasil yazildigi konusundaki analizler de ¢alismaya dahil edilmistir.
Incelenmis drneklerde, farkli taraflarin anlatimlarmi igerip icermedigine odaklanilarak,
‘biz’ ve ‘Oteki’ kavramlarinin nasil anlatildigina bakilmakta ve bu baglamda bariscil

yaklagimlar icerip icermedigine isaret edilmektedir.
3.1.  Egitim Sistemi

Hirvatistan’da egitim sistemi, okul oncesi, temel (ilk ve orta okul), lise, yiliksek 6grenim
ve yetiskin seviyelerinde egitim hizmetleri sunmaktadir. Egitim sisteminden sorumlu

yetkili devlet organi, <’Hirvatistan Cumhuriyeti Bilim ve Egitim Bakanlig1’’dur.

Hirvatistan’da temel egitimin siiresi, sekiz yildir (Zakon o odgoju i obrazovanju u
osnovnoj i srednjoj Skoli, 87/2008, ¢lan 11). Lise egitimi ise, dort y1l siirmekte ve boliime
bagli olarak, meslek liseleri li¢ veya dort yil devam etmektedir (Zakon o odgoju i
obrazovanju u osnovnoj i srednjoj Skoli, 87/2008, ¢lan 13 1 14). Okullarda 6gretim ve
diger egitim g¢alismalar1 i¢in Hirvatga dili ve Latin alfabesi kullanilmaktadir (Zakon o
odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj Skoli, 87/2008, ¢lan 6). Ulusal azinliklar, kendi
dillerinde egitim hakkina sahiptir (Zakon o odgoju i obrazovanju na jeziku i pismu

nacionalnih manjina, 51/2000, ¢lan 1).

Temel egitim veren okullar baglaminda, Hirvatistan’da 2037 okul bulunmaktadir
(Croatian Bureau of Statistics, 2018, s. 484). Bunlardan 69u, ulusal azinlik dillerinde®
egitim veren okullardir (Croatian Bureau of Statistics, 2018, s. 488). Lise egitimi
baglaminda ise, 701 okul bulunmaktadir (Croatian Bureau of Statistics, 2018, s. 484).
Bunlardan 12si, ulusal azinlik dillerinde® egitim veren okullardir (Croatian Bureau of
Statistics, 2018, s. 489).

8 Cekge (8), Macarca (9), talyanca (17), Sirpea (33), Almanca (1) ve Slovakea (1).
8 Cekge (1), Macarca (1), Italyanca (4) ve Sirpca (6).

98



3.2.  Tarih Miifredatinin Diizenlenmesi

Hirvatistan’da temel 6gretim ve lise egitimi, miifredat temelli verilmektedir (Zakon o
odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj $koli, 87/2008, ¢lan 26). Mifredatta, dersin
tanimi, amaci, yapisi, icerigi, 6grenme c¢iktilari, diger dersler ile iligkisi ve bilginin
degerlendirilmesi konular1 yer almaktadir (Zakon o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i
srednjoj Skoli, 87/2008, ¢lan 27). Miifredat, tiim dersler i¢in, Bilim ve Egitim Bakanligi
tarafindan olusturulmakta ve “’Hirvatistan Cumhuriyeti Resmi Gazetesi’’'nde
yayinlanmaktadir (Zakon o odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj skoli, 87/2008,

¢lan 26).

Hirvatistan’da, resmi kaynaklara gore, okutulan tarih dersinde, 6grenmenin birka¢ amaci

bulunmaktadir. Bu baglamda, grencinin,

e Onemli olaylar, bireyleri, siiregleri ve fenomenleri iceren tarihsel donemlerin
ve toplumlarin 6nemli 6zelliklerini anlamast;

e Zaman ve mekan; nedenler ve sonuglar; siireklilik ve degisim gibi kavramlari
kullanarak, tarihsel kaynaklarla ¢alismay1 ve farkli tarihsel bakis acilarini
karsilastirarak, tarihi analiz etmesi;

e Tarihsel icerikten dogan ve farkli temelli goriislerin benimsenmesi ile aktif
O0grenme amaciyla aragtirma sorusu olusturmast;

e Tarih egitimi ile kazanilmis olan bilgi ve becerileri kullanarak, kisisel
potansiyellerini gergeklestirmesi ve yerel, ulusal, Avrupa ve kiiresel
toplumun kamusal yasaminda sorumlu davranmasi;

e Yerli, ulusal ve diinyanin kiiltiirel, tarihi ve ruhsal mirasim1 korumanin

Onemini anlamas1 amacglamaktadir.

Ogrenme ciktilar1 ise, her sinifa ayri olarak, bes konu cercevesinde diizenlenmistir.
Bunlar; sosyal, siyasi, bilim ve teknoloji, ekonomi ve kiiltiirel alanlardir. Bu ¢alismada,
sadece temel egitim sekizinci sinif ve lise dordiincii simif ele alindigr i¢in, sadece o

smiflarin 6grenme ¢iktilari iizerinde durulmaktadir.

Temel egitimde, tarih miifredatinda, icerik ve ilgili 6grenme ¢iktilar1, kronolojik olarak
duzenlenmekte ve lise egitimi igin temeli olusturmaktadir. Sekizinci sinif baglaminda

o0grenme ¢iktilar sunlardir:
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Sosyal- Ogrenci, 20. Yiizyillda belirli toplumlardaki iliskileri ve
dinamikleri analiz eder.

Siyasi- Ogrenci, 20. ve 21. Yiizyillarda devletler arasi ittifaklar, cesitli
devlet yapilarim1 ve bunlarin politikalarin1 analiz eder. 20. ve 21.
Yiizyillarda Savaslarin ve devrimlerin hiikiimetin doniisiimii tizerindeki
etkisini analiz eder.

Bilim ve Teknoloji- Ogrenci, 20. ve 21. yiizyillarda insan hayatini
degistiren teknolojilerin gelisimini ve kullanimin1 analiz eder.

Ekonomi- Ogrenci, 20. yiizy1l boyunca belirli iilkelerin ekonomik
faaliyetlerini ve ekonomik sistemlerini analiz eder.

Kiltiir- Ogrenci, 20. yiizy1lda insan etkinligi ve yaraticiligi yaninda, belirli

toplumlardaki dini topluluklarin konumunu degerlendirir.

Bu calismada incelenen, Yugoslavya’nin dagilmasi konusu agisindan, 6zellikle belirtilen

ogrenme ¢iktilar1 sunlardir: <°Ogrenci, Avrupa’daki komiinist rejimlerin ¢dkiisiiniin

yarattig1 siyasi degisikliklerin, bagimsiz bir Hirvatistan Cumhuriyeti’nin kurulmasi

tizerindeki etkisini analiz eder. Vatan savasinin nedenlerini, seyrini, karakterini ve

sonuglarini agiklar.”” (Narodne Novine, 2019)

Lise egitiminde, tarih miifredatinda, igerik ve ilgili 6grenme ¢iktilari, kronolojik olarak

diizenlenmistir. Konularin islenmesindeki vurgu, bilgiyi derinlestirmek ve teknik

kavramlar tizerine yapilmaktadir. Ogrencilerin analitik bir yaklasim ve elestirel diisiinme

gelistirmelerine yardimci olmak icin ¢esitli tarihsel kaynaklari kullanmanin &nemli

oldugu da dile getirilmektedir. Lise dordiincii sinif 6grenme ¢iktilart sunlardir:

Sosyal- Ogrenci, 20. yiizyilm ilk yarisinda farkli sosyal gruplarm
iliskilerini ve Hirvatistan, Avrupa ve diinyadaki sosyal degisimin
dinamiklerini degerlendirir.

Siyasi- Ogrenci, iki diinya savasindan sonra gelismekte olan iilkelerin
sureclerini ve dunyadaki ve Avrupa’daki siyasi duzenlerini inceler.
Ogrenci, iki Yugoslav devletinin ortaya ¢ikisini ve ortadan kaybolmasini,
bagimsiz ve demokratik bir Hirvatistan’in kurulmasini degerlendirir.
Bilim ve Teknoloji- Ogrenci, 20. ve 21. yiizyillarda insan hayatim

degistiren teknoloji ve icatlarin gelisimini degerlendirir.
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e Ekonomi- Ogrenci, Hirvatistan, Avrupa ve Diinyada 20. ve 21. yiizyillarin
ekonomik gelisiminin ¢esitli bi¢imlerini ve asamalarini inceler.
e Kultir- Ogrenci, 20. ve 21. Yiizyillarda, insamin yaraticiligini

degerlendirir.

Yugoslavya’nin dagilmasi konusu baglaminda, 6zellikle belirtilen 6grenme ¢iktilart da
sunlardir: <’ Ogrenci, Avrupa’da komiinizmin ¢okiisiiniin yarattig1 siyasi degisikliklerin
etkisini, SFRY’nin dagilmasini ve bagimsiz Hirvatistan Cumhuriyetinin kurulmasini,
Hirvatistan’in NATO ve AB’ye katilimin1 degerlendirir. Vatan savasinin nedenlerini,

seyrini, 6zelliklerini ve sonuglarini analiz eder.”” (Narodne Novine, 2019)

Belirtilen amaglar ve ¢iktilar, sonu¢ kisminda, igerik analizi ile karsilastirilmaktadir. Bu
baglamda, 6rnek kitaplarin, 6ngoriilen amaglarin ve ¢iktilarin gergeklesmesinde yardimci

olup olmadig1 konusu tartisilmaktadir.
3.3.  Analiz Edilen Tarih Kitaplar

Hirvatistan Cumhuriyet Meclisi tarafindan getirilen Yasaya gore, ders kitabi, “’tiim
derslerde zorunlu egitim materyali olup, ders miifredatinda diizenlenmis olan tiim 6gretim
¢iktilarina ulagmak i¢in eksiksiz bir kaynak gorevi goérmektedir’” (Zakon o udZbenicima

1 drugim obrazovnim materijalima za osnovnu 1 srednju Skolu, 116/2018, ¢lan 3).

Hirvatistan okullarinda, sadece ‘’Katalog’’da yer alan ders kitaplart kullanilmak
zorundadir. Bu Katalog, Bilim ve Egitim Bakanligi tarafindan onaylanmaktadir.
Katalogda, Tarih ders kitaplar1 baglaminda, ¢esitli yayin evleri tarafindan basilan kitaplar
yer almaktadir. Bu nedenle, daha gegerli sonuglar1 elde edebilme amaci ile birkag 6rnek
kitap ele alinmaktadir. Analize dahil edilen kitaplar, temel 6gretim sekizinci ve Lise
dordiincti  simiflarda  okutulan tarith kitaplaridir. Toplamda dort ornek kitap
incelenmektedir. Iki tane, temel egitim sekizinci simif; diger ikisi ise, lise dérdiincii smnifta
okutulan tarih ders kitaplaridir. Bu smflarin kitaplari, Yugoslavya donemi ile

Federasyonun dagilimi konularini igermektedir.
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Tablo 11: ‘Ornek inceleme 2’ Kapsaminda Ele Alinan Tarih Ders Kitaplari

gimnazije”

. .. YAYINCI VE
KITABIN ISMI YAZAR SINIF KISALTMASI#¥
BASIM YILI
“Tragom proslosti 8: o ) y §
) o Kresimir Erdelja | Skolska knjiga, | Ortaokul
udzbenik povijesti u osmom ) ) 1H
ve Igor Stojakovié 2015 8
razredu osnovne $kole”
“Povijest 8: udzbenik za Stjepan Bekavac Ortaokul
. Alfa, 2014 2H
osmi razred osnovne $kole” ve Mario Jareb 8
“Koraci kroz vrijeme 4: . B
Kresimir Erdelja | Skolska knjiga, )
udzbenik povijesti u Lise 4 3H
] N ve Igor Stojakovi¢ 2016
¢etvrtom razredu gimnazije”
“Povijest: udzbenik iz ) ) o
o Hrvoje Petri¢ ve Meridijani, ]
povijesti za 4. razred Lise 4 4H
Jak$a Raguz 2014

Analiz edilen tiim ders kitaplari, Hirvat dilinde ve Latin alfabesinde yazilmistir. Ders

Kitab1 Yasasi’na gore, ulusal azinlik dillerinde egitim veren okullar, mevcut Hirvatca

yazilan kitaplarin cevrilmis halini ya da Yasa’ya gore diizenlenmis farkli kitaplar

kullanabilmektedir (Zakon o udZbenicima i drugim obrazovnim materijalima za osnovnu

i srednju Skolu, 116/2018, ¢lan 11). Farkli dilde yayinlanan kitaplar, bu ¢alismaya dahil

edilmemistir.

8 Tiim 6rnek tilkeler analizinde ve tablolarda kitaplarin uzun isimlerinin yerine kullanilan kisaltmalardir
(6rn: » IS<;»2S<. » THGH2H L. » IBo» 2B« . » 1K «» 2K« ).
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TRAGOM.
PR O\LO\TI

Sliepan Bekavac
Mario Jareb

., Povijest 8

1 “udzbenik za 8. razred osnovne Skole

Kresimir Erdelja
Igor Stojakovi¢

|

Fotograf 17: °1H”> Ornegi

KORACI

Hrvoje Petrié
Jakia Ragui

[MMeridijani

Fotograf 19: °3H’’ Ornegi Fotograf 18: ’4H’’ Ornegi

3.3.1. Ulusal Tarih Anlatimimn I¢cerigi

Incelenen &rnek kitaplar, Yirminci Yiizyildaki gelismeleri icermektedir. Temel egitim

sekizinci sinif kitaplarindaki (1H ve 2H) anlatim, Birinci Diinya Savagsi sonrasi donemden
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baslamaktadir. Lise dordiincii siniflarinda okutulan kitaplarda (3H ve 4H) ise, anlatim,
Yirminci Yuzyilin bagindan itibaren yasanan gelismeleri kapsamaktadir. Calismanin bu
kisminda, oncelikle Ulusal Tarihin, Diinya Tarihine gore ne Olgiide yer kapsadigina
bakilmaktadir. Ardindan, Ulusal Tarihi kapsayan konularin, ne 6l¢iide ¢atisma etrafinda
anlatildig1 analiz edilmektedir. Bilgiler, bes doneme gore siniflandirilmaktadir: Birinci
Diinya Savasi oncesi donem, Birinci Diinya Savasi dénemi, Iki Diinya Savasi arasi
donem, Ikinci Diinya Savas1 dénemi ve Ikinci Diinya Savasi sonras1 donem. Bu dénemler,
U¢ parametre etrafinda incelenmektedir: Catisma odakli igerik, diger icerik (devlet yapisi,
siyaset, sosyal ve kiiltiirel i¢erik) ve varsa konu dncesi 6n sayfa ve konu sonrasi sorular.
Toplam sayfa sayisina, kapak ve son sayfasi, igerik sayfalar1 gibi sayfalar dahil

edilmemistir, sadece konular1 anlatan sayfalar ele alinmaktadir.
3.3.1.1. “1H”’ Ornegi

Birinci 6rnek kitap, 240 sayfadan olusmaktadir. Bu sayfalarin %60°1 (144 sayfa), Diinya
Tarihini anlatan konular1 igermektedir. Ulusal Tarihi anlatan sayfalar ise, %40’lik (96

sayfa) kismi olusturmaktadir.

Ulusal Tarih konulari agisindan, Birinci Diinya Savasi dncesi ve Birinci Diinya Savasi
donemini anlatan konular, bu drnek kitapta mevcut degildir. Iki Diinya Savasi arasi
donemi anlatan sayfa sayisi, 31°dir. Bu kisimda, ¢atisma odakli i¢erik bulunmamaktadir.
Diger igerik, 29 sayfada anlatilmaktadir. On sayfa ve sorular, iki sayfada verilmektedir.
Ikinci Diinya Savas donemi, toplam 16 sayfada anlatilmakta ve bunlarin tiim sayfalari,
catisma odakli icerik ihtiva etmektedir. Diger icerik, 6n sayfa ve sorular kismi, bu
donemde yer bulamamaktadir. lkinci Diinya Savasi sonrasi donemi, 49 sayfa
kapsamaktadir. Bunlarin 19°u, ¢atisma odakli i¢erikten olugmaktadir. Diger igerik ise, 24

sayfada anlatilmaktadir. On sayfa ve sorular ise, alt1 sayfalik yeri kapsamaktadir.

Sonugta, Ulusal Tarih konularinin anlatildigi 96 sayfadan 35’1, ¢atisma odakli igerikten
olusmaktadir. Diger icerik ise, 53 sayfada verilmektedir. On sayfa ve sorular kismi,

toplamda 8 sayfadir. Veriler, agagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 12: <’1H’’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatimimin Igerigi

Birinci Iki ) Ikinci
Birinci Ikinci
Dinya Dunya Dinya TOPLAM
Diinya Diinya TOPLAM
Savasi Savast Savasi (Sayfa
. _ Savast Savasi (%)
Oncesi . Arasi _ Sonrasi sayist)
Donemi Donemi
Ddnem Ddnem Donem
Catisma odakli
0 0 0 16 19 35 %37
anlatim
Diger anlatim 0 0 29 0 24 53 %055
Soru/on sayfa 0 0 2 0 6 8 %38

3.3.1.2. ©“2H”’ Ornegi

“2H”* ornek kitabinda, 188 sayfa bulunmaktadir. Bunun %51 (95 sayfa)’lik kisminda,
Dlnya Tarihi anlatilmaktadir. %49 (93 sayfa)’luk kisimda ise, Ulusal Tarihe
deginilmektedir.

Bu ornekte de, Birinci Diinya Savasi 6ncesi ve Birinci Diinya Savasi donemine iliskin
icerik bulunmamaktadir. iki Diinya Savasi aras1 donemin konularin igeren sayfa sayisi,
25°tir. Catisma odakl igerik, bir sayfada verilmektedir. Diger igerik ise, 21 sayfayi
kapsamaktadir. On sayfa ve sorular kismy, ii¢ sayfada yer almaktadir. ikinci Diinya Savasi
dénemi, toplam 16 sayfada anlatilip, bunun 15’1, ¢atisma odakl1 igerikten olugmaktadir.
Diger igerik, bir sayfada olup, on sayfa ve sorular kismi bulunmamaktadir. Ikinci Diinya
Savasi sonrast donemi anlatan sayfa sayisi, 52°dir. Bunun catisma odakli igerigi, 30
sayfada verilmektedir. Diger igerik, 17 sayfadan olusmaktadir. On sayfa ve sorular ise,

bes sayfalik yeri kapsamaktadir.

Ikinci 6rnekte, Ulusal Tarih konularmin %50’si, ¢atisma odakli igerigi kapsamaktadir.
Diger igerik, toplam sayfalarmn %42’lik kisminda verilmektedir. On sayfa ve sorular

kismui, sayfalarin %8’ini olusturmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 13: <°2H’’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatimimin Icerigi

Birinci L Iki , Ikinci
Birinci Ikinci
Dinya Dunya Dinya TOPLAM
Diinya Diinya TOPLAM
Savasi Savast Savasi (Sayfa
. _ Savast Savasi (%)
Oncesi . Arast _ Sonrasi sayist)
Donemi Doénemi
Ddnem Ddnem Donem
Catisma odakli
0 0 1 15 30 46 %50
anlatim
Diger anlatim 0 0 21 1 17 39 %42
Soru/on sayfa 0 0 3 0 5 8 %8

3.3.1.3. “3H”’ Ornegi

Uciincii 6rnek kitap, toplam 290 sayfadan olusmaktadir. Diinya Tarihi, %57°lik (165
sayfa) yeri kapsamaktadir. Ulusal Tarihi anlatan konular ise, %43’lik (125 sayfa) kismi1

olusturmaktadir.

Ulusal Tarih konularinda, Birinci Diinya Savasi Oncesi donemin igerigi, toplam 14
sayfayr kapsamaktadir. Bu sayfalarda, catisma odakli icerik bulunmamaktadir. Diger
icerik ise, 13 sayfay1 ihtiva etmektedir. On sayfa ve soru kisimlari, bir sayfada yer
almaktadir. Birinci Diinya Savasi donemi, toplam 6 sayfada anlatilmakta ve bunun bes
sayfasi, catigma odakli anlatim icermektedir. Diger anlatim olmayip, 6n sayfa ve sorular
kismu ise, bir sayfada bulunmaktadir. iki Diinya Savas: aras1 dénemin konularimni anlatan
sayfa sayisi, 47°dir. Catisma odakli anlatim, bir sayfada verilmektedir. Diger anlatim, 43
sayfay1 kapsamaktadir. On sayfa ve sorular, ti¢ sayfada verilmektedir. Ikinci Diinya
Savas1 donemi, toplam 19 sayfada anlatilmakta ve bunun 18 sayfasi, ¢atisma odakl
anlatimi kapsamaktadir. Diger anlatim bulunmamaktadir. On sayfa ve sorular kismu ise,
bir sayfada yer almaktadir. ikinci Diinya Savasi sonrasi donemi anlatan sayfa sayisi,
39’dur. Catisma odakli anlatim, 20 sayfada yer almaktadir. Diger igerik ise, 18 sayfada

bulunmaktadir. On sayfa ve sorular kismi, bir sayfada verilmektedir.

Sonug olarak, catisma odakli anlatim, Ulusal Tarih konulariin %35’ini kapsamaktadir.
Diger igerik, sayfalarm %59’luk kisminda verilmektedir. On sayfa ve sorular kismi,

icerigin %6’ sin1 olusturmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 14: <°3H’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatimimin Igerigi

Birinci L Iki , Ikinci
Birinci Ikinci
Dinya Dinya Dinya TOPLAM
Dinya Dinya TOPLAM
Savast Savasi Savasi (Sayfa
. . Savast Savasi (%)
Oncesi . Arasi _ Sonrasi sayist)
Donemi Donemi
Donem Donem Donem
Catisma
0 5 1 18 20 44 %35
odakl anlatim
Diger anlatim 13 0 43 0 18 74 2059
Soru/on sayfa 1 1 3 1 1 7 %6

3.3.1.4. “4H”’ Ornegi

Son analiz edilen 6rnek kitapta, toplam 206 sayfa bulunmaktadir. Bu sayfalarin %42’si
(86 sayfa), Diinya Tarihini ele almakta; %58’inde (120 sayfa) ise, Ulusal Tarih

anlatilmaktadir.

Ulusal Tarih konular1 baglaminda, Birinci Diinya Savagi 6ncesi donemin igerigi, toplam
dort sayfadan olusmaktadir. Catisma odakli anlatim bulunmamaktadir. Diger igerik ise,
dort sayfadan olusmaktadir. On sayfa ve soru kisimlar1 yer almamaktadir. Birinci Diinya
Savas1 donemi, toplam ii¢ sayfada anlatilmakta ve bunun tiim sayfalari, catisma odakl
anlatimdan olugsmaktadir. Diger igerik ile 6n sayfa ve sorular kismi ise bulunmamaktadir.
Iki Diinya Savasi aras1 donemin konularini anlatan sayfa sayis1, 50°dir. Catisma odakli
anlatim, iki sayfada yer almaktadir. Diger icerik, 42 sayfay1 kapsamaktadir. On sayfa ve
sorular, alti sayfada verilmektedir. Ikinci Diinya Savasi donemi, toplam 22 sayfada
verilmektedir. Bunun 20’si, catisma odakli anlatimi kapsamaktadir. Diger icerik
bulunmay1p, 6n sayfa ve sorular kismu, iki sayfada yer almaktadir. Ikinci Diinya Savasi
sonrast donemi anlatan sayfa sayisi, 41°dir. Catisma odakli anlatim, 18 sayfada
kullanilmaktadir. Diger igerik ise, 22 sayfada yer almaktadir. On sayfa ve sorular kismi,

bir sayfada verilmektedir.

Ulusal Tarih konulariin %36’s1mnin, catisma odakli anlatim1 olusturdugu goriilmektedir.
Diger igerik ise, sayfalarm %57’lik kisminda verilmektedir. On sayfa ve sorular kismi,

toplamda %7’sini olusturmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 15: <’4H’’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatimimin Igerigi

Birinci L Iki , Ikinci
Birinci Ikinci
Dinya ) Dinya Dinya TOPLAM
Dunya Dunya TOPLAM
Savast Savasi Savasi (Sayfa
. . Savast Savasi (%)
Oncesi . Arasi _ Sonrasi sayist)
Donemi Donemi
Donem Donem Donem
Catisma
0 3 2 20 18 43 %36
odakl anlatim
Diger anlatim 4 0 42 0 22 68 %57
Soru/on sayfa 0 0 6 2 1 9 %7

3.3.1.5. Sonug

Ele alinan 6rnek tarih ders kitaplarinda, Ulusal Tarih konulari, Diinya Tarihi konulari ile
karsilastirildiginda, ortalama olarak %47,5’lik kismi, Ulusal ve %52,5’lik kismi da,
Dilnya Tarihini kapsamaktadir. 1H, 2H ve 3H 06rneklerinde, Diinya Tarihine, Ulusal
Tarihten daha fazla yer verilmektedir. Aralarindaki en biiyiik fark, birinci Ornekte
gorulmektedir. Birinci 6rnekte, Ulusal Tarih, %40°lik kisim, Diinya Tarihi ise, %60’l1k
kisimda yer almaktadir. Dordiincii 6rnekte (4H) ise Ulusal Tarihin orani, %58 olup, daha
fazla yer almaktadir. Bu sonuclara gore, ornek kitaplarda, Ulusal Tarih ile Diinya Tarihine

dengeli bir sekilde yer verilmektedir.

Ornek kitaplara gore, Ulusal Tarihi iceren kisimlarda, ¢atisma odakli anlatim, diger
icerige oranla genelde daha az yer almaktadir. 1H, 3H ve 4H 6rneklerde, diger igerik daha
baskin goziikmektedir. En biiyiik fark, 3H 6rnegindedir, Bu 6rnekte, %24 daha fazla diger
icerik mevcuttur. 2H 06rneginde, ¢atisma odakli anlatim, Ulusal Tarihin %50’sini
olusturup, diger igerige gore daha fazla yer almaktadir. Asagida sonuclarin o6zeti

gosterilmektedir.
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Tablo 16: Sayfa Sayisina Gore Sonuglar (1H, 2H, 3H ve 4H Ornekleri)

1H 2H 3H 4H

Catisma odakli anlatim ‘ 35 46 44 43
Diger anlatim ‘ 53 39 74 68
Soru/én sayfa ‘ 8 8 7 9

Tablo 17: Yiizdelik (%) Verilerine Gore Sonuclar (1H, 2H, 3H ve 4H Ornekleri)

1H 2H 3H 4H

Catisma odakli anlatim ‘ %37 %50 %35 %36
Diger anlatim ‘ %55 %42 %59 %57
Soru/on sayfa ‘ %8 %8 %6 %7

Incelenen kitaplarin konulari, Yirminci Yiizy1li kapsamaktadir. Bu siire¢ boyunca, Ulusal
Tarihte yasanan ¢atismalar (Birinci Diinya Savasi, Ikinci Diinya Savasi ve 90lar savasi)
toplamda 14 yil stirmektedir. Bu olaylar, Yirminci Yiizyilin %14’luk; Ulusal Tarihin
catisma odakl1 konulari, kitaplarda, ortalama 9%39.5’lik kismini1 olusturmaktadir. Bu
acidan bakildiginda, 6rnek kitaplarda, tarihin daha ¢ok ¢atisma odakli anlatildigi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir.

Bu sonuglar, sadece konulara verilen yer kapsaminda bilgiler vermektedir. Catisma odakl
konularin neye odakli oldugunu ve ne mesaj verdigini anlamak agisindan, ¢alismanin

devaminda, bu konularin sdylem analizi yapilmaktadir.
3.3.2. Catisma Odakh Icerigin Anlatin

Bu kisimda, ornek kitaplarin, Yugoslavya’nin Dagilmast konusuna iligkin ortaya
koyduklar1 ¢atigma odakli anlatimlari incelenmektedir. Metinlerdeki bilgi, dort farkli
acidan siniflandirilmistir:  Yugoslavya’nin  dagilmasinin nedenleri, Yugoslavya’nin
dagilma siirecinde yasanan c¢atismalar (Slovenya, Hirvatistan ve Bosna Hersek),
catismanin biraktig1 etkiler ve ismi gegen aktorler. Ardindan, 6rnek metinde bulunan

imajlar analiz edilmistir. Bunun yaninda, tek tarafli m1 yoksa ¢ok tarafli anlatimin m1

109



olduguna bakilmaktadir. Son olarak da, anlatimlarin, barig¢il yaklasimlar igerip

icermedigi konusuna da 6nem verilmektedir.
3.3.2.1. “1H”’ Ornegi

Ik incelenen &rnekte, Yugoslavya'nin dagilimi konusu, 19 sayfada anlatilmaktadir.
Konu, “’Sosyalist Yugoslavya’nin Krizi’’, ‘’Demokrasinin Kurulusu: Cok Taraflilik,
Secimler ve Yeni Anayasa’’, <’Balvan-devrimi ve ilk Catismalar’’, ’Catismalar Savasa
Doniisiiyor™’, “’Bosha Hersek’teki Savas”’, “’Kurtulus Operasyonlar1’,
“’Hirvatistan’daki Savasin Sonu’’, “’Hirvat Tuna Bolgesinin Bariggil Sekilde Yeniden

Biitlinlesmesi’’ ve “’Vatan Savasinin Sonuglar1’’ alt basliklarindan olugsmaktadir.
3.3.2.1.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Yugoslavya’nin dagilmasinin nedenleri olarak, ekonomik kriz ve siyasi huzursuzluk
konular1 tizerinde durulmaktadir. Ekonomik olarak, kitaba gore, Yugoslavya’nin yiiksek
diizeyde dis borca sahip olmasi ve yillik enflasyonun yiizde 60 civarinda bulunmasi gibi
durumlar, sorunun énemli pargalariydu. ithalat durdurulmustu. Bu da, ithal edilen mallarin
tilke icerisinde bulunamamasina neden oldu. Sonugta, ‘’insanlar, camasir deterjani, kahve
ve sabun gibi seyler i¢in siralarda bekliyordu’. Ayrica benzin kithginin da, krizin

derinlesmesine neden oldugu dile getirilmektedir.

Siyasi olarak, oOncelikle Komiinizmin, bir sistem olarak, hem Avrupa’da hem
Yugoslavya’da krize girdigi belirtilmektedir. Boylece Federasyonu olusturan
Cumbhuriyetlerin, daha fazla bagimsizlik ve demokratik Ozgiirliikler talep ettikleri
anlatilmaktadir. Kosova’daki Arnavutlar, Kosova ic¢in, Cumhuriyet statiisiiniin
verilmesini istiyordu. Kitap, bu baglamda, Sirp yonetiminin, bu tiir taleplerin, Sirbistan’in
Yugoslavya’daki konumunu zayiflattigini iddia ediyordu. Bunun iizerine, Sirp elitleri,
ulusal kapsama sahip olan ve SANU Memorandum olarak bilinen belgeyi hazirladilar.

Kitapta, Memorandumdan bir parca verilmektedir:

(%]

.. sadece o (Sirp halki) ulusal sorunu ¢ézmedi, diger uluslar gibi bir devlet de
almadai. (...) Sirp halkinin bulundugu cumhuriyetleri veya bolgeleri ne olursa olsun,
ulusal ve kiiltiirel biitiinliiklerinin tam olarak saglanmasi, tarihsel ve demokratik
haklaridir. (...) 50 yildan az bir siire iginde (...) Sirp halki ezici ayartmalara maruz

kaldu. (...) ekonomik ve kiiltiirel ¢ikarlarini g6z 6niinde bulundurarak (...) diinyanin
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kiiltiirel ve medeni halklariin ailesinde olacaksa, Sirp halkina kendilerini yeniden
bulma ve tarihi bir konu olma firsat1 verilmelidir. (...) Hirvatistan’daki Sirplar,
gecmiste hi¢c olmadiklar1 kadar bugiin tehdit altindalar. Ulusal konumlarina ¢6ztim,
birinci bir siyasi sorun olarak ortaya ¢ikiyor. Coziim bulunmazsa, sonuglar sadece
Hirvatistan’daki iliskilere degil, ayni zamanda tiim Yugoslavya’ya da zarar
verebilir.”” (Erdelja & Stojakovi¢, Tragom porslosti 8- udzbenik povijesti u osmom

razredu osnovne Skole, 2015, s. 209)

Bu metnin hemen altinda, iki soru sorulmaktadir: ’SANU Memorandumunda hangi
iddialar yer almaktadir?”’ ve “’Memorandum, Sirp halkinin ne tiir birlikteligini

savunmakta midir?”>’

Dagilmanin nedenleri arasinda, 6rnek metinde, 6zellikle Slobodan Milosevié’in etkisinin
altt ¢izilmektedir. Milogevic’in Sirp yOnetimin basina gelmesiyle birlikte,

Yugoslavya’daki durumun daha da karmasiklastigi belirtilmektedir.

“’Sirp halkinin hosnutsuzlugunu tesvik eden MiloSevi¢, kendisini Sirp lideri
olarak terfi ettirdi. Onun Yugoslavya vizyonu, Belgrad’daki merkeziyetgi
hiktmeti glclendirmek ve Yugoslavya’daki ¢ogunluk halki olan Sirplarin,
her zaman ¢ogunlugu gotiirebilecek bir oy sistemini getirmekti.”’ (Erdelja &

Stojakovié, 2015, s. 208)

Dagilmanin sebepleri olarak, Cumhuriyetlerin farkli talepleri de dile getirilmektedir.
Slovenya ve Hirvatistan Cumbhuriyetleri, gii¢lii konfederalizmi ve bagimsizlig
savunurken; Sirbistan ve Karadag, merkezilesmeyi talep ediyordu. Boyle uzlasmaz
goriisler nedeniyle, Hirvat liderligi, Mayis 1991°de, Hirvatistan’in Yugoslavya’da kalip
kalmamas ile ilgili referandum diizenlemeye karar verdi. Buna bagli olarak, 6rnek
kitapta, Hirvatistan’da yasayan tiim halklarin, esit haklarinin oldugunu vurgulayan yeni

anayasanin bir parcasi verilmektedir
3.3.2.1.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar
3.3.2.1.2.1. Slovenya

Slovenya’da meydana gelen c¢atismalar hakkindaki bilgiler, sadece bir paragrafta
verilmektedir. Anlatimda, ¢atigmanin on giin siirdiigii ve Yugoslav Halk Ordusu ile

‘Slovenya toprak savunmasi’ arasinda gergeklestigi dile getirilmektedir. Ateskesin
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ardindan, Yugoslav Halk Ordusunun, Slovenya’dan geri ¢cekilmesi i¢in anlagmaya varilip,
Avrupa Birliginden gelen talep dogrultusunda, Hirvatistan ve Slovenya yonetimlerinin,
bagimsizlik kararlarii ti¢ ay ertelemeyi kabul ettikleri belirtilmektedir. Bu slre
icerisinde, Yugoslav krizine, bariscil bir ¢6ziim bulunacakti. Ardindan, 6rnek kitapta,
Milosevi¢ ve JNA liderliginin, Federal Yugoslavya’yr muhafaza etmeyi biraktigi ve
Biiyiik Sirbistan yaratma projesine odaklandigi vurgulanmakta ve “’Sirp azinligin,
Slovenya’da pek yasamadigindan, artik Slovenya’nin bagimsizliginin 6niinde higbir
engel yoktu.”” diye bir anlatimda bulunmaktadir. (Erdelja & Stojakovi¢, Tragom porslosti

8- udzbenik povijesti u osmom razredu osnovne Skole, 2015, s. 214)
3.3.2.1.2.2. Hirvatistan

Slovenya’nin aksine, kitaba gore, Hirvatistan’da bagimsizlik siireci ‘’¢ok daha uzun ve
ac1 vericiydi’’. Devaminda, ‘’dagilmakta olan devletin ana gii¢ kollar1’’ olan MiloSevié¢
ve JNA’nin, Hirvatistan’in, kendisine ait olan tiim topraklarda bagimsizlik kazanmasina
izin vermeye hazir olmadiklari ve Sirp ‘Ozerk bdlgelerini’ ayirmayi planladiklar
anlatilmaktadir: ’Aslinda bu, 19. yiizyilin Biiyiik Sirp siyasetinin yeniden insasiydi, yani
diger uluslara bakilmaksizin, ‘tim Sirplarin bir lilkede yasamalar1’ gayretiydi’’. (Erdelja
& Stojakovi¢, Tragom porslosti 8- udzbenik povijesti u osmom razredu osnovne Skole,
2015, s. 214)

Hirvatistan’da gerceklesen catigsmalarin daha detayli olan anlatiminda, dncelikle savasa
dogru gidilirken yasanan kiiclik catigmalar anlatilmaktadir. Bu baglamda, ‘Balvan
Devrimi’, Pakarac, Plitvica Golii ve Borovo Selo ¢atismalar1 ele alinmaktadir. Ardindan,
catismanin nasil savasa dogru evirildigi iizerinde durulmaktadir. Savas anlatimi
baglaminda, ozellikle Vukovar ve Dubrovnik catismalar1 iizerinde durulmaktadir.
Savasin sonlarina dogru ise, kurtulus operasyonlar1 baglaminda, Oluja ve Bljesak askeri
operasyonlar1 ele alinmaktadir. Kitapta, Hirvat ordusu, genelde ‘Savunucular’ terimi ile

tanimlanmaktadir. Savas ise, ‘Vatan Savasi’ olarak nitelendirilmektedir.

“Savasa giden yol” anlatim1 baglaminda, oOncelikle, Hirvatistan’da, referandum
yapilmadan Once, g¢ogunlugu Sirp niifusundan olusan Knin bdlgesi ydnetiminin,
Hirvatistan Cumhuriyeti’nden ayrildigini ilan ettigi ve Sirp 6zerk bolgesi Krajina’nin
(SAO Krajina) kuruldugunun duyuruldugu belirtilmektedir. Bu gelismeden birkag ay

once, Yugoslav Halk Ordusu yardimiyla Hirvat yollarina barikatlar (kiitiikler) kurularak,
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isyanin basladigi anlatilmaktadir. Ardindan, “’JNA komuta kadrosunun c¢ogunlugu
Sirplardan olustugu i¢in, dogrudan Belgrad’daki yetkililerin (yani Slobodan MiloSevic)

29

etkisi altindaydi ve ayaklanmaya yardim etmisti.”” sozleri ifade edilmektedir. “’Balvan
Devrimi”’ olarak adlandirilan isyanin, Knin bélgesinden Dalmagya ve Lika’ya, daha
sonra Kordun, Banovina ve Slavonia bdlgelerine yayildigi anlatilmaktadir. Kitapta,
Hirvat polisinin, JNA tarafindan engellenmesi nedeniyle o bolgede kamu diizenini
kuramadig1 da vurgulanmaktadir: “’Catismay1 engellemeye calistig1 gerekgesi ile INA,
catisan taraflar arasinda tampon bolge ‘’rolii’” oynadi, ama aslinda isyancilari
silahlandirtyordu’’. Metnin devaminda, Hirvatistan’daki Sirplarin sadece bir kisminin,
isyan ettigi belirtilmekteydi ve ’Sirplarin ¢ogu, pasif gozlemciler ya da isteksiz
katilmcilardi ve "ozerk bolgeler" alam1 disinda c¢ok sayida Sip yastyordu.”
denilmekteydi.

Isyanin, birkag faktdriin sonucu olarak ortaya ciktig1 belirtilmektedir. Bunlardan birisi,
Sirp milliyetgilerinin, bati sinirlart olacak olan Vitrovica’dan, Karlovac lizerinden ve
Karlobag’e kadar uzanan bir “’Biiyiik Sirbistan yaratma fikrini’> savunmalaridir. Ornek
metinde, bu fikir, “’biitlin Sirplar1 tek bir devlette birlestirmek istedikleri’’ seklinde ifade
edilmektedir. Diger faktor de, ’Sirp medyas1 ve ajitatorler, Hirvatistan Cumhuriyeti’nin
Ustasha NDH’ye giderek daha ¢ok benzedigini diyerek, Hirvatistan’daki Sirp niifusunu
korkutuyorlard: ve hayatta kalmak istiyorlarsa silah almalar1 gerektigini sdyliiyorlard:’
oldugu seklinde anlatilmaktadir. Devaminda, *’Sirp basini ve televizyonu, Ustasha
suglarinin goriintiilerini gostererek insanlar1 yeni zuliimle karsilagilacagi yoniinde
korkutuyorlard:’® diyerek, aym1 konu tekrar vurgulanmaktaydi. Bu konuya bagli son
olarak, propagandanin basarisina, bazi1 Hirvat politikacilarin uygun olmayan ifadelerinin
de katkida bulundugu ve “’Hirvat karsiti’’ diisiincenin, Belgrad’in isteklerine uygun

olarak, Sirplarin yasadigi1 bolgelerde hiikiim siirdiigii belirtilmektedir.

©1991’in sonunda, isyancilar, Hirvatistan’dan ayrilma isteklerini ilan etti ve Slobodan
Milosevi¢’e sadik olan insanlar tarafindan yonetilen Krayina Sirp Cumhuriyeti kuruldu.”’
(Erdelja & Stojakovi¢, Tragom porslosti 8- udzbenik povijesti u osmom razredu osnovne

Skole, 2015, s. 213-214)

Catismalara iliskin anlatimin devaminda, Pakarac, Plitvica Golii ve Borovo Selo

catismalar1 tizerinde durulmaktadir. Pakarac catismasi hakkinda Hirvat polisi ile Sirp
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uyruklu polislerin ¢atistig1 dile getirilmektedir. Hemen ardindan, Plitvica Géliinde Hirvat
polisi ile Sirp isyancilar arasinda catismanin gergeklestigi anlatilip, catismada, Hirvat
polisi’nin 6ldiiriildiigii vurgulanmaktadir. Ele alinan ¢atismalardan digeri de, Borovo Selo
catigmasidir. Bu baglamda, Hirvat polisinin, yakalanan iki meslektagini serbest birakmak
icin Vukovar yakinlarindaki Borovo Selo’ya girdigi belirtilmektedir. Bunun zerine,
“Isyanc1 Sirplar, bunlar1 pusuya diisiirdiiler ve sonuglar trajik oldu. 12 Hirvat polis
memuru 6ldiriildii ve birgogu yaralandi. Hirvatistan’in heniliz bir ordusu yoktu, bu
nedenle ilk catismalarda cogunlukla polis giicleri devreye giriyordu’’ deniliyordu. Bu
metni, gorseller de takip etmektedir. Ilkin altinda, <’Hirvat polis memuru olan, Josip
Jovic, Plitvice Golleri’nde ve Paskalya gulini, 1991°de, Vatan Savasinin ilk Hirvat kurbani
oldu’’ ciimlesi, digerinin altinda ise, ‘’Blago Zadro, onsuz iilkenin savunmasi miimkiin
olmayacak olan Vatan Savasinin birgok kahramanindan biridir. Ekim 1991°de Vukovar’i

savunarak 6ldu’’ ciimlesi yer almaktadir.

(Erdelja & Stojakovié¢, Tragom porslosti 8- (Erdelja & Stojakovi¢, Tragom porslosti

udzbenik povijesti u osmom razredu 8- udzbenik povijesti u osmom razredu

osnovne $kole, 2015, s. 214) osnovne $kole, 2015, s. 214)

Fotograf 20: “1H:’ Orneginde Yer Alan Fotograf 21: °1H>> Orneginde Yer Alan
Fotograf no:1 Fotograf no:2

Bundan sonra, kitapta, catigmalarin nasil savaga doniistiigli konusu anlatilmaktadir. Bu
anlatim, ilk olarak Yugoslav Halk ordusu anlatimi ile baslamaktadir. Anlatim soyle
devam etmektedir: ‘’Yugoslav Halk Ordusu, isyani en basindan beri destekledi ve ilk
basta, gizlice isyanci Sirplara silah dagitti. Daha sonra ise, agik bir sekilde, Hirvatistan’a
kars1 ucak ve tanklar ile saldirilar diizenledi ve Bosna Hersek, Karadag ve Sirbistan’dan
asker getirdi’’. Bu anlatima iliskin, Hirvat sehirlerinin, biiylik hasar ve yikima ugradig:

dile getirildi. Ardindan, bir¢cok kdyiin, tamamen yok edildigi ve Sirp olmayan niifusun,

114



smir dist edildigi veya oldiriildiigii konusunda bilgi verilmektedir. Sehirlerin yikim
fotograflar1 da, metnin yaninda yer almaktadir. Fotograf 22 altinda, ‘’Bombalanmadan
sonra Zadar caddesi’’; Fotograf 23 altinda, ’Diinya Miras Alanlari’nin bir pargasi olan
ve UNESCO tarafindan korunan bir sehir olan Dubrovnik’in yok edilmesi, yerel ve
uluslararasi halk arasinda 6fkeye neden oldu’’ ve Fotograf 24 altinda, *Y1kilan Vukovar

sokaklar1’’ ciimlesi yer almaktadir.

(Erdelja & Stojakbvié, Trég porslosti
8- udzbenik povijesti u osmom razredu
osnovne $kole, 2015, s. 215)

Fotograf 22: ©’1H’’ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:3
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(Erdelja & Stojakovi¢, 2015, s. 215) (Erdelja & Stojakovic, 2015, s. 215)
Fotograf 24: °1H”> Orneginde Yer Alan Fotograf 23: °1H”’ Orneginde Yer Alan Fotograf
Fotograf no:4 no:5

Devaminda, Hirvat ordusunun kotii durumundan bahsedilmektedir. Anlatim su sekilde
devam etmektedir: Hirvat ordusu, hala kurulus asamasindaydi. Bu nedenle, Hirvatistan'in
bazi bolgelerinde kendilerini savunamadi. ’Savunucularin’’, silah, mithimmat ve diger
techizati eksikti. BM, Yugoslavya’ya silah ambargosu ilan etti ve bunun etkisi, daha fazla
Hirvat tarafinda hissedildi (isyancilarin yanlarinda iyi silahlanmig bir JNA vardi). Ancak
bazi silahlar, Hirvat go¢menlerin yardimiyla iilkeye sevk edildi. Hirvat birimlerinin
techizatinda, 1991 Sonbaharinda biiyiik bir degisim meydana geldi. Birgok JNA kislas1
isgal edildi ve bliylik miktarda savas techizati ele ge¢irildi. (Erdelja & Stojakovié, 2015,
s. 215)

Kitapta, sehirlerin kusatildigi ve saldirilara maruz kaldigt konusu o&zellikle
vurgulanmaktadir. Ornegin, Hirvatistan’in uzak kuzeydogusunun, bat1 Slavonya’nin bir
kisminin ve Banovina, Kordun ve Lika’nin biiyiik bir boliimiiniin, Dalmagya hinterladinin
biiylik kismiyla birlikte Zadar, Drnis ve giineyinde Dubrovnik ¢evresindeki alanlarin isgal
edildigi belirtilmektedir. Osijek, Vinkovci, Slavosnki Brod, Sisak, Karlovac, Zadar,
Gospic, Sibenik ve bir¢ok sehirlerin aylarca bombalandigi konusu iizerinde
durulmaktadir. Hirvatistan’in iki ug¢ noktasindaki, Vukovar ve Dubrovnik’teki
catismalarin, 6zellikle ¢ok cetin gectigi belirtilmekte ve bu nedenle kitapta onlara ayr1 bir
yer verilmektedir. Bu durum soyle anlatilmaktadir: Dubrovnik, JNA kuvvetleri, Karadag
ve Dogu Hersek’ten gelen bolgesel askeri gruplar tarafindan kusatildi. Dubrovnik,

muazzam bir yikima ugradi ve sehir, dramatik kosullarda savunuldu. 1992 yilindaki bir
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dizi operasyonla (Cagalj, Vlastica, Konavle), Dubrovnik’in ¢evresindeki genis alan,

tamamen kurtarildi.

Ornek kitapta, catismalarin anlatiminda en ¢ok Vukovar ¢atismasi iizerinde
durulmaktadir. Agustos-Kasim 1991 arasinda, Vukovar’in, JNA giicleri, isyanci1 Hirvat
Sirb1 ve Sirbistan’dan gelen paramiliter birlikler tarafindan kusatildig: belirtilmektedir.
Gece ve gilindiiz bombalanmasinin, sehri, tanimaz hale getirdigi vurgulanmaktadir.
Ardindan, halkin, mahzenlerde, bodrumlarda yasamak zorunda kaldig1 anlatilmaktadir.
Ayrica, yaklasik iki bin Savunucunun, sehri, ¢ok daha iyi bir sekilde silahlanmis saldirgan
otuz bin askere karsi savundugu belirtilmektedir. Bu baglamda, kitapta, kusatma
stirasinda, binlerce Savunucu ve sivilin 6ldiiriildigli vurgulanmaktadir. Saldirganlarin ise,
10 binden fazla askeri ve 600 zirhli aract kaybettiginin tahmin edildigi dile
getirilmektedir. Bunun yaninda asagidaki fotograf verilmektedir. Fotografin altinda ise,
“’Vukovar su kulesine 600°’den fazla fiize ¢arpti, ama yok edilmedi. Sehrin direniginin
sembolii haline geldi. Sirbistan’dan Sirp goniilliiler Vukovar’a diizenlenen saldirida ‘sehri
koruduklarin1’ sdyliiyorlardi. Sizce kenti kimlerden koruduklarimi diistindiiler? Bir sehir

kusatma ile nasil korunur?’” metni bulunmaktadir.

(Erdelja & Stojakovi¢, 2015, str. 216)

Fotograf 25: °1H”>> Orneginde
Yer Alan Fotograf no:6

Aylar stiren direnisten sonra, sehrin biiyiik bir kisminin, 18 Kasim 1991°de diismanin

eline gectigi ifade edilmektedir. Anlatimlara gore, Savunucularin bir kismu, kii¢lik gruplar
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halinde sehirden ¢ikmay1 basardi, geri kalanlar ise yakalandi. O siiregte, JNA ve Sirp
paramiliter giicleri, yaklasik 260 Savunucu ve sivili 61diirdii ve onlar1, Ovcara'da toplu
bir mezara gdmdii. Oldiiriilenlerin cogu, yaral idi ve Vukovar hastanesinden alian diger
mahkumlar bulunuyordu. Geri kalan Sirp olmayan niifusun, smir dis1 edildiginden veya
kamplara gonderildiginden bahsedilmektedir. Metnin yaninda, asagidaki fotograflar da
bulunmaktadir. Fotograf 26: “’Vukovar’daki Vatan Savasi’nin kurbanlarinin anit
mezarligl. 938 beyaz hagin her biri bir kurban1 sembolize eder.”’, Fotograf 27: “’Ovcara
Memorial evinden detay. Savastan dnce depolamak i¢in kullanilan hangar, korkung bir
su¢ mahalline dondstiiriildii. Vukovar’in diismesinden sonra, bundan yaklasik 260 asker
ve sivil alindi. Ovcara’da sadece Hirvatlar degil, ¢ok sayida Sirp, Bosnak ve Macar, bir

Fransiz ve bir Alman oldurilda.”’

B A e A0

(Erdelja & Stojakovic, 2015, 5. 217) (Erdelja & Stojakovic, 2015, 5. 217)

Fotograf 26: “1H”’ Orneginde Yer Alan Fotograf ~ Fotograf 27: <’ 1H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf
no:7 no:8

Anlatimin devaminda, Vukovar ¢atigsmasinin, Vatan Savasinin gidisati icin stratejik
oneme sahip oldugu vurgulanmaktadir. Ciinkii kitaptaki anlatima gore, Hirvat
savunuculari tarafindan ongoriilemeyen ve siddetli bir direnisle karsilagsan JNA kuvvetleri
ve Sirp isyancilar, Vukovar i¢in bir¢ok asker ve biiylik miktarda silah angaje etmek
zorunda kalmist1 ve bu durum, Hirvatistan’in geri kalan bolgelerine yayilmalarini, 6nemli
Olclide yavaglatmisti. Buna ek olarak, “sehrin korkung goriintiileri diinya kamuoyuna
aksettirilmisti ve Hirvatistan Cumhuriyeti’nin uluslararas1 taninmasini hizlandirmisti”
diye anlatilmaktadir. Fotograf 28: ’Damir Tomljanovi¢ Gavran. Bir dizi Vatan Savasi

kahramanlarindan bir digeri. Velebit’in yamaglarinda o6ldiiriildii. 2007°den  beri
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Zagreb’deki bir cadde adini tasiyor. Yasadigin sehirde, Vatan Savasi kahramaninin adini
tagtyan bir sokak var mi1?’’; Fotograf 29: “°1991 sonbaharinda Vukovar kahraman

savunucular1 Andrija Maric, Blago Zadro ve Marko Babic’’;

(Erdelja & Stojakovi¢, 2015, s. 218)  (Erdelja & Stojakovi¢, Tragom porSlosti 8- udzbenik
povijesti u osmom razredu osnovne §kole, 2015, s. 217)

Fotograf 28: 1H’’ Orneginde Yer ~ Fotograf 29: “’1H>> Orneginde Yer Alan Fotograf no:10
Alan Fotograf no:9

Catigmalara iligkin anlatimin devaminda, Hirvatistan’in 6zgiirlesmesine yol agan yillarda,
tahmini 13bin asker ve sivilin 6ldiiriildigi dile getirilmektedir. Ardindan sunlar ifade
edilmektedir: “’Bdlge halkinin bir¢ogu yaralandi ve daha ¢ok da, evlerini terk edenler
oldu. Sirp olmayanlar1 6ldiirerek ve kovarak, sadece Sirplarin yasadigi etnik olarak temiz
alanlar yaratilacakti.”” (Erdelja & Stojakovi¢, Tragom porslosti 8- udzbenik povijesti u
osmom razredu osnovne $kole, 2015, s. 217). Kitapta, Hirvatistan’da savasin devam
etmesi, Yugoslav krizini ¢ozme olasiligint ortadan kaldirdigi i¢in Hirvatistan
Parlamentosu, 8 Ekim 1991°de, Hirvatistan’in egemenligi ve bagimsizligi hakkindaki

kararin yiirtirliige girdigini duyurdugu konusunda bilgi verilmektedir.

Ornek metnin devaminda, uluslararasi tanmnmadan hemen once, Hirvatistan’in iigte
birinin isgal altinda kaldig1 bir ategkes imzalandig1 vurgulanmaktadir. Bu bolgeye, <’Mavi
Migferler’’- Birlesmis Milletler barig giicleri- konuslandirildi. Kitapta, Birlesmis
Milletler baris giliclerinin gelisinin, mevcut durumun dondurulmasina ve kirilgan, ¢ogu
zaman kesintiye ugrayan ateskese isaret ettigi dile getirilmektedir. UNPROFOR (BM
Koruyucu Kuvvetler), Sirp giiclerinin silahsizlandirilmasini saglamakla ve yerinden

edilmis kisilerin geri gelmelerini kolaylagtirmakla gdrevlendirildi. Hirvatistan’in ise,
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Sirplara, azmlik haklarinin korunacagi garanti vermesi gerekiyordu. Isgal altindaki
bolgeler, kademeli olarak Hirvat makamlarimin kontroliine birakilacakti. Bu baglamda,
UNPROFOR’un dort yil igerisindeki gorevleri biiyiikk olgiide yerine getirilmedigi
seklinde anlatim yer almaktadir. Yiizbinlerce yerinden edilmis insanin hala birgcogunun
anavatanlaria erisimi olmadig1 ve isgal altindaki bolgede insan haklari ihlallerinin ve
Sirp olmayan niifusun sinir dis1 edilmesinin devam ettigi seklinde vurgu yapilmaktadir.
Bu anlatimin hemen ardindan, Hirvat yonetimin kontrol ettigi bolgelerde de, insan haklari
ihlallerinin mevcut oldugu dile getirilmektedir. *’Eski subaylarin daireleri zorla alindi.
Bir¢ok Sirp, iyi bir sebep olmaksizin islerinden kovuldu ve bazilarinin varliklarina,

yasadis1 bir sekilde el konuldu.”’

Anlatima gore, BM kuvvetleri bu gorevleri basariyla yerine getiremediginden, Hirvat
liderligi, bir dizi kurtulus operasyonu iistlendigi ve boylece, Mayis-Ekim 1992 arasinda
Dubrovnik ve giiney Hirvatistan’in kurtarildigi anlatilmaktadir. Devamindaki anlatima
gore, Hirvatistan’in pek c¢ok bolgesi, ulagim baglantilarini zorlastiran Sirp isgali
altindaydi. Kuzey ve giiney Hirvatistan arasindaki baglanti noktasi olan Maslenica
bolgesi, Sirp giicleri tarafindan kontrol ediliyordu. Bunun {izerine, metinde, 1993 yili
Ocak ayinda, Hirvat Ordusunuin, Maslenica operasyonu ile Zadar hinterlandini,
Maslenica Bogazi'n1 ve Zemunik havaalanimi kurtardigi dile getirilmektedir. Kuzey ve
giliney arasinda trafik baglantis1 saglamanin yam sira, 6rnek kitapta, bu operasyonun,
ozellikle yararli bir psikolojik etkisinin oldugu vurgulanmaktadir. ’Bu durum, BM
arabuluculugunun bariscil bir ¢oziime ulasamamasi durumunda, Hirvatistan’in askeri
yollarla toprak biitiinliigiine de ulasabileceginin belirtisiydi’’. O yilin Eylill ayinda,

Medacki dzep ve ¢evresi kurtarildi.

1995’in basinda, uluslararast toplum temsilcileri, Hirvatistan’daki Hirvat ve Sirp
taraflarina ’Z4°’ olarak bilinen bir anlasma plani 6nerdiler. Kitapta, Z4 anlagmasinin,
Republika Srpska Krajina bolgesi i¢in yiiksek derecede ozerklik saglamasina ragmen,
Sirp temsilcileri tarafindan reddedildigi, ‘’daha spesifik olarak, hi¢c dikkate bile
almadiklar1’’, vurgulanmaktadir. Bu plana gore, Hirvatistan Cumhuriyeti’nde, 6zerk bir
Krajina eyaleti olacakti. Bir bagkani, parlamentosu ve mahkemeleri bulunacakti. Bunun
disinda, anlatimda, Sirp tarafinin bu plana gore egitim, kiiltiir, turizm, ticaret, vergiler ve
polis (yani kendi polis glic) konusunda ozerklige sahip olacaklart konusu Uzerinde

durulmaktadir. Ek olarak, kendi sembollerine (bayrak ve armas1) ve ayri bir para birimine
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de sahip olabilecekleri dile getirilmektedir. Hirvatistan Cumhuriyeti ise, (BiH’ye dogru
olanlar dahil) sinirlar1 kontrol edecek ve Krajina’nin bes yil i¢inde askersizlestirilmesi
gerekecekti. Bu anlatimin ardindan, ‘’Sirp miizakerecilerin uyusmazIigi, Hirvat liderlere,
kurtulus operasyonlarini iistlenmeleri i¢in uluslararasi toplumdan (6zellikle ABD'den)

oOrtlk izin geldi’’ ciimlesi gegmektedir.

Anlatimin devaminda i¢ savasa iliskin gelismeler su sekilde aktarilmaktadir: Mayis
1995’te, Hirvat Ordusu, bat1 Slavonya bolgesini, ‘Bljesak’ isimli askeri polis operasyonu
sayesinde kurtardi ve boylece araglarin, Posavina trafik yolundan ge¢cmesini mimkin
kildi. Operasyon, sadece birkag giin siirdii. Kitapta, Sirp giiglerinin, kismen yok edildigi,
kismen ele gegirildigi ve kismen de Bosna’ya ¢ekilmeye zorlandigi belirtilmektedir. Cok
sayida silah ve askeri techizatin da ele gegirildiginden bahsedilmektedir. Bunun (zerine,
anlatimda, operasyondan sonra, bazi Sirp sivillerinin, Hirvatistan’dan ayrildig1 ve Bosna-
Hersek’e tasindigi dile getirilmektedir. Ardindan, misilleme olarak, Sirplarin, Zagreb,
Sisak, Karlovac ve Kutina gibi birgok sehri bombaladigi ve bu saldirilar sirasinda onlarca

kisinin oldiirtildiigi vurgulanmaktadir.

Bljesak Operasyonunun ardindan, kitapta, Oluja operasyonu anlatilmaktadir. Sirp isgali
altindaki Hirvat topraklarinin geri kalaninin, Agustos ayinda Oluja Operasyonu sayesinde
kurtarildig1 belirtilmektedir. Daha genis bir alanda olmasina ragmen, Oluja da, Bljesak
gibi, Hirvat Ordusunun zaferiyle sadece birka¢ giin icerisinde tamamlandigi dile
getirilmektedir. Kitapta, operasyonun basarisinin, biiylik dlclide istihbarat calismasi
sayesinde ortaya ¢iktig1 anlatilmaktadir. Ardindan, operasyonun ikinci giiniinde, sabah
vakti en dnemli basarinin elde edildigi belirtilmektedir: 7nci ve 4ncii Muhafiz Tugayi,
Knin’i kurtardi. Anlatimda, Knin’in, Sirp isyaninin yayilmasinin merkezi oldugundan, bu

basarinin, biiylik bir psikolojik ve sembolik 6énemi oldugu vurgulanmaktadir.

Dort yil siiren savas ve agikar bir ateskesin ardindan, gerginligin nihayet azaldigi
anlatilmaktadir. Sadece 48 saatte, ‘’neredeyse anlasilmaz bir sekilde’’, barisin olustugu
belirtilmektedir. Hirvatistan Cumbhuriyeti'nin toplam alaninin neredeyse %20°Si
kurtarilan Oluja operasyonunda, 196 Hirvat askerinin oldiiriildiigii, Sirp tarafinda ise
kayiplarin  iic kat daha yiiksek oldugu dile getirilmektedir. Anlatimda, Oluja

operasyonundaki zaferin, yerinden edilmis kisilerin geri doniisiiniin ve ekonomik
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iyilesmenin yani sira, Hirvatistan’in trafik baglantisinin baslamasini sagladiginin alti

cizilmektedir.

Son olarak, kitapta Sirp tarafinin bolgeden ayrilmasi konusunda bilgi verilmektedir. Oluja
stirecinde, Sirp yetkililerin, Sirp bolgesindeki Sirp niifusunu, organize bir sekilde tahliye
etmeye basladiklar1 dile getirilmektedir. Yenilgiden sonra, isgal altindaki bolgelerde
yasayan Sirp niifusunun neredeyse tamamini, Hirvatistan’dan ayrildigindan
bahsedilmektedir. Bununla iligskin fotograf da bulunmaktadir. Fotografin altinda su

aciklama yazilmaktadir:

“’Oluja sirasinda ve sonrasinda Sirp niifusunun ¢ogunlugu, Hirvat giiglerin kurtardigi
bolgeyi terk etti. Sirp ve Hirvat kamuoyu bu olaym nedenleri hakkinda farkl
goriislere sahip. Swrbistan’da hakim goriis, Sirplarin Hirvatistan’dan kovuldugu
yoniinde, Hirvatistan’da hakim goriis ise, liderliklerinin davetine gittikleri
yoniindedir. Sizce neden iki taraf ayni olay1 tamamen farkli bir sekilde yorumluyor?
Bagka farkli sekillerde yorumlanan gegmis olaylari biliyor musunuz?’’ (Erdelja &
Stojakovi¢, Tragom porslosti 8- udzbenik povijesti u osmom razredu osnovne

Skole, 2015, s. 223)

(Erdelja & Stojakovié, 2015, s. 223)

Fotograf 30: °1H>’ Orneginde Yer Alan Fotograf
no:11

Kitapta, Oluja’nin sonlarina dogru ve sonrasinda, kurtarilan bdlgede, Sirp sivillerinin
oldiirtldiigi belirtilmektedir. Bunlarin, ¢ogunlukla evlerinden ayrilmak istemeyen ve
tehdit olusturmayan yaghlar oldugu dile getirilmektedir. Miilteci Sirplarin miilklerini

yagmalama ve imha etme vakalarinin da bildirildigi konusunda bilgi verilmektedir.

122



Bunun iizerine, anlatimda, her ne kadar bireyler, bu tiir davranislar i¢in yasal olarak
cezalandirilsa da, Hirvat yetkililerin, bu suglar1 6nleyecek kadar enerjik olmadiklar: ve
bu olaylara, uygun sekilde tepki vermedikleri yoniinde bir izlenim yayildiklarindan

bahsedilmektedir.

Oluja ve Bljesak hizli ve basarili operasyonlarini takiben, Hirvat yetkililerinin, benzer
sekilde Dogu Slavonya ve Baranja bolgelerini kurtarmaya calisacagi oldukca acikti.
Durumun farkinda olan Sirp liderleri, miizekere etmeyi kabul ettiler. Hirvatistan
topraklari, baris¢il bir sekilde yeniden biitiinlesti. Boylece bu konudaki anlatimda

tamamlanmis olmaktaydi.
3.3.2.1.2.3. Bosna Hersek

Bosna Hersek’teki catigsmalar hakkinda daha az bilgi verilmektedir. Anlatim, ’Nisan
1992’de Surp giligleri, Bosna-Hersek’e karsi da bir saldirt baslatti” climlesi ile
baslamaktadir. Savasin ilk kisminda, Bosnak ve Hirvat giiglerin, JNA tarafindan
giiclendirilen Bosnali Sirplara karsi birlikte savastiklart ifade edilmektedir. Metnin
devaminda, bir y1l sonra, Bosnaklar ve Hirvatlarin birbirlerine karsi, Bosna Hersek’in
bazi bolgelerinde savastiklart dile getirilmektedir. “’Uluslararasi kamuoyunda, Bosnali
Hirvatlarin, Zagreb’deki Hirvat yetkililerin dogrudan etkisi altinda olduklar1 yoniinde
goriis hiikiim siirdiigiinden, bu ¢atigma, Hirvatistan’in, o zamanki uluslararasi pozisyonu
tizerinde belirgin bir olumsuz etkiye sahipti.”’. Metnin yaninda, ‘’Savasla yikilan

Sarajevo’’ ciimlesi ile asagidaki fotograf yer almaktadir.

(Erdelja & Stojakovic, , 2015, 5. 218)
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Fotograf 31: °1H>> Orneginde Yer
Alan Fotograf no:12

Kitapta, Bosna Hersek teki catismalarda, sivil niifus ve kiiltiirel anitlarin ciddi bir sekilde
zarar gordiigii (6zellikle Islami kiiltiirel anitlar) belirtilmektedir. Bunun yaninda, Bosna
Hersek’teki savasta, 150binden fazla insanin 6ldiigliniin ve yerinden edilmis kisilerin
sayisinin ise daha da fazla oldugunun tahmin edildigi de dile getirilmektedir. Ozellikle,
Bosna savasinin en biiylik katliaminin, Srebrenica katliami oldugu belirtilmektedir,
“’General Ratko Mladic liderligindeki Sirp ordusu, sekiz binden fazla esir Miisliiman
erkek ve cocugu oldiirdii.”” ciimlesiyle anlatilmaktadir. Bu baglamda, Srebrenica’daki

tabutlarin fotografi verilmektedir. Altinda su agiklama verilmektedir:

“’Srebrenica’da 6ldiiriilen bes ylizden fazla tespit edilen Bosnali sivilin cenaze toreni
(2006). 2003 yilinda Srebrenica katliaminin kurbanlara yapilan anma téreninin
acilisinda ABD Bagkani Bill Clinton sunlar1 sdyledi: "iktidar isteyen kétii insanlar,
bu iyi insanlar1 sadece kendileri olduklari i¢in O6ldiirdii. Soykirim yoluyla gii¢
aradilar. Ancak Srebrenica, Avrupa’daki soykirimin sonunun baglangiciydi. Bu
korkung sucu hatirliyoruz ¢linkii unutmaya cesaret edemiyoruz, ¢iinkii ¢cogu ¢ocuk

olan masum hayatlara saygi gostermeliyiz.”’ (Erdelja & Stojakovi¢, 2015, str. 219)

(Erdelja & Stojakovi¢, 2015, str. 219)

Fotograf 32: °1H’’ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:13
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Bosna Hersek’teki ¢atismaya iliskin anlatimin devaminda, Temmuz 1995°te Hirvat
Ordusu ve Bosna Hersek Ordusu ittifaki konusunda resmi anlagsmaya varildigi dile
getirilmektedir. Hirvat giigleri ve Bosna-Hersek Ordusu, Bosna-Hersek topraklarinin
yaklasik 5bin km2’sini kurtardi. Bosna-Hersek’teki catismanin, 1995 yilinda, ABD’nin

Dayton kasabasinda bir barig anlagsmasinin imzalanmastyla sona erdigi belirtilmektedir.

Anlatima gore, ‘’Dayton Anlagmasini elestirenler, Sirbistan’in 06diillendirildigine
inaniyor, ¢iinki{i anlasma, giiglerin durumunu "dondurdu". Bu anlasma ile Bosna-Hersek,
Bosnak-Hirvat ve oldukc¢a fazla bagimsizliga sahip Sirp bolgelerine ayrilmistir. Savas
oncesi, Bosna-Hersek’in niifusunun, sadece %33’{inli olusturduguna ragmen, bolgenin

%49°u, Bosnal1 Sirplara ait oldu.”
3.3.2.1.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Hirvatistan’da ve Bosna Hersek’te yasanan catigmalara iliskin anlatimda, savasin
biraktig1 etkilerin yaninda, ayr1 bir boliimde, ayrica da Vatan Savasi’nin biraktig etkiler
tizerinde durulmaktadir. Vatan Savasi’nda yaklasik 16bin Hirvat askeri, polis memuru ve
sivilin oldirildigi veya kayboldugu dile getirilmektedir. Krayina Sirp Cumbhuriyeti
Ordusu’nun ve iggal altindaki bolgelerdeki sivillerin sayisinin alt1 binden fazla oldugunun
tahmin edildigi ifade edilmektedir. Anlatimin devaminda, su ciimlelere yer verilmektedir:
“’Daha biiyiik sayida insan yaralandi ve bir¢ogu sakatlandi. Bircok Hirvat askeri ve sivili,

esaret altina alind1 ve bugiin de, onlar hakkinda hi¢bir sey bilinmiyor’.

Savas kayiplarinin psikolojik etkilerinin de, 6zellikle agir oldugu vurgulanmaktadir:
“Qliiler ve kayip olanlar i¢in yas tutma, savastan yillar sonrasinda da hissedilen, savas

katilimcilarinin ve sevdiklerinin hayatlarini belirleyen savas travmalari ve dehsetler.”’

Yiiz binlerce insanin evlerinden siiriilmiis olmasinin da, savasin etkilerinden biri oldugu
dile getirilmektedir. Savastan sonra miiltecilerin bir kisminin geri doniisii zordu, ¢iinkii
evleri savasta yikilmisti. Birgok kdy ve Vukovar gibi sehirlerin tamami yok edildi.
Savasin toplam hasari, 32,5 milyar Avro veya yaklasik 240 milyar Kuna olarak tahmin
ediliyordu. Ekonominin, bazi1 bolgelerde mahvolusu da, siirgiinlerin geri doniisiinii

yavaslatti.

Dogrudan etkisine ek olarak, Vatan Savasinin, dolayli olarak Hirvatistan Cumhuriyetinin

niifusunda (dogum orani, go¢) azalmaya neden oldugundan bahsedilmektedir. 2001
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Niifus Sayimina gore, nifusun, 4,784,265’ten (1991 niifus sayimi) 4,347,460’a veya
neredeyse %8 oraninda diistiigii goriilmekteydi. Anlatimin devaminda, Sirp isyanci
giiclerinin ve JNA tarafindan uygulanan etnik temizlik politikasi nedeniyle, Hirvatistan’in
belirli bélgelerinin etnik bilesimi 6nemli Ol¢iide degistigi ve Oluja’dan sonra, Sirp
niifusunun ¢ogunlugunun ayrilmasi nedeniyle tiim iilkenin etnik bilesiminin degistigi

belirtilmektedir.
3.3.2.1.4. ismi Gecen Aktorler

Incelenen 6rnek metinde, ¢ok sayida isimler gegmektedir. Bunlar, Ivica Ra¢an, Franjo
Tudman, Stjepan Mesi¢, Josip Jovié, Blago Zadro, Sinisa Glavasevi¢, Mile Dedakovié
Jastreb, Branko Borkovi¢, Andrija Mari¢, Marko Babi¢, Damir Tomljanovi¢ Gavran,
Rudolf Peresin, Mladen Markac¢, Ante Gotovina, Slobodan MiloSevi¢, Ratko Mladic,
Milan Marti¢ ve Alija Izetbegovic.

Ivica Racan’in, Hirvatistan Komiinistler Birligi’nin yeni bagkani oldugu belirtilmektedir.
Stjepan Mesi¢’in ismi ise, iki kez gegmektedir. Ilkinde, yeni yonetimde, basbakan olarak
secildigi ifade edilmektedir. Ikincisinde ise, politik inanclar1 nedeniyle sosyalist

Yugoslavya’da hapiste oldugu dile getirilmektedir.

Franjo Tudman’in ismi, toplamda bes kez gegmektedir. Ilki, konu baglamadan &nce, 6n
sayfada yer almaktadir: ¢’ Ikinci Diinya Savasinda Partizan hareketine katild1 ve savastan
sonra Sosyalist Yugoslavya'da yiksek askeri ve siyasi gorevler Ustlendi. 1970’lerin
basinda, rejimle catist1 ve iki kez hapse mahkiim edildi. HDZ’yi 1989'da benzer diisiinen
bir grup insanla kurdu. Ardindan, Bagimsiz Hirvatistan Cumbhuriyeti’nin ilk
Cumbhurbaskani oldu.”” Ismi ikinci kez, metin igerisinde, Hirvatistan’in Cumhurbaskani
oldugu dile getirilirken ge¢mektedir. Uciincii kez, yan kutucuk igerisinde, hapiste
kaldigim1 ve Cumhurbaskan: oldugunu tekrardan belirterek, asagidaki bilgilere yer

verilmektedir:

“Tudman’in en biiyiikk basarilari, liderligi altinda Hirvatistan Cumhuriyeti’nin
bagimsizligina kavusmasi ve tiim Hirvat bolgesi lizerinde egemenligin kurulmasidir.
Ote yandan, elestirmenler onu en ¢ok otoriter bir yonetim bigimi, devletin yavas
demokratiklesmesi, medya tizerindeki baski ve 6zellestirmenin sorunlu bir sekilde
uygulanmasi nedeniyle elestirdi. Hirvat sosyalist rejiminden kalan isletmeler, Vatan

Savasgi sirasinda her zaman agik olmayan bir sekilde ve istismar i¢in ¢ok fazla yer
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birakarak 6zellestirildi. Yeni sahiplerine satildiktan sonra, birgok isletme kapilarini
kapatti ve is¢ileri sokaga att1. Yeni sahipler genellikle yalnizca isletmenin bulundugu

arazi veya tesislerle ilgileniyordu.”’

Dordiincii kez ismi, altt Cumhuriyetin Cumhurbaskanlarini gsteren bir fotograf altinda
gegmektedir. Besinci kez ise, Dayton Anlagmasini imzalayanlardan birisi oldugu

belirtilirken ifade edilmektedir.

Incelenen 6rnek metinde, kahraman olarak nitelendirilen ¢ok sayida isim vardir. Bunlar;
Josip Jovi¢, Blago Zadro, SiniSa Glavasevi¢, Mile Dedakovi¢ Jastreb, Branko Borkovi¢,

Andrija Mari¢, Marko Babi¢, Damir Tomljanovi¢ Gavran ve Rudolf PereSin’dir.

Mladen Maraka¢ ve Ante Gotovina’nin, Oluja askeri operasyonu sirasinda ve sonrasinda
Sirp niifusuna kars1 islenen savas suclariyla suclandigina dair bilgi verilmektedir. ’Uzun
bir yargilama siireci sonrasinda, 2012°de tlm suclamalardan beraat ettiler ve
Hirvatistan’a geri donduler.”” denilmektedir. Bu metnin ardindan, °’Gotovina ve
Markac'in beraat etmesi, Hirvatistan'da bir cosku dalgas1 ve Sirbistan’da bir kizginlik

dalgasi yaratti. Neden boyle oldugunu diistiniiyorsun?’’ diye soru gegmektedir.

Slobodan Milosevi¢’in ismi, sekiz kez gegmektedir. ilkinde, yonetime onun gelisi ile
Yugoslavya’daki durumun daha da karmasiklastig1 sdylenerek gegmektedir. Ikincisinde,
Cumhurbagkanlarin1 gdsteren fotografin altinda durmaktadir. Ucgiinciisii, JNA’nmn
dogrudan Onun etkisi altinda oldugu belirtilirken gegmektedir. Dordiincii olarak, kurulan
Krayina Sirp Cumbhuriyet’inin basina gelen kisilerin, Ona sadik oldugu dile
getirilmektedir. Besincisi, Slovenya’da olan catigmayi anlatan metinde ge¢mektedir.
Yani, metinde, MiloSevi¢ ve JNA liderliginin, Biiylik Sirbistan yaratma projesine
odaklandiklar1 belirtilmektedir. Altinci olarak, MiloSevi¢ ve JNA’nin, Hirvatistan’in,
kendi topraklarinin tiimiinde bagimsiz olmasina izin vermedikleri seklinde gegmektedir.
Yedincisinde, Dayton Anlagsmasini imzalayanlarin arasinda oldugu yazilmaktadir. Son

olarak, ismi, Haag’da su¢lu mahkim olarak dile getirilmektedir.

Ratko Mladi¢’in ismi, Bosna Hersek’te yasanan catismalara iliskin anlatimlarda
gecmektedir. Ornegin, <’General Ratko Mladi¢ liderligindeki Sirp ordusu, sekiz binden
fazla esir Miisliiman erkek ve cocuk 6ldiirdii.”” denilmektedir. Milan Marti¢’in ismi ise,
“Krayina Sirp Cumbhuriyeti Cumhurbaskani 35 yil hapis cezasma carptirildr (diger

seylerin yani sira, 1995°teki Bljesak Operasyonu sirasinda, Zagreb’in isgal etmesini
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emrettigini, Oviinerek televizyon kameralarimin oniinde soyledigi i¢in)’’ climlesinde

gecmektedir.

Alija Izetbegovi¢’in ismi, Oornek metinde bir kez ge¢mektedir. Dayton Anlasmasini

imzalayanlarin arasinda oldugu belirtilmektedir.
3.3.2.1.5. Degerlendirmeler / Goriisler
3.3.2.1.5.1. imajlar

3.3.2.1.5.1.1. Swrp Tarafi

Sirp tarafina yonelik gruplandirilabilecek ifadeler, ‘Sirp niifusu’, “Yugoslav Halk
Ordusu’, ‘Sirp uyruklu polisler’, ‘Sirp medyast’, ‘Sirp giicleri’ ve ‘Bosna, Sirbistan ve
Karadag’dan gelen Sirp paramiliter gruplar’dir. Imajlar olarak da, ‘Biiyiik Sirbistan
planini gerceklestirmek isteyen’, ‘isyanct’, ‘isyancilari silahlandiran’, ‘korkutan’, *Hirvat
karsit1 propaganda yayan’, ‘kusatan’, ‘¢atisan taraflardan bir tanesi’, ‘6ldiiren’, ‘saldiran’,
‘diisman’, ‘insan haklarini ihlal eden’, ‘niifusun organize tahliyesi’ ve ‘magdur’ imajlar1

bulunmaktadir.

‘Biiyiik Sirbistan planini gergeklesmek isteyen’ imaji, toplamda alt1 kez gegmektedir.
Birincisi, Sirp entelektiiellerin  yayinladigi Memorandum’dan alinan metinde
gosterilmektedir. Ikincisi, Sirplarin isyaminin sebebi olarak gosterilen, ’Sirp
milliyetgileri o zaman, (...) Bilylik Sirbistan yaratma fikrini savundular (...) tiim Sirplar
tek bir devlette birlestirmek istediler’” ciimlesinde yatmaktadir. Ugiinciisii, Slovenya’da
olan ¢atismaya iliskin anlatimda yatmaktadir: ’MiloSevi¢ ve JNA liderligi Yugoslavya'y1
korumay1 biraktigini ve Biiyiik Sirbistan yaratma projesine odaklanmak istediklerini...””.
Dérdiinciisti, “’MiloSevi¢ ve JNA, (...) Sirp "0zerk bolgelerini" ayirmay1 planladilar. Bu,
19. yiizyilin Biiyiik Sirp siyasetinin yeniden ingastydi, diger uluslara bakilmaksizin "tiim
Sirplarin bir lilkede yasamalar1" gayretiydi’’ metninde bulunmaktadir. Besincisi, “Biiyiik
Sirbistan yaratma planmin pargast olarak®’, *Sirp olmayanlar1 dldiirerek ve kovarak,
sadece Sirplarin yasadigi etnik olarak temiz alanlar yaratilacakti.”” climlesinde de, bu imaj
yer almaktadir. Son olarak, savasin sonuglarmi anlatan kisimda bulunmaktadir, ‘Sirp

isyanci kuvvetleri ve JNA tarafindan uygulanan etnik temizlik politikas1 nedeniyle...”’.
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‘Isyanc1’ imaj1, Hirvatistan’da olan ¢atismalarin anlatiminda bir¢ok yerde bulunmaktadir,
genelde ‘isyanci Sirplar’ ifadesi kullanilmaktadir. Ancak, Hirvatistan'daki Sirplarin
sadece bir kisminin isyan ettigini belirtmenin 6nemli oldugu da vurgulanmaktadir.
‘Isyancilar silahlandiran’ imajini, Yugoslav Halk Ordusu tasimaktadir. Bu imaj, bu
climlede acik¢a goziikmektedir:’’Catigmay1 engellemeye calistigi gerekgesi ile JNA,
catigan taraflar arasinda tampon bdlge “’rolii’” oynadi, ama aslinda isyancilari
silahlandiriyordu’’. Yugoslav Halk Ordusu, Sirp tarafi baglaminda analiz edilmektedir,
¢linkli metinde, JNA’nin yonetim kadrosunun ¢ogunlugunun, Sirplardan olustugu ve
dogrudan Belgrad'daki yetkililer (yani Slobodan Milosevi¢) tarafindan etki altinda
tutuldugu ifade edilmektedir.

‘Korkutan’ imaj1, Sirp medyasi i¢in kullanilmaktadir. Metinde, Sirp medyasi, Hirvatistan
Cumbhuriyeti'nin, Ustasha NDH'ye, giderek daha ¢ok benzemeye bagsladigini belirterek,
Hirvatistan'daki Sirp niifusunu korkutuyordu ve ‘’hayatta kalmak istiyorlarsa silah
almalar gerektigini sdyliiyorlardi’” diye belirtilmektedir. Bunun yaninda, *’Sirp basini ve
televizyonu, Ustasha suglarmin goriintiilerini  gostererek insanlart yeni zullimle
karsilasilacagi yoniinde korkutuyordu.”” metni de gegmektedir. Bundan dogan imaj da,
‘Hirvat karsiti propaganda yapan’ idi ve metinde, bunu, Belgrad’in istedigine dair bilgi

verilmektedir.

‘Kusatan’ imaj1 da, ¢atismalara iliskin anlatimlarin neredeyse tamaminda verilmektedir.
Bu imaj ile Yugoslav Halk Ordusu ve diger llkelerden getirilen paramiliter giicler
tanimlanmaktadir. Bir yerde de, ‘Sirp kusatilmasi’ olarak da ge¢cmektedir. ‘Catigsan
taraflardan bir tanesi’ olan imaji, ilk kez catigsmalara iligkin yapilan anlatimlarda
gecmekte ve Sirp uyruklu polisler i¢in kullanilmaktadir. Onun yaninda, Slovenya

catismasinda da, JNA icin ifade edilmektedir.

‘Oldiiren” imaj1, dogrudan ciimle icerisinde iki kez kullanilmaktadir. Birincisi, ’O
siirecte, JNA ve Sirp paramiliter giicleri, yaklasik 260 Savunucu ve sivili oldiiriip,
Ovcara'da toplu bir mezara gomdiiler’” ciimlesinde yatmaktadir. ikincisi ise, Bosna-
Hersek’te yasanan ¢atigmalara iligkin anlatimda yer almaktadir: “’General Ratko Mladic
liderligindeki Sirp ordusu, sekiz binden fazla esir Miisliiman erkek ve ¢ocuk dldiirdii’’.
‘Saldiran’ imaj1, birgok yerde bulunmaktadir. Ilk olarak, JNA’nin Hirvatistan’a saldirdig

anlatimda goriilmektedir: <> JNA (..) Hirvatistan’a kars1 ucak ve tanklar ile saldirilar
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yaparak...”’. Daha sonra, bir¢ok sehrin bombalanmasina yonelik anlatimlarda da, bu imaj
kullanilmaktadir. JNA ve paramiliter, bu “’¢cok daha iyi silahli saldirgan otuz bin
askerinden...”’ cimlede de, saldiran imaji1 tasimaktadir. Bunun yaninda, Bosna-Hersek
catismalarinda da, Sirp giigleri, bu imaj1 ile tanimlanmaktadir. En son olarak, ‘’Misilleme
olarak, Sirp topgular (...) bir¢ok sehri bombaladi’’ climlesinde bulunmaktadir. ‘Diisman’
imaj1, bir cimlede bulunmaktadir: *’ Aylar siiren direnisten sonra, sehrin (Vukovar) ¢ogu,
18 Kasim 1991'de diismanin eline gecti.”’. ‘Insan haklarmi ihlal eden’ imaji, “’Isgal
altindaki bolgede, insan haklar1 ihlalleri ve Sirp olmayan niifusun smir dis1 edilmesi
devam etti’’ ciimlesinde bulunmaktadir. ‘Niifusun organize tahliyesi’ imaj1 ise, “’Oluja
stirecinde yetkililer, Sirp bolgesindeki Sirp niifusunu organize bir sekilde tahliye etmeye

basladi’’ climlesinde yer almaktadir.

“Magdur’’ imaj1, birgok yerde goriilmektedir. Ilki, Vukovar ¢atismasina iliskin anlatimda
yer bulmaktadir: “’Saldiranlarin ise, 10.000'den fazla askeri ve 600 zirhl1 arac1 kaybettigi
tahmin edilmektedir.”’. ikincisi, “’Sirp giigleri kismen yok edildi, kismen ele gegirildi ve
kismen Bosna'ya ¢ekilmek zorunda kald:’’ ciimlesinde bulunmaktadir. Ugiinciisii, ¢’ Sirp
tarafinda ise kayiplar li¢ kat daha yiiksekti.”” ciimlesidir. Dordiinciisii, ’Oluja’nin
sonlarina dogru ve sonrasinda, kurtarilan bolgede, Sirp siviller dldiiriildii. Cogunlukla
evlerinden ayrilmak istemeyen ve bir tehdit olusturmayan yaslilar idi. Miilteci Sirplarin
miilklerini yagmalama ve imha etme vakalari da bildirildi.”’. Besincisi ise, savasin
sonuglarini anlatan kisimda verilmektedir: “’Krayina Sirp Cumbhuriyeti Ordusu'nun ve
isgal altindaki bolgelerdeki sivillerin sayisinin alti binden fazla oldugu tahmin

edilmektedir.”
3.3.2.15.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafina ait olarak ‘Hirvat polisi’, ‘Hirvat ordusu’, ‘bazi siyasetgiler’, ‘yonetim’,
‘Hirvat sehirleri’ ve ‘Hirvat giicleri” gibi kavramlar kullanilmaktadir. Bu kavramlarda,
‘magdur’, ‘catisan taraflardan bir tanesi’, ‘Savunucu’, ‘kurtarict’, ‘kahraman’, ‘basar1 ve
zafer’, ‘kusatilan’, ‘Hirvat karsiti propagandaya katki’, ‘mahvolan sehirler ve kdyler’,

‘ordusu ve silahlar1 daha az olan’ ve ‘insan haklarini ihlal eden’ imajlar mevcuttur.

‘Magdur’ imaj1, yedi kez bulunmaktadir. Birincisi, Plitvica Goliinde olan ¢atismada,
Hirvat polisi olan Josip Jovic’in 6ldiiriildiigiinii anlatan metinde gegmektedir ve bu imaj,

yaninda verilen fotograf ile giiclendirilmektedir. kincisi, Borovo Selo’da olan ¢atigmada,

130



12 Hirvat polisin 6ldiirildiiglinii ve ¢ok sayida yaralinin bulundugunu belirten metinde
bulunmaktadir. Ugiinciisii, Vukovar kusatmasi sirasinda binlerce savunucu ve sivilin
oldiirtldiigi dile getirilirken verilmektedir. Dordiinciisti, Vukovar’in ¢ogu, JNA ve Sirp
paramiliter gii¢lerin eline diistiiglinde, ’yaklasik 260 Savunucu ve sivili 6ldiirdii ve onlar1
Ovcara'da toplu bir mezara gomdiiler’’ anlatiminda yatmaktadir. Besincisi, Oluja
operasyonu sirasinda 196 Hirvat askerin 6ldiigii belirtilirken verilmektedir. Altincisi,
Vatan Savasinin sonuglarini ve etkisini anlatan kisimda verilmektedir: “’Vatan
Savasi’nda yaklasik 16bin Hirvat askeri, polis memuru ve sivil oldiirildii veya
kayboldu.”” ve “’Bir¢ok Hirvat askeri ve sivili esaret altina alindi ve bugilin de onlar
hakkinda higbir sey bilinmiyor.”’. Son olarak magdur imaji, Savasin, Hirvatistan’in

toplam niifusunun azaldig belirtilen anlatimda yer almaktadir.

‘Catisan taraflardan bir tanesi’ olarak Pakarac ve Plitvica Goliinde olan catigsmalari
anlatan metinlerde, Hirvat polisi, bu imaji tasimaktadir. Bu imaji, Bosna Hersek’teki

catismalara iliskin anlatimda ‘Hirvatlar’ da tasimaktadir.

‘Savunucu’ imaji, 6rnek metinde, genelde Hirvat ordusu yerine gegen terim olarak
kullanilmaktadir. ‘Kurtarici’ imaji, Maslenica, Medacki Dzep, Bljesak ve Oluja
operasyonlarinda, Hirvat ordusu i¢in sdylenmektedir. ‘Kahraman’ imaj1, genelde metnin
yaninda bulunan askeri kahraman fotolarda verilmektedir. ‘Basar1 ve zafer’ imaj1, birkag
yerde gecmektedir. Bu imaj, ilk olarak “’bircok JNA kislas1 fethedildi ve biiylik miktarda
savas techizati ele gecirildi’’ metninde yer almaktadir. Bu imaj, Oluja ve Bljesak
operasyonlara iligkin anlatimlarda da mevcuttur: “°’Oluja da, Bljesak gibi, Hirvat
Ordusunun zaferiyle sadece birka¢ giin icinde tamamlandi. Operasyonun basaris1 biiyiik
Olclide istihbarat calismasi sayesindeydi...”’, “’Operasyonun ikinci giliniinde sabah en
onemli bagar1 elde edildi...””, “’bu bagarinin biiylik psikolojik ve sembolik 6nemi vardi’’
ve “’Oluja operasyonundaki zafer, yerinden edilmis kisilerin geri doniisiiniin ve ekonomik
tyilesmenin yani sira Hirvatistan'in trafik baglantisinin baglamasini sagladr’’. ‘Kusatilan’

imaj1 da, ¢atismaya iliskin anlatimlarin neredeyse tamaminda bulunmaktadir.

"Hirvat karsiti propagandaya katki’ imaji olarak, bazi Hirvat siyasetcilerin uygun
olmayan ifadeleri ile Hirvat karsiti propagandasina katkida bulundugu dile getirilen

metinde gecmektedir.
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‘Mahvolan Hirvat sehirler ve kdyler’ imaji, catigsmaya iligkin anlatimlarda bulunmaktadir
ve bu durum, gesitli fotolar ile desteklenmektedir. Ornegin, *’Hirvat sehirleri, biiyiik hasar
ve yikima ugradi. Bir¢ok kdy, tamamen yok edildi...”” ve “’sehrin korkung goriintiileri
diinyay1 dolast1...””. ‘Ordusu ve silahlar1 daha az olan taraf” imaji, iki kez gegmektedir.
Birincisi, “’Savunucularin silah, miihimmat ve diger teghizati eksikti. BM, Yugoslavya'ya
silah ambargosunu ilan etti ve bunun etkisi, daha fazla Hirvat tarafinda hissedildi
(isyancilarin yanlarinda iyi silahlanmis bir JNA vardi).”” metinde bulunmaktadir. Ikincisi
ise, <’Yaklasik iki bin Savunucu, sehri, cok daha iyi silahli techizata sahip olan saldirgan

otuz bin askerden savunuyordu.’’ olan metinde yer almaktadir.

‘Insan haklarim ihlal eden’ imajlar, Hirvat ydnteminin kontrol ettigi bolgelerde de
gerceklestigini dile getiren metinde bulunmaktadir: “’(...) eski subaylarin daireleri zorla
alind1. Bir¢ok Sirp, iyi bir sebep olmaksizin islerinden kovuldu ve bazilarinin varliklarina

yasadis1 bir sekilde el konuldu’’.
3.3.2.1.5.1.3. Bogsnak Tarafi

Bosnak tarafinda, Bosnak giicleri, Bosnaklar, Miisliman erkek ve c¢ocuklar
gruplastirmak miimkiindiir. Imajlar olarak da, ‘catisan taraflardan bir tanesi’ ve ‘magdur’
imajlaridir. ‘Catisan taraflardan bir tanesi’ imaji, Bosnak giicleri ve Bosnaklar igin
kullanilmaktadir. ‘Magdur’ imaj1 ise, Miisliiman erkek ve g¢ocuklar1 kastetmektedir:
General Ratko Mladic liderligindeki Sirp ordusu, sekiz binden fazla esir Miisliiman erkek

ve ¢ocuk oldardu.
3.3.2.15.1.4. Karadag Tarafi

Karadag tarafi hakkinda c¢ok bilgi bulunmamaktadir. Sirbistan ile yeni Yugoslavya
devletini olusturdugu anlattmin yaninda, Dubrovnik c¢atigmasinin anlatiminda
Karadag’dan bahsedilmektedir. JNA ve Karadag Bolge Savunma giigleri tarafindan
Dubrovnik’in kusatildigi anlatilmaktadir. Devaminda, bu kusatma sirasinda, sehrin
“’korkun¢ imhalara’> ugradigr belirtilmektedir. Bundan dolay1, Karadag tarafinin

“’kusatan’’ ve “’imha eden’’ imajlar1 bulunmaktadir.
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3.3.2.1.5.2. Anlatima {liskin Diisiinceler

Sug isleyen taraf olarak, bu ornek kitapta Sirp, Karadagl ve Hirvat tarafina dair bilgiler
verilmektedir. Bosnak tarafinin isledigi suglar hakkinda herhangi bir anlatim mevcut
degildir. Kitapta, en ¢ok sug isleyen olarak Sirp tarafi gosterilmektedir. Sirp tarafina
‘korkutan’, ‘Oldiiren’, ‘saldiran’, ‘diisman’, ‘kusatan’ ve ‘insan haklarini ihlal eden’
imajlar1 gibi imajlar verilmektedir. Sirp tarafinin bu imajlari, nerdeyse tiim anlatim
boyunca verilmekte ve suclarin faillerini belli edecek sekilde aktarilmaktadir. Karadag
tarafi da, ‘kusatan’ ve ‘imha eden’ imajlar ile tanimlanmaktadir. Hirvat tarafi ile iliskili
anlatimda, dogrudan fail belirtilmeden, Hirvat yonetiminin altinda olan bolgelerde de

insan haklarinin ihlal edildigi dile getirilmektedir.

Kitapta, magduriyetleri ifade edilen taraflar olarak Hirvat, Bosnak ve Sirp tarafi
gosterilmektedir. Karadaglilarin magduriyeti hakkinda bir bilgi verilmemektedir. En ¢ok
magdur olarak gosterilen taraf, Hirvat tarafidir. Bosnaklarin magduriyeti ise, *’Sirp
ordusu, sekiz binden fazla esir Miisliman erkek ve c¢ocuk Oldiirdii’> ctuimlesinde
gosterilmektedir. Sirplarin magduriyeti, askeri kayiplarin yani sira, iki farkli yerde dile
getirilmektedir. Ilki, ’(...) eski subaylarin daireleri zorla alind1. Birgok Sirp, iyi bir sebep
olmaksizin iglerinden kovuldu ve bazilarinin varliklarina yasadisi bir sekilde el konuldu’’
ciimlesinde bulunmaktadir. Ikincisi ise, “’Oluja’nin sonlarma dogru ve sonrasinda,
kurtarilan bolgede, Sirp siviller 6ldiiriildii. Cogunlukla evlerinden ayrilmak istemeyen ve
bir tehdit olusturmayan yaslilar idi. Miilteci Sirplarin miilklerini yagmalama ve imha etme
vakalari da bildirildi.’’ ciimlelerinde ifade edilmektedir. Iki ornekte de, fail belirtmeden
magduriyet gosterilmektedir. Hirvatlarin magduriyeti s6z konusu olunca ise, kitapta, net
bir sekilde fail belirtilmektedir. Bunun disinda, metnin yaninda Sirplarin, kurtarilan
bolgeleri terk ettikleri fotografi yer almaktadir. Fotografin altinda, bu duruma iligkin iki
tarafin (Sirp ve Hirvat) farkli gortislere sahip oldugu belirtilmektedir. Hirvatistan’daki
hakim goriis, Sirplarin, Sirbistan’in yonetiminin daveti iizerine topraklari terk ettikleridir.

Sirbistan’daki goriis ise, Sirplarin bu bolgeden kovulduklar1 yoniindedir.

Ismi gegen aktdrler agisindan anlatimda ¢ogunlukla Hirvat isimlere yer verilmektedir.
Ismi gecenler, genellikle kahramanlik niteliginde ifade edilmektedir. O zamanki
Hirvatistan Cumhurbaskan1 Franjo Tudjman hakkinda elestirel bir anlatim mevcuttur.

Bunun disinda, iki gegen Hirvat isme iligkin Lahey Mahkemesi’nde yargilandiklari, ama
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2012 yilinda tiim suglardan beraat edildikleri belirtilmektedir. Sirp tarafina ait isimlerin
hepsi, suglarla iliskilendirilmektedir. Olumlu anlamda bir 6rnek verilmemektedir. Bognak
tarafina ait olan Alija Izetbegovi¢’in ismi ise, sadece Dayton Anlasmasini imzalayanlarin
arasinda oldugu seklinde ifade edilmektedir. Karadag tarafina ait herhangi bir isim

bulunmamaktadir.

Hem sug¢, hem magduriyet hem ismi gegen aktorlere iliskin anlatimda Hirvat yanlh bir
anlattim oldugu gorilmektedir. Hirvat tarafi, c¢ogunlukla olumlu anlamda ifade
edilmektedir. Ancak, net bir sekilde aktarilmasa da, Hirvat tarafinin da sug isledigine dair
bilgi verilmektedir. Bunun yaninda, Sirplarin ve Bognaklarin magduriyeti dile getirildigi
icin, Ornek kitabin, yanli olsa da, tamamen tek tarafli bir anlatim sunmadig:

gorulmektedir.
3.3.2.2. ©°2H”’ Ornegi

2H orneginde, Yugoslavya’nin dagilmasi konusu, 30 sayfada anlatilmaktadir. Konu,
“SFRY nin Dagilmas1’’, ’Hirvatistan’da Sirp isyan1’’, ’Uluslararas1 Tanimadan Vatan
Savasindaki Zafere Kadar’® ve ‘’Vatan Savasmin Sonuglari” olarak dort kisma
ayrilmistir. Bunlari kapsaminda da, <’Mevcut SFRY Sisteminin Cokiis Belirtileri’’, <’ ilk
Cok Partili Se¢imler’’, “’Demokratik Hiikiimet ve Hirvatistan Cumhuriyeti Anayasasi’’,
“Yeni Bir Topluluk Bi¢iminin Miizakere Edilmesi’’, ‘“’Balvan Devrimi”’,
“’Hirvatistan’in Bagimsiz ve Egemen Bir Devlet Olarak ilan Edilmesi>, ¢’Hirvatistan’a
Biiytik Sirp Saldirisi”’, “’Vukovar-Kahraman Sehri ve Kahramanlarin Sehri”’,
“’Uluslararas1 Taninmasi1’’, “’Birlesmis Milletler’in Barisi Koruma Giiciinlin Gelisi™’,
“Bosna Hersek’e Biiyiik Sirp Saldirisi”’, “Hirvat Savunuculart ve Zaferleri®,
“Hirvatistan’daki Savas Suclan®“ ve “Savas Sonuglar1 ve Hirvatistan’in Kalkinma

Sorunlar1’ alt bagliklar1 anlatilmaktadir.
3.3.2.2.1. Yugoslavya’nin Dagilmasimin Nedenleri

Ikinci &rnek kitapta, Yugoslavya'nin dagilmasmin nedenleri, *’SFRY ’nin Dagilmas1”’
kisminda ve “’Mevcut SFRY Sisteminin Cokiis Belirtileri>’, <’Ilk Cok Partili Se¢imler”’,
“’Demokratik Hiikiimet ve Hirvatistan Cumhuriyeti Anayasasi’” ve ’Yeni Bir Topluluk

Bic¢iminin Miizakere Edilmesi’’ alt basliklar1 baglaminda anlatilmaktadir.
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Incelenen  6rnekte, Yugoslavyanin  dagilmasinin  nedenleri, 1980li  yillara
yerlestirilmektedir. Ekonomik sorunlarin yani sira, Dagilimi, sosyal ve siyasi
degisikliklerin de etkiledigi belirtilmektedir. Kitapta, 6zellikle Biiyiik Sirbistan fikri, cok
partili rejim, demokrasi ve Yugoslavya Komiinistler Birliginin dagilmasi da, sebepleri
olarak gosterilmektedir. Bunun yaninda, dagilmasini, kiiresel gelismelerin ve 6zellikle

Avrupa’daki Sosyalist sistemin ¢okiistiniin hizlandirdig1 da dile getirilmektedir.

Ekonomik sorunlarin iistiinde ¢ok fazla durulmayip, ¢’ Avrupa’nin en borglu iilkesi haline
geldi’’ ifadesiyle, Yugoslavya’nin biiyiik dis borglar i¢inde oldugu vurgulanmaktadir.
Vatandaslarin kisisel gelirlerinin azaldig1 ve temel ihtiyag iiriinlerinin bulunamadigi da,

sorunun biydk bir pargasi olarak dile getirilmektedir.

Yugoslavya’nin dagilmasinin nedenlerini agiklayan anlatimda en ¢ok yer verilen konu,
Biiytik Sirbistan Plani’dir. ‘Biiyiik Sirp” kelimesi, anlatimin bu agsamasinda, toplamda on
kez kullanilmaktadir. Bu konunun 6zellikle vurgulanmak istendigi gortiilmektedir. Cilinkii
toplamda alt1 sayfada Yugoslavya’nin dagilmasinin nedenlerine iliskin anlatimda, bu
terim, dort sayfada bulunmaktadir. [lk olarak, Tito’nun oliimiinden sonra
Yugoslavya’nin, giderek daha da saldirganlagan merkezci-Blylk Sirp giigleriyle karst
karsiya kaldigina dair bir anlatim mevcuttur: *’Aslinda, Sirplarin SFRY ’de ihmal edildigi
iddialarim1 vurgulayarak, Biiyiik Sirp milliyet¢iligini savundular. Memorandum ile tiim
Sirplarin birlestirilmesi ¢agris1 yapildi’’. Krizin, Slobodan Milosevi¢’in Sirp Partinin
liderliginin basina geldiginde, daha da derinlestigi vurgulanmaktadir. Milosevi¢’in, kendi
yiikselisi i¢in Kosova krizini kullandig1 anlatilmaktadir. Bu sayede, Sirp halki arasinda
kahraman statiisii kazandigim1 ve Swrp politikasinin  temel amaciin, giiciin
merkezilesmesi ile Yugoslavya’nin geri kalan bolgelerinde iistiinliik kurulmak istedigi
oldugu belirtilmektedir. Bu planin, o6nce Vojvodina ve Kosova bdlgesinde
gerceklestirilmesi disiiniiliiyordu, ardindan diger cumhuriyetlere de sirayet edilecekti
diye anlatilmaktadir. Komuta yapisinin ¢ogunlugu, Sirplardan olustugu i¢in, JNA’ nin,
Milosevic’in hedeflerini destekledigi de ornek kitapta ifade edilmektedir. Bu metnin
yaninda, Milosevic’in Gazimestan’da yaptig1 konusmasindan fotograf bulunmakta ve

¢

onun altinda, Milosevic’in konusmasindan ... gerekirse silahli ¢atismanin da olmasi

imkansiz degil’’ diye bir ciimle verilmektedir.
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Metnin devaminda, Milosevic’in bu girisimlerine, Slovenya ve Hirvatistan liderliklerinin
direnigle karsilik verdikleri belirtilmektedir. Kamuoyunun, Milosevic’in tehditleri
hakkinda giderek, daha acik konusup, sosyal degisiklikleri ve ¢ok partili demokrasiyi
talep ettigi anlatilmaktadir. Bu metnin yaninda verilen ve Biiyilik Sirp fikrini yeniden
vurgulayan agagidaki fotograf sunulmaktadir. Fotografa iliskin, ’90’larin baslarindaki
Biiyiik Sirp posteri, <’ Tek Halk, Tek Irade, Tek Devlet’” sloganini igeriyordu ve cicegin
yapraklarinda, Biiyiik Sirbistan’a ait olmas1 gereken Hirvat ve Bosna sehirlerinin adlar1

bulunuyordu.”’ agiklamasi verilmektedir.

JEA.OH HaPo.
JEAHA Bood |
JeAHA APYeds

(Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred
osnovne $kole, 2014, s. 150)

Fotograf 33: °2H’’ Orneginde
Yer Alan Fotograf no:1

Ayni sayfada, Memorandumdan bir kisim gosterilmektedir (1H 6rnegindeki gibi) ve su
cuimle ile yorumlanmaktadir: <’Biiyiik Sirp siyasetinin temeli, 1986 yilinda, Sirp yazar ve
akademisyenlerin Biiyiikk Sirp milliyetciliginin ve hegemonyasinin siyasi hedeflerini
tanimlamis olan Sirp Bilim ve Sanat Akademisi Memorandumunda atildi. ©* (Bekavac &

Jareb, Povijest 8-udZzbenik za osmi razred osnovne §kole, 2014, s. 150)

Halkin demokrasi taleplerinin, Hirvatistan’da reform akimmi baglattigr dile
getirilmektedir. Bunun baglaminda kitapta, 30°dan fazla yeni partinin kuruldugu ve en
cok oy alan, HDZ Partisinin programinin, Hirvat devletinin bagimsizlig1 ve egemenligi,
demokrasi ve ¢ok tarafliliga, hukukun istiinliigli ve piyasa ekonomisine dayandig:
belirtilmektedir. Devaminda, ‘’Hirvatlar, HDZ programinda belirtilenleri, Belgrad'dan

gelen ve giderek daha saldirgan ve demokratik olmayan politikalara bir yanit olarak
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goriiyordu. Daha onceden, Belgrad tarafindan diger cumhuriyetlere karsi medya savasi
baslatildi. Bu, ozellikle Hirvatistan’a karsi uygulandi, yerel Sirplarda, Hirvat karsiti
duygular tesvik ediliyordu.’” diye bir anlatim ge¢mektedir.

Ornek kitabin devaminda, bir sayfa boyunca, tarihteki tiim Hirvat sembolleri ve
aciklamalar1 gosterilmektedir. Bunun baglaminda, en sonunda, bu sekilde bir anlatim

mevcuttur:

“Aym1 zamanda, Hirvat milli sembollerinin Sosyalist 0zellikler olmadan
kullanilmasi, Sirp milliyetgileri tarafindan, Hirvatistan’daki Sirplar igin bir tehdit
oldugu iddia edilerek, bunun Ustasha armasi ve bayraginin canlanmasi oldugu
kinandi. Bu sagmaliklar asirtya kadar tekrarlandi, Hirvatistan Cumhuriyeti’ni
asagilamay1 amagclayan ve yeni Hirvat makamlarina yonelik suglamalarin sadece bir
kismiydi. Hirvat ulusal sembolleri hakkindaki yalanlar ¢ogunlukla yurtdigina da
yayildi.”” (Bekavac & Jareb, Povijest 8-udZzbenik za osmi razred osnovne $kole,
2014, s. 153)

Yeni olusan durumlarda, Yugoslav Cumhuriyetler, ortak devletin yeniden orgiitlenmesi
konusunda, bir dizi miizakere ger¢eklestirdi. Bunun anlatiminda, yine Biiyilik Sirp terimi
kullanilmaktadir: “’Ancak Biiylik Sirp goriisleri nedeniyle nihai bir anlasmaya
varilamadi’’. Ardindan, “’Biiyiikk Sirp hakimiyetinden korkan Bosna-Hersek ve
Makedonya Cumhurbaskanlari, iilkelerinin de, Slovenya ve Hirvatistan’in gittigi yoldan
gideceklerini acik¢a belirtti.”” diye bir anlatim da mevcuttur. Catismalarin anlatimina
gecmeden Once, son olarak, bu terim, o zamanlarda gerceklesen futbol magina iliskin

fotografin altinda gegmektedir:

©21988’de baslayip, SFRY 'nin genelinde toplantilar diizenleyerek yogun bir sekilde
Biiyiik Sirp tanitimi yapildi. “’Buras1 Sirbistan’dir’” vb. sloganlar duyuluyor, Hirvat
liderligi tehdit ediliyor ve Hirvat isareti olan her seye hakaret ediliyordu. Bu ortamda
SFRY’deki futbol sampiyonas1 da gergeklesti.”” (Bekavac & Jareb, Povijest 8-

udzbenik za osmi razred osnovne Skole, 2014, s. 154)
3.3.2.2.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

3.3.2.2.2.1. Slovenya

Slovenya ile ilgili catismanin anlatimi, 2H 6rneginde mevcut degildir.
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3.3.2.2.2.2. Hirvatistan

Hirvatistan’da yasanan ¢atismalara iligkin anlatim, iki kisimda verilmektedir.
‘Hirvatistan’da Sirp Isyani’ kismi baglaminda, “’Balvan Devrimi’’, ‘’Hirvatistan’in
Bagimsiz ve Egemen Bir Devlet olarak Ilan Edilmesi’’, “’Hirvatistan’a Biiyiik Sirp
Saldiris1”” ve “’Vukovar-Kahraman Sehri ve Kahramanlarin Sehri’’ alt basliklar1 yer
almaktadir. “’Uluslararas1 Tanimadan Vatan Savasindaki Zafere Kadar” kisminda ise,
“’Uluslararas1 Taninmas1’’, “’Birlesmis Milletlerin Barisi Koruma Giicliniin Gelisi’’ ve

“’Hirvat Savunucular1 ve Zaferleri’’ alt bagliklar1 anlatilmaktadir.

“Balvan Devrimi”’ konusu, JNA odakli bir anlatim ile baslamaktadir. Ilk olarak,
Yugoslavya’nin yeniden yapilandirilma miizakerelerinin baslamasiyla birlikte, Sirbistan
ve JNA liderleri, Hirvatistan’daki Sirplarin, silahli isyana hazirlik yaptiklari dile
getirilmektedir. ’JNA, Anayasaya aykiri1 olarak, Hirvatistan Bolgesel Savunmanin
silahlarini ele gecirdi ve Hirvatistan’daki isyanci Sirplari silahlandirmaya bagladi’” diye
anlatilmaktadir. Bunun yaninda, Sirp medyasinin da, bu hazirliklara istirak ettigi, Hirvat
karsit1 diisiinceyi yaydig1 ve yeni se¢ilen Hirvat hitkkimetini NDH ninkiyle ayni olarak
gostermeye ¢alistigi dile getirilmektedir. Medya ile ilgili anlatimin devaminda, *’Sirplara,
Ikinci Diinya Savast sirasinda Ustasha zulmiinii hatirlatiyorlard: ve yeni Hirvat devletinde
de aynm seyleri yasayacaklar1 yoniinde yalan soyliiyorlardi. Bu sekilde, Sirbistan’in
disindaki Sirplarin tehlike altinda olduklar1 ve Yugoslavya disinda yasayamadiklari
iddiasini canlandirmaya calistilar’” diye gegmektedir. Biitiin bunlarin, hem Sirbistan’in
miizakere pozisyonlarini giiclendirmek, hem de Hirvat yonetimini devirmek i¢in hizmet

ettigi dile getirilmektedir.

1990’larin baslarinda, Jovan Raskovi¢ baskanligindaki Hirvatistan’da, Sirp Demokrat
Partisi (SDS) kuruldugu ve politikalarinin, biitiin Sirplarin birlesmesini savunan SANU
Memorandum programi ile uyumlu hale getirildigi anlatilmaktadir. Biiyiik Sirp
siyasetinin etkilerinin, 6zellikle Knin ve g¢evresinde belirgin oldugu ve 17 Agustos’ta
durumun agik bir isyana doniistiigli ifade edilmektedir: ’Silahli Sirp siviller, agaglardan
bariyerler insa etti ve Knin bolgesindeki yollar1 engelledi’’. Bunun Biiyiik Sirp isyaninin
baslangici oldugu dile getirilmektedir. Hirvat polisi, bolgedeki tiim vatandaslar i¢in kamu
diizeni ve giivenligi olusturmaya calisti, ancak JNA tarafindan bu ¢abanin engellendigi

ve isyanin, ayni senaryoda Hirvatistan’in diger bolgelerinde de hazirlandig:
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anlatilmaktadir. Bu anlatimlarin yaninda, asagidaki foto ve ’Silahli Sirp asirilik¢ilarin,
1990 yazinda Knin yakinlarindaki yollara kurulan barikatlart kurarak, Hirvat
vatandaslarina ciddi aci yasatan Sirplarin silahli isyaninin Hirvatistan Cumhuriyet’inde

baslamasinin igareti oldu’’ yazis1 da yer almaktadir.

(Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred
osnovne $kole, 2014, s. 155)

Fotograf 34: “°2H"’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:2

Ornek kitabin devaminda, Pakarac, Plitvice Golleri ve Borovo Selo catismalar
anlatilmaktadir. Pakarac’ta Sirp asirilik¢ilari, Pakarac belediyesini SAO Krajina’ya ilhak
ettikleri ve daha sonra Pakarac Karakolundaki Hirvat polis memurlarim
silahsizlandirdiklar1 dile getirilmektedir. Polislerin Ozel Kuvvetlerinin midahalesiyle,
Pakarac, yasal Hirvat giiclerinin kontroliine geri dondii. ’Medyada detayli anlatilan ilk,
Hirvat polisi ile silahli Sirp terdristleri arasindaki silahli ¢atigmaydi. Hirvat polisinin
miidahaleye benzer girisimleri, JNA tehdidi ile durduruldu. Hirvat makamlari, askeri
giice sahip olmadiklar1 i¢in, anlagmazliklar1 sona erdirmek amaciyla miizakereler ve
tavizler bosunaydi.”” Plitvice Golleri catismast i¢in “’Hirvat polisi ve Sirp teroristleri
arasindaki silahli catismada, Hirvat tarafindaki ilk kurban da diistii.”” diye bir anlatim
gecmektedir. 1k kurban diisen, Josip Jovic’in fotografi da verilmektedir. Metnin yaninda
(1H ornegindeki ayni fotograf) fotografi verilen Borovo Selo catismasi i¢in, *’Sirp
teroristleri pusudan 13 Hirvat polisi 0ldiirdii’’ olarak anlatilmaktadir. Bu anlatimin
yaninda, o zamanki gazetenin fotografi durmakta ve altinda ’1991 Mayis’inin baslarinda
Hirvat halki, Hirvat polis memurlarmin Borovo Selo’da 6limiyle ilgili haberlerle

sarsildi. Ancak bu, Hirvatistan'in o sirada karsilastigi bircok trajik olaydan sadece
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biriydi”’ diye gecmektedir. Devaminda, tehdidin giderek artmasindan oOtiirii Hirvat

ordusunun kurulmasina karar verildigi dile getirilmektedir.

‘Balvan devrimi’ konusunun en sonunda, su sorular verilmektedir: “’JNA, Hirvatistan
Cumhuriyeti’ne kars1 daha basarili saldiri yapmak i¢in hangi hazirliklar1 yapti1? Sirp
medyas1 Hirvatistan’daki Sirplarin silahli ayaklanmasiin hazirlanmasia nasil dahil
oldu? SDS’nin Hirvatistan’a yonelik saldirisindaki roliinii agiklayin. Sirp saldir1 sirasinda

ilk Hirvat kurbanlarinin nasil 6ldiiklerini anlatin.”’

“Hirvatistan’in Bagimsiz ve Egemen Bir Devlet Olarak Ilan Edilmesi’’ alt bashg
kapsaminda, Hirvatistan’da referandumun diizenlenmesi ve bagimsiz ve egemen Hirvat
Cumhuriyetinin ilan edilmesi ile ilgili anlatim mevcuttur. Avrupa Toplulugu, Hirvatistan
ve Slovenya’dan, Yugoslav krizine baris¢il bir ¢6ziim bulma umuduyla, bagimsizlik
kararinin uygulanmasini ii¢ ay ertelemelerini istedi. Ancak, ‘’krize baris¢il bir ¢oziim
muzakere ederek savasi Onlemek yerine, JNA ve Sirp paramiliter birliklerinin
Hirvatistan’a olan saldirilariyla daha da siddetlendi’’ climlesiyle, bu talebin reddedildigi
sOylenmektedir. Bu anlatimin yanindaki kutucukta, su ciimle yazilmaktadir: “’Sirp
liderliginin keyfi ve Belgrad’daki siyasi ve askeri ¢evrelerin destekledigi Hirvatistan’daki
isyanct Sirplarin artan faaliyeti, Hirvat makamlarini, Hirvatistan’t SFRY’den ayirma
stirecini hizlandirmaya zorladi.”” (Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred
osnovne Skole, 2014, s. 157)

“Hirvatistan’a Biiylik Sirp Saldirist”’ alt basligr baglaminda, isyanin, artik agik bir
saldirtya doniistiigiine yonelik bir anlatim icermektedir. Isyanci Sirplarla ilk ¢atismalar
sirasinda, JNA’nin, kendisini tarafsiz ve ¢atisan taraflar arasinda tampon bdlge olarak
gostermeye calistigl dile getirilmektedir. Ancak, kitapta, bunun sadece yasal Hirvat
makamlarinin miidahalesini engelledigi ve isyanci Sirplarin, yeni alanlar isgal etmesine
izin verdigi belirtilmektedir. Hirvatistan’in  her yerine dagilmis olan JNA,
Hirvatistan’daki isyanci Sirplara silahlariyla yardim ettigi ve 1991 yazinda, Hirvat
mevkilere yonelik saldirilara artik dogrudan katildigi vurgulanmaktadir. Bu anlatimin
baglaminda, JNA ve Hirvatistan’dan gelen isyanct Sirplara ek olarak, Sirbistan, Karadag
ve Bosna-Hersek’ten gelen Bolgesel Savunma birimlerinin ve bu bolgelerden
gontlliilerle dolu Sirp paramiliter birliklerin de, Hirvatistan Cumhuriyeti saldirisina

katildigindan bahsedilmektedir. Bu anlatimlarin yaninda, agsagidaki foto yer almaktadir.
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Fotografa iligkin, “’Etnik temizlik olan savas sucu, Hirvatistan Cumhuriyeti’ne yonelik
Sirp saldirganlik yontemlerinden biriydi. Resimde, Sirp saldirganindan gemilerle

ka¢cmaya c¢alisan siirglin Hirvatlardir’” agiklamasi verilmektedir.

: : a8 ..,—-—‘23 B
(Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred
osnovne $kole, 2014, s. 158)
Fotograf 35: °2H”’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:3

Ornek kitabin devaminda, saldiranlarin amacinin, Hirvat ordusunu askeri olarak yenmek,
Hirvatistan Cumhuriyeti topraklarinin ¢ogunu hakimiyetleri altina almak ve ardindan
Hirvatistan’da planlanan Sirp para-devletinin sinirin1 askeri olarak giivence altina almak
oldugu dile getirilmektedir. Bu, bolgenin Yugoslavya’'nin geri kalanina, yani Sirbistan’a
ilhak edilmesi igin bir 6nkosul oldugu vurgulanmaktadir. <’Agustos 1991’in sonuna
gelindiginde, JNA ve Sirp paramiliter birimleri, daha genis Knin bolgesi ile birlikte,
Banovina ve Baranja’daki neredeyse tim kdyleri ve daha sonra Lika, Kordun ve
Dalmagya ile bati ve dogu Slavonya’daki sayisiz yerlesim ve koyii etnik olarak
‘temizledi’.”” Bunu yaparken liyeleri (JNA ve paramiliter birimleri) sivillere kars1 ¢cok
sayida sug isledikleri ifade edilmektedir. Metnin yaninda, “’Zagreb'’eki Banski dvori
(Hirvatistan Cumhuriyeti Hiikiimeti’nin genel merkezi), Yugoslav Halk Ordusu ugagi
tarafindan 7 Ekim 1991yilinda bombalandi’’ climlesi ile asagidaki fotograf yer

almaktadir.
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(Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred osnovne $kole, 2014, s. 159)

Fotograf 36: °2H”’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:4

Bu konunun devaminda, 1991 yili sonunda, JNA ve Sirp paramiliter birimlerinin, Hirvat
devlet topraklarinin iicte birini isgal ettigi ve bunun {izerine isyanci Sirplarin,
Hirvatistan’daki liderligi, o bolgelerde Sirp Krajina Cumhuriyeti’ni ilan ettigi dile
getirilmektedir. Hirvat ve Sirp olmayan diger niifusun neredeyse tamami, isgal altindaki
bolgelerden gog ettirildi ve onun yaninda, Hirvat kiiltiirel miras1 yagmalandi ve hatta yok
edildi. JNA topgu ve ugaklari, bir¢ok sivil ve dini alan1 sistematik olarak imha etti. Eyliil
1991°’de BM Guvenlik Konseyi, SFRY ’ye tiim silah ve askeri techizat sevkiyati i¢in tam
bir ambargo uygulayan karari kabul etti. Bunun tizerine, kitapta, ¢ogu askeri analistin,
bdyle bir durumda Hirvat giiclerinin savunma ihtimali olmadigin1 ve ¢ok kisa siirede
yenilecegini tahmin ettikleri anlatilmaktadir. Ancak, Hirvatistan’in, sadece maglup
olmakla kalmadigi, 1991’in sonunda Hirvat gii¢lerinin, bir dizi kurtulus operasyonu
yoluyla, bati Slavonya’nin g¢ogunu kurtarmayr basardigi dile getirilmektedir. Bu
operasyonlar sirasinda, Sirp niifusunun neredeyse tamaminin, o topraklar terk ettikleri
belirtilmektedir. Anlatimin yaninda, ’Dubrovnik sehir merkezine topgu saldirisi, 6 Aralik
1991. Bu goriintiiler bircok iilkenin TV programlarinda gosterildi ve bu diinya
kamuoyunun ruh halini 6nemli 6l¢iide etkiledi. Dubrovnik sehir merkezi UNESCO

tarafindan korunmaktadir.”” agiklamasi ile su fotograf bulunmaktadir:
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(Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred osnovne
skole, 2014, s. 159)

Fotograf 37: °2H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:5

“’Vukovar-Kahraman Sehri ve Kahramanlarin Sehri’’ alt baslikli kisim, Vukovar sehrinin
kusatilmasim ve kurtulusunu anlatmaktadir. ilk olarak, JNA ve Sirp giiclerinin,
Baranja’yr isgal ettikten sonra, Osijek, Vinkovci ve Vukovar’a saldirdiklari dile
getirilmektedir. Vukovar’a yapilan saldirinin ilk asamasinda, agir yenilgiler nedeniyle
JNA’nin taktiklerini degistirdiginden bahsedilmektedir. Ardindan, sehrin, Vukovar
binalarinin neredeyse tamamini yok eden veya tahrip eden, korkun¢ bombardimana
maruz kaldigi, sakinlerinin ise, hayatlarint mahzenlerde siirdiirdiigii anlatilmaktadir. Dini,
kulttrel ve tarihi anitlar, ekonomik ve konut yapilari, hatta hastanenin bile bu saldirilarin
disinda kalmadigi belirtilmektedir. Ornek metinde, Ekim 1991’in basinda, Vukovar
belediyesindeki koylerin ¢ogu, zaten isgal edildigi ve sehrin, S0binden fazla iyi silahli
JNA askeri ve Sirp paramiliter birimi tarafindan tamamen kusatildigi konusunda bilgi
verilmektedir. Bu metnin yaninda, asagidaki fotograf bulunmaktadir. Fotografin bilgisi
olarak su ciimle verilmektedir: ‘’Vukovar’in kusatmasindan sonra, Sirp ordusu tarafindan

sehri zorla terk eden Vukovar sivilleri.”
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(Bekavac & Jareb, 2014, str. 161)

Fotograf 38: °2H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:6

’Sehrin kusatilmasiyla Hirvat Savunucularinin ve sivillerinin toplu idamlarinin yani sira,
sakinler yagmalanmaya ve zulme ugradi.”’. Ek olarak yash kadinin fotografi ve bu yazi

verilmektedir:

 Adim Kata Solji¢, Hirvat’im ve Vukovar’dan bir anneyim. 79 yasindayim ve alt1
cocugu, dort oglu ve iki kiz1 biiyiittlim. Dort oglum ve damadim, 1991 yilinda Sirp
saldirganina karg1 Vatanlari i¢in hayatlarin1 bagisladilar. II. Diinya Savasi’nda ayn
diismanlardan dort masum erkek kardesim de hayatlarimi kaybetti, kocam ise
mucizevi bir sekilde hayatta kaldi. Hi¢ okulu bitirmedim. Nasil imzalanacagimi zar
zor biliyorum. Hayat bana hi¢ kolay olmadi. Bu yiizden en yiiksek hayat okulu
6grendim, aile ugruna fedakarlik ve sevgi okulu’’. (Bekavac & Jareb, Povijest 8-

udzbenik za osmi razred osnovne $kole, 2014)

Vukovar’a iligkin anlatimin devaminda, savunucularinin, ¢ok daha iistiin bir diigmana
kars1 beklenmedik bir sekilde giiclii ve basarili direnisi nedeniyle ve II. Diinya
Savagi’ndan bu yana Avrupa’da gézlemlenmeyen bir yikima ugrayan Vukovar’in, Sirp
saldirisina karsi, Hirvat direnisinin sembolii ve onun sakinleri, 6zellikle de savunucularin,
fedakarlik, yaraticilik ve cesaret 6rnegi oldugu belirtilmektedir. Kitapta, diigmanin tiim
Dogu Slavonya’y1 isgal etmesini onleme konusundaki istisnai rolii ile Vukovar’in
savunulmasi, Hirvatistan’in genel savunulmasi igin stratejik oneme sahip oldugu dile
getirilmektedir. ’Onun yaninda da uluslararasi taninma i¢in de, sivillerin 6ldiiriilmesi ve
Vukovar'in yok edilmesinin boyutu, diinya kamuoyunun nihayet kurbanin kim oldugunu
ve saldiranin kim oldugunu anlamasina yardimci oldu.”” Bu anlatimin ardindan, anitin

fotografi ve asagidaki yazi bulunmaktadir.
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“Vukovar’in bes kilometre giineydogusunda Ovcara ¢iftligi var. Depolari
(hangarlar), JNA ve diger Sirp giicleri tarafindan Vukovar bdlgesinde yakalanan Sirp
olmayan kisiler i¢in bir toplama kampina dontistiirtildii. 20 Kasim 1991°de Vukovar
Hastanesi’nden yaralilar ve saglik personelleri de kampa getirildi. Ovcara
hangarinda, kurbanlar o kadar acimasizca doviildii ki, dordii derhal yenik diistii.
Digerleri ise, ayn1 giin Ovcara-Grabovo yolundan yaklagik 900 metre uzaklikta olan
yere gotiirilldii. Orada 6ldiiriildii ve toplu bir mezara atildi. Eyliil 1996’da 200 ceset
mezardan ¢ikarildi.”” (Bekavac & Jareb, Povijest 8-udZbenik za osmi razred osnovne
Skole, 2014, s. 162)

Son olarak, bircogu Vukovar catigsmasinin, modern Hirvat devletinin deger sisteminin
stratejik bir 6zelligi olduguna, vatanseverligi ve cesaretiyle Vukovar savunucularinin,
Hirvat tarihinde bir onur yerini hak ettigine inandiklarina dair bir anlatim verilmektedir.

Asagida verilen yazi ve fotograf ile Vukovar catigmasinin anlatimi bitmektedir.

“Catida ve bahgede acgikca goriilebilen Kizil Hag isaretlerine ragmen, sehrin
kusatmasi sirasinda Vukovar hastanesine glinde ortalama 70 ila 80 ve bazen 700’den
fazla bomba diistii. Sehrin kusatilmasi sirasinda Vukovar Tip Merkezi’'nde yaklasik
2.5 bin hasta kabul edildi ve tedavi edildi, binden fazla biiyiik ameliyat yapildi. En
geng yaralt 6 aylik ve en yash 88 yasindaydi. Tiim yaralilar, dini veya ulusal
kokenlerine bakilmaksizin esit muamele gordiiler. Hastanede, Sirp paramiliter
birimleri ve saldirgan JNA’nin yaralanan askerler de tedavi ediliyordu.”” (Bekavac

& Jareb, Povijest 8-udZbenik za osmi razred osnovne $kole, 2014, s. 163)
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(Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred osnovne $kole,
2014, s. 163) )
Fotograf 39: ’2H’’ Orneginde Yer
Alan Fotograf no:7

Fotograf 39: “’Kacirilan, oOldiiriilen yaralilarin ve tibbi personeller i¢in Vukovar

hastanesinin bah¢esinde bulunan anma anit1’’

“’Birlesmis Milletler Barigi Koruma Giiciiniin Gelisi’’ alt baslig1 baglaminda, Hirvatistan
Cumhuriyetinin uluslararasi1 toplum tarafindan taninmasindan sonra, Barig Giiglerinin
gelisi ve amaglanan planin uygulamasindaki basarisizligi iizerinde durulmaktadir. Bunun
baglaminda, Hirvatistan Cumhuriyeti’nde ateskes ve BM kuvvetlerinin gelisi (Vance
Plani) konusunda bir anlasma imzalandigi anlatilmaktadir. Hirvatistan’daki durumu
baris¢il bir sekilde ¢ozmek isteyen Birlesmis Milletler, 1991 Sonbaharinda, Hirvatistan’a,
Ozel Elgi Cyrus Vance’i génderdi. Gorevi, durumu incelemek ve krize bariscil bir ¢dziim
bulmak i¢in dnlemler almakti. Anlatimda, Vance’nin, ¢atisan partileri ayirmayi, JNA’y1
Hirvatistan’dan geri ¢ekmeyi ve isyanct Sirplarin elinde bulunan bdlgeleri
askersizlestirmeyi, miiltecilerin ve yerinden edilmis kisilerin geri doniisiinii
kolaylagtirmay1, pembe bolgeler olarak adlandirilan Hirvatistan Cumbhuriyeti’nin
bolgelerinde yasal diizenini kurmay1 ve anlagsma i¢in uygun kosullar yaratmay1 amaglayan
bir BM Baris1 Koruma Giicii gondermeyi Onerdiginde bahsedilmektedir. Koruyucu
Kuvvetlerin gelmesinden sonra, goriiniir yikici savasin sona erdigi, ancak Koruyucu
Kuvvetler’in, gérevlerinin ¢ogunu basaramadig1 vurgulanmaktadir. Yani, Sirp birimlerini

tamamen silahsizlandiramadiklari, miiltecilerin ve yerinden edilmis kisilerin geri
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doniisiinii saglayamadiklari ve pembe bolgeleri, Hirvatistan Cumhuriyeti’nin yasal
diizenine geri dondiiremedikleri dile getirilmektedir. Devaminda, Hirvatistan
Cumbhuriyetinin sinirlarinin korumasiz kaldigi, bu nedenle Sirbistan ve Bosna-Hersek’ten
silahli Sirp giiglerinin giriginin devam ettigi ve buna ragmen, Hirvatistan’in BM
giiclerinin gorev siiresini iptal etmedigi, ancak kabul edilen kararlarin uygulanmasi i¢in

bir garanti ve son tarihleri talep ettigi anlatilmaktadir.

“Hirvat Savunucular1 ve Zaferleri’’ alt bashgr kapsaminda, Hirvat Ordusunun
diizenledigi kurtulus operasyonlar1 ve savasin sonu anlatilmaktadir. Operasyonlar

baglaminda en ¢ok Bljesak ve Oluja iizerinde durulmaktadir.

Omek anlatimda, Hirvat hiikiimetinin ¢atismaya bariscil bir ¢dziim bulmak igin
muzakerelere hazir oldugu belirtilmektedir. Ancak uluslararasi toplumun kararsizligini
ve BM Kkararlarinin aldig1 gorevi yerine getiremeyen BM giiglerinin etkisizligini
kullanarak, isyanct Sirplarin onderliginin, bariscil entegrasyonla ilgili herhangi bir
anlagsmay1 reddettigi vurgulanmaktadir. Bu nedenle Hirvatistan’in, topraklarini kurtarmak
icin daha etkili askeri 6nlemler almak zorunda kaldig1 konusu iizerinde durulmaktadir.
Bu baglamda, Giiney cephesindeki catiysmada, Mayis-Ekim 1992 arasinda Hirvat
guclerinin, Dubrovnik’i kusatmadan kurtarmayi ve giiney Hirvatistan’daki Sirplarin
hakimiyetini sonlandirmay1 basardigindan bahsedilmektedir. Haziran 1992°de ise, Hirvat
Ordusunun, isyanci Sirplarin Sibenik ve c¢evresindeki kasabalar1 siirekli olarak
bombaladigi ve Miljevac yaylasini hizla kontrolii altina aldigi belirtilmektedir. 1993
yilinin Ocak ayinin sonunda da, Velebit ve Zadar hinterlandinin bir kisminin da
kurtarildig1 dile getirilmektedir. Ayrica, Maslenica yakinlarindaki Duba k&priisiiniin
insasiyla, kuzey ve gliney Hirvatistan arasinda dogrudan bir toprak baglantisinin yeniden
kuruldugu vurgulanmaktadir. Bunun yaninda, Eyliil 1993’te Hirvat Ordusunun, Krajina
Sirp ordusunun Gospig’i toplarla imha ettigi Medak Cebini, ani bir eylemle kurtardig:
belirtilmektedir.

“’Bljesak Operasyonu’’ anlatimi baglaminda, Sirp Krajina Ordusu’nun glclerinin
tamamen pargalandig1 ve Bat1 Slavonya’nin isgal altindaki alanin, nihayetinde 4 Mayis
1995’te kurtarildig1 anlatilmaktadir. Bljesak Operasyonu sirasinda ve sonrasinda, Hirvat
yetkililer tarafindan Sirp niifusuna insani muamele gostermek i¢in 6nemli ¢abalar sarf

edildigi belirtilmektedir. Ciinkii, anlattma gore, Hirvatistan Cumhuriyeti, uluslararasi
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topluma, ulusal bagimsiz devlet olarak tiim vatandaslariin haklarina saygi gosteren
organize bir yonetim olarak hareket ettigini gdstermek istiyordu. Devaminda ise, sdyle
denilmektedir: Sirp sivillerine tiim medeni haklar garanti edildi ve silahli kuvvetlerin
iiyeleri, Bagislanma Yasasi’nin uygulanmasina tabiydi. Kitapta, Hirvat yetkililerinin,
kurtarilan bolgelerdeki Sirp niifusunu, Hirvatistan’da kalmaya ve onu vatani olarak kabul
etmelerini ikna etmeye ¢aligsa da, bu teklifleri biiyiik olcilide ret edildigi belirtilmektedir.
Ardindan, 6rnek metinde, tim kosullar géz 6niine alindiginda, bat1 Slavonya’nin iggal
altindaki bolgelerinin kurtarilmasindan sonra, Hirvat yetkililerin, kalan Sirp niifusuna
kars1 intikam veya kitle siddetini 6nlemeyi bagardiklarindan bahsedilmektedir. Ancak
Sirp giiclerinin, Bati Slavonya’daki yenilgiye misilleme olarak, Hirvatistan
Cumbhuriyeti’nin baskenti Zagreb de dahil olmak {izere, birgok Hirvat kentine fiizelerle
saldirdig1 vurgulanmaktadir. Bu duruma iliskin, anlatimda, 2 ve 3 Mayis 1995°te,

firlatilan ¢ok sayida roketin, 6 kisiyi 6ldiirdiigii ve 180 sivili yaraladig belirtilmektedir.

Anlatimin devaminda, Hirvat giiclerinin, daha sonra Hirvatistan Cumhuriyeti’nin isgal
altindaki bolgeleri i¢cin- Dalmagya, Lika, Kordun ve Banovina’yi, Slavonya ve giiney
Dalmagya - kurtulus gorevini yerine getirmeye hazir oldugu belirtilmektedir. Kitapta,
Oluja’nm ilk saatlerinde, Hirvatistan Cumhuriyeti Cumhurbaskani Franjo Tudjman, Sirp
etnik kokenli Hirvat vatandaslarina bir mesaj gonderdiginden bahsedilmektedir: *’Sirp
giiclerinin {iyelerini Hirvat yasalarina gore savas sucu islemeyen herkesin af almasi
garantisiyle silahlarmi teslim etmeye ¢agird:. Isyana aktif olarak katilmayan herkese evde
kalmay1r ve Hirvat yetkililerini korkusuzca karsilamaya davet edildi’’. Ardindan, 5
Agustos sabahi operasyonun en biiyiik basarisinin elde edildigi®, sonraki giinlerde ise,
Hirvat askeri kuvvetlerinin, tiim sinir hatlarina ¢ikarak, gorevi tamamladigl
belirtilmektedir. Bunun yaninda, ayni siire¢ i¢erisinde Hirvat giiglerinin, Bosna-Hersek
Ordusu ile birleserek, Bosna Hersek’teki Sirp kusatmasi altinda olan Bihac sehrini
kurtardiklar1 dile getirilmektedir. Bunun, yeni bir insani felaketi ve Temmuz 1995°te
Srebrenica ve Zepa’nin kusatmasindan sonra Sirp birliklerinin isledigi suglarin
tekrarlanmasin1 engelledigi vurgulanmaktadir. Anlatimin devaminda, Hirvat askeri
giiclerinin yaklagik 127bin iiyesinin, Oluja Operasyonuna katildigi belirtilmektedir.
Magdur olarak, 196 olii, yaklasik 1,100 yarali, 3 esir ve 15 kayip oldugu ifade

8 Hirvat Ordusunun 4. ve 7. Muhafiz Tugaylar1 Knin’i kurtardi.
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edilmektedir. Sirp tarafinda ise, operasyon sirasinda veya kisa bir silire sonrasinda
oOldiiriilen yaklasik 1,200 asker ve sivilin oldugunun tahmin edildigi dile getirilmektedir.
Son olarak, Hirvat makamlarinin, en son isgal edilen bolgesini askeri yollarla kurtarmaya
kararli olduklarina inanarak, isyanci Sirplarin temsilcilerinin, nihayetinde Hirvat Tuna
bolgesinin, Hirvatistan Cumhuriyeti’nin yasal dilizenine barisgil sekilde yeniden

katilimini kabul ettiklerinden bahsedilmektedir.

Bu alt baslik baglaminda, bes savunucu askerin fotografi, kahraman niteliginde
bulunmaktadir. Onun yaninda, operasyonlari agiklayan haritalar, basarisin1 vurgulayan
gazetenin On sayfasi ve Hirvat ordusunun iki fotografi da bulunmaktadir. Anlatimin
sonunda, asagidaki fotograf ve kaynaklar verilmektedir. Fotografin altinda, ‘’Oluja
operasyonu sirasinda, Sirp Krajina Cumhuriyetinin liderliginin karari iizerine, Bosna
Hersek’e ve Sirbistan’a giden, Sirp Krajina Ordusu tiyelerinin ve miilteci Sirp niifusunun

siralari.”” ciimlesi yer almaktadir.

(Bekavac & Jareb, 2014, s. 173)

Fotograf 40: °2H”> Orneginde Yer Alan Fotograf no:8

Bunun ardindan, Hirvat Devleti ' nin Kurulmasi ve Vatan Savast kitabindan bu alinti

yapilmaktadir:

“’Oluja, Sirplara etnik temizligi uygulayan bir operasyon mudur? Bu sadece Oluja
ornegi ile cevaplanamayan bir sorudur. Soru, SAO Krajina’nin olusumundan Sirp
Krajina Cumhuriyeti’nin ortaya ¢ikisina kadar gecen siire baglaminda
yerlestirilmelidir. O siiregte, Hirvatistan’daki isyanci1 Sirplar Hirvatlarla bir arada
yasamay1 kitlesel bir sekilde karsi ciktilar, kitlesel olarak silahli ayaklanmaya
katildilar ve Hirvatistan’1 kitlesel olarak terk ettiler. 4 Agustos 1995 aksami Hirvat
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Ordusu, elektronik izleme yoluyla, “’kadinlar, ¢ocuklar ve yaslilarin organize
edilmig’> tahliyesinin Milan Marti¢’in emriyle basladigi mesajin1 aldi. Bu,
operasyonun ilk giinde oldugunu, Sirp Krajina Ordusunun direndigi ve yikimin
belirtilerin heniiz goriilmedigi anda oldugunu unutulmamalidir. Bu konuyla ilgili
tartismalarin uzun siire daha devam edecegi acik olsa da, bunun bir tahliye
(evakuasiyon) olduguna dair ¢ok sayida kanit var.”” (Bekavac & Jareb, Povijest 8-

udzbenik za osmi razred osnovne Skole, 2014, s. 173)

Bu metni, “’baslangicta, yazarin kendisi tarafindan sorulan soruyu cevaplamay1 deneyin’’

climlesi takip etmektedir.

Devaminda, ayr bir kutucukta, insanlik tarihi boyunca, savas olaylarinin, kaginilmaz
olarak sivil kayiplarina sebep oldugu belirtilmektedir. Bu kayiplar, kismen oldiiriilenlerin
mallarm1  eszamanli  olarak imha etmek amaciyla savas operasyonlarinin,
hosgoriisiizliigiin ve intikamin sonucu oldugu dile getirilip, ardindan bu kaynak

verilmektedir:

“’Oluja’da kurtarilan bolgelerde islenen ve kurbanlar1 ¢ogunlukla bolgeyi terk
etmeyen Sirp olan, suglardan dolay1 3978 kisi Hirvat yargisina bildirildi ve 1492 kisi
hiikiim giydi. 27 cinayet i¢in 26 kisi yargilanmis ve mahkum edilmis, 13 kisi de bir
ila 15 y1l hapse mahkum edilmistir.”’

Verilen kaynak da, bu sekilde yorumlanmaktadir:

“’Kaynak, Hirvat makamlarinin, Sirp sivillere karsi islenen suglara karsi oldugunu
gosteriyor. 1991°de Hirvatlarin ve diger Sirp olmayanlarin dldiiriilmesi ve siirgiin
edilmesi, Sirbistan’in etnik temizlik politikasinin bir pargasiydi. Oluja’dan sonra
yapilan vahgetler ise, Hirvatistan siyasetinin bir pargasi degil, bireylerin intikaminin
veya kigisel cikarlarinin sonucuydu. Tim zuliimler siddetle kinanmali ve

cezalandirilmalidir.”’
3.3.2.2.2.3. Bosna Hersek

Bosna Hersek’te yasanan catismalar, <’Uluslararas1 Tanimadan Vatan Savasindaki Zafere
Kadar” kism1 baglaminda olan ‘’Bosna Hersek’e Biiylik Sirp Saldirisi’” alt bashiginda

anlatilmaktadir.

Anlatim, “Ekim 1991’in baslarinda, JNA ve Sirp paramiliter birimleri, Trebinje

belediyesindeki Hirvat Ravno kdyiine ates actiklarinda, Sirp saldirisinin Bosna-Hersek’i
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de atlamayacag varsayilabilirdi’’ climlesi ile baglamaktadir. Bosna Hersek’teki Bulyiik
Sirp siyasetinin ana direginin, Radovan Karadzi¢ liderligindeki Sirp Demokrat Partisi
oldugu belirtilmektedir. Devaminda, Hirvatistan’da gorulen senaryoya gore, Bosna
Hersek’teki Sirplarin, birkag¢ Sirp 6zerk bolgesini ve 1992°nin baslarinda, egemen Sirp
Cumbhuriyetini ilan ettiklerinden bahsedilmektedir. Buna tepki olarak, Bosna Hersek’teki
Hirvatlarin bir kisminin, Grude’de Hirvat Herceg Bosna Toplulugu’nu (daha sonra
Herceg Bosna Cumbhuriyeti), yani Bosha Hersek’teki Hirvatlari korumak amaciyla
kurulmus olan siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve bdlgesel bir varlik olarak ilan ettigi
belirtilmektedir. Bununla iliskin su climle de verilmektedir: “’Kurucu kararinda, bunun,
Bosna Hersek’in egemenligini ve biitinligiinii sorgulamadigr vurgulansa da, BiH
Anayasa Mahkemesi, Bosna Hersek’te ayr1 bir Sirp Cumbhuriyeti’nin kurulmasi gibi bu

karar1 da, Anayasaya aykir1 bulmustur.”’

Anlatima gore, Bosna Hersek’teki huzursuzluk, Miisliiman ve Hirvat olan vatandaslarinin
¢ogunlugunun Subat 1992'nin sonlarinda referandumda bagimsiz bir Bosna Hersek’i
yaratmaktan yana olduklarini a¢iklamasinin hemen ardindan baglamistir. Barikatlarin ve
kiigiik Sirp saldirilarinin Mart ayinda yapilmasinin ardindan, Bosna Hersek’e karst agik
Sirp saldirisinin, Nisan ayinda bagladig: dile getirilmektedir. Ardindan, Sirp giiglerinin,
Sirp olmayan uluslara karsi ¢ok sayida savas sucu islediginden bahsedilmektedir:
“’Misliiman ve Hirvat koyleri ve kasabalar1 atese verildi, yagmalandi1 ve birgok sivilin
oldiirtildiigi toplama kamplari agildi. Sirplarin Bosna Hersek’teki en az %66 bolgeyi isgal
etme ve etnik acidan temiz bir alan yaratma planina gore, Bosna Hersek’teki savag

stirasinda yiiz binlerce Miisliiman (bugiin Bosnaklar) ve Hirvatlar siirgline gonderildi’’.

Ornek metnin devaminda, Sirp saldirisina kars1 askeri olarak kendilerini savunmak igin
Bosna Hersek ’teki Hirvatlarin, Hirvat Savunma Konseyi’ni (HVO) ve Miisliimanlarin da,
BiH Ordusunu kurduklarindan bahsedilmektedir. Savasin baglangicinda, Hirvat ve
Miisliiman gii¢lerin, birlikte savunmaya katildiklari, ancak Bati1 Hersek ve Orta Bosna’da
kendi aralarinda ¢atigsmalarin patlak verdigi dile getirilmektedir. Bu baglamda, Bosna
Hersek’teki Hirvat-Miisliiman ¢atismasinda, her iki tarafin da, sivillere kars1 sug isledigi
ve toplama kamplar1 diizenledigi belirtilmektedir. Ek olarak, ‘’Uluslararasi toplumun bir
kismi, Zagreb’deki Hirvat makamlarmin bdyle bir durumdan sorumlu oldugunu
diisiinmesine ragmen, resmi Hirvat politikasi, Bosna Hersek’in bagimsizligin1 agikca

kabul etti ve bu anlamsiz ¢atigmayi, diplomatik girisimlerle ¢ozmeye calisti.”’ climlesi
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verilmektedir. Hirvat-Miisliiman catismasi, 18 Mart 1994°te Washington Anlasmasi ile
durduruldu. Bu anlatimin yaninda, asagidaki fotograf, ‘’Mostar’daki uUnli Mostar
Kopriisii, 1993 yilinda Bosnak-Hirvat sehir catismalart sirasinda yikildi.”” climlesi ile yer

almaktadir.

(Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred osnovne
skole, 2014, s. 166)

Fotograf 41: °2H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:9

Kitapta, uluslararasi toplumun, Bosna Hersek’teki savasi sona erdirme gabalarinin
hepsinin, sonugsuz kaldigi ve savasin sonuglarmin da trajik oldugu anlatilmaktadir.
Bunun en ¢arpici rneginin, Dogu Bosna Srebrenica ve Zepa kasabalarinin kaderi oldugu
vurgulanmaktadir. Bununla iligkin metinde, BM tarafindan korunan bir alan ilan
edilmesine ragmen, Sirp birliklerinin, Temmuz 1995°’te bu bolgeleri fethettigi ve
bolgedeki yaklasik 8 bin Miisliiman’1 6ldiirdiigii dile getirilmektedir. Ayrica, bu korkung
sugtan, O zamanlar Bosna Hersek’teki onde gelen Sirp siyaset¢i Radovan Karadzig ve
Sirp ordusunun komutan1 General Ratko Mladi¢’in sorumlu tutuldugu belirtilmektedir.
Metnin yaninda, Srebrenica kurbanlarinin mezarlarinin fotografi verilmektedir. Fotograf,

“’Potocari’deki Srebrenica kurbanlarmin mezarlari.”” ciimlesi ile tanimlanmaktadir.
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(Bekavac & Jareb, Poest 8-udzbenik za osmi razred osnovne éko 2014, s. 166)

Fotograf 42: °2H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:10

Bosna Hersek anlatiminda son olarak, Hirvatistan Cumhuriyeti Cumhurbaskani1 Franjo
Tudjman ve Bosna-Hersek Cumhurbaskanligi Baskani Alija Izetbegovic’in, Sirp
saldirganligina kars1 koyacak ortak savunma ve siyasi ¢oziim konulu bir Hirvat-Bosnak
(Miisliman) Anlagmasi imzaladiklar1 dile getirilmektedir. Bu Anlagsma baglaminda,
Hirvat kuvvetleri ve BiH Ordusu, Bosna Hersek’in topraklarmin ¢ogunu koordineli
operasyonlarla kurtardi. Bu, yeni bir baris girisimini baslatmak igin kosullar1 yaratti.
Bunun disinda, kitapta, Kasim 1995 boyunca, ABD’nin Dayton kentinde Bosna Hersek,
Hirvatistan ve Sirbistan Cumhurbaskanlar1 arasinda Bosna Hersek’teki savasi ve
gelecekteki idari ve anayasal diizenini sona erdirmek igin goériismelerin yapildigindan
bahsedilmektedir. Anlasmanin sonunda, Aralik 1995°te Paris’te imzalandig1 ve Bosna

Hersek’teki catismay1 sona erdirdigi belirtilmektedir.
3.3.2.2.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Catismalarin  biraktig1 etkiler, ayriyeten “Vatan Savasinin Sonuglar1’” kisminda
anlatilmaktadir. Bu kisim, ‘’Hirvatistan’daki Savas Suclar1’® ve “Savas Sonuglar1 ve
Hirvatistan’in Kalkinma Sorunlar’’ alt basliklarindan olusmaktadir. ilk alt baslik
baglaminda, savas suglarina ve insan hayatlarina birakilan etkilere odaklanilmaktadir.

Ikincisinde ise, daha ¢ok ekonomi ve siyasete biraktig1 etkilerin iizerinde durulmaktadir.

Anlatimin baslangicinda, oncelikle Vatan Savasi tasvir edilmektedir. Onun yasal,
savunmaci ve kurtulus niteliginde oldugu belirtilmektedir, ¢linkii Hirvatistan

Cumhuriyetinin, saldirtya ugradigi ve egemenligini, bagimsizhigin1 ve toprak
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biitiinliigiinii savunmak zorunda kaldigi seklinde anlatilmaktadir. Ayrica anlatimin

devaminda sunlar ifade edilmektedir:

©21991-1995 yillar1 arasinda, Sirp birimleri, esir olan Hirvat savunuculara ve sivillere

karsi, ¢ok sayida savas sucu isledi. 2008 yilina kadar, Sirp birlikleri tarafindan

islenen yaklasik 3.500 sug¢ kurbani, Hirvatistan’daki 130 toplu mezardan gikarildi.

Hirvatistan, Bosna-Hersek, Sirbistan ve Karadag’daki Sirp kamplarinda, bir¢ogu

hayatta kalamayan 7600°den fazla Hirvat savunucusu ve sivil esir alind1 ve istismar

edildi.”’
Bunun ardindan, Hirvatlarin ve diger Sirp olmayan niifuslarin dldiiriilmesi ve slrgin
edilmesi, BM kuvvetlerinin, Mayis 1992°de, isgal altindaki Hirvat topraklarinin
kontroliinii ele gegirdikten sonra bile durmadigi vurgulanmaktadir. Ayrica, o topraklarda,
savagin sonuna kadar, yaklasgitk 600 kisinin 6ldigii ve 7bin Hirvat ve diger Sirp
olmayanlarin siirgiin edildigi belirtilmektedir. Devaminda, 1990 yillarda eski Yugoslavya
topraklarinda yasanan savaslarin sorumlusu su ciimle ile agiklanmaktadir: “’Biiylik Sirp
siyasetini siirdiiren o zamanki Sirp siyasi liderligi ve Hirvatistan’daki belirli bolgelerin
istikrarsizlastirilmasi, fethedilmesi ve etnik temizlenmesi bir yontem olarak uygulayan
siddet ve suglarla bagvuran Sirp asirilik¢ilar en ¢ok sorumluydu.’” Bu anlatimin yaninda,
asagidaki fotograf, ’Hirvatistan Cumhuriyeti'ndeki sivillere kars1 6zellikle korkung bir
savas sucu Skabrnja’da 18 Kasim 1991°de, Sirp giigleri ve JNA tarafindan islendi. Sug,
Vukovar savunucularinin bir kisminin silahlarini teslim ettigi ayni giinde gerceklesti. Her
yil hayatta kalan Skabrnja sakinleri, Olenlere saygi gostermek igin toplaniyor.”

aciklamasi ile yer almaktadir.

(Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi
razred osnovne $kole, 2014, s. 175)
Fotograf 43: °2H”’ Orneginde Yer Alan Fotograf
no:11
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Metinde, Hirvat birliklerinin de sug isledigi kabul edilmektedir: ‘’Hirvatistan’a yonelik
Sirp saldiris1 nedeniyle Hirvat birliklerinin bazi tiyeleri de, sug islemisti. 1991°de Gospic,
Osijek, Sisak, Pakarac Poljana ve Paulin Dvor’da, Medak cebinde 1993’te Sirplarin,
bireyleri ve gruplar 6ldiirmesi ve Oluja Operasyonun sonrasinda gerceklesen olaylar,
bazi esir olan Sirp giiclerinin istismar edilmesi, bunun 6rnekleridir.”” Bu anlatimin
ardindan, Hirvat yargisinin, bu suglarin faillerine karsi ¢cok sayida ceza davasi yiiriittiigii
belirtilmektedir. Ayrica, bu suglarin, Hirvat siyasetinin bir pargast olmadig1 ve Sirplarin,

onceden Hirvatistan’dan sinir dis1 edilmesinin planlanmadig dile getirilmektedir.

Anlatimin devaminda, ‘’bu s6z edilenlerin, 1990-1995 yillar1 arasinda Hirvatistan’daki
tarihsel siirecin tam ve nesnel bir sekilde sunulmasi i¢in ihmal edilmemelidir’® diye
gecmektedir. Ozellikle “’suglarin hangi kosullarda islendigi konusu géz ardi edilmemeli’’
diye vurgulanmaktadir. Ciinkii anlatima gore, Sirp giicleri, cogunlukla bilerek yaptiklar
icin, rakiplerinden ¢ok daha fazla sayida sug isledi ve dldiiriilen Hirvat sivillerinin sayisi,
oldiiriilen Sirplarin sayisindan daha yiiksektir. Ayrica, “’Tarih boyunca o bolgelerde
cesitli ordularin benzer operasyonlarinin sonucu olan zayiatlara oranla, Oluja kurtulusg
operasyonu en az zayiatla gergeklestirildi’’ ciimlesi de verilmektedir. Bunun ardindan,
Isyanc1 Sirplarin Hirvatistan’daki liderliginin, Hirvat hiikiimetinin ve uluslararas
toplumun tiim baris tekliflerini reddettigi i¢in hemserilerin ac1 ve kayiplari i¢in en ¢ok
sorumlu oldugu vurgulanmaktadir. Bunun iizerine, ’Tam da bu gibi kosullar nedeniyle,
1995 yilinda Oluja ve Bljesak sirasinda olusan Sirp miilteci gruplarinin ortaya ¢ikmasi
kosullarini, 1991 yilinda siirgiin Hirvat ve diger Sirp olmayan niifus gruplari ile esitlemek

b

uygun degildir.”” ciimlesi bulunmaktadir. Sirp miiltecilerinin, Hirvat askeri giiclerinin
yasal kurtulus operasyonlarinin bir sonucu oldugu, digerlerinin ise etnik olarak temiz
Biiytik Sirbistan devleti planinin sonucu oldugu vurgulanmaktadir. Bu anlatimin yaninda,
asagidaki fotograf yer almaktadir. Fotografin altinda, agiklama olarak, <’Ne sakral binalar
ne de Konavle’de olan Tanri’nin Annesi heykeli, Sirp askeri ve paramiliter birliklerinin

insanlik dis1 muamelesinden bagislanmadi.”’ ciimlesi verilmektedir.
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S B {J"**
(Bekavac & Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred osnovne $kole, 2014, s. 175)

Fotograf 44: °2H”> Orneginde Yer
Alan Fotograf no:12

Ornek kitabin devaminda, BM Giivenlik Konseyinin, SFRY nin dagilmasi sirasinda ve
sonrasinda, catigsmalar esnasinda islenen savas suclarini cezalandirmak i¢in 1993 yilinda
Lahey’deki Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi’ni kurmaya karar verdigi
belirtilmektedir. Yargilananlar arasinda ise, en ¢ok sayida Sirp politikact ve askeri
personelinin bulundugu dile getirilmektedir. Ardindan su soru sorulmaktadir: *’Sirp-
Karadag saldirisi, Hirvat Cumhuriyetine ne kadar maddi zarar getirdi?’’ (Bekavac &

Jareb, Povijest 8-udzbenik za osmi razred osnovne $kole, 2014, s. 177)

“’Savagin Sonuglar1 ve Hirvatistan’in Kalkinma Sorunlari’ alt basliginda, Vatan
Savasi’nin sona ermesiyle Hirvatistan Cumbhuriyetinin, devletin yeniden insasi,
miiltecilerin ve siirgilin edilmis kisilerin geri doniisii, demokratik ilkelerin gelistirilmesi,
insan ve azinlik haklarinin korunmasi ve genel ekonomik ve sosyal kalkinma gibi bir dizi
zorlukla karsilastigi anlatilmaktadir. Biiylik Sirp saldirisi sirasinda, devletin, maddi ve

demografik olarak harap oldugu vurgulanmaktadir.
3.3.2.2.4. lismi Gegen Aktorler

Ismi gegen ve Hirvat tarafinda gruplandirilabilecek olanlar, Franjo Tudman, Josip Jovi¢,
Andrija Mari¢, Blago Zadro, Marko Babi¢, Rudolf Peresin, Damir Tomljanovi¢ Gavran,

Sini$a Glavasevi¢, Andrija Matijas Pauk, Branimir Ani¢ Matan ve Predrag Matanovi¢’tir.
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Sirp tarafina ait olan isimler, Slobodan Milosevi¢, Jovan Raskovi¢, Radovan Karadzi¢ ve

Ratko Mladi¢’tir. Bosnak tarafindan ise, sadece Alija Izetbegovi¢’in ismi ge¢gmektedir.

Franjo Tudman’m ismi, sekiz kez gecmektedir. Ilkinde, HDZ Partisinin basinda durdugu
dile getirilmektedir. ikincisinde, ayn1 sayfada ayri bir kutucukta asagidaki metin

verilmektedir:

“’flk Hirvat Cumhurbaskan, I1. Diinya Savasi’nda anti-fasist partizan hareketinin bir
katilimeisiydi... Tarih ve askeri doktrin metinlerinde, her iilkenin kendi silahli
kuvvetlerine sahip olma hakkini vurguladi ve Hirvatistan’in II. Diinya Savasi’nda
anti-fasist Miittefiklerin zaferine katkismi vurguladi. Ikinci Diinya Savasi’ndaki
Hirvatistan Bagimsiz Devleti’ndeki rollerinden dolayr Hirvat halkina sug
atilmalarina kargi ¢ikiyordu ve Jasenovac ve diger savas kurbanlarinin
abartilmasiin, etnik gruplar arasi nefreti derinlestirdigi konusunda uyariyordu. Bu
diisiinceler nedeniyle Komiinist Partiden atildi ve 45 yasinda zorla emekli oldu.
Kendisi, 6zellikle Hirvat baharinda Hirvat ulusal ¢ikarlarin1 savunmaktan defalarca
hapse mahkim edildi. 1989°da, benzer diisiinen insanlarla birlikte, siyasi bir parti
olarak 1990, 1992 ve 1995’te Hirvat Parlamentosu se¢imlerini kazanan Hirvatistan
Demokratik  Birligi’ni  (HDZ) kurdu... Hirvatistan Cumhuriyeti’nin ilk
Cumbhurbaskani ilan edildi... Hirvat savunucular ile birlikte, bagimsiz ve egemen
bir Hirvatistan Cumhuriyeti kurulmasina biiyiik katkisi oldu.”” (Bekavac & Jareb,

Povijest 8-udzbenik za osmi razred osnovne $kole, 2014, s. 151)

Ismi {iciincii kez olarak, secimlerde Cumhurbaskan secildigi konusunda dile
getirilmektedir. Dordunciisinde, Yugoslavya’nin yeniden yapilandirilmasint  ve
konfederal olmasimi istedigi anlatilmaktadir. Besincisinde, Bosna Hersek’te olan
catismada, Hirvat-Bosnak Anlagsmasin1 imzaladi denilerek ge¢cmektedir. Altincisinda,
Oluja operasyonu sirasinda Sirp etnik kdkenli Hirvat vatandaslarina bir mesaj gonderdigi
belirtilmekte ve ‘Sirp giiglerinin iiyelerini Hirvat yasalarina gore savas sucu islemeyen
herkesin af almasi garantisiyle silahlarini teslim etmeye c¢agirdi’ anlatiminda
bulunmaktadir. Yedincisi, agir hastaligina yenik diistiigii ve 1999 yilinda vefat ettigi dile
getirilmektedir. Son olarak da, ‘Hirvat bagimsizligi i¢in en sorumlu olan kisi® diye

gecmektedir.

Josip Jovi¢, Andrija Mari¢, Blago Zadro, Marko Babi¢, Rudolf Peres$in, Damir

Tomljanovi¢ Gavran, SiniSa GlavasSevi¢, Andrija Matijas Pauk, Branimir Ani¢ Matan ve
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Predrag Matanovi¢ isimlerinin hepsi, kahraman olarak bahsedilmektedir. Bunun yaninda,

kitapta hepsinin gorseli de verilmektedir.

Sirp tarafina bakildiginda, Slobodan MiloSevié¢’in ismi, toplamda sekiz kez gegmektedir.
Ik dordii, aym sayfada olup, Yugoslavya’da krizin, onun gelisi ile daha da derinlestigi,
Biiyiik Sirbistan planini gergeklesmek istedigi, JNA nin onu destekledigi ifade edilmekte
ve Gazimestan’da olan konusmasinin gorseli verilmektedir. Besincisinde, Hirvat halkina
yonelik olarak Milosevic’in kendi tehditlerini artik agik bir sekilde dile getirdigi
belirtilmektedir. Altincisi, SKJ’de kontrol saglamak istedigi anlatilmaktadir. Yedincisi,
Yugoslavya’da yeni se¢im sistemi ve siyasi Ustlinliik kurmak istedigi anlatilmaktadir. Son
olarak, ¢atigmalarin biraktig1 etkileri anlatan kisimda, Haag’da olan yargilanmasina

iliskin fotograf bulunmaktadir.

Jovan Raskovi¢’in ismi, iki kez ge¢mektedir. Hirvatistan’daki Sirp Partisinin baskani
oldugu ve Biiyiik Sirp siyasetini destekledigi seklinde gegmektedir. Bunun yaninda, onun

fotografi da verilmektedir.

Radovan Karadzi¢ ve Ratko Mladi¢’in isimleri, Bosna Hersek’te yasanan catismalar
baglaminda ge¢mektedir. KaradZi¢’in, Bosna Hersek’teki Biiyiik Sirp politikasinin ana
dayanagi oldugu dile getirilmektedir. Bunun yaninda, Mladi¢ ile beraber, Srebrenica ve

Zepa’daki sugu i¢in en sorumlu olduklari anlatilmaktadir.

Alija Izetbegovic'in ismi, bir yerde ge¢gmektedir. Onun da, Hirvat-Bosnak Anlagmasini

imzalayanlardan birisi oldugu ifade edilmektedir.
3.3.2.2.5. Degerlendirmeler / Goriisler
3.3.2.2.5.1. imajlar

3.3.2.25.1.1. Swrp Tarafi

2H o6rneginde, Sirp tarafina iliskin olarak, ‘Sirp medyast’, ‘Sirp giicleri’, ‘Sirp polisleri’,
‘Silahli Sirp sivilleri’, ‘Sirplar’, “Yugoslav Halk Ordusu’, ‘Sirp milliyetgileri’, ‘Biiylik
Sirp giigleri’, “Sirp asirilikgilar’, “Sirp terdristler’, ‘Isyanci Sirplar’, ‘Sirp hiiktimeti’, ‘Sirp
halki”> ve ‘Sirp paramiliter giicleri’ gibi terimler kullanilmaktadir. Yugoslav halk
ordusunu, Sirp tarafinda gruplandirmak miimkiindiir, ¢linkii kitabin birka¢ yerinde, onun,

cogunlukla Sirplardan olustugu ve aymi hedefleri destekledikleri vurgulanmaktadir.
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Imajlar olarak, ‘Biiyiikk Sirp’, ‘saldiran’, ‘isyancr’, ‘yalanlar1 yayan’, ‘hegemonyact’,
‘asiriliker’, ‘terdrist’, ‘etnik temizlik gergeklestiren’, ‘toplama kampi olusturanlar’,
‘magdur’, ‘medya savas1 yiirliten ve Hirvat karsit1 hava yayan’, ‘savas i¢in en sorumlu
olan’, ‘demokratik olmayan’, ‘insancil dis1’, ‘diisman’, ‘sug isleyen’, ‘kusatan’ ve ‘tehdit

eden’ tanimlamak mimkundir.

‘Biiytik Sirp’ imaj1 kapsaminda, ‘Biiyiik Sirbistan’ iki kez, ‘Biiyiik Sirp’ ifadesi ise, 16
kez kullanilmistir. ‘Biiyiik Sirp’ ifadesi, ilk olarak Yugoslavya’nin dagiliminin sebepleri
anlatilirken, kullanilmaktadir ve o konuda, bu ifade, toplamda on kez tekrarlanmaktadir.
Ardindan, Hirvatistan’da olan ¢atigmalara iliskin anlatimda, {i¢ kez bulunmaktadir. Bosna
Hersek’teki catismaya iliskin anlatimda ise, iki kere kullanilmaktadir. Bu ifade, son
olarak, ¢atigmanin biraktig1 etkileri anlatan kisimda, iki kez ge¢gmektedir. ‘Biiyiik Sirp’

ifadesi, o zamanki Sirp siyasetini aciklamak i¢in kullanilmaistir.

‘Saldiran’ imaj1 baglaminda, toplamda 36 kez, ‘saldir1’ ifadesi 23 kez, ‘saldirgan’ ifadesi
iki kez, ‘saldiran’ ifadesi 10 kez ve ‘saldirdi’ ifadesi bir kez bulunmaktadir.
Yugoslavya’nin dagilmasinin sebeplerini anlatan kisimda, ‘saldirgan’ ifadesi, iki yerde
geemektedir. Hirvatistan’da olan catismaya iliskin anlatimda, ‘saldir1’ ifadesi, 12 kez,
‘saldiran’ ifadesi, dokuz kez ve ‘saldird1’ ifadesi, bir kez bulunmaktadir. Bosna-Hersek
catismasina yonelik anlatimda ise, ‘saldiri’ ifadesi, yedi kez ge¢mektedir. Son olarak,
catismalarin biraktig1 etkilerine iliskin anlatimda, ‘saldir1’ ifadesi iig, ‘saldiran’ ifadesi bir
kez bulunmaktadir. Bu imajin, savasin niteligini vurgulamak i¢in kullanildig:

sOylenebilir.

‘Isyancr’ imaj1, toplamda 23 kez kullanilmaktadir. ‘Isyanci Sirplar’ ifadesi seklinde 15
kez, ‘isyan’ ifadesi olarak da sekiz kez ge¢mektedir. Bu imaj, Hirvatistan’da olan
catigmalara yonelik anlatim baglaminda, ‘isyanci Sirplar’ ifadesi 14 kez, ‘isyan’ ifadesi
ise sekiz kez ortaya konulmaktadir. Catigmalarin biraktigi etkileri anlatan kisimda,

‘isyanci Sirplar’ ifadesi bir kez gegmektedir.

“Yalanlar1 yayan’ imaj1, iki ayr1 yerde goriilmektedir. Ilki, Hirvat ulusal sembollerini
aciklayan kisimda, Sirp milliyetgilerin, bu sembollerin Ustasha anlami tasidigini iddia
ederek, Sirplar i¢in bir tehdit olusturdugunu iddia ettigi ve bu yalanlarini, yurtdisina da

yaydig1 anlatilmaktadir. ikincisi ise, Sirp medyasinin, Sirplara, yeni Hirvat devletinde,
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NDH’da yasadiklar1 zuliimleri tekrardan yasayacaklar1 yoniinde yalan sdylediklerine

iligskin anlatim bu kisimda gegmektedir.

‘Hegemonyaci’ imaji1, farkli ifadelerle bes kez yer bulmaktadir. ‘Hakimiyet’ ifadesi iki
kez, ‘lstlinliik’ ifadesi bir kez, ‘hegemonya’ ifadesi bir kez ve ‘dayatma’ ifadesi bir kez
gecmektedir. Tiim ifadeler, Yugoslavya’'nin dagilmasinin sebeplerini anlatan kisimda yer
almaktadir. Bu ifadeler, o zamanki Sirp siyasetini ve amaclarini tanimlamak icin

kullanilmaktadir.

‘Asirilik¢1’ imaj, ii¢ farkl yerde gegmektedir. ki, isyanin baslangicini anlatan kisimda,
metnin yaninda bulunan fotografta, barikatlar1 kuran ‘Sirp asirilikgilar’ seklinde
gecmektedir. Ikincisi, Pakarac ¢atismasina iliskin anlatimda gegmektedir. Son olarak da,

catismalarin biraktig1 etkileri anlatan kistmda bulunmaktadir.

‘Terorist’ imaji1, dort kez ve aymi sayfada yer almaktadir. Bu imaj, Pakarac, Plitvica

Golleri ve Borovo Selo ¢atigsmalari iligkin anlatimda gegmektedir.

‘Etnik temizlik gerceklestiren’ imaji1, toplamda alt1 kez farkli sayfalarda bulunmaktadir.
[lki, ‘Hirvatistan’a Biiyiik Sirp Saldirisi’ alt bashigi kapsaminda, miilteci Hirvatlarin
fotografinin altinda bulunmaktadir, Ikincisi, aymi alt bashk altinda olup, JNA ve Sirp
paramiliter gli¢lerin, birgok sehir ve koyli, etnik olarak temizledikleri anlatilmaktadir.
Uciinciisii, Bosna Hersek’te olan catismalara iliskin anlatimda bulunmaktadir.
Dérdiinciisii, Hirvatistan’da olan ¢atismalarin anlatiminin sonunda, etnik temizligin, Sirp
politikasinin parcasi oldugu anlatilmaktadir. Son iki imaj1 ise, ¢atigmalarin biraktig

etkileri anlatan kisimda yer almaktadir.

‘Toplama kamp1 olusturan’ imaji, ii¢ yerde bulunmaktadir. ilki, Vukovar ¢atismasina
iliskin anlatimda gecmektedir. ikincisi, Bosna Hersek’te olan c¢atismalara iliskin
anlatimda yer almaktadir. Son olarak, c¢atigmalarin biraktigi etkiler kapsaminda

bulunmaktadir.

‘Sug isleyen’ imaj1, farkli ifadelerle toplamda 20 kez ifade edilmektedir. ‘Cok sayida sug
islediler’ ifadesi, sekiz; ‘Bombaladilar’ ifadesi, iki; ‘Oldiirdiiler’ ifadesi, ii¢; ‘Yaktilar’
ifadesi, bir; ‘Siirgiin ettiler’ ifadesi, li¢; ‘Yagmaladilar’ ifadesi ise, bir; Yok ettiler’

ifadesi, bir ve “yiktilar’ ifadesi, iki kez gegmektedir.
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‘Magdur’ imaj1, sekiz kez farkli ifadelerle yer bulmaktadir. ‘Miilteci’ ifadesi, iki kez
kullanilmaktadir. Ilki, Hirvatistan’da olan catismalara iliskin anlatim baglaminda,
operasyonlarin gergeklestirildigi bolgelerden, Sirp niifusun nerdeyse tamaminin
topraklarim terk ettigi anlatilmaktadir. Ikincisi, Sirp miiltecileri gdsteren fotografin
altinda gegmektedir. ‘Oldiiriildii’ ifadesi, dort kez gegmektedir. ilki, Plitvica Géllerinde
gerceklesen ¢atismaya iligkin anlatim baglaminda, ‘Teroristlerin arasinda dlenler de oldu’
diye geg¢mektedir. Diger ikisi, catismalarin biraktigr etkileri anlatan kisimda
bulunmaktadir. ‘Esir’ ve ‘istismara ugrayan’ ifadesi, birer kez, ¢atismalarin biraktigi
etkileri anlatan kisimda gegmektedir. ‘Kurban’ kelimesi ise, bir kez, Oluja operasyonuna

iligkin anlatimda ifade edilmektedir.

‘Medya savasi yiiriiten ve Hirvat karsiti havay1 yayan’ imaji, dort kez bulunmaktadir.
Ikisi, Yugoslavya’nin dagilmasinin sebeplerini anlatan kisimda gegcmektedir: <’Daha
onceden, Belgrad tarafindan diger cumhuriyetlere karst medya savasi baslatildi. Bu,
ozellikle Hirvatistan’a karsi uygulandi, yerel Sirplarda Hirvat karsiti duygular tesvik

ediliyordu.”” Diger ikisi de, isyanin baslangicini anlatan kisimda bulunmaktadir.

‘Savas i¢cin en sorumlu olan’ imaj1, catigsmalarin biraktig1 etkileri anlatan kisimda, iki kez
gecmektedir. ‘Demokratik olmayan’ imaji, Yugoslavya’nin dagilmasinin sebeplerini
anlatan kistmda, Belgrad’dan gelen politikay1 tanimlamak igin kullanilmaktadir. ‘Insancil
dist’ imaj1, anlatimin birgok yerinden c¢ikartilabilirse de, tam ifade olarak, catismanin
biraktig1 etkilerin anlatildig1 kistmda bulunmaktadir. ‘Diisman’ imaji, ayn1 sayfada ti¢ kez
bulunup, Vukovar c¢atismasina iligkin anlatimda geg¢mektedir. ‘Kusatan’ imaj1 ise,
toplamda sekiz kez gegcmektedir. ‘Isgal’ ifadesi seklinde, ii¢; ‘Kusattilar’ ifadesi seklinde

ise, bes kez bulunmaktadir. Son olarak, ‘tehdit eden’ imaj1 ise, dort kez gegmektedir.
3.3.2.25.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafina iligkin gruplandirilabilecek olan terimler sunlardir: ‘Hirvat makamlarr’,
‘Hirvat giigleri’, ‘Hirvat polisleri’, ‘Savunucular’, ‘Hirvat Ordusu’ ve ‘Hirvatlar’. imajlar
olarak ise, ‘savunan’, ‘kurtaran’, ‘basaril’’, ‘kahraman’, ‘insancil’, ‘yaratici’, ‘cesur’,
‘vatansever ve fedakar’, ‘demokratik’, ‘daha az silahlanmis’, ‘kusatilmis’, ‘magdur’,

‘toplama kamp1 olusturan’ ve ‘su¢ isleyen’ imaj1 tanimlamak miimkiindiir.
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‘Savunan’ imaj1, toplamda 27 kez bulunmaktadir. ‘Savunucu’ ifadesi olarak dokuz kez,
‘savunma’ ifadesi ise, 18 kez kullanilmaktadir. Hirvatistan’da olan g¢atigmalara iligkin
anlatimda ‘savunucu’ dokuz kez, ‘savunma’ ifadesi ise 15 kez bulunmaktadir. Bosna-
Hersek’teki catismalar baglaminda, ‘savunma’ ifadesi iki kez kullanilmaktadir.

Catismalarin biraktig1 etkiler kapsaminda da, ‘savunma’ ifadesi bir kez yer bulmaktadir.

‘Kurtaran’ imaj1, ‘kurtarmak’ ve ‘kurtulug’ ifadeleri seklinde verilmektedir.
Hirvatistan’da olan ¢atismalara iligkin anlatim baglaminda, ‘kurtarmak’ ifadesi, alt1 kez,
‘kurtulus’ ifadesi ise on kez kullanilmaktadir. ‘Basarili’ imaj1, ‘basar1’ ve ‘basardilar’
ifadeleri seklinde bulunmaktadir. Hirvatistan’da olan catismalara iliskin anlatimda,
‘basar1’ kelimesi, dort kez gegmektedir. ‘Basardilar’ ifadesi ise, li¢ kez gegcmektedir.
Diger taraftan, ‘Kahraman’ imaji, toplamda yedi kez yer edinmektedir. Bu imaj,

metinlerin yaninda bulunan fotograflarin altinda da verilmektedir.

‘Insancil’ imaj1, bircok yerde goriilebilmektedir, ancak tam ‘insancil’ kelimesinin ifade
edilmesi ise, bir kez goérilmektedir. Bu ifade ile Bljesak operasyonu sirasinda, Hirvat
hiikiimetinin davranisi tanimlanmaktadir. ‘Yaratici, cesur, vatansever ve fedakar’ imaji

ile Hirvat Savunucular nitelendirilmektedir.

‘Demokratik’ imaji, Hirvatistan’in yonetim seklini tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.
‘Demokratik’ ifade olarak, toplam dort kez gegmektedir. ‘Daha az silahlanmis’ ordusu
imaj1, dort kez gegmektedir. ‘Kusatilmis’ imaji, toplamda 14 kez gegmektedir. Bu imaj,

Hirvatistan’da olan ¢atigmalara iliskin anlatimda bulunmaktadir.

‘Magdur’ imaji, farkli ifadeler ile toplamda 43 kez yer edinmektedir. ‘Bombalanmis’
ifadesi, iki; ‘miilteci’ ifadesi, bir; ‘toplu infazlar’in magduru ifadesi, bir; ‘yagmalanmis’
ifadesi, lig; ‘zarar gordii’ ifadesi, bir; ‘yakilmis’ ifadesi, bir; ‘Glen’ ifadesi, on; ‘siirgiin
edilen’’ ifadesi, yedi; ‘yok edilen’ ifadesi, bes; ‘tehlike altinda’ ifadesi, bir; ‘esir’ ifadesi,

dort; ‘istismara ugrayan’, bir ve ‘kurban’ ifadesi, alt1 kez gegmektedir.

‘“Toplama kamp1 olusturan’ imaj1, bir kez, Bosna Hersek’te olan ¢atismalar anlatilirken
ifade edilmektedir. ‘Sug isleyen’ imaj1, iki kez gegmektedir. Bunlar, Bosna Hersek’te olan
catismalara iliskin anlatimda bulunmakta ve ‘su¢ islediler’ ifadesiyle gegmektedir. Son

olarak ise, ¢atigmalarin biraktigi etkiler kisminda, ‘sug islediler’ seklinde verilmektedir.
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3.3.2.2.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi i¢in ‘Miisliimanlar’, ‘Bosnaklar’, ‘Bosna Hersek ordusu’, ‘Bosna Hersek
Cumhurbagkan’ ve ‘Miisliman kdoyleri ve sehirleri’ terimleri kullanilmaktadir.
Hirvatistan’da olan ¢atismalara iliskin anlatimin baslarinda, ’JNA ve Hirvatistan'dan
gelen isyanci Sirplara ek olarak, Sirbistan, Karadag ve Bosna-Hersek’ten gelen Bolgesel
Savunma birimleri’nin de, Hirvatistan’a yapilan saldirilara katildiklar1 anlatilmaktadir.
Bununla ilgili fazla detay verilmemekte ve Bosna Hersek’ten Bolgesel Savunma
birimlerinin, Bosnaklardan olusup olusmadigi agik bir sekilde sdylenmedigi igin bu tarafa
gruplandirmak zordur. Bosnaklara iliskin olarak, ‘Biiylik Sirp hakimiyetinden korkan’,
‘magdur’, ‘savunan’, ‘toplama kamp1 olusturan’, ‘su¢ isleyen’ ve ‘ortak hareket eden’

imajlar1 bulunmaktadir.

‘Biiytik Sirp hakimiyetinden korkan’ imaji, Yugoslavya’nin dagilmasinin sebeplerine
iligkin anlatimda bulunmaktadir. “’Biiyiik Sirp hakimiyetinden korkan Bosna-Hersek ve
Makedonya Cumhurbaskanlari, iilkelerinin de Slovenya ve Hirvatistan’in gittigi yoldan

gideceklerini agikga belirttiler’’.

‘Magdur’ imajina baglh olarak, ‘yakildr’, ‘yagmalandr’, ‘siirgiin edildi’ ve ‘o6ldiiriildi’
kelimeleri kullanilmaktadir. Bosna Hersek’te yasanan c¢atismalar baglaminda,
Miisliimanlarin ‘siirgiin edildigi’ ifadesi ge¢mektedir. Bunun yaninda, Srebrenica ve
Zepa’da 8bin Miisliimanin oldiiriildigl dile getirilmektedir. ‘Yakildi” ve ‘yagmalandr’

ifadeleri, Musliman kdyleri igin gegmektedir.

‘Savunan’ imaj1, Bosna Hersek’te yasanan ¢atismaya iliskin anlatimda, Sirp saldirisina
kars1 Miislimanlarin  kendilerini savunduklar1 anlatilmaktadir. ‘Toplama kampi
olusturan’ ve ‘sug isleyen’ imajlari, Bosna Hersek’teki ¢atismalarda, Hirvat-Musliman
catismada, iki tarafinda, bu suglari islediklerine dair climlelere yer verilmektedir. “’Bosna
Hersek'teki Hirvat-Miisliiman ¢atismasinda, her iki taraf da, sivillere kars1 sug islemis ve

toplama kamplar1 diizenlemistir.”

‘Ortak hareket eden’ imaji, Sirp saldirisina karsi Hirvatlarin ve Miisliimanlarin ortak

hareket ettiklerini ve iilkelerini savunduklarini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.
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3.3.2.2.5.1.4. Karadag Tarafi

Karadag ile ilgili, diger taraflara gore daha az bilgi verilmektedir. Yugoslavya’nin
dagilmasi siirecinde, Sirbistan’in yaninda durduklari belirtilmekte, ancak onun Savastaki
rolii detayli bir sekilde anlatilmamaktadir. Yine de, Karadag’dan gelen paramiliter
gliclerin, Hirvatistan’a kars1 gergeklestirilen saldiriya katildiklar1 dile getirilmektedir.
Catismanin biraktigi etkilere iliskin anlatimin sonunda, soru seklinde, bu saldiri, ‘Sirp-
Karadag saldirist’ olarak karakterize edilmektedir. Bu nedenle, Karadag tarafim

‘saldiran’ imaj1 ile tanimlamak miimkiindiir.
3.3.2.2.5.2. Anlatima iliskin Diisiinceler

Magduriyet acisindan, sadece kendi tarafint magdur gostermekle kalmiyor, Bosnak ve
Sirplarin magduriyetini de taniyor. Karadaglilarin magduriyeti ile ilgili bir bilgi
verilmemektedir. Ancak, asagida agiklanacak olan bir ka¢ sebepten dolayi, incelenen

ornek kitapta, Hirvat yanlisi anlatimin oldugu sdylenebilir.

Sirplarin magduriyetine iliskin anlatimin Oncesinde veya sonrasinda, Hirvat tarafinin
neden bdyle bir sug isledigini hakli ¢ikarmaya yonelik climleler yer almaktadir. Bunun
yaninda, Sirplarin magduriyetini anlatan ciimlelerde, fail tam olarak belirtilmemektedir.
Genel olarak, edilgen climleler kullanilmaktadir (6rn. ‘6ldiiriildi’ veya ‘Oliimleri’
seklinde). Istisnai olarak, Hirvat tarafinin isledigi sug ile ilgili edilgen ciimle, sadece iki
yerde kullanilmaktadir. Bosna-Hersek’te yasanan ¢atigmalara iliskin anlatimda, Hirvat-
Miisliiman catismasinda, iki tarafin da, sug isledigi anlatilmakta, ancak bunu takip eden
climle “’Uluslararast toplumun bir kismi Zagreb'deki Hirvat hiikiimetin boyle bir
durumdan sorumlu oldugunu diisiinmesine ragmen, resmi Hirvat politikasi Bosna
Hersek'in bagimsizliin1 agik¢a kabul etti ve bu anlamsiz catigmayr diplomatik
girisimlerle ¢cozmeye calist1.”” ile bu suglar, Hirvatistan Hiikiimetinden ve siyasetinden
ayr tutulmaktadir. Ayni durum, g¢atismalarin biraktigr etkilere yonelik anlatimda da
mevcuttur, ‘Hirvat birliklerinin bazi iiyeleri de, su¢ islemisti’ dedikten sonra, ‘’Hirvat
yargisi, bu suclarin faillerine karsi ¢ok sayida ceza davasi yiiriitmiis veya halen
yiriitmektedir. Bu suglar, Hirvat siyasetinin bir pargasi degildi ve Sirplarin 0nceden
Hirvatistan'dan sinir dig1 edilmesi planlanmadi.’ climleleri verilmektedir. Hirvatistan’da
yasanan c¢atismalara yOnelik anlattmin en sonunda, bir kaynak verilmektedir. Onun

oncesinde ise, ‘savas olaylar1 kaginilmaz olarak ¢atigmanin sivil kayiplarina sebep olur.’
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diye bir climle yer almaktadir. Kaynakta, Sirplarin kurban oldugu islenen suglar igin,
Hirvat tarafina gruplandirabilecek bir sifat vermeden, ‘suclu kisilerin yargiladigr’
belirtilmektedir. Ardindan, yine Hirvat makamlari, bu davranisi, su¢ kapsami disinda
birakacak bir metin yerlestirmektedir: <’Kaynak, Hirvat makamlarinin, Sirp sivillere kars1
islenen suclara karsi oldugunu gosteriyor. 1991'de Hirvatlarin ve diger Sirp olmayanlarin
oldiirtilmesi ve sinir dis1 edilmesi, Sirbistan'in etnik temizlik politikasinin bir parcastydi.
Oluja’dan sonra yapilan vahsetler ise, Hirvatistan siyasetinin bir pargasi degil, bireylerin
intikaminin veya kisisel ¢ikarlarinin sonucuydu. Tiim zuliimler siddetle kinanmali ve
cezalandirilmalidir.”’. Fotograf olarak da, Sirp magduriyetini gosteren tek bir fotograf
vardir. Bu fotografta, Sirp miiltecileri gosterilmekte ve bu gogiin, Sirp yonetiminin karari
tizerine gerceklestigi anlatilmaktadir. Sirp siviller, miilteci; Hirvat siviller ise, siirgiin

edilen olarak tanimlanmaktadir.

Ismi gegen aktorlere iliskin anlatimlarda da yanlhlik goziikmektedir. Say1 olarak daha
fazla Hirvat tarafina ait olan isimler bulunmasinin yaninda, hepsi olumlu bir anlami
tasimaktadir. Sirp tarafina ait isimler ile ilgili, ayni durum s6z konusu degildir.

Bahsedilen dort isim de, olumsuz imajlar tagimaktadar.

Goze carpan bir konu da, Sirp-Hirvat tarafi ile ilgili karsit anlatimin, bir¢ok yerde
vurgulanmasidir. Sirp tarafi, demokratik olmayan; Hirvat tarafi ise, demokratik olandir.
Sirp tarafi, yasal olmayan yollar1 kullanan; Hirvat tarafi ise, yasal sekilde davranandir.
Sirp tarafi, insanlik dis1 davranis sergilerken; Hirvat tarafi ise, insancildir. Sirp tarafi,
saldiran; Hirvat tarafi ise, savunandir. Sirp ordusu, korkung suglart isleyen, terorist ve
asirilike1; Hirvat Savunucular ise, kahraman, yaratici, cesur, vatansever ve fedakardir.
Sirp tarafina ait ne kisi, ne de grup olarak, bu tanimlamalarin disinda Ornekler
verilmemektedir. Bunlarin yaninda, Bosna Hersek’te olan g¢atigmalarin anlatiminda,
Bosna’daki Sirplar, Biiyiik Sirp amaglari nedeniyle 6zerk bolgeleri ilan ettiler, ama Hirvat
tarafi, “’Bosna Hersek'teki Hirvatlar1 korumak amaciyla kurulmus olan siyasi, kiiltiirel,

ekonomik ve bolgesel bir varlik’ ilan etti seklinde anlatilmaktadir.
3.3.2.3. “3H’’ Ornegi

Uciincii incelenen ornekte, 18 sayfa boyunca, Yugoslavya’nin dagilmasi konusu
anlatilmaktadir. Bu konu, ii¢ kisimdan olusmaktadir: “’Bagimsiz Hirvat Devletinin

Dogusu’’, *‘Vatan Savasi-ilk Yillar’> ve ’Vatan Savasimin Sonu-Savas Sonras1 Dénem”’.
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Alt basliklar olarak ise, “”Yugoslavya’da Sosyalist Sistemin Cokiisii’’, “’Cok Partililik ve
1990 Secimleri’’, “’Demokratik Hiikiimetin Yapisi. Hirvatistan’in diger Yugoslav
Cumbhuriyetleriyle Iliskileri’’, “’Savasa Gétiiren Olaylar’’, *’Savasin Ilk Asamasi’,
“’Uluslararasi Toplumun Rolii: Hirvatistan Cumhuriyeti'nin Taninmasi1 ve BM Giiglerinin
Gelisi”’, ©* ‘Ateskes’ Yillar1”’, “’Bosna Hersek’teki Savas’’, “’Savasin Sonu’’, “’Dayton
Anlasmasi. Haag Mahkemesi’’ ve ‘’Savas Sonuclari. Onarim ve Miiltecilerin Geri

Donmesi’’dir.
3.3.2.3.1. Yugoslavya’nin Dagilmasimin Nedenleri

Yugoslavya’nin dagilmasmin nedenleri, “’Bagimsiz Hirvat Devletinin Dogusu’
kisminda ve ’Yugoslavya’da Sosyalist Sistemin Cokiisii’’, <’Cok Partililik ve 1990
Secimleri”” 1ile “’Demokratik Hiikiimetin Yapisi. Hirvatistan’in diger Yugoslav

Cumhuriyetleriyle iliskileri’* alt basliklar1 baglaminda anlatilmaktadir.

Uclincli ornek kitapta, dagilmay1 etkileyen nedenler, 80li yillara yerlestirilmektedir.
Nedenler olarak, siyasi ve ekonomik kriz vurgulanmaktadir. Bunun yaninda, etnik gruplar

arasindaki gerilim ve siyasi sistemlerin degisimi lizerinde de durulmaktadir.

Ekonomik sorunlar olarak, dis borglar ve enflasyon sorunlar1 6zellikle ifade edilmektedir.
Bunun yaninda, devlet sirketlerinin ¢ogunun zararda faaliyet goéstermesi, siyasetin
ekonomiye karigmasinin sonucu olarak mantiksiz sekilde para harcanmasi, ithal tiriinlerin
eksikligi ve buna bagh olarak benzin kithigr da, ekonomik krizin nedenleri arasinda

vurgulanmaktadir.

Siyasi krizin, Arnavutlarin, Kosova’y1 yedinci Yugoslav Cumhuriyeti yapmaya yonelik
ulusal bir hareket ile bagladigi dile getirilmektedir. Bundan memnun olmayan Sirp
entelektiiellerinin, bildiri yayinladigina ve bu bildiri ile “’Sirbistan’in Federasyondaki
konumunun iki otonom bolgesi ile tehdit altinda oldugunu ve Sirplarin konumunun da

genel olarak ¢ok zayif oldugunu’’ 6ne siirdiiklerine dair bir anlatim mevcuttur.

Bu anlatimda, 6zellikle Slobodan Milosevic’e de yer verilmektedir. Onun, Bildiri de yer
alan siyas1 programi hayata gecirmeye calistigi anlatilmaktadir. Milosevic’in,
Yugoslavya’daki Cumbhuriyetlerinin, birgcok bakimdan bagimsiz karar alma hakkini
yitirmesine neden olacak olan reformun hayata gecirilmesini de istedigi dile

getirilmektedir: “’En kalabalik cumhuriyet olan Sirbistan’in Yugoslavya igerisinde daha
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fazla gli¢ kazandiracak olan, ‘bir kisi-bir oy’ ilkesiyle ilgileniyordu. Yeni Sirp
Anayasastyla Voyvodina ve Kosova’nin 6zerkligini ortadan kaldirdi ve Karadag’da
kuklalarin1 iktidara getirmeyi basardi.’’. Bu anlatimi takip eden iki paragraf da,

Milosevic’e iliskin anlatim odaklidir. Bunlardan ilki:

“’Propaganda ve Sirp ulusal duygulara oynayarak Milosevig, “halk olaylar1” ad1 olan kitle
toplantilari tegvik etti. Sirbistan’da ve 6tesinde sik sik diizenlenen mitinglerde, insanlar,
Kosova’da ve Yugoslavya'nin baska yerlerinde Sirplarin tehlike altinda oldugu iddiast ile
protesto ettiler ve Sirp halkinin kurtaricist olarak gosterilen Milosevig’e Kayitsiz destek
verdiler. Milosevi¢ aslinda, kendi giiciinii ve etkisini genisletmek amaciyla halki
enstriimanize etti.”” (Erdelja & Stojakovi¢, Koraci kroz vrijeme 4-udzbenik povijesti u

Cetvrtom rezredu gimnazije, 2016, s. 272)

Anlatimin devaminda, bdyle bir siyasetin, once Slovenya ve Hirvatistan, zamanla da
Bosna Hersek ve Makedonya’dan gelen muhalefet ile karsilastigi dile getirilmektedir. Bu
dort cumhuriyetin, Milosevig karsitt blogu olusturduklari; Milosevig’i ise, Sirbistan, onun
iki o0zerk eyaleti ve Karadag Cumhurbaskanliklarinin destekledikleri belirtilmektedir.
Aralarindaki bu ¢atisma, Yugoslavya Komiinistler Birligi’nin Son Kongresinde zirveye

ulastig1 ifade edilmektedir.
3.3.2.3.2.  Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar
3.3.2.3.2.1. Slovenya

Slovenya’da yasanan ¢atisma hakkinda, referandum sonuglarina dayanan bagimsizlik
kararini kisa siireli ¢atismanin takip ettigi anlatilmaktadir. Catismada, JNA’nin sinir
gecislerini isgal etmek i¢in ¢abaladigi, ancak Slovenya Bdlgesel Savunma tarafindan
engellendigi ifade edilmektedir. Bunun iizerine ‘’Milosevi¢ ve JNA liderligi,
Yugoslavya'nin dagilmasinin kagmilmaz oldugu sonucuna vardi ve JNA'min

Slovenya'dan ¢ekilecegi konusunda anlastilar’” yoniinde ifadeler gegmektedir.
3.3.2.3.2.2. Hirvatistan

Hirvatistan’da yasanan ¢atismalara iliskin konular, ‘*Vatan Savasi-Ilk Yillar’ ve <’Vatan
Savasinin Sonu-Savas Sonrast Donem’” kisminda gegmektedir. Ilk kistm baglaminda,
“’Savasa Goétiiren Olaylar’’, ’Savasin Ik Asamas1’’ ve “’Uluslararas1 Toplumun Rol:

Hirvatistan Cumbhuriyeti'nin Taninmasi ve BM Giiglerinin Gelisi’’ alt bagliklarinda
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anlatilmaktadir. Tkinci kisim baglaminda ise, “’‘Ateskes’ Yillar1’’, “’Savasin Sonu’’,
“’Dayton Anlagmasi. Haag Mahkemesi’’ ve ‘’Savas Sonuglari. Onarim ve Miiltecilerin

Geri Donmesi’’ alt basliklarinda anlatilmaktadir.

Catismaya iligkin anlatimin giris paragrafinda, 1990 yilinda, Yugoslavya’nin zaten bir
parcalanma halinde oldugu ve ortak bir Yugoslav hiikiimeti kurmanin bir yolunun
olmadig1 vurgulanmaktadir. Bu durum, merkeziyet¢i Yugoslavya’y1 destekleyenler
tarafindan daha acik bir sekilde goriildiigii ve bu nedenle, Milosevi¢'in kigkirtmasiyla,
Sirbistan'da Biiyiik Sirp politikasinin yiiriirliige girdigi anlatilmaktadir. Son olarak, bu
politikanin temel fikrinin, “’Bosna Hersek ve Hirvatistan'da Sirplarin yasadig1 bolgelerin

Sirbistan'a ilhak edilmesi’’ oldugu dile getirilmektedir.

“’Savaga Gotiiren Olaylar’” alt bashgindaki anlatim, 1990'larin  baslarinda
Cumhuriyetler arasindaki ¢atismalar, etnik gruplar arasi g¢atismanin &zelliklerini
tistlendi’” ciimlesi ile baslamaktadir. Bu alt baslik baglaminda, Balvan Devrimi ve
isyanlarin baglangici anlatilmaktadir. Bunun yaninda, Pakarac, Plitvica Goélleri ve Borovo

Selo ¢atigmalar1 lizerinde durulmaktadir.

Isyan ¢ikmadan &nce, Sirplarin ¢ogunlukla yasadigi Hirvatistan bolgelerindeki Sirplarin,
yeni secilen Hirvat hiikkiimetini tanimayan 6zerk alanlar kurduklar1 dile getirilmektedir.
Ardindan, Sirp paramiliter birliklerinin, ¢ogu zaman kiitiiklerden olusan barikatlar ile
yollar1 kapattiklar1 ve Balvan (Kiitiik) Devrimini gergeklestirdikleri dile getirilmektedir.
Bu durumda, “’Hirvat polisi, biiyiik 6lgekli bir catismay1 kiskirtmay1 kaginirken, JNA,
catigan taraflar arasinda bir tampon bolge olarak rol oynadi (aslinda isyancilari
silahlandiriyordu)’” diye belirtilmektedir. Anlatimda, JNA’nin komuta kademesinin
cogunlugunun, Sirp oldugu, Belgrad makamlarinin (yani Slobodan Milosevic) dogrudan
etkisi altinda bulundugu ifade edilmekte ve ayaklanmaya yardim eden grup olarak
tamimlanmaktadir. Isyanin ¢iktigi Knin bolgesi, kisa siire iginde Hirvat makamlarinin
kontroliiniin tamamen disinda kaldig1 ve benzer bir senaryonun, Sirp niifusun yogun
oldugu diger bolgelerde de tekrarlandig1 anlatilmaktadir. Kitapta, bu asamada ¢atismanin
sOyleminin degismeye basladigi belirtilmektedir. Daha 6nce baskin sdylem, tek partili ve
cok partili taraftarlar arasinda oldugu kadar, merkeziyet¢i ve konfederasyon Yugoslavya
taraftarlar1 arasindayken, milliyet¢i sdylem, artik hiikiim slirmeye basladi: “’Sirp

temsilcileri, Hirvatistan'in Yugoslavya'dan ayrilamayacagini, ¢linkii Yugoslavya'da, yani
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genislemis bir Sirbistan'da kalmak isteyen ¢ok sayida Sirp’in yasadigini iddia etti’’. Bunu
takip eden cimle, Milosevic odakli anlatim igermektedir. Baslangicta kendisini,
Yugoslavya ve Sosyalizmin Kkurtaricis1 olarak sunan Milosevig, catismanin bu
asamasinda, milliyet¢i sOylemin, kendi popiilaritesini artiracagini bilerek, bir Sirp

milliyet¢isine donustiigii belirtilmektedir.

Anlatimin bu asamasinda, yazarlar, ‘Hirvatistan’daki Sirplar neden isyan etti?’ sorusuna
cevap olarak iki paragraf sunmaktadir. ilkinde, bu isyanin, Hirvatistan’daki, sadece Sirp
kisminin isyaninin oldugu vurgulanmaktadir. Aslinda, Sirplarin ¢ogu, sadece pasif
gozlemciler ya da isteksiz katilimcilardi ve Hirvatistan'in diger bolgelerinde, "6zerk
bolgeler" disinda, ¢ok sayida Sirp’in yasadigi belirtilmektedir. Isyani, Milosevig'in
adamlarinin korku ve nefreti yayarak koriikledigi anlatilmaktadir. Bunun yaninda,
Milosevig'in kontrolii altindaki JNA, baslangicta isyancilara pasif, daha sonra ise aktif
destek sagladigi ve nihai bir hedef olarak, Hirvatistan ve Bosna-Hersek'in buyik
boliimlerini  kapsayacak Biiyiilk Sirbistan'in  kurulmasini, giderek daha fazla
vurguladiklar1  belirtilmektedir. Ikinci paragrafta, bazi Hirvat politikacilarin
davraniglarinin, olaylarin gidisatini olumsuz yonde etkiledigi konusunda bilgi
verilmektedir: “’Hirvat Demokrat Birligi iiyeleri arasinda, ancak diger partilerde de, bir
takim politikacilar, Sirp milliyetciligine ve ulusal nefrete, esit yollarla yanit vermeye
hazirdi. Milosevi¢'in piyonlari, Hirvatistan devletinin, Ustasha NDH'nin takipgisi
oldugunu ve Sirplar i¢in iyi bir sey olmadig1 yalanini sdyleyerek, Sirplar1 korkuturken,
baz1 Hirvat politikacilar, bu propagandayr Sirp karsit1 ve Ustasha yanlisi anlamsiz

ifadelerle yogunlastirdilar.”’

Ayn alt bagligin devaminda, 1991 yilinda, Hirvat polisinin, artik Hirvat hukukunun
ithlallerini pasif olarak izleyemedigi i¢in silahli olaylarin daha sik goriilmeye baslandigi
anlatilmaktadir. Mart 1991'de Pakrac'ta Hirvat ve Sirp polis memurlar1 arasinda bir
catismanin ortaya cikmasmin ardindan, birka¢ giin sonra, Sirp isyancilar, Plitvice
yakinlarindaki Hirvat polislerine saldirdigi belirtilmektedir. Bu catisma sirasinda, savasin
ilk kurban1 olan Hirvat polis memuru Josip Jovi¢ 6ldiiriildiigii dile getirilmektedir. Bunun
ardindan, Borovo Selo'daki Hirvat polisi ile Sirp isyancilar arasinda ¢ikan ¢atigsmada, 12
Hirvat polis memurunun hayatin1 kaybettigi vurgulanmaktadir. Anlatimi, JNA giiclerini
gosteren asagidaki fotograflar takip etmektedir. Fotograflar, ‘’Plitvice ve Slavonya'da

JNA tanklar1’’ cumlesi ile tanimlanmaktadir.
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(Erdelja & Stojakovi¢, 2016, s. 277) (Erdelja & Stojakovi¢, 2016, s. 277)

Fotograf 46: °3H”> Orneginde Yer Alan Fotograf 45: °3H’’ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:1 Fotograf no:2

“’Savasin Ik Asamas1’ alt bashig baglaminda, Hirvatistan bdlgelerinde ¢ikan ¢atigmalar
anlatilmaktadir. Diger sehirlerin isminin ge¢mesi yaninda, Dubrovnik ve ozellikle
Vukovar ¢atigmasi lizerinde durulmaktadir. Bu asamada, Sirp giicleri tarafindan yapilan

saldirilar1 merkeze alan bir anlatim mevcuttur.

Anlatima, Hirvatistan'daki bagimsizlik siirecinin ¢ok uzun ve act verici oldugu
belirtilerek baslanmaktadir. Milosevig¢ ve JNA, “’0 zaman dagilmakta olan devletin ana
gii¢ kaldiraglar’’, Hirvatistan'in tiim topraklarinin bagimsiz olmasina izin vermeye hazir
olmadig1 ve bunun i¢in Sirp 6zerk bolgelerini ayirmay1 planladiklari dile getirilmektedir.
Bunun aslinda, ’19. yilizyilin Biiylik Sirbistan politikasinin yenilenmesi, yani diger
halklarin isteklerine bakilmaksizin, ‘tim Sirplarin bir eyalette yasamalari’ arzusu’
oldugu vurgulanmaktadir. Ardindan, 1991 yazinda, Hirvatistan’in genelinde ¢catigmalarin
alevlendigi anlatilmaktadir. ‘Ozerk alanlar’, zaten Hirvat hiikiimetinin kontroliiniin
disinda oldugu ve simdi Sirp isyancilarin, JNA, goniilliiler ve Sirbistan’dan zorla seferber
edilen askerlerin yardimi ile oldugunca ¢ok fazla alani kontrolii altina almaya basladiklari
belirtilmektedir. Boylece, Baranja'nin tamamini1 ve Slavonya'nin en dogu kismini, bati
Slavonya'nin bir kismin1 (Okucani, Jasenovac), Banijanin biiylik kisimlarin1 (Petrinja,
Glina), Kordun ve Lika'y1 isgal ettikleri anlatilmaktadir. Bunun yaninda, Dalmagya'da,
Zadar ve Drmis'in i¢ bolgelerini ve Dubrovnik cevresindeki bdlgenin biiylik giiney
bolgelerini i1sgal ettikleri seklinde anlattm mevcuttur. Dubrovnik’in, Ekim 1991'den

Mayis 1992'ye kadar olan donemde, JNA, Karadag ve Dogu Hersek'ten gelen bolgesel
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savunma birimleri tarafindan kusatma altinda oldugu dile getirilmektedir. Dubrovnik
hinterlandinin, korkung bir yikima ugradigi ve °1992 yilinin ortalarina kadar diismanca
bir ortamda kaldig1’’ seklinde gegmektedir. Dubrovnik’in bombalandigina dair anlatim,
asagidaki fotograf ile glclendirilmektedir. Fotografin agiklamasi olarak ise,

“Dubrovnik’in bombalanmasi’’ climlesi verilmektedir.

'''''

(Erdelja & Stojakovié, 2016, s. 278)

Fotograf 47: °3H’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:3

Sozii edilen alt baslik baglaminda, en detayli sekilde Vukovar ¢atismast anlatilmaktadir.
Bu sehrin kaderi, ‘6zellikle trajikti’. Vukovar’m, 1991 yilinda, Agustos-Kasim aylar
aras1 donemde, JNA giicleri, isyanc1 Hirvat Sirplar ve Sirbistan'dan gelen paramiliter
birimler tarafindan kusatildig1 ve Savunucularin en fazla 2bin kisi oldugu, INA ve isyanci
Sirplarin sayisinin ise, yaklasik 30bin kisi oldugu ve daha iyi silahlandirildiklar:
vurgulanmaktadir. Vukovar'in savunmasinin, bilinen ve bilinmeyen kahramanlar
olmadan miimkiin olmayacagi belirtilmektedir. ’Vukovar giinliitk bombardimana maruz
kaliyordu ve o sirada ¢ok sayida sivil dldiiriildii.”” Aylarca siiren kusatma sonrasinda,
sehrin, 18 Kasim 1991'de diismanin eline gectigi dile getirilmektedir. Bunun yaninda,
“’JNA ve Sirp paramiliter giigler yiizlerce sivili katletti ve onlar1 Ovcara'daki bir toplu
mezara gomdii’’ diye gecmektedir. Bu suclardan dolayi, JNA subay1 Miljan Sljivican ile
isyanct Sirplarin liderlerinden biri olan Mile Mrksi¢’in, Lahey'deki Uluslararas1 Savag
Suclar1 Mahkemesinde hapis cezasina mahkum edildigi dile getirilmektedir. Vukovar

catigmasinin, Vatan Savasi i¢in stratejik oneme sahip oldugu vurgulanmaktadir, ¢iinkii
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“’Hirvat savunucularinin benzeri goriilmemis ve giiclii direnisiyle karsilasan JNA ve Sirp
isyanci gligleri, Vukovar ¢atismasinda ¢ok sayida asker ve biiyiik miktarlarda silahlar
kullanmak zorunda kaldi, bu durum Hirvatistan’in geri kalan bdlgelerine yayilmalarini
onemli 6lciide yavaslatti’’. Vukovar ¢atismasina iligkin anlatim, iki fotograf ve bir tane
tarihi kaynak ile desteklenmektedir. Fotograf 48: <’Vukovar kurbanlarin anit mezarligi’’;
Fotograf 49: “’Vukovar su kulesi, sehrin kahramanca savunulmasimin sembollerinden

biri”’.

(Erdelja & Stojakovié,
2016, s. 278)
Fotograf 49: °3H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf 48: ©*3H’’ Orneginde
Fotograf no:4 Yer Alan Fotograf no:5

Tarihsel kaynak, ‘’Savas muhabiri Zvonimir Krstulovi¢’in, Vukovar kusatmasi

hakkindaki anlatimini’’ ihtiva etmektedir:

“Bu savag c¢oktan, olilerin bile huzura kavusamadigi, morbidite notalarimi aldi.
Vukovar'da bir kez dldiiriiliirseniz, merakli bakiglardan ve medeniyet pisliklerinden
sonsuz bir sigmakta, ne kadar derin bir yeralti olursa olsun, sizi bir kez daha
oldiirmeye calismalari imkansiz degildir. Fiizeler mezarliga da diisti. Mezar
taglarini, mezarlar1 yok ettiler... Tabutlar simdi yerden ¢ikint1 yapiyor ve bazilari
mezarlardan tamamen “sigradi”. Oliiler arasinda huzur yoktur. (...) Asagidaki
Vukovar resmi bizi tekrar yeraltina, bodrumun nemine ve bayat havaya gotiiriiyor.
Bizi gebeligin sekizinci ayinda hamile bir kadin olan X... Y... 'ye gotiiriir. Bu savas
biraz daha devam ederse, bu halkin basina gelen tiim olaylardan sonra, onlara yeralti
dogum yeri de olacak. X... bunu hissediyor, bu ylizden agliyor ve gdzyaslari ile bize

bu savas1 hazirlayan herkes icin tek bir mesaji oldugunu soyliiyor. "Birakin buraya
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gelsinler. Gunlerini kiiclk ¢ocuklarla, hasta insanlarla, hareketsizlerle olan bodrum
katinda gecirsinler... Doguma az vakit kaldi. Nerede dogum yapayim? Burada? On
glinliigiine gelsinler, onlarin da bobrekleri sallansin biraz.”” (Erdelja & Stojakovic,
Koraci kroz vrijeme 4-udzbenik povijesti u ¢etvrtom rezredu gimnazije, 2016, s.
279)

Anlatimin devaminda, diisman topgular1 tarafindan diger biiyiik sehirlerin de vuruldugu
ve “’isgal altindaki bolgelerde, Sirp olmayan niifusun, etnik olarak temiz alanlar yaratmak
icin, siirgiine zorland1’” seklinde anlatim mevcuttur. Bunun yaninda, Sirp giiclerin,
kendileri i¢in tehlike olusturmayan binlerce Hirvat sivilini oldlirdigii de
vurgulanmaktadir. Bahsedilmis olanlara ek olarak, Skabrnja, Cetekovci, Saborsko ve
Hirvatistan'in bagka yerlerinde de, sivillere kars1 suclar islendigi dile getirilmektedir. Bir
cok Hirvat, sehrin ciddi hasara ugramasmin yani sira, bir ¢cok kiiltlirel anit ve kutsal
binalarin da agir hasar gordiigii vurgulanmaktadir. Bu noktada, yine Dubrovnik’ten
bahsedilmektedir: <’ Anitsal bir sehir olan Dubrovnik, asirlardir eski olan sehir merkezini
bombalamaktan ¢ekinmeyen Sirp-Karadag ordusu ile ¢evrili bulundu’’. Onun yaninda,
Sibenik ve Zadar'in tarihi sehir ¢ekirdeklerinin de bombalandigi vurgulanmaktadir. Tiim
bu suglarda, zellikle “’fkinci Diinya Savasi'ndan Cetnik'lerin takipgisi olarak sunan
Sirbistan'dan goniillii birimler’’in goze ¢arptig dile getirilmektedir. ’Bu birimlerin cazip
isimlerine ("Kaplanlar", "Beyaz Kartallar") ragmen, bu sekilde soygun ve kan isteklerini
yerine getiren, kriminal birlikleri s6z konusuydu’’. Ardindaki paragrafta, 6n cepheden
uzak yerler de, daha kiiciik c¢apta da olsa, saldirilara ve yikima ugradigi dile
getirilmektedir. JNA hava kuvvetleri, o zamanlar Hirvatistan Cumhurbaskaninin

ikametgahi olan Banski Dvori'ni de bombaladig1 anlatiimaktadir.

“’Uluslararast Toplumun Rolii: Hirvatistan Cumhuriyeti'nin Taninmasi ve BM Giglerinin
Gelisi’’ alt baslig1 baglaminda, savasin baslangicindan itibaren, savas operasyonlarina
paralel olarak miizakerelerin yapildigina da vurgu yapilmaktadir. Savasan taraflarin,
genel olarak riayet edilmeyen toplam onbes ateskes anlagsmasi imzaladigi dile
getirilmektedir. Anlatimin devaminda, Hirvatistan’in, uluslararast taninmasindan
bahsedilmektedir. Bunun yaninda, Avrupa Toplulugu'nun, ¢atismanin baslangicindan
itibaren goriismelere aracilik ettigi ve savasi sona erdirmeye calistig1 anlatilmaktadir.
Ayrica, Birlesmis Milletler elgisi Cyrus Vance’in, 2 Ocak 1992'de ateskesin

imzalanmasina aracilik ettigi ve az ¢ok saygi goren ilk ateskesin oldugu belirtilmektedir.
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Planinda Vance’nin, nihai bir barisa ulasana kadar, lilkede savasan taraflari birbirlerinden
ayiracak olan BM baris1 koruma giiciiniin gelmesini 6nerdigi belirtilmektedir. Bu anlasma
Uzerine, BM kuvvetlerinin, birka¢ ay sonra, Hirvatistan'a geldiginden bahsedilmektedir.
Boylece Sirp isgali altindaki Hirvat topraklarinin tigte biri, UNPROFOR"'un korumasi
altina alindi. Bu anlatima iliskin, UNPROFOR’un, Sirp giiglerini silahsizlandirmak ve
miiltecilerin geri donmesini saglamak gibi bir gorevi yerine getirirken, Hirvatistan’in,
Sirplar i¢in azinlik haklarinin korunmasini garanti etmekte oldugu belirtilmektedir. Nihai
hedefin ise, isgal altindaki bolgelerin, gercekten bariscil bir sekilde Hirvatistan
Cumbhuriyeti'nin bir pargasi olmasi oldugu dile getirilmektedir. Kitapta, UNPROFOR'un,
kendi gorevlerini, dort y1l boyunca biiytik 6l¢iide yerine getirmedigi ve isgal altinda olan
topraklardaki isyanci Sirplarin, ’Republika Srpska Krajina’’ adi verilen 0zel bir devlet
ilan ettikleri dile getirilmektedir. Burada, yine Biiylik Sirbistan’dan bahsedilmektedir:
“’Vance'in planina ragmen, Krajina yetkilileri ve Mentoru Milosevig, Hirvatistan'in iggal
altindaki topraklari, Hirvatistan’in asla yonetmeyecegine ve nihayetinde Biiyiik Sirbistan

olarak adlandirilan bolgeye dahil olacagina inaniyorlard:’’.

Bu anlatimin altinda da, tarihsel kaynak verilmektedir. Kaynaktan dnce, savas, Ocak 1992
Ateskesinden sonra bile daha az yogunlukta olsa da, devam ettigi ve bu durumun,
Osijek'ten bir kizin, aym1 yilin Mart ayinda, Zagreb'deki bir arkadasina yazdigi bir
mektupla kanitlandig1 diye bir anlatim verilmektedir. “’Savas arkadasligr’’ adi altinda

asagidaki kanyak gosterilmektedir:
“Sevgili...

Sana bodrumdayken yaziyorum. Cok ates ediyorlar. Cevremizdeki her sey disiiyor.
Tom Cruise hakkinda her seyi topluyorum. Kalem igin tesekkiirler. Cabuk iyiles.
Kizlara selam sdyle ve yazmalarin1 sdyle. Jelica, sana baska ne yazacagimm
bilmiyorum. Burada sana sarapnel génderiyorum (el bombasinin bir pargasi). Taze,

(%

diin geceki saldiridan ©° (Erdelja & Stojakovi¢, Koraci kroz vrijeme 4-udzbenik

povijesti u Cetvrtom rezredu gimnazije, 2016, s. 280)

Kaynagi, su sorular takip etmektedir: ‘’Savas, cocuklarin yagamlarini nasil etkiledi? Kiz

savas psikozuna nasil direndi?”’

Bunun ardindan, ikinci kisim, ‘Vatan Savasinin Sonu’ baglaminda olan, ©° ‘Ateskes’

Yillar1”’ alt baghigi altinda ele alinmaktadir. 1992'den 1995'e kadar Vance'in planina
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dayanan bir ‘ateskes’in®

oldugu, ama uygulamada ona pek saygi gosterilmedigi
anlatilmaktadir. UNPROFOR’un, isyanci Sirp giiclerini silahsizlandirmadigi ve bu
nedenle silahli olaylarin ¢ok yaygin oldugu dile getirilmektedir. Sirp isgali altindaki
bolgelerde milteci doniis siireci baslamamis ve Sirp olmayanlarin sinir dis1 edilmesinin

ve insan haklar1 ihlallerinin devam ettigi vurgulanmaktadir.

Takip eden paragrafta, Hirvatlarca islenen suglardan bahsedilmektedir. insan haklari
ihlallerinin, Hirvat hiikiimeti tarafindan kontrol edilen alanlarda da yasandigi dile
getirilmektedir. Bunun baglaminda, ’JNA dagildikca, eski memurlarin daireleri zorla
yagmalandi. Birgok Sirp, iyi bir neden olmadan islerinden kovuldu ve bazilarinin
mallarina yasadis1 olarak el konuldu’’ diye bir anlatim mevcuttur. Bunu takip eden
climlede, Sirp isgali altindaki bolgelerdeki olaylarla karsilastirildiginda, bu suglarin,
Hirvat yonetimi altinda daha az yasandigi, ama yine de Hirvat yetkililerin buna yeterince
tepki vermedikleri dile getirilmektedir. Ayni anlatim baglaminda, su ciimlelere de yer

verilmektedir:

“’Kriminal niyetleri olanlar, maalesef, yetkililerin Ortiik destegiyle savas
durumundan bagka sekillerde de faydalandilar. Bunun 6rnegi 6zellikle, Sosyalist
devlete ait olan isletmelerin ¢cok az para karsiliginda 6zel firmalara satildigi, sdzde
olan ‘6zellestirme’ idi. Buna ek bir sorun olarak, yeni sahiplerin ¢ogunun, isi devam
ettirmekle ilgilenmemesi, ancak satin aliman miilkiyeti satmasi ve is¢ileri isten

cikarmasiydi.”

Bir paragrafta, bu durumdaki HDZ Partisinde gecen olaylardan bahsedilmektedir.
Ateskes sonrasinda, 1992 yilinin yazinda, HDZ'min biiylik bir ¢ogunlukla kazandigi
Hirvatistan'da parlamento se¢imlerinin yapildigi ve Franjo Tudman’in Cumhurbaskanligi
secimlerini kazandigi anlatilmaktadir. 1994 yilinda HDZ'de bir boliinme oldugu ve
Hirvatistan'in en giiclii politikacilarindan biri olan Stipe Mesic’in, kendisi gibi diigiinen
bir grup insanla birlikte “’dedikleri gibi Tudjman'in Bosna-Hersek'teki fetih politikasi®’
ylziinden HDZ’den ¢ekildigi anlatilmaktadir.

S6z konusu olan alt basliktaki son paragrafta, ¢atismaya iliskin anlatima ve kurtulus
operasyonlarina giris olarak bir anlattm sunulmaktadir. Vance'in "ateskesi"nin,

Hirvatistan'a, sadece kismi bir rahatlama getirdigi ve yerlerinden edilmis 300binden fazla

8 Bu alt basliktaki anlatiminda ‘ateskes’ kelimesi hep tirnak isareti altinda verilmektedir.
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insanin biiyiik ol¢iide yikilan evlerine geri doniisiiniin hala olmadigi dile getirilmektedir.
Bosna Hersek'teki savasin baslangicinda, savasin ilk agamasinda Hirvat sehirlerinin, artik
Sirp topgularinin saldirisina ugradigi belirtilmektedir. Buna ek olarak, Hirvatistan'in her
tarafinda, Sirp isgali altindaki bolgelerin oldugu ve bu durumun, trafigi zorlastirdigi ifade
edilmektedir. Bunun kilit noktasi, Sirp gii¢leri tarafindan kontrol edilen kuzey ve giliney
Hirvatistan arasinda bir baglanti olan Maslenica Kopriisii idi. Ocak 1993'te, Maslenica
Operasyonu sirasinda Hirvat Ordusunun, Maslenica, Novigrad ve Zadar'in hinterlandini
ve aym yilin Eyliil ayinda, Medak Cebi Operasyonu ile Gospi¢ yakinlarindaki Medak

bolgesini ve ¢evresini kurtardigi anlatilmaktadir.

“’Savagin Sonu’’ alt baslig1 kapsaminda, kurtulus operasyonlar1 ve 6zellikle Bljesak ve
Oluja operasyonlar1 anlatilmaktadir. Operasyonlarin baslangici olarak, Sirp temsilcilerin,
"Z4" olarak bilinen bir anlasma planini reddetmesiyle, ateskesin yakinda biteceginin belli
oldugu ifade edilerek, bu nedenle, “’Hirvat tarafi, uluslararasi toplumun (¢ogunlukla

ABD) kurtulus eylemleri yapma konusunda ortiik iznine sahipti’’ diye verilmektedir.

Bljesak operasyonu ile Mayis 1995'te Hirvat Ordusunun, Slovenya'nin bati bdlgesini
kurtardigi ve boylece Posavina trafik yolunda engelsiz ara¢ gegisinin saglandigi
anlatilmaktadir. Operasyonun hizli ve etkili oldugu ve Hirvat Ordusunun, son dort yilda
onemli 6l¢iide giiclendiginin goriildiigli belirtilmektedir. Bljesak operasyonu sirasinda,
Sirp tarafindan islenen suglardan da bahsedilmektedir: “'Swrp topgular: Zagreb, Sisak,
Karlovac ve Kutina gibi ¢cok sehri hedef aldi; saldirilarda onlarca kisi hayatini kaybetti’’.
Operasyonlar1 anlatan kismin yaninda, asagidaki fotograflar verilmektedir. Fotograf 50:

“’Yikima ugrayan Vukovar’’; Fotograf 51: ’ JNA Dubrovnik’i bombaliyor.”.
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(Erdelja & Stojakovic, 2016, s. 285) (Erdelja & Stojakovié, 2016, s. 285)
Fotograf 50: “3H Orneginde Yer Alan Fotograf 51: °3H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf
Fotograf no:6 no:7

Sirp iggali altindaki Hirvat topraklarinin geri kalan kismi, Agustos 1995'te askeri-polis
operasyonu Oluja sirasinda kurtarildi. Cok daha genis bir alanda yapilmasina ragmen,
Bljesak gibi, Hirvat Ordusunun zaferiyle birkag giin i¢inde tamamlandigi belirtilmektedir.
Hirvatistan Cumhuriyeti'nin toplam alaninin %20'si olan, yaklasik on bin kilometrekare
alanin kurtarildig1 vurgulanmaktadir. Oluja’nin, Hirvat ordusunun iyi orgilitlenmis ve
egitimli bir gilice nasil geldigini gosterdigi anlatilmaktadir. Bu basarinin, istihbarat
caligmalarina 6nemli 6l¢iide katkida bulundugu ve bunlarin, hava casuslugu, elektronik
miidahale ve diisman hakkinda uzun vadeli bilgi toplama oldugu belirtilmektedir. Onun
yaninda, Oluja’nin, Hirvatistan vatandaslar {izerinde son derece olumlu bir psikolojik
etkiye de sahip oldugu dile getirilmektedir. Bu operasyonun sonucu olarak, dort yillik
savagin ve nafile bir ateskesin ardindan gerginliklerin azaldig1 ifade edilmektedir:
“’Sadece 48 saat icinde mucizevi bir sekilde barig geldi’”’. Ek olarak, Oluja
Operasyonu'ndaki zafer, miiltecilerin geri doniisiiniin, ekonomik iyilesmenin ve

Hirvatistan'in trafik baglantisinin baglamasini sagladigi da belirtilmektedir.

Zafer anlattimmmin ardindan, ekonomik yaptirimlar sebebiyle sikintilara diisen
Sirbistan’in, Hirvat Sirplarinin lehine askeri olarak miidahale edemedigi anlatilmaktadir.
Oluja sirasinda, isgal altindaki bolgedeki yetkililer, Sirp niifusunun, organize bir sekilde
(bolgeyi bosaltmaya) evakuasyona basladigi dile getirilmektedir. Yenilgiden sonra, isgal

altindaki bolgelerden, Sirp niifusunun neredeyse tamaminin, Hirvatistan'dan ayrildigi da
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belirtilmektedir. Bu anlatim baglaminda, s6z konusu olan bdlgeden Sirp niifusunun

ayriligini gosteren fotograf verilmektedir. Fotograf altinda su yaz1 verilmektedir:

“’Oluja sirasinda ve sonrasinda Sirp niifusunun ¢ogu Hirvat giigleri tarafindan
kurtarilan bolgeyi terk etti. Sirp ve Hirvat halki bu olaym nedenleri hakkinda
tamamen zit gorislere sahip. Sirbistan'daki hakim goriis Sirplarin Hirvatistan'dan
siirglin edildigi olup Hirvatistan'daki hakim goriis liderliklerinin daveti {izerine
gittikleri yoniindedir. Sizce iki taraf ayni olayr neden tam tersi bir sekilde
yorumluyor? Gec¢misten farkli sekillerde yorumlanan bagka bir olay biliyor

musunuz?’’

(Erdelja & Stojakovic, 2016, s. 285)

Fotograf 52: ’3H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf
no:8

Ayn1 anlatim kapsaminda, Hirvat gii¢lerinin kontrol ettigi bolgede islenen suclardan da
bahsedilmektedir. Hirvat ordusu tarafindan kontrol edilen kurtarilmis alanda, Oluja’nin
sonlarina dogru ve sonrasinda, birka¢ su¢ vakasinin kaydedildigi belirtilmektedir. Suclar
arasinda, “’bolgede geri kalan Sirp sivillerinin dldiiriilmesi, Sirp miilteci mallarinin
yagmalanmasi ve yok edilmesi’’ yer aliyor. Bunu takip eden ciimle de, ‘’Her ne kadar
bireyler bu tiir davranislar i¢in yasal olarak cezalara tabi tutulsa da, genel izlenim, Hirvat
makamlarinin bu olaylara uygun sekilde tepki vermemesidir’’ seklinde ifade yer

almaktadir.

Son olarak, Bljesak ve Oluja'nin hizli ve basarili eylemlerinden sonra, Hirvat yetkililerin,
gerekirse Dogu Slavonya ve Baranja bolgesini de, benzer sekilde Ozgiirlestirmeye

calisacaklarinin acik oldugu, bu durumun farkinda olan Sirp liderlerinin miizakereleri

178



kabul ettigi ve uluslararasi toplum temsilcilerinin de arabulucu olarak onlara katildig1

ifade edilmektedir.

3.3.2.3.2.3. Bosna Hersek

Bosna Hersek’te yasanan c¢atismalar konusu, ‘Bosna Hersek’teki Savas’ alt basligi
kapsaminda anlatilmaktadir. Anlatim, Bosna Hersek’teki savasin, Hirvatistan’daki
benzer senaryoya gore, Nisan 1992°de basladig1 denilerek baglamaktadir. Ayni yilin Mart
ayinda yapilan referandumda, Bosnaklar ve Hirvatlar, Bosna Hersek’in bagimsizligina oy
verirken, Sirplarin ¢ogunlugunun ise, referanduma katilmadigi dile getirilmektedir.
Hirvatistan'da oldugu gibi, JNA’nin yardimu ile, Bosnali Sirp gii¢lerinin, Bosnaklar ve
Hirvatlarin yasadig1 bolgelere saldirmaya basladigi belirtilmektedir. Ug halkin, Bosna
Hersek topraklar1 boyunca karisik yasamasindan otiirii, savas alanmin, ¢cok karmasik
oldugu, savastan etkilenmeyen neredeyse hi¢ alanin bulunmadig: dile getirilmektedir.
Sirp tarafinin igledigi suc olarak su ciimleye yer verilmektedir: “’Sirp birlikleri sayisiz
organize su¢ isledi; bunlarin en koétiisii kesinlikle 1995 yilinda Srebrenica'daki 8bin
Bosnak'in, NATO hava kuvvetlerinin askeri miidahalesini provoke eden katliamiydi”’.
Ardindan, Bosna-Hersek'in en biiyiik sehri Saraybosna’nin, {i¢ y1l boyunca Sirp gugleri
tarafindan kusatildig1 ve ¢ogunlukla sivil olan binlerce insanin, bombardiman ve keskin
nisanct eylemleri sonucu olarak dldiiriildiigii vurgulanmaktadir. Bu anlatimi, asagidaki
iki fotograf desteklemektedir. Fotograf 53: “’Savasla yikilan Saraybosna.’’; Fotograf 54:

22006 yilinda Srebrenica'da dldiiriilen bes yiizden fazla sivil gomiildii.”’
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(Erdelja & Stojakovi¢, 2016, s. 283)

(Erdelja & Stojakovic, 2016, s. 283)

Fotograf 53: °3H”’ Orneginde Yer Alan Fotograf 54: “"3H™ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:9 Fotograf no:10

Ayrn bir paragrafta, Bosna Hersek'teki savasin baslangicinda, uluslararasi toplumun,
Sirbistan'a kars1 tutumunun 6nemli dl¢iide degistigi anlatilmaktadir. Milosevig'in, bu kez
de savasi baslattiginin ve yonettigi devletin, Bosna Hersek'e yonelik saldirganliga aktif
olarak katildiginin farkina varan uluslararasi toplumun, Sirbistan'a ekonomik yaptirimlar
uyguladig belirtilmektedir. Bu durum, Sirbistan'in, diger iilkelerle ticaret yapmasim

imkansiz hale getirdigi ve birkag y1l sonra ekonomisinin tiikendigi dile getirilmektedir.

Anlatimin devaminda, Bosna Hersek’te Bosnaklarin ve Bosna Hersekli Hirvatlarin askeri
giiclerinin de birbirleriyle catistigi anlatilmaktadir. Baglangigta, Bosnaklarin ve Bosna
Hersekli Hirvatlarin askeri kuvvetlerinin igbirligi yaptigi, ancak 1993'te Bosna Hersek'in
bazi bolgelerinde c¢atigmaya bagladiklar1 dile getirilmektedir. Bu c¢atismada her iki
taraftan, sivillere karsi agir suclar islendigi ve ¢atismay1 kimin baglattigr konusundaki
anlagmazliklarin halen siirdigli belirtilmektedir. Ayn1 yilin Yaz mevsiminde, Hirvat
niifusunun ¢ogunlukla yasadigt bati Hersek bolgesinde, Herceg-Bosna Hirvat
Cumhuriyeti’nin ilan edildigi dile getirilmektedir. Herceg-Bosna'nin, Saraybosna'daki
merkezi hiikiimetten bagimsiz yetkilerinin oldugu ve Hirvatistan yetkililerinden gelen
aktif destege (maddi, askeri, ahlaki) sahip bulundugu ifade edilmektedir. Bunun
baglaminda, ‘“’bazilar1 bu deste§i, savas durumunda olan yurttaslara yardim olarak

yorumlarken, digerleri Cumhurbaskan1 Tudjman't bagka bir devletin islerine karismakla,
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hatta nihai hedefi Bosna-Hersek'in bazi kisimlarmi Hirvatistan'a ilhak etmek olan
genisletici bir politika ile sugladi’’ climlesine yer verilmektedir. Bu ciimleyi de takip eden
ciimle ise, “’Her nasilsa’’ ile baslamaktadir ve devaminda, uluslararas: baski altinda,
Hirvat-Bosnak savasiin, 1994 yilinda sona erdigi ve Sirp giiclerine karsi miicadelede
askeri is birliginin yeniden basladigi denilmektedir. Son olarak, Bosna Hersek'teki
savagin sona ermesinin, 1995 yilinda, Hirvatistan'daki son savas operasyonlariyla

yakindan baglantili oldugu belirtilmektedir.

Bosna Hersek’e iliskin anlatim baglaminda, fotograflarin yani sira, tarihsel kaynaklar da
sunulmaktadir. ‘Savas zamani Saraybosna'dan bir kizdan mektup’ baslik ve ‘Savag
zamani Saraybosna'daki yasamin zorluklarini aciklaym. Insanlar savas psikozu ile nasil

basa cikiyordu?’ sorusu ile asagidaki kaynak verilmektedir:

“’Saraybosna ¢ok harap durumda... bu tarif edilemez. Tramvaylar ¢alisiyor, ama
keskin nisancilarin iki ay once oradan g¢ok iyi bir is g¢ikardiklar1 olan Chetnik
binalarin yanindan gegiyor, bu, bir insanin veya kalabalik bir tramvaymin birak,
ucusta bir sinek bile canli oradan gegemeyecegi anlamina geliyor. Ama simdi
tramvaylar ve arabalar geciyor. Bu, uzun siire bdyle olacagi anlamina gelmez.
Gelisimizden kisa bir siire dnce tramvaylara ates ettiler ve iki kadini 6ldiirdiiler, ama
iste insanlar alist1, ciinkii buradaki herkes icin hayat ¢ok ucuz bir sey oldu. (...) ilk
geldigimiz giin hepimiz bir araya geldik ve mangal yaptik. Gézyaslar ve kahkahalar
vardi ama bunun iyiye ¢ikmayacagini biliyordum. Ertesi giin, babama kiigiik erkek
kardesinin Gradacac'taki savas alaninda Oldigini soylediler.”” (Erdelja &
Stojakovi¢, Koraci kroz vrijeme 4-udzbenik povijesti u cetvrtom rezredu gimnazije,

2016, s. 283)
3.3.2.3.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Catismalarin birakti§1 etkiler, “’Dayton Anlagsmasi. Haag Mahkemesi’’ ve ‘’Savas
Sonuglart. Onarim ve Miiltecilerin Geri Donmesi’” alt basliklar1 baglaminda
anlatilmaktadir. Ilkinde, savas suclar1 isleyenlerin, cezalara mahkum edildigi
vurgulanmaktadir. Ikincisinde, savasin getirdigi askerlerin ve sivillerin kayiplarindan,

sehrin yikimindan ve ekonomik krizden bahsedilmektedir.

1994 yilinda, Lahey'de Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (ICTY) kuruldu.

Bunun baglaminda, kitapta, Mahkemenin kurulmasima, ‘’Hirvatistan gibi saldirinin
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kurban1 olan {ilkelerin’> de neden oldugu belirtilmektedir. Devaminda, Lahey
Mahkemesi'ndeki en fazla zanli ve hiikkiimliiniin, Sirp birimlerinin ve Sirp siyasi
liderlerinin tyeleri oldugu vurgulanmaktadir. Ek olarak, Hirvatistan’in, basindan beri,
Lahey Mahkemesi'nin kurulmasini ve isleyisini destekledigi ve bununla beraber, Hirvat
tarafinin savas sucgu zanlilarini teslim etme gorevini de {istlendigi vurgulanmaktadir. Bu
tir teslimlerin, “’savastaki Savunucu gii¢lerinin {yelerinin de savas suglari
isleyebilecegini kabul edemeyen halkin bir kesiminden protestolar1 kiskirtt1’’g1 ifade

edilmektedir.

Savasin sonuglar1 hakkindaki anlatim, “’Vatan Savasi'nda, yaklagik 16bin Hirvat askeri
ve sivili olduruldi, Sirp Krajina Ordusu'nun ve isgal altindaki bolgelerdeki dldiiriilen
sivillerin sayisinin ise alt1 binden fazla oldugu tahmin ediliyor’> cilimlesi ile
baslamaktadir. Devaminda, Hirvat tarafindaki kurbanlarin ¢ogunun, esaret altina alindigi
ya da yillardir haklarinda hicbir seyin bilinmedigi belirtilmektedir. Bu durum, ardindaki
climle ile tekrar edilmektedir: “’Bugiin bile pek ¢ok kisinin kaderi hakkinda hicbir sey
bilinmiyor”’. Savas bittikten sonra, bazi1 miiltecilerin geri doniisiiniin, savasta mahvolan
evler yiizinden engellendigi de belirtilmektedir. *’Birgok kdy ve ayn1 zamanda Vukovar
gibi tiim sehirler tamamen yok edildi’’. Diger taraftan, savasin ekonomik sonug¢larindan
da bahsedilmektedir. Ekonominin baz1 bolgelerde 61diigii ve bu yiizden yerinden edilmis
kisilerin geri déniisiiniin oldukca yavas gerceklestigi dile getirilmektedir. Onemli bir
sorun olarak da, birgok alanda serbest dolagimi onleyen ve her yil kurban alan kara

maynlarinin mevcudiyeti de vurgulanmaktadir.

Sonuglara iliskin anlatima ek olarak da, ‘’Vatan Savasi sirasinda sivillerin ac1 ¢ekmesi,
maalesef ¢ok sikti. Resimde, Dalj'dan siirgiinlerdir’” yorumu ile asagidaki fotograflar

verilmektedir.
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(Erdelja & Stojakovi¢, 2016, s. 287) (Erdelja & Stojakovi¢, 2016, s. 287)

Fotograf 56: °3H’’ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:12

Fotograf 55: °3H"’ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:11

3.3.2.3.4. lismi Gecen Kisiler

Hirvat tarafinda gruplandirilabilecek ismi gecen kisiler sunlardir: Ivica Racan, Slavko
Goldstein, DraZzen BudiSa, Franjo Tudman, Stjepan Mesi¢, Mile Dedakovi¢ Jastreb,
Branko Borkovi¢, Blago Zadro, Savka Dabcevi¢ Kucar, Miko Tripalo, Zarko Domljan,
Josip Jovi¢, Rudolf Peresin, Franjo Greguri¢, Tihomir Blaskovi¢, Ivan Cermak, Mladen
Marka¢ ve Ante Gotovina. Sirp tarafina iliskin olarak su kisilerin isimleri 6n plana
cikarilmaktadir: Slobodan MilosSevié¢, Milan Slj ivi¢anin, Mile Mrksi¢, Radovan Karadzi¢,
Ratko Mladi¢, Milan Marti¢ ve Milan Babi¢. Bosnak tarafindan bir tek Alija

Izetbegovi¢’in ismi gegmektedir. Karadag tarafina ait isim ise hi¢ gegmemektedir.

Yugoslavya’nin dagilmasinin nedenlerini anlatan kisimda, Ivica Racan (Hirvat
Komiinistlerin basinda oldugu anlaminda ismi ge¢mektedir), Slavko Goldstein
(Komiinist Partinin yaninda faaliyete gecen ilk partinin baginda olmaktadir), DraZen
Budisa (ayn1 Partinin bir sene sonrasindaki lideridir), Savka Dabcevi¢ Kucar, Miko
Tripalo, Zarko Domljan (iigiiniin ismi baska partilerin lideri olarak gecmektedir) ve
Stjepan Mesic’in ismi ge¢mektedir. Stjepan Mesic’in ismi toplamda, altt kez
goriilmektedir. Yeni secilmis parlamentonun bagkani olarak secildiginin anlatimi yani
sira, ismi, Tudjman’in Bosna Hersek’teki (’ona gore’’) fethi politikasi nedeniyle Partiden
ayrildigr seklinde gegmektedir. Vukovar ¢atismasina iliskin anlatimda, Mile Dedakovi¢
Jastreb, Branko Borkovi¢ ve Blago Zadro, sehri savunan kahramanlar olarak

anlatilmaktadir. Josip Jovi¢, hayatin1 kaybeden ilk kurban olarak ismi ge¢mektedir.
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Rudolf PereSin’in, JNA’dan kagtigi ve Hirvat ordusuna katilip gorevde hayatini
kaybettigi anlatilmaktadir. Tihomir Blaskovi¢, Ivan Cermak, Mladen Marka¢ ve Ante
Gotovina’nin, Lahey Mahkemesinde yargilandigina dair bilgi verilmektedir. Ardindan,
Markac, Gotovina ve Cermak’in tiim suglamalardan serbest birakildigi yazilmaktadir.
Franjo Tudman’in ismi, toplamda 13 kez geg¢mektedir. Yugoslavyanin dagilmasinin
nedenleri baglaminda, ismi sekiz kez; geri kalan ise, catigmalara iliskin anlatimda
gecmektedir. Bunlar, genel olarak, Hirvatistan’in Cumhurbaskani secildigini ve HDZ
Partisinin se¢imlerde kazandigini anlatan kisimlardir. Onun disinda, bir tanesinde
Tudjmanin fotografinin yaninda “’Tudjman'in en biiyiilk basarilar1 arasinda, liderligi
altinda Hirvatistan Cumhuriyeti'nin bagimsizliginin gerceklesmesi ve tiim Hirvat bolgesi
tizerinde egemenligin kurulmasi yer aliyor’” diye anlatim bulunmaktadir. Anlatimin ii¢
farkli yerinde, Tudjman’in, Bosna Hersek’teki ‘genislemeci politikasi’ hakkinda
bahsedilmektedir. Kitapta, bu diisiinceye “yanlilik/destek” vermemektedir, daha ¢ok
‘onlara gore’ anlaminda bu konuyu anlatmaktadir. Son olarak ismi, Dayton Anlasmasini

imzalayanlarin arasinda oldugu olan ciimlede ge¢mektedir.

Sirp tarafina ait olan Milan Sljivi¢anin ve Mile Mrksié¢’in ismi, Vukovar gatismasi
baglaminda ve orda islenen suglar i¢in, 6zellikle Ovacara’da olan toplu mezar i¢in, Lahey
Mahkemesinde mahkum oldugu anlatilmaktadir. Radovan Karadzi¢’in ismi, li¢ kez
gecmektedir. Bosna Hersek’te yapilan suglar1 organize eden kisi oldugu ve bu nedenle
yargilandigt vurgulanmaktadir. Ismi, catismanin biraktidi etkilere iliskin anlatim
baglaminda verilmektedir, onun fotosunun altinda da,*’Bosnali Sirp lideri ve en ¢ok
aranan Lahey zanlis1’’ ibaresi yer almakta ve Lahey’de hala yargilandig: belirtilmektedir.
Ratko Mladi¢’in i1smi, iki kez Bosna Hersek ¢atigsmasina iligkin anlatimda ge¢mektedir,
Bosnal1 Sirplarin komutani ve savas suglarindan dolayr sorumlu oldugu ve yargilandig:
belirtilmektedir. Milan Martic’in, Republika Srpska Krajina Bagkani olarak, Bljesak
operasyonunun gerceklestigi zamanda, Zagreb bombalanmasindan dolay1 ortaya ¢ikan
suclar i¢in 35 yi1l hapse mahkum edildigi anlatilmaktadir. Buna ek olarak, kameralarin
onilinde, Zagreb bombalamasi ile sahsi olarak dviindiigli de belirtilmektedir. Milan Babic
ise, ‘ayni para-devletin bagbakani’ olarak nitelendirilmektedir. Onun kendisi sugu
istlenerek, 13 sene hapisle yargilandigi ve 2006 senesinde intihar ettigi
vurgulanmaktadir. Slobodan Milosevic’in ismi, toplamda 23 kez geg¢mektedir.

Yugoslavya’nin dagilmasinin sebeplerine iligkin anlatim baglaminda, 11 kez olup, gerisi
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de, catismaya iliskin anlatimda gegmektedir. Bunun yaninda, ismi, ard arda gelen sekiz
sayfada geg¢mektedir. Anlatimda, Yugoslavya’nin dagilmasina ve savagin patlak
vermesine en ¢ok Onun sebep oldugu fikri hakimdir. Isyanin kiskirtilmasi ve nefretin

yayilmasi, dogrudan Ona baglanmaktadir.

Alija Izetbegovic’in ismi ise, ii¢ kez gecmektedir. 1990 secimlerinde Bosna Hersek’in
Cumhurbaskani oldugu ifade edilmektedir. Ikincisinde, Kongreyi gésteren bir fotografin
altinda ismi yer almaktadir. Son olarak da, Dayton Anlagmasini imzalayanlarin arasinda

oldugu belirtilmektedir.

3.3.2.3.5. Degerlendirmeler / Goriisler
3.3.2.3.5.1. imajlar

3.3.2.3.5.1.1. Swrp Tarafi

Sirp tarafina yonelik olarak gruplandirilabilecek anlatimda kullanan kavramlar, ‘Sirp
entelektiieller’, ‘Sirplar’, ‘Sirp halki’, ‘JNA’, ‘Sirp temsilcileri’, ‘paramiliter Sirp
giicleri’, ‘Hirvat Sirplar1’, ‘Bosnali Sirplar’, ‘Sirp polisleri’ ve ‘Milosevic’in piyonlart’
gibilerdir. Imajlar olarak, ‘Biiyiik Sirp’, ‘korku ve nefret yayan’, ‘daha iyi silahlanmis’,
‘yalan soyleyen’, ‘isyanct’, ‘dlisman’, ‘kusatan’, ‘saldiran’, ‘su¢ isleyen’, ‘etnik temizlik

yapan’, ‘katliam ve toplu mezar yapan’, ‘siirgiin eden’ ve ‘magdur olan’dr.

‘Biiytik Sirp’ imaj1, toplamda dort kez gegmektedir. ‘Biiyilik Sirbistan’ seklinde ise, iki
kez ge¢mektedir. Ilkinde, Hirvatistan’da olan ¢atismalarin baslangicinin anlatiminda,
isyancilarin, JNA’nin  ve Milosevic’in hedefi olarak Biiyilk Sirbistan’dan
bahsedilmektedir. Ikincisinde, baris giiclerinin gelisini anlatan kisimda ge¢mektedir.
‘Biiyiik Sirp’ ifadesi de, iki kez yer almaktadir. ilki, Hirvatistan’da olan ¢atigmalarin
anlatiminin giris paragrafinda, Sirp politikasin1 tanimlamak ic¢in kullanilmaktadir.
Ikincisinde, ‘Savasin ilk asamasi® alt bashg kapsaminda, yine Sirp politikasini

tanimlarken kullanilmaktadir.

‘Korku ve nefret yayan’ imaji, Sirplarin neden isyan ettiklerini anlatan paragrafta
verilmektedir. Isyani, Milosevi¢’in adamlarinin,‘korku ve nefret yayarak® tetikledigi
seklinde gecmektedir. Bu imaj, ayni sayfada, “’Milosevi¢’in piyonlari, Sirplari

korkutuyordu’ seklinde de verilmektedir. Bu imaji, 'yalan sdyleyen' imaj takip
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etmektedir. Yeni Hirvatistan’in, Ustasha NDH’nin takipg¢isi oldugu yoniinde ‘yalan
sOyleyerek’ seklinde ge¢cmektedir. Bunun yaninda, Yugoslavya’nin dagilmasinin
sebeplerini anlatan kisimda, Hirvatistan’da Sirplarin tehdit altinda oldugu ‘iddiasr’
seklinde de verilmektedir. Yalan sdyleyen imajina, JNA’nin tampon bdlgesi roliinii

oynay1p, aslinda isyancilari silahlandirdiklar1 anlatiminda yer verilmektedir.

‘Daha iyi silahlanmis’ imaji, anlatim boyunca verilmektedir. Hirvat Savunuculara
kiyasla, Sirp tarafinin daha iyi silahlanmis oldugu ve dolayisiyla askeri {istiinliigii, birkag
yerde vurgulanmaktadir. ‘Isyanc1’ imaji, toplamda 15 kez gegmektedir. ‘Isyan’ seklinde
iki, ‘isyan ettiler’ seklinde bir, ‘isyanci’ seklinde dokuz ve ‘isyana yardim ettiler’ seklinde
ise, U¢ kez gegmektedir. Bu imaj, Hirvatistan'da ve Bosna Hersek'te olan ¢atigmalarin

baslangicini tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.

‘Diisman’ imaj1, toplamda dort kez ve ‘dlisman’, ‘diismanca’ kelimeleri kullanilarak
geemektedir. Dubrovnik, Vukovar ve diger sehirlere olan saldirilara iligkin anlatimda
olup, aynm1 sayfada bu imaj, ti¢ kez ge¢cmektedir. Dordiincli kez, Oluja operasyonunu
anlatan kisimda yer almaktadir. ‘Kusatan’ imaj1, toplamda 19 kez ge¢mektedir. Bu imaj,
catismalara iliskin anlatim boyunca ge¢mektedir. ‘Saldiran’ imaji, bes kez dile
getirilmektedir. Bu imaj, Sirp tarafinin eylemini tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.

‘Saldirt’ seklinde ii¢, ‘saldirdilar’ seklinde ise iki kez yer almaktadir.

‘Etnik temizlik yapan’ imaji, bir kez ge¢cmektedir. Bu imaj, ‘Savasin ilk asamas1’ alt
basligina iliskin anlatimda bulunmaktadir. ‘Katliam ve toplu mezar yapan’ imaji, iki kez
gecmektedir. ilki, Vukovar; ikincisi ise, Bosna Hersek’te yasanan ¢atismalara iliskin
anlatimda ifade edilmektedir. ‘Siirgiin eden’ imaji, iki kez gegmektedir. Ilki, ‘Savasin ilk
asamas1’ alt bashigi kapsamindaki anlatimlarda belirtilmektedir. Ikinci ise, ateskes
yillarinda, Sirp olmayanlarin ‘sinir dist edilmesi’nin devam ettigine yonelik anlatimda
sOylenmektedir. ‘Sug isleyen’ imaji, farkli ifadelerle toplamda 29 kez gegmektedir.
‘Bombaladilar’ ifadesi, on kez gegmektedir. ‘Su¢’ ve ‘su¢ islediler’ seklinde, sekiz kez;
‘soygun’ seklinde bir; ‘Oldiirdiiler’ seklinde, bir; ‘korkung yikimlari yapan’ seklinde bir
kez; ‘insan haklarimi ihlal eden’ seklinde bir kez; Sirp tarafinin eyleminin sonucu olarak
‘hayatin1 kaybetti’ seklinde, bes kez, ve sehirler ve anitlar, ‘agir hasara ugradi’ seklinde

iki kez yazilmaktadir.

186



‘Magdur’ imaji, dort kez gegmektedir. Ilki, Sirplarm, insan haklar1 ihlallerine maruz
kaldiklar1 dile getirilmektedir. Ornek olarak, evlerin zorla alinmasi ve islerinden
kovulmas: seklinde verilmektedir. lkincisinde, Oluja sirasinda, Sip sivillerin
‘Oldiirtilmesi’ ve ‘mallarinin yagmalanma ve yok edilmesi’dir. Son olarak da, ¢atismanin
etkilerini anlatan kisimda, Sirp ordusunun ve sivillerin ‘Glen’ sayis1 verilitken

gecmektedir.
3.3.2.35.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafina yonelik olarak kullanilan terimler ise, ‘Hirvat polisi’, ‘Hirvat hiikiimeti’,
‘Hirvat ordusu’, ‘Savunucular’ ve ‘Bosna Hersek’li Hirvatlar’dir. Imajlar olarak,
‘savunan’, ‘kahraman’, ‘kurtaran’, ‘basaril’’, ‘sug isleyen’, ‘kusatilan’, ‘magdur’ ve ‘Sirp

karsit1 davranislar’ ifade edilmektedir.

‘Savunan’ imaji1, ¢atigsmalara iliskin anlatimlar boyunca verilmektedir. Hirvat tarafinin,
kendine saldiranin karsisinda kendisini savunan taraf oldugu imaji, kolayca ve agik bir
sekilde anlagilmaktadir. Bu imaj, ‘Savunucu’, ‘Savunmak’ ve ‘savunma’ kelimeleri ile

verilmektedir.

‘Kahraman’ imaj1, Vukovar ¢atigmasina iligkin anlatimda, ‘kahraman’ ve ‘kahramanca’
kelimeleri ile ortaya konulmaktadir. Sehri savunanlar, bu imaj ile nitelendirilmektedir.
‘Kurtaran’ 1imaji, savasin son asamasinda, g¢esitli askeri operasyonlar ig¢in
kullanilmaktadir. Bu imaj, toplamda 12 kez ‘kurtarildi’ ve ‘kurtarici’ kelimeleri ile dile
getirilmektedir. ‘Basarili’ imaj1 da, askeri operasyonlara iligkin anlatimda mevcuttur.
‘Zafer’ ve ‘basar1’ kelimeleri ile tanimlanmaktadir. ‘Kusatilan’ imaj1 da, anlatim boyunca
verilmektedir. ‘Kusatildi’, ‘kusatma’ ve ‘kusatma altinda’ seklinde, toplamda 17 kez

yazilmaktadir. Sehir ve kdylerin kusatildigi anlaminda gegmektedir.

‘Sug isleyen’ imaji1, toplamda iic kez yer almaktadir. Ilki, ateskes yillarinda, Hirvat
tarafindan da insan haklar1 ihlalinin yapildigi anlatilmaktadir. Buna 6rnek olarak, bazi
Sirplarin evlerinin zorla ele geg¢irildigi ve gecerli bir sebep olmadan isten kovulduklari
seklinde ifade edilmektedir. ikincisinde, Bosna Hersek’te yasanan catismalarda, Bosna
Hersek’li Hirvatlar tarafindan ‘sivillere karsi agir sug islendi’ seklinde verilmektedir. Son
olarak, Oluja operasyonu sirasinda ve sonrasinda, Hirvat yonetiminin kontrol ettigi

kurtarilmis olan bolgede, birkag¢ ‘kriminal davranis’ kaydedildigi diye gegmektedir. Bunu
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aciklarken, Sirp sivillerin ‘Oldiiriilmesi’, onlarin mallarinin = ‘yok edilmesi ve
yagmalanmasi’ olarak verilmektedir. ‘Sirp karsiti davranislar’ imaji, ‘savasin ilk agamast’
olan alt basliktaki anlatimda verilmektedir. Orada, Sirp milliyetgiligine ve ulusal nefrete
tepki olarak, baz1 Hirvat politikacilar, ’bu propaganday1 Sirp karsit1 ve Ustasha yanlisi

anlamsiz ifadelerle yogunlastirdilar’ diye gecmektedir.

‘Magdur’ imaji, anlatimin bircok yerinde dile getirilmektedir. Bu imaja iliskin olarak,
‘bombalanmis’, ‘saldirilmis’, ‘6ldiirtldii’, ‘hayatin1 kaybetti’, ‘kurban’ ve ‘korkung

yikim’ ifadeleri kullanilmistir.
3.3.2.3.5.1.3. Bogsnak Tarafi

Bosnak tarafina iliskin olarak ‘Bosnaklar’ ve ‘Bosnak askeri giicleri’ ifadeleri

kullanilmaktadir. Imajlar olarak, ‘kusatilan’, ‘sug isleyen’ ve ‘magdur’ bulunmaktadir.

‘Kusatilan’ imaj1, Bosna Hersek’te yasanan ¢atismalara iliskin anlatimda, Saraybosna’nin
Sirp giigleri tarafindan ‘kusatilmis durumunda bulundugu’ seklinde gegmektedir. ‘Sug
isleyen’ imaj1 baglaminda, Bosnak ve Bosna Hersek’li Hirvatlarin askeri giigleri arasinda
cikan catigmada, iki tarafin da, sivillere kars1 agir sug isledigi anlatilmaktadir. ‘Magdur’
imaj1 ise, Bognaklarin yasadigi bolgelere, JNA ve Sirp giiglerinin saldirdigi seklinde
gecmektedir. Bunun yaninda, Srebrenica’da, Bosnaklara katliam yapildigi da

anlatilmaktadir.
3.3.2.35.1.4. Karadag Tarafi

Karadag tarafina iliskin, ‘Karadag hiikiimeti’ ve ‘Karadag bolgesel giigleri’ ifadeleri
kullanilmaktadir. imajlar olarak Sirp yanlisi, Kusatan ve Sug isleyen olmak iizere farkl

imajlar dile getirilmektedir.

‘Sirp yanlist’ imaj1, en ¢ok Yugoslavya’nin dagilimini anlatan kisimda ge¢mektedir.
Karadag’in yonetimine, Milosevi¢’in kuklalarinin yerlestirildigi anlatilmaktadir. Bunun
yaninda, bircok yerde, Sirbistan yanlisi politikanin benimsendigi anlatilmaktadir.
‘Kusatan’ 1imaji, Dubrovnik c¢atismasina iligkin anlatimda dile getirilmektedir.
Karadag’dan gelen askeri giiglerin, Dubrovnik’i kusattigina dair anlatim, iki yerde

bulunmaktadir. ‘Su¢ isleyen’ imaji da, Dubrovnik c¢atigsmasina iligkin anlatimda
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vurgulanmaktadir. Bu imaj baglaminda, ‘bombaladi’ ve ‘korkung yikim’ ifadelerine yer

verilmektedir.
3.3.2.3.5.2. Anlatima iliskin Diisiinceler

Incelenen metinlerde, Hirvatlarin disindaki halkin da magduriyeti gdsterilmektedir.
Ancak, savasin magdurlarini anlatirken, en ¢ok, bir halki belirtmeden, ‘sivil’ kelimesi
kullanilmaktadir. Bu durum, ozellikle kitapta verilen ve magduriyet gosteren
fotograflarda fark edilmektedir. Hepsinin altinda, istisnasiz olarak belli bir halktan
bahsedilmeyip, ‘sivil’ kelimesi kullanilmaktadir. Halki belirten anlatimda ise, Hirvatlarin
magduriyeti, Bosnak ve Sirplara oranla daha fazla verilmektedir. Bosna Hersek
catigmasinda magdur olarak Bosnaklar ve Hirvatlar gdsterilmektedir. Sirplarin kayiplar
hakkinda, anlatimlarda bir bilgi mevcut degildir. Karadaglilarin magduriyeti hakkinda ise

hicbir bilgi verilmemektedir.

Islenen sug agisindan, dort halkin da sug islediginin alt1 gizilmektedir. En ¢ok sug isleyen
taraf olarak, Sirplar gosterilmektedir. Bu anlatimda, genel halki kapsamaktan
kaginilmaktadir ve eylemi yapan olarak, JNA, Sirp goniillii gii¢leri ve Sirp giigleri gibi
ifadeler kullanilmaktadir. Savasin baslangicini anlatan kismin bir climlesinde, isyana,
sadece Sirplarin bir kisminin katildigi, geri kalanlarin ise sadece pasif gozlemci oldugu
belirtilmektedir. Hirvat tarafinin ismi, islenen sug olarak, ii¢ farkli yerde gegmektedir.
Bunlarin ikisinde, sug isleyenler icin, Hirvat ordusu degil, ‘kriminal niyeti olan kisiler’
ve ‘kriminal davranis’ olarak tanimlanip, edilgen ciimleler kullanilmaktadir. Bu
anlatimlar1 da takip eden ciimlelerde, bu suclar icin bireylerin cezalandirildigina dair
anlatim da mevcuttur. Ugiinciisii ise, ‘Bosna Hersekli Hirvat askeri giicleri’ tarafindan
islendigi seklinde gegmektedir. Dikkat ¢ekici konu, kitapta verilen fotograflarda, Sirp
tarafinin yaptig1 suglarin sonuglari, 6rn. aci ¢geken insanlar, mezarlar, yikilan sehirler gibi
olanlar seklinde gosterilmektedir. Hirvat tarafinda yapilanlarla ilgili higbir fotograf
bulunmamaktadir. Bosnaklarin isledigi sug, sivillere karsi agir su¢ yaptiklari seklinde
ifade edilmektedir ve herhangi bir gorsel verilmemektedir. Karadaglilarin da, Dubrovnik
catismasinda, sehri korkung yikima ugratti seklinde ciimle yer almaktadir. Dubrovnik’in

bombalanmasina iliskin iki fotografta verilmektedir.

Ismi gecen kisiler olarak, ii¢c halkin (Karadag disinda) isimleri bulunmaktadir. En ¢ok

Hirvat tarafina ait isimler yer almaktadir. Bunlarin ¢ogu, olumlu anlamda
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bahsedilmektedir. Hirvat ordusunun mensuplari, kahraman olarak tanimlanmaktadir.
Bunlarin  diginda, birka¢ kisinin yargilandigi, ama sonra serbest birakildig:
belirtilmektedir. Bu anlatimda, halkin bir kisminin, Savunucu gii¢lerin mensuplarinin,
savag suclar isleyebilecegini kabul edemedigini ve bu nedenle tutuklamalar1 protesto
ettikleri anlatilmaktadir. Sirp tarafina ait olan isimlerde ise, ayni anlatim s6z konusu
degildir. Hepsinden, olumsuz anlamda bahsedilmektedir. Olumlu herhangi bir 6rnek
verilmemektedir. Bosnak tarafina ait olan isim ise, ne olumlu ne de olumsuz anlamda

gecmektedir.

Dikkat ¢ekici ayr1 bir konu olarak, Bosna Hersek’te yagsanan ¢atigsmalara iligkin anlatimda
geemektedir. Bosna Hersek’te, Hirvat niifusunun, ¢ogunlukla yasadigi bolgede, Herceg-

Bosna Hirvat Cumbhuriyeti ilan etmesini,

“’Herceg-Bosna'nin Saraybosna'daki merkezi hiikiimetten bagimsiz yetkileri vardi
ve Hirvatistan yetkililerinden gelen aktif destege (maddi, askeri, ahlaki) sahipti.
Bazilar1 bu destegi, savas durumunda olan yurttaglara yardimi olarak yorumlarken,
digerleri Cumhurbaskan1 Tudjman baska bir devletin islerine karigmakla, hatta
nihai hedefi Bosna-Hersek'in bazi kisimlarini Hirvatistan'a ilhak etmek olan

genisletici bir politika ile sucladi. Her nasilsa...”’

seklinde tanimlarken; Sirp tarafinin 6zerk bolgeler ilan etmesini ise, Blylk Sirp
politikasinin parcas1 seklinde vermekte ve bunun yasal olmadigini savunmaktadir.

Kisacasi olusumu, ‘para-devlet’, kusatan olarak yorumlamaktadir.

Sonug olarak, tiim bunlardan dolayi, incelenen metnin, tarafsiz olmadigi, aksine Hirvat
yanlis1 oldugunu séylemek miimkiindiir. Her tarafa yonelik, magduriyet, su¢ islenen,
verilen fotograflar ve ismi gegen kisi bakimindan dengeli bir anlatimin mevcut olmadig1
ve son verilen 6zel bolgelerin ilan edilmesi hakkindaki anlatimda da goriildiigii gibi,
anlatimin, agirlikli olarak Hirvat yanlist oldugu tespit edilmistir. Ancak, bdyle olup da,
diger taraflar1 tamamen disladigin1 ve kendi kotii yanlarin1 tamamen yok saydigini da
soylemek miimkiin degildir. Ozellikle magduriyeti anlatan ¢ogu kisimlarda, belli bir halki
belirtmeden, ‘sivil’ kelimesinin kullanilmasi, bu konuda bir hassasiyet gosterildigini
gostermektedir. Ayn1 zamanda, sug islenenlerde, bir halktan genel olarak degil, ordudan
ve diger giiclerden bahsedilmektedir. Bunun yaninda, Hirvat tarafini olumsuz imaj
birakabilecek bazi konulardan kaginmadig1 da gériilmektedir. Ornek olarak: Tudjmanin

genislemeci politikasina iligskin anlatimda (yazarin diislincesi o yonde olup olmadigini
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belirtmeden, 6yle diisiinenlerin olduguna dair bilgi vermektedir en azindan), baz1 Hirvat
politikacilarin, Sirp karsitt ve Ustasha yanlis1 davraniglarda bulundugu, bazi bireylerin
suc isledigi, ismi gecenlerin bazilariin Lahey’de yargilandigi ve Oluja operasyonun
sirasinda topraklari terk eden Sirplar hakkindaki goriis ayriligi i¢cinde bulduklar1 yoniinde

anlatimlar yer almaktadir.
3.3.2.4. °4H”’ Ornegi

Son ele alinan 6rnekte, Yugoslavya’nin dagilmasi konusu, 19 sayfada anlatilmaktadir.
Konu kapsaminda, “’SFRY'de Sosyalist Sistemin Cokiisi’’, ’Yugoslavya Komiinistler
Birligi'nin Dagilmas1’’, <’Hirvatistan'da Komiinist Olmayan Partilerin Kurulmasi ve Ilk
Cok Partili Segimleri’’, “”Yeni Demokratik Hiikiimetin En Yiiksek Organlarinin Yapist -
Hirvatistan Cumhuriyetinin Yeni Anayasast’’, ‘’Yugoslavya'nin Yeniden Yapilanmasi
Uzerine Miizakereler’’, ’Balvan Devrimi’’, ’Bagimsiz ve Egemen Bir Devlet Olarak
Hirvatistan'm flan1’’, “’Vatan Savasinin Nedenleri’’, “’Hirvatistan’a Silahli Saldirinin
Baslangict’’, “’Vukovar Catismasi’’, “’Diger Catisma Alanlar1’’, ’BM Baris Giicii'niin
Gelisi”’, “’Bagimsiz ve Egemen Hirvat Devletinin Uluslararast Taninmasi’’, ‘’Bosna
Hersek’e Biiyiikk Sirp Saldirisi’’, “Hirvatistan'in  Isgal Altindaki Alanlarmin
Kurtarilmasinin Baslamas1’’, ’Oluja ve Bljesak Operasyonlar1’’, “’Dayton Anlagmasi -
Hirvatistan Tuna Bolgesinin Bariscil Entegrasyonu’” ve ‘Hirvatistan'daki Savas Suglart -
Merkezi Haag'da Bulunan Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’’ alt bagliklar

yer almaktadir.
3.3.2.4.1. Yugoslavya’nin Dagilmasimin Nedenleri

Son incelenen mevcut ornekte, lilkenin dagilmasinin nedenlerinin baslangici, belirli bir
zaman kesitine yerlestirilmemektedir. Dagilmasinin nedenlerinin, daha c¢ok sosyalist
siyasi sistemden kaynaklandigina dair bir anlatim verilmektedir. Bu durum, ’SFRY'de
tiim vatandaglara tam 6zglirliikk ve esitlik verilmedi, miilkleri tam olarak korunmadi ve
koyliilere toprak hakki sinirliydi. Dine bagli olan gelenekler de bastiriliyordu ve resmi
duzeyde olmasa da, kamuda ulusal 6zelliklerin agikga ifade edilmesi de bastirilmustir.
SFRY'de 6zel girisimciligin tam 6zgiirliigli ve muhalefet siyasi goriislerin kamusal ifadesi

yoktu’’ cilimlelerinde vurgulanmaktadir. Ekonomik sorunlar olarak, Yugoslavya’da
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donem donem zaten ekonomik sikintilar oldugu belirtilip, 1980'lerin sonlarinda yasam

standardinin diistiigii ve issizligin arttig1 dile getirilmektedir.

Metnin devaminda, Kosova ve Voyvodina’ya, 1974 Anayasasi ile c¢ok fazla hak
verilmesine itiraz eden Sirp Akademisi SANU, Biiylik Sirp milliyetgiligini savunan ve
Biiyiik Sirbistan, yani tim Sirplarin yasayacagi bir devlet yaratma nihai hedefi olan
Memorandum yayinladiklar1 anlatilmaktadir. Bundan sonra, daha ¢ok Slobodan
Milosevi¢ odakli bir anlattm mevcuttur: “’Biiylik Sirp ¢evreleri, 1987 yilinda, Slobodan
Milosevig'i yonetime getirdi’’. Milosevig’in, otoriter bir politikayi, ilk olarak Kosova’da,
ardindan federal diizeyde uygulamaya basladigi belirtilmektedir. Karadag, Vojvodina ve
Kosova’da, Biiylik Sirp siyasetine sadik kalan ve hareket eden politikacilar1 iktidara
getirdigi ve Milosevi¢’in, diger Yugoslav Cumbhuriyetlerine de, aynisim1 uygulamak
istedigi dile getirilmektedir. Bu anlatimin yaninda, Milosevig¢’in fotografi bulunmaktadir
ve altinda ‘’Slobodan Milosevig, Biiyiik Sirp saldirgan politikasinin baslangict olarak

nitelendirilen 1989'da diizenlenen bir mitingde’’ diye yazmaktadir.

Merkezilestirmeye ¢alisan Sirp politikasini, demokratik egilimi olan Slovenya ve
Hirvatistan yonetimlerinin direnisle karsiladiklar1 belirtilmektedir. Tepki olarak,
Slovenya, Hirvatistan ve Bosna Hersek temsilcilerinin, o zamana kadar tlkede tiim glice
sahip olan Yugoslavya Komiinistler Birligi (SKJ)’nin Kongresini terk ettigi
anlatilmaktadir. SKJ’nin dagilmasi, SFRY'nin pargalanma siirecinin ve sosyalist sistemin
yikilmasinin baslangic1 oldugu belirtilmektedir. Kongreden sonra, Belgrad’tan diger
Cumbhuriyetlere kars1 daha 6nce baslatilmis olan medya savasinin devam ettigi ve bunun,

ozellikle yerli Sirplarda Hirvat karsit1 diisiinceleri tesvik ettigi anlatilmaktadir.

Ornek metnin devaminda, Hirvatistan’da yeni partilerin kuruldugu ve HDZ partisinin
segimleri kazandigi anlatilmaktadir. HDZ’nin zaferine bilyiikk 6lgiide Milosevi¢ ve
Sirbistan’daki siyasi gii¢lerin devlet politikasinin sebep oldugu dile getirilmektedir:
“’Hirvat niifusu, HDZ programini, Belgrad'dan gelen saldirgan ve demokratik olmayan
politikalara bir yanit olarak kabul etti. Belgrad politikasi, demokratik siireclere ve
Yugoslavya'daki halklarin esitligine agik¢a bir direnis sunarak Yugoslavya’y1
genisletilmis bir Sirbistan olarak algiliyordu”. Anlatimin devaminda da, ©ilk

Yugoslavya'nin deneyiminden tecriibe edinen Hirvat halki, Biiytlik Sirp siyasetini yeniden
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uygulamasini ve i¢ diizenlemenin nasil olmasi gerektigine dair planlarin1 kabul

edemezdi’’ ciimlesi gegmektedir.

Son olarak, Yugoslavya’nin dagilmasini en ¢ok etkileyen unsur, Yugoslavya’nin yeniden
yapilandirma konusu olan ‘’konfederasyon taraftarlar1 ile Biiyiik Sirp merkeziyetcileri

arasindaki‘’ anlagmazlikta yattig1 vurgulanmaktadir.
3.3.2.4.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

3.3.2.4.2.1. Slovenya

Kitapta, Slovenya’da olan catigma hakkinda iki ciimle verilmektedir. Slovenya’nin,
bagimsizligini ilan etmesi lizerine, ’JNA, Slovenya’ya sinirlt bir saldir1 gergeklestirdi’’.
Ikinci ciimlede, Sloven savunucularinin, daha fazla direng gdstermeyen JNA'y1 basariyla

yendigi belirtilmektedir.
3.3.2.4.2.2. Hirvatistan

Hirvatistan’da olan catigmalarin anlatimi, ’Balvan Devrimi’’, *’Bagimsiz ve Egemen Bir
Devlet Olarak Hirvatistan'in {lan1”’, <’ Vatan Savasinin Nedenleri’’, <’Hirvatistan’a Silahl1
Saldirinin Baslangict’’, “’Vukovar Catigsmas1’’, “’Diger Catisma Alanlar1’’, ’BM Barig
Giicli'niin Gelisi”’, “’Bagimsiz ve Egemen Hirvat Devletinin Uluslararasi Taninmasi’’,
“Hirvatistan'in Isgal Altindaki Alanlarmin Kurtarilmasinin Baslamasi’” ve “’Oluja ve

Bljesak Operasyonlar1’ alt bagliklarini kapsamaktadir.

“’Balvan devrimi’’ alt bashigindaki anlatim, ‘’Yugoslavya'nin yeniden orgiitlenmesi ile
ilgili miizakerelerin baglamasiyla eszamanli olarak, Sirbistan ve JNA liderligi,
Hirvatistan’daki Sirplarin bir kisminin silahli ayaklanmalariin hazirliklarini baglatti”’
climlesi ile baslamaktadir. Kitapta, ayaklanmanin birka¢ amacinin oldugu one
stirilmektedir. Onlardan bir tanesi: Ayaklanma, ‘’Sirbistan sirlari disinda kalan
Sirplarin  tehlike altinda olduklar1 iddiasint ve Yugoslavya disinda yasamalarinin
imkansiz oldugunu kanitlayacaklardi’’. Diger amaci ise, Sirbistan'in miizakere
pozisyonunu gii¢lendirmesi ve bagimsizlik isteyen Hirvatistan yOnetimini devirip,
“Hirvatistan'in Belgrad'a boyun egmesi’’ igin bir yol saglamak istedikleri seklinde
verilmektedir. Hirvat yonetimin devrilememesi durumunda, isyanct Sirplar, Hirvatistan

Cumbhuriyeti'nden kendi bolgelerinin ayrilmasinda temel dayanak olacakti. Hirvatistan'da
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ayaklanan Sirplarin bir kismini Belgrad, Hirvatistan'daki ’demokratik se¢imlerden dnce
bile Hirvat karsit1 duygular tesvik etti’’. Buna 6rnek olarak, <1989 yilinin Temmuz
basinda, Kosova Savagi'nin 600. yildoniimii miinasebetiyle, Knin'de ve ‘Kosovo kraj
Knina’ kdyiinde biiyiik mitingler diizenlendi. Yugoslavya'nin farkli yerlerinden birgok
Sirp toplandi, Slobodan Milosevig¢'i yiicelterek ‘burasi Sirbistan’dir’ sloganlari
haykiriyorlardi ve bdylece Hirvatistan'a karst saldirtyr duyurdular’”  climleleri
verilmektedir. Bunun yaninda, Hirvat karsit1 duygularin yayilmasinda, Sirp medyasinin
da roliiniin oldugu ve bu rolii, iki sekilde oynadig1 vurgulanmaktadir. Bir yandan, Ikinci
Diinya Savasi sirasinda Ustasa rejimi tarafindan Sirplara karsi islenen suglari hatirlattigi;
diger yandan da, yeni secilen Hirvat hiikiimetinin, NDH hiikiimeti ile 6zdes oldugu ve
tim Hirvat halkinin, ayn1 suglar tekrarlamay1 planlayan Ustasalar ile 6zdeslestirildigi
belirtilmektedir. *’Bu yalan ve dayanaksiz tehdidi’’, ¢ogunlukla Sirp Demokrat Partisi ve
lideri Jovan Raskovi¢ tarafindan yayildig:r dile getirilmektedir. Jovan Raskovi¢’in
fotografi, bu metnin yaninda, ‘’Hirvatistan'daki Sirplarin bir kismimin ayaklanmasinin
liderlerinden biri’’ agiklamasi ile verilmektedir. Tiim bunlarin tizerine, Hirvatistan'daki
Sirplarin bir kisminin, ge¢misteki korkuyu siirekli uyandiran Belgrad medyasinin etkisi
altinda silah almaya karar verdikleri anlatilmaktadir. Aylarca siiren gerginlik ve
olaylardan sonra, 17 Agustos 1990'da, Knin ve ¢evresinde silahlanmis isyanci Sirplarin,
yollarda agaglardan barikat kurduklar dile getirilmektedir. Bu nedenle, Biiylik Sirp
ayaklanmasinin baglangicina resimsel olarak Balvan (kiitiik) Devrimi dendigi
anlatilmaktadir. Silahli isyanda, JNA'min acgik orgiitsel ve lojistik destegine sahip
olduklar1 da ayrica belirtilmektedir.

Balvan Devrimine iliskin anlatimin ardindan, bir sayfa boyunca ’SKH®° Merkez
Komitesinin, Knin’in yakinlarinda, Kosova Savasinin 600. yildoniimiiniin kutlanmasi
hakkindaki bildiri’* adi ile tarih kaynagi verilmektedir. Kaynaktan alint1 vermeden 6nce,
kitapta, bu kutlamada gergeklesen olaylarin, Hirvatistan'daki demokratik degisikliklerden
bir yil 6nce gerceklestigi ifade edilmektedir. Bundan dolayi, Hirvatistan'daki yeni
hiikiimetin davraniglarinin, Sirplari, silahli bir isyana “’kigkirtildiklari iddialarini’

yalanladig1 vurgulanmaktadir. Verilen kaynak:

% Savez komunista Hrvatske, Tiirkgesi: Hirvatistan Komiinistler Birligi
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“’(...) Miting giiclii bir milliyetci karaktere sahipti (...) Krk manastirindaki téren
boyunca, kalabaligin iginde militan gruplar1 da dolasiyordu. Onlar, ikinci Diinya
Savasi'ndaki Cetnik diiklerin goriiniimiine gorsel olarak benzeyecek sekilde
giyinmis ve dekore edilmisti (...) Opaci¢, Dubaié, Dobrota ve onlara eslik eden
gruplar dikkat ¢ekiyordu, mevcut kisiler tarafindan alkiglarla ve memnuniyetle
karsilandilar (...) Genel atmosfer, belirgin sekilde mono-etnik Ozellikler ile
karakterize edildi. Cogunlukla sosyalist amblemi olmayan Sirp bayraklar, Sirp
liderligine destek veren fotograflar ve pankartlar vardi. ‘Kiril alfabesini istiyoruz’ ve
‘Kosova'y1 vermeyecegiz’ yazili pankartlar da bulunuyordu. Slobodan Milosevig ile
ilgili sarkilar sdylendi ve aralarinda ‘Slobodan, gururlu isim, Tito'dan daha iyisin
bizim i¢in’ naralar1 atiliyordu. Biiyiik gruplar ‘Sirp Slobo - Sirbistan seninledir’, ‘Ah
Hirvatistan, Knin olmasaydi, Sirplarin oldugunu bilmezdin’ diye haykirtyordu.
Ozellikle dikkat geken 50 kisilik bir grup, ‘Pec'ten Knin'e kadar hep Sirplar var’ diye
sarki sOylilyordu. Ayin sirasinda Simo Dubajic ile beraber bir grup geldi. Simo’yu
omuzlarina kaldirdilar ve ‘Simo’yu istiyoruz, burast Sirbistan’ diye bagirtyorlardi
(...) Militan gruplar, bu téreni, Sirp milliyetgiligini destekleyen bir siyasi toplanma
olarak kullanmak istediler. Ogleden sonra siddetli, terdristce, aslinda fasistce
davrandilar ve herhangi bir sekilde kalabalig1 kiskirtmak, téreni durdurmak, ona
kendi siyasi profilini ve 6zelliklerini katmak istediler (...) En son olaylar, Pec
yoniine giden trenin kalkiginda gerceklesti, yolculardan biri, tren hareket ederken
megafonla: ‘Kiril alfabesi i¢in 6leceksiniz’ diye slogan att1.”” (Petri¢ & Raguz, 2014,
s. 200)

“Bagimsiz ve Egemen Bir Devlet Olarak Hirvatistan'in Ilan1’” alt baslig1 baglaminda,
Hirvatistan’in  bagimsizlik i¢in referandum diizenledigi ve %94,17 oy oranm ile
bagimsizligin ilan edildigi anlatilmaktadir. Referandumun diizenlenmesi ve
Hirvatistan’in Yugoslavya’dan ayrilma isteginin, iki sebepten meydana geldigi dile
getirilmektedir. 1lki, Cumbhuriyetler arasi miizakerelerin basarisizlig1; ikincisi ise,
Sirplarin bir kisminin ayaklanmasi nedeniyle Hirvatistan’da giderek zorlasan durumdur.
Anlatimin devaminda, referandumun ardindan, Osijek’te tanklar1 dort sivil otomobilin
uzerinden gecen JNA giicuniin gosterisinin izledigi, tanklardan o sehrin vatandaslarina da
ates edildigi, ayn1 zamanda Sirp isyancilarin Hirvatistan'a silahli saldirilarinin da arttigi
aktarilmaktadir. Bariscil ¢6ziim adina, Avrupa Toplulugu, Slovenya ve Hirvatistan’dan
bagimsizlik kararlarini {i¢ ay ertelemelerini istedi: ‘’Hirvatistan (Slovenya gibi) ii¢

ayligina bagimsizligin ertelemeyi kabul etmesine ragmen, Biiylik Sirp saldirganligi, daha
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da giiclii bir ivme ile devam etti’’. Bu ciimle iizerine, kitapta, li¢ aylik bariscil ¢oziim
bulunamadigr ic¢in Hirvatistan’in, Yugoslavya ile tiim baglarimi kopardigi ve

bagimsizligini ilan ettigi belirtilmektedir.

Vatan Savasi konusunun anlatimi, dzet bir paragraf ile baslamaktadir. Oncelikle,
Ogrencilere, Hirvatistan’in hangi kosullar altinda bagimsizligini ilan ettigi sorusu
sorulmaktadir. Ardindan, Biiyiik Sirbistan yaratma planlarinin, 1991'de Hirvatistan'a
kars1 bir savasin patlak vermesine yol agtig1 ve bu saldiridaki ana dayanagin isyanci
Sirplarin  oldugu anlatilmaktadir. Biiyiikk Sirp ordusuna doniisen JNA’nin, silahl
istiinliigiine ragmen, yenilgiye ugradigi ve bu yenilginin, Biyiik Sirbistan fikrinin
¢okiisine de sebep oldugu dile getirilmektedir. Ozetin sonunda, ogrencilerden,
bolgelerinde yasanan ¢atismalar hakkinda daha fazla bilgi edinmeleri ve o konuyla ilgili

bir pano hazirlamalar1 istenmektedir.

‘Vatan Savasinin Nedenleri’ alt bashigi, ’Sirp yoOnetimi, siyasi baski yoluyla,
Yugoslavya’nin merkezilesmesine yonelik tiim girisimleri basarisiz oldugunda, bunun
yerine Biiyiikk Sirbistan yaratmaya karar verdiler’” cilimlesi ile baslamaktadir. Biiyiik
Sirbistan’in, Sirplarin yasadig: tiim alanlar1 ve Yugoslavya'nin, Sirbistan i¢in ekonomik
acidan Onemli olan bdlgelerini icerecegi anlatilmaktadir. Buna gore, Hirvatistan
topraklarinin yaklasik yilizde 70'inin alinmasinin 6ngoriildiigii vurgulanmaktadir. Sirp
olmayan halklarin, topraklarini baris¢il bir sekilde vermeyeceginin beklenebilecegi, o
ylizden Sirbistan’in, plandaki sinirlar i¢in bir savas yiriitmek zorunda kaldig:
belirtilmektedir. Kitaba gore, bunu yaparken, Sirplar, geleneksel olarak c¢ogunlukta
oldugu JNA’ya giivenebilirdi. Anlattmin devaminda, askeri catisma hazirliklari,
1990'larin ¢ok partili se¢imlerinde, Cumbhuriyetlerin kendi yetkisi altindaki silahli
birimler olan Bolgesel Savunma’nin (TO), silahlar ele gecirmesiyle basladigindan
bahsedilmektedir. Hirvatistan’in, boylece 200bin kisiyi silahlandirabilecegi miktarda
silah1 kaybettigi one siirtilmektedir. Son olarak, “Sirplar, Hirvatistan'in toplam niifusunun
ylzde 12,2'sine sahip olmasina ragmen, yarisindan fazlasinin, biiyiik Hirvat sehirlerinde
yasadig1 ve ayaklanmaya katilmadigi belirtilmelidir” denmektedir. Anlatimin yaninda,
asagidaki fotograf bulunmaktadir. Fotograf, “’Zagreb'deki Selska caddesinde Aglama
Duvari'nin  Oniinde, Oldiiriilen Hirvat Savunucusunun annesi’’ agiklamasi ile

tanimlanmaktadir.
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(Petri¢ & Raguz, 2014, 5. 201)

Fotograf 57: °4H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf
no:1

“’Hirvatistan'a kars1 silahli saldirinin baslangict’ alt baslig1 baglaminda, ilk ¢atigmalar ve
Sirp tarafinin gerceklestirdigi savas suglar1 anlatilmaktadir. Ilk olarak, Hirvatistan'in Sirp
niifusunun ¢ogunlukta yasadig1 bolgelerinde, isyancilarin, Sirp 6zerk bolgesi Krajina
(SAO Krajina)’y1 ilan ettigi ve Hirvatistan'dan ayrildig1 dile getirilmektedir. Ardindan,
Mart 1991'de, Hirvat polisi ile isyancilar arasinda ilk kurbanlarin oldugu silahli
catigmanin, Plitvice'de ¢iktig1 anlatilmaktadir. Mayis 1991'de isyanin, dogu Slavonya'ya
dogru yayilmasiyla c¢atismalarin i¢ savasa donistiigii belirtilmektedir. Anlatimda,
JNA’nin, baslangicta kendisini, tampon bolgeleri olusturarak, silahli ¢atismay1 6nlemeye
calisan, tarafsiz bir gii¢ olarak gostermeye calistigi, fakat aslinda Hirvat kuvvetlerinin
miidahale etmesini engelledigi ve ayni zamanda, isyanct Sirplarin, yeni alanlari iggal
etmesini miimkiin kildigindan bahsedilmektedir. Bunun yaninda, 1991 Yazinin sonunda,
JNA’nin, Hirvat konumlarina dogrudan saldirilar diizenledigi ve Sirbistan'dan gelen
goniillil birliklerin de saldiriya katildigi anlatilmaktadir. 1991 Sonbaharinda meydana
gelen saldirnin  yonii, Swrplarin  Virovitica-Karlovac-Ogulin-Karlobag  hattinin
dogusundaki Hirvatistan'in bolgelerini  kontrol altina alma niyetinde olduklarini
gosterdigi ifade edilmektedir. Isgal altindaki bélgelerde, tiim Hirvat ve Sirp olmayan
diger niifusun siirgiin edilmesiyle, Sirp etnik ¢ogunlugu olusturma amaci ile etnik
temizlik geceklestirildigi vurgulanmaktadir. Buna ek olarak, isgalleri ile birlikte, kdylerin

ve kasabalarin, topcgu atiglar1 ve ucaklarla imha edilmesi, Hirvatlarin ev ve dini binalarinin
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sistematik olarak yikilmasi ve insanliga karsi suclarin goriildiigli anlatilmaktadir. Son
olarak, baslangicta savunma giicii yetersiz olan Hirvat tarafinin, JNA ’nin birkag kiglasina

saldirarak, kendini savunmak i¢in yeterli silahlar1 elde ettikleri dile getirilmektedir.

“’Vukovar ¢atismasi’’ alt basligi, Borovo Selo’da yasanan ¢atisma ile baslayip, ardindan
Vukovar gatismasini anlatmaktadir. Ilk olarak, 2 Mayis 1991'de, Sirp paramiliterlerin,
Vukovar yakinlarindaki Borovo Selo'da, 12 Hirvat polis memurunu oldirdiigii dile
getirilmektedir. Ardindan, JNA ve Sirp isyancilarin ezici guclerinin, fazla direnis
gormeden, Baranja'y1 isgal ettikten sonra, Osijek ve Vinkovci'ye saldirmaya basladiklari
ve Agustos sonunda Vukovar’in, kalabalik Sirp paramiliter gii¢leri ve JNA ile g¢evrili
oldugundan bahsedilmektedir. Bu noktada, yine Sirp tarafinin askeri tistiinligii 6zellikle
vurgulanmaktadir. Yaklasik 600 zirhli arag, birgok topgu silahi ve biiyiik miktarda
mithimmat bulunan 40 ila 60 bin iyi silahl1 askerden olustugu ve askeri ucaklarin havada
rakiplerinin olmadig dile getirilmektedir. Bunun aksine, kusatilmis Vukovar’in, 700 ila
800 ZNG tiyesi ve polis ile yaklagik bin goniillii tarafindan savunuldugu belirtilmektedir.
Vukovar ¢atigmast, 25 Agustos 1991'de, INA'nin yardim ettigi Sirp paramiliter gliglerinin
genel bir tank ve piyade saldirisi ile bagladigi anlatilmaktadir. Askeri tahminlere gore,
bdyle bir durumda, Vukovar'in savunma kuvvetlerinin birka¢ giin dayanabilecegi, ancak
kusatilmis sehrin tam 86 giin dayandigi anlatilmaktadir. ilk agir yenilgilerden sonra,
saldirgan askeri giiglerin taktik degistirdigi, kusatilmis Vukovar’in, gece ve giindiiz topgu
atislarina ve ugaklardan bombardimana maruz kaldig1 ve bireysel noktalara odaklanarak
sehre girmeye c¢alisildig: belirtilmektedir. Vukovar’in yavas yavas yikildigi, sakinlerinin
yasaminin ve yikik tip merkezinin faaliyetinin bodrumlarda devam ettigi ve bitkin
diismelerine ragmen, savunucularin, diigmanin ihlal girisimlerini geri c¢evirmeyi

basardiklar1 anlatilmaktadir.

Anlatimin devaminda, tiim direnise ragmen, Kasim ay1 basinda, saldirgan ordunun, sehrin
bazi bolgelerini iggal etmeyi basardig: dile getirilmektedir. Sehrin bir kismi1 olan Mitnica
ve Borovo’nun savunucularinin kusatma altinda kaldigi ve miithimmat olmadan sivil
niifusla beraber, 18 Kasim 1991'de teslim olmak zorunda kaldiklar1 anlatilmaktadir.
Sehrin iggalinden sonra, Vukovar hastanesindeki yarali ve bazi savunucularin, Ovcara'da
saldiran ordu tarafindan oldiriildigi dile getirilmektedir. Diger savunucularin ve
sivillerin bir kismi, Sirbistan'daki toplama kamplarina goétiirtiliirken, geri kalan kismu ise,

Hirvatistan'in diger bolgelerine siiriildiigii sdylenmektedir. Catismanin sonucu olarak,
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“’Vukovar savunmasinda, yaklasik 1,100 sivil olmak iizere, yaklasik 1,700 kisi oldiirildii,
4binden fazla yarali, 3bin ila 5bin aras1 esir diistii ve birkag¢ bin kayip ve stirgiin edildi’’
climlesi kaleme alinmaktadir. Vukovar ¢atismasinda, saldiran ordunun, maddi, politik ve
psikolojik olarak onemli dlgiide zayiflatildigr anlatilmaktadir. Bunun aksine, Vukovar'in
devasa askeri kuvvetlerin saldirisina karsi {i¢ aylik direnisinin, HV'nin organizasyonu ve
diger Hirvat savag alanlarinda daha basarili bir savunma i¢in zaman ve mekan yarattig1
belirtilmektedir. Tiim bunlardan dolay1r Vukovar’in, Hirvatistan'in gelen saldiriya karsi
direniginin bir sembolii oldugu vurgulanmaktadir. Vukovar'in diismesinden sonra,
saldirgan topgu ve ugaklarin, diger Dogu Hirvat sehirlerine daha da ¢ok saldirdig1, ancak
Vukovar deneyimi nedeniyle sehirlere girme girisiminin olmadig1 anlatilmaktadir. Son
olarak, Vukovar'in savunucularinin direnisi ve kusatilmis sehrin ve sakinlerinin trajik
kaderinin diinya medyasinda fenomen hale geldigi, ancak artan yardim c¢agrilarina, sadece
sOzlii ve manevi destek geldigi belirtilmektedir. Metnin yaninda sunulan fotografta,
Vukovar’in yikilmis hali gosterilmektedir. Agiklama olarak ise, <’Yikilmis Vukovar,
Hirvatistan Cumbhuriyetine yonelik Biiyiik Sirp saldirisina karsi bir direnis semboliidiir.””

cumlesi verilmektedir.

(Petri¢ & Raguz, 2014, s. 202)

Fotograf 58: °4H’’ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:2

Gorselin yani sira, Vukovar ile ilgili ’Vukovar’in diisiisii’” adli kutucukta, tarih kaynagi
da verilmektedir. Kaynak verilmeden once, kutucukta, Vatan Savas1 sirasinda siiphesiz ki
en belirleyici ¢catismanin, Vukovar ¢atismasi oldugu dile getirilmektedir. Bunun yaninda,
JNA giiglerinin, Sirbistan ve Hirvatistan'dan gelen paramiliter Cetnik birimler tarafindan

sehrin kusatilmasinin {i¢ ay siirdiigli, ardindan Sirp isgal giiclerinin, daha onceki
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anlagsmalara ragmen, yikilan sehirdeki silahsiz niifusa karsi bir dizi sug isledigi
vurgulanmaktadir. Sehir hastanesinden alinan ve Ovgara'da 6ldiiriilen yaraliya ve tibbi
personele kars1 6zellikle agir bir insanlik sucu islendigi anlatilmaktadir. Vukovar doktoru
Juraj Njavro’nun, "Bas asagi, eller arkaya" kitabinda, bu suglara sahitlik ettigi dile

getirilmektedir. Ornek olarak asagidaki kaynak gosterilmektedir.

18 Kasimm, saat 13.00 civarinda, Uluslararast Kizilha¢ ve isgalci ordu
temsilcilerinin  gelecegi ve kapilarda goriinmemiz gerektigi konusunda
bilgilendirildik. Bosanac (hastane miidiirii), Bili (Hirvatistan Hiikiimeti Vukovar
Komiseri) ve ben disar ¢iktik. Kapilarda durup yikilmig sehri, pargalanan cesetleri
yol kenarlarinda goriiyorduk. Zaten 6lmiis bedenler, simdi ikinci kez bombalarla
vurulmus ve havaya ugurulmustu. insan iirpererek kendine soruyordu: “Bunun 20.
ylizyilin sonunda olmasi miimkiin mii ve bu neden halkima oluyor? Neden buna
tanik olmak zorundayim?” iki transporter, hastaneye déniik makineli tiifekler ile
geliyordu. Kapida durdular ve namluyu hastaneye dogru yonlendirdiler. Uluslararasi
Kizilha¢'in temsilcisi geldi, transporterdan ise iki yetkili asker disar1 ¢iktilar ve
bagirdilar: “Herkes hastaneye! Kimse digari ¢ikmasin!” Birkag dakika sonra Binbasi
Veselin Sljivanéanin gelir, daha sonra Vukovar'a yapilan saldirmin komutaninin
onun oldugunu &greniriz. (...) On kapiya gelen Binbasi Sljivancanin, Uluslararasi
Kizilha¢'in temsilcisi ile bir araya geldi. Aralarinda tartisma ¢ikti, ¢iinkii Binbasi,
kimsenin digar1 ¢ikmamasi i¢in askerlere, tiim hastaneyi bloke etmelerini emretti.
Uluslararas1 Kizilhag¢ temsilcisi buna karsi ¢ikti ¢linkii ordu, Kizilhag, Dr. Bosanac
ve Bilog arasinda ordunun hastaneye girmeyecegi ve tiim yaralilarin, tibbi personelin
ve sivillerin serbestce ayrilabilecegi konusunda anlagma yapilmist1 (...) Konugsma
gittikce daha tartigmali hale geldi. Sljivancanin'in bagirdigini duydum: "Bana burada
emredemezsin! Burasi benim topraklarim, burayi aldik, buras1 Yugoslavya, burada
komutan benim! Sen miidahale etmeyeceksin! Dedigim gibi olacak!” O anda,
anlagmanin yapildig1 gibi olmayacagini, islerin degisecegini fark ettim (...) Ordu
hastaneye girdikten birkac saat sonra, askerler hizlica olduklar yeri terk ettiler ve
onlarin yerine yerel ve "ithal" Cetnikler girdi. Bunlarin arasinda hastanede ¢alisanlar1
tanidim (...) yaralilara tek tek bakarak, yataktan yataga gittiler. Yakinda nedenini de
Ogrenecektik. Tibbi personelin bir kismi ve yaralilar, 6gleden sonra ve aksam,
hastaneden alindilar. Hastane glivenlik personelleri, polisler ve tiim ambulans
soforleri de "kayboldu". Bu onlar1 gordiigiimiiz son andi...”” (Petri¢ & Raguz, 2014,
s. 206)
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“’Diger savas alanlari’” alt baslig1 baglaminda, yedi tane savas alan1 hakkinda bilgi
verilmektedir. Bunlarin arasinda, bati Slavonya, Banovina, Kordun, Lika, kuzey
Dalmagya, gliney Dalmagya ve Adriyatik savas alanlar1 yer almaktadir. Gorsel olarak,

Vukovar ve Dubrovnik drnekleri verilmektedir.

Bati Slavonya’nin savas alanina yapilan saldirilarin, Hirvatistan i¢in 6zellikle biiyiik bir
tehdit oldugu, clinkii Sirplarin, Sava'dan Drava'ya kadar bolgeyi isgal etmesinin biitiin
Slavonya'nin diismesi anlamina geldigi vurgulanmaktadir. Sirplarin bir kismimnin
ayaklanmasi, 1 Mart 1991'de, Pakrac'ta, Sirp polis memurlarinin, yerel bir polis
karakolunu zorla isgal etmesiyle basladig1 dile getirilmektedir. Ardindan, Pakrac ve polis
karakolunun kontroliinii yeniden ele gegiren Hirvat polisinin miidahalesinin geldigi
belirtilmektedir. Daha sonra, JNA kuvvetlerinin, Hirvat polisi ile ¢atigmaya girmek
amaciyla Pakrac'a bir tampon bdlge olarak geldigi anlatilmaktadir. Ekim 1991'de, Hirvat
Ordusunun, fethedilen kisla silahlariyla biiyiik bir saldir1 baglattigi ve Aralik 1991
sonunda, paramiliter birlikler ve JNA’nin Banja Luka Kolordusunun kagmaya
zorlandigindan ve Papuk, Bilogora ve Psunj'un biiyiikk bir kisminin kurtarildigindan

bahsedilmektedir.

Hirvat birliklerinin neredeyse tiim sehirlerin kontroliinii kaybettigi, Banovina savas
alaninda agir c¢atismalar yasandigi ifade edilmektedir. Kostajnica ve Petrinja'nin
diislisiiniin, trajik olaylar oldugundan bahsedilmektedir. Aylarca piyade ve topgu
saldirilarina maruz kalan Sisak ve Sunja sehirlerinde, 1991 Eyliil’iin sonunda Banovina

savas alaninda durumun nihayet dengelendigi anlatilmaktadir.

Kitaba gore, Biiyiik Sirp isgalcileri i¢cin Zagreb yakinlarinda olmasi ve Hirvatistan'in bati
tarafina gegme imkan1 saglamasi nedeniyle, Kordun savas alaninin, jeostratejik énemi
vurgulanmaktadir. Birgok JNA kislas1 ve bolgedeki ¢ok sayida paramiliter birligin varlig
nedeniyle, Karlovac’in, 6zellikle tehlike altinda oldugu belirtilmektedir. Korkung yikima
ugrayan sehrin, basariyla savunuldugu anlatilmaktadir. Benzer trajedinin, ayrica Topusko

ve Slunj sehirlerinde de yasandigi dile getirilmektedir.

Lika savas alanmna iliskin olarak, Temmuz aymnin basinda, Sirp tanklarinin ve
topgularinin, Gospi¢, Otocac ve Licki Osik'in etrafina konuslandirildig1 ve daha sonra
aylarca, ozellikle Gospi¢’in Sirp saldirilarina maruz kaldigi, ancak savunucularin

miikemmel organizasyonu nedeniyle isgalin gerceklesmedigi anlatilmaktadir. Lika'nin
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Hirvat kirsal niifusunun, 6zellikle 1991 Sonbaharinda Lovnice gevresindeki Hirvat

yerlesimlerinin yakildiginda ciddi hasar gordiigii belirtilmektedir.

Biiytik Sirp hedeflerinden birinin Adriyatik Denizi'ne erismek oldugu, bu nedenle
Dalmagya i¢ bolgelerindeki tiim savas eylemlerinin, nihayetinde Adriyatik kiyisinin
fethine olanak saglayacagindan bahsedilmektedir. Kuzey Dalmagya savas alaninin da, bu
amag icin kurulmus oldugu anlatilmaktadir. Siddetli teror ve topgu saldirilarinin sebebi
ile, yerlesim yeri sakinleri ve polisin, 1991 Yazinda ayrilmak zorunda kaldiklar1 Kijevo
(Knin yakinlarindaki) ve Krusevo koylerinin, zulmiin gercek sembolleri oldugu
belirtilmektedir. Eyliil 1991'e kadar, isyancilarin, Zadar ve Sibenik'in yakinlarinda olan
koyleri isgal ettikleri ve savunucularin, Maslenica Kopriisii'nden ¢ekilmesiyle, giiney
Hirvatistan'in, kuzeyinden kara sinir1 olarak birbirinden tamamen koparildigindan
bahsedilmektedir. Son olarak, bu savas alaninda, aylarca agir topcu saldirilarinin

gerceklestigi anlatilmaktadir.

Guney Dalmagya savas alaniin, Ekim 1991'de, Dogu Hersek paramiliter giiglerinin ve
JNA'nin, Dubrovnik'e saldirdigt ve Yugoslav Donanmasi1 tarafindan denizden
engellendigi sirada aktif hale geldigi anlatilmaktadir. Konavle, Cavtat ve Dubrovnik
sahilinin isgalinden sonra, Dubrovnik'in kendisinin saldiriya ugradigi ve agir
bombalamaya maruz kaldig1 belirtilmektedir. Diinyaca tinli kiiltiirel aniti ve UNESCO
tarafindan koruma altinda olan sehrin merkezinin, 6 Aralik 1991°de yok edilmesiyle,
ozellikle yikict bir saldirinin gergeklestigi dile getirilmektedir. Kusatilmis sehirdeki
umutsuz kosullara ragmen, Dubrovnik'in savunucularinin, 6zgiirliiklerini korumayi
basardiginin alt1 ¢izilmektedir. Son olarak, her ne kadar giic dengesi farkli bir sonug
ortaya koysa da, Vukovar ve Dubrovnik’in, acinin sembolii olmalarinin yani sira,
Hirvatistan’in direnisinin de sembolleri olduklart vurgulanmaktadir. Bu anlatimin
yaninda, Vukovar ve Dubrovnik’in gorselleri de bulunmaktadir. Fotograf 59: <*Vukovarh
isgal ettikten sonra, Sirp isgalci yonetimi, hayatta kalan sivilleri siirgiin ettirdi.”’; Fotograf

60: °1991'in sonlarinda Dubrovnik'e saldir1.”’
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Fotograf 59: 4H>> Orneginde Yer Alan Fotograf 60: *4H>> Orneginde Yer Alan
Fotograf no:3 Fotograf no:4

Karadaki savagla eszamanli olarak, Adriyatik'in savunmasinin da gerceklestigi
anlatilmaktadir. Eyliil-Kasim 1991 yilinda, Yugoslav donanmasi, Hirvat limanini abluka
altinda tutarken, Sibenik, Zadar ve Dubrovnik’in bombalandig: belirtilmektedir. Kasim
1991'de Yugoslav Donanmasinin gemilerinin, Split'e kisa bir siire saldirdigi, ancak
savunucularin, topcu gemilerine hasar vermesi {lizerine, Yugoslav donanmasinin, tiim

Dalmagya'yi terk ettigi vurgulanmaktadir.

“BM Barig Giicii'niin Gelisi’’ alt basligi kapsaminda, BM nin bariscil girisimlerinden
bahsedilmektedir. Hirvatistan'a yonelik agik saldirinin, 2 Ocak 1992'de Saraybosna'da,
JNA ile Hirvatistan arasinda ateskes imzalanmasiyla sona erdigi anlatilmaktadir. Baris
planinda, BM askeri giiclerinin, isyanci Sirplarin elinde olan Hirvatistan'in bolgelerine
yerlestirilmesinin istendigi belirtilmektedir. Barisi koruma gorevlileri, bdylece olast HV
saldirilarina kars1 bir garanti haline geldi. Bu silireg boyunca, JNA birimleri hareket
edebilir ve Bosna-Hersek'teki savasa katilabilirken, UNPROFOR "un, Hirvatistan'daki
isyanci bolgeleri gilivenceye aldigi anlatilmaktadir. JNA’nin geri ¢ekilmeden once,
silahlarin bir kismini, yerel Sirp paramiliterlere dagittig1 ifade edilmektedir. Plandan
memnun olmamasina ragmen, barig giiclerinin gelmesinin, savas alanlarina baris
getirdigi ve Hirvat sehirlerine saldirilar1 azalttigr i¢in, Hirvatistan’in anlagsmay1 kabul

ettigi ve uyguladigi dile getirilmektedir.

“’Hirvatistan-Bagimsiz ve Egemen bir Devlet’’ bashigi, belirli konulara gegmeden, bir
ozet paragraf ile baslamaktadir. Ilk olarak, ogrencilere, Vatan Savasmin patlak
vermesinin nedenlerinin neler oldugu sorulmaktadir. Ardindan, Hirvatistan'a yonelik

Biiyiik Sirp saldirisinin hedeflerini belirtin denmektedir. Ek olarak, Hirvat halkinin

203



savunmasinda hangi c¢atismanin belirleyici oldugu sorusu verilmektedir. Son olarak,
JNA'nin Hirvatistan'daki yenilgisine ragmen, Sirbistan’in, Bosna-Hersek'e saldirdigi ve
yillarca siiren igsgalin ardindan Hirvat ordusunun, gecici olarak isgal edilen bolgelerin

cogunu kurtarmay1 basardigi dile getirilmektedir.

“Bagimsiz ve Egemen Hirvat Devletinin Uluslararast Taninmasi1’ alt bagligi, <’Biiylik
Sirp saldirisina karsi silahlt miicadelenin tiim siiresi boyunca, Hirvatistan'in uluslararasi
taninmasi i¢in gergek bir diplomasi miicadelesi de siirdiiriildii’” climlesi ile baslamaktadir.
Avrupa Toplulugu devletleri, ABD, SSCB ve Cin’in, ¢catismanin baslangicinda, birlesik
ve biitiin bir Yugoslavya'nin korunmas: fikrine siki sikiya bagli oldugu belirtilmektedir.
Ancak, Vukovar ve Dubrovnik'te ger¢eklesen savas suclari, 1stiraplart ve acilari, sonunda
Yugoslavya'nin kurtulusunun olmadigimi gosterdigi anlatilmaktadir. O zaman, s6z
konusu devletlerin, bazi eski Yugoslav Cumbhuriyetlerini tercih etmeye basladigi dile
getirilmektedir. Bazilariin, Biiyiik Sirp saldirisini destekleyerek, Yugoslavya'nin hayatta
kalmasinin, Giineydogu Avrupa'nin istikrar1 ve bolgedeki ¢ikarlarinin garantisi oldugunu
diisiindiiklerinden bahsedilmektedir. Hirvatistan'in bagimsizligini taniyan ilk iilkenin
[zlanda oldugu ve 15 Ocak 1992'de ateskesin imzalanmasindan kisa bir sire sonra,
Avrupa Toplulugu iilkelerinin de, Hirvatistan Cumbhuriyeti'ni bagimsiz ve egemen bir

devlet olarak tanidig1 anlatilmaktadir.

“Hirvatistan'in Isgal Altindaki Alanlarmm Kurtarilmasinim Baglamast®® alt bashginda,
Hirvatistan’in yaptig1 kurtulus operasyonlarindan bahsedilmektedir. Anlatim, 1992
baslarinda, Saraybosna'da ateskesin imzalanmasi sirasinda, isyanci Sirplarin, Hirvatistan
Cumhuriyeti'nin neredeyse licte birini isgal ettigi bilgisini vererek baslamaktadir.
Ardindan, Hirvat yonetiminin, bdyle bir durumun nihai olmamasi gerektigine inandigi
anlatilmaktadir. Bunun baglaminda, isgal altindaki alanlarmm kurtarilmasi ve geri
alinmasinin ilkesi olarak hizli ve etkin askeri-polis eylemleri ve diplomatik gdriismelerin
secildigi belirtilmektedir. Bu tiir eylemlerin ilk sonuglari, 1992'de Hirvatistan'in en
gilineyindeki yerlerde goriildiigii ve Nisan 1992'de Biiyiik Sirp saldirisin1 Neretva'da
kirdiktan sonra, Hirvat savunucularinin, May1s ve Haziran aylarinda Dubrovnik kiyilarini
kurtardigt ve bodylece Dubrovnik'in sekiz aylik kusatmasinin sona erdirdigi
anlatilmaktadir. Ardindan, Mljevacki Plato, Velebit, Perucko Golii ve Zadar’
kurtardiklar dile getirilmektedir. Eyliil 1993'te Hirvat kuvvetlerinin, Gospic'in yillarca
topcu atesleri altinda bulundugu Medak Cebi ve Gospi¢ yakinlarinda birka¢ kdy
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kurtardig1 anlatilmaktadir. Paragrafin sonunda, tiim bu operasyonlarin, isgal altindaki
topraklarin Hirvatistan'a doniisiiniin bariscil bir sekilde gergeklestirilmesini talep eden
uluslararast aktorler ve UNPROFOR tarafindan engellendigi vurgulanmaktadir.
UNPROFOR’un baris¢il girisimlerinin, uygulamada etkin olmadig1 ve isyanct Sirplarin
onderlerinin, tiim barig¢il planlart reddettigi anlatilmaktadir. Onlarin aslinda, isgal
altindaki Hirvat bdlgelerinin Biiyiik Sirbistan'a dahil edilmesinde 1srar ettigi

savunulmaktadir.

“’Oluja ve Bljesak Operasyonlar1’ alt basliginda, diger operasyonlara gére Oluja ve
Bljesak operasyonlarina dzellikle yer verilmektedir. Ilk basta, Hirvatistan'daki isyanci
Sirp liderlerin boylesi tutumunun, baris¢il bir ¢oziimii imkansiz hale getirdigi
anlatilmaktadir. Ayni zamanda, bu durumun devam edemeyeceginin agik oldugu, ¢iinkii
tilkenin {icte birinin isgal edilmesinin, Hirvatistan'in bazi bolgelerinin ekonomik ve trafik
bakimindan izole olmasina neden oldugu ve savas alanindaki yerinden edilmis bir¢ok kisi
ve siirgiin ile savas alanindaki vatandaslarin, zor savas kosullarinda yasadig
vurgulanmaktadir. Bu nedenle, 1 Mayis 1995'te Hirvat liderliginin, Bat1 Slavonya'y1
sonuna kadar Ozgiirlestiren ve Slavonya karayolu lizerindeki trafik akisinin sorunsuz
olmasini saglayan askeri polis operasyonu Bljesak't gergeklestirmeye karar verdigi
belirtilmektedir. Eylem, isyanci Sirp liderlerine Hirvatistan'a barigcil bir doniisii kabul
etmeleri ya da askeri bir yenilgi beklemeleri gerektigini géstermesine ragmen, Agustos
ay1 baslarindaki yeni miizakerelerin, yine basarisiz oldugu anlatilmaktadir. Bunun
tizerine, Hirvat hiikiimetinin, Oluja adli ikinci biiyiik kurtulus operasyonunu
gerceklestirmek zorunda kaldigi dile getirilmektedir. 5 Agustos'a kadar Knin’in, 7
Agustos'a kadar ise, kuzey Dalmagya, Lika, Kordun ve Banovina'nin tiim alanlarinin da
kurtarildigindan bahsedilmektedir. Bu eylem ile, ii¢ yildan uzun bir siiredir Sirp
kusatmasi altinda olan Bosna Hersek'teki Biha¢ sehrindeki Bosnak nifusunun da
kurtarildig1 belirtilmektedir. Son olarak, Hirvat tarafindan 150bin kisinin, bu eyleme
katildig1 anlatilmaktadir.

3.3.2.4.2.3. Bosna Hersek

Bosna Hersek’te olan ¢atigmalar, ’Bosna Hersek’e Biiyiik Sirp Saldirist’ alt bagliginda
anlatilmaktadir. Anlatim, “’Hirvatistan'daki savasin gecici durgunlugu, Biiyiik Sirp

giiclerinin Nisan 1992'de Bosna Hersek'i iggal girisimlerine izin verdi’’ climlesi ile
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baslamaktadir. Ardindan, Bosna Hersek'in ii¢ esit halkindan en kalabalik olan
Mislimanlar-Bosnaklar’in etkili bir savunma orgiitleyemediginden ve bu nedenle Sirp
birliklerinin, yi1l sonuna kadar Bosna Hersek'in yilizde 70'ini isgal ettiginden
bahsedilmektedir. Baskent Saraybosna’nin, Bosna Hersekli Sirplar tarafindan kusatilmig
oldugu, niifusunun ise keskin nisanci ve topcu atesiyle terorize edildigi, elektrigi ve
sularinin da kesildigi anlatilmaktadir. Bu donemde, Hersek'i ve Bosna'nin merkezini
savunan Bosna Hersekli Hirvatlarin, kararl bir direnis gosterdigi dile getirilmektedir.
Ancak, {li¢iinci Hirvat ¢ogunlugu olan Bosna Hersek eyaleti Posavina’nin, 1992'in
sonlarinda biiyiik 6l¢iide Sirplarin eline gegtigi belirtilmektedir. Cogunlukla Miisliiman
olan Bosna Hersek Ordusu’nun, 1992 Sonbaharinda daha etkili bir sekilde orgiitlendigi
ve HVO ile isbirligi i¢inde, Bosna Hersek'in geri kalan kisimlarini savunmaya basladigi
dile getirilmektedir. Sirp tarafinin yaptig1 suglar ile ilgili, ’Isgal altindaki topraklarda,
isyanct Bosna Hersekli Sirplarin bir kismi, Hirvatlara ve Miisliiman-Bosnaklara karsi
soykirim yaptilar (toplu katliamlar, siirgiinler, toplama kamplarinin kurulmasi, miilklerin

yok edilmesi)’’ climlesi verilmektedir.

Anlatimin  devaminda, Miisliiman-Bosnaklar ve Hirvatlar arasindaki catisma
anlatilmaktadir. Savas sirasinda, ¢ok dar alanda sikisan Miisliiman-Bosnaklar ve
Hirvatlarin arasinda anlagsmazligin giderek biiyiidiigii, bu nedenle 1993 Baharinda siyasi
anlagsmazliklarin silahli ¢atismalara dontistiigii dile getirilmektedir. Ardindan, ii¢ tarafin
her birinin, 6zellikle Bosna Hersek'in diizenlenmesine iliskin farkli ¢oziimlerin olmasi
konusunda, diger ikisine gore avantaj elde etme yoniinde gézle goriiliir bir girisiminin
oldugu belirtilmektedir. Sonug olarak, kisa dmiirlii Hirvat-Miisliiman ¢atismasinin, ABD
arabuluculugu sayesinde durduruldugu anlatilmaktadir. Anlatimin son kisminda,
uluslararas: toplumun, Bosna'daki savast durdurmaya yonelik tiim girisimlerinin boguna
oldugundan bahsedilmektedir. Bu girisimlerin trajik kurbani, BM tarafindan "korunan
bolge" ilan edilen ve Temmuz 1995'te isyanct Bosna Hersekli Sirplarin “’korkung bir
katliam yaptiklar’’> dogu Bosna sehri Srebrenica oldugu belirtilmektedir. Bosna
Hersek teki savas sirasinda, Hirvatlar ve Miisliiman-Bosnaklardan ¢ok sayida miiltecinin,
Hirvatistan'in serbest bolgelerine ve diger Avrupa lilkelerine sigindig1 anlatilmaktadir.
Anlatimin yaninda, asagidaki gorsel verilmektedir. Fotograf, ¢’ Omarska toplama kamp1

(Musliiman-Bosnak esirleri).”” climlesi ile agiklanmaktadir.
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Fotograf 61: °4H”> Orneginde Yer Alan
Fotograf no:5

3.3.2.4.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Catismalarin sonucunu anlatan kisimda, JNA, Sirbistan ve Karadag icisleri Bakanlig
liyeleri ve Sirp goniilliilerden (Arkanoveci, Seseljevci, Beli orlovi, Srpska garda vs) olusan
Sirp ve Karadag silahli giliglerinin, Hirvatistan'a yonelik saldirilar sirasinda hem esir
Hirvat Savunucularina, hem de sivil niifusa karst bir¢ok savas sucu isledigi
anlatilmaktadir. Suglarin, ¢atismalar sirasinda, ama daha sik olarak Sirp birliklerinin,
bolgeleri ele gecirdikten sonra ve catisma durdugunda islendigi dile getirilmektedir.
Bunlar1 yaparken ne yas ne de sosyal statiiniin bir engel oldugu ve bdylece savasta 303
cocuk, 13 saglik gorevlisi, 28 gazeteci ve 3 rahibin 6ldiirtildigl, 1280 ¢ocuk, 4 rahip ve
48 saglik gorevlisinin ise yaralandigi belirtilmektedir. UNPROFOR, bu alanlarin
kontrollni ele gecirdikten sonra, isgal altindaki yerlerde en az 500 yaslinin daha vahsice
oldiirtildiigli anlatilmaktadir. Sirp saldirisi sirasinda, en az bin vakada, katliamlarda veya

toplu infazlarda sivillerin infaz edildiginin kanitlandig1 vurgulanmaktadir.

Anlattimin devaminda, en kot suglarin, Vukovar’da islendiginin diisiintildiigi
belirtilmektedir. Bu baglamda, ¢ok sayida sivil ve savunucu ile birlikte Vukovar
hastanesinden alinan yaralilarin 200'den fazlasinin oldiiriildiigi bilgisi verilmektedir.
Civarda olan tim koylerde de (Dalj, Borovo Selo) sivillere karst suglarin islendigi dile
getirilmektedir. Bat1 Slavonya bolgesinde ilk katliamin, Cetkovac koyiinde, 24 sivile
yonelik olarak yapildigi belirtilmektedir. Aralik ortasinda, Vo¢in ve Hum'da 43 kisinin

oldiiriildiigli, Ocak 1992'nin sonunda ise, Kusonje'de (Pakrac yakininda) esir olan 20
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gardiyanin mezara gomiildiigii anlatilmaktadir. Dvor, Hrvatska Kostajnica, Glina ve
Petrinja’da ¢ok sayida sivil ve askerin oldiriildiigi belirtilmektedir. Kordun koyleri
Klanac ve Saborsko’nun, Hirvat siviller i¢in infaz alanlar1 haline geldigi dile
getirilmektedir. Ayni seyin, Lovinac ¢evresindeki Lika koylerinde de oldugu
eklenmektdir. 18 Kasim 1991°de, Zadar koyleri Skabrnje ve Nadin'de 74 sivilin
oldiiriilmesinin, Dalmagya'daki en agir aci travma olarak hatirlamyor oldugu
vurgulanmaktadir. Anlatimin yaninda, Vukovar’in gorseli verilmektedir. Altinda ise,
“’Y1kimdan sonra Vukovar’in merkez caddesi - Hirvatistan topraklarinda Biiytlik Sirbistan

suguna bir 6rnek.”’ agiklamasi bulunmaktadir.)

(Petri¢ & Raguz, 2014, 5. 211)

Fotograf 62: °4H’’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:6

Oliimlerle ilgili anlatimin sonrasinda, Sirp olmayan niifusun, Sirp etnik ¢ogunluk
yaratmak amaciyla, isgal altindaki topraklardan sistematik olarak siirgiin edildiginden
bahsedilmektedir. Bu baglamda, Baranja'da yasayan toplam 60bin Hirvat ve Macar
nifusunun 35binin siirgiin edildigi belirtilmektedir. Ek olarak, 1991'in sonunda, siirgiin
edilen yaklasik 650bin Hirvat vatandasin, yurtdisinda (Bati Avrupa) gecici konaklama
yeri buldugu bilgisi verilmektedir. Ardindan, kalan niifus ve esir olan savunucularin,
toplama kamplarina gonderildigi ifade edilmektedir. Bundan dolay1, bu kisilerin, serbest
birakildiktan sonra bile, ¢ok sayida fiziksel ve psikolojik travmalara maruz kaldiklari
anlatilmaktadir. Isgal sirasinda Hirvat yerlesimleri, evleri ve ozellikle dini yapilarinin,
sistematik olarak imha edildiginden bahsedilmektedir. Hirvatistan'daki 1277 Katolik

Kilisesinin yikildig1 ve hasar gordiigii belirtilmektedir.
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Anlatimin devaminda, Uluslararas1 Ceza Mahkemesinden bahsedilmektedir. Bilindigi
tizere, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, 1993 yilinda, Lahey'deki eski Yugoslavya
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ni (ICTY) kurmaya karar verdi. Bu Mahkemenin gorevi,
eski SFRY'de (Yugoslavya'nin dagilmasindan sonra ¢ikan i¢ savaslarda) islenen savas
suclarini sorusturmak ve ilgili kisileri cezalandirmakti. Her iki savasan taraftaki saniklar
hakkinda Mahkeme tarafindan iddianamelerin hazirlandigi anlatilmaktadir. Kurtulus
operasyonlar1 olan Bljesak ve Oluja sirasinda, Sirp uyruklu Hirvat vatandaslarinin,
Hirvatistan Cumhuriyeti'ni organize bir sekilde terk ettigi, ¢linkii Hirvat Ordusunun
geligini  karsilamak ya da Hirvat hiikiimetini kabul etmek istemediklerinden
bahsedilmektedir. Miiltecilerin bir kisminin, daha sonra geri dondiiglinin alti
cizilmektedir. Anlatimin bu noktasinda, Sirp tarafinin magduriyeti, ’Bu operasyonlar
sirasinda ve sonrasinda sivil olan Sirp uyruklu Hirvat vatandaglarina kars1 belirli suclar
islendi, bunlar Hirvat yargisinin ve Lahey'deki Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin konusu
oldu” climlesinde verilmektedir. Ardindan, sucun milliyetinin olmadig1 ve suglarin
sorumlulugunun kisisellestirilmesi gerektigi gerceginden yola cikarak, Hirvatistan
Cumbhuriyeti’nin, Lahey Mahkemesi ile isbirligi kararini1 imzaladig1 ve tiim sorusturma
islemleri sirasinda isbirligi yaptigi belirtilmektedir. Daha sonra, Hirvat hiikiimetlerinin,
Lahey Mahkemesiyle isbirligi yaparak kendilerine getirilen tiim yukiimliilikleri
ustlendigi dile getirilmektedir. 2012 yilinda, Hirvat General Ante Gotovina ve Mladen
Markac¢’in, Lahey Mahkemesi'nin ikinci derece (nihai) karari ile beraat ettigi ve serbest
birakildigi anlatilmaktadir. Metnin yaninda, Slobodan Milosevigin fotografi,
“Hirvatistan ve Bosna Hersek’e yonelik Biiyiik Sirp saldirisinin ana suclusu Slobodan
Milosevig, Lahey'deki uluslararast mahkemede bir zanli olarak son buldu’’ agiklamasi ile
verilmektedir. Son olarak, 6grencilerden, Hirvatistan'daki savas 6rnegi lizerinden etnik

temizligin amaglarini agiklamalar1 istenmektedir.
3.3.2.4.4. lismi Gecen Aktorler

Dérdiincii incelenen Ornekte, toplamda yedi kisinin ismi ge¢mektedir. Bunlarin dordii,
Hirvat; licii de, Sirp tarafina aittir. Hirvat olarak, Stjepan Mesi¢, Ante Gotovina, Mladen
Markag¢ ve Franjo Tudman’in ismi ge¢mektedir. Sirp olarak ise, Dobrica Cosig, Jovan
Raskovi¢ ve Slobodan Milosevi¢’in ismi zikredilmektedir. Metinlerde, Bosnak ve

Karadag tarafina ait herhangi bir isim bulunmamaktadir.
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Stjepan Mesi¢'in ismi, anlatim boyunca bir kez gegmektedir. Ana metin i¢inde olmayip,
yanindaki kutucukta, fotografi, '1990 secimlerinden sonra seg¢ilen Hirvatistan'in
Basbakani' aciklamasi ile verilmektedir. Ante Gotovina ve Mladen Marka¢’in ismi,
catismalarin sonucunun anlatildig1 kisimda ge¢mektedir. Onlarin, Lahey Mahkemesi'nin
ikinci derece (nihai) karart ile beraat ettigi ve serbest birakildigi vurgulanmaktadir. Franjo
Tudman’in ismi ise, iic kez yer almaktadir. Ilk olarak, ismi, 1990 secimlerinde
Hirvatistan’in Cumhurbagkani1 segildigine iliskin anlatimda ge¢mektedir. Ardindan,
metnin yaninda fotografi verilmektedir. Son olarak, baska bir fotografi daha verilmekte

ve altinda ‘Cumhurbagkani, kurtarilan Knin’de’ yazmaktadir.

Sirp tarafina ait olan Dobrica Cosi¢’in ismi, anlatimda bir kez ge¢mektedir. Kurtulus
operasyonlarinin anlatildig1 kisimda, Cavtat ve Konavle bolgelerinden JNA ordusunun
anlagsma ile c¢ekildigi anlatilmaktadir. Bu anlasmayir imzalayan Dobrica Cosi¢, o
donemdeki Yugoslavya’nin Bagkaniydi. Jovan Ragkovi¢’in ismi ise, iki kez yer
almaktadir. ismi, Balvan Devriminin anlatimi baglaminda verilmektedir. SDS Partisinin
ve ayni zamanda isyanci Sirplarin bir kisminin lideri oldugu belirtilmektedir. Bu sdylemin
yaninda, fotografi da verilmektedir. Anlatim boyunca, en ¢ok ismi gegen kisi, Slobodan
Milosevig’tir. Ismi toplamda 12 kez goriilmektedir. Bu anlatimlarda, “Biiyiik Sirp”,
“merkezci”, “saldirgan” ve “demokratik olmayan politikasin1 uygulayan kisi” olarak
nitelendirilmektedir. Fotografi, toplamda dort kez yer almaktadir. Son verilen fotografi,

Lahey Mahkemesinden bir karedir. Onun altinda, “Biiyiik Sirp saldirisinin ana suglusu

Slobodan Milosevig’in oldugu ve bu Mahkemede yargilandig1” belirtilmektedir.
3.3.2.4.5. Degerlendirmeler / Goriisler
3.3.2.4.5.1. imajlar

3.3.24.5.1.1. Swrp Tarafi

Sirp tarafina iligkin olarak gruplandirilabilecek sozctikler sunlardir: ‘Sirp yonetimi’,
‘isyanci Sirplar’, ‘yerel Sirplar’, ‘Sirp uyruklu polisler’, ‘Cetnikler’, ‘Bosna Hersekli
Sirplar’, ‘Paramiliter gruplar’, ‘JNA’, ‘kusatan ydnetimi’ ve ‘saldirgan ordu’. Imajlar
olarak sunlar ifade edilmektedir: ‘saldiran’, ‘Cetnik’, ‘yalan sdyleyen’, ‘Hirvat karsiti
duygular1 yayan’, ‘askeri Ustlinliigii olan’, ‘demokratik olmayan’, ‘diisman’, ‘isyanct’,

‘Biiytik Sirp’, ‘kusatan’, ‘sug isleyen’ ve ‘magdur’.
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‘Saldiran’ imaj1, toplamda 43 kez gegmektedir. ‘Saldir1’ seklinde 33, ‘saldirgan’ seklinde
sekiz kez ve ‘saldiran’ seklinde ise, bir kez gegmektedir. Bu imaj, anlatim boyunca Sirp

tarafinin ¢atismalardaki niteligini tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.

‘Cetnik’ imaj1 baglaminda, bu ifade ii¢ kez kullanilmaktadir. Ugii de, ana metin i¢inde
degil, tarih kaynag olarak verilen kutucuklarda gegmektedir. ki, Kosova Savasinin 600.
yildoniimiiniin kutlamasini anlatan metinde gegmektedir. Diger ikisi, Vukovar ¢atismasi

sirasinda hastanede olanlar ile ilgili anlatim baglaminda verilmektedir.

“Yalan sdyleyen’ imaj1, iki kez ge¢mektedir. ilki, Balvan Devrimine iliskin anlatim
baglaminda, Sirp medyasinin ve Sirp yonetiminin, Hirvat hitkiimetinin NDH hiikiimeti
ile ve tiim Hirvat halkinin, aym1 suglar1 tekrarlamay1 planlayan Ustasalar ile 6zdes
olduguna yonelik, “’yalan ve dayanaksiz mesajlar’’ yaydiklar1 anlatilmaktadir. Ikincisi
ise, JNA’nin, tampon bolge roliinii oynayarak, aslinda Hirvat tarafini engelledigi ve

isyanci Sirplarin yeni bolgeleri isgal etmesine yardim ettigi anlatilmaktadir.

‘Hirvat karsit1 duygulart yayan ve medya savasi yiiriiten’ imaj1, ii¢ yerde gecmektedir.
Ilki, Yugoslavya’nin dagilmasmin nedenlerinin anlatimi baglaminda, Belgrad, diger
Cumbhuriyetlere karst medya savasi yiiriittiigii ve bu durumda, 6zellikle yerli Sirplar
arasinda Hirvat karsiti diisiincelerin tesvik edildigi anlatilmaktadir. Diger ikisi, Balvan

Devrimi anlatiminda gegmektedir.

‘Askeri istiinliigli olan’ imaji, toplamda bes kez goriilmektedir. Hirvat Savunuculara
gore, Sirp tarafinda olan JNA, isyanci Sirplar ve paramiliter gruplarin, say1 ve silah olarak
daha fazla oldugu belirtilmektedir. ‘Demokratik olmayan’ imaj1 ile, Belgrad tarafindan
yiiriitiilen politika tanimlanmaktadir. ‘Diigman’ imaji1, bir kez verilmektedir. Bu terim,
Vukovar catismasima iliskin anlatim baglaminda kullamlmaktadir. ‘Isyanci’ imaji,
toplamda 30 kez goriilmektedir. ‘Isyan’ seklinde 13, ‘isyanci’ seklinde 17 kez
gecmektedir. Bu imaj, Hirvatistan’da yasayan Sirplarin bir kisminin gergeklestirdigi

eylemi tanimlamak i¢in kullaniimaktadir.

‘Biiyiik Sirp’ imaj1, ‘Biiyiik Sirp” ve ‘Biiylik Sirbistan’ seklinde olup, toplamda 26 kez
gecmektedir. ‘Biiyilik Sirp” kelimesi 26, ‘Biiyiik Sirbistan’ ise bes kez kullanilmaktadir.
Bu imaj, Sirbistan yoOnetiminin amacini, politikasini, saldirisin1 ve destekleyicilerini
nitelendirirken kullanilmaktadir. ‘Kusatan’ imaji1, anlatim boyunca gegmektedir. Bu imaj,

cesitli esanlamli sozciikler ile, toplamda 35 kez kullanilmaktadir.
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‘Sug isleyen’ imaji, farkl ifadeler ile toplamda 58 kez gegmektedir. Bunun baglaminda,
‘bombalayan’ olarak ii¢ kez, ‘esir eden’ olarak ii¢ kez, ‘etnik temizlik yapan’ olarak iki
kez, ‘toplama kamp1 olusturan’ olarak {i¢ kez, ‘katliam yapan’ olarak ii¢ kez, ‘fasistce
davranan’ olarak bir kez, ‘suclar isleyen’ olarak alt1 kez, ‘6ldiiren’ olarak 15 kez, ‘siirgiin
eden’ olarak dokuz kez, ‘soykirim yapan’ olarak bir kez, ‘imha eden’ olarak sekiz kez,

‘yakan’ olarak bir kez ve ‘teror yapan’ olarak ii¢ kez kullanilmaktadir.

‘Magdur’ imaji, anlatim boyunca sadece bir kez yer almaktadir. Bu imaj, i¢ savasin
sonuglarini anlatan kisimda, Oluja ve Blejsak operasyonlari sirasinda ve sonrasinda, sivil
olan Sirp uyruklu Hirvat vatandaslarina karsi belirli suglar islendigini belirtmek amaciyla

ifade edilmektedir.
3.3.2.45.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafina iliskin olarak gruplandirilabilecek sozciikler sunlardir: ‘Hirvat yonetimi’,
‘Hirvat polisi’, ‘Hirvat giigleri’, ‘Savunucular’ ve ‘Bosna Hersekli Hirvatlar’. imajlar
olarak sunlar ifade edilmektedir: ‘savunan’, ‘saldirilan’, ‘kusatilan’, ‘demokratik’,

‘medya savasinin magduru’, ‘kurtaran’ ve ‘magdur’.

‘Savunan’ imaj1, toplamda 33 kez yer almaktadir. Bundan ii¢ii, ‘savundu’ seklinde, onu
‘savunma’ seklinde ve 20si ise, ‘savunucu’ seklinde verilmektedir. Bu imajin yaninda,
‘saldirilan’ imaj1 da defalarca bulunmaktadir. ‘Kusatilan’ imaj1 ise, anlatim boyunca,
toplamda 28 kez gorulmektedir. ‘Demokratik’ imaj1, Hirvatistan’in siyasetini tanimlamak

i¢in kullanilmaktadir. Bu imaj, anlatimda, toplamda dokuz kez bulunmaktadir.

‘Medya savasinin magduru’ imaji, toplamda dort kez ifade edilmektedir. Anlatimda,
Belgrad’dan yiiriitiilen medyanin, savasin magduru olarak oOzellikle Hirvatistan ve
Hirvatlar1 gosterdigi vurgulanmaktadir. ‘Kurtaran’ imaji, Hirvat tarafinin yaptig
operasyonlara iligkin anlatimda kullanilmaktadir. ‘Kurtulus’ ve ‘kurtardilar’ terimleri ile,

bu imaj, toplamda 12 kez yer almaktadir.

‘Magdur’ imaj1, toplamda 31 kez bulunmaktadir. Bu baglamda, Hirvat tarafi, ‘etnik
temizligin magduru’, ‘soykirima ugrayan’, ‘siirgiin edilen’, ‘sehirleri bombalandi ve imha
edildi’, ‘toplama kampina gotiiriildii’, ‘halkina kars1 suclar islendi’, ‘6ldiiriilen’ ve ‘esir’

olarak goruntilenmektedir.
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3.3.2.4.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafina iligkin olarak gruplandirilabilecek sozciikler sunlardir: ‘Bosna Hersek
Ordusu’ ve ‘Miisliimanlar-Bosnaklar’. Imajlar olarak sunlar ifade edilmektedir:
‘saldirilan’, ‘kusatilan’, ‘savunan’ ve ‘magdur’. Tiim imajlar, Bosna Hersek’te olan
catigmalar1 anlatan kisimda geg¢mektedir. Bosnaklara ve Bosna Hersek sehirlerine,
‘Saldirilan’ ve ‘kusatilan’ imaj1 verilmekte, bunlarin, Bosna Hersekli Sirplar ve JNA
tarafindan saldirtya ugradigi anlatilmaktadir. Bu baglamda, ‘savunan’ imaji
verilmektedir. ‘Magdur’ imaj1 kapsaminda ise, ‘soykirima ugrayan’, ‘katliama ugrayan’,

‘siirgilin edilen’, ‘toplama kampina gotiiriilen’ ve ‘esir’ terimleri kullanilmaktadir.
3.3.2.45.1.4. Karadag Tarafi

Karadag tarafina iliskin olarak gruplandirilabilecek terimler sunlardir: ‘Karadagli silahli
giigler’ ve ‘Karadag yonetimi’. Imajlar olarak sunlar belirtilmektedir: ‘Biiyiik Sirp
politikasinin destekleyicileri’, ‘saldiran’ ve ‘sug isleyen’. ilk imaj, anlatimin birkag
yerinde yer almaktadir. Yugoslavya’nin dagilmasini anlatan kisimda, Karadag
yonetiminin, Biiyiik Sirp politikalarina gore hareket ettigi vurgulanmaktadir. ‘Saldiran’
ve ‘sug isleyen’ imajlar ise, ¢atismalarin sonuclarini anlatan kisimda ge¢gmektedir. Sirp
silahl1 giigclerinin yam1 sira, Karadaglhh giiclerin de, Hirvatistan’a karst saldiri
gerceklestirdigi belirtilmektedir. Bunun ardindan, bu giiglerin, Hirvat savunucularina ve

sivillere kars1 cok sayida savas sucu isledigi dile getirilmektedir.
3.3.2.4.5.2. Anlatima Iliskin Diisiinceler

4H oOrneginde, Hirvat, Bosnak ve Sirp tarafinin magduriyeti gosterilmektedir.
Karadaglilarin magduriyeti hakkinda bilgi verilmemektedir. Magduriyeti anlatirken,
bir¢ok yerinde, ‘sivil” kelimesi kullanilmaktadir. Bunun yaninda, Hirvat tarafi hakkinda,
diger halklara gore daha cok ornek verilmektedir. Sirp tarafinin magduriyeti, tek bir
ctiimlede gegcmektedir. Bu climle, ¢atismalarin sonucunu anlatan kisimda yer bulmaktadir:
“’Bu operasyonlar sirasinda ve sonrasinda sivil olan Sirp uyruklu Hirvat vatandaglarina
kars1 belirli suglar islendi, bunlar Hirvat yargisinin ve Lahey'deki Uluslararasi Ceza
Mahkemesi'nin konusu oldu’’. Bosna Hersek catismalarinda, kurban olarak Hirvat ve
Bosnak tarafi gosterilmektedir. Bu anlatimda, Sirplarin kayiplart hakkinda hicbir bilgi

verilmemektedir. Magduriyeti gosteren fotograflarda, genelde yikilmis sehirler yer
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almaktadir. Bunun yaninda, bir tanesinde Hirvatlarin, bir tanesinde Bosnaklarin ve bir

tanesinde ise, ‘sivil’lerin magduriyeti verilmektedir.

Sug isleyen taraf olarak, hem Hirvatistan, hem Bosna Hersek ¢atismalarinda, Sirp tarafi
gosterilmektedir. Bunu anlatirken, halk olarak ‘Sirplar’ dememeye hassasiyet
gosterildigini sdylemek miimkiindiir. Daha ¢ok ‘Sirp paramiliter giicler’, ‘JNA’, ‘Isyanci
Sirplar’ ve ‘isyanci Bosna Hersekli Sirplar’ gibi terimler kullanilmaktadir. Anlatimda yer
alan fotograflarda, diger taraflarin gosterilmeyip, Sirp tarafinin isledigi su¢larin sonucu
ifade edilmektedir. Sirp tarafinin yanmina, Karadag da, suc¢ isleyen taraf olarak
eklenmektedir. Bosnak ve Hirvat tarafinin su¢ islediklerine dair higbir bilgi
verilmemektedir. Sirplarin magduriyetini gosteren cimlede bile, fail belirtilmeden,

‘operasyonlar sirasinda’ suglar islendigi seklinde anlatim kullanilmaktadir.

Ismi gegen kisilerin anlatiminda, sadece Sirp ve Hirvat tarafina ait isimler bulunmaktadir.
Hirvat isimlerine dair ne olumlu ne olumsuz imaj verilmektedir. Lahey Mahkemesinde
yargilanmig olan Ante Gotovina ve Mladen Marka¢’in ne i¢in yargilandigr konusu
belirtilmeden, 2012 yilinda serbest birakildiklar1 anlatilmaktadir. Bunun aksine, Sirp

isimler hep olumsuz anlamda yer almaktadir.

Magduriyet, sug isleyen ve ismi gecen kisilerin anlatiminda da, dengeli bir anlatimin
olmadig1 goziikmektedir. Ug bakimdan da, Hirvat yanlis1 anlatim goze ¢arpmaktadir.
Hirvat tarafinin olumsuz bir davranis veya su¢ isledigine dair acik bir bilgi
verilmemektedir. Sirp tarafi ise, olumlu 6rnek verilmeden, hep olumsuz sekilde
tanimlanmaktadir. Karadag tarafi da, ayn1 anlatim sekline maruz kalmaktadir. Bosnak
tarafi ise, kurban olarak gosterilip, sug islediklerine dair bilgi verilmemektedir. Yanlh
anlatima ragmen, 4H Orneginin bircok yerinde, magdur taraf olarak, bir halk

belirtilmeden, sivillerin oldugu aktarilmaktadir.
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4. ORNEK INCELEME 3: Bosna Hersek’teki Tarih Ders Kitaplari

Uciincii 6rnek baglaminda, bu boliimde, Bosna Hersek’te okutulan tarih ders kitaplari
analiz edilmektedir. Diger iki 6rnekte de oldugu gibi, dncelikle egitim sisteminin genel
esaslar1 tamitilmaktadir. Ardindan, Bosna Hersek’te tarih miifredatinin  nasil
duzenlendigine dair bilgi verilmektedir. Detayli olarak, segilmis Ornek kitaplarin ne
Olglide gatisma etrafinda anlatildigi ve nasil yazildigi analiz edilmektedir. Bu analiz
baglaminda, o6rneklerde, tek tarafli anlatim olup olmadigina, ‘biz’ ve ‘6teki’ imajlarinin

nasil anlatildigina ve baris¢il yaklasimlari igerip igcermedigine odaklanilmaktadir.
4.1. Egitim Sistemi

Bosna Hersek’te egitim, dort temel diizeyde diizenlenmektedir. Bunlar, okul Oncesi
egitimi (anaokulu), temel egitim (ilk ve orta okul), orta egitim (Lise) ve yiiksek egitim
(Universite)’dir. Devletin olduk¢ca karmasik olan yapisi, egitim sistemine de
yansimaktadir. Egitim i¢in ana yetkiye, RS®!, FBiH’in% 10 Kantonu® ve Bréko ilgesi’ne
sahiptir. FBiH’in ¢ok simurlt yetkisi olup, genelde kantonlar arasindaki koordinasyonu
saglamaktadir. Devlet diizeyinde, egitim konularindan, Sivil Isler Bakanlhigi Egitim
Birimi sorumludur. Bu Bakanligin islevi de ¢ok kisithidir. Genelde, alt idari organlarin
koordinasyonundan ve her egitim dilizeyinde kabul edilen cergeve yasalarin
denetlemesinden sorumludur. Bu yasalarin uygulanmasina iliskin sorumluluk ise, RS, 10
Kanton, Breko Ilgesi ve smirli yetkileri olan FBiH e aittir. FBiH te islev goren bakanlik,
Egitim ve Bilim Federal Bakanligi, RS’de, Egitim ve Kiiltiir Bakanligy’dir, Br¢ko
ligesi’nde ise, Egitim Birimi’dir. FBiH’te, egitim yetkilerinin ¢ogu, kantonlara
devredilmistir. On kantonun her birinin kendi Egitim Bakanligi vardir ve kendi Egitim

Yasalarina sahiptir.

Temel egitimin siiresi, dokuz yildir. Lise egitimi ise, genel olarak dort y1l stirmekte olup,
baz1 meslek liseleri ise, ti¢ yillik miifredata sahiptir. Okullarda, Bosnak¢a, Hirvatca ve

Sirpca dillerinde egitim verilmekte ve Latin ve Kiril alfabesi kullanilmaktadir. Bosna

%1 Republika Srpska — ¢ev. Sirp Cumbhuriyeti eyaleti.

%2 Federacija Bosne i Hercegovine — gev. Bosna Hersek Federasyonu

% 1. Una-Sana Kantonu; 2. Posavina Kantonu; 3. Tuzla Kantonu; 4. Zenica-Doboj Kantonu; 5. Bosnha-
Podrinje Kantonu; 6. Merkez Bosna Kantonu; 7. Hersek-Neretva Kantonu; 8. Bati Hersek Kantonu; 9.
Saraybosna Kantonu; 10. Kanton 10.

215



Hersek’te temel egitim veren okullarin sayisi, toplamda 1803 olup, FBiH’te ise, 1.066
(Institute for Statistics of FBiH, 2018, s. 348), RS’da 701 (Republika Srpska Institute of
Statistics, 2018, s. 440) ve Brcko Ilgesinde 36 (Agencija za statistiku BiH, 2018, s. 14)
dir. Lise olarak ise, toplam okul sayis1 300’dur. Bunlardan, 202’si, FBiH’te (Institute for
Statistics of FBiH, 2018, s. 348), 94°ii RS’te (Republika Srpska Institute of Statistics,
2018, s. 440) ve dordii, Brcko ilgesinde (Vlada Bréko distrikta BiH, Odjel za obrazovanie,
2020) faaliyet gostermektedir.

4.2. Tarih Miifredatinin Diizenlenmesi

Bosna Hersek’te dgrenciler, resmi olarak, 12 programin bir tanesinde egitim goriirler.
Ancak, esas olarak, ulusal 6zellik tasiyan {i¢ miifredattan biri uygulanmaktadir. Bu ii¢
program, dil agisindan (Bosnakga, Hirvatca, Sirpga), Anadil ve Edebiyat, Cografya, Tarih
ve Din Egitimi gibi, “ulusal ders grubu’’ olarak adlandirilan konularda farklilik
gosterirler (Trkulja, 2017, s. 7). S6z konusu miifredatlar, RS’te uygulanan miifredat,
FBiH c¢erceve miifredati ve Hirvat dilinde O6gretim miifredatlarina ayrilmaktadir
(Ibrahimovi¢, 2015, s. 2). RS’de miifredat, eyalet diizeyinde belirlenmektedir. FBiH’te
sorumluluk, kantonlarin elindedir, ancak bazi okullarda kullanilan Hirvatga 6gretim
miifredati, Mostar Egitim Enstitiisii tarafindan diizenlenmektedir. Bosnak cogunlugu olan
kantonlarda, kendilerine gore uyarladiklar1 ve tamamladiklar1 FBiH Cergeve Miifredati
kullanilmaktadir. Bu diizenlemeye gore, metnin devaminda, tarith miifredatinin
diizenlenmesi, dersin amaci ve O68renme ciktilar1 bakimindan agiklanmaktadir. Ona
gecmeden Once, Onemli bir hususa deginmek gerek. Bosna Hersek’te farkli miifredatlar
uygulanmasi sonucunda, <’ Tek ¢at1 altinda iki okul’’®* durumu ortaya ¢ikmustir. Yani, bir
okul binasi i¢inde, etnik kokene gore fiziksel olarak ayrilmis, genellikle “’karigmama’’
yasagl ile 6grencilerin iki farkli miifredata gore ders gérmeleri anlamina gelmektedir
(Trkulja, 2017, s. 6). Burada, okullardaki ayrimcilik, Bosna Hersek'in baskin etnik
cogunluga sahip oldugu bolgelere gore, daha agik bir sekilde goriilmektedir (Trkulja,
2017, s. 6).

% Bosna-Hersek'te 28 yerde '"tek g¢ati altinda iki okul" durumunda 56 okul var.
(https://www.slobodnaevropa.org/a/29635154.html)
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RS’te tarih miifredatinda, tarih dersinin amaci ve 6grenme ¢iktilari, her siif i¢in ayr1 ayri
verilmektedir. Bu ¢alismada, temel egitimin i¢inde yer alan dokuzuncu ve lise dordiincii
sinifin bilgileri verilmektedir. Temel egitim dokuzuncu sinifta, tarih 6grenmenin birkag
amaci siralanmaktadir. Bunlar, 19. ve 20. yiizyilin genel ve ulusal tarihi hakkinda temel
bilgilerin benimsenmesi; Tarihsel zamani, mekani, tarihsel literatlir ve terminolojiyi
kullanma becerisinin gelistirilmesi; Tarihsel kaynaklar1t kullanma ve elestirel
degerlendirme becerisinin gelistirilmesi; Ulusal kimligin gelismesini saglayan, ulusal
tarih i¢eriginin onaylanmasi; Kiiltiir ve dinlerin ¢esitliligini beslemek ve saygi gostermek
ve elestirel diisiinme becerilerinin gelistirilmesidir (MuHHCTapCTBO IPOCBjeTE U KyNType
Penry6ruxe Cprcke, 2014, s. 686). Ogrenme ¢iktilar1 ise, konulara gore verilmektedir.
Yugoslavya’nin dagilmast konusu baglaminda o6grenme ¢iktilar1 olarak, Ogrenci:
SFRY'nin siddetli ayrilmas1 ve dagilmasimin nasil gerceklestigini anlatabilir; Bosna
Hersek’teki savasin sonuglarini belirtebilir; FRY’nin  NATO bombardimaninin
gerceklestigi kosullar agiklayabilir (MunucTapcTBo mpocsjere u Kynrype PemyOnmke
Cprcke, 2014, s. 690). Lise dordiincii siifta tarih dersinin amaglar1 olarak, Tarihsel
zaman ve mekan anlayisim gelistirmek; Ogrencileri gesitli tarihsel kaynaklarla
tanistirmak; Tarihsel kaynaklart kullanma ve elestirel degerlendirme becerisini
gelistirmek; Ogrencinin kendi ulusal ve kiiltiirel kimligine ve gelenegine ait olma
bilincinin gelistirilmesi; Hosgoriisiizliik, yabanci diismanligi, Onyargi ve sovenist
ideallerden uzak bir kisilik olusumunu etkilemek; demokratik davranis bi¢gimlerini, dini
ve ulusal hosgoriiyii tesvik etmek; Elestirel ve yaratici diistinme becerisini gelistirmek;
Tarihsel olaylari, fikirleri, olgular1 ve siirecleri c¢ok tarafli algilama yetenegini
gelistirmektir. Yugoslavya’nin dagilmasi konusuna iliskin 68renme c¢iktilar1 olarak
Ogrenci, Yugoslavya'nin ¢okiisiiniin i¢ ve dis nedenlerini belirtebilir; Ders kitabi
kullanarak, savas sirasinda, yabanct kamuoyunda Sirplarin  gdriiniimiinii
degerlendirebilir; 1999'da NATO'nun FRY’ya yonelik saldirisinin nedenlerini ve
sonuglarini  agiklayabilir; Slobodan Milosevi¢'in  politikasin1  degerlendirmek igin
hipotezler koyabilir; Bosna Hersek'teki i¢ savasin nedenlerini ve sonuglarini belirtebilir;
RS ve Dayton Bosna Hersek'in gelisimindeki ana asamalar1 aciklayabilir; Bosna
Hersek'teki ti¢ ulusal politikanin hedeflerini taniyabilir; 1991'den sonra Srpska ve
Sirbistan disindaki Sirplarin sayisindaki ve konumlarindaki degisiklikleri analiz edebilir

(MunucrapctBo mpocsjete u Kyntype, 2014, s. 10). Bunun yaninda, 6neriler kisminda,
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gercekleri varsayimlardan ve basmakaliplardan ayirarak, elestirel ve yaratici diisiincenin
gelisiminin tesvik edilmesinin gerekli oldugu vurgulanmaktadir. Ek olarak, ozellikle
tartismal1 olaylarin incelenmesinde ¢ok yonliiliik ilkesini uygulamak, yani tiim taraflarin

bakis agisindan bakmanin 6nemli oldugu belirtilmektedir.

Hirvat dilinde Ogretim miifredatinda, tarih dersinin amacinin, 6grencilerin tarihsel
kiiltiiriinii gelistirmek oldugu belirtilmektedir. Bunun baglaminda, 6grencilerin, yasam
boyunca karsilasacagi ¢esitli tarihsel igeriklere bagimsiz bir yaklagiminin olmasi ve onu
dogru bir sekilde degerlendirebilmesi, gecerli bir sunumu, ¢arpik veya eksik olandan ayirt
edebilmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Ministarstvo prosvjete, znanosti, kulture i §porta
Hercegovacko-neretvanske zupanije/kantona, 2014, s. 493). Ardindan, tiim tarihsel
olaylar1 6gretimde sunmanin imkansiz oldugu ve bu yiizden tarih 6gretiminin amaglarina,
onemli tarihsel icerikleri segerek ulasilir oldugu dile getirilmektedir. Buna iliskin, tarih
Ogretiminin amaci, 6grencilerin modern diinyay1 anlamalarina yardimer olacak segilmis
konulardan, bilgi ve entelektiiel beceriler edinmelerini saglamak oldugu belirtilmektedir.
Ogrenme ¢iktilari, konular baglamimda verilmektedir. Yugoslavya'nin dagilmasi
konusuna iliskin 6grenme ¢iktilari ikiye - ’Bagimsiz Hirvatistan'in olusumu ve gelisimi’’
ile °Bagimsiz Bosna Hersek’in olusumu ve gelisimi’’ - ayrilmustir. 1lki baglaminda,
ogrenme ciktilar1 sunlardir: 1980'lerdeki politik ve ekonomik krizi, merkezi hiikiimetin
zayiflamasinin nedenini ve Yugoslavya'nin yeniden Orgiitlenmesi hakkindaki farkli
fikirleri tanimlamak; Sirbistan'in i¢ politikasindaki degisiklikleri tanimlamak; Biiyiik
Sirbistan fikrinin yenilenmesi, Hirvatistan'daki Sirp milliyet¢iligini ve ‘“’Hirvat
sessizligi’’ni tamimlamak; Hirvatistan'da ¢ok partili ve savas sonrast ilk c¢ok partili
secimleri (Bagkan Franjo Tudjman'in rolii) tanimlamak; Sirp paramiliter birliklerinin
ortaya ¢ikisini ve Hirvatistan'in baz1 bolgelerinin isgalini, JNA'nin Slovenya, Hirvatistan
ve Bosna Hersek'e saldirisini tanimlamak; Vukovar, Dubrovnik ve diger sehirlerin Vatan
Savasi'ndaki acilar1 ve oOnde gelen Hirvat savunucularimi tanimlamak; Hirvat
vatandaglarinin ve saldiriy1 desteklemeyen diger Hirvat vatandaslariin siirgiiniinii
tanimlamak; savasin ortaya ¢ikisini, saldiranin ve kurbanin kimin oldugunu agik bir
sekilde belirtmek; Tuna bolgesinin baris¢il entegrasyonunu agiklamak; Hirvatistan'daki
savasin sonuclarini ve Bosna Hersek'teki savasin sonuglarini tanimlamak (insan kayiplari
ve maddi yikim, savas suglari, etnik temizlik (Ovcara, Srebrenica) ve niifusun yerinden

olmasi); cagdas Hirvat toplumundaki olanaklari tanimlamak (Hirvatistan'in yeniden

218



ingasi, ekonomi, igsizlik, demografik yenilenme ihtiyaci, miiltecilerin ve yerinden edilmis
kisilerin geri doniisii vb.) (Ministarstvo prosvjete, znanosti, kulture i Sporta
Hercegovacko-neretvanske Zupanije/kantona, 2014, s. 508). ’Bagimsiz Bosna Hersek’in
olusumu ve gelisimi’’ baglaminda 6grenme c¢iktilar1 sunlardir: demokratik stiregleri,
savasin gidisatini ve bagimsiz Bosna Hersek devletinin ortaya ¢ikisini ve komsu iilkelerin
roliinii tamimlamak; c¢ok partili se¢imler ve Bosna Hersek'in uluslararasi diizeyde
taninmast; 29. 02. - 01.03. 1992'de Bosna Hersek’in bagimsizligi i¢in referandum yapildi;
7 Nisan 1992 giinii AB Bosna Hersek'i tanidi; 22 Mayis 1992'de Bosna Hersek BM'ye
uye oldu; Ekim 1991'de ilk silahli ¢atismalar - Sirp birliklerinin Hirvat kdyii olan
Ravno’ya saldirmasi; ilkbahar 1993 — Bosna Hersek'teki Hirvatlar ve Bosnaklar arasinda
silahl1 catismalarin baslamasi; 18 Mart 1994 - Washington Anlasmasi imzalandi ve
Hirvatlar ile Bosnaklar arasindaki savas sona erdi; Temmuz 1995 - JNA ve Sirp ordusu
BM korumali bolgeleri Srebrenica ve Zepa'y: isgal etti; 1 - 21 Kasim 1995 - Dayton
Anlagmasi imzalandi ve Bosna Hersek’teki ¢atismalarinin sonu (Ministarstvo prosvjete,

znanosti, kulture i Sporta Hercegovacko-neretvanske Zupanije/kantona, 2014, s. 509).

Ugiincii miifredat programi uygulayan ve Bosnaklarn ¢ogunluk olusturdugu Kanton
ornegi olarak, bu calismada, Saraybosna Kantonu se¢ilmistir. Buna gore, temel egitim
dokuzuncu sinifta, tarihi 6grenerek, 6grenciler, birbiriyle iliskili kavramlara dayali olarak
anlayis, yetkinlik ve beceriler gelistirirler. Bunlar ‘zaman ve mekan’, ‘nedenler ve
sonuglar’, ‘tarihin arastirma kaynaklarr’, ‘stireklilik ve degisim’ ve ‘yorumlama ve bakis
agist’dir. Tim bu kavramlarin amaci, gegmis hakkinda bilgi edinme, beceri gelistirme ve
tarth 6greniminden kaynaklanan tutumlari ve kisileraras: iligkileri anlamak oldugu
belirtilmektedir (Ministarstvo za obrazovanje, nauku i mlade Kanton Sarajevo, 2018, s.
5). Ogrenme ¢iktilari, konulara bagl olarak verilmektedir. Yugoslavya’nin dagilmasi
konusuna iliskin, 6grenci, SFRY'nin dagilmasinin nedenlerini ve bagimsiz bir devletin
olusumunu anlayabilir; 1992-1995 savasinin magdurlari, miiltecileri ve maddi hasari
degerlendirebilir (Ministarstvo za obrazovanje, nauku i mlade Kanton Sarajevo, 2018, s.
24). Lise programinda, tarih dersinin amaci, temel 6gretimde gectigi gibi, ayn1 kelimeler
ile verilmektedir (Ministarstvo za obrazovanje, nauku i mlade Kantona Sarajevo, 2018, s.
250-251). Ogrenme ¢iktilarina iliskin ise, daha fazla bilgi verilmektedir. Yugoslavya’nin
dagilmasi konusuna baglh olan 6grenme ¢iktilar1 olarak, 6grenci: SFRY'nin dagilma

stireclerini ve uluslararasi toplumun roliinii agiklar, Bosna Hersek'in egemenliginin ve
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bagimsizligiin savunulmasinda en 6nemli olaylar1 ve bireyleri belirler; Saraybosna
kusatmasinin temel nedenlerini ve sonuglarini ifade eder, Saraybosna kusatmasiyla ilgili
tarihi olaylar1 uyarlanmis kaynaklarin yardimiyla yorumlar; Tarihi bir harita kullanarak
Saraybosna kusatmasi sirasinda 6nemli yerleri tespit eder, kusatilmis Saraybosna’nin
1992-1995'teki giinliik yasam kalitesini degerlendirir ve kentin niifusu i¢in en dnemli
sonuclart listeler, Saraybosna kusatmasinin anitlarin1 bagimsiz olarak arastirir ve bir
sunum yapar; 1992-1995 doéneminde Srebrenica ve dogu Bosna'da meydana gelen
olaylar1 anlatir, Srebrenica'daki soykirimin en énemli sonuglarini vurgular; - insanlarin
geemis anilarinin nasil ve neden farkli olabilecegini agiklar, bagimsiz arastirmalarda
kullanilan tarihsel kaynaklarin elestirel incelemesinde kendi goriisiinii savunur

(Ministarstvo za obrazovanje, nauku i mlade Kantona Sarajevo, 2018, s. 265-266).
4.3. Analiz Edilen Tarih Kitaplari

Bosna Hersekte ders kitab1 politikas: da karmagsiktir. RS’da, ders kitaplari, Ders Kitaplari
ve Ogretim Araglar1 Enstitiisii tarafindan yaymlanmaktadir ve RS nin tiim bélgelerinde
bir ders i¢in sadece bir ders kitab1 uygulanmaktadir. Bu durum, devlet yayincisini bir tekel
haline getirmektedir. Hirvat dilinde o6gretimin yapildigi okullarda, 6gretmenler iki
yayincinin sundugu ders kitaplarini segebilir. Bunlar esas olarak Hirvatistan'daki
okullarin ihtiyaglar i¢in olusturulan ve mevcut miifredata uyarlanan Bosna Hersek
baskisinda olusturulan ders kitaplaridir. En karmagsik durum, derslerin FBiH Cergeve
Miifredati'na gore yiriitiildiigli okullarda kullanilan ders kitaplaridir. Egitim ve Bilim
Federal Bakanligi, Egitim Bakanlarinin Koordinasyonunu olusturan Kanton Egitim
Bakanliklar1 adina ders kitaplarinin se¢imi i¢in bir ilan duyurup, kurallara uyan kitaplar

da onaylanmaktadir (Ibrahimovi¢, 2015, s. 5).

Bu calismada, esit ve gecerli sonuglar elde edebilme amaci ile her miifredatta kullanilan,
ikiser tarih ders kitab1 secilmistir. Yugoslavya’nin dagilmasi konusunu igeren, temel
egitim dokuzuncu ve lise dordiincli siniflarda okutulan tarith ders kitaplar
incelenmektedir. 1B ve 2B 6rnekleri, RS’de, 3B ve 4B Ornekleri Hirvatca miifredati, 5B
ve 6B Ornekleri ise Bosnaklarin ¢ogunlukta oldugu Kantonlarda kullanilan kitaplardir.
Hirvat¢a miifredati uygulanan birgok okulda, Hirvatistan’da yaymlanmis olan tarih ders
kitaplart kullanilmaktadir (Bunlar, bir 6nceki 6rnek incelenmesinde ele alinan 1H, 2H,

3H ve 4H kitaplaridir). Bu kitaplarin yani sira, Bosna Hersek’te yaymlanmis Hirvatga
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miifredati takip eden kitaplar da mevcuttur. Onlar, bu 6rnek incelemede ele alinmaktadir.
Ancak, sonu¢ kisiminda, hepsi goz onlinde bulundurularak yorumlanmaktadir. RS’te
kullanilan kitaplar, Kiril alfabesinde yazilmis olup, geri kalan ornekler ise, Latin
alfabesindedir. Incelenen o6rnek Kkitaplar, tabloda®

asagidaki ve gorsellerde

gosterilmektedir.

Tablo 18: ‘Ornek inceleme 3’ Kapsaminda Ele Alinan Tarih Ders Kitaplari

. R YAYINCI VE
KITABIN ISMI YAZAR SINIF KISALTMASI%
BASIM YILI
Zavod za
“Istorija za 9. razred ' ) udzbenike i Ortaokul
DragiSa D. Vasi¢ 1B
osnovne $kole” nastavna 9
sredstva, 2018
“Istorija za 3. razred
. o . ) Zavod za
gimnazije prirodno- Dusan Zivkovi¢
) ) . udZbenike i )
matematickog i 4. razred ve Borislav Lise 4 2B
. B S 1 nastavna
imnazije opsteg i tanojlovié¢
s ) ! ) pres ) ! sredstva, 2016
drustveno-jezickog smjera”
“Povijest 9- udzbenik za 9. Stjepan Bekavac,
. . Naklada Alfa, | Ortaokul
razred devetogodisnje Mario Jareb ve 3B
2014 9
osnovne $kole” Miroslav Rozié
Hrvoje Matkovi¢,
Franko Mirosevi¢, Skolska )
“Povijest 4 ” Lise 4 4B
Bozo Goluza, ve Naklada, 2003
Ivica Sarac
“’Historija 9-udzbenik za .
) o Izet Saboti¢ ve Ortaokul
deveti razred devetogodiSnje 5 NAM, 2012 5B
Mirza Cehajié 9
skole”’
“’Historija 4-udzbenik sa Zijad Sehi¢, Aida Sarajevo Lise 4
1Se
historijskom ¢itankom za Kovacevié ve Publishing, 6B
Cetvrti razred”’ Alma Leka 2007

% 1B ve 2B kitaplar orijinal halinde Kiril alfabesi ile yazilmistir, ancak daha rahat anlagilmasi igin tabloda
Latin alfabesi kullanilmaktadir.

% Tiim 6rnek iilkeler analizinde ve tablolarda kitaplarin uzun isimlerinin yerine kullanilan kisaltmalardir
(6rn: » IS<;»2S<. » THGH2H L. » IBo» 2B« . » 1K «» 2K« ).
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4.3.1. Ulusal Tarih Anlatiminin icerigi

S6z konusu olan 6rnek kitaplar, Yirminci Yiizyil donemini icermektedir. 2B 6rnek kitabi,
Birinci Diinya Savasit konusu ile baslamaktadir. 3B 6rnek kitabi, Birinci Diinya Savasi
sonrasi donemin konularinmi igermektedir. Geri kalan 6rneklerde ise, Yirminci Yiizyilin
baslangicindan itibaren konular anlatilmaktadir. Bu baghk altinda, oncelikle 6rnek
kitaplarda, Ulusal Tarihe, Diinya Tarihine gore ne 6l¢iide yer verildigi dikkat edilmistir.
Ardindan, Ulusal Tarihi anlatan konularin, ne 6l¢iide ¢atisma etrafinda anlatildig: analiz
edilmistir. Ele edilen bilgiler, bes doneme gore siniflandirilmigtir: Birinci Diinya Savast
oncesi dénem, Birinci Diinya Savasi donemi, Iki Diinya Savasi aras1 donem, ikinci Diinya
Savast donemi ve Ikinci Diinya Savasi sonrast donem. Bu dénemler de, (i¢ parametre
etrafinda incelenmistir: Catisma odakli anlatim, diger anlatim (devlet yapisi, siyaset,
sosyal ve kiiltiirel igerik) ve varsa konu dncesi 6n sayfa ve konu sonrasi sorular. Toplam
sayfa sayisina kapak ve son sayfasi, icerik sayfalari gibi sayfalar dahil edilmemistir,

sadece konular1 anlatan sayfalar ele alinmistir.
4.3.1.1. “1B” Ornegi

Ik incelenen &rnek kitap, toplam 186 sayfadan olusmaktadir. Bu sayfalarin %401 (74
sayfa), Diinya Tarihini anlatan konular1 kapsamaktadir. Ulusal Tarihi anlatan sayfalar ise,

%6011k (112 sayfa) kismi1 olusturmaktadir.

Ulusal Tarih konular1 baglaminda, Birinci Diinya Savasi 6ncesi donemi anlatan sayfa
sayist, 24°tlir. Bunlardan ti¢ii, ¢atisma odakli anlatim; 19’u, diger anlatim ve iki sayfada,
on sayfa ve sorular yer almaktadir. Birinci Diinya Savasi, 16 sayfa boyunca
anlatilmaktadir. Bunlarin 10’u, ¢atisma odakli anlatim, dordii, diger anlatim ve ikisi, 6n
sayfa ve sorulardir. Iki Diinya Savasi aras1 donem baglaminda, diger anlatim 15 sayfada,
on sayfa ve sorular, iki sayfada anlatilip, toplamda 17 sayfada yer almaktadir. Ikinci
Diinya Savasi donemi, toplam 22 sayfada anlatilmakta ve bunlarin 20’si, catisma odakl
anlatimdir. Geri kalan iki sayfada, 6n sayfa ve sorular kismi1 bulunmaktadir. Ikinci Diinya
Savas1 sonras1 donem konulari, 33 sayfa boyunca verilmektedir. Catisma odakli anlatim,
11 sayfada olup, diger anlatim, 18 sayfalik yeri kapsamaktadir. On sayfa ve sorular, dort

sayfada yer almaktadir.
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Ozetle, Ulusal Tarihin konularnin anlatildign 112 sayfadan 44°@i, ¢atisma odakl
anlatimdan olusmaktadir. Diger anlatim, 56 sayfada verilmektedir. On sayfa ve sorular

kismi, toplamda 12 sayfa olugsmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 19: <’1B’’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Icerigi

Birinci Birinci Tki Jhinei ITkinci
irinci inci
Diinya Diinya Dinya TOPLAM
y Dunya y Dunya d TOPLAM
Savasi Savast Savasi (Sayfa
& ~ Savasi y Savasi S (%)
ncesi rasi onrasi
Donemi Donemi sayrsy)
Ddnem Ddnem Donem
Catisma odakl
3 10 0 20 11 44 %39
anlatim
Diger anlatim 19 4 15 0 18 56 %50
Soru/6én sayfa 2 2 2 2 4 12 %11

4.3.1.2. ©°2B”’ Ornegi

Ikinci &rnek kitapta, konular 163 sayfada verilmektedir. Bunun %45 (73 sayfa)’lik
kisminda, Diinya Tarihi; %55 (90 sayfa)’lik kisimda ise, Ulusal Tarih anlatilmaktadir.

Bu o6rnekte, Birinci Diinya Savasi 6ncesi doneme iliskin igerik bulunmamaktadir. Birinci
Diinya Savast donemine ait konular ise, 25 sayfa boyunca anlatilmaktadir. Bunun 16
sayfasi, catisma odakl1 anlatim olup, dokuz sayfasi diger anlatima aittir. Iki Diinya Savast
arast donem, 22 sayfada verilmektedir ve hepsinde, diger anlattm mevcuttur. ikinci
Diinya Savasi donemi, 26 sayfada olusmaktadir. Bu sayfalarin hepsi, ¢atisma odakli
anlatimdir. Ikinci Diinya Savas1 sonrasi donemine iliskin konular, 17 sayfada yer
almaktadir. Sayfalarin timii, diger anlatimdan olusmaktadir. 2B 6rneginde 6n sayfa ve
sorular kism1 i¢in ayriyeten sayfalar bulunmamaktadir. Sorular az sayida olup, sayfanin

cok kiigtik kistmlarin1 kapsamaktadir.
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2B orneginde, Ulusal Tarih konularinin %47’si, catisma odakli anlatimi icermektedir.

Diger anlatim, toplam sayfalarin %53’liik kisminda verilmektedir. Veriler, asagidaki

tabloda gosterilmektedir.

Tablo 20: <°2B’’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Igerigi

Birinci Birinci Iki i ITkinci
irinci nci
Dinya Dinya Dinya 1OPLAM
y Dlnya g Dlnya y TOPLAM
Savasi Savasi Savasi (Sayfa
Srcesi Savasi y Savasi S (%)
ncesi rast onrasi
Donemi Donemi sayrsy)
Donem Donem Donem
Catisma odakli
0 16 0 26 0 42 %47
anlatim
Diger anlatim 0 9 22 0 17 48 %53
Soru/6én sayfa 0 0 0 0 0 0 %0

4.3.1.3. 3B’ Ornegi

3B ornek kitabi, 191 sayfadan olusmaktadir. Bu sayfalarin %50’1lik kismi (95 sayfa),
Dinya Tarihini; diger kalan %50’lik (96 sayfa) kisim da, Ulusal Tarihi anlatan konulari

icermektedir.

Bu 6rnek kitap, Birinci Diinya Savasi sonrast konularindan olusmaktadir. Ulusal Tarih
kapsaminda, iki Diinya Savas1 aras1 donem 24 sayfada verilmektedir. Bunlardan dérdu,
catisma odakli; 16’s11se, diger anlatimdir. Geriye kalan dort sayfa ise, 6n sayfa ve sorular
kismindan olusmaktadir. Ikinci Diinya Savasi konusu, 17 sayfada olup, hepsi catisma
odakli anlatimi igermektedir. ikinci Diinya Savas sonrasi dénem, toplam 55 sayfa
boyunca anlatilmaktadir. Catisma odakli anlatim, 34 sayfada yer almaktadir. Diger
anlatim, 16 sayfay1 olusturmaktadir. Bes sayfalik kisimda ise, 6n sayfa ve sorulara yer

verilmektedir.

Sonug olarak, ¢atisma odakli anlatim, Ulusal Tarih konularinin %58’ini kapsamaktadir.
Diger anlatim, sayfalarin %33’liikk kisminda verilmekte ve on sayfa ve sorular kismi,

igerigin %9 unu olusturmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.
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Tablo 21: <°3B’’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Igerigi

Birinci Birinci Iki Thinei ITkinci
irinci inci
Diinya Diinya Dinya TOPLAM
y Dunya d Dunya d TOPLAM
Savast Savasi Savasi (Sayfa
& ~ Savasi y Savast g (%)
ncesi rast onrasi
DoOnemi DoOnemi sayist)
Ddnem Donem Donem
Catisma odakli
0 0 4 17 34 55 %058
anlatim
Diger anlatim 0 0 16 0 16 32 %33
Soru/6n sayfa 0 0 4 0 5 9 %9

4.3.1.4. 4B’ Ornegi

“’4B”’ 6rnek kitabinda, 282 sayfa bulunmaktadir. Bu sayfalarin %49’unda (137 sayfa),
Dinya Tarihi ele alinmakta, %51’sinde (145 sayfa) ise, Ulusal Tarih anlatilmaktadir.

Ulusal Tarih konular1 baglaminda, Birinci Diinya Savagi 6ncesi donemin igerigi, toplam
bes sayfadan olusmaktadir. Dort sayfada, diger anlatim yer almaktadir. On sayfa ve
sorular, bir sayfada verilmektedir. Birinci Diinya Savas1t 13 sayfa boyunca
anlatilmaktadir. Bunlardan 11 sayfasi, c¢atisma odakli anlatimdir. Diger anlatim
bulunmay1p, &n sayfa ve sorular kismu, iki sayfada verilmektedir. Iki Diinya Savasi arasi
doneme iliskin konular, 62 sayfada bulunmaktadir. Bunlarin iicii, catisma odakli anlatim,
35’1, diger anlatim ve 24’ii de, 6n sayfa ve sorular kismindan olusmaktadir. Ikinci Diinya
Savasi, 16 sayfada verilmektedir. Catisma odakli anlatim, alt1 sayfada bulunmaktadir.
Diger anlatim, ii¢ sayfada olup, 6n sayfa ve sorular kismi, yedi sayfalik alanda yer
almaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemi iceren konularin bulundugu sayfa sayzsi,
49’dur. Bunlardan 19’u, ¢atisma odakli anlatimdir. Diger anlatim, 12 sayfada yer

almaktadir. On sayfa ve sorular, 18 sayfa boyunca aktarilmaktadir.

Dorduncu analiz edilen kitapta, ¢atisma odakli anlatimin, Ulusal Tarihin konularinin

%27’sini olusturdugu goriilmektedir. Diger anlatim ise, sayfalarin %37’lik kisminda
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verilmektedir. On sayfa ve sorular kismi, toplamda %36’sin1 olusturmaktadir. Veriler,

asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 22: <°4B’’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Igerigi

Birinci Birinc Tki i Tkinci
Irinci Inci
Dinya Dinya Dinya 1OPLAM
d Dinya ¢ Dunya y TOPLAM
Savast Savast Savast (Sayfa
8 ~ Savasi y Savast S (%)
ncesi rast onrasi
DoOnemi Donemi sayist)
Donem Donem Donem
Catisma odakli
0 11 3 6 19 39 %27
anlatim
Diger anlatim 4 0 35 3 12 54 %37
Soru/6én sayfa 1 2 24 7 18 52 %36

4.3.1.5. 5B’ Ornegi

Besinci incelenen kitap, 184 sayfadan olugmaktadir. Bunun %61 (113 sayfa)’lik
kisminda, Diinya Tarihi anlatilmaktadir. Ulusal Tarihi anlatan kisim ise, kitabin %39 (71

sayfa)’luk kisminm1 kapsamaktadir.

Ulusal Tarih konular1 agisindan, Birinci Diinya Savasi 6ncesi donemin igerigi, toplam ii¢
sayfada anlatilmaktadir. iki sayfada, catisma odakl1 anlatim; bir sayfada ise, diger anlatim
bulunmaktadir. Birinci Diinya Savasi donemi, toplam alt1 sayfa olup, ¢atisma odakl
anlatim, dort sayfada ve 6n sayfa ve sorular kismu ise, iki sayfada verilmektedir. iki Diinya
Savag1 aras1 donem konulari, 23 sayfa boyunca anlatilmaktadir. Bunun 22 sayfasi, diger
anlatim; bir sayfasi ise, 6n sayfa ve sorular kismudir. ikinci Diinya Savasi anlatimi, 14
sayfadan olugmaktadir. Catisma odakli anlatim sekiz, diger anlatim beg ve 6n sayfa ve
sorular kismu, bir sayfada bulunmaktadir. Tkinci Diinya Savas1 sonras1 dénem, 25 sayfada
anlatilmaktadir. Catisma odakli anlatim, bes sayfay1 olusturmaktadir. Diger anlatim, 19

sayfa boyunca aktarilmaktadir. On sayfa ve sorular ise, bir sayfay: tamamlamaktadir.
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Bir bitlin olarak, Ulusal Tarih konularinin anlatildigi 71 sayfadan 19’u, catisma odakli
anlatim1 kapsamaktadir. Diger icerik, 47 sayfada verilmektedir. On sayfa ve sorular kism1

ise, toplamda 5 sayfadan olugsmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 23: <°5B’’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Icerigi

Birinci Birinci Tki Tine Ikinci
irinci inci
Diinya Diinya Dinya TOPLAM
d Dunya d Dunya TOPLAM
Savast Savast Savast (Sayfa
& ~ Savasi y Savast S (%)
ncesi rasi onrasi
Donemi Donemi sayist)
Donem Donem Donem
Catisma odakl
2 4 0 8 5 19 %27
anlatim
Diger anlatim 1 0 22 5 19 47 %66
Soru/on sayfa 0 2 1 1 1 5 %7

4.3.1.6. 6B’ Ornegi

Son ornek kitapta, 231 sayfa bulunmaktadir. Bu sayfalarin %57’si (132 sayfa), Diinya
Tarihini ele almakta, %43 liciinde (99 sayfa) ise, Ulusal Tarih anlatilmaktadir.

Ulusal Tarih konular1 baglaminda, bu drnekte, Birinci Diinya Savasi dncesi donemi 32
sayfa boyunca verilmektedir. Bunlarin 28’1, diger anlatim, dordii ise, 6n sayfa ve sorular
kismina aittir. Birinci Diinya Savasi donemi, 12 sayfada olup, 10 sayfasinda, ¢atisma
odakli anlatim bulunmaktadir. Geri kalan iki sayfada, on sayfa ve sorular kismi yer
almaktadir. Iki Diinya Savasi arast ddnemini kapsayan konular, 18 sayfada
aktarilmaktadir. Bu sayfalarin 16’s1, diger anlatimdan olusmaktadir. iki sayfasi ise, on
sayfa ve sorular kismim igermektedir. Ikinci Diinya Savas1 konusu, 20 sayfada olup, 18
sayfada catisma odakli anlattm mevcuttur. On sayfa ve sorular kismi, iki sayfada
verilmektedir. Ikinci Diinya Savasi sonras: doneme iliskin konulardan olusan sayfa sayis1,
17°dir. Bunlarin, 15’1, diger anlatim; iki sayfasi ise, on sayfa ve sorular kismindan

olusmaktadir.
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Ozetle, son o6rnekte, Ulusal Tarih konularinin %28’i, catisma odakli anlatimdan
olusmaktadir. Diger anlatim, toplam sayfalarin, %60’ lik kisminda verilmektedir. On
sayfa ve sorular kismi, sayfalarin %12’sini olusturmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda

gosterilmektedir.

Tablo 24: <°6B’’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatiminin Icerigi

Birinci Birinci Iki Tine ITkinci
irinci inci
Diinya Diinya Dinya TOPLAM
Y Dinya Y Dinya Y TOPLAM
Savast Savasi Savasi (Sayfa
& ~ Savasi y Savast S (%)
ncesi rasi onrasi
Donemi Donemi sayist)
Donem Donem Donem
Catisma odakl
0 10 0 18 0 28 %28
anlatim
Diger anlatim 28 0 16 0 15 59 %60
Soru/6én sayfa 4 2 2 2 2 12 %12
4.3.1.7. Sonug

Analiz edilen 6rnek tarih ders kitaplarinda, Ulusal Tarih ile Diinya Tarihi konularinin
kapsadiklar1 yer baglaminda karsilastirildiginda, ortalama olarak %49°1ik kisim, Ulusal
Tarih ve %51°lik kisim ise, Diinya Tarihini kapsamaktadir. 5B ve 6B orneklerinde ise,
Diinya Tarihi kismi, Ulusal Tarihten daha fazla yer almaktadir. En biyiik fark, 5B
Orneginde goriilmektedir, Diinya Tarihi kism1 %61 olup, Ulusal Tarih kismu ise, %39’ luk
boliimii olusturmaktadir. 3B 6rneginde, dagilim %50-%50 olup esit duruma gelmektedir.
1B, 2B ve 4B 0Orneginde, Ulusal Tarih, Diinya Tarihinden daha fazla yer almaktadir.
Aralarindaki en biiyiik fark, 1B 6rneginde goriilmektedir, Ulusal Tarih, %60’lik kismi
olustururken, Diinya Tarihi %40’ lik yeri almaktadir. Bu sonuclara gore, 6rnek kitaplarda,

genel olarak Ulusal Tarih ile Diinya Tarihine dengeli bir sekilde yer verilmektedir.

Ornek kitaplarda yer alan Ulusal Tarih konularina iliskin ¢atisma odakli anlatim, diger
anlatima oranla genelde daha az yer almaktadir. 1B, 2B, 4B, 5B ve 6B orneklerinde, diger

anlatim daha baskin gdziikmektedir. En biiyiik fark, 5B ornegindedir; ¢atisma odakl
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anlatim, %27 iken; diger anlatim, %66’lik kismi olusturmaktadir. Bunlarin aksine, 3B
orneginde, catisma odakli anlatim, Ulusal Tarihin %58’ini olusturup, diger anlatima gore

daha fazla yer almaktadir. Asagida sonuglarin 6zeti gosterilmektedir.

Tablo 25: Sayfa Sayisina Gore Sonuglar (1B, 2B, 3B, 4B, 5B ve 6B Ornekleri)

1B 2B 3B 4B 5B 6B

Catisma odakli anlatim 44 42 55 39 19 28
Diger anlatim 56 48 32 54 47 59
Soru/6én sayfa 12 0 9 52 5 12

Tablo 26: Yiizdelik (%) Verilerine Gore Sonuglar (1B, 2B, 3B, 4B, 5B ve 6B Ornekleri)

1B 2B 3B 4B oB 6B

Catisma odakli anlattm | %39 %47 %58 %27 %27 %28
Diger anlatim %50 %53 %33 %37 %66 %60

Soru/6én sayfa %11 %0 %9 %36 %7 %12

Ele alinan 6rnek kitaplar, Yirminci Yiizyili kapsamaktadir. Bu siire¢ boyunca, Ulusal
Tarihte yasanan catismalar (Birinci Diinya Savasi, Ikinci Diinya Savasi ve 90lar)
toplamda 14 yil siirmektedir. Bu olaylar, Yirminci Yiizyilin %14’luk kismimi
olusturmaktadir. Fakat Ulusal Tarihin ¢atisma odakli konulari, kitaplarda, ortalama
%38’1ik kismin1 olusturmaktadir. Bu agidan bakildiginda, drnek kitaplarda, tarihin daha
cok catisma odakl1 anlatildig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

4.3.2. Catisma Odakh Icerigin Anlatim

Bu alt baglikta, ornek ders kitaplarinin ¢atigma odakli anlatim1 olan Yugoslavya’nin
dagilmast konusu ele alinmaktadir. Konuya iligkin bilgiler, doért bakimindan
siiflandirilmistir: Yugoslavya’nin dagilmasiin nedenleri, Yugoslavya’nin dagilmasi

siirecinde yasanan catigmalar (Slovenya, Hirvatistan, Bosna Hersek ve varsa Kosova),
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catismanin biraktig1 etkiler ve ismi gecen aktorler. Ardindan, 6rnek metinde bulunan
imajlar analiz edilmistir. Bunun yaninda, konunun, tek tarafli anlatilip anlatilmadigina
bakilmaktadir. Son olarak da, barigcil yaklagimlari igerip icermedigine Onem

verilmektedir.
4.3.2.1. °1B”’ Ornegi

Ilk ele alinan &rnekte, Yugoslavya’nin dagilmast konusu, 12 sayfa boyunca
aktarilmaktadir. Konu, ¢’Parlamenter Demokrasinin Yeniden Insa Edilmesi’’,
“’Yugoslavya'nin Dagilmas1 ve/veya Kirilmasi’’, ’Hirvatistan’daki Savas’’, “’Yugoslav
Miras1 Igin Savasin  Sonuglar’’, “’Milosevi¢’in  Yugoslavya’s:’’, “Kosova ve
Metohija’nin Savunmasi Savas1’’, ’Bosna Hersek’te Parlamenter Demokrasinin Yeniden

Insasr’’, ’Bosna Hersek'in Gelecegi Sorunu (1991-1992)*°, ’Bosna Hersekte I¢ Savas’’
ve 71995 Yilinda Savasin Sonu’’ alt basliklarindan olugmaktadir.

4.3.2.1.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Anlatim, bir 6n paragraf ile baslamaktadr. ilk olarak, Yugoslavya’y1, 1974 Anayasasi ile
uzun siiren ekonomik, politik ve sosyal krizin zayiflattig1 belirtilmektedir. Ardindan,
Bat’nin, Yugoslavya'nin yeni sosyal ve ideolojik gerekgelerle varligini siirdiirme
konusundaki istegini tanimadig1 dile getirilmektedir. Ozellikle ABD, Almanya, Vatikan
ve diger giiclii aktorlerin, Yugoslavya’'nin siddetli bir sekilde dagilmasini destekledikleri
ve Sirplarin kendi kaderini belirleme hakkini inkar ettikleri vurgulanmaktadir. Son olarak,
Yugoslavya’nin bir dizi i¢ savas ile pargalandigi dile getirilmektedir. Anlatimin ardindan,
asagidaki fotograf yer almaktadir. Aciklamasi ise, <°1995 Yilindaki Krajina’li siirgilinler’’

cumlesi ile verilmektedir.

231



(Bacuh, 2018, s. 177)

Fotograf 69: 1B’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:1

“Parlamenter Demokrasinin Yeniden Insa Edilmesi’> alt bashg kapsaminda,
Yugoslavya'da, 1990 yilinda c¢ok partili secimlerin gergeklestigi anlatilmaktadir. Bu
secimlerde, birgok partinin adaylari, gogunlukla yeni kosullarda milliyet¢i olarak hareket
eden eski Komiinistler oldugu dile getirilmektedir. Hemen ardindan, ‘’Yugoslavya'nin
sonunun baslangicini1 gésteren’’ karikatiir verilmektedir. Karikatlrde, elinde cekici olan
Slovenya ve Hirvatistan liderleri gosterilmektedir. Agiklama olarak su ciimleler

verilmektedir:

Ik ¢ok partili segimlerden sonra Yugoslav cumhuriyetlerinin liderleri ve boylece
Yugoslav krizinin ana katilimcilart oldu: Alija Izetbegovi¢ (BiH), Milan Kucan
(Slovenya), Franjo Tudman (Hirvatistan), Slobodan Milosevi¢ (Sirbistan), Momir
Bulatovi¢ (Karadag) ve Kiro Gligorov (Makedonya). Bu sirada soldan saga Belgrad
gazetesi Vecernje Novosti'de Ranko Guzina tarafindan gizildiler. Karikatlr

Yugoslavya'nin sonunun baslangicini gosterir.”’
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(Bacuh, 2018, s. 178)

Fotograf 70: 1B’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:2

Karikatird, ’Yugoslavya'nin Dagilmasi ve/veya Kirilmasi’’ alt baslhig1 takip etmektedir.
Bu baglamda, Yugoslavya’nin dagilmasi ve savaslara giden yol anlatilmaktadir.
Se¢imlerin ardindan, yeni secilen liderler, Yugoslavya'nin yeniden diizenlenmesi
konusunda goriismelere basladilar. Anlatimda, Sirbistan ve Karadag’in, daha islevsel bir
federasyonun kurulmasini 6nerdigi dile getirilmektedir. Slovenya ve Hirvatistan ise,
Yugoslavya'nin bagimsiz devletlere béliinmesini ve ardindan goniillii olarak bir
konfederasyona, yani bagimsiz devletlerin gevsek bir ittifaka evrilmesinden yana
olduklarini1 belirtmektedir. Federasyon veya konfederasyon sorusuna ortak bir cevap
bulunamadi. Devaminda, Sirplarin, Yugoslavya'yt korumaktan yana oldugundan
bahsedilmektedir, ¢linkl aksi takdirde birka¢ devlete pargalanmak zorunda kalacagi
anlatilmaktadir. Bu anlatima iligkin olarak, Yugoslavya'nin savunulmasi i¢in Bati'nin
destegini alamadiklarindan bahsedilmektedir. Destekleyici climle olarak, ‘’Soguk
Savasin  galibi, milliyetciligin  giiclenmesinden ve SSCB'nin cumbhuriyetlere
bolinmesinden yararlandi, bu yiizden Yugoslavya'da benzer bir siireci destekledi’

ctiimlesine yer verilmektedir.

Anlatimin devaminda, Hirvatistan ve Slovenya’nin diger cumhuriyetler ile anlagma
olmaksizin bagimsizlik ilan ettiklerinden bahsedilmektedir. Bu noktada, Kkitapta,
Yugoslavya’nin disindaki iilkelerin bu konuya nasil tepki verdiklerine odaklanilmaktadir.
Avrupa Toplulugu iiyelerinden Yugoslavya'nin mirasi i¢in yapilan savaslarda Sirplara
sadece Ortodoks Yunanistan’in yardim ettigi vurgulanmaktadir. Bu ittifakin ekonomik ve

politik olarak en gii¢lii devleti olan Almanya’nin ise, Slovenya ve Hirvatistan'in
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ayrilmasint goniilden destekledigi belirtilmektedir. Etkili Vatikan’in da Katolik
tilkelerine yardim ettigi anlatilmaktadir. Rusya’nin ise, ciddi bir krizde oldugundan, Sirp
tarafin1 giiclii bir sekilde desteklemedigi ifade edilmektedir. ABD hakkinda, Yugoslav
krizinin baslangicinda, soruna uzak durdugundan, ancak daha sonra onderlik ettiginden
bahsedilmektedir. Son olarak, ABD’nin diplomasisi, ekonomik ambargosu ve Sirp
topraklarina yapilan askeri grevlerin ardindan savaglarin sonucunu en biiylik sekilde

etkiledigi dile getirilmektedir.
4.3.2.1.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar
4.3.2.1.2.1. Slovenya

Slovenya’da olan catigma ile ilgili anlatim, ‘’Slovenler, Avusturya ve Italya ile smir
gecislerinin kontroliinii ele gegirmeye calist1’” ciimlesi ile baslamaktadir. Bu sebepten
dolay1, JNA’nin on giinliik bir miidahaleyi kiskirttig1 dile getirilmektedir. Ardindan,
Temmuz 1991'in ortalarinda, SFRY Bagkanliginin JNA'y1 Slovenya'dan ¢ekmeye karar
verdigi belirtilmektedir. Kitapta, bu durumun, aslinda Tito'nun Yugoslavyasi’nin sonu
oldugu vurgulanmaktadir. Son olarak, Slovenya'daki ¢atismanin sona ermesi, Avrupa
Toplulugunun muhalefet partileri arasinda arabuluculuk yoluyla saglandigi ve bunun

Yugoslav krizinin uluslararasilagmasinin baslangici oldugu anlatilmaktadir.
4.3.2.1.2.2. Hirvatistan

Hirvatistan’da olan c¢atismalar, ‘’Hirvatistan’daki Savas’® alt baghigi kapsaminda
anlatilmaktadir. Anlatim, Hirvat Demokrat Birligi (HDZ)nin 1990 yilinda
Hirvatistan'daki ilk ¢ok partili se¢imleri kazandigindan ve lideri Franjo Tudjman’in
oldugundan bahsedilerek baglamaktadir. Devaminda, *’Aralik 1990'daki yeni anayasa,
Sirplarin kurucu halklarinin statiisiinii kaldirdi>” ciimlesi verilmektedir. Kitapta, bunun,
Hirvatistan'in artik Hirvatlar ve Sirplarin cumhuriyeti olmadigi, artik sadece Hirvatlarin
oldugu ve Sirplarin artik ulusal bir azinlik oldugu anlamina geldigi vurgulanmaktadir.
Ardindan, yeni hiikiimetin davraniglart ve politikasinin, NDH politikasi ile benzerligi,
Sirplarin arasinda yeni bir soykirim korkusuna neden oldugu belirtilmektedir. Sirplarin
orgiitlenmesinin, Jovan Raskovig liderliginde Sirp Demokrat Partisi (SDS) nin goérevini
uistlendigi dile getirilmektedir. Bununla iligkili olarak, Sirplarin, yogun olarak yasadiklari

bolgelerde (kuzey Dalmagya, Lika, Banija, Kordun, bati Slavonya, dogu Slavonya,
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Baranja ve bati Srem) Tudjman’in yonetimine itaat etmeyi reddettikleri ve kendi 6zerk
bolgelerini olusturduklar: belirtilmektedir. Anlatimin devaminda, Agustos 1991'de Hirvat
gliclerinin ve isyan eden Sirplarin arasindaki ufak catismalarin savasi tirmandirdigindan
bahsedilmektedir. Bu durumda, JNA’nin, c¢atisan taraflar1 ayirmaya ¢alistigl
anlatilmaktadir. Ancak, Tudjman hiikiimetinin, Hirvat sehirlerindeki kislalarini
engelledigi ve bu olayin yarattig1 sartlar altinda, ¢ogunlukla Sirp ve Karadagli askerlerin
olusturdugu JNA’nin, birliklerini boélgeden ¢ikarmak ve Sirp bolgelerini savunmak i¢in

savastig1 dile getirilmektedir.

Aralik 1991'de Hirvatistan'daki Sirplar, Sirp Cumhuriyeti Krajina (RSK)’y1 ilan ettiler.
Hirvatistan'daki savasin ise, Ocak 1992'de siddeti azaldi. Bu baglamda, kitapta,
“RSK'dan farkli olarak, Hirvatistan Cumbhuriyeti’nin uluslararasi bir devlet olarak
taninmas1’’ konusunda karsilastirma yapilmaktadir. Bu olaylarin {izerine, JNA’nin,
topraklart Birlesmis Milletler baris giiclerinin korumasi altina alinan RSK'dan ¢ekildigi
anlatilmaktadir. Hirvatistan’daki ¢atigmalar ile ilgili son paragraftaki anlatim, ‘’Hirvat
ordusu bazen ateskes anlasmasini ve BM baris1 koruma giiciinii géz ardi ederek RSK'nin
baz1 bolgelerine 1992 ve 1994 yillar1 arasinda saldirdi’ cilimlesi ile baslamaktadir.
Ardindan, Krajina Sirplariin yalnizligini kullanarak, Hirvat silahli kuvvetlerinin dis
destegi ile Mayis 1995'te Bljesak Operasyonu'nda Bati Slavonya’y1r ele ge¢irdigi
anlatilmaktadir. Agustos 1995'teki Oluja Operasyonu'nda ise, birkag¢ gin icinde kuzey
Dalmagya, Lika, Kordun ve Banija'y1 ele gecirdiklerinden bahsedilmektedir. Bunun
tizerine, ’Sirp Krajina Cumhuriyeti yok edildi’’ ifadesine yer verilmektedir. Ek olarak,

niifusun, Hirvat ordusunun 6niinde, cogunlukla Sirbistan'a dogru kacgtig1 belirtilmektedir.
4.3.2.1.2.3. Bosna Hersek

Bosna Hersek’teki catismalar, ‘’Bosna Hersek'in Gelecegi Sorunu (1991-1992)’,
“Bosna Hersek’te I¢ Savas’” ve 1995 Yilinda Savasin Bitisi’* alt basliklar1 baglaminda
verilmektedir. ilkinde, secimler sonrasi, &nciiliik eden partiler olan SDA, SDS ve
HDZ’in, ¢ok sorun yasamadan ortak hiikiimet kurduklar1 anlatilmaktadir. Sorunun,
Slovenya ve Hirvatistan'in bagimsizlik ilan ettikleri ve komsu tilkede bir savas ortaya
ciktiginda bagladigr belirtilmektedir. Bu sartlar altinda, Bosna Hersek'in gelecegi
sorununun giindeme geldigi dile getirilmektedir. Bunun baglaminda, SDS’nin,

Yugoslavya'da kalmasindan yana oldugu, SDA ve HDZ’nin de, Bosna Hersek’in
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ayrilmasini istedikleri anlatilmaktadir. Ek olarak, bu iki partinin, ayrilma amacini
gerceklestirmek adina, o zaman gecerli anayasanin hiikiimlerine saygi gostermeyerek,
Sirp halkinin  se¢ilmis temsilcilerinin iradesini gormezden gelmeye calistiklar
belirtilmektedir. Bu sebepten dolayi, Sirp makamlarimin, Sirplarin biiyiik ¢ogunlugunun
Yugoslavya'da kalmaya oy verdikleri, 1991 yilinda bir halkoylamasi diizenledigi
vurgulanmaktadir. Paragrafin sonunda, Miisliimanlar ve Hirvatlarin cogunlugu, 29 Subat

ve 1 Mart 1992'de Bosna Hersek'in bagimsizligina oy verdikleri dile getirilmektedir.

“Bosna Hersek’te I¢ Savas’’ alt baslig, ’Mart 1992'de komsu Hirvatistan'dan gelen
birlikler, bat1 Hersek ve Posavina'ya girdi’’ climlesi ile baglamaktadir. Ardindan, Sirplarin
istememesine ragmen, ABD ve AT nin, Bosna Hersek’in bagimsizligini, Nisan 1992'de
tanmidig1 dile getirilmektedir. Bu durumdan sonra, savasin, etnik gruplar ve dinler arasi
ozellikleriyle yayildigi vurgulanmaktadir. Bosna Hersek I¢ Savasi'nda Sirplar, Hirvatlar
ve Miisliimanlarin ordularinin birbirleriyle savastigi anlatilmaktadir. RS ordusunun
komutanmin, General Ratko Mladi¢ oldugu belirtilmektedir. Miislimanlarin/
Bosnaklarin, Bosna Hersek Cumhuriyeti Ordusu'nun (ARBiH) neredeyse tiim yapisini
olusturduklarina dair bilgi verilmektedir. Hirvatlar ise, Bosna Hersek'in ¢ogunlugu
olusturduklart bolgelerinde, Hirvat Savunma Konseyi'ni (HVO) kurduklar1 dile
getirilmektedir. “’Izzetbegovi¢ ile veya onlarsiz anlagsmaya dayanarak’, komsu
Hirvatistan ordusunun da savasa katildigindan bahsedilmektedir. Muslimanlara en buyiik
maddi ve askeri yardimin, islam iilkelerinden geldigi ve buna ARBiH saflarina o iilkelerin
goniilliilerinin (miicahitlerin) dahil oldugu ifade edilmektedir. Sirplarin ise, FRY'nin
yardimina giivendikleri dile getirilmektedir. Devaminda, sayis1 bakimindan daha kiiclik
olmasia ragmen, Bosna Hersek’teki Sirp ordusunun, 6zellikle savasin baslangicinda
iistin oldugu anlatilmaktadir. Bosna Hersek’in, May1s 1992'de BM'ye katildiktan sonra,
FRY'ye cekilen JNA’nin silahlarmin biiylik bir kismimi, VRS’nin sahiplendigi
belirtilmektedir. Ek olarak, VRS'nin daha egitimli subaylar1 oldugu dile getirilmektedir.
Bu esnada, Bosna Hersek’in topraklarinin yaklasik %70'ini  kontrol ettikleri
anlatilmakladir. Saraybosna'nin ¢ogu, ARBiH tarafindan kontrol edilirken, baskentin ve
cevresinin daha kiiciik bir kismi, VRS'nin kontrolii altinda oldugundan bahsedilmektedir.
Anlatimin devaminda, May1s ve Haziran 1992'de Bosna Hersek'teki Sirp devletinin bat1
kisminin, dogu kesiminden ayri1 oldugu ve dolayisiyla FRY'den de ayr1 kaldigi dile

getirilmektedir. Sirp ordusunun, ayri kalan iki bdlgesini ‘’Koridor’” operasyonuyla
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birlestirdigi ve o yilin Ekim ayinda, tiim Posavina'nin kontroliinii ele gecirdigi
belirtilmektedir. Bu siire zarfinda, diigmanin, Neretva Vadisi'nden ¢ekildiginden

bahsedilmektedir.

Bosna Hersek’teki ¢catismalara iliskin anlatimin devaminda, Hirvatlar ve Miisliimanlarin/
Bosnaklarin, isteksiz miittefik olduklar1 anlatilmaktadir. liskilerdeki bu durumun, 1993
ve 1994'te, savasa doniisen aralarindaki giivensizlik ve catisma ile belirgin oldugu dile
getirilmektedir. Hirvatlarin, bolgelerini Herceg-Bosna adii verdikleri ayr1 bir birim
halinde orgiitledikleri belirtilmektedir. Onlarin, ¢ogunlukla Miisliiman / Bosnak ordusu
tarafindan Merkez Bosna'dan c¢ikarildigi, Mostar’in ise boliindiigii konusunda bilgi
verilmektedir. Son olarak, Washington'da, Amerika Birlesik Devletleri'nin himayesinde,
Mart 1994'te, kantonlardan olusan Bosna Hersek Federasyonu'nun olusturulmasina karar

verildiginden bahsedilmektedir.

Alt basligin son paragrafinda, uluslararasi toplumun roliinden s6z edilmektedir. Savasin
esas olarak ABD ve AB tarafindan temsil edilen ‘’uluslararasi toplumun’’ miidahalesiyle
sekillendigi dile getirilmektedir. Bdylece savasin basinda Sirp havaciligina ucuslar
yasaklandig1 belirtilip, Sirp ordusunun Saraybosna havaalanini BM barisi koruma
giiclerine birakmak zorunda kaldig1 anlatilmaktadir. Bunun yaninda, VRS nin, Temmuz
1993'te Igman ve Bjelasnica daglarini ele gecirdigi, ancak 1994'te Gorazde ve Bihac'in
oniinde oldugu gibi Batili gii¢lerden gelen tehditler karsisinda ¢ekilmek zorunda kaldigi
vurgulanmaktadir. Son olarak, NATO wugaklarimin, VRS pozisyonlarim1 ara sira

bombaladig dile getirilmektedir.

©1995’te Savasin Sonu’’ alt bashigi kapsaminda, ilk olarak, savas boyunca baris
goriismelerinin yapildigi ve baris c¢oziimlerinin, ¢ogunlukla Bosna Hersek'in toprak
boliistimii Onerilerinden duyulan memnuniyetsizlik nedeniyle ¢ogunlukla Sirp olan
savasan partiler tarafindan reddedildigi anlatilmaktadir. Ardindan, ABD'nin kararli
eylemlerinin ve 1995 yazinda cephedeki degisikliklerin, barigsin saglanmasina katkida
bulundugu dile getirilmektedir. VRS’nin Temmuz ayinda Srebrenica ve Zepa'y1 ele
gecirdigi belirtilmektedir. Agustos ayinda ise, Sirp Cumhuriyeti Krajina’nin diistiiglinden
bahsedilmektedir. Devaminda, NATO ugaklarinin, Agustos ve Eyliil aylarinda VRS
mevkilerini bombalarken, ARBiH, HVO ve Hirvat ordusunun Bosnali Krajina’nin giiney

boliimiinii ele gegirdigi ve Banja Luka'nin tehdit altinda oldugu konusunda bilgi
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verilmektedir. Bu esnada, diplomatlarin baris ¢oziimii konusunda anlagsmaya

calistiklarindan bahsedilmektedir.

Son paragrafta, baris konferansinin, 1-21 Kasim 1995 tarihleri arasinda Dayton sehrinde
(ABD) yapildig: dile getirilmektedir. 14 Aralik 1995'te ise, Paris'te baris anlagmasinin
imzalandigina dair bilgi verilmektedir. Dayton Baris Antlasmasinin, Bosna Hersek'i iki
kurumdan olusan bir devlet olarak, bolgenin %51'inde BiH Federasyonu ve bolgenin
%A49'unda Republika Srpska’nin oldugu sekilde diizenlendigi belirtilmektedir. Bunun
baglaminda, Sirp tarafi i¢in 6zellikle ac1 veren, neredeyse tiim Saraybosna sehrinin ve

cevresinin biiyiik bir kisminin, Bognaklara verilmis olmasi oldugu vurgulanmaktadir.

Anlatimin ardindan tarihsel kaynaklar verilmektedir. Kaynaga ge¢meden once, giris
olarak, ’Ekim 1991'de Bosna Hersek Meclisinde, neredeyse tiim Sirp milletvekillerinin
iradesine kars1 BiH’nin bagimsizligini talep eden bir belge kabul edildi. Buna karsilik,
SDS milletvekilleri ve bazi kiigiik partilerin Sirp milletvekilleri BiH Sirp Halk Meclisi'ni

olusturdu.”” climleleri verilmektedir.
“’Bosna Hersek'teki Sirp Halk Meclisi Beyam

Mevcut anayasal diizeni, Yugoslavya ve Bosna Hersek'te buyik 6lcide bozuldu.
Bosna Hersek'teki Sirp halkinin haklar1 ve 6nemli ¢ikarlar1 tehlikede. Bosna-
Hersek'teki kurucu halk olarak Sirp halkini ulusal bir azinliga indirgeme komplosu
uzun siiredir devam ediyor. Sirp halkina bu yiizyilda trajik deneyimler, 6zellikle de
onlara karsi iglenen soykirim tecriibesi, yeni ve benzer trajik olaylar tehlikesi oldugu

icin Bosna Hersek'teki Sirp Halk Meclisi kuruldu.”” (Bacwuh, 2018, s. 188)

4.3.2.1.2.4. Kosova

Kosova’da yasanan ¢atismalar, ‘’Kosova ve Metohija’nin Savunmasi Savasi’’ alt basligi
kapsaminda aktarilmaktadir. Anlatim, ’Hirvatistan ve Bosna Hersek teki savaslarin sona
ermesinden kisa bir slire sonra, FRY i¢in yeni bir cazibe, Arnavutlarin Kosova ve
Metohija'daki isyantydi (1996-1998)’’ ciimlesi ile baslamaktadir. Isyan1, FRY "nin ordusu
ile polisinin bastirdig1 belirtilmektedir. Ancak, 1999'un baslarinda, Bati’dan FRY'nin
ordusunun Kosmet'ten c¢ekilmesi ve oraya NATO kuvvetlerinin konuslandirilmasi
gerektigi dile getirilmektedir. Ultimatomun reddedilmesinden sonra, ABD'in
onciliiglinde, BM'nin onayr olmadan NATO devletlerinin Yugoslavya Federal

Cumbhuriyeti'ne saldirdigr anlatilmaktadir. Bu anlatim baglaminda, 24 Mart'tan 10
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Haziran’a (78 giin) kadar askeri hedeflerin bombalanmasinin yani sira, ayni zamanda
kopriiler, fabrikalar, ayrica ¢ok sayida okul, hastane ve binalarin da bombalandig: dile
getirilmektedir. Ek olarak, saldiranin, 88'i ¢cocuk olmak uzere 1.200 ila 2.500 sivili
Oldiirdiigli konusunda bilgi verilmektedir. Bunun yaninda, kiime ve savastan sonra bile
can alan ve hastalifa neden olan uranyum bombalarinin kullanildigindan
bahsedilmektedir. Yugoslav ordusunun Kosmet'ten c¢ekildigi ve onunla birlikte
200bin'den fazla Arnavut olmayan miiltecinin de topraklari terk ettigi vurgulanmaktadir.
Anlatimin devaminda, Kosmet'teki Sirp hiikiimetinin ortadan kaybolmasiyla, geri kalan
Sirplarin zulme maruz kaldigi ve asirlik manevi ve kiiltiirel miraslarin yikima ugradigi
dile getirilmektedir. Son olarak, Kosmet'teki Sirplarin haklarinin savunulmasiyla ulusal
bir lider haline gelen Slobodan Milosevi¢’in, giiney eyaleti tizerindeki gercek giiciinii
kaybetmesinden sonra, uzun ekonomik krizde yoksullasan ¢ok sayida vatandasin
destegini  kaybettigi anlatilmaktadir. Anlatimin  yaninda asagidaki  fotograf
bulunmaktadir. Altinda ise, “’Novi Sad’da bombalanmalarin sonucu’’ ag¢iklanmasi

bulunmaktadir.

(Bacuh, 2018, s. 183)

Fotograf 71: 1B’ Orneginde Yer
Alan Fotograf no:3

4.3.2.1.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Catismalarmin biraktig: etkiler, bu drnekte, <>Yugoslav Mirasi i¢in Savasm Sonuglar1”’
alt baslig1 kapsaminda verilmektedir. Ilk olarak, Yugoslav savaslarinda insanlarin gektigi

acilarin ve maddi yikimlarin tam boyutunu belirlemenin zor oldugu dile getirilmektedir.
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Ardindan, BM'ye gore, 1992'den 1995'e kadar Bosna Hersek'teki savasta 102.622 kisinin,
Hirvatistan'daki savagta ise, 17.469 kisinin 0ldiigii yoniinde bilgi verilmektedir.
Yugoslav mirast i¢in yapilan savaglarin ulusal ve dini ¢atismalar niteliginde oldugu
belirtilmektedir. Anlatimda, Kkitlesel suglarin bulundugu yerler olarak Srebrenica,
Kozarac, Kazani, Kravice, Ahmici, Pakrac, Ovc¢ara ve Medacki dzep verilmektedir. En
yikilmig sehirlerin ise, Vukovar, Saraybosna ve Mostar oldugundan bahsedilmektedir.
Devaminda, Bosna Hersek’teki savas sirasinda, eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi’nin Lahey'de kuruldugu belirtilmektedir. Bu anlatim baglaminda, diger
savasan taraflara gore orantisiz sekilde cok sayida Sirplarin suclu ve hiikkim giymis
olmasi, Lahey Mahkemesinde siyasi etkisinin oldugunun kanitlandigir dile
getirilmektedir. Ardindan, “’Bu sekilde Yugoslavya'nin dagilmasi ve yiiritiilen

savaglarda Sirp karsit1 politika hakli ¢ikarildi’’ ciimlesi verilmektedir.

Son paragrafta, Yugoslav mirasi i¢in yapilan savaslarin 6nemli sonuglarindan biri, “’etnik
temizlik’” ad1 verilen zorunlu go¢ oldugu anlatilmaktadir. Ek olarak, niifusun, evlerini
karsit ordularinin 6niinde biraktigindan bahsedilmektedir. Ardindan, yaklasik 450bin
Sirp’1n kagtig1 ve Hirvatistan'dan smir dist edildigi konusunda bilgi verilmektedir. Bu
anlatim baglaminda, 1991 niifus sayimima gore, Sirplar, Hirvatistan’in niifusunun
%12'sini olustururken, 2011 niifus sayimina gore %4'lin biraz izerini olusturdugu
vurgulanmaktadir. Bosna Hersek’te ise, tiim ulus mensuplarin olusan 1.3 milyondan fazla
kiginin yerinden edildigi belirtilmektedir. 2013 niifus sayimina gore, Sirplarin, BiH
Federasyonu niifusunun sadece %2,5'ini olusturdugu dile getirilmektedir. Bu anlatimm
yaninda, 1999'da Yugoslav ordusu ve polisinin Kosmet'ten ¢ekilmesinin ardindan,
Sirplarin, o bolgeyi toplu olarak terk etmek zorunda kaldigindan bahsedilmektedir. Son
olarak, Eski Yugoslavya bolgesi, ardil devletler arasinda ¢ogunlukla kot iliskilerle
parcalanmis oldugu ve ¢ogunun Avrupa'nin en fakir ve en istikrarsizlar1 arasinda yer
aldig1 belirtilmektedir. Metnin yaninda, “’Miilteci siralar1’” agiklamasi ile, asagidaki

fotograf verilmektedir.
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(Bacuh, 2018, s. 180)

Fotograf 72: 1B’ Orneginde
Yer Alan Fotograf no:4

Anlatima ek olarak, tarihsel kaynaklar verilmektedir. Kaynaklara 6ns6z olarak,
“’Uluslararas1 kamuoyunda, Sirplarin savas ve dehsetlerinin tek suclusu olarak ¢arpitilmis
bir imaj1, medya araciligiyla yaratildi. Bu gosteri, o zamanlar diinya iktidar merkezlerinin
politikalarmma uygundu. J. JorgaCevi¢'in arastirmasina gore, 1996'dan 2011'e kadar
Hollywood'da Sirplar ve Yugoslav mirasi i¢in yapilan savaslar hakkinda 18 film ¢ekildi.””

cumleleri verilmektedir.

“’Bu filmlerde Sirplar ii¢ sekilde tasvir ediliyor: marjinal ucubeler ve kotl adamlar,
sadece olumsuz karakterler olarak ya da yabanci yardim almadan hayatta kalabilmek
i¢in gii¢siiz olan komsularina karsi kotiiliiglin somutlagmisi olarak. Sirplar genellikle
Hollywood filmlerinde uluslararasi terdristlerdir-bdyle bir vaka bildirilmemesine

ragmen.

‘Av Partisi’ filminde, Richard Gere tarafindan oynanan bir gazeteci olan ana
karakter, Radovan Karadzi¢ Bosna'daki Sirplarin liderini yakalamaya calisiyor.
Filmin senaryosunda Sirplar, katiller ve ahlaksiz tiplerdir, tecaviiz edildiklerinde
veya aile fyeleri oldiiriildiigiinde bile temel diirtii olarak paray1 goriiyorlar.
Republika Srpska "kotiiliigiin iilkesi" olarak gosterildi. Karadzi¢ kagak, garip, katil
ve beceriksiz Birlesmis Milletler'den gizlenmis liiks i¢inde yasayan bir suglu olarak
sunulmaktadir. Sonunda yakalandiginda, fedakar gazeteci Sirp liderini uluslararasi

mahkemeye degil, onu ling etmek i¢in kurbanlarinin ailelerine teslim etti.
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Muhtemelen Sirp halkinin seytanlagsmasinin en iyi 6rnegi Angelina Jolie'nin "Kan ve
Bal Ulkesinde" filmidir. Savastan yirmi yil sonra tiim kotiltklerin sadece ve
miinhasiran Sirp halkinin iiyesi olmasina ek olarak, Angelina Jolie, farkli resmi
istatistiklere ragmen, savasta 300.000 kisinin 6ldiigiini ve 50.000 Bosnak tecaviize
ugradigini iddia etti. Ayrica, bu film savasinda sadece Sirplar tiniforma giyiyordu.
Bir oyuncu ve erotik sembol olarak Angelina Jolie'nin kiresel énemi nedeniyle, film
sadece Balkanlar'da degil, ayn1 zamanda ABD ve AB iilkelerinde de biiyiik politik
Oneme sahipti. Sanatsal acgidan, bu film elestirmenlerden fazla ilgi ¢ekmedi ve

Onemli odiiller de almadi.

Tiim bu film ¢ekimlerinin bilinen maliyeti 458.050.000 dolardi. (...) “Av Patisi”
filmi yatirilan paramin iigte birinden azin1 kazamirken, “Kan ve Bal Ulkesinde” filme

yatirilan paranin, ABD’de sadece yiizde ti¢linii kazandi.”” (Bacwuh, 2018, s. 181)
4.3.2.1.4. ismi Gecen Aktorler

Birinci ele alinan 6rnek kitapta, Sirp tarafinda gruplandirilabilecek ismi gegen aktorler,
Slobodan Milosevig, Radovan Karadzi¢, Ratko Mladi¢ ve Milan Tepi¢ tir. Hirvat tarafina
ait olarak Franjo Tudman’nin ismi ge¢gmektedir. Bosnak tarafina iligskin olarak, Alija

Izetbegovig’in ve Karadag tarafi icin Momir Bulatovig ismi belirtilmektedir.

Slobodan Milosevi¢’in ismi, toplamda bes kez yer almaktadir. Onu tanimlamak i¢in

verilen bilgiler, metnin yaninda ayr1 bir kutucukta verilmektedir.

“’Slobodan Milosevig, Sirbistan Cumhuriyeti Cumhurbagkant ve ardindan
Yugoslavya Federal Cumhuriyetinin Cumhurbaskaniydi. Egitim olarak bir avukatt.
Kendisini siyasete adamadan Once bankacilik ile ugrasti. Sirbistan Komiinistler
Birligi'ne ve ardindan Sirbistan Sosyalist Partisi'ne liderlik etti. 2001'den 2006'daki
Olimiine kadar Lahey'deki Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nde tutuklu kaldi.”

(Bacuh, 2018, s. 182)

Radovan Karadzic’in ismi, 6rnek metinde, iki kez verilmektedir. Karadzic hakkinda ayri
bir kutucukta, fotografi ile, “’psikiyatrist, sair ve politikaci. Sirp Demokrat Partisi'nin
kurucusu ve lideri olarak, ilk cumhurbaskani oldugu Republika Srpska’nin yaratilmasinda
son derece 6nemli bir rol oynadi. Sirp yetkililer onu 2008 yilinda Lahey'deki Uluslararasi

Ceza Mahkemesine teslim etti’’ seklinde aciklama yapilmaktadir. (Bacuh, 2018, s. 185)
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Ratko Mladic’in ismi de, iki kez gegmektedir. Onun hakkindaki anlatim ise, ’JNA albay1
olarak Ratko Mladig, 1991 yilinda Hirvatistan'daki Sirplarin savunulmasinda 6nemli bir
rol oynadi. Komutan olarak, 1992'den 1996'ya kadar VRS nin ana karargahinin sefiydi.
Sirp yetkililer, Onu, 2011 yi1linda Lahey'deki Uluslararas1 Ceza Mahkemesine teslim etti’’
seklinde verilmektedir. (Bacuh, 2018, s. 186)

Milan Tepic’in ismi, Hirvatistan’daki catigsmalarin anlattimi baglaminda, ayri bir
kutucukta verilmektedir. Hakkindaki anlatim, su sekilde aktarilmaktadir: ‘’Kozarska
Dubica yakinlarindaki Komlenac kdyiinde dogdu. Hirvat giicleri tarafindan kusatilmis bir
JNA major olarak 29 Eylil 1991'de teslim olmay1 reddetti ve hayatin1 feda ederek,
Bjelovar yakinlarindaki Bedenik'te askeri bir depo havaya ugurdu. Bu vesileyle, asker
Stojadin Mirkovi¢ ve bilinmeyen sayida Hirvat ayrilik¢r 6ldiiriildii. SFRY Bagskanligi,
Binbas1 Tepi¢'i Yugoslavya'nin ulusal kahramanai ilan etti.”” (Bacuh, 2018, s. 181)

Hirvat tarafina ait olan Franjo Tudjman’in ismi, toplamda alt1 kez gecmektedir. Onun

tanimlamasi da, ayri1 bir kutucukta yapilmaktadir:

“Franjo Tudjman, bagimsiz Hirvatistan’in ilk baskani, ikinci Diinya Savasi'na
partizan olarak katildi. Savastan sonra, JNA’da general konumuna yiikseldi.
JNA'dan ayrildiktan sonra, diger seylerin yan1 sira, NDH’da Sirplara ve Yahudilere
kars1 yapilan sucglart kiigimseyen tarihi eserler yazdi. Milliyetgi faaliyetlerden
tutukland1 ve hiikiim giydi. Hirvatistan'in en Onemli siyasi partisi olan Hirvat

Demokrat Birligi'nin kurucusu ve lideriydi.”” (Bacuh, 2018, s. 179)

Alija izetbegovic’in ismi, anlatim boyunca, alt1 kez gegmektedir. Fotografinin yaninda,

su aciklama yapilmaktadir:

“ Alija Izetbegovié bir avukat, Islam ilahiyatgis ve siyasetciydi. Gengliginde, Hitler
yanlis1 orgiit olan ‘Geng Miisliimanlar’da aktifti ve bu nedenle Ikinci Diinya
Savasi'ndan sonra hapsedildi. Kur'an'a dayali bir devleti savundugu Islam
Deklarasyonu'nu yazdi, bu yilizden komiinist yetkililer onu tekrar hapsetti.
Demokratik Hareket Partisi'nin  kurucusu ve lideri ve Bosna Hersek
Cumbhurbagkanligi baskaniydi.”” (Bacuh, 2018, s. 186)

Yugoslavya’nin dagilmasi konusuna iliskin olarak, Karadag Cumhurbaskani Momir
Bulatovic’in ismi bir kez gegmektedir. Anlatimin basinda, Yugoslavya’nin dagilmasina
iliskin verilen karikatiirde de gosterilmektedir ve ismi o gorselin agiklamasinda

bulunmaktadir. Bunun disinda, ismi, tekrar dile getirilmemektedir.
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4.3.2.1.5. Degerlendirmeler/Goriisler
4.3.2.1.5.1. Imajlar

4.3.2.15.1.1. Sup Tarafi

1B 6rneginde Sirp tarafina gruplandirilabilecek kullanilan kelimeler, “’Sirplar’®, <’Sirp
Ordusu’’ ve “FRY’’dir. Bunlarin imaji olarak ‘’haksizlia ugrayan’’, ¢’soykirima
ugramaktan korkan’’, “’ele gegirilen’’, “’ele gegiren’’, “’yerinden edilen’’, ‘’catisan

taraflardan biri’’, “’isyanci’’, “’saldirilan’’, “’bombalanan’’ ve “’Sirp karsit1 politikasinin

magduru’’ seklinde verilmektedir.

“’Haksizliga ugrayan’’ imaj1, anlatim boyunca, Sirplara en ¢ok verilen imajdir. Bu imaj,
farkl1 ifadeler ile yer almaktadir. Ilk olarak Yugoslavya nin dagiimasinin konusunun &n
paragrafinda, ‘’Bat1 devletler...Sirplarin kendi kaderini belirleme hakkini inkar etti’’
seklinde belirtilmektedir. Ardindan, bu imaj, Hirvatistan’in 1990'daki yeni anayasanin,
Sirplarin kurucu halklarinin statiistinii kaldirdigr ve Sirplarin artik azinlik niteligine
diismiis olduklar1 seklinde anlatimda verilmektedir. Bunun yaninda, Hirvatistan’in
uluslararas1 olarak tanindigi, ancak RSK’nin taninmadigi (RSK’ye haksizlik yapildig:
anlaminda) one siiriilmektedir. Ornek metnin devaminda, savasin sonuglar1 dile
getirilirken, Lahey Mahkemesinde, diger savas taraflarina gore Sirplarin orantisiz sekilde
cok sayida yargilandiginin vurgulanmasi da, ‘haksizliga ugrayan halk’ imaji
olusturmaktadir. Bosna Hersek’te olan c¢atigmalarin anlatimi baglaminda da, bu imaj
bulunmaktadir. Bosna Hersek’in bagimsizligi kararinin, <’Sirplarin isteklerini gérmezden
gelerek’” ve “’Surplarin buna karsi ¢ikmalarina ragmen’’, alindigi belirtilmektedir.
Bunlarin disinda, kitapta ayriyeten verilen iki tarih kaynaginda da bu imaj bulunmaktadir.
Ek olarak, *Sirp karsit1 politikanin magduru’’ imaj1 da bulunmaktadir. Lahey’de Sirplarin
orantisiz sekilde yargilanmalarinin anlatimi, “’Bu sekilde Yugoslavya'nin dagilmasi ve

yiiriitiilen savaslarda Sirp karsit1 politika hakli ¢ikarildi’” ciimlesi ile yorumlanmaktadir.

“’Soykirima ugramaktan korkan’’ imaji, Hirvatistan’da olan catigmalarin anlatimi
baglaminda yer almaktadir. Imaj, “’Hirvatistan’in yeni hiikiimetinin davranislar1 ve
politikasinin NDH politikas: ile benzer olmasi, Sirplarin arasinda yeni bir soykirim

korkusuna neden oldu’’ climlesinde bulunmaktadir. Bu metnin yaninda da, ayr1 bir
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kutucukta, Franjo Tudjman’in °"NDH’da Sirplara ve Yahudilere karst yapilan suclar

kiiglimseyen tarihi eserler yazdi’’g1 one siiriilmektedir.

“Ele gegirilen’’ imaj1 da, Hirvatistan’da olan catismalarin anlatiminda geg¢mektedir.
Savasin sonunda, “’Krajina Sirplarinin yalnizligin1 kullanarak’’, Hirvat silahh
kuvvetlerinin, Bljesak ve Oluja ile RSK’nin bolgelerini ele gecirdigi anlatilmaktadir.
“Ele geciren’’” imaj1 baglaminda, Sirp ordusunun Bosna Hersek’te bazi bolgeleri ele
gecirdigi dile getirilmektedir. “’Yerinden edilen’” imaji, anlatimda birka¢ kez
tekrarlanmaktadir. Ilk olarak, Oluja ve Bljesak operasyonlarinin ardindan, RSK’nin
nifusu, yerlerinden edildiginden bahsedilmektedir. Ardindan, g¢atigsmalarin biraktigi
etkilerin anlatildigi kisimda, Hirvatistan’dan 450bin Sirpin siirgiin edildigi dile
getirilmektedir. Kosova ¢atigmalar1 sirasinda da, ¢ok sayida Sirpin yerinden edildigi
konusu tlizerinde durulmaktadir. “’Catisan taraflardan biri’’ imaji, Hirvatistan ve Bosna
Hersek’te yasanan c¢atismalara iliskin anlatim baglaminda verilmektedir. “’Isyanc1’’

imaj1, Sirplarin Hirvatistan’da isyan ettikleri seklinde bir climlede bulunmaktadir.

“’Saldirilan’” imaj1 anlatimi, birkag yerinde verilmektedir. Ilk olarak, ‘’Hirvat ordusu
bazen ateskes anlagmasini ve BM barig1 koruma giiclinii goz ardi ederek RSK'nin bazi
bolgelerine 1992 ve 1994 yillar arasinda saldirdi’” climlesinde verilmektedir. Ardindan
Kosova’da ve Bosna Hersek’te NATO giicleri tarafindan saldirildig: dile getirilmektedir.
“’Bombalanan’’ imaj1 da, Kosova ve Bosna Hersek ¢atismalarinin anlatimi1 kapsaminda
verilmektedir. Sirp konumlarinin  NATO tarafindan bombalandigi  seklinde

vurgulanmaktadir.
4.3.2.15.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi icin kullanilan ifadeler, “’Hirvat giicleri’’, “’Hirvatistan’’, “’Tudjman’in
yonetimi’’, “’Hirvat ordusu” ve °HDZ’’dir. Imajlar olarak ise, ‘’¢atisan taraflardan
biri”’, ’Sirp halkini haksizliga ugratan’’, “’saldiran’’, ’JNA’y1 engelleyen’’, ’yonetimin
siyaseti ve davraniglar1 NDH’dekine benzeyen’’, “’ele gegiren’” ve ‘’Sirp niifusunu

yerinden eden’” bulunmaktadir.

“’Catisan taraflardan biri’> imaji, Hirvatistan ve Bosna Hersek’te olan catigmalarin
anlatiminda verilmektedir. Bu anlatimda, digerlerin yani sira Hirvat tarafinin da catisan

taraflardan biri oldugu ifade edilmektedir. <’Sirp halkin1 haksizlia ugratan’’ imaji da,
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hem Hirvatistan hem Bosna Hersek odakli anlatimda gegmektedir. ilki, Hirvatistan’da
yeni anayasada Sirplara artik azinlik statiislinlin verildigi ciimlesinde yer almaktadir.
Digeri ise, Bosna Hersek’te bagimsizlik ilan ederken, Sirplarin isteklerinin Hirvat

tarafindan gérmezden gelindigi belirtilmektedir.

“Yonetimin siyaseti ve davramiglari NDH’dekine benzeyen’ imaji, Hirvatistan
catigmalarina iliskin anlatimda verilmektedir. Kitapta, Hirvatistan’in yeni yonetimin
boyle davramiglar1 nedeniyle Sirplarda soykirirm  korkusunun uyandirildigi
vurgulanmaktadir. <’Saldiran’’ imaj1, Hirvat ordusunun, 1992 ile 1994 yillar arasinda,
baris anlagmasina ragmen, RSK’nin boélgelerine saldirdigi konusunda bilgi verilirken
bulunmaktadir. Ardindan, ‘ele gegiren’ imaji da yer almaktadir. Bu baglamda, Hirvat
ordusunun hem Hirvatistan’da hem Bosna Hersek’te, Sirplarin oldugu bolgeleri ele

gecirdigi dile getirilmektedir.

“JNA’y1 engelleyen’ imaji, Hirvatistan’daki ¢atismada JNA’nin catigan taraflari
ayirmak istedigi, ancak ‘’Tudjman hiikiimeti, Hirvat sehirlerindeki kislalarini engelledi’’
climlesinde yer almaktadir. *’Sirp niifusunu yerden eden’’ imaji da, Hirvatistan’daki
catigmalar baglaminda belirtiimektedir. Oncelikle, Oluja ve Bljesak operasyonlarina
iligkin anlatimda bulunup, ardindan ¢atigmalarin biraktig1 etkilere iliskin anlatimda yer
almaktadir. Bunun yaninda, Yugoslavya’nin dagilmasi konusuna iliskin anlatimda, 0nce
verilen 6n paragrafin yaninda ‘’Krajina’dan siirgiinler’” fotografi verilmektedir. Aym
fotograf, “’miilteci siralar1’® aciklamasi ile catigmalarin sonuglarini anlatan kisimda

bulunmaktadir.

4.3.2.1.5.1.3. Bogsnak Tarafi

b

Bognak tarafi i¢in kullanilan kelimeler, ‘’Miisliiman/Bosnaklar’’, ‘’Miisliiman/Bosnak
ordusu’’, °ARBiH”’ ve ’SDA”’dir. Imajlar olarak, “’catisan taraflardan bir tanesi’’,

©’Sirp halkini haksizli§a ugratan’’ ve “’ele ge¢iren’” bulunmaktadir.

“’Catigan taraflardan bir tanesi’’ imaji kapsaminda, Bosna Hersek’teki catigmalarda,
Hirvat ve Sirplarin yani sira, Bosnak/Miisliimanlarin da, catisan taraflardan bir tanesi
oldugu belirtilmektedir. “’Sirp halkin1 haksizliga ugratan’’ imaji, Bosnak tarafinin,
Sirplarin  buna karsi1 ¢ikmalarina ragmen, bagimsizligi ilan ettikleri anlatimda

bulunmaktadir. Bunun yaninda, verilen tarih kaynaginda, Bosna Hersek’te, Sirplari,
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azinlik halk statiisiine duisiirmek istedikleri belirtilmektedir. “’Ele geciren’” imajt
kapsaminda, Bosna Hersek catismalarinda, diger taraflarin yani sira, Bosnak ordusunun

da, baz1 bolgeleri ele gecirdigi anlatilmaktadir.
4.3.2.15.1.4. Karadag Tarafi

Anlatimda, Karadag hakkinda neredeyse hig bilgi verilmemektedir. Ilk olarak, Sirbistan
ile Karadag’in Yugoslavya’nin dagilmasinin taraftar1 olmadigi ve daha etkili bir
federasyon istedikleri dile getirilmektedir. Karadag hakkindaki diger anlatim ise,
Hirvatistan’da olan catigmalar konusunda, JNA’nin, ¢ogunlukla Sirp ve Karadagh
askerlerden olustugundan bahsedilmektedir. Bunlarin disinda, geri kalan kisimda

Karadag’a iliskin bilgi bulunmamaktadir.
4.3.2.1.5.2. Anlatima iliskin Diisiinceler

Bosna Hersek’te okutulan tarih kitaplart kapsaminda incelenen ilk 6rnek kitapta, suglu
tarafi olarak Hirvat ve Bosnak tarafi gosterilmektedir. Hirvat tarafi saldiran, halki siirgiin
eden ve Sirp halkini haksizliga ugratan taraf olarak gosterilmektedir. Bosnak tarafi da,
Sirp halkina haksizlik yasatan taraf olarak betimlenmektedir. Bunun yaninda, anlatimin
basinda bir karikatiir verilmektedir, onda, Tudjman’in elinde ¢eki¢c bulunmaktadir ve bu
karikatiiriin, “’Yugoslavya’nin sonunun baslangici’’n1 gosterdigi agiklamada ifade
edilmektedir. Sirp ve Karadag taraflarina iligkin kotii mana igeren herhangi bir anlatim

bulunmamaktadir.

Magduriyet agisindan, catismalarin biraktigr etkilere iligkin anlatimda, bir halk:
belirtmeden, genel olarak sonuglardan bahsedilmektedir. Bunun istisnasi olarak,
Sirplarin say1 olarak kag kisi stirgiin edildigi belirtilmektedir. Tiim anlatim boyunca da,
Sirplarin  haksizliga ugramasindan bahsedilmektedir. Ornek kitapta verilen tarih
kaynaklar1 ve fotograflari da, hepsi Sirplarin magduriyetini géstermektedir. Diger taraflar

hakkinda ise, 6zel olarak herhangi bir magduriyet gosterilmemektedir.

Ismi gegen kisilerin anlatimi bakimindan, Sirp tarafina ait olan isimler hakkinda, Lahey
Mahkemesine teslim edildikleri disinda, herhangi olumsuz bir sey sdylenmemektedir. Ki,
anlattimin bir yerinde, Lahey Mahkemesinde orantisiz olarak en ¢ok Sirplarin
yargilanmasinin  “’Sirp karsiti politika’’nin sonucu oldugu belirtilmektedir. Franjo

Tudjman’a iliskin anlatimda, Onun, kendi eserlerinde, Ikinci Diinya Savasi sirasinda
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Yahudi ve Sirplara karsi uygulanan suglan kiiciimsemeye calistig1 belirtilmektedir. Alija
Izetbegovi¢ hakkindaki anlatimda ise, Onun, Hitler yanlis1 orgiitiin parcasi oldugu ve

Islami devlet kurmak istedigi dile getirilmektedir.

Sonug olarak, oncelikle 1B orneginin, Bosna Hersek’in Sirplarin ¢cogunluk olarak
yasadig1 bolgelerde okutuldugu belirtilmelidir. Anlatima goére, 1B Orneginde,
Yugoslavya’nin dagilmasi konusunun hem suc¢lu, hem magdur, hem ismi gegen kisilerin

anlatim1 bakimindan, Sirp yanlis1 ve Sirp tarafli bir igerikten olustugu goriilmektedir.
4.3.2.2. 2B’ Ornegi

Ikinci &rnek kitapta, Yugoslavya’nin dagilmasi konusu iki sayfada verilmektedir.
Anlatim, sadece yazili metinden olusup, herhangi bir gorsel icermemektedir. Konu,

“’Yugoslavya’nin Dagilmasi ve Kirilmas1’’ baslig1 kapsaminda aktarilmaktadir.
4.3.2.2.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

Anlatim, “’Cumbhuriyetlerin ve bdlgelerin artan bagimsizligi, siyasi ve kiiltiirel
kurumlarin belirli bir demokratiklesmesinin ve ayn1 zamanda milliyet¢iligin daha da
giiclii bir sekilde gelismesine katkida bulundu’’ ciimlesi ile baglamaktadir. Bu durumun,
ilk olarak Siptar kitlelerinin, Sirbistan ve Yugoslavya'dan ayrilmasini ve kendi
cumbhuriyetini saldirgan bir sekilde talep ederken, Mart 1981'de Kosova ve Metohija'da
belli oldugu dile getirilmektedir. Bunun yaninda, muhalefeti olmayan iktidardaki tek parti
olarak SKJ’nin, Kongrelerinde agirlikli olarak teorik konulari tartistigi, Yugoslavya'nin
birgok bolgesinde giderek daha belirgin olan milliyetcilik ve ayrilik¢ilik egilimlerini ise,
thmal ettigi belirtilmektedir. Kitapta buna ornek olarak Slovenya gosterilmektedir.
Slovenya’nin, 1989 yilinda, Yugoslavya'dan ayrilmanin sinyallerini vermeye

basladigindan bahsedilmektedir.

Ornek metnin devaminda, iilkenin dagilmasini énlemek icin SKIJ liderlerinden, acil ve
olaganiistii bir kongre diizenlemeleri istendigi anlatilmaktadir. Bunun ardindan,
Yugoslavya'nin pargalanmasinin  Onciilerinin, federasyon diizeyinde birlestirici
faktoriiniin SKJ ve JNA’nin oldugunun farkinda olduklari izah edilmektedir. Bu sebepten
otiirti, anlatimda, 6nceden hazirlanmis bir plana goére, 6nce birinci (SKJ) ve sonra ikinci
(JNA) birlestirici faktdrii kirmaya karar verdikleri vurgulanmaktadir ve <’ Oyle de oldu”’

climlesi ile devam edilmektedir. Hirvatistan liderligi tarafindan desteklenen Sloven
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heyetinin kongreden ayrildigi ve bdylece SKJ’nin bir siyasi kurum olarak kapatildigi

belirtilmektedir.

Demokratik degisikliklere ragmen, Yugoslav toplumunun krizinin ¢6zilmesinin kolay
olmadig1 konusu iizerinde durulmaktadir. 1990 yilinda tiim cumhuriyetlerde ¢ok partili
secimlerin yapildigr ve ¢ok partili meclislerin faaliyete basladig1, ancak siyasi krizin
¢cozlilmedigi dile getirilmektedir. Bu durum agiklanirken, bazi cumhuriyetlerde,
demokrasi adi altinda ayrilik¢t arzularin1 gergeklestiren asir1  sagcr  giiglerin
kazandigindan bahsedilmektedir. Boylece, iilkenin pek ¢ok bolgesinde, tek fikirliligin bir
digerinin yerini almis oldugu belirtilmektedir. Bunlara ek olarak, Yugoslavya'da zor bir
ekonomik durum ve yasam standartlarinda biiyiik bir diigisin meydana geldigi

konusunda bilgi verilmektedir.

Son paragrafta Sirbistan’a odaklanilmaktadur. Ik olarak, Sirbistan’in, mevcut Anayasa'da
yapilan degisiklikleri kabul ederek, devletin tiim topraginda egemen iglevlerini kullanma
hakkini elde ettigi ve bu da, illerin bagimsiz devletler olarak hareket etmesini imkansiz
hale getirdigi belirtilmektedir. Ardindan, 1 ve 2 Temmuz 1990'da Sirbistan'da
referandumun yapildigi ve vatandaslarin 6nce yeni bir Anayasa kabul edilmesi
gerektigine karar verdikleri ve sonra parlamento i¢in ¢ok partili segimler yapilmasi
konusunda oy verdikleri izah edilmektedir. Yeni Anayasa’nin 28 Eyliil 1990'da kabul
edildigi ve Sirbistan'in onun tiim vatandaslarinin ortak devleti oldugu dile getirilmektedir.
Bunun yaninda, Vatandas’in, kisisel 6zgiirliikklerinin ve haklarinin, toplumdaki tim
olaylarin merkezinde oldugu eklenmektedir. Son olarak, onlarca yil tek parti sisteminin
ardindan Sirbistan Cumhuriyeti ¢ok partili meclisinin 11 Ocak 1991°de kuruldugu
konusunda bilgi verilmektedir.

4.3.2.2.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

Ikinci &rnek kitapta, Yugoslavya’nin dagilmas: siirecinde yasanan catigmalar hakkinda

hicbir bilgi verilmemektedir. Onun yerine agagidaki metin verilmektedir:

“Yakin ge¢migimizde olmus olaylar hakkinda (1991'den sonra), o olaylarin
cagdaslariyla (6gretmenler, ebeveynler, olaya katilanlar) yapilan goriismelere dayali
olarak ve diger kaynaklardan (basin, belgeler, fotograflar, belgeseller vb.)
ogrenebilirsiniz. Toplamig oldugunuz bilgiler hakkinda tarih derslerinde konusun.”’

(Kuskosuh & Cranojososuh, 2016, s. 163)
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4.3.2.2.3. Degerlendirmeler/Goriisler

Ikinci ele alman 6rnek kitap, cogunlukla Sirplarin yasadigi Bosna Hersek’in RS
bolgesinde, lise dordunci sinifinda okutulmaktadir. 2B 6rneginde, herhangi bir taraf igin
bir imaj verilmemektedir. Catisma anlatim1 da bulunmadigi i¢in, bu konu hakkinda
degerlendirme yapmak miimkiin degildir. Ornekte, Yugoslavya’nin dagilmasinin
nedenleri hakkinda genel bir anlatim verilmektedir. Bu anlatimda, Hirvatistan, Slovenya
ve Sirbistan iilkeleri disinda ne bir iilke, ne bir isim, ne de bir gorsel bulunmaktadir.
Catigma anlatim1 hakkinda, 6grencilerden, bu bilgiyi baska kaynaklardan edinmeleri

istenmektedir. Durumun bdyle olmasi, tezin degerlendirme kisminda yorumlanmaktadir.
4.3.2.3. 3B’ Ornegi

3B orneginde, Yugoslavya’nin dagilmasi konusu, 33 sayfa boyunca verilmektedir. Bu
ornek, ikinci 6rnek incelemesi baglaminda ele alinan 2H 6rnek ile aymi igerikten
olugmaktadir. Ciimleler, gorseller, tarihi kaynaklar, sorular ve agiklamalar, tamamen
aynidir. Sayfalarin gorlintlisii bile farksizdir. Bunun istisnasi, Bosna Hersek’te yaganan
catismalar hakkindaki anlatimdir. Bu nedenle, geri kalan igerik, 2H 6rneginde gosterildigi
icin, 3B Ornegi’’ bashgl baglaminda, sadece Bosna Hersek’te yasanan catigmalara
iliskin anlatim ele alinmaktadir. Sonu¢ kisminda ise, 2H 6rnegi kapsaminda anlatilanlar

da dahil edilerek, 3B 6rnegi yorumlanmaktadir.
4.3.2.3.1. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar
4.3.2.3.1.1. Bosna Hersek

Bosna Hersek’te yasanan catismalar, “’Bosna Hersek-Bagimsiz Devleti’’ basligi
baglaminda anlatilmaktadir. Alt basliklar olarak ise, ’Cok Partili Se¢imler ve Bosna
Hersek’in  Uluslararas1 Taninmasi’’, “’Bosna Hersek’te Savasin Baglangict’,

“’Uluslararast Toplulugun Eylemleri’’ ve “’Dayton Anlagsmas1’” bulunmaktadir.

“’Cok Partili Se¢imler ve Bosna Hersek’in Uluslararasi Taninmas1’’ alt bagligy, ilk olarak
1991 yili boyunca Hirvatlar ve Bosnaklarin, Bosna Hersek’1, Sirplarin muhalefet ettigi
bagimsizliga hazirlama c¢abasiyla basarili bir sekilde isbirligi yaptiklar1 konusu tizerinde
durmaktadir. Biiyiik Sirbistan planlarmin ise, Bosna Hersek'in par¢alanmasina ve eski

Yugoslavya'nin, Sirplara ait olarak gordiikleri tim bolgelerde, bir Sirp ulus-devleti
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yaratmay1 amacladigi belirtilmektedir. Ardindan, segimlerden kisa bir silire sonra
Sirplarin, 1991 Ilkbaharinda belediye topluluklarina déniisen ulusal konseyler kurduklar
dile getirilmektedir. Ayn1 yilin sonunda, bu topluluklarin bes Sirp Ozerk Bolgesine
(SAO) donistiirilmiis oldugu eklenmektedir. Bu bolgelerde Sirplarin paradevlet
yonetimi  kurduklari ve JNA'min yardimiyla silahli bir isyan hazirladiklar
vurgulanmaktadir. Anlatimin devaminda, Ekim 1991'de Sirp milletvekillerinin, Once
boykot ettikleri, daha sonra ise resmi olarak Ulusal Meclis'ten ayrildiklari ve oybirligiyle
Bosna-Hersek Sirp Cumbhuriyeti'ni ilan ettiklerinden bahsedilmektedir. Bunun {izerine,
Aralik 1991'de, Bosna Hersek’in uluslararasi taninmasi ic¢in uluslararasi topluluga
basvurdugu belirtilmektedir. Avrupa Toplulugunun destegi ile 29 Subat ve 1 Mart
1992'de Bosna Hersek'in bagimsizligi konusunda referandum yapildi. Kitapta,
referandumun Sirplar tarafindan boykot edildigi, Hirvatlar ve Bosnaklarin ise,
referandumu destekledigi ve bagimsiz Bosna Hersek icin oy verdikleri dile

getirilmektedir.

“’Bosna Hersek’te Savasin Baslangici’” alt basligi, “’Bosna Hersek'teki ilk silahli
catismalar, Ekim 1991'de Dogu Hersek'in Hirvat Ravno kdytine JNA saldirisiyla basladi’
climlesi ile baglamaktadir. Ardindan, Bosnak liderligin savas olmayacagina inandigi, bu
nedenle Hirvatlarin, Hirvat topraklarini korumak i¢in Hirvat Herceg-Bosna Toplulugu'nu,
kendini savunma ugruna ise, HVO’yu kurduklar1 belirtilmektedir. Bundan sonra, Mart
1992'de Sirp paramiliter gii¢lerinin, Saraybosna'daki bazi sokaklari bloke ettigi dile
getirilmektedir. Acik saldirinin ise, Nisan 1992'de Saraybosna ve Mostar'in ablukasiyla
basladig1 izah edilmektedir. Silahlanmalardaki tstiinliik ve JNA'nin yardimi nedeniyle,
Sirplarin, belirlenen askeri hedeflere 1992 ortasina kadar ulastigi vurgulanmaktadir.
Devaminda, Bognak liderliginin, saldirinin baglangicinda kararsiz oldugu, Hirvatlarin ise,
kararli direnis sundugu konusunda bilgi verilmektedir. Bosnak ¢ogunlugu olan Bosna
Hersek Ordusunun, 1992 Sonbaharinda orgiitlii bir sekilde catismaya basladigi
belirtilmektedir. Ayn1 yilin Kasim ayina kadar, Sirplarin, {ilkenin yaklasik %70'ini isgal
ettigi, Saraybosna’nin da saldirmin baglangicindan beri kusatma altinda tutuldugu dile

getirilmektedir.

3B Orneginin devaminda, Bosnaklarin ve Hirvatlarin iliskisi iizerinde durulmaktadir.
Bunun kapsaminda, Sirp saldirisi sirasinda, Hirvatlar ve Bosnaklarin arasinda

anlagmazliklarin patlak verdigi anlatilmaktadir. Ek olarak, zaten var olan farkliliklarin,
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kaotik durum ve zor savas kosullari ile derinlestifi yorumu yapilmaktadir. Karsit
goriislerin, ulusal liderler ve hatta uluslararasi toplum tarafinin da oldugu belirtilmektedir.
Bu gorisler, kitapta, Bosnaklar i¢in Hirvat Herceg-Bosna Cumhuriyeti'nin ilaninin
tartismali oldugu, Hirvatlarin ise, Bosnak liderlerinin Hirvatlarin Bosna Hersek'teki
yasamin her alanindaki roliinii en aza indirgemek istediklerini diisiindiikleri olarak
aciklanmaktadir. Bu siyasi ¢ekismelerin, Bosna Hersek'in baz1 bolgelerinde (Merkez
Bosna, Rama, Mostar), 1993 Baharinda silahli ¢atismaya doniistiigii dile getirilmektedir.
Catismalarin, halkin yerinden edilmesine ve ¢ok sayida yaraliya yol agtigi konusunda
bilgi verilmektedir. Hirvatlar ve Bosnaklar arasindaki diismanligin, ABD arabuluculugu
ile durduruldugu anlatilmaktadir. 18 Mart 1994'te Washington Anlasmasi'nin
imzalanmasiyla Hirvatlar ve Bosnaklar Federasyonu kuruldu. Bu anlagmanin sonucu
olarak, kitapta, Bat1 Bosna'nin kurtarilmasi ve Biha¢’taki Sirp kusatmasinin kirilmasinin

sebep oldugu belirtilmektedir.

“’Uluslararast Toplumun Eylemleri’’ alt baslig1 kapsaminda, uluslararasi toplumun Bosna
Hersek’te yaptig1 eylemler ve etkisi hakkinda bilgi verilmektedir. Birinci paragrafinda,
uluslararasi toplumun, savasi durdurmak i¢in uzun ve basarisiz bir sekilde arabuluculuk
yapmaya calistigi dile getirilmektedir. ilk girisimin, Mart 1992’de, Cutilier'in
Kantonizasyon Plani oldugu belirtilmektedir. Ocak 1993'te ise, Hirvatlar ve Bosnaklar
arasindaki sorunlarimi derinlestiren Vance-Owen Planinin Onerildigi anlatilmaktadir.
Ardindan, Owen-Stoltenberg'in Planindan bahsedilmektedir. Bu Plana gore, Sirplar, isgal
altindaki topraklarin ¢ogunu koruyacaklardi. Kitapta, tim Planlarin ana eksikliginin,
savasan taraflari, imzaladiklar1 anlagsmaya saygi gostermeye zorlayacak oOnlemlerin

yetersizligi oldugu belirtilmektedir.

Ikinci paragrafinda, uluslararasi toplumunun etkisizliginin, Temmuz 1995°te, Sirplarin
Srebrenica ve Zepa'nin BM koruma altindaki bdlgelerini cezasizlikla isgal ettiklerinde
belli oldugu dile getirilmektedir. Bu alanlarin isgali sirasinda, ikinci Diinya Savasi'ndan
sonra sivil niifusun en biiyiik zulme ugradig1 vurgulanmaktadir. Bu sebepten Otlirii, savas
sonrast donemde, ¢ok sayida savas sugu iddianamesinin hazirlandigi belirtilmektedir.
Metnin yaninda, Srebrenica’daki mezarlarinin fotografi bulunmaktadir. Fotograf,

“’Potocari'deki Srebrenica kurbanlarinin mezarlart’’ ciimlesi ile tanimlanmaktadir.
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“’Dayton Anlasmasi1’’ alt basliginda, savasi sona erdiren anlagma anlatilmaktadir. Bosna
Hersek'in devlet ve yasal ¢ergevesini tanimlayan bu anlagmaya, 1 - 21 Kasim 1995
tarihleri arasinda Dayton yakinlarindaki Amerikan askeri iissiinde miizakereler sirasinda
ulagildig1 belirtilmektedir. Resmi olarak ise, 14 Aralik 1995°te Paris’te imzalandig dile
getirilmektedir.

4.3.2.3.2. Degerlendirmeler/Gdoriisler

Bu agsamada, 3B 6rneginin degerlendirmesinde, sadece Bosna Hersek catigsmasi anlatimi
ele alinmaktadir. Diger konular (Yugoslavya’nin dagilmasimnin nedenleri,
Hirvatistan’daki  catismalar1 ve ismi gegen kisiler) 2H oOrnegi kapsaminda
incelenmektedir. Sonu¢ kisminda ise, 3B 6rneginin degerlendirmesinde, 2H 6rnegi goz

ontinde bulundurulmaktadir.
4.3.2.3.2.1. imajlar

4.3.23.2.1.1. Sirp Tarafi

Ele aliman 6rnekte Sirp tarafi i¢in kullanilan ifadeler, <’SDS’’, ’JNA’’, “’Sirplar’ ve
*Sirp paramiliter giicleri’’dir. Imajlar1 olarak ise *’Biiyiik Sirp’’, “’silahli isyan eden’’,
“saldiran’’, “’kusatan’’ ve “’Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda en biiyiik sivil kaybina sebep

olan’’ imaj1 verilmektedir.

“Biiyilik Sirp’” imaji, Sirp tarafinin planlarii agiklarken kullanilmaktadir. Bu plan, Bosna

Hersek’in kirilmast ve Sirp topraklari olarak varsaydiklari bolgelerde Sirp ulusal
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devletinin olusumu seklinde aciklanmaktadir. ‘’Silahli isyan eden’’ imaji, ¢atismanin
baslangicindaki anlatimda bulunmaktadir. Kitapta, JNA yardimi ile Sirplarin silahli
isyan1 hazirladiklar belirtilmektedir. <’Saldiran’” imaj1 kapsaminda, ilk olarak JNA’nin
Hirvat koyii Ravno’ya saldirdigi dile getirilmektedir. Ardindan, Sirp paramiliter
giiclerinin Sarajevo’ya agik saldirida bulunduklari belirtilmektedir. Bu anlatimda, saldiri,
‘Sirp saldirist” olarak tanimlanmaktadir. Bunun yaninda, Sirplarin, Bosna Hersek

topraklarinin %70ini iggal ettigi one siiriiliip, ’kusatan’” imaj1 verilmektedir.

“Jkinci Diinya Savasi sonrasinda en biiyilk sivil kaybma sebep olan’ imaj,
Srebrenica’ya iliskin anlatimda bulunmaktadir. Bunun baglaminda, Sirplarin, cezasiz
olarak BM’nin korudugu giivenli bolge olan Srebernica ve Zepa’yi ele gegirdiginde,

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda en biiyiik sivil kaybinin yasadig: dile getirilmektedir.
4.3.2.3.2.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi olarak “’Hirvatlar’’, "HDZ’’ ve ’"HVO’’ ifadeleri kullanilmaktadir. Bunlara
verilen imajlar ise, ‘’saldirilan’’, “’savunan’’, “’kararli direnis gosteren’’ ve ’catisan

taraflarin birisi’” imajidir.

“’Saldirilan’”  imaji, Bosna Hersek’teki catismalara iliskin anlatimin basinda
bulunmaktadir. INA gii¢lerinin, Hirvat kdyiine saldirdigi belirtilmektedir. Bu baglamda,
“’savunan’’ imaj1 da verilmektedir. Anlatimda, catismada, Hirvat tarafinin savunma
niteliginde hareket ettigi hakkinda bilgi verilmektedir. Bunun yaninda ’kararli direnis
gosteren’” imajinin da Uzerinde durulmaktadir. Bosnaklarin aksine, Hirvatlarin, bastan
itibaren kararli direnis gosterdikleri vurgulanmaktadir. ’Catisan taraflardan birisi’” imaj1
ile, ARBiH ile HVO arasindaki catismada, iki ordunun, esit konumda catistigi

belirtilmektedir.
4.3.2.3.2.1.3. Bogsnak Tarafi

Bosnak tarafi i¢in ‘’Bognaklar’’, ’ARBiH’’, ’SDA’’ ve “’Bosnak ydnetimi’’ ifadeleri
kullanilmaktadir. Anlatimda bulunan imajlar ise, ‘’catisan taraflardan birisi’’,

29 [

“’saldirilan’’, “’savunan’’ ve “’kararsiz’’dir.

“’Catisan taraflardan birisi’’ imaji, ARBiH ile HVO arasindaki ¢atisma baglaminda

verilmektedir. Sirplar ile olan c¢atigmada ise, ’saldirilan’> ve ‘’savunan’ imaji
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tagimaktadir. “’Kararsiz’’ imaji, ¢atigmanin basinda, Hirvatlarin kararli direnisinin aksine,
Bosnak yonetiminin kararsiz oldugu belirtilmektedir. Bu imajlarin disinda, Bosnaklara

baska imaj verilmemektedir.
4.3.2.3.2.1.4. Karadag Tarafi

Bosna Hersek catismalart baglaminda Karadag tarafi hakkinda herhangi bir bilgi

bulunmamaktadir.
4.3.2.3.2.2. Anlatima iliskin Diisiinceler

3B orneginde, Bosna Hersek c¢atigmasi baglaminda, Sirp tarafi, saldiran taraf olarak
gosterilmektedir. Anlatimda, Sirplarin Srebrenica’da ikinci Diinya Savasi sonrasinda en
biiytik sivil kaybina sebep olduklari belirtilmektedir. Bu durumu gosteren kaynak olarak,
kitapta, Srebrenica magdurlarinin mezarinin fotografi verilmektedir. Hirvat ve Bosnak
tarafinin kendi aralarindaki catigmasi sirasinda, ¢ok sayida miiltecinin ve kayiplarin
oldugu dile getirilmektedir. Hirvat ve Bosnak tarafinin, 6zellikle yaptiklar1 bir sug
hakkinda 6rnek verilmemektedir. Karadag tarafi hakkinda ise, anlatimda, bir bilgi yer

almamaktadir.

Magduriyet acisindan, genel bir can kaybindan, yerinden edilmelerden ve yerlesim
yikimlarindan bahsedilmektedir. Bu anlatimda, herhangi bir tarafin 6zellikle magduriyeti

belirtilmemektedir.

Incelenen 6rnek kitap, Hirvatlarin ¢ogunlukta yasadigi Bosna Hersek bolgelerinde, orta
okul dokuzuncu smifta okutulmaktadir. Suclu taraf olarak, cogunlukla Sirp tarafi
gosterilmektedir. Hirvat ve Bosnak taraflarin, saldirilan konumda olduklar
vurgulanmaktadir. Bunun istisnasi, kendi aralarindaki, esit konumlu ¢atisma anlatimidir.
Magduriyet bakimindan, 6zellikle bir tarafin magduriyetinin 6ne siiriilmemesi, kitabin
yanli anlatimda bulunmadig: gosterilmektedir. Ancak, bu durum, sadece Bosna Hersek
catismasina iliskin anlatim baglamindadir. Geri kalan anlatim ele alindiginda, 3B

Orneginin, Hirvat yanlis1 bir anlatim sundugu ortaya ¢ikmaktadir.
43.24.  “4B” Ornegi

Dordinct  Ornek kitapta, Yugoslavya’nin dagilmasi konusu, 24 sayfa boyunca

verilmektedir. Konu, dort bashiktan olusmaktadir. Bunlar, “’Sosyalist Yugoslavya'nin
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Dagilmas1’’, “’Bagimsiz ve Egemen bir Hirvat devletinin ve Bosna Hersek'in Olugumu’’,
“’Vatan Savast’’ ve “’Bosna Hersek’te Savas’’tir. Tiim bu basliklar, ayr1 alt bagliklardan

da olusmaktadir. Bu basliklar, ¢calismanin devaminda belirtilmektedir.
4.3.24.1. Yugoslavya’nin Dagilmasimin Nedenleri

Yugoslavya’nin dagilmasinin nedenleri konusu, ‘’Sosyalist Yugoslavya'nin Dagilmas1’’
ve “Bagimsiz ve Egemen bir Hirvat devletinin ve Bosna-Hersek'in Olusumu’
basliklarinda verilmektedir. Ik baslik baglaminda, ’Uzun Siiren Bir Ekonomik Krizin
Patlak Vermesi’” ve “’AVNOJ Yugoslavya’sina Biiyiikk Sirp Saldirisi’” alt bagliklari
anlatilmaktadir. fkincisi ise, “’Slobodan Milosevi¢'in Siyasi Saldirisi. Yugoslavya
Komiinistler Birligi'nin Dagilmas1’’, <’Cok Partili Sistemin Uygulanmasi. Hirvatistan'da
Yeni Demokratik Hiikiimet”’, “’Devlet Krizi Zirvede’’, <’Hirvatistan Cumhuriyeti Yeni

Anayasasr’’, “’Hirvatistan'in {lk Cumhurbaskan1’’, “’Bagimsiz ve Egemen Bir Hirvat

Devletinin Ilan1’’ ve “’Bosna Hersek- Bagimsiz Devlet’’ alt basliklarindan olusmaktadir.

’Uzun Siiren Bir Ekonomik Krizin Patlak Vermesi’’ alt basliginda, iilkenin ekonomik
yasaminda biiyiik zorluklarla karsilandig1 anlatilmaktadir. Devletin petrol, ekipman ve
hammadde ithalati i¢in 6deme yapamadigi ve bu nedenle tiretimde kesintilerin olustugu
belirtilmektedir. Buna ek olarak, enflasyonun %80’e ulastigi konusunda bilgi
verilmektedir. Kotiilesen yasam standartlari, yiiksek igsizlik oram1 ve ¢ok yliksek
enflasyonun, iilkenin derin bir ekonomik kriz i¢inde olduguna dair belirtisi oldugu dile

getirilmektedir. Ekonomik krizin, siyasi krizi daha da derinlestirdigi vurgulanmaktadir.

“”AVNO]J Yugoslavya’sina Biiyiik Sirp Saldirisi” alt basligi, <’Biiyiik Sirp giiclerinin
eylemi, 1975 Anayasasinin gozden gegirilmesi talebiyle basladi’® ciimlesi ile
baslamaktadir. Ardindan, 1981'in Ilkbaharinda Kosova'da Arnavutlarin ayaklanmasiin
patlak vermesinin konusu iizerinde durulmaktadir. Isyanlarin, Pristine’de gdsterilerle
baslayip, Kosova'nin biiyiikk bolgelerine yayildigi dile getirilmektedir. Arnavutlarin
cumbhuriyetlerini talep etmesi, Biiylik Sirp giiglerinin baski uygulamasina sebep oldugu
ve boylece Kosova'da siyasi krizin kalict bir odaginin olusturuldugu belirtilmektedir.
Anlatimin devaminda, Memorandumdan bahsedilmektedir. Biiyiik Sirp Programinin, en
cok 1986'da bir grup Sirp akademisyen tarafindan hazirlanan Sirp Bilim ve Sanat
Akademisi (SANU) Memorandumunda agik bir sekilde ifade edildigi belirtilmektedir.

Memorandumun, Sirbistan ve Sirp halkinin zor pozisyonunu vurguladigi ve Sirbistan'in
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ilk Yugoslavya'daki hegemonyasinin degerlendirilmesini reddettigi anlatilmaktadir.
Bunun yaninda, Sirbistan'in ekonomik geri kalmigligi ve savag sonras1 donemdeki siirekli
thmalinin yan1 sira Sirp karsitt giliglerin - Orgiitlii oldugu iddiasiyla Sirplarin
giivensizliginin de vurgulandig1 dile getirilmektedir. Sirp halki i¢in belirtilen tehlike
nedeniyle, Memorandumun, ideolojik farkliliklardan bagimsiz olarak tim Sirplarin
birlesmesini talep ettigi belirtilmektedir. Son olarak, ’SANU Memorandumu, aslinda
Yugoslavya'y1 Biiyiik Sirbistan olarak yeniden canlandiriyor ve Sirp olmayan halka kars1

Biiytik Sirp saldirganligini savunuyor’’ ciimlesi verilmektedir.

Alt basligin geri kalan kismi, Slobodan Milosevi¢ odakli anlatim igermektedir. Slobodan
Milosevig'in, politikasini, Memorandumdaki Biiyiik Sirbistan fikrine dayandirdigi ve
1980'lerin ortalarinda Biiylik Sirp programinin gergeklestirilmesi i¢in miicadeleye
basladig1 belirtilmektedir. 1988 yilinda Milosevi¢’in, ona kars1 ¢ikan herkesi devirmek
icin mitingler diizenledigi dile getirilmektedir. Buna ek olarak, Sirbistan’in genelinde,
sOzde ‘’hakikat mitingleri’’ veya ‘’halk etkinlikleri’’ ad1 altinda mitinglerin diizenlendigi
hakkinda bilgi verilmektedir. Devaminda, Milosevic’in, yeni anayasa getirerek,
programinin ilk kismi olan “’boliinmez Sirp Devleti’’ni gerceklestirdigi ve artik ikinci

kismin uygulanmasina, yani Biiyiik Sirbistan’in olusumuna hazir oldugu belirtilmektedir.

“’Bagimsiz ve Egemen bir Hirvat devletinin ve Bosna-Hersek'in Olusumu’’ basligi, 6n
paragraf ile baslayip alt basliklar1 baglammda konu anlatilmaktadir. ilk olarak, Biiyiik
Sirbistan programini gerceklestirmek i¢in Slobodan Milosevi¢’in, ¢esitli baski ve siddet
yontemleri kullandig1 dile getirilmektedir. Ardindan, Hirvatistan'da Sirp niifusunun da
oldugu icin, bu niifusu, Hirvatistan'in bagimsizligina kars1 savasmaya yonelterek ve
tesvik ederek, Hirvatistan'da bir Sirp ayaklanmasina yol a¢tigindan bahsedilmektedir. Son
olarak ise, Hirvatistan’in, Milosevi¢'in bunu engelleyici tiim c¢abalarina ragmen,

bagimsizligina kavustugu belirtilmektedir.

“’Slobodan Milosevig'in Siyasi Saldirisi. Yugoslavya Komiinistler Birligi'nin Dagilmas1’’
alt basliginda, ilk olarak, 1989'da Milosevi¢’in, diger cumhuriyetleri istikrarsizlastirma
eylemine basladigindan bahsedilmektedir. Bunu, Sirbistan’in diginda mitinglerin
dizenlemesi ile isyanlar1 kiskirtarak yapmak istedigi dile getirilmektedir. Siddet igeren
yontemlerin Hirvatistan'a da yonlendirildigi, bu nedenle Temmuz 1989'un baslarinda

Kosova Savasinin 600. yildoniimii kutlamasi adi altinda Knin'de ve Knin yakinlarindaki
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Kosova kdyilinde biiyiik bir miting diizenlendigi vurgulanmaktadir. Mitingde,
Hirvatistan'in diger bolgelerinden, Sirbistan ve Bosna Hersek'ten birgok Sirp’in
toplandigindan ve Milosevi¢'i ylicelterek  “’Burast  Sirbistan’dir’”  sloganini
haykirdiklarindan bahsedilmektedir. Kitapta, bunun, Hirvat topraklarini ele gecirerek,
Biiyiik Sirbistan'in olusumunun ilan1 oldugu belirtilmektedir. Hirvat parti liderliginin,
Biiyiik Sirp gosterilerini kinamasina ragmen, Hirvat topraklarindaki mitingi durdurmada
kararli olmadig dile getirilmektedir. Bu konu ile ilgili olarak, “Hatirlanacak Yillar’” adli

kitabindan asagidaki kaynak verilmektedir:

“’Kosova Savasinin 600. y1ldoniimii kutlamalar1 Gazimestan'da yapildi. Bu kutlama
icin kapsamli hazirliklar yapildi. Yugoslavya ve yurtdisindan binden fazla gazeteci
davet edildi. Ziyaretciler cogunlukla Sirpliklar1 vurgulayarak ve yiicelterek hareket
ettiler. Toplantidaki ana konusmaci, Sirbistan Cumhurbaskani Slobodan
Milosevic'ti... Milosevig, yaptigi konusmada, Kosova Savasinin kahramanlik
ornekleriyle birlikte anlagmazlik ve ihanet 6rnekleri de gosterdigine dikkat ¢ekti.
Anlasmazligin ve ihanetin Ikinci Yugoslavya'sindaki, “’Sirp zirvesi’ni de
karakterize ettigini ve “’Sirp halkinin zararia karar vermeye egilimli’’ oldugunu
sOyledi. Milosevig'e gore, bu zirve, siirekli Sirplarin zararmna taviz verdi. Ayrica,
Milosevig'e gore Sirplar “’baskalarini asla isgal etmedi ve somiirmediler’’. Onlarin
“ulusal ve tarihsel wvarliklari”> her zaman oldugu gibi “’bugiin de
ozgiirlestiricidir’’... SFRY'deki son durumdan bahsederken, uyartyordu: °’Alti
ylizy1l sonra (Kosova savasimi kastediyor), bugiin tekrar miicadeledeyiz.
Miicadelemiz silahli degil, fakat silahli olmasi da bir ihtimaldir. Ne olursa olsun,
miicadelemiz kararlilik, cesaret ve fedakarlik olmadan basarilamazlar’’. Biiyiik Sirp
olan Milosevig, bu konusmayla tehdit ediyordu. Bahsettigi miicadele ile Biiyiik
Sirbistan kastediyordu. Takipgileri, Biiyiik Sirplar, bu kutlamaya katilanlar, onu iyi
anladilar ve onu siddetle onayladilar. Bu kalabalikta (Sirbistan'n her yerinden
ticretsiz olarak getirildi), Cetniklere benzeyen birgok kisi vardi- sakallar, uzun
daginik sacglar ve ‘’Sajkace s kokardama

Goluza, & Sarac, 2003, s. 271-272)

79 giyiyorlardi.”” (Matkovi¢, MiroSevic,

Alt baghigin son paragrafinda, Milosevi¢’in, kongrede Yugoslav Partisi'nin iistiinliigiini
saglamay1 umdugu, ¢linkii bu durumun amacina ulagsmasini saglayacagi anlatilmaktadir.

Devaminda, kongre sirasinda, Sirbistan ve Karadag delegelerinin biiyiik bir saldirganlik

% Geleneksel Sirp sapkasi. Eskiden Sirp askerlerinin {iniformasinin da pargastyd.
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gostererek, Hirvatistan ve Slovenya'dan gelen delegelere kaba bir sekilde davrandiklar
ve bu, Hirvatistan ve Slovenyali vekillerin Kongreden ayrilmalarina sebep oldugu dile

getirilmektedir. Bu olayin, SKJ'nin dagilmas1 anlamina geldigi belirtilmektedir.

“Devlet Krizi Zirvede’ alt bashgi, Yugoslavya’da se¢imlerin yapildigi, Sirbistan ve
Karadag disindaki iilkelerde yeni demokrat partilerin kazandigi anlatilmaktadir.
Sirbistan’da ise, Slobodan Milosevi¢ liderligindeki Komiinistlerin, Biiyiikk Sirp
radikalizmini alevlendirmeye devam ettikleri belirtilmektedir. Karadag’in yeni
liderliginin de, Milosevi¢’i korii koriine takip eden eski Komiinistlerden olustugu dile
getirilmektedir. Anlatimimn  devaminda, Yugoslavya’nin yeniden diizenlenmesi
konusunda, diger cumhuriyetlerin gevsek bir konfederasyonu istedikleri belirtilmektedir.
Sirbistan’in ise, merkezci bir Yugoslavya’y istedigi ve bunu tiim Sirplarin ayni devlette
yasama arzusu ile acikladiklar1 anlatilmaktadir. Boylece, Biiyiik Sirp hakimiyetinin
uygulanmasina yonelik ¢erceveyi korumak istedikleri vurgulanmaktadir. Son olarak,
SKJ'nin dagilmasindan sonra Milosevi¢g’in, JNA'y1 devlet krizinin ortaya c¢ikisinda
belirleyici bir gii¢ olarak gordiigiinden bahsedilmektedir. Diger cumhuriyetleri, Biiyiik
Sirp iistiinliigiinii elde edecegi Yugoslavya anlayisini kabul etmeye zorlamasi igin,

JNA’nin ona yardim etmesi gerektigi belirtilmektedir.

“Hirvatistan’in Yeni Anayasas1’’ alt basligi, Sirp isyanlar1 ve yeni anayasa anlatimini
icermektedir. Giris olarak, “’Hirvatistan'daki Cetnik eylemi yakinda baslayacakti’’
climlesi kullanilmaktadir. Bunun baglaminda, Agustos 1990 ortalarinda, Knin
bolgesinde, Belgrad’in destekledigi bir Sirp ayaklanmasinin patlak verdigi dile
getirilmektedir. Knin yollarinda ve demiryolunda kiitiiklerin kuruldugundan (“’bu
nedenle Cetnik ayaklanmasi Kiitiik Devrimi olarak adlandirildi’’) bahsedilmektedir. Bu
isyanin, yeni Hirvat hiikiimetini istikrarsizlagtirmaya ve JNA miidahalesini kigkirtmaya
calistig1 vurgulanmaktadir. Ayaklanmanin, Sirp niifusunun yasandig1 Hirvatistan'in diger
bolgelerine de yayildigi konusunda da bilgi verilmektedir. Anlatimin devaminda,
Milosevi¢ 1i¢in Hirvatistan'daki bu gelismelerin, Biiyiilk Sirbistan programinin
gerceklestirilmesine karsi ¢ikan yeni hiikiimeti ortadan kaldirmaya ve demokratik
stiregleri durdurmaya hizmet edecegi belirtilmektedir. Ancak, ‘’bu gerceklesmedi’’ ¢linkii
Hirvatistan’in farkli yoldan gitmeyi tercih ettigi ve bagimsizlik talep etmeye karar verdigi
dile getirilmektedir. Bu talepler dogrultusunda, Hirvatistan’da yeni anayasanin ilan
edildiginden bahsedilmektedir.
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“Bosna Hersek-Bagimsiz Devlet’” alt basligi baglaminda, Bosna Hersek’te
referandumun diizenlendigi ve bagimsizligin ilan edildigi anlatilmaktadir. Devaminda
ise, Bosna Hersek’teki Hirvat ordusundan bahsedilmektedir. Bunun kapsaminda, Bosna
Hersek’teki Hirvat halkinin, Biiyiik Sirp siyasetinin Onciiliik ettigini gordiigii ve bu
ylizden kendini oOrgiitledigi belirtilmektedir. Ek olarak, Herceg Bosna'nin Hirvat
toplulugunun, 8 Nisan 1992'de kuruldugu ve topluluklarinin kurulmasina iliskin anayasal
kararlara uygun oldugu dile getirilmektedir. Ayrica, ayni1 giin HVO’nun, Hirvat halkinin
ve o bolgelerde yasayan diger halklarin, herhangi bir saldirandan savunulmasi ve
korunmasi igin en st organ olarak kuruldugu da anlatilmaktadir. Anlatimda, Herceg
Bosna ve HVO'nun kurulus eylemlerinde ayrilik¢r bir egilim olmadigina dair yorum
verilmektedir. Ardindan, Hirvat halkinin silahli birimlerin (HVO), Bosna Hersek'e Sirp
saldirisi sirasinda hem Hirvat hem de diger halklarin hayatta kalmasi i¢in savastigi tekrar
dile getirilmektedir. Son olarak, Bosna Hersek'teki Sirp saldirisina karsi verilen

miicadelenin, insanlarin kendi haklarinin savunulmasi oldugu vurgulanmaktadir.
4.3.2.4.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar

4.3.2.4.2.1. Slovenya

Slovenya’da yasanan catigsmalarin anlatimi, 6rnek kitapta, iki farkli yerde gegcmektedir.
Ilkinde, Hirvatistan ve Slovenya’da halkin biiyiik cogunlugunun referandumda
bagimsizlik i¢in oy vermelerine ragmen, bunun, Milosevi¢ ve Belgrad askeri yonetimi
icin, savasa baglamalarina daha da siddetli bir neden oldugu belirtilmektedir. Ardindan,
Slovenya'daki kisa 6miirlii savas sirasinda Hirvat hiikiimetinin, Milosevig'in asil amacina
(Hirvatistan ve Bosna Hersek isgali) olabildigince kolay bir sekilde ulagsmak icin
Slovenya'y1 Yugoslavya'dan kovdugu sonucuna vardigi dile getirilmektedir. Ikinci
anlattim, “’SFRY Meclisi, Hirvatistan ve Slovenyanin bagimsizlik konusundaki
kararlarimi iptal etti ve federal hiikiimet, Sloven polis giigleri tarafindan devralinan
Slovenya smirin1 federal giiclerin kontrolii altina geri almaya karar verdi’’ ciimlesi ile
baslamaktadir. Ancak, Slovenya savunmasinin direnis gosterdigi ve bdylece Haziran
1991'in sonunda Slovenya'da sadece on giin siiren savasin bagladig: dile getirilmektedir.
Devaminda, JNA’nin Slovenya'dan ¢ekildiginden bahsedilmektedir. Son olarak,
Milosevi¢’in  Slovenya'nin Yugoslav toplumundan c¢ekilmesine ve onsuz Biiyiik

Sirbistan’1 gergeklestirmesine izin vermeye hazir oldugu vurgulanmaktadir.
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4.3.2.4.2.2. Hirvatistan

Hirvatistan’da yaganan ¢atigmalar, <’Vatan Savasi’’ basligi baglaminda verilmektedir. Alt
basliklar olarak ise *’Sirp Saldirisinin Baslangict’’, ’Hirvatistan’daki Savas’’, “’Savasin
Devami ve Saldiranin Cokiisii’’, ’Hirvatistan'in Uluslararast Taninmast’” ve “’Isgal
Altindaki Bolgelerin  Kurtarilmas1 ve Hirvatistan'da Savasin  Sona Ermesi’’

bulunmaktadir.

“Vatan Savasi’’ bashigi, alt bagliklarin anlatimma ge¢meden, bir On paragraf
icermektedir. Anlatim, tamamen Milosevi¢’e odaklidir. i1k olarak, Slobodan Milosevi¢’in
planlarindan vazge¢medigi belirtilmektedir. Miizakerelerde her ne kadar JNA'nin higbir
yere miidahale edemeyecegini soylediyse de, soziinii tutmadigi dile getirilmektedir.
Boyle ifadeler ile, Milosevig’in, sadece Yugoslavya'yl Biiyiikk Sirbistan'a doniistiirme
planin1 gizlemeye c¢alistigi vurgulanmaktadir. Buna ek olarak, kitapta, Milosevi¢’in
saldirganligin1 ¢ogunlukla Hirvatistan'a yonelttigi ve 1990°da Sirp niifusunun isyanini
kiskirttig1 izah edilmektedir. Son olarak, onun, uluslararasi toplum tarafindan da
desteklenen Yugoslav devletini, hala kurtarabilecegini umdugu, ancak gelismeler ve

Hirvatistan'in direniginin, planlarini engelledigi belirtilmektedir.

“Sirp Saldirisinin Baglangici’ alt bashigr da, ilk basta Milosevi¢ odakli anlatimdan
olusmaktadir. Bunun yaninda, Avrupa Toplulugunun tepkisinden ve JNA’nin
Hirvatistan’a saldirdigindan bahsedilmektedir. Milosevi¢ ile ilgili anlatimda, onun,
gerceklesen degisiklikleri kabul etmedigi, ancak durumu silah zoruyla degistirmek i¢in
JNA'y1 etkinlestirmeye karar verdigi belirtilmektedir. Ek olarak, Milosevi¢’in,
demokratik bir sekilde secilen 6zgiir cumhuriyetlerin liderlerini devirmeyi planladigi ve
artik eski devleti olan Yugoslavya’nin topraklarini yonetimi altina almay: istedigi dile
getirilmektedir.  Avrupa Toplulugunun tepkisine iliskin, anlatimda, *’sinirli
giineydogunun’’, baris1 ve birlesik bir Avrupa'nin gerceklesmesini bozacagindan korkan
Avrupa Toplulugunun, Yugoslavya'ya miidahale etmeye ve korumaya karar verdigi
belirtilmektedir. Bunun baglaminda, Delegasyonuna, Yugoslav krizini ¢gdzmeye yardim
etmesi talimatin1 verdiginden bahsedilmektedir. AT’ nin, savasin sona ermesini ve ii¢
aylik bir moratoryumda Yugoslavya'nin gelecegi hakkinda bir anlagsma yapilmasini

istedigi konusunda bilgi verilmektedir.
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Alt baghgin devaminda, JNA’nin saldirisindan bahsedilmektedir. Ilk olarak, JNA
birimlerinin, Slovenya'dan Hirvatistan ve Bosna-Hersek'e ¢ekildigi anlatilmaktadir. O
sirada Sloven, Hirvat, Miisliiman, Arnavut ve Makedon genglerinin, JNA'dan ayrilmaya
basladig1 belirtilmektedir. Bu nedenle, JNA’nin, Hirvatistan topraklarindaki isyancilar
korumak ve Bosna Hersek'i isgal etmek i¢gin gonderilen bir “’Sirp ordusuna’’ doniistiigii
dile getirilmektedir. Hirvatistan'a yeni JNA birimlerinin gelmesinin ise, Hirvatistan'da
savagin alevlenmesine yol acgtig1 seklinde izah edilmektedir. Buna ek olarak, kitapta, Sirp
isyancilarina destek amacli, Belgrad'dan tanklar ve paramiliter miifrezelerin yola ¢iktigi
belirtilmektedir. Son olarak, tiim Hirvatistan sinir1 boyunca, Hirvat sehirlerine siddetli
saldirilarin bagladigi vurgulanmaktadir. Bu anlatimin yaninda, <’Diismandan kagirilan ilk
gemide, Hirvat bayragi dalgalandi’’ aciklamasi ile fotograf bulunmaktadir (Matkovic,

Mirosevi¢, Goluza, & Sarac, 2003, s. 274).

“’Hirvatistan’daki Savas’’ alt baslhiginda, basta 1991 Yazinin baslarindan itibaren, Sirp
isyancilarinin, kontrolii altindaki alan1 genislettiginden bahsedilmektedir. Onlarin, JNA
ve Belgrad'in comert yardimlariyla (paramiliter Cetnik birimleri) kdyleri ve sehirleri igsgal
ettikleri belirtilmektedir. Isgal altindaki Hirvat topraklarini ise, Knin merkezli *’Sirp
Ozerk Krajina Bélgesi” (SAO Krajina) olarak ilan ettikleri dile getirilmektedir. O sirada,
Hirvatistan’in, 10bin silahli askeri bulundugu ve karsisinda cok daha giiglii bir rakip
oldugu konusunda bilgi verilmektedir. Anlattmin devaminda, Hirvatistan’in,
topraklarinin bazi bolgelerinin ayrilmasina artik tahammiil edemedigi ve Sirp saldirisi
nedeniyle, tehlike altindaki tiim bolgelerde kararli bir direnis baslattig1 izah edilmektedir.
Bu baglamda, Hirvat bagimsizligi ve egemenligi i¢in hayati bir miicadelenin oldugu

vurgulanmaktadir.

Alt baghigin devaminda, savaslar sirasinda Hirvat temsilcilerle INA generalleri arasinda
bir dizi toplant1 yapildigindan bahsedilmektedir. Birka¢ anlagmanin imzalandigi, ancak
Sirp saldiraninin  hepsini ihlal ettigi belirtilmektedir. Bunun {izerine, uluslararasi
gozlemcilerin de Hirvatistan'a geldigi, ancak savasin devam ettigi dile getirilmektedir.
Ardindan, drnek metinde, goriiniiste ayrilik ¢izgisine yerlestirilen JNA birimlerinin, Sirp
isyancilara yardim etmeye ve onlara silah ve savas malzemesi tedarik etmeye devam ettigi
vurgulanmaktadir. Bu anlatimlarin yaninda, Hirvat hiikiimetinin savasa bir son vermeyi
miizakere ederken, Eyliil 1991 basinda Avrupa Toplulugunun, cumhuriyet sinirlarinin

dokunulmazlig1 hakkinda bir bildiri yayinladigi ve Ingiliz diplomat Lord Carrington'u
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Yugoslavya Baris Konferanst bagkani olarak atadigi izah edilmektedir. Bunun
baglaminda, SFRY Baskanligi'nin tiim {iyeleri ve altt cumhuriyetin cumhurbaskanlarinin,
Lahey'de toplandigi konusunda bilgi verilmektedir. Konferansin sonunda, Yugoslav

krizine barisgil bir ¢6ziim Onerisini imzaladiklar dile getirilmektedir.

“’Savagin Devami ve Saldiranin Coklisli”” alt bashigi, “’Hirvatistan'daki catigmalar
durmadi’’ climlesi ile baglamaktadir. Ardindan, saldiranin, dogu Slavonya'daki tiim giicii
ile saldirdig1 ve ozellikle Vukovar sehrine, giinde yaklasik 7bin bombanin diistiigii
anlatilmaktadir. Birkag¢ haftalik kahramanca savunmadan sonra, harap olan Vukovar’in,
18 Kasim 1991'de Sirp saldirganinin eline gectigi belirtilmektedir. Bu sirada, JNA ve
Cetnik birimlerinin, yaralilar, hayatta kalan savunucular ve sivillere karsi katliam
gerceklestirdikleri vurgulanmaktadir. Hayatta kalanlarin bircogu ise, Sirbistan'daki
toplama kamplarina gotiiriildiigi konusunda bilgi verilmektedir. Bunun yaninda,
Vukovar diigse de, JNA'nin elit kisminin Vukovar catismalarinda yenildigi, bu yiizden
Sirp saldiraninin planini gergeklestiremedigi belirtilmektedir. Bu anlatimlarin yaninda,
Vukovar ve Dubrovnik’in fotograflart bulunmaktadir. Fotograf 74: Yok edilmis
Vukovar. Sirp saldiranlari, tamamen yikilan sehre girdiler. Vukovar hastanesinden ¢ok
sayida vatandas ve yarali sehir disina ¢ikarildi ve oldiiriildii, bazilar1 ise hapsedildi’’;
Fotograf 75: “’Dubrovnik'in imhasi. Sirp ve Karadagli saldiranlarin, 19 vatandasin 6ldiigii
ve 60 kisinin yaralandigi, sehre en giiglii saldiris1 6 Aralik 1991'de gergeklestirildi. Birgok

bina hasar gordii: evler, kiliseler, manastirlar ve anitsal degerinde diger binalar’’.

PR : :
)“ nmiaii— —— P 4
vi¢, Goluza, & Sarac, 2003,s.  (Matkovi¢, Mirosevi¢, Goluza, & Sarac, 2003, s.

(Matkovi¢, Mirose
275) ) 275)
Fotograf 74: ’4B’’ Orneginde Yer Alan Fotograf 75: ’4B”> Orneginde Yer Alan Fotograf
Fotograf no:1 no:2
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Anlatimin devaminda, saldiranin, Hirvatistan'in diger bolgelerinde de, *’duyulmamis
suclar’ isgledigi belirtilmektedir. Buna 6rnek olarak “’tiim yerlesimlerin, kiliselerin,
kiltlirel anitlarin, yollarin ve hastanelerin imhalarinin yani sira, Sirp ordusu Cetnikler ile,
hapsolan savunucular1 ve sivilleri toplumsal sekilde katlediyordu ve oldiiriiyordu’’
climlesi verilmektedir. Ek olarak, isgal altindaki bdlgelerden ¢ok sayida yerinden edilmis

stirgiin ve miiltecinin, Hirvatistan'in serbest bolgelerine sigindig1 dile getirilmektedir.

Son paragrafinda, BM’in miidahaleleri anlatilmaktadir. Ilk olarak, JNA'nin
Hirvatistan'daki ¢okiistinden sonra BM’nin, Hirvat topraklarina UNPROFOR adli bir
baris1 koruma giici gondermeye karar verdigi dile getirilmektedir. Sirbistan’in,
baslangicta projeyi reddettigi, ancak kisa bir siire sonra BM kararimin miimkiin oldugunca
hizli uygulanmasini istedigi belirtilmektedir. Bu karardaki degisikligin, isgal altindaki
topraklart BM korumasi altina alarak, dngoriilebilir gelecekte Sirbistan'a katilmak amaci
ile, Milosevig’in genel merkezinin taktiginin bir pargasi oldugu vurgulanmaktadir. Son
olarak, BM el¢isinin arabuluculugu ile 2 Ocak 1992'de Hirvat hiikiimeti ile JNA
temsilcileri arasinda ateskes anlasmasi imzalandigi anlatilmaktadir. Ancak, Sirp
saldiranlarinin, ateskese saygi duymadiklart ve zaman zaman Hirvat topraklarindaki
yerlesimleri ve sehirleri bombalamaya devam ettikleri belirtilmektedir. Buna ek olarak,
aynt yilin Subat ayr sonunda, Peruca hidroelektrik santralinin, mayinlanarak hasar

gordiigi dile getirilmektedir.

“Isgal Altindaki Bélgelerin Kurtarilmasi ve Hirvatistan'da Savasin Sona Ermesi’” alt
basliginda, miizakereler ve Hirvat ordusunun yaptig1 operasyonlar anlatilmaktadir. Basta,
1995 ilkbaharinda, Hirvatistan'daki isyanci Sirp liderlerin ve Hirvat hiikiimetinin
temsilcilerinin arasinda goriismeler yapildigr dile getirilmektedir. Uluslararas1 baski
dogrultusunda, Sirplara, egitim, kiiltlir, kamu hizmetleri, vergiler, polis, yargi ve hatta
kendi para birimleri konusunda O&zerklik saglayacak “’Plan Z4’’iin sunuldugu
belirtilmektedir. Anlatimda, Avrupa ve ABD'nin biiyiik giicleri tarafindan planlanan bu
genis Ozerkligin, aslinda bir “’devlet i¢cinde devlet’’in Orglitlenmesi anlamina geldigi
vurgulanmaktadir. Ancak bu plandan, isyanci Sirplarin memnun olmadigi ve onu

reddettigi konusunda bilgi verilmektedir.

Tim bu olanlarin {izerine, Hirvat ordusunun harekete gectigi dile getirilmektedir. 1 ve 2

Mayis 1995'te, Bljesak adli askeri polis operasyonu ile, bat1 Slavonya'daki Okucani'nin
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daha genis bolgesinin kurtarildigir belirtilmektedir. Anlatimin devaminda, isyanci
Sirplarin liderlerinin, Sirp azinligin Hirvatistan'daki konumunu ¢6zme amacli anlagmay1
reddetmeye devam ettiklerinden bahsedilmektedir. Cenevre'deki miizakerelerin, 3
Agustos 1995'te sonugsuz kaldig1 izah edilmektedir. Ertesi giin ise, Hirvat Ordusunun,
Oluja operasyonunu baslattig1 ve sadece dort giin i¢inde Sirp askeri giiglerini yendigi ve
kuzey Dalmagya, Lika, Kordun ve Banovina'da Hirvat yonetimini yeniden kurdugu
vurgulanmaktadir. Operasyonlarin  ardindan ve Krajina Sirp Cumhuriyeti’nin
yikilmasindan sonra, Hirvat yetkililerin ve Slavonya, Baranja ve Bat1 Srijem'deki yerel
Sirp temsilcilerinin, 12 Kasim 1995'te isgal altindaki bolgenin bariscil sekilde yeniden
entegrasyonu ve Hirvatistan Cumbhuriyeti egemenligine geri donmesi konusunda

uzlasmaya varilan Erdut Anlagsmasini1 imzaladiklar1 belirtilmektedir.
4.3.2.4.2.3. Bosna Hersek

Bosna Hersek’teki catismalar, “’Bosna Hersek’te Savas’ basligi kapsaminda
anlatilmaktadir. Alt basliklar olarak ise, ‘’Bosna Hersek'e Biiyiikk Sirp Saldirist’’,
“Washington Anlagmalar1’’, “’Biiylik Sirp Liderlerinin Anlagmazligr’’, “’Bosna
Hersek'teki Savasin Sonu’” ve “Dayton Anlagsmasi. Hirvat Tuna Bolgesinin Barisgil

Entegrasyonu’’ yer almaktadir.

“’Bosna Hersek'e Biiyiik Sirp Saldirist’” alt bashigi, Bosna Hersek’teki ilk ¢ok partili
secimlerde ulusal partilerin  (SDA-Muslimanlar, SDS-Sirplar, HDZ-Hirvatlar)
kazanmasinin anlatimi ile baslamaktadir. Her ii¢ partinin de, kazandigi bolgelerde
yonetime kendi insanlarini yerlestirmeye ve diger partilerden kisileri ¢ikartmaya ¢alistigi
belirtilmektedir. Boylece, ulusal homojenizasyon siirecinin ger¢eklestirildigi ve ardindan
kendi wulusal ¢ikarlarimi korumak adina keskin yiizlesmelerin yasandigir dile
getirilmektedir. Bunun baglaminda, SDS politikasinin ana hedefinin, Biiyiik Sirbistan
projesine Bosna Hersek'i dahil etmeyi planlayan Slobodan Milosevi¢'i desteklemek

oldugu anlatilmaktadir.

Anlatimda, Hirvatistan'daki savasin, Sirplarin Bosna Hersek’e yonelik saldirisina da
isaret ettigi belirtilmektedir. Bu kapsamda, giiclii JNA kuvvetlerinin Bosna Hersek’e
konuslandirildig: dile getirilmektedir. Ardindan, Bosna Hersek Meclisi'nde ¢ogunlugu
olan Miisliimanlar ve Hirvatlarin, Bosna Hersek'in egemenligi ve askersizlestirilmesine

iligkin bir karar i¢in Ekim 1991'de (Hirvatistan'a kars1 Sirp saldirisinin zirveye yaklastigi
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zaman) oy kullandiklar1 konusunda bilgi verilmektedir. Bunun iizerine, Sirp
temsilcilerinin Meclis'ten ayrildigt ve Bosna Hersek'te Sirp ¢ogunlugunun oldugu
bolgede, Republika Srpska’yi ilan ettikleri izah edilmektedir. Kitapta, bdyle bir
gelismenin, Bosna Hersek'in parcalanmasina yol actigi seklinde yorumlanmaktadir. Ek
olarak, Slobodan Milosevig’in, Bosna Hersek’in Biiyiikk Sirbistan'a dahil edilmesinde
israr ettiginden ve bu yiizden savas hazirliklarim1 hizlandirdigindan bahsedilmektedir.
Bosna Hersek'e yonelik askeri saldirinin, 1991 sonbaharinda bagsladigi belirtilmektedir.
Sirp-Karadagli  saldiraninin, 1991'in  sonbaharinda Dogu Hersek'in  Trebinje
yakinlarindaki Hirvat Ravno koyiinii yok ederken, Saraybosna'dan ‘’bu bizim savasimiz
degil’’ mesajinin geldigi vurgulanmaktadir. Bosna Hersek'teki Miisliiman halkin askeri
orgiitlenmesinin, ancak 15 Nisan 1992'de organize edildigi, ama daha sonra ise, hayata
gectigi belirtilmektedir. Ardindan, Miisliimanlarin zamaninda silahlanmadiklari,
Hirvatlarin ise, HVO adinda bir silahli kuvvet orgiitledigi ve Sirp saldirisina kararli bir
sekilde kars1 ¢iktigr dile getirilmektedir. 1992 yilinin ortalarinda, Hirvat Herceg Bosna

toplulugunun ilan edildigi de eklenmektedir.

Ornek metnin devaminda, Bosnali Sirplarin silahli giiciine doniisen JNA’nin Sirp
tarafinda oldugu i¢in, savasin ilk yilinda Sirplarin, Bosna Hersek topraklarinin yaklasik
%70"1ni 1sgal edip RS’e dahil ettikleri belirtilmektedir. RS’in disinda, Merkez Bosna'nin
bliyilk oranda Miisliiman yonetiminin altinda oldugu ve Bati Hersek’in Hirvat
yonetiminin altinda kaldigi dile getirilmektedir. Bunun ardindan, savasin daha once
goriilmemis boyutlarda gergeklestiginden bahsedilmektedir. Catisan halklarin karsilikli
imhast ve etnik olarak saf devlet-politik alanlarinin olusturulmasinin gergeklestirildigi
belirtilmektedir. Buna ek olarak, ulusal kimligi olan kdy ve kasabalar, kiiltiirel, dini ve
diger tarihi izlerinin yok edildigi izah edilmektedir. Bu sekilde miicadele etmenin, ¢cok
sayida siirgiine ve miilteciye neden oldugu dile getirilmektedir. Bu baglamda, savas
strasinda niifusun yaklasik %60'min evini terk ettiginin tahmin edildigi konusunda bilgi
verilmektedir. Anlatimin sonunda, Bosna Hersek'in {i¢ halkindan, Hirvatlarin en ¢cok gog
ettigi vurgulanmaktadir. S6z konusu olan alt baslik baglaminda, Sarajevo ve Mostar
sehirlerinin fotografi verilmektedir ve ilkinin altinda, “’Bosna Hersek'in baskenti
Saraybosna, Sirp saldiris1 sirasinda, bombardimana maruz kaldi’’, ikincinin altinda ise,

“’Neretva Nehri {izerindeki Mostar, Hirvat halkinin Hersek'te Sirp saldirisina karsi
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direnisinin merkeziydi’’ agiklamasi yer almaktadir (Matkovi¢, MiroSevi¢, Goluza, &

Sarac, 2003, s. 280).

“’Washington Anlagmalar1’’ alt bagliginda, savasi durdurmak i¢in 1992'den 1995'e kadar
cok sayida uluslararas1 konferans diizenlendigi anlatilmaktadir. Ardindan Miisliiman-
Hirvat catigsmalar1 lizerinde durulmaktadir. Bu baglamda, Dogu Bosna’dan Sirplar
tarafindan kovulan Miisliimanlarin, Merkez Bosna’da yogunlastig1 ve 1993'{in baslarinda,
her iki tarafin da, bolgede istiinligii saglamaya c¢alistigi bir Hirvat-Musliman
catismasinin bagladigi dile getirilmektedir. Ek olarak, o ana kadar, Sirplara karsi duran
miittefiklerin, kendi aralarinda kars1 savas baslattiklar1 ciimlesi verilmektedir. Ornek
metnin devaminda, ABD arabuluculugu yoluyla, Mart 1994'te ¢atismanin durduruldugu
belirtilmektedir. Amacin, her ikisi de, Biiylik Sirp saldirisinin kurbanlari olarak,

iligkilerini igbirligine dayali olarak diizenlemek oldugu vurgulanmaktadir.

“Biiyik Sirp Liderlerinin Anlagmazligr’’ alt baghiginda, Karadzic ve Milosevic’in
anlagmazlig1 tizerinde durulmaktadir. Bu kapsamda, Radovan Karadzi¢ liderligindeki
Bosnali Sirplarin, Sirp Cumbhuriyeti ile Krajina Sirp Cumbhuriyeti'nin Sirbistan ile
birlestirilmesinin zamaninin geldigine inandiklari, bu nedenle bdyle kararlar1 birkag kez
aldiklart belirtilmektedir. Milosevi¢’in ise bunu kabul etmedigi dile getirilmektedir.
Bunun sebebi olarak, “’tiim Sirp topraklarinin birlesmesi’’ i¢in savasi baslattiginda
durumun farkli oldugu, artik uluslararasi aktorlerin (Avrupa Birligi ve ABD) eski
Yugoslavya topraklarindaki olaylara dahil olduklar1 ve NATO ve ya BM miidahalesi ile
tehdit ettikleri dile getirilmektedir. Anlatimin devaminda, Milosevi¢ ile Karadzi¢’in
arasindaki tartigmanin, hem ordularina hem de siyasi oOrgiitlerine dayanan bir
devletleraras1 c¢atisma bi¢imini aldig1 belirtilmektedir. Agustos 1994'te, Belgrad
hiikiimetinin, Sirp Cumhuriyeti Hiikiimetine, Bosna Hersek Uluslararasi Baris projesini
kabul etmesi i¢in bir {iltimatom gdnderdigi, aksi takdirde hem Bosna'daki Sirplara hem

de Sirbistan'a kars1 ulusal bir sug islenecegi konusunda uyardigi anlatilmaktadir.

“’Bosna Hersek'teki Savasin Sonu’’ alt baghigi, “’6nerileri kabul etmeyerek Karadzi¢ ve
cevresindekiler daha da saldirganlasti’” climlesi ile baglamaktadir. Bununla iligkin olarak,
Mayis 1995'in sonunda Tuzla'y1 bombalayarak 71 vatandast Oldiirdiiklerinden
bahsedilmektedir. Temmuz ayinda ise, BM korumal1 Zepa ve Srebrenica bolgelerini isgal

ederek binlerce Miisliiman'1 61diirdiikleri dile getirilmektedir. Saraybosna’nin da aylardir
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Sirp kusatmasinda oldugu ve Sirp topcularinin atesi altinda bulundugu belirtilmektedir.
Bunun dzerine, NATO'nun Sirp mevkilerini bombalama tehdidinde bulundugunda,
Sirplarin, 370 BM askerini yakaladiklar1 ve onlar1 askeri tesislerinin yakinindaki agaglara
ya da direklere rehin olarak bagladiklar1 anlatilmaktadir Biitiin bunlarin, Batili giigleri
kararli eylem yapmaya itmesine, 30 Agustos-13 Eylul 1995 tarihleri arasinda Sirp
Cumhuriyeti'ne kalict hava saldirilar1 gerceklestirmesine, savunmasini felg etmesine ve
ordusunun zaten zayif olan moralini kirmasina sebep oldugu belirtilmektedir. Bunun
yaninda, HVO ve Bosna Hersek Ordusunun, Bat1 ve Kuzey Bosna'daki RS’ nin kontroli
altinda olan bolgelere girdigi ve Banja Luka'ya da yaklastigi anlatilmaktadir. Oradaki
niifusun panik i¢inde Sirbistan'a kagmaya basladigr eklenmektedir. Son olarak, bu
baskinda, Hirvat-Bosnak gli¢lerinin, RS topraklarinin %23'"linii isgal ettigi ve 12 Ekim
1995'te ateskes imzalandig1 dile getirilmektedir

“Dayton Anlasmasi. Hirvat Tuna Boélgesinin Baris¢il Entegrasyonu’ alt basliginda,
Sirplarin Hirvatistan ve Bosna-Hersek'teki askeri yenilgisinden sonra, savasan taraflarin
temsilcilerinin, savas durumunu sona erdirme ve barisi sonuclandirma anlasmasi igin
Dayton'a davet edildigi, Paris’te ise resmi olarak imzalandig1 anlatilmaktadir. Bunun
yaninda, Slobodan Milosevig'in eski Yugoslavya'da baslattigi ve yiiriittiigii savasin,
Biiyiik Sirp konseptinin yenilgisiyle sona erdigi vurgulanmaktadir. Son olarak, BM
temsilcilerinin denetimi altinda Dogu Slavonya, Baranja ve Dogu Srijem’in, 1997 yilinda

Hirvatistan Cumhuriyeti'ne dahil edildigi dile getirilmektedir.
4.3.2.43. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Catigmalara iligkin anlatimlarda dile getirilenlerinin yani sira, kitapta, ayriyeten bir
paragrafta catismalari biraktig1 etkilerden bahsedilmektedir. Ilk olarak, savasta, birkac
yiiz bin kisinin 6ldiirtildiigl, yaklasik 4 milyon insanin ise, stirgilin edildigi ve gog ettigi
belirtilmektedir. Bunun yaninda, ¢ok sayida kdy, sehir ve isletmelerin yakildigi ve yok
edildigi anlatilmaktadir. 1992 yilinin sonunda, Hirvatistan'da 700bin kadar siirgiin ve
miiltecinin  s1gindig1 konusunda bilgi verilmektedir. Son olarak, BM Guvenlik
Konseyi'nin sonuglarina dayanarak, Lahey merkezli eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi’nin kuruldugu dile getirilmektedir. Anlatimin ardindan, ’Pasko Pai¢, Knin-
Hirvat Kraliyet Sehri kitabinda, sehrin tarihgesi baglaminda, Cetnik isgali ve Knin'in
kurtulusu hakkinda yaziyor’’ agiklama ile asagidaki kaynak verilmektedir:
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©...JNA ve Cetniklerin, Knin bolgesine ilk askeri saldiris1i 26 Agustos 1991'de,
Hirvat direnisinin bir sembolii olan Kijevo koyilinde gerceklestirildi. Kijevo yerle bir
edildi, sakinleri ise, Cetnik bombalamalar1 esliginde siirgiin edildi. En biiyiik go¢
Maslenica operasyonu sonrasinda gergeklesti. O zaman, Knin ve ¢evre kdylerinden
iic seferde goc gergeklesti: ilk konvoy -110 kisi, ikinci konvoy-380 kisi ve {igiincii
konvoy -270 kisi. Cogunlugu yash olan yaklasik 250 Hirvat, Knin'de kaldi. Onlar,
Hirvat ocaklarimin koruyucusu olan asirlik koklerinin hayatta kalmasma tanik

oldular.

... Bu bolgenin, Cetnik isgali tam dort yil stirdii. Bu durum, askeri-polis operasyonu
Olyja ile nihayet Knin ve bolgesi, Cetnik paramiliterlerinden kurtarip Hirvatistan'm
anayasal yasamina girdiginde degisti. Hirvat bayragi Knin kalesinde, en yiiksek
zirvesi Bandera'da, yenilmezligin sembolii ve bu Hirvat bolgesine, tiim Hirvatlarin
sevgisinin sembolii olarak dalgalandi. O zamandan beri Knin, zaferin semboli oldu.
Knin'in Cetnik isgalinden kurtarilmasiyla Sirplarin "Biiyiik Sirbistan" yaratma ve bu
alan1 bir Sirp alanina doniistiirme arzusu yok edildi.”” (Matkovi¢, Mirosevi¢, Goluza,

& Sarac, 2003, s. 284)
4.3.2.4.4. Ismi Gecen AKktorler

4B orneginde, Sirp tarafi ile iligkili olarak Slobodan Milosevi¢c ve Radovan Karadzic’in
ismi gegmektedir. Hirvat tarafina ait ismi gegen kisiler, Franjo Tudman, Zarko Domljanin
ve Stipe Mesic’tir. Bosnak tarafindan Alija izetbegovi¢, Karadag tarafindan ise, Momir

Bulatovic’in ismi yer almaktadir.

Slobodan Milosevi¢’in ismi, kitapta, diger isimlere goére daha c¢ok gegmektedir.
Yugoslavya’nin dagilmasi konusu, toplamda 24 sayfada anlatilip, Milosevic’in ismi, 41
kez tekrarlanarak, 21 sayfada yer almaktadir. Bu anlatimlarda, onun ana amacinin, Biiytlik
Sirbistan planimi gergeklestirmek oldugu belirtilmektedir. Milosevic’in, Slovenya,
Hirvatistan ve Bosna Hersek’te olan catismalar1 baglattigr dile getirilmektedir.
Catismalara iliskin anlatim, Milosevi¢ One siiriilerek sonlandirilmaktadir: “’Slobodan
Milosevig'in eski Yugoslavya'da baglattig1 ve yiiriittiigli savas, Biiyiik Sirp konseptinin
yenilgisiyle sona erdi’’. Radovan Karadzic’in ismi, toplamda alti kez bulunmaktadir.
Karadzic ve onun etrafindakilerin (VRS), Tuzla ve Sarajevo’yu bombaladiklari
belirtilmektedir. Bunun yaninda, onlarin Srebrenica’da binlerce Miisliiman’t 6ldiirdiigii

vurgulanmaktadir.
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Zarko Domljanin ve Stipe Mesic’in ismi, 6rnek metinde birer kez gegmektedir. Isimleri,
199011 ¢ok partili secimlere iligkin anlatimlarda yer almaktadir. Domljanin’in, Hirvat
Meclisinin Bagkani oldugu, Mesic’in ise Hirvat Hiikiimetinin Baskan1 oldugu
belirtilmektedir. Franjo Tudman’in ismi, 6rnek metinde, dort kez gecmektedir. Onun
hakkindaki anlatim, ayr1 bir alt baslik olan “’Hirvatistan’in Ilk Cumhurbaskan1’

baglaminda verilmektedir:

“Franjo Tudjman, Hirvat subay, tarih¢i ve politikaciydi. 1941'den beri partizan
birimlerindeydi. Hirvat halkinin ulusal haklarmin temsili ve demokratik yonelim
nedeniyle, 1960'larin sonlarinda komiinist rejimle ¢atigmaya girdi. 1972 ve 1983
yillarinda verilen hapis cezalarma carptirildi. Hirvat diasporasini anavatanindaki
Hirvatlarla baglamak i¢in hem ag¢ik hem de gizlice siyasi olarak eylemde bulundu.
Hirvatistan Demokratik Birligi HDZ'yi 1989'da kurdu ve bu siirecte Hirvatistan ve
Bosna-Hersek'teki Hirvat halkinin ulusal ve siyasi seferberligine yol agan ulusal bir
siyasi program olusturdu. Bu, Sirp sovenizminin ve Hirvat topraklarina giderek artan
saldirilarina kars1 giiclii bir direnisin temeliydi. Sirp hegemonyasi ve Yugoslav
merkeziyetciliginin artan baskilar1 nedeniyle, yonetim, polis ve ordunun
orgiitlenmesi i¢in hizla calisti. Sirbistan ve JNA'nin Hirvatistan'a kars1 acik saldirisi
1991'de bagladiginda, Tudjman'in Hirvat olanaklar1 ve elverigsiz genel kosullar
arasinda dengelenmis politikasi, Sirplarin Hirvat topraklarinin isgalini durdurmay1
ve Yugoslav cumhuriyetlerinin bagimsizli§ina son derece elverigsiz uluslararasi
faktorlere karst koymayr miimkiin kildi. Bagimsizligin ilanindan sonra, Hirvatistan
cevresindeki diplomatik oyunlardaki tuzaklardan ustaca kagindi ve nihayet 1995'e
kadar ortaklartyla ordu ve polisi Hirvatistan'in topraklarinin ¢ogunu kendi bagina
ozgurlestirebilecekleri bir duruma getirdi.”” (Matkovi¢, Mirosevi¢, GoluZa, & Sarac,
2003, s. 269)

Alija Izetbegovig ismi iki kez bulunmaktadir. ilkinde, diger liderlerin yaninda yer aldig1
fotografin altinda gegmektedir. ikincisinde ise, Dayton Anlasmasi’ni imzalayanlarinin
arasinda biri olduguna iliskin anlatimda belirtilmektedir. Momir Bulatovic’in ismi bir kez
bulunmaktadir. Ismi, diger liderler ile bulundugu fotografin altinda Karadag’in

Cumhurbagkani sifat1 ile verilmektedir.
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4.3.2.4.5. Degerlendirmeler/Goriisler
4.3.2.4.5.1. Imajlar
4.3.245.1.1. Swrp Tarafi

Ornekte, Sirp tarafi belirtilirken su ifadeler kullanilmaktadir: “’Biiyiik Sirp giicleri’’,
“Sirp niifusu’’, “’Sirplar’’, “’Sirp delegeleri’’, “’paramiliter gruplar1’’, “JNA’’, <’Sirp
isyancilar’’, ’Sirp saldiran1’’, “’Bosna Hersek’li Sirplar’’, “’Sirp ordusu’’ ve ’SDS”’.
Sirp tarafina verilen imajlar ise, ’Biiyiik Sirp’’, “’Cetnik’’, “’saldiran’’, “’kusatan’’,
“isyanct’’, “’ateskesi ihlal eden’’, “’bombalayan’’, ‘’su¢ isleyen’’, ‘’0ldiiren’’, *’esir

29 [

eden’’, “’toplama kamp1 olusturan’’ ve “’siirgiin eden’’ imajlaridir.

“Biiylik Sirp’’ imaj1, 6rnek metinde, toplamda 28 kez bulunmaktadir. Bunlardan 17si
“Biyiik Sirp’’, 11’1 ise “’Biiyiik Sirbistan’’ ifadesi ile dile getirilmektedir. Bu imaj,
kitapta, ‘tlim Sirplarin bir iilkede yasama arzusunun anlami yani sira, Sirp olmayan halka
kars1 saldirnin mesru kilindigr’’ seklinde de anlam tagimaktadir. Anlatimda, *’Biiyiik
Sirp radikalizmi’’ ifadesi de yer almaktadir. Bunun yaninda, Sirp tarafi tanimlanirken,

“Cetnik’’ imaj1 da kullanilmaktadir.

“’Saldiran’” ve “’kusatan’’ imaj1 kapsaminda, Slovenya, Hirvatistan ve Bosna Hersek’te
olan catigsmalara iliskin anlatimda, Sirp tarafinin saldiran oldugu belirtilmektedir.
“’Isyanc1’” imaj1 ise, Hirvatistan’daki ¢atigmalara iliskin anlatimda verilmektedir. Bu
imaj, Ornek metinde, “’isyanci’” ve “’isyan’’ kelimeleri ile toplamda 16 kez yer
almaktadir. <>Ateskesi ihlal eden’” imaji, iki farkli yerde bulunmaktadir. 1lki, “’birkag
ateskes anlagmasi imzalandi, ancak Sirp saldirani, hepsini ihlal etti’’ ciimlesinde
belirtilmektedir. ikincisi ise, ‘’ancak, Sirp saldiranlari, ateskese saygi duymadilar ve
zaman zaman Hirvat topraklarindaki yerlesimleri bombalamaya devam ettiler’’

cumlesinde sunulmaktadir.

“’Bombalayan’’ imaj1 olarak, Hirvatistan ve Bosna Hersek’te yasanan ¢atismalara ilskin
anlatimin birgok yerinde, Sirp tarafinin sehirleri bombaladigi vurgulanmaktadir. <’Sug
isleyen’” imaji, “’Savas sirasinda, Hirvatistan'in diger bdlgelerinde de saldirgan,
duyulmamis suglar isledi>” ciimlesinde bulunmaktadir. <’Oldiiren’” imaj1 da, birkac kez
dile getirilmektedir. Vukovar anlatiminda, hastaneden g¢ikarilan ¢ok vatandasin

oldiirtldiigii belirtilmektedir. Bunun yaninda, Vukovar saldirisi sirasinda, JNA ve Cetnik
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birimlerinin katliam gerceklestirdikleri ©ne siirlilmektedir. Anlatimin yaninda,
Vukovar’in yikilmis hali sunulmaktadir. ‘Oldiiren’ imaj1, Dubrovnik anlatiminda da yer
almaktadir. Dubrovnik saldiris1 sirasinda, Sirp ve Karadagl saldirganlar tarafindan 19
vatandasin oldiirtildiigii belirtilmektedir. Ardindan, Hirvatistan’in geri kalan bolgelerinde
de, “’tiim yerlesimlerin, kiliselerin, kiiltiirel anitlarin, yollarin ve hastanelerin imhalarinin
yani stra, Sirp ordusu Cetnikler ile, hapsolan savunucular1 ve sivilleri toplumsal sekilde
katlediyordu ve oldiiriiyordu’” ciimlesi ile bu imaj verilmektedir. Bosna Hersek’te
yasanan c¢atigmalara iligkin anlatim kapsaminda da, ‘Gldiiren’ imaji yer almaktadir.
Srebrenica’nin kusatmasi sirasinda, Sirp tarafinin, binlerce Miisliimant o6ldiirdiigii
vurgulanmaktadir. “’Esir eden’ imaji, bu anlatimlarda da bulunmaktadir. Ayriyeten,
Bosna Hersek’teki ¢atigmalar sirasinda, Sirp tarafinin 370 BM askerini de esir edip,
agaclara bagladigindan bahsedilmektedir. Hirvatistan’daki ¢atismalar baglaminda, Sirp
tarafina, ‘’toplama kamp1 olusturan’’ imaj1 da verilmektedir. *’Siirgiin eden’’ imaji ise,

hem Hirvatistan hem Bosna Hersek c¢atismalarinin anlatiminda yer almaktadir.
4.3.2.45.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi i¢in kullanilan kelimeler: ‘’Bosna Hersek’teki Hirvat halki’’, "HVO”’,
“Hirvat sehirleri’’, “’Hirvat askeri gii¢leri’’, “’Hirvat ordusu’, “HDZ> ve
“Hirvatlar’’dir. Imaj olarak ise, ‘’savunan’, ‘’kahraman’’, “kurtaran’’, ¢’catisan
taraflardan birisi’’, “’saldirilan’’, “’yerinden edilen’’, “’kusatilan’’, “’Biiylik Sirp

saldirisinin magduru’’ ve “’sehirleri bombalanan ve imha edilen’’ imajlar1 verilmektedir.

“’Savunan’’ imaj1, Hirvat tarafinin Hirvatistan ve Bosna Hersek’te yasanan ¢atismalarda,
savunma niteliginde eylemde bulundugu izah edilirken yer almaktadir. “’Kurtaran’’ imaji,
Oluja ve Bljesak operasyonlarinin anlatiminda bulunmaktadir. ‘’Kahraman’’ imaji,
Vukovar anlatiminda, ‘’Birkag¢ haftalik kahramanca savunmadan sonra...’’ ciimlesinde
verilmektedir. “’Catisan taraflardan birisi’’ imaji, Bosna Hersek’teki ¢atismalara iliskin

anlatimda yer alan ARBiH ile HVO arasindaki ¢atisma baglaminda bulunmaktadir.

“’Saldirilan’’ ve “’kusatilan’’ imaj1, 6rnek metinde, Hirvat tarafinin ve Hirvat sehirlerinin
saldiriya ve kusatmaya ugradigi yoniindeki anlatilanlarda yer almaktadir. Bunun yaninda,
“’sehirleri bombalanan ve imha edilen’’ imaj1 da 6ne siiriilmektedir. ‘Yerinden edilen’’
imaj1, Bosna Hersek catigsmalar1 kapsaminda bulunmaktadir. Kitapta, ’Bosna Hersek'in

tic halkindan, Hirvatlar en ¢ok yerlerinden edildi’’ climlesi aktarilmaktadir. <’Biiyiik Sirp
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saldirisinin magduru’’ imaj1 ise, Hirvatlarin, Biiylik Sirp saldirisinin magduru oldugu

vurgulanan Washington Anlagsmalarinin anlatimi1 baglaminda verilmektedir.
4.3.2.45.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi hakkindaki anlatimda, “’Miisliiman’’, “’Bosnaklar’’, “’Miisliiman halkin
askeri teskilati’’, ’ARBiH’> ve “’SDA’’ ifadeleri kullanilmaktadir. Bosnak tarafina

29 [ 29 (3]

verilen imajlar ise, ‘’baslangigta silahlanmayan’’, “’silirglin edilen’’, “’catisan taraflardan
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birisi’’, “’Biiylik Sirp saldirisinin magduru’’, “’savunan’’ ve “’6ldiriilen’’dir.

“’Baglangicta silahlanmayan’’ imaj1, Bosna Hersek catismasi baglaminda bulunmaktadir.
Anlatimda, Miislimanlarin zamaninda silahlanmadiklari, Hirvatlarin ise, Sirp saldirisina
daha kararli direnis gosterdigi belirtilmektedir. ’Catisan taraflardan birisi’’ imaji,

ARBIiH ile HVO catismasinin anlatim1 kapsaminda yer almaktadir.

“’Savunan’’ imaj1 ile, Bosnak tarafinin, saldiriya karsi savunan taraf oldugu
belirtilmektedir. “’Siirgiin edilen’’ imaj1, kitapta, Dogu Bosna’dan Miisliimanlarin,
Sirplar tarafindan siirgiin edildigi dile getirilirken bulunmaktadir. “’Biiytik Sirp
saldirisinin magduru’’ imaj1 baglaminda, Hirvatlarin yaninda, Bosnak tarafinin da, Biiyiik
Sirp saldirisinin magduru oldugu vurgulanmaktadir. <*Oldiiriilen’” imaji, Srebrenica
anlatim1 baglaminda yer almaktadir. Metinde, Sirp giigleri tarafindan binlerce

Miisliimanin 6ldiiriildiigli 6ne siiriilmektedir.
4.3.2.45.1.4. Karadag Tarafi

Karadag tarafi ile iliskili anlatim ¢cok bulunmamaktadir. Ornek metinde, toplamda dort
yerde ondan bahsedilmektedir. ilk olarak, Karadag delegelerinin, SKJ Kongresinde
“biiyiik saldirganlikla’> Hirvat ve Sloven delegelerine karsi davrandiklari dile
getirilmektedir. Ardindan, se¢imlerde secilen Karadag’in yeni hiikiimetinin, Milosevig’i
korii koriine takip etti§i konusunda bilgi verilmektedir. Hirvatistan’daki catigsmalar
baglaminda, Dubrovnik sehrinin imhasini gosteren fotografin altinda, bunun, Sirp ve
Karadagli saldirganlarinin  gerceklestirdigi  en  giiglii  saldirt  oldugu  goriisii
aktarilmaktadir. Bu saldirt sirasinda 19 vatandasin 61diigii, 60 vatandasin ise yaralandigi
ve birgok ev, kilise ve kiiltiirel degeri olan binalarin zarara ugradigi belirtilmektedir.

Karadag hakkindaki anlatim, son olarak Bosna Hersek’teki ¢catismalar baglaminda, Hirvat
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kdyii olan Ravno’yu, Sirp ve Karadagl saldiraninin tahrip ettigi dile getirilirken yer

almaktadir.
4.3.2.4.5.2. Anlatima iliskin Diisiinceler

Ornek kitapta, suclu taraf olarak en ¢ok Sirp tarafi gdsterilmektedir. Sirp tarafi, saldiran,
kusatan, 6ldiiren ve imha eden gibi imajlar ile izah edilmektedir. Bu anlatimlarda, askeri
gliclerinin yan1 sira, eylemi yapan olarak birgok yerde °’Sirplar’’ ifadesi, genel halk
olarak kullanilmaktadir. Karadag tarafinda da, olumsuz imajlar bulunmaktadir. Bununla
iliskili olarak ‘’Karadagli saldiran’ ifadesi kullanilmaktadir. Bogsnak ve Hirvat taraflarina

herhangi bir olumsuz imaj verilmemektedir.

Anlatimda, catismalarin biraktig1 etkiler, genel sonuclar seklinde, bir halk belirtilmeden
aktarilmaktadir. Ancak, catismalara iliskin anlatimda, magdur olarak Hirvat ve Bosnak
taraflart gosterilmektedir. Kitapta, Hirvatlar ve Miisliimanlar, saldirilan, kusatilan,
yerlerinden edilen ve Oldiiriilen taraftir. Bu magduriyetler, fotograflar ile de
desteklenmektedir. Bunun yaninda, 6rnek kitapta, Sirplarin saldirganligi, Hirvatlarin ise
magduriyetini gosteren iki tarthi kaynak da sunulmaktadir. Sirplar ve Karadaglilarin

magduriyeti hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

Ismi gecen kisilere iliskin anlatim bakimindan, en ¢ok Milosevi¢ odakli bir anlatimin
oldugu goriilmektedir. Sirp tarafina ait olan Milosevic ve Karadzic, kitapta olumsuz
anlamda anlatilmaktadir. Milosevic, savas baslatan kisi olarak gosterilmektedir. Karadzic
ise, Milosevic’in programini takip eden, askeri giigleri ile beraber Hirvat ve Bosnak
tarafina saldiran olarak izah edilmektedir. Hirvat olan Franjo Tudjman, olumlu sekilde
sunulmaktadir. Bagsarili politikasi ile, Hirvatistan’in kurtarilmasina ve bagimsiz olmasina
sebep oldugu belirtilmektedir. Alija Izetbegovi¢ ve Momir Bulatovic hakkinda, sadece

Cumbhurbaskanlari olduklarina dair bilgi verilmektedir.

Bu 06rnek, ¢ogunlukla Hirvatlarin yasadigi Bosna Hersek bolgelerinde, lise dordiincii
smifta okutulmaktadir. Suclu ve magdur tarafin anlatimi agisindan, Hirvat ve Bosnak,
kisilere iligskin anlatim a¢isindan ise, 4B 6rneginin Hirvat yanlisi oldugu goziikmektedir.
Hirvat yanlsit olmasi goriisii, kitapta yer alan fotograf ve tarih kaynaklari ile de
giiclendirilmektedir. Sirplar ve Karadaglilarin magduriyeti hakkinda bir bilginin

olmamasi da, incelenen 6rnegin Hirvat yanlis1 oldugunun belirtisidir.
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4.3.2.5. °5B”° Ornegi

5B orneginde, Yugoslavya’nin dagilmast on sayfada anlatilmaktadir. Anlatim,
“SFRY’nin Dagilmas1 ve Bosna Hersek’in Uluslararasi Taninmasi’’> ve ‘’Bosna
Hersek'te Savas ve Savas Sonrasi Dénemi (1992-2000)°" olmak {izere iki basliktan
olusmaktadir. Bu konularin kapsaminda, Hirvatistan c¢atismasi hakkinda detayli bilgi

verilmemektedir.
4.3.2.5.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

“’SFRY’nin Dagilmas1 ve Bosna Hersek’in Uluslararas1 Taninmas1’’ baslig1 baglaminda,
“Ekonomik ve Siyasi Kriz”’, ’SKJ’nin Dagilmas1 ve Ilk Cok Partili Secimler’” ve

“’Bagimsiz ve Egemen Bir Devlet Olarak Bosna Hersek’’ alt bagliklar1 verilmektedir.

“Ekonomik ve Siyasi Kriz’’ alt bashginda, oncelikle ekonomik krizin Uzerinde
durulmaktadir. 1980 yillarinda Yugoslavya'daki ekonomik krizin her durumda belli
oldugu anlatilmaktadir. Issizligin artti§1, maaslarn diistiigii ve enflasyonun hizla
yiikseldigi belirtilmektedir. Vatandaslarin yagam standardinin durdurulamaz bir sekilde
diistiigii dile getirilmektedir. Ardindan, k&tii ekonomik durumun yani sira, etnik gruplar
arasi1 geliskilerin de giiclendiginden bahsedilmektedir. Bu baglamda, Slovenlerin, daha
fazla bagimsizlik istedikleri; Arnavutlarin, Kosova i¢in cumhuriyet statusi talep ettikleri;
Sirp siyasi liderlerinin ise, Kosova ve Voyvodina'ya cok fazla 6zerklik verildigine
inandiklar1 1974 Anayasasi'na karsi ¢iktiklari anlatilmaktadir. Bu durumun, Slobodan
Milosevi¢'in -~ Sirp  Komiinistlerinin  bagma gelmesiyle daha da kotiilestigi
vurgulanmaktadir. Bu konu kapsaminda, Milosevi¢’in, Sirp {stiinliigiinii yeniden
kurmay1, oncelikle Sirbistan’da bagladigi belirtilmektedir. Mart 1989'da Kosova ve
Voyvodina'nin &6zerkliginin kaldirildigi ve bu da, Yugoslavya'nin onceki anayasal
diizenini ihlal edildigi anlamina geldigi dile getirilmektedir. Bunun yaninda, ilk hedefine
ulagtiktan sonra Milosevi¢’in, Yugoslavya'da Sirp Ustlinligii kurmak amaciyla diger
cumhuriyetlere kars1 yoneldigi vurgulanmaktadir. Ek olarak, bu 6rnek metnin yaninda,
ayri bir kutucukta, ’Gazimestan'da (Kosova), Kosova Savasi'nin 600. Yildoniimiiniin
kutlamasi sirasinda Slobodan Milosevig, Sirbistan'in konumunu iyilestirmek icin tekrar
miicadelerde oldugunu soyledi. ‘Miicadele su an silahli degil, ama silahli olmasi ihtimali
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de kapali degildir’”> yazis1 verilmektedir. Bunun {iizerine, Ogrencilere iki soru

sorulmaktadir: “’Milosevig'in bu mesajla diger cumhuriyetlerle barigcil bir anlagsma icin
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yer birakip birakmadigini agiklayabilir misiniz?’” ve <’Sirp baskisina boyun egmezlerse

onlar1 ne bekliyordu?’’

S6z konusu alt bashigin son paragrafinda medyanin roliinden bahsedilmektedir. Ilk
olarak, Bosna Hersek cumhuriyetinin mesruiyetine ve devletine meydan okurken, Sirp
siyasi liderlerinin, emsalsiz propagandanin ve Belgrad medyasmin destegiyle
Hirvatistan'daki Sirplar ic¢in Ozerklik aradigi dile getirilmektedir. Ardindan, Bosna
Hersek’in yapay bir yapt ve “Tito'nun icadi’” olarak gdosterilmeye c¢alisildigi
vurgulanmaktadir. Buna bagli olarak, bdyle bir politikaya katilmayan tim siyasi, kilttrel

ve bilimsel ¢alisanlarin, medyanin linci ile kars1 karsiya kaldiklart belirtilmektedir.

’SKJ’nin Dagilmasi ve ilk Cok Partili Secimler’’ alt basliginda, iilkedeki zor duruma bir
¢oziim bulmak amaciyla Belgrad'da SKJ'nin olaganiistii bir kongresinin yapildig:
konusunda bilgi verilmektedir. Buna iliskin olarak, onlara yonelik ciddi suglamalar ve
Sirp komiinistleriyle ¢atigmalar nedeniyle, 6nce Sloven komiinistlerinin, ardindan Hirvat
komiinistlerinin de Kongre’yi terk ettikleri dile getirilmektedir. Bu olayin,
Yugoslavya'nin parcalanmasinin baslangici olarak da isaretlenebildigi belirtilmektedir.

Ardindan, tiim Yugoslavya’da ¢ok partili se¢imlerin diizenlendigi ifade edilmektedir.

“’Bagimsiz ve Egemen Bir Devlet Olarak Bosna-Hersek’’ alt bagliginda, Yugoslavya’nin
dagilmasi iizere, Bosna Hersek’teki gelismeler lizerinde durulmaktadir. Slovenya ve
Hirvatistan'in bagimsizliginin ardindan, 15 Ekim 1991'de Bosna Hersek Meclisinin,
Bosna Hersek'in bagimsizlik ve egemenliginin ilanina iliskin bir karar aldigindan
bahsedilmektedir. Buna kars1 tepki olarak, SDS temsilcilerinin Meclisi terk ettigi ve Sirp
Ulusal Meclisi'ni ilan ettigi belirtilmektedir. 9 Ocak 1992'de ise, ileride Yugoslavya’ya,
yani Sirbistan ve Karadag'a ilhak edilmek {izere, Bosna-Hersek'in Sirp Cumbhuriyeti'ni,
Bosna-Hersek topraklariin bir boliimiinde ilan ettikleri izah edilmektedir. Anlatimin
devaminda, bagimsizlik referandumunun, 29 Subat ve 1 Mart 1992'de yapildigindan
bahsedilmektedir. Oy kullanma hakkina sahip niifusun cogunlugunun, bagimsiz, egemen
ve boliinmez Bosna Hersek'e oy verdigi belirtilmektedir. Buna dayanarak, 6 Nisan
1992'de, Bosna Hersek'in Avrupa Toplulugu tarafindan tanindig: dile getirilmektedir.
Ayni giin JNA birliklerinin ve SDS'ye sadik giiclerini Saraybosna'ya saldirdig:
anlatilmaktadir. Anlatimin ardindan, liderlerinin, 1990 yilinda ABD el¢isi Zimmerman

ile yaptiklar1 konugsmalarindan alinti verilmektedir. Bunun iizerine, 6grencilerden, ii¢

276



anlatimi da analiz etmeleri ve Bosna Hersek'teki farkli partilerin politikalarini ve

c¢ikarlarini belirlemeye ¢alismalar istenmektedir.

“Franjo Tudman: “’Bosna, Hirvatistan'm tarihi bir parcasidir ve her zaman
Hirvatistan'in jeopolitik alanindaydi. Bosna’da sadece Hirvatlar degil, ayn1 zamanda
Miisliimanlarin ¢ogu Hirvat gibi hissediyor. (...) Bosna'daki Sirplar baski yaparsa
cikarlarimizi savunacagiz. Yapmazsa, Bosna'nin bagimsiz bir cumhuriyet olarak

kalmasini kabul ediyoruz. “’

Baskanlik tiyesi Ejup Gani¢: “’Elbette bagimsizligi segecegiz. Hirvatistan ve
Slovenya gittigine gore, Bosna artik Sirbistan'm kontroliindeki Yugoslavya'da
hayatta kalamaz. Milosevi¢'in Sirbistan’da Macarlar, Miisliimanlar ve Arnavutlar
azinliklarla nasil basa ¢iktigin1 gérmek icin yeterli zamanimiz oldu. Bu tiir zulme

teslim olmak delilik olurdu.”’

Slobodan Milosevic: “’Goriiyorsunuz, Bay Zimmerman, Yugoslavya'ya sadece biz
Sirplar inaniyoruz. Hirvatlar ya da Slovenler gibi ayrilmaya calismiyoruz ya da
Kosova'daki Arnavutlar gibi yabanci bir iilkeye bagli degiliz, Bosna'daki
Miisliimanlar gibi Islami bir devlet yaratmaya da ¢calismiyoruz. II. Diinya Savasi'nda
hepsi size kars1 savasti. Biz ise, sizin miittefiklerinizdik.”’ (Sabotic’ & Cehajié, 2012,

s. 183)
4.3.25.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar
4.3.2.5.2.1. Slovenya ve Hirvatistan

5B orneginde, Slovenya ve Hirvatistan’da yasanan catigsmalar hakkinda pek bilgi
verilmemektedir. Konu, iki farkl1 yerde gegmektedir. ilkinde, Slovenya ve Hirvatistan’in
bagimsizliklarini ve egemenliklerini, 25 Haziran 1991'de ilan ettikleri belirtilmektedir.
Bu eylemlerin, Slovenya'daki yedi giinliik savasin, daha sonra ise, Hirvatistan'da da
savasin baslamasma neden oldugu dile getirilmektedir. Ikincisinde, 1991 yazinda,
Hirvatistan'da ¢atismalarin yogunlastigi ve olaylarin gidisatindan, Bosna Hersek'e de

savagin sigrayabilecegi one siiriilmektedir.
4.3.2.5.2.2. Bosna Hersek

Bosna Hersek’te yasanan catismalarin anlatimi, ‘’Bosna Hersek’te Savas ve Savas

Sonrast Dénem (1992-2000)" bashigr kapsaminda yer almaktadir. Bu baslik, ‘’Savag
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Hazirliklar’’, “’Savas Operasyonlarinin Baslamasi’’, ‘’Washington Anlagmasi’ ve
“’Uluslararast Toplumun Miidahalesi ve Dayton Barig Anlagmasi’’ alt basliklarindan
olusmaktadir. Alt bagliklarin anlatimina ge¢gmeden Once, kitapta, giris amaglh bir 6n
paragraf verilmektedir. Ilk olarak, JNA guclerinin, Bosna-Hersek'e gonderildigi ve
konuslandirildig1 dile getirilmektedir. Ardindan, JNA giiclerinin, 1991 sonbaharinda
Dubrovnik'i isgal amaci ile, Hirvatlarin yasadigt Dogu Hersek'teki Ravno kdyiine
saldirdigindan bahsedilmektedir. Son olarak ise, bu olaylarin, 1992 Nisan basinda
baslayan Bosna Hersek topraklarindaki ¢ok daha biiyiik ¢atigsmalara bir giris oldugu
belirtilmektedir.

’Savas Hazirliklar1’” alt basligi, > 1991'de Hirvatistan'daki savas sirasinda JNA birimleri,
Sirbistan ve Karadag'dan gelen paramiliter gruplart ve SDS'ye sadik giigleri, Bosna-
Hersek'in bir kismini sessizce isgal etti’’ climlesi ile baglamaktadir. Devaminda, olaylarin
giderek artan sayida olmasiin, 1991 sonbaharinda, Saraybosna'daki cumhuriyet
liderligini yedek bir polis kuvvetini harekete gecirmeye zorladigr dile getirilmektedir.
Ayni zamanda, JNA’nin da harekete gegmeye basladigi, ancak cagrilari, ¢ogunlukla
Sirplar tarafindan yanitlanirken, Bosnaklar ve Hirvatlarin, Cumhurbaskanligi'nin
tavsiyesi lizerine bu tiir ¢agrilari reddettigi belirtilmektedir. Bunlarin yaninda, anlatimda,
25 Eyliil 1991'de BM Giivenlik Konseyinin, SFRY iilkelerine silah ithalati konusunda
uluslararas: bir ambargo uyguladig1 konusunda bilgi verilmektedir. Ancak, gercekte, bu
kararin, sadece Bosna Hersek'in kendini savunma hakkini etkiledigi, ¢linkii diger tim
Yugoslav cumbhuriyetlerinin, Yugoslav olmayan iilkelerle sinir otesi silah kagirdig

vurgulanmaktadir.

“’Savas Operasyonlarinin Baglamas1’ alt bashginda, Bosna Hersek’e yonelik
saldirilardan bahsedilmektedir. Bunun baglaminda, ilk olarak, 1 Nisan 1992'de, Bosna
Hersek'te meydana gelen birkag aylik olay ve etnik gruplar arasi ¢atismalardan sonra,
"Arkanovci" olarak adlandirilan Sirbistan'dan paramiliter formasyonlarinin, Bijeljina
sehrini ele gecirdigi dile getirilmektedir. Bes giin sonra Bosna Hersek’in, uluslararasi
alanda tanindig1 belirtilmektedir. Bunun {izerine, JNA birimlerinin, Radovan Karadzic’in
SDS'ine sadik giicleri ile igbirligi i¢inde (Arkanovci, Seseljevci, Beli Orlovi, vb.) bagkent
Saraybosna'ya bir saldir1 gergeklestirdigi o6ne siiriilmektedir. Boylece uluslararasi alanda

taninan Bosna Hersek devletine karsi saldirinin basladigi vurgulanmaktadir. Bu metnin
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yaninda, asagidaki fotograf yer almaktadir. Ag¢iklamasi olarak, ‘’Nisan 1992, Bosna

Hersek Meclisi binasi atesler i¢cinde’” climlesi verilmektedir.

3 S,
(Saboti¢ & Cehaji¢, 2012, s. 185)

Fotograf 76: ©°5B’’ Orneginde Yer
Alan Fotograf no:1

Alt baslhigin devaminda, 8 Nisan 1992'de, Cumhurbagkanliginin, daha sonra ARBiH’e
dontisen Bolgesel Savunma adi olan ilk devlet askeri olusumunu kurdugu dile
getirilmektedir. Bolgesel Savunmanin olusumu ile es zamanl olarak, Hirvat siyasi
liderliginin, HVO'yu olusturdugu eklenmektedir. 28 Agustos 1993'te ise, HVO’nun
kontrol ettigi Hirvat ¢ogunlugun yasadigi bdlgelerin, Hirvat Cumhuriyeti Herceg-
Bosna’ya doniistigli belirtilmektedir. Anlatimin devaminda, savasin ilk agamasinda,
ARBiH ve HVO’nun, Mayis 1992'de VRS'ye dondistiiriilen JNA birimlerine kars1 birlikte
hareket ettikleri konusunda bilgi verilmektedir. VRS nin, devasa devralinan silahlar
sayesinde, savagin ilk yi1linda, Bosna Hersek topraklarinin %60'indan fazlasini isgal ettigi
One surilmektedir. Bu esnada, VRS nin, kontrolii altindaki tiim alanlari, Sirp olmayan
nifustan etnik olarak temizledigi ve onlarin ulusal kimliklerini dogrulayan kiiltiirel, dini
ve diger tarihi oOzellikleri yok ettigi belirtilmektedir. Buna ek olarak, zamaninda
ka¢mayan veya 6zglirliigii satin alacak parasi olmayan Sirp olmayan niifusun, ¢ogunlukla
toplama kamplarma gotiiriildiigi dile getirilmektedir. Kitapta, mahkumlara yonelik

uygulanan zuliim agisindan Omarska, Trnopolje, Keraterm ve Manjaca'daki toplama
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kamplarinin 6ne ¢iktig1 vurgulanmaktadir. ARBiH ve HVO arasindaki catigmalar
sirasinda da, Bognaklar i¢in toplama kamplarmin (Mostar yakinlarindaki Heliodrom ve
Capljina yakinlarindaki Dretelj) olusturuldugu belirtilmektedir. Bu anlatima iligkin
Trnopolj toplama kampinin fotografi verilmektedir. Fotografa iliskin, ‘’Prijedor
yakinlarindaki Trnopolje toplama kampinda bir kamp mahkumunun fotografi’’ climlesi

verilmektedir.
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(Saboti¢ & Cehaji¢, 2012, s. 185)

Fotograf 77: ©°5B’’ Orneginde Yer Alan Fotograf
no:2

Fotografin ardindan 6grencilere birkag soru sorulmaktadir, ’Bu fotograf sizde hangi
duygulari uyandirtyor? Bu insanlar neden dikenli telin arkasinda? Neden yetersiz
beslenmigler? Bu ne anlama geliyor? Mahkumlara bdyle muamele edilmesinin bir

gerekgesi var m1?”* (Saboti¢ & Cehaji¢, 2012, s. 185)

“’Washington Anlagmasi’’ alt baslig1 kapsaminda, HVO ve ARBiH arasindaki ¢catismanin
ve tekrar barismanin iizerinde durulmaktadir. Ilk olarak, ittifaktan sonra, 1992
sonbaharinda ARBiH ve HVO arasinda catismalarin basladigi dile getirilmektedir.
Hersek ve Merkez Bosna'daki bu ¢atigmalarin, 1993'te zirveye ulastig1 belirtilmektedir.
Bunun ardindan, 18 Mart 1994'te ABD hiikiimetinin arabuluculugu ile Washington'da
BiH Huklmeti temsilcileri ile “’kendiliginden ilan edilen’” Hirvatistan Herceg-Bosna
Cumhuriyeti arasinda bir anlasmanin imzalandig1 6ne siiriilmektedir. Buna ek olarak,
ARBIiH ve HVO arasindaki ¢atismay1 sona erdiren bu anlasmanin ardindan, uluslararasi
toplumunun tiim ¢abalarinin Bosnali Sirplarla bir ¢6ziim bulmaya odaklandigi dile

getirilmektedir.

280



Bosna Hersek’te yasanan catigmalarin anlatiminin son alt baghigi, ‘’Uluslararasi
Toplumun Miidahalesi ve Dayton Baris Anlasmast’’dir. Anlatimin basinda, savas
boyunca Bosnali yetkililerin, uluslararas1 toplumun askeri miidahalesini talep
ettiklerinden bahsedilmektedir. Bunun yerine, BM’nin, Bosna Hersek’e, gii¢ kullanma
veya herhangi bir partinin savas operasyonlarina miidahale etme hakki olmadan insani
yardimin saglanmasindan gorevli tarafsiz birimi olan UNPROFOR’u gonderdigi one
stirilmektedir. Devaminda, BM'nin en tartismali kararlarindan birinin, Bihac, Zepa,
Srebrenica, Saraybosna, Tuzla ve Gorazde'de “’giivenli bdlge’’lerin kurulmasi oldugu
belirtilmektedir. 1995 olaylarinin, bu bdlgelerin gergekte ne kadar giivenli oldugunu
gosterdigi dile getirilmektedir. Bunun baglaminda, kitapta, Saraybosna’nin aylarca
kesintisiz bombardimana maruz kaldigi ve Tuzla'da 25 Mayis'ta Sirp mevkilerinden
ateslenen bombalama sonucunda 71 vatandasin 6ldiiriildiigli vurgulanmaktadir. Temmuz
1995'te ise, Sirp gli¢lerinin, VRS ve RS polisinin, Ratko Mladi¢ komutasi altinda, Zepa
ve Srebrenica'nin ’giivenli bolgeleri’’ni isgal ederek, 8 binden fazla Bognaki 6ldiirdiikleri
belirtilmektedir. Bunun, 2007'de, Lahey'deki Uluslararasi Adalet Divani tarafindan
onaylanan Ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana, Avrupa'nin en biiyiik soykirimi oldugu éne
stirilmektedir. Ardindan, Srebrenica ile ilgili iki fotograf yer almaktadir. Fotograf 78:
11 Temmuz 1995'te Srebrenica diistiikten sonra. ARBiH kontroliindeki bdolgeye
giderken Srebrenica'nin niifusu.”’; Fotograf 79: “’Potocari Anit Kompleksi'nde 6ldiiriilen

Srebrenica Bosnaklarinin mezar taslari.”’

(Saboti¢ & Cehaji¢, 2012, s. 187)

Fotograf 78: <’5B’’ Orneginde Yer Alan Fotograf 79: ©’5B’’ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:3 Fotograf no:4
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Birinci fotografin yaninda 6grencilere, <’Bu fotografta ne goriiyorsun? Neden fotografta
kadinlar, yasl erkekler ve ¢ocuklar bulunmaktadir? Arka planda mavi kask olan insanlar

kimler?’’ sorular1 sorulmaktadir.

Anlatimin son paragrafinda, savasin bitiminden bahsedilmektedir. Metin, “’biitiin bunlar
Batili gii¢lerin 1995 yilmin Eyliil ay1 baslarinda Sirp mevzilerine hava saldirilar
baslatmasina yol act1’’ ciimlesi ile baslamaktadir. Bu sirada ARBiH ve HVO’nun, ortak
operasyonlarla, Banja Luka'ya yaklasirken, BiH topraklarinin 5000 km2'sini ele
gecirdikleri belirtilmektedir. Son olarak, Sirp niifusunun, panik i¢inde Sirbistan'a
ka¢cmaya basladigi, daha sonra ise, yine uluslararast baski altinda 12 Ekim'de ateskesin
imzalandig1 ve Bosna Hersek’teki savasi sona erdiren Dayton'da bir baris anlasmasina

varildigindan bahsedilmektedir.
4.3.25.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

5B orneginde, Bosna Hersek’te ¢atigsmalara iligkin anlatim baglaminda dile getirilenlerin

disinda, ayriyeten ¢atismanin biraktigi etkiler Gzerinde durulmamaktadir.
4.3.2.5.4. ismi Gecen Aktorler

Ornek metinde, Sirp tarafina ait isimler olarak Slobodan Milosevic, Ratko Mladi¢ ve
Radovan Karadzi¢’in ismi gegmektedir. Hirvat tarafi baglaminda Franjo Tudjman’in ismi
bulunmaktadir. Bosnak tarafina gruplandirilabilecek isimler ise Alija izetbegovig, Ejup
Gani¢ ve Hamdija Pozderac’tir. Karadag’a iliskin isim olarak Momir Bulatovig

verilmektedir.

Slobodan Milosevic’in ismi, toplamda alti kez ge¢mektedir. Ismi, ilk olarak,
Yugoslavya’daki durumlarin, onun gelisi ile daha da kotiilestigi dile getirilirken yer
almaktadir. Bu anlatim baglaminda, Milosevic’in Sirp ustiinliigiinii kurmak istedigi
belirtilmektedir. Ardindan, ismi, Gazimestan’daki konusmasinda, ’silahli miicadelenin
olmas1 da, ihtimallerin diginda olmadig1’’ aktarilan metinde bulunmaktadir. Son olarak,
Milosevic’in ismi, kitapta verilen tarih kaynaginda gegmektedir. Bunlarin yaninda, 6rnek
kitapta, Milosevic’in, diger liderler ile beraber, iki kez fotografi yer almaktadir. Ratko
Mladic’in ismi, anlatimlarda bir kez bulunmaktadir. Onun Onciiliigiinde VRS’nin

Srebrenica’da soykirim yaptigindan bahsedilmektedir. Radovan Karadzic’in ismi de, bir
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kez gegmektedir. Metinde, Radovan Karadzic’in SDS’sine sadik giiclerin Sarajevo’ya

saldirt gerceklestirdigi dile getirilmektedir.

Franjo Tudjman’in ismi, anlatim boyunca ii¢ kez bulunmaktadir. Bunlardan ikisi, diger
liderler ile beraber bulundugu fotografin altinda yer almaktadir. Ugiincii ise, kitapta

gosterilen tarih kaynaginda verilmektedir.

Alija Izetbegovic’in ismi, toplamda dort kez gegmektedir. Basta, Bosna Hersek’in ilk
Cumhurbagkani se¢ildigi belirtilmektedir. Bunu takip eden iki sayfa sonrasinda, ayr1 bir
kutucukta aymi bilgi verilmektedir. Ismi, diger liderler ile beraber oldugu iki fotografin
altinda bulunmaktadir. Bosna Hersek Bagkanliginin iiyesi olan Ejup Ganic’in ismi,
sunulan tarih kaynaginda gegmektedir. Hamdija Pozderac’in ismi, ayr1 bir kutucukta yer
almaktadir. Onun, Bosna Hersek’in dnemli siyasetcisi oldugu belirtilmektedir. 1987
yilinda, Pozderac’in Yugoslavya’nin baskani olma siras1 geldiginde, monte edilmis
skandal ve Sirp medyasinin baskisi nedeni ile ¢ekilmek zorunda kaldigi dile

getirilmektedir.

Momir Bulatovig¢’in bir kez bulunmaktadir. Onun ismi, Karadag’in cumhurbagkani olarak
diger liderler ile bulundugu fotografin altinda ge¢mektedir. Bunun disinda, Karadag

tarafina ait herhangi bir isim 6rnek kitapta yer almamaktadir.
4.3.25.5. Degerlendirmeler/Goriisler

4.3.2.5.5.1. imajlar

4.3.25.5.1.1. Swrp Tarafi

Kitapta, Sirp tarafi ile iligkili kullanilan ifadeler, ’Sirp siyasi liderligi’’, > SDS”’, " JNA”’,
“’SDS’e sadik giicleri’’, ¢’ Sirbistan’dan gelen paramiliter formasyonlar’’, ’VRS”’, “’Sirp
mevkileri”’, ©’Sirp medyas1’’, <’ Arkanovcei’’, “’Seseljevcei’’ ve <’Beli Orlovi’’dir. Bunlara
verilen imajlar ise, ’Bosna Hersek’in mesruiyetini ve devletini inkar eden’’, ‘’'medya
lingi uygulayan’, “’saldiran’’, “’kusatan’’, “’topraklari ele geciren’’, ‘’bombalayan’’,

“etnik temizlik uygulayan’’, “’toplama kamp1 olusturan’’, “’soykirim yapan’’, “’hava

saldirisina ugrayan’’ ve “’panik i¢inde kagcan’’dir.

“Bosna Hersek’in mesruiyetini ve devletini inkar eden’ imaji, Yugoslavya’nin

dagilmasinin nedenlerini aciklayan kisimda bulunmaktadir. Bunun baglaminda,
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anlatimda, Sirp siyasi liderliginin, Bosna Hersek’i icat edilmis bir yapi olarak ilan ederek,
onun mesruiyetini inkar ettigi vurgulanmaktadir. Hemen ardindan, “medya lingi
uygulayan’’ imaj1 gelmektedir. Bosna Hersek’1 devlet olarak gdren her siyasi, kiiltiirel ve
bilimsel ¢alisanlarin, medya linginin magduru oldugu belirtilmektedir. Bunun yaninda,
ayr1 kutucukta, Hamdija Pozderac’in anlatimi bulunup, onun Sirp medyasinin baskisi

ylizlinden siyasetten ¢ekilmek zorunda kaldig: dile getirilmektedir.

“’Saldiran’’ imaj1 ilk olarak, ‘’Bagimsiz ve Egemen Bir Devlet Olarak Bosna Hersek’’
alt bagliginda, Bosna Hersek’in uluslararasi taninmasinin gergeklestigi gibi, JNA nin ve
SDS’e sadik olan giiglerin Sarajevo’ya saldirdig1 6ne siiriildiigiinde bulunmaktadir. Ayni
bilgi, Bosna Hersek’te yasanan c¢atigmalara iligkin anlatim baglaminda tekrar
verilmektedir. Bosna Hersek’te olan catigsmalara iliskin anlatimin 6n paragrafinda,
JNA’nin Ravno koytine saldirdigindan bahsedilmektedir. Bunun yaninda, ‘kusatan’ imaj1
da yer almaktadir. 1991 yilinda JNA, Sirbistan’dan ve Karadag’dan gelen paramiliter
formasyonlar ve SDS’e sadik olan giiglerin, Bosna Hersek’in sessiz kusatmasini
gerceklestirdigi dile getirilmektedir. “’Topraklar1 ele gegiren’” imaj1 ise, ilk olarak
Arkanovci tarafindan Bijeljina sehri ele gegirildigine dair gegmektedir. Ardindan, savasin
ilk y1linda, JNA’nin Bosna Hersek topraklarinin %60°1n1 ele gecirdigi one siiriilmektedir.
“Bombalayan’’ imaji, Sirp mevkilerinden Sarajevo’nun aylarca bombalandigini ve

Tuzla’da bombalanma sonucu 71 vatandasin 61diigii belirtilirken bulunmaktadir.

“Etnik temizlik uygulayan’ imaji, VRS’ye doniisen JNA’nin, Bosna Hersek’teki
topraklar1 ele gecirirken, bu alanlarda yasayan Sirp olmayan niifusa etnik temizlik
gerceklestirdigine dair anlatimda yer almaktadir. Bunun hemen ardindan, ‘’toplama
kamp1 olusturan’’ imaj1 da verilmektedir. Ele gegirilen alanlarda, insanlarin kagamadigi
halde, onlarin toplama kamplarina gotiirildiigli dile getirilmektedir. Metnin yaninda,
toplama kampinda olan magdur insanlarin bulundugu fotografin sunulmasi, bu imaj
giiclendirmektedir. Kitabin devaminda yer alan *’soykirim yapan’’ imaji, Srebrenica
anlatimina iliskin verilmektedir. Anlatimda, Srebrenica’da VRS, Sirp giigleri ve RS’nin
polisinin, 8 binden fazla Bosnak’1 61diirdiigii ve bunun ikinci Diinya Savasindan bu yana
Avrupa’nin en biiyiik soykirimi oldugu vurgulanmaktadir. Bu imaj, anlatilanlarin yaninda

verilen iki fotograf ile desteklenmektedir.
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Srebrenica anlatiminin ardindan, tiim sebeplerden dolayi, Batili gliglerin Sirp mevkilerine
hava saldiris1 gergeklestirdigi konusunda bilgi verilmektedir. Bu anlatimda, Sirp tarafina,
“’hava saldirisina ugrayan’’ imaj1 verilmektedir. Ardindan, ARBiH ve HVO’nun ortak
operasyonlar1 ile 5000 km2 bodlgenin ele gecirildigi ve bdylece Banja Luka’ya
yaklastiklar1 belirtilmektedir. Bunun iizerine, kitapta, Sirp niifusunun panik icinde
Sirbistan’a kagtig1 one siiriilmektedir. Bu durumda, Sirplara ‘panik i¢inde kagan’ imaj1

verilmektedir.
4.3.2.55.1.2. Hwvat Tarafi

Kitapta, Hirvat taraf baglaminda ‘Hirvatlar’, ‘HDZ’ ve ‘HVO’ ifadeleri yer almaktadir.
‘Saldirilan’, ‘savunan’, ‘toplama kampi olusturan’, ‘catisan taraflardan birisi’ ve ‘ele

geciren’ imajlar1 bulunmaktadir.

‘Saldirilan’ imaji1, ¢atismalara iliskin anlatimin 6n paragrafinda verilmektedir. Bu
anlatimda, 1991 yilinda JNA giiclerinin, ¢cogunlukla Hirvatlarin yasadigi Ravno kdyiine
saldirdig1 belirtilmektedir. ‘Savunan’ imaji, ARBiH ile birlikte HVO’nun, Sirp gii¢lerinin
saldirisina karst savunma niteliginde hareket ettikleri one siiriilmektedir. ‘Toplama
kamp1 olusturan’ imaji, >’ARBiH ve HVO arasindaki ¢atigsmalar sirasinda da, Bognaklar
icin toplama kamplar1 (Mostar yakinlarindaki Heliodrom ve Capljina yakinlarindaki
Dretelj) olusturdu’’ ciimlesinde verilmektedir. ‘Catisan taraflardan birisi’” imaji, ARBiH
ile HVO’nun arasinda ¢ikan catisma baglaminda verilmektedir. ‘Ele geg¢iren’ imaj1 ise,
ARBIH ile beraber ger¢eklesen askeri operasyonlar esnasinda topraklar ele gecirdikleri

dile getirilirken bulunmaktadir
4.3.2.5.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafi i¢in kullanilan ifadeler, “’Bosnaklar’” ve ’ARBiH’’tir. Imajlar olarak,
“’kendini savunma hakkindan mahrum kalan’’, “’savunan’’, “’catisan taraflardan birisi’’,
“topraklar1 ele gegiren’’, “’toplama kampinin magduru’’ ve “’soykirima ugrayan’’

imajlar1 bulunmaktadir.

“’Kendini savunma hakkindan mahrum kalan’’ imaji, BM’nin Yugoslav iilkelerine silah
ambargosu uygulamasi ile, gergekte bundan etkilenen bir tek Bosnak tarafinin oldugu ve
savunma hakkindan mahrum kaldig1, anlatimda yer almaktadir. “’Savunan’’ imaj1 olarak,

Sirp giiclerine karsi, ARBiH’in savunma niteliginde hareket ettigi belirtilmektedir.
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“’Catigan taraflardan birisi’’ imaji, HVO ile ARBiH arasinda ger¢eklesen ¢atismaya
iliskin anlatimda ge¢mektedir. “’Topraklar ele geciren’’ imaj1 ise, askeri operasyonlari

ile eski bolgelerin geri alinmasi baglaminda bulunmaktadir.

“Toplama kampinin magduru’’ imaj1, dncelikle, Sirp giiclerinin olusturdugu toplanma
kamp1 anlatiminda gegmektedir. Onu takip eden ciimlede de, HVO ile olan ¢atigmada da,
Bosnaklar i¢in toplama kamplarinin olusturuldugu dile getirilmektedir. Bunun yaninda,
toplama kamplarmin bir tanesinden, magdur insanlarin fotografi bulunmaktadir.
‘Soykirima ugrayan’ imaji, Srebrenica anlatiminda verilmektedir. “’Temmuz 1995'te,
Sirp giicleri, VRS ve RS polisi Ratko Mladi¢ komutasi altinda, Zepa ve Srebrenica'nin
“giivenli bolgeleri’’ni isgal ederek 8 binden fazla Bosnak 6ldiirdii. Bdylece Ikinci Diinya
Savasi'ndan bu yana Avrupa'nin en biiyiik soykirimi yapildi’’ ciimlelerini iki fotograf
takip etmektedir. Bir tanesinde, Srebrenica diistiigiinde, onun vatandaslarinin giivenli
bolgelere gidisleri sunulmaktadir. Digerinde ise, oOldiiriilen Bosnaklarin mezarlari

gosterilmektedir.
4.3.2.55.1.4. Karadag Tarafi

Karadag tarafina iliskin anlatimda, ’Karadagli paramiliter gruplar’® seklinde ifade
edilerek, sadece bir climle bulunmaktadir. Bu anlatim baglaminda, Sirp gii¢leri ile beraber
Karadagli paramiliter gruplarin Bosna Hersek’in bir kismini sessizce isgal ettikleri dile
getirilmektedir. Bu ciimlede, Karadag tarafina ‘isgal eden’ imaj1 verilmektedir. Bunun

disinda, 6rnek metinde baska imajlar yer almamaktadir.
4.3.2.5.5.2. Anlatima Iliskin Diisiinceler

Suclu taraf bakimindan, incelenen 6rnekte, en ¢ok Sirp tarafinin suglu olarak gosterildigi
aciktir. Ancak, ornek metinde, bu suclar1 yapandan bahsederken, genel olarak Sirp halki
ifadesinin kullanilmamasina dikkat edildigi goriilmektedir. Bunun yerine, spesifik
terimler kullanilmaktadir ve bu suglari yapanin JNA, VRS SDS gii¢leri ve paramiliter
giiclerin oldugu belirtilmektedir. Bunun yaninda, Hirvat tarafinin, HVO’nun, Bosnaklar
icin toplama kampr diizenledigi belirtilmektedir. Karadag tarafinin da ‘isgal eden’ imaj1

bulunmaktadir. Bosnak tarafina iliskin herhangi bir sug belirtilmemektedir.

Magduriyet agisindan, Hirvat ve Bosnak taraflari magdur olarak gosterilmektedir.

Anlatim bakimindan ve verilen fotograflar nedeniyle, Bosnak tarafinin en ¢ok magdur
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oldugu oOne siiriilmektedir. Sirplar ve Karadaglilarin magduriyetinden ise, hig

bahsedilmemektedir.

Ismi gegen aktorler bakimindan, drnek metinde, olumsuz manada bir tek Sirp tarafinin
isimleri gegmektedir. Hirvat, Bosnak ve Karadag tarafina ait olan isimler, ne olumsuz ne

olumlu bir anlam tagimaktadir.

5B ornegi, ¢ogunlukta Bosnaklarin yasadigi bolgelerde okutulmaktadir. Sug, magduriyet
ve ismi gecen aktorler anlatimlar1 nedeniyle, bu 6rnek kitabin Bosnak tarafli oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Bunun istisnasi olarak, anlatimin bir kisminda, tarih kaynagi
verilmektedir ve ¢ tarafin (Hirvat, Bosnak ve Sirp) da verdigi konugmalar

aktarilmaktadir, 6grencilerden de kendi yorumlari istenmektedir.
4.3.2.6. 6B’ Ornegi

Son ele alman o6rnek kitapta Yugoslavya’nin dagilmasi ii¢ sayfada verilmektedir. Bu
anlatim, “’SFRY’nin Dagilmas’’> ve “Bosna Hersek’in Bagmmsizligmin ilan1”
basliklarindan olugmaktadir. 6B Ornek kitabinda, catismalar hakkinda higbir bilgi

verilmeyip, sadece Yugoslavya’nin dagilmasina gétiiren olaylar anlatilmaktadir.
4.3.2.6.1. Yugoslavya’nin Dagilmasimin Nedenleri

“SFRY’nin Dagilmas1’’ bagligina iligkin anlatimin ilk ii¢ paragrafi, Tito odakl: icerikten
olugmaktadir. Ardindan, ekonomik sorunlarin iizerinde durulmaktadir. Bu baglamda,
ekonomik ¢okiis baskisi altinda niifusun kitlesel grevlerinin ve gosterilerinin, devlet
komiinist organlarinin, liderlerin ve bireylerin yolsuzlugunun taninmasina yol actig1 dile
getirilmektedir. Ek olarak, siradan insanin artik giivende olmadigi, istikrarli bir durumun

ve minimal bir varliginin da olmadig1 belirtilmektedir.

Anlatimin devaminda, kismen demokratiklesen ve niifusun memnuniyetsizliginden
etkilenen bireysel cumhuriyetlerin kominist yonetimlerinin, federal kavramlardan
memnuniyetsizligini acik¢a ifade etmeye basladigi konusu iizerinde durulmaktadir.
Bunun ardindan, kitapta, Sirbistan Cumhuriyeti Komiinistlerinin, iilkenin ekonomik ve
siyasi sisteminin demokratiklesmesinin 6nlenmesinde Onciiliik ettigi vurgulanmaktadir.
Onlarin, bu cerceveyi ana federal kollari, giiglii devlet polisi ve ordu olan JNA'ya

getirdikleri belirtilmektedir. Bunun yaninda, demokratiklesme siirecinde, milliyetci
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giiclerin ortaya ¢iktig1 anlatilmaktadir. 40 y1l i¢ barigtan sonra, bu gii¢lerin yine son derece
verimli bir zemin bulduklar1 ve artik onlara karsi koyabilecek bir giiciin olmadig1 6ne
stiriilmektedir. Bunun {izerine, Yugoslav fikrinin ikinci kez 61diigli ve onunla birlikte

Tito'nun devletinin de pargalandigi dile getirilmektedir.

Ornek metnin devaminda, Hirvatlar ve Slovenlerin, hakli olarak Sirp iistiinliigiinden
sikayet ederken, Sirplarin ise, kendilerini Sirbistan’in talep ettigi haklar1 reddedebilecek
bir “’Hirvat-Sloven’’ ittifakinin kurbani ve Tito rejiminin acilarinin ana tasiyicisi olarak
hissettigi dile getirilmektedir. Bu baglamda, kitapta, aslinda Tito'nun federal
anayasasinin, tiim liye iilkelere egemenlik tanidig1 ve boylece Sirbistan1 iilkedeki lider
konumundan mahrum ettigi belirtilmektedir. Devaminda, Sirp politikacilarin, Sirbistan't
Yugoslavya topraklarinda tam egemenlige sahip olmayan tek cumhuriyet olarak
gordukleri, cinkl iki eyalet, kuzeyde Voyvodina ve guneyde Kosova, federal anayasa
altinda 6zerkligini korudugu one siiriilmektedir. Ayrica, onlarin, II. Diinya Savasi'nda en
fazla zayiat yasayan Sirbistan'in, ikinci smif seviyesine diisiiriildiiglinden sikayetci
olduklar1 anlatilmaktadir. Anlatimda, bu su¢lamalarin, gerceklikten uzak oldugu, ama
korkung bir etki yaratildig1 vurgulanmaktadir. Ardindan, bunun Yugoslavya’nin sonunun
baslangict oldugu belirtilmektedir. Son olarak, Sirbistan'in Yugoslavya'da hakimiyet
kurma isteklerinin, gelecege yonelik kendi yollarim1 diistinmeye baslayan diger
cumhuriyetlere de katkida bulundugundan bahsedilmektedir. Boylece, Slovenya ve
Hirvatistan’in, kisa siire sonra bagimsizlik ilan ettikleri ve Bosna-Hersek’in de ayni

yoldan gittigi dile getirilmektedir.

“Bosna Hersek’in Bagmmsizhiginin ilan1>> alt bashginda, Yugoslavya dagilmak
lizereyken Bosna Hersek’teki durum anlatilmaktadir. ilk olarak, tiim Yugoslavya’da
oldugu gibi Bosna Hersek’te de ¢ok partili se¢imlerin diizenlendigi dile getirilmektedir.
Ucg tane ulusal partinin (SDA, SDS, ve HDZ) kazandig1 6ne siiriilmektedir. Ardindan,
Meclisin, referandum diizenlemeye karar verdigi belirtilmektedir. Bunun baglaminda, oy
kullanma hakkina sahip toplam 3.253.568 kisiden 2.073.568 kisinin referanduma
katildig1 ve se¢menlerin %99.44iinlin egemen ve bagimsiz bir Bosna Hersek i¢in oy
kullandig1 konusunda bilgi verilmektedir. Bosna Hersek'in uluslararasi taninmasinin, 6
Nisan 1992'de gergeklestigi dile getirilmektedir. Son olarak Bosna Hersek’in, boylece
resmi olarak SFRY'dan ayrildigi ve 22 Mayis'ta, Slovenya ve Hirvatistan ile birlikte
BM'ye kabul edildiginden bahsedilmektedir.
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4.3.2.6.2. Degerlendirmeler/Goriisler

Son incelenen 6rnekte, Yugoslavya’nin dagilmasinin nedenlerinin anlatildigi kisimda,
sadece Sirp tarafinin imaji bulunmaktadir. Bunun baglaminda, oOncelikle, Sirbistan
komdanistlerinin, Ulkenin ekonomik ve siyasi sisteminin demokratiklesmesini
engelledikleri belirtilmektedir. Ardindan, Sirp tarafinin hakimiyet kurmak istedikleri dile
getirilmektedir. Bu ilk olarak, ‘’Hirvatlar ve Slovenler, hakli olarak Sirp iistiinliigiinden

29

sikayet ederken...”’ climlesinde verilmektedir. Bunun yaninda, bu imaj, “’Sirbistan'in
Yugoslavya'da hakimiyet kurma isteklerinin, gelecege yonelik kendi yollarini diisiinmeye
baslayan diger cumhuriyetlere de katkida bulundu’ cilimlesinde de yer almaktadir.
Anlatimda, bu suglamalarin, gergeklikten uzak oldugu, ama korkung bir etki yarattigi

vurgulanmaktadir.

6B oOrneginde, catigsmalar hakkinda bilgi verilmemektedir. Bundan dolayi, daha detayli
bir degerlendirme yapmak miimkiin degildir. Kitapta, catismaya iliskin anlatimin

bulunmamasi da, sonu¢ kisminda yorumlanmaktadir.
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5.  ORNEK INCELEME 4: Karadag’daki Tarih Ders Kitaplar

Son ele almman Ornek olarak, bu boliimde, Karadag’da okutulan tarih ders kitaplari
incelenmektedir. Daha oOnceki Orneklerdeki gibi, Oncelikle egitim sisteminin genel
cercevesi sunulmaktadir. Devaminda, Karadag’da tarih miifredatinin nasil diizenlendigi
konusuna deginilmektedir. Analiz baglaminda, detayl1 olarak ele alinan 6rnek kitaplarin
ne Olgiide ¢atigma etrafinda anlatildig1 ve nasil yazildigr incelenmektedir. Bu kapsamda,
ornek kitaplarin, ‘biz’ ve ‘Oteki’ imajlarini nasil ifade ettigine, anlatimin tek tarafli olup

olmadigina ve baris¢il yaklasimlari igerip icermedigine odaklanilmaktadir.
5.1. Egitim Sistemi

Karadag’da egitim, dort diizeyde gerceklestirilmektedir. Bunlar: okul Oncesi egitim
(anaokulu), temel egitim (ilk ve orta okul), orta 6gretim (lise) ve yiiksek O6grenim
(Universite)dir. Karadag'daki egitim alani, Egitim Bakanligi'nmn yetkisi altindadir

(Ministarstvo za informaciono drustvo i telekomunikacije, 2020).

Temel egitimin siiresi, dokuz senedir. Bu siireg, li¢ dongiiye ayrilmaktadir: Birinci dongii-
birinci, ikinci ve iigiincii sinif; Ikinci déngii- dérdiincii, besinci ve altinci smif; ve Ugiincii
dongi- yedinci, sekizinci ve dokuzuncu smiflardir (Zakon o osnovnom obrazovanju i
vaspitanju, 47/2017, ¢lan 11). Lise egitimi ise, dort sene siirmekte olup, meslek liseleri,
boliime bagli olarak ii¢ veya dort sene yapilmaktadir (Zakon o gimnaziji, 39/2013, ¢lan
4). Temel egitim veren okul olarak, Karadag’da 432 okul bulunmaktadir (Uprava za
statistiku Crne Gore, 2019, s. 30). Lise egitimi veren okullar kapsaminda, 53 okul

bulunmaktadir (Uprava za statistiku Crne Gore, 2019, s. 30).
5.2. Tarih Miifredatinin Diizenlenmesi

Karadag’da Egitim Bakanligi, dort kuruma ayrilmaktadir. Bunlar, Egitim Enstitiisii, Ders
Kitaplar1 ve Ogretim Araclar1 Enstitiisii, Mesleki Egitim Merkezi ve Smav Merkezi
(Ministarstvo prosvjete, 2020). Mufredattan sorumlu olan kurum, Egitim Enstitiisii’diir.
Tiim derslerin miifredat;, Egitim Enstitiisii tarafindan yayimnlanan, Ogrenme Ciktilarina
Dayal1 Miifredat Yazma Kilavuzu’na gore diizenlenmektedir. Bu Kilavuza gore, dersin

konusu, c¢ercevesi, hedefleri, diger konularla iliskisi, O0grenim ¢iktilari, dersin
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gerceklestirilmesine yonelik oneriler ve dersin degerlendirilmesi belirtilmektedir (Zavod

za Skolstvo Crne Gore, 2015, s. 1).

Egitim Enstitiisli tarafindan yayinlanan, Tarih dersinin miifredatina gore, tarih 6grenmesi
yoluyla 6grenciler, sorgulama, elestirel diisiinme, problem ¢ozme, etkili iletisim kurma,
karar verme ve degisime uyum saglama becerilerini gelistireceklerdir. Ogrenciler, kendi
ve diger kiiltiir ve toplumlar1 6grenerek, kisisel ve toplu kimlikleri (etnik, dini, sosyal,
cinsiyet ve digerleri) sekillendiren siire¢leri anlama becerisini gelistirirler (Zavod za
Skolstvo, 2017, s. 3). Bu mifredata gore, Tarih 6grenmenin hem kimliklerin olusmasi
hem de merak, analitik ve elestirel diislinme, hayal giicii ile karakterize bir kisiligin
gelismesi i¢in ¢ok 6nemlidir. Bunun yaninda, Tarihin, diger insanlara, irklara veya dini
gruplara karst onyargili olmaksizin, modern toplumlarin demokratik ilkelerine uygun
hareket eden kisiliklerin yaratilmasina katkida bulunacak olan yasam boyu 6grenme ve
gelisimin temellerini olusturdugu belirtilmektedir. Tarih 6grenmenin amaglar1 olarak

sunlar ifade edilmektedir. Ogrencinin:

e Temel tarih bilgisini bir bilim ve konu olarak benimsemesi;

e Calistig1 donemin temel 6zelliklerini ve toplumlari tanimast;

e Tarihsel zaman1 ve mekani anlama becerisini gelistirmesi;

e Tarihsel terminoloji ve literatiirii kullanma becerisini gelistirmesi;

e Tarihsel neden ve sonu¢ kavramlarini, siirekliligi, degisimi, farkli kaynaklari,
farkli bakis acilarini ve yorumlart anlamasi;

o Elestirel, tarihsel diisiinme ve mantiksal akil yiiriitme becerisini gelistirmesi;

e Etkili iletisim kurma becerisini gelistirmesi,

e Hosgortisiizliik, yabanci diismanligi, 6nyargr ve milliyet¢i ideallerden arinmis
kisilik olusumunu etkilemesi ve demokratik davranis bigimlerini, dini ve ulusal
hosgoriiyii beslemeye yonlendirmesidir. (Zavod za Skolstvo, 2017, s. 4)

Bu tarih miifredatinda, o6grenme ¢iktilari, konulara bagli olarak verilmektedir.
Yugoslavya’nin dagilmasi konusu kapsaminda belirtilen 6grenme ¢iktilari olarak, dersin
sonunda 6grenci: Sosyalizmin ¢okiisiiniin ve Yugoslavya'nin par¢calanmasinin nedenlerini
aciklayabilir; Karadag'in Yugoslavya'daki ekonomik ve kiiltiirel gelisimini agiklayabilir;

Karadag’in SFRY'deki siyasi konumunu analiz edebilir ve Karadag'in FRY ’'daki
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konumunu ve Sirbistan ile Devlet Birligi'ni tanimlayabilir (Zavod za skolstvo, 2017, s.

23-24).
5.3. Analiz Edilen Tarih Kitaplar:

Karadag’da ders kitaplar ile ilgilenen kurum, Ders Kitaplar1 ve Ogretim Araclari
Enstitlisti’diir. Bu kurum, ayn1 zamanda, Karadag’daki ders kitaplarinin tek yayincisidir
(Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, 2020). Her ders ve siif i¢in birer ders kitabi

mevcuttur.

Tarih dersinde de, her sinif i¢in sadece birer ders kitabi1 kullanilmaktadir. Bu analizde,
Ders Kitaplart ve Ogretim Araglari Enstitiisii tarafindan yaymlanan temel 6gretim
dokuzuncu, lise ise dordiincii simif Tarih ders kitaplar1 ele alinmaktadir. Bu siniflarin
kitaplariin se¢ilme sebebi, Yugoslavya’nin dagilmasi konusunu icerdiginden. Temel
egitim dokuzuncu sinifin kitabi, Kiril alfabesi ile, Lise dordiincii sinifin kitabi ise, Latin

alfabesi ile yazilmistir. Analiz edilen kitaplar, asagida gosterilmektedir.

Tablo 27: ‘Ornek inceleme 4’ Kapsaminda Ele Alinan Tarih Ders Kitaplari

. . YAYINCI VE
KITABIN ISMI YAZAR SINIF KISALTMAS|®%
BASIM YILI
Zavod za
“’Istorija-udzbenik za deveti Slavko udsbenike i Ortaokul
razred osnovne $kole’’ Burzanovi¢ ve nastavna 9 1K

Jasmina Pordevi¢
sredstva, 2018

Milan Séekié, Zavod za
“’Istorija-udzbenik za Cetvrti Zivko udzbenike i )
) . . ) Lise 4 2K
razred gimnazije’’ AndrijaSevi¢ ve nastavna

Vanja Vukovié¢ sredstva, 2016

% Tiim 6rnek tilkeler analizinde ve tablolarda kitaplarin uzun isimlerinin yerine kullanilan kisaltmalardir
(06rn: »1S<;»28«.. o THG»2H <« > 1B 2B » TK«» 2K «. L),
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5.3.1. Ulusal Tarih Anlatiminin Icerigi

Ele alinan 6rnek kitaplar, 1K ve 2K, Yirminci Yiizyil donemini kapsamaktadir. Bu baglik
altinda, ilk olarak 6rnek kitaplarda, Ulusal Tarihe, Diinya Tarihine gore ne olgiide yer
verildigine bakilmaktadir. Devaminda ise, Ulusal Tarihten olusan konularin, ne 6lciide
catisma etrafinda anlatildig: analiz edilmektedir. Elde edilen bilgiler, bes doneme gore
siniflandirilmistir: Birinci Diinya Savasi1 ncesi dénem, Birinci Diinya Savasi dénemi, ki
Diinya Savas1 aras1 donem, Ikinci Diinya Savasi donemi ve fkinci Diinya Savasi sonrasi
donem. Bu donemler de, li¢ parametre etrafinda incelenmistir: Catisma odakli anlatim,
diger anlatim (devlet yapisi, siyaset, sosyal ve kiiltiirel icerik) ve varsa konu 6ncesi 6n
sayfa ve konu sonrasi sorular. Toplam sayfa sayisina kapak ve son sayfa, igerik sayfalari

gibi sayfalar dahil edilmemistir, sadece konular1 anlatan sayfalar ele alinmistir.
5.3.1.1. 1K’ Ornegi

1K 6rnegi, 186 sayfadan olugsmaktadir. Toplam sayfa sayisinin %37’si (48 sayfa), Diinya
Tarihini anlatan konular1 igermektedir. Ulusal Tarihi anlatan sayfalar ise, %63’lik (80

sayfa) kismi olusturmaktadir.

Ulusal Tarih konular1 kapsaminda, Birinci Diinya Savast 6ncesi donemi anlatan sayfa
bulunmamaktadir. Birinci Diinya Savasi ise, 11 sayfa boyunca anlatilmaktadir. Bu

sayfalari tiimii, catisma odakl1 anlatimdan olusmaktadir. Iki Diinya Savas1 aras1 dénemin
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konular1 23 sayfada anlatilmaktadir. Hepsi de, diger anlatimdir. Ikinci Diinya Savasini
anlatan sayfalar, ¢catisma odakli igerikten olusmaktadir. Bu konu, toplamda 24 sayfada
aktarilmaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénem konulari ise, 22 sayfa boyunca ifade
edilmektedir. Bunlarin besi, ¢atisma odakli; 17si ise, diger anlatim1 icermektedir. Tiim bu
konular kapsaminda, 6n sayfalar bulunmayip, sorular kismi ise sayfalarin ¢ok az yerini
kapsayacak sekilde verilmektedir. Bu nedenle, sayfalarin sayist baglaminda ele

alinmamaktadir.

Ozetle, Ulusal Tarihin konularinin anlatildign 128 sayfadan 40 sayfasi, ¢atisma odakl
anlatimi igermektedir. Diger anlatim da, 40 sayfada verilmektedir. Veriler, asagidaki

tabloda gosterilmektedir.

Tablo 28: < 1K’ Orneginin Ulusal Tarih Anlatimimin Igerigi

Birinci S Iki _ Ikinci
Birinci Ikinci
Diinya ) Diinya 3 Dinya TOPLAM
Dinya Dinya TOPLAM
Savasi Savasi Savasi (Sayfa
. ~ Savasi Savasi (%)
Oncesi ~ Arast _ Sonrasi sayist)
Ddénemi Ddnemi
Donem Donem Donem
Catisma
0 11 0 24 5 40 %050
odakli anlatim
Diger anlatim 0 0 23 0 17 40 %50
Soru/6n sayfa 0 0 0 0 0 0 %0

5.3.1.2. 2K’ Ornegi

Ikinci ele alman ornek kitap, 166 sayfadan olugsmaktadir. Bu sayfalarin %49°luk kismi
(82 sayfa), Diinya Tarihini; diger kalan %351 ’lik (84 sayfa) kisim da, Ulusal Tarihi anlatan

konular1 igermektedir.

Bu ornek kitap da, Ulusal Tarih kapsaminda, Birinci Diinya Savasi konusu ile
baslamaktadir. Bu konu, sekiz sayfada anlatilmaktadir. Bunlarin yedisi, ¢atisma odakl
anlatimdir. Bir sayfada ise, 6n sayfa ve sorulara yer verilmektedir. iki Diinya Savasi arasi
donem, 18 sayfa boyunca ifade edilmektedir. Diger anlatim, 16 sayfada olup, 6n sayfa ve

sorular kismi iki sayfadadir. Ikinci Diinya Savasi konusu, toplamda 28 sayfadan
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olugmaktadir. Bunlarin 25 sayfasi, catisma odakli anlatim; geri kalan {i¢ sayfa ise, 6n
sayfa ve sorular kismini icermektedir. Ikinci Diinya Savas sonrasi déneme, 30 sayfada
yer verilmektedir. Bu sayfalarin dokuzu, ¢atisma odakli anlatimdir. Diger anlatim, 18

sayfada anlatilip, 6n sayfa ve sorular kismi ii¢ sayfada bulunmaktadir.

Sonug olarak, ¢atisma odakli anlatim, Ulusal Tarih konularinin %49’ unu kapsamaktadir.
Diger anlatim, sayfalarin %40’lik kisminda verilmekte ve 6n sayfa ve sorular kismu,

icerigin %11’ini olusturmaktadir. Veriler, asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 29: ©°2K’* Orneginin Ulusal Tarih Anlatimimin Igerigi

Birinci S Iki _ Ikinci
Birinci Ikinci
Dinya Dinya Dinya TOPLAM
Dinya Dinya TOPLAM
Savast Savasi Savasi (Sayfa
. ~ Savasi Savasgi (%)
Oncesi . Arasi ~ Sonrasi sayisi)
Ddnemi Ddénemi
Donem Donem Donem
Catisma
0 7 0 25 9 41 %49
odakli anlatim
Diger anlatim 0 0 16 0 18 34 %40
Soru/on sayfa 0 1 2 3 3 9 %11

5.3.1.3. Sonug

Incelenen 6rnek kitaplar, Ulusal Tarih ile Diinya Tarihi konularini olusturduklari sayfa
sayis1 baglaminda karsilastirildiginda, iki ornekte de, Ulusal Tarih, daha ¢ok yer
kapsamaktadir. Ik 6rnekte (1K) aralarindaki fark daha biiyiiktiir. Diinya Tarihi %37°lik
kismi olustururken, Ulusal Tarih konulari, kitabin %63’liik kisminda bulunmaktadir.
Ikinci &rnekte ise, Diinya Tarih %49’luk kisim iken, Ulusal Tarih %51°lik kismu
olusturmaktadir. Bunlara gore, 1K Orneginin anlatiminda, Ulusal Tarih’e daha ¢ok
odaklanildigi goriilmektedir. 2K 6rneginde ise, Ulusal Tarih ile Diinya Tarihine dengeli

bir sekilde yer verilmektedir.

Ulusal Tarih konular1 kapsaminda, 1K 6rneginde, ¢atisma odakli anlatim ile diger anlatim

dengeli (%50-%50) sekilde dile getirilmektedir. 2K 6rneginde ise, ¢atigma odakli anlatim
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daha baskindir. Bu 6rnekte, diger anlatim, Ulusal Tarihin %40’lik kism1 iken, ¢atisma

odaklr anlatim %49’luk yeri kapsamaktadir. Asagida sonuglarin 6zeti gosterilmektedir.

Tablo 30: Sayfa Sayisina Gére Sonuglar (1K ve 2K Ornekleri)

1K 2K

Catisma odakll anlatim ‘ 40 41
Diger anlatim ‘ 40 34
Soru/6n sayfa ‘ 0 9

Tablo 31: Yiizdelik (%) Verilerine Gore Sonuglar (1K ve 2K Ornekleri)

1K 2K
Catisma odakli anlatim ‘ %50 %49
Diger anlatim ‘ %50 %40
Soru/6n sayfa ‘ 0 %11

5.3.2. Catisma Odakh I¢erigin Anlatim

Bu kisimda, oOrnek kitaplarda bulunan ve c¢atisma odakli anlattimdan olusan
Yugoslavya’nin dagilmasi konusu analiz edilmektedir. Kitaptaki bilgiler, dort bakimdan
siniflandirilmistir: Yugoslavya’nin dagilmasinin nedenleri, Yugoslavya’nin dagilmasi
siirecinde yasanan ¢atismalar (Slovenya, Hirvatistan, Bosna Hersek ve Kosova),
catigmanin biraktigr etkiler ve ismi gegen aktorler. Bu metinlerde ifade edilen imajlar
incelenmektedir. Ayni zamanda, bu anlatimlarin, tek tarafli anlatilip anlatilmadigina da

bakilmaktadir.
5.3.2.1. 1K’ Ornegi

Bu ornekte, Yugoslavya’nin dagilmasi, bes sayfada anlatilmaktadir. Konu, ”Yugoslav

Toplumu'nun Krizi’’ ve ’Yeni Devletlerin Olusumu’’ basliklarindan olusmaktadir. ilki
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kapsaminda, Yugoslavya’nin dagilmasmin nedenleri agiklanmaktadir. Diger baslik

baglaminda ise, yasanan ¢atigmalar konusunda bilgi verilmektedir.
5.3.2.1.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

1K o6rnegindeki anlatim, 1980'lerin ilk yarisinda, Yugoslavya’nin, Kosova'da Arnavut
milliyetciligi ile karsi karsiya kaldigi dile getirilerek baslamaktadir. 1981 yilindaki
Ogrenci protestolari, Kosova'nin bir cumhuriyet olmasini talep eden kitlesel gosterilere
dontistii. Bu durum, ornek kitapta, resmi olarak SFRY'den ayrilmasinin ilk adimi1 olarak
yorumlanmaktadir. Bunun yaninda, iilkenin, biiyiik ekonomik sorunlarla kars1 karsiya
kaldig1 belirtilmektedir. Devletin borcunun, 20 milyar dolar1 agtig1, yasam standardinin
hizla diistiigii ve enflasyonun yiikseldigi konusunda bilgi verilmektedir. Buna iliskin
metinde, “’ekonomik kosullar kotiilestikce, sosyal hosnutsuzlugun da arttigr’” dile
getirilmektedir. Yugoslav devlet yonetiminde krizi ¢ozmenin yollar1 konusunda
anlasmazliklarin ortaya ¢iktigi belirtilmektedir. Siyasi ve entelektiiel seckinlerin ise,
belirli ulusal ¢ikarlarin vurgulandigi ve bunlar1 gergeklestirme yollarinin Onerildigi

programlar1 diizenledikleri anlatilmaktadir.

S6z konusu programlarin ornekleri olarak, kitapta, Slovenya ve Sirbistan programlari
sunulmaktadir. 1986 Sonbaharinda, Sirbistan Bilim ve Sanat Akademisi’nin
Memorandumu olarak bilinen bir programimn hazirlandig1 belirtilmektedir. Bu
Memorandumda, Sirp halkinin ¢ikarlart olarak tiim Sirplarin tek, ulusal bir devlet veya
merkezi bir Yugoslavya'daki yasamda birlesmesinin vurgulandigi dile getirilmektedir.
Slovenya ornegi olarak ise, metinde, 1987 yilinin basinda, Sloven aydinlarinin da, kendi
ulusal programlarini diizenledikleri ifade edilmektedir: Bagimsiz bir Sloven devletinin

kurulmasi.

Anlatimin devaminda, toplumun demokratiklestirilmesi ihtiyacina iliskin fikir ayrilig1 ve
etnik anlasmazliklarin SKJ'yi de yok ettigi belirtilmektedir. Farkli goriisler o kadar
biiyiidii ki, SKJ’nin, Ocak 1990'daki Kongresinde dagildig: dile getirilmektedir. Boylece,

ulkenin kaderini elli yildir belirleyen siyasi giiciin ortadan kayboldugu anlatilmaktadir.

Anlagmazligin sebebi olarak, kitapta, Slovenya ve Hirvatistan’in, cumhuriyetlerin
yetkilerinin artirilmasindan yana olmalar gosterilmektedir. Sirbistan'in ise, giiclii bir

federal devleti savundugu belirtilmektedir. Bu anlagmazliklarin, daha genis sosyal
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kitlelere de yayildig1 konusunda bilgi verilmektedir. Ardindan, siyasi liderlere ek olarak,
sOvenist aydinlarin ve diger milletlere kars1 nefreti kigkirtan bazi medyanin, etnik gruplar

arasi iliskilerde krizin derinlesmesine katkida bulundugu ifade edilmektedir.

Son olarak, 1990'larda tiim cumhuriyetlerde c¢ok partili segimlerin yapildigi
anlatilmaktadir. Karadag ve Sirbistan'daki iktidar partilerinin yeniden se¢ildigi dile
getirilmektedir. Diger cumhuriyetlerde ise, bagimsiz devletler yaratma gabalariyla
taniman yeni siyasi gii¢lerin iktidara geldigi belirtilmektedir. Bunun iizerine, kitapta,
referandumlara gore, Slovenya, Hirvatistan, Bosna-Hersek ve Makedonya’nin
bagimsizliklarini ilan ettikleri ve uluslararasi taninirlik kazandiklar1 konusunda bilgi
verilmektedir. Sirbistan ve Karadag’in ise, Federal Yugoslavya Cumhuriyeti adinda ortak

bir devlet kurduklar1 dile getirilmektedir.
5.3.2.1.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar
5.3.2.1.2.1. Slovenya

Ulkenin dagilmasina, etnik catismalar eslik etti. Kitapta, ilk yasanan g¢atismanin
Slovenya'da oldugu dile getirilmektedir. Bu baglamda, iki ciimle verilmektedir. Ik
climlede, ¢atismalarin, JNA'nin Slovenya'daki miidahalesiyle basladig1 belirtilmektedir.
Ikinci ciimlesinde, Slovenya'daki ¢atismalarin yaklasik on giin siirdiigii ve JNA’nin o

Cumhuriyetten ¢ekilmesiyle sona erdigi ifade edilmektedir.
5.3.2.1.2.2. Hirvatistan

Hirvatistan’da yasanan catismalar hakkinda da az bilgi verilmektedir. Ilk olarak,
Slovenya’nin ardindan, ¢atismalarin, Hirvatistan’da basladig: dile getirilmektedir. Yerli
Sirplarin, Hirvat devletini tanimay1 reddettigi ve Sirbistan ile, yani FRY ile birlesme
arzusuyla Ozerk bolgelerini ilan ettikleri belirtilmektedir. Son olarak, su ciimle
verilmektedir: <> INA'nin Dubrovnik bolgesine diizenlenen saldirisina Karadagh yedek
kuvvetler de katildi’’. Metnin yaninda, asagida gosterilen iki fotograf bulunmaktadir.
[lkinin altinda “’Vukovar’in yikilmis kaltilar’’” ciimlesi verilmektedir. Ikincisi ise,

“’Dubrovnik'in imhas1’’ seklinde agiklanmaktadir.
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* Pywiesune Bykosapa

(Byp3anosuh & bophepuh, 2018, s. 132)

Fotograf 82: 1K’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:1

Paaapalbe6pomuka e A
(Byp3anosuh & Bophesuh, 2018, str. 132)

Fotograf 83: °1K’’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:2

5.3.2.1.2.3. Bosna Hersek

Bosna Hersek te yasanan catismalar hakkindaki anlatim, bir paragrafta verilmektedir. Tlk
olarak, Slovenya’da ve Hirvatistan’da oldugu gibi, benzer olaylarin, Bosna Hersek'in
bagimsizligini ilan etmesinin ardindan yasandigi dile getirilmektedir. Ardindan, Sirplarin,
Sirp Cumhuriyeti'ni, Hirvatlarin ise, Herceg-Bosna’nin Hirvat Toplulugu'nu ilan ettikleri
konusunda bilgi verilmektedir. Nisan 1992'de savas basladi. Kitapta, bu savasin, sivillere

yapilan zuliim ile karakterize edildigi vurgulanmaktadir. Devaminda, “’etnik temizlik-
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6ldiirme ve kendi olmayan milletlerin niifusunun o topraklardan siiriilmesi uygulandi’’
climlesi yer almaktadir. Bunun yaninda, Bosna Hersek’in bagkenti Saraybosna’nin, {i¢
yildan uzun siiredir Bosnali Sirplar tarafindan kusatma altinda tutuldugu dile
getirilmektedir. Son olarak, muazzam insan magduriyetine ve maddi yikimlara ugradigi

belirtilmektedir.
5.3.2.1.2.4. Kosova

Kitapta yer alan son catisma anlatimi, Kosova’dir. Bu anlatim, ¢ Ozerkligin
kaldirilmasinin ardindan, Arnavut niifusunun ¢ogunlugu, Sirbistan't bir devlet giicii
olarak tanimayr reddediyor ve kendi paralel kurumlarmi yaratiyor’ ciimlesi ile
baslamaktadir. Ardindan, Arnavutlar ve polis ile ordu arasindaki ¢atismalarin biiytiytip,
bir ayaklanmaya doniistiigli dile getirilmektedir. Bu baglamda, uluslararasi toplumun,
Arnavutlarin lehine siyasi miidahalede bulunarak olaya dahil oldugu anlatilmaktadir.
Anlatimin devaminda, kitapta, miizakerelerin basarisizlikla sonuglanmasinin ardindan,
NATO’nun askeri miidahalesinin bagladigi konusunda bilgi verilmektedir. FRY'nin
aylarca siiren bombalanmasinda, Sirbistan’in, insan kayiplarina ve askeri, trafik ve
ekonomik tesislerde biiyiik tahribata ugradigi vurgulanmaktadir. Son olarak, Barig
Anlagmasinin sartlarina gore, Kosova'da, uluslararasi askeri kuvvetlerin konuslandirildigi
dile getirilmektedir. Metnin yaninda, ‘’Belgrad, NATO bombalarina maruz kaldi’

aciklamasi ile asagidaki fotograf bulunmaktadir.

« beoipag usnoxncen HATO domoana ,é

(byp3anosuh & bHophesuh, 2018, s. 134)

Fotograf 84: 1K’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:3
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5.3.2.1.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Kitapta, ¢atigmalarin sonucu olarak birgok sehrin (Vukovar, Saraybosna, Mostar)
yikildigr belirtilmektedir. Ardindan, ’Sivil halka kars1 zalim suclar islendi, sayidan da
anlagilacagir gibi- yaklasik 300 bin 6li oldu’ cilimlesi verilmektedir. Anlatimin
devaminda, Mayis 1992'de uluslararasi toplumun, FRY'yi uluslararasi orgiitlerden
dislayarak ve Hirvatistan ve Bosna-Hersek'teki savasa karistigi i¢in ekonomik yaptirimlar
uygulayarak cezalandirdig1 dile getirilmektedir. Yaptirimlar nedeniyle Karadag ve

Sirbistan’in ekonomilerinin yikildig1 konusunda bilgi verilmektedir.

Metinde, savasin etkisi olarak ¢ok sayida miiltecinin oldugu vurgulanmaktadir. Bu
baglamda, Hirvatistan ve Bosna Hersek'ten gelen bir miilteci dalgasinin, Sirbistan,
Karadag ve komsu iilkelerine yayildig1 belirtilmektedir. Issizlik, yoksulluk, umutsuzluk
veya savasa katilmayi reddettikleri icin FRY’nin niifusunun da goc ettigi dile
getirilmektedir. Bu anlatimlarin yaninda, “’SFRY’nin pargalanmasinin kurbanlar1’’

climlesiyle asagidaki fotograflar bulunmaktadir.

: -4
(byp3anosuh & Hophesuh, 2018, s. 133)

Fotograf 85: 1K’ Orneginde Yer
Alan Fotograf no:4
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(byp3anosuh & bHopheruh, 2018, s. 133) (bypzanoBuh & bopheruh, 2018, s. 133)

Fotograf 86: 1K’ Orneginde Yer Alan Fotograf 87: 1K Orneginde Yer

Fotograf no:5 Alan Fotograf no:6

Anlatimda son olarak, uluslararasi toplumun giiclii baskis1 altinda, Bosna Hersek,
Hirvatistan ve Sirbistan Cumhurbagkanlarinin Kasim 1995'te Dayton'da Bosna
Hersek'teki savasi sona erdirmek i¢in bir anlagsma imzaladiklar1 dile getirilmektedir.

Aralik 1995'te ise, Paris'te barig antlagmasinin imzalandig: belirtilmektedir.
5.3.2.1.4. ismi Gegen Aktorler

1K 6rneginde, liderlerin isimleri sadece iki yerde gegmektedir. Ikisi de, ana metin iginde
bulunmayip, kitapta yer alan fotografin agiklamasinda dile getirilmektedir. Ilki,
“’Sirbistan'in Cumhurbaskani Slobodan Milosevig, Bosna Hersek’in Cumhurbaskan1
Alija Izetbegovi¢ ve Hirvatistan’in Cumhurbagkani Franjo Tudjman, Dayton Barig
Anlasmasi'm1 imzalad1’ ciimlesinde verilmektedir. Ikincisi ise, sadece Slobodan
Milosevic hakkindadir. Onun Lahey Mahkemesindeki fotografi sunulmakta ve altinda su
cimle yazilmaktadir: “’Eski Sirbistan ve Yugoslavya Devlet Bagkani Slobodan

Milosevig, Lahey'deki Uluslararas1 Savas Suglart Mahkemesi 6niinde’’.
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5.3.2.1.5. Degerlendirmeler/Goriisler
5.3.2.1.5.1. imajlar

1K 6rneginde, Yugoslavya’nin dagilmasina iliskin konularda pek imaj bulunmamaktadir.
Bunun istisnasi, JNA, Karadagli yedek askerler ve Bosnali Sirplardir. Kitapta, JNA,
Slovenya’da ve Hirvatistan’da ¢atisan taraf olarak gosterilmektedir. Ozel olarak, JNA’nimn
Dubrovnik’e saldirisindan bahsedilmektedir. Bu baglamda, Karadagh yedek askerler de
dile getirilmektedir. Karadagli yedek askerlerin ’saldiran’” imaji, su ciimlede
bulunmaktadir: > JNA'nin Dubrovnik bolgesine diizenlenen saldirisina Karadagli yedek
kuvvetler de katild1’’. Ayrica, kitapta, Bosnali Sirplara, ‘kusatan’ imaj1 verilmektedir. Bu
imaj, Bosna Hersek catismasi baglaminda, ‘’Bosna Hersek’in baskenti Saraybosna, ii¢
yildan uzun siiredir, Bosnali Sirplar tarafindan kusatma altinda bulundu’’ ciimlesinde yer
almaktadir. Bahsedilen imajlar disinda, Sirp, Hirvat, Bosnak ve Karadag tarafina herhangi

bir imaj verilmemektedir.
5.3.2.1.5.2. Anlatima iliskin Diisiinceler

Analiz edilen ¢atigma odakli metinlerde, ¢atigmalar hakkinda genel bir anlatim mevcuttur.
Su¢ isleyenleri ve magduriyeti anlatmak i¢in, bir tarafi belirtmeden climleler
kullanilmaktadir. Bunlarin 6rnekleri, ’Bosna Hersek savasi, sivillere yapilan zuliim ile
karakterize edilmektedir’’, “’etnik temizlik-0ldirme ve kendi olmayan milletlerin
niifusun o topraklardan siiriilmesi uygulandi’’, ‘’muazzam insan magduriyeti ve maddi
yikimlar yasandi’’, “’bir¢cok sehir (Vukovar, Saraybosna, Mostar) yikildi’’, <’Sivil halka
kars1 zalim suclar islendi, sayidan da anlasilacagi gibi- yaklagik 300 bin 6lii oldu”,
“’Hirvatistan ve Bosna Hersek'ten gelen miilteci dalgasi, Sirbistan, Karadag ve komsu
iilkelerine yayild1”’, <’ Issizlik, yoksulluk, umutsuzluk veya savasa katilmay1 reddettikleri
icin FRY'nin niifusu da gog etti’” ve ’FRY'nin aylarca siiren bombalanmasinda, Sirbistan,
insan kayiplarina ve askeri, trafik ve ekonomik tesislerde biiylik tahribata ugradi’’
cumleleridir. Kitapta yer alan gorsellerde de, bu anlatim desteklenmektedir. Gorsellerin

(yikilmig sehirler ve savas kurbanlar1) aciklamasinda, herhangi bir taraf

belirtilmemektedir.

Bunun istisnasi, imajlarin analizinde goriildiigii iizere, JNA’nin, Karadagli yedek

askerlerin ve Bosnali Sirplarin yaptiklar suglardan bahsedilmesidir. Anlatimda, bunlar,
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birer ciimle ile ifade edilmektedir. Magduriyet ic¢in, yani bir halkin, Ozellikle

magduriyetinin vurgulanmasi, boyle kesin tarafi belirten ciimleler de bulunmamaktadir.

Sonug olarak, 1K Ornek kitapta, su¢ yapan taraf, magdur taraf, sunulan fotograflar ve ismi
gecen kisilerin anlatimi bakimindan, genel bir anlatimin oldugu goriilmektedir. Bu
kitabin, Karadag’da okutulmasina ragmen, Karadag yanli bir anlatimin mevcut olmadig:
sOylenebilir. Kitapta, ‘Karadagl yedek askerler’in saldiriya katildiginin belirtilmesi de,
bu durumu desteklemektedir. Bunun yaninda, anlattimda, magdur ve kurbanlardan
bahsederken, 6zellikle Karadaghh magdurlar dile getirilmeden, genel bir anlatimin olmasi

da, bu kitabin, Karadag yanlis1 bir anlatim sunmadig1 goriilmektedir.
5.3.2.2. ©2K”’ Ornegi

Ikinci ele alman &rnekte, Yugoslavya’nin dagilmas: konusu, dokuz sayfa boyunca
aktarilmaktadir. Konu, >Yugoslavya'nin Yok Olmas1 ve I¢ Savasi>’ ve <’ Yugoslavya’nin
Dagilmasi Siirecinde Karadag, 1991-2000”" basliklarindan olusmaktadir. Ilk baslhk
baglaminda, ’Devletin Par¢alanmasinin Baglangici’’, “’Bosna Hersek’teki Savas’ ve
“Kosova’daki Savas’ alt basliklar1 anlatilmaktadir. ikinci baslik ise, ‘’Siyasi ve
Ekonomik Kriz’’, “’Parlamentarizm’ ve “SRJ’nin Olusumu’’ alt basliklarindan

olusmaktadir.
5.3.2.2.1. Yugoslavya’nin Dagilmasinin Nedenleri

2K ornek kitabinda, Yugsolavya’nin dagilmasi konusu, ‘’Yugoslavya'nin 1970'lerde ve
1980'lerde yasadig1 ekonomik kriz, tllkede milliyetciligi besledi.”” ciimlesi ile
baslamaktadir. Yugoslav liderliginin, ekonomik ve sosyal sorunlarin ¢6ziimii konusunda
farkli goriislere sahip oldugu dile getirilmektedir. Slovenler ve Hirvatlar, cumhuriyetlerin
daha blyuk yetkilerini, yani bir tir konfederasyon sistemini savunurken; Sirbistan’in ise,

merkezilesmenin artmasini savundugu belirtilmektedir.

Anlatimin devaminda, Eyliil 1986'nin sonunda, Sirbistan Bilim ve Sanat Akademisi’nin
(SANU), Kosova ve Hirvatistan’da, Sirplarin soykirim kurbani olduklarini belirten bir
Memorandum yayinladiklar1 anlatilmaktadir. Ardindan, 1987 yilinin basinda, Sloven
aydinlarinin, Slovenya'nin bagimsizligin1 savunduklari ulusal bir program yayladiklar
konusunda bilgi verilmektedir. 1990'da ise, Yugoslavya’da, ilk ¢ok partili se¢imlerin
yapildig1 dile getirilmektedir. Bu baglamda, kitapta, Slovenya, Hirvatistan, Makedonya
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ve Bosna Hersek’te yapilan secimlerde, yeni kurulan ve bagimsizlik hedefleyen ulusal
partilerin kazandig1 belirtilmektedir. Sirbistan ve Karadag'da ise, Komiinistlerin

kazandigi ifade edilmektedir.

Kitapta, Yugoslavya'nin dagilmasinin nedenleri, tekrar Karadag odakli anlatim
kapsaminda verilmektedir. Yugoslavya’nin genelinde bir kriz yasanirken, Sirbistan’da
da, Kosova'ya yonelik politika konusunda iki akim arasinda anlagmazliklarin ortaya
ciktig1 anlatilmaktadir. Bu durumla ilgili, Eyliil 1987'de, Sirp Komiinist Partisi Bagkani
Slobodan Milosevi¢ liderligindeki milliyet¢i akimin, anlasmazligi kazandigi
belirtilmektedir. Onun ilk gdrevinin, Kosova ve Voyvodina eyaletlerini kontrol altina
almak oldugu dile getirilmektedir. Bunu basardiktan sonra, Karadag'da, politikasini
desteklemeyen Karadag hiikiimetinin devrilmesi icin beklenen kiskirtilan gosterileri
diizenlemeye karar verdigi konusunda bilgi verilmektedir. Bunun ardindan, ‘’Ekim
1988'de, amaci1 mevcut hiikiimeti istifaya zorlamak olan Titograd'da kitlesel gosteriler
diizenlendi’” ciimlesi verilmektedir. Bu girisimlerin basarisizlikla sonuglandigi, bu
nedenle Ocak 1989'da Titograd'da 20bin kisinin katildig1 yeni gosterilerin yapildig:
belirtilmektedir. Titograd ve Niksic fabrikalarmnin isgilerinin yani sira, gostericilere,
binlerce vatandasin, Karadag Universitesi'nden bazi profesorlerin ve ogrencilerin
katildig1 ifade edilmektedir. Talepleri, Karadag liderliginin istifa etmesinin oldugu tekrar
vurgulanmaktadir. Karadag hiikiimetinin liderlerinin ise, onlarin baskilar1 altinda iki gilin

sonra talebe uyduklari dile getirilmektedir.

1990 yilinda Karadag’da yeni partilerin kuruldugu ve seg¢imlerin diizenlendigi
anlatilmaktadir. Devaminda, kitapta, Yugoslavya’nin dagilmasi ve Slovenya, Hirvatistan
ile Bosna Hersek’in bagimsizliklarinin uluslararasi toplum tarafindan tanimnmasinin
ardindan, Belgrad'da Sirbistan ve Karadag'in ortak bir devlet kurulmasina yonelik karar
verdigi dile getirilmektedir. Bu baglamda, ‘’Karadag hiikiimeti, karara demokratik
mesruiyet kazandirmak i¢in referandum c¢agrisinda bulunarak, vatandaslardan, egemen
bir devlet olarak Karadag'in, Yugoslavya'da yasamaya devam etmesini isteyip
istemediklerini belirtmelerini istedi’” climlesi yer almaktadir. Son olarak, 27 Nisan
1992'de Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nin Belgrad'da ilan edildigi konusunda bilgi

verilmektedir.
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5.3.2.2.2. Yugoslavya’nin Dagilmasi Siirecinde Yasanan Catismalar
5.3.2.2.2.1. Slovenya

Slovenya’da yasanan c¢atismalardan, kitapta, kisaca bahsedilmektedir. 1991 yazinda
Slovenya’nin, kendi sinirlarina ordusunu gonderdigi ve bagimsizligini ilan ettigi dile
getirilmektedir. Bu nedenle, Yugoslav hikiumetinin, bu Cumhuriyete, JNA guclerini
gonderdigi belirtilmektedir. Bu durum, Slovenya'daki savasin baslamasina sebep oldu.
Devaminda, Slovenya'nin Bolge Savunmasi ile JNA arasindaki savasin kisa siirdiigiine
dair bilgi verilmektedir. Son olarak, JNA’nin c¢atismada yenildigi ve 1991 yilinin

Temmuz ay1 ortasinda kuvvetlerini Slovenya'dan geri ¢ektigi anlatilmaktadir.
5.3.2.2.2.2. Hirvatistan

Slovenya’nin ardindan, 6rnek kitapta, Hirvatistan’da yasanan ¢atigmalar hakkinda bilgi
verilmektedir. Bu baglamda, anlatimda, Franjo Tudjman 6nderligindeki bu cumhuriyette
HDZ’nin iktidara geldikten sonra, iilkede milliyet¢i bir coskunun hiikiim siirdigi
belirtilmektedir. Ote yandan, Sirp yetkililer ve JNA’min, Hirvatistan'daki Sirplart
destekledigi, onlar1 silahlandirdigi ve Ozerklik ilan etmeye tesvik ettiginden

bahsedilmektedir.

Ornek metinde, Agustos 1991'de, Hirvatistan'daki Sirplarm, Sirp olmayan niifusu
topraklarindan siirgiin ettikleri dile getirilmektedir. Bu siire zarfinda Hirvatlarin, JNA
kislasini kusattig1 ve ara sira misilleme yaptig1 belirtilmektedir. Anlatimin devaminda,
1991 yilmin Sonbaharinda, Hirvatistan'daki ¢atismanin bir savasa doniistiigii
anlatilmaktadir. Bu baglamda, JNA giiclerinin, 1991'de Dubrovnik’e saldirdig:
konusunda bilgi verilmektedir. Bunun yaninda, aymi yil, paramiliter olusumlarin
yardimiyla JNA’nin, Vukovar’a da saldirdig1 belirtilmektedir. Iki ay siiren gatigma ve
bombardimandan sonra, Vukovar’in, JNA giiclerine teslim oldugu dile getirilmektedir.
Ardindan, Ocak 1992'de BM-UNPROFOR giiclerinin ¢atismaya miidahale etmesiyle

savasan taraflar arasinda ateskesin saglandigi anlatilmaktadir.

Kitabin bu asamasinda, Sirp, Bosnak ve Hirvat liderlerinin konugsmalarindan alintilar

verilmektedir. Bu alintilar, agsagida gosterildigi gibi sunulmaktadir:

Slobodan Milosevig'in 19 Kasim 1988'de Usce'de, ironik bir sekilde ’Kardeslik ve

Birlik Bulugmasi’’ olarak adlandirilan bir mitingde yaptigi konusmasindan:
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“’Kazanacagiz, Sirbistan’a karsi, gegmiste oldugu gibi, onun diismanlarinin bugiin
de birlesmelerine ragmen kazanacagiz. Onlara, hi¢ ¢ekingen olmadigimizi ve her

savasa onu kazanma niyetiyle girdigimizi bildiriyoruz’’
Alija Izetbegovi¢'in Saraybosna'daki Zetra konusmasi, 2002:

“’Ulusunuzu ve Bosnak adini, dini ve gelenegi koruyun. Kimlik kaybi, kolelik ve

asagilama ile karsilanir.”
Dr. Franjo Tudman, 15 Aralik 1998'de Zagreb'de:

Hirvatistan, Hirvatistan'daki Sirp sorununu ¢6zdii. Hirvatistan'a yapilan saldirilar
durdurmak, Hirvatistan'in NDH’nin devami olduguna ve Sirplart istemedigine
itirazlarin1 6nlemek i¢in bazi Sirplarin Hirvatistan'a doniisiinii kabul ettik. Sirp
sorununu ¢ozditkk ve artik Sirp %12’°si olmayacak. Bunlarin %3'i artik Hirvat

devletini tehlikeye atmayacak.”” (Séeki¢, Andrijasevié, & Vukovié, 2016, s. 160)

5.3.2.2.2.3. Bosna Hersek

Bosna Hersek’te yasanan g¢atigmalarin anlatimi, “’Slovenya ve Hirvatistan’dan farkl
olarak, Bosna Hersek, ulus bakimindan heterojen etnik yapiya sahipti’’ ciimlesi ile
baslamaktadir. Bu Cumhuriyette ii¢c baskin halkin yasadigi belirtilmektedir: Bosnaklar
(Misliimanlar), Sirplar ve Hirvatlar. Bunun ardindan, kitapta, Slobodan Milosevig'in
cesaretlendirdigi Bosnali Sirplarin, 6zerklik miicadelesi baslattiklar1 dile getirilmektedir.
Boyle bir politikanin, kendi silahli kuvvetlerini olusturan Bosnaklar ve Hirvatlar'in

direnigiyle karsilagtigindan bahsedilmektedir.

Anlatimin devaminda, Subat 1992'de Bosna Hersek'te Sirp niifusunun ¢ogunlugunun
katilmadig1 referandumun diizenlendigine dair bilgi verilmektedir. Bu referandumla,
Bosna Hersek'in bagimsizliginin ilan edildigi dile getirilmektedir. Bagimsizlik ilaninin
ardindan, Bosnali Sirplarin, INA'nin yardimiyla Bosna Hersek'te savagsmaya bagladiklari
belirtilmektedir. Bu savas sirasinda, savasan taraflarin, sivil halka kars1 bir¢ok su¢ isledigi
ve ¢ok sayida insanin evlerinden kovuldugu vurgulanmaktadir. Ardindan, Bosnali Sirp
guclerinin, 1993- 1995 yillar1 arasinda Saraybosna'y1 kusattiklar1 ve sehri neredeyse her
giin bombaladiklar1 dile getirilmektedir. Bunun devaminda, UNPROFOR’un, 1992
yilinin Nisan ay1 baslarinda Bosna'ya gonderildigi ve Bosna Hersek’in, ertesi ay BM'ye

kabul edildigi anlatilmaktadir. Bosna Hersek'teki savasa katilimi1 nedeniyle uluslararasi
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toplumun, FRY'ye ekonomik yaptirimlar uyguladigi konusunda bilgi verilmektedir. Bu

anlatimin yaninda, asagidaki fotograf, “’miilteci’’ agiklamasi ile bulunmaktadir.

Fotograf 88: ’2K’’ Orneginde Yer Alan
Fotograf no:1

Bunun ardindan, kitapta, bir paragrafta baris planlar1 hakkinda bilgi verilmektedir.
Oncelikle, Bosna Hersek'teki savas1 durdurmak i¢in Ocak 1993'te uluslararasi toplumun,
Vance-Owen Planin1 6nerdi8i dile getirilmektedir. Bosnaklar ve Hirvatlarin, bu Plani
kabul ettigi, ancak Sirplarin reddettigi belirtilmektedir. Krizin Ustesinden gelmek igin
yeni Planin, Bosna Hersek'in i¢ Cumhuriyetin birligine doniistiigii Owen-Stoltenberg
Plan1 oldugundan bahsedilmektedir. Bu Plani, Sirplar ve Hirvatlarin kabul etmelerine
karsin, Bosnaklarin kabul etmedigi dile getirilmektedir. Ardindan, Sirplarin, Temas
Grubunun (ABD, Rusya, Ingiltere, Fransa ve Almanya) Bosna Hersek'in boliinmesiyle
ilgili Planmi, savasta, uluslararast toplumun onlara sundugundan daha fazlasim

alabileceklerine inandiklar1 i¢in reddettikleri vurgulanmaktadir.

Planlara iligskin anlatimin ardindan, 6rnek metinde, ‘’Mart 1995'te dort aylik bir ateskesin
ardindan savas operasyonlar1 devam etti’’ climlesi bulunmaktadir. Bu baglamda,
Bosnaklarin ve Hirvatlarin birlesik kuvvetlerinin, Sirp gii¢lerini topraklarindan ¢ikarmay1
basardiklar1 dile getirilmektedir. Temmuz 1995'te Sirp giliglerinin, Srebrenica'daki
Bosnak niifusa kars1 kitlesel bir sug isledigi belirtilmektedir. Ardindan, “’Bu vesileyle

8.000'den fazla sivil (erkek, kadin ve ¢ocuk) 6ldiiriildii’” ctimlesi verilmektedir. Bunun,
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Ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana Avrupamin en biiyiik kitlesel sucu oldugu

belirtilmektedir.

Bosna Hersek’le ilgili anlatimin son paragrafinda, savasin sonundan bahsedilmektedir.
Richard Holbrooke liderligindeki Amerikan heyetinin, Bosna Hersek'teki savasi
durdurmak i¢in iilkeyi iki tarafa (Bosnak-Hirvat ve Sirp tarafi) bolen bir Plan hazirladig:
dile getirilmektedir. Bu Baris Antlagsmasinin metni, Aralik 1995 ortasinda Paris'te
onaylandigina dair bilgi verilmektedir. Bu Anlasma ile, miiltecilerin doniisii ve savas
suclularinin yargilanmasi i¢in bir mahkemenin kurulmasinin da kabul edildigi

belirtilmektedir.
5.3.2.2.2.4. Kosova

Yugoslavya’da yasanan catismalar baglaminda, 6rnek kitapta son olarak, Kosova’dan
bahsedilmektedir. 1lk olarak 1997 yilinda Kosova'da isyanlarm c¢iktigi dile
getirilmektedir. Ayn1 yilin Kasim ayinda, Kosova Kurtulus Ordusu’nun (UCK)
Kosova’da kuruldugu belirtilmektedir. 1998'de ise, UCK’nin, kendisini Kosovali
Arnavutlarin silahli giicii olarak ilan ettigi ve diinya medyasina Kosova'da bir ayaklanma
baslatmay1 planladigini bildirdigi vurgulanmaktadir. Devaminda, Kosova'daki ilk ciddi
olayin, Drenica bolgesinde dort polis memurunun 6ldiiriildiigiinde meydana geldigi dile
getirilmektedir.  Kitapta, uluslararas1 toplumun, Makedonya'nin, Kosova'daki
ayaklanmanin istikrar1 bozacagindan korktugu igin, kisa siire sonra Kosova'daki savasa
miidahale ettiginden bahsedilmektedir. Bu baglamda, NATO’nun, FRY'ye hava saldirisi
tehdidinde bulunduguna dair bilgi verilmektedir. FRY Baskani Slobodan Milosevi¢’in,
glgclerinin bir kismimi Kosova'dan geri ¢ektigi ve OSCE’nin bin gézlemcisini Kosova'ya
gondermesine izin verdigi belirtilmektedir. Bu hareketin, Bati'da memnuniyetle

karsilansa da, Kosova krizini ¢6zmekten uzak oldugu ifade edilmektedir.

Ornek metnin devaminda, 1999'da NATO’nun, FRY'yi bombalamaya basladig
anlatilmaktadir. NATO hava birliklerinin, askeri tesisler, altyap1 ag1, havaalanlari, petrol
rafinerileri ve sivil tesisleri hedefledigi dile getirilmektedir. Bu baglamda, anlatimda,
bombalamanin ilk haftasinda Kosova'dan yaklasitk 300 bin kisinin ayrildig:
belirtilmektedir. Bombalamanin ise, 78 giin siirdiigline dair bilgi verilmektedir. Sirp
giiclerinin Kosova'y1 terk etmeye basladiginda, bombalamalarin kesintiye ugradigi

anlatilmaktadir. Ek olarak, bombalama sirasinda 1.200 ila 2.500 kisinin (400 asker)
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oldiriildiiglinden bahsedilmektedir. Son olarak, uluslararasi toplumun gliglerinin,
Kosova'da konuslandig: dile getirilmektedir. Onlarin, Kosova'da diizeni ve yerlerinden
edilmis kisilerin geri donmelerini saglamalari gerektigi belirtilmektedir. Metnin yaninda,

kitapta,‘’Kosova’daki miilteciler’’ ciimlesi ile asagidaki fotografa yer verilmektedir.

¢ &

(S¢eki¢, Andrijasevi Vukovi¢, 2016, s. 163)

Fotograf 89: °2K’’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:2

5.3.2.2.3. Catismalarin Biraktig1 Etkiler

Catismalarin biraktig1 etkiler olarak, genel sonuclardan bahsedilmektedir. Anlatim, “’Eski
Yugoslavya'da ii¢ yildan fazla siiren savasta, yaklasik 200.000 kisi hayatin1 kaybetti,
250.000 kisi Avrupa ve diinyanin gesitli lilkelerine kagt1 ve yaklasik 850.000 kisi evlerini
terk etmek zorunda kald1.”’ climlesi ile baglamaktadir. Ardindan, daha ¢ok Karadag odakl

bir anlatim bulunmaktadir.

Kitapta, Yugoslavya'da yasanan savas sirasinda, Karadag’in zor gilinler gecirdigi dile
getirilmektedir. Bu baglamda, Yugoslavya'nin dagilmasinin, Karadag ekonomisini
tehlikeye att1g1 ve Karadag tarihinin en yiiksek enflasyonunun yasandig belirtilmektedir.
Anlatimin devaminda, Yugoslavya'daki i¢ savas sirasinda, Karadag hiikiimetinin,
Slobodan Milosevi¢'in Hirvatistan ve Bosna Hersek'e yonelik politikasi lizerinde higbir
etkisinin olmadig1 vurgulanmaktadir. Savas ortamina ve siyasi gerilimlere ragmen,
Karadag’in, kendisini etnik ¢atismalardan kurtarmayi ve i¢ baris1 korumay1 basardigi
belirtilmektedir. Metnin yaninda, “’Eski Yugoslavya’daki Catismalar’’ agiklamasi ile

asagidaki gorsel bulunmaktadir.
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Fotograf 90: °2K*’ Orneginde Yer Alan Fotograf no:3

Son olarak, savaslar sirasinda, Karadag'da ihtilaflarin bariscil ¢6ziimiinli savunan ve
Hirvatistan ve Bosna Hersek'teki savasan taraflarca islenen suglari kinayan giiglii bir
savas karsit1 ve milliyetgilik karsit1 hareketin oldugu anlatilmaktadir. Bu hareketin, belirli
mubhalefet partileri, bagimsiz kurumlar ve medyanin yani sira, Sirbistan Cumhurbagkani
Milosevi¢'in politikalarindan uzaklagsmay1 ve Karadag'in bagimsizligini yeniden tesis
etmeyi savunan bir grup aydinlardan olustugu dile getirilmektedir. Bununla iliskili olarak,

kitapta, asagidaki kaynak sunulmaktadir.

“’Karadag Liberal Ittifaki, Veljko Kadijevig’e yazdig1 agik bir mektupta sdyle
duruyor: “’Siz, Saym General, bir Karadagli erkeginin geleneksel vatanseverlik
duygusunu manipiile etme, tiim Karadagli gencligi bugiinkii savasa ve Hirvatistan'da
ahlaki cehenneme gotlirme hakkina nasil sahipsiniz? Savas operasyonlarinin ve
hedeflerinin anlamsiz bularak, herkesin sizi terk ettigini goérmiiyor musunuz?
Karadag’dan aldiginiz yedek gii¢lerinin sayisinin, ¢ok daha biyik iki cumhuriyetten
askere alinanlarin sayisina esit oldugunu unutmayin ... Karadagl annelerin, su ana
kadar bu kirli savasta 160’tan fazla 6lii oglu oldu. Isimleri taktik ve propaganda
nedenleriyle karargahiniz  yaymlamayanlardan  bahsetmeyecegiz. Karadag
demokratik halki, Karadag i¢in iddia edilen tehlikenin onu savasa ve diinya utancina
siiriiklemek icin icat edildiginin ¢ok iyi farkindadir’> (S¢ekié, Andrijasevi¢, &

Vukovi¢, 2016, s. 167).
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5.3.2.2.4. Ismi Gegen Aktorler

2K o6rneginde, Sirp tarafina iligkin Slobodan Milosevic, Hirvat tarafina iliskin Franjo
Tudjman, Bosnak tarafina iligkin Alija Izetbegovic ve Karadag tarafina iliskin Momir
Bulatovi¢ ve Milo Djukanovi¢’in ismi verilmektedir. Metinde, s6z konusu isimlerin

arasinda, en ¢cok Milosevic’in ismi gegmektedir.

Slobodan Milosevic’in ismi, ilk olarak Hirvatistan’da yasanan catismanin anlatimi
baglaminda verilen kaynakta bulunmaktadir. Ardindan, ismi, Bosna Hersek’te yasayan
catigmalarin anlatiminda yer almaktadir. Bu kapsamda, Onun, Bosnali Sirplari
destekledigi belirtilmektedir. Bunun yaninda, Dayton Anlagsmasini imzalayanlarin
arasinda oldugu dile getirilmektedir. Kosova’da yasanan c¢atismalarin anlatiminda da,
Milosevic’in isminden bahsedilmektedir. Karadag odakli anlatimda ise, Milosevic’in
milliyet¢i akimin lideri oldugu vurgulanmaktadir. Buna ek olarak, kitapta, Milosevic’in
Karadag'da, politikasini desteklemeyen Karadag hiikiimetinin devrilmesi i¢in gosterileri
diizenledigi ifade edilmektedir. Son olarak, savas sirasinda, Karadag hiikiimetinin
Milosevic’in Bosna Hersek ve Hirvatistan politikalarina higbir etkisinin olmadigi dile

getirilmektedir.

Franjo Tudjman’in ismi, 6rnek kitapta, ii¢ yerde dile getirilmektedir. Ilki, Hirvatistan’da
yasanan ¢atigmalarin anlatimi baglaminda, Onun 6nderliginde, Hirvatistan’da milliyetci
bir coskunun hiikiim siirdiigii anlatilirken bulunmaktadir. Bu durumu destekleyen
kaynakta (1998 yilinda yaptig1 konugmasindan alint1) da ismi gegcmektedir. Son olarak

ise, ismi, Dayton Anlagsmasini imzalayanlarin arasinda oldugu anlatimda yer almaktadir.

Alija Izetbegovi¢’in ismi de, anlatimin ii¢ yerinde bulunmaktadir. Ilki, kaynak olarak
verilen konusmasmim alintisinda yer almaktadir. Ikincisinde, Bosna Hersek’in
Cumhurbagkan1 oldugu belirtilmektedir. Son olarak ise, ismi, Dayton Anlasmasini

imzalayanlarin arasinda olduguna iliskin anlatimda gegmektedir.

Momir Bulatovi¢’in ismi, anlatimda, onun, parlamenter sistemde ilk cumhurbaskani
oldugu dile getirilirken bulunmaktadir. Milo Djukanovic’in ise, basbakan oldugu

belirtilmektedir. Bunun disinda, Karadag’a iligkin bir isim bulunmamaktadir.
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5.3.2.2.5. Degerlendirmeler/Goriisler
5.3.2.2.5.1. imajlar

5.3.2.2.5.1.1. Sup Tarafi

2K ornek kitabinda, Sirp tarafina iliskin, “’Sirplar’’, “’Bosnali Sirplar’’, *’Sirp
hiiklimeti’’, “’Bosnali Sirplarin askeri giicii’> ve “’Swp giicleri’” ifadeleri
kullanilmaktadir. Imajlar olarak, “’catismay1 baslatan’’, ¢’silahlandiran’’, “’kusatan”’,

“’bombalayan’’ ve “’kitlesel sug isleyen’’ bulunmaktadir.

“’Catigmay1 baglatan’’ imaji, Bosna Hersek catismasi baglaminda verilmektedir. Bu
anlatimda, Bosnali Sirplarin, JNA yardimiyla, Bosna Hersek’te ¢atismay1 baglattig
belirtilmektedir. ’Silahlandiran’” imaj1, Sirp hiikiimetine verilmektedir. Hirvatistan’daki

Sirplarin, INA ve Sirp hiikiimeti tarafindan silahlandirildig: dile getirilmektedir.

“’Kusatan’ ve ‘’bombalayan’’ imaji, Bosnali Sirplarin askeri giiciine verilmektedir.
Anlatimda, bu askeri giiciin, Sarajevo’yu kusattigina ve her giin bombaladigina dair bilgi
verilmektedir. “’Kitlesel su¢ isleyen’ imaji, Srebrenica anlatimi kapsaminda
verilmektedir. Sirp gili¢lerin, Bosnak niifusa karsi kitlesel suc isledikleri dile

getirilmektedir. Bu sirada, 8binden fazla sivilin 61diigii belirtilmektedir.
5.3.2.25.1.2. Hwvat Tarafi

Hirvat tarafi, “’Hirvatlar’’, “HDZ’> ve “HVO’’ seklinde ifade edilmektedir. Ornek
kitapta, Hirvat tarafinda, “’milliyetci cosku hiikiim siirdii’’, “’kusatan’’ ve “’saldirilan’

imajlar1 bulunmaktadir.

“’Milliyet¢i cosku hiikiim siirdii’’ imaji, Tudjman’in 6nderliginde HDZ’ nin yonetimi
altinda, Hirvatistan’da milliyet¢i coskusunun hiikiim siirdiiglinii belirten climlede yer
almaktadir. “’Kusatan’> 1imaji, Hirvatistan’da yasanan c¢atismalar baglaminda
verilmektedir. Hirvatlarin, JNA kislalarin1 kusattig1 ve ara sira misilleme yaptigi dile
getirilmektedir. ‘’Saldirilan’ imaji, Dubrovnik ve Vukovar’in saldirtya ugramasina

iliskin anlatimda bulunmaktadir.
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5.3.2.2.5.1.3. Bosnak Tarafi

Bosnak tarafina iliskin olarak, ‘’Bosnaklar’’, “’Miisliimanlar’’, “’Bosnak giigleri’’ ve
“ARBiH*’ ifadeleri kullanilmaktadir. imajlar olarak, “’catisan taraflardan biri’® ve
“’kitlesel sugun magduru’’ imajlar1 bulunmaktadir. “’Catisan taraflardan biri’’ imaj,
Bosna Hersek ¢atismasi baglaminda, Bosnaklarin da ¢atistigini dile getiren anlatimda yer
almaktadir. “’Kitlesel sucun magduru’’ imaji, Srebrenica anlatimi kapsaminda
verilmektedir. Srebrenica’da Sirp giiclerinin, Bosnak niifusa karst kitlesel sug

islediklerine dair bilgi verilmektedir.

5.3.2.25.1.4. Karadag Tarafi

29 ¢

Karadag tarafi, “’Karadag hiikiimeti’’, “’Karadag’’, “’Karadagli gengler’’, “’Karadagh
anneler’” ve “’Karadagli demokratik halk’’ ifadeleri ile tanimlanmaktadir. Imajlar olarak
ise, “’zor giinleri geciren’’, ‘’Slobodan Milosevic’in politikalarina etkisi olmayan’’,
“’savag ve milliyetci karsit hareketleri olan’’, “’manipiile edilen’’ ve “’0len’’ imajlar1

bulunmaktadir.

“’Zor giinleri geciren’’ imaji, catismalarint biraktig1 etkiler kisminda bulunmaktadir.
Yugoslavya’da yasanan c¢atigmalardan dolayi, Karadag’da zor giinlerin gectigi, tarih
boyunca en yiiksek enflasyonun goriildiigii belirtilmektedir. ‘’Slobodan Milosevic’in
politikalarina etkisi olmayan’ imaji, Karadag hiikiimetine verilmektedir. Kitapta,
Karadag hiikiimetinin, Milosevic’in Bosna Hersek ve Hirvatistan’a karsi uyguladigi
politikasina herhangi bir etkisinin olmadig1 vurgulanmaktadir. Bunun ardindan, “’savas
ve milliyetci karsit hareketleri olan’” imaj1 ifade edilmektedir. Bu anlatim baglaminda,
Hirvatistan ve Bosna Hersek'teki savasan taraflarca islenen suglar1 kinayan giiclii bir
savas karsitt ve milliyet¢ilik karsiti hareketin oldugu ve bu hareketin, Milosevig'in
politikalarindan uzaklagsmay1 ve Karadag'in bagimsizligini yeniden tesis etmeyi savunan
bir grup aydinlardan olustugu belirtilmektedir. “’Manipiile edilen’’ ve “’6len’’ imajlari,
ornek kitabin sonunda verilen kaynakta bulunmaktadir. Tk imaj1 baglaminda, Karadaglh
genglerin vatan sevgisi duygularinin manipiile edildigi ve onlarin Hirvatistan'da ‘’ahlaki
cehenneme’” gétiiriildiigii anlatilmaktadir. ikinci imaj kapsaminda ise, Karadagh
annelerin, i¢cinde dlen ogullar1 olan 160 6li sandig1 karsilamak zorunda kaldigi dile

getirilmektedir.
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5.3.2.2.5.2. Anlatima iliskin Diisiinceler

2K ornek kitabinda, suclar hakkinda genel bir anlatimin yaninda, 6zellikle Sirp tarafinin
su¢ isledigi konusunda bilgi verilmektedir. Hirvat tarafi, ‘kusatan’ olarak
gosterilmektedir. Bognak tarafa iliskin herhangi bir sug islediklerine dair bilgi mevcut
degildir. Karadag tarafi hakkinda ise, ana metin igerisinde olmayip, verilen kaynakta,

Karadagli genglerin savasa gitme konusunda yonlendirildigi dile getirilmektedir.

Magduriyet acisindan da genel olarak, anlatimda bir taraf 6zellikle belirtilmeden savasin
magdurlart anlatilmaktadir. Ayni durum, kitapta bulunan fotograflar icin de gegerlidir.
Fotograflar, “’miilteci’’, ’Kosova’daki miilteciler’” ve “’Eski Yugoslavya’da savaslar’’
aciklamalar ile kitapta yer almaktadir. Bu genel anlatimin istisnasi olarak, Bosnak ve
Karadag tarafidir. Bosnaklarin, Srebrenica’da kitlesel su¢un magduru olduklari
belirtilmektedir. Karadag’in ise, genglerinin manipiilasyon magduriyetleri yani sira, 160
kisinin 6ldigl vurgulanmaktadir. Kitapta, Hirvatlarin ve Sirplarin magduriyeti dile

getirilmemektedir.

Kisilere iligkin anlatim bakimindan, en olumsuz anlatim, o zamanki Sirp Cumhurbaskan1
olan Slobodan Milosevic hakkindadir. Onun, Hirvatistan ve Bosna Hersek’teki
politikalari elestirilmektedir. Kitapta, hem Milosevic, hem Tudjman, hem de Izetbegovig,
milliyetci davranislar ile karakterize edilmektedir. Bu durum, Karadag’a iligkin isimler
icin gecerli degildir. Momir Bulatovic ve Milo Djukanovic hakkinda sadece genel bir

bilgi verilmektedir.

Sonug olarak, magduriyet, su¢ ve kisilerin anlatimi bakimindan, 2K 6rnegi, Karadag
yanlist goriilmektedir. Kitapta, Karadaglilarin isledigi herhangi bir su¢ dile
getirilmemektedir. Bunun aksine, Sirbistan’in politikasindan kendisini uzak tutmaya
calistig1 konusunda ornekler verilmektedir. Savasa katildiysa da, yonlendirme sonucunda

katildig1 belirtilmektedir.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Calismanin bu son bolimiinde, dort 6rnek incelemede elde edilen sonuglar, birinci
boliimde anlatilan teorik yaklasim ile karsilastirilmaktadir. Ik olarak, Degerlendirme
kisminda, 6rnek kitaplarin nicel ve nitel analizi yorumlanmaktadir. Ardindan, Sonug

kisminda, tiim ¢alisma g6z 6nilinde bulundurarak, genel bir yorum ve 6neri sunulmaktadir.
Degerlendirme
Ulusal Tarih Anlatimimnin Icerigi (Nicel Analizi)

Tim orneklerin nicel analizinde, kitaplarin odak noktasini anlamak ag¢isindan, dncelikle
kitaplarin, Ulusal ve Diinya Tarihlerine ne dlgiide yer verdiklerine bakilmistir. Birinci
ornek incelemede (Sirbistan), tiim ders kitaplarinda, Ulusal Tarihe daha ¢ok yer verildigi
goriilmektedir. Aralarinda en az fark olanlari, 3S ve 4S 6rnekleridir (Ulusal Tarih-%52;
Dinya Tarihi-%48). En biiyiik fark ise, 1S 6rneginde bulunmaktadir (Ulusal Tarih-%61;
Dlnya Tarihi-%39). Sirbistan 6rneginden farkli olarak, ikinci 6rnek incelemede
(Hirvatistan), cogu ders kitabinda (1H, 2H, 3H) Diinya Tarihine daha ¢ok yer verilmistir.
En biiyiik fark, 1H 6rneginde (Ulusal Tarih-%40; Diinya Tarihi-%60) olup, en kiigtik fark
2H orneginde (Ulusal Tarih-%49; Dunya Tarihi-%51) goriillmektedir. Hirvatistan’in tig
ornek ders kitaplarinin istisnasi, 4H Ornegindedir. Bu 6rnekte Ulusal Tarih’e (%58),
Diinya Tarihi’ne (%42) gére daha ¢ok yer verilmistir. Ugiincii rnek incelemede (Bosna
Hersek), diger orneklere gore durum daha farklidir. Bosna Hersek’te miifredat lice
ayrildigr i¢in (Sirp, Hirvat ve Bosnak), sonuglar da farklilik gostermektedir. Sirp
miifredatina gore olusturulan 1B ve 2B 6rneklerinde, Sirbistan incelemesinde oldugu gibi,
Ulusal Tarihe daha ¢ok yer verilmistir. 1B 6rneginde (Ulusal Tarih-%60; Diinya Tarihi-
%40) bu fark, 2B 6rnegine (Ulusal Tarih-%55; Diinya Tarihi-%45) gore daha biyuktar.
Hirvat miifredatina gore olusturan 3B ve 4B 6rneklerinde, Ulusal ve Diinya Tarihlerine
dengeli sekilde yer verilmektedir. Bosnak miifredatina goére olusturan 5B ve 6B
orneklerinde, Diinya Tarihine, Ulusal Tarihten daha fazla yer verildigi goriilmektedir. Bu
fark, 5B 6rneginde (Ulusal Tarih-%39; Diinya Tarihi-%61), 6B 6rnegine (Ulusal Tarih-
%43; Diinya Tarihi %57) gore daha biiyiiktiir. Son ele alindan 6rnek incelemede
(Karadag), okutulan tarih ders kitaplarinda Ulusal Tarihe daha ¢ok yer verilmistir. 1K

316



orneginde (Ulusal Tarih-%63; Dunya Tarihi-%37) bu fark daha biiyiikken, 2K 6rneginde
(Ulusal Tarih-%51; Dinya Tarihi-%49) bu fark en aza inmis durumdadir.

Kitaplarda yer alan Ulusal ve Diinya Tarihlerinin dagilimina degindikten sonra, Ulusal
Tarihin anlatiminin igerigine bakilmistir. Teorik yaklasimda gorildiigi iizere, Ulusal
Tarihin ¢atigma odakli anlatim1 (savaslardaki zafer/kaybi hikayeler, toprak
kazanimi/kayb1 ve magduriyet gibi konular), gruplarin/bireylerin kimliginde °‘sicak’
milliyet¢iligin olusumuna sebep olabilmektedir. Bundan dolayi, bu ¢alismada, ele alinan
ornek ders kitaplarinda yer alan Ulusal Tarihin ne 6l¢ilide ¢atisma etrafinda anlatildig:
analiz edilmistir. ilk 6rnek incelemede (Sirbistan), 1S ve 7S drneginde, ¢atisma odakli
anlatimin daha fazla yer kapladigi goriilmektedir. Geri kalan 6rnek ders kitaplarinda,
diger anlatima daha ¢ok yer verilmistir. Ancak, diger anlatim ile ¢atigma odakli anlatim
arasinda genelde biiyiik fark goriilmemektedir. En biiyiik fark, 2S 6rnegindedir (%14°liik
kisim kadar daha fazla diger anlatimdan olusmaktadir). Geri kalan 6rneklerde (3S, 4S, 5S
ve 6S), diger anlatim, ortalama %6’lik kisim kadar daha fazla anlatilmaktadir. Ikinci
ornek incelemede (Hirvatistan), 2H 6rneginde, catisma odakli anlatimin daha fazla yer
kapladig1 goriilmistiir. 1H, 3H ve 4H Orneklerinde, diger anlatima daha cok yer
verilmektedir. Bunlardan en biiyiik fark, 3H 6rneginde (diger anlatim, %24 lik kisim
kadar daha fazla anlatilmakta) goriillmektedir. Uglincii érnek incelemede (Bosna Hersek)
yer alan 3B 6rnegi (Hirvat miifredati), agirlikli olarak ¢atisma odakli anlatilmaktadir. Geri
kalan 6rneklerde (1B, 2B, 4B, 5B ve 6B), diger anlatim daha fazla goriilmektedir. En
biiylik fark 5B (diger anlatim, %39’luk kisim kadar daha fazla anlatilmakta) ve 6B (diger
anlatim, %32’lik kisim kadar daha fazla anlatilmakta) 6rneklerinde gézlenmektedir. En
kiicik fark ise, 2B oOrnegindedir (diger anlatim, %6’lik kistm kadar daha fazla
anlatilmaktadir). Dordiincii 6rnek incelemede (Karadag), 1K 6rneginde catisma odakli
anlatim ve diger anlatim dengeli (%50-%50) sekilde anlatilmaktadir. 2K 6rneginde ise,
catisma odakl1 anlatim, kitabin %49’luk kismini olustururken; diger anlatim, %40’lik

kism1 kapsamaktadir.

Goriildiigi tizere, 1S, 7S, 2H, 3B ve 2K o6rneklerinde, catisma odakli anlatim, kitaplarin
daha biiylik kistmda yer almaktadir. Ancak, diger acidan bakildiginda, tiim ornek
kitaplarda, Ulusal Tarihin, ¢atisma odakli anlatildigr sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Ele
alinan 6rnek kitaplarin konularinda, Yirminci Yiizyil anlatilmaktadir. Bu siire¢ boyunca,

Ulusal Tarihte yasanan catismalar (Balkan Savaslari, Birinci Diinya Savasi, ikinci Diinya
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Savasi ve 90lardaki savaglar) toplamda 16 yil siirmektedir. Yani, s6z konusu savaslar,
Yirminci Yuzyilin %16’lik kismini olusturmaktadir. Fakat, 6rnek kitaplarin arasinda en
az catisma odakli anlatimi olan 5B 6rneginde bile, bu anlatim, kitabin %27’lik kisminda
yer almaktadir. Bu agidan bakildiginda, 6rnek kitaplarda, Ulusal Tarihin daha ¢ok catisma
odaklr anlatildig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Catisma odakli anlatimin kapsadigi yerden
dolay1, tiim Ornek kitaplarin, ‘sicak’ milliyetciligin olusumuna uygun zemin
olusturduklar1 goriilmektedir. Fakat, nicel analiz ile sadece kitaplarin odak konusuna
iliskin yorum yapmak miimkiindiir. Catisma odakli anlatimin, ne tiir mesaj verdigi, deger
ve bilgileri icerdigi konusunda nitel arastirma ile yapilan analize deginmek

gerekmektedir.
Catisma Odakl icerigin Anlatimi (Nitel Analizi)

Mevcut caligmada, Ulusal Tarih baglaminda anlatilan ¢atisma odakli anlatimin konusu
olarak, Yugoslavya’nin dagilmasi sorunu secilmistir. Sdylem analizi ile, bu konuda
belirtilen imajlara odaklanilmistir. Daha dogrusu, Sirp, Hirvat, Bosnak ve Karadag
taraflarina verilen imajlar incelenmistir. Bunun yaninda, anlatimin tek tarafli olup
olmadigina bakilmistir. Bu baglamda {i¢ parametreye odaklanilmistir: sug isleyen taraf,

magdur taraf ve ismi gecen aktorlerin anlatima.
Imajlar

Birinci boliimde, tarih egitiminin, olumsuz “’biz’’ ile “’6teki’’ algisini1 ve gruplar arasi
gerilimleri azaltabilecek, c¢atisan taraflar arasinda karsilikli anlayisi tesvik edebilecek
giiclii bir baris insas1 araci oldugu belirtilmistir. Ancak, ¢ogu zaman, tarih kitaplarinin
bunun tersine etki ettigi goriilmektedir. Tarih kitaplarinin igerisindeki ‘6teki’nin olumsuz
imgeleri, egitimin, ¢atismaya yol acabilen etkilerinin arasindadir. Bundan yola ¢ikarak,
ornek incelemelerde ‘biz’ ve ‘Gteki’nin nasil tanimlanildigi incelenmistir. Ele alinan
orneklerin higbirinde ‘biz’ veya ‘onlar’ tam kelime olarak kullanilmamaktadir. Bunun
yerine, bu ¢alismada, ‘biz’ olarak, hangi lilkede ders kitab1 okutuluyorsa, o taraf hakkinda
bahsedilirken, ‘biz’ olarak algilanmaktadir. Ornegin, Sirbistan’da okutulan tarih ders
kitaplar1 incelerken, Sirp tarafi, ‘biz’ olarak alinip, ‘Gteki’ ise diger taraflardir (Hirvat,

Bosnak ve Karadag taraft).
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Birinci 6rnek inceleme (Sirbistan) baglaminda ele alinan 6rnek kitaplarda (1S, 2S, 3S,
4S, 5S, 6S ve 7S), genel olarak kendi tarafinin magduriyeti vurgulanmaktadir.
Magduriyet baglaminda, Sirp tarafina verilen imajlar sunlardir: “’Yerlerinden
edilen/siirgiin edilen halk’” (imaj, tim Ornek kitaplarinda bulunmakta);‘’haksizliga
ugrayan halk’ (imaj, 1S, 4S, 5S, 6S ve 7S Orneklerde bulunmakta); “’etnik temizlige
ugrayan halk’’ (imaj, 1S, 5S, 6S ve 7S 6rneklerinde bulunmakta); “’tehdit altinda hisseden
halk’” (imaj, 1S, 2S ve 7S orneklerinde bulunmakta); ‘’halkina sug islenmis’’ (imaj, 5S
ve 6S orneklerinde bulunmakta); “’hayatlar1 dayanilmaz hale gelen’’ (imaj, 3S 6rneginde
bulunmakta) ve “’siddetten korkan’’ (imaj, 4S 6rneginde bulunmakta). Magduriyetlerini
belli eden imajlar diginda, Sirp tarafi, yasanan ¢atigmalarda “’catisan taraflardan biri’’
imajin1 da tagimaktadir. Kendi tarafinin sug isleyen imaj olarak, bir tek 5S orneginde
bulunmaktadir. Bu Ornekte, RS Ordusunun, Bosnaklara katliam yaptig1 dile
getirilmektedir. S6z konusu Ornek incelemede, 6teki taraf olarak Hirvatlar, Bosnaklar ve

3

Karadag tarafi analiz edilmistir. Hirvat tarafina iliskin, tiim orneklerde ‘’yerinden
eden/siirgiin eden’” imaj1 verilmektedir. Bunun yaninda, 1S, 6S ve 7S Orneklerinde,
“etnik temizlik yapan’’ imaj1 bulunmaktadir. 6S 6rneginde, *’saldirgan’’ imaj1 da yer
almaktadir. Yasanan c¢atismalarda ise, ‘’catisan taraflardan biri’’> imaj1 tasimaktadir.
Bosnak tarafina iligkin olarak genelde pek imaj bulunmamaktadir. Bosna Hersek
catismasinda “’catisan taraflardan biri’’ imajinin yani sira, 1S ve 7S 6rneklerde, Bosnak
tarafinin “’Ustiinliik kurma istegi’’ imaj1 verilmektedir. 5S Orneginde ise, ‘’katliama
ugrayan halk’’ imaj1 bulunmaktadir. Karadag tarafina iligskin imaj, bir tek 6S 6rneginde

3

ifade edilmektedir. Bu Ornekte, Karadag tarafina “’yerlerinden edilen halk’ imaj1

verilmektedir.

Ikinci 6rnek inceleme (Hirvatistan) kapsaminda analiz edilen 1H, 2H, 3H ve 4H
orneklerinde, kendi tarafin1 tanimlarken, sadece magduriyetler ile degil, basarilar ve
olumlu imajlar da vurgulanmaktadir. Bu imajlar baglaminda sunlar yer almaktadir:
“’kurtaran” (1H, 2H, 3H ve 4H), “’kahraman’’ (1H, 2H ve 3H), “’basar1 ve zafer’’ (1H,
2H ve 3H), “’savunan’’ (1H, 2H, 3H ve 4H), ’demokratik’’ (2H, 4H), “’insancil’’ (2H),
“yaratict’’ (2H), “’cesur, vatansever ve fedakar’’(2H). Magduriyete iligkin imajlar ise,
sunlardir: ¢’6ldiriilen’’ (1H, 2H, 3H ve 4H), “’bombalanmis’’ (2H, 3H), “’kusatilan’’ (1H,
2H, 3H ve 4H), “’etnik temizlik magduru’’ (2H, 3H ve 4H), “’kurban’’ (2H, 3H), ’siirgiin
edilen’’ (2H, 3H, 4H), “’soykirima ugrayan’’ (4H), ‘’sehirleri ve kdyleri imha edilen”’
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(1H, 2H, 3H ve 4H), “’tehlike altinda’’ (2H), “’toplu infazlar magduru’’ (2H ve 4H) ve
“’istismara ugrayan’’ (2H). Bunlarin disinda, bir-iki climle ile olsa da, tim o6rnek
kitaplarda kendi tarafina iliskin “’su¢ isleyen’’ imajlar1 da bulunmaktadir. Bunlar, ’insan
haklarini ihlal eden’” (1H, 3H), “’su¢ isleyen’” (2H, 3H), “’toplama kamp1 olusturan’’
(2H), “’Hirvat karsiti propagandaya katki’” (1H) ve “’Swrp karsiti davraniglar’® (3H)
imajlaridir. Bu imajlar dile getirilirken, Hirvat hiikiimeti veya Hirvat ordusunun imajlari
degil, daha ¢ok bireysel davraniglar gibi anlatilmaktadir. 4H 6rneginde ise, kendi tarafina
iliskin olumsuz bir imaj bulunmamaktadir. S6z konusu 6rnek incelemede, 6teki olarak,
Sirp, Bosnak ve Karadag taraflar1 ele alinmistir. Sirp taraf, genel olarak olumsuz imajlar
ile ifade edilmektedir. Bunlar, “’Biiyiik Sirp plan1 gerceklestirmek isteyen’’®® (1H, 2H,
3H, 4H), “’isyanct’’ (1H, 2H, 3H, 4H), “’saldiran’’ (1H, 2H, 3H, 4H), “’kusatan’’ (1H,
2H, 3H, 4H), “’6ldiiren’’ (1H, 2H, 3H, 4H), “’diisman’’ (1H, 2H, 3H, 4H), ‘’Hirvat karsiti
propaganda yayan’’ (1H, 2H, 4H), “’etnik temizlik yapan’’ (2H, 3H, 4H), “’sug isleyen”’
(2H, 3H, 4H), “’yalanlar1 yayan’’ (2H, 3H, 4H), ’insan haklarini ihlal eden’’ (1H, 3H),
“terorist’’ (2H, 4H), “’toplama kamp1 olusturan’’ (2H, 3H), “’katliam yapan’’ (3H, 4H),
“’demokratik olmayan’’ (2H, 4H), “’hegemonyac1’’ (2H), “’asirilik¢1’” (2H), “’savas i¢in
en ¢ok sorumlu olan’> (2H), “’insanlik dis1 davranan’’ (2H), “’tehdit eden’” (2H),
“’fagistce davranan’’ (4H) ve “’soykirim yapan’’ (4H) imajlaridir. Bu imajlarin yani sira,

(3

birkag ciimle ile Sirp tarafinin magduriyeti hakkinda bahsedilmektedir. Bunlar, “’asker
kayb1”’ (1H), <’Surp siviller dldiiriildi’” (1H, 2H, 3H), “’evleri ve esyalar1 yagmalandi ve
imha edildi’’ (1H, 3H) ve *’Sirplara kars1 belirli suglar islendi’’ (4H) imajlaridir. Bosnak
tarafina iliskin genel olarak magduriyetleri dile getirilmektedir. Bu kapsamda, 6rnek
kitaplarda, ¢’6ldirtildi’” (1H, 2H, 3H ve 4H), “’katliam magduru’’ (3H, 4H), “’soykirim
magduru’’ (4H), *’slirglin edilen’’ (2H), “’Biiylik Sirp hakimiyetinden korkan’’ (2H) ve
“’kusatilan’’ (3H) imajlar1 yer almaktadir. Ayrica, Bosnak tarafina sug isleyen imajlar1 da
verilmektedir: “’toplama kampi1 olusturan’ (2H) ve “’suc isleyen’’ (2H, 3H). Karadag
tarafina iliskin ise, hep olumsuz imajlar ifade edilmektedir. Bu baglamda, 6rnek
kitaplarda, “’kusatan’’ (1H, 3H), “’saldiran’’ (2H, 4H), ‘’sug isleyen’’ (3H, 4H), “’Biiyiik
Sirp politikasin1 destekleyen’” (4H), “’Sirp yanlisi”” (3H), “’imha eden’” (1H),
“’bombalayan’’ (3H) ve ‘’korkunc yikimlara sebep olan’’ (3H) imajlar yer almaktadir.

% Ornek kitaplarda, bu planin, yayilmaci ve hakimiyet kurma istegi olarak belirtilmektedir.
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Uciincii 6rnek incelemede (Bosna Hersek) yer alan 1B ve 2B drnekleri, Sirp miifredatina
gore, 3B ve 4B ornekleri, Hirvat miifredatina gore, 5B ve 6B Ornekleri ise, Bognaklarin
miifredatina gore diizenlenmektedir. Buna gore, 1B ve 2B 6rneklerinde, ‘biz’ olarak Sirp
taraf1; 3B ve 4B Orneklerinde, ‘biz’ olarak Hirvat tarafi; 5B ve 6B 6rneklerinde ise, ‘biz’
olarak Bosnak tarafi var sayilmaktadir. 1B Orneginde, kendi tarafina iligkin sadece
magdur imajlart bulunmaktadir. Bunlar, “’haksizliga ugrayan halk’’, ‘’soykirima
ugramaktan korkan’’, “’yerinden edilen’’, “’isyanc1’’, “’saldirilan’’, ’bombalanan’’ ve
“’Sirp karsit1 politikanin magduru’’ imajidir. 1B 6rneginde, 6teki olarak Hirvat, Bosnak
ve Karadag taraflar1 ele alinmaktadir. Hirvat tarafi ile ilgili su imajlar verilmektedir:
“Sirp halkin1 haksizliga ugratan’’, “’saldiran’’, “’Sirp niifusunu yerinden eden’” ve
“’siyasi davranislar1 nedeniyle Sirplarda soykirim korkusu uyandiran’’. Bosnak tarafi ise,
’Sirp halkini haksizliga ugratan’’ imaj1 ile tanimlanmaktadir. Karadag tarafina iliskin ise,
herhangi bir imaj bulunmamaktadir. 2B 6rneginde, dort taraf hakkinda herhangi bir imaj
verilmemektedir. Hirvat miifredatina gore diizenlenen 3B ve 4B oOrneklerinde, kendi
tarafi, genelde magduriyetle iliskilendirilmektedir. 3B Orneginin analizinde belirtildigi
gibi, Bosna Hersek anlatimi digsinda, 3B 6rnegi, tamamen 2H Orneginin iceriginden
olugmaktadir. Bu nedenle, 2H 6rnegi kapsaminda belirtilen tiim imajlar, 3B 6rnegi igin
gecerlidir. Ek olarak, kendi tarafina iliskin “’kararli direnis gosteren’ imaji
bulunmaktadir. Sirp tarafina iliskin ise, <’Ikinci Diinya Savasi sonrasinda en biiyiik sivil
kaybina sebep olan’’ imaj1 yer almaktadir. 4B Orneginde, kendi tarafi, ‘’savunan’’,
“’kahraman’ ve “kurtaran’> imajlar ile tamimlanmaktadir. Bunun yaninda,
magduriyetlerini belirten “’saldirilan’, “’yerinden edilen’’, “’kusatilan’’, ¢’Biiyiik Sirp
saldirisinin magduru’’ ve “’sehirleri bombalanan ve imha edilen’” imajlar1 bulunmaktadir.
Kendi tarafini ise, su¢ bakimindan bir imaj ile iligskilendirmemektedir. 4B Orneginde,
oteki taraf kapsaminda, Sirp, Bosnak ve Karadag tarafi analiz edilmistir. Sirp tarafina
iliskin, hep olumsuz imajlar yer almaktadir. Bunlar, ’Biiyiik Sirp plan1 uygulamak
isteyen’’, “’saldiran’’, “’kusatan’’, “’isyanci’’, ‘’ateskesi ihlal eden’’, ‘’bombalayan’’,
“’sug isleyen’’, “’6ldiiren’’, “’esir eden’’, “’toplama kampi olusturan’’ ve “’silirgiin eden’’
imajlaridir. Bognak tarafi ise, magduriyet imajlariyla ifade edilmektedir. Karadag ile ilgili
“’saldirgan’’ imaj1 bulunmaktadir. Bosnak miifredatina gore diizenlenen 5B 6rneginde,

kendi tarafi, magdur imajlar ile nitelendirilmektedir. Bu baglamda, ‘’toplama kampinin

magduru’’ ve “’soykirim magduru’’ imajlar1 bulunmaktadir. Ayrica, drnekte, ’savunan’’
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imaj1 da yer almaktadir. Kendi tarafi hakkinda herhangi bir olumsuz imaj mevcut degildir.
Oteki olarak, Sirp, Hirvat ve Karadag taraflar1 ele alinmaktadir. Sirp tarafi, “’Bosna
Hersek devletini inkar eden’’, “’medya lingi uygulayan’’, “’saldiran’’, “’kusatan’’,
“bombalayan’’, “’etnik temizlik yapan’’, “’toplama kampi olusturan’® ve ‘’soykirim
yapan’’ imajlari ile iligkilendirilmektedir. Hirvat tarafi ise, *’saldirilan’’, “’savunan’’ ve
“toplama kampi1 olusturan’ imajlar1 ile ifade edilmektedir. Karadag tarafina iliskin,
“’isgal eden’’ imaj1 verilmektedir. 6B 6rneginde ise, bir tek imaj bulunmaktadir. Bu imaj,

“’hakimiyet kurma istegi’’dir ve Sirp tarafi ile bagdaslastirilmaktadir.

Dordiincii 6rnek incelemede (Karadag) ele alinan 1K ve 2K oOrneklerinde, imajlar
bakimindan farkliliklar goriilmektedir. 1K 6rneginde, kendi tarafina iliskin “’saldiran’’
imaj1 bulunmaktadir. Daha dogrusu, ‘’Karadagli yedek askerler’’inin, Dubrovnik
saldirisina katildig: dile getirilmektedir. 2K 6rneginde ise, kendi tarafina iliskin verilen
imajlar sunlardir: “’zor giinler gegiren’’, “’savas ve milliyet¢i karsit hareketleri olan’’,
“manipiile edilen’’ ve “’6len’’. Kendi tarafi hakkinda, su¢ isleyen imajlar baglaminda
herhangi bir imaj verilmemektedir. Bu 6rnek incelemede, 6teki olarak Sirp, Hirvat ve
Bosnak tarafi ele alinmaktadir. 1K o6rneginde, sadece Bosnali Sirplara iligkin imaj
bulunmaktadir. Bu imaj, “’kusatan’’dir. 2K 0Orneginde ise, Sirp tarafina iliskin,
“catismay1 baglatan’’, “’silahlandiran’’, “’kusatan’’, ‘’bombalayan’’ ve ’kitlesel su¢
isleyen’” imajlar1 verilmektedir. Hirvat tarafi ile ilgili “’kusatan’’ ve “’milliyet¢i cosku

hiikiim siirdii’’ imajlar1 bulunmaktadir. Bosnak tarafina iliskin olarak ise, ‘catisan

taraflardan biri’’ imaj1 disinda, *’kitlesel sugun magduru’” imaj1 verilmektedir.

Teorik yaklasimda, Ulagli’nin (2018) kitabinda gosterilen deneye gore, insanin, kendi
grubunun dinamiklerini olumlarken, dis grubun olumsuz 06zelliklerini abarttig
belirtilmektedir. Ornek olarak, bunlar verilmektedir: ** ‘Biz, gururluyuz, onurluyuz ve
atalarimizin geleneklerine hizmet ederiz’, Onlar ise, ‘bencil ve benmerkezcidir,
kendilerini bizden daha c¢ok severler’; ‘Biz, baris¢iyiz. Insanlari severiz, sadece
diismanlardan nefret ederiz’, ‘Onlar Bizden nefret eden diisman insanlardir’; ‘Biz ahlakl
ve temiziz’, ‘Onmlar ahlaksiz ve pistir’”’. Bu durum, ele alinan ornek kitaplarda da
goriilmektedir. Ozellikle 2H 6rneginde (dolayisiyla 3B 6rnegi de buna dahil), agik bir
sekilde, Sirp-Hirvat tarafi ile ilgili karsit anlatimda belirtilmektedir:

Sirp tarafi, demokratik olmayan; Hirvat tarafi ise, demokratik olandir. Sirp tarafi,

yasal olmayan yollar1 kullanan; Hirvat tarafi ise, yasal sekilde davranandir. Sirp
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tarafi, insanlik dis1 davranis sergilerken; Hirvat tarafi ise, insancildir. Sirp tarafi,
saldiran; Hirvat tarafi ise, savunandir. Sirp ordusu, korkung suglar igleyen, terorist
ve asiriliker; Hirvat Savunucular ise, kahraman, yaratici, cesur, vatansever ve

fedakardir.

Devaminda, Ulagl (2018), insanlarin, kendi gruplarin1 olumlamak igin, diger gruplarin
aleyhine degerlendirmelerde bulunma egilimi igerisinde olduklari belirtmektedir. Bu
konu ile ilgili olarak, teorik yaklasimda, 6teki tarafin, magdur eden, giivensiz ve tehdit
olarak algilandiginda, otekine karst her tirlii saldirinin, mesru hale geldigi
belirtilmektedir (Salomon, 2009, s. 110). incelenen drneklerde, diger tarafa daha kolay
olumsuz imajlarin verildigi sonucuna varilmistir. Kendilerine ise, olumsuz bir imaj
vermekten kaginilmaktadir. Bu durum, birinci 6rnek inceleme (Sirbistan) baglaminda ele
alinan yedi ornekten, altisinda goriilmektedir. Bir tek 5S 6rneginde, Sirp tarafinin sug
isledigine dair bilgi verilmektedir. Ikinci 6rnek incelemede (Hirvatistan) ise, az da olsa,
dort 6rnegin iigiinde kendi tarafina iliskin olumsuz imajlara yer verilmektedir. Uglinci
ornek incelemede (Bosna Hersek) ise, bu durum bir tek 3B (Hirvat miifredati) 6rneginde
goriilmektedir. Son 6rnek incelemede (Karadag), 1K 6rneginde, kendi tarafina iligkin

olumsuz imaj bulunurken, 2K 6rneginde ise, bulunmamaktadir.

Bunun yaninda, teorik yaklasimda, ‘kurban olma duygusu’ iizerinde de durulmaktadir.
Kimlikleri tehdit edildigi stres durumlarinda, kurban olma duygusu barindiran gruplar,
‘zaman ¢okmesi’ olarak adlandirilan siirece girer ve ‘gecmise iliskin duygular, algilar ve
beklentiler, giincel olaylar ve diismanlarla ilgili olanlar, biiyiik oranda karisir ve bu da,
akildis1 politik kararlar almaya ve yikici davranislara yol acar’’. Incelenen tiim 6rnek
kitaplarinda (2B, 6B ve 1K ornekleri hari¢), anlatimlarda en sik verilen imaj, kendi
tarafina iliskin magdur imajidir. Bu durumda, 6rnek kitaplarin, gruplarin kimliklerinde
barinan kurban olma duygusunun olusumuna ve/veya artirilmasina uygun zemin

olusturdugu goriilmektedir.
Taraflilik

Imajlarmn  6nemi yaninda, teorik yaklasimda, tek tarafli anlatim (zerinde de
durulmaktadir. Egitim, tek tarafli verildigi durumlarda, sosyal bdliinmeler
giiclendirilebilir, gruplar arasindaki diismanlik artirilabilir ve siddet normallestirilebilir.

Bu baglamda, 6rnek kitaplarda sunulan anlatimin tek tarafli olup olmadigina bakilmistir.

323



Birinci 6rnek inceleme (Sirbistan) baglaminda analiz edilen tiim 6rnek kitaplarda, Sirp
yanlis1 bir anlatimin oldugu goriilmektedir. Ayrica, 5S 6rnegi disinda, geri kalan 6rnekler
(1S, 28S, 35, 4S, 6S ve 7S) tek tarafl1 anlatim sunmaktadir. Kitaplarda, ¢atismalardan genel
olarak bahsedilse de, diger taraflarin ayriyeten magduriyetleri belirtilmemektedir. Kendi
tarafinin magduriyetine iliskin ise, 6zellikle ‘Sirp’ oldugu vurgulanmaktadir. Bu durum,
4S o6rnek harig, tim ornek kitaplarda, gorseller ile de desteklenmektedir. Sug isleyen taraf
olarak, kendi tarafi ile ilgili bir bilgi verilmeden, Hirvat tarafinin yaptig1 suglarin 6rnekleri
verilmektedir. Bunlarin istisnasi, 5S Ornegidir. Bir tek bu ornekte, baska bir tarafin
magduriyeti dile getirilmektedir. Bu da, Bosnaklarin ugradigi magduriyettir. Ancak bu
bilgi aktarilirken, dlen sayist ile ilgili belirsizligi vurgulanmaktadir (‘’bazilarina gore,
8bin kisi oldiiriildii, diger kaynaklara gore bu sayimin abartildig1 sylenmekte’’dir gibi).

Kendi tarafinin magduriyete ugrayan sayisi verilirken, kesin sayilarla ifade edilmektedir.

Ikinci 6rnek incelemede (Hirvatistan) ele alinan 6rneklerin, Hirvat yanlis1 oldugu tespit
edilmistir. Ancak, tamamen tek tarafli bir anlatim sunulmadig goriilmektedir. 4H 6rnek
harig, diger orneklerde (1H, 2H ve 3H), sug isleyen taraflarin anlatimina iliskin, kendi
tarafinin da sug isledigine yonelik drnekler verilmektedir. Ancak, Sirp tarafini, nerdeyse
tim konu anlatimi1 boyunca (ortalama 25 sayfa) bu imaj ile iliskilendirirken, kendi
hakkinda bir-iki ciimle ile aciklama yapmaktadir. Suc¢ isleyenler, Hirvat politikanin
parcasi olarak degil, bireysel olarak aktarilmaktadir. 2H 6rneginde, “’1991'de Hirvatlarin
ve diger Surp olmayanlarin oldiiriilmesi ve sinir disi edilmesi, Sirbistan'in etnik temizlik
politikasimin  bir parcasiydi. Oluja’dan sonra yapilan vahgsetler ise, Hirvatistan
siyasetinin bir par¢asi degil, bireylerin intikaminin veya kisisel ¢ikarlarinin sonucuydu’’
yer alan climleler bunun 6rnegidir. Magduriyet anlatimi agisindan da, tek tarafli bir
anlatimin olmadigi, ama orantisiz oldugu agiktir. Mesela, 4H 6rneginde, tiim anlatim
boyunca Hirvat magduriyeti vurgulanirken, Sirp magduriyetinden sadece bir ciimlede
bahsedilmektedir (°’...Sirp uyruklu Hirvat vatandaglarina kars1 belirli suglar islendi...””).
Kisilerin anlatimi agisindan, Hirvat tarafina ait olan isimler, genellikle kahraman
imajlarla nitelendirilmektedir. Sirp tarafina ait isimler ise, hepsi olumsuz manada
bahsedilip, olumlu imaj tagiyan bir isim bulunmamaktadir. Bunun disinda, 1H ve 3H
orneklerinde, Oluja’dan sonra olusan Sirp miilteci gruplar1 hakkinda, ana metin i¢cinde bu
durumun Sirp yonetiminin daveti lizerine gergeklestigi savunulsa da, metnin yaninda ayri

bir kutucukta, bu durumla ilgili Sirp tarafinin farkli bir goriisiiniin olduguna isaret
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edilmektedir. Bu iki 6rnek disinda, ¢alisma kapsaminda ele alinan tiim 6rnek kitaplarinda

ise, farkli taraflarin tarihe farkli bakabileceklerine dair bilgi bulunmamaktadir.

Ucgiincii 6rnek inceleme (Bosna Hersek) kapsaminda, Sirp miifredata gore diizenlenen 1B
orneginin, tek tarafli ve Sirp yanlis1 oldugu goriilmektedir. 2B 6rneginde ise, ¢atisma
anlatimi1 icermediginden, ne imaj1 ne de taraflilik konusunda yorum yapmak miimkiindiir.
Hirvat miifredatina gore diizenlenen 3B 6rnegi i¢in, 2H 6rnek baglaminda belirtilenler ile
aynen gecerlidir. Yani, tamamen tek tarafli olmayip, Hirvat yanlis1 bir anlatim mevcuttur.
4B ornek de, Hirvat yanlisi bir anlatimdan olusmaktadir. Ancak, 3B Ornekten farkli
olarak, kendi tarafi ile ilgili herhangi bir olumsuz imaj bulunmamaktadir. Sug¢ isleyen
taraf olarak Sirp ve Karadag tarafi gosterilirken, Hirvat ve Bosnak taraflari, magdur
taraflar olarak sunulmaktadir. Bognak miifredatina gore olusturan 5B 6rneginde, Bosnak
yanlist bir anlatim aktarilmaktadir. Magdur taraf, Hirvatlar ve Bosnaklar iken, Sirp ve
Karadag tarafi ise, suc isleyen taraftir. Ornek kitapta yer alan fotograflarda, sadece
Bosnaklarin magduriyeti gosterilmektedir. Son 6rnek olan 6B, 2B 6rnekte oldugu gibi,

catisma anlatimi icermediginden, onu bu acidan degerlendirmek miimkiin degildir.

Dordiincii 6rnek inceleme (Karadag) baglaminda analiz edilen 1K ve 2K 6rneklerinde
farkliliklar mevcuttur. 1K 6rneginde, hem yanliligi, hem taraflilig1 tespit etmek zordur.
Kendi tarafina iligkin olarak, “’saldiran’’ imaj1, Sirp taraf ile ilgili olarak ‘’kusatan’’ imaj1
verilmektedir. Bunun disinda, ¢atismanin anlatimi ve biraktig: etkiler hakkinda genel bir
anlatim sunulmaktadir. 2K 6rneginde ise, Karadagl yanli bir anlatimin oldugu agiktir.
Genel bir anlatimin yani sira, olumsuz imajlar ile ozellikle Sirp tarafi
iliskilendirilmektedir. Hirvat tarafina “’kusatan’’ imaj1 verilip, Bosnak ve kendi tarafa
olumsuz bir imaj verilmemektedir. Magduriyet agisindan da, genel bir anlatimin yaninda,
Bosnak ve Karadag tarafinin magduriyetleri belirtilmektedir. Bosnaklar ile ilgili imaj,

sadece bir climlede verilmektedir. Kendi tarafi ise daha ¢ok anlatilmaktadir.

Goriildigii tizere, tim ornek kitaplarda, 6grencilere, catisma ile ilgili farkli bakis agilari
sunulmamaktadir. Bu da elestirel diislincenin olusumunu engellemektedir. Dolayisiyla,
ornek kitaplarin, barig insasini olumlu yonde tesvik etmek yerine, daha c¢ok sosyal

kutuplagsmay1 pekistirdigi goriillmektedir.
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Sonug

Sonug olarak, birinci boliimde agiklanan teorik yaklasimda, egitimin baris insasindaki
roliiniin 6nemli oldugu belirtilmektedir. Egitim, barig insasin1 hem olumlu hem olumsuz
etkileyebilme potansiyeline sahiptir. Bu ¢alismada, Ornek incelemelerin analizi
sonucunda, egitimin, daha spesifik olarak tarih ders kitaplarinin, barisin ingasina olumsuz
yonde etki edebilecegi sonucuna varilmistir. Sayisal analiz ile, ele alinan orneklerde
bulunan Ulusal Tarihin, ¢catisma odakli oldugu tespit edilmistir. Ki durumun bdyle olmasi,
milliyetci bir anlatima uygun bir zemin hazirlamis olmaktadir. Catisma odakli anlatim
konusunda ise, taraflarca, yanli bir anlatimin oldugu sonucuna varilmistir. Bu
anlatimlarda, ‘6teki’ taraf, genel olarak olumsuz imajlarla ifade edilmektedir.
Dolayisiyla, taraflilik ve imajlar bakimindan, teorik yaklasima gore, analiz edilen 6rnek
kitaplarin, gruplar arasindaki diigmanlig1 artirabilen, sosyal boliinmeleri derinlestiren ve

siddeti normallestirilebilen bir potansiyele sahip oldugu goriilmektedir.

Egitim ve tarih ders kitaplari, catismaya dogrudan sebep olmaz, ama catisma kosullari
yaratmada uygun zeminin olusturulmasina yardimci olabilir. Eger bu egitimi alan
ogrenci/gocuk, gelecekte bir yetiskin birey olarak baris ingasinin tim boyutlarini
etkileyecek bir gii¢ olarak g6z oniinde bulundurulursa, onun aldig1 egitimin éneminin
daha da miihim oldugu ag¢iktir. Ergenlik ¢aginda sabitlesen ve sonrasinda da zor degisen
‘biz’ ve ‘Oteki’ algisini, egitim siirecinde kazandigi becerileri ve degerleri, hayati boyunca
tagtyacaktir. 2018 senesinde ortaokul ve lise mezun G6grencinin sayisi, Sirbistan’da
133.732%%°  Hirvatistan’da 78.762%°, Bosna Hersek’te 69.226'% ve Karadag’da
13.698°dir'®. Yani, bu dort ilkede, bir senede toplamda 295.418 ortaokul ve lise
Ogrencisi mezun olmaktadir. Bu oldukga biiyiik bir kitledir ve hepsi bu ¢alismada ele

almman tarih ders kitaplarindan bilgi edinmektedir. Her sene, 295.418 6grenci, baris

190 Ortaokul-69.586 mezun (Statistical Office of the Republic of Serbia, 2018, s. 112); Lise-64.146 mezun
(Statistical Office of the Republic of Serbia, 2018, s. 113)

101 Ortaokul-37.503 mezun (Croatian Bureau of Statistics, 2018, s. 32); Lise-41.259 mezun (Croatian
Bureau of Statistics, 2018, s. 32)

102 FBiH- 47.413 mezunu. Ortaokul- 24.628 mezun (Institute for Statistics of FBiH, 2018, s. 348); Lise-
22.785 mezun (Institute for Statistics of FBiH, 2018, s. 348). RS- 20.598 mezunu. Ortaokul-10.158 mezun
(Republika Srpska Institute of Statistics, 2018, s. 440); Lise-10.440 mezun (Republika Srpska Institute of
Statistics, 2018, s. 440). Brcko Bolgesi-1215 mezunu. Ortaokul-651 mezun (Agencija za statistiku BiH,
2018, s. 19); Lise-564 mezun (Agencija za statistiku BiH, 2018, s. 42).

103 Ortaokul-7350 mezun (Uprava za statistiku Crne Gore, 2019, s. 174); Lise-6.348 mezun (Uprava za
statistiku Crne Gore, 2019, s. 174)
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ingasini olumlu etkileyecek ve uzlasiy1 kolaylastirilabilecek egitimin yerine, boliinmeleri,
giivensizligi, dismanlig1 ve catismayi tetikleyebilme potansiyeline sahip tarih egitimi

almaktadir.

Tarih ders kitabindan her 68renci farkli bir sekilde etkilenecektir. Sonucta, egitim siirecini
daha bir¢ok faktor (hiikiimet politikasi, 6gretmenler ve miifredatin yan sira, aile, ¢evre,
dini kurumlar ve medya gibi sosyal yapilar) de etkilemektedir. Ancak, tarih ders kitabinin
baris insas1 siirecindeki etkisinden dolay1 ve diger faktorlere gore daha gozle goriiliir,
yonetebilen ve denetlenebilen bir etken oldugundan, devletlerin, bu konuya daha c¢ok
onem vermeleri mithimdir. Egitim, boliicii degil, uzlastirict bir giic olmalidir. Egitim,

“’biz’’ ile “’6teki’’ algisini ve gruplar arasi gerilimleri azaltabilecek bir arag¢ olmalidir.

Son olarak, bu calismanin, ders kitaplarinin, bir baris insac1 giice doniistiiriilmesine
yonelik Onerisi olarak, Salomon’un (2009) egitime yonelik verdigi Onerilere tekrar
deginmek gerekmektedir. Siirdiiriilebilir bir barig insa siirecinde, yeniden yapilandiriimis
bir “6teki” anlayis1 gelistirilmeli ve destekleyen sistemler yeniden doniistiiriilmelidir. Bu
siire¢ tic sekilde gerceklesebilmektedir: Bir, her tarafin catismadaki kendi ‘katkisinin’
taninmasi; 1ki, dteki taraf icin hem bilissel hem de duygusal empatinin gelistirilmesi; Uc,
oteki tarafa ve bariga yonelik olumlu tutumlarin olusturulmasidir. Tiim bunlara, tarih ders
kitaplarinda yer verildiginde, 6grencilerde, sorunlara cevap olarak siddeti ve nefreti degil,
baris¢il yollarla ¢6ziimii, kendinden farkli olana kars1 hosgdrii, anlayis ve giiven hissi

olusturmaya uygun temel hazirlayacaktir.
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