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ONSOZ

“Pratikte var olmayan bir seyi var olmus gibi saymak,
eger bilgisizlikten gelmiyorsa diipediiz ihanetten gelir.”

Kemal Tahir

Tiirk diisiince hayatinin en dinamik unsurlarindan olan dergilerin 6neminden hareketle,
Tirkiye Defteri dergisi de degerlendirilmeye deger bulunmustur. Tiirkiye Defteri
dergisinde ele alinan sorunlarin ve kavramlarin giiniimiizde bazi kii¢lik niianslarla
farklilagsmis olmasina ragmen, temel sorunlarimiz iizerinden konusmak istedigimizde
aym1 kavramlarla ve bu kavramlar iizerinden ayn1 sorunlarla karsilasiyoruz. Uzerinden
kirk yila yakin bir siire gegmesine ragmen Tiirkiye Defteri dergisinin 1srarla ele aldigi
konular hala canlidir ve glindemdeki yerini korumaktadir. Lisans derslerimde bir
romancidan ¢ok bir diisiince adami olarak tanistigim Kemal Tahir’in diislincelerinin bir
dergi vesilesiyle gelistirme c¢abasini incelemek, benim bir yazari ya da bir dergi
kadrosunun c¢abalarini incelemenin Otesinde, bir donemi anlamama onemli katkilari

oldu.

Bu tezi hazirlamamda oncellikle danigmanim degerli hocam Prof. Dr. M. Sait Dogan’a
cok sey borcluyum. Danigmanliginin 6tesinde yapict uyarilart ve sabri icin de ayrica

tesekkiirii bir borg biliyorum.

Istanbul Universitesi’nden degerli hocam Yard. Dog. Dr. Recep Ertiirk her zaman
yanimdaydi. Degerli hocama, bana yardimlarin1 ve degerli zamanlarini ayirdiklar i¢in
tesekkiir ediyorum. Yine Istanbul Universitesi’nden degerli hocalarim Dog. Dr. Ertan
Egribel ve Yard. Dog. Dr. Ufuk Ozcan’m ilgi ve yardimlari bana cesaret vermis, yol

gostermistir. Yardimlarini unutmayacagim.

Ailemin giiven ve destekleri en gii¢lii dayanagim oldu her zaman. Onlarin tiim sevgi ve
desteklerinin karsilig1 ise hesapsizdir.

Abdurrahman OZKAN

07.07.2007
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Dergiler, diisiince hayatimizin dinamizmini yansitmada 6zel bir oneme sahiptirler.
Dergiler, hem kalici diisiinceye varmak icin hem de yeni toplumsal ve diisiinsel
gelismeleri yakalamak amacini giiderken ayni zamanda onlara yon verme roliinii de her
donemde tistlenmisler.

Tiirkiye Defteri dergisinin yayinlandigi dénem, Tiirkiye’de siyasal ve diisiinsel
tartismalarin en yogun oldugu donemlerden biridir. 12 Mart 1971 Askeri Darbesi’nden|
sonra sosyalist ideolojinin toplumcu sdylemi daha ¢ok tartisilmistir. Bir tartismanin
Otesine gitmek isteyen Tirkiye Defteri dergisi yazarlari, Cumbhuriyet ideolojisini,
aydinini, carpitilan tarihi elestiri siizgecinden gecirmeye calismistir. Ozellikle roman ve
hikayede anlatilan Tiirk toplumu ve tarihinin gergekleri yansitmadigi konusunda israrci
olmuslar. Tiirkiye’de yaygin Marksist anlayisi elestirerek Marksizmden yalniz bir
yontem olarak yararlanilabilecegi savunularak, yerli bir teori insa etme arayislarinal
girilmistir. Dergi yazarlari1 bu amagla Kemal Tahir’in diisiincelerini 6nemsemis ve onlari
gelistirmeye calismistir. Ne var ki Tirkiye Defteri dergisi o donemdeki yaygin
diistincelere kars1 c¢ikmasina ragmen Baticiliga karsi Tiirk toplumunun gergeklerine
egilme ve yeni bir siyasi ve toplumsal teori insa edilemesinde temel problemleri
asamamistir.

Anahtar  kelimeler: Dergilerin misyonu, toplumsal gercek, Kemal Tahir, edebiyat ve
toplum, Tiirk aydini.
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Journals have always had a special role in reflecting the dynamism of our thoughts. The
journal Tiirkiye Defteri was published in such time period that political and intellectual
discussions were very intense. After the military coup of 12 March 1971, was disputed even
more.

The journalists of Tirkiye Defteri, who wanted to go beyond simple discussion tried to
critisize the ideology, intellectuals and the twisted understanding of history of the Republic.
They were especially insistent that stories and novels that have been written after the
foundation of the Republic do not reflect reality of the Turkish society and Turkish history.
The journalists also critisized the common understanding of marxism in the country
claiming that marxism should only be used as a method. They had efforts to build up an
alternate theory, and in order to do that, they tried to devolop the ideas of Kemal Tahir, to
whom they gave much importance and in order to do that, they gave much importance to the
ideas of Kemal Tahir, and tried to devolop them. Even though The Journal Tiirkiye Defteri
objected to the commen ideas its time, it couldn’t be sucesfful in developing a new theory
for problems of Turkish societe.
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GIRIS

Dergiler her zaman Tiirk diisiince hayatinda canli bir olgu olmustur. Osmanlinin son
donemlerinde ilk O6rnekleriyle tanistigimiz dergiler 6zellikle diisiince hayatimizda dncii
bir rol oynamiglar. Cumhuriyetle birlikte hizlanan Batililasma sec¢enegi dergilerde ¢ok
canli bir sekilde tartisilmistir. Batililagsma projesinde, yalniz topluma yeni degerler
benimsetme ¢abasindaki bagimsiz diisiince ¢evrelerinin degil, Cumhuriyetin resmi
ideolojisini savunan ya da ona paralel yayin yapan dergileri de goriiyoruz (Halkevi,
Ulkii Kadro gibi). 1960’1 yillara gelindiginde her toplumsal kesim, sesini duyurmak
amaciyla yayinladigi bir dergiyle adeta 6zdeslesmistir. Cumhuriyetin ilk doneminde
yayinlanan dergiler gibi bu donemdeki dergiler de (Yon, Hareket, Forum, Hisar,
Devrim, Biiyiik Dogu gibi). toplumsal miicadelede aydin gruplarinin ismi olmustur. Bu
yonilyle de diisiince gruplart ve dergileri, Tiirk sosyal bilim tarihinde 6nemli bir yere

sahiptir.

Batililasma hareketleriyle birlikte Tiirkiye’de diislince hayatina yenilik ve canlilik
getiren iki unsurdan bahsedebiliriz. Bunlardan biri ¢eviri metinlerse digeri de siireli
yayinlardir. Gazeteler daha cok gilindelik haber, konu ve yorumlar1 okuyucuya ulastirma
roliinii Ustlenirken, dergilerin daha kokli sorunlara egildigini ve daha temelli

degerlendirmelerde bulundugunu goriiriiz.

Toplumsal yasam etkinligiyle birebir etkilesim halinde olduguna inandigimiz diisiince
hareketleri ve bunlarin yansimalarinin giinliik tepkilerin de 6tesine gecerek dergilerde
somut hale gelmis olduklarin1 goriiyoruz. Bu anlamda diisiince dergilerinin giindemdeki
olaylara ve diislincelere, gazetelerden daha kalici, kitaplardan daha dinamik, giindemin
Otesinde ve glindemle baglantili olarak, gecmise ve gelecege yonelirken ikisi arasinda

bir koprii kurmaya ¢alistiklarini da goriiyoruz.

Birbirilerine yakin da olsa, farkli kalemlerin yeni diisiinceler ve denemeler serdettigi
platformdur dergiler ayni1 zamanda. Cemil Meri¢’in deyimiyle “Dergi, hem kitaptir hem gazete;

hem bir kiiltiir, hem de bir haber alma araci. Gazete yazis1 liizumundan fazla kisa ve kagici.



Kitap, ¢cok defa tek insanin eseri, tek diisiincenin yankisi iken; dergi, bir ekip mahsulii, bir
zekalar ve fikirler toplulugunun aynast durumundadir. Bir anlamiyla da dinamik diisiincelerin

tastyicisidir, bir arayistir dergi” (Merig, 1995).

Dergilerde islenen konular, konularin islenme derinligi, baska bir deyisle giincel olanla
sinirlt kalip kalmadigi, islenen diisiincelerin dil, tislup ve tarihsel baglantilarinin
tizerinde durulmasi da dergilerin anlam ve Onemini belirtir niteliklerdir. Burada
dergiciligin 6nemine ve tarihine girmeden, dergilerin cumhuriyet tarihinde de dil,

diistince ve siyasal alanlarda 6nemli roller tistlendigini belirtmekle yetinecegiz.

Bu anlamda Tiirkiye Defteri dergisinin de iizerinde durdugu konular ve yayin politikasi
acisindan ayni donemde yaymlanan dergiler arasinda farkli bir yere konulmasi
gerekmektedir. S6z konusu dergi, donemin siyasal partilerinin politikalarina ilgisiz
kalmamasina ragmen herhangi bir siyasi partiye ya da ideolojik gruba angaje olmamis,
onlarin sozciiliigiinii yapmamugstir. Dergi, Ozellikle si1g giincel tartismalarin disinda
kalmay1 basarmis, ama giincele ilgisiz kalmamustir (T.D. Editor, 1974c). Tirkiye’nin
giincel ve tarihi sorunlarina egilirken, bu sorunlarin giincel yansimalarindan daha ¢ok
tarihsel kokenlerine egilmistir. Bunun i¢in Cumhuriyet donemi dil, edebiyat ve diisiince
alanlarindaki birikimlerle hesaplasirken, Tiirk tarihine ve insanina, 6zellikle Osmanli

tarihine yeniden ve yeni bir bakis agisiyla egilmeye ¢alismistir.

Konumuz Tirkiye Defteri dergisidir. Ancak derginin Kemal Tahir’in onciiliiglinde
yayina basladigin1 goz oniinden kagirmiyoruz. Bununla birlikte derginin Kemal Tahir
hayattayken yalniz bir say1 yayimlandigini ve Kemal Tahir’in yazarlik anlaminda aktif
bir katkis1 goriilmemekle birlikte, yol gosterici bazi yaymnlanmamis notlarma ve
yaymlanmis yazinlarina yer verilmistir. Dergide islenen konular ile bu konulara bakis
acis1 ve agirlikli olarak egilen sorunlara getirilen agiklamalar, Kemal Tahir’in
diisiincelerinden 6nemli oranda izler tasimaktadir. Ancak bu demek degildir ki dergi
korucularinin yaptigt yalmiz Kemal Tahir’in diislincelerini agiklamak ve onun
diisiincelerinden yola ¢ikarak bazi konularda yorum yapmaktir. Kemal Tahir’in hem

hikdye ve romanlarinda kullandigi dil ve yontem, hem de Tiirk toplumu ve tarihine



bakisin1 benimsemekle birlikte, buna paralel olarak Tiirk toplumunun tarihi, edebiyati,

kiiltiirli ve sosyalizm konularinda ¢aligmiglar

Tirk edebiyati hayatina bakildiginda, dergi korucular1 ve dergiye yazilariyla siklikla
destek veren yazarlarin her birinin kendine 6zgili ¢calismalarinin oldugu goriilebilir. Bu
acidan da bu yazarlarin, Tirkiye’nin en hareketli siyasal donemlerinden biri olarak
goriilen 1970’11 yillarda siyasi kamplasma ile ideolojik ¢atigmalara, diisiince ve edebiyat
tartismalarina hangi zaviyeden katildiklari 6nem kazanmaktadir. Bir diger 6nemli husus,
Tiirkiye Defteri dergisinin 12 Mart 1971 askeri miidahalesinin hemen akabinde yayin
hayatina baglamasidir. 12 Mart, Tiirkiye’de sol fikir gruplar i¢in bir doniim noktasi
olma ozelligini tasiyor. Tirkiye’de sosyalizmin toplumsal doniisiimii ger¢eklestirmenin
dayanaklar1 daha ciddi anlamda ayaklar1 yere basarak tartisilmaya baslanmistir. Bu
tartismalardan giindeme gelen acilimlardan biri de siiphesiz yerli teori arayisidir. Bu
arayls, Tirk toplumunun tarihsel gelisiminin 6zgiin yonleri ile Marksist diyalektigin
nasil 6zdeslestirilebilecegi lizerinde odaklanmistir. Bu noktada da tartisma catallanmus,
teorinin mi yoksa, toplumsal gergekligin mi 6ne ¢ikarilmasi gerektigi konusunda net bir
tavir gormek miimkiin degildir. 12 Mart miidahalesinden sonra daha fazla dillendirilen
‘yerli teori’ ihtiyaci, kimi zaman ilk Marksist metinlerin tartismada son basvuru kaynagi
olarak goriilmesi dolayisiyla tartismalarin bir sonuca varmamasinda etkili olmustur

(Aktung vd, 1974h).

Tiirkiye’de dergiler toplumsal hareketlerin gelisiminde &nemli rol oynadigi kadar,
Tiirkiye’de ve diinyada sosyal bilim diisiincesinin de gelisen yeni dinamiklerini en erken
yansitan konumda olmuslardir hep. Bir¢ok batili sosyal bilimcinin énemli yazilarinin
yaklagik elli y1l 6ce ¢evrilip dergilerde yayinlanmasina ragmen, bir biitlin olarak kitap

halinde yayinlanmasinin iizerinden gegen siire dnemli bir duruma isaret etmektedir.*

Tiirkiye’de Cumbhuriyetin kurulusundan giiniimiize kadar sosyal bilimcilerin {izerinde

durdugu sorunlarin temelde degismedigini sOylemek miimkiindiir. Bu sorunlarin

'Bir 6rnek olarak Bknz. ictimaiyat Mecmuasi (Sosyoloji Dergisi). , Say1 1-6, Nisan-Eyliil, 1917; Yay.
Haz. Ve Kismen Sadelestiren: Prof. Dr. Mehmet Kanar, Sosyoloji Arastirma Merkezi Istanbul, 2003



(6zellikle Batililasma, kiiltiir, kimlik gibi). asilamamasinin nedenlerinden birinin de

gecmise dontip bu konularda olugan birikimi gozden gecirmemekte yatiyor.

Bu minvalden olmak iizere, Kemal Tahir’in diisiinceleri baglaminda, Tiirkiye Defteri
dergisinin Batililasmac1 goriis tarzina itiraz ederek, tarih i¢inde Tiirk toplumunu ve Tiirk
toplumunun Marksist teoriden yararlanarak doniisiimselligini arastirmasi, hem
kaynaklar1 agisindan hem de sorunlara bakis yontemi agisindan tekrar doniip bakilmay1
hak etmistir. Bu hak edis 1970’lerde tarihe donmede 1srarci tavriyla anlam kazanmistir.
Ozellikle {istii ortiildiigii sdylenen Osmanli tarihi gerceklerini anlamadan Tiirk
toplumunu anlamanin miimkiin olmayacag diisiincesi, yerlesik sosyalist diisiinceden bir

kopusu gostermistir.

Bu cercevede, incelememizin ilk boéliimiinde dergicilik ve dergiciligin Tiirk diistince
hayatinda oynadig1 rol tizerinde dururken, Tiirkiye Defteri dergisinin nerede durdugu ve
Kemal Tahir’in disiincelerini gelistirme cabalari {izerinde durulmustur (Celik, 1975).
Ikinci boliimde Tiirkiye Defteri dergisinin iizerinde durdugu ana konularm ve bu
konularin giindeme gelis sebeplerine deginirken bu konularin Tiirkiye Defteri dergisinde
ele alis agilar1 ve One c¢ikarilan konularin ele alis baglami incelenmeye c¢alisilmistir.
Ogzellikle Batililasma ile Tiirk aydin1 ve tarihe bakistan kaynaklanan sorunlarm
¢coziimlenmesinde bir yontem olarak Marksist diyalektigini kullanma 6rnekleri iizerinde
durulmustur. Son boliimde ise, Tiirkiye Defteri dergisinin sdylemleri ve yayin pratigi
karsilastirilirken, Kemal Tahir’in diisiincelerinden hangi durumlarda farkli bir tutum
gelistirildigine ve muhtemel farkliliklar1 aradik. Bu farkliliklarin yeni bir ivme getirip

getirmedigi sorusunun cevabi aranmistir.

Calismanin Amaci ve Onemi

Birer diislince platformu olan dergilerin yayinladiklari dénem ig¢inde yiiklendikleri
misyon dogrultusunda ortaya koyduklar: diisiince etkinligi, o donem i¢inde iade ettigi
anlamla birlikte, diisiince tarithimizin gelisim seyri i¢in de kayda deger olanlara yeniden
donmek ve onlar1 degerlendirmek, onlarin anlam ve Onemini ortaya koymak

gerekmektedir.



Tiirk diisiince tarihinde farkli zamanlarda bazi siyasal fikir hareketleri goriilmiistiir. Jon
Tiirkler, Yeni Osmanlilar, ittihat ve Terakki, Kadro, Yon gibi. Ornek verdigimiz siyasi
ve fikir hareketleri kadar giindelik siyasetle yakindan ilgili olmasa da Kemal Tahir’in
romanlari, romanlar1 vesilesiyle duyurmaya calistig1 diistinceleri, Tiirk toplum tarihi ve
edebiyati ilizerine tartigmalar yaratmig ve yeni bakis acilari sunmustur. Benzer
diistinceleri farkli zamanlarda dile getiren aydinlar olmasina ragmen Kemal Tahir’in
diisiincelerini roman diliyle derli toplu ortaya koymasi énemli bir agilim olarak dikkat
cekti. Hem tizerinde durdugu konular, hem de kullandig1 tislup ve yontem acgisindan
dikkat ¢ekti. Tiirk tarihi icinde Osmanl tarihini ve Osmanliligin 6nemini 6ne ¢ikardi.
Onun Osmanli tarihine yonelik olumlu yaklasimi Tiirkiye’de sosyalist yazarlar ve
Cumhuriyet ideolojisini ve resmi tarih anlayisini benimseyen aydinlar tarafindan
elestirildi. Tahir’in romanlar1 da sanatsal agidan degil de tasidig1 diisiinceler sebebiyle

elestirildi.

Onun ele aldig1 konular iizerindeki diisiincelerini genis bir c¢ercevede ve 1srarli bir
sekilde dillendirmesi, diislincelerinin roman boyutundan daha ileri bir diizeyde ele

alinmasin gerektirmistir.

Kemal Tahir, ¢alismalariyla Tiirk toplumuna batili kuramlarla bakmak yerine Tiirk
tarithi i¢cindeki ekonomik ve sosyal gercekligimize yonelerek anlamanin gerekliliginde
wsrar etti. Ozellikle Tiirkiye’de sosyalizmin yanlis yorumlandima dair tespitleri, sol
cevrelerde bir nevi sosyalist bilgi hafizasinin yeniden yoklanmasma yol agmustir.
Osmanl tarihi konusundaki cabalari, Batililagsma diisiincesiyle zit bir bakis agisinin

giindemde kalmasinda 6nemli bir yeri vardir (Sevim, 2004).

Stiphesiz bagka yazarlarin da benzer elestirileri olmustur. Ancak onun arastirmalarinin
ilk kapsamli elestiriler oldugu ve bunlar1 teorik g¢erceve olusturma cabasi bir ilk

olmustur (Kayal1,2000).

Tirkiye Defteri Dergisi de, Kemal Tahir’in elestirdigi Tiirk aydmninin toplum, tarih,
sosyalizm ve edebiyat anlayisim1 desteklemistir. Tiirkiye Defteri dergisi, bir grup

yazarin Kemal Tahir’in diisiincelerini énemseyen ve onun diislinceleriyle benzer bir



kakis acistyla cesitli konulara egildigi yeni bir zemin olmustur. Farkli konularda bu

yazarlarin diislincelerinin vardigi yeri gormek gerekmektedir.

Soldan sol diisiincenin Tiirkiye’deki algilama tarzini elestirenlerin basinda da Kemal
Tahir gelmektedir. Tiirkiye Defteri dergisi, kemal Tahir’in elestirel bakisini
benimseyerek, giincel ve tarihsel sorunlar iizerine agilimlar yapma ¢abasmin bir

tirtiniidiir. Bu ¢abanin sonuglar1 ve akim kalan basarilaridir gérmek istedigimiz.

Tiirkiye’de gerek edebiyat, mizah gerekse diisiince dergileri ile ilgili bircok lisansiistii
ve doktora tezi yazilmistir. Bunlarin ¢ogu edebiyat ve basin tarihinde ele alindig1 gibi,
derginin konumu dolayisiyla dergicilige yaptig1 katkiyi, derginin amacina binaen de
basarisin1 ve etkilerini ortaya koymayir amaglayan monografi tiirii calismalardir. Bu
calismalarda ele alinan dergi ve diisiince hareketlerinin ¢ercevesinin ¢izilmesinin yant
sira, dergilerin kapanmasini miiteakip siiregte nasil bir etkisinin oldugu yeterince dikkat
cekilmemistir. Bu ¢alismada derginin igeriden taninmasi kadar, derginin 1srarla {izerinde
durdugu konularin siire¢ i¢inde nasil bir ilgi gordiigii de o kadar 6nemsenmistir. Bu
oneme binaen, derginin Tlizerinde durdugu konularda benzer ¢aligmalar yapan
aragtirmacilarin {iriinlerine ve bunlarm etkilesimlerine deginilmistir. Iki yila yakin bir
yaymn kesikliginin ardindan 1srarla yaymina devam eden Tirkiye Defteri dergisi,
kapandiktan sonra da iizerinde durdugu konularda bariz bir ¢alisma ve tartisma

olmustur. Tirkiye Defteri dergisinin buradaki etkisi inkar edilemez.

Diislince dergileri hem diinya tarihinde hem de Tiirkiye’de bir arayis1 ifade eder. Bu
arayis hem dil, kiiltiir, hem de siyaset {izerinden olabiliyor. Hatta yalniz bir iilke sinirlar1
icerisinde kalmayip, diinya siyaseti ve bilimsel gelismelerle baglantili ve onlara paralel
bir arayis olmaktadir. Bunlar1i g6z Oniinde bulundurarak, Tirkiye Defteri dergisini
calismamizin konusu yapmamizin monografik bir incelemenin 6tesinde bir amaci
oldugunu belirtmek istiyoruz. Bu amagla derginin iizerinde durdugu konular1 anlama
cabamizda, derginin kapaklari arasinda yazilanlarin her zaman yetmeyebilecegini goz

oniinde bulunduracagiz.



Calismanin Yontemi

Verili birincil kaynaklardan yola ¢ikarak Tiirkiye Defteri Dergisinin giindemine aldig1
konularin mahiyetini ve simirhiliklar1 incelenmistir. Hipotezlerimizin dayanaklarini
ararken, 1ilgili kaynaklar1 tarayarak tiimdengelimsel bir yol izledik. Birincil
kaynaklarimiz her zaman dnce Derginin kendisi oldu. Ikincil kaynaklar olarak Kemal
Tahirin eserlerinden yararlandik. Ozellikle Kemal Tahir’in eserlerinden referanslar
alirken, bir ayirima dikkat ettik: Kemal Tahir’in diislincelerini aktarmak yerine, derginin
konu iizerindeki tutumunun daha iyi anlasilmasina katkida bulunmak ve kimi zaman da
derginin konular iizerindeki diislincelerinin kdklerine inmek i¢in Kemal Tahir’in
eserlerine atiflarda bulunduk. Genel kavramlar tizerindeki agiklamalar igin ise, tiglincii

dereceden konu ile ilgili kaynaklardan yer yer yararlandik.

Dergide ele alinan konulara baktigimizda, giincel konular disinda edebiyatin sinirlarin
asan, tarithe yonelen genis ¢apli sosyolojik degerlendirmelerin yapildigini goriiriiz.
Dergide 1srarla lizerinde durulan konularin énemi ve bu konular {izerine yazilanlar
degerlendirirken, oncelikle dergi yazarlarinin yazilarindan yola ¢ikacagimizi belirtelim.
Bazi kavram ve konularin agiklamalarinda Kemal Tahir’in farkli kaynaklardaki
diisiincelerine de bagvuracagiz. Dergide yalniz anlagilmayani anlasilir kilmak ya da
anlasilana daha gii¢lii destek bulmak amaciyla degil, dergi yazarlarinin Kemal Tahir’in

diisiinceleriyle ¢atisan diistincelerini de, eger varsa, ortaya koymay1 amagliyoruz.

Calismanin Hipotezleri

Tiirkiye Defteri dergisinin bizim i¢in incelemeye deger kilan yonii, Tiirkiye nin temel
sorunlart iizerine Kemal Tahir’in diisiincelerin baska yazarlarca ilgi goérmesi ve farklh
bir konseptte gelistirme cabasidir. Bu ¢alismanin hipotezi; Kemal Tahir’in Tiirk
toplumu ve tarihi lizerine gelistirdigi bakis agisiyla, kullandig1 yontemin Tiirkiye Defteri
dergisiyle baska bir konseptte tartisma konusu olmasina ragmen, bu ¢abanin farkli bir
asamaya evirilemedigi ve akim kaldigidir. Bu cabanin hedeflerini, sonuglarim1 ve
celigkilerini gormek ve bunlarin nedenlerini ortaya koymak, bu c¢alismanin ana

hedeflerinden birini olusturmaktadir.



Tiirk toplumunun gerceklerine genis bir tarihsel perspektiften bakma cabasinda,
Tiirkiye Defteri Dergisi yazarlarinin sosyalist 0gretinin ilk metinlerinin kavramsal
gergevesini asamamustir (Aktung, Altug, Celik, 1974; Bagdatli, 1975a2; Hilav,1970).
Marksist diyalektik metodundan yararlanip Tiirkiye’nin toplumsal yapisin1 anlama ve
bu ¢abanin sonucunda bir teoriye ulagsma ¢abast Kemal Tahir’in de ¢dzmeye calistigi
onemli bir problemdi (Sezer, 1980:25; 1989:16-25). Tiirkiye defteri dergisi de bu teori
ihtiyacinm1 6nemsedi. Dergide bu yondeki ¢abalarin sonugsuz kaldigin1 varsayarak yine
de gosterilen ¢abalarin nerelere vardigini gérmek, ana sorularimiza agiklamalar bulmada

yardimc1 olacaktir.

Derginin Tiirk toplumunu anlamada yararlandigi kaynaklarin basinda tarih vardir.
Dergi, bu anlamda da Kemal Tahir’in tarihe verdigi énemi ve rolii dnemsemektedir.
Osmanli Tarihine ciddi anlamda akademik yonelimin olmasinda Kemal Tahir’in etkisi
yadsinamazsa da, Bati toplumlariyla kiyaslamadan bir Tiirk tarihini, toplumunu ve
insanin1 basli basina anlama cabasi siireklilik kazanamadi. Onun da Onemsedigi,

diisiincelerinin siireli bir yayinla yeni nesillere de ulastirilip tartisilmasiydi (Bozdag,
1980: 207,211-212).

Yon Bildirisi’ne de imza atmis biri olarak Kemal Tahir’in 1960’11 yillarin basindan
itibaren gerek notlarinda gerek romanlarinda yerli bir teori ihtiyacina binaen
calismalarin1 Tiirk tarthinde yogunlastirdigi goriiliiyor. Tahir, bu tarithten sonra Yo6n
hareketi benzeri hareketlerden farkli bir ¢izgiye yoneldigi de biliniyor. Hem diisiinsel
hem de eylem diizeyinde farkli bir tutum sergilemistir Kemal Tahir. Bu, bir anlamiyla,
sosyalist teoriye gore toplumu doniistiirmekten ¢ok, dnce toplumu anlamay1 onemseyen
bir yaklagimdir (Tahir,1973). Tiirkiye Defteri dergisi yazarlarinin bu yaklasimi ne
kadar 6nemsedikleri ve bu anlamda nasil bir ¢aba gosterdikleri de cevap aradigimiz

baska bir sorudur.

Glnlimiizde hala tartisilan kimlik, millet, medeniyet ve Dogu-Bati gibi baslica
kavramlar, Tiirk toplumu ve tarihiyle barigik bir anlama c¢abas1 devam etseydi, bugiin

bu kavramlar {lizerinden daha net fikirler iretebilir, farkli seyler tartigabilirdik. Bu



calismada, Tiirk aydininin teori ile pratik, tarih ile giincel arasindaki bilgi akisinin nasil

degerlendirildiginin sinirh bir 6rnegini de anlama amacindayiz.



BOLUM 1: NEDEN TURKIYE DEFTERI DERGISIi?

Tek tek dergiler lizerinde yapilan ¢alismalarin 6nemi inkar edilemez. Ancak dergilerin
toplumu doniistiirmedeki hedeflerine ve toplumsal miicadeledeki dayanaklarina
bakildiginda,  sag-muhafazakar bir dergi olmamasina ragmen Tiirkiye Defteri
dergisinin, sosyalizme ve Tiirk toplumunun tarihine farkli kabullerle egildigi goriiliir.
Tirkiye Defteri dergisi, toplumsal miicadelede dayanaklarini yalniz Marksist teoride
bulmadig1 gibi, sag-muhafazakar yayinlarin tarihe si@inarak sorunlari degerlendirdigi
gibi yalniz tarihe siginmamistir. Toplumu Marksist teorinin imkanlariyla anlamaya
calisirken, toplumu, Once tarihi i¢inde anlamayi se¢mistir. Toplumu teoriye gore
aciklamadan, teoriden toplumu anlamada nasil yararlanilacagi cabasi i¢cinde olunmustur.
Bu yoniiyle de aktarmaci sosyalist ve seckinci sol-Kemalist hareketlerden de
ayrilmaktadir (Celik, 1973, Ozellikle Kadro ve Yén Hareketleri. Y&n hareketi igin bknz.
Aktung, 1974c¢).

Tiirkiye Defteri dergisinin {lizerinde yogunlukla durdugu sorunlar Tiirkiye’nin temel
sorunlarindandir. Bu sorunlar, farkli yonlere evirilerek ve bunlara yeni tartigmalar da
eklenerek 21. Yiizyilda da devam ediyor. Bu sorunlarin Osmanlinin gerileme dénemine
kadar varan kokli nedenleri vardir. Batililasma, aydinlar, kiiltir ve Tirkiye nin
toplumsal yapis1 ve konumu iizerine tartigmalar, bugiin farkli bir boyutta tartigiliyorsa da
temelde ayni kavramlar {izerinden tartisiliyor tiim bunlar. Tirkiye Defteri dergisi
ozellikle s6z konusu kavramlar {izerinde yogunlagsmistir. Bu kavramlara egilisin
nedenleri de yalniz edebiyat ugrasisi degil, bilakis sanatgiya ve eserine bir misyon

bicilerek edebiyat ugrasis1 6nemsenmistir.

Bir biitiin olarak Tiirk tarihine yonelmek, Tiirk toplumunun yapisini, tarihte gecirdigi
onemli donemleri ve bu donemlerin izlerini, giinceli asan kokli edebiyat diliyle
aciklamak gibi temel bir iddia vardir dergi yayin politikasinda (Altug,1973;
Altug,1973al; Celik,1973a:36; Aktung, 1974i:121). Edebiyatla toplum tarihine 1s1k
tutma, toplumsal, tarihsel sorunlarin kokenlerini agiklama gerceginin edebiyat
tarithimizde ne kadar kabul gordiigii konusu 6nemlidir. Soruya verilecek olumlu bir

cevapta mutlaka sosyalist diisiincenin etkisi géz oniinde bulundurulmasi gerekecektir.
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Dontistiirticii bir rol {istleyen edebiyatin da sosyalizmin yiikselisiyle yiikselise gectigini
sOyleyebiliriz. Sosyalizmin diinya giindeminde o6nemli bir konu oldugu yillarda,
ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, Tiirk edebiyatcilar1 arasinda da edebiyat
eserlerine, toplumu, tarihi ve toplumsal sorunlar1 anlamak i¢in edebiyat ugrasisina

onemli bir rol bigilmistir (Aktung, 1973a1,1974d,1974i; Altug,1971).

Tiirk toplumunun, sosyalizmin yerlesmesi i¢in, tarihsel kosullar1 tasimadig sdylense de
bir yontem olarak sosyalizmin birikiminden yararlanilmasi gerektigi diislincesi kabul
ediliyor dergide (Aktung, 1974h). Sosyalizm, smifli toplumlarin diyalektiginden
dogduguna gore, Bati’nin smifsal toplum yapisindan farkli bir yapt arz eden Tiirk
toplumunda, sosyalizmin gilincel gerc¢ekliginin olmadigr konusunda diigiimleniyor
bircok tartisma. Sadece sol-sag catismasinin degil, Tirkiye’de sol diisiincedeki
boliinmelerin dayandigi gerceklerden biridir burasi. Tiirkiye Defteri dergisinde de
sosyalizmin Tiirk tarihindeki kaynaklarina yonelisinin 6rneklerine deginirken derginin

bu konudaki tartigmaya nereden baktigini da ortaya koyacagiz.

Kemal Tahir de 1970 yilinda kendisiyle yapilan bir sdyleside giincel bir zeminden
bahsetmeyip 1908 ihtilali ve 1920’de cumbhuriyet kurulurken sosyalizme ge¢me
firsatmin kagirildigmni belirtir (Tahir, 1973). Is¢i sinifinin olmamasi bir yana, belli bir
siniflama yapilmasi yoniinde bile Tiirk toplum yapisi iizerinde yayginlik kazanmis bir
diisiince yokken, Tiirk toplumunda sosyalizmin nasil insa edilecegi, en temel soru olarak
cevaplandirilmasi gerekiyor. Kemal Tahir’in, Tiirkiye’de 1908 ya da 1920 kosullarinda
benimsenmis olacagi bir sosyalizmin genisletilmis devlet¢ilik mi yoksa yetmisli yillarda
acikca tartisilan Demokratik Sosyalist Devrim mi olacagi sorusunun cevabi ilgi ¢ekici

olurdu.

Ancak sunu belirtmek gerekir ki, sosyalist diisiincenin hakimiyetinden ¢ok dergide ve
Kemal Tahir’in eserlerinde Tiirk toplumunun, insaninin tarihte ve halihazirda hak ettigi
Oneminin ve rollinlin aciklanmasi Onemsenmistir. Kemal Tahir bu vesileyle
Cumhuriyetle birlikte Osmanli tarihinin 6neminin yeterince kavranmadigini, hatta
bunun bilingli yapildigin1 belirtirken, alti yliz yillik Osmanli tarihinin tarihte Tiirk

toplumunun oynadigi rolii agiklamak agisindan Onemli bulur. Tarihsel Dogu-Bati
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karsithigindan bahsederken, Osmanlinin Dogu’nun temsilcisi ve Onciisii olmasi

dolayistyla Tiirk tarihinin 6nemli bir boliimiinii olusturdugunu belirtir.

1.1. Tiirkiye Defteri Dergisinin Misyonu ve Yayin Politikasi:

Dergiyi degerlendirirken yalniz dergi yazarlariin diisiincelerinden yola ¢ikarak derginin
kurumsal kimliginin tanimlanmasinin eksik kalacagi kanaatindeyiz. Dergide ele alinan
konular disinda, dergi yoneticilerinin giincel olaylara (siyaset olsun, edebiyatla ilgili
olsun). tepki ve yorumlarina yer verdikleri yazarlarin diisiincelerini de hesaba katmak
gerekmektedir. Siiphesiz dergi yoneticilerinin her misafir yazarin tiim diisiincelerine
katildigin1 sdylemek yanlis olur. Farkli goriis agilarina sahip yazarlarin sadece ilkesel
bazda farkli da olsa 0zgiin ve kendi icinde tutarli olana yer verme diislincesiyle
aciklamak durumundayiz (T.D. Editor, 1973). Bu, dergi editor yazilarinda da
belirtilmistir.

Farkli bakis ac¢ilarina sahip yazilarin yayinlanmasinda 6zel insani iligkilerin etkisini goz
ard1 etmesek de bunu tam olarak tespit etmek miimkiin degildir. Bununla birlikte,
dergiye katkida bulunan yazarlarin ele aldiklar1 konularda, dergide sik kullanilan
kavramlardan ozellikle kullandiklar1 gézden kagmamaktadir. Bu kavramlar; toplumsal
gercek, tarihsel gelisim, son hesaplasma gibi. Orhan Kemal dosya sayisinda Orhan
Kemal’in hikayeciligi degerlendirilirken, yazarlarin degerlendirmelerinde Orhan
Kemal’i Kemal Tahir’le de kiyaslamalari, dergi yoneticilerinin hem fikri hem de
kurumsal olarak etkinliginin bir yansimasi oldugu agiktir® (Altug, 1974c; Aktung,
1974e).

Tiirkiye Defteri dergisi hem Tiirk tarihini yeniden okuma ve Tiirk toplumunun kiiltiirel
kaynaklarin1 ve kodlarini bulma hem de ortaya konulacak gercekler 1s1ginda giincel
siyasete alternatifler gdstermeyi amag edinmistir. Bu vesileyle Tiirk tarihi ve toplumsal

yapisini yanlig anlamanin ve yanlis anlatmanin iki sonucu iizerinde durulmustur:

2 Ayrica farkli goriisteki yazarlarin Orhan Kemal ile Kemal Tahir’i her firsatta karsilagtirmas: da gozden
kagmamaktadir. Dergideki edebiyat yazilarinda goriilebilecegi gibi, Naci Celik’in Tiirk romanini
degerlendirdigi ‘Romanda Hesaplasma’ adl1 kitabinda da Anadolu insaninin romanini yazan tek
romancinin Kemal Tahir oldugu goériisiindedir. Naci Celik, Romanda Hesaplasma, Tiirkiye Defteri
Yayinlari, Haziran 1971, s. 58
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Birincisi, carpitilmig tarihimiz iizerinden aydinlarin toplumumuza yabanci bir yol
gostermeleri, ki bu en basta toplumsal tarihi gegeklerimizi yanlis ve yanh

degerlendirmekten kaynaklanmaktadir.

Ikincisi, aydinlarimizin umdugu Batilasmayi, tiim toplumu temsil ediyormuscasina

Batici kii¢iik bir ziimreyi roman ve hikayeye tagimasidir.

Tiirkiye Defteri dergisi, Tirk toplumunun gegeklerini anlamak i¢in tarihin Onemi
lizerinde 1srarla durulmus. Bu vesileyle tarihi gegeklerimizin arastirilip toplumsal
yapimizin temel Ozelliklerini ortaya ¢ikarmak icin tarihe; Batililasma hareketleriyle
baslayan Tiirk aydinin topluma ihanetinin gostergesi olan yanlis anlatilarla yiizlesmek

icin de edebiyat lizerinden bir hesaplasmaya gidilmektedir.

Tiirk roman ve hikdye ornekleri iizerine yogunlasilirken, akademik caligmalardan da
referanslar alinmigtir. Dergide ‘bilimsellik-ideolojik’ ayirimi yaparak metodunu ortaya
koyuyor. Bilimsel olan metot, Marksist diyalektiktir. Bilimsel olmayan ise, giincel

siyasete bagli degisen parti, grup ve orgiit fanatizmiyle yapllandlr3

1.2. Tiirkiye Defteri Dergisi ve Kemal Tahir Ilgisi

Tiirkiye Defteri dergisi, 1971 yilinin Nisan ayinda yayimn hayatina baglamistir. Dergiyi
heniiz yirmi bes yasin1 gegmeyen ii¢ gen¢ yazar yayin hayatina gegiriyor. Dergiye
disaridan birgok yaziyla destek veren Selim Ileri, Ulug Nutku (gevirileriyle). , Tomris
Uyar gibi genc sayilan yazarlar yaninda; ilhan Berk, Metin Eloglu Hilmi Yavuz,
Selahattin Hilav, Adalet Agaoglu gibi ¢ok dnceden yazi hayatinin i¢inde olan yazarlar

destek verdiler.

Derginin korucular1 Kemal Tahir’in Tiirk toplumu, tarihi, aydin1 ve edebiyat: iizerine
diisiincelerini 6nemsemistir (bknz. Kemal Tahir sayisi). Kurucular, Marksist bir bakis

acisina sahip olmalarina ragmen, Tiirkiye’deki sol diisiinceye birgok konuda elestiriler

% Dergi yazarlar gercegin degiskenligini (Tiirkiye gercegini). kabul etmelerine ragmen, “tiim diinyada ve
Tiirkiye’de yiizde yiiz gegerli ve gerekli olan sistem Marksizm’dir” demeleri, dergi yazarlarinin Tiirk
toplumunun gergeklerine teoriden ne kadar bagimsiz egilebildiklerini gésteren 6nemli bir husustur.
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yoneltmisler. S6z konusu elestiriler Kemal Tahir’in elestirileri ile ¢akigsmaktadir. Dergi
diistince bazinda Kemal Tahir’le iligkisi yaninda, dergi misyonu ve yayin politikasinda

da Kemal Tahir’in dergi yayincilidi iizerine diisiincelerini pratige tagimistir.

Kemal Tahir de yazin hayatinda bazi dergilere yazmistir. Kemal Tahir’in dergicilige
yiikledigi misyonun ne oldugu ve ilkelerinin ne olmasi gerektigi konusundaki
diistinceleri, Tiirkiye Defteri dergisinin yaym anlayisini daha iyi anlamamiza yardime1

olabilir (Tahir, 1975).

Dergi yaymlama ugrasisi, Tilirk aydininin yazarliginin énemli bir alan1 olmustur. Dergi
yonetmek ya da bir dergide yazmak dergicilikle iligkinin iki yolu olmustur. Bu anlamda
Kemal Tahir’in dergi ¢ikarma istegini de bu anlamda bir geleneksel egilimin sonucu

sayabiliriz.

Kemal Tahir’in defalarca dergi ¢ikarma tesebbiisiinde bulundugunu Ismet Bozdag’dan
ve Tahir’in Notlar’indan 6greniyoruz4. Bu isteginin Tiirkiye Defteri dergisinin yayin
hayatina baslamadan kisa siire once de dillendirdigini, ¢ikaracagi derginin mali
yiikiimliiliikleri yaninda kapak tasarimindan derginin ilkelerine kadar, derginin hangi

konseptte yaymlanacaginin hesabini yapmistir (Tahir, 1989; Bozdag, 1980:2001-213).

Tiirkiye Defteri dergisinin bir¢ok editorel yazisinda dile getirilen ilkelerin, Kemal
Tahir’in daha ayrintili ele aldigini goriiyoruz (Bozdag, 1980:202-204). Ayni yaziyi
dergi kuruculari, 18. sayida “Bir Derginin ilkeleri Ne Olmalidir ve Meseleler” basligiyla
yayinlar. Kemal Tahir, s6z konusu yazinin “Meseleler” boliimiinde dergide o6zellikle
tizerinde yazilacak belli bashh konular1 belirlerken, bu konularin énemini ve ele alis

tarzini da agiklar. Bunlar:

* Kemal Tahir notlarinda, ¢ikarmay diisiindiigii dergi ismi ve tasarimindan derginin maliyet hesaplarma
kadar, ayrintilar lizerinde g¢aligmistir. Notlarindan anlasildigina gore Tahir, dergiyi ayni zamanda
yazarlarin bir maliyet ortaklig1 gibi diisiinmiistiir. Burada dikkati ¢eken husus, dergiye mali olarak destek
verecekler iginde bir dénem Tahir’in romanlarin1 da basan Bilgi Yaymlar1 sahibi Ahmet Kiifli, o
donemde heniiz sosyoloji asistan1 olan Baykan Sezer ve Tiirkiye Defteri dergisine katki yapan Selim
fleri’nin de olmasidir. Bu bilgilerden yola ¢ikildiginda denilebilir ki, Defter, Divan, Onur gibi isimlerle
yaymlamay1 diisiindigli derginin Tiirkiye Defteri dergisi oldugu sdylenebilir. Kemal Tahir, Notlar/Sanat
Edebiyat 1, Yayina Hazirlayan Cengiz Yazoglu, Baglam Yaymcilik. 1989, Istanbul.
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Dis giiclerle bogusma,
Tabularla ve tabulastirma ¢abalarina karsi durma,

Degerlerin kaynagina inmek, tarihle bagimizi koparmamizin nedenleri ve  bunun
sonugclari,

Osmanli degerleri iizerinde durmak,

Dogu toplumlarinin durgun, genel bir kolelik barindirdig1 ve despot yapida olduklari,

gibi, baslica yanilgilarin aydinlatilmasi,

Osmanlinin bilim ve fikir birikiminin aciga ¢ikarilmasi,

Dil ve harf devriminin etkileri,

Osmanli-Tiirk ayirimi yapanlarin yanilgilari,

Milli kurtulus hareketleri ve Emperyalizmin emelleri,

Osmanli sanat ve edebiyati,

Osmanlida halk hareketlerinin devlet ve tarikatlar iliskisine yeniden bakmak,

Osmanli imparatorlugunun tasfiyesini yeniden degerlendirmek,

Batilagsmanin saraydan gelis sebepleri ve halkin tepkisi,

Ogretmen ve 6grenci meselesi, ders kitaplarinin mahiyeti, {iniversitelerde hazirlanan
yiiksek lisans ve doktora tezlerini takip etmek... (Bozdag,1980:205-212,).

Kemal Tahir yalnizca iizerinde durulacak belli basli konular tespit etmekle kalmamus,
ayn1 zamanda bu konularin &neminin nereden kaynaklandigini da aciklamistir. Ismet

Bozdag’a gore Kemal Tahir, karsisinda durdugu yanlis ve yutturmacalarin, kavgasini
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verdigi dogrularin her giin yeniden ve degiserek tartisildigini, bunun i¢in kendisi gibi
diisiinen dostlariyla sicagi sicagina diisiincelerini daha ¢ok kisiye ulagtirmanin yolunu
dergi yaymlamakta buldu. Romanlariin gordigi ilgiye ragmen giincel gelismelerle
ilgili fikirlerini sicag1 sicagina okuyucuya ulagtirmak i¢in bir derginin varligina gerek
duymustur Kemal Tahir. Kemal Tahir’i romanlarini yazarken ki titiz tutumundan bilen
Bozdag, onun bu yastan sonra dergi ¢ikarmayir dnemsemesini garip karsilar. Kemal

Tahir soyle karsilik vermistir:

“Dergiyi ¢ikaracak ben degilim! Cikmasi i¢in para yardimi yapacagim ve
hedeflerini belirleyecegim. Hedefleri derken, neyin yaninda, neyin karsisinda
olacagini, hangi tiir yazilara sayfalarini acacagini, siirekli olarak savunacagi

fikirleri anlatmak istiyorum” (Bozdag, 1980:201-202).

Tiirkiye Defteri, genel olarak Kemal Tahir’in dergi tasarisina uygun konular tizerinde
durmustur. . Marksist diyalektik ile ilgili temel metinlerin ve bunlarin yorumlarinin
cevirileri ile Tiirkiye’de sosyalizmin tarihsel birikimi Tiirkiye’de sosyalist parti kurma
tartigmalarina katilmak gibi birkag¢ istisna agilimda dergi kuruculari inisiyatiflerini
kullanmiglardir (T.D.Editor,1974a:127). Anlagilan o ki Kemal Tahir, disiincelerini
sadece Dergi araciligiyla okurlara ulastirmay1 da yeterli bulmamistir. Bir de 6nemsedigi
konularda ve aydin sorumluluguyla yazilmis eserleri de yaymlamak i¢in yaymevi kurma

fikrini de bir sekilde dergi kuruculari ile paylagmis oldugu soylenebilir.
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BOLUM 2: TOPLUMU DONUSTURMEDE EDEBiYATIN ROLU

2.1.1970’1i Yillarin Siyasal Ortami ve Edebiyat Uzerinden Hesaplasma

Tirkiye’nin Batililasma seriiveninde tartismalarin odagindaki kavramlar, hemen hemen
ayni kalmigsa da bu kavramlar, kimi zaman giincel konularla iligkili olarak baska
tartigmalar1 da dogurmustur. Cumhuriyetin ilk yillarinda Gimmet-millet-medeniyet ile
kiiltiir ve bilim kavramlar1 iizerine yapilan tartigsmalar, 21. yiizyilda da devam ediyor.
1945°1i yillardan sonra s6z konusu kavramlar tartisilmaya devam edilirken, bunlara yeni

tartismalar da eklemlendi. Bunlar toplumsal yap1 ve giincel siyasi gelismelerdir.

Toplumsal yap1 tartigmalarinin  sosyal bilimlerde giindem olusturmasi, siyasi
gelismelerle de anlamli bir biitlinliikk olusturmaktadir. II. Diinya Savasi’ndan sonra iki
kutuplu diinya siyaseti ve baslayan 6zgiirliik hareketleri, modernlesmeyle ilgili yerlesik
bilgilerin de tartismaya agilmasinda etkili oldu. Yeni ulus devletlerin bagimsizliklarini
kazanmasi, yeni tarih ve kiiltiirlerin varliginin ilan1 demek oldu. Bu da Bati-dis1 tarihi

gelisme ¢izgisinin tartisilmasini beraberinde getirdi.

Cumbhuriyet kurulurken Osmanli tarihi ve mirasinin tanimi, Tiirk Tarih Tezi i¢inde
tartismal1 bir bicimde yer verildiginden, Tirk tarihi ve gelisme ¢izgisini Bat1 Tarihinin
gelisme cizgisiyle kiyaslayan tartigmalar artmistir. Ne var ki Tiirk toplumunda doniisiim
imkanlarin1 arayan ve bunu agiklamaya calisan sol goriislii hareketlerin Tiirk tarihini
Osmanli Imparatorlugunun son dénemlerinden, yani dagilma dénemlerinden baslatmasi
ilging:tir.5 llging olmayan sey, ideolojik hareketlerin tarih bilgisini giincel politikada
kullanmasinin yiizeysel olacagidir. Tiirkiye’de yapilan da budur: Toplumu ideolojiye

gore aciklamak, bazi tarihi gercekleri yadsimak.

> Behice Boran’mn sosyalizmin Tiirkiye’deki tarihsel seyrini degerlendirdigi kitab1 ‘Tiirkiye ve Sosyalizm
Sorunlar’nin ilk bashgi da nitekim “Imparatorluktan Cumhuriyete Gegis”tir. Behice Boran, Tiirkiye ve
Sosyalizm Sorunlari, Sarmal Yayinlari, 1992. S6z konusu bdliimiin ilk versiyonu daha once Yo6n
dergisinde yaymlanmistir. Behice Boran, “ Metot Agisindan Feodalite ve Miilkiyet”, Yon Dergisi, 28,
Kasim, 1962
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70’11 yillarda siyasetle ¢ok ilgili olan edebiyat eserlerinde tarih de en ¢ok yorumlanan
alanlardan biri olmustur. Bu iliskiyi, Kurtulug Kayali’nin ifade ettigi gibi, siyasetin
bircok alanda oldugu gibi, edebiyat ve tarih eserleri lizerindeki etkisinin agirligi
yoniinden de degerlendirmek miimkiindiir. Siyaset, kendi argiimanlarini1 temellendirmek
ve bunu anlatmak icin tarihe ve edebiyata gereksinim duymustur. Siyasetin bu iliski
dolayistyla tarihi sekillendirmesi bu gereksinimin sonucudur. Bu anlamda Tiirk Tarih
Kurumunun kurulusu 6nemli bir 6rnektir ve bu kurumun tarih anlatisinin “Osmanli
kiiltiiri ve Osmanlici ideallerden uzaklasma™y1 icermesidir. 1930’11 yillarda insa edilen

tarih ve tarih anlayist derin izler birakmustir.

Osmanli tarihi tizerine g¢alismalarin 1950’den sonra goriilmekle birlikte, insa edilen
resmi tarihin etkisi belirgindir (Kayali, 2003: 87-100). Bu etki nedeniyledir ki 1960’11
yillarin sonlarina kadar sosyal bilimcilerin bir tarih sorunu ya da tarih problemi
gormemis olmalarinin sebebi de gegmisle baglantist olan bir tarihin olmamasidir.
Kayali’'ya gore 1960’1 yillarin ortalarinda Osmanli  yapilan ¢alismalarinin
onemsenmemesinin nedeni de budur. Tarihi bir biitiin ve dolayisiyla Osmanliy1 da
onemseyen bir tarih anlayisi 1970°1i yillarin sonlarina dogru goriilmiistiir. Bu yillara
kadar Osmanli tarihi tizerine yapilan aragtirmalar da donemin tartismalarina yanit bulma
amacint gidiilmistir. Bunlarin da tarithin aydinlatilmasindan ¢ok, ‘toplumsal yap1’

tartismalariyla yakindan ilgilidir.

1950’11 yillarin romanlarina tasinan koy ve kentlerdeki aga-irgat, is¢i-patron, proleterya-
burjuva siniflamalarinin  da tarihi derinlikten yoksun oldugu gergektir. Bu
siniflandirmalarin - Batili  anlamda kullanilmasi tartismali olmustur. Tartismanin
hakliligina kanit ise sonraki yillarda bu siniflandirmalarin siyasi miicadelelerde etkili
olmamasidir. Bu doneme kadar Cumbhuriyetin kurulusundan Oncesine varmayan,
dolayisyla Osmanliy1 i¢ine almayan bir tarih yaklagimmin etkili oldugu kolaylikla

sOylenebilir.
Daha erken donemde bir Ornek olarak Kemal Tahir’in tarihi Onemsemesi ve

romanlarinda tarihi tezli bir roman anlayisiyla ele almast yanki uyandirmistir. Tahir’in

romanlarina yonelik elestiriler de onun roman sanatina degil, romanlarindaki tarih
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bilgisine yonelik olmustur. Oysa Tahir, oncelikle kendisini bir romanct olarak 1srarla
tanitmasina ragmen, Ozellikle tarihgiler® onun tarih bilgisinin yetersizliginden yola
cikarak Osmanli tarihini anlatmasim1  elestirmisler. Bunun yaninda edebiyat
elestirmenleri de onun tarihi edebiyat iizerinden anlatma tarzina elestiriler ge:tirmisler.7
Elestirilerin kaynagina bakildiginda, Tahir’in Osmanl: tarihini 6nemsemesi goriilebilir.
Bu 6nemseme ayni zamanda bir olumlama olarak da kabul edilmis ve tepki toplamistir.
Sosyalist aydinlarin da Osmanli tarihine 1930’11 yillarda insa edilen anlayisi agsmadiklari
g6z Oniinde bulunduruldugunda, Tahir’e tepki gosterilmesinin nedenlerinden biri de
Tahir’in romanlarinda sosyalist teoriye uyan (smnifli). bir toplum anlatisinin aksine,

siifsiz ve Bati toplum yapilarina benzemeyen bir yapiy1 romanlarinda anlatmasidir.

Tahir’in romanlarinda ortaya koydugu sey, Tiirk toplumunun farklilig1 ve ne kapitalist
ne de sosyalist diisiince ile aciklanamayacak kadar farkli oldugudur. Tahir de,
saptamalarindan sonra sosyalizmin bizzat kendisinin bir amag¢ olarak kabul edilmesin
yanlighgt tiizerinde dururken Marksist diyalektiginden bir yontem olarak
yararlanilabilecegini belirtmistir. Bu diisiinceye dergi yazarlar1 da katilmasina ragmen,
bir gsekilde her toplumda simiflarin  varoldugu diisiincesini  korumuslardir

(Bagdatl1,1975a2).

1960’11 yillardan baglayan ideolojik teori arayiglart 1980’lerin sonunda oldukca
sontiklesti. Bu siire zarfinda toplumu doéniistiirmeye yonelik tiim Orgiitlenmelerin tarihe
yonelmeleri oldukga ciliz kalmistir. Hem yakin tarih hem uzun Osmanl tarihini yeniden
degerlendirme ihtiyact hissedilmistir. Sovyetlerin ¢okiisiiyle birlikte sosyalist teoriyle
toplumu anlamak yerine daha ¢ok tarihe yonelme olmustur. Bu yonelme 2000’1
yillardan sonra giderek artmistir. Gerek akademik c¢evrelerde (6zellikle sosyal
bilimlerde) gerekse edebiyatta (6zellikle romanda) Osmanli tarihini anlama ve tarih

icinde Tiirk insanini ve kiiltiiriinii anlama gayretleri goriilir (Kayali, 2002).

® Nitekim Kemal Tahir 6liimiinden gok kisa siire énce bir ev toplantisinda Mete Tungay ile béyle bir
tartigmaya girdigi kaydedilmistir (Bozdag,1980).

’ Edebiyat elestirisi agisindan Fethi Naci, Berna Moran, Murat Belge (Iskender Ozsoy, Kemal Tahir
Kaynakgas1, Baris Matbaasi, Ista nbul,1979). ; tarih bilgisi agisindan da Mete Tungay’in da Kemal
Tahir’in son gilinlerinde tartistig1 kaydediliyor (Bozdag,1980).
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II. Diinya Savasi sonrasi iki kutuplu diinya siyasetinde Tiirkiye daha ¢ok ABD ve
kapitalist blokla siyasi iliskileri gelistirirken, sosyalizmin esitlikgi ve Ozgiirliikgli
sOylemi, tim diinyada oldugu gibi Tiirk aydinlar tarafindan da ilgiyle takip edildi.
1950’11 yillarda kentlesme hiz kazanirken, kent yoksullugu, issizlik, is¢i hareketleri ve
sendikal oOrgiitlenme de Tirkiye’de sosyalizm segenegine taban olusturan Snemli
gelismeler olarak kabul edildi. Cok partili siyasi hayata gecilmesiyle sosyalist sdylem
siyasette de kendine yer buldu. Sosyalist partilerin is, as, esitlik ve 6zgirlik vadeden
devrimci sOylemi, Ozellikle gencler iizerinde etkili oldu. Devrim ideolojisini
benimseyen bir¢ok sol dernek, orgiit ve parti, 1960°l1 yillardan sonra hizla terciime

edilen sosyalist yayinlarindan yogun olarak besleniyordu.

Tirk yayin hayatinda bu yillarda hakim olan sol diisiinceye hem igeriden hem de
disaridan elestiriler geliyordu. Milliyet¢i ve Islamci yazarlar yaninda sol yaymnlarin
dogmatik algilanmasina sosyalist diisiinceyi benimsemis yayinlardan da elestiriler vardi.
Batililasma tizerine yapilan tartigmalar, sosyalizmi nasil anlamali, sosyalizmden nasil
yararlanmaliyiz, sorulari etrafinda diigiimlendi. Tiirk aydinlarinin 6nemli bir ¢ogunlugu
bu sorular irdeledi. Bu irdelemelerin sosyal bilimlerin bilim disiplininden ¢ok edebi
anlatilarla yapildigini, akademik arastirmalarin da bu anlatilarin goélgesinde kaldig
sOylenebilir. Giinlimiize kadar degerini korumus az sayida ¢alismanin bulunmasi da

bunu géstermektedir.8

Tiirkiye Defteri dergisinin kurucular1 edebiyatin 6nemine ve giicline inanmistir. Dergi
yazilar1 da daha ¢ok edebiyat iizerinden bir ‘hesaplagsma’ amaciyla kaleme alinan
denemelerden olugsmustur. Ancak yazarlar sadece edebiyat konular1 ve edebiyat eserleri
lizerine yazmamiglar. Tiirk romani, hikayesi, siiri kadar; Tirk toplum yapisi, aydini,
Batililagma, Emperyalizm, Osmanli toplumu ve siyaseti ile Tirkiye’de sosyalizmin

sorunlari tizerine fikir ytiriitmiisler.

Dergi kuruculari, tiim konularda ilgili yerlesik diistincelerin tiimiinii elestiriden gegiren,

bir tavir sergilemislerdir (Dergide ¢ok kullanilan deyimle ‘hesaplasma’ya gidilmistir.).

8 Bu eserlerden belli baglilari; Miimtaz Turhan’in Kiiltiir Degismeleri, Niyazi Berkes’in Tiirkiye’de
Cagdaslasma, Bozkurt Giiveng’in Tiirk Kimligi, Idris Kiiciikdmeri’in Diizenin Yabancilagsmasi
sayilabilir.
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Elestirilen yerlesik kanilarin hangi temeller {izerine insa edildigini ortaya koyamaya dair
bir ¢aba vardir. Bu kanilarin inga alanlar1 olarak Osmanli toplumu ve tarihi, Batililagma,
Tirk aydimi ve Tiirk edebiyati ile sosyalizm gibi belli basli olgular ¢6ziimlenmeye

calisilmistir (Aktung, 1973al; Bagdatli,1975al).

Elestirilen konularin tarihsel ardillik sirasina bakildiginda, tiim sorunlarin Tirk
toplumunun Batililagsma ile basladigi sdylenebilir. Osmanlinin gerilemesiyle baglayan
Batililagma hareketinin sarayin  (devlet). inisiyatifiyle baslamasi, yenilesme
hareketlerinin halka ragmen devam ettirildigini gostermektedir. Osmanlida askeri teknik
ve kurumsal yapilarin transferi, Cumhuriyetle birlikte toplumun tiim kurumlarim
kapsayan bir zihniyet degisimini hedefledi. Bu degisim, Ziya Gokalp’in eserlerinde
genisce anlammi buldugu sekliyle, Tiirk kiiltiiriinlin korunmasi1 ve gelistirilmesi
yaninda, Bat1 Medeniyetinin bilim ve teknolojisinden de yararlanmay1 hedeflemistir.
Gokalp ayn1 zamanda Tiirk Milliyetciligi, Bat1 Medeniyeti ve Islam Ummeti {igliisiiniin
nasil anlagilmast gerektigi ve Tiirk toplumunda nasil takip edilmesi gerektigine dair

onerilerde bulunmustur (Kagmazoglu, 2003:196-203).

Cumhuriyet ideolojisinde Gokalp’in fikirlerinin etkileri biliniyor. Tanzimatla baslayan
Baticilik hareketi, Cumhuriyet ideolojisinde bir toplumsal proje olarak benimsendikten
sonra, toplumun farkli kesimlerinde giinlimiize dek tartisildi. Bu tartismalarda
Batililagsma karsisinda 1950’11 yillarin sonlarina kadar din ve kiiltiiri koruma hassasiyeti
on planda iken, bu yillardan sonra, Batida ortaya ¢ikmis, Baticiliga alternatif bir toplum
ve siyaset modeli sunan sosyalizm tartismasi giindemi daha ¢ok isgal etmistir. 50°1i
yillardan sonra Cumbhuriyet ideolojisinin insas1 yerine sosyalist toplum projesi daha
yiiksek sesle dillendirilmistir. Baticilik ve Cumbhuriyet ideolojisiyle ‘hesaplasma’ da bu
donemde baslamigtir. Bu hesaplagmanin da en c¢ekismeli yapildig1 yer edebiyat

eserleridir.

Sosyalizmin diinya giindemini isgal ettigi yillarda Tiirk aydinlarinin da bu konuya ilgisi
dogaldir. Aslinda dogal olmayan, giindemi isgal eden bir ideolojiye sempatiyle
yaklasilmasina ragmen temkinli yaklagilmasi olmustur. Sosyalizmin hararetle Tiirk

aydinlar tarafindan bir toplum projesi olarak kabul gordiigii donemde, bu kabuliin
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dayanaklarin1 sorgulayan aydinlar oldu. Bu sorgulamalar1 yapan aydinlarin sosyalizmi
temel Ozellikleri ile benimsemeleri bu elestirileri 6nemli kilmaktadir. Tiirkiye
Defteri’nde iizerinde onemle durulan, Tiirk aydinlarinin genel olarak Batililasma

diisiincesi ve sosyalist diisiinceye egilimlerinin temelleri tizerinde durulmustur.

Tiirkiye Defteri’'nde Tiirk aydini ve Batililagma ilgisi temel problemlerden biridir.
Aydinlarm Batililasmay1 desteklemeleri eserlerine de yansimustir. Ozellikle roman ve
hikdye kitaplarinda Tirk aydininin anlattifi cagdas toplum hayali, Tiirk aydininin
devlet-halk-Batililasma ii¢geninde nerede durdugunu agikga ortaya koyulmaya
calistlmustir (Celik, 1973a; Altug, 1973).

2.2. Romanda Kurulan Tarih ve Toplum

Tiirkiye Defteri yazarlari, Cumhuriyet ideolojisinin Batililagmaci tarith ve toplum
kuraminin toplumsal ger¢eklerimizi gérmezden gelen, onlar1 ¢arpitan bir anlatiyla Tiirk
romaninda temsil edildiginin iizerinde 1srarla durmustur. Cumhuriyetin kurulusundan
yaklasik elli yi1l sonra yayimlanan dergi, gecen siire zarfinda Tirk edebiyatgisinin,
0zelde de romancisinin ge¢misi carpitarak anlatmasinin 6rnekleri tizerinde durmustur.
Bu orneklerden yola ¢ikilarak Tiirk aydininin toplumla baglar1 da sorgulanmistir. Tiirk
romancisinin tarih ve toplum anlayisinin ¢arpikligi sadece Tiirkiye Defteri dergisinde
ele alinan bir konu degildir siiphesiz. Belki bu konuda 1srarla elestiriler getiren yoniiyle

Onemsenmesi gereken bir dergi olmustur.

Yapilmis elestiriler, sadece Cumhuriyet donemi romancisint ve eserlerini degil, II.
Diinya Savasinin sona ermesinden sonra artan sosyalist dalganin etkisiyle Tiirk
romancilarindan sosyalizmi Tiirk toplumu icin bir segenek olarak gosterenler de elestiri
stizgecinden gecirilmistir. Derginin editorel yazilarinda bu durum 1srarla belirtirlmistir.
Dergi yazarlari, Cumhuriyet ideolojisini savunan yazarlarin roman konularini tarihten
secmeleri ve romana aktarilan tarih anlayisini sorgularken, bu anlayisla romana
aktarilan olaylarin da carpitildig1 tespitinden yola ¢ikmistir (Altug, 1974b). Ozellikle
Kurtulus Savas1 yillarin1 konu edinen romanlarda, Osmanli imparatorlugunun yikilsi ile

Cumbhuriyet’in kurulusu arasindaki iliskinin yadsinmasindan dogan bir tarih kopuklugu
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tizerinde duran Kemal Tahir’in romanlari, tarihe bakista bir 6rnek olarak goriiliiyor
(Tiirk Dili dergisi, Kurtulus Savasi Ozel Sayisi1). Yirminci yiizyilda da Tiirk romanimin

tarihi konu edinmesi dikkatle izleniyor.’

Hem tarih hem de roman tarihin belli bir an’im1 bir inang¢ ve degerler sistemine gore
yeniden kurgulama amacimi giider. Her ikisinin de yontem ve yaklasgimlar ilk
orneklerinde benzerlik gostermektedir. 19. Yiizyilda disiplinlerin yontem ve sinirlar
belirleme ¢abasinin neticesinde roman ve tarihin de dil ve 6z bakimindan farklilagtigini,
bununla birlikte 6nemsenen belirli olay, kisi ve donemler romanlarda sik sik konu
edilmistir. Diinya romanlarinin ve tarih kitaplariin ilk O6rneklerinin dil ve konu
bakimindan i¢ ice ge¢mis olmasi, yazildiklari donem itibariyle nedenleri kolaylikla
anlagilabilir. Ancak 20. Yiizyila girildiginde, bilimlerin sinirlarini ve ydntemlerini
0zel’lestirme duyarligina ragmen roman ve tarih arasindaki i¢ igelik devam etmistir. Bu
iligkinin dogal nedeni, her ikisinin de konusunu toplum ve toplum i¢indeki insan

iliskileridir.

Edebiyat tarihgileri, romanlar1 degerlendirirken, anlatinin tarihsel gercegini de goz
oniinde bulundurmuglardir. Tarihsel roman s6z konusu oldugunda ise, W. Scott’un, H.
de Balzac’in, C. Dickens’in, V. Hiigo’nun, A. Puskin’in ¢agin1 ne kadar iy1 yansittigini
eklemeden gegememektedirler (San,2003:175-179). Bununla birlikte roman, toplumsal
yasamin bire bir yansiticisi degildir, insanin yasaminin olanaklarim1 ve dinamiklerini

yansitmaya ¢alisir.

Romanlarin konularini tarihten almalarmin toplumsal degisimlerle ele alindiginda
roman tarih iligkisi daha kolay goriilebilir. 19. yiizyildan 6nceki romanlarin tarihi
olaylar1 nostaljik bir havada sunmalari, tarihsellikten yoksun omlarina karsin, 19. yiizyil
romanlari, tarihi olaylar1 organik bir biitiinliiglin pargast olarak yansitirken oldukca
realist davranmiglardir. 19. yiizyll romancilarinda bu egilimin yayginlasmasinda
‘bilimsellik’ degerinin katilmasiyla yazarin daha ¢ok inandirici olma isteginin etkisi de

vardir. Bu egilimin yayginlagsmasinda 19. yiizyil uluslagsma hareketlerinin etkisi vardir.

’ _Tarihin popiiler formda ele alinmasi olarak da okunabilecek Ahmet Altan’nin “Kilig Yarast Gibi”,
“Isyan Giinlerinde Ask”, ve Turgut Ozakmanin “Su Cilgin Tiirkler” romanlarinin gordiigii ilgi ve
yarattig1 tartisma Ornekleri vardir.
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Aydinlanmanin yaygin kabul gordigii 19. ylizyilda ‘tarihin siirekliligi’ 6n kabuliinden
hareketle siirekli ilerlemeye olan inangla, romancilar, tarihi olaylar1 kurgulamada
tarihgiler gibi gergek¢i davranmis, sorumluluk yiiklenmisler (Tiirkes, 2001-2002:172-
177).

Osmanlida baslayan batililagsma hareketleriyle birlikte Bat1 romani1 da izlenmistir. Bu
izlenmenin hem sekilsel hem de tematik oldugu iki yon vardir: Tarihin konu edinilmesi
ve roman formu. Ancak buradan daha Gteye giden Tiirk romancisi, tarihin 6nemli
olaylarin1 aktarmak kadar kimi zaman topluma Onciiliik etme roliinii de iistlenmistir. Bu
durum 6zellikle Cumhuriyet romancisi i¢in boyledir. Cumhuriyet romancisinin degisimi
yonlendirme ve yansitmasinin bazi ¢eliskili yonlerine hem edebiyat elestirmenleri hem
de sosyal bilimcilerce elestirildi. Kemal Tahir bu durumu roman formunda anlatmay1
secmistir. Romanlar1 kadar edebiyat, sanat ve tarih notlar1 da bu yondeki fikirlerini
duyurmustur. Kemal Tahir’e yoneltilen elestirilerin  onun fikirlerine degil de
romanlarinda kullandig1 dil ve iisluba yonelik olmasi ilgingtir. Tahir, kullandig: dil ve

tislubun da fikirlerini anlatmada bir yardimci unsur olarak tasarlamistir (Moran,

2006:175-176).

Cumbhuriyet romancisinin iki temel konusundan biri Milli Miicadele iken, digeri de Tiirk
toplumunun ulus olma c¢abalarinin paralelinde Tirklerin dil, kiiltiir ve sanatimi
tanimlamak kadar olmas1 gerekeni de anlatmakti. Tiirk toplumunu anlamak ve insanini
anlamak yerine, nasil olmasi gerektigini anlatan romanlar Batililasmanin genel
havasindan bagimsiz degildirler. Cumhuriyet romancilarmin biiylik bir kismimin tarih
kitab1 da yazmis olmasi, dikkat ¢ekicidir. Hem tarih¢i olarak hem de romanci olarak
Tirk aydini, Cumhuriyet doneminde ayni1 amagclarlarla tarihe yoneldi. Ulusal ideolojinin
temellerinin olusturulmasi i¢in tarihin yeniden yazilmasi dogrultusunda roman ve tarih
ayn1 kaynaklara yonelmistir. Amag¢ Tiirk tarihinin siirekliligini ortaya koymaktir. Ancak
tarih kitaplarinda Orta Asya Tiirk tarihi islendigi halde romanda Tiirklerin Asya tarihi
konu edilmemistir (Tiirkes, 2001-2002:191-195). Tarih anlatimindaki bu ve benzeri

gedikler, Cumhuriyet ideolojisine paralel anlatilarla doldurulmustur.
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Dergi yazarlarinin tarihe yonelmelerindeki sebeplerden biri de Cumhuriyet ideolojisinin
beklentilerine paralel olarak Tiirk edebiyatgilarinin tarihe bakislarinda goriilen
carpikliklaradir. Yine benzer bir durum; Tiirk romancilarinin konularimi tartismali
kisiler ve siyasal tarihin 6nemli kirilma noktalarindan se¢mesi, Tiirk romancisinin sanat

ile siyaseti ne kadar i¢ ice algiladiginin da ifadesidir.

12 Mart Olay, II. Abdiilhamit’in siyaseti, Ittihat ve Terakki Firkasi, I. Diinya Savasi,
Milli Miicadele ve Cumhuriyetin kurulmas: gibi 6nemli doniim noktalar1 {izerine
edebiyatgilarin da eserler vermesi dogaldir. Bu dogallik sosyalist ideolojinin etkisiyle
romanda gergekeiligin onemsendigi altmish yillarda anlasilir bir durumdur. Dogal
olmayan, dolayisiyla tartisma konusu olan, bir sanat eseri olan, gerceklikten dnce dogast
kurgusal olan romanin tarihi olaylari, donemleri ve kisilikleri degerlendirmedeki
farkliliklardir. Bu farkli roman kurgularindaki tarih anlatimlari, farkli bakis acilarinin

urinidir.

Cumbhuriyet tarihinin tiim tartismali konular1 tizerine Tiirk romancisinin s6zii olmustur.
Bu ilgi 20. yiizyilin bagindan baglayarak 21. yiizyillda da devam etmektedir. Romanlar
bir gergegin teyit edilip yerlesmesinde kaynak olarak kabul edilmezse de s6z konusu
konularin giindeme gelmesinde etkili olmustur. Bu agidan bakildiginda romanlarin ele
aldiklar1 konular itibariyla, tarih, sosyoloji, siyaset bilimi gibi sosyal bilimlere de
tartisma konusu 1smarladigini soyleyebiliriz (Tiirkes, 2001-2002: 198-211).

Romanlara yansiyan tarih kavrayisindaki farkliliklar, yazarin diinya goriisiinden
bagimsiz degildir. Tirk diislince tarihinde sag-sol bakish yazarlar kadar, sosyalist
diisiinceyi 6nemseyen yazarlarin da ayni konu iizerine farkli bakis agilarin1 romanlarina

aktarmuglardir.’® Bu noktada romandaki tarihin tartismali olmasi kadar, edebiyat¢inin

10 Simavna Kadisioglu Seyh Bedrettin, II. Abdulhamit, 12 Mart Vakasi, ve 12 Mart Askeri darbesi sag
ve sol yazarlarca farkli degerlendirilirken; Koy Enstitiileri, Eskiyalik konularinda sol goriislii yazarlarin
da farkli goriise sahip olduklar1 gozden kagmamaktadir. Koy Enstitiilerini konu alan Kemal Tahir’in
Bozkirdaki Cekirdek romani ile Mahmut Makal’in Bizim Koy ii arasindaki derin bakis agisi tartisma
konusu olmustur. Bir 6rnek olarak Bkz:
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=6421459&yazarid=72,
http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=6426433&yazarid=72 27.06.2007 Yasar Kemal ile
Kemal Tahir’in eskiyalik tizerine sorulan sorulara verdigi cevaplar da ilging bir 6rnek. Bknz: Yazinin adi,
Tiirkiye Defteri, ?
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toplumsal gercegi yansitma ve toplumu doniistiirme hedefinin olup olamayacagi
tartismasi da vardir. Bu anlamda diinya edebiyatgilar1 arasinda Romanin toplumsal
gergeklikle ilgisi {lizerine yapilan sorgulamalar1 Tiirk edebiyatcis1 da takip etmistir.™!
Tirk romanindaki gergekeilik tartismasi da birebir diinya edebiyatinin glindeminden
etkilenmesinin 6nemli bir 6rnegidir. Gergekgilik tartigmasinin Tiirk romancisinda siireg

icinde nasil bir sonuca geldigi de 6nemli bir sorudur.

Tarih ile romanin iligkisinin baska anlamlar1 da vardir siiphesiz. Tarihgilerin de tarihi
romanda kurgulayarak anlatmasi, eger yine belgelere dayanan tarih bilgisinin
yetersizliginden kaynaklanmiyorsa, daha ger¢ekei olabildigi gibi tersinden bir soruyu da
giindeme koyar. Bir tarih¢i bir zaman dilimini anlatmak i¢in neden roman kurgusuna
ithtiya¢ duyar? Gergegi sanatla anlatma istegi mi, sanat1 gergekler lizerinden anlatmak
m1? Yazarin kaygisina bagh olarak degisir bu sorunun cevabi. Kesin ve tartigmaya acik

bir cevabi olmayabilir de.

Cumbhuriyet doneminin ilk on bes yilinda bir¢cok disiplin lizerine Tiirk aydimi ve
sanatgistin yazdiklari, konular iizerinde giris mahiyetinde yazilardir. Ozellikle bu
durum sosyal bilimler i¢in bdyledir. Tartisilan konularin odak noktasi yeni bir toplum
yaratimidir. Cumhuriyetle birlikte toplumu yeniden sekillendirme cabalarinda, gerek
resmi gerek gayri resmi olsun, referans bati toplumlaridir. Osmanlinin kurumlarini
sistem ve teknik acisindan Batiy1 referans alarak yenileme istegi, Cumhuriyetle birlikte
hizlandi. Ancak toplumu yeniden sekillendirme c¢abalari daha ¢ok sosyal bilimler
tizerinden tartisildi. Sosyal bilimlerin her disiplini i¢inde Batili kaynaklar tartismalarin
basat referanslar1 olmustur. 20. yiizyilin basinda Batida sosyal bilimler hizli bir gelisim
gosterirken, Tiirkiye’de de sosyal bilimlerdeki yeni gelismeleri takip etmek bir yana bu
bilimlerin ne oldugu ve smirlarinin neler oldugu tartisiliyordu (Ulken,1997; Korlaelgi,
2003). Bu acidan bakildiginda, 1945 6ncesi sosyal bilimleri tanitan giris kitaplari ile bu

tarihten sonra yazilan giris kitaplar1 arasindaki farklar1 karsilastirmak ilging olacaktir.

! Yeni Dergi,( Yil: 8, Say1: 96,Eyliil 1972). bu dénemde Michel Butor, Alain Robbe-Grillet, Coindreau
(Fransa). , Juan Goytisolo, Lopez Pacheco, Delibes (Ispanya). , italo Calvino (italya). , Henry Gren
(Ingiltere). gibi taninmig romancilarin roman iizerine yaptiklar1 agik oturumun dnemli bdliimlerini
sayfalarma tasir. One ¢ikan tartigmali sorularin basinda:

—”Romancinin roliiniin ¢agina taniklik etmek, toplumun degisimine yardim etmek mi, yoksa kendi
bagina romansi bir diinya yaratmak m1 olduguna inaniyorsunuz?” Sorusu gelmektedir.
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Tarih, iktisat, sosyoloji ve psikolojinin emekleme déneminde oldugu Cumhuriyetin ilk
on bes yilinda, toplumu yeniden kurmak ve Cumbhuriyet ideolojisinin topluma
benimsetilmesi yoniindeki c¢abalarda edebiyatcgilarin 6nemli rolii olmustur. Bu rol
dolayisiyladir ki, Cumhuriyet doneminin tarih, iktisat, sosyoloji, psikoloji kitaplarindan
cok edebiyat eserleri giindeme gelebiliyor. Gergekte de toplumumuz iizerine dogru ya
da yanlhis gozlemler kadar aydinlarimizin umutlarini da edebiyat eserlerinde ayrintili

olarak gorebiliyoruz.
2.3. Romanci Olarak Kemal Tahir Ornekligi

Edebiyat eserleri i¢inde romanin &6zel bir yeri vardir. Toplumsal gercekleri birebir
yansitmasa da ‘toplumun nabzini tutan, yeni diinyalar tasarlayan ve sosyal gergekligi
yorumlama yonii en agir basan edebi tiirdiir roman. Cumhuriyet aydini da edebiyatin
giiciine inanmustir. Gerek Osmanl tarihi gerek milli miicadele yillar1 ve Cumhuriyetin
ilk nesillerini anlatan roman ve hikdyelerin giinliik davranig kaliplarindan evreni
algilamaya varan genislikte bir mentalite haritas1 sunmalari, ideal bir toplumu kurma ve
tanimlamanin tiim zorluklarin1 ve ¢eligkilerini bir arada barindirmistir. Hele yeniden
tasarlanan bir toplumun kendi basina bir yenilemeden 6te bir 6rneklige gore (Bati
Ornegi). tasarlanmasi, suni kolay taklitler kadar birgok gii¢liigii beraberinde getirmistir.
Cumhuriyet neslinin tasavvurunda yeni dil, tarih ve kiiltlir anlayis1, Cumhuriyetin resmi
ideolojisinden bagimsiz degildir. Bu anlayisla yazilan romanlarda, giinceli yazmanin
Otesinde, yeni toplumun tarih, dil ve kiiltlir anlayisinin da temellendirilmesi yoniinde

caba gésterilmi§tir.12 Tiirkiye Defteri yazarlar1 da romani bu gozle degerlendirmisler.

Kemal Tahir romanlariyla bu anlamda en fazla ve en koklii tartigmalar yaratan Tiirk
romancisidir. Tartigmalarin kaynagi, onun romanlarinda giindeme getirdigi iddialardir,
bu iddialar1 ispatlama c¢abasidir (Sezer, 1997:39-41). Her kosulda kendisini romanci
olarak tanitsa da, Kemal Tahir’in toplum ve tarih ile ilgili diislincelerini g6z Oniinde

bulundurmadan onun romanlarint degerlendirmek miimkiin olmamaktadir. Tahir’in

12 Romana yiiklenilen misyona bir érnek olarak, “Devlet Ana, higbir vakit klasik tarih romam degildir.
Tarihi, Osmanl1 Imaratorlugu’nun kurulusunu falan anlatmak amaciyla yazilmamistir. Tersine igine
diistiglimiiz gukurdan kurtulug yollarini arar.” Naci Celik, Defter 1-Romanda Hesaplagma, Tiirkiye
Defteri Yaylari, 1971 (Ayrica baknz. Hilav, 1974a).
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roman anlayisinda sanat ile diisiince, diislince ile toplum, toplum ile tarih ¢ok yonli bir
etkilesim i¢indedir. Onun romanlarindaki sanat ve gergeklik arasindaki iligkiyi
kavramak i¢in de onun Tiirk toplumu, tarihi ve insani tizerindeki diistincelerini anlamak

gerekmektedir.

Kemal Tahir, romanlarinda Tiirk tarihini bir siireklilik i¢inde ele almig, hatta bazi
romanlarinin kahramanlar1 ortaktir. Tiirk tarihini bir biitiin olarak romanlarinda ele alan
tek romancidir Kemal Tahir. Yalniz tarihi anlatmak degil amaci Tahir’in, carpitilan
tarihin tlizerinde tekrar diisiinmeye davettir ¢abasi. Ona gore Tirk tarihinin bir¢cok
noktada aydmlatilmaya ihtiyact vardir. Tirk toplumu iizerine sozii olan herkesin
gorevidir bu karanlik perdeleri kaldirmak. Kemal Tahir hem eldeki bilgileri tartismaya
acmis hem de egildigi konulart bir tarih¢i gibi belgelere dayandirmak i¢in kanitlar
pesine diismiistiir. O bir edebiyat¢1 olmasma ragmen diisiinceleriyle Tiirk diislince
hayatinda dikkat ¢ekmistir. Romancinin da kendine gore bir diinya goriisii olduguna
gore, onun diinya goriisiinii tanitlayan tutarli bir sistem sahibi olmasi gerektigine

inanmistir.

Belge ve tarihsel kosullar1 da kendi sistemi i¢inde yeniden degerlendirme zorunlulugu
vardir (Ileri,1973:24). Bozdag’a gore, toplum yapimizi kavramadan bugiinkii toplum
yapimizi kavrayamayacagimizi sdyleyen tek diisiince adamimizdir. Onun bu konudaki
caligmalari, tiniversitelerin Asyetik toplum yapisi lizerine ¢alismalar yapmasinda etkili
olmustur (Bozdag,1980:8;1974). Kemal Tahir bir edebiyat¢i olmasina ragmen
diistinceleri daha ¢ok fikir diinyamizi etkilemistir. Tarih ve toplum algisinda, kendisi
Marksist bilinmesine ragmen, Marksist Tiirk yazarlarca elestirilmistir. Ozellikle
Osmanli toplum yapist iizerine fikirleri, Devlet Ana romaninin yayinlanmasindan sonra
dikkat ¢ekmistir. Bu romanindan sonra kendisine yoneltilen elestirilere verdigi cevaplar,

ayni zamanda onun roman sanatina bakisini da aciklar.

“Simdiye kadar beni ortaokul seviyesindeki disiincelere, fikirlere ¢ekmek
istediklerinden polemige girmedim. Ayrica bu yazilari yazanlarin fikir diizeyi,
bizim 1930’larda 6grenip, inanip sonra yanlisliklarini anlayarak biraktigimiz ¢iiriik-

carik, derme ¢atma, herhangi bir diislince sisteminden uzak bir haldedir. Bu fikirleri
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ileri slirenlerin timi, c¢oktan, ¢agdisi kaldiklarindan benim romanlarimda,

inandi1gim toplumcu goriiste, diinya goriisiimde taraf olamazlar” (ileri:1973).

Marksizmden teoriden yola ¢ikarak Kemal Tahir’i elestirenlere ise:

”Marksizm, Once ahlakli olmaktir. Tiirkiye’de ahlakli olmayanlar Marksizme
tapryorlar (...). Tlirk Marksisti taklitgi Moskova hayranlaridir (...). ” O. Marksizmi
bir ahlak ve diistinme tarz1 olarak goriiyordu. Bizde burjuva olmadig1 gibi is¢i sinifi
da yok. Bu agidan kopyaci Marksistligi giiliing buluyor, “Marksizmin sagina
soluna bakarken memleketin insanina da bakmaliyiz. Nasil bir insandir Anadolu

insani, Tiirk insan1 diye” (Bozdag,1980:19-22).

Tahir’in bu elestirileri belli bazi 6n kabullere dayaniyor. Ona gore toplumsal
kosullariin bagkalig1 edebiyata da yansimalidir. Buradan yola ¢ikarak Anadolu-Tiirk
insaninin draminin Batidaki bireyin draminin farkli oldugu sonucunu ¢ikarmistir. Bunun

da romana yansimasi gerekmektedir. Ona gore:

“Bat1 romanindaki insan, temel kanunlar1 ¢elsitli yonlerden derinlemesine, enine
boyuna incelenmis bir toplumun bireyidir. Romanci, batida, birgok tarihsel, sosyal,
ekonomik meselelere deginmek zorunlulugunu duymaz. Buna ihtiya¢ yoktur.
Tersine bdyle bir yola sapmasi, onu romandan uzaklastirir. Orta halli okumuslarin
bile artik bildikleri fikirlere ve alanlara gotiiriir (...). Bize gelince, bizde
toplumumuzun  ekonomik, tarihsel, sosyal meseleleri  genislemesine
coziimlenmemistir. Toplum yapisinin  temel kanunlari  belirlenmemistir.
Miiesseseler arasindaki ilintiyi kolaymna kavrayamayiz. Insanlar dolayisiyla baska

drama diismiislerdir...” (ileri,1973).

Tahir’e gore bu tarihsel ve toplumsal belirsizlik ise iki yliz yildan beri devam eden
Batililagma cabasimin etkisiyle ikiye boliinen yasam siirecinin sonucudur. Bu yasam
bolinmisgliigii, Osmanlida yenilesme hareketleri ile devam ederken, Cumhuriyetle
birlikte daha da derinlik kazanmistir. Tahir’e gore bu stireg ile ilgili ger¢ekler yeterince
bilinmiyor. Dolayisiyla, romanci kisisel olarak bir takim aragtirmalar yapmak

zorundadir.
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“Bizim gibi tarihine, ekonomisindeki 6zel kosullarina ve sosyal hayatina pek az
egilinmis, hatta tersine, gergekleri altiist edilmis, gézden saklanmak istenmis
toplumlarda bu is de romanciya diigmektedir. Dolayisiyla roman teknigimiz, daha
uzun siire, bat1 oOlgiilerine aykir1 diisiiyor goriinen ayrintilar {izerine mutlaka

basmak zorundadir.”(lleri,1973).

Notlarinda roman iizerine agtig1t diisiincelerinden de anlasildigi iizere, Tahir, Tiirk
insaninin tarihteki yerini Onemsiyor. Islemek istedigi konular1 ya da insanlar,
toplumumuzun tarihsel gelisimindeki oOzellikleri ¢ercevesinde ortaya koymaya
calismistir. Tahir’de Tiirk insaninin kendine has toplumsal ve bireysel 6zellikleri ile
diinya insanlig1 i¢inde 6zel bir yeri olduguna dair bir temel 6n kabul vardir. Onun ¢abasi
da Tiirk insaninin bu konumunu ortaya koymaya yonlik olmustur. “ Tiirk gercek
insaninin ¢esitli tarihi olaylar i¢indeki, davraniglarindaki o6zelliklerle ugrasiyorum”

(Sezer, Yazoglu,1989:77).

Onun romanlarindaki diyaloglarindaki ¢ok seslilik, iistii oOrtiilii gercekleri glindeme
getirme tarzi kadar, herkesi gercekleri bulmada s6z sahibi ve sorumlu gérmesinin bir

yansimasidir.

2.4. Edebiyat ve Kiiltiiriin Doniistiiriillmesi

Cumhuriyetin kurulusundan sonra da Batililasma hareketleri halktan kopuk bir siyasetle
devam ettirildi. Toplumun {iist yapisinda devam ettirilen Batililasma siyaseti, toplumsal
tabanda zaman zaman baz tepkilerle karsilasti. Batililagsma-halk uyusmazIligina ragmen,
halkin tepkisini ve tercihlerini goérmezden gelen Tirk aydini, Tiirk toplumunu ve
bireyini temsil etmeyen bir toplum ve birey profilini anlatmakta geri durmadi. Aktung’a
gore Tirk edebiyatt da yine Bati orijinli olan roman ve hikayesinin terclime ve
taklitleriyle basladi (Aktung, 1971). Cumhuriyet aydininin bu tavr1 sadece roman ve
hikayeyle sinirl degil; dil, tarih, din kiiltiir ve siyaset konularinda da kendini gosterdi.
Tarihin ¢arpitilmasi, dil ve alfabede yapilan degisiklikler, benimsetilmeye caligilan
bagka bir kiiltiir ve siyasi tavir, Tiirk aydininin edebiyat {iriinleriyle halka ulastirilmaya

calisild1.
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Tiirkiye Defteri dergisinde, aydinin edebiyat eserlerinde anlatmaya ¢alistig1 kiiltiir ve
edebiyatin, Tirk toplumu ve tarihiyle uyusmadigini, dolayisiyla carpitildigi, yalan
yanlis anlatildigi, gerceklerin de géormezden gelindigine yonelik elestiriler 6n plana

cikmaktadir (iki farkli degerlendirme drnegi igin bknz: Celik, 1973b; Aktung, 1974i2).

Tiirk toplumunun gerceklerini gormezden gelen eserlere verilen odiiller de yine
Batililasmay1 savunan jiiri iiyelerinin insiyatifi ve begenisi sahiplerini buluyor. Dergiye
gore bu ddiiller, halkimiz1 anlatmayan aydinlarin eserlerine daha ¢ok dikkat ¢ekip daha
cok okurla bulusmasma 6n ayak oluyor. Bu &6diiller kimi zaman hak eden eserlere
verilse de genellikle basarisiz eserlere veriliyor (T.D. Editér, 1974a). Ozellikle derginin
son sayfalarindaki degerlendirme yazilarinda yeni eserler ve bunlara gosterilen ilgi
degerlendirmistir. Bu degerlendirme yazilar1 bir nevi giiniin aydinini takip etme

mahiyetindedirler.

Tirkiye Defteri, Tiirk aydininin Batililasmaci fikri adina Tiirk Toplumunun bireyini,
tarthini, kiiltiiriinii yanlis ve carpitarak anlattigi tiim anlatilarla, edebiyat {izerinden
‘hesaplagma’ya gidiyor. Hesaplasmanin temelinde de Batililasma vardir. Batililagsma bir
yerde de iki kiiltiirlin kavgasini baslatmis goriiniiyor. Batilililasma Emperyalist kiiltiiriin

bir uzantisi olarak goriilityor (Altug, 1974¢,1974f, Aktung, 1974g, 19741).

Buna gore, Batililagmadan yana tavir koyan aydinlarin anlattig kiiltiir toplumumuzu
anlatmamaktadir. Aktun¢’a goOre edebiyat ve edebiyatcti da Sosyalist kiiltiiriin

egemenligi i¢in bu kiiltlir miicadelesinde yer almalidir.

“Edebiyat¢cinin gorevi, evet kavgada yer almaktir, o <ruhlarin miihendisi>dir, ama
<bir edebiyat>, <bir siir>, <bir hikaye> (...bunun sivri 6rnekleri, <bir imas
kavgasi>na kadar Orneklenebilir edebiyatimizda). kavgasinda degil oncelikle...
Oncelikle <kiiltiir kavgasr>nda yer almak, saf tutmak, etkin olmaktir. Edebiyat¢1 bu
kavgaya edebiyatiyla da katilacaktir, ama yalniz edebiyatiyla degil. O, yeni,
biitiinsel, sosyalist kiiltiirin egemenlik kavgasinda bir nefer olmalidir”

(Aktung,1974i:116-117).
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Gerek yukaridaki alintidan, gerek derginin tiim sayilarina bakildiginda, Tiirk roman ve
hikayesinde anlatilan kiiltiiriin elestirilme sebebi, anlatilan insan ve kiiltliriiniin Tiirk
insan1 olmaktan uzak, Bati kiiltiir kaliplariyla anlatilan, gergeklerle baglantisinin
olmamas1 olarak goriliiyor. Ancak derginin kiiltiir ve edebiyat iliskisi konusundaki
tavri, elestirilen Cumhuriyet aydinlarinin tavrindan bir farklilik gostermemektedir.
Roman, hikaye ve siirin sosyalist kiiltliriin yerlesmesinde rol almasinin olanaklar1 ve
bunun toplumsal temelleri iizerinde ise durulmamistir.”® Yani sosyalist kiiltiiriiniin Tiirk
toplumundaki yeri yahut sosyalizmin kendini var edebilecegi sartlar konusunda
herhangi bir Oneri agik¢a belirtilmemistir. Belirtilen, yalniz bir toplum tasarimin
edebiyatta nasil yansimasi gerektiginden Oteye gegcmemektedir. Bu da elestirilen
Cumhuriyet aydminin tavrindan farkli  bir Onerinin ortaya konulmadigim
gostermektedir. Edebiyat ve edebiyatcinin misyonuna Ornek olarak gosterilen Kemal
Tahir ve romanlarmin 6rnekliginin ise sosyalist kiiltiire ve sosyalist teoriye nasil bir
zemin sundugu sorularina cevap teskil edecek bir Oneri ya da degerlendirme
yapilmamistir (T.D.Editor, 1974b; Celik, 1971b). Sosyalizmin bir toplum projesi olarak
kabul edilmesinin teorik argiimanlar1 da bu ylizden kisir bir tartismadan ileri

gidememistir.

Isci smifi ve genel olarak smiflar hakkinda derginin fikri tam olarak acik degilse de
devrimci miicadelede smiflar {izerinde yer yer teorik aciklamalar yapiliyor
(Aktung,1974i; Aktung, Altug, Nutku.1974h). Aydinlatilacak tarih 1g18inda gercekler
yeniden tanimlanmasi gerekirken, bir taraftan da sosyalist kiiltiiriin yerlesmesi igin
edebiyatginin gorev almasinin gerekliligi iizerinde durulmustur. Aktung’a gore, isci
sinifinin  Orgiitlenmis giicii etrafinda toplanacak bir simiflar ittifaki ancak kiiltiir
miicadelesinde  bagarili  olabilir Kemal Tahir’in distinceleri genel olarak
benimsenmesine ragmen, dergi yazarlar1 Tiirk toplum yapisin1 tanimlama g¢abalarinda
‘siifli toplum’ diistincesini asamamistir. Oysa Kemal Tahir’in bu konudaki diisiinceleri

cok aciktir.™

B Ozellikle derginin 14. sayidaki ilhan Berk siirinde ‘Bir Oturum Grevinde Siirin Sordugu Sorular’ siirin
ve hemen kars1 sayfada fotr sapkali, oturan bir is¢i grubuna ait fotografin siirin temasini tamamlamak
icin basilmasi, estetik-gergeklik baglaminin kotii bir 6rnegini olusturmustur.

% Kemal Tahir’'in tarihe dénmesinin temel nedeni, Tirk toplum yapisimn Bati toplumlarina
benzememesidir. Dolayisiyla Tiirk toplumunu sosyalizme gore degerlendirenlere de karsi ¢ikmustir.
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Kiiltiir miicadelesi ac¢iklamalarinda da asil tizerinde durulan siniflarin Tirkiye’deki
durumu degil, edebiyatin bu kiiltiir miicadelesinde yer almamasi sorunudur. Klasik
deyimle, edebiyat toplum ig¢in olmalidir. Sosylist kiiltiir miicadelesinde aktif rol
oynamalidir. Ancak yalmiz bir aragsal rol oynamamalidir elbette. Sanat olarak da
edebiyat kendi sanatsal varligi i¢cin miicadele etmelidir. Ne edebiyatin sanat igin
tamamen edebiyati siyasetten soyutlamasi gibi, ne de sol edebiyat¢ilarin edebiyati
siyasetin ta kendisi olarak gormesi dogru degildir. Aktung, sosyalist gelenegin hem yerli
hem de yabancit Onciilerinin sanati toplumsal miicadelenin bir parcast olarak
gordiiklerini hatirlatirken, hepsinin {izerinde birlestigi nokta, toplumu alt ve {ist
yapisiyla degistirmede sanat ve edebiyatin dolayli etkisinin inkar edilmeyeceginde
birlestigini belirtir (Aktung, 1974g; Altug, 1975a). Aktung’a gore deDogal isleviyle
edebiyat, bir kiiltlir tasiyicisidir. Ya emperyalist kiiltiiriin tasiyicisi ya da sosyalist
kiiltiirin tastyicist olmak durumundadir. Tiirkiye’de edebiyat sosyalist kiiltiirii insa

micadelesi vermelidir.

“Gorililyor ki, gliglii edebiyat eserleri bile asil anlamlarimi kiiltiir miicadelesi
icindeki yerleriyle kazanacaklar. Artik edebiyatci militanca ¢igliklar atarak gorev
yaptigini sanmamalidir. Edebiyat¢1 sloganlarinin alti, hangi devrimei muhtevadan
dogduguna  gore, hangi kiiltir = miicadelesinden  fiskirdigina  gore
degerlendirilecektir. Artik edebiyat¢i, “ bir siir”, “bir hikaye”... miicadelesi!
vererek varligini tanitlamaya kalktiginda, sadece giiliing olacaktir. Edebiyat eylemi,
kiiltiir miicadelesinin i¢inde ve bunun baglayic1 oOnceliginde kendini var
edebilecektir. Artik edebiyat, Oncelikle demokratik ve sosyalist bir kiiltiir’iin
miicadelesini vermelidir; iitopik bir sosyalist sanat’in miicadelesini degil” (Aktung,

1974i:121).

Sosyalist sdylemin Onemli nosyonlarindan biri ‘bilimsellik’ olmasmna ragmen,
sosyalizmin Tiirk toplumundaki yerini olumlama ¢abasinda, tarihe ve topluma dayanan

bilimsel calismalardan ¢ok, romancilar gercegi acgiklama, tanitma ya da insa etmede

“Sosyalist Parti’ adiyla bir komiinizan parti kurmay1 tasarliyorlar... Kursunlar, gorsiinler!... Kendi
partilerine kendilerinden baska oy verecekler mi bakalim!... ‘Isci sinifir bizimle diyor!... isci sinifi ha,
hem de <sinifi...>! Burjuva sinifimiz var da, bir de karsisinda is¢i sinifimiz olusmus!.. Aferin!... Bu ayip
onlara yeter ya, onlar farkinda degil.” Ismet Bozdag, Kemal Tahir’in Sohbetleri, Bilgi Yaymevi, 1980,s.
23
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daha fazla s6z sahibi olmustur. Bu da ‘bilimsellik’- ‘ideolojik’ kavramlari iizerinden

tartismay1 giindeme getirmektir.
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BOLUM 3: BATILILASMA OLGUSUNUN TEMELLENDIRILMESI

3.1. Osmanh ve Batilllasma Ya da Emperyalizmin Tiirkiye’ye Girisi

Derginin tizerinde durdugu en temel konulardan biri Batililagsmadir. Belki diger bir¢ok
sorunu da bu sorunla birlikte degerlendirmek gerekecektir. Ancak iizerinde durulan
konulardaki 6zel deginileri agiklayabilmek i¢in konularin daha 6zel bagliklar halinde ele

alinmasi bir zorunluluktur.

Dergide iizerinde durulan basat sorunlardan biridir Batililasma. Batililasma, Tiirk
toplumunun tarihi misyonu i¢in segtigi yanlis bir yoldur. Bir diinya siyasetinin yan1 sira,
bir kiiltiir tercihidir de. Bu tercihin yapilmasinda Tiirk toplumunun Bati’ya
yonelmesinin tarihi kaynaklarin1 ve dayanaklarini ortaya koymak ve bu dayanaklarin
yanliglarini ¢oziimlenmesi hedeflenmistir (T.D. Editor, 1974d). Kemal Tahir’in Osmanl
lizerine yaptig1 degerlendirmelerin temelinde de Osmanlinin misyonunu tanimlamak
yatmaktadir (Bagdatli,1975al). O misyon, Osmanlinin tarihsel Dogu-Bati1 karsitliginda
Dogu’nun diinya siyasetinde siyasi temsilcisi ve Onciisii oldugudur.15 Osmanlinin bu
misyonundan kagmasi Tanzimatla baslar. Batililasma da Osmanlinin yiikledigi bu
sorumluluktan kagmasiyla baglar ve sonugta tarihsel misyonunu ve Onemini Yyitirir
(Celik,1974b). Bu kotii ¢oziime (¢oziimsiizliige). Cumhuriyet de sahip ¢ikar. Bu ¢oziimii
yoneticiler ile aydinlar birlikte savunur. Dergi yazarlarinin da yaptigt da bu temel
cizginin genisletilip tarihteki ayrintilarinin  ortaya konulmasi olmustur. Ancak
calismamizin basinda da belirtildigi gibi ana konularda oldugu gibi daha 6zel basliklar
halinde ele alinan konularda da ¢ogu kez konunun kisa tarihi incelendikten sonra giris

mabhiyetindeki degerlendirmelerin 6tesine gegilememistir (Altug, 1974f).

Tiirkiye Defteri dergisi yazarlari, Batililagmay: bir siyasi proje olarak elestirirken, bu
projenin siyasal etkileri yaninda kiiltiirel ve ekonomik etkilerine de dikkat ¢ekmislerdir.
Bu agidan Batililagma, bir ilerleme projesi degil, Tiirkiye nin emperyalizmin tahakkiimii

altina girmesi olarak okunmaktadir. Emperyalizmin Tiirkiye’nin ekonomik, sosyal

1 "Dogu-Bat1 Catigmast’ ve Osmanlinin tarihsel rolii i¢in kisa bir degerlendirme, bakz. Baykan
Sezer’le konusma”,Dergah dergisi.Cilt 2. say1 25. mart 1992
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ilerlemeyi Onleyen sOomiirgeci bir etkisi vardir. Batililagma ideali, emperyalizmin
ideolojik yayilmasinin bir pargasidir. Dolayisiyla devrimci bir miicadele i¢in, dncelikle
resmi ideoloji haline getirilen Batililagsmaci goriis tarzi, emperyalizmin teorik ve somut

hedefleri ile miicadele edilemez sonucunu 6ngérmektedir. Yapilmasi gereken;

“Tiirkiye toplumunun maddi-pratik doniisiime ugratilmasi, yeni bir iiretim tarzinin
gergeklestirilmesi yolunda, bugiin devrimci ¢6ziim bekleyen oOnciil problemin,
emperyalizm denilen son asamadaki kapitalizmin somiirii aginin tilkedeki ekonomik
baglantilarinin ve genel tahakkiimiiniin halledilmesi oldugu ortadadir... Zaten bu ilk
temel hedefe varilabilmesi, emperyalizmin Tiirkiye’deki zamansal isleyisinin
bilgisel kavranmasina oldugu kadar (teorik gereklilik). ; ayn1 zamanda iilkenin iki
yiiz yili agkin siirelik sosyo-ekonomik olusumunda emperyelizmin oynadig: rollerin

aciga cikartilmasina da (tarihi gereklilik). baglidir” (Altug, 1974e:5).

Osmanlinin daha sonra da Cumhuriyetin Batililagsmasiyla emperyalizmin Tiirk
toplumunda yayilmasinin kabul edildigi kabul edilmektedir. Emperyalizmin ekonomik,
siyasal, sosyal ve kiiltiirel isleyisi hem teorik hem de tarihsel olarak incelenmistir. Bu
incelemede dikkati c¢eken, Marksist teorik temellere gore emperyalizmin teorik
¢oziimlemesinin genisce yapilmasina ragmen Osmanli (ya da Cumhuriyet dénemi igin).
16 emperyalizmin pratik isleyisi lizerine somut veriler gosterilmemesidir. Ancak

emperyalizmin etkisi altina giren (somiiriilen). {ilkelerde hangi olumsuz gelismelerin

yasadigina vurgu yapilmistir. Buna gore;

“Somiiriilen tilkeleri kiiltiirel yozlasmaya iteleyerek, i¢sel dinamikleri koreltmek ve
iilkeyi ideolojik baski altinda tutmak; hem emperyalist kontrol amaciyla hem de
sosyalist bloka kars1 koruyucu dis kaleler olusturmak i¢in, bagimli iilkelerle askeri
antlagsmalar gerceklestirmek ve buna bagli olarak bu iilkelerde askeri lisler kurmak;
bagimh {ilkelerdeki insan potansiyeline yoOnelerek, egitim olgusuna el atmak,
egitimi, Ozellikle de askeri alanda egitimi, emperyalist ¢ikarlar dogrultusunda ele
alip gerceklestirmek; ulusal kurtulus hareketlerinin sosyalist nitelige doniigmesini

onlemek ve hareketi gergeklestiren iilkenin ekonomik yapisinmin kesinlikle kapitalist

% Parvus’un 19. sayida yayimlanan arastirmasi harig.
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tiretim tarzi gercevesinde olusturulmasini ya da dyle kalmasini saglamak”(Altug,

1974e:21).

Altug gibi Aktun¢’un da Osmanlinin tarihsel ¢éziilmesini Batt Emperyalizmi ile birlikte
dikkat cekmektedir. One ¢ikan kani, Osmanlmin ve daha sonra Cumhuriyetin yasadig
degisikliklerde dis etkilerin belirleyici olmasidir. Bu etkinin daha ¢ok ekonomik iliskiler
tizerinden okunmast  Marksist toplum ¢6ziimlemesinin baz  alinmasindan
kaynaklanmaktadir. Farkli bir 6rnek olarak Parvus’un'’ Osmanlinin mali esaretini
irdeledigi teknik incelemesi disinda Osmanlinin i¢ dinamiklerinde kaynaklanan
degisimler fazla giindeme getirilmemistir. Parvus’un incelemesi de devletlerin
ekonomik ve askeri rekabetin Osmanliya yansimalarindan baglamistir. Batililagma, bir
tiir ekonomik geri kalmiglik ve kusatilmiglik olarak uluslarasi siyasi ve mali rekabetin
zorunlu tahakkiimii olarak da okunabilir. Batililasma ile birlikte bir kiiltiir degisiminden
bahsedilirken de aslinda bir iktisadi anlayistan bahsedilmektedir: Emperyalizmin
ekonomik egemenligi. Tirk aydini1 ve biirokrasisinin yani sira, Teorik ¢oziimlemesi
Marksist terminolojiye dayanan kiiltiir kavrami da emperyalizm ve Batililasma

kavramlari etrafinda somut hale getirilmektedir.

Emperyalizm ve Bati kiiltiirlinlin tarihi siire¢ i¢inde Tiirk toplumunda yerlesmesinin
etkilerini anlama ¢abasinda da Kemal Tahir’in diislinceleri 6nemsenmistir. Tabi Tahir’in
diisiincelerinin 6nemi ayni zamanda Tiirkiye Defteri dergisinin bu konudaki yazilarinin

cercevesini de agiklar nitelikte:

“Emperyalizmin igsel ideolijik silah1 Batililasma olgusuna ve bu ideolojik yapinin
tastyicist aydin  kesime kars1 ilk defa, kendi toplumunun ve inanmnin
gercek’lerinden giic alan bir kiiltiirel-ideolojik taarruzu genis bir perspektivle

ER]

(yazildig1 gibi). ve problem degeri yiiksek sorularla baglatan kisi ...” olarak
“Kemal Tahir, genis perspektivle, Tiirk aydinin emperyalizmin c¢ikarlar
dogrultusunda bi¢imlendiren ve Cumhuriyet doneminde resmi ideoloji halini halini
alarak sosyal praksis iizerinde baski kurmaya yonelen Batilagsmaci ideolojiyi,

Tirkiye gercekliginden kaynaklanan bilgisel bir sentezle asarak sosyalist bilincin

7 Parvus™un s6z konusu arastirmasi Osmanli maliyesi hakkinda olmasina ragmen, arastirmanin isminin
“Tiirkiye’nin Mali Esareti” olmas1 da ilgingtir. Parvus 1915’ Tiirkiye’den ayrilmasina ragmen, bu isimle
“Osmanl1” yerine Tiirk™i kullanmustir.
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oncelikle hesaplagmasi gereken alan1 géstermis ve bu alana ilk darbeleri vuran bir
kiiltiir savaggisidir” (Altug, 1975b: 2-3).

Gerek Hulki Aktung gerekse Taylan Altug’un derginin kiiltiir kavrami iizerindeki
degerlendirmeleri, Marksist ¢oziimleme diizleminde ele alindigi sdylenebilir. Buna
gore kiiltiir, toplumun ekonomik sisteminin ve maddi hayat sartlarinin bir yansimasi
olarak, insanin alt ve iist yapisal etkinliklerini de yansitir. Toplumun degisme
dinamigine bagli olarak kiiltir de degisebilen bir 6zellik gosterir (Aktung, 19741).
Siniflara bolinmiis toplumlarda, kiiltiir de sinifsal 6zellikler tasir. Ekonomik ve politik
istiinliigii elinde bulunduran sinif kiiltiirel olarak da baskindir. Baskin olan sinifin kendi
cikarlarin1 korumak ve koklestirmesinde kiiltiir 6nemli rol oynar (Altug, 1974d). Bu

acidan kiiltiir dogasinda sinifsaldir, ideolojiktir, politiktir.

Batililasma diisiincesinin sonucu olarak biirokrasi ve akademik kurumlarin da
Tiirkiye’de anti-Marksist, emperyalist kiiltiir politikas1 ¢ercevesinde emperyalist
kiiltiiriin tasiyicis1 ve yayicist oldugu belirtilmektedir. Ozellikle Tiirkiye’de felsefe
egitimi Marksist bakis agisiyla degerlendirilmektedir.

“Tiirkiye’de felsefe probleminin somut tarihsel igerigine girmekten ¢ok, <meta
felsefe>nin sinirlar1 i¢inde hapsolmus mantiksal-dilsel ¢oziimleme deneyleriyle
oyalanan-ki ¢ogu yerde diistinceden koparilarak kendi basina amag haline getirilen
bu dil-mantik ¢abasinin formalist bir <bosanlamlilik> ig¢ine yuvarlandigini

belirtmeliyiz...” (Altug,1974g1:138).

Bir¢ok konuda oldugu gibi akademik arastirmalarin ve ozelde felsefe konusunda
yerlesik bakis agisi metodolojik agidan elestiriliyor. Bat1 kiiltiiriiniin bir {iriinii olarak
Tiirkiye de felsefenin de iki temel 6zelligi iizerinde duruluyor: Brincisi, idealizmligi;
Ikincisi, Batici, kapitalist kozmopolit bir kiiltiir anlayisin1 barmdiriyor olmasidir. Bu iki

temel Ozellik aym1 zamanda edebiyat iiriinlerinin de toplumsal gercegi diyalektik
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metodla ve Marksist diyalektigin toplumsal yap1 ¢oziimleme anlayis1 ile ele alip

almadigina bakilarak degerlendirilmistir.*®

3.2. Batihlasma ve Tiirk Aydim

Tirk tarihinde Batililagsma hareketleriyle birlikte Osmanli ulemas1 ve egitim sisteminin
yerini Batici aydina ve Batidan referansla kurulan yeni egitim kurumlari aldi. Osmanh
aydini da bu kurumlarda okutulan pozitif bilim ideolojisinden etkilendi. Osmanlinin bati
karsisinda gerilemeye devam etmesi, Osmanli aydminin daha yakindan Bati ile
ilgilenmesine neden oldu. Avrupa’da egitim géren Osmanli aydinlarini en fazla mesgul
eden konu, Bati iilkeleri ile Tiirk toplumu arasindaki ekonomik, siyasi ve kiiltiirel farklar
olmaktadir. Cumhuriyetin kurulusundan bugiine kadar ‘nasil Batililagabiliriz?’ sorusu,
devlet erkdnimi mesgul ettigi kadar, aydinlar1 da halk ile devletin Batililasma

diisiincesinde nasil bir araya gelebilecegi konusunda diistindiirtmiistiir.

Osmanlida elit gruplardan biri olarak nitelendirilen ulema, Osmanlidaki yeniliklere en
fazla direnen ve kendi niifuzunun korunmasi i¢in padisahin otokrasisini desteklemistir.
Mardin’e goére Osmanli aydininin yenilikleri nasil doniisiip destekledigi sorusu heniiz
aciklik kazanmis degildir. II. Mahmut ve Abdiilmecit’in yenilik fikirlerinin ilmiye sinifi
arasinda yayginlagsmasi yoniinde ¢abalarinin oldugu sdylense de ulemanin doniisiimiinii
aciklar yeterlikte ornekleri verilmemistir. Hal bodyleyken Osmanli ve Cumbhuriyet
donemi aydininin Batililasma hareketlerini desteklemesi ve bu dogrultuda siyasal iktidar
ile halk1 uzlagtirmaya ¢alisan bir séylem gelistirmesinin nedenleri 6nem kazanmaktadir.
Mardin’e gore aydinlarin bu degisimi elitlerin karakteristik davranis sekillerinden biri
olan “kendi kendini toparlama” gayretinin bir 6rnegidir (Mardin.2004a:264-266). Ancak
bu teorik aciklama, Osmanli aydininin  doniisiimiinii  agiklamada  yeterli

goriinmemektedir.

Halkin Osmanlinin yeni kiiresel dengelerden nasil etkilendigini bilmemesinin yani sira,

yoneticilerin de Batinin ekonomik ve teknolojik olarak giliclenmesinin nedenleri

18 Tiirk Edebiyatinda gergekgilik anlayiginin temsilcilerinden kabul edilen Orhan Kemal’in eserlerinin
degerlendirilisi, gercegi vermesinden ¢ok, gercegi nasil anlattig1 iizerinde durulmaktadir. Bu da felsefe
gibi edebiyatta da bir metod-bakis agis1 iligkisinin 6nemsendigi anlagilmaktadir.
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hakkinda fazlaca etkin Onlemler alamadi. Alinan ilk Onlemlerin daha c¢ok askeri

kurumlara yonelik olmasi da bunu agiklar niteliktedir.

Osmanlinin dagilmasindan sonra yapilan kokli kurumsal degisiklikler, beraberinde
kiltiir-uygarlik tartigmalarini da getirdi. Ziya Gokalp’in tanimlamalarinin 6ne gegtigi bu
tartismalarda, yeni ‘Cagdas Uygarlik’ olarak Bat1 uygarligi benimsenmistir. Halki temsil
eden kiiltiir ile yoneticilerin istedigi Bati kiiltiirli zaman zaman c¢atigti. Bati uygarligini
benimseme yolunda Mustafa Kemal’in ilkelerini belirledigi uygarlastirma c¢abasin
destekleyen aydinlar, Tiirk toplumunu ve kiiltiiriinii anlamaktan ¢ok nasil bir Batili
toplum tahayyiil ettiklerini yazdilar. Bu taklit¢iligin bir sonucu olarak aydinlarin Batiy1
anlama c¢abasindaki Atatiirk¢iiliigli de Batililasmanin bir pargasi gormeleri ise, taklidi
daha da koklestiriyordu. Bunun sonucu olarak da toplumsal doniigiimiin ekonomik ve
kiiltiirel temellerinin g6z ardi edilip, yasayan kiiltiir ve bu kiiltiiriin tarihten gelen

birikimini yadsima yolune gidilmistir.

“Atatilirk¢iiliigin bir Batililagma davast oldugu sanisinin aydinlar arasinda
koklesmis olmasi, bugiiniin aydininin da Tanzimat, Mesrutiyet dénemi aydinlari
gibi, toplumsal i¢ten ve bagdan yoksun kisiler oldugunu gosterir. Uygarlik tarihi
goriiniin ¢iiriitiilmesi de aydinin toplumcu goriis ve toplumla bag yoksunlugundan
ileri gelmistir. Bati {izerine edebiyat ve kiiltiir kanallarindan, kitap ve dergilerden,
Bat1 seyahatlerinden gelen mihaniki, safdil Batililasma goriisiiniin diger bir yam
aydimnin ilericilik adina akil ve din aydinlanmaciligina mutlak inanigidir. Toplumsal
yap1 devrimciliginin gerektirdigi ekonomik kalkinma yolu yerine akil ve din
aydinlanmasi, Batililagsmanin ger¢ek kosulu oldugu goriisii ilerici aydinlar arasinda

yaygindir” (Berkes, 1975:280).

Aktung’a gore Batililasma, en basindan beri bir kiiltiir ikilegsmesini dogurmustur. Bati
emperyalizmi karsisinda Osmanlinin Tanzimat Fermanint zorunlu kilmasi gibi,
Cumhuriyet doneminde de toplumumuzun iistyap: kurumlari ile ¢atismasi, baz1 zoraki
istyapisal devrimlere yol agmistir. Bu devrimlerin toplumun iiretim iliskilerinden kopuk
olmasi, iktidar ile halk arasinda bir zitlasmaya varmistir. Tiim bu zoraki degisimlerin
dinamikleri dis kaynaklidir, yani Bati Emperyalizmidir. Bu karsitligin olusumunda Tiirk

aydin1  “uygarlik tasiyicisi” olarak gorir kendini (Aktung,1971). Tirk aydinin

40



edebiyattaki kavgasi da listyapinin yeni sisteminin reddi ya da savunmasi iizerine
yogunlastigl i¢in temel yanliglarin tartigilmas: gérmezden gelinmistir. Bu durumda
temel yanlishk Batililasma projesidir. Ancak Tiirk aydininin tartismasi, kabul edilen

siyasi rejimin i¢inde olmaktadir. Boylelikle temel yanlislik tartisma dis1 kalmistir.

Aydinlarin  kendilerini yeni toplumun Onciileri addetmeleri, Bati kiiltiiriinii daha
yakindan tanimalarindan kaynaklanmaktadir. Bati kiiltiiriiniin o donemde evrensel
kiiltiir olarak kabul gordiigii tartisilabilir, ancak, Bati kiiltiiriiniin kiiresel bir etkiye sahip

oldugu da bir gergektir.

Her kiiltiiriin evrensel ve yerel temsilcilerinin oldugunu sdyleyen Mardin, Osmanli
Imparatorlugunda da seckinlerin kiiltiirii daha evrenseldi. ‘Evrensel iyi’ kiiltiir olarak
kabul edilen Bati kiiltiiriinii benimseyen aydinlar ve Devlet yoneticileri ile halk kiiltiirii
arasinda Tanzimatla baslayan bir kiiltiir catisma vardir. ilk Osmanli romanlarin da bu iki
kiltiirii degerlendiren ‘tezli’ romanlardir. Bu romanlarin biiyiik cogunlugu, toplumsal ve

siyasal degisimin yarattig1 sorunlari incelemistir (Mardin,1991).

Aktung’a gore Kkiiltiir ikilesmesi, Tanzimat Fermani’nin ilaniyla baslar. Nasil ki
Batililasma yanlis bir se¢imdir. Bu se¢imin kaginilmaz savunucusu da toplum
gerceklerine sirt ¢eviren aydinin dogusunu kagiilmaz kilmistir. Bu aydin tipi kendini
‘uygarlik tastyicisi’ olarak gorevli addederken hikayesini de bu dogrultuda yazar. Tiirk
hikayesinin tarihini de Bati taklidi eserler ile baslatan Batic1 aydin, 19. yiizyildan 6nceki
Tiirk anlat1 geleneklerini yok saymistir. Siyasetnameler, seyahatnameler, halk hikayeleri
(Dede Korkut Hikayeleri gibi). ve divan edebiyatinin manzum anlati gelenegi ise Bati
hikdyesinin Ornekleriyle karsilastirilarak degerlendiriliyor. 1lk hikayecilerimizin
eserlerinde divan edebiyati, halk hikayesi ve seyirlik (Orta oyunu gibi). sanatlarinin
etkisi goriilse de biitiin bir gelenegimiz, Bat1 hikayeciligi taklit edilerek ucube bir Tiirk

hikayeciligi dogmustur (Aktung, 1971:9; Altug, 1974a).

Aydinlarimiz ~ hikdyede oldugu gibi romanda da tarthsel  birikimimizi
degerlendiremediler ya da géormezden geldiler. Tiirk hikdyesi ve romani denilince de

Bat1 orneklerinden hareketle, yari telif yar1 terciime eserlerle baslatiliyor. Boylelikle
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Tiirk anlat1 geleneklerine yer verilmiyor her anlat1 geleneginin toplumsal hayatta bir yeri
oldugundan hareketle, Tiirk hikdyesini yazan aydmlarin toplumdan kopuklugunun

koklerine egilme gerekligi iizerinde duruluyor.

Birgok baslik altinda elestirilen yerlesik kanilar gibi, dergide, hikdyemizin kaynaklarinin
neler oldugu ve Tirk hikayesinin Tiirk anlati geleneginden nasil yararlanabilecegi
konusunda somut Oneriler getirilmemis, elestiriyle kalinmistir. Goriilen o ki hikdyemizin
kaynaklar1 ve konusu da iistlendigi role gore degerlendiriliyor. Tiirk hikayesinin Uslup
ve dil acisindan degil de yazarin amacina gore degerlendirilmesi, edebiyatin toplumsal
gorevinin olduguna dair 6n kabuller etkili olmustur. Bu anlamda bir 6rnek olarak Kemal
Tahir’in lilkemizin somut sorunlarina uyarlanmis Marks¢1 yorumlarla egilmesi ilerleme
olarak goriiliiyor. “Ulasilan saglik ya da derinligin, son ¢dziimlemede yazarin diinya

goriigiine iliskin verilere bagli oldugu soylenebilir.” (Aktung,1971:9).
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BOLUM 4: TURKIYE DEFTERI DERGISINDE TOPLUMSAL
DONUSUM SORUNU

4.1. Tiirk Toplumunun Gergekleri ya da Tarihe Donmenin Gerekliligi

Tirkiye Defteri dergisinin tiim c¢abasi, bir anlamda Tiirkiye’nin toplumsal yapisini
yeniden tamimlamak ve bu tanimlamadan yola ¢ikarak toplumsal gelisim igin
Tiirkiye’ye has bir ilerleme teorisi gelistirmektir. Tabi bu teori de sosyalist diizenin
gerekliligini agiklamaya yoneliktir. Bu ¢aba dogrultusunda oncelikle yerlesik tarih ve

edebiyat eserlerindeki bilgilerin toptan bir elestirisini gbze almustir.

Yerli teori tartismalarin baslangici Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra baslayan &zgiirliik
hareketleriyle yakindan ilgilidir. Ozgiirliigiinii kazanan iilkelerde, emperyalizme
alternatif siyaset olarak sosyalizmin sdylemleri kabul gormiistiir. Ancak sosyalizmin
yerli yorumunun nasil olacagi konusu tartigmali olmustur. Batili toplumlarin tarihsel
gelisimleri lizerine kurulan sosyalist teorinin Bat1 dis1 toplumlar i¢in de doniistiiriicii
olup olmayacagi onemli bir soru olmustur. Marks ve Engels’in toplumlarin tarihsel
dontisiimii teorisinin aksine bir tarim iilkesi olan Rusya’nin sosyalizme gecisi de
“toplumsal gerceklik”-"Marksist teori” arasindaki c¢eliskiye bir oOrnek olarak
tartismalarda yer almistir. Bu tartismalarda kullanilan temel kavramlarindan biri de
‘toplumsal gerceklik’ kavramidir. ‘Gergeklik’ kavramindan kasit, toplumsal yapr ve

tiretim iligkilerinin kastedildigi agiktir.

“Giiniimiiziin bir biitiin teskil eden ekonomik, toplumsal ve siyasal gercekligi
geemisin belirlenimlerini i¢inde tasir. Aymi sekilde gelecegin bu gercekliklere
iliskin tohumlar1 da bugiiniin bagrinda yatar. Genel anlamda gerceklik, kesintisiz
ve biitiinsel bir olusun belirli alanlardaki ve belirli asamalardaki vechelerini ifade
eder. Maddi olusun zaman ve mekan igerisindeki tarzlari (modaliteleri). bize
gercekligi verir. Bu bakimdan gercekligi kavramak, ayn1 zamanda onun tarihini de

kavramayi gerektirir, onu da igine alir” (Altug, 1974b:2-3).
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Aslinda gergekeilik kavrami tek basina bir yerli teoriyi cagristirmaktadir. Bu da
Marksist teorinin lilke gerceklerine nasil uygulanacagi sorusunun cevabini aramaya

gotiirmiistlir. Bu dogrultuda ¢oziilmeye calisilan iki temel sorun vardir:

Birincisi; Batili anlamda bir gecis siirecinden ge¢cmeyen Tiirk toplumunun ilerlemesi

nasil agiklanacaktir?

Ikincisi; Batili anlamda bir siif yapisina sahip olmayan Tiirk toplumunun toplumsal

yapisi nasil agiklanabilir?

Yerli teoriyi insa etmede gozetilen tarihsel materyalizm ve toplumun sinifsal yapisidir.
Tarihsel materyalizmden hareketle toplumun gecis donemlerini belirlenmek igin tarihe
yogun bir ilginin olmasi dogaldir. Ne var ki Tiirk tarihinde Batili anlamda doniistimlerin
yasanmamis olmasi, Marks’in tarihsel materyalizminden farkli arayislari giindeme

getirmistir.

Tiirkiye Defteri dergisinde toplumun sinifsal yapisinin degil, ama siyaset degisikliginin
donustiiricii sebeplerini anlamak i¢in Tiirk tarihinin doniim noktalarint anlamaya
koyulmustur. Bu donlim noktalarin1 anlamak, giinii anlamada 6énemli ipuglarini verebilir
(Aktung,1974¢,1974g). Bu da dergi yazarlarinin teoriden degil toplumdan yola g¢ikarak
bir degisimi ongdrme cabasinda belki de en dikkate deger noktalardan biridir (soz
konusu donemler icin bir &rnek olarak baknz. Inalcik,1975; Helphand, 1975;
Altug,1974e,19741). Ancak kimi zaman bu yaklasimin muglaklastigi ve klasik Marksist
metinlerin vazgecgilmez acgiklamalarinin asilamadigir goriilmektedir (Aktung,Altug,
1974h).

Yukarida s6z konusu ettigimiz doniim noktalarinin baslicalar1 Tanzimat Fermani,
Tanzimat Fermani’yla baslayan Batililasma, Osmanli Imparatorlugunun ¢okiisii ve
Cumhuriyetin kurulmasidir. Bu doniim noktalarinin tespiti yalniz Osmanlinin son
donemi ile Cumhuriyetin kurulusundan ibaret degildir. Osmanli Devleti’nin

kurulusundan 12 Mart Askeri Darbesi’ne kadar bir dizi 6nemli doniim noktasinin
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tarihsel boyutlar i¢inde anlasilmasi yoniinde ¢aba var.” Bu ¢abanimn pratik amaclar
dogrultusunda oldugu aciktir. Bir basmna tarihi gercegin dneminin Otesinde bir tarihe
yonelmedir bu. Tarih, gilincel bir olgudur. Bugiinii anlamak icin yarmi 6grenmek
gerekmektedir. Gergeklik toplumun siirekli devinimiyse, tarih de bu siirekli devinimin
tarihidir (Hilav, 1974b).

“Ancak ele alinmaya ¢alisacagi konu yoniinden, yani bir iiretim tarzinin dolayisiyla
biitiin bir toplum yapisinin doniistiiriilmesinde gerekli teorik zeminin hazirlanmasi
yoniinde ortaya ¢ikan problemlerle olan ilintisi bakimindan tarihe yonelecek, tarihi
olusu ve onun <determination> (belirlenim). prensiplerini bu agidan irdeleyecek ve
tarihi elbette ki bir toplum tarihi olarak gozoniinde bulunduracaktir. Tarihe
yonelmede, onun kendisi i¢in ve kendi adina kavranmasi degil, bugiin adina baz1
temel ¢ikarimlar yapmak ve zamanin gergekligini kavrayip, dogru tahlil etmede
gerekli bilgisel donatimi elde etmek yoniinde bir kavrama bir tarih yaklagimi soz
konusudur burada. Marksist diyalektik temelinden ve onun bilimsel
kategorilerinden hareketle, devrimci teorinin somut (milli). temlerle ulastirilmasi ve
soyut bilimselden hareketle somut bilimselin kurulmasi yoniinde gerekli unsur
olarak tarihin 6nemi {iizerinde durulurken; tarihe yonelmede, Bati toplumlarina
benzemeyen bir toplum yapisina sahip Tiirk toplum tarihine yonelmede ortaya
¢ikan metodik bir soru ¢ergevesinde tarihi metaryalizm ve onun getirdigi toplumsal
evrim semasi da Ozellikle ele alinacak ve bir takim 6zgiil sorulara bu genel odaktan

kargiliklar aranmaya ¢aligilacaktir” (Altug, 1974b).

Tarihe verilen 6nem, bir toplumu anlamanin olmazsa olmaz en 6nemli kosulu olarak,
neredeyse her sayida tartisma konusu olmustur. Osmanlida Batililagsma hareketleriyle
baslayan kiiltlirimiiziin Emperyalist etkinin altina girmesi siireci de ancak tarihi

gerceklere donerek anlasilabilir (Aktung, 1974f; 1974g; Altug,1974e; 1974f).

4.2. Tiirk Toplumunun Dinamiklerini Anlama Cabasinda Yerli Teori Arayisi

Tirkiye’de sosyalist ¢evrelerin karsilastigl her sorundan sonra sosyalizm taklitciligi ile

yerel sosyalizm konulari tartisma giindemine gelmistir. Sanayisi gelisme asamasinda

* Kemal Tahir’in romanlarinin her birinin konularini s6z konusu kritik dénemlerden birini konu almasi da
bu yondeki ¢cabanin bir tiriiniidiir.
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olan Tiirkiye’de Batili anlamda is¢i sinifinin olmamasi, Tiirkiye’nin toplumsal yapisi
{izerine tartismalar1 giindeme getirmistir.® Ozellikle altmush yillardan baslayip seksenli
yillara kadar hararetle devam eden tartigmalar, sosyalist teori ile iilke gergeklerinin ne
kadar uyumlu oldugu ya da uydurulabilecegi noktasina odaklanmistir. S6z konusu
tartisma, diinyadaki kapitalist ve sosyalist siyasetin giincel olaylarina bagli olarak da
degismekteydi.”® Teori-toplumsal gercek uyum(suzlug). u tartismalarinda zemin tarih

olmustur. Tarihte aranan sey ise sinifsal yapilanmalar ve devletin konumudur.

Ik c¢ikmaz, sinifsal yapiya odaklanmak olmustur. Bu amacgla Osmanlida feodal
yapiin/yapilasmalarinin olup olmadigi 6nemli bir tartisma sorusu olmustur. Ancak
Marks’in Dogu (Tiirkiye). sorunu ile ilgili nitelemeleri (ATUT). , Dogu toplumlarinin
devlet diizeyinde tartisilmasini ve toplum c¢oziimlemelerinde sadece halktaki sinif
durumlarin1 degil, devletin de biitiinsel yap1 i¢indeki roliine dikkat ¢ekilmistir. Hatta
devletin toplumdaki basat belirleyici gii¢ oldugu tlizerinde odaklanmistir. Bu konudaki
tartismalarin1960’lardaki 6nemli aktorii olan yon dergisi/hareketinin de sosyalist
devrimi devlet i¢inde (ordu ve elit aydinlar yardimiyla). yapmayi diisiinmesi de bunu bir

yoniiyle agiklamaktadir (Kayal1,2002:152-154).

Tirkiye’nin tarihi gergekleri ve toplumsal yapisi ile sosyalist teoriyi uzlastirma cabasi
12 Mart 1971 askeri darbesinden sonra hizlanmistir. Bu amagla bu donemde Dogu
toplumlarmi agiklamada Asya Tipi Uretim Tarzi énemli bir agilim olarak goriilmekle
birlikte somut bir sonuca varilamamistir (Bagdatli,1975a2). ATUT kavramimni giindeme
tasiyanlarin arasinda Kemal Tahir’in de yakin arkadasi olan Selahattin Hilav’in belirttigi
gibi bu kavramin da mutlak surette Tiirk toplumunu agiklamada yeterli olacagi kanisi
yerlesmis degildir. Marks’in Dogu toplumlar1 i¢in yaptigr bir tanimlama olarak
onemsenmesine ragmen bir varsayim olarak yararlanilmaya calisilmistir. “Benim i¢in
onemli olan, Tirkiye’nin tarthsel ve giincel gergeklerini kavrayabilmemi,

anlayabilmemi saglayacak bir genel varsayim, bir temel kavramlar biitiinii bulmakt.

19 “Bir memlekette kapitalizmin gercekten gelisip gelismedigi, onu yikacak ideolojinin gelisip
gelismedigine bakarak meydana ¢ikarilir.” Diyen Kemal Tahir, Kapitalizmin goriiniir etkilerine ragmen
goreli de olsa is¢i smifinin varliginin yetmeyecegi, bu sinifin ‘rehber olup olmadigi, rehber ideolojiyi
yaratip yaratmadigina’ bakip is¢i sinifinin 6ncii (rehber). olup olmayacagina bakmak gerektigini belirtir
(Tahir, 1992:49).

% Cin-Sovyet komiinizmi arasindaki kiyaslamalar ve Sovyetler Birliginin Balkan iilkeleri ile iliskileri
sikga tartisilmistir.
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Tabi Marksizm icinde ve Marksizm’in yOnteminden yararlanarak...” (Bagdatli,

1975a2:530).

Tirkiye’de teorik arayislarin belli sorunlara cevap bulmaya yonelik oldugu goriiliiyor.
Cok net olmasa da tiim sorunlarin Tiirkiye’nin tarihsel gelisimini ve halihazirdaki
konumunu agiklamaya yonelik oldugu gorilmektedir. 1960-1980°li yillarda Tiirk
aydinlar1 arasinda yaygin kabul goren sosyalist diisiincenin etkisiyle Tiirk toplumunda
sol siyasete yon verecek kuram arayisinda ATUT kuramu bir durak olarak anilmalidir.
ATUT, Kemal Tahir’in diisiinceleri icinde de dnemli bir yere sahiptir (Kayali, 2007).
Bir yoniiylel de Tirkiye’de onun ismiyle anilir olmustur Gerek Kemal Tahir gerek
Selahattin Hilav, ATUT’{in kesin benimsenmis bir aciklama modelinden ¢ok bir arayista
ulasilan alternatif agiklama olabilecegi varsayimiyla yaklasmislar. ATUT’{iin hem ilk kez
Bati’da tanimlanmis olmasi, hem de Dogu toplumlarina 6zgii sayilmasi dikkat ¢ekmistir

(Sezer,1989; Hilav,1970, 1975a).

Yerli teori insa etmeye yonelik bir caba olan ATUT durag1, dogmatik kaliplarin engelini
asamadi. ATUT’iin yetersiz oldugu kams1 yerlesse de ATUT modeli yerli teori
arayisinda bir kademe olabilirdi. Tiirkiye sosyalistlerinin Avrupa sosyalistlerinin teorik
calismalarina 6nem vermedigi ya da bu calismalarin etkili olmadigi sdylense de bu
donemde Fransiz arastirmacilarinin konu ile ilgili makaleleri terclime edilip “Asya Tipi
Uretim Tarz1” ismiyle yaymlanmistir. Ne var ki tiim terciime faaliyetlerinde goriilen
zaaf burada da kendini gostermistir. S6z konusu kitab1 yaymlayan Ant Yayinlarinin
kitab1 sunug yazisinda *Eski Anadolu toplum yapisinin hangi tiretim bi¢imi kalintilarim

blinyesinde tasidig1’ sorusona teorik diizeyde cevap bulma beklentisi oldukga yiiksektir.

“Bu degerli arastirmalari sunarken su hususu da oOzellikle vurgulamak isteriz:
Tiirkiye’de Asya Tipi Uretim Tarzi iizerine calisma yapan arastirmacilarm, bu
kavrami politik miicadele disinda teorik seviyede bir tartisma olarak siirdiirmekle
yetinmekten kaginmalari, is¢i sinifinin iktidar miicadelesinin giinliik sorunlarina
aciklik getirmeleri, somut hedefler gostermesi, teori-pratik biriligini saglamalari,
gelistirdikleri tezin pratik icin gegerli olup olmadigini ortaya koyacaktir. Bu
yapilmadig siirece, bu ¢aligmalar, pratikten kopuk, teorik bir tartigma olmaktan

oteye gitmeyecektir” (Hilav,1970).
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Terclime eserlerin bu denli iyimserlikle kargilanmasinin bilimin evrenselciligine

ve ideoloji olarak da Marksizme olan gii¢lii giivenden kaynaklanmiyor mu?

ATUT bu dénemde neden Tiirkiye’de tartisma konusu oldu? Marks’in ilgili metninin
(Kapitalizm Oncesi Ekonomi Bigimleri, ya da orijinal ismi ile Formen). Tiirkiye’de ge¢
yayinlanmasi (1967). kadar, Bati-dis1 tarih ve ekonomilerin de bu yillarda
tartisilmasinin etkisi vardir. Cogul sosyalist yorumlarin bu déneme kadar ciddiyetle
tartisilmamasinin yani sira, Tiirkiye 6zelinde de buna ek olarak, 1960’11 yillara kadar

siyasal rejimin bdyle bir tartismaya imkan vermemesi temel nedenler olarak

gosterilmektedir (Hilav,1970:10-13).

Batida ATUT ile ilgili teorik tartismalar yapilmis olmasina ragmen, ‘Tiirkiye’de
sosyalist hareketlerin Marksizm’deki ATUT’ten haberli olmamasimi, Tiirkiye deki
1920-1950 aras1 araliksiz siiren baski yliziinden oldugu kadar, komiternin Tiirk sosyalist
hareketi iizerinde siirdiirdiigii Stalinist baskiya baglayan Tahir, kirk yillik icten ve distan
bir baski nedeniyle teorinin ‘kendi tarihsel gerceklerimiz’e yonelmesinin istenmedigini

belirtmektedir.

Tiirk sosyalistlerinin bagarisizliklarinin altinda ¢ogunlukla Tiirk toplumunun tarihi ve
kiiltiirii ile bilinmemesine baglanmistir. Bir yontem olarak Marksist diyalektikten
vazgecilmedigi halde bu yontemin ne kadar anlasildigt ve nasil uygulanacagi da
tizerinde yeterince durulmamistir. Tahir’in deyimiyle; “Tiirkiye’de sosyalist bilim gene
yukaridaki sebeplerden yiizde yiiz Batinin elemanter kitaplarindan alinma birkag
formiille yetinmis, bunlarin genellemeleri memleketin degisen gerceklerini her zaman

yeterince agikliyor sanilmistir.” (Tahir, 1992:50).

Tiirk sosyalistlerinin basindan beri bir orta simif aydinlar hareketi olarak baslayip
stirmiis, “...zaman zaman anarsik, oportiinist, ve siirekli olarak da romantik ve pesimist
calkantilardan kurtulamamustir.”’(Tahir, 1992:49).
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4.3. Teori Arayislarinin Simirlarinda

Tirk toplum tarihini Bati’da ortaya ¢ikan kuramlarla agiklama sorunu asilmis degildir.
Cok sayida Batili analizlerden simirli sayida yararlaniyoruz. Bu yararlanmanin ¢ok
yetersiz olduguna isaret eden Serif Mardin, daha sahici bir yararlanma ve bir ¢ikis yolu
bulmak i¢in daha bagka analizlerden de yararlanilmasini 6nermistir. Giindemde olan,
ancak yararlanilmaktan uzak kuramlar yerine alternatifler sunmak i¢in var olan
kuramlar1 1yi tanimak gerekmektedir. Mardin’e gore yerli teori gelistirmenin felsefi bir

problem oldugu ve bunu asmanin ¢ok zor oldugudur.

Oncelikle Tiirk tarihi iizerinde degerlendirmelerden bir sonuca gitmek icin Tiirk
diisiince tarihinde aydinlatilmasi gereken sorular vardir. 1970’li yillarda hakim olan
hukuka dayali sosyal bilim anlayisi yerine, tarihe dayali sosyal bilim anlayisinin
yerlestirilmesinde Onemli rolii olan Mardin, bu vesileyle “siyasi diisliniir’ler diye
Bogazici Universitesinde okuttugu yazarlar, daha ¢ok “edebiyat¢1” edebiyat¢1 kimligiyle
taninan Ahmet Mithat Efendi, Namik Kemal, Peyami Safa ve Kemal Tahir’i okutmustur
(Mardin, 2004b: 360-369). S6z konusu yazarlarin da ne derecede bir biitiinliik iginde

diisiincelerinden yararlanilabilecegi tartismalidir.

Bu donemde sosyalist teorinin Tiirk toplum tarihindeki yerini (ya da yersizligini).
aciklayabilmek icin Tiirk diisiince tarihinde bir felsefi gelenegin olup olmadigi sorusu
stk sik tartistlmistir. Felsefenin varligmi bir toplumun sivil niteliginin 6lgiitii olarak
goren Kiiclikomer de toplumlarin ideolojisiz yasayamayacagini, ama ‘ideolojilerini de
derleyip toparlayacak birinin digerleriyle ikame edebilecek diizeyde bir ideoloji olarak
felsefe gelenegi gerekliligine isaret ederken, ‘Ust diizeyde genel ilkeler iireten akil
iriinii felsefenin varligt ya da yoklugu'nun Onemli bir kriter oldugunu belirtir
(Kiigtiikomer, 1994:122,247). Ne var ki toplumsal doniisiimii hedefleyen devrimci
hareketler, Tiirklerde felsefe geleneginin olmamasini dogrularcasina bir felsefi aciklama
yoluna bagvurmamislar. Tirk diisiince tarihi lizerine yapilan tartismalarda bazi diislince
geleneklerinden bahsedilse de (devlet gelenegi). Batili anlamda bir felsefenin oldugu

tizerinde uzlasilamamistir. Yapilan sey, daha ¢cok Bat1 felsefi gelenegin Tiirk toplumu
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icin yeniden yorumlanmasinin &tesine gecememistir. Modern sivil toplumu ikiye

(politik ve sivil toplum). ayrran 1. Kiigiikomer,

“Bizde batidaki anlamda bir sivil toplum hi¢bir zaman olusmadi; ve onun tarihi
kategorilerle baglamli ayrisik politik toplum da belirmedi ise. Batiy1 diizenlemek
ya da degistirmek i¢in hem kendini hem de farkli olan1 bilmek zorunlu kosul degil
mi? Batili olmak istemekle olmaz; Ayri1 lojik tarihi kategorileri birbirine
indirgeyemeyiz. Batiya ait kurumlarin indirgenebilecegi ortak unsurlar bulsak
dahi diger bir kiiltiirii reddedip ona indirgemek ne denli gercekcidir. Birinden
digerine gegis gibi konusamayiz” (Kiigiikomer, 1994:57).

Kiiciikdmere gore Dogu ve Bati’nin lojik kategorilerini ayirt edemeyenler ve buna bagli
olarak hatalara diisenler; ya devletgiligin sosyal adalet ve planli ekonomiyi savunur ya
da Bati kiiltiirinii tek diinya kiiltiirii kabul edip sosyal demokratlari model alir, Bati
kitaplarindaki ogretileri aktarirlar. Her iki grup da Anadolu insani ve kiiltiirii iizerine

yanilgilar i¢indedirler (Kii¢iikomer, 1994:59).

Tiirk tarihinde bir felsefi geleneginin olmadiginin gdstergesi de bu gelenegin Tiirk
diisiince hayatindaki herhangi bir etkisinden bahsedilmemesidir. Bunun yerine bazi
geleneklere sahip olmasa da teorik bazi arayislar ve ¢oziimlemeler sosyal bilimlerce
yapilmistir. Sosyal bilimlerin de hem metodik hem tematik biitlinliiglinden s6z

edilemez.

1960’11 yillardan 1990’11 yillara kadar Tirkiye’de sosyal bilimlerin sekillenisinde
Bozkurt Giiveng, Ilhan Tekeli gibi mimarhik egitimi almis akademisyenlerin etkisine
isaret eden Kurtulus Kayali, bu tarihten sonra da uzun bir siire sosyal bilimler ile doga
bilimlerin birlikte diisiiniildiigiinii belirtir. Bunun sebebinin de toplumsal yapilarin ve
kurumlarin da doganin kanunlariyla benzer kanunlarla isledigi diisiincesinin etkisidir.
Buradan yola ¢ikilarak, doga bilimleri gibi, sosyal bilimlerin de toplumu incelerken,
doga bilimlerinin neden sonug iligkisini agiklamada kullanilan yontem ve tekniklerin
ulastig1 kesinlige ulagilabilirligi varsayilmistir. Sosyometrinin ya da mikrososyolojik

arastirmalarin bir teknikten 6te bir arastirma anlayis1 olarak 1950°li yillardan sonra
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giindemde olmast ve c¢ok sayida oOrnek calismanin yapilmasi, bu varsayimin

gostergesidir.

Tirkiye’de doga bilimleri ile sosyal bilimlerin 6zdes tutulmasindaki egilim, sosyal
bilimlerin gegmisine dnem verilmesi gerektigi anlayisina engel teskil etmektedir. Bu
nedenle de zaman icinde farkli anlasilabilecek tarih yaklasimlari 6ne ¢ikmaktadir.
Gelenek yoklugunun bir diger sebebi de her donemde bir bilim dalinin 6ne ¢ikmasidir

(Kayal1,2005:55).

“1960°11 yillarin sosyal bilim anlayist agisindan iki husus 6énemli goriinmektedir.
Iki genelleme sorgusuz sualsiz kabullenilmistir. Bunlardan biri 1960’1 yillarin
Tiirkiye acisindan bir Rdnesans oldugu, bu nedenle geg¢misten bir bicimde
entelektiiel anlamda bahsetmek gerekmedigidir. Ikinci genelleme de Marksizm’in
Tiirkiye’de biiyiik bir acilim sagladigidir. Bu iki genellemenin kesinlikle birbiriyle
celismeyecegi seklinde bir kanaat yaygindir. Halbuki biraz daha ayrmtili bir
sekilde bakildigr ve 1960°l1 yillar hesaplandigi zaman, Marksizm’in yorumu
anlaminda TIP ¢izgisindeki tercihin Tiirkiye’de baskin oldugu ve Tiirkiye nin
entelektiiel ve Ozellikle akademik kesimini derinlikli bir sekilde etkiledigi,

etkilemenin Gtesinde sekillendirdigi goriillmektedir.” (Kayal1,2005:9).

Tirk diisiince hayatinda gelenek yoklugunun bir belirtisi olarak 1960’l1 yillarin bir
Ronesans olarak kabul edilmesini ornek gosteriyor Kayali (Kayali, 2005:54). Tiirkiye
Defteri dergisi de bir anlamda bir gelenegin olmama sorununu asma g¢abasi igine
girmistir. Kayali, Tirkiye’de bir sosyal bilim geleneginin olusmasinin Oniindeki
engellerden birinin de degisik diisiin adamlarn tarafindan degisik tarih kesitlerinin
degisik milatlar olarak nitelenmesidir diyor. Tiirkiye Defteri dergisi de bu anlamda birer
ornek olusturuyor. Derginin &zellikle 6nemli tarihi gegis donemlerini incelemesi
yaninda, toplumsal miicadelede tarihten nasil yararlanilabilecegi de iizerinde durulan
onemli bir konu olarak one ¢ikarilmistir. Bu anlamda dergide yayimlanan yazilara

bakildiginda bazi hususlar belirgin olarak dne ¢ikmaktadir:

Bunlardan birincisi; tarihi belgelerin giin yiiziine ¢ikarilmasi,
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Ikincisi; Tiirk tarihinin kritik donemlerinin tahlil edilmesi,

Uciinciisii; Tiirkiye’de sosyalist diisiincenin tarihi birikimlerine sahip ¢ikmak,

Dordiinciisii; Marksist diyalektikten yola ¢ikilarak Tiirk toplumunun gergekligini

aciklayacak bir teoriye varmaya calisilmistir.

[Ik hususun, resmi tarihe olan giivensizlikten kaynaklandig1 sdylenebilir. Bu
giivensizligin sebebi de resmi tarihin Batililasma hareketi dogrultusunda ve Cumbhuriyet
ideolojisi gergevesinde yazilmig olmasidir (Celik, 1971a). Gerek tarihi gergeklere karsi
olan kusku, gerekse aydinlara yonelik elestiriler dolayli olarak Cumhuriyet ideolojisine
de yonelmistir. Cumhuriyetin bizzat kendisi degil, ancak Batililasma ideali, Tiirk

toplumunun kimligi ve tarihsel misyonuyla uyusmamaktadir.

Tahir’e gore, Batililagma siirecinde, giiclii insan potansiyelimiz atil birakilmigtir.
Tiirkiye’nin Osmanliliktan gelen sorumlulugu vardir. Bu sorumluluk, herhangi bir Dogu
iilkesinden farkli bir konum edinmesini saglamistir. Ne var ki, “1923’ten beri, maruz
kaldigimiz ihanet, bizi dumura ugratma ihaneti, gelismemizi onleme ihaneti”, ile bir

¢ikmaza girmisiz toplum olarak. Kemal Tahir’e gore,

“Egitim sistemimizi degistirip yerli yaparak tarihten birikmis insan potansiyelimizin yarar
taraflarii  gelistirerek, kendimize ve komsularimiza faydali hale getirmez ve bu
potansiyeli harekete gecirmezsek, 20-50 y1l sonra tarihsel misyonumuzu kaybedecegiz ve

oncii roliimiizii oynayamayacagiz (Tahir, 1974a, 1974b).

Birgok gercegin Ortbas edilmesi ve carpitilmasinda da Batililagma idealinin etkili

oldugu kabul edilmektedir (Altug, 1974b:5).

1960’1 yillarin basindan 1980°e varana dek Tirkiye’de sosyal bilim caligmalarinda
iktisat odakli bakis baskindir. Bu bakistan kaynaklanan temel kavramlardan biri de
“kalkinma”, ekonomik anlamda ilerlemedir. Bu durumu agiklayan etkenlerden bir de bu

yillarda Tiirk aydminda sosyalist diisiincenin etkisidir. Yine bu doénemde sol ile
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Kemalist diisiince arasinda dikkat ¢ekici bir yorumu gilindeme tastyan Yon grubunu ve
Yon Bildirgesine destek veren aydin-yazar sayisina bakildiginda, sosyalizm konusunda

Tiirkiye’de olusan konsensiisii gormek miimkiindiir (Atilgan,2007:618).

Bu anlamda Tiirkiye Defteri dergisi yazarlarinin Tiirk toplum yapisini tanimlamak i¢in
toplumsal ve siyasal degisimleri, bu degisimleri bir kuram ¢ercevesinde agiklamak i¢in
de tarihsel siiregleri yeniden degerlendirme ¢abalarinin ciddiye alinmasinin Yon ve
Kadrocu diisilincelerinin basarisizligindan sonra goriilmesi anlamlidir. Dergi az sayida
yaymlanmasina ragmen, yaklasik dort yildan sonra tamamen kapanmistir. Tiirkiye
Defteri dergisi kurumsal olarak ¢ok gii¢lii bir destek gérmemesine ragmen, yayin tarzi
ve tasidigr bakis agistyla onemli etkileri olmustur. Tirk toplumunu, Tiirk tarihi i¢inde

anlama gereginin kabul edilmesinde Tiirkiye Defteri’nin inkar edilemez rolii olmustur.

Tiirkiye Defteri yayin hayatina son vermeden ‘sola teorik miidahale’ sloganiyla yaymn
hayatina baslayan sosyalist Birikim dergisinin de hedefi ‘teori arayisi’ oldugu goriliir.
Bu arayis, akademi ¢evrelerinde de farkli sekillerde goriilmiistiir.1973’te Dogan Ergun
Sosyoloji ve Tarih kitabini yazmistir. Ayni yillarda Serif Mardin’nin Bogazigi
Universitesi'nde tarihi-siyaset, tarih-sosyoloji iliskisini merkeze alan bir sosyal bilim
anlayisinin yerlesmesinde caba harcadigi kaydediliyor. Yine 1974’te “Tiirk Bireyi
Kuramma Giris” kitabin1 yaymlayan Dogan Ergun’un da belirttigi gibi, tarthi gelisme
cizgisi farkli olan Tiirk toplumunun kiiltiirliniin, dolayisiyla bu kiiltiirii yaratan insanin
da farkl 6zelliklerini tanima geregi duyulmustur. Belki felsefi degil ama sosyolojik
olarak Tirk toplumunu tani(mla). mada ileri bir ¢aba olarak goriilebilir

(Kayal1,2007:1093).
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SONUC

Tirkiye Defteri dergisinde ele alinan konularin 6nemi, sadece kirk yil 6ncesini anlamak
acisindan 6nemli degildir. O giinlerden giiniimiize hangi konularin farklilagarak da olsa
geldigini, hangilerinin de glindemden kalktigin1 ve bunlarin sebeplerini anlamak
acisindan da 6nemli olmaktadir. Calismamiz boyunca da dergide ele alinan konularin ve
bu konularin giindeme gelis sebeplerini, oncelikle donemin sartlar1 baglaminda ele alip
irdeledik. Bu sebeplerin hangilerinin Tiirkiye’nin 6zel durumundan kaynaklandigini,
hangilerinin de diinya giindeminin etkisiyle giindeme geldigi ayirimini yaparken,
bunlarin bir ideoloji (Sosyalizm). temelinde nasil degerlendirildigini anlamaya galistik.
Ekonomiden egitime, sanattan siyasete, bir¢ok alanda {izerinde durulan konularin o
donemde baska dergi ve kitaplarda giindemde olmasi, Tirkiye Defteri dergisinin

Onemini ve bu tartigilan konulardaki tavrinin iistiinii 6rtmemistir.

Toplumsal gercekligin romanda oldugu kadar, sinemada tartisildigi bir donemde,
sosyalizm sadece Tiirkiye’de degil Diinya giindeminde genis ¢evrelerde tartigilmistir
(Berkes, 1969). Bu donemde ‘ulusal sinema” tartigmasinin da giindeme gelmesi de
diinya konjoktiiriinlin etkisiyledir. Edebiyat gibi sinemanin da toplumsal miicadelede bir

rolii vardir (Altug, 197492).

1945°ten sonra ulusal hareketlerin etkisiyle dil, tarih ve toplum tanimlarini tartigmak
kaginilmaz olmustur. 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde uluslagma siirecinin Tiirkiye’de
tartisildigin1 g6z oniinde bulundurursak, toplumsal yap1 ve tarih tartismalarinin elli yil
sonra tekrar giindeme gelmesi dikkatlerden kagmiyor. Cumhuriyetle birlikte alfabe
devrimi ve g¢ercevesi c¢izilen tarih anlayisinda Osmanl tarihine fazla yer verilmemesi,
kozmopolit Osmanli toplumunun mirasinin sahiplenilmedigi anlagilmistir. Elli y1l sonra
daha cok siyasi tarih baglaminda da olsa, Tiirkiye Defteri dergisinin sorunlarin
¢Ozlimiinde tarihe atfettigi rol yadsmamaz.21 Osmanl1 tarihine tekrar donmek de
sosyalist teorinin Tiirk toplumuna uygulama zeminini aramanin sonucudur. Ancak bu

yonelis sorunlu olmustur. Ciinkii Osmanli tarihinden yola ¢ikilarak bir sonuca

2L Elli y1l sonra daha ¢ok siyasi tarih baglaminda da olsa, Tiirkiye Defteri’nin bir “tarih siyaseti-anlayis1”
gelistirmeye ¢alistig1 sdylenebilir.
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vartlamamistir. En azindan 70°1i yillardaki yerli sosyalist teori ¢abalarinda ortak bir
anlasma zemini olmamistir. Yine de tarihe yOnelmeyi, bu donemde sosyalizmin

giindemdeki agirligi dolayiminda degerlendirmek gerekmektedir ( Kayali, 2003).

Marksist teoride toplumsal dinamigin temeli olarak goriilen ekonomik yapinin
oneminden hareketle Osmanli toplumunda miilkiyet iliskileri ¢dziimlenmeye
calistimistir. Ozellikle Osmanli toplumunun Bati toplumlarindan farkliligini aciklamak
icin Bizans kurumlarinin Osmanli kurumlari iizerindeki etkileri de incelenmistir. Kemal
Tahir’in tarith notlarinin hacmi bu konuya verilen 6nemi belirtir. Kemal Tahir’in
ozerinde durup notlar aldig: tarih kitaplarindan biri de Omer Liitfii Barkan’in Bizans
Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri” kitabidir. Onun romanlarinda ete
kemige biirtindiirmeye ¢alistig1 Osmanli toplumu ve insaninin farkliligini anlatmada bir
varsayim olarak kabul edilen ATUT tammim ise akademik diizlemde Sencer
Divitgioglu yazmistir. Bir iktisat tarih¢isi olan Divitgioglu bir siireden sonra tamamen
tarthe, eski Tiirk tarihine yogunlasacaktir. 60’11 yillardaki iktisat temelli toplum
coziimlemelerinin 70’li yillardan sonra agirligini tarih temelli tartigmalara birakmasinda

Divitgioglu’nun ¢alismalarmin da pay1 vardir.

1960’1arda yiiceltilen koyliilik, (6zellikle roman ve hikayede). 70°li yillarda yerini
kentlilige birakmistir. Modern anlamdaki is¢i ve burjuva siniflarinin yasadigr yer kent
olmasma ragmen, feodalitenin koy(liiliik). lerde aranmasi gibi, burjuva ve is¢i sinifi
kavrami yiiksek sesle dillendirilmemistir. Ancak yine bir kategori olarak ‘emekei’ sifati
daha c¢ok kullanilmistir ki bu da devlet memurlarin1 niteleyen sendikal bir terimdir.
Gerek ‘isci’ gerek ‘emekei’ olarak tanimlanan c¢alisan gruplari, sendikal haklar disinda
iktidarlarin politikalarinda etkili olamadiklar gibi, is¢i koyliiye vaatlerde bulunan siyasi
partilerin de destek saglamak i¢in bu anlamda acik bir ayirima girdikleri sdylenemez.
Bu durum, bir yoniiyle, Tiirkiye’de toplumsal degisimin diisiince degisiminden daha
hizli oldugunu gostermektedir. Bir yoniiyle de 70’li yillarda artan kentlesmeye baglh
olarak gecekondu semtlerinin yoksullugunun ne kdyliiler gibi ‘is¢i smifi’, ne de

memurlar gibi ‘emekei’ kategorisinde siyasetin bir pargasi olmadigini gostermistir.
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Klasik Marksist metinlerdeki teorinin bazi 6zel durumlart agiklamaktaki yetersizliginin
bir sonucu da tarihin Oneminin giindeme gelmesidir.. Bati’da yazilmisg toplum

teorilerinin bu 6zel durumlari agiklamada yetersiz kaldig1 anlasilmistir

Anlagilan o ki tarihe yonelmek, Osmanli tarihi ve kiiltiiriinii tanimlamak yetmeyecektir.
Kemal Tahir bunu ¢ok erken fark etmistir. Ciinkii ATUT tanim1 Dogu toplumlarina ve
dolayisiyla Tiirk toplumuna da Ortagagdan daha gerilerde bir tarihsel konum sunuyordu.
Diinyanin son imparatorlugunu kurmus olan Tiirklerin Batiya gbre caglar oncesinde
konumlandirilmasini kabul etmeyen Kemal Tahir de nitekim bir siire sonra ATUT iin de
Tiirk toplumunu agiklamada yeterli olmadigin1 gorerek ATUT ten vazgegecektir (Tahir,
1973).

Kemal Tahir’in imparatorluk mirasin1 6nemsemesi, onun Tiirklerin diinya tarihindeki
onemini ve giiclinii dnemsemesi dolayistyladir. Osmanli bir diinya imparatorlugudur,
Dogu toplumlarinin temsilcisi ve oOnciisiidiir. Tirk toplumunun diinya siyasetinde
onemli roller tistlenmesi icin tarthi ve insan birikimi vardir. Bu birikim Cumbhuriyetin

kurulusunda da ektili olmustur.

Tiirkiye Defteri dergisi yazarlarinin tarihin doniim noktalarmi aydinlatmak i¢in tarihi
belge ve sahsiyetlerin diisiince ve deneyimlerinden de yararlanmayr diisiinmiisler
(Alexandr Isreal Helphand, Mustaf Suphi gibi. ). Tarihin dinamik anlami-degiskenligi
ve gercegin de buna bagh olarak yeniden tanimlanmasi gerektigi diislincesiyle bir biitlin
olusturan 6nemli tarihi belgelerin yeniden giindeme getirilmesi ve yorumlanmasi bir
bakist biitiinleyen tutumdur. Bunun Ornekleri de verilmistir. Bunlar hem Tiirkiye’de
sosyalist diisiincenin gegmisiyle ilgili hem de Osmanli ve Cumhuriyet tarihinin 6nemli
dontim noktalar ile ilgilidir. Kemal Tahir’in romanlariin konulart da bu dénemleri

anlatir.
Tiirkiye Defteri dergisi yazarlari, Cumhuriyet aydinina kars1 ¢ikarken, onlarin halktan

yana olmayip, Batililagsmayla birlikte resmi ideolojinin sozciiliiglinii yapmalarini sebep

gostermisler. Cumhuriyet aydininin, Cumhuriyet ideolojisini ve Batililagsmay1
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savunmasi, onlari, toplumumuzu anlatmayan bir edebiyat ve tarithimizden beslenmeyen

bir siyasetin giidiilmesine gotiirmiistiir.

Tirk aydimi ile halk tabakasinin uzlagsmazligi Tanzitmatla baslar. Ayni zamanda bir
degisimin fermani olan Tanzimat, Tanpinar’a gore bir medeniyet degisimi, Ismail
Cem’e gore ise diger fermanlarla birlikte Tanzimat da Emperyalist yayilmanin araglari
olmustur (Cakir, 2004:17-18). Emperyalist yayilmanin zemini Batililasmadir.
Batililasmanin ag¢ik savunuculugunu yapan aydinlardir. Yetistikleri kiiltiir ortam1 ve
aldiklar1  egitim, onlar1 bariz sekilde halkla biitlinlesmekten alikoymustur
(Tahir,1992:48). Bati okullarinda &grenim goéren aydinlarin bariz bir sekilde Bati
kiiltiiriinden etkilendiklerinin gostergesi roman ve hikdyemizde apacik goriilmiistiir

(Aktung,1971).

“Aydin ve yonetici biirokrat”” isbirliginde giidiilen Batililasma siyasetinin bagarili
olmamas1 sonucunda Tiirk toplumu, 1950’li yillarin sonunda ve 1960’11 yillarda bu
siyaseti  sorgulamigtir  (Sezer,Yazoglu,1993:6). Aydnlarin  yOnetici  biirokratin
toplumdaki statiisiinlin sarsilmasindan korkan aydinlar 27 Mayis darbesini olumlu
karsiladilar ve kendilerince bir donilislim i¢in bazi umutlar beslediler. Bu donemde
bliylik boliimii Yon dergisi etrafinda kiimelenen aydinlar, 12 Mart darbesini
hazirlayicilar1 olduklar1 halde, 12 Mart ile bir kez daha hayal kirikligina ugradilar
(Ozdemir, 1989).

Ozdemir’e gore de Tiirkiye’de aydinin elde ettigi ayricalikli konumu dolayisiyla, Kadro
(1930). , Forum (1950). ,Yo6n (1960lar). hareketleri, Osmanli doneminde devleti
kurtarma, Cumhuriyet doneminde cagdas uygarlik diizeyine erisme ya da kalkinma
sorunlart i¢in ¢Ozliim Onerileri aramak amaciyla devlet yonetimine dogrudan (Yon
hareketi gibi). ya da dolayli (Kadro). ortak olmak istemistir. Bu isteginde kitlelerin
sesini duyurmaktan ¢ok degisimi yonlendirme egilimi baskindir. Kayali’ya gore Tiirk
aydim1 bu egilimini “gelisimin genis c¢erceveli tahlilinden ¢ok, gilincel olaylar

incelemeye egilimlidir. Soyut diisiindiigiinde bile, giincelle en genel kategoriler arasinda

* *Tiirk aydim ile yonetici biirokrat” kavramlari Batilllagmanin 6nciileri olmasindan dolay birlikte
kullanilmustir.

57



dolaysiz baglanti1 kurmaya yatkindir.” (Kayali, 2005:179, Aktung, Altug, Celik,1974b).
Ozdemir’e gore de “Tarihin belli siireclerinde, 6zellikle biiyiik doniisiim ve ¢okiintii
donemlerinde, siyasal iktidarlarin siif niteliklerinin belirsizlesmesinden ayr1 olarak,
Tiurkiye’de biirokrat-aydin  kadrolarin  hep goreli bir ozerklikleri olmustur
(Ozdemir,1989:293). Tiirkiye Defteri dergisinin ¢abalarindan biri de Tiirk aydinmin bu
Ozelligini daha ¢ok tanitmak olmustur. Buradan bakildiginda Tiirkiye Defteri dergisi
yazarlarinin bu konudaki 1srarlar1 6nemlidir. Bu 6nem gerek Tirk aydininin eserleri

gerek politik durusu tarihe gidilerek irdelenmistir.

Dergi yazarlarimin tarihe yonelmelerinde materyalist tarih anlayisi etkili olmustur.
Ancak materyalist tarihe gore bir toplumsal ilerleme semasi gostermeyen Tiirk toplumu,
tarihin 6nemli doniim noktalarinin agiklanmasiyla anlasilabilir (Bir 6rnek olarak bknz.
Beyhan, 1974). Batili tarih ¢izgisini Tiirk tarihinde bulamayan dergi yazarlari, buna
ragmen Batili anlamda bir diisiince gelisimini aramada 1srarct olmuslar (Aktung,Nutku
vd. 1974h). Bunun i¢in Diyalektik Marksizmden yararlanma yolunu secerken, gerek
toplumsal siniflarin, gerek Tiirklerde felsefenin olup olmadigini ve kdkeninin neler
olabilecegi konusunda arayis i¢inde olmuslar. Bir yontem olarak Marksist diyalektikte
1srar, sosyalist teorinin bir biitiin olarak kabul edilmesi gibi bir ¢ikmaza gotiirmiistiir
dergi yazarlarini. Bir yontem olarak Diyalektik Marksizm’de kesin bir 6n olumlama
vardir. Bu noktadan bakildiginda Kemal Tahir’in daha temkinli oldugu goriiliiyor

(Asilyazici, 1975; Bozdag, 1980).

Denilebilir ki, Tiirkiye sosyalistleri diinya sosyalistlerinin teori ve pratik
deneyimlerinden yararlanirken, Tirkiye gercekliginde pratik yarar1 daha ¢ok
onemsenmistir. Teorik diizeyde bir tartisma siirdiirilmedigi icin de klasik Marksist
metinler asilamamugtir. Tirkiye Defteri dergisi de bir taraftan Tiirk diislince tarihinde
felsefenin olup olmadigin1 sorgularken, diger taraftan Marksist diyalektikten yola
cikarak tez ve anti-tezi icinde barindiran toplumsal yapidaki karsitliklarin tespitine

Onem verilmistir.

Tahir’in diistincelerini sosyolojik dille akademik diizeyde gelistiren Baykan Sezer’e

gore, ylizyillar1 tanimlayan, yiizyillara 6zgii 6zellikler veren, diinya capinda olaylara
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yon veren olaylar vardir. Fransiz Thhtilali’nin 19. yiizyili belirlemesi gibi 20. yiizyilda
da sosyalizmin damgas1 vardir. 19. yilizyildaki sinifa dayali sosyalizm anlayisi yerine,
devlet diizeyinde bir sosyalist diizen 6rnekleri kurulmustur. Tiirk aydin1 da sosyalizme
ilgisiz kalmamustir, gelismeleri yakindan izlemistir. Ancak sosyalist diisiincenin
Tiirkiye’nin toplumsal gergeklerini agiklamada ve toplumu doniistirmede ne kadar
aciklayict oldugu bir ¢ok yoni ile tartisildi. Sezer’e gore, Tiirkiye diinyadan
soyutlanmadig1 siirece, Tiirkiye’nin de diinya sorunlar1 karsisinda ilgisiz kalmasi

dijsl'inl'ilemezdi.22

Bati diisilince ve pratiginin bir iirlinli olan sosyalizmin bazi sorunlar1 vardir. Bu sorunlar
da Batinin sosyalizm anlayisindan kaynaklanmaktadir. Bati egemenliginin bir dogal
sonucu olarak, bircok kavram gibi, sosyalizm anlayis1 da model alinmistir. Bati’da
kazandig1r tartismali anlamin disinda, ‘sosyalizm Oziinde sOmiirlisiiz bir diizen
6zlemidir.” Dolayisiyla somiiriilen Dogu halklar1 sosyalizme ilgisiz kalmamistir. Ancak
Bat1 yayilmaciligi ve somiirgeciliginin yol actig1 sorunlarin ¢dziimiinde is¢i siifinin
sorunlar1 ve talepleri goz onilinde bulundurularak, sorunlar1 ¢6zmede de is¢i sinifina rol

bigilmistir.

Sezer’e gore, is¢i sinifina rol verme yanlis bir ¢dziimdiir. Sorun da proleter-burjuva
catismasi degildir. Sorun, Bati’nin diinya egemenligini tartismaya agmamasidir. Temel
catisma Dogu-Bati catismasidir. Dogu-Bati ¢atigsmasi, somiiriilen ile somiiren iligkisinin
diinya siyaseti bazinda bir agiklamadir. Bati kaynakli sosyalizm, alternatif diinya
siyaseti Onerememistir. Bunun bir nedeni de, Marks’in Bati toplumunu goéz Oniinde
bulundurarak yaptig1 agiklamalarin da dogal bir sinirliliginin olmasinin da vardir. Bu
sinirliliklar ‘yerlilik’ tartismalarin1 da beraberinde getirmistir. Yerli teori arayisi da bu

siirliligin zorunlu sonucudur.

Sezer’e gore diinya Sosyalizmin, ozellikle 20. yiizyilin ikinci yarisinda, kapitalist

liretim ve paylasim sisteminin sosyal hayattaki etkilerine kars1 bagkaldirinin sloganlari

22 Nitekim 1990°dan sonra sosyalizmin diinya gii¢ dengesinde bir taraf olarak gii¢c kaybetmesi ve bir
devletler siyaseti olarak etkinligini kaybetmeye baslamasiyla Tiirkiye’de de sosyalizm teorik ve pratik
giiclinii kaybetmistir. Diinya giindemindeki yerini kaybeden sosyalizm, Tiirkiye’de de gittik¢ce daha az
giindeme gelmistir.
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daha giir bir sesle yayildi. Sosyal hayattaki ideolojik ve ekonomik catigsma, bir¢ok
iilkede goriilmesine ragmen, bu catigmalardan dogan siyasi diisiince hareketleri tek

basina anlamlandirmak zordur (Sezer,Yazoglu, 1992).

Son olarak; Bir felsefe tarihinden degil de bir Tiirk diisiince tarihinden bahsedilecekse,
diistince hareketlerinin yaym organi roliindeki dergilerin roliine deginmeden bir sonuca
varmak miimkiin goriinmemektedir. Dergilerin yayinlandigi donemin temel kiiltiirel ve
siyasal sorunlara ilgisi bir entelektiiel ilginin ilerisinde bir anlama sahiptir. Bu ilgi, diizenin
tim kurumlar1 ilizerine alternatif siyaset anlayislar1 Onerecek kadar ciddi degisimleri

Ongodren bir siyaset biitiinligli sunmaktadir.

Dergilerin bir diisiince hareketinin sesi olmasi, dergilerin roliinii tam anlamiyla
kavramamiza bezen yetmeyebilir. Bir noktadan sonra derginin ismiyle ve dergiyi ¢ikaran
aydin grubuyla o6zdeslesen yayinevinin telif ve terclime yayinlarimi da goéz Oniinde
bulundurmak gerekecektir.?® Dergi-yaymevi biitiinliigii ve etkisi sadece siyasal ve kiiltiirel
dergiler 6rneginde degil, edebiyat dergilerinde de g('iriilebilir.24 Bu anlamda Tiirkiye Defteri
dergisini gerek kurumsal olarak yayin hayati, gerekse de savundugu diisiinceler dolayisiyla
Tiirk diisiince tarihinde iizerinde durulmamis bir rolii oynamistir. Bu c¢aligma, benzer ve
daha genis cercevede baska caligmalarin yapilmasinda ve sorularin sorulmasinda bir katki

saglayacaksa amacina ulagmis sayilir.

23 Tiirkiye Defteri Yayinlari’ndan da {i¢ kitabin yayinlandigini biliyoruz.

(6rnek olarak dergi ismiyle 6zdeslesen bazi yaymevleri:Yon dergisi (Yon Yayinlari). , Ant dergisi (Ant
Yayinlari). , Biiylik Dogu dergisi (Biiyiik Dogu Yayinlari). , Hisar Dergisi (Hisar Yayinlar1). , Birikim
Dergisi (Birikim Yayinlari).

 Varlik dergisi (Varlik Yayinlari). , Yeni Dergi (Adam Yayinlari). , Yazko Edebiyat ( Yazko Yayinlari).
Varlik dergisi 6rnegi i¢in bir degerlendirme baknz. Kurtulus Kayali, Diisiincenin Cografyasi-1, Deniz
Kitabevi, Ankara, 2005.
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Miifettisi / Naci Celik; Issiz / Hulki Aktung; Evlerden Biri / Taylan Altug; Yalanci
Diinya / Naci Celik; Arkadas Isliklar1 / Naci Celik; Once Ekmek / Hulki Aktung; K&tii
Yol / Taylan Altug; Kagak / Naci Celik ) ().

-Orhan Kemal’in Biitiin Hikayeleri (Sonug Notlar1). / Hulki Aktung (i).
-Orahan Kemal Adiyla ilgili Bir A¢iklama / Omer Faruk Toprak (deg).
-Orhan Kemal’de Ask / Necati Giingor (i).

-Orhan Kemal’de Tiyatro / Yasar Ilksavas (i).

-O Memleket, Benim Oglum, ?, Motor Sesleri, Nedamet, Kirk Yasinda, Sahillere
Inecegiz, 4 Nisan 1943, Evvela Ekmek, Memleketim, Ekmek, Issizlik, Bir Beyrut
Hikayesi / Orhan Kemal ().

-Orhan Kemal’in Soylediklerinden / (s.c.k).

11.SAYI

-”Emperyalizm ve Tirkiye” (6zel say1).

-Lukretius ve Nesneler / ilhan Berk (s).

-Tirkiye Atlasi / Behget Necatigil ().

-Emperyalizmin Bes Maddesi / V. I. Lenin

-Emperyalizm ve Tiirkiye Toplumu / Taylan Altug (i).

-Emperyalizm ve Tiirkiye Ustiine (Tarihsel Bir Yaklasim). / Hulki Aktung (i).
-Salih Miinir Pasa Raporu -1903 / (bl).

-Kibris Durum Muhakemesi / Kemal Tahir (k).

-Osmanli Imparatorlugu, Emperyalizm ve ortadogu (Bir Ornek: Belgelerle Kibris). /
Naci Celik (i.der).
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-Jéntiirklerin Donanma I¢indeki Illegal Propagandalariyla Ilgili Yeni Bir Belge:
Bahriyelilere Mektup / Y.A. Petrosyan, ¢ev. Mazlum Beyhan (i).

-Jontiirk Hareketi Uzerine Birkag¢ Not / Mazlum Beyhan (gev. Der.).
-Siipheli Insanlar / Kerim Korcan (h).
-Ada’nin Kusu / Demirtas Ceyhun (m.s).

-Miifettisler Miifettisi ve Ugkagit¢1 Uzerine Orhan Kemal Gergekgiligi / Salih Yurttas
(e).
-Orhan Kemal ve Yesilgam Ekmegi / Erciiment Akman (i.der.).

-Dogan Ustiine Bir Deneme / Sezer Tansug (d).

12.SAYI

-"Lenin -Yeni Yazilar”

-Insanhigin Biiyiik Dénemi / V.1. Lenin (k).

-Sovyet Iktidar1 ve Kadimlarm Durumu / V. I. Lenin (k).

-Avrupa Isci Hareketleri Igindeki Ayriliklar / V. 1. Lenin (i).

-Diyalektik Uzerine / V.I. Lenin, ¢ev: Ulug Nutku (i).

-Emperyalizmin Tiirkiyeye Girisi (Tarihsel Bir Yaklagim). / Hulki Aktung (i).
-Kemal Tahir’den Radi Fis’e Mektuplar / (m).

-Emperyalizm ve Tiirkiye Toplumu II / Taylan Altug (i).

-Bizde Felsefe Tartismas1 Ustiine-Biltin Toker Hakkinda / Sezer Tansug (deg).
-Tiirkiye Defteri Genel indeksi

13. SAYI

-Yahya Kemal / Ilhan Berk (s).
-Nazim Hikmet / Hilmi Yavuz (s).
-Goz Bag1 / Hulki Aktung (h).

-Marksizm ve Tiirkiye’de Felsefe ( Agik Oturum). / Hulki Aktung, Taylan Altug, Ulug
Nutku, Selahattin Yildirim (k).

-Marksist A¢idan Bir Bilim Olarak Felsefe / Nikolay Iribacakov, ¢cev: Ulug Nutku (k).
-Anti —Sistem ve Agik Sistem Egilimleri / Ulug Nutku (k).

-Umit Kaftancioglu’nun Roman Yazmasi Dolayisiyla Sikayet / Naci Celik (e).
-Namuscular / Taylan Altug (t).

-Zor Kullanmak / Omiir Candas (d).

-Sikiydnetim / Omer Faruk Toprak (h).

-Giiz Yazilar1 / Sezer Tansug (e).
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-Bir Mektup / Hulki Aktung (m).

14. SAYI

-Devrimci Kiiltiir Miicadelesi ve Edebiyat / Hulki Aktung (i).

-Bir Oturma Gérevinde Siirin Sordugu Sorular / ilhan Berk (s).

-Yarin Riiya Kitabi / Ali Devran (s).

-Kapital’in 2. Baskisina Ons6z / Karl Marx, Cev: Selahattin Fazlioglu (¢).
-Gliniimiiziin Baglica Gorevi / V. L. Lenin, Cev: Ulug Nutku

-Tiirk Felsefesinin Kovuklari / Taylan Altug (i).

-Devrimciyle Konusmalar I/ Muzaffer Erdost (k).

15. SAYI

-Devrimci Kiiltiir Miicadelesinin Konumu / Taylan Altug (i).

-Gerileyen Tiirkiye Yahut Adnan Menderes’e Ogiitler / Nazim Hikmet (s).
-Yarin Riiya Kitab1 / Ali Devran (s).

-Cin Kiiltiir Deneyi ve Biz / Ali Devran (i).

-Hegel’in Diyalektik’inin (Mantik). plan1 / V. 1. Lenin, Cev: Ulug Nutku ().
-Anadolu Tiirk Sanatinda Soyutlama Sorununa Giris Denemesi / Sezer Tansug (i).
-Patron / Hulki Aktung (h).

-Tiirkiye’de Isci Teskilat1 Nasil Kurulmalidir? / Hiisamettin Ozdogu (d).
-Kemal Tahir’le Sovyetler Birliginde / Hayati Asilyazici (deg.).

-Hesap Defteri / Naci Celik (deg).

-Karsilik / Adalet Agaoglu (k).

-Yazilar / Sezer Tansug (k).

16. SAYI

-Kitleler, Kadrolar ve Goérevimiz ya da “Riiya Gorelim” (b).

-Yarin Riiya Kitab1 / Ali Devran (s).

-Kurtarilmig Haziran / Hulki Aktung (h).

-Antonio Gramsci ve Hapishane Defterleri / Selahattin Yildirim (deg.-de).
-Anadolu Sanatinda Soyutlama / Sezer Tansug (i).

-Burjuva Ideolojisine Ondeyis / Ulug Nutku (d).

-Yapisalcilik Tartismast Uzerine Diisiinceler / [leana Bauer, Cev: Ulug Nutku (¢).
-Diyet / Taylan Altug (deg).
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-Sabahattin Ali ve Bat1 Edebiyat1 / ibrahim Tatarl (i).
-Hesap Defteri / Naci Celik (deg).

17. SAYI

-Zorlu Gogmen: Fahri Erding / Kapak Dosyast
-Fahri Erding’le Bir Konusma / Ibrahim Tatarli (k).
-Hikayeciligimiz / Fahri Erding (d).

-Onsdz / Nazim Hikmet (bl).

-Hikayelerden Se¢meler / Fahri Erding (der).
-H / Metin Eloglu (s).

-Siir Ustiine / Fahri Erding (d).

-Siirlerden Se¢meler / Fahri Erding (der).
-Mustafa Suphi Destani / Fahri Erding (s).
-Hesap Defteri / (deg.).

18. SAYI

-18. Say1 Dolayisiyla / Bagyazi

-Siirler / Metin Eloglu ().

-Bir Derginin ilkeleri Ne Olmalidir ve Meseleler / Kemal Tahir (bl).
-Kemal Tahir ve Tarih Notlar1 Hakkinda / Naci Celik (deg).
-Mollalar Asker / Kemal Tahir (h).

-Batilasma Diisiincesine Baglangi¢ Taslagi (i).

-’Yiiksek Gerilim” Uzerine Notlar / Hilmi Yavuz (deg.).
-Devrimciyle Konusmalar / TSIP (k).

-Selahattin Hilav’la Konugma / Selahattin Bagdatl (k).

-Alt1l1 / Fatma Ulke (h).

-Kapitalizmde Blimsel-Teknik Ilerleme ve Sosyal Sonuglar1 / V. M. Kudrov (i).
-Tarihi Roman / Gydrgy Lukacs, Cev: Ali Thsan (deg-¢).

-Sark Meselesi / Halil Inalcik (i).

-Hesap Defteri/ (deg).

19. SAYI

-Kemal Tahir’in Biling Sentezi / Taylan Altug (i).
-Bir Sosylist Tip / Nuri Ozden (i).
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-Tiirkiyenin Mali Esareti / A. I. Helphand (Parvus) (bl).
-Balikg¢isiz Halikarnas / Metin Eloglu (s).

-Muz / Adalet Agaoglu (h).

-Inegélde Ikindi / Fatma Ulke (h).

-Hangi Pay? / Taylan Altug (deg).

-Giiniimiizde ABD’de Teknoloji ve Insandisilastirma Krizi / Howard 1. Parsons, Cev:
Ulug Nutku (¢).

-Hesap Defteri / (deg).
-Milli Gurur / Nazim Hikmet (deg.).

20. SAYI

-S6z / Metin Eloglu

-Mustaf Suphi ve Vazife-i Temdin Hakkinda / Nuri Ozden (bl-t).

-Tiirk Kiiltiirlinlin Sistemlestirilmesinde Yontem Sorunu / Hilmi Yavuz (deg).

-Sait Faik, Hikaye ve Odiiller Hakkinda / Adalet Agaoglu (deg).

-Bir Mektup / Orhan Kemal (m).

-Hesap Defteri / (deg.).

-Kitaplar / Taylan Altug (t-deg).

-Eski, Eskimeyen Bir Belge ( 15 Eyliil 1850 Merkez Komitesi Oturumu Tutanagi). /
(bl).

-Kemal Tahir’le Sovyetler Birliginde / Hayati Asilyazici (deg.).

-Bireysel Mitostan Devrimcilik Mistifikasyonuna “Arkadas” / Taylan Altug (deg).
-Ramazan Bey’in Cagdas Uygarlik Yolunda Tiirkiye Seferleri / Hulki Aktung (deg).
-Miize Ne? Miizeci Ne? Ve Bagka Yazilar / Sezer Tansug (deg).
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