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ONSOzZ

Kibris Adasiin Tiirkiye agisindan tasidig stratejik 6neminden dolay: Tiirkiye Adadaki
gelismeleri daima yakindan takip etmistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulusundan
giinimiize kadar Kibris sorununa ¢ok 6nem vermis, meselenin ¢6ziimiinde iizerine
diisen gorevleri daima yapmaya 6zen gostermistir. Kibris’in Tirkiye’nin giivenligi
agisindan tagidift onemin yaninda ayrica Tiirkiye’nin AB yolunda tagidigi 6nemde son

yillarda 6zellikle ortaya ¢ikmasgtir.

Turkiye’nin Avrupa Birligi’ne giris i¢in ¢abalarimi arttirmasiyla birlikte Kibris
Sorununun ¢8zUmil i¢in ¢abalar artmig, bunun yaninda G.K.R.Y’ninde AB’ye -
miiracaati gerceklesince AB meselenin igine ¢ekilmis ve AB Kibris sorunu igine
girmigtir. AB’nin Kibris sorununun igine girmesiyle birlikte Tiirk dis politikasinda
Kibris’in etkileri 6zellikle Tiirkiye AB iliskilerinde Kibris’in etkileri artmigstir. Kibris
sorunu bugiin Tirkiye’nin Avrupa Birligi yolunda ¢ok 6nemli bir etkiye sahiptir. AB
Tiirkiye ile olan iligkilerinde Kibris koz olarak kullanmaktadir ve sorunun ¢6ziimi i¢in

Tiirkiye’ye ¢esitli baskilarda bulunmaktadir.

Tirkiye ise Kibris’in kendisi i¢in tasidigs stratejik ve politik 6nemden dolay1 bu konuda

yaganan tiim gelismelere olumlu fakat temkinli yaklagmaktadar.

Bu ¢alismam siiresince her tiirlii yardim ve destegi saglayan bilgi ve tecriibeleriyle
¢alismama 11k tutan caligmamin yoneticisi Yrd. Do¢. Dr. Orhan Hiilagii’ye, Tarih
Boliim Bagkam Prof. Dr. Mehmet Alpargu’ya, yardimlarindan dolayr Yrd. Dog. Dr.
Emin Sezer’e, katkilarindan, desteginden ve gostermis oldugu hogsgoriiden otiirii
saygideger hocam Yrd. Dog. Dr. Enis Sahin’e, arastirma gorevlisi Serkan Yazicr’ya,
ayrica, degerli aileme, esim Nermin Kahraman’a ve Salih Rendecioglu’na tesekkiir

ederim.

ENGIN KAHRAMAN
EYLUL 2004
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OZET

Anahtar Kelimeler: Kibris Meselesi, Avrupa Birligi, Kibris ve Tiirkiye

Kibris meselesi, Tiirkiye-Avrupa iligkileri ve Tirkiye Avrupa iliskilerine Kibris’in
tesirini konu alan bu ¢alisma Kibnis meselesinin nasil ortaya ¢iktigimi belirtip bu
meseleye Tiirkiye’nin bakisii ve Tiirkiye’nin meselenin ¢dziimii konusunda neler
yaptigini nelerle karsilagtigini belirlemek aym zamanda Tirkiye —Avrupa Birligi
iliskilerinin nasil basladigim bugiin ne durumda oldugunu, Kibris’in bu iligkideki yerini

ve etkisini belirtmek amaglanmgtir.

Calisgma Kibns’in Tirkler’in eline gegmesinden giinlimiize kadar gegirdigi tarihi
gelisimi, adamin Onemini, adada yasananlari, Kibris sorununun halledilmesi
konusundaki tutumlari, Tiirkiye - Avrupa Birligi iligkilerini ve bu iligkiye Kibris’in ne

gibi bir etkisi oldugunu kapsamaktadir.

Kibris meselesinin ana sorunlar1 ve meselelerin ortaya ¢ikisi belirlenip bu konuda
yapilanlar, yapilmak istenenler arastinlmistir. Turkiye-Avrupa Birligi iliskisinde
Kibris’in  etkisi nedir? Sorusu kapsaminda Tiirkiye-Avrupa Birligi iligkileri

incelenmigtir.
Kibrnis’in Tiirkiye i¢in ¢ok Onemli bir yeri oldugu bu konumundan dolayr Kibris

Meselesinin Tirkiye’yi Dig politikada etkiledigi ve son donemde Kibris meselesinin

~ ¢ok boyutlu bir hal oldugu anlagilmistir.

iv



SUMMARY

CYPRUS QUESTION, TURKEY-EUROPEAN UNION RELATIONS AND
EFFECTS OF CYPRUS TO THE RELATIONS OF TURKEY-EUROPEAN
UNION.

Key Words: Cyprus Question, European Union, Cyprus and Turkey

The study based on the Cyprus Question, the relations of Turkey-European Union and
the effects of Cyprus to the relations of Turkey-European Union, defines how the
Cyprus Question arise and what Turkey done, what she faced with for the solution of
the problem. In this study, it is also aimed to illustrate how the Turkey-European Union
relations start, what the present condition, and the effect and the place of Cyprus in this

relation.

This study comprises the historical developments in Cyprus from the Turkish conquest
to the present days, the importance of the Island and facts of experiences, the attitudes
for the solution of the Cyprus Question, the relations of Turkey-European Union and

the effects of Cyprus to this relation.

i
Defining the basic problems and emergance of the problem, it is examined that what
have done and wanted to be done for the solution of the problem. It is analysed the
Turkey European Union relations in the frame of following question. What is the effect

of Cyprus in the relations of Turkey-European Union ?

It is understood that Cyprus has very important place for Turkey and for this

importance, the Cyprus Question affects Turkish foreign affairs and recently it



GIRIS

Tezin Konusu: Kibnis’m Tirkler’in eline gegmesinden giiniimiize kadar gegirdigi
tarihi geligim, Kibris’ta ozellikle 1950 yilindan sonra yasananlar Kibris meselesinin
ortaya ¢ikisi ve Tirkiye i¢in dnemi haiz olan Kibris konusunda Tiirkiye nin 1974 Baris
Harekatr 6ncesi ve sonrasi politikas: ¢6ziim ¢abalar1 bu ¢abalar esnasinda yapilanlar
yapﬂmak istenenler Kibris konusunun ni¢in uluslar arasi bir sorun haline geldigi ilk

béliimde agiklanmaktadir.

Ikinci bdliimde Tiirkiye ve Avrupa Birligi iligkilerinin nasil basladig:, Tirkiye’nin
Avrupa Birligi seriiveni basladiktan sonra Avrupa Birligi’nin takindig1 tutumlar, Kibrs
Rum Yonetimi’nin Avrupa Birligi’ne miiracaatin Kibris meselesine etkisi, Kibris’in

Tiirkiye ve Avrupa Birligi iliskilerine etkisi anlatilmaktadir.

Tezin Onemi: Kibris meselesinin nasil ortaya ¢iktigim ve Tiirkiye’nin meselede nasil
bir yol izledigini ¢alisma kisaca anlatabiliyor. Ayn1 zamanda Kibris konusunun neden
bu kadar énemli oldugunu ve neden meselenin bir tiirlii halledilemedigini kavrama

imkanimiz oluyor.

Aymt zamanda c¢alisma Kibris sorununun nasil ortaya ¢iktigini ortaya koymakta bu

meselenin bugiinlere nasil geldigini gostermektedir.

Tiirkiye ve Avrupa Birligi iligkileri nasil bir seyir izlemis ve nasil bir seyir izlenerek
oldugunu bu iligkilere nelerin tesir ettigini gorebiliyoruz. Caligmaya baktifimizda

Tiirkiye _AB iligkilerinde Kibris’in yeri ve 6nemini kavrayabiliyoruz.

Tezin Amaci: Bu calismada amacimiz Kibris meselesinin nasil ortaya ¢iktiguu nigin
meselenin hi¢ gindemden diigmedigini ve neden bir tiirlit sonuglandirilamadigin
kavramak, Kibris’m Tirkiye icin onemini belirleyip bu gergevede Tirkiye’nin
meseledeki politikasini ve yaptiklarim belirlemek ikinci olarak da Tiirkiye nin Avrupa

Birligi seriivenini ortaya ¢ikanp nigin bu seriivenin mutlu sona neden ulagmadiginm



bunda nelerin etkili oldugunu belirlemek Kibris'n buradaki roliinii ortaya koymak

amacimizi tegkil etmistir.

Aragtirma Siiresince Izlenen Yéntem ve Simirlamalar:

Calisma sirasinda Oncelikli olarak Kibris adasi ve 6zelliklerini belirleyip Kibris’in
onemi ortaya konuldu. Kibris’in tarihsel siireg igindeki yerini belirleyip bu siiregteki
olan olaylar kisaca agiklayip 1878’den giinlimiize kadar Kibris adasinin nasil diinyay:
ilgilendiren bir sorun haline doniistiigiinii sergilerken mesele ile ilgisi olan devletlerin

veya kuruluglarin amaglari, digiinceleri agiklanmaya calisildi.

Ikinci kisumda Tirkiye’nin Avrupa Birligi igin yaptig1 faaliyetleri belirleyip yapmuis
olduklari gergévesinde kazanimlarini ortaya koymaya ayn1 zamanda Avrupa Birligi’nin
Kibris konusundaki yaklagimini gesitli kaynaklardan belirleyip bu konuda yapilanlar

anlatilmaya g¢alisildi.

Cah§mada kisaca uygulanan yontem sudur: Konuyla ilgili sorunlari ve sorular

belirleyip bunun lizerinden ¢alismalar1 yonlendirmektir.

Kibris sorununun ortaya c¢ikisini ve gelismeleri aktarmadan once Kibris'n cografi,
ekonomik, jeopolitik yapist kisaca Kibris adasi hakkmda bilgi vermek gerekmektedir.
Bu bolimde Kibris adas: hakkinda bilgi verilerek Kibris meselesinin daha kolay
anlagiimasina imkan taninacaktir. Kibris'm bugiinlere nasil geldigini kavrayabilmek

icin oncelikli olarak Kibris’t tamimak gerekir.

Adini, Kina Cigegi ad1 verilen bir gigekten veya Kiniros’un kizinin isminden, bagka bir
goriise gore agk ilahesi Kipris’ten aldig1 sdylenen Kibris Adasi, ayn1 zamanda adanin
Onemli sehirlerinin adlari olan Amatusya, Pafya ve Salamaniye iinvam ile de anilirds.
Ilkgag uygarliklar1 dsneminde ada igin; Hititler zamaninda adaya Alasya veya Asi adi,

Fenikeliler zamaninda Hetim adi kullanilirdi.

Avrupa dillerinde kullanilan bakirin adi, bu adanin isminden ortaya ¢ikmustir [Alasya,

1964; 13]. Adanin 6nemli dogal kaynafi olan bakirin birgok dildeki karsilign



(copper,kupfer,coivre,cobre) seklindedir [www. kibris .tkd.org.tr/Kibris_trk dosyalar /
kktc- cografyasi.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00]. Bakir sozciigiiniin Latince de
kullanimt “Cuprum” dur. Kibris kelimesi de Cypris kelimesinden olusmustur [Alasya,

1964: 13].

Adanin cografi yapisina baktigimizda Kibris adasi Akdeniz’in Kuzeydogu kisminda,
Suriye’nin 96 km Batisinda, Tiirkiye’nin yaklagik olarak 64 km Giineyinde, Misi’
400 km Kuzeyinde, Yunanistan’in 770 km Giineydogusunda bulunan, Akdeniz’deki
ticiincii bilytik adadir. Yiizolgtimi 9250 km’dir. Bu yiizolgiimii ile Tiirkiye'nin ancak
83’te biri kadardir. Kiyilarinin toplam uzunlugu 780 km’yi bulur [www.kibris .tkd
.org.tr/Kibris_trk dosyalar/kktc- cografyasihtml, 20-28/09/2004, 17:00-19:00]. Kabris
Adast 33,34 — 35,42 enlem, 32,17 — 35,42 boylamlarn arasinda Dogu Akdeniz’de
bulunan bir adadir. Adanin dogusu ile batist arasindaki uzaklik 225 km’dir. Adanin
cevre iilkelere olan uzaklig: su sekildedir: Tiirkiye’ye 71, Suriye’ye 98, Misir’a 384,m
Yunanistan’a 900 km uzaklikta bulunmaktadir [Bozkurt, 2001: 9].

Adanimn kuzeyinde kiyiya ¢ok yakin olmasindan ve bes tepeli goriintimiinden dolay,
Besparmak Daglar olarak adlandinlan daglar bulunur. Kiyiya paralel olarak 160 km
boyunca uzanan bu daglar Akdeniz’in dogusundaki biiyiik Alp-Himalaya zincirinin en
giiney ucunu olugturur. Giineyde ise Troodos Daglar1 (Karlidag) bulunur. Bu daglarin
en yiikksek noktasi olan, Olmypos Dag1 1.951 metre yiiksekligindedir. Adanm ig
tarafinda ise Mazerya Ovasi olarak da bilinen bir i¢ ova bulunur. Sadece yarisi
sulanabilen bu ova temel tahil tiretim alani seklindedir [www kibris.tkd.org.ir /Kibris

_trk_dosyalar/kktc- cografyasi.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Kibris Adas1 yeryiizii sekilleri bakimindan cografi olarak bakildiginda 4 bolgeye
ayrilmistir. Akdeniz Bolgesi’ne, Iskenderun Korfezine dogru uzanan Kibris eski
devirlerde Anadolu’ya bagli Anadolu’nun bir pargasi iken daha somra diinyadaki
degisimler neticesinde Anadolu’dan ayrildi. Bugiin Anamur’dan yaklagik olarak 40 mil

uzakhkta bulunan Akdeniz’in bir adasidir.



Kibris Adast’nin topragina baktifimizda Anadolu topragi ile ayni dzellikleri gosterir.
Bunun nedeni de Anadolu’nun bir pargasi olmasinin sonucudur. Kibris Adasi’nin iklim
sartlart bakimindan da Anadolu’nun Giiney sahilleri iklimine benzemesi sebebi ile
Kibris’in  bitki ve hayvan toplulugunada baktigimizda Anadolu’ya benzerlik
goriilmektedir [Alasya, 1964: 14]. |

Adanin biitin 6nemli wrmaklari glineydeki Troodos Daglari’’ndan dogar. En biiyiik
irmak olan Kanli Dere Gazimagusa Korfezi'ne, Karyoti Irmagi Giizelyurt Korfezi’ne,
Kuris Irmag1 ise, Episkopi Korfezi’ne dokiliir. Kibris’in iklimine baktigimizda
Akdenfz ikliminin hiikkiim stirdiigti goriiltir. Yillik ortalama yagis miktari 500 mm’dir.
Ortalama sicaklik ise yazlar1t 20-30 derece, kiglari 5-15 derece arasindadir. Bitki
ortiistine baktifimizda adanin kuzey kiyist boyunca yaprak dokmeyen agaglarla kaph
verimli bir ova vardir. Burada ayrica zeytin, kegiboynuzu, portakal, limon ve greyfurt
agaclar yetigir. Troodos Daglar1 ¢am, mege, servi ve sedir ormanlariyla kaplidir. Giiney
ve batldéki dag yamaglarinda iiziim baglart uzanir. Ayrica okaliptus, akasya, selvi ve
¢am agaglarinin birgok tiirlintin goriildiig ormanlik kesimler vardir. Adanin bati
ucunda Giizelyurt ¢evresindeki alanlarda portakal bahgeleri bulunur [www. Kibris tkd.

org.tr/Kibnis_trk dosyalar/kktc- cografyasi.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Kibris Adast’nin kiyr boylari ¢ok girintili ve ¢ikintili olup, kiyilar boyunca pek ¢ok

korfez, yarimada ve koy vardir.

Kibris Adasi’nin topraklarina baktigimizda 3355 km’lik kuzey béliimiinde, adanin
%35’lik kisminda bugiin K.K.T.C bulunmaktadir. Topraklarin % 62’lik kisminda ise
G.K.R.Y (Giiney Kibris Rum Yonetimi) bulunmaktadir. Geriye kalan % 3 oranindaki
toprak pargasi Ingiliz Egemen Askeri Bolgesi niteliginde tampon bélgedir [Olgun,
1991: 2].

Adanin demografik yapisina baktigimizda Kibris Adasi’nin niifusu son niifus sayimina
gore, 762887°dir. Adanin toplam niifusu igersinde K.K.T.C niifusunun 179000
civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Ada genelinde niifus artis luz1 % 0,79 olarak

tahmin edilmektedir. Ada’da yasayan halkin mensup oldugu dinlere bakildiginda %



78’1 Ortodoks, % 20’si Miisliiman, % 2’ sininde diger dinlere mensup Kkisilerden
olugtugu goriilir. Turk nifusunun yasam olanaklari su sekildedir: % 51kursal alanda, %
44 sehirlerde yasayanlar olarak gozlenir. Fakat Tiirk tarafinda dikkate ¢arpan diger
onemli faktor ise, KlBrlsll Tiirklerin dig iilkelere go¢ hareketleridir. Kibrish Tiirklerin
go¢ ettikleri tilkeler arasinda Tiirkiye ilk siray1 almaktadir. Tirkiye’yi Ingiltere,

Avustralya ve Kanada takip etmektedir [a.g.e, s.104].

K.K.T.C’nin en biiytik iki sehri iki kesiminde bagkenti konumunda olan Lefkoge’dir.
Lefkose’nin toplam niifusu 250.000 civarindadir. Limasol ise, yaklagik 150.000 kisilik
niifusu ile Lefkose’den sonra ikinci bityiik kent konumundadir [www.kibris .tkd.org.tr/

Kibnis trk dosyalar/kktc- cografyasihtml, 20-28/09/2004, 17:00-19:00]

K.K.T.C ekonomisine baktigimizda ekonominin turizm, egitim, tanim ve dis ticarete
dayandig1 goriilmektedir. Bu sektére ayr ayri bakacak olursak, turizm ekonomide
onemli bir yer tutuyor ve sektérde degerlendirilecek bir potansiyel olarak bulunuyor.
1999 yilinda K.K.T.C’yi 414.000 turist ziyaret etmistir. Tarim sektorii 1980°lere kadar
¢ok Onemli bir noktada idi. Ekonomi esas olarak tarima dayanmakia idi. Bashca
yetigtirilen drlinler naranciye ¢esitleri ve patatestic. Bagka sektdrlere agirlik
verilmesiyle birlikte tarimda istthdam edilen insan sayisi azalmis ve tarim iretimi
diigmiigtiir. Tarim triinleri K.K.T.C’nin ihracatinda 6nemli bir yer tutmakta ihracatin
yaklasik % 50’sini tarim iriinleri olusturmaktadir. Ekonominin diger bir sektérii olan
egitime baktigimizda egitim alti tiniversite, 180.000°¢ ulasan 6grenci sayisi ile ekonomi
icin bir lokomotif gorevi gérmeye baslamistir. Ogrencilerin ekoﬁomiye sagladiklari
katkinin yaninda ailelerinde K.K.T.C turizmine biiyiik katkisi vardir. Bu yiizden egitim

sektoriiniin 6nemi giinden giine artmaktadir.

K.K.T.C’nin dis ticaretine baktigimizda K.K.T.C genel olarak ithalat yapan bir iilkedir.
Ithalatin biiyiik ¢ogunlugu Tirkiye’den yapilmaktadir. Giimriik Birligi’nden 6nce
genelde Kibris’a Tiirkiye’den aligverise gelenler olurdu. Fakat Giimrik Birligi’nden
sonra bu olay tersine dondii. K.K.T.C daha pahali hale geldi ve artik K.K.T.C
vatandaslari mal almak icin Tiirkiye’ye gelmeye basladi. Bu da dis ticarette biiyiik bir



dengesizlige yol agti [www kibris.tkd.org.tr/Kibris_trk_dosyalar/kktc-ekonomisi.Html,
20-28/09/2004, 17:00-19:00].

K.K.T.C’nin bir ada ekonomisine sahip olmasindan dolayr ulastirma ve enerji
problemleri ekonomiden kaynaklanan en 6nemli sorunlardir. Adada aym zamanda
dogal kaynaklarda kisithdir. K.K.T.C’nin Tiirkiye ile kurdugu ekonomik ve siyasi
iliskiler para birimi olarak TL’nin kullanilmasi ve bu gelismeler 15181nda, K.K.T.C
ekonomisinin Tirkiye ekonomisinden etkilenmesine ve Tirkiye ekonomisiyle paralel

bir seyir izlemesine neden olmustur [Tiirel, 2002: 94-98].

K.K.T.C ekonomisinde 1991 Korfez Savagi ve arkasindan 1994’te meydana gelen
ekonomik kriz bunlara ilaveten Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda imzalanan Giimrik
Birligi Antlasmasi nedeniyle Kuzey Kibris ekonomisinde bir duraklama ve diigiis
meydana gelmigstir [www.kibris.tkd.org.tr/Kibris_trk dosyalar/kktc- ekonomisi.html,
20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Krizler K.K.T.C ekonomisini ¢ok olumsuz yonde etkilemistir. K.K.T.C ekonomisindeki
biiyiime hizi 1995 yilinda %2,6 1996’da ise %3,9 olarak ger¢eklesmistir [Tamgelik,
1997: 93-95].

K.K.T.C’nin ekonomisi AB ve ABD’nin almig oldufu olumsuz kararlardan TC
ekonomisindeki olumsuz gelismelerden dogrudan etkilenmistir. Ayrica kendi igindeki
yapisal sorunlar dis siyasal ve ekonomiyle gelismeler K.K.T.C ekonomisini biiyiik bir

oranda etkilemis ve buna paralel olarak ekonomi gerekli iyilesmeyi gdsterememigtir

[S6nmezoglu, 2000: 4].

Kibris cografi konumu nedeniyle Yakindogu ve Ege Uygarliklar1 arasinda bir koprii
olusturmaktadir. Kibris sanatinda bu uygarbiklarin etkileri gorilmektedir. Kibris
tarihinde etkin olan bu uygarhklar burada ¢esith eserler birakmiglardir. Bu uygarliklar

arasinda Yunan, Misir, Asur ve Pers uygarliklar1 sayilabilir.



Ortagag doneminde Ada’ya hakim olan bati Uygarhigi’da Ada’da ¢esitli eserler
ozellikle kiliseler birakmigtir. Osmanlilar zamaninda ¢esitli camiiler, tiirbeler, tekkeler,
hamamlar, hanlar, konaklar, kaleler inga edilmistir. Bu 6zelliginden dolay1, Kibris bir
uygarlik harmam [www kibris.tkd.org.tr/Kibris_trk - dosyalar/ kktc- cografyasi.html,
20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Kibris’in Jeopolitik Yapis1 ve ehemmiyeti taraf tilkeler ile bolge tilkeler agisindan su
sekilde ortaya konulabilir: Kibris'n jeopolitik yapistyla ilgili toplumlarin ve kisilerin

diiglinceleri birbirinden farkliliklar gdstermektedir.

Kibrs, askeri analistlere gore “Akdeniz ve Ortadogu i¢in kaybedilmemesi gereken bir
s”; Tiirk ve Yunan politikacilarina gore “Ulusal Mesele”; Antropoloplara gére “9000-
10000 yillik insaniik tarihine sahip bir ada”; Kibrish Tiirk ve Rum milliyetcilerine gore
“Anavatanlarina Taksim-Enosis yoluyla ilhak sart olan bir toprak pargasi”; Kibris’ta
Tiirk ve Rum sosyalistlere gore “Anavatan”; Avrupali merkezcilere gore “Bir arada
yasamast miimkiin olmayan iki uz gelismis toplum” olarak tamimlanir [Bozkurt, 2001:
9-12].

Kibris adasi stratejik olarak bolge iitkeler ve giiglii devletler agisindan, ¢ok 6nemli bir

yere sahiptir. Kibris adasi ayn1 zamanda bulundugu alan bakimindan ¢esitli dnemlere

sahiptir. Adanin 6nemi s6yle siralanabilir:

e Ortadogu’dan Afrika’ya, Anadolu’ya, Siiveys Kanali’na kadar uzanan alanmin,
kontrol noktasindadir. |

e Ortadogu petroliiniin ulasim yollarina hakim bir alandadir.

e Siiveys Kanali’ndan, Hint Pasifik Okyanusu’na uzanan deniz yollarim kontrol
edebilecek bir yerdedir.

e Hava hakimiyeti agisindan stratejik bir yer, ayni zamanda sabit u¢ak gemici
vazifesindeki bir alandar.

e Ortadogu’da petrol sebebiyle ¢ikabilecek bir savasta depo vazifesi ifsa edebilecek
bir alandir. '

e Adaya sahip olan Ortadogu devletleri {izerinde, 6nemli bir etkisi ve giicii olur

[a.g.e, s.9].



Anadolu ve ¢evresi uzun yillar kangiklik igerisindeydi. Tiirklerin Anadolu’ya gelisi ve
bolge tizerinde hakimiyet kurmalari, bélgede yasayan toplumlarin 1000 yila yakin uzun
bir dénem, huzurlu ve 6zgiirce yasamalarimi saglamistir. Osmanli Devleti’nin son
dénemlerinde, Osmanlidan zorla koparilan bu iilkelere emperyalist devletlerce, sézde
bagimsizlik verilmistir. Ancak, bu gelismelerden sonra bu bélgelerden felaket ve
karigiklik eksik olmamigtir. Guntimiizde Irak’ta, Ortadogu’da, Kibris’ta, Kafkaslar’da

meydana gelen olaylar bu felaketlerin birer halkasidir.

Bolgede ¢esitli em_elleri olan devletlerin bélge ile ilgilenmeleri, dogrudan taraf
olmalari, bolgedeki toplumlarla iligkilere girmeleri, sahip olduklar1 imkanlarla ve
gliclerle bolge tizerinde s6z sahibi olmalari, ge¢miste oldugu gibi giiniimiizde de devam
etmektedir ve edecektir. Asya ve Avrupa arasinda bir képrii vazifesi géren Tiirkiye ve
Ortadogu’nun anahtar1 konumundaki Kibris, bolgede soz sahibi olmak isteyen

devletlerin etkilerini hissedecektir [Cicioglu, 2001: 21-22].

Kibris adasi aym1 zamanda Dogu Akdeniz’de hava yolu trafiginin kontrol altinda
tutulmasini saglar. Yine Kibris, Dogu Akdeniz’de deniz ulagiminm kontrol edilmesiyle
Ortadogu tilkeleri Uzerinde askeri, politik ve ekonomik baski yapma imkani verir.
Kibris, Akdeniz’de Siiveys Kanal1 vasitasiyla Hint ve Pasifik Okyanuslara agilan deniz
yolunu cografi mevkii itibariyla kontrol altinda tutar. Kibris sahip oldugu deniz yollan
bakimindan Tirkiye’nin gliney limanlarini tamamen, diger limanlarimi da kismen

kontrol altinda tutar [Bag, 2002: 14].

Asya, Afrika ve Avrupa’nin arasinda stratejik bir konumda bulunan Kibris, Avrasya ve
Afrika baglantisinin en 6nemli su havzalar1 olan Korfez ve Hazar havzalaryla Siiveys,
Aden ve Hiirmiiz su yollarimin nabzimi tutabilen ve Dogu Akdeniz ticaret yolunu

kontrol altinda tutan sabit bir iis konumundadir [Ersoy, 2001: 120].

Anadolu topraklar1 agisindan , Kibris Adasi’nin 6nemine bakildiginda Anadolu’nun
isgali igin adeta bir atlama tasidir. Mersin ve Iskenderun Limanlarina giris ve ¢ikislari
kontrol edebilecek bir noktada ve bslgenin korunumu agisindan énemli bir durumdadir.

Mersin ve Iskenderun limanlari gibi Suriye ve Israil limanlarimn giivenligi iginde



bliytlk Onem tagir. Akdeniz’in dogu kisminda ve Akdeniz ile baglantili alanlar,

arasindaki deniz nakliyatinin kontrolii agisindan da ¢ok 6nemlidir [a.g.e, 5.12].

Tiurkiye’nin giiney sahillerine yakin olmasimin énemi yaninda, Irak’ta meydana gelen
Korfez Savagi, Kibris’in stratejik ve jeopolitik 6nemini daha fazla arttirmistir. Kibris’a
hakim olacak devletlerin tiim Akdeniz sahillerini ve Ortadogu’nun girisini kontrol
altinda tutabilecegi, Tiirkiye tarafindan ¢ok iyi bir sekilde algilanmakta, bu durumun

onemi goz 6niinde tutulmaktadir [Aktan, 2000: 162-168].

Tiirkiye’nin Balkanlarda, Ortadogu’da ve Orta Asya’da giiven igerisinde varlhigim
devam ettirip, biiyliylip gelismesi i¢in, Dogu Akdeniz’de barig ve giiven igerisinde

olabilmest i¢in Kibris adasini elinde bulundurmas: gereklidir.

Kibris’in Tirkiye a¢isindan onemine bakildiginda stratejik ve jeopolitik dnemini bir
kenara biraktigimizda adanmin Tiirkiye agisindan 6nemi en basta adada ayni soydan
gelen, aym dili paylastig, aym kiltiire sahip Kibns halkinin yasamasidir. Tiirkiye 1960
yilinda yapilan Garanti Anlagmalan ile adada huzuru ve siikunu, adanin bagimsizligin
ve baglantisizligmi  koruyacagina dair, izerine belli sorumluluklar almistir.
Antlagsmadan dogan nedenler de adamin Tirkiye acgisindan oOnemini arttirmistir

[Bozkurt, 2001: 9-12].

Tiirkiye’nin birinci hedefi adadaki Tiirk halkimin barig, 6zgiirlik ve giivenlik i¢inde
yasamasini temin etmek ve Kibris’in bolgede bir baris adast olmasini saglamaktadir.
Buna ilaveten Tiirkiye 1960 Garanti Antlagmasi ile Kibris’ta huzuru, siikunu ve adanin
bagimsizligr ile baglantisizhigini koruyacagina dair uluslararast yiikiimlilik altina
girmistir. Uluslararas: yiikiimliliiklerine ve taahhiitlerine bagl bir iilke olan Tiirkiye,
Kibris’ta anlagmalara aykiri gelismelere g6z yumamazdi. Dolayisiyla  Kibris,
Tiirkiye’nin uluslararas: antlagma ve yiiktimliliklerine bagliligini kamtlamas: agisindan
da 6nemlidir. Bunun yaninda Dogu Akdeniz’in en kilit noktasinda bulunan Kibris,
Tirkiye’nin Gliney sahillerinin giivenligi ag‘lsmdan cok Onemli bir stratejik konuma
sahiptir. Nitekim tarihte Kibris’a iislenen korsanlar, Akdeniz’deki ticaret gemilerine

saldirabildikleri gibi, yine Kibris’t elinde bulunduran kavimler de burasim iis olarak



kullanarak, Anadolu’nun Giiney sahillerine siirekli olarak akinlar diizenlemekteydiler.
Ege Denizi’nde Yunanistan’a verilen adalarla kusatilmig bulunan Tiirkiye’nin, tek acik

olan sahil kapilar1 giineydedir. Bu sahillerin karsisinda ise Kibris bulunmaktadir.

Tiirkiye’nin Kibris’a karsi ytiklendigi uluslararas: ytikiimliiliikleri olmasa bile, Tiirkiye
kendi sahillerinin giivenligi agisindan Kibris’in diisman elinde bulunmasina izin
veremez. Biitiin bunlara ilaveten dniimiizdeki 5-10 yil icinde Kafkasya, Orta Asya ve
Hazar petrolleri ile dogal gazi, borularla Iskenderun kérfezine gelecek ve buradan
diinyaya pazarlanacaktir. Irak petrolii, halen buraya akmaktadir. Tiirkiye’nin bu
bolgede denize dokiilen suyu da yapilacak yﬁkleme istasyonlar1 vasitas1 ile Orta
Dogu’ya ve Kibris’a aktarilacaktir. Geligen Iskenderun ve Mersin limanlart Tiirkiye’nin
ithalat ve ihracatinda 6nemli bir rol oynamaktadir. GAP ile birlikte yasanacak iiretim
patlamasi, bu limanlardan diinyaya pazarlanacakur. Iste Kibris, bu stratejik bolgeyi
kontrol eden bir konumdadir [www.pubinfu.gov.nc.ir.150 soru.html. 11/09/2004:
16:00].

Turkiye'nin stratejik ¢ikarlar1 ve ulusal giivenligi agisindan Kibris'in 6nemini su sekilde
dzetleyebiliriz: Kibris’taki 200 bin kigilik Tirk niifuzu ile tarihsel ve kiiltirel miras
Tirkiye’yi dogrudan ilgilendirmektedir. Ege’nin biiyiikk oranda Yunan goliine
doniistiigii dikkate alindiginda Kibms, Tiirkiye’nin hem yam basinda, Tirkiye icin

Akdeniz’e ve uluslar arasi sulara ¢ikig yolu tizerindedir.

Giiney Dogu Anadolu (GAP) Projesi tamamen bitirildiginde bélgenin diinya ile
baglantist Iskenderun- Mersin arasindan saglanacagindan 40 mil giineyde Kibris’tan

bolgenin ticari yol givenligi garanti altina alinmalidir.
Kibris adasimin bir Yunan adasi, deniz ve hava islerinin kusattigi bir yer haline
gelmesi, Tirkiye’nin hayati ve ulusal ¢ikarlarini tehdit edecegi gibi yeni giivenlik

sorunlart doguracaktir.

Tiirkiye aym zamanda bir Akdeniz ve Orta Dogu iilkesi olup, bélgenin en biiyiik

titkesinin Dogu Akdeniz ve Orta Dogu’da ekonomik ve siyasal varhgim siirdiirebilmesi
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i¢in Kibnis’ta Tiirk varliginin korunmasi hayati 6nem tagimaktadir. Kibris Tiirkiye’nin
ulusal giivenligi acisindan hayati énem arz etmektedir. Ozellikle bu 1990 yilindan

sonra daha bariz ortaya ¢ikmustir.

Tiirkiye yeni gelismekte olan Asya ekonomik pazarinin batt kapisi iizerindedir. Asya,
diinya ile deniz baglantisini Bati’da Tirkiye'nin Akdeniz kapisi iizerinden

saglayacaktir. Dolayisiyla bu bati kapisinin karsisinda da Kibris bulunmaktadir.

Kibris’taki Tlrk varligimin arttirilarak devami, refah seviyesinin arttinlmasi, mevcut
bazi sorunlarm hizhi bir sekilde ortadan kaldirilmasi Tiirkiye'nin ulusal giivenligi
agisindan biiyiik oneme haizdir [www.hurgokbayrak. com/yeni_sayfa_ 145.htm, 20-
- 28/09/2004, 17:00-19:00].

Bu kapsamda Kibris’in Tiirkiye agisindan 6nemine baktigimizda Kibris’in Tiirkiye’nin
ulusal menfaatlerine engel olabilecek bir iilkenin elinde bulunmasi neticesinde
Anadolu’nun giineyden de cevrilecegi asikardir. Gelecek on yil igerisinde Kafkasya,
Orta Asya ve Hazar petrolleri ile dogal gaz1 borularla Iskenderun Korfezi’ne getirilecek
ve bu noktadan dinyaya pazarlanacaktir. Irak petrolii giiniimiizde hala bu bolgeye
akmaktadir. Ayrica Tirkiye’nin Akdeniz’e dokiilen suyun bir kismim bu bolgeye
tagima projeleri de vardir. Bu agiklamalar 151g1inda Kibris’in Tiirkiye agisindan stratejik
Onemi oldugu kadar ekonomik 6nemi de ¢ok fazladir. Tirkiye agisindan Kibris’in
ekonomik, stratejik ve jeopolitik Onemi Tiirkiye’nin politikalarin1  derinden
etkilemektedir. Yukarida saydigimiz faktérler ¢ergevesinde, Kibris, komsu ilkeler ve

biiyiik devletler a¢isindan da énemli bir yerdir.

Atatiirk’in Kibris Hakkindaki Fikriyatina su y6ndeydi: Yiizyillardan beri iizerinde
Tirk toplumunun yasamini siirdiirdiigi Kibris’in Tirkiye agisindan jeopolitik ve
stratejik onemi, yeni Ttk devletinin kurulugundan sonra Tirk devlet adamlan ve
aydinlan tarafindan ¢ok iyi anlasgilmistir. Kibris’m Tiirkiye agisindan ehemmiyeti
Atatiirk’ge daima 6nemsenmis ve bu nem zaman zaman net bir sekilde vurgulanmistir

[www.turan.tc/orkun/kibrisveabhtml, 06/04/2004, 16:00-19:00].
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Mustafa Kemal Atatiirk, Antalya bolgesinde yapilan bir askeri tatbikatta yaninda
bulunan kurmay subaylara: “Tiirkiye’nin yeniden isgal edildigini ve Tiirk kuvvetlerinin
sadece bu bolgede mukavemet ettigini farz edelim. Ikmal yollarimiz ve imkanlarimiz
nelerdir?” sorusunu sorar. Kurmay subgylarln gorils ve digiinceleri ile cevaplarini
bityiik bir dikkatle dinleyen Atatiirk, sonunda elini haritaya uzatir ve Kibris’1 isaret eder
ve soyle der: “Efendiler! Kibnis diigman elinde bulundugu siirece bu bolgenin ikmal

yollar tikanmastir. Kibris'a dikkat ediniz bu ada bizim i¢in miihimdir.”

Atatiirk’tin uzun yillar yaninda ve hizmetinde bulunan Saffet Engin Bey, Hatay’in
anavatana katilmasi i¢in ¢aba sarf edilen giinlerde Kibris’in geleceginin ne olacag
sorusunu Atatiirk’e sorma cesaretini gosterir. Soru iizerine Atatiirk, Saffet Engin Bey’e

su cevabi vermistir: “Onunda siras1 gelecek Saffet Bey™...... [Cumalioglu, 2001: 20].

Atatiirk ve Kibris iligkisine baktigimizda Kibris Tirkleri daha Kurtulus Savasi
basladig1 giinlerde Atatiirk'i yakindan izlemeye, Kurtulug Savagi’min seyrini giinii
gliniine takip etmeye baslamiglardi. Kurtulus Savasi genisledikge, Kibris Tiirkleri'nin
Kuvay-i Milliye'yi desteklemesi de somut bir goriiniime girecek, Kibris'tan giden
goniilliillerin yani sira, Anadolu'ya gidemeyenler bagis kampanyalar1 orgiitleyecekti. Bu
anlamda, Kibris Tiirkleri'nin de Kurtulug Savagi’na fiilen katildiklarm soylemek pek

yanlis olmaz [http://www.pubinfo.gov.nc.tr/ataturk 1.htm, 11/9/2004, 16:00].

Kibris’mn Yunanistan I¢in Ehemmiyeti su sekildedir: Yunanistan’m gerceklestirmek
i¢in ¢aba sarf ettii bir ilkiisii vardir. Megali Idea (biiyiik iilkii) eski Bizans hatti
Iskender Imparatorlugu i¢indeki topraklarda Yeni Yunanistan, Rodos, Kibris, Girit ve
Anadolu topraklan {izerinde, Biiylik Yunanistan’i kurma ilkiisiidiir {[Bozkurt, 2001:

10].

Yukarida saydifimiz topraklardan 6zellikle Kibris Adasinin,  Yunanistan’in
hakimiyetine gegmesi, Megali Idea’min gerceklesmesi i¢in nemli bir adim olarak

agiklanabilir,

12



Uzun yillardir Megali Idea diisiincesini gergeklestirmek dogrultusunda ilhak
faaliyetlerinde bulunan ve Girit ile Rodos’u topraklarina katarak On Iki adayla birlikte
sinirlarini genigleten Yunanistan i¢in adanin kendi hakimiyetlerinde bulunmas: halinde
bu durumun orta Akdeniz’deki Tiirkiye kontroliinii ortadan kaldiracag:
diigtiniilmektedir. Ayrica Yunanistan’in aday1 ele gecirmesi neticesinde, Tiirkiye’ nin
giiney sahillerine yoneltecegi bir saldir1 hareketinde adanin bir y1Zinak bdolgesi ve s

olacag diisiiniilmektedir [Bag, 2002: 15-16].

Kibris’m Yunanistan’la biitiinlesmesi bir taraftan Yunanistan’in Dogu Akdeniz ve
Ortadogu bolgelerindeki denetim ve etkisini Snemli 6lgtide arttirirken, diger taraftan da
Tiirkiye’nin hareketini giineyden de kisitlayacak ve bolgede Yunanistan’a Tiirkiye
karsisinda stratejik bir Ustiinliik kazandiracakti. Kibris Adasi, Girit ve Oniki Ada
zincirinin *“Dogu”daki son halkasiydi. Ada’nin Yunanistan kontroliine girmesiyle
Yunanistan, Megali 1dea’min dayandigi “siyasi-iktisadi rasyonel”in énemli bir kismini
gergeklestirecek ve bolgedeki en 6nemli rakibi Tiirkiye’yi durduracakti [Tiirel, 2002:
32].

Kibris konusunda Yunanistan’in lehine ¢ikacak her bir karar Yunanistan’mn uluslar
aras1 arenadaki prestijini 6nemini arttiracak Tiirk dis politikasinda biiyiik kayiplara yol

acacaktir.

Kibris’mn Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere ve Cevre iilkeler I¢in Ehemmiyeti
soyledir: Bolge agisinda ¢ok 6nemli bir konuma sahip olan Kibris, bolge ile irtibatt olan

devletler a¢isindan ¢ok dnemli bir yerdir.

Rusya ve BDT iilkelerinden gelebilecek herhangi bir tehdit karsisinda, Kibris Adasi
deniz ve hava lissii olusturabilecektir. Turkiye ile Yunanistan’in ve Ingiltere ile
Yunanistan’in Kibris meselesi yiiziinden iligkilerinin tehlikeli sekilde bozulmas: gerek
bat1 diinyas1 gerekse Tiirkiye agisindan olumsuz sonuglara sebebiyet vermesi diinya
baris1 agisindan ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica, Rusya’nin bolgeye elc;ilikac;lp

gelmesi onlarin bélgedeki kontroliinii arttiracak, bu kontrolde kolayliklar saglayacaktir.
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Kibris’ta bulunan Ingiliz iisleri ve bu iislerin bolgedeki askeri harekatlar bakimindan
sahip oldugu stratejik 6nem, Amerika’ya bu iisleri herhangi bir operasyonda kullanma
konusunda 6nemli imkanlar kazandirir. Ada giiglii devletlere Dogu Akdeniz’de kuvvet
gOsterimi ve baski unsuru olusturma konusunda 6nemli imkanlar verir [Keser, 1992:

14].
Ortaya konulanlar ve aciklananlar gergevesinde Kibris’in bolge ve taraf devletler

acisimndan onemi ¢ok fazladir. Boyle bir konumdaki Kibris'in sorun olarak karsimiza

¢ikmasi kacinilmazdir.
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1. KIBRIS MESELESI VE TARIHI GELiSIMI

Bu bolimde Kibris’1n tarihi gelisimi ve Kibris meselesinin ortaya ¢ikisi, meselenin
nasil bugiinkii duruma geldigi ve 2004 yilina kadar Kibris sorunundaki geligmeler bu

boliimde aktanlacaktir.

1. 1. 1571 Yihma Kadar Kibris'in Tarihi Gelisimi

Kibris’ta yapilan aragtirmalarda yontma tag devrine ait hi¢bir kalinti bulunamamigtir.
Yapilan kazilarda elde edilen kalintilar, cilali tag devrine ait kalintilardir. Bu kalintilara
baktigimizda Gliney Anadolu’da bulunan kalintilarla benzerlik gosterir [Alasya, 1964:
13].

Kibris adasina insanlarin ilk ne zaman ¢iktig1 konusu tartismal olup baz arkeologlar
adada yasayan ilk insanin MO. 7000 yili civarinda varoldugu konusunda goriisler ileri
siirmiiglerdir. Bununla birlikte uzmanlar Kibris adasinda ilk yasayanlarin MO. 4000-
3500 yillarinda Anadolu’dan geldiklerini soylemektedirler. Neolitik ¢agda Kibris’ta
yasayan insanlar kiigiik koyler halinde denize yakin olmak iizere irmak kenarlarinda
tarima elverisli yerlerde yasamislardir. Bu insanlar tanmla ugrasmakla birlikte avcilik
ve balik¢ilikla da gecinmiglerdir [www kibris.tkd.org tr/Kibris_trk dosyalar/kktc- tarihi
‘html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Siro Kitya’da ortaya ¢ikarilan evlerin kuzey Mezopotamya’daki evlere benzemesi,
Kibris’in bir taraftan Anadolu, diger taraftan Mezopotamya ile iligki igerisinde

bulundugunu ve aynt medeniyet devirlerini yasadiklarini gosterir.

Kibris’in dogu ile bat1 arasinda bir koprii vazifesini gérmesi, Akdeniz etrafinda ortaya

¢ikan geligen medeniyetlerden etkilenmesine neden olmustur.

Kibris’in ilk otokan halki Asya’dan Kibris’a gelmis ve medeniyeti bu adaya getirmistir.
Bolgede yapilmis olan kazilar bunlart ispatlamaktadir [Alasya, 1964: 13]. Tung
Caginda adaya yeni gog¢menler gelmis oldugu ve ada nifusunun artmis oldugu

anlagiimaktadir. Bu donemde adada madencilik yapilmigtir. Geng Tung Caginda Kibris



adast Dogu Akdeniz’de Onemli ticaret yollarimin arasinda bulunmus ve Onemli
sayilabilecek kentler meydana getirmigtir [www.kibris.tkd.org.tr/Kibris_trk  dosyalar

/kktc- tarihihtml, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Cok 6nemli bir konuma sahip olan ticaret yollarmin iizerinde bulunan, zengin
madenlere, giir ormanlara ve giizel bir iklime sahip olan Kibris adasi, yukarida
saydigimiz Ozellikleri nedeniyle gevresinde kurulan giiglii devletlerin her zaman

dikkatini ve ilgisini ¢ekmisgtir.

M.O. ikinci binin ilk yarisinda Anadolu’da Hitit ve Misir’da Firavunlar tarafindan
yonetilen iki devlet vardi. Kibris M.O. 15. yy’da Hitit’lerin niifuzu altina girdi. Bu
niifuz M.O. 1450 yilina kadar devam etti.

Kibris adasi tarih dncesinde Hititlerin egemenliginde bir siire bulundu ise de, Misir’in
18. Siilalesine mensup bulunan tiitmez III, Suriye’yl tamamen hakimiyeti altina
aldiktan sonra, Dogu Akdeniz’e hakim olan Kibris adasini da M.O. 1450 tarihinde
zaptetti. 450 sene kadar Kibris'a hakim olan Misirlilar Adanin medeniyeti iizerinde

higbir tesir yapmadi .

Misirhilarin adaya hakim olduklari zaman zarfinda bir siireligine adanin hakimiyetini

tekrar Hititlere kapt1fd11ar ve ada Hitit hakimiyetine girdi [Alasya, 1964: 15].

Ilk¢ag tarihine bakildiginda Kibris’in, Hititler, Misirhilar, Asurlular, Sasaniler, Helen ve
Roma Imparatorlugu idarelerinde donem dénem kaldig goriilmektedir. Arkaik Cagda
ada Asurlular’in Misirhilar’in ve ardindan da Perslerin egemenligine girmistir. Bu
dénemde egemen giicler Kibris kentlerindeki krallarin i¢ iglerindeki bagimsizliklarini
kabul etmislerdir. Bu dénemde Kuzey Kibris’ta Lapithos, Kuzey Bati da Soli ve
Doguda Salamis gibi kentler gelisimlerini siirdirmiiglerdir. Ada bir miiddet sonra
Perslérin eline ardindan da Mekadonyali Biiyiik Iskenderin eline gegmistir. Kibris daha
sonra Misirin eline gegmis daha sonrada Roma imparatorluguna dahil olmugtur
[www kibris.tkd.org.tr/Kibris_trk dosyalar/kktc- tarihihtml, 20-28/09/2004, 17:00-
19:00].
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Islam devletinin bolgede kurulmasindan sonra 638 yilinda Islam komutam ve Halifesi
Hz. Ebubekir, Adaya ¢ikarak adanin 6nemli yerlerini ele gegirdi. 647 yilinda ise, Halife
Hz. Osman adanmn tamamini Islam egemenligi altina soktu. Fakat, Kibris’taki Islam
egemenligi 964 yilinda Bizans Imparatoru Nikepheros Phassos’un adayi ele

gecirmesiyle hakimiyet sona erer [Fedai, 1999: 102-107].

Bizans’in Tarsus Valisi olan Isac Comnenos Adaya egemen olarak krallik kurmus ve
Kibris’1 kotii bir sekilde yonetmistir. Bu arada Hag:h Seferleri olmakta idi. Aslan
Yiirekli Richard’m nisanlist Beringarya’nin gemileri firtina yiiziinden Kibris’a
¢ikmistir. Kibris Krali Isac Comnenos Richard’m nisanhsma kéti muamelede
bulununca Richard Kibris’a gelerek niganlisini kurtardi ve Kibris’1 ele gegirdi. Richard
daha sonra Kibris’t Templar Sévalyelerine satti. Templar Sovalyeleri Adayi iyi
\y()'netemeyince Adayi Richard’a geri verdiler. Richard daha sonra Adayir Kudiis Kral
Lusignan’a satti, boylelikle 1192°de Kibris’ta ii¢ yiiz y1l siirecek olan Lusignan dénemi
baslamis oldu. Liizinyanlar doéneminde Kibris Avrupa’daki gibi feodal yapida

yonetilmistir. Bu donemde Kibris sanat ve mimari de doruk noktasina ¢ikmigtir.

1350 yilindan sonra Akdeniz ticareti nedeniyle Kibris’in bazi merkezleri Cenevizliler
tarafindan iggal edilmistir. Fakat Venedikliler ile Cenevizliler arasinda Kibris
konusunda bir rekabet s6z konusu. idi [www kibris.tkd.org.tr/ Kibris trk  dosyalar
/kktc- tarihihtml, 20-28/09/2004, 17:00-19:00]. Bu arada Adaya Cenevizlilere saldirilar
diizenleyen Venedikliler hakim oldu [Zia, 1975: 12-14].

1. 2. Osmanh Devleti’nin Aday1 Fethinden 1878’e¢ Kadar Kibris

Anadolu kiyilarina ¢ok yakin bir yerde bulunan ve stratejik konumu 6nemli olan Kibris
adas1 1500°li yillarda iginde Hagh giiclerini barindirmaya baglanusti. Bu giigler
Osmanh kiyillarim1 ve Osmanh deniz ticaretini devamh bir sekilde tehdit etmekteydi.
Osmanhilar’in bu bolgede verdikleri kayiplar glinden giine artmaktaydi. Bu yasananlar
tizerine Osmanli Padisahi II. Selim Kibris'in alimmasim kararlagtirdi ve bu konuda

gerekli talimatlar1 verdi.
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Osmanli kuvvetleri 1 Temmuz 1570 tarihinde ilk olarak Limasol’dan saldiriya gegmis
ve Limasol alinmistir. Ardindan Lefkose ve Girne ele gecirilmistir. Ada alindiktan

sonra Kibris Beylerbeyligi kurulmus ve Lefkose sehri merkez yapilmigtir.

Kibris Osmanli kuvvetleri tarafindan alindig1 siralarda Anadolu’dan Kibris'a 12000
Tiirk ailesinin gétirlilmesi planlanmig 4000 ailenin gitmek istememesi {izerine Kibris'a
8000 aile go¢ ettirilmigtir. Bu tarihten sonrada Kibris'a gidip yerlegen Tiirk aileleri
olmustur [www.kibris.tkd.org.tr/Kibris_trk dosyalar/kkte- tarihihtmi, 20-28/09/2004,
17:00-19:00].

Ortodoks Hiristiyan olan ada halki, Katolik Venediklilerin zulmii altinda
yasamaktaydilar. Ada 1571 yilinda Osmanli Devleti tarafindan feth edilince Rumlar
¢ok sevindiler [Evran, 1996: 1]. Kibris adasi1 1571 yilindan, 1878 yilina kadar 307 yil
Osmanli hakimiyetinde kalmigtir [Olgun, 1999:14].

Adada bulunan Rum halki Osmanlinin adaya hakim oldugu dénem i¢inde din, dil,
egitim, kiltiir ve ekonomi alanlarinda gelismis ve 6nemli 6l¢lide zenginlesmistir. Fakat,
Yunanistan’in bagimsizhigini kazanmasindan sonra adada bazi huzursuziuklar bas

gostermis, adada bulunan Papazlar Enosis faaliyetleri igerisine girmislerdir [Evran,

1996: 1].

Osmanh devleti tarafindan feth edilen adaya Tiirkler’in yerlestirilmesi islemi 1700°1ii
yillara dek strmiistiir. Kibris'a yerlestirilen Tiirkler’in 6zellikle ¢iftgi ve zanaatkar
ailelerden seg¢ilmis olmasi adanin Tirkler i¢in yurt olarak tahsis edildigini
gostermektedir. Gene Osmanli devletinin yerlesik hayata gegmek istemeyen Tiirkler’e
kars1 uyguladigi zorunlu iskan politikast geregi 1712°de Igel, Alaiye ve Teke
civarlarindan bir¢ok Yoriik agireti Kibris'a siirgiin olarak gonderildi. Yerli halk
Ortodoks inancina mensup olan Kibris'in baskict Katolik mezhebinden olan
Venediklileﬁn elinden alinmas: en ¢ok Ada’nin yerli halkint memnun etmis ve 1571

1878 arasindaki donem adadaki en huzurlu yillar olarak gegmistir [www.turan

tc./orkun/kibrisveab.html, 06/04/2004, 16:00-19:00].
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1571 yilinda Osmanl idaresi altina giren Kibris adasi, 1878 yilina kadar belli bir diizen
igerisinde i¢e doniik bir yapida genelde sorunsuz topraklardan biri olmustur [Ugarol,

2001: 121].

1878 yilinda, Siiveys Kanali’'min agilmasi Akdeniz’den Hindistan’a giden yol
tizerindeki dnemli bir nokta olan Kibris’in 6nemini daha ¢ok arttirmis ve Ingiltere’nin

ada lizerindeki istegini alevlendirmistir [Bag, 2002: 5].

Ada 1878 yili ve sonrasinda Ingiltere’nin faaliyetlerine bagli olarak birdenbire
uluslararas1 arenanin merkezine yerlesmis, ¢esitli olaylarin ve iligkilerin baslangicina

neden olmus bdylelikle Osmanls dis politikasina 6nemli bir sorun olarak yerlesmistir.

Kirnm Savagi (1853-1856) ve 1877-78 Osmanli-Rus Savasi ve bunlarin sonuglar
diinyadaki dengelerde belli degismelere ve gelismelere neden olmustur. Kibris adasinin
siyasi durumunda da bazi degisikliklere yol agmugtir. Kirim Savasi sonrasinda,

Rusya’ya kars1 bir Avrupa Blogu olugmustur.

Bir silire sonra, Osmanli, bati devletlerinin sagladigy deste§i kaybetmis, bu olay
neticesinde Osmanl ile Rusya Tekrar karsi karsiya gelmistir. Rusya bulunulan bu
durumdan istifade etmek i¢in 1877 yilinda Osmanli Imparatorluguna savas ilan

etmigtir.

1877-1878 Osmanli-Rus Harbi, Osmanli Devleti’nin yenilgisi ile sonuglanmis ve savas
sonucunda imzalanan Edirne Miitarekesi ile Rusya’nin Osmanli Devleti’ne kabul
ettirmis oldugu sartlar Avrupa’da dengelerin bozulmasmna ve Rusya’min Avrupa
‘siyasetinde aktif bir hale gelmesine neden olmustur. Bu gelismeler Avrupali devletlerin
pek hosuna gitmemis, ozellikle de Ingiltere yasananlar sonrasinda sézde Istanbul’da
bulunan halkinin giivenligini saglamak amaciyla Istanbul 6nlerine bir deniz filosu

goéndermistir.
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Yaganan tiim bu gelismeler ¢ergevesinde, Osmanli Devleti, 3 Mart 1878 yilinda
Ruslarla Ayestefanos (Yesilkdy) antlasmasini imzalamak zorunda kalmigtir [Ugarol,
1979: 250-265].

Osmanli Devleti ile Rusya arsinda yapilan Ayestefanos Antlasmasi’mi Ingiltere
Asya’daki menfaatlerini tehdit ettigi i¢in tanimadi. Bu gelismeler ¢ergevesinde Ingiltere
Bagbakam Disraeli, hiikiimet toplantisinda yasanan bu olaylarin Akdeniz’deki giigler
dengesini aleyhlerine bozdugunu styleyerek Kibris ve Iskenderun’un isgal edilmesini
talep etmistir. Fakat, askeri gii¢ kullanilmasini istemeyen Bakanlar Kurulu itiraz
etmigtir. Gelismeler neticesinde Ingiltere Digisleri Bakami Lord Derby istifa etmis,

yerine Lord Salisburg getirilmistir [Giirel, 1985: 19-22].

Ingilizlerjn yeni Digigleri Bakani Salisburg, Ayestefanos Antlagmasi’mn tekrar gézden
gegirilmesi fikrini ortaya koymus, bu arada da Marmara Denizi’ndeki donanmasini

Dogu Akdeniz’e aktarmistir {Olgun, 1991: 2}

_ Ingilizlerin Dogu Akdeniz’de stratejik bir yeri ele gegirme fikri giinden giine
belirginlesmis ve Ingilizler, bunu yapmak i¢in uygun bir ortam olusmasim beklemeye
baslamislardir. 1878 mayis ay1 baslarinda ise, Kibris’m Dogu Akdeniz’de bir iis olarak
ahnmasi kararlagtirllmastir [Zia, 1975: 77].

Ingiltere’de Kibris’a yerlesme fikri iyiden iyiye yerlestikten sonra, Ingiliz Disisleri
Bakam Salisbury, Istanbul elgisi Sir Henry Layard’a Ingiltere’nin Kibris’a yerlesmesini
saglayacak gelismeleri iéine alan bir talimat gonderir. 24 Mayis 1978’de bakan el¢iye
ikinci bir talimat géndererek Osmanli Devleti ile bu konuda bir antlasma yapmasini
iceren talimat1 verir. Elgi Layard bu talimati gergeklestirmek iizere harekete gecer ve
* Yildiz Sarayi’na kabuliinii saglamak amaciyla Bahriye Nazir1 Sait Pasa’ya istegini iletir
[Ahmetbeyoglu; Afyoncu, 2001: 133). Ingiliz el¢i istegini bildirmekle birlikte,
isteklerini kabul ettirmek amactyla baski yapmaya baslar ve Osmanli Devleti’ni Berlin
Kongresi’nde yalniz birakmakla tehdit eder. Yaganan bu olaylar neticesinde 25 Mayis
1878 giinii el¢i Henry Layard Yildiz Sarayi’na kabul edilir ve Ingiltere’nin isteklerini

resmen Osmanli Devleti’ne iletir [Zia, 1975: 100].
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Bu doénemde Osmanli’nin bir dostu gibi goriinen Ingiltere s6zde olan bu dostlugunu
cesitli sartlara bagliyordu. Osmanli’ya yapacagi yardimlar igin gesitli kosullar 6ne
siiriiyordu. Bu kosullardan ilki, Dogu Anadolu’yu tehdit eden Rus tehlikesine miidahale
edebilmek i¢in Kibris’in iis olarak kendisine tahsis edilmesi, ikincisi ise Osmanli
hakimiyetinde yasayan Hiristiyanlarla ilgili 1slah ¢alismalarinin diizenli yapilmas: idi.
Bu sartlarin kabulii ile Osmanli Devleti Ingiltere’ye iki 6nemli taviz veriyordu.
Ingiltere Kibris’a yerlesiyor ve Osmanlt topraklarinda koruyuculuk hakkina sahip
oluyordu. 4 Haziran 1878 tarihinde Ingiltere bu antlagmay: Osmanh Devleti’ne kabul
ettirdi. Ingiltere elde ettigi bu kazanglar sonucunda dahi Rusya tehlikesini Osmanli’ya

kars1 bir koz olarak kullanma politikasini daima canl tutuyordu [Bag, 2002: 6].

1. 3. 1878’den Kibris Cumhuriyeti’ne Kadar Kibris Meselesi

Ingiltere menfaatlerini tehlikeye diigiiren Rus tehlikesine kargin, Osmanli Devleti’ne
yaptigi baskilar sonucu 4 Haziran 1878de Kibris’1 hakimiyeti altina aldigi antlagmayi
Osmanli Devleti’ne imzalatmistir[Bozkurt, 2001: 11]. Osmanli Devleti’nin imzaladigi
antlasmaya gore Adayi bir iis olarak kullanabilecek Ada tizerinde Osmanli Devleti’nin
hakimiyeti devam edecek ve Ingilizler her yil Osmanli Devleti’ne vergi 6deyeceklerdir.
Elviye-i Selase adi verilen bolgedeki Rus hakimiyeti bitince Ingiltere Kibris™1
Osmanliya geri iade edecekti. Adanin Ingiltere’ye verilmesi Ruslarin giineye inme
gayretlerine bir tedbir olarak goriilmekteydi. Siiveys Kanali’nin giivenligini korumak

agisindan Kibris ¢ok 6nemli bir konuma sahipti [Sahin, 2003: 239].

4 Haziran 1878’de Ingilizlerle imzalanan antlagsmaya gore, Ingilizlere Kibris’in
yonetimi elinde bulundurdugu stirece ticari ve konsolosluk iglerinin diizenlenmesi igin,
Ingilizlere Osmanli yoOnetiminin izni olmadan, kanun ve mevzuat yapma hakk
verilmis, daha ©6nce Ingiliz kraliyet ailesinin kolonileri igin ¢ikardipy krallik
emirnamesi, 14 Eylil 1878°de Kibris i¢inde ¢ikarildi. Bu emirnameye gore; Kraliyet
Hiikiimeti adada kanun yapilmas islerini kontrol edecek ve Yiiksek Komiser Kraliyet
Hiikiimeti tarafindan tayin edilen bir meclisin muvaffakatiyle kanun yapabilecektir.

Bunun yaninda Yiiksek Komisere ¢esitli haklarda taninmisti [Zia, 975: 85-86].
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Ingilizlerle Kibris ~ Antlasmas: 1878 yilinda imzalandiktan sonra ada ydnetimini
devralmak iizere gelen Ingiliz Yiiksek Komiseri’nin ilk ziyaretgilerinden biri Baspapaz
Sofronios oldu. Bagpapaz; Ingiliz Yiiksek Komiserinden adanin Yunanistan’a ilhak
edilmesini talep etti. Ingilizlerin Kibris’in idaresini devralmasiyla birlikteki adadaki

Rumlarin Enosis faaliyetleri tekrar hareketlendi [Evran, 1996: 1].

1878 yilinda adanin Osmanli yonetimi tarafindan Ingiltere’ye kiralanmasindan sonra,
Kibris’taki Tiirkler ve Rumlanin iligkilerinde Kibrisli Rumlarin Enosis miicadelesi
onemli bir yer tutmustur. Kibris’ta Ingiliz idaresine karsi, adadaki Tiirklerin bir harekati
olmamig, bazi kiigiik direnisler yagsanms olsa da bu olaylar biiyiimemistir. bunun
nedeni olarak da adadaki Tiirk toplumunun hiikiimetine baglihigi ve onun verdigi

kararlara, emirlere uyma zoruntulugu olarak disiiniilebilir [Ismail, 2000: 17-19].

Kisaca Ingiltere’nin Kibris’a yerlesmesi hem Hindistan yolunun giivenligini saglamak
hem de Ortadogu’nun kontroliinii elinde tutabilmek igindi. Kibris’a yerlesen Ingiltere
buraya hakim oldugu tarihten itibaren Adadaki Rumlari Tiirklerden daima iistiin tutmus
ve Rumlara 6nciiliikk tanimistir. Ingiltere’nin Kibris’a yerlestigi tarihte Yunanistan’in
amact Ada ile bﬁtﬁhle§mek, yani emelleri olan Enosisi ger¢eklestirmekti. Bu sebeple
Yunanlar Adamin bir siire sonra kendilerine birakilacagim diistindiiler. Bunu

diistiniirken Ingilizlerin amaglarini hesaba katmamiglard: [Selvi, 2003: 23 1].

Rum halk: Ingilizlerin adaya gelisini Yunanistan’la birlesmenin yolu olarak algiladi
[Zia, 1975: 77]. Bu sebepledir ki adadaki Rumlar Ingiliz yénetimini seving ve Enosis
¢igliklaniyla karstladi [Bozkurt, 2001: 11].

Ingilizlerin adaya ¢ikip, yonetimi devralmasi iki toplum tarafindan farkli sekillerde
algilanmigtir.” Bunun neticesinde, 1878 yilindan sonra Kibris sorununun boyutlari
genislemis; Rumlarin asil niyetleri ortaya ¢ikmaya baglamis, adadaki Tiirk-Rum

¢ekigmesi ve ¢atigmasi baglamistir [Ahmetbeyoglu; Afyoncu, 2001: 153].

Ingiltere’nin aday: devralmasiyla birlikte adadaki sorunlar iyice su yiiziine cikmustir.

Kibris Devleti kurulana kadar sorunlarin ¢oziimiinde en 6nemli ve belirleyici taraf
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Ingiltere oldu. Sorunlarin halledilmesi konusunda birgok teklif ve plan hazirland.
Ingiltere’nin ¢oziim ile ilgili planlar sunlardir:

e 19047 Lord Winster Plami

e 1948 Jackson Plani

e 1955 Birinci Mac Millan Plani

e 1956 Ikinci Harding Plan

e 1956 Radclift Plam

e 1958 Ikinci Mac Millan Plani

e 1958 Spaak (Nato Genel Sekreteri) Plani

Ingilizler’in ortaya koydugu bu planlarin ortak 6zelligi adadaki Ingiliz egemenliginin

devami temeline dayaniyordu [Bozkurt, 2001: 13].

Kibris Rum siyasetcileri Enosis taraftariydilar. Ingiliz hakimiyeti altinda hicbir yetkileri
olmamalarindan sikayetciydiler. 1912 yilinda bu sebeple toplu olarak istifa ettiler.
Kibris’taki Ingiliz isgaline kars1 miicadeleyi orgitleyecek bir “merkezi komitenin”
kurulmasmi 6nerdiler. Kibrish Rumlar adadan hem Ingilizlerin hem de Tiirklerin

temizlenmesini istiyorlardi [Selvi, 2003: 232].

Osmanl Devleti’nin L. Dlinya Savasi’na Almanya yaninda girmesinden sonra Ingiltere,
5 Kasim 1914’te yaynladigi bir “Krallik Konseyi emri” ile Kibris’1 ilhak ettigini ve
Osmanh Devleti ile yapmis oldugu 1878 Antlagmasini feshettigini duyurdu.

Ingilizler’in Kibris’1 ilhakina sevinen Yunanhlar Iyonya Adalar ile Girit’i kendilerine
veren Ingiltere’nin eninde sonunda Kibris’1 da Yunanistan’a verecegine inaniyorlardi. 8
Kasim 1914°te Yiksek Komiser’e bir mektup gonderen Bagpiskopos Ingiliz yénetimini
kutlayarak alinan karari “bu kararin Enosis’e ulagmada bir adim olarak gordiiklerini” ve
Ingiltere’nin almig oldugu bu karari olumlu ve isabetli bulduklarini beyan etti. ilhak
kararni kutlamak i¢in torenler diizenleyen Rumlar Kibris Tiirklerini taciz etmeye
yeniden bagladilar. Ingiltere’nin ilhak karari Rum basiminda “Enosise giden yolda

onemli bir adim” olarak degerlendirildi
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Ruslar Ardahan, Kars ve Batum’u 1918 yilinda bosaltinca Osmanli Devleti yapilan
antlasma geregince, adanin kendisine iadesini istemis, fakat, Ingiltere bu olaya

yanasmamigtir [Bag, 2002: 8].

Aday elinde bulunduran Ingiltere Tiirkleri yonetimden uzaklastirmis, onlarin yerine
Rumlar atanmistir, bu olay adadaki Tiirk ntifusunun azalmasina neden olmug, Rumlarin
bélgedeki niifusunun ve imtiyazinin artmasinin sebebi olmustur. Bu olaylar neticesinde
Yunanlhilarda Adanm kendilerine birakilacagi diistincesi kuvvetlenmeye baglamigtir.
Kibris’in tarihine baktigimizda Adanin hicbir zaman Yunan idaresinde kalmadigi

goriilmektedir.

Ingiltere’nin ada iizerindeki bu konumu I. Diinya Savasi’na kadar devam etmis ve
savasin baslamasiyla birlikte Kibris’in bir mesele olarak ortaya ¢ikmasina neden olan

gelismeler yaganmaya baglamistir [Sahin, 2003: 239-240].

Osmanlmin Ingiltere’ye karsi harbe girmesiyle birlikte Ingilizler savas siirence Kibrsh
Tiirkler tizerinde baskilar uyguladi. Once Kibrish Tiirklerin adadan gog etmelerine izin
vermis, ancak, adadan go¢ etmek isteyenlerin adadaki emlak ve arazilerinden
vazgectiklerini beyan eden imzali belge vermelerini istemistir. Bu gelismeler go¢ etmek

isteyen Kibrishi Tiirkler tizerinde caydiric: etki yapmustir.

Tiirkiye 1923 yilinda imzaladigs Lozan Antlagsmasinda, Kibris'in Ingiltere’ye ilhakini
resmen kabul etmistir. Bu antlagma neticesinde Tiirkiye adadaki biitiin hukuki haklarini
kaybetmis ve ada resmen Ingiliz topragi olmugtur [Kocabag, 1984: 154]. Antlasmanin
ilgili maddesinde, “Tirkiye Britanya Hiikiimeti tarafindan Kibris’in 5 Ekim 1914’te
ilan olunan ilhakini tanidiginm beyan eder” denmekteydi [Bozkurt, 1992: 13]. Bu
maddeyle beraber antlasmanin 21. Maddesine gére de 5 Kasim 1914 tarihinde Kibris’a
yerlesmis olan Tiirk uyruklular1 yerel yasanin belirledigi kogullara gore, Ingiltere
uyrukluluguna gececek ve Turk uyruklulugunu kaybedeceklerdir. Fakat bununla
birlikte bu Tiirkler isterlerse bu anlagmanin yiriirliige konulmasmdan itibaren iki yil
icersinde Tirk uyruklulugunu segebileceklerdir denilerek; Ingiltere bu dénemde

uyguladig1 politikalar sonucu ortaya ¢ikan durumun telafisini saglamaya c¢alignustir.
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Fakat, bu durumda segme haklarini kullandiklar: giinii izleyen on iki ay icersinde Kibris
Adasindan ayrilmak zorunda kalacaklardir, ifadesiyle Adada bulunan Tiirk niifusunun

azaltilmaya calisildigr dikkati cekmektedir [Ismail, 2000: 44-46].

Ingiliz Hiikiimet iiyeleri arasinda Adanin gelecekteki statiisii konusunda goriis
aynliklart vardi. Ingilizlerdeki bu goriig ayriliklari ve tutarsiz davramslar Kibris’ta
Enosis¢i diigiincenin yayilmasina neden oluyordu. 1 Mayis 1925°te Kibris bir Kraliyet
Somiirgesi olarak ilan edildi. Alinan bu karar Enosis taraftarlarini hayal kirikligina
ugratti, Ve emellerini gerceklestirmesi konusunda terdrist yontemler uygulamaya
sevketti. Bu dénemde Adadaki okullarda Rumlar Enosis’i koriikliyorlard: [Selvi, 2003
: 233].

Ingiltere adaya resmen sahip olduktan sonra, Kibris’ta somiirge statiisii uygulamaya
baglamugtir., Ingiltere Krali 5. George 10 Mart 1928°de Kibris'in bir “tag kolonisi” ne
cevrilmesi igin gerekli olan belgeyi imzaladi. Belgenin imzasindan sonra Kibris,

Ingiltere Valisi tarafindan yonetilmeye basland: [Olgun, 1999: 15].

Ingiltere idaresindeki Rumlara hoggoriilii davranmasina ragmen Rumlar elde etmis
olduklan haklar devamli olarak daha da arttirmay: amag¢lamiglardir. Bu arada Enosis
fikirleri de Tiirklere baski hareketleri de Rumlar arasinda yayilmakta idi. Tiirkiye
Devleti’nin kurulmasinin hemen ardindan Ingilizlerin baskistyla pek ¢ok sayida Tiirk
Kibris Adasini terk etmek zorunda kalmig, Tiirkiye veya Ingiltere’ye go¢ ettirilmistir.
Bu dénemde artan Rum taleplerinin Ingilizler tarafindan reddedilmesinin ardindan
Rumlar 1929 tarihinden itibaren Adadan Ingiliz idaresiyle sorunlar yasamaya
baglamiglardir ~ [www.kibris.tkd.org.tr/Kibris_trk dosyalar/kktc-  tarihihtml,  20-
28/09/2004, 17:00-19:00].

1931 yila gelindiginde Adada olaylarin ¢ikmasi igin tek bir kivilcima ihtiyag vard.
1931 Ekim ayinda Kibrisli Rumlar Ingiliz yénetimine karsi harekete gectiler ve bu
ayaklanma Ingiliz ordusu tarafindan uzun siire bastirilamadi. Ingilizler Isyankar
davraniglari nedeniyle Kibrish Rumlara agir cezalar verdiler [Selvi, 2003: 233]. Rumlar

isyan sirasinda valini konagin yakma girisiminde bulundular. Valinin konagim yakma
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girisiminden sonra Ingiliz idaresi sert tedbirlere bagvurdu. Yeni hareketlerin &niine
gecmek amaciyla okullarda Tirk ve Rum tarihlerinin okutulmasi yasaklandi ve
Yunanistan’in Kibris konsolosuda Ingiliz Devleti’nin hi¢bir bolgesinde gorev almamak

iizere adadan yolland: [Olgun, 1999: 9].

II. Diinya Savasi’nda Yunanistan ve Ingiltere’nin aym safta zaferi kazanmalar Kibris
konusunda Ingiltere’'nin daha yumusak davranmasi sonucunu ortaya ¢ikardi.
Ingiltere’nin Adada takip ettigi egitim politikas1 Enosis¢i Rumlar isini kolaylagtirds.
Kibrisli Rum Onder Makarios’un bu alandaki ¢alismalari yeni bir i¢ harbin temellerini
hazirladr. Ingilizlerle yapilan biitiin siyasi goriismelerde Rumlar biitiin Ingilizler
kendileri agisindan Enosis gibi bir sorun olamadigm sdyleyerek bu konuyu stirekli
gegigtiriyorlardi. 1950°1i yillar Yunanhlarin ada halkimin kaderini kendisinin tayin

etmesini temin etmek igin ¢alistigi yillardir [Selvi, 2003: 234].

II. Diinya Savagi’ni miiteakiben Yunanistan Kibris meselesini resmen ele almigtir. I1.
Diinya Savasi’mm maglup devletlerinden Italya, Paris Barig Antlasmast ile On Iki
Adayt Yunanistan’a verdi. Bu hadise Yunan Megalo Ideas: i¢in kiskirtici bir unsur
oldu. On Iki adayr alan Yunanistan gozinii Kibris’a yoneltti. Bu gelismeler
gergevesinde 15 Ocak 1950 tarihinde Yunanistan’in kontroliinde olmak iizere bir
plebisit yaptirilmig, Yunanlar bu plebisit’in sonuglarina dayanarak Kibris’in ilhakindan

bahsetmeye baglamiglardir [Sahin, 2003: 241].

Rumlar biitiin faaliyetlerine, gayretlerine ragmen, Kibrish Tiirkleri sandik bagina
gotiremediler. Boylelikle sadece Rum tarafinin katildigt bu s6zde “Enosis Plebisti” nin
sonuclar Tirkler ve Rumlar tarafindan kabul gérmemis ve bu plebisit Tiirkiye’nin dig

poliﬁkam i¢in uyarici bir faaliyet olmustur.

Bu gelismeler sirasinda, Tirk kamuoyu ve basii da Kibris’la ilgilenmeye basladi
[Olgun, 1999: 9]. 1950°li yillarda Tiirkiye gerek CHP gerekse DP hiikiimetleri
devrinde Kibris konusunda konuya gereken ehemmiyeti gostermekten uzak
durmustur. Buna ragmen halk ve aydinlar Kibris konusuna tepkisiz kalmayarak “Kibris

Tiwk’tiir Cemiyeti” gibi kuruluslar- vasttasiyla toplanti ve ylriiyiisler tertiplemis,
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basinda Kibris konusunun islenmesini saglamigtir [www.turan.tc/orkun/kibris veab

html, 06/04/2004, 16:00-19:00].

1950’de Makarios’un Fener Patrikhanesi tarafindan Baspiskoposluga atanmas: Ada
Rumlarinin eylem politikasinda yeni bir ¢igir a¢ti. Makarios ilk is olarak
Yunanistan’dan Albay Grivas’i getirerek, Rum Genglik Orgiitii adli teskilati kurdurup,
genglerin siyasi ve askeri egitimden gecirilmesini sagladi. Makarios-Grivas ikilisinin
birlikte ¢aligtigr devir,Kibris’ta Ingilizlere kars1 terdr olaylarinin en etkili oldugu devir

olmustur [www.turan.tc/orkun/kibrisveabhtml, 06/04/2004, 16:00-19:00].

Tiirkiye resmi yetkilileri, onceleri Kibris’t bir sorun olarak gormiiyorlardi. Ayrica,
Tiirkiye adanin Ingiltere elinde bulunmasini da destekliyordu. Tiirkiye acisindan
Ada’nin kimin tarafindan kontrol edildigi ¢ok 6nemliydi. Ingilizler Ada’da kaldiklar
stirece Tiirkiye i¢in 6nemli bir sorun yoktu, ancak Yunanistan’in Ada’y ele gecirmesi
bolgedeki kurulu stratejik dengenin Tiirkiye aleyhine ciddi bir bi¢imde bozulmasi
demekti. Tirkler bu ylzden Ada’min Yunan egemenligine geg¢mesine kesinlikle

karstydilar [Ttirel, 2002: 33].

Kibris meselesine II. Diinya Savasi sonrasinda ABD’de ilgi gostermeye basladi. 1945
yilinda ABD’nin bir Enosis plam1 hazirladigi biliniyor. Yunanistan’da yasanan
olumsuzluklar sonucunda ABD 1950°li yillara gelindiginde Ingiltere’nin Kibris

politikasin1 savunmaya bagladi [Bozkurt, 2001: 14].

1953 yilindan itibaren Yunanistan’in adayr ilhak ¢alismasinn artmasi {izerine
Turkiye”e" harekete gegmis, Tirk basmi da adanin Tirkiye’ye verilmesi igin
kampanyalar baslatmistir. Tirk tarafi herhangi bir statii degisikligi halinde bunun
Tiirkiye tarafindan yapilmas: konusunda kararliydi. Bu durum karsisinda Yunanistan,
Kibris’in Yunanistan’a ilhaki meselesinin miizakere edilmesini 1954 Mart ayindan
itibaren Ingiltere’den talep etmistir. Fakat Ingiltere’nin Kibris konusunu Yunanistan ile
miizakere etmek istememesi lizerine Yunanlilar yeni ¢oziimler aramaya baslamuslardir.
Meseleyi 1954 Agustosunda Birlesmis Milletlere tagimiglardir. Birlesmis Milletler

Genel Kurulu bagvuruyu giindeme almasma ragmen Birlesmis Milletler Siyasi
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Komisyonu Yunan miracaatinin goriisiilmemesi kararimi verdi. Yunanistan ne
Birlesmis Milletlerden ne de Ingiltere’den arzusuna gore bir karar alamayinca
Makarios’un oOnciilliiglinde meselenin silah yoluyla halledilmesi yoluna gitmis ve

EOKA adiyla bir 6rgiitiin kurulusuna hiz vermistir [Sahin, 2003: 241] .

Bu gelismeler olurken 2 Temmuz 1952°de Makarios’un bagkanliinda Atina’da EOKA
ile'ilgili goriigmeler gergeklesti. 7 Mart 1953°te “Ihtilal Konseyi” kuruldu ve konseyin
kuruculart Enosis yemini yaptilar. 1954 kasiminda EOKA lideri Grivas gizlice Kibris’a

cikt1 [Bozkurt, 2001: 14].

Bu gelismelerden sonra, 1955 yilinda EOKA (Kibris Savasgilart Organizasyonu)
kurulmus, kurulusundan sonra faaliyetlere girismis ve 1 Nisan sabahi Ingiltere’ye ait
bir ¢ok resmi daireyi bombalayarak EOKA saldirilarina baglamustir. Ingiltere kendisine
kars1 faaliyetlere baslayan bu orgiite karsi b6l ve yonet politikas: izlemis ve Kibrish
Turklerden yardimer bir polis oOrgiitii olusturmustur. Kibrish Rumlarin bu saldiri
hareketleri 1960 tarihinde Kibris Cumhuriyeti’nin kuruluguna kadar devam etmistir

[Ismail, 2000: 59-63].

1950°1i yillardan sonra, Ingiltere ada ile ilgili gerek ulusal politikalarinda birtakim
degisimler, gerekse terdr olaylarimn etkisiyle 6nce sert tedbirlere giristi. Ingiltere aldig:
bu tedbirlerin yarar saglamamasi {izerine adadaki teroriin kaynagi olarak goérdiigii
Makarios’u Seysel adalarina stirgline gonderdi. Makarios’un siirgiine gonderilmesinden
sonra adadaki terér durmadi, aksine azdi. Bunun iizerine Ingilizler nce kendi kendine
yon verme ilkesini benimsedi. Adanin dogrudan Yunanistan’a gitmesine seyirci kalmak
istemeyen Ingilizler, sorunun ¢6ziimiinde s6z sahibi olmak igin Tiirkiye’yi ikna etmeye

caligt1.

1954 yilina gelindiginde Makarios Ingilizleri Adadan c¢ikarmak igin terdrizme
basvurmak kanisina vardi. Bu yol Tiirkler igin de gegerliydi. Bu sirada Ingiliz
okullarinda yetismis olan Rumlar da Makarios’un yaninda yer aldilar. Ingilizler
Rumlarnn egitimleri i¢in pek ¢ok ozgiirlitkk saglamislar, fakat Tiirkler i¢in bu imkanlan

ortaya koymamuslardir [Selvi, 2003: 234].
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Rumlar Ingilizlere kars: yiiriittiigii hareketler 1955 Haziranindan itibaren Tiirklere karsi
da yonetilmeye baslandi. Bu gelismeler iizerine 23 Agustos 1955 tarihinde Tiirkiye
Ingiltere’ye bir nota vererek Kibris’ta Tiirklere karst girisilen kanli olaylar karsisinda
hareketsiz kalmayacagimi bildirmigtir. Tiirkiye’nin  bu konuda endiselenmesini
gerektiren gelismeler vardi. Ingiliz istihbaratindan bu donemde sizan bilgilere gore
Ingilizler 1960 yihinda Kibris’in idaresinden tamamen el gekecek, sadece Adadaki
tisleri bulunacakti. Rumlarin Enosis planlarimi gok iyi bilen Tirkler EOKA’ya karst

Ingilizlerin yaninda yer almuslardi [Sahin, 2003: 242].

1955 yilindan itibaren Tiirkiye Kibris’la daha yakindan ilgilenmeye basladi. Bu arada
adanin taksimi konusunda politikalar olugsmaya basladi. Ada’nin taksim edilmesi
konusundaki diigiinceler onceleri 6zel demegler, basinda ¢ikan yorumlar ve TBMM’de
yapilan konusmalarda dile getirilmistir. Tiirkiye’nin 16 kasim 1956 da Menderes’in

talimatiyla ifadesi su sekildedir:

e Iingilizler Ada’da kalsin

 Ingilizler Ada’dan ¢ikacaklarsa ada bize verilsin

e Bu olmazsa Kibris taksim edilsin

e Self-Government (kendi kendini yonetim-6zerklik)

e Hig arzu edilmeyen sekil Ada’nin Yunanistan’a verilmesidir.

1951 yili nisanina kadar Tiirkiye’nin Kibris konusunda sessiz kalmasinin nedenleri su
sekilde aciklanabilir: Ik planda 1945-1951 devresinde ortaya ¢ikan ve Tirkiye
agisindan Oncelikli 6nem tasiyan giivenlik sorununa bir ¢oziim sekli bulunmasi
gerekmigtir. Balkan ittifakimin gergeklesmesinde ve NATO iiyeligimizde Yunanistan’in
takinacagl olumsuz tutumun Tiirkiye’yi olumsuz etkileyecegi'diigﬁncesi, Tiirkiye’yi bu
sekilde hareket ettirmis olabilir. Ayrica, Ingiltere’nin Kibris’tan ¢ekilmeyecegi yolunda

verdigi resmi taahhiitler de Tiirkiye’nin sessiz kalmasimin nedenleri olarak goriilebilir.

Ingiltere’nin Kibris politikasinda Tiirkiye'nin ayr1 bir yeri vardi. Bu dénemde Kibris
sorunu ile ilgili olarak olaya bakildiginda Ingiltere’nin Enosis’e kars: olusu iki iilkenin
ada ile ilgili politikalarmin ortak noktasini olugturmaktaydi. Tiirkiye’nin Kibris

politikasini kendi politikasina uygun oldugu ve Ortadogu politikasinda Tiirkiye’nin
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onemli bir yeri olmasi nedeniyle Ingiltere Kibris sorununda Tiirkiye nin politikalarina

yakin bir politika izlemigtir [Sonmezoglu, 1989: 82].

Tiirk tarafinin ve kurumlarimin meseleye iligkin tavirlann karst kesimin Enosis
faaliyetlerini ve ¢abalarini dengelemek bi¢iminde geligmistir. Buna 6rnek olarak su
olaylar gosterilebilir: 1. Diinya Savasi swrasinda Ingilizler, Yunanlilar ile adanin
gelecegine yonelik pazarliklara giristiinde Kibris Tiirk temsilcileri, Londra’ya giderek,
adanin Yunanistan’a verilmesi yerine Ingiltere yonetiminde kalmasim tercih ettiklerini

belirtmislerdir [a.g.e, 5.95].

Tiirkiye Kibris meselesini Lozan statiikosunun kapsaminda goérmiis ve iginde
bulundugu soguk savas déneminde miittefiki oldugu Ingiltere’nin ig islerine karisir bir
durumda olmamak i¢in bu dénemde Kibris ile yeterince ilgilenmemistir [S6nmezoglu,

2000: 20].

Bu tarihten sonra Tiirkiye Kibris konusuyla pek ilgilenmemis, adada yasanan sorunlari
bir anlamda Ingiltere’nin i¢ meselesi olarak degerlendirmistir. Bu durumun birgok
nedeni vardir. Tirkiye o donemde Lozan’da c¢oziilemeyen sorunlarin ¢6ziilmesine
oncelik vermis, basta bogazlar olmak tlizere, Musul meselesi ile ilgili olarak Ingiltere ile
kars1 karsiya gelmis, Hatay meselesi i¢in biiylik ¢aba sarf edilmigtir. Biitlin bunlarin
yaninda ekonomik ve sosyal sorunlar da Tirkiye’yi o dénemde fazlasiyla mesgul
etmistir. Ancak Tiirkiye adayla olan bagini higbir zaman koparmamugtir [www.turan.

tc/orkun/kibrisveabhtml, 06/04/2004, 16:00-19:00].

Tiirkiye Kibris konusunu Lozan statiikosu i¢inde gdrmiis ve iginde bulunulan soguk
savag ortaminda miittefik Ingiltere’nin igislerine karigir bir konum igerisine girme

endigesi ile Kibris’la yeterince ilgilenmemistir. [S6nmezoglu, 2000: 20]

NATO’ya katilmay: birincil dis politika amaci olarak ele alan ve Kibris gibi bir
konuyla ilgilenmeyi biiyiik 6lgiide bu amaca ulagsma siireci lizerindeki etkisi agisindan
degerlendiren Tiirk hiikiimetinin bu tutumu NATO’ya girisin ardindan da siirmiis,

konuya bakis bu siiregte NATO perspektifinde olmugtur. Yunanistan’in Kibris
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meselesini Birlesmis Milletlere tasima c¢abalari baglayinca Tirkiye’de bu sorunla

alakadar olma geregini hissetmistir {a.g.e, 5.20].

Yunanistan’in Birlesmis Milletler tarafindan Kibris ahalisine self-determination
hakkinin taninmasi yolu ile adanin kendisine baglanmasi miicadelesine baslamasiyla
birlikte Tirkiye Ingiltere’nin ada ile ilgili diisiincelerine ve kararlarina karsi Tiirk
toplumunun giivenlifini ve adanmin gelecegini meveut durumun idamesinde gorerek,
i¢inde bulunulan dénemde Tirkiye’nin bir Kibris meselesi yoktur, fikrini 6n planda

tutmustur [Bag, 2002: 24].

Tiirkiye’nin Kibris politikasinda degisimlerin yasandigi yil, 1956 yili olmusgtur. Tiirkiye
1956 yilina kadar meselenin uluslar aras: arenaya taginmasina genellikle karg1 ¢ikmustir.
Bu sekilde davranmasindaki amag, eger sorun uluslar arasi alanda giindeme gelirse
Yunanistan’im bunu miimkiin oldugu Enosis’e dogru tasiyacak olmasidir. Tiirkiye bu
olaya mani olmaya galigmus, bu anlamda statiikoyu o sirada (1954-55-56da) korumaya
caligmigtir. Ancak, sartlarin de@ismesi Tirk dis politikasinda da bazi degisimleri

zorunlu kilmustir.

Tirkiye 1956 yilindan sonra o zamana kadar savundugu statiikonun devami ya da
adamin Turkiye’ye verilmesi tezini birakarak, yeni bir diigiince igerisine girmistir bu da;
“kendi kaderini tayin ilkesi” olarak ortaya ¢ikmus, Tiirkiye bununla ilgilenmeye

yonelmistir [a.g.e, 5.24-25].

Bu donemde Ingiltere’nin Kibnis politikasinda nispi bir yumusama donemine girildi.
1958 yilmin ilk dénemlerinde 6zii itibariyla kendi kendini yonetim anlaminda bir
¢6ziim sunan Hugh Foot Plam giindeme geldi. Bu planda iki cemaatin bir arada
yagamas: temel alimyordu, bu nedenden dolay:1 plan Tiirkiye tarafindan reddedildi.
Daha sonra 1958 yazinda ilan edilen Mac Millan Planr’da ilk baslarda taksim tezine
yakin bir ¢6zliim getirmedigi gerekgesiyle reddediliyordu. Fakat, 1958 temmuzunda
Irak’taki darbeden sonra durum Ingiltere agisindan 6zellikle degismis, Mac Millan
Plani’nda baz1 degisikler yapilarak taraflara sunulmustur. Teklif Yunanistan tarafindan

ikinei defa reddedilirken plan Tiirkiye tarafindan kabul edilmigtir. Bu dénemde Dogu-
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Bati bloklarinin ¢ekismesinin kritik bir doneme girmesi bu g¢ercevede NATO nun
biitiinliigiiniin giinden gline artan 6nemi Kibris meselesinin ¢oziilmesini bir anlamda
mecbur kilmistir. Biitiin bu yagananlardan sonra 1959 Ziirich ve Londra Antlagmalarina
ulagilmistir. 1960 yilina gelindiginde sartlar Tiirkiye, Yunanistan ve ada igin farkli bir

hal almistir [S6nmezoglu, 1989: 98].

Ingilizler Kibris’in ikiye boliinmesine de ashnda razi degildi. Savas sonrasinda
Marshall Plam cergevesinde ekonomik olarak Amerikan denetimi altina girmeye
baslayan Tiirkiye ve Yunanistan’in Ingiliz ¢ikarlarina olumsuz bir etki yaparak bélgeye
Amerika’y1 davet edebilecegi endigesi igersinde olan Ingiliz yénetimi 1950-60 yillar:
arasinda bolgedeki giic dengesini kaybetmemek igin celiskilerle dolu bir siyaset
izlemigtir. 1956 yilinda stirgiine gonderdigi Makarios’u govalyelerden alarak
Yunanistan’da zorunlu ikamete mecbur eden Ingilterer 1960 yilinda Kibris’in
Cumhurbagkani olan Makarios’un bir halk kahramani olarak goriilmesine neden

olmustur [www.turan.tc/orkun/kibrisveabhtml, 06/04/2004, 16:00-19:00].

1955 yilindan itibaren Ingiltere’nin Adadaki kontrolii zayiflamis, buradan g¢ekilme
emareleri gostermeye baslamigti. Adada meydana gelen i¢ ayaklanmalar sonunda 1960
yilinda Kibris bagimsiz bir cumhuriyet oldu. Ve Ingiltere’nin 1878’de baslayan Kibris
macerast 1960 yilinda sona eriyordu. Ingiltere Kibris’ta kendine bagh kendi kiiltiiriinii
benimsemis bir toplum olusturmak i¢in elinden geleni yapti, fakat Adadaki halklar

koklii bir medeniyete sahiptiler.

Ingiltere adada yasanan olaylarin bilyiimesi iizerine 24 Agustos 1955°te Tiirkiye ve
Yunanistan’1 Londra’da bir konferansa davet etmistir. Ingiltere bu olay neticesinde
Tiirkiye’yi Kibris sorunu igersine dahil etmis oldu [Olgun, 1991: 12].

Londra Konferans1 esnasinda Tiirkiye iki halkin “self-determinasyon” hakkini,
Yunanistan “self-determinasyon” maskesi altinda Enosis’i savunmustur. Ancak, bu

konferanstan herhangi bir netice alinamamustir [Bozkurt, 2001: 14].
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Ingiltere Londra Konferansi’ndan sonra Lard Radcliff'i Kibris’ta bir anayasa
hazirlamakla gorevlendirdi ise de, hazirlanan bu anayasa “self-determinasyon” ilkesini

benimsemedigi gerekgesiyle Yunanistan tarafindan kabul edilmemigtir.

Ingiltere’nin Mc Millan Planr’'mi 1 Ekim 1958’de yiirtirlige koymasmnin ardindan
Yunanistan’in BM’ye bagvurmasi {izerine baglayan goriismeler sirasinda 18 Aralik
1958 tarihinde Tirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin Disisleri Bakanlar1 Paris’te bir
araya geldi. Yunan Disigleri Bakam soyle bir agiklamada bulundu: “Tiirk-Yunan
Dostluk Antlagmasi gergevesi i¢inde Kibris konusunda bir hayli ilerleme kaydedildi.”
Bunun yaninda Yunanistan’in Enosis istegini ileri slirmesinin s6z konusu olmadigini

acikladi.

Bu geligmelerin ardindan 1959 yilmm Ocak ayimnda yine Paris’te ii¢ giin siiren bir
toplant: daha yapildi. subat aymin ilk haftasinda ise Yunan ve Tiirk Disigleri Bakanlari
Zirich’te bir araya gelerek Kibris’ta bagimsiz bir cumhuriyet kurulmasi konusunda
anlagmaya vardilar. Tiirkiye Basbakani Adnan Menderes ile Yunanistan Bagbakani
Karamanlis, 27 maddelik Ziirich Antlasmasimi 15 Subat 1959 tarihinde Ziirich kentinde
imzalayarak, Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti i¢in ilk 6nemli adimlart attilar [www.kibris\

.gen.tr/turkce/sorun/kibris_ziirich londra.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Ziirich sehrinde yapilan bu antlagmayr Ingiliz Hilkiimeti, Kibris'm Tiirk ve Rum
temsilcilerinin de kabul etmesi gerekiyordu. Bunun iizerine Londra’da 19 Subat

1959°da begli bir toplant1 yapildi ve bunun neticesinde Londra Antlagmasi imzalandi
[Kocabag, 1984: 178].

1950-60 yillar1 arasinda Rumlarin “ilhak” Kibrishi Tirklerin “taksim” talepleri
karsisinda Ingiltere Aday1r devretmeye karar verdi ve Ingiltere 1960 yilinda Kibrish
Tiirklerin ( %30) ve Kibrish Rumlarin (%70) ortak oldugu Kibris Cumhuriyeti’ne
Aday1 devretti. Ingiltere’ye Adada iki iis kaldi. Bunun yaninda Ingiltere garantdr devlet
oldu [www kibristkd.org.tr/Kibris_trkdosyalar/kktc_Kibrisdavasinindzeti html, 20-
28/09/2004, 17:00-19:00].
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1. 4. Kibris Cumhuriyeti’nden Baris Harekati’na Kibris

Ziirich ve Londra Antlagmalar neticesinde 16 Agustos 1960°ta iki halkin kurucu

egemenliginde ve yonetiminde iki toplumlu bir Cumhuriyet olustu [Bozkurt, 2001: 14].

11 Subat 1959 tarihli Ziirich ve 19 Subat 1959 tarihli Londra Antlagmalar: esas alinarak
hazirlanan Kibris Anayasasi, Garanti ve Ittifak Antlasmalar1 da 15-16 Agustos 1960
gecesi imzalanarak Kibris bagimsiz bir cumhuriyet niteligine kavustu. Imzalanan bu
anlagsmalar neticesinde, Yunanistan “Enosis” Tiirkiye ise “Taksim” tezlerinden
vazgecmistir [www.kibris.gen.tr/turkce/sorun/kibris_ziirich londra.html, 20-28/09 /
2004, 17:00-19:00].

Bu antlagsmalarin Tiirk toplumu agisindan en énemli yam kurulacak olan Kibris devleti
i¢in Enosis ve taksim diisiinceleri yasaklaniyordu. Kibris Tiirk halki antlagsmalarin

imzalanmasini miiteakiben kurulacak cumhuriyetin egit statiilii kurucu ortagi olmustur

[Sahin, 2003: 243].

Imzalanan antlagmalar (Ziirich ve Londra ) neticesinde Tiirkiye ve Yunanistan’mn
Ada’da bulundurmalari gereken askeri birlikler 16 Agustos sabahi Magosa’ya
¢ikmiglardir. Antlagmalar neticesinde Tiirk alayr 650, Yunan alayr ise 950 erden

olusmustur {Giirel, 1985: 169].

Kibris Cumbhuriyeti’nin kurulmas: ile birlikte Rum toplumunun lideri Baspiskopos
Makarios Cumhurbaskanligina, Tiirk toplumun lideri Dr. Fazl Kﬁg:iik ise
Cumhurbagkan1 yardimcihigina getirildi {Olgun, 1999: 17]. Anayasaya gore egitim, aile
hukuku, belediye iglerinde her iki toplum 6zerkti ve Tiirk Cumhurbaskani ve Rum

Cumhurbagkani muavini icrada esit yetkilere sahipti [Evran, 1996: 2].

Yeni kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin yapisina baktifimizda konfederal nitelikleride
olan fonksiyonel federatif bir cumhuriyetti. Kurulan Tiitk ve Rum ulusal
yonetimleri(anayasada cemaat meclisleri olarak gegiyor) din, egitim, sosyal hizmetler,
kiltir, kisi hukuku bakimindan yetkili ve egemen sayildilar. Parlamento, polis,

jandarma ve hiikiimet kamu yonetimi %70 Rum, %30 Tiirk, ordu yapilanmasinda %60
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Rum, %40 Turk olarak ongoriildii. Tirk olan cumhurbagkani yardimcisina disisleri,
savunma, glivenlik konularinda tam veto hakk: verildi. Ortak parlamentoda ise “vergi”,
“se¢im” gibi temel konularda Ttirk ve Rum milletvekillerinin ayr1 ¢ogunlugu éngériildii

[Bozkurt, 2001: 14].

Kibris cumhuriyeti Anayasasim  uygulamak istemeyen Kibris Cumhurbaskani
Makarios, ilk olarak anayasada Tiirklere taninan haklarin kaldiriimasimi, Garanti ve
Ittifak Antlagmalarinin feshedilmesini onerdi. Bunu kabul ettirmek igin de Tiirkiye’de
hiiktimet buhran1 yasandigi, Yunanistan’da ise Karamanlis’in iktidardan diisiip yerine
Londra ve Zirich Antlagsmalarimi tanimayan Papandreu’nun baskan oldugu zamani
segti. Makarios’un 30 Kasim 1963°te Tirkiye’ye sundugu 13 maddelik “diizeltme”
teklifi Kibris Turkleri tarafindan derhal, Tirkiye tarafindan da 6 Aralik 1963’te
reddedildi. Makarios’u destekleyen Ingiltere ve Yunanistan, herhangi bir reaksiyon
gostermediler. Makarios’un degistirilmesini istedigi 13 anayasa maddesi, Kibris
Tiirklerini “azinlik statiistine” disgiiriiyordu [www kibris.gen.tr/turkce/sorun/ kibris

cumhuriyeti_sonu.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Iki toplum arasindaki ilk goriis ayriliklarn belediyeler konusunda ortaya ¢ikti. Bunu
Rum manavlarinin Tiirk carsisina donme isteklerinden dogan anlagsmazliklar izledi.
Makarios, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’min 73. Maddesiyle kesinlesen Lefkose,
Magosa, Larnaka ve Baf’ta bagimsiz belediyelerin kurulmasma karsi ¢ikmustir.
Makarios daha sonra biitiin belediye hizmetlerinin hiikiimet tarafindan yapilacagini

agiklamustir [Giirel, 1985: 169].

Anayasa diizeltme &nerisi hazirlayan Makarios, Tiirkleri yok ederek Kibris’y elde etmek
izere hazirlattigr planlar yirtirlige koydu. Bu plam gerceklestirmek {izere kurulan
20.000.000 kisilik EOK, gelismis silahlarla donatilarak yapilacak harekatlara hazir hale
getirildi.

Cikacak olaylarin Kibrishi Tirkler tarafindan baglatildigi imajim vermek isteyen

Rumlar, 4 Aralik 1963 tarihinde Lefkose’de Baf Kapisi civarna dikilmis bulunan
EOKA’c1 Markos Drakos’un heykeline bomba attirdilar. Bu olayin hemen ardindan da
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EOKA bir bildiri yayinladi. Bildiride bombanin Turkler tarafindan atildign iddia

ediliyordu. Bu olayla Kibris Tiirkiinti imha plan1 yiiriirliige konmustu.

Giin gegtikce Rumlar Ada’daki gerginlikleri arttirmaya baglamis ve Ada’da siddet
olaylar1 bag goOstermistir. Rumlar ortaklik antlagsmasi imzaladiktan sonra ortaklik
devletini er ya da ge¢ yikacaklarimm antlasma imzalandiktan hemen sonra
aciklamislardir. Bu antlagsmayr zorla imzaladiklarini duyurmuslardir. Makarios
antlagsmay: imzaladiktan sonra bu antlagmanin Enosis’e dogru bir sigrama tahtas
oldugunu beyan etmigtir. Rumlar 21 aralik 1963°te Cumbhuriyetin kurulusundan ii¢ yil
sonra Akritas Plam1 “Ek B” uyarinca Tirklere kars1 saldiriya gegip bir gecede Kibris

Ortaklik Cumhuriyeti’ni “Rum Cumbhuriyeti”ne dontigtiirmeye ¢alistilar.

Kibris Cumhuriyeti’nin ilanindan yalnizca 3 yil sonra Enosis istekleri tekrardan ortaya
¢ikti ve yillar once Ingilizlere saldiran Rum terdristler bu tarihten sonra ilk eylem
olarak 24 Aralik 1963°te Tiirk Garnizonunda gorevli Doktor Binbasi Nihat ilhan’in
evini basarak kendilerini korumaktan aciz esi ve 3 ¢ocugunu banyo kiivetinde kursun
yagmuru ile delik desik ederek oldiirdiiler. Tarihe Kanli Noel olarak gecen bu olaylarda
ayrica iki Tirk kadin ile bir kiz ¢ocugunu da dldirdiler [www.turan.tc/orkun/ kibris

veabhtml, 06/04/2004, 16:00-19:00].

Tirk birliginde gorevli bir binbaginin esi ve kiigiik ¢ocugunun 6ldiiriilmesi meseleye
miidahale anlaminda tam manasiyla devletler arasi bir sorun durumuna sokmustur.
Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere nezdinde gesitli girisimlerde bulunmussa da bu

girisimlerden herhangi bir sonug elde edilememistir [Sahin, 2003: 244].

Yasanan bu olaylar sonucunda 24 Aralik 1963°te Tirk ucaklar1 Kibns iizerinde ihtar
uguslarina baglamistir. Bagpiskopos Makarios’un, 1 Ocak 1964°te 1960 antlagmalarini
tek tarafli olarak feshettigini a¢iklamasi politik durumu daha da gerginlestirdi. Ada’da
catigmalarin siddetlenmesinin ardindan Rum tarafi 1960 antlagmalarina aykiri olarak

bir ordu olusturma ve silahlanma karar1 almistir.
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Yasanan olaylara seyirci kalmak istemeyen Tiirkiye,garanti anlagmasinin 4. maddesine
uyarak Yunanistan ve Ingiltere’yi miidahaleye ¢agirdi. Cagriya olumsuz yamit alan
Tiirkiye tek basina miidahale karan aldigim agikladi [www.turan.tc/orkun/kibris ve ab
html, 06/04/2004, 16:00-19:00].

Bu durum buhram daha da siddetlendirecegi i¢in BM Giivenlik Konseyi meseleye el
koymustur. 8 Mart’ta yaymnlanan 8 maddelik karara gore, taraflarin agir1 hareketlerden
kaginmalari isteniyor, bir barig giicii kuruluyor ve BM Genel Sekreteri’nin belirleyecegi
bir arabulucu géreve getiriliyordu. Olaylar ayni giinlerde biiylik artis gosterdi.
Makarios BM’den arzuladig karan alamayinca Limasol, Baf, Gaziveren gibi yerlerdeki
tethis olaylarini hizlandirmistir. Adada meydana gelen bu iziicii olaylar karsisinda
TBMM’ce hiikiimete Kibris’a miidahale hakki tanindi. Bu nedenle BM Barig Giiciiniin
Adaya gelisi hizlanmig, Baris Giictiniin Adaya gelisi Rumlarin hizim kestiyse de
Makarios 4 Nisan 1964 tarihinde ittifak antlagmasini fesh ettigini ilan etti. makarios’un
amact Tiirkiye’nin Kibris ile olan tiim baglarini koparmakti. Tiirkiye dogal olarak bu
feshi kabul etmedi. Bu arada Yunanistan Bagbakam Yorgo Papandreu Makarios’un

yaptiklarina destek ¢ikan agiklamalarda bulundu.

Mayis ayindan itibaren Makarios’un mecburi askerlik sistemini getirmesi Sovyet Rusya
ile yakin minasebetler i¢ine girmesi meselenin boyutunu degistirmeye ve Tlrkiye’yi

daha ciddi problemler i¢inde birakmaya yonelik gelismelerdi [Sahin, 2003: 245-46].

Tiim bu olanlardan sonra Tiirkiye Devleti Bagbakam Ismet Inénii, haziran ay:
baglarinda Kibris’a miidahale etmeye karar vermis ve bu kararinmi 4 haziranda ABD’ye
bildirmigtir. Bu gelismeler tizerine {inlii Johnson Mektubu yaymlanmigtir. Bu mektup
Tirkiye’nin dig politikasinda bazi degisikliklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
ABD 6 Haziran 1964’te 6nemli bir aciklama yaparak, Ismet Inénii’yii Washington’a
davet etti [Kocabas, 1984: 189].

Mektup sonrasinda Tiirkiye Kibris’a miidahale kararindan vazgectigini agiklamassa da

bu mektubun Tirkiye ABD iliskilerinde bir doniim noktasi oldugu agiktir. Tiirkiye
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kendi ¢ikarlart i¢in bir harekete yoneldiginde ABD tarafindan nasil yalniz

birakilacagim gérmiistiir.

ABD ile goriismek igin, Bagbakan Ismet Inonii Johnson’un mektubundaki teklifi ve
daveti kabul ederek mektuptaki noktalar1 goriismek iizere 21 Haziran 1964’te
Washington’a gitti. Ancak bu goériigmelerden Tiirkiye’yi memnun ve mutlu edecek

sonuglar ortaya ¢ikmamigtir [Armaoglu, 1993: 790].

Bu gelismeler neticesinde, Kibris Tiirk halki on bir yillik act ve sikintili bir dénem
icersine girmigtir. Kibris Tiirk halki bu dénemde yiizlerce gehit ve yarali vermis, temel
gida maddelerinin Tiirk bolgelerine ulagim1 Rumlar tarafindan engellenmis, Rumlar
Ada’nin her tarafina gidecek yollarda utang barikatlari kurmustur. Kibris Tiirkleri bu on
bir yillik siire i¢inde Tiirkiye’den Kizilay vasitasiyla gonderilen yardimlarla hayatlarim

siirdiirmek zorunda kalmiglardir.

Kibrish Tirkler tiim bu yasanan gelismelerden sonra 21 aralik 1963 tarihinden itibaren
kendi yonetimlerini kurmak i¢in g¢alismalar baslatmislar ve bugiinkii bagimsiz
K.K.T.C’nin temellerini daha o giinlerde atmislardi. Bu amacla, 1963’ten 1967 sonuna
kadar “genel komite” olusturuldu. Olugturulan genel komite Dr. Fazil Kii¢iik, Rauf
Denktas ve Ortaklik Devleti meclisine segilmis baz1 Tiirk milletvekillerinin istiraki ile
olusturulmak suretiyle TMT ve Tiirk Cemaat Meclisi ile es giidiim i¢inde ¢alisan bir
yiirtitme orgam islevini gérmekteydi. Rumlarin siddetli saldirilarindan sonra
Tiirkiye’nin ortaya koydugu kararlt tutum karsisinda Yunan subaylarinda destek alan
Rum ceteleri isgal ettikleri bazi Tiirk kéylerinden ¢ekilmek zorunda kaldi. 28 Aralik
1967 tarihine gelindiginde “Gegici Tiirk Yonetimi” ilan edildi [Evran, 1996: 3].

Aralik 1967°de Gegici Tiirk Hiikiimeti ilan edildikten sonra Baskanliga Dr. Fazl
Kii¢iik ve Bagkan yardimcihifina Tirkiye’de bulunan Rauf Denktag getirildi. Genel
olarak federasyon tarzi bir yonetimi temel alan Gegici Tiirk Hiikiimeti cografi ayrima

dayal1 bir otonom olusmasini istemistir [Sonmezoglu, 2000: 103].
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1965 Mayisindan itibaren Kibris Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ikili goriigmelerin
konusu olmugtur. Bu goriismelerde Makarios’ un karsi gelmesi ve Yunanistan’daki
hitkiimet buhranlar1 nedeniyle belli bir dénem iyi gegmemistir. 1967 Nisaminda Albay
Papédopulos liderliginde bir darbe yapilmasindan sonra gelismelerden iyice
etkilenilmigtir. 1967 Eyliilde Tirk ve Yunan bagbakanlarinin Kesan ve Dedeagag’ta
yaptlklén goriismelerde bir sonug elde edilememistir. 1967 yilimin sonlarma dogru
ABD’den bekledigi destegi goremeyen Tiirkiye Sovyetler Birligi ve onun giidiimiindeki
devleﬂérle iliskilerini daha ﬁygun bir seviyeye tasimaya cahisti. Bu dénemde Tiirk

Sovyet iligkilerinin eskiye oranla daha ilimli bir hal aldig1 sOylenebilir.

15 Kasim 1960 giinii Kibrisli Rumlar ve EOKA Birlikleri Tiirklerin toplu olarak
bulundugu Bogazi¢i ve Gegitkale koylerine kargi harekete gectiler, bu hareket Tiirk
varhginin kademeli olarak imha edilmesi ve ortadan kaldiriimas: tesebbiisii idi. Bu
durum karsisinda Tiirk hiikiimeti bir degerlendirme toplantisi yaparak TBMM’den
Kibris’a miidahale yetkisi almigtir. Tiirk Hiikiimeti 17 Kasimda bu diisiincesini dost ve
miittefik devletlere agiklamigtir. Daha sonra Tirkiye'nin kararlilifs iizerine Tiirkiye ve

Yunanistan arasinda sorun ¢6ziilmiigtiir [Sahin, 2003: 247-249].

1. 5. 1974 Kibris Baris Harekat

Kibris Cumbhuriyeti’nin yikilmasindan sonra iyice biiyliyen Kibris sorununa ¢dziim
bulmak i¢in, 1968’den itibaren toplumlararasi goriismeler baglamus, belirli araliklarla
bugiine kadar devam etmis, fakat bir netice alinamamuistir. Kibris'a yeni bir diizenleme
getirmeyi amaglayan toplumlararas1 gériismeler, alt1 yil devam etmesine ragmen 1974
yilina gelindiginde en kiigiik bir ilerleme olmamusti. Ciinkii Rumlar’in gayesi, Tiirklere
1960 Anayasasi’ndaki haklar1 dahi vermemek ve Tiirk toplumunu bir azinlik statiisiinde
tutmak idi. Bdyle bir gayenin sonu Enosis ti. Tiirkiye ise ge¢mis tecriibelerin 1518inda
Kibris’taki Tiirk varlifinin korunabilmesini ancak 1960 Anayasasi’ndakinden daha
fazla haklar ve yetkilerde gdrmekteydi. Bu politika baslangigtan beri “federal” bir
sistem olarak goriilmiisti. Kibris devletinin Tirk ve Rum iki ayn federe devlete
dayanmasi Tiirk toplumu i¢in en saglam yol olarak goériilmekteydi [www kibris .gen.tr

/baris_harekati/ harekatin_gerekgeleri.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].
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15 Temmuz 1974’te toplumlararasi goriismeler devam ederken Rumlar Enosis i¢in son
adimi atmak istedi. 21 Nisan 1967°de Yunanistan’da iktidara gelen Albaylar Cuntasi;
Enosis’t  gergeklestirerek Yunan halkimin destegini arkasina almak istiyordu. Kral
taraftar1 olan Makarios ise Cunta’ya tavir almigti. Makarios’un yo6nlendirdigi Rum
gazeteleri, Yunanistan’daki aleyhine yazilar yayinlamaya baslamiglardi. Cunta
Makarios’u yazilan durdurulmasi konusunda uyardi. Makarios buna olumlu yanit

vermedi.

Makarios ve Yunan Cuntasi arasindaki suglamalar yillarca devam etti. Sonunda
Makarios Atina’nin Kibris’taki Enosis faaliyetlerini protesto etti ve tayin edilmis bir
vali olmadigini secilmis bir lider oldugunu bildirdi. Atina’nin bu mektuba cevabi ¢ok
sert oldu. 15 Temmuz 1974 giinti eski EOKA terdristlerinden ve cinayetleriyle meshur
Nikos Sampson Rum Milli Muhafiz Ordusunu yanina alarak yaptigi bir darbe ile
Makarios’u diigiirdii ve Kibris Elen Cumhuriyetini ilan etti. Sampson darbesi
Enosis’ten bagka bir sey degildi. Bu olay aynit zamanda Yunanistan’in Kibris'a agik bir
sekilde miidahalesi idi [www .kibris.gen.tr/baris_harekati/ harekatin gerekgeleri. html,

20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Ulusal muhafizlarin Makarios’a karsi giristikleri “Hiilktimet Darbesi”nin basari
kazanmas1 Tiirkiye’nin dikkatinin yeniden Ada lizerine ¢evrilmesine neden olmus ve
Tirkiye Huktimeti Ada’da gelisen bu olaylari 1960 yihinda kurulan statifkonun
degistirilmesine yonelik girisimler olarak degerlendirerek bu agidan Ada’min toprak
biitinligiini, bagimsizhigim ve giivenligini saglamaya, ayrica Ada’daki Tiirk
toplulugunu korumaya iligkin olarak Garanti Antlagmasi’ndan dogan haklarim

kullanmaya y6nelmistir.

Kibris’ta Rum Ulusal Muhafizlariin yapmis oldugu darbe Tiirkiye’de bir hareketlilik
olusturmug, TSK alarma gegirilmis, 16 temmuz tarihinde Tirkiye Ingiltere’ye verdigi
bir nota ile Kibris’a ortak miidahalede bulunulmasini Snermistir. Tiirkiye Ingiltere’ye
verdigi bu notada, ortak miidahale yapilamaz ise antlasmalar geregince kendi iizerine

diisen gorevi yapmaktan kaginmayacagimi ifade etmistir.

40



TSK 20 Temmuz sabahi Girne kiyilarina ¢ikarak baris harekatim basar ile baglatmigtir
[Olgun, 1999: 21-22].

TSK tarafindan Kibris’a yapilan birinci ¢ikarma sonrasindaki Tirk tezi eski durumun
yeniden tesisi i¢in, Garanti Antlagmasinin kendisine tanidigi haklari kullanma temeline
dayanmugtir. Kibris Barig Harekati bildirisinde, Kibris’in Yunan alay: ile anayasa digi
Muhafiz Ordusu’nun kontroliinde bulundugu darbe neticesinde Kibris’in bagimsizlik
ve biitiinliigiiniin tehlike icine girdigi ve Kibris’in bagimsiz bir devlet olarak devamini
saglamak, Tiirk toplumunun can ve mal giivenligini, iilkenin biitiinliiglinii korumak
amaci ile Garanti Antlasmasi’nin 4. Maddesi geregince miidahale edildigi agiklaniyor.
Sonunda da sdyle deniyordu: “Bu Baris Harekati’nin amaci Kibris Cumhuriyeti’nin
varhgmma ve tim Kibris halkina yonelik tehlikeyi bertaraf etmek ve Kibris’in
bagimsizligimi, toprak biitiinliigiint, giivenliini ve anayasanin temel maddeleriyle

ihdas edilen diizenini yeniden kurmaktir” [Kocabasg, 1984: 204].

Yukarida agikladigimiz dayanaklara gére, gergeklestirilen harekat sonrasinda Cenevre
gortismelerine katilan Tirkiye; iki toplulugun ayri birer gerceklik oldugunu, bu

¢ercevede antlasmanin federal devlet geklinde olabilecegini savunmustur [Sénmezoglu,

2000: 101].

Cenevre toplantisina katilmig bulunan Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere disisleri
bakanlan tarafindan yayinlanmis deklarasyonda: ”Kibris Cunhuriyeti’nde Kibris Rum
toplumu ve Kibris Tiirk toplumu olmak iizere iki dtonom idarenin var oldugunu isaret
etmislerdir”, denilmistir. Konferans sonrasinda imzalanan deklarasyon Kibris Tiirk ve
Rum tarafinin katilmasiyla ikinci Cenevre konferansinin 8 Agustos 1974 tarithinde

yapilmasini kararlastirmisti [Bag, 2002: 43].

Cenevre Konferansi’nda kararlastirildign iizere II. Cenevre Konferanst 9-13 AZustos
1974’te toplanmustir. I. Cenevre Konferansi’nda alinan kararlarin konferanstan sonra
uygulanacagi yerde Tirk mahallelerine saldirilarin devam ettigi, yiizlerce Kibrish

tiirkiin esir alindig1, Ttirklerin baski altinda tutuldugu gortilmustiir [a.g.e, s.44].
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Tiirkiye 2. Barig harekatindan 6nce yeni bir savas1 6nlemek igin, Rumlara Kantonal
¢oziim oOnerisi sunmus, fakat bu Oneri reddedilmistir. Oneri su sekildeydi: Kibris
Cumbhuriyeti iki toplumdan kurulu bagimsiz bir devlet olacaktir. Cumhuriyet alta
kantonlu muhtar bir Kibris Tiirk bolgesi ve iki kantonlu muhtar bir Kibris Rum

bolgesinden meydana gelecektir.

Muhtar Kibris Tirk bolgesinin  yiizolgiimii Kibris  yiizolglimiiniin -~ %34’ {inii
kapsayacaktir. Ana Kibris Tiirk bolgesinin digindaki diger Tiirk kantonlarinin yiizeyi ve
hudutlar1 bu bildiriye ilistirilecek olan maddelerin tayin edecegi yontem ve siire i¢inde
kararlagtirnlacaktir. Muhtar Kibnis Tirk bolgesinin ana bolgesinin, Yunan askeri
kuvvetleri, Rum Milli Muhafiz Giicii denilen kuvvetler ve diger gayri resmi Rum
kuvvetleri ad1 gegen bildirinin imzalanmasindan 48 saati gegmeyecek siire i¢inde terk
edeceklerdir. Cografi hudutlan dahilinde her kantonun tiim kontrolii kendi idarelerine

ait olacaktir [www. Kkibris.gen.tr/turkce/¢oziim/ Tiirkiyeninkantondnerisihtml, 20-

28/09/2004, 17:00-19:00].

Konferanslar esnasinda Rumlarin oyalama yoluyla TSK’nmin giivencesi altinda
bulunmayan Tirkleri yok etme amaci iginde olduklar1 ve gériismelerden bir sey elde
edilemeyecegi anlagildi. Bu arada Yunanhlar, Adaya yeni birlikler gonderip Tirk
askerlerinin bulundugu Girne bolgesini ¢embere almak ve Tiirk birliklerini yok etmek
istemesi tizerine Tirk askerleri Girne’deki kiigiik alanlarindan ¢ikarak, 14 Agustos
1974’te 2. Kibnis Tirk Barig Harekatini baglatarak, 16 Agustosa kadar Lefke ve
Magosa yonlerine dogru olmak tizere ilerleyerek Kibris Tiirkiine hiir yasayabilecegi bir
sahayr eline geg¢irmistir. 2. Harekattan sonra yapilan goriismelerde de bir netice
alinamamugtir  [www kibris.tkt.org.tr/ Kibris_trk_dosyalar/ kktc tarihi.html, 20-
28/09/2004, 17:00-19:00].

Ikinci Kibris Harekat: birinci harekatin aksine diinya kamuoyunda Tiirkiye’nin aleyhine
bir havanin dogmasina neden olmustur. [lk harekat hukuki bir miidahele mahiyetinde
diistiniilmesine ragmen ikinci harekat toprak kazanma ve hatta bir isgal olarak

anlastlmustir [Sahin, 2003: 251].
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Kibris Federe Devleti’nin Tiirk tarafim1 olusturacak Kibris Federe Tirk Devleti
(KTFD)’nin kuruldugu 13 Subat 1975 tarihinde agiklandi [Olgun, 1999: 28]. 13 Subat
1975 tarihinde KTFD’nin kuruldugu agiklanirken agtklanan KTFD bildirisinde amacin
Kibris Rum toplulugu ile iki bolgeli federasyon ¢ergevesinde birlesmek oldugu
sdylenmekte, temel maddeleri antlagmalarla belirlenmis olan 1960 Kibris Cumhuriyeti
Anayasasi’nin federal yapiyr ongérecek bi¢cimde degistirilmesine kadar gegecek siire
icin bu yola bagvuruldugu bildirilmistir. KTFD’nin lideri Rauf Denktes amaglarinin
uluslar arast alanda taminma yo6niinde olmadigi, Rum tarafi ile topluluk arasi

goriismeleri devam ettirmeye niyetli oldugunu agiklamistir [S6nmezoglu, 2000: 103].

Avrupali devletler ve basin gelismelerle ilgili goriislerini gu gekilde agikladilar: F.
Almanya karann gerceklere uygunlugu ve haklilifini savunurken, Ingiliz basim da
cografi bolinmenin kagimilmaz oldugunu belirtti. BBC’nin taninmis yorumcusu
Andrew Mango ise karar1 Tiirkiye’nin Amerikan yardiminin kesilmesine agik ve hakli

tepkisi olarak yorumladi [Olgun, 1991: 54].

Biitiin bu gelismeler iginde KTFD’nin kurulmasindan, K.K.T.C’nin kurulmasina kadar
gecen sire K.K.T.C’nin koklesmesi, halkin sorunlarinin ¢6ziillmesi i¢in zorlu bir
miicadele dénemi olmustur. Bu dénemden sonra uluslar arasi baskilar suglamalar

artmis, Kibris’taki Tiirk toplumu ve Tiirkiye yogun suglamalar altinda kalmistir [Ismail,
1989: 238].

1. 5. 1. Baris Harekati’nin Neticeleri ve Harekata Gelen Tepkiler

Kibris’ta meydana gelen darbe sonunda, Makarios yonetiminin devrilmesi bu darbenin
Kibnish Turkler iginde bir tehlike olusturmasi sonucu Tirkiye harekete gegti ve Ada’ya
etkili bir ¢ikarma yaparak Ada’nin %34°lik bolimiinii Tiirk ordusu kontroliine soktu.
Tiirk niifus kuzeyde toplanirken, 200 bine yakin Rum giineye gog etti ve Ada’nin fiilen
siyasi durumunda fazla bir degisiklik meydana gelmedi [www.stwing.upen.edu/

durduran/hamambocu/authars/ dsy/ab1/Ercakica, 01/03/2004, 13:00-14:00].

Baris Harekati neticesinde gu sonuglar ortaya gikti:
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20 Temmuz miidahalesi ile Yunanistan’daki askeri cunta istifa etmis ve sivil bir
hiikiimet kurulmasi gergeklesmistir.

Kibris’ta 15 Temmuz darbesinin sonucu olarak baga gegen Nikos Sampson
cekilerek, yerine Klerides gegmis ve darbecilerin Rum toplumu iginde
egemenliklerini siirdiirmeleri engellenmistir.

20 Temmuz’un en O6nemli sonucu bir asirdan fazladir siirdiiriilen Enosis
kampanyasinin amacina ulasmasini ve Enosisin ger¢eklesmesini ebediyyen énlemi§
olmasidir.

20 Temmuz’la Tiirkiye ile Yunanistan karsi karsiya geldi. Sonugta Yunanistan,
NATO’nun askeri kanadindan ¢ekildigini agikladi.

Tirkiye ile ABD de karg1 kargiya gelmis ve ABD kendi miittefigi Turkiye’ye kars:
uzun siire askeri-ekonomik ambargo uygulamistir.

Tirkiye, 1963 olaylarindan beri savundugu Federasyon tezinin ger¢eklesmesine
olanak saglamis, esitligimiz BM Kkararlari ile kabul edilmistir.

20 Temmuz’la Adada yasayan biitin Tirkler Kuzeyde toplanarak, can
giivenliklerini sagladilar.

Kuzeyde toplanan Tirkler, Turkiye Cumhuriyeti ile isbirligi i¢inde Kibnis Tiirk
Federe Devleti’ni kurdular.

Self-determinasyon hakkina sahip olan bir ulusal halk olduklarini ve gerekirse bu
hakki ayr1 bagimsiz devlet yoniinde kullanabileceklerini tiim diinyaya duyurdular.
Rumlarin herhangi bir anlagsmaya yanagmamas: iizerine de bu hakki kullanarak
kendi bagimsiz devletlerini K.K.T.C’yi1 kurdular.

Kibris Tiirk halki, 6zgiirlitk¢ti demokrasi rejimin uygulanmasinda biiyiik mesafeler
kaydetti ve ¢ok partili hayata gegilerek serbest se¢imler yapildi.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, dis politikasinda bir atilim yaparak ¢ok yonlii dis politika
uygulamaya ve Ozellikle 3. Diinya {ilkeleri ve Islam iilkeleri ile iliskilerini
gelistirmeye bagladi.

Tirkiye kendi giiciinden bagka bir giice glivenemeyecegini anladi ve ulusal
savunma sanayini gelistirdi.

Ortaklik esasina dayali bir federasyon igin, toplumlararasi goriismeler bagladi.

Ancak Rumlar bu esitligi kabullenemedigi i¢in goriigmelerden bir sonug ¢ikmadi.
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e Kibris’ta iki esit toplum ve toplumlarin mesru haklart oldugu diinyamin ezici
¢ogunlugu ve BM tarafindan kabul edildi.

o Kuzeyde kalan ekonomik degerler ve Tiirkiye’nin yaptigi yardimlar, kuzey
Kibris’ta ekonomik seviyenin yiikseltilmesine neden oldu.

e Tiwk toplumunda ilk kez bir ekonomik yapidan, bir ticaret sektdriinden soz
edilebilir hale geldi. |

e Tiirkiye ile K.K.T.C arasinda ekonomik ve kiiltiirel isbirligi biiyiik boyutlara ulasti.

e 1974 6ncesi tamamen tiiketici bir toplum olmaya zorlanan Kibris Tiirk Halki, Barig
Harekatindan sonra iiretici bir konuma gecti ve her alanda iiretici kapasitesini
ortaya koydu.

e Tiirk toplumunda Barig Harekatindan sonra, ¢agdas, organize bir halk ve devlet
olmamn tiim gereksinimleri tamamland: [www kibrisgen.tr/ turkce/baris_harekati/

harekatin _sonuglari.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Harekatin Tiirkiye a¢isindan neticeleri sunlardir:

1974 Barig Harekati’n1 Tiirkiye agisindan en 6nemli sonucu, Tiirk halkinin uluslar arasi
anlasmaléra baghiligini ve kendi giivenligi ile Kibris Tirk halkinin giivenligini
tehlikeye atacak girisimlere hi¢bir zaman seyirci kalmayacagmi diinyaya fiilen
kanitlamas1 olmustur. Tiirkiye bunun yaninda isgalci olmadigim, Ingiltere’ye birlikte
miidahele teklifinde bulunmasi ve Kibris’in biitiniinii alma firsati varken bunu
yapmamasi ile kanitlamigtir. Tirkiye barng yanhis: bir iilke oldugunu fiilen kanitlamig
bulunmaktadir. 1974 Baris Harekati’'ndan bu yana Kibris’ta higbir ciddi olaym
meydana gelmemesi, bu gergegin kanit1 degil mi? Tiirkiye Barig Harekati ile 1963-
1974 arasi 11 yil baris ve huzur yiizii gérmeyen Kibris’a baris, huzur, dzgiirliik ve

demokrasi getiren bir iilke olmusgtur.

Baris Harekati’nin bir dier sonucu da

e Tiirkiye’nin dost ve diigmanini daha iyi tanimasi olmustur.

e Bans Harekati’ndan hemen sonra ABD tarafindan Tiirkiye’ye karsi uygulanan silah
ambargosu, Tirkiye’nin kendi ulusal savunma sanayiini kurmasi1 ve bu yondeki

¢abalarini hizlandirmasi sonucunu dogurmustur.
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Turkiye, ABD ambargosu ile ¢ok haksiz bir cezalandirmayla karst karsiya
kalmugtir. Bunun yaninda Avrupa iilkeleri ile Sovyetler Birligi’nin de baslangigta
sessizce destekledikleri Barig Harekati’na sonradan karsi cikislart ve Rum
liderliginin yaninda yer almalari, kendimize giivenmekten baska ¢ikar yol

olmadiginm kanitlamistir.

Yunanistan ve Kibris Rumlari agisindan harekatin neticeleri sunlardir:

1974 Tirk Bang Harekatiyla her seyden 6nce fagist bir cunta idaresi altinda inleyen
Yunanistan’a 6zgiirliik gelmistir.

1974 yilindan itibaren Yunanistan’da demokrasiyi yok eden Yunan cuntasi
devrilmis, demokrasi ve sivil yonetim yeniden kurulmustur.

Kibris’ta da ig basina gegen fagist Sampson y&netimi devrilmis, yerine sivil yénetim
ve demokrasi kurulmustur.

15 Temmuzdan itibaren siiren i¢ savas sona ermis, Yunanli subaylarin
yonetimindeki katliam durdurulmusgtur.

Tirk Barnig Harekati’nin gerceklesmemesi halinde, hazirlanan listelere gére binlerce
solcu ve Makarios’cu kisinin katledilecegi yine Rumlar tarafindan agiklanmistir.
Dolayisiyla Tiirk Barig Harekatt yalmiz Kibris’a degil Kibris Rum tarafina da baris
huzur getirmigtir.

Tum sikayetlerine ve yaygaralarina kargimn Rum toplumunun 1974 6ncesinde 2000

dolar civarinda olan milli gelirinin 8000 dolara yiikselmistir.

Harekatin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sonuglar: sunlardir:

20 Temmuz Baris Harekati’nin sonucu olarak Kibris Tiirk halkinin bir bélgede
toplanmasi; Tiirk halkina il yil yasadiklar insanlik disi kusatma altinda gelistirme
olanag: bulamadiklari ekonomilerine, sosyal ve kiiltiirel yasamlarim gelistirme
olanaklarini yaratti. |

1974 6ncesi stfir diizeyde olan iiretim, 1974’ ten sonra canlandi. Tarim, hayvancilik,
sanayii, turizm hizmetler sektorleri, 1974 oncesine gore biiyiik gelisme gosterdi.
Haberlesme ve ulagim alaninda 1974 6ncesinde diisiniilmeyecek agamalar yapildi.
1974 Bang Harekati’nin dogurdugu 6zgiir ortam Kkisilerin her alanda yeteneklerini

gelistirmelerini sagladi.
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o Dis ticaret biiyiik gelisme gosterdi. Kibris Tiirkleri bugiin 70’ten fazla iilkeyle ticari
iligki kuran disa agik bir halk durumuna geidi.

e 1974 6ncesinde 548 dolar olan kisi bagina diisen milli gelir, 1997 yili sonunda 4250
dolar civarina ¢ikarak sekize katlanmigtir [www kibris.gen. tr/turkce/baris _harekati/

harekatin _sonuglari.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

BM orgiitii, diger uluslar arasi kuruluslar ve hikiimetler, Rum yonetimini Resmi
Kibris Cumbhuriyeti hiikiimeti olarak tamma ¢agrisi yaptilar. Biitiin bu gelismeler
yasanirken Tiirkiye g¢esitli BM kararlari ile askerlerini Ada’dan ¢ekmeye davet edildi.
BM’nin almis oldugu kararlar daha pek ¢ok uluslar arasi orgiit gibi Avrupa Birligi’nin
s6z konusu tarihlerdeki bigimi olan AET ve AT organlar: tarafindan da teyit edildi ve
kabul gordii [www.stwing.upen.edu/ durduran/hamambocw/authars/ dsy/abl/Er¢akica,
01/03/2004, 13:00-14:00].

Kibris Baris Harekati’na gelen tepkiler su yondeydi: Kibris Baris Harekati’na kadar
Kibris sorunu ile yakindan ilgilenmeyen AET iiyeleri 20 Temmuz 1974 tarihindeki
harekat: biiyiik bir sogukkanlilikla kargilamalarina ragmen, olusan iki harekat
arasindaki donemde Yunanistan’da demokrasiye doniilmiis olmasi ve Yunanistan’a
hakim olan yeni yonetimin kendisini Avrupa’ya tanitmakta, anlatmakta gosterdigi
listin bagart nedeniyle AET Yunanistan’daki demokrasiyi tehlikeye diisiirdiigi
gerekgesiyle ikinci harekati sert bir gekilde kinayan bir ortak goriis yayinlandi
[Www.stwing.uben.edu/ durduran/hamambocu/authars/ dsy/abl/Ergakica, 01/03/2004,
13:00-14:004].

Baris Harekatlarina en biiylik tepki Yunanistan, Sovyet Rusya ve Amerika’dan
gelmistir. Sovyet Rusya bu olaylar1 tanimayarak, meselenin milletleraras: boyutta ele
almmasini 1stemis ve béyle davranarak, bu meselede s6z sahibi olmustur [Sahin, 2003:

251].

ABD’nin baris harekatina tepkisine baktigimizda, 1963-64 Kibris Krizindeki Johnson
mektubundan sonra 1974 Kibris Krizi Ttrk Amerikan iligkilerine ikinci yikic1 darbeyi

indirmistir. Bu ikinci darbenin etkisi ¢ok etkili ve uzun olmustur. O kadar ki Tiirk
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Amerikan iliskileri ancak 1981 yilindan itibaren, Reagan’in bagkanligi déneminde
diizelmeye baglamistir. Ancak bu iki olaym Tiirk kamuoyunda yarattifi giivensizlik
faktoriiniin tamamen ortadan kalktigi soylenemez. 1974 Kibris Buhrani’nin Tiirk-
Amerikan iliskilerine indirdigi darbe Amerikan Kongresinin 6zellikle 5 Subat 1975’ten
itibaren uyguladig silah ambargosudur. NATO iginde miittefik durumunda bulunan iki
devletten birinin digerine silah ambargosu uygulamasi tarihte esine rastlanmayan bir
olay olarak goziimiize ¢arpmaktadir. Bununla birlikte ABD’nin Tiirkiye’ye uyguladigi
silah ambargosu konusunda bazi gercekleri goz Oniinde tutmak gerekmektedir. Bu
gergeklerin birincisi, Tirk Amerikan iligkilerinin daha 15 Temmuz 1974 tarihindeki
Sampson darbesinden Once bir sarsint1 gecirmesidir [www.stwing.upen.edu/ durduran/

hamambocu /authars/ dsy/abl/Ercakica, 01/03/2004, 13:00-14:00].

Amerikan Kongresi Tiirkiye’ye silah ambargosu karari alip uygulamaya baglayinca
Avrupa lilkeleri de Tirkiye’ye kredili askeri malzeme satisim durdurdular. Bu
gelismelere karsin Almanya , Hollanda, Belgika gibi Avrupa’nin belli iilkeleri pesin
olarak silah satigim1 devam ettirdiler. Turkiye’nin NATO’dan istedigi askeri yardim

istekleri kabul edilmedi.

Amerikanin uyguladifi silah ambargosuna Tiirkiye’nin cevabi 13 Subat 1975’te Kibris
Federe Devletinin kurulugu olmustur. 1977 yilinda sorunun ¢éziimii i¢in Amerika aktif

olarak devreye girdi. Fakat bu gelismeler de bir sonug¢ vermemistir [Sahin, 2003: 252].

Barig Harekatindan sonra Yunanistan’in siiratli bir §ekildé demokrasiye geg¢mesi buna
karsihk Turkiye’de yasanan istikrarsizhiklar Kibris sorununun Avrupa platformlarinda
stirekli olarak Tirkiye aleyhine kullanilmasina yol agti. Yunanistan’in Avrupa ile
gelisen iligkileri bu sonuca biiyiik Slglide yardime:r olmasina karsin Yunanistan zaman
zaman Tirkiye ile olan iligkilerinde telkinlere de maruz kaldi. Tiirkiye’yi tamamen
kaybetmek istemeyen Avrupa Yunanistan ile iligkilerini gelistirmek i¢in Tiirkiye ile
olan sorunlarmi ¢dzmesini telkin etmeye basladi. Almanya bu konuda yogun ¢aba
icersinde bulundu ve Kibris sorunu ile ilgili Viyana Goriismeleri bu etkiler altinda
gerceklesti [www.stwing.upen.edu/ durduran/hamambocw/authars/ dsy/abl/Ercakica,
01/03/2004, 13:00-14:00].
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1. 6. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin Kurulugu ve Devlet Yapisi

BM’nin ¢abalar neticesinde 1981 Agustosunda toplumlar arasi goriismeler yeniden
basladi. BM denetiminde gergeklestirilen bu toplantilarda Tiirk tarafinin sundugu iki
kesimli federal c¢ergeveyi kapsayan Oneriler Rum tarafinca kabul edilmeyince
goriismeler sona ermistir [Ismail, 1998: 179]. Gériismelerden olumlu bir sonug
almamamas iizerine dikkatler i¢ politika sorunlarina ¢evrildi. Kibris Tiirk toplumunda
1981 se¢im yil1 oldu. 1976 yilindan beri Kibris Tirk toplumunun bagkanlik gérevini
stirdiiren Denktas’a ve destekledigi hiikiimetteki Ulusal birlik Partisi”e yonelik
elestiriler yogunlasmisti. Tirkiye’den gelen yardimlarla ayakta kalan ekonomide
herhangi bir yatirim yapilmanmus, tarimsal tiretim durmus, igsizlik yayginlagnus, siyasal
gerekgelerle Tirkiye’den go¢ ettirilen niifusla Kibrislt Tiirkler arasindaki uyumsuzluk

ciddi boyutlara ulagnmustir.

Bu geligmeler yasanirken 1981 haziraninda Denktas devlet bagskanligina secildi. Fakat,
hi¢cbir parti tek basina oy ¢ogunlugunu saglayamadi. 13 Subat 1983°te Kibris Rum
Toplumu’nda yapilan segimlerde de Kipriyanu bagkan se¢ildi ve Kipriyanu
Papandreu’dan aldigr destekle Kibris sorununu toplumlar arasi goriismeler
kapsamindan ¢ikartarak sorunu uluslararasilastirma politikasi baslatti [Oran, 2001: 106-

107).

Kibris Tiirk Federe Devleti’nin bagimsizlik ilan edecegi séylentilerinin varolmasi
tizerine 1979 Kasimindan beri Kibris konusuna hi¢ egilmeyen BM Genel Kurulu 13
Mayis 1983°te ¢ok agir bir karar aldi. Tiirkiye, Pakistan, Banglades, Malezya ve
Somali’nin aleyhte oy verdigi bu kararda Kibris Cumbhuriyeti’nin egemenlik,
bagimsizlik, toprak biittinltigli ve birligi ile baglantisizhg: destekleniyor, bu
cumbhuriyetin biitiin ada topraklan iizerindeki egemenlik ve kontrol yetkisi vurgulaniyor
bu haklar ihlal edici nitelikteki hareketler mahkum ediliyor, Kibris cumhurbaskaninin
adanin tiim yabanc: askerlerden arindirtlmasi teklifi memnuniyetle karsilaniyor, bu
konudaki uluslar arasi anlagmalar ve goriismeler desteklenmekle beraber “Kibris
Cumbhuriyeti Halki” deyimi kullamiliyor, adadan biitiin igsgal kuvvetlerinin ¢ekilmesi
isteniyor, Genel sekreterin himayesinde anlamli neticeye yonelik ve yapict goriismeler

yapilmasi Giivenlik konseyi’ninde meseleye el koymast isteniyordu. Bu karar Tirkiye
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ve Kibris Tiirk Federe Devleti tarafindan reddedildi. Boyle bir kararla Tiirkiye uzerinde
bask1 yapilmasi diigiiniilmiisken Rauf Denktas 16 Mayis’ta nihai kararini acikliyordu:
“Kibrs Tiirk Federe Devleti egemenlik ilan edecektir” [Sahin, 2003: 253-254].

Alman kararlar ve uluslar arasi arenada baski politikalar Tiirk tarafinin da
sertlesmesine neden oldu. Bu gelismeler iizerine 17 Haziran 1983’te KTFD meclisi
toplanarak Kibris Tiirk halkinmn self determinasyon hakkina sahip oldugu ve bu hakkin

higbir sekilde ortadan kaldirilamayacagina dair bir karar aldi.

KTFD meclisinin toplumlar aras1 goriismeleri olumsuz yonde etkileyecek bir karar
almas1 BM Gene] Sekreteri Parez De Cueller’i harekete gegirdi. BM Genel Sekreteri 8
Agustosta iki tarafa da yeni bir ¢6ziim plan1 sundu. Rum tarafinda ¢6ziimde yana
diisiinceleri olanlar goriismelerin siirmesini istertken ve Tirk tarafinin bagimsizhk
karari almasini 6nlemeye calisirken, ¢ozlimsiizlikten yana olanlar ise, Tiirk tarafini
adeta bagimsizlik karari almaya zorlayict bir davrans igine girmislerdir [Oran, 2001:
107]. Ekim ayma gelindiginde Kibris Tiirk Federe Devleti’nin bagimsizlik ilanina
dogru gittigi anlasiltyordu. 12 Ekim’de basina dahi son anda haber verilerek bir térenle
Kibris Baris Harekatina katilan iistiin basar1 gosteren askeri personele madalya verildi
[Sahin, 2003: 254]. KTFD meclisi 15 Kasim 1983 tarihinde K.X.T.C adina bagimsiz
bir devletin kuruldugunu tiim diinyaya ilan etti [Oran, 2001: 107].

KTFD Bagkani1 Rauf Denktas, yapic1 ve mantikli ¢6ziim Onerileriyle hareket etmesine
ragmen Bagpiskopos Makarios ile diger Rum ve Yunanlilar olumsuz tutumlarini devam
ettirmiglerdir. Rumlarin bagka segenek birakmamast tlizerine 15 Kasim 1983°de Kuzey
Kibris’ta “Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti” kuvvetli bir oy birligi ile ilan edilmisti.
Boylece Kibrmis Tirkii tam bagimsizligma kavusmustur. KK.T.C’nin ilk
Cumhurbagkani Rauf Denktas seg¢ilmistir. K.K.T.C’nin yiizélgiimii 3355 km?2 olup,
Kibris’in %36.26’sin1 olusturmaktadir. 1983 yilindan sonrada Tiirk tarafi ¢oziim igin
olumlu bir gekilde hareket etmeye devam etmesine karsin Rum tarafi anlasmamaya
galigmigtic [www.kibris.tkd.org.tr/Kibris_trk_dosyalar/kktc- tarihihtml, 20-28/09/2004,
17:00-19:00].
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KK.T.C’ye baktigimizda, K.K.T.C kesin ve belirli toprak par¢asina, niifusa,
orgiitlenmis bir hitklimet ve uluslar aras: iliskiler yiirtitebilecek kapasiteye sahiptir.
Kibris Tiirk Toplumu 15 Kasim 1983’te bagimsizligim diinyaya duyururken kurdugu
K.K.T.C ile uluslar arasi iligkilere girebilecek kapasiteyi kazanmistir. Biitiin bunlar
cergevesinde, baktigimizda devlet normunun kriterlerini tatmin eden her kurulus
devletleraras1 hukuka gore bir devlettir ve tanima ile devlet haline gelmez. Buna bagh
olarak taninmama ile de yok sayilamaz. K.K.T.C’yi tamyip tammmamak, K.K.T.C’nin
varoldugunu ve bu varligin ortaya koydugu sonuglari ortadan kaldirmaz. K. K.T.C
Dogu Akdeniz ile ve Ortadogu’da ¢ok onemli bir konumda yer alan bir devlettir
[www kibris.gen.tr/turkce/sorun/kktchtml, 20-28/09/2004, 17:00-19:00]. Ayrica biiyiik
devletlerin, diger devletlere K.K.T.C’yi tamimamalarn i¢in yaptifn baskilar

devletlerarasi hukuk normlarina aykir1 bir harekettir.

Tiirk htikiimeti ve K.K.T.C 17 Nisan 1984 ten itibaren kargilikli temsilciliklerini biiyiik
el¢ilik diizeyine ¢ikarmiglardir. 5 Mayis 1985°te ise K.K.T.C halki 164 maddelik bir
anayasa kabul ederek gergek devlet olma yolunda biiyiik bir adim daha atmis oluyordu

[Sahin, 2003: 255].

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin ilanini, devletler hukukunda self-determinasyon

ilkesi a¢isindan hakli gésterecek iki 6nemli kriter vardir:

Kibris Tiirk halki 1960°ta  kurulmus olan iki toplumlu Kibris Cumhuriyeti’nin kurucu
ortaklarindan biridir ve 1960 Kibris Cumbhuriyeti’nin egemenligi Adadaki iki
toplumdan birine degil, ortaklasa her ikisine devredilmigtir. 1960’ta soémiirge
yonetiminden kazanilan bagimsizlikta ve egemenlikte Kibris Tiirk halki esit hak
sahibidir. 1960 anayasasi ve buna kaynak olan 1960 kurulus ve Garanti Anlagmalar

Kibris Tiirk ve Rum taraflarinin da imzalarim tagimaktadir.

Kibns Tiirk halkinin kendi ayri yOnetimi vardir ve giineydeki Rum yo6netimi Tiirk
halkin1 temsil etmemektedir. Rum yoneticileri Kibris Tiirk halki tarafindan
se¢ilmemistir. Bu nedenle Rum yoneticileri Kibris Tiirk halkim temsil edemez ve onun

adina konusamaz. Devletler hukukunda; “topragi biitiin egemen bir devletin self-
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determinasyon hakkinin kullanilmasiyla pargalanmasi” tesvik edilmemektedir. Ancak
bu ilkelerin uygulanabilmesi i¢in s6z konusu ilkede tiim halk ve halklart temsil eden
bir hiikkiimetin var olmamasi gerekir. bu Genel Asamble Deklerasyonu’nda da

Ongoriilmektedir.

Kibris’ta Kibnis Tiirklerini ve Kibris Rumlarint birlikte temsil eden bir ortaklik
hiikiimeti yoktur. Dolayisiyla Kibris Tirklerinin = self-determinasyon haklarini
kullanmalarinda herhangi bir hukuksal engel de yoktur. Ancak, Kibris’ta giiney
Rodezya’daki “UDI” (unilateral declaration off independence) diye bilinen “tek tarafli
bagimsizlik” séz konusu degildir. K.K.T.C’nin ilam Kibris’ta iki ¢esit devletin

varhiginin diinyaya duyurulmasi anlamindadir.

Giivenlik Konseylt K.K.T.C’nin ilanim1 1960 Kurulus ve Garanti Anlagsmalarina ters
bulmaktadir. Ancak; giivenlik Konseyi bu Antlagmalarin 6ngordiigii anayasal diizenin
ve “Kibris Hiikiimeti’nin” varoldugu varsaymmindan hareket etmektedir. Anlasmalar
vardir ve gegerlidir, ancak bu anlagmalarin 6ngérdiigii diizen ortada yoktur; bunu yerini

iki ayr1 yonetim almastir.

BM Giivenlik Konseyi devletlerarasi hukuk normlarina gére bir devlet olan K.K.T.C

aleyhine karar vermekle devletlerarasi hukuk normlarini ihlal etmistir.

Yine biiyiik devletlerin diger devletlere “K.K.T.C’yi tanimamalar igin baski
yapmalari”, devletler arasi hukuk normlarina aykiridir. Ozellikle Amerika Disisleri
Bakanliginin 1976’da yayinlanan “bir devletin taninmasi ile ilgili ABD’nin resmi

hukuk goriisii”’ne de aykiri hareket etmektedir

“American Journal off International Law, Vol, 71, no.2,sayfa 337” de yaymlanan
ABD’nin bir devleti tamima ile ilgili resmi hukuk goriisii soéyledir: “ABD’ye gore
devletlerarasi hukuk, bir devletin diger bir kurulusu devlet olarak tanimasi hususunda,
amir hiikiim icermemektedir. Bir kurulugun devlet olarak taninmasi, o kurulusu devlet
olarak taniyacak ilgili devletin taktirine ve kararina kalmis bir husustur”

[www kibris.gen.tr/turkce/kktc/ilani_hukuki.html, 20-28/09/2004, 17:00-1 9:00].
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1. 6. 1.Kuzey Kibnis Tiirk Cumhuriyeti’nin Kurulusuna Gelen Tepkiler

K.K.T.C’nin kurulmas: uluslar aras: alanda biiyiik tepkilere neden oldu. Rum tarafinin,
Yunanistan’in ve batili devletlerin yam sira BM Giivenlik Konseyi’nin de tepkisini
¢ekti. Tiirkiye’ye yakin bazi devletler, K.K.T.C’yi tanimanin esigine gelmislerdi ki,
ABD ve Ingiltere’nin baskilar1 ile bu diisiincelerinden vazgegtiler. Giivenlik Konseyi
13 Mayis 1984 tarihinde 550 sayili karar ile K.K.T.C’nin ilanmini ayrilik¢i bir hareket
olarak yorumladi [www.abhaber.com/kibris.htm, 23/02/2004, 13:00-14:00]. Tiirkiye
K.K.T.C’nin ilanindan sonra K.K.T.C’yi tamdigini ilan etti. Bu karar 1974 yilindan

beri devam eden hukuki varligin diinya kamuoyuna duyurulmas: idi.

Avrupali ilkeler cesitli baskilarla Tiirkiye’nin K.K.T.C’yi tanimasi konusundaki
kararini geri aldirmak i¢in baskida bulundularsa da bu baskilar Tiirkiye iizerinde fazla
bir etki yapmamis, Tirkiye Kibris konusunda izledigi politikasinda bir degisiklik
yapmamustir. Islam iilkelerinin din bagi ve kardeslik duygulari altinda K.K.T.C’nin
bagimsizligini taniyacaklari diigtintildiiyse de Benglades’in bagkenti Dakka’da 9 Aralik
1983°te toplanan Islam Konferansi’ndan higbir karar ¢ikmamustir. Biitiin bu taninma
sorununa ragmen K.K.T.C Tirkiye’den aldigi maddi ve manevi yardimlarla ayakta

kalmay1 basarmistir [Gonliibol, 1993: 369].

BM anayasasinda baska devletlerin i¢ islerine karisilmayacag ilkesi énemli bir yer
tutmaktadir. Herhangi bir devlet bagka bir devleti tamima veya tanimama hakkina
sahiptir. Bu hak devletlerin egemenliginden kaynaklanmaktadir. Egemen bir devlet,
“K.K.T.C’nin taninmamas1” yOniindeki karari, bir baski unsuru olmakta ve
egemenlikten dogan serbest irade hakkim kisitlamaktadir. Bu konuda hukuk¢u Ergin

Ulunay’in ortaya koydugu hukuki yorum goyledir:

“Bilindigi gibi 19 Subat 1959 tarihli Londra Antlagsmasi’m Kibris Tiirk Toplumu,
Tiirkiye, Ingiltere, Yunanistan ve Kibris Rum Toplumu ile imzalanustir. Dolayisiyla
Kibris Tirk Toplumu, Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasina yol agacak bir uluslar aras

enstriiman imzalamagtir.
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Yine 16 Agustos 1960°ta Kibris Tirk Toplumu Kibris Cumbhuriyeti Anayasas
Antlagmasr’n1 diger taraflarla birlikte imzalamigtir. Kibris Cumhuriyeti Anayasasi sui
generis (kendine 6zgii)’tir. Kibris Tiirk Toplumu ve Kibris Rum Toplumunun 1960
Anayasas: altinda Kibnis Cumhuriyeti’nde ortaklik statiisii vardir. Dolayisiyla Kibris
Tiirk Toplumu Kibris Cumhuriyeti’ni olusturan iki halktan birisidir. Nitekim BM Genel
Kurulu'nun 3212 sayih ve 1 Kasim 1974 tarihli kararinin 3. Maddesinde Kibris
Cumbhuriyeti’nin anayasal sisteminde Kibris Tirk Toplumunun ve Kibris Rum
Toplumunun var oldugu belirtilmigtir. Kibris Cumhuriyeti’nde iki halk oldugunu BM
Genel Kurulu tanimigtir. Bu nedenle Kibris Tiirk Toplumu, devletleraras:t hukukun

ongordiigii, her halka taninan “self-determinasyon” hakkina sahiptir.”

BM yasasini degistirmeyen, ancak BM yasasi ile birlikte okunmasi gereken “ Birlesmis
Milletler Yasasina uygun olarak devletler arasindaki dostane iliskiler ve igbirligi ile
ilgili Devletler Hukuku Prensiplerini belirleyen 1970 tarihli BM Genel Kurulunun

Deklarasyonu™ da, “halklarin esitlik ve self-determinasyon haklarini” tanimagtir.

BM Giivenlik Konseyi’'nde veto hakkina sahip biiytik devletler de, yukarida belirtilen

nedenlerle devletleraras: hukukun self-determinasyon ilkesini ihlal etmiglerdir.

Aym sekilde Avrupa Konseyi, Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’nin ilan edilmesini
tammayan karar ile yukarida belirtilen uluslar arasi hukuk enstriimanlarindan baska
1975 Helsinki Nihai Senedi’ni VIII. Maddesinde belirtilen halklan self-determinasyon
ve esitlik hakki ilkesine ters diigmektedir [www.kibris.gen.tr/turkce/ kkte/ilani  hukuki.
html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

1. 7. Bagmmsiz Devletten 2004’e Kadar Kibris Meselesi ve Coziim Cabalar:

Kibrishi Tiirkler giivenliklerine 1974 Harekat: ile kavustular ve onlara kendi 6zerk
yonetimlerini kurma firsati tanindi. 1974 Harekatiyla Tirkiye acgisindan Kibris
sorununun dis politikanin temel piiriizii haline geldigi sikintili bir dénem baglamusti.
Amerikan Kongresi’nin Tiirkiye’ye karst uygulamaya koydugu ambargo nedeniyle
Kibris konusu Tiirkiye-Amerika iligkilerinde en 6nemli sorun haline gelip ve Tiirkiye

Kibris nedeniyle Amerikan baskisina tabii tutulurken, ambargonun kaldirilabilmesi igin
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Tiirkiye’den adimlar atmasinin istenmesi Tiirk yoneticilerinin kollarini baghyor ve

olumlu adim atmalarinmi engelliyordu [Bal, 2001: 264].

1974 Harekati’ndan sonra toplanan Cenevre Konferansi’na federasyon teziyle giden
Tiirkiye, Yunan ve Rum tarafina “Kanton Sistemi” 6nermis, fakat Kibrishh Rumlar ve
- Yunanistan bu Oneriyi kabul etmemistir. Cenevre Konferansi’nda Tiirkiye kanton
sistemini O6nermekle birlikte, Kibris Tiirk Toplumunun lideri olan Rauf Denktas,

resmen “federasyon”u savunmustur [Uzer; Cengiz, 2001: 98-99].

1 Ocak 1973 tarihinde Katma Protokol imzalanmis, bu Katma Protokol 22 yillik bir
stire zarfinda Glimriik Birligi hedefine ulagilmasini teminen alinacak teknik énlemlerin

zaman ¢izelgesini sunmaktadir [www.deltur.cec.eu.int/ab_tarihce.html, 20-28/09/2004,

17:00-19:00].

Soruna ¢6ziim bulmak amaciyla, 1975 yilinda Viyana’da 6 tur goriisme yapilnmis ve bu
goriigmelerde soruna federal bir ¢6ziim bulunmast konusu ele alinmisti. Altinci turdan
sonra goriismelerin ¢tkmaza girmesi tizerine, 1.5 y1l kadar sonra, kilitlenmeyi ¢6zmeyi
amaglayan Cumhurbaskan1 Denktas, BM Genel Sekreteri Waldheim’a Makarios’la
bulusma Onerisi yapmigstir. Cumhurbaskani Denktas’in bu 6nerisi epeyi zorlanmadan
sonra, Rum toplumu lideri Makarios tarafindan kabul edildi. Goériisme 12 Subét 1977
yilinda yapildi. BM Genel Sekreterinin gézetiminde yapilan goriismelerde 4 maddelik
bir ilke anlagmasi imzalanmistir [www kibris.gen.tr/ turkce/ cozum/ baris_doruklar

.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Kanton Sistemini tezi daha sonra 1977 yilinda Rauf Denktas ile Makarios arasinda
yapilan zirve toplantisinda Rum kesimince de kabul edilmis ve Kibris’a bulunacak
¢oziim seklinin “iki bolgeli, iki toplumlu federal bir Cumhuriyet” olmasi iki lider
arasinda kararlastirilmigtir. Bu mutabakat iizerine Kibris’ta Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri’nin himayesinde baslayan ve senelerce stiren goriismelerde bir ara 1986°da,
Genel Sekreter’in sundugu teklifler lizerine tam bir mutabakat gerceklesmis, federal
¢6ziim i¢in bir sans dogmustu. Bunun metnini imzalamak tizere, Birlesmis Milletler

Genel Sekreteri, iki toplum liderini New York’a davet etti. Genel Sekreter anlasmanin
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imzalanacagindan ¢ok emindi. Ama, herkesin saskin bakislar1 altinda, Kyprianou orada

anlagmay1 imzalamaktan kagindi [Uzer; Cengiz, 2001: 98-99].

BM’nin yogun ¢abalar1 sonucunda toplumlar arasi gériismeler agustos 1981°de yeniden
baglamistir. Tiirk tarafinin bu toplantilarda sundugu iki kesimli federal cerceveyi
kapsayan oneriler Rum kesimi tarafindan kabul edilmeyince goriismeler sona ermigtir

[Ismail, 1998:179].

Bu anlasmadan sonra baslayan toplumlararast goriismeler, Rumlarin BM Genel
Kuruluna bagvurduklart Mayis 1983 yilina kadar kesintilerle devam etmigtir. May1s
1983°te Rum liderliginin konuyu tek yanh olarak BM Genel Kurulu’na gétiirerek, Tiirk
halkinin giyabinda haksiz bir karar ¢ikartmasi, Tiirk halkimin 15 Kasim 1983’te kendi
bagimsiz devletini ilan etmesiyle yanitlanmistir [www.kibris.gen.tr/ turkce/ cozum/

baris_doruklar.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

1984 yilinda yiiriitiilen goriismeler sonucunda, 1985 Ocak aymnda Denktas ile
Kipriyanu BM Genel Sekreteri ile birlikte New York’ta biraraya geldiler. Genel
Sekreterin taraflara danmigsarak hazirladigi belgeyi Denktas kabul ettiyse de Kipriyanu
imzalamaktan son anda vazgegti. Daha sonra, 1988 Eylill aymndan 1989 yili yazina
kadar, Denktas ile Kibris Rum tarafinin yeni lideri Yorgos Vasiliu arasinda siirdiiriilen
ikili goriismelerden de bir sonu¢ alimamamistir. Bu dénemde Kibris Rum tarafi,
topluluklar arasindaki goriismelerde bir ilerleme saglanabilmesi igin bir gergeve 6neri
gelistirerek Genel Sekretere sundu. Bu gergeveye gore, ¢oziim igin iizerinde bir
anlasma saglanmasi gerekli goriilen noktalar $dyle 6zetleniyordu: iki toplulugun siyasal
esitligi, iki‘halkin ayrica kendi kaderini belirleme hakkinin taninmasi, iki halkin ayr
dinsel ve ulusal kimliklerinin bulundugunun kabulii. Bunun ardindan 1990 yil1 subat
ayinda Denktas ile Vasiliu arasinda New York’ta yapilan goriismelerde Vasiliu, Tiirk
halkinin ayri bir kendi kaderini belirleme ve kimlik arzusunu kabul etmeyince

goriismeler tikandi.

1990°11 yillarda ortaya ¢ikan ilging tezlerden birisi de, Tiirkiye Cumhurbaskani Turgut

Ozal’in “Dértlii Konferans” (Tiirkiye+YunanistantKibris Ttrk Tarafi+Kibris Rum
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Taraf1) onerisi olmusgtur. Yunan tarafinin bu teklife cevabi “Dokuzlu Konferans” oldu
(vani Ozal’m “dérdi”ne ilave olarak Giivenlik Konseyi’nin “begi”). ABD’nin nerisi
ise “Besli Konferans”di (Ozal’in “dérdii”ne ilaveten Kibris Cumhuriyeti). Sonugta
ABD ve BM Genel Sekreteri “Dortlii Konferans™ onerisini benimseyerek yaz boyunca
bu tiir bir toplant1 igin gereken zemini olusturmaya ¢aligtilar fakat, gerek Yunanistan’in
isteksizligi gerekse Tiirkiye'nin se¢im atmosferine girmesi nedeniyle bu toplanti

yapilamadi.

1993 yilh baslarinda Kibris Rum tarafinda Glaftkos Klirides iktidara geldi. Bunun
tizerine, 1993 yili Mart ayinda New York’ta bir Denktas-Klirides goriismesi gergeklesti
ise de bir sonug¢ alinamadi [Yalc¢inkaya,1998:94-97].

Tirliye’nin Glimrik Birligi’ne giris siirecinde Yunan vetosuna karsilik Tiirk tarafindan

bazi tavizler koparilmak istendi.

Temmuz 1996’da Kibris’taki sinir olaylan ve Yesil Hat’ta bir Rum’un Tiirk Bayragi’m
indirmek igin bayrak diregine ¢ikarken Tirk askerleri tarafindan oldiiriilmesiyle
Ada’daki mevcut durum gerginlesti. Olaylara bakildiginda siddet olaylariin
baglamasindan birinci derecede Rum tarafi sorumluydu. Fakat, Tiirk tarafinin olaya
siddetle karsilik vermesi uluslar arasi alanda Rum tarafimin degil, Tirk tarafinin
elestirilmesine neden oldu. Amerikan yonetimi de olaylar ile ilgili sert agiklamalarda

bulundu [Bal, 2001: 270-276].

Rum yonetiminin Kibris Cumbhuriyeti adi altinda tyelik goériigmeleri i¢in takvim
almasindan sonra, Tiirk tarafina gore, Kibris Tiirklerinin esitliklerinin taninmasindan
once lyelik goriismelerine katilmalari, o giine savunduklarnt goriislerinden
vazgegmeleri, temel hak ve yetkilerini kaybetmeleri sonucu ortaya ¢ikacakti. AB ile
Rum kesimi arasindaki goriigmelerin Tirk tarafinin itirazlan dikkate alinmadan devam
etmesi tizerine 3 Ocak 1997’de Tiirkiye ve K.K.T.C arasinda bir ekonomi isbirligi
protokolii ve mali destek s6zlesmesi imzalandi. Tiirkiye 20 Temmuz 1997 tarihinde
K.K.T.C’nin Tirkiye’yi  kismen entegrasyonunu oOngoren Ortakhk Konseyi

Antlasmasina imza koydular.
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Kibris’in stratejik oneminin giinden giine artmasi Kibris sorununun dnemini daha da
arttirmistir. Bu nedenledir ki, sorunun ¢6ziilmesi igin takip edilmesi gereken yollar giin
gegtikce daha bilyilik 6nem tagimaya baglamaktadir. Diinyanin énde gelen kuruluslar ve
devletleri bagka sorunlarda taraflari kolaylikla baski altina alip belli ¢oziimleri
dayatabilirken Kibris sorunu ¢ok koklii bir sorun oldugu i¢in ve iki NATO miittefikinin
dis politikasinda ¢ok Onemli bir yer oldugu igin kolay kolay yapilan baskilarla
¢oziimlenecekmis gibi géziikkmemektedir [Uslu, 2001a: 171].

Kibris’la ilgili bir yabanct goézlemci, Kibris anlagmazliginin siyasi bir ¢dziime
kavusabilmesi acisindan baglica dort temel sorunun ¢oziilmesi gerektigini
soylemektedir. Bu sorunlar; anayasa, toprak, yerlesme seyahat, miilkiyet sorunlar1 ve
glivenlik. Ayrica Ada’da bugiin iki taraf bulunmaktadir. Sorunun ¢6ziimii i¢in, cabalar

yapilirken bu iki taraf dikkate alinmalidir [S6nmezoglu, 2000: 308].

Ada’da yasanan g¢esitli olaylar sonucu Kibrishi Tiirklerin self-determinasyon haklarini
kullanarak K.K.T.C’yi ilan etmeleri, Rum y6netiminin K.K.T.C’yi dis diinyadan tecrit
edebilmek i¢in calismalarim arttirmasina sebep olmugtur. KRY’nin AB’ye yaptig1 tam
iyelik bagvurusu Kibris meselesine farkl bir boyut getirmistir. Zira KRY nin Kibris
Cumbhuriyeti adina hareket ettigini belirterek AB tiyeligi i¢in bagvuru yapmast Kibrish
Turklerin siyasi agidan dikkate alinmadigimin birer delilidir. KRY’nin iyelik
bagvurusuyla birlikte Kibrisli Tiirkler igin tehlikeli bir déneme girildigi agiklanabilir
[Tamgelik, 2001: 174].

Rum kesimi ile AB arasinda Mart 1998’de tiyelik gériismelerinin baglamas: Tiirkiye’yi
stratejik derin iliskiyi daha da giiclendirme seklinde Kuzey Kibris’a yonelik bazi

Onlemler almaya zorladi.

Dénemin Tiirk Hiiktimeti sozciisii Siikrli Sina Giirel, 4 Mayis 1998 tarihinde yaptig: bir
agtklamada Kibris sorunu ile ilgili temaslarda bulunan Holbrooke’un temaslarindan bir
sonug elde edilememesinin temel nedeninin AB’in takindig: hatali yaklagim oldugunu
ifade etti. Holbrooke’un 6zel temsilciligi zamaninda Kibris’la ilgili olarak giindeme

gelen diger bir olay da Rum tarafinin Rusya’dan S-300 fiizeleri alma girisimiydi. Tiirk

58



Disigleri Bakam Tansu Ciller’in bu girisime verdigi yanit oldukga sertti: Rumlar eger
fiizeleri alip, topraklarina yerlestirirlerse Tirkiye bu fiizelere saldir1 diizenleyerek

ortadan kaldirmakta hig tereddiit etmeyecektir [Bal, 2001: 270-278].

Helsinki Zirvesi’nde AB Tiirkiye’den sorunun ¢dziimii konusunda bir takim sartlar ileri
stirmustli. Bu sartlardan biri Kibris’tir. AB tarafi, Tirkiye’den sorunun ¢oziimil i¢in,
BM Genel Sekreteri’nin ¢6ziim ¢abalarina aktif destek talebinde bulunmustur [Ulger-
Efegil, 2001: 1-3].

Helsinki Zirvesi’'nde Tiirkiye adaylik statiisii kazanmig, fakat bunun yaninda
1960’lardan bu yana Kibris konusunda sahip oldugu temel bir haktan yeni Kibris
Anayasasi’na ekli temel ilkelerden biri olan ve uluslar arasi teminata baglanmis
bulunan Ingiltere ve Yunanistan’in da imzasinn yer aldigs Kibris Cumhuriyeti’nin bu
ii¢ iilkenin de oluru olmadan herhangi bir uluslar arast kurulusa giremeyecegi

konusundaki hakkindan vazge¢mis oluyordu [Bal, 2001: 154].

2000 yili Kasim ayinda agiklanan Katilim Ortakligi Belgesi’nde de Kibris sorunu kisa
vadeli oncelikler arasinda yer almigtir. Tiirkiye’nin itiraz1 ile sorunun ¢Oziime
kavugturulmasi i¢in taraflar arasinda bir mutabakat saglanmistir [Ulger-Efegil, 2001: 1-

3].

Tiirk tarafinin meseleye bakist su yondeydi: Kibris’ta kalici ve adil bir ¢6ziime ulagmak
icin Tiirkiye’nin iizerinde durdugu en temel sart Rumlarin Kibris’1 temsil eden tek
otoritenin kendileri oldugu konusundaki tavir ve disgiincelerine karsin K.K.T.C’nin
Kibnish Rumlar ve diinya kamuoyu tarafindan taminmasidir. Tiirk tarafina gore
Kibris’ta iki esit egemen devlet vardir. Bunun kabul edilmesi Kibris meselesinde dogru
ve glizel bir ¢ozlime ulagmanin temel noktalarindan biridir. Toplumlar arasi goriismeler
icin temel sartlar saglanmadik¢a, ortak zemin olusturulamayacak ve kapsamli

goriismelere baglamanin bir 6nemi olmayacaktir [Bal, 2001: 294-295].

Kibris sorununun iki toplumlu ve iki kesimli bir sistem ile baglantili bir ¢6ziime

baglanmasinda en ¢ok Tiirk tarafinin lehine bir durum vardi. Uzun yillar boyunca dig
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diinya ile bir bag1 olmayan Tiirk tarafi idi. Kibrish Tiirkler Kibris’in “Mesru Hilkiimeti”
diye taninan Kibris Rum Yonetimi’nin kg1 tutum ve politikasinin magduru idiler

[Uzer-Cengiz, 2001: 99].

Kibris sorununu Tirkiye Yunanistan’la ya da ABD’yle iliskilerde goriisme konusu
yapabilecek ikili bir mesele olarak ta diigiinmemekteydiler. Tirk yetkililere gére
Tirkiye ile Yunanistan arasindaki miinasebetin gelismesinin Kibris sorununun
¢oziimiine de olumlu sekilde yansimasi beklenebilir. Meseleye temelde bakildiginda
mesele Tiirkiye ve Yunanistan arasinda bir mesele degildir. Eski Dasisleri Bakani
[smail Cem bu tavr Tiirkiye’nin geleneksel Kibris politikasi olarak tanimlamaktadir.
Ismail Cem’e gore Kibris, Tiirk-Yunan iliskilerinin disinda tutulmali ve iki tarafin
temsilcileri  aralarinda yaptiklarn goriigmelerde bu konuyu gereksiz yere alarak
iligkilerde 1ilerleme saglanmasimin 6niine ge¢cmemelidir. Kibris sorununa ¢oziim

araniyorsa bunu yapacak olanlar Kibris’taki taraflardir [Bal, 2001: 296-297].

Tiirk yetkililer BM Genel Sekreteri’nin iyi niyet gorevi ¢er¢evesinde, gerceklestirilen
dolayli goriismelere destek veren taraf olarak konuya bu sekilde bakmaya dikkat
gostermistir. Tiirk taraft ayrica Rum tarafinin AB iiyeligi konusunu Kibrish Tiirklerin
anlagmayla verilmis haklarini ellerinden almak ve Kibris’la alakali olarak Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki mevcut dengeyi Yunanistan lehine bozma amaciyla bir aracg
olarak kullanmakla suclamaktadirlar. Konunun Tiirkiye AB miinasebetleriyle

iliskilendirilmesine miisaade etmeyecekleri yolunda tavir sergilemektedirler [Ulger-

Efegil, 2001: 123-125].

O dénemin Disisleri Bakam Ismail Cem’e gore, Kibris konusunda masaya tez getiren,
ortaya oneri koyan tarafin Tirk tarafi oldugunu; Rum tarafinin ise, aktif ve tutarli olan
insiyatifi elinde tutan taraf oldugudur. Tirk tarafi kendisine ait konfederal Oneri
cercevesinde Amerika, AB ve Ingiltere’yle degisik diyaloglara girmekte ve onlarm
onerileriyle ilgili degisik gortislerine yamit vermektedir. Sonug olarak Tiirk tarafinin
sundugu tezler tartisilmakta, diger taraf sadece hayir demektedir. Onde gelen iilkelerin
onde gelen liderleri arasinda “bu konfederasyon tezinizin {izerindeki konfederasyon

lafimi kaldirin, altina imza atariz” diyenler bile olmugtu. Biitiin bu gelismeler ortaya
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koyuyor ki, Tiirk tarafi dogru yoldayd: ve tezi ¢ok giiglii bir tezdi, 1srarla ve inatla bu
yolda gitmeye devam etmeli, bu tutumuyla Rumlar uzlasma konusunda samimi
olmadiklarin1 gostermeliydi. Ismail Cem’e gére son dénemde Tiirk tarafinin Kibris
davasi ¢ok daha iyi anlatilmakta ve bir 6l¢tide anlasiimaya baglanmaktadir. Cem’e gore,
Ttrk tarafimin dogrular1 ve diistinceleri bugiine kadar hi¢ olmadig1 kadar AB, ABD ve

Yunanistan’a anlatilabilmektedir [Bal, 2001: 297-298].

Kibnis Tiirk kesiminin zaman iginde resmen taninmasi ve Kibris’taki fiili durumun
resmi hale gelmesi umut edilebilir. i¢inde bulunulan durumda etkin olan kesimler bunu
Tiirkiye’nin Kibris’taki stratejik ustiinliigiinii ve elde yararlari mesrulastirmak istemesi
olarak gorecekler ve bu imkam Tirkiye’ye vermemeye ¢aba gostereceklerdir.
Tiirkiye’nin cumhuriyet tarihi igindeki en énemli dis politika bagarisi olan olayda ciddi
bir geri adim atmas1 anlamina gelen bir durum, dig politikanin iflasi anlamina gelecek

derecede olumsuz bir durum olusturacaktir [Manisali, 2000: 132]

Tiirk makamlarinca Amerika’nin ve G8 gibi {igiincii taraf olarak goriilen toplumlarin
soruna miidahale edip ¢6ziim yolunda taraflar1 zorlamalar1 da hos karsilanmamaktadir.
Bu arada BM Genel sekreteri ve Amerikan arabulucularinin ara sira yaptiklar
agiklamalarla Turk ve Rum toplumlarinin ayri ve bagimsiz varliklara sahip birbirine
esit halklar olduklarini belirtmeleri, Tirk makamlarinca gergeklerin gériilmesi ve
¢Oziim yolunun ag¢ilmasinda olumlu diisiinceler olarak gormektedirler. Fakat, Kibris

sorunu yiiziinden giiniimiizde dahi Tiirkiye ve Kibrish Tiirkler birgok sikintiya gégiis

germektedirler [Bal, 2001: 299].

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Cumhurbagkani Sayin Rauf Denktag’in da belirttigi
gibi, Adada yasayan her iki toplumunda kafasi fena halde karismis durumdadir. Herkes
baristan bahsediyor, fakat “nasil bir barig?” sorusu zihinleri ¢alkalamaya devam ediyor.
Su anda Adada siiren durum her iki tarafinda huzur i¢inde ve kan akmadan yagsamasim

saglamaktir.

Adadaki kalic1 barigi tehdit ettigine inanilan iki hususu dile getirmek gerekmektedir.

Adanin glineyindeki Enosisgi siyasi kadrodan ve fanatik Rum Milliyetgilerinden korku
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duymayan bir tek Tiirk bulunmamaktadir. Adanin kuzeyinde bulunan ve kuzey
Turklerinin giivenliginden bagka bir gorevi bulunmayan Tiirkiye Cumhuriyeti Silahli
Kuvvetleri’ne bagh askerlerin varlig1 da giineydeki Rumlar tarafindan endise ve biraz
da korkuyla karsilanmaktadir. Iki grup arasindaki temel fark ise, Tirk Silahh

Kuvvetleri’nin ilhak amaci giitmemesidir.

Kibris’ta kalict barig olacaksa bu ancak giivenligin saglanmasi ve iki egemen devletin
var oldugunun kabul edilmesidir. Tiirkiye uzun yillardan beri tek bir sey istemistir.
Kuzey Kibris Tirk Cumbhuriyeti’nin tiim diinya tarafindan kabul edilmesi, uygulanan
ekonomik ve siyasi ambargonun kaldiriimasidir [www.turan.t¢/ orkun/kibrisveab.html,

06/04/2004, 16:00-19:00].

Diinyanin ileri gelen devletleri, BM ve bu arada AB, Kibris sorununa bir ¢6ziim
bulmaya ¢alisirken BM Giivenlik Konseyi ile Genel Kurulu tarafindan kabul edilmis
bulunan karara bagl kalmaktadirlar. Bu kararlar, Kibris sorununa bulunacak tek bir
uluslar arast kimligi olan fakat, iki ayr1 bolgeden olusacak olan bir Ortaklik Devleti’nin
kurulmasini diigiinmektedirler. Fakat, Tiirk tarafinin tutumu bu arayis ile tam manasiyla
celismekte ve Tiirk tarafinin “uzlagsmaz” olarak nitelenmesinde en 6nemli noktalardan

birini tegkil etmektedir.

(Cozim arayiglann igersinde Tirk yetkilileri ¢esitli agiklamalarinda Tirkiye’nin
K.K.T.C’(_ien vazgegmeyecegini belirtmektedirler. Donemin Basbakani Biilent Ecevit
bir soyleside, “Kibris’ta iki ayrn devletin varlig1 kesin olarak kabul edilmelidir” diyerek,
BM kararlar1 ve Kofi Annan’in faaliyetleri ile ¢elismekte oldugunu agik¢a ortaya
koymustur. Bu durumda Kibris sorununun ¢éziimiine kuvvetle destek vermesi beklenen
Tiirkiye’nin bu dilegi yerine getirmesi ne kadar miimkiin olabilir? Uluslararasi arenanin
Kibris sorununda ¢6ziim konusundaki tavri ile Tirkiye’nin tavrinin farkli olmasi
siirdiikce Tiirkiye’nin AB’nin bu konudaki beklentilerini karsilamasi miimkiin
olmayabilir [www.stwing.upen.edu/ durduran/hamambocu/ authars/ dsy/abl/Ergakica,

01/03/2004, 13:00-14:00].
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Tirkiye’de 17 Agustos 1999°da meydana gelen depremden sonra Yunanistan’in
Tiirkiye’ye yardim etmesi, ardindan Yunanistan’da meydana gelen depremde de Tiirk
kuruluglarinin  yardima gitmesi, iki tilke arasindaki iliskilerde iyi bir havamn
olusmasina neden oldu. Iki iilke arasindaki her yumusama déneminde oldugu gibi bu
seferde acaba Kibris sorununda iyi bir seyler yapilabilir mi? Sorusu yeniden giindeme

geldi.

Bu gelismelerden sonra Amerikalilarin istegiyle Tiirk Hiktiimeti K.K.T.C liderlerini
New York’ta dolayli gériismelere katilmalart konusunda ikna etmisti. Bir ¢dziime
ulasllmasmg yardim etmeye ¢aligan Amerikan diplomatlari BM’deki meslektaslar
vasitasiyla Snerilerini agiklama durumundaydilar. Bu arada Avrupa Birligi’nin Helsinki
Zirvesi dolayli goriismelerden bir hafta ©nce baglamisti. Helsinki Zirvesi’nde
Yunanistan’in vetosunu kullanmamasiyla Tiirkiye’ye, AB’ye adaylik statiisiiniin
taninmasi Kibris goriismelerine olumlu bir etki yapacak gelismeydi. Tiirkiye’nin Kibris
sert tavir sergilemenin nedenlerinden biri ortadan kalkmig goriiniiyordu [Bal, 2001:

285-287].

Son dénemde Kibris’in AB’ye giris stirecinin baglamasi ile birlikte Tiirkiye’nin de

AB’ye girme gayreti artinca sorunun ¢ézlimiindeki gabalar artt1.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan son dénemde, sorunun ¢Oziimii i¢in hiikiimeti
hareketi geg¢irdi. Ve K.K.T.C’nin yillardir ¢6ztimden yana taraf olmamakla suglandigim
belirterek soyle bir ifade de bulundu: “simdi durum tamamen degisti. Artik Kibnis’ta
taslar yerinden oynadi,” dedi [www.ntvmsnbc.com.tr, 06/04/2004, 16:00-19:00].

Son donemdeki ¢oziim arayislari konusundaki gelismelerle ilgili Tiirkiye’nin tutumu ile
ilgili bilgi veren Digigleri Bakam Abdullah Giil ¢oztim ile ilgili olarak Tirkiye’ye
higbir baskinin gelmedigini, yapilanlarin, ¢aligmalarin hepsini K.K.T.C ve Tirkiye
arasinda daha 6nceden planlanarak gerceklestirildigini séyledi [Aksam, 13 Subat 2004:
s.12]
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Coziimle ilgili olarak Bagbakan Tayyip Erdogan su ifadeleri kullanmustir: Kibris’ta
¢Ozliimiin, “Kibris Tirkiiniin kalici, adil bir ¢6ziime kavusmasi ve biitiinlesmesiyle

olacaktir,” diyerek bu konudaki goriisiinti ifade etmigtir [Aksam, 6 Mart 2004: s,15].

Gegmiste Tirkiye’deki siyasilerin ve hiikiimet yetkililerinin ¢eliskili ifadeleri
Tiirkiye’nin Kibris sorununda adim atmayan iilke olarak goriilmesini ve bu konuda
¢ozlim i¢in ¢aba igersine girmemesini ve bu konudaki siireci desteklemelerini
engellemektedir [www.stwing.upen.edu/ durduran/hamambocu/authars/ dsy/ abl/

Ercakica, 01/03/2004, 13:00-14:00].

Birlesmis Milletler’deki durumu bir yana birakirsak, uluslar arasi alanda en bariz
haksizlik, ilk 6nce Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesinde islendi. Parlamenter
Asamble, 1964’ten beri tek yanli bir Rum delegasyonunu kendi biinyesine kabul etmeyi
reddetmisti. Kibris’in parlamenter delegasyonunu, Kibris Cumbhuriyeti’nin ortak
kurucusu olan iki toplumun segilmis temsilcilerinden olugmasi lazam geldigi tizerinde

israrla durulmustu.

23 Nisan 1964’te Yetki Belgeleri Komisyonu adina Asamble Parlamentere sunulan bir
raporda, Kibrisli Tiirk temsilcilerini biinyesine almayan bir Kibris delegasyonunun
sadece Kibris Anayasasi’min ihlali olmamakla kalmamakta fakat, demokrasi ve
hukukun tstiinliigi ilkeleriyle de uyum halinde bulunmadig: belirtilmekteydi. Asamble
Parlamenterin toplantilarinda konusan bircok Parlamenter Kibris’m Parlamenter
delegasyonunda Kibrish Tiirk temsilcilerinin bulunmamasinin kabul edilemeyecegini
ve boyle bir durumun Avrupa Konseyi’nin dayandigi demokratik ilkelerin ve manevi
‘degerlerin acik bir ihlali oldugunu belirtmiglerdir. Bu demokratik ve hukuka uygun
tutumu 1983 yilina kadar devam ettiren, Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi bunu
sudan sebeplerle degistirmig, Kibris Rum delegasyonunu Asamble Parlamentere kabul
ederek, Kibris’ta iki topluma karst uyguladigi esit mesafe politikasini terk etmistir

[Uzer-Cengiz, :99-100].
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Kibris sorununun ¢6ziimii ile ilgili yillardan beri ugrasiimakta, ¢esitli ¢6ziim 6nerileri
sunulmaktadir. Bu Oneriler icinde en dikkat ¢ekici olanlar1 konfederasyon ve

federasyon teklifleridir.

Konfederasyon bagimsiz devletlerin hareket 6zgiirliiklerine bazi kisitlamalar getirilmesi
ve bazi1 miisterek miizakere organlan kurulmasi konusunda uzlasma saglayarak kendi
rizalartyla bir araya gelmesi seklindedir. Uye iilkelerin hareket Ozgiirliiklerinin
kisitlanmasi bazi bagimsiz faaliyetlerde bulunmadan once konuyu birbirleriyle
miizakere etmeleri gerektigini onaylamalar1 kadar 6nemsiz ya da iiye iilke haklarimn

gogunlugunun karartyla yikimliiliklerine bir smirlama getirilmesi kadar onemli

olabilir [Olgun, 2001: 47].

Tarihteki Orneklerine baktigimizda konfederasyonlarin, federal birlik olarak
adlandirabilecegimiz olusumlara dogru atilan ilk adim olduklar1 gorilmektedir. Bu
agiklananlara bir 6rnek verilirse buna en giizel 6rnek, modern Isvigre’nin federal birligi
[svigre kamponlarmnin bir konfederasyondan dogmasidir. Konfederasyonlar uzun
omirli degil, “bir gecis donemi’dirler. Almanya’nin modern federal diizenlenmesinde
19. Yiizyilin Alman konfederasyonunda izler bulmak miimkiindiir. ABD’nin federal

diizeni de bir konfederasyon hiikiimetinin devamidir.,

Politik olarak konfederasyonlarin amaci egemen devletlerin birbirleri ile iliski i¢ersinde
olmasidir. Kibris’ta ili farkli halk bulunmaktadir. Kibris’taki soruna baktigimizda sorun

politik olarak egemen iki devletin birbiriyle irtibat halinde olmasidir.

Konfederasyonlarda konfederasyonu olugturan tiilkeler kendi egemenliklerini kendi
ellerinde tutarlar. Kibrnis’taki her iki kesimde kendi egemenliklerine bilyiik 6nem

vermektedirler [Olgun, 2001: 49-53-54].

Diger bir oneri olan federasyona baktigimizda ise, egemenligin iilke ve federal
kurumlari arasinda bolustiiriilecegi soylenir. Ancak federal yasalar ve kararlar
konusunda devletlerin goriislerini agiklamalart ve bu yasa ile kararlarin kontrol

edebilmeleri igin 6rnegin yasamanin daha iist bir kademesi ve etkili konsey veya kabile
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gibi bir mekanizmaya ihtiya¢ duyulabilir. Egemenligin yasal konumunun tam
anlamiyla belirlemeye yonelik ¢abalarda sorunlarla karsilanilsa da bu egemenligin

merkezdeki federal kurumlarda oldugu fikri yaygindir.

Giiniimiizde KR Y nin federal bir ¢6ziime yaklasimu ilgingtir. Federal bir anlagma ancak
mesru saydiklari “Kibris Cumhuriyeti’nin (Rum Devletinin) Tiirklere baz1 idari ve
anayasal haklar vermesi ile meydana gelecektir. Rumlara gére, “egemen devlet” (Rum
Devleti) uygun gorecegi konularda Tirklere bazi haklar tamyacak, yerel 6zerklik

verecek ve sorun bu sekilde halledilecektir.

AB ve Yunanistan agisindan baktifimizda onlarin amaci en kétiimser olasilikla, “bir
federasyon big¢iminde” adayr birlige dahil etmektir. Amaglarindan biride su anki
Ada’daki fiili durumun olusmasim saglayan ve bu durumu giivence altinda tutan
“Tiirkiye’nin Ada’daki askeri varhigim” bitirmektir. Federasyon kurulacak, federasyon
AB’ye girecek, federasyonun siyasi ve askeri tiim giivenceleri zaman igerisinde AB
denetimine gegecegi i¢in Tiirkiye yavag yavas Ada’dan gekilecektir [Bag, 2002: 98-99].
K.K.T.C Cumhurbaskam1 Denktag’a gore, federasyon yolun basi degil, sonudur.
Federasyonu olusturacak toplumlar her seyden once federasyonu kurmak istemelidir
[Harp Akademileri Komutanhigi, 2001: 32]. Tiirkiye bakimindan Kibris federasyonu,
Tirkiye AB disinda oldugu i¢in Yunanistan, Portekiz ne konumda ise o konumda

bulunacaktir.

Iki egemen Kibris Devleti’nin kuracagi bir konfederasyonun sonug olarak daha yakin
bir birligin olugsmasini engellemeyecegi agiktir. Eger konfederasyon iyi iglerse bir

federasyonun kurulmasi saglanabilir [a.g.e, s.33].

Tirk tarafi ¢6ziim arama siireci iginde daha ¢ok toplumlararasi goriismelerin esas
olusturmasini yontem olarak belirlerken, Rumlar konuyu uluslar arasi alanlara tasimayi
ve orada elde edecekleri destekler ile bir ¢oziimi dayatmay: yeglemislerdir. KRY bir
yanda diinyaya siirdiirdiikleri Kibris’in “iggal” altinda oldugu propagandasina devam
ederken, diger yanda da barig arayigi i¢inde olduklart izlenimini vermeye ¢aligmus,

ancak “giiven arttirici 6nlemler” ve “fikirler dizisi” gibi girisimlere yanagmanugtir.
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K.XK.T.C’nin Kibris sorununun ¢ozitimii ile ilgili gortisleri su sekilde Ozetlenebilir.
Toplumlararas1 goriigmeler sonucunda adil ve kalici bir anlagma yapmalidir. Bu
anlagmada:

o iki kesimli

o iki bolgeli

e her iki halkin tam egemenligi

e Turkiye’nin etkin ve fiile garantorligi

e Zayif bir Uniter devlet gergevesinde konfederal Kibris Cumbhuriyeti’ni kuracak

siyasal bir tez savunulmalidir [www.stwing.upen.edu/ durduran/hamambocu /aut

hars/ dsy/ab1/Ergakica, 01/03/2004, 13:00-14:00].

1974’ten beri Kibris’ta iiziicii olaylar pek yasanmiyor. Bu ¢ok 6nemlidir. Bu olaylarinin
yasanmamasinin nedeni Ada’da bulunan halkin kendi topraklarinda, kendi evlerinde
giiven icinde yasamasi ve siddet yanlist kisilerin birbirlerinden uzak tutulmasidir.
Ada’daki bu giivenligi sikintiya sokacak herhangi bir diizenleme toplumlar arasi
siddetin yeniden ortaya ¢ikmasmna neden olur. Daha acgik bir ifadeyle sinirlar
belirlenmeden, vatandaghk kriterleri konusunda bir anlasma olmadan Kibris’1 yeniden
birlestirmeye yonelik yapilacak herhangi bir girisim Ada’da sikintilarin tekrar ortaya
¢ikmasina neden olacaktir. Avrupa Birligi 1960 Antlagmalart ¢ergevesinde nasil bir
sonug¢ bulursa bulsun Kibris’taki iki toplumun anavatanlari olan Tiirkiye ve
Yunanistan’in Kibris’taki konumunun esit olmasiyla ilgilidir. Kibris’ta Kibris ulusu
diye bir kavram yoktur. Tirkler ve Rumlar ve onlarin anavatanlari olan Tirkiye ve

Yunanistan vardir [Harp Akademileri Komutanligi, 2001: 33].

Kibris’la ilgili olarak Tiirk Tezi su sekildedir. Tiirkiye’nin, tek yanh miidahale hakkim
iceren ve Tiirk Halkinin savunma ihtiyacini kargilayacak oranda Tiirk askerinin Adada
kalmasini 6ngéren etkin ve fiili garantorliigii esastir. Cok uluslu garantérliik veya BM

Giivenlik Konseyi’nin taraf yapilarak garant6rliigiiniin sulandirilmasi kabul edilmez.

o Siyasal esitlik ve hak esitligi temel kosuldur. Rum halkinin sahip oldugu biitiin
haklara Tiirk halki da sahip olmahdir.
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Tirk halki azinlik degildir. Azinlik haklarina razi olamaz, ¢ogunluk egemenligi
kabul edilmez. Tiirk Halkinin egemenligi ve K.K.T.C taninmalidir.

Tiirk askeri ancak bir anlagmadan sonra ve o da garantorliik anlagmasi ¢ercevesinde
adada kalacak olanlarin digindakiler olmak tizere ¢ekilecektir.

K.K.T.C dagilmayacak, federal veya konfederal devletin esit kanatlarindan biri
olacaktir.

Iki halka ve iki devlete dayali yeni bir ortaklik kurulmalidir. Tiirkler bu iki egit
halktan biri olacaktir. Mevcut yasa disi devlete katlma olamaz. O devlet
dagilacaktir.

Yeni devietin ismi Kibris-Rum Cumbhuriyetleri Birligi veya Kibrnis Egemen
Devletleri Birligi olmaly, iki halklt ve iki devletli niteligi vurgulanmalidir.

Tirkler ayrt bir halk olarak self-determinasyon hakkina sahiptir ve bu haklari,
ayrilma haklart ile birlikte anlasmada agiklikla vurgulanmalidir. ki devletin
isbirligini saglayacak merkezi olusum, zayif ve gevsek olmahdir.
Cumhurbaskanhpi, Meclis Bagkanligi, Disisleri Bakanlhigr ve &nemli gorevler
dontisiimlii olmalidir. Ortaklig1 olusturan konfedere veya federe devletler Ulkelerle
ayr1 ekonomik, kiiltiirel ve siyasi iliskiler kurabilmelidir.

Serbest dolasma kontrollii, yerlesme ve milk edinme belli bir moratoryum sonunda
ele alinmalidir. Tiirkler kendi devletlerinden tam egemen olmalidir.

Bakanlar kurulunda kararlar oy birligi ile alinmali, meclislerde ise ayr oy
¢ogunlugu hakkimiz bulunmalidir.

Tirk Halkina kalacak toprak, ekonomik bakimdan verimli ve yeterli, giivenlik
bakimindan savunulabilir ve sahip oldugumuz toprak miilkiyetimize uygun
olmalidir.

Tiirk Halkinin yeniden gé¢men olmasi ve igimize Rum yerlestirilmesi s6z konusu
olmamalidir.

K.K.T.C vatandaglarmin statiisii hakkinda karar verme yetkisi K.K.T.C’ye aittir,
vatandaslarimizin bir bdliimiiniin Adadan stiriilmesi s6z konusu olamaz.

Olasi bir anlasma goniilliilliik esasina dayanmali ve her iki halkin ayri ayn
referandumuna sunulmalidir.

Rumlar tiim Kibris adina AB’ye tam iiye olamaz. “Kibris” Tiirk Halkinin ayri onayi

olmadan ve Tiirkiye de tam iiye olmadan AB’ye tam iiye olamaz.
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e Bu igerikte bir ¢oziimiin kabul edilmemesi halinde, simdiki statii de bir ¢dziimdiir
ve KK.T.C bagimsiz, egemen bir devlet olarak taninarak yasamalidir
[www kibris.gen.tr/turkce/cozum/kibris_turk tezi.html, 20-28/09/2004, 17:00-
19:00].

Kibris sorunun ¢6ziimiinde son gelismeler su y6ndedir: G.K.R.Y’nin 1 Mayis 2004’te
Avrupa Birligi’ne giriginin kesinlesmesinin etkisiyle AB ve taraf iilkelerin etkileri
sonucunda .BM gozetimindeki ¢6ziim arayiglarina hiz verildi. Soruna ¢6ziim buimak

icin harekete gegildi [www.ntvmsnbc.com, 06/04/2004, 16:00-19:00].

BM Genel Sekreteri soruna ¢6ziim bulmak amaciyla taraflar1 New York’a davet etti. iki
kesim yoneticilerinin yaptiklari goriismeler ilk etapta olumlu ge¢memisse de Tiirk
Hiikiimeti’nin etkisiyle Kibris Tirk tarafi goriismelere devem etme karari almugstir
[www.tv8.com.tr, 06/04/2004, 16:00-19:00]. disisleri Bakam Abdullah Giil New
York’taki goriismelerde gelinen noktanin Tirkiye tarafindan 6nceden planlandigim
s6yledi ve biitiin bu atilan adimlarin 6nceden kararlastinldigim bildirdi [Aksam,13

Subat 2004: s12].

New York’ta yapilan goériismeler 13 Subat gilinti uzlasi ile sona erdi. Goriismelerin
Adaya taginmasina ve burada devam edilmesine karar verildi. New York’ta Rum
tarafinin AB’yi goriisme siirecine dahil etme ¢abalarina AB’den olumlu yamit gelmedi
[Aksam,14 Subat 2004: s12]. New York goriismelerinden sonra K.K.T.C
Cumhurbagkam1 Rauf Denktas soruna ¢dziim bulmak amaciyla 11 Mart Persembe
giiniinden itibaren Adada al ver siirecine gecilecegini beyan etti [Aksam, 6 Mart 2004:
s14].

Iki taraf arasinda planlandifi tizere al ver siireci ile ilgili goriismeler basladi. Fakat,
sorunun ¢oziimiinde bir ilerleme kaydedilemiyordu. BM Genel Sekreteri Ozel
Temsilcisi Alvaro Desoto Tiirk ve Rum taraﬂarmm goriismelerdeki her ayrintiyt basina
bildirmelerinin goériismeleri olumsuz etkilédigini aciklad: [Tirkiye, 29 Subat 2004:

s12]. Adada yapilan goriismelerde on bes konudan sadece ortak bayrak ve milli mars
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konularinda uzlagma saglandi. Fakat bu goriismeler Rum tarafinin isteksiz tutumu

karsisinda sonuglanamadi [www.tv8.com.tr, 06/04/2004, 16:00-19:00].

Goriismeler BM ve AB’nin etkisiyle Isvigre’ye tagindi. Soruna ¢oziim bulmak
amaciyla, iki taraf arasinda burada goriismeler yapilmaya baglandi. Goriigmelerin
tikanma noktasina gelmesi (izerine daha Onceden planlandigi lizere gorlismelere

Tiirkiye ve Yunanistan®da katild1 ve bu sekilde dortlii goriigmeler baglamis oldu.

Tiirk taraft bu gelismeler sirasinda Annan planinda degisiklikler yapmak i¢in ¢aba sarf
etti. Dis Isleri Bakan1 Abdullah Giil’iin Isvigre’deki goériismeler ile ilgili TBMM’deki

sozleri su sekildedir:

“Disisleri Bakam ve Bagbakan Yardimcisi Abdullah Giil, Kibris Rum yénetiminin
Isvigre’deki miizakerelerde uzlagsmaz tutum sergiledigini belirterek, “Tiirkiye olarak
isleri orada birakabilirdik. Ama Kibrish Tirklerin gelecegini diistindiigtimiiz igin

miizakerelerin devaminin daha dogru olacag: kanaatine varilmistir” dedi.

Kibris gibi tarihi bir konunun her tiirlii etkiden ve ihtiyathi degerlendirilmesi gerektigi
ve bu konuda herkesin tarihi sorumlulugu oldugunu kaydeden Giil, 6ncelikle

meselenin bugiine nasil ve nigin gelindiginin ortaya konulmasi gerektigini agikladi.

Abdullah Giil, 6nce Disigleri Bakanhgi’nda calismalar yapildigimi, devletin ilgili
kurumlariyla igbirligi i¢inde olundugunu, Genelkurmay Bagkanlig: ile uzun ¢alismalar
yapildigim ve sonugta Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in BM Genel Sekreteri Kofi
Annan’a “miizakereleri yeniden baslatmast” c¢agrisinda bulundugunu hatirlatti

[www.tv8.com.tr, 06/04/2004, 16:00-19:00].

Adadaki goriismelerde sonug alinmamig Isvigre’den 6nce Tirkiye, BM, ABD ve
Ingiltere nezdinde yogun bir caligmaya girmistir, tezlerini anlatmistir, bu tezlerin
saglanmast igin destek istemigtir. Rum tarafi sonuna kadar uzlagmaz bir tuturh
izlemistir. Rum yonetimi sonuna kadar masadan ayrilmak i¢in firsat aramus; Tlirk tarafi

ise bir anlagmaya varabilmek i¢in oncelikleri iizerinde durmustur. Neticede taraflar
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arasinda bir anlagmaya varilamamus, son ana kadar Rum tarafi bu isin orada kalmas: -
i¢in agik gizh her tirld teklifi yapmistir. Tiirkiye Kuzey Kibnis Tiirklerinin gelecegini

diigtindtgii i¢in miizakerelerin devammin daha dogru olduguna kanaatine varmustir.

Rumlar1 biitiin amac1 1 Mayis’ta AB’ye girmektir. Turkiye ve K.K.T.C heyeti ,ile ortak
alinan kararfa, buna izin verilmemistir. Sonugta Annan Planmi iizerinde degisiklikler
yapildigim belirten Giil, “bu degisikliklerle ortaya yeni bir Birlesik Kibris Cumhuriyeti
cikmaktadir” dedi [www.tv8.com.tr, 06/04/2004, 16:00-19:00].

1.7.1. Annan Plam

Planda yer alan “anlagmanin yiiriirliige girmesi ve uygulanmasi” maddesine gore, 24
Nisan’da yapilacak referandumda iki taraftan da evet ¢iksaydi, referandum sonucunun

onaylanmasmin hemen ardindan sunlar yasanacakti.

Anlagsmann yiiriirliige girmesiyle, Adanin her tarafinda térenler yapilacak. Térenlerde,
Anayasada belirlenen bayrak digindaki tim bayraklar (6rnegin; Tirk ve Yunan
bayraklart) indirilecek. Torenlerde Birlesik Kibris Cumhuriyetinin ve kurucu

devletlerin marglari ¢alinacak, bayraklar1 gondere ¢ekilecek.

Anayasada, Birlesik Kibris Cumhuriyeti bayraginin federal hiikiimet binalarinda AB
bayragiyla birlikte dalgalanacag belirtiliyor.

Kurucu devletlerin kendilerine ait mars ve bayraklar1 olacak Birlesik Kibris
Cumbhuriyeti i¢in belirlenen sozstiz ulusal marsin notalar1 planda yer aliyor ve yeni
bayragin Olgiileri harfiyen tarif ediliyor [www.turan.tc/orkun/kibrisveab.html,

06/04/2004, 16:00-19:00].

Annan Planina §zet olarak baktigimizda asagida sayacagumiz kisimlar géze ¢arpiyor.
Planda iki kurucu devlete sahip olan Kibrisin tek bir uluslar arasi kisilige ve
egemenlige sahip oldugu belirtiliyor. Birlesik Kibris Cumhuriyeti Anayasasinin ancak,
federal parlamentonun kabul etmesi ve Kibris Rum Devleti ile Kibris Tiirk Devleti

segmenlerinin  ¢ogunlugunun ayri referandumlar aracilifiyla onayi {izerine
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degistirilebilecegi belirtilen planda anayasanin iki temel maddesinin (Birlesik Kibris
Cumbhuriyetini ve iki kurucu devleti tarif eden maddeler) degistirilemeyecegi
kaydediliyor. Planda Birlesik Kibris Cumhuriyeti anayasasinin uygulanmasinin yiiksek
mahkeme tarafindan denetlenecegi belirtilirken, olusturulacak diizenin tek taraflr
degistirilmeyecedi belirtiliyordu. Planda kurucu anlagmanin Garanti Antlagsmas1 ve
Ittifak Antlasmasinin yiiriirlikte kalacagi, ancak bunlarin gerekli degisikliklerle yeni

devlet iligkilerine uygulanacag kaydediliyor.

Annan plam kurucu anayasada agik¢a belirtilmeyen tiim yetkilerin kurucu devletler
tarafindan kullanilmasini 6ngoriiyor. Planda bu konuya iliskin olarak “kurucu devletler
federal hiikiimete agik¢a verilmemis olan tiim yetkileri kendi bolgesinde ve Birlesik
Kibris Cumbhuriyeti anayasasi sinirlan igersinde egemen bir sekilde kullanacaktir”

ifadesine yer veriliyor.

Kibris Rum Devleti ile Kibris Tiirk Devleti’nin esit yetkilere sahip oldugu vurgulana
planda, iki kurucu devletin kendilerini, Birlesik Kibris Cumhuriyeti Anayasas sinirlar
icersinde ve hukukun Gstiinliigii, demokrasi, laiklik ve temsili hiikiimet temel ilkelerine

gore, kendi anayasalan altinda 6zgiirce diizenleyecegi kaydediliyor.

BM Genel sekreteri Kofi Annan’in Burgenstock’ta taraflara sundugu son sekli verilmis
Kibris planinda, federal devlet ile Tiirk ve Rum kurucu devletlerinin hangi alanlarda
yetkili olduklar belirtiliyor. Plan uyarinca, her alanda tamamen esit olduklar: belirtilen
Kibris Tiirk ve Kibris Rum devletlerine taninan yetkiler de ayni. Buna gére iki kurucu

devlet su alanlarda yetkili olacak:

“ Asayis ve kamu giivenligi, turizm, kurucu devlet seviyesinde adli sistemin yonetimi,
spor ve egitim, sanayi ve ticaret, balik¢ilik ve tarim, ¢evrenin korunmasi, sosyal
giivenlik ve ¢aligma yasami, saglik, sehir ve bolgesel planlama, aile, sirketler ve ceza

hukuku.”

Plan federal devletin yetki alanlarini da belirtiyor. Bunlarda: “ Dis iliskiler, Merkez

Bankasi’nin ¢aligmalari, federal diizeyindeki mali isler, AB ile iliskiler, dogal
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kaynaklar, iletisim ve ulagtirma, Kibris vatandaslhifi, genel ve ozel aflar, fikri haklar,
tarihi miras, meteoroloji, havacilik, uluslar arasi denizcilik, Birlesik Kibris Cumburiyeti

kita sahanlig1 ve kara sulari, terdrizmle miicadele.”

Kibris planinda, Birlesik Kibris Devleti’nin AB tiyesi olacag: belirtilirken, Kibris’in

AB i¢inde nasil temsil edilecegi de anlatiliyor.

Plana gore, Birlesik Kibris Cumbhuriyeti’nin AB’ye kars1 olan bir yiikiimliiliigii kurucu
devletlerin yetki alamna giriyor, ancak bir kurucu devlet yiikiimliiliiklerini yerine
getiremiyorsa, s6z konusu kurucu devlet sorumluluklarimin geregini yapana kadar,
federal hiikiimet gereken Onlemleri alabilecek. Kurucu devlet ayni zamanda Birlesik
Kibris Cumhuriyeti’nin bu aksaklik sonucunda kargilagtipi masraflardan veya 6dedigi

cezalardan da sorumlu olacak.

Planda “federal hiikiimet veya kurucu devletler tarafindan AB iiyeliginin geregi olarak
yiriirliige konulan yasa, uygulama veya tedbirler gecersiz kilinmayacaktir” ifadesine
yer veriliyor. Planda, kurucu devletlerin ve federal hiikiimetin ayn polis teskilatlarina
sahip olmalar1 6ngoriiliiyor. Plana gore, her iki kurucu devlette de esit sayida personelle
hizmet verecek olan federal polis, “Kibris’in sinirlarini denetleme, federal gorevlileri,
binalar1 ve gayrimenkulu ve yabanci yetkililerle diplomatik misyonlart koruma”
gorevini Ustlenecek. Sadece bagli bulundugu kurucu devlet sinirlari i¢inde faaliyet
gosterecek kurucu devlet polisleri ise, asayisin korunmasi ve saglanmasiyla kamu
giivenliginden sorumlu olacak. Kurucu devletlerin polis sayisi 700’er olacak; kurucu
devlette yasayan her 1000 kisiye en ¢ok alt1 polis memuru diisebilecek. Kurucu devlet
polisleri, sadece normal sivil gorevlere uygun silahlar tasiyabilecekler. Plan ayrica,
federal ve kurucu devlet polis gorevlilerinden olusan bir ortak sorusturma biirosu
olusturulmasim1  &ngoriiyor. Iki kurucu devletin de esit sayida gorevliyle temsil

) .
edilecegi biiro, federal bagsavciya karsi sorumlu olacak.
Planin son sekline gore, Kurulus Antlagmasinin ylriirliige girmesiyle yasal olarak

Kibris Rum Devleti’nin bir pargasi olacak olan toprak ayarlamasina tabi bélgeler, 3 yili

gegmeyecek gegici bir siire igin Kibris Tiirk Devleti tarafindan yonetilecek.
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Herhangi bir kurucu devletteki toplam toprak alanminin ve konut sayisinin en ¢ok
%10’una ve herhangi bir belediye veya kdydeki toplam alanin ve konut sayisinin en
cok %20’sine iliskin tasarruf haklari, diger kurucu devletten gelen Kkisilere iade
edilecek.

Planda, bilyiikten kii¢iige olmak lizere yas sirasina gore oncelik taninarak uygun talep
sahiplerine haklarinin iade edilecegi, ancak bu kisitlamalarin 1974’te ¢ogunlukla
Marunilerin yasadigi kdyler ve Karpaz bolgesindeki Dipkarpaz, Yeni Erenkdy, Sipahi
ve Adagay kdoyleri i¢in gegerli olmayacag belirtildi.

Kibris planmmin giivenlik konularina iliskin boéliimiinde, Tiirkiye ve Yunanistan’in,
Tirkiye AB {yesi olana kadar, Adada en fazla 6’sar bin asker bulundurabilecegi

belirtiliyor.

Plana gore, Garanti Antlasmasinin Birlesik Kibris Cumhuriyetinin bagimsizligi, toprak
biitiinliigli, giivenligi ve anayasal diizenine ek olarak, kurucu devletlerin toprak

biittinliigii, giivenligi ve anayasal diizenini kapsayacagi belirtiliyor.

BM’nin bagkanhginda ve garantdr gugler, federal hiikiimet kurucu devletlerin
temsilcilerinden olusan Izleme Komitesi, Kurulus Antlasmasi’nin uygulanmasin
izleyecek. Plan, Kibris Rum ve Kibris Tiirk askeri birliklerinin feshedilmesini ve sportif
amagli ruhsath silahlar haricindeki tiim silahlarin yasaklanmasimi da ©ngoriiyor.
Birlesik Kibris Cumhuriyeti’ni uluslar arasi askeri operasyonlara agma konusunda,
planda su ifadelere yer veriliyor:“Kibris her iki kurucu devletten onay almadan
topragini uluslar arasi askeri operasyonlara agmayacaktir. Bu konuda Tiirkiye AB’ye

girene kadar, Yunanistan’in ve Tiirkiye’nin rizasi da gerekli olacaktir.”
BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in Kibris planimin nihai gekli, tek bir Kibris

vatandasglhiginin yanit sira aym zamanda Kibris Rum Kurucu Devleti veya Kibns Tiirk

Kurucu Devleti i¢ vatandaglik statiilerinden birine sahip olunmasim 6ngoriiyor.
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Hangi kurucu devlet vatandasghgy statiilerine sahip olduguna bakilmadan, tim
Kibrishlar i¢in dolagim 6zgiirliigii olacagimin belirtildigi planda sonradan Kibris
vatandag1 olabilme kosullar1 da siralaniyor. Buna gore, sonradan Kibris vatandasi
olabilmek i¢in vatandashiga kabul edilme veya kolaylagtiriimis vatandashigi kazanmak

gerekiyor.

Vatandashga kabul edilme, 18 yas veya iizerinde olmayi, 4 yili Kurulus Anlagsmasi’nin
ylirtirliige girmesinin ardindan olmak tizere Kibris’ta kesintisiz olarak en az dokuz yil
stirekli ikamet etmis olmayi, resmi dillerden birini bilmeyi ve giivenlikle ilgili bir
yasaga tabi olmamayr veya cezai mahkumiyeti bulunmamay1 &ngdoriirken,
kolaylastirilmis vatandashk kazanmak iginde Kibris vatandasi olan veya Kibrs
vatandagligina kabul edilen kisilerle en az iki yildan bu yana evli olan eslerin talebi

gerekiyor.

Plana gore; Kurulus Anlagas: yiiriirliige girdiginde de 1963’te Kibris vatandashifina
sahip olan herhangi bir kisiyle onun soyundan gelenler ve bu kisilerin esleriyle Adadaki
her iki tarafin lideri tarafindan verilecek ve eslerle ¢cocuklar dahil45 bin kisiyi i¢erecek

listede yer alan kisiler Kibris vatandasi olacak.

Plan ayrica, Kibris diginda yasayan Kibris vatandaslarinin atalarinin 1974 6ncesinde
Kibris Rum veya Kibris Tiirk toplumuna mensup olmalarina bagh olarak ya Kibris
Rum Kurucu devleti ya da Kibris Tiirk Kurucu devleti i¢ kurucu devlet vatandashg

statiisiinii kazanmalarimi 6ngorilyor.

Planda, bir kurucu devletin, Kurulug Anlagmasi’ndaki hiikiimlere uygun olarak kendi
bolgesinde ikamet etmeyi secen diger devletten kisilere, kendi i¢ kurucu devlet
vatandaghgi statlisiinii vermek zorunda olmadig belirtilirken, bir kurucu devletin, kendi
bolgesinde yasayan ama kendi i¢ kurucu devlet vatandaghigy statiisiine sahip olmayan

Kibris vatandaslarina siyasi haklar tammak zorunda oldugu da ifade ediliyor.

Kibris vatandaglari, kurucu devlet ve yerel seviyedeki se¢imlerle ilgili siyasi haklarini

i¢ kurucu devlet vatandagligt statiisiine bakilmadan, siirekli ikamet ettikleri yerde
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kullanacak. Federal seviyedeki se¢imlerde ise tiim Kibris vatandaglari, yine ikamet

ettikleri yere bakilmaksizin, i¢ kurucu devlet vatandaghig: statiisiine gore oy kullanacak.

Plana gore, diger kurucu devlette ikamet tesis etmede Oncelik, ilk olarak malinin
tasarrufu kendisine iade edilen kisilere ve onlarn ailelerine, tigiincii olarak da her iki

kategorideki kigilerin varislerine verilecek.

Annan planinda, Tiirk ve Yunan vatandaglarinin  Birlesik Kibris Cumbhuriyeti’nden,
iilkeye giris ve ikamet haklart konusunda, AB kanununun ve AB’ye katilim

anlasmasinin izin verdigi él¢itide esit muamele gorecekleri belirtiliyor.

Plana gore, kurucu devletlere, Tiirk ve Yunan vatandaslarina, Kibris Tirk ya da Kibris
Rum kurucu devletinin i¢ kurucu devlet vatandagligs statiisiine sahip Kibris
vatandaslarinin %10 seviyesine kadar stirekli ikamet hakk: verme yetkisi verilecek

[www.abhaber.com/belgeler/blg_00005.asp, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Plana kisaca baktigimizda, planda 4 ana baglik yer aliyor. Bunlar, toprak, miilteciler,
esitlik ve Tiirk askerinin durumu olarak siralanabilir. Bu basliklardan ilk ikisi Rumlar

lehine, diger ikisi ise Tiirkler lehine bir izlenim olusturuyor.

Toprak konusu belki ¢6ziime kavugabilir, fakat miilteciler konusu plandaki en zorlayici
boliimii olusturuyor. 50.000 Tiirkiin yasadig: topraklardan ¢ikarilmasi ve topraklarmnin
Rumlara verilmesinin yam sira 50.000 kisilik bir Rum niifusunda Tirk bolgesine

yerlestirilmesinden bahsediliyor. Bu siirecin 10-12 yilda tamamlanmasi isteniyor.

Plani tehlikeli kilan; bu bahsi gegen 10-12 yil igerisinde olusabilecek yapilarin
bilinmemesi ve bu haliyle “ kim tutarsa onun elinde kalacak” izlenimi vermesidir.
Ekonomik olarak gii¢lii olmalarinin yani sira, Kibris’ta yagayan Tiirklere nazaran daha
fanatik ve militan bir yapida olan Rumlar kuzeyden toprak satin almak suretiyle Aday1

bir anda kapabilecek yatkinliktadir.
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Ada’da 4 ayn tapu kayit yapisinin bulunmasi ise gergek bir kaostur. Osmanli’dan kalan
tapular, Ingiliz tapulari, 1960 Kibris Cumhuriyeti tapulari ve 1974 sonrasi tapulari
iginden ¢ikilmaz bir sorun olarak her iki toplumunda karsisindadir [www.turantc

/orkun/kibrisveabhtml, 06/04/2004, 16:00-19:00].

1. 7. 2. Referandum ve Referanduma Gelen Tepkiler

Annan Plam iizerinde kararlastirildig: tizere, 24 Nisan 2004 Cumartesi giinii Adanin iki
tarafinda referandum yapildi ve su sonuglar ortaya ¢ikti:

Kibris’in kuzeyinde; Evet:%64.9 Hayir:%35.5

Kibris’in giineyinde; Evet:%24.2 Hayir:%75.8

Referandum sonuglari olarak su sonuglar ortaya ¢ikt:

e Alman bu sonuglarla, Adanin boliinmiigligiinii bizzat Rumlar pekistirdi. Rumlar 40
yil sonra dahi Kibris’i siyasi ve ekonomik olarak Tiirklerle paylasmaya hazir
olmadigini ortaya koydu.

e Kibris yeniden birlesmis olarak AB’ye girme sansini yitirdi. BM, AB ve ABD’nin
cabalari bosa gitti. Rumlar bu gii¢lerin gazabini istiine gekmeyi goze aldi.

e Papadopulos referandumdan ne kadar giiglenerek ¢iktiysa, Denktas o kadar
zayifladi. Denktag Kibrisli Tiirklerin liderligini Talat’a kaptirmis oldu.

e 2003 Aralik segcimlerinde Annan Plani temelinde ¢6ziim isteyen partilerin toplam
oy oram %52’ydi. Bu partilerin oy orani referandumda %65’e ¢ikt:.

o Tiirkiye’nin hiikiimet, Disisleri ve Genelkurmay: ile gosterdigi ¢abayr K. K. T.C
halki bosa ¢ikarmadi. Tiirk tarafinin ¢6ztim kargitli ile suglanma imkam tiikendi.

e Kibris1 Tirkiye'nin AB yolunda bir engel saymanin ve kuzeye ambargonun bir
gerekcesi kalmadi. Rum tarafindaki hayirlarin  yiiksekligi yeni referandum

olasihigini giiglestirdi [www.mfa.gov.tr/turkce/grupc/ab2004/04/26.04.2004html].
Referandum sonrasi gelen tepkilere baktigimizda, Bagbakan Tayyip Erdogan, artik

uluslar arast camiada, Kuzey Kibris Tiirklerinin bir tecrit politikasina tabi

tutulamayacagimi sdyledi Erdogan Tirkiye’nin garanttr iilke olarak uluslar arasi
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diplomaside 1yi niyetini ortaya koydugunu sdylerken, “bundan sonra kimsenin Tiirkiye

hakkinda olumsuz bir yaklagim gosterme hakki kalmamistir” dedi.

Garantor tlke Yunanistan dahil herkesin iyi niyetini ortaya koydugunu belirten
Erdogan, .artlk bundan sonraki siirecin ¢ok daha agik ortaya konulmasi gerektigini
kaydetti. Demokrasilerde halklarin iradesine saygi duymak gerektigini de vurgulayan
Erdogan, soyle dedi: “ben, uluslar arasi camiada artik Kibris Tiirklerine tecrit
politikalarinin, bugiinden itibaren bittigine inaniyorum. Artik bundan sonra uluslar arasi
camiada, inamyorum ki Kuzey Kibris Tirkleri artik bir tecrit politikasina tabi
tutulamaz. Olmasi1 gereken nedir? Diinya, yillardir tecrit ettigi K.K.T.C halkina,

inaniyorum ki artik gonliinii agacaktir’.

Digisleri Bakan1 Abdullah Giil, Kibris’ta ¢6ziim konusunda Tirk tarafinin iizerine
diiseni yaptigim1 belirterek, bu sonugtan sonra K.K.T.C’ye uygulanan ambargolarin
kaldirilmasi gerektigini soyledi. Giil, ayrica Rum tarafinin “hayir” demesi ile Annan
Planr’nmin da rafa kalktigmi vurguladi ve bu durumda Tirk askerinin Ada’dan
cekilmeyecegini  bildirdi. Giil ayrica, bu sonucun Tiirk-Yunan iligkilerini
etkilemeyecegini, ancak Yunanistan’in da tizerine diigeni yapmasi gerektigini sdyledi.
Giil, diin aksam diizenledigi basin toplantisinda, bu sonuglar sonrasinda Kibris Tiirk -
halkinin baristan ve ¢6ziimden yana oldugunu ortaya koydugunu belirtti. Abdullah Giil

s6yle konustu:

“Ulagilan asamada Rum siyasi liderliginin ve uluslar arasi camianin Kibris Tiirk
halkina herhangi bir mesruiyeti bulunmayan haksiz ambargo ve kisitlamalar
uygulamaktan vazge¢mesini beklemekteyiz. Kibrs Tiirk halki bu referandum ile diinya
ile biitiinlesmek arzusunu ortaya koymustur. Kibris Tiirk halkini uluslar arasi alanda
hem siyasi hem de ekonomik olarak kimsenin daha fazla tecrit etmeye hakki yoktur.”

[www.mfa.gov.tr/turkce/grupc/ab2004/04/26.04.2004html].

Referandum sonuglarinin diinyadaki yansimalar su sekildeydi:
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Avrupa Komisyonu: “Rumlarin ¢6ziime onay vermemesi iiziicii,” Kuzeyin gelismesini

arttiracak yontemleri ele almaya haziriz mesaji verdi.

AB Genisleme Sorumlusu Verheugen: “Tiirklerin birlesmeyi onaylayarak, Avrupa

yoniinde onay vermeleri takdire deger”dedi.

Verheugen’in sozcisii Filori: “Kibrish Tiirklerin cezalandirilmas: adaletsiz olacak. AB

¢ok hizli bir bigimde bu topluma yardim etmeli”dedi.

ABO’nin agiklamas: “Rumlarm hatast tarihi.” K.K.T.C’yle yeni iliski i¢in harekete
gegilecek dedi [www.mfa.gov tr/turkce/grupc/ab2004/04/26.04.2004html].

1. 8. Kibris Meselesi ve Amerika Birlesik Devletleri

ABD’nin &zellikle Ortadogu’da bundan boyle istikrart “dini monarsiler” ve “askeri
rejimler”in baskilariyla degil, temel hak ve o6zgiirliklere ve hukukun dstiinliigiine
dayali demokrasi ve demokratik rejimlerle “yeniden inga etmek” ve bu gergevede

“korumak”™ istedigi goriiniiyor [Bulag, 2001: 180-184].

ABD bugiin diinyada uluslar arasi politikalar1 belirleyen en 6énemli giigtiir. ABD i¢in
onemli alanlar olan D. Akdeniz ve Ortadogu’da ABD’nin niifus istiinliigii i¢in dort
onemli tilke bulunmaktadir. Bu iilkeler Tiirkiye, Yunanistan, Israil ve Misirdir.
ABD’nin destekledigt ve O6nem verdigi bu dort iilkeye baktigimizda bu iilkelerin
kapsadigi alanin merkezinde Kibris Ada’sinin bulundugu gériliir. Bu da Kibris’
ABD’nin bolge politikasi acisindan onemini ortaya koymaktadir. Ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra Kibris’la ilgili hemen hemen tim anlagma ve toplantilarda ABD

dogrudan veya dolayl: olarak agirligin1 koymustur [Bag, 2002: 52-53].

Dogu Akdeniz’de 6zellikle Ortadogu’da s haline getirilebilecek ¢ok stratejik bir
hoktada Kibris Adas: bulundugu i¢in, ABD gegmiste bu aday:1 kaybedecek politikalar
takip etmekten uzak durmusg ve bugiin dahi bu politikalardan uzak durmaktadir [Uslu,
2001a: 180-181]. Kibris sorununun uluslararas: bir nitelik kazandigi 1954 yihinda ABD

kendini gii¢ bir durumun iginde buldu. Bir taraftan NATO’nun lideri olarak soruna
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karismamazlhik edemezken, diger taraftan da ti¢ NATO ortag: olan Ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan’m tepkisini tizerine ¢ekmek istemiyordu [Sander, 1979: 225]. Amerika’nin
takip ettii politikaya baktigimizda, 1966’dan beri dengeli bir politika takip ederek bir
taraftan Kibris sorunu nedeniyle Tiirkiye ve Yunanistan’t kendilerine bagimhi hale
getirmigler, diger taraftan da bu politikalan vasitasiyla Kibris Ada’sii kontrol altinda

tutabilmislerdir.

Tirkiye soguk savag sonrasinda stratejik bolgelere yakinhigi ve yaptigi degisik
hizmetlerle ABD ag¢isindan stratejik ortak durumuna gelirken bir anlamda ABD’nin
Kibris’ta alenen ve tamamen Tirkiye karsiti politika izlemesini zorlastirmugtir.
Amerika Kibris ile ilgili olarak Tiirkiye aleyhine olabilecek radikal bir karar alacagi
zaman Turk makamlarinin ve halkimin tepkisini duygularimi diisiincelerini hesaba
katmak zorundadir. Bunun tersi bir davranis igersine girdiginde ABD’nin Tiirkiye’yi

kendisinden uzaklastirmasi miimkiin olabilir [Uslu, 2001a: 181].

ABD’nin 1964 yilindan sonra Kibris’taki etkinligi artmigtir. Bu dénemde ABD taraflar
arasina rahatlikla girerek uzlastirici bir formiilii benimseyecek giicii ve yetenegi
kendisinde hissetmigtir. Fakat 1964 yihinda ise bu yapilmamistir [Sander, 1979: 226].
1964 ve 1974 krizleri esnasinda ABD’nin Kibris politikas: tilkenin bélgeye iliskin
¢ikarlarina paralel gekildedir [Sonmezoglu, 1995: 116]. 1970’li yillarda Amerika’min
yasadif1 cesitli gelismeler Kibris’ta bazi degisimlerin ortaya ¢ikmasina neden oldu

[Tirel, 2002: 34].

Kibris Barig Harekati sonrasinda ABD konuyu temelde Ada’da yasayan taraflar
arasinda bir etnik calisma olarak degil, daha ¢ok dogu ve bati bloklari arasindaki
rekabetin fazlalastigt Dogu Akdeniz bolgesindeki bir gii¢ miicadelesi olarak

degerlendirmekteydi [S6nmezoglu, 1995: 116].

Barig Harekati’ndan sonra ABD’nin Kibris politikasinin genel esaslarini su sekilde
siralamak miimkiindiir: ¢dziimiin taraflar arasinda prensip anlagmasina varilmasi ve
buna bagli olarak BMGS’nin gozetiminde yapilacak toplumlar arasi goériismelere

dayandirilmasimi savunmaktadir. Ayrica miizakere siirecinin daima canli tutulmasim
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istemektedir. Kibris Adasi i¢in tek devlet formiiliinii benimsemektedir. Ve bu sekilde
Kibris’taki menfaatlerini daha kolay gerceklestirebilecegini disiinmektedir. ABD aym
zamanda Kibris sorununa bulunabilecek uluslar arast garanti sistemine de olumlu bir
sekilde yaklagmaktadir. Rusya’nin ileri siirdiigii sekilde Ada’nin tamamen silahtan

arindirilmasi diigiincesine olumlu bir sekilde yakalagmamaktadir [Bag, 2002: 55].

Tirkiye ve K.K.T.C’de siyasi, kiiltiirel, ekonomik agilardan sorunlarin yaganmasi, i¢
biitiinliiglin saglanamamasi gibi nedenler sonucunda Amerikan baskisinin iyice Tiirk
tarafina kaymasina neden olabilecektir. Bu son donemde ABD Kibris’la ilgili
faaliyetlerini Rum kesimi ile gergeklestirdigi ve Ada’dan degisik sekillerde faydalanma
konusunda ve bagka konularda Rum kesiminden daha ¢ok ilgi gérdiigii i¢in Kibris

sorununda Rum kesimine yakin bir goriintii icersindedir.

Ozellikle son dénemde Amerikan makamlar1 Tiirk makamlariyla yaptiklar temaslarda
iki devlet arasindaki en dnemli sorunun Kibris sorunu oldugunu ortaya koymaktadirlar.
Amerikan makamlarina gére iki devletin meseleye bakis agilar, algilayislan ve
politikalar1 arasindaki farkhilik gilinden giine artmaktadir. Amerikahilar Kibris’ta
herhangi bir ¢6ziimiin igeriginin, yapisinin ve hiikiimlerinin ne olacaginin Kibrnslilarin
kendilerinin karar vermesi gercken bir husus oldugunu ifade etmektedirler. ABD
makamlar: taraflara konuyla ilgili olarak herhangi bir bask: yapmadiklarim ve kendi
¢6ziim diigiincelerini empoze etme yoluna gitmediklerini a¢iklamaktadirlar. Fakat Ttirk
tarafinin  konfederasyon onerileri karsisinda ABD federasyon ¢6zlimi konusunda
diretmektedir. ABD K.K.T.C’yi tamimama konusundaki israrli tutumunu devam
etmektedir. K.K.T.C’nin esash goriismelere baglamadan 6nce kendilerinin Rumlarla
esit duruma getirilmeleri istegi de ABD tarafindan olumlu karsilanmamaktadir [Uslu,

2001a: 182].

Tiirk makamlarindan Kibris konusunda AB ve BM’ye oldugu gibi ABD’ye de yonelik
clestiriler gelmektedir. Ozellikle ABD’nin Kibris sorununu Tiirkiye’ye karsi bir koz
olarak kullanmasi ya da kullaniyor izlenimini vermesi, Tirkiye ag¢isindan uygun ve

kabul edilebilir bir yaklagim degildir [Bal, 2001: 287-293].
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Kibris sorununu Tiirkiye’nin dis politikasinda ve Amerika’yla olan iligkilerinde bir yiik
olarak goren Tirkiye’deki bazi kesimler Kibris sorunu sebebiyle Tiirkiye'nin ¢ok sey
kagirdigini diigiinmektedirler. Bu sekilde diistinenler Kibris sorununda ABD’yi ve
Avrupa iilkelerini su¢lamaktan ¢ok Tiirkiye’nin daha ilimli bir politika izlemesini
boéylece bosu bosuna global politika izlemekten kendini alikoymamasim
savunmaktadirlar. Onlan bu sekilde diistinmeye sevk eden ve diisiincelerini hakl kilan
batili diisiintirlerin goriisleridir. Buna gére, Tiirkiye’nin Batiyla ve ABD’yle iligkilerini
en ciddi gekilde etkileyen gey, Kibris konusunda devam ede gelen anlasmazlik ve
catismalardir. Tiirkiye’nin takip etmek mecburiyetinde oldugu Kibris politikast,

Tirkiye’yi Bat1 Avrupa’yla ve Amerika’yla anlasmazhiga diistirmektir.

Tirkiye’nin Kibris sorununda i1limli bir politika takip etmemesi durumunda ABD
tarafindan baski altina alinabilecegi, cezalandirilabilecegi konusunda uyanlarda
bulunan ¢evreler bulunmaktadir. Bu c¢evrelere gore Tirkiye, Amerika’min istegi
yoniinde hareket etmezse yakin bir gelecekte bu devletin Giivenlik Konseyi’nde
sagladign gozetimden mahrum kalabilecektir. Soguk Savas’in olmadigi yeni diinyada
Turkiye’nin NATO tiyesi olmast onun tizerinde uluslar arasi yaptirimlar konmasina
engel teskil etmeyecektir. G.K.R.Y'nin AB {iiyesi olmasi durumunda Tiirkiye nin
alacagi bir ilhak karari, durdurulmasina kolay gili¢ yetmeyecek ciddi uluslar aras
mileyyideler getirebilecektir. Amerika, Kibris’ta bir ¢6ziimii getirecegine inanmasi

durumunda Tiirkiye’ye yonelik yapilan bu tip baskilara izin verebilecektir.

Avrupa’dan ozellikle de ABD’den gelebilecek tepkiler ve yaptirimlar yiiziinden
Tiirkiye’nin Kibris sorununda rahat hareket edemedigi goziikmektedir. Ornek olarak
Tirkiye, K.K.T.C’nin uluslar arasi alanda tanitilmasi ydniinde hemen hemen hicbir
ciddi ¢aba igersine girmemistir. C6ziim bulunmas yoniinde gergeklestirilen toplumlar
arasi goriismelerde dogrudan rol oynamamakta, fakat daha ¢ok BM, AB ve ABD’nin
yaptiklan girigimlere tepki verme yoluna gitmektedir [a.g.e, 5.287-293].
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2. AVRUPA BIRLIGI VE TURKIYE iLISKILERINDE KIBRIS MESELESI
Bu bolimde Avrupa Birligi — Tarkiye iliskileri , bu iligkide Kibris'in yeri ve AB —

Tirkiye iligkilerine Kibris'in etkisi anlatilmaktadir.

2. 1. Avrupa Birligi

Avrupa devletleri arasinda bir birlik olugturma dusiincesinin dogmas: Avrupa kitasinda
milli devletlerin ortay ¢ikmasiyla aym zamandadir. Avrupa’daki devletlerin kendi
aralarinda yaptiklart savag sonucunda imzalanan baris antlasmalarinda Avrupa’da bir

birlik veya federasyon kurma diisiincesi ortaya atilmigtir [Karluk, 1998: 2].

Avrupa devletleri arasinda kurulan Avrupa Birligi’nin ilk kurulusunda Ikinci Diinya
Savagi hemen ertesinde Avrupa’nin kalkinmasi i¢in ABD’nin Marshall yardim plan
gergevesinde yapmay: taahhiit ettigi yardimin 6nemli bir yeri oldugu kabul edilir.
Avrupa iilkeleri arasinda kalici olmamakla birlikte kapsamli bir birlesmenin

ongoralmesi gok dncelere 19.yy’in ikinci yarisinin bagslarina kadar inmektedir.

ABD’nin gergeklestirmek istedigi yardim ister istemez yardimin dengeli ve yararl bir
sekilde savagtan biyitk zararlar gormis Avrupa iilkeleri arasinda kullanilmasi sorununu
meydana getirirdi. Fakat ilk birlesme dastncesinin bu beraberlikten ¢ok daha oénemli
nedenlere dayandig1 ortada olan bir olaydir. Avrupa giiciinii ve etkisini kaybetmisti
Sovyetler Birligi savag sartlarindan yararlanarak neredeyse biitiin Avrupa’y1 kontrolii
altina almisti. Avrupa’ya karsi ileride ABD’nin nasil bir tutum i¢inde olacagim kimse
tahmin edemiyordu. Bu gibi durumlar ve gartlar Avrupa devletleri arasinda bir “Birlik

fikri” dogmasina yol agti [Bulag, 2001: 13-14].

18 Nisan 1951 tarihinde Paris’te Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu’nu kuran Paris
Antlagmasi imzalanmigtir. Antlagmanin imzalanmasindan sonra Avrupa Ekonomik
Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu Avrupa ilkeleri ii¢ alanda igbirligi
surecine girmiglerdir. Daha sonra 25 Mart 1957 yilinda Roma antlagmas: ile alti Bat
Avrupa tlkesi AET yi olusturmaya karar verdi. Alt1 Bati Avrupa iilkesi arasindaki bu
antlagma 10 Ocak 1958’de yiirirlige girdi [Bag, 2002: 63].
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Roma Antlagmasi ile olusturulan AET nin nihai hedefi; Avrupa’min siyasal biitiinliige
ulagmasidir. Belirlenen bu hedefe ulasabilmek i¢in, ongoriillen ekonomik dengeyi
saglamak iizere ilk olarak tye iilkeler arasinda mallarin, hizmetlerin, sermayenin ve
emegin serbestge dolastigi bir Ortak Pazar ve Giimriik Birligi kurulmasinin saglanmasi

diistintilmiistiir.

10 Ocak 1958’de yiirtirliige giren Roma Antlagsmasi’nin ikinci maddesinde “AET’nin
hedefi toplulugun hedefi ortak pazarin kurulmasi ve iiye iilkelerin ekonomik
politikalarinin giderek yaklagtirilmas: suretiyle toplulugun biitiinii icinde ekonomik
etkinliklerin uyumu olarak siirekli ve dengeli bir yayilmayi, orta bir istikrari, yasam
dizeyinin yikseltilmesi ve birlestirdigi devletler arasinda daha siki iliskileri

gergeklestirmekti” eklinde 6zetlenmistir [Karluk, 1998: 9-10].

Avrupa Birligi baris1 korumak ve ekonomik ve sosyal ilerlemeyi pekistirmek amaci ile
bir araya gelmis devletlerden olusur. AB’nin iginde ortak kurumlart bulunan ii¢
topluluk bulunur. Bunlarin i¢inde ilk kurulant (1951 tarihli Paris Antlagmasi’yla )
Avrupa Koémiir Celik Toplulugu (AKCT) olmustu [www.deltur.cec.eu.int/ab-ab.html,
20-28/09/2004, 17:00-19:00].

AB’nin yonetim mekanizmasina baktigimizda AB’yi yoneten kurumlar sunlardir:
Demokratik yollarla secilen parlamento, iliye devletleri temsil eden ve bakanlardan
olusan konsey, Avrupa devlet ve hiikiimet bagkanlar1 zirvesi, antlasmalarin koruyucusu
olan komisyon, topluluk hukukuna uyulmasini saglayan adalet divani ve birligin mali
yonetimini izleyen Sayistay, bunlarin yaninda sosyal, ekonomik ve bolgesel ¢ikarlarim

temsil eden ¢esitli danmigma kurullart mevcuttur [www.deltur.cec.eu.int/ab-ab.html, 20-

28/09/2004, 17:00-19:00].

2.2. Avrupa Birligi Yolunda Tiirkiye

Diinyada yasanan gelismeler etkisiyle Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi sonrast ozellikle
Stalin’in Kars, Ardahan ve Artvin illeri ile ilgili hak iddia etmesi, bogazlarin statiistiniin
degistirilmesi yo6niinde yeni taleplerde bulunmasi iizerine 1949 yilinda NATO’ya

miiracaat etti [Bulag, 2001: 27].
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Ikinci Diinya Savag: sonrasinda Avrupa kitasinda veya onu merkez alarak olusturulan
siyasi ve giivenlik olugumlarimin bir ¢oguna katilmaya mecbur kalan Tiirkiye, mecburi
yoniinii Avrupa’ya yoOneltmigtir. Tiirkiye Avrupa’ya yoneldikten sonra bu amagla
Avrupa Konseyi, OECD ve NATO’ya girmigtir. Tiirkiye NATO’ya girisinden sonra
batili kurumlar seviyesinde attig1 en Snemli adimlardan biri ii¢ yil gecikme ile de olsa

1954°te Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi’ne attigy imzadir.

Tiirkiye 1950’lere kadar Yunanistan’la birlikte hareket ediyor. 1950 yilina kadar
Yunanistan Tirkiye i¢in bir engel degil, aksine bir avantajdir. Yunanistan’in
Tiirkiye’nin Oniine bir engel olarak ¢ikmasi Tiirkiye’nin AET ye miiracaat etmesinden

sonra ve siire¢ boyunca baglar [a.g.e, s. 26-27].

Tiirkiye’nin AB’ye o zamanki adiyla Avrupa Ekonomik Toplulugu’na (AET) iiye
olmak igin 1959 yilinda bagvurmasi uluslar arast toplumda son elli yilin en uzun siiren
isteklerinden birinin olugmasma neden oldu. Tirkiye Yunanistan’in topluluga

bagvurusunun ardindan topluluga katilmak i¢in miiracaat etmistir [Ozcan, 2001: 131].

Tiirkiye’nin iiyelik i¢in yaptig1 bagvuruya AET tarafindan verilen cevapta, Tiirkiye’nin
kalkinma diizeyinin tam {yeligin gereklerini yerine getirmeye yeterli olmadif
bildirilmis ve tam iiyelik kosullar1 gergeklesinceye kadar gegerli olacak bir ortaklik
antlasmast imzalanmistir [Bag, 2001: 25-27]. AET ile Tirkiye arasindaki ortaklik
iligkisinin kurulmasim saglayan Ankara Antlagmasi 12 Eylil 1963’te imzalanmp, 1
Aralik 1964 tarihinde yiriirliige girmistir [www.deltu.cec.ev.intlab-tarih¢ce.htm, 20-
28/09/2004, 17:00-19:00]. Bu anlasmanin temelinde {i¢ asamada tesis edilen Giimriik
Birligi bulunur. Anlagma ile birlikte bir Mali Protokol olusturulmus, ardindan ikinci
Mali Protokol 1970 yilinda, liglinciisii de 1977°de imzalanmigtir. Ankara Anlagmasi ile
ayrica Periyodik olarak toplanan ve ortaklik ile ilgili konulari goriisen bir Ortaklik
Konseyi olusturulmustur [www.deltur.cec.eu.int/ab-tarihge.html, 20-28/09/2004, 17:00-
19:00].

Ortaklik antlagmas: olan Ankara Antlagmasi’nmin 6nsézinde Tirk halkinin yasam

standardinin yiikselmesi niyeti ile AET nin saglayacagi destegin daha sonraki bir
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zamanda Tiirkiye’nin topluluga katilmasina yardimci olacagi belirtilmektedir.
Antlasmanin 28. Maddesinde ise, “antlagmanin isleyisi, toplulugu kuran antlasmadan
dogan yiikiimliiltiklerin tlimiiniin Tiirkiye tarafindan ustlenebilecegini gosterdiginde
akit taraflar, Tirkiye’'nin topluluga katilma olanagimi incelerler” ifadesi
kullanilmaktadir. Goriilecegi tizere Ankara Antlagmasi uyarinca kurulan Tiirkiye-AB

ortaklik iligkisinin asil amaci Tirkiye’nin topluluga tam iiyeligi seklindedir [Alasya,

1996: 8-9].

AET ve Tiirkiye arasinda yapilan antlasma, hazirlik donemi, gegis dénemi ve nihai
donem olarak ii¢ devre Ongormustiir. Anlagma uyarinca ge¢is déneminin sonucunda

Giimrik Birligi'nin tamamlanmasi planlanmistir.

Turkiye’nin AET ile imzaladigi Ankara Antlagmasi 22 yil igerisinde Glimrik Birligi
hedefine ulasmak i¢in alinacak tedbirlerin takvimini veren ve 23 Kasim 1970 tarihinde
imzalanan ve 1 Ocak 1973 tarihinde yiriirlige giren katma protokol ile
tamamlanmistir. 1973 tarithinde yiiriirlige giren bu protokoliin ticari hitkiimlerini
onceden yiriirliige koyan Gegici Antlasma 21 Temmuz 1971 tarihinde imzalanmistir ve

1 Eyliil 1971 tarihinde yiiriirliige girmistir [Ozcan, 2001: 133].

1 Ocak 1973’te yurlrliige giren Katma Protokol 22 yillik bir siire zarfinda Giimriik
Birligi hedefine ulagilmasini teminen almacak teknik onlemlerin zaman ¢izelgesini

sunmaktadir [www.deltur.cec.eu.int/ab-tarih¢e.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Fakat gerek Ankara Antlasmasi gerekse katma protokol &ngoriildiigi sekilde
uygulanamamistir. Uygulanamamasimin sorumlulugunu Tirkiye ile topluluk arasinda
taksim etmek gerekir. Tiirkiye’nin 1970°li yillarda i¢inde bulundugu ekonomik krizler
ve bazi siyasi tercihlerle katma protokolden kaynaklanan ytkiimliilikklerini yerine
getirmekten uzak durmugtur. 1970’1 yillarda yaygin olan kanaat, AET ile iliskinin bir
nevi somiirli diizeni kurmakta oldugu, pazarimizi topluluk iiriinlerine a¢manin
sanayilesmemizi ve kalkinmamizi baltalayacagi ve dolayisiyla da bunun &niine

gecilmesi igin ¢aligmalarin yapilmasi yoniindeydi [Bag, 2001: 34-35].
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Farkli bir ifade ile AB ile ortaklik iliskimizin ve Giimriik Birligi’nin temsil ettigi
kalkinma modeli digariya agik, biitiinlesmeyi 6ngoren bir model iken 1970°1i yillarda
bu modelin tam tersini iceren ige doniik, ithalat ikamesine dayali politikalar
giidiilmiistiir. Tirkiye kendi yiikiimliliiklerini yerine getirmeye ve toplulukla olan
miinasebetlerine soguk bir sekilde yaklasmaya baglayinca, fopluluk da kendi
ylkiimliiliklerini aksatmaya ve ortaklik iligkisinin geligtirilmesi y6niinde gayret

gostermekten kagmaya baslamistir [Manisali, 1998: 101].

Yukarida agikladigimiz gibi 1970°1i yillarda Tiirkiye ve AB iliskileri istenildigi gibi iyi
gitmiyordu. Iligkiler 1980 yilinda yapilan askeri bir miidahale ile yeni bir déneme girdi.
AET Dugsisleri Bakanlart Konseyi 12 Eyliil Ihtilali’nin hemen ardindan 16 Eyliil 1980
tarihinde aldig kararla “askeri ySnetime zaman tamidifinmi ve bu suretle antlagmanin
durdurulmayacagini” bildirmistir. Fakat Avrupa Parlamentosu (AP) 22 Ocak 1982
tarihinde Tirkiye’de genel se¢imlerin yapilmasina ve parlamentonun durdurulmasina
kadar Tirk ve AT parlamenterlerinden olusan Karma Parlamento Komisyonu’nun
Avrupa kanadmin olusturulmasina karar vermis ve Tirkiye ile olan iliskilerini fiilen

dondurmustur [Ozcan, 2001: 133].

Tiirkiye’de 1983 yilinda sivil hayatin tekrar tesis edilmesi ve 1884 tarihinden itibaren
titkemizin ithal ikamesi politikalarim1 hizla terk ederek disa agilma sebebini baglatma

iliskilerimizi tekrar canlandirmastir.

Tiirkiye bir taraftan 14 Nisan 1987’de AB’ye tam tiyelik miiracaatinda bulunmus diger
taraftan da ertelenmis bulunan giimrik vergileri uyum ve indirim takvimini 1988
yilindan itibaren hizlandirilmig bir sekilde yeniden ylriirliige koymustur [Coskun,

2001: 197-199].

- Turkiye’nin 27 Nisan 1987 tarihinde tam iyelik talebi topluluk bakanlar konseyi

tarafindan incelenmek tizere komisyona havale edildi.

AT Komisyonu 1989 yilinda Tiirkiye'nin tam tiyelik bagvurusu konusundaki gériigiinde

(Avis) toplulugun kendi i¢ pazarini tamamlayabilme déneminden 6nce (1992) yeni bir
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iiyeyi kabul edemeyecegi ve Tirkiye’nin kattlmadan 6nce sosyal, ekonomik ve siyasi

alanda gelismelerine ihtiya¢ duyuldugu hususlarina yer verildi [Bulag, 2001: 30].

AT Komisyonu Tiirkiye’ye kapilarini tamamen kapatmasa da gelecekte bir iiyelik i¢in
herhangi bir yesil 151k yakmamugtir. Fakat baslangicta daha sert olacagi umulan
komisyon goriisli ¢esitli faktdrlerin etkisiyle en azindan hayir olarak g¢ikmamistir. Bu
yasananlar swrasinda Korfez Krizi ve ABD’nin Ortadogu’daki ¢ikarlar agisindan
Tirkiye’nin 6neminin artmas: nedeniyle, iliskileri yumusatma yoluna gitme arzusu

6nemli bir yer tutmusgtur.

Konsey 5 Subat 1990 tarihinde Komisyon’un goriisiinde belirtilen hususlari esas
itibartyla benimsemis ve Komisyon’dan goriisiinde belirtilen AB-Tiirkiye iliskilerinin
gliclendirilmesi gerekliligine dair aynntili Oneriler hazirlamasint talep etmistir.
Komisyon 7 Haziran 1990’da Guimriik Birligi’nin tamamlanmasi, mali isbirliginin
baslatilmasi ve derinlestirilmesi, sinai ve teknolojik isbirliginin tegvik edilmesi ve
siyasi ve Kkiiltiirel baglarin giiglendirilmesi dahil olmak tizere bir dizi Oneriyi
benimsemigtir (“Matutes Paketi”). Bu paket Konsey tarafindan onaylanmamistir

[www.deltur.cec.eu.int/ab-tarih¢e.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

AB Tirkiye iligkilerindeki en 6nemli gelisme Komisyonun tam tiyelik talebinin reddi
tizerine AB iginde bagka bir Ornegi olmayan Giimriik Birlifi’ne gitme konusunda
varilan uzlagi olmustur. 1/95 say1 ve 6 Mart 1995 tarihli Ortaklik Konseyi karar ile
AB-Tiirkiye arasinda Giimriik Birligi insa edilmistir [Ozcan, 2001: 134-135].

Tiirkiye-AB arasindaki Giimriik Birligi Antlagsmasindan sonra AB Giimriik Birligi ile
birlikte iilkemize kargi istlendigi bazi yiktimliiliklerini yerine getirmemistir; AB bu
yiikiimliiliklerini yerine getirmede insan haklar1 ihlallerini bahane etmis, digerierindé
ise Yunanistan’in vetosu ile karsitlasilmigtir. Tirkive ve AB kaynaklari Gumruk
Birligi’nin dig ticaret agigimizi arttirdigini, Tirkiye’nin diinyadaki altinci :AB’ye
girmek isteyen tilkeler ikinci biiylik pazarnn haline geldigini ortaya koyma’kt‘adlr

[Somuncuoglu, 2002: 30-31),
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AB Glimrik Birligi’nin kararimin kabul edildigi Ortaklik Konseyi toplantisinda
Turkiye’ye karsi iistlendigi ve Tirkiye’ye 4-5 yillik bir dénem igerisinde 2,5 Euro’ya
varan mali yardim yapma yiikiimliiligiinii yerine getirmemis, 6nerilen bazi tedbirleri
alamam1§t1r; Tirkiye’ye karst yerine getirilmesi gereken bu yiikimliliiklerin AB
tarafindan yerine getirilememesi Tiirkiye-AB iligkilerini etkilemistir. Iliskilerin
Tiirkiye’nin umut ettigi farkli bicimde gelismesinin i¢ ve dig dort nedeni vardir. Bu
nedenlerden dis kaynakl olan itk neden ozellikle AET iiyesi oldugu 1981 tarihinden
itibaren Tiirkiye-AB yakinlagmasint engelleyici bir tutum sergileyen Yunanistan’in
miidahaleleri ve engelleme girisimleriydi. 24 Temmuz 1996 tarihinde Yunanistan’in
baskisiyla AB Bakanlar Konseyi Kardak Krizi’nin sorumlusunun Tiirkiye olduguna ve
sorunun ¢oziimil igin uluslar aras1 Adalet Divani’na gidilmesinin gerektigine dair bir
karar aldi. Alinan bu karara dayanarak Yunanistan, AB ile Tirkiye arasindaki tiim

iligkilerinin donmasi igin vetosunu her durumda Tiirkiye aleyhine kullanmaya baglad.

Dort nedenden dis kaynakli ikinci neden Avrupa Parlamentosu’nun tutumuydu.
Tiirkiye’deki insan haklari ihlalleri ve demokratiklesme alaninda yasanan eksiklikleri .
bahane eden Avrupa Parlamentosu, AB’ye sartlart ne olursa olsun iiye olarak
goriilmeyi isteyen Tiirkiye’yi denetim altinda tutumunu kendisi i¢in bir hak olarak
algilamaya bagladi. Biitiin bunlar neticesinde denetimlerini daha ¢ok yogunlastirdi ve

siklagtirdi.

Ucglincii neden ise, AB’nin dikkatini derinlesmeye kurumsal reformlara ve bu sayede
genislemeye dogru hazirliklara yoneltmesiydi. Tiirkiye Avrupa’nin smlrlah ve
Avrupalilik kimligi konularinda cesitli zamanlarda giindeme getirilen tartlsmalafda hep
simirdaki iilke olma ozelligi ile goze c¢arpmaktadir. Fakat, AB cografi 'anlémda
kesinlikle Avrupali olmayan Akdeniz Adasi Kibris kolaylikla Avrupali hale
getirilmekteydi.

Dort nedenden i¢ kaynakli olan neden ise, Tiirkiye’de akademik g¢evrelerin,
kamuoyunun, basinin ve siyasi kadrolarin kafasinda Avrupa entegrasyonunun ikinci
plandaki isler konumunda bulunmasi ve siyasi mekanizmalarin olayin arkasina

gecmemesiydi.
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Agikladigimiz bu nedenlerle Tiirkiye’de AB ve Giimriik Birligi giinden giine degerini
kaybetmekte iiyelik stirecinin kesin olarak baslamas1 disinda hig¢bir gelisme Tiirkiye’yi

yeniden Avrupa’ya yoneltme durumunu ortaya koymayacakt: [Oran, 2001 342-343].

15 Temmuz 1996’da Genel Isler Konseyi Tiirkiye dahil, 12 Akdeniz iilkesi icin
gelistirilen MEDA programui hakkindaki y6netmeligi benimsemistir.

28 Kasim 1996’da gerceklestirilen Bagkanlar Konferans: sonrasinda, Parlamento’ya
Komisyon’un MEDA programi ( 375 milyon Euro 1996-99 yillarint kapsayan dénemde
Tirkiye igin kullanilacaktir) ¢ergevesinde finanse etmek istedigi préjelere dair goris
verme olanagl tanityan Ozel bir prosediir kabul edilmigtir. 29 Nisan 1997°de AB-
Tiirkiye Ortaklik Konseyi toplantisinda AB, Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik konusundaki
ehliyetini tekrarladi. AB, ayrica, Tiirkiye’nin miiracaatinin bagvuruda bulunan diger
tilkelerle aymi ol¢iitlere gore degerlendirilecegini belirtti ve Komisyon’dan AB-Tiirkiye
iliskilerinin gelecekte Giimriik Birligi baglaminda gelistirilmesine iligkin bir belge
hazirlamasi istendi [www.deltur.cec.eu.int/ab-tarihce.html, 20-28/09/2004, 17:00-
19:00}.

Turkiye AB iliskilerinde 1997 yilinda yasanan bazi gelismeler iligkilerin yeni
donemecin esigine gelmesine neden oldu. Tirkiye 1997 yili sonunda gergeklegtirilecek
Liikksembourg Zirvesi’ne kadar gec}en zaman i¢inde tam tyelik i¢in yiiriittiigii g‘abalarln
AB’nin bagkentlerinde olumlu yank: bulmadigina sahit olurken AB’nin doguya dogru
geniglemesinde Turkiye nin dikkate alinmadifina dair gostergeler artmaya baglamgtir

[Oran, 2001: 343].

Topluluga girecek yeni iyelerin topluluk miiktesebati uygulamaktan karsilasacag:
ekonomik ve teknik zorluklara kars:i talep ettigi gecici ve istisnai 6nlemler uyum
konusunun birer pargasi olmustu. AB tiyesi devletlerin disigleri bakanlar1 2 Ekim 1997
tarihinde Hollanda’nin bagkenti olan Amsterdam’da birligin genisletilmesi ve
gliclendirilmesine iligkin kurucu antlagmalarin tamamlayici nitelikteki Amsterdam

Antlagsmasini imzaya koymuslardir.
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AB’nin Amsterdam’da kurucu antlagmalarla getirilen degisikliklerden sonra 16
Temmuz 1997 tarihinde AB’nin Kopenhag Zirvesi toplantisinda aldign kararlar
uyarimca Dogu Avrupa Ulkelerini kapsayan bir genisleme siireci baslatrmstir. Dogu
Avrupa tilkelerini genislemeye hazirlama politikas1 kapsaminda AB komisyonu 1997
yilinda bir rapor hazirlamistir. Avrupa Birligi’nin 21. Yiizyildaki giiclenme ve
genisleme kurallarin: ortaya koyan “Giindem 2000 isimli strateji plani bu dénemde

ortaya konmustur [Aktar, 2002: 28].

“Glindem 2000 adl strateji raporu Tirkiye tarafindan merakla bekleniyordu. Fakat
igerigi itibariyle Ankara’ya yeni bir hayal kirikligr yagatti. A¢iklanan bu raporda Orta
ve Dogu Avrupa iilkelerinin ve Giiney Kibris’in 2000°li yillarda iki dalga seklinde
AB’ye katilimlar Ongoriiliiyordu. Ilk etapta tam iyelik kosullarma Kopenhag
Kriterlerine en fazla uyum gosterebilen 6 iilke olarak degerlendirilen Macaristan,
Polonya, Cek Cumhuriyeti, Estonya, Slovenya, Giiney Kibris’in adi sayiliyor. Ikinci
etapta ise s6z konusu kriterlere gére daha geride oldugu kabul edilen 5 iilke Letonya,
| Slovakya, Litvanya, Romanya, Bulgaristan, sayiliyor. Tirkiye’nin ismi ikinci etapta

kabul edilecek tilkeler arasinda sayilmiyordu [Hangiin, 2002: 57].

Bu belge Giimriik Birligi’nin konsolide edilmesi, yeni alanlari (hizmet ve tarim)
kapsayacak sekilde genigletilmesi ve bazilari ikinci ve {glincii ayak kapsaminda
bulunan ¢esitli sektorlerde igbirliginin arttirilmas: igin bir dizi dnlem &nermektedir.
Komisyon Tiirkiye’ye ayrica insan haklarnn durumunu iyilestirme konusunda yardimer
olma 6nerisinde bulunmustur. Bu amagla komisyon, Tiirk yetkililerinin insan haklar1 ve
hukukun istiinligiine olan saygiy arttirma g¢abalarina katkida bulunmak tizere, yetkili -
Tiirk mercileri ve sivil toplum 6rgiitleriyle igbirliginde bulunmay: Gneren program

taslagini hazirlamistir [www.deltur.cec.eu.int/ab-tarihce.html, 20-28/09/2004, 17:00-
19:00].

AB Komisyonu aday iilkelerle tam iiyelik miizakerelerine baslama karar1 almistir.
Tiirkiye ile AB arasindaki Glimriik Birligi’nin isleyisini diizenleyen Ortaklik Konseyi
kararinin imzalanmasi esnasinda karari veto etmeye hazirlanan Yunanistan’in bu

girisimini engellemek i¢in AB, Kibris ile tam tyelik miizakerelerinin hiikiimetleraras:
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konferansin bitiminden itibaren 6 ay sonra baglayacagini daha dnceden ilan etmistir.
Komisyon iiyeleri Kibris’m 2002 yili igersinde tam iiyelige kabul edilecegini

duyurmusglardi [Hangiin, 2002: 57].

Tiirkiye Giindem 2000 adhi raporun agiklanmasini takip eden donemde AB {iyesi
tlkeler ve AB Komisyonu diizeyinde yogun bir sekilde ikili temaslar gergeklestirdi.
Tirkiye yaptig1 bu goriismelerde komisyonun kendisini AB’nin hali hazir génisleme
stiresinden diglayan, Giindem 2000°deki nerileri konusundaki olumsuz goriislerini
belirterek, AB’nin bu ydnde bir tutum almasimn Tirkiye AB iliskilerinin
miiktesebatiyla ciddi bi¢imde ¢elisecegini vurgulamig ve Liiksembourg Zirvesi
toplantlslndan beklentilerini agagidaki sekilde ortaya koymustur:

¢ Tiirkiye’nin AB’nin genigleme siirecine dahil oldugunun resmen ilan,

e Tirkiye’nin Avrupa Daimi Konferansi’na diger adaylarla esit statiide katilmasi,

e Tirkiye’nin uygun bir katilma Oncesi stratejisi ile desteklenmesi [Somuncuogiu,

2002: 50-52].

Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu ekonomik ve siyasi durumu, goriis metni baglikli ayri bir
raporda yer almigtir. Katilim miizakerelerinin baglatilabilmesinin 6n garti olarak
Kopenhag Zirvesi kriterlerine uygunluk kabul edilmis, Gumriik Birligi kapsaminda
iligkilerin gelistirilmesi yoniindeki komisyon raporu Tiirkiye i¢in yeterli gériilmugtiir.
Bu olay yeni bir gelisme degildir. Clinkii; 1993 Kopenhag Zirvesi’nde AB’nin tutumu
net olarak resmi bir §eki1de AB Konseyi belgesi kapsaminda agiklanmigtir. Ayni
belgede merkezi ve Dogu Avrupa tilkelerinin yapim ve orta vadede AB iiyesi olacaklari

net bir sekilde ortaya koyulmugtur [Karluk, 1998: 11].

Aralik 1997°deki Liiksembourg AB Konseyi “Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik konusundaki
ehliyetini” uist diizey katilimla tekrar teyit etmigtir. Hiikiimet ve devlet baskanlar1 ayrica
“Turkiye’yi her alanda Avrupa Birligi’ne yakinlastirarak katilumi hazirlayacak™ bir
strateji belirleme karari almustir. Bu stratejide “Ankara Antlagmasi ilé‘ tanman
imkanlarin gelistirilmesi, Glimrik Birligi’nin derinlestirilmesi, mali igbirliginin
uygulamaya konulmasi, yasalarmm uyumlulastiriimasi ve AB’nin miiktesebatinin:

benimsenmesi; her bir olay bazinda kararlagtirilmak suretiyle cesitli programlara ve
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kurumlara Tiirkiye’nin katilimi...” bulunacaktir. Ayrica, AB Konseyi Tiirkiye ile olan
baglarin gii¢lendirilmesine imkan verecek ilkeleri belirlemistir [www.deltur.cec.eu.int/

ab-tarih¢e.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Tam iyelik ehliyeti ve tilkenin Avrupalilik yonetimi AB Komisyonunun, gériis metni

niteligi tasiyan raporunda ortaya konulmustur. Tiirkiye diger aday iilkelerden farkh

olarak degerlendirildigi i¢in bu kavram anlamini kaybetmistir. AB Komisyonunun

raporunda Tiirkiye’nin diger aday iilkelerle aym standartlar ve kriterler cergevesinde

degerlendirilecegi aciklanmistir. Giindem 2000 adh raporda diger aday iilkeler

hakkindaki goriis raporlan dikkate alindiginda bu tilkelerle Tiirkiye’nin ayni kriterlerle

degerlendirilmedigi net bir sekilde ortadadir. A¢iklanan raporda Tiirkiye ile iliskilerin

geligtirilmesi, siyasi anlamda ilerleme kaydedilmesi ile iligkilendirilmistir. Raporda yer

élan konular sunlardir:

e Yunanistan’la iliskilerin diizeltilmesi,

e Insan haklarinin uluslar arasi platformda kabul edilebilir seviyeye getirilmesi,

e Kibris konusunda, adil ve kalici bir ¢dziim igin, Tirkiye’nin BM Kkararlan
cergevesinde ¢aba gostermesi,

e Ter6rizm ile miicadelede insan haklar ve hukuk devleti kurallarina uyulmasi.

Tirkiye ile iligkilerin geligtirilmesi ekonomik alanda ilerlemenin olmasma

endekslenmistir. Bu alanlar sunlardir:

e Dengeli ekonomik biiylime ve istihdam artis1 i¢in enflasyonu diisiirmeye yonelik
para politikas1 izlenmesi,

e Ekonomik reform yapilmasi ve istikrarli kamu maliyesi politikasi,

e Tarim ve kamu sektoriinde yapisal reformlara gidilmesi,

e Fiziki ve sosyal alt yapinin iyilestirilmesi.

Tirkiye’nin AB ile iliskilerinin gii¢lendirilmesi i¢in yapacaklarini Avrupa Konseyi
siralarken giinlimtzde Tiirkiye’ye dayatilan sartlar ilk defa liste haline getirilmistir.

Tirkiye aday iilkeler i¢ersinde sayilmadigi gibi Avrupa Konferansi’na katilabilmesi
i¢in yukarida sayilan sartlar1 kabul etmesi gerekiyordu. Tiurkiye Mart 1998 tarihinde bu

konferansa katilmama karari almigtir. Liikksembourg Zirvesi’nde kabul gérmeyen bu
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sartlar 2 yil sonra Tiirkiye nin 6niine Helsinki Zirvesi ile ¢ikarilmis, 2 yil 6nce sartlar

kabul etmeyen Ttirkiye bu zirvede sartlar1 kabul etmistir [Karluk, 1998: 11].

Biilent Ecevit’in Helsinki’ye hareketinden onceki Kibnis’la ilgili bir soruya verdigi
cevap su sekildedir: Helsinki’de bir miizakere olacak degil, daha ¢ok tdrensel bir olay.
Diinkii agiklamada belirttim, dénem Baskani Finlandiya Bagbakam Sayin Lipponen
bize yazili olarak bir agiklama gonderdi. Buna goére eger dort yil iginde Tiirkiye ile
Yunanistan kendi aralarindaki ihtilafi ¢6zememis olurlarsa, zorunlu olarak tahkime,
uluslar aras1 mahkemeye gidilmeyecegi, karar metninin bu sekilde yorumlanmamasi
gerektigi, 4 yil i¢inde eger goriismelerden bir sonu¢ ahnamazsa Avrupa Birligi’nin
durumu yeniden degerlendirecegi ifade edilmistir. Bdylelikle o konudaki kaygimiz
giderilmis olmaktadir. Ciinkii saym Donem Baskamnin sozleri, Avrupa Birligi
hukukunun bir pargasi, bir unsuru durumundadir. Kibris konusunda da eger bir
anlasmaya varilamazsa ve G.K.R.Y’ye giiya tiim Kibris’1 temsilen Avrupa Birligi’ne
tiyelik taninmasim biz kesinlikle sakincali buluyoruz. Her zaman soyledigimiz gibi,
Kibris gergegi kabul edilmeden, yani Kibris’ta iki ayri bagimsiz devlet bulundugu
gergegi kabul edilmeden bir uzlagma saglanmasi mimkiin degildir. Eger bu
diistincelerimize ragmen G.K.R.Y AB’ye alinacak olursa, Kibris Rum Yo6netimi ile AB
ne kadar biitiinlesirse, Ttrkiye Cumhuriyeti ile K.K.T.C de aym 6l¢iide biitiinlesecektir.
Diin bunu agikg¢a ifade ettik. Bundan sonra da ifade etmeye devam edecegiz dedi

[belgenet.com/arsiv/ab_bel 1112/999.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Tiirkiye ile AB miinasebetleri arasindaki durgunluk 1999 Aralik ayindaki Helsinki
Zirvesi’'ndeki Tirkiye’nin de aday iilke ilan edilmesiyle yeni bir noktaya gelmistir.
Fakat, Ttirkiye’ nin adaylig1 i¢in birtakim sartlar ileri stiriilmiigtiir. Bu sartlardan biri de
Kibris’tir. AB tarafi Tirkiye’den Kibris Sorununun ¢6ziimi igin BM  Genel
Sekreterinin ¢oziim ¢abalarina aktif destek isteginde bulunmustur [Ulger-Efegil, 2001:
1-3].

Helsinki’de AB Konseyi’nde belirtildigi iizere (10-11 Aralik 1999), Konsey

“Turkiye’de son zamanlarda yasanan olumlu gelismeleri ve ayrica Tiirkiye’nin

Kopenhag Kriterlerine uyum yoniindeki reformlarint siirdiirme niyetini memnuniyetle
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karsilar. Tiirkiye, diger aday devletlere uygulananlar ile ayni kriterler temelinde Birlige
katilmaya yonlenmis bir aday devlettir.” Helsinki’de alinan kararlar AB Tiirkiye
iligkilerinde bir dontim noktasidir. Diger aday devletler gibi Tiirkiye de, reformlarin

tesvik etmeye ve desteklemeye yonelik bir katilim 6ncesi stratejiden istifade edecektir.

Ug yil aradan sonra Ortaklik konseyi ilk defa Nisan 2000°de Tiirkiye baskanhiginda
toplanmigtir. Konseyde iki 6nemli siyasi karar alinmigtir; birincisi Ortakhik komitesi
kapsaminda sekiz-alt komitenin olusturulmasi, ikincisi de AB ve Tiirk satin alma
piyasalarimn kargilikli olarak birbirine acilmast ve hizmetlerin serbestlestirilmesi

amaciyla yapilacak anlagma miizakerelerinin baglatilmasidir [www.deltur.cec.eu.int/ab-

tarihge.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Helsinki’deki AB Konseyinde belirtildigi fizere (10-11 Aralik 1999), Konsey
“Turkiye’de son zamanlarda yaganan olumlu gelismeleri ve ayrica Tirkiye’nin
Kopenhag Kriterlerine uyum yoniindeki reformlarim siirdiirme niyetini memnuniyetle
karsilar. Tiirkiye, diger aday devletlere uygulananlar ile ayni kriterler temelinde birlige

bh

katilmaya yonelmis bir aday devlettir.” Helsinki’de alinan kararlar AB-Tiirkiye
iliskilerinde bir doniim noktasidir. Diger aday devletler gibi Tiirkiye’de reformlarim
tesvik etmeye ve desteklemeye yonelik bir katilim Oncesi stratejiden istifade edecektir.
Ug yil aradan sonra ortaklik konseyi ile ilk defa Nisan 2000°de Tiirkiye baskanliginda
toplanmigtir. Konseyde iki 6nemli siyasi karar alinmiagtir; birincisi ortaklik komitesi
kapsaminda sekiz alt- komitenin olugturulmasi, ikincisi de AB ve Tiirk satin alma

piyasalarinin karsilikli olarak birbirlerine agilmasi ve hizmetlerin serbestlestirilmesi

amactyla yapilacak anlagma miizakerelerinin baglatilmasidir [www.deltur.cec.eu.int/ab-

tarihge.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

2000 yih Kasim ayinda agiklanan Katilim Ortakligi Belgesi’nde Kibris sorunu kisa
vadeli 6ncelikler arasinda yer almistir. Tiirkiye’nin itirazi neticesinde Kibris Sorunu’nu
orta dl¢iide ¢oziime kavusturulmast igin taraflar arasinda anlagma saglannustir [Ulger-
Efegil, 2001: 1-3]. Katihhm Ortaklig1 Belgesi, AB’nin katilim kriterlerinin kargilanmasi
yoniinde ilerleme kaydedilesi amaciyla Tirkiye i¢in Onceliklerin belirlendigi bir yol

haritasidir.
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Katilim ‘Ortakhglnln amac1 komisyonun Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligi yolunda
kaydettigi ilerlemeye iliskin 2000 y1l1 diizenli raporunda tanimlanan ¢alisma gerektiren
oncelikli alanlar1, bu oncelikleri hayata gecirmek icin Tiirkiye’ye saglanmis olan mali
olanaklar1 ve bu yardimlarin tabi olacag: sartlari tek bir ger¢eve altinda bir araya
getirmektir. Tiirkiye bu katilim ortakligi belgesi 1s1ginda 19 Mart 2001°de miiktesebatin
iistlenilmesi i¢in ulusal programi (UP) kabul etmigstir. 15-16 Haziran 2001°de
Goteborg’da yapilan Avrupa Konseyi’nde ulusal program olumlu bir gelisme olarak
tanmmmlamig ve Tirkiye katilim Oncesi stratejisinin mihenk noktasi olan katilim
ortakligimin onceliklerini hayata gegirmek somut adimlar atmaya tesvik edilmisti. 26
Subat 2001’de Konsey Tiirkiye’ye yapilacak olan katilim 6ncesi mali yardiminin

koordinasyonuna y&nelik bir diizenlemeyi kabul etti.

Konsey, 5 Haziran 2001°de korﬁisyona Tiirkiye’nin minferit topluluk programlarinda
yer almasma iligkin yasal prosediirleri basitlestirecek bir ¢er¢eve anlasmasinin Tiirkiye
ile miizakere edilmesi igin yetki verdi. Konsey Aralik 2001°de Tiirkiye'ye katilim
oncesi mali yardimina iliskin bir diizenleme kabul etti [www.deltur.cec.eu.int/ab-

tarih¢e.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

2. 3. Avrupa Birligi’nin Kibrs ile Tlgili Kararlar Aldig1 Zirve ve Toplantilar

AB’nin genislemesi noktasinda en 6nemli gelismelerden biri AB iiyeligi igin aranan

kriterlerin ve kosullarin saptandigi 1993 Kopenhag Zirvesidir.

AB’nin genislemesi noktasinda ¢ok 6nemli olan ve AB’ye bundan sonra iiye olabilmek
i¢in kosullarin belirlendigi Kopenhag Zirvesi’nin sonug bildirgesinde Tiirkiye ile ilgili
olarak gu ifadeler yer almaktadir: “(...) At Zirvesi, Tiirkiye ile igbirliginin, bir Giimriik
Birligi’nin kurulmasi ile ilgili oldugu 6l¢iide 1963 tarihli Ortaklik Antlagsmasi ve 1970
tarihli Katma Protokolde 6ngoriilen perspektif icinde gelistirilmesi ve yogunlastirilmasi
konusunda, Lizbon’da toplanan AT Zirvesi’nde kabul edilen esaslarin etkili bir bigimde
uygulanmasini Konsey’den istemistir.” Ifadeleri sonug bildirgesinde kullaniliyordu.

Zirvedeki Tiurkiye ile ilgili bu ifadeler Tiirkiye ile iliskilerin bir Glimrik Birligi
temelinde yiiriitilmek istendigini net bir sekilde ortaya koymaktadir. Buna karsilik,

ayni belgede Orta ve Dogu Avrupa lilkeleri i¢in igbirliginin tam iiyelik hedefine dogru
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yonlendirilecegi bigciminde ifadelere yer verilmekteydi. Bu noktada Ortaklik iligkisi ve
iiyelik bagvurusu Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinden ¢ok eskiye varan Tiirkiye,
genisleme siireci igersinde Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin gerisinde kaliyordu. Tiirk
yetkililer AB’ye tam iiyelik yoniinde yapilan israrin bir sonu¢ vermeyecegini ve
“Guimriik Birligi’ni olusturmanin AB’ye arka kapidan girmek anlamina gelecegini
“diigiinerek agirhg Gumriik Birligi’ne verme yoniinde politikalar icersine girdiler

[Oran, 2001 : 331]

Kopenhag Zirvesi’nde belirlenen kriterler ii¢ temel noktada toplanmaktadir ve
tartistimayacak kadar agik ve nettir.

Bu noktalar ; politika, ekonomi ve hukuk alanlarini igcermektedir.

Kriterlerin birinci temel noktasi; demokrasi, insan haklari, hukuk normlan ve

azinliklarin korunmasi seklindedir.

Kriterlerin ikinci temel noktasi; AB’nin mevcut hukukunun Tiirkiye'nin i¢ hukukuna

uyarlanmasidir.

Kriterlerin son noktasi; Pazar ekonomisini ve i¢ ekonomik rekabetten gelecek baskiya

kars1 direnme giictine sahip olmasin ihtiva etmektedir.

Avrupa Konseyi’nin 21- 22 Haziran 2001 tarihli toplantisinda, aday iilkelerin ancak bu
sartlar1 eksiksiz olarak yerine getirmesinden sonra birlife dahil olabilecekleri Karar
alindi. Tirkiye'nin  Kopenhag politik kriterlerini tam ve eksiksiz olarak yerine
getirmedigi miiddetce AB’ye iiye olamayacagi agik bir sekilde ortadadir. Birlige aday
tilkeler i¢inde politik kriterler agisindan en sorumlu iilkenin Tiirkiye oldugu ortadadar.
Tim AB iilkelerinin hiikiimet ve hiikiimet dis1 kurumlari tarafindan Kopenhag
Zirvesi’nde kabul edilen ve birlige aday olmak isteyen devletler igin belirlenen
Kopenhag Kriterleri “Olmaz olmaz kosul” &zelligi iginde bulunduruyor [Yildiz-

Diizgoren, 2002 :28].
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Gtimriik Birligi’nin gergeklesmesinden sonraki Dublin Zirvesi’nde (13-14 Aralik 1996)
Turkiye ile ilgili alinan kararlar “AB Zirvesi, Tirkiye ile ilgili siyasi iligkilerin
gelistirilmesine verdigi ©nemi teyit eder” denilmesine karsin alinan kararin son
ciimlesinde su ifade yer almaktadir: “AB Zirvesi ayrica Tiirkiye’yi Kibris’ta BM
Giivenlik Konseyi kararlart dogrultusunda bir ¢oztime ulagilabilmesi i¢in niifusunu
kullanmaya davet eder” denilerek, son yillara damgasimi vuran siyasi tutum
kesinlestirilmigtir [www.stwing. upen. edu/ durduran/ hamambocu /authars/ dsy/abl/
Ergakica, 01/03/2004,13:00-14:00]

Kibris’la ilgili ifadelerin yer aldig: diger bir zirve Luxembourg Zirvesidir. Luxembourg
Zirvesi 12-13 Aralik 1997 tarihinde gerceklestirilmistir. Zirvede goriisiilen ana
konular”’Giindem 2000”raporu ve genisleme siireciyle alakali stratejik kararlarin
alinmasiydi. Luxembourg Zirvesi’nin sonug bildirisinin 35. Paragrafinda, Tiirkiye'nin

AB’ye tiyeligi agik bir sekilde 4 6zel kosula baglamyordu.

Zirvenin sonug¢ bildirisinde Turkiye-AB iliskilerinin gii¢lendirilmesi siyasal
mabhiyetleri olan 4 6zel konuda saglanacak ilerlemeye baglanmaktaydi. Zirvede Tiirkiye
ile ilgili belirlenen 4 6zel konu; insan haklan alanindaki norm ve uygulamalarinin
AB’ninkilerle uyumlagtirilmasi kapsaminda Tiirkiye'nin baglattig: siyasi ve ekonomik
réformlarln takibi; azinliklara sayg: gosterilmesi ve azinliklarin korunmasi; Yunanistan
ve Turkiye arasindaki iligkilerin bir diizene oturtulmasi, anlagmazliklarin 6zellikle
Uluslar arasi Adalet Divani yoluyla ¢éziimlenmesi Birlegmis Milletler Giivenlik
Konseyi kararlarindan hareketle Kibris’ta siyasi bir ¢6ziime ulagmak amaciyla BM’nin
korumasi altinda devam ettirilen miizakerelere Tiirkiye'nin destek vermesi olarak ifade

edilmisti.

Luxembourg Zirvesi’nin sonug¢ bildirisinde ayrica AB’nin degerleri ile i¢ ve dis
hedeflerini paylagan Avrupa devletleri ile AB liye devletlerini bir araya getirecek bif
Avrupa Konferansi gergeklestirilmesine karar verdigi agiklanarak baz sartlari ihtiva
eden tim Avrupa iilkelerinin bu konferansa davetli oldugu belirtiliyordu. Tiirkiye'yi
AB’nin istedigi Ozelliklerden bazilarn rahatsiz edecek bigimdeydi. “Konferans

iiyelerinin, barg, giivenlik ve iyi komsuluk iligkileri, egemenlige saygi, AB’nin iizerine
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ingaa edildigi ilkeler, dis sinirlarin ve uluslar arasi hukuk ilkelerinin biitiinliigii ve ihlal
edilemezligi konularinda karsilikl1 taahhiidiinii paylagmalari gerekmekteydi. Bildiride
son olarak da AB’nin bu daveti ilk asamada Kibris, Orta ve Dogu Avrupa aday
devletleri ve Tiirkiye’ye yoneliktir” climlesine de yer verilmekte ve Tiirkiye 6zellikle

davet edilen iilkeler iginde yer aliyordu [Oran, 2001: 346-347].

14 Aralik 1997 tarihinde Likksembourg Zirvesi’nin ertesi giinii Tiirkiye yaptig:
agiklamada AB’nin Tiirkiye’ye karsi takindigi yanli ve ayrimer tutumunu kinamus,
bununla beraber Tiirkiye’nin tam ﬁyelik hedefinin degismedigini ve AB ile varolan
ortaklik iligkilerinin sﬁrdﬁrﬁlecegini, ortaklik iligkisinin geligtirilmesinin AB’nin
yiikiimliilikklerini yerine getirmesine bagh olacagini, AB’nin mevcut zihniyet ve
yaklasimi  degismedik¢e iligkilerimizin kapsami disindaki konular1 AB ile
gorlismeyecegimiz agiklanmustir. Daha sonra yapilan agiklamalarda, AB ile siyasi
diyalogun, iligkilerimizin gelismesine engel olduklari iddia edilen Tiirk-Yunan
iligkileri, Kibris sorunu ve insan haklar1 dahil olmak iizere Tiirkiye’nin i¢ meselelerini

bundan sonra igermeyecegi agik bir sekilde ifade edilmistir [Coskun, 2001: 190].

Kibnis’la ilgili bilgilerin ve goriislerin yer aldigi zirvelerden biride3-4 Haziran 1999
tarihinde Almanya’nin K6ln kentinde yapilan Koéln Zirvesi’dir. Kéln Zirvesi’nde,
Almanya tarafindan hazirlanan ve Tirkiye’nin beklentilerini  karsilayabilecek
ozellikteki taslak metin, Ingiltere ve Fransa’nin destefine ragmen, Yunanistan’in ve
bazi iiye iilkelerin olumsuz tavirlari neticesinde kabul edilmedi. Bu arada Yunanistan’in
Tirkiye-AB iligkilerini engellemekteki etkisi higbir sey kaybetmeden devem ediyordu.
Yine de Tiirkiye-AB iliskilerindeki tikaniklik yavas yavas giderilme asamasina girmisti
[Oran, 2001: 350].

Kibris meselesinde taraflardan biri olan Yunanistan’in 1999’11 yillardaki politikasina ve
bu dénemde gergeklesen Helsinki Zirvesi’ne, gelismelerine, sonuglarina baktigimizda
Yunanistan’in politikas1 ve Helsinki Zirvesi gelismeleri su sekildedir:

AB 1999 y1ili baslarinda Tiirkiye’ye sicak mesajlar gondermeye baslamistir. Bu arada
Abdullah  Ocalan yakalanmis ve yakalanmasiyla birlikte PKK ve Ocalan’in

Yunanistan’dan destek aldiklar1 ortaya ¢ikmustir. Bu gelismeler iizerine Yunanistan
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AB’nin bu donemde takip ettigi politika cergevesinde Tirkiye’ye sicak mesajlar
gondermeye bagladi. Fakat, Tiirk yetkililer hem dis hem de i¢ unsurlarin etkisiyle
Yunanistan’t yaptifindan dolayr kdseye sikistirmak yerine Yunanistan’in dostluk
mesajlarna olumlu yaklagti. Yunanistan’in biitin bu sicak yaklasimmin nedenleri
olarak hem sugluluktan kurtulmak hem de AB’nin yeni yaklasimi ¢ergevesinde énce
Kibris, sonrada Ege konusunda lehine ¢ikar elde etmek vardi. Tiim bu gelismeler
yasanirken Tirkiye’de deprem felaketi meydana geldi ve Yunanistan i¢in uygun ortam

ortaya ¢ikt1.

Bu ortam iginde baglayacak Helsinki Zirvesi oncesinde Yunanistan AB’nin diger 14

tam tiyesiyle Tiirkiye'nin tiyeligi konusundaki Vetoyu kaldirmak karsiliginda Kibris ve

Ege konularinda lehine gelismelerin olmasi koguluyla pazarliga oturdu.

Yunanistan'in istedigi ddiinler sunlardi:

e Kibris sorunu ¢oziiliirse de G.K.R.Y AB’ye tam iiye yapilacakt:.

o Iki taraf Ege konusunda anlasmazliga diiserse Lahey’e gidilecekti [Manisali, 2000:
127-128]. |

Helsinki Zirvesi 10-11 Aralik 1999 tarihinde gergeklestirildi. Zirve toplantisinda Binyil
Bildirisi ( Millenum Declaration) imzalandi ve Helsinki Zirvesi toplantis1 esnasinda
gergeklestirilen goriisme sonucunda Tirkiye’ye aday lilke statiisii verilmesi kabul

edildi.

Helsinki Zirvesi toplantisinda 15 AB {iyesi iilke, Bildirge’nin alakali parafina bakilirsa,
“Turkiye’de yagsanan olumlu gelismelerden ve Kopenhag Kriterleri kapsaminda
Tiirkiye'nin reformlara devam etme kararliligindan duydugu memnuniyeti ifade etmig
ve Tﬁrkiye'hin diger aday ﬁlkelérle esit kosullarda AB iiyeligine aday oldugu ifade
edilmistir [Bal, 2001: 153].

Tiirkiye agisindan 6nemli kararlarin alindigi Helsinki Zirvesi’nin sonug bildirgesine

Kibris sorunu ile ilgili olarak dokuzuncu paragrafia su ifadeler yer almaktadir:
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“9-(a) Avrupa Konseyi Kibris sorununa kapsamli bir ¢6ziim bulunmasi amaciyla, 3
Aralik’ta New-York’ta baslayan goriigmeleri memnunlukla karsilar ve BM Genel

Sekreteri’nin bu siireci basarili bir sonuca ulastirma ¢abalarin kuvvetle destekler.

e (b) Avrupa Konseyi, politik ¢oztimiin, Kibris’in AB’ye katilmasm
hizlandiracaginin altin1 ¢izer. Katilma goériismelerinin tamamlanmasina kadar bir
¢Oziime ulagilamamasi halinde, bu durum konseyi katiima karari i¢i bir 6n kosul
sayilmayacaktir. Bu durumda Konsey, ilgili tiim faktorleri dikkate alacaktir”
[www.stwing.upen.edu/ durduran/hamambocu /authars/ dsy/abl/Ercakica, 01/03/
2004, 13:00-14:00].

Helsinki Zirvesi toplantisinin sona erdigi ve bildirinin yayinlandigi giin medyaya
yansiyan bigimiyle yapilan yorumlar ve gozlemler agiklanan bu bildirinin Tiirkiye
agisindan  tasidign anlam ve Onemi degerlendirme agisindan Onemli ipuglar
tagimaktadir. Bu agiklanan bildiriden AB genel olarak, Finlandiya ise dSnem bagkam
olarak memnundu. ABD’de Tiirkiye’ye memnun goriiniiyordu. Fakat Helsinki Zirvesi
bildirisinden net bir sekilde olumsuz etkilenen ve bu etkisini agik¢a ifade eden bir kisi

vardi o da K.K.T.C Cumhurbagkani Rauf Denktas idi.

Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’nin AB’ye aday olarak gosterilmesinin asil amaci AB’nin
Tiirkiye’ye karsi elinde bulundurdugu kozlar1 kaybetmemek ve bazi i¢ ve dig politika
konularinda baski yapip kazang elde etmek i¢in yapilan bir diizenlemedir. Bu kapsama

Kibris’ta girmektedir [Manisal, 2000: 130].

Dénemin Bagbakani Biilent Ecevit. Helsinki Zirvesi 6ncesinde bir hafta boyunca
“adaylik kosullu gelirse kabul etmeyiz” dedi. Fakat kosullu gelen adayhig, bazi i¢ ve
dis ¢evrelerin baskisi ile kabul etti. Biitiin bu gelismeler New York’ta Denktas-Klerides
dolaylt gériismeleri stirerken oldu. Dolayh goriismelerin takvimi Helsinki Zirvesi’nden
birka¢ giin Oncesinde kararlagtirilmigtir. Burada amag¢ baski olusturup &diin almak
istiyorlardi. AB Helsinki Zirvesi’nde baz1 édiinler kazanmak i¢in ¢aba sarf etti, bunda

da basarihi oldu [a.g.e, 127].
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Birlegsmis Milletler gbzetiminde gergeklestirilen toplumlar arasi bir goriisme igin
Amerika’nin New York sehrinde bulunan Denktas’1 hazirliksiz yakaladi bu bildirge ve
Tirk Hitkiimetinin tavri. Hazirliksiz yakalanmanin nedeni ¢ok agikti.: “kosulsuz” diye
lanse edilen Turkiye’ye aday tilke statiisii taniyan bu bildirge oldukga iyi dizayn
edilmig, diplomatik bir metindi. Bu bildirgenin olusumunda en biiyiik rol sahibi
Yunanistan idi. Yunanistan bu kapsamda istediklerini elde etmis ve bu isteklerin en
basinda bulunan Kibris Rum Kesiminin AB adayligi yolunu sonuna kadar aralamigti.
Agiklanan bu bildirgeye gore, AB, BM Genel Sekreteri’nin Kibris sorununun
¢oziimiine iligkin ¢abalarini desteklemekte, Kibris’la ilgili siyasi bir ¢6ziimiin AB’ye
“katilim1 kolaylagtiracaginin altim ¢izmekte” idi. Konsey net bir sekilde BM’nin
gozetiminde siirdiiriilen goriigmelerin 2002°ye kadar sonuglandirilamamasi halinde
“Kibris’mn katilimina iliskin kararini, sorunu bir 6nkosul olarak degerlendirmeksizin
verecegini” agik bir sekilde ortaya koymaktaydi. Tiirkiye’de bunu kabul eder gibi bir
goriintli veriyordu [Bal, 2001: 154].

AB Komisyonu tarafindan aday tlkelerle ilgili olarak her yil hazirlanan ilerleme
raporlart kapsaminda iilkemiz igin hazirlanan besinci rapor 9 Ekim 2002 tarihinde
agiklanmistir. Aym: zamanda AB Komisyonu genisleme siireci kapsaminda izlenecek

yonteme iligkin onerilerini kapsayan Strateji Belgesi yaymnlanmstir.

Agiklanan ilerleme raporunda son bir yilda Tiirkiye’nin gergeklestirmis oldugu siyasi
reformlarin Kopenhag Katilim Kriterlerinin kargilanmasi yoniinde énemli bir adim
olusturdugu o6zellikle vurgulanmaktadir. Bununla beraber Tiirkiye’nin siyasi kriterleri
tam olarak karsilamadigi ve her alanda daha ¢ok ilerleme kaydetmesi gerektigi de

ac¢iklanmaktadir.

Strateji Belgesi’nin Tiirkiye’ye iligkin 6nerileri ise genelde Tiirkiye’nin beklentilerine
cevap vermekten uzak kalmaktadir. Bu 6neriler Tirkiye nin son zamanlarda kaydettigi
siyasi ve ekonomik reformlarla miiktesebat uyumu c¢alismalarina yeterli bir karsilik

olmaktan uéak gozikkmektedir [www.mfa.gov.tr, 06/04/2004, 16:00-19:00].
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2002 yili Aralik ayinda Kopenhag’da yapilan Kopenhag Zirvesi ile Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi macerasinda yeni bir dénem baslamigtir. Kopenhag Zirvesi’nde degerlendirilen
asil 6nemli konu Kibris olarak goriilmektedir. AB Sonug¢ Belgesi’nde birlesik bir
Kibris’1 almak istedigini agik¢a belirtmistir. Fakat 28 Subat 2003 tarihine kadar bir
uzlagmaya varilmamasi halinde Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin tek bagina iiyeliginin

miimkiin olacag: agiklanmgtir.

Kopenhag Zirvesi’nin en énemli sonucu belki de Kibris’in Tiirkiye’nin pazarlik konusu
olmaktan ¢ikip, Avrupa’mn kozu haline gelmis olmasidir. Kopenhag Zirvesi ile 28
Subat tarihine kadar uzlagiya varilamamasi neticesinde G.K.R.Y nin iiyeliginin garanti
oldugu belgelenmistir. Alinan bu karar hem Tiirkiye hem de K.K.T.C igin tehdit unsuru
teskil etmistir [www.turkstudent.com 15-25/05/2004].

Kibris sorununa ¢6ziim bulmak i¢in yapilmasi gerekenler konusunda 2003 Diizenli
Ilerleme Raporunda Gériisler yer almaktadir. 2003 Diizenli Ilerleme Raporu’nda Son 1
yil igersinde Tirkiye’'nin etkileyici yasal gabalarini siirdiirerek Kopenhag siyasi

kistaslarina uyum yéniinde 6nemli bir ilerleme kaydettigi belirtilmektedir.

Raporda Turkiye’nin Kibris Sorununa kapsamli bir ¢oziim getirilmesinde destek
saglamast gerektigi vurgulandi. Sorunun ¢6zimstz kalmasmun Tirkiye’nin AB
hedeflerinde bir engel olusturacag: belirtildi. Raporda ayrica AB Komisyonu’nun 2004
Ekim ayinda Tirkiye’nin siyasi kistaslara uyumu konusunda bir rapor ve tavsiye
aciklayacag: belirtilmekte. Bunun sonucunda, Aralik 2004 tarihinde toplanacak olan
AB, Konseyi Tiirkiye ile miizakerelerin agilma olasilifi konusunda karar verecegi
belirtilmekte [www.belgenet.com/arsiv/ab/bel 1112/ 999 .html, 20-28/09/2004, 17:00-
19:00].

2. 4. Avrupa Birligi-Tiirkiye Iliskilerinde Kibris

Avrupa iilkelerinin ¢ogu Kibris meselesine I1. Diinya Savasi’ndan sonraki ilk evresinde
Ingiltere’nin bir sorunu olarak yaklasmak ve sorunla dogrudan ilgilenmekteydiler.

Ingiltere’nin meselenin ¢oziimiinde yeterli olmamasi, ¢6ziim bulamamas: iizerine
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meseleye NATO ¢ergevesinde bir ¢dziim bulmak niyetinde olan ABD’de devreye

girmis ve Ziirich-Londra Antlagsmalarinin olugmasina katkida bulunmustur.

1963-1964 doneminde toplumlararasi ¢atigmalarin baslamas: tizerine sorun yine NATO
gercevesinde ele alinmak istenmistir. Makarios’un 1srarh faaliyetleri sonucunda sorun
BM’ye taslﬁm1§ bu olaya engel olunamamistir. BM Giivenlik Konseyi’nin birer iiyesi
olarak Ingiltere ve Fransa veya Kibris BM Barig Giicii’ne asker veren Avusturya,
Finlandiya, Norve¢ ve Danimarka gibi Avrupa tilkeleri Kibris sorununun kendilerine

yiikledigi maliyeti de dikkate alarak sorunla ilgilenmiglerdir.

1963-1964 olaylarindan sonra Avrupa iilkelerinin Kibris ile ilgilenmeleri Avrupa
Konseyi aracilig ile olmugtur. Avrupa Konseyi Danigma Meclisi’nin iki Rum ve bir
Tiirk parlamenterden olan Kibrisli {iyelerinin toplantilara katilmasi engellenmigtir. Bu
parlamenterlere ait sandalyeler 1984 mayisina kadar bog kalmigtir. 1984 mayisinda ise

tek bir Rum parlamenterin Kibris’1 temsil etmesi kararlagtirildi.

Kibris sorununun Avrupa’da ele alinmasi konusunda 1964-1974 dénemi Tirk tarafina
bazi avantajlar saglamistir. 1967 yilinda Yunanistan’da meydana gelen Albaylar
Darbesi ile Yunanistan’in AET ile yaptifi Atina Antlagsmasi’nin dondurulmasi (21
Nisan 1967), Yunanistan’m Avrupa Konseyi’ni terk etmesi (13 aralik 1968) ve
Kibris’ta Tiirk toplumunun anayasal haklarindan yoksun olarak yasamak zorunda
birakilmasi, Tiirk tarafinin avantajlarinin baglicalar olarak géziikiiyordu. Fakat, Tirk

tarafi elde ettigi bu avantajlar iyi degerlendirememistir.

Tiirkiye sahip oldugu avantajlari kullanamazken Kibris Rum Yonetimi, Kibris
Cumhuriyeti’nin yasal hiikiimeti olarak taninma olanaklarini degerlendirerek, AET
iyeleri i¢in bagvuru yapti [www.stwing.upen.eduw/ durduran/hamambocu/ authars/

dsy/abl/Ergakica, 01/03/2004, 13:00-14:00].

Avrupa Birligi’nin Kibris sorunu igine g¢ekilmesi 1990’larin basinda Kibris Rum
kesiminin Avrupa Birligi’ne bagvurmasiyla AB ve onun genislemesi agisindan da 6nem

kazanarak yeni bir boyuta tagindi. Kibris sorununda bundan sonra AB iiyesi devletlerde
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olacak, onlarda kendilerince taraflarin sorunu ¢6zmesini bekleyecekler ve gerektiginde
degisik politikalar kullanarak ¢6ziimiin hizlandinlmasim isteyebileceklerdir. AB iiyesi
olmayan ve Avrupalilarin goziinde suglu taraf olarak goriilen Tiirkiye’nin gelecekte

daha fazla baski altina girmesi muhtemel bir olaydi.

Tiirkiye’nin AB ile iliskilerinde Kibris sorunu 6zellikle 1993 yili sonrasinda agirhkh
bir bigimde giindeme getirilmistir. Bunda Kopenhag Kriterleri olarak bilinen AB’ye
aday tlkeler i¢in 1993 yilinda belirlenen ekonomik ve siyasi &lciilerin etkisinin

bulundugu agik bir sekilde goriilmektedir [Bal, 2001: 270-275].

1990 yilinda Kibris Rum Yonetimi’nin tim ada adina yaptifi tam iiyelik basvurusuna
iliskin ilk 6nemli gelisme 30 Haziran 1993’te Avrupa komisyonunun konuya iliskin

olumlu goriisiinii beyan etmesi oldu.

Komisyonun ortaya koydugu goriis Tirkiye’de 1995°te Kibris Rum kesimine AB
yolunun agilmasi durumunda nasil bir politika takip edilmesi gerektigi tartismalarin
baglatt1. Bu arada dikkat cekici bir 6neri DSP Genel Bagkani Biilent Ecevit’ten geldi.
Ecevit K.K.T.C’yi tammayanlarla Kibris sorununu gériismenin reddedilmesi
gerektigini agikladiktan sonra, Tiirkiye ile K.K.T.C arasinda bir Ozerklik Antlagmas:
imzalanmasini, K.K.T.C’nin dis iliskiler ve savunma alaninda Tirkiye’ye baglanip, ig
islerinde tiimiiyle 6zerk olmasi tezini 6ne siiriiyordu. Bu arada 1994 Korfu Zirvesi’nde
Kibris’in Avrupa Genigleme Programina alindifina dair karar ¢ikinca, K.K.T.C Biilent
Ecevit’in ortaya koydugu onerilerini hayata gegirmek icin gerekli ¢alismalar: baglatti.

K.K.T.C Meclisi, 29 Agustos 1994°te 47 sayili karartyla yeni politikasini agikladi.

Alinan bu karar Tiirkiye’nin AB’de alabilecegi kararlara karsi Denktas’in bir énlemi
olara degerlendirilebilir. Yunanistan’in uzun bir zamandan beri ilk kez Tiirkiye ile AB
arasinda yapllacak Gimriik birligine veto kullanmayacaginin sinyallerini vermesi,
Yunanistan’in bir 6diin aldig1 durumunu ortaya koyuyor ve K.K.T.C Cumhurbaskam

Denktas’1 rahatsiz ediyordu.
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Turkiye-AB iliskileri ile Kibris sorunu arasinda iliski kurulmasi Giimriik Birligi karari
ile olmustur. 6 Mart 1995°te Tiirkiye-AB Ortaklik Konseyi Toplantisinda Giimriik
Birligi karari imzalandi. Yunanistan Kibris’in AB’ye iiyeligi konusunda giivence alinca
Tirkiye ile yapilan Gumriik Birligi Antlasmasi’na veto koymadi. Tirkiye Giimriik
Birligi Antlagmasi’ni imzalarken ayn: giin alinan Kibris Rum Hiikiimeti’nin biitiin
adayr temsil ettigi iddiasiyla AB’ye yapmis oldugu tam iiyelik bagvurusuna iliskin
goriismelerin takvime alinmasi kararina itiraz etmemisti. Bunun yaminda Giimriik
Birligi’nin karar metninin 16. Maddesi uyarinca Tiirkiye 2001 yilina kadar Kibris Rum
Hukiimetiyle bir ticari antlagma imzalamak zorunda kaliyordu. Tiirkiye b&ylelikle Rum

Hiikiimetini kendine muhatap kabul etmis bulunuyordu.

Tirk kamuoyunda Gimrik Birligi gesitli yonleriyle tartisildi. Yapilan antlagmaya
¢esitli nedenlerle karsi c¢ikan kesimler kamuoyunu etkilemek tizere ileri siirdiikleri
neden Giimriik Birligi karsiliginda Kibris’in satildigr iddiastydi. Avrupa Parlamentosu
13 Aralik 1995 tarihinde 1 Ocak 1996°dan baslayarak Tiirkiye ile AB arasinda Giimriik
Birligi uygulamasina gecilmesini onayladi. Kamuoyunda tepkilerin artmasi ve
Kibris’taki rahatsizlik doénemin Cumhurbaskanmi Demirel’i harekete gegirdi ve
neticesinde Cumhurbagkani Demirel 28 Aralik 1995 tarihinde K.K.T.C ile Tiirkiye
arasinda Ortak Deklarasyon yayinladi. Bu deklarasyonda nihai hedefin iki toplumlu ve
iki kesimli bir ¢dziim oldugu, bu ¢6ziimden sonrada Tirkiye’nin etkin garantisinin
devam edecegi belirtiliyor; nihai ¢0ziime ulasilincaya kadar gececek siire iginde
Tﬁrkiye’nin K.K.T.C’nin giivenligini tam olarak koruyacag ve konuda Rum-Yunan
tarafinin giristigi askeri tirmanma tesebbiisleri kargisinda gerekli énlemleri alacagi vb.

siyasi, ekonomik ve politik konularla destek alacag: agiklaniyordu.

Agiklanan bu deklarasyonla Kibris ve Giimriikk Birligi konularinda fakli goriiglerin
oldugu gozikiiyordu. AB ile Gumrik Birligi’'ne 6ncelik veren Hiikiimet Briiksel’de
Kibris konusunda daha tavizkar bir tutum sergilerken Kibris’tan verilecek 6diin
karsihginda saglanacak Gilimriikk Birligi’ne karsi ¢ikan geleneksel politikasinin
temsilcisi durumundaki asker ve sivil biirokrasi Cumhurbaskani’nin sahsinda

Lefkose’ye giivence vermeye devam ediyordu.
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AB ile yapilan Giimriik Birligi Antlagsmasi gergevesinde Tiirk-Yunan miinasebetlerinin
yumusadig1 goriinse de sorunlar devam ediyordu. 1995 yazinda Yunanistan’in Ortak
Savunma Doktrini geregi Baf’ta hava iissii agacagi ve buraya uzun menzilli A-7
ucaklar1 yerlestirecegini agiklamasi sorunlarda yeniden hareketliligi arttirdi. Bu arada
22-24 Eyiiil 1995 tarihinde Patrik Varthalameos’un iddiasi patrikhane sorununu
alevlendirdi. Patrigin burada yaptif1 agiklamalar sadece Tiirkiye’nin tepkisine neden

olmadi. Moskova Patrigi Aleksios’un da sert tepkisine yol a¢t1.

1996 yili baginda Yunanistan’da Papandreu saghk problemleri nedeniyle
Bagbakanliktan aynldi. Boylelikle iki iilke iliskilerinde bir dénem kapanmis oldu.
Papandreu iki yillikk son iktidar doéneminde Tiirkiye’yle her konuda iliskileri
gerginlestirdi. AB {iyesi devletlerin baski politikas1 sonucunda Tiirkiye’yle yapilan
Guimriik Birligi’ne veto kullanmamis bunun kargihiginda da Kibris’in AB iiyeligi
konusunda giivence almisti. Papandreu’dan sonra gelen Simitis Hilkiimeti Papandreu

. donemi politikalarindan kolay kolay siyrilamamisti [Oran, 2001: 460-462].

Tirkiye’den 1996 yili basindan itibaren AB ile Giimriik Birligi’ne ge¢mesinin 6n
kosulu olarak Rum kesimi ile AB arasinda 1996 hiikiimetlerarasi konferansin ardindan
baslayacak olan tam iiyelik goriismelerine itiraz etmemesini talep edilmis, Murat
Karayalgin’in disigleri bakani oldugu dénemde Tiirkiye bu konudaki istege sozlii olarak
muvaffak etmis, ardindan Kibris konusunda resmi tutumunu deklare eden bir bildirge

yayinlamistir.

Yayinlanan bildirgede su goriisler agiklanmistir:

e Bir ¢6ziim olsa bile Kibris Tirkiye’den 6nce AB’ye giremez. Bdyle bir olay
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki dengeyi bozar.

e Tirkiye 1960 Antlagmalari ve bunlardan dogan haklarini mahfuz tutmaktadir.

¢ Yunanistan’in i¢ginde bulundugu AB ¢6ziim yeri degildir. ;

e GXK.R.Y’nin AB tuyeligi ileri gotiiriilirse, Tiirkiye de K.K.T.C ile benzeri bir
biitiinlesmeye mecbur kalacaktir [Bal, 2001: 270].
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Tirkiye ile AB iliskilerinde en 6nemli sorun olarak Giiney Kibris’in AB iiyeligi
gorilmektedir. 1996 wyilinda baslayan bir yili askin bir sire devam eden
hiikiimetleraras1 konferans siireci sonunda hazirlanan ve Amsterdam Zirvesi’nde
sunulan Giindem 2000 bashikli AB Komisyon Raporu ile AB’nin 21. Yiizyilda
uygulamay1 6ngordiigi politikalar belirlenmis ve genisleme siirecinde Tiirkiye disarida
birakilmasina ragmen Giiney Kibris’a Birlige katilma g¢ercevesinde kapilar agilmstir.
Liksembourg Zirvesi’'nde de bu siire¢ ilan edilmis ve Giiney Kibris aday iilke ilan

edilmistir [a.g.e, 5.145-146].

Helsinki Zirvesi sonucu ortaya kisaca su durum ¢ikmisti. Tirkiye Kibrs
Cumbhuriyetinin Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan’in oluru olmadan herhangi bir uluslar
arasit kurulusa giremeyecegi konusundaki hakkindan ag¢ik bir sekilde olmasa bile
zimmen vazge¢mis oluyordu. Ayrica Kibris’ta kisa vadede bir ¢dziim bulunamasa da
Kibris Rum Kesimi tiim Aday: temsilen ve Tiirk toplumunu hige sayarak AB’ye {iye
olacakti. Bu durum Yunanistan’in uzun siiredir deneyip gergeklestiremedigi Enosisi

arka bahgesini kullanarak gergeklestirmesi anlamina geliyordu [a.g.e, 154].

AB Kibris ile 1lgili planlarini Adanin béliinmezligi iizerine kurmakta AB Kibris’1 bir
biittin halinde iginde gormek istemekte, bu nedenle de federasyon tezine pek olumlu
bakmamaktadir. G.K.R.Y ile yapilan tiyelik goriigmelerinde Rum Yonetimi Adanin

tamaminin temsilcisi olarak goriilmektedir.

AB, Adanin tamaminm AB’ye alarak AB diginda kalan bagka bie iilkenin (Tiirkiye’ nin)
Adada AB’ye sinir olmasini istememektedir [Manisali, 1998: 43].

AB Kibris’in AB agisindan uzun vadede tasidigi ekonomik, askeri ve stratejik 6nemi
dolayisiyla.Adanin tamaminin AB i¢inde yer almasim istemektedir. AB Adanin kuzey
kisminin baska bir devletin, Tirkiye’nin, kontroliinde bulunmasini istememekte,
Adanin tamaminin AB kapsaminda olmasim istemektedir [a.g.€,75]. AB’nin
Tirkiye’ye ve Tiirk-Yunan iligkilerinde sorun olan konularda varmak istedigi noktalar

su sekilde ortaya koyabiliriz:
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AB Kibris’in biitiintinii Turkiye’den ayirmak, tecrit etmek istemektedir. Uzun dénemde
Tirkiye’nin, Kibrs ile iligkilerinin kesilmesini hedeflemektedir. Ege’nin biitiiniinti
AB’nin etki ve kontrol alam igine sokmak istemektedir. Bu her iki hedefte de AB ve
Yunan ¢ikarlart uyum icindedir. Ege’yi ve Kibris Adasi’nin biitiiniinii uzun vadede
denetimi altinda bulunduran bir AB’nin; a) Dogu Akdeniz’deki stratejik etkinligi artar.

b) Ege’yi denetleyebilen AB, Rusya ve Karadeniz iizerinde de etkisini arttirabilir.

AB’nin bu politikalari ve 1993’ten beri uygulamalar, Tiirkiye’ye iligkin politikasim da
desifre etmektedir. Eger ileride Tiirkiye’yi AB’ye almay: diisiinmiis olsa Tiirkiye’yi
Kibris’tan ve Ege’den tecrit etme konusunda bu kadar tek yanli davranamazdi. Isin
oztinde, Tiurk-Yunan iliskilerinin, Turkiye- AB iligkileriyle higbir iliskisi
bulunmamasina ragmen, yapay bir bigimde, 1990°dan baslayarak baglanti kurulmasi
[www kibris.gen.tr/turkce/cozum/  kibrisuyusmazhigi.html, 20-28/09/2004, 17:00-
19:00].

Kibris’ta sorunlarin ¢6ziilmeden 6nce Rum tarafinin tam iiyelige kabuliiniin miimkiin
olmadigt seklindeki goriislere ragmen, AB tarafi Helsinki Zirvesi’nde almis oldugu
karar dogrultusunda emin adimlarla Giiney Kibris’1 tam iiyelie hazir bir hale

getirmektedir [Bal, 2001: 145-146].

Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’nin AB adayliginin onaylanmast Tirkiye-AB iliskilerinde
olumlu gelismelere yol a¢ti ve Kibris konusunda ilerleme saglanabilecegi yolunda
iimitlerin yenilenmesini sagladi ama yagsanacaklarla ilgili tahminlerde bulunmanin

hentiz erken oldugu yasanan yeni gelismelerle ortaya ¢ikti.

Turkiye’'nin AB iyelik goriismelerinde Kibris sorununun Tiirkiye’nin karsisina her

firsatta ¢ikarilmasi kag¢inilmaz bir olayd.

Helsinki Zirvesi’nde ahinan kararlar AB’nin Kibns’la ilgili aldigi karar yukarida
agiklananlar1 dogrulayici nitelikteydi. AB Kibris sorununun siyasi ¢dziimiiniin Kibris’in
AB’ye kabul edilmesini koléylastlracagml belirtiyor. Sorunun iiyelik goriismelerinin

tamamlanmasinda ¢oziilmemesi durumunda bile Kibris’in iiyeligi konusundaki kararini
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higbir 6nkosula baglamadan verecegini taraflara ilan ediyordu. AB Konseyi baska bir
deyisle sunu ifade etmek istiyordu: Konsey ilgili biitiin faktorleri dikkate alacak ve
kararin taraflarin goriislerine bagh olmadan verecektir. Burada kesin olan bir sey
ortaya ¢ikiyor, o da Tiirk tarafinin Kibris’la ilgili 1960 Antlagmalari ve diizenlemeleri
cergevesinde Rum tarafimn AB’ye iiye olmasinin miimkiin olmadigi gériisiiniin AB

tarafindan fazla 6nemsenmedigi bu sekilde ortaya ¢ikiyordu [a.g.e, s.270-277].

AB Komisyonunun 7 Kasim 2000 de agikladigi ve Tiirkiyenin AB’ya iiyelik
stirecindeki “yol haritasim”¢izen Katilim Ortaklii Belgesinde (KOB) yer alan
Kibris’la ilgili ifadeler Tiirkiye-AB arasinda biiyiik bir krize neden oldu. Komisyonun
Yunanistan’in baskisiyla KOB’un kisa vadeli 6ncelikler bsliimiine Kibris sorununun
¢oziimiine iligkin baskict ifadeler eklemesi Tiirkiye tarafindan “Onkosul” olarak
algilandi. KOB’un igeriginin Helsinki zirvesinin ¢izgisinde yer almak isteyen AB’nin
tutumuna Bagbakan Biilent Ecevit dahil tiim iist diizey yetkilileriyle sert tepki gosterdi.
KOB’un agiklamasi ardindan Cankaya’da diizenlenen “Kibris” zirvesinden ise AB’ye
sert ve net bir mesaj Zirvede KKTC lideri Rauf Denktag’in BM nezdinde yapilan
dolayli goriismelerden ¢ekilmesi kararlastirildi  [www.abhaber.com/kibris.html,
23/02/2004, 13:00-14:00].

Belgenin yayinlandig! giin BM Genel Sekreteri Kofi Annan Kibris sorununun ¢6ziimii
icin Rauf Denktas’a bir belge sunmustur. Aym giin Denktag’a belgenin sunulmasi bir
tesadiiften ibaret degildir. Buradaki amag¢ Tirkiye’ye Kibris konusunda bir takim
tavizler verdirmektedir. AB ¢evrelerine Kibris konusundaki genel diisiince ¢oziim
olmamas1 durumunda Giiney Kibris’in bir ¢6ziim aramadan AB’ye iiye olarak kabul

edilmesidir.

BM gozetiminde anlagmalarla, arabulucularla Kibris sorununa bir ¢6ziim bulabilmek
amactyla ¢ok fazla ugras verilmis, gliniimiizde de ¢esitli ugraslar verilmektedir. Kibris
sorununun ¢oziimil i¢in bu kadar ¢aba harcanmasina ragmen ¢6ziime ulagilamamasinin

nedenlerinden biri, AB’nin Rum kesimine vermis oldugu garantilerdir.
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Tiirkiye-AB iligkilerinde Kibris bir gosterge haline gelmistir. Coziimstizligiin tek
kaynag: olarak Tiirkiye ve Tiirk toplumu gosterilmeye ¢aligiimaktadir. Taraflar sorunun
¢oziimiinde kendi hallerine birakilsalar ¢oziim yolunda bityiik gelismeler yaganabilir.
Rum taraft ve Yunanistan AB’nin destegini arkalarinda hissetmese Kibris sorununun
¢ozlimiinde daha 1limli ve uzlagict bir tutum sergileyecekleri agik bir sekilde ortadadir

[www .turkstudent.com 15-25/05/2004].

4 Eyliil 2001 tarihinde Avrupa Parlamentosunda goriigiilen ilerleme raporunda Giiney
Kibris’in siyasi ve ekonomik kriierler acisindan iiyelige hazir durumda bulundugu
agtklanmistir. AP’nin sosyalist grubu lyesi Jacgues Poos tarafindan hazirlanan ve Poos
Raporu olarak bilinen rapora gére, Rum tarafinin adayhgi Kibris sorununun ¢6ziimiine
bagh degildi. AB’nin 6niinde Adanin mevcut haliyle bile {iye yapmay1 engelleyici bir

durum kalmamugtir denilmisgtir.

Poos Raporunda Tiirk Disislerinin yogun tepkisini ¢eken ti¢ yeni unsur yer almaktadir:
bunlardan birincisi, Rum tarafinin tam tiyeligi izerine Adanin kuzeyinin ilhak edilmesi
durumunda Tiirkiye’nin AB iiyeliginin s6z konusu olamayacagi, ulusal programda
Kibris ile ilgili olarak belirtilen ifadelerin kabul edilemez oldugunun belirtilmesi ve
AIHM’nin Adadaki tek mesru hiikiimetin Rum tarafi oldugunu belirten 10 Mayis 2001

tarihli kararinin Ankara’nin 6niine konulmus olmasidir.

Sorunun ¢6ziimiinde yagananlar iizerine AB Komisyonu Bagkani Romano Prodi Kibris
sorunun ¢oziilmeden de Giiney Kibris'in tiyelik bagvurusunun degerlendirilebilecegini
s@yledi. Tiirk Disisleri Bakani Ismail Cem Kibris konusunda iglerin olumlu gitmedigini
soyledi. Ecevit ve Bahgeli Kibris’ta bedel 6demeye hazir olduklarim soylediler. Yil
sonunda Rauf Denktas’in Glafkos Klerides’e mektupla yaptig1 goriisme sonucunda iki
lider 4 Aralikta Lefkosa’daki Yesil Hatta BM gozetiminde bir araya geldiler
[www.abhaber.com/kibris.html, 23/02/2004, 13:00-14:00].

AB yapilan biitiin faaliyetler kapsaminda Tiirkiye ile beraber veya tek basina bir ¢6ziim

bulma ¢abasi igindedir. Coziim olmasa dahi Aday1 bu haliyle liye yapmasi Tiirkiye ile

olan iligkilerini etkileyebilir [Bal, 2001: 145-146].
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2002 Kopenhag Zirvesi’nin en 6nemli sonuglarindan biri Kibris’in Tiirkiye’nin pazarlik
konusu olmaktan ¢ikip, Avrupa’nin bir kozu haline gelmis olmasidir. Zirve sonucuna
gore 28 Subat 2003’e kadar anlagmaya varilamamasi halinde G.K.R.Y’nin iiyeliginin
garanti oldugu belgelenmistir. Alinan bu karar hem Tiirkiye hem de K.X.T.C igin tehdit
unsuru olusturmaktadir. Ciinkii kararin bu sekilde resmilesmesi G.K.R.Y’yi rahatlatmis

ve soruna barig¢il yollarla ¢6ztim bulma ¢abalarina sekte vurmustur.

Son zamanlarda yasanan gelismeler, Kibris sorununun AB giindeminde 6nemli bir yer
tuttugunu ve ¢oziim i¢in yogun miidahalelerde bulundugunu ortaya koymaktadir. Son
dénemde Annan Plan’’min degerlendirilmesi her iki kesimi de yogun bir diplomasi
trafigi igine sokmugtur. Sorunun ¢6ziimii igin aranan g¢abalarda Tirkiye tarafindan
temenni edilen gey, sorunun bariggi ¢oziimii saglanirken K.K.T.C halkinin 40 yildir
verdigi miicadelenin haksizliga ugramamasidir [www.turkstudent.com 15-25-/05/

2004].

Rum tarafimin 1 Mayis 2004°te iiyelige kabul edilmesiyle birlikte AB’yle tam iiyelik
miizakerelerine baslamayan Tiirkiye’nin oniine bir engel daha ¢ikacaktir {Bal, 2001:
145-146].

12 Subat 2004’te New York’ta BM gozetiminde iki kesimin yaptig1 gériismelerde Rum
tarafi AB’yi siirece dahil etmek istemis; fakat Briiksel’den buna olumlu yamt

gelmemis, AB taraf olmak istememistir [Aksam, 14 Subat 2004: s12].

AB’nin ve Yunanistan’in Kibris konusundaki faaliyetlerini ve diisiincelerini 6zet olarak

su gekilde ortaya koyabiliriz:

1990°da G.K.R.Y, hakki olmamasina ragmen, AB’ye tam tiyelik i¢in bagvurdu. Briiksel

Tirkiye’ye, sorun yapilmasin, biz bagvuruyu isleme koyacagiz dedi.

1993’te bagvuru AB tarafindan isleme kondu ve uluslar arasi anlagsmalar hige sayildi.

Briikksel Ankara’ya, isleme koyduk ama goriismeler baglatilmayacak, biz zaten
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BM’deki gorligmeleri esas aliyoruz, Adada ¢6ziim olmadan zaten goriismelere

baslayamayiz dedi.

1993’ten itibaren G.K.R.Y, AB’nin destegini arkasina aldigi i¢in Tirk tarafi ile
goriismeleri sabote etmeye bagladi ve bir taraftan silahlanmaya hiz verirken diger

taraftan da Adada sistemli olarak sinir sorunlar yaratilmaya baslandi.

1995’te Ankara ile Gimrik Birligi uygulamasina gecilirken ise, “biz AB olarak
GK.R.Y’ni, Kibris Cumbhuriyeti olarak alacafiz, goériigmeler igin de takvim
belirliyoruz” dediler. Ayrica; a) Adada ¢dzlimiin beklenmeyecegi, b) BM yerine AB

cevresinde goriismelerin esas olacagi kondu.

Mart 1998 Edinburg toplantisinda, “Tiirkler ancak Kibris Cumbhuriyeti’nin
(G.K.R.Y’nin) vatandaglar1 olarak goriismelere katilabilirler” dediler. “katilmazsaniz,

biz 31 Mart 1998°de goriismelere baslayacagiz” bi¢iminde agiklama yaptilar.

1990-98 doneminde AB, tamamen Yunan ve Rum politikalarina uygun bir bigimde,
Tiirkiye ve K.K.T.C karsit1 uygulama ortaya koymustur. Plantt bir bi¢imde, Ankara’ya
ve Kibris Tiirk tarafina yalan sdylenerek oyalama taktigi giidiilmiistiir. AB’nin, Yunan
ve Rum taraflarimin bu net tutumlarina Ankara, somut girisimlerini ve yanitlarin

ancak, 28 Aralik 1995 Demirel-Denktas deklarasyonu ile vermislerdir.

Adada Yunan-Rum ortak dsleri icin ingaat faaliyetlerini hizlandirdilar ve Baf
Bolgesindeki yeni iis 1997°de tamamlandi. Deniz Ussii i¢in de yapim c¢alismalari

stirmektedir.

Yunanistan AB i¢inde, Tirkiye’ye karsi tiim girisimlerin diizenleyicisi konumunda

oldu. Veto hakkini kullanarak bazi gelismeleri engelledi.
AB, ozellikle, 1993°ten itibaren somut bir bi¢imde Yunan politikasini destekleyen bir

yaklagim icine girdi. Tirk-Yunan iliskilerinde bir taraf olarak Yunanistan’in yaninda

yer almaya bagladi. Bu durum su sekilde agiklanabilir: AB, Tiirkiye’yi tam iiye
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yapamayacagina karar verdi. Tiirkiye’yi disaridaki tigiincii bir iilke gibi algilamaya
bagladi. Bir de 1990 sonrast degisen diinya kosullart ile AB bakist agisindan
Yunanistan AB’nin iiyesi, Tiirkiye ise bu aile disindaki bir ilke olarak algilanmaya
bagladi. Bu degisen bakis agis1 yukarida da belirtildigi gibi AB’nin Kibns politikasina
da yansidi. Tirkiye nin kiiltiir yapist diginda oldugu da ilk defa agik bir bi¢imde ve

resmi agizlardan 1993’ten sonra ortaya konmaya baslandi.

Kardak Krizi sirasinda AB, Kardak’m Yunan ve AB sinirlar igindeki bir ada oldugunu
ve Tirkiye’nin Yunanistan’mn haklarini ihlal ettigini agikladi. Ege Denizi ile ilgili
olarak da AB ile ilk defa AB sinirlarinin Ege’nin dogusunda Anadolu smmirlarinda

bittigini ortaya koyan agiklamalar yapti.

Tirkiye-AB iliskilerinde Tiirkiye’ nin 6ntine 6n kogullar koydu. Bu konu ile ilgili olarak
Ege ve Kibris konularinda Yunan tezini tam olarak destekledi [www kibris .gen.tr

/turkce/cozum/Kibrisuyusmazligi.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Tirkiye’de ortaya konan ilging bir iddia da Tiirk yoneticilerin AB’ye girme konusunda
Kibris sorununu koz olarak kullanma egiliminde olduklaridir. Buna gore Tiirkiye’ nin

onde gelen kesimleri AB’nin kapilarin1 zorlamak i¢in Kibris sorunu kullanacaktir.

Tirkiye’yi Kibris sorununda sikintiya sokan diger bir durumda K.K.T.C ile sahip
oldugu 6zel iliskiler, degisik bir ifadeyle K.K.T.C’deki gelismeleri yakindan takip edip
yonlendirdigi goriiniimii vermesidir. Bu durum Tiirkiye’nin Kibris sorununda ortaya
koydugu ¢6ziim onerilerinin, takindig: tavirlarnin 6zellikle Avrupalilar ve Amerikalilar
tarafmdan.ényarglyla degerlendirilmesinde ¢ok biiyiik bir sekilde etkilidir [Bal, 2001:
287-293].

2. 5. Giiney Kibris Rum Yénetimi’nin Avrupa Birligi’ne Uyelik Miiracaat

TSK’nin mevcudiyeti sayesinde 1974 Baris Harekati’ndan bugiine kadar gecen
zamanda Kibris’ta uzun yillardan beri ateskes kosullari altinda barig hiikiim
stirmektedir. Kibris sorunu gerek empoze edilmek istenen ¢6ziim sdylentileri, gerekse

Giiney Kibris Rum Yo6netimi’nin “tiim Kibris’in mesru hiikiimeti” sifat1 altinda tam
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tiyelik amaciyla AB’ye yapmis oldugu miiracaattan dolay: kritik bir asamaya girmistir

[Evran, 1996: 1].

Kibris Rum Yénetimi’nin 3 Temmuz 1990 tarihinde yapmis oldugu iiyelik basvurusu,
AB Bakanlar Konseyi tarafindan 19-20 Temmuz 1993 tarihinde yapilan toplantida ele
alinarak; Kibris sorununa barisgi, dengeci ve kalici bir ¢dziim bulunmasini beklemeden

olumlu bir sekilde cevaplanmlstlf.

Tiirk tarafinin hakli ve 1srarli itirazlarina ragmen tek yanli Rum bagvurusunun Avrupa
tarafindan isleme konmasi, Tirkiye’nin Kibris davasi agisindan 6nemli sakincalar
icerdiginden ulusal diizeyde somut ve etkili adimlar atma konusunda faaliyetler

baglamistir [a.g.e, s.1].

Rumlarin AB’ye miiracaat maksadini G.K.R.Y’nin Bagkan1 Klerides su sekilde ortaya
koymustur. Klerides, AB’ye girildiginde 1960 Garanti ve ittifak Antlagmalar1 uyarinca
Tirkiye’ye taminmisg olan garantdrlik hakkinin gelecekte bir Avrupa iilkesine karst
pratikte islevsiz bir duruma gegecegini, olasi bir antlasma ile Kibris Tiirklerine
taninacak haklarin ileride Avrupa mevzuati kargisinda gegersiz addedilecegini, AB’ye
girildiginde serbest dolasim ve yerlesim ilkesi ¢er¢evesinde tiim Rum gd¢menlerin
kuzeydeki evlerine, topraklarina geri doneceklerini Rum tarafinin egemenliginin
boylece Kibris’in tiimiine yayilmis olacaginmi ve bu sekilde Hellenizm fikrinin Kibris’ta
nihai hedefe varabilecegini ifade etmistir. Klerides Rum tarafinin amacini agik bir

sekilde ifade etmistir.

Rumlar AB’ye iiye olduklarinda Kibris sorununun 1963°te degil 1974 yilinda ortaya
¢iktigini, sorunun bir istila ve iggal sorunu oldugunu 6ne siirecek bir Avrupa iilkesinin
isgal altinda oldugunu iddia edecek ve Tiirk Askerinin bolgeyi terk etmesini talep

edeceklerdir.
G.K.R.Y’nin AB’ye iiye olmasinin Tirkiye agisindan bir sakincasi da Yunanistan’in

yaninda Tirkiye’nin AB iiyeligini veto etme hakkina sahip ikinci bir devletin ortaya

¢ikacak olmasidir [a.g.e, 5.6].
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G.KR.Y’nin AB’ye yaptign iiyelik miracaati ekonomik nedenlerden ziyade
siyasidir]Tamgelik, 2001: 214]. Rumlar AB’ye iyelik miiracaatlarim yaptiktan o
doénemin Yunanistan Savunma Bakani Arnesis “Kibris’in artik Avrupa’nin savunma

alani igerisine girdigini, bu olayin Kibnis Hellenizmi’nin zaferi oldugunu beyan etmistir

{Evran, 1996: 6].

G.K.R.Y’nin siyasi amacinin igerigi su sekilde siralanabilir:

e AB iiyesi olan bir iilkenin topragini isgal eden bir iilke konumuna Tiirkiye’yi
diigtirmek.

o AB ile Tiirkiye’yi karst karsiya getirmek.

e Tiirkiye’ye karsi Yunanistan’la birlikte AB’de iki oya sahip olarak AB’yi kendi
cikarlari dogrultusunda etkilemek.

e [cinde bulundugu durumu mesrulastirmak.

e Ortaya attiklar1 AB temel ilkelerinde bir ¢6zlim sodylemini ileri gotiirerek, iki
kesimlilik ilkesini ortadan kaldirmak ve bu sekilde Barig Harekat1 6ncesine doniisii
saglamak.

e Kibris’taki Tiirk halkimi Kibris Devleti’nin i¢inde bir azinlik durumuna diisiirmek
ve Garanti, Ittifak Antlasmalarim fiilen gegersiz duruma getirerck Lozan’da
Yunanistan ve Tiirkiye arasinda olusturulan ve 1960 Antlasmalari ile Kibris’a da
yansitilan dengeleri Yunanistan lehine bozmak [Hangiin, 2002:76-77].

e Yunanistan ile dolayli olarak Enosisi gergeklestirmek.

e Yunanistan’a Tirkiye’nin giiney sahillerini kugattirmak.

e Bir Ortadogu iilkesi haline gelmek [Bag, 2002:74].

2. 5. 1. Giiney Kibris Rum Yoénetimi’nin Miiracaatimin Hukuki Mahiyeti

1972 yilinda imzalanan Kibris-AET Ortaklt Antlasmasi Baris Harekatindan Once
toplumlar arasi miizakerelerin siirdiigii dénemde imzalanmis ve antlasmanin 5.
~ Maddesinde AET nin Kibris’taki iki toplum arasinda hi¢bir ayrim yapmayacagi net bir
sekilde agiklanmigtir. Fakat, alman bu karara hicbir zaman uyulmamig, Rumlar

1963’ten bu yana Kibris Tiirklerine kargt uyguladiklari iktisadi-siyasi-kiiltiirel ve
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sportif temaslar alanindaki insanlik dis1 faaliyetlere Avrupa kayitsiz kalmig, hatta

yapilanlara destek veren bir tavir igersine girmistir [Evran, 1996: 4].

Rum tarafinin 1960 Anayasasi ile kurulan yapiy1 bozmast ve Adada bir béliinmeye
neden olmasi, tlim Ada admna soz sahibi olmadiklar1 halde AB’ye tam iiyelik
basvurusunda bulunmalari, Adanimn garantér devletleri Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda da problemlere neden olmustur. G.K.R.Y’ nin iddialarina gore: K.K.T.C’nin
bir yasal Varllél bulunmadig1 ve kendilerinin Ingiliz Egemen Us Bolgeleri haric AB
iiyeligi i¢in bagvuruda bulunma dahil, tiim Aday: temsilen s6z haklarmin oldugu
seklindedir. 1960 Garanti Antlasmasi Tiirkiye dahil taraflar onay vermedikee Kibris'in
AB’ye iiye olmasini yasaklar [Metinsoy; Eroglu, 2001: 108]. Uluslar aras1 hukuka gore;
G.K.R.Y’nin yaptigt bu sekilde bir miiracaat ancak iki kesimin onayr ile

gerceklestirilebilirdi [a.g.e, s.5].

Kibris Cumhuriyeti’nin Bagkan ve Bagkan Yardimcisi Yunanistan ve Tiirkiye nin
katildig1 orgiit ve paktlara Kibris’mn katilmasi disindaki, dig iligkilerle ilgili yasama
organinin herhangi bir kanun ve kararini veto etme hakkina sahiptir. Anayasaya goére
baskan Rumlardan, Baskan Yardimcisi da Tirklerden segilecektir. Nitekim Makarios
Bagkan, Kiigiikk ise Bagkan Yardimcisi olarak secilmistir. Tiirklerin ve bugiinkii
temsilcileri olan Denktas’in Rumlarin AB’ye basvurusuna karsi oldugu acgiktir. Buna
gore, Tiirkiye’nin yer almadigi bir AB’de Kibris’in yer almasi Kibrish Tiirklerin

olumlu goriigiinii almadan miimkiin degildir.

Ayrica Kl.bI'IS Cumbhuriyeti anayasanin 170. Maddesine gére her ne igerikte olursa
olsun imzalanan anlagsmalarda Kibris Cumhuriyeti, [ngiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’ye
“en ¢ok gozetilen ulus” statiisii verecektir. Dolayisiyla Giiney Kibns’m AB’ye
girmesiyle ekonomik alanda Adanin, en azindan bir bsliimiiniin Yunanistan ve Ingiltere
ile entegrasyonu ve Tiirkiye’nin diglanmas: s6z konusudur. Ab iiyeligi bu anayasa
maddesinin de ihlali sonucunu doguracaktir. Buna ek olarak anayasanin 185.
Maddesine goére Adamin timden veya kismen herhangi bir devletle bﬁtunlesmesi

yasaklanmigtir. AB iyeligi Kibris’la Yunanistan’in ekonomik biitiinlesmesini
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(ekonomik Enosis) dofuracagindan bu madde de ihlal edilmis olacaktir

[www.avsam.org/turkce/analizler/24 _analiz.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

Giiniimiizde uluslar arasi hukuk tiim halklara self-determinasyon hakkimi tanimustir.
Bﬁna bagh olarak Kibris Tiirk halki da bu haktan istifade etme hakkina sahiptir. BM
teskilati kapsaminda hazirlanmis bulunan 16 Aralik 1996 tarihli Insan Haklan
Komisyonlari’nin 1. ve 3. maddelerinde self-determinasyon ilkesi ile ilgili tanimlar
bulunmaktadir. Ifade edilen bu tanimlara gore self-determinasyon ilkesi su manayi
tasimaktadir: “biitiin taraflar self-determinasyon hakkina haizdir. Bu hak uyarinca
siyasi statiilerini serbest¢e tayin ederler ve iktisadi, sosyél ve Kkiiltiirel gelisimlerini

serbestce gergeklestirebilirler.”

Self-determinasyonun tanimindan da anlasilacagi iizere bu hakkin kapsamina, her
seyden evvel halklarin siyasi statiisii, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel gelisimlerini serbestce
tayin etme haklar1 girmektedir. Sorunla ilgili devletler Kibris sorununa uluslar arasi

siyasi ve hukuki gercekleri goz ardi ederek bakmaktadirlar [Tamgelik, 2001: 200-201].

Uluslar arasi hukukun temel kaynaklarindan olan anlagmalara uygun hareket etmeme
uluslar arasi hukuka aykirilik anlamina gelir. Garanti Anlagmasi’nin 1. Maddesi Kibris
Cumbhuriyeti’nin “hi¢bir devlet” ile tamamen veya kismen ekonomik ve siyasi birlige
girmeyecegini Ongormektedir. Yine aymi madde Adamin baska bir devletle

biitiinlesmesini veya boéliinmesini yasaklamaktadir.

Bu madde de “devlet” ibaresinin ge¢mesi ve AB’nin bir devlet olmamas: seklinde bir
goriis AB ile Biitiinlesmenin bu maddenin ihlali anlamma gelecegi gergegini
degistirmez. Adindan da anlagildig1 iizere, AB ekonomik ve siyasal biitiinlesmeyi
ongormektedir. Parasal birlik, AB Merkez Bankasi, ortak savunma politikas1 ve AB
ordusu biitiinlesme de énemli unsurlardir. Heniiz tiye devlet parlamentolar1 karar alma
stirecinde tiim yetkilerini AB’ye devretmemisglerse de, AB bir¢ok alanda yetkilidir.
G.K.R.Y AB’ye girmekle yalniz bir devletle degil su anda sayilari on bes olan devletle
biittinlesecektir. AB Anlagsmasina gore yeni tiyelik anlagmalari her iiye iilkenin onayina

sunulacaktir. Dolayisiyla AB iiyeligi on bes devlet ile teker teker ama ayni anda
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biitiinlegmis demektir. AB iiyeligi ekonomik biitiinlesmeyi tamamen siyasi
- biitiinlesmeyi ise, biiyiik 6l¢iide veya en azindan kismen gerektirmektedir. Baska
devletlerle biitlinlesmek ise, amlan Garanti Anlasmasinin 1. Maddesine agik¢a

aykiridir.

‘Rum Yoénetimi’nin AB iiyeligi 1. Maddede gegen biitiinlesme yasaginin ihlali oldugu
kadar yine aymi maddede gegen boliinme yasaginin da ihlali anlamina gelir. Nitekim
AB’ye sadece Adamln bir pargasi iiye olacak diger par¢asina ise, bugiin oldugu gibi AB
ekonomik ve siyasi ambargo uygulamaya devam edecektir. Kibrishi Tiirklerin mallart
AB’ye giremeyecek, AB’den kuzey kesimine herhangi bir ekonomik iligki
gergeklésmeyecektir. Bu durum, bir ¢6ziime ulagilarak Adanin biitiinlesmesini

ihtimalini tamamen ortadan kaldiracaktir.

Buna ek olarak Garanti Anlasmasi 2. Maddesiyle garantér devletlere Kibris
Cumbhuriyeti’nin bagka bir devletle biitiinlesmesi eylemlerini dnleme yukiimlilugi
getirmektedir. Ingiltere ve Yunanistan Tiirkiye’nin aksine Rum Yonetimi'ne siyasi
baski yapmayarak daha da onemlisi ve AB hukukundan dogan veto yetkilerini
kullanmayarak Rum Yonetimi’nin AB’yle biitiinlesmesine olanak tanimakta,
dolayisiyla uluslar arasi anlasmadan dogan yiikiimliiliiklerini ihlal etmektedirler

[www.avsam.org/turkce/analizler/24 _analiz.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].

G.K.R.Y’nin AB’ye yaptifi1 iiyelik miiracaatinin uluslar arasi hukuka uygunlugu ile
ilgili olarak Chiristian Heinze’nin hazirladigt rapor G.K.R.Y’nin yaptig1 tam fiiyelik
bagvurusunun hukuka uygunlugunun anlagilmasi agisindan biiytik bir Onem
tasimaktadir. Christian Heinze’nin hazirladifi bu rapor BM belgesi olarak ta
yayinlanmigtir. Bu raporda G.K.R.Y’nin AB’ye tam iiyelik bagvurusunda bulunmasinin
miimkiin olmadigt hukuksal ve bilimsel verilerle kanitlanmigtir. G.K.R.Y’nin Kibris
Cumbhuriyeti adina yaptifi bagvuruyu “yasal dayanaktan yoksun” olarak niteleyen
Heinze, raporunda $u goriislere yer vermektedir:

e Rum yonetimi Adanin tek temsilcisi olarak hareket etme konusunda anayasal ya da

hukuksal hakka sahip degildir.
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e 1963’ten bu yana Adada yasayan iki toplumun kendilerine ait demokratik
yontemlerle secilmis iki ayr1 yontemleri vardir.

e Rumlar Kibris’in tamamina hi¢bir zaman egemen olamamigstir [Tamcelik, 2001:
121].

Heinze, G.K.R.Y’nin AB’ye yaptif1 tam iiyelik bagvurusuna destek vermenin, hem
ulusal hem de uluslar arasi hukukun ihlali anlamina geldigini ifade etmektedir. Biitiin
bu hukuksal metinler ¢er¢evesinde G.K.R.Y’nin AB iiyeliginin bu Antlasmaya aykir
Olacagl ve garantorlerin bu iiyeligin ger¢eklesmesini saglamamakla sorumlu olduklar

net bir sekilde ortaya ¢ikmigtir [Hangiin, 2002: 71].

Chiristian Heinze G.K.R.Y’nin Kibris Cumhuriyeti adiyla AB’ye iiye olamayacagim
hukuki gerekcelerle agiklarken, bu durumu éngelleyen hususlar arasinda uluslar arasi
hukukun yani sira AB Sozlesmesi, Londra ve Ziirich Antlagmalarim ve 1960 Garanti
Antlasmasim saymaktadir. G.K.R.Y’nin yaptigi tam {iiyelik bagvurusu biitin bu
sozlesme ve Antlasmalara ters diismektedir. S6z konusu Antlagsmalar ve maddeler EK

A’da verilmigtir [Evran, 1996: 4-5].

Tiirkiye’nin biitiin hukuki itirazlan Giiney Kibris’in, Kibris’in tiimiinii temsilen AB
iiyesi olmasim = Onleyemedi. Oysa Yunanistan ve Ingiltere, giris anlasmasini
parlamentolarinda onaylamakla Garanti Anlagmasi’mn 1 maddesine yani Adanin
“herhangi bir devletle herharigi bir ekonomik ve siyasi birlige girmeyecegi” yolundaki
hiikmii ihlal etmis olacaklar. Kibris (bu kapsamda Giiney Kibris), AB ityeligi yoluyla
iki garantor iilke olan Yunanistan ve Ingiltere ile ekonomik ve siyasi birlik i¢ine
fgire]rse, Turkiye’nin de Garanti Anlasmasi’nin 2. Maddesine gore Adanin
 “bagimsizig1” ve “toprak biitiinliigiine” saygi yikiimliiliigii sona erecek. Ote yandan
Garanti Anlagsmasi’na aykiri bigimde Kibris’t iiye almasi sonucunda AB, Adanin
| giineyinde isgale yakin  bir  hukuk  disi mevcudiyet  kazanacak

[www.deltur.cec.eu.int/ab-ab.html, 20-28/09/2004, 17:00-19:00].
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2. 5. 2. Giiney Kibris Rum Yiinetimi’nin Avrupa Birligi’ne Miiracaatina Gelen
Tepki ve Tavirlar ‘

Kibris sorununun, 25-26 Haziran 1990 tarihlerinde toplanan AT Zirvesi’nden sonra
yayinlanan bildiride Tiirkiye ve AB iliskilerini etkiledigi a¢iklanmistir. Aciklanan bu
karar1 Tiirkiye tepki ile karsilamis ve yaptig1 agiklamada “bu adimin bir anlamini da
Kibris konusunda yapici bir rol oynamaktan vazgegmesi ve Kibris goriismelerinde
~ olusturulan ¢ikmazin ve sorunun siirmesinin sorumlulugunu Yunanistan ve Rumlarla
paylagilan  taraf  haline  gelmesi” anlamimi  ifade  ettigi  agiklanmistir
[www.stwing.upen.edu/ durduran/hamambocu/authars/ dsy/abl/Ergakica, 01/03/2004,
13:00-14:00].

Bu yasananlardan sonra G.K.R.Y AB’ye tam iyelik bagvurusunu yaparken Kibris
Cumbhuriyeti adma hareket ettigini net bir sekilde agiklamustir [Giirel, 1993: 103].
Tiirkiye’den gelen tepkiler dikkate alinmadan, 6nem verilmeden G.K.R.Y’nin tam
tyelik bagvurusu 17 Eylil 1990 tarihinde AB Konseyi tarafindan komisyona
gonderilmistir [Karluk, 1998: 18].

G.K.R.Y Tiirkiye tizerinde baski olusturmak i¢in Kibris sorununu “Avrupalilagtirma”
politikasimi daha ileriye tagiyarak, AB Kibris Karma Parlamento Komitesi’nde AB’nin
Kibris Hiikiimetinin (G.K.R.Y) tam iiyelik bagvurusuna olumlu yamt vermesi gerektigi
yolunda karar ‘alma‘s1 icin yogun ¢aba harcamis ve bu g¢er¢evede bir karar ¢ikmasini
saglamistir [Ugur, 2000: 229]. G.K.R.Y nin tam tyelik bagvurusu ile alakali olarak 30
Haziran 1993’te Avrupa Komisyonu Kibris’in tyelik i¢in uygun oldugu goriisiinii
belirtmis ve BM Genel Sekreterinin siyasi ¢6ziim i¢in siiren ¢abalarim takip ederek,
durumu 1995°te yeniden degerlendirme karan almistir. Bu olayin hemen ardindan AB
Kibris Rum Yonetimi’nin tiim Adayi temsil eden mesru hitkiimet sifatiyla yaptigi

bagvurunun da g6z Oniinde bulundurarak bir gozlemci tayin etmistir. Tiim bu |
yasananlar AB Kibris miinasebetlerinin artik doniilmesi ¢ok zor olan bir yola girdigini

ortaya koymaktadir.

Bakanlar konseyi 6 Mart 1995 tarihinde toplanarak “Kibris” diye tanimladiklari Rum

tarafi ile tam iiyelik goriismelerinin 1997 sonlarinda tamamlanmasi beklenen
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hiikkiimetleraras1 konferansin bitiminden 6 ay sonra baglamasi yoniindeki kararim
agiklamis, 1995 Haziraninda Cannes’te yapilan toplantida alinan karar teyit edilmis ve
bu tarihtén sonra AB G.K.R.Y ile olan miinasebetlerine iz vermigtir. Daha sonra da
“Giindem 2000” adli raporda G.K.R.Y genislemenin igindeki iilkeler arasinda yer
almigtir [Hasgiiler, 2000: 143].

Kibris boliinmiigliigii Tiirkiye i¢in giiney Kibris’in tek tarafli olarak AB’ye alimmasinin
oniindeki bir engel olarak kabul edilmesine ve sorunlarin ¢6ziimlenmesinden 6nce Rum
tarafinin tam iiyelige kabuliiniin miimkiin olmadig: seklindeki goriislerine ragmen, AB
tarafi Helsinki Zirvesi’nde almis oldugu karar dogrultusunda agir ve emin adimlar ile

Giiney Kibris’1 tam tiyelige hazirlamaktadir [Ozcan, 2001: 146].

G.K.R.Y’nin AB’ye yaptign tam iyelik bagvurusu gergevesinde BM’nin tavrina
baktigimizda; BM Genel Sekreteri 11 Eyliil 1990 tarihinde yaptig: basin agiklamastyla
AB yetkililerinin G.K.R.Y’nin bagvurusuyla ilgili dikkatini ¢ekmistir. Genel sekreter
Rum kesiminin yaptigit AB bagvurusu incelenirken sorunun ¢6ziimiiniin iki kesimin
onay1y1ak varilacak kapsamli bir antlasmanin gerektigi gergegini ve BM Giivenlik
Konseyi’nin 649 sayili kararmmin ¢oztimii giiglestirecek adimlardan sakimlmasi
gerektigini vurgulamistir [Giirel, 1993: 103]. 12 Mart 1990 tarihli 649 sayili BM
Giivenlik Konseyi kararinda “BM ilgili taraflar1 Adadaki durumu kétilestirecek her
tiirlii davranistan kaginmaya ¢agirmaktadir,” denilmektedir [Hasgiiler, 2000: 308].

BM Genel Sekreteri 1991 yilinda Kibrnis’taki taraflara sundugu “fikirler dizisinde”
Kibris’in AB’ye iiyeliginin ancak nihai bir ¢6ziimiinden sonra ve bu ¢6ziimiin ardindan
iki kesim tarafindan AB’ye giris konusunda ayri ayri diizenlenecek referandumlarla

onaylanmasi sartiyla geceklesebilecegini net bir sekilde vurgulamigtir [Evran, 1996: 5-
6].

GKR.Y’nin AB’ye yaptigt iyelik bagvurusu Kkarsisinda Amerika Birlesik

Devletleri’nin tavrina baktigimizda;
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Yukanida agikladigimiz nedenler gergevesinde ABD, G.K.R.Y’nin AB’ye yapmus
oldugu basvuru karsisinda agik bir tavir ortaya koymanustir. Ciinkii ABD’nin dogrudan
AB politikalarin1 destekleyen bir tavir iginde bulunmasi Tiirkiye-ABD iliskilerini
olumsuz bir gekilde etkileyebilir. Ayrica, AB’ye karsi takinacagi olumsuz bir tutufn ise
AB-ABD iligkilerini olumsuz etkileyebilir. ABD tiim bu faktérleri goz Oniinde
bulundurarak G.K.R.Y’nin tam tiyelik bagvurusu konusunda agik ve net bir tavir ortaya
koymamugtir. Fakat G.K.R.Y’nin yapti§1 bagvurunun AB’ce olumlu kargilanmast ABD

tarafindan pek hog karsilanmamustir.

Kibris sorununa bir ¢6ziim bulmak amaciyla ABD 1996 yili baginda Richard
Holbrooke’n Kibris 6zel temsilcisi olarak tayin etmigstir [Uslu, 2001a: 159]. Richard

Holbrooke 1999 yilina kadar Kibris Ozel Temsilciligi gorevini devam ettirdi.

Amerikali yetkililer, Kibris Rum liderini Kibris Cumbhuriyeti’nin Cumhurbagkani
olarak tanirken, goériismelere istirak eden diger liderlerin statiileri konusunda yorum
yapmanin gérﬁ§meieri olumsuz etkileyecegini ifade etmislerdir. ABD giineyde bulunan
hitkiimeti resmen tanimakta, kuzeydeki hiikiimetin ise Kibris Tiirk halki adina

konugtugunu ifade etmektedir. Amerika bir anlamda uyguladig: politikalarla orta yol

takip etmektedir [Uslu, 2001a: 180-181].

ABD politikalarinda Tiirkiye’nin ¢ok énemli bir yeri oldugundan ABD Tiirkiye’yi fazla
iizmemekte hatta Tiirkiye’yi AB’ye giriste desteklemektedir [Bulag, 2001: 184].

Giiney Kibris Rum Yoénetimi’nin Avrupa Birligi’ne iiyelik miiracaati karsisinda
Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin tavri su sekildeydi: Tiirkiye ve
KK.T.C yetkilileri GK.R.Y’nin AB’ye yapt1g1’ tam tiiyelik bagvurusu iizerine bu
bagvurunun topluluk tarafindan kabul edilmek s$6yle dursun, bagvurunun ciddiye
alinmasinin  bile Kibris sorununun ¢oziimiinii olumsuz bir sekilde etkileyecegi
konusunda AB’yi uyarmigtir [Giirel, 1993: 103]. Fakat uluslar arast toplumun sorunu
anlamada ve kavramada pek basanli oldugu soylenemez. 1959-1960 tarihlerinde
Londra ve Ziirich’te bir araya geien Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan Adanin taraf

devletlerden birinin egemenligine kalmasi veya boliinmesi, bir devlete katilmasi yerine
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bagimsiz bir devlet olarak uluslar arasi camiaya katilmasim ve bunun ortaya koydugu

kogullar1 kabul ettiler.

Tirk toplumunun varligini kabul etmeyen kuzeyde de Facto olarak olusan devleti
tanimayan uluslar arasi toplum b('jylecé kurucu antlagmalarla ¢eliskiye diismektedir.
Turkiye Kibris’m tek bagina, Tiirkiye’nin iiye olmadigi bir uluslar arasi orgiite
katilamayacagim, Garanti Antlagmasi’na dayanarak ortaya koymakta, Yunanistan’in
AB vasitasiyla Tirkiye tizerinde baski olusturmak ve Kibns Tiirklerini azinhk

statiistine diigiiriip bu sekilde ¢6ztim istediklerini belirtmektedir [Ulger, 2001: 203].

Kibris Tiirk tarafi, Rumlarmm AB’ye tek yanli ve hukuk dis1 bagvurusu gergeklestigi
zamandan itibaren, bu basvuruya itiraz etmis; Kibris sorununa bir ¢oziim
gergeklesmeden ve bu ¢oziim ¢ercevesinde Kibris Tiirk tarafinin esitlik ve egemenlik
statiisii gerek diinya, gerekse Avfupa nezdinde tescil edilmeden boliinmiis Kibris’in
AB’ye liye olamayacagini tiim gercekleriyle duyurmustur. Kibris Tiirk tarafinin bu

konudaki goriisleri BM Genel Sekreteri’nin bu konudaki goriiglerine uymaktadir.

Kibns Tiirk Toplumu kendisine ekonomik acidan biiyiik yararlar saglayacak olsa dahi
Rum bayrag altinda azinlik statiisiiyle AB’ye girmeye karsidir. Kibris Tiirk Toplumu
icin en 6nde gelen husus ekonomik iyilesme degil, azinlik statiistine indirgenerek Rum
ve Yunan egemenligi altinda ezilmek ve yok olmamaktir. Kibris Tiirk Toplumu Rumlar
tarafindan kendilerine damisilmadan ve onaylan alinmadan yalniz Yunanistan’in tye
olup, Tirkiye'nin iye olmadign AB yolculuguna bu sekilde gitmeyi kabul
etmemektedir [Evran, 1996: 4-6].

2. 6. Avrupa Birligi’nin Kibris Meselesi ile flgili Coziim Teklifleri

Giintimiizde Kibris sorununa baktifimizda sorunun etkili iki tarafinin oldugu bu iki
tarafin da Tiirkiye ve Yunanistan oldugu ortadadir. Bu taraflardan biri olan Yunanistan
AB iiyesidir. Yunanistan bugiinkii konumunda Tiirkiye ile ilgili kararlan veya AB’nin
genislemesini veto etme olanagina sahiptir. Yunanistan bu hakkini Kibris sorununda

Tiirkiye'nin tutumunu gerekge gostererek ¢ogu kez kullanmugtir.
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Kibris sorunu konusunda Avrupali devletler BM catisi altinda ilgilenmelerine kargin
Kibris’1 ve Tiirkiye’yi AB’ye liyelik i¢in bagvurmasiyla dogrudan Avrupa Birligi olarak
sorunla ilgilenmeye bagladilar. Avrupa iilkeleri son dénemde Kibris sorununa siyasi bir
¢oziim bulunmasimin gerekli oldugu konusu tizerinde durmakta bu ¢dziimiin esaslan
konusunda fikir ileri stirmektedir. AB Kibnis sorunundaki gelismeleri Tirkiye ve
Kibris’in iiyelik bagvurusundan sonra daha dikkatli incelemeye bagladi. Kibris
sorunundaki gelismeleri ve bu gelismeler c¢ergevesinde goriislerini raporlarinda
yansitmaya bagladi [www.stwing.upen.edw/ durduran/hamambocu/authars/ dsy/abl/
Er¢akica, 01/03/2004, 13:00-14:00]. |

AB Kibris sorununa bulunacak muhtemel bir ¢oziim icin ilgili BM kararlarini esas
“almakta ve BM Genel Sekreteri vasitastyla yiiriitilen iyi niyet yonetimine bagh
bulunmaktadirlar. AB karar organlarimin en yetkilisi durumunda olan AB Konseyi

¢esitli kararlarinda bu tutumunu teyit etmektedir.

AB’nin bu tutumu daha sonraki yillarda da degismeden etkisini devam ettirmistir.
Helsinki Zirvesi kararlarinin 6ziinde de aym yaklasim vardir [www.stwing.upen.edu/

durduran/hamambocu/authars/ dsy/abl/Ergakica, 01/03/2004, 13:00-14:00].

Aslinda AB iilkelerinin Kibris sorununun gﬁzﬁmlenrhesi konusundaki kararl tutumlar
AB-Kibris iligkilerini de etkilemektedir. AB Liiksembourg Zirvesi’nde Kibris’1 bundan
sonraki genislemede yer alacak iilkeler arasinda sayarken Kibris’in AB’ye katilmasiyla
kazanilacak yararlardan iki kesiminde yararlanmasi gerektiginin altini ¢izmistir.
Konsey Kibris hiikiimetinden Kibrnis Tirk Toplumu Temsilcileri’nin de iiyelik
gortismelerine katilmast konusunda istekli davranmasi talep etmistir. Konsey bu
kararinda ayrica Kibris'n AB’ye iyeligi ile ilgili gorlisme stirecinin BM gozetiminde
siirdiirilen toplumlararasi gériismelere de olumlu yanstyacagi goriisiindedir. Kibris'in
AB’ye iyeligi i¢in hazirlanan Katilm Ortakhigi Belgesinde AB Konseyi Kibris
hiikiimeti diye tanidigt KRY nin ¢6zlim i¢in ¢aba harcamasi istegini yansitmistir. Ekim
1999 da hazirlanan belgenin 31. Paragrafinda kisa vadeli politik dlgiitler boliimiinde
“BM gozetimindeki ¢dziim bulma ¢abalarina destegin kuvvetlendirilmesi “istenerek bu

tutum agik bir sekilde ifade edilmistir.
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AB’nin Kibris sorununun ¢oziimii ile ilgili goriisleri ana hatlari su sekildedir:
e Yeni bir anayasa

e Taraflara ait Polis giicii

e Yesil Hattin genisletilmesi

¢ Rumlarin lehine toprak ayarlanmasi

e Maliye ve Dis Isleri Bakanhklarmm ortak olmast

o Her iki bolge igin 6zel yonetimler ve 6zel yapilarin bulunmasi [Tamgelik, 2001 :

253].
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SONUC VE ONERILER

Akdeniz’in iiglincii bityiik adast durumunda olan ve bélgede stratejik olarak ¢ok biiyiik
bir dneme sahip olan Kibris Adasi bu éneminden dolay1 bolgede s6z sahibi olmak
isteyen devletleri i¢in ¢ok 6nemli bir yere sahip olmustur Bu 6neminden dolayidir ki

adada siikunet ortami ¢ogu zaman saglanamamigtir.

M. Kemal'Atatﬁrk’ﬁn Belirttigi Gibi Ada Tiirkiye’nin Giiney sahilleri agisindan ¢ok

Snemli bir yere sahiptir.

Tiirkiye ag¢isindan stratejik Oneminin yaninda adanin milli ve kiiltiirel 6nemlere de
sahip olmas: Tiirkiye’nin adanin iizerindeki faaliyetlerinin bu derecede olmasimin en

yegane nedenlerinden biridir.

Tiirkiye i¢in bu kadar 6nemli olan adaya Yunanistan’in tek basina sahip olmak istemesi
Tiirkiye- Yunanistan ili§kilerif1i etkilemistir. Ozellikle 1950’1 yillardan sonra adadaki |
Rumlar’in faaliyetleri sonucunda Kibris Meselesi ortaya ¢iknmugtir. Tiirkiye bu
meselenin ¢dziilmesinde ¢esitli faaliyetler igersine girmigse de Rumlarin adadaki

faaliyetleri ve diigiinceleri adada uzun siireli bir barigin olmasimi engellemigtir.

Rumlar’in Enosis’e ulagsma diisiinceleri ve bu cer¢evede yaptiklart Tirkler’in adaya

miidahale etmelerine neden olmustur.

1974 Barisg Harekat: sonrasinda adada olaylar durulmugsa da harekat sonrasi Tiirkler’in
adada kurduklar1 K.K.T.C.” kendisini diinyaya tanitamamasindan ve Diinya devletleri
tarafindan uygulanaﬁ ambargolar neticesinde ¢esitli sikinular ¢ekmistir. K.K.T.C.
Tiirkiye ile her zaman bir bag iginde‘ olmus bu cercevede da Tirkiye’nin yasadig .
sikintilart K.K.T.C. hiésetrhis K.K.T.C.’nin ortaya ¢ikardig: siyasi sonuglari Tiirkiyé )

¢ok fazlasiyla hissetmigtir.
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Rum yo6netiminin adanin tek temsilcisi oldugunu diistinerek 1990 yilinda Avrupa
Birligi'ne iiyelik i¢in bagvurmast Kibris Meselesinin farkli bir boyut kazanmasina

neden olmustur.

Birlesmis Milletler denetiminde devam eden meselenin halledilmesi yoniindeki

miizakerelere bir de Avrupa Birligi’nin girmesi olay: ¢ok farkli boyutlara tagimgtar.

- Tiirkiye’nin Avrupa Birligi sertiveni inisli ¢ikigh bir grafik izlerken Giiney Kibris Rum
Yo6netimi’nin AB’ye miiracaat1 Tiirkiye AB iliskilerine 6nemli bir tesirde bulunmustur.
Tiirkiye'nin AB’ye girmeden Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin AB iiyesi olmasi baz
sorunlar1 beraberinde getirecegini diisiinen Avrupa Birligi sorunun ¢éziimii icin
Tiirkiye izerindeki etkisini arttirmis ve Kibris’1 Tiirkiye’nin Avrupa Birligi yolunda bir
koz olarak kullanmaya baglamasina neden olmustur. Son dénemde Avrupa Birligi isin
i¢ine ¢ok fazla girmeden BM nezdinde bir sonuca ulagilmas: yoniinde ¢alismalarini ve

baskilarini hizlandirmagtir.

G.K.R.Y ‘nin AB’ye iiye olmas: Tiirkiye'nin AB tiyeliginde zorlastiric faktorler ortaya

¢ikaracagi Rum y&netiminin bugiinkii tutum ve davraniglarindan anlasilmaktadir.

Rum yonetiminin AB’ye 1 Mayista girisinin kesinlesmesinden sonra AB’nin soruhun
halledilmesi yoniindeki Tirkiye ve K.K.T.C tizerindeki baskilarinin artmasina neden
oldu. Bu baskilar sonucunda adadaki iki toplum arasinda goriismeler bagladi.
Goriismeler sirasinda Tirkiye ve K.K.T.C uzlagici bir tutum sergiledilerse de Rum
yonetimi stirekli uzlagsmaz bir tutum igersinde oldu. Bunu da yapilan referandum ile
ortaya koydular. Bt’)yle’likle Turkiye ve K.K.T.C’nin Kibris meselesinde uzlasma

istemeyen taraf olmadig1 ortaya ¢ikmis oldu.

Kibrnis sorunu, Dogu Akdeniz’deki giigler dengesini, AB’nin genislemesini ve Tiirk
Yunan iligkilerini ¢ok yakindan ilgilendirdiginden bu sorunu ancak bir biitiin igersinde
neticelendirmek  miimkiin  olabilecektir. Sorunu ¢dzmeye ¢ahisirken ¢6ziim

istemeyenlerin etkisi hissedilecektir.
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Calismada aktanldigy gibi Kibris sorunu Avrupa Birligi’nin giindemindeki temel

sorunlardan ve ¢6ziilmesi gereken biri olarak gorillmektedir.
Tiirkiye i¢in ¢cok Onemli bir yere sahip olan Kibris'in Tiirkiye'nin AB yolunda g¢ok

onemli bir parga oldugu Kibris'in Tiirkiye AB iligkilerini daima etkileyecegi bu galigma

sonucu ortaya konulmustur.
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EKLER

Ek A
1959 Londra Ve Ziirich Antlasmalar:

Kibris Cumhuriyetinin Temel Yapist

Madde 8

“’Kibris Cumbhuriyetinin, Yunanistan ve Tiirkiye’nin birlikte iiye olduklar: uluslar arasi
kuruluglar ~ve ittifaklara  katilmasi, savunma ve giivenlik meseleleri
hari¢,Cumhurbagkani ve cumhurbagkam yardimcisi gerek ayri ayri gerek birlikte,dis
iligkilerine taalluk eden herhangi bir yasa veya karar iizerinde nihai veto hakkina sahip

olacaklardir.”

1960 Garanti Anlagmasi

Madde 1 . |

(Kibris Cumbhuriyeti) Her ne sekilde olursa olsun herhangi bir devletle kismen veya
biitiin olarak siyasi veya ekonomik bir birlige girmemeyi taahhiit eder.”’

Madde 2

“Benzer sekilde,Yunanistan,Ingiitere ve Tirkiye de kendilerini ilgilendirdigi
olgtide,dogrudan ve dolayh) olarak Kibris Cumhuriyeti’nin herhangi bir devletle
birlesmesini veya adanin boliinmesini saglamayr amaglayan biitiin faaliyetleri

yasaklamay1 taahhiit ederler.”
1960 Kibris Cumhuriyeti Anayasasi
Madde 50.1(a):
“Kibris Cumhuriyetinin ,Yunanistan ve Tiirkiye’nin birlikte tiye olduklar: uluslar arasi
kuruluglar ve ittifaklara katilmasi veya savagsma ve giivenlik meseleleri haric

,Cumhurbaskani1 ve Cumhurbagkani yardimcisi,gerek ayr ayri gerek birlikte dis islerine

taalluk eden herhangi bir yasa ve karar tizerinde nihai veto hakkina sahip olacaklardir.”
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Denktas Ve Kipriyano Arasinda 19 Mayis 1979 Tarihli 10 Madde Anlagmast:

Madde 8: | |

“Cumhuriyetin bagimsizhifi,egemenligi toprak biitiinliigli ve baglantisizh@i,bir baska
iillke ile kismen veya biitiin olarak birlesmesi veya taksim ve ayrilmanin herhangi bir

seklinde karsi gereken garantiler olacaktir.”

BM Giivenlik Konseyi Kararlar1:649,716,750,774,939
“... bir ¢oziim,bir baska iilke ile kismen ya da biitiin olarak birlesme veya taksim ve

ayrilmanin herhangi bir seklini icermez.” [ Bag, 2002: 83-85]

Heinze Rum kesiminin Kibris Hiikiimeti adiyla AB’ye tam {iye olamayacagini hukuki
¢ergevelerde agiklarken,bu duruma engel olarak da, AB s6zlesmesi Londra ve Ziirich
antlagsmalart ve 1960 tarihli Garanti antlagmasinin yukarida yazan maddelerini delil

olarak gostermektedir.
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Ek B

Akritas Plani : Yunanistan ile Kibris Rumlarinin birlikte hazirladiklari politik, endiistri
dahil ekonomik ve siddeti iceren poitiko- milter eylemlere bas vurarak, Ziirich ve
Londra antlagmalann ile garanti ve ittifak antlagmalarini ortadan kaldirip, bu

992,

antlagmalara dayali olarak kurulan “Kibris Cumhuriyeti’”ni ele ge¢irmeyi hedef alan
bir fesat dolu gizli mutabakat ve ihanet belgesidir. Akritas plam 6zetle; Kibns Tiirk
halkimn nasil ortadan kaldinlacagimi ve Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin nasil ele
gecirilecegini buna iligkin agamalari; Tirkiye’nin yapmas: muhtemel askeri
miidahaleye ve Kibris Tiirkleri’nin gdsterecedi direnise karsi izlenecek. Stratejiyi

kapsamaktadir. (bak. Harp Akademileri Biilteni, Haziran 1998, s.85-109
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