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ONSOZ

Tarihin dagrusal olarak ilerledi fikri, temel bicimini Aydinlanma ddéneminde algtr.
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deserlendirilmistir.
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etkilemistir. Tarihe verilen anlamin neredeyse ideolojik bir haligloimasi, ylizyllimizda
yasanan bunca olumsuzia rggmen tarihin ilerlemesine duyulan inang tzerinde durulmaya

deser bir konu olarak tespit edilgtir.
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Aydinlanmayla birlikte tarih, dwusal ilerleyen bir sireglarak ele alinngi ve bu
ilerleme fikri yasamin tim alanlarina optimist bir bakacisiyla daitiimistir. Insan
aklina duyulan guven ile tarinteki her anin, bir 6noekgére daha iyoldugu ve bu
ilerlemenin geri dondurilemegliifade edilmitir. Hegel, Marx ve Fukuyama’'da da
bazi farklarla olsa bilederlemeci tarih anlaginin miras alirgini gérmekteyiz. Hegg
de, Marx da, Fukuyama da, fikirlerinidrihte belli yasalar oldiu ve tarihi bu yasalar
yonlendirdgi” temeli Gzerine kurmglardir.

Bu calgmanin temel problemi, tarihin Aydinlanmacilarin ortaya kgyd gibi,
dogrusal olarak ilerleyen bir stire¢ mi, yoksa zigzaglarrgizes ve cikslarla dolu bir
sure¢ mi oldgunu irdelemektir. Bu ¢ercevedeyihte tim uluslar igin gecerli olabilec
doga bilimleri tarzinda yasalar olup olmgdifiziki alan ile insani alam birbirlerinder
farklari, tarihi belirleyen asil gerlerin genellikler mi bireysellikler mi oldiw
tartisiimaktadir Oncelikle ilerlemeci tarih anlaynin ortaya ¢iki nedenlerini kavrama
bakimindan, nedenlerin oncllleri geglendirilecektir. Daha sonra ilerlemeciritg
anlays! icerisinde Francis Fukuyama’nin nerede dgtdikendisi ile ayni gizgide ole
distnarlerle benzerlikler ve farkhliklarinin neler ofglu Gizerinde durulacaktir. Tari
verilen anlamin, ilerleme ginda alternatiflerinin neler olgununele alinmasinin da
calisma icin gerekli oldgu disinulmektedir.

Bu cercevede yapilan gtama sonucunda; ilerlemecilerin belirli somutluklarg
hareketle, tarihe evrensellik cercevesinde baktiklar, tophamata farkhliklari
gozetmedikleri ankalmaktadir. Ayrica tarihsel alana g alani gibi y&lasarak baz
yasalar yukledikleri; oysa tarihsel alanin bir kiltur bilialani olarak dga yasalan
tarzindh yasalar barindirmagl) toplumlar arasindaki farkliliklar nedeniyle evrense
tarin fikrinin tutarli olmadgl, tarihsel sidrecin sonunun Ongl@ntheyecgi tespit]
edilmistir.

Anahtar kelimeler: Aydinlanmailerleme, Tarihsicilik, Fukuyama.
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Along with the idea of Enlightmertistory has been taken asa progressing
process and with idea of progress has begtied to all areas of life with and
optimist viewpoint. By the trustin human mind, everymmeat in history has been
evaluated as better than goes inthe past amddémsa of progress has been
accepted as irrevocable. We observe in Hegel, BlaiX-ukuyama -of course with
some distinctions- the inheritanca of this idea of @sgve history. All of them
based their ideas on the belief that are some rulestanhonducting itself.

The fundemantal subject of this research, is tuaieathose arguments: History is
whether a linear process as Enlightment thinkers assereegdrocess with sharp turng
and fluctuations. In this context, whether there atiral science rules valid for al
nations, the differences between physical spacehamdan space and whether reg
values determining history are linked to generalisationsdividuality are discussed.
To understand the formation of the idea of pregjke history the premises of the
causes of its formation will be evaluated. Thenp&isaFukuyama'’s position in that
idea and similarities and differences with thenkinis in the same line will be
considered. Meaning given to history, dealing with alt&res outside progressivism
Is also essentially considered for this study.

In the framework of that research it's understiad progressivists -in the light of
some concreteness- evaluate history in from a univerdshmework and they ignore
differences between societies. Furthermore, they agiptuatorical space as a nature
space and thus, impose some rules on it: but histsate as a cultural space dos
not possess rules as natural. It is also coedtludht because of the difference
between societies, the idea of universal history iologrent, it's impossible to see
the final result of historical process.
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GIRIS

Tarih; insanin kultiirel bir varlik olarak ortaya cgtialandir. insanin tim klturel
uretimleri tarih icerisinde anlamini buldnsanlarin gegngierini incelemede, geleceklerine
yon vermede Onemli bir rol oynayan tarih, gegen gunumize farkh farkli ciki
noktalarindan ele alingtir. Bagka bir deysle, tarihe verilen anlamin ne olgu
belirlenirken; medeniyetler ya da filozoflar kendi donemierirgenel durumundan
etkilenmilerdir. Ornggin; Bati Aydinlanmasi’nda akla ve g bilimlerine duyulan giiven

ile tarihe ilerleme dgiincesi ¢ercevesinde bakikr.

Cagimizda targmalara konu olan ilerleme kavrami Bati Aydinlanmasi'yla stagmis bir
kavramdir. GUnumuzde ilerlemeden arnkn sey; daha cok, surekli iyi olana gl yol
alma ve salt yetkinkgnedir. Ilerlemenin bu anlami bazi tarih felsefelerinde merkeze
konulmu ve tarihin ne oldgu sorusu bu merkezden galendirilmistir. ilerleme
kavraminin ve bu kavrama @#a tarih felsefesinin ortaya ¢k sirecini anlamak
bakimindan, gecmitarih anlaylarina bakmakta fayda vardir. Tarih icinde, insanin

konumunun ne oldiuna verilen cevap, tarih felsefelerinisgkendirmistir.

Tarihsel sirecte insanin yerinin ne gidusorusuna Antik GaYunan dgundrleri dga
Uizerinden cevap bulmaya gahislardir. Bati Antik C&i'nda evreni anlamlandirma ¢abasi
daha cok dga Uzerinden gercelgderilmistir. Bu perspektif bglaminda tarihe ve insana
verilen anlam da dg@ dizeni etrafinda @erlendirilmistir. Bati digince tarihindeki bir
kisim gorgler tarihsel siurectgekillenen insani-toplumsal alanin ghd alanin bir uzantisi
olarak dgerlendirilmistir. Dogan Ozlem’in Paul Yorck v. Wartenburg’un Antik E#arih
anlaysina iliskin yorumundan aktargina gore; insani olaylari dgal siireclermicesine
yorumlayan bu tablo, dongiisel bir tabloydu. (Ozlem, 1984880 dongiisellik cergevesinde
ilerleme kavramina bakilgnda, ilerlemenin cizgisel bir sire¢ olarak ele alin@iadi
anlgilimaktadir. Antik C&'da dongusel tarih anlaynda, ilerleme tarihsel bir kavram
olarak kullaniimangtir. Bu dénemde ilerleme ile kastedilen, Yunanlilarin medstrojarak

kendilerini diger medeniyetlerden daha ¢ok geétmeye yonelik cabasidir.



Antik Cag'da insanin konumunu acgiklamada kullanilan dongusellik) Bata C&'1 ile
birlikte yerini cizgisellge birakmgtir. Tarih, c¢izgisel olarak Tanr’'nin planinin
gerceklgeceasi gune dgru ilerlemektedir. Batl Orta @#nda, tarihsel alan icerisinde
insanin konumu problemi, Tanri anlgyetrafinda dgerlendirilmistir. Bati Orta C&l
dUsUndrlerine gore; insanin tarihteki rolt, Tanr’'nin eweki planinin gercekigirmektir.
Tarih felsefesi icerisinde insanin evrendeki yeringkiii problem, Tanr’nin konumuna ve
istencine baimh olarak aciklanmgtir. Bati Orta Cai ile birlikte cizgisel bir tarih
anlaysina gecilmgtir. Bati Orta C&r’'nda cizgisellgin kabul edilmesi beraberinde bir
ilerleme fikrini de getirmgtir. Ancak hentiz bu dénemde, ginimuzde kullagildnlamda

bir ilerleme digiincesi geimemitir.

Tarih akimlarinin ¢galmasinda ve 6zellikle tarihsel@in ortaya ¢cikmasinda dnemli rola
olan bilimsel gekmeler, Yeni C&'In bilime olan bakyl ile giderek 6nem kazangtir.
Oncelikle Ronesans’a gelinginde Bati Orta Ca@'na tepki olarak insanin edilgepii
yerine, etkinlgini savunan himanizm anlgyin canlanmasinin énemini belirtmek gerekir.
Bati Orta Cg&i'nda Tanrisal evrensel plan icerisinde 6nemsiz kalan ybatena” durumu
Ronesans’ta buyuk tepki gérmive insanlarin 6zgur iradeleri, bireysellikleri 6n plana
cikariimaya cafiimistir. insanin tarihsel siregteki yeri ve énemi yeniden ele ajtno®n
altinci yuzyilla birlikte her ne kadar dinde reformasyon sgglmis olsa da, tarihin
teolojiden uzaklgtirnlmaya calgildigi gorilmektedir. Dglintrler teoloji yerine bilimi
merkeze koyma yoluna gitgherdir. On altinci yizyilda, Francis Bacon’iNovum
Organum adli eseriyle bilimsel yonteme getigdi katkilar, bilime farkli bir icerik
kazandirmgtir. Bacon, “bilmenin dgaya egemen olmanin §du oldusunu” belirtmg ve
kendisinden sonraki dunurlerin bilime balg acisini etkilengtir. O’na gdre bilimle ilgili
atilacak her adimda sadece insan akli yeterli olmayacahksebolgularin incelenmesi de
gerekecektir. Ancak Bacon bu fikriyle tarihsel alanin tekira yeterli oldgunu ifade
etmemektedir. O, tarihsel gerceklik alaninigdiogergeklik alaninin bir uzantisi olarak
tasarlamaktadir. Dolayisiyla ganin ele aliminda kullanilan ydntem, tarihsel alan icin de

gecerli olmalidir.



Tarihin ilerleyen bir sire¢ olarak ele abmin en 6nemli nedenlerinden biri go
bilimlerindeki gelsmeler ile insanlarin hegeyi yasa sayesinde kontrol altina alabilecekleri
fikridir. Bu nedenle tarihsel kultirel gerceklik alani da kohtltina alinabilir bir alan
olarak dgerlendirilmistir. Dogan Ozlem Bacon'in lytattigl etkiyi su sekilde dile
getirmistir.

“16. yuzyll gunimizin modern “gabilim” kavramini Bacon ile birlikte

temellendirirken bu konuda empirist bir tutumdanekat etmg ve dga bilimleri bir
sonraki ylzyilda buyuk bir ggline icine girmglerdi. (Ozlem, 1984.:23)"

On alti ve on yedinci ylzylllarda @ga bilimlerinde 6nemli gejmeler sglanms,
rasyonalizm on plana cikarilgnve bu gelmeler sayesinde insani-toplumsal alanin bir
“ilerleme” yasadgl Uzerinde durulmgtur. On sekizinci ylzyllda d@ bilimlerindeki
gelismelere paralel olarak, insani alanda da ilerlemenin glas&k sik dile getiriimeye
baslanmstir. insan akl sayesinde toplumlarin dgzadilimlerinde oldgu gibi, surekli bir
ilerleme icerisinde yol alaga inanci, on sekizinci yuzyil Batl Aydinlanmasi’nin temel
Ozelliklerinden biri haline gelrgiir. Tarihe yonelik olarak bu farkl yakjami doguran en
onemli iki neden; on altinci yuzyilda g bilimlerinde yaanan devrimler ve on yedinci
yuzyildaki rasyonel dfiinme bigimidir. D@a bilimlerindeki “yasa” dglincesi, insanlari
“dogaya egemen olunabilegié distincesine gotlurmiir. Boylece; “yasalar ilesieyen bir
evren tasavvuru’nun, “bilinmezler ile dolu bir evren tagau’ndan daha guvenli olgu
disUnUImistar. Bu ylzden dgal gerceklik alani dinda da bu yakkamin gecerli olmasi
tasarlanmgtir. Boylece tarihsel-toplumsal gerceklik alani da bilimselntgénle ele
alinabilen, dglk duzeyde bir yasaliliklar alani halinde gorughii. Tarihe bu yakkam,
Ozellikle on sekizinci ylzyil Bati Aydinlanmasi ileskamis ve daha sonra pozitivizmin
ilkeleri dogrultusunda devam ettirilgtir. Tarihsel alana dga bilimleri alani gibi
yaklasilmasiyla ve insan aklina duyulan given-inang ile birlikteh&arfilerleme” ve
“dizen” atfedilmgtir.

Ilerleme kelimesinin kullangina genel olarak bakfimizdasunlari gérmekteyizilerleme
kelimesi Bati Aydinlanmasi'na kadar, bugin aniadiz tarihsel bglami ile

kullanilmamsgtir. ilerleme kavraminin bugiin anlgdniz anlamda -toplumlarin sirekli iyi



olana dgru, geriye gidgler olmaksizin yol almasi- kullaniimasi da on sekizinayyiiBati

Aydinlanmasi doneminde gercejdastir.

Latince’de “progress/us” kelimesi ‘“ilerleme, ilerlgyi terakki” kelimeleriyle
aciklanmaktadir. (Kabgag, Alova: 1995: 480) Bati Antik doneminde de ilerleme kedime
tarihsel bglamin dsinda sik sik kullanilmgtir. “Yunancadaki ytklemler arasinda 6gire
epididonai (“artmak”, “buyumek”, “ileriye gitmek”, “ildemek”) (...) “progredi’,
“orocessus” ve ayni zamanda “profectus” kullangtmi (Koselleck, 2007: 23)ilerleme,
Ingilizce’de ise “progress” kelimesiyle kaanmaktadir. ingilizce’deki progress
kelimesinin, Latince’de ilerlemeyi kafayan progress/us kelimesinin devami @du

gorilmektedir.

Tarihsel olarak ilerleme kavrami Ozellikle Bati Aydinlanmasi ildikbe, daha cok bir
bltin halinde insardin yetkinlemesi, mikemmeligmesi olarak evrensel bir icerik
kazanmgtir. ilerlemenin icerik olarak dg#gsmesinde modern g@a bilimleri 6nemli rol
oynamgtir. ilerleme temelde daha yetkin olma anlamini barindirir. Bukinfgti
farklilik kendini géstermektedir. Organ; Condorcet ilerlemeyi bilgi ve buna #aolan
bilim ile iliskilendirmistir. ilerleme evrensel kabul edilse de edilmese de, ilerlemeyi
salayan unsurlar dgsim gosterse de gostermese de ilerleme her zaman egkigi daha
muikemmel olma anlamina gelmektedir. Hegel icin ise ilerles@yayan unsur “tin” iken,
Fukuyama icin “modern d@ bilimleri” ve Hegel'in “kabul gorme” kavramidir. Hegel,
kole-efendi ilgkisini agiklamada, bir insaningr bir insan tarafindan kabul edilmesi ya da
digerinin kendisini ona tabi kilmasi tGzerinde durur. Frdma Hegel'in insanlar arasindaki
bu beklentiyi devletlerarasi skilere uygular. Bir devletin ger bir devlet tarafindan kabul
gérme cabasinin, tarihi liberal demokrasiyegrdoilerlettigini savunur.ileride Fukuyama

bahsinde bu konu detagkkilde ele alinacaktir.

Gunumuzdeki kullaniminda ilerleme kavramiyla akla daha Bak Aydinlanmasi ve
sonrasinin gelmesinin nedeni ilerlemenin on sekizinci yuzyadalé ve insani tum yam

alanlariyla dgrudan ilgkilendirilmesi ve ilerlemenin insar@in hedefi haline getirilmesidir.



Tarihe ilerleme penceresinden bakmak; her zaman ilerlemeainoldi@guna ve var
olacggzina dair olan inanci da beraberinde getirilerleme ister Hegel, Marx ve
Fukuyama’daki gibi bir devlet bicimine ister Condorcet'dekbigdiinya insanlarinin
esitligine daggru yol alsi belirtsin, mutlak olarak ilerlemeyi savunmak iyimser olmayi
gerektirir. Clnku ilerleme diiincesinin ardindaki inang gegini su ana gére daha olumsuz
bir nitelige sahip oldgudur. Bu da gele@e her zaman daha olumlu bakmayi getirir.
Bunun yaninda ilerleme bir flangictan bir “son” ya da “hedef’e gai alinan yolu ifade
eder.

“llerleme, koken ile gaye arasindakiskiye verilen addir. Tarih metafizikleri

acisindan koken, gaye ve ilerleme kavramlari Bebirin varligini sart kasan

unsurlardir. Yani bir tarih metafiginin olusmasi icin bu U¢ kavram birbirleriyle

iliskili temellendirilmelidir. Cunkl insanin bir gayesi varsa, gayenin temel

Ozelliklerinin kdkende potansiyel olarak icerilmegarttir. Aksi takdirde gaye

temellendirilemedii gibi, ilerlemeden de s6z edilemeiterleme kokende bulunan

unsurlarin tarihi sirectes@mall olarak olgunkanasi ve gayeye yakdamak anlamini
tasir. (Bicak, 2005:41)"

Ilerlemeci tarih, tek bir insanlk halinde gizgisel olarak yohayi ifade etmesi bakimindan
evrensel bir tarih anlagi gcizmektedir. Bu nedenle tarihselgiemda ilerleme, “insangin
ilerlemesi” olarak homojen bir yapi olmak durumundadir. Niiteevrensel tarih anlagini
savunan dgiindrlere kisaca g0z atiginda bu durumu gormek mumkianddr. Tarihi
ilerleyen evrensel bir sire¢ olarakgddendiren Hegel kendi felsefe sisteminde ilerleme
kavramina kagilik olarak “Fortschritt” kelimesini kullanmaktadir. (Hegel, 19886) “(...)
tinin daima bgka bgka bicimlere girmesiyle dgsen gorungi dzunde ilerlemedir. (Hegel,
2003:75)" Hegel'e gore tarihsel ilerleme “tin” aragihile gerceklgir. Tinin kendisini
tarihsel surecte agcmasi ilerlemeyglsa. ilerlemenin son hedefi ise; tinin kendisini en son
actgl nokta “devlet’tir. Oziinde 6zgirlilk olan tinin kendisini bilneegigsru yolculuzu,
ilerlemenin zorunlu bir kguludur. Hegel'de tarihin ilerlemesi, tinin ilerlemesidir
denilebilir.

Aydinlanma dgdndrlerinin genel 0Ozelliklerinden biri; “optimist bakir. Bu baks
Aydinlanma dgunurlerine ilerlemeye duyduklari inangtan miras kalmi Cunki tarihe

ilerleme hedefi koymak ve insagin surekli yetkinlgtigine dair inan¢ beslemek optimist



olmayi beraberinde getirir. Aydinlanmagain genel vurgusu; felsefede, bilimde, sanatta

ve nihayetinde insanlik tarihinde bir ilerlemenin gidwisincesidir.

Ilerlemeden kasit “gérece olumsuz” olan bir durumdan yddacak, tarihsel surecin, diz
bir ¢izgi halinde mikemmeli elde edene kadar yol almasidir. Bu yoktaliilerleme bir
zorunlulyzga balanmakta ve birey olarak insan bu zorunfiuln pargasi haline
getiriimektedir. ilerleme Bati Aydinlanmasryla birlikte insagin oniine konulmg bir
hedef haline getirilnstir. Medeniyetlerin bittin olarak her alana ilerleme pessiaden
bakmalarinin geg vurgulanmgtir. BoOylece ilerleme sayesinde insanlik istenilen,
gecmiten daha mikemmel olacak olan gefgcel@ru yol alacaktir. Tarihsel ilerlemeyi
ilerleme; gecmiin olumsuzluklarini yok edecek ve gelecekte inganlyetkinlige
ulastiracak bir surectirilerleme tek tek insanlarin ve bdylece bir butiin olarak ingan
mukemmellemesinin, gitsizliklerin kalkmasinin, cagmalarin sona ermesinin 6n skau

olarak sunulmgtur.

Ilerleme kavrami on sekizinci yiizyill Bati Aydinlanmasi doneminitekez Fransa'da
gunumuizdeki anlamiyla kullaniimaya skenmstir. ilerleme kavrami zamanla sadece bir
temel olmaktan cikarilmi ve hayatin ideali haline getirilgti. Bu ideal Fransiz
Aydinlanmasi ile bdamis; ancak bir stire sonra Turkiye’'nin de dahil gilddarkli tlkelere
yayiimistir. ilerleme anlay, bircok tlkede etkili olmgtur ve giinimiizde hala guncgifii
koruyan bir konudurilerlemenin Tirkiye’'deki etkileri de goz ardi edilemez.rkie’de
ilerleme, “(...) daha iyi, daha yetkin, dahagddi, daha yiiksek bir duruma gla basamak
basamak olgan gelgsme, terakki” olarak tanimlanmaktadir. (Atattrk Kiltir, ®@ Tarih
Yuksek Kurumu, 2005: 954) Osmanlica’da ilerleme, “tkrakelimesiyle kagilanmakta
ve terakki, “yukari kalkma, yikselme, ilerlemgéklinde tanimlanmaktadir. (Devedio,
1962:1299) Cajmanin genel diincesi olan; ilerleme kavraminin ideolojik hale
getirilmesi fikri, sadece bugin gié gecmkte de varolan bir durumdur. Comte’un
ilerlemeye ilskin gorisleri, Turkiye'ye “terakki” kavrami bglaminda tainmistir. Ilerleme
kavrami ginumuzde her ne kadar, daha ¢ok Bati toplumlatkileyen bir kavram olarak

goruliyorsa da Turkiye'yi de etkilegtir. Aydinlanma ddneminde ilerleme ideolojisi



inanciyla dinin ygamdan yav@ yavg soyutlandg Uzerinde durulmgtu. Bu soyutlama
Bati Dunyasr’'nin bugin sikca tartan kavrami olan sekilerizme yol agtm. Din insan
hayatindan uzakiarldikca, dunyevi olana [ghlik artmistir.  Sekulerlemede
Aydinlanma’nin ilerleme ideolojisi de etkili olnstur. ilerleme kavraminin etkileri bir
dénem Turkiye'de de gorulmtiir. Pozitivist eserlerin tercimesi ve bazi dernekler ve
partiler yolu ile {ttihat ve Terakki gibi), Tiurk diiince tarihi Comte’un ilerlemeci fikirleri

dogrultusunda yeniden yapilandiriimaya geinistir.

Diger yandan ilerlemenin @a bilimlerindeki gekmelere bglanmasi farkli felsefe
sistemlerinin ortaya c¢ikmasina sebep aftuu Konumuz kapsaminda pozitivizm bu
sistemlerin bginda yer almaktadir. Bati Aydinlanmasi gekillenen ilerleme kavrami
pozitivizmin temel sloganlarindan biri haline geymee Comte’un dglinceleri aracifil ile
farkli Ulkelere aktarilarak, bir ideal haline getiriimeye gahistir. Murtaza Korlaelgi
Comte’'un Rus Cari Nicolas’a yazti mektuptan pozitivizmin sloganlaringu sekilde
aktarmgtir: “Pozitif dinin kutsal formilisoyledir: ilke olarak gk, temel olarak diizen ve
amag olarak ilerleme. (Korlaelgi, 2002:103)erleme diiincesi neredeyse gamin her

alanina ntifuz eden bir ilke haline d@tiiriimek istenmtir.

Bati Aydinlamasi ile aklin yuceltiimesi, akil sayesindgalbilimlerine duyulan given, bu
glven sayesinde ilerlemeye beslenen sonsuz inan¢ poziiviam aralangive tarihsel-
toplumsal ygam alanina bile di@ bilimleri penceresinden bakilmaya gginistir. Sosyal
bilimler Bati Aydinlanmasrnin etkisiyle d@a bilimlerinin ilkeleri dg@rultusunda
bicimlendiriimeye caklilmistir. Bu ba&lamda, dga bilimlerindeki yasa fikrinin insan
bilimlerine de uyarlanmasi 6ngorilgtir. insanin tarinteki yerinin ne olgu sorusuna
doga bilimlerinin argimanlari temelinden cevap vernggirai, ilerlemenin d@a bilimleri

sayesinde gercekiegine duyulan inang ile galnistir.

Bacon ve Descartes'in glincelerinden hareketle bilimsel bilgiye bakdesisim
gostermgtir. Bacon’in “bilgi gugttr’ anlayi bilginin niteliginin ve degerinin de&ismesine
neden olmgtur. Bacon'dan o6nce bilgi ve bilgelik egemgmi araci olarak
gorulmemekteydi. Bilginin dgeri hakikati taimasiyla ilgiliydi. Kadim bilgelikte dinya,
sirlarina vakif olunabile@ kadar vakif olunmasi gereken bir yerdi. Bacon ile birlikte



dinya yava yava sirlarla dolu bir alan olmaktan c¢ikip, yasalar sayesikeedisine
egemen olunabilecek bilgi nesnesi haline geldi. Galilei ilekberimatematik bilimin dili,
bilimin ifade bicimi olarak kullaniimaya kkadi. Bu da Dinya’ya igkin bilgilerimizi
“kesin” hale getirdi. Orngin bilimsel gelsmelerden énce “diine” konusu yorumlara agik
bir problem alaniydi. Bilimsel galneler ile deney ve gbzlem sayesinde elde edilen veriler,
matematiksel ifadelerle yasglauldi. Bilim dili matematik bir hal almaya kEdiginda
lgtz
“diisme” konusu 2 ile ifade edilebilir bir hale geldi. Artik “diine yasasI” olarak
nesnellgtirildi. Bilimsel yontem ile Dinya, yasalari olanr bsleyisin oldugu alan haline
geldi. Demek ki bilimsel yontemde yasa elde etmdyami on keullar vardir. Deney ve
gozlem sayesinde veriler toplanir. Deney ve gozlgmde tekrar gerekir. Toplanan veriler
tzerine kurulan hipotezler g#i testlerden gecirilerek gtamhg test edilir. Yanglanan
bilgiler yoksa bunlar yasa haline gelir ve mateksai dil ile ifade edilir. Kullanilan bu dil
evrenseldir ve bu yasalarin her yerde mutlak olayegerli oldgunu belirtir. Bununla
birlikte Duinya’ya iliskin yorum deistiginde, fikirler de dgismistir. Ornesin, Diinya’nin
yasalarla gleyen bir yer olmasi, 6znenin yeniden tanimlanngesesini dogurmustur. Ya
da Didnya’nin Tanr’nin planlarinin gercetigi bir alan oldgu fikri reddedilmeye
baslanmstir. insan Diinya’nin yasalarini fedecek ve bilimsel yontem sayesinde evrensel

gerceklere ulgacaktir.

Bu noktadasu sorun kapmiza cikmaktadirinsan sadece dal gerceklik alaninda var
olamaz. Hatta tarihsel-toplumsal gerceklik alarsamn asil var oldiu alandir. Yukarida
sozi edilen bilimsel yontem, toplumsal alan icin Weyulanabilir mi? Soruya bilimsel
bilgiyi elde etmede kullanilan yontemin kriterléizerinden bakmakta fayda vardir. g0
bilimlerinde kullanilan deney ve gozlem, tekrarlanalaylar acisindan anlamlidir. Bir
kerelik bir durum tekrarlanamaz. Bu da bize aynrudw deisik kosullar altinda
gozlemleme imkani vermez. Ogie, tumevarimsal olarak gihe yasasina gkin sunu
gozlemleyebiliriz: Atilan ilk ta yere diti, atilan ikinci ta yere ditu... seklinde devam
edersek, atllan tim darin yere dgebilecgine iliskin bir genellemeye varabiliriz.

Dusmeye ilskin yasayi tekrar tekrar yere staatarak deneyimleyebilir ve sonuclarini



gozlemleyebiliriz. Oysa toplumsal gerceklik alararmlaylar bir kereliktir. Biricik olan ise
deneyimlenebilir dgildir. Ornegin; Fransizihtilali bir kerelik olmus toplumsal bir olaydir.
Gunumuzde, ortaya ¢kkkosullarini hazirlayarak yeniden ayni bicimde bir lddtlyaratmak
olasi dgildir. Her seyden Once o insanlar hayattasittir, olsa bile hepsinin ayni anda o
gunkl psikolojiye sahip olmalari imkansizdir. Fizie insani kgullarin aynisini bugin
istesek de yaratamayiz. Bu nedenle de toplumsajelgiek alaninda deney ve gozlem
imkansizlamaktadir. Oysa iki bin yil dnce yere s tg bugin de aynsekilde yere
dismektedir. Ancak iki bin yil dnceki insan dinyase ibuglinki insan dinyasi ayni
desildir. Tarihsel-toplumsal alan deebilir, dongebilir bir alandir. Dganin yasalari
desismez; dgisen sey dga yasalari Uzerine yapilan yorumlardir. Tekrar ed&ylar
deney ve g0zlem sonucunda yasaya déilir. Tarihsel-toplumsal olaylarin tekrar
edilemez olyu, tarihsel alanda yasalarin olmasini imkansiz &kbiadir. Matemagin doga
bilimlerinin ifade biciminde kullaniimasi bilimsgbntemin bir bgka 6zellgidir. Bu 6zellik
tarihsel olaylarin ifade edjinde kullanilamazlinsanin yapip etmeleri 2 X 2 = 4 gibi
formile edilemez. Bu formil bir evrensgllive genel gecerlii belirtir. Tarihsel-kulturel
alanda bu tarz evrensellikler ve bunlarin matersatilolarak ifadesi mimkin gigir.
Ornegin, farkli tlkelerde §lenen ayni sucun cezasi Ulkelere gore farkliliktey@bilir. Bu

nedenle insanin tarihsel strecteki eylemleri ewelikten uzaktir.

Bilimsel yontemin tarihsel alana uyarlanma stlreeinde insani alan sorunu ortaya
cikmigtir. Cunkd dga bilimleri icin kullanilan yontem, insangekillendirdigi tarihsel alani
aciklamada yetersiz kalgtwr. Insanin ve tarihsel olaylarin deneye uygun olgayi
evrensellge kapall olgu, yasalar ile bicimlendirilemeyegiegercesi tarih, kiltlr ve insan

Uzerine yapilan yorumlari gidendirmistir.

Bazi tarih felsefecileri insanin yerinin ne ofdy dagsa bilimleri yonteminin tarihsel
alandaki gecerlifii Uzerine yonelmierdir. Objektif bilginin tarihsel alanda da gegerlup
olmadgina dair problem tarih felsefelerini g#endirmistir. Ornezin Vico kartezyen
gelengin egemen oldgu bir donemde, tarihi temel alan farkh bir bilinmlayisi ortaya
koymuwtur. Kartezyen gelenek; insan ve tarihekiin determinist bir tavir takinmakla

birlikte “...doga bilimlerinin genel gecer, kesin vegilgnez ydontemini temel alip, yasa ya



da kural koyuculgu benimser. (Cevizci, 2002: 593)” Ba bilimine dayal bir tarih ve
insan anlayina kasilik, Vico toplumsal insani alanin biz insanlarafandan yaratildini
belirtmistir. Vico’ya gore; filozoflar genelde fiziki dinyayydnelerek, dga bilimi tizerinde
durma gilimi gostermglerdir. Bu durum ise insanin tarihsel-toplumsahdiaki konumunu
aciklamada yetersiz kalgtir.
“(...) Vico i¢in dogal dinyay! tanri yaragiindan, bu diinya olsa olsa ancak onun
tarafindan tam olarak bilinebilir; buna keik bilim, taniyabilecgimiz bir dinya
olmasina rgmen (filozoflar) “toplumlarin dinyasi’ni hep ihmatiegelmitir; oysa

biz bu dinyayl dgal dinyadan da iyi taniyabiliriz. CUnki onu yapazldriz.
(Ozlem, 1984:182)”

Doga bilimlerinin tarihsel ygam alanini ve insan Uretimlerini aciklayamayaca dile
getiren Vico, ayni zamanda mutlak ilerleme fikrirde dg@ru olmadgini belirtir. Dasa
bilimleri temelinde ele alinan ve ilerlemegilisavunan tarih anlaynin aksine, Vico'ya
gore; surekli bir ilerlemeden bahsedilemez. VicointyYeni Bilim” adini verdgi bilim
anlaysini Dogan Ozlem Vico’darsu ciimlelerle aktarrgtir. “(...) bizim bilimimiz, sonsuz
ideal bir tarihi zaman icinde akip gitgnolan tim halklarin tarihini, onlarin yikselme,
ilerleme, durgunluk, diiis ve cokigleriyle birlikte betimlemeye caiir. (Ozlem, 1984:182)"

Vico’nun tarih felsefesinde ilerlemeler kadardgive ¢cokiglerde dnemlidir.

Doga bilimlerinin yonteminin, insani alana uygulanaraeggini ileri stren bir bgka
distndr ise Dilthey'dir. Dilthey“Tinsel Bilimlere Giris” yazisinda dga bilimlerinin
tarihsel-toplumsal alanda yetersiz kgldi, insani olgulan aciklamada sadecegalo
bilimlerinin kullanilamayacgni  belirtir. Tarihsel-toplumsal alanda insanin tkigl
dretimlerini tinsel bilimlerin ele almasi geyiai vurgular. Pozitivistlerin bilim kavraminin
icerigini belirlemedeki kriterlerini elgirir. Pozitivist baksta bilim denildginde anlailan
sey daha cok, fiziki dinyayi aciklayan @o bilimleridir. Bu nedenle de tarih gibi bazi
alanlar bilim olmanin dina c¢ikarilmglardir. Dilthey’in bu konudaki yazisini ceviren
Dogan Ozlem, bu konuygdyle aktarmaktadir:

“(...) bazi pozitivistler istemli bir bilme kavramiad hareket eden ve blyuk ustalarin

ugras verdikleri bir alan olarak tarih yazigiini, bir kisa-gorgliluk ve ylizeysellikle

bilim sinifindan atarlarken; blea bazi pozitivistler, temellerinde bir istemli egdi
barindiran bilimler oldgunu kabul etmekle birlikte, bu bilimlerin asla gekijk
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hakkinda yargilar veremeyegpe karar vererek, bunlarin da gerceklik gdp
bilgisine gére kurulmalarinin zorunlu olgluina inanmylardir. (Ozlem, 1984: 220)”

Insana ait tinsel olaylar atamada dga bilimleri sinirlayicidir. Dga bilimleri dgzal
olgulari aratinr. Tarihsel-tinsel olaylar ise tin bilimlerininya da kulttr bilimleri- alanina
girmektedir.Insanin kiilturel-tarinsel yam alanini aciklamada ga bilimlerinin yetersiz
kalisi, tarih felsefecilerini farkli sistemlere yonelgmie tarih felsefelerini g&lendirmistir.

Dilthey’in bu baks acisi tarih felsefesinde “Tarihselcilik” adi alendgerlendirilmistir.

Ilerlemeci tarin anlayinin temel 6zelliklerinden bir olan evrensel tafikri ve tarihin
surekli iyi olanlara yonelg anlaysi tarih felsefesinin problemlerinden birini skdl
etmektedir. Herder'e gore, tarinte genelliklerdeok chbireysellikler énemlidir. Cunki
tarihsel olan bir kereliktir. Tarihte gada oldgu gibi tekrarlar s6z konusu gi&ir. Tekrar
edilen olgular lzerinde deney ve gbézlem yapilaraked yasalar elde edilebilir. Oysa
tarihsel gerceklik alani, gal gerceklik alanindan farklidir. Bu nedenle déhtsel alanda,
dogal alandaki gibi yasalar bulunmamaktadir. Bu acidamensel bir tarih anlagi

distincesi temelsiz kalmaktadir.

Ayhan Bigak“Tarih Bilimi” isimli eserinde tarihe verilen anlamin ne @dulzerine
yapilan dgerlendirmeleri iki ana bk altinda dgerlendirmitir. Bunlardan ilki;
“Spekulativ Tarih Felsefesi”, deri ise; “Analitik Tarih Felsefesi”dir. “Spekulatirarih
Felsefesi, tarinte anlam, amag, ilerleme ve yada tgmel kavramlarin ele alinip
incelendgi aragtirma alanidir. ( Bigak, 1999:9)” Kant, Condorceggel, Comte, Marx,
Fukuyama spekdlatif tarih felsefesi kapsamindasigeliar yapmlardir. Bu digandrlerin
ortak gorgu, insanin tarihte bir amaci olgiw ve insanin bu amac¢ glultusunda yapip
etmeleri tarihin diizen igerisinde insa&nh butlin olarak ilerlemesini gamaktadir. Tarihin
ilerlemesi ise bazi yasalara ghaolarak gerceklgmektedir. Spekilatif tarih felsefesi
Ozellikle on sekizinci yuzyll déneminde dgb@mis ve pozitivist yaklaimla birlikte devam
ettirilmistir. Bagka bir ifadeyle spekdlatif tarih felsefesi ifadeyle aciklanabilir:

“Insanin bir bitin olarak gorilen gegmi tutarli bir bicimde yorumlamayi

amaclayan, orrgn tarihin belli bir tanrisal planin acimlanmasd@unu ya da

tarinsel ve toplumsal fenomenlerin ¢ hal yasagaveiyalektik yasalar tlrinden
birtakim evrensel yasalara uygwnu savunan, bitin bir insan gegimin doga
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yasalarina benzer nitelikte genel gecer yasalanldamabilecgini iddia eden bu tir
bir tarih felsefesi, spekiilatif tarih felsefesimlk bilinir. (Cevizci, 2002: 1002)”

Analitik tarih felsefesi ise yirminci ylzyilda el&el bir yaklggsim olarak ortaya ¢ikrstir.
Ozellikle spekiilatif tarin felsefecilerinin nesnbir yaklasimi savunmalarina kstik,
analitik tarih felsefecileri tarihsel agarmalarla ilgili nesnelkin olabilirligine kukulu
yaklasmiglardir. Spekilatif tarih felsefesi, batin bir inkgm, ayni amaca dou yol
aldigini savunurken, analitik tarih felsefesi, tarihiir tilim olarak dger bilimlerle
ili skisini, aratirmalarda kullanilacak ydntemleri, tarihcinin medzelerini konu edinir.
Vico, Herder, Dilthey, Popper gibi diintrler, spekuilatif tarih felsefesinin birtakim

gorislerini elestirmisler ve farkl alternatifler sunnstardir.

Tez kapsaminda ele alinan ilerlemeci tarih fikrigenel karakteristiklerinden biri, bitin
insanlga bir amac¢ yuklemek ve @da bilimlerini temel alarak, ilerlemeyi mutlak hedef
haline getirmektir. Bu yakkam spekilatif tarih felsefesinin yaklanidir. Bu calgmada
daha cok analitik tarih felsefesi taraftarlarinidriglerini destekleyen diinceler ileri
surulmektedir. Cunku tarihsel bilgi, Vico’'nun béligi gibi doga bilimleri bilgisinden
farklidir. Bu nedenle de tarihsel gerceklik alanidezal gerceklik alani gibi yakialamaz.
Tarihsel olaylar evrensellik ve nesnellik icerigtndezerlendirilemez. Bu agidan Herder’in
tarihsel olaylarin biricikini vurgulamasi tezde savunulansdiicelerden biridir. Dga
bilimlerindeki gelsmeler, rasyonalizmin yaygirgaasi, Bati Aydinlanmasi ile birlikte
gelen ilerleme fikri ve tum bunlarin sonucu olamitaya c¢ikan pozitivist tarih anlayi
analitik tarih felsefecileri tarafindan reddedilnedir. Bu tezde analitik yakjam
benimsenirken, Dilthey'in djiincelerinden de beslenilecektir. Cunkl pozitif hierdeki
gelismeler sonucunda, tarihin neredeyse bir bilim olraak¢ikarilgi ya da bilim olarak
tarihin dga bilimleri tarzinda ele align Dilthey tarafindan sistemli bir bigcimde

elestirilmi stir.

Bu tezin galsma konusunu; ilerlemeci tarih anlaginin kokleri, Orta Cgdan sonra
Aydinlanma ile gelen ilerlemeci tarih anlsiyiilerlemeciligin evrensellgtiriimesi olarak
tarihsicilik, guinumuzdeki bir tarihsici olarak Fuama’nin temel tezleri ve ilerlemeci tarih

anlayslarinin benzerlik ve farkliliklarinin gerlendirilmesi olgturmaktadir.
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Tezin amacy tarihin ilerlemecilerin bahsegii gibi dogrusal bir yoninidn olmaginin,
tarihsel alanin dga alani tarzinda yasalari iceremeygaim, doga bilimlerindeki tekrar ve
sureklilik yerine tarihte tekliklerin ve streksiderin bulundgunun, tarihe ilerlemecilik ve

bir son atfetmenin insan 6zguglini engelleyeggnin deserlendiriimesidir.

Tezde bu konunun secilmesinin 6nemiginimizde y@nmakta olan saykara, dinya
dengelerinin  tim medeniyetleresite dagilmi yerine bazi Ulkelerin tekellerinde
toplanmasina, teknolojinin ahlak ve sorumluluk duggyla hareket etmemesine
dolayisiyla insan oliimlerine yol agmasingman; ilerlemecilerin iyimser bir tarih tablosu
cizerek dinyanin ve tarihin her an daha iyiye @ittiileri sirmi{ olmalaridir. Teknoloji
gercekten ilerlemecilerin degligibi tarihi mutlak olarak ilerletmekte ve insagdt her an
mutluluk mu getirmektedir? Tariju andan bakarak sonunun ne ofdubilinebilen bir
sure¢ midir? Tarihin sonu var midir? Tarih dinyaetindeki medeniyet farkliliklarina

ragmen, evrensel-genel gecer bir stre¢ olarak eleaailir mi?
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BOLUM 1: AYDINLANMA FELSEFES iNDE iLERLEME
DUSUNCESI

Bugiine kadar Aydinlanma’ya gkin bircok tanim yapilngtir. Genel olarak Aydinlanma;

insani tum alanlarda aklin 6n plana cikarilip itdarak ilerlemenin benimsenmesidir.
“Aydinlanma (Almanca: Aufkarung,ingilizce: Enlightment ve Fransizca:
Eclaircissement veya le siecle de Ilumiere) deyimmesekizinci yizyilda,
gerceklamesi ve sonuclari itibariyle hem Amerika hem de @emhemen
Avrupa’nin her tarafinda etkili olan, gelenekselarak ingiliz Devrimi'yle
baslatilip, Fransiz Devrimi'yle bitirilen felsefi bihareket ve daha da énemlisi, bu

hareketin sonuclariyla belirginlik kazanan toplumsa siyasal bir sirece
gondermede bulunuyoruz. @iem, 1993:13)"

Diger yandan 1784 yilinda Kant'if‘Aydinlanma Nedir?” balhkli makalesinde
Aydinlanma’ya ilgkin vermi oldugu tanim bugin sik¢a kullanilmaktadir. Kant'a gore
Aydinlanma; ‘finsanin kendi sucuyla ginis oldusu bir ergin olmama durumundan
kurtulmasidir. (Kant, 1984:213)hsan aklin kullaniminda, kilavuz olarak yine keirdis
basvurmalidir. insan kendisi dinda bir otoritenin kilavuzigunu reddederek, aklini
kullanma cesaretini gostermelidir. Ayni yil Kantitéi ay dnce Mendelssohn makalesinde
“Aydinlanma Nedir?” sorusungu sekilde yanit vernsir:

“(...) bir ulusun aydinlanmasgunlarla iligkilidir: 1) bilgi oraniyla, 2) bilgilerin

O6nemiyle, yani bu bilgilerin a- insan olarak insave b- yurtta olarak insanin

yapisiyla olan ikkileriyle, 3) onlarin bitiin toplum siniflarina yagtinasiyla, 4)

mesleklere gére olmasiylagkilidir. Boylece bir ulusun aydinlanma derecesi,agn

bu dortlu iliskiye gore belirlenmelidir; tek tek bu gkiler ise yine daha basit gki

Ogelerinin bir araya gelmesiyle glur. (Moses Mendelssohn, “Aydinlanma

Nedir?’ Sorusu Uzerine”, Ceviren: Ali Irgat, Toplbitim Aydinlanma Ozel Sayisi,
Sayi: 11, Bglam Yayinlari,istanbul, 2000, ss. 13-15. s.14)”

Gecmiten ginimuze Aydinlanma Uzerine farkh yorumlar ifagtir. Bunu en 6nemli
nedenlerinden biri; Aydinlanma’nin Ulkelerarasindarkli yansimalarinin olmasi,
Aydinlanma’ya balgin Ulkelere gore farkhlik gostermesidir. Ancak biarkhlik
Aydinlanma adi verilen bir donemden bahsedilemeyieaelamina gelmez. Bir dénemin
sinirlarini ¢izmek icin o donemin genel Ozellikieten bahsetmek gerekir. Aydinlanma
doneminde Ulkeler ve dunurler arasinda elbette fikir farkliliklari bulwardu. Ancak

bunu yaninda diiindrler Aydinlanma’nin dgasi Uzerine ortak giincelere de sahipti.
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Ornesin, bu digiunurler arasinda gelegia daha iyi olacgina dair bir inang
gelistirerek, insanin kendisinden ¢k@ bir otoritenin boyundugu altinda olma fikrine
karsi ¢ikiyorlardi. Aklin 6zerkigini vurgulayarak ilerlemeye inan¢ beslemek de Alaihma
distnirlerinin  ortak yonleri arasindadir. Bunagmeen, Aydinlanma ingiltere’de,
Almanya'da ve Fransa'da farkli alanlarda ortaya mygkir. Ingiliz Aydinlanmasi
denildiginde daha cok bilim ve epistemoloji alaninda gab ydrutmig isimlerle
kargilasmaktayiz. Hobbes, Locke, Newton ve Hume bu isimtereek gosterilebilir. Cier
yandan Alman Aydinlanmasr’na bakinizda cakmalarin &irlikh olarak idealist felsefe
ve spekilatif tarih felsefeleri tizerine offlugdrilmektedir. Hegel hem idealist bir felsefe
hem de spekulatif bir tarih felsefesi gturmasi bakimindan burada carpici bir drnektir.
Aydinlanma denildiinde daha ¢ok Fransiz Aydinlanmasi ataaktadir. Ahmet Gidem
bu konuyusu sekilde belirtmektedir:

“Fransiz Aydinlanmasi, daha uygun bir dég/iAydinlanma’nin kendisinin Fransa’'da

kazandgl muhteva ve algh bicim, hem aydinlanma felsefesi olarak adlanairil

oluslumun “ruhunu” tgkil etmekte ve hem de bu ruhu temsil etmektedig@em,
1993:35)"

Fransiz Aydinlanmasi, insanin gomsizligina, insan aklina duyulan givene vurgu
yapmstir. Toplumsal durumlarin akil 6ndetinde elatirisi de Fransiz Aydinlanmasi ile
baslatilmistir. Diderot ve d’Alembert’in dndeglinde “Ansiklopedi” yazilmg ve bu eserde
Aydinlanma’nin genel ilkeleri belirtilngtir. Bu genel ilkelerden en 6nemlisi ve bu
calsmada uUzerinde durulan husus ilerlemediilerleme digiincesi, Fransiz
Aydinlanmasi’'nin ruhunu ofturan @edir. Bu kavram ilk kez Fransiz Aydinlanmasi'nda
somutlgmistir. Turgot bu somutkan kavrami kullanan ilk diintr olarak bilinmektedir.

Turgot’nun ilerlemeye ikkin fikirlerine alt bgliklarda deinilecektir.

Ilerleme kavrami, Aydinlanma giincesiyle paralellik gostermektedir. Aydinlanma’nin
akla verdgi onem, ilerlemenin temeline konulgtur. Aydinlanma dgiintrleri ilerlemenin
insan akli sayesinde gercejdessini belirtmislerdir. ilerleme, kendisinde bir erek ve bir

son fikri barindiran yetkinkgneyi ifade etmektedir.
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1.1. Aydinlanma Déneminde Tarihe Baky:

Aydinlanma filozoflarinin tarih algisi, ilerleme \wami ile birlikte sekillenmistir. Tarih,
insanlgin  yetkinlsmeye dg@ru yol aldgr sdrekli ilerleyen bir sire¢ olarak
deserlendirilmistir. Bu anlaysa Kant, Turgot, Lessing, Condorcet gibi isimlerinék

gosterebiliriz.

Tarihin ilerleme olarak ele alinmasi ne demektig?ifi nereye dgru ilerlemektedir? Tarih
ilerlerken kullandgl araclar nelerdir? Anlam olarak ilerlemeyi Ahme¢uizci su sekilde
aciklamstir:
“(...) ilk kez olarak Fransiz Aydinlanmasinda somgrtig ve Turgot tarafindan ifade
edilmistir. Evrensel bir tarih kurgusuna sahip busigiice bitin insani ginim,

basari ve kazanimlarin bilimdeki gethelere, bilimsel bilginin birikimine kg
olarak ilerleyecgi inancina dayanir. (Cevizci, 2002, ilerleme mait8d4)”

Turgot'ya gore; insanlik bir batin halinde ilerlektedir. ButlnlUkten kasit; ilerlemenin
insanin oldgu her alanda gergellmesidir; sanat ilerler, bilim ilerler, ahlak ilerJedeviet
ilerler. Dogal olaylar sabitlikler icinde vuku bulurken, insdnl-yavag da olsa- bir
oncekinden daha st bigaana kaydederek sirekli mikemmeile Bu miukemmellgme
ilerlemecilerin genelinin savungu gibi, tim insanf kapsar, belli bir irki ya da milleti
desil. Bu nedenle de Turgot'ya gore ilerleyen birdealé dgil, tek bir ¢izginin var oldgu
distnulmelidir.
“Turgot, ilerleme kuramlarinin temel ilkesi olarajoris ortaya koyarkensOyle
demektedir:insan zihni her yerde, ayni ilerlemenin tohumlargerir. O halde
insanin icinde bulundiu herhangi bir dgal durum tek bir ilerleme cizgisine
gbénderme yapiyor, o ¢izgiden kaynaklaniyor olmali@ock, 'ilerleme, Gekme ve

Evrim Kuramlari®, Sosyolojik C6ztimlemenin Tarihidéd. Tom Bottomore, Robert
Nisbet, 2006:94)"

Tarihin ilerlemesi bir bitin olarak insagin ilerlemesini ifade eder. Bu glamada tarihin
ilerleme olarak ele alinmasi, insamh surekli yetkinlemesi ve bunun sonucunda tarihin
bir cizgi halinde dgrusal olarak yol almasidir. Tarihi ilerleyen bir re¢ olarak
deserlendiren her anlayj tarihteki yetkinlemeleri 6n plana ¢ikararak, olumsuzluklari g6z
ardi etmek durumda kalgtir. Cunkl bu anlayl savunanlara gore; tarihte geriye gidia

da inkler s6z konusu dgdir. Olsa bile bunlar genel olana feda edilekilir Aydinlanma
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disunurlerinde tarihin ilerledi fikrinden anlgilan sey; Bury’nin* lerleme Fikri” eserinde
ifade ettgi gibi; “...uygarlik arzulanan bir yonde yuridu, yyar ve yuruyecek. (Bury,
1955:2)"seklindeki inangtir.

Ronesans ve Aydinlanma gintrleri, Orta Cgda insanin dgersiz bir varlik haline
getirildigini disinmdsler ve bu anlayga tepki olarak, insani yuceltilerek evrenin merkezi
yerlestirmislerdir. Insana ve 6ziinde insanin aklina duyyiaphesiz giiven ile Aydinlanma
dUstndrleri tarihi, insanin yetkingene alani olarak gérmngive bu da tarihin dgrusal olarak
ilerledigi inancini dgurmustur. Yani “(...) insanlik tarihinde ilerleme yaratayiic genel
olarak insanin bilgeli, insanin erdemi ve insanin giiydi. (Collingwood, 2007:253)”
Aydinlanma dgundrlerinin tarihe yakkamlarinda, insanin kutsalfariimasiyla tarihe
ilerleme atfedilmitir. Insanin akil sahibi bir varlik olgu inanci gibi sinirh bir gézlemden
yola c¢ikilarak evrensel tarih tGzerine yorum yapgtmi Nasil ki dga ilerlemektedir, buna
benzer sekilde insanlik da ilerlemekte ve iy§imektedir. Insanlgin bir bitin olarak
ilerledigi inancindan, tarihin ilerlegdi inancina dgru bir gec$ oldugu gorulmektedir. Tarih
bir ereze dagsru ilerlemektedir. Dgan Ozlem’e gore;

“(...) ilerleme idesi beraberinde ereklilik'i de geti Clnki ilerleyensey, daima bir

ereze dagru ilerleyen seydir. Boyle olunca da Kant'a gore, tarihe ilerlendesi

altinda bakabilmek icin, insani gamda bir ereklilik tasarlamak kaginiimazdir.
(Ozlem, 1984:45)”

Tarihin nereye dgru ilerledigi konusunda Aydinlanma dindrleri en yetkin, en galnis
olana d@ru yonelsi acikca dile getirnglerdir. En yetkin olan bazen 6zglghee, bazen
aklin en iyi bicimde kullaniimasamasina gefi olarak kagimiza cikar. Bu agidan tarih,
potansiyel olarak epe icinde tgiyan insanin yarafii bir alandir. Hiristiyanlik'ta ise
tarihsel sire¢ Aydinlanma’da olgw gibi insanin dgl Tanri'nin yarattgl bir sirectir.
Tanr’nin yaratmasiyla Bkyan bu sitre¢ yine Tanri’'nin igie dogrultusunda bir
muhakeme gunune gau ilerlemektedir. Hiristiyan ilerlemecgiindeki bu nokta bir yandan
insani eylemlerinden sorumlu tutarkengeti yandan da insani edilgin bir varlik olarak
ortaya koymaktadir.

“Bir anlamda insan tarihin her yaninda eylemcigiinki tarihte olup biten haey,

onun istenciyle olur; bir bka anlamda Tanr biricik eylemcidir, ¢linki insan
istencinin gleyisinin farkli bir sonuca dél de bu sonuca goétirmesi (Tanr’'nin
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istedigi sona dgru ilerleme) ancak Tanr’'nin kayrasinirglelyisiyle olur.
(Collingwood, 2007:92)"

Aydinlanma’da tarihin ilerlerken kullangli ara¢ insanin kendisidir. Cunku tarih insan
yasamindaki her noktada mutlak ilerlemeygaret etmektedir ve bunu gerceltleecek tek
ara¢ insandir. Tarihsel y@am burada insanigekillendirdigi bir alandir. insani tim
uretimler tarihisekillendirir. Oyleyse sanat, felsefe, bilim vb. ti@hanlar insan Gretimi
olmalari bakimindan surekli ilerlemenin birer adadar. ilerlemeciler,
“(...) zaferin mimkin oldguna inanmak icin, insan egosugisirir ve tanrilgtirirlar.
Ilerlemeci hiimanizmin sesi insanin sonunda istekleratmin edecek araclara
kavustugunu, boylece diinyevi bir cennetin yaraticisi olmak&nlarinin éniinde

aclldgini, en azindan yeteri kadar ggh aklini kullandginda cevresinden isteili
herseyi elde edebilegni duyurmaktadir. (Northbourne, 2000:17)”

Hiristiyan ilerleme anlaginda da tarihi ilerleten arac¢ insanin kendisidiit farkla ki;
Aydinlanmaci ilerlemede insan kendi eylemini gelegkirken, Hiristiyanlik'ta Tanri'nin
istencini gerceklgirir. Bati Aydinlanmasi’nda tarihin insan tarafardoluturuldusu kabul
edilir. “(...) insan tarihi yaratmgtir ve her yaragtan sonra tarih de insani yeniden
yaratmgtir; ilerleme kavramiyla dile getirmek istgtniz balica olgu budur. (Nutku,
1983:101)” Orta Cgda ise tarihi yaratan Tanrr’dir. Tarih kendini Tanin istenci olarak
diizenler, dolayisiyla insana gba degildir. insan tarihteki ara¢c olarak eylemleri

gerceklatiren etkisiz varlik, Tanri’'nin amacinagto tarihi yonlendiren pasif yaratilandir.

Ilerleme kavrami, Aydinlanma doneminde Hiristiyamhklerleme anlayindan tamamen
bagimsizlgtiriimaya calgiimis ve biyik dlciide de kariimistir. Aydinlanma’ya gelinceye
kadar ilerleme kavrami bu dinyadaslagan ve bgka bir diinyada son bulacak bir nihai
iyilesmeye garet ediyordu. Leibniz orgende gorulecgi lzere on yedinci yuzyillda
ilerleme kavrami her ne kadar bilime dayandiriimegsmis olsa da Hiristiyanlik'tan ka
koparilmamgti. On sekizinci yizyila gelinginde ise ilerleme; bu dunyadasteyan ve
yine bu dinya dzerinde insagih en iyi olana ulgaca bir tarihsel icefge
donGstaralmistir. Ancak hangi dénemde olursa olsun ilerlemedtiekiel kavrayin

“(...) bir cesit, gercge uyangin dagzasini ya da yeni ufuklarin agiini veya daha

once sakh duran gugclerin ga ¢cikmasinl ve sonucgta gorece bir cehalet ve koleli

durumundan goérece bir bilinglenme ve 6zgirlik dwnen dg@ru bir ilerlemeyi
yansittgl yaygin olarak kabul edilmektedir. (NorthbournépQ@:8)”
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Bati Orta Cg&'inda tarihin cizgisel olarak ilerlegii distincesi teolojiyle ikkilendirilmistir.
Bu disiinceye gore, insanlar tarihin sonunda bireysel atagtarina gore yargilanacaktir.
Tarihin sonunda iyiye utéiracak hedefe sadece hak edenlersadaktir. Bati
Aydinlanmasr'yla birlikte tarih anlayn evrensel bir hal almaya $famistir. Cunku
Aydinlanma dgunurlerine goére; tarihin sonunda iyi olan hedefeta@;a&'da oldusu gibi
tek tek bireyler dgl, tim insanlik ulgacaktir. Boylece ilerleyen cgizgisel tarih fikri Bat
Aydinlanmasr’yla evrensel bir sona vurgu yagimi Bacon ve Descartes ile gayan
surecin ardindan, @a bilimleri 6nem kazanmgtir. Aydinlanmayla birlikte dga
bilimlerinin ydntemi ve bilimsel bilginin 6zellikie, tarihsel gerceklik alaninda da

uygulanmaya c¢alilmistir. Bilimsel bilginin evrensel oku tarihe bakg etkilemitir.

Aydinlanma ile tarih evrensefiégriimis ve ilerleme inanci hegeyin tstiinde tutulmyur.
Bu durum bireylerin kendine 6zg@inun goz ardi edilmesine sebep ojton Bilime
dayandirilan tarihsel ilerleme fikri ile insaninltiiel tarih icerisindeki yeri unutulngtur.
Ozellikle pozitivistlerin tarihsel alana, ga alani gibi yaklgmalari, tarih felsefesinde bazi
sorunlar dgurmuwstur. Dilthey 1883 yilinda kaleme afdi“Tinsel Bilimlere Girig” isimli
yazisinda pozitivistlerin bu anlagyna kasi ¢ikmis, tarihsel gerceksi dogabilimsel kavram
ve gerceklere uydurmanin yagigini dile getirmgtir. (Dilthey, Tarih FelsefesiiTinsel
Bilimlere Giris” , Cev. D@an Ozlem, 1984:213)

Aydinlanma dgundrlerinden ve ilerlemecgin siki savunucularindan biri olan Kant
insanin ussal bir varlik ojundan yola ¢ikmtir. Collingwood Kant'in bu fikrinisu ctimle
ile Ozetlemgtir: “(...) tarih ussallga dgru bir ilerleme, ayni zamanda ussallikta bir
ilerlemedir. (Collinwood, 2007:151)” Aydinlanma giintrlerinin akla verdii 6nemi bu
cumle 6zetlemektedir. Her ilerlemecigdintirde oldgu gibi Kant'ta da bir erek ve tarihin
bir belirlenmgiligi vardir. Rastlantisalia yer yoktur. “Eer tarihte de erek koyan bir aklin
yonetici ilkesi yoksa, tarihte bizi bekleyeyey ancak rastlantinin kasveti olup cikar.
(Ozlem, 1984:48)" Kant bu konuda bir bakima hak|id¢iinkii tarihe tamamiyla
rastlantisaligin olduzu bir alan goziyle bakmak, toplumlarin gelgee/onelik adimlarini
belirsizlestirir. CUnkd tarihin glevlerinden biri de toplumlarin gecsté yaananlardan
dersler ¢ikarmasini g@maktadir. Bu acidan tarihin tam bir rastlantikadllani oldgunu

19



disinmek, be bir zamanda nereye gidifgini bilmeden siriklenmek demektir. Bu
calismada da sofist bir yakjam benimsenmemekte, tarihte hiclyin bilinemeyecg, her
seyin bir tesadufler drgusiu olgu savunulmamaktadir. Tarihe sureklilik verecek kit
ideler yoktur. Ancak bu durum tarihin bir kaos alaildugunu séylemek de @édir.
Belirtmek istenilen nokta; tarinte ussal olarakt &af ilerleyis olmadgi, inisler olabileci
gibi cikislarinda olabilecgini dile getirmektir. Herder'in deyimiyle “insanlikarihinde
yildizin parladg anlar” olabilir. Herder bu anlari himaniteninayd ciks anlari olarak
nitelendirir. Ancak tiim tarihe bu ideyi yaymak iygar ve yetersiz bir bakacisidir. “(...)
tarihe daha gercek bir gozle bakmak istiyorsak]Jegomizi disUslere de gevirmeliyiz (...)
tek tek donemlerde gercekén humanite'’yi, tarihin sonul (nihai) hedefi olargkirmek,

ona bir ereklilik (teleoloji) yilklemek yagtir. (Ozlem, 1984:39)”

Aydinlanmaci ilerlemecifiin temel karakteristiklerinden biri de insanda psigel olarak
bir amaca dgru yonelme giliminin oldugudur. Cunkd insan ussal bir varlik olmasi
dolayisiyla zaten en iyi olana gl yonelme amacini kendisindesitaaktadir. Kant da

diger ilerlemecilerle birlikte bu inanci paglaaktadir.

“Kant tarihin bir amaca, insanin potansiyellernige zaten mevcut olan ve bitin tarihe bir
anlam kazandiran bir son hedefe sahip @ltha inaniyordu. Bu nihai amac insan

0zgurligunun gerceklgmesiydi. (Fukuyama, 1999:70)”

Kant tarihe bir ereklilik yoneliminde bakmamizi gktiren seyi, insanin 6zgurkgneye
dogru ilerleme giliminde bulur. Ozgirlgme hedefi tarih icindeki eylemlerimizi anlamli ve

degerli kilan unsurlardan biridir.

Kant tarihe bir ereklilik yuklemekle birlikte ger ilerlemecilerden farkl olarak ilerlemeyi
tum bir insanlik tarihine atfetme konusuna olumiikigsmaz. O'na gore; ilerleme fikri bir
ide olarak tiim insanlik tarihine gi@ilamaz. insan akli, tarihte bir genel ilke, hgrye yon

veren bir temel neden bulamaz. (Ozlem, 1984: 45)"riédenle Kant ilerleme inancini
teorik agidan d&l pratik agidan ele alir. Yani bir anlamda Karerlemeyi ahlak zeminine

tasimistir. Ahlaksal ilerleme;
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“(...) Kant'a gore bize legal ilerleme gibi zorunluyggasina goriinme4nsanin
toplum dgi yaninin gir bastg tarihsel donemler de vardir. Bu yizden ahlaksal
ilerleme diiz dgil, inisli-cikish bir ilerlemedir ve ancak insanin dinya yutitsina
sonsuz baga ulgmasindan sonra diiz ve cgizgisel bir ilerlemeye gébilecektir.
(Ozlem, 1984:52)”

Kant kendi tarih fikrinde bir zorunluluk gérmemesimggmen yine de tarihe bir erek
yerlestirir. Cizgisel olmasa da bir ege zorunlu olarak yonelmegd#minden bahseder.
Varliklar icinde akla sahip olan tek varlik olaraksan, dganin kendisine bu yetiyi
bahsetmesinin bir amacinin olgunu bilmelidir. Bu amagla insan;
“(...) en fazla 6zgurlgi olan ve bu 6zgiriii given altina alan bir toplumu
gerceklgtirmelidir (...) Boylece insanlar kendileri icin keihefrine getirdikleri bir
zorunlulukla, yani ahlaksal adiyla bir “gerekliliktasarimi altinda d@nin

kendilerinden talep efli aklini 6zglrce kullanma edimini yerine getignalurlar.
(Ozlem, 1984:49)"

Gorlulmektedir ki Kant'ta da -ister kendisinden galmlsun, ister daridan- bir zorunluluk
ve bir erek tasarimi vardir. Tarihe Tanrisal barpya da zorunluluk atfetmexini belirtse
de, insanin hayati boyunca yapmasi gereken -veiblara zorunlulga yol acan- bir gérev

vermistir.

flerlemeci tarih fikrini savunan dinirlerden Lessing de Kant gibi ilerlemeyi insan
ahlakina ve dine IggEamistir. Lessing ilerlemeyi insanin i¢ diinyasinda tderalirmektedir.
flerleme O’nun icin; insanin yetkindmek adina bireysel olarak yol almasidir. Ancak bu
yol alis, Lessing’'de teknik ilerleme anlamindagddir.
“Tarihin insanin yetkinlgmesinin gerceklgigi sahne oldguna inanan Aydinlanma
distindrleri, ilerlemenin ayni zamanda insanin kendirdi&leriyle ilgili oldugunu da

savunmulardir. Orngin Lessing, ilerlemenin, teknik bujlarla desil, insanin ic
varhginin derinlikleriyle ilgili oldugunu séylemitir. (Aysevener, 2001:176)"

Aydinlanma donemindeki genel balgeresi, distindrlerin ¢@u ister ahlak, ister teknoloji,
isterse din alaninda olsun, insanin surekli birkiyd¢sme, daha iyiye dgru yol alma
durumuna dgnmislerdir. Bu bakg daha 6nce de @mildigi gibi 6zellikle insanin aklina

duyulan givenin dgurdugsu 6nemli bir sonugtur.

Insan aklina duyulan giiveni en iyi dile getiren Ayanma dginirlerinden biri de

Condorcet'dir.“ Insan Zekasinidlerlemeleri Uzerinde Tarihi Bir Tablo Tagfd isimli
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eserinde insandin gelsim surecini, on devire ayirarak bu konuyakin tezlerini dile

getirirken, insan zekasinin ilerlemelerini bir batiablo olarak gormek gerektni belirtir.
“Bu tablo, hi¢ arasiz dgsmelere gradigi icin tarihi bir tablodur. Ayri ayri devirlerde
gecen insan topluluklarini birbiri ardinca gozlefeekeydana gelir (...Jnsanin ne
idigi, bugiin ne oldgu lGzerinde yapilan gézlemler, eninde sonunda —itedaiatinin

bugin de vaat efii yeni yeni ilerlemeleri sgayip hizlandiracak vasitalara
goturecektir. (Condorcet, 1966:4-5)"

Bdylece Condorcet insan topluluklarininsgamsliklarindan bazi olaylar alarak ve bunlar
Uzerinden bir dizen ojturarak son amaca g ilerlemeyi on basamak halinde sunar. Bu
varsayimsal tarihte sonsamada artik uluslararassitsizlikler ortadan kalkar ve insan
mikemmellgi elde eder. Condorcet insanin mikemngatiesine sonsuz bir giiven duyar
ve mikemmellgmenin sinirsizfini dile getirir. Tarihin ilerlemesi; yanan tim olaylarin
biricik ve bir kerelik oldgunu, bu olaylarin birbiri ardi sira dizilmesiyle dierlemenin geri
donilemez bicimde gercektesinin disUnultstdir. Tum ilerlemeci diiindrler gibi
Condorcet de tarihte bir geri daiin olmadgini, yonin hep ileriye dou oldusunu
belirtir. O’na gore; insanlar ilk zamanlarinda tapk halinde avcilik gibi graglar vererek
yasiyorlardi, sonrasinda birbirlerine duyduklari il#gy nedeniyle bir ortaklik durumu
olustu. Ancak yine de hayatta kalabilme ve gecimlesasiamalari nedeniyle zor bir yam
suruyorlardi. Bu nedenle zekalarini geétme konusunda kendilerine vakit ayiramadiklari
gibi firsat da bulamiyorlardi. Medeniyetlerin getiesiyle birlikte yaam kaullari da
desisti ve artik zekanin ilerleyi basladi. (Condorcet, 1966)

Condorcet’'nin bu yorumu bizginu hatirlatmaktadir. Feodal donemde sirf eferidigan
calisan insanlar, birakin dginmeye, kendileri i¢cin en ufak bgeyi yapmaya bile cesaret
edemiyorlardi. Sistem getfieefendinin boyundurgu altinda, &ir sartlarda calmaktan
baska hicbir eylemde bulunamiyorlardi. Gglimeye yonelik dglinme eylemi, birey
olmaya yoOnelik ¢caba ancak, temel ihtiyaclarinilaais kisilerin yapabilecgi bir seydir.
Dolayisiyla hem Condorcet'in bahsegttilk medeniyetlerde, hem de feodal dénemde
insanlar ancak hayatlarinin asgargitarini sglayabilecek kadar etkindi. Bu nedenle de
zekalarini gelitirmeye yonelik aktif eylemde bulunmak igin geretdtamdan yoksunlardi.
Ik insanlarin ygami vesimdinin yasami kasilastirmasi hususu, ilerlemenin olgiu ve

bundan sonra da mutlak olarak ilerlemenin gacanancini savunanlarin ¢l
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noktalarindan biridir. Condorcet de insan nesligilesmesinesliphesiz bir giiven duyar ve
bu iyilesmenin sonsuz oldiwnun algilaniimasi gegmi vurgular. insan zekasinin
iyilesmesi, tarihsel iyilgmeyi de beraberinde getiriitnsanin zeka olarak gercejtiedigi
her atilim tarihi ilerleten bir adimdir.
“Akil tutkulara egemen olacaktir; bunun sonucundalim rasyonel bir temele
oturtulup surekli bayimenin gercekisesi icin yeniden orgutlenecektir ve sonug
esitlik —uluslarin arasinda bata sitlik, bitln insanlarin arasinda, g, egitim ve

toplumsal statii bakimindasi#ik- olacak, 6zgurlik buradan gelecektir. (Bock,
2006:95)"

Condorcet bireylerin zihinsel ggimini, insanlgin zihinsel gekimine dgru gengletmistir.
Condorcet gibi bircok Aydinlanmaci insana sorgusualsiz giiven duymaktadirldnsanin
ilerleyen zekasini hep iyi ve olumlu eylemlerdel&odcgini disiinmislerdir. Bu durum
Aydinlanmaci iyimserfiin bir gostergesidirOysa ¢ok basit bir 6rnek olarak; Higona'ya
atilan bomba zekanin ilerlemesi, bunaghealarak da bilimin ve teknolojinin ilerlemesi

nedeniyle olmammidir?

Mukemmellik idealinin bilimsel ilerleme ile gercekecesini ileri stren ve tarihe bilimlerin
ilerlemesi penceresinden bakilmasi gegghii belirten gory, tartsmaya en ¢cok mabhal
veren tezlerden biridir. Bu teze gore tarihin gsi$i bilimin ilerleyisi ile gerceklgir ve bu
bakimdan bilim insanlari tarinte énemli bir rolehgair. Bilimsel gelsmeler sayesinde,
toplumda her alanda daha iyi ve ileri olanasudecaktir.
“Insan soyunun bitin bu ilerlgyisleminin, bilimlerin ilerleysine bali oldugunu
disiinen Fichte, bu yuzden o©nderlik gorevini bilim ad@mma yukler: Bilim

adamlarinin sorumlufiu, insan neslinin gercekl@yisini ve bu gleyisin strekliligini
sgzlama yoninde Ust diizeyde bir kontroldir. (Kosell&f07:88)”

Ilerlemeyi bilime atfetmek de aslinda, temelde yingan aklinin yiiceltimesi ve insan
aklinastiphesiz guven duyulmasiyla ilgilidir. Tarihi iletéa -akil, bilim ya da ahlak- her ne
olursa olsun ilerlemeci tarih anlgyi savunanlarin
“(...) ortak ozellgi, insanglunun ufak tefek zikzaklar olsa da esasen duz iagi¢
Uzerinde ilerlemekte olgw tezine inanmalaridir. Her biri bu diz ya dagrdsal
cizgideki ilerleysin sebeplerini farkli olarak gorseler de insglnoun bu diz ¢izgi

Uizerinde bir mutlu sona varagal ve bunun tarihin sonu olagal séylemglerdir.
(Taha Akyol, “Tarihin Sonu Mu?”, 2005:248)"
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Gorulmektedir ki tarihin ilerleyen bir stirec olargkrilmesinin bir teolojik bir de teolojik
olmayan temeli vardir. Teolojik ilerleme anlgijpda Tanri merkezdedir ve tarih Tanri’'nin
istencinin gercekigne alani olarak tasarlanimsan ise tarihin ilerleticisi yani Tanr’'nin
planinin gercekkgiricisidir. Aydinlanma ve sonrasindaki ilerlemékié ise merkezde insan
vardir ve insan yine tarihi ilerleten unsur olat@ndi planini gercekiirmekte ve arac
olarak da Ozelde zekasini, genelde tum yetkimlikullanmaktadir. Her iki ilerlemeci
baksta da bir erek vardir. Tarihin bu geedgsru gidis oldugu vurgulanir. Tarihte bir geriye
gidis, bir inis s6z konusu olamaz. Cunkui aydinlanmacilarda insageb birey olarak aklin
edimsel kullanimini gerceldtermistir ve bunu artik her an devam ettirecektir. Te@loj
ilerlemecilikte de, tarihin ilerlemesi mademki Ténm planidir, dyleyse bu plan asla
sasmayan bir siUrec olarakslemeye devam edecektir. Bury modern ilerleme fikei
teolojik ilerleme fikri arasindaki farka da glemistir. Bury modern ilerleme anlaynin
ilerlemeyi, insana ait yani dinyevi olana ait byildsmeye bgladigi, buna kagilik
“Tanri'nin inayeti fikrinin bu ilerlemeyi 6ngordiil durumlarda bile buna dinyewglerde
bir iyilesme godziyle bakmayip sadece Tanr’nin Kgalhuin gerceklemesine ya da
Tanrisal lutufa bgladigi (Bock, 2006:77)” Gzerinde durrgwr.

Tarihe olan balki belirlemede, dgiintrlerin kendi doénemlerinin genel durumu etkili
olmustur. Ornegsin Marx sanayi devrimi sonrasiscilerin durumlarindan yola gikmve
Uretenlerin egemerginde sinifsiz bir toplum tasarlagtir. Bati Aydinlanmasr’yla gejen
surecte, insan akli dndegiinde surekli yetkinlgmeye vurgu yapilngtir. Bu genel durum
Bati Aydinlanmasi’nin tarihe olan baiai etkilemi ve tarih, gizgisel olarak mikemmgi

dogru yonelen bir alan olarak ele alingtnr.

Tarihin ilerledgi fikrinde rastlantisalliklara yer yoktur. Tarihkaderi 6nceden cizilngiir
ve kacinilmaz bir yone gou gelsmektedir. Bu balgi bir anlamda insanin dzgugini de
ortadan kaldirmaktadir. Cunki bir birey olarak mdeendisine verilen roli oynamak
durumunda birakilmgtir. Oysa tam da bu hususta bir birey olarak insatarihi
donistarirken her zaman ileriye gau bir atiim gercgeklgirip gerceklgtirmeyecei
bilinemezdir. Elbette tarinte bazi genellemelerifaplir. Ancak burada elgirilen husus,
desisken bir yapiya sahip olan insaninggeneden ayni cizgide tarihi ilerletegiefikrine
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yoneliktir. Tarihte salt ilerleme olmagini, rastlantisalliklarin da ya da gerilemelerin de
hatta cokglerin de oldgunu goz ardi edemeyiimsanin lretimi olarak parlak bir noktada
olan tarihsel sure¢ yine insan eylemleriyle geslaiir. Bu gerilemeye ne insanin ussal bir

varlik olmasi ne de tarihe bigilen ilerleme fikngel olabilir.

Aydinlanma dénemine gelinginde gecmie gore bir iyilemenin olmadii sdylenemez.
Ancak elatiriimesi gereken nokta; insagin iyi olana yodnelerek, akh iyi olan igin
kullanarak, tarihte her zaman bir Ust seviyeyailt@sinin zorunlu gorilmesidir. Sirf akla
olan guvenden yola cikilarak, tim uluslar icin atarihsel sirecin yanacgini sdylemek,
iyiye gidigin verdigi coskunun trinuddr. Kaldr ki insan akl Aydinlanmasdidrlerinin

guvendgi kadar masum ve her zaman iyi olan igileyebilecek bir yeti daldir.

Diger yandan nasil ki Orta @aaki fikirler tarihe olan baki acisini da belirlegive o
donem kaullari icinde tutarli bir bitin okiurmusa, Aydinlanma’da da akil temele
konularak tarihin ilerleyegg duisliincesi genekartlar b&laminda ele alinginda tutarl
gorulmektedir.

Aydinlanma dgundrlerinin tarih anlaglarina bak@imizda, hepsinde tarihin ilerleyen bir
sure¢ olarak ele alingli gorilmektedir. Kant, Turgot, ve Condorcet taribeg erek
yuklemigler ve tarihin bu erge dagru ilerledigini belirtmislerdir. Yiklenen bu erek her
distndrin kendi arzu efii bir “iyi"ye isaret etmektedir. Bu nedenle de tim ilerlemeci
tarihi savunanlarin iyimser bir tavir takigch soylemek mimkindir. Bu anlamda

Condorcet de Turgot gibi bilime Bla bir ilerleme anlayi ortaya koymstur.
1.2. Aydinlanma veilerleme Egemeniginin Nedenleri:

Aydinlanma hareketi ve Aydinlanma’nin tarihsdiicesi ile bigimlenen ilerleme kavrami
dinyada olduk¢a buyik yanki uyandigtm Bu acidan hem Aydinlanma’nin hem de
ilerlemenin nicin bu kadar egemen unsurlar halieleligine kisaca dgnmek gerekir.
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1.2.1. Evren, Insan ve Akil Algisinin Dgisimi, Modern Doga Bilimlerindeki
Gelismeler

Aydinlanma ile birlikte hegeyden 6nce insanlarin evreni algikaiicimi desismistir. Bu
desisim Aydinlanma ve ilerlemenin egemen fikirler olmasi 6nemli nedenlerinden
biridir. Aydinlanma 0Oncesinde, Bati Orta gain evren tasavvuru uzun zaman etkili
olmustur. Evrene ve insanagkin dini temel alan anlayiyerine, Aydinlanma ve ilerleme
insanlga blyuk vaatlerde bulunan, “cenneti yeryizine exdirbir evren tasavvuru
sunmuytur. “Din temelli evren tasavvurunun etkisiglielmesi sonucu, insani butanluklu
bir yap! olarak ele almak o6devini yerine getirmebalar (...) (Bicak, 2005:11)”
Aydinlanma ve ilerlemenin egemen unsurlar halinemgsinde 6nemlidir. Bu caba ile

insanlar Aydinlanma sayesinde artik daha énenr varlik olduklarini dgiinmglerdir.

Insanlar Bati Orta Ggnin birey olarak kendilerini 6nemsiz gérmesine rsiik,
Aydinlanma ve ilerleme ile kendilerine g verildigini fark etmglerdir. Batl Orta Ca
Uzerine yapilan caimalarda genel kabybyledir: “Bireyin 6devi onun (Tanri'nin) nesnel
amaclarini ilerletmek isteyen bir ara¢ olmaktir.ofdgwood, 2007:98)” Aydinlanma
doneminde bireyin durumu ise sekilde 6zetlenebilir: “Birey artik, timiyle Tanrdybali
olmaktan cikiyor; taniyan ,géenebilen, bilgi edinen, otoritelerden goasiz bir varlik
oluyordu. (Buhr, Barck, Aydinlanma Felsefesi, 2003% Aydinlanmanin dgiincesinin
bireye kagl bu tutumu Aydinlanma’nin egemegihin 6nemli nedenleri arasindadir. Clnku
bireye boyle bir yaklam hem birey olarak insani yikseltmekte, hem demde kendisine

merkezi bir konum atfetmektedir.

Insanin, aklini kullanma cesaretini gostermesi, Algghma doéneminde (zerinde durulan
konulardan biridir ve Aydinlanma ve ilerlemeye dlayuinanci beslergiir. Aklin otoriteye

baglih gindan kurtarilarak, insaningisel diglinceleri dgrultusunda harekete gecirilmesi,
Aydinlanma dgunirleri tarafindan savunulrstur.! Béylece bireysel aklin kullanimindan

yola cikilarak, insangin bitin halinde ilerlemesinin yolu agilacaktir. 8urum insanfin

! Bknz. IMMANUEL, Kant, (1984), “Aydinlanma NedirBorusuna Yanit” Cev: Nejat BozkuBecilmis
Yazilar, s.211-221, Remzi Kitabewistanbul.
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Aydinlanma’ya ve ilerlemeye duydu inanci giclendirngi hem Aydinlanma’nin hem de
ilerlemenin insanlik tarihindeki egemegihi anlsgilir hale getirmtir.

On altinci yizyilldan bgayarak insanlar toplumun sadece bir ferdi olmaktgimis ve
distinen ve sorgulayan bireyler haline gelme cabasimaigjr. Bati Aydinlanmasi’na
gelindiginde ise akila b#i yeni ve o6zgur dg§iincenin oldgu bir ysgam duzeni
sunulmytur. Bu yeni dizen ile dini otoriteye #diktan kurtulmanin yolu acilng)
insanlarin kendilerini 6zgirce ifade etmelerine &mksglanmstir. Bu imkani sglayan
temel unsur ise Aydinlanma ve ilerlemenin en onéggierinden biri olan “akil"d1.
“Akil var olanin elgtiriimesini salayan arag, dgaya egemen olma topluma bigim
verme yetisi v.b. olarak anldémaya balandi. Akil, insanlara kendilerini devralinan
eski, kohnelgmis ideolojiden kurtulma olar@a veren, dgayl egemenlik altina
almayi ve eski toplumsal dizeni (feodal dizengigemeyi s&layan glctl. Bu da
insanin kendi kendisine sahip cikmasi; mevcut heriteden ve olgulara dayanan

(positif) herseyden bgimsiz olarak, davranmasi yani tamamen 6zerk haeslerek
akil yardimiyla yonetmesi demekti. (Buhr, BarckD2@®3)"

glven ile insanfiin ilerleyecgi disuncesi, Aydinlanma ve ilerlemenin insanlik
tarihindeki egemenginin bir yansimasidir.

Aydinlanma ve ilerleme egemegihin nedenlerinden bir deri; on altinci ve on yedinci
yuzyillarda d@a bilimlerinde yaanan gekmelerdir. Toplumlar bu gelmeler sayesinde
insanlgin yaggaminin kolaylatigini ve teknolojik ilerlemeler ggandgini disinmdslerdir.
Doga alanindaki bu ilerlemelerin toplumsal alanda de;cegklgecesine dair inang ilerleme
distincesinin egemerg@ine kapi aralangtir.
“16. ve 17. yuzyillarda dgabilimleri blylk gemeler gdstermgi ve bu bilimlerin
teknik bulglar yoluyla toplumsal yama sgladigl katkilar, 6zellikle18. yuzyil
Avrupa toplumlarina bir ilerleme (Fortschritt, Pregsus) inanci getirgti. Oyle ki,

Aydinlanmaci insan, d@a kadar toplumun da tam bir ilerleme iginde @loua
ylrekten inanmaktaydi. (Ozlem, 1984: 28)”

Aydinlanma insanlik tarihinde 6nemli bir yere salijmustur. Clnki Aydinlanma’yla
birlikte, toplumsal kurumlarin rasyonel glieisi yapilmss, insana her alanda merkezi bir yer
verilmis, esitlik, 6zgurlik, elatirel yaklasim esas alinmgtir. Ozellikle tarihe yonelik

evrensel ilerleme anlay insanlgin batin halinde ilerlemesini 6n gogEu igin
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Aydinlanma ve ilerlemenin egemegihi sgzlamistir. “Bilimdeki ilerleme, sanat yapitlari,
felsefi spekllasyonlar, tarihsel olgular sureklarak birbirini etkilemg ve bu etkilgim
insanin bilime, sanata, felsefeye ve tarihe farkir baks acisiyla bakmasiyla
sonuclanmgtir. (Hompson, 1991: 12)”

1.2.2. Dine Farkli Bir Bakis

Aydinlanma filozoflari dinin rasyonel efirisini yaparak, Bati Orta @&nin din anlaysina

kargi cikmslardir. Kant“Aydinlanma Nedir?” isimli makalesinde insanin ergin olmayi
durumundan kurtukunun odak noktasi olarak din konularini ele gJngiin bakimindan
ergin olmaygi her seyden cok daha tehlikeli gorgiinii belirtmitir.” Kant'in burada
s6zund etgi dini tutum Hiristiyanhk’in Orta Cg&’na gonderme yapmaktadir.

Aydinlanma déneminde Bati Orta g&a elstirinin olmadgl teolojik bir ¢a& gozuyle
bakilmstir. Bu baks ile dine kagi olumsuz bir tutum gedfiriimistir. Din insanlgin
ilerlemesinin onundeki engel olarak gaelendirilmistir. Aydinlanma dgunurlerinin dini
akil cercevesinde ele almalari, Aydinlanma ve elménin egemerginin nedenleri
arasindadir. Medeniyetler Orta a din anlaysina kagl ¢ikarak ilerlemenin
gerceklgecezine inanmglardir. Orta Ca, Bati Diinyas! tarafindan “karanlik &4 olarak

nitelendirilmis ve diinyaya bu bakempoze edilnstir.

Bati Orta Cai'nin genel anlaginin; teoloji temelli oldgu inkéar edilemez. Ancak bu
durum Orta Cgda hicbir dunsel hareketin olmagh anlamina da gelmez. Bati
Aydinlanmasi, Orta Geda gerceklemis bazi gemeleri gbz ardi ederek, Orta L
sadece teolojik anlayni 6n plana cikarmgtir. Bu durum Aydinlanma gantrlerinin ve
Aydinlanma taraftarlarinin dine olan bgki etkilemitir. Bunun sonucunda ise Bati
Aydinlanmasr'yla birlikte tarihsel surecten din gavyavg soyutlanmaya callmistir.

Kisacas! Bati Aydinlanma glindrleri soyle bir tablo cizmgtir: Teolojiye ba&li olarak

2 A.g.m.

% “Karanlik Cag deyimi ilk defa Rénesans donerialya’sinda kullanim bulduitalyan felsefeci vesairi
Francesco Petrarca (1304 — 1374) bu deyimi ilkaadh ksiydi. (http://tr.wikipedia.org/wiki/Karanlik_C&
24.08.2010.)"
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yasanmsg karanlik bir ¢g ve ardindan insar@in uyansi ile doga bilimlerindeki gelgmeler
sayesinde ilerlemenin yanmasi.

Bu deserlendirme sonunda kamiza bazi sorular c¢ikmaktadiOrta Cag gercekten
ilerleme yaanmadi? Orta Ca gibi genel bir ifade kullanilarak sadece Bati Orta

Cag’'indan yola ¢ikmak ne kadar objektif bir tutumdur?

Orta C& denildiginde akla gelen ilksey; Orta C&in “karanlik bir ¢&” oldugu
distincesidir. Bu genel yalkjana neden olarsey ise; Orta C#in sadece Hiristiyan
dunyasindan ibaret sayllmasidir. Yapilan bu yorunhlerseyden 6nce, yorum sahiplerinin
perspektifinden yapilan derlendirmelerdir. Oysa bir @a anlayabilmek ve
yorumlayabilmek icin, o donemin koallar icerisinde ele almak gerekmektedir. BatiOrt
Cag'inda dinin etkisi elbette g6z ardi edilemez. Andakdurumdan yola c¢ikip, Orta §a
hicbir sorgulamanin olmagh dinler c¢a& olarak ilan etmek haksiz bir gerlendirme
olacaktir. Aksine Orta G#&da bazi dginurlerin sorgulama ile dini temellendirdiklering v

felsefenin énemli bir yere sahip olglinu gériyoruz.

Sadece Bati Orta @anin durumundan yola c¢ikarak, Orta gaHiristiyanlik tzerine
kurulmws bir ¢az olarak algilamak hatali bir tutumdur. Ortag@ farkli medeniyetler
tarafindan yapilan c¢amalar, medeniyetlerin birbirlerinden etkilenmelerinsebep
olmustur. Orta C&'da islam uygarlg parlak bir donem yamstir. Buna kagihk Bati
Dunyasi, Islam Diinyasi'ndaki galimeleri kendi cg@rafyasina aktarmakla kalgiislam
Dunyasi’'ndan buyik olgiide etkilgtii. islam Diinyasr’ndaki bilimsel gatneler ceviriler
vasitasiyla Bati diiince hayatina girrsti. Ornegin, islam Diinyasi’ndan Harizmi'nin cebir
alanindaki cabmalari, Bati'yl etkileyen en 6nemli kaynaklardandir

“(...) Harizmi’nin Cebir kitabi Xll. ylzyllda Latincge tercime edilen eserler

arasinda en Rt gelenlerdendir. Orta @aa Avrupa’da bu konuyu inceleyen ilk

onemli matematik¢i Leonardo Fibonacci Xll. ylzyiskarinda, Harizmi'nin cebir

kitabinin etkisini ac¢ik bicimde yansgtiLiber Abaci adli eserini kaleme algtir.
(Dosay Gokdgan, 2008:103) "

Orta Cg Islam Diinyasi’'ndan yapilan felsefi gahalarin da Hiristiyan Orta @ena farkli
bir yaklasim kazandirdii bilinmektedir. Bati Orta Ga’nin genel durumunun teolojik

29



temele dayanmasi, yapilan felsefe gahllarini da teoloji temeline yoneltgtir. Bu o
donem kaullari icerisinde tutarsiz bir durum olmgdgibi, din ve akil ya da din ve felsefe
birbiriyle zit kavramlar dgldir. Aydinlanma dgunurleri genel olarak akil temelinde,
felsefe ve dini birbirinden @amsiz kilmaya ¢cagmiglardir. Oysa dini unsurlari agiklamada
akil ve felsefenin kullaniimasi imkansdidegildir. Orta C& aratirmacisi Etienne Gilson
“Orta Cag’'in Ruhu” isimli eserindesu ifadeyi kullanmgtir. “Fides quaerens intellectum:
(iman akli ¢girir./iman anlamayi arar.) Bu biitiin OrtagGpekilasyonunun (felsefesinin)
temel ilkesidir. (Gilson,1991:5)" Bu temel ilke @rtC&'da dine dayali bir anlayi
benimsenny olsa bile felsefenin goz ardi edilmguohi gostermektedir. Etienne Gilson,
Orta C&'in felsefi Uretimler vermede yetersiz kaldfikrine de kagi ¢cikmstir. O'na gére
Orta Cg felsefe acisindan, soylegiigibi verimsiz bir dénem dgldir. Samil Ocal
Gilson'un “Ortacag Felsefesinin Ruhuisimli kitabin cevirisinin 6n sézindgunlari dile
getirmistir: “Gilson, drnek olarak Descartes’in giincelerini inceleyerek, onun Tanr’nin
varhigini ispat etmek icin getirdi deliller ile Aziz Anselm’in delilleri arasindakjakinliga
dikkat ceker. (Gilson, 2003:15)” Descartes modeiiimin kurucusu olarak bilinir; ancak
Tanrr’nin varlgina iliskin yorumlar yapmy ve bir Tanri delili sunmgiur. Ustelik bu delil
Orta Cg'da St. Anselmus’un sungu delil ile benzerlik géstermektedir. Descartes
Aydinlanma dgunurlerinin ifadesiyle bilimde ilerlemeye kapi amadstir; ancak bunun

yaninda Orta Gafelsefesinden de etkilengtir.

Orta C& icin kabul edilen genel gési(Orta C&'in “karanlik bir ¢&” oldugu goriu),
distince tarihine Bati Diinyasi’nin mirasidir. Aydinleammonemi ile bgayan dine kaw
tavir alg, disin adamlarinin Orta @& baksini bigcimlendirmgtir. Yukarida da s6zi
BatI Orta C& Hiristiyan Diinyasijslam Diinyasi’ndan bilyik olglide etkiletini Robert
Hammond“Farabi Felsefesi ve Ortaga Dusuincesine Etkisi”isimli eserinde St. Thomas
Aquinas ve Farabi felsefesinin benzerliklerini allenistir. Gilnihal Kiken, ayni kitabin
sungundasunu belirtmektedir. “R. Hammond, St. Thomas (12254)'in kendisinden
300 yil 6nce ygayan Farabi (870-950)'den felsefi fikirlerinin@mu nasil “6dung” algini
gostererek acikca vurgular. (Hammond, 2001:1X-XHtBOrta Cg§ Dunyasi'nda felsefe
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calsmalarinin yetersiz oldw disiinilse bile, Orta Galislam Diinyasi ayni donemde
felsefede oldukga verimli bir @a gecirmitir. Islam’'in  Altin  C&'1 olarak
nitelendirilebilecek bu donemde bilim ve felsefenkeunda geymeler ygaanms, felsefi
kaynaklarin cevirisi yapilmtir. Bati Orta Cai, sonralari bu cevirilerden oldukg¢a
etkilenmis ve kendi felsefi sistemlerindeislam diinyasi’'ndaki gelinelerden
yararlanmglardir. Hammond bu etkiyi, Farabi ve St. Thomas'&hntilarla acik bigekilde

gOstermgtir. (Hammond, 2002:35)

Bati Orta Cgrnda dine ilskin agiklamalarda kullanilan bu delilleislam Duinyasi’nin
etkilerini gostermektedir. Orta @aislam Diinyas’'nda Yunan felsefesinden yapilan
ceviriler Aristoteles ve Platon fta olmak iizere birgok diiniiri islam felsefesi ile
tanstirmistir.  Bu ceviriler, Aydinlanma dinrlerinin deyimiyle Orta Ga Islam

Dunyasr’nda ilerleme gtamis, verimli felsefe cakmalar ortaya ¢ikarntir.

Siuleyman Donmez“Orta Cag Felsefesi Bir Hiristiyan Felsefesi Midir?”isimli

makalesinde Jan Aertsen’dgimlari aktarmaktadir.
“(...) Orta Cg disUnurleri, felsefenin temel konu ve problemleri anda yer alan
metafizik ve tabii teolojide yeni bakiacilarina ve acilimlarina sahiptirler. Mesela
felsefenin temel kavramlari arasinda yer alan, ikarilk neden, nedensellik,
zorunluluk, olabilirlik gibi kavramlarin iceginin doldurulmasinda Orta @a
disundrleri, Ilk Cag Grek filozoflarindan ayrilmaktadirlar. Boylelikl®rta Ca,
felsefe tarihine daha ziyade varlik problemi Uzdeirdzel ve farkli bir agilim ve alan

kazandirmaktadir. (Felsefe Dlnyasi, 2004/2, SayS@leyman Donmez, “Orta €a
Felsefesi Bir Hiristiyan Felsefesi Midir?” 94-10185)"

Orta C& ne Aydinlanma diuintrlerinin dedgi gibi salt Bati-Hiristiyan Orta Ga'dir, ne de
karanlik cglar donemidir. Bu donemde de 6zelliklslam Dunyasi'nda felsefe ve bilim
alaninda bazi gsaiineler yganmstir. Orta C& felsefesinin olsumunda birgok kultirin ve
dinin etkisi olmytur. Bu nedenle Hiristiyan DUnyasksohdaki medeniyetlerin Gretimlerinin
argstirlmasi ve Orta Ca#daki gelismelere katkilarinin ele alinmasi Orta 8@a olan
baksimizi desistirecek ve ufkumuzun geglemesini sglayacaktir. Aksi halde tiim insapil
kapsayan Orta @a Aydinlanmaci bakin Bati Orta Cgr’'ndan ibaret goérilmeye mahkim

kalacaktir.
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Aydinlanma dgunurleri, Bati Orta Ca’ndan Bati Aydinlanmasi'na gelingihde yukarida
sozu edilen ilkeler dgrultusunda insantin bir ilerleme sgladigini kabul etmglerdir.
Insanlik akla duyulan giiven sayesinde ggergibre bir yetkinlik elde etrgtir. Bu nedenle
Aydinlanma dgundurleri iyimser bir balgiacisi ile tarihsel sirecte insainh her an daha iyi
olana dgru ilerleyecgi inancinin savunmylardir. llerlemeyi kendisine hedef edinen bir
doga bilimleri sayesinde en iyi olana wémaktir. Bu dgiinceler Ingiltere, Fransa ve
Almanya bata olmak tzere bir¢cok tUlkede benimsgme giderek egemen unsurlar haline
gelmistir.

Insanlar Aydinlanma sayesindgtikci, 6zgir ve aklin hakim oldgu bir yasama diizenine
gecildigini gorms, ilerleme sayesinde insagin hedeflerinin ytkseldini ve insanlgin
giderek yetkinlgtigini fark etmglerdir. Bu durum da Aydinlanma’ya duyduklari giwean

ilerlemeye duyduklari inanci gedirmistir.
1.3.1lerlemenin Farkl Kullanimlar:

ilerleme kavraminin icesi, tarih anlayglarina goére bazi farkliliklar gostermektedir.
Ornegin; ilerlemenin kiiltirel agidan ele alinmasinin iyaa bilimsel acidan ele alirggida
gorilmektedirilerleme kavraminin anlam olaraksitili gi, bu kavramin siniflandiriimasini
zorlastirmaktadir. Bazi djundrlerin ilerlemeye baki, tek bir balik altinda
deserlendirilebilecgi gibi, birden fazla sinifa da girebilir. Orgi@a Comte hem bir
tarihsicidir hem de bilimsel/pozitivist ilerleme@idBu nedenle ilerlemeye ve ilerlemecilere
iliskin bir siniflandirma yapmanin zogu ile kagilasmaktayiz. Ancak ilerleme kavrami
degildir. Bu acidan ilerlemenin farkli kullanimlarindeginmekte fayda vardir. [@er
yandan ayrintili bir siniflama yapmanin z@dunedeniyle, ancak genel hatlariyla bir

siniflandirma yapilabilir.

Kavram olarak ilerleme; ilerlemssij yol alma, eskiye gore olumlu gieme, iyilesme,
milkemmelleme gibi anlamlara gelmektedilerleme kavramina verilen anlam dénemler

icerisinde deisiklik gostermg olsa da, temelde vurgulanan nokta “iyi olanagrdo
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yonelme”dir. Bu iyi olana dgru yénelme durumu butin ilerleme ankdgrinin ortak
noktasidir. llerleme kavrami; icinde yenilik, bir 6ncekine g@@ha olumlu olana yonelme,
eski olani geride birakarak 6ne gecme, sg&d, surme/devam etme anlamlarini da
barindirir. Kelimeler her ne kadar glgse de hepsinin temelde ifade etmek istedey
aynidir.
“ llerleme, eskinin Ustiine yiikselmesi gereken yenibigster; bu amacla onu
saklamali ve anlatiya déndirmeli, onu eskiden ke, disik olanlar yikselten

bir sicaklik gibi omuzlarina tirmandirmalidilerlemek varlgl biriktirir, gercesi
saklar. (Mayerhoff, 2006:88)"

Kavram olarak ilerleme on sekizinci ylizyildan bugikadar tarih, siyaset, ideoloji gibi
desisik alanlarca bgat kavram olarak ele alingtir. Bununla birlikte ilerleme kavrami ne
on sekizinci yuzyll Aydinlanma dudndrlerinin kafi, ne pozitivizmin bulgu ne de
ginimiz digundrlerinin ortaya cikarg bir kavramdir.ilerleme kavrami yukarida da
belirtildigi gibi icerik ve yiklenen anlamlar agisindargidee de, Yunanlilardan ginimuze
kadar Bati diinyasinda vagini ve temel anlamini korurgitwr. Ancak 6zellikle on sekizinci

yuzyil sonrasi ilerleme kavrami neredeyse bir idgdlaline dongmustar.

Bazi kavramlarin igerikleri ¢gan genel karakterigtine gore dgismektedir. Orngin;
ilerleme kavrami Antik Cgda Yunanlilar'in kendilerini dier milletlere gére daha iyiye
dogru yoneltmesi anlamina gelirken, Ortag®t inanca ve buna Bh olarak da Tanri'ya
yakinlggmanin yollarini aramak demekti. On yedinci yizyiida bilimsel ¢cakmalarda
basariya ulama anlamina gelmektedir. Bu g@gme rgmen, ilerleme her ¢aa
yetkinlesmeyi ifade etmtir. ilerleme kavraminin -kokten bir gigiklik olmaksizin- Antik
Cag’'dan buglne dasen yonlerinden biri, iyilgmenin hedefidir. Tarihsel olarak
ilerlemenin ceitlerinden bahsedilebilir. Bu acidan ilerlemenirrkfa tirlerinin oldusunu
styleyebiliriz Bu siniflandirmayi kaba bir bicimgéyle ifade edebiliriz: Kaltir olarak
ilerleme, Teolojik ilerleme, Bilimlerde ilerleme,nsanigin ilerlemesi/Aydinlanma

distndrlerinde ilerleme ve Tarihsicilik.

1.3.1. Kilturel ilerleme
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Bir “kdltar olarak ilerleme” anlay; Antik Cag’da kasimiza c¢ikar. Burada ilerleme
kavrami gelecge yonelik bir tarihi tablo tasga, bir plan dgildir. Bu donemde ilerlemeden
anlgilan sey; tarihte tim insargin, gecmgten gelecge dgru yetkinlemesi dgildir. Daha
¢cok zaman olarak o ani dile getiren bir ilerlemeresinde durulmgtur.

Yunanllar kendilerinin dier milletlerden daha ileri olduklarini glinmlerdir. Boyle
disinme nedenlerinin kanda; kendilerinin daha entelektiel olduklari, hildktidar ve
ticaret konusunda daha yetkin olduklari inanci gddtedir. Fakat burada on sekizinci
ylzyildaki gibi evrensel bir ileriye gigli anlami yoktur. Ozellikle bynci ylzyilda
Atinalilarda kendilerine 6zgi olan bir ilerlemekifine rastlamaktayiz. Buna gaen
evrensel bir ilerleme Antik Yunan'da acik olarakgastigimiz bir fikir degil, daha ¢ok
gelecge yonelik iyilgmeyi ifade eden bir kavramdir. Koselleck ilerlemrenklerini
gorebilecgimiz en eski belgenin Ksenophanes’e daygmdi (IO 500 civari) belirtir.
“Gercekten de Tanrilar Blangicta 6limlulere hegeyi aciklamanyglardir, aksine zamanla

olumluler arayarak daha iyiyi bulacaklardir. (Kdeek, 2007:24)”

Antik Cag'daki ilerleme fikri, bazi bilimsel c¢ajmalarin sonuclari acgisindan da ele
alinmstir. Seneca astronomi igin; “Akilli ve bilin¢li atarmalarin bugtin bilinmeyen cok
daha geni bir zaman dilimini agia ¢ikaracaklari (...)ve bizden sonra gelen neslingibu

seyleri bilmedgimize sasiraca zamanlar gelecek. (Koselleck,2007:31)” demektedir

Daha sonralari Romalilarda da kendi imparatorlukli@, bata hukukta olmak Uzere
ticaret, askeri donanim gibi alanlardgefi imparatorluklara gére daha ileri olduklari fikri
dile getirilmistir. Romalilardaki ilerleme anlayn da Antik C&'in genel ilerleme
anlaysinda oldgu gibi gelecge yonelik bir plan icermemektedir. Tarih ve zam#ngea
disginda bir ilerleme anlaym vardir. Ancak 18. vyilzyildaki ilerlemenin akilla
ili skilendirilmesinin bir 6érngine Romalisair ve filozof (M.0.99-M.0.55) Lucretius’un

dizelerinde rastlamaktayiz:

“ Kullanim ve surekKli jleyen aklin deneyimleri
adim adim ilerlerken insanlara yaygavea Ogretti.

Zaman jte boyle yavayava cikartti
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her birini ortaya ve akil ytkseltti her birini gligigina.
Zira insanlar sanat aracifiiyla ulagirken en yliksek noktaya
Akil sayesinde gorlyorlardi bunlarin aggd kavytugunu birbiri

Ardina. (Koselleck, 2007:32)"

1.3.2. Teolojikilerleme

Orta Cg ile birlikte ilerlemenin cizgisel bir tarih anlayna doénigtigini goriyoruz.
“Teolojik agidan ilerleme” Orta Gatarih fikrini yansitmaktadir. Orta @Gala ilerleme
kavrami Antik C&'da oldusu gibi yine zaman i icerik kazanmgtir. Zaman dyi ilerleme
kavrami Hiristiyanlarin ilk gunah ile diiikleri durumdan kurtulma cabalarini ifade
etmektedir. Batl Orta @@nin karakteristgi geresi ilerleme kavrami, genel anlamda
insanlarin Tanrr’'ya ilerlemesi ve 6zel anlamda kilese ve dini @retiler cercevesinde
disinUImistr. Bu anlay Hiristiyanlara, Yahudilerin Tevrat'taki secilgnkavim olarak
yaptiklari ve yapacaklari yaglar nedeni ile hayat herkes i¢in son b@doda Tanri'ya
hesap verecekleri zamanin gel@célstincesinden gecntir. Bu anlaysta tarih; belli bir
baslangici -ki bu bglangi¢ evrenin yaratiimasidir- olan ve cizgiselrakabir sona dgru
ilerleyen —ki bu son evrendeki herkesin Tanr 6reigdrgilanaca gindir- alan olarak ele

alinmstir.

Augustinus’a gore; insan ilk giinah sebebiylgndilstiir. Bu digls, Augustinus’ta tarihin
baslangicini olgturur. insanin yapmasi gerekegay bu digmeden kendisini kurtarmak ve
ylkseltmektir.Ilerleme bu yiikselme cabasi ile gerce&tektir. insan ilk guinahtan almi
oldugu koti mirastan kurtulmanin yollarini arayacak we drays insanin ilerlemesini

saslayarak insani son hedefe gtisacaktir.

Bu donemde ilerleme ile i¢sel bir deneyim de diletigmistir. Toplumun kendini
gelistirmesinin yaninda, tek tek insanlarin da kendileric yasantilarinda Tanrr'ya
yakinlgtiracak deneyimlerde bulunmasi beklepnvie ygam bicimlerini bu beklenti
etrafinda olgturmalari yoniinde baskici davranigm. ilerleme Bati Orta Ga'nda
teolojiyle iliskilendirildigi i¢in insanlarin i¢ ygantisina ait olani da kapsayan bir kavramdir.
Tanr’nin yarattiklari ve hakikatin bilinmesi igimuhsal ilerleme ve yetkinjene

gerekiyordu. Tarih Orta (@ada Tanr’'nin yaratmasi ile klar ve yine Tanr’nin evrene dair
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herseyi sonlandirmasiyla sona erer. Buna gore insaatdrin sonu, hesap verecekleri giin

geldiginde ilerleme sayesinde daha yetkin olacaklardir.

Orta Cg'da tarihsel olarak sona g ilerleyen bir surec¢ ele alingnolsa da, ilerleme fikri
on sekizinci yuzyildaki gibi hegeyin iyilesmeye gittgi ve ilerlemenin tim alanlar
cepecevre sarghna iliskin bir iddia tgimamaktadir. Ancak tarihe verilen cizgisel anlam

diger ilerlemeci tarih anlayliariyla benzerlik gostermektedir.
1.3.3. Bilimsel ilerleme

Bilimlerde ilerleme, daha ¢ok Descartes ve Baderbglayan sire¢ sonrasi, Moderng a
ile kasimiza c¢ikan bir dgiincedir. Modern C&éda ilerleme kavrami bilimsel gghelerin
de etkisiyle, dinsel anlamindan uzakialmaya calgiimistir. Bu doénemde bilimsel
calsmalar dg@adan yola cikilarak ve insan hayatini kolagtanak amaciyla dgaya
egemen olma fikri Gizerinden yapiknr. ilerleme fikri de d@a ile iliskilendirilmistir. Bu
donemde ilerleme ile kastedilen daha ¢okattan yararlanmaktir. @anin yasalarini birer
birer gin sigina cikararak dgaya egemen olmaya c¢ahak bu doénemin temel
Ozelliklerindendir. Bu cercevede ilerlemenin getegkesi icin insan dgadan ayrilmadan

calismalarini stirdirmelididlerleme bir anlamda dg@adan faydalanmadir.

Ilerleme kavraminin iceti Modern C#&'da yavag yava, her zaman gelege donuk
iyilesme anlamini kazanmaya gemistir. Bu yoniyle Modern Ggda ilerleme kavrami
artik ne Antik Cg@'daki gibi sadece bir milletin ilerleyt, ne de Orta Cgdaki gibi bu

dunyanin son bulagagine uzanan sireci ifade eder.

Gelecge yonelik bir kavram olarak ilerleme gegtein getirilen birikim ile buginin
sartlarinin bulgmasi sayesinde daha iyi olanin ortaya ¢ikmasidais® Pascal’a gore;
insan “kendi edindii deneyimleri ve bilgilerini atalarininkilerle batirerek arttirir.
Bundan dolay! 6zel bir iradeyle insanlarin her Ibitimlerde ilerlemekle kalmaz, ayrica
insanlarin tamami evren glandik¢ca bunlari surekli ilerletir. (Koselleck,2082)” On
yedinci yuzyilda ilerleme kavrami Orta gdaki teolojik anlamindan uzaldariimis olsa
da, bu dine tamamen sirt cevirme anlamina gelmexdektOn yedinci ylzyilda bilimsel

gelisimelerin  yaninda din fikri tamamen reddedilmgini On yedinci yuzyil
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distndrlerinden Leibniz’de bunun en acik ogme gormekteyiz. Koselleck Leibniz’in
ilerlemeye ilgkin fikirlerini su sekilde aktarmytir:
“Her seyi Olclp bictgim zaman, kesintisiz mikemmellik sayesinde dinyanin
blyldigine ve devrim sirasinda olglugibi baladigi yere donmedgine inaniyorum.
Zira bu sekilde nihai amactan yoksun olurdu...Mutluluk yenizdara ve
mikemmelliklere dgru sonsuz ilerleme talep eder.’” (...) Leibniz buradiagal
olarak, teoloji gelengni dikkate alarak, insani idrak ve saadetgreé cabasinda

sonsuz bir ilerlemenin, kendini hicbir varlik ilatin olmy saymamanin dinmeyen
gudisuni de gormgtdr. (Koselleck, 2007:53)"

On yedinci yuzylldan on sekizinci ylzyilla gecmeesimde bilimler, ilerlemenin aga
ciktigl temel alan olarak gorulngtiir. Gergekten de Ronesans donemindeki 6nemlglawlu
bilimlerdeki ilerlemenin 6ninu acggtir. Bu agidan ilerleme fikrinin bilimsel camalara
dayandiriimasi rastlanti olma&di gibi gdrmezden de gelinemezdir. Matbaa, barut,
mikroskop gibi keifler, astronomik alandaki getneler, ilerlemeye bilimsel alandan

yaklasiimasina sebep olngtur.

Francis Bacon dgaya egemen olmanin énemini dile getgtini Modern C&'la birlikte bu
anlays geni kitlelerce kabul gérmjive bilimsel caymalarin olmazsa olmaz kalu haline
getirilmistir. Modern C& distnurleri gecrmge olan kord korune kgalik ve sorgulamasiz
kabul etmenin ilerlemeyi engelleyeeylerin bainda geldgini vurgulamsglardir.
Toplumun, Orta Cgin geri kamghgindan kurtulmasi igin aklin kilise baskisi olmaksiz
O0zgur kullanimi ve ifadesinin gerekfilni sik sik vurgulanslardir. On sekizinci yuzyilda
akla verilen 6nemin ve aklin heeye gucunin yegtine olan inancin kdklerini on yedinci
yuzyilda goruyoruz. On yedinci yuzyll genelsdiicesine gore; insanlar bireysel aklin
kullanimi sayesinde otoritelere gddiktan kurtulacaktir. Ozgir ifade sayesindegdo

bilimleri alanindaki camalar insangin ilerlemesini sglayacaktir.
1.3.4.Insanlgin ilerlemesi/Aydinlanmaciilerleme

“Insanlgin ilerlemesi/Aydinlanmaci ilerleme” ilerlemegiin bir baska yansimasidir ki; bu
yansima on sekizinci yuzyildgekillenmistir. Aydinlanma déneminde ilerleme kavrami
tarih acisindan diinilmis ve ygam alanindaki tim unsurlara atfedigtm. ilerleme

fikrinin daha ¢ok bugln Gzerinde durulan anlamikéz Fransiz Aydinlanmasi déneminde
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ete kemge burinmgtlir. Daha 6nce de bahsedfdiizere on sekizinci ylzyilin 6nemli
isimlerinden Turgot'un ilerlemeye g¢kin bir kurami vardir. O’na go6re insanlk
mukemmellge dgru adim adim yol almaktadir. Din, sanat, kiltufintive bunlara bgh
olarak insanlik bir batin halinde ilerlemektedirafsiz Aydinlanmasi’'nin ilerleme fikrini
sekillendiren ilk diguntr olan Turgot, insanlik tarihinin tgaamali ilerleysinden bahseder.
“Burada insan tird, avcilik-tabiatagelilik, tarim ve ticari-kentsel olmak tzere (¢
doénemli bir ilerleme gostermektedir. Bu ¢ donenyguwn ifade araclari ise dil,

matematik ve resim sanati olmaktadlerleme, ona gore, bilimsel, teknolojik, ahlaki
ve sanatsal alanlardaki yapitlarda gozlemlenebilf@@igdem, 1993:42-43)"

Gunumuzde ilerleme deniginde daha ¢ok on sekizinci ylzyil ve sonrasi ailmtektadir.
Bu anlays yukarida s6zi gegcen donemler incelgmdie sira dyi gérinmemektedir. Cunku
ilerleme kavrami tarihsel olarak ve daha sonra dig§rigi olarak, ilk kez on sekizinci
yuzyilda kullanilmg, sonraki yuUzyillarda bu kullanim devam ettirifm. Kavramin
buginden bakilghnda o©zellikle on sekizinci yizyll ve sonrasingaret ettginin
disindlmesi dikkat cekicidir. Bunun en 6nemli nedemiéen biri; ilerlemenin insan
yasamini kapsayan tum slrece yani tarihe giydiriimesidntik Cag’da daha cok
medeniyet ve kultur olarak ilerleme, Orta &ta ise teolojik ilerleme kullaniingtir.
Bunlarin hepsi insan yaminin bir bélumund okiurmaktadir. On sekizinci yuzyilda ise
tarihin ilerledigi inanci insanlarin, kendilerine hi¢ duymadiklaadir giiven duymalarina
neden olmstur. Kiltdr, sanat, felsefe, edebiyat, bilim gibaar bata olmak tzere her

alanda kesintisiz bir ilerleyifikri olusmustur.
1.3.5.Tarihsicilik

Ilerlemeciligin diger bir tirii olan tarihsicilik; tarihin yasalar gmiltusunda ilerlemesini
ifade eder. Tarihsicilik konusunu ele almadan 6taséhsiciligin, tarihselcilik kavrami ile
sik sik kargtirilmasi nedeniyle kisa bir ayirim yapmakta faydedir. Tarihselcilik kavrami
Ingilizce’de “Historism” kavraminda kaitik bulurken, Tarihsicilik kavrami “Historicism”
ile ortgsmektedir. “Tarihselcilik (Alm: Historismus) soOzgii ilk kez Romantiklerden
Novalis tarafindan on dokuzuncu vyizyilin ilk yamda (...)(Ozlem, 1984:139)"
kullaniimstir.  Tarihselcilge gore; insan ve insan gis! tarihten bamsiz olarak

distindlemez. Olaylar her zaman tarihsel sure¢ icatesindegerlendirilmeli, tarih
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baglamindan koparilmamalidir. Tarihselcilikte, tarilygesa arama gibi bir hedef s6z konusu
desildir. Aksine tarihteki olaylarin kendilerine 6zgdldugu distndlur. Tarihteki tim
yasanmgliklarin biricikligine vurgu yapilir. Tek ya da biricik olanin deneyabi
tutulamayacgn Uzerinde durulur. Her tarihsel dénem, o donemir fike kosullar
cercevesinde ele alinmalidir. Tarih¢i gddendirme yaparken kendi konjonkturinden
degerlendirme yapmamaya 6zen gostermelidir. Tarihisgilei bir diger 6zellgi de her
¢agin kendi terimleriyle ankalmasi gerekfii bu sebeple de tarihsel donemler arasinda

gercekgi bir kaplastirma yapilamayagadir.

Tarihsicilik ise “Alman filozofu E. Rothacker’'in,veeni oldiygu kadar, insanlik tarihini de
birtakim temel mekanik analojilerle kavramaya gl bakg acisi icin kullandii terim(...)
(Cevizci, 2002: tarihsicilik maddesi, 1007) dir.’afthsiciligi kullanan bir dger isim de
Ingiliz filozofu Karl Popper’dir. Popper Hegel ve Magibi tarihi yasalarin yonefi fikrini
savunan dgiindrler igin bu terimi kullanmaktadir. Tarihsicilikarihte kesin ve dgsmez

yasalar oldgu inancini savunan, tarihi adetagddilimi olarak ele alan gostiir.*

Ilerlemeci tarih anlayinin bir turii olarak karmiza cikan tarihsicii Hegel, Marx
baglaminda dgerlendirecgiz. Fukuyama’nin tarihsicidii ikinci bélimde daha gegblarak
ele alinacaktir. Her ¢ dianidrde de tarihe ve tarih ile birlikte ideolojiletsr “son”
atfedilmistir. Ve bu sona ukalirken tarihin dgismez yasalara gore ilerleglibelirtiimistir.
Daha 0Once Uzerinde durulglu Gizere, her diiindr tarihi kendi en iyisini ortaya koyarak
tasarlamytir. Ulasilacak “son” her dgiindriin kendi bakiacisindan en miukemmel olana
dogru ilerlemeyi ifade eder. Orgim; Hegel tarihin sonunu tinin kendini bilmedeki &st
noktasi olarak devlet biciminde ortaya koyar. Mde<'tarihin sonu; sinifsal ayrimlarin
ortadan kalkgl bir devlet biciminde kendini gercekteir. Fukuyama’da ise tarih liberal
demokratik bir diizende son bulmaktadir. Her bin*sdu sonu ortaya koyanlarin glinsel

dunyalarinin ve arzularinin tarihteki yansimasistgrmektedir.

* Bu baglamda PopperiiThe Poverty of Historicism” adli eseri 1985 tarihinde Sabri Orman tarafindan
“Tarihselciligin Sefaleti” olarak cevrilmiken, ayni eser 2008 tarihinde ayni cevirmen tadafn
“Tarihsicili gin Sefaleti” olarak ¢evrilmgtir. Bu durum Tirkge’'de tarihselcilik- tarihsicilikavramlarinin bir
donem icin de olsa katirildigini gostermekte ve karkligin zamanla ortadan kalktni ifade etmektedir.
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“Isin asli zamana gkin tasavvurlarin temelinde de bir iktidar kavgasndi ve tarihin
son tezleri beraberinde bugbamda hep bir en iyi devletin ne olglu ya da en iyi
devletin nasil kurulabile@ tartismalarini da beraberinde getirmekteyghlan H.
Calis,”"Fukuyama:Ahir Zaman Uzerine Bir Cacaphony’, TarihSonu Mu?,
2005:263-264)"

Tarihsici baks acisinda, tarihin ilerlemesinde bir kehanette bola anlami da vardir.
Tarihin belirsiz bir sture¢ olmagh aksine belli olaylardan ve yanmsliklardan hareketle
gidisatinin ne yonde oldiw ve bu gidgatin icergi kesinmigesine belirtiimgtir. “Kehanet”
kelimesi Popper ve takipcilerinin kullanimiyla hiagtre girmgtir. “...Sosyal bilimlerin
gorevinin, gelecg@ni dnceden haber vermek amaciyla toplumun evrimuka agga
citkarmak oldgu seklindeki inan¢ belki de tarihsiciin merkezi @retisi diye
tanimlanabilir.(Popoer, 2008:119)” Tarihsicisdaitirler tarihe sadece yasa fikri yuklemekle
kalmamsglardir. Tarihi ayni zamanda gelgceanimlayan, insaniin nereye ve hangi

kosullarda, hangi sona @au ilerledigini de gosterecek bir alan olarak tasarkdandir.

Hegel tarihsicilik adina dnemli bir diintrddr; hem Marx hem de Fukuyama Hegel'in tarih
tzerine fikirlerinden etkilenngierdir. Hegel tarihe ikkin agiklamalarinda 6ncelikle tarih ve
doganin birbirinden farkliseyler old@gunu dile getirir. Toplumsal sirec ile g sureci
birbirinden farklidir. Bunu nedenini Collingwood #fd’in tarih fikrindensu ctumlelerle
Ozetlemstir:

“Doganin tarihi yoktur. D@a sturecleri donguseldir; da doner durur ve bdyle

sureclerin yinelenmesiyle hichiey olusturulmaz ya da kurulmaz...dénguyl ydneten

yasa da dgéismez...Tarih, tersine hicbir zaman kendini yinelemman hareketleri

daireler Uzerinden ¢d, sarmallar Gizerinden gecer ve gorgteki yinelemeden hep
yeni birsey edinmg olmakla farkllgmistir.(Collingwood, 2007:169)"

Tarihsel siure¢ dgada oldgu gibi dongusel da&ldir. Tarihte surekli bir ilerleme s6z
konusudur ve bu ilerleme tarihi glmdan ayirmaktadir. adaki turlerin ilerlemesi s6z
konusu dgildir. Tarihte ise dgisiklik ve devinim oldwgu icin her dgisiklik bir ilerlemeyi
meydana getirir. Ve boylece tarih yenilenerek kemiliyaratmaya devam eder. Tarihin
ilerlemesini sglayan unsur Hegel’'e gore “tin” dir. Tarihin ilerlasi, tinin tarihte kendini
acmasiyla gerceldemektedir. Tin tim insanlik tarihini yoneten ve yéndliren, evrensel
tarihin gerceklgmesini sglayan ve kendini tarinte somugtaan @edir. Oyle ki dganin
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dongusellgine kaslilik, tarihsel olanin ilerlemesini §kayan ve dongusefli kiran yine tinin

kendisidir. Tin her defasinda tarihte kendini fagekillerde ortaya koymaktadir.
“Dogadaki yeniden canlanma yalnizca aygyin yinelenmesidir: hep ayni dénguyle
gelen can sikici bir tarih. Glgie altinda yeni bigey yoktur. Ama tinin glngyle is

degisir. Onun gidgi, devinisi bir kendini yineleme dgldir, tersine tinin daima b&a
baska bicimlere girmesiyle dgsen goringl Uzerinde ilerlemedir. (Hegel, 2003:74)”

Bdylece dunya tarihi Hegel'de 6zu 6zgurluk olanilkenin —yani tinin- strekli ilerlemesi
biciminde tanimlanabilir. Hegel, tarihi “Tinin keimd bilmeye dgru olan bir devinimi (...)
(Hegel, 1986:103)” diye anlar. Dunya tarihi tinieridini gerceklgtirmesine dgru aldgi
yoldur. Tarih tini iginde barindirir. Cunku akilya da tin- kendini ancak ve ancak diinya
tarihinde dslastirir. Butun ilerlemeci tarih anlaglarinda oldgu gibi Hegel’de de tarihin
ilerlerken kullandg araclar vardir ve insanin yetkigteesi s6z konusudurinsandaki
ilerleme Hegel icin de 6nemlidir; ancak Aydinlanmd&erlemedeki gibi sadece insanin
ilerlemesi Hegel'in tarih felsefesini ortaya koyniak/etersiz kalmaktadiinsan Hegel'de
de bir yetkinlsme gudusiyle belirlenstir. Ancak tarihi ilerleten tek unsur insanin
yetkinlesmesi dgildir.
“Eger ilerlemeyi en bga insanin yetkinlgne pginde old@gu daima daha kusursuz
olmanin olanak ve zorunlyuyla davrandii soéylenmek isteniyorsa, ilerleme
tasarimi yetersizdir...Boyle tasarlapohda ilerleme nicelik dizeyinde kalir. Daima
daha ¢ok bilgi, daha cok kiltir. Yalnizca boyle ipthknelerle vakit gecirilir. Nitelik
konusuna bir turld gelinemez. Olgu nitelik ¢oktamrdir ama amag¢ edinilmez:
boylece belirsizlik icinde kalir. Ama ilerlemedemuw belirleyerek s6z edeceksek
nicelik bg laftir. Erek bilinmelidir. Erge erkilmelidir. Tinin kendi etkinlgiyle

iliskisi, Urtnlerin dgisikliklerinin nitel degismeler olarak tasarlanip taninmasini
gerektirir. (Hegel, 2003:151)"

Tindeki gelsme ve ilerleme, @g olandan daha gshis olana d@gru kendini gosterir.
Tipki Condorcet’in tarihi ilerleten sire¢ olarakal toplumdan modern topluma ga
gidisi ele aldg gibi, Hegel de tinin g1 olandan gefimis olana kendi kavramlarinin daha
gelismis bir acilimina egme yonunde ilerledini belirtir. Tarih tim ilerlemeci tarih
anlayslarinda oldgu gibi Hegel'de de bir yetkinkgne sirecidir ve bu sire¢ yine tim

ilerlemecilerde oldgu gibi bir zorunluluk olarak kamiza ¢ikmaktadir.

Tarihsel ilerleme, bir zorunlulukla son geed@ru yol almaktadir. Bu zorunlufiw Hegel

Tanrr'ya ve tinin istencine lgar. Hegel’'e gore; Tanri ve tinin istencinings! birdir. Son
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erek; Tanri'nin ve tinin istedi, dinya tarihinde gercekdmesi planlanan tarihin kendisine
dogru aks iginde oldgu, ulsilacak nihai noktadir. Hegel kendisi tarihteki zalw
ilerlemeyi su sekilde dile getirmgtir: “Dunya-tarihi 6zgurlik bilincinde ilerlemedir,
zorunlulyzu tanimamiz gereken bir ilerlemedir. (Hegel, 200368)” Hegel icin tarihteki
son erek tinin kendini somutfardigl son yer “devlet” tir. Devlet genel olanin tinin
gerceklik kazangs nihai alandir.insan ancak boyle bir evrensel devlet ile ugsalli
kavusabilir ve bu arzu edilen en yetkin vargiur. “Alexandre Kojeve yap# Hegel
yorumunda evrensel ve homojen devletin, insani taema tatmin etfii icin insanlik
tarihinin en son devlet bicimini temsil gitni ileri sirmektedir. (Fukuyama, 1999:211)"
Dunya tarihi adeta; tinin geol oynadgl bir sahnedir. Bu oyunun bir amaci ve bir sonu
vardir. ilerlemeci tarih anlayinin temel 6zellii olan bir son fikri diguntrler arasinda

desiskenlik gosterir. Bu son Hegel'de devlet olarakskemza cikar.

Ilerlemeci tarih anlaginda tarihin ilerlemesinde arag olacak unsur yarmkurlar olmalidir.
Hiristiyan tarih anlawinda oldgu gibi Hegel'de de bu ara¢ insandir. Aydinlanmaci
ilerlemeden farkli olarak Hegel'de insan gercekteendi edimiyle ilerlemeyi
gerceklgtirmez. Cunku tarinteki ilerlemeyi isteyen asgedinsan dgil tinin kendisidir.
Aydinlanma’da ise ilerleme bizzat insanin §tir ve insan kendi hedefini gercekliir.
Hegel tarih felsefesinde hgeyi devindiren ve yonetegey tin oldiu icin Hegelsunu ifade
etmistir: “Denilebilir ki devlet erektir, 6tekiler de atleri. (Hegel, 2003:115)” Hegel'in
kendi ifadesinden de asl&igl Uzere, tin hedefi belirlestir, bunun uygulayicilari olarak
insan ve dier hersey bu hedefe hizmet etmektedir. Tipki Hiristiyanihtaanlaysinda
Tanr’nin hedefine Tanri gindaki herseyin hizmet etginin ileri strtldigu gibi. Boyle bir
anlays herseyden once insan 6zgugiine, birey olmanin gegeolan hir iradeye engel
teskil etmektedir. Ozgurlik Hegel icin nihai olarakdyin degil, tinin 6zgurligidir. Cunki
6zgir olma, kendini bilme eylemini de kapsamaktailerleyen tarih sireci zaten tinin
kendini bilmeye yonelik eylemiyse, asil 6zgurlikiegal olarak tine atfedilir. Hegel
kendisi de bireyin birey olarak tarihteki yerini® voliiniin yeterince 6nemli olmaahni,
tarihsel sirecin ilerlemesinde, bazgeter ile birlikte bireyin goz ardi edilebilegai

belirtir. “Dlnya tarihi, ilke olarak, ahlakin ve kk®6zU edilen ahlakla politika arasindaki

42



ayrimin halkasini hesaba katmayabilir, bireylerdéz etmeyebilir. (Hegel, 1986:107)"

Burada insanin nitedinin de 6nemi yoktur.

Bireyler tarihin gidg¢atini engelleyemedikleri gibi, bir de tin tarafimdainin istekleri
dogrultusunda hareket ederler.
“Dlnya tarihinin genel ve gegiu¢csuz bucaksiz alaninda birey yalnizca bir “amn” d
O, tarihsel olarak énemsiz kalir. Ozel olan genkdgilastirildiginda ¢gu kez pek
6nemsiz bir dger tgir: Bireyler feda edilir, bir kenara birakilir, hatatilir. Tin
kendisinin en son bilincine varmak i¢in insanlatutkularini kullanir. Tutkularin
tinin amaciyla birlemesi “Aklin Hilesi” sayesinde gercekie Aklin hilesi tim tutku

anlatimlarini éver ve onlarin son amaca katkidaudmablarini sglar. (Hegel,
1986:106)”

Hegel burada tarihselgiin ve tarihsicilgin en 6nemli ayrimlarindan birini de dile
getirmistir. ilerlemeci ve tarihsici bakiagisinda 6zel olan genele feda edilir, tarihg&teil
ise, tek tek olaylar tarihin ngini belirlemede dnemidir ve 6zel olan ihmal edilredidir.
Tarihi anlayabilmek icin genele olgu kadar 6zele, ilerlemelere olglu kadar gerilemelere
de bakmak gerekir. Tarihsiciler tarihte rastlarnhbidara yer vermezler, tarihin belli

yasalara uygun olarak, durmaksizin bir son hedegeudlerledigini savunurlar.

Hegel’in son ergi bir devlet biciminde gérmesi ardillarini etkilegtir. Marx ve Fukuyama
da son erg bir devlet bicimine bglamslardir. Tarihsel materyalizmin fikirlerini tarihsic
bir acidan ortaya koyan Marx ve Engels'de de iledei tarih anlaginin belirgin izleri
gorulmektedir. Marx tarihin; dretenlerin ve Uretimracglari sahiplerinin arasindaki
catsmanin yaandgl alan oldgunu belirtir. Tarihin ilerlemesini gtayansey Hegel'deki
gibi tinsel bir @e desil, bizzat maddi alanin icinden gan toplumun sosyal ve ekonomik
yapisini olgturan @elerdir. Marx, feodal donemde toprak sahipleri wprak gcileri
arasinda bir cagimanin, sanayikemeyle birlikte burjuva ve proletarya arasindakigatya
dondstigunu, bu donglimin tarihi ilerleten sure¢ oldunu belirtir. Toprak sahipleri,
sermayedarlar vegiler Marx’in sisteminde U¢ blyik toplumsal simftBu siniflarin ayri
ayri islevleri olmasi, c¢ikarlarinin ¢atasina ve olasilikla farkli bicimlerde ginme ve
davranmalarina yol acar. Boylelikle de tarih, sigatsmalarinin dykusa olur. (Burke,
1994:57)” Tarihin sonu ise bu ¢gnhalarin sona ergi sinifsiz toplum yapisidir. Hegel gibi

Marx da evrensel bir tarih anlgybenimsemektedir. Her ikisi de —temelde devleinbligri
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farkli olsa da— halklarin birgggi bir toplum yapisi tasarlaglardir. Ancak Marx her turli
soyut belirlenime kar oldugu icin tarihi de soyut olarak tanimlamaya stagikmistir.
Hegel'in aksine Marx tarihin temeline, tin gibi sdybir 6ge deil, insanin kendisini
koymustur. Materyalist tarih anlayl insanin kendisinden dolayisiyla da sosyo-ekonomik
ili skilerden yola ¢ikmgtir. Marx Alman ideolojisindgunu belirtir: “Bu faal ygam sureci

bir kez ortaya kondu mu, tarih kendileri daha dgus@lan ampristlerinki gibi bir cansiz
olgular derlemesi olmaktan, ya da idealistlerinkbighayali 6zlerin hayali eylemleri
olmaktan c¢ikar. (Marx ve Engels, 1987:43)”

Zaten Marx bireylerin tarihsel olan ilk eylemlemniinsanin dilinme yeteng ile
olmadgini ara¢ gere¢ Uretmeye shmmasiyla gercekigigini ve bu Ozellikleri ile

hayvanlardan ayrildiklarini sdyler.

Tarihin yasalar ile ilerlemesi, diyalektik bir bigde gercekligr. Soyle ki; tarihteki ilerleme
hem iyi olana dgru alinan yolu, hem desigésizliklerin artmasini ifade eder. Zaten arzu
edilen devlet bicimi de, medeniyetlerin ilerlemasiortaya ¢ikan gtsizliklerin sonucunda
ortaya cikabilecek bir isge yansitir. Sanayilgne ile ortaya c¢ikan Uretim gkileri hem
insanlgin ezilmesinin kaynadir hem de tarihi ilerleten surectir. Hem Marx hdenEngels
insanlgin ¢cekmsg oldugu sefalete ramen yine de ilerlemenin her zaman iyi olan&rdo
gerceklatigini dustndyordu. Cunkd Marx ilerlemenin  zorunlglitna inaniyordu.
Koselleck’in belirttgi gibi, Marx kendisi zorunlu ilerlemeyi “(...) ilerrmenin kendisi
Anayasadir. (Koselleck, 2007:100-1013¢éklinde ifade etmstir. Zaten Marx’i tarihsici
olarak dgerlendirebilmemize kapi aralayan fikri de; tarihe Zorunluluk olarak devrimi
getirmesi ve devrime giden sureci yasa gibgetkendirdii Onkosullarla belirlemesidir.
Marx’a gore devrim,

“(...)yalnizca egemen sinifi devirmenin tek yolu d@ddcin zorunlu kilinmanstir,

Otekini deviren sinifa, eski sistemin kendisineakuidigi pislikleri stpirmek ve

toplumu yeni temeller Gizerine kurmaya elyiir hale getirme olarfani ancak bir
devrim verecgi icin de zorunlu olmgtur. (Marx ve Engels, 1987:62)”

Ayrica zorunlulgun bir diger nedeni de; Uretici gliclerin zamanla yikici giigialine
gelmesi ve (reten sinifin muhalefet etmesine nedt@asidir. Uretenler artik devrimin bir

zorunluluk haline geldinin farkina varacaklardir. Marx gorulgia Gzere ilerlemecilerin
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geleneksel fikirlerini kullanarak, tarine zorunlir berleme fikri atfetmitir. ilerlemeciligin,
kurtulusa giden yol olarak tarihe atfedilmesinde, Marx iciiger ilerlemecilerden farkli
noktalar kagimiza ¢ikmaktadir. Marx, Hegel'de ya da Aydinlandigtinurlerinde oldgu
gibi ilerlemeyi ahlak, din, metafizik gibi bilingi@imlerinde gérmemektedir. Aydinlanma
distndrlerinin buyuk cgunlugu dine kagi tavir alsa da, ilerlemeyi dinden ayirmayan
distnurler de gorunmektedir. En azindan Aydinlanmsaldirleri dinde batilgin
kalkmasiyla da olsa bir ilerleme kaydeddii belirtir. Hegel tarih sisteminde zaten, Tanri
ile tini birbirinden ayirmak oldukga gugtur. Gekgegel “Bu genel tin, dinya-tini Tanrr’yla
ayni anlamda dgldir... Tanrn kendi cemaatinde tindir: oradasga, orada gercektir. Diinya
tini, tinin kendisinin dg@ru kavramini kendisi icin drei bu strecin dizgesidir. (Hegel,
2003:189)” eklinde acgiklamada bulungtwr. Buna rgmen, hem tinin hem de Tanrrnin
istenclerinin bir oldgunu ve tarihin bu istence gore ilerlgihi dile getirmitir. Marx ise
sunu ifade etngtir:

“(...) insan beyninin olganistl halleri bile deneysel olarak saptanabilermeeldi

temellere dayanan, insanlarin sgem slreclerinin  zorunlu ylceltmeleridir. Bu

bakimdan ahlak, din, metafizik ve ideolojinin tierigkalan kismi ve bunlara tekabl

eden biling bicimleri, artik o 6zel bigcimlerini yirler, bunlarin tarihi yoktur.(Marx
ve Engels, 1987:43)"

Marx sisteminin, dier ilerlemeci tarih anlaytarindan bir farki da “son” fikrinde
yatmaktadir. flerlemeci tarih anlayini savunanlar, tasarladiklar tarih anjayda
kendilerine gore iyi olansey gerceklgtiginde tarihin sonuna wdacazini beyan
etmislerdir. Anacak Marx devrimle gelinen noktay! insgm asil tarihinin bglangici
olarak goriyordu. Marx’in tarih anlgyndaki son; sémurinidn sonu, insgmiise gergek
tarihinin bglangiciydi. Clanki Marx asil tarihin; insanlarin Eefirettiklerine kendilerinin
egemen olmasiyla, insani ggana kgullarinin ortaya cikmasiyla dayaca&ini disindr.
“(...) Marx'in kendisi burjuva toplumun bir proletatevrimiyle yikilmasini “insanfin
tarih dncesinin sonu” diye tanimlayip, “tarih” isihbundan sonra blayaca&ini soyler.
(Omer Laginer, “Fukuyama ve Tarihin Sonu Uzeringarihin Sonu Mu?, 2005:123)”
Bdylece Marx tarihi, maddi Uretim gucleri temeliayandirarak, kacginilmaz olarak

ilerleyen ve sinifsiz bir toplumun ortaya ¢ikméasigona eren bir sureg olarak tasarkami
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Comte’un savundiu pozitivist ilerleme anlayi da tarihsicilik bali g1 altinda ele alinabilir.
Comte’un ilerlemeye bafinda tarih de, yasalar igeren bir bilim olaralgeidendirilmistir.
O’na gore; d@a bilimlerinin yontemi tarihe de uygulanabilir. Ckintarihsel sire¢ de gal
sirec gibi glemektedir.
“Insan yapisinin evrimsel siirecin en soylu sonucugoldyorisii, (dgzada evrim
gorisl) kuskusuz on dokuzuncu yuzyilin ga yasalariyla oldgu distintlen tarihsel
ilerleme anlawinin temelini olgturmustur...ilerleme dganin bir
yasasidir...Dganin bir cocgu olarak insanin dia yasasina lga oldugu ve tarihsel

strecin dgal sirecle ayni tirden olgu (...) (Collingwood, 2007:414)"
distnulmistar.

Comte “U¢ hal yasas!” ile insanlik i¢in ilerlema@ zorunlu bir tarihsel sirec¢ cizgtir.
Comte bu tarihsel sureg ile, insanh 6nce teolojik gamadan, sonra metafizikamadan
gecerek en sonunda pozitivisiaamnaya geleggni dile getirir. Teolojik gamada insania
dair hersey ilahi bir nitelik tgir bu nedenle de sorgulama olmaksizin var olanddouk
edilir. Metafizik gamaya gelindiinde, toplum ve dga alanina ikkin durumlar bazi soyut
kavramlar ile aciklanmaya cg@lmistir. Bu @gama pozitivist gamaya gegie etkili
olacaktir. Pozitivist gamaya gelindiinde somut olgular Gzerinde durulmayalbams ve
bunlar arasindaki neden-sonugkiierinden yasalar Gretilngiir.
“Insan dgiincesi Pozitivist devreye ukag zaman, metafizik donemdeki
soyutlamalarin sozdgeyler olduklarini gorir. Pozitivist veya bilimsekaanada
“insan zekasi mutlaki bulmanin ne kadar imkansiduglnu anlamgtir”...Bu
devrede olaylar ne ilahi duygular ne de gizli dkidile desil, ancak deney ve
gozleme dayanan gercek sebepleri ile aciklanir.itifisr felsefe bu devirde

kurulmwtur. Comte’a gore bu son devirdir. Dordinct bir rilevdogmasi
imkansizdir. (Korlaelgi, 2002:88)”

Comte bu teziyle medeniyeti, insanin zeka yonungelismesi ve ilerlemesi olarak ele
almstir. Pozitivist gama Comte icin en iyi, en yetkin olani ifade @ticin bir anlamda
tarihin sonu da busamada gelnsi oluyordu. Dger ilerlemeci tarih anlaylarinda oldgu
gibi Comte’da da sadece ilerlemeler 6nemlittiisler ya da gerilemeler goz ardi edilstii.
Lowy'nin Walter Benjamin’den aktargina gére; “Bu evrimci Pozitivist tarih anlgy
yalnizca dgaya hukmetme yolundaki ilerlemeleri gormek isteplamun gerilemelerini
desil. (Lowy, 2007:92)” Bir bgka pozitivist ilerlemeci olan Mille gore de insakl

mutluluga dagru yol almaktadir. Popper Mill'in ilerlemeye gkin gorislerini sdyle ifade
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etmistir: “(...) genel gilimin bir iyilesme eilimi, daha mutlu ve daha iyi bir durumagta
bir egilim oldugunu; tesadufi ve gegici istisnalaringihida bdyle olmaya devam edgce
seklindeki inancini dile getirir. ( Popper, 2008,2)3Pozitivistlerin tarih yorumuna gkin

handikaplari vardir.

Pozitivistler kendileringu soruyu sormaktan cekinirler: “Tarihsel bilgi daslanakhdir?
Tarihci su anda geri getirme ya da yineleme s6z konusu alfread gore, kendisi igin algi
konusu olmayan olgulari nasil ve hangistitarla bilebilir? (Collindwood, 2007:191)”
Pozitivistler bir yandan deney ve gozlemi bilgingmeline koyarlar, geer yandan da tarihe
ili skin gelecek yorumlarinda bulunurlar. Oysa gelecekliz algilanamayan, dolayisiyla da
bilgisine sahip olunamayandir. Aynekilde gecmy de geride kalmtir ve buginden

gecmsi algilamak imkansizdir.

Bir bagka tarihsici balg da Francis Fukuyama’ya aittir vegganizda ortaya konan bir tarih
felsefesi olmasi bakimindan énemlidir. Fukuyamadgr tarihsici dgindrlerde oldgu
gibi iyimser bir baky acisiyla insanfin “mutlu son” a d@ru cizgisel olarak ilerledini
savunmgtur. O’na gore insanlik bazi dénemlerden gecwa simdiye kadar ki yonetim
bicimlerinin eksiklikleri, onlarin tarih sahnesindecekilmesini zorunlu kilngtir. Tarih,
liberal demokrasinin egemen ofglu bir “son”a ulamistir. Bu dilnceleri savunan
Fukuyama Hegel ve Marx gibi tarihe bir zorunlulukesmistir. Tarih belli kurallara gore,

bir son hedefe dou ilerlemi ve nihayetinde tarihin sonu gektir.

Bu genel siniflama sonucunganlari gormekteyiz: Kiltirel ve teolojik ilerlemeenel bir
anlaysl yansitmaktadir. Yunanlilar sadece kendi medel@getn ilerlemesini ele
almglardir. Baka bir deygle Yunanlilar ilerlemeyi tim medeniyetlerin ilerlesi
anlaminda kullanmarlardir. Benzerekilde Bati Orta Cginda diiunurler ilerlemeyi,
sadece Hiristiyanlik etrafinda ele afardir. Aydinlanmaci ve pozitivist ilerlemede,
tarihsicilikte ise evrensel bir ilerleme fikri bemsenmgtir. Buna r&men tum ilerleme
anlayslarinda bir son erek vardir. Bu son erek ise “muijd’ye isaret etmektedir. Aslinda
bir bakima, Augustinus’'un tarih doktrininin dinsele yerel boyutu soyutlanarak,
Aydinlanma dgindrleri tarafindan miras alingtir. Clnki temelde vurgulangey; tarihin

cizgisel olarak bir bdangicinin ve sonunun ol@u, gecmiten gelecge bir yetkinlige
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Fukuyama’'nin tarih anlayni belirlemitir. Fukuyama Hegel'in ilerleme, erek gibi
kavramlara yaklgmindan hareketle kendi tarih anlgm olwturmutur. Hegel gibi

Fukuyama da evrensel bir tarihsdiaicesi savunmaktadir.
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BOLUM 2. FUKUYAMA'NIN TAR IH ANLAYI SI

Fukuyama&nin tarihe baky acisi da Aydinlanma déneminin tarihe ka)a baslantilidir.
Fukuyamé&‘Tarihin Sonu ve Sornsan” isimli eserinde ilerleme icin “progress” kelimeisin
kullanmaktadir. Fukuyama'ya gore; “Tarihsel ilerkeden stz etmek ancak insgm
nereye yoneldi bilinirse mamkin olabilir. (Fukuyama, 1999:24)ukuyama insangin
evrensel liberal demokrasiye ga yoneldgini belirtir. Aydinlanma ddneminde de
insanlgin bir batin olarak, belli bir hedefe glo ilerledigi ve tarihin evrenselfi
savunulur. Benzer bicimde Fukuyama'ya gore tardili lbir hedefe d@ru ilerlemektedir.
Homojen bir yapi olgturacak olan bu son hedef -liberal demokrasi- tanilerlemesi ve bu
surecte liberal demokrasinin rakiplerinin tarih sasinden cekilmesiyle gercekézektir.
Dunyada ysanan gelimeler tarihin bu yonde ilerlegini gostermektedir. Fukuyama'ya
gore; liberal demokrasi insanlik icin en iyi olarha hedeftir. Bu dgtinceleriyle tipki

Aydinlanma dginurleri gibi Fukuyama da tarihe optimist bir agidaklamaktadir.

Amerikan dgundr ve iktisat¢l Yoshihiro Francis Fukuyama, 1@#0Tarihin Sonu mu?”
baslikli makalesinde ekonomiyi temele alan bir tarihlagisi gelistirmistir. Ekonominin
evrensellgmesinden yola c¢ikarak tarihin evrenggfli savunmytur. Fukuyama'ya goére;
dinya capindaki siyasal ve ekonomikgdenler tarihe yon vermektedir. Ekonominin
tarinteki 6nemli roli oldgu Uzerinde birgok diiintr hemfikirdir. Le Bon*Tarih

Felsefesi”isimli eserinde bu fikrgu sekilde dile getirmgtir:

° 1952 yilindaSikago’da d@an politika yorumcusu Fukuyama, lisansini Cornelivérsitesi’'nde; doktorasini
da Harvard Universitesi'nde yapgtr. Amerika Birlgik Devletleri (ABD) Dsisleri Bakanlgl Politika
Planlama Dairesi'nde Ortao uzmani ve Genel Direktér Yardimcisi olarak galgtir. 1981-1982
yillarindaki Misirisrail arasindaki miizakere siirecine ABD heyeti Uygaiak katilmgtir. Huntington’la
birlikte bir stireThe Journal of Democracglergisinin editorlgint yapmgtir. Su an her ikisi de derginin
yayin kurulundadir. Fukuyama, 2005 yilinin Temmua #ibariyle Johns Hopkins Universitesi'nde
uluslararasi iktisat politikasigoetim Uyesi olarak goérev yapmakta Vhe American Interestergisinin yayin
kurulu bakanlgini yarttmektedir. 1989 yilinda yayinlgdi“The End of The History/Tarihin Sonu isimli
makalesiyle blyik bir Un kazanghr. Eserlerinin bir kisminda ekonomik gglie ve sosyal ¢okmeye
deginmis, liberal demokrasinin insanlik icin en iyi ¢ozUndazu Uzerinde durmgtur. Fukuyama’nin
eserlerinden bazilagunlardir: “Tarihin Sonu ve Sornsan”, “Ulus Insas!”, “Giiven: Sosyal Erdemler ve
Refahin Yaratiimasi™, “Devlefinsasi: 21. Yiizyillda Diinya Diizeni ve Ydyieti, “Bliyiik Cozilme”, “Kor
Nokta”.
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“Uluslarin eylemlerine yon veren etkenler tarihimsifi donemlerinde bircok
degisiklik gbstermilerdir. Bu etkenler bazen askeri, bazen dinsetigola da politik
olmuslardir. Irksal, dinsel, politik, askeri veya toplaai vb.sekillerde ortaya c¢ikan
bu caitli etkenlerden tarihin ¢gdtli asamalarinda gucli etkiler yapani ekonomik
guclerdir ki, bunlarin 6nemi durmaksizin agtm (Le Bon, Cev: Hisrev Akdeniz,
Murat Temelli, 2004:131)"

Ekonomi bir Glkenin hem gillkelerle olan ilkisini belirlemede hem de kendi tarihinde
onemli bir yere sahiptir. Fukuyama'ya goére, dinpagidisati tarihin evrensel olarak

ekonomik liberalizme dgu yol aldgini gostermektedir. Ekonomik liberalizmin temel
taslarindan biri olan serbest piyasa ekonomisi, bugéredeyse dinyanin her yaninda
etkisini gostermektedir.

Liberal ekonomi ise, Amerikan ekonomi sisteminiméini olusturmaktadir. Bu nedenle
Fukuyama’'nin tarih tasarimi bir anlamda Amerikasstesnin evrenseliine yapilan
vurgudur. Fukuyama’nirfTarihin Sonu mu?” makalesinde bdyle bir tarih tezi ortaya
koymasinin amaci da aslinda Amerikan sisteminirerafilan etmektir. Fukuyama bu
makaleyi genileterek“Tarihin Sonu ve Sonnsan” isimli kitabinda tarihe ikkin tezini
ayrintilandirmgtir. FukuyamdTarihin Sonu mu?”isimli makalesini yazmasinin nedenini,
“Tarihin Sonu ve Soiinsan” eserindgdyle ifade etmitir:

“Bu kitabin temel fikirlerinil989 yazind@he National Interestlergisinde “Tarihin

Sonu Mu?” balikh makalede yayinlargtim. Makalede son yillarda hikiimet sistemi

olarak liberal demokrasinin meilugu UGzerine dunya capinda dikkategde bir

mutabakatin olgmus oldugunu ve ayni zamanda mogiafasizm ve son zamanlarda

da kominizm gibi rakip egemenlik bicimlerinin lilaér demokrasiye yenik

distiginin ortaya ¢ikgini gostermitim. Bu tezde durup kalmamifikir yiritmeye

devam ederek liberal demokrasinin muhtemelen “ingamideolojik evriminin son

noktasini” ve “nihai insani hikimet bigcimini” terhsittigini 6ne strmgtim. Buna
gore liberal demokrasi “tarihin sonu”ydu. (Fukuyarhf99:7)”

Fukuyama’'nin tarih anlaynda, birinci boélimde dgrlendirilen ilerlemeci tarih
anlaysinin temel kabulleri gorilmektedir. Hem Hegel heenMarx’in tarih fikirleri O’nun
tarih tezinde onemli oOlcude etkili olrstwr. Fukuyama tarihe ilerlemeci bir bala
yaklasmaktadir. Dger ilerlemecilerde (Hegel ya da Marx) oflugibi Fukuyama da tarihin
belli bir yoni ve hedefinin oldiunu belirtmgtir. Baska bir deygle Aydinlanma
dUstnarlerinin erek dgiincesi Fukuyama tarafindan miras aligtmi Ancak Fukuyama’nin

diger ilerlemecilerden farki tarihin sonunu liberalden gormesidir. Aydinlanma
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distnarleri ve tarihsicilerin ortak yoni olan evrendarih ditncesi, Fukuyama’'da

sardartlmigttr.

Fukuyama’'nin tarih anlayn, evrensel homojen bir devlet yapisinda ifadedniur.
Fukuyama icin tarihin son bulagianokta liberal demokrasinin evrensstlgi devlet
bicimidir. Bu cercevede Fukuyama'ya gore evrensmhbjen devilet yapisinin iki aga
bulunmaktadir. Bunlarda ilki modern gk bilimleridir. Modern d@a bilimleri ve bunun
sonucu olan teknolojik galineler, insanlik tarihinin ilerlemesini ayan onemli bir
unsurdur. Modern dia bilimleri ve teknoloji sayesinde devletler birgtian ekonomik
olarak gelgmis, diger taraftan askeri donanimlarini gétimislerdir. Uluslararasi ifkilerde
s6z sahibi olmak isteyen devletler ekonomik liberak yoOnelmek durumunda
kalmiglardir. Cunkl ekonomik liberalizm, serbest piyasariin kaullarindan birini
olusturmaktadir. Bir tlke ekonomik liberalizm sayesin@eskeri donanim ve teknolojik
araclar dger ulkeden satin almakta ya da satabilmektedirefsellgi saslayacak dger
unsur ise, genelde Aydinlanmasdirlerinin, 6zelde ise Hegel'in benimsgidilerleme
fikridir. Burada ilerlemeyi sglayacak unsur Hegelin “kabul gdérme” anlgighir. Alt
basliklarda, evrensel tarih fikrinin ortaya ¢ikmassaslayan bu iki unsur daha ayrintili

olarak ele alinacaktir.

Fukuyama'ya gore; liberal demokrasinin evrenseegdlmesinin sebeplerinden biri; eski
yonetim bicimlerinin tarih sahnesinden cekilmekurata kalgidir. Liberal demokrasinin

tarihin sonu olarak gorilmesine sebep olan bu faugakindan bakmakta fayda vardir.
2.1. YOnetim Bigimlerinin Tarihten Elenmesi:

Fukuyama’nin “Tarihin Sonu” teorisini dile getirmei temel nedenlerinden biri monar
fagizm, komunizm gibi yonetim bicimlerinin kendi kesthi tiketmesidir. Fukuyama'ya
gore; Sguk Sava'in sona ermesi bir anlamda yonetim bicimlerininhten elendiini ve
liberal demokrasinin en ideal bicim olglunu gostermtir. Fukuyama, sagan sona
ermesinin ayni zamanda tarihin sona ermesi anlamebdigini belirtmistir. Fukuyama
1989 yilinda yayinlagh “Tarihin Sonu mu?” makalesinde bu konuygu cumlelerle

belirtmistir:
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“Belki de sadece Sk Sava'in ya da sav@asonrasi dinya tarihinin sona ermesine
degil, fakat insang@lunun ideolojik evriminin son noktasina gaasl ve bseri
yonetim biciminin son evresi olan Batili liberal ndekrasinin evrenselenesi
anlaminda tarihin sonuna taniklik etmekteyiz. (B@hoa, “Tarihin Sonu mu?”,
2005:23)"

Fukuyamé‘Tarihin Sonu ve Sotinsan” isimli kitabinda sg ve sol rejimlerin yetersiztini
ve hatalarini belirterek, bu rejimlerden liberalmikrasiye gegin zorunlulygunu ve

uygulanma surecini 6rnekler vererek aciklamayaigadtir.

Fukuyama'ya gore; Sovyetler doneminde devletin aendi hatalarindan biri, insanlari
kendi devlet dizeni dpultusunda yeniden yaratmaya eaia girsimiydi. Devlet
neredeyse insanlara ait her alana midahale etmaenlmda da o6zgurlikleri kisitlama
yoluna gitmiti.
“Totaliter devlet, basinin, g&im kurumlarinin ve propagandanin yardimiyla butin
yaklasimi ve deerleri deistirerek Sovyet insanini yeniden yaratmak istiyordevlet aile

ili skilerine, insan ygaminin en kisel ve 6zel alanina bile karyordu. (Fukuyama,
1999:40)"

Bu acidan komunist devlet yonetiminde, 6zggelidemokrasilerde olgu kadar yer
birakilmiyordu. Sovyet yonetimi hakimiyet kurmaki@a, insan ygamini devlet ilkeleri
dogrultusunda ve insanin kendisine gmeen uygulamaya c¢alyordu. Fukuyama
komlnizmin ekonomik alanda da vyetersiz kaidi ve egemen oldiw ulkelerde
ekonominin giderek kotuggini dile getirmiti. Ekonomik yapi devletin en dnemli
unsurlarindan olmakla birlikte; bir devletin refahiinsanlarin ygam kgullarini ve ds
ili skilerini belirlemede cok onemli bir yere sahiptiBu nedenle komdinist Ulkelerden
bazilari bu ideolojinin devlet ekonomisine veidiarari gérduklerinde liberaljene yoluna
gitmek zorunda kalmglardir. Fukuyama bu konuyu, kominist Cin ve kapstaAsya
tlkelerinin ekonomisine kin bir 6rnek vererek aciklamaya gat

“Kominizmin son krizi bir bakima, Cin yonetimi kapiist Asya Ulkelerinin Cin'i

gectigini ve sosyalist plan ekonominsin Cin'i geri kadinga ve yoksullga mahkdm

ettigini kavradginda baladi. Bunun Uzerine Blatilan liberallgme Cin’'in tahil
Uretimini bg yil icinde iki katina ¢ikardi. (Fukuyama, 1999756)

Sovyet hukumetinin hem ekonomik hem dgedialanlardaki yetersidi, insanlarin bu

sisteme olan inanglarini ve guvenlerini ygyava yitirmesine neden oldu.
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Fukuyama sol rejimin bu yetersizliklerinden dolayemokratiklsme ve liberallgme
surecine girmesinin bir anlamda gikiolu olarak goruldginin ve sistemin yagayava
liberal demokrasiye dgu yol aldginin altini cizmektedir. Gergi sol yonetim blyulanda
demokratik yonetimi bastirmaya gahisti. Bu nedenle demokrasiye ge@ureci de ¢ok
hizli ve kolay gercekigneyecekti. Bununla birlikte hicbir ideoloji insanla distinme
O0zgurligunu engelleyemeyege icin, demokratik fikirler insan zihinlerinde dglmaya
baslamisti. Ancak bu fikirlerin ortaya ¢ikma sireci elbethg gecede gerceldemezdi.
Fukuyama bu durumgbyle ifade etmitir: “Totalitarizm bu toplumlarda (Sovyetler Bigii
gibi) demokrasi fikrini yok etmeyi Baramamgtl, ama totaliter miras onlarin hizh
demokratiklgme yetengini sinirhyordu. (Fukuyama, 1999:48)”

Bu sinirlamaya amen Ulkelerin bazilarinda demokratijee ve liberallgme sireci icin
adimlar atiimaya bdanmsti. Artik hem vatanddgar hem de yoneticilerin bazilari
komunizmin yetersizfiinden ve kotl yonetiminden, dlkeyi ve insanlariimgegi olumsuz
durumdan c¢ikabilmenin yolunu aramayalbeislardi. Bunun gercekienesi icin toplumlar
ve ybnetimler birtakim gigsimlerde bulunarak sol totaliter rejimden liberalnutkrasiye
geckin kapilarini aralamaya gamislardi. Orngin, “1989 ilkbaharinda Pekin gegici olarak
rusveti protesto eden ve Cin’'in demokratifheesini talep eden on binlercgréncinin eline
gecti. (Fukuyama, 1999:42)” Benzer geleler Rus Devleti icin de gecerliydiktidara
geldikten “Kisa bir siire sonra Yeltsin bircok yagigta birlikte komunist partiden ayrildi.
Bu grup hemen Rus Cumhuriyetinde 6zel miulkiyetia piyasa ekonomisinin restore
edilmesini savunmaya dadi. (Fukuyama, 1999:43)” Komunist rejim 6nce Q&'
ardindan da Sovyetler Bigiinde yavag yavag yok olmaya bglamisti. Bu yok oly ise
bltin danyayr etkileyen, kendisinin en iyi ideola@idugunu iddia eden ve insanlarin
baslangicta inandy ve glven duydgu bir ideolojinin ciddi bicimde sarsiimasina yol
acacakti. Artik dinya bu ideolojinin tarihi @gtirecek ve insanlik i¢in en iyi olani verecek
bir ideoloji oldyzu fikrinin bir yanilgi old@gunu diginmeye bglamisti. Fukuyama bodylece
komunizmin tarih sahnesinden ¢ekilmesini ve bu ydmeeklinin tarihten elengini yerini
ise ilerleyen zamanlarda tarihin sonu olaralgedkendirilebilecek ideoloji olan liberal

demokrasiye birakgini belirtmitir.
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Fukuyama fgizmin de tarihten elenme sirecini ele alarak, aiganlgin bu buyuk iki
ideolojiden de bir dinya tarihi afturulabilecgi yonindeki iddialarini bertaraf ettni
disinmdstir. Fukuyama hegeyden Once tazmin butliin insanfia hitap etmedi icin
evrensel bir yonunun olmagni belirtir. Cunkld Fukuyama'ya gore,sfam temel ilkesi
geresi tum insanlarin @t olmadgl anlaysini ve bu yoniyle de insan haklarina aykir bir
temeli benimsed icin, bastan ilke olarak ayrilikgl bir fikir ortaya koyuyoud Bu da
fagizmin evrensel bir ideoloji olarak benimsenme digs ortadan kaldiriyordu. Buna
karsilik kominizm evrensel bir ideolojiydi, ancak koném de uygulamadaki yaslari
nedeniyle evrensel bir ideoloji olmasingmeen liberal demokrasi karnda direnemedi.

“Canli yssayan bir ideoloji olarak fazm ikinci dinya sawa tarafindan yok

edilmisti (...) Bir dustince olarak fgizmi yikansey, faizme dinya ¢capinda duyulan

sert ahlaki tepki dgldi; cinki gelecgin bir dalgasi olarak gorulebilgli strece

yiginla insan fgizmi bir dislince olarak onaylamaya hazirdi. Ama gercekieria
yikansey onun bgarisizlgl olmustu. (Fukuyama, “Tarihin Sonu Mu?”, 2005:32)”

Fukuyama Hitler'in yenilgisinden sonra gs@oris olarak sadece bazi askeri yonetimler
kaldigini ve bunlarinda uzun soluklu olmadiklarini diketigr. Boylece liberal demokrasi
kargisinda artik rakip olabilecek bir gagorils kalmamstir. Fukuyama’'ya gore, §&min
savagl destekleyen anlagi onun kendini yok etmesinin en 6nemli sebeplenmaiie
Militarist tavri ile faizm liberal demokrasi ile rekabet edebilecek durandksildir.
Fukuyama bazi drneklerle bazi devletlerin eski yioméicimlerinden demokratik sisteme
geckini ortaya koyar. Portekiz’'deki §gst yonetimin devrilerek yerine demokratik bir
yonetimin gelmesinku sozleriyle ifade etrgiir: “1974'de Portekiz Caetano rejimi askeri
darbeyle devrildi. Ulkenin i¢c saym esigine geldpi karmaik bir gecs doneminden sonra
Nisan 1976’da sosyalist Mario Soaresskam secildi ve o tarihnten bu yana Portekiz
istikrarh bir demokrasidir. (Fukuyama, 1999:30)yidca fagizmin sosyo-ekonomik yénden
de ciddi bir yonetim programina sahip olmadidisindliyordu. Fgizm bir irkin
bagimsizlginin istenmesi ve o irkin yiceltiimesiningehda diinya ¢apinda genel gecetéli
sahip olabilecek her turli devlet yapilandiriimassgslayabilecek gugten yoksun
gorunuyordu. Hitler'in yenilgisi de bir anlamda ditya bunu kanitlargii. Faizmin bu
yetersizlikleri, onun bgka ideolojiler kagisinda tutunmasini ve hatta onlarla

kargilagtirimasini bile engellemekteydi.
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Gorulmektedir ki Fukuyama, hem gsdem de sol totaliter rejimlerin uygulamadaki ve
ilkelerindeki hatalar nedeniyle artik liberaihee ve demokratikigne sirecine kaginiimaz
olarak kagi koyamadiklarini ve neredeyse tim dinyada arbé&rél demokratiklgneye
giden surecin bgadigini, bu sirecin insanin nihai evrimi oiglinu tarihin de sonunu
getirdigini savunmaktadir. Fukuyama’ya goére komuinizmin aata kaldirmaya cafgi,
siniflar arasi g@tsizlik durumu liberallgme ve demokratikiene sireci ile ortadan
kalkmaya bglamistir. Fukuyama, serbest piyasa ekonomisi sayesinté& gsanlarin
hikimet mudahalesi olmaksizin trinlerini alip sétédberini ve bunun da siniflar arasi

ayrihgl giderek ortadan kaldirgini belirtmitir.

“Sinif sorununun yawvayava ortadan kalkmasiyla birlikte, getnis Bati Ulkeleriyle,
Birinci Dinya Savg’nin sonundan itibaren bugin kominizmin cazibesiazaldgini
gormek hi¢ de zor gddir. (Fukuyama, “Tarihin Sonu Mu?”, 2005:32)" kKuyama verdii
orneklerle Bati dgiincesinin zaferini ilan ederek, liberal demokrasimutlak olarak
varilacak son nokta olgunu, tarihsel ilerlemenin vargl sonda da liberalizme alternatif
olabilecek tim sistemlerin elergghi dile getirir. Fukuyama’nin bu iddasini Bertrane
Chitty su sekilde 6zetlemtir:

“Dogu Avrupa ve Sovyetler Bigi'nde meydana gelen olaylar sadece sosyalizmi

hayata gecirme yonundeki 6zel bir cabanin bozguminatta sosyalist giincenin

¢OkisUnU gostermiyordu. Bu ikisinin de oOtesindesam@anlar insanin sosyal ve

siyasi evriminin bitini, yani tarihin sonunusaret ediyordu. (Bertram ve Chitty,
2006:9)"

Gucli devletlerin yonetindeki zayifliklar onlari zorunlu olarak liberal mekratik
sisteme suruklengiir. Fukuyama bu diiincelerine dyle siki [ghdir ki gercekten liberal
demokrasiden sonra daha iyi bir ideoloji olamagawadisinir ve tarihin sonunu ilan
eder. Artik kendi ortaya koyg@u teoriden bgka buatunlukli ve glevsel bir teori
olamayacgina inanir. Fukuyama bu gdatéri ile bir bakima Bati sisteminin (burada
Bati'dan kasit daha ¢ok A.B.D. gibi gérinmektedmdsrulugunu ve zaferini ilan etngiir.
Liberal demokrasi ile yoOnetilen Ulkelerdssitek¢i ve 0Ozgur bir yaamin devaminin
olanginin belirtildigi, ancak liberal demokrasinin eksikliklerinin detgence acikiza

kavusturulmadg! bir tarihin sonu tezi, BatI’nin zaferine mal edlédk ortaya konmytur.
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2.2. Modern D@a Bilimleri ve Kabul Géreme: Hegel'in Fukuyama'’ya Etkisi:

Francis Fukuyama tarihin sonunaskin fikirlerini ortaya koyarken iki kaynaktan
beslenmitir. Bunlardan biri “modern dga bilimi” digeri ise Hegel'in “kabul gérme”
anlaysidir. Liberalizmin ekonomik ve demokratik olarakrgeklesmesi Fukuyama’ya gore

tarihin sonunu getirecektir.

Fukuyama’'nin tarih anlaynda, liberal ekonominin gerceklaesini sglayan kaynak,
modern dg@a bilimleri olarak tespit edilngtir. Modern dga bilimleri 6zellikle devletlerin
askeri ve ekonomik yapisinda o6nemli rol oynamaktaddogay!r kendi ihtiyaci
dogrultusunda dongilrebilen ve dga bilimlerindeki gemelere hakim olan devletler,
uluslararasi arenada da s0z ve guc¢ sahibi olackkladBodylece devletler bir ilerleme
gerceklatirecektir. Fukuyama tarihin iki itici glicu olarddelirledigi bu alanlarisu sekilde

dile getirir:

“(...) tarih benim analizime gore, iki temel gic tanalan yonlendirilir:

a) Cada tabiat ve teknoloji bilimlerinin gejimesi ki bunlar ekonominin modernizasyonunun
temelini meydana getirir.

b) Taninma ve tasdik icin micadele ki bu da, netibariyle, insan haklarinin evrensglhi kabul
eden bir siyasi sistem gerektirir. (Fukuyama, “Ydégmsinin 10. Yilinda Tarihin Sonunun
Neresindeyiz?”, Tarihin Sonu Mu?, 2005:173)"

Modern dga bilimleri homojen bir yapinin ortaya ggkai sa&layan aractir. Modern ga
bilimi insanlik tarihinde ve buna PB olarak da devletlerin kallarinda ilerleme
sazlamaktadir. Ozellikle de devletlerin askeri ve edwmik kosullarinin giderek iyilemesi
modern dga bilimleri sayesinde gerceklmektedir. Bunun sonucunda Ulkeler hem
toplumsal refah agisindan hem de devlet askerirsagal agisindan daha iyi olanagdo
yol alir. Devletler arasindaki micadelede yer alnsa&yen ve kabul gérmek isteyen tim
uluslar da modern @@ biliminin imké&nlarindan faydalanma yoluna giddeedlir. Boylece
hemen hemen her ulus ayni yontemle var olma ve akdnrefahi sglama strecinden
gecerek birbirleriyle benzen yapilar haline gelecektir. Modern gdo bilimlerinden
yararlanma yolu ile ekonominin ggirilmesi devletlerin ekonomik olarak liberalizmi
uygulanmasini dguracaktir. Bu ortak amag¢ Fukuyama'ya gére modergadoiliminin

gelismesi “(...) amaca yonelik bir tarihsel gidi ve farkl halk ve kilttrlerde belli ortak

56



toplumsal dgismelere (...) (Fukuyama, 1999:100)” yol acmaktadir. Bamojenlgme
evrensel tarihin iki ay@ndan birini tgkil etmektedir. Baka bir deysle modern dga
biliminin mekanizmasi, tarihin evrensgili mimkun kilan énemli bir unsurdur. Modern
doga bilimi insanlgin gelgmesinin ve tarihin ilerlemesinin ekonomik &on skbunu
olusturdusu icin, Fukuyama tarafindan bir mekanizma olara&ilsestir. “Modern dgza
biliminin gelisme mekanizmasinin yardimiyla tarihin son yuzyileidgidisini baglantili
ve amaca yonelik olarak izleyebiliyoruz. (Fukuyah899:136)”

Modern dga bilimi sayesinde gsfiirilimis teoriler ile insanlar ortak bir ekonomik yapinin
icerisine d@ru cekilmglerdir. Nerdeyse dinyanin her yerindeki insanlar, dkonomik
yapinin ortaya koydtu tiketim kaltirandn, serbest piyasa ekonomisinirphrcasi haline
gelmiglerdir. GUclu devletler bu evrensel ekonomik yapinaferini ellerinde tutmaktadir.
Fukuyama'ya gore, A.B.D. sinda Japonya’'nin da bu zaferde payi vardir; clagodya
da bu tiketim kultirinun uluslararasi hale getle dnemli bir rol oynamtir. Doga
biliminin, tarihin ilerlemesindeki ekonomik ggfneyi temsil etmede dnemli bir mekanizma
olarak tespiti, insanlarin gaya duyduklari merak ya da ilginingthda daha 6nemli bir
seydir.
“Toplumsal bir bilgi olarak dga bilimi, insan evrene ilgi duygu icin desil, insanin
glvenlik ve maddseyleri sinirsiz elde etme ihtiyaclarina yanit véddgpi icin ortaya
cikmistir. Modernsirketler bilgiye &1k olduklari icin dgil, bilgi para getirecgi icin
arastirma ve gektirme bolumlerini finanse etmektedir. Ekonomik biné arzusu

ginimizde vyakkak bitin toplumlarin evrensel bir 6zglli gibi gérindyor.
(Fukuyama, 1999:92)"

Tarih Fukuyama’'ya gore salt ekonomik skfar ile deserlendirilemez. Cunki insan
ekonomik bir varlik olmanin yaninda toplumsal bariktir ve bu nedenle insani tek yonli
deserlendirecek tim tarih anlgyari eksik kalacaktir. Bu yoniyle Fukuyama Marx’tan
ayrilmaktadir. Cunkd Marx’in tarih anlgynda ekonomik yapi insan gamini ve tarihi
belirleyen temel faktordir. Fukuyama icin ise, fdle demokratik sona wenada
ekonominin roli bayuktlr; ancak ekonomi teksipa tarihin sonuna yani, liberal
demokrasiye ukamay! sglamada yetersiz kalmaktadir. Fukuyama ekonomiyergigolu
yukarida da bahsedilgliizere modern dga bilimlerinde gortr. Fukuyama bdylece modern

doga bilimini, dolayisiyla ekonomiyi tarihsel dégiimiin nedeni dgl, diizenleyicisi olarak
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ele almgtir. Marx’da ise ekonomik yapi tarihsel d@dinin nedeni ve tarihin sonuna
ulastiracak temeldeki tek unsurdur. Fukuyama bu kontat#i ilerleten sirec¢ olarak
yalnizca ekonomiyi ele almayarak Marx’tan ayrilnaakt.
“Tarihin ekonomik bir yorumu bizi liberal demokragi vaat edilmy topraklarinin
kapisina kadar getirmekte, ama bugmada pek yardimci olmamaktadir. Ekonomik
modernlg@me sireci, kabile ve tarim topluluklarinin yikseditin diizeyine sahip
kentlesmis orta sinif toplumlarina dogthesi gibi blylk kapsamli toplumsal
degisiklikleri birlikte getirmektedir; bu dgisiklikler bir anlamda demokrasinin maddi

on koullandir. Ama bu slre¢ demokrasinin kendisinin 1haslustugunu
actklamamaktadir. (Fukuyama, 1999:144)"

Fukuyama, demokrasinin nasil giusunu ve tarihin sonu olan liberal demokrasiye gaci
nasil sglandgini aciklarken, Hegel'in “kabul gorme” kavramindgaralanmgtir. Hegel'e
gore; tarihte yganan tim gej$imeler insanin kendisini kabul ettirme muicadelesibin
urinudar. Kabul gorme miicadelesi insan varglohdan beri onunladirilk insan
kargisindaki tarafindan kabul gormek, begmin varligini kabul ettirmek icin ygama
gudusunden bile vazgecer ve stamdaki ile arasinda bir hayatta kalma micadetesin
girisir. Hayatinin sona erme kaygisiyla geri ¢ekileraftavedeniyle bir kole-efendi skisi
olusmustur. Efendi dgerleri tarafindan kabul géren olarak temsil edsiini Geni kapsamli
distindldiginde Fukuyama Hegel'in bu anlayu devletler arasi kabul goérme

miicadelesinde yeniden giindeme getitimi

Bertram ve Chitty Fukuyama’nin Hegel'e benzersidicelerini su sekilde aktarmytir:
“(...) insanlarin tek arzusunun maddi ihtiyaclarikasilanmasi dgil, ayrica dger insanlar
tarafindan kabul gérme gereksinimi (...) (BertramGiaitty, 2006:11)” oldgunu belirtir.
Refah dizeyi artan ekonomik olarak iyi durumda ofesan —hatta devletler— bgaanadan
sonra bsgkalar tarafindan kabul gbérmeyi, statulerinin omawyhasini arzularlar. Kabul
goérme @runa insanlar bir geri tzerinde ygamlari pahasina egemenlik kurmak isterler.
Bu fikir devlet boyutunda diiintldiguinde ise, bir devletin ger devletler tzerinde etkili
olma istginde ya da dierlerince kabul gérme igtende kendini bulur. Fukuyama’nin da
dile getirdgi gibi, “Kabul gormenin man@n evrensel kabul gérme arzusunagkaa bir
deysle emperyalizme yol acar. (Fukuyama, 1999:188)" iyair devletin dger bir devlet
tarafindan kabul gérme arzusu, devletlerin birbirlezerinde hakimiyet kurmasina sebep
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olur. Bu da devletler arasi ¢cahay! beraberinde getirir. Clinkil kabul gérme micegistie
insan kendi ygama icgudusunu bir yana birakir ve efendi olaraigi&endaki tarafindan
egemenigine itaat ister, ygam mucadelesinde hayatta kalma gudusi 6ne gegdatgl
sisteminde kole olarak tasvir edilgl@rdir. Efendi bir siire sonra koéleler tarafindariia
gormekten tatmin olmaginin farkina varir ve bundan sonra da kendi statdsiblanlar
tarafindan kabul gérmenin onu tatmin edgcedisuntr. Bu tutum devletler arasindaki
kabul gbrme micadelesinde gata ve sawgarin, emperyal tavirlarin gmasina neden
olacaktir.

“Megalothymia’nin (6teki insanlardan dstin kabuilmeé arzusu) politik ysamda
son derece sorunlu bir tutku oflu agiktir. Clnk( ger baka bir insan tarafindan
kabul edilmek tatmin ghyorsa, o zaman denilebilir ki, bitlin insanlarafardan
kabul edilmek ¢ok daha buyik bir tatmirgkssyacaktir. (Fukuyama, 1999:188)"

Fukuyama devletler ve insanlar arasindaki busigety1 sona erdirecek olanin, tarihin sonu
olarak dile getirdii liberal demokrasi oldgunu belirtir. Fukuyama’nifiTarihin Sonu ve
Son Insan” kitabindaki “son insan” tarihin sonu sayesinde eegel kabul gormeyi
gerceklatirmis insandir. Cunkd artik evrensel bir yonetim altinidglanan devletler
arasinda bir ayrilik kalmasgtir, kendi devletinin kabul gérme arzusunsgiyan yonetimler,
ayni evrensel ideoloji altinda olduklari i¢in, &rkabul gormeyi arzulamayacaklar ve bunu
icin savamay! birakacaklardir. Tarihi ilerleten bir unsumamlkabul gérme micadelesi
liberal demokrasi ile sona egile gore, artik tarihin sonu ve insanin evriming sbnu
tespit edilmg olmaktadir. Liberal demokrasi, “Herkesezddi olmanin teminatini vermekte
ve digerleri kadar iyi oldgunu digunme firsati tanimaktadir. Tarihi ilerlemeye yoeelt
kabul gérme miucadelesi artik sona etmi (Bertram ve Chitty, 2006:13)” Boylece
Fukuyama tarafindan, liberal demokrasi sayesindeblieyin ait oldugu bu nedenle de
ilerleyen tarihin artik sona efgive insanin da bu ilerlegteki evrimini tamamlayarak, son

insan diguncesine ulgtig fikri ile bir tarih tasarimi gizilmtir.

Fukuyama, Hegel'de olgu gibi, bir sona dgru ilerleyen tarih fikri ortaya koynytur.
Liberal demokrasinin tarihin sonu olmasinin nedemsanlarin ancak boyle bir

yapilanmada kabul gérmelerinin olanaklh olmasiéukuyama insanlarin kabul gorglii
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evrensel bir devlet tasarimi konusunda Kojeve'ingéleyorumundan etkilenstir.
“Alexandre Kojeve yap# Hegel yorumunda, evrensel ve homojen devletirsamn
tamamen tatmin efii icin insanlk tarihinin en son devlet bicimininisil ettigini ileri
surmektedir. (Fukuyama, 1999:211)” Fukuyama i¢cgamgin tatmin olacgl ve savalarin

sona eregg bu son, liberal demokrasidir.
2.3. Tarihin Sonu: Nicin Liberal Demokrasi?:

Fukuyama'ya gore; ekonomik ve politik alanlardaidienler geciren ulkeler tarihin nihai
sona ilerlemesini gamistir. Gegmg yonetim bigimleri tarihin sonuna ylaayi s&layan
birer ara¢ olarak goérulngtiir. Aristokrasi, monai, teokrasinin yaninda yakin gegteaki
kominizm ve fgzm yetersiz birer dizen olduklari i¢in tarihi as# gerekli dizeni
olusturacak liberal demokrasiye ilerletgtérdir. insanhk birtakim ideolojik evrelerden
gecmi ve artik tarihin sonu gelstir. insanlik icin en iyi olan ve devletler arasi gaiay!
engelleyen bu son liberal demokrasidir. Tarihesoin bicmek teorik olarak, artik 0 sondan
baska bir seyin gelemeyeggni kabullenmektir. Bu acidan Fukuyama’nin, liberal
demokrasinin ardindan, fla ideolojilere dongiin olmayacgini disind{gind ya da yeni

ideolojik fikirlerin ortaya ¢ikamaya@ana inandgini soyleyebiliriz.

Liberal demokrasi tarihin sonudur; ¢unkl tek tekamlari ve bitin insagh iyi olana

ulastiracak olan ideoloji, liberal demokrasidir.

“Liberal demokraside yamayi tercih etfimizde yalnizca para kazanma ve ruhumuzun
arzu eden yanini tatmin etme 6zggtlidesildir; daha dnemli ve daha tatmin edici olan,
liberal devletin bize onurumuzun kabul gérmesirglamasidir. Liberal bir demokrasideki
yasam buyuk maddi zenginlikler sunabilir, ama ayni aada bize 6zgurumizin kabul
gormesi gibi kesinlikle maddi olmayan bir amac datgrir. Liberal demokratik devlet bizi
kendi 6zdger duygumuza goére gerlendirir. (Fukuyama, 1999:205)"

Insanlik tarihini ilerleten ancak bir son nifgltasiyacak kadar yeterli olmayan gegteki
ideolojilerin kagisinda zaferiyle birlikte ayakta kalmayi sbaabilen; liberal demokrasi
olmus ve rakiplerini tarih sahnesinden elatii
“Tarihin sonunda artik liberal demokrasinin ciddieolojik rakipleri kalmarstir.
Gegmite bircok insan mongit aristokrasi, teokrasi §&Zzm, komiinizm, totalitarizm

ya da kendisinin inangh su ya da bu ideolojiden dahgagi olduklarini dgiindikleri
icin liberal demokrasiyi reddediyorlardi. Ama bugiin.) liberal demokrasinin en
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mantikli hiikiimet bigimi, yani rasyonel arzunun gardsyonel kabul gérmenin en iyi
gerceklatigi devlet bicimi oldgu konusunda genel bir mutabakat vardir. (Fukuyama,
1999:213-214)"

Bu mutabakatin ortaya ¢cikmasinglsgansey ise; hem bireylerin hem de devletlerin kabul
gorme tatminlerini ortadan kaldiracak ve sdama engelleyecek olanin ancak liberal
demokratik ortamda gercekkbilecginin disinilmesidir. Micadeleyi gerektiren ve
insanlarin hayatlarini tehlikeye atmalarina nedim,odevletleri zayiflatan kabul gérme
micadelesi liberalizm ile ortadan kallgtn. Fukuyama’nin bu iyimser tablosu
distinduricudir.insanlgin tarin boyunca ayakta kalabilmek icin birgeline Gstiinlik
kurma muicadelesinin sona etiii sdylemek son derece iddiali ve bir o kadar ldgtieiye
acik bir ifadedir.ilerlemeci tarih anlayini savunanlar gibi Fukuyama da kendi arzugetti
ve dinyadaki cennet olarak gogiiievrensel yapiyl tarihe monte etmeye sgaigtir.
Ayrica bunu gercekmpcesine iddialarla ortaya koyma yoluna ggtmi O anda var olan
durumdan, ileriye dénuk hatta en sona donuk olgre&rimlarda bulunmgiur. Fukuyama
cizdigi tabloya Oylesine inanmtir ki az dnce de ifade edilgligibi, sadece insanlarin gié
insanlgin da tum medeniyetlerin de birbirlerine fasavaa girisme olasilginin bile
azaldgini belirtmitir.

“Liberal demokraside, B#alarina oranla daha biyik kabul gérmeye smka

seklindeki akil dgi ihtiyaclar yerine gt degerli olarak kabul edilmegeklindeki akilci

ihtiyac gecmgtir. O nedenle liberal demokrasilerden g@oak bir dinyada, butin

uluslar kagihkli olarak birbirlerinin merutiyetini kabul edeg# icin savg egiliminin
az olacgl soylenebilir. (Fukuyama, 1999:16)"

Toplumlarin liberal demokrasiyi benimsemelerininr ldiger nedeni de ilerleme ve
gelismenin ancak modern bilim dolayisiyla ekonomi il&lanaca& inancidir. Bunlarin
gerceklgmesi icin ise 6zgir bir ortam gerekmektedierleme ancak ve ancak ifade
Ozgurligu, ssitlik gibi temel insan haklarinin pratik olarak sosuz uygulanabildi
toplumlarda gerceklik kazanabilmektedir. Bu acgidarkuyama, toplumlara bu imkanlari
saglayanin da yine liberalizm ve demokrasi gidaou ifade eder. ger toplumlar ilerleme
kaydetmek istiyor ve uluslararasi arenada s0z sahiayl umuyor ise; 6nce moderngo
bilimi imkanlarini kullanmal bu sayede ekonomikas alanda guc gtamali ve bilimsel
calismalara katkida bulunmalidir. Tim bunlarin yuratilraesi icin ise toplumlar zorunlu

olarak liberallsme ve demokratikieneyi uygulamak icin adim atacaklardir. Bilimsel
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ilerleme toplumun ilerlemesini getiregieicin, insanlara argirma-bilgi edinme ve bunlari
tartisma imkani sglayan bir platform gerekmektedir ki Fukuyama butfplanun liberalizm

ve demokrasi olagan ifade eder.

Bunun yaninda liberal demokrasigdr ideolojilere oranla insanlara daha faziglie ve
katihm hakki sglamaktadir.
“Liberal demokrasi insanlara haklargg ve bunlari korur. ABD, Fransa ya daske
bir liberal devlet topraklarinda gan her insan evladi, yalnizcagious olmakla belli
yurttaslik haklari kazanir. Cocuk zengin ya da yoksulakiya da beyaz, ne olursa
olsun; kimse onun yam hakkina dokunamaz. Cocuk daha sonra milk sahiia

hakkini elde eder, devlet ve 6teki yustéa bu hakka da saygl gostermek zorundadir.
(Fukuyama, 1999:207)"

Fukuyama'ya gore, liberalizm tarihin sonuna gekair kendisini 6nce ekonomik alanda
gosterir. Ekonomik liberalizm 6zel mulkiyet hakke \serbest ekonomik faaliyete imkan
verir. Bu imkan herkesesi ve 0zglr bir bicimde sunulur. Bu nedenle de dimg
ekonomik gidsati serbestlik agisindan liberalizmegdo evrilir. Bu uygulama ardindan bir
tuketim toplumunu da beraberinde getirir. Dunyatdlizm ile bir global ekonomik yapiya
dogru yol almaktadir.

“Moskova’nin gobginde pe pese acilan kooperatif restoranlari, mantar gikiatan

konfeksiyon dukkanlari, Japon stpermarketlerinde/nipe ekmek gibi satilan

Beethoven plaklari ve Prag'dan Tahran’a kadar damyder yerinde ayni ilgi ve

coskuyla dinlenen rock muzik parcalari, sadece, heghair ideolojinin baka bir

ideoloji kagisindaki zaferine dgl; Bati’'nin bati ideasinin bitin ghr ‘dinyalar’

karsisindaki ezici galibiyetinesaret etmektedir (...Jnsanglunun ideolojik evrimi

artik en son noktasina giais ve Batili liberal demokrasi, nihai yonetim vesgma

bicimi olarak evrenselignistir. (Nabi Avcl, “Pis Gergek Canim Teori”, TarihBonu
Mu?, 2005:86)”

Daha 6nce de Uzerinde durugdugibi Fukuyama’nin BatI’'dan kasti A.B.D.’dir. Amka
kultir ve ekonomisinin diinyaya global kekilde yayllmasini zafer olarak nitelemektedir.
Bunun yaninda ekonomik liberalizmin evrengglli ardindan siyasal liberalizmi de
getirmektedir. Ekonomik liberalizm, bireyin hak \d@gurliklerini ekonomik anlamda
uygulayabildgi bir alan iken, siyasal liberalizm ekonomik Ozgign yaninda bireye
politik katihmi ve halkin egemen alunu demokrasi ile birlikte ggamaktadir. Bu da
Fukuyama tarafindan, yine Bati’'nin evrensel tarthiraferini onaylayan bir durum olarak

deserlendiriimektedir. “(...) ekonomik liberalizmden sanda siyasal liberalizm kaginilmaz
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olarak kendilginden gercekigiriimektedir. Burada yine evrensel homojen devlet
distincesinin ve anlayinin dituncesine tanik olmaktayiz. (Fukuyama, “Tarihin Sonu
Mu?”, 2005:35)"

Fukuyama liberalizm ile demokrasinin birbiriyle skisi konusundaki en belirgin olan
durumu, sanayilgme sonrasi ortaya cikan orta sinifin bir stre squigtik katihm ve
esitlik istemesinde bulur. Ancak burada sorulmasiegen, liberalizm ve demokrasi her
zaman birlikte mi yol almaktadir? sorusudur. Busmm cevabi, zorunlu olarak her ikisinin
de birbirini gerektirmedjidir. Durum boéyle ise Fukuyama’nin bahsgtevrensel homojen
bir tarih sonu nerede kalmaktadir? Fukuyama’nirdigrde verdgi drneklerle liberalizmin
zorunlu olarak demokrasiyi, demokrasinin de zorunlolarak liberalizmi
getirmeyebilecgini sdylemitir.

“ Liberalizm ve demokrasi genellikle birlikte gitrkie birlikte teorik olarak ayri ayri

da ele alinabilir. Bir Ulke demokratik olmadan dbetal olabilir; bu érngin 18.

yluzyil Ingiltere’si icin gecerlidir. Kiiciik bir toplumsal génler grubu bgkalarina
taninmayan haklara, 6rgie segcme secilme hakkina sahipti. (Fukuyama, 18)9:5

Buna kasgilik Fukuyamajran’in da liberal olmayan, giince ve din 6zgurkii olmayan bir
ulke olmasina r@men demokratik bir Ulke oldwnu, secimlerin demokrasiye uygun
yapildgini belirtir. Buna rgmen Fukuyama yine de, liberal demokrasinin evrdigsel
getiren tarihin sonu oldiw ve dunyanin liberal bir devrim $adigi konusunda israrcidir.
Iddiasini desteklemek adina; Tablo 1'de demokrastiesiler yoniinde birgdim oldugunu
ve tarihin batindne bakilginda liberal demokrasinin farkli bir yer edigghi gostermek

ister.
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Tablo 1: Diinya Capindaki Liberal Demokrasiler®
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1790 1848 1900 1919 1940 1960 1975 1990

HONDURAS

X

JAMA IKA

DOMINIK C.

TRINIDAD

JAPONYA X

HINDISTAN X

SRi LANKA X
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SINGAPUR
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NAM iBIA

P.YENI GUINIA

X[ 3¢ 3¢ [3¢>| s [ X[ 3 || X< 3¢ | X[ < [ 3| X |
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(e}
=

TOPLAM 3 5 13 25 13 36 30

Tabloda da goruldiii Gzere hentiz liberal demokrasinin evrensel biryb&min olmadgini
soyleyebiliriz. Eer tarihteki nihai ve evrensel bir sonu iddia saditsa bundan sonra gka
bir olusumun gelmeyece de iddia ediliyor demektir. Sadece genel veriggrdcareketle,
cok karmalk bir yapilya ve dgiskenlige sahip olan tarihin, sonunun geidi
styleyemeyiz. Kaldi ki Fukuyama kendisi de libedgimokrasinin henliz tam anlamiyla
tum dunyada uygulanabilir olmagni ifade etmgtir. Ancak liberal demokrasinin kasinda
baska bir alternatif kalmazsa ve insanlarin liberamd&rasi kgullarindan tamamiyla
memnun oldgu gorulirse, tarihin sonunun getdiiddia” edilebilir. Bunu iddia etmek ise
dunyadaki farkl anlaylari reddetmek demektir.

“Eger insan toplumlan yuzyillar icinde tek bir pdiitbrgitlenme bicimine, liberal

demokrasiye yoneliyor, ya da bu bicimde odaklarsgprger hichir yerde liberal

demokrasinin kaisinda ygam gliciine sahip klea alternatifler gérinmuyorsa ve

eger liberal demokrasilerin yurigkar yagamlarindan genel olarak ¢rautsa, o zaman
diyalogun nihai bir sonuca vagini séyleyebiliriz. (Fukuyama; 1999:146-147)"

Fukuyama yukaridaki alintida, hem bir tarihin sdikiiyle okuyucunun kapisina c¢ikar
hem de bunun heniiz gercekleeme olasiiindan bahseder. Fukuyama’nin bu tutumu,
teorisini savunmada géze carpan tutargmzlbir ifadesidir.ilerlemeci tarih fikrini savunan

diger digundrler gibi Fukuyama da evrensel bir tarih anlaiezini savunmasina gmen;
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kendisi bu evrenseflin heniiz olmadina dair aciklamalarda bulungyancak tarihin sonu

tezinde israrci davransgtir.
2.4. Tarihin Sonu Mu?ilerlemeciligin Elestirisi:
2.4.1. Kehanetfyimserlik ve Yasa Fikri

Tarihin dgrusal olarak ilerled@ini savunanlar, Aydinlanma ilgekillenen ilerleme
distincesini devralmglar ve tarihin tamamina bu glince cercevesinde bakmayailienli
olmuslardir. Oysa tarih bir batindidr. Ne sadece diundsm,buginden, ne de yarin
olabileceklerden hareketle evrensel bir tarih fikiitaya konulamazilerlemecilerin
yaptiklar tam olarak kendi donemlerinden, o gutanmhsel balgindan hareketle, gelegie

0 gunun keullari altinda dgerlendirmeye gigmektir. Ge¢my tarihten hareketle, bugiiniin
tarihsel kgullarinin daha iyi oldgunun digintlmesi ve bugiinden sonra yarinin daha da iyi

olacainin umulmasi sadece bir iyimserliktir.

Kaldi ki tarihsel keullar arasinda karastirma yaparak bir ilerlemenin ol@una dair
yorumlar yeterli ve aciklayici olmayacaktir. Clnkér tarihsel dénemin kendi gdlar
icerisinde dgerlendirilmesi gerekir. Diiince ve ifade 6zgurdil ile teknolojik gelsmeler
elbette guinimuz tarihinde birtakim olumlusktari da beraberinde getirghir; ancak
bunun yani sira olumsuzluklar da unutulmamalg&imdinin tarihsel agidan goreceli olarak
iyi oldugunun dgundlmesi, gelecekte hereyin daha da iyi olagana dair bir inang
beslenmesi icin yeterli gédir. Bu karilastirmalar bireysel gorller olarak kalmaktan

Oteye gecemeyecektir.

Ilerlemeci tarih anlaglarinin timiinde ileriyi gérme iddiasi kamiza ¢ikmaktadir. Tarihin
sonunda sinifsiz toplumun ortaya cikackkri ya da liberal demokrasinin evrensel olarak
kabul edilmesi gelecekten haber verme aglayn bir sonucudur. Burada karcikilan
nokta; ileriye donuk tarihsel yorumlarin yapilmdsgil, bu yorumlarin zorunlu bir tarihsel
sure¢ olarak sunulmasidir. Bu fikriler kanitlagnmue gecerlilgi denetlenmy fikriler

olmadgi icin birer kehanet olmaktan ileri gidemeyecekierd
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“Kehanet” kavrami Popper tarafindan, toplum biliren tarihe yonelik kesinliklerden
bahsetmesine karcikmak amaciyla kullaniinstir. Popper‘Toplum Bilimlerinde Ondeyi
ve Kehanet” isimli makalesinde tarihsicigin, gelecekte olabilecek durumlaraskin
yorumlarini elgtirmistir. Popper, ancak kendini yineleyen durumlar Ui kehanette
bulunulabilecgini soyler. Kendini yineleyen olaylar ise toplumsalanda dgil, doga
alaninda mumkundur. Ayni makalede Popper iki savotdusunu ifade eder:
“Bunlardan biri, tarihsicilerin tarihsel kehanettén kosullu bilimsel 6ndeyilere
dayanmadiidir. (Birinciye temel olan)kinci savim ise, tarihsicilerin kehanetlerini
kosullu bilimsel 6éndeyilere dayandirmalarinin mimkidmadgi, ¢iinkil uzun vadeli
kehanetlerin ancak cevreden iyice soyutlgngarinde sayan ve durmadan kendini
yineleyen sistemlere §kin olmalari halinde bilimsel kuollu 6ndeyilere
dayandirilabilecgidir. (Popper, “Toplum Bilimlerinde Ondeyi ve Keheth

CevSahin Alpay, 1982:5s148-4 Bryan Magee, Karl PoppeBiim Felsefesi ve
Siyaset Kurami)”

Tarihsel stire¢ karngek ve insanlarin da iginde olgu bir alandirinsanla ilgili birgcoksey
—devlet, yonetim, uluslararasishiler, kiltir vs.— tarihe yon vermektedir. Dolayisi da
tarih, ilerlemecilerin sdyledinin aksine dgiskenlik 0zelligine, ilerlemeler kadar
gerilemelere de sahiptir. Bu agidan normajutlarda suyu kaba koy@gumuzda 100 C'da
kaynayacaini bilebildigimiz gibi, tarihte bundan sonra hatta en sonunder méabilecgini

bilmemiz mumkin gézukmemektedir.

Aydinlanma dgunirlerinden Fukuyama’ya kadar ilerlemenin iyi dadgru desismeye
duyduwu given, gunumuzde hala somut kanitini bularg@mDinyanin buginkigaskin
ve mutsuz hali, bu bakdegisiminin getirecgi umulan sonuclarin henliz gercekteedigini
kanitlamaktadir. (Northbourne, 2000:8)” Dinyadaehabu kadar ¢ok aci varken, sglaa
devam ederken, insanlar acliktan hayatini yitinrkarihin iyi olana dgru ilerlediginin
distinudlmesi iyimserlik olmaktan Oteye gitmemektediFilistinlilere gidip tarihin
ilerledigini, her seyin eskisine gore daha iyi olglunu sdylediimizde acaba nasil bir cevap
alirdik? Fukuyama tarihin sonu geldi derken, artik 6nemlaytdrin olmayacani
belirtmedgini soyler. Ancak ger evrensel bir tarih fikri ortaya konuluyor veiban sonu
iddia ediliyorsa artik yeni olaylarin y@nmayacg da bir anlamda belirtilngiolur. “Son”
kelimesi tanimi gegg kendisinin ardindan herhangi hieyin gelmeyecd, kendisinden
otesi bulunmayan anlamindadBu bazlamda tarihin sonu geldiyse felaket ve kotuluklerin
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de sonunun gelmesi gerekmez mgerbbir evrensel tarinten bahsediliyorsa bu tariliinm
uluslar icin genel gecer olmasi gerekmez mikuyama tarihin sonu tezi ile Amerika’'nin
zaferini ortaya koymaya cainistir. Amerika’'da aitsizliklerin azaldgini, demokrasinin
uygulanabilir oldgunu ve devletlerarasi ¢gmalarin ortadan kalkageni vurgulamstir.
Fukuyama’'nin tarih tezi, Amerika'nin durumundan aatikilarak ortaya konulmuve
Amerika’daki durumlarin benzerinin y@ndgi Ulkelerden de 6rnekler verilgnkismi bir
tezdir. Evrensellik iddiasinda olan ilerlemeci aainlayslari asla tim dinyanin ayni ve tek
bir tarihe sahip olaga fikrinin altindan kalkamazlar. Amerika'da tlkegarsacak ciddi
savglar olmayabilir; ama bu der ulkelerde de sayaolmadgl anlamina gelmez ve
felaketlerin tim dinyada giderek azgid esitliklerin arttigi fikrini desteklemez.
Fukuyama'yr Adorno’nunsu fikriyle elestirebiliriz. “(...) kendini tarih icinde dsa vuran ve
daima daha ileriye dgu giden bir evren planinin bulunglu savi, be bir savdir (...)
Yasanan bunca felaketten sonra bu gibi savlarsikarda bize ancak sinik kalmak
dismektedir. (Ozlem, 1984:151)”

Gergekte, Amerika’da da saldirlarin, gatalarin ve sawarin sona ermegh 11 Eylul
saldirisinda aga cikmstir. Dolayisiyla, glcli devlet olmanin dinya diuz&ormak ve
hakimiyeti sglamak icin yeterli olmadginin farkina varilmgtir. Gelismis devletler heniiz
kendi guvenlikleri konusunda yetersiz konumdaylgelismis devletlere bgl evrensel bir
tarih; catsmalarin azaldyn bir dinya portresi cizmek yeterince ikna edicigittbr.
Fukuyama’'nin ilerlemeci anlayn daha 6nce de lzerinde durutdutizere bir ¢gt zafer
kutlamasi gibidir. Cunkl Fukuyama’nin da belfiti gibi, Sovyetler Birlgi'nin
dagilmasinin ardindan liberal demokrasinin ssmnda bir rakibinin  kalmagdi
distindlmektedir. Ancak kismi bir tarihsel dénemdenayglkarak tarihin sonuna gkin
kehanette bulunarak; diinyanin yawvia olsa evrensel bir hareket icerisine gigeae bu
homojenlgin de savglari azaltacg hatta sona erdiregefikri Fukuyama’nin elgtirilecek
gorislerinden biridir.

“Tarihin Sonu tezi Fukuyama tarafindan ilk kez gaaatildginda, heniiz Irak

Kuveyt'e girmis degildi, dolayisiyla Kdrfez Sava olmus da dgildi. Fukuyama’nin

tezi (...) Sudan’h yazar Abdiulvahap el-Efendi'nin gek yerinde belirtgi gibi,

Amerika'nin S@uk Sava'in sonunda, Sovyetler'in ganik/mazlup resmine ka
duyduygu siri given duygusuna tekabil eden bisitceafer narasi olarak ortaya

68



konulmutu. (Aydin ve Ozensel, “Tarihin Sonuna KarGercekler: Korfez
Savai'ndan 11 Eylil'e”, Tarihin Sonu Mu?, 2005:9-10)"

Tarihin ilerledgi ve zaman gectikce yama dair her alanin daha iyi olgagaa duyulan
inang bu ve bunun gibi drnekler kemmnda savunmasiz kalmaktadir. Cinkl insanin dretim
olan her alan dgsmeye ve dgisirken sadece galineye dgil duraklama ve gerilemeye de
ugrayacaktir.

“Berlin’e gbre ginimuizin tarih dindst k&hinlik gelengini devralmgtir. Felsefi

tarihciler ardili olduklari astrologlar ve buyuciilgibi gozlerini bulutlara dikiyorlar

ve gorkemli asl olmayan imgeler ve benzetmeledaukuyorlar (...) Bdylece hem
kendi gozerline hem de bizim g6zlerimize toz atigior(Nutku, 1983:97)"

Tarihe yasalar yukleme fikri, ilerlemeci ve erek&®ihi savunanlarin bir hka 6zellgidir.
Tarihte dga yasalari tarzinda yasalar olmadin en siki savunucularindan biri olan
Herder'e gore; tarih de tipki da gibi surekli bir cgtlilik ve canlilik igerir. Tarih bir
durgganlhk alani dgil, aksine olgumlarin devam etti ve bu yonuyle de dgaya benzer bir
alandir. Ancak tarihte, gada oldgu gibi yasalar bulunmamaktadir. Baxla sureklilik ve
tekrar vardir, bu nedenle de yasalar sayesinddaslgaerinde komgulabilir; tarihsel olan
ise biricik ve tek seferliktir. Bu nedenle de taeitbir nesnellik aramak, evrensel bir tarih
fikri 6ne sturmek makul dgldir. Ayrica tarihin kendisi bir erek ya da bir densellik ile
deserlendirilemezdir. Gerek Hegel, gerek Marx, gereks&uyama, tum ilerlemeci tarih
anlaysini savunanlar gibi; bir tarih tasarimi ortaya kuaglar ve bu tasarimi bir sona
bagladiklan icin, tarihi kuralli §leyen bir siire¢ olarak @erlendirmilerdir. Ornesin;
Fukuyama’'nin tasariminda tarihte bugtine kadar okrigsi, monagi fasizm gibi birgok
ideoloji ortaya ¢ikmy ve hepsi miadini doldurngtur. Bundan sonra tim uluslar liberal
demokrasiye dgru yol alacak ve liberal demokrasi her yeregithginda tarih son
bulacaktir. Bu sona giglikacinilmazdir. Tarihin sonuna kesin olarak bakildggin, tarihin
sonuna gotiren surecte de belli ve kesin yasasmagtir. Oysa yasa bir genel gecedili
ifade eder ve her durumda gecerlidir.gada surekligi olan olaylarin gézlem ve deney ile
tekrar tekrar ayniini test etmek mumkudndur. Yer ¢ekiminin bulugdiher alanda atilan
tim nesneler yere dér ve bu yer cekimi yasasi ile aciklanir. Oysatekigsi yerini
monasiye, monasi yerini bagka bir ideolojine birakti ve bundan sonra da ayghkiden gic

kazanamazlar gibi bir ¢cikarimda bulunmak varsaymmdteye gecemeyecektir. Tarihsel
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olaylarin biricikligi onlarin deney ve gozleme tabi tutulamgaiin en énemli nedenidir ve
bu nedenledir ki; tarinte nesnelliklerden bahseddmektedir. Tarihteki bireysellik ve
teklik sebebiyle tarihsel alanda yasalardan balmmdyecgini “Alman Tarih Okulu”
Uyelerinden Sybel ve Ranke’de desteklgendir.
“(...) bireysellik ve teklik ise, dga bilimlerinin yasaci tutumuyla ele alinamaz. Yani
tarih dga bilimsel anlamda yasalar bulmasipele deildir. Ranke de tarihin her
donem ya da gan bireysellgine yonelirken, bu bireysefie dga bilimsel anlamda
genel gecer yasalar altindagilemeyecgini, c¢unki tarihnte boyle yasalar

bulunmadgini, tam tersine tarihin amacinin bu bireygglloldugu gibi gdérmek
oldugunu belirtir. (Ozlem, 1984:90)”

Tarihsel alanda d@nin aksine bazi rastlantisalliklar vardir. Bu méelele tarihi alan bir
doga alaniymgcasina yasalar ile belirlenemez.gada insan faktori, dengelerigigirmek
icin —Orngin yarin gungin Bat’'dan dgmasini sglamak icin— yeterli dgldir. Doga
kargisinda insan kabullenicidir. Ancak gl alanda olanlari, dengeyi @igtiremeden kendi
lehine ¢evirmenin yollarini arayabilir. Oysa taghalan hegeyden 6nce insan faktori ile
sekil bulur. insan olmazsa tarih olmaz. Tarihi uluslar yaratincak dinyanin hicbir
yerinde bir ulusun davragiarini mutlak anlamda neden-sonugkiisi ile aciklamak ve bu
davranglari yasalar ile desteklemek mimkirgiidir. insan dgisime acik bir varliktir. Bu
nedenle tarih de g@eime acik olmalidirBugiin Ulkelerde giderek yaygigéan demokrasi
anlaysinin yerini, ilerleyen zamanlarda llea bir olusuma birakmayagani kim garanti
edebilir? Tarih elle tutulur ve Uzerinde kesinlik cercevesinieriye donuk yorumlar
yapilabilir bir alan dgildir. Tarihte d@a bilimleri tarzinda yasalar olgunu iddia etmek,
tarihe kendisinde olmagh halde, bir zorunluluk yuklemektir. Bu ise her zamsubjektif
bir degerlendirme olarak kalmaya mahkamdur ta ki; tardpecekten tekrar ve sirekgin
kesfedilip, olaylarin deney ve gozlemden gecirilebilltale gelmesine kadar. Bu
subjektiflikten kurtulmak ve tarihsel alanda objékgargilarda bulunmak icin, tarihsel
alanda yasalar aramaktan vazgecilmelidir. Herddpin objektiflige iliskin gorisiint su
sOzlerle aktarabiliriz:

“(...) “Insanlik Tarihi Felsefesi Uzerine Hinceler” (1785-1792)'de, tarihte bir

objektiflik aramanin ilk keulunun, tarihsel olaylari g@a yasalar altinda dizenli ve

tekrar edilen olgular gibi gérme yanilgisindan gmyak oldwunu belirtir. Tarihi

biitiin olarak kavramamizigayacak dga yasalari tiiriinden yasalar yoktur. (Ozlem,
1984:37) "
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Tarihsel alandaki dgsme aciklik, karmgklik bize dg@a bilimleri yasalari anlaminda
yasalar sunmamaktaditerlemeci tarin anlaginin yasa fikri; tarih tasarimini ortaya koyan
distnurlerin kendi dinya cennetini yaratmada kullatadikbirer zorunluluktur. Clnku
onlar tasarimlarini dyle kurgulagtardir ki; tarihin kendi belirledikleri sona yaygyava
ulasirken, yine kendi belirledikleri kesin ve glemez yollar lGzerinden gececeklerini
distnurler. Oysa Popper'in da beligitigibi, “Herhangi bir anlamda fiziksel cisimlerin
hareketine g veya benzer higcbir toplum hareketi bulunngmda gore, bdyle kanunlar da

asla olamaz. (Popper, 2008:128)"
2.4.2. Teknolojinin Gelismesi, Ozgurlik ve Medeniyetler arasi Farkliliklar

Tarihin iyiye d@ru kesintisiz ilerlerken teknolojinin de surekliligégi fikri ilerlemeci
tarih anlayginin, 6zellikle de Aydinlanma dénemi ilerlemeciferbaks acgisidir. Dga
bilimlerinin on yedinci ylzyildaki hizli galimi ile on sekizinci ytzyilda teknolojiye de
blyuk inang duyulmaya banmsti. Orneasin Condorcet bilimsel bilgi ve bunun sonucunda
gelecek teknoloji sayesinde ins&nh daha iyiye dgru yol alacgina inaniyordu. Her ne
kadar teknoloji insanfin gercekten gelimine cok buylk katkilarda bulunmuwlursa
olsun, teknolojik gelimelerin her zaman cok iyi amaclar icin kullangidsdylenemez. Bu
gerceklik, teknolojinin ilerlemesinin gergektenikan ilerlemesini de getirip getirmegli

sorusunu giindeme getirmektedir.

Fukuyama da evrensel liberal demokrasiye ggediir yolu olarak modern d@ bilimleri ve
teknolojiyi ele almgtir. Devletlerin uluslararasi gkilerde sz sahibi olmasinin bir yolu
olarak askeri glce ve bu gucin teknolojiygllbgsina saret etmgtir. Oysa dga bilimleri
ve teknolojinin, devletlerin askeri ve ekonomik donarini her zaman iyilgirecesini iddia
etmek guctir. Orngn, askeri donanimini teknoloji ile glgclendiren daher, yine ayni
teknoloji ile diger devletlere sagaagcmaktadir. Teknolojik araglarin kullangdbu savain
sonucu ise, Fukuyama'nin 6ne sigdigibi, devletlere homojers# ve refah sglamanin
aksine devletleri birbirinden farkli kilmaktadirirBlevletin dgerine boyun gmesine ve

insan olumlerine yol agmaktadir.
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Doga bilimlerindeki gelmeler teknolojik gelimeleri beraberinde getirgtir. Bu sayede
insan hayati daha kolaylaistir. Ancak teknolojideki ilerleme her zaman beraheée ahlak
ve sorumlulgu getirmemitir. Ornegin, teknolojinin bir Griini olarak internet, bilgiye
ulasmada emek ve zaman acisindan kolaylgtessaaktadir. Dier yandan internet aragf
ile bankasifrelerinin ele gegcirilmesi teknolojinin ahlak versimluluk ile kullaniimadiina
isaret eder. Teknoloji kendi b@a iyiye hizmet edebilir; fakat insanlar ve deldetstrece
mudahil olduklarinda teknolojinin  kétuye kullanilmia s6z konusu olabilmektedir.
Teknolojinin ilerlemeyi sglamasi beraberinde ahlak§ii da getirdgi oOlcude kabul
edilebilir. Ahlak icerisinde sorumlufiu da barindinir. ger bilgi, bilim, teknoloji
sorumluluk Ustlenilerek kullaniliyorsa bunlar ikeme sayilabilir; ancak sorumluluk
olmadan sadece gisel cikarlar ya da devlet c¢ikar icin kullaniligar ve sonunda kea
insanlar ya da ls&a devletler i¢in k6t sonug¢ gdoruyorsa buna ilerleme denilemez. Nutku
bu konudaunlari belirtmtir:

“Yalnizca insana 0Ozgu tarihsel ilerleme, bilgileribirbirine eklenmesiyle

bilinmeyenin bilinene dongdilrilmesi dgildir yalnizca. Airi bilimcili gin en blyik

insan baarisi saydil bu olgu kendi b@na bir hictir. Bilginin artg1 bir sorumlulgun

artisini birlikte getirmiyorsa, bilginin kullangi yasatmaktan ¢cok daha fazla dl¢tide

tirdes dldirmekse bu durum o bilgilerim olm@dizamana gore gerilemeyi gosterir
ilerlemeyi degil. (Nutku, 1983:102)"

Ilerleyen teknoloji sayesinde insanlar 6liyor, (#kehci cekiyor ve saykar yasaniyorsa,
ilerlemecilerin teknolojiye duyduklari iyimser givie sorgulanmasi gerekir. Atomun
parcalanmasi teknolojinin kendisi icin buyuk biddsuve iyiye kullanildgl takdirde 6nemli
bir gelisme olabilir, ancak Amerika’nin Higima'ya yaptgi saldiri ve yaklgik yiz kirk bin
kisinin hayatini kaybetmesi, ilerlemecilerin iyimsgnti bos bir inanca cevirmektedir.
Bilimi kotiye kullanan birgcok ki ve ulkenin kendilerini hakli gostermek igin
basvurduklari nokta ise hayatta kalma micadelesi, dbkesullari, kendini savunma gibi
nedenlerdir. Agikga gorulmektedir ki; teknolojidle insan ve devlet politikalari oldurr.
Tarihin sonsuz mutluiga dgru ilerlediginin savunulmasinda insanin par iyi bir varhk
olduguna duyulan inan¢ bu Orneklerde yerini, insaningadonda kotuluk oldguna
birakmaktadir. Cunki bilim getikce insanlik gekir ve tarih ilerler gibi bir varsayim salt

optimist bir bakg acisinin sonucudur. Teknoloji ile ilerlemeden laligecekse, bilginin
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gerilemeyi, aciyl, sasa getirmemsi gerekir. Aksi halde teknolojideki geteler ilerleme
kavrami ile bgdasamaz duruma gelir. Bilgi ve teknoloji insafliaciya suriklegh

muddetce, bir ilerlemeden bahsetmek inandirici gaoaktir.

Rousseau hem bir Aydinlanma sdéitiri hem de siki bir Aydinlanma giemeni ve
teknoloji kagitidir. Rousseau’ya gore; gangicta iyi olan insan d@si toplumun ortaya
citkmasiyla bozulmy ve tarih Aydinlanma diindrlerinin iddia et@ii gibi ilerleme ve
iyilesmenin dgil, insanlgin bozulgunun tarihi olmgtur. Insanin temel ihtiyaclari
toplumsallga gecildginde farklilgmistir. Baslangictaki sadece barinma ve yeme gibi
ihtiyaclarin yerini artik cok daha fazlasi agtm. insan kendisini balariyla kiyasladikca,
kendisinde olmayip onlarda olani arzulgimi ve bu sire¢ insani tatminsiz, mutsuz
kilacaktir. Fukuyama Rousseau’yaqankaraksu deserlendirmeyi yapar:

“Sorun, tarih boyunca insanin kendisi tarafindaraghmis olan bu yeni ihtiyaclarin

son derece elastik ve hichir zaman tatmin edileoipmsidir. Modern ekonomi, ne

kadar etkili ve bulg dolu dretim yapfiindan b@imsiz olarak, tatmin efii her

ihtiyac kagihginda bir yenisini yaratmaktadirinsanlar dgismeyen sayidaki

ihtiyaclarini kagllayamadiklari icin dgl, artan sayida yeni istekle bunlarin

gideriimesi arasinda sdrekli bir ucurum bulugduicin mutsuz olmaktadir.
(Fukuyama, 1999:94)"

Teknolojinin ilerlemesi tiketim kultirinu berabetengetirerek bir anlamda insani mutsuz
ve tatminsiz kilmaktadir. Bugin alinan X marka fizhekisa zamanda demode olacak, bu
nedenle de bir yenisi arzulanmayaslbaacaktir. Bunun yaninda teknolojinin getidi
sanayilame ile ¢evre tahribatlari da artmakta ve bu da dyngaha koétu kaillara dgru
suruklemektedir. Rousseau’ya gore; insan ancakotejnin yarattgl bu sahte ve tahrip
edici kaullardan siyrilirsa gercek mutl@a ulgabilir. Gorulmektedir ki; bglangicta
yasami kolaylgtirma adina ortaya c¢ikan teknolojik gefieler zaman zaman ahlaki
ilerlemenin 6nline gecmekte ve bu durum da tarimeamlgin gercekten ilerlegdi
konusunda biziipheye diiirmektedir. Ozellikle 20. yiizyildaki diinya deneyemlbizlere
teknolojinin ilerlemeyi sgladigi hakkindaki iddia karsinda yeniden diinmemiz
gerektgini gostermgtir. Koselleck ve Theodor Oelcker’in bu konudakiffierini su sekilde

aktarmstir:
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“Teknik ve materyal ilerleme alaninda ise, en bUyiikuslarin bile balangicta
0zUrlligh vaat etmelerine kain kisa bir stire sonra ¢okmeleri, gire ayaklanan
ciftcilere kagl kullanilan barutta oldgu gibi, trajikomik bir durumdur. (Koselleck,
2007:110)"

Ister ideolojik, ister politik, isterse teolojik olis; ilerlemeci tarih anlayiarinin timiinde
insan 6zgurlgu ortadan kalkmaktadir. Clnku insanlara dncedehddilen ve yaanmasi
zorunlu bir tarih sunulur. Tarihin bu kesin gigiinda tek tek bireylerin 6nemi kalmaz.
Fukuyama’nin tarih fikri agisindan bireyler ya daviktler ne yaparlarsa yapsinlar sonunda
liberallesme ve demokratikigne zorunlu olarak gelecekleri noktadir. Bireylenre
disindginin ne isteginin dnemi yoktur, birey tarihe feda edilir. Bu apk ilerlemeci

tarih anlaygindaki yasa fikrinden kaynaklanmaktadir.

Dogada rastlantisalliklar, tek tek olaylar olmadigin bir evrensellikten, yasa fikrinden
bahsedilebilir. Dga s6z konusu oldiwnda 6zgirlge yer yoktur. Orngin eylemsizlik
kanunu gergi; hareket verilen her nesne kendisine kuvvet ugiguicaya kadar hareketini
surdirmeye devam etmek zorundadir. Merkez ka¢ kugeessi arabasiyla viraji dénen bir
kisi, merkez kac kuvvetine karesit bir kuvvetle kagi koymazsa insan savrulur. Burada
harekete gecirilen nesne ya da insan 6zggildie Araba icindeki insan savrulmamak igin
karsi kuvvet uygulamak zorundadir. Ozgiir bir tercihlarsk kuvvet uyulamazsa
savrulacgini bilir. Ayni sekilde tarihte de yasalardan bahgattizde artik 6zgurliklerden
bahsedemez hale geliriz. Yasa zoruntulgetirir. Tarihte ise zorunluluk yoktur. Tarihngi
yasa dgil, genellemeler s6z konusudur ki bu genellemeétgisbilirdir. Fukuyama tarihin
kesin bir sona dgru ilerledigini savunmakla tarihe bir yasa fikri ylklegmve bu da
ardindan zorunlulgu getirmitir. Bu nedenle Fukuyama’nin tarih anlgyda insan
ozgurligiine yer kalmangtir. Hatta Fukuyama kitabinin ismind&on /nsan” ifadesini
kullanmstir. Bu ifade ile insanin evrensel kabul gormeyrggdlestirdigini, artik bgkasi
tarafindan kabul gérme micadelesine girmegmecafade etmstir. Fukuyama’nin insana

bu yaklgimi bile, bireyin 6zgtir hareket ve giince ifadesine sinir gcizmektedir.

Evrensel bir tarih fikri anlaginda sadece tarih g kultir gibi 6geler de globallgneye
yenik dizecektir. Clnku tarihin evrensejlaesi, bir buttin tarih okiurulmasi igin kalttrin

de ortak olmasi gerekiilerleme sonunda ortaya c¢ikacak olan evrensel igstisinde
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kulttrel 6zgullukler de yok sayilacaktir. Hegeliltiafelsefesinde insanin bu diinyada sadece

tinin bir piyonu oldgunu acikca ifade etstir. insana ait kiltirel derler yok sayllmakta

ve insan sadece tinin istgti gergeklgtirmesinin bir parcasi olarak gorulmektedir.
“Egilimleri ve tutkulariyla eyleme gecen bireyler Dinyarihin olgturan ener;ji
kaynaidirlar. Fakat en son ¢oziimlemede bu bireyler immr@dmaci igin feda edilir.

Tarih her bir bireyin mutlulgunun ve génencinin Uzerinde kurban egildkesilip
bicildigi bir dograma tahtasi gibidir. (Hegel, 1986:106)"

Ilerlemeci tarih anlaglarinin timinde bireyin sz hakki yoktur. Birey evsel tarih
anlays! icerisinde kendi tarihini kendisi belirleyemezjnkii onun igin c¢izilmy bir tarih
vardir. ilerlemeci tarih anlaylarindaki 6zgirlilk sadece tarine verilen 6zgurlikiarihi
ilerleten ide 6zgur olan tek unsurdur.
“Dilthey, idealist ve materyalist tarih felsefeleirde, ‘tarihe 6zgurlgiin gerceklgme
ortamr’ gozlyle bakmakla, insanlarin 6zgur olmanaldarini bir bakima ellerinden
alip, bunu, ya bir ‘tanrisal tin'e ya da ‘matergaltarih yasasi’na aktardiklarini ve

boylece insani edilgen bir 6zgighki mahkim ettikleri icin elgirir. (Ozlem,
1984:126-127)"

Tarihin sonu fikrindeki tum anlaglarda bireyin tekki, biricikligi genel olana kurban
edilir. Fukuayama’nin ve ilerlemecilerinsraakta zorluk cektikleri ve gercekte de
asamadiklarl bir dier nokta da evrensel tarih fikrinin nasil tim meyetterde
uygulanabilir oldgudur. Bir medeniyeti belirleyen genyelpaze icinde din, dil, tarih,
gelenek, gorenek gibi bircok unsur bulunmaktader Hir medeniyet farkh bir kilttr ve
farkli bir tarih demektirDinyada bu kadar farkli medeniyet ve bu kadar fadlltir, buna
bagli olarak da bu kadar farkli tarih varken, nasilrbévrensel tarinten s6z edilebilir?
Medeniyetler tarihlerinde nasil tek tip haline g@li Medeniyetler arasi ge&hislik
farkhliklari g6z o©nune alinginda tum dinya tarihinin ilerlegii fikri yaniltici
gorinmektedir. Kabile hayati y@yan medeniyetler bir yana, tclncli dinya ulkeleri i
blayuk gucleri kaglastirdigimizda bile gelimislik farki ortadadir. EBer ilerleyen ve
sonunda evrensede ulgacak bir tarihten s6z ediliyorsa bu tim medeniyagm gecerli
olmalidir. Tarihin evrensel olmasi bunu gerektiritakat dinya Uzerinde bunun
gerceklgtigini gormek mumkin daldir. ilerleme her medeniyette ayni anda ve ayni

kosullarda gerceklgmez. Orngin, Comte’'un pozitivist ilerlemeci tarih anlaynda X
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medeniyet pozitivist samayi yaarken, Y medeniyeti heniliz teolojikseanada olabilir.
Medeniyetler arasinda farkliliklar, 6zgul noktaddabilir.
“Evrimdeki tek bicimlilik bizi kdltirel benzerlikle beklemeye goétirmeliyse, o
zaman her gala gorilen kaltir dizeyindeki farkhliklarin cok lingin genel
yelpazesine ne demelidir? (...) Comte kilttrdekklfaklarin ayni zaman dilimi
icinde bir arada bulunmalarini rastlantiya atfetmedrunda kalmgtir. (Bock,

"flerleme, Gekme ve Evrim Kuramlan", Sosyolojik C6ziimlemenin ihar, ed.
Tom Bottomore, Robert Nisbet, 2006:109)"

Ilerlemeci tarih anlayi savunuculari, genellikle kendi medeniyetlerini rkeze koyma
egilimi icinde olmular ve Oncelikli olarak ilerlemeyi gkayan ve tarihin sonu i¢in model
olusturacak medeniyet olarak gorghérdir. Ornesin, Fukuyama icin Amerika tarihin
ilerlediginin prototipidir ve tarihin sonu da Amerikan sist@in bir ideolojisi olacaktir.
Fukuyama tarihin sonunda tim insgnti evrensel olarak bir sona yongidii belirtse de,
gerceggin  boyle olmadgi gorilmektedir. ilerlemenin  oldgunu ditinenler kendi
medeniyetlerinin en iyi oldtundan hareketle tim dinyanin da bu medeniyete ayak
uydurmasi gergnden yola cikmglardir. ilerici-gerici, ilerlemi-geri kalmg kavramlarinin
iceriginin net olarak belirlenememoblmasina ramen, genel olarak Avrupalilarin ilerlegni
Dogu’'nun ve ilkel toplumlarin ise geri kalgoldugu sik¢a dile getirilir.

“Ilerlemis Avrupalilarin, yerinde sayan Cinlilerin ve geriltas primitiflere iliskin

Ucli butin XVII. XIX. YlUzyillarda yaygindir. Wielarl788'de surekli ilerleyen

egitimi sayesinde, dier dinya uluslari Uzerindeki sonsuz egengerdide eden,

kaltirin en yuksge ergtigi dinya parcasi olarak Avrupa'yl gérmektedir. Otyiire

Avrupa sonsuza kadar egemen kita haline g#ilmiKant da, her ne kadar daha

dikkatli de olsa, ayngeyleri ifade etmektedir. Condorcet ilerlemenin Assgiksonlar

ve Fransizlar tarafindan ¢ok glzel bakilde yerine getirilmi oldugunu dile (...)
getirir. (Koselleck, 2007:85)"

Bir Avrupah olarak Kant kendi medeniyetinin, birdhasiz olarak Condorcet de kendi
medeniyetinin 6rnek t&il edebilecgini disunmuslerdir. Dunya tGizerindeki birbirinden ¢ok
farkli toplumlar ve bu toplumlara ait kilttrel, el@mik, sosyal farkliliklar ilerlemeciler
tarafindan evrim sirecinin farkl acilimlar olanadrumlanirlar. Bu nedenle de geri kagmi
toplumlarin olmasinin ilerlemeyi engellemeygickelirtilir. Ancak derine inildginde bu

farklihklari dogrusal bir cizgi, evrensel bir tarih icerisinde dgrkak neredeyse
imkansizdir. Cunkd kultir ve medeniyetler arasklifaklar, farkl tarihsel deneyimlerin

drinuddrler. Oysa ilerlemeciler tarihsel evrim & benzerlik ve ortaklik, evrensellik
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iddiasi ile kagimiza cikarlar. Sonrasinda medeniyetler arasi ifddidra s6z geldiinde,
ilerlemeciler tatmin edici olmayan ¢ozimler ortay@ymaya girgmislerdir. Toplumlarin
kendilerine 6zgulukleri ve farkli yondeki gigimlerini agiklamakta yetersiz kalghardir.
Cunkd medeniyetler ararsi @igm ancak farkl tarih, kaltur anlagtarn ile aciklanabilir.
Evrensel ve ilerlemeci tarih anlayaltinda, farklilhiklarin nedeni aciklanamamaktadiek
bicimlilik farkliliklarin karsi kutbunda yer alir. Bu nedenle hem farkim oldusu hem de
evrensel tek bigimligin oldugu bir tarih tasariminda @sikliklerin aciklanmasi ikna edici

olamamaktadir.

Fukuyama’'nin tarihin sonu fikri acisindan da, topdal farkhliklar konusu yeterli
aciklamanin yapiimagh bir alandir. Fukuyama ideolojiler arasi farkliikn ortadan
kalkacaini, toplumlarin gidereksé bir hal alacgini ve bu nedenle de artik sal&un
yasanmayacgini iddia etmgtir. Buna r&men Fukuyama’nin kitabinin son ciumlesi tezine
kargi supheli bir given duydiu duygusunu hissettirmektedir. Fukuyama tim
medeniyetleri, insanti kapsayan bir evrimsel tarihten s6z etse de ltagu cuimlelerle
bitirir:

“Butiin arabalarin ayni yonde hareket g@tii hentiz bilmiyoruz. Ve arabalarin

¢cogunun sonugta ayni kente gitaasi durumuyla ilgili olarak, bu yeni cevrenin

arabalardaki insanlarin gonun sir git hguna gidip gitmeyegéni de kesin olarak

bilebilecek durumda ddiz. Belki de bir siire sonra gozlerini daha uzyeni bir
yolculuga dikecekler. (Fukuyama, 199:332)"

Fukuyama icin bu evrensejlaeye katilmayan toplumlar tarihin gerisinde kaldaskr.
Cunkd ilerleme ile gelecek olan liberal demokrasitn; yerylizindeki en gl bigim
olacaktir. Fukuyama genel olarak Amerika ve ardndaponya’'ya 6zel bir konum
atfederek ilerlemenin ginda kalan Ulkelerin bir bakima tarihte takilip ddgini
sdylemektedir. Gucli devletler liberal ekonominin Ustesinden geterbundan kar
saglayabilir, ancak ekonomik anlamda micadele gucuagiam zayif devletler serbest
piyasa ekonomisinde nasil gug¢ sahibi olabilecekt@rdSerbest piyasa ekonomisinde
teoride her ulus birbiriyle miicadele edebilir. Opsatikte durum farklidir.

“(...) pratikte bu sistemin 6zgir ve kanunsuz sulaideahlarla ¢rdekleri bir arada

yaristirma temeline dayandigglni deneysel olarak biliyoruz. Bu liberal rekabetgi
ortamda elbette her zaman timsahlar o6rdekleri yutaijyetle midelerinde
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indireceklerdir. (Ali Bulag, “Tarihinikindi Vaktinde Modernizmin Sonu”, Tarihin
Sonu Mu?, 2005:106)"

Ilerlemeciler bir evrenseeneden ancak ve ancak tim medeniyetlerin yagullarda bir
arada oldgundan bahsedebilirler. Bunun mimkin olmamasindaaydaenelde tim
ilerlemeciler farkhliklar agiklamada yetersiz kaglardir. Bunu aciklama c¢abalari, onlar
bir tur teorileri ile cekkiye disirmektedir. Hem liberal demokrasi ile tarihin soautan
edip, hem de her toplumun ilerlemeyi gercghiane zorunlulgunun olmadiinin -
farklihklarin agiklanmasina gelinginde- ifade edilmesi acik bir ¢gkiyi gosterir.

“Fukuyama, bu toplumlarin (liberalimeyen) bgarili liberal toplumlar haline

gelmesi gerekli dgldir, yalnizca onlarin farkli ve daha yiksek taplwbicimleri

olma ideolojik iddialarina son vermeleri yeterliditiyor. Bunun anlami, gercekte

aclik ve yoksulluk icinde ymyacak olan milyarlarca insanin modernite tarafinda

kendilerine dayatilan kadere razi olmalari demeKidi Bulag, “Tarihin ikindi
Vaktinde Modernizmin Sonu”, Tarihin sonu Mu?, 2Q0b7-118)"

Oyleyse ilerlemeyi gercekidrememi medeniyetlerin evrensel tarihte, diinyanin homojen
kurgusu icinde yeri yoktur ve onlara dayatilani Wadtmek durumunda kalacaklardir.

78



SONUC

Bati Antik Car'ndan gunimize kadar kullanilan, gercek ifadesiRransiz
Aydinlanmasi’nda bulan “ilerleme” kavrami bugin daguncellgini korumaktadir.
Ilerlemenin tarihsel stirece uyarlanmasi noktasikaaamin icerdii bazi unsurlar sik sik
tartismalara sebep olmngtur. Zorunluluk, erek, cizgisellik, yasa fikri, ias 6zgurlgundn

onemsizlgtiriimesi bu unsurlarin kanda yer almaktadir.

GuUnumuz digindrlerinden Francis Fukuyama, Aydinlanma ile blemen ilerlemeci tarih
anlaysinin ve ilerlemecilgin bir yansimasi olan tarihsigiin dnemli isimleri arasindadir.
Fukuyama, Aydinlanma dunurlerinin ilerleme kavramini, Marx’in tarihe elamik

temelden yaklgma bicimini ve Hegel'in diyalek#ini kullanarak liberal demokrasiyle son
bulan bir tarih tasarlagtir. Fukuyama'nin c¢iki noktasi; liberal ekonominin son
donemlerde dinya capinda kabul gérmeysladbaasidir. Bu acidan tarihe liberal
demokrasinin evrenseliggi bir son fikri atfetmesi, dinyanin liberalizme ga hizla

yonelmesi fikriyle tutarhdir.

Aslinda tarihe igkin tasarimlarin timd ortaya ciktiklari donemsiddar ile tutarh
gorinmektedir. Orngn; Hindistan'da tarihin dongisel olgunun diginilmesi, kast
sisteminin bir sonucudur. Sistem g@rear olan sinif ayriliklari en alt tabakada yearal
sudralar (kole vestiler) icin hayatta mucadeleyi zogtamaktadir.Sudralar en kotl vegar
sartlarda caktirilan gruptur. Bu grubun hem ayaklanmasini ergeltek hem dslerini en
iyi sekilde kagl cikmadan yapmalarini @ayacak en iyi tarih tasarimi doénguselliktir.
Cunkd sudralar efendilerine hizmet ettikleriglerini yakinmadan ve en mikemmeliyle
yaptiklarinda bir sonraki hayatta daha iyi bir Bmiicerisinde dgma imkanlarinin
olduguna inandiriimglardir. Tarih sona ermez, surekli tekerlek donmegream eder, buna
inanmak sudralarin ygadiklari hayatta muicadele etmelerini, sorgulamailave kasgl
ctkmalarini engeller. Bilirler ki; var olan durumiliai kabullenmemek bir sonraki hayatta,
onlari kole ya dasti olmaktan daha kotl bir varhk -Orgia bir stringen- haline
getirebilir.
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Ilerlemeci tarih anlayi Hindistan kast sistemi icin ne kadar uygun goriigansa,
dongusel tarih anlayn da bir o kadar uygundur. Aygekilde Eski Yunan'da da tarihin
dongusel oldgu fikri vardir, bu da o dénem igin uygun gorulmekte Cunki Eski
Yunan'da dganin dgismeyen bir dizenlilikle devinmeye devam gtie inanilir.
Dogadaki donguselfin toplumsal ygam icin de gecerli oldiu ve insan ygaminin bu
dongusellge gore devam efii distinulmdstir. Yunan Felsefesinin o dénemlerde daha cok
bir doga felsefesi oldgu distnuldigiinde, tarihin de dganin bir parcasi olarak strekli bir

dongusellik icinde oldgu inangi tutarli gérinmektedir.

Ilerlemecilige baktgimizda ise, tarihin sonunun ne ofgma farkli cevap verilmgiolsa da
Orta C&'in feodal ve teolojik yapisiyla insani arka plaittagini, degersizletirdigini ve
insanlgin ilerlemesini engelledini disinmigledir. Bu tablodan yola ¢ikan Aydinlanma
disunurleri, dga bilimlerindeki gemelerin de katkisiyla insagin ilerledigi; insana
deserinin geri verildgi ve yerylzinde insanin en mikemmel olanaadas bir tarih
felsefesi gekltirmislerdir. Marx sanayilgmeyle &ir sartlarda calan kcilerin
durumlarindan hareketlegi sinifinin egemen old, agir calima kagullarinin olmadgi bir
toplum dizeni tasarlagtir. Fukuyama bir ¢ok ideolojinin glncedlini kaybetmesinin
ardindan, Sguk Sava sonrasinda komunizmin de tarihten elghde bundan sonra mutlak
ideolojinin liberal demokrasi oldiwnu vurgulamgtir. Hindistan’daki dongtisel tarih
anlaysi ekonomik ve siyasal yapiya nasil uygunsa, Mar¥uwkuyama’nin tarih anlagtari

da kendi ¢glarinin ekonomik ve siyasal 6zelliklerine uygundur.

Ilerlemeci tarih anlaglari temelde cizgisel bir siireci savunynolsa da —insar
ilerletecek ve yerylizinde insagdl cenneti verecek bir tarih ile son anfayaralarinda
benzerliklerin yani sira bazi farkliliklar bulunntadétir. Cizgisel tarih fikirlerinin hepsinde
sona elmeyi sa&layacak faktor ya da faktorler vardir. Hem Hegel'dem de
Hiristiyanhk’'ta tarin Tanr’'nin varfiini ve iyiligini ortaya koyacak bir surectir; fakat St.
Augustinus sonu gercektemedeki en yetkin rolii inanmaya, Hegel ise akdglémigtir.

Yine de her ikisinde de maddi olmayan bir ara¢ wvardysa Marx’da bu ara¢ maddidir.
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Fukuyama tarihin sonuna getirecek ve tarihin ileesini sglayacak seyi hem d@a

bilimlerinin gelismesinde hem de kabul gérme micadelesinde bulur.

Bir noktaya dikkat cekmek gerekir, Hiristiyanlik'tarih inangi, her ne kadar sonraki
ilerlemeciler tarafindan teolojik anlamda Uzerindlgrulmasa da, ilerleme ve bir son ile
O0zgurlige kavyma acisindan ardillarini etkilegtir. Cunkl tim ilerlemeci tarih
fikirlerinde tarihin sonu, daha iyi olani ve 6zdifl ifade eder. Bu 6zgurlik ve sonun ne
oldugu disUnurler arasinda @emis olsa da, son fikrinde yatan 6nemli nokta, tipki
Hiristiyanhk’'taki gibi, iyilesmenin bir kurtulgun yganacg@na duyulan inanctir. Bu
kurtulus, Aydinlamaci ilerlemecilikte bilim, sanat, felseteknoloji gibi alanlarda insanin
kendini yetgtirmesiyle, Hegel'de tinin kendini a@i bir devlette, Marx’da sinifsiz
toplumda, Fukuyama'da ise liberal demokratik idgde kendini bulur. Teolojik tarih
fikrinde insanin mikemmelenesi su an burada $tanabilir, ancak ideolojik ve politik
ilerlemecilikte mukemmellik insanin getnesi ile @ama aama gerceklkgr ve ileride bir
zamanda tarihin sonu gefiihde gerceklgr. Fukuyama Aydinlanma dunurlerinin ve

tarihsicilerin erek fikrini, kendi tarih tezine uyamistir.

Ilerlemeciler tarihin evrensel bir siire¢ ofgmu savunmglardir. Yunana ve Roma tarih
fikrinin aksine ilerlemeciler tarihin sadece belibir medeniyeti dgil, tim insanlg
kapsadgini disunurler. Bu husus da ilerlemecilerin medeniyetleasa farkliliklari, geri
kalmis toplumlari aciklayamadiklari noktadir. Tarihin ewsel oldgu iddias! vesu andan
tarihin tamamini kavramaya gaha girsimi yeterli kaniti bulamangtir. Tarih 6nimuzde
sinirint belirleyemeye@miz bir sire¢ olarak durmaktadir. Bu nedenlehiartamamini
kavrayip, tarinte olmagi halde ona bir erek yegirmek bugiinden olanaksizdinsan
tarihi sadece bugiinden gorebilir. Dunsatams ve bitmitir, gelecek ise bilenmeyendir.
Elimizde kalan sadecgu andir ve biz hem gecsgnibugiinden dgerlendirip, hem de
buginin keullari ile gelecgi kesin olarak tasvir etmekten yoksunuzdur. Tatfihse
yorumlardaki subjektiflik nedeniyle bu tasvir ve rymlarimiz nesnel olmaktan uzak
kalacaktir. Bu tasarimlar gerceibeedisi sirece insanin birer (topyasi olacaktir.

Ilerlemecilerin ditiigii en biyik yanilgilardan biri de gdédikleri ve olmasini arzuladiklari
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dinya bicimini, bir evrensel ga kanunu gibi yansitmolmalaridir. Gergekte ise bunlarin

birer tahayyul oldgu gorilmektedir.

Hegel ve Hiristiyan tarih anlagfarinda Tanr’'nin 6zguril tarihin sonu igin gerekli bir
disUnistur. Oysa pozitivist, aydinlanmaci, ideolojik ilemhecilerde Tanri'nin 6zgurkii
Uzerinde durulmamaktadir. Cunkil onlar daha ¢ok eiinglusumlardan hareketle insagil
huzura erdirmek istemektedirler. Hegel'in tarihkgnde Hiristiyan tarih inancindan ok
fazla etkilenme s6z konusudtifarinte Akil’ isimli eserinde Hegel Tanr’'nin ve tinin farkli
seyler oldigunu soylese de Tanri’nin tarihsel plani 6ng@iditi, onun planinin bu diinyada
islemesinin dinya tarihini olturdusunu, belirtir. Genel olarak Hegel ve Hiristiyanilar

felsefeleri birbirine yakin gézikmektedir.

Hegel ve Hiristiyan tarih anlagfar temele metafiziksel bir 6z-biling koymalarisiqdan
diger ilerlemecilerden ayrilnglardir. CUnklu dier ilerlemecilerde insani Uretici gugler
gelisimeyi sa&layan temel unsurlardir; burada Hegel'in spekuldikri reddedilmekle
birlikte sistematii benimsenmitir. Marx Hegel'den etkilenngi olmasina rgmen, gelecek
olana tarihin sonunun, insagin asil tarihini bglatac&ini stylemekle Hegel'den,
Fukuyama’'dan ve der ilerlemecilerden ayrilmgtir. Marx sinifsiz toplum ile gelecek
tarihin sonunun insar@in esaretinin, @tsizliginin sonu olarak goérir ve bundan sonra
baslayacak tarihin insanin asil tarihi, kendi bilinée 6zglrce olgturaca tarih olarak
tasarlar. Ancak Marx insadli bu ¢ercevesi belirlenmtarih fikrine oturtmakla, bgan beri

insanlara yeterince 6zgurlik vermegrgorinmektedir.

Hem Marx hem de Fukuyama tarihin sonu i¢in ekonodnikillerden beslengive sonu
bir devlet ideolojisinde gormyge de bu dnculler onlan tarihin sonunda farklioidglere
erigtirmigtir, bu son Marx igin sosyalizm, Fukuyama icin ikleeralizm ve demokrasi
olmustur. Fukuyama kendisinin Marx gibi sadece ekonouamkurdan beslenmeiini ve bu
konuda Marx’in eksik bir belirlenimde bulunglinu dile getirir. Oysa Fukuyama da her ne
kadar ekonominin yaninda, insanin kabul gérme méleathden bahsetgse de kendisi de
insani alani gdz ardi etgtir. Cunku insanlar arasi kaltur farkhliklar, s ygamin

degiskenligi onun tezinde tarih icin 6nemli bir yere sahiggidtdr.

82



Fukuyama’nin liberalizm ve demokrasi ile insgmi mutlu sona egtigi fikrini bu yizyilda
yasananlar bir bakima yaglamaktadir. Medeniyetler arasi gatalar hizla devam
etmektedir. Samuel Huntington’un teziyle desteki®ye olursak; Sguk Sava sonrasi
medeniyetler kendi kimliklerini aramaya dg@mislar ve bu durumda Clkelerin benzer
medeniyet ve kulturlerle ittifak kurmagémi artmistir. Bundan sonra diinya Uzerindeki
isbirlikleri ya da kagi micadeleler, ekonomiye ya da politikayglbalegil, medeniyetler
ve kulturler arasi ifkiye bagsh olacaktir. Burada Fukuyama’'nin evrensel tarkrifie kasi
medeniyetlerin ¢agmasi fikrini gortuyoruz. Dunyada yanan medeniyet camnalari,
mezhep kavgalar ya da ekonomiftgzlikler; tarihin Fukuyama’nin degh gibi ssitli ge,

barsa dgiru ilerledigini distinmeyi engellemektedir.

Tam ilerlemeciler tek bicimligin mutlak olarak olgturulamayacgni bir anlamda biliyor
olmalarina rgmen; yine de bu durumu g6z ardi ederek genel biusoktan yola ¢ikip
bunu tim tarihe mal etglerdir. Gergekte ilerlemecgi savunanlar da farkliliklar kabul
etmekle birlikte, bu farkliliklarin dinyanin gergsirumunda, yerlerinin 6nemsiz kaichi
disunmislerdir. Oyleyse gercek ve kesin bir teori ortayaigtasina ‘Tarihin Sonu’nu ilan
etmek ¢ekkiye dismenin bir baka bicimi gibi gérinmektedir. Fukuyama kendjgi anda
istikrarli  demokrasilerin  olmagi Ulkelerin  bulundgunu kabul eder, ya da
demokratikleme sirecinin her ulusun gerceklesbildigi bir sey olmadgini serbest piyasa
ekonomisinden tiim ulkelerin faydagt@madgini sdyler. (Fukuyama, 1999)

Bir toplumsal ideoloji yerini bir bgka ideolojiye birakti diye bundan sonra eski idgpéo
donmeyecginin kaniti da yoktur. Aristokrasiden demokratitteeye gecmsi bir tlkenin
ileride yeniden aristokrasiye donmeygicen kesin bir ispati yoktur, elbette dongoen de
ispati yoktur. Ancak belirtmek istegimiz sey, tarih s6z konusu olgunda ileriye donuk
kesinliklerden bahsedemeygamizdir. Fukuyama’nin temel c¢gkisi de butin insani

kapsayacak bir evrimsel sirecten bahsetmesigraan, yine de bunu gercekieemeyen

toplumlarin oldguna iliskindir.

Ilerlemecilerin evrensellik iddialari somut dunyadasrulanma imkanindan yoksundur.
Tarihsel olaylarda sureklilik aramak bizi yanilgiygkartr. Ayni topluma ait genel

distinceler donem donem gleiklik gosteriyorsa, tum toplumlar i¢in surekli byenelligin
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oldugunu sdylemek kendi zamanimizdan imkansizdir. Taib§turan seyler timellikler
desildir, surekliligi olan fark yaratmaz, oysa tek olan; bireysel dkhe yon veregeydir.
Doga bilimleri ve kiltur bilimlerindeki farklilik tahte nesnellik olmayagani
aciklamaktadir. Dga  bilimlerinde  tekrar eden olaylarin  fiziksel ollkra
deneyimlenebilege, kultir bilimlerinde ise bir kerelik olaylarin hundusu ve bunlarin
tekrar edilemezfii s6z konusudur. Kultirin en 6nemli parcalarindamlan tarih igin de

deneyimlenemezlik ve surekfiigdzleyememe durumu hakimdir.

Determinizm tarihsel alan icin gecerliglielir. insanin bgrol oynadg tarih sahnesi; yine
insanin yazdy ve kendisinin olgturdugu bir senaryodur; yasalar tarafindan belirlegtiki
yoktur. Tarihe bu gozle bakmak tarihsel olaylarhalayi anlamayl ve gecwien daha
saglikli ¢cikarimlar yaparak, ileriye dénuk tahminlertdalunulmayi sglayacaktir. Tarihsel
alanda ilerlemecilerin s6z egti gibi genelligin olmamasi tarihsel alanin kaostan ibaret
oldugunu, bilinmezliklerle dolu oldgunu gostermez. ger boyle olsaydi tarinsel donemleri
belirleyemez olurduk. Bir Orta @aan, bir RoOnesans’tan bir Aydinlanma’dan

bahsedebiliyorsak, tarinsel olarak bazi genellemgépabildigimizi distnebiliriz.

Bu genellemeler ve tarihsel dénemler, gaait temel 6zelliklerle belirlenir. Orgam
Aydinlanma dénemindeki genellik, o donemin ruhuil'aklarak kagimiza ¢ikmaktadir,
Orta C&'Iin temel karakterisfii ise teolojik kavrawtir, Rénesans’ta ise insan 6n plana
citkmistir. Evrensellik yerine goreliin olmasi bir kusur d&l, o donemleri ayirt etme ve
tanimada gerekli bir unsurdur. Tarihsel deneyimi&ide bize evrensedin olmadgini

anlatmaktadir.

Tarihe sdrekli bir ilerley olarak bakmaktansa arada slerin de oldgunu gérmek
gelecge yon vermede yararl olacaktir. Toplumlarin gedini, ilerlemesini sglayabilecek
sey de bu injlere bakarak, gerekli olani sizmektir. Tarihe y@new ne sadece ilerleme,
ekonomi, dga bilimleri, ne de sadece insan akhdir. Tarih litindir ve insana skin
tum deneyimler de tarihe yon veren birer parcaBu. acidan ilerleme Fukuyama’'nin
akla- bglanamaz. Tarih bandan sonuna, birbirinden ayrilmayacak bir siregtotur ve

bu surecin nerede son bulgcdilinemezdir. Buginden bakiiginda tarihin nerede son
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bulaca kestirilemez. Tarih devam edtistrece insani kullar dezsisecek ve dongecektir.

Sosyo-ekonomik yapl, ideolojiler, devlet bigcimldagsismeye devam edecektir.

Bir son fikri insan umutlarina dair 6zgugii de engeller. Bu nedenle tarihi belli bir yapiya
baglayip son vermek tarih Uzerinden kesinlikler belinek yerine, onun dekenligini
kabul edip icimizde her zaman bir ilerleme duygtssumaliyiz; ancak bu duyguyu tarihin
tek ilkesi ve herseyin kendisine gore bicimlengli bir ilke haline getirmemeliyiz.
Aydinlanmacilar ilerlemeye dair bu inanci rasyorakederek gerekcelendignre bilimsel
bir yasa haline getirmeye cahislardir. Her gline y@ama en iyisekilde devam etme ve
kendimizi gelgtirmeye yonelik bir inang ile uyanmaliyiz. Bu yorurhem gozimizi
ilerlemecilerin iyimserlikleri ile koér etmemizi; Ine de tarihe pesimist yaklaamizi

engelleyecektir.
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