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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarmnin eserlerinden
yararlanilmas1 durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigmi, tezin herhangi bir kismmin bu
iiniversite veya bagka bir iiniversitedeki bagka bir tez calismasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Giilgin ABAY

24.12. 2009



ONSOZ

“Demokrat Parti Doneminde Tiirk Basininda Din ” konusu, Tiirkiye Cumhuriyet
Tarihinde dini bir kirilma noktasi olmustur. Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle
beraber baslayan dini ozgiirlikler halkin yillardir bastirilmis olan dini duygularini
ortaya ¢ikarmustir. Calismalarimiz boyunca iilke giindemini belirleyici rol oynayan
gazetelerin Demokrat Parti doneminde olaylar baglaminda din ile ilgili haber ve

yorumlarini konumuza uygun ve objektif bir bakis acisiyla degerlendirmeye calistik.

Bu calismanin hazirlanmasinda yardimlarint esirgemeyen danisman hocam Dog. Dr.
Ahmet Faruk Kili¢’a, goriis ve Onerileri ile yardimci olan Prof. Dr. Ali Riza Abay’a
tesekkiirlerimi sunmay1 bor¢ bilirim. Calismalarim boyunca yararlandigim Atatiirk
Kitaplig1 personeline, yardim ve destekleri i¢cin ¢aligma arkadaslarima tesekkiir ederim.
Evdeki biitiin sorumlulugumu alarak tiim yiiksek lisans 6grenimim boyunca beni
destekleyen, lambay1 tutup yolumu aydinlatan esime ve emeklerini higbir zaman

ddeyemeyecegim aileme sonsuz slikranlarimi sunarim.

Gil¢in ABAY
21 Aralik 2009
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GiRIS
Osmanl Imparatorluju’nun hanedan anlayigindan sonra yeni kurulan cumhuriyet
yénetiminin ilk yillarinda uygulanan baski politikalarinin, demokrasi ile bagdasmamasina
ragmen yeni devlet'in devamliligini saglayabilmesi icin bu uygulamalarin dogru gorilmesi
dikkate degerdir. Ancak tek parti déneminin bulanik havasinda 6nce Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi daha sonra da Serbest Cumhuriyet Firkasi kurularak ¢ok partili bir
yasam mucadelesi verilmistir. Buna ragmen ortamin elverigli olmadigi gerekgesiyle bu
istekler hep ertelenmistir. Ertelenen demokrasi ilkeleri toplumda birikerek buylyen bir
muhalefetin dogmasina neden olmustur. Bu muhalefeti siyasi arenaya tasiyan Demokrat
Parti olmustur. Cok partili hayatin baslamasiyla beraber 6dnceden her tirli fedakarliktan
kacinilmayarak yerlesilmesi saglanilan inkilaplar &zellikle de din ve vicdan harriyetleri
bakimindan tekrar yorumlanmaya baslanmistir. DP’nin muhalefeti déneminde iktidar
partisi olan CHP gecmisiyle ters duser sekilde manevi degerlere yonelme silrecine
girmistir. Bunda kendi igerisindeki milletvekillerinin ve karsisina ¢ikan 6rgatlt bir
muhalefetin etkisi de vardir. iktidari kaybetmeme adina toplumun uzaklastigi manevi
eksikligi gidermek gerekmekteydi. Yoksa yeni iktidarin toplum tarafindan DP olarak
belirlenecegdi gercegdi ortadaydi. Muhalefet doneminde DP din ve laiklik alaninda CHP’nden
farkli bir yol takip etmemistir. Nitekim bu benzerlik parti programlarindaki laiklik vurgusu ile
rahatca belli edilmigtir. Ancak yinede toplumun manevi aghgini giderme yolunda vicdan
hirriyetlerinin saglanilacagini ifade etmekten de kaginmiyorlardi. 14 Mayis 1950 tarihinde
iktidar eline alan DP ilk is olarak da bu ac¢hgin en buylk nedenlerinden biri olan istenilen
dilde ezan yani Arapga okunulmasina izin vermigtir. Bu streg¢ ayni yil ki dini yayinlar ve
daha sonra din egitimi gibi imkanlarin saglaniimasi gibi adimlarla devam etmistir. DP
iktidarinin ilk devresinde hemen hemen toplumun yillarca hasretle bekledigi tim eksiklikler
giderilmistir. Tabii bu yapilirken islamci bakis acisiyla degil de insan hak ve
hurriyetlerinden olan din ve vicdan hurriyetleri adi altinda yapilmaya dikkat edilmekteydi.
Bu calismanin amacini iginde barindiran DP’yi farkll kilan da toplumun gereksinimlerine

yonelik sagladidi dini 6zgurlikler olmustur. “Basin “ denilen ¢ok ydnll; bazen acimasiz
bazen olabildigine yardimci ama her asamada irdeleyici ve analiz edici sistemin donemi

nasil bir gdzle degerlendirdidi ayrica konuyu ilgi ¢ekici kilmaktadir.



Arastirmada, Demokrat Parti Déneminde dinin gegirdigi asamalari, bunlarin  Turk
basinindaki yansimalarinin ele alinmasi, tek parti ddneminden beri bastirilan halkin dini
duygularinin ortaya ¢ikigini, Demokrat Parti’'nin halkin dini duyarligina cevap verdigini

basinin ve halkin din karsisindaki tutumu yansitmaya caligiimistir.

Demokrat Parti déneminde uygulanan dini politika haberlerinin farkli gazetelerdeki

yorumlari ve gazetelerin aralarindaki tartismalar incelenmistir.

Demokrat Parti Turkiye'de dini kirllma noktalarindan en dnemlilerinden biridir. Tek parti
doneminde siki denetim altinda tutulan din bu donemde uygulanan dini politikalarla birlikte
Ozgurligune kavusmus sayilabilir. Bu dini 6zgurligin farkli gortsu temsil eden gazeteler
tarafindan halka yansitihs bigimi ve halkin bu haberlerden etkilenerek dini 6zgurlikgl

adimlar atmasi konumuzun 6nemini yansitmaktadir.
Aragtirmadaki ana hipotez: Halkin dini duyarliigi Demokrat Parti politikalarina yansimigtir.

Alt Hipotezler: Demokrat Parti déneminde (1950-1960) basin dine-islam’a daha olumlu
yaklasmigtir. Tek parti déneminde bastiriimis olan halkin dini duyarliigi Demokrat Parti

déneminde artmistir. Basin (Gazeteler) islam dini ile ilgili haberleri tarafli vermektedirler.

Aragtirmam teori ve uygulamadan olusan iki ana bolum icerir. Teori kisminda
dokimantasyon teknigi, uygulamal kisimda ise tarama modeli esas alinmigtir. Tarama
modeli (Survey) bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglar. Arastirmada belgesel
taramanin bir gesidi olan igerik ¢dziimleme yéntemine basvurulmustur. igerik ¢éziimleme
ydntemi toplumbilimi arastirmalarinda kullanilan bir yéntemdir. Bir takim c¢ikarimlar ve
baglantilar olusturarak insanlar arasi iletisim ve sosyal davraniglarin diger yonlerini
arastirmak icin kullanilan uygun bir sosyal arastirma ydntemidir. Bir metinin tasvir ve
aciklamasini yapmaktan Ote incelenen metnin iceriginden sosyal gergegin boyutlarini elde

etmek amaci tagir (Karasar 1986).

Uygulama kisminda 1950-1960 yillan arasindaki CHP’nin yayin organi olarak Ulus,
Demokrat Parti yayin organ olarak Zafer ve objektif olarak degerlendirdigimiz Vatan
gazetesinde dini tartismalarla ile ilgili ¢ikan haber ve yorum, o dénemi yansitan kitap ve
makaleleri de inceleyerek bu 6nemli devrenin basindan halka nasil yansitildigini belgeler
esliginde sunduk. Dénemin gazetelerini bulabildigimiz tim yayinlarini konumuza uygun ve

objektif bir bakis agisiyla degerlendirmeye calisildi.



Konumuz Demokrat Parti’'nin iktidar dénemi kapsamaktadir. Ayrica farkh bakis agilarini

yansitabilecegimiz 3 gazete ile de konumuzu sinirlandirdik.

Calisma 3 béliimden olusmaktadir. ilk bélimde tek partili ve gok partili ddSnemdeki din ve
laiklik algisini, parti programlarina bu alginin yansimasi, Demokrat Parti kurulugu ve

bundan sonra CHP’nin din politikalar incelenmeye ¢ alisiimigtir.

ikinci boliimde basinin ve toplumsal islevinin ne oldugu, Demokrat Parti kurulus
asamasinda basinin tutumu ve c¢aligmamizda kullandigimiz U¢ gazetenin tarihsel geligimi

verilmistir.

Calismanin amacini teskil eden Uglinct bolimde ise Demokrat Parti’'nin iktidar olmasiyla

birlikte din egitimi ve laiklik tartismalarinin basina yansimalari Gzerinde durulmustur.

Caligma sirecinde Atatiirk Kitaphgl ve islam Arastirmalar  Merkezi (ISAM)
Kittiphanelerinden yararlaniimistir. Ozellikle tiim gazete taramalari Atatiirk Kitaphgi Sureli

Yayinlar béliminde gergeklesmistir.



1.BOLUM: TURKIYE’DE SiYASi PARTILER BAGLAMINDA DiN VE
LAIKLIK ANLAYISI (1923-1960)

1.1. Tek Partili Donemde Din ve Laiklik (1923-1946)

Osmanl Devleti kismen dine dayall bir ydnetim anlayigina sahipti. Din ve siyaset arasinda
belirli bir ayrim yoktu. islam’i koruma distincesi devletin en dnemli fonksiyonu ve var olma

sebebiydi. Laiklik Osmanli i¢in anlamsiz bir kavramdi (Sitembdlukbasi, 1995:11).

Cumhuriyet kurulmasindan sonra islam yeniden tanimlanmaya caligiimistir. Din Allah ile
insan arasinda vicdani mesele olarak kalmali devlet iglerinde bulunmamaliydi. Uygulanan
politikalarla islam’in toplum Uzerindeki etkisi azaltlmaya calisiliyordu. Cumhuriyet'in
kurucu kadrolari dini devletin denetimi altina vermeyi se¢mek zorundaydilar. Cinku o
donemde 2 secenek vardi. Ya devlet dini kontrol edecek ya da din devlet kontrol edecekti.

Bu dénemi incelerken dikkatle Gzerinde durulmasi gereken husus budur.

Hilafet kurumu Musliman toplumlarin timinde oldugu gibi Osmanlr’da en glgli otorite
kaynaklarindan biriydi. Yeni kurulan cumhuriyette bdyle bir otoritenin varhigi kabul
edilemezdi. Halkin sectigi yonetim sistemine gbre ydnetim tarzi benimsenmisgti. BMM
kimilerine gore bu konuda hizli davranmis 3 Mart 1924 gini Urfa mebusu Seyh Saffet
Efendi ile 53 arkadasi, hilafetin ilgasi ve hanedan-i Osmanl’nin Turkiye haricine
cikarilmasina diar kanun teklifi vermislerdir. Verilen teklifin basinda “makam-i hilafetin
vlcudu Turkiye'yi dahili siyasetinde iki bash olmaktan kurtaramadi” deniyordu. Yapilan
gorismeler sonucunda 3 Mart 1924 tarihinde Hilafet kaldinlmigtir. Bununla beraber

Muslimanlarin temsili siyasetinden vazgegilip millet anlayigi getiriliyordu. (Kihg,2005:104)

Bu gelismelerle birlikte 2 Mart 1924 tarihinde Halk Firkasi toplanarak 3 énemli kanun teklifi
hazirlanmigti. Toplantida Ser’iye ve Evkaf Vekaleti'nin lagvi ve Diyanet Reisliginin teskili
hakkindaki kanun muzakereleri kabul olunduktan sonra Tevhid-i Tedrisat hakkindaki
kanunun muzakeresine gegcilmigtir. Ayni gun Turk Milli egitiminde yeni bir donemin
baslangici olan kanun teklifi Saruhan mebusu Vasif (Cinar) ve 57 arkadasinin imzasiyla

meclis baskanligina sunulmustur. Kanun teklifinin gerekgesi ise soyleydi:



“Bir devletin genel egitim ve kiltir politikasinda, milletin duygu ve disiince bakimindan
birligini saglamak icin 6gretim birligi en dogru, en bilimsel, en ¢agdas ve her yaralar ve
glzellikleri goralmus bir ilkedir. 1839 Gilhane Hatti Himayunu’'ndan sonra agilan Tanzimat
Doneminde, yikilmis Osmanli saltanati(da) 6gretim birligine baslamak istemisse de bunu
basaramamig ve aksine bu konuda bir ikilik bile meydana gelmistir. Bu ikilik egitim ve 6gretim
birligi agisindan bir ¢ok zararli sonuglar dogurdu. Bir millet bireyleri ancak bir egitim gorebilir.
iki turli egitim bir (lkede iki tirlii insan yetistirir. Bu ise, duygu ve disiince birligi ile
dayanisma amaglarini tamamen yok eder.”

Ertesi gin 3 Mart 1924’te meclis Reis Fethi Bey baskanliginda toplanmis 36 ve birbiriyle
baglantili G¢ yasa meclis gindemine alinmistir. 429 sayilh Seriye ve evkaf yasasi, 430
sayili Tevhid-i Tedrisat yasasi ve 431 sayili hilafetin kaldirlmasina iligkin yasa T.B.M.M,
Seriye ve Evkaf Vekaletini kaldiran yasayi kabul ettikten sonra Tevhid-i Tedrisat yasasi
gobristlmeye baslandi. Ancak T.B.M.M' deki gérismelerde yasa hemen hemen hig
tartisiimadan higbir madde Uzerinde s6z alan milletvekili olmadigindan muizakere
yapilmadan genel kurulca aynen kabul edilmistir Kanunu egitimle ilgili maddeleri sunlardir:
(Ayhan,1999a)

“1) Tarkiye dahilindeki bitiin mlessesati ilmiye ve tedrisiye Maarif Vekaletine merbuttur.

2) Seriiye ve Evkaf Vekéleti ve yahut hususi vakiflar tarafindan idare olunan bilcimle
medrese ve mektepler Maarif Vekaletine devir ve raptedilmistir.

3) Ser’iye ve Evkaf Vekaleti biitgesinde mekatip ve medarise tahsis olunan mebali§ maarif
bltcesine nakledilecektir.

4) Maarif Vekaleti yiksek diniyat mitehassislar yetistirmek Uzere dadlfiinunda bir ilahiyat
fakultesi ve imamet ve hitabet gibi hidemati diniyenin ifasi vazifesiyle mikellef memurlarin
yetismesi icin de ayri mektepler kligat edecektir.

5) Bu kanunun nesri tarihinden itibaren terbiye ve tedrisati umumiye ile mesgul olup simdiye
kadar mudafaai Milliyeye merbut olan askeri rusti ve idadilerle Sihhiye Vekaletine merbut
olan darileytamlar, bitgeleri ve heyeti talimiyeleri ile beraber Maarif Vekaletine
raptolunmustur.Mezkur risti ve idadilerde bulunan heyeti talimiyelerin ciheti irtibatlari atiyen
ait olacag! vekaletler arasinda tahvil ve tanzim edilerek ve o zamana kadar orduya mensup
olan muallimlar orduya nisbetlarini muhafaza edecektir ” (Kili¢,2005:106)

Kabul edilen 430 nolu yasa ile 6gretim birlestirilmis oldugu gibi butln okullarin programlari
ve terbiye sisteminin diizeni de Maarif Vekaletine birakilmigti. 429 sayili yasa ile Ser’iye ve
Evkaf Vekaleti lagvediliyor, denetimindeki okullar maarife devrediliyordu. Yasanin
meclisten ¢ikmasindan sonra yasanin uygulamasi ile olarak Maarif Vekili Vasif Bey
gorevlendirildi. Maarif Vekili konu ile ilgili olarak verdigi demegte sdyle diyordu: “Turkiye’de
bundan sonra bir tek terbiye, bir tek mektep, bir tek tedris olacaktir.” Zaten kanunun
cikariima sebebi de memleket iginde kontrol altina alinamayan hususi mektep ve

medreseleri Maarif Vekaleti’nin kontrolu altina almaktir (Ayhan,1999a:29).



Egitim alaninda yapilan bu kokli degisiklikle Cumhuriyetin ilk yillarinda acil ve derin ihtiyag
duyulan din egitimi de ihmal edilmiyor yeni politika iginde din dersinin yeri de
belirleniyordu. Buna gore okullardaki din dersleri devam ediyor, yiksek din uzmanlari
yetistirmek Uzere bir ilahiyat fakultesi, halkin din ile ilgili hizmetlerini gérecek elemanlari

yetistirmek lizere imam-Hatip Mektepleri agiliyordu (Bilgin,1980:54).

Bu yasa ile ayrica ilk anda askeri ortaokullar ve liseler bile Maarif Vekaletine baglanmis
ancak bir yil sonra Harp Okulu gibi, oteki askeri okullar da Milli Savunma Bakanhgrna
birakilmistir. Cumhuriyet yoneticileri Tevhid-i Tedrisat Kanununu sadece mektep-medrese
ikiligini ortadan kaldirmak icin kullanmamiglar ayni zamanda yabanci okullari ve cemaat

okullarini da bu yasa ile denetim altina almislardir.

3 Mart 1924 tarihinde cikanlan 430 sayili kanun, egitimin temel kanunu olarak kabul
edilmis daha sonra c¢ikarilan bdtin kanunlara esas teskil etmistir. Tevhid-i Tedrisat
kanunun getirdigi hukimler incelendigi takdirde bu kanunu yeni Tarkiye’'nin gerceklerine ve
gereklerine uygun bir kanun oldugunu red ve inkdr etmek muimkin dedildir. Kanun
Turkiye’de din adami ve din bilgini yetistirme goérevini 6teki batin bilim, fen ve teknik
alanlarda ihtiya¢ duyulan elemanlar yetistirmek gorevi ile birlikte egitim ve 6gretim igleri ile
gorevli ve bir bakanhga, Milli Egitim Bakanligrna tevdi etmektedir. Boylece Tanzimat
ricalinin bilerek ya da bilmeyerek yahut c¢ekinerek meydana getirdikleri bir hatayi
dizeltmekte ve Turk toplumunun o tarihe gore 60-70 yildan beri dustigu olumsuz
ortamdan kurtulusu saglamakta idi. Memleketteki dini hayati duzenleyecek, halka dini
acidan rehberlik edecek elemanlarin orta dereceli imam-Hatip Mekteplerinden
yetisebilmeleri, yeni Tarkiye'nin modernlestirimesinde halkin beraberligini saglama,
getirilen yenilikleri halka benimsetme bakimindan ¢ok faydali sonuglar saglayacak nitelikte
idi (Parmaksizoglu,1966:26).

Ancak kanunun uygulanmasi ve daha sonraki gelismeler Ozellikle din egitimi agisindan
buyuk bogluklara yol agmigtir (Ayhan,1999b:248).

Cumhuriyetin ilan1 29 Ekim 1923’den 1945’den ¢ok partili ddbneme kadar olan sireye tek
parti ddnemi denmektedir. Aslinda cumhuriyetin kurulmasindan sonra 2 kez c¢ok partili
hayat gecis denenmis ancak basarili olunamamisti. Bunlardan ilki 17 Kasim 1924’de
kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasidir. Genel Bagkani Atatirk’dn ¢ok eski arkadasi

olan Kazim Karabekirdi. Genel Bagskan Yardimcilari Adnan Adivar ve H. Rauf Beydi.



Firkanin meclis grubu 29 kisiydi (Kilig,2005:121). Parti programina bakildiginda birgok
madde Halk Firkasini elestirir gibi gézikmektedir (Kihg,2005:124). Parti programinin 6.
Maddesinde “firka ittikad-1 diniye ve efkara hirmetkardir’ hikmud yer almasina ragmen
partide higbir sekilde dini gruplasma olmamistir (Sitembdlikbasi, 1995:12). TCF’nin
kurulmasi Halk Firkas’nda endise ile karsilanmigti. Kurucularinin Turkiye’de basarih
adimlar atmig kigiler olmasi, sdylemlerinde dini 6Jelere yer vermesi, demokrat icerik
tasimasi ve halkin bu partiye dogru yonelmesi Halk Firkasini rahatsiz etmisti
(Kih¢,2005:126). TCF’nin kurulugsundan sonra Halk Partisi bir tavir olarak isminin basina
Cumhuriyet kelimesini eklemistir (Kilig,2005:127). Cumhuriyet’in laiklik politikasina kargi
dini savunduklarini iddia edenlerin baslattigi 1925 Seyh Said isyani ve izmir Suikasti CHF
tarafindan bahane edilerek TCF’yi kapatmiglardir. Mustafa Kemal TCF'’yi higbir zaman
desteklememistir. Hilafeti savunduklarini ve bunun igin galigtiklarini séylemistir. TCF igin
Nutuk’ta soyle demekteydi:
“Efendiler yaptigimiz inkilabin vusat ve azameti karsisinda eski hurafat ve muessatin birer
birer sukutunu géren miteassip ve irticakar anasir “efkar ve itikadi diniyeye hirmetkar”
oldugunu ilan eden bir firkaya ve bahusus bu firkanin iginde isimleri séhret bulmus zevata
dort el ile sariimaz mi1? Yeni firka yapan zevat bu hakikati midrik degil midirler? O halde
ellerine aldiklari din bayragi ile millet ve memleketi nereye gétiirmek istiyorlardi? Bdyle bir

suale verilmesi lazim gelen cevap da hisni niyet, gaflet kayitsizlik gibi sozler, memleketi
terakkiye isal edecedim diye ortaya atilan bir firka ruesasi icin mazaret teskil edemez *

(Atatark, 1990: 213)

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi Cumhuriyet tarihi agisindan oldukga 6nemlidir.
Cumhuriyetle baslayan CHF’nin politikasi geregi bastirimaya calisilan dini duygular
TCF’nin kurulmasiyla tekrar ortaya c¢ikmistir. Bu durum CHF’nin din politikalarinin
uygulanabilirligi agisindan sorun teskil etmis ve bu konu Gzerinde dinin dneminin azalmasi

icin daha agir bir politika izlemek geregi duymuslardir.

Cok partili hayata gegisin ikincisi 1930’da olmustur. Mustafa Kemal'in yakin arkadasi olan
Fethi Okyardan kurmasini istemistir. Yeni bir parti kurulmasinin istemesinin iki nedeni
vardi. Birincisi 1929 yilinda ortaya ¢ikan ekonomik sikinti ile halkin hosnutsuzlugunun
artmasi tizerine bu rahatsizli§i gidermekti. ikinci nedeni ise cumhuriyetin gereklerinden biri

gordugu cok partili hayatin gergeklesmesi ve yerlesmesiydi.

Fethi(Okyar) Bey, 12 Agustos 1930’da “Serbest Cumhuriyet Firkasi” adli partisini kurunca,
Mustafa Kemal “Laik Cumhuriyet® ilkelerine bagli kaldikga partinin higbir siyasal etkinliginin

engellenmeyecegine dair guivence verdi (Kongar, 1998:154).



Yeni parti programinda agikga “cumhuriyet ve laiklik” ilkelerine bagliligini bildiriyordu. Hatta
bu ilkelerin daha yayginlasmasi ve yerlesmesi igin calisacaklarini belirtmekteydiler.
Ekonomik alanda da yeni bir acilim getirerek CHP’nin devlet¢i ekonomisine karsi liberal

ekonomiyi destekleyeceklerini bildiriyorlardi (Kili¢,2005:160).

Serbest Cumhuriyet Firkasi, Cumhuriyet Halk Firkasr’'nin kargisinda tam bir muhalefet
partisi gibi yerini aldi. SCF genis halk kitleleri tarafindan desteklenmeye baslanmig ve ulke
genelinde CHP’ye tepkiler belirgin bir sekilde artarak hiz kazanmigtir. Bu tepkiler siyasi
alanda rahatsizlik yaratmigtir. Bu tir gelismeler Gzerine 17 Kasim 1930’da Fethi Okyar
Dahiliye Vekaletine gonderdigi yazida Mustafa Kemal'in partiden destegini ¢cekmesi ve
partinin iktidara aday olabilmek igin Mustafa Kemal ile ¢gatisma durumunda kalinmasinin
parti yoneticilerini tedirgin ettigini belirtip partinin kendi kendini feshettigini bildirmistir
(Aksin ve diger, 1997:107-108).

29 Eylil 1930'da Adana’da kurulan “Ahali Cumhuriyet Firkasl” ise higbir varlk
gostermemistir. Birkac ay sonra kapatiimistir (Aksin ve diger, 1997:110). Serbest
Cumhuriyet Firkas’'nin da basarisizlikla sonuglanmasi UGzerine, Turkiye’de 1945’e kadar
baska siyasal parti kalmamigtir. Mustafa Kemal ¢ok partili demokrasiyi istemesine ragmen
Cumhuriyet Halk Partisi'nin igindeki karsithklar ve hirginliklardan dolayi ¢ok partili sisteme

gecilememisgti.

1.2. Cok Partili Donemde Din ve Laiklik (1946-1960)

Cumhuriyet'in kurulmasindan hemen sonra ¢ok partili yagsama gegebilmek igin adimlar
atilmistir. 1924 anayasasi partiler ve siyasi disunceyle ilgili maddeleri ¢ok partili yasama
uygun hale getiriimistir. Bu adimlar sonucunda Turkiye’'nin ilk muhalefet partisi
Terakkiperver Cumhuriyet Halk Firkasi Kazim Karabekir baskanhdinda 17 Kasim 1924
tarihinde kurulmustur. Cumbhuriyet tarihinde ¢ok partili yasam igin kurulan ikinci parti 12
Agustos 1930’da Fethi Okyar kurdugu Serbest Laik Cumhuriyet Firkasi’dir. Serbest Laik
Cumhuriyet Firkasi ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi meclis icinde dogan meclis iginde
ve disinda sinirh faaliyetlerde bulunan bir muhalefet partisi olarak kalmislardir (Tlrkiye
Cumhuriyet Tarihi, 2002:2).



Sosyolojik anlamda toplumlarin bigcimsel degisimleri ile zihinsel (dlgslnsel) degisimleri ayni
surecgte olmaz. Toplumlarin siyasal sistemlerindeki degisiklikler birden bire gerceklesmez.
Degisim bir sire¢ gerektirir. Bu sireci i¢ ve dis kosullar belirler ve halk kitleleri yonetir. Tek
bir kosul, tek basina degismeyi ve gelismeyi belilemez. Genellikle bu kosullardan biri daha
agir basar ve belirleyici olur. Cok partili doneme i¢ ve dig faktorlerin etkisi altinda
gegcilmistir. i faktérler sosyolojik, ekonomik ve politik olarak (i¢ ana baslikta toplanabilir.
Cok partili dénemin baslamasinda dis faktorlerin de etkisi yogun sekilde hissedilmigtir.
Ozellikle 1l. Dinya Savasi sonunda Tirkiye lzerindeki Sovyet tehdidi ve Tirkiye'nin bu
tehdit sonucu savasi kazanan demokrasi yanlisi Bat'ya yonelmesini onemli dig

faktorlerden birini olusturmustur.

Tuarkiye'de ¢ok partili yasama gecilmesindeki belirleyici faktdér hakkinda farkh goérusler
vardir. Kongar' a gore c¢ok partili hayata gecisin ana nedeni Kemalist ideolojinin bir geregiyi
ve demokratiklesme zorunlulugunun bir sonucuydu (Kongar,1999a:45). Cavdar'a gére ¢ok
partili yasama gecilmesi kararinda hem i¢ faktérler hem de dig faktorler etkili olmustur.
Fakat asil belirleyici unsur, dis dinamiklerin zorlamasidir. Dis dinamiklerin kaginiimaz
kildigi gok parti ivmesi, i¢ dinamiklerin de etkisiyle sekillenmistir. Turkiye, Birlesmis Milletler
Anayasasr’'na imza attiktan sonra, demokratiklesme yolunda &énemli adimlar atmak
zorunda kalmigtir (Cavdar,2004). Cem Erogul'na gore ise ¢ok partili ddneme gegilmesinde
ve Demokrat Parti'nin kurulmasindaki en 6énemli ic neden, CHP'ye duyulan muhalefetin
cok yaygin ve kokli hale gelmesidir. Ona gore egemen siniflarin artan iktidar arzusu ve
halkin yaygin bikkinhdi ¢ok partili dénemi beraberinde getirmistir. Cumhuriyet Halk Partisi
muhalefet bir partinin kurulmasini desteklemistir. Bunun iki ana nedeni Halk Partisi muhalif
partinin kurulmaslyla totaliter bir parti oldugu tenkidini karsilamis olacakti. ikincisi, Halk
Partililer partiyi iceriden zayiflatan bazi gayri memnun unsurlardan kurtulacaklardi (Erogul,
1997:21).

Cok partili déneme gegilmesindeki en 6nemli dig faktdrlerden biri 1945 San Francisco
Konferansi'dir. Tek partili diktatoér yonetimlerin itibarinin kaybedildiginin vurgulandigi San
Francisco Konferansi tek parti CHP ve tek lider Milll Sef tarafindan ydnetilen Turkiye igin
de oldukga o6nemli olmustur. Turkiye de San Francisco Konferansi'nda toplanan
demokratik topluluga katilirken tek partili otoriter ve totaliter rejimi birakip ¢ok partili hayata
gecmeye karar vermistir. Batinin destegini almak i¢in ¢ok partili bir sistemin gerekli oldugu

diisiinen indnii bu konuda ¢alismalara baglamistir.
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Cumhurbaskani inénii, San Francisco Konferans’'ndan hemen sonra yaptigi 19 Mayis
1945 Genglik ve Spor Bayrami tdreninde yaptigi konugsmada cok partili dénemin
baslayacag sinyalini vermisti. inéni’niin bu konusmasinda; Memleketimizin siyasi idaresi;
Cumhuriyetle kurulan halk idaresinin her istikamette ilerlemeleri ve sartlariyla, gelismeye
devam edecektir. Harp zamanlarinin ihtiyatli tedbirlerle luzum gosteren darliklar kalktikca,
memleketin siyaset ve fikir hayatinda demokrasi prensipleri daha genis Olgide hikim
surecektir. En blyuk demokrasi muessesemiz olan Buyuk Millet Meclisi, ilk gunden
itibaren idareyi ele almis memleketi demokrasi yolunda mutemadiyen ilerletmistir. Blyuk
Millet Meclisin simdiye kadar parlak bir surette ispat etti§i hakikat; halk idaresinin
memleketi serbest diglncelere ve hirriyet hayatina alistirip eristirmesi ve ge¢miste olan
otoriter idarelerden daha kuvvetli olarak vatanda anarsiyi ve s6zU ayaga digurmeyi
kaldirmasi olmustur. Blyuk Meclis, az zaman iginde blyUk inkildplar gecirmis bir
memleketin sarsintilara ugramadan daha ziyade ilerlemesini temin edecektir B.M.M.'nin
kudreti elinde olan millet idaresi, demokrasi yolunda gelismesine devam edecektir
(Albayrak,2004:30).

ismet inoni, 1 Kasim 1945'te TBMM'nde yaptigi agilis konusmasinda: “disarida ve
icerde, batin gug¢ sartlarin yaman etkilerine karsi, Tark milletinin kaderini selamet yolunda
yuratmek icin” BMM sarf ettigi gayretlerden dolayi siikranlarini sunarken Il. Diinya Savasi
doneminde izlenilen politikalarn ve alinan kararlari uzun bir soylevle acikladiktan sonra

demokrasi deginerek, demokrasinin gerekliligi i¢in sunlar soyliyordu:

“Tarkiye’de demokrasi usullerinin gegmise ait hesaplari yaparken, blyuk devrimlerin 1923’ten
1939’a kadar meydana geldigi ve alti seneden beri de bir Cihan Harbi igcinde bulundugumuz
unutulmamali. Demokratik karakter bitiin Cumhuriyet devrinde prensip olarak muhafaza
olunmustur. Diktatdrlik hi¢bir zaman kabul olunmadiktan baska, zararli ve Tirk milletine
yakismaz olarak itham edilmigtir. Blylik Meclisin her deneti Yaninda milletin vergileri ve
harcadiklari Uzerindeki, en ileri demokratik milletlerin higcbirinden eksik kalmayacak kadar
kesin ve kavrayishdir. Bizim tek eksigimiz, Hukimet partisi karsisinda bir parti
bulunmamasidir. Bu yolda memlekette ge¢cmis tecribeler vardir. Hatta iktidarda bulunanlar
tarafindan tesvik olunarak tesebbiise girisilmistir. iki defa memlekette gikan tepkiler
karsisinda tesebbiisiin muvaffak olmamasi bir talihsizliktir. Fakat memleketlerin ihtiyaglar
sevkiyle, hurriyet ve demokrasi havasinin tabii islemesi sayesinde bagka bir partinin
kurulmasi miimkin olacaktir ” (Albayrak, 2004:35).

Turkiye'de c¢ok partili doneme gecilmesinde sosyolojik, ekonomik ve politik faktorler
etkilidir. Halk kitleleri ¢ok partili hayata gegiste 6nemli rol oynar. Il. Dinya Savasi
sonrasinda Turkiye'de uygulanan iktisat politikalari halk Uzerinde blylk bir hosnutsuzluk

yaratmisti. Bunun yani sira olusan siyasi kosullar halkta memnuniyetsizlik olusturmustu.
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Ekonomik anlamda uygulanan devletgilik uygulamasi halkin hig bir kesmini tatmin etmemis
giderek buyldyen halk hosnutsuzlugu olusmustu. Cumhuriyet inkilaplarinin getirdigi
toplumsal degisim toplumda yeni bir sinif olusturmustu. Olusan bu sinif dinya
ekonomisine girmek igin liberalizmi destekliyordu. Liberalizmin otoriter tek parti
ybnetiminde uygulanamayacagini yeni demokratik partilerin kurulmasi gerekliligine
inaniyorlardl. Varlik vergisine karsi duyulan tepkiler varlik vergisinde dolayl zarar
gordugine inanlar, CHP'ye karsi kurulacak partiyi desteklemiglerdi. Toprak mahsulleri
vergisine duyulan tepkiler, ozellikle kuguk ureticiyi olumsuz etkileyen bu vergi yeni bir

muhalefetin olugsmasina ve desteklenmesine neden olmustur.

Bagimsiz grubun Meclis'te yetersiz kaligi ve inéni'niin istegdi ile 29 Mayis 1939'da 5. CHP
blyudk kurultayinda Meclis'te Mustakil Grup adiyla bir muhalefet kurulabilmesi igin parti
tizaginde degisiklik yapilmisti.  Meclis iginde kurulan bu Mustakil Grup'un CHP'ye

muhalefet etmemesi muhalefet edecek bir partinin kurulmasini kaginilmaz kiliyordu.

Tek parti yonetiminin de toplumda olusturulan sinif farklari halkta blyuk bir hosnutsuzluk
olusturmustu. Fakir olan halk yaninda tek parti ydnetiminin tayin ettigi zengin CHP'li
memur halk arasinda tepkilere neden olmustu. Yolsuzluklar halk arasinda cesitli

huzursuzluklara neden olmus, halkin hukumet ve partiye olan guveni azalmisti.

isgiler, 1936 isgi Yasasi ile bazi haklar elde etseler de, halen sendika kurma, toplu pazarlik
ve sOzlesme yapma, greve gitme gibi haklara sahip dedildiler. Bununla birlikte, Milli
Korunma Yasasi ile de zaten sinirli olan glvencelerini yitirdiler ve tim halk siniflarinda

olan hognutsuzluk onlarda da bas géstermeye baglamisti. (Albayrak,2004:30)

1945 yilinda artik toplumda olusan yeni ve eski tim siniflar CHP 'ye karsi yeni kurulacak
partiyi desteklemek igin ¢ok partili ddnemi arzulamaktaydi. Kemalist reformlardan ve laiklik
uygulamalarindan tedirgin olan gelenekg¢i ve dinci cevreler "Allahsiz Parti" olarak
nitelendirdikleri CHP'nin karsisindaki bir muhalefeti sonuna kadar destekleyerek ¢ok partili
doénem ihtiyacinda israr etmislerdi. Olusturulan ortamda halk demokrasi ile 6zel sorunlari
dahil olmak Gzere butln sorunlarinin ¢ézulecegine inaniyor ¢ok partili doneme gegilmesine
tam destek veriyorlardi. 15 Haziran 1945'te 4919 sayili yasa ile Turkiye'de parti kurmayi
hidkimetin iznine baglayan Dernekler Yasasi’'nda degisiklik yapilmis ve yeniden serbestlik

sistemine dondlmusta.



12

Cumhurbagkani inénii i ve dig faktorlerin etkisiyle Tirkiye'de c¢ok partili déneme
gecilmesini istemis ve bu kararda emek harcamigtir. Bu kararin destekgisi oldugunu 12
Temmuz Beyannamesi ile gdstererek ¢ok partili dénemin devam etmesini saglamistir
(Albayrak,2004:32).

Muhalefetin ilk olusumu 1944’'de bultgce gorismeleri sirasinda kendini gostermeye
baglamisti. 1944 yili butgesinin gérisuldigu sirada Bayar, hikimetin bir¢ok politikasini
elestirmis ve bazi bakanlarla kirstiden tartismaya girmistir. Parti iginde ilk defa muhalif bir
sesin ortaya ¢ikmasi yeni olagsacak muhalefetin sinyallerini vermisti. CHP’nin 1944 yili
bltcesinin kabull icin yapilan oylamada, yedi ret oyu c¢ikmisti, ret oyu veren bu yedi
milletvekili, kurulacak olan Demokrat Parti igerisinde yerlerini alacaklardi (Erogul,
1997:29).

25 Ocak 1945'de meclise sunulan Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu tasarisinin 14
Mayis'taki gdérismeleri sirasinda ortaya c¢ikmisti. Tam adi “Topraksiz Kéyliye Toprak
Dagitiimasina ve Ciftgi Ocaklarinin Kurulmasina Dair Yasa TasarisI” olan tasarinin amaci;
“topraksiz olanlara ve toprag! yetmeyenlere yeterince toprak verilmesi” olarak belirtilmigtir.
Yasa bu amagla kapsamli bir toprak reformu gérinimundedir. Bu yasanin 17’inci maddesi
blyUk toprak agalarinin tepkisini gekmistir. Bu nedenle tasari hakkinda birgok toprak agasi
milletvekili s6z alarak muhalif konusmalar yapmislardi. Aydin’da blyuk toprak
sahiplerinden biri olan Aydin milletvekili Adnan Menderes’te dzellikle 17. madde ve genel
olarak yasa tasarisina olan tepkisini su sozlerle dile getiriyordu ; “...Toprak kanunu ihtiva
edecegi hukumler itibari ile ve tatbik edeceklerin zihniyet gorus ve kabiliyetlerine gore ¢ok
faydali olabilecegi gibi memleketi zirai ve iktisadi perisanliga dlslrecek bir kanun da
olabilir. Bizim toprak kanunumuz ne baska memleketlerin kendi tlrli ekonomik, sosyal ve
politik realite ve temayullerine gore sekillenmis olan kanunlarin bir taklidi, ne de yabanci
ideolojilerin bir makesi ve ne de tek tarafli gortslerin mahsuli olamaz...” Menderes'’in
yaptig1 uzun konugsmadan sonra yasaya karsi ¢ikan ve yasaya destek veren milletvekilleri
ardindan sert tartismalar yasanmisti. Yapilan uzun tartigmalardan sonra 11 Haziran
1945’de Toprak Kanunu Yasa Tasarisi 4753 numarall yasa olarak kabul edildi. Yasanin
oylamasina katilan 351 milletvekili oybirligi ile yasayi kabul ederken iglerinde Celal Bayar,
Adnan Menderes, Refik Koraltan, Fuat Képrili, Emin Sazak, Cemal Tunca, Hikmet Bayur
gibi 6nemli isimlerin de bulundugu 104 milletvekili oylamaya katilmayarak yasaya ve

hukimete olan tepkilerini ortaya koymustur (Albayrak,2004:22).
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Dortli Takrir

Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu’nun meclisten gikmasi lizerine bankaci ve iktisatg izmir
milletvekili Celal Bayar, hukukgu ve toprak agasi Aydin milletvekili Adnan Menderes,
birokrat icel milletvekili Refik Koraltan ve tarih profesorii Kars milletvekili Fuat Képriilii, 7
Haziran 1945 tarihinde, 4’l0 takrir adi ile gegen, ¢ sayfalik énergeyi CHP meclis grubuna
vermislerdir. Onergelerinde “Milli hakimiyetin tek tecelli yeri olan Biyiik Millet Meclisi'nde
hakiki bir murakabenin saglanmasini demokratik miesseselerin serbestge dogup
yasamasina engel olan ve anayasanin halkgl ruhunu takyit eden bazi kanunlarda
degisiklik yapilmasini ve parti tiztigiinde de yine bu maksatlarin icrasini” teklif ediyorlardi.
Ozellikle 3 konuya dikkat gekiyorlardi : “kanunlardaki ve parti tiziigiindeki antidemokratik
hikumlerin tasfiyesi, meclisin hikimeti gercekten denetlemesine imkan verilmesi ve
secimlerin serbestge yapilmasi” (Erodul, 1997:10).Takririn sonlarina dogru inéni’niin 19
Mayis 1945'teki konusmasindan alinti yaparak ‘siyaset ve fikir hayatimizda demokrasi
prensiplerinin daha genis bir dlgide hikim slrecegi’ ifadesi hatirlatilip teklifin vakitsiz ve

yersiz olmadidi belirtilmistir (Yesil,2001:192).

Parti grubu 12 Hazirandaki gizli toplantisinda yedi saatlik bir gérismeden sonra mevcut
kanun ve kaidelerin degistiriimesine yol agacagi ve bu gesit tekliflerin goérisiiime yerinin
grup toplantisi olmayip millet meclisi olmasi gerekgesiyle 6nergeyi imzalayanlar diginda oy
birligi ile reddedilmigtir (Albayrak,2004:44).

Takririn reddedilmesinden sonra Adnan Menderes ve Fuat Koéprili Ahmet Emin
Yalman'in Vatan gazetesinde hukiumeti elestiren yazilar yazmaya baslamislardi. Falih
Rifki Atay ve diger CHP milletvekilleri ise hukimetin s6ézclisli durumdaki Ulus
gazetesinden karsi yazilarla cevap vermeye baslamiglardi. Muhalif yazilar yuzinden
Koprull ve Menderes 21 Eylil 1945°de partiden ihra¢ edildiler. Arkadaslarina destek
cikarak partiden ihraglarini haksiz bulan Refik Koraltan’da onlarin ardindan partiden ihrag
edildi. Celal Bayar ise 1 Aralik 1945’de partiden kendi istegi ile ayrilmisti. Bu aynliglar 4’lG
takriri verenleri bir muhalefet partisi kurmaya zorunlu olarak sevk etmigti
(Albayrak,2004:53).

Partiden ayriliglarin ardindan en son istifa eden Bayar, basina verdigi demeclerde yeni bir
parti kuracaklarini agiklamis uzun siren galismalar sonucunda partinin tizik ve programi

hazirlanmigti. Demokrat Parti’nin programi resmi kurumlara verilmeden 6nce Celal Bayar,
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Cankaya’ ya c¢ikarak cumhurbaskani indni'ye parti programi hakkinda bilgi vermistir. Bu

goérismede cumhurbaskani ile aralarinda su konugsma ge¢mistir.

Terakkiperver Firkasinda oldugu gibi ‘itikad-1 diniyeye riayetkériz’ diye bir maddenin var

mi?

Bayar “— Hayir Pagam. Laikligin dinsizlik olmadigi var.”

indni “ — Ziyani yok. Koy enstitiileriyle, ilkokul seferberligiyle ugrasacak misiniz?
Bayar “ Hayir”

inénii — “ Dig politikada ayrilik var mi?”

Bayar “ — Yok !”

inéni “ — O halde, tamam ..."(Albayrak,2004:62)

Bu konugsmadan ve yapilan hazirliklardan sonra 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Parti

resmen kurulmustur.
Demokrat Parti’nin kurulug amaci parti programinda sdyle belirtilmisti;

“Madde-1 Siyasi hayatimizin, birbirine karsilikl saygi gésteren partilerle idaresi [llzumuna
inanan Demokrat Parti, TUrkiye Cumhuriyeti’nde demokrasimizin genis ve ileri bir anlayisla
gerceklesmesine ve umumi siyasetin demokratik bir goris ve zihniyetiyle yuritulmesine

hizmet maksadiyla kurulmustur” denilmektedir (Albayrak,2004:65).
1.3. Tiirkiye’de Siyasi Parti Programlarinda Din ve Laiklik

Cumhuriyet baglangicindan 1945 yilina kadar C.H.P.’nin iktidan tek parti yonetimi ile
gerceklesmisti. 1924 Terakkiperver Halk Firkasi ve 1930 Serbest Cumhuriyet Firkasi

denemeleri ile ¢cok partili hayata gecis gergeklestirilememigti.

18 Temmuz 1945°den itibaren Milli Kalkinma Partisinin kurulusundan Demokrat Parti’nin
iktidara geldigi 1950 yilina kadar Turkiye'de 24 siyasi parti kurulmustur. Bu slreg¢
icerisinde kurulan partilerin buyuk bir kisminda din gelenek ve laiklik konularina mutlaka

parti programlarinda belirtilmistir.

Dini alandaki 6zglrlesme hareketine karsin, 1945'ten sonra kurulan partiler. Anayasa
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geredi, programlarinda laiklige yer vermigler ve 6zellikle laiklikten taviz verilmeyecegini

teorik olarak agiklama gereg@i duymuslardir (Kagmazoglu,1988:29).
1.3.1. Demokrat Parti Programir’nda Din ve Laiklik

Demokrat Parti, 1946°da kurulmus parti programi ve tizaga 15 Ekim 1951°de 3’Gncl buyik

kongresinde bir takim degisiklik ve eklemelerle kabul edilmistir.

Demokrat Parti'nin  kurulus amaci parti programinin  1.maddesinde “...Tlrkiye
Cumhuriyetinde demokrasinin genis ve ileri bir anlayisla gergeklesmesine ve umumi
siyasetin demokratik bir gérus ve zihniyetle yuratilmesine hizmet maksadile kurulmustur.”
diye aciklanmistir (Tunaya, 1995b:662). Demokrat Parti programinin ilk dért maddesinde
demokrasi ile ilgili maddelere yer verilmistir. Demokrat Parti'nin programi demokratik
sistemin halkin temeline yerlesmesi olmustur. Bu amag¢ disinda parti programinda din,

egitim, vicdan hirriyeti ve inkilapgilik idealleri de yer almigtir.
Partinin din ve laiklik anlayigi parti programin 14. madde ile sekillenir.

“‘Madde 14- Partimiz laikligi devletin siyasette, dinle higbir ilgisi bulunmamasi ve hicbir din
disuncenin kanunlarin tanzim ve tatbikinde muiessir olmamasi manasinda anlar ve laikligin
din aleyhtarligi seklindeki yanhs tefsirini reddeder; din harriyetini diger hirriyetler gibi
insanligin mukaddes haklarindan tanir. Gerek dini tedrisat meselesi ve gerekse din
adamlarini yetistirecek miesseseler kurulmasi hususunda mutehassislar tarafindan esasli bir
program hazirlanmasi zaruridir. Universite iginde yer alacak Ilahiyat Fakiiltesi ve ilmi
mabhiyette mumasil miesseseler, Milli Egitim Bakanliginin bu kabil miesseseleri gibi muhtar
olmahdir. Dinin siyaset aleti olarak kullaniimasina yurddaglar arasinda sevgi ve tesanudi
bozacak sekilde propaganda vasitasi yapilmasina, serbest tefekkiire kargl taassup
duygularini harekete getirmesine miisamaha olunmamalidir” (Tunaya, 1995b:664).

Demokrat Parti'nin programindaki din ve laiklik ile ilgili maddelerine bakildiginda CHP’nin
din ve laiklik anlayisi arasinda higbir fark yok gibi géziikse de ilerleyen dénemlerde olugan

ayrimlar bu benzerligin sadece parti programlarinda kaldigini gosterecektir.
1.3.2. Cumbhuriyet Halk Partisi Programi’nda Din ve Laiklik

CHP, Parti programina, “CHP, Kemal Ataturk’dn énderligi altinda Milli Kurtulug Savasi’ni
yurGten ve milli egemenligi saglayan Anadolu ve Rumeli Midafaai Hukuk Cemiyeti’'nin bir
siyasi parti haline gelmesinden dogmustur... Bu programdaki ana prensipler, partinin

daima sadik kaldigi — Kemalizm — yolunun ifadeleridir...” seklinde baslamaktadir.

Programin 15. maddesinde yer alan laiklik tanimi soyledir;
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“Partimiz, devlet idaresinde yer alan tim kanunlarin, dizenlerin ve usullerin gagdas
medeniyete ve ilim temeline dayanarak dunyevi ihtiyaglara goére yapilmasini ve
uygulanmasini, dini dusuncelerin devlet ve dlnya iglerinden, siyasetten ayri tutulmasini
milletin yukselmesi igin baglica gereklilik saymaktadir.”

CHP, Programinda din anlayiginin vicdan isi oldugunu, hicbir sekilde mudahale
edilemeyecedini, yasa disi olmadikga inananlarin ibadetlerine karigilamayacagini
belirtmistir (Turan, 1996:254).

1.3.3. Millet Partisi Programinda Din ve Laiklik

20 Temmuz 1948 Hikmet Bayur liderliginde kurulmustur. Fahri lideri Fevzi Cakmak'tir.
Osman Bolukbagi, Osman Nuri Koni, Enis Akaygen partinin dnde gelen isimleridir. Millet
Partisi milliyetgi — islam ¢izgisinde kendini olusturmus ve bu ¢izgide politikalar izlemigtir.
Din ve laiklik konusuna 6nem vermis ve bu 6énemi programin 8. ve 12. maddelerinde

gOstermistir.

Partinin ana programinin 7.maddesine gdre parti “ictimai nizamin tesekkulinde itikatlarin,
ahlakin, geleneklerin 6rf ve adetin buylk hisselerini tanir. Bunlar sik sik degismezler ve
devletin nufuzu disinda kalir.” Ana programin 8. maddesine goére de “Parti din
muesseselerine ve milli anneannelere hurmetkardir.” Partinin 12. maddesine gore parti
laikligi esas itibariyle kabul etmekle beraber din islerinin ayri bir teskilat elinden idaresini bu
teskilatin muhtar bir teskilat olmasini istememektedir. Parti ayrica ilk ve orta tedrisata din
dersleri konulmasini da uygun gérmektedir. Bu sekilde, Millet Partisi ana programi ikinci
Mesrutiyetin islamci cereyanini temsil etmemekle beraber, siyasal platforma girdigi
zamanki havaya oranla daha islami ve muhafazakar bir gériisiin 6rnegini vermektedir
(Tunaya, 1995a:179).

Partinin programi farkh gruplarin egilimlerini yansitmaktaydi. Bir yandan Cumhuriyetin
temel ilkelerine bagli diger yandan CHP’nin “altt ok’unun anayasadan c¢ikariimasini

istemekteydi. Dine olan saygisini da parti programinda vurgulamaktaydi.

Dine gdsterilen ilgi ve saygl DP’nin ki ile benzer 6zellik tagimaktaydi. Din ve devlet iglerinin
birbirinden tamamen ayriimasi gerektigini ve boylece tam anlamiyla laiklik ilkesinin

uygulanmasini gerekliligini savunuyorlardi.

Millet partisi programinda;
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“Parti, din Islerinin devlet islerinden ayri tutulmasini kabul eder. Herkesin vicdan ve itikat hiirriyetini
ve diledigi dilde ve diledigi sekilde ibadet etmek hakkini mukaddes tanir.

Parti. Tiarkiye'de muhtelif din ve mezheplere mensup cemaatlerin dini maksatla tegkilat
viicuda getirmelerini ve dini vakiflarin bu teskilata devredilmesini tasvip ve miidafaa eder.

Bu teskilat kendi mensuplarinin din iglerini tanzim ve idareye salahiyeti olmalidir.

Parti, ilk ve orta tedrisata din dersleri ilave edilmesini ve Universitelerde ilahiyat Fakiilteleri
ihdasini muvafik gorir. Fakat din derslerine istirak, 6grenciler resit oluncaya kadar, aile
reisinin irade ve ihtiyarina tabidir ” (Sitembolikbagi,1995:38).

Millet Partisi'nin temel hedefleri; ahlak hakimiyeti, aile ve din muesseselerinin
yikseltiimesi, milletin diledigi lisanda ibadet etmesi, milli duygularin gelismesi, islam

cemaatinin teskili, din derslerinin genis sekilde okullara kabultUdir.

Millet Partisi'nin laiklik kargiti olarak kamuoyuna lanse edilmesine ve suglanmasina karsin,
partinin 6nderlerinden Hikmet Bayur ve Osman Bodlikbagi laiklik yanhsi olarak
taninmaktadirlar. Buna kargin, DP'ye glivenini yitiren bazi islamci yayinlar, Millet Partisi'ni
alternatif olarak gérmisler ve partinin daha yogun bir islami rotada ylriimesini telkin

etmislerdir.

Bu dénemde Millet Partisi laiklik karsiti dzellikleri nedeniyle kapatiimasina karsin, parti
1950 oncesine gore ¢ok daha laik bir gizgi izlemekteydi. Millet Partisi, laikligin uygulanmasi
konusunda DP'den bir adim daha ileri gidiyor, klasik laiklik anlayigini savunuyor, laikligin
dinin devletten tam olarak ayriimasi seklindeki yorumunu benimsiyor ve sonugta da dini

kurumlara otonomi verilmesini teklif ediyordu (Kagmazoglu,1988:38).
1.3.4. Diger Siyasi Parti Programlarinda Din ve Laiklik

1945’de ilk kurulan Milli Kalkinma Partisi Dis politikada islam birligi Sark Federasyonunu
gerceklestirmek istemigtir. 8 Subat 1946 yilinda kurulan “Sosyal Adalet Partisi’, amacinin
Dunya Muaslumanlarn Birligi'nin desteklenmesi oldugunu vurgularken, 24 Nisan 1946’da
kurulan “Ciftci ve Koylu Partisi”, TUrk’un tarihi, adalet ve degeri ile ilgili batin 6zellikleri

tatbik etmek icin islami esaslara dayanilacagini belirtmistir (Tunaya, 1995b:693).

29 Haziran 1946'da kurulan “Aritma Partisi”, programinda din harriyeti ve dinin siyasete
alet olmasina karsi ¢ikiyordu. 19 Temmuz 1946’da kurulan “ islam Koruma Partisi”, islam
dininden olan veya sempati duyanlarin Gyeligini kabul edecegini, islam’in yiikselmesi ve

kuvvet kazanmasi gerektigini belirtmistir (Tunaya, 1995b:708).
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8 Temmuz 1947’de C.Rifat Atilhan tarafindan “Tirk Muhafazakar Partisi” islami ilkeleri
temel alarak kuruldu. 30 Eylil 1949'da “Toprak Emlak ve Serbest Tesebbis Partisi”,
Dinsel derneklerin serbestligini ve orgutlenmesini istedigini programinda acikga
belirtmigstir.12 Eylil 1950°’de “Calisma Partisi” kurulmustur (Tunaya, 1995b:738).

Kurulan tim yeni partilerin hepsinin ortak hareket noktasi, farkli algilamalarla da olsa
devre disi birakilmaya calisilan “ islam” hayatini belli bir dlgiide tatbik etmek olmustur.
islam Demokrat Partisi, 1947°de benzer bir parti kuran islamci gazeteci Cevat Rifat Atilhan
tarafindan Agustos 1951'de kurulmustur. Cumhuriyet tarihinde islam adini kullanan ilk parti
olma 0zelligi tagimaktadir. Parti programinda laiklik ilkesini dahil etmemis onun yerine
islami dgelere yer vermistir. Bu nedenle diger partilere gére daha islamci bir parti
goruntisu gizmektedir. Parti programindan asagidaki maddeler yer almaktadir.

“Madde 1-islam Demokrat Partisi, Tark milletinin bUtun tarihi boyunca canla basla bagh

kaldigi bilumum kutsi, ahlaki, harsi ve Igtimai prensip ve akidelerin ve yine milletin ananesine,

milliyetine ve mukadderatina olan bagliigini her tarld goérinur goérinmez tecaviz ve
mudahalelerden uzak tutmaya galisacaktir.

Madde 2-Bu sebeple teskilati esasiye kanununa Halk Partisi'nin umdeleri olarak giren butin
demokrasiye zit kanunlar bir anda kaldirlacaktir.

Madde 3-islam Demokrat Partisi, milletimizin arzu temayiillerine, milli menfaatlere tamamiyla
intibak etmeyen ve karakterine uymayan, manalari ve medlulleri sarih olarak anlasilmayan ve
bircok tevil ve tefsirlere yol agan umde ve prensiplerin kanun yoluyla ve milletin serbest
olarak tecelli ettirilecek iradesiyle ortadan kaldiriimasina var kuvvetimizle galisacaktir.

Biitiin mekteplerin programlan camiay! bu istikamete gétiirecek ilavelerle takviye edilecektir.

Madde 4-Tirk bayraginin cenahi atifesin de yasayan bitin insanlarin bila tefrik cins ve
mezhep vicdan hurriyetleri mutlak suretle serbesttir.

Madde 5-KomuUnizm ve Farmasonluk gibi haddi zatinda beynelmilel karakter tasiyan butun
gizil ve deviri kuvvetlerin faaliyetleri kati surette ve siddete menedilecektir.”

Partinin isim ve programi agiklandiktan kisa bir siire sonra hem kendi taraftarlarinin hem
de kars! taraftan elestirilere maruz kaldi. Kendi tarafindakiler islam'in siyasete

karigmasinin islam’a zarar verecegini digtinerek karsi ¢ikiyorlardi.

islami Demokrat Parti Menderes'in laiklik aleyhtari partileri sindirme politikasindan nasibini
alan ilk partilerden biridir. 1952 yilinda yapti§i bir basin toplantisinda Menderes. IDP'ni
aclkga irticai faaliyetlerin kaynagi olarak ilan etmisti. Bundan kisa bir sire sonra IDP
hakkinda sorusturma agcildi. Kurulduktan yedi ay sonra 3 Mart 1952'de IDP dini siyasete

alet etmeyi (163. madde) ve dine dayali cemiyet kurmayi (175. madde) yasaklayan
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kanunlari ihlal ettigi gerekgesiyle kapatiimistir (Sitembéliikbagi, 1995:42).

Bu dénemde kurulan islamci ve muhafazakar partilerin programlari incelendiginde ortak
yonleri su sekilde toparlanabilir. Laikligi agcikca reddetmemekle birlikte, dini hirriyeti vicdani
hak olarak gérip bunu programlarinda belirtmeleri, dig politikada islam birligini
savunmalari, gegmisten gelen maddi ve manevi degerlerin korunmasi, islami geleneklere

sahip ¢ikilmasi sayilabilir (Kagmazoglu,1988:83).

1950-1960 déneminde Turk siyasi hayatinda yer alan partiler belirli dlgllerde ve oy
toplama kaygisi ile islamci gevrelere bazi tavizler vermelerine ragmen, seriat yanhsi hig bir
harekette bulunmamiglardir. Ayrica, siyasi partilerin islamci gevrelere taviz verme
konusunda birbirlerini suglamalarina ragmen, hepsi ayni politikayr izlemekten

cekinmemiglerdir.

1.4. Cok Partili Donemde Tiirkiye’de Dini Gelismeler (1946-1950)
1.4.1.1947 CHP Kurultayi

Cumhuriyet tarihindeki dini kinlma noktalarindan biri de 1947 CHP Kurultayidir. 1946
secgimlerinde Demokrat Parti'nin aldigi oy orani ve halkin bastiriimig dini duygularinin

ortaya cikigl ile CHP bazi degisikler yapilmasi gerekliliginin farkina varmigti.

Asin baskici politikalarin CHP igindeki temsilcisi Recep Peker'in 9 Eylil 1947’de istifa
etmesiyle yerine gecgen liberal gorisli Hasan Saka’nin basbakan olmasi CHP iginde
kendini yenileme calismalarina hiz kazandirmigti. Partinin 6 ilkesinden vazgegmek
istemeyen tutucular ile 6 ilkenin kendini tekrar yorumlamasi gerekliligini savunan ihmlar

arasindaki micadele artmisti.

7. CHP Kurultay1 17 Kasim 1947°’de 782 delegenin Ankara’da toplanmasiyla baglamis 4
Aralik 1947 tarihinde de sona ermigti. Kurultayda partinin program ve nizamnamesindeki

laiklik ile ilgili maddeler verilen 6nergeler ¢ergevesinde tartisiimigtir.

Laiklik ile ilgili mUzakereler kurultayda 2 Aralik 1947°de, iki oturum halinde ele alinmigtir.
Kurultayda parti tizGgindn 15’'inci maddesi olan laiklik ile ilgili firka okunarak
miizakerelere gegilmigtir:

Buna gore : “Partimiz... Dini diislincelerin din ve devlet iglerinden ayriimasini milletimizin
her tarlu ilerleme ve ylkselmesi icin en 6nemli bagari unsuru sayar. Din anlayigl bir vicdan



20

meselesi oldugu icin her tirli hicum ve mucadeleye karsi korunmalidir. Hi¢ bir yurttas
kanunun yasaklamadigi ibadet ve ayinler ylzinden rahatsiz edilmemelidir.
(Kihg,2005:224).

CHP'nin 7. Kurultayi'nda benimsedigi yeni laik politikanin dikkati geken en 6nemli tarafi,
“dini inancin bir vicdan isi olmasi dolayisiyla her turlu taarruz ve mudahaleden korunmasi”
ilkesini getirmis olmasidir. Bu ilkenin temelinde "muhalefetin dini suiistimal etmesi”
durumunda “din, devletin koruyuculugu” altinda olacaktir anlayigi bulundugunu

sdylenebilir.

Kurultay’da birgok milletvekili s6z almis Ulkedeki dini durum Uzerine yorumlar yapmigtir.
Laiklik adi altinda uygulanan din siyasetinin halk Uzerinde olumsuz etki yaptigini bu
durumun degismesi gerekliligi vurgulanmistir. Daha énce Ustu kapali olarak az zamanda
tartigilan din konusu kurultayda agik¢a uzun bir zaman dilimde tartisiimistir. Kurultayin en
dikkat cekici taraflarindan biri de Ulkenin yonetiminde etkili olan yoneticiler tarafindan

“‘memleketin din davasini” taninmasi gerekliliginin belirtiimesi olmustur.

Kurultay’da ilk s6zu alan Fethi Daday su sOzleri soylemigtir:

“llkokullarda din esaslari hakkinda yavrularimiza bilgi vermenin faydali olacagina inaniyorum.
Butun dinyada her millet ibadethanesine girdigi zaman bir seyler okur. Bizim yarin ki
cocuklarimiz acaba ne okuyacaklar? Binaenaleyh din tedrisatinin hususi sekilde degil, resmi
okullara konmasi yerinde olacaktir.”

Seyhan milletvekili Sinan Tekelioglu da:

“Diyanet Islerini Vakiflar Idaresinin basina getirmek lazimdir. Bdylece Diyanet isleri
isleyebilen bir daire haline konmalidir. Dinsiz millet olmaz. Memlekette sefahat, kumar almis
yurimustir. Sebep dinsizliktir. Hig kimsede din korkusu kalmadigi icin ahlak da zayiflad.
Diyanet igleri reisinin eli ve kolunun bagh oldudunu, Hiristiyan ve Yahudilerin kendileri i¢in
mektep actigini kdylulerimizin dlulerini gdmecek adamlarinin olmadidini, dinsiz milletlerin
yasayamayacagini” séylemistir (Kilig,2005:224).

Kayseri delegesi Sikrii Nayman , “Tiirk gengligi manevi bir gidaya muhtagtir. insanlik ve
medeniyete fesada diismistir. Yalniz maddeye tapan manevi varligi disiinmeyen insanoglu
amme vicdanindan korkmaz. Fert, cemiyet ve millet olarak manevi varliliga sariimak lazim.
Biz bu ihtiyaci Islam dinin ahlak kanunlarinda bulacadiz. Biitiin diinyada harpten sonra
kiliseler dolup tasmaktadir. Biz ise iftar sofralarinda kadinh erkekli poker ve brig oynuyor, icki
icerek sabahliyoruz. Biz laiklige hakiki manada hizmet etmek ve gercek inkilapgl olarak
dustnmek istiyorsak, artik, Tirk yurdunda din terbiyesinin inkisafina yardim etmek zamaninin
geldigini hatta gegmis oldugunu kabul etmeliyiz.”

Maras milletvekili Emin Karpuzoglu, memlekette irtica hortluyor, vatan tehlikededir sozleri

tamamen yaygaradan ibaret oldugunu vurgu yaptikta sonra séyle devam etmigtir : “Devleti

olan, hukimet olan, mahkemeleri olan memlekette ne irtica vardir ne de gayya kuyusu...
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Vakiflar ve Diyanet iglerimize esasli bir sekil vermeliyiz” (Kilig,2005:226).
ikinci oturumda sz alan Kocaeli delegesi Yusuf Ziya Késeman :

“...Laiklik yanhg tefsirlere yol agmayacak sekilde tarif edilmelidir. Yanlis tefsirler yiziinden
memlekette bazi vaziyetler ve vatandaslar yaninda 1zdiraplar husule gelmistir. Esas olan
dinin devletten ve siyasetten ayriimis olmasi veya bulunmasi degildir. Esas olan fiili
neticelerdir. Vatandas endiseye distl ve bu sekilde bir ihtilaf ile kargilasti. Vatandaslar ne
istiyor bunu aramak lazimdir. Bugln vatandaglar din o6gdretimini, din terbiyesini, ahlak
terbiyesini istemektedirler. Memlekette bir din bilgisizligi meydana gelmigtir. Laiklik umdemize
halel gelmesin diye bu mihim vazife ihmal edilmistir’

Bu fikirlere katilmayan Behget Kemal Caglar, “Oriimcek Kafali” ve “Geri Kafall” diye hitap
ettigi kesime karsi diger delegeleri uyard::
“Tarkiye'yi uygarh@in imkéanlari ve gerekliliklerinden, bunlarin gavur icadi oldugu
bahaneleriyle uzak tutan, yobazliga oldugu kadar, kizil emperyalizme de digman” oldugunu
soyledi. “Hepimiz iliklerimize kadar Kemalist Atatiurk c¢ocuklariyiz” akidemize gdére din,

devletten ve siyasetten ayridir.” Dinin devlete karismasi hayirli gibi baslar, dl¢iisiz denecek
kadar zararli olur. Devlet dine karisir, hayir edecedim derken alet eder, kadrini ktgultar.”

Medrese egitimli istanbul milletvekili Hamdullah Suphi Tanri Over, inkildbimizin mahfuz
oldugunu bu husustaki endiselerin gecici olmakla beraber halkin dini ihtiyaclarina cevap
vermek icin bazi adimlann atildigini fakat bunun tatmin edici sonuclari vermemesine
ragmen kiymetinin de anlasilamadigini belirtmigtir.
“...Aramizda din rabitasi var, genig imparatorlugumuzun Uzerinde kalmig simdi baskalarina
tabi ekalliyetler var. Bunlarin din ihtiyaclari var. Imam Hatip mekteplerini agmazsak,

Universitelerimizde din 6gretimi yapmazsak, bu zavalli ekalliyetler miidafaalarini yapmak igin
muhtac olduklari adamlarin nereden tedarik edecekler?

...Aziz arkadaglar, muhterem arkadaslarimizdan bazilari kdylerin imama ihtiyaci oldugunu
sOylediler. Alti tane meclis hademesi yanimiza geldi ve sunlari soyledi: Vallahi, billahi alti
kéylmiizde bir imam kaldi. Oliilere ndbet bekliyoruz oradan bu kdye geliyor, devamli kdy
degistiriyor. Eger bize imam vermezseniz Olilerimizi kopek lesi gibi topraga gomecegiz’
(Araman,2006:82-84).

Hamdullah Suphi Tanniéver'in konugmasina karsilik veren Gaziantep milletvekili Cemil Sait
Barlas, ise laiklik anlayiginin Tanriover’in ki gibi olmadigini ve dunyanin higbir yerindeki
laikligin kendisinin anladigi manada olmadigini belirterek Tark milletinin son bekasinin
dinde ve imanda olmadigini Turk’an kendi vicdaniyla Allah arasinda oldugunu sdylemistir.
Devaminda da tamamiyla “dini inkildaba” taraftar oldugunu ancak bu inkilabin asker gibi
yetigtiginden dolay! kendisinin bunu gergeklestirmesinin imkansiz oldugunu belirtmistir.
Bingdl milletvekili Tahsin Banguoglu, muzakereleri toplamak igin yaptigi konusmada genel

olarak gorusleri sOyle siralamistir:
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1. Din tedrisati yapilsin
2. Din muesseslerine bakilsin
3. Din adamlari terfih edilsin

Laiklik goruasunu ise “dini umumi hayatta layik oldugu muhterem bir koseye yerlestirir ve
hayatta oradan iceriye tecavuz ettirilemez...” diyerek belirtmigtir. Turk milleti inkildbinda
din ile dinyay! ayirmig, seriati atmig, din miessesesi ortada kalmisgtir. Teskilatimizda yer
verilmeyen yalniz seriattir diyerek laikligin Ulkedeki konumunu belirtmeye c¢alismistir.
Muizakereler sirasinda konusmacilarin bir béliminidn Tanriéver kendi konusmasinin
elestiriimesi Uzerine s6z isteyerek laikligin sadece Allah ve kul arasinda olamayacagini
ortada Turk hikumeti, devleti ve milletinin var oldugunu soyleyerek soyle devam etmigtir:
“‘Eger, inkildbi yapanlar bunu dogrudan dogruya Allah ile kul arasinda bir mesele
addetselerdi. Diyanet isleri kurulmazdi, Kuran hafiz haneleri agilmazdi, evkaf hikimet
teskilati arasina sokulmazdi” demigtir. Kurultay heniiz dagilmadan Tanriéver istifa ederek
parti yonetimine ve zihniyetine tepkisini ortaya koymustur. Yeni bir parti kuracagi veya
muhalefete katilacagi yolundaki sdylentilere bunlarin dogru olmadidi yanitini vererek

hocaliga dénecegini belirtmistir.

Bundan sonra Sinan Tekelioglu, B. Necmettin Feyzioglu ve Emin Karpuzoglu tarafindan
verilen onergeler okunmus laiklik maddesinde degismesi istenen bir cumle kurultay

tarafindan reddedilmis farkli konularin mizakerelerine baslanmistir.

Kurultayda laiklik ve din tartismalar yapilsa da ayni ddnemde bas gbsteren masonluk ve
komunizm tehlikeleri Gzerinde de durulmus acilen tedbirlere gerekliligi vurgulanmistir. Bu
arada ozellikle Sebiliirresad, Selamet, Ehli Stinnet ve Biiylik Dogu gibi islamci basinda bu

konu Gzerinde durmuslardir.

Kurultayda bu konu hakkinda Fahri Kurtulug, komunistlerle micadele i¢in bir heyetin
kurulmasini ve bu Kkigilerin devlet hizmetlerinden tasfiyelerini isteyendir 6nergede
bulunmustur. Ancak Onergeyi cevaplandiran Ali Riza Turel, demokratik hayatta yeni bir
sayfa agan bir partinin en ylksek kurultayinda boyle bir takririn okunmasinin bile dogru
olmadigini savunmustur. Cemil Barlas da dinin komunizme karsi mukavemeti hususundaki
inkér edici tavrinin yaninda komunistligin iktisadi bir meslek oldugunu ve bunu 6nlemek

icin de iktisadi tedbirler alinmasi gerektigini soylemistir. Bu durum basinda Barlas’in
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komdanistligin din ve milliyeti hedef alan tecaviize cephesiyle ilgilenmemesi olarak tenkit
edilip din’in komanistlige karsi olacak en kuvvetli kaynagin yaninda milliyeti destekleyen ve

koruyan en kudretli amil oldugu yer almaktaydi (Seker,2006:86).

CHP igindeki bu tartigsmalar dini yasamak isteyen halk i¢in olumlu sonug¢ verdi. Ihmhlarin

da etkisiyle 1947 kurultayindan sonra dine karsi verilecek tavizleri sdyle siralayabiliriz.

“1- Tark ve din buyuklerinin tlrbeleri halkin ziyaretine agilmali

2- Haftada birer saatlik segmeli din dersleri, velilerin yazi miracaatiyla 6grencilere veriimek
sartiyla ilk ve ortaokul mifredatina dahil edilmeli,

3- CHP’nin din egitimine 6dnem verdigini belirten bir madde parti programina konulmak,
4- Parti programi, CHP’nin ilkokullarda se¢gmeli din derslerinin baslatacagini ilan etmeli,

5- Milli Egitim Bakanhgi programinda se¢meli din derslerinin ilkokullarin mifredatina
konulacagini agikg¢a belirtmeli,

6- Din egitimi veren yuksekokullar agiimali,

7- imam Hatip okullari yeniden agiimali ” (Sitembollikbasi,1995:21-22).

1.4.2. 141,142 ve 163 Maddeleri Tadilleri

1947 CHP kurultayi ile olusturulmaya calisilan dini 6zgurlik ortami muhalefet partilerin
programlarinda dine yer vermeleri ve halkin buna ilgi gdstermesi ile bazi dini faaliyetleri
yasaklayan bir maddenin Turk Ceza Kanuna eklenmesini giindeme getirmistir. 163. madde

ile olusan dini havanin azaltilmasi ve laik diizenin korunmasi amaglanmisti.

Bu amagla 9 Mayis 1949 tarihinde Bagbakan Ginaltay, TBMM'ne “son zamanlarda
komunistlik ve dincilik propaganda” ve cereyanlarinin dikkat geker bir hal aldigint “halkin
emniyet ve selameti ve saadet ve refahi ve ilerleme ve gelismesi” igin bu tir faaliyetlerin
takip ve énlenmesi gerektigini ancak bu konudaki cezai hikimlerin kapsam yetersizligi ve
ceza azhgindan dolayr 141, 142 ve 163’Unci maddelerin tadili maksadiyla bir teklif
sunmustur. 141 ve 142’inci maddeler ile solcu akimlara karsi 6énlem alinmasi

amaclanmaktaydi.

163. Madde ile siyasi alandaki dini faaliyetler kisittanacak mevcut olan laik duzen

korunacakti. Bu amacla meclise sunulan tasari soyleydi;
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“ Laiklige aykiri olarak devletin ictimai ve iktisadi veya hukuki temel nizamlarini, kismen de
olsa dini esas ve inancglara uydurmak amaciyla cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk ve
idare eden kimse iki yildan yedi yila kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilir. Boyle
cemiyetlere girenler veya girmek icin bagkalarina yol gosterenler alti aydan asagdi olmamak

Uzere hapis cezasi ile cezalandirilir.”

Laiklige aykin olarak devletin igtimai veya iktisadi veya siyasi veya hukuki temel
nizamlarini kismen de olsa dini esas ve inanglara uydurmak amaciyla veya siyasi menfaat
veya sahsi nufuz temin ve tesis eylemek maksadiyla dini veya dini hissiyati veya dince
mukaddes taninan seyleri alet ederek, her ne surette olursa olsun propaganda yapan veya
telkinde bulunan kimse, bir yildan 5 yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir. Bu maddede
yazili  cemiyetler hakkinda 141. maddenin son firkasi  hikmu  yUrir’
(Sitembolikbasi,1995:53).

CHP’nin teklifliyle degistiriimek istenen bu kanun maddelerini Demokrat Parti basta
yonetici kadrosu olmak lizere tam destek vermeleri islami basin ve dindar kesimde
elestirilere neden olmustur. Demokrat Partinin kurucularindan olan Fuat Képrald’ niin, agir
olan 163’Gncli maddeyi savunucu konusmalar yapmasi ve Tirk Ceza Kanun’un laikligi
korumasinin bu kanunla kolaylasacadini sdylemesi o giinlerde Demokrat Parti’nin

elestiriimesine neden olmustur (Jaschke, 1972:102).

Dindar bir parti olarak degerlendirilebilecek olan Millet Partisi tasariya tepki géstermis bu

tasari ile dinsizligin himaye edildigini savunmustur (Sitembdlikbasi, 1995:55).

Mecliste yapilan tartismalar sonucunda diizenlenen kanunla zikredilen maddelerin son hali

su sekilde olmustur:

“Madde 141: Memleket igindeki igtimai bir sinifin digerleri Uzerinde tahakkimunu tesis etmek
veya ictimai bir sinifi ortadan kaldirmak veya memleket iginde kurulmus iktisadi veya igtimai
temel nizamlari devirmek amaciyla cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden
kimse U¢ yildan on yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Amaci, cemiyetin siyasi ve hukuki herhangi bir temel nizamini devirmek olan yikici
cemiyetlerin memleket icinde tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse birinci
fikrada yazili cezayi gordr.

Yukaridaki fikralarda yazil amaglara varmak igin cemiyetlerce her ne suretle olur ise olsun
cebir ve siddet kullanmak veya her ne suretle olursa olsun tehdit etmek vasita olarak kabul
edilmisse veya bu cihet aciklanmamis olmakla beraber cebir ve siddet veya tehdit basari icin
gerekli bulunmus ise cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kimseye verilecek
agir hapis cezasi bes yildan asag! olamaz.
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Amaci Cumbhuriyetgilie aykir olan veya Milll duygulari yok etmeye veya zayiflatmaya matuf
bulunan cemiyetleri tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare eden kimse bir yildan Ug¢ yila
kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Birinci ve ikinci fikralarda beyan olunan cemiyetlere girenler bir yildan ve uglnci fikrada
yazili cemiyetlere girenler iki yildan baglamak tzere yedi yila kadar agir hapse ve doérdincu
fikrada bildirilen cemiyetlere de alti yildan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Yukaridaki fikrada beyan olunan cemiyetlere girmek igin yol gosterenler ayni suretle ceza
gorurler.

Dagilmalari emredilmis olan yukarda yazili cemiyetleri, sahte nam altinda veya muvazaa
seklinde olsa dahi yeniden tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idare edenler hakkinda verilecek
cezalar Ugte birden eksik olmamak tzere artirilir.

Bu maddede yazili olan cemiyet iki veya daha ¢ok kimselerin sadece ayni amag etrafinda
birlesmeleriyle vicut bulur.

Madde 142. — Memleket iginde igtimai bir sinifin digerleri Gzerinde tahakkimni tesis etmek
veya igtimai bir sinifi ortadan kaldirmak yahut memleket iginde kurulmus iktisadi veya igtimai
temel nizamlar devirmek veya siyasi veya hukuki temel nizamlari yikmak i¢in her ne suretle
olursa olsun propaganda yapan kimse bir yildan bes yila kadar agir hapis cezasiyla
cezalandirilir.

Bu propaganda, yukaridaki fikrada yazili amaglara varmak igin cebir ve siddet kullanmayi
veya tehdit etmeyi de tazammun ediyorsa ilk fikra uyarinca verilecek ceza iki yil agir hapisten
asag! olamaz.

Yukaridaki fikralarda yazil fiilleri éven veya iyi gordiigini soyleyen yahut bu fikralarin ihtiva
ettigi amaglar igin baskasina s6z veya herhangi bir fiil ve hareketle telkinde bulunan kimse bir
yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Cumhuriyetgilige aykin veya Milli duygulari yok etmek veya zayiflatmak icin her ne suretle
olursa olsun propaganda yapan kimse alti aydan iki yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.

Her iki madde ile sol akimlara ve kominizme kargl alinacak tedbirler daha sert bir hal
almistir. Laiklik ve irtica ile ilgili olan 163’Uincti madde de yapilan tadil de séyle olmustur:

Madde 163- Layiklige aykiri olarak, Devletin ictimai veya hukuki temel nizamlarini, kismen de
olsa dini esas ve inancglara uydurmak amaciyla cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk idare
eden kimse iki yildan yedi yila agir hapis cezasiyla cezalandirilir.

Bdyle cemiyetlere girenler veya girmek igin baskalarina yol gosterenler alti aydan asagi
olmamak Uzere hapis cezasiyla cezalandirilr.

Dagilmalari emredilmis olan yukarda yazili cemiyetleri, sahte nam altinda veya muvazaa
seklinde olsa dahi yeniden tesis, teskil, tanzim veya sevk ve idaredenler hakkinda verilecek
cezalar Ugte birden eksik olmamak Uzere artirilir.

Layiklige aykiri, olarak Devletin ictimal veya iktisadi veya siyasi veya hukuki temel
nizamlarini, kismen de olsa dini esas ve inanglara uydurmak amaciyla veya siyasi menfaat
veya sahsi nifuz temin ve tesis eylemek maksadiyla dini veya dini hissiyati veya dince
mukaddes taninan seyleri alet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapan veya
telkin de bulunan kimse bir yildan bes yila kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilir.

Yukari ki fikrada yazili fiil yayin vasitalariyla islendigi takdirde verilecek ceza Ugte birden
yariya kadar artinlir.
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Yayim yeri ve yayim vasitasl veya yayim konusu bakimindan az zarar umulan hallerde faile
alti aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir.

Bu maddede yazil olan cemiyetler hakkinda 141’nci maddenin son hiukma yarar.”
Ali Fuat Baggil’ gére 163’Uncu maddenin girdigi bu yeni sekil, “Turkiye’de din harriyeti
prensibinden dogan talim ve tedris ve nesir ve telkin hakki diye” bir seyin kalmadigini
belirtmistir (Basgil,1962:198).

Aslinda biri dinsizlige biri de dine kargi tedbir alma mahiyetinde olan bu iki kanunun gerek
mecliste beraber ele alinmasi ve gerekse birinin digerine 6nlem olarak gorulmesine
ragmen kisitlanmasi (dinin sola kargi tedbir olmasina ragmen dinsel hareketlerin de
engellenmesi) izlenen politikalarin tezatligina isaret etmekle beraber disundurici bir hal
sergilemektedir. Muhafazakarlarin maddelerin igeriklerinin farkli olmasi itibariyle ayri ayri

ele almalarn iddialarina karsin bunun tam tersini savunan dustinceler dnceden de vardi.
1.4.3.Tekke ve Zaviyelerle ilgili Diizenleme (Tiirbelerin Yeniden Ziyarete Agilmasi)

CHP’nin dine yaklasimindaki degisimdeki en 6énemli gdstergelerden biride medreseden
yetismis bir islam bilgini olan Profesér Semseddin Giinaltay’in Bagbakanhga getiriimesidir.
Semseddin Gunaltay’in 24.1.1949 tarihinde okudugu hikimet programi din egitimi ve
vicdan 6zgurlugu hakkinda batun diger harriyetler gibi
“...Bundan sonra da Tirk devriminin ana ilkelerini titiz ve &zenle savunacagiz. inang
6zgurligu bizce kutsaldir. Cocuklarin din egitimine 6zgurlik esasina dayanarak olanak
verecegiz. Ama bizim laiklik ilkesinden ayrilabilecegimiz saniimamalidir. Ozellikle din perdesi

altinda bu usuli yiizyillarca uyutan hurafelerin yeniden canlanmasina ve dinin politik ve kisisel
amaglar igin kotuye kullaniimasina izin vermeyecegiz,”

Secimler yaklasirken CHP’nin din politikalari iyice ilimli bir havaya girmigti. Bunlardan biri

iki yil Gnce gindeme gelmis olan turbelerin tekrar ziyarete agilmasiydi.

30 Kasim 1925 tarihli 677 nolu Tekke ve Zaviyelerin ilgasina dair kanun’un 1’inci
maddesinin degisiklie gidilmesi istenmisti. Kanun’un ¢iktigi tarihte kanuna karsi ¢ikan
Hamdullah Suphi Tanridver'e, Mustafa Kemal “simdi itiraz etme, on bes yil sonra yeniden
acarsiniz, istiyorsaniz” demigtir. Nitekim gelinen noktada M. Kemal’in dedigi gibi olmustur
(Seker,2006:102).

Kanuna birer yil arayla iki defa degisiklik yapilmistir. ilk degisiklik “islam dininin

zaruriyatindan olmayan tekke ve zaviyelerin memleket icinde masum bir kisim din
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”

telakkilerini ifsad ederek dimaglarinda yasattiklari hurafeler...” ile memleketin ve halkin
huzurunu bozan “tarikatlar ile seyhlik, muritlik, derviglik” sifatlarini tasiyanlarin zaten var
olan ceza mueyyidelerinin artinimasi amaciyla 9 Mayis 1949'da TBMM’ne Gunaltay
tarafindan teklif edilmisti. Turbeler ile ilgili olarak Semsettin Giinaltay istanbul’dayken
Mimar Sinan’in tlrbesine ziyaret etmek istemis ancak valinin tlrbenin kapali oldugunu
sOylemesi Uzerine Turk buyudklerinin tirbelerinin agilmasi i¢cin meclise bir kanun sevk
edilecegini soylemistir. Bu vaat halkin ve basinin gozinde yasagin kaldirimasi olarak

olumlu yénde degerlendirilmigstir.

5666 sayi ve 1 Mart 1950 tarihli kanun ile 677 sayili kanunun 1’inci maddesine ek olarak;
Tark buyudklerine ait olan veya ylksek bir sanat degerin, haiz bulunan tirbeler, Milli Egitim
Bakanliginin musaadesiyle halkin ziyaretine acilabilir. Bunlara nezaret i¢in gerekli memur
ve hizmetliler tayin edilir. Agilacak turbelerin listesi Milli Egitim Bakanhginca tanzim ve

Bakanlar Kurulunca tasdik olunur.

Yapilan degisiklikle 30 Mart 1950’de (n0.3/10990), yayinlanan bir kararnameyle 19 tane
turbenin agilmasina izin verilmigtir. Degisikligin ardindan 19 Nisan 1950’de Fahrettin Kerim
Gokay, Istanbulda Kanun-i Sultan Silleyman’in tirbesini agmistir. Bu degisikligin
yapllmasinda insaati devam eden Anitkabir ve Etnografya Muzesindeki Muvakkat kabrinin
bulunmasi da etkili olmustur. Bu diizenlemelerle hem muhafazakar halk ve basin hem de

laiklik taraftarlari memnun edilmisti (Jaschke,1972:104).
1.4.4.Tiirk¢e Kur’an ve Hac Meselesi

Tek parti ddneminin tartisma konularindan biri de giinimizde de zaman zaman giindeme

gelen Turkcge ibadet meselesi olmustur.

1946 CHP kurultayinda da tizigun 13.maddesinin son fikrasinda “Diyanet yoluyla dilimize
giren bltun yabanci kelimelerin milli menfaat bakimindan ihra¢ edilmesi lazimdir.” seklinde
yer almaktaydi. Kurultayda bu fikrayi parti adina savunan Tahsin Banguoglu ve Kirsehir
Mebusu Sahir Kurutluoglu'na gére namaz Turkge olarak kilinacak, Kuran’i Kerim degil de
Turkge tercumesi okunacak yani namaz ve Kuran Peygamberimizin kildigi ve okudugu

sekilde olmayacakti. Ancak bu madde kurultayda teyit edilmemigstir (Arvas, 1964:55-56).

1948 yilinin ortalarina gelindiginde dini serbestinin yaninda engelleyici tavirlarin érnekleri

gorulmekteydi. 1949 yilinda Meclis'te Diyanet igleri Baskanhigrnin bitge goriismeleri
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sirasinda s6z alan CHP Ankara milletvekili Dr. Ahmet Hamit Selgil, Diyanet igleri Reisligine
memleketin % 95’nin Masliman, Turk ve dilinin de Turkge olmasina ragmen Kuran’i
Kerim’in nigin Turk¢e okutulmadigini ve ne zaman Turkg¢eye c¢evrilecedine dair bir soru
yoneltmistir. Buna karsin DP Mugla Milletvekili Necati Erdem, Kuran’t Kerim’in
Muslimanhdin mukaddes kitabi oldugunu ve laik bir hikimette buna karigiimamasi
gerektigini sdylemesi Uzerine CHP Sivas Milletvekili ve Bagbakan Semsettin Glnaltay,
devletin laik meclisinde dinin esasi hakkinda hi¢cbir kimsenin konusma hakkinin olmadigini
belirtmistir. DP Van Milletvekili ibrahim Arvas da Dr. Selgil'in Mislimanlarin akidelerine

taarruz etme hakkinin olmadigini sdylemistir (Seker,2006:89).

TBMM'de Tirkge ibadet meseleleri Gzerinde tartismalar surerken bir yandan da meclis
salonlarinda ayni tarihlerde (4 Subat 1949) Ticani tarikatina mensup iki kisinin Arapga
ezan okumuslardir (Seker,2006:90).

1947 CHP Kurultay! ile baslayan dini 6zgurlik politikasi sayesinde 1948 yilinda hikimet
aldig1 bir kararla hacca gideceklere ilk defa déviz vermistir (Ozek, 1968:100). Boyle bir
kararin alinmasinda basinin bu konu Uzerine gitmesi ve hikimete yol gdsterici yayinlarda
bulunmalar etkili olmustur. Daha once hacca gidenler icin kanuni engellemeler mevcuttu.
17 Ekim 1947 tarihli ve 3/6507 sayili Bakanlar Kurulu Kararinin 3’Uncli maddesinde
‘Yeniden hacca gitmek isteyenlere musaade olunmamasi’ 6ngérulerek bu durumun 1948
gecerli olacagi yer almaktaydi. 1948 yilinda hac igin gelen taleplere bu karar geredince
tedbirlerin alinmasi bakanliklar arasinda kabul gérmeye devam etmistir. Ancak hiukumetin
1948 yil icinde aldigi doviz temini karari olumlu gelismelere neden olmus buna paralel
olarak bir sonraki yil hacca gidenlerin yaninda gunlik gazeteler de oradaki havayi yurt da
yansitabilmek icin muhabirlerini gondermislerdir. Bu arada hacilarin saglk ve mali
ihtiyaclar ile ilgilenmeleri hususunda “Hac Cemiyeti” adinda bir teskilatin kurulmasi
onerilmigtir. Bu o yillarda gergeklesmemis Demokrat Parti ddneminde CHP’nin Hac Dairesi
kurulmasi teklifiyle 6 Nisan 1953'de 4/531 sayili kararla Diyanet Igleri Bagkanligi
binyesinde gorev yapmaya baglamistir (Tarhanli, 1993: 84).

1.4.5.Din Egitimi Tartismalari

Cok partili yasama gegisle birlikte bastinimis olan halkin dini ihtiyaglarn konusu giindeme
gelmistir. Din egditiminin eksikligi iyice kendini belli etmigtir. Halk olulerini yikatacak imam

bulamamaktan aciz hale gelmistir. imam hatip okullari 1929-1930 égretim yilinda resmen,
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1931-1932 o6gretim yilinda ise orgenci bulamadiklari gerekgesiyle fiilen kapatiimigt
(Cebeci, 2004:142). “Din 6gretimi” meselesi ilk defa 24 Aralik 1946’da TBMM'ye getirildi.
Milletvekillerinden Muhittin Baha Pars ve Hamdullah Suphi Tanriéver, Milli Egitim Bakanligi
bitce gérismeleri sirasinda, din 6gretiminin yeniden kabuliini teklif ettiler. Gerekge olarak
da en c¢ok gengligin ana-babalarina saygi duymadiklarini goéstermiglerdi (Jaschkle,
1972:83). Ancak Basbakan Recep Peker buna kargi tavir almistir (Banguoglu, 1984:97).

Hamdullah Suphi Tanridver Rusya, italya ve Almanya gibi llkelerin gocuk terbiyeleri igin
izledikleri yol ve kurulan tegkilatlardan ornekler vererek “...buglnki Tuark terbiyesi, Milli
Egitim sahasindaki Turk terbiyesi hangi imanlara istinat ediyor?” diye sormaktaydi.
Genglige iman verilmesi gerektigini savunup gengcligin bir imaninin da milliyetgilik olmasina
ragmen onun da nasil verildigi stpheliydi. “O halde Turk milletinin gencligi terbiye edilirken
manevi esaslara el uzatmamiz luzumu asikardir...” diyerek maneviyat alaninda atihm
yapilmasini onermistir. Peker, hukimete “gencligin ana-babaya itaatsizligi” ve “komunizm
tehlikesine” karsi tedbir almak maksadiyla din egitiminin okullarda verilen teklife soguk
kalarak ‘6ldurtict zehirin 1a akal (en az) onun kadar 6ldirtci olan bir bagka zehirle tedavi’
edilemeyecegini belirtmistir. Bu dbnemde meclis’te ve basinda dini egitim hakkinda sik sik

talepler olmasina ragmen higbir gelisme olmamistir (Unstir, 1995:14).

1947 yilinda Anadolu Ajansi, Milli Egitim Bakanliginin “din egitiminin serbestligine” bir
tebligini yayinladi.

MEMLEKETTE DIN OGRETIMININ SERBESTLIGINE DAIR

Ankara (A.A) Milli Egitim Bakanligindan Teblig edilmigtir:

Cumbhuriyet Halk Partisi Divani, gecen Ocak ayi iginde, Anayasanin Hiikiimet gbzetimi ve
denetimi altinda ve kanun cergevesinde her turli 6gretime serbestlik taniyan hikmine
dayanarak islamligin esaslarini gocuklarina 6gretmek isteyen yurddaslarin ihtiyag ve
dileklerini incelemigtir. Divan bu dileklerin Tlrk devriminin ve Tirkiye Cumhuriyeti rejiminin
vicdan hurriyeti ve laiklik prensiplerinin zaruri kildigi sekil ve sartlar altinda yerine
getirilebilecegini, bu sekil ve sgartlari tayin etmenin de hdkimet vyetkileri arasinda
bulundugunun tespit etmistir. Hikimetin vazifeye basladigi 1946 Agustosundan beri bu
konuda yaptigi incelemeler de sonuglanmistir. Ozel din dgretiminde ittiba edilmek (izere
tespit edilen ve Cumhuriyet Halk partisi divaninca da onaylanan esaslar sunlardir. Medeni
haklara sahip yurddaslar 789 sayili Maarif Teskilati Kanunun 4’lincii maddesi geregince Milli
Egitim Bakanliktan izin almak sartile, islam dininin akidelerini ve ibadetin esaslarini 6grenmek
isteyen ¢ocuklara bunlari 6gretmek maksadile Din bilgileri dershaneleri agabilecekleridir.

Din bilgileri dershanesi agmak isteyenler, Milli Egitim Bakanhgdindan izin alinmak Uzere,
dershane il merkezlerinde veya merkez ilgesinin bucak ve kdyler ile bunlara bagl bucak ve
kdylerde agilacaksa kaymakamlara basvuracaktir.
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Din bilgileri dershanelerinde 6gretmenlik etmek isteyenlerden 6gretmenlik icin esas alan
medeni, ahlaki vasiflara saglik sarlarindan bagka tahsil ve mense bakimindan devlet
okullarinda 6gretmenlik edebilme sifat ve yetkisinin kazanmis bulunmak yahut Universite ve
yuksek okullarda liselerden veya bunlara denk sayilan diger okul ve 6gretim kurumlarindan
veyahut milga imam ve hatip okullarindan mezun olmak vasfi aranacaktir.

Dersiam payesine veya vaiz yetkisini haiz olanlarla kdy imamligi etmis veya etmekte
bulunanlardan bu dershanelerde egitim icin yeterligi valiliklerce onanmis bulunanlara da
o6gretmenlik izni verilecektir.

Din bilgileri dershaneleri yurdun ancak ilkokulu bulunan vyerlerde agilabilecek ve bu
dershanelere devam edecek cocuklarda ilkokulu bitmis olmak sarti aranacaktir. Bu
dershanelere yazilmak, devam etmek tamamile yurddaslarin kendi arzu ve isteklerine
birakilmigtir.

Din bilgileri dershanelerinde ancak hikimetge onaylanmis program tatbik olacak, bu program
disinda 6gretim yapilmayacak ve TuUrk¢eden gayri bir dil 6gretiimeyecektir. Bu dershanelerde
hikimetge incelenmis ve kabul olunmus kitaplar okutulacak, bunlarin disinda herhangi bir
kitap ve Tirk harflerinden baska harflerle yazilmis kitaplar okutulmayacaktir. Ogrenciler
belletilecek kur'an surelerile dualar Turk harflerile yazilmis bulunacaktir.

Din bilgileri dershanelerinde tatbik edilecek programlarla okutulacak kitaplarin islam dininin
mezhep ve tarikatlar Ustinde musterek olan akidelerini tanitip tekli eder mahiyette olmasina
dikkat olunacaktir.

Dershane, siyasi maksatlarin elde edilmesi icin alet olarak kullaniimak istendigi veya
dgretimde islam dinin akidelerini ve ibadetin usul ve sekillerini égretmek amaci disinda
herhangi bir faaliyete sapildigim takdirde derhal kapatilacak ve sorumlulari hakkinda kanun
kavugturmasi yapilacaktir.

Din bilgileri dershanelerine 6gretmek yetistirmek ve imam ve hatiplik hizmetleri icin eleman
hazirlamak maksadile yurddaslar din seminerleri dahi acabilirler.

Seminerler ortaokul 6gretimine dayanacak ve ortaokul mezunlarina 5, lise mezunlarina ise 2
yillik 6gretim verecektir. Din bilgileri dershanelerinde oldugu gibi seminerlerde de Mili Egitim
Bakanliginca onanmis programlar uygulanacak ve bu Bakanlik¢a onananlardan baska kitap
okutulmayacaktir.

Din dershanelerinde oldugu gibi seminerlerde de 6gretimin milli butinligu bozucu mezhep
goruslerine dayanan ve vatandaslar arsinda munaferet duygulari uyandirabilecek bir mahiyet
tagimasina son derece dikkat edilecektir. Oniimiizdeki ders yilinda baslayarak yirirliige
konmak Uzere Milli Egitim Bakanhgi tarafindan yukaridaki maddelerde yazili esaslari
kaplayan bir yonetmelik dizenlenecektir. Bakanlik ayrica din bilgileri dershaneleri program ve
kitap hazirlatacaktir (Seker, 2006:108).

Bu teklif aslinda 1947 yilinda din egitimine izin verildiginin bir géstergesi olmasina kargi bu

istekler resmi okullarda hemen uygulamaya gecilmemisti.

Ekim ayinda dershanelerde verilecek din egitimi icin program hazir hale getirilmistir.
Programda ilkokul mezunlarinin devam edecegdi 6zel din dershanelerinde okutulacak
kitabin MEB istisare heyeti tarafindan “mezhep gériislerinin tistiinde islam dininin samil ve

kulli esaslarini belirten bir mahiyet tasimasina karar” verildigi yer almakla beraber bu
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kitabin 1948 yili bagina kadar hazir hale gelecegi bunun yaninda da se¢me parcalarin yer
alacagi bir okuma kitabinin da meydana getirilecegi yer almaktaydi. Raporun dikkat ¢eken
taraflarindan biri din egitimini veren kurumlarin DiB’na veya MEB’na baglanmasi hususu
olmus komisyonun bu gérevi DiB’'na baglamasina karar vermesine ragmen bu kabul

gormeyerek MEB’na baglanmistir (Tarhanli, 1993:80).

Din egitimi ile ilgili serbestlige dogru kararlar alinirken ayni yil yapilan CHP’nin 7’nci
kurultayinda da devletcilik ve din alaninda da yogun tartismalar yapilmisti. Bu tartigmalarin
temelinde halkin din konusundaki isteklerini dikkate alma, kominizme karsi tedbir alma ve

iktidarda kalma gibi dustinceler vardi.
1.4.5.1. ilkokullara Din Dersi Konmasi

1922 yilindan itibaren mekteplerde din dersleri belli araliklarla ve bazi dizenlemelerle

sinirlandiriimasi birtakim dersler ise tamamen kaldirilmistir (Parmaksizoglu, 1966:55).

1927-1928 6gretim yili baginda ilkokullar i¢in yeni bir mufredat programina gegilmistir. Bu

programa gore Din Dersleri 3.4.5. siniflarda haftada birer saat olarak yer almstir.

ibrahim Arvas’'in Tirk-islam ilahiyat Fakiltesi Kanunu ve imam-Hatip Orta ve Lise
mekteplerinde din dersleri teklifi kanunu ve Fatih Gékmen ve Hamdi Sarlan tarafindan
Yilksek islam Enstitisii Kanunu ile diger arkadaslariyla beraber ilk mekteplerde din
tedrisati icin 3 Ocak 1948 tarihinde millet meclisine bir takrir verilmistir. Ancak bu teklif 1 yil
boyunca MEB Tahsin Banguoglu ve Maarif Encimen Reisi Suud Kemal Yetkin tarafindan
bekletilecektir. Arvas’in teklifinde maksadin ‘dindar vatandaslarin dinen mecbur oldugu
sade bir ibadetin ifasi icin muktazi elemanlar yetigtiriimesi’ oldugu bu durumun hikimetin

programlarina da aykiri oimadidi da belirtiimigtir (Arvas, 1964).

Bu Oneri parti divaninda gorusulmesi uygun kabul edilmistir. Boylece 1946 yilindan beri
milletvekillerinin din 6gretimi ile ilgili parti'ye yaptiklarn teklifler anlam kazanmistir
(Banguoglu, 1984:97). Din egitimi hakkinda son noktay! inéni koyarak 2 Subat 1948
tarihinde koskte bir takim bakan ve valilerin bulundugu bir ortamda ihtiyari olarak din
derslerinin veriimesi, imam ve hatiplerin yetisecedi okullarin agiimasi ve llahiyat
Fakiiltesi'nin tesisi hakkinda bunlarin zamaninin geldigini belirtmigtir. inénd  “laiklik
prensipleri katiyen zedelenmemek Uzere cemiyetin sosyal realitesine arkamizi gevirmek

yerinde olamaz” diyerek Cumhuriyetin Uzerinden 25 yil gegtigini seriat sisteminin
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canlanmasina artik imkan yoktur acgiklamasini yapmistir. inéni, “demokraside kér inadin,
kor taassubun teri olamaz” diyerek din egitimi hakkindaki serbestligin “memlekette genis
bir ferahlik ve sempati havasi” estirecegini bunun hikimetin kagirmamasini 6nerip
bdylece “muhalefetin de sinsi bir silahini daha elinden digsurmis olacagdiz” sdyleyip bir
karar alinip gruba gétiiriimesini telkin etmekteydi. inéni séyle devam etmekteydi:
“Cocuklara din terbiyesi vermek isteyen ana babalar, devlete sunu sdyleyeceklerdir: Ya bize

birakin!, yahut icabini siz yapin!. Tlrk olmayan anasira taninan bu en tabii vicdan hakkinin
icaplarini yerine getirmekten Tarkleri mahrum etmek hangi hakka istinat ettirilebilir?”

inéni’nln telkinleri dogrultusunda Bakanlar Kurulu din egitimi hakkinda ilk gériismelerini 5
Subat’ta yaparak getin tartismalar sonucunda indni'niin gérisleri dogrultusunda hareket
etmeye karar vermistir (Barutgu, 2001:881-882). Bdylece 7’inci kurultayda alinan parti
divaninin din egitimi meselesiyle ilgili olarak bir komisyon kurma karari da hayata gegilmis
tim bunlarin sonucunda 10 Subat 1948 CHP grubunda Basbakan Hasan Saka’'nin
teklifiyle bir rapor hazirlamak igin 12 Subat'ta 17 Kkisilik bir heyet segilmistir (Unsiir,
1995:15).

CHP Meclis Grubunun, dini 6gretim konularini incelemek Gizere kurdugu komisyon raporu
19 Subat 1948 tarihinde CHP Sivas Milletvekili ve Bagkan vekili Semseddin Glinaltay
tarafindan yayinlanip rapor su sekilde olmustur:
“1. Madde: ..muasir milletlerde dahi oldugu gibi ilkokul 6drencilerine ihtiyari olarak din dersi
verilmesinin laiklige minafi olmadigi neticesine varildi ve bu miilahaza dairesinde:

A- “Cocuk velilerin arzusu olmak lahik olmak sart ile ilkokullarin son iki siniflarinda okul iginde
ve ders zamanlari disinda din dersi verilmesi.

B- Verilecek din derslerinin programlarinin ve okutturulacak kitaplarin Diyanet Isleri
tarafindan hazirlanip Milli Egitim Bakanliginin tasvip ve tasdikinden gegmesi.

C- Din derslerini okutacaklarin ilkokul 6gretmenlerinden ve icab ederse matl(p vasiflari haiz
kimselerden secilmesine Milli Egitim Bakanliginin yetkili olmasi.

D- Din dersleri veren Ogretmenlerin (icretlerinin yardim nami altinda devletge 6denmesi.

E- Kby okullarinda din dersleri verebilmek icin K&y Enstitllerinin hazirlik sinifi 6grencilerine
de din dersi verilmesi ve ilkokulu bitirmis olmak sartile bu derslere on alti yasina kadar
gocuklarinda devamina miisaade olunmasi ve (g senelik ilkokullarin son siniflarinda kezalik
gene ihtiyari din dersi verilmesi oy birligi ile karar altina alinmistir.”

CHP aslinda din alaninda halka bir takim 6zgurliklerin saglanmasini ancak kontrolll bir
sekilde devlet eliyle gerceklesmesini bunun da kendi belirledikleri bir din anlayiginin

uygulanmasi kaydiyla gerceklesmesini istemekteydiler.
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Din egitimi g¢aligmalan igin ilk adim Milli Egitim Bakani Semseddin Sirer tarafindan
derslerde okutulmak amaciyla ‘Musliman Cocugunun Kitabr’ yayinlanarak atilmaya
cahsiimistir. Ancak bu kitap da “dini yanliglar, tarikat akideleri ve asilsiz hikayeler ve

hurafeler” bulunmustur.

1948 Subat’'inda mekteplerde din derslerinin okutulmasi i¢in karar alinmasina ragmen yeni
egitim yihnin basladigi halde bu konuda tam olarak bir gelisme kaydedilmemisti
(Banguoglu, 1984:99).

Zira 1949 yili basinda Hasan Saka hukumetinin istifa ederek yerine “Turkgu-Milliyetci”
Ozelligiyle bilinen ilahiyat profeséri Semseddin Gulnaltay basbakan olmus, dine ve
Ozgurluklere yakin olan bu hukimetin programinin din egitimi ile ilgili bolimd goyle

olmustur:

“...Butin diger hurriyetler gibi vatandasin vicdan hurriyetini de mukaddes taniriz. Din
ogretiminin ihtiyari olmasi esasina sadik kalarak, vatandaslarin ¢ocuklarina din bilgisi vermek
haklarini kullanmalari igin gereken imkanlari hazirlayacagiz. Fakat laiklik prensiplerinden
ayrilmamiza asla imkan tasavvur edilmemelidir.

Bu programla ilk defa anlasilir bir sekilde din egitimi intiyaci ortaya konmustur.

Yeni hikiumetle birlikte din egitimi adina somut adimlar atiimaya baglanmisti. Nitekim
MEB’'ligi 1 Subat 1949 tarihli 2414 sayih genelgeyle valiliklere din 6gretimi hakkinda

serbestlige izin verildigini bildirmekteydi. Genelgenin maddeleri sdyleydi:

“1.Anayasamiza teyit olunan vicdan hdrriyetinin tabii bir icabi olarak vatandaglarin
cocuklarina din bilgisi vermek haklarini kullanmalari igin din bilgisi vermek haklarini
kullanmalari igin imkan hazirlanmasi gerekli bulunmus ve Misliman Turk ¢ocuklarina din
derslerinin okul dershanelerinde ve her okulun kendi 6gretmenleri tarafindan okutulmasi
uygun gorulmastir. Ancak bu dersler programinda mevcut ders saatleri sayisini azaltmamak
kaydiyla ve mahallin sartlarina gore c¢ocuklarin devamini mUmkin kilacak saatlerde
gOsterilecektir.

2.Laik bir devlet olan Cumbhuriyetimizin 6gretim muesseselerinde higbir din ve mezhebe ait
bilgilerin mecburi olarak 6gretiimesi bahis mevzuu olamaz. Bu itibarla din derslerinin ihtiyari
olmasi  esastir.  Higbir 6grenci ve  &6gretmen bu dersleri okumak ve
okutmak husussunda zorlanmayacaktir. Din derslerinin sinif segme durumu ile ilgisi
olmayacaktir.

3. Din dersleri ilkokullarin 4 ve5inci siniflarinda haftada ikiser saat olmak Uzere
gosterilecektir. Bu derslerin Diyanet isleri Baskanrnin reisliginde toplanan 6zel bir
komisyonca hazirlanmis ve Talim ve Terbiye Heyetince tatbiki uygun gérilmus olan mifredat
programini bagli olarak génderiyorum. Baslangi¢ olmak tzere bu yil programin birinci kismi
ilkokullarin 4 ve 5'inci siniflarinda ayni zamanda okutulacaktir.

4. Ogrenci velileri gocuklarinin din derslerine devamini arzu ettiklerini yazili olarak okul
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idaresine bildireceklerdir. Ogretmenler bu dgrencilerin derslere devamini kontrol edecekler,
devamsizlik halinde velilerini haberdar edeceklerdir. Bundan bdyle okula yeniden kaydolacak
velileri, cocuklarinin din derslerine devam edip etmeyecedini kaydolma sirasinda beyan
edeceklerdir.

5- Derslere Diyanet Isleri Baskanliginca hazirlanip, Baskanin reisliginde toplanan o&zel
komisyonca incelendikten sonra, Talim ve Terbiye Heyeti’nce ilkokullarda ihtiyari olarak
okutulmasi uygun gorilen <din dersleri> adli kitap okutulacaktir.

6- Dusunce, inanig veya mezhep ayriliklan dolayisiyla c¢ocuklarini  din derslerine
gbéndermeyen ailelerle, génderenler arasinda veya bu derslere devam eden cocuklarla
etmeyenler arasinda yersiz miinakagalara meydan verilmeyecektir. 7. ilk dereceli Tiirk ézel
okullarinda din dersleri yukarda aciklanan sekilde gdsterilecektir. Azinlik okullarinda din
derslerine usuliine gore tanzim edildikleri sekilde devam olunacaktir.”

Genelgede, 15 Subat 1949 tarihinden itibaren ilkokullarda ihtiyari olarak din derslerinin
okutulmasi bildirilmistir. Halk serbest birakilan din egitimine blyuk bir teveccuh
gostermistir. Oyle ki 1949-1950 6gretim yilinda ilkokullarin 4 ve 5 siniflarinda okuyan
414.447 6grenciden din derslerine devam etmeyenlerin sayisi 2797 Musliman ve 3002
gayrimlslim olmak Uzere toplam 5799 olup bu da % 7’lik bir orandan ibaretti. Halkin

derslere olan ilgisini Banguoglu'nun su s6zleri daha iyi agiklamaktadir:

Din dersleri icin tamimler yaptik. Bunlar ihtiyari olacakti. Ancak ihtiyar ¢cocugun velisine
aitti. Cocugunun din dersine girmesini istemeyen ana baba okula bu yolda bir mektup
yazmaliydi. Hatirlarim, neticede bana Ankara Universitesi profesdrlerinden birinin Turkiye
Olgusunde bir tek mektubunu getirmislerdi. Biz hususiyle Alevi kdylerinde din derslerinin
zorlanmamasini tavsiye etmistik. Oysa butin Aleviler gocuklarini din dersine génderdiler.
Sivas’ta bir kisim Ermeniler de gocuklarini bu derslere gdondermek istediler, memnunlukla
kabul ettik (Banguoglu, 1984:100).

ilkokullarda din dersi uygulamalari ddretmen, ddrenci ve veliler agisindan istenildigi
sonuglari vermemistir. Bu durumu Diyanet igleri Bagkani A. Hamdi Akseki’nin 1950 yilinda

hikUmete verdigi bir raporda ortaya agikga koymustur.
1.4.5.2.imam-hatip Kurslar’'nin Agilmasi

Tevhid-i Tedrisat yurarlige girmesiyle medreseler kaldirilmig ve bir kismi da ilkokula dayali
dért yillik imam-Hatip Mekteplerine dénustiriimistii. Bu okullar medreselerden farkli
olarak kurulmak istenen egitim sisteminde meslek okulu seklinde yer almigti. 1923-1924
yilinda 29 okulla dgretime baslayan imam-Hatip Mektepleri 1924-1925 yilinda Edirne,

Odemis, Hopa, Savsat, Nigde imam-Hatip okullarinin kapanmasi Artvin ve izmirde birer
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okulun agilmasiyla sayilar 26’ ya inmistir. 1925-1926 yilinda ise Erzurum, Eskisehir, Urfa,
Amasya, Gaziantep, Maras, Artvin imam-Hatip Okullari kapanarak Of, Aksehir imam-Hatip
Okulunun acilmasiyla birlikte bu okullarin sayisi 20’ye inmistir. 1926-1927 yilinda Kitahya
ve istanbul digindaki biitiin okullar kapatiimis 1928-29-30 vyillarina kadar sadece bu iki
merkezde Imam-Hatip Okulu faaliyet gostermistir. 1930 yilinda ise bu okullar da
kapanmistir. Ancak 1930 - 1931 ve 1931-1932 6gretim yillarinda ortaokullara bagli siniflar
halinde faaliyet gostermislerdir (Parmaksizoglu,1966:25).

imam-Hatip Okullarinin kapaniglarini tek bir nedene baglamak dogru olmaz. Mekteplerin
kapatilmasini resmi kaynaklar 6grencilerin yeterince ilgi gostermeyislerine baglamaktadir.
Gergekten de acildigi yil itibariyle 2258 égrenci kaydi bulunan imam-Hatip Okullarinda
ogrenci sayisi yildan yila diusmis 1926- 1927°'de ise 278’e inmistir. Ancak halkin bu
okullara ¢gocuklarini gdndermeyislerinde devletin izledigi siki laiklik politikasi etkili olmustur
(Ayhan,1999a:35).

CHP Grubunca 19 Subat 1948 din egitimiyle ilgili hazirlanan raporun 2’inci maddesine
gOre imam-hatip okullarinin agilmasi gerekmekteydi. Adi gegen madde soyleydi:
“2- Madde: Misliman vatandaslarin imamlik ve hatiplik gibi dini hizmetlerini ifa edecek
elemanlara da ihtiya¢ oldugu ve bunlari yetistirecek 6gretim miesseselerinin kurulmasi 1dzim

geldigi tesbit edilmis ve nevi 6gretim kurumlarinin rejimimizin ve Anayasamizin laiklik esaslari
ile asla tearuz etmeden Devlet yardimi ile kurulabilecedi esasinda birlesilmistir.”

imam-Hatiplerin hangi kuruma bagh olacagi hakkinda dg teklif verilmistir. Bu durumu
Banguoglu hatiratlarinda izah ederken bu okullarin DiB’higina degil de Milli Egitime
baglaniimasi igin Nihat Erim ile beraber muhalefet serhi koyduklarini ve gruptan istekleri
dogrultusunda karar c¢iktigini belirterek “ancak devrimciler bir takrirle bir balgam attilar,
imam-Hatip Okullar ‘kurslar’’ oldu.” diyerek okullarin kurslara dénistugini belirtmektedir
(Banguoglu, 1984:99). Okullarin kurslara donlstirilme teklifini Cevad Dursunoglu
(Erzurum) vererek onerisi su sekilde olmustur:

“Sifahen arz ettigim sebeplere dayanarak komisyon tezkeresinin ikinci maddesinde

zikrolunan imam, hatip mekteplerinin yerine kurs halinde ve Milli Egitim Bakanligina bagh

olarak ve askerligini yapmig Orta mektep mezunlarindan talebe alinmak suretiyle bu isin
prensibinin hallini... (Seker, 2006:119).

Bu teklifin verilmesiyle 20 Mayis’ta CHP meclis grubu toplanarak din egitimi hakkinda bir
takim olumlu kararlar almigti. Bu karar 21 Mayis 1948 tarihinde CHP Meclis Grup bagkan

vekili Ulus gazetesine verdigi tebligatta “din 6gretimi konulari hakkindaki parti komisyonu
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raporunun imam ve Hatip gibi din hizmetlerini ifa edecek elemanlar yetistirmesi liizumuna
taalllk eden ikinci maddesinin mizakeresine devam” edilerek MEB’na bagh kurslarin
acilmasi ve buraya askerligini yapmis ortaokul mezunlarinin alinmasi kaydiyla memleketin
din hizmeti ihtiyacini karsilayacak elemanlarin yetistiriimesinin ¢cogunlukla kabul edildigini
bildirmekteydi. Bu kurslar ilk etapta 10 vilayet merkezinde hali hazirda bulunan din
adamlarina “yeteri kadar kaltir vermek ve onlari gunun anlayisina yaklagtirmak” amaciyla

acilacakti (Parmaksizoglu, 1966:29).

1948 yilinin ortalarinda kurslarin agilmasina karar verilmesine ragmen Uzerinden alti
aydan fazla bir stire ge¢mis fakat agilmamislardi. Din egitimine yoénelik ihtiyaglar hala

karsilanamamisti.

Calismalar sonucunda 5 Ocak 1949 tarihinde istanbul ve Ankara’da siiresi 10 aylik olan iki
kurs aciimig bunlarin ardindan Afyonkarahisar, izmir, Isparta, Kayseri, Kastamonu, Adana,
Trabzon ve Urfa’da kurs agillmakla beraber yilsonunda 50 kadar kursiyere diploma
verilmistir. Yeni kurslarin siresi ise 2 yil olmus ve bunlara meslek okullari mezunlarinin da
gelmeleri kabul edilmistir (Unsiir, 1995:99).

10 aylik kurs seklinde agilan imam — Hatip kurslari o dénemde sadece CHP’nin iktidar

ugruna izledigi din politikalarindan biri olmustur.
1.4.5.3.ilahiyat Fakiiltelerinin Agilmasi

1948 yilinda halkin dini ihtiyaglarini kargilamak igin hikimet tarafindan bu hizmetleri
verecek din goérevlilerini yetistirmek amaciyla imam-hatip kurslarini agiimigti. Halkin yogun
istegi, dini sartlar ve zorlamalar ozellikle siyasi endigeler, Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun
esaslarina gore dinin yliksek 6grenim seviyesinde de ele alinmasini zorunlu kilmistir
(Bilgin, 1985:58).

CHP Meclis Grubunun 19 Subat 1948 tarihinde yayinladigi din égretimiyle ilgili raporun 3.
maddesinde ilahiyat Fakiltesinin agiimasi 6ngbérilerek sdyleydi: “...Bir de yiiksek din
bilginleri ve mitefekkirleri yetistirmek Uzere Universitede bir islam ilahiyat Fakiiltesi

kurulmasi lGzumlu gorilmas ve kabul edilmistir.”

25 Mayis 1948 tarihinde CHP grubu Semsettin Gunaltay, baskanliginda toplanarak

“yuksek din bilginleri ile mufti ve vaizleri yetistirmek tzere Universite biinyesi iginde bir
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islam ilahiyat fakiltesi” kurulmasini mutabikla uygun buldugunu agiklamistir. Fakiiltenin

kurulus calismalarinda bulunan Hilmi Ziya Ulken, acilisi hakkinda gériislerini sdyle

belirtmigtir:
“Istanbul Darllfiinundaki iléhiyat fakdltesinin kaldiriimasinda ileri surllen baslica fikir, laik
devletin din iglerine karismamasi idi. Bu dernek degildir ki, devlet din terbiyesine mani olur,
din adamlarinin yetisecegi muesseselerin agiimasini istemez. Tam tersine, millet
cogunlugunun dini Islamiyet terbiyesini verecek muesseselere karsi kolaylik gosterir. Birgok
Bati memleketleri bizden c¢ok o6nce laikligi kabul etmis olmalarina ragmen, llahiyat
fakultelerine Universitelerinde yer vermisler, ancak bu miesseseleri modern ilim ve felsefe
kaltiri ile saglamlastirmaya c¢alismislardir... llahiyat fakiltesi bu tarihi tecribeden
faydalanarak imanla diistince, kafa ile kalp arasinda ahenk kurabilecek bir ilim ve felsefe

kdltirine dayanacaktir. Ancak felsefi temellere dayanan bir inang ve dlslnce binasi, modern
dustnceye ve ilme kargi varligini koruyabilir. (Bilgin, 1985:59).

Fakulte kurulmasi 1948 yilinin ortalarinda kabul edilmesine ragmen diger din egitimi

gelismelerinde oldugu gibi gecikmisti.

ilahiyat Fakiiltesi i¢in toplanan komisyonun calismalarindan sonra da 9 Mayis 1949
Semsettin Gunaltay bagkanligindaki hikiimet, mecliste “din meselelerinin saglam ve ilmi
esaslara gore incelenmesini mumkin kilmak, mesleki bilgisi kuvvetli ve disinisinde
ihatall din adamlarinin yetisebilmesi igin l0zumlu sartlari saglamak maksadiyla® garptaki
orneklerine benzer bir ilahiyat Fakiltesinin kurulmasini teklif etmekteydi. TBMM'in, 4
Haziran 1949 tarihinde “Ankara Universitesi kurulus kadrolari hakkindaki 5239 sayili
kanuna ek kanun” tasarisi kabul edilerek Ankara Universitesine bagli olarak ilahiyat
Fakiiltesi kurulmasi kararlastiriimistir. ilahiyat Fakiltesi 21 Kasim 1949 tarihinde ise
dgretime baglamistir (Ayhan, 1999b:189).

1.4.5.6.Kur’an Kurslarinin Agilmasi

1945'te cok partili yasama gegcisle birlikte dini 6zglrlikler alaninda atilan adimlar,
hakumetin Kur'an kurslarina karsi takindigi tavir Uzerine de ani ve gozle gorulir bir etki
yapti. 1923-1942 yillari arasinda tim Kur'an Kurslarinin sayisi yaklasik 60 idi. 1946’da 61,
1947'de 99, 1948’e gelindiginde ise 118’e ulagsmisti. Bundan sonra halk, eger isterse,

1930’lu yillarin aksine fahri Kur'an kursu agabilecekti.

Kuran kurslarn giunde dort saat olmak Uzere (cumartesileri de dahil) haftada 24 saat

ogretim yapmaktaydi. Bu égretim, iki boliimliik bir temel tizerine kurulmustu. ilk bdlim, bir
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yil sirmekte ve dgrenciye, tecvit kaidelerine uygun olarak Kur'an okutulmakta, manalariyla
beraber bazi ayetler ezberletiimekte ve islam dini ile ilgili genel bilgiler dgretilmekteydi.
ikinci béltim ise Ug yil slirmekte olup, 6grencilere Kuran’ 1 ezberletmeyi amaglamaktaydi.
Her bolimin imtihanini kazananlara Kur-an kursu mezuniyeti diplomasi, ikinci bolimi

tamamlayanlara da hafizlik diplomasi verilmekteydi (Bilgin, 1985:59).
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BOLUM 2 : 1950-1960 DONEMi TURK BASINI

2.1. Basinin Toplumsal islevi

iletisim Nedir? iletisim teriminin sayisiz anlami vardir. Bizim buradaki amacimiz gazetenin
daha iyi anlasilabilmesi icin konuya deginmek olacaktir. En basit anlamiyla "iletigim",
"communis" kelimesinden tdretiimis "communication" kavraminin karsiligi olarak
kullaniimaktadir (Oskay,2005:309). "Communication"a karsilig1 olarak Tirkgede iletisimin
disinda muhabere, ulastirma, irtibat, haberlesme, iletim ya da dogrudan dogruya

komunikasyon da denebilir.

iletisim, "belirli bir insan toplulugu icinde benzesme ve birlik tagiyan bir toplum (communis)
yaratma" amaciyla "bilgi, fikir ve tutumlarinin bir insandan digerine ulastiriimasi” sureci
olarak tanimlanmaktadir. iletisim, mesajlar araciigiyla gergeklestirilen toplumsal
etkilesimdir (Mutlu, 2004:98).

iletisim eylemi, birbiriyle iligkili olan, birbirine bagli olan bir grup égenin bir amaca ulasmak
ya da bir seyler elde edebilmek icin birlikte isledikleri bir sistemdir. Bu 6geler; kaynak,

mesaj, kanal, hedef, geribildirim, toplayici yanki, gurilti ve segici algidir.

Toplumsal dedisim, dodal kaynagi olan tabi degisme, toplumun i¢ dinamiklerinden
olabilecegi gibi toplumsal yapiyi olusturan farkl kdltirler arasindaki iletisim ve etkilesimden
olabilir. iletisim farkli amag ve geregclerin toplumun igine girmesinde en énemli islevierden
biridir. Tabi degisme tim toplumlarda farklilik gésterir. Bu farkllik kitle iletisim araglarinin

her toplumu etkileme hizi ve gucu degisiklik gostermektedir.

Geleneksel iletisim belli bir yerden sonra eksik kalmistir. Toplumsal degisim iletisim

sistemlerinin de degismesini de tetiklemistir (Tokg6z,2006).
Kitle iletisim Nedir?
Kitle iletisim en kisa tanimiyla daha buylk insan topluluklariyla iligki kurmaktir.

Kitle iletisim araclarinin iletisime olan katkilari git gide artmigtir. Boylelikle iletigimin
kapsami ve etkileri genislemistir. Geleneksel iletisimi kitlesel iletisimden ayiran 2 6zellik
bulunmaktadir. Kitle iletisim araglar bilgiyi daha kolay tagiyan ve saklanabilen hale

getirmistir. Bu durum kitle iletisim araclarini geleneksel iletisim yaninda toplumsal etki
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yoéninden daha etkili kilmigtir. Kitle iletisim araglarinin c¢alisabilmesi icin bir &rgite
intiyaglari vardir. Bu da onlara diger toplumsal o6rgitler ve kurumlar gibi baska
yukumlulikler yukler. Geleneksel iletisim sistemlerinde bir 6rgite her zaman ihtiyag

duymazlar dolayisiyla baska ytukumltlikleri de yoktur (Tokg6z, 2006:118).

Kitle iletisim araclarinin islevleri ne yapmak igin var olduklarini, ger¢ekte ne yaptiklarini,
neyi amagclar gérundiklerini icermektedir. Bu iglevler sdyle siralanabilir: Eglendirme islevi,
bilgilendirme islevi, klltlrel iglev, toplumsallastirma iglevi, siyasal iglevi, aligkanlik yaratma

islevi, eglendirme islevi'dir.

Kitle iletisiminin eglendirme iglevi ile izler kitle hem ucuz hem de ¢ok kolay bir bigcimde
eglenme gereksinimlerini giderir. Butin kitle iletisim araglar birer ticari kurumdur. Bu

nedenle eglendirme iglevi kitleleri tutmak igin 6nemli bir islevdir.
Bilgilendirme iglevi

izleyicilerin kitle iletisim araglarindan kendilerini eglendirmenin disinda en 6nemli
beklentileri bilgidir. insanlar gerek kendilerini tanimlayabilmek igin, gerek toplumun farkli
kesimlerinde yasayan insanlari anlamlandirabilmek icin kitle iletisim aracglarina ihtiyag

duymaktadirlar.

Toplumu olaylar ve konular hakkinda bilgilendiren kitle iletisim araglari gl¢ dengelerine de
isaret eder. Yeniliklerin toplum iginde hizla yayginlagsmasina ve kabul gérmesine de neden
olan kitle iletisim araclari, i¢cinde bulunduklari toplumda batinlik, uyum ve ilerleme

dengelerini de dizenlemektedir.
Kiilttirel iglevi

Kaltirel degerlerin  yeni kusaklara aktarimi kitle iletisim araglan tarafindan
gerceklestirilirken bireyin sosyallesmesi saglanmaktadir. Ancak kitle iletisim araglar kaltar
aktarimi saglarken bir bakima kulturel anlamda mevcut durumu koruyarak, degisimi ve
blylmeyi de engellemektedir. Kitle iletisim araclarinin kiltirel islevi, kitle kaltarinin
devamliligini saglamakla, alt kulturleri goz ardi etmekle ve kultirel erozyona sebep

olmakla elestiriimektedir.

Toplumsallastirma iglevi
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Toplumsallastirma islevi ile birey, icinde yasadigi toplumun ozelliklerini 6grenir. Kitle
iletisim araglari yoluyla toplumun gelenekleri, 6rf ve adetleri toplumun bireylerine 6gretilir;
bdylece toplumun surekliligi saglanir. Toplumsallagtirma ise bir toplumun varhgini
surdurebilmesi i¢in zorunluluktur. Basin, insanlarin dunya goruglerini, siyasi tutum ve
davraniglarini etkilemekte ve yeni rol modelleri olusturmaktadir. Bunun yani sira yeni

dusunceler ortaya koyan yurttaglari olusturmakta ve milli bir kimlik ortaya ¢ikarmaktadir.
Siyasal islevi

Kitle iletisim araglarinin, yayginlagmasiyla siyasilerin ilgisi bu araglara yonelmis, toplumda
ise siyasal olaylara yonelik yeni bir kitle olusmustur. Bunun nedeni ise bu araglarla
politikacilarin kitlelere ¢ok kolay ulasabilmesi, haber bultenlerinin ve gazete sayfalarinin
secmenlere olaylari ve adaylari degerlendirme olanadi saglar. Kitle iletisim araglari
bireyleri politik slrece katarak halka politikacillarin ¢alismalarinin daha kolay

anlasilabilmesini saglar.
Aligkanlik Yaratma iglevi

Kitle iletisim araglari zamanla insanlar igin aliskanlik yaratabilmektedir. Kisi kitle iletisim
araclarindan &nceleri eglenmek veya zaman gecirmek icin yararlanirken bu durum

zamanla aligkanlik halini almaya baslar (Isik,2007).

Her siyasal sistemin kendine goére olusturdugu bir iletisim kurami ve sosyo-ekonomik
gerceklik icinde sekillenen iletisim alani vardir. Kitle iletisim araglarinin toplumla iligskisine

dayanan kuramlar sdyle siralanabilir:

Otoriter Kuram: Otoriter sistemlerde kitle iletisim araglari siyasal iktidar ve yoneticilere
baghdir. Basin, iktidar aleyhine fikir Gretemedigi icin iktidardakiler, toplumsal denetimi
saglandigini dastnir. Bdyle bir sistemde azinlik ve karsit kltir ve gruplarnn kendilerini
iletisim araglariyla seslendirebilmeleri mimkin degildi. Bu kurama goére basin 6zgur
degildir. Sansire kadar uzanan yaptirnmlar hakh ve mesru bulunur. Bu kuramin temel
prensibi, basin zorla da olsa siyasi iktidara her zaman bagh olmali, onun ¢ikarlarina hizmet
eden, egemen ya da yaygin siyasal ve ahlaksal degerlere karsi ¢ctkmamalidir. Basin ancak
bu sartlar gerceklestiginde var olabilir. Tarihsel slreg igersinde en uzun sire uygulanan

kuram olma 6zelligi tagimaktadir (Is1k,2007:20).
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Liberal (Ozgirlikel) Kuram: Bu yaklagimda kitle iletisim araclari dzeldir ve diger
islevlerinin yaninda ayni zamanda hikimeti kontrol etme araci gibi bir 6zelligi de
bulunmaktadir. Liberal yaklagim basta disince ve ifade 6zgurligu olmak tzere temel hak
ve 6zgurlikleri kullanabilme geregini savunur. Herkesin serbestce yayin yapma hakkina

sahip oldugu ortami ifade eden 6zgurlik¢lu kuram ¢ok seslilikten yanadir (Isik,2007:21).

Toplumsal Sorumluluk Kurami: Bu kurama goére basinin toplumsal yasamda sorumlu
olduklari degisik hizmet islevleri bulunmaktadir. Ozellikle demokrasinin varligini
surdurebilmesi igin basinin blyuk sorumluluklar vardir. Basin 6zgur ve 6zel bir etkinlik
alani olarak kalmali ama bundan sonra yanlis yapma hakki bulunmamalidir. Toplumsal
sorumluluk kuramina gére énemli bir sey sdyleyecek olan herkese goruslerinin ifade hakki
verilmeli, fakat basin goérevlerini yerine getirmiyorsa birileri ona bu gorevlerini yerine
getirmesini sdylemelidir. Bu sistemde iletisim araclari, kamuoyu, tlketici eylemi veya
iktidarin dizenleme kurumlan tarafindan kontrol edilmelidir. Sonu¢ olarak bu kuramda
basin yasalar ve kurallar gergevesinde kendi calisma sartlarini kendileri dizenlemekle

birlikte, toplumun genel yararlari dogrultusunda midahale edilebilecedini kabul etmelidir.

Sosyalist Totaliter Kuram: Sosyalist yaklasimda mulkiyete sahip siniflar iktidar sahibidir.
Uretim araglari kamusal milkiyet altindadir ve iktisadi yasamda merkezden
planlanmaktadir. Rejimin temel hedefi sinifsal dizlemde karsitlara baskici yontemler
uygulamak oldugundan kitle iletisim araglari devletin tekelinde veya partinin
glidimindedir. Basin kolektif orgutleyici olarak hakim ideolojiyi ve isci sinifi haklarini
yayarken, mevcut kiltirel durumu degistirici olmaktan ziyade pekigtirici rol Ustlenirler. Yani
basin toplumsal ve evrensel olgularin nesnel degerlendirmesini Marksist-Leninist

prensiplere gére yapmalidir (Is1k,2007:24).
Gazete ve Ozellikleri

Gazetenin degisik yorumlanmig birgok tanimi yapiimistir. Burada konuyu agiklayacagi olmasi

bakimindan birkag tanesi belitmemiz konumuz agisindan yararl olacaktir.

Gazete, gelisen, toplumsal olan ya da olmayan, toplumu ilgilendiren ve sosyal yapisi
Uzerinde etkiye yol acan olaylarin, "bilgi-emek"” dizleminde kamuoyuna iletilmesini

sag@layan bir kitle iletisim aracidir.
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Gazete kamuoyunu aydinlatan, birbirinden bagimsiz siyasi fikirlerin savunucusu olarak

topluma farkl mesaijlar ileten siyasal islevi en yuksek kitle iletisim aracidir.

UNESCO istatistiklerine gére "haftada en az doért kez yayimlanan sureli yayina gazete,
haftada U¢ kez veya daha az yayimlanan slreli yayina ginlik olmayan gazete
denilmektedir (Coskun,2003).

Bu tanimlan gbéze alarak bir tanim yapacak olursak gazete, haftada en az bir kere
yayinlanan, haber ve bilgileri ileterek toplumda yeni dislncelerin ortaya ¢ikmasinda
yardimci olan farkli goéruslerin kendilerini anlatmalarina firsat veren demokrasilerde
yasama, yurtitme ve yargidan sonraki 4. gli¢ olan, siyasal olandan dine olana kadar birgok
konuda dnemli sonuglar veren Uretimi oldukga yiksek maliyetli, ticari ama toplumsal bir

kurumdur.

Kitle iletisim araglari insanlara yakin ve uzak cevrelerinde olanlari haber olarak vermeye
onlan dinyayl tanimlaya c¢alisir. Gazetelerin buyuk bir gi¢ olarak belirmesi diinyada
okuma yazma oranin artmasiyla gergeklesmistir. Diger kitle iletisim aracglarina gére 6nce
gazeteler 6n plana c¢ikmistir. Gazeteler 19.yuzyilin ortalarindan itibaren yayginhk
kazanmigstir (Tokg6z,2006:119).

Basin belirli dénemlerde degisik gorevler vyiklenmis farkli 6zellikler gdstermistir.
Gazeteler 6zelliklerini tarihsel bir streg icerisinde tamamlamislardir. 1950’lerden itibaren

televizyon yoluyla gazetecilik yapilmaya baslanmigtir (Tokg6z,2006:120).

Diger kitle iletisim araclariyla gazete arasinda bazi farklliklar vardir. Gazete géze hitap
eden bir kitle iletisim aracidir. Yazili basinda yer alan haberler saklanabilir belge niteligi

tasimaktadir. Belge olmasi nedeniyle tekrar okuma imkanina sahiptir.

Yazili basin haberleri daha ayrintili sunar. Dider kitle iletisim araclarina gore haberleri
daha geg iletir (Tokg6z,2006:121). Bu yazili basin igin dezavantaj olarak goérilse de daha
¢ok zamanlarn oldugu icin haberi diger araglara gbére daha kapsamli sunabilirler
(Tokg6z,2006:122).

Basinin iki onemli sosyolojik 6zelliginden bahsedilebilir. Birincisi, cok az sayida insanin gok
blylk sayida insan grubuyla haberlesebilmesini sadlar; ikincisi, okuyucunun basina

tepkisini iletmesinin hicbir etkin yolu yoktur. Kitle iletisimi, tanimi geregi tek yonlu bir
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suregtir. Basin organizasyonlar, dogalari itibariyle burokratiktir ve (basinin devlet
denetiminde oldugu toplumlar hari¢) sirketlesmistir. Basin, tium Ulkelerde hikiumetler
tarafindan dizenlemelere tabi tutulur ve bu sinirlamalar, ¢ok hafif, tavsiye niteligindeki
dizenlemelerden totaliter toplumlardaki gibi sansiriin genis kapsamli bigimlerine kadar
cesitlilik arz eder (Coskun,2003:10).

Gazeteler siyasal iletisim yayginlagsmasindaki en etkili araglardan biridir. Bu nedenle
gazeteler siyasal alt sistemler olarak nitelenebilir. Toplum iginde oynadiklari asil énemli rol

toplum icinde ve toplumlar arasi iligkilerdeki iletisimi dlizenlemesidir.

Bir haberlesme araci olarak da tanimlanabilen gazeteyi agiklamak igin haber kavramini da
tanimlamak yerinde olacaktir. Haber, en kisa haliyle ortaya ¢ikan yeni bir olay hakkindaki
bilgi olarak tanimlanabilir. Haber alma ve haber yayma ydntemlerinin farklihgi haberlesme
alaninda halki kitle boyutuna getirmektedir. Burada gazetenin haberi verme bicimi ve

duyurma sekli 6Gnem kazanmaktadir.

Bernard Roscho’ya goére toplumsal bir Grlin olarak basinin igerigi icinden ¢iktigi toplumu
yansitir. Kurumsal bir Grlin olarak ise basinin igerigi, islevi haber toplama ve yazma olan
uzmanlasmis kurumsallasmis ¢alismalarin sonucudur. Bu i¢ ice girmis kosullarin tima ise
haber sosyolojisini olusturur. Roscho’nun yorumuna gdre igerigin belirlenmesinde
toplumsal yapi temel belirleyicidir. Haber sosyolojisin asil amaci topluma kattiklandir.
Toplumda yok ettiklerini inceleme geregi duymaz (Tokg6z,2006:127). Gazeteler haber
verme isleviyle bazi fikirlerin savunuculugunu yaparak toplumun dislncelerini degistirerek
yeni tutum ve davraniglarin yerlesmesini isterler. insanlar siyasal karar alma yéniinde ikna

etmeye kendi istedikleri dogrultuda sekillendirmeye ¢alisirlar (Tokg6z,2006:128).

Haber sosyolojisi, haberin, toplumu nasil etkiledigini ve toplumun haberden nasil
etkilendigini incelemektedir. Din sosyolojisi de bir bakima dinin toplumu nasil etkiledigini ve
toplumun dinden nasil etkilendigini karsilikli olarak incelemeye c¢alismasiyla haber

sosyolojisiyle paralellik arz etmektedir (Coskun,2003:17).

Amaglari bakimindan din ve basin arasinda bir benzerlik vardir. Dinin bir amaci kendisine
inananlari haberdar etmektir (teblig). Basinin da asil amaci insanlarn haberdar etmektir.

Yani basin "gindem tebligi" yapmaktadir.
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Basin kurumu ayni din kurumu gibi insanlarin davraniglarini belirleme iddiasindadir. Din,
insanlara bir hayat tarzi sunan, onlar belli bir diinya gértsu icinde toplayan kurum, bir
deger bicme ve yasama tarzidir. inananlarina, inandiklarini gerceklestirebilecekleri bir
zihni ortam hazirladigi gibi toplumsal bir ortam da hazirlar. Basinin da kelime anlami

itibariyle asli unsurunun bir "ortam" hazirlama amaci oldugunu vurgulamak gerekir.

Ortak diyebilecegimiz benzeri noktalar olmakla birlikte din ve basin hem kavramsal hem de
kurumsal anlamiyla asla ayni sey dedildir. Zaten ne din sosyologlarinin ne de iletisim
sosyologlarinin bdyle bir amaci yoktur. Din tamamen kutsal kaynakli bir bilgi ve yagam

bicimi sistemidir. Medya ise tamamen insan kaynakli bir bilgi ve yonlendirme bigimidir.

Gazetelerin hangi olaylar haber olarak nasil verecegini yayin kurulusunun yayin politikasi
belirler. Okuyucu ise kendi icinde secici davranma hakkina sahiptir (Tokg6z,2006:118).
Basin, her zaman "gercegi gosteren" degil, gercedi, "gérinmesini istedigi gibi" gdsteren bir

aractir. Bu nedenle hayatimizi bu denli etkiler ve etkileme israri iginde bulunur.

Basinin insanlari, toplumu cesitli dusincelerden, gelisen olaylardan haberdar etme,
bilgilendirme, aydinlatma goérevini yuaritirken belirli, saglam temellere dayali ve taviz

vermemesi gereken meslek ilkeleri, ahlaki prensiplerinin olmasi mutlaka gereklidir.
2.2.Demokrat Parti Kurulusu ve Basin

Tarkiye’de basin cumhuriyetin kurulusundan 1950’ye kadar gecen zamanda ulke yonetimi
gibi otoriter bir zihniyet altinda galismalarini strdidrmustir. Cok partili yagsama gegisten

sonra basin rejimi agisindan CHP’nin tavrinda belirgin bir yumusama gérulur.

1938 -1945 yillar arasinda otoriter rejimden kaynaklanan gazete kapatma davalari ¢ok sik
yasanmistir. Gazetelerin kapatilma kapatma nedenlerinin basinda dini propaganda yapma

geliyordu.

1945 yilinda basinda hak ve &zgurliuklerle ilgili gorugler yer almaya basladi. Basin,
muhalefetin goruglerini sUtunlarina tasiyordu. Basinin muhalefeti Tan ve Vatan
gazetelerinde belirginlesmisti; bu c¢ekismenin nasil sonuglanacagdini bilmeyen diger

gazeteler ise sessizce bu gekismeyi izliyordu.
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1946’da basin yasasinda yapilan degisiklikle gazete kapatma yetkisi idari makamlardan
alinarak mahkemelere devredilir. Gazete gikarmada izin ve para yatirma kosullari kaldirilir.

Bunun disindaki kisitlayici hiikiimlere pek fazla dokunulmamistir.

1945-1950 tarihlerinde basin acisindan bir gelisme, Tuarkiye'nin 1945 yilinda cok partili
yasama gegcisinden sonra, islami igerikli gazete, kitap ve 6zellikle dergi sayisindaki hizli
artistir. Bu yayinlarin bir kismi faaliyetlerini, dogrudan dogruya, Atatirk ilkeleri ve
Cumhuriyet doéneminde gergeklestirilen inkilaplarin elestirisine yodneltmiglerdir. Bu

dénemde aktif bir islami basin olugmustur (Kagmazoglu, 1988:28).

Demokrat Parti kurulusunda basin CHP karsisindaki bu muhalefetin fikirlerinin
aciklanmasinda ve genis kitlelere yayllmasinda ¢ok etkili olmustur. Demokrat Parti’nin
kurulus dénemlerinde gazete sahiplerinin CHP milletvekili olmalari iktidar-basin iligkilerinde
onemli rol oynamigtir. 1946’da Demokrat Parti’nin kurulugu basin tarafindan da yakindan
izlenmistir. Tlrk basinin bir bolimu ilk agamada yeni bir partinin ve muhalefetin kuruluguna

sicak bakmazken, bir bdlima ise bu sureci igtenlikle desteklemistir.

Bu yillarda Cumhuriyet, Tasvir ve Zafer gazeteleri Demokrat Parti'yi desteklemekteydiler.
Cumhuriyet Halk Partisi ise yayin organi olan Ulus gazetesiyle bu yayinlara karsilik
vermekteydi. Ozellikle bu yillarda Zafer ve Ulus gazeteleri arasinda bilyik bir cekisme
yasanmis ve bu durum sonraki yillarda da devam etmistir. Aksam ve Vakit gazeteleri
tarafiz bir yayin politikasi surdirmeye c¢alismakla birlikte yeni muhalefetin olusumuna
soguk bakmaktaydilar. Vatan, Tan ve Tanin gazeteleri de tarafsiz olmaya g¢alisirken bir

yandan da yeni bir muhalefet olusumuna sicak bakiyorlardi (Girkan,1998).

Demokrat Parti, basinin destegini kazanmak igin basin 0zgurluginin en buyuk
savunuculart olmuslardi. Muhalefetin kurulmasiyla basin agisindan da &6zgurlikgi
sdylemler dile getiriimeye baslanmistir. 13 Haziran 1946'da Meclis’'te, Matbuat Kanununun
50. maddesinin degistirilmesi hakkindaki kanun tasarisi goértsilirken DP sdzclisli Adnan

Menderes; basin 6zgurligu yonindeki gérisinid su sekilde aciklamistir:

“Yayin hirriyeti, yurttasin sahsi ve siyasi hak ve hurriyetlerinin teminatidir. Basin hirriyetinin
olmadigi yerlerde vatandagin diger hak ve harriyetleri tehlikeye dusecegi gibi, topluluk hayati,
gizliligin, kapaliligin kiri ve pasi altinda bunalip ¢irimeye mahkdmdur. Dinyanin her yerinde
her zaman gorulmus bir gercektir ki insan topluluklarinin mukadderatini diledikleri gibi
ellerinde bulundurmak isteyenler, hicumlarini her seyden evvel basin hurriyetine gevirmisler
ve toplulugun menfaatini savunur gibi goriinerek kendi durumlarini saglamlastirmanin ve
basin hrriyetini yerden yere vurmanin yolunu bulmuslardir” (Topuz, 2003).
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Demokrat Partinin basin politikasi muhalefette ve iktidarda oldugu donemlerde farklilik
gostermektedir. Partinin kurulusundan 1950 yilina kadar gegen sure igerisinde 6zgur bir
basin anlayisini savunan Demokrat Parti'nin bu dusincesi, partinin iktidar oldugu

donemlerde tam tersi bir uygulanmistir.

Turk basininin demokratik mucadele gelenegi icinde, ¢ok partili rejimin fiilen islemeye
basladigi Demokrat Parti iktidarinin ilk dénemlerinde olumlu gelismeler kaydedilmistir. 15
Temmuz 1950’de cikarilan yeni basin kanunu oldukga liberal bir kanunudur. Gazete ve
dergi ¢ikartmak igin hikumetten izin veya ruhsat alinmasi zorunlulugunun kalkmasi; “koti
unld” kisilerin gazetecilik yapmasini engelleyen maddelerin kanuna alinmamasi; basin
suglarn igin 6zel mahkemelerin kurulmasi; gazete sahiplerinin cezai sorumluluktan
kurtulmus olmalari, s6z konusu kanunun getirdigi yenilikler arasindadir. Bundan baska
1952’de basinda galisanlarin mesleki haklarinin giivence altina alinmasi bir baska olumlu

adimdir.

Ancak ne var ki DP déneminde basin-iktidar iligkilerinde goérilen olumlu gelisme ¢ok uzun
omurld olmamig, ozellikle 9 Mart 1954’de kabul edilen “Negir Yoluyla veya Radyo ile
islenecek Ciriimler Hakkinda Kanun’dan sonra gerginlik dénemine girilmigtir. DP
déneminin bir fenomeni olacak basina “ispat Hakki’nin taninmamasi, gazetecilere hapis
ve agir para cezalarinin getirilmesi Turk basininda bu anlamda yeni bir sireci baglatmistir
(Gurkan,1998:462).

Biz bu galismamizda konuyu farkh agilardan inceleyebilmek igin CHP’nin yayin organi
Ulus gazetesi, Demokrat Parti'nin yayin organi Zafer gazetesi ve olaylara partiler
acisindan tarafsiz bakan Vatan Gazetesi'ni ele aldik. Bu U¢ gazetedeki Din ve laiklikle ilgili

cikan belirli haberleri olaylar kapsaminda incelemeye calistik.
2.3. Vatan Gazetesi

Ahmet Emin (Yalman) tarafindan 1923’de kurulmustur. Atatirk devrimleri ve Cumhuriyet
rejiminin zorlamasiyla bazi degisik politikalar izlemistir. 1925'te Elazig istiklal mahkemesi
tarafindan kapatilmistir. Ahmet Emin Yalman, Mustafa Kemal tarafindan gazetecilikten men
edilmis, bu ylzden gazetesini ancak Ataturk’in 6lumidnden sonra 1940’dan itibaren

yeniden c¢ikarabilmistir. 1939-1945 yillari indni’'niin tek parti ddneminde 5 kez hiikiimet ve
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4 kez sikiyonetim tarafindan kapatiimistir.  Vatan gazetesi baslarda demokrasinin

savunucusu olarak gordigl Demokrat Parti’'ye gok destek vermistir (Dogan, 1993:79).
2.4. Zafer Gazetesi

30 Nisan 1949’da Ankara’da DP’nin yayin organi olarak yayinlanmaya baslamistir. Cok
partili ddneme gegiste ¢ok seslilige (dolayisiyla DP’ye) destek veren basinin énemli bir
kismi, DP iktidarinin ilk yillarindan itibaren izlenen basin politikasi sonucu genel olarak
yeniden muhalefet cephesine (CHP taraftarligi) kaymistir. Bu slregte DP iktidari muhalif
basinla micadele edebilmek igin kendisini surekli destekleyecek bir yayin organina ihtiyag
duymustur. Zafer gazetesi yayin hayati boyunca bu ihtiyaca cevap vermistir. Zengin bir
kadro ile yayin hayatina baslayan Zafer gazetesini “Glines Matbaacilik Sirketi” gikarmakta
idi. Gazetenin imtiyaz sahibi ve bagyazari, daha 6nce Ulus’ta da yazarlik yapmis olan
Mimtaz Faik Fenik idi (Topuz, 2003:224). Zafer gazetesi, DP iktidari ddnemi boyunca gok
tartisilacak olan basinin  kamu kaynaklarindan ilan yoluyla yararlandiriimasi
uygulamasindan en fazla desteklenen gazetelerden birisi olmustur. Yayin hayati boyunca
Demokrat Parti'nin tim politikalarini kamuoyuna yansitan Zafer gazetesi 27 Mayis 1960
tarihinde kapatildi ve yazi igleri madiri Cenap Yakar tutuklandi. 7 Ocak 1962 yilindan
itibaren yeniden yayinlanmaya bagslayan Zafer, bu suregten itibaren Adalet Partisi'ni

destekleyen bir yayin organi olmustur (Topuz, 2003:224).
2.5. Ulus Gazetesi

Milli miicadele déneminde Ankara hiikiimetinin resmi yayin organi olan énce irade-i Milliye
daha sonra Hakimiyeti Milliye Gazetesi, dil devriminden sonra “Ulus Gazetesi” olarak
yayin hayatina devam etmistir. Turk basin tarihinde “parti gazetesi” olarak un yapmistir.
Falih Rifki Atay, Hiseyin Cahit Yalgin ve Nihat Erim bu gazetede yazilar yazmaya
baslamiglardir. Bu dénemde DP’nin basina kargi izledigi politikalardan etkilenen Ulus,
1953'de CHP mallarinin hazineye intikal ettiriimesiyle matbaasiz kalmisg ve kapanmistir.
Daha sonra 15 Aralik 1953'de‘Yeni Ulus’ adiyla tekrar yayinlanmaya baslamigtir. 1954
secgimlerinin ezici bir sekilde DP tarafindan kazanilmasinin CHP’de yarattigi dalgalanma
Ulus’u da etkilemis ve 31 Aralik 1954°den itibaren gazete yeni bir isimle ‘Halk¢i Yeni Ulus’
seklinde yayin hayatini strdirmistir. Daha sonra Ratip Tahir Burak ybnetimine gecgen

gazete, 10 Haziran 1955’den itibaren yeniden Ulus adiyla yayinlanmaya baslamigtir. Ulus,
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28 Temmuz 1971°’de kapanincaya kadar CHP’nin yayin organi olmaya devam etmistir
(Topuz, 2003).
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BOLUM 3: 1950-1960 DONEMINDEKI DiNi GELISMLERIN TURK
BASININDAKI YANSIMALARI

3.1 Din Egitimi Tartismalari
3.1.1. ilkkokullarda Din Derslerinin Programa Konmasi

Daha onceki bolumde kisaca bahsettigimiz gibi 1949 yilinda ilkokullarin 4. ve 5.

siniflarinda segmeli olarak din dersleri okutulmaya baslaniimigsti.

Adnan Menderes 29 Mayis’'ta mecliste hikumet programini okurken din egitimi hakkinda
sOyle demekteydi:
“Irticai tahrike asla miisaade etmemekle beraber din ve vicdan hiirriyetinin icablarina riayet
edecegiz. Hakiki laikligin manasini biz bdyle anlamaktayiz. Programimizda da sarahatten
ifade edildigi gibi hakiki laikligi dinin devlet siyasetiyle hicbir ilgisi bulunmamasi ve higbir din
duslncesinin kanunlarin tanzim ve tatbikinde muessir olmamasi seklinde aniyoruz. Bu itibarla
gerek din dersleri meselesinde gerekse din adamlarini yetistirecek yiksek miesseselerin

faaliyete gegmesi hususunda icabeden tedbirleri siratle itihaz etmek kararindayiz ” (Zafer,
30 Mayis 1950).

istanbul’da bir basin toplantisi diizenleyen Diyanet igleri Bagskani Ahmet Hamdi Akseki, din
egitimi v.b. konulardaki goéruglerini agiklamistir. Akseki, din egitimi hakkinda 6gretmen ve
ogrenci keyfiyetine birakilan bir dersten fayda olamayacagi, dersin ehil ellere verilmesi ve
derslerini mektep programlarina alinmasi gerektigi yer almaktaydi. Akseki, din egitimi
hakkinda soyle demekteydi:
“Din dersleri yalniz ilk mekteplerde degil, orta mekteplere de tesmil edilmek, liselerde de
daha yiksek bir surette Islam esaslarini ve Islam felsefesini de ilave etmek lazimdir... Din

adamlari o kadar azaldi ki bircok kdylerde cenaze yikayacak adam bile bulunmaz oldu. Bu
ihtiyaci muhtelif zamanlarda verdigimiz raporlarda belirttik.

Bu toplantidan kisa bir sure sonra okullarda yapilacak dini egitime kesin bir yon vermek
uzere M.E.B’de bir komisyon kurulmus ve bu komisyon, okullarda din derslerinin mecburi
olarak yapilmasini kabul etmistir. Bu kararin sebebi ise; simdiye kadar ¢ocuklarina din
dersi okutulmasi tercihlerine birakilan velilerin %98’in bu derslerin mecburi olarak
okutulmasini istemis olmasidir. Konuyla ilgili olarak Diyanet isleri ve ilahiyat Fakiiltesi
temsilcilerinin ¢calismaya baglamis olduklari ve onlarin varacaklar neticeye gore en kisa

zamanda uygulamaya gegcileceg@i Milli Egitim Bakani tarafindan ilan edilmistir.
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Milli Egitim Bakanin beyanati sadece Vatan Gazetesi'nde yer almisti. ilk sayfada “Koy
enstitilerin alacagi yeni sekil” ana bashigi atiimig din derslerine vurgu yapilmamigti.
Konusmanin son satirlarina dogru din dersi konusunda heyet ¢alismalarinin yapildiginda
deginilmigtir (“Milli Egitim Bakaninin Beyanat”, Vatan, 7 Ekim 1950).

DP, basta mecburi olmasini dngordigu din egitimini vicdan harriyetlerine aykir oldugu
yolundaki elestirilerden dolayr 21 Ekim 1950’de MEB bu hususu g6z 6nunde bulundurarak
derse girmek istemeyenlerin velilerinden beyanname getirmeleri yonunde dizeltme
yapmistir. 4 Kasim 1950 tarihinde ise, din derslerinin 4 ve 5. siniflarda programlara, dahil

edilmek suretiyle okutulmasi Bakanlar kurulunca kabul edilmistir.

4 Kasim 1950°'deki Bakanlar Kurulu dini egitim sistemini degistirilmis ve yeni durum
MEB’nin 7 Kasim 1950 tarihli ve 2949 sayili genelgesiyle de tum valiliklere bildirilmistir
(Ayhan,1999a:125). Yayinlanan bildiride Bakanlar Kurulu karari geregince 1950-1951
ders yilindan itibaren ilkokullarin 4 ve 5’inci siniflarinda okutulacak din dersleri hakkinda
toplanan iimi Heyet'in calismalarina dayanarak Bakanlar Kurulu tarafindan da kabul edilen
ve Bakanlik¢a yayinlanan genelge su sekilde olmustur:

“1. Tark cocuklarinin diger ihtiyaglarina oldugu gibi din ihtiyaclarina da cevap vermek Uzere

ilkokullarda din 6gretimi yapilmasi ve bu derslerin diger dersler arasina alinmasi uygun
bulunmustur.

2. Bakanlik¢a bastiriimis olup 1950 ders yil kitap listesine alinmis olan ilkokul din dersleri
kitaplari simdilik maksada yeter gérilmustur.

3. Bu hususta dgretmenlere rehber olacak bir kitabin hazirlanmasi kararlastiriimigtir.

4. Cok ogretmenli ilkokullarda din derslerinin bu dersleri bilhassa okutmak isteyen
ogretmenlere verilmesi, bunlar da ¢ok oldugu takdirde iclerinden daha yaglilarinin tercih
edilmesi muvafik bulunmustur.

5. Cocuklarina din dersi okutmak istemeyen ebeveyn, bu hususu sene basinda okul
idaresine yazi ile bildirdigi takdirde bu gocuklarin Din Dersleri ve imtihanlardan muaf

tutulmasi kabul edilmistir ” (“Din Derslerine Dair Kararlar”, Ulus, 24 Kasim 1950).

Bu aciklama ile Bakanlik, 1950-1951 ders yilindan itibaren okutulmasi dusunulen din
derslerinin sartlarini belirlemig ve kararini uygulamaya koymustur. Daha once oldugu gibi
dersler, ilkokul 4 ve 5. siniflarda, ancak, birer saat olarak okutulmasi uygun gérulmustur.
Ancak daha 6nce tatil zamanlarinda okutulan din dersi, bundan boyle Turk¢e derslerinden

birer saatin bu derse ayrilmasi suretiyle ders saatleri dahilinde okulda okutulacaktir.
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Program ici olan bu derslere devam eden &grenciler dersle ilgili bir sinava tabi tutulmasi

fakat sonuglarin ders gegmeye etki etmemesi karari alinmigtir.

Genelge 20 Kasim 1950 tarihinde 2-2061 sayili Tebligler Dergisinde yayinlanarak
yurarlige girmistir. Bu genelgenin 1949 yilindaki din derslerinin okutulmasina yonelik
yayinlanan genelgeden farki velilerin din derslerine girmesini istemedikleri gocuklarinin
sene basinda bir dilekge vererek bu derslerden muaf tutulmasini talep etmeleriydi. Din
dersleri yine ihtiyari olup ilkokullarin son iki siniflarinda okutulmaya devam edilecekti
(Ayhan,1999a:126). Dikkat edilecek noktalardan biri de genelgenin 4. maddesindeki din
dersleri verecek ogretmenlerin kimler olacagi meselesidir. Bu durum yillarca ihmale
ugramis din egitimi ve bu egitimi vereceklerin yetistiriimesini saglayacak kurumlarin

olmadiginin agik gostergesidir.

Bu konuyu 6nemli goéren Zafer Gazetesinde dersleri verecekler hakkinda yapilan dneride
“Bu dersler igin buglnku sartlar altinda mimkun oldugu kadar dindar minevverlerden ve
meseld memur, zabit, avukat ve doktorlar arasinda hoca tedarik etmek [azimdir.” denilerek
bu kimselerin bu hizmet kargiiginda maddi beklentilerinin olmayacagi da tahmin
edilmekteydi (Zafer, 5 Kasim 1950). Din derslerinin yabancilar icin olan tarafini ise

Menderes'’in su s6zi acikliyordu:

“...Gene din terbiyesini almak istemeyen bagska dinlere salik olan kimseleri, kendi
kafamizla bizim istedigimize icbar etmeye vicdan hirriyeti ile kabili telif gérmuiyoruz”
(Seker,2006:190).

ilkokullara din dersi konmasi karari basinda gok genis yankilar uyandirmisti. Gazeteler bu
karara ayrintil yer ayirmamiglardir. Ancak kose yazarlarinin ¢cok ragbet ettigi bir gindeme

dénusmdastar.

Zafer Gazetesi “Okullarda Din Dersleri ihtiyari Olmayacak” “Din derslerinin ilkokullarin 4. -
5. siniflarindaki talebelerin sinif ge¢cmesinde tesir edecegi anlasiliyor” bashgiyla ilk
sayfadan geligmeleri duyurmustur (Zafer, 4 Kasim 1950). Ancak din derslerin sinif

gecmeye tesir etmesi 1953 yilinda olmustur.

Vatan Gazetesi “ilkokullarda Din Dersi” baghgina ilk sayfada “Dersler Mecburi Olacak”

bashgi atilarak kisa bir bilgi yer verilmistir (Vatan, 5 Kasim 1950).
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Kdse yazarlarindan gelen ilk tepkilerden biri Ulus Gazetesi'nde Nurettin Artam tarafindan
gelmistir. Mecburi din dersleri kararina sebep olarak gdsterilen ankete atifta bulunarak
bdyle bir anketin gegekten yapiimis oldugu konusunda slUpheli bir yaklagim gdéstermigtir.
Ozellikle resmi bir pedagoji meselesinde konunun anketlerle ¢oziilecegdi disiincesine
katiilmamaktadir. Okullarda din dersi okutulmasina kargi olmadigini ancak bundan birkag
yil dnce okullarda ihtiyari din dersleri konuldugunda bunun igin kitap yazip konuyu savunan
biri oldugunu belirten Artam’in savundugu noktayi sdyle aciklamaktadir:“Laik oldugunu
henlz inkar etmemis bir memlekette din dersi mecburi olarak okullara konulamaz. Bir
hikumet ya da parti, halkin bir takim duygularini oksamayi faydali bulabilir. Fakat bu
duygular, henlz inkér edilmemis bir takim inkildp prensiplerine aykiri olmamalidir.” Ona
gore; bir dakika igin 6grenci velilerinin %98’ inin ‘din 6gretimi mecburi olsun’ dediklerine
inansak bile, “ inkilap hiikiimeti olarak oradaki % 2'nin tizerinde bir vicdan baskisi yaparak
bu mecburiyeti koymak laiklik prensibine ihanet sayilmaz mi?” diyerek konuya yorum
getirmistir (Nurettin Artam, “ Mecburi Din Ogretimi”, Ulus, 21 Ekim 1950).

Gene Ulus yazarlarindan ismail Hakki Baltacioglu da din derslerinin okullarda mecburi
olarak verilemeyecegini savunanlardandir. Baltacioglu din derslerinin ahlak bozuklugunu
dnleyecedi yoénindeki kanaatin yanhs oldugunun bunun sebebinin ikinci Diinya
Savasi’'ndan sonra butin ulus hayatinda meydana gelen ekonomik buhranlar oldugunu
sOylemektedir. Bu nedenle dizenlenecek sey okul ve ogretim degil, sosyal yasayig
gercegidir diyerek konuyu kendince ¢ozum getirmistir. Turkiye’nin tek dinli ve tek mezhepli
bir Glke olmadigini bunun igin din egitimini devlet veremeyecegini belirtmistir. Turkiye'de
Sunnilerin yaninda Alevilerin bulundugunu sayilarinin nufusun yarisini bulan Aleviler ile
aramizda inang farkliliklari var olmasini sebep gostererek onlar adina da karara kargi
clkmistir. Yazisinin son bdliminde dinin, okutulacak bir ders olmadigini, yasanilacak bir
hayat tarzi oldugunu ve bunun ailede, camide, kilisede, tekkede verilebilecegini savunur
(lsmail Hakki Baltacioglu, “ Din ve Okul”, Ulus, 27 Ekim 1950).

Ulus Gazetesi'nin bir bagka yazar Peyami Safa, mecburi din egitiminin yasal bir hak
olarak gorulmesi gerektigini bunun laiklige bir aykiriik olmadigi tezini savunmustur.
Anayasadaki vicdan hurriyeti ilkesine aykin olmadigini Anayasanin bir vasiye muhtag
cocuklarin degil, resit olanlarin hak ve harriyetlerini tayin ettigine dikkat ceker. Aksi
takdirde gocugu okula gidip gitmemekte O6zgur bir gahsiyet olarak gormek gerekligini

sOylemigtir.
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“ Okul egitiminde ana-babanin vicdan hirriyeti de bahis mevzu olamaz. Yoksa demokrasiye
taraftar olmayan bir babanin, gocuguna okulda demokrasi terbiyesi verilmesinin de
Anayasa’ya aykiri sayilmasi lazim gelirdi.” disuncesini ileri sirmektedir. Konunun laiklik ile
ilgili boyutu icin ise g0yle demektedir: “

Bizim ultra- layik yazarlanmiz layikligin siyasi bir miessese oldugunu unuttular ve layik
devleti layik okulla karistirdilar. Birgok layik memlekette okul, siyasi bir miessese olmadigi
icin, layik degildir yahut din ve dinya iglerinin birbirinden ayrilmasi, din realitesinin
okullarda top yekdn inkar edilmesi igin bir sebep degildir’ (Peyami Safa, “ Anayasa ve Din
ogretimi”, Ulus, 16 Ekim 1950).

Zafer Gazetesi'nde ise Ali Fuat Baggil tartigmalara iki makalesiyle katiimaktayd. ilk yazisi
“Mekteplerde Mecburi Din Dersleri Mes’elesi”  birinci sayfadan gazetenin kendi
gorusuymdas izlenimle verilmigtir. Okullara din dersi konulmasi ile alakali elestirileri laiklik
ilkesi agisindan degerlendiren Basgil, oncelikle okullara konulan din derslerinin mecburi
hale gelmesinden duydugu memnuniyeti belitmektedir. Basgil'e gore; zaten din egitimi
istege bagli derslerle yurumeyecekti, buyuk cogunlugun israri karsisinda Milli Egitim dogru
bir karar vermisti. Basgil, yazisinda Bakanlik kararina dair elestirileri sdyle 6zetlemektedir:
“Devletin okullarinda din dersleri, hele bu derslerin mecburi tutulmasi karari, laiklik ilkesine
aykiridir. Gunkl laik okul; 6gretmenleri, programlari ve dersleri ile bir bitin, din ve
mezheplere kargl tarafsiz olan okuldur. Karar, ‘ferdin higbir dine inanmaya higbir dinin
inancglarini benimsemeye zorlanamayacagl’ anlamindaki vicdan hadrriyetine aykiridir. Turkiye,
cesitli din ve mezhepleri igine alan bir memleket oldugu icin, bunlardan birini tercih edip okula
mecburi ders olarak koymak din hurriyetine aykiridir. Farkli din ve mezheplere sahip
vatandaslarin vergisiyle beslenen bitgeden, yalniz Islam Dini igin 6gretim masrafi 6demek

dogru degildir. Velilerin istedine gelince; Anayasa’ya uygun olmayan bir igi, velilerin ylzde
yuzil de istese, yapilamaz.”

Basgil'e gore bu elestiriler, Anayasanin laiklik ve vicdan hurriyeti prensiplerinin, diger
hikamleri ile olan baglantisi disuntlmeden yapilmig subjektif yorumlandir. Cunki
Anayasanin 266. maddesi, “ Cocugun dini terbiyesini tayin ana babanin hakkidir.” der.
Devlet ana babanin bu hakkina, dogrudan ya da dolayl olarak mudahale edemez. Fakat
bu hakkin kullaniimasina imké&n vermek hatta gerektiginde temin etmek devletin
vazifesidir. Mademki anne babalar, ¢ocuklarina dini terbiye vermek hakkina sahiptirler, o
halde bdyle bir terbiye vermeyi bilfill mimkin kilmak, bu hususta ebeveyne yardim etmek
de devlete dugen bir gorevdir. Boyle bir hakka devletin imkan vermesi, laiklige aykiri olmak
sOyle dursun, devlet icin bir borgtur. Basgil, devletin bu borcu 6deyip 6demedigi sorusuna

da su cevabi vermektedir:
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“Hakikat sudur ki bugun, Tarkiye’nin Misliman gocuk velileri, Medeni Kanun’un kendilerine
tanidigi bir hakki kullanma ve ¢ocuklarinin dini terbiyesini tayin etme imkanindan devlet eliyle
filen mahrum birakilmistir. Rum, Ermeni, Musevi vatandaslar kendi okullarinda gocuklarina
din dersi verirken, bizde dini tedrisat yapan ve din hocasi yetistiren kurumlar yikilmistir.
Bugiinki iktidar Medeni Kanunu yurirlige koymaktan baska bir sey yapmamaktadir. Clnkd
Mektepte mecburi din dersleri, medeni kanunun Mdusliman velilere tanidigi bir hakkin
istimaline fillen imkan vermekten ibarettir. Muhtar bir Diyanet Teskilati kuruluncaya, dini
tedrisat yapan ve din terbiyesi veren serbest muesseseler mahsullerini verinceye kadar bu bir
zarurettir. Zaruretler memnu olan seyleri mubah kilar (Ali Fuat Basgil, “Mekteplerde Mecburi
Din Dersleri Mes’elesi”, Zafer, 30 Ekim 1950).

Ali Fuad Basgil'in mecburi din egitimine dair ikinci yazisi “Mekteplerde Mecburi Din Dersi
ve Vicdan Mes’elesi” bashgiyla gene Zafer Gazetesi'nde yayinlanmistir. Basgil, bu

yazisinin ilk satirlarinda mekteplerde din dersine taraftar olmasinin sebebini agiklamigtir.

“Eger Ulkede din kitaplari yazan, okutan miesseseler bulunsaydi ve vakiflar, azinliklarda
oldugu gibi, muhtar bir diyanet tegkilati elinde olsaydi; yirmi bes yil dnce yikilan dini terbiye
mulesseseleri yerine modern muesseseler kurulup bugunkd neslin 6zinu kemiren din
terbiyesi eksikligi ve manevi buhran engellenseydi. Basgil, laik devlette mecburi din dersine
asla taraftar olmayacaktir. CUnkl yazar, laik okulun hakkiyla din terbiyesi verecegine
inanmamaktadir ve diyanetin politika malzemesi olarak kullanilmasina kargidir. Ancak
yukarida siralanan tedbirlerin hi¢ biri alinmamis millet karanliklar icinde birakilmistir. Bu
durumda devletin, benim okulum laikti, Medeni Kanunun sana tanidigi hakki kendi
imkanlarinla temin et, demeye hakki yoktur.”

Basgil'e gore; “ Ulkede laiklik adina din ve maneviyat diismanligi yapilmigtir. Oysa laiklik,
memleketlerin tarihi seyrine ve zaruretlere gdre mana alabilir, tatbik edilebilir. Nitekim
isvigre’nin laik anayasasi, Allah adina, diye baslar ve Isvigre vatandaslar tarafindan laiklige
aykiri bulunmaz. Vicdan hurriyeti meselesine gelince; din ve vicdan hurriyeti resit vatandaglar
icindir. Kigukler, dini terbiyelerinde, velilerinin kanaatine tabidirler. Su halde mekteplerde
mecburi din derslerinin vicdan hirriyeti ile minasebetini ¢ocuklarin degil, velilerin sahsinda
aramak lazim gelir. Peki, bu mecburiyet velilerin vicdan hrriyetine bir tecaviz sayilir mi?
Okula yazilan her ¢ocugu, din ve mezhep ayirmaksizin, velisine sormaksizin, mecburi din
derslerine tabi tutarsak evet. Mecburiyeti ancak isteyen velilerin gocuklarina uygularsak,
hayir. Zaten, Batidaki laik Ulkelerde de, veliye hangi din veya mezhepten oldugu, ¢ocuguna
din dersi aldirmak isteyip istemedigi sorulur. Cevap olumlu ise, haftada bir giin, gocuklar ya
mensup olduklar diyanet muesseselerine génderilir ya da ¢cocuk sayisi ¢coksa 6gretmen okula
getirilir. BOylece mesele halledilir. Bu sorun bizde de prensip ayrilidina digsmeden soyle
halledilebilir: Cocugunu okula yazdiran veliye, mecburi din dersi aldirmay isteyip istemedigi
sorulur, cevap olumsuz ise sorun yoktur. Bir kisim ogrenciler din dersi alirken, digerleri
bahcgede oynar. Cevap olumlu ise; ‘veliye, sadece devamin mi yoksa hem devamin hem de
sinavin mi mecburi olmasini istedigi’ sorulur. Veli sadece devamin mecburi olmasini
istiyorsa, bu derse devam gunleri okula devam gunlerine eklenir ama ¢ocuk ya sinava tabi
tutulmaz ya da tutulsa da alacagi not sinif gegmeye etki etmez. Veli, hem devamin hem de
sinavin mecburi olmasini istiyorsa, gocuk devam agisindan takip edilir ve din dersinden sinif
gecme sinavina tabi tutulur. Bu ¢6zim yolunun ardindan, din dersi 6gretmeni sorununa
degdinen yazar, din dersi verebilecek yeterlilige sahip olmamalari dolayisiyla, derslerin okul
kadrosundaki 6gretmenlerce okutulmasina taraftar degildir. Dersler; yazarin, ‘kurulmasina
goénil bagladigim’ dedigi, ‘islam ilimleri Kiilliyesi’ tesis edilip ehliyetli din adamlari
yetistirinceye kadar, dindar emekli 6gretmen, doktor, avukatlar tarafindan Ucret karsiligi
verilebilir.”
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Makalenin sonunda bltgeden din 6gretimi icin belli bir harcama yapiimasinin dogru
olmadidi tezine temas eden Basgil, butgeden kamu hizmeti i¢in para ayrilabilecegini; bu
sartlar altinda, Ulkenin hayati ihtiyacina cevap verecek bir tesebbls olmasi hasebiyle,
kamu hizmeti mahiyeti kazanmis din tedrisatina blt¢ceden pay ayriimasinin butce
hukukuna aykiri olmayacagini” ifade etmistir. Fakat bu nokta Uzerinde asabiyet derecesine
varan hassasiyete sahip olanlari tatmin maksadiyla sunu ileri sirmektedir: “ Mekteplerdeki
Diyanet Tedrisati masrafini, * Evkafi islamiye’ kesesinden temin etmek de mumkindir” (Ali

Fuat Basgil, “ Mekteplerde Mecburi Din Dersi ve Vicdan Mes’elesi”, Zafer, 5 Kasim 1950).

Basggil'in, tum yazilarini dikkate alirsak, aslinda devletin okullarda mecburi din dersi
okutmasinin laiklige aykiri oldugunu, ancak gec¢misteki bazi ihmaller nedeniyle Ulkenin
icinde bulundugu durumun dogurdugu zorunluluk sebebiyle simdilik baska bir ¢6zimun
olmadigi sonucunu cikarabiliriz. Mecburi din dersleri hakkindaki tartismalar gazete
yazilarinda kalmamig, Milli EGitim Bakanligi aleyhine agilan bir dava ile hukuki bir boyut
kazanmigtir. Anayasa Hukuk'u profesoru Bilent Nuri Esen; Danigtay’a bakanligin karari
dolayisiyla bir dava acarak hakkinda dava su aciklamayi yapmistir:
“ Din derslerinin okutulmasi, Milli EGitim Bakanhgdi'nca ilkokullarin programina resmen ithal
edilmistir. Bu karar kanunlarimiza aykiridir. Evvela Anayasa’nin tespit ettigi ve Devletin tabi
olmasi gereken baglica esaslara aykiridir. Vicdan ve din hurriyeti prensiplerine aykindir.
Medeni Kanun'daki hikidmlere aykiridir.” Medeni Kanunun gocuga dini terbiye verme hakkini
ana babaya verdidini hatirlatan Esen, Bakanligin kararini bu hakka mudahale olarak
gormektedir. Mesele dogrudan dogruya Anayasa mevzuudur. Saydigim sebepler karsisinda
da din derslerinin ilkokul programlarina sokulmasi kanunsuz ve yersiz oldugundan kararin

iptalini Danistay’dan istedim.” diyen Nuri Esen bu davayi hem bir 6grenci velisi hem de
vatandas olarak agcmistir.

Esen davasinda su iddialarda bulunmustur:

“1. Devlet okullarinda din dersi Anayasa’'nin ikinci maddesindeki laiklik ilkesine aykindir.
Gunkil devlet belirli bir dini 6gretme yetkisine sahip degildir.

2. Din dersleri bizdeki uygulama sekliyle vicdan hirriyetine aykirdir. Clnki gocuguna din
dersi aldirmak istemeyen ebeveynin durumu idareye yazili olarak bildirmesi istenmek
suretiyle fert dini kanaatini agiklamaya zorlanmaktadir.

3. Devlet okullarinda din dersi verilmesi modern devletteki vergi prensibine aykir duser.
Vergilerle kurulan ve yasatilan devlet okullari belli bir dini inanisi yaymakta kullanilamazlar.
Aksi takdirde laik devlet bir dini digerleri aleyhine kayirmis olur.”

Bu arada Bakanlik, Esen’in agtigi dava ile ilgili yaptigi savunmada Din Dersleri laiklik
iliskisi konusunda da goérusunu dile getirmisti. Esen’in iddialarina karsi Milli Egitim

Bakanh@i kendisini sdyle savunmustur:
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“1. Devlet okullarinda din dersi verilmesi laiklige aykiri degildir. Cunkl laiklik bir toplumsal
siyaset prensibidir. Zamana ve mekéna gore degisir. Laiklige aykiri olan, din dersleri dedil,
programlarin dini esaslara gére hazirlanmasidir.

2. Din dersleri din hirriyetine aykiri degildir. Zira dersler zaten velinin onayina baghdir
istemeyen gocuguna bu dersi aldirmaz. Bu hususta bir mecburiyet yoktur.”

1951 yilinda sonuglanan davada Danigtay, davacinin ¢ocuklarinin birinin birinci digerinin
de dguncu sinifta olduklari ve henliz din tedrisatina tabi tutulmadiklarindan dolay! davaci

acisindan herhangi bir hak ihlalinin olmadigina karar vermis ve davayi reddetmistir.

Zafer Gazetesi “Din tedrisat aleyhine acgilan dava reddedildi” bashgiyla ilk sayfada yer
vermistir. Bilent Nuri Esen’in iddia Ettigi gibi dini tedrisatin anayasa ve laiklige aykiri
olmadigini ispat edilmesinden memnun olduklari haberde kullanilan ifadelerde belli
edilmistir (Zafer, 27 Kasim 1953).

5. Milli Egitim Sura’sinda din derslerinin sinif gegmeye etki etmesi konusu goérusulmis ve

karara baglanmigtir.

Zafer Gazetesi Sura kararini “ Yeni ilkokul Programi Diin Suraca Kabul Edildi” bagligiyla

ayrintilanyla ilk sayfadan duyurmustur ( Zafer, 17 Subat 1953).

Ulus Gazetesi “Din Dersleri Konusu Tartigsmalara Yol Agti” bashgiyla Prof. Dr. Bulent Esen
ve Tevfik ileri’nin Sura sirasindaki tartismalarini ana sayfadan vermistir. Sura’da alinan
kararlarin tartisma gerektirecek kararlar oldugu haberin devaminda verilerek gazete kendi
gOrusunu belirtmistir (16 Subat 1953 Ulus Gazetesi). Sura devam ederken ertesi gun Ulus
Gazetesi'nin ilk sayfasinda “Besinci Sinif imtihanlar Kaliyor” baghgi altinda “Din dersinde
muvaffak olmayan &égrenci sinifta kalacak “ vurgusu yapilmistir (Ulus, 17 Subat 1953).
Sura tamamlandiktan sonra ikinci sayfada “Yankilar’ boluminde o6zellikle din &gretimi
Uzerinde durulmustur (Ulus, 20 Subat 1953).

Din egitimi konusunda atiimig adimlar Demokrat Parti adina samimi adimlar oldugu
soylenebilir. 1949'da CHP’nin oy ugruna seg¢meli olarak baslattigi ilkokullardaki din
derslerini zorunlu hale getirmesi Demokrat Parti’'nin oy i¢in yapiimadigi bir degisiklik olarak
algilamak mumkidn. Din politikalarini uygularken sec¢im 6ncesi zamanlari segcmemeleri
bunun ispati sayilabilir. Din editimi konusunda daha sonra da attigi adimlar bu konudaki

kararliliklarini ortaya koymaktadir.
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Demokrat Parti’'nin iktidarinin ilk aylarinda din konusundaki politikalari neticesinde ulkede
yillardir bastirimig durumda olan din artik halk tarafindan ginlik hayatin her kisminda
kendini ifade etme olanagina sahip olmustur. Nitekim gunlik hayat ve politikada oldugu

gibi basinda da din konusu sik sik gindeme gelmis ve tartismalara meydan vermigti.
3.1.2.imam-Hatip Okullarinin Tekrar Agilmasi

ilkokullara din dersi konmasi ile baglayan din egitimi sireci olumlu adimlarla devam
etmistir. 1947 CHP Kurultay’'ndan sonra 1949’da agilan 10 aylik imam-hatip kurslarindan
istenilen verimin alinmamasi, halkin dinsel ihtiyaclarini karsilanamamasi énceden 6grenci
yetersizligi sebep gdsterilerek kapatilan imam-hatip okullarinin yeniden agilmasini gerekli

kilmisti.

ikinci Menderes kabinesi egitim politikasinda manevi degerlere énem vermistir. Manevi
degerlere 6nem verilmesinden sonra parti icinde milletvekillerini halkin ihtiyaclarini da g6z
Onlne alarak hareket etmigtir. Bu ihtiyaglarin karsilanmasi icin DP Tokat milletvekili Ahmet
Gilrkan, 1951 Nisaninda 430 sayili Tevhid-i Tedrisat Kanunu geregince din tedrisatini
yaptirmakla muikellef olan Maarif Vekaletinin bu gérevini yerine getirmemesinden dolayi
“26 yildir milletimizin ¢ektigi manevi istiraba son” vermek Umidiyle kanun teklifi
hazirlamistir. Bu teklifte “dini tahsil miiesseselerinin acgilmasi ve Vakiflar idaresini Diyanet

isleri Bagkanhgina baglanmas” yer aliyordu.

Menderes hiikiimetinin Milli Egitim Bakani Tevfik ileri, imam hatip mekteplerinin agiimasi

hakkinda goruslerini soyle dile getirmekteydi:

“‘imam-Hatip Okullarinin agiimasi zaruretine kaniiz. Cunki Tirk Milletine hitap edecek

olgun, kltiirli hatip ve imamlarin yetismesini arzu ediyoruz” (Ocal, 2003:308).

1924’deki Tevhid-i Tedrisat kanununa gore Milli Egitim Bakanligrna imam ve hatip
yetistirme hakki  bulunmaktaydi. Ancak bu goérev 1930°den itibaren yerine
getiriimemekteydi. Bu eksiklikten dolayl Tevhid-i Tedrisat kanunun 4. maddesinin ikinci
fikrasinin hayata gegirilmesi geregi dogmustu. “13.10.1951 tarih ve 601 sayili Mudurler
Komisyonu Karari” ile imam hatip mektepleri acilmis bunlar ilkokula dénik olup birinci
6grenim devresi 4 yil, ikinci 6grenim devresi 3 yil olup 17 Ekim 1951 tarihinde Adana,
Ankara, Isparta, istanbul, Kayseri, Konya ve Kahramanmarag’'ta agiimiglardir. Diyanet

isleri Bagkanligrnin “kéy, bucak, kasaba ve sehir teskilatina kaliteli eleman yetistirmek”
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icin acilan bu okullarin programlarinin %40’a yakini mesleki, %60’1 ise ayni seviyedeki
okullara denk gelen kultur dersleri yer aliyordu. Ders programinin geri kalan kisminda ise
Arapca ve Kuran dersleri ile tamamlanmistir. Bu okullarindaki din derslerini mevcut din
adamlarindan segcilenlerle, kiltlr derslerini de lise ve ortaokul 6gretmenlerinden segilenler
verecekti. Yeni acilan bu egitim kurumunun amaci “minevver imam hatip yetistirmek”

olarak agiklanmigtir.

1952 yilinin ortalarina gelindiginde “din adamlan yetistiren muesseselerine olan ihtiyac
dikkate alinarak” 6 Haziranda bakanlar kurulu karariyla sayilari 7 olan imam hatip
mekteplerinin bir yil sonrasi i¢in 15 olmasi ve &gretmen yetersizligi nedeniyle 151
dgretmen kadrosunun yaninda bu mekteplerin “Ozel Okullar Midurligine” baglaniimasi
teklifi 16 Haziranda meclise verilmigtir. 20 Hazirandaki muizakereler sonucunda “Milli
Egitim Bakanhgi Merkez kurulusu ve gorevleri hakkindaki 2287 sayili kanuna ek 2773

saylili kanunun 3’Unci maddesi” degistirilerek su hali almigtir:

“Ozel Okullar Mudurliigu, 2287 sayili Kanunun 12’inci ve 13’Uncli maddeleriyle Orta
iIkégretim Genel Mudiirliklerine verilen vazifelerden Ozel Ogretim miiesseseleriyle imam

Hatip okullarina ait igleri gorur.”

Yukaridaki kanun maddesiyle beraber ele alinan “4926 sayili Kanuna bagh kadro
eklenmesine dair kanun” teklifi kabul edilerek imam hatip okullari igin yeni kadrolar tahsis

olmustur.

imam-Hatiplerin Ozel Okullar Miidirliigine baglanmasi ile ilgili gazetelerin hepsinde higbir

habere rastlanmamistir.

imam hatip okullari 1952’den 1958’e kadar “Ozel Okullar Mudiirligi” ve 1958'den 1961’e
kadar “Orta Ogretim Genel Miidirligi” altinda egitim vermislerdir. Halk bu okullara blyiik
ilgi gdstermistir. Halkin bu istekleri dogrultusunda sayilar artacakti. Erzurum, izmir, Tokat;
1954’te Diyarbakir; 26 Mayis 1956’da Adapazari, 17 Eylul 1958’de Balikesir ve Burdur'da

imam-hatip mektepleri agiimistir.
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Tablo 1 : DP Déneminde Agilan imam-Hatip Okullari Sayisi

Ogretim Acilan Okul |Aktif Okul
Yih Sayisi Sayisi
1951-1952 7 7
1953-1954 8 15
1954-1955 1 16
1956-1957 1 17
1958-1959 2 19
Toplam 19 74

Kaynak: (Unsur, 1995:105)

DP’nin son ddnemine girilirken 1951’de acgilan imam hatiplerin 7 yillik egitimlerini
tamamlayanlar 1957-1958 &6gretim yilinda mezun olmustu. Mezun olanlar din gdrevlisi
olma hakkina sahip olmalarina ragmen mezunlarin yiksek egitim yapma istekleri ve egitim
esitliginden dolayr 1959'da “Maarif Vekaleti kurulus ve kadrolari hakkinda 4926 sayili
kanuna bagl cetvellerde imam hatip okullari mezunlarinin yiksek egitim yapmalari igin

Yiiksek islam Enstitiileri kurulmustur.

Demokrat Parti iktidar doneminde agilan ve sayilari artan imam hatip mektepleri imkan
bakimindan devletin destegini higbir zaman tam olarak alamamiglardir. Nitekim bu

okullarin zor gartlar altinda egitim sturdurdigu yonunde beyanatlar verilmekteydi.

Zafer Gazetesi ik sayfasinda “ imam —Hatip okullar” “Tedrisat programi Diyanet Igleri
Baskanligr'na verildi” bagligi altinda kisa bir habere yer vermistir. Bu haberde gazete kesin
bir dayanagdi olmadan imam hatip okullariyla ilgili kisaca bilgi vermistir (Zafer, 12 Eylul
1951).

Okullarin agilmasinin kesinlesmesinden sonra Zafer Gazetesi ilk sayfasinda “ imam Hatip
okullar” “Bu okullar 1 Kasim’dan itibaren tedrisata baslanacak” adli haberde bu okullarla
ilgili bilgi verilmigtir. Haberin devaminda bazi gazetelerin bu okullara kayitin az oldugu
bundan dolayi imam hatiplerin bu yil agilmayacagi yonundeki iddialarina okullara yaptirilan
kayit sayisina yer vererek cevap verilmistir. Gazeteye goére simdiden Bakanliga 30,

Isparta’da 26, Konya’da 50 kisi basvuru yapmisti (Zafer, 18 Ekim 1951).
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Vatan Gazetesi imam-hatiplerin agiimasiyla ilgili 3. Sayfasinda “imam-Hatip Okullar’”
basligiyla okullarin ne zaman agilacagina dair ¢ok kisa bir haber yapmistir (Vatan, 19
Ekim 1951).

Ulus Gazetesinde ise imam hatip okullariyla ilgili hicbir haber ve yoruma yer verilmemigtir.

imam hatiplerle ilgili zaman zaman basinda haberler yer almistir. Zafer Gazetesi “Miisbet
kafali din adami yetistirilecek” bashgini ilk sayfada atarak din egitimi konusun da
hiikiimetin amacina dikkat ¢ekmeye calismistir. “Egitim Vekili imam Hatip okullarinin
genigletecegini, azinlik okullarina da resmi kadro verilecegini soyledi.” Alt basligini atarak
Milli Egitim Bakani Rifki Salim Burgak'in istanbul’da yapti§i konusmaya yer vermigtir.
Bakan bu konugsmasinda 7 adet olan imam hatip okullarina 8 tane daha ilave edecegini
halkin buna ihtiyaci oldugunu bunun ilerici bir adim olarak gorulmesi gerekliligini
vurgulamistir.  Ayrica ilahiyat fakiltesinden mezun olanlarin burada 6gretmenlik

yapacaklarini sdylemistir (Zafer, 13 Temmuz 1953).
3.1.3. Ortaokullara Din Derslerinin Tekrar Konmasi

ilkokullara din derslerinin  konulmasinin ardindan halkin goésterdigi ilgi karsisinda

ortaokullara da din dersinin konulmasini gindeme getirdi.

Demokrat Parti milletvekilleri, henlz ilkokullardaki mecburi din derslerinin yankilar
dinmeden bu derslerin ortaokul ve liseleri de kapsayacak sekilde genigletiimesini
istemiglerdir. ik teklif Tokat Milletvekili Anmet Giirkan’dan gelmistir. Giirkan verdigi soru
onergesinde; Milli Egitimin, ilkogretimde kabul edilen din derslerinin orta tedrisatta veli izni
ile mimkin gorilip goérilmedigi, ilahiyat Fakiltesine gidip din adami olarak yetismek
isteyen o6grenciler icin hazirlik mahiyetinde liseler kurulmasi ya da Arapc¢anin da orta ve
liselerdeki programlara dahil edilmesi konularindaki gértsini s6zli olarak agiklamasini
istiyordu. Ardindan Fahri Agaoglu, ortaokul ve liselerde din derslerini okutulmasi ve Hukuk
Fakiltelerinde islam Hukukuna yer verimesi hakkinda Meclis Bagkanhigina teklif
sunmustur ( “ilkégretime Dair Teklif”, Ulus, 25 Subat 1951).

Nisan ayi icinde toplanan Ahlak Kongresi, Komisyon Raporunun 9. maddesinde yer verilen
ilk, orta ve dgretmen yetistiren kurumlarda mecburi din égretimi tatbikine yer veriimesi
konusunu gorusulmis ve ortaokullara ve 6gretmen okullarinda din dersi okutulmasi

raporda karar altina alinmigtir.
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22 Nisan'daki Ulus Gazetesi “Ahlak Kongresi din toplandl” bashgiyla kongrenin
baslamasini ilk sayfadan duyurmustur. Kongrede konusulan her seyi ayrintilaryla
vermistir. 26 Nisan’ da yapilan oturumu ilk sayfada “Ahlak Kongresi'nde ileri Siriilen
Dilekler” bagligini atarak oturum hakkinda bilgi vermigtir. Bashgin hemen altinda “Kiz ve
erkek ogrencilerin ayri ayn okullarda okutulmasi istendi bir delege de kafes arkasi ve
carsaf alti ahlakini mudafaa etti” bashgini vererek din 6desine vurgu yapilarak kongreye
dikkat cekmeye calisilmistir. Ulus Gazetesi'nde bu habere “Ahlak kongresinde dilekler
¢ogald’” ana bashgi altinda “Ortaokullar ve 6dretmen okullarinda din dersi okutulmasi
kabul edildi.” alt baglidiyla ilk sayfanin orta kisminda yer verilmistir. Ortaokullara din
dersinin konmasi konusunda kongrede dilekler ¢gogaldi bashigi atilarak Ulus Gazetesi bu
konudaki tavrini belli etmistir. Bu konudaki tartigmalara 5. Sayfada yer vererek alinan

karari ayrintilariyla paylasmistir (Ulus, 28 Nisan 1950).

Gurkanin Meclise verdigi soru 6nergesi D.P Meclis Grubu'nda da gindeme gelmistir.
Vatan Gazetesi DP Meclis grubunun toplantisini “ DP Meclis Grubunda Din tedrisati
gorusildl. Ortaokullarda ve liselerde din dersleri okutulmasi istendi” bashgiyla ilk sayfanin
Ust kdsesinde duyurmustur. Haberin altinda Milli Egitim Bakani Tevfik ileri'nin
ortaokullarda din dersi okutulmasi igin ilmi bir heyetin incelemeler yaptigi beyanatina ve bu
konudaki gruptaki tartismalarin ayrintilarina yer vermistir. Gazetenin 4. Sayfasinda
ayrintlara devam edilerek lleri'nin din derslerinin okullarda okutulmasinin laikligin
gereklerinden oldugunu savunmasi Uzerinde durulmus, Burhanettin Onat; dinin
komunizmle micadele vasitasi olacagini Cezmi Turk dinin komunizmi &nleyecegi
disiincesine katiimadigini belirtmesine deginilmistir. Bu konuda Omer Nasuhi Bilmen’in
Onat’in fikrini desteklemis, ilk ve ortaokulda din dersleri mecburi tutulursa komuinizmin
Onlenebilecegi gerekgesiyle din derslerinin sinif gegmeye etki etmesini istemis olmasina
dikkat cekilmistir. Soru énergesinin veren Glrkan ise ortaokullarda din derslerinin mecburi
olmasi ve sadece din tedrisati ile mesgul olacak liselerin acgilmasi gerektiginde i1srar etmesi
gorusune yer verilmistir. Grup toplantisi bir karara varmadan kapanmistir (Vatan, 4 Mayis
1951).

4 Subat 1953 tarihinde toplanan M.E.B V.Surasinda daha Onceki toplantilarda yer
verilmeyen din egitimi tartismalari olmustur. Bakan Tevfik ileri “Medeni ve demokrat”
milletlerde din egitimine yer verildigini, Bekir Turk ise din derslerinin verilmesinin

gerekliligini belirtmistir. Sura’nin 11 Subat’taki toplantisinda Peyami Safa tarafindan
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okullarda “Musliiman dinin hristiyan dini gibi estetik dlgllere kavusturulmasi, ¢ocuklara dini
sevginin asllanmasi gayesiyle” koro ile dini sarkilar sdylenilmesi teklif edilmistir. Ancak bu
teklif ret edilmistir. Ulus Gazetesi “Okullarda Koro ile Dini Sarkilar’ bashgini atarak teklifi ilk
sayfada vermistir. Haberin devaminda ise din dersleri programi tadil edilecektir bashgi ile

sura’daki din egitimi tartismalarina da yer vermistir (Ulus, 12 Subat 1953).

Sura’da din derslerinin sinif gegmeye muiessir olmamasi karari alinmigtir. Surada din
derslerinin mecburi olmasi yénunde istekler ve laiklik baglaminda tartismalar olmustur. DP
hikumeti din egitimi veriimesinde kararlilk gdstererek Sura toplantisindaki kararlar ve
teklifler yoninde din derslerinin ortaokullara verilmesi igin yil ortasinda bir tasari
hazirlamigtir. Ayrica Sura’dan sonra Hukumetin hazirladigi tasari sonucunda 1953
yilindan itibaren ilk égretmen okullarinin 9. ve 10’ununcu siniflarina (Lise 1,2) Din Bilgisi
dersleri konulmustur (Bilgin, 1980:62-63).

1954 ve 1955 yillan din egitimi agisindan tartismasiz gegerken 7 Ocak 1956 tarihinde

Bagbakan Adnan Menderes’in Konya’da verdigi bir beyanat ile tekrar gindeme gelmigtir.

Konya Nutku’nda Menderes partinin laiklik anlayisini ve olay yaratacak disuncesini séyle
aciklamaktadir:

“Laiklik bir taraftan din ile siyasetin birbirinden ayrilmasi diger taraftan ise vicdan hurriyeti
manasina gelir. Din ile siyasetin ayrilmasi noktasinda kuguk bir tereddide dahi
tahammulimdz yoktur. Vicdan hurriyetine gelince; Turk milleti Masliman’dir, Mdsliman
kalacaktir. Evladina, gelecek nesillere dinini telkin etmesi, onun esasini, kaidelerini
0grenmesi, ebediyyen Musliman kalmasinin minakasa goétirmez bir sartidir. Halbuki
mekteplerde din dersi olmayinca evladina kendi dinini telkin etmek ve 6grenmek isteyen
vatandaslar bu imkdndan mahrum edilmis olurlar. Bu mahrumiyet ve imkansizlik vicdan
harriyetine uygundur denilemez. Bu itibarla orta mekteplerimizde de din dersleri koymak
yerinde bir tedbir olacaktir. Dinsiz bir cemiyetin, bir milletin payidar olabilecegine
inanmiyoruz. En ileri milletlerin dahi din ile siyaseti ve dunya islerini birbirinden ayirdiktan
sonra ne derecelere kadar dinlerine bagh kaldiklarini elbette biliyoruz” (Vatan, 8 Ocak
1956).

Menderes beyanatin devaminda din derslerini verecek dgretmenlerin yetistiriimesi icin de

ayrica ¢alismalar yapilacagini sdylemistir.

Bu sozlerin ardindan Vatan Gazetesi bagbakani elestiri bombardimanina tutmustur.
“Bagvekil Ortaokullara Din Dersi Konulacaktir Dedi” mansetini atan Vatan Gazetesi imam
Hatip okullarinin ¢ogaltilacagi basligina da ana basligin hemen altinda yer vermigtir. Ertesi
gun ki gazetede “Basvekilin Konya nutku endise ile karsilandl” manseti atilmistir.

Gazetenin bagyazari Yalman’a gore; Menderes, esash prensiplerden keyfi tavizler verme
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isini sadece idari alanla sinirli tutmamis, dini géz gor gore gegici politikalara alet etmigtir.
Ortaokullarda dini tedrisata girismek gibi keyfi bir karar vermis ve bunu kabine genel
kurulu, parti meclis grubuna danisma geredi duymadan kirsiden ilan etmistir. “ Laiklik
Tark rejiminin temel taglarindan biridir. Politika hesaplariyla bundan tavizlere baglanirsa
nereye varilacagini kimse kestiremez.” Diyen yazar Menderesin sozlerini direk olarak
laiklige aykiri saymazken, bu konudaki endigelerini dile getirmektedir (Ahmet Emin
Yalman, “ Politika tavizler’, Vatan, 9 Ocak 1956). Ayni giin inhsan Ada, “ Yoksa laik degil
miyiz?” diye sormakta ve ortaokullara din dersi konmasi hususunu dogrudan dogruya
genel egitim politikasi ve laiklikle alakali gdrmektedir. Basbakaninin agiklamalarini politik
bulan Ada’ya gore; ilkokullara konulan din derslerinin laiklikle bagdastig! iddia edilemez.
Hal boyleyken Basbakan’in ortaokullara din dersi konmasi hakkinda ileri surdugu
gerekceler bu karara dayanak olabilecek derecede gigcli degildir. Halledilmesi gereken
bunca egitim meselesi varken ortaokullara din dersi konmasinin énemini anlamak gugtur.
Yazar; Demokrat Parti'nin programindaki laiklikle ilgili 14. Maddeyi hatirlatarak, bu
maddeden ortaokullara din dersi konulabilecegi gibi bir anlam ¢ikarilamayacagini ve boyle
bir durumun laiklikle telifine imkan olmadigini savunmaktadir.
“Ortaokullarda, 1slah ve takviyeye muhtag gorilen kiitiphane, laboratuar gibi mekanlardan
bahseden 37. madde ise herhalde takviyeye ihtiya¢ bakimindan din derslerini kast etmiyor.
Laiklik prensibinin esasi Anayasa’da belirtildigi Gzere, din ve dunya islerini ayirmak devleti din
islerine karistirmamaktir. Ortaokullara okutulmak istenen din dersi ile bu hikim ciddi bir

sekilde ihlal edilmis olacaktir ” (ihsan Ada, “ Yoksa Laik Degil Miyiz?”, Vatan, 9 Ocak
1956).

Ulus Gazetesi de Konya'da Bagbakanin verdigi beyanati “Menderes Din Igleri ve Dinya
isleri Birbirinden Ayrilamaz Dedi” mansetiyle vermistir. Menderes’in konusmasina 2.
sayfada genis yer ayirmistir. Ulus’'un mansette Laiklik vurgusu yapmasi Din egitimi
konusuna vurgu yapmamasi konu agisindan dikkat cekicidir. Din dersleriyle ilgili olarak
Menderes'’in konugsmasindaki bu boélime yer vermigtir. “Orta mekteplerde din derslerini
dnemli bir ders olarak kabul ediyoruz. lyi bir din tedrisati igin iyi yetismis imam ve hatiplere
ihtiyag vardir. Bunun igin de imam-hatip okullarinin iki dereceli olmasi lazimdir. Gelecek
sene Konya imam-Hatip Mektebi lise derecesinde mezun verecektir. Bu okullari daha

yuksek okullar derecesine gikarmak en blytk gayemizdir’ (Ulus, 8 Ocak 1956).

O doénemde Ulus gazetesinde yazilar yazan Bilent Ecevit’ e gore, basbakan bu sdzleriyle,

dini siyasete alet etmis ve laikligi inkar etmistir. “Anayasa’yl ve kanunlari ihlal eden
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Menderes hala Turkiye’nin Basbakani olarak mi kalacaktir? “ tepkisini ortaya koymustur
(Bulent Ecevit, “Kimler Ne Yapacak?”, Ulus, 10 Ocak 1956).

Ulus Gazetesi Ortaokullara din dersi konulmasi fikri ile laiklik arasindaki baglant

konusunda bagka bir degerlendirme yapmamistir.

Menderes'’in sdzleri, diger muhalif basin tarafindan elestirilirken, Zafer Gazetesi tarafindan
siddetle savunulmustur. Beyanatin ertesi giin “iktidar Milletin Hizmetine Araliksiz Devam
Edecektir’ mansetiyle vermigtir. Diger iki gazetenin aksine din egitimi ilgili s6zlerinden ilk
sayfada hi¢ bahsedilmemistir (Zafer, 10 Ocak 1956). Gazeteye gore; Menderes, laikligin
vicdan hurriyeti ile iliskisini, vatandagslarin evlatlarina mensup olduklar dinin esaslarini
ogretme hakkina sahip olduklarini ve dinyanin en ileri Ulkelerinde dahi, siyasetten ayilmis
olmasin ragmen, dinin itibar goéren bir konu oldugunu ilan etmekten baska bir sey
yapmamigtir. Muhalefetin, Demokrat Parti'nin gegirdidi bir buhran sebebiyle dine sarildigi
iddiasI da yanlistir. Clnklu Basbakan’in din konusundaki disiincesi hep aynidir. Buna
gore; Turkiye’'de din ile siyaset ayridir fakat her medeni memlekette oldugu gibi, Misliman
Tarklerin de dinlerinin gereklerini yerine getirmelerine ve bunu ¢ocuklarina 6gretmelerine
hicbir engel yoktur. Bu Anayasa’ya ile glvence altina alinmig vicdan hurriyetinin bir
sonucudur. Ve su da bir gergektir ki; Tark Milletinin komtnizme direnmesinde en buyik

roli oynayan din faktoradur (“Laiklik ve Vicdan Hurriyeti” Zafer, 10 Ocak 1956).

Menderes’in Konya nutkundan bir giin sonrada Milli Egitim Bakani Ahmet Ozel de
‘Musliman c¢ocugu, kendi dinini dgrenmek dogal hakkindan yoksun birakilamaz. Bu
nedenle, din derslerinin ortaokullara da konmasi uygun olacaktir’ demekteydi. Vatan
Gazetesi bu beyanati da mansetten vermistir. Ozel'in bu konuyu daha énce Menderes ile
gorustigu aciklamasina dikkat g¢ekmistir (Maarif Vekili Din Mevzuunda Basvekil ile
Mutabikim diyor, Vatan, 10 Ocak 1956).

Menderes’ e muhalefet tarafindan yoneltilen din dersleri meselesinde, Partiye Meclis
Grubu’na danigsmadan keyfi bir karar verdigi seklinde elestiriler olmustur. Zafer Gazetesi
bu konuda muhalefeti yalancilikla suglamistir. Gazetenin ilk sayfasinin altinda yer verdigi
“Din Tedrisati D.P Kongresi Kararirdir” bashgiyla bu elestirilere cevap vermistir. Clnkul din
dersleri, parti kongresinde goérusllmis ve hatta rapor ile karar altina alinmistir.

Ayrintilariyla birlikte habere genis yer ayirmistir. “Dordinct Demokrat Parti Kongresi
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Raporu’nun 19. maddesinin din derslerinin ilkokullarda oldugu gibi ortaokullara da tesmili

[Gzumludur. Seklinde olmasi bunun en agik delilidir’ (Zafer, 15 Ocak 1956).

Menderes’in  aciklamalari kardesi kardese kirdiracak” mahiyette goriimustar.
“elestirilerine yine Zafer Gazetesi'nde cevap vermistir. “Kim Kime Kiyacak” bagslikl yazida
“‘Din devletten ayn kalacak, vicdan hurriyeti Mudsliuman vatandasin dinini gocuguna
Ogretmesini tabii kilar, orta merkeplerde din derslerinin konulmasinda isabet vardir. Din
okullarinin tek&dmdl ettiriimesi icabeder. Demenin bu kadar vahim sonuglar doguracak nesi
vardir.” Yaziya goére, ebeveynin kendi ¢cocuguna dinini 6gretmesi insan haklarinin en énde
gelenlerinden ise, Turkiye'de, bu 6gretimin en iyi sartlarda yapilmasini hikimetten
istemek de vatandagin en dogal hakkidir. Zira, Turkiye’de Muslimanlar igin devletten ayri
bir cemaat teskilati yoktur. Bu nedenle devlet diginda her hangi bir kurumun din isleriyle
ugragmasi mumkun degildir. Hep Amerika'yl bize Ornek gOsterenler, bu ulkede 06zel
kuruluslarin yasattiklari ilahiyat Fakiiltelerini, cocuklara din bilgisi veren ©zel okullari
gormezden gelmektedirler. Oysa Turkiye’'de, din “Laiklik bilgisinin yiz Ustd birakilmis
olmasi ve din adami yetistiren kurumlarin bir olguluga erisememis olmasi sosyal bir
yaradir ” (Zafer, 16 Ocak 1956).

Bagbakan’in bu sézleri laiklik tartismalarini da beraberinde getirmisti. Vatan Gazetesi'nde
Menderes'in laiklik algisiyla ilgili yazilar gikmaya baslamisti (Ayr. Bkz. ismet Giritli,
“Tarkiye’de Laiklik Prensibi”, Vatan, 12 Ocak 1956).

Yine Vatan Gazetesi yazarlarindan, Mustafa Eléve din dersleri konusunda mecburi mi
istege bagh mi oldugu henliz belli olmasa da, konulmasi disunulen derslerin, bu derslerin
laiklik prensibini rencide edip etmeyeceginin problem teskil edecedi kanaatini tagimaktadir.

“

Ayrica “ ihtiyari de olsa bu derslerin ortaokullarda verilmesi laiklikle ne derece de

bagdasir?” Diye soran yazar, kendi disuncesini su sozlerle belirtiyor:
“Kanaatimize gore devlet mekteplerinde din dersleri verilmesi hukuki bakimdan mudafaa
edilemez. Bu anayasanin ruh ve manasina mugayirdir. Devlet eliyle din igi gorilemez. Din

ferdin kendi hususi isidir, amme hizmeti de olamaz. Devlet din mezhep islerinde tarafsiz
olmalidir.”

Yazara goére; bu goérisin bir sonucu olarak laik okulda higbir din adaminin égretmen
olmamasi ve din dersi vermemesi gerekir. Medeni Kanun, cocugun dini terbiyesinin ana-
babaya ait olduguna hukmetmigken, cocugunun din dersine katiimayacagina dair

ebeveynden yazili belge istemek vicdan hiirriyetine bir miidahaledir. ilkokullar igin yapilan
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itirazlar sona ermeden bu dersleri ortaokulu kapsayacak sekilde genisletmek laiklik
prensibini bir kere daha yaralamak olur. Her ne kadar, Demokrat Parti Programir’nin
14.maddesi, “Gerek dini tedrisat meselesi ve gerek din adamlarni vyetistirecek
muesseseler kurulmasi hususunda mitehassislar tarafindan esaslh bir program
hazirlanmasi zaruridir.” Diyorsa da hazirlanacak programin ortaokullarda din dersleri
okutulmasini igermesinin laiklige aykirn olacagi meydandadir demektedir (Mustafa Elove,*
Din Dersleri”, Vatan, 14 Ocak 1956).

Bagbakanin Konya nutkunun yankilari bu elestirilerle bitmemis verilen bir soru dnergesiyle
meclis gindemine de aksetmistir. Millet Partisi bagkani, Manisa Milletvekili Hikmet Bayur
verdigi o6nergede su hususlarin  Milli Egitim Bakani tarafindan, s6zli olarak,
cevaplandirilmasini istemistir:

“1. Ortaokullarin din dersi mifredatina, Kur'an-1 Kerim’in fikih ve ser’i kanunlara esas teskil

eden dinya islerine ait hikimleri ile kelam, israiliyat denilen efsanevi tarih gibi yonler de birer
baslangig olarak girecek midir?

2. Bu yapilirsa, yurt bilgisi derslerinde 6grenilen muspet bilgiler ile din dersinde 6grenilen
bilgiler cocuklarin zihinlerinde gatismayacak midir?

3. Yeni kanunla kaldinlan, dort kadinla evlilik, cizye, harag, hilafet saltanat, esir alip satmak
gibi ser’i hikiimler, 5-6 yIl slrecek din dersleri esnasinda gocuklara 6gretilecek midir?

4. Ayrica verilecek din dersinin mahiyeti karsisinda Alevi vatandaslarin ve ¢ocuklarini bu gibi
egitimden uzak tutmak isteyen ailelerin durumu ne olacaktir?”

Bayur'a goére, “Dinin bu yonlerini gocuklarinin 6grenmemesini, bdyle bir telkin altinda
kalmamasini istemek her anne-babanin bir hakkidir. Bunun aksini yapmak ise vicdan
harriyetini cignemek olur. Eger yukarida sayilan konulara giriimeyecekse ortaokuldaki din
dersleri zaten ilkokulda Ogrenilmis olan sade esaslarin U¢ yil boyunca lizumsuz yere
tekrarindan ibaret kalacaktir. Yok, vicdan hirriyeti cignenerek anilan meselelere
tasilacaksa bu sefer de gocuklarin zihinlerinde karigikliklar dogacaktir. Bu ise, Atattrk’dn
gizdigi 11kl yoldan ayrilmak demektir ” ( Manisa Vekili Hikmet Bayur Soru Onergesi Verdi,
Ulus, 18 Ocak 1956).

Milli Egitim Bakani, verilen s6zlu Onergeyi cevaplamaya, ortaokullarda din dersi ile ilgili
prensip kararinin uygulamaya gecirilmesi icin hazirliklarin sirdiginu ve en kisa zamanda
karari fiiliyata gecirmek azminde olduklarini ifade ile baslamistir. Bu g¢ergevede,
ilkokullardaki din derslerinde oldugu gibi ortaokullardaki din dersleri de hurafelerden ve

batil inanglardan uzak kalarak dinin inanca ve ibadetlere yonelik esaslarini 6gretmekten



68

bagska bir gaye tasimayacaktir. Din derslerinin kabull ile ¢ocuklarin inkildp¢i ruhla
yetismeleri arasinda asla bir ¢eligki distinilemez. Bu hususta, Hikmet Bayur'un endise
etmesine gerek yoktur. Bakan, Bayur'un, ilkokulda &grenilen bilgilerin ortaokulda tekrar
edilmesine lizum olmadigi gorustine de katilmamaktadir. Clnku ilkokulda gok yetersiz
kalan din 6gretiminin, ortaokulda devam ettirilerek yeterli seviyeye ulagtiriimasi lazimdir.
ilkokullarda okutulan din derslerinden herhangi bir kétii sonug ¢ikmamistir. Bu nedenle,
ayni dersin ortaokulda okutulmasi da higbir sakinca dogurmayacaktir. Bakanin gorus
bildirdigi oturumda s6z alan Ahmet Glrkan ise -ki o da Bakana, 1956-1957 6gretim yilinda
ortaokulda din derslerine baglamanin imkani ile alakall bir dnerge vermisti- din derslerinin
okullarda okutulmasini ahlak bakimindan zaruri gérdiguni belirtmistir (“Mecliste Din Din
Tedrisati GorlUsuldu”, Vatan, 29 Mart 1956).

itirazlara ragmen bu konuda geri adim atilmamistir. Bakan Ahmet Ozel, aylardir konusulan
bu konuya son vermek icin Gazeteciler Cemiyeti'nde bir basin toplantisi duzenleyerek
ortaokullarda din dersi meselesine agiklk getirmistir. Bakanin ifadelerine gore;
ortaokullarda din dersi okutulmasina dair Bakanlar Kurulu karar onaylanmistir.
Onumiizdeki ders yilindan itibaren bu dersler Ortaokullarin 1. ve 2. siniflarinda
okutulacaktir. istemeyen velilerin cocuklarina din dersi verilmeyecektir. Bakan,
Ortaokullarda din derslerinin okutulmasina neden liizum gériildii?” sorusuna: “ilkokullarda
tedrisat kafi bulunmadigindan orta okullarda, bir ve ikinci siniflarda ihtiyari olarak haftada
birer saat din dersi okutulmasina lizum hasil olmustur.” seklinde cevap vermistir (Ulus, 9

Eylil1956).

Ulus Gazetesi Milli Egitim Bakanin demeci ile ilk sayfanin alt kisminda “Ortaokullara Din
Dersi Konuluyor” bashgini atmigtir. Haberde ayrintiya girmeden bu konuda kisa bir bilgi
verilmigtir (Ulus, 9 Eylil 1956).

Vatan Gazetesi 2 sayfada “ Ortaokullarda Din Dersleri Bu Y1l Basliyor” bashgiyla vermistir.
Konudan biraz bahsederek c¢ok fazla ayrintiya girmemistir (Vatan, 9 Eylul 1956). Bu

konuda daha sonraki guinlerde gazetede hicbir haber cikmamistir.

Bakanlar Kurulunun aldigi 7805 sayil karar 13 Agustos’ta Resmi Gazetede yayinlanmigtir.

Din egitimi ile ilgili kararname soyleydi:

“1- Resmi ortaokullarda bunlara muadil diger okullarda Turk oOgrencilerine verilecek din
derslerinde, Islamlidin iman, ibadet ve ahldka muteallik esaslarinin 6gretiimesi.
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2- Din dersleri program ve mufredatinin bu esaslar dahilinde maarif vekaletince hazirlanmasi.

3- Bu program ve miifredata gére 6grenci ve ogretmenlere mahsus 6rnek kitaplarin maarif
vekaleti tarafindan yazdiriimasi.

4- Din o6gretiminin ortaokullarda mevcut Ogretmenlerden istifade edilerek temini ve
mitehassis 6gretmenleri yetistirmek lzere maarif vekaletince gerekli tedbirlerin alinmasi.

5- Cocuklara bu derslerin verilimesini istemeyen vekiller taleplerini ders yili basinda okul
idaresine yazi ile bildirdikleri takdirde ©grencilerin din derslerinden muaf tutulmasi icra
vekilleri heyetince kararlagtinimistir ” (Sitembdlikbasi,1995:79).

Bakanlar kurulunun bu kararinin yayinlanmasiyla beraber 1956-1957 6gretim yilindan
itibaren ortaokul 1 ve 2’'nci siniflarinda “sinif gegmeye muessir’ olmak Uzere haftada bir
saat secmeli din dersi konmusgtur. Bu dersler M.E. B.'nin 17 Eylul 1956 tarihli ve 921 sayili
genelgesiyle” okutulmaya baslanmistir. Kararnamenin dikkat gceken kismi derslerin zorunlu
olmasina ragmen derse girmek istemeyenlerin velilerinin durumu okul idaresine

bildirmeleri geregi olmustur.
3.1.4. Yiiksek islam Enstitiisii’niin Agilmasi

Bir Yiksek islam Enstitiisii kurulmasi digtincesi 1949 yilinda A. Fuad Basgil tarafindan
ortaya atilmistir. Bagimsiz bir teskilata sahip Ulkenin igine distidu cahillikten kurtaracak

bir kurumun agilmasini savunmustu (Sitembdlikbasi,1995:95).

1952 yilindan sonra agilan imam-Hatip okullarinin sayilari artmis ayrica 1956’dan itibaren
ortaokul programlarina konan din dersi igin ilahiyat Fakultesi mezunlari okullarin 6gretmen
ihtiyacini kargilamada yetersiz kalmigti. Diger yandan 1959’a gelmeden 6nce imam-hatip
okullari mezun vermeye baglamigti. Ancak bu mezunlarin gidebilecegi bir yuksek 6grenim
kurumu bulunmamaktaydi. Clnkli bu dénemde imam-hatip mezunlarn Ankara’da CHP
déneminde agcilan ilahiyat Fakiltesi'ne girememekteydi. Diyanet Isleri Baskanliyrnda ise

yuksek din egitimi almis personele ihtiya¢ duyulmustur (Ayhan,1999b:18).

Bu ihtiya¢ Gzerine Demokrat Parti tarafindan hazirlanan bir kanun tasarisi 10 Haziran 1959
tarihinde 7344 sayili kanun olarak mecliste kabul edildi. Yiiksek islam Enstitiileri’nden ilki
19 Kasim 1959da istanbul’da agiimistir. 1960 yilindan sonra Konya, Bursa, Samsun,
Kayseri, Erzurum, Yozgat'ta olmak Uzere 6 yeni ylksek islam Enstitiisii agildi. Bir siire
sonra kapatilan Yozgat'taki harig digerleri 1982-1983 ders yilindan itibaren resmen ilahiyat

Fakiltesi statisu verilmistir (Ayhan,1999b).
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Yiiksek islam Enstitisi’'ntin kurulmasi karari higbir gazetede yer almamigtir.

Yiiksek islam Enstitlisi’niin amaglar ilahiyat Fakultesinin amaglariyla yakin benzerlikler
tasimaktaydi. Bu amaclar su sekildeydi:

1. "Pozitif ilimlerden mihem olarak islam’in prensiplerine bagli kalmak.

2. Islam’lailgili ilimler ogretecek.

3. Imam-Hatip ve benzeri okullar i¢in dini konulari 6gretecek 6gretmenler yetistirmek.

4. Diyanet Isleri Bagkanhgi igin mifti ve vaiz yetistirmek.

5

islami ilimlerle ilgili arastirma yapmak ve bunlari yurt iginde ve yurt disinda tanitmak ”
(Bilgin, 1980:63).

ilahiyat Fakulteleri ve Yiksek Islam Enstitlisi amaglari arasinda hemen hemen higbir fark
olmadigi halde hikimetin neden bdyle bir enstitiye ihtiyagc duydugu sorusu giindeme
gelebilir. O dénemde Universiteler igin yetismis ve yeterli unvana sahip 6gretim kadrosu
azhgr s6z konusuydu. Agilan enstitli de ise kadro sorunu yoktu unvana gerek olmadan
dgretim yapilabilirdi. Ancak enstitiilerin agilmasinin en biyiik nedeni ilahiyat Fakiiltelerine
alinmayan imam-Hatip mezunlarina yiiksek 6grenim hakki verilmesinin amaglanmig

olmasiydi.

Yilksek islam Enstitiisii, imam-Hatip mezunlar arasinda iki asamali eleme ve girig
imtihanlar sonucuna goére dgrenci kabul etmekteydi. Okutulan dersler ilahiyat Fakilteleri

ile benzerlik gostermekteydi.

Zafer Gazetesi'nde “Yiiksek Islam Enstitlisti Diin Merasimle Acildi” basligiyla ik sayfada
yer almistir. “Tevfik ileri yeni irfan miessesinin kiymetini ifade eden bir konusma yapt!”
diyerek enstitinin énemine dikkat gekilmistir. Sayfa 4’de Maarif Bakani Tevfik ilerinin
konusmasinin tamamina yer verilmistir. Tevfik ileri, imam hatiplerin durumu, sayilari
hakkinda ayrintili bilgiler vermistir. Ayni zamanda islam’i dven igerikte bir konusma
yapmustir. ilim hakkindaki hadislerden érnekler vermistir. Yeni agilan Enstiti’niin amacini
su sekilde agiklamistir: “Bugiin kurdugumuz bu miiessese Ankara ilahiyat Fakiiltemizin
yaninda milletimize islamiyet'i her tirlii hurafelerden ari olarak ve halisiyetiyle telkin
edecek, edebilecek kifayette ve liyakatte minevver din adamlan yetistirecektir.” Acilis

haberini en ayrintili veren Zafer Gazetesi olmustur (Zafer Gazetesi, 20 Kasim 1959).

Vatan Gazetesi haberi Enstitilerin agildigi guin ikinci sayfada “Yiksek islam Enstitisi

Bugln Aclliyor” bashidiyla vermigtir. Kisa bir not seklinde verilen haberde enstitinin acilis
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ayrintilarina yer verilmistir. Ayrica buradan mezun olanlarin imam Hatip okullarinda

ogretmenlik yapacaklar bilgisi veriliyordu (Vatan Gazetesi, 19 Kasim 1959).

Ulus Gazetesinde ise bu konuda higbir haber ve yorum yayinlanmamigtir.

3.2.Laiklik Tartigmalari

3.2.1. Arapga Ezan Yasaginin Kaldiriimasi

Halkin ve basinin blylk destegi ile iktidara gelen Demokrat Parti'nin ilk iglerinden biri

ezanin tekrardan Arapgaya cevrilmesiydi.

Ezan, 18 Temmuz 1932 tarihinde tum yurt genelinde Turkge okunmasi karar verilmisti. Bu
karar hemen uygulamaya gecmemis, 6 Mart 1933 tarihinde Diyanet islerinin il
muftultklerine gonderdigi genelge ile Turkge okunmasi uygulamasina gegilmisti. Ancak
ezan’in Turkge okunmasina riayet etmeyenlerin artmasi tzerine 2 Haziran 1941 tarihinde
4055 sayili kanun ile Ceza Kanunu'nun 526’inci maddesine bir ek madde ile yaptirma
gidilmisti. Bu konu ile ilgili kanun maddesi su sekildedir: “Arapc¢a ezan ve kamet okuyanlar,
U¢c aya kadar hafif hapis veya on liradan iki yiz liraya kadar hafif para cezasi ile
cezalandirilirlar.” Boylece getirilen yasakla ezanin yurt genelinde Arapga okunmasi
yasaklanmig, Turk¢e okunmasi saglanmistir. Ezanin  Arapga okunmasinin
yasaklanmasinin bir diger nedeni de, Arapcganin halki, eski zihniyete ve eski ananelere

baglayan etkisinden kurtarmak oldugu ifade edilmisti (Sitembdlikbasi,1995).

Basin, 1950 sec¢imlerinden 6nce bu soruyu Demokrat Parti’li ydneticilere sordugunda net
cevaplar alamamisti. Arapga ezan meselesi Zafer Gazetesi basyazari Mumtaz Faik
Fenik’in, sordugu bir soruya Adnan Menderes’in verdigi cevap ile 5 Haziran 1950°de
mansetten yayinlanmasiyla gindeme gelmistir. Menderes verdigi beyanatta isin hurriyet
kismina deginerek sOyle demekteydi: “Dinin siyasete karistirlmamak ve dini ibadetler
amme nizamina ve umumi adaba aykiri olmamak sartiyla herkesin dini vecibe ve
ibadetlerini serbestce yerine getirebilmesi vicdan huarriyeti icabidir.” Menderes beyanatin
devaminda ezan serbestisi hakkinda sunlar yer almaktaydi:

“Her taassup cemiyet hayati icin zararli neticeler dogurur. Cemiyet hayatinda esas

degisikliklerin yapilabilmesi evvelad taassup zihniyetinin yikilmasina baglidir. Bu hakikatin

iyice kavranmis olmasi neticesidir ki, Blylk Atatirk bir takim hazirlayici 6n inkilaplara

baslarken taassup zihniyet ile mucadele etmek lizumunu hissetmisti. Ezanin Turkce
okunmasi mecburiyeti de bdyle bir zaruretin neticesi olarak kabul edilmelidir. Zamaninda ¢ok
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[Gzumlu olan bu mecburiyet ve tedbir diger tedbirlerle birlikte buginin har Tarkiye’ sine zemin
hazirlamistir. Ezanin Tlrkge okunmasina mukabil cami icinde butin ibadet ve dualarin din
dilinde olmasi garip bir tezat eder gibi gorunur... Aradan bunca yillar gectikten ve vaktilen
zaruri gorulen tedbire artik ihtiyag kalmadiktan sonra bunda israr bu sefer vicdan hirriyetine
kars! bir taassup teskil eder. Diger inkilaplarimiz gibi 1aiklik esasinin da muhafazasi bugin
icin ancak prensiplere baglh kalmakla mumkandur. Halbuki umumi adaba ve amme nizamina
higbir aykirihk gostermeyen ezan meselesinde memnuiyetin devami laiklik prensibini menfi
cihetten zedelemek manasini tazammun eder. Tekrar edelim ki, irticaa, taassuba, gerilige
karsl micadeleyi ancak prensiplere siki sikiya bagli kalmakla mimkiin goriyoruz ” (Zafer, 5
Haziran 1950).

Menderes, bu degisimin laiklige aykirn olmadigindan dolay! laiklige bir zarar
getirmeyecegini bu konunun vicdan hurriyetine dayanarak halledilmesi gerekliligini
vurgulamistir. Turkiye Cumhuriyet’inde inkilapgi dénemin bittigini bunun igin o déneme ait

distnce ve uygulamalarin degisebilecegine dikkat cekmekteydi (Sitembolikbasi,1995:58).

Bu beyanattan sonra Vatan Gazetesi “Hukiumet laiklik esaslarinda degisiklik yapiyor”
mangetiyle bunu okuyuculariyla paylasmistir. Yazida Menderes’in ‘Ezanin  Turkge
okunmasina mukabil cami icinde dualarin din dilinde olmasi garip bir tezad gibi géranar’
sozu yer alarak ibadet dili bagligi altinda farkh bir yéne dikkat ¢ekilerek tartigsmalara yeni
bir boyut kazandirmigtir (Vatan, 5 Haziran 1950). Bir sonraki giin ki Vatan Gazetesi'nde
konu gene mansetten verilmistir. Bu sefer dikkat ¢ekilmek istenen nokta muhalefet ve
hakumetin tavirlar olmustur. Halk Partililer mecliste bu konunun gorusulmesini “Atatirk

inkilaplarina ihanet” demek olacagini belirtmekteydiler.

Ulus Gazetesi ise Menderes’in beyanatini diger 2 gazete gibi mansetten duyurmak yerine
ilk sayfanin altinda bir yerden duyurmayi tercih etmistir. Ulus Gazetesi beyanattan bir
sonraki gun DP’ye olan karsi tavrini ezan meselesinde de gdstererek soyle tenkit
etmekteydi:
“Demokrat Parti segim beyannamesinde ezan hakkinda bir vaad olmadigi halde yeni iktidarin
bu tedbiri almak zaruretini duymasi bu parti propagandacilarina atfedilen vaadler gibi bunun

da parti ileri gelenlerinin malimati tahtinda segmenlerin kulagina fisildandigi kanaatini birgok
kimselerde uyandirmistir.”

Muhalif basinda ezanin Arapga okunmasinin “Atatlrk’in inkilap yapisinda bir gedik”
acacagi iddiasi hakimdi. Bitin Ulus Gazetesi yazarlarn bu konuya siddetle karsi ¢ikmis
cok sert yazilarla DP’yi elestirmislerdir (Ulus, 6 Haziran 1950).

Ezan’in istenilen dilde okunmasina yonelik ilk tesebbls Tokat Milletvekili Ahmet Girkan,
31.5.1950 tarihinde “Hakikiyle ve ilmi bir sekilde Turkgeye tercime dahi edilemeyen ezan
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ve kametin... Laiklik prensiplerini ihlal eden...” diye devam eden teklifiyle olmustur. ikinci
ciddi éneri de Kayseri Milletvekili ismail Berkok ve 13 arkadag! tarafindan “...Bu topragin
hakiki evlatlar sahibi bulunan Misliman Tark vatandaslarin din ve vicdan harriyetlerine,
amel ve ibadet sekillerine de miidahale edilmemek iktiza edecegine...” dair kanun teklifleri
olmustur. Her iki tasarida da 4055 sayili kanunla degistiriimis olan T.C.K 526’inci
maddesinin 2’inci fikrasinda yer alan “...veya Arapga ezan ve kamet okuyanlar’ ibaresinin
kaldinimasi 6ngérulmekteydi (Seker, 2006:167).

Ezan hakkindaki tartismalarda 6nceden CHP’ne yakinliklariyla bilinen basin organlarinin
bir kismi ezanin istenilen dilde okunmasinin bir bitiin olan inkilaplari bdlecedi yolunda
hareket ederken bir kismi ise serbestligin demokrasinin gereklerinden biri olarak

gormekteydiler.

Ezanin Arapgaya cevrilmesi icin hazirlanan kanun tasarisi, 13 Haziran 1950 giuntu DP
Meclis grubunda tartisilmistir. Grubuna agiklama yapan Bagsbakan Menderes,
“Arapca ezan hakkinda Demokrat Parti Meclis Grubunda verilen kararin gazeteler ve radyo
ile yayinlanmasi neticesinde kanuni méniin kaldirilmis oldugu telakkisinin hasil olmasi ve bazi
vatandaslarin Arapca ezan okumasi muhtemel oldugu i¢in bu bapta Hukimetge Meclise sevk

etmis oldugumuz layihanin buglnkl ruznameye alinmasini ve mdustacelen muizakere
edilmesini yuksek tasvibinize arz ediyorum.”

Aleyhte s6z alan olmamis ve bdylece grupta, Ezanin Arapgca okunmasini yasaklayan

hukumlerin kaldirlmasi karari alinmistir (Zafer, 14 Haziran 1950).

Adalet Bakanliginca hazirlanan kanun tasarisi, gerekgesi ile birlikte Bakanlar Kurulunun
14.6.1950 tarihli toplantisinda alinan kararla meclise sunulmustur. Kayseri Milletvekili
ismail Berkok ve 13 arkadasi ile Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan, TCK 526. maddesinin
s6z konusu 2. fikrasinin degistiriimesi i¢in verdikleri kanun teklifinde bu fikranin Anayasaya

aykirihgini su gerekgelerle ileri sirmuaglerdir.

Anayasanin, Turk vatandagi icin tabii hak saydigi vicdan hurriyetinin dokunulmaz bir hak
olarak saygl gérmesi ve buna bagli olan din hdrriyetinin her tirli mudahaleden uzak
kalmasi gerekirken, kanunlarla korunmus bulunan din ve vicdan hurriyetinden vatandasi
kismen veya tamamen mahrum etmek, TC Anayasasi’'nin 2. maddesindeki laiklik esasina
uygun disemez. Din ile devletin ayriimasi ve devletin din islerine karismamasi, devletle

dinin birbirlerine kargi tamamen tarafsiz kalmalar seklindeki gorisun ifadesi olan laikligin,



74

devletin, ibadetin yapilis sekline midahalede bulunmasini énleyen bir ana hikim olarak

korunmaldir.

Kanunun 2. fikrasinin yarurlige girdiginden beri gecen zaman igindeki degismeler ve
ilerlemeler, Arapcanin, halki, eski zihniyet ve ananelere baglayan etkisinden kurtarmayi
amaglayan gorlisinu isabetsiz kilar. Kaldi ki eski zihniyet sadece bu gibi kanun

maddeleriyle teminat altina alinamaz.

Ayrica, maddedeki cezai hikmin, ezan ve kametin sadece Arapg¢a okunamayacagini,
bunun diginda herhangi bir diger lisanla okunabilmesindeki izni iceren ifade sekli de

kendiliginden bir gariplik gostermektedir.

Bundan dolayi, gerek blylk bir Misliman ¢odunlugu huzur ve rahata eristirmek ve
gerekse anayasa ile saglanmig laiklik prensibine devletce sadakat gdstermis olmak ve
Ozellikle ana hak ve hurriyetlerden olan vicdan ve din hurriyetini herhangi bir zorlama
altinda bulundurmamak nedenlerinden 6turd TCK’ un 526. maddesinde mevcut olan ezan
ve kametin Arapga okunmasinin yasagi hakkindaki hidkmdn kaldinimasi gerekli

bulunmustur.

15 Haziran’da meclis’e sevk edilmesine karar verilen kanun tekliflerinin gérisulmesi 16
Haziran 1950’de olmustur. Meclis Genel Kuruluna getirilen kanun tasarisi gérigmeleri
Bagsbakan Adnan Menderes’in s6z almasiyla baglamistir. Menderes, Arapga ezan
hakkinda DP Meclis Grubunda verilen kararin basin yoluyla duyulmasi neticesinde, kanuni
engelin kaldinldigi gérusinin olugsacagi ve bazi vatandaslarin Arapga ezan okumalarinin
olasl olacagindan, Meclise sevk edilen 6nerinin ivedilikle gindeme alinmasini istemis,

oylama sonucu teklif kabul edilmistir.

CHP Meclis Grubunun goériasini CHP Milletvekili Cemal Resit Eyuboglu agiklamistir.
Eyuboglu; Milli Devlet ve milli biling politikasinin Cumhuriyetle kuruldugunu, CHP’nin bu
politikay! takip ettigini ve bu politikanin bir geregi olarak ezan meselesini bir dil meselesi ve
milli biling meselesi olarak goérduklerini belirtmigtir. Milli Devlet politikasinin, mimkin olan
her yerde Turkgenin kullaniimasini emrettigini, Turk Vataninda ibadete ¢agirmanin da 6z
dilimizde olmasini daima tercih ettiklerini ancak, Turkc¢e ya da Arapca ezan konusunda bir
politik tartisma agmaya taraftar olmadiklari igin ezan meselesinin ceza konusu olmaktan

cikarilmasina kargi olmayacaklarini agiklamistir (Ulus, 17 Haziran 1950).
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Muhalefet s6zclsinin de Uzerinde durdugu gibi CHP, olaya millilik bilinciyle bakmis
bundan dolayi Tirkge ezan taraftari olmanin yaninda karsi disinceye de muidahale

etmemekteydi.

Meclis Baskani maddeyi ve tasarinin timini oya sunmus ve kanun oy birligi ile kabul

edilmistir.

Bu gorismeler sonunda, TCK'n un 526. maddesindeki Arapga ezan okunmasini
yasaklayan hikimler 16 Haziran 1950°de kaldinimis ve kesinlesen metin 5665 numara ile
kanunlagmistir. Tark Ceza Kanunu’nun 526'nci Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda
Kanun”, 17 Haziran 1950 Cumartesi giinl, 7535 sayili Resmi Gazetede, 5665 numarali

Kanun olarak yayinlanmig ve yururlige girmistir.

DP yanlisi Zafer Gazetesi bir haftadan beri mansetten gelismelerini duyurdugu Arapcga
ezan konusunda varilan karari “Ezana Ait Tasarl Din Kanunlast’” mansetiyle duyurmustur.
Ezanin Arapgalastirimasi’na évgu dolu sézlerle haberin devamini vermistir. CHP’nin bu
olaya muhalefet etmedigine dikkat cekmistir. Ertesi giin ki gazete de ilk kez ezanin Arapga
okunmasinin halktan gelen tepkilerine yer vermis halkin bu konudaki sevincine dikkat
cekmistir (Zafer, 18,19 Haziran 1950).

Ulus Gazetesi ise “Arapga Ezan Okuma Yasagi Kaldirildi” bashgiyla gazetesinde konuyu
ilk sayfadan duyurmus olumlu ya da olumsuz bir fikir beyan etmemistir. Daha sonraki

glnlerde bu konunun yankilarina da yer vermemistir (Ulus, 18 Haziran 1950).

Vatan Gazetesi konuyu “Meclis Arapga Ezani Kabul Etti” mansetiyle “Ogle namazindan
itibaren Arapga ezan okunacak” basligiyla okurlariyla paylasmistir. Hemen yan tarafinda
ise hukumetle muhalefetin iligkisini tekrar glindeme getirmis bu konuya CHP’nin itiraz
etmemesini de ilk sayfadan duyurmustu. Bir sonra ki gin ezanin Arapga okunmasinin

halkta uyandirdigi memnuniyeti ilk sayfada haber yapmistir (Vatan, 19 Haziran 1950).

Ezanin Arapcalastirimasi islami basin tarafindan oldukga iyi tepkilerle karsilanmistir,
Sebilirresad’in editort Esref Edip tlkenin iginde bulundugu durumu tasvir etmesi o gunleri
anlamak igin oldukga anlamlidir. Esref Edip makalesinde ;
” ... Ezani Muhammedi'yi isitir isitmez heyecanlarindan yerleri dpuyorlar, yerlere kapanip
Allah’a sukrediyorlar. Goklere yikselen minarelerden <Allahuekber> sadasi yikseldikce

geng, ihtiyar, kadin, erkek, herkes gozyaslari dokiyor. Memleketin her tarafinda kurbanlar
kesiliyor. Her taraftan binlerce imzali tebrik ve tesekkir telgraflari hikimete, Biyik Millet
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Meclisine yagiyor. Butin memleket dini heyecan iginde c¢alkalaniyor. Hazreti Peygamber
Mekke'yi fethedip de Kabe-i Muazzama'y! putlardan temizledigi zaman Muslimanlar ancak
bu kadar heyecan igindeydiler. “ Ulkedeki durumu bu sekilde tasvir etmekteydi
(Gin,1998:172).

Bu konuda Demokrat Parti ‘yi ilk bu icraata goétlren ana unsur nedir? Sorusu akla
gelebilecek sorulardan birisi olabilir. Demokrat Parti gercekten laikligi uygulamak icin mi
yoksa halk tarafindan memnuniyetle kargilanabilecek bir icraat yapmak i¢in mi Ezanin
Arapcalastinimasi konusunu gindeme getirmistir. Tarafsiz bir gbzle bu soruya cevap
verildiginde halkin  memnuniyetini ve takdirini kazanmak icin bu icraatin yapildig

sdylenebilir.

Demokrat Parti ezanin tekrar Arapga okunabilmesini saglamakla laiklige aykiri bir davranis
icinde bulunmamistir. HOkimet yaptigi degisiklik ile Arapca ezani zorunlu tutmamis
sadece Uzerindeki yasag! kaldirarak tercihi din adamlarina birakmistir. Yani Arapca ezan
yasaginin kaldiriimasi ile Turkge ezan okumak yasaklanmamis sadece yapilan kisitlama

kaldiriimis oluyordu.

Ezan’in tekrar Tlrkce okunmasi icin 1958’de bir tesebbis olmus ancak bu sonugsuz
kalmistir. 1960 yilinda ihtilalin arkasindan 14 Temmuz 1960°’da “IX. Turk Dil Kongresinde”
ezanin tekrar Tirkge okutulmasi dogrultusunda Diyanet igleri Bagkanligr’ ndan istekte
bulunulmasina karar verilmigtir. 15 Temmuz guni ise ihtilali gerceklestiren Milli Birlik

Komitesi’ne teklif gotirtilmis ancak reddedilmistir.
3.2.2. Devlet Radyosunda Dini Yayinlar

Arapca ezan yasaginin kaldirimasindan kisa bir stire sonra devlet radyosunda Kur'an
okunmaya baslanmigtir. Radyo’da dini yayin yapilmasi 1947 CHP Kurultay! sonrasinda
uzun sure tartisilmis ancak laiklie zarar getirecegi yogun kanaati ile bu distinceden
vazgecilmisti. Halktan gelen yogun istek kargisinda DP iktidart 5 Temmuz'da aldigi bir
karar geregi radyoda dini yayinlarin yapilmasina izin vermistir. Hikimetin aldigi karar
geregince Ramazan ayl boyunca Pazartesi, Carsamba ve Cuma aksamlari saat 20.05—
20.15 arasinda diger aylarda ise haftada bir defa Cuma sabahlari radyoda Kuran’i Kerim
okunmasina karar verilmisti (Vatan,7 Temmuz 1950). 7 Temmuz 1950 Persembe

gliniinden itibaren istanbul ve Ankara radyolarinda Arapga Kuran okunmaya baglanmistir.
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Radyo’da Kur'an okunmasina karar verildikten sonra Ulus Gazetesi, aldiklari habere gore
hikimetin Radyo’da Kuran okunmasina karar verdigini ilk sayfanin orta kisminda
okuyuculariyla paylasmistir (Ulus,7 Temmuz 1950). Radyo’da Kur'an okunduktan bir giin
sonra gesitli haberler kisminin altinda ikinci sayfada “Din Radyo’da Kuran Okundu”
baslgiyla kisa bir yer vermistir. Bu haberde hangi glinler hangi saatlerde Kur'an okunacagi

gibi ayrintili bilgilere deginmemistir (Ulus,8 Temmuz 1950).

Zafer Gazetesi karar verildikten sonra ana sayfadan kisa bir haberle karari duyurmustur.
Kuran okunmaya baslanacagi gin ilk sayfanin orta bdéliminde “Radyo’da Kuran”
basligiyla Kuran’in hangi giinler hangi saatlerde kimler tarafindan okunacaginin bilgilerine

ayrintili bir sekilde yer vermisti (Zafer,7 Temmuz 1950).

Vatan Gazetesi de Zafer Gazetesi ile ayni bashgi kullanarak “Radyo’da Kur'an” bashgiyla
ilk sayfanin baslarinda haberi ulastirmistir. Haberde Kur'an okunacak saatleri vermekle
beraber baska higbir bilgi yer almamisti. Hikimetin karari 6ncesinde ve sonrasinda baska

hi¢bir haber ve yoruma yer vermemistir (Vatan,7 Temmuz 1950).

Radyoda dini yayinlarin artmasi ve Kuranin okunmasi DP’nin ‘Bir Musliman partisi’ oldugu

imajini tam olarak yerlestirmistir.

Radyo’da Kur'an okunmaya baslanmasi tipki Arapga ezan gibi halkta ve islami basinda
memnuniyet olusturmustu. DP bu karar ile de laiklige bir zarar gelmeyecedine karar
vererek bu adimi atmis halktan olumlu tepkiler gelecegini hesaplamigti. Radyo yayinlar

hakkindaki tartismalar zaman zaman DP iktidarinin sonlarina kadar sturmuastur.
3.2.3. Atatiirk’li Koruma Kanunu

Demokrat Parti'nin iktidara gelmesi laiklik karsiti, dinci ve gerici kesimi memnun etmisti
(Erogul,1997:529). DP’nin iktidara gelmesi ile birlikte bu kesiminde faaliyetleri de artmisti.
Bu faaliyetler kisa bir stire sonra Atatlirk heykel ve bustlerine fiili saldirilara déondsmusta.
1951 yih igerisinde bu saldinlarin artmasiyla hikumet tedbir amaciyla meclise bir kanun
sevk etmek zorunda kalmigtir. Demokrat Parti hUkumetini boyle bir tedbir almaya iten
aslinda DP’ye karsi yodneltilen dinci parti imaji ve laiklik karsiti oldugu ydénundeki

elestirilerdir.
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Atatirk heykellerine yonelik hentz bir saldiri ger¢ceklesmeden énce Adnan Menderes, dini
alanda vatandaslarina sagladigi hizmetleri izmir il kongresinde soyle agikliyordu:
“Simdiye kadar baski altinda bulunan dinimizi baskidan kurtardik. inkilap softalarinin
yaygaralarina ehemmiyet vermeyerek ezani Arapcalastirdik. Mekteplere din dersini kabdl

ettik. Radyoda Kur'an okuttuk. Turkiye bir Mdsliman devletidir ve Musliman kalacaktir!
Muslimanhgin bittn icaplarini yerine getirecektir ” (Zafer,10 Subat 1951).

ilk biyik saldiri 25 Subat 1951'de Kirgehirde gorildi. Atatiirk heykelinin burun ve ¢ene
kisimlari pargalanmisti (Ulus,26 Subat 1951). ilk yapilan saldin Menderes’in farkl bir
politika izlemesine neden olmustur. Bu saldirlyi de@erlendiren iktidar yanhsi olan Zafer
Gazetesi'nin sahibi M. Faik Fenik olayin basit bir heykel kiriimasi olmadigini “Turk
inkildplarinin ve Tarkiye butunldgundn timsali” oldugunu, “Atatirk’e hicbir kimse ne dille,
ne elle saldiramayacaktir. Heykelinin dahi burnunu kirmak isteyenler cikacak olursa,
onlarin sade burmnunu degil, belini kirmak bizim igin vatan borcudur” diyerek tepkisini
gOstermigtir (Zafer,3 Mart 1951).

CHP’nin sbézclisl durumundaki Ulus Gazetesi ise bu saldirilara buyuk tepki vererek
Menderes'’i ve DP’yi bu olayin sorumlusu olarak géstermisti. Ulus, basyazari Hiseyin Cahit
heykel kirma olayini “inkilap digsmanliginda ileri dogru atilmis kustah bir adimdir” diyerek
Menderes’e itafen

“Ataturk dasmanligini o kadar ileri goturdu ki ‘yirmi bes sene’yi iceride yermekle kalmayarak
radyodaki hitabiyla bitin bati dinyasini da Atatlrk inkilabini ve idaresini bir sarlatanliktan ve
samimiyetsizlikten ibaret geklinde gosterecek kadar ileri gitti... Kirsehirde Atatirk’in
heykeline tecaviiz eden kirilasi elleri kimin tahrik ettigini anlamak icin uzun disinmege hacet
yoktur. “ demistir (HUseyin Cahit Yalgin, “Inkilap dismanhgi ilerliyor” (Ulus, 1 Mart
1951).

Heykel saldirisini gerceklestiren kisi yapilan arastirmalar sonucunda Millet Partili
Sabahattin Gdékginar oldugu anlasilmistir (Zafer,25 Mart 1951). Heykellere yonelik
saldirilar 1951 Mart ayi igerisinde artarak devam etmistir. 23 Mart'ta Ankara Etimesgut’a
bagli Eryamanlar Kdyinde, Aydin Dalamanda ve Burhaniye’de Atatirk bustlerine yonelik

saldirilar olmustur.

Bu olay basinda genis bir yanki uyandirmisti. Ulus, Zafer ve Vatan gazetesi de saldirilarla
ilgili haberleri ilk sayfadan vermistir. Heykellere yonelik saldirilarin ertesi glini haberi tim
detaylariyla birlikte Ulus Gazetesi ilk sayfanin st kdsesinden duyurmustur (Zafer,28 Mart

1951). Vatan Gazetesi saldindan 3 gin sonra fazla ayrintiya yer vermeden haberi ilk
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sayfada vermistir (Vatan,28 Mart 1951). Zafer Gazetesi ise ilk sayfanin sonuna dogru

haberi ayrintilaryla duyurmustur (Zafer,28 Mart 1951).

Heykellere yoénelik saldirilara genis yer veren Ulus Gazetesi elestirilerinin siddetini
artirmaya devam etmistir. Ulus Gazetesi bagyazari Hiiseyin Cahit Yalgin, “irtica Yoktur!”
baslikli yazisinda son zamanlarda bu tur saldirilarin dyle bir hal almasindan dolayi yapilan
“suikast sayisinin ne kadar oldugunu saymanin gi¢ oldugunu belirmistir. Yazisinin
devaminda irticai faaliyetler hakkinda alayci degerlendirmelere yer vererek DP’yi ve
islamci basini elestirerek sdyle demistir:

“Fakat sakin Gzllmeyiniz, sakin bunlardan bir mana gikarmaya kalkmayiniz. Ortada higbir

gayri tabiilik yoktur. Gozlerinizi kapayiniz, kulaklarinizi tikayiniz, agzinizi hi¢ agmayiniz ve

uyuyunuz. Hele irticadan hi¢ bahsetmeyiniz. Irticadan bahsetmek inkilap softaligidir... Her

sey yolundadir, kanunlar vardir, uyanik bir hitkiimet vardir... “ (Hiiseyin Cahit Yalgin,“irtica
Yoktur!”, Ulus Gazetesi, 29 Mart 1951).

29 Mart 1951’de Kitahya’'da Atatlrk heykeline saldir olmustur. Ulus Gazetesi’'nde bu olay
ilk sayfanin en altinda “Bugiine kadar yapilan saldirilarin en igrenci ve rezili” diye yer
almaktaydi. Kutahya'daki saldirilyr duzenleyenler bir beyanname yayinlamiglardir. Bu
beyannamede ‘din hamisi Tevfik ileri ve Menderes yagasin’ (Ulus, 30 Mart 1951).
denilmekteydi. Ayni haberi Vatan Gazetesi de benzer ifadeler kullanarak vermigtir.
Ozellikle biistiin Ustiinde “din hamisi Tevfik ileri ve Menderes yasasin” levhasina dikkat
cekmiglerdir (Vatan, 30 Mart 1951).

Atatirk’in heykellerine kargi artan suglar kargisinda da Mardin Milletvekili Mehmet Kamil
Boran “Ataturk’dn manevi varligina ve maddi hatiralarina vaki tecavizler hakkinda”
Bagbakanliga bir soru yéneltmistir. Soruya cevap veren igisleri Bakani Halil Ozydrik
“Atatlrk’in 6liminden 14 Mayis 1950’ye kadar manevi varligina 51, fotografina 12, heykel
ve bustlerine 4 olmak Uzere 67 tecaviz” oldugunu “14 Mayis 1950’'den 1 Nisan 1951’e
kadar bust ve heykellere 9, manevi sahsiyetine 5 ve fotografina 1 olmak tzere 15 tecaviiz
hadisesinin” oldugunu belirtmigstir (Seker,2006:216).

Ataturk’'un heykel ve bustlerine yonelik saldirlarin artmasi Uzerine Demokrat Parti
Ataturk’e yonelen saldirilari dnleyebilmek ve Atatlrk’in manevi varligini koruyabilmek igin
Ozel bir yasa cikartmayi gerekli gérmistir. Bu amacgla DP meclise “Atatirk aleyhine
islenen suglar hakkinda Kanun tasarisi’ni getirmistir. Kanun tasarisi Bakanlar kurulunun

26.3.1951 tarihindeki toplantisinda meclise sunulmasina karar verilmis 29.3.1951 tarihinde
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ise Bagbakan Adnan Menderes tarafindan meclis bagkanligina sunulmustur. 4 Mayis 1951
de baglayan goriismeler 27 Temmuz 1951’e kadar araliksiz 7 oturum suresince devam

etmistir. Tasarinin gerekgesi de su sekilde olmustur:

“Milli Mucadelenin kahramani ve memleketin kurtaricisi Atatirk, Cumhuriyetin ve inkilaplar
rejiminin semboll olmasi hasebiyle hatirasina, eserlerine ve onu ifade eden varliklara vaki
olacak tecavuzler bilvasita Cumhuriyete ve inkilaplar rejimine tevcih edilmis bir mahiyet
ifade edeceginden... Tirk Ceza Kanununun...480 ve 482’inci maddelerine gore faillere
verilecek ceza ve mahiyet itibariyle Ataturk’dn manevi varligina tecavuz edenler hakkinda
vicdani ammeyi tatmin edecek yeterlikte gorilmediginden bu tasarinin hazirlanmasina

[Gzum hasil olmustur.”

Tasarinin birinci maddesi, Ataturk’in manevi varligina hakaret edenlerle, bu manevi varliga
her ne sekilde olursa olsun saldirida bulunanlarin, kamuoyunda yarattigi tepkiyle orantih

olarak cezalandirilmalarint 6ngoren hakumler icermektedir.

Birinci maddenin ikinci fikrasinda, resim, heykel, bist gibi Atatirk’d temsil eden esyayi
veya Ataturk hakkindaki diger eserleri hakaret kastiyla kiran, bozan veya buna benzer
saldirida bulunanlar hakkinda ayni cezanin uygulanacagi saptanmis, tglincu fikrasinda da,
bu gibi suclar islemeye baskalarini tegvik ve tahrik edenlerin asil suglu gibi ceza

gorecekleri kabul edilmigtir.

Tasarinin ikinci maddesi sugu agirlastiran durumlari igermistir. Sugu iki veya daha fazla
kisinin topluca islemesi veya sugun halka acik yerlerde alenen islenmesi halinde ceza yari
oraninda arttinlmistir. Birinci maddenin ikinci fikrasindaki suglarin zor kullanilarak
islenmesi, ya da basin araciligi ile islenmesi sugun etkisini arttiracagindan, bu durum

cezay! arttiran bir sebep olarak kabul edilmigstir.

Tasarinin Gg¢lncd maddesinde, bu kanunda yazili suglardan dolayr Cumhuriyet
Savcilarinin bagimsiz takibat yapmakla yukimli olduklar belirtilerek, mirascgilarin bagvuru

ve sikayetlerine gerek kalmadan, bu suglarin derhal takibine girisilmesine imkan verilmistir.

Gerekgenin son kisminda “bu tasari kanunlastigi takdirde milletge hissedilen blyuk bir
ihtiyac tatmin edilmis olacaktir” denilerek halkin boyle bir beklenti icerisinde oldugu imaij
verilmistir. Ancak meclisteki tartismalar ve basindaki elestiriler géz dnline alindiginda

bdyle bir beklentinin olup olmadid1 konusunda kusku uyandirmistir.
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Tasari hentz Adalet Komisyonunda iken komisyon Uyelerinden Osman Sevki Cigekdag,
Sadri Maksudi, Abbas Metin, Emekli General Salahaddin Adil' tasar karsisinda olup
aciklama yapmiglardir. Tasariya kargi c¢ikanlar Atatlrk’in hizmetlerinin takdir ettiklerini
ancak Ataturk bile olsa sahsi korumak igin kanun g¢ikarmanin hukuki ilkelere ayri oldugu
savunmuglardir. Ayrica Ceza Kanunundaki 516'nci maddenin 3’lUnct bendindeki “yazih
abide ve anitlari koruma hakkindaki hukumlerin bu maksadi temin edebilecegi” iddiasinda
bulunmuslardir. Bu tepkiler Gzerine Menderes Komisyona hitaben “bu tasariy! kabul edip
etmemekte serbest oldugunu ancak tasari kabul edilmedigi takdirde Hukumetin
prensiplerini Mecliste de miudafaa edecegini ve millete” bildirecegini sdylemistir. Yapilan

oylama sonucunda 17 Nisan 1951 tarihinde tasari 7 oya karsi 9 oyla kabul edilmigtir.

Gorusmeler 4 Mayis 1951'de baslamistir. Bu konuda birgok milletvekili s6z alarak
gérisiini agiklamistir. ilk s6zi uzun bir konugma yapan DP Ankara Milletvekili Salahaddin
Adil almis olup “bu tarzda sahsi bir kanun yapilmasinin simdiye kadar hi¢cbir memlekette
emsali olmadigin1” belirtip mevzunun “basit bir heykel muhafazasi” olmadigini “hukuki,
ictimai, milli terbiye ve tarih bakimlarindan” tetkik edilmesi gereken bir mesele oldugunu
sOylemigstir. Adil, tasaridaki “milletce hissedilen buyUk bir ihtiya¢”in giderilecegi yonundeki
iddiaya karsl da 1946 yilindan beri milletin her kademesinde yapilan temaslar neticesinde
istekleri arasinda “aman bize bir heykel dikin diyen tek bir vatandasga rastladiniz mi?” diye

sorarak kanun hakkinda su degerlendirmeyi yapmistir:

inkilap ve rejimlerin bir sahsa izafesi maalesef sarka ve bilhassa memleketimize mahsus
bir haleti ruhiyedir... Tark milleti, dini, hususi, prensipler, tarikatlar yizinden ¢ok kurbanlar
vermigtir. Siyasi sahsi prensipler de bdzi memleketlerde buglin dahi tehlikeli vaziyetler
cikarmaktadir (Vatan,5 Mayis 1951).

Kanun tasarisi hakkinda Konya milletvekili Abdurrahman Fahri Agaoglu diger
milletvekillerinden farkl bir alana temas ederek kanunun meclise getiriime nedeninin

millete yapilan irtica isnadi oldugunu ve bunun Vatan Gazetesinin yayinlariyla ortaya

! Adil’in komisyon toplantisindaki konusmast iiyeler tarafindan tasvip edilmemistir. Adil, Atatiirk devrini
diktatorliikle itham edip memleketin Miisliiman olmasindan dolayr Peygamber hakkinda da sdylenecek kotii
bir sézden dolay1 yeni bir kanun ¢ikarmak gerekecegini ve yarm yeni bir iktidar geldiginde onlarin da kanun
¢ikarabileceklerini belirterek ‘Artik Atatiirk inkilaplarindan bahsedilemez. Bu itibarla kanunun reddini
isterim.” demistir.
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atildigini séylemistir. Fahri Agaoglu’nun bu sdzleri DP’nin kendisine yoéneltilen tepkilerin

dindirilmesi i¢in bdyle bir kanunu 6ne sirdigini goéstermektedir.

CHP Mardin Milletvekili Mehmet Kamil Boran tasariya muhalif oldugunu belirterek bunun
nedenlerinden birinin Cumhuriyetin Gzerinden 27, Atatlrk’in élimUindn Uzerinden de 12 yil
gecmesine ragmen Atatlrk’dn manevi varligi ve maddi hatiralarini korumak igin agir cezai
mieyyidelerden bagka bir ¢are olmamasini muteessir bir durum oldugunu séylemigtir.
Boran, bdyle bir kanunun ¢ikarilmasini gerekli kilan sebebin de mueyyidelerin kifayetsizligi
degil de “demokrasi ve hirriyete yanlig mana veren ya da verdiren zihniyette” oldugunu
ifade etmigtir. Boran, cezai yaptinrma kargi g¢ikmakla beraber bugin Tirk yurdunda
Atatlrk’d ve inkilaplarini sevmeyen var ise meclis ve hiukimet olarak beraber hareket edip
“‘ceza tehdidi ile degil kafalara ve gonillere hitap ederek bu gibilere Ataturk’id ve
inkilaplarin1” benimsetmeye caligmaliyiz demistir. Muhalif olma nedeninin ikincisi de
Atatirk’'in sag olmasi halinde sahsi ve manevi hatiralarindan ziyade inkilaplarinin
tecavizlerden korunmasini arzu edecegini belirtmigtir. HOkUmetin tasarida inkilaplara
yoénelik herhangi bir tedbir almadigini bunun igin de tasariya inkilaplarin korunmasinin da
eklenmesini bundan dolayi da tasarinin hikimet tarafindan tekrar ele almasini istemistir
(Ulus, 5 Mayis 1951).

Adnan Menderes ise sdzlerine baslarken CHP’li Kamil Boran’in bu tir olaylarda tedbirsiz
davrandig! iddialarini dayanaksiz oldugunu belirtmistir. Ayrica 6luminden sonra para ve
puldan Atatirk’in resimlerini silen ve kendi reislerinin resimlerini bastiran ve 5 sene sonra
da tuketilemeyecek bir adette bastiranlarin kendileri oldugunu soylemigtir. Menderes
devamla herkesin Atatlrk’in memleket icin yaptiklarini kabul ederek sevip saymada
muttefik oldugunu belirterek séyle devam etmigtir:

‘Buna ragmen aramizdan ayriimig, hakkin rahmetine kavusmus bir insanin, bir Turk

blyidinin maruz kalmakta oldugu hakaretleri dnlemek ve bunun memlekette yarattigi

tesevvisu, fikirlerde yaptigi, vicdanlarda yaptigi huzursuzlugu o6nlemek igin tedbir almak
mevzubahis olunca hayir diyoruz. Kanuna hacet yok, neden? Sevgi vicdanlardaymis.”

Menderes vakanin Fatih, Selim veya Namik Kemal meselesi olmadigini ancak Atatirk
meselesi oldugunu ¢lnku “Atatirk manevi bir sahsiyet olarak aramizda yasamaktadir.”
Zira digerleri icinde gercek bir durum olsa onlar i¢cin de tedbirler hemen alinacakti.
Menderes konusmasinin genelinde Ataturk’dn Turk Milleti igindeki roltine, inkilaplarina ve

hamlelerine deginerek kendisinin 6nemine binaen bdyle bir kanunun kabul edilmesi
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geredini savunmustur. Ayrica kendisinin konugsmasina kadar hep aleyhte s6z alindigini
bundan sonra da aleyhte devam ederek ayni seylerin tekrarinda zaruret olmadidini

sOylemigtir.

Gelen elestirilere Adnan Menderes, tasar hakkinda “..Ne bir takriri siikin kanunudur, ne
de vicdanlari, tenkid harriyetini, fikir hirriyetini baski altinda bulunduran bir kanundur”

diyerek elestirilerin gereksiz oldugunu belirtmistir (Ulus, Vatan, Zafer 5 Mayis 1951).
Muzakereler 7 Mayis Pazartesi gunu gorusulmek Uzere bitirilmigtir.

7 Mayis'taki mizakereler aksam kadar devam etmistir mizakerenin devami igin yapilan
oylamada yeter sayisi fazla oldugundan saat 21.22’de meclis kapanmistir. Gunln
sonunda verilen 9 takrirde Anayasanin 69’uzuncu maddesi geregi fert icin imtiyaz’
saglanilamayacag! yoénunde elestiriler olup bundan dolay! tasarinin komisyona sevk
edilmesi istenilmis nitekim takrirler degerlendirmeye alinarak tasari anayasa komisyonuna

geri gdnderilmigtir.

7 Mayistaki muzakerelerde tasarinin Anayasaya aykirihgi, Atatirk’n manevi ve askeri
safhasina deginilmesine ragmen sahsi kanunlarin ¢ikariimamasi ve boyle bir gereksinimin
olmadigi, ceza kanunlarinin bu gibi suglari 6nlemede vyeterli oldugu vb. tartismalar

olmustur.

Vatan Gazetesi tasarinin iade edilmesini “Atatiirk Kanunu Anayasa Komisyonuna iade
Edildi” baghgiyla mansetten duyurmus haberi tim ayrintilanyla birlikte vermistir. Ayrica
haberde Zafer gazetesinin meclis Uzerinde olumsuz etkisi olduguna dair sugclayici
yazilarda yer almigtir (Vatan, 8 Mayis 1951). Ertesi gun tasarinin iadesiyle ilgili yankilarini
“Millet meclisinin dinkl kararinin akisleri” basligiyla ilk sayfada duyurmustur (Vatan, 9
Mayis 1951).

Ulus Gazetesi 4 Mayis’taki gorismeleri “Atatirk Kanunu Mecliste Gorusuldi” mansetiyle
haber yapmistir. ilk sayfada séz alanlarin kanun karsiti konugsma yaptigina dikkat cekmis
ayrintih konusmalara 6’inci sayfada yer vermistir (Ulus, 5 Mayis 1951). 7 Mayis’ta gunki
oturumu ilk sayfanin orta kisminda vererek konuyu glindemde tutmaya calismistir. “Blyuk
Millet Meclisinde Dunkd Buydk Firtina” mangetiyle “Atatirk Tasarisi Anayasa

Komisyonuna iade Edildi” alt basligiyla ilk sayfadan duyurmustur. Ulus Gazetesi de Vatan
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Gazetesi gibi Zafer Gazetesi’'nin meclis Uzerindeki etkisine deginmistir. Haberin devamini

ayrintilanyla sayfa 4 de vermigstir (Ulus, 8 Mayis 1951).

3 Temmuz 1951 ‘de Ankara Tiftik Cemiyet Numune Ciftligi’ndeki Ataturk bustine bir saldin
gercgeklestiriimistir. Ulus Gazetesi “Algakga bir tecaviiz daha” basligiyla habere ilk sayfada
yer vermistir. Diger bustlerin yikilmasi olaylarinda oldugu gibi olayin tum ayrintilarina

anlatmigtir (Ulus, 3 Temmuz 1951).

Adalet Komisyonuna sevk edilen tasari 12 Temmuz 1951’de 15 Uyenin, 1 ¢ekimser, 7
muhalif oyuna karsi, esitlik halinde, bagkanin oyunun iki sayilmasi izerine, ¢ok tartisarak,

8 oyla tasarinin Anayasaya aykiri olmadigina karar vermigtir.

23 Temmuz'daki gorismelerde bircok milletvekili tasan hakkinda konusmus uzun
tartismalar olmustur. Ayni giin Anayasa Komisyonu raporu agik oya sunulmus oylama

sonucunda 232 kabul, 50 ret, 6 da ¢ekimser oyla rapor kabul edilmistir.

25 Temmuz'da tasari maddelerinin  mizakeresine gegcilmistir. Mlzakerelerde
milletvekillerinden gelen talepler dogrultusunda tasarinin birinci maddesinin birinci
fikrasindaki “manevi varlik” yerine “hatira” ibaresinin getiriimesi kabul edilmigstir. Adalet
Komisyonu istenilen degisikligi gerceklestirerek Hikumetin teklifinde yer alan “resimlerine”
karsi da islenen suglarin cezalandirilacagl hikmini de metinden ¢ikarmistir. 25 Temmuz
1951 tarihinde kabul edilen kanunun ilgili maddeleri su sekildedir:

“‘Madde 1- Atatlrk’in hatirasina alenen hakaret eden veya séven kimse bir yildan G¢ yila

kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Atatirk’ad temsil eden heykel bust ve abideleri ve yahut

Ataturk’an kabrini tahrip eden bozan veya kirleten kimseye bir seneden bes seneye kadar
agir hapis cezasi verilir.

Yukaridaki fikralarda yazili suglar islemeye bagkalarini tesvik ve tahrik edenler asi fail gibi
cezalandirilir.

Madde 2- Birinci maddede yazili suglar; iki veya daha fazla kimseler tarafindan toplu olarak
veya umum, veya umuma acik mahallerde yahut basin vasitasiyla islenirse hikmolunacak
ceza yari nispetinde artirilir.

Birinci maddenin ikinci fikrasinda yazih suglar zor kullanilarak islenir veya bu suretle
islenmesine tesabbis olunursa verilecek ceza bir misli artirilir.

Madde 3- Bu kanunda yazili suglardan dolayi Cumhuriyet savciliklarina re’sen takibat yapilir.

Kanunu “Adalet Bakani” yuriutmekle beraber kanun “yayim tarihinden itibaren yararlige”
girmistir” (Zafer, 26 Temmuz 1951).
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Atatlrk igin c¢ikarilan kanun basinda da 6nemli bir yer isgal etmis Atatirk koruma

kanunundan dolayi DP ve muhafazakar basin arasinda iligkiler gerginlesmistir.

Vatan Gazetesi “Atatlirk Kanunu Kabul Edildi ” mansetiyle okurlaryla paylasmistir (Vatan,
26 Temmuz 1951). Kendi goérisine yer vermeden sadece kanunun ¢ikariligsinin sekline ve

kanun maddelerine yer vermigtir.

Ulus Gazetesi kanunun cikigini “Atatirk Kanunu Meclis'ten Gegti” bashgiyla ilk sayfanin
orta kisminda duyurmustur. Atatirk bust ve heykellerine yapilan saldirilari genelde
mansetten ve ilk sayfanin yukari kisimlarindan verirken kanunun ¢ikisinin haberini daha
alt tarafta bir yerden vermesi konu agisindan oldukga dikkat ¢ekicidir (Ulus, 26 Temmuz
1951).

Zafer Gazetesi “inkilaplari Koruma Yolunda Meclisin Aldigi Biiyiik Karar Atatiirk Tasarisi
Din Kanunlast’” mangetiyle habere yer vermistir (Zafer, 26 Temmuz 1951). Haberde ¢ok
fazla ayrintiya yer verilmemis kanun metni ve kanun cikarligi sirasinda olan bazi

konusmalardan s6z edilmistir.

Ataturk Koruma Kanunu’nun Demokrat Parti iktidarina yonelik dindar parti vs. gibi
ithamlarin anlamsiz kilinmasi amaciyla kabul edildigi sdylenebilir. Eger bdyle olmasaydi
Atatlrk’iin partisi olan ve her firsatta Atatlirk tzerinden politika yapan CHP’nin bdyle bir
tedbire kargi ¢ikmadigi gibi bdyle bir kanun g¢ikarmak igin onlarn teklif vermesi daha

beklenebilir bir durum olurdu.
3.2.4. 141. ve 142 Maddelerinin Degistiriimesi

Demokrat Parti iktidari bir yandan vicdan hurriyetlerine yonelik adimlar atarken bir yandan
da ulkenin istikrar icin zararli hareketleri engellemek icin kanunlar ¢ikarmaya girismigtir.
Ulkede huzuru bozdugunu distindiikleri komdinistlik faaliyetlerinin durdurulmasi igin
meclise bir tasar sunulmustur. DP iktidarinin ilk grup toplantisinda da kominizme
deginilmis bunun igin tedbirler alinmasi gerektigini savunan DP Ankara Milletvekili Omer
Bilen komunistlige karsi din egitimin zorunlu olmasi gerektigini belirterek soyle demigtir:
“Eger memleketimizde din ihmal edilecek olursa, komiinizm denilen biiyiik tehlike rahat rahat

hareket etmek imkanini bulur. Ona en blyik sed ¢eken bizim dinimizdir. Bizim dinimizde ona
aykiri her sey kabul edilmistir...” (Zafer,29 Mayis 1950).
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Tasarinin meclise sunulmasindan 6nce 1951 yili igerisinde ikinci kez hukumet kuran
Menderes bu tir faaliyetleri 6nlemek igin ikinci hikiimet programini okurken bir hazirlik

icinde olundugunu belirterek séyle demekteydi:

“Koki digarida olan teskilatin faaliyetini fikir hirriyeti cergevesi icinde mitalda etmek ve
muisamaha ile karsilamak bizim i¢in mumkin dedildir. Bir ¢cete halinde ve gizli tegkilat olarak
muhayyel bir istilanin dnclligld vazifesini gérmeye yeltenenlere karsi kanuni tedbirlerimiz
daima siddetli olacaktir. Bu nevi faaliyetleri biz, fikir hirriyetiyle asla alakali gérmemekteyiz.
Bu micadelemizle ilk programimizda da izah ettigimiz gibi birinci hedefimiz kanuni kistaslar
elde etmektir. Turk hadkimine bu nevi'den suclari teshis edip cezalandirabilmek imkanlarini
vermek lazimdir. Bunun igin sarih tarif ve kistaslara dayanan kanun maddelerine ihtiyag
asikardir. “ (Zafer,31 Mart 1951).

DP iktidari hazirliklarini tamamladiktan sonra 16 Kasim 1951’de Sevket Mocan ve 53
arkadas! tarafindan “Tirk Ceza Kanununun 141’nci maddesinin degistiriimesi hakkinda”
kanun teklifi verilmistir. Kanun teklifini veren DP Tekirdag Milletvekili Sevket Mocan
Tarkiye KomUnist Partisi’nin varligina isaret ederek bu partinin tizdgindeki 1’inci
maddedeki “Turkiye Komunist Partisi Kominist Enternasyonalinin bir subesi sifatiyla milli
Tuark burjuvaziyle micadele eder. Sovyetler Birligi, cihan proleterya inkilabi ve komuinizm
lehinde propaganda yapar.” fikrasina deginerek devaminda bu partinin tiztgindeki diger
maddelerden &rnekler vererek partinin zararli hiviyetine dikkat cekip tasariyr verme
nedenlerini sdyle aciklar:

“Iktidarimizin ilk saatinde, Hiikiimet programinin ilk satirlarinda yurdumuzu kizil casuslardan

temizleyecek kanunlar getirecegimizi cihana sarahaten ilandan korkmadik. B.M. Meclisinin

her vesile ile izhar ettigi tarihi hassasiyetinden aldigimiz cesaretle 53 arkadas
mueyyidelerimizdeki arz ettigim boslugu doldurmak gayesiyle bir kanun tasarisi sunduk.”

Mocan, konusmasinin sonlarina dogru DP’li ve CHP’li 108 milletvekilinin imzasiyla
“Hiyanet Komitesi minhasiri olmak tzere 141. maddeye 6lim cezasi fikrasini” eklemeyi
teklif ettiklerini “serefle” arz ettigini belirtmistir. Ek teklifin gerekgesinde “bu gline kadar
tatbik olunan cezalara ragmen, komunistlerin nedamet gostermedikleri ve cezadan
beklenen nedamet prensibinin elde edilemedigi inancina varilmis” oldugundan boyle bir
teklifin sunuldugu yer almaktaydi. Kanun tekliflerinin yaninda hikdmetin teklifi de ceza
kanunundaki “87, 141, 163, 192, 265, 269, 270, 311, 312, 403, 404, 406, 421, 480, 482,
486, 491, 492, 493" maddelerin degistiriimesi yoniunde olmustur (Zafer, 17 Kasim 1951).

Tasari basinda genis yer tutmustu. Her ¢ gazetede tasariyla ilgili tim haberleri ve meclis

konusmalarini ilk sayfadan okuyuculariyla paylasmistir.
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Muizakereler de Turkgullk ideolojisini benimsemis Seyhan Milletvekili Arif Nihat Asya sert
ve uzun bir konusma yaparak meclise sevk edilen maddelerin “bitin bentleri memleket
emniyetini, memleketin manevi sagligini birinci derecede” ilgilendirdigini belirtmistir. Asya,
‘bu memleket bir komunizmi himaye edenler, komunizme yuz verenler, komunizmi
simartanlar ve en hafif tabiriyle komlnizme g6z yumanlar devri gecirmistir. Kominizme
mevkiler, milliyetcilere mahkemeler devri.” diyerek gegmis CHP hiikiimetlerinin komiinizme
g6z yumdugunu iddia etmigtir. Nitekim daha énceden de tadile ugrayan 141 ve 142’inci
maddelerde kastedilenlerin kimler oldugunun bilinmesine ragmen “komunizm ve komunist”
kelimelerinin maddelerde ele alinmadidini ve bunun nedenini CHP’lilere sormustur.
Devamla buginki tasarida hikimetin ve komisyonun gerekg¢esinde bulundugu halde
metinde komunizm kelimesinin bulunmamasina dikkat gekerek hikiimeti elestirmis Sevket
Mocan ve arkadaslarinin teklifinde ise bulunmasindan dolayi kendilerini tebrik etmigtir.
Asya, komunizmle ilgili micadelenin eski devirde sahsiyetlere birakildigini ancak bugun
bunun hukuki dayanaga gére anlam kazanmasi geregini savunmustur. Asya, hikimetin ve
komisyonun “koministlere aciyarak idamlarini” istememelerinden o6tiri komdanistlerin
Hukumete ve Adalet Komisyonuna tesekkur etseler yeri olacagini belirterek bu kimselerin
idamlarindan yana tavir koymustur. Asya’nin konusmasi sik kesilerek siddetli tepkilere
neden olmustur. Kendilerinin komunist olmakla suglandiklarini belirten bir takim CHP’li
milletvekilleri genel kurul salonunu terk etmislerdir. Bu durum Uzerine Sevket Mocan’in
verdigi bir takrirle meclis 20 dakika kadar gizli bir toplanti yapmigtir. Sonrasindaki celse de
Adnan Menderes, Asya’nin sozlerinin yanlis anlasildigini ve CHP’ne bdyle bir isnada
bulunmalarinin akillarindan bile gegmedigini séylemistir. Menderes’in CHP’lilere yonelik
bdyle bir dusuncelerinin olmadigini sdylemesine ragmen kendisi henuz iktidarinin ilk
aylarinda Kore'ye asker gondermeleri kararinin alinmasi Uzerine CHP’nin tenkitleri

karsisinda “eski iktidari komunistleri himaye” etmek iddiasiyla suglamaktaydi.

Isparta Milletvekili Sait Bilgic ise CHP devrinde komunist ve solculara kargi tedbir alinirken
hemen bunun yaninda “sagci” ve “milliyetgiler” igin de ayni tlrden hukiamlerin
konuldugunu, 1944 vyilindaki milliyetcilerin ¢ektiklerini ve hapishanelerde c¢lirimeye
mahkdm edildiklerini sdylemigstir. Eger irkcilik ve irticaa karsi tedbirler alinmak isteniliyorsa
bunun Ceza Kanununun bitlinunin ele alinmasiyla gerceklesmesi gerektigini belirterek
tasarinin geri kalan tim kisimlarina katildigini sdylemistir. Canakkale Milletvekilleri

Sireyya Endik de, Asya ve Bilgi¢'in sozlerini onaylar nitelikte CHP déneminde



88

“milliyetcilere ve dindarlara” yapilan baskilardan bahsederek komlnizme kargi alinacak

her turll agir ve kesin tedbirleri tasvip ettigini sdylemistir (Zafer, 21 Kasim 1951).

Tasarinin 21.11.1951 tarihindeki goriismelerinde ilk s6zi Millet Partisi Kirgehir Milletvekili
Osman Bollikbasi alarak Birinci Menderes Hukimetinin “asir sag ve sol cereyanlarla”
mucadelesi hususunda daha 6nce belirttigi endiselere sadik oldugunu belirterek komunizm
hakkinda uzun bir agiklamada bulunduktan sonra kominizmle micadelede Ceza
kanunlarinin yetersiz kaldigini sdylemistir. Kominizmle muicadele iginde U¢ vasitanin
oldugunu bunlarn basinda “memleketteki sefaleti adaletsizligi ve sosyal siniflar arasindaki
gayri tabiilikleri, muvazenesizlikleri” kaldirmak gerektigini belirtmigtir. Ayrica komunizmin
gercek yuzunu halka anlatip “Moskof aleti” oldugunu anlatmak gerekir. Bolikbasi Kanun
tasarisinin 11 ay once meclise getiriimesine ragmen uzun bir sure bekletiimesinden ve
kismi bir tadilin yapiimasindan dolayr hukumeti tenkit etmigtir. Bunun yaninda eski
kanunda oldugu gibi bu kanunda da “tamamen vatan ve millet sevgilerini baltalayan
komdanistlikle, din fikirlerini yayma sugunun ayni mahiyette, ayni seviyede tutulmasini” da
elestirmigtir (Vatan, 22 Kasim 1951).

Vatan Gazetesi ilkk 6nce CHP ve DP milletvekillerinin konugmalari yerine Millet Partisi’'nin

tek milletvekili Osman Boélikbasi'nin konugmasina yer vermistir.

DP Edirne Milletvekili ve Adalet Bakani Rukneddin Nasuhioglu ise Bdlikbasrnin kismi
kanun yerine “esasli yeni bir kanunla” gelinmedigine dair sorusuna cevaben Adalet
Bakanhginin yeni bir “Ceza Kanunu” igin komisyon kurdugunu ancak bunun zaman
alacagini séylemistir. DP istanbul Milletvekili ve Basbakan Adnan Menderes de
Bolukbasr'ya cevaben bir kanun tasarisinin hikimet tarafindan meclise sevkinden sonra
hikametin tasar Gzerindeki tasarrufunun bittigini séylemistir. Menderes ayrica “24 saatte
kanun cikarabilmek imkani demokratik inkildpla tamamen tarihe karistigini” belirterek
tartisma ve fikir 6zgurliginiun hayata gegmesi geregini savunuyordu (Zafer, 22 Kasim
1951).

Zafer Gazetesi ilk sayfada “Menderes’in tenkidlere cevabi” bashgini atarak &nceligi
Menderes’e vermigtir. Daha sonra kisaca Bdélikbasrnin konusmasindan bahseden gazete

ilk sayfada en son Adalet Bakani Rikneddin Nasuhioglu’nun konusmasina yer vermistir.
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CHP Grubu adina s6z alan CHP Trabzon Milletvekili Faik Ahmet Barutgu, usul hakkinda
hikiimeti tenkit ederek ikinci Adnan Menderes Hikiimetinin programindaki hak ve
hdrriyetlere yodnelik bahsedilen teminatlara goére tasarinin mantiken sdyle olmasi
gerektigini belirtmigtir:
“Ceza Kanunun fasist menseli diye 6teden beri lizerinde durulan hikiumlerinin uygun tarzda
adillerle beraber bozguncu cereyanlara karsi alinmasi lazim gelen kanuni tedbirlere ait
mueyyideler de tam agik tariflerle ve sarih kistaslara dayanan formiiller halinde bir arada

Meclise sevk edilmesi beklenirdi... Kokl disarida bulunan faaliyetlere karsi lGzumlu siki
kanuni tedbirlerin alinmasini yerinde buluruz.”

Barutgu devamla kanuni yaptinmlarin memleket genelindeki her tirli huzursuzlukta
demokratik Ulkelerdeki gibi ceza ilkelerine uygunluk arz ettigini ayni sekilde gerekli
oldugunu uygun bulduklarini belirterek bu konuda nizamlara goére iktidarla ayni fikirde
olduklarini belirtmistir (Ulus, 22 Kasim 1951).

Ulus Gazetesi CHP adina konusan Faik Ahmet Barutgu’nun konugsmasinin tamamina yer
vermis vermistir. CHP’nin s6zclsl durumundaki Ulus Gazetesi bu konudaki kendi fikrini de

bu konusmaya genis yer vererek belirtmistir.

Seyhan Milletvekili Cezmi Tuirk, tasari hakkina goérismelerin énemine binaen gegmis
dénemlerde “az calismak, cok kanun c¢ikarmak, kanunlarimiz Uzerinde az durmak”
oldugundan kisa zamanda hukme varmanin dogru olmadigini daha 6nceki meclislerden
daha demokratik ve daha etrafli calismak gerektigini sdylemistir. Ayrica Ceza Kanunun
italya’dan alindigini ancak “demokrat Italya’dan degil, demokrasi dismani fagist
italya’dan.” oldugunu belirterek Ceza kanunun amacinin demokrathiga aykirilik oldugunu
belirtmigtir (Ulus, 22 Kasim 1951).

Tdrk’'ten sonra s6z alan Menderes, kendisine cevaben sdyle demigstir: “Demokrat Parti
komunistler icin fikir hirriyetini kabul etmemektedir, komunistleri kanunu ortadan
kaldiracaklan icin kanun digi addetmigtir.” Menderes’in ardindan klrsiye tekrar gelen
Cezmi Turk, “eski iktidar kurulan partilere komunist damgasi vurmak istedi, Demokrat Parti
iktidar ise kurulacak olan partilere komunist partisidir, demek istiyor.” diyerek Menderes’e

yanit vermigtir (Vatan, 22 Kasim 1951).

Ulus Gazetesi ilk sayfanin yarisini mecliste olan tartismalara ayirmigtir. “Ceza Kanunu’nun
Tadili Mizakeresi” mansetiyle baska bir baglkta da “Tasar Uzerinde din hararetli

tartismalar oldu” diyerek habere yapmigtir (Ulus, 22 Kasim 1951).
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Zafer Gazetesi, Ulus Gazetesi gibi haberi ilk sayfada yer vermesine ragmen ilk sayfanin
daha az bir kismini ayirmigtir.  “Meclis’in din ki miahim oturumu” mansetini atmistir. “Mili
blnyenin selametini temin igin Turk Ceza Kanununda tadilati derpis eden tasari goérisildu”
(Zafer, 22 Kasim 1951).

Vatan Gazetesi “Ceza Kanunu Tadili Meselesi Din B.M.M.'de siddetli miinakasalar oldu”
mansetiyle diger iki sayfanin aksine ilk sayfada ¢ok daha az yer ayirarak haberi vermistir
(Vatan, 22 Kasim 1951).

Tum gazeteler kendi taraf olduklar partinin milletvekillerinin konugmalarina daha genis yer

ayirmiglardir.

Tasarinin 23 Kasim’daki gorugsmelerinde Adalet Komisyonu adina DP Balikesir Milletvekili
Vacid Asena s6z alarak bir dnceki birlesimde MP Kirksehir Osman Bdélikbagi ve Cezmi
Tark’in tasarinin uzun bir sire komisyonda bekletiimesine ydnelik elestirilerine su sekilde
cevap vermigtir:
“...Komisyon memleketin sosyal bunyesine vahim suretle tesir eden komunizmin mevzuunu
ehemmiyetle incelemis, yalniz 141’nci maddenin tetkiki sirasinda mustemirren iki buguk ay

galismis ve bu galismalari sirasinda mutehassislari da davet ederek onlarin mataladalarina
muracaat etmek suretiyle...”

DP istanbul Milletvekili Sani Yaver “komiinizm; ictimai bir kanserdir’ diyerek bu kanun
tasarilarini da “Turk camiasini, Tark birligini, Turk rabita ve sevgisini yok etmeye matuf
Turk’d Tarih boyunca daima hakim rolindeki payidar vasfini mahkdm bir kolelige gétirme
hedefine surtkleyen bazi hiyanet yuvalarinin tahrip” edilmesinde ara¢ olarak gérmustir.
Devamla “Buyuk Meclisin, bu imha kararini vermek Uzere tarihi celselerini ilahilestirecek

bir bahtiyarliga” kavusturmasini temenni etmistir. Yaver, konusmasinda “34 seneden beri
milletin basina ¢ikan bu igtimai beld” hakkinda bilgi vererek Glkedeki gelisimini ve ne tur
dernekler binyesinde faaliyet gosterdiginin o6rneklerini vermisti. Son olarak da
komunizmle ilgili su kesin yargiyi ifade etmistir: “Turk Milleti; onun sagtigi zehirlere karsi
ebedi bir muafiyet tasir. Turk’'in ahlak ve seciyesi, ananesi dini akidesi kargisinda her

tesebblsin akamete mahk(im olacagina hi¢ siphe etmesin.”

Kars Milletvekili Abbas Cetin eldeki 141, 142 ve 163. maddelerle komunizm ve irkgilikla
mucadelenin amaglandigini  belirterek komunizmin “doktrin olarak cemiyetimizin

benimsemedigi ve benimsemeyecegi bir afettir... Buglin komlnizm bir istild metodudur.”
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diyerek komunizmin asla kendi kimligiyle gelmedigini nitekim girmedigi kiligin olmadigini
sOylemistir. Komunizmin girdigi “kiliklarin en marufu en ¢ok belli olani irk¢ilik perdesi
altinda” olani oldugunu belirtmigtir. Cetin, konugsmasinin devaminda tasariya muhalif
olmasina ragmen sdyle demekteydi:
“163. maddenin derpis ettigi irtica da tipki bunun gibidir. Bugiin devlet kadrolarini Atatirk
inkildbini benimsemis gengler, doldurmus bulunmaktadir. Bu sekilde teskilatlanmis olan bir
cemiyette irticain bizi Urkdtecek hicbir ciddi sebebi yoktur. Ama digerleri gibi komunizme

muntehi olan ahvalde, irticai hareketlerle micadeleyi cani gonulden prensip olarak kabul
ederim.”

Takriri verenler adina s6z alan DP Kayseri Milletvekili ibrahim Kirazoglu tasarinin
komdunistlige taalluk ettiginin herkesge kabul edildigini amaglarinin kanunun 141 ve
142’inci maddelerin tadiline dair olan acikligi belitmek oldugunu séylemistir. Nitekim usule
karsi olmadiklarini sadece birbirleriyle iligkisi olmayan maddelerin bir arada bulunmasini

dogru bulmadiklarini belirtmistir.

DP Gumughane Ahmet Kemal Varinca, maddelerin ayri olarak goérusulmesi icin takrir
verenlerin duguncelerini destekler nitelikte CHP doénemindeki taktiginde komdinistlik ve
iticain Harmanlastirnimasi oldugunu soyleyerek irtica ve irk¢iligin bu isle alakadar

olmamasi gerektigini soylemigtir.

Gelen tepkiler Gizerine s6z alan Bagbakan Adnan Menderes, celselerden de anlasilacagi
uzere kanun muzakeresinin merkezini koku disarida olan sol cereyanlarin tegkil ettigini
soylemistir. Tasarinin Ceza Kanununda yapilmasi gereken “tadillere muteallik muhtelif
fasil ve maddelerdeki hikimleri bir araya” toplamasinin mantiken hata oldugunu ve
bunlarin bir araya gelmesinin imkaninin dahi olmadigini itiraf etmigtir. Bundan dolay: da
hakimetin bu maddelerin ayrilmasinda bir sakinca goérmedigini nitekim Meclis'inde

temaydlinin bu yénde oldugunu sdylemistir.

Menderes'’in bu sozleri tzerine Ordu Milletvekili Refet Aksoy, 141, 142 ve 163’Uncu
maddeleri ayirdiktan sonra bir kanun yapmanin hafiflik oldugunu sdylemistir. Bunun
Uzerine kursuye tekrar gelen Menderes, bunun hafifi olmadigini olaganusti durumlarda
kanunlarin da olaganisti bir durumda olmasi gerektigini belirtmistir. inkilaplarin korunmasi
icin daha onceki iktidarin son zamanlarinda c¢ikarilmis olan kanunlarin amaglarini
fazlasiyla karsiladiklarindan dolayr memleketin bir tehlikeye maruz olmadigini “fakat diger

bakimdan tehlike mevcut ve mustaceldir” diyerek mevzuunun ehemmiyetine dikkat
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cekmistir. Adnan Menderes’in izahatlardan sonra verilen dnerge kabul edilmis 141 ve
142’inci maddeler Uzerinde gorusmeler devam ederek zaman zaman 163’Uncu maddeye

de temas edilmisgtir.

L]

Ulus Gazetesi “Mecliste dinkl hararetli tartismalar’ “Ceza Kanunu tasarisindaki cebir
unsuru Uzerinde Faik Ahmet Barutgu'nun izahlari mecliste tasviple karsilandi” bashgi
atilarak ilk sayfada tartigmalarin bir kismina yer verilmistir. Meclis’'teki tartismalarin

ayrintilarina 5. Sayfanin tamami ayrilarak devam edilmistir (Ulus, 24 Kasim 1951).

Vatan Gazetesi’nde tasarinin gérismelerini “Komunizmi ezecek tasarinin muizakeresine
devam edildi” mangetiyle kisa bir haber seklinde ilk sayfada komulnizm vurgusu yapilarak
verilmigtir (Vatan, 24 Kasim 1951).

Zafer Gazetesinde ise “Milli Blnyeyi Takviye Edici Tasari Gorusuldi” mansetiyle
gorusmelerin ayrintilarini aktarmistir. Bu mansetiyle DP yanlisi bir gazete olarak yasayi
desteklediklerini belli etmiglerdir. ilk sayfada CHP’li milletvekillerinin olay gikarmak
istemelerine dikkat cekmigtir. 4. Sayfada milletvekillerinin konugmalarina yer verilmigstir
(Zafer, 25 Kasim 1951).

Kanun tasarisinin 26 Kasim 1951'deki muzakerelerinde ilk s6ziu Adalet Komisyonu
Bagkani izmir Milletvekili Halil Ozyorik alarak bir dnceki birlesimde séyledigi her fikir
akiminin  komdunistlik olmadigini tekrarlayarak “asiri veraset vergileri veya mirasgilik
derecelerini ¢ok tutmak gibi sosyal ve hukuki dusincelerin komunistlikle ilgisinin
bulunmadigini belirterek kominizm ve din iligkisini sdyle agiklamistir:
“Memleketimizde din aleyhtarlarina komunist demek adet olmustur. Halbuki komuanizm dinf
inanglarl vasita olarak kullanmaktadir... Komunizmin dini uyusturucu bir muessir telakki

etmesine ve dinin burjuva cemiyeti ile uyustugu ve ona hizmet ettigi komunistler tarafindan
ileri strtldiigine gore nasil oluyor da dinf hisseleri komunistler istismara kalkiyor?”

Ozyériik, konusmasinin devaminda din ile kominizmi kiyaslayarak aradaki farklari izah
ettikten sonra su sonuca varmaktaydi: “Din mevzuunda daima inkilap prensiplerini
mudafaa eden kimselere komunist damgasi vurulmamaldir. Bunun aksine tam manasiyla
laik olmakta mumkundur. Hatta din muiessesesinin geri kalmis cemiyetlere has bir
muessese oldugu kanaatinde bulunanlar da olabilir. Yerytuzinde oyle dinler vardir ki bir

reforma tabi tutulmadiklan takdirde hi¢ sosyal hizmette bulunamazlar. Bilakis din
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adamlarinin istismarini saglar... Huldsa, Din sermaye; ahlak, mulkiyet ve milliyetgilik

dagmanhgi gibi hususlarin hig biri yizde yiz komunistlige delalet etmez.”

Bingdl Milletvekili Feridun Fikri Dustinsel de 141’inci maddenin bugiine kadar 4 tadil
gegirdigini ilk olarak da Ceza Kanunun tatbikatina muteallik bir hiikimken 23.6.1936 tarih
ve 3038 numarall kanunla bugunku seklini aldigini belirtmistir. Bu tadiller sirasinda 141’inci
maddenin aldi§i sekilleri izah ederek 141 ve 142’inci maddelerin italya Ceza Kanunundan
aynen alindigindan dolayr siddetin fazla oldugunu belirtmigtir. 26 Kasim’daki
mizakerelerden sonra Adalet Komisyonu genel temayili g6z 6éninde bulundurarak
maddede yer alan cebir unsurunu kaldirmak igin “fikrayi tashih” (daha iyi dizeltmek) icin

geri almigtir (Zafer, 27 Kasim 1951).

Mizakerelerde iftira ve ihanet mevzuuna deginilerek Nazim Hikmet hakkinda da fikirler
beyan edilmistir. Din ve komiinizm hakkinda diisiinceler beyan edilip bunlarin bir arada
dusundlmemesi gerektigi belirtiimistir. 28 Kasimdaki birlesimde ise komdinist liderlerin

idamini d6ngdren madde kabul edildi.

Ulus “1471’inci Maddenin Birinci Firkasi Kabul Edildi” bagligiyla haberi diger iki gazetede
gibi mansetten duyurmak yerine ilk sayfanin ortasindan vermistir. 2 sayfada meclisteki

konusmalara ve kabul edilen firkaya yer verilmistir (Ulus, 29 Kasim 1951).

Zafer Gazetesi “Komdinist Liderlerin idami Kabul Edildi” mansetiyle hiikiimeti desteklemek
adina diger iki gazeteden bu konuya daha fazla 6nem verdigini sdylenebilir. 4 sayfada

ayrintili bir sekilde meclis konusmalarina yer ayirmistir (Zafer, 29 Kasim 1951).

Vatan Gazetesi “Komiinist Elebaslar igin idam Cezasi Kabul Edildi” mansetiyle firkanin
kabulinl okuyuculariyla paylagsmistir. Kanun goérismelerini fazla ayrintiya girmeden

sadece ilk sayfada vermistir (Vatan, 29 Kasim 1951).

141. ve 142. maddeler Anayasa Komisyonu adina Vacid Asena’nin israri Uzerine
komisyonda gorismek Gzere geri alinmistir. 30 Kasim (11’inci birlesim) ve 3 Aralik (12’inci
birlesim) 1951’de tasarinin maddeleri tGzerinde gorismeler yapilmistir. Nitekim 3 Aralik
1951 tarihinde 141 ve 142’inci maddeler hakkindaki degisiklik kabul edilmistir. Yeni

kanunla maddelerin aldiklari son sekil sdyle olmustur.

“‘Madde 141:
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1- Bir sosyal sinifin diger sosyal sinifin tzerinde tahakkiminu tesis etmeye veya bir sosyal
nizamlari cebir yolu ile kismen veya tamamen ortadan kaldirmaya veya memleket icinde
miesses iktisadi veya sosyal nizamlari cebren yok etmeye matuf cemiyetleri her ne suret ve
nam altinda olursa olsun kurmaya tevessul, teskil tanzim veya sevk ve idare eden yahut bu
hususlarda yol gosteren kimse sekiz yildan 15 yila kadar adir hapis cezasiyla cezalandirilir.

2- Devlet Siyasi ve hukuki nizamlarini topyekdn yok etmek gayesini giden cemiyetleri her en
suret ve nam altinda olursa olsun kurmaya, tevessul, teskil tanzim veya sevk ve idare eden
yahut bu hususlarda yol gdsteren kimse ayni ceza ile cezalandirilir.

3- Amaci Cumhuriyetcilige aykiri olan veya demokrasi prensiplerine aykiri olarak Devletin tek
bir fert yahut bir zimre tarafindan idare edilmesini hedef tutan cemiyetleri kurmaya tevessul,
teskil, tanzim veya sevk ve idare eden yahut bu hususlarda yol gésteren kimse birinci fikrada
yazili ceza ile cezalandirihr.

4- Anayasanin tanididi kamu haklarini irk malahazasiyla kismen veya tamamen kaldirmayi
hedef tutan veya milli duygulari yok etmeye veya zayiflatmaya matuf bulunan cemiyetleri
kurmaya tevessul, tegkil tanzim veya sevki idare eden yahut bu hususlarda yol gdsteren
kimse bir yildan 3 yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilr.

5- 1, 2 ve 3'ncii fikralarda yazili cemiyetlere girenlere 5 yildan 12 yila kadar agir hapis cezasi
verilir. 4'Gncu fikrada yazil hallerde 6 aydan 2 yila kadar hapis cezasi verilir.

6- Yukar ki fikralarda yazil fiilleri daireleri, belediyeler veya sermayesi kismen veya tamamen
Devlete ait olan iktisadi Tesekkiiller, sendikalar, isci tesekkdlleri, okullar, yuksek tahsil,
muesseseleri icinde veya bunlarin memur, mustahdem ve mensuplari arasinda igleyenler
hakkinda verilecek ceza Ugte bir nispetinde artirilir.

7- Bu maddede yazilh suglar isleyenlerden biri sugu ve diger faillerini tahkikatin her
safhasinda yetkili makamlara bildirdigi takdirde bu kimseye verilecek ceza hal ve sartlara ve
hadisenin hususiyetlerine gore kismen veya tamamen kaldirilabilir.

8- Bu maddede yazih suglardan dolayi mukerrer olanlar hakkinda hikmedilecek ceza bir misli
artinihr.

9- Bu maddedeki cemiyet tabirinden maksat, 2 veya daha ziyade kimselerin birlegsmeleri
halidir.

Madde: 142 — 1- Bir sosyal sinifin diger sosyal siniflar tGzerinde tahakkimuanu tesisi etmek
veya bir sosyal sinifi cebir yolu ile kismen veya tamamen ortadan kaldirmak yahut memleket
icinde muesses iktisadi veya sosyal nizamlari cebren yok etmek veya Devletin siyasi ve
hukuki nizamlarini topyekdn yok etmek i¢in her ne suretle olursa olsun propaganda yapan
kimse 3 yildan 8 yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

2- Cumbhuriyetcilige aykiri veya demokrasi prensiplerine aykiri olarak Devletin tek bir fert
veyahut bir zimre tarafindan idare edilmesi icin her ne suretle olursa olsun propaganda
yapan kimse ayni ceza ile cezalandirilir.

3- Anayasanin tanididi kamu haklarini irk milahazasiyla kismen veya tamamen kaldirmayi
hedef tutan veya milli duygulari yok etmek veya zayiflatmak igin her ne suretle olursa olsun
propaganda yapan kimse 3 yila kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

4- Yukaridaki fikralarda yazili fiilleri, taalluk ettikleri gayeleri gerceklestirmek maksadiyla
Ovenler 1 inci ve 2 inci fikralarda yazili hallerde 5 ve 3 (ncu fikrada yazili halde 2 yila kadar
agir hapis cezasi ile cezalandirilir.
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5- Yukar ki fikralarda yazili fiilleri 141 inci maddenin 6nci fikrasinda yazili kimselere kargi
veya ayni fikrada tasrih edilen yeler icerisinde isleyenlere verilecek ceza Uigte bir nispetinde
artirilir.

6- Yukari ki fikralarda yazih fikralar fiiller nesir vasitasiyla islendigi taktirde verilecek ceza
ucte bir nispetinde artirlir.

7- Bu maddede yazili suglar isleyenlerden biri sugu ve diger faillerini tahkikatin her
safhasinda yetkili makamlara bildirdigi takdirde bu kimseye verilecek ceza hal ve sartlara ve
hadisenin hususiyetlerine goére kismen veya tamamen kaldirilabilir.

8- Bu maddede yazili suglardan dolayr mukkerrir olanlar hakkinda hikmedilecek ceza bir
misli artirilir”

Halit Celenk, bu maddelerin CHP (1949) ve DP (1951) iktidarlan tarafindan
degistiriimesinin nedeni olarak iki partinin de ayni sosyal zumrelerin temsilcileri
olmalarindan dolayi bunlarin ¢ikarlarini koruma noktasinda birlesmeleri olarak gérmustur.
Her iki parti de bu maddelerle “Devleti Koruma” adina hareket edildigini belirtmis ancak
“gercekte isbirlikgi sermayenin, feodal unsurlarin® gikarlari korunmustur. Basin ceza
maddeleriyle ilgili mizakerelere yakindan ilgi gostermis degerlendirme ve Onerilerde
bulunulan yazilar yer almasina ragmen agirlikli olarak 163’Unci madde Uzerinde

durulmustur.

Ulus Gazetesi “141. Madde kabul edildi” bashgiyla ilk sayfanin orta kisminda habere kisa

bir yer ayirmis ayrintilari ve maddeleri 2 sayfada vermistir (Ulus, 4 Aralik 1951).

Zafer Gazetesi “Yeni Kanun Dun Yururlige girdi” bashidiyla ilk sayfada haberi
duyurmustur. Kanun maddelerini ayrintili bir sekilde 5. Sayfada vermistir (Zafer, 12 Aralk
1951).

3.2.4.1. 163. Madde ve Tartismasi

141 ve 142’inci maddelerdeki degisikliklere ragmen 163’Unci madde de 6ngoérilen
degisiklik tepkiler Gzerine gergceklesmemistir. Hikiimetin 16 Kasim 1951°de getirdigi ancak
sonradan geri ¢ektigi 163’Unci maddedeki degisiklik tasarisi su sekildeydi:
“Madde 163-1- Laiklige aykiri olarak sosyal, iktisadl, siyasi veya hukuki nizamlari kismen de
olsa dini esas ve inanislara baglamak veya halifeligi tesis etmek amaciyla birlesmeler

kurmaya tesebbis eden, teskil veya tanzim yahut sevk ve idare eden veya bu hususlarda yol
gOsteren kimse 4 yildan 10 yila kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilr.

2- Bu cesit birlesmelere girenler veya girmek igin baskalarina yol gosterenler 5 yila kadar agir
hapis cezasiyla cezalandirilir.
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3- Yukarida yazili birlesmeleri, dagitildiktan sonra, her ne suret ve nam altinda olursa olsun,
yeniden kurmaya tesebbls eden, teskil veya tanzim yahut sevk ve idare edenler hakkinda
verilecek cezalar altida bir nispetinde arttirilir.

4- Yukar ki fikralarda yazili fiiller 141'inci maddenin 6'nci fikrasinda gdsterilen tarzda
islendigi takdirde verilecek ceza yaridan asadi olmamak Gzere arttirilir.

5- Yukar ki fikralarda yazili suglari islemis olup da bunlar ve faillerini kovusturmaya
baslanmazdan dénce yetkili makamlara bildiren kimselere verilecek ceza hal ve sartlara ve
hédisenin hususiyetlerine gére kismen veya tamamen kaldirilabilir.

6- Laiklige aykin olarak sosyal, iktisadi, siyasi veya hukuki nizamlarini kismen de olsa dini
esas ve itikadlara baglamak veya halifeligi tesis emeciyle veya siyasi menfaat yahut sahsi
nufuz temin ve tesis eylemek maksadiyla dini veya din hislerini yahut dince mukaddes
taninan seyleri alet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapan kimse iki yildan
bes yila kadar agir hapis cezasiyla cezalandirilir.

7- Yukari ki fikrada yazili fiiller 142’inci maddenin 4’lncu fikrasinda gosterilen tarzda islendigi
takdirde verilecek ceza yaridan asagi olmamak Uzere arttirilir.

8- Bu maddede yazili fiiller yayin yolu ile islendigi takdirde verilecek ceza lgte bir nispetinde
arttinhr.

9- Bu maddede yazil fiiller 141’inci maddenin 7’inci fikrasinda g0sterilen sahislara karsi ve
ayni fikrada tasrih olunan yerler iginde islenirse ceza (gte bir nispetinde arttirilir.”

Basinda bu konuyla ilgili bir haber ¢ikmamis. Ancak Blyik Dogu ve Sebillrresad gibi

islamci basin tarafindan Demokrat Parti siddetle elestirilmistir.
3.2.5.Diyanet isleri Baskanligi Biitge Goriismeleri

Tek Parti déneminde diger bltge goriismelerinde oldugu gibi Diyanet isleri Bagkanlig!
blUtcesi Uzerinde de tartismalar olmamistir. Demokrat Parti’den sonra olusan iktidar ve
muhalefet cepheleriyle birlikte blitge gorismelerinde tartismalar olmustur. Mecliste yapilan
biitge tartismalarindan en 6énemlilerinden biri de Diyanet isleri Blitgesi'dir.  Biitge
gérismeleri sirasinda en ¢ok tartigsilan konunun laiklik olmasi bakimindan ¢alismamizda

bu goérusmelere ayrintili yer ayriimigtir.
1951 Yil Diyanet isleri Bagkanligi Bltce Goriismeleri

Demokrat Partinin iktidara gelmesinden sonraki ilk butgce gorismeleri 1951 yilinin
baslarinda olmus Subat ay! igerisinde din hizmetlerini yiiriiten Diyanet isleri Bagkanlig
teskilatinin muizakereleri yapilmigtir. Mizakerelerdeki tartismalar laik devlette bdyle bir
teskilatin olusu, din mevzuu hakkindaki hurriyetlerin saglanmasi vs. konular ele alinmistir.

Bltgce gorusmeleri sirasinda Tek parti ddnemine din konusunda elestiriler dile getirilmigtir.
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Din egitimi, vicdan hurriyeti, din adamlarinin 6zellikle maddi durumu, laiklik vb. mefhumlar

Uzerinde durulmustur.

Butgce gorismelerinin oturumlar batin gazetelerde ayrintili bir sekilde yer almigtir.  Bltce
mizakerelerinde ilk konusma Arapcga ezan konusunda hidkimeti tebrik eden ve bununla
kalinmayarak demokratik olmayan kanunlarin da kaldirimasini isteyen Bagimsiz
milletvekili Sinan Tekelioglu tarafindan yapilarak su fikirlerini dne surmekteydi:
“Sayin arkadaslar, laik bir Devletin biitgesinde Diyanet Isleri Riyaseti Biitgesinin bulunmasi
hic” stphe yok ki, antidemokratiktir... Eger laiklik esasina uyacaksak, bu memlekette
Islamiyet'ten gayri iki din daha var: Isevilik ve Musevilik. Binaenaleyh sayet bu dinler Devlet
butgesinden tahsisat vermek bltgesinden tahsisat vermek I&zim geliyorsa onlari da ayni
seriate tabi tutarak, ayni kategoriye ithal etmek lazim gelir. Bununla beraber onlarin da

elindeki vakiflarini alarak Evkaf idaresine mal etmek lazim gelir. Su hale gére bir dine imtiyaz
veriliyor mu? Evet.”

Tekelioglu, 10 yil énce CHP grubuna DIiB’in serbest birakilmasina yonelik bir takrir
verdigini ancak ret edildigini bugiinde DP’nin “Anayasaya aykiri butin kanunlari kaldirmayi
programina” koydugunu belirterek DIiB’i Evkaf'a baglayip serbest birakmak gerektigini
belirtmigtir (Zafer, 23 Subat 1951).

DP Tokat milletvekili Ahmet Gilirkan da 14 Mayis’a kadar Diyanet Isleri miiessesesinin
ihmal edilip baskilara maruz kaldigini ve din akidelerinin istirap iginde kaldigini belirterek
bir dnceki iktidari sdyle tenkit etmigtir:
“Bu memlekette bir Anayasa vardir. Vicdan hurriyetini teminat altina alan bu Anayasa evvelki
iktidar zamaninda ¢ignendi, bu memlekette vicdan denilen ne varsa, bilhassa her zaman
¢ignendi, tazyik edildi... Laik olan bir memlekette herkes Allah’a istedigi dinde, istedidi
mabette ibadet edebilmelidir. Din Allaht ekber diyenleri zindanlara atanlar Allah’a ¢ok sukur

ki, bugiin yere serilmislerdir. Turk milleti artik bundan sonra kul ile Allah arasinda yalniz
manevi rabitadan ibaret olan bu mukaddes miiesseseye istedigi gibi hizmet edebilecek...”

Girkan konugsmasinin devaminda DIiB’in bitgesinin CHP doéneminde politika haline
getirildigini bunu dikkate almak gerektigini nitekim 1950 Diyanet butgesi 2.912.720 lira iken
1951 butgesi 7.819.070 lira artis ise 4.906.350 lira asagi yukari Uu¢ misli oldugunu
belirtmistir. DP Konya milletvekili Abdiirrahim Fahri Agaoglu da DIB’in biitgesindeki artiga
deginerek 1950 ve 1951’de ayrilan butgenin degerlerini Gurkan gibi verip ancak eksik olan
bir noktanin var oldugunu sdylemistir. Gegcen seneki biutceden sonra vakiflardan maas
alan “pbir takim memurlar, hademei hayrat” kadrosunun Diyanete gectigini bunlarin
maaslarinin da Diyanet Butgesine dahil edilmis oldugunu bu tahsisatin 1950°’de olmadigini
bundan dolay! bu yilki artisin 648.541 lira oldugunu belirtmigtir. Agaoglu laiklik bahsine
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deginerek sOyle devam etmistir: “...Arkadaslar sayet Seriye vekaleti diye bir vekalet
kurarsak iste bu laiklige muhalif olur. CUnkU vekalet siyasi bir mevkidir... Bu memleketin
ekseriyeti Turk ve Misliman olduguna gére bunlarin ihtiyaglarini kargilamak Devletin

vazifesidir.”

DP Corum milletvekili Ahmet Basiblyuk, nufusun %42’sini Alevilerin olusturdugu

Gorum’da vatandaslari birbirine dislren vaizlerin varligindan bahsetmistir.

DP Balikesir Mufit Erkuyumcu, 6lllerimizi yikayacak din adami kalmadidini bu yuzden

imam hatip mekteplerinin cogaltiimasini istiyordu (Ulus, 23 Subat 1951).

DP Ankara milletvekili Omer Bilen ise maneviyata ilgisizlik duyuldugunu, Tirkiye'de
Cumhuriyet idaresiyle beraber “islam dinine karsi bir istibdat ve muhalefet’” havasinin
esmeye basladigini belirtmistir. Bunda da dinin “vatanin terakki ve tealisine mani”
oluyormus gibi sakat iddialarla desteklendigini ifade ederek bunun aksine dinin gericilige
neden olmadigini séyle agiklamistir:
“Islam dini ve irtica. Sayin arkadaslar, islam dininde hicbir zaman ve hicbir veghile irtica
olamaz. Bu uydurma kelime hak ve ad@letin imhasi icin Islam abidesi_ne, Islam irfanina t_evcih
edilmis son sistem bir silahtir... Clnku Islamiyet mahzi medeniyettir, Islam dini fazilettir, Islam
dini terakki ve teali emreden dindir... Simdiye kadar irtica kelimesini ellerinde bayrak olarak
tasiyanlarin maksat ve gayeleri, gayri mesru kazang¢ gelirlerini korumak ve devam
ettirmektir... Atatlirk’in sagliginda firsattan istifade ederek gayri mesru hareketleri mesru gibi

gOstermek yolunu tutan o zavallilar simdi de 6lusuni kendilerine siper ederek... Memleketin
siyasi havasini zehirlemek istiyorlar.”

DP Ankara milletvekili Omer Bilen Islam alemindeki gerilemenin nedenin de
Muslimanlarin islam’in ilkelerine kargi aykiri hareket etmeleri oldugunu séylemistir. Bilen,

Ahmet Basibuyik’e de aleviler hakkindaki degerlendirmelerine de su cevabi vermigtir:

“Islam camiasinda asirlarca yasayan Alevileri higbir vakit Islam Dini kapi disari
etmemigtir... Onun i¢in bdyle millet arasinda tefrikaya yol agan bilgisiz, cahil kimselere da
DP ve salahiyetli makam yer vermeyecektir. Zira bu vatan bizimdir, hepimizindir (Vatan, 23
Subat 1951).

DP Ordu milletvekili Feyzi Boztepe, bugine kadar buradaki kursuden Allah ve
Peygamberden bahsedenlerin suglu sayildiklarini ancak DP iktidarinin “her sedyen dnce

din muessesesini, din inancini bu manevi hazineyi ihya etmis ve Turk milletine verdigi
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s6z(” tuttugunu sdylemistir. DIB’nin muhtariyetinin saglanmasi gerektigini de izah etmistir
(Zafer, 23 Subat 1951).

Millet Partisi Kirsehir milletvekili Osman Boélikbasi dinin siyasete alet edilmemesi geregi ve
din harriyetleri hakkinda sunlar sOylemektedir:
“Din hrriyeti ve vicdan hirriyeti mevzuu toptan ele almak ve bir defada hal etmek parca
parca ele alindigi takdirde o zaman din politikaya alet edilmis olur. Ezanin Arapca
okunmasina musaade etmek din harriyetinin temini anlamina gelmez... Din harriyetinin bu
memlekette tam kamil olabilmesi icin kanaatimizce dinin bir cemaat isi telakki edilerek
tamamiyla Devletin tesir ve niifuzundan ayrilmasi lazimdir... Isldm cemaati din islerini idare

etmek hakkina sahip olmalidir... Dinin Devlete tahakkimiu ne kadar kabul edilmeyecek bir
fikirse, Devletin de dini tahakkimu altinda tesir altinda bulundurmasi o kadar dogru degildir’

(Vatan, 23 Subat 1951).

Adnan Menderes kurslye gelerek Bolukbasinin “cemaat teskilati” kurulmasiyla din ve
vicdan hurriyetinin tamamlanacagini soyledigini bugun igin din hurriyeti bakimindan ne
eksiklerimizin oldugunu belitmesini istemistir. Bunun Uzerine Bolikbasi tekrar kursiye
gelerek kisa bir konusmadan sonra DiB’nin devlete bagl oldugu siirece vicdan ve din
harriyetlerine yonelik ihtiyaglarin tam anlamiyla temin edilemeyecegine olan inancinin
yaninda butgenin yetersiz oldugunu belirtmigtir. Bolukbagr'nin ikinci konusmasindan sonra
Menderes kendisine su cevabi vermistir: “Memlekette unsuru aslinin Turk ve MUsliman
oldugu nazarn itibara dikkate alinacak olursa bir cemaat teskildtindan bahsetmenin
munasip olmadigi ve ayni zamanda Devlet Hazinesinden para tahsis edilmesinin de

laiklige aykir olmadigi kanaatindeyiz ” (Zafer, 23 Subat 1951).

Seyhan milletvekili Prof. Remzi Oduz Arik “din meselesini bir Turk sifatiyla ele alan
insanlarin katiyen bundan endise” duymamalari gerektigini belirtirken Tarklik ve
Muslimanhk mefhumlarinin tarihi minasebetlerine deginerek Avrupa devletlerinin parlak
devirlerinin Hristiyanlik tam olarak yasandigi zamanlar oldugunu soylemigtir. Din
terbiyesinin olmasinin yaninda yaptigr uzun konusmada vatan, tarih, din, dil, Tlrk sanati
gibi ebedi kiymetlerin Uzerinde durulmasi gerektigini belirtmistir. Burhanettin Onan
(Antalya) da Arik’a katilir mahiyette Avrupa’daki dinsel partiler ve bu isimlerle kurulan
ulkelerden Ornekler vermistir. Komunizm ve irticainin beraber alindigini nitekim irticainin
tarifini yaparak bir bas kaldirma oldugunu ancak Turkiye’nin sinirlari icine bile
giremeyecegini soylemigtir. Tarihgi Toynbe’'nin dinya’yr “kominizm belasindan kurtarmak
icin ancak Muslimanlk esaslarini ele almak icab eder, tek care budur.” sézlyle dinin

Onemini ortaya koyarak sdyle devam eder : “Bir generalle bir nefer bir safta namaz kilar.
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Musliman indinde amirle, hizmetkarin farki yoktur. Demek ki, hakiki demokrasi ondadir,
adalet ruhu ondadir, ahlak... Ondadir ” (Vatan, 23 Subat 1951).

DP Balikesir milletvekili Ali Fahri iseri hiikkiimetin Arapga ezani okutmakla din ve vicdan
hirriyetlerinin saglanmasi yéniinde “besmeleyi” gektigini belirterek Diyanet islerine tam bir

“‘muhtariyet ve istiklaliyet” veriimesi ve Anayasadan da 6 ok’un g¢ikarilmasini 6nermekteydi.

Eski iktidar yeni ana muhalefet olan CHP Ordu milletvekili Hamdi $arlan, vicdan
harriyetlerinin munakasa edilecek bir konu olmadigini nitekim muizakereler sirasinda bazi
kimselerin dinsiz olan kimseleri rencide edecek sbzlerde bulunduklarini bdyle bir hak’a
sahip olunmadigini izah ederek séyle devam etmigtir:
“Arz ettigim gibi mutlak olan ve dokunulmasi mimkin olmayan din hak ve hurriyetinin gekli
icrasinin esasli bir sekilde ¢ercevelenip camiaya birakilmasi 1azimdir. Dinkd, buginku iktidar

ve belki yarinki iktidar buna muvaffak olursa ne mutlu. Kim muvaffak olursa o tebrik ve takdire
layik olacaktir ” (Ulus, 23 Subat 1951).

Blitce goérusmelerinde s6z alan diger hatiplerde diger milletvekilleriyle disunceleri
paralellik arz etmistir. Deginilen konular arasinda din egitimi, imam hatip meselesi,
laikliligin  Turkiye’deki tatbikati, dinin toplum yasamindaki Onemi, din ve vicdan
harriyetlerinin saglaniimasi, eski iktidarin baskici yapisi ve en dnemlisi de laik bir devlette
Diyanet igleri gibi bir kurumun bulunmasi vb. manevi mefhumlar tartisilmis, devletin ve

milletin sihhati icin manevi temennilerde bulunulmustur.

Vatan Gazetesi “Diyanet Igleri Adalet Biitgeleri Kabul Edildi” bashigiyla ik sayfanin (st
kisminda duyurmustur. ilk sayfada Millet Partisi milletvekili Osman Béliikbasr'nin sézlerine
yer vermis diger parti sdézcisli konumundaki gazetelerden farkli davranmigtir. Diger

milletvekili konugmalarina besinci sayfada vermigstir (Vatan, 23 Subat 1951).

Zafer Gazetesi “Mecliste Dinku Butge Muzakereleri” “Basbakanin din Gzerindeki izahat!”
mansetiyle haberi vermistir. Bltge gorismelerini birinci sayfada kisa bir haber olarak
aktarmis Diyanet Bltgesi'ne vurgu yapillamamistir. Diyanet isleri Bltge gériismeleri 4.

Sayfada ayrintili bir sekilde verilmistir (Zafer, 23 Subat 1951).

Ulus Gazetesi ise “Adalet Biitgesi Uzerindeki Goriismeler” mansetini atip adalet biitgesine
daha genis yer ayirmistir. Daha sonra “Diyanet Isleri Biitgesi gorusilirken Hamdi Sarlan
dikkate deger bir konusma yapti” haberiyle butce goérigmesine yer vermistir. CHP’nin

sbzcusu konumundaki gazete Diyanet bltgesini CHP milletvekilinin sézleriyle aktarmayi
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uygun bulmustur. Diger milletvekili konugmalarina 5. Sayfada yer vermistir (Ulus, 23 Subat
1951).

1952 Y1l Diyanet isleri Bagkanligi Biitge Gorlismeleri

Diyanet isleri Bagkanligrnin 1952 biitge goriismelerinde, genellikle tek parti déneminde
dini egitimin ve dini mekanlarin kasitli olarak ihmal edildigi, ibadet yerlerinin kapatildigi
veya farkli amaglarla kullanildigi, buralarda imam, hoca, vaiz gibi din adamlarinin
bulunmadigi konularinda CHP suglanmis Demokrat Parti iktidari doneminde dini
ihtiyaclarin ve eksikliklerin giderilmesi icin yapilacaklar tartisimis ve s6z alan
milletvekillerinin ¢ogu tarafindan dini konularda uzun uzun bilgiler verilmistir. Diyanet

Teskilatinin gorevleri ve alanlari hakkinda tartismalar yasanmistir.

23 Subat 1952 tarihinde baslayan gériismelerde ilk sézii DP Kayseri milletvekili ismail
Berkok alarak dinya tarihinde diktatorluk kurmak isteyenlerin “dine ve ilme hucum”
edenlerin oldugunu islam dininin diger dinler karsisinda ihmale ugradigini ifade etmistir.
Berkok, islam Dinini diger dinlerle mukayesesini yaparak digerleri gibi “muhti ve aciz”
olmadigini, islam’'a gére insan “Allah’tan bagka kimseye bas egmez” bunun da
demokrasinin temeli “insanlar, kendi cinslerinden olan diger bir insanin hakimiyeti altina
giremez’- oldugunu belirtmistir. Berkok devamla islam Dininin &zelliklerinden ve
hakikatlerinden bahsederek dinin bu mahiyetlerinden istifade etmek icin her hafta 40.000
kiirsiiden millete hitap eden DIB teskilatindan faydalanmak gerektigini énermistir. Bunlara
ilaveten radyonun da bu tir iglerde kullaniimasini gerektigini belirterek su Onerilerde
bulunmustur:
“Diyanet isleri Teskilatina rasyonel ve asrin idrak ve sartlarina uygun bir mahiyet verilmesi
zaruridir. Ve esasen radyo icat edildikten sonra dlinyaya hitap etmek mecburiyeti farzi ayin
halini almigtir. Aksi takdirde Diyanet Isleri vazifesini ve mukellefiyetini yapmamis bir vaziyette
kalacaktir... Diyanet Isleri teskilatinin halka birakilmasi taraftari olanlar vardir. Baz
formalitelere ve siyasi fantezime kapilarak cihansiimul bir teskilati basibos birakmak bir
hatadir ve memleket menfaatlerine aykiridir. Bu taraflarinin bir kismi layisizm kanaatiyle diger

bir kisim din islerinin bu vaziyetle daha ziyade inkisaf etmek imkanini bulacag tUmidiyle
hareket ediyorlar. Ben bu kanaatte degilim”

DP Tokat milletvekili Ahmet Girkan ise din miessesesinin 1950 yilindan itibaren asil
amacina hizmet etmeye basladigini ifade etmistir. DIB’in vazifelerinin kul ile Allah
arasindaki “manevi rabitanin tesis ve idamesinden” bagka “dine yoneltilecek, din aleyhtari

fikilere kargi mecmua ve saire reddiye cevaplari yazmaktan” ibaret oldugunu belirtmistir.
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ismail Berkok, gibi radyolardan istifade edilmesini geregini belirterek terbiye bakimindan
yapllacak propaganda ve konferanslarin radyo araciligiyla yayllmasini 6nermistir.
Camilerin durumuna da deginerek buylk bir bolimunin kirada ve kapali halde oldugunu
bir béliminun de CHP’nin iggali altinda o soylemistir. Son olarak da Emekli Sandiginin
40’'inci maddesinin C fikrasina (65 yasini dolduran memurlarin otomatikman emekliye
sevk edilmesine ait firka) yonelik bir teklifte bulunmustur. Ayrica 50-60 milletvekiliyle
beraber aldiklar karar dogrultusunda ilave olarak 500 imam kadrosu agilmasi teklifinde
bulunmustur. CUnklU gezilen ve gidilen yerlerde se¢menler din adami yetersizliginden

sikayetci olmuslardir.

DP Kitahya Yusuf Aysal milletvekili ise biitgeden DiB’e ayrilan payin bir yil éncesine
nazaran artmasini olumlu karsilamistir. Ancak dini yayinlar doner sermayesinin
kullanilmasi icin gerekli nizamnamenin simdiye kadar hazirlanmamis oldugunu eksiklik
olarak kabul edip dini eserlerin yayinlanmasi i¢in gerekli olan bu nizamnamenin yerine
getirilmesini temenni etmistir. Bununla beraber bltgede Universitedeki ilahiyat fakiltesinde
okuyacak olan fakir ve muhtag érgencilere yardim igin burs teminin olmamasini elestirerek

bunlarin desteklenmesi geregini savunmustur.

DP Ankara milletvekili Omer Bilen iktisadi olarak diger teskilatlara nazaran DIB biitgesine 8
milyonluk bir pay aktarilmasini yetersiz bulmustur. Her ne kadar CHP dénemindekine gore
artis varsa da bunun nedeni “hademei hayratin” diyanet idaresine devredilmesinden
kaynaklanmistir. Yetersizligin nedenlerinden biri de Diyanet tegkilatinin &zelligine
baglayarak sOyle devam etmigstir: Gurkan, camilerin durumu hususunda Ankara’dan

ornekler vermistir.

“Soylediklerine gore Ankara’daki Ahitugra Mescidi, Muvakkithane, bugin kapalidir, imam
yoktur. Papani Mescidi kiradadir, Konyali Sefik isminde birisindedir. Helvacilar Mescidi Pol
isminde bir Ermeni vatandasa kiraya verilmistir, bugin onu, ahir olarak kullaniyor, arkadaglar.
Medeni memleketler igerisinde eger her hangi bir mabedin bir sekilde kiraya verildigini bir
vatandas ispat ederse ben iddiamdan feragat ediyorum... Kiraya vermek ne demektir, cami
kiraya verilir mi? Cami depo olur mu? Bir zaruret olmadikga Gedik Mescidi, Cumhuriyet Halk
Partisinin, Sakarya Bucaginin fuzuli isgali altindadir. istanbul'da Beylerbeyi Camiinin
muvakkithanesi, Cumhuriyet Halk Partisinin isgali altindadir... Cumhuriyet Halk Partili
arkadaslarimdan istirham ediyorum; buralari bogaltsinlar, Muslimanlara terk etsinler. Diyanet
teskilati 6yle muazzam bir teskilattir ki yirmi milyon bir kGtlenin dini, igtimai, ahlaki sahalarda
yikselmesini ve yasamasini temin edecek olan bir muiessesedir. Memleketin en Ucra
koylerine kadar elini uzatan hatta dag basinda gezen insanlarin bile vicdanlarina hak adalet
mefhumunu telkin eden memleket siimul hatta cihan siimul bir miessesidir. Bu tegkilatin
layikiyla muvaffak olmasi igin haiz oldugu ehemmiyet nazari itibara alinarak milli ve ahlaki
binyemizde husule gelen... Cinki Tirk ve Misliman milletimiz ve bitin vatandaslar
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senelerce ihmale ugrayan hatta ihanete maruz kalan maneviyat ve mukaddesatimizin ihya ve
idame edilmesini...”

Bilen, devamla Garp milletlerinin din sahasindaki terakkilerinin “g6z kamastirici” bir halde
oldugunu belirterek Amerika drnedini verip kiliseye verilen maddi destegi yillara gore

aciklayarak daima arttigini belirtmistir.

DP Burdur milletvekili Mehmet Ozbey ise gegen sene dini yayinlar déner sermayesine 250
bin liralik bir kaynak tahsil edilmesine ragmen tek bir eserin yayinlanmadigini sdylemistir.
DiB’den dualarin manalarinin anlagilmasi icin sade bir dille bunun ifade edilmesinin

yaninda imam ve miezzin kadrolarinin arttirlmasini talep etmistir (Vatan, 24 Subat 1952).

CHP Ordu milletvekili Hamdi Sarlan ise Devletin maddi imkanlari 6lgisinde son 4-5
seneden beri clzi olmasina ragmen vyapilan ilavelerden memnunluk hissettiklerini
belirtmistir. $arlan devamla din ve vicdan hurriyetlerine yénelik goruslerini aciklayip “din ile
dinya iglerinin ayr tutulmasi” daha agik olarak “dinin siyasete” karismamasi ve “siyasetin
de dine” karismamasi prensibini benimsedigini ifade etmigstir. Sarlan, kendi dénemlerindeki
durumu izah etmis ancak eksikleri gideremediklerini bunun da bir “intikal devresi” oldugunu
ve bu devreyi “fetret halinde biraz uzun” surdugind ifade etmigtir. Bundan dolayr da
diyanetin devlet tegkilati iginde yer almasina ragmen bilgi ve yetki bakimindan bir otorite
saglayamadigini itiraf etmistir. Bu tiir nedenlerden dolayr DIB’nin “mali, ictimai, din,
imkanlar derpis ve temin edilmek sartiyla miessesenin muhtar bir cemaat teskilati halinde
mi yoksa Devlet blnyesi icinde mi yasatiimasinin muvafik olacagini tayin etmek lazimdir.”
Diyerek ayrica “Turk-islam camiasinda gilya Musliiman geginen kiigik bir ziimre’nin
oldugunu ve bu “zimrei dalle her firsatta din ve mukaddesat aleyhine biperva tahkir ve
tecavizde bulunduklari halde Cumhuriyet middeiumumileri kanun” vasitasiyla bunlar
hakkinda bir takibatta bulunmadiklarini sormusgtur. Bu sorunun halledilmesi gerektigini
isaret etmigtir. Bundan sonra teskilatin talep ve eksiklerinin yaninda teredditlerinin
giderilecegini sodylemistir. Sarlan’in bu konusmasi arttk CHP’nin devlet¢i tarafinin bir
nebzede olsa degistigini gostermektedir ¢inki artik tartisma ve anlagsmalarla hareket
edilmesini teklif etmekteydi. DP Balikesir milletvekili Ali Fahri iseri ise Menderes'’in vicdan
hurriyetlerine ve dine kiymet vermesine ragmen Diyanet Butcesine az verdigini en azindan
8 yerine 10 milyonluk bir pay ayrilmasi gerektigini séylemistir. Seriat ve irtica’in ayrn seyler
oldugunu ve ayni manada kullanmanin dogru olmadigini islam dininin fen ve medeniyet

dini oldugunu belirtmistir. islam dinin 14 asir énce laikligi beyan ederek kisinin vicdanina
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genis haklar tanidigini anayasada laikligin yer almasina ragmen tarifinin yapiimadigindan
sikdyet etmistir. Ayrica Menderes’in din ve vicdan hirriyetlerine yonelik baski
yapilmayacagini soyledigi gunden itibaren kimi yayin organlarinda irticain basladigi ve bu
nedenle dini yayinlara ve dindar kigilere karsi saldirnda ve tecavizlerde bulunuldugunu
soylemistir. iseri, konugmasini irtica ve laiklik Gizerinde siirdiirerek islam dininin vicdanlara
hitap eden 6zelliginden drnekler sunmustur. iseri, DP’nin ve Adnan Menderes’in de bu
konularda demokrasinin geregi gibi hareket ettiklerini belirterek sdyle devam etmigtir:
“Simdi eger bu memlekette hakiki demokrasi varsa ve vicdan hrriyeti samimi ve hakiki bir
sekilde kabul edilmig ise ve Devlet tam manasiyla layik ise dinini muhafaza etmek isteyen

vatandasa dininin her hususunda misaade etmesi sarttir.” Demigtir.

DP Afyonkarahisar Milletvekili Gazi Yigitbasi ordunun zamana gdére maddi silahlarla
donatilmasi gibi “manevi sahada da manevi silahlarla milletimizi teghiz etmek” gerektiginin
zamaninin geldigini sdylemistir. Bundan dolayi da bu hizmeti veren kurumlarin sayilarinin
arttinlmasi ve din adamlarimizin diyanet teskilati binyesinde daha fazla kadro vererek
etkin kilinmasini 6nermekteydi. Yigitbasi, din ve vicdan harriyetlerine bazi kesimlerin
tahammiil edemedigini belirterek bu konuda DIB teskilatinin akibeti igin de “halkin
arzularini ve bilginlerin fikirlerini ve muhtelif partilerin goéruslerini bir araya toplayarak
politika digi bir karara varilirsa halkin vicdan huzuru ve muessesenin haysiyet ve
muvaffakiyeti temin edilmis olur.” basinda yayinlanan segmelerden 6rnekler vermistir.
Bunlardan “Kemalist gengligine yeni bir din yolunun goésteriimesinden” ve “Kore’deki
sehitlerimiz Kuran ve mevcut istemezler onlar Kemalist'tir’” yazilari dikkat ¢ekmistir. Bu
yazilardan dolay: Atatlrk’dn basinda oldugu kurtulus savasi sirasinda orduda “namaz ve
Allah’a dualar” yapildigini hatirlatmistir. Bu hareketlerin Atatirk’adn ruhunu “tazip” ettigini
zira Ataturk’Un dinsiz olmadidini ve “dinsizligin adini Kemalistlik diye tavsif ve telkin”
edildigini sdylemistir. Bu hareketleri dnlemek i¢in de yapilmasi gerekeni soyle izah etmistir:

“Bu gibi muzir nesriyati cevaplamak (izere Diyanet islerinde bir biiro kurulmalidir. Kéti

nesriyatla zehirlenmek ihtimali olan milletimizi bilhassa gencligimizi aydinlatmali ve

korumalidir... Bu muzir sézcl ve yazarlarin asil maksatlari. Yekpare bir vicut gibi muttehit

bulunan ve tek bir kalp gibi ¢carpan milletimiz arasina eski mezhep kavgalari yerine simdi de

Kemalistlik, softalik ve murtecilik diye tefrika sokmak ve fesat tohumu sagmak ve bu yollardan
milli birligimizi bozmaktir.”

DP Gaziantep Ali Ocak milletvekili, CHP iktidarlarinda Diyanet Isleri tegkilatinin

korlegtirildigini ve “din muessesesine azami darbe”’nin vuruldugunu soOylemigtir. Diyanet
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islerinin vazifelerini tam olarak yerine getirmedigini belirterek 6zellikle din egitimi

hususunda radyodan istifade etmesi geregini savunmustur.

DP Ordu milletvekili Refet Aksoy, Butge komisyonu adina s6z alarak elestirilerin bitce ile
ilgili kismina cevap vermigtir. Mlzakerelerin sonlarina dogru iki takrir verilmis ve hademei
hayrat kadrosunun arttirilmasi istenilmigtir. Takrirler neticesinde Sayistay’in bitgesinden
eksiltilen 480.000 liranin 360.000 lirasi Diyanet isleri Bltgesindeki 202’inci b&limiin
13’Uncl maddesine eklenmigtir. Boylece 500 kisilik hademei hayrat kadrosu daha ilave
edilerek ayrilan tahsisat da fasillara ve maddelere aktariimistir. (Hademei hayratin
maaglarina eklenmistir.) (Ulus, 24 Subat 1952).

Ulus Gazetesi “Gece Meclis’'te 125 kigi vardi Bltgeler gogunluk olmadan geciyor” bagligini
atarak ilk sayfadan vermistir. Haberin altinda diyanet bltgesi sirasindaki konugmalardan
bahsedilmis ayrintilar 5 sayfada verilmistir. Demokrat Partili milletvekillerinin

konusmalarina genis yer ayrilmistir (Ulus,24 Subat 1952).

Vatan Gazetesi ilk sayfanin orta kisminda “Basin Yayin ve Turizm, istatistik, Meteoroloji,
Diyanet isleri, Tapu ve Kadastro Blitceleri Kabul Edildi.” Baghgiyla Diyanet Biitgesine
vurgu yapilmadan baslik atilmigtir. Diyanet Bltgesi Konugsmalarina 5 sayfada kisa bir yer
ayirarak vermigtir (Vatan,24 Subat 1952).

Zafer Gazetesi “Bltge Gorismeleri Gece Yarisina Kadar Sirdd” manseti “Hikimetin
Teklifiyle Hademei Hayrata 480 bin lira Ayrildi” bashgi ile habere yer verilmigtir. DP’nin
yayin organi olarak yayinlanan gazete Diyanet Bltcesi'ne verilen 6nemi bu baslikla ortaya
koymaya calismistir. Bltce konusmalarini 5 sayfasinda fazla ayrintiya girmeden vermistir
(Zafer, 24 Subat 1952)

1952 Butge goérusmelerindeki tim konusmalar dederlendirilecek olursa Diyanet Butgesi'nin
artinimasi  gerekliligi, ihtiyaca yoénelik eksikliklerin oldugu ve din adamlarinin
yetersizliginden dolayi kadro talebinin bulunmasi konusunda tum partilerin ortak gorigu

olarak kabul edilebilir.
1953 Yil Diyanet isleri Bagkanli§i Biitge Gorlismeleri

1953 yili batge gdérismeleri daha dnceki butge gorismelerinden daha uzun sitrmesine

ragmen tartigilan konular ayniydi. imam Hatip mektepleri, ilahiyat fakiltesi ve radyodan
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dini yayinlar yapilmasi gibi konular Uzerinde durularak Diyanetin bunlardan istifade
edilmesi istenilmistir. Din derslerini okutacak ogretmenlerin durumu Uzerinde tahlil

yapilarak oneriler sunulmus, irtica ve laiklik mefhumlari tartisiimigtir.

DP Burdur milletvekili Mehmet Ozbey imam hatip okullarinin iginde bulunduklari duruma
deginerek burada okuyan oOgrencilerin zor gartlar altinda egitim gorduklerini, ders veren
ogretmenlerin yeterli olmadiklarini ve bu okul mezunlarinin gelecek kaygilarinin
bulunmasina igaret etmigtir. Ayrica radyoya “ahlak saatinin” konmasini istemig 6zellikle de

din egitimi hususunda su dnerilerde bulunmustur:

“Diyanet iglerini muhtag oldugu, memleketimizin ileri gelen, memleket ¢apinda ilim ve din
kiymetleriyle techiz etmemiz lazimdir. Diyanet Igleri llahiyat Fakiiltesiyle daima anlagarak
ve igbirligi yaparak; millete 1&zim olan ilmi ve dini nesriyati yapmalari, hatta Milli Egitim
Vekaletinin Talim Terbiyesiyle dahi mistereken galisarak memleket genclerine hayirli ve
buglnku dinya goristine gore faydal eserler vermeleri memleketin menfaatine olacaktir ”
(Zafer, 20 Subat 1953).

DP Ankara milletvekili Omer Bilen diyanet islerine ayrilan bitgenin bir sene déncekine gére
1 milyona yakin olarak artmasini takdir etmekle beraber tegkilatin 6nem ve kapsami
geredince hademei hayratin aldigi dcrete bakildiginda bunun vyetersiz oldugunu
belirtmigtir. Bilen, memleketin bazi yerlerinde irticai oldugu iddia edilen nahos olaylarin
dine ve dindar vatandaglara mal etmenin iftiradan bagka bir sey olmadigini sdylemistir.
(Malatya Hadisesini kastetmigtir.) irtica konusunda hassas ve ciddi bir gérinim sergileyen
Bilen, Turklerin “asirlar boyunca islamiyet'in Bilen, memlekette irticaa benzer hareketlerin
olmasini da “Musliman vatandaslarimiza fezaili ahlakiyeyi telkin edecek olan din
alimlerinin ¢ok azalmasi ve bunun neticesi olarak da k&y imamlarinin kifayetsiz

olmalarinda aramak” gerektigini daha dogru olacagini belirtmigtir (Vatan, 20 Subat 1953).

CHP Ordu milletvekili Hamdi Sarlan “inkildb kanunlan” ile meydana gelen ve bagka
memleketlerde nazari olmayan Diyanet Islerinin, devletin kapsaminda olmasina ragmen
gérmesi gereken “hizmetlerin ehliyetli ve ehliyetsiz hademei hayrat” tarafindan yapildigini
belirtmigtir. Nitekim bunlarin yetistirilmesi icin herhangi bir imkénin ve guvenceye sahip
olunmadigini  sdylemigtir. Cumhuriyet inkildbindan bu yana din mevzusunda
“vicdanlarindan hurafeleri ¢ikarip yerine hakikisini koymaya tesebbis” edilmedigini

soyleyen Sarlan, din mevzuunda soyle devam etmigtir:
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“Sosyal bir realite oldugu kabul edilen dinin, masuniyeti ve kendine mahsus tatbik ve inkisaf
sekilleri kabul makul esaslara baglanmadan ve muktazi bir ihntimami yapmadan vatandasin
Anayasa ile teminat altinda bulunan vicdan hirriyetinin ne manasi kalir? Bu hurriyete sahip
olanlar, akide edinmek veya noksanlarini tamamlamak i¢in okumak ve okutmak ihtiyacindan

hangi bir cemiyetin vicdan hurriyeti nasil izah edilir.”

Sarlan, bu tiir mahrumiyetlerden dolayi islam Dinine tabii olanlarin sikintilarinin giderilmesi
icin Devletin dolayisiyla DP’nin gergekgi tedbirler almasi gerektigini sdylemistir. Ayrica
Diyanet Isleri'nin Devlet bilnyesinde kalinmasinin zaruri olmasi halinde pasif halden
kurtarilarak manevi serefine layik bir seviyeye getiriimesinin gerekliligini ifade etmigtir.
Siregelen yanligliklara deginerek bunlardan érnekler sunarak irtica, kominizm, din ve
inkilap kavramlar Uzerinde durarak bunlarin birlikte kullaniimasinda art niyet olacagini
ifade etmistir. Laikligin manasi hususunda da iktidarin bir agiklik getirmesini gerektigini
belirtmistir. Ancak yaptigi glzel aciklamaya ragmen kendi partisinin iktidarlarindaki
uygulamalara elestiri getirmemis sadece objektif bir degerlendirme yapmistir (Ulus, 20
Subat 1953).

DP Maras milletvekili Abdullah Aytemiz dinin sosyal yasamdaki 6nemine binaen “kabili
feragat” bir hak olmadigini belirterek Milli Micadelede din kuvvetinden ne derece istifade
edildigini hatirlatarak sdyle devam etmigtir:
“Basta Cumhuriyet oldugu halde milleti en mutekadmil, miterakki milletler seviyesine
ylkseltmeyi, memlekette adaletin temini, vatanin tamamiyla siyanet ve mudafaasi, milletin

ilim, irfanla teghiz edilmesi, inkildplarimizin en esash prensiplerini, gayelerini teskil
etmektedir.”

Aytemiz bu fikirlerini destekleyici mahiyette “islami hikimlerden” (Ayet, Hadis) érnekler
vermistir. Aytemiz’in konusmasi Seyhan milletvekili Sedat Bari tarafindan butgenin diginda
vaizlik niteliginde oldugu belirtilerek bagka bir zaman dinlenebilecegini ancak burada
sirasinin olmadigi ifade edilmistir. Aytemiz, yapmis oldugu izahatta Cumhuriyet rejiminin
ve Turk inkilabinin kabul etmis oldugu esaslari Islam dini ve islam Hukuku'nun da
fazlasiyla emretmis oldugunu sdyleyerek “milletin din bakimindan basi kopmus bir gévde
haline geldigini” belirtmigtir (Vatan, 20 Subat 1953).

CHP Malatya Nuri Ocakgloglu Diyanet isleri bltgesinin yalniz dinle alakadar bir biitge
olmadigini belirterek “laiklik ve inkilabin mudafaasini tUzerine almis bir dairenin butgesi
olarak telakki” ettigini sdylemistir (Ulus, 20 Subat 1953).
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DP Denizli Fikret Bagsaran memleket genelinde imam ve hatip eksikliginden bahsederek
25.000 caminin kadrosunun 1-2 sene igerisinde temin etmenin imkansiz oldugunu
sOylemistir. Ancak her yil 1.000 imam-hatip kadrosunun acgilmasi halinde bu sikintinin
giderilecegini belirtmistir. Basaran, din adami yetersizliginin yaninda agilan Hafizi Kuran
okullari ve kurslar 6gretmenlerinin niteliksiz olduklarini ve bu durumla ilgilenilmedigini,
O0gretmenlerin eski usul ve harflerle egitimde bulunduklarini ifade etmistir. Bundan dolayi
da Maarif mufettiglerinin bu egitim seklinden 6turl egitim yapilamayacagini belirttiklerini
ancak Kuran’in eski harfle okunmasi icap ettiginden mevzuat Uzerinde huzursuzluk
yaratan bu durumun Milli Egitim Bakanlidi tarafindan halledilmesi gerektigini soylemistir
(Vatan, 20 Subat 1953).

DP Bilecik Milletvekili Kessaf Mehmet Kurkut Kuran &6gretmeni igin 69 kadronun
ayrilmasina ragmen bunlarin zaten gonulll olarak bu isi yapmakta olduklarini sdylemigtir.
Ancak bunlara 75 lira aylik baglaniimasini memnuniyetle karsilamigtir. Diyanetin
kadrosunda bulunan 24 gezici vaizin ihtiyaci kargilamadigi ve gogunun ihtiyar olmasindan
dolay! vazifelerini tam yerine getiremedigini Diyanetin bu dogrultuda 5 ilde agtidi kursu
takdir ettigini belirtmistir. Ayrica Diyanetin mezarliklarin bakimiyla mesgul olmasini

istemigtir.

DP Antalya milletvekili Burhanettin Onat din ve ahlék bahsinde “anlayis anarsisi” iginde
bulunuldugunu 6zellikle son zamanlarda yasanan olaylarda “din mevzuu taassupla,
ahlakla, irtica ile Ataturk’un heykeline uzatan Ticanilerle” bir arada karma karisik bir halde
degerlendirildigini belirtmigtir. Bundan dolay! da laiklik mevzuu Uzerinde durarak “bunun
hududu nerede basliyor, nerede bitiyor? Laiklik nedir?” sorularini sorarak butgeye
gecilmeden dinin Turkiye’deki prensibini halletmek gerektigini ifade ederek laikligin
taniminin olmadigi gérustunde olmugtur. Onat, devamla din ve Tirk tarihinden farkli dinlere
ait hiirriyet saglayan kisi ve olaylardan (Hz. Omer, Fatih Sultan Mehmet) 6rnekler vererek
sdyle devam etmistir:
“...Cumhuriyeti ilan ettik ve dini diinya islerinden ayirdik, bir laiklik prensibi koyduk. iste
hudutlari tamamiyla tayin edilemeyen bu prensip din mevzuunda oldugu gibi, ahlak
mevzuunda da bir anargi vaziyeti husule geldi... Bin sene bir din Devleti olarak yasayan bir
millet o gline kadar alistigi rejimden ayrildi, ufacik bir sedayi istikd ylkselmemeli miydi?
Milletimizin akliselimi, diirist ve serbest fikridir ki, akstilamellerin gok biiyiik dlglide olmasina
mani olmustur. Bu baska yerde olsaydi kan govdeyi gétirirdi. O millet ki, din ugruna

kisverler fethetmis, diyarlar fethetmis bir millet o vakte kadar alistigi hislerinden
uzaklastirihyor, bunu biraz yadirgadi ise mazur gérmemiz lazimdir... Eger bir millet ki, bin
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seneden beri alistidi bir rejimden bir kanunla uzaklastiriimigtir ve hi¢ aksulamel yapmamistir,
o milletten korkunuz. Yarin bir istild kargisinda gelecek mustevliye de ayni sekilde boyun
egebilir... Bu memlekette irtica vardir diye kiyameti koparmayalim onlar bagrimiza basalim,
mantik’a, akliselimine muracaat ederek onlari yola getirmeye dogru yola getirmeye calisalim”
(Zafer, 20 Subat 1953).

DP Konya milletvekili Abdurrahman Fahri Adaoglu, Burhanettin Onat'in laikligin tarif
edilemeyecedi yonindeki sdylemlerine karsi ¢ikmasina ragmen her milletin ve partinin
anlayisinin farkli oldugunu ifade etmistir. Anayasanin bile laikligi tarif etmedigini ancak
kendilerinin (DP) parti programinin 14’Gnctu maddesinde bunu tarif ettiklerini sdylemistir.
Agaoglu, Diyanet islerinin din adami yetistirme hususunda vazifesini yerine getirmedigini
20-25 yillik bir suregte din adamlarinin yalniz Kuran ve hafiz kurslari veya gizli olarak
yetistigini belirtmigtir. Bunun da dini hizmetler bakimindan kafi gelmedigini lise seviyesinde

genel kultire sahip olan vaizlerin gerekli oldugunu savunmustur (Zafer, 20 Subat 1953).

DP Samsun milletvekili Hasan Fehmi Ustaoglu Diyanet iglerinin bltgesinin arttiriimasi
yaninda “salahiyetini de artirmak” gerektigini bunun iginde dini vazifeleri yerine
getireceklerin ehliyetli kimseler olmasinin 6nemini anlatmistir. Bundan dolayi da din adami
yetistiren kurumlarin imam Hatip mekteplerinin, ilahiyat Fakdltesinin Diyanet islerine
baglanmasi gerekli oldugunu su nedenlere dayanarak belirtmigtir:
“Diyanet iglerinin takibettigi gaye ile mesgul olmayan Bakanliktan idare edilen bir
muesseseden mezun olanlar ellerindeki vesika mucibi Diyanetten vazife aldiklarinda bu
vazife darlarin ehliyetinden Diyanetin mesuliyeti manasiz olur. Ve yine sundan dolay! ki sair
meslek ve ihtisas mektepleri ait oldugu makamlara bagl oldugu gibi Imam, Hatip mektepleri

ve ilahiyat Fakiiltesi de Diyanet isleri Riyasetine bagl olmak bu nizamin icabidir’ (Vatan, 20
Subat 1953).

Diyanet butgesinin 20 Subat’taki gorismelerde ilk s6zi DP Kayseri milletvekili Mehmet
Ozdemir alarak tek parti déneminde laikligin yanhs anlasiimasindan dolay! din (izerinde
koth bir anlam ve anlayigin geligtigini soylemigtir. Bundan dolayr da milli ve amme

vicdaninin rencide oldugunu ifade etmistir (Zafer, 21 Subat 1953).

DP Zonguldak milletvekili ve Devlet Bakani Muammer Alakant iki ginden beri yapilan
muzakerelerde bitgenin yaninda yapilan diger elestirilere cevap mahiyetinde uzun bir
konusma yaparak tek tek agiklamalarda bulunmustur. Diyanet butcesinin 3 yilda 3 misli
arttinldigini belirterek DP’den Once din adamlarinin kurslarda az bir zaman iginde
yetistirildigini ancak kendilerinin lise dizeyinde imam hatip mekteplerini acip din derslerini

mekteplere koyarak dini ylksek ahlaki taraflarinin égretilmesini sagladiklarini belirtmistir.
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imam Hatiplerin Diyanet'e baglanmasi yolundaki taleplere bu okuldaki égrencilerin laiklik
prensibiyle yetismeleri gerektiginden bu okullannn MEB’na baglh olacagini ve olmasi
gerektigini soylemistir. Laikligin ise Anayasada bulunmasina ragmen taniminin net olarak
yapilmadigini ancak DP’nin programinda ne oldugunun ifade edildigini sdylemistir. irtica ile
dinin hudutlarinin aynldigini bundan dolayr da son zamanlarda meydana gelen
hadiselerden dolay! hakiki miminlerin hikimetin aldidi tedbir ve takiplerinden muiteessir
olduklarini kabul etmediklerini belirtmigtir. Din ve hurriyetler hususunda da goruslerini
sdyle aciklamaktadir:

“‘Memleketimizde din hdrriyeti mevcuttur, siyasi hirriyet mevcuttur, hakiki mdminler, dindarlar

bu hirriyetten azami sekilde istifade ederler. Memleketimizde din nami altinda huzursuzluk

yaratmak isteyen kimselerin bu hareketlerine asla musaade edilmeyecektir. Bu memlekette

minevverlerin, dindarlarin, laiklerin, vicdan huzurlari temin edilmistir’ (Vatan, 21 Subat
1953).

Bltge, yapilan tartismalar sonucunda 20 Subat 1953’de kabul edilmigtir. Mizakerelerde
dile getirilen sorunlar ve teklifler son zamanlardaki Glke gindeminin etkisi altinda kaldigi
konulardir. Butceyle ilgili tartismalarin yaninda din, laiklik, imam hatip, irtica, din adamlari
vs. konularinin gundeme gelmesi bu etkilenme altinda olmustur. Tartisilmasindan dolayi

DP’nin iktidara gelmesinden sonra en uzun siiren Diyanet butgesi gérismesi olmustur.

Ulus Gazetesi “Blitgenin Fasillari Uzerinde Meclis'te Diinkii Goériismeler” mansgetiyle
Diyanet Bltgesine bir vurgu yapilmayarak haber paylasiimistir. ..."Hamdi Sarlan ve Nuri
Ocakgloglu Diyanet igleri... Hakkinda birer konugma yapti” basligiyla Diyanet Biitgesi'nden
bahsedilmistir. CHP’li iki milletvekilinin konusmasinin tamamina yer veren gazete diger
milletvekillerinin  konusmasina yer vermeyerek hukumet kargisinda tavrini ortaya
koymustur (Ulus, 21 Subat 1953).

Zafer Gazetesi “Diyanet, Tapu Kadastro ve iskan Biitgesi Kabul Edildi” mansetiyle haberi
vermistir. Diger gazetelerden farkli olarak Diyanet Butgesi'ni mansetine tasimistir. Bitge

konusmalarina 6 sayfada az bir yer ayirarak vermigstir (Zafer, 21 Subat 1953).

Vatan Gazetesi “Alakant din hakkinda konusanlara cevap verdi” mansetiyle Diyanet
Bltgesi’'ne dikkat cekmistir. Alakant’in “din siyasete alet edilemez” s6zlerine ana baslik yer
vererek Diyanet Butgesinin kabul edildigini duyurmustur. Bitce goérismeleri sirasindaki iki
partinin milletvekillerinin konugmalarinin tamamina 7 sayfasinda ayrintilariyla yer veren

gazete tarafsizligini korumaya galismistir (Vatan, 21 Subat 1953).
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1954 Y1l Diyanet isleri Bagkanligi Biitge Gorilismeleri

Diyanet isleri Baskanh@i 1954 yili Biitcesi goriismeleri diger biitce gdriismelerine gore
oldukca kisa surmastir. Yine din, vicdan 6zgurlugu, laiklik ve irtica konularinin iglendigi

gérusmelerde islam dinini yiiceltici konusmalarin yapildigi gérilmistar.

DP Balikesir Milletvekili Ali Fahri igeri, iktidarda olan partinin daima dini siyasete alet
ettigini belirterek, Kuran’t Kerimin asirlar 6nce laikligi gosterdigini, «Dunya igin
Olmeyecekmig gibi, ahiret igin 6lecekmis gibi calig» dedigini, vicdanlara genis 0zgurlik
verdigini, islam dininin gelisme ve yikselme dini oldugunu, gerilik dini olmadigini
belirtmigtir (Vatan, 23 Subat 1954).

CHP Malatya Milletvekili Nuri Ocakg¢ioglu da, dinin laiklige, laikligin de dine engel
olmadigini, dinde zorlama olmamasinin laikligin esasi oldugunu belirtmig ve laikligin din
aleyhtarligi olarak gorilmesinin sebebinin bu konularin yeterince anlagilamamasi ve
anlatilamamasi oldugunu ifade etmistir. Bu durumu énlemek igin DiB’nin Egitim Bakanlig!

ile ortak caligsmasi gerektigini belirtmigtir (Ulus, 23 Subat 1954).

DiB 1954 yil biitgesi, gesitli fasillaryla birlikte meclisin 22.02.1954 tarihli oturumunda
kabul edilmigtir.

1954 yili butge goruasmeleri U¢ gazetenin mangetinde yer almamis, ilk sayfasinda kisa bir
haber olarak gegmistir. Vatan Gazetesi ve Zafer Gazetesi DP’li milletvekillerinin, Ulus ise
CHP’li Ocakgloglu’nun konusmasina yer vererek yayin politikalarini yansitmislardir (Ulus,
Zafer, Vatan, 23 Subat 1954).

1955 Y1l Diyanet isleri Bagkanli§i Biitge Gorlismeleri

Demokrat Parti’'nin ikinci iktidar déneminin ilk bltge gdrismesi 1955 vyl Bltge
gérismelerinde, ddenek vyetersizligi c¢ercevesinde butge tartismalan olmustur. Din
hakkinda gorusler belirtiimis, zaman zaman dini bilgiler verilmistir. Yine eski senelerde
oldugu gibi laiklik kavrami, laikligin dinsizlik demek olmadigi ve irtica konularinda

milletvekilleri géruslerini belirtmislerdir.

DP Ankara Milletvekii Omer Bilen, milleti temsil eden milletvekillerinin &ncelikli
gorevlerinin, maddi alanda oldugu kadar manevi alanda da vatandaslarin haklarini

korumak oldugunu belirtmig, bir milletin gercek saadetini ve huzurunu saglamak igin
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maddiyat ve maneviyatin birbirleriyle esit olarak yurimesi gerektigini ifade ettikten sonra
bir takim dini bilgiler vermistir (Vatan, 22 Subat 1955).

CHP Malatya Milletvekili Nuri Ocakgioglu, Diyanet igleri Baskanligrna ayrilan ddenek
yetersizliginin dogru oldugunu, ancak sadece 6denegi arttirmanin yeterli olmadigini, asil
uzerinde durulacak konunun, laikligin ve devrimlerin dinimize aykiri olmayip, din
aleyhtarlig1 anlamina gelmedigini sdyleyecek din adami yetistirmek oldugunu ifade ederek,
kendilerinin sdylemeye cesaret edemedikleri bu gibi konulari, hem medrese, hem hukuk
mezunu olan, hem de savcilik ve hakimlik yapmis bulunan Diyanet isleri Baskanrnin

cesaretle dile getirmesini istediklerini belirtmigtir.

“Atatlrk’in ; «Bir dinin tabii olmasi igin, akla, fenne, ilme ve mantida tetabik etmesi
[uymasi] lazimdir, Hangi sey ki akla, mantiga menafii ammeye muvafiktir [ kamu yararina
uygundur], bizim dinimize de uygundur»” dedigini beliten Ocakgioglu, dinde zorlama
yoktur hikminin laiklige iyi bir 6rnek oldugunu, yetistirilecek din adamlarinin bunlar iyi

anlayip halka iyi anlatmalari gerektigini ifade etmistir.

Manisa Bagimsiz Milletvekili Hikmet Bayur, konusmasinda iktidar partisini elestirmigtir.
Yuzlerce yildan beri yikilan ve ¢bken bir imparatorluktan zinde bir millet ve devlet
cikardiktan ve yapilan bunca devrimden sonra, hala devrimlerin aleyhinde konusan din
adamlariin oldugunu, halka digmanca telkinlerde bulunduklarinin bilindigi halde, Diyanet
isleri Bagkanligrnin bu godrevlilere bir sey yapmadigini ifade etmistir. Diyanet isleri
Bagkanligr'nin resmi beyanda bulunarak milletin boyle telkinlere inanmamasini ve bu gibi
telkinlerde bulunanlarin dinimize fenalik yaptiklarini 6zellikle belitmesini beklediklerini

ifade etmistir.

Bayur'un, Tevhidi Tedrisat Kanunu ¢ikarildigi halde simdi gizli medreseler acildigini, ilk ve
ortaokula gitmemis gocuklarin oralarda okutuldugunu, oradan ¢ikanlarin DIB tarafindan
vaiz ve imam olarak gorevlendirildiklerini, bdylece bilgisiz din adamlarn yetigtiren bu
muesseselere g6z yumuldugunu ve yeniden ihya edildigi iddiasina, DP Seyhan Milletvekili
Mehmet Unaldi cevap vermigtir. Hikmet Bayurun gegmiste Maarif Vekilligi yaptigini,
Tevhidi Tedrisat Kanunu ¢ikmig ve ellerinde bu konuda yetki oldugu halde, neden 27 sene,
din egitimi verecek okullarin aciimadigini, neden o zaman genglere dini egitim

verilmedigini sormustur (Ulus, 22 Subat 1955).
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DP Antalya Milletvekili Burhanettin Onat, diinyadaki ahlaki yozlagsmanin korkung dereceye
yukseldigini, suclarin ¢ogaldigini, cogalan suclari édnlemek icin herkesin basina bir polis
dikilemeyecegini ama herkesin i¢ine bir iman ve Allah korkusu konulabilecegini, insanhgi
bu gin icine dustigu yozlagsmadan kurtarmak icin dine dort elle sarilmak gerektigini ifade

etmistir.

Bagbakanlik Mustesari Ahmet Salih Korur idare adina s6z alarak, Basbakanin her sene
Diyanet Igleri Baskanhgi Biitge 6denegini ve kadrosunu kademeli olarak arttirma szl
verdigini, 1950 senesinde 5.478.000 lira olan DIB Biitgesinin, 1955 yilinda 14.902.000 lira
oldugunu yine 1950 senesinde 4.508 olan DIB hademei hayrat kadrosunun simdi 7.750

oldugunu belirtmistir.

Korur devamla, bazi milletvekillerinin din egitimi verecek elemanlardan sikayet ettiklerini,
kendilerinin ehliyetli eleman bulma konusunda zorlandiklarini, imam hatip okullarinin 4
senelik lise kisimlarinin agilmasinin henuz U¢ sene oldugunu, daha mezun vermediklerini
belirterek, mezun almaya basladiktan sonra mecliste nitelikleri belirtilen sekilde imam hatip

ve diger hayrat hademelerinin tayin edilecegini ifade etmistir (Zafer, 22 Subat 1955).

Ardindan maddelere gegilerek, goriismeler devam etmis ve 1955 yili DIiB Biitgesi 21 Subat
1955 gunu kabul edilmistir.

Vatan Gazetesi “Turizm ve Diyanet Igleri Bitgelerinde Tartisma Oldu” mansetini atarak
Diyanet Butgesini mansetine ve ilk sayfasina tagiyan tek gazete olmustur. Diger gazeteler
ilk sayfalarinda Turizm butgesinden bahsetmis, Diyanet Bitgesine ancak 5. Sayfalarinda
yer vermislerdir (Ulus, Zafer, Vatan, 22 Subat 1955).

1956 Y1l Diyanet isleri Bagkanli§i Biitge Gorlismeleri

DiB 1956 yili bltge goriismelerinde, iktidardaki Demokrat Partinin dini alanda yeterli
gelismeleri yapamadidi maddi olarak ¢ok buylk gelismeler oldugu halde manevi alanda
eksiklikler kaldigini belirten konusmacilar genel biitceden DIB Biitgesine ayrilan paranin
yetersiz oldugunu, kaliteli din egitimi verecek nitelikli din egitmeni yetistirilemedigini ve din
adamlarina verilen Ucretin ¢ok yetersiz oldugunu ifade etmislerdir. Ortaokullara da din
dersi konmasi istenmig, yine laiklik tanimlarinin yapildigi gorugmelerde Atatirk ve din

konusu tartisiimistir.
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DP Ankara Milletvekili Omer Bilen, kizil tehlikenin bugiin her tarafi sardigini, bunu énlemek
icin mutlaka dine 6nem vermek gerektigini, DP Burdur Milletvekili Hiseyin Cimen de, sehir
ve kasabalarimiza oldugu gibi kdylerimize de imam kadrosu verilmesi, hayrat
hademelerine verilen ayhdin ¢ok az oldugundan arttirimasi, ayrica bu hademelere
emeklilik hakki taninmasi ve imam hatip ©6grencilerine yatili egitim imkani verilmesi

gerektigini ifade etmislerdir.

DP Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu, din demenin irtica demek olmadigini, din ne
kadar gelisirse milletin de o kadar gelisecegini ifade etmistir. Ayrica CHP Déneminde bu
partiden milletvekili olan Tekelioglu tek parti doneminde TBMMde Allah adini
soOylemediklerini DP’nin din konusundaki 6zgurliikgu politikalarina dikkat ¢ekmistir (Vatan,
25 Subat 1956).

DP Tokat Milletvekili Hulusi Bozbeyoglu, dinin laiklige aykir olmadigini, devrimlerin dini
yikmayip tersine yucelttigini, devrimlerin dine degil hurafelere karsi yapildigini,
Cumhurbaskani Celal Bayar'in, Kurtulus Savasi sirasinda Galip Hoca kiliginda milletin bu
hissini harekete gegirerek, milli menfaatleri korudugunu, Atatirk’an de bunca felaketlerden
milleti kurtarirken bu hissiyata iltifat ettigini belirtmistir. Atatlrk’n asla dinsiz bir adam
olmadigini, hi¢gbir zaman din ve diyanet aleyhine s6z sdylemedigini, Atatlrk’in dine degil
hurafelere disman oldugunu, tarikatlari kaldirarak miskinlige son verdigini, dini istismar
edilmekten kurtardigini belirterek, simdi de dini, bu huviyeti iginde gelistirmek gerektigini
ifade etmistir. Hulusi Bozbeyoglu ayrica, bu gun birgok kdyde okulun bulunmadigini, okulu
olmayan kdyde dine ve miuspet ilme asina bir imamin bulunmamasinin ¢ok tehlikeli
olacagini belirterek, yurdun Ucra kdselerine medeniyet ve muspet ilme agina, toleranslh din

adamlarinin génderilmesi gerektigini belirtmistir (Zafer, 25 Subat 1956).

DP Trabzon Milletvekili Osman Turan ise, bizdeki laiklik hareketlerinin iki nedenden
kaynaklandigini, birincisinin Bati medeniyetine girmek igin dini taassuptan gelen engelleri
ortadan kaldirmak, digerinin de vicdan hurriyetinin kutsalligini saglamak igin oldugunu
sOylemigtir. Din egitiminin yalnizca kurallar ve terbiye meselesi degil, ayni zamanda ahlak
ve kiltir meselesi oldugunu, dinin temel fikirlerine sahip olmayan bir aydinin hakiki Tark
aydini olamayacagini israrla vurgulamistir. Gergek amacimizin Bati medeniyetine girmek
oldugunu, simdiye kadar samimi Turk aydininin hurafelerle dolu din gérdigund, dini

miesseselerimizin eksik oldugunu, ilahiyat Fakiltesi'nin degil yiksek din alimi, din
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adamlari, hatta pratik din elemanlari dahi yetistirme kabiliyetinin olmadigini ifade etmistir.
Osman Turan devamla, islam medeniyetine gbéz atildiginda iki akim gérildagind,
birincisinin Suudi Arabistan ve Sinusiler olup, bunlarin islamiyet'i ve kendilerini korumak
icin Avrupa fikirlerinden kacgarak kabuklarina kivrildiklarini, bunun medeniyet tarihinde
fosillesme ve Olmeye mahkim oldugunu, digerinin ise Turkiye o6rnegi olup, Bati
medeniyetine slratle girmek igin kabugundan ¢iktigini, Mustafa Kemal'in suratli adimlar
atmak mecburiyetinde oldugumuzu hissettigini, bunda hakli oldugunu, yasasaydi sonrasini

da halledecegini belirtmigtir.

Atatlrrk prensiplerinin dine aykiri oldugu distncesinin kesinlikle yanlis oldugunu, Mustafa
Kemal'in bu memleketi kurtaran bir yol tuttugunu, toplumun manevi yapisini inkar edecek
bir yol tutamayacagini, bunu sezerek, Kurani Turkgelestirmeye, dini millilestirmeye
calistigini ve modern bir islamiyet kurmak istedigini sdyleyerek, Mustafa Kemal'in

devrimlerini yanlig anlamaya hakkimiz olmadigini ifade etmistir (Vatan, 25 Subat 1956).
Gériigmelerin sonunda, DIB 1956 yili bltgesi, 24 Subat 1956°da kabul edilmistir.

Zafer Gazetesi ilk sayfanin orta kisminda “Diyanet Isleri Bitgesinin Timi Kabul Edildi”
bashgiyla kisa bir haber verdikten sonra ayrintilara 4. Sayfada yer vermigtir. Diger yillara

gore bltce konusmalari gazetede daha az yer almigtir (Zafer, 25 Subat 1956).

Ulus Gazetesi “Diyanet Isleri Biitgesi Kabul Edildi” bagh@ini ilk sayfada duyurmus habere
2. Sayfadan devam etmistir. 2 sayfada milletvekillerinin konusmalari verilmistir (Ulus, 25
Subat 1956).

Vatan Gazetesi “Meclis, Mudafaa, Adliye, Diyanet Butcelerini Kabul Etti” mansetini atarak
Diyanete vurgu yapmadan vermigtir. Ancak “Osman Turan Universiteleri birakarak énce
lahiyat Fakiltesiyle mesgul olalim” dedi basligini mansetin altindan vererek konuya farkli
bir bakis agisiyla bakmigtir. Osman Turan’in konusmasinin 6zellikle bu bdlimind
basligina tasimasini bir tepki olarak algilanmasi mumkindir. Diger milletvekillerinin
konusmalarina 3. Sayfada ayrintih yer ayirarak bu konudaki tarafsizligini sirdirmeye
calismistir (Vatan, 25 Subat 1956).

1957 Y1l Diyanet isleri Bagkanli§i Biitge Gorlismeleri
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1957 yili DIB Blitge goriismelerinde yine, laiklik tanimlari yapiimig, CHP ile Demokrat Parti
iktidar dénemlerindeki laiklik anlayislar karsilastiriimis, laik devlet icinde Diyanet Isleri
Baskanligrnin yeri, butcesi ve calismalari konu edilmistir. Dini bilgilerin de verildigi

gorismeler sonunda butce kabul edilmistir.

Cumhuriyetgi Millet Partisi Meclis Grubu adina Kirgsehir Milletvekili Mehmet Mahmutoglu,
Diyanet Isleri Bagkanligrnin devrimlerin eseri oldugu halde gérevini yerine
getiremediginden din islerinin eksik kaldigini, laiklik denen prensibin memleketimizde din
dismanhgi seklinde anlasildigini, bu nedenle din islerine laik gérise uygun bir dizen
verilemedigini ifade etmistir. Parti olarak, DIB’nin siyasi bir makam olan Bagbakanliga
bagl olmasini laiklik prensibi ile bagdasir gérmediklerini, bazi zamanlarda, Basbakanhgin
emri altinda bulunan DIB kanaliyla siyasi propaganda yapildigini ve din adamlarinin siyasi

amaclar icin kullanildigini belirtmigstir.

Hirriyet Partisi Meclis Grubu adina séz alan Tekirdag Milletvekili ismail Hakki Akyiiz,
Fatih’in bundan 500 sene evvel biitiin diinyaya hosgérii dersi verdigini, milli ve islam’i
gecmisimizde buna benzeyen sayisiz iftihar edecegimiz olay bulundugunu belirterek, din
ve vicdan hurriyetinin Ulkemizdeki gelisimini anlatmis ve artik Glkemizde, din ve vicdan
harriyetini engelleyecek her turlt irticai gelismenin ve din aleyhtarliginin ilim yolu ile yok

edilecegini ifade etmigtir.

DP Meclis Grubu adina s6z alan Konya Milletvekili Abdirrahman Fahri Agaoglu, Diyanet
isleri denince akla ilk olarak laiklik konusunun geldigini ve 14 Mayis devriminin
nedenlerinden birisinin de; laiklige gercek manasini vermek oldugunu belirterek, Halk
Partisi Programr’nda laiklige verilen yanlis anlam ve kasit sebebiyle okullardan dini
egitiminin kaldinldigini, DIB kadrolarinin maaslarinin azaltilarak burada calisan ilahiyat
Fakiltesi mezunlarinin magdur edildigini ve bdylelikle bu fakiltenin kapatildigini, ardindan
imam hatip okullarinin da kapatildigini, cami ve mescitlerin kadro digi birakildigini, din
adamlarinin keyfi veya kanuni takip ve baskilara ugradigini, Kuran-1 Kerimin bile sug aleti
gibi mahkemelere goturaldugunu, ayaklar altinda gignendigini, bazi cami ve mescitlerin

kiraya verilip ahir olarak kullanildigini unutmanin mimkun olmadidini ifade etmistir.

Agaoglu ayrica, dini egitim ve nitelikli din adami yetistiriimesi konusunun devletin dnemli
gbrevlerinden biri oldugunu, DIB’'nin devletten ayrilmasi isteginin dinimizin ruh ve

manasina aykiri ve tehlikeli bir istek oldugunu belirtmistir.
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DP Kastamonu Milletvekili Muzaffer Kusakgioglu ise laiklik kavramini,

“...Biz laikiz derken yanlig bir anlayigla dini bir tarafa birakarak bundan bahsetmemeyi de bir
prensip icabl zannetmenin hatasini ¢ok sukir ki artik temadi ettirmiyoruz [sturdirmuyoruz]...
Ortaokul programlarina din dersi ilave ediyoruz. Bir zamanlar malzeme ve techizat deposu,
hububat ambari, sevkiyat merkezi ve saire olarak istimal ettigimiz [kullandigimiz]
camilerimizin tamir ve ihyasina yardim ediyoruz ki bu miktar gecen sene bes milyon iken bu
sene sekiz milyon liradir. Laiklik dinle dinya iglerini tamamiyle ayirmak degil birbirine
karistirmamaktir. Ve din islerini basibos birakmayarak layikiyle ve muspet taraflariyle mesgul
olmak hem de ¢ok yakindan mesgul olmaktir kanaatindeyim” s6zleriyle agiklamigtir.

Bir zamanlar memur ve subaylarin camilere alenen giremediklerini beliten Kusakgioglu,
simdi Cuma namazlarinda sivil, asker, subay, 6grenci her kesimden kiginin saf tuttugunu
gorduiklerini, Tark ve Masliman bir Bagbakanin inga edilen bir camiye bir kalemde 100 bin
lira verdigini, bu paranin bronz bir heykele degil dini bir abidenin ingasi igin verilmesinden
mutlu olduklarini ifade etmistir. Cumhuriyetci Millet Partisi Meclis Grubu Bagkani Kirgehir
Milletvekili Osman Boélikbasi, Atatirk’in kapamis oldugu dini siyasete karistirmak ve dini
siyasal bir alet gibi kullanmak kapisini, Halk Partisi’nin se¢imlerde oy avciligi yapmak igin
yeniden actigini, Demokrat Parti iktidarinin da bu isi daha tehlikeli hale getirdigini
belirtmigtir.

Hurriyet Partisi Diyarbakir Milletvekili Yusuf Azizoglu, laikligi; din ve devlet islerinin
birbirinden kesin olarak ayriimasi, dini siyasi etkiden, her turlu siyasi istismarci

distnceden ve gesitli akimlardan uzak tutmak olarak algiladiklarini ifade etmigtir.

Bagbakanlik Miistesari Ahmet Salih Korur sdz alarak; Diyanet isleri Bagkanligrnin dinya
igleriyle ilgisinin bulunmadigini, o nedenle yiksek din konularinda tamamen serbest ve
Yuksek Meclisin arzusuna tabi oldugunu belirterek, cami insaatlarinda Hukumetin ve
Diyanet Isleri Bagkanligrnin bir ilgisinin bulunmadigini, camilerin daima cemaatler,
dernekler veya sahislar tarafindan yaptinldigini, Vakiflar Butgesine bu islerde kullaniimak
icin “Hayir Derneklerine Yardim Odenegi” kondugunu belirtmistir. Bu sekilde Yenisehirde
bir buyudk camiin ingasina baslanmak tzere olundugunu, kendisinin de o cami derneginin

bagkani oldugunu gururla ifade etmigstir (Zafer, 25 Subat 1957).

Ulus, Zafer ve Vatan gazetesi bu yil ki butge gérismelerini ilk sayfadan duyurmadan ileriki
sayfalarinda haber yapmigtir. Diyanet bltgesine en ayrintili Zafer Gazetesi yer vermistir.
Diger iki gazetede sadece butcenin kabul edildigini ve milletvekilleri arasindaki tartismalan
kisaca vermistir ( Ulus, Vatan, Zafer, 25 Subat 1957).
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1958 Y1l Diyanet isleri Bagkanligi Biitge Gorilismeleri

1958 yili goériismelerinde Islam dini hakkinda bilgiler verilmig, yine laiklik tanimlari
yapilmig, uzun yillarin ihmalinin dini sahada actigi bosluklar nedeniyle hakiki din
adamlarina siddetle ihtiyag oldugu bildirilmistir. Burada ayni konulari tekrar etmeden farkh

gorisleri aktarmaya galisacagiz.

DP Meclis Grubu adina s6z alan Konya Milletvekili Mustafa Runyun, diinyada vatan
mefhumu bilinmezken, kalplerde din ve maneviyat duygusunun yer aldigini, dinin
milliyetgiligin de koruyucusu oldugunu, dini bilgilerden mahrum olan bir toplumda

milliyetciligin zayiflayacagini bazen da yok olacagini ifade etmigtir.

Biitgce Komisyonu adina séz alan Rize Milletvekili izzet Akgal, 1924’de (tiin medreselerin
kapatildigini, oysa kapatilmadan o gunidn sartlarina gére dizeltilerek varliklarinin
surdurtlmesinin gerektigini, milletin intiyaci sanki yalniz imam ve hatibe baghymis gibi, din
adami yetistiren muesseselerin kapatildigini, imam hatip okullari agildigini, gostermelik bir
llahiyat Fakiiltesi acildigini, 3 sene iginde buraya girecek 6grenci bulunamadidi igin
faklltenin kapatildigini, 2 sene sonra da imam hatip okullarinin kapatildigini, sonunda bu
ihtiyacin anlasildigini, ilahiyat Fakiltesi'nin yeniden acildigini ama buraya girecek égrenci
bulunamadigini, ac¢ilan imam hatip okullarina da din dersi okutacak 6gretmen

bulunamadigini belirtmistir.

CHP Kars Milletvekili Sirri Atalay da, sehirlerdeki imam kadrolarinin ibret verici bir sekilde,
ihtiyaca gore degil, o sehrin milletvekili sayisina gore belirlendigini ifade ederek, politikanin

hi¢ olmazsa buradan uzak tutulmasini istemigtir (Zafer, 25 Subat 1958).

DP Tekirdag milletvekili Zeki Ertaman “O Halk Partisi ki Milletin aziz dinini senelerce inkar
eden bu milletin dinini yapmasina meydan vermeyen o dinin elemanlarinin yetismesine

izin vermeyen CHP zihniyeti... “ diyerek surdirmeye calistigi konusmasi sirasinda
mecliste fiziki siddet iceren kavgalar ¢ikmigtir. CHP kendisinin dinsizlikle suglandigini iddia
ederek milletvekilinin konugsmasina musaade etmemistir (Zafer,Ulus, Vatan 25 Subat

1958).

Cikan kavgadan sonra biitge hakkinda baska bir konusma olmadan 1958 yili DIB Blitgesi,
24 Subat 1958 gunu kabul edilmistir.
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Diyanet Bultgesi sirasinda gikan kavga nedeniyle Ulus Gazetesi “Meclis'te Din Bulyuk
Kavgalar Oldu”, Vatan Gazetesi “Meclis’'te Kavga Devam Ediyor” Zafer Gazetesi “CHP
Din Sabah Hadise Cikardi” mansetlerini atarak bitge tartismalarini duyurmuslardir. Ulus
Gazetesi butge gorismelerinden ilk sayfada bahsetmeden DP’yi suglayici yazilara yer
vermigstir (Ulus, 25 Subat 1958).

Vatan Gazetesi de “Kavgaya Sebep Olan Ertaman CHP'yi Dinsizlikle itham Etti” baghgini
atarak tarafsizhgini bozmus DP’yi elestirel bir bakis agisiyla haber yapmistir (Vatan, 25
Subat 1958).

Zafer Gazetesi ise mansetin altinda Ertaman’in CHP’nin din mazisini hatirlattigini bunun
uzerine CHP’li vekillerin saldirdigina yer vermislerdir. Bu haberiyle yayin politikasina

uygun olarak Demokrat Parti’'nin tarafini tuttugunu géstermistir (Zafer, 25 Subat 1958).
1959 Yl Diyanet isleri Bagkanli§i Biitge Gorlismeleri

1959 yili DIB Biitge gdriismeleri, dinin siyasete alet edildigi tartismalar ile baglamis,
ardindan laiklik kavrami tanimlanmaya calisiimis ve yine islam dini hakkinda birtakim

bilgiler verilmigtir.

CHP Meclis Grubu adina s6z alan Fuad Borekgi; tekke, zaviye ve seriye mahkemelerinin
kapatilmasinin, Tevhidi Tedrisat Kanunu'nun gikartilmasinin, islamiyeti hurafelerden ve

zararll akimlardan kurtarmak igin ¢cok énemli oldugunu belirtmistir.

Borekgi ayrica, dinin siyasete alet edilmesinin dnlenmesinin de laiklik prensibi ve rejimin
gelecedi icin dnemli ve gerekligi oldujunu, ancak son ginlerde vatandaslarn birbirine
dusurecek sekilde davraniglanin goérdldiguni, Vatan gazetesinde yer alan, «Allah’i
sevenler vatan cephesinde, Allah’t sevmeyenler gug birligindedir» ve yine ayni gazetede
CHP ve muhalefet kastedilerek, «ehlisalip ordusu firsat kollamaktadir. imani olanlar buna
kars! birlesip cihadi ekber ilan etmelidirler gibi yazilarda, dini duygularin siyasete alet
edildiginin géruldigiini, Diyanet isleri Bagkanhgi ve Hikiumetin bu gibi istismarlari

Onlemesi gerektigini ifade etmistir (Vatan,25 Subat 1959).

DP Meclis Grubu adina konusan Ordu Milletvekili Mustafa Runyun, dinin siyasete alet
edilmesi konusunun c¢ok genisletildigini, adeta Allah adi kullaninca veya namaz kilma

konusulunca dinin siyasete alet edildiginin disunuldiddnd, bunun yanhs oldugunu
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soyleyince, CHP Ordu Milletvekili Atif Topaloglu; “...dine hirmet gdstermiyor, yobaz bu,

”

indirin asagiya....” seklinde tepki gostermistir. Siddetli gurdltiler arasinda Baskanin
midahale etmesine ragmen, Topaloglu vyine; “...Evet yobaz diyorum. Yobaz bu
adam...Arkadaslar hakikaten bu memlekette namaz kilmayi, Allah demeyi politikaya vasita
yapmak, onlari ve bu manevi kiymetleri istismar etmek gibi bir zihniyet varsa s6zim bu

zihniyete matuftur....” diyerek s6zlerine agiklik getirmistir.

Mustafa Runyun devamla, ”...Sayin ismet inénii nutkuna baslarken, kendisine Allah’in
izniyle baglamasini sdylediklerinde, ben Allah’i politikaya alet etmem demislerdi. Bu nasil
bir zihniyettir. Allahtan bahsetmek, politikaya alet etmek demek midir ?....” diyerek,

inénd’niin laiklik anlayiginin yanlis oldugunu iddia etmistir.

Runyun dindarlarin dinleri yuzinden baskiya ugradiklarini, Lozan anlagmasinda
gayrimlslim vatandaslara genis dini hurriyetler taninirken, % 99 gibi cogunlugu olugturan
Muslumanlarin, sabik iktidarin laikligi yanhs anlamasi ve uygulamasi yuzunden dini
harriyetlerden mahrum birakildigini, laikligi yanlis anlamalar yuzinden namaz kilan
memurlarin sanki bir sug iglemisler gibi sicillerine islenip, terfilerine engel olundugunu,
mukaddes kitabimiz Kurani Kerimi 6gretmek isteyenlere karakollarda dayak atildigini, o
devirde Cuma namazlarinin dolmadigini, DP liderlerinin, kigkirtici, kinci, bozguncu, kétilik
simgesi olarak gordukleri kargit parti, kurum ve kuruluslarin gug¢ birligine olan tepkisi,
dinsel duygularn kigkirtan bir terimle dile getirilmistir; Ehli Salip = Hagh Ordusu. Kendi
partilerini gu¢li gosterip iktidarlarini sirdirmek icin bagvurduklari bir yol da Vatan Cephesi
olusturmak olmustu. Bu gun ise dini hirriyetlerine sahip olan Muslimanlarin camileri

doldurup bosalttiklarini belirtmigtir.

Isparta Milletvekili Said Bilgig, din kelimesinin altinda irtica yattigi kuruntusu olan bir kisim
aydinlann laiklik anlayisi ile Demokrat Parti'nin laiklik anlayigi arasindaki farki ortaya

koymanin zamani geldigini belirterek;

“...Din muessesesiyle mesguliyetimizi bir kisim sol munevverin irticaa taviz verme geklinde
izah etmesini umursamadan, dini, milleti meydana getiren unsurlardan biri olarak kabul edip,
islam dininin ahlaki esaslarini yetisen nesillere suurlu ve sistemli bir sekilde tedris ve telkine
mecburuz. Din miessesesi ve Allah inanci fert ile Allah arasinda miicerret [soyut] bir mesele
degildir. Din, cemiyetin hayatinda genis fonksiyonu bulunan igtimai bir miiessesedir. Iste biz
dinin igtimai miessese olusu vasfi ile ilgilendigimizi, sézlerimizle degil ef'alimizle [islerimizle]
ispat ve izhar etmeliyiz... Ancak cemiyetin hayatiyeti icin yarayisli bir unsur olan din
muiessesesini sahsi emelleri ugrunda istismar etmek isteyenler bulunursa bdyleleri ile
muicadele gerekir. Yalniz bizden evvelkiler gibi memleket simul mahiyette [Ulke ¢apinda] bir
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irticai hareketten korkmanin veya korkar gériinmenin manasi yoktur....” demistir (Zafer,25
Subat 1959).

Dini konularda bir takim bilgilerin de verildigi gérismeler sonunda, 1959 yili DiB Biitgesi,
24 Subat 1959 glnid kabul edilmistir.

Ulus ve Vatan gazetelerinde 1959 Diyanet Butgesi ilk sayfadan verilmemigtir. Zafer
Gazetesinde ise ilk sayfanin ortasinda “Sabik Iktidarin laiklik hakkindaki telakkisi”

basligiyla butge gorusmelerine yer verilmistir.

Ulus Gazetesi gene CHP milletvekillerinin, Zafer Gazetesi DP milletvekillerinin Vatan
Gazetesi tarafsizhigini korumaya c¢alisarak her iki partinin milletvekillerinin konusmalarina

yer vermislerdir.
1960 Y1l Diyanet isleri Bagkanli§i Biitge Gorlismeleri

1960 Yili DIB Biitge goriismelerinde, yine iktidarin, dini siyasete alet etmesi, din egitiminde
yasanan bosluklar, din gorevlilerinin ayliklarinin yetersizligi gibi konularin yer aldigi
goralmustir. Bu gérusmeleri diger gériismelerin tekrarn oldugundan, timiyle dedil, sadece

anlamli buldugumuz kisa alintilarla aktarmayi uygun bulduk.

CHP Meclis Grubu adina konusan Fuad Borekgi; memlekette, vatandaslan politik
nedenlerle dinli, dinsiz diye ikiye ayirmakta, babasini ehlisalip, oglunu ehliiman cephesinde
gbstermekte sakinca gérmeyen bir siyasi anlayisin goraldigind, bunun g¢ok sakincall

oldugunu ifade etmistir.

Ankara Milletvekili Ahmet Ustiin, dini giinlerde, yalniz Demokrat Parti'ye ait olan bir
ayricalikla, devlet radyosunda, DP’nin falan ve filan ocadi adina mevlit okutulmasinin ne
kanunlarla ne de dine hurmetle bagddasmayacadini, Kastamonu, Tosya kazasinda
Demokrat Parti tarafindan beyanname dagitilarak, CHP’lilere dinsizlik iftirasi atildigini, yine
ayni kazada bazi camilere “DP Vatan Cephesi’ tabelalarinin asildiginin goéraldigund,
siyasetten uzak tutulmasi gereken bu yerlerde particilik yapildigini, DP Kongrelerinde
yapillan konusmalarda ve bazi dergi ve gazetelerde ¢ikan vyazilarda apacik din
istismarciliginin yapildigini, daha vahimi, DP’li bazi idarecilerin ve hatta Genel Baskan
Adnan Menderes'in, islam dinine gére yasaklanmig, giinah sayiimis olmasina ragmen,

Tuark Milletinin yarisini teskil eden muhalefeti ehlisaliplikle itham etmekten gekinmedigini
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ifade etmis ve mukaddes dinimizin hi¢ kimsenin ve higbir partinin tekelinde olamayacagini
belirtmigstir (Ulus, 25 Subat 1960).

Bu sozlere cevap veren DP Erzurum Milletvekili Miinip Ozer, bir kesimin Demokrat Partiyi
daima dini siyasete alet etmekle sugladigini belirterek, o kesimin, gericilikten kaginiimasini
istedigini ama bunun yerine dinden kaginildigini, mabetlerin kapisina kilit vuruldugunu, din
adina yapilan her seye irtica damgasi vuruldugunu belirtmis ve memlekette din namina
agza alinan her lafa irtica damgasini vuran, din konusunda en kiguk bir ifadeyi gericilik
diye kabul edenlere, din nerede kaliyor, ne sekilde din yapacagiz diye sormustur (Zafer,25
Subat 1960).

Din gorevlileri ve hayrat hademelerinin sayilari, ayliklari, onlar yetistirecek okullarla ilgili
bilgilerin verildigi gériismeler sonunda, DiB 1960 yili biitgesi 24 Subat 1960 giini kabul

edilmistir.

Ulus Gazetesi “Butgeler bir ekspres suratiyle gegiyor’” basligiyla ilk sayfanin sonlarina
dogru diger biitcelerle birlikte Diyanet isleri Bltgesinin gectigi duyurulmustur. ikinci
sayfada agirlikli CHP’li milletvekilleri olmak Utzere diger milletvekili konusmalarina yer
verilmigtir (Ulus, 25 Subat 1960).

Zafer'de ilk sayfada diger bltce gorismeleri arasinda diyanet butgesinin kabul olduguna
dair bilgiden baska butce goérigmeleri hakkinda higbir haber yapilmamigtir. Gérigsmelerle
ilgili 5 sayfada meclis konusmalarina yer verilmigtir (Zafer, 25 Subat 1960).

Vatan gazetesinde ise Diyanet butgesiyle ilgili haber 5 sayfada yer almistir. Vatan
Gazetesi 1960 yilindaki butce gorismelerine Zafer ve Ulus’'un aksine daha az yer
ayirmistir (Vatan,25 Subat 1960).

Diyanet butgeleri birka¢ yil harig gazetelerin ilk sayfalarinda haber olarak yer almistir.
Diger bitce goérismeleri gibi milletvekillerinin bu konudaki konusmalarina genis yer
ayrilmistir. Zafer ve Ulus gazeteleri temsil ettikleri partinin milletvekillerinin konugmalarina
daha genis yer ayirmig Vatan Gazetesi ise tim milletvekillerinin konusmalarini diger iki
gazete kadar ayrintili olmasa da vermistir. TUm yillarda laiklik, din egitimi ve diyanet

kadrolarinin azligi tartisma konusu olmustur.
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3.2.6. Buyuk Dogu Gazetesinin Kapatilmasi

Demokrat Parti'nin iktidara gelmesiyle olusan 6zgiirliik ortamiyla birlikte islami basin daha
rahat hareket etme sansi yakalamis rejime yonelik iddialarda daha sert tavirlar takinmaya
baslamigti. Demokrat Parti iktidarinin ilk yili daha bitmeden muhafazakéar basindaki yazilar
dikkat cekmistir. Ozellikle Sebiliirresad, Blyiik Dogu, Selamet gibi gazete ve dergilerde

cikan yazilardan dolayr Demokrat Parti’'ye ve Menderes’e agir elegtiriler yapilimisti.

Blyuk Dogu, 17 Eylal 1943 tarihinde yazar, sair, gazeteci, oyun yazari ve zamanin en
aktif islamcilarindan biri olan Necip Fazil Kisakiirek tarafindan ¢ikarilmaya baslanmistir.
Blylk Dogu, Necip Fazil'in en blyuk eseri ve siyasi fikirlerini paylastigi en énemli aragti.
1943’'den 1971 vyiina kadar 15 kez kapatilarak yayin hayatina devam etmistir
(Sitembdlikbasi, 1995:174).

Blyuk Dogu, gunlik haberler, siirler, hikayeler, edebi tenkitlerle siyaset, din, tarih,
teknoloji, hukuk ve tip konusunda yazilmis makalelerden olugsuyordu. Blaylk Dogdu genel
olarak haftalik dergi olarak gikmistir. Kisakirek'in Menderes’ten mali yardim talep etmesi
uzerine Kasim 1951 tarihinde oOrtllu ddenekten aldigi parayla Bayuk Dogu glnlik gazete
olarak ¢ikmaya baslamigtir. Kisa bir sire sonra hikimet aleyhinde ve masonlarla ilgili
gazetede c¢ikan yazilar neticesinde Buylk Dogu kendini feshetmek zorunda kalmistir
(Kisakurek,2008).

Blyuk Dogu Dergisinin gazeteye cevrilmeden dnceki yayinlarinda da Atatirk ve inkilaplan
aleyhindeki yayinlariyla dikkat gekmisti. 20 Mart 1951 tarihinde “Atatirk inkilaplarina
miltemadiyen tecaviiz” etti§i gerekgesiyle Universitedeki gencler tarafindan istanbul’daki
merkezinin 6nidnde genis katilimli bir eylem gerceklesmisti. Bu olay Uzerine Milli Tark
Talebe Birligi irticai hareketlere karsi bir miting dizenleme karari almistir. Bu karar Uzerine
istanbul’daki tiim talebe toplantilari yasaklanip 6 geng tutuklanmis 2 tanesi hakkinda da
tahkikat baslatiimigtir. Ulus Gazetesi “iki bin Universitelinin istirakiyle istanbul’da gencler

gece buyuk bir miting yapti” “Ataturk ve inkilaplarimiz aleyhindeki nesgriyat protesto edildi”
mansgetiyle okuyuculariyla paylagmistir. Mitingin tim ayrintilarina yer verilmistir. Ozellikle
Ataturk ve inkilaplari mangetine tasiyarak irticaya géonderme yapilmak istenmistir (Ulus

Gazetesi, , 21 Mart 1951).
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Bu olayi takiben Ataturk’un kiz kardesi Makbule Atadan da 1951 yilinin mart ayinda Buyuk
Dogu’da Ataturk’an aleyhinde yayinlanan yazilardan dolayi Necip Fazil Kisakurek aleyhine
Ankara’da dava agmigtir (Ulus Gazetesi, , 22 Mart 1951).

29 Mart 1951 tarihinde daha 6nceden Bliyilkk Dogu Dergisinde? yayinlanan Hasan Basri
imzall ‘islami Adalet tecellisine en parlak misal’ ve ‘Gizli yazi’ baslikli diger bir makalenin
Cumhuriyete ve kanunlara aykiri gérilmesi tGizerine mecmua sahibi Necip Fazil Kisakurek,
Yazi isleri Mudiri Metin Ozen ile yaziyi yazan hakkinda savcilik tahkikat baglatmigtir.

Tahkikatin yaninda Biylik Dogu Mecmuasi da toplatiimistir.

Zafer Gazetesi'nde “Necip Fazil'in igledidi gesitli basin suglar” bashgiyla ilk sayfada yer
almisti. Haber 4 sayfada ayrintili bir gsekilde anlatiimigtir. Buyik Dogu Dergisi'nde
yayinlanan &zellikle laiklik ve irtica yazilarina vurgu yapilmis bu yazilarn igerikleri
hakkinda bilgi verilmigtir (Zafer Gazetesi 30 Mart 1951).

Necip Fazil hakkinda baglatilan inceleme sonucu tutuklanmasi Uzerine Zafer Gazetesi
“Sahte mursid Necip Fazil Tevfik edildi” bashgini atmistir. Hikimet tarafindan gizlice
desteklenen Necip Fazil'in sugu kesinlesmeden hukumetin yayin organin boyle bir bashk

atarak haberi vermesi oldukga ilgi ¢ekicidir (Zafer Gazetesi 31 Mart 1951).

Ulus Gazetesi “Necip Fazil tevkif edildi” baghgini atarak haberi ilk sayfadan duyurmus ve

ayrintiya yer vermemigtir (Ulus Gazetesi, 31 Mart 1951).

DP’yi ve Menderes’e Cumhuriyet'in temsilcisi olarak gdren gazeteler yazdiklar yazilarla
uyarida bulunmayi ihmal etmemislerdir. Bunlardan Vatan Gazetesi, ‘Adnan Menderes

bunlari mi dost saniyor?’ baslikl yazida islami basinin rejim aleyhindeki yazilarindan

? Hiikiimetin destegi konusunda Kisakiirek’in bir talebi olmus 6nce Samed Agaoglu ile bir goriisme yapmis
ve giinliik gazete hususunda Menderes’in kendisini desteklemesini istemistir. Menderes ile yapilan goriismede
ise Biiyiik Dogu’nun gazete olacagi teminat1 alimmstir. Gazete mevzuunda Tevfik Ileri daha sonralar araci
olmus ve cabalar1 neticesinde gereken yardim saglanmustir. Derginin gazeteye doniismesi asamalarindaki

gelismeler i¢in bkz. (Kisakiirek,2008:217-236).
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ornekler vermistir. (islamiyet Gazetesi, ‘Sakin mahlika itaat edecegim diye hakka isyan

etme’) bulundugunu ve bunlarin tatbik edilmedigi yazilmaktaydi.

Malatya suikasti arastirmalari sirasinda Bldyuk Dogu Dergisinin baglantisi oldugu

dolayisiyla sahibi N. Fazil Kisakurek’in de yargilanmasina karar verilmigti.

Malatya Suikasti olarak bilinen olay Vatan Gazetesi Bagyazari Ahmet Emin Yalman’in 22
Kasim 1952 tarihinde saat 23.30’da Malatya’da saldirya ugramasidir. Saldiri aksami
Yalman, Menderes, onuruna verilen yemekte olup gazetesine o gunku haberleri yazdirmak
icin PTT Mudurliigine gitmis ¢ikistan sonra Hiiseyin Uzmez adinda bir geng tarafindan
silahh saldiriya ugramasiyla olay gergeklestirmistir. Menderes-Yalman arasindaki gerginlik
1951 yili igerisinde belirgin bir hale gelmisti. A. Emin Yalman’in sahibi oldugu Vatan
Gazetesin de 1951 yili icerisinde irtica ile ilgili haberler sikga yayinlanmaya baslanmisti.
Karsilikli suglama ve iddialarla iki taraf arasindaki gerginlik had safhaya gelmigsti. Nitekim
Huseyin Uzmez'in ifadesi dogrultusunda anlasilacagi tizere Yalman’'in iktidara karsi tavri
suikastin gergeklesmesinde etken rollerden olmustur. Olaydan sonra kagan Huseyin
Uzmez Malatya ve Elazi§ arasinda bir kdyde yakalanarak ‘Ahmed Emin dini akidemi
zedeleyen yazilar yaziyordu. Kendisini oldirmeye karar verdim’ diyerek sugunu itiraf

etmigtir.

1952 Eylul'inde Vatan Gazetesinin ‘Glzellik Yarigmasi’ dizenleyecegi haberi basinda yer
almisti. Bu haber Uzerine N. Fazil Kisakurek, Bluylik Dogu’da ‘Kralice’ baslikli bir makalede
soyle diyordu:

“Hiristiyan taassup mubhitlerinin bile kabul etmeyecegi menfi ve mufessih (Kokusmus) haris ve
menfaatperest bir Avrupalilik gayretiyle iginde ¢iril ¢iplak kizlarin toplanacagi, Cihan Avrat
Pazarlarina milli ismi ve yaftasiyla, kadin vicuduna ait mahrem zenginliklerin elden ve
gbzden gegcirilecedi mukaddesatsiz sarraf tezgdhinda muayeneye sevk etmek degme yigidin
kar degildir. Bir hareket ki, Avrupa’da orta (Burjuva) ailelerinden bir ¢odu bile kizlarini
istirakten siddetle meneder... Bdyle bir hareketin, tstelik bizim millT ve manevi blinyemize ne
kadar zit oldugunu diisiinelim... Halimize Tirklik degil, Avrupalilik bile aglasa yeridir... iffetli
Tark kizlarini kimse soyunmaya zorlayamaz! Bir takim pespayeleri Turk Kizlari diye
pazarlamaya da Donme Ahmet Emin Yalman'in asla hakki yoktur! Miss Turkey yanaklarini
Amerikan askerlerine épturiyor. Bunu da gazetelerinde utanmadan yayinlyorlar!”

Bu tiir yayinlardan dolay Hiseyin Uzmez'in etkilendigi ve Yalman ile konusmasinda da bu

konulara deginmesi sucu igslemesinde etken oldugunu sdylemistir.
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Ulus Gazetesi, bu olayla ile ilgili olarak dini gevrelerin etkili oldugu yonindeki iddialarina
yonelik yayin yapmistir. “Cinayet Nasil Kigkirtiimisti?” baglikl yazida Buyuk Dogu ve diger
dini yayinlarda bulunan basindan alintilarda bulunarak hakli oldugunu gdstermeye
calismistir. Ulus’un alintilarindan bazilan soyleydi: ‘Turk Milleti Seni kadin seklinde
resmilestirip Garplilara peskes ¢eken var! Lanet! her taraftan lanet yagiyor!’ ‘Beynelmilel
munafik Yalman’a: Evet senin tabir ve ikrarlarina biz senin boynuna kement atan cellat
olacagiz.’ ‘islam’in ve Tiurk'in mana Kkatili olmakla artik sesinin bodulmasi gereken

munafik! Bu sensin.’ (Ulus Gazetesi, 27 Kasim 1952).

Karsi basinin da olayla ile ilgili olarak faillerin Blyik Dogu Cemiyeti’nin Malatya subesi
mensuplarinin  oldugunu ileri surmeleri Uzerine N.Fazil Kisakurek bu ithamlarda

bulunanlarin muratlarina erdiklerini belirterek olay hakkinda su degerlendirmeyi yapmistir:

“Birka¢ saf gocugun islam’a giiya zafer sadlamak igin giristikleri hareket, kiifriin islam’a
baskin vermesi igin vesilelerin en zenginini hazirlamis, milyar sarf etseler bulamayacaklari
firsati bedavadan ellerine teslim etmistir. Anadolu’da biitiin siipheliler, islam ve iman
gayretiyle taninan herkes didik didik muayeneden gecirilmis, Allah ismini sert bir tonla
haykiran muezzinin ahenginde bile, Cumhuriyetin temellerini sarsici manalar vehmedilmis,
evlerde kadinlarin basoértilerine ve raflarda Kur'anlarin sahifelerine kadar el atiimadik sey
birakilmamistir. Ve evinde Bliylik Dogu gikan her ferde sual: Blylik Dogu ile alakaniz nedir?
Oradan aldiginiz bir talimat var midir? Ve guval guval, sahiplerinin isim ve adresleriyle,
Ankara’ya génderilen Bilyilk Dogu’lar. Kisakiirek devamla 1952-53 kis mevsimini, “islam’a
baskin ve muminleri yildirma devresi olarak esi Halk Partisi devrinde bile gorulmedik bir

davranig mevsimidir” diyerek dinin ve dindarlarin iginde bulunduklari istibdattin etkisine
deginmektedir (Kisakurek, 2008:258-259).

Basinda Menderes’in islamci basin konusunda zaafi oldugu gériisii hakimdi ve bu
olanlardan sorumlu tutuluyordu. Menderes’in Malatya Hadisesinden sonra ozellikle irtica
soOylemlerin de farkliliklar olmus bu konuda ¢ok daha fazla beyanat verme geregi
duymustu. Bu degdisim (zerine N.F.Kisaklrek'in yapti§i degerlendirme dikkat cekici
olmakla beraber su sekildeydi:
“Malatya hadisesi. Adnan Menderes'in ruh sifresini vermek ve hakimiyet postu iginde onun ne
mahkdm ve ne garip bir telkiniyet belirtici bir karakter tasidigini géstermek bakimindan

emsalsiz bir anahtardir. Adnan Beyin hiirriyet ve (demokrasi) kisilerinden baska higbir byik
(ide-fikir) tasasi cekmedigi ve birer igtimaf iklim adi olan hirriyet ve (demokrasi) havasi iginde
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hangi Urlnleri yetistirmesi gerektigine ait bir gile sahibi olmadigi, her halinden belli oldugu
kadar, gazetecilerle miinasebetinden de anlasilabilir ” (Kisakurek,2008:265).

Blyuk Dogu Dergisinin gazete halinde yayinlanmasinda hikimet kanadini temsil eden ve
N. Fazil Kisakirek’in yakin dostu Tevfik ileri, hakkinda da karsi basin sert elestirilerde
bulunmaya devam etmistir. Kisakirek, “kendini devlet yerine koyan, kifur Basini’nin
Tevfik ller’nin Biylk Dogucu oldugunu ve Biylik Dogu Cemiyetine resmen kayitl
oldugunu yoninde iddialarin oldugunu belirtmekteydi (Kisaklirek,2008:261). Bu baskilar
sonucunda 6 Nisan 1953 tarihinde ‘irk¢ilari, Turancilan ve yobazlari himaye eden’ bakan
olarak gosterilen Tevfik lleri istifa etmistir Kendisiyle beraber Muammer Alakant (Devlet ve
Basbakan Yardimcisi Vekili) ve Samet Agaoglu (Calisma Bakani) istifa etmislerdir. Bu
istifalarla Menderes liberallere ve ilimhlara bir ayricalik tanimis oluyordu (Ahmad, 1994:
108-109).

N.Fazil Kisakirek’in daha onceden kesinlesmis bir cezasi olmasina ragmen saglik
raporundan dolayi ertelenmisti. Ancak Malatya Hadisesine bagli olarak yargilama sureci
devam etmesine ragmen sorusturmanin derinlestiriimesi amaciyla rapor “gurttilmek”
istenmistir. Nitekim bu dogrultuda Bakirkdy Akil Hastanesi ile Gureba Hastanesi Dahiliye
Kliniginden “reviri olan bir hapishanede cezasini c¢ekebilir’ kaydiyla 12 Aralik 1952
tarihinde Uskiidardaki Toptagi Hapishanesine konulmustur (Kisakiirek,2008:260). Ulus
Gazetesi'nin haberine gore Kisaklrek, adi gegen hastanelerdeki tedavisinde ylksek
diyabet gorliimus fakat akli ve ruhi dengesi yerinde olduguna dair rapor verilmesi tizerine 9
ay 12 glunluk mahkamiyetini gekmek igin hapishaneye géturalmagstir (Ulus Gazetesi, 13
Aralik 1952). Biyuk Dogu’'nun kapatilmasi ve N. Fazil Kisakirek’in mahkdmiyetinin belli
olmasindan sonra da diger muhafazakar temsilciler de ayni akibete ugrayacakti. Nitekim
bu durum karsi distincenin bekledigi bir durum olmakla beraber Malatya’daki suikastla
beraber iktidar ve kargi basin arasindaki iligkiler normallesmeye baslamisti. Adnan
Menderes muhalefetle iligkileri daha da 6teye géturmek icin 20 Aralik'ta Ankara’da bir
basin toplantisi diizenlemistir. Toplantida iktidar muhalefet iliskilerinden CHP’nin mallar
meselesine kadar birgok konu hakkinda sorulan sorulara Menderes cevap vermigtir.
Ozellikle Ulus Gazetesi yazari S. Rifki Atay’in irticaa dair soru sormus ve Menderes, su
cevabl vermisti:

“Buglnkd irtica hareketini asla bir halk hareketi olmadigini, bunu dinle alakasi olamayacagini

ve bazi istismarcilarin gesitli vatandaslara bu sekilde ortaya c¢ikmak istedikleri, fakat
hidkimetin buna meydan vermeyecegini ve siyasete dini vasita edenler hakkinda giddetle
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takibat yapiimakta oldugunun, her iki partinin de bu mevzuda hassasiyet ve titizlik
gostermelerinin yerinde olacagini...” (Ulus Gazetesi, 21 Aralik 1952).

Mart 1956°dan itibaren 6rtili 6denek sayesinde bir kez daha Blyuk Dodu ginlik gazete
olarak yayinlanmaya baglamistir. Ug ay sonra hilkiimet aleyhinde gikan bir yazi nedeniyle
mali yardimin kesilmesiyle gazete tekrar kesintiye ugramistir. Demokrat Parti doneminde
son olarak 1959 ‘da Mart ve Ekim aylari arasinda haftalik bir dergi olarak yayinlanmigtir.
1950-1960 doneminde Blyuk Dogu toplam yaklasik 2 yil yayinlanmig, Necip azil ise bu
dénemde 22 ay hapis cezasi gekmistir (Kisaktirek,2008).

Menderes’le Kisakurek arasindaki iligki, Menderes’in halk arasinda topladigi destek ve
CHP aleyhindeki yazilanyla Kisaklrek’i DP lehine kullanmayi distncesi, Kisakirek'in ise
mali yardimlar yaninda Menderes’i islamcilarin cizgisine ¢ekmeye galismasidir
(Kisakurek,2008).

Blyiik Dogu’yu diger islamci basindan ayiran en énemli dzelliginden biri islam anlayiginin
milliyetcilikle batinlesmis olmasiydi. Baska bir 0Ozelligi ise laiklik ve demokrasiye
muhalefeti ve sert elestirileriydi. Ortlili 6denek yardimlarina ragmen higbir zaman bir

partinin savunucusu olmadi (Sitembdlikbagi,1995).
3.2.7.Vicdan ve Toplanma Hiirriyetinin Koruma Kanunu

Vicdan hdarriyeti ile ilgili tartigsmalar Demokrat Parti'nin iktidarinin ilk yilinda irtica soz

konusu edilerek bu konuda tartismalar olmustur.

Vatan Gazetesinde vicdan hirriyeti konusunda Muslimanlara ayricalik gosterildigi ve
bunlara karsi cezai kanunlarin konulmasina yonelik yazilar sik sik yer almigtir. Basbakan
Yardimcisi Samet AJaoglu ise irtica tartismalarinin yogun oldugu doénemlerde 23 Mart
1951 tarihinde Ankara’da “ortada irtica yokken vardir diye butin cemiyeti ayaga
kaldirmaga” tesebbls edenlerin vicdan hurriyetine baski kurmus olacagini soylemistir.
Agaoglu, herhangi bir bahane ile vicdan hirriyetinin “tahdidine” (sinirlandirmak, kastetmek)
gidecek her turlt fikir akimina karsi “hikiimet vicdan hurriyetini miidafaa edecek” diyerek

bu konuyla ilgili kanuni bir giivencenin olacagi haberini veriyordu (Vatan, 24 Mart 1951).
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1952 yilinin sonlarinda meydan gelen Malatya Hadisesiyle beraber Ulkede sagci akimlara
yonelik bir takim baskilarin olmasiyla harriyetler meselesi yeniden gundeme getirmigti. Bu

konuda zaman zaman hukumetten de sesler yukselmeye baslamisti.

Tartismalarin odak noktasinda bulunan Adnan Menderes, 17 Ocak 1953 tarihinde
Gaziantep’te verdigi nutukta Vicdan hurriyetlerine yan bakanlarin olmadigini ve bu
mevzuda kargasa c¢ikarmanin bir anlam ifade etmedigini sdylemistir. Menderes vicdan
hdrriyetlerine saldinda bulunanlar oldugunu ancak onlara kargi btin hirriyetlerin

mudafaasinda kesinlikle geri kalinmayacagini belirtmistir.

Vatan Gazetesi “Bagbakan Mihim Demegte Bulundu” mansetiyle vermistir. Menderes'’in
“Siyasi mirteci, dini mirteci, komunist ve diger sapiklar, hirriyetin digsmanidirlar. Bunlarla

mucadele edecegiz” sdzlerine dikkat gekmistir (Vatan, 19 Ocak 1953).

DP 7 Subat 1953 tarihinde son hadiseleri degerlendirmek igin bir istisari kongre
duzenlemisti. Kongrede vicdan hurriyetleri meselesine tekrar deginen Menderes,
memleketin dismanlarini din istismarcilari ve komdunistler olabilecegini ifade etmigtir.
“Taassubun her nevini hurriyetgi telakkilerin bir tahribi” olarak saydigini belirterek daha
onceki goruglerini onaylar mahiyette tedbirler alinmasi geregini soyle aciklamistir:
“Din gibi en mukaddes bir mefhumun, taarruzlarini milli birligimize kadar ileri goétiiren
istismarcilar tarafindan hrriyetlere karsi bir baski ve tecaviz aleti olaral_< kullanilmasi, sarih
kanuni hikimlerle men olunmalidir... Bu suretle din muiessesine ve Islamhda en buyuk

hizmeti yapacagimiza ve hakiki mimin olan vatandaglarimizin vicdan telakkilerine uygun bir
sekilde hareket edecegimize de inanmaktayiz ” (Vatan, 8 Subat 1953).

Malatya Hadisesiyle beraber Ulkedeki muhafazakéar kesimin téhmet altinda birakilmasi,
sosyal yasamlarina ydnelik engelleyici tedbirler ve devaminda bu tir basin yayin
organlarinin kapatilmasi yonindeki adimlar iktidarin rejime sahip ¢iktigl imajini vermisti.
Bu durumun sonucunda iktidar muhalefet iligkilerinin yaninda basin ile olan kutuplagma

daha ihmli hale gelmigti.

Menderes, “dinin politikaya alet edilmesini kesinlikle yasaklayan bir kanunla Universite
ogretim Uyelerinin fiili siyasetin diginda kalmalarini saglayacak” bir kanunun gikarilmasi
gerektigini sdylemistir. CHP ve taraflari olan agirlikla da Universite hocasi olan yazarlarin
DP’yi elestirmeleri ve bu dogrultuda yayin yapmalari sonucunda bunlarin dnlenmesi igin

iktidar olarak kanun ¢ikarilmasi geregine inanmisti.
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Demokrat Parti'yi elestiren yazarlik yapan hocalarin basinda Nihat Erim gelmekteydi. Ulus
Gazetesi yazari olan Erim, igin 19 Temmuz'daki gazetede “DP iktidari Prof. Nihat Erim igin
kanun c¢ikariyor!” bashgini atmistir. 18 Temmuzda kanunun tasarisinin Milli Egitim
Komisyonunda goérusulmesi igin yapilan degerlendirmede 1950°den beri hicbir glin bdyle
bir ¢cogunluk ve zamaninda toplanmanin gergceklesmedigi yer almaktaydi (Ulus, 19
Temmuz 1953).

Menderes'’in beyanatlari neticesinde 21 Temmuz 1953’te Universite profesdrlerin siyasetle
ugrasmalarini engellemek icin Universiteler kanunda diizenleme vyapilmigtir. Zafer
Gazetesinde bu duzenleme ile profesorlerin siyasi tesekkillerde fiili vazife alamayacaklari
ve “ilim adamina yakismayan sekilde politika ile” ugrasmayacaklari yer almaktaydi (Zafer
22 Temmuz 1953). Bu kanunla 6zellikle bircogu CHP’de fiili olarak gorev alan profesérlerin
ayrilmasi amaglanarak muhalefetin zayif distrilmesi beklentisi iginde bulunulmustur.
Nihat Erim 19 Temmuz'da Ankara Hukuk Fakiltesindeki vazifesinden ayrilarak siyasete ve

gazetedeki kdsesine devam etmistir (Ulus, 20 Temmuz 1953).

Demokrat Parti'ye yakin olan Zafer Gazetesi'nde hem hocalarin siyasetle ugragmalarini
hem de dinin siyasete alet edilmesini énlemek icin hazirlanan bu kanun tasarilarini dnemli
gorerek her iki kanun igin de “Milli Selamet Kanunlan” adi verilmistir. Zafer Gazetesi
bagyazari M. Faik Fenik bu kanunlarin ¢ikis nedenini Millet Partisi’'nin memleketi karigtiran
ve birbirine digsman kilmasinin etkili oldugunu ve murakabeyi kétlye kullanmasi oldugunu
iddia etmistir. Fenik, Ticanilere ve Komdunistlere karsi c¢ikarilan kanunlarla bugin bu
faaliyetlerin olmadigini belitmektedir. Bundan dolayl da memleket selameti s6z konusu
oldugundan c¢ikarilan kanunlara “dogrudan dogruya Milli Seldamet Kanunlan” olarak
adlandirmigtir (“MillT Selamet Kanunlarr”, M. Faik Fenik, Zafer, 18 Temmuz 1953).

Ulus Gazetesi yazarlarindan Huseyin Cahit Yalgin kanunun ¢ikmasi igin TBMM toplanti
suresinin uzatiimasini tenkit ederek kullanilan milli selamet tabirinin insanda iyi bir tesir
birakmadigini belirtmigtir. Yalgin, devamla bu kanunun ¢ikarilmasinin bir sorun teskil
etmedigini belirterek séyle demistir:
“...Ancak bu tedbirlerin sahsi nifuz ve hakimiyeti tesis igin bir bahane haline
gegmemesindedir... Suna iman etmekteyiz ki milli seldmet tedbirleri ancak demokrasiye

uygun kanunlardan ibarettir. Otoriter idare misalleri gordik. Hepsi milli selamet davasi
pesinde idiler ” (“MillT Selamet Kanunlari”, H. Cahit Yalgin, Ulus, 30 Temmuz 1953).
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Zafer Gazetesi’'nin haberine gore Vicdan hdrriyetlerine yonelik kanunun meclise
gelmesinden bir giin 6nce Adnan Menderes, Aydin’da “inkilaplarimizin korunmasi igin kati
tedbirler almak azim ve kararindayiz” demekteydi (Zafer, 20 Temmuz 1953). Dinin
siyasete alet edilmesini 6nlemek amaciyla 20 Temmuz'da Adalet Komisyonunda kabul

edilen tasari ayni giin Meclis’e sevk edilmistir (Zafer, 21 Temmuz 1953).

Tasarinin gerekcgesi su sekilde olmustur: Tegkilati Esasiye Kanunumuz ve ona tebaan
mevzuatimizla teminat altina alinmis bulunan demokratik hurriyetlerin ve ezcumle dini
siyasi haklarin son zamanlarda memleket nizamini sarsacak sekilde kotuye kullanildigi
gorulmektedir. Nitekim dinT saik ve gayeler altinda girigilen bazi hareketlerin siyasi ve sahsi
menfaatleri istihdaf eyledidi ve mesru kisveye birinen ve memlekette hakim hurriyet
havasi suiistimal edilerek yapilan bir kisim siyasi toplantilarin, miesses temel nizamlari
baltalamak ve irtica ve taassubu canlandirmak maksadina matuf bulundugu, yer yer
tezahir eden hadiselerin takibi neticesinde meydana ¢ikmigtir. Keza ayni gayeler ugrunda
yapilmakta olan bazi siyasi konugsma ve propagandalar esnasinda vatandaslar arasinda
karsilikl sevgiyi kokiinden sarsacak ve toplanti hirriyetini zedeleyecek agir, isnat kar ve
sovme ve hakarete varan tezahlrlere gidildigi de musahede edilmektedir. Vatandag
hukukunu ihlal eyledigi ve dini ve siyasi hurriyetlerin hududunu zararl bir surette astigi
asikar bulunan bu durumun o6nlenmesinin, demokrasi prensiplerini ve vicdan hurriyetini
muessir bir gsekilde korumak ve yurtta anarsi ve duzensizlige yer vermemek bakimlarindan
blylk bir zaruret teskil eyledigi goértilmekle bu kanun tasarisini hazirlanmasi cihetine

gidilmigtir.

Tasarinin gorigulecegi gin DP Ankara Milletvekili Adalet Bakani Osman Sevki Cigekdag
Onerge vererek kanun layihasinin giindemdeki konulardan énce ele alinmasini teklif etmis
ve kabul edilmigtir. 23 Temmuz 1953’te baglanan goérismelere ilk s6zi Osman Sevki
Cicekdag alarak Anayasanin 70, 75 ve 88inci maddelerine goére Turk yurdunda
yasayanlarin vicdan hirriyetlerinin korunmus oldugunu ve 175 ile 179’uncu maddelerle din
harriyetlerine karsi islenen cirimler ve yaptirimlarin bulundugunu séylemistir. Devamla da
zaman zaman din ve vicdan hurriyetlerinin irticai emeller dogrultusunda kullanildigini
belirterek kanunun gerekliligini goyle izah etmigtir:

“Her ne kadar dinin ve dini hislerin alet ittihaz edilerek kétliye kullaniimasi halleri, Tirk Ceza
Kanununun 163’incti maddesinde muhtelif sekil ve tarzlarda mieyyide altina alinmis ise de
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son aylarda ve hatta ginlerde meydana gelen vakialardan sarahat ve katiyetle anlasildigi
Uzere, mezkar mieyyidelerin kafi ve safi olmadigi tamamiyla tahakkuk etmis bulunmaktadir.”

CHP Grubu adina Tokat Milletvekili Zihni Betil s6z alarak partisinin kuruldugu giinden beri
Cumhuriyet intizamini ve inkilaplarn korumayi siyasi faaliyetlerinin birinci gorevi olarak
saydigini sOylemistir. Betil devamla vicdan ve toplanma hurriyetinin birbirinden farkli
oldugunu ve bunlarin ayri ayri ele alinmasi geregine isaret etmigtir. Tasaridaki birinci
madde ile 163’Uncu maddenin 3’Uncu fikrasinin 2'nci hUkmindn hemen hemen ayni
oldugunu belirterek bu iddiasini dogrulama yéninde adi gegen maddeleri kiyaslamistir.
Ayrica kanun teklifinin uygulamada g¢ikaracagi teredditleri 6nlemek igin iki noktaya dikkat
cekmistir. Bunlarin ilkinde tasarinin birinci maddesindeki “yazili sugun mabetlerde
vazedenler tarafindan islenmis ihtimalini” dikkate alan Adalet Komisyonundaki bir tGyenin
bu hususta tasariya fikra eklenmesine dair teklifinin Hikimet temsilcisi Fuat Koprull
tarafindan ret edilmis oldugunu bunun igin burada bunun tekrar edilmesini dnermistir. ikinci
konuda yine Adalet Komisyonunda tesekkul eden “bir partilinin Anayasada ve programinda
yer almis bulunan laiklik hakkinda, izah yolunda, midafaa seklinde veya propaganda
suretiyle yapacagl konugsmasinin bu maddede yazili sugla bir ilgisi olmadiginin” sézinun
“tasrihine” (agiklanmasina) ihtiyag oldugu noktasidir. Betil, devamla tasarinin maddelerini
tek tek ele alarak degerlendirmelerde bulunarak ikinci maddenin hukuk prensiplerine aykiri
oldugunu belirterek bu madde icin “Hukumet igin dusunilmeyen hususi cemiyet igin
disunulebilir mi? Devlet icinde Devlet gibi bir cemiyete, Gyelerinin sug¢ islenmesine mani
olma mukellefiyeti yuklenebilir mi?” diye sormustur. Betil, uzun suren konusmasi ve
izahatinin ardindan kanun tasarisindaki maddeler igin partisinin goéraglerini sdyle izah
etmistir: “Birinci maddeye taraftariz, 3’linci maddeye taraftariz. 2'inci maddenin hukukta,

adalette yeri yoktur. 4’4ncu maddenin tadilen kabulini uygun mutalada etmekteyiz.”

DP Manisa Milletvekili Semi Ergin ise Zihni Betil'in tasaridaki 1’inci maddenin 163’Uncu
madde de ihtiva edildidine yonelik elestirisine 1’inci maddenin su 6zellige sahip oldugunu

ifade etmistir:

Temel nizamlari yikmaya matuf olmasa dahi cemiyet igerisinde siyasi veya sahsi nifuz
veya menfaat temin etmek maksadiyla din ve dini hisleri yahut dince taninan mukaddes
seyleri veya dini kitaplari alet ederek yapilacak propagandayi istihdaf etmektedir. Yine
163’Uncl maddede bulunmayan din kitaplarinin alet edilmesi suretiyle yapilan propaganda

da bu madde icine alinmis bulunmaktadir.
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DP Giresun Milletvekili Arif Hikmet Pamukoglu bugin icin tarihimizde “hak ve hurriyet
teminatini 6grettigimiz” milletlere nazaran geride oldugumuzu ifade etmistir. Bundan dolayi
da DP’nin meclise sundugu kanun tasarisi icin “demokrasiye yuzde bir nispetinde hizmet”
etmesi bakimindan sevingle karsilanmasi bakimindan her vatanseverin boynunun
borcunun oldugunu sdylemistir. Pamukoglu, demokrasi davasinda nereden ve kimden
gelirse gelsin hak ve hurriyetleri teminat altina alacak her fikrin benimsenmesi geregini
ifade etmistir. Demokrasinin sahis ya da parti davasi olmadigini “millet ve memleket
davas!” oldugunu séylemistir. Ayrica CHP’li Zihni Betil'in tasar Uzerindeki mitalaasina
katildigini belirterek hiukumetin elindeki otorite ve yetkiye ragmen muvaffak olamiyorsa
herhangi bir yetkisi ve imkani olmadan memleket davasiyla ugrasanlara “nasil olurda
dglincl madde mikellefiyet yukler?” diye sormustur. Devaminda da boyle bir
mukellefiyetin “siyasi bir maksat glduldiginu acikga ispat eder” diyerek kanunun

“tayy1’nin gerektigini belirtmigtir.

Cezmi Turk (Seyhan) mecliste ki¢uk bir gruba sahip olan Turkiye Koylu Partisi adina s6z
alarak “tasarinin esaslarina, metnine, maddesine, zihniyetine ve memlekete getirmek
istedigi havaya derinden, butin benligimizle, biutin imanimizla muhalifiz” demistir. Bunun
nedenini de “demokrasiye inaniyoruz” demekle ifade etmistir. Tlrk, devamla farkli Glkelerin
anayasalarindan din ve vicdan hurriyetlerine yénelik maddeleri okumus ve bizdekilerle

kiyas yaparak uzun bir konusmayla demokrasiden bahsetmigtir.

CHP Sinop Milletvekili Server Somuncuoglu ise kanun tasarisinin iki ana prensip Uzerine
dayandigini belirtmigtir. Bunlardan birincisi “dini siyasete, politikaya alet etmek isteyenlere
mani” olmak ikincisi ise “kapall ve acgik toplantilarda agzina gelenleri sdyleyen seref ve
haysiyet kirici hareketlerden gekinmeyen mutecasirlerin bir mieyyide haddini hududunu”
gizmek oldugudur. Somuncuoglu, DP’ye atfen “irticaa karsi alinacak cephe, zaten bizim
davamiz oldugu icin sizinle beraberiz” diyerek tadil tekliflerinin kabul edilmesi gerektigini

sOylemigtir.

Millet Partisi Kirsehir Milletvekili Osman Boélukbagi da memleket tarihine bakildiginda “irtica
ve dinin siyasete alet edilmesi, daima siyasi maksatlar ugruna istismar edilmis mefhumlar”
oldugunu soylemistir. Tark milletinin mutaassip olmadigini ve “Tdrk milletinin siyasi
haklarini gasp etmek igin daima dinf irtica” tehlikesinin 6ne surildagunu ifade etmistir.

Nitekim Bagbakanin da bu dogrultuda 21 Kasim 1952’de Kayseri'de “milletin siyasi
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haklarina kastetmek isteyenler dini irticai bir bahane olarak”™ kullandigi so6zinu
hatirlatmigtir. Devamla Malatya Hadisesi'nin ortaya g¢ikmasiyla Menderes’in benzer
sOylemleri Gaziantep ve izmir nutuklarinda da kullanarak irtica iddialarini ret ettigini
belirtmistir. Ancak buglnki tasarida Basbakan’in imzasi olup din sdylediginin bugline

uymadigini belirterek kanun tasarisi hakkinda hikimeti tenkit ederek sdyle demistir:

Tark milletinin banyesini irticaa karsi kuvvetli ve micehhez telakki eden bir tahavvil sanki
bugiin ayni binyede fevkalade bir tahavvil vuku bulmus gibi buiylk bir telas iginde
Meclisin dagilacadi sirada bir gecede karar vererek fevkalade kanunlarla karsimiza
gelmektedir. Bu tahavvul nedir, bu sir nedir? Atom sirri gibi sir olmasi icap eden bu sir
nedir? Bu cihet anlagiimadikga kanun layihasinin esbabi mucibesi, muallakta kalmaya
mahkdmdur. Bolikbasi, devamla 1951 yilinda bltge gérismeleri sirasinda savundugu dini
cemaat tesisi disincesini hatirlatarak laik devletlerin higbirinde meclis ve hukimetlerin
dini hususlarda karar almadiklarini ve vicdan hurriyetlerinin gereklerini yerine getirmek igin
meclislerin kanun c¢ikarmadiklarini séylemistir. Ayrica mensubu oldugu Millet Partisinin
‘kanunlarnn tanziminde dini dislncelere” yer vermedigini bdyle seylerin laik bir Devlette
ileri sUrtlemeyecegini kongrelerinin genel kurul raporlarinda belirttiklerini ifade etmigtir.
Bolukbasi, uzun siren bir konugsma yapmis olup din ve vicdan hurriyetleri Gzerindeki ceza
kanunun maddeleri (64.65.163) Uzerinde degerlendirme yapmis Menderes’in farkli
zamanlarda ve mekanlardaki sOylevlerinden alintilar yaparak kendisini ve hakumetini agir

sekilde elestirmigtir.

Adalet Komisyonu sozcisu DP Manisa Milletvekili Semi Ergin, memlekette zaman zaman
meydana gelen hadiselere bakildijinda Anayasa’nin ikinci maddesinde kabul edilmis olan
laikligin koku belli olmayan akimlar tarafindan suiistimal edildigini ifade ederek tasarinin

getirilme nedenini sdyle acgiklamigtir:

Anayasanin teminati altinda bulunan fikir ve vicdan harriyeti ve demokratik hurriyetler
aleyhinde yine demokrasinin lutufkar ve misamahakar zihniyetinden istifade edilerek
memlekette huzur ve sikinun ortadan kalkmasi ve din maskesi altinda, hatta dinle alékasi
olmayan insanlarin yer yer faaliyette bulunduklari inkar kabul etmez bir hakikat olarak
karsimizdadir... Bu topluluklarda kuflr, hakaret ve tecaviizlerle vatandaslar arasinda bir

husumet havasi estirmeye yeltenirken namuslu ve serefli insanlarin adeta Urkek bir hale



135

getirilerek, demokrasi ve hurriyetin sanki yalniz mutecasir ve mutecaviz bir havanin

memlekette hakim olmaya baslandigini gérmisg olmak.

Ergin, kanunun c¢ikmasi halinde toplanma hurriyetlerinin kalkacagi yonundeki elestirilere
de deginerek sdyle demigtir:
“Bu kanunla toplantilarda varliklarin serefi korunacak, vatandaslarin izzeti nefsi ve serefleri
korunacak nihayet bu memlekette toplantilarin edep ve nezaket kaideleri igerisinde yapiimasi
temin edilecektir... Memlekette nifak tohumu yaymak isteyenlere mani olunmasi ve nihayet
mukaddes varlik olarak tanidigimiz dinin politikaya alet edilerek sokak sokak, meydan

meydan dolagilarak propaganda yapilmasini dnlemek maksadiyla kanun ¢ikarilmasi higbir
zaman hurriyeti tahdit degildir.”

DP istanbul Milletvekili ve Bagbakan Adnan Mendereskanun tasarinin hazirlandig
haberinin yayilmasi Uzerine DP aleyhinde siddetli bir kampanyanin basladigini belirterek
tasarinin amacinin dini siyasete alet etmemek ve siyasi toplantilarda tecaviz ve hakaret
fiillerini 6nlenmek olarak agiklamigtir. Tasari hakkinda muhalefetten gelen tepkileri
degerlendirirken CHP’nin kendilerini desteklerken diger muhaliflerin ise dinin, imanin elden
gittigini iddia ederek memlekete kaygilar salgilamak istenildigini sOylemistir. Menderes,
meselenin asil seklini soyle ifade etmistir:
“Dini siyaset alet etmekte devam edecek miyiz, etmeyecek miyiz? Siyasi toplantilarda hicbir
mesuliyet hissi ve kaygisi tanimadan mefhumlara, miesseselere, Hiukimete ve Devlet
adamlarina hakiki ve hikmi sahislara agza geldigi gibi s6vip saymakta devam edecek miyiz,
etmeyecek miyiz? Getirdigimiz tekliflerin zeka, izan ve insaf sahipleri igin higbir aykiriligi
yoktur ve bugunku rejimi sikistiran ve hirriyeti tahdit eden mahiyet ve haviyetleri asla mevcut
degildir.”
Menderes, kanun tasarisindaki bazi ana kanunlarda DP ile hareket eden CHP’ne tesekkir
ederek bunu kendisine vazife olarak goérmustir. Mlzakereler devam ederken Meclis
Bagkanligina iki takrir verilmistir. Her iki takrirde de kanun tasarisinin Anayasa
Komisyonu'’na havale edilmesini 6ngérmesine ragmen kabul gdérmemigtir. Takrirlerin

reddinden sonra dérdinci oturumda kanun tasarilarinin mizakeresine gegilmigtir.

CHP Erzincan Milletvekili Semseddin Gunaltay tasari getiriimesine yonelik gerekgeleri izah
eden Bagbakan’a katilarak “bu memlekette demokrasi rejimi edep ve nezahet dairesinde
inkisaf” etmesi geregini belirtmigtir. Gulnaltay, iktidar mevkiinde bulunanlarin
mesuliyetlerinin kapsamli oldugunu ve kendilerine su sekilde tepkiler geldigini sdylemigtir:
“Bunlari vazifeleri igcin o mevkide oturduklari icin haksiz hliicumlara maruz birakmak ve

sahsilarina hakaret edilmesine imkan vermek hem milli terbiyemize, aykir bir istir, hem de o
yuksek mevkileri isgal etmeye namzet kiymetli ve haysiyetli vatandaslari o mevkilere
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gelmekten uzaklastiracak bir sebep birakmaktir. Bu itibarla hakaret ve tecavuzleri dnlemek
zaruridir.”

Gunaltay, devlet erkaninin saldirilara maruz kalmamasi igin kanun tasarisini savundugunu
belirtmesine ragmen bu yolda atilacak adimlara dikkat edilmesi gerektigini sOylemistir.
Cunkd bu adimlar atilirken farkinda var olmadan vyavas yavas diktatorlige
gidilebilmektedir. Serbest toplantilarda “terbiyeye, ahladka, milll menfaatlere aykin
propagandalar” yapanlarin kanunun cezalandiracagini ancak “toplantilarin basina zabita

kuvveti koyacagim” demenin hrriyeti temelinden sarsacagini ifade etmistir.

Basin tarafindan “Milli Selamet Kanunu” adi verilen Vicdan ve Toplanma Hurriyetinin
Korunmasi Kanunu’'nu uzun suren gorusmeler neticesinde 23 Temmuz 1953'te 46 ret
oyuna karsin 252 kabul oyu alarak kanunlagsmistir. Kabul edilen kanunun maddeleri

soyleydi:

“MADDE 1-Siyasi veya sahsi niifuz veya menfaat temin etmek maksadiyla dini veya dini
hisleri yahut dince mukaddes tanilan seyleri veya dini kitaplari alet ederek her ne suretle
olursa olsun propaganda yapan veya telkinde bulunulan kimse bir seneden bes seneye kadar
agir hapis cezasiyla cezalandirilir.

Fiil, nesren islenirse hilkmolunacak ceza yari nispetinde artirilir.

MADDE 2- Yukaridaki maddede yazili fiili bir cemiyet mensubu islediginde, keyfiyet clirimin
islendigi yer Cumhuriyet Muddeiumumiligince, cemiyetin umumi merkez reisine veya kanuni
mumessiline teblig olunur. Cumhuriyet Middeiumumiligince yapilan tebligden veya cemiyetin
umumi idare heyetinin fiile her ne suretle olursa olsun ittilai tarihinden itibaren bir ay iginde o
sahis hakkinda cemiyetge inzibati muamele tatbik edilir veya bu miiddet zarfinda fiilin tasvip
edilmemis oldugu yazili olarak curimin islendigi yer Cumhuriyet Middeiumumiligince
bildirilir.

Cemiyetlerin umumi idare heyetleri, cemiyet mensuplarinin birinci maddede yazili clrimi
islememelerini temin maksadiyla gereken teblig veya tamimleri yapmak ve fteftis ve
murakabelerde bulunmak gibi tedbirleri almakla mukelleftirler. _kinci ve Ugilincu fikralar
hikidmlerine muhalif hareket edilmesi halinde cemiyeti idare edenler hakkinda ayni
mahkemece (500) liradan (5000) liraya kadar agir para cezasi hikmolunur ve ayrica
cemiyetin feshine veya hilkiimden dnce daha cemiyetin faaliyetinin menine karar verilebilir.

MADDE 3- Cemiyetin Fiile istirak ettiginin anlasiimasi hallerinde ise idare edenler hakkinda
birinci maddede yazili ceza aynen hikmolunur ve herhalde cemiyetin feshine karar verilir.
Mahkeme, hiltkminden 6nce dahi cemiyetin faaliyetini mene kara verebilir.

MADDE 4- Muayyen maksatlarla acik veya kapali yerlerde yapilan toplantilarda, her ne
suretle olursa olsun kavlen veya fiilen hakaret ve tecaviizde bulunulmasi toplantinin huzur ve
stkdnun ihlal edilmesi hallerinde bu fiil ve hakaretlerin men’i icin toplantiy! idare etmekle
mukellef heyete zabita tarafindan ihtarda bulunulur. _htara ragmen heyet vazifesini yapmaz
veya hakaret veya tecavize, toplantinin huzur ve siiknun ihlaline devam edilirse bu fiil daha
agir bir cezayl mustelzim bulunmadidi taktirde failleri hakkinda (100) liradan (500) liraya
kadar agir para cezasi hikmolunur. Toplantiyl idare etmekle kanunen vazifeli olan idare
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heyetinin yukarda yazil fiillerin islenmesinde istirakleri veya ihmal ve terahileri gorildiginde
bunlar hakkinda da ayni ceza hikmolunur.

MADDE 6- Bu kanunun nesri tarihinden itibaren mer’idir.
MADDE 7- Bu kanunu icraya icra Vekilleri Heyeti memurdur.”

Kanun tasarisiyla beraber Cemiyetler Kanununda da; ‘Laik Devlet niteliginin ve Atatirk
inkilaplarinin  korunmasr’ hususlari dizenlenerek ‘Din, mezhep ve tarikat esaslarina
dayana derneklerin kurulmasi yasaklanmistir. Bdylece dinin siyasette kullaniimasinin
onlne gegcilecegi dusincesi 6ne ¢ikmistir. Kanunun kabul edilmesinden sonra kendisi i¢in
cikarildigi iddia edilen Nihat Erim, daha dine kadar CHP’ne hiicum edenlerin ve baskidan

bahsedenlerin DP oldugunu hatirlatarak goyle demekteydi:

Millet fertlerini zamanin iktidarina kargi husumetle tesvik etmek feci bir hata idi. Simdi de
Atatirk devrimlerini koruma, dini siyasetten uzak tutma, siyasi micadele nezaheti saglama
gibi aslinda herkesin alkiglayacagi guzel fikirleri, bagka maksatlar i¢in kullanmaya kalkacak
ve milll selamet tabirini bu iste 6ne sirmek ayni sekilde hatadir. Milll husumeti asil hedefe
cevirmek ve milli selameti gergekten aramak gerekirken siyasi rakiplere kargi silah olarak
kullanmak buyik hatadir (Nihat Erim, “Milll Husumetten Milli Selamete”, 25 Temmuz
1953).

Zafer Gazetesi “Din Siyasete Asla Alet Edimeyecek” mansetiyle “Vicdan, ictima
Hurriyetine Dair Tasari Dun Kanunlast’” bashdi atilarak verilmistir. “Kanunun tasidigi
misbet esaslar” bashdina vurgu yapilarak hikimet desteklenmistir. Tasarinin
gOrusuldagu gune ait tim meclis konusmalarina 4. sayfanin tamami ayrilmig, tim

ayrintilar burada verilmistir (Zafer, 24 Temmuz 1953).

Ulus Gazetesi “Toplanti hirriyetini kisan tasariyl kanunlastirdilar” mansetini atarak “Dinin
siyasete alet edilmesini 6nleyen maddeleri tasvib eden C.H.P. milletvekilleri toplanma ve
konusma hurriyetlerini baltalayan maddelere siddetle itiraz ettiler” bashgi atilarak CHP’nin
gOrusunu ilk sayfadan duyurmustur. Meclis konusmalarina 5. sayfa da genis yer verilmigtir
(Ulus, 24 Temmuz 1953).

“

Vatan Gazetesi “ Vicdan hurriyetini koruma kanunu Dun Kabul Edildi.” Mansetiyle
okuyuculariyla paylasmislardir. Menderes’in sdzlerine yer vermis kanunun herkes igin
glvenilir oldugunu vurgulayarak Bagbakan’in CHP’ye kanun gikmasina yardimci olduklari

tesekkir etmesine ilk sayfadan vererek dikkati bu noktaya c¢ekmiglerdir. Meclis
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konugsmalarina diger iki gazete kadar yer ayirmamis bir kismi verilmistir (Vatan, 24
Temmuz 1953).

3.2.8. 1950-1960 Dini Hareketler

Anadolu, tarikatlar ve tarikat hareketlerinde dnemli bir yere sahiptir. Bu hareketler Osmanli
imparatorlugu boyunca Miisliiman Turklerin itibar gésterdigi bir konu olmustur. Tarikatlar
ayni zamanda Osmanli Devleti tarafindan taninmis, saygi duyulmus ve korunmustur.
Kurtulugs Savasrnda ise bazi tarikatlar iggalci bazilan da Savasa katilan halkin yaninda
olmustur. Ornegdin Naksibendi, Kadiri ve Mevlevi birlikleri Turk Istiklal Savasrna
katilmislardir. Cumhuriyet kurulduktan sonra uygulanan laiklik politikasi geregi 1925
yilinda tarikatlarin tim faaliyetleri yasaklanmigtir. $eyh Said isyani ve Menemen olayinda
devlet tarafindan sorumlu gorilen tarikatlar biyidk baski altinda kalmiglardir. 1945 ¢ok
partili hayata gecis ve Demokrat Parti iktidarindan sonra laiklik politikasinin uygulaniginda
gordukleri hafifleme ile tim dini gruplar ve tarikatlar tekrar faaliyetlerde bulunmaya
baslamiglardir. Tarikatlar Uzerinde kanun yasagi kalkmadigi gibi devlet tarafindan
uygulamaya devam edilmistir. Ancak Demokrat Parti tek parti ydnetimine gore tarikatlara
daha ayricalikh yaklasmistir. Naksibendilik gibi eski tarikatlarin yani sira yeni olusan dini
hareketlerde ortaya ¢ikmistir. Bunlardan basinda en ¢ok yer alan Nurculuk ve Ticanilerin

hareketleri olmustur (Sitembdlikbasi, 1995).
3.2.8.1 Naksibendiler

Naksibendiler istanbul'un ticaret merkezi durumundaki Mercan semtinde yogun olarak
faaliyet gOsteriyorlardi. Seferilhayir handa yakalanan 63 Naksibendi tarikati Gyesinden
23'0 tutuklanarak cezaevine gonderilmisti (Zafer, 4 Temmuz 1951). Cezaevi dizenine
karsi ¢cikmiglar sa¢ ve sakallarinin kesilmesi ile yikanmaya itiraz etmisler, mahkemeye sac¢
ve sakallarinin kesilmesinin 6nlenmesi icin dilekge vermiglerdi. Diger tutuklulara "Biz

kellemizi verir, sakallarimizi vermeyiz" demiglerdi.

Tutuklu olmayan arkadaslar dilekce vererek arkadaslarinin serbest birakilmasini
istemigler, tim istekleri reddedildiginden tutuklular, cezaevi kurallarina uymak zorunda
kalmiglardi. Kefaletle yeniden tahliyelerini isteyen Naksibendilerin bu talepleri de kabul
edilmemisti. Tutuklu muritlerden 22'si igin savcilik |. sorgu yargicliginda ilk tahkikat agilmis,

adliyeye getirilerek sorgulari yapilmigti. Her tarikatin, kilik kiyafetten, ibadet bicimine kadar
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birbirinden farkli davraniglari vardir. Murit bu farkliigi sormaz soramaz, ancak uyar. CUnku
"Tanrn buyruklarini her insan anlayamaz, kavrayamaz. Tanri uygun bulduklarini segmis
onlarin goénllerine sezgiler gondermistir. Gergek Musliman’in bunlara uymasi tanri
buyrugudur." Béylece, Seyh'in buyruklari tanrisal kabul edilmekte ve sorgulanmamaktadir.
Edirnekapi mezarliinda, Naksibendi seyhi Sileyman Ciliptay'in mezarn basinda ayin
yaparken ve topradi pakete sarili koltukalti kil ile kesik tirnaklar gdmerken yakalanan 23
Naksibendi'nin durugmalari istanbul 3. Asliye Ceza Mahkemesinde sonuglanmisti.
"Saniklar, tekke ve zaviyelerin seddine, bazi unvanlarin memnuniyetine ve sapka
kanunlarina muhalefetten, Gger ay on beser 17 gin hapis ve 250'ser lira para cezasina
mahkdm olmuslardi. Yaslan kiguk olan 4 kisi 27 ser gun hapis ve 208 lira para cezasina
mahkdm edilmisti." 1950 yonetimiyle birlikte Naksibendilik yasal olmayan bir mesruluga

biarinmus, siyasilerin semsiyesi altinda blyUyerek faaliyetlerini sirdirmuslerdi.

3.2.8.2 Kadiriler

Kirikkale'de manifaturacilik yapan ve kendisine Kadiri Seyhi slisti veren "Nuh baba" lakapli
Nuh Seving evinin bitisigine bir cami inga etmis ibadet goérintlisu altinda tarikatgilik
yapiyordu. Savci Orhan Glrgen ve Kaymakam Mistak Dikerman 20 kadar polisle bir
baskin yapmiglar ve Nuh Seving ile 102 muridi ayin yaparken sugustl yakalanmiglardi.
Bunlardan 84'U erkek 18'i kadindi (Zafer,31 Mart 1951).

Ayinler 10 senedir persembeyi cumaya baglayan gecelerde yapiliyordu. Nuh Seving®
sorgusunda, sugunu itiraf etmis, 20 kadin ve 54 erkek tutuklanmis 30 sanik tutuksuz
yargilanmak Uzere serbest birakilmislardi. Nuh Seving Mahkemede, "1942 senesinde
biiyiik, Seyh Osman Bilal'in vekili Osman Ustiinséz'iin kendisini ayinlere ve dini derslere
davet ettigini, bu derslere 30 kadar muridin istirak ettigini, aradan birka¢c gin gegctikten
sonra, Osman'in kendisinden, 7500 lira aldigini bu para ile bir dikkan acarak ticaret
yapmaya bagladigini" sdylemisti. Osman Ustlins6z'lin, kendisine ve miiritlere peygamberi
riyasinda gordagand anlattigini, ona inandiklarini, aradan doért ay gectikten sonra
Osman'in silah kacakgisi oldugunun ortaya c¢iktigini kendisiyle ticari muinasebeti

kestiklerini ve dusman olduklarini, gegen sene ramazan ayinda evinin yaninda bir cami

? Zafer Gazetesi’nde Nuh Seving soyadi yerine Nuh Sevim olarak verilmistir.
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actiklarini, bu durumdan diyanet isleri mufettiglerinin de memnun oldugunu gece camide

dua ederken baskin yapilarak yakalanip géturuldiklerini anlatmisti (Zafer, 28 Mayis 1951).

Nuh Seving, medeni nikdha gerek olmadigini sdylemisti. Anlatiidigina gére, Seyh,
kadinlara zaafl fazla olan, ahlak diskinu bir adamdi. Muritlerinin tamamina yakini
Kirikkale silah fabrikasinda galisan, okuma yazmasi olmayan 4-10 arasinda gocuk sahibi
isgilerdi Tarikattaki kadinlar bu isgilerin esleriydi. Durusma sirasinda kara carsaflara
barinmdaslerdi. Nuh seving tarikata girenlere, karilarim da tarikata sokmalarini ve giren
kadinlarla evinde diz dize oturup el ele verdikten sonra "kabultl ve heptl" diyerek onlari da
marit yapmakta, zikir esnasinda gliya vecde gelerek bayilan kadinlara "tarikat icabidir"
diyerek tecavizde bulunmakta, pek hosuna giden kadinlari da hususi ders bahanesiyle

evine cagirmaktaydi (Zafer, 28 Mayis 1951).

Nuh Seving 52 yasindaydi. Biri medeni nikdhli 4 karsi vardi 9 ¢ocugu olmustu.
Digerlerinden de gayri mesru cocuklari bulundugu 19 yasinda bir kizla evlenmek igin
hazirlik yapmakta oldugu soyleniyordu. Bu ahlak duskunu, karilarini kiskanmayanlarin Rus
oldugunu soyluyordu. Ahlak duskunlGgunun sinir yoktu. Muritlerinden esi glzel olanlarin
karilarini bogatarak kendisine aldigi, bir gln zikir esnasinda muritlerden birinin karisinin
bayilmasi Uzerine igeri giren seyhin, bazi uygunsuz hareketlerde bulunurken murit
tarafindan goéruldigi ve derhal karisini bosayan muridin tarikatten de ayrldig
soyleniyordu. Seyh ayinlerde verdigi vaazlarda, ipek ¢orap giymenin, plaja ve sinemaya
gitmenin gavur kanunlariyla idare edilmenin gunah oldugunu anlatiyor, muritlerine kendi

dukkanindan bagka yerde aligveris yapmanin haram oldugunu telkin ediyordu.

Muridleri cember sakalli ve baglar tiraglydi. Adliyeye getirildiklerinde ezan okumuslar
takke giyerek namaza durmuslardi. Durusma sirasinda gazetecilerin fotograf ¢ekmesinin
engellenmesini istemisler, "Seytan icatlari ile bu herifler bizi kepaze edecekler." demiglerdi.
Saniklar camiye mevlit var diye gittiklerini, tarikatla ilgileri olmadigini séylemisler, Mustafa
Ardi¢ isimli sanik ise, o gece camide kuran okunurken uyuyup kaldigini neler olup bittigini

bilmedigini sdylemisti.

Kadiri tarikatinin ortaya c¢ikariimig yaygin orgutlenmesi ve eylemi yoktu. Balikesir
koylerinde takke giyerek sehre gelen kdylller ¢cogalmaya baslamig, zabita bu takkelileri
pazar kuruldugu gunlerde topluyordu. Hasan Oguz ve Bayram Maras isimli iki tarikatgi

izmirliler mahallesindeki Safa Kiraathanesinde kizgin bir demir (zerine basarak para
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topluyor ve kadiri tarikati propagandasi yapiyorlardi. Bu kisiler sugtistl yakalanarak tevkif
edilmiglerdi (Zafer, 31 Mart 1951).

3.2.8.3 Nurcular

1950’lerde ortaya ¢ikan dini hareketler icinde en cok ilgi goren hareket oldugu soylenebilir.

Bu harekette Said Nursi’nin lider konumunda olmasinin ¢ok buyuk etkisi vardir.

Bitlis yakinlarinda Nurs kdyinde 1873 yilinda dinyaya gelen Said Nursi Turk tarihinin en
dnemli yillarini gérmistir. 1l. Abdilhamid, ittihat ve Terakki hikimetleri, Atatiirk ve
inéni’'niin Cumhurbagkani oldugu tek parti ve ¢ok partili hayata gegisten sonraki Demokrat
Parti doneminde yasamistir. 1923’den 1960’a kadar dini 6rgut kurma sugundan defalarca
yargilanmis hapse girmis ve surgun hayat yasamigtir. Tek parti doneminde devamli baski
altinda tutulan Said Nursi igin Demokrat Parti doneminde de bu baski devam etmis
sayilabilir. 1952 yilinda 163. Maddeden yargilanmig ve beraat etmistir. 1956’da toplatilan
Risale-i Nur, Diyanet isleri’nin bu eserin islam inanciyla ilgili olduguna dair verdigi raporla
beraber DP Isparta Milletvekili Tahsin Tola’nin g¢abalariyla mesru bir sekilde Latin
harfleriyle basiimigtir (Sitembdlikbasi,1995). Basinda genis yer tutan Nurculuk hareketiyle

ilgili 6nemli haberleri almayi bu bolimde uygun gorduk.

1952’de Nurcular hakkinda Risale-i Nur kulliyatinin yayimlanmasindan dolayr T.C.K.'nun
163 maddesine gbre, dava acgiimisti. Mahkeme, Risale-i Nur'un musaderesine karar

vermis, fakat itiraz Gzerine temyiz mahkemesi karari bozmus, dava yeniden goruliyordu

Nurcularin 25 senedir gizli kalmasinin sebebinin eski parti mufritlerinin mason ve
komunistler ile gizli dinsizlerin bir kisim memurlari aldatip zabitayl haksiz olarak aleyhine
sevk ettikleri, bugiin ise bunlarin kiymetinin anlagiimaya basladigi bu sebeple serbestce
elde gezdirildigi, herkesin istifade ettigi ileri strtliyordu. Mektubu génderenler olarak, Nur
talebelerinden Selahattin, Ahmet, Abdlilmuhsin, Sungur, ibrahim, Sadik, Hasan, Mehmet
isimleri yazilmisti. Bu mektup, ister Nursi'nin maritlerince goénderilmig, isterse gazetenin
kendisi tarafindan yazilmis olsun bir yaziyi protestodan ¢ok, Nursi'nin tarikatini gizlemeye
ve adli yarglyr yaniltmaya yonelik oldugu anlasiliyordu. Hirses Gazetesinin Nurcular
hakkindaki bir haberi Uzerine gazeteye "Ankara Nurculari namina" imzasiyla bir tekzip
goénderilmigti (Zafer, 27 Ocak 1953).



142

Mustafa Bagislayici adli nurcu Samsun'da "Buylk Cihad" ve "Vicdanin Sesi" adli
gazeteleri gikariyordu. En blylk destegi de DP Samsun milletvekili, Hasan Fehmi
Ustaoglu'ndan aliyordu. Emirdag'da oturan Said-i Nursi ile goérusuyor, ¢esitli sehirlerdeki
tarikatgilardan yazilar toplayarak yayinhyordu (Zafer,11 Subat 1953). Bagislayici, Nursi'nin
yargilandigi bir davada sugu Ustiine almasi igin Mustafa Sungur adli nurcuya mektup
yazmig, bu mektup Samsun savciliginca ele gegcirilmisti. Bu olaydan dolayi, Bagislayici ve
Sungur hakkinda sorusturma baslatilmisti. Fakat, 6rglt hakkinda, kanit niteliginde yazili
belge ele gegirilemiyordu. Bir gizli 6érgit olan nurcularin, irticai faaliyetleri ile ilgili olarak 4
nurcunun evi aranmig, aralarinda 2 Universite 6grencisi bulunan nurculardan ele gegirilen
kitap ve evraklar misadere edilmigti. Bu evde, universite 6grencisi Ziya Arun, Muhsun
Alev, Micellit Halil igirgin, ve imam Rafet Barutgu bulunuyordu. Bir dava nedeniyle 3 ay
istanbul'da kalan Nursi'ye (niversite talebelerinin hizmet ettigi, hatta c¢amasirlarini
yikadiklari tespit edilmisti. Bu 6grencilerin "Nurcular Cemiyeti"ne mensup oldugu, Nursi'nin

buradan ayrilarak Eskisehir'e gittigi anlagiimisti (Zafer 1 Mart 1953).

Isparta Cumhuriyet Savciliindan, istanbul savciliyina gonderilen bir tezkere gizli
"Nurcular Cemiyeti"nin sirrinin g¢ozilmesine yetmisti. Bu tezkereye goére, taninmis
nurculardan, Said-i Nursi'nin yardimciligini yapan Huseyin Altinbasak hakkindaki bir
tahkikat sirasinda evinde yapilan aramada, istanbul Universitesi talebelerinden Adil
Muhsin'le miicellit Halil igirginde nurculuk propagandasina ait mektuplar bulunmustu. Bu
tezkerede "Ziya Anin adinda bir talebeyle Rafet Barutgu isminde bir mirezzin'in Hisrevle
mektuplagsmakta olduklari ele gegen vesaikten anlasiimistir." deniliyordu (Zafer 1 Mart
1953).

Ahmet Emin Yalman'a Malatya'da dizenlenen suikast girisiminden sonra siyasal alanda
bir irkilme yasanmig, bagbakan Menderes, Adana'dan sonra Antep'de de irticay! diglayan
bir konugsma yapmistl. Bu konugsmadan sonra nurcular hakkinda takibata gegilmis, yapilan
arastirmalarda bu tarikatin disariyla baglanti oldugu anlagiimigti. "...Bagdat'tan nur
talebeleri imzasi ile Said-i Nursi'ye bir tebrik telgrafi ¢ekildidi..." de 6grenilmigti. Telgraf
"Afyon mahkemesinin alemi tenvir eden Risale-i Nur'u serbest birakmasi" igin ¢ekilmisti.
imza sahipleri "Afyondaki mahkeme heyetine ve bu karar lehinde olan dindar demokrat
mensublara hurmetlerini takdir" etmekte, ayni zamanda ustadlar ile Turkiye'deki nur
talebelerini de kutlamaktadirlar. Bagdat'tan goénderilen bu yazilarin tebriki, Afyon'da, gizli

nurcu cemiyetinin "bir telkin vesikasi" diye ortaya koydugu, "nur risalesi" hakkinda, Afyon
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agir ceza mahkemesinin verdigi misadere karari, temyiz mahkemesi tarafindan bozulmus,
agir ceza mahkemesi bu karara uyarak risalelerin iadesine karar vermisti. Bozma
gerekgesi, kararin saniklarin giyabinda verilmis olmasiydi. Afyon Savciligi ise, bu kararin
"Misamahaya meydan verecegi" gerekcgesiyle karara itiraz etmisti. Bunun Uzerine dava

dosyasi yeniden temyiz mahkemesine génderilmigti.

Vatan Gazetesi bagyazari Ahmet Emin Yalman "Maziyi hatirlayalim" ve "Millet partisi
nereye gidiyor" baslikli yazilarinda Nursi'ye agir hicumlarda bulunmustu. Nursiye, "31
Mart hadisesi elebasilarindan”, "Dervig Vahdetin'in yardakgisi" gibi ifadeler kullanmis ve

ithamlar ydneltmisti. Nursi de Yalman aleyhine sahsi hakaret davasi agmisti

Malatya Suikasti girisimi hiikimeti harekete gegirmis, Basbakan Adnan Menderes, Adana
ve Antep konusmalariyla tarikatlara agir saldirilarda bulunmus, tarikatlar cephesinde

sarsintilar yaratmigti. Menderes'in kararli ve tereddutsiz davranmasi isteniyordu.

Tarkiye'nin birgok yerinde Said-i Nursi'yi ve Risale-i Nur'u tanitmak, dolayisiyla nurculugun
fikirlerini yaymak igin faaliyette bulunan bu teskilatin mensuplarinin genellikle istanbul,
Ankara, Samsun gibi buyik sehirlerde ayin yapmak, gizli toplantilar dizenlemek, bildiriler
dagitmak, caddelere levhalar asmak seklinde faaliyetlerini surdurdikleri gérilmektedir
(Sitembolukbasi:1995).

Diger yandan cereyan, Ege Bolgesi'nde de hareketliligini sirdirmis, birgok insani ¢atisi
altinda toplamayi basarmistir. S6z konusu cereyanin, Nazill'de ¢alismalarda bulundugu
tespit edilmis, iki faal Gyesi tutuklanmistir. Mehmet Tokay ve Ali Ozdin adindaki lyelerin
Nazill'ye bagh Gulzelkdy'e giderek, Turk Devrimi aleyhinde konusmalar yaptiklari tespit
edilmigtir. Adi gegen Kkisilerin yaptiklari konusmalarinda; "Gengler zafer yakindir ve
bizimdir. Sehit olmaya hazirlaniniz. Allah'a sukur bugin 12 milyon kisiyiz. Kimseden
korkumuz yok" dedikleri 6grenilmistir (“iki Nurcu Diin Tevkif Edildi” Vatan, 4 Nisan 1958).

Said-i Nursi'nin Nazilli'deki taraftarlari daha da ileri bir gidigle isi camilerde vaaz vermeye
kadar goturmuslerdir. Ayrica, Mehmet Duker adindaki nurcu bir Uyenin de Ataturk
aleyhinde konusmalar yaptigi ortaya cikariimigtir. Mehmet Duker'in Ataturk icin "Bu
memleketi kim kaybetti ki, o kurtarmis olsun" dedigi ve "Said-i Nursi'yi Peygamber olarak
tanidig1" ifade edilmektedir. Nurcular'dan, Turk Devrimi aleyhinde yikici faaliyetlerde

bulunduklari gerekgesiyle ikisi tutuklanmigtir (Vatan, 4 Nisan 1958).
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Benzer hareketlere istanbulda da rastlanmig, nurcu fikirleri yaymak igin istanbul'a
geldikleri anlasilan iki nurcu, yanlarinda getirdikleri 155 bin risale ve 2 bin kitapla birlikte,
Haydarpasa istasyonu'nda polis tarafindan yakalanmistir. Yakalanan Mehmet Emin Birinci
ve Mustafa Cahit Turkmenoglu adh kisiler, mahkemeye sevk edilerek yargilanmiglar ve
tutuklanarak cezaevine gonderilmislerdir (“Nurcular Tahkikati Buyuyor, Vatan, 1 Mayis
1958).

Bu hareketlerinden dolayi nurculardan bazilarinin mahkemede ifadeleri alinmig, sonunda
serbest birakilmiglardir. Ancak, serbest kalan nurcular hi¢ vakit kaybetmeden, sehrin gesitli
yerlerine Said-i Nursi'nin sézlerinin yazili oldugu bazi dini levhalar asarak, faaliyetlerine
yeniden baslamiglardir. Bu durum {zerine savcilik makami harekete gecerek, saniklar

aleyhine dava agcmistir.

Nurcular'in, 1950-1960 doneminde Ulke yonetimini elinde bulunduran DP iktidariyla
cikarlarinin kesistigi noktada yakinlik kurduklari gorulmektedir, Oyleki, DP'ye mensup
Erzurum, Konya ve Yozgat Milletvekilleri'nden olusan bes kisilk bir grubun, Said-i Nursi'yi
Ankara'da ziyaret ederek bir sure gorigmesi, DP'nin bu yakinlasmayi ihmal etmedigini

ortaya koymaktadir (“Said-i Nursi Hadisesi Genislemeye Bagladi” Ulus, 31 Aralik 1959).

Nurcular, Tuarkiye'nin siyasi bi¢cimini ve laik sistemini tamamen kendi dusinsel yapilan
icinde kabul etmedikleri gibi, kurulmasini arzuladiklari siyasi modelin seklini - bu teokratik

duzendir-de belirlemisler, bunun ¢abasi iginde olmusglardir.

Son olarak suna deginmek gerekir ki; nur cemaati higbir iktidarin samimi taraftan

olmamiglardir. Cemaat kendi hikumetlerinin egemen olmasini istemistir.
3.2.8.3 Ticaniler

Ticanilik Tarikati Ahmet Teycani tarafindan 1216 yilinda Fas'ta kurulmus, isgalde bulunan
Fas'l daha da geriletmis, Senegal, Hicaz, Medine, Misir ve Trablusgarp'ta yayllmisti. 1930
yihinda K. Pilavoglu, Abdulkadir medeni Adli Ticani seyhinden ruhsat alarak Tarkiye'ye
gelmis ve tarikati gelistirmistir. Tarikat Bagkani "Efendi", "Hazret", gibi deyimlerle anilir.
Hazreti, "muritler”, "halifeler", "muhipler" izler. Tarikatin eylemlerini "fedai", "Kahraman"
olarak adlandirlan mudritler gerceklestirir, tarikat, kesin itaat temeline dayanir

(Sitembdlikbag1,1995:129).
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Tek parti déneminde dine kargi daha ilimh politika izlenmesinden sonra 1949 ‘da
kendilerini hissettirmeye baslamiglardir. Turkiye’de Ticani tarikatinin varhigi Ataturk

heykellerini yikmaya bagsladiklarinda ortaya ¢gikmigtir.

Zafer Gazetesi “Blylik Atatirk’e Karsi iki Algakga Tecaviiz Daha” mansetini atarak
istanbul’da ve Cubukta heykellere yapilan saldirlyi Ticanilerin yaptigini okuyuculariyla

paylagsmistir. Habere 2 sayfada genis yer ayirmistir (Zafer,27 Haziran 1951).

Ulus Gazetesi “Pilavoglu basta 11 kisi tevkfi edildi” bagligiyla ilk sayfanin ortalarinda yer
vermigtir. 4. Sayfada kisaca ayrintilardan bahsedilmis genis bir bilgi verilmemistir (Ulus,28
Haziran 1951).

Vatan Gazetesi “ Pilavoglu ve 12 Ticani Din Tevkif Edildi” bashgiyla ilk sayfanin Ust
kisminda haber duyurulmustur. 4. Sayfada detaylara yer verilmistir (Vatan,28 Haziran
1951).

Zafer Gazetesi “Ticanilerin Basi Olan Pilavodlu ve 11 Ticani Din Tevkif Edildiler’
mansetini atarak diger iki gazeteye gore habere daha c¢cok Onem vermigtir. Haberin
ayrintilarina 4. Sayfada yer verilmistir. Haberin ayrintilarina gére Ankara’'da, 6gle vakti
Yenisehirin tenha oldugu bir sirada zafer meydanindaki Atatirk heykeli parcalanmak
istenmisti. Cubuk kazasina bagli Karadere Koéyu'nden olup Ticani tarikatina mensup
satilmisg oglu 338 dogumlu Sadik Cakirtepe, elinde agir ve sivri uglu balyoz bulundugu
halde, Atatiurk heykeline tirmanmig, heykele vurmaya baslamisg, bunu gdren, kdémir tevzi
muUessesesi muamelat mudari Asim, etrafta yetisenlerin yardimiyla bu yobazi
ayaklarindan gekerek indirmisti. Ancak, balyozun tesiriyle heykelin kilic ve kemer kisimlar
tahrip olmustu. Tip Fakdiltesi talebelerinden Ali Hikmet saldirganin yere indirilmesine
yardim etmisti. Olayr gbéren halk galeyana gelmis, saldirgani hirpalayarak ling etmek
istemigti. Kargasaya polis yetismis, yobazi ling edilmekten kurtarmisti. Bu olayda dikkat
ceken nokta, saldirnnin, gindiz ve aleni olarak yapilmasi ve numayiskar bir 6zellik
tasimasiydi. Saldirganin cebinde bir sise tendulrdiyot, nifus ciizdani ve bir miktar para
cikmigti. Hastaneye kaldirilan yobaz tedavisinden sonra, Emniyet I. Sube Muadurlagine
sevk edilmig, emniyette sorulara cevap vermemis, beni Adliyeye gotirin demisti. Sorgusu
yapilan Sadik Cakirtepe, igindeki ikinci bir kuvvetin kendisini tesvik ettigini séylemis ve
"beni asin" diye bagirmigti. Ticani tarikatt mensubu bu saldirgan, daha 6nce de

propaganda yaparken yakalanmis. Memleketin emniyetini sarsacak ve dini siyasete alet
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edecek sekilde konusmaga baslamis kendisini takip eden emniyet memurlan tarafindan
yakalanarak savciliga verilmis ve tutuklanmigti. O zaman cezaevi arabasina bindirilirken,
adliye onunde birikmis olan halka hitaben "Abdest alin, namaz kilin" diye bagirmisti
(Zafer,28 Haziran 1951).

Ug gazetede de bu konuyla ilgili DP iktidarini suglayici yazilar yer almamistir.

Ertesi glin Ulus Gazetesi, “Atatirk Heykellerine Yapilan Tecaviz Tevkif Edilenler 20 Kigiyi
buldu” bashgi ile haber ilk sayfanin en altinda yer almistir. Sorusturmanin ayrintilari 2
sayfada bulunuyordu (Ulus,29 Haziran 1951).

Zafer Gazetesi “Bayar Menfur Bir Tecaviize Ugrayan Zafer Abidesine Bir Celenk Koydu”
mansetini atmistir. Gazete bu mangetiyle Bayar'in bu olaylara karsi oldugunu ispatlamak
ister gibiydi. Gazete bu konuda da tarafli yayin yapmistir. Haberin devaminda Tevkif edilen
Ticaniler ve sorusturma hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica gazetenin bagyazari Mumtaz Faik
Fenik “Ticanilere gayret verenler’ adli bir makale yayinlamig gazetenin bu konuya ne

kadar 6nem verdigi bu makaleden anlasiliyordu (Zafer,29 Haziran 1951).
Vatan Gazetesi ise yeni yapilan tutuklamalarla ilgili bir habere yer vermiyordu.

Her gegen gun Ticaniler yeni bir eylemde bulunuyorlardi. Zafer Gazetesi “Algak bir yobazin
Hacibayram Camii'nde marifeti” bashgini atarak yeni gerceklesen eylemin ayrintilarini
vermigtir. “Ankara Haci bayram Camiinde Cuma namazindan sonra kirsiye ¢ikan 30
yaslarindaki Huseyin Yarbag, onceden hazirladigi bir yaziyr okumaya baslamigti.
Konusmasinda, Ataturk, hikimet, inkilaplar ve rejim aleyhinde galiz kelimeler sarf etmisti.
Cemaat Huseyin'i kirsiden indirmis ve dévmeye baslamig, polis Hiseyin'i, emniyet |.
subeye goétirmusti. Huseyin ifadesinde "... iki gecedir riyasinda peygamberi gérdugunu,
kendisine bunlar sdylemesini emrettigini ve bu emri yerine getirdigini bildirmigti. Tahkikat
sonucu Huseyin'in ticani tarikatina mensup oldugu anlasiimigti (Zafer,30 Haziran 1951).
Gazete Ticanileri rejime karsi hain ilan etmistir. Ayrica CHP’nin segimlerden &nce
Ticanilere yardim ettidi bilgisi verilerek hikimete gelecek olan elestirilerin 6nint kapatmig
oluyordu (Zafer,30 Haziran 1951).

Ulus Gazetesinde“Bir Ticani gene hadise ¢ikardl” bagligi atilmis olay batun ayrintilaryla 6.
Sayfada yer almistir. Haber haricinde olayla ilgili higbir yorumda bulunulmamigstir (Ulus,30
Haziran 1951).



147

Eylemlere devam eden Ticanilerle ilgili haberleri en ayrintih Zafer Gazetesi
yayinlamaktaydi. Diger gazetelerden yeterli bilgi alinamadigindan dolay! ¢alismanin bu
kisminda sadece Zafer Gazetesinde yararlaniimistir. Gazetede g¢ikan bazi eylemlerden

ornekler soyleydi.

Polatl istasyonu hareket memuru ibrahim Cakir istasyon civarinda irticai beyannameler
dagitmaktan suglu gorulerek tutuklanmigti. Pilavoglu'nun adami Ali Bayraktar
beyannameleri Eskisehir'e gétiiriirken Polatli istasyonunda bir kismini ibrahim’e vermis,
o0 da beyannameleri dagitmis ve bir tanesini de evine goéturmusti. Kalan bildiriler

Eskisehir'e goturllerek dagitiimigti (Zafer, 6 Temmuz 1951).

ismail Capkulus ile Sadik Beyhan izmir Valiligi'ne bir dilekge vererek mehdinin Aydin
cezaevinde Mahbus bulundugunu, kendilerinin onun mimessili olduklarini iddia etmislerdi.
Valilik, Ticanilerin, arkadaslarinin 2 sini Ankara'ya 2'sini de Istanbul'a génderdiklerini
dgrenmis, istanbul'a génderilen iki Ticani yakalanmislardi. Mehmet Kinaci ile Kerim Aslan
isimli bu iki Ticani bir stire 6nce Ankara'da, Osman Yaz isimli Ticani ile beraber faaliyette
bulunmusg, oradan izmir'e gitmislerdi. Yakalanan iki Ticani, Aydin'da hapis bulunan
Abdurrahman Bal&'nin ahir zaman peygamberi ilan edilmesi igin galistiklarini itiraf etmisler,

tutuklanarak Ankara'ya gonderilmislerdi (Zafer, 7 Temmuz 1951).

“Ticanilerin Tahkikati” bashkli haber Ulus Gazetesinin 4 sayfasinda yer aliyordu.
Sabandézi'nde 12 Ticani beyanname dagitmaktan tutuklanmis 20 Ticani’'nin de tarikatgilik
yapmaktan haklarinda takibata baglanmig, tutuklu sayisi 55'i bulmus, tarikatin elebaglari ile
mdaritlerin  koguslan ayriimig, sa¢ ve sakallari da cezaevi talimatnamesi geregince
kesilmigti. Saban6zi'nde tutuklu olarak getirilen 27 kisinin ifadesi alinmig ve arkadaslarinin

yanina goéturiimuislerdi (Ulus,3 Temmuz 1951).

Ataturk'in bust ve heykellerine karsi irticai saldirilar arttiindan, batin yurtta hassasiyetle
hareket edilir olmustu. Isparta'dan, Antalya'ya gelen Avni Adali adli sahis matbaadan iki
nusha birer adetlik "Dusin Ahretin Yolculugunu" ve "Yol Hazreti Allah'in Yolu" adl
risaleleri adedi 10 kurustan satarken yakalanmigtl. Aramada "Allahllil celalden salah
dileyin" baslikh bir brostir daha yakalanmis ve bununda ayni kisi tarafindan Ankara'da

Bayur matbaasinda basildigi anlasilimisti (Zafer,13 Temmuz 1951) .
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Turgutlu'da 18 Haziran 1951 gunu Atatirk heykeline yapilan saldirinin faili oldugu
gerekgesiyle CHP'li Ahmet Kog isimli birisi savcilikga tutuklanmisti. igisleri Bakanliginin
yaptigi agiklamada, Turgutlu ilgesinin Cumhuriyet Parkinda mermerden yapilmis Ataturk
bistinin, govdeye portatif olarak gegirilmis olan bas kisminin, 17 Haziran 1951 gecesi
yerinden dislrildigu disme sonucu ust kisminda hafif surette zedelenme meydana
gelmisse de bir degisiklik gdostermediginden yerine kondugu ve eski halini muhafaza ettigi
belirtilmisti (Zafer Gazetesi, 17 Ocak 1952).

Aydin, Dalama Koéyiu'nde Cumartesi'yi Pazar'a baglayan gece DP binasinda bulunan
Ataturk bistl, birkag kisi tarafindan tecaviize ugramis ve pargalanmisti. Saldirinin dikkat
ceken yani bustin goézlerinin oyulmasiydi. Olaya savcilik el koyarak tahkikat baglatmisti.
Aydin'in bir kdyunde irticai beyannameler dagitildigi ve bir Kiginin orada yakalandigi

ogrenilmigti.

Bu yobaz, Kafkas muhaciri olup, Eskisehir'in Akgayir kdyine yerlesmis dervig gibi giyinip
saf vatandaslar kandirarak geginen Suayip Bozkurt adindaki bir kisiydi. Muttalip kdyunde
gittigi bakkal dikkaninin bir kbsesinde Atatirk bustind géren yobaz, bastonla biste dogru
yurimus, amacina ulasamadan yakalanmigti. Eskisehir ve Kayseri'de Ticanilerin bildiri

dagittiklarina dair haberler geliyordu (Zafer, 27 Haziran 1951).

Olaylarin yogunlagmasi karsisinda Iigigleri Bakani Halil Ozyériik bir tamim yayinlamis,
tamimde "Son glnlerde Cumhuriyetin banisi buylk Atatlrk'n heykel, bust ve
fotograflarina kargi ¢irkin tecavizlerin meydana geldigi gorilmektedir. Vak'alarm cereyan
tarzindan edinilen intibalara gére bu menfur tecaviiz hareketlerinin, hikimetin prestijini
sarsmak gayesi gldenler tarafindan, tatbik mevkiine konuldugundan siphe yoktur. Atatiirk
isminin ve eserlerinin, basit politika oyunlarina alet olmaktan katiyyen uzaklastiriimasi icab
eder... Yalniz adli tatbikatla neticeye ulagmanin mumkun olmayacagini kabul etmek
lazimdir."demigti. Bakan bu tamimle siyasal muhalifi partilerden kusku duydugunu ima
ediyordu (Zafer, 28 Haziran 1951).

Milli Egitim Bakani, Gazetecilere, Ticaniler tarikatinin kendileri zamaninda mutlaka tasfiye
edilecegini séylemis, bunlarin "Korkung ve Mel'un hareketler" oldugunu, basi ezilecek
yilani bulduklarini, ellerinin iginde oldugunu acgiklamis, ayrim yapmadan partileri tek ¢ati

altinda hareket etmeye cagirmigti (Zafer, 4 Temmuz 1951).
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Bunlardan birine *Muaslimanlarin, Haci bayram camiinin avlusunda gdsterdikleri suurlu
hareketle bir minevverden geri kalmadigini anlatarak Ticaniler diginda irtica hareketi
olmadigini ifade ediyordu. Bakan'a gore, aslinda, belki de komdunistlerin ajani olan 10-15
seyh ve mehdi etrafinda toplanan suursuz kalabalik Ticanileri, cehlin kurbani olarak
degerlendirmigti. Bakan, ilimle mucehhez din adamlarn yetigtirebilmek Uzere ilahiyat

fakultelerinin tekamulline ait tedbirlerinin alindigini da agiklamisti.

Tutuklu Ticanilerin sayisi 280'i bulmustu. Ankara cezaevinde 125, Cankiri'da 30, Cubuk'ta
35, Kalecik'te 90 kigiydiler.

Yargilanmalari siren Ticani tarikati maritlerinden Mehmet Ali, ismail, Sevket, Ali Satiimis,
Yakup, Cemalettin, Ali Sabahattin, Riza ve diger Satiimig'in durusmalarinda, durumlarinda
bir degisiklik olmamasi sebebiyle tahliye talepleri reddedilmisti. Saniklar, durusma
salonunda ciktiklarinda, iclerinden biri 6fkelenerek, Tarikat’'nin seyhi Kemal Pilavoglu'na
ve Ticani tarikatina agir kifir savurmustu. Evinde ayin ve tarikat propagandasi yapmaktan
sanik Kemal Pilavoglu'nun, 5 miridiyle birlikte Ankara, 4. Asliye Ceza Mahkemesinde
durusmasi yapiliyordu. Pilavoglu, evinin dar oldugunu ve ayin yapmaya uygun olmadigini

ileri strdigunden kesif karari alinmigti.

Pilavoglu, Mehmet Baksr'nin evine giderek, Omer Yildiz, ibrahim Kalecik ve Halil Alan'la
beraber Ticani ayini ve zikir yapmaktan da sanikti261. Pilavodlu, kitap¢i oldugunu hukuk
fakulltesinin 4. sinifina kadar okudugunu 1943'de tarikatgiliktan hapse dustiguni o eve,
hacca gitmek isteyen ev sahibine bilgi vermeye gittigini, odanin dar ve ayine uygun

olmadigini ileri strerek kesif talep etmigsti (Zafer, 28 Eylul 1951).

Orduevi 6nlindeki Atatlrk heykelini gekicle kirmaya calisan tarikatgi Sadik Cakirtepe
ifadesinde, yenisehirde bircok kadinlarin donsuz gezdidini sdyleyerek "dinsizlere din,
donsuzlara don" bulmak igin g¢ahstigini ve Mehdi Resul Kamil Tinal'in beyannamesini
okuduktan sonra Ug¢ liraya bir ¢ekic alarak Allahin ilhamiyla bu ise giristigini sdylemisti .
Kamil Tinal ile Kemal Pilavoglu, salona alindiklari sirada mahkeme heyetine "Dinsizler"
diye bagirip ¢agirmiglardi. Daha sonraki durusmada saniklar salona alinirken iglerinden
Sakir Yildizdlistl yiksek sesle "Aleykimselam" diye bagirarak cesaret gosterisi yapmaya

calismigti.
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Kemal Pilavoglu, Balkehriz baglarinda Mehmet Bas'in evinde yaptiklari ayinden dolayi
ikinci Asliye Ceza Mahkemesinde yargillanmaya bagslanmis. Durusmada, sorgu

yargigliginca ifadesinin alinmadigini séylemisti.

5. Asliye Mahkemesinde, Solfasol kéylinden 5 Ticani’nin ayin ve propaganda yapmak ve
beyanname dagitmak sucundan yargilanmalarinda, saniklardan, Halil Maysal 7 aydan beri
bu isle ugrasmadigini, Osman Karapinar Ticani oldugunu fakat ayin yapmadigini, Ahmet
Ertark tarikatgiligr biraktigini, Maslim Bircan da Kemal Pilavoglu'nun mehdiligine inanarak
tarikata girmedigini, onu alim bir adam bildigi igin inabe aldigini, ismail Harput'da 1943' de

tarikattan c¢iktigini belirtmigsti.

Savcilik, Pilavoglu ve diger saniklarin deli raporlarini nasil aldiklarini sorusturmaya
baslamigti. Pilavoglu, 1943 yilinda tarikatgiliktan yargilandigi sirada akli dengesinin bozuk
oldugunu ileri sirdiginden istanbul adli tip milessesesinden muayenesini talep etmis,
yapilan incelemede, mistik telakkileri ileri derecede oldugundan hakkinda muamele
yapilmasi lazim anlaminda rapor almis, fakat sifa bulmus oldugu da rapora ilave edilmisti.
Savcilik raporlarin hile ile alindigi sonucuna varmis. Pilavoglu, cezaevinde delilik
alametleri gosterdiginden yapilan tahkikat sonunda deli raporunun sahte oldugu
anlagiimisti (Zafer, 23 Kasim 1951).

Pilavoglu ifadesinde, tarikati nasil kurdugunu, 1934'de mahkim oldugunu, Ticaniligi
biraktigini, ileri gelen muridlerine verdigi inabeleri, izinnameleri geri aldigini, tarikat igini
biraktigini séylemisti. Savci Pilavoglu'na miridlerle olan parasal isleri sordugunda bunlari
inkar etmis ve kimseden para almadigini, zenginlik sdyle dursun borg¢lu oldugunu iddia

etmisti.

Kamil Tinal ise, gaipten gelen bir ilhamla bastleri kirdigini ve vicdan huzuru duydugunu
anlatmisti. Bu ilham "Kamil bunlar puttur. Kir" diye haykirmig, o da bunlar yapmig, ayrica
akil hastanesine gonderiimesini haksiz bulmustu. Beyannameleri kendisinin kaleme
aldigini ve dagittigini, niyetinin kendisini, mehdi ilan etmek oldugunu, Pilavoglu'nun
bunlarla iliskisinin olmadigini, simdi ise mehdilikten vazgegtigini sdylemisti. Saniklar,

Beyanname dagitmak sugunu kabul, tarikatciligi ise reddetmiglerdi.

Ticaniler, cezaevinin 6 numarali kogusunda gizlice toplanip ayin yapmaya baslamiglar, bu

sebeple haklarinda ikinci dava agilmis ilk 10 kisi ile gurubun durugmasina 2. Asliye Ceza
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Mahkemesinde baslanmisti. Sanik ilyas, Cavit ve 9 arkadaslarinin durugsmalarinda tanik
olarak dinlenen gardiyan, Mahmut ve Sami ile mahk(mlardan izzet, Ticanilikten tutuklu
Omer Yildiz, saniklarin kogusta toplanarak seslerinin ciktigi kadar kelimeyi tevhid
getirdiklerini sdylemiglerdi. Saniklardan, orduevindeki Atatlirk heykelini gekicle pargalamak
isterken yakalanan Sadik, gardiyanlarin sahitliklerine mani olmak istemis, bagirmaya
baglamig, jandarma ve polis engel olmaya c¢alismasina ragmen oturdugu yerden

bagirmaya devam etmisti.

Ankara ilinde yakalanan Ticani sayisi 285 kisiyi buldugundan, igin buyuklugu ve 6nemi
bakimindan, 6zel olarak degerlendirilmesi, arastirimasi ve sorusturulmasi igin bir "Ticani
Tahkikat Burosu" kurulmus blronun basina bu tarikatin tahkikatini idare eden, Osman
Haci Baloglu getirilmisti. Cezaevindeki Pilavogdlu'na memleketin cesitli yerlerinden haftada
500 den fazla mektup geliyordu. Bazi mektuplarda, Pilavoglu'na, "ne vakit bir nur'u ilahi
halinde havaya ugacagi soruluyordu". Durugmalarina baslanan 12 kisilik Ticani gurubunun
evlerinde yapilan aramada 7 adet beyaz ¢izgili bayrak ele ge¢misti. Bunlar, irtica iktidari
ele gecirdiginde kullaniimak Uzere hazirlanmisti. Saniklar, heykelleri kirmak igin
Pilavoglundan emir aldiklarini agiklamiglar yargillama sonunda hepsi 4 er ay hapis ve
333.30 kurus agir para cezasina mahkum olmuslardi. Ali Karamis, Tahir Segilmis, Yakup
Ata, ismail Ari ve Sevket Hatir'dan olusan 5 kisilik diger bir gurup ise durusmalari sonunda
3'er ay hapis 25'er lira adir para cezasina carptiriimiglardi. Ticani tarikati propagandasi
yapmak ve ayinlere katilmaktan sanik 8 Ticani de 3'er ay hapis ve 250'ser lira para cezasi

ile cezalandiriimiglardi.

Kemal Pilavoglu ve 74 muridi yargilandiklari mahkemede 1 ile 10 yil arasinda agir hapis
ve cesitli miktarlarda para ve surgln cezalarina ¢arptirimiglardi. Ticanilere verilen karar,
temyiz edilmis ve 22'si hakkindaki hikim usul yéninden bozulmus, yeniden yapilan
yargilama sonunda tekrar cezalandirilmiglardi. Karari dinleyen "Ticaniler, hakim temyiz

yolu aciktir" dedikge "temyiz istemeyiz, biz yatariz" demislerdi (Zafer, 11 Temmuz 1952).

Pilavoglu ve birgok Ticanin hapis cezasina ¢aptirilmasiyla tarikatin etkinligi azalmis hatta

yok olmustu. Pilavoglu 1972°de serbest birakilmig 1976’de 6lmuastur.

Ticani tarikati Tirkiye'de yaygin kokler salmayi basaramadi. Ozellikle Atatiirk bistlerine
karsi yaptiklari eylemler yizinden siki baski tedbirlerinin alinmasini zorunlu kilmigti. Bu

tedbirler neticesinde derinlesemeden kaybolmuslardir (Sitembdlikbasi, 1995).
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SONUG

Demokrat Parti, ¢cok partili yasama gegisle birlikte Turk siyasi tarihinde bir donim noktasi
olmustur. Gegmisten ginimuize her zaman gindemde olan din-devlet iliskileri baglaminda

laiklik Demokrat Parti déneminin en ¢ok konusulan konusu olmustur.

Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte dinin Allah ile kul arasinda birakilmasi din — devlet
iglerini birbirinden ayirma politikasi halkin dini duygularinin bastiriimasina neden olmustur.
Uygulamaya c¢aligilan politika geregi din konusunda sert tedbirler alinmistir. Bu tedbirler
dinin etkinliginin halk Gzerinde azaltiimaya cahsiimistir. Gelisen i¢ ve dis faktorlerin
etkisiyle Turkiye’de ¢ok partili hayata gecis gerceklesmistir. 1946’da kurulan Demokrat
Parti gergek anlamda ilk defa muhalefet partisi olarak yerini almistir. 1946’daki segimlerde
yeni kurulan bir partiye gére haklin buyuk destegini alan Demokrat Parti halkin ihtiyaglarini
dinlemis ve bu ihtiyaclan ¢ok iyi anlamistir. Halkin dini ve ekonomik problemleri oldugunu
tespit eden parti bu ihtiyaglara uygun politikalar izlemistir. Segimlerden énce bu durumun
farkinda olan CHP 1947’deki kurultayinda o giine kadar konusulmayani konusmus dine
karsi daha ilimli bir siyaset izlemeye karar vermigti. Dini Ozgurlikler, din egitimi
konularinda partinin laiklik politikasinin tekrar incelemeye karar vermisti. Bu kurultaydan
sonra ilkokullara segmeli olarak din dersleri konmus, 10 aylik imam-hatip kurslari agiimis,
ilahiyat fakulteleri kurulmustu. Bu ge¢ kalinmig dini politikalar 1950 segimlerinde CHP’ye
istedigini vermemistir. Halk din adina daha umutlu oldugu Demokrat Parti'yi iktidara
tasimistir. Demokrat Parti kendine verilen bu firsati ve glveni bosa ¢ikarmamis halkin
yillardir bastirilan dini duygularini ortaya gikarmak icin elinden geleni yapmigtir. Demokrat
Parti’'nin iktidardaki ilk icraati 1932’den beri Turkge disinda okunmasi yasak olan ezan
Uzerindeki dil yasagini kaldirmis ezanin istenilen dilde yani Arapga okunmasina imkan
vermisti. Hemen ardindan daha énce CHP tekelinde olan radyo’da Kur'an okunmasi halki
¢ok memnun etmis beklentilerin kargilandigini goren halk Demokrat Parti'yi sahiplenmistir.
Muhalefetin sesi olan Ulus Gazetesi dahil olmak Uzere basin ezanin Arapga okunmaya

baglanmasindaki halk memnuniyeti yansitmistir.

Din egitimi konusunda CHP ile baglatilan degisikler Demokrat Parti doneminde artarak
devam etmistir. ilk iktidar déneminde ilkokullarda segmeli olarak okutulan din derslerini
mecburi yapmasi olmustur. CHP déneminde din derslerine gocugun girmesi isteyen veliler

dilekge verirken, Demokrat Parti doneminde din dersine girmesini istemeyen velilerin
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dilekge vermesine karar verilmisti. Halkin zaten %99’'u ¢ocugun din dersine devamini
istemekteydi alinan bu kararla halk bir kez daha memnun edilmisti. Ardindan ortaokullara
da din dersi konmus bu kararla da halkin dini isteklerine karsilik vermigtir. 10 aylik imam
hatip kurslarina artan ragbet ve bu kurslarin yeterli gelmemesi Uzerine 1932’de 6grenci
yetersizligi sebep gosterilerek kapatilan imam-Hatip mekteplerinin agiimasini saglamistir.
imam-Hatip mekteplerinin agiimasi ile buradan mezun olanlarin yiksek 6grenim
gérecekleri bir yer ihtiyaci belirmis bu ihtiyaca binaen Yiiksek islam Enstitiileri agilmistir.
Din egitimindeki bu gelismeler halkin dini duyarliligin artmasina ve Demokrat Parti’yi
desteklemelerini saglamigtir. Gazeteler din egitimi konusundaki haberlere yer vermis
yansittiklari partinin politikasina uygun haberler yapmistir. Ulus Gazetesi CHP’li
milletvekillerinin goéruglerine, beyanatlarina yer verirken Zafer Gazetesi DP milletvekilli

bakanlarin sézleriyle bu haberleri vermeyi tercih etmislerdir.

Demokrat Parti déneminde Diyanet Bitgeleri énem arz etmistir. Daha 6énce hakkinda ¢ok
konusulmayan Diyanet bultgesiyle ilgili her wyil bltgce goérismeleri sirasinda genis
konusmalar tartismalar yapilmigtir. Bu tartismalarda en ¢ok konusulan konu laiklik ve din
egitimi olmugtur. Diger donemlere gore butge her yil artmis Demokrat Parti burada da dine
verdigi 6nemi ispatlamistir. Basin bu gdérismeler sirasindaki tim konusmalar ayrintili yer
vermistir. CHP’nin yayin organi olan Ulus Gazetesi CHP’li milletvekillerinin, Zafer Gazetesi
DP’li milletvekillerinin, Vatan gazetesi ise tim milletvekillerinin meclis konugmalarina yer

vererek konu hakkinda haber yapmistir.

Demokrat Parti bir yandan dini 6zguirluk firsatlar olustururken diger yandan laiklik ilkesini
de korumaya galismistir. Cikardigi Atatirk Koruma Kanunu, Turk Ceza Kanunun 141. ve
142 maddelerinin degistiriimesi, Vicdan ve Toplanma Hurriyeti Kanunuyla irticai
faaliyetlerin 6niine gegmek istemis boylece hem kendi iktidarini hem de Ulkedeki istikrari

korumaya galismistir.

Tek parti ddneminde baski altinda tutulan basin Demokrat Parti ddéneminde 6zgurligtne
kavusmustur. Her yayin organi ait olduklari goérisu rahatlikla yayinlamigtir. Diger ddneme
gbre gazete kapatma olaylarinin ¢ok az yasandigi bu dénemde 6zgur basin anlayisi
gelismistir. Calismamizda konu aldigimiz gazetelerin hipotezimize uygun sekilde yayin

yaptigi goriimustir. Basin haberleri 6zellikle dinle ilgili haberleri tarafli vermigtir. Her iki
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partinin yayin organlari Zafer ve Ulus gazetesi her ddnemde yayin politikalarina uygun

davranmiglardir.

Sonug olarak, Demokrat Parti’nin attigi adimlar neticesinde halkin yillardir bastirilmis olan
dini duyarlihg tekrardan ortaya ¢ikmistir. Demokrat Partide her zaman bu duyarliga

karsilik vermig Turkiye’'deki dini 6zgurlikler adina iyi isler yapmigtir.
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2 (Telefoaua) -
W evvel Edir-

da sgeyhleri

‘nin mezd-

a;rin ya.pan ve yakaia-
~miitenebbih
“son giinlerde de t2«-

de Ayin yaptiklari sav-
I_ior alinmis ve keyli-

Mﬁdﬂrlﬂgﬂne blei-

gece Emniyet Miidur
Mehmet Ali Alpsar ve
tei'nin idaresindeki 30
bat alarak 63 naksi-
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518 thise goy-
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EK 9 : ULUS, 11 TEMMUZ 1951

Lllaal Dan
Mithat Diil
umkte olan Ge-
vinlerinden Sab-
Eskisehii D. P.

[ﬁ'ﬂbettii: bir eg-
le ait biletlerden

Ataturk’un bustune
gawebin | hir tecavuz daha!

nn tarafin-
mezuniyet-
ptlntmlmxst:r

aran bu gacip 1d | Bir dervig bozuntusunun saldingina ugrayan
heykeli, kiiciikk bir koylii cocugu kurtards

P. Basgkanlig,
_ “ibi tertibetmis

letlerin sa- R .

tize bir he-|.. Es_klsehlr. 10 (ANKA) — Bir |legsen ve kendisine dervis siisii ve
ir. Heyet iiyele- Tl.cam tarafindan bugiin sehri- |rerek saf insanlar1 kandirmakla
lir gelmez hem mizde Atatiirk’iin bir biistiine [ gecinen Suayip Bozkurt adinda-
iskisehir karst yeni bir tecaviiz vukubul- | ki bu Ticani, bugiin Muttalip
LT el mef;fur vobaz derhal va- | kgyiinge bir bakkala gitmis ve
| ederek | Y2*a/anmishir, baz1 seyler satin almak istemige

_ Kafkasya’dan muhacir olarak
i) L Eskisehir'in Atcayini koyiine yer (Sonu 2. Sayfa 2. Situnds)

EK 10 : ULUS, 13 TEMMUZ 1951
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EK 20 : VATAN, 18 NiSAN 1951

Kammu kahul edlldl

ﬁzﬁn Adil, Atatirk'e ok
in hiicumlarda bulundu

Basbakan verdigi

miistebit degil halaskéardw dedi

EK 21: VATAN, 4 MAYIS 1951

Ankara, 17 (Telefonla) — Ata-
tirkl koruma kanunu nakkinda
bu sabah Adalet enciimeninde
hararetli minakagalar yapildik-
tan sonra kanun yediye mukabil
dokuz reyle kabul edildi.

Bu sabahki toplantida Bagba-
kan® Adnan Menderes, Meclis Re-
isl Refik Koraltan, Disigleri Ba-
kani Fuat Koprold, Igisterl Ba-
kam Halil Ozytieiik, Adalet Bake
a1 Rikmettin Nasuhiolu ve ef
climen azalar diginda bir gok
Milletvekilleri hazr bulundular.
Bu arada Milletvekill bagmuhar

rirler de vards
Bagbakan Adnan Menderes yap
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glin Abidin Potooglunon bayean
hipnda toplandi, Buglekd wylan
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ra Doktor Burhanettin Omat e

oS s g7 | de reymitinin
- # &l .| 'I tetl olmamiz hasehils yerinde o-
(Devamm Sa: 4; Bk
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varilacay Gmidinde  oldufonu &

meydamna gelmisti \ : B |vniacab S, Vaomet|
cmmm - meles Wwdee ol haklae| TN

EK 22 : VATAN, 28 HAZIRAN 1951
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Sekiz Zonguldak
miracaat ede

Ankarada yakalaman Ticaniler. Sagdan birincl Cubukiaki bilstih

ANKARADAKI TECAVOZLER NEFRET ﬁxunm?:
Pilavoglu ve 12 Ticani
diin tevkif edildi
Ieisleri Bakam Ozybriik, Ticanilerin "%
£ 5 disandan direktif aldiklarm soyled:

i - Siversite gencligi, Cumartesi giinil
| Ankarada biiyiil bir miting yapacak

TTicanilerin bu menfur hareket
1 Ankara, 37 g"iﬂ"-ﬁ?&ﬂ lari 'tilmrlnde saveilik ve polis &

& serefli olguniuk im-
yik bir yol tutmagy
thina koysun....

il hakkindaki ka-
fiphe yvok ki ivi bir
jidir, Fakat millet-
sicak aylarda fe-
ererek  Ankarada
tsada kafi gelmez.
tl; yapilacak igleri

EK 23 : VATAN, 1 TEMMUZ 1951
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Ankara, 30 (Telelonla) —

inkildbina, TOrk milletine

Tiirk Cumbnriyeting buylk b
yeltenen

it i
« \riien yolktur > diyen fkiidann ergam olon
n Kok digorda it et

luge o e o
eumu'k,'| Cumhburiyete ve ‘t Zater, Ticanilerh
tedikieri olduguny ve sl tedblrier almalk ieap

- 2 =
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edi 3 thin jyg uiuklarina DA it apgliyar
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inkilAba eandan haglihk teyit [ = o
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edbirler ahanmast

Buglin saml 1730 dn  Atutlie-
kiin heykel Ve biistlerine teca:
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Kittlesi tarihl miting® ist
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ra Belediy Bagkani. siyasl par-
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=aldl
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Diin yeniden17 Ticanl
tevkif edildi '

8 Ankara'da Lalahanda diin bir bust knldy
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EK 28 : VATAN, 25 MAYIS 1952
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EK 29 : VATAN, 20 SUBAT 1953

o
i mpﬁeﬂ Euruluyor
Avncisied Froi
w19 — -"nw zapeteal [min ilk tahkikal unu-ml JnLr—
Emin Yalmae: kal efmip alan daval
mmy cepebbilaten mar-(mi emniyor miiliharan ile .U-J.n
s

iki milletvekili
Haysiyet divanina
Venldl

Wt Wubabieimivden

n-m.mu yadan bagks bir yers sakll hak

z iffemege as[kmndakl Adalet Bakanliinin
" ve ayres devie |lebi temylr mahk I3 e

igtiniel we. hiskukd tesmal i dsiresince kabul edilerek
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" W brglic -I.tu.. galus umumi (dare heyeti tarafmdan
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Lemir 19 ruum-;- — Buglin
etmek- | Manixada knhve kahve dolysarak
«Allah sorarsa- adls hir brogiirl
eylemekien |dspitan Himit Colin adinda biri
mevknf ve | yakalsnmustir. Comil Turgul im-|lanmasindan, Gezi Yigitbag da|
3 51~ (Devamy, Sa: 3 Sil: 1 dey |parti nifozeny frtical sahalard
r |E1[i||ul eimesinden gikdyet edil-
g |m\lcydiler,

Haysiyet

Yigitbags haysiyet divamna veril-
miglerdir, Ali Fahrl lgerinin par.

divani  bugiinlerde
| bu iki millet:
| mildafansim dinliyecegl, vaziyet-
lerini tetkik edecegl, bunlar hak
|kln¢u bir karar verecedi bekloen-
dir. Bu Ik

|Jul:kmdu da partiden Thrug ks-
rarl veriimesi mubtemel goriil-
mektedir,

Tl

Molotof

Ankars, 19 — Demokxat Parti | ¥
Iseri ve Adyon milletvekili Gari| |

ti nifuzunu gahsi islerinde kul- | §

o

EK 30 : VATAN, 21 SUBAT 1953

190

Ustaoglu din islerine
Radyolar tenkid

da sy hasan

) %
i S5

Bu bir dere degil,

Sakarya
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EK 31 : VATAN, 23 SUBAT 1954
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EK 32 : VATAN, 22 SUBAT 1955
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EK 33 : VATAN, 8 OCAK 1956
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demei hayratin ayhklanmn_arthnlucuﬁlm, kiiciik esnafin defter tutmaktan
affedilecegini ve Aksehir'in il olacagini sdyledi

«Hasimlar n_tezbulunw

dir» digor

dolu_Ajanst
Konya, T — Buglin
nrs Konyada hikhmet
tniinde cok blylk bir topluluga
i | hitabeden Bagvekil Adnan Men
i | deres, Sofukhava ve kar slunda
gisterilen harareui ve b
11 kabulden dolayh K
glikraniarn ifade ettikies e
mnun edicl
shzler igitmeye ahskanuedir, s:
ne size ghzel haberler \-_(_:f:c 3
gims demis ve pliylik bir prlimti
mevzun tegkil eden ze'-ar.tew.\
sinin kicik esnafy ve &% WATENG
11 vatandaglan defter
4 (Devam Saz T si: 1 ded

Konya’da konusan Menderes, Imam - Hatip Okullarinin gogaltilacagim, \\n- =

Basvekil sert konusmasmda
bir gayret icinde hiicuma gecmisler

Gurur perdesi

— Adnan Menderes'i dostca ikaz —

Yazan : Ahmet Emin Yalman

ayth Menderes, izin verin de asagidaki saflar dogrudan
dogruya size hifzp ederek yazayim. Bana byle gelivor ki
rn séylemesem, dostluk ve ikaz vazifesini bir defa daha
hlh'md'ﬁt bogulacagum, ebedi surette viedan aza-

T2 U3 Srellirttiginiz ruhi hilet karsismda
netice bekliyor muyum? Esas itibariyle ha-

Sl SRR

lvonda bir ihtimal bile olsa bu ihtimali | “CQTE\ Ve\\a\E\\

ihtivacuu hararetle ve siddetle duyu- . '- Yﬂ\i transfer ve
0

g : & Tl vAPARKEN DLDURD « L 2 law uanht

II'.

EK 34: VATAN, 10 OCAK 1956



| Prof. Ahmet 1, din
ub-lb Msarif Mbddrlign ve is

tanbul Universitesine giderek te

farda bulonmu
Universite

giden Vekil, burads Teknik

%‘nl\r!rlh: Rektir ve Dekanlarly

Ahmet Emin YALMAN |l¢ siriismistic. Basvekil Adnan

i faciasan wo- Menderesin iki glin evvel Kon-

Ww AL | yada verdigi nutukds Misi-
yireis] mevkline dilgtik. man cocufu dininj Bgrenmek gl
falun nlml her fersnta wh 4 pey abil bir haktan mahrum
ee iyl '““”ma edilmemek icabeder. Boyle mah
e rumiyet ve imkinsizhk viedan
i&h"ﬂ Iktidar mevkilne | ooeciootine  uygundur, denile-
igin memleket hesabuna | p By tibarla orta mekteple-

peler feda ettigini, kendi hesa- |y jpe din dessler! koymak ye-
buna ne kadar gafletle hareket| rinje bir tedbic olacakiry sel-

dolarak, Ik | jindeki ifadest ;e-llrlm:n!r penis
seyrediyoruz. (Devam Sa: 5 Si: 3 de)

Framsamn yénl Bagvenili olmal]
hnsusunds miitelikl :um!.ln

mektedir.

Sosyallst temaynili «Frane T
reur. gazelesi bir yamsinda, =
ras1 muhskkakte &, Teisieume
hur Coty, yeni kabineyi wurmak
vazilesini Mollet'ye verectiklirn

demekiedit.
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EK 35 : VATAN, 14 OCAK 1956

‘ Kanﬁatimia:e d
lerinde din deraleri
“ mesi hukuki balnmm

07/12/2008
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EK 36 : VATAN, 25 SUBAT 1956
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EK 37 : VATAN, 9 EYLUL 1956

ve ilkokullar-
ersi okutmakta o.

den de icabinda
. ve Vekalet tara-
retmen yetistir-
caktir, Ogvet-
ar1 icin mun
ir. Din ders
okullara teb
.

- Uc sene dnee Yeldegirmenin-
-| ve baldimm bigakla dldiiren H&
| met Kiiciik. 2 ¢i A@ir Ceza mah

" | meveut nizamlara riavet

Gokayin
{14k ve Fen fsleri

kemesince liilm cezasina carph
rilmis. fakat mahkemenin bu ka
rar1 Temyiz mahkemesi 1 ci Ce-
za Dairesi tarafindan Usyl nok-
tasindan bozulmugtu.

Diin nskzen 2 ci AZir Ceza
mahkemesinde baslanan durus-
ma karar icin baska bir giine b1
ral1Tmetyr,

Usullere riayet etmiyen

eczaneler takip ediliyor

Son zamanlarda sehrimizdeli
haz eczahanelerin kanun ve be
ledive nizamlarina riavet etme-
dikleri ghriilmiistiir. Bu arada
hilhassa Bavazly ve civarindaki
eczahanelerden bir kisminin, ge
celeri =1kl nobet levhalan kul-
lanmadiklar volnnda sikayetler
vaptimaktadir. flgili makamlar,
etme-
ven eczahonelerin giddetle ceza
Tandimlacaklarimi helirtmekte-
Airler

Yikilan sahalar siiratle
tanzim edilecek

Diin sabah Vilivette Vali Prof.
riyasetinde  Belediye

198

Ankara, -
dafa Vekéleti hiiro Al
bildirilmistir: Fransiz hava kuv [}
vetleri kumandani orgeneral Ba |l
illy ve maiyeti erkini 10 eyliil
pazartesi giinii saat 16.30 da u-
cakla Esenboga hava alanina ge
lecektir.

Orgeneral Bailly sehrimizdeki
temaslarimi miiteakip 13 eyltlde
Eskisehir ve Balikesir'i ziyaret |
edecek olan Fransiz hava kuv

vetli kumandan: ve' maiyeti 17

eyliillde memleketimizden

caktir. e
Konferans || oras
Belgrad «BORIS — KIDRIC: |j 1t bin
poliklinidi sefi Dr. Stojanovicl) 1a
Tiirk Distabipleri cemiveti da-
vetlisi a'a=ak hirkac glindenbe

istanbulda  bulunmaktadir. Dr. - Orada
Stoianovic 12.0.1956 Carsambaf} bilird
siinti saat 10 da Ca#ploglu Ta-|} —1
bip Odast salonunda bir konfe-| frdi
rans_verecek ye bunu miiteakip | Ko
Cemivetin 6 aylik kongresi yap! l ‘m'l

& .

Reis Muavini Sedat Erkogiu

igtirdkivle vamian,
kilarak agilan sahi
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EK 38 : VATAN, 25 SUBAT 1958

22(1 22009

EK 39 : VATAN, 19 KASIM 1959
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EK 40 : ZAFER, 16 MAYIS 1950
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EK 41 : ZAFER, 17 HAZIRAN 1950
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EK 42: ZAFER, 18 HAZIRAN 1950
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EK 43 : ZAFER, 6 TEMMUZ 1950



14/1.1/2009




EK44:7

priak yar

14/1:1/2009
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EK 45 : ZAFER, 4 KASIM 1950

141 $12009
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EK 46 : ZAFER, 23 SUBAT 1951

1/12/2009
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EK 47 : ZAFER, 24 MART 1951

7

manevi gahéiyeﬂ-
unun himayesine tevdi edilmis olacak
‘Bakam Riiknettin Na-l «— Hiikimet, Tirkiye Cum  varhim her tirli tecaviiz ve

Anadolu Ajansina su
- bulunmustur:

TS

huriyetinin  binisi Atatiirk’iin | hakaretten masun bulundurmalk
millete mal olan aziz ve manevi e )

1841 2/2009
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EK 48 : ZAFER, 26 TEMMUZ 1951

alenen tumrﬁzde bulmn'lar
rine saldiranlar 5 seney
wahkim edilecekler
al;lhro hafta ta

Tarihiinkila P ::";.,..;"::::‘:’.:.::,,::."";': B, evmiye olarak yamn m R
am Celil Hayar locsls-

P hurbagk
karlurlunun metni e takibotulglords. | Sty Buant Hassn olatkas
Atatiick aleyhing iglenen socler hakiinds din Moclists [| inbenen suglar haklindak kanus
Aabul edilen taribi kansnsn (am setul 3 tansri pmmn.m.:“.“ awa“
BIRINCI MADDE — Atatacic' PR v—" G ""I rinel
Wdﬂ-m-ﬂnmu;::m.‘:rmm» dan mdlmwh::;:

pia oraam ile cesalandirdic,
o Komisyonuna sevhedilmigti, Ko- B
m:“*’"&;mmmmwmm.m minyan mezkir maddeyi din sa- -
fatirk'is Kabrini takeip edeu, fian, bacaw vepa kir- || bah tekrar incalumiy ve Mecli- it tasaTi
letew kimacye bir ddan beg pila kadar adie Aapis cesun Meclinine snvisditmis bulns
makLAdir.

Hilindigy  teore  haywlom
ﬂ-:'du Wd:::,’wmmﬂ: M l_ — '.'_ winiti ql\u‘t.nnm hurphginds
coreyan Mgy Gorelle Wnanan Veclie
milevekilerinden basiar 1% b "u"i&““ _b“ T Mafla tatik ve genel tatl
m «Atatlrk'lin mu'rl
e l:llie::u a cetin
tekindo tadil wiiiniy omasne | gGriigmeler oldu

tonkit otm fikenmn hil-
el e it nun Bliyilk Millet Meclisinde!
Tennununun) «

0- i""ﬂ wayill kanunta de len
16 inel maddesinin defigtiril-
mesine dair knnun tasans ile
Balikesir Milletvelkili Sith Yar
(Bown Sa. § Si. 2 de)

resen takibat pagilir, nll teklif ot

Coumburiyet Savediklarinca
M&'B MADDE — Bw kawun yaywon larihinde § U2 tartigmalardsn sonra red-
dedilerek  <hitmaging  hakaret

edenlers gokll  kabol elunmug-
tur,

— ' e el | H |k evlerine

T I ait tasar
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EK 49 : ZAFER, 18 EKIM 1951

11 8on Posta, Akgam, Ulus, Hiirses
| ve Kudret gazetelerinin milmes-
]| sitteri istirak ettiler. 11k ';ﬁl'ﬂ-'f
1 Bavindirhk Bakammna yap:ian zi
34 {te, sayin Kemal Zeytinog-
 lu, «Baymdirlik isleri hakkinda
uzpn uzun konusacek deZilim,
halkiki'bheyanati size gireceZiniz
hizzat kendileri- verecektir»
Cidden de biitlin seya-
boyunca saymn Bakanin
ri, arkadaglar arasinda
vecize halinde tek- |

s e et B si-;.g._#:g;.g'"' :

23/11/2009
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EK 50 : ZAFER, 24 SUBAT 1952

21212009
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EK 51 : ZAFER, 20 KASIM 1952
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EK 52 : ZAFER, 17 SUBAT 1953

Tekirdag Mebusu
| Ziya Tunlas

& Milletvekili

S

ut Ziya
as oldi

teesstirle haber al-
re, Tekirdag D, P.
Yusuf Ziya Tuntas,
snberi miipteld ol-
1zhiktan kurtulamf-
abah Hakkin rah-
Ismustur.

Sonu Sa, 4 Sii. 4 de) . derslerinin  okullardan

23/11/2009

Yeni ilkokul programi
diin Siiraca kabul edild

!
likokullardaki Din derslerinin simf |

gecmeye tesir etmaesi karara bagland:

M iim Surasi, dun d | Kaldir i volunda var
lismalarina devam etmistir, I Profesir B

) dilnkil toplantis: I gemen, din meselesinin bir
okullarda din tedrisati mev -y lel mevzuu oldugunu, Suramn din
riistilerek karara baglanmistir, tedrisatimin  kaldinnlmas:  konusu-

Miizakereler sirasinda, bi nu miinakasa edemiyecegini, ancak
delege sOz almis ve komisyonun it bunun en iyi bir sekilde nasil ted-
tivari olan din derslerinin, simif | ris edilecegini goriisebilecegini be-

gecmede milessir olmasi miitalias:
lehinde ve aleyhinde konusmuslic-

yan etmistir,

Neticede, din - derslerinin . simt

dir. Bir aralk konusmalar, din| gegmede milessir olmas: fikri ka
biisbiitiia (Sonn Sa. 4 Sii. 4 de)

213

1 Marttan itibaren
rm iizerinde sat
mas1 yasak ec

Belediye Daimi Enc
labalik cac
1 ve kaldirim {izer
ipan, benzin pompal
rormiistiir, Ber
afi Belediyece
arsalar lizerinde
s mahallerde ya
Jedivenin bu ka
saticilarimi mugkt

islek

ve

tirmemek igin on
evvel alinmig ve. B
ilan edilmig bulunuy«

Ay baginda bu mul
ma ermis olacagindal
kaldirim tizerindeki |

tigt yasak edilecektir,
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EK 53 : ZAFER, 23 SUBAT 1953




EK 54 : ZAFER, 1 MART 1953

18/12/2009
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EK 55 : ZAFER, 13 TEMMUZ 1953

1 yeistirilece

n Vekili Imam - Hatip okullarinin genisleti -
¢ okullarina da resmi kadro verilecegini ﬂiylodlr

11/2009

Istanbul 12, a. a. — Sehri-
mizde buhman. M.l Egitim
Vekili Prof. Rifk; Salim Bur-
¢ak bugiin saat 11 de hukuk fa
kiiltesinde bir basin toplantis:
yapmugtir,

Muhtelif meselelere temas e-|
den Vekil ezciimle sunlar stiy-
lemistir :

«Orta dfretim ‘le mesleki tek
nik ogretimdeki kadro sikintise

lar nisbetinde yurdun her
sinde okul acmak firsatimy
etmis bulunmaktayiz .Bu
orta ogretimdeki ogre

Elimizdeki mihim m
rin terf.leri de uglnnwahr
dan biri de Dogu Un
nin kurulmas: sidir. 1953 ;
biitcesiide bu igin
na gnrfeat!mek fizere
yon liralik tahsisat

n ikinel bir

Biiyiik Millet Meelisinde yeni| Hale
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EK 56 : ZAFER, 27 KASIM 1953

23/11/2008
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EK 57 : ZAFER, 25 SUBAT 1956
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EK 58 : ZAFER, 10 OCAK 1956

o

. .:L ‘.r...,_BE._"('ANAT DA uypmom = |
,,§ Maarif Vekili'nin Dln-

s tedrisati mevzuundales:
«yaptig: bir aciklama| s

H Ahmed Ozel bir gazetenin kendisine atfen verdigi | mmm
 |haber hilafina, «Ortaokullarda din tedrisati icin|: Ba
MI_ 0"’01 Sayin Basvekil Adnan Men ]

23/11/2008
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EK 59 : ZAFER, 19 KASIM 1959
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okulunda tamamladiktan sonra, Capa Ilkdgretim Okulu’nu ve Osman Ulkiimen Lisesi’ni
bitirmistir. 2001-2005 yillar1 arasinda Istanbul Universitesi Dokiimantasyon ve
Enformasyon Anabilim dalindan mezun olmustur. Ayrica Istanbul Universitesi Tarih
Boliimii’nde yandal egitimini tamamlamistir. 2007°de Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Din Sosyolojisi Bilim Dalinda Yiiksek Lisans egitimine basladi. Halen

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiitiiphane ve Miizeler Miidiirliigiinde gérev yapmaktadir.



