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ONSOz

“Suca Sdruklenen Cocuklar” konusu, hizli kegrie, degisen deger yargilari,
yoksulluk, artan go¢ ve sanawiee ile birlikte, cocgun emginin somurilmesi
sonucu suca suruklenen cocuklarin sayilarl artmaktasuca suriklenen cocuklar
sorunu giderek blyumektedir. Bu tezin yazilmasingasinda, ¢caimami sahiplenerek
titizlikle takip eden dagmanim Yrd. Dog¢. Dr. FatmalBAN'a degerli katki ve
emekleri icin icten tgekkdrlerimi ve saygilarimi sunarim. Son olarak hinlgre
ulasmamda emeklerini hicbir zaman 6deyemeygoeaileme, butin stre¢ boyunca
yanimda olduklari igirstikranlarimi sunarimAyrica yetsmemde katkilari olan tim
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Suca suriklenen ¢ocuk: Kanunlarda sug olarak taman bir fiili isledigi iddiasi ile hakkinda

karar verilen ¢ocgu ifade edegeklinde tanimlanmgtir.

Calisma, cocuklarin suga surtiklenmesine neden olanrfakit&Kocaeli 6rnginde argtirmak

ve sorunun ¢dzuminde neler yapilabifgoe tartismak amaciyla yapilrstir. Bu kapsamda
konuyla ilgili kurumlarin yetkilileriyle milakat yalmistir. Milakatlar sonucunda yetkililerin

kisisel gorilerine dayanarak soruna ve sorunun ¢ézimine yosalikamalarda bulunmay

cabsiimistir. Mulakatlar, Kocaeli CocukSube Mudurl, Kocaeli Barosu Cocuk Haklari

Komisyonu Koordinatori, Kocaeli T1 Kapall Celrdaz Kurumu Psikolgu, izmit Belediyesi,
Cocuk Haklari Masas! Sorumlusu ve Kocaeli Sosyaiméit Uzmanlari Derrge Baskani ile
yapiimstir. Mulakat on bg sorudan olgmaktadir. Sorular Kocaeli'de suca suriklen
cocuklarin genel goéranimda, suca suriklenmenin dedere suca siriiklenmenin dnlenmes
yonelik olmak lzere U¢ gruptan gfoaktadir.

Kocaeli'de ¢cocgu suga surikleyen en 6nemli etken ailedirg@ailenin ¢ocga kasgi bilingsiz
olmasli, cocgun sosyallgmesinde ailenin vyeterli gtim verememy olmasi, cocgun
ailesindeki sosyo-ekonomik sorunlar, aileni ggecumaddi manevi destek olmamasi ve aile
islevselligini yitirmesi sonucu c¢ocuklar suca yonelmektedirl&iocaeli'de cocuklarin sug
suruklenmesindeki en 6nemli nedenler ise, kemtéye cocuklarigehre ayak uydurmamas
bazi ailelerin maddi olanaksizliklari nedeniyle @darini calsmaya ve maddi kazan
sglamaya yoneltmeleri, aile icindeki kagdsayisin coklgu, esitimsizlik, ailenin slevselligini
kaybetmesi sonucu ¢ogun otorite tanimamasidir. Kocaeli'de ¢ocuklarinfazia yonledikleri
su¢ tdru ise hirsizhktir. Bu da suca suriklenmdenéerinden olan ailenin coga maddi
kazan¢ sglamsini  istemesinden kaynaklanmaktadir. Kocaeli'dgocuklarin  sucad
suriklenmesinin - 6nlenmesinde kurumlar arasi koasdion yeterli d&ldir. Ancak
koordinasyonun artirimasina yo6nelik ealalar yapilmaktadir. Cocuklarin  su
suriklenmesinin 6nlenmesinde ailenigitienin roli ¢cok 6nemlidir. Ailenin cocga kasl
bilingli olmasi gereklidir. Cocuklarin sahip olglu temel haklarin gganmasi, Sugc:
suruklenmg cocuklarin iyi bir rehabilitasyon sirecinden gesmeocuklarin sosyal vegiici
faaliyetlere yonlendirilmesi, sahada g¢ah personelin desteklenmesi ve toplumdaki oluni
deger ve vyargilarin d#smesi sonucu cocuklarin topluma kazandiriimasi vea
surtklenmelerinin 6nlenmesi mimkin olabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk, Su¢Suca Siiriiklenen Cocuklar, Kegtiee, Onleme

Seyfa Sayisi:viii (6n kisim) + 140 (tez) + 11
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Juvenile Delinquency: it is used to define a chilldo is investigated or prosecuted with t
allegation that he has committed an act that isnddfas a crime in the laws or a child
whom a decision of security precaution has beeergiv

The study has been carried out with the purposevektigating the factors which lead childr

he
for

en

to crime in Kocaeli basis and to discuss what eaddne to find a solution to the issue. In this

scope, officials of related institutions have bé#rrviewed. As a consequence of intervie
based on the personal opinion of the authorities,attempt has been made to ma
observations on the cause and solutions of the.iSshe interviews have been conducted V
the Director of Juvenile Branch Office of Koca&hildren’s Rights Commission coordinatq
Psychologist of Kocaeli T1 Closed Prison, Municfyabf 1zmit, Children’s Rights Des
Responsible and the President of the Kocaeli SoBmvices Experts Association. T
interview includes fifteen questions. The questioassist of three groups which are direc
to the general overview of juvenile delinquentg teason for their drift to delinquency a
questions aiming at prevention of drifting.

The family is the most important factor driftingetichild to delinquency in Kocaeli. Most

the families’ being insensible towards the chilinilies’ failing to give sufficient education i
the socialization of their children, socio-econormproblems in the family of the child, th
family’s failing to provide material and moral suppto the child and the family’s losing i
functionality cause children to slide into delinqag. The most important reasons for juver
delinquency in Kocaeli are the children’s failue tbecoming adapted to the city, cert
families’ pushing their children to work and earomey because of their financial problerm
presence of numerous siblings in the family, latkeducation, lack of authority on the ch
due to loss of family functionality. Theft is theost encountered type of juvenile delinquel
in Kocaeli. This is due to the families’ pushingithchildren to earn money, which is one
the causes for delinquency. In preventing juverdidinquency, there is no sufficie
coordination between institutions in Kocaeli. Howe\studies are conducted for increa

coordination. Family education is crucial in pretneg children from committing crimes.

Families have to be conscious towards their cltildill be possible to reintroduce the childr

to society and to prevent them from drifting toidglency by providing them their bagi

rights, with delinquent young children’s undergomgood rehabilitation process, by guidi
children to social and educating activities, sufipgrpersonnel working on site.
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GIRIS
Sug, Hazreti Adem’in cocuklarindan Kabil'in Habildldiirmesinden itibaren, tim

toplumlarda ve tim zamanlarda var olan sosyal lbirurdur. Toplumlar sucun

Onlenmesi ve sugtan korunmak icin ¢cozamler bulngaamislardir.

Bu nedenle Jean Jacques Rousseau, John Locke wea$hdobbes gibi dinarler,
toplumu olyturan bireylerin hep beraber huzur icindgayabilmeleri icin bir “Sosyal
Sozleme’ye ihtiyac oldgunu, toplumsal huzur ve givegih garanti altina
alinabilmesi icin herkesin 6zgurluklerinin yeteradar kisminin devlet tarafindan

kisittanmasina razi olmasi gergkti ortaya koymaktaydilar.

Sug, sadece bireylerin kendi istek ve iradelerthgnda, ekonomik, sosyal, kiltlrel vb.
bircok faktére bal olarak ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar sucaybireya bireylerden
olusan gruplar glese de sucu yaratan nedenler bireydeki psikolbpzukluklar ve

toplumsal faktorlerdir.

Cocuk ve suc kavramlarini birlikte ifade etmek bk¢gzaman guc olmakla birlikte,
cocuk suclulgu gelsmekte olan ulkelerin 6nemli sosyal sorunlarindan bimaya
devam etmektedir. 19. yuzyllingdarindan itibaren sanayimeyle beraber ortaya ¢ikan
siniflasma, cocuk emgnin isgliciine katilmasi, gocler ve geleneksel ailelerinaoigi
toplumsal roltin yerini ¢ekirdek ailenin almasi ileve Il. Dinya Savgari sonrasinin

toplumsal yikimlari gocuk suclutu oraninda arga neden olmgtur.

Hicbir cocuk diinyaya suglemek icin gelmez. Cocuklarda her canli varlik glgtisen,
cevresi ile etkilgen ve gelien bir bireydir. Onlarin iyi ya da kétt olmasinilideyen
faktor aldiklari gitim ve yaantilaridir. Sosyal bir varlik olan ¢ocuk aile igend@ar,
toplumun gelenek, goérenek, oOrf ve adetlerini ve luomwla oynayaga rollerin
gereklerini sosyalizasyon sureci yoluylgrénir. Bu sirecin en dnemli faktort ailedir.
Cocuk ve genc toplumun kendisine véidiolleri yerine getirirken; ¢cevre kallarinin

etkisiyle suclu davragigtsterebilir.

Cocuzun sug glemis olmasi, cocga bakmakla yukiumliu ebeveynlerin veya kurumlarin
nelerin yanlg oldugunu @Gretememj olmasindan ya da ayni gkinler tarafindan yanyi

yapmak uzere yonlendirilmmblmasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle kanualaged
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literattirde sucglu ¢cocuk kavrami yerine “suca yonelecuk”, “kanunla ihtilaf halindeki
cocuk” veya “suca suruklenen ¢ocuk” kavrami kulliaaktadir.

Aristo’nun “doga balugu sevmez” s6zinde oldu gibi ebeveynlerin yoksulluktan,
egitimsizlik, cocuk sayisinin fazla olmasi gib selsegeén dolayr cocuklarina lsar
gereken ilgi ve alakayi gosterememeleri durumugdayuk o belugu sokakta aramaya
baslayacaktir. Korumasiz ve hayata atecriibesiz bir konumda olan ¢cocuk suca acik
duruma gelecektir. Sokakta hayatta kalabilme mueadeinde olan gocuklar zamanla
kotu arkadailiskililerine sahip olmakta, madde ganliligina bulgmakta, belkisiddet

gormekte veya yefkinler tarafindan su¢ unsuru olarak kullaniimaktadi
Calismanin Amaci

Calsmanin amaci, ki basina digen milli gelirde 6nde gelen ve sanayi kenti olan
Kocaeli genelinde suga suruklenen ¢ocuklarin pmfirtaya koymak ve ilgili taraflarin
konuyla iliskin sorunlarin nedenlerine ve engellenmesine ykrisks acilarini ortaya

koymaktir.

Bu calsma ile Ulkemizdeki genel sucluluk armda Kocaeli kentindeki durumun
sorunla ilgili kurumlarin sorumlulariyla gégérek, ksisel goriglerine dayanan sorun ve
soruna yonelik neler yapilabilegai irdelemek, kentteki sucga suruklenen cgocuk
sayisinin en aza indirgenmesi yoninde neler yajataini irdelemektir.

Calismanin Onemi

Cocuk ve suc ifkisi, Ulkemizde giderek buylyen, yaygisda ya da dier bir deysle
kroniklesmis bir sorundur. Tiurkiye'de etkili boyutlara glais bu sorunla ilgili farkl

zaman ve yerlerde agarmalar yapilimaktadir.

Genc¢ nesli ile ovinen Tarkiye'yi son yillarda artgocuk suclu sayisi oldukca
korkutmaktadir. Turkiye'de acilan her 23 davadarrinte c¢ocuk suclular
yargilanmaktadir. Turkiye'de istatistiklere yansiygerilere gore suclarin ytuzde 4,2'si
cocuklar tarafindansienmektedir. Acilan her 23 davadan birinde suclataaaf olarak

cocuklar kagimiza cikmaktadir.



Hemen her gun gorsel ve yazilh medyada “1dingaki kiz Gvey babasini blgaklaﬁl”
“Sigara vermeyen kardimi bicakladi®, “Arkadas katili kiza tutuklama® “14 yasinda
baba katili oldu®, “babasini 6ldirip, kémirie sakladi®, “7 yasinda ablasini

n7

bicakladi!®, “lisede kiz vyiiziinden kagilar’’ gibi balkli haberlere sik sik
rastlamaktayiz. Bu tip haberleri okygitmuzda veya izledimizde ¢ocuklarsiddete ve

suca surukleyen nedenlerin neler @dou digiinmekteyiz.

Degisen deger yargilari, hizli ve dizensiz kentiee, ekonomik dengesizlikler, baskici
disiplin yontemleri, hatal @tim uygulamalari, sgliksiz okul c¢evresi, travmatik
yasantilar, istismara grama, sevgi yoksunfiu, ailedeki suclu birey drnekleri, akran
grubunun etkisi, madde ganlilhgi, siddet ve gerilim icerikli televizyon programlari
gibi faktdrler gocuklarin suga yonelmelerinde nedémnaktadir. Bu faktorler gcocuklarin
suca yonelmesinde tek gmaa bir neden deldir, fakat diger cevre unsurlaryla

birlesince suca ortam hazirlamaktadir.
Calismanin Yontemi

Calisma icin, literatlr taramasi yapilgnve bu kapsamda konuyla ilgili teorik kaynaklar
ve yapilmg argtirmalar incelenmtir. Arastirmada kefedici argtirma yontemleri
kullaniimistir. Kesfedici argtirma yénteminin kullanilmasinin nedeni Kocaeli'deca
suruklenen cocuklar konusunun genel yapisigfekeek, sorunun ¢ézimdi icin baki
acisi olgturmak ve konunun daha 6nce incelenmeotimasindan kaynaklanmaktadir.
Arastirmada kullanilan veri toplama araclari konunumaalariyla gorgmedir. Ayrica
gorisme yapilan kurumlarda suca suruklenen cocukladgi iveriler alinip, veri

derlemesiyle analizi yapilstir.

Bu kapsamda Kocaeli Emniyet Mudiglii Cocuk Sube Midiirligi, izmit Belediyesi
Cocuk Haklari Masasi, Kocaeli 1 Nolu T Tipi Kap&lezainfaz Kurumu, Kocaeli

Barosu Cocuk Haklari Komisyonu Koordinat@lii ve Kocaeli Sosyal Hizmet

! http://gundem.milliyet.com.tr/11-yasindaki-kiz-ubabasini
bicakladi/gundem/gundemdetay/18.04.2012/152983&\dietitm (18.04.2012)
% Habertiirk, 31 Ocak 2012, s.3

% Hurriyet, 9Subat 2012, s.6

* http://www.haber61.net/news_detail.php?id=109120q4.2012)

® http://gundem. milliyet.com.tr/babasini-oldurup-koriuge
sakladi/gundem/gundemdetay/12.11.2011/1461807/défam (12.11.2011)
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Uzmanlari Derng’'nden konu ile ilgili sorumlularla on Besorudan olgan ve toplam
bes saat suren mdulakatlar yapiktw. Milakatlar kurumlarin  konuyla ilgili

sorumlulanyla yapilngiolmasina ramen kiisel goriglere dayalidir.

Calisma u¢ bdlimden ofmaktadir. Konumuz suga suriklenen g¢ocuklar gldicin
birinci bolimde sosyolojik acidan su¢ olgusunainiémistir. Su¢ nedir? Cocuklar
hangi suc tirlerine yénelmektedirler, hem cocukldrem de yegkinlerin neden suc¢

islediklerine yonelik suc teorileri bu bolimde detaglarak agiklanmaya calimistir.

Su¢ konusu incelendikten sonra ikinci bolimde cokaltrami ve cocuklarin gelm
donemleri agiklandiktan sonra gocuk ve sugkigi, coclgu suca yonelten faktorler,
suca suruklenmenin sonuglari, ¢ocukla ilgili ulusal uluslararasi diuzenlemeler ve

Ulkemizde suca suriklenen ¢ocuklarin genel gérinimiaolimde incelenrtir.

Sug, cocuk ve suga suruklen cocuklar kavramlarklagdiktan sonra son bolimde
Kocaeli'de suca suruklenen cocuklar konusu elenaktr. Kocaeli'de suca sirtiklenen
cocuklarin genel gérinimu, suca siuriklenme nedewerdnlemeye yonelik neler

yapilabilecgi Gzerinde durulmgtur.



BOLUM 1: SUC KAVRAMI VE OLGUSU

1.1. Sug¢ Kavrami

Sug, insanglunun ilk tarihinden gunimize dek sirekli var olagebir sorundur.
Toplum, dga ve birey Uclusu icerisinde ortaya c¢ikmaktadirreer birbirleriyle
iliskide bulunarak toplumsal gruplari, toplumsal gruplda birlgerek toplumu
olusturur. Toplum, strekli dagsen bir yapidir. Toplumu ofguran bireyler de bu
degisimin icerisindedir. Ancak toplumdaki @smelerin hiziyla bireyin dgésme hizi
her zaman ayni d¢ddir. Bireyler her zaman dgsen kaullara kolaylikla ayak
uyduramazlar. Aradaki dengesizliks¢g@é sorunlarin kayngini olusturur. Bu sorunlarin

en 6nemlilerinden biri de su¢ ve sucluluk olgusudur

Toplumsal yaamin temel kgullarindan biri dizendir. Toplumda dizen, toplumsal
norm ve kurallara uyulmasina @alir. Ancak tarihin hicbir doneminde ve dinyanin
hicbir yerinde kurallara tamamen uyulan bir toplgériimemitir. Genellikle uyulmasi
gereken toplumsal kurallar donemden doneme, topdumidpluma, kiltirden kiltire
farkhilik gostermesine fanen bu kurallara uymayan davrglara ‘su¢ ya da sapkin
davrang’ denilmektedir (Erkan ve Erdalu, 2006: 80).

Goruldigu gibi, bir toplumda ygayanlar toplumsal normlara uyanlar ve uymayanlar
seklinde iki grubu olgturmaktadir. Ancak bu dwu desildir. Pratikte bircok insan,
cesitli bicimlerde az da olsa gili normlar ihlal etmektedir. Cgumuz kyerimizde
kullandgimiz c¢aitli kirtasiye malzemelerini evde de kullanmaktayaebir marketten

herhangi bigey alirken, malin parasini vermeyi unutmaktayiz.

Insanlik tarih iyi-koti, dgru-yanls, yargilarinin, sug kavraminin, davr@kaliplarinin,
toplumun somut y@mma kagullari tarafindan belirlengine ve dgisebilirligine, bir
baska deysle, toplumun orgutlenmesiyle siki sikiyaghaolduguna tanik olmaktadir.
Bir davrangin suc olabilmesi icin toplum tarafindan suc olart&imlanmasi
gerekmektedir. Ancak bu da zamandan zamana, grugtaba, kulturden kultire
farkhlik tasimaktadir. Hatta bazi davralar yapildgl yere gore, icinde bulungu

ortama gore de farkli bir bicimde normal veya saglavranglar olarak nitelendirebilir



Ornegsin, bazi toplumlarda hirsizlik, cocuk 6ldiirme, yamyik vb. davrariar toplum
tarafindan 6vilmeye ger sayilirken, bazi toplumlarda ayiplanir, cezalahdar. Yine
bazi ilkel toplumlarda kiz ¢ocuklarinin élduridlmes ihtiyarlarla, sakatlarin diri diri
gomulmeleri, toplumsal acidan kabul edilen dawdmnc¢imleri olarak gorilmektedir.
(Ozkalp, 2003:448; Yavuzer, 2006: 21).

Antik ¢cagda Yunan dginartd Platon, “Kanunlar” adli yapitinda, sucu, muhoir tir
hastalgl olarak dginmds ve bunun U¢ nedeni olgunu ileri surmgtur. Bunlar;

tutkular, haz arama akanlgi ve bilgisizliktir.

Bir bagka Yunan dgunuri olan Aristotales ise, su¢ sebeplerini, ydk&uldevrim gibi
toplumsal kagullarda bulmaktadir. Aristotales su¢ nedenlerinrein dsinda ve
toplumsal cevre dgsmelerinde aragh icin kimi yazarlar tarafindan sug¢ sosyolojisinin
kurucusu ve O6ncisi sayillmaktadir. Ortgdgasucseytani bir davragive koti ruhlarin

tesvikiyle ortaya ¢ikan bir eylem olarak kabul ediktm.

Thomas D‘Aquin, suclarin @gounun kokeninde sosyal ihtiraslarin ygitn ancak
yoksullugunda sucga neden gluran bir etken oldgunu ortaya koymgtur (Yavuzer,
2006: 26).

Emile Durkheim’a gore, bir eylem Kkitlesel bilincigtcli ve belirlenmi yasayis
bicimlerine saldirida bulungunda suctur. Bu da demektir ki bir eylemin su¢ adma
onun nesnel 6zellikleri gd, toplumun ona getirg yargi belirler (Picca, 1995: 13).

Toplumsal dgisme ve gekmeye bl olarak, suclarin algilagibicimi, suc turleri, su¢
isleyen bireye kaw gosterilecek yakkamlar da dgismektedir. Onceleri sugsleyen
bireyler, kotl, saldirgan olarak gérulmekte, buerdd toplum dyina itiimekte, cok kati
cezalara maruz kalmakta iken ve suy{eyen bireyin hakkindan stz edilmezken,
cagimizda suc¢ sleyen bireye yonelik daha modern ve insan onuru&isgn

yaklasimlar sergilenmeye Benmstir.

Artik kasitl veya taksirli olarak, hukuk kurallam uymayip sucsieyen bireyin de
yasadgl toplumun bir pargasi olarak gorilmesi, insan démadan dolay! bazi haklan
oldugu bilinci toplumlarda yerlgmeye balamistir. Bu anlays desisikli i, toplumlarin

su¢ nedenleri konusundaki gincelerinin dgismesi ile bglantilidir. Onceleri sugu

isleyen birey sug ile ilgili olarak tek kana ele alinmakta ve tim sorumlglin ona ait
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oldugu disuindlmekteyken, buglin bireyi suca yoOnelten nedeplek cok faktorle
aciklanmaya cajilmaktadir. Toplumlarda artik iclerinde bulunan sugemis
bireylerden sorumluluk duymaktadirlar (ftasan, 2010: 22).

1.2. Sugun Tanimi

Sucun farkli disiplinler icerisinde yer almasi negée, farkl tanimlarinin yapiimasini
zorunlu kilmaktadir. Genel itibariyle sug, toplumdavami ve bitininesi agisindan
topluma zarar veren davranl‘'sosyo-kulturel bilimlet acisindan da toplumda gecerli

olarak kabul edilngi kurallar batininden sapma olarak tanimlanir (T@@07: 29).

Sosyal psikoloji acisindan sug, sosyal grubun tiye&eafindan olumlu ve yararl olarak
kabul edilm§ inang, gelenek, orf ve adetlerin dayandiklar léke aykiri olarak
islenmis davranglardir (Guler, 2010: 357).

Suc denilince akla ilk gelen dnce “yasaklanan” vayezalandirilan” davraslar gelir.
Ceza kanunu bakimindan su¢ kavrami, kanun tarafiodaa yaptirimi ile tehdit edilen
butiin hareketler olarak aglar. Daha dgru bir ifade ile ceza hukuku sonuglari olan
hedefe su¢c demektedir. Clnku failin tehlike hatier@yle, ceza dinda emniyet tedbiri

yaptirimlari da s6z konusu olabilir. (Demigh@001: 40)

Donmezer, (1994: 49)'e gore sug,siki toplum halinde ygayan dger bireylerin
karsisina cikaran bir ¢gmanin Grinudir. Toplumun kurallarla yasakfadbazi
davranglarin eyleme dongerek ortaya ¢cikmasi ve bunun sonucunda da belirléire

yaptirrma gramasidir.

Jhering'e goére sug, toplum halindesgma sartlarina yonelmi her tarla saldiridir.
Seligman ve Johnson ise suckudukiicik ya da buyuk bir sosyal grubun Gyeleringe iy
ve yararlh diye kabul edilngi bulunan inanclarin, geleneklerin, adet ve toreleri
kurumlarin dayandiklari kurallara aykiri olargkemis bulunan anti sosyal davralar

olarak tanimlarlar (Giney, 2008: 5).

Hukuksal bir olay oldgu kadar ayni zamanda toplumsal bir olay da olan eggu
zaman cgtli etkenlerin meydana getirgii uygunsuz sosyal ortamlarin Granuddr. Bir
hareketin su¢ durumuna gelinceye kadar byfeyenin durumundaki desiklikler ve

bir dizi olumsuz keullarin birlsmesi sonucu suglenmektedir. Buna goére su¢ hukuk
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kurallarinin yasaklagi ve yapilmasina veya yapiimamasina cezai yaptoaghadig
eylem olarak tanimlanabilmektedir (gam, 2006: 16).

1.3. Sug Turleri

Ceza hukukuda ceza kanunlarida suclajitlc&isimlara ayirmaktadir. Yapilan tasnifler
hukuk tekngi bakimindan bazi faydalan kadamaktadir. S0z konusu tasnifler
yapilirken, 6l¢i olarak sucsléyenin kgili gi ya da sugluyu s6z konusu suglatemeye
iten, sebep ve faktorler ele aligrdesildir. Bu sebepten dolayi, suc olayini izah ile
gorevli bulunan kriminoloji, suclari kendi maksadibariyle ayrica tasnife tabi

tutmalidir.

Faillerin maksatlari bakimindan suclarin tasnifpgBer tarafindan yapilgtir. Bogner
suclari, ekonomik, cinsel, cebigiddet ve siyasal suclar olarak ayigtm. Gillin de
suclari, ekonomik, siyasal, cinsel, cebiddet ve siyasal suclar olarak ayigbm.

Toplumun gosterg tepkininsiddeti bakimindan suglarin ayrimini ise Sellin yagm
Sellin sosyolojik bir gorgten hareketle, toplum tarafindan sucaskgosterilen tepkinin

siddetini 6lcl olarak ele algtir (Donmezer, 1994: 51).

Kriminolojinin suglari kendi maksadi bakimindan iagr teorik tasniflere tabi tutmasi
gerekmektedir. Bu tasniflerde 6lct olarak genedlilduclarin glenis siresi, glenis
sekilleri, nedensellik mekanizmasi ve saikler edasraBu esaslar acisindan yapilacak
bir tasnif ile sucun dnlenmesi acisindan pratikdtdsr sglanabilmektedir (Donmezer,
1994: 52).

Calismamizda istatistiklere gére ¢ocuklarin en fazlagjdikleri suc turleri olarsiddet
suclar, mala kar suclar ve cinsel suglarin yaninda geng¢ nufusumelisi bili sim
suglarindan bahsedexge.

1.3.1.Siddet Suglari

Siddet, oncelikle bir davragiicerisinde bulunma demektiiSiddet, organizmanin
disaridan gorilebilir bir aktifgidir. Ayrica siddet, hedef kiinin yaralanmasini, fiziki,
biyolojik veya sosyal yonden, rddur zararina goéturen, bir insan Uzerinde, beddanyiet

sart kasar. Ayrica birseyin kullanilabilirligine zarar verme veya ggyin tahribi icin de



olabilir. Harekette bulunan zarar verme kastinaipsatmakla birlikte, siphesiz bu
durumun failin tek amaci olmasina gerek yoktur (Dbeg, 2001: 210).

Bu nedenle, hangi fiillerin siddet suclulgundan sayildy, kesin olarak
belirlenememitir. Kriminolojiye géresiddet suclulgundan neyin ankilmasi gerekiii
konusunda bir tanima ihtiya¢ vardg§iddet bu anlamiyla; Thsanin fiziki ve psikolojik

batinliguine saldin”, olarak tanimlanghir (Demirbg, 2001: 211).

Siddetle ilgili suclar, insanlarda her an o6ldurilnkaygisi veya saldiriya gzama
korkusu yaratmaktadir. Ancak bu tir suclarda irmagtzunlukla kendilerini taniyan,
herhangi bir bicimde ikili olan, hatta bir akrabasi tarafindan olduriiltesekr. islenen
cinayetlerin %57’si byekilde maktuliin tanigi bir kimse tarafindansienmekteyken,
ancak %18'’i sokakta olmakta ve maktul sucluyu tammaktadir (Ozkalp, 2003: 463).

Son yillarda buyik agtigosterengiddet olgusu ile sugluluk, diinyada yeni bir gérinim
kazanmaktadirSiddet suclarina 6zellikle nifusun en oldgu buydk sehirlerde
rastlanmakta olupsehrin blylkligl oraninda bu suclarda artgérinmektedir. Bu

bakimdarsiddet suclarin sonuglarini t¢ grupta toplamak: m Cmalkii;

e Suclarin ¢gunun kimden kaynaklanaga belli olmadgindan, anonim bir

gorinam almakta ve bu tur fiiller herkesi tehdiebdimektedir.
» Falilleri cok tehlikeli bir ksilik sergileyebilmektedirler.
» Fiiller hayrete direceksekilde yenilenmektedir (Demirka2001: 212).

Bazi siddet fiilleri; kasten adam 6ldirme, asma, kasteitessir fiil, aile icisiddet
seklinde sayilabilir. Bu tip suclargleyen insanlar icin y@mda kaybedilecek pek fazla
bir sey kalmamgtir. Cunkl hayattan pek bgey beklememektedirler. Bu tir bir sosyal
yasam onlara hicbirsey ifade etmemektedir. Bu nedenle de, toplumun kgyd
normlara uymamakta marjinal bir insan olaralsayaaktadirlar. Toplum bu insanlara
hicbir sey vermemytir. Televizyonda gOrdgii zenginlge, bagari ve mutlulga
erismesinin imkani yoktur. Boylece, toplumun kurallamefretle bakmakta, toplumdan
intikam almakta, hatta mumkin okglunca bu dizeni bozmak icin gayret etmektedir
(Ozkalp, 2003: 463).



1.3.2. Mala Kars! Suclar

Mala kagl islenen suclar, 6teden beri klasik sucfun bilinen suclarinin ana kismini
olusturur. Mala kagi islenen suglar, trafik suclari harig, kayith sugaf690'ni tgkil
ederler. Mala yonelik suclari; hirsizlik, gasp wggun suclari olmak tzere Uc¢sbhta
incelemek mumkindir. Mala yonelik suclarinsinala hirsizlik gelmektedidgli, 1994:
240).

Bu tUr suclarin artmasinda ulkenin icinde buluhdekonomik zorluklar etkilidir. Mala
karsi suclarin en fazlaslendigi yerler kalabalik kent merkezleridir. Son vyillarda
Istanbul, Ankara, Antalya Adana, Diyarbakir, Burshi dpiiyiik kentlerimizde bga
kapka¢ olmak lzere mala karsuclarda bir patlama yanmaktadir. Bazen bu suclar
mal kaybinin yaninda can kaybiyla sonuclanmaktadagdur ya yaralanmakta ya da

kurban konumuna gelerek kendi canindan olmaktaitar( 2005: 67).

Bu tlr suclarin artmasini etkileyergdr faktér de uygturucu madde Gamlilarinin bu
maddeleri bulmak amaciyla gitikleri fiillerdir. Bilindi gi gibi, bu maddeleri elde etmek
cok pahali oldgundan bireyler bamh olduklar uygturuculari elde etmek amaciyla
¢esitli suclar slemekte, bdylece mala karislenmis suclarda ar§i gostermektedir
(Ozkalp, 2003: 465).

Mala yonelik suclar olan hirsizlik, soygun, arabesizligi ve kundaklamanin birgok
riski olmasina rgmen, para sfgama, heyecan yaninda suclulara s@udbir takim
baska dduller vardir. Bir hirsizsini iyi yapmaktan 6ttrd tatmin olursiidisindaki bg

zamanlarinda kendinin efendisi oflunu hisseder ve ¢calamanin hazzini duyar.

Ozellikle esitim, duzeyi digik ve eitimi az Kisilere, iyi bir is bulmak yerine, sug
isleyerek gelir elde etmek daha rasyonel gelir. Sagguve hirsizlarin busii
yapmalarindaki temel neden, ylwrucu veya yiyecek parasi elde etmek iken, araba
hirsizlarinin c¢gtli nedenlerden bu sucuwlédikleri gortlmektedir. Bazilari, gence,
bazilari ulaim, bazilar itibar icin araba calarlar. Kundaklataaise, bazilarinda
psikolojik anormallik, bazilarinda binada oturadian intikam alma isf@ agir basar
(icli, 1994: 241).
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Mala yonelik suclarin gaunlugunun sehirlerde ygunlastigi yapilan argtirmalarda
gozlenmektedir. Sosyal ve ekonomik yapinigigimesi, hayatartlarinin zorlamasi,

issizligin artmasi gibi olaylar, bu tir suclarin artmasiddamli rol oynamaktadir.
1.3.3. Cinsel Suglar

Can, (2002: 487)'a gbre, ceza yasalarinda; kantakalgenel adap, aile dizeni gibi
kavramlarla celitikleri 6ngoralup, ihlal ettikleri gikarlar acisiad deerlendirilerek,
Kisinin cinsel 6zgurlglne veya insanlik 6zsaygisina ya da toplumsal didzenligina
zarar verdii kabul olunan, dolayisiyla da o guntn gecerli topsal dgerleri ve ahlak
kurallari d@rultusunda cezalar saptanan cinsel kdkenli eylemit@nsel suclar adi

verilmektedir.

Becker ve Kaplan'a goére ergin bir ¢@eu saldirgan cinsel davrgal yonelten risk
faktorleri: fiziki ve cinsel istismar gorminlmak, depresyon, cinsel turschdaki anti-

sosyal gecmsi, sosyal dglanma (kendi yatlariyla iliski kurma ve bunu sirdirme
yeteneksizlii), sosyal ve kendini vurgulama yeteneklerinin kkgi, durti ve ofkeyi

kontrol yetersizlgi, yetersiz cinsel @tim ve aile iginde siddete tanik olmaktir
(Demirbg, 2001: 222).

Cinsel suclularingiedikleri cinsel sug¢ tirtine goére risk derecelehuiesi yapildginda,

su tablo ortaya ¢ikmaktadir.
* Cinsel saldirnda bulunanlar,
» Pedofilikler (bebek ve ¢cocuklara cinsel istek duymaatalgi)

* Ensest (lekelemek, kirletmek anlamina gelen, babadede torun, amca gen,
vb. gibi aralarinda ¢ok yakin kangalan aile bireyleri arasinda ganan cinsel

ili ski) sucunu gleyenler.

Cinsel suclular, tipik olarak kendilerinin su¢ ddgyine iliskin niginler ve
zamanlamalari hakkinda c¢ok az bir i¢c gortye sateptiEylemlerini itirafa ve kabule
yangmazlar. Bir banka soyguncusu ise sucu ne igadigini bilir ve sucu inkar etmeye
de calsmaz (Hatipglu, 2008: 47-48).
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5237 Sayili Turk Ceza Kanunu'nda cinsel dokunulmazkarsi suglar 102-104.
maddeler arasinda dizenlegtini ve cinsel saldiri, ¢ocuklarin cinsel istismanesit
olmayanla cinsel ifki ve cinsel taciz suclarini kapsamaktadir. Hay@siaareketler,

mistehcenlik ve fuhwsuclari ise genel ahlaka aykiri suclagliganda dizenlengtir.

Yavuzer, (2006: 63-66)’e gore, Ulkemizde cinsellaucazunlukla evlenmek amaciyla
islenmektedir. Bu suclarin faillerinin ganlugunu erkekler olgturmaktadir. Cinsel
suglarin olgum nedenlerinin Banda aile tarafindan gerekli cinsegitmin ¢ocuza
verilememesi gelmektedir. Ayrica kirsal alanda vecakondu semtlerinde konut
yetersizlginden kaynaklanan aile tyelerinin tamaminin birdadgatmasi ve cocuklarin
blyuklerin cinsel ikkilerine tanik olmalari onlari cinsel suca yoneilimiektedir. Cinsel

su¢ giliminde konut yetersizfiinin ne derece etkili oldiunu ortaya koymaktadir.
1.3.4. Bilsim Suclar

20. ylzyillin en o6nemli buflarindan olan bilgisayarin gegimi ve kullaniminin
yayginlamasi, toplum ygaminin tim alanlarina nufuz egtii. Ozellikle internetin
devreye girmesiyle, bilgisayar vasitasiylaswdris ve haberlgme mimkin hale
gelmistir (Demirba, 2001: 264).

Bilgisayar dunyasina saldiri olarak nitelendirileareketler vasitasiyla suclarin da
islenmesi, yaygin bigsekilde gorilmektedir. Bilgisayara karsaldirilar, sadece iceriden
olmamakla birlikte, bircok saldir ghridan gerceklgnektedir. Cunkl basit bir

bilgisayar ve modem vasitasiyla, yasal olmayanaydfin bir bilgisayar sistemine
girmek midmkin olmaktadir. Az bir bilgisayar bilgige sisteme saldiranlar, bilgi

hirsizlari veya elektronik korsanlar olarak adlamain bu kimseler bilgisayar sistemine
blyluk zararlar vermektedirler. Bu hareketleri ydpan amaci, her zaman para
kazanmak olmayip @u kez, sistemi koruyan guvegiliasarak, sisteme zarar vermek
seklinde ortaya cikabilmektedir (Hatiglo, 2008: 51).

Bu konuda bikim sistemlerinin kétlye kullaniimasi, Biin sucu, bilgim sistemleri ile
ilgili suclar gibi terimler kullaniimaktadir. Bu tienlerden her birinin ¢gtli eksiklikleri
vardir. Bilisim sistemlerinin kotiye kullaniimasi, bir veya ik failin  bilisim
sistemleri kanali ile yapt veya tekrar yapabilegeve bir veya birkag mgdurun zarara

ugradil veya \grayac&l kasitl eylemler olarak tanimlanabilir. Biln sistemleri ile
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ilgili suc¢ ise, bilgisayar teknolojisi ile ilgili ikgilerin gerekli oldigu yasadyi eylem
olarak tanimlanabilir (Aydin, 1992: 33-34).

Burada bilgim sucu gery kapsamli bir kriminolojik terim olarak kullaniimek ve
sahtekarlik, hirsizlik, zimmete gecirme, $rh sistemi tecavizi, hasgantaj, yagama
ve s&liga kagl suclar gibi, ortak payda bilisim sistemi olan suclarin gidi hukuki

siniflandinimalarini kapsamaktadir (Aydin, 1992).3

Amerikan doktrininde ise bi#im suclari (siber suclar) on iki k& altinda
deserlendirilmektedir. Bunlar; mulkiyete kar hirsizliklar, verilere veya hizmetlere
karsi gerceklatirilen hirsizliklar, girg ihlalleri, veri sahtekarg, insan hatalari sonucu
olusan ihlaller, gasp, sir aleyhine ihlaller, sabotgjlanaddi kisimlara yo6nelik
hirsizliklar, evraklarda gercektailen sahtekarliklar, bankamatik kartlari konudahi
hirsizliklar ve manyetik kartlarigifreleri hususunda gercekteilen eylemlerdir (Awar
ve Ongoren, 2010: 124).

Bilisim suclari TCK'nin 243-246. maddeleri arasinda alemitir ve bilisim
sistemine girme, sistemi engelleme, bozma, verjeki etme veya dgstirme, banka
veya kredi kartlarinin kotiye kullaniimasi suclargermektedir.

1.4. Sug Teorileri

Sug olgusu ve sucluluk kavramlarini acgiklayan Brtgori bulunmasina gaen, genel
itibariyle butin teorileri biyolojik, psikolojik vesosyolojik teoriler olmak tzere U¢ ana

baslik altinda toplamak mumkandur.
1.4.1. Biyolojik Teoriler

Sapkin davraglar aciklayan ilk modeller bunu biyolojik yapiylégili olarak ele
almaktaydilar. Orngin, Fransiz antropolog Broca, sapkin dawiani gosteren
insanlarin kafataslarinin ve beyinlerinin farkhtegidigini savunmstur (Ozkalp, 2003:
451).

Suclularla suclu olmayanlar arasindaki biyolojikrkfdasmalara dikkati c¢eken
Lombroso ise, fiziksel yapinin bireyin davrgnie faaliyetini yoneten Baca etken
oldugunu ileri sirmgttr (Yavuzer, 2006: 254). Lombroso’nun teorisi,dikasuc bilimi

Ogretilerine zit bir iddiada bulunmaktadir. Klasikcsoilimi 6gretilerinde, insanlarin sug
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Isleme sebebinin zevklerini en yulggecikarma ve dertlerini/kederlerini en aza indirme
oldugu savunulmaktadir (Fert, 2006: 301).

Lombroso ise insanlar “normal ki ve “suclu” olarak ikiye ayirmaktadir. Hatta
Darwin’in Evrim Teorisi'nden de destek alarak, suginifin normal insan sinifi gibi
gelisemedgi, dolayisi ile gekmeyen genlerin hala vahk, barbarlik 6zellikleri sebebi
ile suclu siifini suglemeye tevik ettigi savunulmaktadir. Lombroso, ¢evrenin dnemli
bir faktor old@gunu kabullendikten sonra teorisigu sekilde son hale getirrgtir:
“suclu” sinifin Ggte biri “dgustan suclu”dur. D@ustan suclularin gen yapilarinda
digerlerine gore geymemilik/bozukluk vardir. Bu sebeple de onlar dnemlilataydir
(Fert, 2006: 301).

Ancak Lombroso, italya’daki bir askeri cezaevi gorevlileri ile hukiiderini
karsilastirdigl  argtirmasinda, 6nemli bir yasglik yapmstir. Italyan ordusundaki
suclularin ¢gu Sicilyalilardir; bu nedenle, bdlgesel bir fizikepiyr yansitnglardir.
Sicilyalilar, su¢ glemeyi kinamayan bir kudltirden gelmektedirler. Berggin
gorulmesinden sonra, Lombroso ve arkdatanin sucluluk incelemelerinde toplumsal

etmenlere daha ¢ok yer vermeysaladiklari incelennitir (Attar, 1994: 3).

Biyolojik kalitin suc gilimleri Uzerindeki etkisin ortaya koymaya galn bir baka
gozde yontem, soyaclarini incelemekti. Ancak bu, kalitin etkisi hak#ta hemen
hemen hi¢c bilgi vermemektedir. Cunkl kalitla gelea cevreden gelen etkileri
birbirinden ayirmak muimkun olmamaktadir (Gidder@)@ 185).

Biyolojik yapi ile sucluluk arasindaki skiler 1940°'h yillarda William A. Sheldon
tarafindan da asairiimistir. Sheldon 6zellikle mezomorf tip olarak tanimfadgucli,
adaleli yapinin sugcla ilgili oldiunu savunmg bu tipleri saldirgan olarak nitelegtir.
Zayif, celimsiz tip olan ektomorf yapi ilgsman, kisa kemikli tip olarak tanimlanan
endomorf tiplerde ise sucaibmin daha zayif oldgunu savunmgtur (Ozkalp, 2003:
451).

Bu tlr goriler oldukca elgtiri toplamstir. Giddens, (2000: 185)’'a gére beden tipi ile
su¢ arasinda genel bir sk olsaydi bile, bu kalitin etkisi konusunda hiclzey
soylenemezdi. Kasl tipteki insanlar, su¢ etkimdikhe dgru itilebilirler, ¢inki bu

etkinlikler, atletik yapinin fiziksel olarak sergiimesi icin firsatlar yaratmaktadir.
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Dahasi, bu alandaki butun gahalar, 1slahhanelerdeki suclularla sinirhdir vealaert,
atletik goérunumli suclular, daha kirllgan gérunundayif suclulara kiyasla daha ¢ok

bu i1slahhanelere génderilgrolabilir.

Antropolog Ernst Hooton, farkli tip suclular aratanve suclu ve suclu olmayanlar
arasinda irk farkhliklari ve anatomik farklihkldsulmaya cakmistir. Arastirma ve
Olcimlemeler, 17.076 &ii Uzerinde yapilny ve bunlarin 14.000'i Amerika’da ki 10
eyaletin cezaevlerinde bulunan mahkum ve tutukdigiar olymaktadir. Hooton’un
varms oldugu sonuclara goére suclularda; ince dudaklar, dagirali alin, zayif ve ince
yanaklar, ince boyun, dik omuzlar ve kepce kulaklar gibi 6zellikler buluaktadir.
(Akinci, 1999: 153).

Hooton'a gore suclular, sugsuzlardagisgi& fiziki 6zelliklerle ayrilabilirler. Bunlarin en
onemlisi fiziksel aagiliktir (inferiorite) bu nedenle, bunlar kisigtaemak gerekmekte,
ancak busekilde onlardan kurtulmak mumkin olabilmektedir. dttn, farkli suclu
tiplerinin antropometrik acidan da farkh 6zellikgierme giliminde olduklarini séyler.
Hooton'a goére, bu suclu grup gerek zihinsel acidgnekse ahlaki ve kalitsal acidan

suclu olmayanlara oranla yogtais, dejenere olmgiur (Yavuzer, 2006: 255).

Giddens, (2000: 185)'a gore kimi bireyler, kizgknlie saldirganfia daha cok @lim
gosterebilir; bu da &a insanlara yonelen fiziksel saldiri suclarinasygabilir. Yine
de, kkili gin herhangi bir 6zelfiinin bu yolla kalit olarak edinild@ini gosteren acik secik
bir kanit yoktur; boyle olsaydi bile, bu insanlasuclulukla bglantisi, en iyi olasilikla

¢cok uzak olurdu.

Lombroso ve Sheldon’in kalitsal ve bedensel 6Zellile ¢cocuk suclulgu arasinda
kurduklari iliski desteklenmengse de, sonralari yeni biyolojik aciklamalar ileri
surdlmitir.  Kromozom ve salgi bozukluklari, kimyasal desiglikler, beslenme
yetersizlikleri ve kafatasi bozukluklar amalmis, ancak bunlarin higbiri, sucu

yeterince aciklayan bir kanit getirematmmi(Attar, 1994: 6).

Sucu aciklamaya yonelik biyolojik kuramlardan higeti de, biyokimyasal faktérler ve

hormonel bozukluklardir.

Beyinde hayati rol oynayan kimyasallardan birisarolseratonin insan davralarina

etki eden hormonlarin pmda gelmektedir. Seratonin salgilayan sinir higrelim
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beyni & gibi drerek beyin ici ileimin minumum sorunla gercekimesini sglarlar.
Seraronin Uretimim seviyesinde meydana gelebil@zakmalar ile kiide gerilim olgur
ve davrary bozukluklar gérilebilir. Seratonin seviyesindekistse paralel olarak
bireyde saldirganlik ve duygusal uyaricilara skaani ve tepkisel cevap verme
davranglar1 gorilmeye bgdamaktadir (Dolu, 2010: 167).

Testesteron ise insan vicudundaki temel erkeklikmooaudur ve insan davrgni
tzerinde bilinen etkilerinin Banda saldirganlik,siddet ve anti sosyal davragtar
gelmektedir.

Booth ve Osgood, testesteron ve suc¢ arasindafkiyili arastiran az sayidaki
argtirmanin tutarh birsekilde testesteronun hem wkin hem de cocuk ve geng
suclulygu Uzerinde, 6zelliklede saldirganlik widdete sevk etme noktasinda etkili
oldugunu gosterdiini sdylemektedirler. Ancak, testesteronun biregnirde nasil bir
etki olusturarak bireyi anti sosyal ve sugké eden davrasglarda bulunmasina neden
oldugunun tam ankalmadgini bildirmektedirler.

Booth ve Osgood, testesteronun bireyi suca ve sggiiten gizli faktérlerden biri olsa
da, bu etkinin bireyi yegkinlerde su¢ ve sapmaya goturen bir etki gosteredsl ayni
zamanda sosyal faktérlere dezbaldugunu ifade etmsierdir (Dolu, 2010: 167-168).

1.4.2. Psikolojik Teoriler

Psikolojik teoriler, yirminci yuzyilin bdarinda ortaya c¢ikan ve sucun nedenlerini
fiziksel nedenlerde @@ ruhi nedenlerde arayan teorilerdir. Bu teoriggmel itibariyle,
akil bozuklgu ve suc¢ arasindaki gkileri agiklayan teorilerdir. Ayni zamanda, zeka
eksikligi bu teoride 6nemli bir su¢ nedeni olarak gorigtii Bu teorileri ilk ortaya
atan teorisyenler, suclularin zihinsel olarak kuswiduklari, akil hastaiin dgsustan
gectigine ve Ozellikle suclularin ruhsal bozukluklarirotdugu belirtmglerdir (Terzi,
2007: 33).

Lombroso ekolinin Barisizlginin ardindan suclufiu fiziksel yapi yerine zihni
yetersizlikle aciklayan kuramlar ortaya atgtm Kisa surede yayginjan ve yasaya
karsi gelen her bireyde zihni yetersizlik olglina inanan bu gogii H. H. Goddard
tarafindan ileri stralmgitir. Goddard'a goére, “bitin geri zekéhlar suclitiin suclular

da geri zekahdir” (Yavuzer, 2006: 256).
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Dusuk zekali kgilerin ne sug olgturan davrarlari, ne de bunlara Bnan yaptirimlari
anlayacak duzeyde olmadiklari igin syedikleri iddia edilmg ve bunu kanitlamak
Uzere testler uygulangtir. 75 1Q normal zeka ve zeka gefilarasindaki ¢izgi olarak
alinmg ve hiakumldlerin 6nemli bir bolumunin bu sinimiirada oldgu belirlenmitir.
Ancak zaman icinde uygulanan testlerin yetersiaigidkanitlanmgtir (Akinci, 1999:
167).

Psikiatri ve psikoloji organik akil hastaliklarinsuclu davrana etkili olduklarini iddia
etmektedir. Ornek olarak frenginin (sifilis) merkesinir sisteminde yaraf

bozukluklar ve ysglilik nedeniyle bunama verebilir. Gen¢ suclulards iepileptik
(saraya ilgkin) bozukluklar gérilmektedir. Ensefalitik enfeysnlar (menenijit) da

cocuklarin davraglarinda dnemli dg@sikliklere yol agmaktadir. (Akinci, 1999: 167).

Diger bir teori ise, 1950'de Cozulemeyen Cocuk Su@ulkitabini yazan Sheldon ve
Eleanor Glueck tarafindan glurulmustur. Teori sucg gleyenlerin gerek karakter
yapisindaki, gerekse ilk aile gammlarindaki eksiklikler/'yandliklar sebebi ile sug
islediklerini savunmaktadirinsanin bazi hareketleri rastgele veya kasitsizudten
bazi hareketleri bilin¢cli ve mantikli ajmaktadir. Bu sebeple rastgele hareketler ve
bilincli hareketler birbirinden ayrilmali ve biliighareketlerin sebepleri Gzerinde

calisiimahdir.

Teoride ozellikle cevre ve etkilien Uzerinde ygunlasiimistir. Ozellikle suclu olma
veya olmamaya etki eden faktdrler bulunmayasgahistir. Glueck’ler bu faktorleri
tahmini ve gercek faktorler olarak belirleseirdir. Tahmini faktorler: fiziki yapi,
dogustan gelen 6zellikler ve duygusal dinamikler ve mgel 6zelliklerdir. Gercek
faktorler ise: okul bgarisi, okulda yaramazlik, genel yaramazglimleri, bos vakit ve

arkadalar ve sosyo-kulturel faktorlerdir (Fert, 2006: 302

Cocuk suclulguna iliskin en etkili psikolojik aciklama, Freud’'un (185839)
calismalarina dayanan psikanalitik kuram gilumustur. Freud, kuramini insanin
kisili gindeki parcalarin etkigmine dayandirmstir. Bu kurama gore kilik, altbenlik
(id), benlik (ego) ve Ustbenlikten (stperego)sotaktadir.

Altbenlik saldirganlik ve cinsellik gibi ilkel icgliilerdir. Ustbelik, ana-baba ve ska

onemli kkilerle etkileserek gelstiriimis degerlere dayali olan vicdandir. Benlik,
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altbenliin istekleriyle Ustbendiin degerleri arasinda bir arabulucu olarak galaktadir.
Altbenligi yeterince denetleyemeyen benlik ile Ustbenliktapigal bozukluklar
bulunmasi durumunda, dengesiz bigilki olusmakta; bu davragi etkileyerek ¢ocuk
suclulyguna neden olmaktadir. Ayni durum g&tn suclular icinde gecerlidir (Attar,
1994: 8).

Psikanalitik ekole gore sug ise, onlegyrastiriimg bir kompleksin semboluduice
itilen egilimler, biling alanina c¢ikip, eylem haline gelmezl cgunlukla kilik
degistirerek ya da yollarindan saparak yeniden ortayartar. Bireyde ice atilmi
bilincaltinda mevcut kompleks, onu cevreden gelgarigilara belirli birsekilde tepki
gostermeye yoneltir. Béylece sug, kompleksjirkn kendisine yoneltilen probleme bir
tur yanitt olmaktadir Hesnard’a gore suclu, kemdisgtalmak, saldirmak, oldirmek
hakkini tanimaktadir. Sug, bireyi Uzecek yerde, sakinlgtirmektedir (Yavuzer, 2006:
258).

Biyolojik aciklamalar gibi psikolojik ac¢iklamalaradsuclulgu belirli bir kisilik tipiyle
aciklamaktadirlar. Ormgn, Freud’'un kuramiyla ikili olarak ortaya atilan
yaklasimlarda bazi insanlarin ggiin donemlerinde ortaya cikan etkile bozuklyu
nedeniyle ahléksiz “amoral” ya da psikopagilkge sahip oldgu ileri strdlmigttr.
Cocuyzun anne ve babasi ile olan olumsuz etk yeterli balarin kurulamayi
nedeniyle ahlaksiz olabilegie savunulmgtur. Ornein, psikopatlarin duygusuz,
toplumdan soyutlanmi insanlar olduklari ve sug slemekten zevk aldiklari
vurgulanmgtir (Ozkalp, 2003: 452).

1.4.3. Sosyolojik Teoriler

19. yuzyilin balarindan itibaren, su¢ kavraminin sosyolojik yondemelemesi
yapillmaya bglanmstir. Sosyolojik teoriler genel itibariyle, sosyatganizasyonlar,
sosyal statli, sosyal gisme, sosyal surecler, sosyal normlar ve sosyakmatiile
birlikte bireyleri sapma davraglara gotiren ve bunlarin sug¢ ile ilgisini ortaya
clkarmaya cajan teorilerdir. Bu teorilere gore, suclu sosyaborin bir drtnudir ve

esas suclu toplumun kendisidir.
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a) Anomi Teorisi

Fonksiyonalist kuramcilar sapkin davrdarn insan variginin normal bir parcasi olarak
gbrmekte, hatta bu tur davralarin toplumun dizergi acgisindan olumlu sonuglari
oldugunu savunmaktadir. Sapkin davedam, boylece toplumdaki istendik davrgarin

sinirlarini tayin edilmesinde yardimci olmaktadzkalp, 2003: 455).

Ik sosyolojik sucluluk teorisi olarak Emile Durkn&in sucun yapisal fonksiyonel
sinirlamasi teorisinde s6z edilir. Durkheim sosjpklometot kurali icerisinde,

suclulyzun analizi vasitasiyla teorisini ghurmustur.

Kriminologlar arasinda sucun patolojik bir gorgiéiliortaya koydgunun tartgmasiz
oldugu bir zamanda, Durkheim, suclglun bilakis tum toplumlarda, her tirde gorgid
olacaini belirterek itiraz etti. Suclufun bulunmadii higbir toplumun olmadg, her
yerde ve her zaman insanlarin bazi dagtanna ceza uygulangini belirtmgtir. Bu
yuzden sucluluk normaldir fakat belli bir sinirgn@asi durumunda, hastalik olarak
nitelendirilir (Demirba, 2001: 126).

Emile Durkheim, §b6liminin sonuclarl ve patolojik bicimleri Gzerindarmutur.
Durkheim'a gore, artan,sholimd kot bir gbirligiyle toplumsal dayagmanin
azalmasina ve sosyal siniflar arasindasigetya neden olmaktadir. Bazi kurallarin
ortadan kalkmasigholimuandn bir biciminde ¢alan bireylerin, dier biriminde ¢akan
bireylerle uyum sgayabilmelerini engeller. Bu da bir kargza ya da sosyal

parcalanmalara neden olabilir (Yavuzer, 2006: 260).

Anomi, bir toplumun gedimi ve uretkenlgi ile ilgili toplumsal kagullar ve kgisel

firsatlar arasindaki tutarsigh vurgu yapar. Yasal ekonomik aktivitelerle ilgiliarak

kendini dezavantajli durumda bulan ¢ok sayida imsayasadi aktivitelere ve ¢cocuk
sugluliguna motive olmg bireyler olarak gorilmesi, su¢ ve c¢ocuk sughuloun

aciklanmasinda anominingb@a varsayimidir (Shoemaker, 1990: 98-99).

Durkheim'a gére anomi, toplumsal normlarin zayi@mveya ortadan kalkmasi ile
birey ve toplumu ayakta tutan @arin yok olmasi sonucu aimaktadir. Durkheim,
ozellikle modern sanayienis toplumlari buna aday olarak gostermektedir (Ozkalp
2003: 455).
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Cunkt modern toplumlarda kultirtin farkiihaas) sonucu norm ve gerlerde meydana
gelen kamikliklar bireyleri saskina cevirmekte hangi normlari kabul edeceklerini
bilemeyen insanlar yalniz kalmakta ve anomiswiaktadir Anomi durumunda olan
bireylerde davragsal kurallara uymama ve bireysel istekler Uzerimdgplumsal
disiplin cok azalmaktadir (Ozkalp, 2003: 455).

b) Gerilim Teorisi

Robert K. Merton’un, sucu sapkin davrani 6teki bicimleriyle ilgkilendiren suc
yorumu, benzer bicimde suclunun gdaligini vurgulamaktadir. Merton, kendi
kuramini geltirirken anomi kavramina dayanmaktadir. Merton ankewramini, kabul
edilmis normlar, toplumsal gerceklikle ¢gtiisi durumda bireyin davragu Gzerindeki
gerilime gondermede bulunacak bicimdgidermistir (Giddens, 2000: 187).

Merton, su¢ ve sapmayl Amerika toplumsal yapisbirnsonucu olarak gérmektedir.
Cunku ona gore, Amerika toplumunun sosyal yapmiabolarak alt sinifa ve siyah irka
mensup olanlarin, sosyo-ekonomik stattlerini yiikselerini engelleyici veya bloke

edici bir yapi sergilemektedir.

Bir anlamda, Amerika toplumunda, alt sinif ve akiar arasinda, yasal yollardan iyi
bir egitime ve iyi bir ise sahip olma olasiliklari daha gk oldusu icin, dezavantajl
konumda olan bireylerin sucluluk orani daha yukskkak gerceklgmektedir. Merton,
alt sinifa mensup olan bireylerin, gne amaclara yasal yollardan gihaa imkanlarinin

bloke edilm§ olduguna inanmaktadir (Kizmaz, 2005: 154).

Merton’a gore iyi dizenlenmitoplum bigimi, s6z konusu toplumdasggan bireylerin
toplumsal amaclarini gercektemek icin it imkanlara sahip oldiu toplumdur. Bu
cercevede; 0Ozellikle, ekonomik acidan dezavantajin veya alt sinif mensubu
bireylerin, varlikli veya statuli kesimlerlgieimkanlara sahip olamamalarindan dolayi,
ust sinifa yukselebilme gayretleri 6nemli dl¢lidgrganesru yollarinin denenmesi ile

gerceklatigi varsaylimaktadir.

Bu sebeple Merton’a gore sug, ani sosydigee ile ortaya ¢ikan bir olgu gé, daha
cok toplumsal yapi fenomenidir. Dolayisiyla Mertengun nedenlerinin sosyal yapida

aranmasi gerelgini ileri sirmektedir (Kizmaz, 2005: 154).
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Merton’a gore toplumun sosyo-kultirel yapisindaKiitir tarafindan tayin edilen ve
kaltarin tum Uyelerince meu kabul edilen arzular, hedefler ve amaclar, 2) Bu
amaclara ulgabilmek icin izlenecek yollar vardir. Bu yollar hoplumda kurumlar orf
ve adetlerdir. Bu iki unsur arasinda denge varfdkat bazen bu denge bir unsurun
digerinden daha fazla 6nemstmasi ile bozulur ve anomi ar (icli, 2003: 522).
Teoriye gore toplumdaki bazi birey ve gruplar sgenme yonunde baski gorurler ve bu
baskilara bgfarkl sekilde tepki gosterirler. #agidaki sekilde tepkisekilleri sematize
edilmis olup, (+) sareti “kabul”, (-) kareti “red” ve (+-) sareti ise “kabul ve red”
anlamina gelir (Fert, 2006: 308).

Tablo 1

Kisilerin Baski ve Kargasalara Tepki Sekilleri

Kultirel Hedefler Kurumsal Dizenlemeler
Uyum + +
Yenilik + -
Toresel - +
Cekilme - -
Isyan +- +-

Kaynak: Ismail Fert, Sug Teorileri ve Sug Proffiolis Dergisj Sayi: 47, 2006, s.308.

Ik olarak kiiler, kultiirel hedeflere ve kurumsal diizenlemeleygun hareket etmek
distncesindedir. Toplumlarda en yaygin olan dawraekli bu tip davrary seklidir.
ikinci olarak, yetersiz deviejme sebebi ile ki kurallardan ziyade kultiire uymak ister.
Bu tip davramy sekli ile kisi, yenilikci olarak nitelendirilir. Uctinci olarakiilturel
hedeflerin kurumsal diizenlemenin ardinda Kaldurumlardir. Bu tip tepkiler toresel
olarak dgerlendirilir. Dordiincisekil ise cekilme olarak gerlendirilir. Diger bir ifade

ile kisinin kendisini dglamasidir. Dglama hem kultirel hedefler bazinda hem de
kurumsal diizenleme bazinda salu Ornesin, kronik ickiciler bu grupta yer alir. Son
olarak ise, yeni sosyal diizen hedefli yapilan tepdir ki; bunlar isyan tepkileri altinda
incelenir (Fert, 2006: 309).

Merton, sug ile yoksulluk ikisini, ailenin sucluluk Gyesindeki etkilerini inleenistir.
Ona gore, yoksulluk suca katilmi gladan etkilemez, fakat alt sinif ebeveynlerinin
kendi baarisizliklarini ¢ocuklarina yansitir ve onlargdaya ulamada yasal olmayan

yollari kullanmalarina tevik ederler {cli, 2003: 524).
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c) Sosyal (grenme ve Davrang Teorileri

Sosyal @renme teorileri, sucun suclu faaliyetle ilgili ndemn, deerlerin ve
davranglarin @&renilmesinin bir Grind oldtunu kabul eder. SosyalgiEenme, suc¢
teknikleri yaninda suclufun nasil rasyonalize edilegie utan¢g duygusunun

notrlestirilmesi gibi sucun psikolojik yonlerini @enmeyi icerebilir gli, 2003: 514).

Sosyal @renme teorilerinin kokeni, G. Tarde’nin ggiidigi “taklit yasalari”’na kadar
uzanmaktadir. Bu yasalara goére bireyler, yakin geigiade bulunduklari bireyleri veya
gruplari taklit ederler. Sosyal gienme teorileri, modern toplumlardakjiddet
davranglarinin kaynaklari olarak aile yapilari, ¢cevreseneyimler ve kitle ile§im
unsurlarini gérmektedir (Kizmaz, 2005: 162)

Sosyal @renme ve saldirganlik teorisi Albert Bandura tavdén olgturulmustur.
Bandura, insanlarin yaptiklari hareketlerin sonacgire kendileringekillendirdigini
savunur. Dolayisiyla kilerin sonucu iyi olan hareketleri yapmaya devartigeti,
sonucunda zarar gorgii hareketleri de biraktiklarini iddia eder. Teoynazamanda
kisilerin bagkalarini da takip etme 6zedlioldugundan, bgkalarinin hareketlerine gore
de kendilerinisekillendirdigini belirtmektedir. Bandura Teorisi saldirgan dangan;
aile, yakin korgu cevresi ve televizyon ilegoenildigini iddia etmektedir (Fert, 2006:
303).

Bununla birlikte, Bandura, bireylerin cevrelerindeflertlerin davramglarini surekli
gozlediklerini belirtmgtir. Bireylerin gozledikleri bu davraglarini dért temel sirecte
anlatan Bandura, bu strecleri, gézlem ve taklitnegli hatirlama, yeniden Uretme ve
pekistire¢c olarak belirtmgtir. G6zlem ve taklit edilme sirecinde, birey dulaguwla
beraber tium dikkatini Eendigi ve taklit etmek iste@ davranga yoneltir. Hatirlama
surecinde, davragibellese gorsel, s6zel ya da sembolik olarak kodlanir. iYem
Uretme surecinde, cevkartlari ve zaman gibi farkli nedenlerden dolay! elcalinan
davrang farkl bir sekilde Uretilebilmesi s6z konusu olabilir. Son alarpekstirec
surecinde, birey, taklit edilen davraam meydana gelmesi igin 6dul beklentisi iginde
olmasi gerekgini belirtir (Terzi, 2007: 38).

Diger onemli bir sosyal gienme kurami da, noOtgrme veya sapkingin

etkisizlestiriimesi teorisidir. Bu kuram, Matza ve Sykes’imlgmalari ile ortaya
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ctkmistir. NOtrlestirme teorisine gore; bireyler ne tumuyle daktorler tarafindan ne de
sahip olduklar 6zgur iradeleriyle ile sugemektedirler. Yani bireyler suglerken; ne
tumuyle sinirlanmyine de timuyle 6zgurdurler. Bu kuram, sucurswhounda bireylerin
basvurduklari haklilatirma veya rasyonelérme tekniklerini/stratejilerini icermektedir
(Kizmaz, 2005: 162-163).

Matza ve Sykes yapmiolduklari calgmalarda suclularin kendi su¢ davrdanini
dogru/hakl olarak gorduklerini gbzlemlegterdir. Suclular yang davranglarinin dgru
oldugunu dortsekille distnurler.

Birincisi, yapmsg olduklari hareketlerin yasal olmasa da ahlaki kara uygun
oldugunu ditnirler. ikincisi, bakalarinin yapmy olduklari yasa @i davranglari
cesurca gorurler, zenirler ve onlar gibi davranip cesur olmak isterléciincisu, bazi
insanlar1 kurban olarak gérurler ve bu sebeple ramlkéti muameleyi hak ettiklerini
distndrler. Son olarak kurallara uyma hususunda kendilmuaf gérmeleridir. Yani,

kurallarin kendileri i¢cin olmaghini distintrler. (Fert, 2006: 306).

Notrlestirme teknikleri kiilere normal davraglardan uzaklgarak, zaman zaman
sapmg davranglara yonelme olasg salar. Sucglular bazi eylemlerinden 6turu
sucluluk duyarlar. Eer genel dgerler sisteminin yerine, suclu alt kultirin yagatt
deger sistemi gegcirilmise bir sucluluk duygusu s6z konusu olmayabilgli,( 2003:
527).

Matza ve Sykes, bu “yagini hakh gdsterme” durumunu “nétsleme teknikleri”
olarak isimlendirmektedir. Onlara goére, genc biregplumun genel dizenine aykiri
deger ya da davragibicimlerini, desil bu nétrlestirme tekniklerini @renmekte, bu
suretle de sugsiemektedir. Soz konusu teknikler sokategoriye ayriimaktadirigli,
2003: 527).

Birincisi sugun sorumigunun yadsinmasidir (denial of responsibility): Bladirey su¢
isleme gerekgesi olarak; sorunlu aile yapisini, fiékdurumunu, tesadifen suggiame
gibi kendisinin dgindaki faktorleri gostermektedirikicisi su¢ eyleminden d@n
zararlarin yadsinmasidir (denial of injury): Sugtul gerceklgtirdikleri sapkin
davrangin hakh yanlar tadigini ileri sirerek, illegal davraglari rasyonalize

etmektedirler. Uclinclisti su¢ gurunun yadsinmasidir. (denial of victim): Burada d
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suclular gledikleri sucun, her hangi bir dduru olmadgini belirterek, eylemlerinin
haklihgint  ileri  strmektedirler. Ddrdincust  yargilayantari yargilanmasidir
(condemnation of the condemners): Suclular, keridilgargilayanlarin, kendilerinden
daha suclu olduklarini iddia ederek yansitma mekaasini kullanmaktadirlar.
Besincisi ise yapilansin ulvi bir amag icin yapildinin dgunulmesidir (appeal to
higher loyalities): Suclu birey, toplumun kurallake akran grubuna olan paigin
gerekli kildgl beklentiler kagisinda bir dilemmayi yadiklarini iddia etmektedirler
(Kizmaz, 2005, s163).

Bir diger sosyal @renme teoriside Sutherland’in “farkhliklarin bigtgilmesi
teorisi’dir. Edwin H. Sutherland, suclu davram diger insanlarla ikkide, bir iletsim
surecinde grenildigini belirtmistir. Yasaya saygi konusunda ki elysrz yorumlar onu
elverili yorumlara dgru ittiginde birey suclu olmaktadir (Picca, 1995: 56).

Sutherland, sucu farklgenis birlik dedigi seyle iliskilendirmektedir. Catli alt
kaltarlerin bulundgu bir toplumda, kimi toplumsal cevreler yasadetkinlikleri
O0zendirme gilimi gosterirken, oOtekilerde bugdim olmaz. Kisiler, su¢ normlarini

benimseyen insanlarla birlik olarak suca yonelifdrddens, 2000: 187).

Nasil toplumsallgma sirecinde uygun davralari yapmasini greniyorsak, kotl bir
toplumsallama stureciyle de sapkin davrgarin yapilmasi desteklergiiicin birey,
sapkin davraglari benimsenen davratar olarak gorip uygulamaktadir. Bu arada
cesitli  faktorler hangi tir davragin ortaya cikabilegani cesitli  bicimlerde

etkilemektedir.

Bunlardan birincisi ilegimin yakinligidir. Sapkin davraglari tstlenen bireyle kurulan
iletisimin yakinlgi bu davranglarin benimsenmesini kolayarmaktadir. Ozellikle bu
birey ¢cok yakin bir yerde oturuyor ya da aile Uyelgen biriyse, etkilgm daha da
artmaktadirikinci faktor yatir. Bilindigi gibi, cocukluk ve addlesan déneminde birey
daha fazla etki altinda kalmakta ve objelerdenletiini daha ¢ok olmaktadir. Son
faktor ise etkilgim oranidir. Dger bir deyimle, sapkin davratar gosteren biriyle olan
sik iletisim, bu tur davraglarin benimsenmesini kolawarmaktadir (Ozkalp, 2003:
453).
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Bunun yaninda, Sutherland farkliliklarin bgtielmesi teorisi, bircok acidan eteriye
ugramstir. Sucun biyolojik ve sosyo-ekonomik faktorlerimgzdurun roliini ve sugun
cikis noktasini gz 6nidne almamasi ve sadece sucu geekdtleriyle aciklamasi bu

teoriye getirilen énemli efgirilerden birkaci olmstur (icli, 1994: 102-103).
d) Alt Kultar Teorileri

Merton ve Durkheim’in anomi teorileri gocuk ve w&in suclu alt kalttrt teorilerine
temel olgturmustur. Alt kaltr gruplari, savunma, destek, &Kkl ihtiyaclar nedeniyle
bir arada bulunan, benzer fikir ve gdeleri paylgan, zihinsel yapilari benzer
bireylerden olgur. Alt kultar gruplari genel kiltirin bazi unsurta paylagirlar. Alt
kiltarel sug teorileri toplumda belli gruplarin \aewlt kiltirlerin sucu onaylagini, en
azindan suca neden olangddere sahip olduklari gogunu ileri strerler igli, 2003:
531).

Alt kultdr teorilerini genel olarak, cocuk veya gecgeteler icerisinde yer alan alt sinifa
mensup bireylerin, sapma ve sucluluk durumlar ineeodaklanmy kuramlar olarak

gérmek mumkunddr.

Alt kdltar kuramlarinin temel 6zelliklerinden birisu¢ olgusunu grup ve cete
ortamlarinda ortaya ¢ikan bir davratarzi olarak ele almiolmalaridir. Bu nedenle alt
kaltur kuramlari suclulgun; gruplar, ceteler, akranlar ve onlari gevreleyayamlardan
guclu birsekilde etkilendgini varsaymaktadir (Shoemaker, 1990, 114).

Alt kdltar kuramlarinin 6nde gelen temsilcileri anada; Cohen, Cloward ve Ohlin,
Miller ve Wolfgang gibi isimler bulunmaktadir. Catie gore su¢ - amacg engellemesi
sebebi ile ortaya cikar. Ancak amac¢ engellemesiesadparayla ilgili oldgu
sdylenemez. Hatta statli paradan daha énemlidirsdbeple insanlar para elde etme

yerine statu elde etmeyi tercih ederler (Fert, 2@30®).

Cohen’in bu tespiti teorisinin en énemli saviditinRU insanlar illegal yollarla zengin
olabilirler. Ornesin, hirsizlik yaparak bir ki zengin olabilir ama illegal yol ile stati
kazanmak mumkun gédir. Bu sebeple de alt sinif ¢gdinlar kendilerinin hicbir zaman
bir Ust sinifa atlayamayagai disindtklerinden, Merton’un teorisinde de belirtddi
Uzere isyan tepkileri ile olaylara yanit verir wvéaosinif ile alt sinif arasinda bir gaia

olusur (Fert, 2006: 309)
Yo}



Cohen’in teorisi yayinlandiktan kisa bir sire soRiahard Cloward ve Lyod Ohlin
cocuk suclulgunda “ayirici firsat” teorisini 6ne surgiérdir. Cloward ve Ohlin’e gore,
toplumda b@imsiz suclu alt kdlturleri vardir. Onlara gore, Buclu alt kdltart, alt
kaltarin desteklegd hakim roliin gergi olarak bazi tir suclu aktivitelerin beklegdi
bir alt kilturdiir {cli, 2003: 533).

1. Kriminal alt-kaltra (criminal subculture): Hirsikl santaj ve gayri mgu
yollardan sug slemeyi tanimlayan bir kdltirel bicimdir. Bu kiltitemel olarak
organize su¢ modellerini icermektedir. Bu sucydeyienler, rasyonel olarak
ekonomik bir kazancin pgmdedirler ve ayni zamanda suglemeyi bir
kariyer/meslek olarak gérmektedirler.

2. Catsma alt-kultard (conflict culture): Camma alt-kilttrd,siddetin manipulasyonu
ile belirlenen ¢atma alt-kultiriine gbnderme yapmaktadir. Bu kulgiddete 6zgu
kodlarin veya davragibicimlerinin yaygin olarak vagini surdurdgu bolgelerde
ortaya cikmaktadir. Bu nedenle go¢cmenlerin wiikeri yeni yerlaim yerleri ile
farkl etnisite, din ve irktan topluluklarin birama gelerek okiurdugu heterojen
yapilar, bu kaltarin okumu igin uygun keullar icermektedir.

3. Geri cekilmeci alt kdltar (retreatist subculturd)yusturucu kullanmaseklinde
ortaya cikmaktadir. Geri c¢ekilmeci alt-kdlturt, dym toplumdan kagini
tanimlamaktadir ve bu kacbilyuk olctide uygturucuya kendini vermegeklinde
somutlgir (Kizmaz, 2005: 159).

Cloward ve Ohlin suclu davrammi Sutherland’in aykirilarin bigenesi kavramini
kullanarak aciklarlar. Buna gore belirli firsatlaskssmak icin yasal ve yasal olmayan
yollar ayni anda vardir. Kinin o firsatlara ulgabilmesi i¢in yasal yollar engellenirse o
zaman yasal olmayan yollardan firsatlardan yarar&amyoluna gidilecektir. Toplumda
bir statll sahibi olmak isteyen gencler yasaislarinin kisitli oldgunu gorince sug alt
kultarlerine, cetelere girmektedirler. Boylece ykith sucluligu da aciklanmaktadir
(Oter, 2005: 26).

Diger bir alt kalttr kuramcisi da Miller'dir. Millerdliger alt kaltir kuramcilarinin iddia

ettigi gibi, cocuk suclulgunun; orta sinifa 6zgu olan ghr sistemine bir tepki olarak
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ortaya cikmadiini belirtmektedir. Ona goére, alt sinifin gaeler sisteminde bizzat
suclulyza iliskin kultarel unsurlar vardir. Bir anlamda Millerugulugu, disuk sinif
kaltirinde koklemis dezer ve normlarin bir sonucu olarak gérmektedir. (Kaz,
2005: 160).

Miller'e gore, alt sinifa mensup ¢ocuklarin yétilmelerinde, babanin bu sirecte aktif
olarak rol almamasinin, onlarin sapkin gruplarntdmas kurmalarinda etkili bir neden
olmaktadir. Cunku ev ortaminda gerekli ilgiyi goeyan cocuklar, sonu¢ olarak evde
reddedilen statulerini sokakta elde etme cabaseigirmektedirler. Sokakta olmak da,

onlari sugglemeye gilimli kilan 6nemli bir etken olmaktadir. (Kizma2005: 160).

Diger bir teorisi ise Matvin E. Wolfgang ve Francoraeuti tarafindan ortaya ¢ikan Alt
Kiltirde Siddet Teorisi'dir. Teori, Sutherland Teorisi’ne ¢glkin bir teori olup, daha

cok neden bazi toplumlarda su¢ oranlarinin ytks$ekganu inceler

Wolfgang yapmy oldugu calsma sonunda, intihar olaylarinin zenci, geng, ekdakom
seviyesi digik erkekler tarafindanslendigini tespit etmgtir. Yine calsma sonunda
intihar edenlerin arkadkari, ailesi ve tanidiklari ile ufak bir meseledeolayi
tartisciklarr goralmigtir. Tum bu tespitlerin sonunda Wolfgang teorisindag
isleyenlerin cevrelerinden gelen hakaret ve provoéakya dayanamayarak engio

secimi yaptiklarini d§tinerek sugcsiediklerini iddia etmektedir (Fert, 2006: 307).
e) Sokak Kanunlari Teorisi

Teori Elijah Anderson tarafindan gturulmustur. Anderson, fakir zencilerin yadigi
toplumlarda sokak kanunlarinin gecerli gidau savunmaktadir. Teoriye gore aileler
terbiyeli ve sokak kulttrlt aile olmak tGzere ikiggrilir. Terbiyeli aileler cocuklarini
kurallara uymalari ve yaslyapmamalari icin uyarir ve onlari surekli takipeedBu tar
ailelerde dini duygular geimistir. Az da olsa alin teri ile kazandiklari paragaréamak
isterler (Fert, 2006: 308).

Sokak kualtarlti aileler ¢ocuklarini sevseler de,aolal bga cikamaz ve ihtiyaclarini
karsilayamazlar. Cocuklar aile mutl@u yerine sokak arkagdiari ile mutlu olmayi
tercih ederler. Ayrica bu ailelerin ¢ocuklari erkgsgta sokak arkadagina baladigl
icin, kavga yapmay! veya sokak cocuklari ilgkilierinde nasil davranilagani erken

yasta Ggrenmg olur.
27



Zaten aileler de ¢ocuklarina surekli olarak “sokadkayak yersen ben de seni doverim”,
“kendini koru” , “dayak yeme” , “surekli uyanik okendini ezdirme” gibi cimleler
soyleyerek onlari yetiirmis olur (Fert, 2006: 308).

f) Etiketleme Teorisi

Teori, bireylerinin etiketlenmelerinin onlarin siggeme siregleri tzerinde etkili olgu
varsayimi Uzerine oturmaktadir. Clnki bu teoriyeegbireylerin sapkin veya suglu
olarak etiketlenmeleri, onlarin toplumdan sldndiklari yoéninde bir duyguya
kapiimalarina yol agcmaktadir. Businma duygusu da, onlarin suclu gruplarlgkilie

girmelerinde etkili olmaktadir (Kizmaz, 2005: 167).

Etiketleme teorisyenlerine goére, sosyal olarak tarayayan davrasta bulunan
insanlar dgersiz kiiler olarak etiketlenirler. Bu bakiagisinda dikkatler, sapmanin
birincil nedenleri yerine insanlara ve daveani sapnmy olarak nitelendirme gucine
sahip kurumlara odakia (icli, 2003: 519).

Teorinin Onculerinden olan Becker'e gore suc¢ olgusyplumda egemen sinif veya
glcli konumda olanlarin ¢ikarsal éngoruleri cersewde isa edilen bir tanimlama
bicimi ile ilintilidir. Bu yaklasim, sucun bir davragsal 6zellik olmaktan ¢ok, hukuksal

bir tanimlamayla alakali bir olgu oldunu gostermektedir.

Becker'e gore bazi sosyal gruplar, sapkin olarskett¢nmede kullanilabilecek bazi
kurallari koymakta ve bireylerin bu kurallara olayum durumlarina gore, onlari sapkin
veya uyumlu bireyler biciminde damgalamaktadirfarhalde Becker'e gore, suclu ile
suclu olmayan arasindaki fark, suclunun sadecetétikms olmasidir (Kizmaz, 2005:

168).

Kurama gore her birey zaman zaman sapkin datsatoulunabilmektedir. Bu tur
davranglar siniflandirilarak birincil suclar ve ikincil slar olarak ikiye ayrilir. Birincil
niteliktekiler, gecici, kefedici ve kolaylikla saklanabilecek, ortbas edilebek karakter
tasirlar. Ornein, vergi vermemek icin vergi mikellefinin az gastesi gibi. Bu tir
bireyler kendilerini suclu ya da sapkin olarak leibelirmedikleri gibi baklari

tarafindan da nitelendiriilmezler.

28



Eger bu tur sapkin davraga bulunan birey, polis tarafindan yakalanirgkadarini
sahitliginde sucu ispatlanir ve kamuoyuna duyurulursa oaraiarold Garfinkel’in
deyimiyle “asagilanma” sureci bgar.

Bu durumda birey, mahkeme vegdr bireyler 6nunde suclanir, itham edilir ve
cezalandirlir. Artik bu ki baskalari tarafindan suclu olarak tanimlagtm Baskalari
da, artik bu kiye suclu gozuyle bakmaya ¢varlar. Bunun sonucunda birey de
kendisine verilen tanimi kabullenir, kendini sugilarak gortr ve bu dultuda
davranglarda bulunmaya B&ar (Ozkalp, 2003: 460).

Bu kuramin dger bir temsilcisi olan Lemert ise, sapmay! birineé ikincil sapma
seklinde ayirmgtir. Ona gore, bireyin ilk norm ihlali olarak goei birincil sapma,
gecici bir durumu betimlemektedir. Bu normsal ihldireyin suclu bir kimlik

kazanmasini g#gayan bir sapma olarak gorilmez.

Bireyin gercekten suclu bir ¢ili ge donigmesi, ikincil sapma ile olimaktadir. Clunku
ikincil sapmada, bireyin sosyal normlara olan tepkieksmektedir. Stigmatize olan
birey, sapkin alt-kultir gruplarnyla ilgime girerek, suclu kultir etrafinda yeniden
sosyallemektedir. Ona goére gercek sucluluk, aslinda bu wesyallgme bicimiyle
ortaya ¢cikmaktadir (Kizmaz, 2005: 168).

Etiketleme teorisyenleri, sucun nasil sosyal egkiben bir Grind oldgunu gostermeye
calismiglardir. Onlara gore insanlar,gi@tmenler, polis, kogulari, ebeveynleri ve
arkadalari tarafindan byekilde etiketlendirildikleri icin sapraiveya suclu olurlari¢li,
2003: 519).

Etiketleme teorisine gelen eteiler, genelde neden bazi insanlarin bkekil bir
tanimlamayi, yani kendilerini suclu olarak gorelaynkabul ettiklerini, bazi insanlarin
ise neden kendilerini suclu gérmeyip, bu nitelemgyi kabul etmediklerini yeterince
aciklayamadiindan kaynaklanmaktadir (Ozkalp, 2003: 461).

g) Sosyal Kontrol Teorileri

Sosyal kontrol teorisi su¢ olgusunu, bireylerin ltmpsal dger ve normlara olan
baglilik duzeyleri agisindan ele almaktadir. Bu teergfre bireylerin; aile, okul, din ve
arkada gibi geleneksel kurum veya unsurlaragldeék duzeylerinin gugli olmasi,
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suclulukta engelleyici birsievi gormektedir. Benzer bicimde; s6z konusu getsee
kurumlara olan b&ilik duizeylerinin zayifllgl o6lgtiisinde de, bireylerin suglame
olasiliklar artmaktadir (Kizmaz, 2006: 165).

Kontrol teorileri ile ilgili ilk calisma, 1958'de Nye’nin c¢aimasidir. Nye, c¢ocuk
suclulygunun @renme slreci sonucu ortay ¢t ifade etmekle birlikte, bunun kontrol
eksikliginden de kaynaklanabilegiai ileri strer. Ona go6re, sosyal kontrol,
sosyalizasyon surecinden kaynaklanir. Bu sireg ylelbirey kendi dgru-yanls
bilincini gelistirir. Bu Nye’nin ifadesiyle “i¢sellgtiriimis kontroldir”. Birey dolayli
olarak sevgigefkat balarinin oldgu kisiler tarafindan da kontrol edilir. Nye bunlara ek
olarak, bireyin davraglarini kontrol eden ve uymazlarsa onlari cezalamddgrudan
kontrolden de s6z eddcli, 2003: 517).

Diger bir teori ise Sosyal Bareorisidir. Teorinin kurucusu Travis Hirschi'diexmehur
kitabi “Cocuk Suclulgunun Sebepleri” ile teorisi literatlre girghr. Hirschi'ye gore
sosyal ba ve sucluluk arasinda negatif bigKi vardir. Sosyal hakuvvetlendikce, suca
girme olasilgl azalmaktadir; suc¢ olagiliyiksek oldgunda, sosyal @azayif demektir.
(Fert, 2006: 310). Hirschi, bireyin toplumla olaagkantisini birbiriyle ilgkili olan dort
unsura bglamaktadir. Bunlardan birincisi plaiktir. Bir kisinin, toplumda dierlerine
drnezin, ebeveynlerine, arkaglarina bgllik arttikga, onun toplumun beklentilerine
uygun davranma olagth artar.ikinci unsur taahhttir. Bir §ii uzun vadeleri amagclara
ulasmak veya bgari elde etmek icin yasal faaliyetleri daha fazgféttikce, onun uyum
olasilg artar. Uglincti unsur katihmdir. Birskiin, yasal faaliyetlere zaman ve enerji
harcamasi arttik¢ga onun topluma uyum olgsdrtar. Sonun unsur ise inangtir. Bigiki
toplumun normlarinin ahlaki ahlaki gecegihe ba&landikga onun uyum olasih artar
(icli, 2003: 518).

Gottfredson ve Hirsch’'in Oz Kontrol Teorisi’nde jsucluluk “diguk benlik denetimi”
kavrami ile aciklamaktadir. Onlara goresidkibenlik denetimi, yetersiz ysine tarziyla
alakalidir. Yetersiz diizeyde sosysdle bireyler, diik bir benlik denetimine sahip

olduklari icin, sugcglemeye dahaglimli olmaktadirlar (Kizmaz, 2005: 166).

Bu yaklgimdan yola ¢ikarak Gottfredson ve Hirschi, uygutawr olmasi durumunda

kisilerin su¢ slemeye meyilli olacg, bu sebeple de sucu tercih etmemeleri icin gerekl
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terbiyeyi almalari gerelgi Uzerinde durmaktadirlar. Dolayisiyla sikerin  ahlak
seviyelerinin dgik olmasi sucgsiemede Onemli etkenlerdendir. Teoriye gore, sug

islemede firsat veya ortamdan c¢oksikin ahlak seviyesi 6nemlidir (Fert, 2006: 311).

Insanlarin neden daha azsdk kontrole sahip olduklarini, ailelerin gocuklarin
yetistirmede eksikliklerine ve hatalarina g@anmaktadir. Bu b#amda, teori ailelerin
cocuklarin 6z kontrolini duk oldusunu normal du# davranglarda bulunduklari
zamanlarda, bu davrafari cezalandirmalari ve ¢ogun 6z kontroliint s#ayacak yeni
davrang modellerinin olgturulmasina yardimci olmasi gergii belirten bir davrari
modeli olarak kawmiza c¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu teoride aile Ofietir rol
oynamaktadir (Akers, 1990: 90).

h) Etkilesim Teorisi

Terence P. Thornberry tarafindan gplwulan teoridir. Thornberry, sosyal @#ar1 zayif
olan kgiler, koti/suclu insanlarla arkadék etme olasiginin artmasi sebebi ile su¢
islemeye meyilli oldgunu savunur. Teoriye gore,skiin sosyal bglari zayif ise suc
isler, suc gledikge suclu kiilerin ortamina girer ve daha ¢ok suca yaklayani surekli
karsihikl bir etkilesim vardir (Fert, 2006: 312).

Thornberry, sosyal I3 unsurlarinda ya gore kuvvet derecesinde azalma veya artma
oldugunu savunmaktadir. Sosyalgma kuvvetli oldigu ailelerde ¢ocuk ilk ydarda ailesi

ile gok yakin ilski icinde oldi@gundan, aile onu surekli sugtan korur. Ancagkayatindan
sonra aile faktortiniin fazla etkisi kalmaz ve dilgileri zayiflar. Tam tersi olarak, aile
baglari zayif olan ¢ocuklarin suclu gruba yonelmessue glemesi olasidir. Ancak, ileri
ergenlik yalarinda kgi suclu gruplarla ileim icine girmek istemez ve onlarla birlikte
olma hevesi azalir (Fert, 2006: 312).

1) Sosyal Organizasyonsuzluk Teorisi

Sosyal organizasyonsuzluk teorisi ilk kikago Universitesi ile 1920 ve 1930’larda
Sikago Genglik Aratirma Enstitisinin kentte “gen¢ ve ykin suclulgu”
calismalariyla goralmgtar.

Bu calsmalarin sonuglarina gorgehirdeki bazi mahallelerde etnik ve irksal yapi

onemli dgismeler gecirmesine gaen buralarda genclik sucl@u oranlari uzun yillar
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yuksek kalmaya devam etgtir. Sehir merkezini ¢cevreleyen yerlerde alt-sinif sugul
oranlarinin yiiksek, bu bolgelerden uzakkga azaldy gorilmitiir (icli, 2003: 521).

Clifford Shaw ve Henry McKay tarafindan “concentdone” ve “gradient” (derece
derece dgisen) hipotezlerine dayandirilarak gélilen sosyal organizasyonsuzluk
teorisi, ¢cocuk suclulgunu, sehir hayatinin zorunlu bir sonucu olarak gérmektedi
Nufusun dgismesi, eski ve harap evler, fakirlik, yiksek nispegbcmen ve negronun
varligr, buyuk suglulgu, zihni dizensizlik vb. gibisehrin kenar ve yoksul
mahallelerinde meydana gelengdg@m ve donigumlerin, genel olarak sosyal sistem ve
degerlerin catgmasina ve bu ¢atnanin surmesine yol acarak sosyal dizerggzjiol
actgini belirtmektedirler (Ayan, 2011: 21).

Bu nedenle Shaw veMcKay; su¢ daveamin, toplumun sosyal organizasyonunun
bozulmasiyla ortaya cilgni belirtms olmaktadirlar. Sosyal dizensizlik kurami;
disorganize olmg toplumlarda, geleneksel sosyal denetim unsurlarmayifladgl ve
kriminal alt-kultiriin gemesinin kolaylatigi gerekgesiyle sugleme olasiginin daha
yuksek oldgunu dngoérmektedir (Kizmaz, 2005: 152).

Sampson ve Groves ise, Shaw ve McKay'den destefakalkisilerin su¢ sleme
sebeplerinde en onemli etkenin cevre @lthu savunmgtur. Bu sebeple de sosyal

duzensizlik ve karganin tanimlanmasi gerekmektedir (Fert, 2006: 305).

Sosyal duzensizlik, toplumda ortakgéelerin ve sosyal kontrolin ganamamasidir.
Dolayisiyla gerek gerekse etik ve ahlakigeierle toplum diizeninin glanamamasi

suc karakterinin okmasina etki eden en buyik faktorlerdendir.

Sampson ve Groves, sucun buyuklerdgneiildigini dile getirmilerdir. Sokak ve
mahalle arkadgarinin cocgun suc¢ slemede 6nemli etkisi oldiwnu belirtmglerdir.

Fakir ve ekonomik duzeyi dik olan ksilerin koltarli ve Kkaliteli ortamlarda
bulunamayagani, dolayisiyla 6rnek insanlarla birlik olma yexisuclu insanlarla vakit

gecirerek su¢ ortamindan uzailamayacgini savunmaktadir (Fert, 2006: 305).

Toplum  Uyeleri  ortak  deerlerini kaybettiklerinde  toplumda  sosyal
organizasyonsuzfiun gorilecgini soyleyen Wirth (1981: 45-47), toplumda sosyal
organizasyonsuzfiun olmasi i¢in normalden sapmanin yaninda birefgsklilasmanin

da gorulmesini belirtmektedir. Bununla birlikte,syal organizasyonsuzluk, normlar
32



arasindaki gorulen cekilerle ifade edilmektedir. Buna ornek olarak, géentleme
gibi farkh yapidaki gruplarin norm catnasinda sosyal problemleri ortaya
cikartabilecgini belirtmesidir. Bu celki ve catgsmalar ise daha colgehirlerde

gorulmektedir.
i) Rasyonel Secim Teorisi

Rasyonel sec¢im teorisi, insanlarin makul varlikdirak eylemlerinin sonucunu bilecek
yetenekte olduklari varsayimina dayanir. Birskaa deysle akil hastalari dinda
insanlarin eylemi, secenekleri dikkate alip secaprgalari sonucu ortaya cikar. Teorik
olarak rasyonel varliklar olarak yasa ihlal etmegarlarken yakalanma, yargilanma ve
hikim giyme olasiliklarini dikkate alirlar. Bu alddar yukseldikge kjinin belli bir
yasayl ihlal etme olasgh disecektir. Teori, gercekte insanlarin eylemlerini ne
etmez, onun yerine belirli eylemlere, o6gime suca ilgkin maliyet yarar takimina
verilmis toplu cevabi tahmin edeic(i, 2003: 526).

Rasyonel secim teorisinin temel savunuculari olagreR Cornish ve Roland V.
Clarke’a gore suclar genel olarak, su¢ sonrasihaanasi beklenen muhtemel getiriler
(fayda) ve goturuler (zarar - maliyet) ggglendirilerek yaptiklari rasyonel tercihlerin
sonucudur. Dolayisiyla bu mantik cercevesinde lrey su¢ glemek suretiyle elde
edecekleri faydayi artirarak zararlarini azaltmarefa icinde olduklari sodylenebilir
(Dolu, 2010: 93).

Cornish ve Clarke’a gore secim sureci ikamadan olgur. Ik asama “onceki ilski
modeli” olarak tanimlanir. Oncelikle ¢iier sucu §lemenin ihtiyaclarini giderip
gidermeyecgini distunir. Diglinmede daha onceki gam degerleri etkilidir. Ozellikle
daha onceki grenim ve tecriibeleri, kendilerinin toplumdaki yerlee sosyal statileri,
ahlaki deerleri, kiisel olarak suca bakiacilar vb. etkenler Rt gelen etkili
faktorlerdir (Fert, 2006: 313).

Ikinci asama, “suc olay modeli” olarak adlandirilir. Sglgimenin getirisi ve gotirisini
hesaplayan kiler hangi sucusieyeceklerse ona gore hazirliklarini yaparlar. @me
paraya ihtiyaci olan ki ev soymak veya hirsizlik yapmak icin plan kufdylelikle
isleyecei sugun getirisini iyi hesaplamaya gati(Fert, 2006: 313).
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Rasyonel teoriler, su¢ olgusunu analiz ederlerketh \aurguyu caydiricilik ve ceza
unsurlarina yapmaktadirlar. Bu nedenle rasyonelarklar, daha c¢ok sucun
engellenmesine yonelik politikalarin gturuimasi veya énlemlerin alinmasi konularini
icermektedirler. Bu cercevede rasyonel yskiara gore, sucun engellenmesi
unsurlarla ilintilidir: “Cok etkili bir adalet sisemi, daha fazla cezaevi ve sokaklarda
daha fazla polis” (Kizmaz, 2005: 170).

J) Rutin Faaliyetler Teorisi

Rutin Faaliyetler Teorisi, 1979'da Lawrence E. Qohe Marcus Felson tarafindan
ortaya atilan bir teoridir. Teori iki sav Gzerinerkludur. Birincisi, su¢csiemeye motive
olmus biri, uygun hedef bulur ve o anda guvenlik gorgwiok ise su¢ okur. Ikincisi
ise, sucun olgum olasilgl gunlik ygamimizdaki ev,s, bos vakit ve hobilere gore
desisir. Ornesin; halka acik yerlerde ¢ok bulunan birinin sglemeye motive olmg
biri ile karsilasma olasilgl yuksektir (Fert, 2006: 314).

Dolayisiyla sucun okabilmesi icin, sucsiemeyi kafasina koymyupotansiyel bir suclu,
sucluyu kendisine cekecek kadargedi ve cekici bir su¢ hedefi ve son olarak suca
hedef olarseyi veya kimseyi koruyabilecek kapasitedeki indaayvan veya teknolojik

koruyucunun olmamasinin bir arada olmasi gerekrdeki@olu, 2010: 121).

Cohen ve Felson, sucgun, toplumdakisraefirsat yapisindan ve bireylerin 6zguggma
egilimlerinde kaynakland@ini distinmektedirler. Bu nedenle onlara gore, gundelik
yasama ilskin bazi dgisikliklerin yapilmasi, su¢ oranlarinin azalmasintklieolabilir.
Sucun azaltilmasinda temel bir gorev de, potansiyel mgduruna dgmektedir. Bu
cercevede suc mdurlari, kendilerini kolay bir hedef olmaktan cikaalari
gerekmektedir (Kizmaz, 2005: 170).

Sug olgusunu acikladiktan sonra suca surikleneanktgnckonusunun ger ayai olan
cocuk olgusu, suca suruklenen cocuk olgusu, bu d@nyapilan dizenlemeler ve

tlkemizde suca suriklenen ¢ocuklarin genel gorunikmdi bolimde incelenecektir.
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BOLUM 2: SUCA SURUKLENEN COCUKLAR

2.1. Cocgun Tanimi

Cocuk; fiziksel, psikolojik, ekonomik ve toplumsagilardan bir bgkasinin bakimina ve
korumasina ihtiya¢ duyan ve bu nedenle bgedne (6ncelikle ana - baba ve bunlarin
yoklugunda ise ilgili ki ve kurumlara) bgmli, henlz kendi ihtiyacglarini
karsilayabilecek olgunlga ersmemg birey olarak tanimlanabilir (Ayan, 2011: 14).

Cocuk Hukuku bakimindan “cocuk” taniminin yapileieki icin dmrindn hangi
bolumunin ¢ocukluk devresi olarak kabul edif@ne tespiti gerekir (Sevik, 1998: 1).
Insan dgumundan 6lumiine kadar cocukluk, ergenlik (genchkyunluk, yalilik gibi
belirli donemler icinde gedir. Dogumla balayan ve egkinlik donemine kadar siren
gelisim ve olgunlama sureci, “cocukluk dénemi” olarak adlandiriimakta(Cagzan,
2006: 4).

Cocukluk doneminin tam olarak hangisyddnemine kaulik geldigi ile ilgili evrensel
bir kabul bulunmamaktadir.gdimciler, salikcilar, hukukcular farkh farkli donemleri
cocukluk olarak tanimlamaktadirlar. Bu donemler elék arasinda da farklilik
gostermektedir (Celik, 2003: 42). Kimi toplumlargtas faktorintn dikkate alingdi,
kimi toplumlarda yasal, biyolojik ve geleneksel ilerin kullanildgi anlgiimaktadir.
Ancak, bu ya tam olarak saptamak miumkungddir. Clinkl her ¢ocukta hukuksal
korumanin ne zamana kadar devam egiegas ve genel fiziki gekmesine siki sikiya
baghdir (Sevik, 1998: 1).

Cocuk, gekim donemlerini ygayan, toplumsal anlamda birey olmaya hazirlanan 18
yasindan kicuk bireylerdir. Hukuk dizeni 11sya tamamlamangi16 yagindan gin
almams bireyleri kicik, 16 ygndan gun alngi 18 yagini tamamlamangi bireyleri
cocuk olarak tanimlamaktadir (Lgiekin, 1991).

Gelisim psikolojisi ise 12 yg@oncesini ¢ocukluk, 12-18 yarasi ¢ocukluktan ¢ikan ve
yetiskinlige hazirlanan ergenlik dénemi, 18-30G; yaasi ise genc yekinlik olarak ele
almaktadir (Giler, 2010: 357).

Hukukta cocuk kavrami iki anlamda kullaniktar. Birinci anlamda kiicgll yetskinden

ayirmak, ikinci anlamda ise ana-babaya olan soyginbabelirtmek amaciyla
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kullaniimaktadir (Akdgan, 2005: 3). Hukuki acidan ise “cocuk” sogdyle heniiz
resit olmams ergenler, 11-18 yagrubu kastedilmektedir (Yavuzer, 2006: 32).

Ceza hukuku acisindan c¢ocuk, belli bigipaaltinda olan kidir. Bu yas siniri Ulkeden
ulkeye dgismekle birlikte, 18 ile 21 ydar arasinda oldiu gorulmektedir. Genel olarak
12 yaindan itibaren cocukfiun sona erip ergeg@n baladigl kabul edilirse, su¢
isleyen cocuklarin énemli bir bolumanin fiziksel, dugal, sosyal ve zihinsel gein
Ozellikleri acisindan genc¢ olduklar ortaya cik@aska bir deisle ceza hukuku
acisindan cocuk sayilansker, gelisim psikolojisi agisindan ¢ocuk gé genctirler
(Sevik, 1998: 1- 2).

BM Cocuk Haklarina Dair So6zmenin birinci maddesine gbre, c¢@eu
uygulanabilecek olan yasaya gore daha erkatayait olma durumu hari¢, on sekiz

yasina kadar herkes cocuk sayilir (r2008: 158).

BM’'ce kabul edilen “Cocuk Mahkemelerinin Yonetimiakkinda BM Asgari Standart
(Beijing) Kurallarn”nin ikinci maddesinde c¢ogu, mevcut hukuk sistemi icinde
isleyebilecgi bir suctan dolayi kendisine blyuk insanlardaklfatavraniimasi gereken
kisi, olarak tanimlanstir (Sevuk, 1998: 3).

5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu “daha erkegta/@rgin olsa bile, on sekiz yal
doldurmamg kisiyi cocuk” olarak kabul ederek cocuk kavrami icerie “korunma
ihtiyaci olan cocuk ve suca siiriiklenen ¢ocuk” taningapmstir. Korumaihtiyaci olan
cocysu, “bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusgaisimi ile kisisel gluvenlgi
tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya dg swgzduru cocgu” ifade eder

seklinde tanimlangtir.

Suca suriklenen ¢ocuk ise, “kanunlarda suc olamakrtianan bir fiili gledigi iddiasi ile

.....

guvenlik tedbirine karar verilen ¢cogu,” ifade edegeklinde tanimlangtir (CKK, m.3).

2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme KwruKanunu'nda korunmaya

muhtag cocuk: “beden, ruh ve ahlak getleri veyasahsi guvenlikleri tehlikede olup;

anasiz velveya babasiz, anasi velveya babasi delayan, anasi ve/veya babasi
tarafindan terk edilen, anasi ve/veya babasi tatafi ihmal edilip, fuhy dilencilik,

alkollli icki veya uygturucu maddeleri kullanma gibi her turli sosyallitettere ve
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kotu alskanhklara kagi savunmasiz birakilan ve golaosluga suruklenen cocuklar”
olarak tanimlanngtir.

2.2. Cocgun Gelisim Donemleri

Cocukluk c&l, 18 yainin bitimine kadar kabul edilmektedir. Bu ddnenrelgin
kisili ginin olustugu donem olmasi miunasebetiyle dnemlidirsikd, bireyin i¢ ve dg
cevresiyle kurdgu, diger bireylerden ayirt edici tutarli ve yaptaus bir iliski bigimidir.
Baska bir taima gore ise, bir insanin dgywisiinls ve davrary tarzini etkileyen
faktorlerin kendisine 6zgu bir éruntusudar. Ayricak kapsamli bir kavram olup,
bireyin, biyolojik ve psikolojik, kalitsal ve edikibutin yeteneklerini, duygularini,
isteklerini, algkanliklarini ve battn davrapézelliklerini igine alir.

Kisilik devamli olarak icten ve gicevreden gelen uyaricilarin etkisi altindadir ve
dogustan ygamin sonuna kadar bir glum sireci icindedir. Kilik gelisimini bilmek

ve bu gekimin nasil bir yol izledgini saptamak dnemlidir. Ancak bu sayede insanlarin
neden birbirinden farkl oldiu, olaylara kan neden farkli tepkilerde bulungu
anlgilabilir (Glney, 2008: 15).

Gelisim psikolojisinde, psikologlar geimi doért déneme ayirmaktadirlar. Bunlar; oral
donem (bebeklik donemi 0-2y9)a ilk cocukluk dénemi (2-6 yg, orta ¢cocukluk dénemi
(okul ¢az1 6-12 yg) ve ergenlik donemi (12-18 ypolarak belirlenmgtir. Cocuklyzun
sonu ile ergendiin balangici arasindaki gorece kisa sure (bir veya iRi “‘Erinlik”
olarak tanimlanir. Psikologlar erigin balamasi ile c¢ocuklgun sona ergini
distnurler. Bu tasnife gére psikolojide cocuk deyirdmgumdan bglayarak erinlge
kadarki devrede bulunanskianlasiimaktadir (Akdgan, 2005: 2).

a) Oral Donem (Bebeklik Donemi 0-2 Y3)

Bebeklik, d@gumdan sonraki iki yillik streyi kapsayan ve bebegdisimin buyuk
degsisimlerle surdigu donemdir. Bu dénemde motor yetenekler ve koosyioa, dil
becerisi, duyusal beceriler gibisg acilardan gekim gosteren bebekler, s6z konusu
donem icinde aile Uyelerine vegdr bakicilara bgilik duygusu gektirir, givenmeye
ya da guvenmemeyi, sevgilerini veska duygularini géstermeyi ya da géstermemeyi

ogrenirler (nang, Bilgin ve Atici, 2007: 70).
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Sigmund Freud’a gore bu donemde ihtiyaglarin gase doyurulmamasi ya dgia
oranlarda doyurulmasi cogun bu doneme Eaml kalmasina sebep olur. Bunun
“yaninda ruhsal gereksinimleri kdanamazsa temel givensizlik ysite gelismesi
aksayabilir. SUt codiu aclga, susuzlga, aclya dayanamaz; beklemeyi bilmezskda
bir deysle cocuk haz ilkesine gore gax. Bu evrede belgém en dnemli gereksinimi
katiksiz sevgi, ilgi ve O6zenli bakimdir. Bunlar gk&alirsa ¢cocuk yalniz zihince ve
ruhsal olarak dgl, bedence de gakkmez (Karabulut, 2006: 14).

Ayrica temel duygulari ifade etmeyigi@nip kendilik ve baimsizlik duygusu
gelistirirler. Bu dénemde bebekler, skik ve mizac acisindan belirgin farkhliklar

gOsteririler {nang, Bilgin ve Atici, 2007: 70).
b) ilk Cocukluk Dénemi (2-6 Yas)

flk cocukluk boyunca da fiziksel, zihinsel ve dilligami hizli bicimde sirer. Cocuklar
0z bakim becerileri acisindan daha iyi durumdadiBenlik kavrami gefien cocuk,

cinsiyet rollerinin de farkina varmaya d¢ber. Okul ©6ncesi donem cogu, baka

cocuklarla oynamaya isteklidir. Anne baba cocukki$iinin niteligi, bu dénemde
gerceklgmekte olan toplumsalaa sireci acisindan ¢cok 6nemlidingng, Bilgin ve

Atici, 2007: 70).

Freud’a gbre bu dénemde cinsgdli giri ilgili gibi davranglar belirlenir. Erkek
cocuklar bu donemde anneye romantik gitie gosterir, anneyi babadan kiskanirlar.
Babaya hayrandirlar, ona benzemeye, onun gibi gilghaya cabalarlar, ayni zamanda
kendilerine kagit bir Kkisi, kendileriyle analari arasina giren bir rakip raka

gorurler.«Anne, blyutyince ben seninle evlegauoe derler.

Kiz ¢cocuk da bir yandan annesiyle ogde yaparken, onun gibi gtizel ve cekici olup
babaya kendisini [gendirmek ister. Anneyle babanin arasina girer, mabdgi ve
dikkatini Gstiinde tutmak ister. Aslinda babasingrdwaolan, ama onu kendisiyle annesi

arasinda bir engel gibi goéren erkek ¢ocuk bir kgamhir i¢ ¢catgma icindedir.

Kiz gocuk da annesine hayrandir, ama babasini anmdinden almak istedi icin
celiskili duygular icinde bocalar. Bu i¢ catlamaya odiptatsmasi ya da karmasi adi
verilir. Bu catgmay! ygayan cocuk, bu duygularindan dolay! sucluluk duygesker

ve cezalandirilagani sanir Bu dbnemin sonunda bu ga@sini c¢cbzer, ana veya
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babasiyla 6zd@mini sdrdurdr; romantik duygu ve gd@imlerini biling disina atar
(Karabulut, 2006: 17).

c) Orta Cocukluk Dénemi (Okul Cagi 6-12 Y&)

Erikson’a gore bu evre cogun aileden cikip didinyaya acilgn donemdir. Ana,
babasina Gamliligr azalmgtir. Butin gucind oyunda veya okulda gecirebilienii
gereksinimlerini kaglayabilir. Erkek veya kiz kimfini iyice kazanmglardir. iki ayri
cinsten ¢ocuklar kendi aralarinda oynamay terdiérler. Arkadalik baglari giclenir,
toplu ve kuralli oyunlara yonelirler. Ancak aralaa cek§me hic eksik olmaz. Cunki
ustunlik kurma istekleri, 6ne ¢ikma durtileri gilglic Yarsma, beceri gosterme ve
caliskanlik (industry) bu donemin en belirgin 6zgitlir (Karabulut, 2006: 33).

Yavas ve nispeten sabit bir biyime donemidir. Fakatd®li ve sosyal geim hizlidir.
Ayni yastaki cocuklarda bilisel, sosyal ve motor beceri gati farkh dizeylerde
olabilir. Bu durum yetersizlik olarak algilanmanthiit Bu ¢g& cocuklarda strateji
belirlemelerinde, hizli karar vermelerinde, uzaykakilerin gézlenmesinde problemler
olabilir. Motor becerilerin kazanimi kalitsal gigorinmektedir. Erken uygulamalar,
pratiklerle daha hizli ilerleme olsa bile gehh tamamlanmadan beceri tam anlami ile

kazanilamamaktadir.

Her temel motor becerinin kazanimi bir seri geli asamasi ile karakterize edilir.
Herhangi bir gamadaki ilerleme sorunu motor becerinin lst dizeyelgeklgmesini
engelleyecektir. Gegibecerileri dgisik kombinasyonla ve samalarla yapilan motor
becerilerdir. Erken orta ¢ocukluk doneminde, coaukl gorsel kabiliyetleri egkinler
kadar olsa da hareketin yoninu belirlemede zortuklardir. Zamanla denge daha
otomatik, reaksiyon zamani daha hizli hale gelecé&tiney, 2008: 16).

d) Ergenlik Donemi (12-18 Yg)

Hollingshead, ergergi, “ bireyin, icinde bulundgu toplumun onu artik bir cocuk gibi
gormeyi birakigl, fakat ona henlz yegkin statlsund, rolind veslevini timuyle

vermedgi yasam donemi” olarak nitelendirmektedir (Yavuzer, 200861).
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Ergenlik doneminin, tlkelerin @oafi ve kultirel yapilarina gore farkliliklar goste de,
genel olarak 11-12 gharinda balayip 18-20 yslarinda sona erdi kabul edilir (Caar,
2005: 282).

Ergenlik donemi en temelde cocukluktan ylath hayatina gegj desisim donemi
olarak tanimlanabilir.insan hayati gegerden olgur. Ergenlik donemi de birgok
desisimin gerceklgtigi bir surectir. insan hayatindaki en hizli biyume ve geli
donemleri dgum 6ncesi donem, gamdan sonraki ilk yillar ve ergenlik donemidir. Bir
anda hizlanan ve oransiz olarak ortaya c¢ikan blyéneegenin uyum $tamasi zor

olabilir.

Fiziksel deisimler ergenlgin en belirgin 6zellidir ama ergenlik doneminde sadece
hormonlar dgil, duygular ve dglnceler de dasim halindedir. Bir ergen icin
vicudundaki dgisimleri anlamak ve bu dgsmelere uyum sdamak zaten yeterince
zorken buna bir de kimlik gelmi ile ilgili kaygilari eklenir. Bu donemde anneda
glivencesi altinda gecgen ¢ocukluk donemi sona eadek(Guney, 2008, 16-17).

Ergenlik ¢&inin bglamasi ile ¢ocuk aile igindeki gerleri, davrarg kaliplarini, ygam
bicimini sorgulamaya laéar. Bu donem c¢ogiun aile icinde en azindan bir dzerklik
kazanma, kendini kendi gerleriyle kabul ettirmeye caima ve aileye kar mesafeli
durma doénemidir (Cgr, 2005: 283).

Boylelikle ana baba etkisinden kurtulmaya galiArkadglari ile birlikte olmak ister.
Bu sirec icerisinde evde anne ve babasindan argéygemeyen, onlarla catna icinde
olan genc, evde bulamadiglveni, arkadacevresinde arar. Onlara daha coklaair
ve benimser. Onlardan ayri olmamak icin, kendisay&iri gelen dglince tutum,
davrang ve eylemleri bile benimser. Toplumda kendine bar ye rol arayan gencg
Ozerklik ve sorumlulgunun sinirlarini cizemezse gdr kosullarin da bir araya
gelmesiyle tam bir boyun gerek icinde bulundiu cevrenin dier Kisilerine
benzeyebilir. Onlarin uzantisi olur. Sug oraniniksek oldgu bir ¢evre ortaminda,
buna birde ailenin bu surecteki yetergirlieklenirse gencin sug¢ kabul edilen

davranglara sapmasi ¢ok daha kolay hale gelebilir.
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Cunku, geng, cevresine,sitilerine gore her tir normu su¢ gibi sapan dawgtarda
dahil deger yargilari ve normlari i¢selitrecek ya da reddedecek ve buna uygun

davranglara girmeye, roller Ustlenmeye acik olacaktir (@akr, 2007: 213).

Bu donemde ergenlerin an&reslarindan biri de kimlik edinmek ve “Ben kimim?”
sorusuna yanit bulmaktir. Aileden yawava kopus ayni zamanda gencin, birey olarak
kendi adiyla, kendi dgr yargilari ve kendi rolleriyle ortaya ggkgabasidir. Ergen bu
donemde farkli durumlara uygun davrarbicimleri gelstirmeye, ceitli sorunlari
cbzmeye uygun yetiler kazanmaya, toplumda Ustleneckeri (mesleki, cinsel, politik
vs.) edinmeye ve toplumsal gexleri ve normlari icseligirmeye balamaktadir (Cear,
2005: 283).

2.3. Cocuk ve Suc

19. yuzyilin balarindan itibaren sanayime ile ortaya c¢ikan sinifjma, cocuk
emezinin isglctine katilmasi, gocler ve geleneksel ailenin dygnatoplumsal rolin
yerini cekirdek ailenin almasi ile Birinci vékinci Dunya Savglari sonrasinda
toplumsal yikimlar tim dinyada suca itilen ¢cocukmnda aryy yasanmasina neden

olmustur.

Zihinsel, fiziksel ruhsal yonden tam olgupauersmems, toplumsal rol ve gorevlerini
O0grenmekte olan ¢ocuk bu sirec¢ icinde bir derecey#akanti-sosyal davraghar
(impuls) ve digunceler tair. Ama bu dgtinceleri her zaman eyleme gecirmez. Ev, okul
ve toplum bu ddrtilerin sosyal kabul goéren aktieite dongmesine olanak
sgilamaktadir (Ada, 2009: 298).

Cocuktaki anti-sosyal gdimlerin, yasanin mudahalesini gerekli kilacajekle
donismesi seklinde tanimlanan cocuk suclgly sosyal bir uyumsuzun belirtisidir
(Sevik, 19998: 13). Cocuk suclgly gelsim donemi 6zellikleri ve ygama yapaca
blyuk etki nedeniyle @er suclar arasinda daha biyik éneme sahiptir @af}8: 47).
Bati literatirinde “Juvenile Delinquency” terimiyleciklanan, tam kanigl “resit
olmayanin suclulgu” olarak cevrilebilecek terim tlkemizde “Cocuk Sulggu” olarak
kullaniimakta, bu tanimin igcerisinde hem c¢ocukl@rhde ergenlik déneminin buyutk
bir boliumU kapsanmaktadir (Er€008: 159).
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Ceza Hukuku'nun sug¢ tanima paralel olarak Paul ,Lgtcuk suclulgunu “Ceza
Yasasl’na gore, suca neden olan bir kabaflamis birey”. olarak tanimlamaktadir.
Hukuksal acidan yalin olan bu tanim nitelik ve hiceggontinden birbirinden farkh
olgulari kapsar. Orrgn, ac kalan ve yaninda hi¢ parasi olmayan bu redayecek bir
seyler calmak zorunda kalan sutemis olurken, bir ksinin cep telefonunu zorla alip
daha sonra onu trenden atarak oldiren de sucl@lma hukukuna gore iki 6rnekteki
davrangl gosteren kiler suc slemis olarak kabul edilse de, iki olay nitelik agcisindan
birbirinden oldukca farkhdir (Yavuzer, 2006: 27).

Doktrinde, ¢cocuk sucluigu kavrami yerine suca itilen ¢cocuk kavraminin kullaasi
gerektgi bu cercevede olmak tzere de, hukimll, cocukkartuidusu yerlerin cezaevi
ya da hapishane olarakgleslahevi olarak adlandiriimasi gereiditifade edilmektedir.
Buna gerekce olarak ta, s6z konusu olanigili ginin gelisimini ve olusumunu hentiz
onemli Olciide tamamlayamagnibir birey olmasi, esas olanin c¢ocuklarin temel
haklarinin  ve guvenliklerinin  korunmasi ve gereksierinin  kagilanmasi,

esenliklerinin gelitiriimesi olduzu belirtilmistir (Cosar, 2005: 317).

Cocuk suclulgu ile ilgili hemen tim ardirmacilarin tanimlamalar icerisindeki ortak
degerlendirmeleri, su¢ davramisergileyen ¢cocgun, suca itilmg cocuk olarak kabul
edilmesidir. Sucluluk Gzerine yapilan tanimlamalemelde cocuk suclufunu da
kapsamaktadir. Ancak ¢ocuk suclgdukavrami bu genel tanimlamalarisyfaktori ile

sinirlandirmaktadir.

Cocuk Haklari Sozkgmesinin 1. maddesine gore ‘daha erkegtgyasit olma durumu
hari¢c, 18 yaina kadar her insan ¢ocuk sayilir. Bu genel taam@ddan hareketle 18
yasini doldurmamy her birey yasalarda suc¢ sayilan bir eylemi gessgkdligi zaman
cocuk suclu sayilabilir (Erkan ve Erghtu, 2005: 80-81).

Tark hukuk sistemine gore suclu cocuk, yururlikte&za yasalarina gore suc sayilan
bir davrangi ortaya koyan, 18 wani doldurmamy kisidir. Sistemin dikkat ¢ceken yani
yetiskinler icin su¢ olgturan davranlarin ¢cocuklar icinde gecerli olmasidir (\gtekin,
1991: 13).

Cocuk suclulgunu yetgkinlik donemindeki glenen suclardan ayiran en 6nemli 6zellik,

bu donemin gefiminde “problemli evre” ya da “gegievresi” olarak adlandirilan
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ergenlik donemine rastlamasidir (Yavuzer, 2006: E3)cuk suclulgu ile yetskin
suclulygu arasindaki farki anlamamizda ki belirtiler, cdewk islemis olduklari
fillilerin ayirt edici 6zellikleri, hareket ve daanglarina neden olan motivasyonlaridir.
Cocuklarin davraglarina egemen olan kasit ve hareket sebepleriyigky@erinkinin
ayni deildir. Macera arawi, yeni birseyler deneme hirsi, deneyim eksiklisaflik, can
sikintisi vs. gibi durumlar cocuklarin sucga surakiesine neden olan faktorler
arasindadir (Toprak, 2011: 325).

Hukuksal yonden yapilan ¢ocuk suclgdutanimi sosyolojik acgidan yeterli gielir.
Sosyolojik gorge gore, gekim cagindaki cocgun sglikh gelisimi desteklenmelidir.
Eger cocgun saglkh bir sekilde gelsimi desteklenmezse, cocukta davsani
bozukluklari ortaya c¢ikabilir. Cocuktaki davranibozukluklar ile yeterince
ilgilenilmemesi halinde, ¢ocukta dah&imadavrang bozukluklar ve daha sonra da
sucluluk ortaya cikabilir. Bu nedenle davrarbozuklygu gosteren cocuklar, suc
islemeye @gilimli, korunmasi gerekli cocuklardir. Bu durumdatocuklar mahkemeye
gonderilmek yerine géli sosyal kurumlar aracgyla topluma tekrar kazandirilabilirler

(www.manevisosyalhizmet.com, 2011).

Ivn Bennett son altmi yil iginde sucluluk literattriinde birbirinden féarkolarak
belirlenebilen su¢ gruplarindan s6z ederek, buityie siralamgtir: (Yavuzer, 2006:
34).

1. Zeka Gerilgi veya Gelsimindeki Gerilik Nedeniyle Gorilen Sugcluluk:
Bedensel, toplumsal ve zihinsel getileri sinirl olan bu ¢ocuklar goinlukla
sosyo-ekonomik diizeyi dilk, yoksul ailelerden gelmektedir. Bu tip ¢ocuklar

gerek zayifliklari, gereksegbaskilar sonucu sugleyebilirler.

2. Sosyal Eitimden ve Kultirden Yoksun Olma Nedeniyle Gorul8acluluk:
Cevre cocgun hem zihnen, hem bedenen gaksini destekler. Cogun icinde
bulundwgu cevre, onun sosyalg@msel ve temel ihtiyaglarini katayamiyorsa
cocuk suca yonelebilir.

3. Ergenlik C& Nedeniyle Olgan Sucluluk: Bu gadaki hizli bedensel ve ruhsal
degisim ile cocukluk evresine kadar uzanan yguefitim ve yetersiz sevgi gibi

nedenler, ergenin suca yonelmesirglagabilir.
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4. Bozuk Aile Dizeninin Neden Olgu Sucluluk: Cocuk, birlikte yadg ailenin
kotl sosyal davragi 6rneklerini, ailesinin ve c¢evresinin kusurlu yama

benimser ve grenir. Dolayisiyla da suca yonelebilir.

5. Organik Kaullarin Neden Oldgu Sucluluk: Sara, beyin iltihabi gibi timayle
organik kaullara kasl bir tepki olarak davragin kontrol edilmemesi dolayli

olarak sucu olgturabilir.

6. Yoksullugun Neden Oldgu Sucluluk: Yaaminin blyuk bir b6lumi yoksullukla
gecmi, cabuk ve kolay yoldan bu durumdan kurtulmak istegocuklar suca

yonelebilirler.

7. Bilingsiz Olarak Yapilan Davraglarin Neden Oldgu Sucluluk (N6rotik Sug):
Norotik Kisilik bozukluguna b&li, bilingsizce yapilan anti-sosyal davrglar

sonucu sucursienmesidir.

8. Psikopatik Sucluluk: Anti-sosyal dder, ahlak agisindan yozlais, bozulmy
kisiler, kleptomaniler ve ginsellerin dahil oldgu bu gruptakiler sug¢

isleyebilirler.

Tum dunya cocuklari birlikte geerlendirildiginde, suglu ¢ocuklarin en ¢ok sugeme
yaslarinin 14 dolaylarinda olgu gorilmektedir (Erg 2008: 159). Orngn ABD’de
Pittsburg, Denver ve Rochester eyaletlerinde yapmlatirmada; sucsieyen genclerin
cogunlugunun 16-17 yglarinda oldgu belirtilmistir. Bunun dginda bir¢cok Ulkede de
yasam boyu sugsleme prevelansi 14-18 yarasindaki genclerde yuksektir (Seyhan ve
Zincir, 2009, 8). Ozellikle 14 yagerek ingiltere, gerekse bazi Avrupa iilkeleri ve

tlkemizde en cok suglenen ya olarak belirlenmitir (Yavuzer, 2006: 32).

Suclu ¢ocuk, ceza hukuku agisindan belli bgityaltinda olan ¢ocuktur. Bu yainiri
cesitli Ulkelerde farklhiliklar gosterir. Farkhliklan alt ve Ust sinirlart 7-21 glan
arasinda dasmektedir. Ceza ehliyeti yasiniri denebilecek alt sinir, i tlkelerde

farkl olarak uygulanmaktadir
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Tablo 2

Ceza Ehliyeti Baslangic Yasina Gore Ulkeler

Ceza ehliyetini 7 yandan balatan
ulkeler

Avustralya Tazmanya, Banglagé«ibris
Rum Kesimi, Ganadyrlanda, Urdun,

Kuveyt, Libnan, Pakistan, Sudan, Suriye.

Ceza ehliyetini 8 yandan balatan
ulkeler

Sri Lanka,iskogya.

Ceza ehliyetini 9 yandan balatan
ulkeler

Irak, Filipinler.

Ceza ehliyetini 10 yandan balatan
ulkeler

Avustralya (bircok eyaleti), Nepal, Yeni
Zelanda, Nikaragudngiltere.

Ceza ehliyetini 12 yandan balatan
ulkeler

Kanada, Kore, Uganda, Turkiye.

Ceza ehliyetini 13 yandan balatan
ulkeler

Cezayir, Cad, Fransa, Polonya, Tunus.

Ceza ehliyetini 14 yandan balatan
ulkeler

Bulgaristan, Cin, Almanya, Macaristan,
Italya, Japonya, Libya, Romanya, Rusy.
Vietnam, Yugoslavya.

Ceza ehliyetini 15 yandan balatan
ulkeler

Danimarka, Misir, Finlandiya, Norvec,
izlanda, Peru, Sudaisvec.

Ceza ehliyetini 16 yandan balatan
ulkeler

Arjantin, Azerbaycan, Bolivy&ili, Kiba,
Portekiz,ispanya, Ukrayna.

Ceza ehliyetini 18 yandan balatan
ulkeler

Belcika, Kolombiya, Panama, Peru

Kaynak: Polat, 2011.

Ulkemizde ¢ocuklarin ceza sorumlglinun balangici konusunda asgarisyainiri 12
olarak kabul edilmtir. (TCK m31/1) 12 yaindan kiguk cocuklar ile 15 yadan

kicuk s&ir ve dilsizlerin ceza sorumlutunun bulunmadgm kabul edilmgtir. (TCK

m.33) 15 yaini doldurmy olmakla birlikte 18 ysini doldurmamy olan ¢ocuklar (TCK

m.31/3) ile 18 yani doldurmy fakat 21 yaini doldurmamy olan s&ir ve dilsizlerin

(TCK m.33) ceza sorumlugunun var oldgu kabul edilmgtir. Ancak bu ksilerin

icinde bulunduklar ya kucukligti veya sair ve dilsizlik hali nedeniyle kusurluluk

hallerinin dier kisilerden daha az olgu kabul edilerek cezalarinda bir indirim kabul

edilmistir (Aydin, 2009: 166).

12 yaini doldurmy olmakla birlikte 15 y@ni doldurmamy olan cocuklarin (TCK

m.31/2) ve 15 yani doldurmy olmakla birlikte 18 yani doldurmamy olan s&ir ve

dilsizlerin (TCK m.33) ceza sorumlylunun var olup olmagl konusunda kanun

koyucu kesin bir karine koymayip busygrubundaki ¢cocuklarin ceza sorumigimun
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var olup olmadiinin argtirilmasini ve bu konuda yargilamay! yapacak hakitoir
karar vermesini hikme Bnmstir (Aydin, 2009: 166).

2.4. Cocgu Suca Surukleyen Nedenler

Genclik, toplumun dinamik ve Ozellikleri ggiecevreden en cabuk, en fazla etkilenen
kesimidir. 1l. Dinya sakandan bu yana genclik ganda glenen suclarin gittikce asti
gosterdgi ve toplumsal bir sorun haline geldigbzlemlenmektedir. Sanaygime ile
birlikte hizla blyluyen kentlerde gencler arasinddme@, soygun, yaralama, adam
oldirme, vuruculuk, kiricilik, evden kacma, icki weyusturucu kullanimi, cinsel
sorumsuzluklar ve géli yasak ¢cgnemeler yayinlgmaktadir. Bu durumun gundurtci
yani, sucluluk oranindaki yiksgh gen¢ ntfusun agindan daha yuksek olmasidir
(Seyhan ve Zincir, 2009: 8).

Cocuk suclarinin bu hizl agtnin 6nlenebilmesi igin suca etki eden risk falgdrin

iyi tespit edilmesi gerekmektedir. Boylece coculkclslugunu olgturan nedenlerin
onceden tespit edilmesi; cocuklarin sucgla gaasinin dnlenmesinde ve sorunlarin
¢ozumunde kullanilacak metotlarin belirlenmesinde @emli etkendir. Cocuk
suclulieunun onlenmesinde yekinlerden farkl olarak, sucun on plana cikartikara
karsiliginda cezai mueyyidelerin uygulanmasklinde deil, kisinin 6ne cikartilarak
sucu olgturan etmenlerin irdelenmesi ve ortadan kaldiriimaksimsuz sonuglarin

yasanmasini blyuk dlciide onleyecektir. (Sagpd011).

Cocuklarin suc¢ sieme nedenlerine gkin yapilan cakmalar; cocuk suclugunda
oncelikle sucluluk nedenlerinin ortaya cikarilmadgha sonra da su¢ nedenlerinin
ortadan kaldiriimasi konusunda bgrieektedirler (www.manevisosyalhizmet.com,
2011).

Cocuklarin suca yonelmelerinde her ne kadar ergendizi kalitsal etkenler, psikiyatrik
sorunlar ve beden kusurlarinin suclulukta etkiliabolecggi o©ngoruliyorsa da,
ginimuizde daha cok cevre faktorlerinin etkili @dukabul edilmektedir. Sevgi
yoksunligu, yanls veya eksik gitim, baskici disiplin yontemleri, cocuk istismaig,ve

dis goclerin olgturdusu kultir catgymalari, gecekonduana, yoresel gelenek ve
gorenekler, ekonomik bunalimlar, ¢cg@cun erken ysgta calsmak zorunda kalmasi,

parcalanmy aileler, ailede suclu birey drnekleri ile kitletisim araclarindakgiddet ve
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suclarla ilgili programlar ¢ocuklari suga iten nelde arasinda sayilabilir (Tor, 2008:
47-48).

Cocuklari suca iten nedenler psikolojik, sosyabrekmik, gitsel kbkene sahip olabilir.
Kandakai ve dierleri (Isik, 2006: 291) cocuk suclutuna iligkin psiko-sosyal risk

faktorlerini belirtmitir. Bu nedenler;
1. Evde ya da toplum icindgddetle kagi karsiya gelme,
2. Aile ici siddete maruz kalma,
3. Uyusturucu madde alkanligi,
4. Kotu arkadailiskileri,
5. Yeteneklerini kullanabilme konusunda ksiel yetersizlikler,

6. Yeteneklerini toplumun kabul egiisekillerde ifade edebilme yetetlinden uzak

olma,
7. Siddete kurban olma,
8. Aile ilgisinin yetersizlgi ve tek ebeveynli aileler olarak listelenytm.

Genel olarak ¢ocuk sucl@unun nedenlerini bireysel ve cevresel nedenlera&lédiye
ayirmak mumkuinddr. Bu unsurlarin tekstvea bir su¢ nedeni olabilegiestylenemez.
Her birinin birbiriyle etkilgimi cocuzun suca yonelmesinde s6z konusudur. Bu
etkilesimde ¢evresel nedenler daha etkili olmaktadir {E2608: 164).

a) Bireysel Nedenler

Suc slemede 6nemli bir unsur bireysel nedenlerdir.sérenacilar bireyin sugsiemede
organik ve biyolojik etkenlerin dolayli ya da gtadan bir etkiye sahip olgunu
gostermektedir. Bireysel nedenler telgiba bir etken olmasa da cevresel nedenlerle bir

araya gelince suglemeye zemin hazirlamolmaktadir (Erg 2008: 164).

Bireysel nedenlerin Banda, digiik zeka diizeyi ve psikolojik bozukluklar gelmektedi
Bircok kriminolog, diguk zeka dizeyinin suclufun en 6nemli nedeni ol@unu ileri
surmekte ve diilkk zeka dizeyine sahip ¢ocuklari potansiyel sutdua& gérmektedir.

Ancak digik zeka dizeyine, suclyu olusturan en dnemli etkeni gbziyle bakilmamali,
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disik zeka dizeyinin suclupun olusumundaki kismi roli kabul edilmekle birlikte,
zeka gerilgi, 6grenim yoksunlgu ve sucluluk Gglist arasindakiKi Uzerinde durmak
daha anlamhidir (Sevik, 1998: 44).

Cocuk suclulgunun bireysel nedenlerden birini de kalitimsal @tagecen hastaliklar
olusturur. Biyolojik yaklgim taraftari olan bilim adamlari, suclu ve sucsugilés
arasinda bazi biyolojik farkliliklar olgunu 6ne siurmektedirler. Bu yakima goére
suclu kiilerde aileden gelen anatomik ve genetik yeteldei vardir. Bu konuda
irsiyetin sucluluktaki tesirini ilk inceleyen veetli siren Lombroso olngtur. Lombroso,

sucun ortaya ¢ikmasinda biyolojik ve kalitsal néelem etkili oldusunu 6ne strmilr.

Lombroso’ya gore sug, organizmaskitarinin bir Granaddr. Bazi insanlar sucglu olma
potansiyeline sahip olarak garlar. Dgustan suclu olan bireyin fiziksel, biyolojik ve
psikolojik bazi anormallikleri vardir ve bu anorrilder, bu bireyleri iradeleri dinda
su¢ slemeye iter. Lombroso’ya gore, suclulargdgtan farkli bir yapiya sahiptirler.
Belli izlerle taninabilirler. Orngin, aciya az duyarl olmalari ya da uzun ve basik b
cene yapisina sahip olmalari gibi. Ancak bu fizikzker 6zellikle su¢ ylemeye neden
olmazlar, suclulari tanimlamaya olanakgladar. Yalnizca kati sosyal kurallar,

dogustan suclularin suclu davrgtan kagcinmasina neden olabilirler.

Lombroso’nun eserleri bu konuda veriimorneklerle doludur. Ormgn incelems
bulundigu 104 sucludan 721'inin irsi istidat vearetler taidigini, 20’sinde babanin,
11'inde ananin alkolik, 8’'inde babanin, 2’sinde mnasuclu, 3'Unde babanin, 5’inde
ananin aklen hasta yahut sarali, 6’sinda k#eda deli, 14’tUnde suglu, 4’Ginde sar’ali,
10’unda kiz kardgerin fahse oldyunu tespit etmstir (Cogan, 2006: 32-33).

Cocuk suclulgu kisminda ister sonradan meydan geloisun, ister kalitim yoluyla
gecmi bulunsun, bedeni bozukluklar gosteren cocuklapg@samlarinin belirli bir
aninda mutlaka sugleyecekleri, yani bunlarin gostan suclu olduklari séylenemez.
Bununla birlikte bu 6zelliklere sahip bulunan c¢olaurkn, normal ¢ocuklara nazaran sug
islemeye @gilimleri fazladir (Sevik, 1998: 44).

Bireysel su¢ nedenlerinden biriskik bozukluklaridir. Kkilik bozuklugu olan ¢ocuklar
tedavi edilmedii surece bu rahatsizliklarinin nigghe uygun suclar sleyebilirler.

Kleptomanlarin hirsizlik yapmasi, psikopatlagiddet suclari slemesi bu tlrdendir.
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Sara (epilepsi), beyin iltthabi gibi timuyle ordarkosullara kagl bir tepki olarak
davrangin kontrol edilememesi dolayli olarak sucu gblwabilir. NOrotik Kiilik
bozuklyguna b&l, bilingsizce yapilan anti-sosyal davrglar sonucu sugcsienebilir.

(www.manevisosyalhizmet.com, 2011)

Cocuk suclulgunun kalitimsal olmayan bireysel nedenleri arasiadgaenin hamilelik
sirasinda yeterince beslenmemesi, ila¢ alkol vestuyucu madde kullanmasi,
psikolojik ve fizik soklara maruz kalmasi, radyoaktif maddeye maruz &almgir
dogum kaosullari ve dgum sonrasi uygun olmayan bakim altinda kalmasirgienler

vardir.

Istanbul Kriminoloji Enstitiisiin de yapilan ankettecugklarin %13 gibi énemli bir
bolumunin gir beden ve ruh hastaliklari gecirdikleri saptagtimi Bu gostergeler
kisisel sebeplerin cocuk ve cocuk suciuuliskisinde dikkate dger bir dlcl oldgunu
belirtmektedir ($iktag, 2011).

Streisguth, hamilelikte sigara icmenin,sdk dazum agirligl, kisa boy ve diiik okul
basarisi ile bglantilh olduzunu tespit etmstir. Steinhausen ve gerlerinin yapmy
oldugu argtirmada ise, hamilelikte sai alkol tuketmenin (fetal alkol sendromu),
cocuklarda hiper aktiflik, diilk zeka ve komgma bozukluklarina sebep olglinu
bulmulardir. DUk dasum girligl, bebgin nispeten kicuk olmasi ve glan civari
komplikasyonlari da (dtum kaigl ile yapilan dgum, kanda oksijen yetersigij
dogumun uzun sdrmesi veya hamilelikte kan zehirlennggbi) cocuklarin ileriki
donemlerde davrapiproblemleri ve sucluluklarina sebep olmaktadial{®& ve Seyhan,
2006: 100).

Kalitimsal, biyolojik etkenlerle c¢o@un gelsim evrelerine ilgkin 0Ozellikleri

bilmemekten dgan gitim hatalarinin, cocuk sucluiunun 6nkeullarini oluturdusu,

toplum ve yakin cevre kallariyla birleserek, cocgu suclu davraga iten énemli bir
uyarim olmaktadir. Suclu cocuklarda zekagsilki ve yakin c¢evrenin etkileri
incelendginde, cocuk suclulgunda psiko-sosyal ve pedagojik sorunlargr dastgi

ortaya ¢cikmaktadir (Sarpga2011).
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b) Cevresel Nedenler

Cocuklarin  dgumundan itibaren hayatlarini gecirdikleri sosyalvree Kisili gin
olusumunda ¢ok 6nemlidir. Cocuklar icinde bulundukismsyal cevreden etkilenebilir
ve bu sosyal ¢evreyi etkileyebilirler. Cocuklar-kati, guzel-girkin gibi temel davrani
kaliplarini icinde bulundgu sosyal cevredenggéenir. Su¢ davraginin da en 6nemli
kaynal durumundaki bu sosyal cevreler; aile, okul, agkads cevresi ve bo
zamanlarin gecirilgii cevrelerdir. Bunlara ek kitle ilaim aracglarinin ile kentkgnenin
ve kentlamenin beraberinde getigdi gb¢ ve gecekondwaanin c¢ocgun suca

yonelmesindeki etkileri cevresel nedenler araseidalmak gerekmektedir.
* Aile

Cocugun dgumuyla birlikte ilk kagilastigl ve ilk sosyal ilgkilerini kurdugu toplumsal
kurum ailesidir. Aile cocgun beslenme, bakim, korunma ve sevilme ihtiyaciarin
karsilamasinin yani sira, ¢cogu gelsimi ve davranglari acisindan da yonlendirerek,
toplumsal bir birey haline gelmesine yardimci oltagkr. Bu nedenle yapi olarak
ailenin ve aile icindeki ilikilerin cocuklar Uzerinde ¢cok 6nemli etkileri buhaaktadir.
Cocugun saglhkh bir Kisilik gelistirmesinde ve icinde bulung@u sosyal cevreye uyum
sglamasinda, anne-baba-cocuk skisinin  dnemi her gegcen gun daha iyi
anlggilmaktadir. Blyume samalarinda bgarili olan ¢ocuklar, iyi aile ifkileri icinde
yetismis bireylerdir. Aile icinde gercekien baarili iliskiler, mutlu, arkadsgca,

bunalimdan uzak ve yapici bireylerin @glmunu sglar.

Uyum bozuklgu gosteren cocuklar ise, genelliklesaasiz anne-baba-¢ocuksKisinin
aranudarler. Anne-babanin sevgi ve ilgisinden yokslarak buytyen cocuklar, buyik
bir sevgi aclg gosterirler. Bu acglk da bir takim davrgnre uyum bozukluklarina

neden olabilir (www.manevisosyalhizmet.com, 2011)

Aile ici iliskiler dizeyinde yganan koti toplumsaljena sureci, cogtun sug
sayllabilecek davraglara yonelmesinde ve siuriklenmesinde blyuk rol makdadir.
Diger bir ifadeyle suca yonelmede aile, birinci dedecénemli bir kurumdur (Ese
2008: 164).

Sutherland, suclu cocuklarin geldikleri ailelercéteyerek, bazi ortak karakteristikleri

belirlemistir. Bunlar: Ailede suclu bireylerin vagh s6z konusudur, 6lim, kanma
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veya terk nedeniyle ebeveynlerinden biri veya lkesi ide bulunmamaktadir, ebeveyn
kontrolt ihmal yoluyla eksiktir, ailede kiea bir bireyin airi baskici hakimiyeti, ihmal,
kiskanchk durumlari mevcuttur, aileler kalabahktailede rahatsiz edici akrabalar
bulunmaktadir, dini ve irksal farkliliklar, bakimexi ve kimsesizler yurdu gibi yerlerde
ortak standartlardaki farklliklar s6z konusudute acinde gsizlik, yetersiz gelir, gibi
ekonomik baskilar mevcuttur (Tor, 2008: 50).

Ebeveyn-cocuk ifikileri, ailenin buyutkligu, ailenin pargalanmiolmasi, ailede co@uin
ihmal ve istismara gramasi, anne-babanirgrénim dizeyi ve ailenin gelir durumu

cocuklarin suca itiimesine neden olabilmektedimiéeve Bayraktar, 2009: 214).

Aile Ici fliskiler

Ailenin Gelir Durumu Ailenin Blyukligt
Ailesel Nedenler —

Anne—Babanin Eitim == Ailenin Parcalanmasi
Durumu I
Ailenin Coctgu thmali
ve Istismari

Sekil 1: Cocuklari Sucdten Ailesel Nedenler

Kaynak: Z. Fulya Temel ve Vedat Bayraktar, “Cocuklarl &iten Ailesel Nedenler’S.
Uludag, O. Dolu, C. Dgutas ve H. Biiker (Ed.)Kanunla/htilaf Halindeki Cocuklay Ankara:
Polis Akademisi Yayinlari, 2009. 216.

Cocuk ailenin bir tyesi olarak dii gini, toplumsal davraglarini, deerlerini, ahlak
yargilarini, hegeyden 6nce ailesi icinde aggliegitimle elde edecektiriste bu nedenle
ailedeki duzensizlikler hemen her zaman cocukliileyecek ve bazen de onlari suca

yonelecek kadar zedeleyebilecektir (Giinge, 1983: 1)

Aile ici ili skiler, ebeveynlerin kendi aralarindaki iktn, coclgun ebeveyn ile ve ger
aile bireyleri ile kurdgu sosyal ile§im olarak tanimlanabilir. Ana-baba-¢ocuk
iliskilerinde, ana babanin c¢oguna iliskin bakim ve @itimini iceren ana baba
davranglar ve ¢cocgun bu davraslara iligkin algisi toplumlgma sirecinin temelidir
(Akalin, 1999: 526).
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Aile ici ili skilerin zayiflamasi, aile icindeki bireylerin birkerine kagl sorumluluk
duygularinda, ilgi vesefkatlerinde azalma olgu strece ki, disariya ve kendi 6zel
ilgilerine yonelecektir. Ozellikle bu ghksiz ortam, gocukluk yillarina denk gelirse,
cocysu suca iten en 6nemli etken olarak ortaya cikaled® ki bu istenmeyen durum,
olumsuz cevresartlariyla da birlgince sapmy veya suclu davragiortaya cikabilir
(Celik, 2003: 43).

Catsma ve kavgalarin yandgl ailelerde ve Ozellikle ailesinden sevgi gormeyen,
reddedilen cocuklarin gerlerine gore sug slemeye daha g@imli olduklan
gorulmektedir (Erg 2008: 165).

Yapilan bir arsgtirma bulgularina goére; cocuklarin %27,2'si ailende dévme,
yaralama, hakaret, kifigeklinde hakarete maruz kaldiklarini, %48,4’0 agliesiddetin

sadece kendisine karuygulandgini belirtmglerdir. Gorgulen c¢ocuklarin %52’si
geceyi dsarida gecirmekte ve bu cocuklarin %39'u eve gitnséémemekte, %32,7’si
de gezdii, eglendigi icin disarida kaldiklarini ifade etsierdir. Ayrica c¢ocuklarin
%22,9'u ailelerinin evde kalmalar icin caba gostedgini, %50,9'u 5 yil ve daha
fazla siredir, %21,5'i 1-3 aydir evden ayri gidou belirttgi arastirmada, %38,8’i
evden ilk ayrildiklarinda 15-17, %25,5'1 12-14, %A'S1 da 9-11 yanda olduklarini
belirtmislerdir (Tor, 2008: 52).

Aile ici iliskiler ve toplumsallsma sirecinin eksik galnesinin temelinde bircok
argiman yer alir. Bunlardan en o6nemlisi olarak kabdilen disiplin ve ceza
bicimleridir. Yapilan argtirmalar, disiplin ve ceza bigimiyle sucluluk arada anlaml

bir ili skiyi ortaya koymaktadir.

Glueck’'lar, yaptiklar argirmalarda, suclu grupta, coga kagi ilgisizlik ya da
dismanlik gosteren ana babalarin oranini sirasiyla,8068 %27,9 olarak bulurlarken
bu oran sugsuz grupta %19,4 ve %4,5 olarak bulgtunuYine suclu grupta, coga
uygun disiplin teknikleri (gesek, girn kati ya da tutarsiz) uygulayan baba ve anneleri
orani %94,3 ve %95,8 iken bu oranlar sugsuz grip#d,5 ve %34,4 olarak
belirlenmitir. Suclu grupta fiziksel cezay kullanan ana baba orani %67,8 ve %55,6

iken bu oranlar sugsuz grupta %94,7 ve % 34,6 blgdailmtir (Akalin, 1999: 526).
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Cocuk oOzellikle hayatinin ilk yillarinda yskinleri taklit ve model aldi igin,
cocuklarin sucga itilmesinde, ailede suytemis kisilerin veya suca @limli bireylerin
bulunmasi, coctun suca itiimesinde oldukca etkilidir. Yapilan gnanalara
bakildginda ailede ana babanin veya sadece birisinin ggeipis olmasi ile cocgun

suca itilmesi acisindan risk gturmaktadir (Musick, 1995: 152).

Akalin, (1999: 527)’a gore, sucl@a yonelme acgisindan, aile bireylerinin davgkam
g0z onune alinginda, bata gelen olumsuz yonlendirme/6rnek alma dawtani
olarak, madde/alkol vel/veya suc¢ sayilan bir dagragbstermg/gostermekte olan

bireylerin varlgl kabul edilebilir.

Glueckler, inceleme konusu olarak ele gidb00 suga itilm§ ¢ocuktan %90,4'Unln
ailesindeki ksgilerin ailesindeki kgilerin herhangi birsekilde suc glemis oldugu ve bu
kontrol grubunu olgturan 500 suca itilmemicocysun ailesinde ise bu oranin %50

oldugunu tespit etmtir (Temel ve Bayraktar, 2009: 217).

Yavuzer, (2006: 147)in yagh aratirmada, suclu deneklerin %54 gibi biyuk bir
bolumunun ailesinde hukim giygnsucluya rastlanng) bu konuda en yuksek oranin
(%56,4) sahsa ilgkin suclu grubuna ait olgw, bunu mala ikkin suclularla (%55,1),
cinsel suclularin (%51,1) izlediklerini saptatm.

Akalin, (1999: 527)'In yaps argtirmada, ailelerinde alkol kullanan birey bulunan
cocuklarin orani %26,5, uyturucu madde kullanan birey bulunanlarin %9,1’isuglu

birey bulunanlarin orani ise %46,5'tir.

Aile Gyelerinin sayisinin artmasi olgusu suca ytamebir olgu dgildir. Ancak Ulkemiz

gibi ¢cogunlugunu dar gelirli ailelerin olgturdusu Ulkelerde, ailede Uye sayisi artarken
ekonomik durumun koti¢enesi ve cocuklarin gim yerine para kazanmaya
gonderilme zorunlulgunun d@gmasi suga yonelme oranini da artirmaktadir (Glinge,
1983: 2).

Cocuk sayisinin fazla olmasinin, sucluluk riskieden artirabildii konusunda pek ¢ok
muhtemel sebepler mevcuttur. Genel olarak, bidaileocuk sayisi arttikga ebeveynin
her bir cocga ayirdgl zaman (ebeveyn dikkat ve ilgisi) azalmaktadirnAgyamanda,

cocuk sayisi artarken ev halki daha kalabalik galse (evin ailenin buyUkgiine gore
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kiicuk olmasi) glimini gostermekte, bu da muhtemelen husran (feagin) , 6fke ve
catsmaya yol agcmaktadir (Bahar ve Seyhan, 2006: 103).

Turkeri’'nin Ankara Cocuk Islahevinde bulunan 37two ile yaptg argtirmasinda,
suca itilmg cocuklarin biyuk cggunlugu %91,1't 3 ve daha fazla karge sahip
oldugunu saptamstir (Temel ve Bayraktar, 2009: 222).

Yavuzer, (2006: 157-158)'in yat argtirmalarda ise, kargesayisi agisindan deney
grubunun %62,5’inin dort ya da daha fazla kaedeahip olduklari dikkati cekmektedir.
Ailedeki birey sayisi acisindan bakgdida ise, deney grubunun %79,9’unur kigilik

ya da daha kalabalik ailelerden geldikleri saptahmi

Olum, b@anma, gegici ve surekli ayriliklar sebebiyle bitingileseklinden farklilamis
aileler, parcalanmgiaileler olarak adlandirilir. Ailenin parcalargmimasi suclulukta
onemli bir etkendir. Ailenin parcalanmasi ile aifgnde otorite bglugu olusmakta,
ailenin cocuk tzerindeki kontroll ya ¢cok azalmajdada cok artmaktadir (Celik, 2003:
44).

Ailede bganma, terk ve o6lum gibi parcalanmanin olmasi psibsyal-ekonomik
zorluklara yol acar. Cocuk parcalanmadagatobu zorluklari kolay atlatamazsa sapma
davrangina yonelebilir. Annenin, cog@un yagamindan ¢ekilmesi onda buyuk yankilar
yaratir. Yerini yutacak bir kimse bulunmaksizin eden yoksun edilirse, ¢ogun
gelismesi sarsilabilir ve tum ghidunyayla ilgkisini yitirmis bir duruma girebilir
(Yavuzer, 2006: 105).

Tek ebeveynle yayan cocuklarda, ebeveynin (zerindeki baskinin gbkasi
sonucunda olumlu etkgen yerini olumsuz etkilgm alabilir. Bunun sonucun da

cocuklarda saldirganlik davratari artirmaktadir (Temel ve Bayraktar, 2009: 223).

Cocuygun ruh sghginin en 6nemli glvencelerinden biri sicak bir adgaminda
yasamasidir. Bu nedenle ailenin parcalanmasi sonuasiababasiz biylimek ya da ana
veya babadan ayr giinek cocgun ruh sgligini bozabilecek engar durumdur. Bu tip
ailelerde ki ¢cocuklarin ruhsal bunalimasdie olasilgl ¢cok yuksektir (Gokpinar, 2007:
215).
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Cessitli arastirma sonuclarina goére aile parcalanmasinin sonugékkindasu gorler
ifade edilmektedir: “Hegeyden 6nce ailenin parcalannoimasi tek bgna ¢cocgu suca
iten bir faktor dgildir. Cocusun gelsimi sirasinda ailede zararhggir faktorlerinde bir
arada olmasi gerekmektedir. Yine zararin gaga da etki derecesi ana ya da babanin

hangisinin yok oldguna da bglidir”.

Tam canlilar icinde ygmin ilk yillarinda fedakar, sevecen ve dizenli aimne
bakimina gereksinimi en fazla olan canl belki @elexe insan yavrusudur. Temel
gereksinimlerinisefkatli ve sevecen bir anneden alan bebekte, gugesevgi gibi ¢cok

onemli olan iki duygu gejip buyuyecektir (Gokpinar, 2007: 216).

Spitz ve Bowlby gibi 6nemli agairmacilar tarafindan yapilan atemalar, bebeklikte
anne bakimindan yoksun cocuklarin fiziki ve ruhiligelerinin gerileyecgini
gostermgtir.  Bowlby, 44 hirsiz cocukla kka problemleri olan 44 c¢ogu
kargilastirmistir. Hirsizlik yapan grubun %40'inin ilk 5 glari icinde anneden yoksun
kaldigini diger grupta ise bu oranin %2 ofgltnu bulmgtur. Bu aratirmaciya gore
anne yoklgu, duygu gekiminde eksiklge, sevgisizige ve zamanla toplum kurallarina

ters digen davrarglara yol agmaktadir (Ginge, 1983: 3).

Baba yoksunlgunda, erkek cocuklar icin model almalar zema Ornesin yiksek
gelirli parcalanmy ailede, anne uzun saatler galak zorunda kalmaz ve ¢cqgfuna daha
fazla zaman ayirir. Baba yoksuglinda ¢ocgu suca iten asil neden babanin ygkiu
degil, cocuk icin model alaga birinin olmamasi ve ekonomik zorluklardir. Sugiéen
cocuklarin ¢cgu babasiyla yamaktadir. Bu durum ¢ocukla kurularskinin niteliginin

onemini gostermektedir (Brandt, 2006: 24).

Polat, cocuk istismarini, 0-18 yy@rubundaki ¢cocgun kendisine bakmakla yukimlu
Kisi veya kgiler tarafindan zarar verici olan, kazgidve onlenebilir davraga maruz
kalmasi, bunun co@un fiziksel, psiko-sosyal gslmini engelleyen, gerceldggi
toplumun kultir dgerleri dsinda kalan ve uzman tarafindan istismar olarak kabu
edilen bir davrani olarak c¢ocukta iz birakan, onu etkileyen dawamwlarak
tanimlamaktadir (Akalin, 1999: 526).

Cocuklarini istismar eden ailelerin @mlukla sosyo-ekonomik durumu kot olan

aileler olarak gorulmekle birlikte yapilan gghalar sonucunda yamin her
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duzeyindeki aileler ister fakir ister zengin ols@itiimis ya da gitiimemis, her tarla
irktan ve dini kokenden pek ¢ok aile istismailimlidir ve istismari uygulamaktadir
(Temel ve Bayraktar, 2009: 225).

Aile icinde siddet meydana gelginde, cocuklar maruz kalsa veya tanik olsalar datni,
travmay yetkinlerden ¢cok daha uzun sirede atlatabilmektelestkiektedirlerSiddet
yasayan ailelerdegiddet uygulayan tarafin ailelerinde dieldet uygulanmy oldugunu
gosteren ¢ok sayida bulgu vardir. Buradan harekettetin @Grenilmis bir davrang
oldugu kabul edilir.

Ancak ailesinde hesiddet goren kiinin, siddet gostereggni sOylemek mumkin
degildir. Ancak bu gilimin fazla oldusu vesiddet davrarginin ortaya ¢ikmag@liminin
yuksek oldgunu séylemek mumkianduar (Celik, 2003: 44).

Disiplin yontemi olarak cocuklara sik ve Olcusiz kekilde siddet uygulanmasi
cocuklar suca iten nedenler arasindadir. shm@alarda suclu cocuklarin ana ve
babalarina kar reddedici ve gesek bir tavir icinde olduklari, genellikle fiziksel

cezalara gradiklari goralmgtir

Bu argtirmalardan bir tanesi 1972-1977 yillari arasirideyir, Ankara, Elaz cocuk
Islahevlerinde toplam 214 erkek hukumld ile yapglralandir. Buna gore, hukimli
cocuklarin %64 U babalar tarafindan dayakla cedatdmaktadir (Gokpinar, 2007:
219).

Ardy’in yapmss oldugu bir argtirmada ise, suglu ¢ocuklarin %11, sug¢suzlarin %78’
anne baba sevgisini yeterli bicimde aldiklarini lsdyslerdir. Yani suclu c¢ocuk
genellikle anne baba sevgisinde yoksundur. Sugtuldarin aile disiplinini ya ¢ok kati
ya da cok yumgak olarak niteledikleri, istikrasiz disiplin Uzedi& durduklan
belirtiimistir. Sevgiye dayali olmayan disiplin bir baski aratmakta ve saldirgargl,
suca olan glimi artirmaktadir (Gunge, 1983: 5).

fhmal, istismar her wa vardir. Ozelliklede 5 gave alti cocuklarda daha yaygin olarak
gorultr. Koti muameleyeguayan ¢ocgun sonraki yillardgiddet, saldirganlik ve suca
itileceginin habercisidir. Yapilan agarmalar, kot muameleyle kalasan c¢ocuklarin

ergenlik doneminde sug itiime orani %59, yetlikte ise %28 ve %30 oraninda

oldugunu gostermektedir (Temel ve Bayraktar, 2009: 227).
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Anne babanin@tim durumu, ¢ocuk sugluunu dolayl olarak etkilemektedir. Ailenin
olumlu 6zelliklere sahip olmamasi, ¢@eun gsitiminde eksik ya da yarliuygulamalara
neden olmaktadir. Orga, kiltir seviyesinin d§iik olduzu bolgelerde kan davalari
nedeniyle glenen suclar, cog@un karakter yapisini olumsuz yonde etkilemektedir
(Temel ve Bayraktar, 2009: 228).

Yavuzer (2006: 150)’in yag aratirmaya gore, deneklerin annelerinin %76,6’sinin

babalarinin %40,7’sinin okuma yazma bilmgai saptanmytir.

Yapilan bir argtirma sonucuna goére; cocuklarin ebeveynlegitira durumu ile suc
turleri arasinda 6nemli bir gki bulunmaktadir. Cocuklarin annelerinin %30,1'iuoka
yazma bilmemekte, %29,1'i ilkokul mezunudur. Babaase %33,8'i ilkokul mezunu,
%13,1'i ise okur-yazardir. Okur-yazar olmayan asnal cocuklari kacakcilik ve
narkotik suclari beklenenden daha celemekte oldgu, Universite mezunu babalarin
cocuklarinin gasp, dolandiricilik, yankesicilik, pka¢c suclarini beklenenden az
Isledigini, ortaokul mezunu babalarin gocuklarinin ise/nsé, devlet memuruna hakaret
gibi suclari daha cokledikleri ortaya cikmytir (Tor,2008: 57).

Bir toplumda yaayan bireylerin o toplumdaki yerlerini belirleyemsurlara sosyo-
ekonomik statl denir. Bu unsurlar arasinda, birayieslei, geliri, egitimi, sosyal
cevresi kadar aile yapisi ve ailesinin sahip @glduavantajlar da yer almaktadir
(Gokpinar, 2007: 220).

Bir ailenin ekonomik yetersizlikler icinde olmaserdek, konutartlarinin, beslenmenin,
sagilik sartlarinin, gitimin yetersiz olmasi demektir. Bgartlar icinde yetien cocuklar
sikinti, gagilik duygusu, engellenmeler icinde bocalayacaldéaclt ve guvenli kilik
Ozellikleri kazanamayacaklardir (Guinge, 1983: 5).

Yoksulluk, issizlik, olumsuz konut kaillarindan dolayi alkol ve ugturucu kullanimi
suca zemin hazirlayan gdlardir. Suca itilmg cocuklar Gzerinden yapilan anamalar
cogunlukla aile gelirinin yoksulluk sinirinin altingddugunu gostermektedir (Temel ve
Bayraktar, 2009: 230).

Booth’'un aratirmasi nifusun %30,7'sinin  ekonomik duzeyi sdki ailelerden
olustugun, suclu cocuklarin %56’sinin bu kesimden ggidigostermektedir (Glnce,

1983: 5).
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Erkan ve dgerlerinin Diyarbakirda 202 cocukla yapgniolduklari argtirmanin
sonugclarina gore, bu ¢ocuklarin babalarinin %64ilgsiz, %59’'ununda gelir seviyesi
asgari Ucretin yarisindan az ofdusaptannstir. Yine bu cocuklarin %35’inin hicbir
egitim almadgi, %12’sinin ise sadece okur-yazar gidubelirlenmgtir. Bu durumda
yoksullusun, goce, gbcin daha da yoksgieya sebep oldw ve ardindan @tim
sorunlarina, sokg@ ve suca kadar uzanan bir sorunlar ygimaortaya cikmaktadir
(Tor, 2008: 56).

«  Okul

XVII. yizyillda Victor Hugo: “Bir okulun yapilmasipir hapishanenin kapanmasi
demektir’ so6ziyle, @tim ile sucluluk arasinda goudan ilgki bulundiygunu
vurgulamsti. Birgok argtirmada da okul, ¢cocuk sucl@unu yok edici bir kurum olarak
sunulmytur (Yavuzer, 2006: 162).

Okul, cocgun sosyallgmesi yonunde olmasi gereken bir kurumdur. Okulura@am
cocuza sadece belli bazi bilgileri vermekgildir. Okul ¢oclgu bugiinki topluma uyum
sagilamakla birlikte gelecekteki topluma hazirlamakéaydikiimludur (Erg 2008: 166).

Okul, toplumun ve yegkinlerin ¢cocuk Uzerinde dwudan etkisinin goruldgil bir ortam
olusturur; bdylece, toplumsal derlerin ve normlarin bicimlenmesine, kisaca
toplumsallamaya katkida bulunur. Okulun ¢agin toplumsallgmasinda ikinci 6nemli
katkisi, akran gruplariyla olan etldlme olanak taniyan bir ojturmasidir. Ayrica okul,
cocuzun model alam ve taklit etmeye caba goOstefesesilerle kagilasmasina da
olanak sglar (Ulugtekin, 1991: 45).

Cocuk kendi ilgi ve yeteneklerini, dstunliklerinie vyetersizliklerini, sevginin ve
basarinin getirdgi mutluluklari, baarisizlgin verdgi sikintilari  6nce okulda
tanimaktadir. Okulun temel gorevi, gencgs&kiari toplumsallgtirmak, toplumun
kaltarinu gillamak ve beklenen insan gucunu yatmektir. Genglerin zamanlarinin
blyuk bir bélimu okulda ge@ine gore, okulun ¢ocuk sucl@unu dnlemedeki 6nemi
aciktir. Okul, bu ¢gdaki cocuklarin ve genclerin buyik @mlugunun sokaklarin olasi

tehlikelerinden, sugiemekten uzak tutmalevini de gérmektedir (Attar, 1994: 47).

Baz! hallerde okul, cocuklarin ggiie ve uyum gucltklerini cozmeye yardim edecek
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da, okuldan kagmak, hirsizlik vb. gibi sorun velauprtaya ¢ikmaktadir (Yavuzer,
2006: 162).

Cocuklarin suca itilmesinde okulla ilgili faktorlé?rice ve Everett tarafindan okul
muduard ve gretmen gorilerine dayali iki ayri ardgirma yapilmgtir. Bu argtirmalarin

sonugclarina gore ¢ocuklari suca iten okulla iligiktorler; (kik, 2006: 293-293)
1. Negatif okul iklimi,
2. Mifredat programindan kaynaklanan sorunlar,
3. Kalabalik okul ve siniflar,
4. Ogretimdeki kalitesizlik,
5. Tutarsiz sinif ydonetim uygulamalari,
6. Tekrar eden problemli davragtara kasl asiri cezai uygulamalar,
7. Siiflarin olgturulmasinda irksal ayrimlar olarak siralagtnni

Okullarda ortaya cikan sucaskin davranglarin okul dgi nedenleri yaninda okula

ili skin bazi nedenlerde s6z konusudur Mooij'e gorgk(2006: 293)
1. Basarili olma baskisI sonucu ortaya ¢ikan stres,
2. Calisma yontemlerinin ¢ocuk tarafindan anlamsiz bulunmas
3. Ogretmen @renci iliskilerinde @retmenin baskin olmasi,

4. Ogretmenler tarafindan uygulanan fiziki cezalagreicileri suca yonelten

nedenlerdir

Okul ve sucluluk arasindaki gkide iki 6nemli faktér s6z konusudur. Birincisi geiek
eksikliginden kaynaklanan veyagkenme guclgiinden kaynaklanan akademik (okul)
basarisizlgl, ikincisi egitim uygulamasindan uzakjma baka bir deysle okula devam
etmemedir (Sevuk, 1998: 52). Okul shasizlgl, bir toplumsallama gicu olarak
okulun, ¢ocuk tzerindeki 6nemini yitirmesine dolgje yetersiz toplumsaliaaya yol

acar. Yetersiz (hatall, eksik) toplumsaittenin trinlerinden biri de sucluluk ofgitna
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gore, kurumsal olarak okul ferisizlgl ile sugluluk arasinda anlamliskiler oldusunu
gostermektedir (Ulgtekin, 1991: 45).

Okulun baarisi ya da barsizlg tim ygamini etkilemektedir. Bu nedenle okul,
Ogrencileri Gzerinde gerekli tanima ve yonlendirmésgaalarina 6zen gostermelidir.
Bununla birlikte disiplin sorunu gayan, okula devamsizlik yapan, derslerindabaiz
olan @renciler Uzerinde gerekli 6nlemleri almakla soruduu Okulun c¢ocgun
egitimine yonelik alacg pek cok karar onun davranbozukligunun Onlenmesine
neden olabilecektir (Es2008: 167).

Glueck ve Glueck, karastirmali argtirmalarinda suclu c¢ocuklarin sugsuzlara gore
daha cok yil vyitirdiklerini (sinifta kaldiklariniprtaya koymstur. Okulda hi¢ yil
yitirmeyenlerin orani suclu grupta %15,6, su¢csuzpta ise %33'tlr. Buna kahk ¢

ya da daha cok yil yitirenler, suclu grubun %2®B’isucsuz grubun ise %10,4'Un0
olusturmaktadir (Ulgtekin, 1991: 45-46).

Akalin ve Oter tarindan, Rakapisi Cezaevi cocuk foslarinda kalan cocuklarla
yapilan argtirmanin sonugclarina gore, tutuklu cocuklarin %B@’s okulda baarisiz
olduklari, %68’inin okuldan kagtiklari saptargtm (Akalin, 1999: 528).

« Akran Grubu

Schaefer akran grubunu, aileye gore @oecukendini daha yansiz olarak taniyabifgce
kisilerarasi ilgkiler acisindan gerceklerle yuz yize gelebifgcbhir ortam olarak
nitelendirmektedir (Ulgtekin, 1991: 46).

Cocuygun sosyal gediminin en kritik noktalarindan biri olan arkagdi ili skileri,

toplumsal ilgkilerine 6nculik eder ve cocuklarin ga davranglarda bulunmasi
acisindan onemlidir. Olumsuz akran etkilerinin bonucu olarak 0Ozellikle ergenlik
doneminde kimgini kazanma c¢abasi icinde olan ergen, bir grubalait,, grup onayini

yitirmeme gruna sapan davragara yonelebilmektedir (Akduman ve Baran, 2009 50)

Cocuk Uzerinde etkisi buyuk olan akran grubunurgluuga esilimli, risk faktorleri
iceren grup 6zellikleri gostermesi ¢c@eun da bu davraglara itiimesine neden olabilir.
Okulda cocgun da icinde bulundiu topluca glenen kabahatler veya arkatainin
egitim duzeyleri, okul ygaminda kurumsal disiplini bozucu davrgar, arkadglarinin
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egitim duzeyleri, akran grubu icerisinde alkol, gtwrucu kullanma ve kumar oynama
gibi aliskanhklarin olmasi, arkagdagrubunun icerisinde suclagkili bireylerin olmasi
ve akran grubunun suca yonelik (veya topluca legleh davraslari yapmaya yonelik)
ortak hareket etme organizasyonu olarak cgtede akran grubunun kriminal olarak
barindirdg risk faktorleri olarak ele alinabilir (Akalin, 99: 529)

Subal, 135 suclu ¢ocuk Uzerinde yaptaratirmasinda, c¢ocuklarl suca iten etkenler
arasinda arkada rolint aratirmis, c¢ocuklardan 9%40,74'0  sucslemelerinde
arkadalarinin etkili oldigunu ortaya koymgiur (Ada, 2007: 307).

Akalin, (1999: 529) tarafindan yapilan grama sonuglarinda ise, c¢ocuklarin
%36,7’sinin arkadgdarinin alkol, %38,7’sinin arkaderinin uyygturucu kullandgi,
%30,6'sInin arkadgarinin kumar oynagh, %79,62’sinin arkadgdarinin bir veya birden

fazla sucglediklerini ortaya koymstur.

Cocuk ve gencler tarafindagianen suclarin buyuk bir b6limu toplugéenen organize
islenen suclar kapsamina girmektedir. Ozellikle pargak ailelerin cocuklarinda,
ailenin ¢ocuk Uzerindeki etkisi, ilgisi ve denetiaraldikca, akran grubunun etkilerinin
daha da belirginkgigi gorilmektedir.

Cocuk ailenin ilgisiz ve denetimsiz tutumu $arda akran grubuyla daha yakin
durum bir yandan akran grubuyla yeni suclara yoetdnme olumsuz yonde etki edip,
diger yandan akran istismarina maruz kalmalarina netisilir (Akduman ve Baran,
2009: 50-51).

Bandura ve Walters, kisitlayici ve cezalandiriddbarin saldirgan cocuklari icin akran
grubunun, cocuklarin saldirganliklarini ifade etbs@kleri bir ortam olgturdusunu
gostermgtir (Ulugtekin, 1991: 47).

Zimring ve Reiss tarafindan yapilan literatlr taatan, suc tgkil eden fiillerin tek
basinadan ziyade kucuk gruplarda (genellikle iki vai@ kisilik) islenme giliminde
oldugunu gostermektedir. Cambridge giranasinda, resmen kayith cocuk (8-12 gibi),
genc (13-18 gibi), genc yekin (19-25 gibi) suclarinin @u, bgka kimselerle birlikte
(istirak halinde) glenmistir. Fakat gtirak halinde sucsleme vakalari 10 ywandan

itibaren dizenli olarak azalmaktadir (Bahar ve $@ayl2006: 104).
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Ozellikle hirsizlikla ilgili suclar muhtemelen aynins ve yataki cocuklar tarafindan
kurulmus sucluluk ortaklari ile slenmektedir, hatta bu ¢ocuklar arasinda sigmek

icin olusturulmus bir kardelik bagindan da s6z edilebilir (Akalin, 1999: 529).
« 1Is Cevresi

Sanayi devrimiyle birlikte, pek ¢cok kazanimgmeen, insanglunun belki de en énemli
kaybi, cocgun calsma hayatina katilmasidir. Cagmun calsma hayatina girmesinin
nedenlerinin banda; go¢ ve carpik kengime olgularina bzl olarak gelgen yoksulluk,
issizlik, egitimsizlik, bozuk aile ortami, ¢co@un esitiminin ailede bir anlam ifade
etmemesi, ailenin ekonomik ihtiyacigverenin daha cok kar etme gincesi gibi

nedenler gelmektedir.

Yasitlari okula giderken ve oynarken, hayatin butlkiyii omuzlarinda tayan bu
cocuklar hicbir zaman duygusal ya da sl yonden tam ve ghkh olarak
gelisemezler. Cunkl gmunlukla kendilerinden c¢ok daha buyiklerin yanindége
denetiminden uzak, alkol, uytwrucu, sigara, kuftr, istismar ya da sug¢ gibi adum

davranglara acik ve korumasizdir.

Calisan cocuk; ginde, ailesinde, okulunda ve icindesgdg toplumda surekli bir
kimlik catismasi yaamaktadir. Kendisinden, para kazanip gO0revleriniringe
getirdiginde, ailesinin ekonomik yamina katkida bulungunda yetkin kimligiyle;
ebeveynlerine ve okula devam ediyor isgrebmenlerine itaat efiinde, calsma
deneyimini dikkate almayanggim yontemlerine katlanginda ise c¢ocuk kimgiyle

davranmasi beklenmektedir (www.manevisosyalhizroet,2011).

Cocuwzun is hayatina, zamanindan oOnce karasi, onun cgtli cevrelerle temasa
gecmesini, ekonomik gudilenmelere zamanindan érecazkalmasini, @tim yoluyla
kot etkilere direnmeyi gdayacak manevi desteklerden yoksun durumamdigini

salamakta ve suca yonelme hususunda 6nemli bir etteligi gostermektedir.

Bununla beraber tarimsal bir kdy ekonomisinde ctaouk tarim faaliyetlerinestiraki,
aksine olumlu bir etki yapmaktadir. C@eun emginin zararh etkisi, 6zellikle buyuk
sehirlerde cocuklarin gerek sanayide, gerek uzrmpantlayanmayan ayalkslerinde

kullaniimalari halinde ortaya ¢ikmaktadir (D6nmeA&94: 297).
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Cocuklarin ihtisas gerektirmeyen mesleklerde sgadiari, dgisik halk kitleleri ile
temasa gecmelerine neden olacaktir. Seyyar skabveci, garson, hamal gihilerde
calisan cocuk, gin geresi olarak ginun her saatinde gigk degisik insanlarla temas
halindedir. Bu da ¢ogiun ahlaki yapisi Uzerinde bozcu etkiler yaratacaktyrica, bu
tip islerde gcocuk, kendisi ve ailesini gecindirecek geaaanamagy zaman ¢ocukta bir
basibosluk balayacak bu da co@u suca dgru yavag yava itebilecektir (Gokpinar,
2007: 223).

Glueck’'ler, suglu ve sugsuz cocuklar arasinda daamrasi § acisindan yaptiklari
karsilastirmada suclularin %84,4’Unin, sugsuz gruptakilese%78,3'Unun caltiklari
gostermgtir. Okul sonrasi yurutilen bylérin ¢cggunlugunu seyyar saticicilik, gazete
dagiticiligl, evlere servisle gorevli bakkal ¢irgkligibi, herhangi bir yegkinin gozetim

ve korumasinda yapilmayagiar olusturmaktadir. Fabrikadggi, ya da denetim altinda
bir isi olanlarin orani daha duk olup, suclu grupta %9,4, sucsuz grupta %27 klara
gorulmektedir (Ulgtekin, 1991: 48).

Tezer Takiran ve Samet gacglu tarafindan islah evinde bulunan 86 gaou
yapabildgi is ve kazanclari ile ilgili yapilan agarmada; bunlardan % 70’inin (60) ana,
babaya yardimci olarak ciftcilik yaptiklari, % 28 (24) ailesinden ayri olarak gleik
islerde calgtiklar ve % 2’sinin (2) grenci oldgu icin hi¢ calsmadgi tespit edilmg, bu
cocuklardan ¢gunun aileye g¢i olarak yardimci olduklari, aile @nda calganlarinda
kazanclarini ailelerine verdikleri, bir kisminin a@&ula devam ederken cglklari
saptanmytir (Cogan, 2006: 53).

+ Kitle Tletisim Araclari

Insanin sosyal hayatina etki edegigazin sosyal kurumlarindan gdir bir etken de
kitle iletisim araclandir. Kitle ile§im araglari yazili basin ve gorsel basin olmak éizer
ortaya cikar. Radyo, televizyon, gazete, kitap,giglesinema, video gibi ileiim
araclarinin hizla yaygirgmasi, bunlarla seyirci, dinleyici ve okuyucuyaddet
eylemleri ve suclu davranibicimlerinin sunulmasi, suclu davrgia kitle iletisim
araclar arasindaki gki sorununu ortaya ¢ikarmaktadir (Sevuk, 1998: 56).

Cocuk ve genclerimizin Bozamanlarinin buyuk bir bélimunuglence ile gecgini
bilinmektedir. Ancak son zamanlarda denetlenemeyerticari amag¢ gudengkence
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araclarinin ¢galdigini, cocuklar ile gengler tzerinde olumsuzluklaragarak sug
isleme oranlarini yikselgiine hemen her gin yanan vyizlerce olayda tanik
olmaktayiz. Dinyanin bircok Ulkesinde bazi yazilsererin, kanh Katilleri
oykulendiren, mustehcen 6ykl ve resimleri icereginjarin insanlardaki sugleme

dartalerini gelgtirdigi goralmds ve kanitlanmgtir (Ada, 2007: 307).

Cocuklarin suca yonelmesinde televizyon programiaretkisi tizerinde durulmakta ve
televizyonlarin yararl yonlerinin yani sigadet iceren programlar, ideolojik yayinlar,
cinsellik icerikli goéruntulerin, yayinlarn izleyergocuklarin bunlari sorgulamadan
kabullenmeleri herkesin bigggi ortak bir noktadir (Erg 2008: 168).

Oztirk, yapmy oldusu argtirmada; tlkemizde yayin yapan televizyon kanaiiari
genelde cocuklarimizin beden, ruh ve heyecarsigefii olumsuz yonde etkiledi,
onlart milli, ahlaki, insani, manevi ve Kkilttirel gelerimize yabancikurdigi,
kisiliklerinin olusma surecinde 6nemli bir evre olan hylgaslarindaki gelmelerinin
dengeli olmasini engelledj 6zdslesmenin ygun oldygu ilk genglik ¢&inda
cocuklarin yank modeller benimsediklerini ortaya koystur (Sarpdg, 2011).

Yapilan go6zlemlergsiddet ve adam oOldirme sahnelerini izleyen coculdarckitli
gerginlik ve endielerin gorildigine dikkat cekmekte, ayrica yanlsecim sonucu
oynanan bilgisayar oyunlarinin da ¢ocuklari cingglden uyarmakta, bazilarinda nefret
ya da sucluluk duygusunun elumuna, bazilarinda ise, cinsel sylerinesine ya da

normalden sapan davraaineden olmaktadir (Hatiplu, 2008: 65).

Ilgi cekici yayinlar, renkli ve guzel basilgnfakat eitim yoninden olumsuz etki
gosteren kitaplar, dergi ve gazeteler de ¢ocukiarsucu adeta tamamlayan araclardir.
Gelisme c¢a&inda olan cocuklarin meraklarini tahrik eden yawmigiklamalarla dolu,
mistehcen resimli dergileri okuyan ¢gonm cinsel sucusieme olasilgl yikselmektedir
(Sevik, 1998: 58).

Televizyon ve radyoda yayinlanan reklamlar cocukieatta yetgkinler Gzerinde
olumsuz etki yapabilmektedir. Tuketim toplumunumétini olusturan reklamlar daima
ve daha fazla yeni gereksinmeler yaratmaktadir. ugodasasi gergi gercek
gereksinmelerini, gercek olmayan gereksinmeleriragrt edemeyebilir. Reklamlardan

olumsuz etkilenme gelir duzeyi gik ailelerde daha fazla goérulebilir. Ancak gelir
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dizeyi diguk olan ailelerin cocuklarinin sucsleyece&i ya da suca kolayca
yonlendirilebilecgi kesin degildir. Ekonomik yonden fakir olarak kabul edilenr¢mk
ailenin c¢ocuklari sug siemezken, maddi durumu iyi ailelerin c¢ocuklarinings

karismasi yukaridaki yargiyr desteklemektedir.

Cocuk suclulgunda etkili olan, ailenin gelir dizeyinin dikligii desil, bunu nasil
algiladgl ve cocuklara nasil yansgtdir. Iste reklamlar yalnizca gocuklarin ge
yetiskinlerinde gercek gereksinmelerini, gereksinme ddad seylerden kolaylikla
ayirt edebilmelerine engel olmaktadir. Son zamadalabzellikle gekmis Ulkelerde
genclerin buydk bir boliminin otomobil, motosikhet bUylik mgazalardan tiga
losyonu, tuvalet sabunu, kazak eyler caldiklari icin mahkeme 6nine ¢ikmalarinda

reklamlarin 6nemli bir rolt vardir (Yavuzer, 20@3t7).

Ulkemizde RTUK, cocuk gelimini olumsuz yoénde etkileyecek tarzda yayin yapan
medya kurumlarina uyarilar vermekte, uymayanlarae igsezai yaptirimlar
uygulamaktadir. 3984 sayili Radyo ve TelevizyonlafKurulus ve Yayinlar
Hakkindaki Kanunun yayin ilkelerine gkin hiktmlerinde; “cocuklarin ve genclerin
fiziksel, zihinsel, ruhsal ve ahlaki gghesini olumsuz yonde etkileyecek yayin
yapilamaz. Komisyonlar ve kurumlarca c¢ocuklarin rwle beden ggdiklarini,
yetismelerini olumsuz yodnde etkileyebilegetespit edilen film, video ve mizik
eserlerinin 16 yandan kiguk olanlara gosteriimesine, icrasina izerilemez”
denmektedir (Erg 2008: 161).

* Kentlesme ve Go¢

Endustriyel gekme, bircok toplumsal ve ekonomik kurall gigirmekte, hizli
kentlsme ve toplumsal hareketfiin artmasi sonucunu gormaktadir. Bulunduklari
bdlgelerin  sefaletinden kagip,sgiici talebinin nispeten fazla olglu sanayi
merkezlerine gelenlerin sayisi, bu merkezlerdei sdnttiara uygun, normal meskenlerin
yapllmasina firsat birakmayacak bir hiz kazanrhdylece fabrikalar etrafindaehir
civarlarinda gecekondu mabhalleleri oldukca hizliisgastir. Hizh kentleme yalniz
kotu yerleame kaullar yoninden cocuk sucliuna etki etmekle kalmayip, ailenin

yapisini ve sgdamhgini, kisilerin uymakta oldgu moral ve kuiltirel d&er ol¢ulerini de
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degistirmistir. Ozellikle kentlerde ggtli etnik gruplarin bir araya gelmesi sonucu, nora
ve kultirel dger o6lculerinde ¢okluk olmyiur (Sevik, 1998: 58).

Kdyden kente gocen ailelerdeki uyum guclukleri, d¢idgullarda verilen ygam sava
da ¢ocuklar Gizerinde olumsuz etki yapmaktadir. &ysldan hakkini almak”, “vurgunu
vurmak”, “koseyi donmek” gibi sézler, namusuyla ¢ah gecinme olana bulunmayan
bir ortamda tirerler. Yoksul da olsa kdydesapan gencleri dizginleyen, yoldan
sapmalarini dnleyen Wea etkenler vardir.insan davragini dizenleyen belirgin
gelenekler ve toreler, gucli kgoluk iliskileri, akrabalar arasi dayama ve yazgisina

boyun gme algkanlgl (Gokpinar, 2007: 210).

Oysa kentlerde insan gkileri gewemistir ve cikarlarini gézetme durtist geleneksel
deser yargilarinin 6ntne gecstir. Bu nedenle buyik kentlerdeki yoksul kesim daha
umutsuz, daha desteksiz ve daha o6fkelidir. Varkkbwolluk ortasinda kendi haline

sukredemezSehirdeki yoksulun bu ruhsal durumu onu yasiagbllarla itebilir.

Sehre gocen aile dayaniksizdir ve tekibadir. Yabanci bir ortamda kék salmaks ba
donduriict d@smelere ayak uydurmak zorundadir. Yoksul bir aile dagismelere
birden ayak uyduramaz; bocalayabilir, yoldan cikabKdy toplumunda edinilen
becerilersehirde ge yaramady gibi, deser yargilari ve deneyimler de yol gosterici
degildir. Babanin bu ortamda kendi ¢ocuklarina érnékasi ya da kilavuzluk etmesi
olanaksizdir. Yoksul bir aile cogunun, tim bu engellemelerisraasi ve yolunu
bulmasi kolay dgldir (G6kpinar, 2007: 210-211).

Kirsal alandan kente gelenler eski davsame alskanliklarini, 6rf ve adetlerini de
getirmektedirler. Gelenek ve goOreneklerin uymaynedeniyle, kent dgrlerini
yadirgayan ve zaman zamgehirle catgan, kendine has bir gecekondu kdlttr ¢cevresi
olusmaktadir. Gocle gelenler, gghis sehir ekonomisine girememekte, gecimlik yeni
bir marjinal sektoriin okmasina yol agcmaktadir. Bu sektor gailis hizmet sektdriinden

cok farkli olarak sadece gecinebilecek bir ekonomilkkarakteristik gostermektedir.

Go¢ edenlerigehirlesmesi uzun zaman gerektirmektedir. Sagkirlesmenin getirdgi
yetersiz imkanlar ve dizensizlik suglemede etken olabilmektedir. G6¢ nedeniyle
olusan kulturel farklihklar, dgmanlik ve gerginlik meydana getirmektedir. Bu kiikin

cok genc kgaklari etkilemektedir.
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Kente ailesi ile birlikte ya da tek fiaa gelen ¢ocuk, yeni cevresinde farkina vardi
heyecanli, sertvenli, renkli bir hayatistiyyecek ve elde etmeye gacaktir. Kentte
kavwsacaginl sandgl eglence, maceragohret ve zenginlik beklentisinin yaninda,
yetersiz @itim ve bilgi eksikligi gibi nedenlerle, arzulagh is ve gelecgi elde
edemeyecg dusincesine kapilmaktadir. Bu durum cocuklarin, kenttesisen
geleneksel aile torelerinin ¢cogw koruyan yaptirim gicuntn zayiflamasi, aileninyabs
kontrol fonksiyonunu yerine getirebilecekska kurumlarin olmamasi nedeniyle suca

daha kolay yonelmesine sebep olmaktadir (Say@l1).

Goc¢ olayini ygayan cocuklar daha cok hirsizlik ve yaralama suglaglemektedirler.
Yaralama suclarinin toplumsal uyumsuzluk kaynakldugu disinilmektedir.
Hirsizligin ilk planda olmasinda ise daha c¢ok ekonomik Xbalun ve cocgun
ihtiyaclarini kagilayamamasinin etkili oldiu distintlmektedir.

Gergekte nedenlerin ve tehlikenin en bgiyianne babanin sevggfkat ve bakimindan
yoksun olmaktir. Hirsizlik yapan cocuk bu yolla miagereksinimini gidermekten cok,
ailenin ve okulun denetiminden uzak kalmanin v@rdiir basibosluk icinde suca
yonelmekte, sevgi ve sevecenlik eksikii gidermek icin bu yola Baurabilmektedir

(www.manevisosyalhizmet.com, 2011)

Devletistatistik Enstitlisi’'niin 1997 yilinda yaptayrintili bir aratirmanin sonuglarina
gore, kolluk kuvvetlerince yakalanan ergenlerin -{B ya arasi) %93’e yakini
sehirlerde ve ancak %7’si kdylerde oturmaktadir. Ayn Turkiye niafusunun %65’
sehirlerde, %35’'i koylerde oturmaktadir. Yagehirde oturan genclerin suglame

oranlari koéylerde oturanlara gére ¢cok ytiksektirg@p2005: 285).

1995 Adaletistatistiklerinin sonuglarina gére, islahevinde ka6¥1 cocuktan 507’si
kentte, 164’U kirsal kesimde ikamet etmektedir. iyaacuklarin %76’s1 kentte, %24'(

kirsal alanda yamaktadir.

Sevik, (1998: 60)'Un yapmioldusu argtirmaya gore ise, i1slahevi ve cezaevi gibi
kurumlara gelen cocuklarin yarisindanggdllerden (%55), %24°U ilcelerden, %21’i
koylerden gelmektedir. Kentte ikamet eden suclwkagayisi %79 iken, kirsal alanda
ikamet eden ¢ocuk sayisi %21'dir.
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2.5. Suga Suruklenmenin Sonugclari

Suc¢ sleyen cocgun ilk kasilastigi ve tutuklama samasina kadar sik sik birlikte
oldugu resmi gorevli cocgun yaadigl yerleme birimine goére; kentte polis, kirsal
yorede jandarma olmaktadir (Sevuk, 1998: 89). Slemie sUphesi ile yakalanan
cocuklarla ilgili adli slemler kolluk kuvvetlerince b#atiimaktadir. Karakola getirilen

cocukla ilk gérgmede kimlik tespiti yapiliristanbul Barosu Yayini, 2004: 23).

Kollugun ¢ocuk birimi, korunma ihtiyaci olan veya sucalkienen cocuklar hakkinda
isleme balandginda durumu, cogiun veli veya vasisine veya c¢gmn bakimini
ustlenen kimseye, baroya ve Sosyal Hizmetler veugdesirgeme Kurumuna, ¢ocuk
resmi bir kurumda kaliyorsa ayrica kurum temsit@sbildirir. Ancak, ¢cocgu suca
azmettirdginden veya istismar egiinden stphelenilen yakinlarina bilgi verilmez.
Cocuk, kollukta bulundgu sirada yaninda yakinlarindan birinin bulunmasmkan

saglanir.

Kollugun cocuk birimlerindeki personeline, kendi kurumtarafindan ¢ocuk hukuku,
cocuk suclulgunun 6nlenmesi, cocuk ggini ve psikolojisi, sosyal hizmet gibi

konularda gitim verilir.

Cocuzun korunma ihtiyaci icinde bulungunun bildirimi ya da tespiti veya hakkinda
acil korunma karari almak icin beklemenin, ¢cgan yararina aykirl olagani gosteren
nedenlerin varfii halinde kollgun ¢ocuk birimi, durumun gerektiggdionlemleri almak
suretiyle cocgun guvenlgini saglar ve mimkin olan en kisa stirede Sosyal Hizmetler

ve Cocuk Esirgeme Kurumuna teslim eder (CKK m.31).

Gozaltina alinan ¢ocuklar, koflun cocuk biriminde tutulur. Kollgun cocuk biriminin
bulunmadg yerlerde cocuklar, gozaltina alinan ykitnlerden ayri bir yerde tutulur
(CKK m.16).

Cocuk yakalanir yakalanmaz derhal Baro’dan avudtahmesi gerekmektedir. Karakol,
Savcilik ve Mahkemesamalarinda ¢ogiun yaninda avukatinin bulunmasi ve onun

hukuki yardimindan yararlanmasi zorunludistgnbul Barosu Yayini, 2004: 23).

Suc slemesuphesi ile yakalanan ¢ocuklarin kurumlar arasi ll@kisirasinda ¢ocuklara
zincir, kelepce ve benzeri aletlerin takilamayacsanunun 18. maddesinde
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belirtilmistir. Ancak zorunlu hallerde ¢ogun kagmasini, kendisinin veyaskalarinin
hayat veya beden butunlikleri bakimindagadnlecek tehlikeleri 6nlemek igin kolluk

tarafindan gerekli 6nlem alinabilir (CKK m.18).

Cocuk Koruma Kanun'unda (CKK), cocuk yargilamasirgtaev yurutecek ayri bir
Cumhuriyet savcifil teskilatt ongordlmemitir. Bu nedenle Cumhuriyet sav@l
gorevi, cocuk mahkemelerinin bulunglu yerdeki Cumhuriyet Baavcisinin, ¢ocuk

birosunda goéreviendiregiegCumhuriyet savcisi tarafindan yerine getirileaekt

CKK’nin 29. maddesi gepince, Cumhuriyet Bgsavciliklarinda bir ¢ocuk burosu
kurulacaktir. Cocuk burosunda vyeterli sayida Cumyetr savcisi Cumbhuriyet
bassavcisinca gorevlendirilecektir. Cocuk burosundaegéndirilecek Cumhuriyet
savcilari, tercihen ¢cocuk hukuku alaninda uzmgamig cocuk psikolojisi ve sosyal

hizmet alanindagtim almis olanlar arasindan gérevlendirilecektir.

Cocuk burosunun gorevleri CKK’nin 30. maddesindeesilenmgtir. Buna gére cocuk

blrosunun goérevlegunlardir:

a) Suca suriklenen cocuklar hakkindaki stutma istemleri yartutmek,

b) Cocuklar hakkinda tedbir alinmasi gereken dururalagkcikmeksizin tedbir
alinmasini sglamak,

c) Korunma ihtiyaci olan, su¢ myduru veya suca siruklenen ¢cocuklardan yardima,
egitime, ise, barinmaya ihtiyaci olan veya uyum gigglicekenlere, ihtiyac
duyduklari destek hizmetlerini @amak tzere, ilgili kamu kurum ve kurglari
ve sivil toplum kurulglanyla isbirligi icinde calsmak, bu gibi durumlari
cocuklari korumakla gorevli kurum kurglara bildirmek,

d) Bu Kanunla ve dier kanunlarla verilen gorevleri yerine getirmektir.

Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde, bu géredeuk birosunda gorevli olmayan
Cumbhuriyet savcilar tarafindan da yerine getirlieb

Suc¢ kleme sUphesi ile kolluk birimine getirilen cocuklarin hi¢ sekilde ifadesi

alinmadan Cumhuriyet Savgiiina sevk edilmektedirigtanbul Barosu Yayinlari, 2004:
23). Suca sdruklenen cocuk hakkindaki stma cocuk blUrosunda gorevli
Cumbhuriyet savcisi tarafindan bizzat yapilir (CKKLE). Cocgun ifadesinin alinmasi

veya cocuk hakkindaki ger islemler sirasinda, cogun yaninda sosyal cahna
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gorevlisi bulundurulabilir (CKK. m. 15). Cocuklaryetiskinlerle birlikte su¢ slemesi
halinde, sorgturma ve kovsturma ayri yurutalir. Bu hélde de c¢ocuklar hakkinda
gerekli tedbirler uygulanmakla beraber, mahkemeurtizgérdgli takdirde cocuk
hakkindaki yargilamayr genel mahkemedeki davaninusana kadar bekletebilir.
Davalarin birlikte yuratdlmesinin zorunlu gorulmebkalinde, genel mahkemelerde,
yargilamanin hersamasinda, mahkemelerin uygun bulmgstiyla birletirme karari

verilebilir. Bu takdirde birlgtirilen davalar genel mahkemelerde gorulir (CKK1m).

Cumbhuriyet Savci@n ifade aldiktan sonra ¢ogun serbest birakilmasina karar verilirse
cocuk ailesine teslim ediliigtanbul Barosu Yayini, 2004: 23). Katlun ¢ocuk birimi,
suca suruklenen ¢ogun aileye teslimini gerektiren hallerde; ¢cgon teslim edilecg
veli, vasi, kanuni temsilci veya bakimini Ustledemseleri bulamaz ya da bunlarin
cocusu suca azmettirdinden veya istismar eginden siphelendginde bu ksilere
teslim edemez. Cumhuriyet savcisinin talimatinraklaSosyal Hizmetler ve Cocuk

Esirgeme Kurumuna teslim eder.

Cocuklar hakkindaki kowturma, yani yargilama sireci kapali olarak yamérhikiim
de kapali oturumlarda verilir. BOylece suca suriikle cocuk acik yargilamada maruz
kalaca tehlikelerden korunmaya calir. Yine Basin Kanunu htukimleri uyarinca suca
suruklenen cocuklara gkin kimlik bilgileri ve fotograflara yer verilmez. Cocuklar
hakkindaki yargilamanin en 6nemli unsuru ¢pou kisisel 6zelliklerini ve sosyal
cevresini gosteren sosyal inceleme raporlarininirlaamasidir. Bu raporlar ¢cocuk

yargilamasinin en énemli belgesidir (Aydin, 200B8)1

Sosyal inceleme raporlari CKK'nin 35. maddesinder yamaktadir. Kanun
kapsamindaki cocuklar hakkinda mahkemeler, cocukintié@ri veya Cumhuriyet
savcilarinca gerelginde cocgun bireysel 6zelliklerini ve sosyal c¢evresini gdste
inceleme yaptirilir. Sosyal inceleme raporu, gury iledigi fiilin hukuki anlam ve
sonugclarini algilama ve bu fiille ilgili olarak danslarini yonlendirme yetergnin
mahkeme tarafindan takdirinde g6z 6nidnde bulunduruDerhal tedbir alinmasini
gerektiren durumlarda sosyal inceleme daha sonrgagirilabili. Mahkeme veya
cocuk hékimi tarafindan cocuk hakkinda sosyal e yaptiriimamasi halinde,

gerekcesi kararda gosterilir
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Cumhuriyet savcisi sogturma sirasinda gerekli gorulglinde c¢ocuk hakkinda
koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmagiocuk hakiminden isteyebilir (CKK
m. 15).

5395 sayili CKK’'nin 11. maddesi gore, kanunda digresn koruyucu ve destekleyici
tedbirler, suca suriklenen ve ceza sorunguluolmayan cocuklar bakimindan,

cocuklara 6zgu guvenlik tedbiri olarak uygulanir.

CKK’'nin bu hidkmi uyarinca suca suruklenen cocuklarggulanacak guvenlik
tedbirleri ile korunmasi gereken cocuklar bakimmdaygulanacak koruyucu ve
destekleyici tedbir arasinda bir ayrima gidilmgimi Cocuk ister korunmasi gereken
cocuk olarak nitelendirilsin, isterse suca suruklenfakat ceza sorumlfu olmayan
bir cocuk olsun her durumda hakkinda CKK’'nin 5. deginde belirtilen givenlik
tedbirleri / koruyucu ve destekleyici tedbirler uygnacaktir (Aydin, 2009: 171).

Cocuklara yonelik koruyucu ve destekleyici nitedikgjiivenlik tedbirleri CKK’'nin 5.
maddesinde dlzenlengtit. Bunlar, cocgun ©ncelikle kendi aile ortaminda
korunmasini gdamaya yonelik dagmanlk, eitim, bakim, sglik ve barinma
konularinda alinacak tedbirlerdir. Bu tedbisigeri sunlardir:

a) Dangmanlik Tedbiri: Cocgun bakimindan sorumlu olan kimselere ¢ocukstietne
konusunda; cocuklara daitm ve gelsimleri ile ilgili sorunlarinin ¢ézimuinde yol
gostermeye yonelik tedbirdir (CKK m. 5/1-a). Bu hed Milli Egitim Bakanlgl,
SHCEK ile yerel yonetimler tarafindan yerine gégicektir (CKK m. 45).

b) Egitim Tedbiri: Egitim tedbiri, cocgun bir eitim kurumuna gunduzli veya yatili
olarak devaminagive meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sagiame kursuna
gitmesine veya meslek sahibi bir ustanin yaninauy&hmuya ya da 6zel sektore ait
isyerlerine yerlgtiriimesine yonelik tedbirdir ( CKK. m. 5/ 1-b). Beedbir, Milli Egitim
Bakanlgl ve Calgma ve Sosyal Guvenlik Bakaglitarafimdan yerine getirilecektir
(CKK m. 45).

c) Bakim Tedbiri: Bakim tedbiri, cogun bakimindan sorumlu olan kimsenin herhangi
bir nedenle gorevini yerine getirememesi halindeugun resmi veya 6zel bakim yurdu

ya da koruyucu aile hizmetlerinden yararlandiriimageya bu kurumlara
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yerlestiriimesine yonelik tedbirdir (CKK. m. 5/1-c). Buedbir, SHCEK tarafindan
yerine getirilecektir (CKK m. 45).

d) Salik Tedbiri: Sglik tedbiri, gocuklarin fiziksel ve ruhsal @aginin korunmasi ve
tedavi edilmesi icin gerekli tibbi bakim ve rehé&bsdyonuna, bamlilik yapan
maddeleri kullanan ¢ocuklarin tedavilerinin yapigmea yonelik tedbirdir (CKK m. 5/1-
d). Bu tedbir, Sglik Bakanlgl tarafindan yerine getirilecektir (CKK m. 45).

e) Barinma Tedbiri: Barinma tedbiri, barinma ydmayan cocuklu kimselere veya
hayati tehlikede olan hamile kadinlara uygun baaryari sglamaya yonelik tedbirdir

(CKK m. 5/1-e). Bu tedbir, Milli Bitim Bakanlgl ve SHCEK ile yerel yonetimler
tarafindan yerine getirilecektir (CKK m. 45).

“Tehlike altinda bulunmaginin tespiti ya da tehlike altinda bulunmakla kigi veli
veya vasisinin ya da bakim ve gozetiminden sorukithisenin desteklenmesi suretiyle
tehlikenin bertaraf edile@nin anlgiimasi halinde; ¢cocuk, bugiere teslim edilmelidir
(CKK m. 5/3). Bu durumun gercekimesi halinde, ilgili cocuk hakkinda yukarida
belirtilen tedbirlerden birisine karar verilebilétie.

Mahkeme, koruyucu ve destekleyici nitelikte guviertieédbirlerinin yaninda, Medeni
Kanunun uyarinca velayet, vesayet, kayyim, nafakkigisel iliski kurma kararlarindan
birisini de verebilir (CKK. m. 7/7).

Cocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedhiraki; cocgun anasi, babasi, vasisi,
bakim ve goOzetiminden sorumlu kimse, SHCEK ve Cumykti savcisinin istemi
Uzerine veya re’sen ¢ocuk hakimi tarafindan allleabktir (CKK. m. 7/1).

Mahkeme tarafindan tedbir karari verilmezden 6mmeuk hakkinda sosyal inceleme
yaptirilabilecektir. Ayrica tedbirin tdrinin ne afgdinun kararda gosterilmesi
gerekmektedir. Mahkeme, bu kapsamda bu tedbirlerdadece birisine karar
verebilecgi gibi, birden fazla tedbire de karar verebilir (KKm. 7/2, 3).

CKK’da duzenlenen tedbirler suc¢ tarihinde 18igya doldurmamy olanlar acisindan
uygulanabilecektir. Bunun yaninda suc¢ tarihinde yBindan buyidk olan c¢ocuklar
hakkinda ceza sorumlgunun bulunmasi durumunda, indirignceza sorumlulgu

kabul edildginden ve ceza ginda tedbir uygulanmasi kabul edilm@dden, sug
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tarihinde 12 ygindan buyuk ¢ocuklar hakkinda cezaya alternatifad@uvenlik tedbiri

uygulanabilmesi mimkin bulunmamaktadir.

5237 Sayili TCK’nin 31/1 maddesine gore, figledigi sirada 12 ygni bitirmemg olan
cocuklar hakkinda kowturma yapilamayaga ve ceza verilemeyegedizenlenmytir.
Ancak bu ya grubundaki cocuklar hakkinda 5395 Sayili CKK'nimm&addesinde
belirlenen tedbirler uygulanabilecektir. Bu tedbirh uygulanmasi konusunda ise
hakime takdir hakki verilngtir. Bu yas grubunda bulunan suca sirtklenen cocuklar
acisindan tedbir uygulanmasi zorunlgitter.

Fiili isledigi sirada 12 yani bitirmis 15 yagini doldurmamy olan ¢ocuklarinsiedigi
fiilin hukuki anlam ve sonuglarin algilayamamasiyaedavranglarini yonlendirme
yetenginin yeterince gelimemsg olmasi halinde ceza sorumluluklari bulunmamaktadir
Ancak bu ya grubundaki cocuklar hakkinda cocuklara 6zgu giiketédbirlerine
hikmolunacaktir. Bu durumda bulunan cocuklar had#&intedbir uygulanmasi
konusunda mahkemenin takdir hakki yoktur ve tedbygulanmasi zorunlufu
bulunmaktadir (TCK m. 31/2).

5237 Sayili TCK'nin 31/3 maddesine gore, figledigi sirada 15 ygni bitirmis 18
yasini doldurmamy olan cocuklarin ceza sorumlglunun bulundgu kabul
edilmektedir. Bu sorumluluk kismi bir sorumluluktue bu ya grubundaki ¢cocuklara
indirilmis ceza uygulamasi 6ngérilgtir. Bu sebeple bunlar hakkinda syfernis
olmalari nedeniyle koruma tedbiri kurallagletiiemeyecektir. Bununla birlikte bu
cocuklar ayni zamanda koruma ihtiyaci i¢cinde butugacuklarda olabile@nden yine
de CKK'nin 5.maddesinde belirtilen tedbirler cochiakkinda uygulanabilecektir.
Ancak bu durumda tedbirin uygulanma sebebi, ganousuca suruklenmiolmasi degil,

koruma ihtiyaci icinde bulunmasi olacaktir.

Tedbirin uygulanmasi, on sekizsya doldurulmasiyla kendginden sona erer. Ancak
hakim, gitim ve Ggrenimine devam edebilmesi i¢in ve rizasi alinmaletsyle tedbirin
uygulanmasina belli bir sire daha devam edilme&ia@ar verebilir (CKK m. 7).
Hakim, hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbireakaerdgi cocysun denetim altina
alinmasina da karar verebilir (CKK m.7). Hakkindardyucu ve destekleyici tedbir

karari verilen, kamu davasinin aciimasinin erteksimkarari onanan, hukmin
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aciklanmasinin geri birakilmasi karari verilen @urudenetim altina alinmasina karar
verilebilir (CKK m.36).

Denetim altina alinan ¢ocukla ilgili olarak dendtiserbestlik ve yardim merkezube
muduarl(gu tarafindan bir denetim goérevlisi gorevlendirilkncak, korunma ihtiyaci
olan cocuklar veya sugc tarihinde on ikisya bitirmemg suca suriklenen cocuklar ile
cocyzun aileye teslimi yontinde karar verilmesi halinde,cocuklar hakkinda denetim
gorevi gozetim esaslarina gore SHCEK tarafindanngepetirilir. Gorevlendirme
sirasinda cogiun kisisel 0Ozellik ve ihtiyacglari dikkate alinir ve cag@u kolay
ulasabilecek olanlar tercih edilir (CKK m.37).

Cocuza uygulanacak denetimin yontemi, denetim gorewsjrsosyal incelemeyi yapan
uzman veya mahkeme nezdinde ki sosyakigeigorevlisi ile birlikte, gérevlendirmeyi
takip eden on gin icinde hazirlanacak bir planlalbeir (CKK m.39). Denetim plani
hazirlanirken; ¢ocuk hakkinda alinan tedbirin amauteligi ve suresi, ¢ogiun
ihtiyaclari, cocgun icinde bulundgu tehlike halinin ciddiyeti, cogiun ana ve babasi,
vasisi, bakim ve go6zetiminden sorumlu kimse tadsm cocga verilen dest@n
derecesi, suca surtiklenmesi sebebiyle tedbir adimsaisuc tgkil eden fiilin mahiyeti

ve ¢ocgun gorigu dikkate alinir (CKK m.39).

Denetim plani, mahkeme veya ¢ocuk hakimince onaykaan sonra derhal uygulanir.
Denetim gorevlisi, kararin uygulama bicimi, cocutetindeki etkileri ile cocgun ana
ve babasi, vasisi, bakim ve gbzetiminden sorumtus&lerin veya kurumlarin ¢oga
karsi sorumluluklarini ger@nce yerine getirip getirmedikleri, kararin @girilmesini
gerektirir bir durum olup olmagh ve istenen @ier hususlarda her ay, ayrica talep

halinde mahkeme veya ¢cocuk hakimine rapor verirKQiK 39).

Denetim, kararda 6ngorulen surenin dolmasiyla saea Tedbirden beklenen yararin
elde edilmesi halinde denetim, surenin dolmasindiace de kaldirilabilir. Denetim,
cocuzun bagka bir suctan dolayl tutuklanmasi veya cezasininngegetiriimesine
baslanmakla sona erer (CKK m.40).

Sucga suruklenen cocuklar hakkinda stimma veya kovgturma evrelerinde adli
kontrol tedbiri olarak Ceza Muhakemesi Kanununu®.laddesinde sayilanlar ile

asagidaki tedbirlerden bir ya da birkacina karar véuiiie
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a) Belirlenen gevre sinirlari ghna gcitkmamak,
b) Belirlenen bazi yerlere gidememek veya ancak bextere gidebilmek
c) Belirlenen ki ve kurulwlarla iliski kurmamak.

Ancak bu tedbirlerden sonu¢ alinamamasi, sonu@raByacginin anlgilmasi veya
tedbirlere uyulmamasi durumunda tutuklama kararilel@lir (CKK m.20). Fakat on
bes yasini doldurmamy cocuklar hakkinda Ust siniri ogili asmayan hapis cezasini
gerektiren fiillerinden dolay! tutuklama karari Nemez (CKK m.21). Cumbhuriyet
Savcisi gocgun tutuklanmasini talep etsnve mahkemece tutuklama karari vergnse
cocuk varsa Cocuk Tutukevi'ne, Cocuk Tutukevi yokgetiskinlere ait Ceza ve
Tutukevlerinin  ¢ocuklar igin ayrilngi bolimlerine yerlgtirilir (Istanbul Barosu
Yayinlari, 2004: 24).

5271 sayllil CMK’nin 231. maddesi ve CKK'nin 23. rdadi uyarinca ¢ocuk hakkinda
verilen 2 yila kadar hapis cezasina veya adli m@zasina ilkin cezalara yonelik
hiakmdn agiklanmasinin 3 yil sire igin geri biralagm mimkundur. Bu duzenleme
uyarinca ¢ocuk hakkinda yapilan yargilama sonured@ldmen netice cezanin 2 yila
kadar hapis cezasi veya adli para cezasi veyarbdestiapis cezasi ile birlikte adli para
cezasl olmasi durumunda hikmun agiklanmasi getkibmwaktadir. Cocgun belirlenen
uc yilhk sureyi iyi olarak gecirmesi ve kendisibd yukumlalik yiklenmy ise bu
yukumlalggin  gergini  yerine getirmg ise hakkinda acilan kamu davasinin
diUsUrdlmesine karar verilmektedir (Aydin, 2009: 175).

5275 saylli Ceza ve Guvenlik Tedbirlerininfazi Hakkinda Kanuna gore cocuklar;
cocuk kapali infaz kurumlari ile cocukigmevlerinde barindirilir (Saldirim, 2007: 80).
Yargilanmalari sonucu 6zgugi baslayici ceza alan ve bu cezalari kesjale 13-18
yas grubu cocuklar, ikamet yerlerinin yakigina goére Ankara, Elag) izmir Cocuk
Egitimevlerinden birine gonderilmektedirler. Ozgijliibaslayici ceza alan 13-18 ya
grubu kiz ¢ocuklarizmir Cocuk Eitimevlerine sevk edilmektedirler. Bu kurumda kiz

cocuklari icin ayrilmy 6zel bir bélim bulunmaktadir (Cevher, 2007: 25).

Acik kurum stattisindekiggimevlerinde bulunan c¢ocuklar, toplum icindeki heérla
egitim-Ogretim faaliyetlerinden gier akranlari gibi yararlanabilmektedirler. Cocuk

Egitimevleri suga suruklenen c¢ocuklarin mahkumiyetrakiarinin gitim, meslek
75



edindirme ve yeniden toplumla butugtiemeye oOncelik verilerek infaz edilgi
tesislerdir. Bu kurumlarda firara karengel yoktur. Kurum guverdi ic guvenlik

gorevlilerinin gozetim ve sorumluguinda sglanir (Cevher, 2007: 25).

Haklarinda tutuklama karari bulunanlar ile disiptazasi alanlar hari¢ olmak Uzere
egitim evinde bulunan cocuklar, kapall infaz kurumtar gonderilmemektedirler.

(Cevher, 2007: 26). Cocuk kapal ceza infaz kurumke, cocuk tutuklularin ya da

egitim evlerinde disiplin veya der nedenlerle kapal infaz kurumlarina nakillerine
karar verilen cocuklarin barindirildiklan ve figakagi engellerli olan, i¢ ve di

guvenlik gorevlileri bulunan,@time dayal kurumlardir (Saldirim, 2007: 80).

12-18 ya grubu c¢ocuklar, cinsiyetleri ve fiziki gglm durumlari gbz 6ntne alinarak bu
kurumlarin ayri  bolimlerinde ayri boélimlerinde Ioarilirlar. Bu kurumlarda
cocuklarin gitim ve @gretim verilmesi ilkesine tam olarak uyulmaktadiral@rim,
2007: 80).

Yas ve @Grenim durumu nedeniyle orgurgr@tim kurumlarina devam edemeyecek olan
cocuklar, meslek @timine yonlendiriimektedirler. Meslek ggimi Milli E gitim
Bakanlginin, Meslek EBitim Merkezlerinde surdurulmektedir. Meslekgitmine
yonlendirilen ¢ocuklar, haftanin bir gini merkedterteorik gitim almakta; dger

gunlerde ise toplum icindely yerlerinde cabmaktadirlar (Cevher, 2007: 26).
2.6. Suga Suruklenen Cocuklar Hakkinda Duzenlemeler

Sucga suruklenen cocuklar hakkinda hem ulkemizdalaapdiizenlemeler hem de

uluslararasi yapilan diizenlemeler incelenecektir.
2.6.1. Ulusal Diuzenlemeler

Ulusal dizenlemeler olarak fia anayasa olmak tzere Cocuklari Koruma Kanunu'na
kadar gecerliii olan 2253 sayili Cocuk Mahkemeleri KurgluGorev ve Yargilama
Usult Hakkindaki Kanun ve 2005 yilinda kabul editenyurirlie giren 5395 sayili

Cocuklari Koruma Kanunu incelenecektir.
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a) Anayasa

Ulkemizde bata Anayasa olmak Uzere ilgili kanunlarimizda coaukl korunmasi
kanuni guvence altina alingnbulunmaktadir. Genellikle Anayasalarda genel dkel
dizenlendii i¢cin, Anayasamizda da ¢ocuk haklar ve gaoukorunmasi ile ilgili temel

hikumlere yer verilngtir.

Anayasaya gore, “Herkes, dil, irk, renk, cinsiygiyasi digince, felsefi inang, din,

mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim gézetmeksiziarkéninde gttir” (m. 10).

“Kimseye skence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetbdgdasmayan bir

cezaya ve muameleye tabi tutulamaz” (m. 17).

“Aile, Turk toplumunun temelidir ve séer arasinda stlige dayanir. Devlet, ailenin
huzur ve refahi ile 6zellikle ananin ve cocuklakorunmasi ve aile planlamasinin
Ogretimi ile uygulanmasini geamak icin gerekli tedbirleri alir, $&ilati kurar. Her
cocuk, korunma ve bakimdan yararlanma, yiksek yeacikca aykirl olmadikga, ana
ve babasiyla kisel ve dg@rudan ilgki kurma ve surdirme hakkina sahiptir. Devlet, her

turlt istismara veiddete kagi cocuklari koruyucu tedbirleri alir” (m. 41).

“‘Devlet, maddi imkéanlarindan yoksun daaili Ogrencilere, @renimlerini
surdurebilmeleri amaciyla burslar veska yollarla gerekli yardimlari yapar. Devlet,
durumlari sebebi ile 6zekiime ihtiyaci olanlari topluma yararl kilacak tederi alir.
Kimse gitim ve d&retim haklarindan yoksun birakilamaiikogretim, kiz ve erkek

bitin vatandgar icin zorunludur ve Devlet okullarinda parasrz¢m. 42).

“Kucukler ve kadinlar ile bedeni ve ruhi yetersiziolanlar calgmasartlari bakimindan

0zel olarak korunurlar” (m. 50).

“Devlet gengcleri, alkol dgkiinligiinden, uysturucu maddelerden, sucluluk, kumar ve

benzeri kotl ajkanliklardan ve cehaletten korumak icin gereklbiddri alir” (m. 58).

“Devlet, korunmaya muhta¢ cocuklarin topluma kakzahmasi icin her turli tedbiri

alir. Bu amagclarla gerekli gkilat ve tesisleri kurar, kurdurur” (m. 61).

Anayasamizin 41 ve 42. maddelerinde de beligildibi, devletimizin asli gorevleri

arasinda cocuklarin korunmasi ve staiimesi bulundgundan, bu konuda o6zel
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kanunla kurulmg ve tim yurt capinda il ve ilcelere yaylynolan SHCEK faaliyet
gostermektedir. Buradan da aplacgs Uzere devletimiz bu maddelerde belirtilen

duzenlemeleri gercekigrmeye calgmaktadir.
b) Cocuk Mahkemeleri

Cocuk mahkemeleri; sugléyen cocuklarin yargilangh, yargic ve savcisinin 6zel
egitimden gecirildgi, sosyal cakmacinin c¢ocgun durumu Uzerine rapor vererek
yargilamayi yonlendirebildi 6zel bir mahkemedir. @er bir tanima gore ise ¢ocuk
mahkemesi; suclu, Beml veya ihmal edilmy cocuklarin yargilamasini gercegtieen

bir kanun mahkemesidir (www.sosyalhizmetuzmani.264,1).

Cocuk mahkemeleri, 19. ytzyilin sonunda, ihmalesgiistismara grayan, sucsieyen
cocuklart korumayi ve kurtarmaylr amaclayan sosgdbrmist hareketin bir Grint
olarak ortaya ciktiilk kez Amerika Birlgik Devletlerinde, ardindaningiltere’de
kurulan gcocuk mahkemeleri; Belcika, Fransa, Holiandimanya veitalya gibi Bati
Avrupa ulkelerinde de blyuk kabul gordu (giekin, 2004: 5).

Cocuk Mahkemelerinin okturulmasi yolunda Ulkemizdeki ilk geitheler, 1945 yilinda
baslamasina rgmen; Ulkemizde 7 Kasim 1979 tarihinde, 2253 saylocuk
Mahkemeleri Kurulgu Gorev ve Yargilama Usuli Hakkindaki Kanun resemzegede
yayimlanarak cikarilngtir. Zira, yasanin yurtrige giris tarini kanunda ongorilen
kurumlarin kurulabilmesi amaciyla iki kez ertelegtini Kanun, ancak 1 Haziran 1982
tarihinde yururlige girebilmitir (Terzi, 2007: 111).

S0z konusu bu yasa, nufusu yiz binin Uzerinde ofaresim birimlerinde ¢ocuk
mahkemelerinin kurulmasini 6n goglil halde aradan gecen yillar icinde sadece
Ankara, izmir, Istanbul, Diyarbakir ve Trabzon'da kurulgnwe izmir, Kocaeli ve

Diyarbakir mahkemeleri ¢ok yakin zamanlarda kuniaitir (Gokpinar, 2007: 230).

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun yuri#l girmesi ile 2253 sayili Cocuk
Mahkemeleri Kurulgu Goérev ve Yargilama Usuli Hakkindaki Kanun yurkidin
kalkmistir. Cocuk Mahkemeleri ile ilgili dizenlemeler CécKoruma Kanunu'nda yer

almaktadir.
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Yurarlukten kaldirlan 2253 Sayili Cocuk Mahkemedar Kurulusu Gorev ve
Yargilama Ydntemleri Hakkinda Kanunun 1. maddesigaeuk mahkemelerinin toplu
mahkemeseklinde bir bakan ve iki Uyeden tekkil edecgi 6ngorulmiken, 5395
Sayill Cocuk Koruma Kanunu ile mahkemelerin yapisgistirilmis, mahkemeler
“GCocuk Mahkemesi” ve “Cocuk @r Ceza Mahkemesi” olarak iki ayri mahkeme olarak
yeniden yapilandiriingtir.

5395 sayili CKK'nin 25. maddesine gore ¢ocuk mahdsgmn tek hakimden ofaca|
ve bu mahkemelerin her il merkezinde kurufacayrica bolgelerin gorafi durumlari
ve is yogunlugu g6z ondnde tutularak belirlenen ilgcelerde Hakimvie Savcilar Yuksek
Mahkemelerinde ise, bir ean ile yeteri kadar Uye bulunagave mahkemenin bir
baskan ve iki Gye ile toplanaga6ngorulmigtir.

Ayrica ¢ocuk mahkemelerinde ve ¢cocuk mahkemestigleayargilama yapan genel
mahkemelerde yapilacak dgnoalara artik Cumhuriyet Savcilarinin katilamayaaakl
dizenlenmy, ancak cocuk mahkemeleri kararlarina skamahkemelerin bulundiu

yerlerdeki Cumhuriyet Savcilarinin, kanun yolungvi@abilecekleri 6ngorulmiur.

5395 Sayili CKK'da mahkemelerin gorevleri ile iigyapilan dizenlemede, cocuk
mahkemelerinin gorevi, asliye ceza mahkemesi il s.eza mahkemesinin gorev
alanina giren suclar bakimindan, suca surikleneoktar hakkinda acilacak davalar
olarak belirlenmy, cocuk &ir ceza mahkemelerinin gorevi de cocuklar tarafinda
islenen ve gir ceza mahkemesinin gorev alanina giren sucldgih davalar olarak
belirlenmitir (CKK m.26).

Cocuk mahkemelerinde yer alan bireyler ise hakiamanlar (6ncelik sirasina gore
sosyal hizmet uzmani, uzman yardimcisi, pedagoikolpg, psikiyatr), savci ve
avukattir. Cocuk mahkemelerinde hakimin gorevi, liktie cok hassastir. Hakimin
gorevini baariyla yerine getirebilmesi icin c¢ocuk psikolojisitanimasi, gitim
konularina yabanci olmamasi, ¢ocuk suclularla koraubilgisi, onlargefkatli bir dost

ve koruyucu gibi gérinmesi gerekmektedir.

Ayrica hakim yalnizca delilleri toplamakahitlerin bilgilerini dinlemek ve sug¢ olayinin

kanunun hangi maddesine giguhi arastirmakla yetinmemelidir. Asil amag, sucun

79



gercek nedenlerinin bulunmasi, cocuk suclunun hayakrenmeye ve psikolojini

anlamaya yoneliktir.

Diger yandan hakimler kararlarini verdikten sonra &oauclularla ilskilerini
bitirmezler. Cocuk mahkemelerinin uzmanlari, buuidarin evde, okulda, sokakta ve
baska yerlerdeki ygamlarini ve hareketlerini izleyerek mahkemeye dlizgarak rapor
gonderirler. Bu raporlar, cocuklarin mahkemedekiefine eklenir. Hakim onlari
inceleyerek daha once vegdkararlari dgistirebilir (Cogan, 2006, 63-64).

c) 5395 Sayili Cocuklari Koruma Kanunu

3 Temmuz 2005 tarihinde kabul edilen ve yirgetgiren Cocuklari Koruma
Kanunu'nun amaci, korunma ihtiyaci olan veya sug#atldenen c¢ocuklarin
korunmasina, haklarinin ve esenliklerinin guventtena alinmasina gkin usul ve
esaslarl duzenlemektir. Bu kanun, korunma ihtiyalan ¢ocuklar hakkinda alinacak
tedbirler ile suca suruklenen cocuklar hakkindaulepgacak guvenlik tedbirlerinin usul
ve esaslarina, cocuk mahkemelerinin kugulgdrev ve yetkilerine igkin hukimleri
icermektedir (Erg 2008: 161-162).

Kanunda, cocuklarin suc¢ sayilan eylemlerinin birsnkinin ¢ocuklarin iginde
bulunduklarn kegullardan kaynaklangi, bir kisminin ise ergerge 6zgu davraglar
oldugu ongoriasunden hareketle, risk faktorininstamémasi ve ortadan kaldiriimasi
icin etkili ©6nlemlere bgvurulmasini sgayici mekanizmalarin  ofturulmasi

hedeflenmektedir.

Kanunda, cocukla ilgili timsiemler icin gocgun yararina oncelik verilmesi ilkesi
benimsenmitir. Cocuklarin su¢ ve benzeri tim sosyal risklerd@runmalari onlarin
oncelikli yarari gergidir. Bu nedenle kanun, koruyucu ve destekleyidbidere blyuk

onem verilerek hazirlangtir (Cevher, 2007: 22).

CKK ile getirilen yeni yaklaim ile cocgun bir sucugledigi degil bir suca surtklengi
kabul edilmgtir. Bu yaklagim, cocgu sug gleyen bir suclu olarak gérmeyip onun suca
surdklendgini kabul ederek bir anlamda fail ¢ggu da sucun mguru konumunda
kabul etmektedir. Bunun ¢al sonucu olarak da suca surioklenen ¢aou

cezalandiriimasini g¢ korunmasini temel amag olarak kabul etmektedir.
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CKK suga suruklenen gocuklar hakkinda tutuklama gagurligt kisitlayici tedbirler
ile hapis cezasina en son care olaragvibalmasini ilke olarak benimsegtir. Bir
cocuk sucglediginde onun tutuklanmasi veya eylemi nedeniyle hapiasi verilmesi
son care olarak kabul edilip uygulanmahdir. Ayr@EK’nin 21. maddesi uyarinca on
bes yasini doldurmamy cocuklar hakkinda st siniri ogili asamayan hapis cezasini
gerektiren fiillerden dolay tutuklama karari veriez (Aydin, 2009: 165). CKK ile
korunma ihtiyaci olan veya suca surtklenen cocukléancelikle kendi aile ortaminda
korunmasi, aile ortaminda korunamayan cocuklarinCBKide muhafaza altina

alinmasi ongorulmektedir.
2.6.2. Uluslararasi Dizenlemeler

Uluslararasi dizenlemeler olarak Bgrigs Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zame,
Pekin Kurallari (Cocuk Mahkemelerinin Yonetimi Hakbéla Birlemis Milletler Asgari
Standart Kurallari), Riyadlkeleri (Cocuk Suclulgunun Onlenmesin#iskin Birlesmis
Milletler Yonlendirici ilkeleri) ve Havana Kurallar (Ozgugiinden Yoksun Birakilngi

Cocuklarin Korunmasinkiskin Birlesmis Milletler Kurallari) incelenecektir.
a) Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme

Cocuk Haklarina Dair Sozme tarihte en kabul goren insan haklari belgesifi89
yilinda onaylanan s6zalme, BM Uyesi buttn Ulkeler tarafindan onaylagtmi Cocuk
Haklarina Dair Sozknesi Uzerinde uluslararasi planda mutabakata varili@aerinde
pazarlik yapilmasi mimkun olmayan standartlar uaigiltltkleri icermektedir. Belge,
nerede dgduklarina, kim olduklarina; cinsiyetlerine, dinlegi ya da sosyal kokenlerine
bakilmaksizin butin ¢ocuklarin haklarini tanimlatadk (Ereg, 2008: 162).

BM Cocuk Haklarina Dair Sozmesi ile taraf devletler; hicbir ayrim yapmadan dien
egemenlik alanlarindaki batin ¢ocuklarin s¢ziede yer alan haklarini tanimakta ve
taahhut etmektedir. Ayni zamanda kamusal ya da éasyal yardim kurullari,
mahkemeler veya yasama organlari tarafindan yapdagocuklari ilgilendiren batin
faaliyetlerde cocgun yiksek yararinin temel glince olarak almalari, gé&glérini
olusturma yetengne sahip bir ¢cocgun, kendisini ilgilendiren her konuda gélerini
serbestce ifade etme hakkinin, bu gténi@ cocgun yal ve olgunluk derecesine uygun

olarak gereken 6zenin gosterilmesi gergkiibelirlemistir (Stditemiz, 2009: 387).
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Sozlemenin ¢ocuklarin korunmasi ile ilgili en 6nemli gur 39. ve 40. maddelerde
yapilmstir. “Taraf devletler, her tlrl ihmal, sémdirt ya guiistimal, gkence ya da her
turli zalimce, insanlik di veya aagilayici muamele ya da ceza uygulamasi ya da
silahli catyma maduru olan bir ¢ocgun, bedensel ve ruhsal bakimdarglgana
yeniden kavsmasi ve yeniden toplumla butugdbilmesini temin icin uygun olan tim
Onlemleri alirlar. Bu tir gtuga kavgturma ve toplumla bitirggrme, cocgun

saligini, 6zglvenini ve saygi@ini gelitirici bir ortamda gercekkgirilir”.

“Taraf devletler hakkinda ceza yasasini ihlalgetildia edilen ve bu nedenle itham
edilen ya da ihlal etti kabul edilen her cogun; cocgun yal ve yeniden topluma
kazandirilmasinin ve toplumda yapici rol Ustlenmasarzu edilir oldgu hususlari g6z
onunde bulundurularak, gaigi sayginlik ve dger duygusunu gafiirecek ve
baskalarinin da insan haklarina ve temel 6zgurlikiersaygl duymasini pekirecek

nitelikte muamele gérme hakkini kabul ederler.”

Cocuk Haklarina Dair S6amenin 40. maddesinde yer alan hikimle; gormanin
her safhasinda ¢coga uygulanacak muamelenin ¢gom sayginlik ve deer duygusunu
gelistirecek niteliklerde olmasini zorunlu kilgtr. Cocuk Haklarina S6zmesi, Ceza
Kanununu ihlal iddiasi ve ithami altinda bulunan ¢@cuysun sahip oldgu glvenceleri

siralamgtir.

Bu glvencelerden birincisi “haklarindaki suclamasataolarak sabit oluncaya kadar
masum sayilma” guvencesidir. Hakkinda kesmig mahkeme karari verilinceye
kadar kimse suclu sayllamaygcacin polisin kagl karsiya bulundgu, haklarinda yasa
ihlali iddiasi olan butin cocuklar masum, sucsubukaedilmek ve bu dgrultuda

muamele gérmek hakkina sahiptir.

Soryturma slrecine Enme cocuklarin Cocuk Haklari Sozlmesine gore ikinci
temel givenceleri ise “haklarindaki suclamalardamdiderinin hemen ve goudan
dogruya; ya da uygun gén durumlarda ana babalari ya da yasal vasileralkale
haberli kilnmak ve savunmalarinin hazirlanip soradinda gerekli yasal ya da uygun

olan baka yardimlardan yararlanma” ilkesidir.

Bir diger onemli ilke ise “taniklik etmek ya da su¢ iknata bulunmak igin zorlanmak;

aleyhine olan taniklari sorguya ¢cekmek veya sorgeglmi olmak ve lehine olan
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taniklarin hazir bulunmasinin ve sorgulanmasiginkesullarda sglanmasi” ilkesidir.
Cocuk Haklari Sozlkgmesinin ¢ocga tanidgl haklardan biri de “kowturmanin her
asamasinda 0zel hayatin gizfiine tam saygl gosteriimesine hakki olmak” tir
(Tasdoven, 2000: 46-47).

Cocuk Haklarina Dair S6ame Ulkemiz tarafindan 14 Eylil 1990’da imzalagn
Aralik 1994'de 17, 29, 30. maddelerine Anayasa wzdn Anlamasi cercevesinde
cekince koyarak TBMM’'de onaylangtir. S6zleme 27 Ocak 1995 tarih ve 22184
saylll Resmi Gazete'de yayinlanarak 4058 sayilayaarak yururlge girmitir (Ada,
2007: 197).

b) Pekin Kurallar (Cocuk Mahkemelerinin Yonetimi Hakk inda Birlesmis

Milletler Asgari Standart Kurallarr)

BM’nin cocuklarla ilgili dizenlemeleri dzellikle B9 Cocuk Haklari Bildirgesi'nden
sonra daha ayrintili olarak ele alindi. Bu anlansdga itilmg cocuklar hakkinda
calismalar, 1984 yilinda Cin’in Beijing (Pekin) kentind@pilan toplantida prensip
olarak kabul edilen “Cocuk Mahkemelerinin Yonetirdakkinda BM Asgari Standart
Kurallarn”nin Milano’da onaylanmasi ile sonuclagtm (Sevik, 1998: 71).

Cocuk Mahkemelerinin Yonetimi Hakkinda BM AsgariaBdart Kurallari, diinyanin
her yerinde suca yonelen ¢ocuklarla ilgili yargresinde olmasi gerek asgariskidiari
belirlemektedir. Adaletin ¢ocuklara uygulanmasini@@ma ¢ocgun yarari ve topluma
yeniden kazandiriimasinin 6n plana alinmasi geaiiektu dgrultuda yargilamanin her
asamasinda 6zellikle inceleme, sgiwrma, muhakeme ve tedbirlerin uygulanmasinda
ilgililere yeterli takdir yetkisi taninmasi gerektive bu yetkiyi kullanan kilerin bunu
uygulamak Uzere 6zel olaralgiglmis ve bunu kullanacak nitelikte olmasi gergkti
aciklanmgtir (Stdiatemiz, 2009: 387- 388).

c) Riyad ilkeleri (Cocuk Sugclulugunun Onlenmesineiliskin Birle smis Milletler

Yonlendirici Tlkeleri)

Cocuk sucglulgunun o©Onlenmesi icgin ulusal, bélgesel ve uluslanaragelikte
yaklasimlara ve stratejilere gerek duyufglinu belirleyerek, her cogun, Ucretsiz
egitim basta olmak lzere temel insan haklarina sahip @ldu teyit ederek, yasalarla

herhangi bir sorun wasinlar ya da yamasinlar, kendi Baa birakilan, ihmale
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ugrayan, istismar edilen, uywrucu kullanimina sdriklenen, marjinal skbdarda
yasayan ve genel olarak sosyal risklerleskasan ¢cok sayida ¢cocuk olgunu bilerek,
suclulyggun 6nlenmesi ve toplumun esgnlyéninde benimsenen ilerici politikalarin
sgiladigl yararlari dikkate alarak, 14 Aralik 1990 tarinenGenel Kurulun karariyla
kabul edilmgtir (Eres, 2008: 163).

Bu belge ile cocuklarin, esegili gelismesi, haklari ve yararlari korunarak, s6z konusu
ilkelerin her Uye devlete 6zgu ekonomik, sosyalkédtirel yapinin kapsami iginde
uygulanmasi yoluyla cocuk suclgunun onlenmesi amaclangir. Bu anlamda
toplumsal politika olgturulmasi, bu politikanin okwmu icin aratirmalar yapilmasi,
toplumun tim kesimlerinin ¢ocuk suclglunun énlenmesindeshirligi ile calismasi,
cocuklara aktif bireyler olarak, toplumdagae ve yer verilmesi, 6zellikle toplumsal
tehlike icinde olanlaragtici bicimde esilinmesi ve gitimin ¢gocuga hayatini kazanacak

beceriler verilmesi 6nerilrgiir (Sevik, 1998: 72).

d) Havana Kurallant  (Ozgirlii ginden  Yoksun  Birakilmis  Cocuklarin

Korunmasina iliskin Birle smis Milletler Kurallarr)

BM'nin sekizinci kongresinde, 0zguginden yoksun birakilmi ¢cocuklarin, koéti
muameleye ve RK&a tir yoksunluklara kar son derece dayaniksiz oflunun
bilincinde olunarak, 6zgurliklerinden yoksun kaldrk stirece ve sonrasinda 6zel bir
koruma ve 6zen gereksiniminde olduklari ve haklarime esenliklerinin glvence
altinda olmasi gerelgi kabul edilerek, “Ozgurlgiinden Yoksun BirakilngiCocuklarin
Korunmasi Hakkinda BM Asgari Kurallari (Havana Kiaa)"1990 yilinda 45/113
saylli kara ile kabul edilngiir (Sevik, 1998: 73).

Ozgurligiinden Yoksun Birakilngi Cocuklarin Korunmasi Hakkinda BM Asgari
Kurallari (Havana Kurallari), 6zgugiinden yoksun birakilmicocuklarin hanggartlar
icinde ygamalari gerekgini kurallara bglamis buna gore; cocuk icin 6ngoérilen en son
cezanin hapis cezasl olmasi geg@kbu konumdaki cocuklarin ghk, gtivenlik, maddi
ve manevi durumlarinin iy gldvence altina alinmasinin, sisel haklarinin
zedelenmemesinin, istismaragratiimamasinin, @tim ve meslek edinmelerinin
aksatilmamasini ve topluma uyunglsamasinin gerekligini belirlemistir (Stdutemiz,
2009: 388).
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2.7. Ulkemizde Sugca Surtklenen Cocuklarin Genel Ganimui

Tarkiye'de, ginimuize dek cocuk suclghyla ilgili calismalar istatistiksel birer
anketten ileri gidememtir. Suclu cocuklar konusu hukuk agisindan ele iddem,
sadece en coklenen sugc turleri saptanmaya ggimnistir.

Ulkemizin caitli sehirlerindeki 80 cezaevinde 732 cgoutemel alarak istatiksel bir
calisma yapan Hilmi A. Melik (1931) agsarmasinda, bu cocuklarin %46’singahsa
karsi %30’unun mala kar, %20’sinin cinsel suclar ve %24’Unutngdr suc tdrlerini

isledigi hususu ortaya cikargiir.

Hadi Tan'in da (1942) Adalet BakagiliCeza ve Tevkifevleri Genel Mudugirnde
395 suclu cocga ait dosya Uzerinde yaptiincelemede, bu cocuklarin % 38’injahsa
karst, % 16’sinin mala kar, %25’inin cinsel suglar, %21’inin ger suclari glediklerini
belirlemistir.

1940 yilinda Tezer ®Ka&iran ve Samet gagslu tarafindan Ankara Cocuk Islah evinde
hikimli bulunan 86 cocukla ilgili yapilan gahada; bunlarin 60'inigahsa kag,
2’sinin mala kagi, 24’tndn cinsel suclagledigini tespit etmglerdir. (Yavuzer, 2006:
55).

Istanbul Universitesi Kriminoloji Enstitiisi’'nun (1B4tim islah ve cezaevlerindeki 974
cocuk Uzerinde yagh calsma sonunda, %64'Unlgahsa kag, %12’sinin mala kay,
%22’sinin cinsel suclar ve %2’sinin @ir suclardan dolayr hikim giysnolduklari

tespit edilmgtir.

Devlet istatistik Enstitiisii (1972) tarafindan yayinlanardikave Cocuk Hukumliler
Anketi Ulkemizde yapilan gepikapsamli anket nitgdini tasimaktadir. Hukumli
cocuklarin sosyo-ekonomik ve kultirel durumlarigikiayan bu istatistiksel eserde
1972 yilinda incelenen 1189 hukimliu ¢ocuktan %3Ti/b’'sahsa kan, %26,9'unun
mala kagl, %32,3’Untn cinsel ve %3,3'Unungér suclari gledikleri tespit edilmgtir
(Yavuzer, 2006: 56).

Ulkemizde, ozellikle son yillarda, suc¢ oranindasagtizlenmektedir. Genel olarak sug
egiliminin artmasi ¢ocuklari da etkilemektedir. AdaRakanlgi'nin istatistiklerine gore
sabikali sayisi 8 milyonu, mahkim sayisi 68 birgngg bulunmaktadir. Emniyet'in
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rakamlari da facianin boyutlarini gozler 6niine sdtedir. Son 10 yildaslenen sug¢
sayisi Uce katlanmtir. 1995'te 229 bin suglenirken, rakam 2006'da 785 bin 510'u
buldu. Suglarin yuzde 42'dstanbul, Ankara velzmir'de klenmektedir. Urkituci
tablonun temelinde yatan sebepler isgtimsizlik, goc, teror, gelir adaletsigii gibi
maddelerin siralangh listenin baina aile dgerlerinin tahribati konuluyor. Oni
alinamayan b@nma ve aile facialarinin bedelini gocuklarin 6@edurgulanmaktadir.
Aile terbiyesi gormeyen ve yeterlgi@m alamayan cocuk ve gencler alkol-giurucu
batggzina saplanirken, suca bgdamlarin  ya ortalamasi da dinektedir

(http://www.zaman.com.tr, 2011).

Hayat Boyu Eitim ve Gelsim Dernesi tarafindan 81 ildeki cocuk suclarinin analizini
ortaya cikarmak amaciyla yapilan gnanaya gore, 2009 sonu verilerine gore, sanik,
sUpheli ve mgdur olarak adliye kayitlarina giren ¢ocuk sayis2 6, 2010'un ilk 9 ay
verileride eklendiinde 1 milyon 124 bine u$ais durumdadir. Cocuk suclytu ve
magduriyeti bgligl altinda Turkiye'de ilk kez illerin cocuk suclario ilin cocuk ntfus
oranlarina goére siralanan gtramanin sonuclarina gore; ¢ocuk suglar vesdoaiyeti
yoninden dgu illerinin aksine bati illerinin ilk siralarda yealdigr goralmistar.
Eskisehir, Izmir, Manisa, Balikesir ve Aydin ilk 5 sirada ydmakta, Diyarbakir 24,
Istanbul 26, Ankara da 55. sirada yer alirken, soih Siralamasinda ise Trabzon,
Gumishane, Giresun, Artvin ve Adiyaman bulunmaktaditpfiivww.milliyet.com.tr,
2011).

Ulkemizde suc¢ sleyen cocuklarin gercek sayisini bulmak zordur. Banudaki
istatistiklerde yeterli dgldir. Cinku mahkemelere intikal etsngocuk suglarinda,ger
cocuk ceza sorum@l dsinda ise, yani 11 yani bitirmemg, ya da 15 ygni
doldurmamy ve temyiz kudreti bulunmuyorsa, hakim c¢@oo Kiiligine en uygun
tedbirlerin uygulanmasina karar verir, ceza vermBa. ylzden haklarinda tedbir
uygulanan suclu cocuklarin sayisi istatistiklerder yalmaz. Ayrica karakol ve
mahkemelere intikal ettirlmeyen g¢ocuk suclarinayisinin az olmag bir gercektir
(Guney, 2008: 115).

Calismamizda suca suriklenen cocuklarla ilgiliilRUn Guvenlik Birimine Gelen veya

Getirilen Cocuklar istatistikleri, Adalet Bakag@li Ceza ve Tevkifevleri Genel
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Mudurltgl istatistikleri ve Adalet Bakargh Adli Sicil ve Istatistik Genel MudurlgL
istatistikleri kullaniimaktadir.

TUIK Verilerine Gore Giivenlik Birimine Gelen veya Getrilen Cocuklar: Suca

Tablo 3

Suruklenen ve Madur Cocuk Sayilari

Suca Suruklenme

Toplam Erkek Kiz
2007* 28,186 25,47 2,716
2008 62,43 56,465 5,965
2009 68,344 61,151 7,193
2010 83,393 74,251 9,142

Magdur

Toplam Erkek Kiz
2007* 17,025 10,358 6,667
2008 44,153 25,786 18,37
2009 61,645 34,776 26,87
2010 76,428 41,173 35,26

*Veriler Temmuz- Aralik Donemine Aittir.

Kaynak: Turkiye istatistik Kurumu. http://www.tiik.gov.tr

TUIK’in verilerine gore (Tablo 3) 2007-2010 yillariasinda giivenlik birimlerine gelen
veya getirilen ¢ocuklardan; suca suriklenen ve reagduru olan ¢ocuklarin sayilari
artmaktadir. 2008 yilinda suca suruklenen cocukssa&82,430 iken, bu saylr 2010
yilinda 83,393 olmgtur. iki yil igindeki arts orani %33,5'tir. Aynsekilde su¢ mgduru
cocuksa sayisi 2008 yilinda 44,153 iken, bu saytZBolmutur. iki yil icindeki arts
orani %72,4'tiir. Ancak CeZafaz Kurumlarinda bulanan ¢ocuklarin sayilarindab{®
4) Ekim 2011 itibariyla azalma yanmstir. Ocak 2011'de Ceziénfaz Kurumlarinda
bulanan ¢ocuklarin sayisi 2,168 iken, Ekim 20Mariyle 2,021’e dgmustdr.

Tablo 4
Ocak 2011 ve Ekim 2011tibariyle Cocuk Tutuklu- Hilkmen Tutuklu - Hikimli
Dagilimi
Tutuklu Hikmen Tutuklu Hukamla Genel Toplam
E K T E K T E K T E K T
ggff 1509| 50 | 1649 298 10| 308 202 9 211 2099 69 2168
5'0"1”1‘ 1577 46 | 1623 185 6| 191 200 7 247 1d62 %9 2021
E: Erkek K: Kiz T: Toplam

Kaynak: Adalet Bakank, Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudugi Istatistikleri
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Cocuklarin §lemis olduklari suglarsa, zamanagheaolarak deismektedir. Orngin 80'li
yillarin sonuna dgru yayinlanmg argtirmalarda suclaringu alanlarda glendigi
gorulmektedir:Sahsa kan islenen suclar, bunlar adam 6ldirme ya da adam yasala
seklinde gerceklgnektedir. O donemler itibariyla bu sucun, Glkemiziiger Glkelerin
aksine cok yiksek bir orandgdendigi ifade edilmitir. Cinsel suclar, ancak bu suclarin
icinde buyuk bir oraninin saikinin evlenmek agdubelirtiimistir.

Diger bir su¢ grubunu mala karnslenen sucglar okturmaktadir. Bu donemlerde, tim
bati tlkelerinde ¢ocuk suclyiu dendginde akla hirsizlik, yankesicilik, gasp, organize
hirsizlik gibi mala kan suclar gelmektedir. G, organize suglemek giliminde olan
batili gencler icin sucun gerisinde, gegcici bimtat, dengesizlik, grup otonomisi gibi
etkenler yatmaktadir. Ulkemizde, malaskin cocuk suclulgunda bile organize
hareketler cok az gorulmekte, batida @agibi anti-sosyal faaliyetlere yonelik genclik

cetelerine ¢ok az rastlanmaktadigedendirmeleri yapilmtir (Gokpinar, 2007, s 209).

Gerek dinyada gerekse Ulkemizde kokli sosyo-ekdaamegismeler yganmstir.
Sehirlesmeye paralel olarak ¢ocuklarin-genclergtedikleri suc turleri de d@smistir.
Mala yonelik suclardan dolayl cezaya hikmedilenctggm orani 1946 da %19'u
olustururken, ayni oran 1996 da %56’'yanastir. Buna kagilik sahsa kapn suclar tam
tersi bir seyir izlemi ve bu nedenle mahkim olan genclerin pay! toplakiihmltler
arasinda %54’'den %19a ingtir. Cinsel suc¢ dleyip hikim giyenlerin orani ise

yaklasik olarak ayni kalmgtir (Gokpinar, 2007: 209).
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Tablo 5

DIE Verilerine Gére 1990-2008 Yillari Arasinda IslahEvine Giren Hukiuml{i
Cocuklarin Sug¢ Tartine Gore Dailimi

Oﬁjdu?me Hirsizlik Gltraf;e L:j;l[a Yaralama| Gasp Diger | TOPLAM
1999 118 214 42 23 10 120 57 584
% 20,2 36,6 7,2 3,9 1,7 20,5 9,8
2000 83 147 28 31 7 100 32 428
% 19,4 34,3 6,5 7,2 1,6 23,4 7,5
2001 82 91 43 19 6 98 19 358
% 22,9 25,4 12,0 5,3 1,7 27,4 53
2002 57 136 54 34 6 139 31 457
% 12,5 29,8 11,8 7.4 1,3 30,4 6,8
2003 62 83 27 22 5 103 27 329
% 18,8 25,2 8,2 6,7 15 31,3 8,2
2004 45 51 30 27 7 134 40 334
% 13,5 15,3 9,0 8,1 2,1 40,1 12,0
2005 28 29 20 14 5 94 12 202
% 13,9 14,4 9,9 6,9 2,5 46,5 5,9
2006 17 12 7 3 3 28 8 78
% 21,8 15,4 9,0 3,8 3,8 35,9 10,3
2007 21 47 30 5 14 100 19 236
% 8,9 19,9 12,7 2,1 5,9 42,4 8,1
2008 39 121 7 28 9 171 54 429
% 9,1 28,2 1,6 6,5 2,1 39,9 12,6

Kaynak: Turkiye Istatistik Kurumu. http://www.ttik.gov.tr

Cocuklarin en coksledikleri suclar ise (Tablo 5) tUzere adam oldurrhesizlk,

yaralama, gasp ve cinsel suclardir. Cocuklarin @nhly suclardan hukim giydikleri
anlgilmaktadir. Ayrica 2010 yilinda ¢ocuk ve ¢cocukraceza mahkemelerinde agilan
davalarin (Ek 6) %39,6'si malvagina kasi islenen suglar iken, %18,7'si vicut
dokunulmazigina kagl suclar nedeniyle acilgtir. Diger suclarin payr daha az olup;
bunlarin %12,2’si hurriyete kar suclar, %10,8'i kamunun 8agina kasl suclar,

%3,9'u serefe kagl suclar, %2,2'si atdi silah ve bicaklara kar suglar ve %1,7’si ise

cinsel dokunulmazfia kag! suclari olgturmaktadir.
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Tablo 6
Ekim 2011 Tarihi itibariyla Ceza Infaz Kurumlarinda Bulanan Cocuklarin E gitim

Durumlari

. _ Hikmen
Ogrenim Durumu Dagilimi Tutuklu HUkumlu | Toplam

Tutuklu
Okuma-Yazma Bilmeyen 76 10 20 106
Okur-Yazar Olup Bir Okul Bitirmeyen ~ 201 21 26 248
IIkokul Mezunu 392 53 82 527
fIkdgretim Mezunu 496 52 39 587
Ortaokul veya Dengi Meslek Okulu 373 49 37 459
Mezunu
Lise veya Dengi Meslek Okulu 77 3 2 82
Mezunu
Ogrenim Durumu Bilinmeyen 8 3 1 12
Toplam 1623 191 207 2021

Kaynak: Adalet Bakank, Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudugi Istatistikleri

Ekim 2011 itibariyle Cezdnfaz Kurumlarinda bulanan ¢ocuklarigiten durumlarina
(Tablo 6) incelendiinde suc¢ gleyen cocuklarin @tim dizeyinin digik oldusu
gorulmektedir. Cocuklarin 106’s1 okuma yazma bilne&te, 248’i okur-yazar olup bir
okul bitirmemg, 527’'si ilkokul mezunu, 587’si ilkgretim mezunu, 459’'u Ortaokul
veya Dengi Meslek Okulu Mezunu, 82'si Lise veya Biedeslek Okulu Mezunu ve 12
ise @renim durumunu bilmemektedir. g&enim seviyesi attikca suca suriiklenme
oraninin démis olmasi, gitim ve dgrenimin sucga suriklenmeyi dnlemede 6nemli bir

0ge oldwunu gostermektedir.

Cocuklarda gitim seviyesi arttikga su¢ orani azalmaktadir. Atwutemel gitimi
alamayan, alsalar bile iyi ve kaliteli bigigme sahip olamayan, okul sonrasi saatlerini
iyi bir sekilde deerlendiremeyen cocuklarin suca suriuklenme bakimindak

grubunda oldgu bilinmektedir.
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Tablo 7
Yillara ve Cinsiyete Gore Cezdnfaz Kurumuna giren Cocuk Hikiimli Sayisi

Erkek Kiz Toplam
2000 415 8 423
2001 369 11 380
2002 535 10 545
2003 986 19 1005
2004 1297 22 1319
2005 880 16 896
2006 498 15 513
2007 825 14 839
2008 1156 32 1188

Kaynak: Sezer Ayan, Suclu Kim? Tirkiye'de Cocuk SucfiuluUtopya Yayinlari: 39

Ceza infaz kurumuna giren ¢ocuk hukimllu cocuklarsigietlerine gore(Tablo 6)
incelendginde 2000-2008 yillari arasinda erkek ¢ocuklann,docuklardan daha fazla
oldugu gorulmektedir. Kiz cocuklarinin sayisinin 2008nga bir 6nceki yila oranla iki
katindan fazla artrgiolmasi dikkat ¢ekici bir durumdur. Bunagraen 2008 yilindaki
kiz ¢ocuklarinin orani %2,7'dir. EKim 2011 itibadeyceza infaz kurumlarinda bulunan
cocuklarin (Tablo 4) cinsiyetlerine goére inceleimdde ise 2021 co@un, 1962’si
(%97,1) erkek ve 59'u (%2,9) kizdir. Bunlarin 43istuklu, 6’s1 hiikmen tutuklu ve 7’si

ise hikimll olarak ceza ve infaz kurumlarinda yexaitadirlar.

Istatistiklere gore erkeklerin kizlara gore daha sak ilediklerini gortilmektedir ve
bunun ¢gitli nedenleri bulunmaktadidlk olarak, bu toplumsalima surecinde kiz ve
erkeklere ilgkin farkli rol beklentilerine bglanmaktadir. Geleneksel kadinin ozellikleri
sicaklik, koruyuculuk, fedakarlik, nezaketghbk, baskalarinin istek ve beklentilerine
duyarli oly gibi 6zelliklerdir. Bunlara bg olarak kadinlardan beklenen roller de daha

cok & ve anneliktir.

Bir diger nedenin, kadinlarin toplumda pek ¢cok kurum tadan daha ¢ok korunmakta
ve denetlenmesi olgu belirtiimektedir. Boylece kizlar, bkalarina zarar veren ya da
onlar inciten sug¢ gibi sapan rollere coksdk oranlarda girerler. Buna kalrk
erkeklerden baimsizlik, rekabet, gigimcilik, basari, hakimiyet ve saldirganlik gibi
Ozellikler beklenmekte ve kizlara gore erkeklerltopsal kurumlar tarafindan daha az

denetlenmektedir. Bu nedenle, erkekler toplumsaléa sirecinde risk almaya daha
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egilimli olarak biyumektedirler. Bu da onlarn su¢ woladavranglara daha kolay
yoneltmektedir (Gokpinar, 2007: 211).

Kaydedilmg verilerde kizlarin sayisinin gittikce artmasi ohidosir durumdur. Gittikge
artan sayida suclu kiz cocuklari, ggurucu maddeler kullanmakta vesia suclara
karismaktadirlar. Kizlarin suclari nedeniyle erkeklerdarkli tepkiler almalari olasi
gorinmektedir. Bu, genellikle kizlara kar korumacilik ve erkeklere kada
cezalandiricilik seklinde ifade edilen, toplumda cinsiyete dayali Uodheleri
yansitmaktadir (Sevik, 1998: 18).

Kiz cocuklarinin en ¢okslledikleri su¢ yankesiciliktirStipheli her 100 kiz co@undan
43’01 yankesicilikle suclanmaktadimtihara tgebbiis eden her 100skden 20'si cocuk
olup, bunlarin %77’si kiz co@udur (Tor, 2008: 48)

Ek 1'deki 2010 yilina ait veriler inceleriginde kiz ¢ocuklarina en ¢ok isnat edilen su¢
turlerinin bginda yaralama (3.882) ve hirsizlik (1.662) yer &ftmdir. Bunlarin dunda
dikkati ceken sugc turler ise: tehdit, cinsel suclasiyi hirriyetinden yoksun kilma,
hakaret, mala zarar verme, cebir aile diizeningi lsarclar ve uygturucu veya uyarici
madde kullanmak, satmak veya satin almaktir. Edaguklara isnat edilen sug tirleri
incelendginde en cok kiz cocuklarinda olglu gibi yaralama (26.298) ve hirsizlik
(20.195) yer almaktadir. Bunlaringchda dikkati ¢ceken sug turleri ise tehdit, cinsel
suclar, mala zarar verme, gasp, siyrucu veya uyarict madde kullanmak, satmak veya

satin almak ve 6136 Sayili Kanun'a muhalefet segwaynaktadir.

Tablo 8
Yillara ve Yas Grubuna Gore Cezainfaz Kurumuna Giren Cocuk Hilkimlii Sayisi
12-14 15-17 Toplam
2000 34 389 423
2001 17 362 379
2002 31 514 545
2003 82 923 1005
2004 140 1179 1319
2005 93 802 895
2006 42 441 483
2007 61 779 840
2008 123 1065 1188

Kaynak: Sezer Ayan, Suclu Kim? Tirkiye'de Cocuk SucfiuluUtopya Yayinlari: 39
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Tablo 8'de ki veriler incelendinde hikim giymy cocuklarin, 15-17 wagrubunda
yogunlastigl gorulmektedir. HukUmli c¢ocuk sayisinin en fazlddugu yillar
inceledgimizde, 2004 yilinda, 1319 hukimld c¢cg@oun %89,4'0 15-17 yagrubunda
iken, %10,6’s1 12-14 yagrubunu olgturmaktadir. 2008 yilinda 1188 hukumli ¢cgen,
%89,7’si 15-17 yggrubunu olgtururken, %10,3'0 12-14 yagrubunu olgturmaktadir.

Deneysel ardgirmalar addlesan genelinde, hem kizlar hem dekbxfde suc sleme
oraninin sekiz yacivarinda yavg yavag artmaya bgladigini, on alti ve on yedi ya
civarinda dorga ulatigini, on sekiz y@ ve sonrasinda ise hizla giigtnu
gostermektedir (Ayan, 2011: 102).

Yine yapilan argtirma sonugclarina gore, sugeme oraninin en yuksek olglu yssin,
%34,9 ile 14 yaoldugu, mala yonelik suclarda 14, adam yaralama ve cewsgarda 15
yasin en sik sugslenen ya grubunu olgturdusu ifade edilmektedir (Gokpinar, 2007:
212).

Ankara Universitesi Kriminoloji Enstitlisii tarafindd 947-1953 vyillar arasinda 1000
mikerrer suglu Uzerinde yapilan giranada, bunlardan 170’inin ilk suglarini 11-15
yaslari arasinda, 211'inin ise 16-18sjar1 arasindaslemis olduklari saptanngtir.

Seviik'iin Ankara, Elagy izmir Cocuk Islahevi ve Sinop Cocuk Cezaevi'nde ¢@8uk
ile yapms oldugu argtirmaya goére, cocuklarin %4'Gnin 12 syada, %8’inin 13
yasinda, %5’inin 14 yginda, %36’sinin 15 yanda, %28'inin 16 yginda, %9’'ununda
17 yainda suc dledigi gorulmektedir. Elde edilen bulgular ¢ocuklarin eok 15-16
yaslarinda sucsilediklerini gostermektedir (Sevik, 1998: 23).
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Yillara ve Sucgislenen Yerlgim Yerine Gore Cezainfaz Kurumuna Giren Cocuk

HUkamlu Sayisi

Kirsal Sehir Toplam
2000 33 390 423
2001 35 345 380
2002 40 505 545
2003 60 945 1005
2004 80 1239 1319
2005 44 852 896
2006 17 496 513
2007 28 811 839
2008 20 1168 1188

Kaynak: Sezer Ayan, Suclu Kim? Tirkiye’de Cocuk SucfuluUtopya Yayinlari: s.39

Ceza infaz Kurumuna Giren Hukiumli cocuklar yaite yerine gore (Tablo 9)
incelendginde sehirlerde, cocuklarin suca yonelme oraninin yuke&dugu, kirsal

kesimde ise bu oranin dahasdié olduysu gorulmektedir. 2008 yili icin Suclarin
%98,32’sisehirlerde gercekkgnisken, kirsal kesimde bu oran %1,68'dir.

Birincil gruplarin yiz yuze kontrollerinin g&andgi kirsal ygam alanlarinda, samimi
iliskiler, bireyi su¢ glemekten alikoyan ya da sugeime olasiigini azaltan koruyucu
faktorler olarak dgerlendiriimektedir (Ayan, 2011: 105).

Ulkemizde kir ailesinde, Uretinglevi toplumsallatirma klevinden 6nde gelmektedir.
tasimaktadir. Kentte ise aile, bireylerin ergigdeekleri cga kadar bilgi ve beceri
edinmeleri ve toplumsalealari slevini Ustlenmg bir birlige donigmistir. Kentte
giderek etkinlik kazanmasina kar, aile ve cocga iliskin geleneksel modeller hentiz
suregelmektedir. Turk toplumunda, ailece verilegitim, ¢cocuza baimsiz bir ksilik
kazandirarak onu bireyseitemek Uzere dgl, genel modele uygun bir tip olarak

yetistirmek amacindadir (Germeg, 2002: 24).

2010 yiinda haklarinda sug isnat edilen cocukléagmlilk yapan madde kullanip
kullanmadiklarina yonelik verilere (Ek 1) bagktnizda, suc¢ isnat edilen ¢ocuklarin
%60,9'u b&mhlik yapan madde kullanmazken, %39,1'igbaliik yapan madde
kullanmaktadir. Baimlihk yapan madde kullananlarin % 96,32'si erkék3,62’si

kizdir. Ba&imlihlk yapan madde kullananlarin %95,2’si erkek%4,8'i de kizdir.
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2010 yihnda haklarinda sug isnat edilen ¢cocuklaug slenis sekillerine baktgimizda
(Ek 2), suc isnat edilen ¢ocuklarin 32.475’i (%3&€0Ac¢u tek bgina slemisler, 38.913'0
(%46,6) planlamadan birden fazlssikile birlikte suc slemisler, 12.005’i (%14,5) de
planlayarak birden fazla iile birlikte su¢ slemislerdir. Bu durum cocuklarin blayuk
kisminin bir araya gelip, birbirlerini etkileyerskic slemis olduklarini gostermektedir.
Planlayarak birden fazla giile islenen sug turlerinden One c¢ikanlar ise, yaralama,
hirsizlik, uygturucu veya uyaricli madde kullanmak, satmak veya sdmak ve mala

zara verme suclaridir.

2010 yilinda haklarinda suc¢ isnat edilen cocuklardacun glenisine istirak olup
olmadgl incelendginde, cocuklarin, (Ek 3) 32.475i (%38,9) sucu tdlesina
islemigken, sucastirak eden cocuk sayisi 32.577 (%39,1), sytisak eden yetkin
sayisi 8.802 (%10,6) ve hem cocuk hem deskigin suca gtirak ettigi sayr 9.539
(%11,4) dur. Bu durum vyakinlerin cocuklarin suca yonelmesindeki etkilerini

gostermektedir. Cocuklarin %20,45’i yédinle beraber suglemektedir.

2010 yilinda haklarinda suc¢ isnat edilen cocukiardacun glemede tgvik olup
olmadg incelendginde, (Ek 4) 8.771'i sucunslenmesinde tvik edenin oldgunu
ifade etmgken, 74.622’si sugunslenmesinde tgrik edenin olmadiini ifade ettgi
gorulmektedir. Yani cocuklarin %89,5'i suca herhary tesvik olmadan kendi

kararlariyla sucsiemektedirler.

2010 yihinda haklarinda sug isnat edilen ¢ocuklgtimenlik birimine daha once gelip
gelmediklerine gore incelenginde, (Ek 5) cocuklarin 44.776’s1 daha once gukenli
birimine gelmemiken, 79'u daha 6nce bir kez gelmie 38.538'i daha 6nce birden
fazla guvenlik birimine gelni bulunmaktadir. Yani haklarinda suc¢ isnat edilen
cocuklarin %46,2’si sugslemeyi algkanlhk haline getirngi olmalari dikkat cekici bir
durumdur. Bu cocuklarin yeniden topluma kazandalém ve suc¢ slemekten

alikonulmalari gerekmektedir.
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Tablo 10

Cocuk ve Cocuk Agir Ceza Mahkemelerinde Sonucglanan Davalardaki Sanikrin
Karar Turtne ve Yillara Gore Oransal (%) Dagilimi (2000-2010)

KARAR TURU
Yillar MahkOmiyet % Beraat % Diger(*) % Toplam
2000 2637 52,9 527 10,6 1821 36,5 4985
2001 1684 18,2 490 5,3 7099 76,6 9273
2002 2029 44,2 762 16,6 1803 39,2 4594
2003 3305 51,3 1197 18,6 1935 30,1 6437
2004 8031 23,8 3314 9,8 22375 66,4 33720
2005 18859 33,9 2437 4.4 34340 61,7 55636
2006 5155 8,3 5707 9,2 51299 82,5 62161
2007 12377 24,2 8137 15,9 30691 59,9 51205
2008 15058 259 9414 16,2 33621 57,9 58093
2009 24205 26,5 15660 17,2 51328 56,3 91193
2010 24785 28,3 16586 18,9 46287 52,8 87658
Diger: Hakkinda yetkisizlik, gorevsizlik, biggrme, 6zel yasalar gegace davanin ertelenmesi, sghiie,
hikmin aciklanmasinin geri birakilmasi, ceza vedime yer olmagi, davanin reddi, TCK 32/1
gerggince verilen kararlari ve TCK 75. m. Uyarinca dawaartadan kaldiriimasi kararlarini veska
adli birime aktarilarak c¢ikanlari kapsamaktadir.

Kaynak: Adalet Bakanii, Adli Sicil ve istatistik Genel Mudurlgii istatistikleri

Cocuk ve Cocuk Air Ceza Mahkemelerinde yargilanan saniklarin sayh
bakildginda (Tablo 10) 2000 yilinda sanik sayisi 4,98,,ikeu saylr 2010 yilinda
87,658 olmgtur. Saniklarin haklarinda verilen karar turlerinakildginda, en fazla
mahkumiyet kararlarinin olgu yil % 52,9 ile 2000 yilidir. En az mahkumiyet&anin
verildigi yil ise % 8,3 ile 2006 yihdir. En fazla beraarkrinin cikig yil (%18,9)
201’dir. Mahkumiyet oranlarina baktmizda yillar icinde bir azalma yanmstir.
Ancak 2007-2010 wyillart arasinda mahkumiyet karartsa dizenli bir ar§i
yasanmaktadir.
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Tablo 11

Cocuk ve Cocuk Agir Ceza Mahkemelerince Verilen Mahkumiyet Kararlarinin
Niteligi ve Sanik Sayisinin Yillara Gére Dgilimi (2000-2010)

MAHKUM IYET KARARLARININ N iTELIGi
5 & o) o]
- o o & 3 B
% % % % ® |% & %
soz |53 "53¢ 9 = = g
Yillar | = & & = 0 o N D ~ < =2
o o E o o o) a %] = = <}
S 0 S5 N N = o c 3
& 6 < m o 3
z 20 5 = s
=1 3 -
- (0]
5
2000 106 40| 588 | 223 56 | 21| 970 | 36,8 - - 917 | 34,8 2637
2001 51 30| 379 | 225 18 | 1,1| 773 | 459 - - 463 | 27,5 1684
2002 59 29| 414 | 204 8 04| 669 | 330 - - 879 | 43,3 2029
2003 116 35| 627 | 1900 38 | 1,1| 1247| 37,7 - - 1277 | 38,6 3305
2004 627 78| 1550 | 19,3 245 | 3,1| 3989| 49,7 - - 1620 | 20,2| 8031
2005 251 1,3| 1198 | 6,4| 154 | 0,8 990 | 52| - - | 16266| 86,3 18859
2006 1614 31,3 2774 | 53,80 231 | 45| 454 | 88| - - 82 1,6| 5155
2007 2465 19,9 7500 | 60,60 653 | 53| 650 | 53| - - 1109 | 9,0| 12377
2008 3353 223 7702 | 51,1 1159 | 7,7| 832 | 55| - - 2012 | 13,4 15058
2009 5728 23,7| 12671| 52,3 * * 1246| 5,1| 521 |2,2| 4039 | 16,7] 24205
2010 5950 24,00 11654| 47,0 * * 1161 | 4,7| 346 |1,4| 5674 | 22,9 24785

(*) 2009 yih itibariyle bu ayrintida bilgi alimaamstir.
(-) Daha 6nceki yillarda bu ayrintida bilgi yoktu
Kaynak: Adalet Bakanii, Adli Sicil ve istatistik Genel Mudurlgii istatistikleri

Mahkumiyet kararlarinin nitedine bakildginda (Tablo 11) hapis cezasi kararinin, para
cezas! kararinin ve hapis cezasi ve adli para céaasrinin oranlarinin en glik
oldugu yil 2005 yihdir. Tabloya gére 2000-2004 yillarasinda hapis cezasi oranlari
distk iken, bu yillarda saniklara hakkinda para cexasimesi ve hapis cezasinin
ertelenmesi kararlari verilgtir. 2006 yilindan sonra ise tam tersi bir durunz so
konusudur. 2006-2010 yillart arasinda hapis cezasnlari 2000-2004 yillari
oranlarina gore artgy ertelenen hapis cezasi oranlargrdistir. Givenlik tedbiri
karari ise 2009 ve 2010 yilinda mevcut iken bu 2899 yilinda 521 (%2,2) ve 2010

yilinda ise 346 (%1,4) dir.
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Tablo 12

Ceza Mahkemelerinde Haklarinda Hapis Cezasi KararVerilen Cocuk
Saniklarin Yas Gruplarina ve Mahkeme Turiine Gére Dgilimi 2010

2010 Yih
- 12-15 16-18 12-18 Y& Toplam
MAHKEME TURU E K E K E K |Toplam
iy 220MAD ILEGOREVLL | 591 |16 | 627 | 48 | 908 | 64 | 972
COCUK MAHKEMELER 1 1406 | 172 | 2679 | 143 | 4085 | 315 | 4400
COCUK AGIR CEZA 543 8 971 12 | 1514 | 20 | 1534

MAHKEMELER 1

AGIR CEZA MAHKEMELER i 979 21 1769 30 2748 51 2799

ASLIYE CEZA
MAHKEMELER i 1140 63 2176 49 3316 112 3428

SULH CEZA MAHKEMELER i 12 2 47 1 59 3 62

ICRA CEZA MAHKEMELER i 0 0 0 0 0 0 0

TRAFIK MAHKEMELER i 0 0 0 0 0 0 0

FIKRT VE SINAI HAK.CEZA

MAH. 0 0 0 0 0 0 0
TOPLAM 4361 282 8269 283 12630 | 565 13195

Kaynak: Adalet Bakanii, Adli Sicil ve istatistik Genel Mudurlgii istatistikleri

Cocuk Koruma Kanunu’'nda hapis cezasi en son camalolkabul edilngtir. Ancak
cocuklarin hapis cezasi gerektirecek slemis olmalarindan dolayr 2010 yil verilerine
gore Cocuk ve Cocuk @&r Ceza Mahkemelerince verilen hapis cezasi sag9s0 iken,
Ceza Mahkemelerinde haklarinda hapis cezasi kaeailen cocuk sayisi 13,195'ir.
Hapis cezasi alan cocuklarin 12,630'u erkek ve i5B&dir. Hapis cezasi verilen
cocuklarin 4,643’0 12-15 yaralginda iken, 8,552’si 16-18 yaralgindadir.

Sug, ¢ocuk ve sucga suruklen ¢ocuk olgusu inceléadikonra son bélimde Kocaeli'de
suca suruklenen cocuklarin genel gorinimu ve kenilgili kurumlarin sorumlulariyla

yapilan mulakatlar incelenecektir.
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BOLUM 3: KOCAEL I'DE SUCA SURUKLENEN COCUKLAR

3.1. Arastirmanin Amaci

Cocuk ve suc ifkisi, Ulkemizde giderek buylyen, yaygigda ya da dier bir deysle
kroniklesmis bir sorundur. Tirkiye'de etkili boyutlara glais bu sorunla ilgili farkl
zaman ve yerlerde agarmalar yapilmaktadir.

Arastirmanin amaci, Kocaeli genelinde sucga surukleneculdarin profilini ortaya
koymak ve ilgili taraflarin konuyla gkin; sorunlarin nedenlerine ve engellenmesine

yonelik bakg acilarini ortaya koymaktir.
3.2. Arastirmanin Onemi

Genc¢ nesli ile ovinen Turkiye'yi son yillarda artgocuk suclu sayisi oldukca
korkutmaktadir. Turkiye'de acilan her 23 davadamrinte c¢ocuk suclular
yargilanmaktadir.. Turkiye'de istatistiklere yamswerilere gore suclarin yizde 4,2'si
cocuklar tarafindansienmektedir. Acilan her 23 davadan birinde suclataaaf olarak
cocuklar kagimiza gikmaktadir.

Hemen her giin gorsel ve yazili medyada “1dingaki kiz tivey babasini bicaklayi”
“Sigara vermeyen kargimi bicakladi®, “Arkadas katili kiza tutuklama™, “14 yasinda
baba Kkatili oldu®, “babasini oldiirip, komuré sakladi*?>, “7 yasinda ablasini

bicakladi™® “lisede kiz yiiziinden kagilar'**

gibi balikh haberlere sik sik
rastlamaktayiz. Bu tip haberleri okyfiumuzda veya izledimizde ¢ocuklarsiddete ve

suca surukleyen nedenlerin neler @dou diglinmekteyiz.

Degisen dger yargilari, hizli ve dizensiz kentiee, ekonomik dengesizlikler, baskici
disiplin yontemleri, hatal @tim uygulamalari, sgliksiz okul c¢evresi, travmatik
yasantilar, istismara grama, sevgi yoksunfiu, ailedeki suclu birey drnekleri, akran

® http://gundem.milliyet.com.tr/11-yasindaki-kiz-ywbabasini-
bicakladi/gundem/gundemdetay/18.04.2012/152983& dietitm (18.04.2012)
° Habertiirk, 31 Ocak 2012, s.3

% Hiirriyet, 9Subat 2012, s.6

% hitp://www.haber61.net/news_detail.php?id=1092004.2012)

12 http://gundem. milliyet.com.tr/babasini-oldurup-kortuge
sakladi/gundem/gundemdetay/12.11.2011/1461807/défam (12.11.2011)

13 http://www.haber61.net/news_detail.php?id=7825804.2011)

% Hurriyet, 10Subat 2012, s.3
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grubunun etkisi, madde ganlilhgl, siddet ve gerilim icerikli televizyon programlari
gibi faktdrler gocuklarin suga yonelmelerinde nedémnaktadir. Bu faktorler gcocuklarin
suca yonelmesinde tek gmaa bir neden dgldir, fakat diger cevre unsurlariyla

birlesince suca ortam hazirlamaktadir.

Bu calsma ile Ulkemizdeki genel sucluluk armda Kocaeli kentindeki durumun
sorunla ilgili kurumlarin sorumlulariyla gégérek, kisisel goriglerine dayanan sorun ve
soruna yonelik neler yapilabilegai irdelemek, kentteki sucga suruklenen cgocuk
sayisinin en aza indirgenmesi yoninde neler yajataini irdelemektir.

3.3. Arastirmanin Yontemi

Calisma icin, literatlr taramasi yapilgnve bu kapsamda konuyla ilgili teorik kaynaklar
ve yapilmg argtirmalar incelenmtir. Arastirmada kefedici argtirma yontemleri
kullaniimistir. Kesfedici argtirma yonteminin kullanilmasinin nedeni Kocaeli'sieca
suruklenen cocuklar konusunun genel yapisigfekeek, sorunun ¢ézimdi icin baki
acisi olgturmak ve konunun daha 6nce incelenmeotimasindan kaynaklanmaktadir.
Arastirmada kullanilan veri toplama araclari konunumaalariyla gorgmedir. Ayrica
gorisme yapilan kurumlarda suca suruklenen cocukladgi iveriler alinip, veri

derlemesiyle analizi yapilstir.
3.4. Arastirmanin Kisitlari

Arastirmanin en onemli kisitlari istatistiki verileriyetersizlgi ve verilerin birbiriyle
uyumlu olmamasidir. Ayrica yapilan génieler ve istatistiki verilere wdmasinda
kargilasilan burokratik engeller agarmanin uzun sirmesine neden oftow.

3.5. Arastirmanin Onekleri

Kocaeli Emniyet Mudurlgu, CocukSube Mudurliga

Yerel Yonetimler,izmit Belediyesi Cocuk Haklari Masasi
Kocaeli 1 Nolu T Tipi Kapali Cezinfaz Kurumu

Kocaeli Barosu, Cocuk Haklari Komisyonu Koordingtor

Kocaeli Sosyal Hizmet Uzmanlari Degie
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3.6. Arastirma Sureci

Arastirmaya suca sdriklenen cocuklarla ilgili literatimramasi ve daha 6nce konu
hakkinda yayinlanmitezlerin incelenmesiyle Banmstir. Daha sonra konu ile ilgili 6n
argtirma amaciyla Kocaeli Cocukube Mudurl@gt, Kocaeli Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumdl Mudurligt, Kocaeli Blyukehir Belediyesi velzmit
Belediyesi’'ndesifahen goérgmeler yapilmgtir. Daha sonra Kocaeli'de suca siriklenen
cocuklarla ilgili istatistikleri icin Emniyet Mudliigi’'ne bgvurulmus olup 12.10.2011
tarihinde istatistikler Kocaeli Cocufube Mudurligi'nden temin edilmtir. istatistikler
onceki yillara ait verilere ufdamadgl icin 2005-2011 vyillari arasindaki verileri

kapsamaktadir.

Arastirmaya miulakat yapilacak kurumlarin belirlenmes izin alinmasi gereken
kurumlar icin izin alma sureci ile devam egtiri. Mulakatlarin Kocaeli Cocul§ube
Mudur veya Mudur Yardimcisi, Kocaeli SHCEK Mudiri veya Midir Yardimct,
Kocaeli Barosu Cocuk Haklari Komisyonu Koordinatoidmit Belediyesi Cocuk
Haklari MasasiI Sorumlusu ve Kocaeli Sosyal Hizmeim@nlari Derng Baskani ile

yapilmasi planlanrgir.

Izmit Belediyesi'nin secilmesinde Tirkiye'de ilk @efCocuk Haklari Masasi'ni
olusturmasi ve cocuk istismarinin dnlenmesi, sgadi ve caktirilan ¢ocuklar ve suca
suruklenen cocuklar ilgili olarak Kocaeli Buyjghir Belediyesi'nden daha aktif rol

aliyor olmasi etkili olmgtur.

Kurumlarin secilmesinde b@ci kurum olarak sivil toplum o6rgiti ile gariiimesi
planlanmg ve bu d@rultuda Kocaeli Sosyal Hizmet Uzmanlar Deinelle
gortsulmistir. Kocaeli'de ki ¢ocuklarla ilgili faaliyet gosten sivil toplum orgtitlerinin
cogunun yoksul cocuklara yardim amaciyla faaliyet giseleri nedeniyle kurum

bulmakta zorlanilngtir ve bu anlamda Kocaeli'de bir eksiklik vardir.

Kocaeli SHCEKIl Mudurt veya Mudur Yardimci ile milakat yapiimasanlanms
olmasina rgmen milakat talebi SHCEK Genel Mudigli tarafindan arastirma
konusu ve amacinin sucga yongididdiasiyla hakkinda herhangi bir ceza veya
tutukluluk slemi yapiimayarak Kurumumuza gecici olarak bakinsaglamak amaciyla

yerlestirilen cocuklari ve bu cocuklarin bakig kurulustan sorumlu idarecileri
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kapsamadil dolayisi ile bu konunun suca yonelen cocuklarehabilitasyonu ile
yukumlid bulunan Adalet Bakagilina bagl egitim evlerinde yapilmasinin uygun
olacag!” gerekcesiyle reddedilrgir. Bu nedenle Kocaeli SHCEK Mudurltgi’'nin
yerine Kocaeli 1 Nolu T Tipi Kapali Cezinfaz Kurumu Psikolgu ile gorisme
yapilmasi planlanmgi ve gerekli izinler alinarak gogihe yapilmgtir. Hakkinda
tutuklama veya hiukim karari bulunan c¢ocuklarin althfaz kurumu burasi ol

icin tercih edilmgtir.

Mulakatlara 02.11.2011 tarihinde glenmsg olup, genellikle bir saat sUrrgtiir.
02.11.2011 tarihinde 17:00 - 18:00 saatleri arasiKdcaeli Barosu Cocuk Haklari
Komisyonu Koordinatori ile mulakat yapilgtir. 16.11.2011 tarihinde 15:00 — 16:00
saatleri arasinda Kocaeli Cociube Mudurd ile milakat yapilgtir. 21.11.2011
tarihinde 11:00 — 12:00 saatleri arasindanit Belediyesi Cocuk Haklari Masasi
Sorumlusu ile muilakat yapilgtir. 06.12.2011 tarihinde saat 14:30 — 15:30 saatle
arasinda Kocaeli Sosyal Hizmet Uzmanlari DgriBalkani ile mulakat yapilngtir. Ve
son olarak 20.02.2012 tarihinde 12:00 — 13:15 eaalasinda Kocaeli 1 Nolu T Tipi
Kapall Cezdnfaz Kurumu Psikolgu ile milakat yapilngtir.

3.7. Kocaeli'de Suga Suruklenen Cocuklarin Genel Gorunum

Kocaeli il genelinde suca siriklenen cocuklarinyole sahis kagilastirmalarina
bakildginda (Tablo 13fahsa kag islenen suclar yillar itibariyle artmakta, mala gar
islenen sucglar ise yillar itibariyle kararsiz bir seyzleyip donemler itibariyle

azalmaktadir.

Kocaeli il genelinde suca suriuklenen cocuklarinyole sahis kagilastirmalarina
bakildginda (Tablo 13kahsa kag islenen suclar yillar itibariyle artmakta, mala gar
islenen suclar ise yillar itibariyle kararsiz bir seyzleyip donemler itibariyle
azalmaktadir. 2011 yilindaslénen suclarin ve yakalanagahis sayisindan fazla
olmasinin nedeni, ¢ocuklarin mukerrer syemis olmasi ve intihar vakalarinda

magdurun olmasina gamen failin olmamasindan dolayidir.
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Tablo 13
Kocaeli il Geneli Olay veSahis Karsilastirmali

Sahsa Mala Toplam
Karsi | Yakalan| Kargl |Yakalan| Toplam| Yakalan
Islenen | anSahis| Islenen | anSahis| islenen | anSahis
Suglar | Sayisi | Suglar | Sayisi | Suclar | Sayisi

2005 966 1378 765 940 1731 2318
2006 844 1133 526 985| 1370 2118
2007 761 1101 518 828 1279 1929
2008 801 1008 382 547| 1183 1555
2009 955 1071 441 492| 1396 1563

2010 1047 1059 534 571| 1581 1630
2011 1088 1037 454 663 | 1542 1700

*2010 ve 2011 yilina ait verileri 9 aylik verilerdi
Kaynak: Kocaeli Cocullube Mudurligl istatistikleri

2005-2011 yillarr arasinda olaghis sayilarinin genelinde yakalarsamis sayilarinin,
islenen suc¢ sayisindan fazla olmasi da suclarin lgalipde §lendigini géstermektedir.
Ayrica Kocaeli'de suca suruklenen ¢ocuklarin 20082Ryillar arasinda en fazgahsa
karsi suc gledikleri gorilmektedir. Hatta bu sayr 2010 ve 20AHarinin dokuz aylik
verilerine gbresahsa kay islenen suclar, mala karislenen suclarin iki katina ulenis

durumdadir. Toplanmsienen suclarda son iki yilin verilerinin dokuz &yheriler oldwgu

g0z Ondne algamizda son dort yida bir agtn olduu gortlmektedir. Toplam

yakalanarsahis sayilari ise dizensiz bir seyir izlemektedir.

Tablo 14
Kocaeli il Merkezi Olay ve Sahis Sayilari

Sahsa Yakalanar Mala Yakalanar Toplam Toplam

Karsi Karsi . Yakalanar

. Sahis |. Sahis | Islenen

Islenen Savisi Islenen Savisi | Suclar Sahis

Suglar y Suclar y ¢ Sayisi
2008 | 275 125 193 284 468 409
2009 | 307 350 229 258 536 608
201G | 351 388 207 273 558 661
2011 | 281 286 160 262 441 548

*2010 ve 2011 yilina ait verileri 9 aylik verilerdi
Kaynak: Kocaeli CocukSube Mudiirligii istatistikleri
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Il merkezi icin olay vgahis kagilastirmalarina bakildginda (Tablo 14) hergahsa kag
islenen suclarda hem de mala salenen sucglarda yillar itibariyle kararsiz durum
seyretmektedir.il merkezinde il genelinde ol@u gibi sahsa kay islenen suglar, mal
karsi islenen suclardan fazla gercejdsstir. Il merkezi, il genelinin kiguk bir
yansimasseklindedir. Ek 7’de yer alan, Til{ verilerine goére Kocaeli’de hakkinda sug
isnadi ile guvenlik birimine gelen veya getirilerocgklarin cinsiyetlerine gore
degerlendirildiginde, 2008 yilinda givenlik birimine suc isnadi iggetirilen kiz
cocuklarin orani %16,1’i iken, 2009 yilinda bir baa yganms olup bu oran %12,9'a
disms olup, 2010 yilinda ise bu oran %13'tlr. Kocaeliklie ¢ocuklari hakkinda en
fazla isnat edilen sug turleri ise yaralama, hisize diger sug turleridir. Erkek
cocuklarda ise ga hirsizlik ve yaralama olmak Gzergsya, mala zarar verme, cinsel

suclar ve tehdit isnat edilen sug turlerinden akeargardir.

Tablo 15

Cocuk ve Cocuk Agir Ceza Mahkemelerinde Sonucglanan Davalardaki Sanikrin
Karar Turiine Goére Oransal Dagilimi

Kocaeli MahkOmiyet | YUzde | Beraat| Yuzde | Dger(*) | Yuzde | Toplam
2007 423 28,0 199 13,2 889 58,8 1511
2008 346 22,4 169 10,9 1030 66,7 1545
2009 1147 44,7 281 11,0 1138 44,3 2566
2010 549 38,2 77 54 812 56,5 1438

DIGER: Hakkinda vyetkisizlik, gorevsizlik, bigérme, 6zel yasalar ge¥amce davanin
ertelenmesi, dime, hikmin aciklanmasinin geri birakilmasi, cezédnvesine yer olmadgi,
davanin reddi, TCK 32/1 getice verilen kararlari ve TCK 75. m. Uyarinca dawaortadan
kaldiriimasi kararlarini ve bka adli birime aktarilarak ¢ikanlari kapsamaktadir.

Kaynak: Adalet Bakanki, Adli Sicil ve istatistik Genel Mudurlgii istatistikleri

Kocaeli'de 2007-2010 yillari arasinda Cocuk ve Qoégir Ceza Mahkemelerinde
sonucglanan davalardaki sanik sayilari incelginde 2007 ile 2009 arasinda arti
yasanmsg olup, 2010 yilinda sanik sayisinda azalmgagestir. En fazla mahkumiyet
orani 2009 yilinda yanms olup, en fazla beraat karari oraninin @auwil ise 2007

yilidir. Karar turleri incelenginde en fazla 2009 yili hari¢ g8r yillarda saniklar
hakkinda dier karar turu verildii gorilmektedir.

104



Tablo 16

Kocaeli Cocuk ve Cocuk A&ir Ceza Mahkemelerinde Sonucglanan Davalardaki
Saniklarin Karar Turine Gore Dagilimi

Kocaeli 2007 2008 2009 2010
MahkOmiyet 423 346 1147 549
Beraat 199 169 281 77
Davanin Dismesi (Uzlama Nedeni) 427 168 0 0
Davanin Dismesi (Zamangimi Nedeni) 133 162 0 0
Davanin Dismesi (Diger Nedenlerle) 104 75 362 143
Hukmin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi 74 424 348 152
Ceza Verilmesine Yer Olmadg! 20 26 48 19
Davanin Reddi 0 0 1 0
Ozel Yasalar Gergince Davanin Ertelenmesi 19 41 0 2
TCK 75.Madde Uyarinca Ortadan Kaldiriimasi 12 39 0 0
Yetkisizlik, Gérevsizlik, Birle stirme 100 95 293 149
Baska Adli Birimlere Aktarilan 0 0 0 333
Diger 0 0 86 14
Toplam 1511 1545 2566 1438

Kaynak: Adalet Bakanii, Adli Sicil ve istatistik Genel Mudurlgii istatistikleri

Kocaeli Cocuk ve Cocuk @r Ceza Mahkemelerinde sonucglanan davalarda verilen

karar tdrleri incelenginde mahkumiyet ve beraat oranlarinda dalgalanma
gozukmektedir. Uzkma ve zamanami nedeniyle davanin dinesi karari ile TCK
75.madde uyarinca ortadan kaldiriimasi karari 2002008 yillarinda gercekdmis,
diger yillarda gercekigmemstir. Diger nedenlerle davanin giiesi karari tim yillarda
gerceklgamis olup en fazla 2009 yilinda gerceyda@stir. Hikman acgiklanmasinin geri
birakilmasi karari, ceza verilmesine yer olnjaddarari ve yetkisizlik, gorevsizlik,
birlestirme karari yillara oranla dalgalanma gostermaktddavanin reddi karar ise
sadece 2009 yilinda bir davada gercgkigtir. Ozel yasalar gepgnce davanin

ertelenmesi karari ise 2009 yili hari¢ tim yillaedi@ms bir karar taraddar.
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Tablo 17

Kocaeli Cocuk ve Cocuk Air Ceza Mahkemelerince Verilen Mahkimiyet
Kararlarinin Yillara Gore Da gilimi

Kocaeli 2007 2008 2009 2010
Hapis Cezasi Verilen 89 74 263 200
Yizde 21,0 21,4 22,9 36,4
Para Cezasi Verilen 50 6 861 314
Yizde 11,8 1,7 75,1 57,2
Hapis Cezasl Ertelenen 37 6 3 7
Yizde 8,7 1,7 0,3 1,3
Guvenlik Tedbiri 0 0 1 1
Yizde 0 0 0,1 0,2
Diger MahkOmiyet 0 0 19 27
Yizde 0 0 1,7 4,9
Hapis C. Ve Adli Para Cezasi 1 4 0 0
Yizde 0,2 1,2 0 0
Hapis Cezasl Paraya Cevrilen 188 99 0 0
Yizde 44,2 28,6 0 0
Hapis Cezasl Tedbire Cevrilen 58 157 0 0
Yizde 13,7 45,4 0 0
Toplam 423 346 1147 549

Kaynak: Adalet Bakani, Adli Sicil ve Istatistik Genel Mudurlgii Istatistikleri

Kocaeli Cocuk ve Cocuk @&r Ceza Mahkemelerince verilen mahkOmiyet karamiari

niteligi incelendginde 2007 yilinda en fazla goérilen mahkumiyet t%4di4,2 ile hapis

cezasinin paraya cevrilmesidir. 2008 yilinda isdaaha gorilen mahkumiyet tird ise

%45,4 ile hapis cezasinin tedbire cevrilmesidir20@ 2008 yillarinda hapis cezasi

verilen sanik sayilarinin orani % 21’lerde ikendran 2009 yilinda %22,9’'a ve 2010

yilinda ise %36,4’e yukselstir. 2009 ve 2010 yillarindaki mahkumiyet turlererden

fazla para cezasi kararinin vergdgoriulmektedir.

3.7.1. Sahsa Karsi Meydana Gelen Sugclar

Kocaeli genelindesahsa kan islenen suclarda (Tablo 18) ilk siraylr darp sucu yer

almaktadir. 2005 yilinda 248 vakasgamgken bu sayr 2011 yilinin dokuz aylk

verilerine gore 65’e diinistir. ikinci sirada kasten yaralama sucu takip etmektedir.
2005'te 120 vaka yanmgken bu sayl 2010’da 405 ve 2011'de de 396'y1 bllarama

egilimi gostermitir. Uclincii olarak ise intiharagebbiis yer almaktadir ve yillara oranla

kararsiz bir seyir izlemektediintihar vakasi son (¢ yilda hi¢c ggmmamgken dier

yillarda ise bu sayi 2'yi gegcmestir.
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Tablo 18
Kocaeli Il Geneli Sahsa Karsi Meydana Gelen Suclar

2005 2006 2007 2009 2000 20102011
Kasten Oldirme 10 2 5 5 4 0 4
Ipm_glen ve Kazaen - 5 0 1 5 1 4
Oldirme
Kasten Yaralama 120 134 121 17p 240 405 396
Ihmalen ve Kazaen
Yaralama 45 47 26 74 80 141 131
Darp** 248 166 212 134 177 83 65
Kiz, Kadin, Erkek 50 | 105 | 49 | 38 | 35 | 290 | 10
Kagirma
Cocuk Kagirma 3 4 0 14 8 10 12
Tehdit 42 37 53 25 44 48 65
Intihar 2 1 0 1 0 0 0
Intihara Teebbiis 120 65 66 73 60 98 77
Irza Gegme ** 20 9 12 20 27 18 7
Cinsel Saldiri 6 16 8 11 7 35 27
Evlenme Vaadi ile 0 0 0 - 0 5 3
Kizlik
Fuhsa Tevik ve Kadin
Ticareti 0 6 0 0 1 0 0
Mistehcen Hareketler 8 1 9 15 34 23 20
Sahsa Kag1 Tasnif Dgl - - - 36 199 241 233

*2010 ve 2011 yilina ait verileri 9 aylik verilerdi

**Yeni tasnif sisteminde darp sucu: yaralama veaige¢cme sucu ise cinsel istismar olarak
degerlendiriimektedir.

Kaynak: Kocaeli CocukSube Mudiirligii istatistikleri
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Tablo 19
Kocaeli il Merkezi Sahsa Karsi Meydana Gelen Sugclar

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Kasten Oldiirme 0 0 0 0 1 0 0
I_hm_r_:llen ve Kazaen 0 0 0 0 0 0 0
Oldirme
Kasten Yaralama 48 32 22 44 55 145 107
Ihmalen ve Kazaen 8 18 0 11 16 21 18
Yaralama
Darp** 68 66 39 37 69 31 12
Kiz, Kadin, Erkek 18 55 20 15 8 9 3
Kagirma
Cocuk Kacirma 0 2 0 11 3 9 8
Tehdit 2 4 7 17 13 17 6
Intihar 2 1 0 0 0 0 0
Intihara Tgebbiis 51 34 25 27 21 49 27
Irza Gegme** 4 4 1 4 2 7 0
Cinsel Saldiri 1 5 3 12 8 29 15
Evlenme Vaadi ile Kizlik 1 0 0 0 0 1 0
F_uhsa 'I_'@wk ve Kadin 1 > 0 0 1 1 0
Ticareti
Mustehcen Hareketler 4 0 1 6 10 4 5
Sahsa Kag1 Tasnif Dgl - - - 63 81 121 77

*2010 ve 2011 yilina ait verileri 9 aylik verilerdi

** Yeni tasnif sisteminde darp sugu, yaralama \&aige¢me sugu ise cinsel istismar olarak
degerlendiriimektedir.

Kaynak: Kocaeli CoculSube Mudurligl istatistikleri

Il merkezindesahsa kan islenen suglarda da (Tablo 19) il genelinde @glduirinci
sirada darp, ikinci sirada kasten yaralama ve litiBicada intihara gebbus yer
almaktadir. Fakat cinsel saldirn sugunun son ildgaybuyik kisminin il merkezinde
gerceklemis olmasi dikkat cekici bir durumdurlil merkezinde kasten oldiirme sug
tiriinde sadece 2009 yilinda bir vakaayamstir. Il merkezinde ihmalen ve kazaen

oldurme sug turd tim yillarda hig ggmamgtir.
3.7.2.Mala Kar si Meydana Gelen Sugclar

Kocaeli genelinde mala karislenen suclarda ilk siradg iyerinden hirsizlik yer
almaktadir. Is yerinden hirsizlik 2005-2011 vyillari arasinda ksia bir seyir
izlemektedir. En fazla vakanin gandgi yil 150 ile 2005 yili olurken en az gandgi

yil 2011 yihdir. ikinci sirada Dger hirsizliklar yer almaktadir. Uclincl sirada evde
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hirsizlik yer almaktadir. Evden hirsizlikta yillaranla dgisken bir karakter
gOstermektedir.

Tablo 20
Kocaeli il Geneli Mala Karsi Meydana Gelen Suglar

2005 | 2006| 2007] 2008 2000 20102011
Evden Hirsizlik 98 25 48 44 40 63 51
Is Yerinden Hirsizlik 150 124 129 124 130 148 118
Otodan Hirsizlik 108 31 28 30 44 44 32
Oto Hirsizlg 88 43 33 32 18 15 9
Resmi Kurumdan o5 14 13 18 17 34 19
Hirsizlik
Diger Hirsizliklar 85 119 101 63 102 142 84
Mala Kag! Tasnif Dgl 22 31 59 65
Kapkag 6 13 4 2 5 3 2
Yankesicilik 17 24 22 22 17 32| 26
Dolandiricilik 24 3 2 17 4 3 3
Sahistan Gasp 40 46 45 33 35 23 18
Isyerinden Gasp 2 0 0 1 0 0| O

*2010 ve 2011 yilina ait verileri 9 aylik verilerdi

Kaynak: Kocaeli CocukSube Mudiirligii istatistikleri

Dolandiricilik sucu ise 2005 ve 2007 yillarsidda yiuksek olmasina @aen dger
yillarda 4’0 gecmengtir. Is yerinden gasp sucu 2005 yilinda 2 vaka, 2008 dalifh
vaka ygaanms diger yillar hic yganmamgtir ve bu vakalarin hicbiri il merkezinde
yasanmamgtir. Hem oto hirsizfii hem de otodan hirsizlik suglarinda ise yillarant
azalma gorulmektedirSahistan gasp sucu yillara oranla azalmdinei gostermekle
birlikte bu sucun buyik kismi il merkezininsthda gerceklgmistir.
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Tablo 21
Kocaeli il Merkezi Mala Kar si Meydana Gelen Suglar

2005 | 2006| 2007, 2008 2000 20102011
Evden Hirsizlik 25 4 6 5 17 7 9
Is Yerinden Hirsizlik 53 53 32 41 66 63 39
Otodan Hirsizlik 15 4 9 17 14 16 8
Oto Hirsizlg 19 6 1 8 9 8 6
Resmi Kurumdan 11 > 3 5 6 13 5
Hirsizhk
Diger Hirsizliklar 15 29 16 49 60 73 46
Mala Kagl Tasnif Dsl - - - 15 13 - -
Kapkag 2 7 1 3 4 0 0
Yankesicilik 6 19 14 14 19 20 11
Dolandiricilik 4 11 1 3 2 2 1
Sahistan Gasp 1 7 5 9 8 11 6
Isyerinden Gasp 0 0 0 0 0 0 0

*2010 ve 2011 yilina ait verileri 9 aylik verilerdi

Kaynak: Kocaeli CoculSube Mudurligl istatistikleri

il genelinde gercekien siralama il merkezinde de hemen hemen agkildedir.
Birinci sirada ¢ yerinde hirsizlik, ikinci sirada evden hirsizlilginci sirada ise yan
kesicilik yer almaktadir. Son ¢ yildaggaman dolandiricilik suclarinin bayuk kismi il
merkezinde gercekdeistir. Ayni sekilde yankesicilik sucunun da buydk kismi il
merkezinde gercekdmistir. Is yerinde gasp sucu tim yillarda il merkeziidda

gerceklgmistir.
3.7.3. Kayip Cocuklar

Evden veya yurttan gili sebeplerle ayrilan ve sokaktasganaya bglayan cocuklar;
hayata kan tecriibesiz olmalari nedeniyle ve sokakta ayaktatkimek icin hem suca
suriklenebilmekte hem de yginler tarafindan suga konu olabilmektedirler. Bu

anlamda kaybolan ¢ocuklarin bulunma oranlar biggm arz etmektedir.
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Tablo 22

Kocaeli Cocuk Sube Mudurlt gi Kayip Buro Amirli gi Faaliyetleri

Yurttan Yurttan Evden Evden
Kayip Kayip Toplam Halen
Kayip Kayip
Olup Olup Bulunan | Aranan
Olan Olan
Bulunan Bulunan Cocuk Cocuk
Cocuk Cocuk
Cocuk Cocuk Sayisl Sayisl
Sayisi Sayisi
Sayisi Sayisi
2005 22 22 20 18 40 2
2006 37 33 93 86 119 11
2007 36 26 100 87 113 23
2008 68 68 125 122 190 3
2009 107 87 156 134 221 42
2010 109 96 182 151 247 43
2011 86 73 93 71 17 15

*2010 ve 2011 yilina ait verileri 9 aylik verilerdi

Kaynak: Kocaeli CoculSube Mudurligl istatistikleri

Kocaeli’de 2005-2011 yillar arasinda kayip cocuklagayisinda (Tablo 22) surekli bir
artis gozlenmektedir. Fakat bu sayilarin icerisindaubup tekrar kacanlarin orani belli
olmadgi icin net birsey sdylemek miumkin dgédir. Yine de kayip ¢cocuk sayisinda
artis olmasina rgmen biyuk kisminin bulunrgwlimasi olumlu bir durumdur. Yillar
itibariyle evden kaybolan cocuklarin orani, yurtteaybolan cocuklarin oranindan
fazladir. 2005 ve 2008 yillarinda evden ve yurti@ybolan cocuklarin neredeyse
tamami bulunmgtur. 2006 yilinda toplam kayip ¢ocuklar icerisirg@nanlarin sayisi
11 ve 2007 yilinda ise arananlarin sayisi ise 23’2009 yilinda 263 kayip ¢cocuktan
221’i bulunmy ve 42’si aranmaktadir. 2010 yilinda ise kayip &ogayisi 290’1 bulmg
ve bu cocuklarin 247’si bulunrg2’si ise aranmaktadir. Yurttan kaybolan ¢ocuklari
bulunmasinda, cogun yetistirme yurtlarina alinmadan 6nce sosyal hizmetleaftada
cocuk hakkinda yapilan detayl gmamalarin biyuk rolt vardir. 2011 yilinda ise
toplam bulunan ¢ocuk sayisinda istatistiki hatalyaig olup 17 yazilmasina ganen bu

sayl aslinda 144'tir. Bu yilda aranan ¢ocuk sagesiL5'tir.
3.7.4. Sosyal Hizmet Buro Faaliyetleri

Cocuklarin suca suruklenmesinin  6nlenmesi amaci@acuk Sube Mudurligl
tarafindan Onleyici hizmet camalar yapiimaktadir. Bu K&amda c¢ocuklarin ve

genclerin c¢@unlukla zaman gecirdikleri internet kafeler denethekte, sucun
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Onlenmesi amaciyla denetimler yapilmakta ve cocuklasokakta cagmasi veya
calistirilmasinin dnlenmesi amaciyla denetimler yapilradi.

Tablo 23
Kocaeli Cocuk Sube Mudurlt gt Sosyal Hizmet Biro Faaliyetleri
2009 2010 2011
Buluntu Cocuk Sayisi 46 57 41
Kuruma Teslim Edilen Cocuk Sayisi 46 34 22
12 Y& Alti Suca Kargmis Cocuk Sayisi 4 0 0
Hakkindaislem Yapilan Cocuk Sayisi 199 0 5
Sokakta Cakan/Calstirilan Cocuk Sayisi 0 123 71
Sug Onleme Amadie Yapilan Denetim 18 21 12
Denetlenerinternet Kafe Sayisi 22 66 52

*2010 ve 2011 yilina ait verileri 9 aylik verilerdi

Kaynak: Kocaeli CocukSube Mudiirligii istatistikleri

Sosyal hizmet faaliyetleri (Tablo 23) kapsamindiubtu ¢cocuk sayisi 2009 yilinda 46,
2010 yilinda bu sayi 57'ye cikgnve 2011 yilinda bu sayl 41’'e @itstir. Kuruma
teslim edilen ¢ocuklarin sayisi ise 2009 yilinda 2@10 yilinda 34 ve 2011 yilinda ise
bu sayl 22'dir. 12 yaalti suga kagmis cocuk sayisi 2009 yilinda 4 iken 2010 ve 2011
yillarinda 12 ya altinda suca kagmis ¢ocuk yoktur. Hakkindaslem yapilan ¢ocuk
sayisi 2009 yilinda 199 iken 2010 yilinda hakkingiam yapilan ¢ocuk yoktur. 2011
yilinda kse bu sayi 5'tir. Sokakta ¢gdn veya cagtirilan ¢cocuk sayisi 2009 yilinda
yokken 2010 yilinda bu sayinin 123 olmasinin ne#tanaatimce 2009 yilinda sokakta
calisan ¢ocuk sayisinin tasnif sisteminde yer almamasimbblayidir. Sokakta ¢aéin
veya calgtirilan ¢ocuk sayisi 2011 yilinda ise 71’esmhiistir. Sug Onleme amaci ile
yapilan denetim sayilari ise 2009 yilinda 18, 2@dMda 21 ve 2011 yilinda 12'dir.
Denetlenen internet kafe sayilari ise 2009 yih2#8a2010 yilinda 66 ve 2011 yilinda da
52'dir.

3.8. Suca Suruklenen Cocuklara Yonelik Yaklgimlar

Yapilan Miulakatlar tablo halinde gosteriktii ve Emniyet kisminda Cocukube
Mudard ile yapilan gorimeler, Kocaeli Barosu kisminda Cocuk Haklari Koraray
Koordinatorii ile yapilan gogineler, Yerel Yonetimler kismindézmit Belediyesi
Cocuk Haklari MasasI Sorumlusu ile yapilan giréler, Cezaevi kisminda Kocaeli T1

Kapali Cezainfaz Kurumu Psikolgu ile yapilan goérgmeler ve Sivil Toplum Orgutii
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kisminda ise Kocaeli Sosyal Hizmet Uzmanlari Dgriaskani ile yapilan gogimeler

yer almaktadir. Mulakatlar gégtilenlerin kiisel goriglerini ifade etmektedir.

Cocugu suca surukleyen en 6nemli etken veya etkenler

Hicbir ¢ocuk sug slemek icin dinyaya gelmez. Cocuk alle
icinde buylr ve sosyaljg. Ailenin ¢ocysun sosyallgmesinde
_ cocyza yeterli gitim verememesi ve ailenin bilingsiz olmasi
Emniyet ) .
durumunda cocuk suca yonelmektedir. Bu nedenle gocu
suca surukleyen en 6nemli etken ailedlici sirada ise gevre

yer almaktadir.

Dostoyevski'nin “Su¢c ve Ceza” blakli eserinde sartlarin,
bireyi su¢ §lemek zorunda biralgini ifade ederken, Patricia
Highsmith ise “Trendeki Yabancilar’ k&l eserinde birey
zevk ic¢in sug glemektedir. Yani bireyin sucslemesindeki
etkenler cevre veartlara gore d@smektedir. Genel olarak
cocysu suca surukleyen etkenlerska cocigun yaadigl aile
Kocaeli Barosu
olmak Uzere sosyal cevre dgidniz cevresel faktorler
olabilecgi gibi; minimal dizeyde olarak ¢ogun psikolojik
rahatsiziginin olup olmadii gibi bireysel etkenlerde olabilit.
Tip dunyasinda psikolojik rahatsizliklarin temeénghtan bir
takim genetik Ozelliklerin  etkisinin  olup  olma

tartisiimaktadir.

Her cocuk be bir tablo gibidir. Cocgun suca
suruklenmesindeki en o6nemli etken ailedir. Cocukesa
Yerel Yonetim icindeki sosyo- ekonomik sorunlar gibi aileden kakgianan
faktdrlerin etkisiyle kismen de aileden gelen ganézellikler

nedeniyle suca suriklenmektedir.

Cocuygu suc surukleyen en onemli etken, cowou aile

destginde yoksun olmasidir. Cogun mali ve manevi yonde

>

Cezaevi ) _ o
aile destginde yoksun olmasi sonucu ¢ocuk bu ekgikbir

sekilde giderme yoluna gitmekte ve suca yonelmektedi

Sivil Toplum Orguti | Coclgu suca surtkleyen en 6nemli etken gagou icinde
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yetistigi aile ve cevresel ortamin olumsuzskbaridir. Aile
yapisindaki glevselligin bozulmasi, aile yapisindaki ggim,
yoksulluk, eitimsizlik gibi sosyal faktorler de cocuklari su

striklenmektedir.

Cocuk neden sucsler ve onu sug slemeye yonelten faktorler

Emniyet

Aile icindeki duzensizlikler, parcalanggile ve sorunlari vé
cocuzun aileye kayn kendini ispat etmek istemesi gibi ailed
kaynaklan faktorlere c¢evresel etmenlerinde eklemytes

cocuk suca suriuklenmektedir.

U

en

"2

Kocaeli Barosu

Bolunmis aileler, aile ici siddet, ailenin sosyo-ekonom
diizeyi, ailede bir veya birden ¢ok suglemis bireylerin
varhgl, cocigun su¢ ve sugluyla birlikte yamasi, ¢cocgun
suca aclk ortamlarda bulunmasi, gdrir sekilde medya etkis
gibi cevresel faktorler co@u suc s$lemeye yonelten

faktorlerdendir.

N

Yerel YOnetim

Bir cocuk mecbur kalmadikca sugemez. Cocuk ailesinde
kaynaklanan faktorlerin etkisiyle (parcalagmaile, sosyo-
ekonomik yapl, ailenin cog@u istismar etmesi, aileninggim
durumu, aile igindeki cocuk sayisi gibi) suca yomektedir.
Cocuyzun parcalanmi aile icinde olmasi ve bu neder

ebeveynlerin gorevlerini yapamamasi sonucu c¢oclagso

yonelmektedir. Sokg ybnelen cocuk ayakta kalabilesi ig

n

para kazanmaya cginasi sonucu kendi gibi sokakta olan

cocuklarla olgturmaktadir. Etkilgm halinde olan bu ¢ocuklg

bir sekilde suca yonelmektedirler.

Cezaevi

Aile destginde yoksun olan ¢ocuk bgekilde hayatini devar
ettirmeye calmakta ve hem ailesinden maddi olarak b3
gormesi hem de cevresinden gdtdibaski sonucu ¢ocuk su

yonelmektedir.

Sivil Toplum Orgiiti

Cocuygu suca surikleyen faktorler aile ve c¢gon cevrese
sistemidir. Cocgun s&likli bir ¢cevresinin olmamasi ¢ogu

\r

n
Sk

ca
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suca suriuklemektedir. Cocuklar akran grubunun igtkis
cocuk ger sokakta cajlyorsa cagma ortaminin etkisiyle ail
ve toplumsal yapinin cocuklari koruyamamalari neder

suca yonlemektedirler.

112

Kocaeli’de ¢cocuklarin suca suriiklenmesinin nedenlér

Emniyet

Kocaeli'de cocuklarin suca sirtklenmesinde ki erendin

neden ailenin ekonomik durumudur. Ailenin cocukiar

seyyar saticilik veya buna benzer gelir getiricalifetlere
yoneltmeleri ya da eve para getirmelerini istemeé@nucu

cocuk suca yonelmektedir.

Kocaeli Barosu

Kocaeli'de gocuklarin suga suruklenmesinin nederdenel
olarak suga suruklenmenin nedenlerinden farldilde. Kente
0zgu bir neden yoktur. Suca zemin hazirlaygartlarin
varhginin olmasi halinde su¢ meydana gelmektedir. Heck
kentlerin sosyo-ekonomik ve kultirel 0Ozelliklerinsug
turlerinde veya niteliklerinde meydana gelmekteHiicuk bir
sehirde dgeri disuk bir otomobil ¢alinirken, buyulehirlerde

lUks ve pahall otomobiller calinmaktadir.

Yerel YOnetim

Kocaeli'de cocuklarin suca suruklenmesinde ki néste
ailede ki maddi olanaksizliklar, cok kastlgk ve gocuklarin
farkli bolgelerden gelen go¢ sonucu kent hayatiyanu

sgglayamamalaridir.

Cezaevi

Kocaeli’de cocuklarin  suga suriuklenmesindesehrin
kozmopolit yapisi ve hizl geen bir yapida olmasi sonu

cocuklaringehre ayak uyduramamalari en dnemli nedendir.

Sivil Toplum Orgiiti

Kocaeli'de ¢ocuklarin suca suruklenmesinin nederd&rak
sanayilame, goc¢ ve buna Bh olarak carpik kentkgne, aile
yapisindaki dgisim ve ailenin glevselligin bozulmasi sonuc
cocysun otorite  tanimamasi, yoksulluk v.b. faktorl

siralayabiliriz.

D

-
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Kocaeli'de suca suriklenms ¢cocuklarla ilgili genel gorinim

Emniyet

Kocaeli'de suca suriklengmgcocuklarin genel gorinamugeir
illerle paralel birsekildedir. Suca suriiklenen ¢ocuklarda ¢
gibi profesyonel anlamda bir orgutlenme yoktur. resn
yankesicilik ve hirsizlik sugunda toplu halde syteme

egilimi vardir.

Kocaeli Barosu

Istatistiki bir deerlendirme gerekginden kesin bir sey

ete

sbylemek mumkin olmamakla birlikte genel anlamda

Kocaelide suga suriklenen c¢ocuk sayisinda s arti

yasanmaktadir.

Yerel YOnetim

Cezaevi

Kocaeli'de suga suriiklenen ¢ocuklarin sayisindaasysava
bir arts go6zlenmekte ve sucun nit&li degismektedir.

Cocuklar tarafindansienen suclar daha cok nitelikli suclar

haline gelmektedir. Adam o6ldirme ve yaralama dakitu
planlayarak ve organize hiekilde slemeye bglamaktadirlar.
Kocaelide cocuklar ki mevsiminde hayat sartlarinin
zorlasmasi nedeniyle suca daha fazla yonlemektedir. By
sonucunda cezaevinde s airt bir yogunluk olmasing

ragmen yazin bu sayi ¢ok glik bir hal almaktadir.

Sivil Toplum Orgiiti

Daha ¢cok gecekondu bdlgelerindesayan ve yoksul ailelerde

yetisen ve gitim dizeyi digik olan ailelerde sucu suriklenr

olasilgl daha yiksektir.

Kocaeli'de suca suriklenen ¢ocuklarin yoneldiklersug tirleri

Emniyet

Kocaelide suca siriklenen c¢ocuklarin yoneldiklesug

turlerinin bginda hirsizlik yer almaktadir.

Kocaeli Barosu

Mesleki hayatimda karastigim vakalara dayali olarak mala

karsi suclara 6zelliklede hirsizlik sug tirtine yoneltedicler.

Yerel YOonetim

inun

|

Cezaevi

Kocaeli'de c¢ocuklar tarafindan en c¢ok mala skasuclar

Ozellikle hirsizlik sucu slenmektedir. Bunun dinda son
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yillarda cinsel suglarda bir agtyasanmaktadir.

Sivil Toplum Orgiiti

Karsilastigim vakalara gore RBta hirsizlik olmak Gzer
kapkac, yankesicilik, darp weddet uygulamadan kaynaklan
suclara yonelmektedirler.

D

Kocaeli'de suca suriklenen ¢ocuklarin cgrafi olarak dagilimi

Emniyet

Kocaeli'de gelir diizeyi diiik olan bdlgelerde ¢cocuklarin su

suruklenme orani yuksektir.

ca

Kocaeli Barosu

Kesin bir sey sdylemek mumkin olamamakla birlikte ken
ekonomik ve sosyal altyapisinin st oldusu bdolgelerde

cocuklarin suga suriklenme olagilytksektir.

fi

n

Yerel YOnetim

Sosyal Hizmetledl mudurligt tarafindan hazirlanan Kocaeli

risk haritasina gore ilk bta Gebze olmak Uzere ( Gebze
suca siriklenen cocuklar genellikldstanbul’da  sug
islemektedirler) izmit merkezde 28 Haziran Mahalle
Topcular Mahallesi, Taantepe mahallesi, Serdar Mahall
gibi risk bdlgelerinde cocuklar ayakkabi boyagih cop
toplayiciligl, mendil saticifii gibi islerle bglayip daha sonr
gerekli 6nlemler alinmaginda suga yonebiliyorlar.

D

eS|

o

Cezaevi

Kesin bir sey soyleyememekle birlikte Kocaeli’nin h
bdlgesinden c¢ocuk suca suriklenmektedir. Fakaguyigu

Izmit merkez ve Korfez ilgesi ofturmaktadir.

Sivil Toplum Orgiiti

Daha ygun olarak sosyo-ekonomik dizeyi st olan
gecekondu boélgelerinde suca striklenme orani cetadhr.

Cocuklarin suca yonelmelerinin engellenmesinde sonolulu gu bulunan kurumlar

arasi koordinasyon

Emniyet

Cocuklarin suca yonelmelerinin engellenmesindemarugu
bulunan kurumlar arasi koordinasyon yeterlidir. a3
anlamda herhangi bir problem olmamasingmman kurumlar
arasinda carkin dénmesinde bir problem vardir.

1S

Kocaeli Barosu

Baro cocuklarin suca yonelmesinin engellenmesiredetiirli

117



organizasyonun icinde yer alir. Fakat bu anlamdarkiardan
yeterli yardim talebi almiyoruz. Orgi@, izmit Belediyesi
Cocuk Haklari Masasi kurwuasamasinda Baro’dan dest
talebi olmamgtir. Kocaeli Universitesi, Sosyal Hizmetler
Cocuk Esirgeme Kurumu ve okullar bu anlamda de
almaktadir. Genel anlamda cocuklarin suca yonehnéie
engellenmesinde sorumi@u bulunan kurumlar ara

koordinasyon yeterli dgldir.

D
=

stek

\*2J

Yerel YOnetim

Il genelinde kurumlarin koordinasyonuniglsanaya yonelikl
Koordinasyon Kurulu vardir. Yerel yonetimlerin glurdusu
mobil ekipler caan cocuklar tespit etmekte ve aileleri
bilgilendirme calgmalari yapilmaktadir. Ayda bir toplan
yapilip eldeki veriler paykmaktayiz. Cocuklarin sug
yonelmelerinin  engellenmesinde  sorumfidu bulunan
kurumlar  arasi koordinasyonun  vyeterli  oidau

dUsinmuyorum

on

a

Cezaevi

Cocuklarin suga yonelmelerinin engellenmesindembarugu
bulunan kurumlar arasi koordinasyem an icin yeterli dgil
ama Emniyetin ve Sosyal Hizmetlerin yagpticalsmalarla

daha iyiye d@ru bir gidis var.

Sivil Toplum Orgiiti

Cocuklarin suga yonelmelerinin engellenmesindembarugu
bulunan kurumlar arasi koordinasyon tamami ile rjie
desildir. Ama koordinasyonun yeterli olmasina yonetikoje

calismalar yapilmgtir.

e

Cocuklarin mukerrer suclulugu

Emniyet

Suc¢ kleyen bir cocgun tekrar suc siemesi gledigi suc
kavramina bglidir. Daha 6nce kavgaya kemis olan bir
cocusun tekrar suga yonelme olagildisiukken, hirsizlik veya
ailesi tarafindan eve para getirmesi istenmesi mghe suc

isleyen cocgun tekrar suca yonelme olagilytksektir.

Kocaeli Barosu

Bir kez suc gleyen cocuk tekrar suglemeye devam eder ve)
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etmez seklinde kesin bir dgerlendirme yapmak mUmkjn

degildir. Boyle bir deserlendirmede bulunmak c¢ocukl

haksizlik olur.

ra

Yerel YOnetim

Suca suruklenmibir ¢ocuk iyi bir rehabilitasyon sirecindg
gecmezse, ailesine ve galg ortama yani ¢cogtun ygadgl
ortama, sosyal cevresine iyi midahale edilemezseakgcsucg
islemeye devam edecektir. C@eun tekrar suc¢ slemesini
onlemeye yonelik dnleyici tedbir cgitnalarinin énemli rold
vardir. Cocuk sugsledigi ortamdan uzakkiriimalidir. Bu
anlamda da sahada gaim personel desteklenmelidir.

Cezaevi

Bir kez suc gleyen cocgun suc glemeye devam etme
durumu genellikle mala k@r su¢ klemis cocuklarda

gorulmekte oldgunu digundyorum.

28

Sivil Toplum Orgiiti

Gerekli 6nlemler alingin takdirde suca surtiklenen ¢ocuklal
bir daha sucsiemesinin 6ntine gecilebilir. Genelde 6nl¢
alinamadgl icin devam etmektedir. Bazi suca suruklen
cocuklar sistematik bir sekilde suc¢ glemeye devan
etmektedirler. Gerekli tedbirlerin alinmamolmasi halinde

suc¢ davran kroniklesmis bir hal almaktadir.

rn

14

°m
mi

Il

Suga suruklenmy gocuklarda ve ailelerinde sugsleme &ilimi ve suga suruklenmg

cocuklari diger cocuklardan ayiran 6zellikler

Emniyet

Suga suruklenmgi gcocuklarin ailelerinde sugleme eilimi
vardir. Cocuk bircok seyi ailesinde gormekte Vv
ogrenmektedir. Suca suriklergrgocuklarl dger cocuklardar
ayiran ozellikler ise: K6t bir aile, kot bigiem, iyi olmayan
cevreye sahip olma ve camun yetstigi ortamin sgliksiz

olmasidir.

Kocaeli Barosu

Suca suruklenmi cocuklarda ve ailelerinde sugslame
egiliminin olup olmadgina iliskin genel bir dgerlendirme
yapmak mumkuin dgldir. Suca suruklenen ¢ogun ailesinde
suc¢ sleyen birey olabilir de olmayabilir de kesin birrkda
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bulunmak dgru olmaz. Suca suriklengnigocygu diger
cocuklardan ayiran Ozellikler ise bu c¢ocuklarin asugvik

eden sebepleri yoin birsekilde ygiyor olmalaridir.

Yerel YOnetim

Ailede suc¢ gleme gilimi vardir. Ailede sug sleme &ilimi
oldugu icin ¢ocuk sucsiemektedir. Ailede madde pamlisi
olan bir babanin co@u bir sekilde madde kamhligna

bulasmaktadir.  Ailede iyi bir sosyo-ekonomik yapin

olmamasl, ¢ockun iyi bir esitim almams olmasi, muhatap

olmus olduklar kgilerin gocwga iyi bir model olgturacak
kisiler olmamalarn suca surtuklenen cocuklar gedi

cocuklardan ayiran ozelliklerdir.

Cezaevi

Ailelerde sug gleme gilimi genelde vardir. Cocuk sucu b
sekilde aileden veya cevreden gormektedir. Sucak&gminis

cocyu diger cocuklardan ayiran farki bu cocuklarin ye

belirleyememj olmalaridir. Ben @renci miyim? yoksa bir

calisan mi? Gibi bir kimlik bunaliminda olan c¢ocuklard

Daha c¢ok bu cocuklarda 6fke var ve biraz daha atak

cesurlar. Kendilerine olan guvenleri daha fazla wanun
sonucunda, der cocuklarin yapamayaga seyleri goze

alabiliyorlar.

Sivil Toplum Orgiiti

Suga suruklenmgicocuklarda ve ailelerinde sugeme gilimi
vardir. Bazi aileler kronik olarak sucgilemli olduklari icin
ayni seyi cocuklarina da yansitmaktadirlar. Ayrica al
ihmal ve istismar edilen gocuklarin suga suriklenonani

yuksektir.

Kocaeli’de ¢cocuklarin suca suriiklenmelerinde ki artsin sebepleri

Emniyet

Gorunigte arts varms gibi gériinmekle birlikte nifus astiile

ir

[ini

r

birlikte deserlendirildiginde genelde ayni seviyededir. Nufus

artisina paralel olarak astgostermektedir.

Kocaeli Barosu

Cocuyzu suca yonelten faktorler azalmazsa, sosyo-ekon
cevresel faktorlerde iyilgne olmamasi ve koordinasyq

omik

N
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yetersizlginin  devam etmesi halinde c¢ocuklarin suca

surtklenmesinde agtiolacaktir. Bu gibi sebepler cocuklar

suca suruklenmesinde ki arti sebepleridir.

n

Yerel YOnetim

Cezaevi

Kocaeli'de cocuklarin suga suriklenme nedenlerighgni

sekilde, sehrin kozmopolit yapisi ve hizli ggen bir yapidg

olmasi sonucu c¢ocuklardaki suca sdrtklenme Qqrani

artmaktadir.

Sivil Toplum Orgiiti

Kocaeli'de cocuklarin suca suriklenmesine nedenn

faktdrlerin azaltlmamasi sonucu aryesanmaktadir. Yganan

asiri goc ve bunun sonucunda c¢@om kent hayatina uyum

sgilayamamasli, aile yapindakislavselligin  bozulmasi
yoksulluk ve sosyal dianma gibi etkenlerin suca zem

hazirlamasi nedeniyle artyasanmaktadir.

ola

in

Gunumuzde ¢ocuklarin suga surtklenmesi engellenmesi

Emniyet

Cocuklarin suca suriklenmesinin dnlenmesi icin biyi aile
egitimi gereklidir. Iyi bir aile esitimi oldugu zaman gocuk sug

suruklenmez. Cgu aile cocgun bir kalbi oldgunun farkinda

degil, cocuk psikolojisinden, co@a nasil davranmas

gerektginin, coclgunun sorunlarina  kar nasil baa
cikabilecginden haberdar @d. Ailelerin iyi bir egitim alarak

bilinglendirilmesi sonucunda sorun ¢ozuldr.

a

D

Kocaeli Barosu

Cocuk uluslar arasi hukuk kurallari ggiréyi egitim gorme,
saglikll ortamda yaama hakkina sahiptir. Bu ortamlaf
hazirlanamamasi halinde suca yonelme artacaktocuklarin
suca Yyonelmesinin engellenmesi igin c¢ocuklarin s
olduklari temel haklarin geanmasi ve islah amacisitgan

politikalarin olyturulmasi gerekmektedir.

ahi

Yerel YOonetim

Gunumizde cocuklarin suca suruklenmesi engelleniges
desisen devlet politikasinin kurumlarca birebir uygulaasn

gerekmektedir. Sorunun ¢6zUmu icin kurumlarin ebke
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sglamamalari gerekmektedir.

Cezaevi

Cocuklarin  suca suruklenmesinin engellenmesindee | alil
egitimin iyi olmasi ve ailenin cocuk hakkinda bilgalsbi
olmasi gerekmektedir. Ailelerin ¢cocuklarina gtadtaha duyarl
olmalari gerekmektedir. Oyle ki tahliye olan c¢gaou
karsilamaya bile gelmeyen aileler var. Ayrica ¢ocukiassuca
suruklenmelerinin  engellenmesi icin  sosyal hakkdam

mahrum olmamalari gerekmektedir.

Sivil Toplum Orgiit

Aileye kagl psiko-sosyal destek hizmetlerin artiriimasi,

cocuklarin gitiminin devaminin sglanmasi, yoksul aileler

(4%

yonelik sosyal programlarin @anmasi, sosyal glanmaya
maruz kalan kesimlerin topluma entegrasyonunigiasanasi
ve suca suriklenen cagun uzman personelle iyi bjr
rehabilitasyon sirecinden gecmesi sonucu c¢ocuklauga

suruklenmesi engellenebilir.

Cocuklarin suca suruklenmesinin engellenmesinde ilkorumlulugu olan merci

Emniyet

Cocugun suca suruklenmesinde en 6nemeli etken ailedir ve

cocyzun suca sdruklenmesinin  engellenmesinde iyi faile
egitimi gerekli oldygundan dolayi ilk sorumlu merci ailenjn
egitimden sorumlu olan kurumdur. Bu da sosyal hizevelil.

Kocaeli Barosu

Cocuklarin suca suriklenmesinin engellenmesininigiimde

basta aile olmak tzere toplumun tim katmanlari sorwutu

Yerel YOnetim

IIk sorumlu merci aile, aileden sonra okul, sosyabre,
emniyet maduarlgd, yerel yonetimler; bunlarin hepsi bir argda
rol almalidir. Tek bir kurum olarak @erlendirmemek

gerekmektedir.

Cezaevi

Cocuklarin suga suruklenmesinin engellenmesindsatkmiu
merci cocgun esitimi ve sosyallgmesinden sorumlu olan

ailedir.

Sivil Toplum Orgiiti

Cocuklarin suca suruklenmesinin engellenmesindensior

lugu olan mercinin ilk ve tek olmasi yerine kurumlaasinda
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ortak sorumlulgun olmasi gerekmektedir.

Cocuklarin suca surtuklenmesini 6nlenmede cezai yaptmlarin rolt

Emniyet

Cocuklarin ~ suca  suriklenmesini  6nlenmede ¢
yaptirimlarin roli ¢ocgun daha sucsieyip islemedgine gore
desismektedir. Cocuk daha ©Once suglemis ise ceza
yaptirimlarin roli olumludur. Ancak suglememi bir cocuk

icin cezai yaptirimlarin rolti yok denecek kadariazd

Kocaeli Barosu

Cezai yaptirimlarin rolinde kanizdaki cocgun algisi
onemlidir. Kaginizdaki cocgun cevresinde ve ailesinde s
isleyip hapse giren kilerin oldugu bir ortamda
bulunmasindan dolayi, cocuk sgleyip hapse girmeyi norma
karsilayabilir. Ama cevresinde boyle bir ortamdasagmayan
cocuk icin suc dleyip hapse girmek onun icin mimlenm
anlamina gelir ve bundan utan¢ duyar. Ayrica c
yaptirrmlarin 1slah amaci sianasi gerekmektedir. Cez
yaptirimlarda 1slah amacistgan politikalar hazirlanirsa ¢oct

suclulyzgunun éniine gecilebilir.

pzali

al

bzal
ai
k

Yerel YOnetim

Suc kleyip 1slahevine giden cocuk, 1slahevinde ggiyi bir
sosyal ¢evrenin okiurulmamasi, yeterli dizeyde psikolog
sosyolog destg alamamasi ve ¢cogun islahevinde @er suca
suruklenmg cocuklarla birlikte etkilgm halinde olmasiyla
birlikte sucta uzmanignasi nedeniyle cezai yaptirimlarin sy
suruklenmeyi engellemedeki rolt daaisizdir. Cezaevi ya d
Islahevinde cocuklarin kaliteli zaman gecirmelegi faydali
olmaya yonelik faaliyette bulunmalari gerekmekteddu
anlamdaizmit Belediyesi, Kandira T1 Cocuk Tutukevi'n

mum ve mis sabun atélyesi aciimasina katkida bulighm

ica

a

e

Cezaevi

Cocuklarin  suca surtklenmesinin engellenmesindeaic¢

yaptirimlarin gecerlifinin olumlu yani yok. Burada butd
yapilan rehabilite caimalarina rgmen, cocuklar burada fark

su¢ tdrlerini  @reniyorlar. Cezai yaptirimlarin  sugt

ez
n
I

un
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engellenmesinde olumlu bir etkisinin olmasi icirgulamada
desisikliklere gidilmesi gerekmektedir. Beliriim gibi suca]
suruklenen cocuklarin aile degiteden yoksun olmalari ailed
almalari beklenen belli ahlaki ve toplumsalitienleri
almamalarina neden olmaktadir. Bu da ceza uyguamah
bu cocuklar Uzerinde pek de etkili olmamasi sonug

dogurmaktadir. Bu noktada cezai yaptirimlar

uygulamalarinda aile icinde verilmeyen dgsteveriimesi ve
cocuyzun toplumsal gejimine katkida bulunacakggimlere
yonelik calgmalar yapilmasinin  daha uygun olgc
disinulmektedir. Bunun yani sira suca kan tutuklu
cocuklarin (cocuklar hikiom aldiktan sonra cocuktim
evlerinde barindiriimaktadir) suga neden olan ort
¢cagristiran ceza infaz kurumlar gnda barindinimalarini

daha uygun olagani disiinmekteyim

e

un

n

DD

am

—

Sivil Toplum Orgiiti

Cocuklarin ~ suca  suUriklenmesini  6nlenmede ¢
yaptirrmlarin rolli yetersizdir. Bilakis cezai yapmnlarin
yanlis uygulamasi cocgtun suca glimini arttirabilir. Bu

nedenle cezai yaptirimlardan ziyade psikososyalegitsel

pzai

calismalar yapilmasi sucun 6nlenmesinde daha etkin samuc

verecektir. Cocgun iyi bir rehabilitasyon surecinden gegm
gerekmektedir.

esi

Cocuklarin suga suruklenmesini 6nlenmede emniyet glerinin rolu

Emniyet

Emniyet gucleri olmazsa sucun dnine gecilemez. idanada
sucu Onleyici tedbirler olarak sucun engellenmesindll
tartisilamaz. Cocuk Polisi’nin ¢ocuklarin suca surtklesme
Onlenmesi anlaminda profesyongfieesi ile  sorunur

¢bzimunde daha etkili olacaktir.

|

Kocaeli Barosu

Kurumlarin koordinasyonu ghkli bir sekilde gercekligirse

emniyet guclerinin faaliyetleri daha @il hale gelebilir.

Emniyet guclerinin faaliyetleri yadsinamaz ama ¢daun
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suga suruklenmesinin 6nlenmesinde&edi kurumlarin etkili

olmasi gerekmektedir.

Yerel YOnetim

Emniyet guclerinde calanlarin hem yasal olarak hem

materyal olarak desteklenmesi gerekmektedir. Entr

glclerinin gorev ve yetki tanimlarinda yer alaneyderinden

fazla yapabilec@ bir sey yoktur. Sonucta emniyet gicleri

cocuk sucgleyene kadar co@a mudahale edememektedir.

ye

Cezaevi

Emniyet guclerinin dnleyici hizmetler anlaminda gkadahal

suca bulgmadan o©Onlenmesi icin catnalarini daha d

artirmahdir.

Sivil Toplum Orgiiti

Cocuklarin suca surtklenmesini 6nlenmede emniyelegiin

roli tek baina yetersizdir. Koruyucu ve 6nleyici tedbirlef

artirlmasi gerekmektedir.

n

Cocuklarin sucga surtklenmesini 6nlenmesinde modeh@risi

Emniyet

Aile egitimini muikemmel yapabilirsek c¢ocuklarin su

suruklenmesini 6énemede daauli olabiliriz. Bunun yaninda

cocuklar hareketli varliklardir ve surekli ggeil olmak isterler
Dolayisiyla cocuklarin  sosyal ve gigci faaliyetlere
yoneltimesi ve bu faaliyetlere katiliminin artmgési

gerekmektedir.

Kocaeli Barosu

Cocuklar cok 6zel varliklardir. Bu noktada devlebireye
baks acisi cok 6nemlidir. “Devlet birey i¢indir” giincesinin
geresi olarak eirim esitli ginin sgslandgl, batin gocuklarir
sosyal haklardan yaralanacak ortamlarin hazirfan@fsgari
Ucretin 629 TL ve aclk sinirnin 881 TL oklu ortamda
ailenin cocga sunabileca sosyal hayatin sinigi nedeniyle
cocuzun sahip oldgu sosyal haklarin devlet tarafindan yer
getirilmesi. Sinema ve tiyatrolarin Ucretsiz olmgti) sucu
ve sucu azaltangdim programlarinin hazirlangs, ailelerin
egitiminin artinldigi ve ayni zamanda c¢ogu su¢ slemeden

kurtarmanin yaninda c¢ogu su¢ mgduru olmaktan da

ne
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kurtanldgl yani ¢ocgu suca konu olmaktan cikaracak

sistem olmalidir.

Yerel YOonetim

Cocuklarin suca suriklenmesinin dnlenmesine yorahikak
her kurumdan 06zellikle saha elemanlarinsatu bir kurul
olusturulup, planlama  dahilinde  cocuklarin sy
suruklenmesinin  6nlenmesine yonelik gadalidirlar. Bu
kurumlardan gelen personelin tek sorumguiuda engellemg

olmalidir.

ca

v

Cezaevi

Sorunun ¢dzumunde merkezde ailedegldyarak bir mode
olusturulmahdir. Ayrica toplumda ki ger ve vyargilarin
desismesi gerekmektedir. Kiz arkagma laf atani yaralarin
mantgl gibi yargilarin dgismesi gerekmektedir. Cocuk K
deser ve yargilarin oldgu cevrede ygadigl icin bunu onun

icin normal bir durum haline gelmektedir.

=

u

Sivil Toplum Orgiiti

Su¢ cok boyutlu bir kavram olmasi nedeniyle, pay
kurumlarin (Aile ve Sosyal Politikalar Bakagli Saslik
Bakanlgl, icisleri Bakanlgl Adalet Bakani, Milli E gitim
Bakanlgl, Turkiye Is Kurumu, Yerel Yonetimler ve Siv
Toplum Orgiitlerinin... vb) ortakka yurittgu koordineli bir
sekilde calsma ve soruna butincul acidan yakla bir model
ile suca suriklenen cocuklarin topluma kazandigimeae

sucun 6nlenmesi muimkin olacaktir.

da
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SONUC VE DEGERLEND iRME

Cocuzu suca surukleyen en onemli etken veya etkenlenikida ortak kani, en 6nemli
etkenin bata aile oldgudur. Ancak Cocuk Haklari Komisyonu Koordinatdrinun
aktardgl gibi bazen toplum bireylere suglémekten bgka care birakmazken, bazi
bireyler ise zevk icin suglemektedirler. Toplum icindeki olumsuz g ve yargilarin
bireyleri suca yoneltmedeki etkileri yadsinamaz.c@gon sosyallgmesinde ailenin
cocuza yeterli gitim verememesi ve ailenin bilingsiz olmasi dururdanailenin ¢ocga
maddi ve manevi yonden destek olmamasi durumundalegapisindakisievselligin
bozulmasiyla cocuk suca yonelmektedir. Garwsuca surikleyen etmenler ailenin
disinda, sosyal cevre dediiniz cevresel faktorler olabilege gibi; minimal dizeyde
olarak cocgun psikolojik rahatsizginin olup olmadii gibi bireysel etkenlerde olabilir.

Cocuzu suc slemeye yonelten faktorlerde ise aileden ¢cevredgmaddanan faktorlerin
birlesimi sonucunda ¢ocuk suga suruklenmektedir. Ailadeki duzensizlikler, ailenin
parcalanmy olmasi ve bunun sonucunda sevgi yoksgulucocgun aileye kag

kendini ispat etmek istemesi, aile igddet, ailede bir veya birden ¢ok sugemis

bireylerin varlgl gibi aileden kaynaklanan faktorler; ¢c@cun su¢ ve sugluyla birlikte
yasamasl, ¢ocgun suca acik ortamlarda bulunmasi, genir sekilde medya etkisi,
olumsuz akran etkisi gibi cevresel faktorlerle dsirice cocuklar suca

suridklenebilmektedirler.

Cocuklarin aile desggnden yoksun olmalari sonucu cocuk sgkayonelmekte ve
sokaza yonelen cocuklarin ayakta kalabilesi icin paraakemaya cajmas! sonucu
kendi gibi sokakta olan ¢ocuklarla grup glumaktadirlar. Etkilgm halinde olan bu
cocuklar birsekilde suca yonelmektedirler.

Kocaeli'de cocuklarin suca sirtklenmesinde ki emndin neden ailenin ekonomik
durumudur. Ayrica ailedeki ¢cok kardiéik ve sehrin kozmopolit yapisi ve hizli gigen
bir yapida olmasi nedeniyle cocuklarin farkli biddgden gelen gé¢c sonucu kent
hayatina uyum ggayamamalari, cocuklari suca surtkleyen nedenleideAncak
Cocuk Haklarn Komisyonu Koordinatori kente 6zgu riéden olmadgini, suga zemin
hazirlayansartlarin varlginin olmasi halinde su¢ meydana ggilii ifade etmektedir.

Farklihk kentlerin sosyo-ekonomik ve kdiltirel d#derine sucg turlerinde veya
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niteliklerinde meydana gelmektedir. Kicuk hiehirde dgeri digik bir otomobil
calinirken, buyikehirlerde liks ve pahali otomobiller calinmaktadir.

Kocaeli'de suca suriiklensigocuklarla ilgili genel gériinimii ile ilgiizmit Belediyesi
Cocuk Haklari Masasi Sorumlusu cevap vermgmiCocuk Haklari Komisyonu
Koordinatori ise kesin bigey sdylemek miumkiin olmamakla birlikte genel anlamda
Kocaeli'de suca suriklenen ¢ocuk sayisinda gagandgini ifade etmgtir. CocukSube
Mudurt ise dger illerle ve nifus arni ile paralellik gosterdgiini ifade etmgtir. Cocuk
Sube Mdudurd, suga suruklenen cocuklarda cete gilmfepyonel anlamda bir
orgutlenme olmagani, kismen yankesicilik sucunda birlikte sugeme gilimi
oldugunu ifade etmtir. Cezainfaz Kurumu Psikolgu ise, suca suriiklenen gocuklarin
sayisinda yavayava bir arts gbzlenmekte ve sucun nitglidegistigini ifade etmitir.
Cocuklar tarafindanslienen sucglar daha c¢ok nitelikli suclar haline geéttedir. Adam
oldirme ve yaralama dahil sucu planlayarak ve orgarbir sekilde klemeye
baslamaktadirlar. Kocaeli Sosyal Hizmet Uzmanlar BgrnBaskani ise, Kocaeli'de
daha cok gecekondu bdlgelerindggyan ve yoksul ailelerde ygtin ve gitim dizeyi
distk olan ailelerde sucgu siriklenme olasildaha yiksek oldiunu ifade etnstir.
Ancak dikkat ceken kisim Kocaeli'de cocuklars kmevsiminde hayatartlarinin
zorlasmasi nedeniyle suca daha fazla yoneliyor olmalagl bunun sonucunda
cezaevinde kin airi bir yogunluk olmasina @men yazin bu sayi c¢ok glik bir hal

olmasidir.

Bu durumun en 6nemli nedeni, ¢g@cun aile icinde bulamagh ilgi ve alakay! sokakta
aramaya bgdamasi, aile icindeki diizensizlikler ve huzur ortam olmamasi sonucu evi
terk eden cocuklarin, &n hayatin zorlgmasi nedeniyle suca yoneliyor olmalaridir. Bu
nedenle Kocaeli’de cocuklarin suca suriklenmesiniemenin yolu ¢cocuklari sokaktan

ve baibosluktan kurtarmaktan gecmektedir.

Kocaeli'de suca siriklenen cocuklarin yoneldiklesic tirleri sorusunaizmit
Belediyesi Cocuk Haklari Masasi Sorumlusu soruyeapevermemnitir. Genellikle
basta hirsizlik olmak tzere mala kasuclar cevabi verilmgiir. Cocuklarin mala kar
suclara yonelmelerinin nedeni yukarda suca surikémedenlerinde de yer alan
ailenin ekonomik durumunun yetersgdir. CocukSube Mudurintn ifade eii gibi,

ailenin cocuklarini seyyar saticilik veya buna lengelir getirici faaliyetlere
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yoneltmeleri ya da eve para getirmelerini istemedenucu ¢cocuk suca yonelmektedir.
Bunun sonucu olarak da cocuklarstaa hirsizlik olmak Uzere, mala karsucglara
yonelmektedirler. Ancak hirsizlik sucu toplamdairur sirada yer almasinagmaen,

Ozellikle son yillardgahsa kay suclar, mala kar islenen suclarin iki katindan fazladir.

Kocaeli'de suca surtklenen cocuklarirgdi olarak dgilimi sorusuna genellikle, gelir
dizeyi diguk olan bolgelerde cocuklarin suca surtklenme oyéiksek oldgu ifade
edilmistir. Ancak bu soruya Ceziafaz Kurumu Psikolgu, yosunlugu izmit merkez ve
Korfez ilgesi olgturdusunu ifade etmtir. izmit Belediyesi Cocuk Haklari Masasi
Sorumlusu isézmit merkez icin 28 Haziran Mahallesi, Topcular Mbési, Tagantepe
mahallesi, Serdar Mahallesi gibi risk bolgeleringeuklarin ayakkabi boyadily ¢op
toplayiciligi, mendil saticifii gibi islerle bglayip daha sonra suga yoneldiklerini ifade
etmistir.

Cocuklarin suca yonelmelerinin engellenmesinde rebrugu bulunan kurumlar arasi
koordinasyonun CoculSube Mudurtu hari¢ yeterli olmagl ancak koordinasyonun
yeterli olmasina yonelik ¢amalarin yapildiini ve daha iyiye dgru bir gidisin

oldugunu ifade etngilerdir.

Bir kez suc gleyen cocgun tekrar sugsiemeye devam edip etmey@oee yonelik
Cocuk Haklari Komisyonu Koordinatdérii devam eder avestmez gibi kesin bir
deserlendirme yapmanin ¢ocuklara hazsizlik ofacaifade etmgtir. Cocuk Tutukevi
psikolozu ve CocukSube Muduri ise co@un tekrar sugsiemesini gledigi sug turiine
baglamistir. Daha 6nce kavgaya kgmis olan bir cocgun tekrar suca yonelme olagili
distkken, hirsizlik veya ailesi tarafindan eve partrmgesi istenmesi nedeniyle sug
isleyen cocgun tekrar suca yonelme olagilyiiksektir.izmit Belediyesi Cocuk Haklari
Masas! sorumlusu ile Kocaeli Sosyal Hizmet UzmariDarnei Baskani ise Cocgun
tekrar sucgleyip islemeyecgini gerekli 6nlemlerin alinip alinmamasinastzanislardir.

Sucga suruklenmgi gcocuklarin ailelerinde sugleme &ilimi olup olmadgl kisminda
Cocuk Haklari Komisyonu koordinatorii suga surukiegecigun ailesinde sugleyen
birey olabilirde olmayabilirde kesin bir kanida bomak dg@ru olmayacgini ifade
etmistir. Cocuk Haklari Komisyonu Koordinatéri haric gdmhe suca sdriklenen

cocuklarin ailelerinde sugleme &iliminin oldugu kanaatindedirler. Cunkl ¢ocuklar
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aile icinde sosyallgrler ve bircokseyi aile icinde @renirler. Konuyla ilgili olarakizmit
Belediyesi Cocuk Haklari Masasi sorumlusu durumedai madde Bamlisi olan bir

babanin cocgu bir sekilde madde Gamliligina bulamaktadir diye ifade etmektedir.

Suca suruklenmicocuklari dger cocuklardan ayiran 6zelliklerin ggada bu ¢ocuklarin
suca tevik eden sebepleri yun birsekilde yaiyor olmalari gelmektedir. Kot bir aile,
kotl bir esitim, iyi olmayan cevreye sahip olma, ¢c@oun yetitigi ortamin sgliksiz
olmasi, ailede iyi bir sosyo-ekonomik yapinin olnasm muhatap olmuolduklari
kisilerin ¢ociza iyi bir model olgturacak kgiler olmamalari, bu c¢ocuklarin yerini
belirleyememi olmalari sonucu kimlik bunalimi yeyor olmalaridir. Suca surtklenen
cocuklar dgerlerine oranla daha fazla o6fkeli ve biraz dahak ate cesurdurlar.
Kendilerine olan guvenleri daha fazla ve bunun sonda, dger cocuklarin

yapamayaaa seyleri goze alabiliyorlar.

Kocaeli'de cocuklarin suga surtuklenmelerinde kisartydnelik soruya Cocul§ube
Mudart gorungte arts varmg gibi gorinmekle birlikte ntfus asti ile birlikte
degerlendirildiginde genelde ayni seviyede ofgwu ve nifus arina paralel olarak
artis gosterdgini ifade etmitir. Izmit Belediyesi Cocuk Haklari Masasi Sorumlusu
soruyu cevaplamastir. Kocaeli'de cocuklarin suga surtuklenmelerinde aktisin
sebeplerini suca suriklenme nedenleriyle ayni gldue suca yonelten faktorler
azalmazsa, sosyo-ekonomik cevresel faktorlerdesiyié olmamasi ve koordinasyon
yetersizlginin devam etmesi, yanan airi go¢ ve bunun sonucunda cocuklarin kent
hayatina uyum ggayamamasi, aile yapindakglevselligin bozulmasi, yoksulluk ve
sosyal dglanma gibi etkenlerin suga zemin hazirlamasi halingbcuklarin sucga

suriklenmesinde agtolacai ifade edilmstir.

Gunumuzde cocuklarin suga suruklenmesi engellenrkesusundaki ortak kani,
cocuzun suca suruklenmesinde en onemli etken ailegoida gore iyi bir aile @timi
gereklidir ve ailenin cogta kagl duyarh ve bilincli olmasi gereklidir. Ailelerigocuk
psikolojisinden, cocuklara nasil davraniimasi geggkden, cocgunun sorunlarina
karsi nasil baa cikabilecgine yonelik bilgili olmasi gereklidir. Cocuklarinuga
yonelmesinin engellenmesi icin ¢ocuklarin sahipukldr temel haklarin gganmasi ve
Islah amaci tayan politikalarin olgturulmasi gerekmektedir. Cocuklarigiteminin

devaminin sglanmasi, yoksul ailelere yonelik sosyal programla&lanmasi, sosyal
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dislanmaya maruz kalan kesimlerin topluma entegrasyonusg&lanmasi ve suca
suruklenen ¢cocgtun uzman personelle iyi bir rehabilitasyon stireemde¢mesi sonucu

cocuklarin suca suriiklenmesi engellenebilir.

Ayrica cocuklarin hareketli varliklar olmasi sonugiirekli bir seylerle megul olmak
isteyecek olmalari nedeniyle, cocuklarin sportifhsyal ve bilimsel faaliyetlere
yonlendirilerek kaliteli zaman gecirmeleri ganarak, faydali bir birey olabilirler.
Ornesin geng nufusu ile 6viinen tlkemizde olimpiyatlainderdgimiz sporcu sayisi
cogu ulkenin gerisindedir. 2008 Pekin Olimpiyatlarigénderdgimiz sporcu sayisi 68
iken; Almanya 439, Fransa 32Balya 344, Biyik Britanya 312spanya 287 sporcu
gondermgtir. 2012 Londra Olimpiyatlarina 114 sporcu gondekesay artirilmy olsa
da gencleri spora ¢eik edilmesine daha da ©6nem verilmelidir. Cocukdari
ilkd gretimdeyken yeteneklerine gore yonlendirilmeli vefpsyonel birsekilde destek
ve esitim almalari gerekmektedir. Cocuklarin o bir sekilde deil, planl bir sekilde

blyumeleri ve gejmeleri sglanabilirse suca suruklenmeleri engellenebilir.

Cocuklarin suca suriklenmesinin engellenmesindedtkmluligu olan merci sorusuna
CocukSube Muduri ailenin@timden sorumlu olan kurum olan sosyal hizmetlerak
cevaplamgtir. Cezainfaz Kurumu Psikolgu ise ¢ocgun esitimi ve sosyallgmesinden
sorumlu olan aile olarak cevaplagtm. Digerleri ise ilk ve tek merci yerine ita aile

olmak uzere toplumun tum katmanlarinin sorunguloldusunu ifade etnglerdir.

Cocuklarin suca surtklenmesini 6nlenmede cezaiiryagbérin roli kisminda Cocuk
Sube Muduaru, cocgun daha sucsieyip islemedgi ayrimina gore deerlendirmede
bulunmutur ve cocuk daha 6nce sugemis ise cezai yaptirimlarin roli olumludur.
Ancak suc glememi bir cocuk igin cezai yaptirimlarin roli yok denkdeadar azdir.
Cocuk Haklari Komisyonu Koordinatdri ise cezai yaptlarin etkisinde ¢ogiun
algisinin 6n planda ol@gunu ve cezai yaptirimlarin i1slah amagir@asi gerekmektedir.
Cezai yaptinmlarda i1slah amacsit@an politikalar hazirlanirsa ¢cocuk suclglunun
onune gecilebilegani ifade etmgtir. Ama genel kani ¢cocuklarin suca suriklenmesini
Onlenmede cezai yaptirimlarin rolunun yetersiz gldiwr. Cocuklarin iyi bir
rehabilitasyon surecinden gecmeleri gerekmekteevaicyaptirimlarin uygulamalarinda
cocyza aile icinde verilmeyen degia verilmesi ve cocgun toplumsal ge§imine

katkida bulunacakggimlere yonelik caymalar yapilmasinin daha uygun olacaktir.
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Cocuklarin suga suruklenmesini 6nlenmede emniyetegiin rolt kisminda ortak kani
sucu 6nlemede emniyet guglerinin roll yadsinamaalarimleyici hizmet anlaminda
daha fazla etkin olmalari ve gr kurumlarin emniyet giclerine destek olmalari

gerektgidir.

Cocuklarin suca suruklenmesini 6nlenmesinde modetigi olaraksu sonuglar ortaya
ctkmaktadir. Sorununun merkezinde yer alan ailepitiminden balayarak, cocuklarin
aileleri tarafindan karlanamayan sosyal haklarin faydalanmasi i¢in gegakkmalarin
yapilmasi gerekmektedir. Bunun iginde yoksglin Onlenmesi gerekmektedir.
Toplumdaki olumsuz der ve yargilarin dgsmesine yonelik cagmalarin yapilmasi ve
sosyal gruplarin topluma uyum gamasina ve toplumdan sthnmasini ve
Otekilesmesini 6nlemeye yonelik camalarin  yapilmasi gerekmektedir. Tim
kurumlarin koordineli olarak ¢ahgl ve sahada c¢cahn personelin desteklenmesi ile

cocuklarin suca suriiklenmesi 6nlenebilir.
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EKLER

Ek 1: Isnat Edilen Suc¢ Tiri ve B&mhlik Yapan Madde Kullanip

Kullanmadi gina Gére Guivenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocklar, 2010

) Toplam Kullaniyor Kullanmiyor
Isnat Edilen Sug Turl

Toplam| Erkek | Kadin| Erkek| Kadin Erke Kadi
Oldirme 404 354 50 100 5 254 45
Yaralama 30.180 | 26.298 | 3.882 | 8.371 534 17.927 | 3.348
Cinsel Suclar 2.723 | 2.149 574 679 42 1.470 532
Tehdit 2.763 | 2.232 | 531 | 890 78 | 1.342 | 453
E:ﬁ'%’ ;Humyet'nde” Yoksun 1y 178 | 790 | 388 | 343 | 31 | 447 | 357
Konut Dokunulmaziinin ihlali 386 353 33 153 5 200 28
Hakaret 1.014 792 222 277 29 515 193
Cebir 777 605 172 174 38 431 134
Hirsizlik 21.857 [ 20.195 | 1.662 | 9.698 388 10.497 | 1.274
Yagma (Gasp) 1.587 | 1.546 | 41 762 5 784 36
Mala Zarar Verme 2.916 | 2.800 116 914 30 1.886 86
Yangin Cikarma 282 274 8 89 4 185 4
Trafik Suclari 473 459 14 122 337 11
Genel Ahlaka Kan Suglar 70 57 13 27 6 30 7
Aile Diizenine Kagi Sugclar 525 369 156 143 18 226 138
Cevreye Kag1 Suglar 141 120 21 9 0 111 21
Gorevli Memura Mukavemet 481 450 31 232 10 218 21
Adliyeye Kasl Suglar 254 170 84 70 24 100 60
Sahtecilik 404 353 51 129 12 224 39
Uyusturucu Veya Uyarici Maddd
Kullanmak, Satmak, Satin Almak 5.552 | 5.365 187 4.336 136 1.029 51
Toplumsal Olaylar 688 | 652 | 36 | 285 | 10 | 367 | 26
5682 Sayill Kanun'a Muhalefet | 71 61 10 0 0 61 10
6136 Sayill Kanun'a Muhalefet | 1.074 | 1.066 8 499 4 567 4
Diger 7.593 | 6.741 852 2.685 173 4.056 679
TOPLAM 83.393 | 74.251 | 9.142 | 30.987 | 1.585 | 43.264 | 7.557

Kaynak: Guvenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuklag1®, s.23
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Ek 2: isnat Edilen Suc¢ Tiri ve Sucunislenis Sekline Gore Giivenlik Birimine

Gelen veya Getirilen Cocuklar, 2010

Sucunislenis Sekli

isnat Edilen Sug Turii P!anlamadan P_Ianlayarak
Birden Fazla| Birden Fazla
Toplam Tek Baina Kisi Ile Kisi Ile
Oldirme 404 138 234 32
Yaralama 30.180 11.300 16.560 2.320
Cinsel Suclar 2.723 1.342 886 495
Tehdit 2.763 1.238 1.316 209
?i”sri%/;HUrriyetinden Yoksun 1178 539 355 587
}(hcl)gl?t Dokunulmaziginin 186 116 194 26
Hakaret 1.014 459 499 56
Cebir 777 232 500 45
Hirsizlik 21.857 6.672 10.401 4,784
Yagma (Gasp) 1.587 487 766 334
Mala Zarar Verme 2.916 817 1.633 466
Yangin Cikarma 282 132 124 26
Trafik Suglari 473 396 72 5
Genel Ahlaka Kan Suclar 70 28 28 14
Aile Dlzenine Kagi Suglar 525 311 142 72
Cevreye Kag1 Suclar 141 61 63 17
Gorevli Memura Mukaveme 481 141 268 72
Adliyeye Kagi Suclar 254 175 62 17
Sahtecilik 404 214 120 70
Uyusturucu Veya Uyaricl
Madde Kullanmak, Satmak, 5.552 2.727 1.679 1.146
Satin Almak
Toplumsal Olaylar 688 347 183 158
?AGuBhZai?gtlh Kanun'a 71 11 1 59
&1u3h6ai?gt'“ Kanun'a 1.074 719 262 93
Diger 7.593 3.873 2.568 1.152
TOPLAM 83.393 32.475 38.913 12.005

Kaynak: Guvenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuklaf1®, s.26

142




Ek 3: isnat Edilen Sug Turii ve Sucurislenisine istirak Edenlere Gore Giivenlik

Birimine Gelen veya Getirilen Cocuklar, 2010

Istirak Eden

Isnat Edilen Sug Turu , Cocuk ve
Toplam Yok Cocuk Yetkin Yetiskin
Oldiirme 404 138 102 69 95
Yaralama 30.180 11.300 10.950 3.498 4.432
Cinsel Suglar 2.723 1.342 767 340 274
Tehdit 2.763 1.238 729 465 331
Kisiyi Harriyetinden 1.178 539 224 265 150
Yoksun Kilma
Konut
Dokunulmazlginin ihlali 386 116 179 a4 47
Hakaret 1.014 459 267 179 109
Cebir 777 232 330 142 73
Hirsizlik 21.857 6.672 11.683 1.735 1.767
Yagma (Gasp) 1.587 487 813 133 154
Mala Zarar Verme 2.916 817 1.608 206 285
Yangin Cikarma 282 132 94 19 37
Trafik Suclari 473 396 37 33 7
Genel Ahlaka Kag 70 )8 71 15 6
Sugclar
Aile Dizenine Kagi 575 311 53 104 57
Suclar
Cevreye Kag1 Suclar 141 61 51 23 6
Gorevli Memura 481 141 135 84 121
Mukavemet
Adliyeye Kasl Suclar 254 175 42 24 13
Sahtecilik 404 214 130 41 19
Uyusturucu Veya
Uyaricli Madde
Kullanmak, Satmak, 5.552 2.727 1.686 546 593
Satin Almak
Toplumsal Olaylar 688 347 133 43 165
5682 Sayili Kanun'a
Muhalefet 71 11 5 13 42
6136 Sayili Kanun'a 1.074 719 200 88 67
Muhalefet
Diger 7.593 3.873 2.338 693 689
TOPLAM 83.393 32.475 32.577 8.802 9.539

Kaynak: TUIK, Guvenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocukl20Q10, s.27
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Ek 4: isnat Edilen Sug Turii Ve Suguslemede Tavik Olup Olmadigina Goére
Guvenlik Birimine Gelen Veya Getirilen Cocuklar, 201L0

isnat Edilen Sug Turi Tesvik

Toplam Var Yok
Oldirme 404 40 364
Yaralama 30.180 2.819 27.361
Cinsel Suglar 2.723 193 2.530
Tehdit 2.763 244 2.519
Kisiyi Hurriyetinden Yoksun Kilma 1.178 107 1.071
Konut Dokunulmazginin ihlali 386 41 345
Hakaret 1.014 84 930
Cebir 777 16 761
Hirsizlik 21.857 2.621 19.236
Yagma (Gasp) 1.587 194 1.393
Mala Zarar Verme 2.916 280 2.636
Yangin Cikarma 282 28 254
Trafik Suclar 473 23 450
Genel Ahlaka Kay Suclar 70 9 61
Aile Diizenine Kagl Suglar 525 26 499
Cevreye Kag1 Suclar 141 2 139
Gorevli Memura Mukavemet 481 60 421
Adliyeye Kasi Suglar 254 21 233
Sahtecilik 404 58 346
Kulanmak, Samak Saun Amak| 55 896 4656
Toplumsal Olaylar 688 192 496
5682 Sayill Kanun'a Muhalefet /1 1 70
6136 Sayili Kanun'a Muhalefet 1.074 103 971
Diger 7.593 713 6.880
TOPLAM 83.393 8.771 74.622

Kaynak: TUIK. Guvenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocukl2010, s.28
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Ek 5: isnat Edilen Sug Tirii ve Daha Once Guvenlik BirimineGelis Sayisina Gore

Guvenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocuklar, 20L0

. Gelis Sayisi
Isnat Edilen Sug Turd i
¢ Toplam Gelmedi Bir Defa Geldli Birden F_azla
Geldi
Oldiirme 404 323 0 81
Yaralama 30.180 20.198 36 9.946
Cinsel Suglar 2.723 1.980 738
Tehdit 2.763 1.576 6 1.181
E”srlr)]/;Humyetmden Yoksun 1178 294 4 380
I1<hc|);1|=1t Dokunulmaziginin 386 160 0 226
Hakaret 1.014 632 380
Cebir 777 504 0 273
Hirsizlik 21.857 7.507 15 14.335
Yagma (Gasp) 1.587 613 0 974
Mala Zarar Verme 2.916 1.674 5 1.237
Yangin Cikarma 282 163 0 119
Trafik Suglari 473 316 0 157
Genel Ahlaka Kan Suclar 70 43 0 27
Aile Dlzenine Kagi Suglar 525 338 2 185
Cevreye Kag1 Suclar 141 135 0 6
Gorevli Memura Mukavemet 481 177 0 304
Adliyeye Kagi Suclar 254 131 0 123
Sahtecilik 404 257 0 147
Uyusturucu Veya Uyarici
Madde Kullanmak, Satmak, 5.552 2.245 1 3.306
Satin Almak
Toplumsal Olaylar 688 411 0 277
5682 Sayil Kanun'a
Muhalefet 1 /1 0 0
6136 Sayili Kanun'a 1.074 457 0 617
Muhalefet
Diger 7.593 4.071 3 3.519
TOPLAM 83.393 44.776 79 38.538

Kaynak: TUIK, Guvenlik Birimine Gelen veya Getirilen Cocukl2010, s.30
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Ek 6: Cocuk Ve Cocuk Agir Ceza Mahkemelerine Acgilan(*) Davalarin Sug Turtre Gore

Dagilhimi (1/1/2010-31/12/2010)

ISNAD EDILEN SUC iLE ILGILT KANUN Suc Sayisl  Yizde
Malvarligina Kagl (TCK 141-169) 38.233 39,6
Vicut Dokunulmaziiina Kagl (TCK 86-89) 18.081 18,7
Hurriyete Kagl Suclar (106-124) 11.799 12,2
Kamunun Sgligina Kasi (185-196) 10.429 10,8
Serefe Kagl Suclar (TCK 125-131) 3.723 3,9
Atesli Silah. Ve Bigakile Diger Alet. Hk. Kanun (6136 SA) 2.158 2,2
Cinsel Dokunulmazfia Kagl (TCK 102-105) 1.593 1,7
Kamuidare. Guv. Vds. Karsi Suglar (TCK 247-266) 1.261 1,3
Adliyeye Kasl Suclar (TCK 267-298) 1.006 1
Terdrle Micadele Kanunu (3713 SA) 987 1
Genel Tehlike Yaratan Suglar (TCK 170-180) 981 1
Anayasal Diizene Ve Bu Duizl. Karsi (TCK 309-316) 839 0,9
Kamu Guvenine Kar Suclar (197-212) 815 0,8
Toplanti Ve Gosteri Yuruyleri Kanunu (2911 SA) 692 0,7
Kacakcllikla Micadele Kanunu (5607 SA) 645 0,7
Kamu Barsina Kagl Suclar (213-222) 525 0,5
Aile Duzenine Kagl Suclar (TCK 230-234) 425 0,4
Fikir Ve Sanat Eserleri Kanunu (5846 SA) 403 0,4
Hayata Kagl Suclar (TCK 81-85) 369 0,4
Bilisim Alaninda Suglar (TCK 243-246) 315 0,3
Genel Ahlaka Kagn Suclar (TCK 225-229) 160 0,2
Pasaport Kanunu (5682 SA) 111 0,1
Orman Kanunu (6831 SA) 79 0,1
Ozel Hayata Ve Hayatin Gizli Al. Kar(TCK 132-140) 71 0,1
Tatan Ve Alkol Piyasasi Diz. Kur.$kilat. Gor. Hk.K.(4733 SA) 49 0,1
Iskence Ve Eziyet (TCK 94-96) 42 0
Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hk. Kanun (2313 SA) 31 0
Devletin Ege. Al. Ve Org. Sayg. Karn(TCK 299-301) 30 0
Atatiirk Aleyhineisl. Suclar Hk. Kanun (5816 SA) 30 0
Spor MiisabS$iddet Ve Diizen. Onl. Dair Kanun (5149 SA) 30 0
Devlet Sirlarina Kai Suclar Ve Casusluk (TCK 326-339) 24 0
Markalarin Korunmasi Hakkinda KHK. (556 SA) 22 0
Cevreye Kag1 Suclar 18 0
Misadere Talepleri (54-55) 411 0,4
Diger Suclar 146 0,2
TOPLAM 96.533 100,0

(*) : Yil icinde acilan ve bozularak gelen toplaawvd, sanik sayilari alingtir.

Kaynak: Adalet Bakanii, Adli Sicil ve istatistik Genel Mudurlgii istatistikleri
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Ek 7: Kocaali’de Yillara, Cinsiyete veisnat Edilen Sug Turiine Gore Glivenlik Birimine

Gelen veya Getirilen Cocuklar

Sug Tarleri 2008 2009 2010
Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz

Oldirme 6 1 7 0 9 0
Yaralama 221 20 336 44 474 53
Cinsel Suclar 37 1 38 0 33 9
Tehdit 33 4 42 3 32 13
Ellsrg/;Hurrlyetmden Yoksun 7 3 6 8 15 12
Konut Dokunulmazh ginin ihlali 0 0 4 2 3 0
Hakaret 8 0 12 0 17 2
Cebir 0 0 0 0 5 0
Hirsizlik 229 88 354 63 373 60
Yagma (Gasp) 35 2 40 3 10 0
Mala Zarar Verme 39 0 59 1 40 1
Yangin Cikarma 0 0 6 0 2 0
Trafik Suclari 3 0 14 0 9 0
Genel Ahlaka Aykirl Suclar 1 0 2 0 0 1
Kotd Muamele 1 0 0 0 0 0
Aile Duzenine Karsl Suclar 0 0 0 0 4 3
Gorevli Memura Mukavemet 1 0 2 0 3 0
Adliyeye Karsl Suclar 2 0 2 0 1 4
Sahtecilik 0 0 9 3 8 1
Uyusturucu veya Uyaricl Madde
Kullanmak, Satmak, Satin 8 1 10 1 19 0
Almak
Toplumsal Olaylar 5 1 0 0 2 0
6136 Sayili Kanun'a Muhalefet 4 0 4 1 7 0
Diger 96 21 77 22 35 6
Bilinmeyen 2 0 1 1 0 0
Toplam 738 142 1.025 152 1.101 165
Genel Toplam 880 1.177 1.266

Kaynak: TUIK. http://www.tuik.gov.tr
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Ek 8: Milakat Sorulari

Sizce ¢ocgu suca sirtkleyen en 6nemli etken veya etkenlerdie?

Sizce bir gcocuk neden sugar ve onu sugslemeye yonelten faktorler nelerdir?
Kocaeli'de ¢cocuklarin suga suriklenmesinin nedenielerdir?

Kocaeli'de suca suruklengicocuklarla ilgili genel gorininim nedir ve nasil
degerlendirir-siniz?

Kocaeli'de suca suruklenen ¢ocuklar hangi sug t@ingomelmektedirler?

6. Kocaeli'de sucga suruklenen gocuklarirgcdi olarak dgilimi nasildir?

Cocuklarin suca yonelmelerinin engellenmesinde rebrugu bulunan kurumlar arasi
koordinasyon yeterli midir?

Bir kez sug gleyen cocuk sugsiemeye devam eder mi? Genel gorinumsekilde
midir?

Suca suruklenmgi cocuklarda ve ailelerinde sugldme eilimi var midir? Suca

suruklenmg cocuklari dger cocuklardan ayiran 6zellikler nelerdir?

10. Sizce Kocaeli’de ¢ocuklarin suga suruklenmelerikicgtisin sebepleri nelerdir?

11.Gunumuzde gocuklarin suga suruklenmesi nasil esrgedilir?

12.Cocuklarin suca surtklenmesinin engellenmesindsatkimlu merci hangisidir?

13. Cocuklarin suca suriuklenmesinin engellenmesindai gaptirimlarin rolt nedir?

14.Cocuklarin suca suruklenmesinin engellenmesindayangiclerinin rolt nedir?

15. Cocuklarin suga surtuklenmesinin engellenmesinde loiasnodel 6nerirsiniz?
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Ek O: istatistik Talebi

06.10.2011

‘

TiE

KOCAEL} VALILIGI'ne;

Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisli, insan Kaynaklar Yonetimi ve Endistri lliskileri Anabilim
dali &grencisiyim. “Suclu Cocuklar: Kocaeli Ornegi” bagshkh yiksek lisans tezini hazrlamaktayim.
Tezimde kullanmak amaciyla Kocaeli iline ait 2005-2011 yillari arasi suga kangmig cocuklarla ilgili il
merkezi ve il geneline ait istatistiki veri ve bu verilerin sug tirleri ile tasniflendirilmis istatistiksel
degerlerine ve Cocuk Sube MidurlGigu, Sosyal Hizmet Biiro ve Kayip Biro Amirligi faaliyetlerini iceren
dokiimanlara ihtiyacim bulunmaktadir. Gerekli bilgi ve belgelerin tarafima verilmesini arz ederim.

Saygilarimla.

ishak TURAN

Fatih Sultan Mah. Biigra Sok. ‘%
i
No:24 -

Derince/Kocaeli
Tel. 05355780703
E-posta: YO96005008 @sakarya.edu.tr
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Ek 10: izin Talebi

02.11.2011

T.C.

KOCAELI VALILIGI ne;

Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, insan Kaynaklan Yonetimi ve Endistri iliskileri Anabilim
dali 8grencisiyim. “Suclu Cocuklar: Kocaeli Ornegi” bashkh yiiksek lisans tezini hazirlamaktayim. Tez
cahismam icin Emniyet Mudirl3gh Cocuk Sube Midirli veya Midir Yardimas: ile 11-18 Kasim
tarihleri arasi, on bes soruluk miillakat yapabilmem igin izin verilmesini arz ederim.

Saygilanimla.
ishak TURAN
~ Fatih Sultan Mah. Biisra Sok.

No:24

Derince/Kocaeli

Tel. 05355780703 i Bmniye? BEaligo

E-posta: Y096005008 @sakarya.edu.tr Q‘Z’-J \{g“gﬂf’i
N

(/
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Ek 11: izinTalebi Cevabi

T.C.
AILE VE SOSYAL POLITIKALAR BAKANLIGI
(Miilga)Sosyal Hizmetler vé Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Midurligii

SAYI : B.02.1.SCE.07202.00/605.01- T35

KONU : Arastima Talebi 19 bty 2011
(ishak TURAN-Sakarya Unv.)

~ KOCAELi VALILIGINE
(i1 Sosyal Hizmetler Miidiirliigii)

ILGI: Kocaeli Valiligi 1l Sosyal Hizmetler Miidiirligi'niin Fakiiltesi 10.11.2011 tarih ve
6253 sayili yazisi.

Ilgi yaz1 ile Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii insan Kaynaklar1 Yo6netimi ve
Endiistri iligkileri Anabilim Dali Ogrencisi Ishak TURAN"1n “Suelu Cocuklar: Kocaeli Ornegi”
konulu yiksek lisans tezi kapsaminda Kocaeli SHCEK e bagh kuruluglarda kalan gocuk sayilari ve
bu cocuklann suga yonelme oranlarna iligkin istatistiki veriler ile I Mudira veya Il Miidiir
Vardumeis ile ekteki sorular gercevesinde réportaj yapabilme talebi bildirilmistir.

S6z konusu talep incelenmis; aragtirma konusu ve amacinin suga yoneldigi iddiasiyla
hakkindd herhangi bir ceza veya tutukluluk islemi yapiimayarak Kurumumuza gegici olarak
bakimim saglamak amaciyla yerlestirilen ¢ocuklar ve bu cocuklarin bakildig kurulustan sorumlu
idarecileri kapsamadig dolayist ile bu konunun suga yonelen gocuklarn rehabilitasyonu ile yikimli
bulunan Adalet Bakanlipr’na bagl egitim evlerinde yapilmasmin uygun olacag diistintilmektedir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Anafartalar Cad. 68/4 Ulus / ANKARA Ayrintih bilgi igin irtibat : S.0.CETIN - $b.Md.V.
Telefon: (0 312) 311 3130/ 1233 Faks: (0 312) 311 89 98
¢-posta; egitim@shcek.gov.tr Elektronik Ag: www.shcek.gov.tr sC
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