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Her dil o toplumun kultiriyle kaysa ve ayrilmaz bir batin haline gelir. Kl
nesilden nesile aktarilanelgnek halinde siregelen gelerin batind oldguna gor
kiltirde de bir aktarim s6z konusudur. Ceviri déikiaktariminin yollarindan birid
O halde kalturin ceviri Gzerindeki belirleyigiide kaginilmaz gorilmelidir. Ceviri
kaltar aktarimi; iki Kilttra bilen bir uzman olan ¢evirmenin goziyle Hésteen, ere
kaltaran alicilan icin erek kultirde bir metniglayisiyle basintili olma anlamin
kazanir. Ceviride kiltir aktariminin gercealdbilmesinde glegerlikten bahsedili
Oyleyse edegerlik de kultir yanl bir kavramdir

Bu calsmada ceviride sadakat kavramingidémistir. Burada sadakat denirk
ne kastedilmektedir? Sozcik ve timce duzeyindekbdgliliktan mi bahsedilmekted
yoksa bir metnin amaclagll anlam veya etki dizeyindeki bir #@diktan m
bahsedilmektedir? Bir gceviri nasil yapilirsa sadiir, nasil yapilmazsa sadik olm
Bunu belirleyen, her yerde gecerli olabilecek tima kurallar ya da normlar var mid
Varsa bunlar kim, neye gore, nasil ve neden leetiktir?

Anahtar Kelimeler: Ceuviri, kultir aktarimi, ceviri sadakagdeserlik.
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Every language is integrated with the culture af pieople and it forms
inseparable uty. Since culture is the whole of values that passed down from o
generation to the next in the form of traditiongramsfer is also of concern in cas
culture. Translation is, therefore, one of the wayscultural transfer. According
deterninacy of culture on translation must be perceiveevitable. Transfer of culty
in translation means that the function of the fexthe target receptors in target cul
should be in relevance with that of the text inrsewculture, from the pointf wiew of
translator who is an expert in both cultures. Herpiivalence is of main concern in
transfer of culture. As a consequence, equivalenakso a culturally oriented term.

The present study focuses on the term of faithdne translationHere, what i
meant by faithfulness? Is it a kind of faithfulnessword or sentence level? Or is
kind of faithfulness on semantic or contextual lI8v&vhich translation strategy
faithful and which is not? Are there establishedesuor norms thadetermin

Keywords: Employee Transfer of culture in translation, failhiss and equivalence
translation

faithfulness? If there are, who determined thenoating to which principles and how?
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GIRIS

Bu calsmada “Alan Metinleri” icerisinde yer almakta olaBdsanma Kararlar” ceviri
acisindan ele alinacaktir. Ulkemizden @gitim, evlilik gibi nedenlerle Almanya,
Avusturya, Isvicre gibi Almanca kormulan Ulkelere go¢ etmi olan Turk
vatandalarinin daha fazla sayidasygor olmasi sebebiyle Almanca’dan Turkce'ye ve
Turkgce’den Almanca’ya bireysel ceviri faaliyetleginsik rastlanmaktadir. Ancak
Turkiye ile bahsi gecen Ulkelerin kanunlar ve kiliri arasinda fark olmasi nedeniyle
Almanca’dan Turkce'ye ve Tirkce’den Almanca’ya yapithukuki metinlerin cevirisi

sirasinda cevirmen farkliliklardan ghn ceviri sorunlariyla kar kariya kalmaktadir.

Bahsi gecen ulkelerde gmyan Tiurk vatands#arinin talep ettikleri ceviriler icerisinde
“bosanma kararlarinin” cevirisinin de oldukca fazla y@masi sebebiyle camada
Almanca’dan Turkceye ve Turkge'den Almanca'ya yapibganma kararlarina yer

verilecektir.

Calsmanin amaci, bu noktadan hareketle sik sikikara c¢ikan hukuki metinler
arasinda yer alan Almanca %amma kararlarinin” dilimize Turkce kanma
kararlarinin ise Almanca’ya cevirisinde c¢evirmenkarsilastigli ceviri sorunlarina

degsinmek ve bu sorunlarin giderilebilmeleri konusurideriler sunmaya ¢camaktir.



BOLUM 1: CEVIRMEN VE CEViRi YONTEM i

Ceviri insanglunun yuzyillar boyunca farkl toplumlarla ilgitin kurma gereksinimi

sonucu ortaya cikrgtir.

Ceuvirinin; zoraki bir gereksinim, kacinilmaz birtijag, ¢ok buyuk bir sorumluluk,
evrensel bir mekanizma, ganizda vazgecilmez bir olgu, toplumlararasi bitigien
araci gibi 6znel tanimlarinin yani sira; bilim daanat dali, kaltir elgisi uygarliklar
rehberi gibi edebi acgilimlari da yapikor. Ancak en yalin hali ile ifade etmek gerekirse
herhangi bir dilde yazilngibir metnin, kongmanin ¢evirmen tarafindan bir gka dile

cevrilmesidirseklinde tanimlayabiliriz.

Ceviri denince, herhangi bir dilde yazignbir metnin ya da korwmanin terciman
denilen uzmanlar tarafindan birska dile ¢evrilmesi gibi hemen herkesin aklina ilk
olarak klasik ve basit bir tanim gelse de; yillargeviriyle alakali pek ¢ok ki
tarafindan, edinilen bilgi ve birikim tecribelerogultusunda, kimi kismen de olsa
birbirine benzeyen, kimi birbirinden olduk¢a farkbek cok ceviri tanimi ortaya

atilmistir.

Cevirinin “butin cglarda karsimiza ¢ikan bir etkinlik, ¢éli uygarliklar arasinda
kopri kuran, dgisik toplumlardan bireyleri birbirine yaklgiran, her tur kalttrel
degeri, icinde olyturdugu tarihsel ve toplumsal cevreningtha tasiyan, o ¢cevreden
olmayan kgilerin yararlanmasina sunan, uygarliklar arasi bietisim ve bildirisim

araci1”(Vardar,1981:173) oldiu ifade edilmgtir ki bu en geni perspektifli gtincel

tanimlardan birisidir.

Turkiye'de “ceviri” konusunda calmalar yapmy olan Aksit Gokturk’an tanimlamasi
ise “Ceuviri: Dillerin Dili” adli kitabindasu sekildedir:"Ceviri yalnizca anlamin yabanci
bir dilden bir dile aktarimi dgldir... Baska dillerin tanimladgl baska dinyalarin

tanitilmasidir’ (1999:14)

Ceviri konusuna bir tanimlama getirengeli bir isim de Werner Koller'dir. Ceviriyi
metin bglaminda ele alan Koller (1987) yine bu gdoltuda ceviriyi su sekilde

tanimlamaktadir;



"Ceuviri, kaynak dildeki bir metni amag dildeki metgdturen, bunu yaparken de amag
metinle kaynak metin arasinda bir ceviri (ya dalegerlik) bagi kuran dilsel-metinsel
bir islemin sonucudur. Aktaran: Rifat,1995:44)

Bir baska ceviri tanimi, Sadece kaynak dil ve erek dil arasinda s6zcuksdillbdgisel

bir esdegerlik kurabilme becerisi d@ldir. Ayni zamanda kaynak dildeki bildiriyi deyi
anlam, klev ve kiltirel bakimdan da en g bicimde aktarabilme becerisidir.
Ceviride adegerlik sbzinden ayni olmak anlami ¢ikarilmamalidira ayni dilde bile

bir yazinin iki basimi gau zaman ayni géldir. Bu nedenle geviride tams@egerlik
sagglamak hayli zor gérinmektedifBozta,1993: 55-65). Bu tanimdan da destek alarak
ve bir ceviride glevselligin sglanmasinin gerekligi 6znel kabull ile beklenen
islevselligi saglayabilmek igin tam yetkin olamasa dadegerlik yonelimli geviri
mantginda hareket edilmesi gerektsavunulabilir.

Ceuviri etkinligini yine desisik bir baks acgisiyla tanimlayan Anton Popovi¢ ise ceviriyi:
“Bir metnin, bicemsel modeli kurulacak bicimde y#mm kodlanmasi”
(Popovic,1987:9)seklinde tanimlar. Popovi¢' in bu tanimlamasindara ycikarak
ceviri, kaynak dildeki iletinin kodunun ¢cézimlenrmedakiben, amac dilde bu iletinin

yeniden kodlanarak aliciya verilmasklinde tanimlayabiliriz.

Vurgulanmasi gerektini distindigim nokta cevirinin sadece diller arasi bir aktarim
olmadgidir. Dilek Dizdar (2006:5-6) ceviri olgusunu Uriodakl bir bakg acisiyla
incelerken toplumsal ve kultiregélerin 6neminin 6n plana ¢iktive ayrica gevirinin
sadece diller arasi g kilturler arasi bir eylem oldiunun da unutulmamasi

gerektgini savunur.
1.1. Kultarlerarasi Etkile simde Ceviri ve Cevirmen

Kaltar kavrami TDK s6zlgine gore; “tarihsel toplumsal gghie sireci icinde yaratilan
biatin maddi ve manevi gerler, bunlari yaratmada ve sonraki nesillere itdm
kullanilan, insanin dgal ve toplumsal cevresine egemgmiin 6lcisini gosteren

araclarin buttina olarak tanimlanmaktadir.”



Her dil o toplumun kdltiriyle kayga ve ayrilmaz bir batin haline gelikulttr
nesilden nesile aktarilan gelenek halinde suregdigerlerin buttini oldguna gore
kiltirdede bir aktarim s6z konusudur. Ceviri kidtlir aktariminin yollarindan biridir.
O halde kalttrtn ceviri Gzerindeki belirleyigiide kacginilmaz gorilmelidir. Ceviride
kaltar aktarimi; iki kaltard bilen bir uzman olan cevirme goziyle hedeflenen, erek
kaltaran alicilan icin erekkultirde bir metnin gleyisiyle bagintili olma anlamini

kazanir.

Kaltarin kuskusuz incelengginde her bilim dal ile igkisi oldugunu gorebiliyoruz.
Cevirinin iliskili oldugu bilim dallari arasinda ise en blyuk pakiiitire ait oldysunu
gorebiliyoruz. Tam metin tdrlerini bile bir kenatarakacak olursak sadece bilim

dallariyla ilgili gevirilerin yapiliyor olmasi bilbunu zaten agik¢a ortaya koymaktadir.

Ceviri etkinligi bir nevi dunyay: izleyebildimiz pencerelerden biridir aslinda.
Bilinmeyen kdlturleri tanimamiza farkh olanla kagmamiza imkan sunar. Cok

kalturlultige zemin sunar.

Bir uzman olarak ¢evirmenin kaynak ve erek metmsardaki kopri gorevini gorayor
olmasindan dolayr hem zor bir gorevi Ustlenmektende blyik bir sorumlulgu
Uzerinde tadigini sdyleyebiliriz. Bu gérev ve soruml@un zorligunun temelinde ise
kuskusuz kultir kavraminin ¢ok yonli olmasi yatar. iN@sher toplumun hatta her
bireyin zihnindekdltar kavramiyla ilgili farkli cgrisimlar oluabiliyorsa toplumun bir
parcas! olan ¢evirmenlerde de bu kavramla ilgikliaalimlamalar s6zkonusu olabilir.
Kaynak ve erek kiltur arasindidltir kavramini farkli alimlamalardan dolayi
dogabilecek kopukluklarsievsel bir ¢evirinin olgabilmesine engel §&il edebilecgini
soyleyebiliriz. Toury (1995) cevirinin en ¢cok erd&ltlr icin yapildginin tzerinde
durur. Cevirinin erek kultirde hizmet etmesi gerekbedeflerin kegullandirdgi

Uzerinde durmanin yani sira ¢evirinin bu amaci gstrgerekini de ifade eder.

Ceviriyi ve gevirmenikultir bagslaminda dgerlendiren Toury (1995) ceviride kultar
odakli bu ¢aimasinda norm kavrami Uzerinde durarak gevirmeniirigeki karar
alma sirecini acik ve net bir bicimde ortaya kgychdan dolayr cok dnemli bir yere
sahip olmgtur. Toury’nin kuramina gore cevirmen, icinde y&#i kaltirtin bir parcasi

ve ceviriyi yapac@ erek kultire gondermeler yapan bir gen islevi Ustlendginden



ceviri yapma gamasinda bazi sorunlarla karkariyadir ve bunlardan tamamen
bagimsiz hareket edemez.

Toury, ¢evirinin gercekignesi surecine etki eden normlgmsekilde siniflamgtir:

1. Onciil Normlar: Cevirmenin gercekigirecesi ceviri hakkindaki 6nyargilarini ifade

eder.

2. Sure¢ Oncesi Normlar: Metnin altyapisinin incelenmesi sonucundagevirmeni

metin hakkindaki dgtincelerini ifade eder.

3. islem Normlari: Cevirmenin ceviriyi gercekigirmesi siirecinde dilsel ve yapisal

tabanda algy kararlar ve yap@l uygulamalari ifade eder.

4. Uriin Normlari: Cevirmenin, ortaya ¢ikargh ceviri Griiniinii kabul edilebilirlik ve

yeterlik arasindan hangisine daha cok ygtkidigini ifade eder
(Aktaran: Rifat,2004:233-254)

Bu normlar cevirmenin kaynak ve erek metin araskindlskiyi stre¢ ve urin
baglaminda nasil kurgulagh ve konumladii ile ilgilidir. Cevirinin aslinda erek
kaltarin beklentilerine ve erek kultire gimacak olan ki bu ¢cevirmende yayinevi de
olabilir, goresekillenecektir. Dolayisiyla bu normlarin hangisirkaynak metini erek

metine dongtirmesinde @rrlik kazanagiini erek kaltirin beklentileri belirleyecektir.
1.2. Ceviride Bdegerlik Kavrami

Cevrinin tanimi ve kdaltirle gkisi tartsmalarinin yaninda, ceviri kuramcilarinin
ustinde en ¢ok durduklari mesele “sadakat” gtonu Kimisi sadik gevirinin sozgii
sOzcigune yapilan ceviri olagani savunurken, kimisi de asil olanin anlam @lauu,
kaynak metnin anlamini veren cevirinin sadik @igwu belirtmsgtir. Ceviri kuramcilari
“sadakatsizlikle” sucglanan ¢evirmenin daveam anlamak icin bu konuyaigmislerdir.
Sozgelimi, Toury (1994) hedef dilin kiltirinde belbrmlarin ve kurallarin oldiunu,
insanlarin ygayislarini sekillendiren bu normlarin ¢evirmenin tercihini vevgisini de
kacinilmaz olaraksekillendirecgini belirtmistir. Toury’ye gore, cevirinin sadakatini

etkileyen en 6nemli etmenler hedef dilin kaltaramormlaridir.



Pekiyi nedir o zaman sadakat? Ceviride sadakatldanine kastedilmektedir? So6zcuk
ve tumce diuzeyindeki bir Baliktan mi bahsedilmektedir yoksa bir metnin anaalg
anlam veya etki duzeyindeki bir gdiktan mi bahsedilmektedir? Bir ceviri nasil
yapilirsa sadik olur, nasil yapilmazsa sadik olnmBafu belirleyen, her yerde gecerli
olabilecek birtakim kurallar ya da normlar var mPdVarsa bunlari kim, neye gore,
nasil ve neden belirlestir?

Anton Popovic gdegerligi dilsel, dizisel, bicemsel ve metinsel olmak Uzel@de

ayirmstir. Bu ayrima gore; dilsel: s6zcuk duzeyinddeagerlik, dizisel: yatay dizlemde
sozdizimsel ya da dilbilgiselsdegerlik, bicemsel: metnin ggsmez anlami dizeyinde
esdegerlik ve metinsel: metnigekil ve bicim dizeyindekigglegerlik kastedilir. Bunlar

birbirleriyle surekli olarak bdanti icerisindedir ve aralarinda en onemlisi bigem
esdegerliktir ciinkli yerine gore bicemsekdegerligi korumak tzere Orrgn so6zcik

duzeyindeki gdegerligin goz ardi edebile@ebelirtilmistir (Yazici 2005: 83—-84).

Ozlem Berk, geviri igin “...genellikle iki dil arastia gergeklgtirilen yazil bir aktarim
islemi ya da busekilde aktarilmy ve kendisinden 6zgin metinle birtakigdegerlik
iliskilerini gerceklgtirmis olmasi beklenen bir metin olarak anlaaktadir.”
demektedir (2005:101).

Ceviri, "sadece kaynak dil ve erek dil arasindacgkgel ve dilbilgisel biresdegerlik
kurabilme becerisi dg@ldir. Ayni zamanda kaynak dildeki bildiriyi deyianlam, glev
ve kultirel bakimdan da en ghd bicimde aktarabilme becerisidir. Ceviridglezerlik
s6zinden ayni olmak anlami ¢ikariimamalidir. Zya alilde bile bir yazinin iki basimi
cogu zaman ayni d@dir. Bu nedenle ceviride tanesdegserlik sglamak hayli zor
gorinmektedir’(Bozt§1993:55-65). Bu tanimdan da destek alarak ve buirie
islevselligin - salanmasinin  gereklig  6znel kabult ile beklenen slevselligi
saglayabilmek icin tam yetkin olamasa dadegerlik yonelimli geviri mantginda

hareket edilmelidir.

Gokturk’'e gore; "Ceviri sadece sOzcuklerin ya ddaararinin yabanci bir dilden
tanidik bir dile aktarilmassii de deil, ayni zamanda B&a dillerin tanimladii baska
dinyalarin tanitilmasidir da ve bu gkemda, ceviri ayri diller arasinda ortak ve
bambaka bir dil, adeta dillerin dilidir.” (Gokturk,19990. Wills (1977:292) ise;



esdegerlik kavramini, kaynak dil metninin icerik ve Uslup o6zellikleringrek dil

metninde tam olarak yansitiimasiciminde tanimlar.

Koller (1987) makalesindesdegerligi; bicimsel ve dinamik glegerlik (formale und
dynamische Aquivalenzjeklinde iki gruba ayriimaktadir.” Bu yoruma dayalarak
bicimsel esdegerlik, kaynak dildeki bildirinin erek dildeki denkinin icerik ve bicim
bakimindan incelenmesinden glu ve bire bir ceviri amaci s6z konusu gidu
soylenebilir. Ayni yorumdan hareketle dinamigdeserlik, kaynak dil metninin erek
dile dgzal bir sekilde aktariimasi olarak asl&abilir. Burada g¢deger etki amaclanarak,
erek dil okurunun kaltirine uygun ve hicbir yorugerek duymadan onu anlay@ca

sekilde aktarilmanin gereklinden s6z edilebilir.

Koller (1983:211) kaynak metnin cevirisine ge¢cmedaneki @amada metnesagidaki

sorularin sorulmasi gerefini dile getirir;

a. Metnin dilsel 6zellikleri nelerdir?

b. Metnin iceriksel 6zellikleri nelerdir?

c. Metnin dilsel-bigcemsel 6zellikleri nelerdir?

d. Metnin bicemsel-estetik dzellikleri nelerdir?

e.Metindeki dil kullaniminin aliciya yonelik 6zelligti nelerdir?
Koller esdegerlik dl¢itlerinisu sekilde olwyturur;
1- Diizanlamsal gdegerlik ( Denotive Aquivalenz) :

Dil Ustl gerceklikle ilgili 6zgiin metinde verilenidinin erek metine aktariimasi

gerekir. W. Koller, bunu “duzanlamsajdegerlik olarak tanimlar.
2- Yananlamsal adegerlik ( Konnotive Aquivalenz) :

Anlatimlarin c@rafik uzantilari, toplumsal kullanimlar gibgélerin olyturdugu dilin

bicemine sayg! duyulmahdir.



3- Metin normlarinda esdegerlik (Textnormativer Aquivalenz):

Ozgiin metnin tiriine uygun olmalidir; yemek tariftér hukuk metni gibi

yazilmaz diyerek Koller, “Metin tirt gelenekleriyigili esdegerlik ” terimini kullanir.
4- Edimsel gdegerlik (Pragmatischer Aquivalenz) :

Ceviri, anlgilmasi icin erek okurun bilgilerine uyarlanmalidBurada “Dilkullanimsal

esdegerlik” s6z konusu.
5- Bicimsel gdegerlik (Formale Aquivalenz) :
Son olarak, ¢eviri metnin bicimi, 6zgin metindekbenzer estetik etkiyi yaratmalidir.

Koller'in bu bes kriterini goz 6ntiinde bulundurdumuzda cevirmenin, kaynak ve erek
dilleri kullanim konusundaki uzmaginin yaninda kaynak metnin vermek isgedi
mesajl da alilmamasi gerekitii bilmesi gerekii savunulabilir. Kygkusuz bu mesaji
alilmamasinda metin tarandn tespiti cevirmergimii kolaylastiracaktir. Ctinki metin
turine bgli olarak dilsel, bicimsel veslevsel adegerlik gibi noktalarin hangisinin
oncelik sglayaca&l bu gamada 6nem kazanacaktir.

Esdegerlikten yola ¢ikan kuramlar arasindaki tutarsizliklar da kavramla ilgili

celiskiler ortaya cikarnstir. Yazicr'ya gore (2007:88-90ewmark bilimsel yapitlarda
anlamsal ceviri siniflamasi ile “soziil s6zcigune” ceviriyi desteklerken, Koller
hiyerasik sirayla diizanlamsal, yananlamsal, metinsel vedarak da dil kullanimsal
esdegerligi ileri sirmis ve bu tlr edegerligi saglamak icin de yer déstirme, acimlama,

kisaltma gibi s6zctil s6zcigiine olmayan yontemleri destekleiim

Ek olarak, Yazici (2007) sdegerligin degisim asamalarini bg ana bglik altinda
derlemitir;

1. Esitlik a samast Kaynak metinle erek metin arasinda bire Buegerlik distincesi
hakimdir.

2. Benzerlik asamasi: Cevrilemezlik kavraminin gindeme gelmesiyle bidikeviride

esitlikten cok benzerlik olabilegg distincesi guclenngtir.



3. Farkl duzlemlerde esdegerlik asamast esdegerligi sadece dil dizleminde arayarak
sinirli tutmak yerine bicemsel duzlemdgleserlik ve edimsel duzlemdes@egerlik

distnceleri de ortaya cikarak gic kazasgtmi

4. Farkh esdegerlik asamalarinin hiyerarsik siraya konulma asamast Cevirinin
anlamina ve b#amina uygun olarak her dizlemdedeserligin asamali olarak
yerine getirilmesi dgiincesinin yayginkiigi asamadir. Buna gbére cevirinin edimsel
etkisine yaratmak icin bicimsel, anlamsal ve bicemsdeserlik géz o6nunde
bulundurmalidir. Orngin Chesterman’in sézdizimsel, anlamsal, edings&lindeki
siniflandinimasi c¢evirmenin ceviri yaparken farkdlemler uygulamasi gerekti

anlamina gelir.

5. Esdegerlige cevirmenin karar vermesi asamast Cevirmen hangi boyutlarda
esdegerlige ne odlgude @rlik verecgini gordigu ihtiyaca gore belirler. Ve bundan

sonra gerekli stratejileri uygular.

Goruldigu gibi edegerlik kavramina kuramsal olarak yeterince acikh&tigmis
olmasi yani sira, ortak “tek bir ga” kuram yakalanamamve edegerlik kavraminin,
farkli metin turlerine gore c¢ok boyutlu bir kavramlarak kagimiza ciktgini

gorulmektedir.

Cevirinin bir kidltirel aktarim eylemi olgu gercginden yola cikarsak, ceviride
metinlerin kagilikli ili skiler igerisinde anlam kazangni soyleyebiliriz. Kulturlerarasi
aktarim olarak dgerlendirebilecgimiz ceviri eyleminde, metin tlrinin, metinlerin
icerik arhiginin - metnin anlamlandiriilmasinda ¢ok ©6nemli bir iyeidugunu

savunulabiliriz. Kykusuz ki ¢evrilecek metnin tirinin cevirmeni ¢ceaamasinda

yonlendirmesi gerekir.

Reiss’e gore ¢evirmenin hem amagc dil hem de kayhlakultirlerini ¢ok iyi bilmesi,
ayni zamanda metnin tarint de g6z O©nunde  bulundurmaerekir.
“Ubersetzungstheorienadl eserinde Radegundis Stolze (1989:109), Reissatinleri
asagidaki gibi siniflandirdiini séylemektedir.

- Icerik azirlikli metinler (inhaltsbetonte Texte)

- Bicim agirhikli metinler (formbetonte Texte)



- Cagr airlikli metinler (appelbetonte Texte)

Stolze'nin tanimlamalarindan hareketle dil, kilti@ metin turd unsurlarinin dikkate
alinmasiyla erek dile aktarilan kaynak metnin, edakalicisi tarafindan rahatlikla
anlallmasi ve boylece ileimsel adegerligin (Alm. kommunikative Aquivalenz)

sglanmasi mumkuin olabilir.

Ceviribilimde aratirmalar, ceviri edimine donuk belli da ve nesnel sayilabilecek
bulgu ve ‘kurallar sunabilir. Bunlari acimlamak rgkirse, baglica su 6nermeler

gecerlidir:
a) Ceuviri, bir cevirme etkingi olarak iki temel gamaya boélinmektedir,

b) Ceviri etkinligindeki ilk asgamaya ‘makro-stratejiksama’, ikinci gamaya ise ‘mikro-

stratejik aragtirma’ diyoruz.

c) Makro-stratejik gamada , ‘karar’ verilir. Mikro-stratejiksamada ‘tercihler’ yapilir.
(Bu arada: bir karar, giou veya yank olabiliyorken, tercihler iyi/kotl olabilmektedir.

Baz! durumlarda da yasltercih listesinden iyi sonuclar ¢ikabilir.)

d) Makro-strateji argirmasi, cevri-yontemsel evredeki gremalarin bulgularina
dayandirilir. Buradaki karar, ceviri yontemi gteminda alinir. Bu samadaki tim
islemler kaynak dil dizlemine donuk yarutaltr. (Bwada: kaynak dil, orrign Cince
bile olabilirken, argtirma dili pekala Turkce de olabilir; erek dil igge ayri bir dil,
ornesin Almanca olabilir; buradaki “kaynak/erek dil déamhi” kavramalarinin bu

bakimdan iyi anlg@lmasi gerekmektedir.)

e) Mikro-strateji argtirmasi, ceviri-elgtirisel evrenin bulgu ve c¢ikarimlarina

dayandirilir.

f) Makro-stratejideki karar, yagliveya d@ru olabiliyorken, mikrostratejideki tercihler

iyi veya kot olabilmektedir.

g) Tek bir karar verilir, birgok tercih/secenek glurulur. Bu bg&lamda verilen kararlar

“tek” iken; tercihler, cok segcmeli olabilirler.

h) Karar, soyutlamayi 0Ongoérirken, tercihler her ibadan dil- teknikselveya dil-

materyal odakliglemlerden olgur.
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1) Cevirim yonteminin argtirilmasi, goreceli olarak disiplinler-arasi ve igiilimsel
bir islem olarak dngoérilmektedir.

J) Makro strateji argtirmasina ‘cevir’ argtirmasi, mikro-strateji @masina ise ‘metin

olusturma @amasi’ diyoruz.
k) Ceviri gsamasindaki, elde edilen olgu, aslinda tek dilddbyuttan

baska bir boyuta cevrilen biseydir. Buradaki karar dgultusunda ortaya cikasey,
kararin yanghgini ortaya koyabilmektedir. Bu durumda, ayni yamlararda, bilimsel
islemlerde bir hatanin yapikglianlami gikar. iggen,2002:160,162)

Goraluyor ki bir cevirmen belli durumlarda kendin@na boyutlari belirlemeye
calisarak bu boyutlara gore ceviri yapmak durumundalkidaCeviride erek okurun
dili velveya kiiltirel @eleri ile bir edegerligin kurulup, kaynak metnin uyandigl
etkinin erek dilde de uyandiriimasinin ve bdyleewignin amacina varilmasinin 6n
kosul oldugu sonucuna varabiliriz. Bu noktadan harekégleviride sadakat”ilkesinin
bu sekilde anlailmasinin gindeme geldni ve bu anlawin zaman icerisinde daha da

onem kazangini sdyleyebiliriz.

Hans Vermeer ve Katharina Reiss (1984:147) tadafhrortak olarak yazilan kitapta ele
alinmg olan amaca yonelik ¢eviri kurami, kitabin biribdliminde, Vermee€iSkopos"
kavramim bgdssiklik ve kultar duzeyinde, ikinci béliminde de Reigeterlik ve

esdegerlik kavramim ceviriyesievsel yaklaim acisindan irdelertir.

Hans Vermeer, Skopos Kurami'ndaeViriye iliskin eylenide en belirleyici etmenin
cevirinin “amac¢”1 oldugunu soéyler. Ceviriyi bgatan konumundaki“i sveren”

muhakkak ki bu ceviriden bir yarar beklemekte, gawn belli bir amaca hizmet
etmesini ummaktadir.Z§i” alan ¢evirmenden bu kuramtiazman” olarak séz edilir;
cevirmen gverenle yapfii gorismeler neticesinde belirlenen amagc gddtusunda

eyleme girgir ve eylemi sonuclandirir (Vermeer, 1989:178).

“Skopos” daha sonra Christiane Nord (1997:81-88ftadan gelitirilerek tim metin
turleri icin (yazinsal metinler de dahil) amaca @ik islev ilkesi dgrultusunda
uygulanabilir bir model haline getirilgtir. Buna gore Nord, geviri alaninda Ug¢ tir amag

oldugunu 6ne surer:
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a) Ceviri strecinde cevirmence hedeflenen genearhag (para kazanma, taninnga, i

edinme v.b.)

b) Hedef metince hedef durum iginde hedeflenensifesel amac¢ (okuyucuyu
bilgilendirmek)

c) Belirli bir geviri yontemi ve siresince hedeflgnamag (sOzgii sozcgline geviri,

serbest ceviri v.b).

Vermeer ve Nord'un "Skopos" adim verdikleri bu pakkh amac, hedef, niyet velev

(ing. aim, purpose, intention, function) unsurlargerir.

belirler; fakat bazi durumlarda ¢evirmenin kendgsiyaratir ve amaci belirler; yani bu
durumda cevirmenrsi yapan ksi olmakla birlikte bu §te isveren roliini de Ustlensgtir.
Bu sav bize ¢evirmenin kararlarinin, kaynak mewmkiultiri kendine hedef almauini,

dogrudan erek dil metin gelepmi ve kilttrinu dikkate al@gini gbstermektedir.

Bu kuramda cevirmens,i isveren ve uzman konumunu gdhdan ceviri sirecini
belirleyen etmenleri belirlemede 6nemli bir rol aymaktadir. Aslinda genelde silik bir
siluet olarak kalan ¢evirmenin, izlgdiyol ve gerceklgtirdigi eylemlerden dolayr 6n
plana ciktgini bu kuramda gozlemleyebiliriz. Bu yolla da engletinin kslevsellik
kazandg sonucuna varilabilir. Yani ceviriyi, cevrilmek ém verenin dal de
cevirmenin okuyucu kitlesine goére belirlgohi dikkate alarak, slevselligin ylksek

diizeyde oldgu metinlerin ortaya cikgini savunabiliriz.

Skopos kurami ile birlikte ceviriyi artik salt bmetne bgl olan durgan ve anlami
kesinlemis bir kaynak metne gore gié erek okurun kendi dilinin niteliklerine, metnin
olustugu ortama, zamana, kallara gore ele almak, ¢eviri cghalarinda daha tutarli ve
butinsel bir yaklamin gecerlilik kazanmasini 6n plana c¢ikagtmive bu bglamda

esdegerlik kavrami tamamen amaca yonelik olarak yenigskillenmektedir.

Ceviride sadakatle ilgili olarak;
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Newmark’a (1988:292) gore“Ceviri bir dilde verilmaktenen mesajin ayni anlami

aktaracalgekilde bir baka dilde ifade edilmesidir”’ der.

Konigs (1985:29-47) ise; “Ceviride kaynak dil veykagin cevrildigi bir baska dil
(hedef dil ) arasinda birebir s6zcuksel bigkii veya uygyma yok ise, cevirmen,
cevirinin geri kalan kisminda yeterli denklisazslamak igin bazi zihinsel suregler

kullanacaktir. Bu surecler sirasiyla;
1. Kaynak dil igi geviri
2. Ceuvrildigi dildeki metin icinde agimlama
3. Ceuvrildigi dildeki metinde aciklama
4. Silme
5. Oding almadir”.

Levy'nin (1976) bu konudaki bajkiacisi “Cevirmen, ceviride gu¢ olan sodzcik ve
deyimlerin asla kisaltma ya da ¢ikartma yoluna itl@emelidir. Cinki ¢evirmenin bu
tur yildirict, gbz korkutucu sorunlara care bulmakymluligt vardir” (Aktaran:
Bozta;,1993:57 seklindedir.

Ceviri surecinde sadakat zahmetlidir, ggéirme, dizenleme gerektirir. Cevirmen
bilingli olarak cevirdgi eserin Ozelliklerinin aynisini yaratmaya e¢afinda, yani
“yiksek sadakati” amaglaginda da ortaya ¢ikan geviri tek ve sorgitiebir segenektir.
Cevirmen kimlgiyle bakinca da durum bu, ceviri @namacisi kimlgiyle de. Cunku
olan, yganan bu. Sonras! gteinin alani ama bilimsel ya da populer olsun, Gflg
elsstirinin. Oysa ceviri yapanlar bile ceviriden sdzeed/a da elgirirken celgkiye
distyorlar. Yapilan (kararlarin belli bir duruma, dome gorelgi) ile anlatilan (sadakat
sOylemi) arasinda bir ugurum olabiliyor (Bulut, 300.1-12 ).

Cevirmen Uzerinde ¢atigl metnin tlrdnu (yazinsal ve yazinsal olmayan metikkate
alarak yazinsal metinlerde ylzeysel bir benzerldgcaymaya, Ote yandan yazinsal
olmayan bilgilendirici metinlerde yilzeysel benZerdigesini ikinci plana atarak metni
erek dilde yeniden ga etmeye gigir. Bunu yaparken bicimselsdegerlik, anlamsal

esdegerlik, bicemsel gdegerlik ve edimselesdegerlik boyutlarina ne olgtdegalik
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verecgi cevirmene bghdir. Cevirmenin sorumlulgu bunu da kapsamaktadir. Metni
erek kitlede uyandirmak istegili etkiye gore olgturur. Metnin erek okur kitlesinde
hangi slevi gorecgi bence en 6énemli hareket noktasidir, bu noktagamenin hangi
O0geye sadik kalageni belirlemesi s6z konusudur. Burada ¢evirmeniptiga cevirinin

birincil amaci olarak erek kitledekilevini en iyi bicimde gercekigirmeye calgmaktir.

Cevirileri erek dilde bekledimiz, amacladiimiz (skopos) slevsellik dgrultusunda
yapmaya cajtyoruz ve bu dgrultuda bize en ¢ok destek olmasini bekiediz kavram
iIseesdegerlik. Ancak gdegerlilik ise bigcimsel gdeserlik, anlamsal gdegerlik, bicemsel
esdegerlik ve edimsel gdegerlik boyutlarinda farkli olarak gerlendirilebilmekte, nasil
ve ne Olcide deerlendirilmesi gerekgi ise isverenin amacina (skopos) ghaolarak
cevirmen tarafindan yapiimaktadir. Bu mantik ceesgvde tanimlagimiz islevselligin
arangl skopos kuramiyla birlikte daha belirgin bir carege oturmakta vesdegerlik
kavramini amac¢ merkezli olarak yodnlendirmektediron¥lime uyan ve yoneten
cevirmene, dlevselligin  salanmasi acisindan o6nemli sorumluluk bgekilde

yuklenmitir.

Peki, erek okurunsine yarayacakslevsel bir metnin olgturulabilmis olmasi o ¢evirinin
kaynak metnin gleseri oldusunu soyleyebilmek icgin yeterli midir? Bu sadakatle
ilgilidir, eger cevirmen kaynak metne sadik kalarakabé bir ceviri gercekligtirdiyse,

bu durumda erek metiniglevselligi ile kaynak metininglevselligi birebir ayni olamasa
bile, olabilecek en yiksek pozitif korelasyondacgétesecektir ki bunun garantisini
bize sadakat kavrami vermektedir. Bigloanda sadakat bizeglévselligi ve dolayisiyla

esdegerligi sgslamaktadir.

Diger bir taraftan da cok gucli bir ggdi vardir ki, daha 6nce de ifade gttniz gibi:

her cevirimiz eksiktir aslinda, ister bilimsel, istedebi, ister ticari, ister hukuki bir
ceviri olsun, dncelikle ceviregamiz metin ne mana, ne kelime, ne de cimle kurgusu
acisindan higbir zaman birebigdeser olarak kaynak metinle birebir ayni olmayacaktir.
Cunkul yerylzunde bir gerinin aynisi olan iki farkli dil yoktur. Dolayidey her geviride

bir seylerin kaybolmasi ve @gemesi kaginilmazdir. Bunlari bilerek ve ¢evirmenraka

en iyi yorumladgimiz durumda dahi bir kaynak metinigdegerlik ve islevselligini erek
metine birebir dongiirmemizin zorlgunda, bir de iki dilin ve de kdlturin

birbirlerinden olan farkhliklarini gbz ardi edergk sadece kaynak metne her ayrintisi
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ile sadik kalarak yagtimiz ceviride, erek dile samak istedgimiz islevsellik ve

bagintisiyla gdegerlikten uzak kalny olacaiz.

Cevirinin “bir yorum sanati oldiu” anlaysi Alman dilbilimci Friedrich Schleiermacher
tarafindan ileri surulmgitir. Boylece burada klasik ceviri anlgyibnemini yitirms,
ceviri artilk icergi anlam ve yorumlama sii olarak gorilmeye bd&anmstir
(Aktas,1996:5).

Asil konuya gelirsek skopos kuramindaki amag, eledge normlarina gore ceviri
yapmaktir ve bu ylzden sadakat anlamina gelen laetiasi badasiklik yerine
metini¢i badasiklik 6n plana ¢ikmaktadir (Yazici 2005: 150-15A)na bu sefer de
erek dizge normlarina Bllik giindeme gelmektedir. Vermeer despan)liligl (loyalty)
kaltar baimli bir terim olarak 6ne slrer ve sadakat gibi @y metne bz dar
anlamhliktan kurtarir. Cevirmenin amaci gloltusunda en bga aldgl karar, kaynak
dizgeye ya da erek dizgeye ghaolarak hareket etmek olabilir ve duruma gore
degisebilecgi icin sabit dgil degiskendir. Sadakat ilkesi de bu karara gore
degerlendirilirse kapsami gegdemis olur ve kultir bgmh bir belit olarak ba(im)hlik
belirti kapsamina girer (Yazici 2005: 150-151).

“Cevirmenlere gazete ve dergilerde yoneltilenstaiéere (olumsuz olanlara) bakinca
cevirmenin sadakatsizii, etik disi davrangi sanabilirler ama hicbir ¢evirinin “mutlak”
sadakat Uriinii olamayagaincil’in cevirisinde bile kiiltire gére kavramsal ulganalar

olabilecegzi anlatilirsa dgtnceleri dgisir” (Bulut,2006:11-12). Kanimca Alev Bulut
burada o kavramsal uyarlamalarin aslinda sadakatainmg olan kararlar olarak
deserlendirilebilecgi tzerinde duruyorBelki de; @dakati “ceviri amacina sadakat”
olarak anlamak gerekir. Bazi durumlarda erek meigievi kaynak metninsievinden

tamamen farkli olsa da.

Hukuk metinlerin gevirisi edebi metin gevirisindé&arkli olarak gerek gevirmen gerek
ceviriyi daha sonra kullanacak olan taraflari haba ¢eviri olmasi durumunda hukuki
acidan guc¢ durumlara glirecginden, metin icegfiine sadik kalarak cevrilmeli. Burada
sadakatten kastedilen kaynak metnisvselligini koruyarak erek metinde de ggmak

olmahdir. Yani hedef metnin veggliiletiye sadik kalmaktir gier bir anlamda.
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Bicemsel gdegerlik (Formale Aquivalenz) g6z oninde bulundur@dada ise hukuki
metinlerin belli bir formu oldgunu go6zlemleyebiliyoruz. Soézgelimi mahkeme
ilamlarini incelediimizde ilk sayfada davanin kinyesi diyebilgiceiz, davali davaci
durusmayi yuruten adli merciinin bilgisi taraflarin awatkarina ait bilgiler ve son
sayfada ise esas karar maddelerinin yergaidigorebiliyoruz.ikinci planda metnin
bicimsel icerginin korunmasi yine bir mahkeme karari formatinggury olmasini
sgilayacaindan hukuki merciiler tarafindan da kabul edilebidir metin olmasina
olanak sunacaktir. Clnki burokraside erek metnign&kk metnin ruhunu yansitmasi

herzaman yeterli olmayabilir.
1.3. Metin Siniflandirmasi

Ceviribilimin uygulamali dilbilimin icerisinde dgarak sonrasinda ise ggfti bagimsiz
bir bilim dali olarak var oldgu bilinmektedir. Bu getme sirecinde sdzcik veya
tumcelerin yani sira metii kavrami 0nem kazanmaya gemistir. “Metin”
kavraminin argirma konusu olmasina kalastirmal dilbilimin de katkisi olmgtur. Bu
gelismeyle birlikte s6zciuk ya da timceler tekslbana dgil, hepsinin bir arada
bulundigu metin olgusu icerisinde incelenmeyeslbenslardir.  Devaminda ise
cevirinin metin tipleri ve buna I3& olarak metin tipi 6zellikleri ve 6zelliklerinetge
siniflandirma modelleri ¢gimalari da hiz kazanmayagbamistir.

Gunumuzde kaynak dildeki iletinin kodunun c¢6zimlesmde ve erek dile
aktariimasinda metin tarinin ve Ozelliklerinin dikdte alinmasinin gerekigi goz

ardi edilemez bir 6nem kazangtmn.

Metin siniflandirmasiyla ilgili cagmalari olan Dgan Gunay 8 farkli metin tipinden s6z
etmektedir (2001:265) Bu siniflandirmada bilgilermimetinleri

“aciklayict metin tipi” icerisinde ele alir. Bu metin tipinin temel 6zidiérinden birisi

olarak alan terimcesinin kullanilmasinin bilgi ieeiolmasiyla ilskilendirilebilecesini
belirtmistir ( Glinay, 2001:267)icerik bakimindan aciklayici metin tiplerini bilgerci
ve @retici olmak tzere 2 gruba ayirmaktadir (Gunay,12000-271).

Bu siniflandirmada kanun, yonetmelik, tizuk, cezaldeleri ile kullanma kilavuzu,

gibi metinleribilgi verici metin tipi icerisinde ele alir.
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Gunay’'in metin tiplerini siniflandirmasinda metinte dilbilgisel yapilarini dikkate
alarak olgturmasi ceviri acisindan ele alipohda yetersiz kalmgtir. Ozellikle

aciklayict metin tipinin temel 6zellikleri arasindsaydgl teknik terimler kanun,
yonetmelik, montaj kilavuzu gibi metinlerde degya olarak bulunmaktadir. Bunun
yani sira bu metinler, belli uzmanhk alanlarinagidzolup farkl dilsel 6zellikler
tasimaktadir (Gunay, 2001:275).

Metin siniflandirmasi konusunda 6nemli bir isim Katharina Reiss’'dir. Ceviri ve
metin tipleri iliskisi konusunda kendi gogierini ortaya koyan Reiss, Almanya’da ceviri

alaninda buyuk ilgi uyandirstir.

Reiss’e gore ¢evirmenin hem amagc dil hem de kayhlakulttrlerini ¢ok iyi bilmesi,
aynl zamanda metnin tiriind de g6z 6nunde bulundurgeaekir. ReissBetik Tipi ve
Ceviri Yontemi(Reiss,1999:300adli yazisinda c¢evirmenlerin, yazarin yonelimlerini
anlatima kavsturabilmek igin bir dili nasil kullangini da argtirmalari gerekgini

soyler.

Bu bilgiden yola ¢ikarak ¢cevirmenin gia bir ceviri stratejisi belirleyebilmesinde metin
turinitn tespiti kgkusuz gini kolaylastiracaktir. Metin tirinin tespitindaullanmalik
metinler ve yazinsal metinlerolmak Uzere genel bir siniflandirma yapilir. Bu
siniflandirma dgru olmakla birlikte yetersizdir. Cunkil her ikisi #ellanmalik metin
olan bir reklam metniyle, bir hukuk metninin cevatratejileri oldukca farkhdir. Yine
ayni sekilde yazinsal metirolarak, deneme tirtinden bir yaziyla, bir ligikin ceviri
surecleri de farklilik gosterir. Bu belirsigin 6nlenmesine Reiss’in dnegdicozium
metinleri klevlerine gore tanimlamaktir. “Ubersetzungstheorien” adli eserinde
Radegundis Stolze, Reiss’in metinlega@daki gibi siniflandirdiini séylemektedir.

Buna gore yazar metin turlerigievlerine gore;
- Igerik agirhikh metinler (inhaltsbetonte Texte)
- Bicim agirlikli metinler (formbetonte Texte)
- Cagr agirlikli metinler (appelbetonte Texte)

olarak siniflandirir.
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Icerik odakll metinlere gazete haberleri, ticari yagmalar, belgeler, ders kitaplari,
raporlar ve ¢eitli bilimsel igerikli metinler 6rnek gosterilebilir. Elbette bu metimhede
bicimsel 6zellikleri vardir ancak temel amac¢ bildggtmek old@gu icin bicimsel
Ozellikler ikinci planda kalmaktadir. Bir metingerik odakli olarak tanimlanir
tanimlanmaz, geviri yontemine de karar vergmaiur. Bu tir metinlerde i¢etin higbir
degisiklige uramadan aynen aktarimi gerekir. Bunun gergekési icin metnin

bicimsel 6zelliklerinin erek dilin ihtiyaclarina g&dtzenlenngiolmasi gerekir.

Bicim odakl metinler s6z konusu olgunda Reiss oncelikldigcim odakli metin
ifadesiyle neyi kast egtini aciklar: Yazarin ne soyleglikadar nasil séyledinin 6nemli
oldugu metin taradidr. Bu tirde yazar, bilingli veya bgsizce kullandy bicimsel
Ogelerle metinde estetik bir ger yaratir. Bu bigimsel geler, metnin icegini
etkilemekle kalmaz bunun da Otesine gecgerek, sanaitsanlatimin olgumuna hizmet
ederler. Bu sanatsal anlatim, erek dilde ancak denanlatim olanaklarinin
kullaniimasiyla yeniden uretilebilir. Bu ylizden bigim odakli metinleicin esdegerlik
tanimi her iki dilde de benzer etkiyi yaratacakbblerini karsilayan ifadelerin bulunup

kullaniimasiyla sglanabilir.

Yazarin bicemi, uyaklar, s6z sanatlarinin kullanigi¢ii gibi bicimsel etkiyi yaratan
Ogeler salt siirde desil, nesir turindeki metinler icin de o©6nemlidir. kiemen,
cevirmenden bu geleri nasil ele almasini beklemelidifgerik odakli metinlerde
bicimsel 6zellikler ihnmal edilebiliryazinsal metinlate birincil Gneme sahip bigélerin
degerin yaratiimasidir. Bu da yengdeger bicimsel @elerin yaratilmasiyla mamkin
olur. Bigcim odakli metin gevirisinde cevirmen, kaynak metni kortu kattaklit
etmeyecek, ama kaynak dilin bicimsel 6zellikledilkate alarak ve ondan esinlenerek,
erek dilde benzer yapilar gluracak ve boylelikle kaynak metnin kaynak okurrirme
yarattgl etkiye benzer bir etkiyi, erek okur tzerinde yacaktir. Bu yluzden deigim
odakli metinlerin cevirisi kaynak dile gore uyarlanirr Beska deygle ceviri kaynak dil
odakl olmalidir. Béylece eféirmenin goérevi de, cevirmenin, kaynak metni erékira

getirip getiremediinin incelenmesi olacaktir.

Cagrisal odaklh metinler ise sadece, belli bir dil formu icinddgbitasiyan metinler

olarak tanimlanamazlar. Bu metinlerin alici kitleetindeki dil Usti etkisi 6nem
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kazanir. Bunlarareklam, tanitim, propagandanetinleri, vaaz ve duametinleri gibi
metinler 6rnek gosterilebilir. Bu metinler belirgioir amaca hizmet edilmek Uzere
uretilmislerdir. Bu tir metinlerin ¢evirisinde cevirmen, kek metnin yaziy amacini
esas alarak, kaynak metinden hem icerik hem denbali 6zellikler bakimindan 6din
verebilir. Clnkl temel amag, erek okur tzerindelgtii ¢cgrisal bir etki yaratabilecek

bir metin Uretmektir.

Reiss yine yukarda bahsgttniz yazisinda, yazarigerik agirlikli metinlerde bir icegi
betimleyebilmek icin dilin bilgi verici olanaklardan yararlandgni, bigimsel &irlikh
metinlerde sanat dilinin, anlaticinin ve anlatimign plana cikgini vurgulamaktadir.
Cagrisal airhktaki metinlerde ise yazarin okuyucunun etkimi on plana ¢ikarmak
icin dilin islemsel olanaklarindan yararlagdii soylemektedir. Reiss, bu glamda

metinlerisu sekilde siralar:

1. Bilgilendirici Metinler (Informative Texte)
2. Anlatimci Metinler (Expressive Texte)

3. Islemsel Metinler (Operative Texte)

Bu siniflandirmayau sekilde acgiklik getirmtir;

1.Gurup: Dilin betimlemeslevinin baskin oldgu metinlerde, yazarin amaci anlam
aktarimi ve bilgilerin iletiimesidir. Metinler, lgl vermek (haber, rapor, kaynak
kitaplar), aktarmak (felsefi metinler, dini metinleveya saptamak ve ortaya koymak
(yasa, anlgmalar) icin yazilir. Bu tip metinlerde dil, bilgasiyicisi durumundadir. Bu

islevi tasilyan metinler betimleyici metin tipi olarak adlantmistir.

2. Grup: Dilin 6ncelikle ifadeslevi tasidigi metinlerde, dilin kurgusal ve gasimsal
olanaklar yaratici bir bicimde kullanilgtir. Burada metnin temel gorevi icgirestetik
olarak ifade ederek aktarmaktir. Bu metinler ifademrgulu old@gu metin tipi olarak
tanimlanir.

3. Grup: Iletisim kurami acisindan dilinslevi bir metnin iletsim isleviyle birebir
uyusmak durumunda ggdir. Dilsel iletisim olgusu bir sey iletmek isteyen bir

“gbnderen”, bir sey iletilmek istenen bir “alimlayici” ve goéndereniimlayiciya
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iletmek istedgi sey Uzerine bir “nesne” ya da “olgu”dan elu. Metinde baskin
durumda olan nesne ise, metinde konu 6n plandasibw durumda metin konuya

yonelik bir metindir.

Kuskusuz metnin vermeyi amacl&limesaji erek dilde de eksiksiz verebilmesi icin
cevirmenin eseri cevirirken tim bu 6zellikleri gémiinde bulundurmasi gerektinin

onemi daha da artmaktadir.

Metin siniflandirmalarina yonelik bu bilgilegiginda “hukuki metinler” bilgilendirici
olmalari nedeniyle erek dilde de kaynak dildejtevini yine ayni konumda yerine
getirmek durumunda ol@u igin, ¢cevirmenin de erek metni gturma gamsinda bu

amaci goz 6nunde bulundurmasi gerekecektir.
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BOLUM 2: HUKUK MET iNLERI VE CEVIRI YONTEM i

2.1. Kavram Olarak Hukuk

Ilkel insan topluluklarinin var olgw donemlerden Bayarak gunimize kadar her
donemin ihtiyaglarina gore ggdirek gelen hukuk kurallarn ahlak kurallarindan fark
olarak gunluk ygamimizi diizenleyen bir gereklilik olrgtur.

Tarihin her doneminde insanlar kendi aralarindadikiar iligkilerini bu kurallar
cercevesinde ylriitme cabasi icine ggtendir. insanlar ygamlarini geltirdikce bu
kurallari da geklien kaullara cevap verebilir niteli yakalayana kadar ayni paralelde
gelistirmeye devam etrglierdir. Hukuk kurallari yine toplum hayatini dizeyen ahlak
kurallarindan farkli bir nitelik gosterirledukuk kurallarinin en belirgin 6zedii bu
kurallara uymanin devletin zorlayici gucuylglsams olmalaridir. Bu kurallara aykiri
davrangin yasal bir yaptirirm giclyle kalasmasi beraberinde adalet gliven ve huzuru
kismen sglamis, hatta belli bir 6lcide bawgil bir yasama da zemin sungunu

savunabiliriz.

Hukuk Sosyal hayatin bir dizen icinde olmasi icigilérin gerek birbirleriyle gerek
toplumla olan ilgkilerini dizenlemek icin devlet tarafindan yaptanbaglanms
kurallar bicimi olarak agiklanabilse de tam bir itanverebilmek zordur. Kant, kendi
zamani icin;’hukukcgular hala hukukun tanimini arklaaugrasiyorlar” sozleriyle
elestirmistir. Her gecen gun ile beraber hukuk kavramina yaihi tanimlamalarin
yapilmasindan, gunumizde hukuk kavramini tanimlamgynelik araylarin devam
ettigini sdyleyebiliriz.

Hukuk kaynaklarina bakilginda kimin tanimladg bilinmemekle birlikte kanmiza

siklikla ¢ikan guincel tanimlar olarak;

"Hukuk, toplumun genel menfaatini veya fertlerinteelumun ortak iyilgini saglamak
maksadiyla konulan ve kamu guciyle desteklener Kaak ve kanunlarin batinaduar”.
Ya da daha yaygin bir tanimiyl&Hukuk, adalete yonelmi toplumsal ysama

diuzenidir."tanimlari verilebilir.
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2.2. Hukuk Soylemi

Hukukun gelmesi alanlara ayrilmasi bu alanda bir jargonun daya c¢ikmasini
saglamis ve bu alanda c¢aimalarin yapilmasinin gerekfili gindeme gelmeye
baslamistir. Hukuk soylemi ile ilgili cagmalar hem akademik dinyadaki bilimsel
gelismelerin hem de daha geranlamda toplumsalgdimlerin bir GrinU olarak ortaya

ctkmistir.

Bir Metin tirl olarak uzmanlik alani metinleri ina giren hukuk metinleri vekalet,
sozleme, yonetmelikler, mahkeme kararlari vs. gibi guénldayatimizda sik sik

karsimiza ¢ikan bu metinler her tlkenin hukuk normlargdre dizenlenmektedir.

“Gunumuzde hukukun ilgi alanina giren konulargetmis ve ceitlenmistir. Hukuk dili
iletisimsel amaca, hgama, katilimcilar arasindaki sosyal ve profesyoitigkilere ve
bunlar gibi pek ¢ok faktdre lga olarak desisen farkl turlerden olgmaktadir. Bunlara
ornek olarak davalar, dava dilekceleri, yasalar, mkame kararlari, gbérgu tag

sorgulari, yonetmelikler ve soziaeler verilebilir’ (Bhatia 1993: 101).

Kiresellamenin hiz kazanmasiyla farkli dil ve kuiltirel yapa sahip insanlar ve
Ulkeleri bircok alanda yapilan faaliyetlerde wbiiliklerinde bulgturmayi baarmstir.
Bunun sonucunda ortaya ¢ikan mevzuatlarin, ya@atdgmalarin bir dilden dier bir
dile cevrilmesi gerekliii dogmustur.

Bu konuda Tahsin Akta yaklagimini su sekilde ifade etmytir.."Egitimimizin,
kaltirimuzan, bilgi ve becerilerimizin gghesi, ¢&in disincesini yakalamamiz, ona
ayak uydurmamiz, yahut onun geiesine katkida bulunmamiz gibi etkenler hep ceviri
isleminin yapiimasini zorunlu hale getirmektedifRktas,1999:5)

Bu noktadan hareketle tip dili, teknik dil gibi huk dili de kapsayan 6zel alan dili
iceren metinlerinin c¢evirisinin  gunlik yamimizda daha da ©6nem kazanal

soyleyebiliriz.
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2.3. Hukuki Metinlerin Karakteristik Ozellikleri
2.3.1. Hukuk Dilinin Uslup Ozellikleri

Hukuk metinlerinin alan metinleri siniflandirmasigame nedeni hukukun 6zel bir
uzmanlk alani olmasindandir. Bu nedenle hukuk mrexii 6zel bir dil yapisina da
sahiptirler. Hukukun gegisinirlari olan kapsamli bir alan olmasindan dolaykuk

dilinin de kendine 6zgu bir jargonu ve kapsamli berminolojisi vardir. Hukuk

terminolojisini @&renme, yeni bir dil renmeye benzer.

Bu dil, hukuk alaninda ileimi saslayan ortak dilsel yapilardan glmus ancak ortak

dilden de alan diline 6zgu terminolojiyi icermesémd dolayl ayirt edici 6zellikler

taslyabilecek kadar farkhliklari tayan bir dildir. S6z dizimi acisindan ortak dile
bagimhdir. Ortak dilde sik kullanilan ciimle yapilannhepsinin kullaniimamasiyla
birlikte bazilarinin ise daha fazla kullangd gozlemleyebiliriz.

Bu konuya Groffiersdyle bir yaklgim sunmuytur; “Hukuk dili, bulundwgu dlkenin
tarihi, kadlturd, politik ve siyasi yapisindan dolaytilkeden Ulkeye farklilik
gostermektedir. Nedeni ise higkun, “sosyal diizenin yansimasi’olmasidir; dolayiaiyl
her Ulkenin kendine 6zgi bir hukuk dili vardir. Bfye hukuk alaninda yapilan
cevirilerle, sadece bir yabanci dildengdrine degil, bir hukuk sisteminden yabanci bir
dildeki bgka bir hukuk sistemine de gegroluruz'. (Groffier, 1990:319)

Bu disinceden yola cikarak hukukun toplumsgllimlerin bir Grini olarak ortaya
ctkan sosyal bir olgudur ve kultirel bir Griin oidau savunabiliriz. Dolayisiyla
normlari ile ifadeleri o dili yaratan toplumun Ozétinu olmalari nedeniyle icinde

bulundwgu kultirin énemli ve belirgin bir toplumsal dokusuiasimaktadir.

“Hukuk, sosyal bir olaydir, bir kilttiriin trintdiewdolayisiyla normlari ile ifadeleri o
dili yaratan toplumun 6zel Grinudir. Hukuki metkiaralci yapisi, hukuk dili, hukuk
sistemlerinin sosyopolitik g#lili gi, hukuki metinlerin icegi ve dokimantasyon

sorununun @retilmesi hukuk cevirisinin kenemli kriteridir.” (Gémar,1979:37-38).

Buradan hukuki metinlerde kaynak dilden erek dilegrddan bir aktarimin

yapilamayacg@nin sonucuna varabiliriz.
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“Bir metnin cevrilmeden 6nce okunmasi gerekir. Bunok eylemi ise iki samada
yapiimahdir: ana fikri, yan fikirleri, mantik gkisini anlamak i¢in hizli bir okuma ve
tum detaylari anlamak icin ikinci bir okuma. Boydebir metin 6ncelikle genel olarak,
sonra da teknik olarak anjdacaktir” (Lederer, 1994:142-143).

Cevirmenin hukuk metinlerinin karm& yapisini géz 6nunde bulundurarak kaynak
metni kendi olgusu icinde anlayip erek dilde yenidade edebilmesi ancak yeterli alan
bilgisini edinebilmesi ile mumkuan olabilir. Vermebu konuda “Teknik alan ¢evirisinde
cevirmenin uzman konumuna c¢ikmasinin, hem onun agan bilgisini
gengletmesine(konu alan bilgisini), hem de gnana yontemlerini geftirmesine

baglidir’ distincesini 6ne sirerek alan bilgisinin ¢cevirmeni ualagidigina deinir.
2.3.2. Hukuk Metinlerinin Zincirleme Islevi

Hukuk metinlerinin uzmanlk metni siniflandirmasugiamesi nedeniyle genel anlamda
bilgilendirici bir islevi de bulunur gibi bilgilendirici metin olmasiniyaninda hukuk
metinleri de diizenleyici gbrevi olan hukukun dunémibir parcasi olmalarindan 6tird
“duzenleyici” gorevi de vardir. Hukuki metinlerderyalan tim detaylar dava konusu
olmalari durumunda yasalar goz 6ntnde bulundurkildegerlendirilecektir. Hukuki
metinlerin 6zel bir alan olan hukuk alani nezdindtdayisiyla yasalar g6z oninde

bulundurularak cevrilmeleri gerekmektedir.

Hukuki metinlerin yasal bir belge olmalarindan dttibelgesel” bir nitelik tasgidiklar
da gikar.”"Hukuk metinlerinin bu belgesel nitgli baska islemlerin balamasina neden
olur. Hukuk metinlerinin bu duzenleyici 6zgihi somutlatirmak (zere hukuk
belgelerinin  bu Ozelfiini “zincirleme islev’ diye adlandirmak istiyorum”
(Eruz, 2000: 92).

Eruz bu tanimlamasingu sekilde o6rneklendirmgtir; Medeni Kanun'un 134’Uncl
maddesi bganmalarla ilgili dizenlemelerde bulunur. Bu yasatmmelen hakim
bosanma davasi sirecinde yararlanir, taraflagabove taraflari bu madde uyarinca
bosadigini bagganma ilaminda belirtir. Bu kararin kesigiigesiyle taraflarin b@ndgi
nifus kutigune gecger. Taraflardan biri yabanci isedyoma ilami vatangaoldugu

ulkenin diline gevrilir. O Ulkenin yetkili mercilere iletilir.
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2.3.3. Hukuk Metinlerinin Katmanlik Ozelli gi

Hukuk metinlerinde katmanliktan s6z ederken sitadyribirini takip eden bir evraklar

dizisinden bahsedebiliriz. Bu kavrami agiklamak igir 6rnek vermek gerekirse;

Eruz’'un (2000) verdii ornekten yola cikarak bigirket tOziglt ©ncelikle noter
tarafindan tanzim edilir, birinci katmani noteriasdmg dezismez bu matbu kadi
olsun, ikinci katmani ise tuzuk metni ve ilgili imar tekil etsin, Gg¢luncli katman

noterin belgeyi diizenlegine iliskin kimlik bilgilerinin tasdigi olustursun.

“Kaynak metinde gsuremli olarak yapilmgraslinda art stremli yapilgtir ve ¢evirmen
ceviri surecinde bu art stremfli hedef kitlenin anlayaga sekilde belirtmek
durumundadir” (Eruz, 2000:94). Cevirmenin ceviriye gemadan 6nce bu katmagl
alilmayip, bu katmantin islevini de d@ru bir sekilde erek metne aktarabilmesi gerekir.

Eruz (2009) bu konuya ek olarakBurada esas olan katmanlarin sayisigddir, bu
sayilar ikiden balayip de&isebilir, Gnemli olan ¢evirmenin bu katmanlarin vgrhi
goOrebilmesi ve cevirisini ona gore basamaklandinaeisCevirmen ceviri sirecinde bu
katman ve 6zelliklerini saydamtarabilme edincine sahip olmahdir, béylecgee bir
aksaklik varsa, ne olgunu anlayip bir ilettim uzmani olarak cevirininglerligi
dogrultusunda ceviri §ini verene yardimci olabilsin(Eruz, 2000:94) aciklamasini dile
getirmistir ki bu aciklamadan cevirmenin grupsallik 6zgtin farkinda olmasinin
islevsel bir erek metin okturabilmesi gamasinda tadigi 6nemi vurgulangi oldu.

2.3.4. Hukuk Metinlerinin Grupsallik Ozelli gi

Hukuki  belgelerin  gruplar halinde sleme konuldgunu g6z  ©6ninde

bulundurudgumuzda grupsallik 6zefl tasidiklarini gorebiliyoruz.

Yine Eruz’'dan (2009) bir 6rnek vermek istersek bBgrencinin Univeriteye kayit
isleminden yola c¢ikabiliriz. Bu kayit icin lise dipiwasi 6sys sinav sonug¢ belgesi,
ikametgah belgesi, birde f@iafa ihtiyaci olacaktir.

Cevirmenin bu bglami g6z onidnde bulundurarak cevirisini yapmasiekgecektir.
Gurubun icinde yer alan gir belgeleri de ¢evirmesi gerekhi goz ardi etmemelidir.
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BOLUM 3: ALMAN VE TURK HUKUKU KAR  SILA STIRMASI

3.1. Bganma Hukuku Kar silastirmasinda Tirkiye ve Almanya®

Tablo 1: Bosanma Hukuku Kaulastirmasinda Turkiye ve Almanya

TURKIYE

ALMANYA

Mahkemeye Bgvurma Yoluyla bosanma
davasi acilabilir.

Mahkemeye Bavurma Yoluyla bosanma
davasi acilabilir.

Genel b@anma nedenleri mevcuttur.

Genel bdanma nedenleri mevcuttur.

Nafaka tutarl, nafaka Odeyecek kinin
ekonomik durumuna gore belirlenir.

Nafaka tutari, nafaka Odeyecek Iginin
ekonomik durumuna gore belirlenir.

Anlasmali bosanma dsinda bekleme
zorunlulu gu yoktur.

Bosanmak icin bir yil bekleme zorunlulugu
vardir.

Nafaka ve bganma beraber yuratalup,
beraber karara baglanmak zorundadir.

Bosanma davasl ve nafaka davasi aytf
yurutulebilir.

Esler birbirlerinin emeklilik haklarindan
faydalanamaz, ancak gerin tazminat
talep etme haklari vardir.

Esler birbirinin  emeklilik haklarindan
faydalanabilir.

Turkiye’'de boyle bir uygulama yok

Bosanacak kisinin  maddi gucu yeterli
olmadigi zaman devlet, avukat ve
mahkeme masraflarini karsiliyor.

Avukat tutma yukamlula gu  yok, Kisi
kendisi de  dilekgceyi  mahkemeys
verebiliyor.

Avukat tutma zorunlulu gu mevcut

Turkiye'de boyle bir uygulama yok

Nafaka Odemekle yukimla olan ks
calismiyorsa genclik dairesi gocuk icin
tabelalarina uygun olan tutari 6duyor.

! Kaynak: Alman Hukuk Mahkemeleri Diizeni / ZPO
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Bu kagllastirmaya ek olarak belirtiimesi gerekergei 6nemli bir konuda; tanima tenfiz
davalarinin Turkiye’de ve Almanya’da gostggidiarkliliklardir. Turkiye’de yabanci
mahkeme kararinin tanima ve tenfiz davasinin agrabi icin bganan taraflarin,
Tarkiye'nin  diledikleri herhangi bir sehrinde avukat tutup, Asliye Hukuk
Mahkemelerinde (Aile Mahkemesi sifatiyla) temsillgarttir. Aksi halde tanima karari
temsil edilmeyen tarafa tepliedilmek zorunda oldiundan kararin kesindmesi aylar
bazen de yillar alacaktir. Clunkglerden Alman olanin Almanya’da ikamet etmesinden
dolayi karar kgiye Almanya’da, Turk Diisleri Bakanlginin kontroliinde tebd edilmek
zorunda oldgundan tebl uzun sirecektir. Yani Tirkiye’de tanima ve terdiavasi
taraflarin mahkemeye baurmasi ile mimkin olmaktadir. Aimanya’da ise bilaama
usul farkhlgn vardir. Almanya’da tanima ve tenfiz idari yoldgerceklgmektedir.ilgili
idarelere (Senatorlik yahut daha kucuk weme birimlerinde Nufus Dairelerinde)
kararin yeminli terciimesinin, tasdgerhinin tercimesinin verilmesi suretiyle karar
tenfiz edilir. Almanya’da bganan bir Turk’n kararini Turkiye’de onaylatmasinic

bosandg esinin vekalet vermesi gerekmektedir.

Bir diger 6rnek verecek olursak, ogile Bay X, alman olan sinden Almanya’da
bosanmak istemektedir. Ancak sipe ulgilamamaktadir. Bu durumda Alman
Mahkemesi @ hakkinda gaiplik karari verir, gazetede yayinmlaEsi bir ay icerisinde
karara itiraz etmez ise karar onanir. Tekrarlamakekjrse Turkiye'de kararin
tenfizinde her iki tarafin da vekalet vermesi gétedn, Almanya’da sadece bir tarafin

vekalet vermesi kafi gelecektir.

Son olarak; Almanya ve Turkiye arasinda skedli anlasma old@gundan ulkelerin

herhangi birisinde alinan karargdrinde de taninmaktadir.
3.2. Almanya ve Tirkiye BganmaIlamlari Arasindaki Fark

Turkiye ve Almanya’daki mahkeme ilamlari kaastirildiginda her gamada belirgin
farklar goze carpmaktadir. Metin gelenekleri birbden c¢ok farkhdir. Konuyu

somutlgtirmak icin bganma ilamlarini 6rnek olarak ele alacak olursak;

Almanca bganma ilamlarinda ilk 6nce davali taraflar da bidirek mahkeme

tarafindan verilen karar gelir. Bu karara takibearak gerekceleri, deliller, taniklar,
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varsa cocuklarin velayetinin kime vergidi mahkeme masraflarinin hangi tarafin

kargilayaca& vs. bilgiler gelir.

Turkce bganma kararlarinda ise 6nceshoma talebinde bulunanin hangi taraf galu

bosanma davasinin agilmasi talebine mahkemenin net yemdigi, yani davanin

acllmasina kabul veya ret kararinin aciklanmager ekabul gordiyse taraflarin
dinlenmesi, varsa taniklarin dinlenmesi gibi damaaksina goresekil alir. Bunlarin

ardindan mahkemenin vegdikarar agiklanir. Verilen mahkeme karari “Hukan{”,

Karar”, “Sonug¢” veya “Gerg Dusunuldi” gibi bgliklarin altinda yer alir.

Yukarida belirtilen bicemdeki farklar hegaanada goze carpmaktadir. OgimeAlmanca
bosanma ilamlarindaki hukuk dili Turk hukuk diline rsaan daha agik ve aslhr
kabul edilebilir. Elbette ki giindelik dilden tiregrolan terimceler ve kavramlar hukuk
metinlerinde farkli anlamlar ¢alar. Fakat Alman hukuk diline hakim olmayan bkuo
icin bu metinler yinede argdir gelecektir. Bunun yaninda Almanca saoma
ilamlarinda dilsel yapida edilgen yapi goze carpadik.
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3.3. Tiirkce ve Almancadaki Hukuk Metin Geleneklerive Dil Kullanimlari 2

Tablo 2: Turkce ve Almancad

aki Hukuk Metin Gelenekleri vé Bullanimlari

Turkgedeki Hukuk Metin
Gelenei ve Dil Kullanimi:

Almancadaki Hukuk Metin Gelenegi
ve Dil Kullanimi:

dg@umlu, kayitli

ad, soyadi, dgumdan gelen soyadi

adres

Alt alta siralama

Daha desisik bir norm

Katmanli

Katmanli

Hukim sonda, b@anma nedeni
belirtiliyor

Hakuam ilk sayfada, bosanma nedeni
belirtilmiyor.

Kesinlsstigine iliskin serh en
sonda.

Kesinlestigine iliskin serh ilk sayfada

Emeklilikle dizenlemeler

mevcut dgil

ilgil

dizenleme
HMUK

Masraflarla ilgkin
sonunda  belirtilmy,
maddesi yok.

Emeklilikle
verilmiss.

ilgili dizenlemelere vyer
Masraflara ili skin dizenlemenin

HMUK’un hangi maddesi uyarinca
yapildigi belirtilmi s

Har¢c pa&in alindgindan yenider
alinmasina yer olmagina

Die Kosten werden gegeneinander
aufgehoben.

Davanin tim slresi davaci, dayv,
ve mahkeme acisindan anlatiliyg

alstek (izerine dava sireci ilamda

rbelirtilimiyor. (gerekceli karar)

% Tiirkge ve Almancadaki Hukuk Metin gelenkleri ve Rillanimlari kagilastirmasi
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Daha 6ncede belirtildi gibi hukuk dilini tanimlarken karmek dilsel yapilardan, eski

dil ve alsilmadik s6z dizimlerinin kullanimlarini 6zelliklaugulamak gerekir.

Mahkeme kararlari Almancada genel olaragedidillere oranla, dil yonindergia ve
karmaik degildir. Turkge mahkeme kararlarinda ise her bakimaan anlagiimasi zor
ifadeler ve kavramlar iceren metinler &aniza cikmaktadir. Genelde uzun timce
yapilar gbze carpmaktadir. Almanca kararlardacigmleler Turkcedeki kadar uzun

olmadgi gibi her okuyucunun da anlayabilgceekildedir.

Zaman kullanimi acisindan gklendirecek olursak; Almanca kararlarda daha c¢ok
simdiki zaman nadiren gecgazaman kullanildini gériyoruz. Turkce ilamlarda ise

gecmi zaman kullaniimaktadir.

Belgelerin onaylanma prosedurinden bahsedecek aglur8lmanca ilamlarda
onaylamayi hakim ve katibin onaylamaktadir. Oysdkirkce ilamlarda hakim ve
katibin dsinda yazi gleri mudurinin de zaman zaman onaylama soruguuaiu

tasidigini gorebiliyoruz.
3.4. Baanma ilamlarinin Cevirisine Baslarken

Simdi yine baganma ilamlarindan yola c¢ikarak cevirmenin mahkeranlarinin
cevirisinde ne gibi sorunlar yayabilecgini ve bu sorunlarin nasil Ustesinden
gelebilecgini ele alalim. Bir senaryo ojturalim. Senaryoda hukuk birosunda sgadi

cevirmenden Turkce bir kanma ilamini Almanca’ya ¢evirmesi istenmektedir.

Bilingli bir cevirmen d@rudan olmasa da dolayli yoldan ceviri gorevini vekasiye
erek metnin nerede kullanilggain ve nereye teslim edilegiain bilgisini sorular
sorarak edinir. Cevirmen, ceviri kararlarini veeink hedef kitlesinin 6n bilgisini g6z
onunde bulundurmalidir. Bunun igin de ¢eviri goreWendisine verersverenden, erek
metnin hangi hedef kitleye yonelik olgiw konusunda bilgi almalidir. Cevirmen erek
metni olwtururken erek metni hangi makamin kullanaoa dikkate alarak metnin bazi
hikumlerini belirginlgtirebilmenin 6nemli olagani distnebilir. Bu ayrintiyr dikkate
alarak metni erek kitle icin dahglevsel hale getirebilir. Herhangi bir bilginin trsferi
s6z konusu oldgunda, iletsimin her tarlusinin ne kadar 6nem kazanagitdli
biliyoruz. Kaynak metin ve erek kitle arasindalatgimin salanabilmesi ancak ceviri

aracilglyla mumkianddr. Bu durumda kaynak metin Ureticiad&r ¢cevirmenin gorevi
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de kaynak metnin vermek istgdimesaji en uygun, ardéir ve islevini en iyi bicimde
yerine getirecek bicimde erek kitleye aktarmasieliktt olmalidir. Amaclanan bilgiyi
erek kilturdekiglevine en uygun bicimde aktarmaksa amag, onemti kégynak metne

bagl kalmak dgildir artik, bilginin en uygun bicimde sunulmastdir

Bazi durumlarda ise metnin erek kitlesi hakkindacedten bilgi almak mumkidn
olmayabilir, bu durumda cevirmen metnin nicin istgn hakkinda fikir yaratebilir.
Tabi bunu yapabilmek icin hukuk alaninda bir agnabilgisine sahip olmasi gerekti

g0z ardi edilmemelidir.

Turkge’den Almanca’ya cevirisi istenen damma kararlarinda sikga sgman
sorunlardan birisi uzun cumlelerdir. Cevirmen, kemte karma kagik gelen bu
cumlelerin dikkatli bir ikinci okuma sonucunda asla “cozilemeyecek kadar zor”
olmadgini ve anlailir oldugunu fark edecektir. Boylelikle ¢cevirmen cevirisipycak

metinde kaybolma tehlikesini engellgnailur.

Cevirmen kaynak metni daima bir btiin olarak goéanile bulundurmali metni kendi
olgusu icinde dgerlendirmelidir. Bunu yaparken de metni kafasindazrd yere
oturtabilmek icin de hukuk alaninda gerekli artndtalgisine sahip olmali, bilgisi yeterli
degilse eksgini tamamlamalidir. Cevirmenin hem kaynak metngrdicanlayabilmesi ve
islevsel bir erek metin okurabilmesi icin metni saydanstarmasi gerekebilir. Hukuk
metinleri ¢cok katmanli olmalarina kam, neyin matbu form oldiunu, neyin ise
doldurma kisim oldgunu, muhtr ve kgelerin kime ait oldgunu go6rebilmelidir.
Hukuki metinleri 6nemli yapan ger bir ayrinti da bu noktalardir, ¢linki bu detaylar
tamaminin yasalar 6ntinde ayri bir 6nemi ve geganiardir. Dolayisiyla ¢cevirmen bu
detaylari erek metinde de gosterebilmelidir. Fakilimanlarin altini gizerek veya kalin

yazarak bicem olarak gbze ¢carpmasiglazbilmelidir.

Bunun yaninda erek metni gtururken yerinde stézcuk ve kavramlari kullanmalk ici
sadece sozluklerden yararlanmak hergrddiem de yeterli olmayacaktir. Sozlikler bu
asamada faydali olabilegegibi cevirmeni yaniltabilirler de.

Bu konuyla ilgili olarak; “Bu metinler, her toplumda kend#inden olyan ve uyulmasi
toplum igcinde ygamin bir mecburiyeti olan yasalari, yonetmelikletizikleri icerir ve

aliclya bunlarin uygulagi bicimi konusunda seslenerek, onlarin bir davgani
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girmesini, yani yasalarin gerektirgli zorunluluklara riayet etmesini bildirir. Bu
islevleri yerine getiren geger bir metinle gevirmek gerekirAktas,1996:144).

Bu bilgi cevirmenin, yapaga islemlerden emin olmak icin ya uzmargike bavurmasi
veya kasut metinleden faydalanmasi gerefaini dogrulamaktadir. Keut metinlerden
yararlanarak almanca fenma ilamlarinda kullanilan ifadeleri gérebilir dgaha yerinde
sozcuk ve kavramlar secebilir. Bu sayede cevirndate glevsel bir metni olgturma

imkanini bulacaktir.
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BOLUM 4: TURKCEDEN ALMANCAYA VE ALMANCA'DAN
TURKCE'YE BO SANMA iLAMI CEV iRiSi

4.1. Almanca’dan Tiirkge'ye Baanma ilami Cevirisi

4.1.1. Kaynak Metir®

284/04

htskraft wird Fescheinigt.
‘Rechiskraft: 25.08.2007

fen 17.98.2007
fe des A ichts Kéin, Abt 309
o S

Verkiindet am 1 7072007 _

Ohne Hinzuziehdng
eines Protokollfithrers

3 Urkundshean
2r Geschafisstdle

tn der Familiensaéhe

der Frau Seher Akballk geborene Kaplan geboren am 01 02. 1975 Chrysanthemen—
weg 8, 50769 Koin i

 Antragstaiiénin,

bte Sankay &'Collegen
K 1055 Hansarlng 66 50670 Kdln Akbalik
Akballk /.dto. =

Verfahrensbevolimachtigte: Réchtsz
gegen

den Heirm Taner Akbalik, geboren am. 27 04 1971 /o, SKM Kontaktstelle DleselstraBe
17, 51103 Kéin

Verfahrensbevollmadchtigte:

1385 “Hansanng 88, 50670 Koln 2004/

3 Koln Hukuk Mahkemesi B@nma Karari
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weltere Betelllqte

osin, Pa riser Platz‘l 50765 Koin
Aktenzelchen 515/6—21 5

- Jugendamt dér Sfadt Ke

hat das Amtsgerlcht Ko!n Famlhengencht =y Abt. 309
,:aufgrund der mundl ‘_‘hen Verhandlung vom 03. 07 2007

7.1 iunter Famlhenbuch Nr.:
7398702 geschlossene Ehe derPartelen wxrd,geschneden

2 " Dle elterhche Sorge fur d|e Kmder Yas'

{Akballk geboren am 22. 04 1996 und

3. Die Koisfte.n..;d‘éis?Verfé'hréfié”wzérﬁéé,;g,eégﬁéheéné‘ndé%' aufgehoben:

Tatbestand und Entscheidungsgrtinde.

Die Parteien sind Turken.

Die Antiagstelierin ist der AUffassufig, die Ehe sei gescheitert. Sis tragt hiersu vor, sie

lebten seit 2004 und nach einem Versdhnungsversiich 2006 endgiiitig getrennt.

Die- Antrag steilerln bea ntragt

5

: dle Ehe der Parteien zu scheiden und ihr das allemlge Sorgerecht

aglic h der Kmder 2l tbertragen.
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3.
jer Antragsgegner stimmt der Spheidung nicht zu und stelit keinen Antrag ziim Sorge:
~ recht. ' '
‘Das Gericht hat die Parteien personlich angehort. Wegen dér Einzelheiten wird auf die

Akten,Be;ug genommen.
-DerSchei_d_uf_n_géan"trag ist begriindet.

Die Voraussetzungen der Ehescheldung rlchten swh nach turklschem Recht (Art 17
Abs. 1, Art. 14 Abs. 1 ‘Nr.a EGBGB),

e |I die Eheleute betde d|e turklsche Staatsange—

hongkelt und ihren gewohnllchen Aufenthaltsort in Deut ch!and haben

Die Ehe der Partelen ist zerruttet ( Art. 166 turk ZGB ) D|e ehehche Lebensgemem—
7 schaft der Parteien besteht nicht mehr und es kann nicht erwartet werden, ‘dass die
‘Partéien sie wiederherstellen. '

Nach den in der mundhchen Verhandlung getroffenen Feststel[ungen lehnt die Antrag—

sohnungsversuch kemen Kontakt mehr zum A gsg_ gner -»-der 5|ch auch bel selner

,E{Qz_essbevollmachtlgten nrlvcht m_,ehr ,g_eme,ld,_e_A hat und nlcht _

‘_ Termm erschlenen
ist. Es kann daher nicht a_ngehbﬁinﬁen werden; dass die Partelen WIeder zu elnander

finden werden.

Aufgrund der per'sb‘nlichen Anhiérung der Parteien am 04 "0'8-'06 und 'd’éfﬁ weiteren Ver-
lauf des Verfahrens hat das Gericht die Uberzeugung gewonnen dass die Angaben

tiber das’ Getrenntleben zutreffen und die Ehe der Partelen zerruttet |st

i,

Aus der Ehe der Parteien sind die Kinder
Yasin, .~ ~geb.am22.04.1996 und
:Ahmet geb. am 30.05. 1998

hervorgegangen die bei der Antragstellerm leben
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~ . E ’ &£ B

‘4 = 9‘5?:.’ e
' ' %-;az -
D:e Kmdesmutter beantragt &

: PR, S
|hr die alleinige elterliche Sorge fur dle Kinder zu ubertragen ‘\{:&yi

Der andere Elterntedl hat der Sorgerechtsiibertragung beim Jugendamt zugestimm

Das Gericht hat die Partelen personhch und die Kinder angehort sowie eme Stellum

nahme des Jugendamtes der Stadt Kéln elngeholt Wegen der Emzelhelten erd aui ;

d|e Ak’cen bezug genommen ‘ Al
_ Dze elterllche Sorge fur die Kmder der Partelen steht der Klndesmutter alle:n zu '
Dles erglbt snch aus § 1671 Abs 2 Nr 1 BGB ln Ve;blndung mlt Art 1 2 MSA da der

andere Eltemtell dem Sorgerechtsantrag zugestlrnmt ha”:

m. '

ScHUtzendorf

Richtenn am Amtsgencht

Ausgeferhgt

{Kurmemovic)
Justlzbeschafttgte
ials Urkundsbeamte

der Geschaﬂsstelle
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APOSTILLE

(Convention de La Haye du 5 octobre 1961 )

= 3

. Land: Bundesrepublik Deutschiand

Diese Bffentliche Urkunde
2. ist unterschrieben ‘von der SQS‘tiibeSfchéiﬁi'g‘ten K'u'f,r'rieino,vic
| 3. inihrer Eigenschaft als Urkandsbeamtin der Geschiftsstelle
4. sie ist versehen mit déem Ste'rhpe_i des Amtsgerichts Koin

Nr. 828
Bestitigt
5. inKéln 6. am 19.09.2007

7. durch den Prasidenten des Am,t’sgerichts Kéln

8. unter Nr. 910 E'5930

(Sch uitz)
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4.1.2. Erek Metin

KoIn Sulh Hukuk Mahkemesi

Esas No: 309 F 284/04

Davaci

Davaci Vekili

Davall

Davali Vekili

Davada Bulunan Oteki

Sahislar

Kararin ilan tarihi: 17 .07.2007

Zabit katibi gérevliendirilmgen tanzim edilmistir.

MAHKEME KARARI:

Halk adina verilmi mahkeme kararidir.

Chrystantemenweg 8, 50769 Koln adresinde ikamet,ede
01.02.1975 deumlu Bayan Seher AKBALIK

Hansaring 66, 50670 Koln adresinde ygke avukat posta
kutusu numarasi K 1055, Avukat Sarikaya ve IMdsslar

Yazima adresi, Dieselstrasse 17, 51103 Kdln, 27.04.1971

Dogumlu, Bay Taner AKBALIK

Hansring 66, 50670 Koln adresinde ygiKeve avukat posta

kutusu numarasi K 1382 olan Bay Kicuk-Ratzlaff.

KoIn Genglik Merkezi, Pariser Platz 1, 50765 Koln,

Dosya No: 515/6-21-5

38



Kisiler arasindaki aile davasinda:

KdIn Sulh Hukuk Mahkemesinin 309.hakigliolan aile mahkemesi boliminde, sulh
hukuk mahkemesi hakimi Bayan Schitzendorgkbaliginda yapilan s6zli dugma

sonucunda gepedusundldi:

1) 05.07.1994 tarihinde Turkiye'de, Adana EvlendirmarBsinde evlenrgive bu
evlilikleri 298702 evlenme sicil numarasi altindaykli olan taraflarin

bosanmalarina karar verilrtir.

2) 22.04.1996 dgumlu Yasin AKBALIK ve 30.05.1998 diumlu Ahmet
AKBALIK adli cocuklarin velayet hakki anneye veriktir.

3) Taraflar mahkeme masraflarini yariyariya, mahkemengasraflarini da

kendileri kagilayacaklardir.

Delil ve Gerekgeler:

Taraflar Turk vatandadir. Davaci bganmayi talep etmektedir ve ¢ocuklarin velayetini
kendi tzerine istemektedir. Davaligamma talebini reddetmektedir ve velayet hakkina

ili skin bir talepte bulunmamaktadir.

Mahkeme taraflarsahsen dinleyip onlarin ifadelerini alghr. Bu konudaki ayrintili

bilgileri mahkeme dosyasinda mevcuttur.
Bosanma talebi gerekgelendirilmitir.
l.

Eslerin her ikisi de, Turk vatanga olduklarindan ve ikametlerinin Almanya’da
olmasindan dolayr, Banma kgullarinin Tirk hukukunda Medeni Kanun 17.
Maddesinin 1.Fikrasina gkin olarak 14. Maddenin 1. Fikrasina gore hikme

baglanmasi gerekmektedir.
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Taraflarin bganma sebebi, Turk Medeni Kanun 166. Maddesine gélikk birli ginin
sarsiimasidir. ffer arasinda ortak yanti sona ermglir ve bundan sonra birlikte

yasamalarinin beklenmesi mumkungddir.

So6zIu durgmadaki verilere gore davaci, evlilik bgini reddetmektedir. Davaci
basarisizlikla sonuclanmibarsma denemesinden sonra davaliyla temasa gegtiemi
ayrica davall kendi vekiliyle de temasa ge¢cmeyagin edilen gine intikal etmetir.
Bundan oturt taraflarin tekrardan bir araya gellcekmimkin gorilmemektedir.
04.08. tarihinde mahkeme, taraflargahsen ifadelerini alarak ve dava strecinin
gidisatina dayanarak, taraflarin ayrisgena hususunda yaptiklari aciklamalarigrdo

olusuna ve taraflarin evlilik birfiinin sarsiimg olduguna kanaat getirilngtir.
Il.

Taraflarin evliliklerinden 22.04.1996 gomlu Yasin ve 30.05.1998 gomlu Ahmet
dinyaya gelmgtir ve annelerinin yaninda ikamet etmektedirler.c@darin annesi
cocuklarin velayet hakkini talep etmektedirg®i ebeveyn velayet hakkinin yalnizca

anne tarafina gegmesini genclik merkezi tarafinataaylamgtir.

Mahkeme taraflarsahsen dinleyip ifadelerini algtir ve cocuklar da dinleyip, Kéln

Genclik Merkezi mutaalasini algtur. Ayrintili bilgiler mahkeme dosyasinda mevcuttu

Taraflarin evliliklerinden olgan cocuklarin velayet hakki anneye veritini Diger
ebeveyn velayet hakki talebini kabul efroidugu icin bu husus Medeni Hukukun 1671.
Maddesinin 2. Fikrasinin 1. Bendine skin olarak kiguk c¢ocuklarin koruma
anlgmasinin 1 ve 2 numarali maddelerindegirdaktadir.

Masraflar hakkinda verilen karar Medeni Hukuk mah&&eri usuli kanunu 93 a

numarall maddesine dayanmaktadir.
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Schitzendorf, Sulh Hukuk Mahkemesi Hakimi

Tanzim eden: Kodln Sulh Hukuk Mahkemesinin Mahkenadeikhinin evrak memuru

olarak gorevli adliye memuru.
Ko6ln Sulh Hukuk mahkemesinin resmi mahri
Imza: (Kurmemovic), mahkeme kaleminin evrak memuanad gérevli adliye memuru
APOSTIL
1. Ulke : Federal Aimanya
Bu resmi belge

2. Sulh Hukuk mahkemelerinin adliye memuru Kurmemovic

3. Mahkeme kaleminin evrak memuru sifatiyla imzalagtmi

4. Belge Koln Sulh Hukuk mahkemesinin 828 numaralmiesihriyle
damgalannstir.

5. 19.09.2007 tarihinde

6. Koln Sulh Hukuk mahkemesi fkani tarafindan

7. 910 E 5930 kayit numarasi altinda tescil editmi

(Mihiir)

(Imza)

KdIn hukuk Mahkeme Bleani
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4.2. Turkgeden Almanca’ya Bganmailami Cevirisi

4.2.1. Kaynak Metin’

T.C.
. SALIHLI '
2. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI

(AILE MAHKEMESE SIFATIVLA} GEREKCELI KARAR -
ESASNO 1 200659/628

KARARNO , P 2010/245

HAKIM : CEYLAN ARZIR 38146

KATIP s RAMAZAN YALCHY COSKUN 99785 ,

DAVACE « ASTIHAN BAVHAM- Alaattin ve Refike kizi, 1979 d.la, .vfam‘:a i

Adkhigar ilcesi Dofankaya koyii nfk.]
Zafer Mahallesi 383.Sokak No:22 S
cd(’.‘l DK Noi624196701686 _

.. SERKAN OZER - Av,ZAFER OZKOVUNCU - Biwyviikhan ighamn
£~. 1/103 Salihli Maniss

kizlik Soyadi; KAY A, hdlen
lihllY MANIS A adresinde ikamet

VEKILI

DAVALI : YUCEL BAYHAN-Hzlil ve Nadime "sfrlu 1978 dogumin, Manisa il
: Alkhisar u»en Dogan kaya kbyd nfk s, halen DoZankava Koyl
Akhizar/ MANI QA. adresinde ikamet eder. TC K. N0:561462581 898
DAV A : Boganma ) ’
DAVAT ARIBT : G9A1G/2009
AR ’&R TARIHI : 1870372010

'kacme"mrie gbrizimelkte. olan Boganma davasimn vamlan‘yargilamasuun sonunda,
! © GEREGI pU SUNDLDL:

Davaci Mahkememize vermis oldugn 09/10/2009 tarihhi dava dilekcesi ile; 05/056/2003
tarihinde eviendiklerini, Se emanur isminde musterek gocukiarmin bukmduguny, eviilik birliginin
temelinden sarsidigime ve ki faraf icinde gekilmez hal aldigim, aralannds sevglh saygl
kalenadig L'_slenm cksiksiz yapmasina ragmen eginden dayak VLdI‘T’Id hakgiz vere herglin
kavge basladigim, herséyde istime "equCi\ da"aL attifm, en son elindeki zivnet egvalarim:
aldw:m kendisine idifir edip dévdiikien sonra babasipm ovine gdnderdigini ve kendisine

gelirse Sidifrecefini sGyledifini, aralanndagiddetdi gecimsilik halinin sabit hals geldigini,
ﬂaya’dan a«;xsmdd’; maddi, manevi ve rohsal zararlar dogurdufumn, hic bir gelirinin
bulunmadiging, ziynet  egyalanm  satb@ini, opinden kendisind idare edecek kadar nafaka
talebinin C}fduﬂunh iam bu nedenlerle boganmalarma, nafakaya, hiikmedilmesine, vargilaa
eiderlerinin Lar;;l tarsfa vitkleniimesine karar verilmesini talep ve dava ermistir.

Davali Mabkernemize verdigl 11/11/2009 havale tarihli devap dilelcesi; davaer esinin
aleyhive ach@ davanm yerinde olmadifim, kabul etmedifint, davamn yefkili mahkemede
aqimadifii, yasal ikametlerinin buras oldufumu, Akhisar Adle mahkemesinde gbritbmesi
gerektifing, girev yoniinden reddini talep etriZini, davaciun dileligesinde ileri striilen
hususlann éogra o}madzcmx, kbrit. niyetle bopanmak igin iftira athgm, davacy ile bir
freuh‘m?hgm*p bulimmadigmn:, ikisinin de ikinci evh Lgi oldugurnn, davacimn ailesinin sdziine
bakarak evi terkettiZini, zivnet Nya?aﬁm almadigin, nmf,:e-rd{ cocuga Kendisinin bhaktifms,
giftgilik “vaptifms, nafaka verscek durumunun olmad;émg esini sevdigini, davaciya kars
kusurlu hareketinin bulimvmadigan:, bu nedenle bosanmak istermediZing, acﬂan davay abui
etinedigini, bu nedenle davanm reddine karar verilmesini talep etmistir,

Dava evlilik birliginin femeslinden sarsilias: nedenivie bosanma davax}dj/

Davact durusralardaki bevantarmda;dava dilekeesini tekrar ettig 1, v-—-kmobugun
velayetinl istemedigini, su anda babasmm evinde durdl.xmnu, bakacalk durun uﬂ 4] ,«:zlma &ini,
gocngan babasinm yanmda oldugus oy, babas tarafindan ba]-‘t?(_xmmﬁ/avm /@.mq?}"a habgannesi
ve ameasmn oldhgunu, her pevi 'lolrm diizgiin yapmaasia 1AGme sa’f. datalimn K endisini
dm"hzﬂur*u b‘-“ yarg Loistir. ‘ ) T
"’i\l!l Jumpmalardaki bevanlannda; famk b yap an"a/ : Uc@;dermm

tedbir ve voksulhik xfm asy :}a‘eﬂls. min (ldugunu

fx
5_',/
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T.C, SALIHLL 2. ASLIYE BUKDK MAHEKEMERL
(AILE MAHKEMESE SIFATIVLAY, Fias-Karar Na: 2009/628 Esag - 201
Davaat vekili Wahkemerntze verdigi - 13/01/2010. tarihli  dilek te; davabmin
mivekkiling hakavet ve kiifier eitigini, kot davs Tamp. dm m.m,mw. du\u rin lmsurlu oldugunu,
mivekkilinin ugrayacaZy zarar nadenivie avhk ‘ O00-TL maddr ve
10.000-TL manevi tazminata hitkmedilmes ar len esini taie:- ctrmstzr
Davall  durusmalardaki  beyanlar n davayr kabul emmivorum, boganmak
istemedigini, davacinin sdylediklerinin iftiva oldukianm, mw erek cocucun yamunda ofcmgm:u
cocugunyn  yaninda kelmasim, bosanmak i inde  davaciun
zivoetlerini bozdurdugnuu, bu sebeple ziyne.-,t as 0t 3 “imewc &ind, thilin 51 yapugms,
mahkeme isi ¢ikimea thilimn }'arborsava satigvy, baska bir verde, caligmadi@m, titinter
satmasmin schebinin uzak verde kaldiklarm, gelip gitme masrafint karsilamak icin sattifmi
beyan einistis, ‘
Taniklar dintenilong, taraflarm sosyal ve ekoxxom} durumlan ile malvarbikdannm tespid
i¢in vazilan mizekkerel ere verilen yaz cevaplan incelencrek dosya arasma almmighi.
 Taraftanmn niifus afle kayir fablelannin incelenmesinde;taraflarin 05/06/2003 tarihinden
eviendiklerini, bu evliliklerinden 2005 dogumlu Semanuwr BAVHAN isminde migterek
cocuklarimn bolundugu géritimitgtir. i ;
Akhisar Camburiyet BagsaveiiZmn 2009/4803 sorugturma sayilr dosyast celp edilmis,
incelenmesinde Stpheli Yicel BAYHAN halkdonda sikayetci Aslihan BAYHAN'S karg dglemig
oldufu ese kars: basit kasten yaralama sugundan sorppturma yapidifs, sorugturma sonuch
stipheli hakkinda Akhisar Suth Ceza Mahkemesine kamu davass acridigi gorilmfigtir.
Wiahkememiz dosyas milgterek cocuk Sgmanur BA

(

he
h
d

YHAN" velayeti hususunda rapot

’{ncmlmar\ u?ezr* sosyal  hizmet vzmanma tevdil edilmiz, sosyal hizmet uzmam EBEmrah
"AKEOYUN rarafindan verilen 22/0272010 tdnhd raporan incelenmesthde; davac: Aslihan

BAYHAN'® nmgtere}c gocugun velayetini ekonomik nedenlerle istemediZini, da\’acrnﬂ mevelt
fizilsel, psikososyal Gzellikleri acisindan bir miistersk cocudun saflikh gelisimim saglamas

1

acismdan bir sakinca olmadi@ kanaatim bildirdigi gorulmustir,
Davact tanidy Alaastin KAYA Mahkememizin 23/02/2030 tarihli oturumunda; davacmun
babast oldufunu, taraflarm 7 yillik evii olduklarm, stwekli davalimin davacys ao*cmei’tﬂ e
Idifie etmekte oldudunu, hatta bir sefer davalinin davaaiy dm'me.qma n dolavs lnzn yviizind
sis olarak pordbging, ov halidlr diverck bir sey demediging, eviilikierinin bozmanialan igin
kizit birakip  geldifini, ancak iki kez luzinm  eve uelug;m’gcylm olson  dive geni
géndei‘_ulgmmnca}; ditzelmie ve pechn glmadiing beyan etmiztiy
Davacs tanigr Sulhattin KAY A mahkememizin 23 ’0”'”’{).0 sarihli ofurnmunda;davacmn
bisi oldufuny, sirekli kavgalannm oldufunu, gecimsizliklerinin olduguny, siivekhi dévmesi ve
davalimn davaciy tehditlerinin olduguny, hatta iki sefer Aslthan'in v, birisinde
ablasimin evine gitiiini, ikincisinde ormana gizlendigini, o gim davahmin davaciyt fehdit
enigini, seni Oldfirecefim, seni tarlaya gidince divecegim dedigini, bunun dzerine davaciun
korkarak ormana gittigini, ikisinde de bhiduﬁunu. bir gin dneeds onu dovditgind, darp izlerd
elduguny, bu olaydan dolayt jandarmada ifade verdiklerini, taraflarin gecinemevecegind,
davalmin cabgmadignt ve is tutmadiZim beyan etnigtir,
Davaci @ Necomettin KAYA  Mabkemermizin 23/02/2010  farihli  ournomnds;
c}avﬁumm aai\m kmrcmu o‘dr-.:szmu d‘i\" eyl bundan ik : ay drice gordi 1'*"{11“{1 bc.bacr. ;ffi’“,;aviti;/f
2 \'mmoﬁn
: .ux ﬁc “:hcmz smier**mm mhmo._m Imp dxsm amidar"u bO\i‘ 1Zini, bt e‘é
Friiiiz éxye tehdit ettiklerind s6yiedigini, gevreden de bu Jsemxé ko
duydogunu bev&n en‘mstn
Dosyadaki tium bilgl ve belgeler birlikte deerlendirildiginde; davagy ile "é\a itn 2603 /
wilindan beri evli oida}‘lan,em‘a,samadﬂdan ve gecinemedikieri taraflar aj smdaki, ?vlmgyé hep
iki taraf icinde ikifhci eviilikieri oldufu, evlilikleri siwesi igerisinde dgf valiin da‘vam{»a karks
islemis cldugn hakaret ve fili evlemlerinden dolayi davacmm ki kez ‘wu* a\l'fk{i Or’/\fc. gefive
geldigi, davalin nfStrekli olarak dav acyy dévdigh ve Olimle tehdit § ¢ ¢
etmesinden d ayt taraflar srasmda ceza davasimn bulundugn,davaling }) Ldl'bfﬁ{ﬂ,@
kapsami, ».opl;ml_,' dculiex ve mmk bcvdnl a1l ukJ\arc al manl\ du‘?ahmn bu Igurl
nedenivle evl dmc.bxl'*:{c d

[
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T.C, BALIHE] 2. ASLIYE BUKUK MAHKEMESL
(ATLE MAHKEMESI SIFATIVLA), Eras-Karar No: 2009/628 Esag - 201

Davacr vekili Mahkemeimize verdiZi - 13/01/2010. tarihii  dilekeesi
mivekkiline hakaret ve kiffir ettigini, kotl davranup divdizini, davabmn kus
muvekkilinin ugrayacagi zarar nedenivie aybk 400-TL nafakava, EQ.OOO—TL
10.000-TL manevi wazmmafa huim‘em‘memm karar verilmesini talep etmistir.

Davali  durusmalardaki  bevanlannda m u[ eum\’o’wm boganmak
istemedigini, davacinin ko»lu:mlx;:m in iftira ol '
cocufunun  yaninda kelmasimu, bosanmak i 11,
zivnetlerini bozdurdugnuu, bu sebeple ziynel « vermeyece
mabkeme isi cikimea thfini karborsaya *"ﬁgl basl\a bir \eﬁr(i,.cahsmaaxﬂ
satmasmin schebinin uzak yerde kaldiklanng,
beyan efnistir,

Tantkiar dinlenilmig, taraflarm sosyal ve ekonomik darumiart ile malvarhiklannm iespizi
icin vazilan m fizekkerehere verilen yazy cevaplan incelenerek dosya arasina ahmmigh.

Taraflarin niifus atle kayt tablelarmin incelenmesinde;taraflarm 05/06/2003 tarihinden

eviendiklerini, bu evlili derinden 2005 dogumlu Semanur BAYHAN isminde misterek
wpukmrxnm bulundugn gorihmiigtir. ) :

Akhisar Camburiyet Bagsavelifmin 2009/4803 sorughurma sayilr dosyas: celp edilmis,
incelemmesinds Stipheli Yiicel BAYHAN haldinda sikayetci Asliban RAYHANS kars iglemig
oldufu ese karst basit kasten yaralama sugundan sorssturma yapildifn, sorugturma somucu
stupheli hakkinda Akhisar Sulh Ceza Mahkemesine kamu daveass actidigs g6ritlmfigtiir.

Mahkememiz dosyas milgterek ¢ocuk Ss,manu;. BAYHAN Y velaveti husus
aldimimak ﬁ'?er# sosyal  hizmet uzmanma i edilmig, soswval hizmet uzmam Emrah

a2

s;ocnl\.i“r cx : ¢

s D

AKKOYOUN rarafindan verilen 22/02/2010 m'ﬂm raporan incelenmesfhde; davac: Aslihan

BAYHANm® mhstere}:. gocugun velayetini ekonomik nedenterle 15[&1’:&11;11125 davacinm meveut
fiziksel, psikososyal Gzellikleri acisindan bir misterek cocugun saghkl gelisimind saglamas
agismdan bir sakinea olmadig kanaatini bildircigi goritls
Davact tand Alaattin KAY A Mahkememizin 23/02/2010 tarihli orumunda; davacmun
babas: oldufunu, taraflarm 7 yillik evli oldcklarmy, stwekli davalimn davactys dovmekts ve
idifiir etmekte olduguny, hatta bir sefer davalinmn davaciyt ddvmesinden dolavi lozmm yvizini
sis olarak pordiiginil, ov halidir diyerek bar sey demedigini, eviilikierinin bozZmanmalan n,m
kizit  birakup geldigini, ancak iki kez Jkiznin eve geldigini,gecim  olson  dive gzen
sonderdigint,ancak dizelme ve pecin glmadiSin beyan efmistiv,
Davac: tanig1 Sulhattin KAYA mahkeiemizin 23/02/2010 tarihli oturnmunda;davacimn
sbisi oldufuny, stirekli kavgalarmm oldufuny, gecimsizliklerinin oldugunuy, siirekli dévimesi ve
davalimn davaciy: tehditlerinin oldugunu, hasta iki sefer Ashthan'in evden kagtigrmi, birisinde
ablasimin evine gitlidini, ikincisinde ormana 'r17.e'|cnumr, o gin davahnin davaciyr fehdit
efifini, seni Oldlirecefim, seni tarlaya gidince dOvecegim dedifini, bunun dzerine davacimn
korkarak ormana gittifini, ikisinde de buiduwunu. bir glin dncede omu dovdiZing, darp izlerd
oldufuny, bu olaydan dolays jandarmada ifade verdiklerini, taraflarin gecinemevecedini,
davalimn calismadiging ve Is tutmadiZim beyan etmigtir,
Davaci famE Neometiin KAYA  Mabkememizin 23/0272010  farihll  oturummunda;
davacimn vakim komgusu olduZunu, davacty: bundan iki ay Bnce gdrdiizinGi, babasiz m’ﬁvma///’
geidigini ve elinin yizintin kan }s.mdc ol duum“z serdt.;.mé‘. devamh n‘buen ve Kayly
sidet gordiigiing, davak yedigini sy ar :
gelirsen seni oldiiriuriiz dive tehdit f*tnl\lmm sox’xedmmx, geuacm de bu sexs
duydugunu beyan etmighis, /
mmn bilgl ve belgeler birlikte degerlendirildifinde; davacy ile &y ul nm 2603

ne.nk‘sm taraflar 'z;ga{ro '\,Rm;y@ hep
iki taraf jcinde ikifici eviilikieri oldugu, evlilikleri siwest icerisinde dgvahpin dayacma x\a}’g
istemis oldugn hakaret ve fili eylemlerinden dolayr davacmm iki k»?vag“t\ Jdi8d ve gefiye

Dosyadak

yilindan beri evli oida}‘lau anlagamadiklar ve gecine
il

geldigi, davaliya/stirekli olarak davacryy dévdigh ve olimle tehdit
umcsmdcn dolayh taraflar arasmda ceza davasinm bolundugu,dav a};n }) ca
kapsam, eopl"mﬂiagmiculiex ve tamk beyanlen dikiate alinarak davahgn

nedenivle evillik birliginin temelinden sarsiimasina sebebivet verd u{ anlas)

rlu”
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T.C.SALIHLI 2. ASLIVE HUKUK MAHKEMES]
(ALY MAHKEMEST SIFATIVLA} Esas-Karar Ne; 2009/828 Fsas < 20107245
bosanmalarina, davacimy misterek covnfon vel

layetinl maddi dururindan dolatn istemedigl ve
davalmm miisterel cocufun kendisinde kalnasmi ralep eftifine iligkin beyanian ve sosyal
hizmet uzman raporn dikkate almarale miigierek ¢ocuk Semanr BAYHAN'Y velayvetinin
davali babava verilmesine, davaciun iginin ve gelirinin bulmmadig, babasimn vanmda kaldig,
buna gore taraflanm ekKonomik ve sosyal durumlan gz Snilne almarak davac asil Aslihan
BAYHAN igin dava tavibinden .itibaren eyvhk 150-TL tedbir nafakesmun davalidan almarak
davaciya veriliesingkarerin kesinlesmesinden sonra avmt miktar nafakanin yoksulivk nafakast
olarak devaruma,Bosanma ile davacimm meveut ve beklénen menfaatlenn  zedelenmis
oldugundan davacimn maddi tazminat talebinin kismen kabult ile raraflarin sosyal ve ekonomik
durumian goz dnime alinarak davaltnm 7.000-TL maddi tazminati davaciva ddemesine,avrica
davahnin davactyr dovdiigi, kifir ve hakaret ettigi, davalinm davaciya Kars: yaptign hakaret ve
fiili mudahalelerde bulunmasi ile dosyadaki diger bilgi ve belgeler bir blitlin olarak bakddignda
davalinin bu sekilde davranzglaninin davacinm sahsiyet haklarma agr saldu niteliginde oldugun
kanaatine varilarak taraflarm ekonomik ve sosval durumlan dikkate aimarak 7.000-TL.mangvi
-tazmingtn davahidan shnarsk dgvacryva veriimesine karar vermek gerekrnis ve asafidaki hilldim
kurulmugtur,

HUKUM : Yukarda agklanan redenierle;

1-Davacmm davasmin kabulil ile; Manisa ili Akhisar ilgesi Dogankeya kéyh Cilt Ne:32
Hane N34 sirasinda  kayth  Alsstiin ve Refiksa k=, 1979 dlhu ASLIHAN
BAYHAM{TC K. No:i62419070166) ile Halit ve Nadime oglu, 1978 dogumlu YUCEL
BAYVHAN(TC X No:56146261898)'m BOSANMALARINA, -

2-Misterek gocuk Semamw BAYHANIn velayetinin daval: baba Yicel BAYHANY
veriimesing, '

Miigterek gocuk ile davac: anne Aslihan BAYHAN aym sehirde oturayor iseler her aym
1.ve 3. haftas: Pazar glinleri saat 10.00 dan saat 18.00 araw | avni sehirde yagryor iseler Temmuz
avoum 1. glinG saat 10.60 dan 31. gt aat 10,00 a kadar her iki halde de dini bayramlarin 2.
olin@t saat 10.0C dan 18.00 arasi kigligh davac: anne vamng slarek by gekilde sahsi tiski
tesisine, bununla ilgil vapilacak olan maeraflann davaer aane Aslhan BAYHAN tarafindan
kargilanmasina,

3-Dava tardhinden itibaren avhk 150-TL tedbir nafakasinm davaliden alinarak davaciya
veritmesine, aym mikdar nafakanm kararm kesinlestikten yoksuliuk nfakas: olarak devarama,
4.7.000-TL maddi ve 7.000-TL meanevi tezminahn davalidan dlivarak davaciya

verilmesine, .

S-Kararin kesinlesmesinden sonra velaveti davah babaya verilen milsterek cocugun
mallary il flgii MK oun velavet, vesayst ve miras hitkimlerinin vyeulanmasina jliskin
2zighn 4.maddesi gereZince iglem yapilmass igin thbarda bulunulmasima,

6-Karar tariht itibariyle abnmasi gerekdl 17.135-TL hargtan pegin abnan 15,60-TL harcn
mahsubu ile bakiye 1,55-TL haren davahdan tahsiline,

7-Karar tarhinde yUriirlikie bulunan avukathk asgari ficret tarifesine gbre 1.000-TL
vekalet feretininy davahidan alinarek davaciva verilmesing,

§-Davaa tarafindan vapilan 58,70-YTL vargilama giderinin davaliddn ahnarak dovaciva
werilmesing,

Dair
tarthinden jitbaren 15 glin icersinde Yargray'a temyiz incelemesi igin basvifmg/ o
olmak tizere verilen karar acikea oknup usulen anlatidanl 18/03/2010 '/

davacr asit ve velilinin vizlerine karg, davahmn vokingunda ka

: 4
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T.C.

J SALIHLE

2. ASLIVE HUKUK MAHKEMEST

(AILE MAHKEMESI SIFATIYLA) TENSIP TUTANAGE
ESAS NO : 20094628

HAKIM s CEYLAN ARZIK 38146

KATIP : RAMAZAN YALCIN COSKUN 99785

PDAVACE : ASLTHAN BAYHAN - Zafer Mahzallesi 583.Sokak No:22 Salihli/ MANISA
DAVALL ; YUCEL BAYHAN - Dogankaya Kovyii Akhisar? MAT\I.!:_ A

DAVA : Boganma

DAVA TARIHL  : 09/10/2009
Davaci tarafindan mahkemermize agilan boganma davasme iligkin dava dilekgesinin
bugiin mahkememize gelmis olmakla yukands vazili esas sirasma kaydi yapildi
Dava di! c-\qem incelendi.
GEREGI DUSUNULDU:
1- Davaciya durusma gin ve saatini bildirir HUMKnun 213 ve 377. maddelerine gore
mesruhatls davstiye tebligine,
2- Davaliva HUMK.nun 213 ve 377. maddelerine gére megruhath ve igerisinde dava
dilekcesi bulungn davetiye ile durngma giin ve saatinin tebligine, davall tarafindan cevap verildigi
takdirde masrafi kendisinden alinarak cevap dilekgesinin davaciya tebligine, «
3- Taraflarn ekonomik ve sosyal durumlarimn tesbiti igin Salibii Tlce Emmiyet Mudiirligine
ve Akhisar Tige Jandarma Komutanh@ma mizeikkere yazmimasma
4-Taraflarin adlaripa kayith ragimmaz kaydimm bulunup bulunmadifiun tesbiti igin Tapu Sicil
Mudirlikierine ve Beledive Baskanligina mizelckere vazilmasina,
5-Bu nedeglerie durusmamin 12/11/2009 ginil saar 10:00%a bimkjlnlw:'ben karar
verildi. 09’1{} "OU f

Katip ¢ j /l
‘ i

;! Tensip g?eéj vapildi,
K£9
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SALIHLI 2.ASLIVE HUKUK MAHKEMESI'NE
(ATLE MAHKEMESI SIFATIYLA)

DOSYA KO : 2009/628Es,
DAVACT : Aslihan BAYHAN

Zafer Mh.583.8k. No:22  SALJHLI

VEKILI : Av.Zafer OZKOYUNCU -
Belediye Cd.Bliviilkhan Ishami.No:103 SALIHLI

DAVALL : Yiicel BAYHAN _
Dodankaya Koyl AKHISAR

KONU : Dosvava karst bevanlanmiz ve de mivekkilime 400,00TL ayhk
nafaka, 10.000,TL maddi, 10.000,TL. manevi tazminat talebidir.

ACIKLAMALAR H

Davac: mitvekiil Aslihan BAYHAN sayin mahkemenizde bosanma davast agmistir.Davac
miivekkil ile davahinin Semanur isminde bir kizi vardir,

Davali stivelli mivekkilime hakaretlerde bulunmakta ‘sin kafli kifiirler emmektedir. Ve
ayneca mivekkilime saldimakta ve ‘tekme, tokat” mivekkilimi dovmektedir.Miivekkilimin bu
konuda Akhisar Cumhurivet bassaveiligi’ na sikavet dilekcesi vermistir. Buna iligkin Hastane raporu
da meveuttur. Ayrica milvekkilimi ddverek ziynetlerini de almistir.

Davac mitvekkil ile davalinm bir arada yasamasi olanaksiz hale gelmistir.Zira davals stivekli
mitvekkilime hakaretlerde bulummug.ona kot davranmms ve dovmiistlir.Dolavisivla davah vanin
cevap dilekgesini de kabul etmemekteyiz.

Eviilik birligi, ortak hayat slirdiirmeleri eslerden beklenmevecek derecede temelinden
sarsilmistr ve mitvekkilimin bunda bir kusuru bulunmamaktadir. Mivekkil evlilik birlig] siiresince
gbrevierini verine getirmistir Agikladigumz nedenlerle, taraflann eviilik birliginin temelinden
sarsiimas nedeniyle bosanmalannt ve evlilik birliginin sona ermesi tzerine mitvekkilimin ugradim
ve ugrayacef zarar nedeniyle davalmin maddi ve manevi tazminata mahkum edilmesini sayvaivla
talep ederiz..

SONUC VE ISTEM : Yukarida agikladi@imiz nedenlerle. fazlaya iliskin haklarimiz
sakly kalmak lzere miivekkilim ile davalimin besanmasma, ¢ocugun velavetinin davali babaya
rerilmesine, mitvekkilime ayhk 400,00TL nafaka verilmesine ve de mivekkilim lehine 10.000,00
TL maddi 10.000,00TL manevi olmak Hzere toplam 20.000.00TL tazminaia, ve yargilama giderleri

e

ve vekalet Gicretinin karg tarafa ylkletilmesing karar veriimesini milvekkilimiz adina savgiyla talep
ederiz. 13/ 01/ 2010 ) .
Davac: ] ; J
— f’{/él/, C/f{?"{
Aslihan fqyp
) Yfan
¢ /4

7
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4.2.2. Erek Metin

(Ubersetzung aus dem Tirkischen)

REPUBLIK TURKEI
2. AMTSGERICHT SALIHLI

Im Namen des Familiengerichtes

Geschaftsnummer : 2009/628

Urteilnummer : 2010/245

Richter : Ceylan Arzik 38146

Protokollfuhrer : Ramazan Yalgin G&un 99785

Antragstellerin : Aslihan Bayhan- Tochter der Refika und des Alaateb.

1979, standesamitlich registriert in Manisa, Akhigaogankaya, Geburtsname: KAYA,
wohnhaft in Zafer mah. 583. Sok. No :22 Salihli/N& Personenkennzeichen:
62419070166

Prozessbevollméachtigter : RA Serkan Ozer — RA Zafer Ozkoyuncu
Blyukhanghani K:1/103 Salihli/Manisa

Antragsgegner : YUcel Bayhan- Sohn der Nadime und des Halil, ge3/81
standesamtlich registriert in Manisa, Akhisar, gBwokaya, Personenkennzeichen:
56146261898.

Prozessgegenstand : Ehescheidung

Urteildatum : 18/03/2010

In dem von unserem Gericht verhandelten Eheschg#guozess wurde
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BESCHLOSSEN UND VERKUNDET:

Die Antragstellerin erklart in ihrem Prozessantvagn 09/10/2009, dass sie mit dem
Antragsgegner die Ehe am 05/06/2003 geschlosseanhalass aus dieser Ehe ihr
gemeinsames Kind namens Semanur auf die Welt gekonsh und dass die eheliche
Lebensgemeinschaft vom Fundament zerrittet ishefezrklart sie, dass die Ehe fur
beide Parteien unertraglich geworden ist, sowies dagischen dem Paar keine Liebe
und kein Respekt mehr vorhanden ist. Obwohl die ragdtellerin ihre

haushaltsbezogene Aufgaben erfiillte, wurde sieilv@m Mann geschlagen und es gab
jeden Tag ohne Grund Streit. Auch wurde sie dadiedrandlos geschlagen. Zuletzt
soll der Antragsgegner ihre Schmuckwaren genomsierheschimpft, geschlagen und
zurtck ins Vaterhaus geschickt haben. Er soll dedroaben, dass sie nicht
zurickkommen soll, da er sie ansonsten toten wiindégiesem Zusammenhang erklart
sie, dass die eheliche Lebensgemeinschaft permaeeniittet ist und dass die Ehe in
dieser Form ihr materiell, immateriell und geistighadet. Sie hat kein Einkommen und
ihre Schmuckwaren wurden verkauft. Sie beantragssdlie Ehe geschieden wird.
Ferner beantragt sie, dass ihr von ihrem Ehemama& Enterhaltszahlung ausgezahilt
wird und dass Verhandlungs- und Gerichtskosten Ald@ragsgegnerpartei auferlegt

werden.

Der Antragsgegner erklart in seinem Antwortschneivem 11/11/2009, dass er die
Anschuldigungen der Antragstellerin abstreitet,sddi® Klage nicht beim zustandigen
Gericht eroffnet ist, dass sie in Akhisar wohntsaftd und deshalb da Familiengericht
Akhisar zustandig ist. Er beantragt den Prozesagntegen sachlicher Unzustandigkeit
zurtck zu weisen. Er erklart ferner, dass die imzPssantrag von der Antragstellerin
geschilderten Aussagen nicht der Wahrheit entspredtass die Antragstellerin zwecks
Scheidung den Antragsgegner mit boswilliger Absiadreumdet und dass die eheliche
Lebensgemeinschaft nicht zerrittet ist. Er erkldaiss die Ehe der Parteien fur beide
jeweils die zweite Ehe ist, dass die Antragstellesiegen Druck ihrer Familie das

eheliche Haus verlassen hat und dass er keine $&lraten genommen hat. Zur Zeit

kiimmere er sich um das gemeinsame Kind und da eerBst, ware er wirtschaftlich

nicht in der Lage Unterhaltszahlungen zu leistenliébe seine Frau und habe sich
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gegeniber ihr nicht fehlerhaft benommen. Er méatd nicht scheiden lassen und
lehnt die Klage ab. In diesem Zusammenhang bedrdraten Prozess abzulehnen.

Der Prozess ist ein Ehescheidungsprozess aufgruediting der ehelichen

Lebensgemeinschatft.

Die Antragstellerin wiederholte in den Sitzungem d&ozessantrag und erklarte, dass
sie die elterliche Sorge des gemeinsamen Kindd# bigantragt, dass sie zur Zeit im
Vaterhaus wohnt und deswegen sich nicht um ihr Kidhmern kann, wobei im
Vaterhaus noch ihr Onkel und ihre Grol3mutter wolides Kind sei schon beim Vater
und dieser kimmere sich um es. Sie erklart wiedenldp dass der Antragsgegner sie

trotz ihres richtigen Verhaltens geschlagen habe.

Der Vertreter der Antragstellerin erklarte in dentzéhgen, dass er zu den
Zeugenaussagen nichts weiteres hinzuzufigen héttedass sie als notdurftiger und

Vorsorgeunterhalt monatlich 400 TL beantragen.

Im Prozessantrag vom 13/01/2010 erklart der Vetreer Antragstellerin, dass der
Antragsgegner die Mandantin mehrmals beschimpft geschlagen hat, dass er in
dieser Hinsicht schuldig ist und dass sie aufgrdad Schadens der Mandantin eine
monatliche Unterhaltszahlung von 400 TL, sowie eimm&erielle Entschadigung von

10.000 TL und eine immaterielle Entschadigung voi®Q0 TL beantragen.

Der Antragsgegner erklarte in den Sitzungen, dastieeKlage ablehnt, dass er sich
nicht scheiden lassen méchte und dass die Anttegsteihn verleumdet. Das

gemeinsame Kind sei mit ihm und er mdchte es aetialten. Er erklart aber, dass er
sich nicht scheiden lassen mdchte, dass die Anélégrsn nach einer Fehlgeburt die
Schmuckwaren verkauft hat und er sie deswegen racintickgeben kann. Der

Antragsgegner sei Tabakzilchter und habe aufgrursd Rtezesses den Tabak im
Schwarzmarkt verkaufen mussen. Er erklart, dasg®iee sonstige Arbeit hat und den
Tabak verkaufen musste, um seine Reisekosten fuilPdezess zu decken, da er weit

wohnt.
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Die Zeugnisaussagen wurden angehort, das Antwoeibem bezuglich der
Feststellung der sozialen und wirtschaftlichen Lageie des Vermdgensbestands der

Parteien wurde untersucht und dem Akteninhalt rge#igt.

Nach Einsichtnahme in die standesamtlichen RegdserParteien wurde festgestellt,
dass die Parteien die Ehe am 06/06/2003 geschldsdean und dass aus der Ehe im

Jahr 2005 das gemeinsame Kind Semanur hervorgegsige

Die Ermittlungsakte Nr. 2009/4803 der Generalstastsltschaft Akhisar wurde
bezogen. Nach der Einsichtnahme in die Akte wurelgtgkstellt, dass gegen den
Tatverdachtigen Yucel Bayhan wegen vorsatzlichefaeher Korperverletzung der
Beschwerdefuhrerin Aslihan Bayhan ein Ermittlungaleren eingeleitet wurde und
nach den Ermittlungen gegen den Tatverdachtigen der Strafkammer des

Friedengerichts eine 6ffentliche Klage erhoben wurd

Die Gerichtsakte wurde zwecks Berichterstattungr Ube elterliche Sorge des
gemeinsamen Kindes Semanur Bayhan dem Sozialarbaite Sachverstandiger
Ubergeben. Der Sachverstandige Emrah Akkoyun erkt@iBericht vom 22/02/2010,
dass die Antragstellerin Aslihan Bayhan die eltbei Sorge des gemeinsamen Kindes
wegen ihrer wirtschaftlichen Lage nicht ibernehmah dass aber die physische und
die psychosoziale Lage der Antragstellerin fir diesunde Entwicklung des

gemeinsamen Kindes unbedenklich ist.

Der Zeuge der Antragstellerpartei Alaattin Kayal@ntkin der Sitzung vom 23/02/2010,
dass er der Vater der Antragstellerin ist. Die &lart seien seit 7 Jahren verheiratet. Der
Antragsgegner habe die Antragstellerin permanestidagen und beschimpft. Einmal
sogar soll er das Gesicht der Antragstellerin gestien gesehen haben, aber da er sich
in die Ehe nicht einmischen wollte, habe er nigpsagt und seine Tochter in deren
Ehewohnung zurtickgebracht. Die Tochter soll zwel Ma Vaterhaus zurlickgekehrt
sein, aber der Vater habe sie mit der Hoffnung,sdsie sich vertragen wieder
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zurtickgeschickt. Er erklart ferner, dass das PagrekFortschritte gemacht hat und die

Ehe zerrittet ist.

Der Zeuge der Antragstellerpartei Sulhattin Kay&léet in der Sitzung vom

23/02/2010, dass er der altere Bruder der Antrgste ist, dass die Parteien sich
standig gestritten haben und die Ehe zerrlttet Dsr Antragsgegner habe die
Antragstellerin mehrmals geschlagen und bedrohlih&s sei zwei Mal aus der
Ehewohnung weggelaufen. Beim ersten mal sei sie ilmgr alteren Schwester
geblieben und beim zweiten mal musste sie sich inaldWverstecken. Der

Antragsgegner habe an dem Tag die Antragstelleztrdit, sie zu schlagen und zu
téten, wenn sie im Feld ankommen, worauf sich ja Antragstellerin im Wald

versteckte. Bei beiden Tagen konnte er die Antedigsin finden. Er hatte sie ohnehin
schon am vorigen Tag geschlagen und die Antragstelhatte auch Schlagspuren.
Aufgrund des Vorfalls wurden sie bei der Gendarmearhort. Den Parteien kann nicht
zugemutet werden, dass sie die eheliche Lebensgsoheift weiterfUhren. Der

Antragsgegner sei arbeitslos und auch arbeitsupfahi

Der Zeuge der Antragstellerpartei Necmettin Kay&léer in der Sitzung vom
23/02/2010, dass er Nachbar der AntragstellerirEishabe die Antragstellerin vor zwei
Monaten gesehen, als sie in das Vaterhaus zurldkketo ihr ganzes Gesicht in Blut
ware. Als er sie danach fragte, soll die Antradgstiel gesagt haben, dass ihr Ehemann
und ihre Schwiegermutter sie schlagen, dass daebeaiie aus dem Haus rausgeworfen
haben und dass sie ihr gedroht haben sie umzubririghs sie zurtickkehre. Ferner

habe er auch von der Umgebung ahnliches gehort.

Nach der Bewertung des Akteninhalts geht hervoissddie Parteien seit 2003
verheiratet sind. Die eheliche Lebensgemeinsciaftarriittet. Die Ehe ist fur jeweils
jede Partei die zweite Ehe. Innerhalb der Ehe BatAtitragsgegner die Antragstellerin
mehrmals misshandelt, worauf die Antragstellerireiziial die Ehewohnung verlassen
hat, doch auch wieder zurlckgekehrt ist. Der Ardgegner hat die Antragstellerin
permanent geschlagen und mit dem Tod bedroht. GdganAntragsgegner ist ein

Strafverfahren wegen Korperverletzung gegenibeneseEhefrau eingeleitet. Der
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Antragsgegner ist arbeitslos. Unter Berucksichtggumles Akteninhalts, der
gesammelten Beweise und der Zeugenaussagen gebr,helass aufgrund der
mangelhaften Verhaltensweise des Antragsgegnersliidiche Lebensgemeinschaft
vom Fundament zerrittet ist, weshalb die Ehe zeideh ist. Die elterliche Sorge des
gemeinsamen Kindes Semanur Bayhan ist dem Vateaibeuragen, da sowohl der
Sachverstandigenbericht beriicksichtigt wird, alshadie Antragstellerin aufgrund ihrer
wirtschaftlichen Lage auf die elterliche Sorge vzt und der Antragsgegner diese
beantragt. Unter Berlicksichtigung der wirtschdfitic und sozialen Lage der Parteien
ist fir die Antragstellerin Aslihan Bayhan ein mtmher Vorsorgeunterhalt von 150
TL festzusetzen, da die Antragstellerin arbeitsists im Vaterhaus lebt und kein
Einkommen hat. Der aufgelaufene Betrag ab Prozessdst vom Antragsgegner an
die Antragstellerin zu zahlen, wobei der monatlidiersorgeunterhaltsbetrag nach
Rechtskraftigkeit des Urteils als notbedurftige éthtltszahlung weiter zu leisten ist.
Da die vorhandenen und voraussichtlichen InteresinAntragstellerin wegen der
Ehescheidung verletzt sind, ist der Entschadigursggaich unter Berucksichtigung der
sozialen und wirtschaftlichen Lage der Parteielwtese anzunehmen. Demnach muss
der Antragsgegner der Antragstellerin eine materi&ntschadigung von 7.000 TL
zahlen. Da der Antragsgegner die Antragstellersciglagen, beschimpft und beleidigt
hat, ist diese Art von Handlung im allgemeinen alshwere Verletzung des
Personlichkeitsrechts der Antragstellerin zu bétiee. Demnach muss der
Antragsgegner der Antragstellerin, unter Bertcksjcimg der wirtschaftlichen und
sozialen Lage der Parteien, eine immaterielle Bddigung von 7.000 TL zahlen.
Darauf wurde folgendes Urteil verkiindet.

URTEIL:

1. Dem Prozess wird stattgegeben. Die Ehe von &slBayhan (Personenkennzeichen:
62419070166), Tochter des Alaattin und der Refigap. 1979, standesamtlich
registriert in  Manisa, Akhisar, [QPankaya, und von Yicel Bayhan
(Personenkennzeichen: 56146261898), Sohn desutalitier Nadime, geb. 1978, wird
geschieden.
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2. Die elterliche Sorge des gemeinsamen Kindes S@mBayhan wird dem Vater
Yucel Bayhan tbertragen.

Die Beziehungen zwischen der Mutter Aslihan Bayhad dem Kind werden wie folgt
geregelt: Fur den Fall, dass die Parteien in daclgén Stadt wohnen, bleibt das Kind
an jedem 1. und 3. Sonntag eines jeden Monats kemnst0.00 Uhr und 18.00 Uhr bei
der Mutter. Fur den Fall, dass die Parteien increeslen Stadten wohnen, bleibt das
Kind ab dem 1. Juli, 10.00 Uhr bis zum 31. Juli,0D0Uhr bei der Mutter. In beiden
Fallen gilt, dass die Tochter jeweils am 2. Tag xaigiosen Feiertagen zwischen 10.00
Uhr und 18.00 Uhr bei der Mutter bleibt. Die Kostdre dadurch hervorkommen, tragt
die Mutter Aslihan Bayhan.

3. Ab Prozessdatum ist vom Antragsgegner fur digraystellerin ein monatlicher
Vorsorgeunterhalt von 150 TL zu zahlen, welchehrnaechtskraftigkeit des Urteils als
notbedurftige Unterhaltszahlung weiter zu zahlén is

4. Der Antragsgegner hat an die Antragstellerine eimaterielle Entschadigung von

7.000 TL und eine immaterielle Entschadigung v@®9@.TL zu zahlen.

5. Nach Rechtskraftigkeit des Urteils ist gemaRik&tt 4 der Satzung Uber die
Anwendung der Bestimmungen lber die elterliche &ovgrmundschaft und Erbschaft
des Biurgerlichen Gesetzbuches eine Meldung lbeiGéigenstdnde des Kindes zu

machen.

6. Von der Gerichtsgebuhr in der Hohe von 17,15~Erden 15,60 TL verrechnet. Der
Restbetrag von 1,55 TL geht zu Lasten des Antrajysags.

7. Nach dem ab Urteildatum gultigen Mindestlohritdtir Rechtsanwaélte ist die
Prozessvertretungsgebihr von 1.000 TL vom Antragsgrean die Antragstellerin zu

entrichten.

8. Die Verhandlungskosten von 58,70 TL der Antrelistin gehen zu Lasten des

Antragsgegners und sind an die Antragstellerinrgtiahten.
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Das Urteil, gegen welches ab Zustellungsdatum mmalkervon 15 Tagen Revision
eingelegt werden kann, wurde in Anwesenheit der ragstellerin und des
Prozessbevollimachtigten und in Abwesenheit des afysgiegners rechtsgemal

vorgelesen und erklart. 18/03/2010

Protokollfihrer 99785 Richter 38146
(gezeichnet) (gezeichnet)
(Gerichtssiegel)
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4.3. Terimce
4.3.1. Turkce — Almanca Terimce

Bu bélumde, ceviriler esnasinda kaynak metinlerdienms olan Turkce — Almanca

terimlere yer verilmtir.

-A-

Asliye Mahkemesi : Landgericht, das

Aile Mahkemesi: Familiengericht, das

Adli yargilama: Ordentliches Verfahren, das
-B-

Belge: Akte, die

Belediye bgkanhg:: Gemeindevorstand, der
Basvurma harci : Antragsgebuhr, die

Beyan: Ausserung, die

Bosanma anlasmasi, stzlemesi : Ehescheidungskonvention, die
Bosanma dilekgesi: Scheidungsantrag, der
Bosanma hakki: Scheidungsrecht, das
Bosanma davasi: Ehescheidungsverfahren, das
Bosanma sebepleri : Scheidungsgrinde, die
Bosanma karari: Scheidungsurteil, das
Bosanma : Ehescheidung, die

Bdlge hakimi: Bezirksrichter, der
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Celp: Vorladung, die

_(;_

Cocugun bakimi : Fursorge, die

Cocugun nafakasi: Kinderunterhalt, der
Cocuk parasi: Kinderrente, die

-D-

Dava takibi : Prozessfihrung, die

Dava talebi: Rechtsbegehren, das
Davaci: Antragsteller, der

Davac! Vekili: Prozessvervollméachtigter,der
Davalt: Antragsgegner, der

Devlet kanunlart: Landesgesetze, die
Dilekge : Antrag, der

Dosya numarasi: Geschaftsnummer, die
Durusma: Verhandlung, die

-E-

Esas numara: Aktennumer, die
Ekonomik sosyal durum : Wirtschaftliche sozialeStatus, der
Evlenme akti : Heiratsvorgang, der

Evlilik sonrasi nafaka : nacheheliche Unterhaltder
Evlilik konusu: Ehesache, die
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Gelir:

Gerekge:
Glyabi :

-H-

Hakim:

Harg :

Hayata kast:
Hukuk davasi:
Hukuki bildirim :

Hukuki yarar:

Hukuk mahkemeleri usulil kanunu:

-l-

-I-

ifade:

ifayi:

ihtar:
ihtilafsiz olan:
ikametgah:
flam:

flamin kesinlestirilmesi:
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Nachkommenschaft, die

Einkommen, das
Begrindung, die

Abwesenheit, die

Richter, der

Gebdihr, die

Angriff auf die Person, der
Rechtsstreit, der
Rechtsmittelbelehrung, die
rechtliches Vortell, die

Zivilprozessordnung, die

Anhoérung, die
Erfallung, die
Ermahnung, die
Auperstreitige, der
Wohnsitz, der
Urteil, das

Rechtskraftvermerk, der



itiraz:

-J-

-K-

Kamu duzeni :
Kanuni temsilci :
Kanunlar ihtilafi:

Kar siliklilik esasi:

Kesinlesme onayigerhi):

Kisisel hak:

Kesin hikium serhi:

Makam:

Mal rejimi:

Menfaat:
Metnin/Belgenin asl:
Muraffa:
Muhurlemek:
Muvekkil:

-N-

Nafaka bedeli:
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Einspruch, der

Ordnung der Offentlichkeit
gesetzliche Vertreter, der
Rechtsstreit, der
Gegenseitigkeit, die
Rechtskraftbescheinigung, die
personliches Recht, die

Rechtskraftbescheunigung, die

Schriftsatz, der

Behorde, die

Guterrecht, das
Interesse/Vorteil, das /der
Urschrift, die
Hauptverhandlung, die
Versieglung, die

Mandant, der

Versorgungsunterhaltsgebihr, die



Resmi teblig:
Resit olan:

Resit olmayan:
-S-

Savunma:

_S_

-T-

Taahut etmek:
Tahkim s6zlesmesi:
Tahkim sarti:
Talep:

Tanima:

Tatbik:
Tazminat hakki:
Tebelltg:
Teblig:

Tedbir durumu:

Tedbir nafakasi:
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beglaubigen

Vernehmlassung, die
Volljahrige, der

Minderjahrige, der

Verteidigung, die

sich verpflichten
Schiedsgerichtvertrag, der
Schiedsklausel, die
Antrag, der

Anerkennung, die
Anwendung, die
Entschadigungsrecht, das
Zustellung bekommen, die
Bekanntmachung, die
Vorsorgefall, der

Versorgungsunterhalt, der



Temyiz: Revision, die

Tenfiz: Vollstreckung, die

Tesrik: Gesetzgebung, die

Tevkil: Bevollméchtigung, die

Turk medeni kanun: Turkisches Zivilgesetzbuch, ds
-U-

U-

-V-

Vatandaslik, uyrukluk: Staatsangehorigkeit, die

Vekil: Prozessbevollmachtigte(r), die/der
Velayet hakki: Elterliche Sorge, die

-Y-

Yerine getirme: Erfallung, Vollziehung, die
Yetkili merci: zustandige Behorde, die

-Z-
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4.3.2. Almanca — Turkce Terimce

Bu bolimde, ceviriler esnasinda kaynak metinlergi&artiimg olan Almanca- Turkce

terimlere yer verilmtir.

-A-

Abanderung, die: duzeltme
Administrative Vorgang, der: idari islem
Alleineigentiimer, der: Tek sahibi
Amtsgericht, das: Sulh Hukuk Mahkemesi
Anerkennung, die: Tanima
Anhorung, die Istima, dinleme
Antrag, der: Talep
Antragsgegner, der: Davall
Antragsteller, der: Davall

Apostille, das: Apostil
Aufenthaltsbestimmungsrecht, das: Oturma izni hakk
Aufenthaltsort, der: Ikametgah yeri
Auflésung, die: Fesih, sona erme
Aufrechterhaltung, die: Muhafaza,koruma
Ausgangsbetrag, der: Ciky tutar

-B-

beantragen: talep etmek
beglaubigen: onamak
Begrindung, die: gerekce
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Belange, der:
Beschluss, der:
Bestatigung, die:
Bestimmung, die:

Betreuungsleistungen, die:

Birgerliches Gesetzbuch, das:

Ehe, die:
Ehegatte, der:

Ehegattenunterhalt, das:

Eheliche Lebensgemeinschaft, die:

Ehescheidung, die:
Ehevertag, der:
Ehewohnung, die:

Einigung, die:

Einkommen, das:

Einspruch, der:

Elterliche Sorge, die:
endgultige Beweismittel, das:
Entscheidungsgrinde, die:

Erfullung, die:

haklar, menfaatler
karar

tasdikname
hikim

bakim gorevi

Alman Medeni Kanun

evlilik, evlenme akdi
8
nafaka
evlilik birgi
bganma

evlilik s6zlemesi

evlilik birligine ait ikametgah

uzlama, anlasma
gelir
itiraz
velayet hakki
kesin delil
karar sebepleri

yerine getirme
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Erstinstanzlich:

-F-

Familienrecht, das:

Familiensache, die:

-G-

Geblhr, die:

Gegenseitigkeit, die:
Gerechtliches Urteil, das:
Geschatftsstelle, die:
Gesetzgeber, der:
gesetzliche Vertreter, der:
Getrennte Haftung, die:
Getrenntleben, das:

Gutergemeinschaft, die:

Guterrecht, das:

Gutertrennung, die:

-H-

Héarteklausel, die:

hausliche Gemeinschaft, die:

Hervorgehen, das:

im Namen des Volkes:

Intakte Ehe, die:

birinci derecede, asliye

aile hukuku

aile meselesi

harg

kagiliklihk esasi
mahkeme karari
kalem, yazihane
yasa koruyucu
kanuni temsilci
Tekefful ayrimi
ayri ygsam

mal ortaklIgi
mal rejimi

mal ayrimi

hafifletici sartlar
ortak ygam

olsan

halk adina

stren evlilik
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-J-

Jugendamt, das: gengclik dairesi
Justiz beschéftigen, die: adliye memurlari
-K-

Kindesunterhalt, das: ¢cocuk nafakasi
-L-

Landgericht, das: Asliye mahkemesi
-M-

Minderjahrige, die: resit olmayan
Mithaftung, die: misterek mesuliyet
Mundliche Verhandlung, die: s06zli durusma

-N-

Nacheheliche Unterhalt, der: evlilik sonrasi nafka
Normalfall, der: normal sart

-O-

Ordnung der Offentlichkeit, die: kamu duzeni

-p-

Parteien, die: taraflar
Personensorge, die: sahsin himayesi
Pflicht, die: sorumluluk
Protokollfuhrer, der: zabit katibi

-R-

Rechtskraftbescheinigung, die: kesinkgme onay!
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Rechtskraftige Scheidungsurteil, das:

Rechtskraftvermerk, das:
Rechtskraftvermerk, der:
Rechtsmittelbelehrung, die:
-S-

Satz, der:

Scheidung der Ehe, die:

sonlanmasi
Scheidungsgriinde, die:
Scheidungsrecht, das:

Scheidungsverfahren, das:

Scheidungsvoraussetzungen, die:

Sorgerecht, das:
Sorgerechtubertragung, die:
Staatsangehorigkeit, die:
Stellungnahme, die:

-T-

Tatbestand, der:

Titel, der:

-U-

Unannehmlichkeit, die:
Unterhaltsbetrag, der:

Unterhaltszahlungen, die:
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kesinkmis bosanma ilami
ilamin kesinlgmesi
Ilamin kesinlesmesi

Hukuki bildirim

Bent

Evlilik birliginin

B@nma Sebepleri
B@anma Kanunu

B@mnma Davasi

Banma Kosullari
Velayet hakki
Velayet hakkini devetmek
Vatandslik, uyrukluk

Fikir, mutalaa

Vaka, hadise

Baslik

Kabul edilemez
Nafaka tutari

Nafaka 6demeleri



unzumutbare Harte, die:

Urkundsbeamter,der:
Urteil, das:

U-

-V-

Verfahren, das:

Verkindung, die:

Verlauf eines Prozesses, der:

Vermdgen, das:
Vermdgensmassen, die:
Verteidigung, die:
Vollstreckung, die:
Vollziehung, die:
Voraussetzungen, die:
Vorschriften, die:

Vorsorgefall, der:

-W-
Wohnsitz, der:
-Y-
-7-

Zerrlttung, die:
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Beklenmeyecek derecede

agir haksizlik
Evrak memuru

Hukim

Dava, muhakeme usull
Resmen ilan, tefhim
Davanin seyri
Sermaye
Mal mevcudu
Savunma
Tenfiz
Yerine getirme
Sartlar
Maddeler

Tedbir durumu

ikametgah

Siddetli gecimsizlik



Zugewinnausgleich, der:

Zugewinngemeinschatft, die:
Zustandige Behorde, die:

Zustellung, die:

68

Tasfiye (akce farkinin

ddenmesi
Evlilikten dgan ortaklik
yetkili merci

Teblig



4.4. Turkge Cevirinin Degerlendirilmesi

Bu bdlumde, ceviri yaparken gadigim sikintilar ve tercih efiim ¢6zum yollarina
deginilmistir.

Almanca bganma ilamini cevirmeye klamadan 6nce zaman zaman kavramlarin
kanun icindeki kapsamlarini da anlayabilmek amacAdman Medeni Kanununu ve
Turk Medeni kanununu incelemem gerekti. Almanca’dérkce’ye, Almanca h@anma
ilami cevirmeye bgamadan ©6nce, artalan bilgimi arttirabilmek icin,Im@an
Kanunlarinin tez konumla ilgili bolumlerini okudumgeviri balaminda gime
yarayabileceklerini “s0z Ol3¢ olarak isaretleyip, kullanmak Uzere listeledim. Ceviri
surecinde Oncelikle terim catnasi yaptim. Bilmegim terimleri cikarttim. Terim
secimine karar verdikten sonra,skb metin cakmasi olarak, kullangim terimlerin
yerinde kullanilip kullaniimagini metinler Gzerinden tarayarak gtredim. Terimlerin
Tiurkce kagiligini bulabilmek icin Almanca-Tirkce, Turkge-AlmangaHukuklailgili
Terimler S6zligu »nden faydalandim.

Amaca ve erek kitleye uygun, rahatlikla algilanet@k ve okuyanda da c¢eviri kokan bir
metin hissi uyandirmayacak bir ceviri Uretebilmegmimetne c¢ok iyi hakim olmam

gerektginin bilincindeydim. Bu hakimiyetin sglanabilmesinde ceviri slrecinde
kargilasacagim sorunlari sdrecin mdan asgari dizeye indirgemem yukimu
hafifletecekti.

Almanca Bganma ilami cevirisinde, metin butugline ve Uslubuna Bh kalarak
cevirmeye cabtim. Kaynak metinde zaman zaman zorlayan nokta kiukuamler oldu.
Bu durumda soOzlik yardimiyla gon bir terimce c¢ajmasi yapmam gerekti. Bazi
terimlerin kagigini Turk Medeni Kanun maddeleriyle, «d metin camasi yaparak
edindim. Bununla yetinmeyip birde edigan terimlerin dgrulugunu kontrol etmem
gerekti. Kgut metin camasi ceviri stirecinde ¢ok faydall oldu. gdb metin cagmasi
zaman alsada, erek kultire ve amacina uygun biri gahsmasinda kgkusuz inizi

kolaylastirdigl ortada.

Cevirisinde zorlanggm noktalara 6rnek olarak vermek gerekirse; « Stthreg durch
Urteil » kavramini, Tirkgce'ye « Mahkeme Kararl iBosanma » olarak c¢evirdim ;

Nedeni bganmanin zaten mahkeme karari ile gergeRbsidir. Turk Medeni
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Kanununda boyle bir kavram bulunmamaktadir. Bundalayi, bu kavram tamamen
kendi kararim dgrultusunda cevrilngtir. Turk Medeni Kanunun Banma
maddelerinden faydalanarak kdgini bulmaya caftim ; ancak bgliklar farkliydi, ama
icerik birbirine benzemekteydi. Bir ea cevirisinde zorlandim baglik ise
« Vermutung fur das Scheitern » kavramiydi. Turkeeiligini bulabilmek icin yine
Tark Kultarandeki kullanimlarini agarip bulmaya cagtim ve kgut metin camasina

yoneldim ve «iddetli gecimsizlik » kavramini kullanmaya karardien.

Almanca bganma ilami, bilindii Uzere bicem ve dizen olarak Turk shoma
ilamlarina benzememektedir. Daha aniave 0zetseklindedir. Konu tekrari pek fazla
gorilmez. Beanma ilamini Turkce'ye cevirirken bicemini yansikta zorlandim.
Bosanma davasi ile ilgili kilerin bilgileri, Tirk bganma ilamlarinda olmagindan,
bicemini Turk bganma ilamina gore dstirdim. Cevirirken iki segcengm vardi ;
birincisi kaynak metnin bicemine &hk kalarak cevirmek yada bicemi erek dildeki
sekline uyarlamak. Erek dildeki biceme uyarlamaycite ettim. Bganma ilami net ve
anlasilabilir bir dilde yazilms. Metnin igergini kaynak metne sadik kalarak ¢evirdim.
Cevirmekte zorlanggm « Jugendamt » teriminin Turkiye’de bughemda kullanilan
ayni klevi ve gorevi olan karligini bulamadim. Bu nedenle benzer Blevi olan ve
Turkiye'de faaliyet gosteren « Genglik Merkezi snténi ¢cevirimde kullanmay! uygun
gordum. »Genclik Merkezi » cocuklara ve gencleresyab hizmet veren, onlara
imkanlar sunan bir kurumdur. »Jugendamt » in amiagtgrultusunda hizmet eden bir
kurum olup, ancak tam olarak ayni géga denk gelmemektedir. Avrupa bili
mizakerelerinin ygunlasmasi ve bu caimalar d@rultusunda da Turkiye'de de pek
yakinda boéyle aynisievi géren bir kurumun ortaya c¢ikagal disiniyorum. Ancak
yukarida da belirtim gibi su an icin bu kurumun kath gl « Genglik Merkezi »dir.
Bosanma ilamlarinda belirli kaliplar vardir, bu kaaph bilinmesi ceviride kolaylik

sglayacaktir.

Bosanma sonucunda ggdn sireclerin hakkinda yazilan metnin cevirisinpaiken,
Alman Medeni Kanununu, Banma ilami c¢evirisinde olgu gibi konu bglaminda
alman ile Turk maddelerini katastirarak inceledim. Turk maddelerine tekabil eden

madde bgliklar ve terimleri ¢ikarttim ve katastirmali olarak inceledim.
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Boylelikle yapms oldugum terimce cadmasinin bir nevi sdamasini yapmi ve
eksiklerimi tamamlamngi olacaktim. Orngin « Vermogen » terimi ilk bda akla
« sermaye » kavramini getirse desdmuma ilamlarinda « mal vagli» anlaminda
kullaniimaktadir. Almanca terimler zaman zaman amiolabiliyordu ancak konu
baglami bganma oldgundan ve Almanya’da kurumlara gk sahislara Onem
verildiginden dolayr bunu c¢evirime de yansitmaya 6zen gdiste Yine bir zorlayici
terim olarak « Zugewinnausgleich » 6gneverilebilir. Cevirisini « tasfiye » (akce
farkinin 6denmesi) olarak yaptim. Bu gtemda hukuk soziiinen yararlangami
soylemeliyim. Dger bir 6rnek olarak « Vermégensmassen » (mal mevdyaimi),
« Getrennte Haftung » (tekeffil ayrimi) gibi ikisaterimler de yer almaktaydi. Bu
terimleri s6zlik cahmasi ve zaman zaman da internetten kapsamtirarak cozmeye
calistim. Elbette her yeni edingim terimin ceviride kullanilabilirigi acisindan hukuk
alaninda kullanilirl ve d@rulugunu da kontrol edip 6yle geviride kullanamya karar
verdigimide tekrar belirtmek isterim. Kapsamli terim eaiasi, konu bgamindaki
argtirmalar, art alan bilgim ve kat metin calgmasinin gimi ¢ok kolaylgtirdigina

tekrar dginmek isterim.

Kaynak metinler, hukuksal bir boyutta ofgluicin erek odakli ¢cevirinin yapiimasini pek
mumkin kilmamaktadir. Ancak kanunlari halk dilimalirgedginiz taktirde herkesin
anlayabilecgi bir metin ortaya cikiyor, bu nedenle cevirisi @ealgiimis oluyor.
Boylelikle Kaynak metnin Alman hukuki metinleringan dgi hedef kitle tarafindan
anlgilir olma 6zellgini erek metne de aktargolduk. Bu bglamda hem dil i¢ci hemde

dil disi erek kitlesine hitap edebilecek bir metin Uretgimluyor.
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4.5. Almanca Cevirinin Dgerlendirilmesi

Metnin cevirisinin ilk balarinda cimleler kolay ilerlerken, daha sonralsirklarda
yan cumleler fazlakap, bir cimlede birka¢ husus birden ifade edilmgdteCevirinin
hukusal balayiciligini gbz oOninde bulundurarak, yapilmasi halinde tenkusal
sonuclar dguraca&indan tereddit effim yerlerde cumleleri bélerek cevirmeye veya

bire bir bir ceviri yolu izledim.

IIk baslarda yine terimlerin karliklarini bulabilmek icin hukuk sozluklerinden
faydalandim. Ancak zaman zaman soOzlikte yer alaimlexin dagsru kullanilip
kullanilmadgindan emin dgldim. Bu yizden hem Alman Medeni Kanunundan hemde

kosut metin camasindan yararlandim.

Metinlerin Almanca’dan Turkge'ye cevirisinde, Alnm@an bganma ilamlarinin Tark
hukuk metinlerinde oldku gibi bir uzmana hitabeden glede uzmanlik alani dinda

yani hukuk dili konusunda sade bir vatapd#adar bilgi sahibi olan birinin anlayaga
bicimde ele alinmasindan dolayi, evlilik bighin sona ermesi ile ilgili bilgileri cevirme

sUrecinde de zorlanmadim.

da batinin anlamini dstirecek 6zellikler taamiyordu. Tam emin olamagim
ifadeleri kullanmadim. Buralarda daha ortalama tamlara bavurdum. Bu kendime
guvensizigimden dgil, yanlis anlgilmalarin yarataga hukuksal sorunlar konusundaki

duyarlihlgimdandi.

Turkge’en Almanca’ya ceviride terim seciminde yer kararsizliklar ygadgim oldu.
Ornezin kaynak metinde gecen : « Hayde Ustiine gelerek dayak @i « climlesini
Almanca’'ya «es war alles ein Grund von ihm geggnazu werden »seklinde
cevirdim. «Ustine gelmek » kavraminin Almanca'da du sekilde ifade
edilebilecginden emin olmagamdan her kgulda oradaki anlami bozmayacak veya bir

katkida bulunmayacak bir anlatim yolunu tercihnetti

« gergi disunuldi » ifadesini bire bir cevirmeyi terich etmedurumunda, erek
anlagilmayacak bir anlam ortaya c¢ikacakti. Paralel metilkmasi yaparak, neredeyse

bu tlr cevirilerde yerkgmis olan « Beschlossen und Verkiindet » ifadesinigkaim.
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Turkce hukuksal metinlerde son boélim sonug¢ ve ikermolimu olarak yer aliyor.
Oysa kgut metin taramasi yaptiktan sonra bu tur almancéntaede sonu¢ kisminda
sadece karar anlamina gelen « Beschluss » ifadesigigi gbrdim. Bire bir geviri

stratejisi yerine « Beschluss » yazmay tercihnetti
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SONUGC

Calismamiza oncelikle cevirinin tanimiylagd@nms, daha sonra ¢evirinin kilttrlerarasi
bir etkinlik oldusuna dginilmisitir. Diger bir taraftan ceviride sdegerlik sorunu
irdelenmg ve farkli metin turlerine d@nilmistir. Bir alan dili olarak hukuk dilinin

zorlugunun nedeni olarak dilsel, uslipsal ve dilbilgigapi farkliliklari vurgulanmstir.

Diger taraftan, hukuki metinlerin, cevirilerinde erdikde de kaynak dildeki metnin
islevselligini ayni sekilde erek dilde de yatabilmek icin gerekli alan bilgisinin
edinilmesinin 6nemine ve kot metin ¢amasinin bu gamada c¢evirmenin alan
bilgisine s&layaca& katki vurgulanmgtir. Cunki bir uzman olan c¢evirmenden
sorumligu itibariyle beklenen alan bilgisinin tam, 6zgtw&ni tam, konunun hakimi,
sinif ici kosullarin 6tesinde gercek dinyaskdlarinda glevsel kararlar alabilen ve bu

kararlari somut verilerle gerekcglieen bir yetkinlige sahip olmasidir.

Bu calsma, hukuk alaninin sadece kucuk bir kismini kapsaimanca ve Turkce
bosanma ilamlarini ve bu ilamlarin kaynak metin oreekle Almancadan Turkceye ve
Turkgeden Almancaya yapilan cevirilerini icermektedBu baglamda, ceviri

asamasinda alinan kararlaraggelmis olup, cevirilerin dgerlendirmesi yapilnstir.
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1975 yilinda Almanya’nin Frankfurt kentinde dinyagelen Sila MUTLU, ilk orta ve
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egitimine bagladl. Mezun olduktan sonrg iyasamina cevirmenlik ve getmenlik
yaparak bgladi. Sonrasinda ise T.C. Sakarya Universitesi &d3§imler Enstitiisiinde

yuksek lisans @timine baladi.
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