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GIRIS
Konu

Baz1 halklar Kirim tatarlar1 gibi ¢ok kiiltiirlii bir devlet i¢inde adalet beklentisiyle bir
yonden bireylere taninmis evrensel haklar pesinde, bir yandan da bireylerin ait olduklari
azmlik kiiltiirleri ve onlarin 6zel statiileri i¢in mesru haklarmin pesinde, varliklarini,
geleceklerini konu edinen miicadele ve arayislarin igindedirler. Bunlar hem kendi
azinliklart hem de hakim cogunluk kiiltiiriine karsi gerek sosyal politik ve kiiresel
sosyo-ekonomik, kiiltiirel gelismelere kars1 da tavir ve tutum belirlemek ve gelistirmek
zorunda kalmaktadirlar. Kirim Tatarlar1 da bir taraftan bulunduklar1 devlet ve sinirlari
iginde varliklarini, milli kimliklerinin taninmasini ve muhafaza edilmesini istemekte ve
beklemekteyken, bir taraftan da uluslararasi kiiltiirel gelismelerin kendi azimlik

bireylerini olumsuz etkilemesini 6nlemeye ¢alismaktadir.

Bu c¢alismada Kirim Tatarlarinin biiyiik devletlerin hegemonyas: altinda yasadiklari
tarinsel siire¢ analiz edilmistir. Once Kirim’mn Rus Imparatorluk déneminde sahip
oldugu eyalet statiisii, sonra da Tatarlarin kendi cumhuriyetini kurma ¢abalari, akabinde
de SSCB, Ukrayna ve Rusya sinirlari igerisinde sahip olduklari statiileri ele alinmistir.
Halihazirda Kirim Tatarlar1 taninma miicadelesi vermeye devam etmektedir. Bu
caligmada Kirim Tatarlarinin durumu iki c¢agdas azmlik haklar1 teorisi ile analiz
edilmistir. Bunlardan biri Kymlicka’nin Azinlik Haklarinin Liberal Teorisi baglaminda
gelistirdigi “Cok Kiiltiirlii Yurttaghik”, digeri ise Habermas’in “Oteki Olmak ve Otekiyle

Yasamak”™ eseriyle ortaya koydugu “Tartisimci Politika” modelidir.

Calismanin Amaci

Zikredilen eserler azinliklarin uluslararasi gii¢ miicadelelerinde gerektiginde nasil 6ne
cikarilabileceklerine ya da nasil géz ardi edilebileceklerine de 11k tutmaktadir. S6z
konusu gii¢ miicadelelerinde 6zellikle ¢cok uluslu ya da ¢ok kiiltiirlii devletlerin esas
aldiklar1 ideolojik goriislerin (liberal veya sosyalist) temeli ve etkisi olduk¢a 6nemlidir.
Gerek liberal gerek sosyalist devlet yonetimleri altinda bu ideolojilerin politikalarina
kars1 da taninma ve milli kimliklerini muhafaza etme miicadelesi vermis ve tecriibeler
yasamis olan Kirim Tatarlarinin taninma talepleri, Kymlicka ve Habermas’in modelleri

cercevesinde analiz edilmistir.



Cahsmanin Onemi

Kirim Tatarlari, hem 6z yurtlarinda kendileri hakimken hem de diger uluslarin idareleri
altindayken de degisen ve gelisen ideolojik (liberal veya sosyalist gelenege tabi) idare
tirlerinin etkisinde kendi milli kimliklerini muhafaza etme hususunda nasil bir varolus

miucadelesi verdikleri onem arz etmektedirler.
Smirhliklar

Calismayla ilgili 6nemli bir husus da sinirliliklarla ilgilidir. Bolgenin gerek i¢ gerekse
sinir ¢atismalarina sahne olmasi, bunun yaninda ilhak edilmis bir bolge olarak Kirim’in
bir nevi isgal altinda olmasinin ortaya ¢ikardigi ve halen de etkili olan siyasi, idari,

psikolojik, sosyolojik gibi nedenler, bolgede saha ¢aligmasina imkan vermemektedir.
Metodoloji

Caligsma, literatiir taramasina dayanmaktadir. Amaca yonelik olarak 6nce “Uluslararasi
Politika Belirlemede Etkili Olan Kriterler” analiz edilmis; daha sonra Kymlicka’nin
“Cok Kiiltiirlii Yurttashk” ve Habermas’in “Oteki Olmak ve Otekiyle Yasamak”;
kitaplar1 Ozetlenerek degerlendirilmistir. Akabinde Kirim Tatarlarinin milli kimligi
Kymlicka’nin Azinlik Haklariin Liberal Teorisi arglimanlar1 ¢ercevesinde ele alinarak,
Ozellikle Liberal ve Sosyalist geleneklerin etkisinde taninma miicadeleleri analiz
edilmistir. Ardindan Habermas’in “Demokratik Hukuk Devletinde Taninma
Miicadelesi” ve “Tartisimct Politika Anlayis1” ilkeleri ¢ercevesinde Kirim Tatarlarinin

taninma miicadelesi degerlendirilmistir.
Sunum

Bu degerlendirmeler 1s1ginda calisma {ic ana bélimden olusmustur. Ik boliimde
“Uluslararas1 Politika Belirlemede Etkili olan Hususlar; ikinci boliimde “Cok Kiiltiirlii
Yurttaghk” ve ilgili kavramlarin degerlendirilmesi, iiglincii boliimde ise once Kirim
Tatarlarinin tarihgesi, milli 6zelliklerine has unsurlarla kronolojik olarak ele alinmis;
ardindan da Kirim Tatarlarinin Kymlicka’nin Liberal Azinliklar teorisi ile Habermas’in
ozellikle “Demokratik Hukuk Devletinde Taninma Miicadelesi” ¢er¢evesinde durumlari
analiz edilmistir. Sonu¢ kisminda ise genel bir degerlendirme ile Kirim Tatarlarinin
uluslararasi politika belirlemedeki rolii konusunda elde edilen bulgular ortaya konulmus

ve degerlendirilmistir.



BOLUM 1: ULUSLARARASI POLITIKA BELIRLEMEDE ONE
CIKAN KAVRAMLAR

Bu boliimiinde calisma agisindan 6nem arz eden kavramlar iizerinde durulmus ve

kavramlarla ilgili literatiir incelenmistir.

Kiiresel giic miicadelesinin yasandigi bolgelerde, iddia sahibi taraf devletlerin ve o
devletler igerisinde degisik seviyelerde siyasi ya da idari haklara sahip, gerek etnik
gerek kiiltiirel topluluklar olarak azinliklar ait olduklar1 ve aslinda belki de 6z yurtlar
olan topraklarda milli bir kimlik sahibi olarak uluslararasi politika belirlemede nemli
rol oynarmakta ya da 6nemli olgiide kiiresel veya bolgesel gii¢lerin politikalarinda esas
unsurlar olarak kullanilmaktadirlar. Kast edilen politik amaglara ulasmada bir¢ok faktor
one ¢ikmakta ve degisik diizeylerde birer birer, satha satha ya da birden fazla faktor
birlikte yine bir siire¢ igerisinde sonuc¢ alinincaya kadar ya da bagka politik veya

ekonomik ¢ikarlar i¢in kullanilmaktadir.

Uluslararasi politika belirlemede 6ne ¢ikan faktorlerin basinda, devletlerin en temel
ozelliklerinin birisi ve adeta olmazsa olmazi olan “Egemenlik” iddias1 gelmektedir.
Bunun yaninda; “Devletin Disinda Kiiresel Ekonominin Belirleyici Faktorleri” olarak
gosterilen bireyler, ¢ok uluslu sirketler ve isletmeler; “Siyasal Nitelikli Hiikiimetler
Asir1 Kuruluslar”; Birlesmis Milletler, NATO, Avrupa Birligi, Sanghay isbirligi Orgiitii
gibi “Uluslararas1 veya Bolgesel Orgiitler”; gerek Uluslararast Ticaret, Uluslararasi
Para, Uluslararas1 Finans ve Borg¢lanma, Uluslararast Kalkinma, Dogrudan Yabanci
Yatirim, Cok Uluslu Sirketler, Enerji Giivenligi, Cevre, Dis Yardimlar, Giivenlik,
Teknoloji Know-How ve Fikri Miilkiyet Haklar1 gibi konulari iceren ve bunlara yon
veren —Liberalizm, Marksizm, Realizm- gibi ideolojik yaklasimlar “Uluslararasi
Ekonomi Politigin Yaklagimlar1”; “Kiiresel Bir Deger Olarak Insan Haklar1”; “Kiiresel
Demokratiklesmenin Yerel ve Kiiresel Boyutlar1”; Ulus-Devlet Sinir ve Egemenligi gibi
konulara esas teskil eden “Uluslararas1 Politikanin Kiiresellesmesi” gibi faktorler de

Uluslararasi Politika Belirlemede 6nemli parametreler olarak kabul edilmektedir.

Bu calismanin konusunu ve dolayisiyla calismanin amacma da esas teskil eden
Tatarlarin, yasadiklar1 Kirim cografyasinda tarih boyunca eskiden ve baslangicta
“egemen” olarak, bilahare o yurtlarindan, 6z vatanlarindan ¢ikarilmalari, daha sonra

yurtlarina déonmeleri ve son yiizyil igerisinde dnce Sovyetler Birligi icerisinde, ardindan
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da sirastyla Ukrayna, Rusya gibi devletlerin igerisinde bir “azinlik” haline gelmelerine
iliskin siirecte yasadiklar1 dikkate alindiginda; gerek i¢ gerek dis politika belirlemede
yukarida siralanan kriterlerin gerek olusturdugu hayati ve stratejik 6nem gerek sonradan
yapilacak analizlere esas olusturacak olmasi bakimindan bir kisminin teknik olarak
incelenmesi gereklilik arz etmektedir. Bu gerekgelerle bu bdliimde yukarida siralanan
“Uluslararas1 Politika Belirlemede” etkili olan faktorlerden egemenlik, devletdist

aktorler, ilgili teorik yaklagimlar ve insan haklar1 sirasiyla analiz edilecektir.
1.1 Egemenlik

Egemenlik, bir devletin otoritesini, otoritesinin yapisini Ve bu otoritesini sinirlari
dahilinde etkin bir bi¢imde kullanabilmesi olarak tanimlanmakla birlikte i¢ ve dis
egemenlik olmak iizere degerlendirilmektedir. Buna goére i¢ egemenlik, kamu
otoritesinin devlet olarak kavramlastirilan aygitta nasil orgiitlenecegi ve etkin bicimde
nasil isleyecegiyle ilgilidir. Bu baglamda i¢ egemenlik, devletin kendi sinirlari
icierisinde yer alan biitiin varlik ve aktorlerden iistiinliiglinii, sinirlarindan giren ¢ikan
mallar, insanlar vb. {izerinde de yetki sahibi olabilmesini ifade etmektedir (Ari, 1999:
9).

Dis egemenlikten ise kastedilen baska bir devlete bagimli olmamak ve hukuken esit
konumda olmaktir. Ayni zamanda Westphalian egemenlik olarak da yaygin bir
kullanimi sézkonusudur (Kaygusuz, 2016: 38-39). Kranser (1999: 3-5) egemenligin
farkli boyutlarma dikkat ¢ekmis ve kavrami dorde ayirmustir: I¢ egemenlik, smir ve
karsilikli bagimlilik egemenligi, uluslararast hukuk egemenligi ve Westphalian

egemenlik.

Turhan’a gore, klasik egemenlik anlayigi doktrinde iki temel sorun mevcuttur: ilki ve
egemenligin devlet ve devlet iktidari i¢cin egemenligin vazgeg¢ilmez bir unsur olup
olmadigidir. Ikincisi ise, egemenligin kimin elinde bulunacagi veya bulunmasi
gerektigidir. Bu milli egemenlik veya halk egemenligi sorunu olarak iizerinde ¢ok
durulmus bir konulardan birisidir. Turhan c¢alismasinda bazi1 yazarlarin devletin
egemenligini reddettigini belirtmekle birlikte Dicey’e atif yaparak egemenligin
hukuksal ve siyasal egemenlik olarak ikiye ayrilmis bir sekilde degerlendirilebilecegini

vurgulamaktadir. Ornek olarak da Ingiltere’yi gostermektedir; zira bu devlette



parlamentonu hukuksal olarak egemen, se¢menler ise siyasal bakimdan egemen
konumdadirlar (Turhan, 2003).

Egemenlik konusunda goriisler gecen ylizyilin baslarinda farkli bir bakisacisindan
degerlendirilmekte iken ylizyilin son ¢eyreginin sonlarina dogru egemenlik daha ¢ok
hukuki yaklagimla degerlendirilmeye baslanmis ve one ¢ikarilan goriis hukukla bagh ve
sinirl1 devlet anlayisima dayandirilan hukuk devleti (veya anayasal devlet) goriisi

olmustur.

Nitekim1980°1i yillarin sonlarinda yapilan bir degerlendirmede “devietin en onemli
kriteri olarak kabul edilen egemenlik kavrami ¢agimizda tartismalara konu olmug ve
cesitli yonlerden elestirilmistir. Devlete atfedilen mutlaklk, istinliik, simrsiziik,
boliinmezlik ve devredilmezlik gibi nitelikler giintimiizdeki hukuk devieti anlayist
karsisinda artik savunulamaz bir duruma gelmistir, c¢iinkii mutlak bir egemenlik
anlayist bizi mutlak bir rejime gotiriir.” Mutlak ve sinirsiz bir iktidar ise ¢agimizda
“hukuk devleti ilkesiyle bagdasmaz. Hukuk devleti veya anayasal devlet hukukla bagh
ve simirll devlet anlayisina dayanir. Bu anlayis ig¢inde simirsiz gii¢ anlayigina yer yoktur.
Hukuk devletinin oldugu toplumlarda olsa olsa hukukun iistiinliigii soz konusu olabilir”

seklinde 6zetlenebilir (Kapani, 2005: 55-56).

1990’11 yillarin ortalarina dogru ise Habermas (2004: 168) “Locke, Rousseau ve
Kant’tan bu yana yalnizca felsefede degil, zamanla, Batili toplumlarin anayasa
gercgeginde de, hem pozitiflige hem de o6zgiirliik giivencesi altinda baglayict hukuka yer
veren bir hukuk kavrami kendini kabul ettirmistir. Devletsel yaptirimlarla donatilan
normlarin siyasi bir yasa koyucunun degisebilir kararlarina dayanmasi ve bu bigimde
maddelesen hukukun tiim hak sahiplerine esit 6lciide ozerklik garantisi vermesi,
megruluk ilkesinin kosuludur; bu kosul da yine, yasamadaki demokratik isleyislerle
saglanmalidir. Boylece bir yandan, pozitif hukukun baglayiciligr ve degisebilirligi,
diger yandan de yasa koymakla mesruluk kazandwrilabilirligi arasinda kavramsal bir
iligki yaratilmaktadir.” Bu nedenle, normatif agidan bakildiginda, hukuk ve demokrasi

kuramlar1 arasinda yalnizca tarihsel olarak bakildiginda rastlantisal iliskilerin olmadigi,

Egemenlik kavrami bundan sonraki bdliimlerde bu hukuki cergevede ele alinarak

Tatarlarin egemenlik konusundaki goriisleri ve tutumlari ¢ergcevesinde yorumlanacaktir.



1.2 Devletdis1 Aktorler

“Uluslararas1 Politikada Devlet Disindaki Aktorler” konusu ve mahiyetine iligskin olarak
devletlerin oOncelikle iki diinya savasi olmak {izere genel anlamda savaslar
engellemedeki basarisizliklart degerlendirilmektedir. Hatta krizlere ve savaglara giden
siirecleri hizlandirdiklari, uluslararasi politikada ortaya g¢ikan sorunlari ¢ozmek icin
farkli yonelimleri ortaya ¢ikarttiklari, bu yonelimler sonucu ortaya ¢ikan resmi ve sivil
kurumlarin, ulagim ve iletisim alanindaki gelismelerle tiim diinyada destekgiler sahip
olmaya basladigi ve devletler kadar global veya bolgesel sorunlari etkilemeye
basladiklar1 vurgulanmaktadir. Bu durumun zamanla uluslararasi aktor ¢esitliligini daha
da arttirarak uluslararasi iliskilerin temel tartisma konularindan birisi olan “aktor
sorunu”’nu dogurdugu ifade edilmektedir (Ates, 2013 :107-115).

“Aktor sorununun” devletler disinda farkli yapilarin da uluslararas: iliskilerde etkin
olmasina yol actig1; 6zellikle ulasim ve iletisim alanindaki gelismelerin, Bireyler, Cok
Uluslu Sirketler (CUS’lar) ve kiiresel Sivil Toplum Kuruluslar1 (STK’1ar) ile devletlerin
tiyesi oldugu bolgesel ve uluslararasi orgiitlerin etkin olduklar1 alanlart arttirirken
uluslararas: iligkilerin boyutlarini da degistirdigi vurgulanmaktadir. Bu baglamda aktor
cesitliliginin, uluslararasi iliskilerde ortaya ¢ikan sorunlara ¢6ziim bulma arayislarin
hizlandirmak amaciyla olustugu vurgulanarak uluslararasi arenada ortaya ¢ikan bu
cesitliligin ulus-devletin uluslararas: iliskilerde artik “tek aktor” olmadigi goriisiine

gelindigine isaret etmektedir (Kardas ve Balci, 2014: 125).

Uluslararasi politika belirlemede, yukarida sayilan devlet dig1 aktdrlerin yani sira ulusal
ozellikler, kamuoyu, medya, sosyal gruplar, i¢ muhalefet, ekonomi, gibi aktorlerin
yaninda; siyasal kiiltiir, kiiltiir, modernlesme, milliyet¢ilik ve din, Kimlik ve ahlaki
ilkeler gibi “Sosyolojik Faktorler” de kullanilmaktadir (Efegil, 2018: 152). Sayilan bu

devlet dis1 aktorler ve sosyolojik faktorler ilerleyen boliimlerde analiz edilecektir.

Bu safhada oncelikle bireyler, ¢ok uluslu isletmeler ya da sirketler, Siyasal Nitelikli
Hiikiimetler Asirt Kuruluslar, Istihbarat ya da Casusluk Orgiitleri hakkinda tespitler

siralanacaktir.
1.2.1 Bireyler

Diplomatik iliskilerin ¢ok eski yiizyillardan beri devletler arasinda kullanildigi, bunun

siyasal ve ckonomik basta olmak iizere farkli alanlarda iliskiler gelistirildigi ve



antlagmalar yapildig1; bunun elgilerle saglandigi bilinmektedir. Dolayisi ile diplomaside
bireyin aslinda en 6nemli bir rol tistlendigi sdylenebilir (Griffith ve dig., 2013: 101-
103).

Devleti tek egemen aktor olarak gore uluslararas iligkilerin geleneksel yaklagimlarini
benimseyenler ve uluslararasi hukukgular bireyin bir aktor olarak degerlendirilmesine
itiraz etmektedirler. Ancak uluslararasi1 iliskilerde yayginlik kazanmaya baslayan
pliiralist yaklasim; uluslararas1 sistemi ¢ok aktorlii bir yap1 olarak gérmekte ve bireye de

bu yapida dnemli bir rol atfetmektedir (Ar1, 2006: 74).

Giliniimiizde bireylerin aktor olarak énem kazandigina isaret eden Rosenau da, bireyin
onemli roller iistlendigi olay ve durumlarla ilgili yakin dénemden gesitli 6rnekler
vermektedir (S6nmezoglu, 2000: 38). Donemin Bosna-Hersek Krizi’nin 1995’te Dayton
Anlagmasi ile sona ermesinde ABD Disisleri Bakan Yardimcist Holbrooke’un oynadigi
rol bireysel bir basar1 olarak degerlendirilmistir. Kissinger’in 1974 sonrasi Misir ile
Israil yakinlasmasindaki rolii ve Baskan Carter’mn, 1978’de Camp David Anlasmasi ile
sonuglanan siiregteki kisisel basarisi bunun 6nemli 6rneklerini teskil etmektedir (Ari,

2006: 74).

Bunlarin yaninda, Hindistan’da Gandhi’yi, Afrika’da Mandela’y1, Polonya’da Lech
Walesa, Giircistan’da Saakagvili’yi, Kirim’da Tatar Halk Hareketi lideri Mustafa
Cemiloglu’nu ve diinyanin bir¢ok cografyasinda benzer ‘Bireyler’ de zikredilebilir; Ki
bunlarin her biri tilkenin i¢ ve dis politikasi tizerinde 6nemli 6l¢lide hatta hayati 6nemde

etkili olacak kararlarin alinmasinda rol oynamislardir.
1.2.2 Cok Uluslu Sirketler

Uluslararas1 politika aktorlerinin  biristi de Cok Uluslu Sirketlerdir (CUS’lar)
(Sénmezoglu, 2000: 45). Bunlar; uluslararasi alanda faaliyet gosteren, siirekli
personelini birden fazla iilkede bulunduran, personel yapist nedeniyle giinliik
faaliyetlerde tek bir iilke yoOnetiminin tamamiyla kontrol edemedigi yatirimlardir

(Cakmak, 2014: 89). Cok uluslu isletmeler;

Cok uluslu sirketlerin en 6nemli amaci kar etmektir ve bu amaca ulagmak i¢in yatirim

yaptiklari tilkedeki hiikiimetlere 4 farkli sekilde etki etmektedirler:



- Sirket kendi hiikiimetinden yabanci hiikiimet {izerine baski yapmasini
isteyebilmektedir;

- Sorun olusturan konuyu uluslararasi bir platformda giindem haline
getirebilmektedir;

- Kendi ilkesindeki diplomatik temsilci araciliiyla dogrudan baski
yapabilmektedir;

- Kendisi dogrudan yabanci iilkedeki hiikiimet veya ilgili bakanlik iizerinde baski

yapabilmektedir.

Cok uluslu bir sirketin uluslararasi siyasi arenada rol oynamasi i¢in bagka bir iilkede
dogrudan yatirnm yapmasina da yoktur. Bu sirketlerin dolayli yoldan da olsa kar
maksimizasyonuna etkisi olabilecek herhangi bir konuda aktif rol alabilmektedirler.
Yukarida ifade edilen dort maddeye ek olarak kendi maddi giiglerini de bir arag¢ olarak
kullanabilmektedirler (Savut, 2012).

Cok uluslu sirketler artik, faaliyetleri ve global stratejileri dogrultusunda uluslararasi
ticari akimlar ile yatirimlarin diizeyini ve ekonomik faaliyetlerin yogunlasacagi
bolgeleri tayin edebilme noktasina gelmislerdir. Ayrica sermaye ve teknoloji yogun
sektorlere yaptiklar1 yatirimlarla gelecekte hangi iilkelerin rekabet giiglerini ve
refahlarimi  siirdiireceklerini  teknoloji transferinin de en Onemli aktorii olarak
belirlemektedirler (Aktan ve Vural, 2008: 9). Boylece ¢ok uluslu sirketler kaynaklarin
optimum dagilimi iizerinde s6z sahibi olmakla birlikte diinya refahini maksimize
etmeye katki saglamaktadirlar. Cok uluslu sirketlerin girisimleri sonucunda ortaya ¢ikan
ekonomik faydalarin dagilim: hem orijin iilkede hem de ev sahibi iilkede olumlu etkiler
yaratabilmektedir (Soyak, 2007: 2).

Ozetle c¢ok uluslu sirketler; hangi bdlge veya iilkelerin istihdami ve refahi arttiran
yatirimlar1 ¢ekecegine, yeni iiretim birimlerinin nerelerde insa edilecegine ve diinyanin
geriye kalanma ne kadar teknoloji transfer edilecegine etki ettiklerinden dnemli birer
aktor haline gelmislerdir. Giiniimiizde, Cok uluslu sirketlerin, ulus devletlerin
himayesinde daha biiyiik pazarlar ve ekonomik faaliyet sahalar1 yaratma c¢abalar1 onlari

onemli bir noktaya getirmektedir.

1.2.3. Siyasal Nitelikli, Hiikiimetler Asir1 Kuruluslar



Hiikiimet dis1 Orgiitlerin ne olduklarinin yaninda toplumsal yapi igerisinde siyasal,
ekonomik ve sosyal anlamda oynadiklari rol da énemlidir. Ozellikle basta insan haklari

ve demokratiklesme alanlarinda oynadiklari rol 6nem arz etmektedir (Ar1, 2008: 123).

Uluslararasi politikada aktor olarak ele alinacak diger bir kategori de Siyasal Nitelikli,
Hiikiimetler Asir1 Kuruluslardir (Sénmezoglu, 2000: 50). Ornegim, Diinya Siyonist
Orgiitii (World Zionist Organization; WZO) bu tiirden bir kurulus olmakla birlikte
Filistin topraklari iizerinde bir Yahudi devleti kurma giidiimiinde faaliyet gosteren bu
orgiit, 1948’de Israil devletinin kurulmasinda hayati bir rol oynamistir (Sénmezoglu,

2000: 163).
1.2.3.1. istihbarat ya da Casusluk Orgiitleri

Uluslararas1 arenada faaliyet gosteren aktorlerin, iilkenin dis politikasini yonetmek ve
ulusal giivenligi saglamak konularinda istihbarata ihtiyaglari oldugu genel olarak kabul
edilmektedir. Bu ihtiyag, siireklilik arz etmektedir. Karar alici, pargasi oldugu yonetim
biciminin, kendine has liderlik yeteneginin, orgiitsel deneyiminin, bir miisteri olarak
kendisine servis edilen istihbari mahiyetteki bilginin ve basta bilgi birikimi olmak {izere
kisisel Ozelliklerinin etkisi altinda tercihlerde bulunmaktadir. Bunun yaninda, orgiit
yapis1 Ve kadro; gerek bilgi edinme ve analize yonelik algilamalarin olusturulmasi
gerekse bilgi-eylem iliskisi ¢ercevesinde tatbik edilebilir politikalarin {iretilmesi gibi
karar alma siirecinin unsurlarini olusturma fonksiyonu gostermektedir (Yilmaz, 2006:

45).

Bazen yonetimler, illaki savasla sonuglanmak durumunda olmayan yine de uluslararasi
sistemi derinden etkileyebilecek politikalar gelistirmektedirler. Bu politikalar ise
propaganda yoluna basvurularak halka en isabetli politikalar olarak gosterilmektedir
(S6nmezoglu, 2005: 237-240).

Devletlerin ikna yoluyla veya giicleri yetiyor olsa da agik¢a savas ilan etmek yerine
gizli yontemlerle karsi tarafa istedikleri sartlar1 kabul ettirdikleri sikga goriilen bir
durumdur. Bu tiirden gizli yontemler hedef iilkelerde karisikliklar ve siddet manipliile
edilerek ve gerektiginde arttirilarak uygulanmaktadir. Dis politikada ulusal ¢ikarlarin
etik degerlerin Onilinde tutulmasina gosterilebilecek en somut 6rnek ABD’nin yeterli
kanit olmadan ve BM karar1 bulunmadan, sadece CIA tarafindan iretilen istihbarat

bilgilerine dayanarak 2003 yilinda Irak’a (dolayisiyla BAAS Partisi rejimine) yaptigi
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midahaledir. Donemin ABD Savunma Politikalar1 Kurulu Tavsiye Komitesi (Defense
Policy Board Advisory Committee-DPBAC) Baskani Perle; ABD’nin Irak’a
miidahalesini hakli gerekgelere dayandirmak igin istihbarati kullanmistir. Perle; mevcut
istihbarat bilgilerininin gerektigi gibi degerlendirilmeyip, Saddam Hiiseyin’in kitle imha
silahlarina sahip olmama riskini almanin ve bu sonugla onu yerinde birakmanin felakete
yol acacak sonuclar doguracaginin altini ¢izmektedir. Ayrica istihbaratin muglak oldugu
zamanlarda, ihtiyath liderlerin, riski en aza indirgemek i¢in akla en yatkin, en koti
sonuglara sahip varsayim {izerinden karar aldiklarini belirterek yapilmasi gerekenin de
bunun olduguna inandigimi ifade etmektedir. Perle’nin sozleri, savasla sonuglanmak
durumunda olan bir dis politika gelistirmenin gerekcelendirilmesinde istihbaratin ne

kadar 6nemli oldugunu gostermektedir (Dogan, 2013: 176).

Dolayisiyla Irak’in isgal edilmesi, hi¢cbir zaman ispatlanamayacak istihbarat bilgilere
dayandirilmasi, istihbaratin uluslararasi politikada dnemli bir arag¢ olarak kullanildigina

ornek olarak gosterilmektedir.

Farkli olarak, Siyasal Nitelikli Hiikiimetler Asir1 Kuruluslar arasida yer alan NiLI
Casusluk Orgiitii de 6rnek olarak verilmektedir (Bozkurt, 2014: 99). “Israil sonsuzlugu
yalan olmayacak” anlamma gelen Ibranice “Netzach Israel Lo Ishakare” parolasimnin
kisaltmasi olan NiLI &rgiitii, diger Siyonist stratejilerden farkli olarak Ingilizlerin kaleyi
igerden fethetmesi yoniinde bir stratejinin {irtinii olmustur. Hedef Filistin’i kontrol eden
Osmanl birlikleri hakkinda ingilizlere saglanacak diizenli bir istihbarat ve bdlgenin

Ingiliz istilasina agilmasin1 kolaylastirmakti.
1.2.3.2. Hiikiimetleraras: Orgiitlerin Diizenlemeleri

Ulus-asin sirketlerin faaliyetleri ve bunlarin insan haklarina etkileri, basta Uluslararasi
Calisma Orgiitii olmak iizeresik sik ¢esitli hiikiimetler arasi oOrgiitlerin giindeme
gelmektedir. Konu ile ilgili diizenlemelerinde bu orgiitler, format olarak hukuki
baglayiciliktan yoksun prensip ve normlari tercih etmektedirler. 1970’lerde Birlesmis
Milletler orgiitii ¢ercevesinde ulus-asirt  sirketlerin  insan haklar1 ile ilgili
sorumlulugunun baglayict bir hukuk belgesi ile saglanmasi konusunda ¢alismalar
baslamistir. Bu kapsamda uzun siiren ¢abalar sonucunda hazirlanan Ulus-asir1 Sirketler
I¢in Davranis Kurallar1 (Code of Conduct for Transnational Corporations) taslagi, 1990

yilinda son seklini almis ancak kabul edilmemistir. Gelismekte olan tilkeler ve gelismis
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tilkeler arasinda, yabanci mallarin kamulastirilmasi, yargi bagisikligi ve yatirim
uyusmazliklarinin ¢6ziim yontemleri, teknoloji transferi ve vergilendirme konularindaki
goriis farkliliklar: taslagin kabul edilmemesine sebep olarak olarak gosterilmektedir
(Kivilcim, 2010). Sonrasinda da Birlesmis Milletler’in konuya iliskin diizenleme

cabalarinin baglayict olmayan metinler {izerinde yogunlastig1 da vurgulanmaktadir.
1.2.4 Uluslararas: Orgiitler

Birlesmis Milletler, NATO, Avrupa Birligi, Sanghay Isbirligi Orgiitii gibi Uluslararasi
Orgiitler de uluslararas1 politika belirlemede énemli aktdrler olarak yer almaktadirlar.
Uluslararas1 Orgiitler (UO’ler) konusu, Uluslararas: Iliskiler (Ul) disiplininin dinamik
oldugu kadar tartigmali konularinin da basinda gelmektedir (Kardas ve Balci 2014: 11)
ve tartismanin merkezinde UO’lerin devletler iizerindeki etkinlikleri ve yaptirmm giiciine
sahip olma kapasiteleri yer almaktadir. Bu dzellikleriyle UO’ler hem politikaya dahil
olabilmekte hem de devletlerin politikalarini etkileyerek iizerlerinde yaptirim giiciine
sahip olabilmektedirler. UO’lerin, kiiresellesen diinyada giin gectikge etkinliklerini
arttirmalart ile devletlerin egemenliklerini tartisilir hale getirdikleri; bu gibi kurumlarin
zikredilen kapasite ve ozellikleriyle uluslararasi politikada aktif bir aktor haline
geldikleri kabul edilmektedir.

Her bir uluslararas:t orgiit, amaglari, orglitlenme bicimi, yetkileri, tiyeler1 vb. farklh
sebeplerden kaynakli olarak sahsina miinhasir hukuksal yap1 bir ortaya koymaktadir.
Dolayisiyla uluslararasi orgiitler ayrintilar ile ele alindiginda gilinlimiizde artik hukuksal
statlileri bakimindan karsilagtirmali bir hukuk dalin1 hatirlatan, uluslararasi orgiitler ya
da uluslararas1 kurumlar adinda 6zel bir bilim dalina bagvurulmaktadir (Pazarci, 2003:

112).
UO’ler, farkl1 bir bakis acistyla su sekilde de siniflandiriimaktadir (Ates, 2012):

1. Egemenlik agisindan: Uluslararasi -BM 6rneginde oldugu gibi orgiitler ve Uluslariistii

orgiitler, kismen AB 6rneginde oldugu gibi.

2. Cografi orijin ya da tiyelik acisindan: Global (BM), Subglobal (NATO) ve Bolgesel
(NAFTA) orgiitler.

3. Resmiyet agisindan: Hiikiimetler arasi-resmi (BM), Hiikiimetler-iistii, Hiikiimetler-

dis1 ya da uluslararasi sivil toplum orgiitleri (Greenpeace, Amnesty International)
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4. Amaglarina gore: Genel amagcli (BM), Ozel amagli: siyasal (Arap Birligi), ekonomik
(ASEAN), ticari (WTO), kiiltirel (UNESCO) ve sosyal, dini ve giivenlik/askeri
(NATO) amagli uluslararasi orgiitler.

5. Yonetsel yapilarina gore: Sert biirokratik yapili (AB) ve Esnek yapili (ASEAN)

orgiitler.

6. Legallik-Mesruiyet Agisindan: Uluslararasi Hukuk tarafindan da legal kabul edilen ya

da uluslararas1 toplumca mesru sayilan drgiitler (UPB) ve Illegal 6rgiitler (El-Kaide).

UO’lerin devletlerden ayristig1 6zellikler ise dort noktada toplanmaktadir. Birincisi, bir
Uluslararas1 Orgiitiin ne kendine ait topraga ne halka sahiptir. Ikincisi, UO’ler, buyruk
verme ve bunlara uymaya zorlama yetkisine sahip degildir. Ugiinciisii, bir Uluslararasi
Orgiitin dogmas1 ancak iiye devletlerin bu yonde kesin bir irade agiklamalari ile
gerceklestiginden devletin dogusundan farklilik arz etmektedir. Dordiincii ve son olarak,
UO’in  hukuki kisilikleri amaglar1 ile smirl oldugundan, devletlerin biiyiik
cogunlugunun her bir orgiite gore degisen fonsiyonel bir Kisilikleri vardir (Riima, 2016:
377-380).

1.3 Uluslararasi Politikada Teorik Yaklasimlar

Calisma kapsaminda yer alan vaka calismasi cercevesinde One ¢ikan teoriler asagida ele

alinmistir.
1.3.1 Neo-Realizm

Realizm’in, ortaya ¢ikisiThucydides’e kadar uzanmakta ve ardindan Machiavelli,
Hobbes tarafindan siirdiiriilen ve yiizyillar boyunca gecerliligini kabul ettiren en 6nemli
teorilerden birisidir. Realist yaklasim yerine “ulusalcilik”, “ekonomik milliyetgilik” ve
“merkantilizm” gibi terimler de farkli bilimsel c¢alismalarda kullanilmaktadir.
Uluslararasi sistem anarsik bir yapida oldugundan ulus devletten daha yiiksek ve tabi

olunacak bir otorite s6z konusu degildir (Al, 2015: 148)

Neo-realistler, klasik realistlerin temel varsayimlarini takip etmis ancak cagdas
ekonomilerin devleti etkiledigini de kabul etmislerdir. Ozellikle Soguk Savas sonrasi
déonemde ABD, AB ve Japon ekonomileri arasindaki artan rekabetle birlikte, realistler
daha once ‘Onemsiz’ olarak adettikleri ekonominin uluslararasi politikadaki yerini

almasiyla birlikte durumu yeniden degerlendirmislerdir. Basta neo-realistler hem siyaset
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hem de ekonomide devlet disi aktorlerin rollerini kiiglimsemislerdir. Ancak son
donemde kiiresellesen diinya ekonomisi igerisinde devletlerin siyasal ve ekonomik
davraniglar1 arasindaki iliskileri onlarin ‘gii¢’ algisinda onemli bir kayma yarattigi
noktasindan hareketle, neo-realistler ekonomik iligkileri kiigiimseyici tavirlarindan

styrilmaya baslamiglardir (Tugtan, 2016: 122-127)

1.3.2 Neo-Liberalizm

Liberalizm, 18. ve 19. Yiizyil siyasi ve ekonomik diisiince tarihinde etkili olmus bir
ideolojidir. Ideoloji olarak Liberalizm, 1688 ile 1789 yillar1 arasin1 kapsayan
aydinlanma ¢agmin filozoflarinin temel felsefelerini olusturmaktadir. Iskogya’dan
Hume ve Smith, ingiltere’den Locke, Almanya’dan Kant, Fransa’dan Montesquieu ve
Voltaire bu doneme damgasini vuran bilim adamlaridir. Bu yaklasima gore insan (birey)

dogustan olumludur ya da egitilebilirdir (Ercan, 2009: 81).

Uluslararas1 Ekonomi Politigin diger bir liberal yaklasimini Ricardo ortaya koymustur.
Ricardo’ya gore devletler daha ucuza firettigi iirlinde uzmanlagsmali, pahaliya {iirettigi
tirtinleri daha ucuza disaridan ithal etmelidir. Boylece ulusal ve uluslararasi ekonomik
iligkileri piyasa mekanizmasi diizenleyecek refah, zenginlik ve verimlilik de artacaktir.
Ricardo da piyasanin kendi kendini diizenleyecegini savundugu i¢in devletin sadece
ulusal giivenlik gibi konular ile ilgilenmesi gerektigini dile getirmektedir. Bu olgular
siyaset ile alakali oldugundan Liberaller savas gibi konular ile ilgilenmemektedir.
Ekonomi bu durumlardan etkilense de bunun sebebi siyasetten kaynaklandigindan
liberaller ekonomik istikrarin barig ortamini da saglanacagimi diisiindiigii i¢in yalnizca
ekonomik olaylar ile ilgilenmektedirler. Liberaller siyasetin insanlar1 boldigiinii,

ekonominin ise birlestirdigini diisiinmektedir (Sandikli, 2008: 23).

Neoliberaller de kuramsal olarak liberal gelenekte oldugu gibi politika ve ekonominin
ayr1 alanlar oldugunu varsaymaktadir. Bazi diisiliniirlere gore liberal ekonomi politik
yoktur; ciinkii liberaller ekonomi ve politikay1 ayr1 alanlar olarak ele almaktadir (Gilpin,
2017: 43). Piyasalar etkin olabilmeleri i¢in siyasi miidahaleden uzak olmalidir. Realist
goriisiin aksine liberallere gore, ekonomik iligkiler yogunlastikca askeri ¢catigsma ihtimali
0 oranda diisecektir. Dolayisiyla liberaller, politik c¢ikarlar piyasa giiclerini
yonlendirmeye devam ettigi siirece ekonomik kalkinmanin elde edilemeyecegini ileri

siirmiislerdir.
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Karsilastirmali istiinliigiin savaslar bitirecegini, barisi istikrarl kilacagini iddia eden
neoliberal yaklagimlar uluslararasi sistemin hiyerarsik yapisin1 dikkate almamis ve
faydanin simirimi tartismamislardir. Neoliberal yaklasima karsi yapilan elestirilerden biri
de piyasanin kendi kendini diizenleyemeyecegidir. Ciinkii ekonomi politikte devletin
roliinii  kiiciimsemislerdir. Marksistlere gore de liberaller ekonominin ulusal ve
uluslararasi alanda adil olmadig1 gercegini dikkate almamakla elestirilmektedirler. Bu
elestirilere karsi da liberaller adil rekabet, adil piyasa ve adil ticaret gibi kavramlar

gelistirerek savunma yapmuglardir (Wiltse, 2016: 138-141).

1.3.3 Neo-Marksizm

Marx, “Grundrisse” eserinin ekonomi politigin yontemi baglikli boliimiinde kendi
yontemini su sekilde agiklamaktadir: “Belli bir iilkeyi ekonomi politik acgisindan
inceledigimiz zaman buna énce o iilkenin niifusu, bunun siniflara dagilimi, kentler ve
kirsal bolgeler, kiyilar, tiretimin cesitli dallari, ithalat ve ihracat, yillik tiretim ve
tiiketim, meta fivatlart vb. ile baslariz. Gergek ve somut olandan, gergek
onvarsayimlardan yola ¢ikmak, béylece ekonomide sozgelimi tiim toplumsal iiretim
faaliyetinin temeli ve dznesi olan toplum ile baslamak dogru gibi goziikiir. Oysa daha
dikkatli bakildiginda bunun yanhs oldugu ortaya c¢ikar. Toplum, ornegin olusmus
bulundugu siniflart hesaba katmazsak bir soyutlama olarak kalir” (Dogan, 2011: 74).

Marksist yaklasimin uluslararast ekonomi politigi yaklagimlarini dort temelde toplamak
miimkiindiir. Ik olarak, devlet iiretim araglarina sahip smifin ¢ikarlarmi korumak igin
kurulan bir yapidir. Marksistlerin temel diisiinceleri arasinda bilgi, teknoloji ve is giicii
gelistikge bunu hukuk, siyasi ve kiiltiiriin gelismesi izleyecektir. Marksistler burjuva ve
proleterya catigmasina dikkat ¢ekmis ve proleterya lehine bir devrim ger¢eklesmedikce

burjuvazinin proleteryay1 somiirecegini one siirmektedirler (Ates, 2013: 83).

Ikincisi, Lenin’in emperyalist yaklagimidir. Klasik marksizmin, kapitalizmi devre dis
birakacak is¢i devrimleri gerceklesmemistir. Sanayilesmis toplumlarda devrimin ortaya
cikmamasinin nedeni Lenin'in “emperyalizm kuram1” ile agiklanmaktadir. Buna gore
gelismis lilkeler hammadde temini ve pazarlanmasi amaciyla az gelismis iilkelerden
hammaddeyi ya ¢ok diisiik fiyata almis ya da buna el koymuslardir. Urettiklerini de

fahis fiyatlara satmislardir. Boylece az gelismis iilkelerden gelismis iilkelere bir refah
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kaymast olmustur. Bu refah kaybi gelismis iilkelerde is¢ilere de dagitilmis bu yiizden
beklenen devrimler gergeklesmemistir (Gilpin, 2017: 53).

Ugiinciisii Neo-marksistler tarafindan gelistirilen diinya sistemi yaklasimidir (Dogan,
2011). ikinci Diinya Savasi’ndan sonra bir¢ok devletin bagimsizligmi kazanmasi
beraberinde ekonomik az gelismislik konusunu ortaya ¢ikarmistir. Bagimlilik teorisine
gore az gelismis tlkeler gelismis {lkeler aracilifiyla kiiresel bir ekonomiye

sartlandirildig1 varsayimi ortaya ¢ikmis ve kabul gormiistiir (Gilpin, 1987: 36).

Dordiinciisii  ise  Elestirel Marksistler (Neogramsciyen) tarafindan gelistirilen
‘hegemonya’ yaklagimidir. Buna gore, uluslararasi sistemde olusturulan diizen, tipk: bir
devlet icerisindeki diizen gibi sadece ve sadece baskin durumda olan devletlerin
zorlayici giiciine dayanmaz. Baskin devlet (hegemon) ile kiiciik devletlerarasindaki
iliskinin istikrarli hale getirilmesinde ‘riza’nin yadsinamayacak bir pay1 vardir (Ates,

2013: 91).
1.4 Uluslararasi Politikada insan Haklar
1.4.1 Kiiresellesme ve Insan Haklar

Kiiresellesme ve insan haklar1 son yillarda basta uluslararasi iliskiler olmak iizere biitiin
sosyal ve siyasal bilimlerde en popiiler ve en ¢ok kullanilan kavramlardan birisidir. iki
kavram arasindaki iligki oldukg¢a genis, belirsiz, sinirsiz ve soyut olmasina ragmen,
aralarinda dogrudan bir sebep-sonug¢ iliskisi kurulamasa da bazi durumlarda bir
korelasyondan bahsetmek miimkiindiir. Zira kiiresellesmenin insan haklar1 {izerindeki
olumlu-olumsuz etkileri, buna mukabil insan haklarmin kiiresellesmenin normlar
boyutunda oynadig1 rol ve bu denklemin insanlarda olusturdugu algi, biitiin soyutluguna
ragmen bu iki kavram arasinda giiclii bir iliskiye, saglam bir birliktelige, karsilikli
baglilik ve bagimliliga isaret etmektedir. Kiiresellesme Ve insan haklari teori ve pratikte,
farkli insanlara farkli seyler cagristirmasina, zamana ve mekana gore farkli farklh
anlamlar ve boyutlar kazanmalarina ragmen, genelde birgok insana iliskili seyler

cagristirmaktadir (Riima, 2016: 397).

Kiiresellesme tek bir tanima si§mayacak kadar ¢ok boyutlu ve karmasik bir siiregtir.
Herkes ve neredeyse her disiplin kendine gore, diinyay1 algilama bigimine uygun bir
tanim yapmaktadir. Fakat uluslararasi iligkiler disiplininde kiiresellesme kisaca bugtinkii

diinya diizenini tarif etmek i¢in kullanilan bir kavramdir. Kiiresellesme, ulus-devlet
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merkezli Westphalia diinya diizenini asan ve ulus-devleti merkezden alip siradan bir
aktor haline getirmekte ve bu nedenle ulus-devletin giiciinii ve Kabiliyetlerini
sinirlamaktadir. Yani, kiiresellesme politik-merkezli geleneksel uluslararasi sistemi
ekonomi-temelli diinya sistemine ¢eviren bir siirectir. Bir bagka anlamda kiiresellesme,
ulusal piyasa ekonomisinden sinirlari asan ve sinirsiz kiiresel ekonomik bir diizene
gecisi anlatmaktadir. Barnet kiiresellesmeyi dort kiiresel ticari faaliyet agiyla
aciklamaya ¢alismaktadir. Bunlar kiiresel kiiltiirel pazar, kiiresel aligveris pazari, kiiresel
finans ag1 ve kiiresel emek pazaridir. Kiiresel kiiltiirel pazar, diinya ¢apinda benzesen
kiiltiirel degerler ve firiinleri igcermektedir. Bu gergeve milyarlarca insani etkilemekte,
amaglarin1 ve zevklerini benzestirmekte ve ayni yasam stilini dayatmaktadir. Kiiresel
ticaretin artmasi diinyay1 tek pazar haline getirmistir. Kiiresel kiiltiirel pazar ile kiiresel
aligveris pazari reklamlarla kesismektedir. Medya bu anlamda kiiresellesmenin dnemli
ve giiclii bir aracini olusturmaktadir. Daha dogrusu ekonomik kiiresellesme medyanin
da kiiresellesmesine yardimci olmustur. Medya zengin toplumlarin kiiltiiriinii ve giiclinii
diger toplumlara empoze etmek icin kullanmaktadir. Kiiresel finans hareketler, is¢i
hareketliligi beraberinde biiyiik bir emek hareketliligi ve go¢ler dogurmus ve diinyay1
ayni zamanda bir emek pazar1 haline getirmistir. Aslinda biitiin bu faaliyetler
kiiresellesmenin siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve teknolojik bir¢ok boyutunun oldugunu ve

ne kadar karmasik bir siire¢ oldugunu gostermektedir (Cemrek vd., 2013).

Insan haklari, ¢ok eski bir tarihe sahip olmasina ragmen, Donnelly’e gore, uluslararasi
iliskilerde 6nem kazanmasi ve temel bir kavram olmasi son yarim asirlik bir vakiadir.
Insan haklar1 bugiinkii hayatimizda &nemli bir yer isgal etmekte ve uluslararasi
giindemin en ¢ok tartisilan, giderek yayginlagan ve 6nem kazanan fikri, siyasi, ahlaki ve
toplumsal bir kavramidir. Insan haklari en basit tarifi ile insan olmasi sebebiyle herkesin
sahip oldugu birtakim evrensel hak, iddia ve ilkelerdir. Insan haklar1 siyasi, sivil,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 olan, ahlaki, dogal, hukuki ve manevi 6zellikler

tastyan ve insan onurunu korumay1 hedefleyen haklardir (Cakmak, 2014: 271).

Insan haklar1 6zel birtakim haklardir, zira biitiin haklar, insan hakki olarak kabul
edilmemektedir. Buradaki temel ayirim, insan haklarinin insanlik onurunu korumak igin
gerekli olmasidir. Kisacasi insan haklari, devlete (otoriteye) karst insan onurunu
koruyan ve bu yiikiimliiliigii paradoksal olarak yine devlete yiikleyen ilkelerdir. insan

haklar, 1rk, din, dil, cinsiyet, siyasi ve felsefi diislince, toplumsal ve etnik kéken ayrimi
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gozetmeksizin tlim insanlarin yararlanabilecegi haklardir. Bu haklar1 kullanmakta
herkes esittir. Diger yandan insan haklari terimi bir ideali icerir. Bu terimi kullananlar,
daha ¢ok var olan1 degil, olmas1 gerekeni dile getirmektedir. Insan haklari, her bir bireye
bagimsiz secim yapma Ve yeteneklerini gelistirme ozgiirliigii saglamaktadir. Insan
haklar1 sadece biitiin insanlarin esit haklara sahip oldugunu gdstermemekte ayni
zamanda Ozgiir oldugunu da belirtmektedir. Bu baglamda Evrensel Insan Haklar
Beyannamesi’nin birinci maddesinde “Biitiin insanlar onur ve haklar bakimindan esit ve
Ozgiir dogarlar. Akil ve vicdana sahiptirler ve birbirlerine karsi kardeslik anlayisi ile
hareket etmelidirler” denilmektedir (Cemrek vd., 2013).

1.4.2 Devleti Yeniden Tanimlama

Kiiresellesme ile ulus-devlet ve ulusal egemenlik zayiflarken geleneksel birtakim
fonksiyonlarini yerine getiremedigi iddialarini bazi teorisyenler reddetmekte ve devletin
hala en 6nemli kiiresel aktor oldugunu ileri siirmektedir. Bunlarin basinda gelen Cerney
icin uluslararasi piyasa yapisinda meydana gelen degisimler, “rekabetci devlet” olarak
tanimlanan yeni bir devlet tipinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Cerney’e gore
devlet ulusal pazarda ekonomik faaliyetleri korumak ya da ulusal ekonomileri
uluslararasi pazarlarda rekabetci hale getirmek i¢in piyasaya énem vermistir. Cerney,
rekabet¢i devletin hem degisime cevap vermeyi hem de devletin gorevlerini yeniden
tanimlamay1 icerdigini savunmaktadir. Bagka bir ifadeyle devlet, varligini1 korumak ve
devletler dahil diger uluslararas1 aktorlerle rekabet edebilmek i¢in yeniden
yapilandirmistir. Soedergerg de kiiresellesmeyle devletin Keynezyen refah devletinden
piyasa-merkezli  neo-liberal devlete gegis yapmak durumunda kaldigini
vurgulamaktadir. Zira kiiresellesme, hem devletin hareket alanini daraltmis hem de
karar alicilar1 ciddi anlamda sinirlandirmistir. Cerney’e gore, rekabet ¢etin oldugundan
ve sartlar miisait olmadigindan refah devletini siirdiirmek miimkiin degildir. Bu nedenle,
kiiresellesme taraftarlarinin iddiasinin  aksine, ulus-devlet Olmemis fakat rolii
degismistir. Yeni durumda kamu hizmeti azalacak buna kars1 6zellestirme ve 6zel sektor
hiz kazanacaktir. Bu durumda, devletin ana gorevlerinden birisi uluslararas1 yatirimlari

cekmek icin enflasyonu diisiik tutmak olacaktir (Ozgiin, 2010: 246)

“Rekabet¢i devlet” tezine gore, diinya devleti var olmadigindan diinya ticaretini
diizenlemek i¢in ti¢ yol vardir: etkili uluslararas: 6rgiitler yolu, egemen bir devlet ya da

ekonomik amaglarla bir araya gelen devletler grubu yolu ve devletin piyasa tizerinde
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daha gii¢lii bir kontrol mekanizmasini kurmasi yolu. Bu ii¢ yolun g¢aligmasi i¢in yine

devletin yeterli kurumsal kapasiteye sahip olmasi gerekmektedir.
Cerney’e gore, kiiresellesme ile birlikte dort temel degisim meydana gelmistir:

- Makroekonomik alandan mikro ekonomik alana miidahalede degisim;

- Rekabet giiclinii korumak icin devletin ‘stratejik’ ya da ‘temel’ sektorleri elinde
tutmaya calismast;

- Enflasyonu diisiik tutmak i¢in yeni yollar gelistirmek;

- Hikiimetlerin is, adil dagittm ve kamu hizmetleri gibi toplumun refahini
yiikseltmek yerine hem kamu hem de 6zel sektorde kar, yenilik ve is yapma

kapasitesini arttirmayi tercih etmesi. (Ozgiin, 2010: 247)
1.4.3 Kiiresel Bir Deger Olarak Insan Haklar

Insan haklarinin da kiiresellesme, hatta diger tiim sosyal bilimler kavramlar1 gibi genel
kabul goérmiis bir tanimi yoktur. Fakat bugiin ufak tefek degisikliklerle diinyanin
neredeyse tamaminca kabul gérmiis ve kiiresellesme siirecinin de ahlaki boyutunu
olusturan ana ilkeler s6z konusudur. Kiiresel insan haklar1 mekanizmasimin ilk belgesi
niteligindeki Evrensel Insan Haklari Beyannamesi (EIHB), haklari, biitiinciil bir
perspektifle ele alirken Soguk Savas’in ideolojik ayristiriciliginin aksine sivil, siyasal,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel biitiin haklar1 tek belgede toplamakla kapsayict bir nitelik

tasimaktadir.

Literatiirde insan haklar1 en basit ama en kapsamli olarak biitlin insanlarin sahip oldugu
temel hak ve 6zgiirliikler olarak tanimlanmaktadir. Baska bir tanimda ise biitiin insanlar
icin garanti edilmesi gereken temel hak ve ozgiirliikklerdir. Diger bir tanimda milliyet,
1k, etnik, cinsiyet, dil, din, renk, siyasi ya da felsefi diisiince farki gézetilmeksizin insan
olmas1 hasebiyle biitiin insanlarin sahip oldugu haklardir. Yine bagka bir tanimda, biitiin
insanlarin dogustan sahip oldugu haklardir. Bu tanimlar dogal haklar ya da ilahi
kaynakl1 haklar teorilerinin ileri slirdiigli tanimlardir. Uluslararasi: hukuka gore ise insan
haklari, hicbir ayrim gozetilmeksizin her bireyin biitiinliigiinii veé onurunu taniyan
uluslararasi toplumca taninmis haklardir. Hukuku da asan baska bir tanima gore, biitiin
insanlarin sahip olmas1 gereken bazi evrensel haklar olup hukuku asan ahlaki
mesruiyete dayali ilkelerdir. 1776 tarihli ABD Bagimsizlik Deklarasyonu da bu

tanimlar1 destekler mahiyette su ifadeler kullanilmaktadir: “Biitiin insanlar esit
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yaratilmigtir, yaratict tarafindan kendilerine bahsedilen devredilemez haklar1 vardir.
Bunlardan bazilar1 yasama hakki, 6zgiirlik ve mutlulugu arama hakkidir ve bu haklarin

mesruiyeti kendiligindendir” (Kaygisiz, 2017: 52).

Biitiin bu tanimlarin ortak paydasi; insanlik onurunun korunmasi, tiim insanlarin 6zgiir
ve esit olmas1 ve mesruiyetinin devleti, toplumu ve diger sosyal ve tarihsel yapilar1 agan

ilahi, dogal ya da metafizik bir kaynaga dayanmasidir.

Dinler, ideolojiler ve medeniyetlerin insan haklarina bakis agilari, tanimlar1 ve kabulleri
farklilik gostermektedir. Bu nedenle, insan haklar1 literatiirde farkli temellerde
siiflandirilmakta, tanimlanmakta ve uygulanmaktadir. Ornegin insan haklari felsefi
temellerine gore nesil diye adlandirilan {i¢ gruba ayrilmaktadir: Birinci nesil haklara
ozgirliik haklari, sivil ve siyasal haklar ya da liberal haklar da denilmektedir. Bunlar,
ornegin, adil yargilanma hakki, ifade 6zgiirliigii, din ve vicdan 6zgiirliigii, toplanma ve
dernek kurma 6zgiirliigii gibi haklardir. Bunlara negatif haklar da denilmektedir. Yani
devlete ya da topluma negatif yiik yiikleyen haklardir. Bu hak grubunda devletin
ylkiimliiliigli haklarin kullanimin1 engellememesi, miidahil olmamas1 baska bir
ifadeyle, gdlge yapmasin baska ihsan istemez, seklinde aciklanabilir. Ikinci kusak
haklara ise esitlik haklar1 veya ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar ya da sosyalist
haklar da denilmektedir. Ornegin egitim hakki, sendikal haklar, ¢alisma hakki, sosyal
giivenlik hakki ve tatil hakki gibi devlete ve topluma pozitif yiik yiikleyen haklardir ki
bu nedenle bunlar pozitif haklar olarak da ifade edilmektedir. Devlet burada bu haklarin
kullanim1 i¢in altyapr hazirlamakla yiikiimliidiir. Uciincii kusak haklara ise uzlasma
hakki denilmektedir. Bunlar halklarin kendi kaderini tayin etme hakki, baris hakki,
(temiz) ¢evre hakki ve kalkinma hakk: gibi kolektif haklardir. Fakat 6zellikle Soguk
Savas sonrast donemde sivil, siyasal, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve uzlasma haklari
biitlin ideolojik ve kiiltiirel ayrimlarin 6tesinde bir arada kullanilmaya gayret

gosterilmektedir (Kizilsiimer Ozer, 2016: 355-364).

Diinya tarihinde insan haklar1 gibi kiiresel ¢apta bu kadar hizli yayginlasan ve genel
kabul goren ikinci bir siyasi ve sosyal bir olgu gostermek zordur. Kisa zamanda
idealden gercege doniisen bu evrensel ilkeler, dogal olarak zamana ve mekana gore ufak
birtakim farkliliklar gosterse de genellikle ayni hedef {izerinden yiirlimiistiir: insanlik
onurunu esitlik ve 6zgiirliik temelinde korumak. Bugiin insan haklarinin korunmasi ve

gelistirilmesi bir ideal olmaktan Gte, gergek hayatin bir parcasi ve kiiresel diinyanin en
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onemli moral ve ahlak ilkeleri haline gelmistir. Bu haklarin korunmasi ve
gelistirilmesinde, yayginlasmasi ve kabuliinde kiiresellesmenin oldukga biiyiik katkilar

yapmasi kadar ihlal edilmesinde de rol oynadig1 gbz ardi edilmemelidir (Cemrek vd.,
2013).
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BOLUM 2: MIiLLI KiMLIK ve ULUSAL AZINLIKLAR: W.
KYMLICKA ve J. HABERMAS YAKLASIMLARI

2.1 Devletin Gelecegi ve Cok Kiiltiirliiliik

Bugiin diinyada bir¢cok bagimsiz devlet, etnik grup ve dil grubu vardir. Giinlimiizde
cogu iilke kendi iginde kiiltiirel bakimdan cesitlilik gdstermektedir. Cok az tilkede
yurttaglarin ayni dili konustuklar1 ve ayn1 etnik kdkene sahip olduklari sdylenebilir. Bu
cesitlilik 6nemli ve potansiyel olarak ayrilik¢i bir dizi sorunu beraberinde getirmektedir.
Azmliklar ve c¢ogunluklar, dil haklari, bolgesel Ozerklik, siyasi temsil, miifredat
degisikligi, toprak iddialari, gé¢ ve vatandagliga kabul politikas1 gibi meselelerde, hatta
ulusal mars ya da resmi tatiller gibi ulusal sembollerde giderek daha sik karsi karsiya
gelmektedir (Kymlicka, 1998: 23).

Cok kiiltirlii toplumlarin yasadiklar1 bu sikintilar ve bu sikintilarin devletlerin
gelecegine nasil etki ettiklerini dncelikle devletlerin yapilarina, politika olusturmalar
tizerinde etkili olan sistem Ve teorilere, ulus devlet anlayislarina ve son olarak kiiresel

gelismeler ve devlet diizeyinde insan haklar1 seklinde incelenecektir.
2.2 Devletlerin Yapilari

Devletler geleceklerini tayin ederken en Onemli etken devletlerin yapilaridir. Cok
kiiltiirlii devletlerde toplum ortak bir kimlige sahip olabilecegi gibi, cogulcu toplumlar
da s6z konusu olabilmektedir. Bu toplumlari genelde kiiltiirel gogunluk bir arada
tutarken, bu toplumlar i¢inde etnik ve ulusal gruplar, kolektif hak gruplar1 da

goriilebilmektedir.
2.2.1 Toplumlarin (Devletlerin) Yapilar1 ve Degerleri

Diinya genelinde bircok devlet icinde farkli yapidan, kiiltirden insanlar
barmdirmaktadir. Bu ¢ogulcu toplumlarin olugmasinda iki ana neden s6z konusudur.
Bunlardan birincisi toprak isgalleri ikincisi ise goglerdir. Bu devletlerin yapilari ve
degerleri isgaller sonucu var olan toplumun degerlerinden de faydalanarak yeni yapilar,
degerler ortaya ¢ikmistir. Goclerde ise go¢ eden toplumlarin kendi degerleri minimum

derecede korunmus, daha ¢ok asimile edilmek istenmislerdir.
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Cogulcu toplumlarin olusumlari, yapilart ve degerleri kiiltiirel ¢ogunluk kisminda

detayli olarak incelenecektir.
2.2.2. Kiiltiirel Cogunluk

Cok kiiltiirlii uluslarin birincil kaynagi bir¢ok ulusun bir arada yasadigi devletlerdir.
Kymlicka, “ulus, belirli bir toprak pargasi ya da yurtta yasayan, ayri bir ortak dili ve
kiiltiirti olan, az ya da ¢ok kurumsal olarak olgunlasmis, tarihsel bir cemaat anlamina
gelir” ifadesi ile ulusu tanimlamistir (Kymlicka,1998: 35). Cok uluslu devletler bir isgal
ile zorunlu olarak olusabilecegi gibi, uluslarin ortak cikarlarini gozeterek karsilikli
anlagmalarla federe olmaya goniillii de olabilmektedirler. Giiniimiizde 6zellikle bati
toplumlarinda ¢ok uluslu devletlere rastlamak miimkiindiir. Bunun ornek olarak ise

Amerika Birlesik Devletleri gosterilebilir.

Amerika Birlesik Devleri’nde Kizilderililer, Porto Rikolular, Meksika kokenliler,
Hawaii yerlileri, Guamli Chamorrolar ve diger Pasifik adalarinin yerlileri olmak tizere,
cok sayida ulusal azinlik vardir. Bu gruplarin hepsi, istila ya da sOmiirgelestirme
yoluyla, istemeden ABD gatisi altina girmislerdir. Farkli bir giligler dengesi olsaydi, bu
gruplar kendi egemen yonetimlerini korur ya da olusturabilirlerdi. Nitekim bagimsizlik
sozleri Porto Riko ya da g¢esitli Kizilderili kabilelerde yer yer duyulmaktadir. Bu
gruplarin tarihsel tercihleri ABD’y1 terk etmek degil, icinde kalarak 6zerk olmak
olmustur (Kymlicka, 1998: 35).

Amerika Birlesik Devletleri 6érneginden de anlasilacagi iizere ¢ok toplumlu devletler
icinde farkli dil, din ve wrklarin bir araya gelmesiyle olusmaktadir. Dolayisi ile bu
toplumlarda ortak dil, ortak kiiltiir sorunu ortaya g¢ikabilmektedir. Azinlik olan
toplumlar kendi aralarinda dillerini 6zgiirce konusabilirken, iilke genelinde var olan
ortak dili de konusmak zorundadirlar. Ciinkii devlet politikas1 geregi bu toplumlar kendi
iclerinde her ne kadar 6zgiir birakilsalar da devlet ile olan resmi islerinde devletin ortak
dili zorunlu tutulmustur. Ne kadar 6zgiirliik¢li gibi goriinseler de zamanla bu uluslar
asimile edilerek, kendi 6z kiiltlirlerinden koparak yeni olusmakta olan Amerika Birlesik

Devletlerinin degerlerini benimseye baglamiglardir (Kymlicka, 1998: 36)

Cok kiiltiirlii uluslarin ikincil kaynagi ise goglerdir. Biiyiik devletler bir ulustan biiyiik
bir kesimi gogmen olarak {lilkelerine alir ve minimum derecede de olsa kendi 6z

kiltlirlerini  korumalarina 1zin vermeleri halinde c¢ok kiltiirlii toplum olmaya
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baslamislardir. Kymlicka’ya gore 1970’lere kadar go¢ eden toplumlar biiyiikk baski
altinda kalip, asimile edilirken bu tarihten sonra diinya genelinde go¢ eden toplumlar
daha anlayigh, hos goriili karsilanmis, ¢ogulcu bir toplum olusumu benimsenmistir.
Cok toplumlu devletlerde go¢menler ile azinliklar1 birbirinden ayirmak gerekmektedir.
Ciinkii gogmenler ulus degillerdir. Go¢gmenlerin kiiltiirleri bulunduklar: aile i¢inden
gelmekle beraber, geldikleri toplumda baskin kiiltiiriin i¢inde etkin bir hayat stirecekleri
icin gdégmenlerin bu kiiltiire uyum saglamalari bir sekilde zorunlu hale getirilmektedir.
Bunun i¢in en iyi 6rnek ABD’ye go¢ etmek icin bagvuran gdogmenlerde o toplumun

dilini 6grenme, kullanma sartinin aranmasi olabilir (Kymlicka, 1998: 37)
2.2.3. Etnik ve Ulusal Gruplar

Kymlicka’ya gore uluslarin bir arada yasamasi ile ulus i¢inde yer bulan uluslar, o iilke
icinde kendi haklarin1 aramaya baglamiglar ve 6zerk bir statii kazanmak istemislerdir.
Bu gruplar ilhak edilirken, ¢ogu 6zel bir politik statii edinmistir. Ornegin, Kizilderili
kabileler kendi hiikiimetleri, mahkemeleri ve anlasma yapma haklar1 olan
“konfederasyona bagli uluslar” olarak taninmistir. Bu halklarin her biri kendi 6zyonetim
giiclerini koruyarak ABD’nin siyasi yapisiyla federatif olarak birlesmistir (Kymlicka,
1998: 36). Bu gruplarin ayrica dile ve iilke topraklarinin tasarrufuna iliskin haklar
vardir. Ispanyolca Porto Riko’da tek resmi dil iken, Guam ve Hawaii’de, yerli dilin
(Chamorro ve Hawaiice) okullarda, mahkemelerde ve diger hiikiimet islerinde Ingilizce
ile esit statiisii vardir. Dil haklar1 1848 Guadelupe Hidalgo Anlasmasi ile giineybatidaki
Chicanolara da verilmistir; ancak Ingilizce konusan yerlesimciler niifusun ¢ogunlugunu
olusturur olusturmaz bu haklar rafa kaldirilmistir. Hawaii yerlileri, Alaska Eskimolari
ve Kizilderili kabilelerinin de yasal olarak taninan toprak haklari vardir. Belli topraklar
sadece kendi kullanimlarina ayrilmistir; bu da onlara belli devlet organlarinda daimi
temsilcilikler saglamaktadir. Kisaca, ABD’deki ulusal azinhiklarin ayr kiiltiirel
cemaatler olarak statiilerini yansitmay1 ve korumayi amaglayan bir dizi haklari vardir ve

gruplar bu haklarin1t muhafaza etmek ve genisletmek i¢in miicadele vermektedir.

Bu gruplarin ¢ogu gorece kiiglik ve cografi bakimdan yalitilmistir. Hep birlikte toplam
Amerikan niifusunun kiiciik bir pargasini olusturmaktadirlar. Sonug olarak, bu gruplar
Amerikalilarin 6z kimligi karsisinda marjinaldir ve aslinda ulusal azinliklarin bizatihi
varhigi ve dzyonetim haklart Amerikan politikacilar1 ve teorisyenleri tarafindan siklikla

inkar edilmekte ya da 6nemi azaltilmaya ¢alisilmaktadir.
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Etnik “mozaik”, gog¢men kiiltlrlerinin biitinligiine saygi gosterildigi cagrisimi
yapmakla birlikte, pratikte bunun anlami sadece Kanada’ya go¢ edenlerin asimile olmak
tizere iki basat kiiltiirden birini segme hakki oldugudur. Kanada iki uluslu olmasina
ragmen, “Ingilizlerle Fransizlarin  birbirlerine  gosterdikleri zoraki  hosgorii,
asimilasyona direnen ya da asimile edilemez olduklarina inanilan yabancilara
gosterilmemistir” (Kymlicka, 1998: 39). Gog¢menler ise bir etnik grup degillerdir.
Gogmenlerin bir uluslar1 yoktur. Go¢menleri kabul eden devletlerde temel amag ortak
dildir. Ancak zamanla gogmenler kendilerini kendi dilleri ile ifade etmek isterler ve bu
sadece kendi ortamlarinda degil, mahkeme, okul gibi yerler icinde gecerlidir.
Gogmenler asimile olmaya direnirken, ulusal ve etnik gruplardan farkli olarak ayri bir

federe yonetim sekli istemezler (Kymlicka, 1998: 40).
2.2.4. Kolektif Hak Gruplari

Kolektif haklar, kolektiviteler tarafindan kullanilan ve onlara uygun diisen haklar
anlamina gelmektedir. Grup farkina dayali haklar bir grubun bireysel olarak iiyelerine
ya da bir biitliin olarak o gruba ya da grubun ¢ogunlugunu olusturdugu bir federal
devlete uygun diisebilmektedir. Ote yandan, yerli halkin 6zel avlanma ve balik tutma
haklar1 genellikle kabile/klan tarafindan kullamlmaktadir. Ornegin, bir Kizilderili
kabile/klan konseyi hangi avin yapilacagini belirleyecektir. Konseyi tarafindan
avlanmasi kisitlanan bir Kizilderili bunun haklarmin taninmamasi oldugunu iddia
edemez; ¢iinkii Kizilderili avlanma haklar1 bireylere verilmemistir. Quebeclilerin
mevcut federal sistemin tanidig: kiiltiirlerini koruma ve gelistirme hakki da dordiincii
ornegi teskil etmekte; bu hak yurttaslar1 agirlikli olarak Quebecli olan Quebec
eyaletinde kullanilmakta; ancak frankofon olmayan birgok insanit da kapsamaktadir
(Kymlicka, 1998: 81).

Bu ornekler kapsaminda bakildiginda bunlarin hepsinin grup farkina dayanan haklar
oldugu belirtilmelidir. Ancak bazilar1 kisilere, bazilar1 gruplara, bazilar1 ise grubun
biiyiik bir cogunluguna, bir eyalet ya da bdlgeye veyahut sayica listiin olduklar: yerlerde

verilmistir.
2.2.5. Ortak Kimlik

Mille’a gore esitlik¢i adalet ancak yurttaslar birbirleriyle “ortak baglar”la, “ulusal

diizeyde var olmasi gereken” giiglii bir “ortak aidiyet” ve “ortak kimlik” duygusuyla
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bagli olduklarinda miimkiindiir. Bir refah devleti saglanmasi i¢in yurttaslarin karsilikli
olarak bir dayanisma ve fedakarlik i¢inde olmalar1 gerekmektedir. Bu da ancak ve ancak
ortak bir kimlik ile saglanmaktadir. Ortak kimligin en etkili yaratilma sekli ise ortak bir
dil ve ortak bir tarihtir (Kymlicka, 1998: 96)

2.3 Devletlerin Politika Olusturma Anlayislar1 Uzerinde Etkili Olan Sistemler ve
Teoriler

Eski tarihlerden giiniimiize devletler iglerinde yasayan azinlik gruplari koruma, kollama,
onlarla ortak bir kimlik yaratma ve azinlik olusturan gruplarda dogabilecek federe olma,
bagimsiz olma isteklerinin Oniine gegmek amaciyla politikalar diizenlenmektedir. Bu

politika anlayislar1 izerinde sosyalist gelenek ve liberal gelenek hakimdir.
2.3.1 Sosyalist Gelenek

Sosyalist gelenek ile sosyalistlerin kiiltiirel hak ve fikirlere saygi duydugu fikri ¢agrisim
yapmaktadir. Ciinkii sosyalizmin temeli cemiyet ve kardeslikten gecmektedir. Ancak
sosyalist yaklagimlar hicte disiiniildiigii gibi olmamis aksine kiiltiirel hak ve fikirleri

korlestirmeye yok etmeye ¢alismislardir.

Kymlicka’ya gore ¢ok sayida 19. Yiizyil sosyalistine gore, sosyalizm bir tarihsel gelisim
teorisinin (mantiksal sonucu degilse sayet) parcasiydi ve gelisme, bu goriise gore,
genislemeyi gerektirir. Evrim siklikla insanlarin toplumsal birimlerinin 6l¢iisiiniin aile
ve kabile diizeyinden yerel, bolgesel, ulusal ve nihayet kiiresel diizeye yayilmasi
acisindan tanimlanmiyordu. Dolayisiyla, kiiciik kiiltiirel cemaatler biiyiiklerin yolunu

acmaliydr (Kymlicka, 1998: 84).

19. Yiizy1l sosyalistlerinin bu goriisii, sosyalizm gelenegini benimsemis bir¢cok devletin

kiigiik bolgeleri isgal etmesinde temel etken olmustur.
2.3.2 Liberal Demokratik Gelenek

Liberal gelenek, azinliklarin haklari konusunda son iki yiizyillik donemde dikkat ¢ekici
bir c¢esitlilik sergilemis, azinlik haklar1 konusunda c¢ok giiclii savunucular soz
konusudur. Calismanin bu boliimiinde liberal demokratik gelenekte azinlik haklariin
tarihsel gelisimi incelendikten sonra liberal ¢okkiiltiirliilik modelinin elestirisi

yapilacaktir.
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2.3.2.1 Liberalizm fle Azinhk Haklar1 Arasindaki Tarihsel Iliski

Liberal gelenek ile azinlik haklari arasindaki iliski ¢ok eski tarihlere dayanmakla
birlikte son iki yiizyillik siirecte bu iliski daha ileri boyutlara tasmmustir. Liberal
gelenek iginde azinlik haklarimin durumunu agiklayan en 6zetleyen degerlendirme su
sekildedir: “liberaller ya azinlik kiiltiirlerinin yasal olarak taninmasini desteklemisler
va da resmi kiiltiir fikrini reddettikleri igin degil, ozellikle ancak tek bir resmi kiiltiir

olmasi gerektigine inandiklari i¢in azinlik haklarini reddetmislerdir” (Kymlicka, 1998:
98).

Liberal gelenek hakkinda, “Liberallerin etnikligin ve milliyetin siyasi olarak
tanminmasina Ve desteklenmesine her zaman karsi ¢iktiklarina ve kiiltiirel gruplarin grup
farkina dayali hak taleplerinin uzun bir ge¢cmisi olan yerlesik liberal pratik agisindan
vakin donemli ve liberal olmayan bir sapma olduguna iliskin yaygin bir kanaat” oldugu
vurgulanmaktadir. Ancak, bunun dogru olmadigi azinlik haklariin 19. Yiizyilda ve iki
diinya savas1 aras1 donemde liberal teori ve pratigin dnemli bir pargasini olusturdugu; en
azindan, liberal gelenekte son donemde “iyi niyetli ihmal” fikri ortaya atildigi ve bu
fikrin ortaya c¢ikisinin Avrupali olmayan kiiltiirlerin etnik merkeziyet¢i inkari,
uluslararasi baris ve giivenlik kaygilar1 ve ABD’deki irk ayrimeiligini giderici kararlarin
etkisi dahil olmak iizere, bir dizi faktore baglanabilecegi; nihayetinde “azinlik
haklarimin liberal gelenegin mesru bir bileseni oldugu” belirtilmektedir (Kymlicka,
1998: 94).

Liberal bagliligin bir tezahiirii Milletler Cemiyeti altinda Avrupa’nin ¢esitli ulusal
azinliklar1 i¢in diigiiniilen azinliklar1 koruma projesi olmustur. Bu proje hem evrensel
birey haklart hem de egitim, yerel 6zerklik ve dille ilgili gruplara 6zgii belli haklar

saglamistir.

Esitlikle azinlik haklar1 arasindaki ince baglanti da seyrek olarak telaffuz edilmistir.
Ancak genel fikir oldukca agikti. Grup tiyeligini dikkate almaksizin, tiim yurttaslarina
evrensel birey haklarmi taniyan bir ¢okuluslu devlet ¢esitli ulusal gruplar arasinda
“tarafsiz” kaliyor goriintiisiinii koruyabilir. Lakin aslinda boyle bir devlet belli temel
alanlarda - 6rnegin, tilke i¢i smirlarin ¢izimi, okullarin, mahkemelerin ve hiikiimet
hizmetlerinin dili, resmi tatil giinlerinin tayini ve merkezi ve yerel yonetimler arasinda
yasama giiclerinin boliinmesi, cogunluktaki ulusal sistematik olarak ayricaliklar

taniyabilir ve genelde tanimaktadir da. Tiim bu kararlar, ¢ogunluk kiiltiiriinlin giiciinii ve
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canliligini arttirirken, bir azinlik kiiltiiriiniin politik giiclini ve kiiltiirel canliligini ¢arpici
bir bicimde azaltabilmektedir. Egitim, yerel 6zerklik ve dil ile ilgili gruplara 6zgii haklar
ulusal azinliklarin bu kararlarda dezavantajli bir konuma diismemesine yardimci
olurken, ayni zamanda azinligin, ¢cogunluk gibi, “kendine ait bir hayat” siirmesini de

saglamaktadir.

Ulusal azinliklarin, Habsburg, Osmanli ve Carlik imparatorluklar1 gibi Avrupa’nin ¢ok
uluslu imparatorluklarinda kotii muamele gordiigii 19. Yiizyil liberalizminin ortak inan-
c1  olmustur. Adaletsizligin nedeni yalnizca aznliklarin medeni ve siyasal
Ozgiirliklerden yoksun birakilmalar1 olmamis; ¢iinkii bu her bir imparatorluktaki
egemen ulusun iyeleri i¢in de dyle olmustur. Adaletsizligin nedeni daha ¢ok bireysel
haklarin asli bir 6gesi olan ulusal 6zyonetim haklarmin taninmamasi olmustur; ¢tlinkii
“Ozgiirlik davasinin temelinde olan ve davanin koklerini giiven altina alan, bir ulusal
grubun ozerkligi” s6z konusu olmustur (Kymlicka, 1998: 153). Ulusal 6zerkligin
ilerletilmesi “bir ‘6zgiirlik alan1’ ya da basgka bir ifadeyle 6zgiir insanlarin 6zgiir bir

toplum idealinin ger¢eklesmesi demektir” (Kymlicka, 1998: 181).
2.3.2.2 Kiiltiir Iliskisi

Liberal diislinceyi benimsemis insanlarin bireysel haklardan ¢ok ulusal haklari
benimseyecegi fikri garip gelse de aslinda Oyle degildir. Bunun 6rnekleri iki savas arasi
donemde de goriilmiistiir. Bu konuda Hobhouse zamaninin “liberal devlet adamlarinin”,
“kiiltiirel esitligi” saglamak i¢in azinlik haklarini tanimanin zorunlu oldugunu kabul
ettiklerini sdylemistir (Hobhouse, 1966: 297-299). Ona gore, ulusal azinliklarin mesru
taleplerini karsilamanin birden fazla yolu vardir ancak “belli olan sudur ki, bu esitlik
se¢cim sloganlartyla yaratilamaz. Daha kiigciik ulus yalmzca otekilerle esit haklarla

yetinmez. O kendine ait belli bir hayat i¢in boy gosteriyor” (Hobhouse, 1966: 146-147).

Bir toplulukta, resmi tatiller, okullar, mahkemeler c¢ogunluk kiiltiire gore
diizenlenmektedir. Bu uygulamalar ¢ogunlugu olusturan kiiltiiriin giiciinii arttirirken,
azinligm olusturdugu kiiltiiriin giic kaybetmesine, yok olmasina neden olabilmektedir.
Buradan hareketle liberal haklar1 savunanlarin aslinda bireysel o6zgirligi
savunduklarini, bireysel 6zgiirliiklerin ise kisinin ulusal aidiyetine bagli oldugunu ve bu

baghiligin azinlik ve ¢ogunluk arasindaki esitlige ulasmasina yardimer oldugu sonucuna
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varilabilmektedir. Yine de bireysel haklar bazi durumlarda azinliklar icin yeterli

olmamaktadir. O tiir durumlar i¢in grup hakki da gerekmektedir.
2.3.2.3 Grup Farkina Dayah Haklar

19. Yiizyilda, ortak bir ulusal kimlik ¢agris1 siklikla daha kii¢lik ulusal gruplarin etnik
merkeziyet¢i bir inkarma dayaniyordu. Bu tarihlerde biiylik uluslar, kiiciik
milliyetlerden ayirmak kolaydi. Biiyiikk uluslar kendilerini tarih ve kiiltiir tasiyicisi
olarak goriirken kiigiik milletleri ilkel ve geri kalmis olarak goériiyorlardi. Bu nedenle bu
donemin bazi liberalleri kiigiik uluslarin, biiyiik uluslarin tarihi gelisimi i¢in asimile
olmasini ve biiyiik uluslarin bagimsizliklarini savunmuglardir. Mill’in 1srarla belirttigine
gore, “diinyanin genel hareketine katilip, ilgi gostermeden, daracik zihinsel
yoriingelerinde doniip durarak, gecmis zamanlarin yari vahsi kalintilar1 gibi kendi
Kayaliklar iizerinde somurtmak yerine” bir Kuzey Iskogyali i¢cin Biiyiik Britanya’nin
parcasi olmak ya da bir Baskli i¢in Fransa’nin parcasi olmak hi¢ tartismasiz daha iyiydi

(Kymlicka, 1998: 97).

Tiim bu diislincelere kars1 duran yine liberal bir grup vardi. Bu grup gercek 6zgiirligiin
¢ok uluslu devletler ile saglanacagini savunmustur. Mill’e karsilik Lord Acton ulusal
gruplarin ve kendi baglarina ig¢sel bir hayat silirdiirme arzularinin, devlet giiciiniin asir1
bliylimesi ve kotiiye kullanilmasi karsisinda bir denetim mekanizmasi olarak hizmet
ettigini savunmustur (Kymlicka, 1998: 98). Tim bu tartismalar birinci diinya savasi

sirasinda list seviyelere ¢ikmistir.
2.3.2.4 Siyasi Temsil Yaklasimlari

Cok uluslu devletlerde azinliklar ile ilgili birgok mesele vardir. Bunlardan birisini de
azinlik haklarimin siyasi temsili olusturmaktadir. Birgok parti ve sendika azinlik
gruplarin haklari i¢in miicadele vermektedir. Bu partiler ve sendikalar her zaman yeterli
olmamakla birlikte eger ki yapmak istedikleri reform hareketleri yeterli goriiliirse tercih
edilmektedirler. Bu konuda Young “cok sayida siyasi parti ve sendika tirmanan bir
talepler ve 6fke sarmalina girmeksizin yillardan beri grup temsiline izin vermektedir”
(Kymlicka, 1998: 226). Burada siyasi temsil i¢in cevabi aranmasi gereken bazi sorular
vardir. Bunlardan birincisi “hangi azinlik grup temsil edilmelidir?”” sorusudur. Bu soru
oncelikle politikay1 belirleme acisindan siyasi temsil gruplarima yardimci olacaktir.

Sorulmas1 gereken ikinci soru ise “bir grubun ne kadar sandalyesi olmalidir?”
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sorusudur. Ciinkii belli bir grubun haklar1 savunmak isteniyorsa eger o grubu temsil
eden, o grubun i¢inden birilerinin olmasi gerekmektedir. Ancak burada say1 ayarlamasi
onemlidir; ¢iinkii bir grubu temsil edecegim derken, tiim politika o gruba yonelebilir ve
asil kendi tabanim1 kaybedebilirler. Sorulmasi gereken {i¢lincli soru ise, ‘“grup
temsilcileri nasil hesap vereceklerdir?” sorusudur. Bu soru onemlidir; ¢linkii grubu
temsil eden kisinin ger¢ekten o grubun haklari i¢in mi savastyor bunu anlamak igin

hesap mekanizmasinin diizgiin ve giivenilir olmas1 gerekmektedir.

Kymlicka’ya gore liberal gelenek icinde azinlik haklarma iliskin ¢ok farkli goriisler
mevcuttur. Yine, bu erken donemdeki konumlarin higbirinin, bir¢ok ¢agdas liberalin
basini ¢ektigi, devletin kiiltiirel liyeligi sirf 6zel bir mesele olarak ele almas1 gerektigi
fikrini desteklememesi dikkat ¢ekicidir. Tersine, liberaller ya azmnlik kiiltiirlerinin yasal
olarak taninmasini desteklemisler ya da resmi kiiltiir fikrini reddettikleri i¢in degil,
ozellikle ancak tek bir resmi kiiltiir olmas1 gerektigine inandiklar i¢in azinlik haklarini

reddetmislerdir.

Buradan da anlasilacag: iizere liberal diisiinceye sahip diigiiniirler arasinda diigiince
farkliliklar1 s6z konusudur. Eski liberaller azinlik haklarina 6nem vermezken, ¢agdas
liberaller ulusal bagimsizligin, ulusal biitiinliikten gectigini, ulusal biitiinliiglin ise

bireylerin haklarini kuvvetlendirecegini savunmuslardir.
2.3.3 Ulus Devlet Anlayis1

Habermas’a gore “Birlesmis Milletler” ifadesinden de anlagilacag: gibi, giiniimiiz siyasi
diinya toplumu ulus-devletlerden olugsmaktadir. Fransiz ve Amerikan devriminden ¢ikan
tarihsel model artitk diinya ¢apinda kendini kanitlamistir. Bu durum kesinlikle
kiiciimsenmemelidir. Ulus devletlerin biitiiniiyle farkli iigiincii bir nesli de Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra, Ozellikle Afrika ve Asya’da somiirgeciligin kaldirilmas: stireciyle

ortaya ¢ikmistir.

Calismanin bu boliimde ulus-devletlerin azinliklar ile iliskileri tek tipiklik ve

kiiresellesme siirecleri lizerinden incelenecektir.
2.3.3.1 Ulus Devlet ve Azinhk Iliskisi

Fransiz devrimi sonrasi ortaya ¢ikan ulus devlet anlayist ile var olan uluslar kendi

kimliklerini yabanct olan her seyden korumak istedikleri, somiirge ya da alt grup olarak
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bir ulus icinde barmanlarin ise kendi 6z kimliklerini kazanmak i¢in bagimsizlik
miicadelesi verdikleri goriilmiistiir. Bu siirecte azinliklara Onceleri taninan haklar

gecerliligini tamamen yitirirken milli/etnik ve dini azinliklar diglanmustir.
2.3.3.2 Tek Tipiklik ve Medeni Haklarin Kullanimi

Cokuluslu devletler i¢inde, ulusal azinliklar ortak kiiltiirle biitiinlesmeye direnmekte ve
kendi toplumsallik kiiltiirlerini giiglendirerek ayni varoluslarini korumak istemektedir.
Ancak ulus-devlet diizeniyle birlikte azimnliklarin bu isteklerinin Oniine gegilmeye
calisilmig ve azinbiklarin  haklart  kisitlanmis, ulus-devletin  ortak  kimligini
benimsemeleri istenmistir. Cogunluk kiiltiirleri tipik olarak yurtlarindaki hem
azinliklarin  hem de go¢men gruplarinin etnik-kiiltirel kimlik ve pratiklerini
kiigiimsemekte; ikisi de egemen grubun istiin kiiltiirii karsisinda asagi goriilmektedir.
Kymlicka’ya gore kisaca her iilkede tek bir ortak kiiltiir yaratilmasi yoniindeki baskilar
baz alindiginda, modern diinyada bir kiiltiiriin yasayabilmesi ve gelisebilmesi igin
toplumsal bir kiiltiir olmasi sarttir. Hayatlarimizda, segeneklerimizi belirlerken, sosyal
kurumlarin muazzam 6nemi disiiniildiigiinde, toplumsal olmayan herhangi bir kiiltiir
giderek daha daralan bir marjinallesmeden yakasini kurtaramayacaktir. Bu tiirden ayri
bir kiltiirii olusturma ve koruma kapasitesi ve giidiilenimi “uluslarin” ve “halklarin”
(yani kiiltiirel olarak farkli, bir cografyada yogunlasmis ve kurumsal bakimdan eksiksiz

toplumlarin) 6zellikleri arasindadir.

Fransiz devrimiyle baglayan bu siire¢ ile beraber azinlik uluslara medeni haklar
konusunda da bazi dayatmalar, zorlamalar séz konusu olmustur. Ornegin ABD’deki
kabile konseyleri 6zyOnetimlerinin bir pargasi olarak, eskiden beri Amerikan Haklar
Bildirgesi’nde sayilan haklara saygi gosterilmesine iliskin genel anayasal zorunluluktan
muaf tutulmuslardir. 1968 Kizilderililerin Medeni Haklar1 Yasasi’na gore, kabile
yonetimlerinin artik bu bireysel haklarin hepsine olmasa bile coguna saygi gostermeleri
zorunludur. Buna ragmen, kabile konseylerinin eylemlerinin yargi denetimi konusunda
hala belli sinirlamalar mevcuttur. Eger bir Kizilderili kabile iiyesi haklarinin kabile
konseyi tarafindan ¢ignendigi fikrine kapilmissa, bir kabile mahkemesine temyiz i¢in
bagvurabilir; ancak belli istisnai durumlar disinda Yiiksek Mahkeme’ye temyiz

basvurusunda bulunamaz (Kymlicka, 1998: 72).
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Aynmi sekilde, Kanada’daki Kizilderili klanlar 6zydonetim hakkina sahip klan
konseylerinin Kanada Haklar ve Ozgiirliikler Bildirgesine gore yargi denetimine tabi
olamayacagimi savunmakta; tyelerinin ana toplumun mahkemelerinde kabile

kararlarina kars1 ¢ikabilme hakkina sahip olmasini istememekteler.
2.3.3.3 Kiiresellesme Siirecleri, i¢c Etki ve Dis Etki

Kymlicka’ya azinlik haklarina karst modern liberal itiraz siyasi istikrar kaygilariyla
baslamistir; ancak bu karsi c¢ikis 1k ayrimmin  ortadan  kaldirilmasiyla

iligkilendirildiginde adalet kisvesine de biiriinmiistiir.

Bazi gruplar tiyelerinin 6zgiirliikklerine ¢ok daha yaygin siirlamalar getirme pesindedir.
Insanlarin jiiri gérevini yerine getirmeye ya da oy kullanmaya mecbur birakilmalar1 bir
seydir, ancak insanlar1 belli bir kiliseye katilmaya ya da geleneksel cinsel rolleri
oynamaya zorlamak tamamen bagka bir seydir. Birincisi liberal haklar1 ve demokratik
kurumlan korumay1 hedeflerken, ikincisi kiiltiirel gelenek ya da dinsel ortodoksi adina
bu haklar1 kisitlamayr amaglamaktadir. Bu tartismanin amacina uygun olarak, “ig¢
kisitlamalar” terimi yalnizca grubun temel medeni ve siyasal Ozgiirliklerinin

kisitlandigr ikinci 6rnek igin kullanilmaktadir.

Dis korumalar; gruplar arasi iliskilerle ilgilidir, yani etnik ya da ulusal grup biiytik
toplumun kararlarmin etkisini siirlayarak kendi ayr1 varligint ve kimligini korumay1
isteyebilmektedir. Bu da belli tehlikeler dogurmaktadir; tehlike bir grup iginde
bireylerin baskiya ugramasi degil, gruplar aras1 adaletsizlik tehlikesidir. Bir grup baska
bir grubun ayriksiligini korumak adina marjinallestirilebilmekte ya da ayrima maruz
kalabilmektedir. Dis korumalarin ille de bdyle bir adaletsizlik yaratmasi
gerekmemektedir. Bir azinliga 6zel temsil haklari, toprak ya da dil haklari tanimak
onun Oteki gruplar lizerinde tahakkiim kuracak bir konuma gelmesini gerektirmemekte,
cogunlukla gelmemekte de. Boylesi haklar, kiigiik grubu biiytik grup karsisinda kendini
daha iyi savunabilir duruma getirerek, cesitli gruplarin daha esit bir konuma gelmesi

olarak goriilebilir.

I¢ kisitlamalarin kiiltiirel bakimdan homojen iilkelerde de var olabilecegini ve oldugunu
unutmamak gerek. Kiiltiirel pratikleri icerideki muhalefetten koruma arzusu belli bir
oranda her kiiltiirde, homojen ulusal devletlerde bile s6z konusur. Ne var ki, dis koruma

onlemleri ancak ¢okuluslu ya da ¢ok etnikli devletlerde ortaya ¢ikabilmektedir; ¢ilinkii
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bunlar belli bir etnik ya da ulusal grubu biiyiik toplumun kararlarinin istikrari bozucu

etkilerinden korumaktadir (Kymlicka, 1998: 70)

Etnik gruplar ii¢ tiir haklarin1 savunmakta ve talep etmektedirler. Bu haklar, 6zyonetim
haklari, ¢ok etniklik haklar1 ve 6zel temsil haklaridir. Gruplar bu haklar talep ederken
kosullara bagli olarak i¢ kisitlama dayatmak isteyebilir veya dis koruma talep

edebilmektedirler. Kymlicka konuyu su sekilde 6zetlemistir:

- Biiyiik toplumun politik kurumlar1 i¢cinde 6zel grup temsil haklar1 ulusal ve
etnik bir azinligin iilke ¢apinda alinan kararlarda goz ardi edilme ihtimalini
azaltir.

- Ozyodnetim haklar1 daha kiigiik politik birimlere gii¢ aktarir ve bdylece bir ulusal
azinlik, egitim, go¢, kaynaklarin isgletilmesi, dil ve aile hukuku gibi meselelerde,
kendi kiiltiirleri i¢in 6zel onem tastyan kararlarda ¢cogunluk tarafindan kdseye
sikigtirtlip caresiz birakilamaz (Kymlicka, 1998: 71)

- Cok etniklik haklar1 piyasa araciligiyla belki yeterince desteklenemeyen ya da
mevcut yasalar tarafindan (cokca istenmeden) dezavantajli konuma diisiiriilen
0zel dinsel ve kiiltiirel pratikleri korur (6rnegin, dini inanglar arasinda ¢atisma
konusu olan pazar tatili yasasi ya da kiyafet yonetmeliklerinden muafiyet).

- Grup farkina dayali bu {i¢ hakkin her biri biiyiik toplumun ekonomik baskilari
ve politik kararlar1 karsisinda azinlik gruplarinin caresizliklerini azaltir. Bazi
ulusal ve etnik azinliklar sirf bu dis koruma yiiziinden grup farkina dayali haklar
isterler. Bu gruplar iyelerinin geleneklere ya da ortodoks pratiklere aykiri
ugraglara ne kadar girdiklerini denetlemekle degil, biiyiik toplumun, kendilerini
yasamlarin1  siirdiirebilecekleri zorunlu kosullardan mahrum etmemesini
saglamakla ilgilidirler.

- Ne var ki, diger baz1 gruplar, icerideki muhalefeti denetim altina alma
derdindedir ve grup farkina dayali haklar1 tiyelerine i¢ kisitlamalar dayatmak
icin isterler. Bazi kosullarda, hem 6zyonetim haklar1 hem de c¢ok etniklik haklari

azinlik grubu iiyelerinin haklarini sinirlamak icin kullanilabilir.
2.4 Kiiresel Gelismeler ve Devlet Diizeyinde insan Haklar

Etnik ve ulusal kimliklerin dogasi, serbest ticaret ve kiiresel iletisimin hiikiim siirdiigii

bir diinyada durmaksizin degisiyor; ancak cok kiiltiirliiliiglin meydan okuyusu da
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burada 6nem arz etmektedir. Toplum birimleri aile, yerel gibi ortamlardan bdlgesel,
ulusal ve nihayetinde kiiresele ulasmaktadir. Kiiresel gelismeler karsisinda azinliklarin

insani haklar1 da daha {ist seviyelere taginmaya baslamstir.

Calismanin bu boliimiinde toplumlarin, demokratik hukuk devletleri igerisindeki
durumlar1 ve taninma miicadeleleri ele alinacaktir. Ardindan Habermas’in Sosyo-
Kiiltiirel yaklasimi incelelenecektir. Son olarak Kolektif Haklar-Bireysel Haklar
incelenerek devlet vatandasligi ve ulusal kimlik konusuna deginilerek ¢alismanin ikinci

bolimu tamamlanacaktir.
2.4.1 Demokratik Hukuk Devleti ve Taninma Miicadelesi

Habermas’a gore modern anayasalar varoluslarini, vatandaglarin kendi kararlariyla
Ozgir ve esit haktaglar olarak bir topluluk olusturmasi diisiincesini ortaya atan akil
hukukuna borgludurlar. Bu baglamda, 6znel hak ve bireysel hak kisisi kavramlari,
haklarin tastyicist kavramimin onkosulunu teskil etmektedir. Modern hukuk, &zneler
arast birbirini kabullenme i¢in gerekli devletsel yaptirimlari temellendirmistir; ama
buradan dogan haklar, tek tek hak oznelerinin zedelenebilir dokunulmazliklarini
korumaktadir. Her ne kadar bireylerin dokunulmazligi -ahlakta oldugu kadar hukukta
da- karsilikli birbirini tanima iliskisinin ¢alisir yapisina bagl olsa da, asil olan tek sey

bireysel hak kisilerinin korunmasidir.

Bir anayasa, her kusagin yeniden izini siirdiigli tarihsel bir proje olarak algilanabilir.
Demokratik hukuk devletinde siyasi gii¢ iki temele dayanmaktadir. Bunlar mevcut
sorunlarin kurumsal ele alinmasi ve prosediirler uyarinca ¢ikarlar arasinda uzlasma
saglanmasidir. Her ikisi de, hukuk sisteminin hayata gecirilmesi olarak anlasilmalidir.
Fakat siyasi arenalarda, kolektif hedefler ve metalar konusunda ¢atisma halinde olan

kolektif aktorler kars1 karsiya gelmektedirler.

Vatandaslar arasi esitlik miicadelesinin ve Avrupa’daki is¢i eylemlerinin sonucu olarak
ortaya cikan liberalizm ve sosyal demokrasinin siyasi kazanimlari, kisiyi olumlu bir
yanita yaklastirmaktadir. Her iki eylemin tek amaci da, sosyal bakimdan magdur
gruplarin haklardan yoksun birakilmasin1i ve boylece toplumun sosyal siniflara
ayrilmasint engellemektir. Fakat esit sosyal yasam firsatlarindan yoksun birakilmis
kolektiflerin bastirilmasina kars1 yiritilen miicadele, sosyal-liberal reformist

hareketlerin kendini gostermesiyle, medeni haklarin sosyal devlet anlayisiyla
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evrensellesmesi miicadelesine donlismiistiir. Devletgi sosyalizmin (Staatssozialismus)
iflasindan sonra da bu, tek egilim haline gelmistir. Artik bagimli emekgi statiisiine,
sosyal ortaklik ve siyasi katilim haklar1 kazandirilarak, halkin tamamina, gtivenlik,
sosyal adalet ve refah temelli bir beklenti igerisinde yasama firsat1 verilmek istenmistir.
Kapitalist toplumlarda esit olmayan sosyal yasam kosullarinin da, kolektif metalarin
daha adil paylasimiyla dengelenebilecegi diisiinlilmektedir. Bu hedef, haklar 6gretisiyle
bagdasmaktadir; ¢iinkii “asil mallar” (para, bos zaman ve emek gibi) ya bireylerce
paylasilmakta ya da bireyler tarafindan onlardan (ulasim, saglik veya egitim islerinin
altyapis1 gibi) yararlanilmaktadir; bu nedenle de, hak edilen sosyal hizmetler bi¢iminde

giivence altina alinmalidirlar.

Taylor taninma politikasinda demokratik hukuk devletiyle ilgili olarak kararsiz kalmisg
ve konuyu liberalizm 1 ve liberalizm 2 olarak ikiye ayirip dyle incelemistir. Habermas
bu tanimlamaya baktigimizda, tercih ettigi ikinci yorumlamasiyla, liberal temel
ilkelerde yerinde olmayan anlayisi diizelttigi sanilabilir. Oysa daha ayrmtili
incelendiginde Taylor’in bu ilkeleri bizzat ¢okerttigi ve modern 6zgiirliik anlayisindaki
bireyci 6zii sorguladigini gorebiliriz seklinde yorumlamistir. Taylor, kolektif kimliklerin
korunmasi konusuyla, esit 6znel 6zgiirliikklere sahip olma hakki -yani Kant’mn tek ve
dogal insan haklari- arasindaki g¢ekismeden yola g¢ikmakta ve g¢atisma durumunda,
istlinliiklerine gore tercihte bulunulmasi gerektigi goriisiindedir. Bunun altinda su
diisiince yatmaktadir: (2), 6zellikli durumlarin (1), bunlardan soyutlanmig gibi goriiniir
dikkate alimmasimi gerektirdiginden, esitlik ilkesi, buna ters isleyen -bir yandan,
kiiltiirel, farkliliklar1 g6z 6niinde bulunduran, diger yandan 6znel haklar1 genellestiren-
politikalarda kendini gdstermelidir. Politikalardan biri, esitlemeci (farkliliklar1 ortadan
kaldirict) bir evrenselciligi giiderken, digeri dengeyi saglamalidir. Taylor, bu karsithgi;
ahlak-kuramsal ‘iyi’ ve ‘hakli’ kavramlari igerisinde ayrintilandirmaktadir. Rawls ve
Dworkin tarzi liberaller, herkese kendince ‘iyi’yi izleme firsatini saglayacak, etik agidan
tarafsiz bir hukuk diizenini savunurken, Taylor ve Walzer gibi toplumcular, hukukta
etik tarafsizhigi yadsiyarak hukuk devletinden, iyi yasamin belirli kavramlarimi

gerektiginde etkin bir bigimde 6zendirmesini beklemektedirler.

Taylor, dikkatleri Kanada oOrnegine ¢ekerek, Quebec eyaletinde c¢ogunlukta olan,
frankofon azinliga isaret etmektedir. Bu azinlik, tim devlet igerisinde, Quebec’e

mahsus olmak tizere, “kendine 6zgii bir toplum” olusturma hakkini talep etmektedir.
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Buradaki frankofonlar, anglo-sakson c¢ogunluk kiiltiirii karsisinda kendi yasam
bigimlerinin dokunulmazligini, Fransizca konusan halka ve gd¢menlere, ¢ocuklarini
Ingilizce okutulan okullara gondermesini yasaklayan, 50°den fazla calisani olan is
yerlerinde islerin Fransizca yiiriitiillmesini saglayan ve genelde Fransizca iletisim dili
olarak ongoren diizenlemelerle korumak istemektedirler. Birinci kosulu saglayan bir
haklar 6gretisi, bu tiir kolektif isteklere kulak asmayacaktir. Quebec 6rnegindeki gibi

kolektif hedefleri olan bir toplum, bu modele aykir1 diismektedir.

Taylor’a gore liberalizm 1, tiim haktaglara, esit Oznel haklarmi kullanabilme
Ozgiirliiklerini temel haklar biciminde giivenceleyen bir oOgretidir. Anlasmazlik
durumlarinda, kimin hangi haklara sahip olacagina, mahkemeler karar vermektedir.
Boylece, herkese gosterilmesi gereken esit saygi ilkesi, yasalarla korunan, kisisel 6zgiin
yasam modelini hayata gecirebilmek icin herkesin yararlanabilecegi bir oOzerklik
bi¢giminde kendini gostermektedir. Haklar sisteminin bu bigimde yorumlanisi, 6zerklik

kavramini esit paylastirdigindan korumacidir (Habermas, 1996: 111).

Hukuk devleti ve demokrasi arasindaki bu ig¢sel iliski ciddiye alindig takdirde, haklar
sisteminin, ne ayri sosyal yasam kosullarini, ne de kiiltiirel farkliliklar1 gérmezden
geldigi anlagilmaktadir. Segici yorumlamadaki bu “renk korligli”, 6znel haklarin
tastyicilarina da, Ozneler arasi anlasilir bir kimlik yiikleme kosulunda yok olacaktir.

Kisiler, yani hak kisileri, yalnizca toplumsallastirma yoluyla bireysellestirilir.

Bu kosul altinda, tam anlamiyla Oziimsenmis bir haklar &gretisi, bireylerin
dokunulmazligini, kimlik olusturulan yasam baglamlarinda da koruyan bir tanima
politikasin1 gerektirmektedir. Bu nedenle de, haklar sistemindeki birey yapisini bagka
normatif bakis acilartyla diizeltmek icin karsit bir modele gerek yoktur; tersine,
yapilmas1 zorunlu olan tek sey, bunu tutarl bir bigcimde hayata gecirmektir. Ne var ki bu

da, sosyal eylemler ve siyasi miicadelelerle olanaklidir.

Habermas taninma miicadelelerinin ¢6ziimlenisinin temelinde yatan olgular agiklarken
feminizm, ¢ok kiltiirliiliikk, milliyetcilik ve Avrupa merkezli somiirgecilik mirasina karsi
yiiriitiilen miicadeleler, birbirine benzer ancak karigtirllmamas: gereken olgulardir.
Benzerliklerinin altinda, kadinlarin, etnik ve Kkiiltiirel azinliklarin, uluslarin ve
kiltlirlerin, baskiya, marjinallesmeye ve asagilanmaya kars1 gelme ve -ister ¢ogunluk
kiiltiirti baglaminda olsun, isterse halk topluluklar1 igerisinde olsun- kolektif kimliklerin

taninmas1 miicadeleleri yatmaktadir. Burada, her ne kadar sosyal ve siyasi esitsizlikler
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ve siyasi bagimliliklar rol oynasa da, s6z konusu olan, aslinda kolektif siyasal hedefleri

bastan, kiiltiirel agidan tanimlanmis esitlik miicadeleleridir seklinde yorumlamistir

(Habermas, 1996: 116-117)

2.4.2 Ahlaki Bilimsel Icerige Iliskin Sosyo-Kiiltiirel inceleme (Jiirgen Habermas
Yaklasimi)

Ahlaki bilimsel igerige iliskin sosyo-kiiltiirel incelemelerde bulunan Habermas,

feminizm, ¢ok kiiltiirliiliik, milliyetcilik ve Avrupa merkezli somiirgecilik olarak bunlar1

ayrt ayrt incelemistir. Habermas’in bu yaklagimlari asagida maddeler halinde detayli

olarak verilmistir.

Her ne kadar feminizm, bir azinlik sorunu olmasa da, yine de cinsiyetler-arasi
iliskiyi, esitligi yok sayacak bi¢imde ters yorumlayan egemen kiiltiire kars
yiiriitiilen bir eylemdir. Cinsiyete has yasam statiileri ve deneyimleri arasindaki
farklilik, ne hukuki ne de gayri resmi boyutta dikkate alinmakta; kadinlarin
kiiltiirel 6z-kavrayis oldugu gibi, ortak kiiltiire getirdikleri katkiya da gereken
takdir  gosterilmemekte; yaygin  tanimlamalar  igerisinde, kadinlarin
gereksinimleri dahi yeterince dile getirilmemektedir. Bunun sonucu olarak da,
cinsiyete 6zgii yeteneklerin ve ilgilerin agiklanmasi amagli bir miicadele olarak,
siyasi taninma miicadeleleri baslar. Bu miicadele basarili oldugu Oolciide,
kadinlarin kolektif kimligiyle birlikte, cinsiyetler arasindaki iliskiyi degistirecek,
sonugta da, erkeklerin 6z- kavrayisini dogrudan etkileyecektir. Artik toplumun
tiim degerleri tartigmaya agilmistir; bunun doguracagi sonuglar, toplumun 6zel
kesimlerine kadar yansiyarak, 6zel ve kamusal alan arasindaki sinirlar1 da
etkileyecektir.

Baski altina alinmis etnik ve Kkiiltiirel azinliklarin, kolektif kimlikleri ig¢in
giristikleri taninma miicadelesi ise farklidir. Bu tiir esitlik miicadeleleriyle de,
toplumda gayri mesru yaratilan ayrimin ortadan kaldirilmasi amaci
giidiildiiglinden, ¢ogulcu kiiltiiriin 6z-kavrayisinda bir etkilenme olacaktir. Fakat
otekilerin yetenekleri ve ilgilerine iliskin getirilecek yeni anlayis feminizm
hareketlerinde erkegin 06z-kavrayisini degistirdigi gibi, ¢ogulcu kiiltiiriinkini
degistirmeyecektir. Cok kiiltiirlii toplumlardaki esitlik miicadelelerini, tekparga
hareketler olusturmaz; ¢iinkii farkli tahrikler gézlenmektedir. Bunun da nedeni,

bir yandan miicadelenin nasil ve ni¢in yapildigina -ayni soydan gelen azinligin
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kimlik bilinciyle mi, yoksa iltica sonucunda yeni azinliklarin ortaya ¢ikmasiyla
mi-, diger yandan da, devletlerin -yani tarihleri ve siyasi kiiltiirleri nedeniyle
kendilerini go¢ tilkesi olarak goren, ya da, ulusal 6z-kavrayisi, yabanci
kiiltiirlerin entegrasyonuna uygun hale getirmesi gereken devletlerin-, bu konuya
kars1 ne kadar duyarli olduklarina baghdir. Bu tahrikler, ortadan kaldirilmasi
gereken, din, irk ya da etnik kokenli farkliliklar veya tarihsel-kiiltiirel es
zamansizliklardaki ugurum ne kadar derinlesirse, o oranda biiyiik ¢apta; ne kadar
koktendinci 6z-kanitlama egilimleri giidiiliirse o denli sancili olacaktir. Ciinki,
taninma i¢in savasan azinlik, aciz kalmisliktan dolay1 geri donmelere sapmis
olabilir, ya da, ancak kitlesel eylemlerle, insanlarda yeni ve esashi bir kimlik
olusturma bilinci uyandirilabilir, diislincesi s6z konusu olabilir.

Milliyet¢ilik miicadelesini, bunlardan ayirmak gerekmektedir. Ciinkii
milliyetciler, ortak ge¢cmisleriyle kendilerini, etnik ve dilsel agidan homojen
gruplar olarak gormekte ve kimliklerini, yalnizca soy-toplumlari olarak degil,
ayni zamanda siyasi agidan medeni haklarin1 kullanabilen bir devlet halki
biciminde korumak istemektedirler. Milliyetci hareketlerin dayanagi her zaman,
Fransiz Devrimi’yle ortaya ¢ikan, cumhuriyetci bicimde yapilandirtlmis ulus-
devlet modeli drnegi olmustur. Italya ve Almanya, kurulan ilk ulus-devletlere
karsin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra sémiirgeciligin ortadan kalkmasi dénemi
ise ayri bir yapt olusturmustur. Osmanli, Avusturya-Macaristan gibi
imaratorluklarin veya Sovyetler Birligi gibi devletlerin ¢okiisiiyle de, yine farkli
olusumlar ortaca ¢ikmistir. Basklar, Kiirlter ya da Kuzey-irlandalilar gibi, ulus-
devlet olusumu sirasinda ortaya ¢ikan ulusal azmliklarin durumunu ise
bunlardan ayirmak gerekmektedir. Milliyetgi-dini bir hareket ve Auschwitz
dehseti sonucunda dogan, Araplarca hak iddia edilen Ingiliz manda bélgesi
Filistin igerisinde kurulan Israil devletini de o6zel bir durumu olarak
degerlendirmek gerekmektedir.

Bati kiiltiirlindeki Avrupa merkeziyet¢iligi ve egemenligi, uluslararast boyutlu
taninma miicadelesinin basliklaridir. En son Korfez Savasi bu boyutu herkesin
giindemine getirmistir. Heniiz yakin somiirgecilik tarithi  golgesinde
miittefiklerce yapilan miidahale, gerek dini giidiillenmis kitleler, gerekse de laik
aydinlar tarafindan, Arap-Islam diinyasinin bagimsizigim ve kimligini

tanimamazlik olarak degerlendirilmistir. Bu tanimamazligin altinda yatan, hala
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Bat1 ve Dogu Diinyasi, 6zellikle de Birinci Diinya ve bir zamanlarm Ucgiincii

Diinya’s1 arasindaki tarihsel iligkilerdir (Habermas, 1996: 116-117).
2.4.3 Kolektif Haklar-Bireysel Haklar Tliskisi

Bir liberal demokrasinin en temel taahhiidii birey olarak yurttaglarinin 6zgiirliik ve
esitligidir. Bu grup tiyeliklerine bakmaksizin tiim bireyler i¢in temel medeni ve siyasal
haklar1 giivence altina alan anayasal haklar bildirgesine yansimaktadir. Gergekten de,
liberal demokrasi kismen feodalizmin bireylerin siyasal haklarin1 ve ekonomik
imkanlarini, ait olduklar1 gruba gore tanimlamasina bir tepki olarak ortaya ¢ikmustir.
Bundan dolay1 Kymlicka; liberaller etnik ve ulusal azinliklarin grup farkina dayali hak
taleplerini nasil kabul edebilir? Belli gruplarin tiyeleri 6teki gruplarin sahip olmadigi
dil, toprak, temsil vb. haklara neden sahip olacaktir? Sorularini sormus ve bir¢ok insana
gore, grup farkina dayali haklar fikri liberalizme karsit bir felsefe ya da diinya goriisiine
dayanmaktadir. Bu fikir, bireylerin statiisiinden ¢ok gruplarin statiisiiyle ilgilidir.
Dabhasi, bu anlayis bireylere, hayattaki hedeflerini ve kimliklerini belirleme yetisi olan
ozerk kisilikler olarak bakmaktan ¢ok, onlara sadece grup kimliklerinin ve amaglarinin

tasiyicilart goziiyle bakmaktadir seklinde cevaplamistir.

Kymlicka grup farkina dayali yurttashigin ¢esitli bicimleri genel olarak, hem yandaslari
hem de elestirenleri tarafindan, “kolektif haklar” olarak nitelendirilmektedir. Bu
terminoloji oldukga yaniltict olabilmektedir. Oncelikle, kolektif haklar kategorisi genis
ve heterojendir; sendikalarin ve sirketlerin haklarini, sorunu bireysel degil, bir grubun
sorunu olarak dava konusu yapma hakkini, biitlin yurttaglarin temiz hava isteme hakkini
vb. kapsamaktadir. Bu haklarin ortak ¢ok az yonleri vardir ve grup farkina dayali
yurttaghk fikri ile “kolektif haklar” baslhigi altinda ortaya g¢ikan c¢ok cesitli diger
meseleleri ayni kaba koymamak gerekmektedir. Daha oOnemlisi, kolektif haklar
terminolojisi insanlarin grup farkina dayali yurttaslik ile kisisel haklar arasindaki iliski
hakkinda yanlis ¢ikarsamalar yapmalarina neden olmaktadir. Kolektif haklarin kisilerin
kullandig1 haklardan farkli olarak kolektiviteler tarafindan kullanilan haklar oldugunu
ve bunlarin birbirleriyle celistigini varsaymak dogal bir durumdur. Daha sonra
goriilecegi lizere, bu varsayimlar bir¢ok grup farki temeline dayali yurttaghik bigimi i¢in
gecerli degildir. Grup farkina dayali yurttaslik ile kisisel haklar arasindaki iligki aslinda
gayet karmagiktir ve bizim tiim bu ayrintilar1 kucaklayabilecek bir dil bulmamiz gerekir

seklinde yorumlamistir.
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2.4.3.1 Azinliklarin Kendi Bireylerine Kars: Siyasi ve Medeni Haklarim Kisitlama
Hakk

Azinliklarin kendi bireylerinin siyasi ve medeni haklarin1 kisitlamasi i¢ kisitlamalar
olarak nitelendirilmektedir. Daha once i¢ etki ve dis etki konusunda bahsedildigi tizere
i¢ kisitlamalarin kiiltiirel bakimdan homojen olan iilkelerde uygulanabilecegini ve

uygulandigini burada tekrar vurgulamak gerekmektedir.

Bazi gruplar, igerideki muhalefeti denetim altina alma derdindedir ve grup farkina
dayali haklar tiyelerine i¢ kisitlamalar dayatmak igin istemektedirler. Bazi kosullarda,
hem 6zyonetim haklart hem de ¢ok etniklik haklart azinlik grubu {iyelerinin haklarini

siirlamak i¢in kullanilabilmektedir.

Ozyonetimli yerli gruplar arasinda i¢ kisitlamalarin gorece agik bir 6rnegi bir Amerikan
Kizilderili kabilesi Pueblolarda goriiliir ve dinsel 06zgiirliikle ilgilidir. Haklar
Bildirgesi’ne tabi olmadiklarindan, kabile yonetimlerinin kilise ile devleti kesin
cizgilerle ayirma kuralina boyun egmeleri gerekmemistir. Pueblo Kabilesi, aslinda,
kabilenin dinine inanmayanlara kars1 ayrimcilik yapan teokratik bir yonetim kurmustu.
Ornegin, dinlerini degistirip Protestanliga inanan cemaat iiyeleri kira yardimindan
mahrum birakilmisti. Bu 6rnekte, 6zyonetim giiciiniin, geleneksel pratikleri sorgulayan
ve gbozden gecgiren kabile Tlyelerinin Ozglirliglini kisitlamakta kullanildigt

goriilmektedir (Kymlicka, 1998: 80)

Kymlicka’ya gore ¢ok etniklik haklarinin da i¢ kisitlamalar dayatmak i¢in kullanilma
ihtimali s6z konusudur. Go¢men gruplart ve dinsel azinliklar, ilke olarak, iiyelerine
geleneksel kiiltiirel pratikleri dayatmak i¢in yasal gii¢ sahibi olmak istemektedirler.
Etnik gruplar, ¢ocugun cemaati terk etme sansimi azaltmak i¢in, yasal olarak tespit
edilmis yasa gelmeden c¢ocuklarini okullardan alma hakki ya da bilingli rizay1 gozeten
mevcut yasalar cigneyen kadinlarin siinnet edilmesi veya anlagsmali zoraki evlilikler
gibi geleneksel adetlerini siirdiirme hakki talep edebilmektedirler. Ev disinda galistiklar
icin eslerine dayak atan ve sonra da karisint dovmenin geldikleri yurtlarinda kabul
edilebilir bir uygulama olmasini yasal bir savunma olarak kullanan koca &rnekleri
mevcuttur. “Mantiksal uglarina ¢ekilen ¢ok kiiltiirciiliigiin™ her etnik grubun iiyelerine
kendi mesru geleneklerini bu gelenekler temel insan haklari ve anayasal ilkelerle
celistiginde bile, dayatmasina izin vermeyi hakli ¢ikarabilecegi korkusu s6z konusudur

(Kymlicka, 1998: 80).
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Bizatihi azinlik gruplarmin {iyeleri arasinda i¢ kisitlamalar dayatilmasina pek destek
verilmez. Bat1 demokrasilerinde genelde gogmen Orgiitlerinin ¢ok azi bu tiir i¢ kisitlama
politikalar1 pesindedir. Bu i¢ kisitlamalar1 dis korumalar ile ¢ok kiiltiirlii toplumlarda

yok etmek amaglanmaktadir.
2.4.4 Devlet Vatandashgi ve Ulusal Kimlikler

Habermas’a gore devlet halkinin, bu tarihsel anlamdaki “ulus” a doniismesi de ancak
kendine 6zgii yasam bi¢iminin somut bir yapisinda gergeklesmektedir. “Ulus-devlet” ya
da “devlet vatandasligi ulusu” kavramlarinda birbiriyle kenetlenen bu bilesenleri,
tarihsel olarak gelisen, ama higcbir kosulda kosutluk gostermeyen iki siirece, bir yandan

devletlerin, diger yandan uluslarin olusumuna- dayanarak incelemistir;

- Ulus-devletin tarihteki basarisi, daha c¢ok bu tiirden modern bir devlet
mekanizmasinin istiinliikleriyle kendini gdstermektedir. Belli ki tekelci bolge
devleti, farklilagtirilmis, vergilerle finanse edilen yonetimle, toplumsal, kiiltiirel,
ozellikle de ekonomik modernlesmenin islevsel buyruklarini, Onceki siyasi
yapilanmalara gore daha iyi yerine getirebilmisti. Bu baglamda, Marx ve
Weber’in ortaya attiklar1 ideal-tipik betimlemeleri hatirlamak yeterli olacaktir.

- Bugiin hepimiz, birligini bu tiirden bir Orgiitlenmeyle saglamis ulus
toplumlarinda yasamaktayiz. Kuskusuz bu tir devletler, -modern anlamda-
“uluslar” ortaya ¢ikmadan 6nce de uzun siire varliklarini siirdiirmiislerdi. Devlet
ve ulus sozciikleri, 18. Yiizyilin sonlarindaki devrimlerden sonra, ulus-devlet
olarak birbiriyle kaynagmistir. Bu kaynasmanin 6zel durumuna girmeden once,
kavramin tarihsel gelisimine sdyle bir bakmak, boylece de devlet halkinin, bir
yandan "ulus" olarak, diger yandan yalnizca hukuksal anlamda yorumlanmasina

izin veren modern bilinglenmenin dogusunu hatirlatarak yorumlamustir.

Devlet vatandasligi, hem vatandaslik haklarina sahip olma, hem de kiiltiirel tanimlanmisg
bir topluma ait olma statiistinii almistir. Devlet vatandagligi haklarinda bu kiiltiir boyutu
olmasaydi, ulus-devlet daha gelisim asamasinda, demokratik devlet vatandagliginin
yapilandirilmasini ve sosyal entegrasyonun bu yeni soyut diizeyini olusturacak bir giice

sahip olamazdi.

Ulusal kimlik modern biling bi¢imi olarak bir yandan bdlgesel bagliliklarin asilmasi

yoniiyle kendini gostermektedir. 19. Yizyill Avrupasi’nda ulus, o tarihe kadar
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birbirlerine yabanci olan kisiler arasinda yeni bir dayanigmali bag kurmustur. Bir
zamanlar koy ve aile, toprak ve hanedanliga kars1 gosterilen icten bagliliklarin evrensel
boyutlu bir bagliliga doniismesi, oldukca zor kazanilmis, en azindan Bati’nin klasik
devlet uluslarinda dahi 20. Yiizyildan 6nce tiim halkin igine isleyememis uzun vadeli
bir siirectir. Diger yandan, “anavatanin diismanlarina” karsi seferber edilmis askerlerin
savasmaya Ve canlarmi feda etmeye hazir oluslartyla kendini gosteren bu soyut
entegrasyon bicimi de bir tesadiif degildir. Devlet vatandaslarinin dayanigsmasi, 6nemli
durumlarda halki ve anavatani i¢in hayatini riske atma bigiminde kendini gostermeliydi.
Bu durumu Habermas; varolusunu ve kendine 6zgii yasam bic¢imini diger uluslarla
savasarak kanitlamig, romantik esinli halk kavrami igerisinde, dogal olarak kendini
bulan sanal dil ve soy toplulugu ile kusaktan kusaga aktarilan hikayeler etrafinda
yapilanmis ortak yazgiya sahip topluluk kaynagmasi olarak degerlendirmektedir. Fakat
bu sanal ge¢mislerde kok salan ulusal kimlik, ayn1 zamanda gelecekteki cumhuriyetgi
Ozgiirlik haklarinin  hayata gecirilmesi projesinin  sorumlusu olarak gdstererek

aciklamstir.

Ozetle devlet vatandaslhigi ile beraberinde yaratilan ulusal kimlik; vatandaslarin iilke
icerisinde disariya karsi birlik olmasini, ayn1 degerlere, ayn1 kiiltiirlere sahip ¢ikmasini

ve o lilke vatandaglarinin ortak bir deger etrafinda toplanmasini saglamistir.
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BOLUM 3: KIRIM TATARLARININ MiLLI KIMLIKLERININ
ANALIZI

Bu boliim iki kismindan olusmaktadir. ilk kisminda Kirim Tatarlarinin tarihgesi
Ozetlenmistir. Devaminda ise Kirim Tatarlarinin Kymlicka’nin Liberal Azinliklar teorisi
ile Habermas’in “Demokratik Hukuk Devletinde Taninma Miicadelesi” ¢er¢evesinde

durumlar analiz edilmistir.
3.1 Kirim Tatarlarin Tarihgesi

Kirim tatar tarihini 6zetlerken hanlik doneminden giincel tarihe kadar olan kismi

esas alinmuastir.

Menseleri 1428’larda Haci Giray Han’in liderliginde ortaya ¢ikan Kirim
Hanligi’ndan da evveline uzanmaktadir. Bu hanligin varligi, Asya ve Avrupa tarihi
kaynaklarinca belirtilmektedir. Yeni hanligin ahalisini meydana getiren insanlar
kimlerdi? O devirlerdeki kaynaklarin giivenilmezligi bu sorularin cevaplarini
zorlastirmaktadir. Kirim Yarimadasi, Karadeniz sahilinin kuzeyindeki daglik seritle
ikiye boliinmiistiir. Hac1 Giray devrinde sahil boyunca Dogu Avrupa standartlarina
gore oldukga biiyiik olan Kaffa (Kefe), Yevpatoria (Gozleve) ve Tana (Azov, Azak)
gibi sehirler vardi. Sakinlerinin ¢ogunlugu Yunanli, Ermeni ve Yahudi olmakla
beraber politik ve ekonomik hayata hakim olduk¢a biiyiik Italyan ve Frank
azinliklar1 da vardi (Ozenbasli, 1992: 12)

Daglarin kuzeyindeki topraklar, ¢ogunlugu Miisliiman olan ve ¢esitli Tiirk lehgeleriyle
konusan gocebe kabilelerle meskiindu. Bu kabileler, yiizyillar boyunca siirekli olarak
Karadeniz’in kuzeyindeki sahadan Dogu Avrupa’y: tedirgin etmis, mevcut mahalli
politik ve ekonomik miiesseseleri ya yikmis ya da ciddi sekilde tahrip etmislerdir. 13.
Yiizyilin ortalarinda Altin Ordu’nun kurucusu Batu Han’in ordularinin istilas1 esnasinda
bu gdgebe Tiirkler evvelden gelip yerlesmis Slav ve Italyan halka kars: politik {istiinliik
saglamiglardi. 1220’lerde Batu’nun istilasindan hemen 6nce Slav kaynaklari, Giiney
Kirim’daki Sudak ve Korsun sehirlerinin kendilerini gégebe akinlarina kars1 korumak

icin Poloveslere (Kipgaklara) vergi 6dediklerini kaydetmektedirler (Fisher, 2009: 14)

14. Yiizyilin sonlarina kadar Kirim’daki Tatar valilerin higbiri Kirim’1 kontrolleri

altinda tuttuklar1 bagimsiz bir siyasi gii¢c haline getirmeyi denememislerdir. Bunu
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ilk deneyen sadece yarimadada kullanilmak tizere adina sikke kestiren Tas Timur
olmustur. Kirim’1 kendisine yurt (hiikiimdarlik mintikasi) olarak aldi ve ogullartyla
torunlar1 da onun siyasetini takip ederek miras kalan bir pozisyon yaratmislardir.
Dolayistyla Tas Timur gelecekteki bagimsiz Kirim’in temelini atan kisi olarak

kabul edilebilir (Fisher, 2009: 16).

Tarihgiler Tas Timur’un haleflerinden Hac1 Giray’in bagimsiz Kirim Hanligi’nin ilk
hani oldugunda mutabiktirlar (Tairov, 2011: 42). Fakat Hac1 Giray’in karakteri,
isminin mensei ve Altin Ordu Hanlar1 ve Tas Timur’la akrabalig1 hakkinda ihtilaflar
s6z konusudur. Bu ihtilaflarin kaynagimin Kirimlilarin Altin Ordu’nun siyasi ve
bolgesel geleneklerinin hukuki varisleri olduklarini gdstermeyi arzulari oldugu
belirtilmektedi. Hac1 Giray’in ortaya ¢ikmasi Litvanya ve Polonya kaynaklarinda
“1443 yilinda varis birakmadan 6len hanlarinin yerine Altin Ordu’dan ayrilip
Litvanya’da miilteci olarak bulunan Haci Giray’1 kendilerine han olarak vermesini
isteyen Perekop, Barin ve Sirin Tatarlarindan bahsedilmektedir” (Fisher, 2009: 17).
Hac1 Giray, Kirim’daki Tatarlardan hanlar1 olmasi daveti alinca kabul etmis ve
siyasi otoritesini sadece Kirim Han’1 olusuna dayandirmistir. Hac1 Giray bagimsiz
bir Kirim Devleti kurmaya c¢alismistir. Bundan otiirii kendi komsular1 ve Altin
Ordu’nun komsular1 arasindan miimkiin oldugunca Tatar kabilesi ve asilzadesini
kendi tarafina ¢cekmesi gerekmistir. Hac1 Giray’in ilk isi olabildigince ¢ok miittefik
aramak olmustur. Desteklerini almak istedigi miittefik hiikiimdarlarin din ve

milliyetleri onun i¢in bir nem arz etmemistir.

Osmanli ittifakindan 6nce 6nce Haci Giray dostluk kurmak i¢in Polonya-Litvanya
ve Moskov Rusya (Moskova) arasinda kararsiz kalmistir (Ozenbasli, 1992: 13). Bu
aradal445’de Altin Ordu Han’i Kirim’1 tehdit etmesi {izerine Haci Giray IV
Kasimir’le ilk Polonya/Litvanya ittifakini1 gergeklestirmistir (Fisher, 2009: 17)

Haci Giray’in Altin Ordu’dan Kinim’mn bagimsizligin1 elde etmek igin attigi
adimlardan birisi, bir¢ok Tatar kabile ve asilzadesini kendi tarafina g¢ekmek
olmustur. Ordu hanlarinin Haci Giray’in bagimsizligina son verememeleri, bir¢ok
Onemli Tatar kabilesinin Haci Giray’in topraklarina go¢ etmesine yol agmustir.
1453’1e 1466 yillar arasinda ii¢ biiyilik kabile (Sirinler, Barinlar ve Konguratlar)
batiya go¢ etmislerdir (Vozgrin,1992: 144). Bu ileri gelen kabile ve liderlerinin

geng Kirim Hanligi’na sadakatlerini sunmalari onun Altin Ordu’ya karsi
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miicadelelerinde Kirim hanlarinin durumunu giiclendirmistir. Gogler yarimadadaki
Tatar niifusunu arttirdig1 gibi, hana da biiyiik bir ekonomik gii¢ saglamis; ama ayni1
zamanda hanliga ge¢cmis yillarda Altin Ordu’nun basina bela olan i¢ zayifliklar1 da
getirmistir. Bunlar arasinda kabile reislerinin hana kars1 kudret ve bagimsizlik

talepleri sayilabilir.

Hanligin son giinlerine kadar Kirim’in politik hayatinin en belli basli unsurunu i¢
miicadeleler olmustur. Kayitlara gére Haci Giray’in hayatindaki son olay, 1460
yilinda Altin Ordu hani Kiigiik Mehmet’e karsi miicadele amaciyla giristigi biiylik
hazirlik olmustur. Haci Giray, bu planlariyla ugrastigi sirada aniden Olmiistiir.
Igeride giiciinii arttirmasindan hosnut olmayan kabile reislerince zehirlendigi
iddialar arasinda yerini almistir. Hact Giray’in 6liimiiyle i¢ savas patlak verdi. Bu
miicadelelere ancak 1475’de Osmanlilarin Kirim yarimadasi sahillerini fethetmeleri

ve birkac sene sonra hanlar iizerinde politik istiinliik saglamalariya son verildi

(Fisher, 2009: 19-21).
3.1.1 Kirnrm’da Osmanh Himayesi

1462°da Haci Giray’in Oliimiinden sonra taht kavgalar1 bas gosterdi. Bu durum
1478’de  Osmanli  sultaninin  destegiyle Mengli Giray’in  han olmasiyla
neticelenmigtir. Mengli Giray, 1478 — 1514yillar1 arasinda Olene kadar tahtta
kalmistir. (Vozgrin, 1992: 164).

Kirim’in Osmanlilara tabi olusunun temellerinin atildig1 kisa zamanda agiga
cikmistir. Bunun {izerine Altin Ordu hami Seyyid Ahmed hi¢bir zaman hak
talebinden vazge¢medigi bu bolgeyi ele gecirmek i¢in zorlu bir saldiriya ge¢mistir.
1476’da Kirim’1 tamamen istila etmis ve Mengli Giray’1 tahttan indirip yerine
Nurdevlet’i gecirmistir. Mengli Giray Istanbul’a kagmis ve Osmanlilar tarafindan
tutuklanarak yeni yapilan Yedikule zindanina atilmistir. Nurdevlet Istanbul’a
sultanin hizmetkar1 olacagini bildiren bir mektup goénderdiginden IlI. Mehmet

nispeten Nurdevlet’in hanligin1 kabul etmistir (Vozgrin, 1992: 150).

Bu olaylar zincirinin son halkas1 1477 yili sonlarinda vuku bulmustur. Sirin kabilesi
reisi Eminek Mirza, biitlin Kirim beylerini ve kabile reislerini temsilen II.
Mehmet’e gizli bir name yollayarak sultanin Mengli Giray’1 Han olarak Kirim’a

gondermesini talep etmistir. 1478 yili baslarinda bir Osmanli ordusuyla birlikte
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Mengli Giray Kirim’a girmistir. Sultanin himayesinde geri dondiigii asikardi ve
eskiden yapmis oldugu itaat vaatlerini bu sefer daha kuvvetli tekrarlamistir (Fisher,
2009: 24)

Hanlarla sultanlar arasindaki iliskiler jeopolitik agidan da dnem arz etmistir. 16. ve
17. Yiizyillarda bozkir iizerindeki Moskova ve Polonya-Litvanya rekabeti gittikce
artmisti. Moskova, bozkir iistiindeki Kirim ve Osmanl tekeline meydan okumustur.
Bu cephede Kirim liderliginde tesirli bir askeri giiciin bulunmasi Osmanlilarin
dikkatlerini batida ve doguda biiyiik rakipleri olan Habsburglar ve Iran Safevileri

tizerinde teksif etmelerini mimkiin kilmistir (Fisher, 2009: 28)

Hanlar, hi¢bir zaman bozkirdaki haklarindan vazge¢memislerdir. Bu haklara Cengiz
soyundan geldikleri i¢in sahip olmuslardir. Her iki kuzeyli komsulariyla ve
Osmanlilarla yaptiklar1 yazigsmalarda bozkir hékimiyetinin en onemli isareti olan
Cengiz’in miihriinii (tamga) kullanmiglardir. Hanlar Moskova ve Polonya ile
diplomatik miinasebetlerde bulunma haklarin1 sakli tutmuslardir. Moskova’da
Osmanlilardan ¢ok Kirim sefaret heyetleri goriilmiistiir. Orada olduklar1 miiddetge
Krimskiy Dvor (Kirim Saray1) olarak adlandirilan 6zel bir binada kalmislardir. Bu
bina, hem Moskova vergisinin toplanma yeri, hem de normal diplomatik islemlerin

merkezi islevi gormiistiir. (Vozgrin, 1992: 151)

Diplomatik miinasebetlerde bulunmak bagimsiz devletlere 6zgii bir hak oldugu i¢in,
bu dahi Kirim’in Osmanlilara bagimliliginin tam olmadigina isaret kabul edilmistir.
Kismi bagimsizlig1 bir diger delili de, hanlarin, 18. Yiizyilin ikinci yarisina kadar
Osmanli sultanlarinin tugralar1 yerine kendi tugralarini tasiyan sikkeleri kestirmeye

devam etmis olmalaridir (Fisher, 2009: 30).

Mengli Giray, 6zel dis iliskilerinde dikkatini kuzeye cevirmis ve 1502’de niifuzunu
Idil’e kadar uzanan Tiirk bozkirina yaymak igin zorlu bir miicadeleye girismistir.
Emrindeki bir orduyla Altin Ordu’ya saldirarak baskent Saray’a girip oray1 kismen
tahrip etmistir. Oglu Sahih Giray bu miicadeleyi daha da ileriye tasimis ve Kazan
hanlig1 tahtin1 ele gegirerek Kazan ve Kirim hanliklar1 arasinda gecici bir ailevi
birlik saglamistir. Bu faaliyetlerin yilikselmekte olan Moskova devletinin ¢ikarlarina
ters dismiistiir. Mengli Giray, kuzey kanadina yardimci olmak i¢in 1511°de
Polonyali Yogaylo kralligiyla Moskova’ya karsi bir anlasma yapmustir. Han, bu

anlagsmanin bir pargasi olarak Polonya kralligina dahil Beyaz Rusya ve Ukrayna
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topraklarindaki haklarindan vazge¢mistir. Hanin kuzeye karsi bir tehdit olusturmaya
devam etmesi bu zayif ittifaka ragmen, Polonya’yla olan miinasebetler dostane
sekilde stirmiistiir (Fisher, 2009: 31)

Mengli Giray, giigli bir hanligin dahili gelismelere ihtiyaci oldugunu Haci
Giray’dan daha iyi fark etmistir. Bunlar, devlete layik bir baskentin kurulmasi,
devlete dahilde bir gaye veren dini ve kiiltiirel hayatin mevcudiyeti ve her ikisini
besleyebilecek bir ekonomik yapinin  kurulmasiydi. Bunlarin  higbirini

tamamlayamamasi, gayretinin eksik olmasindan degil zamaninin yetmeyisindendi.

Mengli Giray, Solhat’taki baskenti ve sarayinda Kirim’in idari yapisinin temellerini
atmistir. Kabile temsilcilerinin, hanin veliaht1 kalgayin ve hiikiimetin en biiytik idari
amiri vezirin katildigi Hanlik Divani’n1 kurmustur. Izleyen yillarda divanin yapisi
degismis; fakat oOnemli idari mevkilere Mengli Giray kendi adamlarim

yerlestirmistir.

Mengli Giray mali konulari, neredeyse tamami Moskova, Polonya ve Tuna
prensliklerinden alinan vergi ve haraglarla, Istanbul'dan gelen para yardimlarina ve
kiiffara kars1 yapilan seferlerden elde edilen ganimetlere dayanan Tatar politikasinin
temellerine dayandirmistir. Bu ganimetler iginde en biiyiik yeri kole olarak satilan
esirler almistir. 17. Yizyilin sonlarinda gii¢ dengesinin Moskova’nin ve
Habsburglarin lehine ve Osmanlilarin aleyhine donmesiyle Kirim devletinin mali
kaynaklarinin yetersiz oldugu ortaya ¢ikmisir. Bu eksiklik, Kirim’in ¢okiisiiniin ve

sonunda yok olusunun en biiyiik sebebi olarak gosterilmistir (Fisher, 2009: 31-32).

Mengli Giray 1514°te 6ldiigiinde arkasinda karisik bir miras birakmis: Osmanliya
sik1 bir baglilik, harici meselelerle ayakta tutulabilen zayif bir dahili birlik, saglam
bir devlet idaresinin ve Giray hanedaninin baslangici bunlar arasinda sayilabilir.
Son hususla ilgili olarak, gerek Mengli Giray’in sabik rakibi Nurdevlet’in kendi
iktidar1 doneminde ve gerekse Mengli’nin kardeslerinden herhangi birinin Giray
adint kullanmamalar1 dikkat cekicidir. Bununla birlikte Mengli Giray’in tiim
ogullar1 ve torunlar1 Islami adlarina Giray hanedan adimi ilave etmislerdir.
Dolayisiyla bu, Kirim’da Giray hanedanimin ger¢ek kurucusunun Baci Giray’dan

ziyade Mengli Giray oldugu disiirdirmektedir (Fisher, 2009: 33).
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Kirim Tatar Hanligi, 16. yiizyilin baglarindan asrin sonlarina kadar Dogu
Avrupast’nin en O6nemli devlet yapilarindan biriydi ve modern devlet yapisinin
geregi olan tim ozelliklere sahip olmustu. Askeri, siyasi ve mali meseleleri halleden
merkezi yonetimli giiclii bir hiikiimet mevcuttu. Idare tarzi, hem tarihi geleneklere
hem de iyi gelistirilmis bir hukuki sisteme dayanmistir. Hukuki sistem, Tatarlarin
bazi Orta Asya geleneklerinin kalintilarmi da icermekle birlikte, genelde islami
Osmanli modele gore olusturulmustur. Hanlik, sinirlart iyi belirlenmis sosyal bir
sisteme sahip olmustur. Ekonomisi, biiyiik 6l¢tide kole ticaretine, tarim trinleri ve
canli evcil hayvan ticaretine dayanmistir. Egitim sistemi, Osmanlilarinki kadar ¢ok
yonlii ve basarili olmugtur. Kirim hanlar1 giizel sanatlarin da koruyucusu olmuslar
ve bir¢ok dini ve diinyevi abideler insa ettirmislerdir. Tatar yazarlarin tarihi-edebi
eserleri, hem hanliktaki gelismeleri vmekte, hem de islami edebiyata ¢ok yiiksek
diizeyde katkida bulunmaktadir. Biitiin bu hususlar dikkate alindiginda bugiiniin
Dogu Avrupa’sinin tarihlerinde Kirim Tatarlarindan devletsiz ve medeniyetsiz

insanlar olarak bahsedilmesi elestiriye agik bir konudur (Fisher, 2009: 33).

Kirim toplumunun en tepesinde hanlar1 ve zadegan sinifini ¢ikaran Giray hanedan
vardi. Giraylar, soy kiitiiklerini Altin Ordu’dan Ulu Ordu’ya ve Cengiz Han’a kadar
gotiiriirlerdi. Bu gelenek, hanedana tarihi bir mesruluk hissi ve han unvanlarinda

tebariiz eden siyasi legitimizma hakki sagliyordu.

O donemin Tatar tarihgilerine gore han, asil soylu (yani Giray), glizel goriiniisli,
zeki, otoriter, haksizliga karsi gelmeli ve hakka kars1 itaatkar olmali, iilkeyi biitiin
dismanlara kars1 korumali ve biitiin antlagmalarina sadik olmaliydi. Hanin sahip
oldugu veya sahip olmasi gereken siyasi otoritesinin niceliginden hig
bahsedilmemis olmasi onemlidir. Bu noktada hanligin siyasi ideolojisi Osmanl
modelinden ayr1 diismektedir; ¢linkii Osmanli sultani yalnizca devlet ydneticisi
degil, aym1 zamanda bircok hususta devletin kendisiydi de. Halbuki Tatarlar
Ordu’larin  ideoloji ve teamiillerine uyarlardiz Han ve siilalesi hanhigin
sembolleriydiler, fakat devleti 6nemli kabile reislerinin aktif katkisiyla yonetirlerdi.
Teoride hanlik topraklar1 Giraylarin miilkiiydii. Nasil her kabilenin en yash iiyesi
beylik yapiyorsa, hanedanin da en yash iiyesinin tahta sahip olmasi beklenirdi.
Fakat Giray ailesinin Han olacak olan ferdi, cogu kez geleneklere ters diisen

karmasik bir usulle secilirdi. Bunda kurultaya katilan kabile reislerinin arzulari
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gecerliydi. Teorik olarak Kirim haninin se¢iminde Osmanli’nin rolii sadece
kurultayin kararint onaylama seklinde olmaliydi. Osmanlilar se¢ilen hana Osmanl
siyasi iktidar sembolleri olan hilat’lar gonderir ve 6zel elgiyle biiylik meblagda

paralar yollarlardi (Vozgrin, 1992: 181).

Hanligin 16. Yiizyilda gelismesiyle birlikte hanin saray idaresi biiyiik bir biirokratik
kurul haline gelmistir. Hanin idaresindeki memurlarin sayisindaki artis sonunda
hanin eli altindaki kaynaklarin onlar1 beslemek ig¢in yetersiz kalmasina sebep
olmustur. Hanligin hukuk sisteminin bir¢ok gelenege dayandigi bilinmektedir:
Islami kurumlarin yorumlayrp uyguladigi seriat kanunlari; Cengiz Han’in
Yasa’sindan tevariis edildigine inanilan geleneksel Tatar Kanunlari; ve daha az
Olclide yarimadanin Osmanli Sultani’nin hakimiyeti altindaki kisimda, hanlarla

Istanbul arasindaki miinasebetlerde uygulanan Osmanli kanunlar1 (Fisher, 2009: 37)

Hanin sivil idaresi haricindeki kadilarin uyguladigi ser’i kanunlar, hanliktaki
Misliimanlarin  giinliik hukuki durumlarint belirlemistir. Ser’i diizenin lideri,
mahalli Miisliman din adamlarinin kendi aralarindan sectikleri miiftii olmustur.
Miiftiinlin en Onemli gorevi, hukuki veya dini konular1 degil mali konular
kapsamistir. Miiftiiliik kurumu, islami kuruluslara ait vakif arazilerini ve onlardan
alinan muazzam gelirleri kontrol etmistir. Diger bir ser’i gorevli olan kadiasker ise
din adamlarinca degil, Osmanli sultan1 tarafindan tayin edilmistir. Kadiasker,
hanligin hukuki miiesseselerini kontrol etmistir. Yarimada, her biri bir kadinin
denetimindeki kii¢lik hukuki boliimlere ayrilmisti. Kadilar, teorik olarak kadiaskere
baglanmis; fakat gergekte bolgelerinde hanin sivil biirokrasisi ve kabile reislerinin

istek ve ihtiyaglarina cevap vermislerdir (Vozgrin, 1992: 175).

Tatarlarin geleneksel hiyerarsi sistemi, kabileler arasi iliskilerin yani sira kabile
reisleri ve hanlar arasindaki iliskileri de diizenlemekteydi. Bu sistem, asirlar
boyunca kabilelerin birbirine kiyasla Onemleri artip azaldik¢a degisiklige
ugramistir. Fakat hanlik varoldugu siirece Sirin kabilesi daima birinci sirada yer

almistir (Fisher, 2009: 39).

Giraylar gibi Sirinler de pozisyonlarini atalarinin Altin Ordu’da oynadiklar1 role
bor¢luydular. Yarimadanin dogu bolgesinin Osmanli idar1 bolgesine dahil olmayan
biiylik kismi, Kefe’nin kuzey ve dogusundaki topraklarla Azak nehri boyunca

uzanan araziler Sirin kabilesinin elindeydi. Sirin beyi kabilenin bu topraklarini
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beylik merkezi olan Karasubazar yakinlarindaki Katirsa Sarayi’ndan idare etmistir.
Sirin kabilesi beyi Eminek Mirza hanligin kurulusundan itibaren Mengli Giray’1
Osmanli sarayinda desteklediginden, Sirinlerin talepleri Osmanli sultani nezdinde

Ozel ilgili gormiistiir.

Sirin kabile beyinin yani sira {i¢ Tatar beyi de Kirimhi zadegan sinifinin Karaci
beyleri denilen imtiyazli beyleri arasinda yer almistir. Han iizerinde biiylik niifuz
sahibi olan Karagi beyleri, Tatar haninin diizenledigi seferlere destek vermek veya
vermemek suretiyle zafer ve hezimete zemin hazirlamakta; hatta hanin tahta
¢ikmasi veya tahttan indirilmesi konusunda karar alan Tatar kurultayinin isteklerini
Osmanli sultant nezdinde temsil edebilmekteydiler. Ayrica divana katilmis ve
koyduklar1 agirlikla etkili bir sekilde Kirim siyasetinin genel hatlarin
belirlemislerdir. Miisterek glicleri haninkinden ¢ok daha fazla olmustur. Han,
onlarin isteklerini ancak tehlikeyi goze alarak red edebilmistir (Vozgrin, 1992:
186).

Fisher’in aktardigina gore (2009: 40-41) onceleri dort Karagi beyi, Sirin, Argin,
Barin ve Kipgak kabilelerinin reisleri mevcuttu ve beylerin bellibagh ii¢ ana gorev

ifa etmislerdir:
- Divan liyesi olarak hana tavsiyelerde bulunmak;
- Osmanli sultaninin nezdinde kurultayin isteklerini dile getirmek;

- Beyliklerini idare etmek Mirzalar (Tatar zadeganlari) tarafindan yonetilen

diger asil ailelerin orunu Karagi beylerinden sonra gelirdi.

Giraylardan, Tatar asilzadelerinden ve koyliilerden baska Tatar toplumunda iki
onemli unsur daha mevcuttu: Nogay Tatarlar1 ve hana nispeten daha az bagiml
Cerkezler. Nogay Tatarlari, kabile konfederasyonlarindan biri olarak Altin
Ordu’nun 6nemli bir parcasini olusturmuslardir. Tamamen gogebe bir halde 16.
Yiizyilin ortasina kadar Kafkasya’'nin kuzeyinde Azak Denizi ile Astrahan
(Ejderhan) arasindaki bozkirlarda yasamislardir. Astrahan Tatar Hanligi, 1556°da
Moskova tarafindan zapt edilince, o bolgedeki Nogaylar Kirim’in kuzeyindeki
bozkirlara go¢ ederek gayr-1 resmi bir sekilde Kirim hanimi kabul etmislerdir.
Nogaylar Kirim’in hakimiyetini kabul ettikten sonra onlar1 idare etmek igin

Bahgesaray’dan gonderilen hanin naibine itaat etmeleri istenmistir. Serasker denilen
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bu temsilciler ne Nogaylar arasinda Kirim’a siki bir baglilik kurmaya muvaffak
olabilmisler, ne de Kirim idaresini Nogaylar arasinda yaymay1 basarabilmislerdir.
Bozkir gogebeleri olarak Nogaylar, kendi hayat tarzlarin1 ylizyillar boyunca hanlik
tarafindan temsil edilen yerlesik halkin hayat tarzindan daha tstiin gérmiislerdir
(Tairov, 2011: 50).

Nogaylar, 1523°de 1. Mehmed Giray’1 6ldirmiiser ve |. Sahih Giray devrinde
yarimaday1 istila etmislerdir. Nogay beyleri, 17. Yiizyil boyunca bir¢ok kez
Kirim’la olan baglarim1 koparip Moskova ¢arlarina baglanmislardir. Nitekim 18.
Yiizyilin sonlarinda, Carice II. Katerina, Osmanli Imparatorlugu ile hanlik
arasindaki iliskiyi koparmaya calisirken en atesli taraftarlarim1 Nogaylar arasinda
bulmustur. Buna ragmen Nogaylar hanlik i¢in faydali da olmuslardir. Bozkirda
glclii Slav kolonileri kurulmasini Onlemisler ve Kirim’in esir pazarma sonu

gelmeyen esir kafileleri temin ettmislerdir (Fisher, 2009: 44)

Cerkezler ise, Altin Ordu’nun yikilisindan sonra yalnizca onun otorite hakki
taleplerini tevarlis etmislerdir. Giraylarin baz1 Cerkezlerle 6zel anlasmalar1 s6z
konusu olmustur. Buna gore bazi Kirim sultanlar1 Cerkezlerin denetimi altinda
askeri egitim gormiiglerdir. Ayrica onlar i¢in Cerkezler biiylik bir esir kaynagini da
olusturmustur. Ozellikle hanlara ve Tatar asilzadelerine cariyelik ve gozdelik yapan
esireleri temin etmislerdir. 16. Yiizyil sonlarina dogru hanlar Cerkezistan’da bir sira
kaleler ingsa ederek Kozak akincilarinin ve Mogol-Tatar imparatorlugunun hakiki
Mogol kalintilar1 olan Kalmuklarin saldirilarina karst bolgeyi korumak iizere

i¢lerine Nogaylari yerlestirmislerdir (Fisher, 2009: 45)

Ozetle 18. yiizyilin baslangicina kadar Kirim Hanlhigi'nin siyasi sistemi gesitli
sistemlerin bir birlesimi goriinimii arz etmistir. Hiikiimdar, irsi bir hanedan
mensubu olmus ve sembolik hiikiimdarlik pozisonunu isgal etmistir. Idaresi ¢ok
gelismisti ve modern bir devlet olma yolunda bulunan her devletteki gibi saray ve
hiikiimet adamarina sahip olmustur. Fakat hanlik icerisindeki otoritesi kabilelerin,

kabile reislerinin giicii ve mirzalarin ¢ogunun beylerle olan ittifakiyla sinirlanmistir.

Hanlar, zaman zaman asi Tatar asilzadelerine karsi Nogaylar ve Cerkezlerden
destek bulmuslardir. Hanin otoritesi en iyi durumda bulunan cemiyetin diger
unsurlarininkine esit olmustur. Giraylarin, hanligin hakimleri olarak 6nemlerinin

asil temeli ekonomik ve kiiltiirel hayattan kaynaklanmistir.
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Kirim ekonomisi, biiylik ol¢iide ticarete, 6zellikle esir ticaretine dayanmistir. Kirim
sehirlerinin durumu, sehirde yasayan Kirimlilarin sayist ve sehirlerdeki toplum
yapis1 bunu ortaya koymustur. 16. ve 17. Yiizyillarda iilkeyi gezen yabanci
seyyahlar sehirlerin biliylikliigli ve gilizelliginden bahsetmislerdir. Yazilarinda kiiltiir
hayatinin canliligindan oldukg¢a sasirmis olarak bahseden bu gezginler, Moskov
sehirleriyle karsilastirdiklarinda Kirim sehirlerini stiin bulmuslardir (Vozgrin,
1992: 164)

Hanlarin insa ettirdikleri cami ve saraylarin yani sira parlak Kirim Tatar kiiltiiriiniin
en Oonemli kalintilari, Tatar tarihini ve o asirlardaki hayat1 anlatan tarihi eserlerdir.
Ik tarihi eser, Sahih Giray Han’in 6liimiinden sonra yazilmis olan “Tarih-i Sahih
Giray Han”dir ve tamamen Giray hanedaninin 1rsi ananelerinin mesrulugunu ve
uzun siireli mevcudiyeti agisindan Moskov ve Osmanlilar’inkinden geri kalmadigin
vurgulamaktadir. Sahih Giray Han’in Sultan 1. Sileyman (Kanuni Sultan
Siileyman) ve Car IV. Ivan ile aymi devirde yasamis oldugu goz Oniinde
bulundurulmalidir. Bu tarihi eserde Sahih Giray Han’in sarayindaki kiiltiir hayati
hakkinda bircok bilgi verilmektedir. Sahih Giray Han’in alimlerinin arasinda ilk
mevkii alan Kudiis ve Bagdat’1 ziyaret eden, bir¢cok kereler Mekke’ye gidip haci
olan Kefevi el-Seyh Ebu Bekir Efendi’dir. Biitiin bir Kirim edebiyat ekoli Ebii
Bekir Efendi’den kaynaklanmaktadir (Fisher, 2009: 55).

Ikinci bir tarihi eser olan Tevarih-i Dest-i Kipcak (Kipcak Bozkir1 Tarihi), 1623 -
1640 yillar1 arasinda Kefe’de yasayan bir Kirim Tatar1 tarafindan yazilmistir ve
hanlarin hatirlanamayan caglardan beri ayri1 bir sahsiyeti ve bunun neticesinde
hiikiimranlig1 oldugunu ve bu 6zel ananelerden dolayi hanlarin sultanlarla 1rsi
yonden esit kisiler olarak miinasebette bulundugunu vurgulamaktadir. Bu tarih
eserine gore Kirim tarihinin hakiki kahramanlar1 bagimsizlik miraslarina uygun

hareket etmis olan Mengli Giray ve Devlet Giray’lilardir (Fisher, 2009: 55).

1650 yillarinda yazilmis olan tarihi eser, Kirimli Hact Mehmed Senai’nin yazdigi
Ugiincii Islam Giray Han Tarihi’dir. Bu eserde de Giraylarin Cengiz soyundan
geldikleri ve hanlarin eski Altin Ordu hakanlarinin siyasi 6zelliklerine sahip
olduklar1 vurgulanmaktadir. Kirim hanliginin 17. Yiizyilin sonlarinda yozlasmasina
kadar, igte ve dista canli bir kiiltiirel ve ekonomik hayati olan o devirlerin modern

bir devleti olarak faaliyet gosterdigi boylece acikliga kavusmaktadir. Hanlar,
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Kirim’da giiclin Giraylar, kabileler, ulema ve Osmanlilar arasinda bdliinmesinden
dolay1, otokratik tarzda hiikiim siirememelerine ragmen ekonomik ve Kkiiltiirel
hayatta ihtiya¢ duyulan kabiliyetli liderler olduklarin1 géstermislerdir (Fisher, 2009:
57).

Osmanlilar i¢in Kirim Tatarlar1 Avrupa siyasetlerinde gerekli askeri bir unsur hizmeti
gérmiis ve bunlar insan ve malzeme kaynagi saglamislardir. Tatarlar, askeri bir gii¢
olarak, hem Osmanlilara Dogu Avrupa ve Kafkas cephelerindeki seferlerde asker temin

etmis, hem de kuzeye karsi koruyucu tampon vazifesi gormiislerdir.

Kirimlilar 6nem arz eden ikinci bir askeri hizmeti de ifa etmislerdir. O da Osmanl
Imparatorlugu’nun kuzey kanadimin ve Karadeniz havzasmin Moskov-Rusya ve
Polonya-Litvanya’nin saldir1 ve sizmalarina karsi korunmasi olmustur. Hanlik, Osmanl
Imparatorlugu’nun ekonomisi icin de arz etmistir. Bugday ve et gibi zirai mahsullerle
Karadeniz’in kuzey sahillerinden gelen balik yag1 ve tuz gibi gida maddeleri, Osmanli
ekonomisinin énemli bir miktarmi teskil etmistir. Bununun yaninda Kirim, Osmanl
askeri birliklerinin ve imparatorluk haremlerinin 6nemli bir esir kaynagini

olusturmustur (Fisher, 2009: 61).

Jeopolitik olarak Osmanlilar, hanligi Tuna prenslikleri gibi tampon devlet olarak
kullanmaktaydi. Fakat hanlikla bu eyaletler arasinda mithim farklar mevcuttu. Hanlik,
birgok hususta Osmanli sultanlarindan bagimsiz olan bir Miisliiman hanedan tarafindan
idare edilmekteydi. Hanlar, Istanbul’dan tayin edilmiyorlar; Osmanli biirokrasi
sisteminin sonucu degillerdi. Osmanlilarla hanlar arasindaki yazigmalar davetiye
seklindeydi ve iki bagimsiz hiikiimdar arasinda diplomatik yazigsmalar gibiydi. Halbuki
Osmanlilarla diger tampon devletleri arasindaki iligkiler daha g¢ok imparatorluk
fermanlar1 seklindeki namelerle yiiriitiilmekteydi. Tuna prenslikleri Osmanli hazinesine
vergi ve hara¢ ddedikleri halde, hanlik, hizmetleri i¢in mali miikafaatlar gormekteydi

(Inalcik, 1993: 748)

Karadeniz’in kuzey sahillerinin Kirim Hanligin kontrolii altinda olmasi, Karadeniz’i
tamamen Osmanli denizi haline getirmis, biitlin ticari yollar1 elinde tutmasina imkan

vermistir.

3.1.2 Carhk Rusya’sinda Kirim Tatarlar
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17. yiizyilin sonundaki Karlof¢a Anlasmasi ve Deli Petro’nun Azak’1 isgaliyle birlikte
Kirim Hanligi'min bozkirdaki giiclii bir siyast birlik durumu hizla sona ermistir.
Osmanli’nin zayiflamasi ve Rusya’nin giiglenmesi, Dogu Avrupa’nin giic dengesinde
degisiklik yaratmistir. Bu degisiklik neticesinde Kirim’daki bazi unsurlar Ruslarin
yakinlagma tesebbiislerine karsi artan bir temayiil gostermislerdir. Rusya’nin giicii 17.
Yiizyilin ortalarinda Polonya’dan Kiyev ve Ukrayna’nin bati yakasinin kontroliinii
almakla hiz kazanmistir. Ruslar, bu gii¢ kaynagindan hareket ederek giineye dogru

yayilma ihtiraslarini harekete gecirmeye muvaffak olmuslardir (Fisher,2009: 75)

1696’da Deli Petro’nun Azak’1 zaptederek yeni Rus giicilinii basariyla sergilemesinden
sonra Rusya Karadeniz’e ¢ikmis ve Rusya’ya yapilan Tatar akinlar1 sona ermistir. Tatar

giicliniin artik gerilemeye basladigi goriilmistiir (Vozgrin, 1992: 247 )

1738’in baslarinda biiyiik bir Rus askeri giicii Kirim yarimadasina intikal ettirilmistir.
Ruslar, Perekop’taki zayif Tatar miidafaasin1 yararak Bahgesaray’a girmistir. Hanin
saray1 da dahil olmak {izere sehrin biiyiik kism1 yakilmistir. Ancak Ruslarin hastalik ve
levazim sorunlar1 nedeniyle Bahgesaray’dan ¢ikmak zorunda kalmalari Kirim

Hanlig1’nin yeniden hayat bulmasina vesile olmustur.

Il Mengli Giray (1737 -1740) ve Il. Selamet Giray (1740 -1743), Rus ordusunun tahrip
ettiklerini yeniden insa etmek i¢in olaganiistii ¢aba harcamislardir. Simdi miize olan
Bahgesaray’daki han saray1r Selamet Giray’in gayretinin triiniidiir. O, ii¢ seneden kisa
bir siire i¢inde saray1 ve biiylik camisini yeniden insa ettirmistir. Bu, yenilmis ve fiilen

iflas etmis bir millet i¢in olagantistii bir basar1 olmustur (Tairov, 2011: 64).

Ekim 1768’in basinda Osmanlilar Rusya’ya harp ilan etmis ve boylece hanligin kaderini
tayin eden donem baglamistir. 1768’de savasin baglamasindan 1770 yili basina kadar {i¢
han hiikkiim stirmiistiir: Kirim Giray (1768-1769), IV. Devlet Giray (1769-1770) ve II.
Kaplan Giray (1770) (Fisher, 2009: 80).

Tatarlar, 1772 yili baslarinda, Giray hanedanmin idaresi ve Rusya’nin nezareti ve
himayesi altinda bagimsiz Kirim devletinin kurulusunun hemen hemen tamamlandigi
haberini almiglardir. 1772 Kasim’inda Ruslar ve Tatarlar, Sirin kabilesinin sehrinde
Karasubazar Anlagsmasi’ni imzalamiglardir. Anlasmaya gore, yeni kurulan Bagimsiz

Kirim Devleti ile Rus Carligi arasinda ittifak ve ebedi dostluk tesis edilmekte;
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Osmanlilardan ve Ruslardan higbir miidahale olmaksizin gelenege uygun olarak

secilecek hana tiim idari gii¢ bahsedilmekteydi (Fisher, 2009: 85)

Fakat Osmanlilar anlasmay1 onaylamadigi siirece bu Tatar bagimsizligi tam olarak
gerceklesemezdi. Babiali karst koydugu siirece Rus varligint kabul etmeyen
yarimadadaki Tatarlar anlasmay1 ortadan kaldirmak timidine sahiptiler. Bunun farkinda
olan Rus saray1 ve taraftarlari, Sahih ve Sahin Giray savas sona erinceye kadar
Bahgesaray’da yeni bagimsiz miiesseseler tesis etmemeye dikkat etmislerdir. 1773’lin
sonlarinda Osmanlilarin topyekiin maglubiyetten kagamayacaklar1 ortaya ¢ikmuistir.
Kirimlilarin kaderi muharebe meydaninda ¢izilmisti. Bu ¢6ziim Kiigiik Kaynarca sulh
konferansinda sadece tasdik olmustur. Lakin Osmanli diplomatlari kurnaz ve ileri
goriisli siyasetciler olduklarini ispat etmislerdir ve Kirim’daki niifuzlarinin tamamen
kaybolmasini 6nlemeyi basarmislardir. Anlagmanin son metnine sultanin Miisliiman
Tatarlar tstiinde dini hakimiyetini kabul eden bir maddenin konmasii talep
etmislerdir. Boylece Kirim’a Osmanli miidahalesi igin acik kapi birakilmistir (Inalcik,

2017: 185).
3.1.3 Bagimsiz Kirim Devleti ve Rus Iltihaki

Kirim Tatarlan i¢in zor ve karisikliklarla dolu bir donem baslamistir. Karasubazar ve
Kiicik Kaynarca anlagsmalar1 Tatar toplumunun ve hiikiimetinin bagimsizligin
gerektirdigi reorganizasyonu icin agik hattihareket getirmemislerdir. Sonugta Tatarlarin
hem Tatar ve Islam geleneklerini muhafaza edecek, hem de ayni zamanda bagimsiz
siyasi idareyi yaratacak dengeli bir topluma sekil verebilecek bir lider bulamamis

olmalar1 Kirim’in Rusya tarafindan ilhakinin son sebebi olmustur.

Donemin hiikiimdar: olan Sahin Giray, hanligin Dogu Avrupa’da eski niifuzunu tekrar
kazanmas1 i¢in hanin tek basmna hiikiim slirmeye yeterli giicii kazanmasi gerektigi
sonucuna varmistir. Bu da, Rusya’dakine benzer bir siyasi sistemin tesisi anlamina
gelmekteydi. Bu yiizden Sahin Giray 6nce hanliktaki otorite eksikligini gidermekle ise

baslamistir.

Bu siyasi inkilaplarin, sadece kendi menfaatlerini temsil eden hiikiimet miiesseseleri ve
veraset yoluyla gecen bir hanliin yaratilmasi, kabilelerden mahalli otoritenin alinmasi
ve Bat1 tarzinda yeni bir sarayin ingas1 gibi bir dizi tesebbiisiin amaci, Sahin Giray’in

mutlak bir hiikiimdar giicii ve goriliniisiine sahip olmasi olmustur. Sahin Giray, sayet
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bunlar gerceklesecek olursa, Kirim hanligim1 Rus ve Osmanli imparatorluklarinin
arasinda hayatta kalabilecek bagimsiz bir devlet yapabilecegine inanmistir (Fisher,
2009: 89)

Katerina, Kirim toplumunda Sahin Giray’in inkilaplarini desteklemekten ¢ikar1 olan tek
kisiydi. Hristiyan azinligi, Kirim yarimadasindan uzaklastirmistir. Fakat Sahin Giray
icin Hristiyanlar énem arz etmistir. Bunlar, Kirim ekonomisinin hemen hemen tiim
zanaat ve ticaretini ellerinde tutmakta, hanligin i¢ ve dis ticaretini kontrol etmekteydiler.
Kirim halk: i¢inde yalnizca Hristiyanlarin yabanci iilkelerle temaslar1 séz konusuydu.

Onlarin kaybedilmesi ekonomi igin biiyiik bir darbeyi ifade etmekteydi.

1783 Mart’inda kralicenin Kirim’a gonderigi ordunun basindaki General Potemkin,
sevilmeyen bir kukla hiikiimdar tahtinda tutmanin sebep oldugu biiylik masrafa son
vermek i¢in Kirim’in ilhakinin 6nemine ¢ari¢eyi ikna etmeye basarmustir. Nisanda
Katerina ilhaki ilan eden bir bildiri yayinlamistir. Yarimadada ilhakin akabinde pek az
reaksiyon goriilmiistiir. Cilinkii zaten yerel halk da mevcut handandan memnun degildi.

(Tairov, 2011: 104)

Katerina’nin Kirim’a duydugu ilgi, milli veya etnik olmaktan ziyade ekonomik ve
siyasi olmustur. 1783’den 6nce Katerina, Rusya’nin merkezi bolgelerindeki Musliiman
ve Tiirk tebanin durumlarmi diizeltmek ic¢in ¢ok emek sarfetmistir. Seleflerinin
uyguladiklar takibat ve ayricalikli muamele siyasetine son vermis ve bdylece bu azinlik

liderlerinin aktif destegini kazanmistir.

1773°de Katerina Kutsal Sinod'dan “Biitiin Inanglara Miisamaha” fermani ¢ikarmasini
istemistir. Emirde soyle deniilmekteydi: “Nasil Tanri yeryiiziindeki biitiin inanglara
miisamaha gosteriyorsa, Carice Hanimefendileri de biitiin inan¢lara miisaade etmekte
ve sadece tebalarimin uyum icinde yasamalarini arzu etmektedirler".” Ferman, ayrica
“biittin rahip ve piskoposlarin™ “camileri tahrip etmelerini” yasaklamakta ve onlara

“Miisliimanlarin  meselelerine ve ibadethanelerinin insasina karismamalaring”

emretmekteydi (Fisher, 2009: 104).

O, Kirim’da uygulanacak giiclii bir modernizasyon siyasetinin Tatarlara toplumlarini
Rus modeline benzetmenin saglayacagi menfaat ve avantajlari gosterecegini limit
etmistir. Fakat Kirim’daki ugraslar1 Rus modeline kars1 asikar bir Tatar diismanlig ile

sonuglanmig ve isyanlar birbirini takip etmistir. Bagimsizlik, Tatar ricalinin ¢ogu
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tarafindan bir ihtimal olarak red edilmistir ve ilhak, c¢arice i¢in tek miimkiin ¢6ziim
olmustur. Katerina, islami bir toplumda sosyal, dini ve siyasi hayatin birbirlerine
yakindan bagli olduklar1 gercegini anlayamamistir. Islam ulemasi, yiiksek siyasi
makamlar: isgal etmemekle beraber, halkin temayiilleri lizerinde siki bir hakimiyete
sahipti ve modern bir medeniyetin saglayacagi faydalar bunu pek degistiremezdi. Rus
devleti, Miisliiman kitleleri biirokratik yollarla asimile etmek igin Islami liderligi
kullanmak zorunda hissetmistir. Ayrica, s6z konusu siyasetinin muvaffak olmasi
halinde, Miislimanlarin  Rusya’nmin Orta Asya’daki emperyalist emellerini
gerceklestirmekte faydali olacaklarina inanilmaktaydi. Bu yiizden hiikiimet, Kirim’mn
ilhakindan sonra yarimadadaki Miisliimanlara kars1 miisbet bir program uygulamistir.
Ulemay1 carlik biirokrasisinin saflarina katmiglar ve hiikiimetin dogrudan kontrolii
altinda olan Islami miiesseseler kurmuslardir. Biitiin bunlar géz éniinde bulundurularak

yeni Kirim eyaleti yeniden teskilatlandirilmaya tabi tutulmustur (Fisher, 2009: 105)

Giineyde Rusya’nin emperyalizm siyasetinin tiimiinii yoneten general G.A. Potemkin,
Kirim’daki biitiin Rus subaylarina su genel emri vermistir: “Tatar halkinin Carige
Hanimefendilerinin  hiikiimdarligina ilhakinda ozel miilke saygi gosterilmesi ve
ordumuzun yerli halka kardes goziiyle bakmasi ¢ok dnemlidir” (Mozgrin, 1992: 270).
Yerli halkla meydana gelecek meselelerin her sathasi aninda kendisine rapor edilecekti.
Subaylarmin yerli halki askerlerin zararindan korumalarina ve goniillii olarak
satilmadikga higbir seyin alinmamasina nezaret edilecekti. Ayn1 zamanda Tatar kiiltiirti
ve dinini koruyacagini; higbir Tatarin askere alinmayacagini; Rus subaylarinin
Tatarlarin haremlerine girmelerine miisaade olunmamasma dikkat edecegini deruhte

etmekteydi (Fisher, 2009: 106)

Carice, Kirim’1 sadece imparatorlugun yapisina dahil etmisti ve Kirim’1 ayr1 bir unsur
olarak gormemekteydi. Bu siyasetin temelinde Kirim’t Rusya’nin diger giiney hudut
bolgelerinden ayr1 gormeyen belirli bir ilgisizlik yatmaktadydi. 1784’de Tavrigeskaya
guberniya denen Kirim’a tarithen Kirim Tatar birligine ait olmayan bolgeler de dahildi.
Bundan giidiilen gaye, Tatar sakinlerinin istekleriyle hi¢ bagdasmayan siyasi ve
ekonomik hususlar olmustur. Ilhakla beraber yarimada kendine mahsus kimligini ve
karakterini kaybetmis; yeniden yapilan bolgesel teskilatlanma ile Tatar niifiisunun sayisi
azaltilmistir. Katerina, onceleri Tatarlar1 yarimadadaki idari sisteme dahil etmek i¢in

gayret sarfetmistir. 1783’de Kirim bdlge idaresi kurulmus; basina da Ruslarin
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namestnik dedikleri Sirin beyi Mehmetsa getirilmistir. Bolge idaresinin merkezi olarak,

vaktiyle Sirin beylerinin merkezi olan Karasubazar sehri se¢ilmistir (Fisher, 2009: 107)

Kirim’daki Rus hiikiimetinin énemli gorevlerinden bir digeri de Tatar mirza sinifinin
(asilzade sinif1) asimile edilmesi olmustur. Katerina, Kirimlilarin kendi sosyal adetlerine
riayetlerine miisaade etmeye niyetli olmakla beraber, mevcut Tatar siniflarini Rus
toplumunun i¢ine dahil etmeyi denemekte hicbir tenakuz gérmemistir. O, mirzalarin
ekonomik ve sosyal imtiyazlari olan Rus sosyal iinvanlarini kabulii ile fazla birsey

kaybetmeyeceklerinden kabul edeceklerinden emindi.

Kirim st tabakasinin diger dnemli unsuru olan ulema, ilhaktan sonra dikkatli bir
muamele goérmistir. 1783’den once Ruslara karst en biiylik diismanligi bu sif
giitmiigtiir. Osmanli Imparatorlugu’yla ¢ok siki iligkileri séz konusuydu. Islamm
hudutlarinin 6tede yasayanlara karsi siirekli miicadele inancglar1 16. Yiizyilda oldugu
gibi 18. Yiizyilda da gergekti. Fakat Rus idarecileri, nihayet en giiclii mahalli destegi
ulemanin {ist tabakasinda bulmuglardir. Biirokratlar i¢in bdyle bir basarmin kaynagi,
Katerina’nin Tavrigeskaya Guberniya’da gorevlendirigi yetkililerden biri olan
Ilgelstrom’un Kirim’da baslatip sonralari Volga havzasinda siirdiirdiigii dahiyane
siyaset olmustur. Ilgelstrom, siradan ahalinin ancak ulema vasitasiyla kazanilacagina
inanmaktaydi. Ulemanin mahalli cemaatlerin diisiinceleri ve hareketleri istiindeki
kontrolii olduk¢a fazlaydi ve sayet dikkatli bir tarzda kullanilirsa Ruslar i¢in biiyiik
deger tasiyabilecekti. Yapilan plan, rutin sekliyle ulemayr Tatarlar {izerinde ¢arlik
kontroliiniin 6nemli aleti olarak elde etmekti. Ilk program, sosyal ve ekonomik
imtiyazlarin yeni rejimde de devamini ve din, tahsil ve mahalli hukuki pozisyonlarini
degistirecek herhangi bir yeniligin getirilmeyecegini garantilemekteydi. Nihayet ulema,
ekstra mali faydalar gérmeleri i¢in hiikiimetin maash kadrosuna alinmiglardir. Hem
ulema hem de miinferit camilerin imam ve miiezzinleri 1783’lin sonunda maasa
baglanmislardir. Eldeki deliller ulemanin ¢ogunun bu imtiyazi kabul ettiklerini
gostermektedir. Ulemanin muazzam topraklar1 da Rus idaresi tarafindan garanti altina

alinmustir (Ozenbasli, 1992: 38)

Fakat ayn1 zamanda da ilhaktan hemen sonra Tatarlar Kitleler halinde go¢ ederken
yerlerine Ruslar iskan ediliyordu. Rus hiikiimetinin niyeti, ne olursa olsun Kirim’da Rus
Tatar diismanligr yaratilmasina sebep olacak her ihtimali onlemek olmustur. Bu

sebepten otiirti Rus Hiikiimeti, kendi asker giicleri tarafindan yerli halka kotii muamele
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edilmemesi yolundaki emirlerini sik sik tekrarlamak zorunda kalmistir. Buna ragmen
Kirimin biitiiniinde Ruslar tarafindan Tatarlara karsi uygulanan baskilar neticesinde

Osmanli imparatorluguna Kitleler halinde gé¢ler baslamistir.

Baslangicta terk edenler, ¢ogunlukla Sahin Giray Han’a yakinlari olmakla beraber
1785-1788 yillarinda daha ciddi bir gé¢ meydana gelmistir. Bu yillarda gb¢ eden
Tatarlarin sayis1 20.000-30.000 civarinda olmustur (Tairov, 2011: 110)

1789°da Ruslarin iskan hareketi baslamistir ve bu, birgok Tatar nazarinda yanlarinda
tagiyabildikleri mallartyla birlikte bir Miisliiman iilkesine gitmek i¢in son firsat olarak
gorliinmiistiir. Zadegan sinifina dahil edilenler kadar fazla imtiyaz elde edemeyen kii¢iik
rlitbeli mirzalarin bir kismi1 da Osmanlilarin hizmetine girmeyi tercih etmistir. Go¢
edenlerin koylii veya ulema degil de kiigiik riitbeli asilzadeler ve Osmanli Imparatorlugu

ile ticar1 iliskileri olan bazi sehirliler olmustur (Fisher, 2009: 115).
3.1.3.1 XIX. Yiizyilda Kirim’da Rus Idaresi

Tatarlar, 19. Yiizyil boyunca imparatorlukta uygulanan en sert Ruslastirma siyasetine
tabi tutulmuslardir. Fakat buna ragmen yiizyilin sonunda Tatar aydinlar1 arasinda 1917-
1921 ihtilal doneminde milli bir hareketin temelini olusturan ve Tatarlarin kiiltiirel ve
siyasi benligine agirlik veren nisbeten basarili bir milli komiinizmle sonuglanan yeni bir
hareket gelismistir. Bu ve bundan sonraki boliimde bu paradoksun meydana gelmesine

sebep olan faktorler incelenecektir (Fisher, 2009: 118).

Donemin hiikiimdar1 Car Pavel, gliney sinir bolgelerini sirf annesinin elde ettiklerini
tamamen red edisinin bir nisan1 olarak yeniden teskilatlandirmistir. 1796 Aralik ayinda
Tavriceskaya oblast ile Voznezensk ve Yekaterinoslav Guberniya’larini birlestirerek
Novorossiyskaya adinda bir siiper eyalet meydana getirmistir. Ayrica Simferopol,
Yevpatoriya ve Theodosiya bolgelerini birlestirip biiyiik bir Simferopol bolgesi haline
getirmistir. Katerina’nin yaptiklarini bozmak i¢in, 1784°de Rusga isimler verilmis biitiin
Kirim sehirlerine tekrar eski Tatarca isimlerini vermistir. Boylece Simferopol tekrar
Akmescit ve Sevastopol da Akyar isimlerini almistir. (Fakat bu Tatar benligine doniis
Car Pavel’mn hiikiimdarligindan sonra devam ettirilmemistir.) 18. Yiizyilin sonundaki
idari degisiklikler, Tatarlar i¢in kii¢iik meselelerde Tatarlagsmay1 ve biiyiik meselelerde

Ruslagsmay1 icermekteydi (Vozgrin, 1992: 280).

58



Yeni Novorossiyskaya eyaletinde Kirim Tatarlar1 biiyiik bir Slav sinir eyaletinin kii¢iik
bir pargasi haline gelmislerdir. 1802°’de Car I. Alexander, biiyiikannesi II. Katerina’nin
siyasetine geri doniisiin bir pargasi olarak giiney sinir bdlgesinin idari teskilatini
1796’daki haline irca etmistir. Novorossiyskaya eyaletinin ilgasi ve eyalet yapilan
Tavrigeskaya oblast’mn tekrar yaratilmast Kirim’mn 1912°ye kadar siirecek idari

teskilatina yon vermistir. Tatarca isimleri tekrar Rusga isimlerle degistirilmistir (Fisher,
2009: 120).

Tatarlar sadece bolge seviyesinde Rus idari siyasetini etkilemek i¢in gayret sarfetme
imkanina sahip olmuslardir. Uyezd mahkemelerinde, polis idaresinde ve sehir
idarelerinde arada bir Tatar iiyesi yer alabilmekteydi. Fakat bu seviyede bile Tatarlarin

idareye katilmast istisnai bir durum olmustur (Fisher, 2009: 121).

1802°de Tavrigeskaya guberniya’nin yeniden teskilatlanmasi konusunda yeni vali
Miloradovi¢g’e Kirim’da Rus biirokratlar ve Tatar mirzalardan meydana gelen bir
komisyon kurma yetkisi verilmistir. Bu komisyonun gayesi bu meselelerle ugragmak,
Tatar asilzadeliginin agik bir tarifini yapmak ve dvorianstvo kanunlarini Tatarlara

uygulamak olmustur (Fisher, 2009: 123).

Tatar koyliileri ise birey olarak kanun karsisinda her zaman hiir olmuslardir. Uzerinde
yasadiklar1 topraklari kullanma hakkina sahip mirzalara karsi bazi yilikiimliiliikleri
mevcuttu ve vergi 6demekteydiler. Hanlikta hi¢cbir zaman herhangi bir sekilde toprak
koleligi olmamustir. I. Alexander’in toprak komisyonu hiir Tatar koyliilerini Rus
asilzadelerin toprak koleligini ihdas yolunda artan taleplerine karsi korumak zorunda
kalmistir. Her ne kadar bazi Tatarlar eski bir Tatar gelenegine gore Ruslara verilen
topraklarin Tatar koyliilerine bagislanan topraklara dahil edilmesi gerektigini iddia
etmisglerse de, komisyon bunun ¢ok ileri gitmek olacagina karar vermistir. Buna ragmen
komisyon, Rus asilzadelerin talep edebilecekleri hizmet ve yiikiimliiliiklerin Tatarlar
arasinda ilhaktan once mevcut olan esaslara dayanmasini karara baglamistir. 1783’den
once hanlarin ve mirzalarin kdyliilerden aldig1 kadarin1 bundan bdyle Rus asilzadeleri

alacaklardi (Fisher, 2009: 132).

Ozetle, hiikiimetin 19. Yiizyilin ilk iicte ikisinde uygulanan sosyal siyaseti ananevi
Tatar sosyal yapisinin 1783’den once baglamis olan sarsint1 ve tahribini tamamlamistir.
Gogler ve yerlerini Slavlarin almasi sebebiyle mirza sinifinin sayist azalmais,

pozisyonlariin ekonomik temeli ¢okmiistiir. Tamamen dvoryan olan Tatar asilzadeleri
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biiylik 6l¢iide Ruslagsmislar ve resmi sadakat taleplerini yerine getirmislerdir. Boylece
III. Alexander ayni zamanda siirgiin ve gocii tesvik edebilmekte ve sahsi hizmeti i¢in
sadik Tatar askeri birlikleri teskil ebebilmekteydi. Tatar schirli ziimresi say1 ve 6nem
bakimindan gerilemis ve Kirim toplumunun atar damarlarindan uzaktaki iki merkezi
Tatar kasabasinda tecrit edilmistir. Baslangicta durumlar iyi goziiken Tatar koyliileri
Kirim harbi esnasindaki hiikiimet siyasetinin neticesi olarak biiyiik Olclide zarara
ugramiglardir. Sayet bir Kirim Tatar milli kimligi veya hareketi ortaya ¢ikarsa bunun

Tatar toplumunun yeni bir diizenlenmesinden dogacagi bdylece ortaya c¢ikmistir

(Fisher, 2009: 136).

Kirim Tatarlarin arasinda bir milli hareketin dogusu 19. Yiizyilin son ceyreginde
meydana gelmistir. Bu, Rus Carligi’ndaki biitiin Miisliiman ve Tiirklerin uyaniginin bir
pargast olmakla beraber, ayni zamanda 6zellikle Kirim’a mahsus bir hareket olmustur.
Milli hareket, birbirden hem ayr1 hem de birbirine bagimli iki ¢atigmadan dogmustur.
Bir tarafta Miisliiman halkla Rus idaresi arasinda, diger tarafta ise Miisliiman cemaati
icinde gelenekei ulema ile modernlesen bir Tatar toplumu i¢in ¢aba harcayan yeni Tatar
aydin zumresi arasinda meydana gelmistir. Bu iki ¢atigmanin potansiyel olarak kabil-i
telif olmamasi Kirim Tatar ronesansi iginde i¢ zitliklara sebep olmustur. Ruslasan
batililagmis kiiltiiriine kapilmaksizin nasil modernlesilecegi, yeni Tatar liderlerinin
karsilastiklar1 en zor problem olmustur. Carlik idaresinin 18. Yiizyilin sonundan beri
uyguladiklar1 siyasetler Tatar toplumu igerisinde bu g¢atismanin gelismesine sebep

olmustur (Fisher, 2009: 137).

Tatarlara karsit uygulanan Rus kiiltiir siyaseti iki bolimde degerlendirilebilir.
Degerlendirmelerin bir boliimii tevariis olunan Miisliman kiiltiirtiyle, digeri ise
tamamen dini meselelerle ilgilidir. Kisacas1 Ruslar, Miisliman Tatar kiiltiirline kars
kesinlikle saygi duymamuslardir. Ruslarin ¢ogu, aslinda Kirim’1 bir Tatar eyaleti olarak
gormediklerinden, ilhaktan sonra ayakta kalabilmis olan Tatar kiiltiir abidelerini geri ve
gayr-1 medeni bir donemin hatiralart olarak kabul etmekteydiler. Valilerin ve
biirokratlarin ¢ogu, hanlik doneminin mimari hatiralarint muhafaza i¢in hicbir gayret
gostermemislerdir. Kirim’a gelen yabanci seyyahlar, Bahgesaray haricinde biitiin
Kirim’da miisahede edebildikleri tahripkar hareketlerden dehsete diismekteydiler. Bir
zamanlar Tatar kiiltiir hayatinin merkezleri olan sehirler, faydasiz binalar1 muhafaza

etmek igin bir sebep géormeyen gayr-1 miislimlere tahsis edilmistir (Fisher, 2009: 137).
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Diger taraftan carlik hiikiimeti dini meselelere olaganiistii bir dikkat gostermistir.
Katerina’nin garlikta Islamiyete uyguladigi miinevver siyaseti devam ettiren yeni rejim,
dini baskilara girismemistir. Kirim’da miistemleke idaresi altinda yasamalarina ragmen
Islam ulemasi rejimin bir parcasi olmustur. Hayatlar1 hiikiimetge diizenlenip, gelirlerinin
cogunu Ruslardan temin edip, carlik sistemine destek vermislerdir. “Sahin Giray Han’in
devrinde mevcut olan Miisliman ulemanin isgal ettikleri makamlarda kalip, eski
selahiyetlerini muhafaza edeceklerini” bildiren ilhak bildirisinin neticesi olarak hiikiimet

siirekli sekilde Kirim ulemasinin insiyatiflerine biiyiik 6l¢lide miisaade siyasetini takip

etmistir (Fisher, 2009: 139).

Ulema ile ilgili bu ilk kararlara ve idari uygulamalara bakildiginda isleri eskiden oldugu
gibi yiirtitmenin haricinde yetki ve sorumluluklarin agik¢a belirtilmedigi goriilmektedir.
Biiyiik bir ihtimalle bu carligin her tarafinda goriilen ¢arlik hiikiimetinin biitiin idari
islerindeki kargasanin bir neticesi olmustur. Ancak 1831’de yeni kanunlarla Kirim
Miisliimanlari idaresi diger ¢arlik miiesseselerine benzer bir duruma getirilmistir. 75 yil
icinde Tatar Miisliman cemaatinde birgok degisiklik olmasmna ragmen, 1834
kanunnamesi 1914’¢ kadar ¢ok az bir degisiklikle uygulanmaya devam edilmistir
(Fisher, 2009:140).

Miisliman ulemasinin Tatar egilimini tekelinde tutmasina miisaade etmekle hiikiimet
kiiltirel ananeciligi desteklemekteydi. Carlik, Tatar cemiyetinin diinyevi yapisini tesirli
bir sekilde tahrip ettiginden bu siyaset Tatarlarin Batililasmaya karst sosyal
miidafaalarinin  olmamasina yol a¢mustir. Ruslar, sadece ananevi dini kisiligin
muhafazasinda kararlilik gostermislerdir. 1861-1876 biiyiik inkilap devrinde hiikiimet
baska yerlerde oldugu gibi Tatarlar arasinda da Zemstvo (merkeze bagl bolgelerdeki
OzyoOnetim organi, eyalet) sistemini kurup, Bat1 okullar tesis edince netice olarak eski

sosyal yap1 disinda kalan fakat Tatarlik bilincine sahip bir aydin ziimre ortaya ¢ikmustir.

Ruslar, basindan itibaren Tatar gencligini celbedilmek ve Miisliiman okullariyla rekabet
edebilmek i¢in Kirim’da Rus dilinin 6gretildigi okullar kurmuslardir. Fakat ilk yillarda
Rus okullar1 basarisiz olmustur. Bu durum 1830’dan sonra ancak degismeye baslamigtir

(Fisher, 2009: 142).

Zemstvo reformlarmin Kirim’a uzanmasi Tatar cemiyetinde onemli degisiklik ve
yeniliklere sebep olmustur. Yeni kurulan okullar zamanla yeni bir Tatar miinevver

ziimresinin kaynagini olusturmuslardir. Tatarlar, 6gretim tiyesi, saglik gorevlisi gibi
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gorevlere gelmeye baslamis; hiikiimet ve kamu hizmetinde 6nemli tecriibe kazanmis ve
yavas yavas zayif diismiis olan eski Tatar {ist kademesinin yerini almiglardir (Fisher,

2009: 143).

Rusya Miisliimanlarinin modernlesmeye dogru giden yolu kagiilmaz bir sekilde Rus
diline ve kiiltiiriine bagl olmustur. Bu bagliligi kabul etmek 20. Yiizyilda Kirim
Tatarlar1 i¢in zor olmustur. Kirim Tatarlar1 ve biitiin Rusya Miisliiman cemaati sadece
iki tercihleri bulunduguna inanmaktaydi. Bunlardan ilkini Ruslasip tamamen Rus
cemiyetiyle kaynasmak, ikincisini ise Islam1 ve Tatar muhtevali Bat1 sekillerini kabul

edip Miisliiman Tatar toplumunu yenilemek teskil etmekteydi (Fisher, 2009: 146).

Kirim Tatarlarinin bu durumuna 1sik tutan, biiyilk miinevverlerinden Ismail Bey
Gasprali oldu. Gasprali, 1883°te ¢ikarmaya basladigi Terciiman Gazetesi ve diger
yayinlar ile Kirim Tatarlarinm tegkilatlanmaya, aydinlanmaya ¢agirmis ve milli sorunlari
kiiciik 6lgekte degil, tam tersine Rusya Imparatorlugu smirlari ierisinde yasayan diger
Miisliiman halklarin problemleriyle ayni oldugunu ve “Dilde, Fikirde, Iste Birlik”

prensibi ile ele alinmasi gerektigini savunmustur (Samilkizi, 2018: 17).

Gasprali, Miisliiman ulemanin Tatar egitimini tekellerinde tutmalarina miisaade etmenin
kacinilmaz sonucunun Ruslarla kaynasmak olacagini hissetmistir. Ciinkii ulemanin asir1
muhafazakarliginin ve modas1 ge¢mis tedrisat programlarinin, Tatarlar1 Ruslasmaya
kars1 direngli olmaya hazirlayamadigin1 gérmiistiir. Ancak Ruslarin egitim ve kiiltiir
metodlarinin telifi, kendi ananelerinin en iyilerini muhafaza edebilecek kabiliyette bir
Tatar ziimresini meydana getirebilecekti. Bu da onu hem Rus dilini 6grenmeyi tesvik
etmis hem de Batinin tabii ve sosyal bilimlerini Tatar okullarinin tedrisat programina
sokmak gibi zor bir duruma diisiirmistiir. Ona gore ancak bu bilgilere haiz talebeler
Ruslarin Miisliiman toplumunu kemirmesine karsi mukavim olabileceklerdi (Fisher,

2009: 147).

Gasprali’nin gayretlerinin neticesinde kronolojik olarak {i¢ ayr1 Tatar munevver
topluluk dogmustur: Gasprali’'nin miiridleri, Gen¢ Tatarlar ve Tatar milliyetgileri.
Birinciler tistada fazlasiyla bagliydi ve onun gibi onlar da ihtilalci degillerdi. Rus
hiikiimetiyle elbirligi yapip aslinda Tatar ulemay1 daha modern tarzda egitmek ve kiiltiir
seviyelerini yiikselterek uluslararast meydanlarda soézsahibi olabilmek gayesinde

olmuslardir (Kirimli, 1992: 128)
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Yeni Kirim miinevverlerinin ikinci nesli ise, inanglart sekli ve muhtevast bakimindan
Gasprali’dan daha ihtilalci olmuglar ve Gasprali’nin siyasetine tepki gostermiglerdir.
Pan-Islamizm ve Pan-Tiirkizm’den bahseden baska gruplara mensup Tirk ve
Tatarlardan daha suurlu milliyet¢iler olmuslardir. Ayrica Gasprali’nin savundugu dini
ve etnik kimlik esaslarin1 Kirim’a ait bir vatan kavramiyla giliglendirmisler, Kirim
Tatarlari’nin milli kimligin olusmasina katkida bulunmuslardir (Samilkizi, 2018: 18).
Gasprali, Geng Tatarlarin agik¢a ifade ettikleri milliyet¢i gayelerine bir tepki olarak
Tatar genglerinin ilgisini muhafaza etmeye calistigi “Millet” adinda ikinci bir gazete
cikarmaya baslamiglardir. Geng Tatarlar’in da ¢ikardigi Vatan Hamidi gazetesinin genel
miidiirii Ayvaz’i, resmi makamlarca gazetenin kapatildiktan sonra kendi gazetelerinin
yeni yazi isleri miidiirliigiine getirmekle dahiyane bir harekette bulunmuslardir (Fisher,
2009: 154). Dolayisiyla da Tatar genclerini boliinmekten kurtarip birlikte hareket
etmelerini saglamistir. Tatarlarin ilk milli ve siyasi milli hareketi olan Geng¢ Tatarlar
hareketi, 1910 yilina dogru Carlik hiikiimetinin baskilar1 sonucu dagilmistir (Kirimli,
2002: 459).

1907°den sonra tiglincii bir Tatar miinevver grubu ortaya ¢ikmistir. Geng Tirkler (Jon
Tiirkler) hareketinin icinde gelisen bu grup merkezini Istanbul’da bulundurmustur.
Yiiksek sayida Kirimli talebe, normal Rus-Tatar okullarindaki tahsillerini
tamamladiktan sonra Islami egitimlerine Istanbul’da devam etmislerdir. 1908°de Jén
Tiirkler’in tesiriyle Kirimli talebelerin bagkani Numan Celebi Cihan, katibi Cafer
Seydahmet ve muhasibi Alimseyyid Cemil olan Kirim Talebe Cemiyeti’ni
kurmuglardir. Bu cemiyet 1917°de kapanincaya kadar mesru bir dernek olarak kaldig:
halde, 1909’da Vatan adinda gayr-1 mesru bir subesi kurulmustur. Vatan’in aleni hedefi
bagimsiz bir Kirirm olmustur. Vatan’in iiyeleri Kirim’da siirekli olarak yeralti
faaliyetlerinde bulunarak 1917°de hemen hemen biitiin Kirim sehir ve kdylerinde gizli
milliyetci hiicreler kurmay1 bagarmiglardir. 1910’dan sonra vatan ¢arlik istibdadina karsi
bildiriler yaymlamis ve Gasprali’nin Tirkgiiliik fikirleri yerine Kirim’da Tatarcilik

fikrinin gelismesine ¢alismiglardir (Fisher, 2009: 155).

3.1.4 Kirim Tatarlar1 ve SSCB
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3.1.4.1 Rus Ihtilali ve Tatarlar

1.Diinya Savasi bagladigi zaman Kirim Tatar Cemiyeti Gasprali’nin onderliginde
modernlestirilmis bir egitim programi uygulayan Tatar okullarinin artan sayisi ile yeni
bir Tatar lider nesli ortaya c¢ikmistir. Dumalarda imparatorlugun siyasi hayatina
katilmak ve carliktaki diger miisliiman gruplarla yakin miinasebet tesis etmek Kirim
Tatarlarinin liderlerine kendi durumlarint gérmek i¢in genis ufuklar kazandirmistir
(Kirimli, 1992:150). Fakat aym1 zamanda Osmanli lmparatorlugu’na karst savas,
problemlere sebep olmaktaydi. Bunlar, Tatarlarin Osmanli hiikiimetine karsi
besledikleri herhangi bir 6zel histen ziyade, Ruslarin Tiirkleri destekleyen potansiyel
Miisliiman besinci kol ordusunun faaliyetlerinden dolayr uyguladiklar1 siyasetten
kaynaklanmaktaydi. Bu hareket Ruslarin gitgide artan diismanca davranislari karsisinda
Tatarlarin ve diger Miislimanlarin nefis miidafaas1 olarak ortaya ¢ikmistir (Tairov,

2011: 231)

Kirim’daki idareciler isi oluruna birakmryorlar ve gittik¢e siddetini arttiran bir Tatar
kiiltiir ve milli hayatina baski siyaseti uyguluyorlardi. Giivenlik elemanlarinin dini ve
okul faaliyetlerine miidahaleleri ve Tiirk diinyasi ile olan tarihi irtibatlarindan s6z
edilmesinin siirekli olarak yasaklanmasi bu konuda bir fikir verebilir. 1906 yilindan
sonra gazete ve dergiler ya bir sansiire tabi tutuluyor ya da yasaklaniyorlardi.

Osmanlilarin lehine olarak diislinlilen faaliyetler polis tarafindan abartiyla glindeme

getiriliyorlard: (Fisher, 2009: 158).

1917°de Numan Celebi Cihan ve yandaslari Osmanli Imparatorlugu’nda Rusya
Miisliiman Tiirk-Tatar Hukuku Mudafaa Komitesi’ni kurdular. Kurulan bu komite
gerekli yardim gdrmedigi icin Istanbul’daki merkezini Isvicre’ye tasimustir. Kirim
Tatarlar1 ve diger Rusya Miisliimanlar1 durumlarini bu tarafsiz iilkeden hem Alman
hiikiimetine hem de itilaf devletlerine anlattilar. Her iki tarafa da verilen mesaj, Rus
Carligi’ndaki Miisliiman halklara kendi milli ve kiiltiirel gelisme haklarinin sistematik
olarak verilmedigi, asgari isteklerinin bile kale alinmadigi ve harbin sonucu ne olursa
olsun Rusya Miisliimanlarinin bu haklara kavusmak i¢in galiplerin yardimina muhtag

olduklart mealindeydi (Fisher, 2009: 159).

Mayis 1916’da Lozan’da Numan Celebi Cihan ve yandaglari Amerika Birlesik
Devletleri agkani Wilson’a asagidaki telgrafi yollamislardir: “Ruslar, harbin ilk

giinlerinden beri Rus olmayanlarin katilmasini miimkiin kilmayan agirt bir milliyet¢ilik
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beslediler. Islamiyet’e karsi diisman olan kongreler toplandi. Rahipler, Miisliimanlara
kars1 diismanca vaazlar verip, bildiriler yaywmladilar. Ruslar, hastanelerde yarali
Miisliimanlara protestolarina ragmen Kur’an yerine Tatar dilinde yazilmis Incil
dagittilar. Hatta bir¢ok Miisliiman askerini Huwristiyanlhigi kabule zorladilar... Biz,
tamamen ilerici blok 'un deklarasyonuna baglyiz. Asagidaki tedbirlerin alinmasini talep
ediyoruz: .. Gayr-t Rus mezhep ve dinlere wuygulanan tehditler tamamen
kaldirtlmalidir... Ordu, idare, mahkeme ve serbest mesleklere dahil olmamiz
vasaklanmistir... Savastan beri adaletin golgesi bile mevcut degildir, sebepsiz yere

takibata ugraywp, kotii muamelelere maruz birakiliyoruz... Yardimimiza gelin! Bizi yok

olmaktan kurtarin” (Fisher, 2009: 159).

Mart 1917°de Rusya’da yasanan Bolsevik Ihtilalinden sonra Kirim Tatar milliyetcilerine
faaliyetlerini acgik yiriitme firsatt dogmustur. Vatan Cemiyeti mensuplarinin
tesebbiisiiyle yarimadanin her tarafindan 2 bin delegenin katilmi ile Kirim
Miisliimanlar1 Vekilleri Kongresi toplanmistir. Kongrede Kirim Miisliimanlar1 Merkezi
fcra Komitesi secilmis ve basina Numan Celebi Cihan getirilmistiri (Samilkizi, 2018:
19). Numan Celebi Cihan ayni zamnda Kirim Miisliimanlart miiftiisii se¢ilmistir

(Kirimli, 2002: 459).

Car’1n tahttan feragat etmesinden hemen sonra Rus Miisliiman Komiteleri bulusup 1917
Mayisi’nda Petrograd’da Biitiin Rusya Miislimanlar1 Kongresi’ni toplamaya karar
vermiglerdir. Kirim Tatarlar1 da bu kongreye istirak etmistir. Nihai oylamada salt kiitliir
ozerkligi yerine bolge Ozerkligi ticte iki cogunlukla kabul edilmistir. Kongrenin

kararharin1 da hayata gecirmek tizere bir Sura secilmistir (Fisher, 2009: 163).

Kirim Gegici Hiikiimet’i ile Kirim Tatarlar arasindaki gerilim acik ¢atismya doniisiince
Tatarlar Milli Firka adiyla bir parti kurmuslardir. Partililerin ekseriyeti Osmanli’da veya
Avrupa’da egitim gordiikleri i¢in Sovyet yetkilileri arafindan Tiirk ve yabanci ajanlari
olarak itham edilmiglerdir. Oysa Tatarlarin amaci bu harekete siyasi bir kimlik
kazandirmak. Milli Firka, vakif topraklarmin ve 6zel miilkiyetin millilestirilmesi ve
sosyalist partilile isbirligi fikirlerini destekleyerek ilk Kirim Tatar partisi olmustur
(Tairov,2011: 344)

9 Aralik 1917°de Bahgesaray’da Merkezi Icra Komitesi’nin teskil ettigi secim sonucu
olusturulan Kirim Tatar Milli Parlamentosu (Kurultay), hemen bir anayasa hazirlama ve

hiikkmet kurma caligmalarina girismistir. 26 Aralik 1917°de Kurultay’da Kirim Tatar
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Kanun-i Esasisi kabul edilmistir. Bu anayasaya gore her milletin kendi kaderini tayin
hakki Kirim Demokratik Cumhuriyeti’nin prensibi olarak kabul edilmistir. Ayn1 giin ilk
Kirim Tatar hiikimeti de Numan Celebi Cihan bagkanliginda kurulmustur. Bu

Cumhuriyet, yarimadada yasayan biitiin etnik kimliklerin esitligine dayanmaktaydi
(Fisher, 2009: 163)

Yeni Kirim Tatar Hiikiimeti, Kirim yarimadasinin biiyiik kisminda halimiyet saglamasi
tizerine eski Carlik ordusu biinyesindeki Kirim Tatar birliklerinin biiyiikk bir boliimii
yeni milli hiikiimetin emrine gegti. Ancak Sevastopol’deki karadeniz filosunun ana iissii
tamamen Bolsevikler’in emrindeydi ve zaman zaman g¢atismalar yasanityordu. 23 Ocak
1918°de say1 ve silah iistlinliigiine sahip Bolsevikler, Bahgesaray’1, akabinde Kirim’in
baskenti Simferopol’li ele gegirdiler. Kirim Tatar Hiikiimeti Yikildi. Boylece Kirimda
Tavrida Sovyet Cumhuriyeti adiyla ilk Bolsevik hiikiimeti teskil edildi.. (Kirimli,
2002: 460). Ancak, binlerce insanin katledildigibu doénemde Kirim Tatar Milli
Hiikiimeti’nin baskani Numan Celebi Cihan yer almistir (Kirimli, 2002: 460).

Almanlar 1918 Mayis’inda geldikleri zaman Simferopol civarinda her birinin ic¢inde
1500°den fazla ceset olan bir¢ok toplu mezar bulmuslardir. (Fisher, 2009: 173). Bu
déenmde Kirim Tatarlar1 yarimadada ezilen ve diisman goriilen halk olmustur. Fakat
direnigleri hi¢ bitmemistir. Bu direnisler, Sovyet iktidarin1 Kirim Halkina birtakim

tavizler vermeye mecbur birakmistir (Samilkizi, 2018: 22)
3.1.4.2 Kirim (ASSR) Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti (1921-1941)

Rus i¢ savasiin siirdiigii 1918-1921 yillarinda Kirim Tatarlar1 hemen hi¢ s6z sahibi
olmamiglar ve miicadele mevzu olan temel meseleler onlar i¢in acil bir 6neme haiz
olmamistir. Ne Bolsevikler ne de diger topluluklar Tatarlarin hassasiyetine ve
menfaatlerine saygi gostermislerdir. Her iki taraf da bagimsiz bir Kirim’1, tstelik de
Tatar azinligiin kontroliindeki bir Kirim’1, diisiinmeye hazir olmamislardir. “Biiytik ve
Boliinmez” bir Rusya hedeflenmistir. 1919 Ocagindan 1920 yili sonuna kadar Kirim’da
Bolsevik giiciiniin ilerleyip gerilemesine Tatarlar seyirci olmuslardir. Olaylarla

ilgilenmisler; fakat katilamamislardir (Fisher, 2009: 183).

Fakat 1920 yi1l1 may1s ayinda i¢ savas sona ererken Stalin, milletler meselesini merkezi
kontrol altmna almak icin Milletler Komiserligi’nin yeniden teskilandiracagini ilan

etmistir. Yeniden teskilatlanan bu Milliyetler Komiserligi’nin en onemli o6zelligi,
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tiyelerinin milliyetlere gore degil de bolgelere gore secilmeleri olmustur. Muhtar
bolgeleri veya cumhuriyetleri olmayan milliyetlere temsil hakki taninmayacakti. Fakat
Orta Asya’daki Rus ve Ukraynalilar gibi 6nemli azinliklar1 olan bolgeler milliyetlerin
cesitliligini yansitacak sekilde heyetlerce temsil olunacaklardi. Se¢im sisteminde Slav
asilli olmayan milliyetlerin komiserlik meselelerinde fazla s6z hakki olmasi ihtimaline
kars1 tedbirler alinmistir. Bu taslak, en agik sekliyle 18 Aralik 1921 tarihli Kizilordu
siyasi gazetesinde yaymlanmistir: “Sovyet iktidart milli muhtariyet tamimlamaktadir ...
Bolge muhtariyetiyle Sovyetler, milliyetleri ne olursa olsun, bir memleket, eyaletveya
bélgenin is¢ilerine muhtariyet hakkinmin verilmesini verilmesini kastetmektedir. Bu
sebepten hi¢bir zaman baska milliyrtin aleyhine bir milli muhtariyet olmayacaktir.
Sovyet iktidar, Kafkasya, Ukrayna ve Tatar Cumhuriyeti'ndeki gibi milliyet¢i
hareketlere miisamaha etmeyecektir. Bu tarz temelde burjuva karakterine haizdirler ve
verli emekgi siniflart kéle haline getirmekten baska hedefleri yoktur.” Dikkat ¢ekmek
gerekir ki, devrin diger ¢ok uluslu devletleri veya somiirge imparatorluklari ile kayas
yapildiginda Sovyet hiikiimetinin reform gormiis miiesseselerinin milli ve kiiltiirel
muhtariyeti digerlerinden daha fazla kabul eder goriinmekteydi (Fisher, 2009: 188). O
siralar Kirim’da Bolseviklerin ihtilalci bir hiikiimet tesisi i¢in Tatar milli menfaatlerini
temsil etmeyen, Rus tahakkiimiinde, Ruslar tarafindan yonlendirilen bir idarenin
kurulmasi amaglanmistir. Birgok Tatar liderinin idami ve digerlerine karsi gosterilen

acik diismanlik, Bolsevik niyetlerinin barig¢il olmadigini gostermektedir (Vozgrin,
1992:400).

1920 yili Kasim’nda o devrin birgok kaynagina gore 6 aydan daha kisa bir siire i¢inde

60.000 kisi yok edilmistir (Fisher, 2009: 189).

Hiikiimete karsi muhalefet icin Orgiitlenmis olan Tatarlar sonrasinda silahli gete
harekatlar1 yiiriitmiislerdir. Ismail Mazali’nin yonetimindeki bu ceteciler Yesil Giigler
olarak taninmislardir (Vozgrin, 1992: 418). O dénemin hiikiimetinin gérevlerini oldukca
zorlagtirmaya muvaffak olmuslardir. Bunun iizerine Bolsevik hiikiimeti yarimadada
taktik degisikligi ile Tatarlara genis milli bir 6zerklik ve yeni hiikiimet idaresinde
temsil hakk: vaat ederek Tatarlarla isbirligine yonelmisler ve sinirlt bir siire olarak da
olsa Milli Firka tiyeleri ve partisiz liderlerle  Kirim’in konusunu goriismeye
baglamiglardir (Fisher, 2009: 191)
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Bu goriismelerin neticesinde Milli Firka liyelerine yonetime katilma haki yaninda
direniscilere de af gibi imtiyazlarla Kirim Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, 18
Ekim 1921 itibanyla kurulmustur. (Kirimli, 2002: 460). Bu goriismelerde anlagma
metninden de 1921 yili Ocak ayinda Paris’te yayinlanan bir Rus gazetesi olan Poslednii
Novosti’deki bir haber olmustur, Kirim Hiikiimeti ile Moskova arasinda varilan

mutabakatin metni oldugu iddia edilmistir. Soyle ki:

- Moskova Hiikiimeti, Bolsevikler gelmeden once Kurultay’n 1917 yili
Kasiminda hazirladigi Kirim Anayasasi’ni kabul edecektir;

- Siyasi iktidarin teskilatlanmasi i¢in Moskova Simferopol’a 150.000 ruble tahsis
edecektir;

- Kirim Cumhuriyeti, biitiin iilkelerle ekonomik anlagmalar yapmak hakkina
sahip olacaktir;

- 1918 yili Aralik ayinda Sovyet iktidarma karsi yapilan miicadeleye katilan
biitiin Kurultay tiyelerine af ¢ikacaktir;

- Kizil Ordu Kirim’1 tahliye edecek; yerini subaylart Tatarca bilen Ruslar
arasindan se¢ilecek olan milli Tatar ordusu alacaktir. Eski Tatar siivari tiimeni
tekrar teskil edilecektir;

- Kirim, emtianin ihracat ve ithalati i¢in demiryollar1 insa etme hakkina sahip
olacaktir;

- Tatarlar ziraat, maliye ve maarif bakanlig1 mevkilerini isgal edeceklerdir. Idari

isler Tatar idarecilerin kontrolii altinda olacaktir (Fisher, 2009: 193).

Biitiin hususlar goz 6niinde bulunduruldurularak bu dokiimanlardaki maddeler olagan
kabul edilmistir. Uygulanmalar1 durumunda Tatarlar gergek bir muhtariyete kavusmus
olacakati. Fakat en basindan itibaren bu maddelerin ¢ogu higbir zaman
uygulanmamistir. Kirim Bolsevik idaresine mensup olan ve Onderligini Veli
Ibrahimov’un yaptig1 bircok Tatar lider siyasi muhtariyeti ancak kendi gayretleriyle
kazanabilmislerdir. 1923’den 1928’e kadar siiren ve bugiin Tatar miiltecilerinin Sovyet
Kirim’m Altin Devri dedikleri dénemin yaratilmasi, herkesten ¢ok Ibrahimov’un
gayretleri sonucu olmustur. Ancak yliriittigli siyasetin neticesinde Moskova hiikiimeti
tarafindan burjuva milliyet¢iligiyle suglanarak 9 Mayis 1928°de kursuna dizilmistir
(Kirimli, 2002: 461).
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Ibrahimov’un idamindan sonraki yil i¢inde Tatar aydinlarmin tamamu tasfiye edilmistir.
1930’1u yillarin baslarinda Sovyet Birligi’nde Stalin kabusu baglamis ve onun yarattigi
terorden Kirim Tatarlar1 da nasiplenmistir.  Once biitiin egitim miiesseselerine yeni
yoneticiler atanmig, 6grenimlerini ihtilalden Once bitirmis olan Tatarlarin yerlerine
“Yeni Sovyet Tatar aydinlari” yerlestirilmistir. Bagka durumlarda da Tatarlarin yerine
Ruslar veya Ukraynalilar getirilmistir. Tatar tiyatrolarinin midiirleri ile Gazete ve
dergilerin yonetim kurullarinda yer alan idareciler, yazarlar ve sairler vazifelerinden
uzaklastirilmislarrdir. Birgogu milliyetgilikle suglanip siirgiin edilmistir. Kirim Tatar din
adamlarinin ve aydmlarmin hemen hemen tamami kursuna dizilerek veya siirgiin
edildikleri ¢caligma kamplarinda vefat etmislerdir. Tatar alfabesinin Latinlestirilmesi, dil
ve edebiyat tizerinde yikici bir tesiri olmustur. Bu durum, biitiiniiyle yeni nesli ve
ozellikle Ogrencileri, ihtilal oncesi hatta ihtilalden hemen sonra Arap alfabesi ile
yazilmis ve yayimlanmis olan Tatar edebiyatinin zenginliginden mahrum birakmuistir.
Sadece belli baz1 kitaplarin Latin harfleriyle basilip yayinlanmasina miisaade edilmistir

(Fisher, 2009: 203).

40.000’1 bulan Kirim Tatar koyliileri, toprak agasi diye itham edilerek Urallar’a ve
Sibirya’ya siiriilmistiir. 1936-1938 yillar1 biitiin Sovyetler Birligi biitiiniinde siirdiiriilen
ve rejim aleyhtarlarinin, aydinlarinin ortadan kaldirmasini hedefleyen biiyiik teror yillar

olmustur (Samilkizi, 2018: 23).

Bu donemi Fisher 1936- 40 aras1 seklinde tanimlar ve o donemde Bolsevik liderlerin,
Kirim’in Sovyetlestirilmesi amaciyla Kirirm Komiinist Partisi’ndeki Tatar ekibini de
imha etmeyi bunun yaninda Tatar kiiltiiriinii Ruslastirma siyasetini gerekli bulduklarini,
Kirim ASSR’1 yeniden teskilatlandirdiklarini ve “Muhtar” tinvaninin hig¢bir anlam ifade
etmedigi bir hale getirildigini ifade eder. 1936 yilindaki yeni Sovyet Anayasasi, Kirim
Cumhuriyeti icin Stalin’in Tatarlarin azinlik durumu ile ilgili diistinceleri
dogrultusunda 6nemli degisiklikler getirmistir. Kirnm ASSR, Sovyetler Birligi’ne siki
sikiya baglanmistir. Merkezi otoritelerin tasdiki olmaksizin Kirim Sovyeti’nin herhangi
bir 6zgiir hareketine miisaade edilmemistir. Dort yilda bir segilecek olan Tiim Kirim
Sovyeti yasama organi olusturulmustur. Bunun tiyelerini komiinist partisi mensuplari
olusturmustur. Biitiin segimler merkezi otoritelerin kontrdliine tabi olmustur (Fisher,
2009: 209). Sovyet Hiikiimeti’'nin 1928-1939 arasindaki faaliyeti Kirim Tatarlarinin

siyasi ve kiiltiirel liderlerinin baska higbir Sovyet milliyetinde goriilmemis derecede
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imhasi ile sonug¢lanmigtir. Tatar halkinin hemen hemen yarisi ya imha edilmis ya da
stiriilmistiir. Tatar koyliileri, Sovyet idaresinden tek bir fayda bile gormemislerdir.

Onlar da liderleriyle birlikte ayni1 sekilde zuliim ¢ekmislerdir.
3.1.4.3 1l. Diinya Savasinda Tatarlarin Durumu

Kirim Tatarlarinin 2. Diinya Savasi esnasindaki faaliyetleri hakkinda bilgi veren {i¢ ayri
kaynak s6z konusu olmakla birlikte {igiiniin de anlatis bigimi birbirinden farklilik arz

etmektedir.

Ik kaynak Bati’da genellikle kabul géren kaynak olan Sovyet tarihgileridir. Bu kaynak
Kirim Tatar halkinin 1941-1944 arasindaki hainane davranislar icerisinde oldugunu
yansitmaktadir. Bu kaynaklarda genellikle 1- Tatarlarin Alman ve Romen isgal rejimleri
ile siyasi ve askeri konularda aktif isbirligi yaptigi; 2- Tatarlarin Kirim’da Sovyet
reislerinin faaliyetine silahla muhalefet ettigi ve 3- Tatarlarin Almanlarin taburlarina
katildig1 iddialar1 yer almaktadir. Kirim’daki Sovyet cete reislerinin ilk elden ifadeleri
bu iddialar1 belgelemektedir. Savastan sonra Tatarlara uygulanan toplu cezanin izahi ve

bu eylemin hakli gosterilisi buradan kaynaklanmaktadir (Fisher, 2009: 215)

ikinci kaynak Almanlarinkidir ve Alman savas dokiimanlarina dayanmaktadir. Burada
Tatarlar Dogulu ve asag1 irkin tipik 6rnegi olarak savas esnasinda Almanlar i¢in 6nemli
bir nesne olmadiklarindan bir kenara itilmektedir. Bircok Alman dokiimani Tatarlarin,
nihayet 1rk1 ve tarihi bakimdan daha degerli olan Almanlara yer agmak i¢in Kirim’dan
uzaklastirilacaklarini dile getirmektedir. Diger Sovyet milliyetlerinden siirekli olarak
Alman 1sgal rejiminin Tatarlardan daha itimat edilir destekgiler1 olarak
bahsedilmektedir ve Ruslarin iddia ettikleri gibi Kirim Tatarlarinin Almanlarla aktif
isbirligi veya sagladiklar1 destek hakkinda pek bir sey sdylenmemektedir (Fisher, 2009:
215-16).

Ugiincii kaynak ise, Kirrm Tatarlarmin kendilerine ait olmakla birlikte diger Sovyet

rejim aleyhtarlarinin dékiimanlariyla desteklenmekte ve dort hususu vurgulamaktadir;
- 1930’larda kiymmlar dolayisiyla savasin arefesinde Kirim’da ehil bir Tatar
liderligi yoktu;
- Tatarlar savas esnasinda hem Almanlarin ekonomik ve siyasi baskisina hem de

Sovyet cetecilerinin terdriine maruz kaldilar;
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- Tatarlar, 1928’den sonra tahrip edilen milli hayatlarin1 yeniden canlandirmayi
deniyorlard: ve

- Tatarlar, 1914°den bu yana hala anlayamadiklar1 sebeplerden dolay1
milliyetlerinin maruz kaldig1 komple yok edilisten dolay1 saskinliga diisiip soke
olmuslardi (Fisher, 2009: 216).

Ikinci Diinya Savasinin baslamasiyla Kirim Tatarlar1 (ki on binlerce oldugu ifade
edilmektedir) Sovyet ordusu biinyesinde vazifelendirilmek {izere silah altina alinmak
suretiyle cepheye siiriilmiistiir. Ancak,1942’de Kirim yarimadasi tamamiyle Alman
Ordusunun eline ge¢cmistir. Bu durum, harb 6ncesi yillarda Kirimlilar ve milli Tatar
liderlerinin ¢ogunun Olmesi ya da Bati Sibirya’daki Sovyet calisma kamplarina
gonderilmis olmasinin meydana getirdigi nefret, 0 zaman Kirim Tatarlarinin
sevinmesine vesile olmus ancak daha sonra da bu tutum, Sovyet hiikiimetinin Tatarlar

toptan cezalandirilmalari igin bir gerekce olmustur (Ozcan, 2018: 24)

Almanlarin Kirim’a ilgi gostermesinin sebeplerinden birisi de Tiirk hiikiimetini kendi
safinda savasa sokmakti. Tiirkler uzun zamandan beri Almanlarin dostuydular ve
Sovyet Hiikiimeti’nin Akdeniz’e dogru inme isteklerinden de haberdarlardi. Fakat bu,
Almanlarin Kirim Tatarlar1 meselesini ihtiyatla ele almalarina sebep oluyordu. Ciinkii
Kirim Tatarlart Almanlarin ilgisini diger Sovyet milliyetlerinden daha ¢ok g¢ekmisti.
Bundan dolay1 Alman idareciler Tatarlarin Kirim’dan erken bir tarihte ¢ikarilmamasini
kararlastirmislar ve Kirim’1 kontrol etmenin “Kirimin, Ukrayna’yr kontrol etmenin
giineyden garantisi olmasi ve Sovyetlerin elindeki Kirimin, “Romanya petrol sahalarina
hiicum igin bir Sovyet ugak gemisi olarak kullanilabilme ihtimali”gibi stratejik
gerekcelerle Kirim’t Sovyet Hiikiimeti’nin elinden almak onu yarimadadaki isglicii
potansiyelindenden ve zirai mahsullerinden mahrum birakmay1 amaglamaktaydilar
(Fisher, 2009: 217-218).

Bu dogrultuda Tiirkiye’de ve Romanya’da yasayan Kirim Tatarlar1, miilteci durumunda
bulunan ii¢ Kirim Tatar milli aydin1 vasitasiyla Almanlar’la temasa ge¢mislerdir. On
yildan beri Romanya’da yasayan Cafer Seydamet Kirimer, Miistecip Ulkiisal ve Edige
Kirimal, Kirim’in yayin organmi olan Emel dergisin editorleriydi. Kirimer, dénemin
Tiirkiye Cumhurbagkan1 Siikrii Saragoglu ve Almanya Biiyiikelgisi Von Papen ile
goriiserek, Miistecip Ulkiisal ve Edige Kirimal’mn Berlin’e, oradan da Kirim’a gitmeleri

hususunda bir goriisme gergeklestirmistir. Berlin’e gonderilen elgiler Alman-Tiirk ortak
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cikarlarini gelistirmek {izere Hitler’den, Kirim’a gegerek orada hem Almanlara yardim
etmek hem de durumu bizzat yerinde kontrol ederek Kirim Tatarlarinin
teskilatlanmasina yardimci olmak i¢in izin istemislerdir. Fakat sonu¢ olumsuz olmustur.
Bu durum, kendilerinin Almanlar tarafindan sadece oyalandiklar1 kanaatini dogurmustur

(Ozcan, 2018: 28)

O donemde Kirim’da ise ilk olarak biitiin Yahudiler Almanlar tarafindan katledilmis,
yakalanan {ist diizey komiinist yoneticiler de dldiiriilmiistiir. Kirim Tatarlarina yonelik
siyaset ise celigski gostermistir; dini ve kiiltlirel haklar taninmis, ancak higbir idari yetki
ve teskilatlanma firsati verilmemistir (Kirimli, 2002: 461). Fakat Tatarlara yonelik
katliam icin fazla beklemek gerekmemistir. Sovyet hiikiimetini destekleyen veya olusan
yeni rejime karst en ufak siiphe uyandiran davranista bulunan insanlar hapse atilmas,
geng ve giiclii adamlar Alman ve Avusturya ¢alisma kamplarina génderilmis, oralarda

kotii ve acimasiz sartlarda ve ag ag¢ ¢alistirilmislardir (Tairov, 2011: 403).!

Almanlarin zamanla Kirim’da kurdugu rejim, Bolsevik terériine bir alternatif
olmamistir. Bu nedenle bircok Kirim Tatar1 Sovyet partizanlarina katilarak Almanlar’a
kars1 miicadeleye girigmistir. Partizan hareketinin Kirim’da giderek giiclenmesi ve etkili
faaliyetlerde bulunmasinin etkisiyle Almanlar, Kirim’in kontrollerinden ¢ikacagi
endisini tagimaya baglamistir. Bunun iizerine Almanlarin sivil halka ve azinliklara
uyguladiklar1 siddetli baskilar da partizan hareketinin genislemesine, akabinde gelen
Bolsevik ordusunun muvafakiyetine katki saglamistir (Ozcan, 2018: 52). Ancak
1944°de Almanlar’t Kirim’da yenen Kizil Ordu birlikleri de Kirim Tatarlarina kars:
Nazilerden farkli bir davranis igerisinde olmamistir (Samilkizi, 2018: 24).

Nisan 1944’te Kizil Ordu kuzeyden Kirim’a girmistir. May1s ayinda Almanlar bozguna
ugratilmistir. Sovyetler askeri miidahalenin ardindan geride birakilmis olan Tatarlar

tizerinde adeta terdr estirmislerdir. Alman rejimi ile igbirligi gerekgesiyle suglanan her

! Rahmetli dedem Velilyayev Serif, de savas doneminde 14 yasinda delikanliyken Alman askerleri
tarafindan tutuklanip Avusturya’da is¢i kampinda savag bitene kadar ¢alistirilmisti. Onun anlattiklarina
gore, 1944’de Amerikan ordusu Avusturya’ya gelip Alman birliklerini magliip ettikten sonra biitiin is¢i
kamplarini serbest birakti geriye sag kalanlara da iki firsat sundu; istege bagli olarak onlarla beraber
Amerika ve Kanada’ya miilteci olarak gelebilir veya ana vatanlarina dénmelerine izin veriliyordu. Bir
kism1 Kanada’ya gitmeye razi iken, geri donmeye kararli olanlar1 da kendi vatan sinirlarinda Kizil Olrdu
askerleri beklemekte idiler. Ve maalesef, niyetleri hi¢ de halis degildi. Vatan haini ve asker kagag1 olarak
goriiniiyorlardi. Cogu kursuna diziliyor veya evine donmeden direk siirglin ediliyordu. Dedem siirgilin
edilenlerden oldu. Dért sene boyunca ailesinden hi¢ haber alamayan dedem, dogrudan Ozbekistan’a
gonderiliyor. Yapayalniz, gurbet topraklarinda giinlerce siirgiin edilenlerin arasinda aile ve akrabalarimi
arastirip sonunda yakinlarina kavusmay1 basariyor.
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Tatar, dogrudan ve bunlarin yaninda bir¢ok Tatar kdyii biitiin halkiyla beraber herhangi
bir resmi suglama olmaksizin ya kursua dizildiler ya da idam edildiler” (Fisher, 2009:
233).

3.1.4.4 Siirgiin ve Neticeleri

Sovyet Rusya’nin Kirim’i tekrar isgal etmesinin {izerinden ve askeri terdrizm
devresinden iki hafta sonra, Kirim Tatarlara karsi son ceza tipi uygulanmaya
baslanmistir. 18 Mayis 1944 gecesinde iyi planlanmis ve yiiriitiilmiis bir operasyonla
hemen hemen biitin Kirim Tatarlar1 yurtlarindan zorla uzaklastirilmak {izere

toplanmistir (Karatay, 2012: 3)

Halkin tamami oturmaya bile yer birakilmayacak sekilde hayvan vagonlarina
doldurulmustur. Vagonlarin kapilar1 disaridan miihiirlenmis ve Kirim Tatarlar1 yaklasik
bir ay siirecek 6liim yolculuguna ¢ikarilmistir. Giinlerce a¢ ve susuz, cesetlerin disari
cikarilmasina miisaade edilmeyen korkun¢ yolculuk sirasinda binlerce insan hayatini
kaybetmistir. Daglardan inen Sovyet Rejiminin partizan yandaslari bile siiriilmiistiir
keza Kizil Ordu saflarinda cephede bulunan KirirmTatar askerleri de 6yle (Samilkizi,

2018: 25)

Siiriilenleri tastyan vagonlarin tamami Ozbekistan, Urallar ve Sibirya’da bosaltilmustir.
Yolculuk sirasinda ve sonrasinda ilk birkag yil i¢erisinde yasanan sefalet sonucunda 100
binden fazla Kirim Tatar1 hayatini kaybetmistir. Siirgliniin ardindan Kirim’da Tarlardan
kalan biitiin mallar yagmalanmis ve ¢ok az istisna ile Kirim’in kiiltiiriine ait biitlin
izlerin yokedilmesine baslanmistir (Kirimli, 2002: 462). Bosta kalan Tatarlarin evlerine

ise Sovyetlerin diger bolgelerinden getirilen Slav kokenli niifus yerstirilmistir.

Siirgiinden bir yi1l sonra 30 Haziran 1945°de Kirim Sovyet Cumbhuriyeti ilga edilmis ve
Rusya’nin eyaleti haline getirilmistir (Fisher, 2009: 239).

Kirimlilara yonelik ise Sovyet Agir Ceza Kanunu'nun 58-la maddesi kismi
uygulanmistir. Soyle ki: “Anavatan’a ihanet, devlet bagimsiziigr veya toprak
biitiinliigiine karst iglenen casusluk, askel swrlarin ifsasi, diismana iltica, yurtdisina
kagmak gibi su¢lar en agiwr cezalarla cezalandirilirlar. Bu, kursuna dizilme ve biitiin

mallarimin miisaderesi veya hafifletici sebepler oldugu takdirde on yil hapis ve biitiin

mallarimin miisaderesidir” (Fisher, 2009: 240).
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Yabanci muhabirler, Stalin’in Tiirkiye Cumhuriyeti lizerinde Sovyet niifuzunu arttirmak
icin taleplerde bulundugunu ve Bogazlarin kontroliinii ele gecirmeye calistigi sirada
Misket Tiirkleri’nin de Tiirk sinirlarindan uzaklastirilip yerlerine Sovyet Ermenilerinin
getirildigine isaret etmislerdir. Bunlara gore Stalin Sovyet-Tiirk smirinda baski
uyguladigi zaman buna mani olmaya c¢alisacak bir Tiirk besinci kolunun
bulunmadigidan emin olmak istemekteydi. Ayn1 sebep Kirim Tatarlari i¢in de gecerli
olamaz m1? Biitiin Slav olmayan azinliklarin, ki bunlara Rumlar ve Almanlarla isbirligi
yapmamis olan diger milliyetler de dahil olmak iizere 1944’den sonra uzaklastirildiklari

ve yerlerine Ruslarla Ukraynalilarin getirildigi goriillmektedir.

Sovyetlerin Tiirkiye’den Bogazlarin kontroliinii talep ettikleri tarihlerle Tatarlarin ve
Misket Tiirklerinin siirgiin edildikleri tarihler karsilastirildiginda ilging neticeler ortaya
cikmaktadir. Siirgiinlerde ve siiriilenlerin yerine ilk biiyiik Slav go¢leri yapildiktan sonra
1945 Mart’inda Molotof Moskova’da Tiirk biiyiikel¢isi M. Selim Sarper’e “anlasma
giintin sartlarina uymadigi icin ve iki iilkenin miinasebetlerinde onemli degisiklikler
vapilmasini gerektiren harbin getirdigi degisikliklerden dolayr” Sovyet Hiikkiimeti’nin
1925 Eylili'nde imzalanmig olan Tiirk-Sovyet Tarafsizlik Anlagmasi’nt artik
tanimadigini bildirmistir. 7 Temmuz’da Molotof, Sarper’e Sovyetler’in Bogazlarda kara
ve deniz issii kurma hakkini talep ettigini bildirmistir. Ayn1 konusmada Molotof
“Birinci Diinya Savasi’nin sonunda Ruslarin zayifliginin Tiirk taleplerini yerine
getirmekten bagka bir caresi bulunmadigi sirada Tirkiye’ye terkedilmis olan”
Kuzeydogu Tiirkiye’deki Kars ve Ardahan vilayetleri meselesini de ortaya atmistir. Bu
vilayetler artitk Sovyetler’e geri verilmelidirler. Misket Tiirklerinin Ardahan vilayeti

sinirinda yagamig olmalari bir tesadiif degildir (Fisher, 2009: 242).

Sovyetlerin Bogazlar iizerindeki talepleri, Kirim Tatarlarin1 bolgeden siiriip yerlerine
Ruslar1 ve Ukraynalilar1 iskdn etme kararlartyla yakindan ilgili oldugu ortaya
cikmaktadir. Biiylik bir ihtimalle Sovyetlerin Kirim ASSR’ini 1lga karar1 Tatarlarin
Almanlarla isbirligi yapmalar1 kadar Tiirkiye’ye yoneltilen bu taleplerle de ilgilidir.

19 Subat 1954’de Kirim oblast’t Ruslarin elinden ¢ikarilip Ukrayna SSC’ine dahil
edilmistir (Samilkizi, 2018: 26). Sovyetleri Birligi igerisinde Kirim’in Ukrayna’ya veya
Rusya’ya bagli olmasinin higbir farki yoktu. Zira Sovyet Cumhuriyetleri’nin sinirlar1 bir
devletten ziyade idari hudut niteligi tasimaktaydi ve Kirim’mn bu hududun hangi

tarafinda olacagi, SSCB’nin hi¢bir zaman dagilmayacagini diisiinen Sovyet yonetimi
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icin ilkesel olarak bir fark yaratmamaktaydi. Ancak bazi kaynaklara gore de, Kirim’1
Ukrayna’ya dahil etmekle Rus Hiikiimeti Ukraynalilari Kirim Tatar meselesinin

sorumlusu yapmuslardir (Ozcan, 2018: 133)

Krusgev, 24-25 Subat 1956’da komiinist Pratisinin XX. Kongresi’nin kapali
oturumunda Stalin devrinin bazi ziiliimlerini ifsa eden meshur konusmasini yapmistir.
Konusmada sugsuz yere topraklarindan siiriilen halklardan da bahsetmistir. Ancak
Kirim Tatarlarini, Volga Almanlarini ve AhiskaTiirklerini “unuttu”. O konugmanin
ardindan Karagay-Balkarlar’in, Cegen-Inguslar’mn, Kalmuklar’in, Kirimli Rum, Ermeni

ve Bulgarlar’in doniisiine izin verilmistir (Kirimli, 2002: 462)

Kirim Tatarlarina sadece siirglin yerlerinde bazi sinirl tavizler verilmistir. NKVD’nin
uyguladign “Ozel Iskan” olarak adlandirilan, bulunulan yerlerden ayrilmama rejim
uygulamasi kalkdirilmistir. Béylece Kirim Tatarlar1 kendi ana vatani harig, hareket etme
Ozgiirligli kazanmistir. Hayatta kalabilen aile fertlerinin birlesmesi igin yaratilan bu
firsat1 degerlendiren Kirim Tatarlari’nin cogu Ozbekistan’da toplanmistir (Ozcan, 2018:
136)

3.1.4.5 Rehabilitasyon Miicadeleleri ve Doniis Hakki

1956’dan itibaren siirgiindeki birgok Kirim Tatari, devlet ve parti yoneticilerine
haklarini talep eden dilekgeler gondermeye baslamistir. Kisa siirede bu tarz faaliyetler
daha ozganize hale gelmis ve 1960’larin baslarinda Kirim Tatar Milli Hareketi’nin
dogusuna vesile olmustur. Milli hareket, Kirim Tatarlarinin yasadigi siirgiin
topraklarinda teskilatlar olugturmustur. Hareket, yayinladigi gayriresmi biiltenlerle de
sonradan “Samizdat” adin1 alan Sovyetler rejimi aleyhtar1 yeralti nesriyatinin

onciiliginii yapmustir (Kirimli, 2002: 463).

Bu, Sovyet rejiminin Kirim Tatarlarina baskilarini yeniden arttirmasina neden olmustur.
Hiikiimet Tatarlarin bu faaliyetlerini durdurmak igin yeni bir g¢areye basvurarak
Tatarlarin yasadig1 cumhuriyetlerin ceza kanunlarina Tatarlarin mesru olarak yaptiklar
bu faaliyetleri gayr-1 mesru gostermek i¢in yeni maddeler eklenmistir. “Sovyet devleti

2

ve onun sosyal sistemini lekelemek icin bilerek yanlis haberler yaymak” ve “kamu
diizenini bozucu grup faaliyetlerine katilmak veya bu faaliyetleri organize etmek” bu

faaliyetler arasinda sayilmistir (Fisher, 2009: 254) Milli Hareket mensuplari
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tutuklanmis, ¢esitli baskilara maruz kalmis. Fakat bu baskilar Kirim Tatar Milli

Hareketi’nin biiyiimesine ve diinyanin da dikkatlerini ¢cekmesine sebep olmustur.

Bunun iizerine Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyeti Prezidyomu 5 Eylil 1967°de
yayinladigr bir kararname ile Kirim Tatarlarinin haklarin1 goriintiste iade etmistir
(Samilkizi, 2018: 28). 1967°den 6nce ugradiklar1 haksizliklarin tazminini talep ederken

Kirim Tatar liderleri gayretlerini baslica ii¢ saha {izerine teksif etmislerdir:

- Milliyetlerinin tamamen rehabilitasyonu ve bunun hiikiimet makamlarinca
resmen ilani,

- Siiriilmeleri esnasinda gayri kanuni olarak el konmus olan miilklerinin iadesi ve

- Yurtlar1 olan Kirim’a doniis hakki ve Kirim Sovyet Cumhuriyeti’nin yeniden

tesisi (Fisher, 2009: 256).
Fakat bu kararnameyi uygulamaya koymaya kimsenin pek niyeti olmamuistir.

1967 genelgesi Kirim Tatarlarindan degil, “Kirim’da meskin Tatarlardan veya
“Kirim’da yasamis olan Tatar milliyetinden vatandaslar’dan” bahseetmekteydi. Bu,
milliyetlerin varligimin resmen rededilmesi anlamina gelmekteydi. Boylece Kirim’a
donmelerine miimkiin olmayacakti. Ciinkii milliyeti olmayan bir halkin dénecek yurdu
da s6z konusu degildir. Bunun yaninda genelgede, Tatarlarin stiriildiikleri yerlerde kok
saldiklar1 iddia edilmekte, bdylece de donmek istemedikleri ima edilmekteydi
(Kirimoglu, 2003: 43)

Eyliil-Aralik 1967 tarihleri arsinda Kirim’a gelen yaklasik 6 bin Tatar aileleden yalniz
ti¢ kisi ve iki aile yerlesebilmistir. Digerleri ¢esitli biirokrat gerekgeleriyle zorla sinirdisi
edilmigler, doviilmiigler, hapse atilmiglardir. Buna ragmen Kirim Tatarlar1 1srarla

vatanlarina doniis girisimlerini stirdiirmiislerdir (Samilkizi, 2018: 29).

Kirim Tatarlari’’nin miicadelesine destek veren ve bu nedenle cezalandirilan Resat
Cemilev, Mustafa Cemilev, izzet Haymrov gibi pek ¢ok Milli Hareket’in lider ve
onciileri agilan davalar sonucunda mahkiim edilmistir. Yiizlerce Milli Hareket {iyesi

hapis ve ¢alisma kampi cezalarina ¢arptirilmstir.

Kirim Tatarlari’nin Orta Asya c¢ollerinden toplu geri doniisii ancak 1980°1i yillarin
sonralarina baglayabilmistir. 23-27 Temmuz 1987 tarihlerinde bini agkin Kirim Tatari

Moskova’daki Kizil Meydan’1 dort giin dort gece isgal etmistir. Bu eylem bir anda

76



biitiin diinyanin ilgisini ¢ekmis ve Kirim Tatarlari’nin taleplerini incelemek {izere
Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyet Prezidyomu Bagkant Andrey Gromiko baskanliginda
bir devlet komisyonu kurulmasina neden olmustur (Kirimli, 2002: 464). Ancak sonug
yine hayal kiriklig1 yaratmis, Komisyon on bir aylik ¢alismanin sonucunda Sovyetler’in
eski uygulamalarindan farkli bir sey ortaya koymamistir. Kirim Tatarlari’nin Kirim’a

doniis talepleri yine yok sayilmaistir.

Bunun tizerine Milli Hareket biiyiik bir risk alarak halki ne olursa olsun Kirim’a doniise
cagirmigtir. 1988°den itibaren Kirim Tatarlar biiyiik dalgalar halinde Kirim’a dénmeye
baslamiglardir. 1989°un Nisan ayinda Kirim’a donenlerin sayist kirk bine ulasmistir.

Kirim Tatatr Milli Hareketi de yeni sartlara uygun bir teskilatlanma arayisina girmistir

(Samilkizi, 2018: 30).

29 Nisan 1989°’da Kirim Tatar Milli Hareket Teskilat1 resmen kurulmustur. Baskani ise
Sovyet rejimi tarafindan yedi defa mahkiim edilen, on dort yilin1 hapiste ve calisma
kamplarinda gegiren ve miicadelesiyle bir milli lidere doniisen Mustafa Abdiilcemil

Kirimoglu olmustur. Milli Hareket artik Kirim’da tasmmustir (Ozcan, 2018: 251)

O yillarda Kirim Taralari’’nin ana vatanlarina doniis hareketi Onceki yillarla
kiyaslanmayacak 6l¢iide artmistir. Bu durumdan rahatsiz olan Sovyet rejimi, Tatarlarin
doniis siireci icin ¢esitli engeller olustururken bir yandan da yarimadanin Rus niifiisiinii
garanti altina almak i¢in Kirim Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin yeniden

kurulmasi fikrini ortaya atmistir.

12 Subat 1991°de Kirmm vilayeti Ukrayna’ya bagli Kirim Ozerk Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti olarak ilan edilmistir. Ozerk Cumhuriyet ydnetiminde Tatarlara yer
verilmemistir (Samilkizi, 2018: 31). Kirim Tatarlariin doniisii konusundaki olumsuz
tutum da degismemistir. Tatarlar zor hayat sartlarinda yasama tutunmaya calisirken bir

taraftan da milli, dini ve kiiltiirel haklar1 icin miicadele yiiriitmeye caligsmiglardir.

Kirim Tatarlari’nin zorlu miicadelesini bir ¢ati altinda birlestirmek i¢in 26 Haziran
1991’de  Kirim Tatar Milli Parlamentosu konumundaki Kurultay toplantiya
cagrilmistir. Toplantida, Rus ¢ogunluk tarafindan kurulan KOSSC’ni tanimadigini
duyrulmustur. Kamuya sunulan bildiride Kurultay, Kirim’in statiisiiniin ancak Kirim
Tatarlarinin kendi kaderlerini taym hakkina uygun sekilde belirlenebilecegini ilan

etmistir. Bunun tizerine Kirim Tatar Milli Meclisi kurulmus ve basina Mustafa
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Abdiilcemil Kirimioglu seg¢ilmistir (Kirimoglu, 2003: 56). Tiim iiyeleri de secimle
belirlenen bu Meclis, kisa siire icerisinde Kirim’mn her yerinde bdlgesel teskilatlarini
kurmus ve Kirim Tatar halkinin hem yetkili hem de etkili temsil organina

doniistlirilmiistir.
3.1.5 SSCB Sonrasi, Ukrayna ve Rusya Donemleri

Agustos 1991°de SSCB baskan1 Gorbagov askeri bir darbe ile devrilmistir. SSCB igin
federal devlet statiisii ilan edilip Boris Yeltsin basa ge¢irilmistir. Bu gelismeler tiim
Birlik cumhuriyetlerinde bagimsizlik atesini koriiklemistir. 24 Agustos 1991°de
Ukrayna Cumhuriyeti, bagimsizligini ilan etmistir. Kirnm da bagimsiz Ukrayna’nin

yaninda 6zerk cumhuriyet olarak varolmaya baglamistir (Ozcan, 2018: 262).

Rus ve Ukrayna hiikiimetleri arasinda gizli bir rekabet s6z konusuydu. iki devlet de
Kirim tizerinde ¢esitli haklar talep etmeye ve politikalar ugulamay1 denemekteydi.
Kremlin yo6netimi Kirim’t tekrar bagimsizlastirnpp Rus yanlist yonetimle kendine
cekmeye calisirken Ukrayna hiikiimeti ise Kirim meselesini uluslararasi arenaya

tasimaya ¢aligtyordu.

5 Aralik 1994°de ABD, Inglitere, Rusya ve Ukrayna arasinda imzalanan Budapeste
Memorandumu, Ukrayna’nin toprak biitiinliigliniin korunmasina teminat verilmesi
karsiliginda atom silahlarindan vazgegmesini 6ngérmekteydi. O yillarda Ukrayna
SSCB’den miras kalan niikleer baglikli kitalararasi stratejik fiizeler ile ABD ve
Rusya’dan sonra diinya tgiinciisii konumundaydi. Adi gecgen iilkeler Ukrayna’nin
bagimsizligina, egemenligine ve mevcut smirlarina saygi duyacagina: Ukrayna’nin
toprak biitiinliigiine ve siyasi bagimsizligma yonelik herhangi gii¢ tehdidi ve
ugulamasindan uzak durulacagina; Ukrayna’ya karst higcbir zaman higbir silah
kullanilmayacagina; ekonomik baski uygulanmayacagina iligkin taahhiitler iistlenmistir.
Dolayisiyla 1991°den itibaren Kirim’da siirdiiriilen ayrilik¢ilik politikalar ii¢ yil sonra

Budapeste Memorandumu’nun imzastyla son bulmustur (Samilkizi, 2018: 39)

O donemde Kirim Tatarlari, basta Tiirkiye olmak tlizere gesitli Avrupa ve eski Sovyet
iilkeleriyle siyasi ve kiiltiirel baglar kurmustur. Ozellike Tiirkiye’de yasayan Kirim
Tatarlar1 resmi ve sivil teskilatlarin yardimiyla bir 6l¢iide de olsa Kirim Tatarlarina
destek saglanmistir. Kirirm Tatar Milli Kurultay’inin 1993’deki ikinci toplantisinda

Kirim Tatar dili i¢in Tiirkiye’de kullanilan Latin Alfabesine ge¢mesi kabul edilmis,
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Kirim Miisiilmanlar1 Dini Idaresi kurulmustur. Aym dénemde de Kirim Ozerk
Cumbhuriyeti Parlamentosu da Tatarlar i¢in 14 kisilik bir kontenjan ayirmayi kabul
etmistir (Kirimli, 2002: 464)

Kirim Tatarlari, yarimadadaki Rus milliyetciligine ve Kremlin’in girisimlerine karsi
Ukrayna devletinin yaninda olmustur. Ancak Ukrayna hiikiimeti bu konuda daha
¢ekimser ve notiir bir politika izlemeye devam etmistir. Rus ¢ogunlugunun hakim
oldugu Kirim Parlamentosu, Kirim Tatarlari’nin Kirim’daki her tiirlii girisimin Oniinii
kapatmaya calismigtir. 1998’de ise Kirim Tatarlar1 i¢in taninan 14 kisilik temsil
kontenjan1 da kaldirilmistir. Buna karsilik Kirim Tatar Milli Meclisi Bagkan1 Mustafa
Abdiilcemil Kirimoglu ve Yardimcist Rifat Cubarov, ayni sene Ukrayna Parlamentosu
secimlerinde milliyetgi-demokrat yoniindeki Ukrayna Halk Hareketi (RUH) listesinden
milletvekili segilerek Ukrayna Parlamentosu’na girmislerdir. Merkezi Ukrayna
politikasinda da biiyiik saygi goéren ve 6nemli roller oynayan Kirimoglu ve Cubarov 31
Mart 2002’de yapilan genel secimlerde de yeniden secilmislerdir. Aymi yil
gerceklestirilen Kirim’da yapilan mahalli se¢imlerde de aleyhlerine olan biitiin se¢im
sartlarina ragmen yedi Kirim Tatar1 Kirim Ozerk Cumhuriyeti Parlamentosu’na girmeyi

basarmistir (Kirimli, 2002: 465).

Kirim Tatarlarinin o donemlerde yasadiklart sikintilar sadece siyasi temsil ile alakali
olmamistir. Ayn1 zamanda egitim, kiiltiir ve toprak meseleleri de giin gectikge ¢oziime
kavusmaya baglamigtir. 1990’larda baslayan Kirim Tatar gogleri biiyiik zorluklarla
gerceklestirilmistir. Ana vatana doniis izni alan halk, Kirim topraklarina dondiigiinde
kendilerine ait olan eski evlerine yerlesme yasaklari ile karsi karsiya kalmistir. Zira
evleri ve arazileri daha 1945’te ya yagmalanmis ya da bagskalara tahsis edilmisti. Geri
donenlere daha ¢ok Kirim’nin ucra kdselerinde, en temel altyapinin olmayan yerlesme
yerleri tain ediliyordu. Fakat halk ¢esitli mitingler diizenleyerek Ukrayna hiikiimetinden
Kirim’da toprak talep etmeye devam etmistir. Hiikiimet zaman zaman toprak igin
miiracaat eden halkin taleplerini kabul ederek onlara belirli bolgelerde toprak parselleri

dagitimistir.

Egitim diizeyinde de bazi kolayliklar saglanmistir. Kirim’da sayilar fazla olup ikamet
eden {i¢ milli grubun; Rus, Ukraynali ve Kirim Tatari, kendi ana dillerinde egitim
taleplerini  kabul ederek buna imkan saglamistir. Dolayisiyla Kirim Ozerk

Cumbhuriyeti’nde ikamet eden bir kisi bu ii¢ dilden herhangi birisinde egitim alma
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hakkina sahip olmaktaydi. Bu karardan sonra yarimadanin bazi okullarinda Kirim Tatar
dilinde dersler, tiniversitelerde bolimler acilmis, basin yayinda imtiyazlar taninmis,
Milli Tiyatro kurulmus, ¢esitli halk danslar1 ve folklor kuliiplere gosteri ve faaliyet
serbestligi taninmustir. Tatar doktorlarin calisti§i ve Kirim Tatarlarina ticretsiz hizmet
veren cesitli yabanci sponsor ve sivil toplum kuruluslarinin yardimlartyla Milli

Rehabilitasyon Merkezi kurulmustur.

Cesitli sosyal medya kaynaklarma gore silirgiinden Kirim’a geri donen Kirim
Tatarlari’nin sayisinin 2014 Rus iggalinden 6nce 350.000 kisi civarinda oldugu tahmin
edilmekle birlikte Rus isgalinin getirdigi olumsuz kosullar, baski ve insan haklari
ithlalleri nedeniyle yaklasik 20.000 Kirim Tatari’’nin Ukrayna anakarasina zorunlu

goemek durumunda kaldigr belirtilmistir.

1998 - 2014 aras1 donemde Ukrayna ve Rusya arasinda degisik diizeyde anlagsmazliklar
yasanmig; fakat Kirim Tatarlar1 agisindan nispeten sakin bir donem olmustur. 1990°da
donen halk artik iyi kotii kendi ayaklari izerinde durmaya baglamis, sayilari ¢ogalmistir.
Ekonomik, kiiltiirel canlanma ve siyasi olarak da cesitli alanlarda diger milletlerle esit
haklara kavusmuslardir. Lakin bu durum biitiin halk i¢in gecerli olmamistir. Sonrasinda
da fakirlikle miicade eden pek ¢ok Kirim Tatar ailesi o donemde Tatar Milli
Meclis’inden yardim almistir. Goriiniiste, Tatarlar yarimadada yasayan diger
milliyetlerle esit haklara sahip olmalarina ragmen gayri resmi sekilde cogunlugu
olusturan Rus halki tarafindan diglanmiglardir. Resmi ve devlet kurumlarinda ise alinma
konusunda Tatar adaylar1 genelde en son sirada yer almis, oncelik her zaman Rus ve

Ukrayna halkina taninmastir.

O donemden sonra Ukrayna devleti sinirlar1 igerisinde, Ukrayna vatandasi olarak
yasayan Kirim Tatarlarinin statiistinii iki doneme ayirmak miimkiindiir. Kirim Tatarlar1
20.03.2014 tarihine kadar Ukrayna i¢ hukuku ¢ergevesinde azinlik statiisune sahip bir
topluluk olmustur. 20.03.2014 tarihinde ise Ukrayna Yiiksek Meclisi tarafindan alinan
bir kararla Kirim Tatarlar1 yerli halk olarak taninmstir (Ozarslan, 2014: 108). Bu

kararin, RF’nin Kirim’1 ele gecirmesinden sonra alinmasina dikkat ¢ekilmistir.

Kirim’in RF tarafindan ele gegirilmesi siirecinin baslangici, Kasim 2013’te Ukrayna’da
baslayan siyasi krize dayanmaktadir. Kriz, Ukrayna’da Rus Hiikiimeti yanlis1
Yanukovi¢ yOnetiminin AB ile Vilnius’ta imzalanmasi beklenen Ortaklik

Antlagmasi’ndan son anda vazge¢cmesiyle baslamistir. Kiev’in vazgecme karari AB
80



cevrelerinde biiyiik bir hayalkirikligi olusturmustur. Bati’nin Kiev’in acil bor¢larinin
O0denmesi ve reformlar yapilmasi i¢in ihtiyaci olan maddi destegi verme konusundaki
isteksizligi Ukrayna’nin tercihini etkilemistir. Ukrayna’nin tercihinin arkasinda Rusya
faktoriiniin biiyiik etkisi vardir. Moskova agisindan Ukrayna’nin tercihinin Bati1 yanlisi
olmamasi gerekmekteydi. Bunu engellemek i¢in Rusya dogalgaz, ticari iliskiler,
Ukraynali gogmenler gibi kozlarimi agik bir sekilde kullanmigtir. Rusya’nin Ukrayna
tizerinde uyguladigi1 ve negatif etkileri olan ekonomik ve siyasi baskilar Moskova’nin
bekledigi sonucu vermistir. Ukrayna tercihini Briiksel yerine Moskova’dan
yana kullanmak zorunda kalmistir. Bu kararin arkasindan Avrupa yanlilarinca Kiev
sokaklarinda bagslatilan ve diger bazi sehirlere de sigrayan onlarca kisinin hayatini
kaybettigi eylemler sonucunda Cumhurbagkani Yanukovi¢’in iilkeyi terketmesi
sonrasinda tiim diinya saskinlikla Ukrayna sinirinda tatbikat yapan Rusya askerlerini ve
Kirim’in Rus askerleri tarafindan kontrol altina alinmasini izlemistir. Kiev’deki
Moskova yanlist yonetimin sokak gosterileri ile iktidardan uzaklastirilmasina Putin
yonetiminin sessiz kalmasi zaten beklenmemistir. Rusya’nin elindeki en énemli kozlar
bu iilkedeki Rusya yanlilari ile Ozerk Kirim bélgesi olmustur. Ukrayna’da yasanan
yonetim degisikligi ile; iktidara Bati yanlis1t milliyet¢i Ukraynalilardan olusan bir ekibin
yonetimde oldugu siirece Ukrayna ile normal iliski kurmasinin zor oldugunu Moskova
tahmin etmekteydi. Moskova bu yiizden Kiev’deki olaylar1 “darbe”, yeni yonetimi ise
“gayri mesru” ilan etmistir. Ukrayna smirinda on binlerce askerle tatbikat
baslatarak ve Kirim’1 kontrol altina alarak en belirgin sekilde gostermistir. Avrupa
Birligi ve ABD basta olmak iizere uluslararasi kamuoyundan ytikselen tepkilere ragmen

Putin yonetimi daha ileri adimlar atmakta da tereddiit etmemistir (Ozbay, 2014: 8)

S6z konusu krizin 23.02.2014’te Kirim yarimadasina sirayet etmesinin ardindan
27.02.2014 tarihinde Kirim Meclisi’nin ve Basbakanlik binasinin uniformali ve silahli
kisilerce ele gegcirilmesiyle toplanan Kirtm Ozerk Cumhuriyeti Meclisi, 25.05.2014
tarihinde referanduma gitme karari almistir. Fakat sonra sadece Rus parlamenterlerin
katildig1 bir oturumda, referandum tarihi 6ne alinarak 16.03.2014 olarak degistirilmistir.
Bu referandumda, Kirim’in RF’nin bir parcasi olmasi ya da 1992 Anayasasi’nda
belirlenmis daha genis yetkilere sahip bir statiide Ukrayna igerisinde kalmasi yoniinde
bir soru sorulmas1 benimsenmistir (Ozdal, 2014: 6). Neticede, Kirrm Ozerk Cumhuriyeti
Parlamentosu, 11.03.2014°te bagimsizlik bildirisi yayimlamis ve 16.03.2014°te yapilan
referandum sonucunda da RF’ye baglanma karari almistir (Erol, 2014: 2). Resmi
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sonuglara gore, referenduma katilma orani ytlizde 85 olararak gdsterilmistir. Katilanlarin
yiizde 97’si ise Kirim’1in Rusya’ya baglanmasi yéniinde oy kullanmistir (Ozgelik, 2018:
1202). Fakat gerg¢ekte Ukrayna yanlisi halk ve Kirim Tatarlar1 6zellikle boylesi bir
referendumu protesto edip segimlere katilmamislardir. 18 Mart’ta Rusya Devlet Bagkani
Vladimir Putin, Kirim ve Sevastopol’un Rusya’ya baglanmasi ve federal bolgeler

olusturulmasi anlagmasini imzalamstir (Erol, 2014: 2).

Rusya Anayasasi’na gore federasyona katilmak isteyen bir topragin ya da bolgenin
bagimsiz olmasi ve kendi istegiyle katilma karar1 almasi1 gerekmekteydi. Moskova bu
adimlarla siireci hukuka uygun hale getirme c¢abasinda olmus ve bunda kararlilik
gostermistir (Ozdal, 2014: 9).

Kirim halki egitim, saglik gibi sosyal haklardan yararlanmak ve yabanci vatandas
konumuna diigmemek i¢in Rusya Federasyonu vatandasligina ge¢mek zorunda
birakilmigtir. RF vatandasligini kabul edip ayn1 zamanda Ukrayna vatandasligina sahip
olmak, Ukrayna agisindan miimkiin kilinmigsa da devlet kurumlarinda ise girenlerden
veya caligmakta olanlardan Ukrayna pasaportlarini teslim etmeleri istenmekte,
dolayisiyla bu kisilerin Ukrayna vatandashigini muhafaza etmeleri miimkiin
olamamaktadir. Ukrayna pasaportunu iade etmeyi reddedenler ise ise alinmamakta veya
isten c¢ikarilmaktadirlar. RF vatandast olmayanlarin seyahat Ozgiirlikklerinin de
kisitlandi. RF vatandaghigina ge¢mis, ancak oturma izni Kirim’da olanlar Kirim’in
ilhakini tanimayan iilkelerden vize alamamakta, yurt disina ¢ikiglar1 Ukrayna pasaportu
ile miimkiin olabilmektedir. Ukrayna pasaportunu Rus yetkililere teslim etmek zorunda
kalanlarin bu secenegi de bulunmamaktadir

(http://old.gha.com.ua/upload/2015/12/16/Kirim raporu tr 2.pdf).

Ukrayna hiikiimeti de o siirecte bazi kararlar almistir. Ukrayna Yiiksek Meclisi,
Ukrayna’nin bagimsizligini, egemenligini, mevcut sinirlarini kabul eden ve asagida ele
alinacak olan 05.12.1994 tarihli Budapeste Memorandumunu hatirlatmistir (Ozarslan,
2014: 124). ABD, Ingiltere, RF, Kuzey Irlanda ve Ukrayna tarafindan imzalanan bu
belgeyle birlikte Ukrayna’nin egemenliginin ve toprak biitlinliigliniin garanti altina
alindig1 vugularak RF’den, Ukrayna’nin egemenligine ve toprak biitiinliigline yonelik
faaliyetlerine son vermesi istenmistir. Belgede imzasi bulunan diger devletlere de
cagrida bulunularak gerekli mekanizmalar1 harekete gegirmeleri talep edilmistir (Ozdal,

2014: 10). Rusya’nin yaptirim ve tehditlere kars1 Kirim’da referandumu 6ne stirmesi ise

82


http://old.qha.com.ua/upload/2015/12/16/kirim_raporu_tr_2.pdf

Bati agisindan olayr daha karmasik hale getirmistir. Bunun karsiliginda ABD ve
Bati’dan yiikselen tepki, referandumu uluslararast hukuka aykir1 kabul etmek ile
Ukrayna’nin toprak biitiinliigli hususunda geri adim atmayacaklarmi bildirmekle
kalmamus; ikili anlagmalarin gozden gegirilmesi, banka hesaplarinin dondurulmasi, vize

rejiminin zorlagtirilmasi da diger yaptirimlarin arasinda yerini almistur.

Halen vatanlarina donebilmek icin miicadele veren ve su anda kendi 6z vatanlarinda
azinlik durumunda olan Kirim Tatarlari i¢in Rusya’ya mecburi olarak baglanmak gerek
Imparatorluk déneminde gerekse Sovyet déneminde yasadiklari acilar1 ve kotii hatiralari
yeniden canlandirmistir. Kirim Tatarlarinin bu ilhaka karsi tepkileri ¢ok net olmustur.
Rus isgalini kinamislardir. Ayrica Rus Parlamentosu tarafindan Kirim’in ilhaki kararinm
tanimadiklar1 gibi bunu uluslararasi hukuk agisindan hukuka aykiri, gayri mesru ve anti
demokratik bir uygulama oldugunu tiim diinyaya Diinya Kirim Tatarlari Kongresi’nde

ilan etmislerdir (https://ukrturk.net/dunya-kirim-tatar-kongresi-ankarada-toplandi-iste-

sonuc-bildirgesi/)

Kirim’m isgalinden sonra BM, Avrupa Konseyi ve AGIT yaymladiklar raporlarda,
Kirim’daki Ruslara karsi ayrimcilik yapilmagini, tam tersine Ukrayna yanlis1 halk
kesimlerine ve oOzellikle Kirim Tatarlari’na yonelik insan haklart ihlalleri tespit
edilmistir. Gelen yeni yéticiler ile Kirim Tatarlar1 arsindaki iligkiler daha baskici, anti-
demokratik ve otoriter bir hal almistir. Rus iggalcilerin Kirim Tatar dilinde yayin yapan
ATR televizyon kanalin1 ve Ukraynaca yayin yapan televizyon ve radyo istasyonlarina
yonelik yasadigi aramalari, radikalizmle su¢lamalar1 ve kapatma kararlar1 buna 6rnek
olarak gosterilebilir. Kirim Tatar Meclis binasinin gasp edilmesi ve faaliyetine son
verilmesi; Tatarlarin temsil organlarinin  taninmamasi; her yil 18 Mayis’ta
gerceklestirilen Kirim Tatar Siirglinii’'nii anma toplantilarinin Kirim’da tamamen
yasaklanmas1 ve Kirim’da etnik nefreti koriikleyen herkesin kovulacagini belirtmesi
yeni yOnetimin basina gecen Sergey Aksionov’un ilk aldigi kararlardan olmustur

(Ozgelik, 2018: 1208).

Boylece 24 kisilik Kirim Tatarlari’nin milli temsil organi olan Kurultay ve Kirim Tatar
Milli Meclisi’nin faaliyetleri, “Rusya federal kanununa karsi ihlallerin onlenmesi
amaciyla”, ilk dnce 13 Nisan 2016 tarihinde “asiric1 (radikal) orgiit kabul edilerek
askiya alinmis” sonra da 26 Nisan 2016 tarihinde faaliyetleri yasaklanmigtir

(http://Iwww.mfa.gov.tr/no -102 -27-nisan-2016 -kirim-tatar-milli-meclisi nin-

83


https://ukrturk.net/dunya-kirim-tatar-kongresi-ankarada-toplandi-iste-sonuc-bildirgesi/
https://ukrturk.net/dunya-kirim-tatar-kongresi-ankarada-toplandi-iste-sonuc-bildirgesi/
http://www.mfa.gov.tr/no_-102_-27-nisan-2016_-kirim-tatar-milli-meclisi_nin-faaliyetlerinin-yasaklanmasi-hk_.tr.mfa

faaliyetlerinin-yasaklanmasi-hk_.tr.mfa). Ukrayna Parlamentosu’nda milletvekili olan
Kirim Tatarlari’nin lideri Mustafa Abdiilcemil Kirimoglu ile KTMM Bagkan1 Rifat

Cubarov’a, Kirim’a, 22 Nisan 2014°te, bes yil siireyle, yani 2019 yilina kadar, giris

yasagl  konulmustur  (http://www.dw.com/tr/tatarlar-ukraynay%C4%B1-istiyor/a-

17614794). 2014 Rus isgaline kars1 barig¢il gosterilere katilan Kirim Tatarlari’na kars,
Rusya, 23.000 dolar tutarinda agir para cezasi ile yildirma taktigi uygulamigtir

(http://old.gha.com.ua/tr/toplum/kirim-tatarlarina-kesilen-para-cezalari-ikiye-

katlanabilir/133842/). Yiizlerce Kirim Tatari’nin evleri ve isyerleri, giivenlik gii¢lerinin

baskinlarina maruz kalmistir.

Kirim’1n yasadis1 isgalinden sonra Putin ve Kirim Tatar temsilcileri arsinda Rusya’nin
So¢i kentinde bir goriisme gergeklesmis, akabinde Rus hiikiimeti asagida belirtilen
hususlarda adimlar atilacagina s0z verilmistir

(http://kremlin.ru/events/president/news/21028):

- Kirim Tatarlari’nin rehabilitasyonuna yardimci olmak i¢in Rus otoriteler bir ve
bes yillik planlar1 kabul edecektir.

- Kaurultay ile KTMM, Rus tarafindan taninacaktir.

- Kirim Tatarlari’nin yasal, ekonomik, toprak ve miilk sorunlari ¢oziilecektir.

- Kiiltiirel haklar verilip korunacaktir.

- Kiurim Tatar dilinde egitim veren kurumlarin gelistirilmesine katki saglanacaktir.

- Kirim Tatar yer adlar1 ve cografi isimleri kullanilacaktir.

- Kirim Tatar dilinde yayin yapan medya kuruluslar1 ve gazeteler desteklenecektir.

Fakat yaklasik iki yil sonra, Kirim’da gelinen nokta, Kirim Tatarlar1 agisindan hig i¢
acict olmamistir. Kirim’da artan 6lgiide faili mechul cinayetlere kurban giden Kirim
Tatari’nin sayis1 artis gostermistir. Ozellikle Kirim Tatar aktivistlerin kagirilmasi ve
ortadan kaldirilmasi olaylarina sik rastlanmistir. Bir¢ok Kirim Tatar’in evine yiizleri
maskeli kigiler tarafindan yabanci diismanligi, irk¢ilik suclamalart ve din asiriligt
bahaneleriyle ani baskinlar ve aramalar gergeklestirilmistir. Sugsuz ve sebepsiz yere
birgok Kirim Tatar1 hapse atilmistir. Geride pek ¢ok Tatar kadin kocasiz, evlatlar

babasiz  kalmistir  (https://gha.com.tr/haberler/bariyev-rus-baskisi-yuzunden-kirim-

tatarlari-anavatanlarinda-azinlik-haline-geldi/25199/). Milli sembolleri  barindiran

kiyafet veya slogan atmak dahi yasaklanmistir. Daha evvel yukarida belirtilen
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Aksionov’un Kirim Tatarlari’na karsi alinan tedbirlerin ¢ogu Sogi goriismelerinin

sonrasinda vuku bulmustur.

Kirim Tatarlari’nin durumunu daha karmasik hale getiren ABD, AB ve Rusya gibi
biiyiik giicler ile Ukrayna ve Tirkiye gibi bolgesel giiglerin arasindaki giig
miicadelesinin arasinda sikisip kalmalar1 olmustur. Ayrica Kremlin hiikiimeti ile Rus
medyas1 birlikte hareket ederek Rus toplumunun iginde yer alan anti-islam ve anti-
Miisliiman diisiincelerini alevlendirerek Kirim Tatarlari’na karsi kullanmistir. Batili
toplumlarda Miisliiman toplumlara karsi gelisen yabanci diismanligr ve 1rk¢i
yaklasimlar1 bahane ederen Rus orgiitleri Kirim Tatarlarini asir1 dinci gruplarin ve bazi

terdr orgiitlerin pargasi olarak gostermektedir (Ozgelik, 2018: 1210)?

2014 yilinda Kirim’mn isgali sirasinda Kirim Tatarlar1 barisgil araclar ve siddetsizlik
stratejisini kullanarak tepkilkerini ortaya koymuslardir. Buna karsilsik Rus yetkililer
cesitli yaptirim cezalari, baski, tehdit ve yildirma politikalar1 kullanarak, Kirim
Tatarlarina karst gelmislerdir. Baskilara boyun egmeyen bir kisim Kirim Tatarlar1 ve
diger milletlerden vatandaslar Kirim’1 terk etmek zorunda kalmislardir. Ilhaktan kisa bir
siire sonra yaklasik 15 bin Kirim Tatar1 yarimadadan go¢ etmistir. Bir kism1 Dogu

Avrupa iilkelerine bir kismu da Tiirkiye’ye go¢ etmistir (Ozgelik, 2018: 1214)

Kirim’m ilhak edilmesinden hemen sonra Ukrayna Yuksek Meclisi de bir hamle
yaparak Kirim Tatarlari’n1 resmen yerli halk olarak tanimistir. Boylece ulusal azinlik
olarak kabul edilen Kirim Tatarlari, Ukrayna i¢ hukuku agisindan farkli bir statiiye tabi
kilimmustir. Bu yeni statliyle birlikte Kirim Tatarlari, Ukrayna i¢ hukuku acisindan
ulusal azinlik olmaktan kaynaklanan haklarini koruyarak daha ileri haklar elde etmek
yoniinde hukuki bir zemin kazanmiglardir. Ukrayna Yuksek Meclisi’nin aldig1 kararda
dikkat ¢eken bir diger husus, Kirim Tatar Milli Meclisi ile ilgili olmustur. Yasal bir
statiisii olmayan Kirim Tatar Milli Kurultay1 ve onun yiiriitme organi olan Kirim Tatar
Milli Meclisi, Ukrayna Yiiksek Meclisi’nin aldig1 bu kararla birlikte resmi bir sifat
kazanip Kirim Tatar Milli Meclisi, Kirim Tatarlari’nin yetkili organi olarak resmen
taninmistir. Boylece Kirim Tatarlar1 meselelerinde, Ukrayna devleti Kirim Tatar Milli
Meclisi’ni yetkili muhatap olarak kabul etmistir (Ozarslan, 2014: 120). Rusya’nin

Kirim’1 ele gecirmesinden sonra alinan bu karar, Kirim Tatarlar1 tarafindan yillardir

2 Rus polisleri, iSID, IGIL, FETO ve HIZBUTTAHRIR gruplarina mensup olduklarini iddia ederek,
bir¢cok Kirim Tatar1 mahkiim edilmistir.
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talep edilmekte iken ve RF’nin miidahalesini hukuka aykiri1 bulan ve iggal olarak kabul
eden Ukrayna’nin Kirim’1 fiilen kaybettikten sonra Kirim Tatarlar ile ilgili bu yonde

bir karar almasi dikkat ¢ekici olmustur.

Kararda dikkat ¢eken bir baska husus, 2. Maddede Kirim Tatar Tirkleri’nin kendi
kaderini tayin hakkiyla ilgili olan hiikiim olmustur. Bagimsiz Ukrayna Devleti’nin bir
pargas1t olarak Kirim Tatarlari’nin kendi kaderini tayin hakkinin varligimin ifade
edilmesi, bu hakkin korunmasinin ve uygulanmasinin gilivence altina aldigini

gdstermistir.

Kararin devaminda 16.03.2014’te Kirim’da gergeklestirilen referandumun bir sonucu
olarak RF’nin sinirlari igerisinde kalan Kirim Tatar ve diger gruplarin siyasi, sosyal ve
medeni haklarmin kisitlandigina dikkat c¢ekilmistir. Bu iddiadan hareketle Kirim
Tatarlari’nin kendi kaderini tayin hakkina sahip oldugu belirtilmistir. Burada, BM Yerli
Halklarin Haklar1 Beyannamesi’ne yapilan zimni bir génderme bulunmustur (Ozarslan,
2014: 121). Ciinki bir devletin kendi sinirlart igerisinde yasayan bir halki baski altinda
tutup zllme varan uygulamalar gergeklestirmesi halinde, bu hak gilindeme
gelebilmektedir. Boylece bir yandan RF’nin Kirim yarimadasini topraklarina katmasinin
mevcut uluslararasi hukuk kurallarina ve uluslararasi toplumun genel kabullerine aykiri
oldugu ve RF’nin Kirim’da yasayan topluluklara baski yaptig: ileri stiriilmiis olmakta;
diger yandan da RF’nin bu uygulamalarina kars1 Kirim Tatar Tiirkleri’nin yerli bir halk

olarak sahip oldugu hukuki dayanaga dikkat ¢ekilmistir.

Ozetlemek gerkirse 2014 Kirim Krizi donmus c¢atisma ya da cekismeli devletler
kategorisine konabilir. Uluslararasi toplum Kirim isgaline tepkisi daha ¢ok ekonomik ve
politik yaptirnmlarin uygulamalariyla kendini gosterdi. O da yetersiz kaldi. Rusya
Federasyonu da bdyle durgun ama istikrarli politikalar yiriiterek Kirim’in kendi
topraklaria ait oldugunu biitiin uluslararisi camiaya kabulettirmeye ¢abasindadir. Her
ne kadar Kirim krizi ¢ok daha derin uluslararasi boyutlar1 igeriyor olsada, maliim
konumuz o degil, olan yerli halklara 6zellikle de azinlik diizeyine diisecek kadar niifusu
azalan Kirim Tatarlarma oldu. Ilhak kararini ilk basindan beri protesto ederek gesitli
yaptirimlara ve baskilara maruz kalan halk halen de cesitli yasadisi uygulamalarin

neticelerini ¢ekmektedir. Rus yanlist Kirim Hilkiimeti, Kirim Tatarlarinin bazi

8 Kararin tam metni icin bakiniz, Ukrayna Yuksek Meclisi Resmi Internet Sayfasi, http://
iportal.rada.gov.ua/en/news/page/news/News/News/89899.html.
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taleplerini kabul etmis gibi gorlinse de gercekte halkin taleplerine gormezden geliyor,
erteliyor veya hig¢ agiklama yapmadan uygulayama bile koymuyor. Kendi ana vataninda
bastirilmis halk solugu uluslararasi toplumlarda ve komsu dost iilkeleri olan Ukrayna ve
Tirkiye’de almaya ¢alisiyor. Bu konuda aktif rol Kirim Tatar diasporasina diismektedir

(http://www.kirimdernegi.orq.tr/bildiriler/920-dunya-Kirim-tatar-kongresi-nin-Kirim-

tatar-halkina-muracaati). Boylece igeride sesini duyuramayan halk, diaspora araciligiyla

cesitli uluslararas1 platformlarda kendi sikintilarini arzu ve taleplerini aktarmaya ve
uluslarars1 aktorlerden yardimlar talep etmeye devam etmektedir. Bunun bir 6rnegi
olarak da Tirkiye’deki Kirim Tatar Diasporasi 2. Diinya Kirim Tatar Kongresini
diizenledikten sonra diinyanin degisik yerlerinde toplantilar yapmis ve Kirim
Tatarlarinin hakl taleplerini uluslararasi orgiitler, uluslararasi sivil toplum kuruluslar

ve diinyanin 6nemli baskentlerde dile getirmislerdir.
3.2 Kirim Tatarlariin Liberal Teorik Gériisler Yoniinden incelenmesi

Kirim Tatarlarinin analitik degerlendirmesi Kirim Tatarlarinin 6nde gelen liderlerinden
Abdulcemil Kirimoglu'nun “Kirim Tatar milli kurtulus tarihi Kirim Hanliginin Nisan
1783’te Rusya Imparatorluguna ilhak edilmesiyle baslar” (Kirmoglu; 2010: 1)
ifadesiyle tanimladig1 gibi zikredilen tarih ve olayla baglatilmasi daha anlamli olacaktir.
Enterasan bir sekilde bugiin itibariyla yine Rusya Federasyonu iginde kimliklerini,
kiiltiirel ~degerlerini muhafaza ve bekasi amaciyla varliklarin1  siirdiirmeye
calismaktadirlar. Bu miicadeleyi stirdiirtirlerken yasadiklar1 donemin gerek yonetimleri
gerek donemin yonetimleri tizerinde etkili olan ideolojik goriislerden daha ¢ok olumsuz
etkilenmisler ancak, yine ayni donem ve sartlar altinda da 6zellikle beka amaglarina

uygun politikalar benimsemis ve uygulamiglardir.

Bu sathada giinlimiizde de 6nemli bir tartisma konusu ve giindem olan Liberal Diisiince
yoniinden Kirim Tatarlarinin durumu analiz edilecektir. Bu amagla konuyla ilgili
tartismacilardan Oncelikle Will Kymlicka 'nin 6ne ¢ikardigi Devletlerin Gelecegi ve
Cok Kiiltiirliliikk, Etnik Yapilar ve Ulusal Gruplar, Liberalizm ve Azinlik Haklar
arasindaki 1iligki, Ulus Devlet ve Azmlik iliskisi, Kiiresellesme Siireclerinden
kaynaklanan i¢ ve dis etkiler, Insan haklari; bilahare Jurgen Habermas’im dillendirdigi,
Demokratik Hukuk Devleti ve Taninma Miicadelesi, Kolektif Haklar- Bireysel Haklar
Iliskisi, Devlet Vatandashg ve Ulusal Kimlikler gibi Milli Kimlik analizine esas
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alinan kriterler yoniinden giiniimiiz Kirim Tatarlarin durumu, ulusal ve uluslararasi

politikalarin belirlenmesindeki rolleri ve etkilerinin derecesi analiz edilecektir.

3.2.1 Kirim Tatarlarmin Will Kymlicka’min Azmhklarin Liberal Teorisi

Yaklasimi Yoniinden Degerlendirilmesi

Bu safhada analizi olusturan temel argiimanlar, yukarida da ifade edildigi gibi,
liberalizm, Cok Uluslu Devletler ve Cok Etnikli Devletler Ayrimi, Etnik Ve Ulusal
Grup Olma Ozellikleri, Kolektif Hak Gruplar1 ve Ortak Kimlik Olma Ozellikleri,
Devletlerin Politika Olusturma Anlayislart Uzerinde Etkili Olan Sistemler, Liberalizm
fle Azinlik Haklar1, Liberal Cokkiiltiirliilik Modeli, Liberallikle flgisiz Gruplar Sorunu,
Kiiltiir Iligkisi, Grup Farkina Dayali Haklar, Siyasi Temsil gibi konular itibartyla

durumlart incelenecektir.
3.2.1.1 Liberalizm

Kirim Tatarlarin durumu, Kymlicka’nin “Azinlik Haklarmin Bir Liberal Teorisi”
baslig1 altinda ifade ettigi ve one ¢ikardigi liberal gelenek i¢inde yer alan argiimanlar
yoniinden ele alinacaktir. Zira “Liberal gelenegin bireylerin medeni ve siyasi haklarina
gosterdigi onemle diger teorilerden ayrildigi, inang, soylem, teskilatlanma, meslek ve
hatta cinsiyet 6zgiirliigii de dahil olmak tizere devietin miidahale etmeyecegi temel bir
kisisel ozgiirliik alami ve bu, baskalarimin bu alana verebilecekleri zararlardan
korunmayn talep etiklerini” nin 6ne ¢ikarilmasi ve liberalizmin yiikselisinin baglandigi
degerler (Kymlicka, 1998: 13), Kirim Tatarlar1 yoniinden yapilacak degerlendirmelere

esas olabilecek Ozelliktedir.

Liberter ve liberal seklinde yapilan tasnif bu tesbitimize agiklik kazandirmaktadir. Buna
gore; Liberter’in serbest piyasanin sagci yandaslarini; Liberal’in ise refah devletinin
merkez- sol yondeslerine der ve bu terimin sekiilerizm, demokratiklesme, firsat
esitliligi, kadinlar, etnik ve dini azinliklarin, dezavantajli ve baskiya ugrayan diger
gruplarin sivil haklarinin korunmasindan yana, benzer bir tiir 1liml1 sol yaklagimi temsil
ettigine” iligkin tasnif, caligmanin konusu yoniinden de Onem olusturmaktadir

(Kymlicka, 1998: 14).

Bir baska goriis ise liberal modele bigilen fonksiyon ile alakalidir. Bu yaklasim,
“liberal modelin esas aldigi konu, tartistmct vatandaglarin demokratik self

determinasyon degil, iiretken vatandaslarin kisisel mutluluklarin duyurulmasiyla
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apolitik bir toplumu olusturacak bir ekonomi toplumunu, hukuk devleti standartlarinda
normlastirtlmasidir ki Liberal yaklasima gore demokratik irade olusturmanin islevi,
siyasi gii¢ kullanimint mesrulastirmaktir” (Habermas,1995: 160) seklindeki goriistiir ki

demokratik irade olusturma, siyasi gii¢c kullanima ile iliskilendirilmektedir.

Bu tesbitler, yukarida da ifade edildigi gibi degerlendirme alanini Kirim Tatarlar1 igin

de cevreleyecektir. Soyle ki,

Kymlicka’nin tanimladigi gibi Liberter agidan bakildiginda Kirim Tatarlariin
Sovyetler Birrligi hakimiyeti doneminde yasadigr “sosyalist donem” harig, serbest
piyasa sistemi ile bagdasmayacak yonleri pek yoktur, hatta gerek toplumsal gerek
bireysel anlamda hiir tesebbiis anlayigina yatkin olmalari ile taninirlar. Bunun yaninda,
piyasa mantiginin ortaya ¢ikardigi veya cikarmast muhtemel olumsuzluklar1 da
giderecek sosyal yardimlagsma anlayislar ile de piyasa tercihini yapan 6zellikle bati
zihniyetinden de farklilik arz ederler. Bu yonleriyle Kirim Tatarlar1, Kymlicka’nin ifade
ettigi “esitliligi, kadinlar, etnik ve dini azinliklarin, dezavantajli ve baskiya ugrayan
diger gruplarin sivil haklarinin korunmasindan yana, benzer bir tiir ilimli sol yaklasimi
temsil ettigine” iliskin liberal tanima uygun (Kymlicka, 1998: 91) bir fikri yapiya da

sahiptirler ki bu aslinda bir nevi sol yapidir.

Bu degerlendirmeyi devam ettirilir ve gelistirilrse bugiin itibartyla Kirim Tatarlarinin
Liberal anlayislar1 tarihsel siire¢ itibariyla bakildiginda Habermas’in (1995: 160)
“tartisimci vatandaslarin demokratik self determinasyon degil, iiretken vatandaslarin
kisisel mutluluklarin duyurulmasiyla apolitik bir toplumu olusturacak bir ekonomi
toplumunu, hukuk devieti standartlarinda normlagtirilmasi” ve “demokratik irade
olusturmann islevinin, siyasi giic kullanimini megsrulastiriimasi” olduguna iliskin
Liberal yaklagimina daha yatkindirlar. Mevcut sartlar altinda yani “baska bir devietin
egemenligi altinda kendi kimliklerini bir azinlik olarak kabul ettirebilme
kazanimlarimin” yaninda yine Habermas’in “tartisimer” diye tanimladigi vatandaglara
bictigi Hukuk devleti i¢cinde demokratik irade olusturma iglevinin siyasi gii¢ kullanimini
gerektirdigine iligkin yaklasimi yoniinden de kendi imkan ve kabiliyetlerinin farkinda
olarak bireysel tercihlerini, kendilerinden beklendigi gibi “iiretken vatandagslarin kisisel
mutluluklarin duyurulmasiyla apolitik bir toplum olusturma gayreti ile kendilerini”
iclerinde bulunduklar1 ¢ogunluk kiiltiiriine kabul ettirebilme hedefi iginde,

hukukilesmeye yonelik siyasi faaliyetlerini devam ettirmektedirler.
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Boylelikle Kirim Tatarlarmin bugilinkii fikri anlayiglarinin, Kymlicka’nin Liberal
tanimina ekledigi, belli azinlik haklarinin temel liberal deger olan bireysel 6zerklik ile
yani her bireyin anne ve babalarimizdan miras aldigimiz hayat tarzlarin1 ya da dinimizi,
ya da etnik cemaatimizi sorgulayan ve kendimiz i¢in bu geleneksel hayat bigimlerini ve
sosyal rollere bagl kalmaya degip degmeyeceklerine karar verme hakki ile tutarlilik

gosterdigi agiktir.

Bu tespitler, Kirim Tatarlarinin Kiiltiirel Cogunluk, Etnik Ve Ulusal Gruplar, Kollektif
Hak Gruplari, Ortak Kimlik gibi 6zellikler yoniinden incelenmeyi gerektirir.

3.2.1.2 Cok Uluslu Devletler ve Cok Etnikli Devletler Ayrinm itibariyla Kirim

Tatarlar

Cok kiilttirlii uluslarin birincil kaynagi birden ¢ok ulusun bir arada yasadigi devletler,
ikincil kaynag: ise “Gogler” olarak gosterildiginde ve gogmenlerle azinliklarin da biri

birinden ayrilmalar1 gerektigi dikkate alindiginda;

“Belirli bir toprak par¢asi ya da yurtta yasayan ayri bir ortak dili ve kiiltiirii olan az ya
da ¢ok kurumsal olarak olgunlasmus, tarihsel, bir cemaat olarak bir devlet biinyesinde
bulunmalar” (Kymlicka, 1998: 38) yoniinden bakilacak olursa Kirim Tatarlari bir
“ulus”tur. Sosyolojik anlamiyla “ulus”, bir “halk” ya da bir “kiiltir” fikriyle de
yakindan iligkili oldugu g6z Oniine alindiginda da Kirim Tatarlart bir ulus olma
ozelligini haizdir. Birden c¢ok ulusu biinyesinde barindiran bir iilkenin, yukaridaki
anlamda “cok uluslu bir devleti ve kii¢iik kiiltiirlerin de “ulusal azinliklar1” olusturdugu
kabul edilir. Cok ulusluluk yani farkli uluslarin tek bir devlet ¢atist altindan toplanmast;
“bir kiiresel cemaatin yerinin bagskasi tarafindan istila ve isgal edilmesi; ya da bir
emperyalist giicten otekine gécmek, durumunda oldugu gibi, irade dist da olabilir
ancak, farkh kiiltiirlerin karsilikll yararlarini gozeterek bir federasyon olusturmak iizere
anlasmalart durumunda oldugu gibi goniillii” olarak da gergeklesebilir (Kymlicka,
1998: 39).

Kirim Tatarlari, “bir kiiresel cemaatin yerinin bagkasi tarafindan istila ve iggal edilmesi”
kriteri itibariyla tanima da uygun sekilde yurt olarak yasadiklari topraklar1 Ruslar gibi
kiiresel bir ulus tarafindan isgal edilmis ve topraklarindan ¢ikarilmis ve bagka uluslarla
bir arada yasamaya zorlanmig bir ulustur. Bir yandan da belki bir emperyalist giligten

Otekine gogmek seklinde degil ama kiiresel bir giiciin olusturdugu bir federasyon
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(Sovyetler Birligi) smirlariin igerisinde ancak 6z yurtlarindan ¢ok uzakta baska bir
cumhuriyete ya da federe devlete (Ozbekistan ve diger) zorla goc ettirilmis, bilahare
yine ayni kiiresel devletin smirlar icinde kalan 6z yurtlarinda kurulmus baska bir
cumhuriyete (Ukrayna - Kirim) idari ve yasal diizenlemelerle var olan haklardan
yararlanarak bu sefer de goniillii olarak kendi 6z yurtlarina gog¢ etmis ve orada yasayan

diger uluslararasinda kendilerine yer bulan bir ulus olarak da goriilebilir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra bagimsiz bir devlet haline gelen Ukrayna’nin
Kirim bdlgesinde 6zerk bir statiide kurulan bir devlet i¢inde Ruslar, Ukraynalilar gibi
cogunlugu olusturan uluslarin yaninda nispeten az niifusuyla da olsa bir ulusturlar.
Ancak gariptir ki Ukrayna da Cumhurbaskanlig1 se¢imlerinin ardindan gelisen ihtilafh
cekismelerin ardindan Kirtm Ozerk Cumhuriyeti'nin Ukrayna’dan ayrilma karari
almasimin ardindan tekrar Rusya Federasyonu’na katilmast sonucu bugiin Kirim
Tatarlar1, Rusya Federasyonu gibi hem cok uluslu bir devletin hem bir federe devletin
iginde yer alan diger uluslar gibi bir ulus olarak kabul gérmemektedirler. Oyle de olsa
Kirim Tatarlari, yukarida belirtildigi gibi bir cemaat olarak ulus olma 6zelligini

yiizyillardir muhafaza etmis ve etmekte olan bir ulus olduklart asikardir.

Nitekim Kirim Tatarlar {izerine yaptig1 bir ¢alismada Alan Fisher ¢alismasinin sonug

<

kisminda su kanaatini ifade etmektedir “...Sovyet Hiikiimeti rehabilitasyonla Tatar
taleplerinden ¢ogunu yerine getirmistir ki bu 1967°de agsikar bir siyasi amaca
dayanmiyordu. Tatarca yapilan kiiltiirel ve egitimci faaliyetlerin gelismesine miisaade
etmekle Kirim Tatarlarimin bir milliyet teskil ettikleri de zimnen kabul olunmustur.
Sovyetlerin Tatarlara karst uyguladigi halihazirdaki siyasete binaen bir antiSovyet

propagandact 1944'deki siirgiiniin sebebinin gercekte belki de Rus sovenizmi oldugunu

ileri siirebilecek hususlar bulabilir” (Fisher, 2009: 275).

Yukarida baslanan degerlendirme, ¢ok kiiltiirlii uluslarin ikincil kaynagi olan gogler
yoniinden de gecerlidir. Biiyiik devletler bir ulustan biiyiik bir kesimi gé¢gmen olarak
iilkelerine alir ve minimum derecede de olsa kendi 6z kiiltiirlerini korumalarina izin
verirlerse ¢ok kiiltiirlii toplum olmaya baglarlar. Kirim Tatarlar1 da ¢ikarildiklar
yurtlarina tekrar dondiiklerinde Kirim yarimadas: itibartyla bolgedeki devletin cok
uluslu hale gelmesine katki yapmistir. Bunda Will Kymlicka’nin yorumladig: sekilde
“1970lere kadar go¢ eden toplumlar biiyiik baski altinda kalip, asimile edilirken bu

tarithten sonra diinya genelinde go¢ eden toplumlar daha anlayigsh, hos goriili
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karsilandig1 ve cogulcu bir toplum benimsendigine” iligkin anlayisin etkisinin 6nemli
bir payr vardir. Bu benimsemenin Kirim Tatarlar1 i¢in de uygulandigimi ve “6z
kiiltiirlerini korumalarina, verilen izinlerle ulus olma niteliklerinin kabul edilmis
uluslardan biri haline gelmelerine” vesile oldugunu ifade edebiliriz. Kald1 ki Kirim
Tatarlar1 go¢men de degillerdir sadece asli vatanlarina donmiis bir ulus olduklar1 gézden

uzak tutulmamalidir.

Boylelikle Kirim Tatarlari, ¢gok toplumlu devletlerdeki gogmenlerden de ayrismislardir.
Zira go¢menlerle azinliklart birbirinden ayirmak gerekmektedir. Cilinkii gé¢menler ulus
olarak kabul edilmemektedirler. Go¢menlerin kiiltiirleri bulunduklar1 aile iginden
gelmekle beraber, geldikleri toplumda baskin kiiltiiriin i¢inde etkin bir hayat stirecekleri
icin gd¢cmenlerin bu kiiltiire uyum saglamalar bir sekilde zorunlu hale getirilmektedir.
Bunun i¢in en iyi érnek ABD’ye go¢ etmek i¢in basvuran gdg¢menlerde o toplumun
dilini 6grenme, kullanma sarti aranmasi olabilir Bir baska 6zellik de “go¢menlerin
asimile olmaya direnirken, ulusal ve etnik gruplardan farkli olarak ayri bir federe

yonetim sekli istememeleri”dir (Kymlicka, 1998: 43).

Bu yoéniiyle degerlendirildiginde Kirim Tatarlar1 da geldikleri yurtlarinda hakim olan
devletin (Ukrayna) resmi dilini de kullanmak zorunda kalmis, fakat kendi dilleri de
resmi dil olarak kabul edilmis, ana dillerinde egitim hakkini egitim her safthasinda
kullanmiglardir. Ancak Kirim tekrar Rusya’ya iltihak edilince bu haklar ortadan
kaldirilmigtir.  Kirim’in  Rusya’ya iltihaki uluslararast toplum nezdinde kabul
edilmediginden hali hazirdaki statiileri netlik kazanmamistir. Ancak uygulamanin

yukarida vurgulandigi gibi ABD 6rnegine doniistiigii sdylenebilir.

Bu sathada Kirim Tatarlarinin durumlart Kanada’daki Qebecliler i¢in yapilan
“Quebeclilerin federasyondan ayrilma ihtimali olduk¢a somut olmakla birlikte, bu
gruplarin tarihsel tercihleri de federasyondan c¢ekilmek degil, ABD’deki ulusal
azinliklar gibi, federasyon iginde ozerkliklerini arttirmanin kosullarim miizakere etmek
olmustur” (Kymlicka, 1998: 81) seklinde degerlendirmeye de benzetilebilir. Ancak
Kirim Tatarlar1 fiillen durumu kabul etmis goriinseler de resmi sdylemleri bunun tersi
olarak “kabul etmeme” yoOniindedir. Siirecin nihayete erdiginin kabulii halinde ya da

anlasildiginda belki yeni bir degerlendirme yapilabilir.

3.2.1.3 Kirim Tatarlarimin Etnik ve Ulusal Grup Olma Ozellikleri
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“Cokkiiltiirliliik’te kiiltiir, ulus kavrami ile esanlamli kullanilmaktadir. Bir devlet, eger
cok uluslu devlet ya da ¢ok etnikli devlet seklindeyse ve bu durum bireysel kimligin ve

siyasi tercihin 6nemli bir tarafin1 olusturuyorsa o devlet ¢ok kiiltiirliidiir (Kymlicka,

1998: 49).

Kirmm Tatarlar1 Rusya’ya iltihaktan once i¢inde bulunduklar1 Ozerk Kirim Cumhuriyet
icinde Ukraynalilar, Ruslar gibi “ulus” statiisiinde bulunurlarken bugiin itibariyla Kirim
icinde statiileri red edilmis bir topluluk haline itilmislerdir. Zira Kirim iginde niifus
yonlinden sayisal ¢ogunlugu elinde bulunduran Ruslarin  yasanan siyasal
karigikliklardan yararlanarak tek tarafli olarak, Ukraynalilara ve Tatarlara ragmen
yaptiklar1 bir plebisitle 6nce Ukrayna’dan ayrilma, akabinde Rusya Federasyonu’na
katilma karar1 almistir. Bu arada Tatarlarin o giine kadar elde ettikleri haklar bir anda
kaldirilmis ve tam anlamiyla Rus egemenligine tabi olmalart istenmis hatta Rusya
icinde bagka bolgelere yerlestirilmeleri amaciyla yurtlarindan uzaklastirilmalar1 dahi
istii kapali istemlerle giindemde tutulmus, bir taraftan da Rus kimligi, pasaportu almak

kaydiyla vatandaslik islemleri de uygulamaya konulmustur.

Bu gelismeler Tatarlar1 daha 6nce ilhak edilirlerken elde ettikleri siyasi statiiyii tekrar
kazanmak amaciyla yeni devlet icinde kendi haklarin1 aramaya itmis ancak, 6zerklik
taleplerini bir nevi sakli tutmaya baslamiglardir. Bugiin yeni siyasi olusum i¢inde bu
taleplerini agikca dile getiremeseler de Ukrayna icinde faaliyet gosteren diger Tatar
gruplar s6z konusu talepleri, Kirim’in ilhakinin reddi iizerinden dillendirerek ifade

etmekte ve giindemde tutmaktadirlar.

Uluslararas1 politika uygulamalar1 yoniinden ¢ok da siirpriz olmayan séz konusu
uygulama, bir¢ok yonden Orneklendirilebilir. Kymlicka’ya gore uluslarin bir arada
yasamasi ile ulus i¢inde yer bulan uluslar, o iilke i¢inde kendi haklarini aramaya

basglamislar ve 6zerk bir statii kazanmak istemislerdir (Kymlicka, 1998: 36).

Bu siirecte Kirim Tatarlar1, ¢ok uluslu devlet i¢inde bir ulus olarak yer alirken, en
azindan ¢ok etnikli devlet i¢inde bir etnik unsur olarak goriilmeleri gerekirken; sadece
bireysel kimlikleri ve siyasi hayatin 6nemli yanim teskil eden bir kiiltlir olarak bile

goriilmez hale getirilmislerdir.

3.2.2 Kirim Tatarlarimin Kolektif Hak Gruplari ve Ortak Kimlik Olma Ozellikleri

Yoniinden Durumlari
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Kolektif haklarin taniminda hemen herkes kolektif haklarin tanim geregi bireysel haklar
olmadig fikrine katildigi kabul edilir. Zira grup farkina dayali yurttagligin birgok bigimi
aslinda bireyler tarafindan uygulanmaktadir. Ancak, grup farkina dayali haklar bir gru-
bun bireysel olarak {iyelerine ya da bir biitiin olarak o gruba ya da grubun ¢ogunlugunu

olusturdugu bir federal devlete uygun diisebilir (Kymlicka, 1998: 72).

Kolektif hak ozellikleri veya grup haklar1 yoniinden degerlendirildiginde Kirim
Tatarlar1, 6nceki konularin tartisilmasinda vurguladigimiz gibi Ukrayna yonetimi i¢inde
kendi dil, inang, ifade, kendi dilinde egitim devlet yonetim kademelerinde gorev alma,
segme secilme vb. haklarini kullanmada gerek bireysel gerek bir grup olarak Kirim
Ozerk Cumhuriyeti sinirlart icerisinde hatta Merkezi Yonetim parlamentosunda da
temsil edilme haklarini kullanmada, diger grup ve bireylere taninan haklar gibi haklara
sahipken, bugiin Rusya Federasyonuna katilma karari1 almis yeni Kirim Cumbhuriyeti
icinde ise ¢ogunlugu ele geciren Ruslar, egemenlik tasavvurundan aldiklar1 gii¢le biitiin
bu haklar1 kendi yonetimine tabi olacak sekilde diizenlemis, siyasi temsil gibi bazi

haklar1 da ortadan kaldirmistir.

Bu safhada giindeme gelecek olanbir diger husus “Ortak Kimlik™ ile ilgilidir. Miller’a
gore esitlik¢i adalet ancak yurttaglar birbirleriyle ortak baglarla, “ulusal diizeyde var
olmast gereken” giiclii bir “ortak aidiyet” ve “ortak kimlik” duygusuyla bagh
olduklarinda miimkiindiir (aktaran Kymlicka, 1998: 124)

Bir refah devleti saglanmasi icin yurttaglarin karsilikli olarak bir dayanisma ve
fedakarlik i¢inde olmalar1 gerekmektedir. Bu da ancak ve ancak ortak bir kimlik ile
saglanmaktadir. Ortak kimligin en etkili yaratilma sekli ise “ortak bir dil ve ortak bir
tarih” olarak gosterilmektedir. Kirim ve Kirim Tatarlart yoniinden bakildiginda ortak
dil, Sovyetler Birligi zamaninda Rusga olarak belirliyken, Ukrayna doneminde
baslangicta Ukraynaca ve Rusca, bilahare sadece Ukraynacaya doniistiiriilmiis; Rusyaya
iltihaktan sonra da tekrar Rusca olarak belirlenmistir. Tatarca ise sadece egitim

safhasinda kullanilabilmistir.

Buraya kadar anlatilan hususlar aslinda grup farkliliklarina iliskin olarak her firsatta bir
takim diizenlemelerin giindeme getirildigi ve bunlarin ¢ogunlukla ulusal ve etnik
farkliliklarin diizenlenmesiyle ilgili oldugu da goériilmektedir ki bunlar, gruplara 6zgii
olarak 0OzyoOnetim haklari; ¢ok etniklilik haklar1 ve 06zel temsil haklar1 olarak

siralanmakatadir (Kymlicka, 1998: 60).
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Bu ¢ tiir hak, bir grubun bir tiir haktan daha fazlasini talep edebilecegi anlaminda,
ortiisebilir. Ornegin, yerli gruplar hem dezavantajli konumlan nedeniyle merkezi
hiikiimette 6zel temsil hem de “halk” ya da “ulus” olma statiileri nedeniyle c¢esitli
Ozyonetim giicleri talep edebilirler. Ancak bu haklann birlikte giindeme gelmesi
gerekmez Sakatlar gibi, baskiya ugrayan bir grup oO6zel temsil isteyebilir ancak
OzyoOnetim ya da ¢ok etniklilik haklar1 talep etmek i¢in nedenleri yoktur. Tersine,
ekonomik olarak basarili bir gogmen grubu ¢ok etniklilik haklan isteyebilir; ancak 6zel
temsil ya da 6zyOnetim hakki talep etmek i¢in gerekgeleri yoktur (Kymlicka, 1998: 61).
Kirim Tatarlar1 veya onlarin sahsinda Miisliman topluluklar bu haklardan
yararlandirilmadiklar1 hatta bu haklar1 talep ettiklerine pisman ettirildikleri de

goriilmektedir.

Bunlardan Ozyodnetim haklari, ¢okuluslu devlette, esas yapiy1 olusturan uluslarin kendi
kiiltiirlerinin gelisimini temin etmek ve insanlar i¢in en yiiksek fayday1 gozeterek belirli
bir diizeyde siyasi O0zerklik ya da toprak esasina dayali yargi anlayisini elde etme
egilimi ifade eder. Cok sayida ulusal azinlik kendilerinin de “halk” ya da “ulus” oldugu
konusunda 1srar ederler (Kymlicka, 1998: 67)

Dolayisiyla kendi kaderini tayin hakkinda da israrci davranirlar. Bu tespitler Kirim
Tatarlar i¢in de gecerlidir ve adeta var oluslarinin bir geregidir. Yukarida vurgulandig:
gibi yasadiklari onca zuliime ragmen 1921-41 yillar1 arasi Sovyetler Birligi sistemi
icinde ayr1 bir “federe devlet” olarak 6zydnetim imkani elde etmis ancak, II. Diinya
Savagt nin etkisiyle bu 6z yoOnetim haklar1 ellerinden alinmis, yurtlarindan yine
uzaklastirilmislardir. Ozellikle Stalin’in1936 Kasimi’ndaki 8. Sovyet Kongresinde
Kirtm ASSR (Otonom Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti) hakkinda soyledigi “Ornegin
Kirim  Tatarlart  bir azinliktirlar. Bu gerekceyle Kirim Cumhuriyeti’'ni  Birlik
Cumhuriyetleri arasina katmak yanhs ve mantiksiz olurdu” ifadesi siirece bakis agisini
Ozetlemekte son noktanin bastan konulmus oldugunu gostermektedir (Fisher, 2009:

185).

Kirim Tatarlarinin 6z yonetim konusundaki bir tecriibeleri de1991 yilinda Sovyetler
Birliginin dagilmasindan sonra tekrar 6z yurtlar1 olan Kirim’a dondiiklerinde
yasadiklaridir. Bu defa Ukrayna i¢inde tigiincii biiyiik bir ulus olarak oz yonetim olmasa
da cok etnikli ve &zel temsil haklarmi ellerinde bulundurmuslardir. “Ozyénetim

talepleri olagan ve kalici olarak goriildiigiinde, temsil garantisi de pesinden gelecektir
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baski gerekgeli garantilerde bu séz konusu degildir’ (Kymlicka, 1998: 69) tespitinde
oldugu gibi Kirim Tatarlari, bilimsel tartisma ve tespitlerle ortaya konan bu haklar
tekraren elde edebilen bir “Halk™ olarak aslinda basli basma bir Ornektir.
Kymlicka’nin “yerli gruplar hem dezavantajli konumlan nedeniyle merkezi hiikiimette
ozel temsil hem de “halk” ya da “ulus” olma statiileri nedeniyle ¢esitli Ozyonetim
glicleri talep edebilirler. Ancak bu haklann birlikte giindeme gelmesi gerekmez
Sakatlar gibi, baskiya ugrayan bir grup ozel temsil isteyebilir ancak ozyonetim ya da
¢ok etniklilik haklar: talep etmek icin nedenleri yoktur. Tersine, ekonomik olarak
basarur bir gogmen grubu ¢ok etniklilik haklan isteyebilir; ancak ozel temsil ya da
ozyonetim hakki talep etmek icin gerekgeleri yoktur” (Kymlicka, 1998: 70) vurgusuna
bakildiginda, Kirim Tatarlarinin 6z yonetim ve diger haklara iliskin azim ve
kararlhiliklar1 6rneklendirilmeyi hak eder dlc¢lidedir. Belki de en dikkat cekici husus,
Tatarlarin ¢ok etniklilik haklar1 baglaminda talep ettikleri ve “etnik gruplarin iizeride
en ¢ok durduklart dinsel yasamlar: temelinde onlart dezavantajli duruma diisiiren
yasalar ve diizenlemelerden muafiyet” (Kymlicka, 1998: 67) konusunda takindiklart

tutumla ilgilidir.

Miisliiman kimliklerini diger etnik unsurlar karsisinda bir cemaat, bir ulus olarak,
ibadet yerleri, cami, dini bayramlar ve tatiller gibi haklar1 bireyleri adina talep eder ve
bu konuda israrli olurlarken bir taraftan da bireylerinin birlikte yasadiklari diger
uluslarin kiiltiirlerine uyum saglamalar1 yoniindeki gelismelere ¢ogunlukla anlayis
gostermeleri hatta benimsemeleridir. Hatta isimler konusunda bile her ne kadar 1srarli
goriinseler de isimlerin belirlenmesinde genel c¢ogunluga fazla aykiri goriinmeme
konusunda dikkatli hareket etmektedirler. Ornegin Fransa’da kizlarin baslarmi rtmek
zorunda olduklar1 gerekgesiyle okul kiyafet yonetmeliklerinden muaf olmak isterlerken
(Kymlicka, 1998: 67) Kirim’da Miisliiman Tatarlar bu konuda israrli olmadiklari gibi
cogunluga bu konuda uyma hususunda mutabik gibidirler. Isimler konusunda da
0zellikle komiinist yonetim zamaninda yasadiklar1 baski geregi evlatlarina koyduklar
isimler donemin ileri gelenlerinin isimlerini andiran isimler (Lemar... gibi)
koyarlarken; kendi inan¢ ve kiiltiirlerinden gelen isimleri de ¢ogunluk kiiltiirliniin
degerlerine benzeyecek olanlardan (Adem, Ava (Havva), gibi), tercih etmeye
calismalar1 gibi. Ozel Temsil haklar1 yoniinden (Kymlicka, 1998: 68) Kirim Tatarlar:
icin de ulusal azinliklar ve etnik gruplarla ilgili geleneksel meselelere ya 6zyonetim ya
da cok etniklilik haklar1 gibi 6zel temsil haklar1 diisiincesine da ilgi duymuslar hatta
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vazgecilmez bir tutum ve Umitleri olmustur. Zira gruplar i¢in 6zel temsil haklar
meselesi, 6zyonetim talebinin bir sonucu olarak savunulmaktadir. Ancak bir azinligin
Ozyonetim hakki, eger merkezi yetkili otorite 0 azinliga danismadan ve onun onayni
almadan tek tarafli olarak egemenlik giiclerini yeniden sekillendirebilir ya da taninan
haklar: geri alabilir konumda olursa (Kymlicka, 1998: 68) - ki Kirum Tatarlarinin sik
stk maruz kaldiklart bir uygulamadir - son derece zayiflayacaktir. Bundan dolayz,
ulusal azinligin giiglerini yorumlayabilir ya da degistirebilir konumdaki her organda
(6rn. Yiiksek Mahkemede veya sadece yerel mecliste degil, Merkezi Yasama organinda
temsil seklinde Kirim Tatarlarr’nin elde ettigi gibi) garantili temsil hakkinin olmasi

Ozyonetimin dogal bir sonucu gibi goriinmektedir.

3.2.2.1 Devletlerin Politika Olusturma Anlayislar Uzerinde Etkili Olan Sistemler

ve Teoriler Yoniinden Kirim Tatarlar

Eski tarihlerden giiniimiize devletler iclerinde yasayan azinlik gruplart koruma,
kollama, onlarla ortak bir kimlik yaratma ve azinlik gruplarda dogabilecek federe olma,
bagimsiz olma isteklerinin Oniine gegmek amaciyla politikalar diizenlenmektedir. Bu
politika anlayislar1 {lizerinde sosyalist gelenek ve liberal gelenek hakimdir. Kirim
Tatarlar1 bu iki gelenegi de gormiis, yasamis ve uygulamalarina da muhatap olmus bir
ulustur. Miisliiman bir toplum olan Kirim Tatarlar1, bu sistemlerin glindeme gelis ve
hakim olma siireglerinden once kendileri hakim olduklar1 o topraklarda her iki sistemin
de yonetimleri altina aldiklar1 toplumlara vaad ettiklerini zaten yasamis ve yasatmis, o
toplumlarin kimliklerini, dillerini, dinlerini muhafaza etmis, giivenliklerini saglamas,
kendi dinlerini ve dillerini sadece teblig etmekle yetinmisler, islamin hosgorii anlayist
cergevesinde zamanin sartlarinda demokratik bir yonetim sergilemislerdir. Ancak,
bilahare s6z konusu politik uygulamalarin her birinin yonetiminde yasamak zorunda
kalan Kirim Tatarlari, aym1 hos goriiyii gérmedikleri gibi, kimliklerini, dillerini,
dinlerini yagama hususunda gerek siyasi gerek idari yonden hayati miicadeleler vermek
zorunda kalmislardir. Yine de bu iki politik gelenege Kirim Tatarlari agisindan

bakmakta fayda vardir.
3.2.2.2 Sosyalist Gelenek

Sosyalist gelenek dendigi zaman sosyalistlerin kiiltiirel hak ve fikirlere saygi

duydugu fikri aklimizda cagrisim yapmaktadir. Cilinkii sosyalizmin temeli cemiyet ve

97



kardeslikten ge¢mektedir. Ancak sosyalist yaklasimlar hicte diislintildiigi gibi

olmamis aksine kiiltiirel hak ve fikirleri korlestirmeye yok etmeye ¢alismislardir.

Will Kymlicka’ya gore Cok sayida on dokuzuncu yiizyil sosyalistine gore, sosyalizm
bir tarihsel gelisim teorisinin (mantiksal sonucu degilse sayet) parcasiydi. Ve
gelisme, bu gorlise gore, genislemeyi gerektirir. Bu gelisme, siklikla insani toplumsal
birimlerin Gl¢iisiiniin aile ve kabile diizeyinden yerel, bolgesel, ulusal ve nihayet
kiiresel diizeye yayilmasi yoniinden tanimlanityordu. Dolayisiyla, kiiciik kiiltiirel
cemaatler biiyliklerin yolunu a¢maliydi. On dokuzuncu ylizyil sosyalistlerinin bu
goriisii, sosyalizm gelenegini benimsemis bircok devletin kiigiik bolgeleri isgal

etmesinde temel etken olmustur (Kymlicka, 1998: 120-121).

Bu tespitler Kirim Tatarlar1 i¢in de tamamen gecerlidir. Iddialari, kiiltiirel hak ve
fikirlere saygi duydugu, temelinin cemiyet ve kardeslikten gegtigi seklinde
Ozetlenebilecek olan Sosyalist yonetim altinda, tarih boyunca gérmedikleri zulme
maruz kalmislar, fakat yine de var olus miicadelesinden vaz ge¢memisler, kimlik
miicadelesi vermek zorunda kalmislardir. Zira sosyalist yaklasimlar hi¢ de
diisiiniildtigli gibi olmamis aksine kiiltiirel hak ve fikirleri korlestirmeye hele Kirim
Tatarlarin1 yok etmeye calismiglardir. Nitekim Kirim Tatarlarinin Sosyalist diisiince
ile iliskilerinde ozellikle “ozerklik, idari teskilat, Toprak meselesi, Kiruim Cemiyetinin
Sovyetlestirilmesi, Kirim Milliyet¢iligine Karsi Miicadele, Tatar Direnisi ve
kollektiflestirme, Tatar kiyimi, Tatar Kiiltiiriiniin Ruslastirilmasi” gibi hususlarda
yasadiklar1 tecriibeler bu goriisii teyid eder niteliktedir. Soyle ki: 1921 yili ilk
aylarinda Sovyet hiikiimeti, idareye karsi gelisen tepkinin sebeplerini arastirmasi
amaciyla Bolgedeki yoOnetim faaliyetini inceleyen Sultan Galiyev’in, komiinist
idarecilerin Kirim’t  “somiirge gibi” yonettiklerini ve yerel Tatar halkinin
hassasiyetleriyle ilgilenmediklerini ve yapilmasi gerekenlerin siralandigi bir rapor
vermigtir. (Fisher, 2009: 190) Bu gelismelerin akabinde taraflarin yaptiklari
toplantinin sonucu olarak 18 Ekim 1921de Rus Sovyet Federe Sosyalist
Cumhuriyeti’nin (RSFSR) Sovnarkom’u (Halk Komiserleri Konseyi), RSFSR'in
biitiinleyici bir pargast olarak Kirim Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'nin (Kirim

ASSR) teskili ilan edildi (Fisher, 2009: 191).

Kirim Tatarlarinin cesaretlerinin arkasinda, gerek mahalli gerek Merkezi Sovyet

yonetimleri yapilan goriismelerde sagladiklar1 mutabakat hiikiimlerinin oldugu
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sOylenebilir ki bu hiikiimler, zamanin Simferepol Hiikiimetinin yayimladig1 bir

beyannameye gore asagidaki gibidir.

“Moskova Hiikiimeti, Kwrim’in bagimsizlik hakkini prensip olarak kabul etmistir.
Moskova Hiikiimeti’'nin Kirim Tatarlari'na tamdigr azami sayidaki imtiyaziar: teker
teker sayiyoruz: (1) Kwrim’in tam bagimsizliginin tamnmasi, (2) Kirim, tam
bagimsizligina hem dahili hem harici meselelerde sahiptir,; (3) Tatar dili Kirim'in tek
resmi dili olacaktir. Fakat Tatar Hiikiimeti okullarda Rusc¢a ogretimini devam
ettirecegin soz verecektir;, (4) Kiruim Tatar Hiikiimeti'nin hudutlar: alti aylik bir
gectkmeden sonra etnik temellere gore tespit edilecektir (5) Tatar Hiikiimeti
Moskova'daki Hiikiimeti miittefik ve dost bir hiikiimet olarakkaim etmeye ve

Rusya’nin menfaatlerine aykiri hareket etmemeye soz verir” (Fisher, 2009: 148-49 ).

Bu agiklamanin sadece Costagne tarafindan yazildigini degerlendiren Fisher; 1921
yil1 Ocak ayinda Paris’te yayimlanan bir Rus gazetesi olan Poslednii Novosti’deki bir
yazity1 Kirim Hiikiimeti ile Moskova arasinda varilan bir mutabakat metnine gore
asagidaki hiikiimlerin kabul edildigini aciklayici ve bir yonden de teyid eder
mahiyette bulmaktadir (Fisher,2009:193) ki bu hiikiimler Kirim Tatarlar1 yoniinden

olduk¢a memnuniyet verici olarak degerlendirilebilir. Buna gore;

- Moskova Hiikiimeti, Bolsevikler gelmeden o©nce Kurultay’in 1917 yil
Kasiminda hazirladigi Kirim Anayasasi'ni kabul edecektir;

- Siyasi iktidarin teskilatlanmasi icin Moskova Simferopol’a 150.000 ruble
tahsis edecektir;

- Kirim Cumbhuriyeti, biitiin {ilkelerle ekonomik anlagsmalar yapmak hakkina
sahip olacaktir;

- 1918 yili Aralik ayinda Sovyet iktidarina karsi yapilan miicadeleye katilan
biitiin Kurultay tiyelerine af ¢ikacaktir;

- Kizil Ordu Kirim’1 tahliye edecek; yerini subaylart Tatarca bilen Ruslar
arasindan secilecek olan milli Tatar ordusu alacaktir. Eski Tatar siivari
tiimeni tekrar tegkil edilecektir;

- Kirim, emtianin ihracat ve ithalati i¢cin demiryollar1 insa etme hakkina sahip
olacaktir;

- Tatarlar ziraat, maliye ve maarif bakanligi mevkilerini isgal edeceklerdir.

Idari isler Tatar idarecilerin kontrolii altinda olacaktir.
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Bu durum, Kuim Tatar Milli Kurtulus Tarihinin Kisa Tarihi isimli ¢alismada
(Kirimli, 1995 )adi gegen cumhuriyetin kurulmasinin aslinda propaganda amagh bir
uygulama oldugu, zamanin Sovyet Rusya Milliyetler Isleri Hak Komiserligi’nin
(Bakanliginin) yar1 resmi organi olan Jizn natsionalnostey gazetesinin bir haberine

dikkat ¢ekilerek soyle yorumlanmaktadir (Bkz. “Kirimoglu, 2010: 8).

Kirtm Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinin basinda bir Tatar olan Veli
Ibrahimov’un Kirim Tatarlarinin milli partisi olan Milli Firka’nin eski iiyeleri ile siki
bir iliski ve yardimlagsma i¢inde (ki bunlardan bazilar1 hiikiimette cesitli vazifelerde
almiglardi) Kirim’in ekonomi ve milli kiiltiirii alanlarinda farkedilir bir basariya
ulasildigi, ancak 1928 yilinda Veli Ibrahimov’un idam edilmesinin ardindan Kirim
Tatar halkinin siyasi liderlerinin ve aydin simifinin tamamen ortadan kaldirilmasina
girisildigi; bazi tespitlere gore I nci Diinya Savasi 6ncesindeki kursuna dizilen veya
mahkium ¢alisma kamplarina ( GULAG’lara) kapatilan Kirim Tatarlarinin sayisinin
10.000 lere ulastigi, 50.000 kadar Kirim Tatarinin da hali vakti iyi koyliilerle
(Kulaklarla) savas gerekcesiyle Kirim’dan siiriilmiis olduguna dikkat ¢ekilmektedir
(Kirimoglu, 2010: 9). Bu tespitler, Tatarlarin ger¢ekte Kirim’dan uzaklastiriimalarini
hedef alan uzun vadeli politik bir stratejinin taktik uygulamalar1 oldugunu

gostermektedir.
3.2.2.3 Toprak Meselesi ve Kithk

Kirim Tatarlarinin Sosyalist gelenek ya da gortis ile ilgili agmaz ya da sikintilarindan
biri de toprak reform adina yapilan diizenlemeler ile ilgilidir. Zamanin cumhuriyet
hiikiimetinin 1920- 1921 kis doneminde Sovyetler Birligi i¢inde genel olarak
baslayan kithigin (1921 yili sonu itibariyla genelde 27 milyon kisinin etkilendigi
gerekce gosterilerek, “ekilebilen arazilerin yarisinin devletlestirilerek bir dizi genis
kolektif ¢iftlikler olusturma politikasi’nin 6zellikle Kirim’da bir felakete yol actigi,
donemle 1ilgili hemen hemen biitiin eserlerde degisik diizeylerde aciyla

vurgulanmaktadir.

23 Ekim 1921’de Simferopol’da Halk Komiserleri Konseyinin “koyliilerin toprak
ihtiyaglar: gerekgesiyle ozel miilkiyeti kaldirmast ve topragin sézde yiizlerce genis
olgekli devlet ¢iftligine boliistiiriilmesi” karar1 neticesinde Kirim niifusunda aglik ve

acliktan kaynaklanan sebeplerle (Go¢ ve go¢ yolunda kotii kosullar, hastaliklar vb.)
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Olumler ki “élen sayisimin niifusun % 21 civarida oldugu, bunlarin da % 60 ‘nin
Kirim Tatart oldugu ifade edilmektedir ki sayr olarak 50000° i Romanya’ya kacan
Kirim Tatart ile agliktan olen 100000 kisiyi buldugu ifade edilmektedir” (Krimoglu,
2010: 9; Fisher, 2009: 196). Kirim Tatarlariin Sosyalist sisteme sadece idari

zorunluluktan katlanmak zorunda oldugunu gostermekedir.

Lenin ve Bolsevik liderlerinin Kirim igin belirledikleri siyaseti “Ki bu siyaset, tarin
ve ekonomide siyasetin liberallestirilmesini ve siyasi ve kiiltiirel tehditlerin
dercesinin diigiiriilmesini éngoriiyordu” (Fisher, 2009: 197) Kirim’da tesis etme isini

1923 yilinda bir Kirim Tatar Bolsevigi olan Veli Ibrahimov’a verdiler.

Kirimoglu da Veli Ibrahiov déneminde Kirim’in milli kiiltiiri ve ekonomi
sahalarinda belirli bir basariya imza atildigin1 belirtmekte ancak sosyalistligine atif
yapmamaktadir. Fakat Milli Firka ile giiclii isbirligine dikkat cekmektedir
(Kirimoglu, 2010:9)

Kymlicka’nin David Miller’dan aktardigi su fikirler Sovyet Sosyalist anlayis: ile
Kirim Tatarlar1 arasindaki yasananlart Ozetlemektedir. “FEsitlik¢i adalet ancak
yurttaglar birbirleriyle “ortak baglar”’la, “ulusal diizeyde var olmast gereken” giiclii
bir “ortak aidiyet” ve “ortak kimlik” duygusuyla bagh olduklarinda miimkiindiir.
“Altkiiltiirler”  herkesi saran bu kimlik  duygusunu anlamayr tehlikeye
diigtirdiigiinden, devlet halkin etnik ya da oteki kismi gruplarin iiyeleri olarak ayr
kimliklerinden daha gii¢lii olan ortak bir yurttas kimligi gelistirmelidir. Ulusal
azinliklar kendilerini sadece ortak bir ulusun ¢oketnikli yapist igcinde bir parc¢adan
¢ok ayn bir halk olarak gordiikleri miiddetce, talepleri karsilanamaz. Onlar ya
ayrilmak ya da asimile edilmek zorundadir” (Kymlicka, 2009: 123).

Bu tespitler, Kirim Tatar liderlerinin, durumu c¢ok iyi okuduklarmi ve realist
degerlendirmeler yaptiklarin1 gostermektedir. Aslinda yapilan, sosyalist sistem ve o
sistemin sosyalist fikriyatina bel baglamaktan ziyade milli kimlik anlaminda var

olmanin miicadelesini sistemin idari diisturlar ¢cer¢evesinde siirdiirmek karaliligidir.
3.2.3 Liberal Cokkiiltiirliiliik Modeli A¢isindan Kirim ve Kirim Tatarlar:

Calismanin bu boliimiinde liberal demokratik gelenek ile azinlik haklarinin tarihsel
gelisimi ele alinarak, kiiltiirel iliskileri, grup farkina dayali haklari, siyasilerin

yaklagimlar1 ve liberal gelenege olan elestirileri incelenecektir.
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Liberal gelenek i¢inde azinlik haklarinin durumunu agiklayan en kestirme
degerlendirme “liberaller ya azinlik kiiltiirlerinin  yasal olarak taninmasini
desteklemisler ya da resmi kiiltiir fikrini reddettikleri icin degil, ozellikle ancak tek
bir resmi kiiltiir olmasi gerektigine inandiklari i¢in azinlik haklarini reddetmislerdir”

(Kymlicka, 2009: 98) seklinde yapilabilir.

Liberal gelenek hakkinda, “Liberallerin etnikligin ve milliyetin siyasi olarak
taminmasina ve desteklenmesine her zaman karst ¢iktiklarina iliskin yaygin bir
kanaat” oldugu; ancak, bunun dogru olmadigi Azinlik haklarinin ondokuzuncu
ylzyilda ve iki diinya savasi arasi donemde liberal teori ve pratigin 6nemli bir
pargasini olusturdugu; en azindan, liberal gelenekte son donemde “iyi niyetli thmal”
fikri ortaya atildig1 ve bu fikrin ortaya ¢ikisinin Avrupali olmayan kiiltiirlerin etnik
merkeziyet¢i inkari, uluslararasi barig ve giivenlik kaygilart ve ABD’deki irk
ayrimciligin1 - giderici kararlarin  etkisi dahil olmak {izere, bir dizi faktore
baglanabilecegi; nihayetinde azinlik haklarinin liberal gelenegin mesru bir bileseni

oldugu belirtilmektedir (Kymlicka, 2009: 94).

Kirim Tatarlarinin liberal gelenek ile ilgili durumlar1 boliim basinda liberalizm basligi
altinda ulus olma 6zellikleri, cogulcu toplum ve kiiltiirel gogunluk, etnik ve ulusal grup
olmalari, kollektif hak gruplart ve ortak kimlik 6zellikleri yoniinden belirlenmisti. Bu
sathada, Ozgiirliik ve Kiiltiir baglaminda olmak iizere, “kiiltiirlerin tanimlanmas,
liberalizm ve bireysel 6zgiirliik, kiiltiirel aidiyet ve kiiltiirlerin tekillestirilmesi; Adalet
ve Azinlik Haklar1 yoniinden”, esitlik argiimani, tarihsel anlagsmalarin rolii; Kiiltiirel
cesitliligin - degeri  ve devletlere benzerlik; Azinliklarin  Grup temsilinin
degerlendirilmesi; Hosgorii siirlart ve 6zellikle liberalizmin sekterligi ve liberal

olmayan azinliklar gibi konularda Kirim Tatarlarinin durumu analiz edilecektir.
3.2.4 Liberalizm Ile Azinhik Haklar1 Arasindaki Tarihsel liski

Bu sathada ise 6ne ¢ikarilacak husus, liberal adalet ilkeleriyle hareket eden, liberal
bir toplumun, yurttaglarinin  kiiltiirel aidiyetlerine siyasi anlam yiiklenip
ylklenemeyecegine iligkin tartigmalar konusunda Kirim Tatarlarinin durumunun
ortaya konulmasidir. Liberal adalet ilkeleriyle hareket eden, liberal bir toplumun,
yurttaglarinin kiiltiirel aidiyetlerine siyasi anlam yiikleyemeyecegi goriisii bazilarinin

da bunun “hatali oldugunu ve liberal adalet ilkelerinin ulusal azinliklara belli ézel
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statiiler taminmasiyla tutarli oldugu ve aslinda bunu da gerektirdigi” (Kymlicka,
2009 s. 261) goriisleridikkate alindiginda Kirim Tatarlarmin statiisii, konunun

tartisilmasina iyi bir 6rnek teskil eder.

Kirim Tatarlarinin Carlik Rusya’si, akabinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyet, daha
sonra Ukrayna icindeki konumlari, o devletlerle iligkileri, yasadiklar1 miicadeleler,
maruz kaldiklar1 uygulamalar; s6z konusu tartismanin bir 6rnegini olusturur. Zira
esitlik statiisiinden azinlik statiisiine diisiiriilmiis bir toplum olarak haklarini “érnegin,
tilke ici sutmwrlarin cizimi; okullarin, mahkemelerin ve hiikiimet hizmetlerinin dili;
resmi tatil giinlerinin tayini ve merkezi ve yerel ydnetimler arasinda yasama
gli¢lerinin boliinmesi, ¢ogunluktaki ulusal sistematik olarak ayricaliklar taninmasi
konusu, gibi” (Kymlicka, 2009: 96 ve 293) miizakere etmesi de farklilik arz eder.
Kirim Tatarlari, i¢inde bulunduklari ii¢ devlet icinde de “egitim, yerel 6zerklik ve dil
ile ilgili gruplara 6zgii haklar konusunda elde ettikleri ile dezavantajli bir konuma
diismekten bir dl¢iide kurtulmuslar veya ayn1 zamanda bir azinlik olarak, ¢ogunluk
gibi “kendine ait bir hayat” siirme imkani da elde etmistir. Ancak, elde ettikleri
haklarin Kirim’1n ilhak edildigi Rusya Federasyonu iginde siyasi statiilerinin degigsme
thtimali, 6zellikle dezavantajli hale gelmeleri giindemdedir. Bugiin bir azinlik ulus
olarak Kirim Tatarlarinin Rusya Federasyonu icindeki konumundan ziyade bu
devletin federe bir devleti olan Kirim Cumhuriyeti i¢indeki konumlar1 tartisma
konusu olacaktir. Bugiin Kirim Cumbhuriyeti i¢inde ¢ogunlugu olusturan Ruslarin
hegemonyasina tabidirler. Diger bir ulus olan Ukraynalilarin Ruslar ile ortak bir
kimligi temsil etme imkanlar1 oldugu, bu uluslardan gerek dil gerek din yoniinden
farkliliklar1 dikkate alindiginda, Kirim Tatarlarinin bugiline kadar elde ettikleri
haklardan mahrum kalmalarina ve teorik olarak Ongoriildiigii gibi alinacak
“diizenleyici kararlarin, ¢ogunluk kiiltiiriiniin giiciinii ve canliligini arttirirken, bir

azinlik  kiiltiiriiniin ~ politik  giiciinii ve kiiltiirel canliligini ¢arpici bir bigimde

azaltabilir’ (Kymlicka, 2009: 96)

Bu ifadelerle sdylenmek istenen Kirim Tatarlarinin yurttas olarak kiiltiirel aidiyetleri
mi One ¢ikarilacagl yoksa liberal adalet ilkeleri geregi ulusal azinliklara belli statiiler
taninmasiyla mu iligkilendirilecekleri konusudur. Bizce ikinci yol tercih edilmelidir ki
bu Kirim Tatarlarinin tarih boyunca o cografyaya ve orada yasayan halklara yaptigi

hizmetlerinin karsilig1 olarak haklaridir.
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3.2.4.1 Liberallikle ilgisiz Gruplarla Nasil Bas Edilecegi Sorunu

Burada ortaya konmasi gereken bir konu da Liberal ve liberal olmayan gruplarla
iligkilerin ytriitilmesine iligkindir. Taraflardan birinin liberalizme karsi olan bir
azinlik olmasi halinde daha liberal olan ¢ogunluk {iyelerinin ulusal azinlik tiyeleriyle
bir masaya oturarak ve birlikte yasamanin bir yolunu bulmak zorunda olduklarina
hiikmedilmektedir. Liberallerin liberal olmayan wulusal azinliklara goriislerini
dayatmak gibi otomatik bir haklan olmadigi, ancak bu goriislerin gergekte neler
olduklarini tespit etmeye haklar1 oldugu ve gercekte bunun sorumluluklari oldugu

(Kymlicka, 2009: 261) vurgulanmaktadir.

Tarih boyunca medeniyetleri ve demokratik yonetim anlayist ile hiikiim siiren bir
ulus olan Kirim Tatarlari, bugiin itibariyla azinlik konumuna diisiiriilmiis olsalar bile
tarih boyunca muhafaza ettikleri kendi milli kimlik ve kiiltiirel haklarini talep
etmeleri kadar hakli bir gerekceleri olamaz. Buna ragmen, degisen ve gelisen
ozellikle 19 ncu yiizyil siyasi anlayislar1 ve hakim devletlerin propagandalarinin
etkisiyle liberal olmayan toplumlar olarak gosterilmislerdir. Bunda onlardan olmayan
ve dilleri 6zellikle dinlerinin farkliligindan kaynaklanan o6zelliklerinin 6neminin

biiylik oldugu soylenebilir.

Kirim Tatarlar’nin yerel 6zerklik talepleri yoniinden hak ihdasi i¢in bir dayanak
Liberal bagliligin bir tezahiirii olarak gosterilen Milletler Cemiyeti olabilirdi. Bu
Cemiyetin Avrupa’nin ¢esitli ulusal azinliklart i¢in gelistirdigi, kiiresel birey haklari
egitim, mahalli ozerklik ve dille ilgili gruplara ézgii belli haklar saglayan azinliklari
koruma projesi, is Kinnm Tatarlarina gelince islemez hale getiriliyordu. Nitekim bu
tespitimizi Kirimoglu da “...Rus partilerinin demokratlig:, .. halklara kendi kaderlerini
tayin hakki konusu giindeme geldigi vakit sona eriyor yahut ¢cok zayifliyordu” diyerek
teyid etmektedir (Kirimoglu, 2003: 14).

3.2.4.2 Kiiltiir Tliskisi

Kirim Tatarlarinin ~ kiltiirlerine sahip ¢ikma konusundaki hassasiyetlerinin
anlasilabilmesi biraz da nelere maruz kaldiklarinin anlasilmasiyla miimkiin olabilir.
Sovyet yonetiminin 1944 siirgliniiyle Kirim Tatarlarin1  adeta koklerinden sokiip
atmasi, Tatarlar1 gegmislerine baglayan biitiin degerleri, eserleri de biiyiik ¢ok biiyiik

olgiide yok etmistir. Ozellikle Kirrm Muhtar Cumhuriyeti ortadan kaldirildiktan
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sonra, Kirim’in Tatar gegmisini silmeye calismistir. Tatar Kiitiiphaneleri, kitaplari,
camiler, miisliman mezarliklar1 ve ¢esmeler hatta bunlara ve yerlesim yerlerine
sokaklara ait isimler ortadan kaldirilmis ya da tahrip edilmisitr. Ancak,
Akmescit’teki (Simferepol) Kebir Camii, Gozleve’deki Cuma Camii, Kefe’deki
Miiftii Camii, Bahgesaray’daki Han Camii, Eski Kirim’daki Ozbek Han Camii
camiler bir sekilde bu tahribatin disinda kalmislardir .Fakat bunlar da bir siire depo

ya da ateizm miizesi gibi kullanilmislardir (Kanlhdere, 2016: 240)

Bu arada Akmesgit Isminin Simferepol olarak degistirilmesi gibi Tatar sehirlerinin de
isimleri degistirilmistir.  Hatta giinlimiizde Kirim Tatarlarina sdzde bahsedilen
tyiliklerden birisi de bu yerlesim yerlerinin isimlerin Rusga isimlerinin yaninda

kullanabilme imkan1 verilmesidir.

S6z konusu kiiltiirel tahribat, 1980’li yillarin sonundan itibaren vatanlarina dénen
Tatarlar tarafindan telafi edilmeye calisilmaktadir. Biiytlik bir kismi1 yok edilen tarihi
miras1 geri getirmek miimkiin olmasa da, Tatarlar elde kalan eski camilerini,
mezarliklarini, medreselerini, kiitliphanelerini canlandirmaya, Ruscaya cevrilen yer

adlarmin Tatar asillarin1 geri getirmeye ¢aligmaktadirlar.

Kirim Tatarlarinin kiiltiirlerine sahip ¢ikma konusundaki hassasiyetlerine 6nemli
orneklerden biri de yurtlarina doner donmez kiitiiphanelerine sahip ¢ikmalaridir. Zira
Sovyet yonetimi Kirim Tatarlarinin yazili birikimleri olan kiitiiphanelerini de yok
etmeye calismistir. Kirim Tatarlari, biiyiik ugraslar vererek Mart 1991 °de
Akmescit'te Kirim Milli Kiitiiphanesi olusturmayr basarmislar ve adini Ismail Bey
Gaspirali Kiitiiphanesi olarak belirlemislerdir (Emel, 1991: 47). Bugiin de faaliyetleri
aktif bir sekilde stirdiiren kiitiiphane, eski Tatar eserlerini yeniden toparlamaya, eski
Sovyetler Birligi’nin baska yerlerine dagilan eserleri yeniden bir araya getirmeye
caligmaktadir. Ayn tarihlerde Karasubazar’da da bir kiitiiphane kurulmus ve Bekir

Cobanzade’nin ad1 verilmistir (Kanlidere, 2016:146).

Ancak 6nemli sorunlardan biri Kirim Tatarlarinin bu kiitiiphanelerde bulunacak ya da
bulunmasi gereken kitaplar1 kendi anadillerinde okuyup yazamamalaridir. Bu nedenle
ornegin Kirim Tatarlar1 arasinda pek fazla bilinmeyen ve kitaplar1 “yasak eserler
arasinda yer alan Kirimli meshur yazar ve romanct Cengiz Dagci’nin (1919-2011)

eserleri ancak Ruscaya ¢evrilerek yeni nesillere okutulmaya ¢alisilmaktadir.
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Bu nedenle bugiin Kirim Tatarlarinin karsilagtigi en biiyiik sorun, anadilin geng
kusaga Ogretilmesi ile ilgilidir. Kirim Tatarlar1 bir millet olarak kabul edilmedikleri
icin, kendi milli okullarint olusturma imkanlarindan mahrum kalmislardir (Kirimli,
1996: 62). Bu da yeni nesillerin kendi dillerinden ve dolayisiyla kiiltiirlerinden
kopmalarina yol agmakta, cogu Tatar genci kendi dilini konugsamamaktadir. 2019
itibartyla Rusya’ya iltihaktan sonra saglanan imkanlarla Tatarcanin Tatar gencler

arasinda yayilmakta oldugu da gozlenmektedir.

Kirim’daki Tatarca olan yer isimleri de siirgiinden sonra hafizalardan silinmek
istenmis, belli basli sehir ve bolgelere Rus ve Sovyet generallerinin ismi verilmistir.
Bahgesaray ve Alusta’nin bile adlari degistirilmis ise de, bunlar tutmamistir.
Bahgesaray’a buray1 ziyaret eden Rus sairi Pugkin’in (Puskinski), Alusta’ya ise Rus
generali olan Kutusovski’nin adi verilmistir (Kirimli, 1996: 68). Tatarlar, degistirilen
Tatar yer isimleri tabelalarinin yanlarina onlarin eski Tatar adlarim1 koymaya
caligsalar da, bunlar engellenmekte ve Tatarca tabelalar kesilip atilmaktaydi. 2019
itibartyla Rusya’ya iltihaktan sonra saglanan imkanlarla, Ozellikle anayasal

giivencelerle bu konuda da imkanlar saglanmaktadir.

Sonug olarak, Tatarlarin biitiin bu kiiltiirel ihya cabalari, siirgiin yliziinden yaralanan
kiiltiirel ve milli kimliklerini yeniden insa etme faaliyetleri olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Zira tarihl miras, onlarin kiiltiirel kimliklerinin ¢ok 6nemli bir pargasidir. Tatarlarin
edebi ve tarihi sahsiyetlerini yad eden anitlar dikmeleri, Sovyetlerin despotik
yillarinda unutturulan ve yok sayillan milli hafizayr yeniden canlandirma

girisimleridir.

Kirim Tatarlar1 bunu herhangi bir milletten daha fazla hissetmekte, giinliik
hayatlarinda daima tarihle ylizyiize gelmekte, milli hafizalarinin korunmasinda tarih
bilmenin gerekli oldugu gercegiyle karsilagsmaktadirlar. Bu ylizden, Kirim tarihinin
Tatar bakis acgisiyla yeniden yazilmasi biiylik 6nem tasimaktadir. Ciinkii, Sovyet
yonetimi Kirim Tatarlarinin tarih ¢aligmalarini yasakladigi i¢in, Tatar aydinlari tarih
arastirmalarini filoloji kisvesi altinda yapmak zorunda kalmislardir (Kanlidere, 2016:

235).

Buradan, liberal haklar1 savunanlarin aslinda bireysel Ozgiirliigli savunduklarini,
bireysel o6zgiirliiklerin ise kisinin ulusal aidiyetine bagli oldugunu ve bu bagliligin

azinlik ve c¢ogunluk arasindaki esitlie ulagmasina yardimci oldugu konusundaki
106



diistincenin hakliligini Kirim Tatarlarinin hak talepleri konusundaki tecriibeleri ile

cikarabilmekteyiz.
3.2.5 Grup Farkina Dayal Haklar

Kirim Tatarlarinin Kirim niifus yapist icindeki paylar1 yaninda idareye talip olma
azim ve kararliliklar ile ifade ettikleri anlam da tespit edilmelidir. Kirim Tatarlarinin
Kirim Hanligi dénemindeki niifuslarinin yaklasik iki milyon oldugu, 1897 yilinda
186 000’ diistiigli (gergekte diisiiriildiigli) ve bu saymin Kirim’in toplam niifusunun
% 34’lne tekabiil ettigi ifade edilmektedir (Kirimoglu, 2003: 5). Ruslarin 1773,
akabinde 1783 de Kirim’1 ilhak amaciyla 6zellikle ve de Miisliiman olmalarindan
dolayr Kirim Tatarlarina mili kimliklerini, kiiltiirel degerlerini ortadan kaldirmak
kasdiyla giristikleri saldirilar sonrasinda, daha sonra ise 1789 da Osmanl
Imparatorlugu ile Rusya arasinda imzalanan Yas Anlasmasi neticesinde Kirim’in
tekrar Osmanli idaresine gegecegi limidin goremeyen tartismali da olsa 100000
civarinda Tatar gog¢ii ile Kirim’daki Tatar niiflisunun iyice azaldigi da
degerlendirilmektedir. Rus Kaynaklarin ise o donemlerde Kirim Tatar niifusunun
120000 civarinda oldugunu vurgularken bir taraftan da kitlesel goglerin devam
ettigini kaydetmektedirler (Fisher, 2009: 103-110). 1793’de Kirim yarimadasinin
niifus dagilimi soyleydi:

Erkek Kadin
Tatar Asilzadeleri 570 465
Tatar Ulemast 4.519 4.105
Halktan Tatarlar 48.484 99.280
Miisliiman Koleler 343 405
Nogay Tatarlar1 4.331 3.593
Cingeneler 1.664 1.561
Tatar Tacirleri 1.780 1.048
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Gayr-1 RusHristiyanlar 6.220 5.346

Hizmettkarlar 1.185 247
Ev Koleleri Rus 110 116
Gocgmenler Rus 4.861 3.397

Asilzadeler tarafindan

getirilen gdcmenler 1.987 586
Kosaklar 5.803
Hristiyan Din Adamlar1 89 33

Devlet Gorevlileri,
Subaylar ve Aileleri 382 270

Toplam: 82.308 120.452

Sunulan verilere gore bu tarihte gdgmen olarak veya ilhak dolayisiyla Kirim’a gelen
ve Rus kategorisine girenlerin sayisi ¢ok fazla olmadigi goriilmektedir (Fisher, 2009:
116).

Bu veriler iliskin yapilan degerlendirme Tatarlar hakkinda belki en makul
aciklamalardan biri olarak kabul edilebilir. Soyle ki “XIX. yiizyil, Kirim Tatar tarihinde
tarifi ve degerlendirmesi en zor olan yiizyildir. Hanlik devrinde ve XIX. yiizyiin
sonunda Tatarlarin yeniden dogusundan sonra Tatar aydinlar: ve siyaset¢iler kendileri
hakkinda detayli yazilar yazmislardir. Yabanci miisahitler de bu iki devirde Tatarlar
hakkinda pek ¢ok bilgi toplamiglardir. Fakat | 783'de Rus'arin Kirim't ilhakiyla baslayip
1883'de Ismail Bey Gaspirali'mn énderliginde yeni bir Tatar kiiltiiriiniin yiikseligiyle
sona eren ylizyll hakkinda tarihgilerin elinde Tatar veya sair gayr-1 Rus kaynaklardan

gelen hemen hemen hi¢ faydali malzeme yoktur. Mevcut olanlar, sadece hiikiimetin
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tarihi dokiimanlart ile bolgeyle ilgilenen Rus miisahitlerden aktardiklaridir. Bu tiir
bilgiler ¢ok olmakla birlikte, nitelikleri, bu devirdeki Kirim Tatar hayatimin tam bir
portresini ¢izmeye yeterli degildir” (Fisher, 2009: 118).

Rus idareleri aslinda kendileri niifus ¢cogunlugu elde etmeye baslayip askeri yonden
gliclendikleri tarihlerden itibaren Kirim Tatarlarinin gelismesini 6nlemeye yonelik
onemli catigmalar ¢ikarmiglardir ki bunlarin en 6nemli gerekgeleri, “Kirim Tatarlarinin
bir Grup olarak ilgilenmemeleri, bolgenin de somiirge olarak goriilmeyisi” olarak

gosterilmektedir.

Rus Hiikiimetinin Kirim Tatarlar1 hakkindaki anlayislar1 konusunda, Kirim’a yonelik

olarak uyguladiklar1 bolge ve idari teskilatlanma siyaseti de fikir vermektedir.

1784’den itibaren Rus devlet adamlar1 Kirimi, giiney sinir bolgesinin bir parcasi olarak
gordiiler. 1784°de Tavrigeskaya oblasti (Kirim Eyaleti) yaratildiginda, hanligin tarihi
pargas1 olmayan bolgeler de yarimadanin yani sira oblast'a dahil edildiler. Baslangicta
oblast yedi bolimden miitesekkildi. Bunlardan dordii yarimadadayd: (Simferopol,
Theodosiya-Kefe, Yevpatoriya). Aslinda bu diizenlemeyle Hiikiimet, Kirim’a ait
olmayan ii¢ boliimiin dahil edilmesiyle, etnik ve tarihi agidan homojen olmayan ve

Tatarlarinkinden ayr siyast ve ekonomik gayelere hizmet eden bir oblast yaratmisti.

Car Paul zamaninda Kirim sehirlerine tekrar eski isimlerin verilmesi s6z konusu
olmussa da 1802°de oOnceki duruma yani tatarca isimler tekrar Rusca isimlerle
degistirlmis ve donlismiis ve idari yonetim 1917’ye kadar devam ettirilmistir. Bu
siiregte XVIII. yiizyilin sonundaki idari degisiklikler, Tatarlar i¢in kiiciik meselelerde
Tatarlagsmay1 ve biiylik meselelerde Ruslagsmayi ihtiva ettigine iliskin degerlendirme de

gozden kagirilmamalidir.

Bu sahada mabhalli biirokrasinin yiiksek makamlarinda zaten temsil edilmemektedirler
Tatar sorununun kabuliiniin tek gostergesi olarak sadece Kirim’da mahkeme yetKkisi

olan her dairede bir terclime biirosunun kurulmasi gosterilmektedir.

“Kirim Tatarlarimin Rus Hiikiimetler nezdinde temsilleri Tatar Mirzalarina verilen
secilme haklart ile ilgilidir ki bu haklar 1839 da verilmisti. Hanlik donemin de mirzalar
diger gruplardan daha fazla toprak ve serveti kontrollerinde tutuyorlard:.
Topraklarinda yasayan Miisliiman koyliiler, sadece toprak sahibi mirzalara karsi olan

mali yiikiimliiliikle stnirli tam bir sahsi hiirriyete sahiptiler. Mirzalar ayrica kurultaylari
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ve hanlik idaresinde sahip olduklari makamlar ile iist diizeyde siyasete katilmaya da

alismislardr” (Fisher, 2009:124).

[lhak manifestosunda vaad olunan ve 1784, 1794 fermanlariyla teyid edilen bu
haklarin 1840'larda hala (yani 50 y1l gecikmeyle) 6zel hiikiimet kararlartyla tevdi olunan
imtiyazlar durumunda oldugu, biitiin bu zorluklara ragmen bazi Tatar mirzalarin Rus
prensiplerine adapte olarak sivil ve askeri sahalarda devlete hizmet ettikleri, XIX.
Yiizyillin sonlarinda {i¢ Tatar mirzasinin miisavir olarak gorev yaptiklart; bunlarin
Tavrigeskaya oblast’in Tatar asilzadelerinin baskani olarak Mehmetsa Bey; bolge
mahkemesi iiyesi olarak Kazindar Mehmet Aga; mahalli sulh mahkemesinin Tatar
kism1 miidiirii olarak Temir Aga. Bunlara ilaveten bes tane Tatar hakim yardimcisi

oldugu aktarilmaktadir.

Bunlarin yaninda KirimTatarlarinin Ruslarin giivensizliklerine ragmen Rus Ordusuna
alinmalridir. Biiyiikk yararliliklart goriilen Tatarlardan nizami siivari alaylar1 da

olusturulmustu

Netice itibariyla biitiin gelismelerin yani Tatarlarin, XIX. yiizy1l boyunca imparatorlukta
uygulanan en sert Ruslastirma siyasetine tabi tutulmalarina ragmen yiizyilin sonunda
Tatar aydinlar1 arasinda 1917-1921 ihtilal déneminde milli bir hareketin temelini teskil
eden ve Tatarlarin kiiltiirel ve siyasi benligine agirlik veren nisbeten bagarili bir milli
komiinizmle ~ sonuglanan  yeni  bir  hareketin  gelismesine  imkdn  verdigi

degerlendirilmektedir.

1923 yilinda ise Lenin’in ve Bolsevik liderlerinin aslinda Tatar milli kiiltiir ve siyasi
hayatin1 diizenlemek amaciyla Kirim Tatarlarinin arzularin kabul donemde. 1923

yilinda Kirim halklariin olusumu s6yleydi (Fisher, 2009: 198).

Ruslar ve Ukraynalilar 306.000 % 49,1
Tatarlar 150.000 % 25,0
Yahudiler 50.000 % 8,0
Almanlar 40.000 %6,4
Ermeniler 12.000 % 2,0
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Bulgarlar 12.000 % 2,0

Toplam 623.000
1921°de parti iiyeligi

Isciler % 49.8

Koyliiler % 23.1

Digerleri % 27.1

Kirim Bolsevik Parti Tegkilati’nin 1918’deki 5875 iiyesinden sadece 192’si Kirim
Tatartydi. 1925°de toplam iiye sayis1 6450’ye yiikselmisti. Bunlardan 333’1 Tatardi.

Parti liyelerinin olusumu ise su sekildeydi:
Isciler % 63.0
Koyliiler % 17.3
Digerleri % 19.7

Bu duruma ragmen Rus Hiikiimetinin Tatarlarin milli hedeflere ilgi duyacagini
bekledigi anacak bunun her iki taraf acisindan da yaniltic1 olacagi vurgulanmaktadir.

Profesor Bennigsen’in su tespitinde ifade ettigi gibi:

“Miisliimanlar inkilap hareketini ni- hayet tamamlayabilmek i¢in yeni rejimden
faydalanabileceklerini diisiinme hatasina diistiiler. Bolsevikler de bos yere onlart
tekrar egitimden gegirip sonunda iyi birer marksist yapacaklar: iimidini
besliyorlardi.  Bolsevikler ayrica sosyalist veya komiinist Tatarlarin Sovyet
Devleti'nin merkeziyet¢i tabiatina muhalif bir milliyet¢i siyasetin  hatalarini

goreceklerini timit ediyorlardi” (Fisher, 2009: 198).

Kirim Tatarlarinin Kirim’in  Ukrayna baglanmasi neticesinde kendilerine karsi
gosterilen tutum ise Kuscev’in 1956°da yirminci parti kongresinde yaptigi gizli
konusma ile 6zetlenebilir ki aslinda degisen bir sey yoktur ve Kirim Tatarlari, Misket
Tiirkleri ve Volga Almanlart adlar1 zikredilmeden fakat siiriilen diger milletlerden
ismen bahsederek yapilan zuliimleri bir nebze olsun ikrar etmistir. (S6zkonusu
konusmaya iliskin bkzFisher, 2009: 250).
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1967 yilma kadar Tatar faaliyetleri engelenmeye calisilsa da bu yilda Kismi
rehabilitasyon olarak adlandirilan bir takim diizenlemelerle 6nce Kirim Tatarlarina
yonelik suglamalarin kaldirilmasi ve “Evvelce Kirum’'da yasamis olan Tatarlarin
Ozbekistan ve diger birlik Cumhuriyetleri’nde iyice yerlesmis olduklari, Sovyet
vatandaslarimin biitiin haklarindan yararlandiklar: toplum ve siyaset hayatina
katildiklar, ¢alisan halkin temsilcisi olarak Yiiksek Sovyet'e ve mahalli Sovyetlere
sec¢ildikleri, Sovyet ekonomi ve parti organlarimin sorumlu gérevlerinde
bulunduklar, onlar igin radyo yayim yapudigi, milli dillerinde bir gazetenin
vaywmlandigr ve diger kiiltiirel tedbirlerin alindigi nazar-i itibare alinacaktir.
Tatarlarla meskun yorelerin daha da gelistivilmesi icin birlik cumhuriyetlerinin
bakanlar meclislerine onlarin milli menfaat ve o6zelliklerini nazar-1 dikkate alarak,
Tatar asilli vatandaglara ekonomik ve kiiltiirel meselelerde yardimda bulunmaya

devam etmeleri” konusunda talimatin verildigi goriilmektedir (Fisher, 2009: 256)

Kirim Tatarlarina yonelik bu uygulamalarinin bir sebebi de onlarin Ulus bile olsalar
kiictik, ilkel ve geri bir topluluk olarak goriilmeleridir. Zira On dokuzuncu ylizyilda,
ortak bir ulusal kimlik ¢agrist siklikla daha kiiciik ulusal gruplarin etnik merkeziyetgi
bir inkarina dayaniyordu. Bu tarihlerde biiyiik uluslari, kiigiik milliyetlerden ayirmak
kolay goriiliiyordu. Biiyiik uluslar kendilerine tarih ve Kkiiltiir tasiyicis1 olarak
goriirken kiiciik milletleri ilkel ve geri kalmig goriiyorlardi. Bu nedenle bu dénemin
bazi liberalleri kiigiik uluslarin, biiyiik uluslarin tarihi gelisimi i¢in asimile olmasini
ve biiyiik uluslarin  bagimsizliklarint savunmuslardir. Kymlicka’nin Liberal
diistincenin 6nemli temsilcilerinden olan Mill’den aktardig1 “diinyanin genel
hareketine katilip, ilgi gostermeden, daracik zihinsel yériingelerinde doniip durarak,
ge¢mis zamanlarin yart vahgi kalintilart gibi kendi kayaliklar: iizerinde somurtmak
yerine” bir Kuzey Iskogyalr icin Biiyiik Britanya min parcast olmak ya da bir Baskli
icin Fransa'mn par¢ast olmak hi¢ tartismasiz daha iyiydi (Kymlicka, 1998: 164)
seklindeki diislincesi, bir sekilde Kirim Tatarlar1 i¢in de uygun ve gerekli

goriiliiyordu.

Kirim Tatarlar1 yoniinen sdylenebilecek olan asil goriis ise tiim bu diisiincelere kars1
duran diger bir liberal goriistiir. Bu goriis sahiplerine gore gercek 6zgiirliikk cok uluslu
devletler ile saglanabilecektir. Ornegin, Lord Acton ulusal gruplarin ve kendi

baslarina igsel bir hayat silirdiirme arzularinin, devlet giiciiniin asir1 biiyiimesi ve
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kotiiye kullanilmasi karsisinda bir denetim mekanizmasi olarak hizmet ettigini
savunmustur (Kymlicka, 2009: 285-290). Nitekim bugiin itibariyla Kirim’in 6nde
gelen siyasi temsilcilerinden ve Kirm Tatar Meclis Baskani olan Refat Cubarov’un
“eger 1991°de Kirim Tatarlarimin ilan ettigi Kirim Muhtariyeti taninmis olsaydi
bugiin biitiin bu acilar yasanmayacakti... Ukraynali politikacilar da bunun ne kadar
hayatiyet tasidigini anladi” ifadesi bu liberal goriisii teyid eder niteliktedir
(https://www.aa.com.tr/tr/dunya/ruslarin-kirimi-slavlastirma-politikasi-devam-
ediyor/1414659).

3.2.6 Siyasi Temsil Yaklasimlari

Cok uluslu devletlerde bir azinliklar ile ilgili bircok mesele vardir. Bunlardan birisi
de azinlik haklarinin siyasi temsilidir. Kirim Tatarlarinin siyasi temsilleri ile ilgili
tecriibelerini sosyalist ve liberal gelenek yoniinden de degerlendirilebilir. Kirim
Tatarlarinin Sosyalist gelenek i¢indeki temsilleri i¢in ilgili kisimda anlatilanlarin

yeterli oldugu degerlendirmekteyiz.
Liberal gelenek igindeki siyasi temsilleri ise;

- 1905-1917 donemindeki siyasi temsilleri,
- Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra baglandiklari Ukrayna yonetimi
igerisindeki siyasi temsilleri

- Rusya Federasyonuna iltihaklarindan sonraki siyasi temsilleri,
yoniinden {i¢ kisimda degerlendirilebilir.
Kirim Tatarlarinin 1905-1917 Dénemindeki Siyasi Temsilleri:

Kirim Tatarlarinin siyasi temsil konusundaki girisimlerinde doniim noktasi 1905
inkilapg1 olaylart gosterilmektedir (Kirimli, 1996: 68) S6z konusu yilda vuku bulan
kargasada baglangigta, olaylarin genellikle Ruslar arasinda ve ¢ogunlukta olduklari
bolgelerde gegtiginden Ruslarin i¢ isleri gibi kabul ettikleri, bir siire sonra bu
kabullerine ragmen ihtilalle birlikte takdim edilen ozglrliikklerin ve ozgiirliik¢ii
ortamin, Kirim Tatar aydinlar tarafindan da uygun olarak degerlendirilmesi tizerine
ihtilal  yonetimi ile isbirligine gidilmis ve boylelikle 1905 yili Rusya
Imparatorlugundaki diger Tiirk ve Miisliiman unsurlarla siyasi bir platform {izerinde

birliginin saglanmasi i¢in ciddi adimlar atilmistir. Bu birlik 6nemli kesintilere
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kesintilere ragmen, biitiin Tirk halklar1 kapsayan bir siyasi hareket olarak
goriilmektedir. (Kirimli, 1996: 69)

Siyasi sahada da etkili olmanin 6neminin farkinda olan Kirim Tatarlar1 6zellikle
Abdiirresid Ibrahim Onciiliigiinde Rus Liberal zemstvo (16nc1 yiizyila dayanan bir
vergi toplama kurumu) hareketiyle bir takim temaslar1 baslatmiglardir. Dénemin
icigleri bakaninin tavsiyesi ile de Miisliiman halkin ricalarini igeren resmi bir dilekce

ile bagvurmalari kararlagtirilmistir. (Fisher, 2009: 143)

Bunun iizerine A. Ibrahim, Idil-Ural bolgesindeki Miisliman aydin ve esrafin
katilacag1 bir Miisliimanlar Kongresi diizenlenmesi fikrini miizakereye agmis ilk
sathada Kazan’da yaklasik 60 kisinin hazir oldugu ozel toplantilar da hiikiimete
sunulmak tizere bir dilek¢ce hazirlanmasi ve Biitiin-Rusya Miisliimanlar1 Kongresi
toplanmas1 kararlastirilmisti. Sunulacak dilekce ile ilgili miizakereler sirasinda 17
maddelik bir dilekge metni kabul edilmisti ki dilekgede yer alan en 6nemli “ricalar”
arasinda “Miisliimanlara yani Kirim Tatarlarina kanun éniinde her agidan Ruslarla
esitlik verilmesi ve onlara tam olarak verilen her tiirlii hiirriyetlerden Miisliimanlarin
da yararlandirilmasi;” gibi hiikiimler yer aliyordu. Bunlarin yaninda Miiftii ve
Kadiasker’in halkin oyu ile bes yillik donemler i¢in segilmesi talepleri de vardi ( ki
bu taleplerin aslinda genel ortamin izin verdigi 6l¢iide milli temsil organina ¢evirme
istegi olarak yorumlanmaktadir ). Ilave olarak Vakiflarn 1slah edilmis Idare i
Ruhaniye’ye devri ile bir milli gelir-toprak fonu kurulmasi da Ongoriliiyordu
(Kirimli, 1996: 70).

Bu dilek¢e ve igerigine iliskin Sn. Petersburg’da yapilan goriismeler sirasinda
Miisliimanlarin hi¢ degilse Giirciiler ve Ermenilerle egit haklara sahip olmay:
beklediklerine iliskin taleplere Rus Bakanin “Giizel ama Miisliimanlar ziyadesiyle
taassup sahibidir eger kendilerine konusma ozguirliigii verilirse verilirse Ruslarin
dinine saldirip, elestiri ve kinamalar yazarak karisikiiga sebep olurlar...
Miisliimanlarin hali baskadir” cevabi aslinda hiirriyet¢ci ya da liberal de olsalar
Miisliimanlar, dolayisiyla Kirim Tatarlar1 hakkindaki 6n yargi hemen hemen
degismez nitelikliydi. Nitekim izin de almamamistir. Talep edilen iznin
verilmemesine ragmen bir nehir vapuru gezisi bahanesiyle 8 Agustos 1905°te yapilan

toplantida (ki bu toplant1 120 kisilik bir temsille ayn1 zamanda “Birinci Biitiin-
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Rusya Miisliimanlar: Kongresi”’dir) Kirim Tatarlarindan olan Gaspirali Bey baskan

secildi. Bu ilk kongrede siyasi anlamda;

- Biitlin siyasi, i¢timai ve kiiltiirel faaliyetlerin birlikte yiiriitiilmesi,
-Rus toplumunun ilerici (peredovoy) kisminin ideallerini paylasarak, iilkede
halk tarafindan se¢ilmis temsilcilerin devletin kanunlarinin yapilmasia ve
idaresine istirak edecegi esas1 iizerine kurulmus bir hukuk diizeninin
(pravovoy poryadok) tesisi i¢in ¢alisilmasi,

- Miisliimanlara her tiirlii konuda Ruslarla esit haklarin verilmesi,

- Mahalli meclislerin kurularak daimi Biitiin-Rusya Miisliimanlar1 Kongreleri
adina bolgelerde faaliyet gostermeleri ve ilh. gibi kararlar kabul edildi
(Kirimli, 1996: 75)

Birinci Kongrenin gerekli iznin alinmamasi gerekcesiyle kararlarin Nitekim 8 Kasim
1905 de Bahgesaray’da yapilan bir toplantt da (ki bu sefer toplantinin Car’in
yayimladigi Ekim Manifestosu geregi legal oldugu vurgusu yapilmist1). Gaspirali dort
siyasi akimi One c¢ikararak hangi Rus Partisinin desteklenmesi gerektigi konusunu

tartismaya agmist1. One ¢ikarilan siyasi goriisler:

- Eski sistemin higbirseyinin de§ismemesini isteyen “ Muhafazakarlar”,

- Fark gozetmeksizin biitlin milletler i¢in esitlik ve adalet talep eden
“Liberaller”,

- Eski sistemi kokiinden degistirmek ve biitiin mal, miilk ve paray1 herkese esit
olarak dagitmak ve paylastirmak isteyen “Sosyal Demokratlar”,

- Ogzel imtiyazlar,

- Rusya’nin geri kalan kismindan ayr1 bir idare talep eden Finler ve Lehler gibi

bazi uluslar

seklinde siralanmis neticede Liberallerle isbirligi yapilmasi kabul edilmisti (Kirimli,

1996 76)

Fakat 3 Haziran 1907°de Devlet Dumasi Se¢im Kanunda yer alan “Rus devletini
gliclendirmek igin kurulmus olan Devlet Dumasi ruhen de Rus olmalidir”
(Fisher, 2009: 152) ifadesi Kirim Tatarlarinin gerek meclis gerekse diger yonetim

kademelerinde temsil ve gorev alma arzusunu sinirliyordu.
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Bir¢ok parti ve sendika azinlik gruplarin haklari i¢cin miicadele vermektedir. Bu
partiler ve sendikalar her zaman yeterli olmamakla beraber eger ki yapmak istedikleri
reform hareketleri yeterli goriildiigii halde tercih edilirler. Bu konuda Young “cok
sayida siyasi parti ve sendika tirmanan bir talepler ve 6fke sarmalina girmeksizin
yillardan beri grup temsiline izin vermektedir” (Kymlicka, 1998: 226). Burada siyasi
temsil icin cevab1 aranmasi gereken bazi sorular vardir. Bunlardan birincisi “hangi
azinlik grup temsil edilmelidir?” sorusudur. Bu soru 6ncelikle politikaya belirleme
acisindan siyasi temsil gruplarina yardimci olacaktir. Sorulmasi gereken ikinci soru
ise “bir grubun ne kadar sandalyesi olmalidir?” sorusudur. Ciinkii belli bir grubun
haklar1 savunmak isteniyorsa eger o grubu temsil eden, o grubun i¢inden birilerinin
olmas1 gerekmektedir. Ancak burada sayir ayarlamasi 6nemlidir ¢ilinkii bir grubu
temsil edecegim derken, tiim politika o gruba yonelebilir ve asil kendi tabanini
kaybedebilirler. Sorulmasi gereken tiglincii soru ise, “grup temsilcileri nasil hesap
vereceklerdir?” Bu sorunun Onemi biiyiiktlir ¢linkii grubu temsil eden kisinin

gercekten o grubun haklari i¢in savastiginin ikna edici bir sekilde anlasilmasi gerekir.
Ukrayna Devleti Doneminde Siyasi Temsil:

Kirnm Tatarlari’nin  Liberal Cok Kiltiirliiliik konular1 ¢ergevesinde nihai
durumlarinin Rusya’ya baglanma oncesi (veya Ukrayna Donemi) ve sonrasi (11
Mart 2014) elde edilen haklar, Liberal diisiincenin gelisimi itibariyla ulasilan “Bati/i
demokrasilerin, ekonomik refahin ve kisisel hosgériiniin, azinlik milliyet¢iliginin
etkilerini yitirecegine iliskin herhangi bir kanit saglamadiklari; tersine, bu hedeflere
ulasildiginda bile, azinlik milliyetciliginin Batida azalmadigi hatta arttig,”
(Kymlicka, 1998: 21) seklindeki goriisler baglaminda degerlendirmeye alinmistir ki

bu gozlemler, Kirim Tatarlar1 yoniinden de gecerli kabul edilebilir.

Ornegin, Ukrayna Cumhuriyetine bagliyken Kirim Ozerk Cumbhuriyeti icinde
Tatarlara has ve 33 iiyeden olusan Kirim Tatar Meclisi ve baskanligi ihdas ettiren
Kirim Tatarlari, bu meclisleri ile gerek Ozerk Cumhuriyet i¢inde gerekse Ukrayna
Merkezi Hiikiimeti ve tiim Uluslararas1 Toplum Orgiitleri icinde tiim Tatarlar1 temsil
etme ehliyeti kazanmis; bunlara ilave olarak Kirim Ulusal Mars1 ve Kirim Ulusal

Bayragini da kabul etmis ve ettirmisti.

Boylelikle Ukrayna Halkinin sahip oldugu se¢cme ve se¢ilme hakkina Kirim Tatarlari

da ulasmisti. Oyle ki Ukrayna Parlamentosu’nun VII. Oturumu’nda Kirim Tatarlari
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“bir” milletvekili (Mustafa Cemilev) ile temsil edilmisti. 2010 yilindaki yerel
se¢imlerde ise, Kirtm Ozerk Cumbhuriyeti Parlamentosunda Kirim Tatarr olan 6
milletvekili; Yerel konseylere ise 1000 kisi (onlardan 870’1 kdy ve kasaba meclisleri
iiyesi) secilmisti. Isgal veya Rusya’ya iltihak &ncesi Kirim’in etnik niifus sayisina
gore Kirim Tatarlari’na diisen pay, yiizde 13,7 olarak tanimlanmakta idi. Kirim
Ozerk Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu’nda, Baskan Vekili gérevi de dahil olmak iizere,
Kirim Tatarlarindan 8 kisi {ist diizey yonetici olarak ¢alismakta; bunlara ilave olarak,
etnik Kirim Tatarlar1 Bahgesaray Bolge Devlet Idaresi’nde, bircok bolge ve yerel

konseyinde milletlerarasi iligkiler boliimii baskanliklarini yiirtitmekte idiler.

Bu siiregte Kirim Tatarlarinin en énemli talep ve hedeflerinden biri de ana dillerinde
egitim ve ogretim haklariydi. Bu kapsamda Ukrayna yonetiminin destegi ile Kirim
Tatarlarinin ana dil de dahil olmak {iizere kiiltiir ve egitim alanlarinda ihtiyaglarinin
karsilanmas1 amaci ile 1990 yilinda Simferopol Devlet Universitesi’nde Kirim Tatar
Filolojisi Boliimii (Kirim Tatar ve Dogu Dilleri Filoloji Fakiiltesi ) kurulmustur. 1993
yili itibartyla da O6grenci ve Ogretmenlerinin ¢cogu etnik Kirim Tatarlardan olusan
Kirim Devlet Sanayi Ve Pedagoji Universitesi kurulmustur. Bu iiniversitede Kirim
Tatar ve Tirk filolojisi Boliimii ile Kirim Tatarcasi Bilim Arastirma Merkezi

bulunmaktadir.

Yiizlerce Kirim Tatarcas1 68retmeni egitim almis, Devlet biitcesi finansmani ile
okullara dagitilan ¢ok sayida tez, Kirim Tatarca ders kitab1 ve sozlilk hazirlanmas,
Ukrayna Milli Egitim ve Bilim Bakanligi’nin girisimleri ile bilhassa Kirim Tatarlar
icin cesitli kitaplar, sozliikler hazirlanmis, bdylelikle Kirim Tatarlari’na, biiyiik

Olctlide bilimsel arastirmalar yapma, kendi tarihini 6grenme imkéani taninmaisgti.

Bu tespitlerin yaninda ilgin¢g bir gelisme de Kirim’in Rusya federasyonuna
iltihakindan sonra; azinlik statiiiisnde olan Kirim Tatarlarmm 20.03.2014 tarihinde*
Ukrayna’nin “Yerli Halki” olarak ilan edilmesidir.. Kirim Tatarlari tarafindan
yillardir talep edilen ancak tasvip gérmeyen bu karara gére Ukrayna Meclisi, Kirim

Tatarlarinin diger ulusal azinliklar gibi etnisite, dil, kiiltiir ve din yoniinden sahip

4 Kararin tam metni icin bakiiz, Ukrayna Yuksek Meclisi Resmi Internet Sayfasi,
http://iportal.rada.gov.ua/en/news/page/news/News/News/89899.html.

117



oldugu ozellikleri korumay1 ve gelistirmeyi yasal teminat altina almistir. (Ozarslan,

2014: 118) Dogal olarak bu karar da siyasi agidan manidar bulunmaktadir.®
Rusya Federasyonuna Iltihaktan Sonra Siyasi Temsil:

Kirim’mn Rusya’ya ilhakindan sonra Rus Yonetiminin uygulamalar1 da Kirim
Tatarlari’nin siyasal agirhigi hakkinda fikir vermektedir. Ozellikle 11 Mart 2014
tarihinde Kirim Parlamentosu olaganiistii oturumunda alinan kararlarin amact “Kirim
Ozerk Cumbhuriyeti Parlamentosu, ... Kirim Tatar halkinin haklarmm iade edilmesi
garantisi ve halkin Kirim toplumuna entegrasyonu siirecine katki saglamak™ olarak
tanimlanmakta ve kararlar Elif Sudagezer’in yaptigi habere gore asagidaki gibi

siralanmaktadir.

- Rus ve Ukrayna dillerinin yan1 sira Kirim Tatar diline de resmi dil statiisiiniin
verilmesi;

- Kirim Parlamentosu se¢imlerinin nispi se¢im sistemine gore yapilmasi ve
yonetim organlarinda Kirim Tatarlarinin en az yiizde 20 oraninda (bu oran
yukarida da vurgulandigr gibi Ukrayna doneminde % 13,7 idi) temsil
edilebilmesi;

- Bolge ve sehir belediye suralarinda ve diger organlarda Kirim Tatarlarinin
temsilinin garanti edilmesi;

- Koy surasi iliye se¢imlerinin cogunluk sistemine gore yapilmasi,

Kirim Tatar 6zyonetim organi olan Kirim Tatar Milli Kurultay1 ve onun olusturdugu

organlarin taninmast;

- Kirim’a doénen Kirim Tatarlarina maddi yardim saglanarak 5 yillik ve uzun
vadeli iskan planlarinin hazirlanmas;

- Siirgiinden Kirim’a donen Kirim Tatarlarimin hukuki, maddi ve toprak
sorunlarinin ¢oziilmesi;

- Kiiltiir kurumlar1 ve profesyonel sanat ekiplerin gelismesine yardim etmek
dahil olmak tizere milli kiltiirel alanda Kirim Tatar halkinin haklar1 ve

c¢ikarlarinin korunmast;

5 Konu ile ilgili daha genis degerlendirme i¢in bknz; Ozarslan, B. (2014). Soguk Savas Sonrasinda
Kiwrim’in ve Kirim Tatar Tiirklerinin Statiisii. Uluslararast Hukuk ve Politika Der. Cilt: 10, Say1: 39, ss.97-
135.
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- Kirim Tatar tarihi ve kiiltiirel anitlarinin korunmasi ve onarimai;

- Kirim’da Kirim Tatar dilinde okul 6ncesi, mecburi 6gretim ve yiiksekdgretim
programlarinin gelistirilmesine yardim edilmesi;

- Kirim Tatar halkinin 18 Mayis 1944 tarihinde siirgiin edilmesinden sonra
Kirim’da degistirilen yerlesim birimleri adlarinin mevcut adlarla birlikte
kullanilmasini saglanmas;

- Kinm Tatar dilinde basili ve elektronik yayin organlarinin gelismesine
yardim edilmesi;

- Kirim’da dini inanglarin hukuki bakimdan esit sekilde varligini siirdiirmesinin

saglanmasi.

Bu kararlar, Ukrayna Yonetimi zamanindaki haklarin bir nev i muhafazasi (temsil
orani ve bazi haklar yoniinden de daha ileri) gibi goriilebilir. Hatta Kirim Parlamento
Bagkaninin aldiklar1 kararin tarihi bir karar oldugunu zira Kirim Tatar halkinin bu
karar1 tam 70 y1l, siirgiin trajedisinden beri bekledigine dikkat ¢ekerek “Kabul edilen
boyle kararlar:, Kirim Tatar halki icin ne Sovyetler Birligi yonetimi ne de bagimsiz

Ukrayna yonetimi aldi...” seklindeki ifadesi de bir teyid olarak degerlendirilebilir.

Bu kararlarin akibeti yoniinden bakacak olursak, 13 Mart 2019 tarihi itibariyla yani
Kirim’in Rusya’ya baglanmasinin (ki bu ifade Ukrayna yetkililerince “igsgal” olarak
ifade edilmektedir) 5. yilinda siyasi, idari, tarihi ve kiiltiirel ve 6zellikle anayasa
yoniinden gelismelerle ilgili olarak, Kirim Tatar Kiiltiir Dernekleri Federasyonu ve
Kirim Kalkinma Vakfi Genel Baskam ile Rusya Federasyonu Istanbul
Bagkonsoloslugu’nun verdigi bilgilere gore de son derece olumlu gelismelerin
kaydedildigianlasilmaktadir. lgili agiklamalardan anlasildig1 kadariyla Kirim Ozerk
Cumbhuriyeti Parlementosunun aldigi kararlarin hayata gecirildigi kanaati o6ne

cikmaktadir (Sudagezer,2019: https://tr.sputniknews.com/columnists/ -Kirim-rusya-

baglanisinin-yildonumu-yalanlar-gercekler/). Soyle ki;

“Kirim Tatar Kiiltiir Dernekleri Federasyonu ve Kirim Kalkinma Vakfi Genel
Baskaninin, “Ukrayna’nin, Rusya’nmin Kirim't igsgal ettigi iddiasinin dogru olmadigt
zira baglhihgin bir referandum kararyla alindigimi ve hukukilik kazanildig,
Ukrayna’min, Kirim’da tutuklamalar, insan kacirmalar ve oliimler oldugu
iddialarimin gercegi yansitmadigi, Kirim’daki tutuklamalarin, Hizb-ut Tahrir teror

orgiitiiniin tiyelerine yonelik oldugu Kirim’'da sistematik insan ka¢irmalari ve
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oliimler olmadigr” tespitlerine ilave olarak Kirim Tatarlarina saglanan egitimden mali
desteklerelere kiiltiirden ozgiirliikklere kadar bir¢ok gelismeye dikkat ¢ekmektedir
(Ayrintilar i¢in bkz. Sudagezer, 2019) Bu diizenlemelerin ayn1 zamanda Rusya
Federasyonuna ilhak karar1 alan Kirim Parlamentosunun 2014 yilinda aldigi
kararlarin uygulamaya konuldugunun bir gostergesi oldugu soylenebilir. Bunlara
ilave olarak Rusya Federasyonu Istanbul Baskonsoloslugunun Kirim niifusunun
ylizde 97,5’nin, kendisini Rusya Federasyonu vatandasi olarak gordiigii”ne iliskin

vurgulama ise bir alg1 yonetimi olarak degerlendirilebilir.

Bu gelismelerle ortaya c¢ikan bir sonu¢ da Kirim Tatarlarinin siyasi liderliginin
Ukrayna ve Rusya Federasyonu yanlist olarak bdliindiiklerine iliskindir. Bdyle de
olsa bu gelisme ve sonuglarin azinlik milliyet¢iliginin, demokratiklesme, refah ve
hosgoriiniin bagarilmas1 ve etnik-kiiltiirel hareketlilikle el ele gelistigi tezi Kirim

Tatarlar1 igin bir defa daha teyid edilmekte oldugunu gostermektedir.

3.2.7 Kirim Tatarlarinin Jurgen Habermas’in Demokratik Hukuk Devletinde

Taninma Miicadelesi Yaklasimi Yoniinden Degerlendirilmesi

Habermas’n, “taninma talebinde bulunan siyasi kiiltiirle cogunluk kiiltiirii arasinda,
ayni toplumda esit var olma hakkina sahip olunmast i¢in mutlaka ¢oziimlenmesi
gereken bir kaynasma olustuguna” iliskin vurgusu Kirim Tatarlar1 yoniinden de
gecerlidir. Oyle ki, yiizlerce y1l egemenlik tesis ettikleri yurtlarindan ¢ikarilp siirgiin
edildikleri yurtlarma dondiiklerinden beri gerek zamanin Sosyalist Yonetimi olan
Sovyetler Biriligi, akabinde Bagimsiz Ukrayna Devleti ve nihayet Rusya

Federasyonu biinyesinde hala taninma ve var olus miicadelesi siirdiirmektedirler.

Daha énce Kymlicka'min Cok Kiiltiirliiliik ile ilgili degerlendirmenin yapildigi
kisitmda tartsildigy icin bu kisimda Kirim Tatarlarimin kimlik analizi yapilmayacak,
belki de bunlar: tamamlayici olarak “kendi kiiltiiriinii sorgulama, siirdiirme ya da
degistirme olanaginin otekilere verilmesi’anlaminda Habermas'in ifadesiyle
“tartistmci  bir Kollektif olarak” mevcut hukuk diizeninin sundugu imkanlar

cercevesinde nasil bir taninma miicadelesi i¢cinde olduklarimin tespiti yapilacaktir.

“Cogunluk kiiltlirtiniin kendi yasam bi¢imini azinlik olarak goriilene dayatmasi”
seklinde isaret edilen uygulamalara mariz kalan Kirim Tatarlarmin siire¢ i¢indeki

tecriibeleri bu sathada konuyla ilgili degerlendirmelere Ornek teskil edecek
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nniteliktedir s6zkonusu degerlendirmeler de “Demokratik Hukuk Devleti Ve
Taninma Miicadelesiana baslhig1 altinda Hukuk Devletinde Etik Niifuz Esit Hakli Bir
Arada Varolus ve Soylarin Korunmast ile Devlet Vatandaghg: ve Ulusal Kimlikler e
iliskin kriterler yOniinden yapilacaktir. Ancak tekrardan kaginmak igin bazi
aciklamalarimizda Kymlicka yaklasimu ile ilgili kisimda anlatian konular i¢in o ilgili

kisima atif yapilacaktir.
3.2.7.1 Demokratik Hukuk Devleti ve Taninma Miicadelesi

Bu safhada tartisma konusu Habermasin “bireyselci bir haklar 6gretisi, kolektif
kimliklerin dile getirildigi ve kanmitlanmaya ¢alisildigi taninma miicadelelerinde etkin
olup olamayacag1” seklindeki sorusudur. Soruyu anlaml kilan ise ,”Her ne kadar
bireylerin dokunulmazligi -ahlikta oldugu kadar hukukta da- karsilikli birbirini
tamma iliskisinin ¢alisir yapisina bagli olsa da, asil olan tek sey, bireysel hak
kisilerinin korunmasidir "seklindeki tespitidir. Ciinkii Habermas’a goére modern
anayasalar varoluglarini, vatandaslarin kendi kararlariyla 6zgiir ve esit haktaslar
olarak bir arada topluluk olusturmasi diislincesini ortaya atan akil hukukuna
bor¢ludurlar. Bu baglamda, 6znel hak ve bireysel hak kisisi kavramlari, haklarin

tasiyicist kavraminin 6nkosulu olarak goriilmektedir.

Ancak  Habermas’in  sorunu, “vaktiyle yerine  getirilememis taleplerin
yorumlanmasina ve kabul ettirilmesine iligkin yiiriitiilen kavgalar, yine kolektif
aktorlerin yer aldigi ve onurlarinin ¢ignenmesine karst ¢ikildigi, mesru haklar
ugruna verilen miicadeleler” dir ve bu "taminma miicadelesi", ashinda kollektif
aktorlerin mesru haklar ugruna verilen miicadelelerdir” (Habermas, 1996: 111)
seklindeki tespitiyle iligkilendirmesi, konunun anlasilmasina o&zellikle Kirim
Tatarlarinin ge¢miste ve giiniimiize kadar ve bugiin de yasadiklari tecriibeleri ve
miicadeleleri ve siiregteki tutum ve davraniglarinin anlasilmasina katki yapacaktir.
Bunun yaninda taninma miicadelesinde benimsenen degerin ne oldugunun ortaya
konmasi; yani ya “Cinsiyet, irk ve etnik kékenden bagimsiz olarak, her bir bireyin
kendine 6zgii kimligine saygi ya da “ haksizliga ugramis gruplarin fazlasiyla deger
verdigi kendine ozgii davramis bicimleri, hareketleri, farkli diinya goriisleri
karsisinda saygr” ayriminda oldugunun belirlenmesi de Habermas’in tartigma

konusuna anlamli bir katk: olacaktir.
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Kast ettigimiz katkinin anlasgilmasi veya Kirim Tatarlarinin bu tartismanin hangi
tarafinda bulundugunun anlasilmasi i¢in son yiizyil igindeki siiregte One ¢ikan
donemler itibartyla yani, 1905-1917 donemindeki siyasi temsilleri, Sovyetler
Birliginin dagilmasindan sonra baglandiklar1 Ukrayna yonetimi igerisindeki siyasi
temsilleri ve Rusya Federasyonuna iltihaklarindan sonraki siyasi temsilleri,
kapsaminda yasanan gelismeler, taninma siirecinde yasanilan tecriibeler, bu
tecriibelerin sekillendirdigi siyasi ve idari miizakerelerdeki talep ve tedbirler Kirim
Tatarlarinin taninma miicadelesinde bireysel tercihlerin mi yoksa kollektif tercihlerin
mi one ¢iktigin1 gosterebilir. Bunun yaninda talepler, kollektif haklar olarak goriilse
bile, talep edilenin ayricalikli haklar degil, hakim ¢ogunluga ve bireylerine verilenin
aynisinin talep edilmesi oldugu da anlasilacaktir. Bu anlamda geriye yonelik bir goz
atma ile Kirim Tatarlarinin kendi hakim olduklar1 yonetim zamanlarinda da diger
etnik unsurlara kendi toplumlarina verdikleri haklari verdikleri, bunu koruduklari ve

degistirmedikleri de goriilecektir. Soyle ki:

Kirim Tatarlarinin siyasi hareketleri i¢in ilk doniim noktasi olarak gosterilen 1905

olaylarindan sonraki siire igerisindeki miizakerelerin kapsamu:

- 1905 yil1 Rusya Imparatorlugundaki Tiirk-Miisliimanlarin siyasi bir platform
tizerinde  birliginin  saglanmas1  igin  Onemli istisnalara ragmen,
Imparatorluktaki (Rus ) biitiin Tiirk halklar1 kapsayan bir siyasi hareketin
ortaya ¢ikarilmasi,

- Ozel toplantilarla hiikiimete sunulmak iizere bir dilekge hazirlanmasi ve
Biitiin-Rusya Miisliimanlar1 Kongresi toplanmasi kararlastirilmast,

- Sunulacak dilek¢ede yer alan en 6nemli “ricalar” arasinda “Miisliimanlara
vani Kirim Tatarlarina kanun oniinde her agidan Ruslarla esitlik verilmesi ve
onlara tam olarak verilen her tirlii hiirriyetlerden Miisliimanlarin da

yvararlandirilmast;”hiikmiinlin 6ne ¢ikarilmasi ve kabulii (Kirimli, 1996: 70)

Kisacast Kirim Tatarlarimin o déneme iliskin taleplerinin 6ziinii Sn. Petersburg’da
yapilan goriismeler sirasinda da ifade ettikleri gibi Miisliimanlarin hi¢ degilse

Gtirciiler ve Ermenilerle esit haklara sahip olmay1 beklentisi oluturmaktadir.

Cogunluk ve hakim yonetiminin gorlisiinii ve nihai kararin gerekcesini ise Rus

3

Bakanin “...Miisliimanlar ziyadesiyle mutaassiptir. Eger bunlara soz hiirriyeti
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verilirse Ruslarin dinine hiicum edip, elestiri yazarak karisikliga sebep olurlar...’

b

cevabi belirler. Nitekim de beklenen karar olumsuz ¢ikar.

Siire¢, Kirim Tatarlar1 yoniinden bitmez ve 8 Agustos 1905°te 120 kisilik bir temsille

de olsa aym1 zamanda “Birinci Biitiin- Rusya Miisliimanlar: Kongresi” toplanir.

Kirim Tatarlarindan olan Gaspirali Bey baskan secildi. Bu ilk kongrede siyasi

anlamda;

Biitiin siyasi, i¢timai ve kiiltiirel faaliyetlerin birlikte yiiriitiilmesi,

Rus toplumunun ilerici (peredovoy) kisminin ideallerini paylasarak, tlilkede
halk tarafindan secilmis temsilcilerin devletin kanunlarinin yapilmasina ve
idaresine istirak edecegi esast iizerine kurulmus bir hukuk diizeninin
(pravovoy poryadok ) tesisi igin ¢alisiimasi,

Miisliimanlara her tiirlii konuda Ruslarla esit haklarin verilmesi,

Mabhalli meclislerin kurularak daimi Biitiin-Rusya Miislimanlar1 Kongreleri
adina bolgelerde faaliyet gostermeleri, gibi kararlar kabul edilmesi (Kirimli,

1996 75).

Bu donem ve sathada alinmasi gereken kararlardan biri de baskan Gaspirali’nin 6ne

cikardig1r dort siyasi akimi temsil eden Rus Partilerinden hangisinin desteklenmesi

gerektigi konusuna iliskindir. One ¢ikarilan siyasi goriisler

Eski sistemin hi¢birseyinin degismemesini isteyen “ Muhafazakarlar”,

Fark gozetmeksizin biitlin milletler icin esitlik ve adalet talep eden
“Liberaller”,

Eski sistemi kokiinden degistirmek ve biitiin mal, miilk ve paray1 herkese esit
olarak dagitmak ve paylastirmak isteyen “Sosyal Demokratlar”,

Ozel imtiyazlar,

Rusya’nin geri kalan kismindan ayr bir idare talep eden Finler ve Lehler gibi

bazi uluslar

seklinde siralanmig neticede Liberallerle isbirligi yapilmasi kabul edilmisti (Kirimli,

1996: 76).

Ancak, Devlet Dumasi Se¢im Kanunda yer alan “Rus devletini giiclendirmek i¢in

kurulmus olan Devlet Dumasi ruhen de Rus olmalidir”
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(Fisher, 2009: 152) ifadesi Kirim Tatarlarinin gerek meclis gerekse diger yonetim

kademelerinde temsil ve gorev alma arzusunu sinirliyordu.

Sadece o donem miizakerelerde taraf olan kollektif aktorlerin temsilcilerinin tutum ve
davraniglari, sahsi s6z ve kanaatleri ile yaklagim farkliliklarini gdstermesi yaninda
Kirim Tatarlarinin siyasi tutumlarimi ve hukuka verdikleri Onemi gostermesi,
acisindan yeterlidir. Ciinkii sonraki devlet yonetimleri doneminde de talepleri siirekli

bu yondedir.

(13

Habermas’in “.... Demokratik hukuk devletinde siyasi gii¢ iki temele dayanir: Mevcut
sorunlarin kurumsal ele alinmasi ve prosediirler uyarinca ¢ikarlar arasinda uzlasma
saglanmasi;  her ikisi de, hukuk sisteminin hayata gegirilmesi olarak
anlasilmalidwr...” tespitinde vurguladigi hususlar, Kirim Tatarlarinin beklentisi ve

tercihlerini tanimladig ifade edilebilir

Bu tespitimizden hareketle Kirim Tatarlari temsilcileri ile ve donemin Rus yetkilileri
arasinda gergeklegen goriismelerin, Habemasin tarif ettigi sekilde ” esit sosyal yasam
firsatlarindan  yoksun  birakilmis  kolektiflerin  bastirilmasina  karsi  yiiriitiilen
miicadele, sosyal-liberal reformist hareketlerin kendini gdstermesiyle, medeni

haklarin  sosyal devlet anlayisiyla evrensellesmesi miicadelesine doniismiis

(Habermas, 1996: 112vd.) oldugu sdylenebilir.

Kirim Tatarlarmin miizakerelerde takindiklari tutum, Habermas’in “haklar
ogretisiyle” de bagdagmaktadir; Kirim Tatarlart “asil mallar”in (para, bos zaman ve
emek gibi) ya bireylerce paylasilmakta ya da (ulasim, saglik veya egitim islerinin
altyapisi gibi) hizmetlerden bireyler tarafindan yararlanildiginin da farkinda olduklari
icin, elde edilen haklarin sosyal hizmetler bi¢iminde giivence altina alinmasin1 talep

etmektedirler.

Kirm Tatarlarinin gerek miizakere Oncesi ve miizakere sthasindaki tutum ve
taleplerine bakildiginda “Taninma politikasi ve miicadelesinde kolektif kimliklerin
korunmasi konusunda, esitlik ilkesinin” onemine 6nemli 6l¢iide saygili olduklar: da
goriilmektedir. Ozellikle “Biitiin siyasi, ictimai ve kiiltiirel faaliyetlerin birlikte
yiirtittilmesi Ve Rus toplumunun ilerici (peredovoy) kisminin ideallerini paylasarak”™
seklindeki miizakere maddeleri bu kanaat i¢in yeterli olclide birer ornektirler. Bu

13

ifadeler bir yandan da “... Politikalardan biri, esitlemeci (farkliliklar: ortadan
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kaldirici) bir evrenselciligi giiderken, digeri dengeyi saglamalidir” seklinde ifade

edilen Taylor’un “esitlik ilkesi yoniinden de denge saglayici olarak da goriilebilir.

Kollektif Haklarin savunulmasi hususunda Kirim Tatarlarinin siirece dahil ettikleri
bir miicadele tarz ve 6rnegi de “ sivil itaatsizlik” eylemleridir. Bu miicadele tarzi da
Kirim Tatarlarinin Demokratik Hukuk Sistemine samimi baglhiliklarinin bir
gostergesidir. Sivil itaatsizlik ciddi haksizliklar s6z konusu oldugunda biitiin yasal
yollar denendikten sonra bagvurulan, siddeti reddeden bir eylem tarzi olmasi
itibariyle  Kirim  Tatarlarinin =~ micadelelerinde  bagvurduklar1  miicadele
yontemlerinden biridir. Tiirlii baski ve zorlamalara kars1 Kirim Tatarlar1 hi¢gbir zaman
siddete bagvurmadan hakli davalarimi sivil itaatsizlik eylemleriyle hem diinya

kamuoyuna hem de Sovyet Rusya’ya duyurmaya ¢alismislardir.®

Kirim Tatarlar1 ana vatanlarindan siirgiin edilmelerine karsi; mitingler, protesto
gosterileri, aglik grevleri, dilekgeler, mektuplar, zorunlu ikamet politikalarina karsi
illegal bir sekilde Kirim’a donmek ve orada bos arazileri isgal etmek, ¢adir kentler
kurmak, pasaportlarini toplu sekilde yirtmak, okul boykotlart gibi tamamen siddeti
reddeden sivil itaatsizlik eylemleriyle kendilerini anlatmaya ¢aligmislardir. Sistemin
mantig1 ve isleyisi demokratik ve adil bir karakterde olmadigindan dolay1r Sovyet
Rusya baskict bir¢ok unsurunu da Kirim Tatarlarinin taleplerini engellemek igin bir
ara¢ olarak kullanmistir. Yapilan sivil itaatsizlik eylemlerine karsi gosterilen
tepkilerin basinda tutuklamalar, hapis cezalari, agir calisma kamplarina siirgiinler,

zorunlu ikamet politikalar1 gibi insan onurunu hige sayan uygulamalar gelmektedir.

Nitekim Habermas’mn bu konudaki tespitlerine bakildiginda Kirim Tatarlarinin
uygulama ve tarzlarimi teyid eder nitelikte oldugunu goérmek miimkiindiir. Habermas
da “demokratik hukuk devletlerinde bile bir takim yasal diizenlemelerin mesru
olmayacagi durumlarin hakli bir sivil itaatsizlige neden olabilecegini” belirtir ve
Hukuk devletinin biitiiniiyle bitmis bir yap1 olmadig1 gibi, mesru bir hukuk diizenin
de kendisini degisen kosullara gdére kurmaya, ayakta tutmaya, yenilemeye ya da
gelistirmeye yonelik olmasi gerektigini vurgular (Habermas, 1996: 123) Sonugta
hukuk devleti tamamlanmamis bir proje oldugu i¢in anayasal organlar arasinda bir

takim sorunlar yasanmasi ihtimali de her zaman var olacaktir. Bundan dolay1 sivil

® Konuyla ilgili daha genis bir analiz i¢in bkz.Serkan Erdal, Selcuk Aydin, Bir Sivil Itaatsizlik Ornegi
Olarak Kirm Tatarlariin Anavatana Déniis Miicadelesi ve Mustafa Cemiloglu, Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi TAED-60, Eyliil 2017 Erzurum
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itaatsizlik hukuk devletinin degisen kosullara uyum saglamasini ve hukukun kendini
gerceklestirmesi siirecinde goriilen aksakliklarin diizeltilmesinde bagvurulacak en son

ihtimal olarak gorilmektedir (Erdal; Aydin, 2017: 539).

Bu arada vurgulanmasi gereken bir husus da Kirim Tatarlarinin kendi adlarina talep
ettikleri haklar1 bagka hak ahipleri i¢in de gostermis olmalaridir. Kirim Tatarlar
sadece kendileri i¢in bir istisna olusturmak ya da kendilerine doniik haksizliklara
kars1 miicadele etmek yerine, evrensel ilkeler {izerinden insan olmanin getirdigi bir
takim haklarin gasp edilmesi noktasinda iist bir ahlak anlayisinin yansimasiyla
hareket etmislerdir. Kirim Tatarlari, Sovyet Rusya’nin dindar insanlara yaptigi
baskilari, Sovyet ordusunun Afganistan’t isgalini, Polonya’da “Solidarno$¢”
(Dayanisma) demokratik mubhalif is¢i sendikasinin isyanini basma tesebbiislerini,
kendi bagimsizlig: i¢in miicadele eden Letonya, Litvanya ve Estonya’ya siyasi ve
ekonomik ambargo uygulanmasini ve bu ambargolara karsi yapilan mitinglerin
bastirilmasini, Sovyet rejimi tarafindan Bakii, Tiflis, Vilnius ve Riga’da sivillerin
oldiiriilmesini, Bulgaristan ve Cin’in komiinist rejimlerinin gerceklestirdigi kitlesel
insan haklar1 ihlalleri gibi, totaliter rejimlerin kendi halklarina ve yabanci {ilke
halklarma kars1 gergeklestirdigi tiim adaletsizlik ve siddet iceren eylemlerini sivil

itaatsizlik eylemleriyle protesto etmislerdir (Erdal; Aydin, 2017: 538).

Giintimiize kadar taninma siirecinde 6ne ¢ikarilabilcek bir husus da “kendine 6zgii bir
toplum olusturma hakkr” ile ilgilidir. Kirim Tatarlar1 kadim bir ulus olma bilinci
icinde aslinda “kendine 6zgii bir toplum” hedefi de giitmektedir ve hatta bunu simdi
Kirim digina siirgiin edilen Kirim Tatar Meclisi Baskani Cubarof “..Eger 1991
yvilinda Kirim Tatarlarimin ilan ettigi Kirim Muhtariyeti taninmis olsaydi bugiin tiim
bu acilar yasanmayacakti... Kirim Tatarlarina muhtariyet verilmesi fikrine karsi
¢tkan Ukraynali politikacilar da bunun ne kadar hayatiyet tasidigini anladi diyerek

ifade  etmektedir  (https://gha.com.tr/haberler/cubarov-ruslarin-kirim-daki-sinsi-

slavlastirma-politikasini-dile-getirdi/8671/).

Bu degerlendirmelerden sonra Habermas’in “Tanminma Miicadeleleri ve -
Coziimlemelerinin Temelinde Yatan Olgular ve Diizeyler” meselesine getirerek
“Feminizm, ¢okkiiltiirliiliik, milliyet¢ilik ve Avrupa merkezli somiirgecilik mirasina

kars1 yiiriitilen miicadeleler, birbirine benzer ancak karistirllmamast gereken
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olgulardir...” seklinde takdim ettigi konular etniklik, milliyet¢ilik gibi konular

Kymlicka bahsinde tartisildigi i¢in burada yer verilmemistir.

Ancak, Avrupa merkeziyet¢iligi ve egemenligi, Genel sorunlart betimleyebilmek i¢in
aynt olaylardan yola ¢ikan felsefi tartisimlar ve Onurlart kirilan ve asagilanan
azinliklarin "hak" ya da "haklar" sorunu Kirim Tatarlarinin taninma miicadeleleri

yoniinden de anlaml1 bulunmaktadir.

Bat1 kiiltiiriindeki Avrupa merkeziyetciligi ve egemenligi, uluslararasi boyutlu
taninma miicadelesinin esaslarindan biri olarak goriiliir ki Korfez Savasinda Batili
miittefiklerce yapilanaskeri miidahalenin gerek dini hassasiyetli kitleler, gerekse de
laik aydinlar tarafindan, Arap-islam diinyasmin bagimsizligim ve kimligini
tanimamazlik olarak degerlendirilmesi ...nin temel diisiince oldugu ifade
edilmektedir (Habermas, 1996: 116-117). Kirim Tatarlar1 da siyasi temsilleri ve
taninma miicadelelerinde kendilerine karsi sadece Miisliman oldukalrt i¢in karsi
cikildig1 ve haklarinin verimedigi kanaatindedirler. Nitekim bu ¢aligmanin “sosyalist
gelenek doneminde Kirim Tatarlarinin durumu incelenirken gerek Kirim Liderlerinin

gerek Sovyet miizakerecilerin hatta Stalin’in sarih agiklamalar1 verilmisti.

Kirim Tatarlarinin taninma miicadeleleri yoniinden 6nlerindeki 6nemli engellerden
biri de “Genel sorunlarin tanimlanmasinda ayni olaylardan hareketle gelistirilen
felsefi tartismalar” ile ilgili goriilmektedir. Habermas’ a goére bu olaylar,
kiiltiirlerarasi anlasmada ortaya ¢ikan sorunlarin agiklanmasinda, bir yandan, ahlak
ve ahlaklilik arasindaki iliskiyi, diger yandan, anlam ve énem arasindaki igsel iliskiyi
hem aydinlatir, hem de eski bir soruya yeni ufuklar olusturur. Dolayisiyla Kirim
Tatarlarinin gerek dil gerek ahlak alayislarindaki farklilik taninma miicadelesini de

onemli Olgiide etkilemektedir.

Onurlart kirilan ve asagilanan azmliklarin “hak” ya da “haklar’ sorunu béylece
hukuksal bir anlam kazanir. Bdyle bir azinlik olarak Kirim Tatarlarinin taninma
miicadelesinde beklentileri “Siyasi Temsil” siire¢lerinde takindiklar1 siyasi ve idari
tutumlari, demokratik siirecte hukuksal kurumsallagtirilmig bir isleyisi ile halk
egemenligi ilkesi ve temel haklar yoluyla bir mesru hukuk talep etmeye yoneliktir.
Boylelikle kendi icinde bireysel haklarim korunmasi imkanmi da elde etmis
olcaklardir. Ayni zamanda, hukuksal esitlik sorununun giderilmesiyle, kiiltiirel olarak

farkli bir grup olarak Kirim Tatarlar1 da gelenekleri, yasam big¢imleri, etnik kdkenleri
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vb. 6zellikleriyle diger kolektiflerden ayrilan ve kendi kimligini koruma ve gelistirme
ugruna diger kolektiflerden ayri olmak isteyen ve esit bicimde taninmasina imkan
saglayacak hukuki mesruiyet kazanmayi1 Uimit etmekte vemiicadelelerine esas

tutmaktadirlar.

Zira bir hukuk diizeni, Habermas’in ifade ettigi gibi “ancak tiim vatandaslarin
ozerkligini egit bicimde sagladigi zaman, mesrudur. ..Normatif acidan bakildiginda,
demokrasisiz bir hukuk devleti yoktur.

Son olarak “devlet vatandaslarinin anavatani icin hayatini riske atma bi¢iminde bir
dayanismanin gerekli olduguna” iligkin tespiti de Kirim Tatarlar1 yoniinden farkli ve
olmayacak bir sekilde kullanilmistir. Goniillii ve resmi olarak alindiklar1 Askerlik
gorevlerinde basarilariyla g6z doldurmus olmalarmma ve hatta bu konuda takdir
edilmelerine ragmen aleyhlerine kullanilmis hatta yurtlarindan siiriilmelerine gerekce

gosterilmis ve bu konudaki gayretleri de taninma miicadelelerine yeterli olmamugtir.

Bu durumu Habermas, “varolusunu ve kendine 6zgii yasam bicimini diger uluslarla
savagarak kanitlamis, ...dil ve soy toplulugu ile kusaktan kusaga aktarilan hikdyeler
etrafinda yapilanmis ortak yazgiya sahip topluluk ... sanal ge¢mislerde kék salan
ulusal kimlik, ayni zamanda gelecekteki cumhuriyet¢i ozgiirliik haklarimin hayata

gecirilmesi projesinin sorumlusudur  diyerek agiklamistir (Habermas, 1996: 39 vd.).

Ozetle devlet vatandashig: ile beraberinde yaratilan ulusal kimlik, vatandaslarin iilke
icinde disariya kars1 birlik olmak, ayn1 degerlere, ayni kiiltiirlere sahip ¢ikmasini ve o

tilke vatandaslarinin ortak bir deger etrafinda toplanmasini saglamstir.
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SONUC

Kirim Tatarlarinin ana vatanlari olan ve 6énemli konuma sahip olan ve bu sebeple ciddi
catisma alanlarindan birini teskil eden Kirim yarimadasi, SSCB’nin dagilimindan sonra
Ukrayna Cumhuriyeti’nin bir parcast olmustur. Kirim, 6zerk cumhuriyet sifatiyla
Ukrayna idari sistemi i¢inde ayri bir yere sahip olmustur. Kirim’in 6zerkligini saglayan
unsurlardan biri demografik yapisidir ve Kirim Tatarlaridir. Kirim’m meveciit etnik
yapist i¢inde Kirim Tatarlar1 ayri bir yere sahiptir zira diger etnik gruplardan daha eski
bir gegmise sahiptirler. Gilinlimiizde yarimadanin niifusunun ancak % 12’sini teskil
etmeleri, bu gergegi degistirmez ¢iinkii Kirim’in demografik yapisi, Rus hakimiyetinin
basladigr 1783’ten itibaren sistematik bir sekilde degistirilmistir. Kirim’in tarihine
bakacak olursak 1420-1443 seneler arasinda Kirim Hanligin mesru bir sekilde yarimada
hakimiyetini kurmaya muvaffak olduklar1 dénemdir. Fatih Mehmet’in Istanbul’u
fethetmesiyle birlikte Kirtm Hanligi ile Osmanli Imparatorlugu arasinda dostluk
ittifaklart kuruluyor ve Hanligin Osmanli himayesi altinda kalmasi1 1774 senesine kadar
Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi’nin imzalanmasiyla son buluyor. Neticede Kirim, 9 yil
siren “bagimsizligindan” sonra 1783’den beri Rus egemenligi altindadir. 1853-54
Kirim Savasi ile 1877-78 Osmanli-Rus Savasi sirasinda ve sonrasinda Tatarlarin 6nemli
bir kism1 gé¢ etmek zorunda birakilmistir. Tatarlarin terk ettikleri topraklar Slav kokenli
gocmenlerle doldurmustur. Hanlik devrinde niifusu yaklagik iki milyon olan Kirim
Tatar halki 1897’de 186.000°e¢ diismistiir. Kirim Hanligi bir daha o6zgirlige
kavusamadan yok olmaya mahkiim birakilmistir.. Carlik Donemi, Sovyet rejimleri, I ve
II Diinya Savaglari, siirglinler ve soykirimlar Kirim Tararlar1 adeta kendi 6z
anavataninda azinlik durumuna diisiirdi. Soguk Savas doneminin bitmesiyle kendi
anavatanlarina donmeye ve orada hayatlarini idame ettirme cabalarini siirdiiren halk,
2014 yilinda Kirim Rus ilhakindan sonra her gegen gilin yeni sikintilara maruz
kalmaktadir. Kirim Tatarlarinin durumu daha karmasik hale getiren ABD, AB ve Rusya
gibi diiyiik giicler ile Ukrayna ve Tiirkiye gibi bolgesel giiclerin arasindaki giic
miicadelesinin arasinda sikisip kalmalaridir. Zira Kirim Cografyasinda tarihsel siireg
icinde ulus olma &zellikleriyle hareket eden, politika belirleyen, hakimiyet kuran, idare
tesis eden Kirim Tatarlari, zaman i¢inde maruz kaldigi dis saldirilar ve hamisi olan
Osmanli Devletinden (zaman ic¢inde gli¢siiz diismesinden dolay1) yardim alamamalari
neticesinde cesaretlendirilen, provoke edilen diger etnik unsurlarin i¢ ayaklanmalari
sebebiyle idari ve siyasi etkinliklerini, iktidarlarin1 kaybetmislerdir. Oyle ki kendi 6z
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yurtlarinda bile yasamalarina izin verilmemis, bagka cografyalara siiriilmiislerdir. Ancak
biitiin olumsuz sartlara ragmen ulus olma bilincinin erdemiyle yine kendi vatanlarina bir
kisim niifusu (yakalsik 200 000 kisi) ile de olsa donme imkanini elde etmisler ve kendi
dil ve kiiltiirlerini tesis etmeye, dinlerini yasamaya muvaffak olmuslardir. Bugiin
itibartyyla Kirim yakinlarinda Ukrayna topraklarindaki sehirlerde ve diger iilke
topraklarinda yasayan onemli bir Tatar niifusu oldugu da degerlendirilmektedir. Kirim
Tatarlarinin Kirim Cografyasina olan ilgileri, niifus miktarlar, dil ve kiiltiirel yapilari,
ozellikle Islamiyete bagliliklari, Tiirkliikleri; bugiine kadar ve bugiin itibartyla Kirim’da
gerek hakim olan diger uluslar ve yonetimleri (sirasiyla Carlik Rsyasi, Sovyetler Birligi,
Ukrayna Donemi ve nihayet Rusya Federasyonu) doneminde gerek ideolojik
yaklagimlar yoniinden de hedef olarak goriilmiis ve en temel insani haklar1 yoniinden de
kisitlanmis ve bu degerleri igin, miicadele etmek zorunda kalmislardir. Oyle ki Bugiin
Ukrayna ile Rusya Federasyonu arasinda uluslararasi politik giindemin asli bir unsuru
olmalar1 yaninda Tiirkiye ile olan kadim beraberlikleri diger {ilkeler yoniinden de gerek
ikili gerek coklu ve bolgesel alanlarda Birlesmis Milletler gibi Uluslararast Kuruluslar

nezdinde de glindem konusu haline gelmislerdir.

Kirim Tatarlarinin 6zetlenmeye calisilan bu 6zellikleri ve ge¢misleri, glinlimiizde 6ne
cikan siyasi tartismalrin merkezindeki Liberal Diisiince anlayist yoniinden de

incelenmeye deger bulunmaktadir.

Kirim Tatarlarinin bugiine kadar bir ulusal azinlik olarak iclerinde bulunduklar1 ¢ok
uluslu devletlerin yonetimi altinda edindikleri tecriibeler bir taraftan Kymlicka’nin 6ne
cikardigr Devletlerin Gelecegi ve ¢ok kiiltiirliiliik, Etnik Yapilar ve Ulusal Gruplar,
Liberalizm ve Azinlik Haklar1 arasindaki iligki, Ulus Devlet ve Azmlik iliskisi,
Kiiresellesme Siireglerinden kaynaklanan i¢ ve dis etkiler, Insan haklari; diger taraftan
Habermas’in dillendirdigi, Demokratik Hukuk Devleti ve Taninma Miicadelesi, Ahlaki
Bilimsel Icerige Iliskin Sosyokiiltiirel Inceleme, Kolektif Haklar- Bireysel Haklar
Iliskisi, Devlet Vatandashg ve Ulusal Kimlikler; dolayisiyla Milli Kimlik analizine
esas alinan kriterler, glinlimiiz Kirim Tatarlarin durumunun ve ulusal ve uluslararasi
politikalarin belirlenmesindeki etkilerinin derecesi yoniinden ulasilan sonuglar asagidaki

gibi 6zetlenebilir. Soyle ki,

Kymlicka’nin Liberalizme iligskin tanimlarindan hareketle Liberter agidan bakildiginda

Kirim Tatarlarinin Sovyetler Birligi hakimiyeti doneminde yasadig: “sosyalist donem”
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hari¢ -ki, o déonem de egemenlik kendi ellerinde olmadigi i¢in tabi olmak zorunda
kalmislardi - serbest piyasa sistemi ile bagdasmayacak yonleri olmadigi gibi gerek
toplumsal gerek bireysel anlamda hiir tesebbiis anlayisina yatkin olmalari ile taninirlar.
Bunun yaninda, piyasa mantiginin ortaya ¢ikardigi olumsuzluklar1 da giderecek sosyal
yardimlagma anlayislariyla de piyasa tercihini yapan 6zellikle bati1 toplumlarindan ve
zihniyetinden de farklilik arz ederler. Bu yonleriyle Kirim Tatarlar1, Kymlicka’nin ifade
ettigi  “refah devletinin merkez-sol yondesleri; sekiilerizm, demokratiklesme, firsat
esitliligi, kadinlar, etnik ve dini azinliklarin, dezavantajli ve baskiya ugrayan diger
gruplarin sivil haklarinin korunmasindan yana, benzer bir tiir ilimli sol yaklasimi temsil

ettigine” iligkin Liberal tanima uygun bir fikri yapiya da sahiptirler.

Kirim Tatarlarinin bugiinkii fikri anlayislarimin, Kymlicka’nin Liberal tanimina ekledigi
belli azinlik haklarinin temel liberal deger olan “bireysel 6zerklik “ ile “her bireyin anne
ve babalarimizdan miras aldigimiz hayat tarzlarimi ya da dinimizi, ya da etnik
cemaatimizi sorgulayan ve kendimiz i¢in bu geleneksel hayat bi¢imlerini ve sosyal
rollere bagh kalmaya degip degmeyeceklerine karar verme hakki ile tutarliik

gosterdigi” goruslerle de tutarlt oldugu agiktir.

Cok Uluslu Devletler Ve Cok Etnikli Devletler Ayrimi Itibariyla degerlendirildiginde
Kirim Tatarlar, “Belirli bir toprak par¢asi ya da yurtta yasayan ayri bir ortak dili ve
kiiltiirii olan az ya da ¢ok kurumsal olarak olgunlasmus, tarihsel, bir cemaat olarak bir

devlet biinyesinde bulunmalar:” yoniiyle de bir ulusu temsil etmektedirler.

Cokkiltiirlii uluslarin ikincil kaynagi olan gogler yoniinden bakildiginda, biiyiik
devletler, bir ulustan bilyiik bir kesimi gogmen olarak iilkelerine alir ve minimum
derecede de olsa kendi 6z kiiltiirlerini korumalarina izin verirlerse ¢ok kiiltiirlii toplum
olmaya baslarlar. Kirim Tatarlar1 da ¢ikarildiklar1 yurtlarina tekrar dondiiklerinde Kirim
yarimadasi itibariyla bolgedeki devletin cokkiiltiirlii hale gelmesine katki yapmistir.
Kald1 ki Kirim Tatarlarinin gégmen olmadiklari, sadece asli vatanlarina donmiis bir ulus

olduklar1 gézden uzak tutulmamalidir.

Boylelikle Kirim Tatarlari, ¢ok toplumlu devletlerdeki gocmenlerden de ayrismislardir.
Zira go¢menlerle azinliklart birbirinden ayirmak gerekmektedir. Cilinkii gd¢menler ulus
olarak kabul edilmemektedirler. Bir baska 6zellik de gdgmenlerin “asimile olmaya
direnirken, ulusal ve etnik gruplardan farkli olarak ayri bir federe yonetim sekli

.

istememeleri” dir. Bu yonilyle degerlendirildiginde Kirim Tatarlar1 da geldikleri
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yurtlarinda hakim olan devletin (Ukrayna) resmi dilini de kullanmak zorunda kalmas,
fakat kendi dilleri de resmi dil olarak kabul edilmis, ana dillerinde egitim hakkini
egitimin her safhasinda kullanmiglardir. Ancak 2014 yilinda tekrar Rusya’ya iltihak
edilince ilk safhada bu haklar ortadan kaldirilmis goriinse de bilahare Anayasal
diizenlemelerle yeniden taahhiit altina alinmis. Kirim’in Rusya’ya iltihaki uluslararasi
toplum nezdinde kabul edilmediginden hali hazirdaki statiileri netlik kazanmamustir.
Ama iki devletin anayasalan itibariyle bakildiginda, 2014 yilinda Ukrayna hiikiimeti
Kirim Tatarlar1 yerli halk statiisiinii tanimis bulunmaktadir, fakat RF Anayasasinda

Kirim Tatarlar1 hala azinlik statiisiine gore muamele gérmektedirler.

Kirim Tatarlari, Kirim’in Rusya’ya iltihakindan sonra yapilan yasal diizenlemelerle de
Ruslar ve Ukraynalilar gibi bir ulus olarak kabul gorildikleri “Kirim’in ¢ok uluslu
halkimin, Ukraynaca ve Kirim Tatarcast da dahil olmak iizere ana dilde egitim hakkina
sahip olduklarr” agiklamsiyla teyid edilmekte ve bu konudaki olumsuz goriis ve
kanaatlerin yersiz oldugu bir nevi gosterilmeye c¢alisilmaktadir. Bu hal, Kirim
Tatarlarinin  Kolektif Hak Gruplari ve Ortak Kimlik olma o&zellikleri yoniinden

durumlarini da bir 6lgiide tanimlar niteliktedir.

Grup farkliliklarina iliskin olarak her firsatta bir takim diizenlemelerin giindeme
getirildigi ve bunlarin ¢ogunlukla ulusal ve etnik farkliliklarin diizenlenmesiyle ilgili
oldugu da goriilmektedir ki bunlar, gruplara 6zgii olarak 6zyoOnetim haklari; ¢ok
etniklilik haklar1 ve 6zel temsil haklart olarak siralanmakatadir. Kirim Tatarlar veya
onlarin sahsinda Miisliiman topluluklar bu haklardan yararlandirilmadiklar: hatta bu

haklar talep ettiklerine pisman ettirildikleri de goriilmektedir.

Belki de en dikkat ¢ekici husus, Tatarlarin ¢ok etniklilik haklari baglaminda talep
ettikleri ve “etnik gruplarin en ¢ok tartisma yaratan talebi olan dinsel pratikleri
temelinde onlart dezavantajli duruma diisiiren yasalar ve diizenlemelerden muafiyet”
konusunda takindiklar1 tutumla ilgilidir. Miisliman kimliklerini diger etnik unsurlar
karsisinda bir cemaat, bir ulus olarak, ibadet yerleri, cami, dini bayramlar ve tatiller gibi
haklar1 bireyleri adina talep eder ve bu konuda israrli olurlarken bir taraftan da
bireylerinin birlikte yasadiklari diger uluslarin kiiltiirlerine uyum saglamalar1 yoniindeki
gelismelere cogunlukla anlayis gostermeleri hatta benimsemeleridir. Hatta isimler
konusunda bile her ne kadar israrli goriinseler de isimlerin belirlenmesinde genel

cogunluga fazla aykir1 goriinmeme konusunda dikkatli hareket etmektedirler.
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Ozel Temsil haklar1 yoniinden Kirim Tatarlari, 6zel temsil haklar1 fikrine giderek artan
bir ilgi duymuslar hatta vazgecilmez bir tutum ve timitleri olmustur. Zira gruplar i¢in
Ozel temsil bazen baski temelinde degil, 6zyOnetim talebinin bir sonucu olarak
savunulmaktadir. Bir azinligin ozyonetim hakki, eger belli bir dissal organ azinliga
damismadan ve onun rizasint almadan tek tarafli olarak giiclerini yeniden
diizenleyebilir ya da geri alabilir konumda olursa -ki Kirim Tatarlarinin sik sik maruz
kaldiklar1 bir uygulamadir- son derece zayiflayacaktir. Bundan dolayi, ulusal azinligin
giiclerini yorumlayabilir ya da degistirebilir konumdaki her organda garantili temsil
hakkinin olmasi 6zyonetimin dogal bir sonucu gibi goériinmektedir. Bunun bir 6rnegi
olarak KTMM, 1989 yilindan itibaren Kirim’a dénen Kirim Tatarlarini temsil eden bir
sivil toplum kurulusu olarak Ukrayna Hiikiimeti tarafindan taninmis; Kirim Tatarlarini
hem Ukrayna makamlari nezdinde hem uluslararas1 diizeyde temsil eden mesru bir
kurum olarak degerlendirilmistir. Ukrayna yanlis1 tutumuyla bilinen KTMM, Kirim’in
Rusya Federasyonu’na ilhakina iligskin referandumu boykot etmislerdir. Bunu takip eden
siiregte KTMM kapatilmis; basta ilmi Umerov olmak iizere, Kirrm’da bulunan Meclis

iyeleri sistematik olarak sorgulanmis ve sinirdis1 edilmis veya mahkiim edilmistir.

Devletlerin Politika Olusturma Anlayislart Uzerinde Etkili Olan Sistemler ve Teoriler
Yoniinden Kirim Tatarlar1, 6zellikle sosyalist ve liberal anlayis sahibi ydnetimler

icindeki tecriibeleriyle de degerlendirilmislerdir.

Kirim Tatarlari, iddialari, kiiltiirel hak ve fikirlere saygi duydugu, temelinin cemiyet ve
kardeslikten gectigi seklinde Ozetlenebilecek olan Sosyalist yonetim altinda, tarih
boyunca gormedikleri zulme maruz kalmislar, fakat yine de var olus miicadelesinden
vazgecmemisler, kimlik miicadelesi vermek zorunda kalmislardir. Zira sosyalist
yaklagimlar hi¢ de diisliniildiigii gibi olmamis aksine kiiltiirel hak ve fikirleri
korlestirmeye hele Kirim Tatarlarim1 yok etmeye calismiglardir. Nitekim Kirim
Tatarlarinin Sosyalist diisiince ile iliskilerinde 6zellikle 6zerklik, idari teskilat, toprak
meselesi, Kirim Cemiyetinin Sovyetlestirilmesi, Kirim milliyetgiligine karst miicadele,
Tatar direnisi ve kollektiflestirme, Tatar kiyimi, Tatar kiiltliriiniin Ruslastirilmasi gibi

hususlarda yasadiklari tecriibeler bu goriisii teyid eder niteliktedir.

Kirim Tatarlarinin Sosyalist sisteme sadece idari zorunluluktan katlanmak zorunda
oldugunu gostermekedir. Kirimoglu da Sosyalist dénemde de (Veli Ibrahimov

déneminde) Kirim’in milli kiiltiiri ve ekonomi sahalarinda belirli bir basariya imza
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atildigin1 belirtmesi ancak sosyalistligine atif yapmamas1 fakat Milli Firka ile giiglii
isbirligine dikkat ¢ekmesi, Kirim Tatar liderlerinin, sosyalist donemde de durumu ¢ok
iyi okuduklarin1 ve realist degerlendirmeler yaptiklarmi gostermektedir. Aslinda
yapilan, “sosyalist sistem ve o sistemin sosyalist fikriyatina bel baglamaktan ziyade
milli kimlik anlaminda var olmanin miicadelesini, sistemin idari diisturlar: cercevesinde

stirdiirmek karaliligi” olarak degerlendirlebilir.

Liberal Cok kiiltiirliiliik Modeli agisindan Kirim Tatarlarin liberal gelenek ile ilgili
durumlari, yine Kymlicka’nin Ozgiirliik ve Kiiltiir baglamimda olmak iizere, kiiltiirlerin
tanimlanmasi, liberalizm ve bireysel Ozgiirlik, Kkiiltiirel aidiyet ve kiltlirlerin
tekillestirilmesi; adalet ve azinlik haklar1 yoniinden, esitlik argiimani, tarihsel
anlagmalarin rolii; kiiltiirel ¢esitliligin degeri ve devletlere benzerlik; azinliklarin grup
temsilinin degerlendirilmesi; hosgorii sinirlart ve 6zellikle liberalizmin sekterligi ve
liberal olmayan azinliklarin durumu, gibi kavramlar yoniinden de ayri ayr1 tartigilabilir.
Kirim Tatarlarinin Carlik Rusya’si, akabinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyet, daha sonra
Ukrayna i¢indeki konumlari, o devletlerle iliskileri, yasadiklari miicadeleler, maruz
kaldiklar1 uygulamalar; s6z konusu tartismanin bir 6rnegini olusturmaktadir. Zira “ilke
ici stmirlarin ¢izimi; okullarin, mahkemelerin ve hiikiimet hizmetlerinin dili; resmi tatil
giinlerinin tayini ve merkezi ve yerel yonetimler arasinda yasama gii¢lerinin béliinmesi,
cogunluktaki ulusal sistematik olarak ayricaliklar taninmasi konusu,” gibi hususlarin
miizakere edilmesinde Kirim Tatarlari, esitlik statiisiinden azinlik statiisiine diisiirilmiis

bir toplum olarak goriilmektedirler.

Kirim Tatarlari, bugiin Kirim iginde c¢ogunlugu olusturan Ruslarin hegemonyasina
tabidirler. Diger bir ulus olan Ukraynalilarin Ruslar ile ortak bir kimligi temsil etme
imkanlar1 oldugu, bu uluslardan gerek dil gerek din yoniinden farkliliklar1 dikkate
alindiginda, “alinacak diizenleyici kararlarin, ¢ogunluk kiiltiiriiniin =~ giiciinii ve
canlihigimi arttirirken, bir azinhik kiiltiiriiniin politik giiciinii ve kiiltiirel canliligin
carpict bir bigcimde azaltabilir” seklindeki agiklamada oldugu gibi Kirim Tatarlarinin
bir ulus ama bir azinlik olarak politik giicii ve Kkiiltiirel canliligi azaltilmig

goriinmektedir.

Habermas yaklasimiyla tarihsel siire¢ degerlendirildiginde bugiin itibartyla Kirim
Tatarlarinin liberal anlayislari Habermas’in “tartisimci vatandaglarin demokratik self

determinasyon degil, iiretken vatandaslarin kisisel mutluluklarin duyurulmasiyla
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apolitik bir toplumu olusturacak bir ekonomi toplumunu, hukuk devleti standartlarinda
normlastirtlmasi” ve “demokratik irade olusturmanin islevinin, siyasi giic kullanimini

megsrulastiriimasi” olduguna iliskin “Liberal” yaklasimina daha yatkin olduklar1 ifade
edilebilir.

Mevcut sartlar altinda yani “baska bir devietin egemenligi altinda kendi kimliklerini bir
azinlik olarak kabul ettirebilme kazanimlarinin” yaninda yine Habermas’in “tartisimc1”
diye tanimladigi vatandaslara bigtigi hukuk devleti i¢inde demokratik irade olusturma
islevinin siyasi gli¢ kullanimin1 gerektirdigine iliskin yaklagimi yoniinden de kendi
imkan ve kabiliyetlerinin farkinda olarak bireysel tercihlerini, kendilerinden beklendigi
gibi dretken vatandaslarin kisisel mutluluklarin duyurulmasiyla apolitik bir toplum
olusturma gayreti ile kendilerini iglerinde bulunduklar1 ¢ogunluk kiiltliriine kabul
ettirebilme hedefi iginde, hukukilesme siirecine iligskin siyasi faaliyetlerini devam

ettirmektedirler.

Kymlicka ve Habermas yaklasimlarina iligkin goriislerin analizine gore, “Batili
demokrasilerin, ekonomik refahin ve kisisel hosgoriiniin, azinlik milliyetciliginin
etkilerini yitirmesine yol agacagina iliskin herhangi bir kanit saglamadiklari; tersine,
bu hedeflere ulasildiginda bile, azinlik milliyet¢iliginin Batida azalmadigi hatta arttigy,
demokratiklesme, refah ve hosgoriiniin basarilmasi ve etnik-kiiltiirel hareketlilikle el ele

gelistigi” degerlendirilmektedir ki bu gézlemler, Kirim Tatarlar1 yoniinden de gecerlidir.
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