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BEYAN

Bu tezin yazilmasinda bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu, baskalarmin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak atifta bulunuldugunu,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin herhangi bir kisminin bu
iiniversite veya baska bir iiniversitedeki baska bir tez calismasi olarak sunulmadigini

beyan ederim.

Hafsa KESGIN

27.12. 2013



ONSOZ

Giliniimiizde hukuk tarihi arastirmalar1 ve 6zellikle fikhin toplumla ilgili boyutunu ve
iliskisini konu alan g¢aligmalara oldukca ilgi gosterilmeye baslanmustir. Islam fikhi
ilizerine arastirma yapan oryantalistlerin de fikhin pratik yoniinii yansitan aragtirmalara
yoneldikleri goriilmektedir. Bu ilgi bir yoniiyle bu tiir arasgtirmalarin 6nemine isaret

ederken diger yoniiyle s6z konusu arastirmalarin yetersizligine isaret etmektedir.

Endiiliis Maliki nevazil eserleri iizerinde yaptigimiz bu ¢alismamiz literatiir calismasi
olmas1 yoniiyle hukuk tarihi aragtirmalar1 kapsamina nevazil teliflerinin muhtevasi
geregi hiikmiin olaylara tatbik edilmesi yoniiyle de fikhin tatbiki sahasina karsilik gelen
arastirmalar kapsamma girmektedir. S6z konusu bu c¢alismamiz bir giris ve fii¢
bolimden olusmaktadir. Giris boliimii daha ziyade arastirmanin mevzuu, amaci,
kapsami, yontemi ve kaynaklar1 {izerine hasredilmistir. Endiiliis’iin tarihi verileri
iizerinden fikhi gelisimini ele aldigimiz birinci boliimde ise, Maliki fikhinin Endiiliis’e
girisi, hangi isimler Onciiliiglinde gelistigi ve ne tiir lriinlerini vererek gelismesini
tamamladig1 iizerinde durulmustur. Ozellikle Maliki fikhmin Endiiliis’te hangi temel

fikih eserleri lizerinden gelisme gosterdigi de ifade edilmeye calisilmistir.

Tezimizin ikinci kismi ise arastirmamizin bir anlamda omurgasini teskil etmektedir. Bu
boliimde yapmaya ¢alistigimiz nevazilin kavramsal ¢ercevesini ¢izmeye ¢alisarak klasik
sOylemde terminolojik anlamda bir nevazil taniminin olup olmadigini ortaya ¢ikarmak
olmustur. Bu durum nevazil literatiiriiniin muhteva tahlilini 6nemli bir hale getirmistir.
Dolayisiyla bu boliimiin ikinci kisminda nevazil telif geleneginin Endiiliis’te gecirmis
oldugu tarihi siire¢ ve gelisimi ele almmustir. Bu boliimde nevazilin gerek kavramsal
gerek literatiir anlamda ahkam, mesail, ecvibe, ‘amel, vesaik ve surit gibi ilimlerle olan

iligkisi incelenmistir.

Calismamizin son boliimiinde ise Endiiliis nevazil teliflerinin muhtevalarina dayanarak
Endiilis fukahdsmm vuku bulan meselelere hiikkiim verme hususunda dayandiklari
mezhep i¢ci yontem ele alinmaya calisilmistir. Bu baglamda konu, mezhepte hiikmii
bulunan ve bulunmayan meseleler ¢ergevesinde islenmistir. Mezhepte hitkkmii bulunan

meseleler hakkinda ulemanin nasil bir tercih mekanizmasi gelistirdigi gozlenmistir.



Mezhepte hitkkmii bulunmayan meseleler i¢in de tahri¢ metodu yaninda mezhep iginde

farkli delillerin igletilmesi s6z konusudur.

Sonu¢ kisminda ise ¢alisma boyunca elde edilen veriler ¢ergcevesinde bir degerlendirme

yapilmstir.

Calismamizin ortaya ¢ikma siirecinde siiphesiz birgok emek s6z konusudur. Oncelikle
calismanin nihayete erdirilmesinde destek ve yonlendirmelerinden istifade ettigim
danigman hocam Prof. Dr. H. Mehmet Giinay’a ¢ok tesekkiir ederim. Konunun tespiti
esnasida degerli goriis ve onerileriyle vakit ayiran ISAM’dan Yrd. Dog. Dr. Eyiip Sait
Kaya ve ozellikle sonraki siirecte Maliki ekolle alakali katkilarini1 gérdiigiim Dr. Ali
Hakan Cavusoglu’na miitesekkirim. Tezin son boliimiiyle ilgili 6neri ve tavsiyelerde
bulunan Yrd. Dog. Dr. Siileyman Kaya ve tez jiirimde bulunan Prof. Dr. Ibrahim Capak,
Prof. Dr. Abdullah Kahraman ve Yrd. Do¢ Dr. Soner Duman’a siikranlarimi sunmak
istiyorum. Son olarak tezin arastirilmasi ve yazimi esnasinda gosterdigi sabri,
hosgoriisii, maddi ve manevi tiim destegi i¢in sevgili esim Yrd. Dog. Dr. Bedrettin
Kesgin’e ve tezle biiyiiyen onunla yasit olan oglumun bakiminda emegini sonuna kadar
gordiigim kiymetli anneme ve egitimimi her zaman destekleyen kiymetli babama

tesekkiir etmek benim i¢cin mutluluk vesilesidir.

Hafsa KESGIN

27.12. 2013
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Son donemlerde Magrib kiitliphanelerinde yazma olarak bulunan nevazil telifleri {izerine
caligmalarin yogunlastigi géze carpmaktadir. Son olarak heniiz yakin zamanda bir doktora
caligmasi olarak tahkik edilip fikih alanina kazandirilmig olan Ebu’l-Velid el-Kurtubi’nin (6.
606) el-Mufid Ii’l-hiikkdm fimd yu‘radu lehum min nevdzili’l-ahkdm isimli nevazil eseri
bunun en giizel gostergesidir. Bu tiir ¢alismalara ilginin artmasinda fikhin hayattan kopuk
oldugu iddialarinin pay1 biiyiiktiir. Ozellikle fikhu’n-nevazil konu bashigmin giincel fikhi
meselelere tekabiil eden bir muhtevaya sahip olmasi aragtirmacilari, klasik donemde kaleme
alman nevazil teliflerini de giin yiiziine ¢ikarmaya yonlendirmistir. Bu ger¢evede son
zamanlarda Magrib ve Endiiliis’e dair nevazil telifleri tahkik edilerek nesredilmeye
baslanmustir. Bu durum fikhin tatbik sahasina ait verilerin agiga ¢ikarilmasi ve hiikiimlerin
meselelere nasil tatbik edildiginin belirlenmesi bakimindan olduk¢a 6nemli bir gelismedir.
Ancak gordiigiimiiz kadariyla bu telifler iizerinde yapilan arastirmalar agirlikli olarak tahkik
calismalaridir. Tahkik caligmalarinin kiitiiphane raflarinda yok olmaya mahkum edilmis
eserlerin giin yiiziine ¢ikarilmalar1 bakimindan zaruri derecede 6neme sahip oldugu inkar
edilemez. Fakat bu tiir teliflerin tahlil edilerek fikih sahasi bakimindan degerleri de ayrica
onemi olan bir mevzudur.

Iste esasen Endiiliis nevazil telif geleneginin tahliline dayali olan bu ¢alismanuz, séz konusu
teliflerin hukuki, tarihi ve toplumsal degeri temasini islemeye c¢alismaktadir. Bu baglamda
genelde fikih alaminda 6zelde ise Maliki Endiiliis ekolii iginde {irtinlerini vermis olan bu
gelenegin, bulundugu boélgelerde nasil bir islevsellige sahip oldugu arastirilmaktadir. Endiiliis
fukahasinin séz konusu bu edebiyattan Endiiliis fikih/hukuk sistemi baglaminda nasil
faydalandiklar1 ifade edilmeye calisilarak fetvd verme metodlar1 nevazil eserlerindeki
ornekler ilizerinden ortaya koyulmaya calisilacaktir. Bu durum fikhin tatbik sahasina ait
verilerin aciga ¢ikarilmasi ve hiikiimlerin meselelere nasil tatbik edildiginin belirlenmesi

bakimindan olduk¢a énemlidir.

Anahtar Kelimeler: Maliki, Endiiliis, Nevazil, Fikih
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In recent times, the studies on common cold compilations which have been located in
Northern African libraries as hand-written manuscripts have been intensified. Very lastly, we
have seen Ebu’l-Velid el-Kurtubi’s (d. A.D. 606) book titled el-Mufid [i’l-hiikkdm fimd
yu ‘radu lehum min nevdzili’l-ahkdm that has been researched as a doctorate dissertation and
enriched Muslim canonical jurisprudence is the finest indicator for the issue. Claims about
Muslim canonical jurisprudence’s irrelevance to real-life issues have played an important role
to arouse curiosity for the aforementioned studies. Particularly, because Muslim canonical
jurisprudence of common cold has a content that carries implications about daily Muslim
jurisprudence issues, researchers have been directed to rake up the books on common cold
which had been penned in the Classical Age. In this framework, recently, common cold
compilations which are related to Northern Africa (Magrip) and Al-Andulus have began to be
published. Because these publications help uncovering data regarding practical field of
Muslim canonical jurisprudence and illustrate how judgments were applied into issues,
thriving studies point out important developments. Nevertheless, as far as we observe,
researches which are made on these publications are mostly standing at the level of survey
studies. In order to rake up books which are left to destruction in library shelves, it cannot be
denied survey studies essentially have an important place in the field. But at the same time,
these publications need to be analyzed in terms of Muslim canonical jurisprudence and their
value and importance in this perspective also need to be unraveled.

Essentially, our study is based on analyzing the tradition of Al-Andulus’ common cold
compilations by which it will try to penetrate the thematic meanings of their legal, historical,
and social values.

In this context, we will research how the aforementioned tradition, which produced its works
in Muslim canonical jurisprudence in general terms and Maliki Andulus school in particular,
functioned in the regions it was influential. Having studied the way the Andulus jurists
benefited from the literature in terms of Andulus Muslim canonical jurisprudence/law,
religious decree (fatwa) methods will be brought into light by evaluating the examples in the
works on common cold. Therefore, our study in this perspective is reasonably important to
reveal data regarding practical field of Muslim canonical jurisprudence and determine how
religious judgments were applied into issues.

Anahtar Kelimeler: Maliki, Andalus, Nawazil, Figh




GIRIS
Fikih ve hayat/toplumsal yapi ilahi kelam ve insanligin varolusundan itibaren i¢ ige bir
sekilde varliklarini stirdiirmiislerdir. Bu iligkinin sistematik bir disiplin haline gelmesi
ancak fikhin tedvin edilmesiyle gerceklik kazanmistir. Fikih, tedvininden sonra
insanlarm hayatlarinda onlarin toplumsal ve bireysel ihtiyaglarini karsilama boyutuyla

yer almaya baglamistir. Diger bir ifadeyle fikih ya da hukuk toplumun bu tiir

ihtiyaglarina cevap verebildikleri 6l¢iide toplum hayatinda yer edinmistir.

S6z konusu bu iligkinin anahtar1 ya da ilahi olandan insani olana gecisi saglayan
mekanizma ise fikih¢ilar ve hiikiimleri olaylara tatbik eden kadilar tarafindan “igtihad”
kavramiyla saglanmistir. Ancak s6z konusu bu mekanizmanin islevselligi fikhin tedvini
ve farkli fikhi ¢evrelerin olusumlarini tamamlamalariyla baska bir boyuta tasmmustir.
IctihAdin bir parcasi olmasi ve ictihddin degisen hayata uyumunu saglama amacgh da

“fetva” ve “mezhep i¢i ictihdd” olgular1 ortaya ¢ikmustir.

Bu mekanizmanin isletilme sebebi ise toplumsal “vakia, problem ve ihtiyaglar”dir.
Stiphe yok ki, hayatin devam etmesi iligskilerin ve etkilesimlerin farklilagmasi ve
cesitlenmesini  dogurmustur. Bu etkilesim ise toplumdan topluma farkl iliski
bigimlerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Boylece toplum dini, hukuki, i¢timai
sosyal alanlarda farkli soru-sorun-olay ve meselelerle yiizlesmistir. Boylelikle fetvalar
agirlikli olarak tarihi ve toplumsal bir gergekligi olan olaylarin/nevazil ¢oziimlenmesi
olarak isletilmistir. Ancak bu ¢6ziimlemeyi saglamak iizere, i¢tihdd kavramina yeni bir
islev yiiklenerek kurucu dénemde gordiigiimiizden farkl olarak fukahanin s6z konusu
alandaki ihtiyaca yonelik faaliyetleri “mezhep i¢i ictihad” seklinde yeni bir kavrami

giindeme getirmistir.

Toplumda ortaya ¢ikan meselelerin hiikmiinii verme mezheplerin kurumsallasmasindan
daha onceye dayanan bir ge¢mise sahiptir. Ancak mezheplerin kurumsallasmasindan
sonra her mezhebin kendine has bir takim metod ve usulleri olmustur. Bu metod
farkliliklarinin en bariz sekilde ortaya ¢iktigi saha ise hi¢ siiphesiz “ictihad” ve “fetva”
sahas1 olmustur. Her mezhep imaminin muhatap oldugu olaylar karsisindaki tutumu ve
usulii farkhh dayanak ve ilkeler {izerine kurulmustur. Imamlardan sonra gelen diger

mezhep miintesipleri de meselelerin hiilkmiinii vermede ortaya ¢ikarilan bu ilkeleri esas



almislardir. Bu baglamda Maliki mezhebinin kurucusu olan Imdm Malik’in fetva
verirken dikkate aldigi usiil esasen mezhebin usulii anlamindadir. S6z konusu bu
durumun Endiiliis nevazil telifleri ¢er¢evesinde Endiiliis ulemasinin fetvd metodunun
sekillenmesine etki etmesi bu metodun kokenini de mevzubahis hale getirmistir. Bu
usuliin ne oldugu bilgisi imamin cevap bulmak durumunda kaldig1 meselelere hangi ilke

ve prensipler ¢ercevesinde yaklastigi sorusunda yatmaktadir.

Fetvd verme konusunda Imam Malik’in temkinli davrandigi anlagilmaktadir. imam
Malik’in bazi meselelere cevap vermeyi hos karsilamadigir bunun temel sebebinin de
ilkesel oldugu goériilmektedir. Kaynaklarin bildirdigine gore, Imam Malik fetvada acele
etmeyi hos karsilamaz soran kisiyi de reddeder ve ¢ogunlukla bilmiyorum cevabini
verirdi.! Malik’in 6grencilerinden ibn Ebi Hasan el-Yahsubi (6. 227) bizzat bu olaya
sahit olmus ve “Malik’e 22 mesele soruldu o bunlardan yalnizca iki tanesine cevap
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verdi”* seklinde beyanda bulunmustur.

Medine ulemasindan el-Mugire el-Mahzimi® imamla bu manada bir tartismaya
girdiginde Imam Malik insanlarin éniinde bu tarz sorular1 sormamasmi istemistir. Zira
cevap vermesi insanlarin kendisine bodyle sorular1 sormada cesaretlenmelerine kapi
aralayacaktir. Ancak yazi yoluyla gonderirse imkani nispetinde cevaplayabilecegini
ifade etmistir.* Bundan dolay1 da imam Malik’in fetva verirken takip ettigi yontem ve
dayandig1 ilkeler dgrencileri 6niinde kapali kalmistir. Diger taraftan imam Malik’in bu

kesin ve sert tavr1 6grencilerinin ona soru sormalarini da engellemistir.

Fetva verme usuliiniin net olarak anlagilamamasi ve 6grencilerin bu ¢ekimser tavirlari

mezhep icinde bazi meselelerin kapali ve ¢oziilememis olarak kalmasi sonucunu ortaya

1 Ion Abdilber, Cimi’u beyani’l-1mi ve fadlihi (nsr. Ebw’l-Esbal ez-Zitheyrd), ty. yy.. II, 53; Iyad, Kadi,
Tertibu’l-meddrik ve takribu’l-mesdlik li ma ‘rifeti e ‘ladmi mezhebi Malik, Rabat ty.. I, 145; Endelisi, Muhammed
b. Muhammed er-Rai, Infisdru’l-fakiri’s-salik li tercihi mezhebi Iméam Malik (nsr. Muhammed Ebi’l-Ecfin),
Beyrit 1981, s. 184.

2 Temimi, Ebu’l-Arab Muhammed b. Ahmed b. Temim, Kitdbu tabakdti ulemdi Ifrikiyye, Beyrutty. , s. 88.

Mugire b. Abdirrahman b. el-Haris, Imam Malik’in besinci tabaka dgrencileri arasinda ve sikadir. Malik’ten
sonra Medine’nin fakihi olmustur. Birinci tabaka olmasi hasebiyle Malik’in ders halkasinda bulunmustur ve h.
188°de vefat etmistir. Bkz. Ibn Ferhiin el-Maliki, ed-Dibdcu’l-miizheb fi ma ‘rifeti e‘ydni ‘ulemdi’l-mezheb,
Kéhire 2005, 11, 273; Mahlaf, Muhammed b. Muhammed, Seceretu’n-niiru z-zekiyye fi tabakdti’I-Malikiyye (nst.
Ali Omer), Kahire 2007, |, 116.

4 ibn Ferhtn, ed-Dibdcu I-miizheb, 1, 273.



cikarmistir. Kapali kalan bu meseleler daha sonra mezhep i¢indeki miictehitler
tarafindan ¢oziimlenmeye calisilmistir. Dolayisiyla nevazil teliflerinin ortaya ¢ikmasi bu
sonugla da irtibatlandirilabilir. Zira nevazil kitaplar1 veya kavrami bir yoniiyle mezhep
birikimi i¢indeki meselelerin ¢6ziimiiniin nakli iken, diger bir yoniiyle de, ¢oziilmemis
problem ve olaylara binaen mezhep i¢inde bir istidlal yontemi olarak kullanilan ma cera

bih’l-amel, tahric, tercih kavramlarmin isletilmelerinin bir sonucudur.

Imam Malik bazi meseleler iizerinde yillarca diisiinmiis, arastirma yapmis ancak
sonunda yine kesin bir sey soylememistir. Bu metodunu dgrencisi Ibn Vehb (6. 197)
sOyle dile getirmistir: “Malik, sorulan bir soruya cevap vermeden once (o kadar uzun
stire susardi ki), bir kimse elindeki bos bir sayfayr ‘bilmiyorum’ kelimesiyle doldurmak
istese bunu yapabilirdi”.® Kendisine bir mesele sormak i¢in Magrib’den kalkip alt1 ay
yoldan sonra Medine’ye gelen birine, “bir arastirayim, yarin gel” demistir. Ancak ertesi
giin, Imam Malik “bilmiyorum” cevabin1 vermistir. Adam, “benim geldigim yerde
insanlar yeryiiziinde senden daha alim birisi bulunmadigint soyliiyor” deyince de
“Onlara gittiginde benim bu isin altindan kalkamadigimi soyle” seklinde cevap

Vermistir.6

Tabakat eserlerinde sayisiz ornegini bulmanm miimkiin oldugu bu konuda imam
Malik’in hassasiyetini bu iki drnekten anlamak miimkiindiir. Imam Malik’in sorulan
sorular karsisindaki bu tavri bazilari tarafindan onun sorulan meselenin hiikmiini
bilmedigi seklinde degerlendirmeleri de beraberinde getirmistir. Ancak Ibnu’l-Hacib bu
uygulamay1, Imam Malik’in soruyu soran kisinin cevaba olan istiyakmi gérmesinden
dolay1, sadece kendisinin fetvasinin sihhat veya hatada 6l¢ii alinmasini engellemek ya

da daha derin arastirmalar yapmak maksatlarina bina etmistir.’

Bir konu hakkinda sorularin fazlalasmasi o konuyu farazi ve takdiri bir boyut kazanmasi

siirecine de sokabilir. Bu durumu hos karsilamayan Imamin, kendisine ¢okca sorular

8

siralanmaya baglaninca, “elinde olan1 sor’ seklinde ikazda bulunmasi da bunun

°®  Kadi Iyad, Tertibii I-meddrik, 1, 183.
®  Kadi Iyad, Tertibii’l-medarik, |, 181.

Ibnu’1-Hacib, Muhtasaru Miintehe ’s-siil ve’l-emel fi ‘timeyi’l-usil ve’l-cedel (nsr. Nezir Hammad), Beyrut 20086,
11, 1206.

8 Kadi Iyad, Tertibii’l-medarik, 1, 181.



gostergesidir. Ayni sekilde mezhebin temel kaynaklarmmdan olan el-Miidevvene’nin
ortaya ¢ikis siirecinde de imam Malik’in bu tavr1 etkin olmustur. Zira Esed b. Furat’m
cokca soru sormasi Imamu tarafindan Irak’a ydnlendirilmesi sonucunu dogurmustur.
Imam Malik ders meclisinde bulunanlarm ¢ok soru sormasindan hoglanmadig1 gibi kimi
zaman da soru soran kisiye, “beni kendinle Allah (c.c) arasinda hiiccet kilmak mi
istiyorsun, ben once kendimi nasil kurtaracagima bakayim, seni sonra kurtaririm”

dedigi olurdu.’

Mezhep imaminin soru ve meseleler karsisindaki bu tavri ve 6zellikle olmug/bilfiil vuku
bulmus olaylar1 esas almasi fetva alaninin Magrib ve Endiiliis’de nevazil olarak meshur
olmasmi saglamistir. Yapmis oldugumuz arastirma siirecinde bu teliflerin en temel
hususiyetlerinden biri olan “vuku bulma ve realite” karakterinin imam Malik’in fetva
usuliiyle baglantili oldugunu goriiyoruz. Bu baglamda giinlimiizde Magrib’de islevi

devam eden “fikhu’l-vdk: *” ayn1 anlayigin bir uzantisi niteligindedir.

A

Dogu cografyalarda olaylarin ¢6ziimii olarak isletilen “fetvd” kavrami Bat iilkelerinde
agirhikli olarak “nevdzil” kavramiyla dillendirilmistir. Su farkla ki, Endiiliis’te
kullanilan bu kavramin Dogu’da kullanilan formuna oranla gercek hayatla olan
baglantis1 daha siki sorgulanmistir. Diger bir ifadeyle farkli bir mezhep tasavvurunun
etkisiyle farazi olan olaylarin da i¢ine dahil edildigi fetva kavrami daha ziyade fiili
olaylar1 O0ne alan tasavvurun etkisiyle kavramsallastirilan nevazil kavramimdan bu
yoniiyle farklilagmustir.”® Iste bu baglamda toplum ve hayatla birebir iliski icinde olan

nevazil telif geleneginin ortaya ¢ikmasi ve gelisimi ya da nevazilin kavram olarak

®  Kad1 Iyad, Tertibii’l-meddrik, 1, 146.
1 Sz konusu bu takdiri anlayis Ebu Hanife’ye nispet edilmektedir. Hatta Hacvi ilk defa boyle bir fikih anlayisim
ihdas eden kisi olarak da Eb( Hanife’yi gostermektedir. Hacvi’nin ifadeleri s6yledir: “Fikih Hz. Peygamber
zamaninda fiilen vuku bulanin hilkkmiinii agik¢a beyandan ibaretti, sonra Sahabe ve Tabiin kendi zamanlarinda
bilfiil vaki olanin hitkmiinii beyan ederlerdi, kendilerinden 6nce vukubulanlar hakkinda verilmis olan hiikiimleri
de muhafaza ederlerdi. Boylelikle fikih biraz daha biiylidii ve fur’u meseleleri ¢ogaldi. EbG Hanife ise, vuku
bulmamis meseleleri vuku bulmusg gibi farzederek ya vuku bulanlara kiyas suretiyle veya umumi kaideler altina
sokarak faraziyeler yiirlitmekte ileri gitti. Boylelikle fikih fazlasiyle biiyiidii, meseleler gayet ¢ogaldi”. Bkz.
Hacvi, el-Fikru’s-sami, 11, 127. Biz burada genel olarak fikih anlayigsina yonelik yapilan bu degerlendrimenin
tartigilabilir oldugunu ifade ederek biitiin bir fikih yerine nevazil ve fetva dzelinde konuya yaklagiyoruz. Esasen
vurgulamaya ¢alistigimz fetva kavraminda bilfiil vuku bulmus olay sarti yokken nevazilin kavramsal manasinda
vuku bulma 6zelliginin olmasidir. Ayrica imam Malik’in de karsilastig meselelerdeki tavrimn bu yénde olmasi
nevazil ve s6z konusu mezhep arasindaki iliski ve etkiyi gostermektedir.



fetvadan daha fazla Magrib’de kullaniimasi Imam Malik’in ve MAliki dgretinin etkisiyle

izah edilebilir.
Caliymanin Mevzuu

Calisma mevzu itibariyle, hicri ilk iki asirda Medine merkezli olarak ortaya ¢ikan, ehl-i
Hicaz fikhi olarak da nitelenen ve imam Malik’e nispetle Maliki olarak isimlendirilen
mezhep merkezinde sekillenmektedir. Genel olarak Maliki mezhebi {izerinde
yiirtitiilecek olan bu calismanin 6zel olarak Maliki fikhinda ilgilendigi alan, mezhep ici
fikhi diisincenin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikan Endilis (IV-IX. yy.) Nevazil

literaturidir.

Glinlimiize ulasan fikhi mirasin biiyiik bir kism1 mezhep i¢i fikhi tefekkiir sonucu elde
edilmistir. Dolayisiyla fikhin i¢inde farkli islevleri olan alt disiplinlerin ortaya ¢ikmis
olmas1 toplumsal bir gereksinimdir. S6z konusu bu alt dallardan “nevazil” olarak
isimlendirilen ve fikhin daha c¢ok uygulama sahasimi konu edinen bu alan biitiin
mezheplerde belli bir literatiire sahip olacak kadar yer almistir. Ancak bu olusumlar
arasinda gerek fikhin dayandigi kaynaklar gerekse de ortaya ¢ikan telif gelenegi
acisindan amele ve uygulamaya en fazla 6nem veren mezhep Maliki mezhebi olarak 6ne
cikmistir. Imam Malik’in (6. 179) usiliinde kaynak olarak kullandigi Amel-i Ehl-i
Medine ve fikhi istidlal metodu olarak mezhepte yer alan Md cerd bihi’l- ‘amel
kavramlar1 bunun en giizel gostergeleridir. Mezhebin uygulanmakta olan fikha diger
Ogretilere nazaran daha fazla 6nem vermesi uygulamali fikih tarihiyle ilgili diger
mezheplere oranla daha zengin bir literatiire sahip olmasi sonucunu dogurmustur.
Mezhepte ortaya ¢ikan bu alt disiplin, uygulanan fikhi kaydetme ve degerlendirmeye

yonelik olan bir ¢abanin iirliniidiir.

Nevdzil, lugavi olarak, “sonradan meydana gelen, insanlar igin zorluk ve sikinti
doguran durum” manasindaki nazile kelimesinin ¢ogulu olup, geleneksel fikih
anlayisinda daha c¢ok mezhep imamlarindan sonra ortaya ¢ikmis meseleleri ifade
etmektedir. Klasik fikihta bu anlamda gelisen kavram, modern donemde ortaya ¢ikan
“yeni fikhi problemlere” karsilik gelmektedir. Kavramin tanim olarak fetva ile sik1 bir
iliskisi vardir. Ancak yapilan ¢calismalar gostermektedir ki, nevazil her ne kadar fetva ile

es anlamli olarak kullanilsa da daha 6zel bir anlami ifade etmektedir. Dolayisiyla fetvd



herhangi bir donemde ortaya ¢ikan fikhi meselenin hitkmiinii aciklarken, nevazil s6z

konusu meselenin ashini ifade eder.

Klasik fikihta nevazil literatiiriiniin ilk ortaya ¢iktigi donem IV. yy olarak ifade
edilmektedir. “Vakiat” ve “havadis” olarak da ifade edilen nevazil kavrami daha ¢ok
Hanefi ve Maliki cevrelerinde yaygin olarak kullanilmaktadir. Ancak bu iki mezhep
arasinda da kavramsal cerceve ve nevazil literatliriiniin igerigi bakimindan mezhep
birikimi ve miiteahhir ulemanm fikhi mesaisini nakletme anlaminda benzerlikler olsa da
bir kisim farklar mevcuttur. Hanefi mezhebindeki nevazil eserleri mezhep i¢i fikhi
istidlal ve fetvada esas alinan goriisler bakimindan birbirinden ayrilan Belh, Irak ve
Buhara mesayithindan birinin goriisii merkeze alinarak olusturulurken bir¢cok nevazil
eseri de belirli bir donem ve cografyadaki Hanefi mesayihinin mezhebe olan katkilarmi
kaydetmeyi amag edinmistir."" Hanefi mezhebinde nevazil literatiiriiniin muhtevasi bu
tarzda sekillenmekteyken, Maliki geleneginde nevazil anlayis1 biraz daha farkli
formlarda gergeklesmistir. ki mezhep arasindaki temel farkhilik, Maliki mezhebinde
kaydedilen nevazil eserlerinin igerigi kadilarin yargi gorevi yaparken karsilastiklar1 bazi
olaylar1 ve mezhebin hakim oldugu yerdeki ortaya ¢ikan amelleri de icermesidir. Ornek
olarak 1V. yy. da telif edilen Ibn Ebi Zemenin’in (5. 399) el-Miintehab fi’l-ahkam adl

kitab1 uygulamalar1 i¢ine alan bir eser olarak tanitilmaktadir.

Isa b. Sehl’in (8. 486) el-I’lam bi nevazili’l-ahkam adli eseri de belli bir bdlgede
uygulanan iftd ve yargi sahasma iliskin miisavere meclislerinin Kkararlarini igeren
eserlere Oornek olarak gosterilmektedir. Dolayisiyla Maliki nevazil literatiiri Hanefi
nevazil eserlerinden farkli olarak igerdigi fetvalar yaninda bilfiil vuku bulan olaylari,
mahkeme Kkararlarini, yargilama usuliini ve mezhep birikimini de kapsamaktadir.
Maliki miielliflerinin fetva veya olaylar1 kaydederken, donemin tarihi sartlarin1 daha
ayrmtili bicimde ele almalar1 da diger bir farklilik olarak ifade edilebilir. Bunun sonucu
olarak Maliki mezhebindeki nevazil literatiirii daha zengin ve kavramsal olarak da daha
ozel bir anlama sahip olmustur. Bu bilgiler 1siginda ¢alismamiz, Endiiliis 6zelinde
nevazilin 6zellikle klasik donemdeki terminolojik manasinin tespiti, fikih ilmi iginde bu

alana dair ortaya cikan telif geleneginin edebiyati, muhtevasi, faydasi, karakteri ve

' Hanefi mezhebindeki nevézil kavramumin anlam gergevesi hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Kaya, Eyiip,

Hanefi Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebu’l-Leys es-Semerkandi’'nin Kitdabu 'n-Nevazil'i
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 1996.



Endiiliis fikih ekolii tarafindan nasil islevsellestirildigi, sz konusu telifin muhtevasi
itibariyle Endiiliis fukahasinin mezhep i¢i hiikiim ¢ikarma usuliinde kullandigi temel

metodlarin neler oldugu mevzulari ¢ergevesinde sekillenecektir.
Cahsmanin Amaci ve Onemi

Islam toplumu iizerinde arastirmalar1 bulunan oryantalistler, fikhin mahiyetine iliskin
calismalara yogunlagsmiglardir. Klasik oryantalist sdylem s6z konusu bu g¢alismalarla,
fikhin realiteden/yasayan hayattan kopuk olmasi hasebiyle, toplumdaki problemlere
pratik ¢oziimler sunma islevinden yoksun oldugu sonucuna ulasarak, fikhin islam hayat
ve geleneklerinin olusturdugu sabit mirasin bir {irlinii oldugunu iddia etmislerdir. Bu
miistesriklerden biri olan Alfred Biil’in Magrib icin yaptig1 fikih tanimi bu anlayisin bir
yansimasi olmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir. “Fikih mezhep kurumunun olusturdugu
sabitelerle engellenmis ve Magrib te igtihat menedilmi§tir”.l2 Bir kismi da Bizans ve
Roma hukukunun baskin olmasiyla birlikte yabanci hukukun tesiri oldugunu

ispatlamaya g:ahsmlstlr.l3

Ortaya atilan bu iddialar, bu arastirmacilarin fikhin kaynagi ve mahiyeti hususunda usul
ve furG’ alanmi ihtiva eden eserlere dayanmig olmalarinin sonucu olarak
degerlendirilebilir.'*  Zira bu telifler fikih sahasinin daha ziyade degismez, statik ve
teoriye yonelik olan kisimlarmi ihtiva etmektedirler. Fikhin degisen hayat sartlarina
uyumunu ve toplumda ortaya ¢ikan problem ve sorunlara ¢6ziim iiretebilme islevinin
oldugunu, diger bir deyisle fikhin hayata ve pratige bakan bir yoniiniin de bulundugunu

esasen fetva ve ozellikle nevazil teliflerine donerek ortaya koymak imkan dahilindedir.

Nevazil eserleri, igeriklerinden dolay1 toplumsal tarih hakkinda en ¢ok veri barmdiran
ve dolayistyla fikihla toplum arasindaki etkilesimi en agik bir sekilde ortaya koyan
eserlerdir. Her bdlgede o bolgede yasayan miiellif tarafindan ele alinan veya o bolgede

yasayan mielliflerin goriislerinin toplamini igeren eserler olmasi, donemin siyasal,

2 Samedi, a. g e,s. 31

¥ Bu iddiay! dillendiren oryantalistler ve soz konusu iddialarimn miilahazasi i¢in daha ayrmtili bilgi igin bkz.

Bedir, a. g. m., s. 34-36.

¥ S6z konusu bu diisiince, fikhin mahiyetine dair miilahazalar ve oryantalist séylemin iddialari ve gelisi hususunda

daha genis bilgi igin bkz. Bedir, Miirteza, “Oryantalizm ve Islam Hukuku”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi,
sy. 4, 2004, ss. 11-42.



ekonomik ve kiiltiirel yasammi yansitmasi bakimindan hukuk tarihi ve hukuk
sosyolojisi alaninda biiyiik bir 6neme sahiptirler. Diger yandan bu telifler ilgili oldugu
bolgelerde, olusan fikhi yaklasim ve anlayis hakkinda da malumat verecektir. Zira gelen
sorularin tahlilleri, tasnifi, dagilim agrrhklar1 donemin beklentilerini yansitmasi

acisindan da bilgi verebilecek 6zelliktedir.

Bu eserler iizerinde yapilan inceleme sonunda, bir mesele hakkinda imam Malik’ten
itibaren sOylenmis tiim sozleri icermesi hasebiyle de derli toplu olarak ilgili
bolgelerdeki mesele gercevesinde nasil bir gelismenin yasandigi hakkinda da verilere
ulasmak miimkiindiir. Ayrica sz konusu eserler, giiniimiizde de hala devamliligini
stirdiiren fikih-toplum iligkisinin daha saglam temellere oturtulmasi i¢in ge¢misin bu

anlamdaki mantigin1 vermesi bakimindan da ortaya ¢ikarilmasi gereken ¢aligsmalardir.

Ayrica nevazil, Hanefi mezhebinde fikhi hiikiimler tasnifinin bir pargasi olarak
zikredilirken, yiirtirlikte olan hukuku olusturmaya ydnelik faaliyetlerin bir sonucu
olarak da nitelendirilmistir. Yani, uygulanan hiikiimlerin gerek siyasi gerekse de kazai
bir {ist merciinin onayina ihtiya¢ olmadig1 bir ddonemde bu sekilde bir ¢aligmanin olmasi
mezhep olarak ortaya ¢ikan fikih 6gretisini yiirtirliikte olan hukukun kaynagi yapmaya
yonelik c¢abalardir. Bu yoruma paralel olarak Maliki mezhebindeki nevazil
derlemelerinin, fetva yaninda mahkeme karar ve yargilama usuliinii de igeren eserler
olmasi ve kazada bagvuru kaynagi olarak isletilmesi, Hanefi nevazil eserleri i¢in yapilan

bu yorumun Maliki nevazil eserleri i¢in de yapilabilecegini gostermektedir.

Yukarida ifade ettigimiz kisa bilgiler 1s1§inda ¢alismanim amac1 oncelikli olarak Maliki
mezhebinde fikhin bir alt dali olarak ortaya ¢ikarilan nevazil edebiyatinin Endiiliis
Maliki ekoliindeki islevini ortaya koymaktir. Mezhep eksenli bir ¢alismay1 tercih etme
sebebimiz mezhebin giincelligini ve fikhin kaynagi olma roliinii halen devam
ettirebilmesidir. Bunun bir yansimasi olarak iilkemiz ve diinyada mezhepsel diisiince
iizerindeki arastirma egilimi de artis gdstermektedir. Ozellikle fikih tarihi arastirmalari
bu egilimde daha da basat bir konumdadir. Sonu¢ olarak farkli bolgelerde gelisen
huktki akil yapilarmin analiz ve mukayesesi i¢in bu tiir caligmalara ihtiyag
duyulmaktadir. Dolayisiyla diger bir amag bu egilime bir katkida bulunmaya ¢aligmak

olacaktir. Bu baglamda fikhin temel ayaklarmdan biri olan Maliki 6gretisinin mezhep



ici isleyisi, bir dl¢lide ortaya konularak, farkli ¢evrelerde kullanilan hukuk anlayiginin

isleyisi giiniimiize taginmaya calisilacaktir.

Ayrica gerek Arap diinyasinda gerek iilkemizde bu mezhebe yonelik ¢alismalarin smirl
sayida olmasi bizi bu arastirmaya yonlendirmistir. Bu ¢ergevede, Maliki mezhebinin
giin yiiziine ¢ikmamis yOnleri bu alan g¢ercevesinde agiga cikarilmaya caligilmistir.
Ozellikle nevazil eserleri iizerinden konusacak olursak bu eserlere yonelik bugiin
Magrib’de yapilan calismalarin daha ziyade tahkik tiirlinde olmasi1 eserlerin farkli
boyutlarin1 geri planda birakmustir. Esasen Islam toplum yapis1 ve kiiltiiriinii anlamada
olduk¢a yogun bilgi ve malzemenin bulundugu bu eserlerin baska agilardan da tahlili

tarithi bakimindan bir zorunluluktur.

Diger taraftan fikih ilmi icinde ortaya ¢ikan kavram kargasalarmdan birinin de
yasandig1i bu alanda “nevazil”’in klasik ve giincel anlamda terimsel karsiligini

netlestirmeye calisarak bu manada fikih ilmine bir katki sunmay1 amaglamaktayiz.

Modern doneme gelindikce fetva koleksiyonlar1 ve mahkeme kayitlar1 iizerine yapilan
yeni caligmalar artmistir. Bu durum, oryantalistlerin fetva derlemelerinden hareketle
Islam Hukukunun degisen hayat sartlarina ayak uydurduguna déniik bir kanaate sahip
olmalarini saglamistir. Onlarin fetva derlemelerinin muhtevalara yonelik ¢alismalar
sonucu bdyle bir yoruma meyletmeleri bu tarz ¢alismalara olan ihtiyaci gostermektedir.
Bu baglamda s6z konusu arastrmamizin cagdas oryantalistlerin bu kanaatlerini

pekistirici yonde olumlu bir katkis1 olmasini amaglamaktayiz.

Hanefi ve Maliki mezhebinde yaygin olarak kullanilan bu kavramin igerik ve c¢ergeve
olarak farkliliklar1 oldugunu da ifade etmistik. Bu ¢alisma sonucunda bunun somut

verilerini elde etmeye ¢alismak ise tezimizin diger bir hedefi olacaktir.
Caliymanin Metodu ve Kaynaklan

Mezhep eksenli ve bolgesel bir ¢caligma yiiriitiildiigiinden ¢alismanin aragtirma metodu
hukuk tarihi, usul, furt’, Endiiliis ve nevazil gibi ¢ok farkli alanlar {izerinden literatiir
taramas1 seklinde yiiriitiilmiistiir. Ancak asil literatiir arastirmasit nevazil telifleri
merkezindedir. Bu baglamda Nevazil kavrammin terimsel tespitinin olup olmadigi,
ortaya c¢ikardigi nevazil gelenegi Oncelikli olmak iizere, Maliki kaynaklar iizerinden

incelenmigtir. Ayrica kavramin klasik literatiirde bulunmayis1 ilgili literatiir



cercevesinde yeniden bir tanimlama yapmayi gerekli kilmistir. Kavramla alakali
terimsel tespitten sonra nevazilin kendisine yakin kavramlarla olan iliskisi karsilastirma

ve degerlendirme metoduyla ele alinmistir.

Arastirmada esas alinan bir diger metod ise tahlil ve analizdir. Bu metodun uygulandigi
alan nevazil telifleridir. S6z konusu teliflerin muhteva tahlilinin ardindan bu tahlillere
dayali literatiir analizi yapilmistir. Eserler hem muhteva hem de sekil bakimindan
smiflandirilmistir. Yine aymi sekilde s6z konusu tahlil temelinde eserlerin mezhep
icindeki islevi mezhebin kendi icinde ortaya cikardigi hiikiim verme metodlari
cercevesinde ele almmistir. Sonu¢ olarak arastirmamizin genelinde kesfedici,
betimleyici, tahlil, analiz ve tasnif edici bir metod benimsenerek alan arastirmasi

cercevesinde bir literatiir galismasi yapilmastir.

Arastirmada Maliki, Endiiliis ve nevazil alanlariyla alakali kaynaklara bagvurulmustur.
S6z konusu alanlarin birincisi Maliki mezhebi konulu eserlerin referans alinmasidir. Bu
alanda klasik metinler yaninda Maliki mezhebi tizerinde yapilan modern ¢alismalar da
kullanilmistir. S6z konusu c¢aligmalardan bizim bagvuru kaynagi olarak kullandigimiz
eserlerden bazilar1 sdyledir: Muhammed Ibrahim Ali’nin kaleme aldig1 Istildhu’l-
mezheb ‘inde’l-Malikiyye isimli eser Malikiligin ge¢irmis oldugu safthalar1 ve 6zellikle
mezhebin kendi i¢inde ortaya c¢ikardigi farkli ekollerin de temel 6zelliklerini
anlamamiza yardimci olan bir eser niteligindedir. Bu anlamda bize bu eserden daha
ziyade yardimci olan ve Endiiliis Ekoliiyle ilgili daha genis verilere ulagsmamizi
saglayan diger bir ¢alisma da Hakan Cavusoglu’nun hazirladig1 Irak Mdliki Ekolii isimli
doktora ¢aligmasidir. Bu ¢alisma sadece Endiiliis degil diger ekollerle de ilgili genis
verileri icermesi bakimindan 6zellikle tilkemizde Maliki mezhebi iizerine yazilmig ¢ok

nadir ¢caligmalardan biri olmasiyla dikkati cekmektedir.

Telifinden istifade ettigimiz diger bir isim ise, Muhddardt fi tarih’l-mezhebi’l-Maliki f7
garbi’l-islami isimli calismay1 kaleme alan Omer Cidi olmustur. Bu calismalardan daha
farkl bir uslupla yazilan diger bir 6nemli eser de Necmeddin Hentéti’nin el-Mezhebu 'l
Maliki bi’l-Garbi’l-islami ila muntasafi’l-karni’l-hamisi’l-hicri isimli calismasidir. S6z
konusu eser Malikiligin tarihi hakkinda ortaya atilan fikirleri tartigan ve kendi

diisiincelerini belli bir sistem dahilinde savunan bir ¢alisma olmasi hasebiyle oldukca
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faydalandigimiz bir ¢alisma olmustur. Ayni sekilde Muranyi’nin Dirdsdt fi mesadiri’l-

fikhi’l-Maliki isimli eseri de bu ¢ergcevede bagvurdugumuz bir eserdir.

Diger bir alan ise Maliki usul ve furG’ fikhma dair olan basvuru kaynaklaridir. S6z
konusu bu eserler arasinda ise, Ibn Arabi’nin el-Mahsil fi usili’l-fikh, Tbn Hac’in
Nesru’l-buniid serhu Merdki’s-suiid, Tbnu’l-Hacib’in Muhtasaru Miintehe’s-siil ve’l-
emel fi ‘Umeyi’l-usiil ve’l-cedel, 6zellikle faydalandigimiz Karafi’nin Serhu Tenkihi’l-
fusul fi ihtlsari’l-Mahsil fi’l-usul ve Satibi’nin el-Muvdfakdt’1 olmustur. Furd’ eserleri
olarak ise, Abderi’nin et-Tdc ve'l-iklil li Muhtasari Halil’i ve Dusltki’nin Hasiyetu -
Dustiki ‘ald’s-Serhi’l-kebir’i zikredebiliriz.

Bu eserler disinda tez konumuzun asil arastirma alani olan Endiiliis Maliki ekoliine dair
caligmalar esas bagvuru kaynagimizi olusturmaktadir. Bu eserler arasinda Endiiliis
Maliki ekoliiyle alakali HerrGs’un  el-Medresetii’'I-Malikiyyeti’[-Endiilisyye  ild
nihdyeti’l-karni’s-sdlisi’[-hicri isimli eseri eksiklikleri olsa da en kapsamli ¢aligsmadir.
Bu c¢alismada Endiiliis’in 6nde gelen fukahasi ve karakteri hususunda veriler elde
etmek miimkiindiir. Fikih yaninda Endiiliis tarihinda kimlerin 6ncii konumda oldugu
hususundaki basvuru kaynaklarimiz arasinda ise basta Kadi Iyad’in Tertibu’l-medarik
isimli eseri olmak tizere Hacci’nin et-Tarihu’l-Endeliisi mine’l-fethi’l-islami hattd
sukiiti Gundtd, Toni’l-Faradi’nin Tdrihu ‘ulemdi’l-Endeliis, Tbn Kutiyye nin Tarihu
iftitahi’l-Endeliis isimli eserlerini sayabiliriz. Ozellikle fikri etkilesim hususunda
yararlandigimiz calismalarin basinda ise Palencia’nin Tdrihu’l-fikri’[-Endeliisi ve
Mehmet Ozdemir’in Endiiliis Miisliimanlar: isimli calismalarmi zikredebiliriz. Ali Vasfi
Kurt’un hadis alaninda yapmus oldugu Endiiliis’de Hadis ve Ibn Arabi isimli doktora
calismast da Endiiliis’le ilgili bolca veri barindirmasi bakimindan kullandigimiz eserler

arasmdadir.

Calismamizin ii¢lincli boyutunu, Nevazil sahasina dair olan ¢alismalar teskil etmektedir.
Bu ¢ercevede faydalandigimiz eserler genel olarak nevazil ve fetva sahasina tekabiil
eden caligmalar olmakla birlikte 6zelde Endiilis bolgesine has yazilmig nevazil
telifleridir. Bu alanda en fazla faydalandigimiz klasik Endiiliis nevazil eserleri arasinda
Ibn Sehl’in (6. 486) kaleme aldig1 el-/’ldm bi nevazili’l-ahkdm, ibn Lib’iin Takribu’l-
emeli’l-baid fi nevazili’l-iistdz Ebi Said Ibn Liib, ibn Serrac’mn (6. 848) Fetdvad Kdd:'I-

cemd’a Ebi’l-Kasim b. Serrdc el-Endiiliist, Venserisi’nin (6. 914) el-Mi ydru’l-mu 'rib,
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Ibn Riisd’iin (8. 520) Fetdvd/Mesdil ve Satibi’nin (6. 790) Fetdva isimli eserlerini
sayabiliriz. S6z konusu bu teliflerden Endiiliis ulemasina getirilen reel bir olaya nasil
hiikiim verildigi ve fikhi delillerin olaylara nasil tatbik ediligi gibi tezimizin bir¢ok konu

baslhigiyla ilgili verilerinden faydalandik.

Bu sahada yazilmis olan modern c¢aligmalar da nevazilin gilincel olarak hitap ettigi
sahay1 anlama bakimindan kullandigimiz eserler arasindadir. S6z konusu alanin ifadesi
olan fikhu’n-nevazille ilgili referans aldigimiz eserler arasinda Mustafa es-Samedi’nin
Fikhu’n-nevazil ‘inde’l-Malikiyye tdarihen ve menhecen isimli eseri Onceliklidir. Soz
konusu bu calisma tarihsel agirligi olan ve nevazil alaninda 6nde olan eserler ve
miiellifleri baglaminda ele alinmistir. Bekr Ebll Zeyd’in kaleme aldig1 Fikhu 'n-nevazil
kadaya fikhiyye mu‘dsira modern mali meseleleri ele alan bir eserdir. Hacci’nin telif
ettigi Nazarat fi’n-nevazili’l-fikhiyye isimli calisma da diger kaynaklarimiz arasinda
bulunmaktadir. Ozellikle miifti veya fakihe getirilen bir nizile hakkinda hiikiim istinbat
metoduyla alakali basvurdugumuz kaynaklar arasinda da, Kahtani’nin Menhecu
Istinbati  Ahkami’'n-nevazili’I-fikhiyyeti’l-mudswra isimli eseri de cagdas metodlar:
merkeze alan bir caligma olarak kullandigimiz bir eserdir. S6z konusu bu modern
calismalar yaninda bizim c¢alismamizin farkli olan yonlerini de ifade etmenin uygun
oldugu kanaatindeyiz. Biz bu modern caligmalardan farkli olarak Oncelikle nevazilin
kavramsal anlamin1 klasik Maliki eserler, nevazil telifleri ve modern eserler baglaminda
tespit etmeye calistik. Ayrica Endiiliis’de fikhin gelisimiyle nevazilin gelisimini belli bir
iligki i¢cinde birlikte ele almaya ¢alistik. Nevazilin hem farkli kavramlarla hem de farkli
alanlarla mukayesesini bir arada ele alarak diger teliflerden farkli bir metodla nevazilin
fikihtaki yerini tespite calistik. Ozellikle nevazil teliflerinin muhtevasmmn hukuki agidan
degeri lizerinde durarak kaza ve fetva alanini ayirdik. Ayrica son boliimde ele aldigimiz
bir meselenin hiikmiinii verme konusunda Endiiliis ulemasmin metoduyla ilgili tasnifi
bu alanla alakali bagka eserlerde bulunmayan bir tasnif ve metodla verdik. Bu telifler
yaninda bagvuru kaynagmmiz olarak ictihad, fetva, tercih ve tahrigle ilgili mezhepte

mevcut olan isimlerini sayamadigimiz pek ¢ok eser bulunmaktadir.

Sonu¢ olarak calismamizi Maliki mezhebi, Endiiliis ekolii ve nevazil olmak iizere ii¢
farkli alan iizerinden yiiritmeye calistik. Ayrica fikihla ilgili usul ve furG’ eserlerini

referans olarak kullanirken mezhep ve Endiiliis’le alakali da tarih ve tabakat eserlerine
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basvurmak durumunda kaldik. Tezimizin bu sekilde farkli vecheleri haiz olmasi genis
bir alana yayilan bir yontemi gerekli kilmistir. Calismamizin, bu alana iligkin ileriki

donemlerde yapilacak arastirmalar i¢in de bir giris mahiyetinde oldugunu belirtebiliriz.
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BIiRINCi BOLUM: ENDULUS MALIKI FIKIH GELENEGI

1. 1. Endiiliis Maliki Fikih Geleneginin Tarihi Gelisimi

Endiiliis Maliki fikih ekoliiniin tarihi gelisimi konusu, salt tarihi malumatlar yerine fikhi
bakimdan Endiiliis’te Onciilik yapan isimler merkezinde anlasilmaya calisilmistir. Bu
metodun Endiilis fikhinin temel 6zelliklerinin kesfi ve s6z konusu bu fikhin ortaya
cikardig iirlinlerin kaynagini anlamaya yardimci olmasi bakimmdan faydali olacag:

kanaatindeyiz.
1. 1. 1. Maliki Fikih Ekolleri ve Endiiliis Maliki Ekoliiniin Ortaya Cikisi

Maliki Mezhebi tesekkiil doneminde mezhep i¢inde farkli ekollerin ortaya ¢ikmasiyla
bolgesel, cografi ve fikhi anlayis ve istidlal metodu farkliliklarina gore farkh
adlandirmalara konu olmustur.”® Imam Malik’in derslerine istirak eden farkli
bolgelerden gelen Ogrencileri kendi anlayislariyla iilkelerine donmiis ve aldiklar
birikimi yaymaya baslamislardir. Boylece ortaya ¢ikan bu farkl birikim ve algilar farkli
Maliki ¢evrelerin olusmasina zemin hazirlamistir. S6z konusu merkezler Dogu’da
Hicaz, Irak, Horasan, Maveraiinnehir, Sam ve Misir iken Bati’da Kuzey Afrika’nin
timii ve Endiiliis’tiir. Bu baglamda mezhep icinde Kadi Sahnin’un Miidevvene’si
etrafinda sekillenen Kayravan, Irak, Misir, Medine, Endiilis olmak {izere
medreseler/ekoller ortaya ¢ikmustir. Mezhep s6z konusu merkezlerde yayilmis olsa da

sonralar1 ancak Misir, Kuzey Afrika ve Endiiliis’te*® siirekliligini koruyabilmistir.*’

% Bu farkli isimlendirmelerin cografik bdlgelere ya da fikhi anlayis farkliliklarma gdre olup olmadigina dair

tartigmalar i¢in bkz. Cavusoglu, Ali Hakan, Irak Madliki Ekolii (111.-V./ IX.-XL. Yy.) (Yayinlanmamg Doktora
Tezi), M. U. S. B. E., Istanbul 2004, s. 7-23. Ozetle ifade edecek olursak, Cavusoglu’na gore, cagdas
arastirmacilarin iddia ettigi gibi mezhepte ortaya ¢ikan farkli anlayislarin cografik ve bolgesel farkliliklar esas
alinarak isimlendirilmesi yerine, Imam Malik’in tedrisinden gecmis olan &grencilerinin fikhi anlayis
farkliliklarinin bu isimlendirmeye esas olmasi daha isabetlidir.

6 Endiiliis, giiniimiizde iizerinde Portekiz ve Ispanya Devletleri’nin yer aldigt iber yarimadasinin Miisliimanlar

tarafindan isimlendirilmis seklidir. Ozdemir, Mehmet, Endiiliis Miisliimanlari: Siyasi Tarih, Ankara 2012, s. 19.

Y Cavusoglu, a. g. e., s. 11. Cavusoglu calismasinda mezhepte etkili olan ve Maliki mezhebinin rivayet kaynag

olarak addedilen iki ana ekoliin Medine ve Misir Ekolii oldugunu vurgulamigtir. Cavusoglu, a. g. e., s. 18.
Aslinda bu iki ekol mezhebin batida ilk defa niifiiz ettigi merkezlerdir. Dolayisiyla kendilerinden sonra gelen
diger merkezlere etki etmeleri dogal bir sonugtur. Hentati ise mezhep i¢inde esas olarak iki ekolden bahsetmenin
imkan dahilinde oldugunu beyan etmistir. Bunlardan birincisi Afrika Maliki Ekolii, digeri ise Fas (el-Magribu’l-
aksd) Maliki Ekoliiniin de tabi oldugu Endiiliis Maliki Ekolii’diir. Afrika Maliki Ekolii de kendi iginde Kayravan
ve Tunus olmak iizere baslica iki kola ayrilmaktadir. Kayravan katiliga (tasallub), Tunus ise itidale
meyletmesiyle 6n plandadir. Endiiliis Ekoliiyle ilgili ise, ulemasinin itidale meylettigine dair bir ifade
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H.Il. asrin ilk yarisindan 6nce Magrib’ten Sark bolgesine baslayan ilim yolculuklari
esnasinda Sark’ta kendilerine mezhep isnad edilen Ebu Hanife (6.150), Evzai (6.157),
Siifyan es-Sevri (6.197), imam Malik (6.179), imam Safii (6.204), Davud ez-Zahiri
(6.270) ve Ogrencilerinden ilim talep etmek tiizere gerek Kayravan gerekse de
Endiiliis’ten bu imamlarm bulunduklar1 merkezlere ilmi yolcuklar yapilmstir.® Bu
yolculuklarin temel saiki alimlerle karsilasmak ve hac gorevini ifa etmektir.*® Maliki
mezhebinden 6nce Endiiliis bolgesinin Evzai mezhebine miintesip oldugu ancak erken
tarihlerde yerini Maliki mezhebine biraktig1 ifade edilmektedir.”’ Diger mezhepler de
Endiiliis’e, yolculuk yapan insanlar vesilesiyle girmis olsa da bolgede tutunmalar1 veya
kaza ve fetva merciine hakim olmalar1 s6z konusu olmamistir. Buna mukabil Malik’in
goriisleri taraftar bulmus ve bu fikhi birikim fetva ve kaza miiessesesinin zeminini teskil

eder hale gelmistir.

Maliki mezhebinin Endiiliis’e girmesi farkli teori ve yaklagimlarla degerlendirilmistir.
S6z konusu bu degerlendirmeler Imam Malik ve dgrencilerinin zekasi, Malik’e ittiba
eden &grencilerinin sayisal bakimdan fazlaca olmasi, Imam Malik’in dmriiniin uzun
olmasi, Medine’ye yapilan ilim ve hac yolculuklari, igtimai ve medeni bakimdan iki
bolge arasmdaki benzerlik, Magrib ve Endiiliis’iin yasantisinin Imam Malik’in ortaya
koydugu usulle uygunluk arz etmesi, siyasi otoriteyle olan irtibat, ki amil seklinde
siralanabilir.?! S6z konusu olan bu yaklasimlardan en fazla dikkat ¢eken Ibn Haldun’un
(6. 808) ortaya attig1 tezdir. O, Islam cografyasina yayilan mezhepleri ele aldig:
calismasinda Magrib ve Endiiliis’te Maliki mezhebinin yayiligin1 su sebeplerle izah
etmistir: “Baska bolgelerde miintesibi bulunmasiyla birlikte ozellikle Magrib ve

Endiiliisliiler onun mezhebine tabi oldular. Bunun sebebi yolculuklarini Hicaz bolgesine

kullanilmstir. Bkz. Hentati, Necmeddin, el-Mezhebu I-Mdliki bi’l-Garbi’l-islimi ilé muntasafi’l-karni’l-
hdamisi’l-hicri, Tunus 2004, s. 235.

18 Kurt, Ali Vasfi, Endiiliis'de Hadis ve Ibn ‘Arabi, istanbul 1998, s. 125.

¥ Muhammed Ali, Istildhu I-mezheb, s. 185.

X fbni’l-Faradi, Tdrihu ‘ulemdi’l-Endelis (nsr. Muhammed Ebyarl), Beyrit 1989, I, 277; Teymir, Ahmed,
Nazratun tarihiyyetun fi hudiisi’I-mezdhibi’l-fikhiyyeti’l-erbe ‘a, Beyrit 1990, s. 64; Dabbi, Bugyetii'l-miiltemis fi
tarihi ricali ehli’l-Endeliis (nsr. Ibrahim Ebyari), Beyrit 1989, 1, 372; Palencia, Angel Gonzales, Tdrihu I-fikri’l-
Endeliisi (nsr. Hiiseyn Mu’nis), yy. ty., s. 417; Schacht, Joseph, An Introduction Islamic Law, New York 1982,
s. 65; Cidi, Muhddarat, s. 34.

2 Hentati, el-Mezhebu 'I-Maliki, s. 61-95.
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yapmis olmalaridir. Ciinkii o zamanlar ilim, Irak’a da ilim merkezi olan Medine den
vayuldi. Irak ise Magrib ve Endiiliisliilerin yolu disinda oldugundan onlar Medine
Ulemastyla yetindiler. Yine ayni sekilde, Magrib ve Endiiliisliilerde bedevilik baskin bir

karakterdir. Dolayisiyla onlar kendi karakterlerine uyan bu mezhebe meylettiler. 22

Ibn Haldun’un bu iddias1 “Hicaz’a yapilan yolculuklar” ve “iki bolge arasindaki ictimai
benzerlik” gibi iki ana sebebe isaret etmektedir. Haldun’un bu teorisi arastirmacilar
tarafindan tartismaya konu edilmis ve kimileri tarafindan desteklenirken kimileri
tarafindan da reddedilmistir. Ali Vasfi Kurt ilim yolculuklarmin sonucunda Maliki
mezhebi disinda yukarida isimlerini zikrettigimiz diger goriislerin de Endiiliis’e
tagindigimi ancak bdlge halki tarafindan kabul gérmedigini vurgulayarak mezhebin bu
bolgede yayilmasin1 ilim yolculuklarindan daha ziyade siyasi otorite ile
irtibatlandirmistir. Bu goriisiine tarihsel gerceklikleri de delil getirmistir. S6z konusu
tarthsel veriler, Kad1 Sahnlin’un resmen kadi olusuna kadar Magrib’de hakim olan
gelenegin Hanefilik, Endiiliis’de ise, Yahya b. Yahya el-Leysi’nin kadilik donemine
kadar Evzailik oldugu bilgisini vermektedirler.?® Bu durum, Kurt’un iddiasin destekler
mahiyettedir. Zira kadilarin Endiiliis’te siyasi otorite lizerindeki etkileri tarihsel bir

ger(;ektir.24

Necmeddin Hentati ise baz1 gdstergelerin Ibn Haldun’u destekledigini dne siirmiistiir.
S6z konusu gostergelerden birisi, Sahnun’un ogluna hac vasiyet ettigini ancak bu yola
cikildiginda Magrib’den Hicaz’a kadar olan kervan yolunun Maliki ulema ve Malik’in

adamlariyla dolu oldugunun goriilmesi, digeri ise ibn Haldun’dan énce Makdisi’nin de

2 ibn Halddn, Mukaddime, Beyriit 1983, s. 285.

2 Kurt, Endiiliis’de Hadis, s. 127. EvzAi mezhebinin de MAliki mezhebinden énce bélgede hakim mezhep
konumunda olmasi Sa’sa’a b. Selam el-Kurtubi’nin (6. 201) Endiiliis Emevi Devleti’nin kurulusundan once
bolgeye yerlesmesi ve baskadilik gérevini ifas1 esnasinda hocast imam Ebd ‘Amr ‘Abdurrahman b. ‘Amr el-
Evzai’nin (6. 88) mezhebini yaydig tarihsel vakiasi da bu iddiay1 giiglendiren bir veri olarak kaynaklarda yerini
almugtir. Makkari, Ahmed et-Tilimsani, Nefhu t-tib fi gusni’l-Endeliisi r-ratib (nsr. Thsan ‘Abbas), Beyrit 1988,
11, 251; Hacci, Abdurrahman ‘Ali, et-Tdarihu’I-Endeliisi mine’l-fethi’l-islami hatta sukiti Girndta, BeyrGt 1981,
s. 281; Palencia, a. g. e., s. 417; Teymdr, Nazardt, S. 64.

2 Ensdiiliis’te Maliki kadisi olarak gdrev yapan Yahy b. Yahya el-Leysi’nin donemin siyasi otoritesi iizerindeki

etkisinden dolay1 yapilan kadi tayinlerinde onun sectiklerinin getirildigi goriilmektedir. Diger taraftan ortak
goriis belirtmediginin bu bélgede kadilig iistlenemedigini ve fikri soruldugunda da kendi mezhebinden olanlari
isaret ettigini kaynaklar ifade etmektedirler. Makkari, Nefhu 't-tib, 11, 218; Muhammed ‘Ali, Istildhu’l-mezheb, s.
81; Hentati, el-Mezhebu I-Maliki, s. 93.
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mezhebin bolgede yayilmasmi ayni gerekgeye dayandirmasidir.”® Séz konusu iki
durum, Ibn Haldun’un konuyla ilgili yaptig1 yorumun dogruluguna imkan
saglamaktadir. Ancak bu yolculuklarm diger bdlgelere?®® mezhebin ulasmasi ve

yayilmasini agiklamada ne derece yeterli oldugu tartigmaya agiktur.

Ibn Haldun’un ortaya attig1 diger bir tez ise, iki bolgenin ictimai benzerligidir. Yani her
iki bolgede yasayan toplumlarin bedevi bir hayat siirmede benzer hayati

2T Gonzalez Palencia® gibi

paylagsmalaridir. Haldun’un bu iddiasina Ahmet Teymir
arastirmacilar destek verirken bu tezi reddedenler de bulunmustur. En sert sekilde
itirazim dile getiren ¢agdas arastirmacilardan birisi Hentati’dir. Miiellif ibn Haldun’un
bu tezine belli gerekgelerle itiraz etmistir. Oncelikle Medine ve Hicaz’in genis anlamda
bedevi olamayacagina vurgu yapmis ve Islam geldikten sonra bu iki sehrin konumunun
degistigini belirtmistir. Medine vaha oldugundan sehir ahalisin aslinin ¢ift¢i oldugunu
Mekke’ nin de onemli bir ticaret merkezi oldugunu beyan etmistir. Diger yandan, Ibn
Haldun’un Medine’yi bedevilikle ithami kendi yasadigi asir i¢in s6z konusu ise, bu
durumun imkan dahilinde oldugunu zira o asirlarda (VIII. asir) sehirde bedeviligin
olmasmin muhtemel oldugunu vurgulamistir. Ancak 2. asirda Medine’de medeni
yasamin Irak’dan daha fazla oldugunu iddia etmistir.? Dolayisiyla Hentati burada 2.
asirdan itibaren Endiiliis veya diger bolgelerde medeni durum itibariyle bir degisim ve
doniisiim yasandigin1 beyan etmis ve bu baglamda Ibn Haldun’un kendi yasadig1 asir

penceresinden olaylara bakmasindan dolay1r bu degisimi fark edemeyebilecegini ima

etmistir.

M. Ebl Zehra da Endiilis, Kuzey Afrika, Hicaz gibi mezhebin yayildigi bdlgelerin
kadim donemden yeni donemlere kadar medeniyetin iist seviyelerde yasandigi yerler

olarak diger bolgelere etki ettigini ve Hicaz’in da 6zellikle Emeviler doneminde bedevi

% Hentati, el-Mezhebu |-Maliki, s. 69.

% Kuzey Afrika ve Endiiliis disinda mezhep Misir ve Irak’da da yayilmustir. Ayrica bu yolculuklar vesilesiyle

baska goriigler de bu bolgelere ulagmustir. Ancak devamliligt s6z konusu olmamustir.

z Teymir, Nazarat, s. 63. Miiellif ibn Haldun’un diisiincesini metnen nakledip, bu tezin neden Endiiliis’te Hanefi

mezhebinin sona erip Maliki mezhebinin hakim oldugunu ortaya koydugunu agikladigini ifade etmistir.

8 palencia, Tdrihu’l-fikr, s. 415-416. Miiellif ibn Haldun’dan sadece nakilde bulunmug ve herhangi bir elestiri

getirmemistir. Miiellifin sukut etmesi Ibn Haldun’u destekledigi seklinde yorumlanabilir.

2 Hentat, el-Mezhebu’I-Maliki, s. 67.
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bir yasantiya sahip olmadigmi belirterek bu iddiayr reddedenler arasinda yerini
almigtir.* Cagdas arastrmacilaradan Omer Cidi ise, Ibn Haldun’un bu tezini daha
yumusak bir uslupla yorumlamis ve Haldun’un burada bedeviligi tabiatlar1 geregi vahsi
olan anlamindan ziyade, arap gelenekleriyle yasamasindan dolay1 sehir yasantisina ayak
uyduramayan manasinda kullandigini1 belirterek tarihin gerek Endiiliis gerekse de
Hicaz’in bedevi olmadigmi gosterdigini vurgulamistir.** Vermis oldugumuz bilgi ve
tartismalara dayanarak ibn Haldun’un ortaya attig1 tezin ozellikle iki bolge arasinda
kurulan bedevi yasam baginin tarihsel verilerle desteklenmemesinden dolay1r mezhebin

bu bolgelerde yayilmasini agiklamada yetersiz kaldigini diistiniiyoruz.

Mezhebin Endiiliis’e girisiyle ilgili kaynaklarda dikkati ¢eken diger bir teori ise, Ibn
Hazm’in (8. 456) ortaya attig iddiadir. S6z konusu iddia da Ebu Hanife ve Imam
Malik’in mezheplerinin devlet ya da siyasi otorite eliyle yayildig1 belirtilmis, Ebi
Yusuf’un kadr’l-kudatlik gorevini iistlendikten sonra kendi mezhebine miintesip olanlar1
ve arkadaslarmi kadi olarak atadigi ifade edilmistir. Ayni sekilde Maliki mezhebinin
meshur ismi olan Yahya b. Yahya el-Leysi’nin de sultanin nezdinde itibarmnin olmasi ve
kad1 atamalarinda soziiniin makbul olmasi ve Yahya’nin da arkadaslarmi ve kendi
mezhebine miintesip olanlar1 isaret etmesinin mezhebin bulundugu bdlgede yayilmasini
sagladig1 savunulmustur. Diger taraftan Yahya b. Yahya’nin kesinlikle kadiligi
iistlenmemesinin de O’nun degerini insanlarin nezdinde artirdig1 ve goriislerinin onlarin
katinda kabul edilmesini sagladigi ilave edilmis benzer durumun Afrika’da Sahnun’un

yargr/hakimlik gorevini iistlenmesinde de vuku buldugu vurgulanmstir.®?

Ibn Hazm burada mezhebin Yahya b. Yahya’nin (6. 243) iizerinden batida yayildigini
vurgulamistir.  Miellifin  bu isim {izerinden hareket etmesi esasen mezhebin

Endiiliis’teki yayilisini ifade etmektedir. Zira gerek ibn Hazm gerekse de Yahya b.

% Eba Zehrs, Muhammed, Madlik Haydtuhii ve ‘asruhii ‘Grauhi ve fikhuhii, yy. ty., s. 459.

8L Cidi, Muhddardt, s. 37.
% {bn Hazm, Resdilu Ibn Hazm el-Endeliisi (nsr. Thsin ‘Abbas), Beyrit 1987, 1L, 229; Makkari, Nefhu '-tib, 11, 10;
Humeydi, Ciizvetu I-muktebis fi tarihi ‘ulemdi fi’l-Endeliis (nsr. Tbrahim Ebyari), Beyrtit 1989, II, 611; ‘Ali b.

Sa’id, el-Mugrib fi hule’I-Magrib (nsr. Sevki Dayf), Kahire 1964, I, 164; Ibrahim “Ali, Istiléhu’l-mezheb, s. 35;
Dabbi, Bugyetii 'I-miiltemis, 11, 686.
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Yahya el-Leysi®® Endiiliislii fakihtirler. Diger taraftan kaza miiessesesinde soz sahibi
olmas1 nevézil ilmi agisindan bizim i¢in énemli bir figiir olmasmi saglanustir.** ibn
Hazm’in bu yaklasimini bazi veriler desteklemistir. Zira II. Hisam b. Abdurahman’in,
yonetimindeki halki Maliki mezhebine yonlendirdigi ve kendi doneminde yargi
teskilatinda Maliki mezhebinin etkin hale geldigine dair tarihi kayitlar mevcuttur.®
Omer Cidi de Ibn Hazm’in bu tezinin dogruluk paymm fazla oldugunu vurgulamis
ancak elestirilecek yonlerinin de oldugunu ifade etmistir. Soyle ki, Maliki mezhebinin
Endiiliis’e girisi  farkli donemler iizerinden degisik tarihlerle tarihlendirilse de
Yahya’nin orada etkin bir konuma gelmesinden 6nce Ziyad b. Abdurrahman®® (6. 204),
fsa b. Dinar®’ (6. 212) gibi seyhlerinin ilk olarak mezhebi bu bolgeye getirip yaydiklari
bilinmektedir.*® Dolayisiyla ibn Hazm’mn bu yorumu belki mezhebin bolgede resmi bir
mezhep olarak kabul edilme siirecini agiklamada esas almabilir. Ancak mezhebin

sadece Yahya b. Yahya’nin kadi olmasindan dolay: yayildig1 fikrine dayanak teskil

etmesi agisindan yetersiz olarak kabul edilebilir.

Mezhebin bolgeye ne zaman ve kim tarafindan sokulduguna dair de farkli goriisler
yaninda bir kapalilik da séz konusu olmustur.*® Necmeddin Hentati mezhebin Endiiliis’e

h. Il. y.y’da girdigine dair bilgilerin net oldugunu vurgularken, Schacht erken donemde

¥ Dogu’ya ilim yolculugu igin ¢ikan Yahya, Malik b. Enes, Siifyan b. ‘Uyeyne, ‘Abdurrahman b. Késim ve

‘Abdullah b. Vehb’den ders dinlemistir. Malik onu “Endiiliis’iin ‘akili” olarak nitelemistir. imam Malik’in
fikhint Endiiliis’te yayan 6nemli bir isimdir. Biitiin kadi atamalarinda etkin ve s6z sahibi olmasina ragmen
donemindeki siyasi otoritenin kadilik teklifini kabul etmemistir. Daha genis bilgi igin bkz. Kadi Iyad, Tertibu l-
meddrik, 111, 380; Dabbi, Bugyetii’l-miiltemis, 11, 686; Humeydi, Ciizvetii’l-muktebis, II, 610; Huseni, Kuddtu
Kurtubd ve ‘ulemdu Ifvikiyye (nsr. Izzet el-Attar Huseyni), Kahire 1994, s. 16.

% Zira nevézilu’l-ahkam olarak ifadelendirilen sahamin temel dayanagi Endiiliis’te ortaya ¢ikan sura ilkesidir. Ne

var ki, Kurtuba’da heniiz h. 3 asirlarda tesis edilen ve dnde gelen miisavirlerden birisini temsil eden Yahya b.
Yahya’nin s6z konusu alanla ilgili bir telifinin kaynaklarda yer almamasi dikkat ¢ekicidir. Konuyla ilgili daha
kapsamli tahlillere ilgili boliimde yer verecegiz.

% Kadi Iyad, Tertibu’l-medarik, |, 26-27; Ozdemir, Endiiliis Miishimanlar: (Siydsi Tarih), s. 93.

% Yahya b. Yahya’nin hocasi olan Ziyad b. Abdurrahméan’in Malik ’in fikhin ilk defa Endiiliis’e sokan kisi oldugu
ve Endiiliis’lin fakihi olarak isimlendirildigine dair bkz. Dabbi, Bugyetii l-miiltemis, 1, 372.

% 1sa b. Dinar’in Yahyd’ya gore Endiiliis’te daha fazla meshur olduguna ve Yahya’min Endiiliis’e gelmesinden

dnce mezhebin bolgede otorite ismi ve fetva mercii ve ¢agdaslarmin en fakihi olduguna dair bkz. Ibn Ferhiin, ed-
Dibdc 11, 50; Tbnii’l- Faradi, Tdrih, |, 374.

8 Cidi, Muhddarat, s. 35.

% Ppalencia, Tarihu’I-fikr, s. 417.
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vuku buldugunu ifade etmesine ragmen belirli bir tarih zikretmemistir. Yine Endiiliis’te
hadis ilminin gelisimini inceleyen Ali Vasfi Kurt mezhebin h.lll. asrin ilk yarisinda
Endiiliis’lii 6grencileri vasitasiyla bu bolgede yayildigmi ifade etmistir.** Ali Hakan
Cavusoglu ise, bu tartigmada dnemli bir noktaya vurgu yaparak, ortaya ¢ikan belirsizligi
“Endiiliis’e Maliki mezhebinin ne zaman girdigine dair farkli yaklasimlar mezhebin
Endiiliis’e girmesiyle ne kastedildigine bagl olarak ortaya ¢ikmaktadir” ifadesiyle
netlestirmeye calismistir. Cavusoglu burada mezhebin girisinden maksat Muvatta nin
girisi ise 1. yy., Malik ve 6grencilerinin fikhi goriislerinin oraya ulasmasi ise farkl bir

tarihlendirme esas alinmasinin gerekliligine vurgu yapmlstlr.41

Oncelikli olarak Muvatta’nin Endiiliis’e girisini konu edinirsek bu durumla ilgili farkl1
isimler tizerinde durulmustur. Endiiliis’te Malik’ten hadis dinleyen ve ilim tahsil eden
pek ¢ok isim arasmda en 6nde gelenleri Gazi b. Kays (. 199)42 ve Sebetiin lakaplh
Ziyad b. Abdurrahman’dir. Bu iki sahis Malik’ in Muvatta’im1 Endiiliis’e getirmede rol
oynamiglardir. Bir kisim telifait Ziyad’in ilk defa Muvatta’yr Endiliis’e getirdigini
savunurken® diger bir kisim telifat da Gazi b. Kays’n* bu rolii istlendigini iddia

etmektedir.*®

Bu bilgiler 15131nda Imam Malik’in fikith anlayismm heniiz ¢ok erken donemlerde
ogrencileri tarafindan Endiiliis’e getirildigini, ozellikle de kaza ve fetva alaninda esas

kabul edildigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Bu baglamda Endiiliis’te yeni olaylara ¢6ziim

0 Kurt, Endiiliis’de Hadis, s. 136. Mezhebin Endiiliis’e girmesiyle ilgili farkli asirlarin zikredilmis olmast

mezhebin oraya girmesinin hangi baglamda ele alindigiyla ilgilidir. Zira h. 3 asrin ilk yarisinda goriisiinde
olanlar muhtemelen Evzai mezhebinin orada hakimiyetinin son bulmasini baz almislardir. 2 y.y. oldugunu iddia
edenler ise, Maliki mezhebinin hakimiyetinden daha ziyade ilk girisini esas almiglardir. Evzai mezhebinin 3 yy.
da Endiiliis’te son bulduguyla ilgili bkz. Hacci, et-Tdrihu 'I-Endeliisi, s. 281-283.

M Cavusoglu, Irak Mdliki Ekolii, s. 101.

# Eb( Muhammed kiinyeli Gazi b. Kays, Malik’den Muvatta’y1 dinleyen raviler arasinda zikredilmistir. Biiyiik bir

ilimle Endiiliis’e gittiginden bolge halki kendisinden ¢ok istifade etmistir. Kiraat konusunda Kurtuba’da imam
olan Kays bircok hadis rivayet etmistir. Ibn Ferhiin, ed-Dibdc, 11, 107; ibn Faradi, Tarih, 1, 387; Mahlif, Secere,
I, 63.

% Makkari, Nefhu 't-tib, 11, 251; Makrizi, Takiyiiddin Ahmed b. Ali, Kitabii’l-Mevdiz ve’l-itibdr bi zikri’l-hitat ve’l-
dsar, Beyrit ty., II, 333; Dabbi, Bugyetii 'I-miiltemis, |, 372; Ton Faradi, Tarih, 1, 280; Huseni, Kuddtu Kurtuba,
S. 46.

“ Ibn Ferhin, ed-Dibdc, Il, 107; Palencia, Tdrihu I-fikr, s. 417.

* Konuyla ilgili daha genis tahliller i¢in bkz. Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 102-103.
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arama faaliyetlerinin de ayni1 zamanda basladigini ifade edebiliriz. Zira Malik’in fikhin1
Endiiliis’te yayma noktasinda ciddi ¢abalari olan isa b. Dinar’in*® nevézil ilmi alaninda
da Endiiliis’de ilk eser veren kisi olmasi nevazille ilgilenmenin mezhebin Endiiliis’e
girmesiyle basladigin1 gostermektedir. Miiellife atfedilen eserin ismi en-Nevdzil olarak

zikredilmistir.
1. 1. 2. Maliki Mezhebinin Endiiliis’te Yayilmasi

H. IV. asra kadar olan zaman dilimine tekabul eden bu devirde nevazil ilminin
mezhepte ilk olarak ortaya ¢ikmis olmasi bu devreyi bizim i¢cin onemli kilar. Bu
baglamda Endiiliis’in 6zellikle fikhi bakimdan nasil gelisme gosterdigini ve bu
gelismenin nevazil eserlerine nasil ve ne dl¢lide yansidigimi tespit amaciyla donemi

temel 6zellikleri ¢ercevesinde tahlil etmeye calisacagiz.

Mezhebin gelisim evresi ve klasik sonrasi donemi olarak da ifade edilebilecek bu
donemde genel olarak mezhepte Ozelde ise Endiiliis ekoliinde 6nemli degisim ve
dontistimler yasanmistir. Zira farkli metinler ve fikhi anlayislar ¢evresinde olusmaya
baslayan Maliki ekoller bu devrede birbirinden belirgin dzellikleriyle ayrilmislardir.*’
S6z konusu 6zelliklerin ortaya ¢ikmasimni tetikleyen ana sebepler genel olarak mezhep
imaminin ve ondan ilim alan O6grencilerinin fikhi anlayisinin farklilagsmasinin bir
uzantis1 niteligindedir. Bu baglamda Malik ve ogrencilerinin ictihdd metodlar1 bu

ayirimin temelini olusturmustur.

Imam Malik mezhebini bina ettigi usuliinii iki ana metoda dayandirmustir. Bunlardan
birisi “merfu siinnet” olarak da isimlendirilen gerek miitevatir gerekse de ahad haberleri
ihtiva eden sahih hadislerdir. Digeri ise, “eseri siinnet” olarak tabir edilen sahabe szleri
ve fetvalari, Medine ehlinin ameli ve 6rfidiir. Malik’1n bu temel metodu, 6grencilerinin

kendi fikhi anlayislar1 paralelinde farkli metodlarin gelisimine vesile olmustur.*® Bunun

% isa b. Dinar’dan Endiliis’e ilk defa Ibnii’l-Késim’in goriislerini getiren kisi olarak bahsedilmektedir. Isa

Endiiliis’de ilk defa mesail dgreten kisidir. Kaynaklarda onun Ibnii’l-Kasim’dan dinledigi rivayetlerin yirmi
kitap olusturdugu ve Maliki fikhiyla ilgili on ciizden olusan bir eser (el-Hidaye) telif ettigi dile getirilir. Tbn
Ferhtin, ed-Dibdc, 11, 50; Ibnii’l- Faradi, Tarih, 1, 374; Humeydi, Ciizvetii’l-muktebis, II, 472; Yasaroglu, Kamil,
“Isa b. Dinar”, DI4, XXII, 479-80.

" Kaya, E. Sait, “Maliki Mezhebi”, Di4, XXXVII, 519.

#®  Muhammed ‘Alf, Istiéhu’I-mezheb, s. 58.
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sonucunda “sahih hadisleri”, “amel”in Oniine alan fikhi metodu benimseyen ve bunun
tam aksini iddia eden bir tasavvura sahip iki farkli grup ortaya ¢ikmistir. Birinci metod
Medine’de Ibnii’l-Méacisin (5.212)* onciiligiinde ortaya ¢ikmustir. Séz konusu bu
metodu Misir’da Ibn Vehb (6. 197), Endiiliis’te ise ibn Habib™ (8.238) temsil etmistir.
Ikinci metodu yani, ameli hadislerin Oniine alan anlayisa en fazla meyledenler ise,
Abdurrahmén b. Kasim’mn (6. 191) énderliginde Malik’in Misirh 6grencileridir.> ibn
Kasim’m (6. 191) temsil etmis oldugu bu anlayisin Endiiliis ayaginm ilk halkasinda ise,
fsa b. Dinar (6. 212) bulunmaktadir.>* Sz konusu bu iki anlayis bir bagka acidan fur’’
merkezli fikih anlayisini ifade eden ehl-i rey fikhi1 (mesail fikh1) ve usul merkezli fikih

anlayisini ifade eden ehl-1 hadis fikhi olarak ikiye 'c1y1r11m'<1ktad1r.53

Bu iki ana metod etrafinda sekillenen iki farkli anlayisin Endiiliis’e ulagsmasi ve orada
yayilmasinda etkili olan isimler Medine'li ibn Habib (8. 238) ve Ibnii’l-Kasim’m (8.
191) fikhmni Endiiliis’e tasiyan Isa b. Dinar'dir™. Biz simdi bu iki anlayisin mezhebin
Endiiliis’de gelisimine ne derecede etki ettiklerini tahlil etmeye ¢alisacagiz. Bu vesileyle
IV. asra kadar Endiiliis’te Maliki mezhebinin hangi boyutuyla 6n planda oldugunu
ortaya koyarak nevazil meseleleriyle ilgili teorik bir zemin olusturmaya c¢alisacagiz.
Zira nevazil ilminin Endiiliis’te hangi fikhi sartlarmn bir getirisi olarak dogdugunu

anlamak ic¢in bu tahlilin zarureti agiktir.

®  Ibnii’l-Macistn, asil adi Ebd Mervan Abdulmelik b. Abdulaziz b. Ebi Seleme’dir. Déneminin fetva mercini

{istlenmis ve dliinceye kadar miiftilik gérevinde bulunmustur. Sahniin ve Ibn Habib gibi mezhebin Kuzey Afrika
ve Endiiliis’te ilk ayagini olusturan ve ciddi katkilar saglayan 6nemli isimler kendisine 6grencilik yapmustir.
Kad1 Iyad, Tertibu’l-medarik, 111, 136; Ibn Ferhtin, ed-Dibdc, 11, 6; Giinay, H. Mehmet, “Ibnii’l-Macistin”, DI,
XXI, s. 122-123.

% Ebt Mervan kiinyeli Abdulmelik b. Habib es-Siilemi Yahya b. Yahya ve s b. Dinar’a dgrencilik yapmustir.

Kadi Iyad ise, Sa’sa’a b. Sellam, Gazi b. Kays ve Ziyad b. Abdurrahmén’a égrencilik yaptigini ifade etmektedir.
Sonra Medine’ye ge¢mis ve orada Ibn Macsiin, Mutarrif gibi Medine ulemasindan alimlerle goriiserek biiyiik bir
birikimle memleketine donmiistiir. Kad1 IyAd, Tertibu’l-medadrik, IV, 122; Ibn Ferhtn, ed-Dibdc, 11, 8; Humeydj,
Ciizvetii’l-muktebis, s. 282; Gorgiin Tahsin, “Ibn Habib es-Siilemi”, Di4, XIX, 511.

L Muhammed ‘Ali, Istildhu’l-mezheb, s. 58; Palencia, Tdarihu I-fikr, s. 416; Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 7-22.

2 'Esbag b. Halil, Isa b. Dinar'n Endiiliis'e Ibnii'l-K&sim'in rivAyet ve goriislerini ilk defa getiren ve yerlestiren kisi

oldugunu ifade etmistir. Bkz. Kadi Iyad, IV, 107.

% Kilig, Muharrem, Ibn Riisd’iin Hukuk Diisiincesi, Istanbul 2005, s. 109; Kili¢, mesail fikhinin hukuki
etkinliklerde fetva ve yargi alanlarinda kargilasilan problemlere pratik ¢oziimler liretme ¢abasina, ehl-i hadis
fikhinin ise, delil ve ustl merkezli teorik bir fikih anlayisina dayandirildigini ifade etmistir. Bu konuda daha
genis bilgi i¢i bkz. Cavusoglu, Ali Hakan, "Endiiliis'te Rey-Hadis Miicadelesi", Isldmiyat, sy. 3, s. 59-74.

% Hacvi, el-Fikrii 's-sami, 11, 112.
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Ibnii'l-Kasim'n (6. 191) fikhmi ilk olarak bolgeye getiren kisi olmasi hasebiyle sa b.
Dinar (6.212) ve tabilerinin bolgedeki faaliyetleri lizerinde kisaca durmanin yararli
olacag1 kanaatindeyiz. Esasen Isd’dan énce onun fikhinin temel dayanagi olan ibnii’l-
Kasim’m (6.191) mezhepteki konumu ve fikhi anlayisini tahlil etme, Isa b. Dinar’mn (6.

212) diisiince yapisinin kdkenlerinin ortaya ¢ikarilmasi agisindan gereklidir.

Endiiliis ekolii resmi diizeyde kaza sistemini yalnizca Ibnii’l-Kisim’in (8.191)
goriislerine dayandirmistir. Bu manadaki ilk resmi tedvini olusturan ibnii’l-Kasim’dir
ve Endiiliis ekolii de onun rivayetine dayanmustir.” ibni'l-Kasim'm (6. 191) el-
Muvatta'daki rivayetinin hatasi az olan sahih rivayet oldugunun beyan edilmesi,
Endiiliis'iin tercih sebebine bir dlgiide aciklik getirmektedir.®® Mezhepte kabul edilen
“Insanlar Malik hakkinda ihtilaf etseler s6z Ibnii’l-Kasim’mdir” seklindeki kural Ibnii’l-
Kasim’in (6. 191) genelde mezhepte Gzelde ise Endiiliis’teki otoritesi hakkinda
ipuclarin1 vermektedir.>” S6z konusu kaide mezhepte tercih esaslarinn ilk kural olarak
ozellikle Endiiliis ehli tarafindan benimsenerek erken donemlerde kaza sahasinda tatbik

edilmeye baslanm1§t1r.58

Mezhepteki kavillerden sihhatli olanlarla en fazla amel etmeye yoOnelenler ise
Kurtuba'lilardir.>® Bu ézelliklerinde oyle fazla ileri gitmislerdir ki, ibnii’l-Kasim’m (&.
191) goriislerine uygun hiikiim verme sarti1 kabul etmeyenler kaza miiessesesinde
gorev alamamislardir.® Endiilis Maliki ulemanin ibn Kasim’in (6. 191) goriislerini
benimsedigine dair diger bir delil de, Seleme b. Cerir’in (6. 319) memleketine
dondiigiinde, Endiiliislerin Malik ashabindan gelen nakillerle alakali “bizim Ibnii’l-

Késim’dan baskasimin yoluna ihtiyacimiz yok” sdzidiir.* Ayni sekilde Endiiliislerin ¢ok

% Muhammed ‘Ali, Istuldhu I-mezheb, s. 186.

% Kad1 Iyad, Tertibu’l-medarik, |11, 245.

" ibn Ferhtn, Tabsiratu’l-hiikkdm fi usuli’l-akdiyeti ve mendhici’l-ahkdm (ngr. Cemal Mar’aslt), Riyad 2003, 1, 52.
%8 Muhammed ‘Ali, Istuldhu I-mezheb, s. 186.

% Kurtuba'min Miisliimanlarin Endiiliisti fetih siirecinde bdlgeye ait sehirlerden biri olduguna dair bkz. Ozdemir,

Endiiliis Miisliimanlari: Siyasi Tarih, S. 29.

8 Makkari, Nefhu't-tib, TV, 202; Hacvi, Muhammed b. El-Hasan, el-Fikrii's-sami fi tarihi’l-fikhi’l-islami, Beyrit
1995, 11, 532; 1, 516.

81 Kadi Iyad, Tertibu'l-meddrik, V, 222.
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az sayida mesele hakkinda Ibnii’l-Kasim’a (6. 191) muhalif olmalar1 onlarin Ibnii’l-
Kasim’in fikhina ittiba etmeleri konusundaki en agik gdstergelerden biridir. Zaten bu
meseleler de Endiiliis’te sohret buldugundan kaza ve fetva alaninda esas alinmistir.
Kaynaklarda gegen s6z konusu meseleler su basliklarda 6zetlenebilir: Nikahta gerek mal
gerek hal konusunda denkligin gézetilmesi, farz ve nafile namazlara imamlik yapmada

62

ticret almanm caiz olmasi, fikih kitaplarinin satisinin caiz olmast™, velisi olmayan

sefihin fiillerinin sihhatli kabul edilmesi, yemin esnasinda ayakta olmanin ve kibleye

yonelmenin gerekli olmas1.%

Endiiliis ehlinin Ibnii'l-Kasim (8. 191) hakkindaki diisiincelerini ifade ettikten sonra,
onun fikih anlayismin hangi temeller iizerine insa edildigine gecebiliriz. ibnii'l-Kasim
(6. 191) Darekutni'nin (6.385) ifadesiyle imam Malik'in Misirli dgrencilerinin en dnde
gelenidir® ve kendisine yirmi yil kadar talebelik yapmustir.®® [bn Abdilberr (5. 463)
O’nun fikih anlayisinda reyin daha baskin olduguna vurgu yapmis ve imam Malik'in
Ibn Vehb'i (5.197) alim Ibnii'l-Kasim' ise fakih sifatiyla tavsif ettigini beyan etmistir.®®
Mezhebin ikinci adami konumunda olan®” Ibnii'l-Kasim'in fikih anlayisinda rey ile amel
etmesinin en biiyilk yansimalarindan biri de onun fetva vermeye diger talebelerinden
daha istekli olmasidir. Hatta bu istekli tavr1 hocas1 Malik'in ona sert bir sekilde tepki
gosterip kendisinin de fetvad vermeye ehil oldugu halde bundan ¢ekindigi konusunda

onu uyarmasina sebep olmustur. 68

8 fbnii’l-Kasim Miidevvene'de konuyla ilgili "ben ferdiz ve fikih 6gretme konusunda iicreti mekruh gdriiyorum.

Zira Tmam Malik fikih kitaplarimn satistm mekruh gérmiistiir" seklinde goriis beyan etmesi Endiiliislerin bu
konuda Ibnii'l-K4sim'a muhalif olduklarini gstermektedir. bkz. Abderi, et-Tdc ve'l-iklil li Muhtasari Halil, yy.
1994, VII, 539; 'lllis, Muhammed b. Ahmed, Munahu'l-celil serhu Muhtasari Halil, Beyrat 1989, VII, 487.

8 Bestagir, Ahmed b. Said, Nevézilu Ahmed b. Said b. Bestagir (nsr. Kutub er-Reysiin?), Beyrit 2008, s. 80.
8 Kadi Iyad, Tertibu’l-medarik, |11, 245.

% Hacvi, el-Fikrii ’s-sdmi, 1, 516.

8 Kadi Iyad, Tertibu'l-medarik, |11, 245.

&7 Bestagir, Nevdzil, s. 80.

8  Kadi Iyad, Tertibu’l-meddrik, 1, 245. Ibniil-Kasim'in mezhepteki konumuyla ilgili tahliller i¢in bkz.
Cavusoglu, Irak Mdliki Ekolii, 39-45.
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Diger taraftan kaynaklarda Ibnii'l-Kasim'in (6. 191) miictehid olup olmadigma dair bir
tartismanin mevzu bahis olmasi® iizerine ibn Vehb'in (8. 197) “eger sen Malik'in fikhin
istersen sana Ibnii'l-Kasim gerekir"’® seklindeki ifadesi, onun mezhepteki etkin
konumuna ve kendi anlayisina gore bir fikhi faaliyet igerisinde olduguna isaret
etmektedir. Basta Ibnii'l-KAsim ve sonrasinda kendisine ittiba eden grencilerinin ortaya
cikardigi 6zellikle reye dayali olan bu anlayisin temel dinamikleri istinbat, tasnif, tedvin
ve ortaya ¢ikan bu fikhi asil {izerine kendi fikhin1 bina etmek’* olarak ifade edilebilir.
Bu ¢ikarm, Ibnii'l-Kasim'm (6. 191) ortaya c¢ikan yeni meseleler karsisinda izledigi
yontemle temellendirilebilir. Zira O, Oniine gelen bir mesele hakkinda imamindan bir
goriis biliyorsa onunla hiikiim vermis, aksi halde ise imaminin temel goriisleri
cercevesinde ictihadda bulunmustur.”” Bu baglamda Ibnii'l-Kasim'm (6. 191) faaliyeti

mezhebte miictehid veya miintesip miictehid faaliyeti olarak deg;rerlendirilmelidir.73

Ibnii'-Kasim ve &grencilerinin temsil ettigi bu anlayis zamanla Misir'in sinirlarini
asarak Endiiliis'e ulasmis ve orada Maliki mezhebinin hakim rengi haline
doniismiistiir.”* Ibnii'l-Kasim'in (5. 191) temsil ettigi bu anlayisin Endiiliis'te sa b. Dinar

(6.212) tarafindan temsil edildigini daha 6nce beyan etmistik.

8 Hacwi, el-Fikrii’s-sami, |, 516.
™ ibn Ferhdn, ed-Dibdc, 1, 401.

™ Kaya, "Maliki Mezhebi", XXXVII, 520.

2 Kadi Iyad'n beyan ettigi bu hususu nakleden Cavusoglu séz konusu ydntemin Hanefi cevrelerce siklikla

kullamlan bir "tahric" faaliyeti olduguna vurgu yapmustir. Bkz. Cavusoglu, Irak Madliki Ekolii, 40. Nevazil
eserlerinin igeriginin bir kisminin bu tahric faaliyeti iizerine kurulu olmasi tezimizin bir béliimiiniin bu konuya
hasredilmesini gerekli kilmigtir. Bu baglamda tahric, mezhepteki islevi ve 6zellikle Endiiliis Nevazil eserleriyle
olan baglantisiyla ilgili daha genis izahati ilgili konu bashig: altinda ele alacagiz. Ancak Endiiliis nevazil
eserlerinin muhtevasi dikkate alindiginda ortaya ¢ikan meseleleri ¢oziimleme usulii olarak kullamlan bu
faaliyetin koklerinin Ibnii’l- Kdsim'a kadar uzandiginm gériilmesi, ¢alismamizin kapsamuinin siirlarini ifade
etmesi bakimindan 6nemlidir.

™ Tez konumuz olan nevazil eserlerinin muhtevasi da ortaya ¢ikan meselelerin hiikmiiniin ne olduguna dair

miilahazalara dayandigindan, meseleleri ¢oziimlemede Maliki ulemanin mertebeleri devreye girmekte ve s6z
konusu faaliyetin mezhep ic¢inde igtihdd eden imamlarin g¢aligma sahasina dahil oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla bu durum tezin ilerleyen boliimlerinde bu konuya ait bir faslin olmasi gerekliligine de bir zemin
hazirlamustir.

™ S6z konusu anlayisgin Endiiliis'e tagmmast ve orada yerlesik bir fikhi anlayis haline gelmesinde isa b. Dinar ve

ibn Habib'in 6grencisi Utbi etkili olmustur. Once Isd'mn ardindan Utbi'nin telif etmis oldugu eserler ise, nevazil
ilminin erken dénem eserleri arasindadir ve mezhep fikhinin Endiiliis'de yerlesmesinde rol oynamislardir.
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Isa (6. 212), ibn Vaddah'in (6.287) ifadesiyle Endiiliis ehline fikhi dgreten isim olarak
Endiiliis Malikiligine yon veren kisidir.” Bu yoniiniin ¢ok kuvvetli olmasindan dolay1
olsa gerek kendisine Endiiliis fakihi lakabi verilmistir.”® Kaynaklarin verdigi bilgiye
gore, cagdaslari arasinda ondan daha fakih birisi mevcut degildi. Tuleytula'da kadilik
makamini iistlenmis ve ardindan Kurtuba'da sira iiyeligine se¢ilmistir. Diger yandan O,
bélge halkina mesaili 6greten ilk isim olarak da zikredilmektedir.”” Ibnii'l-Kasim'a (8.
191) ittiba ettiginden rey ehlinden kabul edilen Isd'nin, reyi terk edip hadisi almay1
daha hos gordiigii ve oglu Isd'nin da babasinmn son zamanlarinda reyle fetva vermeyi
birakip insanlar1 Ibn Vehb (8. 197) veya baskalarmin kitaplarindaki hadisleri
nakletmeye yonlendirdigi ancak buna Omriiniin vefa etmedigine dair rivayetler
nakledilmistir.”® Bu tiir rivayetler dogru kabul edilse bile fsd'nn (6. 212) émriiniin
sonuna kadar rey ehli olarak yasamasi onun fikih anlayisinin ve teliflerinin rey fikhinin

bir {irtinii oldugu gercegini degistirmeyecektir.

Isa b. Dinar'dan (6. 212) sonra mezhebin Endiiliis'e yerlesmesi ve hatta siyasi otorite
tarafindan da kabul edilerek resmi mezhep olmasi siirecine girilmistir.79 Zira O'nun
doneminde fukaha devlet islerine niifuz etmeye baslamlstlr.80 Iste bu siirecte dncii
olarak rol alan isim, Yahya b. Yahya el-Leysi’dir (6.243).81 Yahya, Isa ile bolgeye giris
yapan fur’® merkezli fikih anlayisinin, diger ifadesiyle mesaillerin 6gretilmesi ve
tatbikini ifade eden fikih anlayisinin Endiiliis'te koklesmesinde etkin olmustur.®> Daha
once Yahya'nin mezhebin bolgeye girisiyle ilgili katkis1 ve devlet yonetimiyle olan sik1

iliski ve etkisini ifade etmistik. Isa b. Dinar'dan (6. 212) sonra Endiiliis'iin ifta makami

™ Kadi Iyad, Tertibu’l-medarik, IV, 109, 1ll, 382.

™ Merakisi, el-Beydniil-Magrib, 11, 80; Ibn Ferhtin, ed-Dibdc, |, 350.

T Kadi Iyad, Tertibu l-meddrik, IV, 106; Ibn Ferhtin, ed-Dibdc, |, 178.

78 Humeydi, Ciizvetii'l-muktebis fi zikri vilati Endeliis, 1, 298; Dabbi, Bugyetii’l-miiltemis, 1, 402.
" Kurtubi, Ibn Hayyan, el-Muktebis min enbdi'l-Endeliis, Kéhire 1290, s. 178.

8 Muhammed Abdullah, Devietii'l-isldm fi'l-Endeliis, Kahire 1997, 1, 692.

8 Kadi Iyad, Tertibu’l-medarik, 1, 26-27; Ozdemir, Endiiliis Miishimanlar (Siydsi Tarih), s. 93.

8 Muhammed Abdulldh, Devieti'l-isldm, |, 692; ‘Ali b. Sa’id, el-Mugrib 1, 164.
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onmun fikith ve goriisleriyle sekillenmistir. O da Malik'in goriislerinden faydalanarak

fetva vermistir.®

Fetvda makaminda etkin olan Yahya'nin kaza makamiyla alakali da ciddi bir nufliza
sahip oldugunu, donemin otoritesinin kadi atamalarinda bagvurdugu bir isim oldugunu
belirtmistik. Ibnii’l-Kasim'in fikth anlayisini siirdiiren Yahya Endiiliis'ten iki defa
yolculuk i¢in ¢ikmistir. Ik yolculugunda Imam Malik (5. 179), Leys ibn Sa'd (8. 175)
ve Ibn Vehb'den (6. 197) ilim tahsil etmis, ikinci yolculufunu ise sadece Ibnii’l-
Kasim'mn (6. 191) ders halkasina tahsis etmis ve ondan fikih 6grenmi§tir.84 Malik (6.
179) tarafindan Endiiliis'iin dkili olarak tavsif edilmistir.®® Endiiliis'te kendisinden fikih

ilmi tahsil eden sayilamayacak derece fazlaca 6grencisi olmusgtur.®

Endiiliis'te Maliki tarihinin ana gdvdesini temsil eden ve Malik'in amel kdkenli siinnete
dayali fikhmi referans alan bu anlayisin yani sira basmi Medine ekoliinii Endiiliis'e
tagtyan Abdulmelik b. Habib'in (6. 238) cektigi farkli bir tasavvura sahip bir grup daha
bulunmaktaydi. S6z konusu grubun fikhi anlayis1 temel olarak hadise dayandigindan
ehl-i hadis olarak nitelendirilmistir. Bu anlayisa gére ortaya ¢ikan bir meseleyle
ilgilenen fakih yeni fikih bilgileri iiretme faaliyetinde Imam Malik'in (8. 179) goriisleri
yerine hadisleri temel kaynak olarak kullanmahdr.®’ Boylece Ibn Habib'in (6. 238)
temsil ettigi bu fikih anlayisi Endiiliis'iin yerlesik fikih anlayisinin aksine bir igtihad
metodunu benimsemis oluyordu. ibn Habib'in (6. 238) bu faaliyeti onun aldig1 hadis
agirlikli egitimle irtibatlandirilabilir. Zira tabakat eserlerinde Ibn Habib'in (5. 238) fikih
birikimi yaminda hadis ilmiyle de ilgilendigi® ve Endiiliis'e hadisi ilk defa getiren kisi

8 Kurtubi, el-Muktebis, s. 218, Kadi Iyad, Tertibu I-meddrik, 11, 381.

8 Kurtubi, el-Muktebis, s. 232; Muhammed Abdullah, Devietii'l-islam, 1, 692; ibn Ferhtin, ed-Dibdc, |, 179, 350.

% Kah Iyad, Tertibu’l-medadrik, |, 382; Merakisi, el-Beydnii'l-Magrib, 11, 80; Ali b. Sa’id, el-Mugrib, |, 164.

8 <Ali b. Sa’id, el-Mugrib, 1, 164. Yahya'nin daha genis biyografisi i¢in bkz. Kadi Iyad, Tertibu’l-medarik, I,
380; Dabbi, Bugyetii'l-miiltemis, 11, 686; Humeydi, Ciizvetii’l-muktebis, I, 610; Huseni, Kuddtu Kurtubd ve
‘ulemdu Ifrikiyye (nsr. 1zzet el-Attar Huseyni), Kahire 1994, s. 16.

8 Kaya, "Maliki Mezhebi", 520.

8 Kurtubi, el-Muktebis, 1, 185.
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oldugundan bahsedilir. ibn Habib'in (8. 238) fikih anlayis1 onun tedriste bulundugu

Medine ekolii temsilcilerinden Mutarrif ve ibnii’l-MAacisun'a dayanmaktadir.®

Yahya b. Yahya'dan (6. 243) sonra fetva makamini iistlenen Ibn Habib (6. 238) ilgi
alanlarinin zenginliginden dolay1 fakih lakab1 yaninda sair, tabib, hatib gibi isimlerle de
vasiflandiriimistir.®® Ancak biitiin bu isimlere nazaran Endiiliis dlimi onun en meshur
lakab1 olarak suyu' bulmustur.”* Temsil ettikleri anlayisa binaen olsa gerek Yahya b.
Yahya (6. 243) ile aralarinda ciddi ¢ekismeler s6z konusu olmustur.”? Dénemin emiri
onu Kurtuba'ya kaza faaliyeti i¢in davet etmistir. BOylece Kurtuba'da Yahya b.
Yahya'nin vefatina kadar onunla birlikte miisavere meclisinde ve ifta alaninda s6z sahibi
olmus, Yahya'nin vefatindan sonra da tek basina bu gorevi yﬁriitmiis‘u’ir.93 Ibn Habib'in
(6. 238) Endiiliis Malikiligine en bilyiik katkis1 Imam Malik'in yan1 sira onun Misir ve
Medine tabilerinin fikhi goriis ve fetvalarmi tedvin etmesi ve bu telifte s6z konusu
goriisler arasinda tercih ve tahriclerde bulunmasidir.”* Bu manada yazdig1 "el-Vadiha
fi's-siinen ve 'lI-fikh" adli eseri aym1 zamanda nevazil ve mesail kitaplar1 arasinda
sayllmlstlr.95 Esasen tabakat eserlerinin verdigi bilgilere dayanildiginda gerek fikih

gerekse de hadis alaninda kendinden onceki ulemaya nazaran farkliliklar1 ve katkilari

¥ Humeydi, Ciizvetu'l-muktebis, I, 282; Kad Iyad, Tertibu l-medarik, IV, 123.
% Hacvi, el-Fikru's-sdmi, 11, 117.

L Kurtubi, el-Muktebis, I, 219; ibn Faradi, Tarih, 11, 177; Makkari, Nefhu't-¢ib, II, 7.
2 Al b. Sa’id, el-Mugrib, 1, 148; Hacvi, el-Fikru's-sdmi, T, 117. Endiiliis'e mezhebin rey fikhi1 anlayiginin
yerlesmesinde etkin olan Isa b. Dinar, Yahy4 b. Yahyé ve ibn Habib emir Abdurrrahman déneminde Endiiliis
kaza miiessesesinde s6z sahibi olmuslardir. Ibn Habib disinda diger ikisi bu emir déneminde vefat etmislerdir
(bkz. 'Ali b. Sa’id, el-Mugrib, 1, 149). Bu da dénemin devlet anlayisinin fukaha ile olan iligkisinin boyutlar ve
mezhebin kaza sahasina ait fikhi goriislerinin devletin resmi hukuk sistemine etkisi bakimindan olduk¢a 6nemli
bir veridir.

% Salim b. Abdullah el-Halef, Nazmu hukmi'l-Emeviyyin ve rusimihim fi'l-Endeliis, Cidde 2003, 1I, 810; ibn
Ferhin, ed-Dibdc, |, 154.

% Muhammed 'Ali, Istiidhu'l-mezheb, s. 113-114; Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 112; Gérgiin, Tahsin, "bn
Habib es-Siilemi", DI4, XIX, s. 510-513.

% Hentati, el-Mezhebu'l-Maliki, s. 196. Miiellifin tafsilatina girmeksizin yiizeysel olarak beyan ettigi bu varsayim

ve eserin mahiyetine dair miilahazalar ilgili konu baglig1 altinda degerlendirilecektir. Ancak Endiiliis ekoliiniin
temel dayanaklari olarak kabul edilen teliflerin ayn1 zamanda nevazil eserleri iginde sayilabilir olmasi nevazil
ilminin mezhepteki 6nemli roliine ve bu ilmin koklerinin derinligine isaret etmesi bakimindan oldukga
onemlidir.

28



olan bir sahsiyeti temsil eden ibn Habib'in (6. 238) Endiiliis'te hak ettigi ilgiyi

gérememis olmasi temsil ettigi fikih anlayismmn bir tezahiirii olarak degerlendirilebilir. *®

Ibn Habib'den sonra Endiiliis'te gerek mezhep fikhi gerekse de nevazil sahasinda en
etkili isimlerden birisi de 6grencisi Muhammed b. Ahmed b. Abdiil'aziz el-Utbi (6. 255)
olmustur. Utbi (6. 255), Ibn Habib'in (6. 238) esas aldig1 anlayisa muhalif olan Ibnii’l-
Kasim anlayiginin takipg¢isi olmus ve bu yoniiyle Endiiliis'te daha kabul gérmiistiir.97 Bu
tespitin en biiyiik gostergesi telif etmis oldugu el-Miistahrace mine'l-esmi‘a adli eserde
kendisini géstermektedir.98 Utbi (6. 255) bu telifinde biiyiik oranda ibnii’l-Kasim'm (8.
191) rivayet ve goriislerini nakletmistir.*°

1% ibn Hazm'n

Eser, ¢ok fazlaca rivayet yaninda saz meseleleri de icermesine ragmen
(6. 456) ifadesiyle Afrika ve Endiiliis ehli nezdinde cok yiiksek bir degere sahip
olmustur.'®* Miiellifin yapmus oldugu telife bolgede bu denli ragbet edilmesi, ibn Riisd
el-Ced'in (6. 520) esere yazdigi el-Beydn ve't-tahsil isimli serhin reva¢ bulmasiyla
irtibatlandirilabilir. Utbi'nin (6. 255) bizim i¢in en dikkat c¢eken tarafi kaynaklarda
mesail bilgisinin kuvvetli oldugu (hafizun li'l-meséil) ve nevazil konusunda da bilgili
(Alimiin bi'n-nevazil) oldugu ifadelerinin yer almasidir.’®® Bizim tespit ettigimiz
kadariyla nevazil alaninda bilgili oldugu ifadesinin yer aldigi ilk Endiiliis'li alimdir.
Diger yandan telif etmis oldugu el-Miistahrece isimli eserin fikhi meseleler ve nevazil

eserleri icinde oldugu belirtilmistir.'® S6z konusu varsayimi destekleyen drnekleri eser

icinde ¢ok sayida bulmak miimkiindjir.

% Zira Ibn Habib'den sonra gelen dgrencisi Utbi’nin Ibnii’l-Késim ¢izgisini siirdiiren bir isim olarak hocasindan

One gegmesi boyle bir yoruma kap1 aralamaktadir.
% Kadi Iyad, Tertib, V, 301; Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 113.
% Humeydi, Ciizvetu'l-muktebis fi zikri vilati Endeliis, 39.
% Kad1 Iyad, Tertibu’l-meddrik, \V, 252.
W0 Kadi Iyad, Tertibu I-meddrik, 11, 145; Makkari, Nefthu't-tib, 11, 216; ibn Faradi, Tdrih, 11, 8.
WL Kadi Iyad, Tertibu l-meddrik, IV, 253.

102 Makkard, Nefthu't-#b, 11, 215; Kadi Iyad, Tertib, IV, 253; ibn Faradi, Tdrih, 11, 8. ibn Vaddah el-Miistahrece'de
cok fazla hatamn oldugu beyan ederken diger taraftan Ibn Riisd gibi mezhebin 6nde gelen alimleri tarafindan
itimat edilen bir eser oldugunu vurgulamistir. Bkz. Makkari, Nefthu't-ib, II, 215; ibn Faradi, Tdrih, I, 9.

103 Hentat, el-Mezhebu'l-Mdliki, s. 196.
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Vermis oldugumuz bu genel veriler 1s181nda mezhebin IV. asra kadar gecirmis oldugu
sathanin, Endiiliis Malikiligi i¢cin kurulus donemi sonrasinda bir genisleme, biiyiime,
gelisme ve mezhebin 6zellikle furti’ya dair temel eserlerinin tedvininin gergeklestigi bir
donem oldugunu sdyleyebiliriz. Donemin 6nde gelen alimleri tarafindan telif edilen
Miidevvene, Vadiha ve Miistahrece gerek miiftilerin gerekse kadilarm basvuru kaynagi
haline gelmistir. Zira bu kaynaklarda nevazil ve kadaya iliskin ¢6ziim bulma imkani
vardi. Bu donemin en temel 6zelligi ise, mezhep i¢cinde ortaya ¢ikan iki ayri1 akimin
rekabeti sonucunda Endiiliis'te siyasi otoritenin destegiyle de rey merkezli fikih
anlayisinin bolgenin hakim anlayis1 haline gelmis olmasidir. Diger bir 6nemli gelisme
ise, mezhebin furd’u yaninda mesail fikhi ya da nevazil ve fetva alanindaki tedvinin de
bu donemde baslamis ve yerlesmis olmasidir. Bu konuyla ilgili daha genis izahata

Endiiliis'te nevazil ilminin ortaya ¢ikisi ve gelisimi konusunda yer verecegiz.
1. 1. 3. Maliki Mezhebinin Endiiliis’te Son Bulmasi

IV. yy’mn ortalarindan itibaren baslayan bu donem, Endiiliis Malikiligi agisindan
mezhebin serh, ihtisar ve hasiyeler devri olarak ifadelendirilmistir. IV. yy’dan mezhebin
bolgede son bulmasma kadar devam eden bu siirecte fikhi agidan biiyiik degisim ve
dontistimler meydana gelmistir. S6z konusu degisimin temel dinamigi bolgede kaza ve
fetva merciini elinde bulunduran siyasi otoritenin fikhi a¢idan izledigi yontemsel
farkliliktir. Zira bu donemde (h. IV. -VII. asir) birbirine tamamen zit olan iki ayr1 fikhi
tasavvura sahip olan yoneticiler Endiiliis’te hiikiim siirmiistiir. Esasen bu donem siyasi
istikrarsizligin bolgede hakim oldugu bir devredir. Bu durum Maliki ulemanin mezhebi
saglamlastirma ¢abasma girmelerine uygun bir ortam ortaya ¢ikarmustir. Ozellikle
yoneticilerin bu istikrarsizliga ilaveten felsefe, sanat ve kiiltiire meyletmeleri gelenegi
koruyan ve saglamlastrmaya calisan fukahanin halkin giivenini kazanmasina vesile

olmustur.**

Endiilis’iin h. 485’de Murabitlarin yonetimi altina girmesi fukahaya mezhebi
yerlestirme i¢in uygun olan zemini daha da elverisli hale getirmistir. Zira s6z konusu bu

yonetimin Maliki mezhebine olan siki bagliliklar1 Maliki fikhin1 sadece adli sahada

104" Mestd, Muhammed Halid, “Endiiliis Islam Hukuk Tarihi: Genel Bir Bakis” (nsr. Muhammed Tayyib Kilig),
ISTEM, sy. 14, Konya 2009, 403-433.
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degil idari alanda da hakim konuma tasmmustir. *® Maliki mezhebinin kanunlastirildig
bu dénemin fikhi faliyetleri ise, el-Miidevvene, el-Vadiha, el-Utbiyye gibi Maliki furd’
metinleri tizerinde yapilan ¢alismalarla sinirli oldugu ifade edilmistir. % Dolayisiyla
Murabiti ideolojinin fikhi ¢alismalar1 Maliki fur(’ literatiirii ¢ergevesinde cereyan
etmistir. Bu faaliyet de fur(i’/rey merkezli kaza ve fetva faaliyetlerinin Endiiliis’te
yerlesmesini saglamistir. Bu ¢ergevede h. V. asrin sonlari ve VI. asrin baslarinda
Endiiliis Malikiliginin bolgeye kok saldigini sdyleyebiliriz. Murabitlarm furti’/rey
merkezli fikh1 bu donemde hakim kilmalar1 h. III. asirdan beri siiregelen ve kdkenlerinin
Ibn Habib’e (6. 238) kadar gotiiriildiigii hadis ve eser merkezli fikhi faaliyet
tasavvuruna sahip hareketle (ehl-i hadis), kelami ve usuli ¢alismalara agirlik veren

hareket tarafindan elestirilmistir.'%’

S6z konusu bu muhalif cevrenin de destegini alarak yOnetime gelen Muvahhidler
Murabiti yonetime son vererek farkli bir fikhi faaliyet ve yonetim anlayisi ortaya
koymuslardir. Muvahhidler, fikhi ¢alismalarin temeline Maliki furd’ metinleri yerine
Kur’an, siinnet ve igtihadin yerlestirilmesi temel teziyle hareket etmislerdir. 108
Murabitlarin aksine bir mezhebe ¢ok da iltifat etmemislerdir. Bu hareketin sonucunda
Maliki fukaha yonetimdeki etkinligi ve prestijini zamanla kaybetmeye baslamistir. Zira
yonetimde gorev alan hiikiimdarlar hadisle ilgilenmeye baglamis, bir kismi1 da Maliki
mezhebi yerine Zahiri mezhebini desteklemistir. Hatta bu hiikiimdarlar arasinda daha da
ileriye giderek Safii mezhebini desteklemesinden dolayi biitiin Maliki furt’ metinlerinin
yakilmasini emreden yoneticiler de mevcuttur. ' Fakat bu fikhi politika cok siirmemis
devletin son donemlerinde yine bir Muvahhid hiikiimdar tarafindan yeniden {immehét
merkezli fikih uygulamalarma doniilmesi yoniinde ferman yaymlanmistir.*°

Muvahhidlerin igtihad temelli olan bu fikhi anlayislarini yerlestirememis olmalari,

105 Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlari: Kiiltiir ve Medeniyet, s. 178; Kaya, “Maliki Mezhebi”, s. 523.
W8 Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 93.

W7 Kilig, 7bn Riisd iin Hukuk Diisiincesi, s. 123.

108 Ozdemir, a. g. e., s. 178; Kaya, “Maliki Mezhebi”, s. 524; Kilig, a. g. e., s. 123.

19 Eba Zehra, Malik, s. 461.

W Ozdemir, a. g. e., s. 178.

31



kendi fikih disiincelerine uygun bi¢imde yeni bir fikih kiilliyat1 olusturamamis

olmalariyla iliskilendirilmistir.***

Yukarida kisaca ifade etmis oldugumuz iki fikhi tasavvura sahip olan hareket arasindaki
temel ayrimda fetva derlemeleri de s6z konusu edilmistir. Kilig, Muvahhidi ideolojinin
kendinden onceki donemden kokli bir kopusu ifade ettigini belirterek, Murabitlar
doneminde bircok fetvda koleksiyonlarinin bulunmasma ragmen Muvahhidler
doneminde bu tirden koleksiyonlarm bulunmamasmin bunun en biiyiik gostergesi

oldugunu vurgulamistir. 12

Maliki mezhebinin bu siirecte Endiiliis’te istikrar bulmasi ve kdk salmasi hi¢ siiphesiz
her biri ayr1 bir uzmanlik ve maharet gerektiren konular1 sistematik bir bicimde ele alan
bircok fikih¢1 ve alimin yetigmesi sayesinde miimkiin olmustur.113 Bu donemin fikih
calismalar1 bakimindan 6nde gelen simalar1 i¢cinde olan Ebu’l-Velid el-Baci (6. 474)
fikih bilgisi yaninda cedel, usul, hadis ve kelam alanlarin da ciddi bir birikim elde
etmistir. Miiellifin hadis ve fikih ilmine dair el-Miintekd isimli meshur eseri yaninda
fikih usuliine dair en muhtevali ve mukayeseli eseri olan fhkdmu I-fusil i ahkdmi’l-usil

14 el-Miintekd’da Tmam Malik ve talebeleriyle diger dnde

isimli bir eseri de mevcuttur.
gelen Maliki alimlerin goriislerine yer veren Baci’nin nevazil literatiiriine dahil edilen
Fusiilu l-ahkdm fi ma cerd bihi ‘amelii’I-miiftiyyin ve I-hiikkdam™*™ isimli eserinde de ayni
sekilde Imadm Malik ve ashabinin gériisleri temel alinmistir. Donemin mezhep
bakimindan 6nemli ismi olan Baci’nin nevazil alaninda da 6nemli bir telif verdigini

goriiyoruz.

VI. asrm simalar1 arasmda hi¢ siiphesiz Ibn Riisd el-Ced (6. 520) de zikredilmesi
gereken ¢ok Oonemli bir sahsiyettir. Zira tabakat miielliflerince rivayetten ziyade dirdyet

ve yorum yetenegiyle temayiiz etmis, fur’ ve usulde donemin imami, fetvad mercii ve

M Kilig, a. g. e, s. 137.

12 Kilg, a. g. e, s. 125.
5 Mesid, a. g. m., s. 417.
1 Ogzel, “Baci”, DIA, IV, 414-15; Palancia, Tdrih, s. 426-27.

5 Miiellfin séz konusu eserinin detayl: tahlili igin bkz. Tez metni s. 87.
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116

Maliki fikhint en iyi bilen bir kisilik olarak tavsif edilmistir. Miiellifin nevazil

alaniyla ilgili iki eserini zikredebiliriz. Bunlardan biri mezhebin temel metinleri

arasinda zikredilen el-Utbiyye’ye yazmis oldugu el-Beydn ve t-tahsil**’

isimli serh,
digeri ise miiellifin kendisine yoneltilen ve biiyiik ¢ogunlugu fikihla ilgili olan sorulara
verdigi cevap ve fetvalari igeren en-Nevdzil/Fetdvd/Mesdil'*® isimli eseridir. Ayni
zamanda filazof olan torunu ibn Riisd el-Hafid (6. 595) de fikih ilmi*!® bakimindan ¢ok
kiymetli eserler vermesine ragmen doneminde hak ettigi ilgiye mazhar olamamis
fakihler arasindadir. O, eserlerinde kendi zamanindaki bir grup fakihin sadece mesele
ezberlemekle yetinmelerinden sikayet etmis, farazi meseleleri tartismak yerine sosyal
gercekligi olan sorunlara odaklanarak goriis ayriliklarinin nedenlerini irdelemigtir.*?°

Torun Ibn Riisd’{in (6. 595) de nevazil sahasnda zikredilen en-Nevdzil isimli bir eseri

mevcuttur.

Endiiliis’de fikih alanindaki gelismelere en fazla katki saglayan isimler iginde yine
mezhep nezdinde ¢ok onemli bir yer edinen Ibrahim b. Musa es-Satibi (6. 790)
gelmektedir. O’nun en temel 6zelligi doneminde ve kendinden 6nceki donemde yasayan
fukahadan farkli olarak mezhep taasubundan uzak durmasidir.®* Ama bu kisiliginin
yaninda O’nun diger 6nemli ve ayirt edici 6zelligi mezhep rivayetleri icinde meshur
olan kavilleri tercih eden zayif ve saz olan rivayetlerden uzak duran bir fikhi faaliyet
icinde olmasidir. Zira bir fetvasinda mukallid oldugundan iki rivayet arasinda meshur

olan ve uygulamaya esas olan rivayeti tercih ettigini sayet boyle bir riviyet bulamaz ve

18 Miiellifin biyografisi igin bkz. Ibn Beskuval, Kitdbu'’s-sila fi térihi ulemdi’l-Endeliis (nsr. Ibrahim Ebyari),

Beyriit 1989, III, 839-40; Dabbi, Bugyetii I-miiltemis, 1, 74; Niibahi, Tdrih, s. 98-99; Bardakoglu, Ali, “Ibn
Riisd”, Di4, XX, 254-56.

U ibn Ferhiin, ed-Dibdc, I, 248-249. Bu eser imam Malik ve onun dgrencilerinden aktarilan ve el-Miidevvenetii’l-

kiibrd’da yer alamayan goriislerin bir derlemesi olan Utbi’nin el-Utbiyye isimli eserine yapmis oldugu oldukg¢a
hacimli bir serhtir. Bardakoglu, “Ibn Riisd”, DI4, XX, 255; Dénmez, 1. Kafi, “el-Beyan ve’t-tahsil”, Did, VI,
29-30. Eserle ilgili daha detayli bilgi igin bkz. Tez metni s. 98.

18 Eserle ilgili daha genis bilgi i¢in bkz. Tez metni s. 94.

9 fbn Riigd’iin fikih diisiincesine dair ayrintili tahliller igin bkz. Kilig, Jbn Riisd’iin Hukuk Diisiincesi, Istanbul

2005.

120 Apaydin, Yunus, “Ibn Riigd”, Did, XX, 288-92; Aym miiellif, “Ibn Riisd’iin Hukuk Anlayis1”, fbn Riisd,
Kayseri 1993, s. 147-63; Kallek, Cengiz, “Bidayetii’l-miigtehid”, DiA, VI, 133-34.

2L Ozdemir, a. g. e., s. 186.
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mesdythtan birinin tercihte bulundugunu da tespit edemezse, tevakkuf edecegini ifade

etmistir.*?

Daha 6nce Endiiliis ulemasmin ¢agin gereklerine uyum saglama araci olarak amel ve
Ozelde de ma cera bihi’l-amel mekanizmasini kullandigmi1 ve bu vesileyle gerekli
durumlarda saz ve zayif goriisleri islettigini ve racih goriisiin aksine hiikiim verdiklerini
ifade etmistik. Burada Satibi’nin Endiiliis ulema profilini oldukca farklilastirdigini
gormekteyiz. Zira onun toplumun ihtiyaglarini1 karsilama ve ortaya ¢ikan problemlere
¢Ozlim sunma araci, zayif goriisler yerine “maslahat”, “makésid” teorileridir. Esasen bu
kavramlar1 kullanmasma zemin hazirlayan diisiince yapist da mezhep taasubunu
reddetmesidir. Ayrica verdigi fetvalardaki dayanagi ise, klasik Endiiliis ulemasmin
aksine usul ilmidir. Diger bir ifadeyle O, inceleme-arastirma ve delillendirme esasi
cercevesinde olaylarm hiikmiinii Vermigtir.123 Satibi de nevazil edebiyatia dair bir eser

ortaya koymustur. Fetdva olarak meshur olan s6z konusu eser Satibi’nin dagmik halde

bulunan fetvalarmim Ebu’l-Ecfan tarafindan toplanarak bir araya getirilmis seklidir. 124

Yukarida Endiiliis fikih geleneginin Endiiliis’te istikrar bulmasini saglayan sahsiyet ve
eserlerine kisaca degindik. Burada sunu ifade etmeliyiz ki, Endiiliis’te bu g¢abay1
gosteren sahsiyetlerin diger bir ortak 6zellikleri de yasadiklar1 donemde karsilastiklari
nevazile ¢éziim bulmalarmin iirlinii olan teliflerin de sahipleri olmalaridir. Dolayisiyla
nevazil teliflerini kendi donemlerinde fetva ve fikih alaninda uzamanlasmis olan

fakihlerin elinden ¢ikan ¢aligmalar olarak nitelemek yanlis olmasa gerektir.
1. 2. Endiiliis Fikih Geleneginin Dayandig1 Maliki Fikih Kaynaklan

Endiiliis’te fukahanin refarans aldigi temel metinlerin muhtevalar1 incelendiginde esasen
klasik nevazil telifatinin igerigiyle benzer 6zellik tasidiklar1 goriilecektir. S6z konusu
ortak 6zellik, imam Malik ve dgrencilerine ydneltilen sorulara karsilik onlarm vermis
olduklar1 cevap ve miilahazalarin eserlerde bir araya getirilmis olmasidir. Bunun en

bariz gostergesi Sahnin’un (6. 240) el-Miidevvene’si ve Utbi’nin (6. 255) el-

122 Satibi, Fetdva, s. 176.

% Ensar, Ferid, Usul Terminolojisi: Satibi Ornegi (nsr. Soner Duman, Osman Giiman), Istanbul 2012, s. 428.

124 Fetvalariin kaynag el-Muvdfakdt, el- ‘Itlsam ve diger bazi fetvé kitaplaridir. Bkz. Ubeydi, Hammadi, eg-Sdtibi

ve makdsidu’s-seria, Beyrit 1992, s. 99-100; Mestid, Muhammed Halid, Islam Hukuk Teorisi (Cev. Muharrem
Kilig), Istanbul 1997, s. 111, 113.
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Utbiyye’sidir. Biz nevazil edebiyati ve klasik Maliki furli’ temel metinleri arasinda
muhteva bakimindan bir iligki kurulabilecegi ve dolayisiyla nevazilin mezhebin
kurulusuyla ilk isaretlerini verdigini disliniiyoruz. S6z konusu bu iliskinin
anlasilabilmesi Endiiliis fikih geleneginin dayandigi temel metinlerin kisaca tasvir

edilmesini de gerekli kilmaktadir.
1. 2. 1. el-Muvatta

Maliki mezhebinin imami olan Imam Malik bu eseri yaklasik kirk sene zarfinda telif
etmistir. Daha ¢ok hadis eseri olarak meshur olan el-Muvatta muttasil, munfasil, miirsel,
munkatr’, mevkuf olan hadisler yaninda sahabe ve tabiinin soOzlerini de ihtiva
etmektedir. Ilim ¢evrelerince hakkinda &vgiiyle bahsedilen bir eser olan Muvatta, bir
cok rivayet tarikiyle nakledilmesiyle de 6n planda olan bir eserdir.**® Nakledilen her
rivayet ravisine nispetiyle isimlendirilmistir. S6z konusu isimlendirmelere 6rnek olarak
Ibn Vehb’in (8. 197) Muvatta’s, Yahya’nin Muvatta’t verilebilir. Her bir rivayetin
digerlerine nazaran farkliliklar1 mevcuttur. Iyad’a gore nakledilen rivayet yaklasik yirmi
hatta bazilarina goére otuz niishaya ulagsmistir. Bu niishalar arasinda sadece Endiiliis’li
Yahya b. Yahya el-Leysi (6. 243) ve hanefi fakih Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin
niishalar1 bize tam bir niisha olarak ulasmlstlr.126 Rivayetlerdeki bu farklilik Malik’in
6grencilerinin ondan farkli zaman ve siirelerde faydalanmalariyla temellendirilebilir. *”
S6z konusu rivayetler arasinda Endiiliisliilerin tercih ettigi, Yahya b. Yahya el-Leysi’nin

niishasi olmugtur.*?

Yahy4 imam Malik’in hayatmm son yilinda ondan rivayette bulunmustur.*”® Bu farkl

rivayetler arasinda Endiiliis’lillerin ve genel olarak mezhebin diger bdlgelerinin

125 Kadi Iyad, Tertib, Il, 73.
%8 Hentati, el-Mezhebu 'I-Maliki, s. 192.

27 Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 12.

%8 Bestagir, Nevdzilu Ahmed, s. 62; Herrls, Mustafa, el-Medresetii’I-Malikiyyeti’l-Endiilisyve ild nihdyeti’l-

karni’s-sdlisi’l-hicri, Rabat 1997, s. 371.
2 Hentati, el-Mezhebu’I-Maliki, s. 192. Yahyd diginda Endiiliis’te Imdm Malik’ten Muvattd’y1 dinleyenlerin
isimleri soyledir: Sebtin lakapli Ziyad b. Abdurrhmén (6. 179), Said b. ‘Abdis (6. 180), Said b. Ebi Hind (6.
139), Muhammed b. Yahya es-Sebai (6. 206), Sebtlin b. Abdillah el-Ensari (6. 212), Karis b. el-Abbas es-Sekafl
(6. 220), Hafs b. Abdisselam es-Siilemi, Hassan b. Abdisselam es-Siilemi, Abdurrahméan b. Abdillah el-Esbini,
Abbas b. Nasih. Iyad, Tertib, 11, 86-88.
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Yahya’'nin niishasini tercih etmeleri onun son ravilerden olmasi ve rivayet ettigi
niishanin tam olmasztyla iligkilendirililebilir. Bunlarin yaninda Cavusoglu bu ilgiyi onun
Malikiler arasinda Ibnu’l-Kasim’a (6. 191) dayanan ve daha ziyAde furti’/rey/mesail
merkezli fikih anlayigina olan hakimiyetiyle iliskilendirmektedir."*® Bu iliskilendirme
yaninda Abdiilmecid et-Tiirki’den de bir nakil yapmustir. S6z konusu nakil, Tiirki’nin
farkli Muvatta rivayetleri arasinda yaptigi karsilastirmalar sonucunda Malik’in bu
eserini tedvin siirecinde bir degisim yasadiginin tespit etmesidir. S6z konusu degisim
daha ziyade hadis ve reyin kullanim1 temelli olmasinin yaninda Muvatta rivayetlerine de
yansimistir. Zira en eski nakillerden olan Ali b. Ziyad et-Tundsi’ye (6. 183) ait olan
niishada 6grencilerinin sorular1 iizerinde Imdm Malik’in rey’i ile verdigi cevaplarin
(mesail) miktar1 ¢ok fazla iken en son ravilerden olan Yahya’nin niishasinda s6z konusu

mesail yerine hadis ve eser agirligi daha fazladir. ™!

Tirki’nin yapmis oldugu bu tespit g6z 6niinde bulundurulursa, Cavusoglu’nun yukarida
yapmig oldugu iligskilendirmenin daha fazla arastrmaya muhta¢ oldugu soylenebilir.
Zira ona gore bu niishanin mezhepte daha fazla tercih edilmesi temsil ettigi mesail fikhi
anlayisiyla alakalidir. Ancak Tiirki’nin tespitinde Yahya’nin niishasinda mesailin ¢ok az
olduguna dair bir vurgunun olmasi bu irtibat1 zayiflatmistir denebilir. Belki bu tercih,
yukarida ifade ettigimiz sebeplere ilave olarak Cavusoglu’nun da isabetle kaydettigi gibi
Yahya’nin Endiiliis’te mezhep fikhiyla ilgili olarak yaptigi calisma, bolge ve devlet
iizerindeki niifuzu gibi bazi etkenlerin bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir.
Ayrica bahsetmis oldugumuz bu iki niisha i¢cinde Yahya’nin rivayetlerinin Seybani’nin

rivAyet ettigi hadislere nazaran daha fazla olmasi bu meshurlukta etkin olmus olabilir.**

Burada ayrica ilave etmek isteriz ki, Endiiliisliilerin en 6nemli karakteristigi mesail fikhi
olmasina ragmen, mesaili daha az olan bir niishaya itibar etmis olmalar1 da dikkat ¢ekici

bir durumdur.

B0 Cavusoplu, Irak Maliki Ekolii, s. 104.

B Cavusoglu, a. g. e., s. 10.

B2 Cidi, Muhddardt, s. 151. Omer Cidi Yahya’nin 1955 hadis rivayeti yaminda Seybani’nin 1800 hadis rivayeti

oldugunu beyan etmistir.
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1. 2. 2. el-Miidevvene ve’l-Muhtelita

Sahnln (6. 240) olarak bilinen EbG Said Abdusseldm b. Said b. Habib et-Tendhi’nin
telif etmis oldugu bu eser, mezhepte el-Muvatta’dan sonra ikinci temel eser olarak kabul
gormiistiir. Maliki mezhebinin c¢esitli meselelerini el-Muvatta’dan sonra en genis
bicimde ele alan eser olmasi hasebiyle miiellifi, devrinde Magrib ve Endiiliis’te meshur
bir fakih olarak taninmuistir. Zird bu cografyalardan bir¢ok 6grenci onun Kayravan’daki
ders halkasma istirak etmislerdir.’®® isa b. Miskin &6zellikle Sahnin’dan el-
Miidevvene’yi dinlemek (sema) amaciyla Endiiliis’lilerden bir grubun kendisine

geldiklerini nakletmistir."**

Maliki mezhebinin tesekkiil doneminde mezhep imami ve yetistirdigi o6grencilerinin
fikhi birikimlerini bir araya getirmek i¢in kaleme almnan eserin ilk niivesini Esed b.
Furat’in (6. 213) el-Esediyye isimli ¢alismasi olusturmaktadir. Ehl-i reyin farazi fikih
anlayisina yakin olan Ali b. Ziyad et-TunGsi’ye (6. 183) o6grencilik yapan Esed,
Medine’ye gelerek katilmis oldugu imam Malik’in derslerinde almis oldugu egitimin de
etkisiyle farazi meselelerle alakali ¢cok soru sormasi {izerine bizzat Malik tarafindan
Irak’a yénlendirilmistir.135 Esed kendi fikhi anlayisina yakm buldugu ibnii’l-Kasim’la
birlikte ¢alisarak Imam Malik’in goriisleri ve bu gériislerin olmadig: yerlerde de ibnii’l-
Kasim’in tahricine dayali olarak ortaya ¢ikan goriisleri mezcetmistir. Sahnln rey
ehlinden daha ziyade hadis ehline yani Medine fikhina olan yakinlig1 hasebiyle bu eseri
elestirmis’® ve Esed b. Furat’dan (5. 213) el-Esediyye’yi alarak ibnu’l-Kasim’a (5. 191)
sunmak {izere Sark’a dogru yolculuk yapmistir. S6z konusu eserde bulunan mezhebin

goriisleriyle farklilik arzeden bazi mesaille ilgili Tbnu’l-Kasim’m (6. 191) uyarilari

133 Maliki, Ebd Bekr Abdullah b. Muhammed, Kitdbu riyddi n-nufiis fi tabakati ulemdi’l-Kayravén ve Ifiikiyye ve
zuhhddihim ve nussdkihim ve siyer min ahbdrihim ve feddilihim ve evsafihim (nsr. Besir el-Bakkis ve
Muhammed el-Arisi el-Matvi), Beyrit 1994, 1, 442.

B4 Maliki, Kitdbu riyad, |, 369.

15 Esed b. Furat’la alakali daha detayl bilgi icin bkz. Kallek, Cengiz, “Esed b. Furdd”, DIA, istanbul 1995, XI,
366-67.

136 Sahntin’un Medine fikhina daha yakin oldugu ile ilgili olarak bkz. Cavusoglu, a. g. e., s. 75.
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dogrultusunda diizeltmeler yapmistir. Ug sene sonra da yaninda tashih edilmis niisha ile

birlikte Kayravan’a dénmiistiir. **’

Sahniin bununla birlikte eserin sistematik Ozelliklerine de miidahale ederek eseri
konularina gore yeniden tertib etmis ve bablandirmistir. Ayrica eserin muhtevasinda da
biraz degisiklik yaparak hadis ve asar1 da ilave etmis Malik’in eserde bulunmayan
goriislerini de ilave etmistir."*® Boylece aslindan daha farkli olan yeni bir eser meydana
gelmistir.139 Eserin yazim metodu ise, biyilk Ol¢iide soru-cevap metoduna

dayanmaktadir.

Sahnlin eserin son kismida bazi konular1 aslina uygun olarak birakmistir. Bu sebeple
eser el-Miidevvene ve’l-muhtelita minhd tehzibu Sahniin b. Said ve tevbih seklinde de
anilmistir.*® Eser, sadece Endiiliis ulemasi tarafindan degil farkli Maliki ¢evrelerce
fikhi caligmalarin temel kaynagi olarak tercih edildiginden dolay1 bliyiik bir ilgiye
mazhar olmustur. Zira Endiiliis fakihlerinden Ibn Riisd (8. 520) eserle ilgili “Bu eser,
Muvattd’dan sonra devavin icinde onde olamdy” yorumunu yapmistir.'*' Ayrica
Endiiliis ulemasiin tercih hiyerarsisinde Miidevvene nin sahip oldugu merkezi konum
ve meshuriyetin Olclitli olarak isletilmesi, eserin bdlgedeki kiymetine ve bdlgenin fikhi
kaynaklar1 i¢inde olduguna onemli bir delil teskil etmektedir. Zira Ibn Ferhtin’un (.
799) ifadesiyle “/mam Malik’in Imam-1 ‘azam olmasi hasebiyle Miidevvene deki sézii,
Ibnii’l-Kasim in - Miidevvene 'deki gériisiine nazaran daha eviladir. Ibnii’l-Kasim in
Miidevvene’deki sozii de Malik’in goriisiinii en iyi bilen olmasi hasebiyle digerlerinin
Miidevvene’deki sozlerinden daha eviadir. Digerlerinin Miidevvenede’ki sozleri,
Miidevvene 'nin sihhat bakimindan énde olmasi hasebiyle Ibnii’l-Kasim in Miidevvene

disindaki eserlerde olan séziine gore daha eviadw”.*** Ton Faradi’ye gore, el-

B Muhammed b. Muhammed Endeliisi, el-Hulelii's-siindiisiyye fi'l-ahbar ve'l-asari'l-Endeliisiyye (nsr. Muhammed

el-Habib Hile), Beyrut 1985, 3 cilt, I, 285; Kad1 Iyad, Tertibu’l-meddrik, IV, 46; ibn Ferhiin, ed-Dibdc, 1, 97.
B8 Kadi Iyad, Tertibu I-meddrik, 11, 299.

139 Eserle alakali daha detayli tahlil ve degerlendirmeler igin bkz. Cavusoglu, Ali Hakan, “el-Miidevvenetii’l-

kiibra”, DI4, XXXI, 470-72.

10 Egerin bu sekilde isimlendirilmesiyle ilgili tartisma ve farkli goriisler i¢in bkz. Hentati, el-Mezhebu’I-Maliki, s.

206.

¥ \bn Ferhtn, Tabsiratu I-hiikkém, 1, 50.
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Miidevvene’yi Endiiliis’e ilk defa getiren Sahniin’un Endiiliislii 6grencilerinden olan

Osman b. Ebi’s-Salt el-Kurtubi (8. 246) olmustur.**?

el-Miidevvene gerek Magrib gerekse de Endiiliis’te biiyiik bir sohret ve basar1 elde
edince fikhi ¢aligmalar da biiyiik 6lglide bu eser iizerinde sekillenmistir. Eser hakkinda
muhtasarlar, serhler telif edilmeye baglanmustir. Hatta Endiilis’lilere gére miisavere
mertebesine ulagsmanin 6l¢iisii el-Miidevvene’yi ezberlemek olarak belirlenmistir."** Bu
nedenle el-Miidevvene’nin ezberlenmesi ilmi derinligin bir emaresi olarak goriiliirken

kaza makamini iistlenmenin de bir sart1 olarak degerlendirilmistir.

Endiiliis’te eser iizerine yapilmis olan ¢alismalar hayli fazladir. Icerisinde tez konumuz
acisindan da Oonemli olan sahislarin eserlerini su sekilde ifade edebiliriz. Nevazil
alaninda da ¢ok 6nemli bir eser veren Muhammed b. Abdillah b. Isa b.Eba Zemenin (6.
399) Kitabu'l-mugrib fi ihtisdri’l-Miidevvene ve serhi miiskilihda adli eseriyle de el-
Miidevvene’nin 6nemli ihtisarlarindan birini telif etmistir.'*> Yine nevézil alaninda da
telifi bulunan, meshur Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b.
Riisd el-Kurtubi’ye (6. 520) ait olan Kitabu'l-Mukaddemat ve’l-mumehhidat adli eser

de el-Miidevvene iizerine yapilmig muhtasar bir ¢alismadir.*®

el-Miidevvene ile ilgili ¢alismalardan birisi de Endiiliislii fakihlerden Muhammed b.
Ahmed b. Abdulaziz el-Utbi’nin (6. 255) yazmis oldugu el-Miistahrece mine’l-esmi’a
leyse fi’lI-Miidevvene isimli eserdir.**’ Séz konusu eser iizerine ibn Riisd’iin telif ettigi
el-Beydn ve 't-tahsil ve’s-serh ve’t-tevcih ve 't-ta lil fi mesdili’l-Miistahrece isimli eserin

Endiiliis nevazil eserleri iginde de zikrediliyor olmasi bu eseri tezimiz agisindan énemli

Y2 {on Ferhun, Tabsiratu’l-hiikkdm, 1, 56; ibn Ferhun, Kesf, 68; Ebu Zehra, fmam Malik, 485; Venserisi, el-Mi ydr,
XII, 23.

¥ Kadi Iyad, Tertibu’l-Medadrik, TV, 244. Osman b. Eyyib, rey ehli olarak taninan, fetva alaninda uzman ve

miisavere heyetinde de gorev alarak fetva da oldugu gibi kaza sahasinda da birikimi olan bir isimdir. Bkz. Ibn
Ferhin, ed-Dibdc, 1, 133.
1 Bestagir, Nevdzilu Ahmed, s. 66.

Y5 Kadi Iyad, Tertibu’l-meddrik, 11, 19; Ton Beskuval, Kitdbu’s-Sila, 11, 709; Ibn Ferhiin, ed-Dibdc, 1, 143; Kose,
Saffet, “Ibn Ebli Zemenin”, DIA, Istanbul 1999, XIX, 449.

1% {bn Beskuval, es-Sila, II, 840; Ibn Ferhin, ed-Dibdc, 1, 147; Maleki, Tarihu kudaz, 1, 99; ‘Al b. Sa’id, el-
Mugrib, 1, 162; Bardakoglu, Ali, “Ibn Riisd”, DI4, istanbul 1999, XX, 254-57.

¥ Ezdi, Ebu’l-Velid Abdullah b. Muhammed b. Yunis, Tdrihu’l-‘ulemdi ve r-ruvvati’l-‘ilmi bi’l-Endeliis (nsr.
‘Izzet el-Attar el-Huseyni), Kahire 1988, I, 35.
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kilmaktadir. Diger taraftan eserin temel referansinin Maliki mezhebinin faaliyetlerinin
ana kaynagi olan el-Miidevvene’ye dayanmasi, nevazil ¢alismalarmin ve teliflerinin
mezhepteki konumuna ve nevazil eserleriyle Maliki fikih kaynaklarinin arasindaki sik1

iliskiye delalet etmesi bakimindan olduk¢a dnem arzetmektedir.
1. 2. 3. el-Vadiha fi’l-fikhi ve’s-siinen

Endiiliis ehlinin gerek fikihta gerekse de fetvada basvuru kaynaklarindan bir tanesi de
Abdiilmelik b. Habib el-Kurtubi’ye (6. 238) nispet edilen el-Vddiha fi’l-fikhi ve’s-siinen
isimli eserdir.**® S6z konusu telif hicri I11. ve IV. yiizyilda fikhi kitaplarin en dnemlisi
olarak kabul edilmistir. Ozellikle de Endiiliis’te ayricalikli bir konuma sahip olmustur.
Kaynaklarin bir kismmda “semau Ibn Habib” olarak da zikredilmistir, bu farkli
isimlendirme eserin muhtevasidaki farklilikla irtibatlandirilmagtir. %% Eser, Imam Malik
ve cagdaslarinin diger bir ifadeyle Malik’e 6grencilik yapanlar fikhi goriislerini ihtiva
etmesi yoniiyle mesail veya nevazil kitaplar1 icinde degerlendirilmistir. %0 fmam Malik
disinda ¢agdaslarmi da goriislerinin bulunmasi ilk donem Maliki fukahanin, fikhi
sadece imam Malik’e veya el-Muvattd’ya dayandirmadiklarinin bir gdstergesi olarak
yorumlanmustir. Hatta el-Vadiha’nin Medine ve Misirlilarin rivayet ve goriisleri yaninda
Endiiliis’te Maliki mezhebinden oOnce hiikiim siiren Evza1 mezhebine irca edilen

goriisleri de ihtiva ettigine vurgu yapilmustir. ***

Ibn Hayyan, Ibn Habib’in (6. 238) el-Vadiha’sinm Endiiliis, Ifrikiyye ve Magrib’e kadar
genis bir cografyaya yayildigin belirtmistir.*** Eserleri ve yetistirdigi talebelerle Maliki

Y8 Bzdi, Tdrihu'l-‘ulemad, 1, 313; Kadi Iyad, Tertibu I-meddrik, IV, 123; Gorgiin, Tahsin, “Ibn Habib es-Siilemi”,
DiA, XIX, 511.

Y9 Muranyi, Miklos, Dirdsdt fi mesadiri I-fikhi ‘I-Maliki (nsr. Mahmad Resad Hanefl), Beyrit 1988, s. 52. Muranyi
Fuat Sezgin’inden naklen eserin ¢ok az bir kismmin giiniimiize ulagtigim “Kitabu’t-tahare” kismimin da
Ossendrof-Condrad tarafindan tahkik edildigini beyan etmistir. Eserin yazma niishas1 ise, Fas Karaviyyin
kiitiiphanesinde mevcuttur. Eserin 6nemli bir kisnu ise, Ibn Ebi Zeyd el-Kayravani’nin Kitdbu n-nevidir ve’z-
ziyddat isimli calismasi iginde giiniimiize ulasmstir. Ayrica bkz. Ibn Habib, Abdiilmelik, Kitdbu Edebi’n-nisd
el-mevsiim bi Kitdbi'I-Gdye ve 'n-nihdye (nsr. Abdiilmecid et-Tiirkf), Beyrtt 1992, s. 12.

0 Hentati, el-Mezhebu’I-Maliki, s. 196.

B Muranyi, Dirdsdt, 63; Ibn Habib’in biyografisiyle ilgili daha genis bilgi igin bkz. Kadi Iyad, Tertibu’l-medadrik,

IV, 123; Ibnii’l-Faradi, Tdarihu ‘ulemdi’l-Endeliis, |, 312; ‘Ali b. Sa’id, el-Mugrib,, 11, 96; Humeydi, Ciizvetu I-

muktebis, 11, 447.

52 Humeydi, Ciizvetu’I-muktebis, 11, 465.
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mezhebinin Endiiliis'te yerlesmesinde 6nemli rol oynayan Ibn Habib (6. 238), Imam
Malik'in ve talebelerinin goriislerini/igtihatlarini sistematik sekilde tedvin ederek
mezhep doktrininin gelisim ve olusumuna biiyiik katkida bulunmus, Kuzey Afrika'da
Sahniin'un yaptigmin bir benzerini Endiiliis'te gerceklestirmistir. Ibnu’l-Faradi’nin “/bn
Habib’in (6. 238) fikih, tarih, edebiyat alaninda ¢ok onemli ¢calismalart vardwr, bunlar

59153

arasmda bulunan el-Vadiha nin ise bir benzeri yoktur”=> seklindeki degerlendirmesi bu

etkinin boyutlarini ifade etmesi bakimindan zikre degerdir.

Ancak Ibn Habib (8. 238) sadece nakille yetinmemis, naklettigi fikhi mirasa bir

miictehid olarak kendi yorumunu da katmustir.™

Bu eserin en oOnemli ozelligi,
Endiiliis'te yazilmasindan hemen sonra fukahanin el kitabi haline gelmesi ve daha
sonraki eserlere referans olmasidir. Ibn Ebli Zeyd el-Kayrevani'nin (6. 386) kendi
zamanina kadar yazilan Maliki fikih kitaplarindaki goriisleri derledigi en-Nevddir ve'z-

ziyddat adli eserinin baslica kaynaklarindan biri el-Vadiha"™>

oldugu gibi Venserisi de
nevazil eseri olarak degerlendirilen Kuzey Afrika ve Endiiliis ulemasinin fetvalarmi
topladig1 el-Mi'yarii'l-mugrib’de Ibn Habib (8. 238) ve eserine sik sik atifta
bulunmustur.*®® Eserin mezhebin diger ekollerinin temel kaynaklarina referans olmasi,
eserin sadece Endiliis ulemasmin degil Endiilis disindaki mezhep ulemasmin
goriiglerini de ihtiva etmesiyle temellendirilebilir. Eser Utbi’nin (6. 255) el-
Miistahrecesi’nin telifine kadar Endiiliis’te fetva sahasinda bagvuru kaynagi oldugu gibi

arastirma ve etiitlere de konu edilmistir.™’
1. 2. 4. el-Miistahrece

el-Miistahrece mine’s-semdat, el-Miistahrece mine’l-esmia mimmd leyse fi’l-Miidevvene
veya el-Utbiyye olarak isimlendirilen bu eser Utbi lakabiyla marif Muhammed b.
Ahmed b. Abdiilaziz el-Kurtubi (8. 255) tarafindan telif edilmistir."®® S6z konusu eser,

153 Ibnu’l-Faradi, Tarih, 1, 313.

14 Goérgiin, “Ibn Habib es-Siillemi”, Did, XIX, 511.

15 Muranyi, Dirdsdt, 154; Gorgiin, “Ibn Habib es-Siilemi”, DIA, XIX, 511.
%6 Gorgiin, “Ibn Habib es-Siilemi”, Did, XIX, 512.

BT Herras, el-Medresetii’l-Malikiyye, , . 380.

8 Humeydi, Ciizvetii’l-muktebis fi zikri vildti Endeliis, s. 39; Muranyi, Dirdsdt, s. 110,
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Ibn Habib’in (6. 238) el-Vadiha’s1 gibi mezhebin akval ve goriislerinden miitesekkil
olan Maliki fikih literatiiriiniin ana kaynaklary/iimmehat i¢indedir. Kitab, ibnu’l-Kasim
(6. 191), Esheb b. Abdiilaziz (6. 204), Yahya b. Yahya el-Leysi (5. 234), Isa b. Dinar (6.
212) ve diger mezhep miintesiplerinin semalarini toplayarak kendinden Onceki
kusaklara ait fikhi goriis ve fetvalar: bir araya getirmistir.™®® Utbi (8. 255) “mesdil
konusunda hdfiz, nevizil konusunda da dlim” olarak degerlendirilmistir."®® Utbi (6.
255), fur®’ fikih ile ilgili meseleleri ve giincel olaylarla ilgili fetvalar1 (nevazil) ezbere

bilen, onlar1 derleyip toplayan bir alimdir. 1o

Utb’nin (6. 255) s6zkonusu olan bu telifi, “arastirma ve inceleme iiriinii olmayan,
reddedilen rivayetleri ve siz olan meseleleri” ihtiva ettigi iddiasiyla elestirilmistir.'®?

fbn Vaddah’m “el-Miistahrece’'de ¢ok hata vardu™*®®

seklindeki sozleri bu elestiriye
verilebilecek Orneklerdendir. Endiiliis fikih kaynaklar1 arasinda olan bu telif esas
itibariyle Malik’in Misirli  dgrencilerinin  6zellikle de Ibnu’l-Kasim’in (6. 191)
goriislerine dayanmaktadir.®*Su halde el-Miistahrece, Muhammed el-Utbi 'nin iicii
direk Imam Malik'in talebeleri olan Ibnii’l-Kasim (6. 191), Esheb (6. 204) ve Ibn Nafi
el-Medeni ile ibn Vehb (8. 197), Yahya el-Leysi (8. 234), Sahniin ve ibn Esbag gibi
yaklasik on bir fakihten duymus oldugu rivayetleri icermektedir. 185 Eser’in bir kismi Ibn

Ebi Zeyd el-Kayravani’nin en-Nevddir’i i¢inde nakledilirken tam bir metin olarak Ibn

Riisd’iin el-Beydn ve 't-tahsil isimli eserinde nakledilmektedir.'®®

Kaynaklarda bazi tenkitler nakledilse de eser, Endiiliis fukahasi nezdinde 6nemli bir yer

edinerek Maliki fikhinin Endiiliis’te 6gretilmesinde ana kaynak olma roliinii

%9 Bestagir, Nevdzilu Ahmed, s. 69.

180 Kadi Iyad, Tertibu I-meddrik, \V, 253; Ezdi, Tdrihu’l-‘ulema, I, 8.
L Muranyi, Dirdsat, s. 118.

82 fonu’l-Faradi, Tdrih, 11, 8; Kadi Iyad, Tertibu I-meddrik, IV, 253-54; Muranyi, Dirdsdt, s. 118.

188 Kadi Iyad, Tertibu l-meddrik, IV, 254.

184 Kadi Iyad, Tertibu’l-meddrik, IV, 253; Hentati, el-Mezhebu 'I-Maliki, s. 197; Muranyi, Dirdsdt, s. 118.
165 Muhammed Ali, Istidhu’l-mezheb, s. 124.

166 Kayravani, Ibn Ebi Zeyd, en-Nevddir ve z-ziydddit ‘ald ma fi’I-Miidevveneti min gayrihd mine’l-iimmehadti (nsr.

Muhammed Hacci), Beyrit 1999, (Muhakkikin girisi), I, 5; Ibn Riisd, Ebu’l-Velid, el-Beydn ve t-tahsil ve’s-
serh ve't-tevcih ve t-ta ‘lil fi mesdili’l-Miistahrece (nsr. Muhammed Haccl), BeyrGt 1988, (Muhakkik Girisi), I, 5.
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iistlenmistir."®” Endiiliis fukahasi fikih ve fetvida mezhebin diger iimmehat eserleri
icinde olan el-Miistahrece’ye dayanmiglardir. Hatta onu ezberlemeyi fikihta maharetli
olmanm bir gostergesi olarak kabul etmislerdir. Ferec b. Ebi’l-Hakem b. Abdirrahman
b. Abdirrahim el-Yahsubi hakkinda “O, Miistahrece’yi giizel bir sekilde ezberledi”
seklinde bir degerlendirmenin yapilmasi bu tiirdendir.'®® Diger yandan kadi olarak tayin
edilen fakihlerin yeterliliklerinin &lgiilmesinde’® de s6z konusu eserin ezberlenmesi

sartinin kosulmasi eserin Endiiliis’deki konumunu gostermektedir.
1. 2. 5. el-Mevvaziyye

Muhammed b. Ibrahim el-Mevvaz el-Iskenderi’nin (6. 269) telif etmis oldugu eser
olarak bilinen el-Mevvdiziyye Endiiliis fukahasinin fikihta dayandigi temel kaynaklardan
biridir. Ibnu’l-Mevvdz Imidm Malik’in Medine ekoliiniin temsilcisi olan Ibnu’l-
Macistin’dan (6. 212) fikih 6grenmistir. Ancak bu konudaki esas dayanagini ibnu’l-
Kasim’in (6. 191) da hocasi1 olan Asbag b. Ferec (6. 225)’dir.170

167 Cavusoglu, a. g. e., s. 115; Muranyi, Dirdsat, s. 118.

168 {bn Beskuval, es-Sila, |, 147.
189 Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 115.

Y0 Daha genis bilgi i¢in bkz. Ibn Ferdn, ed-Dibdc, 11, 166,67.
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BOLUM 2: NEVAZIL KAVRAMI VE ENDULUS FIKIH
GELENEGINDE NEVAZILIN TARIHSEL GELIiSiMi

Bu bolimde nevazil telifleri ve Maliki fikhinin verdigi klasik ve modern eserler
baglaminda nevazil kavrammin terimsel niteligi lizerine yogunlasacagiz. Kavramin
terimsel manasinin netlestirilmesinden sonra da tarihi siire¢ anlaminda nasil evrelerden
gectigi ve Endiiliis’te Maliki fikih tarihinin hangi evresinde esas gelisimini gosterdigi
anlasilmaya calisilacaktir. Bunun yaninda s6z konusu bu alanm Endiiliis’te triinlerini
ilk defa ne zaman verdigi arastirilarak ortaya ¢ikardigi yogun literatiiriin muhtevasi
tahlil edilecektir. Boliimde cevabini aradigimiz en temel husus ise, bu teliflerin Endiiliis

fikih anlayisindaki yeri ve islevinin ne oldugu sorusudur.
2. 1. Nevazil Kavramm

Nevazil kavrami tlizerine yapmis oldugumuz caligmalar, kavramin tarihi siire¢ igerisinde
cok cesitli ilim dallar1 ve kavramlarla igige olabilecek bir literatiir ve telif gelenegi
ortaya cikardigmi gostermistir. Maliki mezhebinin genel karakteristigini ifade eden
‘amel, ma cerd bihi’l-amel, fetva, kaza, vesaik gibi alanlarla oldugu gibi ahkam,
havadis, ecvibe, vakiat gibi kavramlarla da ¢ok yakm bir iliski i¢inde olmustur. Ortaya
¢ikan bu tablo, nevazil kavraminin terimsel mahiyetini ortaya koyabilmenin iliskili olan
alanlar yaninda iliskili oldugu kavramlarin da anlasilmasini zorunlu kilmaktadir. Her bir
alanin ve kavramin olusturmus oldugu genis ve zengin literatiir ve bunun yani sira
nevazil kavramina 6zel bir tanimlama olmadig1r da dikkate alinacak olursa kavramin
terimsel manasmin anlagilmasinin zorlugu da kendiliginden 6n plana ¢ikacaktir. S6z
konusu zor ve miiphem durum oOnce klasik Maliki eserlerinin referans alinmasiyla
asilmaya calisilmig ancak yeterli verilerin mevcut olmamasi bizi modern literatiire
yonlendirmistir. Biitlin bu kaynaklar yaninda elbetteki en dnemli referansimiz nevazil
ilminin ortaya ¢ikarmis oldugu telif gelenegidir. Caliymamizin bu kisminda oncelikle
klasik ve modern literatiirde kavramin nasil kullanildig1 ve anlasildigini ortaya koymaya

calisacagiz.
2. 1. 1. Nevazilin Tanimi

“Nazile” kelimesinin ¢ogulu olan “Nevdzil” sozliikte, “siddetli musibet, felaket, olay,

hadise, insanlarin basmma gelen veya bir kavim iizerine inen bela, zamanin
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felaketlerinden bir felaket, sonradan meydana gelen veya insanlar i¢in sikint1 doguran
durum” gibi anlamlarin yaninda “¢6zmek, agmak, yiliksek yerden algalmak™ gibi lugavi
manalara sahiptir. Tunus’ta ise, lehge ve hukuk dilinde “dava” anlaminda

kullanilmaktadir.*"

Nevazil ilmi fikih ilmi kadar eski bir ge¢mise sahip olmasina ve kadim ulemadan
glinlimiize ismi veya meselelerini ihtiva eden bir¢ok telif nesredilmesine ragmen 6nceki
Maliki ulemasinin eserlerinde nevdzil kavrammin terminolojik, tafsili ve dakik bir
tanim1 mevcut degildir.172 Dolayisiyla kavram i¢in mezhepte terimlesmis ve nazile'™
kelimesinin sozliik manasiyla uyumlu olan bir tanimlama yerine “olaylar” seklinde
genel bir kullanim gdze carpmaktadir. Alana 6zel telif edilen eserlerin tamaminda
nevézil kavramindan isim olarak da bahsedilmeksizin esere direk giris yapilmistr.'”
Maliki mezhebinin belli klasik usiil eserleri ¢cercevesinde gerek tarama gerekse de eserin

tim konularmi inceleme yontemiyle yapmis oldugumuz arastirmada kavramla ilgili

. oo N 17 A=
terminolojik bir tanima rastlayamadik.'”® Ancak satir aralarinda nevézil kavramma bazi

YL Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sthdh tacu’l-luga ve sthdhu’I-‘arabiyye (nsr. Ahmed Abdulgafiir Attar), Beyrt

1990, V, 1829; Zebidi, Seyyid Muhamed Murtaza, Tdcu l-Ariis, tahk. Ahmed Muhtar Omer, Kuveyt,1998,

XXX, 478; .el-Mu’cemu ’l-vasit, Kahire, 2004, 915; bn Manzir, Lisdnu l-arab, X1, 656; Firuzabadi, b. Yakub,

el-Kdmusu 'I-muhit, Beyrit, 2005, s. 1338.
72 Makkari vuku bulmasi nadir olan meselelerle mesgul olmamn kerahiyeti faslinda hem ndzile hem de nevdzil
kavramlarint kullanmustir. Bir olay (nazile) oldugunda bu olay naslara gotiiriiliir, eger orada hakkinda bir hiikiim
varsa onunla amel edilir, aksi halde usule gotiriilir. Makkari, el-Kavd 1d (ngr. Ahmed b. Abdullah b. Hamid),
Mektebetii Ummii’l-Kura, yy., ty., I, 467; Erken dénem Endiiliis Nevazil eserlerinden olan el-/’ldm’da ise
miiellif kadilik gorevini ifa ederken elinde “nevazil” bulundugunu ve bu konuda gegmis donem ulemanin
goriiglerini aragtirdigini ifade etmistir. ilgili kullanim igin bkz. Ebu’l-Esbag isa b. Sehl, el-/’ldm bi nevdzili’l-
ahkam ve kitrin min siyeri’l-hiikkdm (nsr. Yahya Murad), Kahire 2007, s. 25-26.

% Nazile kelimesi, fukahanmn terminolojisinde aslinda failin yaptig bir fiil degil, basa inen bir musibet olarak

tanimlanmig ve ser’i hitkkme ihtiyag duyan hadise seklinde anlasilmustir. Bkz. Mu’cemu lugati’l-fukahd (nsr.
Muhammed Ravas, Hamid Sadik), Beyrtt 1985, s. 441.

174 Sz konusu kullanima émek olarak bkz. Ibn Serric, Fetdva Kadi 'l-cema’a Ibn Serrdc (nsr. Muhammed Ebu’l-

Ecfin), yy. 2000, 83; Erken dénem nevazil eserleri arasinda bulunan Ibn Ebi Zemenin’in Miintehabu’I-ahkdm
isimli eserinde miiellif nevazil veya nazile kelimeleri yerine “ akdiyyat ve ahkdm meseleleri (min mesaili’l-
akdiyyat ve’l-ahkdm)” kavramlarmi kullanmis ve bu meseleleri ele aldigim beyan etmistir. ibn Ebi Zemenin,
Miintehabu’l-ahkdm (nsr. Abdullah b. ‘Atiyye el-Gamidi), Mekke 1318, 1, 83.

' ncelemis oldugumuz bazi Maliki usul eserlerini sdyle siralayabiliriz. Karafi'nin (5. 684) Serhu Tenkihi l-fusiil,

Muhtasaru Ibni’l-Hacib, Baci'nin (6. 474) Ihkamu’l-fusil, Tbnu’l-Hac el-Abderi’nin (5. 737) Nesru’l-buniid
serhu Merdki’s-suiid, Tonu’1-Kassar’'m (6. 397) Mukaddime fi usiili’I-fikh. Maliki furd’ kaynaklarindan bazilar
ise, Adevi'nin et-Téc ve’l-iklil, Abdulvehhib’in et-Telkin, Harasi Serhu muhtasari’l-Halil, Halil b. Ishak’mn (6.
767) Muhtasaru Halil, Hattdb’in Mevdhibu’l-celil li serhi muhtasari Halil, DustKi’nin Serhu Dusiki gibi
eserlerdir.
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anlamlarin yiiklendigini de gdrmekteyiz. ibnu’l-Kassar’m (6. 397) Mukaddimesi’nde
amminin kendisine fetva verilenle amel etmesi basliginda, ammi bir olay/nazile
hakkinda alimden fetva istese, ancak daha sonra amminin basina bu olayin/nazile
benzeri ikinci defa meydana geldiginde/nezelet nasil amel edecegi beyan edilmistir.'"®
Burada ikinci defa meydana gelen olay igin ayni ifadelerin/nazile kullanilmis olmasi
nazile kavrammnimn ilk defa meydana gelen olaya hasrolmadigma delalet etmektedir.
Ancak klasik literatiirde bu kullanimlarin aksine anlamlar1 ifade edebilecek kullanimlar
da mevcuttur. Mesela, Satibi el-/’tisam’da “Kur’dn ve siinnette hakkinda bir nas

177
” kavramimi

bulunmayan” anlaminda  “en-nevazil  ve’l-vakai ul-miiteceddide
kullanirken yine ayn1 eserde nevazili “bilinmeyen, tecriibe edilmeyen” (la ahde biha)178
seklinde kullanmustir. el-Muvdfakdt’da ise, nevazil kavramindan “Hz. Peygamber’den

sonra ortaya ¢ikan” manasiyla bahsetmistir.'"

Satibi, tarih siireci icerisinde hicbir alimin herhangi bir konuda Kur’an’a bagvurmasi
sonucunda onda bir delil bulamadiginin vaki olmadigmma vurgu yaparak, yeni ortaya
cikan/nazile olaylar karsisinda en zor durumda kalabilecek firkanin kiyasi delil olarak
kabul etmeyen Zahirilerin olabilecegini ifade etmistir. Ancak onlarin da her mesele de
bir delil getirdiklerini belirterek Ibn Hazm’mn (6. 456) bu konudaki, fikhmn biitiin
konular1 istisnasiz Kitap ve silinnette bir temele dayanir ve biz bunu biliriz, ifadelerine

yer vermistir. Satibi burada ndzile kavramina yeni mesele anlami yiiklemistir.**

Mezhep furd’ metinlerinden Adevi’nin Hdsiye’sinde ise “havadis” kavrami “nevazil”
olarak serhedilmistir.181 Arastirmamiz esnasinda imam Malik’in de nevazille ilgili “ben

bu belde (Medine) insanlarini taniyorum, onlarin yanminda Kur’an ve siinnetten baska

% fonu’l-Kassar, Mukaddime, s. 167-68. ibnu’l-Kassir boyle bir olayda iki durumun séz konusu olabilecegine

ihtimal vermektedir. Bunlardan birisi amminin daha 6nceki olay i¢in verilen fetvayla amel edebilecegi digeri ise
amminin boyle bir durumu tekrar sormasi gerektigidir.

7 Saubi, el-f risam, 111, 375.
18 Saubi, el-f risam, 11, 376.
9 sanbi, el-Muvdfakat, 111, 157.

80 satbi, el-Muvdfakar, 111, 357. Satibi’nin meydana gelen her olayr haddizatinda yepyeni bir olay oldugu ve

benzerlerinin daha 6nce ge¢mesinin miimkiin olamdig: vakiada gegmis olsa bile en azindan olay karsisinda
duran i¢in yeni bir olay hiikmiinde olduguna dair diisiinceleri i¢in de bkz. el-Muvdfakdt, IV, 90.

181 Kavluhii (ve’l-Havadis): “ey en-nevazil”. Bkz. Adevi, Ali es-Saidi el-Maliki, Hdsiyetii’l-Adevi ald serhi
kifdyeti t-talib er-rabbdni (nsr. Ylsuf es-Seyh Muhammed el-Beka‘?), Beyriit 1412, 11, 667.
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ilim yoktur. Bir olay/nazile oldugunda (nezelet) emir ulemay: toplar ve onlarn iizerinde
ittifak ettigini uygulamaya Koyar, sizler meseleleri/mesdil ¢ogaltiyorsunuz. Siiphesiz Hz.

»182 seklindeki ifadeleri imdm Malik’in nevazil

Peygamber bunu hos gérmemistir.
kavramima, hakkinda nas ve ictihddin bulunmadigi olaylar anlammi yikledigini
gostermektedir. Yine ayn1 sekilde ibn Abdilber Hz. Omer’in Sam’a gitmek iizere yola
ciktiginda kendisine Sam’da talin/veba hastaliginin bas gosterdigi haber verilmesi
iizerine yaptig1 uygulamay1 naklederken bu olay iizerinde yaptig1 yorum nevazil algismi
ifade etmesi bakimmdan 6nemlidir.’® Ibn Abdilber bu olaymn, Kitap ve siinnette
bulunmayan bir olay/ndzile meydana geldiginde imam ve hakimin ulemay1 ve rey
sahiplerini toplayip onlarla istisdre yapmalar1 gerektigine delil teskil ettigini

belirtmistir.*®*

Maliki klasik furi’ literatiiriinde kavram dolayl olarak bu sekilde ifade edilse de, diger
mezheplerde ve genel olarak fukahanin dilinde “i¢tihdd etmeyi ve hiikmiiniin

. . 185
agtklanmasim gerektiren yeni vuku bulan meseleler”

seklinde suyu bulmustur. Boyle
bir tanima kapi aralayan ifadeler klasik literatiirde ilk defa Imam Safi tarafindan
sarfedilmistir. Imam Sa’fi er-Risdle’nin giris boliimiinde “Allah’in  kitabinda

Miisliimanlardan birinin karsilasacagr herhangi bir hadisenin (nazile) hiikmiinii dogru

182 Kurtubi, Eba Bekir, el-Camiu li-ahkdmi’l-Kuran (nsr. Abdullah b. Hasan et-Tiirkf), Beyrat 2006, VIII, 232. Ibn
Abdilber de Ibn Hermez’den bu anlama yakin bir rivayeti nakletmistir. Nakil i¢in bkz. Ibn Abdilber, Cdamiu
beydni’l-ilm, 11, 1066.

18 S6z konusu olayin metni su sekildedir: “Abdullah b. Abbas (r.a.) rivayet etti: Omer b. Hattab (r.a.) Sam'a gitti.

Serg'e varinca kendisini ordu komutanlari Ebu Ubeyde b. el-Cerrah ve arkadaslar kargiladilar ve Sam diyarinda

veba salgininin bag gosterdigini haber verdiler. Bunun iizerine Hz. Omer (r.a.): Bana ilk muhacirleri ¢agir dedi.

Ben de ¢agirdim. Hz. Omer (r.a.) onlara veba hastaliginin meydana geldigini haber vererek, istisarede bulundu.

Aralarinda ihtilaf ¢ikti. Bunlardan bir kismi, sen bir gérev i¢in ¢iktin bundan geri donmeni uygun gérmiiyoruz

dediler. Bir kismu da, insanlarin geri kalan1 ve Resdlullah (s.a.v.)'in ashabi seninle beraberdir, onlar1 vebaya

atmam dogru gérmiiyoruz dediler. Hz. Omer (r.a.),yanimdan uzaklasm sonra bana Ensar1 cagirm buyurdu. Ben
de onlan ¢agirdim. Hz. Omer (r.a.) onlarla da istisarede bulundu. Onlar da muhacirlerin dediklerini sdyleyip
ihtilaf ettiler. Hz. Omer (r.a.) onlara da, benden uzaklasin dedi, sonra, bana burada bulunan Mekke fethi
muhacirlerini, Kureys biiyiiklerini ¢agir dedi. Ben de onlari ¢agirdim. Onlardan hi¢ biri ihtilaf etmedi ve
adamlarla beraber geri donmen ve onlart veba tehlikesine atmaman kanaatindeyiz dediler. Bunun iizerine Hz.

Omer (r.a.), insanlara sdyle seslendi, ben sabahleyin hayvanima binerek Medine'ye geri donecegim. Siz de buna

gore hazirlanin deyince, Ebi Ubeyde (r.a.), Allah'in kaderinden mi kactyorsun dedi, Hz. Omer (r.a.) s6yle cevap

verdi: Ey Ebi Ubeyde, keske bunu senden bagkasi soyleseydi. Evet Allah'in kaderinden yine Allah'in kaderine
kagiyoruz.

18 bn Abdilber, et-Temhid limé Sfil’'l-Muvatta mine’l-medni ve'l-esanid (nsr. Muhammed Felldh), Rabat 1980, 35
Cilt, VI1II, 368.

18 (Cizani, Muhammed b. Huseyn, “Menhecii’s-selef fi’teamiili mea’n-nevazili”, Mecelletu I-usiil ve 'n-nevdzil, Sy.

1, Cidde 2009, s. 30.
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186 seklindeki ifadesinde kavrammn tekili

olarak gésterecek bir delil mutlaka vardr.
olan “nazile” sézciigiinii metindeki anlamiyla kullanmistir. ibn Abdilberr ise, “herhangi
bir olay (nazile) meydana geldiginde hakkinda naslarda bir hiikiim olmadiginda rey ile
ictihad” seklindeki bab basliklandirmasinda ilgili kavramdan bahsetmis ve fikih ilminde
meshur olarak bilinen Mu’az hadisiyle 6rneklendirmede bulunmustur.®” Yine ibnu’l-
Kayyim de bir fasil ayirmis ve “Hz. Peygamber’in ashabi nevazil hususunda ictihat

. ))1
ederlerdi”*®®

ifadelerine yer vermistir. Genel olarak fukaha tarafindan bu sekilde
ifadelendirilen kavram, Hanefi mezhebinde bu manadan farkli bir anlamda
kullanilmistir. S6z konusu manayr miiteahhirin fukahadan biri olan ibn Abidin’in
ifadelerinde goriiyoruz. Miiellif nevazil kavramni, “fetavd ve vdkidt, yani miiteahhirinin
miitekaddiminden bir rivayet bulunmadiginda istinbatta bulundugu meselelerdir.”*®
seklinde tanimlayarak nevazil kavrammi miiteahhirinin fikhi goriisleri olarak

nitelemistir.

Giintimiizde dahi giincelligini koruyan ve hakkinda akademilerin tesis edildigi, internet
sitelerinin®®® kuruldugu, dergilerin nesredildigi*®* bu ilimle ilgili ge¢mis Maliki ulema
tarafindan bir vasiflandirma yapilmamasi dikkat g¢ekici bir durumdur. Bu durumun
sebeplerinin gegmise yonelik tahlilinin ihtimal ve tartismalari i¢cinde barmdirmasi
kacmilmazdir. Cagdas arastirmacilardan Kahtani bu durumu, nevazil kavraminin bir
kistm usulcii ve fukaha tarafindan ancak son devirlerde yaygin olarak kullanilmasi, bazi
terimlerin manasinda bulunan agiklik ve yayginlik bazen ilgili terim hakkinda tafsili bir
tarifinin yapilmasina ihtiyag hissettirmez, iste nevazil teriminin de bu kabilden bir
kavram olmasi, nevazil kavramimin murddifleri ve yakin anlamda kullanilan

istilahlarimin tedaviilde ve yaygin olarak kullaniminin nevadzil kavramindan daha az

8 imam Safi’i, er-Risdle (nsr. Ahmed Muhammed Sakir), Beyrut ty., s. 20.

7 fon Abdilber, Cdmi’u beyani’l- 1mi ve fadlihi (nsr. Ebu’l-Esbal ez-Ziiheyrd), ty. yy., II, 844.

8 fonu’l-Kayyim, Semseddin Ebi Abdullsh Muhammed b Ebibekir, I lamu’l-muvakkiin ‘an rabbi’l- ‘Glemin (nsr.
Ebi ‘Ubeyde Meshiir b. Hasan), Riyad 1423, II, 354. ibnu’l-Kayyim nevazile, Hz. Peygamber’in ashabina
Ahzab savasginda ikindi namazini Beni Kureyza’da kilmalarini emretmesine binden bir kisminin yolda bir
kisminin ise, namazi tehir ederek Beni Kureyza’ya ulaginca gece kilmalart hususunda igtihad ettikleri 6rnegini
getirmistir.

8 fon Abidin, ‘Ukidu resmi’l-miifti min mecmu ‘ati resdil, yy. ty., 1, 17.

10 Ornek olarak bkz. http://www.nwazel.com/

1 Ornek olarak bkz. Mecelletii'l-usiil ve'n-nevizil, Cidde 2009, Senede iki say1 nesredilmektedir.
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olmamast,***nevizil konusunda telif yapanlarin, onun hiikiimleri ¢ikarmadaki yontemini
ve istilahini agiklayan nazari ve teorik boyutundan daha ziyade insanlarin
problemlerine ¢are olacak fetvayr iceren ameli ve pratik boyutunu one ¢ikarmis

olmalar™®, gibi cesitli sebeplerle irtibatlandirmustr.

Bu ve buna benzer sebepler ilave edilebilecek olsa da aslinda bu durum Nevazilin
sistematik bir ilim olarak heniiz temayiiz etmemis ve kavramsallasma siirecini
tamamlamamis olmasiyla iligskilendirilebilir. Zira Kahtani’nin birinci maddede ifade
ettigi lizere ancak son devir ulema tarafindan yaygin olarak kullanilmaya baslanilmasi
bu terimin miiradiflerinden farkli yonleriyle siyrilip bir disiplin haline gelmesinin ve
terimsel olarak kullanilmasinin ge¢ donemlere kadar uzadiginin diger bir ifadesidir. Zira
giinimiizde bu ilmin hakim oldugu cografyada nevazil kavramindan bahsedildiginde

tekabul ettigi meseleler artik belirgin hale gelmistir.**

Klasik eserlerde dakik bir tanimimi bulamadigimiz nevazil kavraminin tanimlanma
cabasini ancak cagdas arastirmacilarin eserlerinde bulabiliyoruz. Ozellikle Fikhu'n-
nevazil sahasinda eser veren miielliflerin hemen hepsi bu kavramim kisaca tanimini
verdikten sonra gilincel fikhi meselelerin ¢oziimiine yonelik tahlillerde bulunmuslardir.
Biz de hitap ettigi alan ve ilim dali ¢cok zengin olan bu terimin fikhi vechesine yonelik
bir calisma yapmaya c¢alistigimizdan kavramin fikhi tanimin1 verip kavramsal

gercevesini ¢cizmeye calisacagiz.

Mecelletii’l-hak’ ta “Magrib kaza sistemi ve ozellikleri” bashikli bir makale yazan
Abdulaziz b. Abdullah, “kadilarin (kudat) Islam fikhina uyumlu olarak acikladiklar:

sorunlar (el- kaddya) ve olaylardir (el-vakdi‘)™**®, seklinde Hasan Filali ise, “kisivi,

92 Muhtemelen nevdzil kavrami “akdive, fetdvd, mesdil, ecvibe” gibi ulemaya gdre meshur olarak bilinen

istilahlarindan biri yerine veya dahilinde kullanildigindan bu kavrama 6zel bir tanimlama yapilmasina ihtiyag
duyulmamustir.

18 Kahténi, Ali b. Muhammed, Menhecu Istinbdti Ahkdmi’n-nevdzili I-fikhiyyeti’lI-mudsura, Cidde 2003, s. 89-90.

% Tezin ilerleyen sayfalarinda detayli bir sekilde deginecegimiz “Fikhu n-nevizil” veya “el-fikhu n-nevaziliyye”

kavramlari veya kitaplari, yeni ortaya ¢ikan giincel mesele anlaminda ¢agdas fikhi meseleler veya problemlere
kargilik olarak yerlegmistir.

1% Abdulaziz b. Abdullah, “el-Kaddu'l-Magribiyye ve havdssuhii: el-Fetva ve’n-nevizil ve’l-vesaik”, Mecelletu

da‘veti’l-hakki’I-Magribiyye, sy. 225, 1982, s. 48; Abdiilaziz, Ma lemetii’l-fikhi’I-Maliki, yy. 1983, s. 18;
Abdullatif Hidayetulladh, “en-Nevazilu’l-fikhiyye fi’l-‘ameli’l-kaddi’l-Magribi”, en-Nevdzilu'l-fikhiyye ve
eseruhd fi'l-fetva ve'l-igtihdd, Rabat 2001, s. 319; Muhammed el-Cizani, Fikhu n-nevdzil: Dirdse tatbikiyye
te’siliyye, Sulidi Arabistan 2006, I, 20; Nevazil bu 1stilahi anlamiyla konu bagliginin da etkisiyle daraltiralarak
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ser’i hiikmiinii ogrenmek icin fetva verene yonlendiren muamelat, ahlak ve ibdddt

1,196

sahasindaki hadise ve olaylardir (viki ‘a) seklinde tanimlamiglardir.

Fikhu’n-nevazil ad1 altinda ¢agdas fikhi meseleleri ele alan EbG Bekir Zeyd ise, nevazil
kavramiyla, “giincel ifadesiyle teori (nazariyat) ve olgu (zevahir) olarak isimlendirilen,

hadise, yeni mesele ve olaylardu*®’

manasint kastettigini beyan etmistir. Vehbe
Zuhayli ise, “Toplumda muamelelerin genislemesi ve iglemlerin karisik hale
gelmesinden dolayr hakkinda daha onceki ulema tarafindan uygun fikhi ictihdd ve agik
bir ser’i nassin bulunmadigr olaganiistii gelismeler (miisteceddat) ve meseleler
(mesail)dir. Ve bunlar mahalli orf ve adetlerin degismesiyle birlikte bolge ve iklime

gore degisiklik ve farklilik arzeder”*® biciminde tanimlayarak gliniimiiz nevazil

algisina uygun bir vasiflama yapmustur.

Nevazil fikhina giris sadedinde yazilan iki ciltlik el-Medhal ila fikhi 'n-nevdizil isimli

199 geklinde

eserde ise, “ser’i hiikmii talep edilen meseleler (mesdil) ve olaylar (vakai’)
cok genel bir tanim yapilmistir. Béyle bir tanimla nevazil, eski ya da yeni, tekrar eden
yahut nadir olan olaylardan seri hilkmii a¢iklanmasi i¢in igtihat ya da fetvaya ihtiyag
duyulan biitiin olaylar1 kapsayici bir tanima sahip olmustur. Diger taraftan bu anlamiyla
fetva kavramina da karsilik gelmektedir. Ebu’l-Basal bu c¢alismasinda nevazil

kavrammin genel olarak bu anlama geldigini ancak giiniimiizde zihinlerde daha dnce

sadece “akdiyye” diger bir ifadeyle “kadi fetvalari” manasina hasredilmistir. Kaza, yargi alamindaki bu
tammlamayla nevazil ahkdm olaylari anlaminda da degerlendirilmistir. Bu itibarla mali muameleler, miras vb.
haklara tekabul eden konularla iliskilendirilmis olmaktadir. Ebu’l-Velid el-Kurtubi’nin (6. 606) telif etmis
oldugu el-Mufid Ii’I-hiikkdm fimd yu ‘radu lehum min nevdzili’l-ahkdm isimli eser bu tiire 6rnek gosterilebilecek
niteliktedir. Kurtubi, el-Mufid i 'I-hiikkdam fimd yu ‘radu lehum min nevdzili’l-ahkdm (nsr. Silleyman b. Abdullah
b. Hammud Eba’l-Hayl), Riyad 2012.

1% Filall, Hasan Zeyn, “en-Nevdzilu'l-fikhiyye Kiymetuha't-tesri’yye ve'l-fikriyye”, en-Nevézilu'l-fikhiyye ve

eseruhd fi’l-fetva ve’l-igtihad, Rabat 2001, s. 55-59; Filali, “en-Nevazilu’l-Magribiyye ve devruhi fi hifzi fetdva
e‘lami’l-mezhebi’l-maliki bi’l-Kayrevan”, Muhddardat miilteka el-Kayrevin merkezi ‘tlmi maliki beyne’l-megriki
ve’lI-Magrib hattd nihdyeti’l-karni’I-hdmis Ii|-hicri, yy. 1995, s. 230.
97 Bekr, Ebd Zeyd, Fikhu'n-nevizil kaddyd fikhiyye mu ‘dsira, Beyrt 2007, 1, 9; Miiellif eserinde mukaddimeye
genis bir yer ayirarak, “nazariye” kavramindan “nevdzil” sdylemine doniisiin sebeplerini tahlil etmistir.
1% Zuhayli, Vehbe, Sibiilii'I-istifide mine 'n-nevazili ve’l-fetdvé ve'l-‘ameli’l-fikhi fi t-tatbikdti'l-mu ‘Gsira, Suriye
2001, s. 9.

% Abdunnésir, Ebu’l-Basal, “cl-Medhal ild fikhi’n-nevazil”, en-Nevdzilu'l-fikhiyye ve eseruhd fi'l-fetva ve'l-
ictihad, Rabad 2001, s. 11.
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benzeri olmaksizin meydana gelen yeni olaylari cagristirdigini Vurgulamlstlr.200

Miiellifin bu ifadelerinden, kavramin giiniimiizde “yeni olaylar” manasiyla algilandigini
ancak klasik olarak daha genel bir anlama sahip oldugunu anliyoruz. Ancak modern
iktisadi muamelelere dair kaleme aldig1 bir makalesinde, cagimizdaki iktisadi islemlerde
cagdaslik ve yenilik 6zelligi mevcut oldugundan bu muamelelerin nevazil statiisiine
dahil edilmesi gerekliligini belirtmistir. Boyle bir statiiyii ise daha once birgogunun
hakkinda 6zel bir arastirma yapilmadigi diisiincesiyle vermistir.”** Ebu’l-Basal’m
aslinda fikh 'un-nevazil olarak ifade edilen bu manay1, nevdzil kavramina yiikledigini
goriiyoruz. Miellifin bu algi ve kullanimi, kavramin artik klasik donemden tamamen
koptugu “daha Once benzeri bulunmayan yeni olaylar” olarak algilandigmnin agik bir

gostergesi olarak yorumlanabilir.

Yakin zamanlarda ¢agdas fikhi meselelerden hiikiim istinbat etmede metodlarinin nasil
ve neler olacagina dair bir eser kaleme alan Kahtani ise, Ebu’l-Basal’in yaptigi tanimi
esas almis ve bunun lizerinden kendisi de yeni bir tanim gelistirmistir.202 S6z konusu
tanim, “Nevazil, daha once hakkinda bir nas veya ictihad bulunmayan yeni olaylardir

(el-vakdi ‘u’l-cedide) *** seklindedir.

Kahtani yaptigi bu tanimlama ile kavrama bir g¢ergeve cizmeye calismis ve her
kelimenin tanimda siimuliiniin ne oldugunu da ayrica ifade etmistir. Tanimda gegen
“olay” soziiyle, siyasi, igtimai, iktisadi meselelerde gerek ibadat gerek muamelat gerek
aile meseleleri gerekse de hadler, beyanat, daavad konularinda ser’i hiikmiiniin
aciklanmasina ihtiya¢ duyulan mesele ve sorunlar1 kastettigini ifade etmektedir. “Yeni”

diye bir ilave yapmasimi ise, eski olaylar1 istisna etmek i¢in kullandigini belirterek,

20 Epyl-Basal, a. g..e., s. 11.

21 Epu’l-Basal, “Modern Iktisadi Islemlerin Hikiimlerini Belirlemede Uygulanan Fetvd Metodu”, Islam Hukuku
Arastirmalar: Dergisi (Cev. Ismail Cebeci), sy. 16, 2010, 347-374, s. 351.

22 Tirkiye, Hindistan, Suriye, Magrib gibi bélgelerin timiinde ve Kkiitiiphanelerde yaptii arastirmasinda

Abdunnasir Ebu’l-Basal’in Yermik dergisinde yayimladigi ve Hasan Zeyn el-Filali’nin telif ettigi yukarida
mezkur makalelerinin hacimleri kii¢iik de olsa bu sahada yazilan 6nemli arastirmalardan olduguna dikkati ¢ceken
Kahtani, Ebu’l-Basal’in yaptigi tammu esas almigtir. Bkz. Kahtani, Menhec, s. 16.

23 Kahtani, Menhec, 90. Buna benzer bir tanimu da Mustafa el-Kudah yapmaktadir: “H. 3 asrin baslarinda mutlak

ictihddin sona erdigi dolayisiyla mezheplerin istikrar buldugu dénemden sonra ortaya ¢ikan ve hakkinda
Kur’an, siinnet ve miigtehid imamlardan birisinin goriisii bulunmayan yeni meselelerdir (mesail miistecedde)”.
Mustafa el-Kudah, “Hukmii garasi e‘dai’l-insani ve’l-istifdidetu min eczaihi”, en-Nevdzilu l-fikhiyye, S. 245.
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“nas” ile Kur’an, slinnet, icma, “igtihat” ile de, ulema ve miigtehitlerin ser’i hitkmiinii

veya fetvasini kastettigini beyan etmistir.

Yapilmis tasvirlerden kavrama yonelik detayli bir analizi ancak Kahtanin yapmis
oldugu tafsilathh tanimda goriiyoruz. Zira o her kelimenin hangi manay: ifade etmek
iizere kullanacagmi detaylandirmistir. Her ne kadar Kahtani’nin tanimlamasi en
kapsamli tanim olmay1 hak etse de, miiellifin Endiiliis Malikileri ve genel olarak Maliki
mezhebinde Imam Malik’in i¢tihAd metodunun etkisiyle yerlesmis olan “vuku bulma”
ozelligine gereken vurguyu yapmadigini da gostermektedir. Zira Malik farazi degil
olmus ve yasanmis olaylar1 dikkate almistir. Diger taraftan yeni ortaya ¢ikan her olayin
nevazilin kapsaminda degerlendirilip kavramin lafzi manasinin goz ardi edildigi de
ayrica goze ¢arpmaktadir. Ortaya ¢ikan her yeni meselenin miisteceddat meselelere de
taalluk etmesi miimkiindiir. Dolayisiyla burada kavramin sozliik anlaminda bulunan
“mﬁskil”204, “musibet”, “bela” gibi anlamlarla irtibatlandirilmasi kavramin tarihsel ve
giincel anlam dokusunu yansitmasi bakimindan elzemdir. Bu baglamda bizim
bahsettigimiz noktalar1 dikkate alan en yakin tanimlamanin Vehbe Zuhayli tarafindan
yapildigin1 gérmekteyiz. Ancak s6z konusu tanimin Hanefi cevrelerce kabul edilen

nevazil tanimina uygunluk arzettigi goriilmektedir.

Ote yandan yapilan diger tamimlamalara baktigimizda ise, Ebd Bekr Zeyd, Mustafa
Kudah ve Kahtani’nin yapmis olduklar1 tanimda ortak olarak goze carpan anlam
“hakkinda daha once nas ve ictihdd bulunmayan yeni mesele” ifadesidir. S6z konusu bu
ifade hem nevazil miidevvenat: tarafindan desteklenmeyen hem de fikh’un-nevazil
baslig1 altinda yapilan 6zel ¢alismalara ait bir tanimlamadir. Dolayisiyla miielliflerin bu
tanimlamadan  amaglar1  kendi  konu  basliklarm1  izaha  yonelik  olarak
degerlendirilmelidir. Bu baglamda yukarida gecen ortak ifadeyi “fikh ‘un-nevazil” ya da
“en-nevdzilu’l-fikhiyye” kavramlarinin karsiligi olarak anlamak daha isabetli bir
yaklasim olacaktir. Zaten gilinlimiizde bu ifadelerin giincel/¢agdas fikhi meseleler olarak

205

kabul edilen yeni meselelere”™ tekabul ettigi malumdur. Abdulaziz b. Abdullah’in

24 Hasan Filali de ndzile kelimesini gercekte Miisliimanlarin giinlik hayatlarinda baslarina gelen ahlaki veya

akidevi konulara iligkin bir miiskil olarak vasiflandirmustir. Bkz. Filali, “en-Nevdzilu’l-Magribiyye”, s. 230.

25 jbn Liib’iin Nevdzil’inin muhakkiki bu kavrami “Insanlari ser’i hiikmiinii ortaya ¢ikarmasi i¢in fukahaya

yonlendiren karsilastiklart giinliik olay ve hadiselerdir” seklinde ifade etmektedir. Bkz. Ibn Liib, Ebdi Sa‘id,
Takribu’l-emeli’l-ba ‘id fi nevazili 'l iistdz Ebi Sa’id Ibn Liib (ngr. Hiiseyn Muhtar, Hisdm er-Rami), Beyriit 2003,
I, 36; Diger bir tanimlama ise, dinin sediri, ahvali’s-sahsiyye ile ilgili kadaya ve bazen de muamelat, cindyat,
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yaptig1 tanim ise, tezin ilerleyen sayfalarinda daha genisge yer ayiracagimiz lizere
nevazilu’l-ahkam kavramina yoneliktir. Diger bir deyisle nevazilin kaza sahasina taalluk
eden yoOniine tekabiil etmektedir. S6z konusu tanimlar iginden nevazil telifat:
cercevesinde bize en yakin tanim Eb’ul-Basal ve Hasan Filali’nin yaptig1 tanimlamadir.

Her iki tanim da esasen ayni manay1 ihtiva edecek sekilde yapilmistir.

Yukarida ifade etmeye ¢alistigimiz iizere daha ziyade cagdas arastirmacilar tarafindan
tanim1 yapilmaya calisilan nevazil kavraminin terim anlami iizerinde ¢ok farkl
miilahazalar yapilmistir. Bazi arastirmacilar kavrami daraltirken bazilar1 ise,
genigletmistir. Her arastirmaci kendi metodu ve inceleme konusu olan alan baglamimda

bir tanimlama yapmustir.

Bu bilgiler 1s13inda, Imdm Malik’in ifadeleri ve mezhep miidevvenat: ekseninde
nevazile 6zel eserlerin telif edilmesinden ve mezhepte anlam kaymasma ugrayarak
terimlesmesinden Once nevazil kavraminin “hakkinda nas bulunmayan ve ser’i hiikmii
talep edilen bilfiil vuku bulmus olaylar” seklinde tanimlamanin uygun oldugunu

diistiniiyoruz. S6z konusu bu tanimda yeni ortaya ¢ikmis meseleler mevzubabhistir.

H. III. asirdan 6nce bu sekilde kullanilan bu kavramin bu asirdan sonra ve 6zellikle h.
IV. asirda farkli bir anlam ¢ergevesi kazandigin1 gérmekteyiz. Maliki mezhebinin temel
metinlerinin tedvininden sonra telif edilen nevazil eserlerinden Isa b. Dinar’in (6. 212)

Nevdzil’i diginda biitiin telifler miiteahhir®®

ulemaya aittir. Tezimizin ana eksenini
olugturan bu kavramin ortaya c¢ikarmis oldugu telifait baglaminda tanimlanmasmin
kavramm sumulii ve yapis1 bakimmdan en kusatict metod oldugunu diisiiniiyoruz. Iste
soz konusu bu telifitm muhtevasma®®’ dayanarak nevazil kavrammm sonralari
“miiteahhirinin kendi donemleri baglaminda seri hiikmiinii verdikleri bilfiil vuku bulmus
olaylar” oldugu anlagilmaktadir. Burada suna vurgu yapmak istiyoruz. S6z konusu olay

ya da meseleler, ya o donemde yeni ortaya ¢cikmis meselelere ya da daha 6nce olmus

ancak ilgili déonemde tekrar vuku buldugundan dolayr donemin sartlar1 ve mezhep

mevaris gibi ¢esitli konularda kendi doneminde fukahaya yoneltilmis sorulara verilen cevaplari kayit altina alan
telifat kastedilmektedir. Ibn Riisd ve Kad1 IyAd’m eserleri bu tiire 6rnek getirilmistir. Bkz. Muhammed Menini,
el-Mesddwru’I-arabiyye li-tarihi’l-Magrib, Rabat 1983, 1, 32.
26 Miiteahhirin kavrami mezhepte Tbn Ebi Zeyd (6. 386) ve ondan sonra gelen Maliki ulemay: kasteden bir
kavramdir. Bkz. Zafiri, Mustalahatu’l-Zafiri, 156.

27 Mezkur telifitin muhtevasina iliskin daha genis bilgiyi tezimizin ikinci béliimiinde ele alacagiz.
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birikimi c¢ergevesinde yeniden degerlendirilen meselelere tekabiil etmektedir. Bu
baglamda nevazilin yeni ortaya ¢ikmig olaylar anlamindan daha genis bir anlam

cergevesine kavustugunu gormekteyiz.

Kavramin sinirlarmi ve kapsamini daha net ¢izgilerle belirleme amacina matuf olarak da

nevazil kavraminin kendine ait basat unsurlarimi belirlemeye ¢alisacagiz.

Seri hitkkmii arastirilmaya ihtiya¢ duyulan her olay i¢in “vuku bulma” veya “takdiri olma
(farazi)?®® ihtimalleri s6z konusudur. Vuku bulmus bir mesele ise bunun ya seri hiikkme
ithtiya¢ duyan bir mesele ya da aksi olma ihtimalleri s6z konusudur. Sayet mesele ser’1
hilkmii zorunlu olan bir 6zellige haizse iste bu takdirde nevazil meseleleri arasinda
yerini almis demektir. Bu itibarla ve yukarida vermis oldugumuz diger bilgiler 1s1ginda
nevazilin “vuku bulma (realite, gerceklik, olmus olma)” ve “ser’i hiikkmii zorunlu”

seklinde iki temel vasifla nitelenebilecegini ifade edebiliriz.

“Vuku*” kavrami “hultil (basa gelme)” ve “husil (ortaya ¢ikma, husule gelme)”
kavramlarmin kastettigi “vuku bulma” anlamina gelmektedir. Nevazil kavrami
genellikle fiilen olmus olan olaylarla irtibatindan dolay1 gergeklik 6zelligi 6n planda
olan bir kavramdir. Bu temel 6zellik bilhassa Maliki mezhebinin kurulus asamasinda
kendisini gostermis ve Imam Malik bu hususta azami bir titizlik gdstermistir. Imam
Malik farazi olaylara cevap vermekten bilhassa uzak durmus ve Ogrencilerini de bu
konuda uyarmlstlr.zo9 Nevazil kavraminin veya nevazil ilminin bir ilim olarak 6zellikle
Maliki mezhebinde genis bir sekilde yer almis olmasi da imam Malik’in bu diisiince
tarziyla paralellik arzetmektedir. Dolayisiyla mezhepte bu ilmin yaygmlasip devam
etmesi mezheb imaminin diislince yapismin bir uzantist niteligindedir. Nevazili
toplayan bir eser olarak meshur olan el-Mi ydr’'in muhakkiki, bu eserin nevazili ¢okca
ihtiva eden bir eser olarak one ¢iktigini ifade etmektedir. Miiellifin burada kullanmig

210

oldugu nevazil, esasen teorik iftirazdttan farkhidv=", ifadeleri bizim tezimizin temel

28 Kendi mezhep imamlarimin fikhi igtihdd metodlarinin da etkisiyle, kadim iki ekolii temsil eden Hanefi doktrinin

“farazi fikihla” Maliki doktrinin ise “vuku bulmus olaylar fikhiyla” 6n plana ¢iktigi ve birbirinden bu iki temel
fikhi metoda gore farklilagtigi malumdur.

2 Hacel, Muhammed, Nazardt fi 'n-nevizili ‘I-fikhiyye, yy. 1999, s. 55.

210 Vengerisi, el-Mi’ydr, Mukaddime, s. v.
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kurgusu olan Maliki doktrinde nevazil, fardziyyatin mukabilinde 1stilahlagmustir,

yorumumuzu destekleyen bir degerlendirmedir.

Imam Malik faraziyyat: reddetmis, yaninda “eger soyle soyle olursa” tarzinda cokca
soru bulunan Esed b. Furat’1 (6. 213) bundan menetmis ve “ Eger sen bunu istiyorsan
sana Irak gerekir” seklinde cevap vererek, kendisinin bu tarz sorulardan beri oldugunu
ifade etmistir. Buna mukabil Hanefi fikhinin ¢ogunlugu da farazi fikha dayanir. Zira
Hanefiler olay (bela) vuku bulmadan 6nce ona hazirlik yapmanim gerekliligini esas alan
bir yontem benimsemislerdir.”! Kavramm bu unsuruyla, farazi olan olaylar1 Endiiliis

Maliki literatiiriinde algilanan nevazil kavraminin stimtliinden ¢ikarmis olmaktayiz.

Nevazil meselelerinin bir diger muayyen vasfi da ser’i hilkmii zorunlu olarak talep
edilen bir meseleye taalluk etmesidir. Dolayisiyla fikhi bir tefekkiir siirecine ihtiyag

duyulan ve fakihi zorunlu bir arastirma siirecine sokan meseleler nevazil kapsamindadir.

Bu cercevede ortaya cikan her mesele nevazil kapsamma dahil degildir. Bir kisim
olaylar sadece tibbi bir goriise veya idari bir yoruma ihtiyaci olan bir meseleye karsilik
gelmis olabilir. Diger bir deyisle bazi meseleler kendi alanindaki uzmanlarin
goriisleriyle ¢oziime kavusturulabilir. Mesela ortaya ¢ikmig bilinmeyen hastaliklar
doktorlara, tabi afetler sonucunda meydana gelmis felaketler de siyasi otoriteye havale
edilir. Ayni sekilde Miisliman cografyada bulunmayan mesela sperm bankalar1 gibi
baska din mensuplarina has olan konular da Miisliimanlar1 ilgilendirmedikce ser’i
hiikmii zorunlu olmadigindan nevazil meseleleri seklinde ele alinmaz. Sonug olarak hak
veya bor¢ dogurmayan dolayisiyla ser’i bir hiikiim gerektirmeyen olaylarin nevazil

kapsamma dahil edilmesi s6z konusu degildir.?*?

Bu baglamda nevazil meseleleri i¢in
“zorunlu olarak ser’i hiikkme ihtiyacit olan meseleler” kaydinin konulmasi kavramin
sumulii ve tanim1 bakimindan elzemdir. Béylece nevazil meselelerinin fikhi diistinme ve

fikhi ictihad faaliyetinin bir par¢asi oldugu sonucunu ¢ikarmak imkan dahilindedir.

2 Hentat, Necuddin, el-Mezhebu I-Maliki bi’l-garbi I-islami ilé muntasafi 'I-karni ‘I-hdmis el-hicri, Tunus 2004,

s. 35. Vuku bulmus olan olaylarm ifadesi nevazil teliflerinde cogunlukla “nezelet” fiiliyle ifade edilmistir. Ornek
olarak bkz. Tbn Verd, el-Ecvibe, s. 74, 75, 76, 78, 89, 90, 91, 100, 101, 105, 108; Ibn Sehl, el-/‘ldm, s. 120, 169,
170, 286, 301, 307, 310, 324, 329, 352, 363, 375.

22 Muhammed b. Huseyn, Fikhu'n-nevdzil: Dirdse te’siliyye tatbikiyye, Kahire 2006, 4 cilt, I, 22-24
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Miitekaddimin tarafindan yukarida ifade ettigimiz tanim cercevesinde bir faaliyet
tarziyla nevazil kavrammm kullanildigmi tespit etmis olduk. Ancak 6zellikle h. 1V.
asirda kavramm bu anlamindan biraz farklilasan bir telif geleneginin olustugunu
gormekteyiz. S6z konusu bu telif gelenegi merkezinde nevazilin kullanimini ve nasil bir
degisim ve doniisiimiin yasandigmi nevazil literatiirii gercevesinde tezin ilerleyen

boliimlerinde daha detayli sekilde tahlil edecegiz.
2. 1. 2. Nevéazil Kavramuyla iliskili Terimler

Fikih ilmi Hz. Peygamber doneminden itibaren gelismis ardindan tedvin dénemi
baslamis ve hacimce farklilasan eserler telif edilmistir. Daha sonra miistakil ilimler
ortaya ¢ikmistir. Taskopriizade (6. 968) fikhin furGi‘u olan ilimleri “ferdiz”, “surtt”,
“sicillat”, “kaza”, “ahkamu’s-serai’” ve “fetva” olarak 51ralam1§‘[1r.213 Fetva kavraminin
miistakil bir ilim olarak ortaya ¢ikmasindan sonra farkli mezheplerden ulemanin birgogu
bu ilmi tasnif etmeye baslamis ve fukahadan sadir olan daginik fetvalar1 toplamaya
baslamiglardir. Ve bu ortaya ¢ikan eserleri de bazen “ecvibe”, bazen “fetva”, bazen

9214

“nevazil” ve bazen de “ahkam” veya “mesailu’l-ahkam™" seklinde isimlendirmislerdir.

Mustafa es-Samedi nevazil kavrami yerine bazen “ecvibe”, “fetva”, “ahkdm” veya
“mesailu’l-ahkdm” ve “es’ile” kavramlarmm kullanildigini ifade ederek “ biz bu
istilahlart arastirdik ve tek bir manaya sahip oldugunu tespit ettik. Ciinkii nevazil ismi
tasiyan kitaplarda ve ‘fetva”, ‘“ecvibe”, “es’ile” ismi tasiyanlar arasinda fark
olmadigin goriiyoruz.**® seklinde ifade etmektedir. Yine ayn1 sekilde Ahmed b. Sa’id b.
Bestagir’in (6. 516) Nevadzil’ini tahkik eden er-Reystni’de esere yazdigi mukaddimede
s6z konusu bu kavramalarm bir mana iizerinde sekillendigini ve tiim bu kavramlarin

59216

“miisteftinin sordugu sorulara miifti tarafindan verilen cevaplar olarak ortak bir

23 Taskopriizade, Ahmet Efendi, Mevzii ‘dtii’l- ‘uliim (Cev. Taskopriizdide Kemaliidddin Mehmet Efendi), yy. 1313,

11, 251-53.

214 Satibi, Fetdvd (nsr. Muhammed Ebu’l-Ecfin), Tunus 1985 (Muhakkik Girisi), s. 84; Ibn Ebi Zemenin,
Miintehabu’l-ahkdm (Muhakkik Girisi), s. 11; Muhammed Ibrahim Ali, Istildhu’l-mezheb ‘inde’l-Malikiyye,
Mekke 2000, s. 213; Ibn Riisd, Fetdvd (nsr. Muhtar b. Tahir), (Muhakkik Girisi), I, 35-41. Muhakkik eserde Ibn
Riisd’iin eserinin fetava yaninda yukarida ifade ettigimiz diger iliskili kavramlarla da isimlendirildigini gésteren
kullammlara yer vermistir. Ayrica bkz. Ebu’l-Basal, el-Medhal, s. 43.

25 Samedi, Mustafa, Fikhu 'n-nevazil ‘inde’l-Malikiyye tarihen ve menhecen, Riyad 2007, s. 13.

26 Ahmed b. Sa’id b. Bestagir el-Levreki el-Maliki, Nevdzil (nsr. Dr. Kutub er-Reystni), Beyrat 2008, s. 18; Riyad,
Muhammed, Usiilii’l-fetva ve’l-kada fi’l-mezhebi’l-Maliki, yy. 1998, s. 181; 8. Asir miielliflerinden olan Ibn
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tanima samil oldugunu belirtmistir. Ancak biz bu kavramlar arasinda teknik bir ayirim
yapilabilecegi diisiincesiyle, ¢alismamizin bu kisminda bu tezin olabilirligini tartigmaya
ve bu yakin kavramlar arasinda teknik bir ayrim yapilip yapilamayacagin1 tespit etmeye
calisarak nevazilin kavramsal ¢ergevesini ortaya koymaya calisacagiz. Zird cagdas
arastirmacilardan Omer Cidi’nin 6zellikle fetva ve nevazil arasinda bu ince ayrimm?'’
farkinda olmas1 ve ifade etmesi de bizi destekler mahiyettedir. Bu baglamda asagida

“fetva”, “ecvibe” ve “cevabat”, “vakiat”, “mesail”, “kadaya” gibi nevazil kavramma

yakin olanlar1 kisaca ele alacagiz.

Ancak fetva kavramimin nevazille ¢ok yakim bir iliski icinde olmasi ve i¢tihadla ilgili bir
boyutunun da olmasindan dolay1 farkli bir kurgu ve baslik i¢inde ele almay1 planliyoruz.
Boyle bir metodu benimsememizdeki maksat tezimizin alt yapisini olusturan bu
kavrami iligkili oldugu diger kavramlardan ayirarak kendine has Ozelliklerini 6ne
cikarmaktir. Boylece kavramla ilgili gerek sumul gerek mana itibariyle ortaya c¢ikan
anlam kargasasini bir nebze olsun 6nleyerek calismamizi {izerine bina edebilecegimiz

bir temellendirme yapacagiz.
2. 1. 2. 1. Havadis-Vakiat

Kavramm sozlilk manas1 “olay, vakia, mevzu, konu, hadise” seklindedir. Ibn Manzur
kelimenin 1stilahi manasini “zamanin olaylarindan bir olay” seklinde tanimlamakta ve
“hadise” kelimesini “nazile” kelimesine benzetmektedir.”® Ancak Endiiliis Maliki
eserlerinde bu sekilde isimlendirmeye pek fazla rastlamiyoruz. Havadis gibi vakiat
tarzinda bir isimlendirmeye ise daha cok Hanefi 1stilahinda rasthyoruz. Zira Bat1 Islam
diinyasinda nevazil olarak isimlendirilen telifat Dogu Islam diinyasinda ozellikle de

Hanefi doktrinde vakidt olarak isimlendirilmistir. Ancak kavrama yiiklenen mana

CEINT3 CLIN13

Liib’lin Nevdzil’ini tahkik eden aragtirmacilar da “fetva”, “nevazil”, “es’ile”, “ecvibe”, “akdiyye” ismi tasiyan
kitaplarin muhtevalarinin karsilastirlldiginda ayni icerige sahip olduklarini beyan ederler. Dolayisiyla
kavramlarin anlam itibariyle ayn1 oldugu kanaatini bildirirler. Ibn Liib, Takribu’l-emel, 1, 35-36. Eserin girisinde
miiellif mesaili ele aldigini ifade etmistir. Konular1 fikih bablari gibi bablandirmis her konu bagligini da mes’ele
olarak isimlendirmis, konuyla ilgili sorulan sorunun metnini devaminda da cevabim vermistir. Ibn Liib eserine
herhangi bir isimlendirmede de bulunmamustir.

27 Omer Cidi’ye gore bu iki kavram arasinda nevazil daha &zel ve fetvadan daha dakik bir anlamu ihtiva

etmektedir. Fetva olmus veya olmamis diger bir ifadeyle farazi ve her alanla ilgili insanlarin ser’i ahkamdan olan
sorularma samilken, nevazil olmus olan olaylara hastir. Bkz. Cidi, Omer, Muhddarat fi tarih’I-mezhebi’l-Maliki
fi garbi’l-islami, Rabat 1987, s. 95.

28 {bn Manzur, Lisdnu’l-arab, 11, 132.
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“miitekaddimin tarafindan hiilkmii verilmeyen ancak sonraki ulema tarafindan hakkinda

hiikiim beyan edilen meseleler”?!® seklindedir.

2.1. 2. 2. Ecvibe-Cevabat

3

“Cevab” kelimesinin ¢ogulu olan kavram “yanit” manasindadir.””® Fikihta bir kisim
kitaplarin igeriklerini “siiile” ve “ecabe” sigalarinin tasnifi altindaki konular
olusturmaktadir. Bu kavramlarin olusturdugu kitaplar fikih sahasinda “ecvibe” olarak
nitelenmektedir. Genel olarak bu sekilde ifade edilse de “fetava”, “nevazil”, “es’ile”
tarzindaki kitaplarin da bu nitelemeye uygun oldugu gériilmektedir.221 Dolayisiyla
nevazil literatiirli i¢cinde zikredilen ve nevazil olarak isimlendirilen kitaplar i¢in de bu

kavramm kullanildig1 vakidir. Mesela Ibn Riisd’iin cogunlukla “fetiva” olarak

zikredilen “nevazil” eseri i¢in “ecvibe” ismi de kullanilmustir.?*? Dolayisiyla, ecvibe

2% ibn Abidin, ‘Ukiidu resmi’l-miifii, 1, 17. Hanefi mezhebinde nevazil ilminin ortaya ¢ikmastyla ilgili “ Hanefi
Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebu’l-Leys es-Semerkandi’'nin Kitdabu 'n-Nevadzili” isminde
yiiksek lisans galigmasi yapan Eyiip Sait Kaya kavramin Hanefi mezhebinde “yeni ortaya ¢ikan fikhi meseleleri”
ifade ettigini ancak sonralar1 anlam kaymasina ugrayarak mezhepte terimlestigini ifade etmektedir. Bu ¢ergevede
eski ya da yeni vuku bulmus ya da farazi olan biitiin meseleler nevazil kapsaminda degerlendirilmistir. Kaya,
kavramin lugavi manasimni ihtiva eden “sonradan meydana gelmis” olma &zelliginin fikhi meselelere nispeti
yerine ilgili meseleler hakkinda goriislerini beyan eden fakihlere nispetinin daha dogru bir tanimlamaya imkan
verecegini vurgulamistir. Bu meyanda kavram “haklarinda mezhep imamlarindan bir rivayet gelmeyen ve
onlarin yasadigi donemden sonra ortaya cikan fikhi meseleler” olarak tammlamak yerine “seleften sonra
faaliyette bulunan fakihlerin fikih kaidesi vazetme yoniindeki mesaileri” olarak vasiflandirmustir. Bkz. Kaya,
Eylip Sait, Hanefi Mezhebinde Nevaizil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebu’l-Leys es-Semerkandi nin Kitdbu n-
Nevazil’i, Istanbul 1996, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), M. U. S. B. E., s. 44. Vakiat ya da vakai
sozciiklerinde gbze carpan anlam “vuku bulmus, olmus” manasi olmasina ve gerek Endiiliis gerek Magrib
Malikilerince nevazil kavraminin en temel vasfi olarak nitelenmesine ragmen, Hanefi ¢evrelerce vuku bulan ve
bulmayan tiim olaylarin kavram kapsaminda degerlendirilmesi, iki diigiince yapis1 arasindaki farki ortaya
¢ikarmaktadir.

20 fbn Manzur, Lisdnu’l-arab, 1, 285.

21 Burziili’nin Fetdva adli eseri incelendiginde fetva istemenin hiikiimleriyle ilgili birkag kavramdan sonra “siiile”

“ecabe” seklindeki tasnifi kullandig1 ve eserinin tiimiinde bu tarzin hakim oldugu goriiliir. Bkz. Biirziili, Ebu’l-
Kasim, Cdmi’'u mesdili’l-ahkdm limd nezele mine’l-kaddya bi’l-miiftiyyin ve’l-hiikkdm (ngr. Muhammed el-
Habib el-Hile), Beyrut 2002, s. 68-69 vd.. Nevdzilu'l-Abbdsi olarak isimlendirilen Abbasi’nin Nevdzil’inde de
aynt metod uygulanmistir. Kitabin kapak kisminda kitap ismi “nevazil”in yaninda “ecvibe” olarak da ayrica
beyan edilmistir. Bkz. Abbasi, Ahmed b. Muhammed, Nevdzilu’l-Abbdsi, Cami’atullah Suid Kitiiphanesi
“Yazma Eserler Bolimii”, No: 5226, vrk: 1a-1b ve 2a-2b vd.

22 fbn Riisd, Fetdvd (ngr. Muhtér b. Tahir et-Telili), Beyrat 1987, 1, 37; Eserin ismi en-Nevdzilve’l-ecvibe / el-

Ecvibe ve’'n-Nevizil seklinde de gecmektedir. Karaviyyin ktp, nr. 378, 379; Ibn Ferhin ed-Dibdc’da ibn
Riigd’lin biyografisinde bu eserinden hig bir isimle bahsetmemistir. Ancak s6z konusu esere ihtisar yazan
Mu’tnu’I-hukkdm yazar Hasan b. Abdurrefi*’nin biyografisini verirken ilgili teliften «/htisdru Ecvibe: el-Kddi
Ebi’l-Velid b. Riisd» seklinde beyanda bulunmaktadir. Bkz. Ibn Ferhin el-Maliki, ed-Dibdcu’l-miizheb fi
ma ‘rifeti a‘yani ‘ulemdi’l-mezheb, Kahire 2005, I, 245. Tbn Hayr el-isbili de el-Fihrist’inde “min kiitiibi’l-fikh
‘ala mezhebi Malik” faslinda eseri “cevabat” seklinde zikretmistir. Bkz. Ibn Hayr el-Isbili, el-Fihrist (nsr.
Ibrahim Ebyarf), Beyrait 1989, 1, 299.
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kavrami miiftii veya kadilara sorulan sorulara verilen cevaplari iceren kitaplarin

fikihtaki adlandirilmasi olarak 1stilahlagsa da nevazile muradif olarak da kullanilmistir.

Nitekim Ibn Riisd’iin (6. 520) sdz konusu edebiyatla ilgili telifinin farkls
isimlendirmelere tabi oldugu goriilmektedir. Esasen miiellif eserine bir mukaddime
yazmadig1 gibi eserini herhangi bir isimle de vasiflandirmamistir. Ancak eserin farkl
adlandirmalarla anildigini gérmekteyiz. Dolayisiyla kitap hakkinda birbiriyle yakindan
iligkili olan bu kavramlarin kullanilmasi, eserden direk ya da dolayli yoldan bahseden,
herhangi bir konuda nakilde bulunurken eserden s6z etmek durumunda kalan ya da
miellifin hayatiyla ilgili bilgileri verirken telifinden bahsetmek durumunda kalan
nakilcilerin bu tarz kullanimlarda bulunduklarim1 akla getirmektedir. Ayrica fetva
kavrammin getirilen soruna cevap olma yonii dikkate alindiginda, ecvibe lafzm,
“hiikmiin formiile edilmis bir hali” olarak niteleyebiliriz. Fetvd ve nevazil arasindaki
iligkiye binaen nevazil eserlerinin bu sekilde isimlendirilmesinin miimkiin oldugu

sOylenebilir.
2. 1. 2. 3. Mesail-Es’ile

Mes’ele kelimesinin ¢ogulu olan mesail, “soru, sorun, problem, mesele, olay, durum,
hadise, istek, dilek” manalarimi icermektedir. Es’ile ile ayni1 anlama haiz bu kavram
fikihta nevazil tiirlerinden birini ifade etmektedir. Es’ile kavramini, meydana gelen bir
olaymn sozlii olarak ifade edilmis hali olarak niteleyebiliriz. Bu tarz eserlerde konular

223 Mesail kavrani Maliki mezhebinde

mesele mesele ele alinip hitkkmii verilmektedir.
IV. yy. oncesi farkli bir terminolojiye sahip olmustur. Endiiliis’te Imam Malik ve
Ogrencilerinin fikhi goriis ve fetvalarinin derlenip, fetva ve yargi alaninda resmi kaynak
haline gelme siireci yaganmistir. Bu siire¢ sonunda 6zellikle Malik’in Misirli 6grencileri
gerek hocalarmnin gerekse de kendi goriis ve fetvalarini (mesail) esas alan bir fikhi

anlayisa yonelmislerdir. Endiiliis Malikilerinin furd‘ merkezli olan bu yaklasimi rey

fikhi olarak ifade edilirken, mesdil fikhi kavramuyla da ifade edilmistir.?**

Fetva ile ayn1 anlamda kullanilan bu kavram terminolojide mezhep taklidini ifade etmek

iizere kullanilmis ve Malik ve dgrencilerinin fikhi goriis ve fetvalari olmasi bakimmdan

23 Ornek olarak bkz. Ebu Al Omer b. el-Hevari, el-Mesdilu’I-fikhiyye (nsr. Muhammed b. el-Hadi Ebu’l-Ecfan).

24 Cavusoglu, a. g. e., s. 117.
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fikhi hiikiimlerin kaynagi olarak kabul edilmistir. Mesail terimi bu yoniiyle nevazil
kavramiyla drtiismektedir. Omer Cidi’de mesailin furGiat ve farzlardan ibaret oldugunu
nevézilin ise meydana gelen olaylara tekabiil ettigini belirtmistir.?”®> Aralarinda fark
olmus olsa da literatiirde mesail, nevazil kavrami yerine kullanilmustir. Nitekim Ibn
Riisd’iin Fetdva adli eserine baska bir tahkik yapan Muhammed Habib et-Tickani eseri
Mesailu Ebi Velid Ibn Riisd ismiyle nesretmistir.??°

Iki kavram arasinda yakin bir iliski ve kullanim vaki olsa da mesail, fikihta kendine has
bir telif metoduna sahip olmustur. Nevazil eserleri ibadat ve muamelat alanindaki fikih
bablarmin adeti iizere tertib edilmistir. Ancak igerigi ve kapsaminin yeniligiyle, ilk kez
olarak telif edildigi gibi metinlerinin sabit olarak devam ettigi klasik fikih kitaplarindan
ve furd’ meselelerinin ele alindig telifattan ayrilir.??” Bu, nevazilin neredeyse birbirine
uymayan olaylarin devam etmesinden dolay1 degisen insan hayatiyla olan irtibatindan
kaynaklanmaktadir. Bu irtibat ser’i kurallar cercevesinde degisen sartlarin dikkate
almmasmi, fetvanin ve naslarmm bu sartlara gore tev’il edilmesini de beraberinde
getirmektedir. Bu baglamda miiftinin muktezayi-hali dikkate almak durumunda olmasi
fetvanim siirekli degiserek yenilenmesini gerektirmekte bu durum da nevazileserlerinin
iceriginin siirekli bir farklilik icerisinde olmasini saglamaktadir. Elbette ki bu yenilenme
miiftinin mesleki yeterliligi, mezhep i¢inde ictihat etme kabiliyeti ve giicli yaninda
zaman ve mekaninin sartlartyla da yakindan ilgilidir. Ayrica eski bir nevazil eseri olarak

228 adh eseri kaza sahasma dair

da zikredilen Ibn FerhOn’un Tabsiratii’I-hiikkdm
hiikiimleri ve meseleleri ihtiva etmesi bakimindan nevazil literatiirii yerine mesail olarak
nitelenmeye daha uygundur. Zira kazaya samil olan ahkdmi meseleler seklinde ele

almstir.

25 Cidi, Omer, Muhddarat, s. 95.

28 ibn Riigd, Mesdil (nsr. Muhammed Habib et-Tickani), Beyrit 1993. Endiiliis kadilarmin tabakati olan Tdrihu
kudati’l-endeliis’de de eser Mesdil ismiyle anilmaktadir. Bkz. Niibahi, Ebu’l-Hasan b. Abdillah, Tarihu kuddti’l-
Endeliis (nsr. Lecnetli ihyai’l-turasi’l-arabi), Beyrit 1983, s. 99.

221 Hacci, Nazardt, s. 56.

28 Kaya, “Maliki Mezhebi”, DIA, XXVII, 531.
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2. 1. 2. 4. Amel-Ameliyyat

Maliki mezhebinde hiikiim kaynagi olarak ‘amelin kullanim1 pratikte oldugu kadar Ma
cerd bihi’l-‘amel, ‘amel-i ehl-i Medine, ‘amel-i Fasi gibi kullanilan kavramlarla teoride
de kendini gostermektedir. ‘Amel, Maliki hukukc¢ularca “hukuk uygulamalar:” igin
Kullanilan bir terimdir. Mezhebin Magrib’de benimsenmesinden sonra, bdlgedeki
ihtiyac¢larin dikkate alinmasindan dolayi, mezhep icindeki racih veya meshur goriis terk
edilmis, yerine zayif goriise gore hilkiim verme metodu ortaya ¢ikmistir. Bu metodun
ortaya ¢ikardigi uygulamalara da amel adi verilmis, bu amelin ortaya ¢ikmasindaki
temel faktdr ise, cevre ve zaman olarak ifade edilmistir.’*® Ilgili kavram ehli
olmayanlarin zararlarini engellemek i¢in kapatilan igtihdd kapisma, Maliki ulemanin
yeni olaylar karsisinda ma cera bihi’l- amel araciligiyla acgtig1 alternatif bir kap1 olarak

telakki edilmistir. >

Amel baslangicta nevazil edebiyatinda ortaya ¢ikmis, sadece amelleri iceren eserler ise,
sonradan olusturulmustur. Genelde de bu tarz eserlerin kaynagi Fas olmustur. 231
Amellerin toplandig1 eserler, bu pratigin ele alinmadig1 ya da nadiren kullanilan ve say1
olarak az amel igeren diger eserlerden ayrilmasi icin “ameliyyat” olarak
isimlendirilmistir. > Dolayisiyla amel kavraminin nevazil kitaplarinda yer alan farkli
alanlar igerisinde pratigin nakledildigi bir alan olarak gérmenin daha isabetli oldugu
kanisindayiz. Zira amel konusunda Fas amelini i¢eren bir eser olarak one ¢ikan Mehdi

el-Vezzani’nin Nevdzil adli eseri sadece amelleri i¢eren bir eser olmadigindan ameliyyat

literatiirtine dahil edilmemistir. Bu da amelin basta nevazil i¢inde pratigin nakledildigi

229 Vezzani, Ebt “Isa el-Mehdi, Hasiye ‘ale’s-serhi’t-Tdvedi li Lamiyeti’z-Zekkdk, Fas ty., s. 263; Donmez, Ibrahim

Kafi, “Amel-i Fasi” ve “Amel-i Ehl-i Medine”, DIA, |ll, 21-27; Cidi, Omer, el-‘Urf ve'l-‘amel fi’l-mezhebi’l-
Maliki, s. 342; Riyad, Muhammed, Usulii ’[-fetva ve l-kada, yy. 2002, s. 514.

20 Riyad, Usulii’l-fetvd, s. 514. Miiellif kapatilan bu kapinin ortaya ¢ikardigi zorluklari gidermek, nevazil ve

vakialara ¢6ziim {iretmek i¢in Maliki ulemanin yeni bir arayisa girdigini ve bu arayisin ulemay: terk edilmis
goriislerle amel etmeye yonlendirdigini beyan etmektedir.

2 Sonmez, Osman, Endiiliis Maliki Hukuk Geleneginde Mezhep Ici Istidlal Yontemi Olarak Mé Cerd Bihi’l- ‘Amel
Kavrami (Yaymlanmanns Y. Lisans Tezi), S. U. S. B. E., Istanbul 2008, s. 103.

22 Hacvi, Muhammed b. El-Hasan, el-Fikrii’s-sami fi tarihi’l-fikhi’l-islami, yy. 1416, IV, 226, 227; Sénmez,
Endiiliis, s. 49. Amel kavraminmn muhtevasi ve kavramsal olarak daha genis tartismalar icin bkz. Ozkan, Halit,
Hicri Ilk Iki Asirda Farkl Sehirlerde Amel Telakkisi Olusumunda Siinnet ve Hadisin Yeri, ( Basilmamis Doktora
Tezi), M. U. S. B. E., Istanbul 2006.
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bir alan olarak varligm siirdiirdiigiinii ancak sonralar1 kendi literatiiriinii olugturdugunu

gostermektedir.

Belli bir dereceye kadar anlam bakimindan bir Ortiisme olsa da daha sonralari
kavramlarm ve te’liflerin muhtevalar1 gerek metod gerekse de icerik olarak degismis ve
her kavram kendi edebiyatini1 olusturmustur. Son olarak ifade etmek gerekirse tezimizin
ilerleyen boliimlerde de goriilecegi gibi ameller nevazil edebiyati i¢inde fikhi hiikme
mesned olmast bakimindan kullanilan uygulamalar olarak yer edinmistir. Bu baglamda
amel veya nevazil kitaplarmin birbiri yerine ikamesi veya isimlendirilmesinin isabetli

olmayacag1 da ifade edilmesi gereken 6nemli bir husustur.?®®

2. 1. 2. 5. Ahkam-Kadaya-Akdiye

Maliki doktrininde nevazil eserlerinin igeriginin bir kismi da ahkdmi i¢cinde barmdiran
dolayisiyla yarg1 ve kaza sahasima dair eserler olarak olusturulmustur. Ozellikle gelisim
doneminde Maliki ulema arastirma ve teliflerini tatbiki fikih sahasinin kazai alaninda
yogunlastirmiglardir. Yargi alaninda da “vesdik ve sur(t”, “ma cera bihi’l-‘amel”,
“fetava ve nevazil” seklindeki ii¢ baslik 6ne c¢ikmaktadir. Maliki fetva ve nevazil
eserleri ise iki ana baslik altinda degerlendirilebilir. Bunlardan birinci kisim kazai
hiikiimleri iceren ve miiellifin kadi sifatiyla kendisine gelen olaylarin hiilkmiinii
vermesiyle meydana gelen eserlerdir. ** Bu tarz calismalar kaza gérevini iistlenen

kadilar i¢in bir nevi bagvuru kaynagi olmasi bakimmndan faydal olmustur.”®

Endiiliiste ilk donem nevazil eserleri arasinda zikredilen ‘Isa b. Sehl’in (6. 486) el-I ‘ldm
bi nevazili’l-ahkam adli eseri Kurtuba’daki ifta meclisinin ve kazai miisavere
meclislerinin kararlarimi nakletmesi bakimindan kaza alanindaki nevazil meselelerini

ihtiva etmesiyle on planda olan bir ¢alismadwr. Ayni sekilde Burzuli’nin “Cdmi’u

28 Ik dénem nevazil eserlerinden olan Isd b. Sehl’in eserinde de ameller konu edilmistir. Ancak séz konusu

uygulamalarin eser icinde az bir yekun tuttugu ve yer yer zikredildigi de goriilecektir. Bkz. Ebii’l-Asbag Isa b.
Sehl, Divdnii’l-ahkdmi’l-kiibra: en-Nevdzil ve’l-a’ldm li'bni Sehl (ngr. Yahya Murad), Kahire 2007.

24 Muhammed ‘Ali, Istuléhu l-mezheb, 208. Maliki ulema “kaza fikhi ( fikhu’l-kadd)” ve “kaza ilmi (‘1lmu’l-kada)”
kavramlarinit birbirinden ayirmislardir. “Kaza fikhi” kiilli ahkdmin tiimiinii kapsayan daha umumi bir anlama
sahipken, “kaza ilmi” kiilli ahkdm i¢inde nevazil ve vakiat konularina indirgenmistir. Ayn1 sekilde fetva fikhi ve
fetva ilmi arasinda da benzer bir ayirim yapilms, fetva ilmi nevazile hasredilmistir. Venserisi, Mi ydr, X, 78;
Samedi, Mustafa, Fikhu -nevdzil, s. 28; Muhammed ‘Ali, Istilahu’I-mezheb, s. 208.

25 Ebu’l-Ecfin, Muhammed, “Nevézilu Kadi’l-cema‘a Ebi’l-Késim b. Serric el-Endeliisi”, en-Nevdzilu I-fikhiyye

ve eseruhd fi’l-fetvd ve’l-igtihdd, Rabat 2001, s. 152.
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mesdili’l-ahkdam” adli nevazil eseri de bu tarza 6rnek gosterilebilir.*® Sonug olarak,
kaza ve yargi alaninda ele alinan nevazilin ahkdm ve buna benzer isimler altinda telif
edildigini sdyleyebiliriz. Ancak burada sadece ahkam alanina 6zel eserlerin oldugu ve
ahkamin kendi literatiiriinii olusturdugunu da ifade etmeliyiz. Bu tarz eserlerin temel
vasfi kaza adabmi ifade eden ve kadilara yol gdsteren ahkdmin ele alinmasidir. Bu

baglamda Huseni’nin Usiilii fiityd isimli eseri bu alana 6rnek getirilebilir.
2. 1. 2. 6. Miisteceddat-Fikhu’n-nevazil-Kadaya Muasira

Nevdzil ve miistecedddt- fikhu n-nevizil®' kavramlar1 arasinda ozellikle giiniimiizde
yakin bir iligki kurulmaktadir. Bu iliski, nevazil sdyleminin anlam itibariyle tarihi
kokenleriyle irtibatinin devam ettigini gostermektedir. Dolayisiyla kavramin tarihsel
stire¢ icerisinde geldigi en son manay1 ifade etmektedir. Giiniimiizde artik nevazille
kastedilen daha ¢ok miistecedde anlaminin karsihigi olan “cagdas fikhi olaylar”
olmustur. Bekr Ebl Zeyd de Fikhu 'n-nevdzil adli eserinde nevazil terimiyle kastettigi
seyin nazariyyat olarak bu asrin diliyle ifadelendirilebilecek olan ve miistecedde

kavrammin da karsiligi olarak belirtilen “yeni olaylar?®®

oldugunu beyan etmistir. Bu
anlatimda daha c¢ok “fihu’n-nevazil” tamlamasi1 kullanilmaktadir ve “daha once vuku
bulmamis meselelere” hasredilmistir. Dolayisiyla miisceddat kavraminin tek basina
kullanilan nevazil kavramini karsilamadigini ifade edebiliriz. Zira bu ifadedin ¢ok daha

Ozel bir anlami1 vardir.

Cagdas arastirmacilar ise ¢ogunlukla miisteceddat kavraminin karsiligi olarak “en-

s . 239
nevazilu’l-muasira”

terimini de kullanmislardir. Halid b. Abdillah da Dirdsetiin
tadbikiyyetiin ser’iyyetiin li’te’dmiili me’a mesdili’'n-nevazili ve’l-miistecedddt isimli

calismasinda nevdzil ve miisdeceddat kavramlariyla “daha once naslarda veya

26 S5z konusu eser miiftinin verdigi fetvlar yaninda kadi fetvalarini da igerir.

B Miisteceddat “Miisliimanlarin nasil tasarrufta bulunacaklarini bilmeleri i¢in ulemanin seri hiikmiinii arastirdigi

daha 6nce bulunmayan yeni meseleler” seklinde tammlanmistir. Bu tamm yapan Omer Siileyman nevazil
kavramim da miisteceddat kavramuyla irtibatli olarak “ fukahanin 6nceki asirlarda mevcut olmadigindan dolay:
kendi donemlerinde nevazil olarak isimlendirdikleri yeni olaylardir (el-meséil’ul-miistecedde)” seklinde
tammlamistir. Bkz. Esgar, Omer Siileyman, Miistecedddtun fikhiyyetun fi kadédya’z-zevic ve taldk, Urdiin 2000,
S. 26-27. Her iki terim i¢in yapilan bu tasvir miiellifin kavramlar1 muradif olarak algiladigini gostermektedir.

28 Bekr Ebl Zeyd, Fikhu 'n-nevdzil, s. 9.

2% Kahtani, Menhec, s. 94.
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mutekaddimin fukaha sozlerinde zikri gegmeyen mesele ve olaylart” kastettigini beyan
etmektedir. Ndazile ve miistecidde kavramlarint da “daha dnce bulunmayan yeni

meseleler” 24

seklinde tanimlayarak bu iki kavram arasindaki yakimn iligkiye dikkat
cekmistir. Miistecedde terimi yeni olan olaylara hitap etmek iizere kullanilsa da vuku
bulmus olma veya farazi olma anlaminda 6zel bir ayirima tabi tutulmamasi ve bazen
seri hitkme ihtiya¢ duyan bir meseleye tekabiil etmesiyle birlikte zaman zaman da ser’i
hilkkme ihtiya¢ duyulmayan meseleleri de kapsamasi bakimindan nevazil kavramindan

ayrilmaktadir.
2. 2. Endiiliis Fikih Geleneginde Nevazilin Tarihi Gelisimi

Nevazil ilminin Endiiliis’te ge¢irmis oldugu donemlere gecmeden dnce bu literatiiriin
Endiiliis disinda da yogunlastigi merkezlere kisaca deginecegiz. Zira giliniimiizde
nevazil Magrib/Fas bdlgesinde islevini siirdiirmektedir. Daha sonra ise, nevazilin
Endiiliis’te ortaya ¢ikma sebepleri ve gelisimi Endiiliis’iin siyasi ve toplumsal yapis1 da

gozetilerek ele alinacaktir.
2. 2. 1. Endiiliis Disinda Nevazil ilminin Ortaya Ciktig1 Bashca Merkezler

Nevazil ve fetva, islam fikhmin dogal bir geregi olarak ortaya ¢ikmustir. Zira Islam
toplumu teknolojik, tibbi, kiiltiirel ve benzeri alanlarda siirekli bir degisim ve doniisiim
yasamaktadir. Bu degisim ve gelisim toplumun farkli olay ya da durumlarla karsi
karsiya kalmasi ve Ozellikle de dini alanda problemlerin ortaya ¢ikmasinda etkili
olmaktadir. Bu durumda nevazil ve fetva, toplum hayatiyla tabi bir sekilde i¢ i¢e olmus
ve her bir ferdin haklar1 ve gorevleri ¢ercevesinde de belli hiikiimleri vermistir. Biz bu
bolimde, Hz. Peygamber devrinden ¢ok genis bir kesite hitap eden ve fikhin bir nevi
olan bu sahayla alakali, nevazille ilgili ilk tedvinin hangi asirlarda yapildigi, nevazilin
fikhin bir alt disiplini haline ne zaman geldigi ve ilk olarak nerede ortaya c¢iktig1

seklindeki sorulara cevaplar aramaya calisacagiz.

Gerek tarihi kaynaklar gerekse bizzat nevazil eserleri nevazil fikhinin erken dénem
teliflerinin h. III. asrin baslarinda olduguna isaret etmektedir. Ancak burada, tabiati

geregi nevazille ilgili bir kitabin daha erken donemlerde tedvin edilmesi gerektigi

20 Halid b. Abdillah, Dirdsetiin tadbikiyyetiin ser iyyetiin li’te’amiili me’a mesaili'n-nevdzili ve'l miisteceddat,
Riyad ty., s. 2.
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seklinde bir soru zihinleri mesgul edebilir. Bu soruya olumlu cevap vermek pek
muhtemel degildir. Zira nevazil akilci varsayimlarin mevcut oldugu bir sahadan daha
ziyade insanlarin giindelik problem ve durumlarina gore tedricen vuku bulan olaylarla
baglantilidir. Ortaya ¢ikan bu durum ve sorunlari muhtevalarina gore ya miiftinin
fetvalar1 ya da kadinin hiikkiimleri ¢6zmiistiir. Bunun yani sira genellikle miifti 6nemli
nevazil meselelerinde kadi i¢in danigman roliinii {istlenmis, mahkemeye basvuran

davalilar kadiya bu fetvayi delil olarak dahi getirmislerdir.241

Siire¢ i¢inde toplumun soru ve sorunlariyla direkt olarak muhatap olan fakihden sadir
olan cevaplar ciddi bir yekiine ulagsmustir. Iste bu durumlarda bazen fakihin kendisi bu
sorulara verilen cevap ve fetvalar i¢in 6zel bir kitap telif etmis®*® bazen de 6grencisi,
cocuklari®® ya da arkadaslar1 bu telifi ger¢eklestirmislerdir. Bazen de Venserisi’nin (0.
914) eserinde yaptig1 gibi sadece bir fakihin degil farkli belde ve asirlardaki ulemanin
da cevaplarin igeren eserler telif edilmistir. Fakih, kad1 ve toplum arasindaki bu iligki
sonucunda fikih ilminde belli bir sahaya tekabiil etmis olan nevazil ilmi, kendine has bir

telif metodu ve gelenegi ortaya ¢ikarmustir.

S6z konusu gelenegin en yogun iiriinleri Magrib/ Kuzey Afrika/lfrikiyye olarak da
bilinen Bat1 Islam diinyas1 tarafindan verilmistir. Genel olarak Magrib olarak ifade
edilen bolgenin sumulii ve smirlar1 hakkinda gerek cografik gerekse de tarihsel
kaynaklar da farkli farkl isimlendirmeler mevcuttur. Misir ve Endiiliis’ii dahi Magrib
smirlart iginde sayan, Magrib ve Ifrikiyye’yi esanlamli olarak kullanan miiellifler
bulunmustur.?** Sz konusu bu bdlgeler nevazil literatiiriiyle temayiiz ettiginden,
kavramsal kargasayr Onlemek amaciyla bolgesel kavramlarin  muhtevasini

netlestirmenin uygun olacagi kanaatindeyiz.

Esas olarak Misrr disindaki bolgede yasayan Miislimanlar cografik bakimdan

245

Magribliler (el-Megaribe) olarak isimlendirilmistir.”” Maliki tabakat kaynaklarinda

241 Hacci, Nazardt, s. 20.

22 {s4 b. Sehl’in el-fldm’1 bu tiire 6rnek gdsterilebilecek nitelikte bir eserdir.

23 {bn Riigd’iin Nevdzil’i oglu tarafindan telif edilen bir esere drnek verilebilir.

24 Merrakusi, Ibn ‘Izari, Kitdbu'l-beydni’l-mugrib fi ahbdri’l-Endeliis ve’l-Magrib (nsr. G.S. Colin ve E. Levi
Provengal), Leiden 1948, 1, 6; Huseyn Mu’nis, Fethu I- ‘arab li’[-Magrib, Kahire ty., s. 3.

245 Huseyn Mu’nis, Fethu'l-‘arab, S. 3.
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Ifrikiyye (Tunus-Kayravan) ve Fas (el-Magribu’l-aksd) seklinde iki ana bolgeden
bahsedilir.?*® Klasik kaynaklardaki bu farklilik son dénem eserlere de yansimustir. Zira
Hentati, Maliki mezhebiyle ilgili ¢aligmasinda baslica iki ana ekolden bahsetme imkani
oldugunu vurgulamistir. S6z konusu iki okul, Afrika maliki ekolii ve Endiiliis maliki
ekoliidiir. Hentati Kayravan ve Tunus’un Afrika ekoliine, Fas’in da Endiilis ekoliine

tabi oldugunu da ayrica ilave etmistir.?*’

Muhammed Ibrahim ise Fas’m Tunus/Kayravan ekoliiniin bir uzantis1 olduguna isaret
ederek, bu {li¢ bolgeyi Magrib ekolii basliginda toplamlstlr.248 Tabakat literatiiriine ait
eserlerde de Fas, Afrika ve Endiiliis ayri ayr1 ekoller olarak ele almmustir.?*® Cografik
eserlerde ise, Fas el-Magribu’l-aksa olarak nitelenirken giiniimiizde Magrib dendiginde
Fas anlasilir. Ancak tarih literatiiriinde en genis anlamiyla Magrib (el-Magribu’l-kebir)
veya Ifrikiyye ifadeleriyle Libya, Tunus, Cezayir ve Fas sehirlerini i¢ine alan Kuzey
Afrika iilkeleri kastedilmistir.”*® Biz de tezimizde genel olarak Magrib tabiriyle Fas ve
Kayravan’1 ifade ederken Endiiliis’ii bu cografyanin disinda tutmus olacagiz. Oncelikle
Magrib’de nevazil sahasindan genel olarak bahsedip Endiiliis nevazil telifatiyla muhteva
acisindan bir farkliligin olup olmadigi hususuna 6nde gelen eserler ¢ergevesinde kisaca

temas edecegiz.

Malikiligin ilk 6nemli merkezlerinden olan Kayravan nevazil fikhi sahasinda da iistiin
meziyetler sergilemistir. Bu basarinin temel dinamigi hi¢ sliphe yok ki, mezhebin
tesekkiil ve gelisim doneminde de, 6ncii rol oynayan Esed b. Furat (6. 213), Sahnin (6.
240), Muhammed b. Sahnfin (8.256), Ibn Ebi Zeyd el-Kayravani (6. 386) gibi isimler
olmustur. S6z konusu bu kisilerin tamami 6zellikle Muhammed b. Sahniin ve Zeyd el-
Kayravani nevazil alanin da telif veren 6ncii isimler i¢indedirler. Muhammed b. Sahniin

babasi Sahniin’un Kayravan kadisi iken vermis oldugu yargiyla alakali karar ve

26 Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 65.

%7 Hentati, el-Mezhebii'I-Maliki, s 235-236.

8 Muhammed ‘Ali, Istuldhu I-mezheb, s. 72.

2% Ornek olarak bkz. Mahldf, Secere, 1, 66, 364, 397.

%0 Hamade, Muhammed Mahir, el-Vesdiku 's-siydsiyye ve l-idariyye fi -Endeliis ve simali Ifiikiyye, Beyriit 1986, s.

24.
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fetvalarmi bir kitapta toplamustir.”®! Diger taraftan tabakat kitaplarinda kendisine el-

2 isimli bir kitap nispet edilmistir.”®® Ayrica Ecvibetii Ibn Sahnin isimli bir

Cevabat
eserinden daha bahsedilmektedir Ki, Sahniin’un bu eseri Kayravan’da nevazil alaninda

telif edilen ilk eser olma vasfina sahiptir.?*

Maliki literatiirde tabakat eserlerinde ecvibe olarak gegen bu eser, diger bir¢ok telifatta
nevazil olarak nitelenmistir. Babasi Sahniin’un da nevazil isimli bir eserinden
bahsedilmektedir. Ancak ilk donem eserlerden olmasi sebebiyle bdyle bir eserin
telifinde siiphe ve muglakliklar vardir.?®® Zira tabakat eserleri miiellifin s6z konusu
eserinden bahsetmezken Maliki furd’ literatiirinde eserden bahsedilmektedir.?*®
Magrib’in en tipik nevazil eseri olan s6z konusu telif kendi doneminin problemlerini ve
fiili olaylari ele alsa da yogunlugu farazi meselelere”’ dair olan bir ¢alismadur. Ayni
donemde Endiiliis’de kaleme alinan nevazil telifiyle arasindaki en bariz farklilik farazi

meselelerin agirlikli olarak ele alinmasidir.

B! ibn Hazm, el-Muhall (nsr. Muhammed Munir ed-Dimeski), Misir 1352, X1, 402.

%2 Kadi ‘Iyaz bu eserin bes cilt halinde ve Kitdbu'r-red ‘ale’s-Sdfii ve ehli’l-‘Irdk isimli eserle ayni oldugunu

vurgulamustir. Bkz. Kadi Iyad, Tertibu’'l-meddrik, 1V, 207.

%3 ibn Ferhtn, ed-Dibdcu l-miizheb, 11, 133; Kadi Iyad, Tertibu I-meddrik, IV, 207.
B4 er-Risdletu’s-Sahniiniyye, el-Es’ile ve'l-ecvibe fi’l-furii'ul-Mdlikiyye olarak da bilinen ve Rabat, Fas, Tatvin
Kiitiiphanelerinde ve Tiirkiye’de Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Kiitiiphanesi Ismail Sa’ib
boliimiinde 1/2790 numarasiyla kayitli olarak bulunan séz konusu eser, Muhammed Mahmid el-Ezheri
tarafindan 2011 yilinda tahkik edilmistir. Bkz. Ibn Sahniin, Eb(i Abdullah Muhammed b. Sahniin Abdisselam b.
Said Tenihi Kayrevani, Fetdva Ibn Sahniin (nsr. Mustafa Mahmud el-Ezheri), Kahire 2011. Eserden (f nevdzili
Ibn Sahniin) seklinde nevazil olarak bahsedilen 6rnekler icin bkz. Mevvak, et-Tdc ve’l- Iklil Ii Muhtasart Halil,
11, 529; Venserisi, el-Mi ydr, VI, 14.

%5 Haccl, Nazardt, s. 21. Miiellif gerek Sahnin gerekse de oglu Ibn Sahniin’un eserlerinin siipheli oldugunu beyan
etmis olsa da, vermis oldugumuz teliflerde bu eserlerin referans olarak kullanilmasi s6z konusu teliflerin
mevcudiyetine delil olarak kullamlabilir. Nitekim ilk dénem teliflerinden olan el-I’ldm’da ibn Sehl ve
Mevdhibii’l-celil’ de Hattab da “kdle Sahniin fi nevazilihi” seklinde Sahniin’un eserini referans gostermistir. Bkz.
ibn Sehl, el-/’ldm, s. 37; Hattab, Berakat b. Muhammed b. Abdirrahman, Mevahibu I-celil liserhi Muhtasari
Halil, Beyrut 2003, VI, 640.

%6 Eserin (ff nevdzili Sahniin) seklinde nevdzil olarak zikredildigi yerler i¢in bkz. Tustli, Ebu’l-Hasan, el-Behge f7

serhi’t-Tuhfe (nsr. Muhammed ‘Abdul-Kadir Sahin), Beyrat 1998, II, 24; Mevvak, et-Tdc ve’l- Ikiil, 111, 286,
348; 1V, 55, 295; Dustki, Hasiyetu -Dusiiki ‘ald’s-Serhi’|-kebir (nsr. Muhammed ‘Tllis), Beyrt ty., 111, 143; IV,
414; Venserisi, el-Mi yar, 11, 283, 111, 70, 1V, 276, V, 65, VI, 53, 86, VII, 423, 437, 510. Venserisi ayrica bu
eseri Akdiyye Sahniin olarak da refere etmistir.

57§67 konusu olan meselelerden farazi ve fiili olan mesele ornegi igin bkz. Sahnlin, Nevdzil, s. 83.
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Ayni sekilde 1V. yy’da Maliki fikhini bdlgede Sahnun’un el-Miidevvene’si lizerinden
yerlesmesini saglayan Ibn Ebi Zeyd el-Kayravani de mezhebin fikhi anlayismin
koklesmesinde merkezi bir konumda bulunmustur. Telif etmis oldugu en-Nevadir ve ’z-
ziyadat ‘ald mad fi’l-Miidevveneti min gayrihd mine’l-iimmehdti isimli eseri de, nevazil

%% ibn ‘Asur, Kayravani’nin bu eserde, Muhammed b.

kitaplar1 arasinda sayilmistir.
Sahniin’un Kitdbu 'n-nevazil’de izledigi yolu benimsedigini ifade ederek, Ibn Sahniin’un
doneminde seyreden olaylar (el-havadisii’l-cari) hususunda el-Miidevvene’nin
metinlerini esas aldigmi Vurgulamlstlr.259 en-Nevddir’in de tesis doneminde (II yy.)
ortaya cikan fikhi meseleler ve fetvalari icerdigi goz oniine almirsa® Ibn ‘Asur’un bu

irtibat1 anlasilabilir.
2. 2. 2. Endiiliis’te Nevazil [lminin Ortaya Cikisi

Asr-1 saadet doneminde problemli meselelerin ¢6ziim mercii bizzat Hz. Peygamber idi.
Ancak vahyin kesilmesinden sonra Miisliimanlar sorunlarmin ¢éziimii i¢in halifelere ve
sahabeye basvurup olaylarin hiikmiiniin verilmesini talep ettiler. Onlar da Allah’in
Kitab’mda veya Hz. Peygamber’in siinnetinde bu konuyla ilgili bir hiikiim
bulduklarinda bu hiikmii beyan etmisler aksi halde igtihat etmiglerdir. Acak Irak, Sam,
Magrib, Misir gibi iilkelerin fethiyle birlikte Islam toplumunun alani genislemis ve yeni

olay ve problemler glindeme gelmistir.

Sahabe ve tabiinin s6z konusu olaylara ¢6ziim iiretmek i¢cin icma ve kiyas delillerini
kullandiklarmi®® meshur Mu’az hadisinden 6grenmekteyiz. Yani vahyin kesildigi bu
yeni donemde tiireyen yeni sorunlarin ¢6ziim mercii sahabenin Hz. Peygamber’den elde
ettigi birikim ve rey olarak ifade edebilecegimiz kendi 6zel donanimlari olmustur.?®? Bu
durum sahabe ve tabiinden sonra da miigtehidler ve ulema tarafindan devam

ettirilmistir. Dolayisiyla nevazil fikihla birlikte uygulamada sahabe ve tabiin eliyle h. I.

8 Hentati, el-Mezhebii'I-Maliki, s. 196.

%% ibn ‘Agir, Muhammed Tahir b. Muhammed, el-Muhddardti’l-Magribiyyat (nsr. ‘Abdiilkerim Muhammed),
Tunus ty., s. 79.
%0 Muranyi, Dirdsat, s. 72

%1 Saban, Zekiyiiddin, Usilii'I-fikh (nsr. Ibrahim Kafi Dénmez), Ankara 2003, s. 32,33; Ahmed b. Sekrtn, /lmu n-
nevdzil bi’l-Magrib, yy. 1984, s. 94.

%2 Aybakan, Bilal, Fikih flminin Olusum Siirecinde fema, Istanbul 2003, s. 30, 31.
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yy. da ortaya ¢ikmis ancak fikhin i¢inde varligini siirdiirmiis ve heniiz fikih gibi tedvin
edilmemistir. Zird sahabenin amaci bir ilmi disiplin olusturma c¢abas1 degil yeni ortaya
¢ikan durumlara pratik ¢oziimler sunabilme gayretidir. Iste bu gayreti tevariis eden
sonraki kusaklar fikihtan sonra onun bir kolu olan nevazil ilminin ortaya ¢ikmasini

saglamglardir.

Son donemde yapilan fikhin tarihi seyrini tavsif etmeye calisan eserlerde fikhin tedvin
edilmeye baglanmasi ve mezheplerin tesekkiil etmesi h. II. ve III. asir olarak ifade
edilmektedir. H. IV-VII yy. arasinda da taklidin giderek yayginlik kazandigi ve igtihat
kapismnin kapandigi diisiincesi®® belirtilmektedir. H. I1. ve II. asirda ise, mezheplerin
temel eserleri telif edilmis bunun akabinde fikih, furG’u, usulii, kavaidi olan mustakil bir
ilim haline gelmistir. Bundan sonra, ulema olmamis ve ebedi olarak olmasi muhtemel
olmayan bir¢ok farazi olay1 ele alip, ortaya koyduklar: fikih ilkelerine gore ittifak veya
ihtilaf ederek hiikiim vermislerdir. Bu farazi olaylarin yogunlugu o kadar fazla olmustur
ki, fillen vuku bulan olaylar s6z konusu faraziyyat icinde yok denecek kadar az bir
yekiinii teskil etmistir. Iste bu sebeple h. Il. ve Ill. aswda “nevdzil” olarak

isimlendirilebilecek eserler olduk¢a az ve miielliflerine nispetleri siiphelidir.264

Endiiliis’te fikih ilminin geg¢irdigi birbirinden farkli 6zellikleri ihtiva eden cesitli
donemler olmustur. H. II. asirda Endiiliis’te fikih heniiz kurulus asamasindadir. Bu
alanda kimlerin Onciiliik yaptigini ve Maliki mezhebinin fikhi bir doktrin olarak
Endiiliis’e nasil ve hangi etkenler vasitasiyla girdigi ve yerlestigini ikinci boliimde ele
almistik. Biz burada daha ziyade nevazilin fikih ilmi i¢indeki gelisimini ortaya koymay1
hedefliyoruz. S6z konusu hedefe, nevazil sahasinda oncii isim ve telifler iizerinden
kurgulanacak bir yontem cercevesinde ulasilabilecegi kanaatiyle caligma planimizi bu
alana yogunlastiracagiz. Bu boliimde h. II. ve III. asirda nevazilin kavram olarak varligi,
kullanimi, muhtevast ve telifi hakkindaki veriler 1s1¢inda nevazilin nasil ve hangi

sartlarin bir geregi olarak Endiiliis’te ortaya ¢iktig1 sorusuna cevap aramaya ¢alisacagiz.

%3 Hudan Bey, Tarihu t-tesrii ‘I-islami, Kahire 1980, 126 vd.; Schacht, Joseph, An Introduction to Islamic Law (ter.

Mehmet Dag, Abdulkadir Sener), Ankara 1977, s.79.

%4 Siipheli olarak ifade edilen bu eserler Abdurrahméan b. Dinr el-Kurtubi (6. 227), Abdiisselam Sahnin el-
Kayrevani (6. 240) ve onun oglu Muhammed b. Sahniin’un en-Nevdzil adli eserleridir. Bkz. Haccl, Nazardt, s.
26-27.
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Bu siiregte 6zellikle h. II. yy’da Islam fikih gelenegi Endiiliis’te iki yonlii bir gelisme
gostermistir. Birinci veche Hz. Peygamber’in siinnetinin nakli, ikincisi ise, giindelik
olaylara pratik ¢ozliimler bulmaya ¢aligmaktir. Fikhin daha erken donemlerinde Hz.
Peygamber’in slinnetinin bizzat mezhep imamu tarafindan el-Muvatta ile kayit altina
alimmig olmasi birinci ¢abanin iirlinii olarak zikredilebilir. Zira daha 6nce s6z konusu
telifin Endiilis’teki degeri ve iizerine yapilan g¢aligmalar hakkinda kisa bir bilgi
vermistik. Futya veya fetva olarak nitelenebilecek ikinci yon ise, esasen yine el-Muvattd
iizerinden sekillenmistir. Zira, Muvatta’da agik ve net olmayan veya hi¢ bulunmayan
konulara iliskin sorulara verilen cevaplar da fetva alanmni olusturmustur.?®® Mezhebin ilk
olarak en genis sekilde telif edilen el-Miidevvene adli eseri de Imam Malik ve
ogrencileri tarafindan verilen el-Muvatta temelli cevaplar1 ihtiva etmektedir. Bu
baglamda Endiiliis’te h. II. asirda yapilan fikhi ¢alismalar mezhebin s6z konusu olan bu

iki eseri merkezinde cereyan etmistir.”®®

Bu donemde sinirli da olsa telif edilen nevazil ve fetva eserlerine bakildiginda, ifta
sahasinda el-Miidevvene ve serhleri disina ¢ikmayan bir iftd faaliyetiyle
karsllasllacaktlr.267 Zira heniiz erken donemlerde faaliyete gecen kaza ve fetva
miiesseselerinde gorev yapmak tizere tercih edilenlere bu iki telifi ezbere bilmelerinin

sart kosulmasi bu durumun gostergeleri olarak soylenebilir.

Esasen mezhep i¢inde nevazil, Imam Malik’in yasadig1 donemde de telif gelenegi
anlaminda var olmasa da kadilarm kadilik makamini iistlendiklerinde baslarina gelen
nevazil hususunda Imam Malik’ten cevaplar istediklerini ifade eden kayitlar

268

baglaminda mevcuttur.”> Zaten mezhep miidevvenat: da imam Malik’in fetvalariyla

dolu bir telifata sahiptir. Endiiliis fikih geleneginin basvuru kaynaklar1 olarak ifade

%5 Mesad, a. g. m., s. 409.

%6 Cidl, Muhddarat, s. 175; Samedi, Fikhu'n-nevazil, s. 97.

27 Samedi, Fikhu’n-nevdzil, s. 97.

%8 Abdullah b. Génim el-Kadi kadihk gorevini ifa ettiginde kendisine getirilen hasimlikla ilgili nevazili imam

Malik’e yoneltir ve cevaplarim beklerdi. Kadi Iyad, Tertibu’l-medarik, 111, 69; Abdullah b. Vehb Imam Malik’e
otuzbin nevazil sordugunu ifade etmistir. Kadi Iyad, Tertibu’l-meddrik, 1, 183.
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ettigimiz, Sahnin’un Ibnu’l-Kasim’dan (6. 191) rivayet ettigi el-Miidevvenii’I-kiibra®®®,
Abdiilmelik b. Habib’in (6. 238) el-Vddihd, Muhammed Utbi’nin (6. 255) el-Utbiyye ve
Ibnu’l-Mevvaz’'m (8. 269) el-Mevvdziyye’si gibi biitiin temel basvuru kaynaklari séz
konusu bu ¢abanm iiriinleridir. Diger bir ifadeyle biitin bu miidevvenat Imam
Malik’den nakledilen goriis ve fetvalart muhtevidirler.””® Fakat séz konusu bu
miidevvenat: kaleme almis olan Imam Malik’in dgrencilerinin bu gayretleri mezhebin
temel metinlerini olusturma ve kendilerinin tevariis ettigi gelenegi muhafaza etme
amacina matuf gayretler olarak yorumlanmalidir. S6z konusu bu telifatin i¢inde
nevazile ozel bir tedvin faaliyetinden bahsetmek miimkiin olmasa da bu teliflerin
muhtevalar1 fikhi goriisler yaninda bir boyutuyla imam Malik ve 6grencilerine getirilen
meselelerin ¢oziimlerini de igermektedir. Daha 6nce genel hatlariyla 6zelliklerini vermis
oldugumuz bu temel metinlere yonelik son olarak sunlar1 ifade edebiliriz. Bu metinler
fikhi meseleler, fikhi ahkdm ve goriisleri icermeleriyle temayiiz etmis teliflerdir. S6z
konusu bu goriisler ise semaat ve cevabat bigiminde nakledilmektedir. Bu 6zellikleri bu
temel eserlerin nevazil fikhiyla dolayli olarak bir baglanti ig¢inde oldugunu
gostermektedir. Zira asil gaye ortaya ¢ikan sorunlara pratik ¢oziimler liretme degil, bir

fikih miidevvenat1 olusturmaktir.

Nevazil alanmiyla ilgili olarak kaynaklardan elde edebildigimiz veriler 1s18inda
Endiiliis’te ilmi anlamda ilk telifin Isd b. Dinar’m (6. 212) “en-Nevdzil” isimli eseri
oldugunu sdyleyebiliriz.?’* Hatta s6z konusu bu calismanin biitiin bolgeler arasinda
nevazil sahasinda yazilmis ilk eser oldugunu da sdyleme imkanimiz vardir. Zira
Endiiliis disinda bu alandaki ilk telifin Sahnfin (6. 240) veya oglu ibn Sahniin (5. 255)
tarafindan kaleme alindigina dair bilgileri paylasmistik. Dolayisiyla Endiiliis’iin bu
sahada Oncii konumda bulundugu yorumu yapilabilir. Sahayla alakali telifatin

yogunlugu da bu yorumu destekleyen veriler olarak karsimizda durmaktadir.

%% Sahnin’un meshur olan ve Maliki mezhebinin ahkdmda temel eseri olarak kabul edilen bu telifinin ash soru ve

cevabtir. Cevaplar Ibnu’l-Kasim’in (6. 191) imam Malik’den (5. 179) duymus oldugu goriislere dayalidir.
Riyad, Usalii’l-fetva, s. 120.

20 Riyad, Usilii'I-fetvd, s. 120.

71 {bn Abdurrefi, Eb Ishak Ibréhim b. Hasan b. Ali et-Tunusi, Muiniil-hiikkdm ale'l-kaddya ve'l-ahkam (nsr.
Muhammed b. Kasim b. Ayyad), Beyrut 1989, 1, 127-130.
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Maliki tabakat ve terdcim eserlerinde Isd b. Dinar’in (6. 212) biyografisi i¢inde soz
konusu eserden bahsedilmemektedir. Ancak eserden sonra kaleme aliman derlemelerde
miiellif ve s6z konusu eserine atif yapilmaktadir.?’? Ozellikle nevazilu’l-ahkdm alaninda
ilklerden olan Ibn Sehl “el-I’lam bi nevazili’l-ahkdm” isimli ¢alismasmda bu teliften
sikca nakilde bulunmustur.?”® Ibn Abdurrefi’in  Mu Gnu’l-hiikkdm adli eserinin
muhakkiki olan Kasim b. IyAd, bu eserin kaynaklar1 arasinda Isd’nin en-Nevdzil’ini de

saymuistir. 274

Nevazil alanindaki ilk telifin yargi sahasinda telif edilmesi ve Endiiliis’te yarginin
temelinin  SGrd miiessesine dayanmig olmasi s6z konusu bu kurumu giindeme
getirmektedir. Endiiliis’de h. III. asrin heniiz baslarinda ortaya ¢ikan Sird uygulamasi,
diger Islam Devletlerinden daha fazla gelisme kaydetmistir. Arastirmacilar, Endiiliis’te
diger Islam iilkelerinde rastlayamadigimiz fikhi meclislerin ve saray meclislerinin
varhgmndan bahsetmektedirler.’”> S6z konusu bu istisare uygulamasi iki farkhi koldan
gelisme gostermistir. Bunlardan biri emir ya da halifenin vezirleri ve fukaha ile yaptigi
istigare®™®, digeri ise kddinin hikkiim verirken fukaha ile yaptig1 istisaredir. Emir ya da
halifenin danistig1 kisiler ayni zamanda Kadi’l-cemaanin da danistigi kisilerdir.
Halifenin vezirleri ve fukaha ile istisare geleneginin Endiiliis’de 1. Abdurrahman b.
Muaviye (138- 172) ile basladig:1 ifade edilmektedir. O, Yahya b. Yezid’den sonra

yerine kendisine kad1 olabilecek kisiler hakkinda vezirleriyle istisarede bulunmustur.?”’

Vezirlerle istisare geleneginin h. IIl. aswrda da siirdiirdiigii gorilmektedir. Emir II.

Abdurrahman’in (206- 238), vezirlerin hergiin saraya gelmelerini emretmesi ve onlar

22 Ornek olarak bkz. Ibn Riisd, el-Beydn ve't-tahsil, VI, 210, 211; X, 244, 291, 292. Ibn Riisd Isd’ya atif
yapmastyla birlikte zaman zaman da nevazilinden nakiller yapmistir. Mesela érnek olarak bkz. Ibn Riisd, a. g. e.,
XI1IL, 315; Hattab, Mevdhibii’I-celil, V11, 112; VI, 575.

2% Ornek olarak bkz. ibn Sehl, el-/’ldm, s. 29.

2% bn Abdurrefi, Muinii'l-hiikkdm (Muhakkikin girisi), s. 128. Séz konusu bu eserle alakali ilk eser olmasina

ragmen heniiz metninin tamamu {izerinde bir c¢alisma yapilmamustir. Sadece Tunus’ta Zeytlniyye
Universitesi’nde Enes el-‘Allani tarafindan eserin ilk kismi bir doktora calismasi olarak tahkik edilmistir.
Samedi, Fikhu’'n-nevazil, s. 169.

75 Bedevi, Ismail, Mebdeii's-Siird fi 's-seriati l-isldmiyye, Kahire 1981, s. 63-5.

28 Dénemin emiri Ebii Velid b. Cehver’in bir olay hakkinda fukaha ve hakimleri bir mescidde toplayp istisare

yaptigina dair drnek bir mesele igin bkz. Tbn Sehl, el-/‘Idm, s. 704.

27 foni’l-Kdtiye, Tdrihu iftitdhi’l-Endeliis, s. 43.
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icin saraylar insa ettirmesi bu uygulamanin geliserek siirdiigiinii gostermektedir. Emir,
vezirlerinin kisisel goriislerini beyan etmelerini ister, onlarla “nevazil” hakkinda
konusurdu.?”® Kendisinden sonra yerine gececek oglunun segiminde de vezirleriyle

istisare etmistir.?"®

II. Abdurrahman’dan sonra da emirlerin vezirleriyle istisaresi devam etmistir. Halife I.
Muhammed (238- 273) oglu Mutarrif’in Tuleytula valisi olarak atanmasi hususunda

280 Miinzir, isyanlarm artmasi iizerine vezirlerini

vezirleriyle istisarede bulunmustur.
cagirtmig, isyanct Haccac’in Kurtuba’da tutuklu bulunan oglunun idam edilmesinin
uygun olup olmayacagini sormus, affetmeyi tavsiye eden kisi vezir sifati verilerek Stra

meclisine atanmustir.”®*

Halifeler dini ve diinyevi hususlarda vezirleriyle oldugu gibi fukaha ile de istisarede
bulunurlardi. 1. Hakem’in gbzdesi ve Aceb’in yegeni yagmura tutuldugu bir giin Allah
Teald’ya kars1 alayci ve saygisiz bir ifadede bulunmus, bu durumda yapilmasi gereken

hakkinda Halife II. Abdurrahman fukahaya damsmlstlr.282

Hakimin kaza hususunda fukaha ile istisaresi de esasen Endiiliis’de ayn1 donemden

itibaren baslamistir. Emir Hisdm b. Abdurrahman déneminin Kurtuba Kadis1t Mus’ab b.

Imran®®® her biri meshur bir fakih olan ve imam Malik, Imam Evzai gibi hukuk ekolii

284 Abdurrahman

kurucusu olan biiyiik hukuk¢ulardan ders almis Sa’sa b. Selam (6.192)
b. Musa (6. 217)*° Abdiilmelik b. el-Hasan (5. 232)* ve Gazi b. Kays (6.199)°% ile

istisare etmistir.?®®

2 fonwl-Kitiye, Tdrihu Iftitahi’l-Endeliis, s. 77- 78; Ibn Hayyin, el-Muktebes, s. 29; Ozdemir, Endiiliis
Miisliimanlart IT (Medeniyet Tarihi), s. 130.

7 bn Hayyan, el-Muktebes, s. 107.

%0 bn Hayyan, el-Muktebes, s. 329-30.

2L fonwl-Ktiye, Tdrihu Iftitahi I-Endeliis, S. 965-67.

%2 Huseni, Kuddtu Kurtubd, s. 52; Kadi Iyad, Tertibii I-medarik, |, 254- 55.
%3 ibnii’l-Faradi, Tdrihu ‘ulemd’i’l-Endeliis, |, 189.

24 ibnii’l-Faradi, Tdrihu ‘ulemd’i’l-Endeliis, 1, 75.

%5 ibnii’l-Faradi, Tdrihu ‘ulemd’i’l-Endeliis, 1, 96.

26 ibnii’l-Faradi, Tdrihu ‘ulemd’i’l-Endeliis, 1, 100.
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Kendisine “miisavir” ismi verilen ilk fakihler ise, Il. Abdurrahman doneminde ortaya
cikmiglardir. Kadi Iyad “Meclis-ii Stra” kurumunun hicri ii¢lincii asrin ikinci on yilinda
Abdurrahman b. Hakem’in emirliginin ilk giinlerinde olusan bir kurum oldugu bilgisini

vermektedir. 2%

Endiiliis nevazil yazar1 ve hakim EbG’l-Asbag b. Sehl (6. 486) Endiiliis’te hiikiim verme
yetkisine sahip alt1 yargisal kurum zikreder. Bu kurumlar Kazanin/yarginin bas1 Kadir’l-
cemaa ve ona bagh kadilar ile yardimct kurumlardan Hakimlik, Muhtesiplik, Noterlik,
Sahibu’s-surta, Sahibii’r-red, Sahibii’l-mezdlim ve son olarak Miisavirler Meclisi

seklindedir.”°

Yukarida vermis oldugumuz bilgiler 1s1¢8inda Endiiliis’te yarginin siyasi otorite eliyle
resmi ve hukuki statiiye tasinmasinin ardindan buralarda gorev alanlarm ilgili oldugu
alanla alakali toplumun ihtiyaglarma binaen telifler olusturduklar1 goriilmektedir. Isa b.
Dinar’in (6. 212) Nevdzil’i miisavirlik gorevinin bir sonucu olarak kaleme alinmustir.
Kendisine getirilen olaylara ¢oziim iiretmis ve muhafaza altina almistir. Yine bu
donemde Yahya b. Omer (6. 289) tarafindan telif edilen Ahkdmu’s-sitk Endiiliis’te
nevazil teliflerinin ilkleri olmasi yaninda hisbe alaninda da Endiiliis’te yazilan ilk
eserdir. > Ayrica bu telifin yargi kurumlarindan biri olan sahibu’s-sik alaninda
gorevlendirilen birisi tarafindan telif edildigi goriilmektedir. Sahibu’s-stik Endiiliis adli
teskilatinda diger Islam toplumlarinda muhtesip olarak isimlendirilen bir gorevliye
mukabil gelmektedir. II. Abdurrahman déneminden itibaren daha ziyade carsi ve
pazarm denetiminden sorumlu kisilere verilen bir isim olmustur. Gorev olarak smirl ve

basit bir gorevi ifa ediyor goriinse de, esasen yiiksek bir makama karsilik gelmektedir.

%7 \onii’l-Faradi, Tarihu ‘ulemd’i’l-Endeliis, 1, 127; Kadi Iyad, Tertibii'I-meddrik, 1, 123; Ton Ferhtin, ed -Dibdcii’l-
miizheb, |, 121.

28 Kadi Iyad, Tertibii'l-meddrik, 1, 123
2 Kadi Iyad, Tertibii'l-meddrik, N, 31.

20 Niibahi, Tarihu Kudéti’l-Endiiliis, s. 5; 1sa b. Sehl, el-1lam, s. 27.

B Eger gecmis donemde Hasan Hasani tarafindan tahkik edilerek nesredilmistir. Ancak s6z konusu niisha ¢ok nadir
bulundugundan bir arastirmaci tarafindan word dosyasinda tekrar hazirlannustir. Bkz. Kinani, Omer b. Yisuf,
Ahkdmu’s-siik, (nsr. Celal Ali Amir), Hollanda 1422. Bu eser hisbe alamnda Magrib ve Endiiliis’de telif edilen
ilk eserdir. Ayrica Tiirkiye’de de Smain Khaldi tarafindan 2007 yilinda doktora ¢aligmast olarak eserin edisyon
kritigi yapilmustir. Khaldi, Smain, Ebii Zekeriyyd Yahyd b. Omer el-Endeliisi (6. 289) ve Ahkdmu’s-sitk Adli

Eseri (Edisyon Kritik) (Basilmamig Doktora Tezi), Bursa 2007.
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Bu goreve alinacaklarin kadilar ya da kadi olabilecek vasfa haiz kisiler arasindan
secilmesi bunu teyit etmektedir.?*? Eserin isminden de anlasilacag iizere miiellif eserini
sadece gorev alanma giren ve ahkdmin sadece belli bir bolimiinii igeren bir konuya
hasretmis ve sahadaki sorunlara ve sorulara ¢oziim lretmistir. Eserde gegen biitiin
cevaplarin, miiellifin yasamis oldugu donemde alis-veris merkezlerinde meydana gelen
giinliik ticari iligkilerin sonucunda meydana gelen fikhi meseleler oldugu goriilmiistiir.

Fakat kitapta meydana gelmesi miimkiin olmayan farazi meseleler bulunmamaktadir.

Bu bilgiler nevazil teliflerinin toplumda ortaya ¢ikan sorunlarin, olaylarm ¢dziimi
odaginda ilk olarak yargi alaninda ve s6z konusu kurumun resmilestirilmesi ve siyasi
otoritenin destegiyle ortaya ciktigini gostermektedir. Zira kanunun heniiz tedvin
edilmedigi bir donemde kadilarin dayanmasi i¢in hiikiimlerin nevazil eserleri gibi

mecmualarda toplanmasi kagmilmazdir.

2. 2. 3. Endiiliis’te Nevazil Ilminin Alt Disiplin ve Bir Telif Gelenegi Haline

Gelmesi

Cagdas arastirmacilardan Muhammed ibrahim Ali mezhebin gelisim evrelerini ifade
ederken cesitli araglar vasitasiyla ulema arasinda ilmi etkilesimin mezhebin ortaya
¢ikmasmdan bu yana s6z konusu oldugunu vurgulamistir. Bu durum 6zellikle h. TV.
asirda daha agik ve giiclii bir etkiye doniiserek mezhebin fikhi fikir sahasinda 6nemli
tesirlere zemin teskil etmistir. Miiellif bu etkinin fikih alaninda 6zellikle itimat edilen
semaat ve rivayat, bu rivayetler arasinda tercih kurallari, arastirma, inceleme ve telif

metodu gibi hususlarda ortaya ¢iktigini ifade etmistir.”®

Bu temel basliklardan arastirma, inceleme ve telif metodu bizim ¢alismamizin kapsami
icerisindedir. Zira nevazil eserleri de mezhep icinde kendine has Ozelliklere samil bir
telif geleneginidir. H. IV. yy’in en 6nemli ayurt edici niteligi s6z konusu donemde
metodik ve konusal olarak fikhi telif hususunda yeni bir egilim ortaya ¢ikmis olmasidir.
Ortaya ¢ikan bu yeni telif egilimi metod ve konu olarak iki farkli baghk iizerinden

degerlendirilebilir.

22 Ozdemir, Endiiliis Miislimanlart (Kiiltiir ve Medeniyet), s. 133.

2% Muhammed Ali, Ist1léhu’l-mezheb, s. 206.
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2. 2. 3. 1. Metod Bakimindan Fikhi Telif

Daha once h. ilk asirlarda mezheb icindeki fikhi faaliyetlerin mezhebin temel
eserlerini/iimmehat/devvavin ortaya ¢ikardigini bir siire¢ dahilinde vermistik. Ictihat
kapisinin kapandigi iddia edilen IV. asirda ise, fikih kitaplarinin olduk¢a cok telif
edilmesi ve asil konu ile ara s6z konumundaki ciimleler arasinda muglakliklarin olmas1
ihtiya¢ olunan meselelerin kitaplardan anlasilmasin1  ve ¢ikarilmasin1 oldukga

2% Bu durum farkli bir fikhi telif metodunun benimsenmesine zemin

zorlagtirmistir.
teskil etmistir. Bu baglamda fukaha tedvin doneminden tertib ve tehzib®® dénemine
gecis yapmustir. Bu devirdeki telif metodik agidan mezhebin temel metinleri iizerinde
tertib, tehzib, tenkih ve ihtisar calismalar1 olarak siralanabilir. Kayravan ve Misir
ekolleri bu tarz ¢alismalarini el-Miidevvene tizerinde yaparken, Endiilis fikih gelenegi

daha ziyade el-Vddiha ve el-Utbiyye iizerinde yogunlagmislardir.?*
2. 2. 3. 2. Konusu Bakimindan Fikhi Telif

H. 11l. asrin sonlarinda Maliki ulema kaza/akdiyye ilmine 6nem vermislerdir. Boylece
bu ilim ser’i ahkamimn tatbikatina dayali kendine has bir musannefat ortaya
glkarmlsur.zg7 Islam fikhinin kaza alanma dair olan bu yonelim bu sahada baslica ii¢

farkli tatbiki telif gelenegini meydana getirmistir.298
2.2.3. 2. 1. Vesaik ve Suriit

Vesaik ve suriit ilmi her ne kadar Magrib Maliki kaza sisteminin i¢inde zikredilse de, bu

alanda one ¢ikan bolge daha ziyade Endiiliis’tiir. Zira 6zellikle h. III. ve VIII. asirlar

2% Haccl, Nazardt, 30.

2 ibn Hald(in, Mukaddime, II, 974. Tehzib ve tenkih, bir ilmin meselelerinin bablar itibariyle tertibsiz ve

intizamsiz halde bulunmasi halinde bu ilme vakif olan alimin bu meseleleri tertib ve tanzime calismasidir.
Mesela tedvin dénemi eserlerinden olan el-Miidevvene ve el-Utbiyye’de fikmin muhtelif bablarina ait olan birgok
mesele ait olduklar1 bablardan bagka yerlerde bahis konusu edilmistir. Bu sebeple Ibn Zeyd el-Kayravani’nin bu
eseri tertib ettigi goriilmektedir. Ancak Utbi’nin eseri tertib edilmeden oldugu gibi kalmistir. Bkz. ibn Haldin,
Mukaddime, Il, 974.

26 palencia, Tdrihu'l-fikr, s. 419; Muhammed Ali, Istildhu’l-mezheb, s. 207; Bestagir, Nevdzilu Ahmed

(Muhakkikin girisi), s. 68, 70.
27 Muhammed Ali, Ist1léhu’l-mezheb, s. 208.

28 Abdulaziz, Ma'lemetii’l-fikhi’l-Mdliki, s. 5-31. Miellif Magrib kaza sistemi ve 6zelliklerini ele aldigi bu

eserinde, konuyu vesaik, fetva ve nevazil baglaminda islemistir.
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299 Endiiliis’te

arasinda s6z konusu ilmin temayiiz ettigi bolge olarak ifade edilmektedir.
vesaik olarak isimlendirilen bu ilim “surit” ilmi olarak da bilinmektedir. Omer Cidi bu
iki kavramm aymi anlami ihtiva ettigini ifade etmektedir.’® En genel anlamiyla

301

vesaik/surtt ilmi “belge diizenleme esaslar1 ilmi” olarak nitelenmektedir.” Endiiliis’te

%02 By kurumun nevazil alaniyla bir

yargi hukukuyla birlikte isleyen bir kurumdur.
irtibatinin olup olmadig1 da degerlendirilmesi gereken bir konudur. Zira Endiiliis’te kaza
kurumunu konu edinen bir ¢alismada V. asirda bu ilimle ilgili telif edilen metinlerin
sekil ve muhteva bakimmdan degisiklik gosterdigi vurgulanmistir. S6z konusu
arastrmada, emirler doneminde kadi divanlarmin sade ve muhtasar yazildig1 ancak
sonraki donemlerde bu usliibun degistigi ve hukukun her alaninda ¢ok daha uzun ve
ayrmtilt metinler kaleme alindigi belirtilmistir. Bu donemin yazma usliibunun tipik
ornegi olarak da Ibn Sehl’in en-Nevdzil’i g(‘isterilmistir.303 Nevazil alaninda bizim temel
kaynaklarimiz arasinda bulunan séz konusu eserin asil isminin “el-/‘ldm bi nevazili’l-
ahkam” oldugunu daha 6nce ifade etmistik. Eserin adinda gegen i’lam kavrami vesaik
kelimesi gibi yazili belgelerle ilgili olan kavramlar arasindadir. Yazili belgelerle ilgili
olan diger kavramlar ise, sart/surit, sakk/sukik, divan, mahdar/mehadir, sicil/sicillat,
hiiccet seklindedir. 1‘lam belgesi, davacmin iddiasini, dayandigi delilleri, davalmimn
cevabini, varsa def‘in sebeplerini, verilen hiikmiin gerekcelerini ve nasil karar
verildigine dair kayitlar1 ihtiva eder. i‘lam belgelerini yukarida ifade ettigimiz diger
ser‘iyye sicilleri kayitlarindan ayiran en onemli 6zellik hakimin verdigi karari ihtiva

etmesidir.3*

2 Muhammed Ali, Istildhu’l-mezheb, s. 211.
80 Cidl, Muhddarat, s. 113.

30 Atar, “Noter”, Did, XXXIII, 212.

%2 Senhaci, Ebu’s-Sita b. el-Hasen el-Gazi el-Hiiseyni, et-Tedrib ‘ale’l vesdiki’l-adliyye (nsr. Ahmed el-Gazi el-

Hiiseyni), Rabat 1964. Muhakkik eserin giris kisminda vesdik ilminin gelisimini Endiiliis iizerinden
donemlendirmis ve s6z konusu ilmin Endiiliis’te kaza sahasiyla iritbatli bir sekilde miiesseselestigini beyan
etmistir.

%3 Hallaf, Muhammed Abdiilvehhab, Tdrihu l-kada fi 'I-Endeliis, Kahire 1992, s. 284.

304 Akgiindiiz, Ahmed, “I‘lam”, DIA, XXII, 72,73. Ayrica Surit ilminin Endiiliis’te gelisimi ve séz konusu

kavramlarin daha genis aciklamasi icin bkz. Kontbay, Hacer, Endiiliis te Suriit (Belgeleme) [imi (Yaymlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi), M. U. S. B. E., Istanbul 2009.
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Ibn Sehl’in zikri gecen eserine bakildiginda da Kurtuba’daki iftA ve miisavere
meclislerinin aldiklar1 kararlar1 zikretmesiyle 6n planda oldugu goriilecektir. Bu
baglamda soz konusu eserin, vesdik ve nevazil gibi iki ayr1 alanda “kazai kararlar1
icermesi ve kayit altina almasi/belgelemesi” bakimindan ortak ve tipik ornek olarak
gosterildigini sdylemek miimkiindiir. Bu iki alanin ortak bazi 6zellikleri bulunsa da,
surlit ve vesaik, insanlar arasindaki iglemlerin yaziya gecirilmesi veya tescil edilmesi
anlaminda noterligi305 icine aldig1 gibi, mahkeme siirecinin kayit altina alinmasi, yazili
belgelerin muhafazasi ve kanun oniinde gegerli belge diizenlemenin kurallari®® gibi
konular1 da kapsamina almasindan dolayr kavramsal tanim, muhteva ve kapsam

bakimindan nevazilden farkl bir ilmi ifade ettigi aciktir.

Burada su bilgiye de vurgu yapmanimn uygun olacagi kanaatindeyiz. Kaynaklarin vermis
oldugu bilgiye gore Endiiliis’te vesdik anlaminda ilk telif h. III. asrin son ¢eyreginde
kaleme alinirken nevazil alaninda ilk telifin ise h. III. asrin daha ilk baglarinda kaleme
almmistir.>”’ [lk telifler farkli zamanlarda yazilmasina ragmen her iki ilimde de 6zellikle
Endiiliis temayiiz etmis ve h. V. asirda asil eserlerini vermeye baslayarak, gelisim

gostermistir.
2.2.3.2.2. Ma Cera Bihi’l-Amel

Biz bu konuyu tezimizin ilerleyen boliimlerinde nevazil eserlerinde hiikiim ¢ikarmada
kullanilan deliller bashiginda daha kapsamli ele alacagiz. Ancak burada bu dénemde

ortaya ¢ikan yeni telif metodlar1 ve konular1 baglaminda kisaca temas edecegiz.

“Macerriyat” olarak da ifade edilen bu kavram Maliki kaza sisteminin tatbiki sahasina

dahil edilebilecek bir alani ifade eder.*®® imam Malik’in ictihdd metodunda ameli ehli

305 Muhammed Ali, Istildhu’l-mezheb, s. 209.

%06 Kontbay, Endiiliis’te Suriit (Belgeleme) IImi, s. 22.

%7 Endiiliis’te bu alanda yazilmis olan ilk telif h. III. asrin sonlarinda yasayan Ibnii’l-Miilevven olarak bilinen

Muhammed b. Said el-Kurtubi tarafindan verilmistir. Her ne kadar ilk telif bu eser olsa da, Omer Cidi
Endiiliis’te mezhebin gelisiminde basrol olan ve mezhebin temel metinlerinden el-Vidiha’nm yazar Ibn
Habib’in kaleme almig oldugu el-Vesdik adli eseri bu sahada yazilmig en 6nde gelen kaynak olarak tavsif
etmistir. Bkz. Cidi, Muhddardt, s. 119.

308 Muhammed Ali, Istildhu’l-mezheb, s. 208.
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Medine nin bir hiikkiim kaynagi olarak islev gordiigi malumdur.’® Iste Malik’in bu
anlayis1 Magrib ve Endiiliis cografyalarinda biraz daha farkli anlasildigindan,
baslangigta ameli ehli Medine’ye benzese de zamanla bu anlayistan uzaklasarak kendi
anlam ve ¢ergevesini olusturmustur. Buna bagli olarak farkli bolgelerde farklr sekillerde
uygulanan yerel amel anlayislar1 olugsmustur. Zamanla bu olusan ameller de kendine has
bir telif gelenegi ortaya ¢ikarmustir.’® Hacvi de bu konuyu ele aldigi bahsi “fikhu’l-

311

ameliyyat” olarak basliklandirmistir.”"" Bu kullanim da amelin sonralar1 kendi fikhini

olusturduguna delil teskil etmektedir.

Amelin bu formatta ortaya ¢ikisindaki etkenlerden birisi siyasi ve ekonomik zayiflama
olarak degerlendirilmistir. Zira toplum ve devletin zayiflamasiyla Islam cografyalarinda
ictihad anlayig1 sarsilmis ve taklit anlayisiyla karsilasilan yeni meselelerde gegmis
birikim i¢inde yer alan “zayif” goriisler 6n plana ¢ikartilarak ¢6ziime ulasilmaya
calisilmigstir.>* Eger amelin ortaya ¢ikis1 s6z konusu bu iddiaya baglanirsa, s6z konusu
telifatin ve uygulamanin olugsmasia zemin hazirlayan temel nedenin ortaya ¢ikan yeni
meseleler oldugu yorumu yapilabilir. Zaten ilk ortaya ¢ikan amel Orneklerinin de
nevazil eserleri i¢inde nakledilmesi ve sadece amel igeren eserlerin ancak h. V. asirda
telif edildigi ifadesi, amel-nevazil iliskisini yansitmasi bakimindan onemlidir. Zira
“ameli 1ilgilendiren c¢ogu meselenin hakkinda nas bulunmayan yeni meseleler
cercevesinde sekillendigi”®™® yorumu da bu diisiincemizi desteklemektedir. Diger
yandan, Endiiliis’te amelin ilk olarak ne zaman ortaya c¢iktigina dair net bir

tarihlendirmede de bulunulmamaktadir.®* Bu da bizim amelin ilk olarak nevazil

literatiirii i¢erisinde ortaya ¢iktigina dair degerlendirmemizi kuvvetlendirmektedir.

% Hacvi, el-Fikrii’s-sdmi, IV, 226. Imam Malik’in amel algisi ve deliller hiyerarsisindeki yeri ve bu baglamda

mezhepteki farkh goriislerin derinlemesine tahlili icin bkz. Ozkan, Halit, Hicri Ilk Iki Asirda Farkl: Sehirlerde
Amel Telakkisi Olusumunda Siinnet ve Hadisin Yeri (Yayinlanmamis Doktora Tezi), M. U. S. B. E., Istanbul
2006, s. 149 vd.

30 Cidi, el-Urf ve'l-amel, s. 342.
Y Hacvi, el-Fikri 's-sami, IV, 226.
%2 Hacvi, el-Fikri 's-sami, IV, 226.

33 Sonmez, Endiiliis, S. 60.

4 Hacvi amelin Endiiliis’te h. III. asirda bagladig1 bilgisini verirken (bkz. Hacvi, el-Fikrii’s-sami, IV, 226), Omer

Cidi tarihsel anlamda net bir dénem verilemese de baz tarihi olaylarin amelin Endiiliis’te yaklasik h. 4. asirda
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2. 2. 3. 2. 3. Fetava ve Nevazil

Ortaya cikan diger bir telif gelenegini de nevazil ve fetva sahasina aittir. Bu tiir ilk
orneklerini h. IV. asirdan daha 6nce vermistir. Ancak bu asirda bu tiiriin bir gelenek ya
da furd’ fikhin bir alt disiplini haline gelmesi s6z konusudur.*™ Bu durumun en énemli
gostergesi ise, alanda 6nemli olan koleksiyonlarin ortaya ¢ikmis olmasidir. S6z konusu
derlemeler, fukahanm ortaya c¢ikan olaylar1 ve s6z konusu olay hakkinda ulemanin
fetvalarmi tescil etme gayretinin tiriinleridir.**® Bu gayret giderek miiftinin benimsedigi
mezhep ilizerinde sekillenmeye baslamis ve fetdva, mesail, es’ile, ecvibe, cevabat
seklinde farkli isimlendirilmelerle kullanilmistir. Hanefi, Safii ve Hanbeli
mezheplerinde vakiat olarak da anilirken Maliki mezhebinin yayildig1 bolgelerde daha

317 §

ziyade nevazil olarak isimlendirilmistir.”" Ictihat kapisinin kapali olmasma ragmen bu

donemde nevazil kitaplar1 fikhin islevini dinamiklestirme noktasinda Gnem

arzetmektedir. Zira bu dalda mezhebi i¢tihad rol Oynamaktadur.318

H. IV. asirda her mezhebin kendine 6zgii nevazil eserleri telif ettigi goriiliir. Ancak bu
kavramm en ¢ok anlam ifade ettigi ¢evreler Hanefi ve Maliki mezhepleridir. Bu iki
gelenekteki nevazil algisi ise, gerek kavramsal gergeve gerekse de nevazil literatiiriiniin
muhtevasi bakimindan farklilik gt')stermektedir.319 Diger taraftan alana dair telifatin ilk
ornegi yine h. III. asrin ilk baslarmda Isd b. Dinar'in (6. 212) en-Nevdzil’i ile
baslatildiginda Maliki mezhebi ¢evresince verilmistir. Hanefi gevrelerce verilen ilk telif
ise h. IV. asrin son ¢eyregine mukabil gelen Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin (6. 373)
Kitdbu’'n-Nevdczil isimli eseridir. Bu veri de iki ekoliin alana dair telifleri arasinda bir
asirlik bir zaman dilimini ifade etmektedir. Sonu¢ olarak, Maliki mezhebi, fikhin tatbik
tarihine dahil edilebilecek olan bu ilimle ilgili ¢cok zengin bir literatiir ortaya ¢ikarmustir.

Zira bu mezheb kullandig1 temel delillerden de anlasilacag: iizere uygulanmakta olan

basladigina isaret ettigini vurgulamaktadir. Cidi, Muhddarat, s. 344. iki ayr tarihlendirmenin olmas1 Hacvi’nin
mutlak ameli kastederken Cidi’nin Endiiliis’{in yerel amelini kastetmis olabilecegi ile yorumlanabilir.

5 Haccl, Nazardt, s. 23; Kaya, “Nevazil”, DIA, XXX, 34, 35.
#6  Kahtani, Menhec, 1, 109.

7 Ebu’l-Basal, el-Medhdl, s. 142; Hacci, Nazart, 30.

318

Hacci, Nazarat, s. 23.

3% Kaya, “Nevdzil”, DIA, XXX, 34, 35.
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fikha 6zel bir 6nem atfetmis, bunun sonucunda da nevazil edebiyatina dair telifat

yogunlagmigtir.

Maliki nevazil literatiiriiniin bir kismi diger mezheplerde oldugu gibi sadece fetvalara
yer verirken bir kismi, kadilarin mahkemelerde karsilastiklar1 meseleleri ve bu konudaki
usulii igermektedir. Mesela Ebii’l-Asbag Isa b. Sehl (486/1093)’in en-Nevdzil isimli
eserinde donemin Kurtuba kadismin talebi lizerine, bazi dava konular1 hakkinda

20

mahkeme sura heyetini olusturan fakihlerin®® ve Isd b. Sehl’in miitaalalari yer

almaktadir.®?*

Vermis oldugumuz bilgiler 1s183inda genel olarak mezhepte 6zelde Endiiliis’te nevazil
telif geleneginin mevzu agisindan 1ki temel alan iizerinden olusturuldugunu

gérmekteyiz.
2. 3. Endiiliis Fikih Geleneginde Nevazil Literatiirii

Endiiliis’te nevazil literatiirii iki farkli alan iizerinde sekillenmistir. Oncelikli olarak
yarg1 sahasinda kaleme alinan eserler daha sonralar1 fetva sahasinda da telif edilmeye
baslanmistir. Bu durum kazanin fetvaya nazaran daha 6nce kurumsallasmasiyla ilgili bir
durum olarak anlasilabilir. 11k eserlerde net bir ayirim gériiliirken sonralari her iki alanla
ilgili olan meseleleri igeren eserler telif edilmistir. Biz agirlikli olduklar1 alana gore ve

eserlerin tahlil ve tasnifinin kolayligin1 saglama amagli boyle bir tasnif yapmayi uygun
bulduk.

2. 3. 1. Kaza Faaliyetleri Cercevesinde Olusturulan Nevazil Telif Gelenegi

Bu telif gelenegi, bizim tezimizin basinda nevazille ilgili vermis oldugumuz “kadilarin

Islam fikhina mutabik sekilde ayrintili olarak acikladiklar: sorun ve olaylardir”*?

seklindeki kavramsal tanim cercevesinde ortaya cikan derlemelere samildir. Ayni

30 S5z konusu sird meclisinin kararlarimin nakledildigi 6rnekler igin bkz. Ebii’l-Asbag Isa b. Sehl, en-Nevdzil ve I-

a’lam 1i’bni Sehl (nsr. Yahya Murad), Kahire 2007, s. 266, 280, 339, 347, 363, 369.

¥1  Kaynak kavramiyla, imdm Malik ve dgrencileri ile Endiiliis mesayihimn goriislerini kastetmekteyiz.

%22 Abdullatif Hidayetullah, en-Nevdzilu'l-fikhiyye fi'l-‘ameli’l-kaddi’l-Magribi, s. 319. Bu istilahtaki NevAzil
eserleri giinlimiizde de Magrib arastirmacilar i¢in bir mahal teskil etmektedir. Magrib’teki el-Hasanu’s-sani
Universitesi’nin  diizenlemis oldugu “en-Nevdzilu'l-fikhiyye ve eseruhd fi'l-fetva ve’l-igtihdd” konulu
sempozyum ve Magrib (Fas) derneginin diizenlemis oldugu “et-Tdrih ve Edebu’n-Nevdzil” isimli bilimsel
toplanti nevazilin bu 1stilahi manasina matuf ¢aligmalardir.
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sekilde bu, tezimizin ikinci kisminda Endiiliis fikih geleneginin temayiiz ettigi fetva ve

kazada suraya dayandiklar1 olgusunun ortaya ¢ikarmis oldugu bir gelenektir.

Fetva ve stra kelimelerindeki yakin anlam uygulamada da kendini gostermistir.
Kendisine danisilan kimseler ayn1 zamanda kendisinden fetva istenen kisiler olmustur.
Ancak birbirine ¢ok girigik gibi goriinse de stra, fetva ve kaza kavramlar1 arasinda
gerek teorik gerek pratik anlamda farkliliklar mevcuttur. Surd ehli, devletin harici ve
dahili ser’i ahkdma miiteallik tiim meselelerine miidahale eden, bu riski iistlenen
miisavir fukahadir. Kazada miigtehid, delillerin tearuz ettigi fikhi ahkdma miiteallik
hususlarda istinbat1 kendine meslek olarak kabul eden hakimlerdir. Fetvada miictehid
ise, cesitli yeni ortaya ¢ikmis nevazilkonularinda ser’i ahkdmi ortaya koymak igin
liderlik eden alimlerdir. Kazai hakimlerde oldugu gibi hiikiim verme zorunluluklari

yoktur.3?

Bu alanda telif edilmis olan eserler kaza ve sura miiessesesi arasindaki iliski agisindan
bircok ipucu vermektedir. Endiiliis’te kaza makamini iistlenen isimlere baktigimizda
ayni zamanda nevazil sahasinda da hiinerli olan isimler olduklarmi miisdhade
etmekteyiz. Bu manada istilahlasan nevazil esasen kadilarin kazai faliyetlerinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmasindan dolay1 “kadi fetvalar1” olarak ifadelendirilebilir. Bu
baglamda Endiiliis kaza makamini {istlenen ve nevazil alaninda da mahir olan 6nemli

isimleri kisaca vermenin faydali olacagi kanaatindeyiz.

1. Ebd Muhammed b. Yahya b. Yahy4 b. Kesir el-Leysi (6. 234)***
2. Isa b. Dinar (6. 212)%*%

3. Abdiilmelik b. Hasan ez-Zunnan (6. 232)*?

4. Said b. Hassan es-Saig (6. 236)**

38 Kettani, Eb’l-Meza, Muhammed Ibrahim b. Ahmed b. Cafer, el-ictihdd ve’l-Miictehid bi’l-Endeliis ve’l-
Magrib, yy. ty., |, 4.

%4 Kadi Iyad, Tertibu’l-meddrik, 111, 380; Dabbi, Bugyetii'l-miiltemis, 1, 686; Humeydi, Ciizvetii’l-muktebis, I,
610; Huseni, Kuddtu Kurtubd, 16; el-Merakisi, el-Beydnii'l-Magrib, 11, 80.

35 ibn Ferhin, ed-Dibdcu’l-miizheb, 11, 50; Ibnii’l- Faradi, Tarih, 1, 374.
36 Kadi Iyad, Tertibii'l-medarik, 1, 20- 21.

21 Kadi Iyad, Tertibii’l-meddrik, |, 246; Humeydi, Ciizvetii'I-muktebis, 1, 82; Ibnii’l-Faradi, Tdrih, 1, 60.
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5. Abdiilmelik b. Habib es-Siilemi (5. 238)°%®

6. Muhammed b. Ahmed b. EI-Utbi (5. 254- 5)*%

7. Ahmed b. Muhammed b. Ziyad b. Abdurrahmén b. Sebtin el-Lahmi (5.312)**°
8. Kadi Muhammed b. Yebga b. Zerb (6. 381)

9. Kadi Ebu’l-Velid Siileyman el-Baci (6. 474)

10. Cemahir b. Abdurrahman b. el-Hicri (6. 466)miisavir

11. Kad1 Ebu’l-Esbag 1sa b. Sehl el-Esedi (6. 486)

12. Kadi1 Ebu’l-Matruf ‘Abdurrahméan es-Sa’bi el-Malegi (6. 499)

13. Kad1 Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Riisd el-Ced (6. 520)

14. Muhammed b. Abdiilaziz b. Ahmed b. Muahmmed el-Kelabi (6. 528)
15. Muhammed b. Ahmed b. Halef b. ibrahim et-Tecibi (6. 529) Ibn Hac
16. Isa b. Yasaf b. Muhammed el-Ezdi (6. 543)

17. Kad1 Ebu’l-Fadl Iyad el-Yahsebi (6. 544)

18. Omer b. Muhammed b. Vacib el-Kaysi Eba Hafs (6. 557)

19. Kadi Ebli Abdullah b. ‘Asker (6. 636)

20. Kadi1 Ebu’l-Abbas (6. 704)

21. Kadi1 Ebi Cafer Ahmed b. Ferkin (6. 729)

22. Kadi Muhammed b. Yahya b. Bekr el-Es’ari (6. 741)

23.Kad1 Ebu’l-Kasim el-Hadr b. Ebi’l-*Afiye (6. 745)

24. Kad1 Ebi ishak Ibrahim et-Tusili (6. 749)

38 Kadi Iyad, Tertibii’l-medarik, IV, 122; Ibn Ferhin, ed-Dibdc, 11, 8; Humeydi, Ciizvetii’l-muktebis, s. 282;
Gorgiin, “Ibn Habib es-Siilemi”, DI4, XIX, 511.

3% Makkari, Nefthu't-sib, 11, 215; Kad Iyad, Tertib, IV, 253; Ibn Faradi, Tarih, 11, 8.

30 Dabbi, Bugyetii I-miiltemis, 1, 372; Ibnii’1-Faradi, Tdrih, 1, 94; ibn Ferhdn, ed-Dibdcii'l-miizheb, 1, 20.
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25. Ibn Liib Ferec b. Kasim b. Ahmed b. Liib et-Taglebi (5. 782)

Vermis oldugumuz isimler kaza makamini istlenmelerinin yani sira kaynaklarin
ifadesiyle “nevazil meselelerinde de arif ve alim” olan kisilerdir. Burada s6z konusu
isimlerin tamaminin telif vermedigine dikkatleri ¢ekmek istiyoruz. Bunlar arasinda telif
verenler daha ziydde kadi olmalarinin yani swra miisdvere meclislerinde de gorevli
olanlardir.®* Dolayisiyla ilk nevazil derlemeleri ayn1 zamanda miisavir olan kisilerin
kaleminden ¢ikmistir. Bu durum da nevazil teliflerinin Endiiliis’te ilk olarak miisavere
meclis kararlarmin kayda gecirilme amaciyla telif edildigini akla getirmektedir. Ilk
miisavirlerden olan Isd b. Dinar’in en-Nevdzil’inin de bu alanda ilk telif olmasi, bu
diisiincemizi kuvvetlenmektedir. Ancak s6z konusu telifait incelendiginde meclis
kararlarinin kayda ge¢irilme amacinin eserlerin sadece bir yoniinii ifade ettigi goriiliir.
Burada her miisavirin bu sahada eser vermedigi hususuna da dikkat ¢ekmek isitiyoruz.
Mesela ilk miisavir olan ve hatta miisavirler meclisinin kurucusu sayilan Yahya b.
Yahyf?t’mn332 nevazil ve ahkamla ilgili herhangi bir telifine rastlamamaktayiz. Ayni
sekilde nevazil ve ahkam husunda arif olarak nitelenen ve kadilcemaa makamini da
iistlenen Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdullah b. Zekvan’in (6.413) da bu sahada bir telifine

kaynaklarda rastlamlyoruz.333

Nevazil telif geleneginin olusturulma amacmi ve Endiiliis nevazil telifatinin dogasini
anlayabilmek telif edilen eserlerin igeriklerini tahlil etmeyle orantilidir. Bu g¢ercevede
kazai faaliyetlerin niteligini verme amaciyla, ¢cogu yazma olan ve olduk¢a yogun bir

literatlir arasindan ancak sahada One c¢ikan ve matbu olarak nesredilen eserler

¥l Saydigimiz bu isimler arasinda miisdvere meclisinde gorev alanlar ve nevazil sahasinda eser verenler ise su

isimlerdir. fsa b. Dindr (6. 212), Muhammed b. Ahmed b. El-Utbi (8. 254- 5), Ahmed b. Muhammed b. Ziyad b.
Abdurrahmén b. Sebtin el-Lahmi (6.312), Kddi Muhammed b. Yebga b. Zerb (6. 381), Kadi1 Ebu’l-Velid
Siileymén el-Baci (6. 474), Kadi Ebu’l-Esbag isa b. Sehl el-Esedi (6. 486), Kadi Ebu’l-Matruf ‘ Abdurrahméan es-
Sa’bi el-Malegi (6. 499), Kadi Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Riisd el-Ced (6. 520), Muhammed b.
Ahmed b. Halef b. Ibrahim et-Tecibi (6. 529) Ibn Hac, Kadi Ebu’l-Fadl IyAd el-Yahsebi (6. 544), Kadi Ebi
Ishak Ibrahim et-Tusili (6. 749), Ibn Liib Ferec b. Kasim b. Ahmed b. Liib et-Taglebi (6. 782). Séz konusu bu
isimlerin miisavir olarak kaza makamini iistlenenler arasinda biiyiik bir yekiin tuttugu gériilmektedir. Biz burada
Endiiliis tarihi boyunca kazayi {istlenmis veya miisavir sifatin1 almig olan biitiin isimleri ¢ok fazlaca bir sayiya
tekabiil edecegi ve ¢aligma sinirlarim asacagi diisiincesiyle verme geregi duymuyoruz. Ancak belirli sayida ve
alaninda 6nde gelen isimler gergevesinde kaza ve nevazil arasindaki siki iligkiyi gostermesi bakimindan sayisal
verilerle kiigiik bir 6rneklem sunmayr amaglamaktayiz.

%2 Qahin, Endiiliis, S. 28.

333 Mahlif, Secere, |, 242.
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cergevesinde bir degerlendirme yapacagiz. Endiiliis’te kaza alaninda kadilara arzedilen

nevazil hususunda asagidaki temel ve 6nemli eserler telif edilmistir.
2. 3. 1. 1. Nevazilu Isd b. Dinar

Nevazil alanindaki ilk telif olarak kaleme alman eser h. III. asrin baslarinda Endiiliis
kaza sisteminin dayandig1 sura meclisinde faaliyette bulunan miisavir Isa b. Dinar (6.
212) tarafindan telif edilmistir.*** Kendisinden sonra gelen Isa b. Sehl’in ve ibn Ebi
Zemenin’in (6.399) s6z konusu bu eserden yapmis oldugu bazi nakiller 1s181nda eserin

yarg1 alanina tekabiil eden nevazili ihtiva ettigini ifade edebiliriz.**®

2. 3. 1. 2. el-Miintehab fi’l-ahkam

EbG Abdullah Muhammed b. Abdullah b. EbG Zemenin (6. 399)’in telif ettigi
Miintehabii'l-ahkam olarak da maruf olan bu eser bir yoniiyle, kadilara ve diger yargi
mensuplarina kaynak kitap olmak tizere yazilmis bir Kitaptir. Ayn1 zamanda Maliki
toplumlarinin sosyal hayatina®® da yer vermesiyle agirhg: yerel uygulamalara dair olan
bir nevazil eseri olmasiyla dikkati gekmektedir. Tabakat miiellifleri tefsir, hadis ve fikih
sahasinda c¢ok sayida telifat1 bulunan fakihin doguda ve batida esas itibarina bu eseriyle
ulagtigi yorumunu yapmaktadlrlar.337 Eserin muhakkiki s6z konusu telifin ahkam ve
kaza meselelerini toplama ve agiklama hususunda ilk ¢alisma oldugunu beyan
etmistir.>*® Ancak h. Ill. asrin baslarinda telif edilen fsa b. Dinar’n (6. 212) eseri
disiiniildiigiinde bu yorumun tartigmaya agik oldugu sdylenebilir. Muhakkikin eserden

haberdar olmamasi ihtimadli yaninda giiniimiize tam bir niisha olarak ulagsmamis

3% Muinu'l-hiikkédm adli eseri nesreden Muhammed Késim, Isa b. Dinar’in Nevdzil’inin Tunus’ta Daru’l-Kiitiibii’l-

Vataniyye’de 13394 numarali kayit altinda iki niisha halinde mevcut oldugunu ve hatta eserin birinci ciiziiniin
Tunus Zeytiniyye Universitesi’nde doktora tezi olarak da calisildig bilgisini vermektedir. Bkz. Ibn Abdurrefi,
Muinii'l-hiikkdm, 1, 127-130.

35 S5z konusu nakiller icin bkz. Ibn Ebi Zemenin, Miintehabii'l-ahkam (nsr. Muhammed Hammad), Rabat 2009, |

93, 183; ibn Sehl, el-/ Idm, s. 129.
3% Ornek olarak bkz. Ibn Ebl Zemenin, Miintehabii'l-ahkam, 1, 145, 170, 175, 11, 349,351, 353, 354.

37 ibn Ferhin, ed-Dibdcu’I-miizheb, 1, 143; Kadi Iyad, Tertibu’l-medarik, 11, 19; Ton Beskuval, Kitdbu’s-Sila, |,
154,

8 ibn Ebti Zemenin, Miintehabii'l-ahkdm, (Muhakkik Girisi), 1, 50.
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olmasini dikkate aldig1 da diisiiniilebilir.**® Eser alaninda kendinden sonra gelen kitaplar

igin temel kaynak olarak kullanilmustir.*°

Nevazil telif geleneginin olusturulma gabasini yansitmasi bakimindan miiellifin s6z
konusu eseri kaleme alma amaci da bizim i¢in ¢ok Onemli veri olarak karsimizda
durmaktadir. Zira ibn Zemenin (6.399) eserin mukadimesinde “ben bu kitapta ahkam ve
akdiyye meselelerinin oéziinii topladim. Bununla hdkimlere bir tavsiyede bulunmak
istedim. Bu meseleleri de iimmehdtdan c¢ikardim ve giizel olanlar segtim.”34l Ibn
Zemenin (6. 399) yapmis oldugu bu calismayla esasen kadi ve hakimlerin pratik olarak
kullanabilecekleri temel metinlere dayanilarak hazirlanmig bir el kitabi koymustur.
Yarg:t ve kaza sahasinda fikhi faaliyette bulunacaklarm delillere ve mezhep iginde
ortaya c¢ikmis olan birikime ve akvale daha pratik sekilde wulagmalarini
kolaylastirmaktadir. Ozellikle feri meselelerin hiikiimlerini arastirma konusunda onlar1

kaynak eserlere yonlendirmistir.

Miiellif eserinde konular1 sadece ahkama hasretmis ve kitaptan faydalanacak olanlarin
her meselenin hilkmiine kisa zamanda ulagmalarini saglamak amaciyla tafsili
aciklamalara girmemistir. Genellikle ihtilafli olan goriisleri ve akvali vermis bunlar
arasinda da ihtiyarda bulunmus ancak secimini gerekcelendirmemis ve

delillendirmemistir.3*?

S6z konusu nevazil eseri genel olarak mezhebin temel kaynaklari ¢ergevesi disina
¢ikmamis dolayisiyla mezhep igi tercihlerde bulunmustur. Maliki mezhebinin genel

tercih metodunun ve 6zellikle Endiiliis ehlinin tipik tercih metoduna uygun bir rivayet

3 Bu sekilde yorum yapilsa da muhakkikin 6zel olarak bdyle bir notuna da rastlamadigimuz: ifade etmek istiyoruz.

0 Magrib’de ahkdmu’n-nevazil tiirinde telif veren Ebw’l-Velid el-Kurtubi el-Mufid li’I-hiikkdm fima yu ‘radu
lehum min nevdzili’l-ahkam isimli eserinde s6z konusu bu teliften 87 meselede nakilde bulunmus ve referans
olarak kullanmustir. Aymi sekilde Maliki mezhebinde meshur olan Ibn Ferhin’da Tabsiratii’l-hiikkdm’da
miiellifin s6z konusu eserinden nakilde bulunan miiellifler arasindadir. ibn Ebi Zemenin, Miintehabii'l-ahkdm,
(Muhakkik Girisi), s. 50.

1 fbn Ebi Zemenin, Miintehabiil-ahkim, 1, 83. Eserin telif sebebiyle ilgili baz1 iddialar da ortaya atilmustir.

Miiellifin bu eseri yine bir kadi olan kardesi Ebi Bekir’e yardimei olmast i¢in yazdig: belirtilmektedir. Tabakat

kaynaklarinda bizi boyle bir diisiinceye sevkeden herhangi bir kayitla kargilagmamis olmamiz bu iddianin

dogrulugunu sorgulanabilir hale getirmektedir. Zira miiellfin 6zel amaci kardesine yardimei olmak i¢in olsa dahi
miiellifin yukarida verdigimiz bizzat kendi ifadeleri telifin umumi amagla yazildigim gostermektedir.

¥2 " Miiellifin bu metoduna uygun Srnek iin s. 181.
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metodu izlemistir. Diger bir ifadeyle ibn Ebl Zemenin (6.399) akval icinde
Miidevvene’deki Ibnu’l-Késim’m (6. 191) soziinii digerlerinden iistin tutmustur.®*
Miidevvene’de tercih edebilecegi bir fikhi goriis bulamazsa el-Utbiyye’yi esas almis ve
Malik’in diger égrencilerine yonelmistir.*** Bazi yerlerde ise, bir mesele hakkindaki

akvali veya hiikmii isim belirtmeksizin mesayih veya fetva ehline nispet emektedir.*®

Nevazil literatiiriiniin ilk donem ornekleri arasinda bulunan bu koleksiyonda da‘va,
sahitlik ve yeminler, borg¢lar, kefalet, vekalet, velayet, istihkak, ariyet, vedia, rehin,
tazmin, sulh, yargilama adabi gibi yargi ve bor¢lar hukukuna dair fikhi faaliyetler ve
genel olarak Maliki mezhebi i¢indeki akval ve fikhi goriisler fikih bablari tertibinde
nakledilmektedir.

2. 3. 1. 3. Fusalu’l-ahkam fi ma cerd bihi ‘amelii’l-miiftiyyin ve’l-hiikkam

Tabakat ve teracim kitaplarinda ¢ok sayida eserinden bahsedilen Kadi Ebu’l-Velid
Stileyman b. Halef el-Baci (6. 474) Maliki mezhebinde gerek usul gerekse de fur’
alaninda ¢ok 6nemli yeri olan bir miielliftir.>*® Endiiliis’iin 6nemli simalarindan olan
Baci, vesdik ve surQt alaninda yetkin bir konumda bulunmustur. Diger taraftan

Endiiliis’tin farkl sehirlerinde kadilik gérevini de l'istlenmistir.347

Endiiliis nevazilu’l-ahkam tasnifat1 i¢inde 6nemli bir yer edinen fusilu 'l-ahkam adli bu
eserin meselelerini dava (kaza), sahitlik, yeminler ve dava prosediiriine taalluk eden
hususlar ile kadmin dava konusunu arastirip ilgili konuya tatbik edecegi hiikiimlere
taaluk eden hususlar seklinde iki ana konu baslig1 altinda toplayabiliriz. S6z konusu
olan hiikiimler bahsi miiftilerin de insanlara fetva vermek iizere basvurduklar1 bir
husustur. Zira burada kadi miiftilerin de muamele ve tasarruflarinda uygulayacaklar1

348

seri metodu aciklamis oluyordu.”™™ Telifin en 6nemli 6zelligi bizzat miiellifin de ifade

*3 " {bn Ebi Zemenin, Miintehabii'l-ahkim,(Muhakkik girisi), I, 56.

34 Mutarrif, Abdiilmelik b. Macistin, Esheb, Esbag b. Halil ve Andiilmelik b. Habib gibi isimler bunlar arasindadir.
35 Ornek olarak bkz. ibn Ebi Zemenin, Miintehabii'l-ahkam, |, 129, 136.

¥ Kadi Iyad, Tertibu’l-medarik, VI, 117-127.

7 Palencia, Tarihu'I-fikr, s. 424-427.

38 Baci, Ebuw’l-Velid, Fusilu’l-ahkdm fi md cerda bihi’l-‘ameli’l-miiftiyyin ve’l-hiikkam (nsr. Muhammed Ebu’l-
Ecfan), Beyrtt 2002, s. 84.
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ettigi tizere ele aldigi kadaya dair meselelerin ahkdmini muhtasar bir bigcimde

39 ihtisarmn tercih edilmesi hakim ve fakihlerin eseri pratize etmelerini

nakletmesidir.
kolaylagtirma olarak yorumlanabilir. Baci eseri telif etme sebebini ise su sekilde
ifadelendirmistir: “Fukahad ve hakimlerin ahkdm hususunda fetva vermeleri ve inceleme
yapmalart konusunda karsilastiklar: seyleri goriince bu Kitab: yazmaya yoneldim. Ve

kapali olan konulari ile miinazara meselelerinin ana konularini istihrdag ettim.”

Fusiilu’l-ahkam Endiilis kadilarmm kendi donemlerinde uyguladiklar1 kaza ahkdmini
ozlii bir sekilde ihtiva eden bir eser olmasi1 bakimindan yargi alaninda 6nemli bir konum
edinmistir. Bacl miilahazalarini mezhep fukahasinin 6nde gelen akvali ve kendi
dénemindeki bazi mesaythin goriisleri ile temellendirmistir.**° Kendinden sonra gelen
ahkam eserlerinden Hisdm el-Kurtubi el-Ezdi’nin (6. 606) Miifidii’l-hiikkdm’1 ve Ibn
Selmtn’nun (6. 741) el-‘Akdii’[-munazzam’t da bu eserden nakilde bulunan telifler
olarak zikredilebilir. Eserin ilk boliimii 6zellikle kaza alaninda kadinin dava usuliiyle
ilgili veya sahsi olarak sahip olmasi gereken sifatlarla alakali bab bagliklarindan
olugmas1 agisindan edebii’l-kad1 tiiriinde bir telif olarak degerlendirilmesine zemin
hazirlamaktadir.®*** Ancak daha sonraki konular dzellikle muamelat sahasina taaluk eden

meseleleri ihtiva etmektedir.

Eser Baci kendi doneminde vukubulmus bir meselenin ¢oziimlenmesi i¢in kendisine
getirilen meseleleri toplamaktan ziyade, Imam Malik ve &grencilerinin yasadiklar:
donemde karsilasip hiikmiinii verdikleri meseleler arasindan sectiklerini kendi

degerlendirmelerini de ilave ederek bir araya getirmistir.
2. 3. 1. 4. el-I“lim bi nevazili’l-ahkam ve kitrin min siyeri’-hiikkim

Ebi’l-Asbag Isa b. Sehl b. Abdullah el-Esedi el-Ceyyani el-Endeliisi (6. 486) tarafindan

telif edilen eser h. V. asrin en onemli nevazil derlemeleri arasindadir. Isd b. Sehl,

39 Baci, Fusdilu’l-ahkam, s. 100.

%0 Bahsetmis oldugumuz mezhebin dnde gelen fukahasi, basta imdm Malik olmak iizere kendisinden sonra gelen

dgrencileri Tbnii’1-Kasim, Ibn MAcisiin, Asbag b. Ferec, Isa b. Dinar, Sahnun gibi mezhep icinde fikhi tefekkiir
ehliyetine sahip kisilerdir. S6z konusu isimlerin fikhi goriis ve akvalinin nakledildigine dair drnekler igin bkz.
Baci, Fusilu’l-ahkdm, s. 116.
%1 Kazay iistlenecek kiside bulunmasi gereken sartlar, kadi olacak kisinin igtihdd ehli olmasi gerekliligi, kaza
meclisinde kadiya miistehap olan seyler, sicillat (belgeleme, kayit altina alma) usulii gibi fasillar bu gergevede
zikredilebilir.
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ozellikle nevazil ve bunlarin ¢6ziimii konusunda bilgi sahibiydi. Zira kaynaklar

%2 Kadilarin hiikiim

kendisini “nevazil alaninda arifdi” seklinde tavsif etmislerdir.
verirken danistig1 heyetin iiyesi olmasi ve ¢esitli sehirlerde kadilik yapmasinin verdigi
birikimini yargt hukuku ve muamelata dair diger ad1 el-Ahkdmii’I-Kiibrd olan bu eserde

bir araya getirmistir.>*®

Kaynaklarda ve yazma eserler kiitiiphanelerinde mevcut olan®* esitli niishalarinda el-
[’lém bi-nevazi-li'1-ahkam, en-Nevizil’>, el-Ahkam®™® diye de anilan eser Endiiliis'te
bityiik bir ilgi gormiistiir.**" Eba Bekir ibnii'l-Arabi'nin belirttigine gére medreselerde
Imam Malik'in el-Muvatta’1 ezberlendikten sonra Sahniin'un el-Miidevvenetii'l-kiibra'st
ibn Attar'm Vesdik’i ve son olarak ‘Isd b. Sehl'in el-Ahkdmh ile 6grenim
tamamlanird’.®*® Dénemin igtimai, iktisadi, hukuki hayatina 1s1ik tutan ve belge degeri
tagtyan eser, Venserisinin Kuzey Afrika ve Endiiliis ulemasmin fetvalarini topladig: el-

Mi yarii'l-mu rib’inde sikca atifta bulundugu kaynaklardan biridir. %

%2 Hugeni, Kudédmu Kurtuba, s. 97.
%% ibn Ferhin, ed-Dibdcii’l-miizheb, 11, 170; ibn Beskuval, es-Sila, 1, 140.

%% Rabat, el-Hizanetiil-amme, nr. 55 K, 370 K, 838 K, 1 728 D, 3398 D; Rabat, el-Hiza-netii'l-melekiyye, nr. 2501;
Fas, Camiu'l-Karaviyyin, nr. L-299; Tunus, Dari'l-kiiti-bi'l-vataniyye, nr. 1894, 7212. Muhammed
Abdiilvehhab Hallaf el-Hizanii'l-dmme kiitiiphanesindeki bes niishaya dayanarak eserde ¢esitli konularla ilgili
belge degerindeki malumati bugiinkii hukuk sistematigi agisindan degerlendirip bir seri halinde yayimlamustir:
Vesd'ik fi ahkami'l-kazd'i'l-cindt fi'l-Endeliis miistahraceten min mahtiti'h Ahkdami'l-kiibra (Kahire 1980);
Vesd'ik fi ahkdmi kazdi ehli'z-zimme fi'l-Endeliis (Kahire 1980); Vesd'ik fi muhdrebeti'l-ehva ve'l-bida fi'l-
Endeliis (Kahire 1981); Vesd'ik fi't-ubbi'l-Islami ve vazifetihi fi mudveneti'l-kazd fi'l-Endeliis (Kahire 1982);
Vesa'ik fi siitini'l-'umran fi'l-Endeliis (Kahire 1983); Vesd'ik fi s-sti'ini'l-hisbe fi'l-Endeliis (Kahire 1985); Ozel,
Ahmet, “Isa b. Sehl”, Did, XXII, 485; Samedi, Fikhu n-nevdzil, s. 179.

%5 Abderi, et-Tdc ve’l- Ikiil, 1, 128; 111, 384, 498; Tustli, el-Behge fi serhi’t-Tuhfe, 1, 92; Dusiki, Hdsive ald
Serhi’l-kebir, 11, 217.

%6 Ahmed b. Muhammed, Serhu Meyydreti’l-Fési (nsr. Abdullatif Hasan Abdurrrahmén), Beyrit 2000, II, 411;
Hattab, Mevéhibu’l-celil, \/, 570; VI, 572.

%7 Kiitiiphanelerde birgok niishasi s6z konusu olan bu yazma eser, Enes el-Allani, Tunus el-Kiilliyyetii'z-

Zeytlniyye li's-seria ve ustli'd-din'de el-Ahkdmii'l-kiibrd'y1 doktora tezi olarak nesre hazirlamg (1982), ayrica
Resid en-Nuaymi, Saint Andrevvs Universitesinde yine doktora tezi olarak eseri yayima hazirlayrp Divanii'l-
ahkdmi'l-kiibra: en-Nevdzil ve'l-i’ldm adiyla nesretmistir (Riyad 1997).

%8 ibn Sahnin, Adabii'l-mu'allimin (ngr. Muhammed el-Ardsi el-Matvi), Tunus 1972, (Muhakkik Girisi), s. 141;
fsa b. Sehl, el-I ldm bi nevdzili I-ahkdm,(Muhakkik Girisi), s. 4.

¥9 " Ornekler igin bkz. Venserisi, el-Mi ydru’l-mu rib, X1, 345, 362, 451, 471.
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Miitekaddimin ulema, inceleme ve i¢tihdd mahalli olan nevazil ve vakialar konusunda
fetva ve igtihadlar1 muhtevi olan bu telife ¢ok fazlaca ihtimam gostermislerdir. %0 Eger,
aligveris, sufa, ikrar, sahitlik, nikah, yeminler gibi muamelat alanina dahil olan bir ¢cok
meselede Endiiliis kadilarmin hiikiimlerini bir araya getirmesinden dolay1 yargi
sahasinda bir ansiklopedi olarak kabul edilmektedir. Bu yOniiyle kadi ve miiftiilere
yonelik olan bir eser olarak nitelenebilir. ibn Sehl kendisinden sonra bu alanda ¢alisma
yapan Ibn Riisd (6. 520), Kad1 Iyad (6. 544), Ibnu’l-Hac (6. 737), Venserisi (6. 914),
Burzuli (6. 844) gibi ayn1 zamanda nevazil miielliflerini de etkilemistir. %1 Zira miiellif
kendisine arzedilen olaylar karsisinda mezhep usuliinden istidlal yapmanin keyfiyetini

ortaya koymasiyla kaza ve fetva ilmininin inceliklerini de nakletmis olmaktadir.
2. 3. 1. 5. Nevazilu’s-Sa‘bi

Nevazil telifinin yazari olan Ebu’l-Mutarrif Abdurrahman b. Kasim es-Sa‘bi el-Maleki
(6. 497) hakkinda tabakat eserlerinin tamami “nevazil ve ahkdm konusunda alimdi”
ibaresine yer vermistir.*®* Kaza makamni da iistlenen Sa‘bi’nin Nevdzil’i, Mesdil ve el-
Ahkdm olarak maruftur. Eserin yazma niishalarindan birinde Nevdzilu’s-Sa ‘bi olarak
gecerken niishanmn iist kisminda Ahkdmu’s-Sa ‘bi olarak ge¢mektedir.’®® Kaynaklarda
genel olarak Nevdzil®*** olarak zikredilse de eseri tahkik eden Sadik el-Halevi, el-Ahkdm
ismiyle nesretmistir. Ahkam nevazili konusunda alanmin ilk 6rnekleri arasinda kabul
edilen bu teliften yine nevazil sahasindaki eserleriyle taninms olan miielliflerden
Burziili (6. 844), Venserisi (6. 914) ve Mehdi el-Vezzani (6. 957) nevazil eserlerinde

nakilde bulunmuslar ve s6z konusu bu esere dayanmislardir. 365

%0 {sa b. Sehl, el-/ 74m, (Muhakkik Girisi), s. 4.

361 Samedi, Fikhu’n-nevazil, s. 178.

%2 Niibahi, Tdrihu kudétu Endeliis, s. 107; Mahldf, es-Secere, 1, 298; Dabbi, Bugyetii’l-miiltemis, s. 370; Ibn

Beskuval, Kitdbu's-Sila, 11, 347.
%3 Ebu'l-Mutarrif Abdurrahman b. Késim es-Sabi, el-Ahkdm (nsr. es-Sadik Halevi), Beyrit 1992, (Muhakkik
girisi), s. 13; Samedi, Fikhu’n-nevazil, s. 180.

%4 Mezhebin temel kaynaklari arasinda bu sekilde isimlendirmede bulunan birgok kaynaktan bahsedilebilir. Ornek

olarak bkz. Tusili, el-Behce fi serhi’t-Tuhfe, II, 184; Abderd, et-Tdc ve’l- Ikiil, IV, 20, 45; Hattab, Mevihibu’I-
celil 1, 169; 'lllis, Minehu'’I-celil, VI, 512.

%5 Sa'bi, el-Ahkdm, (Muhakkik girisi), s. 8.
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Eser, yargi sahasina dair konularin yaninda aligveris, hadler, nikah ve talak, vesayet gibi
muamelat sahasma taalluk eden konular1 bab bashgi seklinde ele alarak, ilgili fasilla
alakali meseleleri o konu bashginda islemistir. Miellif boylece bin yliz seksen iki
mesele nakletmektedir. Nakletmis oldugu meselelerle alakali bazen bir kadiya sorulan
soruyu zikretmis soru {iizerinden fikhi goriisleri belirtmis ancak sonunda kendisi
herhangi bir yorumda bulunmamustir.*®® Kimi zamanda mezhepte miigtehid olanlarin
goriislerini naklederek aralarinda tercihte bulunmustur. Mesela sufa hakki sahibinin
sufay1 almadan 6nce satmasi meselesinde miiellif &nce Ibnu’l-Kasim’m (8. 191) sonra
da Esheb’in (6. 204) bu konuyla ilgili goriislerini verdikten sonra ibnu’l-Kasim’n (8.
191) diistincesinin daha giizel oldugunu ve hiikmiin (kaza) de bu goriise gore olacagmi

beyan etmistir. >’

Fikih konular: tertibinde ele alinmis meseleler hakkinda genel olarak Imam Malik’in
birinci tabakasindan éjgrencilerinin368 konu hakkindaki fikhi goriisleri nakledilirken
diger yandan ahkdm veya nevazil sahasinda telif veren otorite isimlerden de nakilde
bulunmustur. **° Bazen de mesdythunad diyerek isim vermeksizin mesayihtan goriis
nakletmistir.>’® Sa‘bi’nin bu telifte yaptig1 kendi donemine kadar Maliki fakihlerce
yuriitiilmiis olan fikhi faaliyetleri yine mezhebin temel kaynaklar1 ¢ergevesinde
nakletmektir. Bunun yani sira zaman zamanda s6z konusu goriislerden birisini tercih

etmistir.

%8 Muhammed b. Omer b. Liibdbe’ye suf’a hakki sahibinin sufa hakkini sadaka olarak verip veremeyecegi

hususunda sorulan bir soruyla alakah sadece Ibn LiibAbe’nin gériisiinii nakletmistir. Bkz. Sa'bi, el-4hkdm, s. 81.

%7 Sabi, el-Ahkdm, s. 80.

%8 Telif Endiiliis’e ait olmasina ragmen nakillerde Imdm Malik’in Endiiliis, Misir veya Medine’li 6grencileri

arasinda herhangi bir ayirma gidilmemistir. Kayravan’li Sahniin s. 86, Misir’li Ibnu’1-Kasim ve Esheb s. 79,
Endiiliis’lii Utbi s. 85 s6z konusu isimlerden bazilaridir.

%% Bu tarzda nakil yaptig1 ve konuyla ilgili yorumlarini aktardigi isimler arasinda fbnu’l-Mevvaz, ibn Ebi Zemenin,

Kad1 Ibn Zerb, Ibn Ziyad bulunmaktadir. Sirastyla bkz. Sa'bi, el-Ahkdm, s. 86, 81, 85, 68.

30 Eseri tahkik eden Sadik Halevi bu tabirle kastedilenin i¢lerinde Imdm Malik, Leys b. Sa‘d, ibn Dinar ve Ibn
Hazm’in da bulundugu 400 alimin kendisinden rivayette bulundugu Ebi Muhammed Abdulldh b. Vehb b.
Miislim el-Kuresi (6. 197)’dir. Bkz. Sa'bi, el-4hkdm, s. 73.
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2. 3. 1. 6. Nevégzilu ibn Hac

Ebl Abdullah b. Hac et-Tecibi el-Kurtubi (6. 529) tarafindan kadi iken telif edilen bu
eser kaynaklarda el-Fusilu’l-muktadibe fi’l-ahkami’l-muntahabe®, Mesail’™* ve
Nevizil®™® ismiyle ge¢mektedir. Kitdp Endiilis hayati cercevesinde gelisen fikhi
meseleleri muhtevidir. Eser, bir kisim c¢aligmalara konu edilmistir. Muhammed el-
Gafiki’nin yapmis oldugu el-Menhdc fi tertibi Mesdili Ibn Hdac isimli eser bu

calismaklara 6rnek verilebilir.*™*
2. 3. 1. 7. el-Miifid Ii’l-hiikkdm fimd yu‘ridu lehum min nevazili’l-ahkim

Ebu’l-Velid Hisam b. Abdillah b. Hisam el-Ezdi el-Kurtubi (6. 606) tarafindan Maliki
furt’ fikhi konusunda telif edilen bir ¢alismadir. Miiellif mukaddimede, kendisinin
insanlar arasindaki ahkami ve hakimlerin meclislerinde dolasan nevazili arastirmaya
meyilli oldugunu ve olay meydana geldiginde onun hiilkmiinii immehat kitaplarindan
cikarmaya da diiskiin oldugunu ifade etmistir. Bu sebeple aniden ortaya ¢ikan her
olayi/nazile veya ahkamla alakali ortaya c¢ikan hadiseyi kayit altma aldigm
belirtmektedir. Kurtubi, eseri fasillara ayirarak her fasilda belli konular1 ele almistir.
Kaza adabi, suf’a, hibe, vakiflar, vesaya, buy(, icare, sirket gibi meseleleri ele

almlstlr.375

Eser kendisinden sonra gelen ve ahkdm alaninda otorite kabul edilen kisiler tarafindan

referans olarak da kullanilmistir. Bu alanda ¢ok dnemli bir telif meydana getiren ibn

376

Ferhtin bunlar arasindadir.”” Miiellifin eserinde en fazla nakil yaptig1 isim nevazil

3 Tinbukt, Neylu I-ibtihdc, s. 244.
%72 Tusdli, el-Behge fi serhi’t-Tuhfe, 1, 162; “Illis, Fetava, III, 431.

38 Abderd, et-Tdc ve'l-ikiil, 11, 10; 11, 143; Dusdki, Hasiyetu'd-Dusiki, 1, 296; “Illis, Fetava, III, 191; Tustli, el-
Behge fi serhi’t-Tuhfe, 1, 98; 'lllis, Minehu I-celil, TV, 397; Hattabi, Mevdhibu’l-celil, |1, 339.

37 ibn Ferhdn, ed-Dibdc, 1, 81.

35 Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi Fatih Ktp. No: 2152°da kayitli olan bu yazma nevazil eseri Siileyman

b. Abdullah tarafindan doktora tezi olarak tahkik edilmis ve 2012 yilinda da nesredilmistir. Ebu’l-Velid,
Kurtubi, el-Miifid i 'I-hiikkdm fimd yu ‘ridu lehum min nevdzili’I-ahkdm (nsr. Stileyman b. Abdullah b. Hammud
Eba’l-Hayl), Riyad 2012, I, 180.

8% ibn Ferhiin, Tebsiratu I-hiikkam, |, 60.
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alaninda 6ncii olan ibn Ebi Zemenin’dir.*”" Ayrica Endiiliis Malikligi agisindan énemli
olan ibu’l-Kasim®™® (5. 191), Ibn Habib®" (6. 238), Utbi*®*(s. 255) gibi isimlerden de

gorisler nakledilmistir.
2. 3. 1. 8. Tenbihu’l-hiikkdm ‘ald medahizi’l-ahkam

Mezhebin 6nde gelen eserlerine kaynaklik®®" teskil eden Tenbihu I-hiikkdm Kurtuba’da
kadilcemaa makamini istlenen Muhammed b. Isa b. Muhammed b. Esbag el-Ezdi (6.
620) tarafindan kaleme alinmustir.*®? Seyh Meyyare, ibn Gazi, ibn Ferhtin gibi Maliki

fukaha kaza fikhi konulu kitaplarinda bu eserden nakilde bulunmuslardir.®®*® Muhtasar
bir sekilde telif edilen eser muamelat sahasini ihtiva etmemektedir. Eser bilfiil meydana
gelen ve kadiya arzedilen soru, sorun veya cevap ve ¢oziimlerini hedeflememektedir.
Zira daha ziyade kadilara kaza ahkami ve adabini, sahitlik ve hiikiimlerini beyan eden
meseleleri icermektedir. Giincel problemlere ¢0ziim sunma gayretinden soz etmek
miimkiin goriinmemektedir. Her fasila ayet, hadis metinleriyle giris yapmustir®®* ki, bu

tarz daha onceki literatiirde asina olmadigimiz bir durum olusturmaktadir.

Telif kaynaklar itibariyle Imam Malik (6. 179), ibnu’l-Kasim (6. 191), Sahniin (8. 240),
Ibn Habib (6. 238), Esheb (8. 204), Esbag (6. 225), Lahmi, Ibnu’l-Macistin gibi Maliki
fikth imamlar1 miiellifin dayandig1 isimlerdir. Eserin kendisinden 6nceki eserlerden
farkli olan diger bir vechesi de miiellifin imam Malik, Safi ve Ebi Hanife arasindaki bir
kisim kargilagtirmalara®® da yer vermis olmasidir. Eserin bu yonii telif edilmis oldugu

dénemin siyasi durumuyla irtibatlandirilabilir. Zird Muvahhidi ideoloji mezhep

377 S5z konusu nakiller igin bkz. Kurtubi, el-Maifid, 111, 199, 208.
378 Kurtubi, el-Miifid, 11, 202, 203.

3% Kurtubi, el-Miifid, VI, 187.

%0 Kurtubd, el-Miifid, 11, 241.

%L ibn Ferhtn, Tebsiratu I-hiikkdm, 1, 27.

%2 Tinbukt, Neylu I-ibtihdc, s. 379.

%3 Ezdi, Muhammed b. Isd b. Muhammed b. Esbag, Tenbihu'I-hiikkdm ‘alé medhizu’l-ahkdm (nsr. Abdulhéfiz
Mansir), Tunus 1988, (Muhakkik Girisi), s. 13.

3% Ornek olarak bkz. Ezdi, Tenbihu I-hiikkam, s. 31, 39.

%5 Ezdi, Tenbihu I-hiikkém, (Muhakkik Girisi), s. 19.
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taassubunu reddedetmeye yonelik bir karakteristie sahip olup dinde tecdidi
savunmustur.’® Eser mezhep akvalini nakil baglaminda nevézil telifleri iginde

zikredilmektedir.
2. 3. 2. ifta Faaliyetleri Cercevesinde Olusturulan Nevazil Telif Gelenegi

Bu baslik altinda ele alacagimiz eserlerin bir kisminda da kazai faaliyetler ¢ergevesine
dahil edilebilecek konular ve hususlar yer almaktadwr. Ancak biz burada kaza
konularindan ziyade agirlikli olarak fikhin diger konularina yer veren eserleri bu baglik
altinda ele aldik. Zira eserlerin muhteva bakimindan net ¢izgilerle ayrilmasinin olduk¢a

zor olmasi bizi agirlikli olan konular1 61¢ii almaya yonlendirmistir.
2. 3. 2. 1. Nevizilu Ibn Riisd

Kaynaklarda ve giiniimiizde 6zellikle Dogu cografyalarda daha ziyade Fetdva olarak
bilinen bu telif Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed Riisd el-Ced (6. 520)’e nispet
edilmistir. Kurtuba’da kadilcema‘a olarak gorev yapan387 Ibn Riisd kadim donemde
Endiiliis ve Magrib’de fukdhanin 6nderi konumunda oldugu gibi Endiiliis ulemasi i¢inde
modern donemde de iizerine bir¢cok ¢alisma yapilmis bir alimdir.>®® Aragtirmaci kisiligi,
hifzinin saglamlig, telifinin fazla olmasi ve fetvada arif olmasiyla goze (;arpmaktadlr.389
Ozellikle Utbi’nin (6. 255) el-Miistahrece’sine yazmis oldugu “el-Beydn ve’t-tahsil

59390

ve’s-serh ve’t-tevcih ve't-ta‘lil fi mesaili’l-Miistahrece isimli serhle meshur

olmustur.

Miiellifin nevazil sahasiyla ilgili olarak telif etmis oldugu esere gelince, eserin en temel
ozelligi bircok paragrafinda miiellifin yasadig1 doneme iliskin Endiiliis ve Magrib’de

yasayan insanlarin hayatlar1 ve giinliik/giincel isleriyle baglantili verileri ihtiva

%8 Haccl, et-Tdrihu I-Endeliisi mine’l-fethi’l-islami hattd sukiiti Gurndtd, Beyrat 1981, s. 456.

%7 ibn Beskuval, Kitdbu -Sila, 11, 546.

%8 Miiellifin hayatiyla ilgili daha genis bilgi igin bkz. Dabbi, Bugyetii'I-miiltemis, s. 51; Nibahi, Tarihu kuddtu

Endeliis, s. 98; Ibnu’1-Kutiyye, Tdrihu iftitahi 'I-Endeliis, s. 64.

389 Niibahi, Tarihu kuddtu Endeliis, s. 98.

¥0 S5z konusu olan bu eser Muhammed Hacci ve bir grup arastirmaci tarafindan yirmi cilt halinde tahkik edilerek

nesredilmistir. Bkz. Ibn Riisd, Ebu’l-Velid, el-Beydn ve’t-tahsil ve’s-serh ve t-tevcih ve’t-ta'lil fi mesdili’l-
Miistahrece (nsr. Muhammed Hacci), Beyrat 1988.
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etmesidir.>**
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Miiellif eserini mukaddimede isimlendirmediginden telifin mesail®®,
ecvibe®®, nevazil®®, es’ile, cevabat gibi farkli isimlendirmelere konu edildigini daha
once belirtmistik. Ibn Riisd ayn1 zamanda yasadig1 asrmn gesitli orf ve adetlerini de

nakletmistir.

S6z konusu bu nevazil derlemesinin muhtevasi esas itibariyle birka¢ konu basligi
altinda topalanabilir. Miellif Oncelikle kaza alanma tekabul eden nevazili bir araya
getirmistir. Kadilcemaa sifatiyla kendisine kadilar tarafindan yoneltilen nevazile cevap
vermistir.>*® Kazai meseleler yaninda kaza alanina talluk etmeyen nevazilin de hiikmii
hakkinda sorular yoneltilmistir. S6z konusu bu meseleler daha ziyade ibadat alanina

396

samil sorular1 ihtiva etmektedir.> Ibn Riisd eserinde mezhebin temel goriislerinden

iktibasta da bulunmustur. Diger bir deyisle bir mesele hakkinda Imam Malik ve
ashabindan zikredilen fikhi goriisleri de nakletmistir. >’ Ayrica Endiiliis Maliki

geleneginin temel metinlerinde meveut olan bir kisim meseleleri de beyan etmistir. >

¥ Muhammed Menini, el-Mesddiru l-arabiyye litdrihi’l-Magrib, Rabét 1983, 1, 32.
%2 Niibahi, Tarihu kudatu Endeliis, s. 99; Ibn Beskuval, Kitdbu -Sila, I, 547.
%3 Dusiki, Hasiyetu d-Dusiki, I, 263; Hattabi, Mevahibu I-celil, V1, 644; Tllis, Minehu'I-celil, V1, 331.

%% Abderd, et-Tdc ve I-iklil, V/, 54.
%5 Bu tarz meselelere Ebu’l-Fadl b. Iydd’in Sebte kadisi iken sormus oldugu 15 nevazil gosterilebilir. Burada
nevazille soruyu soran kisinin basina gelen ve sikayet¢i oldugu mesele kastedilmektedir. S6z konusu nevazilden
birinin metni su sekildedir: Bir adamin zevcesi kocasindan muhala ile bosanmak istiyor. Bazilar1 adama bunu
kabul et ve onu bu sadak karsiliginda bosa dediler. Adam ben onu ii¢ defa bosadim dedi. Ona denildi ki, ne
dedin, o da, ben onu bain talakla bosadim dedi. Adam bana geldi. Ben ona ilk bosamadaki muradin1 sordum.
Bana bilmiyorum aklimda degil. Belki s6yle dedi: ben onu bir kere bosamak istedim. Gelen sahit sdyle sdyledi:
Ben bu durumdan bir sey anlamadim. Adama gelince o da ben sadece bir kere bosamayi istedim dedi. Adama
sOyle denildiginde: So6ziinle neyi istedin, biz onu ii¢ talakla bosayalim mi? Adam benim akhimda degil,
bilmiyorum dedi. Ibn Riisd bu olaya yazili olarak cevap yazmis ve bosamanin bir defa olarak gerceklestigini
beyan etmistir. Bkz. Ibn Riisd, Mesdilu Ibn Riisd (nsr. Muhammed Habib et-Tickani), Beyrit 1993, 11, 1090.

%% Kazai meseleler disinda getirilen konulara dair “hangi duanin daha faziletli oldugu” sorusu Srnek olarak

verilebilir. Bkz. Ibn Riisd, Mesdil, 1, 469.

%7 Mesela sefer durumunda yolcunun namazlarini kisaltmasi konusunda imdm Malik ve ashabimn tiimiine gére

siinnetlerden bir siinnet oldugunu nakletmesi bu alintiya 6rnek verilebilir. Bkz. Ibn Riisd, Mesdil, I, 734.

8 S6z konusu metinler arasinda el-Miidevvene, el-Utbiyye, el-Védiha, el-Mevviziyye, Nevizilu Ibn Sehl sayilabilir.

Ibn Riisd bu beyaniyla Imdm Malik’ten sonra olusturulan fikhi birikim ve goriislerin nakli ve beyam hususunda
da nevazil eseri ¢ercevesinde katki saglamuistir.
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2. 3. 2. 2. Nevizilu Ahmed b. Said b. Bestdgir

H. VI. asirda Said b. Bestagir®®® (6. 516) tarafindan kaleme alinmus olan ve tek niisha
halinde yazmasit bulunan eser, 2008 yilinda Kutub er-Reyslni tarafindan

nesredilmistir. *>°

Miicllif gesitli asirlarda kaza ve fetva sahasinda ehil olan Maliki
fukahadan sadir olan ahkami bir araya getirmistir. Yine bir nevazil yazari olan Sa‘bi’nin
yaptig1 gibi sadece Endiiliis ulemasidan nakille yetinmemis, mezhebin diger ekollerini
de dikkate almustir. Sark Maliki ulemasindan ibn Kinane*®, ibnu’l-Kasim*? (5. 191),
Esheb (6. 204)*®, Tbnu’l-Mevvaz*™, ibnu’1-Macisin®, Magrib ekoliinden ibn Zeyd el
Kayravani*®, Sahnin*”’, Eba ishak et-Tnusi**®, Endiiliis fukdhasindan ise, nevazil
yazarlarindan [bn Zerb*®, ibn Ebti Zemenin*® (6. 399), Abdurrahman b. Seleme et-

Tuleytili ve diger Endiiliis fukahadan ibnu’l-Attar*", Ibnu’l-Fehhar*'? gibi isimleri

referans almstir.

Eser genel itibariyle muamelat ve buy(i‘ konularindaki nevazile agirlik vermistir. Ikrar
ve yeminler, suf’a, kasame, vesayet, hadler, icare, miizara‘ baslica konulardandir.

Miiellif daha ziyade Maliki mezhebi ¢ercevesinde kaza ve vesaik fikhina dair meseleleri

¥ Miiellfin biyografisi i¢in bkz. Dabbi, Bugyetii I-miiltemis, s. 183; ibn Beskuval, Kitdbu's-Sila, |, 76.

40 Ahmed b. Said b. Bestagir, Nevdzil (nsr. Kutub er-Reysiini), Beyrit 2008.

0L Bestagir, Nevdzil, s. 172.

402 Bestagir, Nevdzil, s. 263.

403 Bestagir, Nevdzil, s. 280.

404 Bestagir, Nevdzil, s. 322.

405 Bestagir, Nevdzil, 5. 294.

406 Bestagir, Nevdzil, s. 172.

407 Bestagir, Nevdzil, s. 269.

408 Begtagir, Nevdzil, s. 285.

409 Begtagir, Nevdzil, s. 168.

M0 Begtagir, Nevdzil, s. 314.

M1 Bestagir, Nevdzil, s. 168.

M2 Begtagir, Nevdzil, s. 253.
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ele aldigindan ibadat sadece eserin son bolimiinde “gesitli konulardaki meseleler”*'®

baslig altinda ele almistir. Bestagir’in Nevadzil’inin diger bir 6nemli 6zelligi ise, nevazil
derlemelerinde yer almayan yeni meseleleri nakletmis olmasidir. S6z konusu meselelere
ornek olarak, ihramda iki eli kaldirmanin asli meselesi, sadaka ve hediye arasindaki fark
meselesi, zina ¢ocugunun sahitliginin kabulii meselesi, farkli iki ramazandan olan orug

bor¢lart meselesi*** seklinde zikredilebilir.

Miiellifin goriislerini temellendirdigi kaynaklara baktigimizda da sadece Endiiliis
ulemasinca bagvuru kaynaklar1 olan eserler yaninda genel olarak Maliki mezhebindeki
fikhi birikimin muhafaza edildigi meshur teliflerin kullanildig1 goriilmektedir. Daha
once de ifade etmis oldugumuz Endiilis’iin ana kaynaklarindan olan el-Muvattd, el-
Miidevvene, el-Vadiha™®, el-Utbiyye*™® ve el-Mewvaziyye sik¢a kullamlan eserlerdir.
Diger taraftan Ibnu’l-Abdulhakem’in Muhtasar’y, ibn Zeyd el-Kayravdni’nin en-
Nevadir ve’z-ziyadat't Ibn Ziyad’in Ahkdm’1 Ibn Zerb’in Nevdzil’i Ibnu’l-Attar’m
Vesdik’i ibn Ebl Zemenin’in (6.399) Vesdik’i gibi gerek Sark gerek Magrib ulemasinin

13

eserleri de kullanilmistir. Ayrica baz1 meselelerde de ““ ba‘zu’s-suyth” ifadesiyle bir
kistm mesayithin goriislerinden de nakilde bulunmustur.**’” Yine ayni sekilde bazi
durumlarda atifta bulunmaksizin “ba‘zu’l- Kuraviyyin” veya “ba‘zu’l-Endeliisiyyin”

diyerek Kayrevan ve Endiiliis fukahasmi belirsiz bir ifadeyle refere etmigtir. **8

Burada 6zellikle nevazilin kavramsal ¢er¢evesinin ifadelendirilmesi i¢in 6nemli olan bir
noktaya daha dikkati ¢cekmek istiyoruz. Her ne kadar yukarida eserin nadir meseleleri
aktardigmi ifade etmis olsak da, Bestagir’in kendinden once nevazil meselelerini ele
alan Sa‘bi’nin eserindeki bir kisim meseleyi ayni sekilde tekrarlamis oldugunu da
miisahade etmekteyiz. Bu tespit klasik ve ilk donem eserlerde nevazilin kavramsal

taniminin sadece meydana gelen yeni meselelere hasrolmadigima delil teskil

M3 S5z konusu ibadetler namaz, zekat, orug ve hacca dair baz1 meselelerdir.

M4 Bestagir, Nevdzil, (Muhakkik girisi), s. 138.

M5 Bestagir, Nevdzil, s. 252.

M6 Begtagir, Nevdzil, s. 307.

7 Bir malin veresiye satisi ile ilgili bir meselede 6rnek olarak bkz. Bestagir, Nevdzil, s. 329 ayrica bkz. s. 348.

8 Ornek olarak bkz. Bestagir, Nevdzil, 5. 328, 333.
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etmektedir.**°

Vermis oldugumuz veriler 1s18inda s6z konusu bu nevazil derlemesinde,
ImaAm Malik’ten sonra gelmis olan dgrencilerinin fikhi faaliyetlerinin gerek ahkim
gerekse de muamelat sahasinda ortaya c¢ikan belli meseleler lizerinden mezhebin temel

eserleri gercevesinde nakledildigini soyleyebiliriz.
2. 3. 2. 3. el-Beyiin ve’t-tahsil ve’s-serh ve't-tevcih ve't-ta'lil fi mesaili'l-Miistahrece

Ibn Riisd (6. 520) tarafindan kaleme alinan bu eserin asil metni olan el-Miistahrece
senede ve rivayete dayali fetvd mahiyetinde bir eser olarak mezhepte kullanilmistir. Bu
baglamda s6z konusu eserin de fetva eserleri ¢ergevesinde degerlendirilmesi gerekliligi

kendiliginden ortaya ¢ikmis olmaktadir.

Miiellif el-Miistahrece'nin metnini aynen muhafaza etmis ve meseleleri onun
sistematigine uygun kitap basliklar1 halinde incelemistir. Boliimlerin basinda ise, ele
almacak fetvalarin kimden isitildigi ve kimin tarafindan nakledildigini belirtmistir.
Mesela, Kitabii'l-vudu bahsine baslarken bu boliimdeki rivayetlerin/fetvalarm kimden
nakledildigini “semau Ibnii’l-Kasim min Malik” veya “semau Isd min Ibnii’l-Kasim”
seklinde ifade etmistir.*® Toplam 18 ciltten olusan eserin tahkikli nesrinin ilk 16 cildi
“kitap” diye baslayan el-Miistahrece ve el-Beyan'daki Maliki fikhiyla ilgili tiim konulari

299

ihtiva etmekte ve "Kitabii'l-viidu’” ile baglayip “Kitabii’l-miirteddin ve'l-muharibin" ile
sona ermektedir. 17 ve 18. ciltler ise “Mesaili’l-Cami” bashgi altinda siyer-i nebi,

ahlak, adab ve ibaha gibi birbiriyle biitiinliik olusturmayan farkli konular1 igermektedir.

el-Beyan’in konuyu ele alis tarzi klasik fikih kitaplarindan farklilik arzetmektedir. SGyle
ki, el-Beyan’da kitap diye baslayan ana konu basliklar1 “bab, fasil ve fer” gibi alt
basliklara ayrilmamistir. Hangi konunun islendigi belirtilmeyen “el-mes’ele”alt baslig1
altnda el-Miistahrece’deki metin aktarilarak gerekli beyan yapilmustir.*' Eserin

tertibindeki farklilik asil metnin fetva kitabi1 tarzinda bir eser olmasindan

% Su degirmeninde suf‘a hakki konusundaki bir meselenin naklinde Bestagir, Sa‘bi’nin birebir ifadeleriyle

meseleyi nakletmektedir. Kargilastirma i¢in bkz. Bestagir, Nevdzil, s. 209; es-Sa'bi, el-Ahkdm, 73. Yine bir
baskasi adina sufa hakkimi alma hususunda da ayn1 durum mevzu bahistir. Bkz. Bestagir, Nevdzil, s. 210; es-
Sa'bi, el-Ahkdm, 74. Bu iki 6rnegin durumun tesbiti bakimindan yeterli veriyi ihtiva ettigi kanaatiyle bagka
mesele drneklendirmesine gerek duymuyoruz.

0 Ornek olarak bkz. fbn Riisd, el-Beyan, 1, 33, 141.

#2L " Ornek olarak bkz. fbn Riisd, el-Beydn, V, 208.
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kaynaklanmaktadir. Zira el-Miistahrece’de konular, “kitap” baslig1 altinda bagliksiz ve
diizensiz olarak serpistirilmistir. Metinden kaynaklanan bu diizensizlik esere de
yansimistir. Ancak giliniimiizde eserden yiiksek seviyede faydalanmayi saglayacak

fihrist calismalar1 da meveuttur.*??

2. 3. 2. 4. Nevizilu Ibn Verd

el-Ecvibe*®

ismiyle nesredilen eser, Ebu’l-Kasim Ahmed b. Muhammed et-Temimi (6.
540) tarafindan telif edilmistir. Endiiliis’iin dogusunda bulunan Mayorka adasindan
gelen sorulart ihtiva eden eser, bizzat miellif tarafindan da Ecvibe olarak
isimlendirilmistir.*** Eser namaz, hac, nafaka, itk, buyu, sirket, vekalet, hadler, sahitlik,
vesaya, talak, lian, nikah, yeminler gibi bir¢ok fur(’ fikih konularmi ihtiva etmesi
yaninda akaid, sireti nebeviye, ahkamu’l-fetva gibi farkli konu bashklarin1 da

icermektedir. Donemin emiri Yusuf b. Tasfin’in Girnata miisavirleri ve Ibn Verd’e

sordugu sorular ve cevaplar1 da ayr1 bir baslik altinda kaleme almmistir. *°

Miiellif sorulara vermis oldugu cevaplarin tamaminda mezhep disina g:lkmamlstlr.426

Cevaplarim1 muhtasar bir bi¢imde vermis cevaplarinda dayandig teliflere ise nadiren

isaret etmistir.427

Ancak miiellifin mezhep i¢inde dayandig: telifler Endiiliis ulemasimin
fikhin basvuru kaynagi olarak kullandiklar1 Muvatta, el-Miidevvene, el-Vidiha ve el-
Utbiyye'dir.*®® Bu yoniiyle tipik Endiiliis ulemasi profilini vermektedir. Eserde

herhangi bir sistematigi benimseyen bir diizenlemeden bahsetmek zordur. Sorular

%22 Eserin tahkikli nesrini yapan Muhammed Haccl el-Beydn’m 19. cildinin basinda genel bir fihrist diizenlemistir.

Bkz. Ibn Riisd, el-Beydn, XIX, 5-6. Bu genel fihrist ¢alismas: yaninda Abdulfettih Muhammed el-Huluv
tarafindan daha &zel bir fihrist de aragtirmacilarin istifadesine sunulmustur. Abdulfettih Muhammed el-Huluv,
Fehdrisii’l-Beyan ve 't-tahsil, Beyrit 1991, s. 6.

“2 fbon Verd’in bu eseri el-Cevdbdtu’l-hisdn ‘ani’s-sudldti’l-efndn ismiyle Muahmmed el-Serif tarafindan

nesredilirken, el-Ecvibe ismiyle de 2009 yilinda tahkik edilmistir. Ibn Verd, el-Ecvibe (nsr. Muhammed
Buhbeze, Bedr el-Imrani), Rabat 2009.

24 Miiellif eserin son kisminda kendisine yoneltilen sorulara binaen telif etmis oldugu el-Ecvibe’yi tamamladigint

ifade etmistir. Ibn Verd, el-Ecvibe, s. 130.
5 ibn Verd, el-Ecvibe, s. 131-141.
8 {bn Verd, el-Ecvibe, (Muhakkik Girisi), s.53.
27 ibn Verd, el-Ecvibe, (Muhakkik Girisi), s.52.

8 fbn Verd, el-Ecvibe, (Muhakkik Girisi), s.57.
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mesele mesele ele alinmaktadwr. Ancak muhakkik telifi furG’ fikih konularina gore

diizenlemistir.

Bu telifle alakali en dikkat c¢ekici olan husus, miellifin giindemdeki tartisma
konularindan nevazil ve vakiata ozellikle vurgu yapmis olmasidir. Ele alinan bazi
meselelerin sonuna nezelet fiilinin koyulmus olmasi bunun en giizel gostergesidir. Bu

durum s6z konusu nazilenin sosyal hayatin i¢ine dahil olan bir 6zellikte olduguna isaret

429 0

etmektedir.*”® Ayrica nazilenin mekanma dair de ince ayrint1 bilgilere yer verirken®

soruya cevap verilen tarih de belirtilmistir.***
2. 3. 2. 5. Nevazilu’l-Kad: Iyad

Mezdhibu’l-hiikkam fi nevazili’l-ahkdm ismiyle meshur olan bu eser Ebu’l-Fadl Iyad b.
Masa b. Iyad el-Yahsubi’nin (6. 544) oglu el-Kadi Ebti Abdullih Muhammed b. Iyad

(6. 575) tarafindan telif edilmistir.**

Miiellif babasinin kadilik makamini {istlendiginde
yargi alaninda kendisine getirilen ve zihinleri yoran meseleleri/nevazili kaydettigini
beyan etmistir.*** Eser son bsliim disinda agirlikl olarak ahvali’s-sahsiyye ve muamelat
konulariyla ilgili meseleleri kayit altina almistir. Yargilama usili, sahitlik, yeminler,
cinayat, vesaya, vedia, vekalet, sirket, kismet, suf’a, nikah, sulh gibi fikih bablar1 bu

konu basliklarma 6rnek olarak verilebilir.

Muhammed b. Iyad eserde babasi ve onun doneminde kaza ve fetva makamini Gistlenen

Ibn Riisd (6. 520), ibnu’l-Hac (8. 737) gibi ¢cagdaslarmin da cevaplarini igeren fetvalar

434

toplamistir. Kitabini fikhin tamamini ihtiva eden divan™" tiirliinde bir ¢calisma oldugunu

vurgulayan miiellif, Endiiliisliiler yaninda Kayravanlilar ve bunlarin digindakilerinin de

4% Miiellifin sonunu nezelet fiiliyle tamamladig1 meseleler i¢in bkz. Ibn Verd, el-Ecvibe, s. 74, 75, 76, 78, 89, 90,
91, 100, 101, 105, 108, vs. S6z konusu fiille tamamlannus olan olaylarin ortak 6zelliklerinden birisi de olayla
ilgili sahitlerin de bulunmasidir. Bu durum nazilenin bilfiil vuku bulduguna delalet etmektedir.

#0 Mesela bir adam Meyurka’da bir satis yapti, seklinde mekan tespiti buna érnek verilebilir. S6z konusu érnekle

alakali daha genis bilgi i¢in bkz. Ibn Verd, el-Ecvibe, s.118.

L Boyle bir drnek igin bkz. Ibn Verd, el-Ecvibe, s. 132.

432 Hacci, Nazardt, s. 39.

B Kadi Iyad, Mezdhibu’I-hiikkim f§ nevazili’l-ahkam (nsr. Muhammed b. Serife), Beyriit 1990, s. 29.

#4 " Divan kavramimn vesaikle ilgili bir kavram olduguna dair bkz. tez metni s. 69.
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bazi nevazillerini ilave ettigini beyan etmistir. ™ Kitabin ilk boliimiinii kitabu’l-akdiyye

olarak isimlendirilen yargilama usuliine dair konu baslhig1 olusturmaktadir.

Eser iizerine ¢alisma yapan Delfina Serrano nevazil kavramini “a collection of legal
cases” ifadesi mukabilinde kullanmistir. Yazar s6z konusu olan bu konularin (cases)
Magrib ve Endiiliis sehirlerinde meydana gelen giincel/aktiiel/fiili/ger¢ek hukuki
tartigmalara dayandigini vurgulamistir. Fetva kavramini ise, “a collection of legal
responsa” ifadesiyle kullanan Delfina her iki kavramin ortaya c¢ikardigi literatiiriin

hukuki pratigin nakledilmesinde ¢ok dnemli detaylari barindirdigini beyan etmistir. 436

S6z konusu makalede de goriildiigii lizere fetva ve nevazil kavramlar1 arasinda net bir
ayirima gidilmistir. FetvAnin daha ziyade miifti tarafindan sorulara verilen hukuki
cevaplar oldugu vurgulanirken, nevazilin ortaya ¢ikan giincel/fiili  hukuki

durum/olgu/vakalar oldugu beyan edilmistir.
2. 3. 2. 6. Nevizilu Ibn Liib

Eba Said Ferec b. Liib el-Girnati (6. 782) tarafindan Takribu’l-emeli’l-baid fi nevazili’l-
Ebi Said ismiyle kaleme alinan telif iki cilt halinde nesredilmistir.437 Endiiliis’te
doneminin meshur fetva otoriteleri arasindadir. Endiiliis’te Ibn Liib’den ilim almayan
nadir sahsiyet olduguna vurgu yapilmustir. Ozellikle halkasinda bulunan dénemin
ekabirleri arasinda imam Satibi (5. 790)**®, Muhammed b. Ciizey, Kad1 Eba Bekr b.
Asim ve Ebu’l-Kasim b. Serric (6. 848) gibi Endiiliis Maliki ulemasma ait isimler

zikredilebilir.**®

5 Kad1 Iyad, Mezdhibu I-hiikkédm, s.30.

8  Serrano, Delfina, “Legal Practice In An Andalusi ve Maghribi Source From the Twelfth Century Ce: The
Madhahib Al-Hukkam Fi Nawazil El-Ahkam”, Islamic Law And Society 7.2, Leiden 2000, s. 187.

7 Ibn Liib, Takribu I-emeli’l-baid fi nevazili’I-Ebi Said (nsr. Hiiseyn Muhtar, Hisdm er-Rami), Beyrit 2004.
4% Tabakat ve tericim eserlerinde Satibi bn Liib icin “seyhimiz, hocamiz” ifadelerini kullanmistir. Bkz. Tinbukti,
Neylu’l-ibtihdc, s. 359. Mezhebin temel metinlerinde de Ibn Liib “seyhu’s-suyiih” lakabiyla tavsif edilmistir. Bu
tarz bir vasiflama nevazil yazarlari arasinda nadir kargilastigimiz bir durum olmasinin yaninda miiellifin
mezhepteki konumuna isarettir. Ornek olarak bkz. Abderi, et-Téc ve’l-Iklil, 111, 316; Ahmed b. Muhammed,
Serhu Meyydre, 1, 329.

8 Makkari, Nefhu 't-tib, 5.513; Tinbukti, Neylu I-ibtihdc, s. 358-59.
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Ibn Liib’biin en 6nemli niteliklerinden biri de mezhebin meshiir goriisleri gergevesi
disinda tercih ve ihtiyarlarinin olusudur.440 Eseri tasnif ve cem eden yine bir fakih olan
ibn Tarkad’dir.*** ibn Tarkdd bu tedvininde farkl isimlerden yaklasik 266 meseleyi
aktarmistir. S0z konusu meselelerden ikisi Magrib ulemalarindan Kabbab (6. 779) ve
Abdlsi’ye (6. 847) nispet edilirken diger meselelerin tamami h. VIII. ve IX. asirda
Endiiliis’te yasamis olan ulemanin fetvalarina dayanmaktadir. Ancak ibn Tarkad’in
bizzat kendi ifadesiyle, Endiiliis ulemasi i¢inde en fazla fetvasi nakledilen kisi ise Ibn
Liib olmustur.***Tipik bir nevézil eseri érnegini gordiigiimiiz bu telifte meseleler fikih

bablarna gore tertib edilmis, son kisimda da fikhin muhtelif meseleleri

nakledilmistir.*®

Miiellifin eserinde nevazil olarak ele alinan meseleyle ilgili mezhep birikiminden bazi
goriisler nakledilmis ve meshur olan goriisle hitkiim verilmistir.*** Bu, nevazilin mezhep

icinde daha 6nceden tartisiimis meseleler i¢in de kullanildigina delildir.

Eser Venserisi’nin (6. 914) fazlaca nakilde bulundugu bir teliftir. Bunun yan1 sira yine
nevazil yazarlarindan Ali b. Isa el-Ilmi Nevdzil’inde, Mehdi el-Vezzani el-Mi ydrul-
cedid’de Burzuli de Nevdzil’inde Ibn Liib’den nakilde bulunan Endiiliis alimleridir.
Klasik fikih tertibine goére tasnif edilen telifin son bolimiinde yeralan muhtelif
meseleler ise, kaza ve kader gibi kelami konular, usulii fikihla ilgili mulahazalar ve bazi

furt’ fikha dair konulara samildir.

Ibn Liib meselelerin ve sorularm ¢oziimiinde mezhebin temel gériislerini referans

almistir. Ibn Habib (6. 238) gibi Endiiliis fikih geleneginin dnde gelen isimlerinin fikhi

M0 Tinbukti, Neylu I-ibtihdc, s. 359.

1 fbn Liib, Takribu l-emeli I-baid, (Muhakkik Girisi), s. 51. Endiiliis miiteahhir ulema iginde yer alan bn Tarkad
nevazil alaninda da kendisine itibar edilen bir fakihtir. Ayn1 zamanda Endiiliis kadilar1 arasinda bulunmaktadir.
Ilerleyen sayfalarda nevazil telifleri gercevesinde kendisinden bahsedilecektir.

42 Makkard, Nefhu t-tib, $.513; Samedi, Fikhu n-nevdzil, s. 202. Ibn Tarkdd’in mecmuasmm mukaddimesinden

naklen.

3 Daha ziyade ibadat ve muamelat sahasin ilgilendiren konularin ele alindig: telif klasik fikih bablarina uygun

olarak taharet babiyla baslayip, namaz, cenaze, orug, zekat gibi ibadi konulardan sonra yeminler, kismet gibi
muamelat fasillarmm ele almugtir. Eserin genel fihristi icin bkz. Ibn Liib, Takribu’l-emeli’l-baid, |, 57.

4% Ornek icin bkz. Ibn Liib, Takribu I-emeli’l-baid, |, 62.
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goriis ve degerlendirmeleri*?®, Lahmi (6. 478), ibnu’l-Kasim (6. 191) *®, Baci (6. 474)
gibi mezhebin diger ekol temsilcilerinin fikhi goriis ve rivayetleri yaninda Mazeri (0.
536)*", ibn Riisd (5. 520)**® gibi gibi nevézil alaninda da telifleri olan isimlerin
rivayetlerini de esas almistir. Miellif baz1 meselelerde ise, Endiiliis mesayithinin konu

ile ilgili olan farkli degerlendirmelerini de nakletmistir. **°

2. 3. 2. 1. Fetava Sanbi

Ibn Liib’den sonra Endiiliis sehirlerinden olan Girnatd’nm en meshur miiftii ve fakihi
Eba Ishah es-Satibi (6. 790) olmustur.** Satibi nevazil sahasina 6zel olarak miistakil bir
eser telif etmemistir. Ancak Fetdvd isimli s6z konusu bu eser, kendisinden sonra gelen
bir kisim nevazil telifleri iginde Satibi ‘ye nispet edilen fetvalarin bir araya getirilmesi

1 . . A A r A
*l Sz konusu derlemeler 1se, “Fetava Ibn Tarkdd”,

59452

suretiyle olusturulmustur.”*
“Mi’yaru’l-mu’rib”, “Mi’ydru’l-Vezzanr”, “el-Hadikatu’l-miistakille isimli nevazil
telifleridir. Eser bizatihi Satibi tarafindan telif edilmediginden ve Satibi tarafindan belli,
konulara verilen cevaplari ihtiva etmesinden fetva eseri niteligindedir. S6z konusu telif
incelendiginde hem goriis nakli/fetva hem de olay nakli/nevazil bulundugu
gér1'ile:cel<tir.453 Diger taraftan mezhebe ait tabakat icinde de Satibi’nin fetvalarmnin

coklugundan bahsedilmektedir.*>*

M5 ibn Liib, Takribu’l-emeli’l-baid, |, 65.

8 Yolculuk halinde namazlarn cem edilmesine dair ele alman bir meseleyi Ibnu’l-Kasim’in Imam Malik’ten

yapmis oldugu bir rivayetle temellendirmis, Ibnu’1-Kasim’in da ayni kanaatte olduguna vurgu yapmustir. Bkz.
Ibn Liib, Takribu’l-emeli’l-baid, 1, 66.

M7 ibn Liib, Takribu’l-emeli’l-baid, |, 68.

“8 " bn Riigd’iin hem mezhebin temel metni olan hem de Endiiliis nevazil telifleri arasinda dnemli bir konuma sahip

olan el-Beydn ve t-tahsil isimli eserinden nakillerde bulunmustur. ibn Liib, Takribu l-emeli l-baid, 1, 72.

% Mesela, zekatla igili Hz. Peygamber’in bir tatul 6lgeginin miktar1 hakkindaki bir soruya, séz konusu zekat

Olciisiiniin bir ritl oldugu ancak kendilerinin giincel agirlik Slgiilerine gore bunun bir sa’ karsiliginda dort ritl
oldugunu beyan etmistir. Ancak belde mesaythinin bu soruya ihtiyaten 4,5 ritl olarak fetva verdiklerini de ilave
etmistir. Bkz. fbn Liib, Takribu’l-emeli I-baid, |, 85.

0 Tinbukti, Neyli I-ibtihdc, s. 48; Hacvi, el-Fikru 's-sami, IV, 82.

1 Kitab1 olusturan Muhammed Ebu’l-Ecfin Satibi’nin Fetdvd’simn bir kisim fetava kitaplarindan menkul

oldugunu ve bu alana 6zel bir kitap hasretmedigini belirtmistir. Satibi, Fetdvd, Mukaddime, s. 101.

2 Qatibi, Fetdvd, Mukaddime, s. 101-107.

3 Fetva 6rnegi i¢in miiellife zayif kavl ve zayif rivayet hakkindaki goriisiiniin sorulmasi 6rnegini verebiliriz. Satibi

bu soruyu mezhep i¢indeki muhalifinin delilini dikkate alma baglaminda cevaplamistir. Bkz. Satibi, Fetdvd, S.

103



2. 3. 2. 8. Fetava Ibn Serric

Satibi ve Ibn Liib gibi déneminin kadilcemaa ve miiftilerinin ders halkasinda yetismis
olan fakihler arasinda bulunan Ebu’l-Kasim b. Serrac (6. 848) Girnata’da kadilcemaa
makamuni iistlenmis, i¢tihdd ve fetvada biiyiik bir birikime sahip olmustur.*® Eser,
Satibi’nin eseri gibi bizatihi Ibn Serric tarafindan kaleme alinmamustir. Ibn Serric’m
fetvalarin1 nakleden bir kisim nevazil koleksiyonlarindan derlenerek nesredilmistir.

I3

Miiellifin referans1 olan s6z konusu koleksiyonlar “Fetdvd Ibn Tarkdad”, “el-
Hadikatu miistakille”, “Nevazilu Ibn Liib”, “el-Mi’ydr”, “Nevazilu Vezzdni” seklinde
siralanabilir.*®® Her iki eserin, miiellifleri hayatta iken kaleme alinmadiklar1 Endiiliis
teliflerini bir seri halinde nesretmeye calisan Muhammed Ebu’l-Ecfan tarafindan
Endiiliis nevazil telifleri temel almarak bir araya getirildigi gorilmektedir. Dolayisiyla

her iki telif fikhi konular baglaminda birbiriyle ayni sekilde tertiblendirilmistir.

Eserde agirlikli olarak temizlik, namaz, orug, zekat gibi klasik fikih ibadat konular1
yaninda nikah, hibe, bey’, suf’a, rehin, icare gibi muamelat konulariyla ilgili fetvalar yer
almaktadir. Eserin az bir boliimii ise, yargilama adabi1 (akdiyye), sahitler gibi kaza

ahkamina dair konular ile muhtelif meselelere samildir.

Telifin en onemli Ozelligi ise, miiellife getirilen nevazilin miiellifin yasadigi sehrin

siyasi, iktisadi, ictimai durumunu ifade eden verileri de ihtiva etmesidir.*’

AR £999

119. Satibi’nin bu fetvast Venserisi’nin Nevdzil’inde “nevazilu cami’” bashigi altinda nakledilmistir. Bkz.
Vengerisi, el-Mi ‘yaru’l-mu ‘rib, X1, 103. Karsilagtirma igin Satibi’ye getirilen su meseleye bakilabilir: “bir adam
karisina bana benim miilkiimde olan igin talak gerekir dedi, bir zaman sonra, sen bana anamin sirt1 gibi haramsin
dedi, suana kadar talak vaki olmadi” s6z konusu bu olayda ve buna benzer olaylarda ayrica nazile kavrami da
kullanilmaktadir. Bkz. Satibi, Fetdvd, s. 136.

4 Tinbukt, Neyli I-ibtihdc, s. 48; Hacvi, el-Fikru s-sami, IV, 82.
5 Tinbukti, Neyli I-ibtihdc, s. 526; Venserisi, el-Mi ydru l-murib, |, 221.

8 fbn Serrdc, Ebwl-Kasim, Fetdvdi Kddilcemda Ibn Serrdc (nsr. Muhammed Ebu’l-Ecfan), Mekke 2002,
(Muhakkik Girisi), s. 73-4.

*7  jbn Serrac’a yoneltilen su soru Endiiliis toplumunun yapisin yansitmasi bakimindan 6rnek olarak gosterilebilir:
“Endiiliis 'de sehir halki Cuma namazina karst isteksiz davraniyorlar. Imam, alti veya buna yakin kigi mescidde
digerleri ise, ilk namaz yerinde namaz kilmayr bekledigi bir durumda minbere ¢ikip hutbe okuyor. Sonra
disaridaki grup adetleri iizere mescide giriyorlar, imamin okudugu hutbe onlar i¢in caiz mi? Seklindeki soruda
goriilmektedir. Ibn Serrdc, bu toplulugun yapug: fiili biiyiik bir cehaletle nitelendirmis ve hutbe esnasinda
onlara mescide girmelerinin emredilmesi gerekliligine vurgu yapmistir. Ancak kapimin yaninda olmalart halinde
cumanin sahih olacagini da ilave etmistir”. Bkz. Tbn Serrac, Fetdvad Ibn Serrdc, s. 109.
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2. 3. 2. 9. Nevizilu ibn Tarkdd

Endiiliis nevazil fikhi sahasindaki musannefat i¢cinde en meshur koleksiyonu derleyen
isim Kadi1 Ebu’l-Kasim b. Muhammed b. Tarkad el-Akki (6. 894)’dir. Miiellif, donemin
meshur Girnata kadilarinin ve miiftilerinin fetvalarini ve nevazili bu telifinde bir araya
getirmistir. S6z konusu isimler arasmda daha dnce bahsetmis oldugumuz ibn Liib,
Imam Satibi, Kadilcemaa ibn Allak, Kadilcemaa Ibn Serrac (6. 848), Ebu’l-Abbas el-
Kabbab ve Abdusi gibi Endiiliis’iin meshur fakihleri yer almaktadir. ibn Tarkad
seyhu’s-suylih olmas1 hasebiyle ibn Liib’e ait fetvalara daha fazla yer ayirdigini ifade

% Jbn Tarkdd’in yazma olarak mevcut olan bu mecmuasi iizerindeki Ebu’l-

etmistir.
Ecfén gibi arastirmacilarin tahkik ve arastirmalar1 devam ederse eser matbu bir mecmua
halini almis olacaktir. Miiellifin s6z konusu bu koleksiyonunda yukarida ele aldigimiz

miielliflerin fetvalar1 miindemi¢ oldugundan daha ayrintiya gerek duymuyoruz.

2. 3. 2. 10. el-Mi‘yaru’l-mu‘rib ve’l-cami‘u’l-mugrib ‘an fetiva ehli Ifrikiyye ve’l-
Endeliis ve’l-Magrib

Sadece Endiiliis bolgesine degil ayn1 zamanda Magrib bdlgesine ait nevazili toplayan
Venserisi (6. 914) bu alanda son donemin en kapsamli ve en Onemli bir nevazil
ansiklopedisini*®® kaleme almustir. Eser son iki cildi karisik konulara ayrilmak iizere
toplam oniig ciltten meydana gelmistir. Venserisi eserde Endiiliis ve Magrib bolgesinde

0 Miiellifin en cok

ictihad derecesine ulagsmis olan fukahanin goriislerini nakletmistir.
referans aldigi eser, Endiiliis fikhmin temel eseri olarak yayginlasan Utbi’nin (6. 255)
el-Utbiyye sidir. Ayrica Endiiliis fukahasindan ibn Riisd (6. 520), Ibnii’l-Hac (6. 737),

Ibn Liibabe, Ibn Sehl (6. 486) ve Satibi’nin (6. 790) fetvalarindan da yararlanmlstlr.“61

Eser klasik fikih tertibine gore diizenlenerek taharetten baslayip onuncu cilde kadar

fikhi bab tertibinde devam etmistir. el-AMi ‘ydr suan lizerine en fazla ¢caligmanin yapildigi

8 Makkari, Nefhu t-tib, s. 513; Samedi, Fikhu n-nevdzil, s. 217.

#° Kaya, a.g. m., s. 533.

460 Vengerisi, el-Miydr, |, 1.

461 Vengerisi, el-Miydr, Mukaddime, 1, he, v.
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bir nevézil derlemesidir.*®> Venserisi’nin bu eseri bir kisim elestirilerin merkezinde
olmustur. Bazi arastirmacilar esere, sihhatli nakiller yaninda zayif rivayetleri de
nakletmesi, s6z konusu olayin naklinin akabinde herhangi bir degerlendirme yapmamis
olmasi gibi tenkitler yoneltmislerdir.*®® Bu elestiriler yapilsa da miiellifin sadece nakilde
bulunmadigi kimi yerde tercihlerini kimi yerde mukayeselerini ve bazen de elestirilerini
belirttigi ve bazen kendi gorlslerini de ifade ettigi muhakkiki tarafindan
dillendirilmistir.*®* Eserde fikhin her babina yonelik konular mevcuttur. Ancak fikihla
dogrudan ilgisi olmayan Ornegin tefsir, hadis usilii ve tasavufi meselelerle alakali

konulara da yer verilmistir.*®®

Eserde tezimizle alakali en 6nemli malzeme farazi meselelerden ziyade karsilasilan
olaylarin nakledilmis olmasidir.*®® Getirilen olay, sorulan soru, kime soruldugu ve

cevab1 metnen aynen verilmistir.*®’
2. 3. 3. Endiiliis Nevazil Eserlerinin Genel Olarak Degerlendirilmesi

H. IV. ve IX. asirda Endiiliis ulemasi tarafindan kaleme alinan belli eserler ¢ergcevesinde
s0z konusu bu teliflerin muhtevalarmin farklilastigi1 anlasilmaktadir. Miitekaddimin
doneminde mezhebin temel metinlerini olusturma gayreti varken h. III. asirda nevazil
olarak derlenen ilk (IsA b. Dinér (8. 212) /Nevdzil) eserin yargi sahasina hasredildigini

gormekteyiz. Ancak eserin usilii’l-kada niteliginde ya da kaza alaninda meydana gelen

%2 Ornek bazi calismalar arasinda sunlar zikredilebilir: Ahmed b. Sa‘id el-Meclidi el-Fasi (1. 1094/1683) el- ldm
bima fi’l-Mi ‘ydr min fetdva’l-e‘lam adli eserinde el-M;i ydr’1 tek bir cilt seklinde muhtasar olarak nesretmistir.
(Bkz. Venserisi, el-Mi ‘ydr, 1, mukaddime, h) Bizim tezimizde de faydalandigimiz diger bir ¢alisma, Kemaleddin
Ebt Mustafa tarafindan kaleme alian Cevdnib mine l-haydti’l-ictimd ‘iyye ve’l-iktisddiyye ve’d-diniyye ve’l-
‘ilmiyye fi’l-Magribi’l-Islami min hilali nevazili ve fetdva’l-Mi ‘yar li’l-Venserisi isimli eseridir. Yine Hacci
nevézilin teorik yoniine hitaben yaptigi c¢aligmamn pratik kismini sadece el-Mi‘ydr’da bulunan nakil ve
orneklerle desteklemistir. Bkz. Haccl, Nazardt fi 'n-nevdzili'l-fikhiyye, yy. 1999. Sadece el-Mi ‘ydr temelli diger
calismayr Muhammed Mezin et-Tdrihu’I-Magribi ve miiskilii’'I-mesddir nemiizec: en-Nevdzili l-fikhiyye isimli
eseriyle yapmustir. Miiellif el-Mi ydr’in tarihi ve sosyolojik boyutu ekseninde bir galigma yapmaya gayret
etmistir. el-Cem ‘iyyetii'I-Magribiyyetii li’t-te’lif ve’t-terceme ve’'n-nesr (1986), “et-Tarihu’l-Magribi ve
miiskilii’l-mesadir nemiizec: en-Nevazili’l-fikhiyye”, s. 78.

463 Vengerisi, el-Mi ‘ydr, 1, mukaddime, h.

464 Vengerisi, el-Mi ‘ydr, 1, mukaddime, h.

5 Vengerisi, el-Mi yar, X, 5.
466 Vengerisi, el-Mi ‘ydr, 1, mukaddime, v, z.

%7 Ornek olarak bkz. Venserisi, el-Mi ‘yar, IV, 4,5, vd. ; VII, 7, 10,11 vd..
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olaylarm ve hiikiimlerin toplanmasi amacma matuf bir c¢alismanmn sonucu telif
edildigine dair elimizde yeterli veri bulunmamaktadir. Ancak h. II. asirda mezhebin
temel metinlerinde ele alinan nevazilden ayr1 bir amagla telif edildigini soyleyebiliriz.
Dolayistyla bu dénemde nevazil, “kadilarin Islam fikhina uygun olarak agikladiklar:

olaylar” olarak derlenmistir.

H. IV. asirda telif edilen eserlerin muhteva bakimindan h. III. asirda kaleme alman isa
b. Dinar’mn (6. 212) eserine nazaran daha farkli bir ama¢ ve uslupla ele alindigini
gormekteyiz. Bu donemin en 6nemli telifi olan Ibn Ebi Zemenin’in (6. 399) el-
Miintehabii’l-ahkam bu agidan en dikkate deger telifi olarak zikredilebilir. Dénemin
ortaya c¢ikan olaylarmi ve hiikiimlerini toplamak yerine iimmehat icindeki 6zel ve
onemli meseleler, hiikiimleriyle beraber bir araya getirilmistir. Miellif bu mesaisiyle,
kendinden sonraki kadilarin hiikiimlere daha kolay ulagmalarini saglama amacindadir.
Yukarida muhtevasina iliskin bilgileri verdigimiz bu eserin el-Miidevvene temelinde
oncelikle Ibnii’l-Kasim (6. 191) ve diger miitekaddiminin gériislerini naklettigini ve
zaman zaman da kendisinin tercihlerde bulundugunu gérmekteyiz. Ibn Ebi Zemenin(o.
399) kendi doneminde meydana gelen olaylar1 degil mezhep birikimi i¢inden onemli
baz1 meseleleri nakletmektedir. Bu baglamda h. IV. asirda nevazil teliflerinin mezhep

birikimini nakletme baglaminda bir faaliyet alani olusturdugunu gérmekteyiz.

H. V. Asir nevazil telifleri i¢inde 1sa b. Sehl’in (8. 486) el-I‘ldm bi nevazili’I-ahkdam
en onemli eserdir. Miiellif burada miisavere meclisine gelen nevazile miisavirlerden Eb
Abdullah Ibn Atttab (6. 520), Ebti Omer b. Kattan ve ibnu Malik’in ayr1 ayr1 cevaplarini

468 N . ..
Bu asirda nevazil teliflerinin

verdikten sonra kendi degerlendirmelerini ilave etmistir.
esas hiiviyetlerine biirlindiiklerini gérmekteyiz. Zira miisavirler kendilerine getirilen
bilfiil vuku bulmus olan meselelerin hiikiimlerini vermekle mesgul olmuslardir. Miiellif
agrlikli olarak bu tarz meseleleri naklederken bazen de iimmehat ve nevazil
eserlerinden bir meseleyi nakletmistir.*® S6z konusu bu dénemde nevazil kavrami
donemin sartlarina gére yeniden degerlendirilmesi gereken ya da séz konusu doneme

ait hiikmii verilmesi gereken bilfiil vuku bulan meselelere tekabiil etmeye baslamistir.

Yine Sa‘bi’nin (6. 497) eseri de bazen bir kddinin doneminde kendisine getirilen yeni

%8 Ornek olarak bkz. [bn Sehl, el-flam, s. 261, 270, 277, 285, 287, 295, 312, 313, 315, 317 vd.

%9 Ornek olarak bkz. ibn Sehl, el-flam, s. 262, 271, 272, 281, 293, 297, 298.
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mesele ve ¢oziimlerini naklederken bazen de daha 6nce de mevcut olan bir olaym
donemin sartlarina gére mezhep birikimi ¢ergevesinde yeniden degerlendirilmis seklini
nakletmistir. Yukarida da goriildiigi lizere, h. V., VI., VIL asirda telif edilen eserler de

bu ¢ergevede islevlerini devam ettirmislerdir.

Buraya kadar vermis oldugumuz bilgiler 1siginda nevazil teliflerinin su ¢ islevi

gerceklestirdigini gérmekteyiz:
Geg¢mis mezhep birikimini mezhebin temel eserleri ¢ercevesinde nakletmiglerdir.

Telif edildigi donemlerde ortaya ¢ikan yeni/giincel/fiili mesele ve olaylar

coziimleriyle/hiikiimleriyle birlikte nakletmiglerdir.

Daha onceden vuku bulmus ve ¢oziimii iiretilmis bazi meseleler, donemin sartlarina
gore mezhepteki istinbat metodlart ¢ergevesinde yeniden degerlendirilmis ve

nakledilmislerdir.*™

Bu islevlere dayanarak nevazilin tezimizin basinda terimsel taniminda da ifade etti§imiz
gibi miiteahhirinin kendi dénemleri baglaminda seri hiikmiinii verdikleri bilfiil vuku
bulmusg olaylar oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla nevazil giincel ve yeni olan olaylar

yaninda eski ama yeniden degerlendirilmesi gereken olaylara da samildir.
2. 3. 4. Endiiliis Ulemasinin Nevazil Eserlerini Telif Tarz

Endiiliis nevazil telifatina ve bu alanda telif edilmis fetva kitaplarina bakildiginda ¢ok
farkl1 metodlarda kaleme alinan eserlerin oldugu miisahade edilecektir. Zira nevazil
eserlerinin karakteristik ozellikleri bu telif geleneginde metodik farklilagmalar1
kacinilmaz olarak ortaya cikaracaktir. Endiiliis tarihinin sosyal, siyasal ve ekonomik
yapistyla yakindan iliskili olan bu telif hareketi s6z konusu toplumun hayat tarzlarina ve
ortaya c¢ikardiklari sorunlara gore sekillenmistir. Olusturulan bu telif gelenegi yer, kisi,
konu odakli kaleme alindigi gibi bazen de mesele, soru-cevap, ahkam bi¢iminde
derlenmistir. Yukarida genel olarak ele almig oldugumuz 6nde gelen teliflerin 151gimda

bu yontemleri agagida iki yonlii bir bigimdeki tasnif edecegiz.

40 By ifadeyle, donemin sartlarma gore tercihte bulunmak, meshur, siz veya muhalif olan bir gériisle hiikiim
vermek, orf, adet ve belde amelini dikkate alarak hiikiim vermeyi kastediyoruz.
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2. 3. 4. 1. Muhteva Acisindan Telif
2.3.4.1. 1. Cografik Bolgelere Gore Olusturulan Nevazil Telifleri

Cografik bolgeler esas alinarak olusturulan telif geleneginden kastimiz, Magrib veya
Endiiliis bolgeleri oldugu gibi bu yerlere ait olan Fas, Tunus, Cezayir gibi Magrib veya
Girnata, Ilbire, Kurtuba gibi Endiiliis sehirlerdir. Diger bir deyisle telifler belli bolge
veya sehirler esas alinarak derlenmistir. Bu tarz bir metodun benimsenmesi s6z konusu
bolgeye ait sosyal, siyasal veya ekonomik verilerin de elde edilmesi ve dolayisiyla
bolgeyle ilgili cok yonlii bir haritanin ¢ikarilmasma zemin hazirlamasi1 bakimindan
onemlidir. Aym sekilde s6z konusu bolgedeki iftda ve kaza faaliyetlerini tahlil etme

noktasinda da bolgeye 6zel verileri elde etme imkan1 tanimaktadir.

Bu sekilde ele alinan eserler arasinda en meshur olan ve belli vesilelerde de bahsetmis
oldugumuz Venserisi’nin el-Miydr’1dir. Esasen s6z konusu telif tipik nevazil eserleri
disinda daha ziyade ansiklopedik bilgileri de ihtiva eden bir nitelige sahiptir. Miiellif h.
3. asirdan kendi donemine kadar hem Magrib hem de Endiiliis fukahasinin igtihat ve

fetvalarini bir araya getirmistir.

Yukarida ele aldigimiz Endiiliis’e ait biitiin telifler bu tarz metodun bir 6rnegini
olusturmaktadir. Sadece Magrib bolgesine tahsis edilen bir telif 6rnegi olarak da ed-
Diirerii’l-mekniine fi nevdzili Mdziine verilebilir. Yahya b. Mazini (6. 883) tarafindan
kaleme alman bu eserin belli bir bolgeye hasredildigi bizzat miiellif tarafindan

mukaddimede zikredilmektedir.*"*

Bolge icerisinde sadece belli bir sehire nispet edilen telifler de mevcuttur. Ozellikle
Grnata’da kaza ve fetvd makamini {istlenen fukahann bu tarz bir ¢aba igerisine girdigi
gbze carpmaktadir. Satibi’nin Fetdvad’si, Ibn Liib’{in Nevdzil’i, ibn Tarkad’in Nevdzil’i
bu sekilde telif edilmis eserlere 6rnek olarak verilebilir. Zira her g telif de Girnata

fukahasinm nevazilini toplamiglardir.

1 Miiellif eserini Tunus, Bicaye, Tilimsin ve Cezair gibi Magrib sehirlerindeki ulemanin fetva ve cevaplarina
tahsis ettigini ifade etmektedir. Bkz. Berekat, [smail, ed-Diirerii'I-mekniine fi nevizili Mdziine, (Yaymlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi), yy. 2010, I, 226.
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2. 3.4.1. 2. Belli Kisiye Nispet Edilen NevazilTelifleri

Bu sekilde derlenen koleksiyonlar bir fakihin ifta veya surd makaminda serdettigi fetva
ve cevaplarmin ya bizatihi kendisi ya da s6z konusu fakihin oglu veya Ogrencisi
tarafindan toplanmasidir. Bu sekildeki metodun en tipik drnegi ibn Riisd’iin Nevdzil’i
olarak gosterilebilir. Zird s6z konusu telif Ibn Riisd’iin 6grencisi Ebu’l-Hasan
Muhammed b. el-Vezzan (6. 543)*? tarafindan olusturulmustur. *”® Ancak eser
hakkinda bir ¢alisma kaleme alan Muhammed Hacci eseri tedvin eden dgrencisinin ibn
Riigd’lin biitiin fetvalarmi bir araya getirmedigine ve hatta biiyiik bir kismin1 gdzden

kagirdigina isaret etmektedir.*’*

Ayni sekilde Kadi Iyad’a nispet edilen “Mezahibu’l-hiikkdm” isimli nevazil eseri ise
oglu Kadi Ebii Abdullah Muhammed (6. 575) tarafindan toplanmistir. Ebi Muhammed
babasmin vefatindan sonra ahkdma dair olan nevazil hakkindaki sorular1 ve bu sorulara
verilen cevaplari telif ettigini ifade etmektedir.*” Belli bir kisiye nispet edilen teliflerin
tamamaminin s0z konusu sahislara ait oldugunu sdylemek de giictiir. Nitekim Ebt
Muhammed Kayravan ve Endiilislilere ait bazi nevazili de ilave ettigini
eklemektedir.*’® Soz konusu bu telif metoduna sahibine nispet edilmesi bakimmdan ibn

Bestagir’in Nevazil’ini de 6rnek olarak verebiliriz.
2. 3. 4. 1. 3. Belli Bir Konuya Hasredilen Nevazil Telifleri

Nevazil teliflerinin belli bir konuya hasredilmesinden maksadimiz bazi teliflerin sadece
kazai faaliyetler ¢ercevesinde kaleme almmis olmasidir. Yukarida bu faaliyetler
cergevesinde olusturulan telifatin bu metodla yazilmis oldugunu gdérmekteyiz. Bu
metodun en tipik 6rnegi ise, bu sahanin ilk &rneklerini olusturan Ibn Sehl’in el-
I’lam’1dir. Miiellif eserini, kaza makami ve miisavere meclis iiyeligiyle istigal ettigi bir

donemde kaleme aldigindan sadece ahkama miiteallik konular1 ele almistir.

42 Ebu’l-Hasan Muhammed b. el-Vezzan Ibn Riisd’iin en énde gelen 6grencileri arasindadir. Kurtuba’da imamlik

yapmistir. Daha genis biyografi i¢in bkz. Dabbi, Bugyetu’l-miiltemis, 101; Ibn Beskuval, Kitdbu ’s-Sila, 11, 559.
7 ibn Riisd, Fetdvd, (Muhakkik Girisi), I, 22; Samedi, Fikhu n-nevdzil, 244.
44 Samedi, Fikhu n-nevdzil, 245.
48 Kadi Iyad, Mezdhibu I-hiikkam, s. 29; Hacci, Nazardt, s. 39.

46 Kad1 Iyad, Mezdhibu I-hiikkdm, s. 30.
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Bu metodun bu tiirli yaninda bir de yalnizca belli bir konu odaginda ele alinan telifler
mevcuttur. Ik dénem teliflerden olan Yahya b. Omer b. Yisuf el-Kinani (6. 289) nin

Ahkamu’s-siik isimli galigmasini 6rnek olarak gdsterebiliriz.
2. 3. 4. 2. Sekil Bakimindan Telif Metodu
2. 3. 4. 2. 1. Belli Bir Tertibi Esas Almayan Nevazil Telifleri

Bu ifadeden kastetmeye calistigimiz, miiellifin eserinde klasik fikih bablar1 tertibini
dikkate almadan sorulan sorulara verilen cevaplar1 veya getirilen nevazil meselelerine
verilen ¢oziimleri kayit altina almasidir. Bu diizensizlik nevazil eserlerinin genel
karakteri olarak da ifade edilebilir. Bu durum miiellifin fikih tertibine uygun olan bir
diizenleme i¢in yeterli vakit bulamamasiyla agiklanabilecegi gibi boyle bir
diizenelemeye ihtiya¢c duymamis olmasiyla da izah edilebilir. Zira kendisine getirilen

olay ve sorulara ¢oziim tiretmek fakihin zihninde daha ehemmiyete deger goriilmiistiir.

Boyle diizensiz telif edilen eserler arasinda miiellifin vefatindan sonra kendisine nispet
edilerek diizenlenen eserler de vardir. Mesela Ibn Riisd’iin Fetava’sinda meseleler
diizensiz bir sekilde ele alinmis, herhangi bir konuya gére tasnif edilmemistir. Yine Ibn
Liib’iin Nevdzil’i, Ibn Tarkdd’m Mecmiid’s1 ve Ibn Riisd’iin el-Beydn ve t-tahsil’i de
ayn1 metodla telif edilmis derlemelerdir. S6z konusu eserlerin temel nitelikleri Kitap
diye baslayan ana konu basliklar1 “bab, fasil ve fer” gibi alt bagliklara ayrilmamustir.
Hangi konunun islendigi belirtilmeyen “el-mes’ele”alt baslig1r altinda konular ele
almmustir. Boyle bir telif metodunun benimsenmis olmasi ise, eserin pratik kullanimini
zorlagtirmaktadir. Bu eserler ancak yazma olan niishalarinin nesredilmesi ve muhakkik
tarafindan bab veya fasillandirilmasindan sonra pratik kullanim imkani vermis

olacaklardir.
2. 3. 4. 2. 2. Muhtasar Biciminde Olusturulan Nevazil Telifleri

Eserler iizerinde yapilan ihtisar ¢alismalar1 arastirmacilarin islerini kolaylastrmak ve
s0z konusu eserlerden pratik olarak en list diizeyde faydalanilmasi hedefine yoneliktir.
Kaynaklarda nevazil telifleri iizerine de bazi ihtIsar cahismalarmin yapildigmi miisahade
etmekteyiz. Yogun nevazil telifi igersisinde s6z konusu bu telifat fazla bir yekiine sahip
olmasa da telif gelenegi icinde kendisine bir yer edinmistir. Ibn Riisd’iin telifi bu tarz

calismalarin merkezi olmustur. Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed el-

111



Kaysi*'’ (6. 737), Eba Ishak ibrahim b. Hasan b. Abdurrefi’ b. et-Tunusi*’® (6. 743),
Ebd Abdullah Muhammed b. Harun el-Kinani et-Tunusi*’® (6. 750), Muhammed b. Said
b. Muhammed b. Osmén el-Endelasi*® (6. 779) gibi hem Magrib hem de Endiiliis
ulemas: tarafindan bu eser {izerine ihtisar ve tertib ¢aligmalar1 yapilmistir. Ayni sekilde
Ibn Hace’m Nevdzil’i iizerine de Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed
el-Kaysi*®' (6. 737)’nin muhtasari ve Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed b.
Muahmmed el-Gafiki (6. 731) nin  el-Mendhicu fi tertibi mesdili Ebi Abdillah Ibni’l-

Hdc” isimli tertib calismalart meveuttur.*®?

2. 3. 4. 2. 3. Klasik Fikih Tertibini Esas Alan Nevazil Telifleri

Bir kisim nevazil telifinin klasik fikih kitaplar1 tertibine riayet edilerek yazildigini
miisahade etmekteyiz. Bu bazen eseri telif eden fakih tarafindan ifa edilirken bazen de
bir 6grencisi tarafindan yapilmistir. Klasik tertib taharetle baslayip, namaz, zekéat, orug,
hac vb. ile devam eden bir bablandirmay1 esas almig olmasini ifade etmektedir. Erken
donem nevazil teliflerinden olan el-I’ldm bi nevdzili'l-ahkdm, Nevizilu’s-Sa’bi, el-
Mufid 1i’l-hiikkdm, Mezdhibu’l-hiikkam g@ibi koleksiyonlar bu tertipte telif edilen

eserlere 6rnek olarak gosterilebilir.

Klasik fikih eserleri tertibini esas alan fukaha i¢inde Miiteahhir ulema da gelmektedir.
Burzuli ve Venserisi’nin eserleri bu baglamda ifade edilebilecek ¢alismalardir. Ancak
bu sekilde telif edilmis eserlerin de genellikle son kism1 Cami baslig1 adi altinda farkl

ve degisik konularin toplandig1 goriilmektedir. Ancak bu boliim, eserin genel bab veya

47 Tinbukt, Neylu I-ibtihdc, s. 244.

48 Magrib Nevazil eserlerinden “Muinu’I-hiikkam” n da yazar1 olan ve ahkdm ve nevazil konusunda da alim olan

Ibn Abdurrefi “Jhtisaru Ecvibe: el-Kddi Ebu’l-Velid b. Riisd” isimli muhtasari telif etmistir. fbn Ferhtn, ed-
Dibdcu’l-miizheb, 1, 245; Mahlif, Secere, 1, 509.

4% Mahldf, Secere, 1, 518; Tinbukti, Neylu I-ibtihdc, s. 407. Kaynaklarda ihtisar ve serh seklinde birgok telifinin
oldugu ifade edilen Kinani’nin ibn Riisd’iin eserine yaptin ihtisar gegmemektedir. Ancak eserin muhakkiki bu
muhtasarinTunus Vataniye Kiitiiphanesinde iki niisha halinde mevcut oldugu bilgisini vermektedir. Bkz. Ibn
Riisd, Fetdvd, (Muhakkik Girisi), I, 89.

0 Tinbukt, Neylu I-ibtihdc, 459; Mahldf, Secere, 11, 40.
L Tinbukt, Neylu I-ibtihdc, s. 244.

%2 ibn Ferhdn, ed-Dibdcu’l-miizheb, |, 384.
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fasillandirma uslubiinii yansitmamaktadir.*®® Bazen de fikih bablari seklinde bir
fasillandirma mevcut olup bab tertibine uyum s6z konusu degildir. Mesela Kadi1 Iyad
eserinde namaz gibi kitabin mukaddem konular1 i¢cinde yer almasi gereken babi telifin
son kismina, yargilama adabina/akdiyye dair bab bagligini ise, telifin birinci kismina

koymustur.*®*
2. 3. 5. Endiiliis Nevazil Telifatinin Temel Ozellikleri

Her ilim dalinm ve s6z konusu bu ilim dali altinda meydana gelen alt dallarin
farklilagsmasi, siiphesiz kendilerine has olan baz1 6zellikleri diger ilim dallarindan farkl
olarak barindirmalariyla miimkiin olmustur. Bu baglamda nevazilin de fikih i¢inde bir
alt birim olarak olusmasim saglayan belli 6zellikleri mevcuttur. S6z konusu bu temel
ozellikler mahalli/yerel olma, muhteva zenginligi, farazi/takdiri olmama, iceriginin
donemin sartlarna gore siirekli yenilenmesi seklinde ifade edilebilir. Iste bu konu

bashiginda s6z konusu bu 6zellikler kisaca ele alinacaktir.
2.3.5.1. Yerel Olma

Mahalli olma olgusu nevazil teliflerinin en belirgin ve ayirtedici 6zelligidir. Mahalli
olmaktan kasit meselelerin belli bir mekan, zaman, konu veya dini, ictimai, iktisadi gibi
belirli alanlara hasrolmasidir. Yukarida ele aldigimiz bir kisim eserlerin bdlgesel,
bazilarinin kisisel, bazilarmin da konusal anlamda 6zellestirildigini gordiik.*® Ozellikle
cografi manada belli bir mekana hasredilen telifler i¢in bu vasiftan bahsetmek
miimkiindiir. Dolayisiyla eserlerde bu tarz siirlamalar meveuttur.*® Ayrica Maliki
nevazil eserlerinin en temel ayiric1 6zelligi sorulan soru veya verilen cevap igerisinde
487

donemin en ince ayrintilarinin hatta olaym olus tarihinin dahi veriliyor olmasidir.

Mesela ibn Riisd Endiiliis’iin yerel 6zellikleri itibariyle diger bdlgelere oranla giivenlik

3 Venserisi’nin telif ettigi 13 ciltlik el-Mi’ydr’in 12. cildi bu tarz konulara ayrilmistir. Bkz. Venserisi, el-

Miyéru’l-mu rib, XII.
4 Kad1 Iyad, Mezdhibu I-hiikkdm, s. 29.
5 Ornek olarak “bu mesele Kurtuba’da meydana geldi” ifadeleri i¢in bkz. ibn Sehl, el-/’Idm, s. 98, 130.

%6 Belli bir bolgeye ozel eserler kaleme alindif1 gibi olayin gectigi yerler de sikga belirtilmistir. Kurtuba’da vuku

bulan nevAzil drnegi igin bkz. Ibn Sehl, a. g. €., s. 63.

7 S5z konusu duruma Srnek olarak bkz. Ibn Riisd, Fetdvd, I, 172; Ibn Verd, el-Ecvibe, s. 132; ibn Riisd, Mesdil,
905, 1191.
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sartlar1 bakimindan emin bir yer olmamasi ve yol emniyetinin bulunmamasindan dolay1

bulundugu dénemde onlardan hac ifasimn diistiigiine hikmetmistir. **®

Mesela Ibn Verd’in eserinde donemin yoneticisi olan Yusuf b. Tasfin’in kendi
bdlgesindeki olaylara binaen sordugu sorulara verilen cevaplari bulmak miimkiindiir.*®°
Yerellesme ise, olaylara daha noktasal ve ¢oziim odakli yaklasimi gerektirmistir. Zira
s0z konusu bolgenin Orf, adet ve yasantisini bilen fakihin biitiin bunlar1 miilahaza ve

tahlil ederek olaya yaklagmasini ve ¢oziim bulmasini kolaylas,‘clrm1s‘[1r.490

Ozellikle Endiiliis ekolii i¢in diisiindiigiimiizde ortaya ¢ikarilan macerd bihi’l-amel,
zayif ve saz goriisle hiikiim verebilme, mezhep disina ¢ikarak hiikiim verme ustilleri
nevazil eserlerinin bu yoOniiyle irtibathdir. Ayrica Endiiliis fukahasinca hiikiim verme
konumunda olan kisilerin girdikleri beldenin 6rf ve adetlerini bilmeden bir olaya fetva

9

vermemeleri gerektiginin4 ! vurgulanmasi da bu teliflerin mahallilesmesinin 6nemli bir

yansimasidir.

Ayni sekilde ibn Verd’in telifi de sadece Mayorka bdlgesinin sorunlarma tahsis
edilmistir.**> Diger yandan mezhep icinde amelin mahalli ve genel olarak tiirlerinin
bulunmasi ve nevazil eserlerinin de ameli nakleden bir boyuta sahip olmalar1 s6z

konusu bu eserlerin muhtevalarinin da yerellesmesine katki saglamistir denebilir.
2. 3. 5. 2. Muhteva Zenginligi

Nevazil eserleri gerek muhteva acisindan gerekse de sekil ve metot bakimindan farklilik
ve cesitlilik arz etmektedir. Nevazil eserlerine bakildiginda bir kisminin hatta biiyiik bir

cogunlugunun fetva kitaplar1 niteliginde oldugu goriiliir. Bu eserlerin bir kismi miiftinin

8 357z konusu mesele i¢in bkz. Venserisi, el-Mi "yar, 1, 432. Tbn Riisd burada Endiiliis disinda yasayanlar icin farkl

bir hiikkiim vermistir.

“  fbn Verd, el-Ecvibe, s. 131-141. Ayrica Ibn Riisd’e yoneltilen Meriyye bdlgesine dzel sorulara drnek olarak bkz.

Ibn Riisd, Mesdil, s. 1241. Dénemin hristiyan ve Miisliimanlar arasindaki iliskiye binaen sorulan soru 6rnegi igin
bkz. fbn Riisd, Mesdil, s. 1265.

0 Mesela, zekatla igili Hz. Peygamber’in bir tahul 6l¢eginin miktari hakkindaki bir soruya, séz konusu zekat
Olciisiiniin bir ritl oldugu ancak kendilerinin giincel agirlik Slgiilerine gore bunun bir sa’ karsiliginda dort ritl
oldugunu beyan etmistir. Ancak belde mesayihimin bu soruya bolge sartlari geregi ihtiyaten 4,5 ritl olarak fetva

verdiklerini de ilave etmistir. Bkz. Ibn Liib, Takribu l-emeli’I-baid, 85.
“L " {bn Ferhdn, Tabsira, II, 71; Karafi, Furik, 1, 176.

2 ibn Verd, el-Ecvibe, s. 132.
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deftere not aldig1 fetvalarin o hayatta veya oOldiikten sonra c¢ocuklarindan veya
6grencilerinden biri tarafindan toplanmasi sonucu olusmustur.**® Mesela Ibn Riisd’iin
Fetdva adli eserini 6grencilerinden Ebu’l-Hasan ibni’l-Vezzan telif etmistir. *** Kadi
Iyad’in Mezahibu’l-hiikkam adli eserini de oglu Ebu Abdullah Muhammed babasmnin
kad: iken verdigi fetvalar1 derlemistir.*® Nevazil eserleri cok ¢esiti alanlarm ilgisini
cekmistir. Bilhassa fikih ilmi 6zelinde bakildiginda hem ibadat hem muamelat sahasma
dahil olan konular1 diger bir ifadeyle furG’ fikhin her tiirli konusunu ihtiva ettigi
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goriiliir. Fikihtan sonra ozellikle tarih bilimi**® ilk sirada yerini almistir. Tarihin alt

dallarindan medeniyet tarihi, sosyoloji, siyaset, ekonomi*’, tasavvuf*®®, mezhepler
tarihi, kelam*®® gibi ilimler i¢in de basvuru kaynagi olmustur. °®° Meseld el-Mi ydr
ictimai ikitisadi ve kiiltiirel meselelere deginen bir eser olmasi hasebiyle, yahudilerin
Endiiliis’teki yerlesimleri, giyim, kusam, bayramlari ile miisliman komsularindan

aldiklar1 hediyeler gibi sosyal hayata dair birgok verileri igerir.”®* Dolayisiyla sadece

dini degil milli ve manevi degerleri de bulabilecegimiz bir muhtevaya sahiptirler.502

% Haccl, Nazardt, 57.

% Samedi, Fikhu n-nevazil, 244.

5 ibn Ferhin, ed-Dibdc, I, 29.

% Nevazil ilminin en temel eseri olarak zikredilen Venserisi’nin el-Mi ydru I-mu’rib adli eseri iizerine Fransiz
Prof. Lagardere Vincent’in bir calismasi mevcuttur. Miiellif, eserde 6nemli buldugu fetvalari Fransizcaya
cevirmis ve Ozellikle tarihgilerin kullanimina sunmak amaciyla eserdeki fikhi bablara gore tanzim edilmis olan
fetvalar1 farkh bir tarzda bablandirmistir. Bkz. Hammadi, Omer, Min mesdkili kitdbi’l-Mi’yér li’l-Venserisi:
Nisbetii’l-fetava ild eshdabihd ve’z-zuriifu’l-leti haffet bi incdzihi ve zuhirihi, Dirdsat Endiiliisiyye, Sy. 25, Tunus
2001, 65-85, 66.

47 Abdiilvehhab Hallaf, ibn Sehl el-Ezdi’nin Nevdzil’ini 4-5 yy.’da Endiiliis’iin iktisddi yapisii sunma amacina

matuf olarak kullanmig ve bununla alakali bir de makale yayimlamustir. Bkz. Filali, a. g. m., s. 70.

“%®  Imam Satibi’ye, tasavvuf ve fakirlige meyleden ve gecenin biiyiik bir kismunda insanlardan birinin yaninda

toplanip toplantilarin1 da tek bir sesle, zikirden bir seyle agip sonra da bunu sarki ve calgiya geviren bir grup
hakkinda soru sorulmasi 6rnek gosterilebilir. Bkz. Vengerisi, el-Mi ’ydr, XI, 39.

4 Kelam sahastyla ilgili 5rnek meseleler icin bkz. Venserisi, el-Mi ’ydr, 1, 230; Ibn Liib, Nevdzil, s. 186.

50 Mezin, Ahmet, “et-Tarihu’l-Magribi ve miiskilii’l-mesadir. Nemfizec: en-Nevazili’l-fikhiyye”, Mecelletii
kiilliyeti’l-édabi ve’l'uliimi’l-insaniyyeti, Sy. 2, Fas 1985, 97-125, 99.

L flhan, Sinan, Fetihten Murdbitlar Dinemine Kadar Endiiliis te Yahudiler: (711- 1091) (Yayinlanmamis Doktora
Tezi), A. U. S. B. E., Ankara 2006, s. 18.

%02 Mesela bolgenin dili ile ilgili bir soru Srnegi i¢in bkz. Ibn Verd, el-Ecvibe, s. 88.
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Ayrica fikih usali®®, kiradt®®, siir®® gibi farkli alanlara has olan meseleri de bulmak

mumkindir.
2. 3. 5. 3. Farazi Olmama

Nevazil eserleri umumiyetle fiili olarak olmus olan olaylarla irtibathidir. Esasen bu
durum mezhebin tesis doneminden itibaren genel bir 6zellik icinde mezhepte varligini
stirdiirmiistiir.

Imam Malik 6grencilerinden birisine “istemedigin seyi sorup da istedigin seyi unutma,
zira muhtag olmadigi bir seyi satin alan kimse, ihtiya¢ duydugu seyi satmig olur™
seklinde tavsiyede bulunarak esasen kendi fetva usiiliinii de ifade etmistir. Ayn1 sekilde
kendisine vuku bulmayan bir mesele hakkinda soru soran kisiye, oluncaya kadar
beklemesi tavsiyesinde bulunmustur. Irakli bir adamm Imam Malik’e kendisiyle cinsel
iligki kurulan bir tavugun yumurtasinin yenilip yenilmeyecegi hususundaki bir sorusuna
karsilik, “olani sor, olmayant birak” seklinde mukabele bulunmasi imamim bu

metodunu agiklamasi bakimindan dikkate degerdir.

Yine ayn1 sekilde kendisine getirilen benzer sorularla ilgili muhatabina “eger sen bana
kendisiyle faydalanilan bir soru sorsaydin ben sana cevap verirdim” seklinde
mukabelede bulunmustur. *°’ Dolayistyla biz Imam Malik’in farazi (teorik) meselelere
cevap vermekten kagcindigini goriiyoruz. Hatta menakib eserlerinde talebelerinin bazi
farazi meseleleri olmus mesele gibi sorduklarma dair ifadeler de yer almaktadir.’®
Mezhep miigtehidlerinden Satibi de, Imam Malik’in ash reye ve faraziyata dayali olan

509

Iraklilarin fikhini hos gormedigi bilgisini vermektedir.”™ Mezhep imaminin vuku

bulmus olaylar1 merkeze alan bir fikhi metodu kullanmasi mezhepte nevazil ve

3 Ornek olarak bkz. Ibn Liib, Takrib, s. 197.
%4 Ornek olarak bkz. Ibn Liib, Takrib, s. 199.
%5 Ornek olarak bkz. ibn Liib, Takrib, s. 191.
506 Kad Iyad, Tertibii’l-medarik, |1, 61.
7 Kad Iyad, Tertibii’l-meddrik, 1, 191.
S8 Kad1 Iyad, Tertibii’l-meddrik, 1, 191.

8 Satibi, Muvdfakat, IV, 318.
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teliflerinin ¢ogalmasi sonucunu dogurmustur. Endiiliis nevazil telifaitinin da genel
karakterinin olmug olan olaylar1 yansitmasi oldugunu goriiyoruz. Eserlerde meselenin
bilfiil oldugunu ifade eden kelime ise “nezelet” fiilidir.>*® Ozellikle ibn Verd’in eseri bu
baglamda onemli bir teliftir. Zira O, bu tarz olaylar1 ayirma amaciyla bircok meselenin
sonuna “nezelet” kaydini koymustur. Diger teliflerde de o an i¢in fakihe getirilmis ve
olmus bir olay i¢in aym sekilde nezele ifadesi kullanilmistir.® Konuyla ilgili
miilahazalarimiz1 tezin gesitli yerlerinde belirli vesilerle ifade ettigimizden bu kadarla

iktifa etmek istiyoruz.
2. 3. 5. 4. Siirekli Yenilenme

Her donemin kendine has problemi, sorunlar1 ve kendine mahsus temel yapisinin olmasi
nevazil teliflerinin muhtevasinin da siirekli olarak degismesini saglamistir. Zira bu
telifler toplum hayatiyla ve fikihla birebir iligki icindedir. Toplumun olaylar ve
gelismeler karsisinda degismesi ve reaksiyon gostermesi kaginilmaz bir gergektir. Bu
baglamda degisim ve gelisimde siireklilik de nevazil teliflerinin dogal yapis1 haline
gelmistir. Nevazilin gliniimiizdeki anlami1 da teliflerinin  muhtevasinin  siirekli
giincellesmesini ve yenilesmesini saglamaktadir. Mesela belli bir donemde gogebe/koy
hayatla ilgili meseleler ele alinirken bir baska donemde yerlesik/sehir meselelere agirlik
verilmistir.”"® Bid’at ve hurafelerin yayginlastigi bir dénemde sadece bu konuya

hasredilmis telifleri de bulmak miimkiindiir.**®

Ayni sekilde donemin ticari sorun ve problemlerini ele alan Ahkdmu ’s-siik isimli telif de
bu duruma giizel bir 6rnektir. Ayrica s6z konusu bu teliflerin toplumda ortaya ¢ikan
yeni olaylara da samil olmalar1 igeriginin yenilenmesini getirmistir. Her ne kadar
muhteva yeniligi olsa da eserler de tekrar edilen meselelerin ve bunun yaninda mezhep
birikimini nakleden verilerin olmasi muhteva yeniliginin ancak yeni olaylarin vuku
bulmasiyla ilgili hale getrimistir. Dolayisiyla 6zellikle giincel anlamdaki eserlerin

timiiyle bir yenilenme i¢inde olduguinu sdyleyebiliriz. Ancak klasik donem i¢in

510 ibn Sehl, el-fldm, s. 98; ibn Ebi Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, s. 171.
S Ornek olarak bkz. ibn Sehl, el-figm, s. 529, 242.
2 Ornek olarak bkz. Vengerisi, el-Mi yar, IX, 73.

S8 By sekilde telif edilmis bir eser igin bkz. Kurtubi, Muhammed b. Vaddah, el-Bid’ ve’'n-nehyi anhd (Nsr.
Muhammed Ahmed Rehman), Kahire 1990.
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agirlikl olarak boyle bir yoruma gitmenin miimkiin oldugunu sdylemek daha isabetli

goriinmektedir.
2. 3. 6. Endiiliis Nevazil Telifatindan Yararlanma

Yapilan arastirma ve ¢alismalar toplumun yapisint anlama hususunda nevazil fikhinin
Onemine isaret etmektedir. Bu isaret eclbette s6z konusu alanda telif edilmis olan

> By nedenle nevazil eserleri 6zellikle tarihi,

eserlerin konumunu yiiksetmistir.
ekonomik ve sosyal alan yaziciligi i¢in yeni bir kaynak olma potansiyeline sahip
olmuslardir. Biz bu konu baslhiginda s6z konusu bu teliflerin hukuk sistemi ve toplumsal

arastirmalara kaynak olmasi agisindan degeri tizerinde duracagiz.
2. 3. 6. 1. Endiiliis Hukuk Sisteminde Basvuru Kaynag Olmasi

Nevazil kitaplarinin giiniimiize kadar agiga ¢ikarilamamis olmasi ve s6z konusu bu
teliflerden daha iyi bi¢cimde istifade edilememesinin bazi sebeplere dayandigi ifade
edilmisti. S6z konusu sebeplerinden en Onemlisi olarak, nevazil kitaplarinin
tabiatlarmin da bir geregi olarak mutad hale gelmis olan bablandirma sekillerinden
biriyle bablandirilmamis olmalar1 seklinde ifade edilebilir. Zira bu durum onlarin pratik
kullanimini zorlagsmasina sebep olmustur. Ancak giliniimiizde arastirmacilar tarafindan
bu anlamda atilmis adimlarin varligindan bahsedebiliriz. Ibn Riisd’iin el-Beydn ve
Venserisi’nin de el-Mi’ydr’1 gibi ¢ok kiymetli eserlere yapilan fihrist ¢alismalar1 bu

acig1 kapatmaya yonelik ¢abalar olarak ifade edilebilir.

Diger taraftan eserlerin mahalli ve yerel 6zellikte olmalar1 kitaplarda kullanilan dilin
siga bakimindan anlasilmaz ve lehgeli olmasi sonucunu dogurmustur. Buna bir de
rumuz ve kapali 1stilahlarin fazlaca kullanilmis olmasi ilave edildiginde eserlerin giincel
kullanimlarinda bir kisitlilik ortaya ¢ikmistir. Biitlin bu olumsuzluklara ragmen fikhi
ahkam yaninda edebiyat, dil, akaid, ekonomi, siyaset, tasavvuf, sosyoloji gibi ¢ok farkli
alanlara hitap etmesi bakimindan gesitli donemlerde Islam fikri hayat: konusunda

miinbit ve faydali bir alan1 ifade etmistir.

4 By tarzda telif edilmis olan ¢alismalardan bazilari sunlardir: Fethd, Muhammed, en-Nevdzilu’l-fikhiyye ve’l-

miictema’: Ebhds fi tdarithi’l-garbi’l-isldimi mine’l-karni’l 6 ild 9, yy. 1999; Hacci, Muhammed, “el-Mezhebu’l-
Maliki fi’l-garbi’l-islami ve mevstiatuhu’l-kiibrd Mi’yaru’l-Venserisi”, Imdm Malik Sempozyumu, Fas 1980;
Gurab, Said, Kiitubu I-fetdvi ve kiymetuha l-i¢timdiyye: Nevazilu I-Burzuli, Tunus 1978. Daha fazla calisma igin
bkz. Maziine, ed-Diireru’l-mekniine fi nevizilu’l-Mézine (nsr. Berekat Ismail), yy. 2010, s. 5.
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Maliki mezhebinin uygulandig1 bolgelerde “Magrib’te” pozitif hukukun olusumunda
Islam fikhinmn tesirini cok net bir sekilde gérmek miimkiindiir. Bazen Islam seriatinin
bazen de Bati hukukunun kurallarma dayanan kanunlarmn hakim oldugu alanlarin
bulunmasi yaninda bazi alanlarda da tamamen islam hukuku hakimdir. Bu alanlar daha
¢ok ahval-1 sahsiyyenin diizenlemedigi alanlardir. iste bu diizenlenmemis alanlarda
Maliki mezhebindeki ma cera bihi’l-amel, racih ya da meshur olan goriis hukuki
boslugu doldurmak amaciyla kanun yerine ikame edilmistir. Ayni sekilde koruma
altinda olmayan gayr1 menkuller de mezheb kaidelerinin islevsellestirildigi konu

basliklar1 arasinda bulunmaktadir.

Ozet olarak ifade etmek gerekirse, Magrib kaza sistemin dayandig1 nevazil kitaplari
Islam toplumundan bahseden kazai agiklamalar1 icermektedir. Bu kazai aciklamalar ise,
kazai ictihatlar anlamimdadir. Kazai igtihatlarin, yargi alaninda hukuk normu
kaynaklarindan bir kaynak olarak kabul edildigi agiktir. Dolayisiyla Magrib’te kanunda
bir norm bulunmadigi zaman basvuru kaynagi olarak nevazil Kkitaplari

kullanilmaktadir.®*®

Ayrica modern donemde pozitif hukukun kaynaklar1 arasinda olan
ve artik tiim Magrib’in tek ameli haline gelen Fas amelinin de Nevazil edebiyati i¢cinde

zikredilmesi bu eserlerin tesri ve hukuki sahadaki 6neminin agik géstergeleridir.516

Magrip yargi sisteminde bazi karar ve hiikiimleri inceleyen Abdullatif Hidayetullah
Ozellikle temyiz mahkemelerinin/yiiksek mahkeme bu Kkitaplara dayanarak hiikiim

verme konusunda farkli metotlar izledigini ifade etmektedir.>*’

Giincel anlamda nevazil telifinin yargidaki rolii konusu ayr1 bir konunun arastirma
kapsaminda olacak kadar genis bir husustur. Ancak biz klasik anlamda nevazil
eserlerinin de yargida temel referans kaynagi olarak isletildigini gérmekteyiz. Zira

eserlerin bir kisminin sadece kaza ahkadmi ve miisdvere meclisinin kararlarmi kayda

By tarz nevazil kitaplarina, ibn Abdurrefi'nin Mu inu’l-hiikkdm fi nevdzili’l-kaddya ve’l-ahkdm, ibrahim b.

Hilal’in Nevazil, Kadi IyAd’ i Mezédhibu’I-hiikkdm fi nevazili’l-ahkdm, Isab. Sehl’in el-I"ldm bi nevdizil I-ahkdm,
Muhammed b. Muhammed el-Verzazi’nin Nevdzil, Ibn Hac’in Nevdzil, Mehdi el-Vezzani’nin en-Nevdzilu'l-
kiibrd ve’s-sugrd, Yahya b. Muhammed b. Abdullah’in ed-Diireru’I-mekniine fi nevdzil I-Mdzune adl eserleri
ornek olarak gosterilebilir.

56 Vezzani, Tuhfe, s. 20; ‘Allal Fasi, et-Takrib, s. 327; ‘Allal Fasi, Muhmed, Medhal fi’'n-nazariyyeti’l- ‘dmmeti’d-
dirdseti’l-fikhi’I-Islami (nsr. Abdurrahman Arabi Haris?), Rabat 1985, 5.156, 170 vd.

7 Hidayetullah, a. g. m., s. 321.
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gecirme amaciyla yazilmis olmast bu gercegi acik bir sekilde gostermektedir.
Endiilis’te yaygin olan yargi kurallari, i¢cinde ilmi derinligi yeterli olan miifti ve
fakihlerin yer aldig1 sira miiessesesine dayaniyordu. Zira Endiiliis kadilar1 genis bir ilmi
birikime vakif olmalarina ragmen kendilerine getirilen olaylar ve nevazil hususunda
goriislerini bildirmeyip, ¢oziim i¢in “mesdilu’l-ahkdm” kitaplarina bagvuruyorlardi.>*®
Diger taraftan getirilen olayin ¢éziimiine yonelik olarak da tek basina hareket etmeyerek
daha adil karar vermek amaciyla yaninda istisare yapabilecegi birkag fakih daha

bulunduruyorlardl.519

Endiiliis’te istisarenin iki ayagindan s6z etmek miimkiindiir. Bunlardan birisi yonetici
konumunda olan kisinin vezir ve fakihlerle olan istisaresi digeri ise yargmnin basimnda
bulunan kadmin fakihlerle olan istisaresidir. Hz. Peygamber doneminden itibaren kadim
bir gelenege sahip olan bu istisare gelenegi Endiiliis’te h. II. asrin basglarindan itibaren
yOonetimi devralan her emir tarafindan uygulanmistir. Hatta baz1 yoneticiler bu konuya
fazla ehemmiyet vermelerinden dolay1 vezirlerle istisare i¢in ayr1 bir mekan/kasr dahi
yaptlrmlslardlr.520 Emir vezirlerinin kisisel gorislerini ifade etmelerini talep ederek,
onlarla giincel (car ile’l-yevm) olaylar hakkinda istisarede bulunurdu.®?* Ibn Kutiyye
ilgili eserinde vezirlerle emirin istisare ettikleri olaylar1 bizim giincel diye ¢evirdigimiz
(car ile’l-yevm) kelimesiyle ifade etmistir. Yaklasik olarak ondan bir asir sonra h. 5.
asirda eserini kaleme alan ibn Hayyan ise, Abdurrahman b. Hakem’in vezirleri i¢in
ayirdigr boliimde Ibnii’l-Katiyye’den bu kismi nakletmistir. S6z konusu nakilde
Kutiyye’'nin eserinde kullanmis oldugu (car ile’l-yevm) kelimesini ise, nevazil olarak

yorumlamistir.>??

518 Samedi, Fikhu’'n-nevazil, s. 58.

S Ozdemir, Endiiliis Miislimanlar: (Kiiltiir ve Medeniyet), s. 131.

S0 ibn Ktiyye, Tdrihu iftitdhi’l-Endeliis (nsr. Torahim el-Ebyarf), Kahire 1989, s. 77; Ozdemir, Mehmet, Endiiliis
Miisliimanlar: (Kiiltiir ve Medeniyet), s. 122.

521 Ik defa emir 1. Abdurrahman b. Hakem tarafindan vezirler i¢in 6zel olarak insa ettirilen bu sarayda vezirlerin

her giin diizenli olarak toplantiya gelmeleri zorunlu hale getirilmistir. Ibn Ktiyye, Tdrihu iftitdhi’l-Endeliis, s.
77.

%22 ibn Hayyéan, Eba Mervan b. Halef b. Hiiseyin el-Umevi el-Kurtubi, el-Muktebes min enba’i ehli’-Endeliis (nsr.

Mahmut Ali Mekki), Kahire 1994, s. 168.
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Endiiliis’te miisdvere meclisi olarak isimlendirilen Meclisii’s-Stra ilk defa emirin de
talebiyle Yahya b. Yahya eliyle olusturulmustur. S6z konusu meclisin iiyeleri alim
sifatryla tanman isimlerden olusurken atama, tayin ve hatta azledilmeleri hususunda

Yahya’nmn etkisi ok fazlaydi.**

Miisavirler Meclisi’'nde gorev yapan isimler arasimda Yahya b. Yahya el-Leysi,
Abdiilmelik b. Habib (6. 238), isa b. Dinar (6. 212), Asbag b. Halil, Kasim b. Hilal,
Muhammed b. Yisuf b. Matruh, Abdiilmelik b. Hasan ez-Zilnan, Abdii’l-A’1a Vehb b.
Abdii’l-A’1a, Said b. Hassan es-Saig, Abdurrahman b. {sa bulunmaktadir.>®* Goriildigi
iizere Meclis’te gorev alan miisavirler arasinda nevazil alaninda Endiiliis’te ilk eseri
veren Isa b. Dinar’da (6. 212) bulunmaktadir. Diger taraftan yine eseri nevazil sahasinda
degerlendirilen ve Endiiliis’te mezheb adma oOnemli ¢alismalarda bulunmus olan

Abdiilmelik b. Habib (6. 238) de yer almustur.

Miisavere meclisine baskanlik yapan kisi Dogu’da kadi’l-kudat olarak bilinen kadr’l-
cemaa yani baskadidir. Maliki mezhebine 6zel olarak kullanilan diger bir deyisle
Magrib bdlgesinin terminolojisine ait bu ifadeyi, yine kaza makamini iistlenen Endiiliis
fakih ve miisavirlerinden olan Kadi Ebu’l-Esbag b. Sehl (6. 486) “Endiiliis 'te kullanilan
kadi’l-cemda lakabt doguda kullanilan kddi’l-kuddt makamina mukabildir” diyerek
kaza makammm en iist derecesine karsilik geldigini beyan etmistir.’”> Baskadi soz

konusu meclise genellikle miiskil bir durumla karsilastiginda danigirda. 526

Goriildigi gibi Endiiliis’te kaza fukaha eliyle yiirttiilmiistiir. Bu tesbit bize mezhebin
ve mezhep miintesibi olan fukahanin Endiiliis toplum hayatiyla olan siki iritibata delil
teskil etmektedir. Fukahanin burada kisilerin sadece dini degil diinyevi, idari, ahlaki her
tiirlii sorunlarmma ¢oziim liretme amagh faaliyet gosterdigi anlasilmaktadir. Diger bir

ifadeyle bugiin Magrib’de oldugu gibi klasik donemde de Endiiliis’de bu eserler yargi

52 Emin, Ahmed, Zuhru'l-Islam, Kahire 1966, 111, 23. Halid b. Said ilim erbabi olan bir¢ok mesayihtan, Yahya b.
Yahya ve Yahya b. Ma’mer arasinda siddetli bir diismanlik oldugundan dolayr Yahya’nin, Yahya b. Ma’mer’i
emir Abdurrahman tarafindan kadiliktan azledilmesi konusunda caba sarfedip aleyhine deliller getirdigini,
isittigini belirtmistir. bn Hayyan, el-Muktebes, s. 191.

524 Sahin, Melek, Endiiliis Emevi Devietinde Miisavirler Meclisinin Ortaya Cikist ve Meclis Uyelerinin Hayat ve

Goriisleri (Yaymlanmanms Yiiksek Lisans Tezi), M. U. S. B. E., Istanbul 2010, s. 28.
525 Makkari, Nefhu t-tib, |, 338.

% ibnii’l-Faradi, Tarih, 1, 40.
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hukukunun ayrilmaz ve islevsel bir parcasi olarak kullanilmistir. Buglinkii pozitif
hukukun kaynaklar1 yerine klasik donemde Endiiliis’de nevazil teliflerinin gegtigi
goriilmektedir. Belli vesilelerle ifade ettigimiz gibi Endiiliis’te yargi Maliki mezhebi
temelli yiiriitiilmiistiir.”?’ Bu alanda ilk eserler arasinda olan el-Miintehabu’I-ahkdam’n
hakimlere yardimci olmak ve ser’i hilkkmii elde etmelerini kolaylastirmak seklinde
amaglarinin®?® olmasi nevazil eserlerinin kadmm bilgi ve bagvuru kaynaklar1 arasinda
olduguna delalet etmesi agisindan Onemlidir. Endiiliis kadilarmin basvuru kaynagi
olarak kullandiklar1 nevazil eserlerine yukarida kaza cercevesinde telif edilen nevazil

eserlerini 6rnek olarak verebiliriz.

Burada su durumu da ifade etmek istiyoruz. Nevazil teliflerinde o6rnek olaylarin
bulunmasi Anglo/sakson hukukunun ilk ortaya c¢iktig1 zamanlardaki olusumunu
hatirlatmaktadir. Soyle ki, common law olarak da ifade edilen s6z konusu hukuk
sisteminde hakimler Oncelikli olarak Oniindeki olaya benzer olayda daha Once
kendisinin veya iist mahkemelerin verdigi bir karar olup olmadigini arastirir. Boyle bir
karar bulmasi1 halinde ise bu karara binaen ortaya ¢ikan yeni olay hakkinda karar verir.
Boyle bir uygulamanin olmasindan dolay1 s6z konusu bu hukuka case law (vak’a
hukuku/6rnek olay hukuku) adi verilmektedir. Bu hukukun yaraticilar1 hakimler olmas1
anglo/sakson hukukunun “hakimler tarafindan yaratilmig bir hukuk™ olarak

yorumlanmasi sonucunu dogurmustur.>?®

Muhtemelen bu benzerlik oryantalistleri fikhin da kadilar hukukundan/hukukgularin
hukukundan ibaret oldugu yorumuna gotirmiistir.”® Bu yorum da miftilerin
konumunun kadilara nazaran daha geri planda birakilmasina dayanmaktadir. Bu tiir
iliskilerin netlestirilmesi i¢in Anglo/sakson hukuk sistemi ve nevazil teliflerinin yargisal
alanda isletilmesi arasinda daha fazla arastirilma yapilmasina ihtiya¢ vardir. S6z konusu

arastirma tezimizin sinirlarini asacagindan, baska arastirmacilarin ¢alisabilecegi miinbit

527 Endiiliis’te yargimn isleyisi ile ilgili daha detayli bilgi i¢in bkz. Kilig, Muharrem, Endiiliis Emevi Devietinde

Yarg: ve Isleyisi (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), M. U. S. B. E., Istanbul 1995.

52 ibn Ebi Zemenin, Miintehabii'l-ahkam, |, 83.

2 Anglo/sakson ya da common law hukuku olarak ifade edilen ve bu giinkii Amerikan hukuk sisteminin temelini

ifade eden bu hukuk Ingiliz hukukudur. Bu konuyla ilgili daha detayl bilgiler igin bkz. Gozler, Kemal, Genel
Hukuk Bilgisi, Bursa 2008, s. 5.

%0 Schacht, a. g. e., s. 209.

122



bir konu oldugunu da ayrica ifade etmek istiyoruz. Burada su benzerlige de vurgu
yapmak istiyoruz sdz konusu bu nevazil gelenegi ve giriste ifade ettigimiz gibi el-
Fikhu’l-viki © diger bir deyisle olay fikhi kavrami da bugiin Magrib’de bir ilim olarak
isletilmektedir. Bu durum da common-law igin yapilan vaka hukuku kavramiyla anlam

olarak oOrtlismesi dikkat ¢ekici bir durumdur.
2. 3. 6. 2. Endiiliis’iin Tarihi ve Toplumsal Arastirmalarina Kaynak Olmasi

Endiiliis toplumu, siyasi ac¢idan oldukca hareketli ve gerek yonetimsel gerekse de dini
acidan birbirinden farkli tasavvurlara sahip donemlere sahit olmustur. S6z konusu
donemlerde Endiiliis toplumuyla Endiiliis fukahasi arasindaki irtibatin daimi oldugunu
kurulusundan yikilisina kadar kesintisiz telif edilen nevazil eserlerinden gormek
miimkiindiir. Endiiliis yonetimini ele alan bazi hiikiimdarlarin fukahaya karsi olan
tutumuna ragmen fukahanin toplum iizerindeki etkisini devam ettirdiginin ifade

edilmesi ulema ve halk arasindaki siki iligkiyle irtibatlandirilabilir.>*

Ortaya c¢ikan nevazil telifatinin da destekledigi verilere gore Endiiliis’te verilen
fetvalarin toplumun giinliik yasantisiyla ¢ok siki bir iliskisi vardwr. VIII. asirda yasamis
olan Ibn Liib’{in eseri baglaminda baktigimizda bunu ¢ok iyi miisahede etme imkanina
sahip olmaktayiz. Zira telif ettigi nevazil eseri miiellifin yasadigi asrin sosyal, ekonomik
hayatinin 6zelliklerini agiga ¢ikarmaktadir. Meseld bir adam hakkinda sorulan “bir
adam bir araziyi keten ekmek ic¢in kiraliyor, ancak ekinden zarar ederek, verim elde
edemiyor. Bu kisiden kira diiser mi?”>*? seklindeki toplum hayatinn giinliik yasantisini
ilgilendiren sorularla muhatap olmuslardir. Zaten Endiiliis ulemasmin Maliki mezhebi
biinyesinde olmasi onlari takdiri ve farazi olan durumlardan uzak tutmustur. Bu esas da

ulemay1 toplumun bilfiil yasadig1 olaylarla karsi karstya birakmugtir.>*®

Diger taraftan kadinin veya miiftinin verecegi hiikmii formiile ederken belirli lgiide
mahalli 6rf ve durumu dikkate almasmin ifadesi olarak amel kavraminin mezhebe 0zel

olarak ortaya ¢ikmasit da fukahanin toplumsal gergeklere uyum saglamaya

%1 Mesad, a. g. m., s. 412.
%2 ibn Liib, a. g. e., 1, 143.

5% Eba Zehra, Malik, s. 46.
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caligmalarinin  bir gés‘[ergesidir.534 Ayni sekilde ma cera bihi’l-amel kavraminin
Endiiliis gelenegine 6zel olan bir istidlal metodu olarak ortaya ¢ikmasi ve fukahanin
toplumun maslahat ve sartlarin1 géz oniine almalarindan dolay1 racih olan goriise karsi

zayif ve saz olan goriisle hitkkmetmeleri de ayni ¢abanin bir sonucudur.

Endiiliis fukahasinin yeni sartlar ve bu sartlara bagli yeni problemler karsisinda nispeten
dinamik bir yol izlemis olmalar1 da onlarin Endiiliis toplum hayatiyla olan iritbatlarinin
bir bagka gostergesidir. Bu baglamda Miisliimanlarin Hristiyanlarca ganimet olarak
kendilerinden gaspedilen mallar1 para Odeyerek tekrar geri almalarinin caiz olup
olmadigina dair tartismalar zikredilebilir. Normalde Islam devleti smirlar1 icinde bunun
caiz olmayacag belirtilirken, anlasmali olarak hristiyan hakimiyetinde yasayan fakat
anlagmanin herhangi bir nedenle yiirtirliikkten kalkmasi iizerine mallar1 Hristiyanlarca
gaspedilen bir miisliimanin bu mallar1 para vererek geri almasmin caiz olduguna dair
fetva verilmesi bu duruma &rnek olarak verilebilir.>® Yine Ibn Riisd kendi yasadig:
donemde Endiiliis’iin siyasi yapisin1 dikkate alarak bu zamanda Endiiliis toplumu i¢in
cihad yapmak hac yapmaktan daha evladir, seklinde fetva vermis bu durumu onlarin hac

yapmaya istitaatlarmin olmayisiyla temellendirmistir. >

Endiiliis sosyal ve toplumbilim arastirmalar1 nisben yeni (XIX. yy. yarisinda) ortaya
¢ikmis c¢alismalardir. Bu alandaki caligmalara Onciiliik yapanlar ise daha ziyade
miistesrikler olmustur. Bu anlamda ilk yapilan calisma Tdrihu 'l-miislimin fi Esbdniyd>
isimli bir teliftir. Nevazil derlemeleri ferdi ihtiyaglara gore sekillenen eserler olmasi
itibariyle sadece dini alana hitap eden veriler icermemektedir. Nevazil kitaplarinin bu
yonii, aragtirmacilar1 nevazil teliflerinin tarihi ve toplumsal olaylara dair degeri ile
ilgilenmeye yonlendirmistir. {lk olarak bu amagcla bu sahaya yonelen Hadi Idris’in bazi
tarihi ve toplumsal olaylarla ilgili fetvalarini iceren “Fetdvd”s1 mevcuttur. Yine Hasan

Hasani Abdilvehhab ve miistesrik Robert Provencgal hayatin olaylarinin derinliklerine

% R. Stephen, Hamphreys, “Islam Hukuku ve Islam Toplumu” (Cev. Miirteza Bedir), Sakarya Universitesi

Dergisi, sy. 4, 2001, s. 273.

% Ozdemir, a. g. ., s. 182.

536 Vengerisi, el-Miydr, |, 432.

537 S6z konusu bu calisma Fransa’da 1881 yilinda ii¢ cilt halinde Histoire des musulmans d’ Espagne ismiyle

nesredilmistir. Haccl, Nazardt, s. 167.
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vakif olmak isteyen arastirmacilar i¢in dakik bir ¢alisma yaparak tatbiki sahada nevazil

%38 fIk defa nevazil eserlerinin

eserlerini giin yiizline ¢ikarmaya ¢alisanlar arasindadirlar.
Endiiliis tarihinin sosyal, iktisadi a¢idan temel kaynaklari olduguna dikkati ¢ekenler
Maliki mezhebinin Endiiliis’e girmesiyle ilgili calisma yapan Lopes Ortis ve Kad1 ibn
Mugis et-Tuleytili’nin el-Makne* isimli eseri lizerine ¢aligma yapan Salvador Villa

isimli ispanyali iki miistesriktir.>*®

Ayrica Venserisi’nin el-Mi'ydr’1 da Endiiliis sosyal
tarihi bakimmdan asil kaynak olarak kabul gérmektedir.>®® Ayni sekilde eser iizerine
kaleme alinan fihrist calismasinda da Endiiliis ve Magrib’in bazi orf ve adetlerini ifade
eden isaretler yaninda sehirlerin cografik smirlarmi dahi veren ifadelere rastlanmaktadir.
Eserde yaklasik olarak 300 adet ictimai ve tarihi olaya isaret edilerek Endiiliis ve

Magrib toplumunun yapisi yansitilmaktadir.>**

Ayni sekilde Abdiilvehhab Hallaf’in bu alanda kiymetli bir ¢alisma yaptigini ve h. IV.
ve V. asirda Endiiliis’iin sosyal ve iktisadi resmini sunan Ibn Sehl el-Ezdi’nin Nevdzil
adli yazma eseri hakkinda bir makale yazdigini da ifade etmistik. Yine, Kemaleddin
EbG Mustafd tarafindan, Cevdnib mine’l-hayditi’l-ictimd ‘iyye ve’l-iktisddiyye ve'd-
diniyye ve’l-‘ilmiyye fi’l-Magribi’l-Islami min hildli nevazili ve fetdva l-Mi ‘yar 1i’l-
Venserisi adiyla telif edilen calisma adindan da anlasildigi gibi nevazillerden
yararlanarak bir Islam tarih sosyolojisi yapmaya ¢alismistir. Magrib’in hem siyasi, hem

%42 Muhammed

ekonomik hem de sosyal yapisiyla ilgili pratik birgok 6rnek verilmistir.
Mezin, et-Tarihu’l-Magribi ve miiskilii’l-mesddir nemiizec: en-Nevazili’l fikhiyye
ismiyle 1985 yilinda Magrib’de bir galisma yapmistir. Bu eserde nevazil edebiyatinin
genel ve 6zelde Magrib igin toplumsal degisim ve gelisimi nasil yansittig1 el-Mi ‘yar

merkezinde ifade edilmistir.>*

8 fon Sehl, Vesdik fi ahkimi’l-kaddi’l-cindi miistahrece mine’l-Ahkdmi’l-kiibrdé (nsr. Muhammed Hallaf)
(Muhakkikin Girisi), Kuveyt 1983, s. 3-4; Hacci, Nazardt, s. 169.

539 Hacci, Nazardt, s. 168.

540 Hacci, Nazardt, s. 172.

! Filali, a. g. m., s. 70.

%2 Kemaleddin Ebii Mustafd, Cevdnib mine’l-haydti’l-ictimd ‘iyye ve’liktlsadiyye ve’d-diniyye ve’l-‘ilmiyye fi’l-
Magribi’l-Islami min hildli nevazili ve fetdva’l-Mi ‘yar li’l-Vengerisi, yy. 1996.

% Mezn, a. g. m.,, s. 78.
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Eser tip, miisiki®* ve cografya gibi dini ilimler disinda toplumun ilgi alanlariyla ilgili
bilgiler de sunabilecek bir 6zellige sahip oldugu gibi hadis 1stilahlar1, mutasavviflar gibi
dini ancak fikih dig1 verileri de ihtiva etmektedir. Bazen bir hadis metninin nasil
anlasilacagina dair soru gelebildigi gibi kimi zaman da 1stilah karmasasi ile ilgili de

sorular gelebilmektedir.>* Kimi yerlerde mutasavviflarin®*®

tavir ve davranislariyla
ilgili bilgiler verilitken bazen farkli firka ve diisiince ekolleri®*’ hakkinda bilgi ve
elestirilere de yer verilmektedir.’*® Donem i¢inde kullanilan paralar, alis veris
terimleri®®®, giyim kusam®® bilgileri cografi bolgeler, yasayan kabileler, seyahat

' ile ilgili olarak yer alan bilgiler de

esaslary, ilag yapimi, tedavi ydntemleri®
bulunmaktadir. Eserin fikih disindaki diger ilim dallarinda kullanilmaya baslanmasi
erken donem icin sOylenecek bir husus degildir. Zira ancak modern dénem
calismalarinda esere ilgi gosterildigini ve bu sebeple bu ¢alismalara ancak miladi XIX.

yy. yarisinda iltifat edildigini vurgulamistik.

%4 Calgt ve sarki sdylemenin cevazi ile ilgili meseleler i¢in bkz. Venserisi, el-Mi 'ydr, XI, 73-74.

5 Venserisi, el-Mi yar, 1, 305.

56 Tasavvufla ilgili sorular i¢in bkz. Venserisi, el-Mi ydr, XIII, 293-330.

7 Venserisi, el-Mi yar, XIII, 163.

%8 Ornek bir soru icin bkz. Venserisi, el-Mi yar, 1, 363.

549 ~n Y
Vengerisi, el-Mi ydr, XI, 97.

550 nn Y
Vengerisi, el-Mi ydr, XI, 27.

% Vengerisi, el-Mi yar, XI, 29.
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BOLUM 3: ENDULUS MALIKi EKOLUNDE MEZHEP IiCi
HUKUM CIKARMA USULU

Fikih malum oldugu {iizere teorik ve pratik kisimlara tekabiil eden usul ve furd’
kisimlarina ayrilir. Ancak her ne kadar ayr1 alanlar olsa da aralarinda karsilikl bir iliski
mevcuttur. Zira ortaya ¢ikan fikih mezheplerinin kendilerine has usulleri vardir. Fukaha
bu usule dayanarak olaylara ve miiskilata ¢oziim iiretmek igin gayret sarfetmis ve bu
manadaki literatiir kendiliginden olusmustur. Bu durum, fikhi hayattan koparmamis ve
beseri gelisime paralel olarak fikih ilmini gelistirmistir. Fikhi hiikiimleri pratize etme
konusunda Maliki mezhebinin olduk¢a yogun bir literatiiri Olugsmustur. Zira bu
mezhebin kullandigi amele dair deliller digerlerine oranla olduk¢a fazladir. Bu

gercekligi immehat, amel ve nevazil eserleri ortaya koymaktadir.

Maliki mezhebinin delillerinin  belirlenmesi ve isletilmesi konusunda Endiiliis
ulemasinm payi1 oldukga bliyiiktiir. Zira s6z konusu ulema olaylar ve deliller arasindaki
irtibat1 kurarak yeni olaylar karsisinda da yeni kurallar koyma becerisine de ulasmis
oluyorlar. Biz bu boliimde Endiiliis ulemasinin nevazil eserleri araciligiyla mezhebin
delillerini olusturmada nasil rol aldiklarin1 ve nevazil eserlerinin bu usulleri pratik
hayata tasima noktasindaki katkisini ortaya koymaya calisacagiz. Zira mezhep usulii

olaylara tatbik edildigi oranda dinamiktir.

Nevazil eserleri ise bu manadaki durumu ortaya koyabilme bakimindan oldukga
miinbittir. Bu eserlerin ortaya koydugu diger 6nemli veri ise, fikhin hayata uygunlugunu
gostermesidir. Fikhin giincel hayattan kopuk oldugunu iddia eden miistesriklere karsi,
Endiiliis nevazil fukahasinin fetvalarinda mesalihi gozetip gerekli durumlarda muhalif
ve saz olan bir goriisle bile amel etmelerini gosterebiliriz. Biz burada her bir delili
usuldeki genis islenisleriyle ele almayacagiz. Zira bu konular usuliin ¢aligma sahasina
dahildir. Ancak kisaca tanimlarmi vererek, Endiiliis ulemasinin tez konumuzun temelini
olusturan nevazil eserlerinde bu asillara nasil dayanip olaylarla irtibat kurduklarini

pratik olaylar ¢ercevesinde ele alacagiz.

Imam Malik’in dgrencileri onun fikhi goriis ve fetvalarmi aktarmanin yani sira bu
birikim icinde acik¢a cevabi olmayan soru ve meselelerle de karsilasmuslardir. Iste bu

tir durumlarda onlarin metod, goriis ve tavirlarinda onemli farkliliklar meydana
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gelmistir. Ogrencilerinden bir kismi yalnizca hadis naklederken diger bir kismi buna
ilaveten fetva ve fikhi goriislerini de nakletmislerdir. Bir grup daha vardir ki, onlar
karsilastiklar: fikhi meseleler karsisinda Malik’in fetva ve rivayetleri igerisinde cevap
bulamadiklar1 takdirde mezhep birikimi ve hocalarinin metoduna dayanarak hiikiimleri

istinbat etmislerdir.>>

Nevazil kavramu teliflerinden goriildiigii lizere mezhep icinde bir grup fikhi hiikkme
karsilik gelmektedir. Bu hiikiimleri tiretebilmek igin her mezhebin kendi i¢inde olaylara
¢6ziim getirme mekanizmasi mevcuttur. Hakkinda mansus®® bir hiikiim bulunmayan

konularda fukaha kiyas ve ictihdda yonelmistir.”>*

Zira bir mezhebin gelismesi
geniglemesi ve toplumsal olaylar1 ve insanlarin karsilastiklar1t meseleleri ¢6zebilmesi
ancak igtihad kurumunun isletilmesiyle miimkiindiir. Bu igtihad, mutlak istinbat (mutlak
ictihad) ya da mezhebin usuliinden istinbat (mezhepte ictihdd) seklinde olabilecegi gibi,
mezhebin sabitelerinden tahri¢ yoluyla da yapilabilir.>> Nevazil teliflerinde dogrudan
hakkinda mezhep imaminin goriisiiniin bulunmadigi meselelerle de ilgili olaylarin da
nakledilmis olmasi konunun ig¢tihat ve tahrigle iliskilendirilmesini zorunlu
kilmaktadir.>®® Zira nevazil tiirii eserler, mezhep imamlarinin gorislerinin bulunmadigi
konularda, daha sonraki fukaha tarafindan ictihdd ve tahri¢ yoluyla ortaya konan
meseleleri ihtiva eden eserler olarak da kullanilmaktadirlar. Maliki mezhebi fukahasi

mesailerini mezhep imammin usulii ger¢evesinde tahri¢ ve istinbat yoluyla furt’

meselelerin ¢oziimiine harcamislardir. Yine aymi sekilde bu tarz meselelerle ilgilenen

%2 Cavusoglu, a. g. e., s. 13-14.

%3 Mansus kavrami mezhepte terim olarak, imam Malik ve miitekaddimin ashabinn kavilleridir. Umumiyetle bu
anlamda kullanilsa da nadiren miiteahhirinin akvali de kastedilmistir. Bkz. Zafiri, Miireym Muhammed Salih,
Mustalahatii’l-mezdbi l-fikhiyye ve esraru’l-fikhi’l-mermiiz fi’l-i’ldm ve’lil-kiitiib ve’l-drd ve't-tercihdt, Beyrit
2002, 171. Dolayistyla hakkinda Imam Malik ve ashabinin bir goriis beyan ettigi olaylar mezhepte bu terimle
ifade edilmis ve bu kavramla, ilgili goriis geriye doniik olarak mezhebin kurucusu ve sonraki asirlarda yasayan
mezhep miintesibi ulemayla iliskilendirilmis olmaktadir. Bu tarz bir yaklasim ise mezhep i¢inde kullanilan

goriisiin baglayiciligr noktasinda 6nemli bir uygulamadir.
%% Zzafiri, Mustalahat, 181.

5 Ebi Zehrd, Muhammed, Malik haydtuhu ve asruhii arduhu ve fikhuhu, yy. 1952, s. 467.

%% vYeni meseleleri de ele almaya gayret eden ¢alismalar iginde en dikkat cekici ve meshur olan eser Venserisi’nin

el-Mi’ydr1dir. Bab baghigi altindaki meselelere bakildiginda genellikle klasik furt® meseleleri yerine dénem
iginde kadiya ya da miiftiye getirilen giincel ve yeni meselelerin tespit edilmeye calisildig1 goriilecektir. Ornek
meseleler i¢in s6z konusu eserin herhangi bir cildine bakmak yeterlidir. Ornek olarak hristiyan gocuklarina
Kur’an taliminin cevazi ya da bir grubun sabah namazinin sonunda Kur’an’dan bazi pargalart okumalarinin
cevazi hakkindaki meseleleri verebiliriz. Bkz. Vengerisi, el-Mi ydr, XI, 96, 169.
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kisilerin vasiflar1 ve kullandigi metodlar da konunun kapsami igerisinde
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda Endiilis Malikilerinin mezhep
usuliinden ve mezhepteki fer’i meselerden nasil tahri¢ yaptiklari, bu islev igin
kullandiklar1 araglarin neler oldugu, nevazil kavramimin igtihad ve fetvayla nasil bir
baginin oldugu, mezhepte hiikkmii bulunmayan meselelerle ilgili Endiiliis ulemasinin
nasil bir hiikiim ¢ikarma metodu uyguladiklar1 gibi sorular ¢er¢evesinde Endiiliis Maliki
ulemasinin mezhep i¢i hilkiim ¢ikarma wusulleri bu boliimiin asil konusunu

olusturacaktir.
3. 1. ictihad Kavram ve Nevazille irtibati

Sozliikte, “caba gostermek, biitiin gliciinii kullanmak, 1srarli olmak, zahmet ¢ekmek”
anlamlarma gelen ve cehd kokiinden tiireyen igtihdd, “bir konuda elden gelen ¢abay1

sarfetmek, bir seyi elde etmek i¢in olanca gilictinii harcamak”>>" demektir.

Terim olarak igtihdd kavrami, usulciiler tarafindan farkli birgok tanimlamaya konu
olmustur. Klasik donem Maliki fukahadan ibnu’l Hacib (6. 646) “seri bir hiikiim
hakkinda zanni olami elde etmek icin fakihin elinden geleni yapmaszdzr”558 diye
tanimlarken Ibnu’l-Arabi (8.543) “dogruyu elde etmek igin biitiin  giiciin
sarfedilmesidir®®® diyerek hem kat’i hem de zanni bilgiyi kapsayan bir ifade
kullanmistir. Modern donem Maliki usulciilerden Sinkiti (6.1235) ise, “i¢ctihdd, fakihin
Allah’in bir mesele hakkindaki, haram, mekruh, miibah, mendub seklindeki hiikmii
konusunda kat’i veya zanni olani elde etmek igin biitiin giiciinii harcamasidir>®° diye
tarif etmistir. Lafzi ve lugavi kelimeleri farkli olsa da tanimlamalar arasinda biiyiik
farkliliklar yoktur. Tanimlarda dikkati celbeden oOnemli husus “fakih” kaydinin
konulmasidir. Bu kayit, ictihadi smirli bir hale getirmekle birlikte 6nemli bir kayittir.
Zira i¢tihad Islami ilimlerin tasavvuf, kelam, tarih gibi diger dallariyla ilgilenenlerin de

meylettigi bir alan olarak karsimizda durmaktadir. Bu sinrrlama bu alanlarda

7 Apaydin, Yunus, “Igtihad”, Did, XXII, 432; Karaman, Hayrettin, Islam Hukukunda I¢tihad, Istanbul 1996, s. 14.

%8 fbnu’l-Hacib, Muhtasaru Miintehe 's-siil ve’l-emel fi ‘meyi’l-usiil ve’l-cedel (nsr. Nezir Hamad), Beyrut 2006,

11, 1204.
%% ibn Arabi, el-Kadi Ebi Bekr, el-Mahsil i usili’l-fikh (nsr. Hiiseyn Alf el-Yedrd), Beyrt 1999, s. 152.

%0 jbn Hac, Ibrahim el-‘Alevi es-Sinkiti, Negru'l-buniid serhu Meraki’s-suiid (nsr. Muhammedu’l-Emin b.
Muhammed), yy. 2005, 1l, 594.
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calisanlarin belli konularda kendi reylerine gore ictihdd etmelerine engel teskil

etmektedir.

Geg¢ donem Endiilis Maliki fukahasindan Satibi (6. 790), kullarin miikellefiyetlerinin
dolayisiyla teklifin de devam ettigi, kiyamete kadar siirecek olan bir igtihaddan
bahsetmektedir. Satibi bu tarz i¢tihadin her zaman ve her ¢agda bulunmasi gerektigine
vurgu yaparak soyle devam etmistir: “Olaylarin ¢ok fazla olmasi her olay i¢in ayr1 ayr1
hiikiim bulma islemini zorlastirmaktadir. Bu problemin giderilebilmesi i¢in hiikiimlerin
arkasindaki illetlerin tespit edilmesi elzemdir”. Her olay kendine has belli sebeplerden
dolay1 meydana geldiginden bu olaya 6nceden olmus ve tekrarlanan meseleler seklinde
bakmak isabetli degildir. Bu bakimindan meydana gelen her olay, fikhi hiikiim elde
etmeye calisan fakihin Oniinde yeni bir olay mesabesindedir. S6z konusu olaym daha
once vuku buldugu farzedilse dahi, yeni olan meselenin bu olaya benzer olup olmadigi
bir tetkike muhtagtir. Bu tetkik de igtihadi bir bakis agisiyla miimkiin olabilir. Bu
cercevede nazir, miifti, hakim, miictehid dolayisiyla olaydan fikhi hiikiim elde etme
cabasma giren herkes i¢in i¢tihad kurumunun varligi zaruridir. 561 Dolayisiyla zamanin
ve cagn gercekleri dikkate alindiginda igtihad, siirekli degisim ve gelisim mekanizmasi

olarak isletilmistir.

Satibi’nin s6z konusu ifadelerinden diger usulciilere nazaran daha farkli bir igtihad
tasavvuruna sahip oldugunu gériiyoruz. Ozellikle fakih veya miiftinin basma gelen her
tiirlii olay1 kendine has 6zelliklere sahip oldugu gerekgesiyle “yeni bir olay” seklinde
degerlendirmesi ve s6z konusu igtihddin miifti i¢in de s6z konusu olabilecegini beyan
etmesi tezimizin temellendirilmesi acisindan ¢ok Onemli ifadeler olarak
degerlendirilebilir. Zird Satibi bu agidan bakildiginda fetvanin da bir igtihad bigimi
oldugunu belirtmekte ve her olayin yeni bir olay seklinde degerlendirilmesi gerektigine

isaret etmektedir.

Aslinda fetvanin da bir bilgiyi veya hikkmii iiretme mekanizmasinin bir pargasi

oldugunu ifade etmis olduk. Bu baslik altinda ortaya koymaya ¢alisacagimiz husus bu

%! Miikellef olan kullarin diinya hayati devam ettigi siire icerisinde problemler de devam edeceginden igtihdd
zorunludur ve bu iglev de tahkiku’l-menatla isletilir. Bu uygulamay1 yapan kisi, hakkinda belli bir hiitkiim
bulunan meselenin hitkkmiinii gerektiren vasfi arastirip bulur ve bu vasfin yeni olayla uygunlugunu tetkik eder.
Bu mesele hakkinda Kitap ve siinnetten delil bulamaz ancak maslahat da onunla amel etmeyi gerektirirse amel
etmekle hiikiim verir. Satibi, el-Muvdfakdt (nsr. Mehmet Erdogan), Istanbul 2003, IV, 89-90.
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kavramlar arasinda tiimdengelim bir iliski Orgiistiniin kurgulanabilecegidir. Diger bir
ifadeyle esas amacimiz ictihad-fetva arasindaki ikili irtibattan sonra fetva-nevazil
arasindaki iligkiyi belirleyip gerek bu iliski icinde gerekse de fikih sahasinda ve 6zelde
Endiiliis Maliki gelenegi i¢inde nevazilin kavramsal anlamda yerini tespit etmektir.
Bunun yapilabilmesi i¢in yukaridaki veriler 1s1¢inda ictihad ve fetva arasindaki irtibatta
su tespiti yapmanin uygun olacagmi diisiiniiyoruz. I¢tihdd ve fetva ayni isleve sahip
olmak kaydiyla, ictihad fetvaddan daha genel ve genis fetva ise, igtithddin bir uzantisi ve

kapsami igerisinde ondan daha dar bir alana tekabiil etmektedir.*®

Bu iki terim arasinda s6z konusu bu yorumun aksine bir irtibat oldugunu beyan eden
gorlisler de mevzu bahistir. Fetvanin kendine has olan ihbari olma 6zelligine ilaveten
bilfiil olmamis olan olaylarda da miimkiin olmas1 bakimindan igtihddla miisterek bir
isleve de sahip oldugu deliline dayanarak fetvanin igtihaddan daha umumi oldugu ifade
edilmistir.>®® Bu diisiince, olmamis olaylara da/farazi samil olmasi1 bakimindan Hanefi
gelenekteki anlayigla Ortiisebilse de Maliki gelenekte vuku bulmus olaylarin esas
alinmas1 temel diisiincesine aykiridir. Zira, mezhepte pratige yansimayan bir konuda

aciklama yapmamak genel diistur haline gelmistir.

Burada esasen biz i¢tithad ve nevazil arasindaki iliskinin ancak fetva kavrami
aracilifiyla miimkiin olacagini ifade etmeye calistik. Diger bir ifadeyle igtihad, fetva ve
Bu amagla biraz ileride fetva ve nevazil kavramlar1 arasindaki irtibata dair de bir bashik

acacagiz.

%2 Ensari, Usul Terminolojisi,, s. 414; Muhammed Sellam Medkar, el-Medhal li’I-fikhi l-islémi, Kahire 1966, s.
401. Muhammed Sellam, i¢tihddin olmus ya da olmamus biitiin olaylara samil olmast bakimindan fetvddan daha
genis ve kapsamli oldugunu beyan ederken, fetvayr da yine Satibi gibi sadece fiilen vuku bulmus ve miiftiye
sorulmus olaylara hasretmistir.

%3 Riyad, Usilii'I-fetvd, s. 190.
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3. 2. Istidlal Yapan Maliki Ulemanin Mertebeleri

Vaz’ edilen ser’i hiikkiimleri anlama hususunda fukaha arasinda hiyerarsik bir durum
mevcuttur. Bir kisim fukaha naslardan hiikiim istinbat etme konusunda ehliyeti ifade
eden i¢tihad kabiliyetini haizken biiyiik bir kism1 da imamlarin bu istinbatda kullandig1
kaideler cercevesinde bir igtihad faaliyeti i¢indedir. Giiniimiizde halen devamliligini
sirdiiren kadim mezheplerin tamamiyla ilgili bdyle bir durumdan bahsetmek
miimkiindiir. Nevazil eserleri ise, mezhep i¢inde bu tarzda faaliyet yapan Maliki
fukahanin goriislerini nakletme hususunda ¢ok zengin bir malzemeyi ihtiva etmektedir.
Bu durum, mezhep icinde ortaya ¢ikan nevazil karsisinda fukahanin nasil bir hiyerarsik

yapiya sahip oldugunun tahlil edilmesini gerektirmektedir.
3. 2. 1. Mutlak Miictehid

Bu mertebeye sahip olanlar miistakil mii¢tehid olarak da isimlendirilmistir. S6z konusu
bu meretebenin islevi ahkami direkt Kur’an veya silinnetten istihrac etmektir. Kurdn ve
stinnetten delil bulunmadig1 meselelerde ise kiyasa basvurur ve gerektiginde maslahat,
sedd-i zerai gibi ilkeleri de isletirler. Maliki usulcii Sinkiti (6. 1235) manzum olarak
telif ettigi Merdki’s-suiid ve serhi Nesru'l-buniid isimli usul eserinde bu mertebeye dahil
olan fukahayi, imam Malik, Safi, Eba Hanife, imam Ahmed b. Hanbel gibi belli bir
imamin mezhebine bagl olmaksizin ser’i delilleri arastlran564 kisiler olarak tavsif
etmistir. Bu baglamda s6z konusu tabakanin en 6nemli vasiflarinin herhangi bir imama
tabi olmamalar1 ve kendilerine has olan bir igtihdd metoduna sahip olmalar1 olarak ifade

edebiliriz.
3. 2. 2. Mukayyed Miictehid

Smkiti (6. 1235), mukayyed miictehidi, mutlak miigtehidin usuliine bagl olup tahkikte
onu agsamayan kisi olarak tanimlamis ve mukayyed miictehidin mutlak miigtehidin
Sari'nin naslarii bilmesi gibi imaminin naslarim1 bilmesi gerektigine®® vurgu
yapmustir.  Dolayisiyla mukayyed miictehid mutlak miigtehid mertebesinde

degerlendirilemez. Bu kisi, imaminin usul ve delilleriyle mukayyeddir. Dolayisiyla

%4 Ibn Hac, Nesru I-bunid, 11, 607.

5 ibn Hac, Nesru I-bunid, 11, 608-610.
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mezhebin usuliinii asamaz ancak furGi’daki goriisleri mezhep imaminin goriislerine
muhalif olabilir. Sinkit?’nin burada ifade ettigi mukayyed mii¢tehid Ebu Zehra’nin

miintesip miigtehid olarak niteledigi gruba tekabiil etmektedir. °*®

Mezhepte miigtehid kategorisine dahil olan ulema mezhepte hitkkmii bulunan meseleler
hakkinda mezhep imamini taklid etmesi bakimindan mukallid safina dahil edilebilir.
Ancak mezhepte hilkkmii bulunmayan meselelerle ilgili olarak mezhep imaminin
kurallar1 ¢ergevesinde igtihdd etme ehliyetine de sahiptir. Zira imamimm kurallarini,
fikhin1 bina ettigi temelleri 1y1 bilmektedir. Dolayisiyla meydana gelen olaylarla ilgili
mezhebin kurallarindan ve imammin usuliinden tahri¢ yoluyla imammin kurallartyla
uyumlu olan hiikiimler verirler. Bu bakimdan mezhepte miictehid olan kisi ortaya ¢ikan
meseleler hakkinda uzman kisiler arasindadirlar. Ibnu’l-Hacib de (6. 646) fetva
vermeye chil olanlar1 ele aldig1 meselede, miictehid olmayan bir kisinin ancak taklid
ettigi mutlak miigtehidin kaynaklarina muttali oldugu, imaminin kavaidinden tefri‘
yapabildigi, icma, nazar, fark, miinazara konularmi bildigi takdirde fetva vermesinin
caiz olacagmi aksi halde fetva veremeyecegini Vurgulamlstlr.567 Ibnu’1-Hacib’in
Ozelliklerini ifade ettigi bu mertebe diger ulemanin “mezhepte miigtehid” diye beyan
ettigi tabakaya mukabil gelmektedir. Malikilerin mukayyed miigtehid olarak niteledigi
bu kavram bazi usulciiler tarafindan miintesip miictehid®®, miintesip mifti*®°,

mukayyed miictehid®”® olarak da isimlendirilmistir.

Mezhepte miigtehid olanlara iliskin usiilciilerin farkli farkli tasnifleri olsa da mezhep
icinde ictihad edebilme yeteneklerine ve bu manadaki fikhi ¢alismalarina gére biz {i¢

kategoride ele almanin uygun olacagi kanaatindeyiz.
3. 2. 2. 1. Tahric¢te miictehid

Bu kisimda bulunanlar mezhep imamlarmdan hakkinda herhangi bir goriis bulunmayan

konularda istinbatta bulunurlar. Ancak bu mertebe sahipleri imamlarinm kurallar

%6 Ebu Zehra, Malik, 471-472.

%7 ibnu’l-Hacib, Muhtasaru Miintehe s-siil, 11, 1260.

%8 Hacvi, Muhammed b. El-Hasan, el-Fikrii ‘s-sami fi tarihi’I-fikhi'I-islami, yy. 14186, IV, 497.
9 ibnu’s-Salah, Edebii I-miifii ve l-miistefti, 91.

S0 onu’l-Kayyim, I ldmu’l-muvakki'in, IV, 163.
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cergevesinde hareket sahasma sahiptirler. Usul ve furti’da bir imama tabi olup onlara
aykirt davranmazlar. Mutlak miictehidin dayanagi ser’i naslar iken, tahri¢ erbabinin
dayanag1 imaminin ibareleridir. Dolayistyla dayanak olarak alinan goriisler, insan tirtinii
aciklamalardan miitesekkildir. Bu mertebe Safilerin vucuh ehli, Hanbelilerin vucuh ve
turuk ehli, Hanefilerin ise, mezhepte miictehid veya tahri¢ yapan mii¢tehid olarak

571

isimlendirdikleri miigtehid tabakasidir. Sinkiti’nin mezhepte miictehid olarak da

isimlendirdigi bu tabakaya mensup olanlar imaminin nas ve kavaidinden tahri¢

572

yapabilme kudretine haizdirler.”" Vucuh ehli ise, yine imammin usuliiyle sinirlidir.

Ancak miintesip miigtehid gibi furi’da imamimna muhalif olamaz.

Bu grubun iglevi imamimin hiikmiiniin bilinmedigi meselelerde fur’’ tahricidir. Bu islem
imaminin metodunun bilinmesiyle onun usuliine dayanilarak olabilecegi gibi, hiikmii
bilinen meselelere hitkmii bilinmeyenleri kiyas ya da imamindan nakledilen goriisler ve
cesitli rivayetlerinden bir kismini tercih yoluyla yapilir. Bu nedenle bu tabaka bazilari
tarafindan tahrig ehli bazilarinca ise tercih ehli olarak kabul edilmistir.>”® Ancak bu iki
smifi bir kategoride degerlendirmek isabetli goriinmemektedir. Asagida da ifade
edecegimiz gibi tahri¢ ve tercih ehlinin islevleri farklilik arzeder. Ebu Zehra da iki grup
arasinda bir aywrimin yapilmasinin gerekliligini vurgulamistir. Ancak tahri¢ ehlinin
ihtiya¢ duydugu durumlarda tercih metodunu, tercih ehlinin de belli durumlarda tahrici
kullanabilmesi s6z konusu olabilir. Nitekim Endiiliis kadis1 Ibn Serrac’in (6. 848)
nevazili ele aldig1 Fetdvd adli eserinde gerekli durumlarda mezhep i¢i istidlal metodu

olarak tercihi kullandig1, bazi durumlarda ise tahrice bagvurdugu gériilmektedir.>’

Her mezhepte oldugu gibi Imam Malik’in mezhebinde de tahri¢ vuku bulmustur. Zira
Maliki Kitaplarinda Malik’e nispet edilen usul, tamamiyle onun agiklamalarma bina

edilmemis, onun fikhi meselelerinden tahri¢ edilmistir.””> Ancak tahrig yapilirken dikkat

S Snmez, Osman, Islam Hukukunda Fetvd Usilii (Yaymlanmams Doktora Tezi), O. M. U. S. B. E., Samsun

2002, s. 73.

2 1 ahmi, imamm kavaidine ait olmasa da kavaidden tahri¢ yapilabilecegini ileri siirmiistiir. Ancak bu fikir,

Malikilerin tasvip etmeyip ayipladigt bir kanaat olarak karsilik bulmustur. Bkz. Makkari, Muhammed b.
Muhammed. B. Ahmed, Kavdid (nsr. Ahmed b. Abdullah b. Hamid), Mekke ty., I, 350.

578 Epu Zehra, Malik, s. 471-472.
574

ibn Serrac, Fetdvd, s. 10.

" Bahuseyn, Y4 kub b. Abdilvehhab, et-Tahri¢ ‘inde’l-fukahd ve’l- ‘usiiliyyin, Riyad 1414, s. 28.
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edilmesi gereken bir noktaya Maliki fukaha dikkat ¢ekmislerdir. Eger tahri¢ ehli olan
mukallid kad: ya da fakih mezhepte meshur®® olan bir goriisii tesbit ederlerse o zaman o
konuda tahrice basvuramazlar. Imam Mazeri’nin (6. 536) miigtehid mertebesine
ulastiginda dahi kesinlikle meshur disindaki bir goriigle fetva vermedigi vurgulanmigtir.
Iki rivayet veya akvalden meshur olan arastirilmaksizin da diledigine gore hiikiim

: - <1 1. 577
verilmesi s6z konusu degildir.”

Maliki mezhebinde Ebheri (6. 395), ibn Ebi Zeyd el-Kayravani (6. 386) ve ibn Ebi

Zemenin(6. 399) tahri¢ ashabi arasinda sayilmaktadir.
3. 2. 2. 2. Tercihte miictehid

Fetvada miigtehid olarak da isimlendirilen bu gruba dahil olanlar ise imaminmn mezhebi
hakkinda ¢ok genis bilgiye sahip olmalarinmn yani sira tercih etme konusunda da mahir
olarak nitelenmektedirler.°’® Bu kategoride olanlar mezhep imamlarmm gorislerini
ezbere bilip, delillerini kavrarlar. Miictehid seviyesinde olmamalarina karsin, farkl
goriisler arasinda tercih yapabilme ehliyetine sahiptirler. Sinkiti’nin (6. 1235) yapmis
oldugu taksimatta bu tabaka fetvada miictehid olan ulemaya karsilik gelmektedir. Tbn
Riigd’lin de ifade ettigi gibi bu durumda olan birisinin kendi kabiliyetiyle fetva vermesi
veya ictihdd etmesi, daha once hakkinda nas olmayan veya imammin goriis beyan

etmedigi konularda hiikiim beyan etme yetenegi mevcut degildir. Mazeri (6. 536), Ibn

% Mezhepte miiteahhirin ulemaya gore bu terimin isleviyle ilgili ihtilaflar meveuttur. Bir kistm ulema meshur

kavramina, delili daha kuvvetli olan anlamini yiiklerken, bir kismi, sdyleyeni ¢ok olan anlamimi vermistir.
Usiilciiler meshur kavraminin esanlamlisi olarak miistefid kavramim da kullanmislardir. Ibn Huveyd Mendad,
Imam Malik’in ihtilaf olan konularda delili daha kuvvetli olam gézettigini ifade ederek, kavramin asil anlamimin
bu oldugunu savunmustur. Ancak ulemanin cumhuru meshurun, séyleyeni ¢ok olan anlamina geldigini beyan
etmislerdir. Ibn Ferhun bu farkl1 gériisleri ifade ettikten sonra, meshurun ancak igtihad vasfina sahip, ulemanin
akvalinin delillerini ve usullerinin de kaynagini bilenler tarafindan belirlenebilecegi sonucuna varmistir. Bu
vasifla muttasif olmayanlarm ancak mezhep imamlarinin meshurlastirdiklarinin naklini yapabileceklerini
vurgulamustir. Daha genis bilgi ve tartismalar icin bkz. Ibn Ferhiin, Kesfit n-nikdbi’l-hécib min mustalah Ibnii’l-
Hdcib, (ngr. Hamza Ebi Faris ve Abdiisselam es-Serif), Beyrut 1990, 62-67. Zafiri ise, bu iki anlam disinda
Ibnu’l-Kasim’in  Miidevvene’deki soziidiir seklinde {igiincii bir anlam daha ilave etmistir. Ayrica meshur
kavramimin racihle es anlamli olarak kulanildigina dikkati ¢ekmistir. Bu goriisii benimsemeyenlerden Ahmed
Racraci ise, “sOyleyeni c¢ok olan” seklindeki anlamlandirmanin kelimenin lugavi anlamiyla da Ortiismesi
bakimindan dogru olarak kabul edilmesinin gerekliligini belirtmistir. Aksi halde kavramin racihle esanlama
sahip olacagini ancak ulema ve usiilciilerinin ¢ogunlugunun bu iki kavram arasinda fark oldugunu belirttiklerini
vurgulamaktadir. Bkz. Zafiri, Mustalah, 202, 203. Zafir? bu ifadeleriyle ibn Ferhiin’un tercih ettigi “delili daha
kuvvetli olandir” goriigiine aykiri olan bir diislinceyi savunmus olmaktadir.

S ibn Ferhtin, Tebsiratu I-hiikkim, |, 57.

5% Ibn Hac, Nesru I-bunid, 11, 608-610.
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Riisd (6. 520), Karafi (6. 684) ve Satibi (6. 790) mezhepte tercih ehli kategorisinde
degerlendirilmislerdir. Ayrica yine Maliki fakih Ibn Huveyz Mendad (6. 390) iizerine
calisma yapan Ahmet Aydin, bu miiellifin bazi tercihlerinin tespit edildigini ifade
etmektedir.””® Tabakat kitaplarmda ibn Huveyz “mezhep ici tercihlerde bulunan ve
tevillere bagvuran” vasfiyla nitelenmektedir. O’nun bazen Malik’in goriislerine muhalif
fikirler 6ne siirdiigii ve bir fikhi mesele hakkinda imam Malik’in gériisleri ile ilgili
farkli rivayetler arasinda tercihte bulundugunun tespit edilmis olmasi Mendad’in da

tercih ehli i¢erisinde zikredilebilecegini gostermektedir.

Ibn Huveyz’in (6. 390) tercih yaninda mezhep birikimi iizerinden tahri¢ de yaptigmi
belirten Aydin bu diisiincesine hac farizasiyla ilgili ayette gegen emrin fevr mi, terahi mi
ifade ettigi tartismasiyla temellendirmistir. Aydmn, Ibn Huveyz’in burada tahrig
(tahsilu’l-mezheb) yoluyla terahi ifade ettigi sonucuna ulastigini beyan etmektedir. °*°
Bu bilgiler 15181nda diger mezhepte yapilan kategoriler hakkinda sdylenebilecegi gibi
Maliki mezhebi igerisinde yapilan bu genel Kategorik ayrimin net bir sekilde
cizilemeyecegi yorumunu da ilave etmek gerekecektir. Zira Hanefi mezhebi igerisinde
detayl1 bir tasnif yapan ibn Kemal de bu anlamda elestirilere maruz kalmistir. Yapilan
en ciddi elestiri, bu taksimatin boyle kesin ¢izgilerle yapilmasinin gergekci ve belirgin
farklara dayanmamasidir.’®* M. Ebu Zehra da bu gériisii destekleyerek, yeni bir konuda
ictihat etmekle tahri¢ yapmanin birbirinden net ¢izgilerle ayrilmasmin zorlugunu

vurgulamistir. Yine tercih ve tahric ehli arasindaki farkin da pek agik olmadigi

gerekeesiyle bu ayrintili taksimati sinirlamanin gerekliligini ifade etmistir.>®

Mezhepte miictehidin s6z konusu islevi yerine getirmesi mertebelerinin fakliligiyla
paralellik arz eder. Zira tahri¢ ve ona tabi olan tercih ehli kisiler, kendi zamanlarinda o
konuyla ilgili soru gelmedigi i¢cin imamlarm sustugu veya yeni olay oldugundan dolay1
hakkinda herhangi bir sey varid olmayan c¢esitli ciiz’i meselelerin hiikmiinii

aragtirtyorlar. Boyle bir durumda yani o konuyla ilgili mezhep imami veya ashabindan

5 Aydin, Ahmet, “Ibn Riisd Oncesinde Hanefilerin Umumu’l-Belva Telakkisini Benimseyen Bir Maliki: Ibn

Huveyz Mendad”, Islam Arastrmalar Dergisi, sy. 18, 2007, 49-72, s. 60.
%0 Aydin, a. g. m., s. 60.
%81 Karaman, Hayrettin, Fikih Usulii, Istanbul 1964, s. 30; Atar, Fahrettin, Fikih Usulii, istanbul 1992, s. 315.

82 Ebu Zehra, Malik, s. 472.
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fetva gelmedigi veya yeni bir olayla karsilastiklarinda ise tahri¢ yapmislardir. Tahrig¢
yapma isi Oncelikle tahri¢ ehlinin isi olmakla beraber, yapilan bu tahricin mezhep
imaminin akvalinden racih, zahir veya mutemed olanlarinin tercihiyle de desteklenmesi

gerekir.>®

3. 2. 2. 3. Mezhepte Hafiz

Bu mertebe sahipleri mezhebin goriislerini ezberleme, anlama ve nakletme, acik ve
miigkil konular1 aywrt edebilme konularinda mahir ancak, tahrir ve takrir konusunda
zayif olan bir Ozellige sahiptirler. Dolayla rivayetler arasinda tercih yapabilme
kabiliyetleri s6z konusu degildir. Hanefilerin temyiz ashab1®®*, Malikilerden Sinkiti’nin
hafiz’®, Ebu Zehra’min da fukahau’n-nefs olarak niteledigi kategoriye karsilik
gelmektedir. Fukahau’n-nefs, tercih ve tahri¢ yapamayan fetva vermesi de tartismali
olan bir grubu ifade eder. Dolayisiyla ulema bu kisimdakilerin ancak zaruret halinde
fetva verip tahri¢ yapabilecegini kabul etmistir.>®° Gorildigi gibi, bu tabakaya mensup
kisi tahri¢ ve tercih ehli gibi i¢tihad yonii degil taklid yonii agir basan bir 6zelligi
barindirmaktadir. Igtihad etme ehliyetine sahip olamayan bu grup mensuplari
mezhebteki acik, karmasik/miigkil konular1 anlayip nakletme konusunda yetenekli,
umum, husus, mutlak ve mukayyed konusunda da bilgi sahibi olma sifatlarina

587

maliktirler.”" Ancak mezhep imamlarminin gérislerine ait delillerini ¢ikarma ve Kkiyas

metodunu uygulama agisindan eksiklikleri olan kisilerdir.

Yukarida kategorik olarak ele aldigimiz ve ulemanin fikhi hiikiim ¢ikarmadaki
islevlerine gore yapmaya calistigimiz tasnifte Maliki usiilctilerden Sinkiti’nin tasnifini
temel aldik. Sinkit’nin yaptig1 bu tasnifin kendisinden daha dnce yasamis olan Safi
usulcii Ibnu’s-Salah’in tasnifiyle benzerlik gdstermesi ve Maliki usul eserlerinde Safi
usulciilerin eserlerinin etkisinin ag¢ik bir sekilde kendisini gostermesinden, Sinkiti’nin

[bnu’s-Salah’m tasnifatini temel aldigini sdyleyebiliriz.

583 Bahuseyn, et-Tahrig, . 188.

84 Karaman, Usul, s. 29.
8 fbn Héc, Nesru I-bunid, |1, 610.
86 Ebu Zehra, Malik, s. 473.

87 ibn Hac, Nesru I-bunid, 11, 608-610.
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Yukarida istidlal yapan ulemayi belli bir cercevede sunmaya calistik. Ancak ibn Riisd
(6. 520), Karafi (6. 684) ve Satibi (6. 790) gibi miielliflerin de miiftlyi merkeze alan
farkll bir tasnifat: esas aldiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda bir baska agidan yapilan
tasnifat1 da vermek istiyoruz. Maliki ulemadan Ibn Riisd (6. 520) de mezhep dahilindeki
miiftileri ii¢ tabakaya aymrmis ve sunlari kaydetmistir: Ilimlere meyleden ve avam

tabakadan mefhumen ayrilan bu topluluk {i¢ gruba ayrilir.

Birinci grup, delilsiz olarak ve takliden, Imam Malik’in mezhebinin dogruluguna
inanmis gruptur. Fikih meselelerinde Imam Malik’in ve ashabmin akvalini ezberleyen
ancak sahih olan1 zayiftan ayirt edemeyen bir 6zellige sahiptirler. Dolayisiyla bunlarin
ezberledigi veya bildigi ilimle fetva vermeleri caiz degildir. Zira ilim olmadan sadece

taklid ehli olarak fetva verilemez.

Ikinci gruptakiler de Imam Malik’in mezhebini dogrulayan, fikihta onun ve ashabinin
sOzlerini (akvalini) ezberleyen ve bunun yani sira sahih olani zayiftan ayirt edebilme
giiciine sahip olanlar1 ifade etmektedir. Ancak bu heniiz tahkik derecesine ulasamamig
kisilerin dahil oldugu bir mertebedir. Bu mertebede bulunanlar i¢in imam Malik ve
ashabindan sahih bir bilgi veya rivayet biliyorlarsa fetva vermeleri caiz aksi halde
degildir. Zira bunlar heniiz i¢tihad edebilme yetisine erisememis, kiyasi, usulii furi’ya

tatbik edebilecek derecede bilmeyen kisileri temsil etmektedir.

Uciincii mertebedeki kisiler ise, fikth meselelerinde imam Malik ve ashabmm akvalini
dogrulayan ve ezberleyen olmanin yani sira tefekkuh ehli olarak nitelendirilmistir.
Sahih olan1 zayiftan ayirt edebilme yetisine sahip olan bu kisiler, usul iizerine furt’
kiyasini bilme konusunda tahkik derecesine ulasmislardir. Kur’an ahkdmini1 bilen, nasih
ve mensuh konusunda bilgi sahibi, mufassal, miicmel, umum husus konularina malik,
sahabe, tabiun ve sonraki ulemanin sézlerini bilen, dil konusunda uzman olan bu grup

icin fetva vermek, ictihad etmek caizdir.>®®

ibn Riisd’iin yapmusg oldugu bu tasnifi kendisinden sonra gelmis olan Karafi®®® ve

Satibi>% gibi usiilciilerin de benzer sekilde devam ettirdikleri goriilmektedir.

%8 ibn Riisd, Fetdvd, Ill, 1500-1503; Venserisi, el-Miyar, X, 32; Karafi, Sehabeddin, Envdru’l-burik fi envdii’l-
Sfurik, Beyrut 1998, Il, 183.

% Karafi’nin yaptig tasnif ise sdyledir: 1. Bu hal ile vasiflanan kisi mezhebinin muhtasariyla mesgul olan,
dolayisiyla ilmi yetersizligi sebebiyle fetva vermeye de ehliyeti olmayan kisidir. Ancak herhangi bir ziyade ve
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Ayni sekilde ibn Ferhun’un Mazeri’den aktardigma gére, fetvad vermeye kalkisan bir
kisi en azindan mezhebin tiim rivayetlerini, mezhep biiyiiklerinin bu rivayetleri nasil
te’vil ettiklerini, ihtilafli rivayetlerde nasil rehberlik ve yonlendirme yaptiklarini,
zihinde birbirine uzak gibi goriinen meselelerin, benzerlik ve yakinliklarini nasil ortaya
koyduklarini, zihinde birbirine benzer ve yakin gibi goriinen meseleler arasindaki
ayriliklar1 nasil ortaya koyduklarmi bilmek gibi mertebelerde derin bilgi sahibi

olmalidir.>*
3. 3. Fetva Kavram ve Nevazille irtibati

“Fetva” kelimesinin ¢ogulu olan bu kavram “eftd” fiilinin mastaridir. Sozliikkte “genc¢

olmak, delikanlilik caginda olmak” manasina gelir.**

Fikih literatiiriinde kavramin 1stilahi anlami islevselligine gore farklilasmistir. Fetva
isiyle mesgul olan miifti tarafindan kullanimma gore nasil tanimlandig1 Karafi’nin miift1
taniminda gorilebilir. Karafi’ye gore miifti, kendisine gore, delilin gerektirdigini haber
veren kisi, diger bir yoniiyle Allah’tan geleni a¢iklayan miitercim gibi bir kigilik®®
olarak tasvir edilmektedir. Karafi, miiftinin bu islevinden yani haber veren, agiklayan
bir kisilik olarak tasvir edilmesinden dolayr miiftinin getirdigi delil kendisini ilzam
ederken, soran kisi i¢in miibahlik durumunun s6z konusu olduguna isaret etmektedir.>®

Satibi ise fetva konusuna miiftiiyli tanmimlayarak giris yapmis ve “miifti Peygamber

noksanlik olmaksizin nakil yapmasi caizdir. 2. Bu mertebedeki kisi muhtasar yerine artik serhleriyle mesgul
olmaya baslamig ve ilmini genisletip derinlestirmistir. Mutlak, mukayyed, umum, husus gibi konulari iceren
genis kitaplara vukufiyet saglar. Ancak fur’ alana dair temelleri imam ve ashabinin agzindan dinleyip
kavramadigindan tam anlamiyla muttali olamamistir. Bu mertebeye sahip olanlarin mezhebin kavil ve sartlart
cercevesinde fetva vermesi caizdir. Ancak imaminin delil, kiyas ve illetlerini bilmediginden ezbere bilmedigi
konularda aralarindaki benzerlikten dolay: bir hilkme varmasi caiz degildir. 3. Bu dereceye sahip olanlar tahric
ashabi olarak nitelenmektedir. Bu mertebede olan kisi kiyas, illeti bilmenin yani sira mezhebinin kurallarim da
bilmeli, ihtilaf olan konular1 ayirt edebilmelidir. Bu tarz islevleri ancak fikih usuliine haiz olan yapabilir. Bu
mertebede olan kisi bu ilimlere ulagsmada gayret sarf eder ve s6z konusu ilme ulasirsa tahri¢ yapabilme kudretine
de sahip olmus olur. Karafi, Furik, 11, 183-200.

%0 satbi, el-Muvafakdt, IV, 283.

% ibn Ferhan, Tebsiratu'l-hiikkam, 1, 60; “Ilis, Fethii'l-aliyyi’I-Malik fi'l-fetva ala mezhebi'l-fmam Malik, Kahire
1959, I, 59.

%2 Firuzabadi, el-Kdmusu’l-muhit, \V, 375; el-Mu’cemu’l-vasit, |, 673.

%8 Karafi, el-fhkam fi temyizi’l-fetdva ‘ani’l-ahkdm ve tasarrufdti’l-kidi ve’l-imam (nsr. Abdulfettih Eba Gudde),

Kahire 1995, s. 97.

%% Karaf, el-ihkam, s. 32.
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yerinedir” goriisini ifade ederek, “miifti, Peygamber gibi Allah’tan haber verendir>*®

seklinde bir tanim yapmustir. Maliki Kayrevan ulemasindan Biirziili “Nevdzil”’inde
fikih kitaplarinda fakihin tanimi olarak zikredilen “fakih istidlal ile, ser’i fer’i hiikiimleri
tafsili delilleriyle birlikte bilendir” seklindeki tanimda, fakih kavrami yerine miiftii

kelimesini koyarak, miiftiiyii fakih yerine ikame etmistir. >

Fetva isini yerine getiren kisi bakimindan yapilan tanimlamalar yaninda, fetva verme isi
(iftd) bakimindan da tanimlamalar yapilmistir. Maliki alimlerden Halil’in (6. 776)
Muhtasar’ina Mevdhibu’l-celil adli serh yazan Hattab da eserinde iftay1, “baglayici

»97 seklinde ifade etmistir.

(ilzam edici) olmaksizin geri bir hiikmii haber vermektir
Gerek miiftinin islevi gerekse de fetva verme isini yerine getirme bakimindan yapilan
bu tamimlamalarda fetva kavraminin, “bir iste ser’i bir delille Allah’in hiikmiinii haber
vermek ve aciklamak” seklindeki 6zelliginin one ciktigi goriilmektedir. Dolayisiyla
fetva kavrami giliniimiizdeki pratigine paralel olarak, insanlarin ser’i ahkadmla alakali
sorduklar1 sorulara verilen cevaplar1 kapsayan bir kavram olarak nitelenmistir. Miistefti
ibadet ve muamelat alaninda “olmus” ve “olast” her tiirlii soruyu sorabilir.>*® Bu veriler
cercevesinde fetva kavramuni, insanlarin ibadet, muamelat alaninda olmus ve olmasi
muhtemel olaylarin ser’i hiikmii hakkindaki sorularina baglayici olmaksizin, ser’i bir
delille verilen cevaplar ve agiklamalar, seklinde tanimlamak miimkiindiir. Diger
taraftan fetva verme isinin pratik uygulamasma bakildiginda o6zellikle bir miifti

tarafindan verilmesi sart olmadig1 gibi daha 6nce mevcut olan bir bilginin herhangi bir

akil ytliriitmeye gerek duymaksizin aktarilmasi da fetvanin sumiiliinden kabul edilmistir.

Usulciiler yukarida da gorildiigii lizere fetva kavrammin akil yliriitmeye gerek
olmaksizin sadece hilkmii haber verme 6zelligine vurgu yapmislardir. Biz de nevazil
teliflerini inceledigimizde fetva kavramimin nevazille esanlamli kullanildigimi gordiik.
Usulde bu sekilde anlamdirilan fetvad kavraminin nevazille neden ayni anlama sahip

olarak kullanildigini sorusu temel bir sorun olarak zihinlerimizi mesgul etmekteydi. Zira

%5 Satbi, el-Muvdfakdt, IV, 246-247.
%6 Biirziili, Cami 'u mesdili I-ahkam, 1, 62.

7 Hattab, Mevéhibu’l-celil, 1, 45; Satibi, Fetdvd (Muhakkikin Girisi), s. 68.

598 Yahya Saidi, “Huttatu’l-fetva fi’l-mezhebi’l-Maliki”, ‘Amalu’l-miilteka’l-vatani, 2007, 111, 161-187, s. 168;
Kahtani, Menhec, s. 95.
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nevazil “miift1 ya da fakihe getirilen fiili bir olay” seklinde ¢ok bariz bir nitelige
sahiptir. Bu baglamda fetvanin da boyle bir yoniiniin bulunup bulunmadignin tespiti iki
kavram arasindaki bu yakin iliskiyi biiyiik 6l¢lide agiklayacakti. Ancak ne usul ne furd’
ne de nevazil teliflerinde bu yakinligi veya iliskiyi anlayabilecek ifadeler ve

kullanimlarda bir netligin oldugunu s6ylemek ¢ok zordu.

Kaynaklardaki bu muglakliga agiklik getiren ifadeleri, Maliki mezhebi usul anlayisinda
da biiylik bir ¢igir agan Satibi’nin ifadelerinde gorebiliyoruz. Zird o fetvad kavramini
ictihad1 bir faaliyet olmasindan dolayi ictihad teriminin bir uzantisi olarak kabul etmis
ve usulciilerin ortak kanaat olarak belirttikleri “baglayici olmaksizin” tabirine de itiraz
etmistir. Bu ¢ercevede fetva kavramiyla alakali meydana gelen 6zel bir durum hakkinda
miisteftiye ser’i hilkmii ya nakletmek yahut istinbat etmek suretiyle ser’i agidan
baglayici olacak sekilde bildirme konusuna vurgu yapmustir.”®® Boyle bir tanimla
fetvayr sadece “bildirme” islevinden ¢ikararak genisletmistir. Satibi’nin fetva isini bu
sekilde tavsif etmesi ictihad kavramiyla yaklasik ayni anlama sahip olmasi1 sonucunu
dogurmus gibi goriinse de, Satibi ictihadin genel bir faaliyet, fetvanin ise 6zel bir
faaliyet olmasi agisindan ayrildiklarmi da beyan etmektedir. Soyle ki, mii¢tehidin
faaliyet alan1 sadece bir takim olay ve yeni durumlarla simirl degilken, fetva, yaptigi
tanimla da uygun olarak 6zel olaylara has kilimmistir. Diger bir ifadeyle fetva da bir
ictihaddir, ancak bu igtihad fetva isteyen birinin soru sormasina yani yeni bir olay
meydana gelip de onunla ilgili bir soru sorulmasina baghdir. Boylece her fetvanin

ictihadi bir boyutu oldugu ancak her i¢tihddin da fetva olmadigi ortaya ¢ikacaktir.

Fetva bir hitkmii nakletme, bildirme veya istinbatta bulunarak iiretme ya da s6z konusu
olaya hitkmii uygulama seklindeki nitelikleri yaninda cevap verme anlamina da sahiptir.
Fetva kavraminin getirilen sorulara cevap niteligi soz konusu olunca nevazil eserlerinin
es’ile veya ecvibe seklinde nitelenmelerinin aslinda fetva kavramimdan kaynaklanan bir
yakimlik sebebiyle miimkiin olabilecegini diigiiniiyoruz. Zira es’ile/soru’nun bir

problemin ya da meydana gelen olayin formiile edilmis sekli oldugunu ifade etmistik.

% Saubi, el-Muvdfakar, IV, 259. Satubi klasik usiilciilerin “baglayici olmaksizin” kaydinin aksine “baglayici

olarak” ifadesini miiftinin adil ve giivenilir olmas1 baglaminda zikretmistir. Bu durum muhtemelen usiilciilerin
fetva kavramini genellikle kaza kavramiyla birlikte ele almalarinin bir iiriinii olarak yorumlanabilir. Zira iki
kavram arasindaki en temel fark bu ifade lizerinde sekillenmektedir. Diger yandan klasik Maliki usulciilerin
“baglayict olmama” kaydini kazai baglamda, Satibi’nin “baglayict olma” kaydini ise ser’i baglamda diistiniirsek
aralarinda bir 6l¢tide uyum oldugunu da gorebiliriz.
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Boyle bir tespitten sonra fetva ve nevazil arasindaki irtibatin agikliga kavusturulmasi
konusu karsimizda durmaktadir. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Dogu’da fetva olarak
bilinen kavram Magrib’de/Bati’da nevazil olarak nitelenmistir. Satibi 6rnekliginde usul
terminolojisini konu alan Ferid el-Ensari Satibi’de fetva kavraminin istilah anlaminin
kullanildig1 her yerde meydana gelen olayin hilkmiinii formiile etme baglaminda
geldigini ifade ederek, ¢ikarilan hilkkmiin fetva olmasinin ancak bir olaya uygulanmasi
ile olabilecegini vurgulamisti. Bu baglamda fetvd ancak “olaylar” hakkinda
diistiniilebilir bir isleve sahip olmaktadir. Bu islev ise, ya olayin mahalline uygulanmasi
ya da pratik bir ihtiyaca cevap vermesiyle isletilebilir. Iste bu yoniiyle “fetva” ve
“olaylar” paranin iki yiizii gibi birbiriyle irtibatli olmuslardir. %00 By veriler 15181nda soz
konusu irtibat1 soyle ifadelendirebiliriz. “Olay/nevazil ”, problem veya sorunu, “fetva”
ise s6z konusu bu soruna getirilen ¢oziim veya hiikmii teskil eder. Bu formiilasyon
nevazil kavrammin hem fetvd hem de kaza sahasma dahil oldugunu zimmen
belirtmektedir. Zaten incelemis oldugumuz nevazil telifitit da bu yorumumuzu

desteklemektedir.

Endiiliis Maliki fikih gelenegine has olmayan bu durum esasen Maliki mezhebinin genel
ozelligidir. Diger bir ifadeyle fetvayi ancak olay meydana geldiginde vermek mezheple
O0zdeslesen bir durumdur. Boylesi bir uygulama hi¢ siiphesiz yeni meydana gelen
olaylar i¢in s6z konusu olmaktadir. Bu uygulama Satibi’nin fetvanin anlamma yiikledigi
iki boyuttan biri olan istinbatla ifadelendirilebilir. Fetvanin diger boyutu olan bildirme
veya nakletme islevi ise tekrar eden ya da dnceden olmus olaylarla irtibatlandirilabilir.
Her iki yoniine gore de fetva Satibi’de ictihdd olarak daha dogrusu igtihadin bir

uzantisytiirii olarak algilanmistir.

Satibi fetvayi ictihddm sumulii iginde ve onun bir ciizii seklinde konumlandirmistir. Bu
sebeple Ensari bu igtihddi “muayyen/belirli igtihad” seklinde isimlendirmis, ancak
ictthadin gorev alanindan ayirma maksadyla, fetvinin gorev alaninin fikhu 'n-nevazil
olarak da yaygin olarak kullanilan “yeni meydana gelen olay” ile smirlanabilecegini

601

savunmustur. Burada “yeni meydana gelen olay” giinlimiiz arastirmacilarinin

tanimladigi  kadaya muasira, fikhu’n-nevazil, miisteceddat anlaminda

80 Ensard, el-Mustalahu’l-usili, s. 422.

01 Ensard, el-Mustalahu’l-usili, s. 436.
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degerlendirilmemelidir. Zira Satibi’nin zihninde hilkkmiin uygulanacagi her bir durum
yeni meydana gelmis miistakil bir durumdur, bunun daha 6nce benzeri meydana gelmis
degildir. Gelmisse bile hiikmii verecek kisinin basmna ilk defa geldigi i¢in inceleme

v . 2
yapma zorunlulugu yine meveuttur.®

Yukarida vermis oldugumuz verilerin akabinde nevazil ve fetva arasinda nasil bir iliski
kurulabilecegi sorusu giindeme gelmektedir. Ozellikle Satibi’nin sdylemlerinde fetva
kavrami igtihadla belli bir dercede kesismekte iken, nevazil kavramma da ¢ok fazla
yakinlastirilmistir. Ancak bu kadar yakin olan bu iki kavram icin kullanilan ifade
paranin iki yiizii gibidirler seklindedir. Bu ifade iki kavram arasinda ince de olsa bir
farkin oldugunu asikar etmektedir. Her ne kadar daha once de bazi arastirmacilar
tarafindan bu iki kavramm esanlamli olarak telakki edildigini sOylesek de eserler
iizerinde de yapmis oldugumuz incelemelerde bu farkliliga delalet edecek verilerin
oldugunu da ifade etmek istiyoruz. Soyle ki, nevazil teliflerinin ilk 6nce kaza sahasinda
basladigmi tespit etmemiz, bizi nevazil kavraminin fetvadan daha 6zel ve daha dar bir
alanla sinirlandirilmasi gerektigi kanaatine gotiirmiistiir. Kaza/ yargi alani somut
olaylarin kadilara getirildigi yegane miiesseseler olarak tarihte yerini almistir. Esasen
yukarida fetva kavramini yeni ve somut olaylara hasreden diisiince, aslinda Magrib ve
Endiilis’te yaygin olarak fetvdA ve nevazil kavramlarmin esanlamli olarak

kullanilmasinin bir tezahiirii olarak yorumlanabilir.

Ozet olarak sdylemek gerekirse biz nevazil kavrammmn genis bir alana hitap ettigini
ancak farazi olma veya bilfiil vuku bulma baglaminda ise, fetvadan daha 6zel bir
boliime tekabiil ettigi diisiincesindeyiz. Diger bir ifadeyle fetvanin bizatihi vuku bulmus
olan olaylarla ilgili kism1 ve istinbat gerektiren boliimii nevazile karsilik gelmektedir.
Fetvanin diger yonii olan farazi olma, bildirme ve nakletme ise, fetva kavramina has ve

nevézilden ayr1 uygulama sahasi olan bir durumu ifade etmektedir.®%®

802 Ensard, el-Mustalahu’l-usili, s. 426.

803 Muhammed Esgar da selefin fetvd kavrami iizerine yaptii genel tanima ilaveler yapacagini beyan ederek

kavrami “ iftd, olmus (nézil) bir isin hitkmiinii soran kisi i¢in ser’i bir delil yoluyla (an delilin seriyyin) Allah’in
hitkmiinii haber vermektir” seklinde bir tanim getirmistir. Miiellif klasik tanima “olmus bir is” ilavesi yaparak
kendisinin de ifadesiyle “nevazil” mefhumundan bir alinti yapmustir. Esgar, fetvd ve soruya verilen cevap
arasinda fark oldugunu da Satibi’nin fetva ve sorulan sorulara cevap verilmesi konularini iki ayr1 baslik altinda
ele almasiyla delillendirmistir. Dolayisiyla Satibi’nin zihninde bu iki kavramin miiradif olmadigini vurgulamaya
caligarak fetva kavramini sorulan sorulara verilen cevaplar tanimindan ¢gikarmaya gayret etmistir. Miellif yaptigi
tanimi temellendirme noktasinda ise sunlari dile getirmistir: “Soru sorulmadan Allah’m bir hitkmiiniin verilmesi
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3. 4. Mezhepte Hakkinda Goriis Bulunan Meselelerde Hiikiim Verme

Tezin 6nceki kisimlarinda Maliki mezhebinin gerek Endiilis gerekse Magrib bolgesinin
tamamina hakim oldugunu beyan etmistik. Diger bir deyisle Maliki Mezhebi Endiiliis’te
idari anlamdaki hakimiyetini yaklasik olarak VII asir boyunca devam ettirmistir. idari
anlamdaki bu hakimiyet, fetva ve kaza sahasina da taalluk etmistir. Dolayisiyla bolgede

gerek fetva gerekse kazai muamelelerde Maliki mezhebinin goriisleri esas almmugtir. °%*

Fetva ve nevazil kitaplari, fukahanin dayandigi kaynaklarin Maliki fikih kaynaklar1
cercevesi disina ¢ogunlukla ¢ikmadigini gostermektedir. Bu durumu en iyi ifade eden
uygulamalara, sura meclisine atanacak kisilerin se¢iminde Yahya b. Yahya’ nin (6. 234)
bu iyelerin Maliki mezhebine miintesip olmalarima 6zen gostermesi ve bunun
disindakileri atamamasini delil getirebiliriz.°® Kaynaklarda miisavir meclisinde olup da
mezhep dis1 kanaat belirtenlerin suradan azledildigine dair kayitlar da mevcuttur.
Mesela, miisavir fakihlerden biri olan Yahya b. Liibabe (6. 336) fetvada mezhep dis1
goriisleri secgtiginden ve straya muhalif tavir sergilediginden dolayr surddan
glkartllmlstlr.so6 Miisavirin sahsi kanaat veya meylinin mezhep disinda olmasi onun bu
gorevde olmasina engel teskil etmiyordu ancak verecegi fetvayr Maliki mezhebine gore
verme zorunlulugu vardi ibn Ebi Diileym (8. 351) Maliki tabakatinda Kasmm b.
Muhammed’in Safii mezhebine meyletmesine ve ¢ogunlukla Maliki mezhebine muhalif

olmasina ragmen fetvayr Maliki mezhebine gore verdigini nakletmektedir.?%’

Vermis oldugumuz bilgiler 1siginda Endiiliis’te kaza ve fetvayr elinde bulunduran

fukahanin Maliki mezhebi orijinli bir igtihad faaliyeti yiiriittiiklerini ifade edebiliriz.

irsad, olay olmadan ( fi gayri emrin nazilin) sorulardan dolayr Allah’in hilkmiiniin agiklanmasi ise ta‘limdir”.
Miiellif yaptigr tanimla fetva kavramini klasik tamimindan ¢ikarip farklilagtirmaya ¢aligmustir. Ancak yapmis
oldugu ilaveyi yukarida ifadelendirdigimiz tammlardan da goérildiigi gibi ne fikih miiddevvenati ne de selefin
tanimlart desteklemektedir. Esgar bu tanimla fetva kavramim cevaplardan ayirmaya calisirken nevazile
yaklagtirmigtir. Bkz. Eggar, Muhammed Siileyman, el-Fiityd ve mendhicu 'I-iftd, Kuveyt 1976, s. 9.

804 Kadi Iyad, Tertibu’l-meddrik, 1, 27.

85 {bn Hazm, Resdilu Ibn Hazm el-Endeliisi (nsr. Thsan ‘Abbas), Beyrit 1987, 1L, 229; Makkar, Nefhu '-tib, 11, 10;
Humeydi, Ciizvetu’l-muktebis, 1I, 611; ‘Ali b. Sa’id, el-Mugrib, 1, 164; Ibrahim ‘Ali, Istuldhu’l-mezheb, 35;
Dabbi, Bugyetii 'I-miiltemis, 11, 686.

806 Kad1 Iyad, Tertibu'l-meddrik, 1, 399; Ibn Ferhtn, ed-Dibdc, |, 135.

87 Bzdi, Tarihu’l- ‘ulemdi ve r-ruvviti’l- 1mi bi’l-Endeliis, 1, 398; Ibn Ferhin, ed-Dibdc, I, 122; ibnii’l-Faradi,
Tarih, 1, 130.
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Diger bir ifadeyle mezhepte goriis bulunan meselelerde mezhep birikiminin dikkate
alinmasma O6zen gosterilmistir. Bu amacla, Maliki fukahd mezhep icinde kendisine
itimat edilen goriislere delalet eden bir kisim alametler ihdas etmislerdir. Boyle bir
metodu ise, Imam Malik ve ashabindan gelen goriis ve rivayetlerin ve bu goriislerden
birinin digerinin Oniine almmasit durumunun fazlaligi ile temellendirmislerdir. Bu
durumda da ImAm bazen birinci goriisten ikinci goriise donerdi veya imamin sdziiniin

anlagilmas1 hususunda ihtilafa diiserdi.®®

Esasen biitiin bu ¢abalar mezhepte miigtehid olanlarin kendisiyle fetva verilen goriisi
beyan etme ve mezhebin usul ve kurallarin1 anlama ve imamlarina uyma cabasi olarak
yorumlanabilir. Bu baglamda mezhep i¢inde fetva vermede oOncelikli olan goriisler
arasinda bir mekanizma olusturmuslardir. S6z konusu mekanizma ise mezhep
eserlerinde megshurlastirma aldmetleri adi altinda ifade edilmistir. Meshurlastirma
alametleri i¢inde kendisiyle oncelikli amel edilen goriisler, hakkinda hicbir ihtilafin
olmadig1 goriislerdir. Miittefak aleyh ve’l-icma olarak isimlendirilen bu goriisler
Endiiliis ulemasmin da 6ncelikli olarak itimat ettigi goriislerdir. Daha sonra sirasiyla
ricih ve meshur goriisler arasinda tercih durumu ortaya ¢ikacaktir. Iste biz bu boliimde
mezhep i¢inde gOrlis bulunan meselelerde Endiiliis ulemasmin yonteminin nasil
oldugunu ele alacagiz. Bunun yaninda mezhepte goriis bulunmayan mevzularda da nasil

bir mekanizma islettiklerini belli bir metodoloji i¢inde ele almaya ¢alisacagiz.
3. 4. 1. Miittefakun Aleyh Olan Goriisiin Alinmasi

Ittifak Maliki 1stilahinda sadece Maliki ulema arasindaki goriis birligini ifade eden bir
kavram olarak kullanilirken, icmd kavrami diger mezhepler arasinda da bir goriis birligi

olduguna delalet etmektedir.®®®

Esasen mezhep fukahasi arasinda bu iki kavramim
kullanimina dair farkli uygulamalar mevcuttur. Her iki kavramim birbiri yerine
kullanimindan s6z edilmesi miimkiindiir. S6z konusu kullanimlara dair bir kisim
ornekler verilebilir. Mesela istinca i¢in suyun yeterli oldugu hususunda ittifak oldugu

icmad bahsi altinda ele alinirken, Bacil (6. 474) de icmada ittifakin sart oldugunu

808 7afirl, Mustalakdt, s. 200.

% {bn Ferhdn, Kesf, s. 114; Hattab, Mevdhibu'l-celil, 1, 40.
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belirtmistir.**

Bu kullanimlar mezhep i¢inde bu iki kavramin bazen es bazen de farkli
anlamda kullanildigini gostermektedir. Zafiri ittifak-icma kavramlar1 arasindaki bu
muglakligi mezhep nakilcilerinin eserlerinde hakkinda ihtilaf olan meseleleri ittifak
oldugu seklinde nakletmesiyle iliskilendirmistir. Ve bu sebeple fukahanm ibn Riisd’iin
(6. 520) ittifaklar1, ibn Abdilberr’in icmalari, Baci’nin ihtimalleri ve Lahmi’nin (5. 478)

ihtilaflar1 hakkinda kusku duyduklarini ifade etmektedir.®™*

Mezhep i¢indeki bu siiphe ve kaygiy1 “Imam Malik’in mezhebi dosdogruyken, Baci (.
474) mezhebe “ihtimal’ler soktu, sonra Lahmi (6. 478) tiim bunlar1 “hilaf” olarak
algilad1” seklindeki degerlendirme de acik bir sekilde ortaya koymaktadlr.612 Mezhep i¢i
birikimin degerlendirilmesi bakimindan kavramlar arasinda bir belirsizlik s6z konusu
olmus olsa da hakkinda ittifak edilen goriislerin ortaya c¢ikan meselelerde fetvaya

kaynak olmas1 bakimimdan en iist mertebede islev gordiigiinii de ifade etmeliyiz.

Endiiliis nevazil teliflerinde de mezhepte hakkinda ittifak olan bir goriisle dncelikli amel
edildigini gérmekteyiz. ibn Ebi Zemenin’in (8. 399) eseri séz konusu bu ittifaklar:
nakletme bakimindan goze carpan ilk nevazil telifleri arasindadir.®™® Miiellif, bagkasmin
elinde bir mali oldugunu iddia eden ve buna da delil getiren bir kisinin sahitligi
hakkinda, eger s6z konusu kisinin elinde bulundurdugu mali sattig1 veya hibe ettigi
bilinmiyorsa, kendisi lehinde yaptig1 sahitliginin kabul edilecegi hususunda, Imam

Malik ve 6grencilerinin icma ettigini nakletmektedir.

Mezhepte tercih ve tahrigleriyle maruf olan Ibn Riisd’iin (6.520) Mesdil’inde soz
konusu olan bu goriislerle amel ettigine dair drnek bulmak miimkiindiir. Mesela ibn
Riisd kendisine getirilen ““ bir adam bir kadinla evlendiginde onu bosamay1 sart kossa
ve nikah yaptiktan sonra sartdan dolayr kadin bosanmus olsa kadina tekrar ikinci nikah
yvaptiginda yemini de tekrar eder mi?” seklindeki soruya “yemin tekrar eder ve bosama

>

gerekir, bu konuda bir ihtilaf yok benim bildigim” seklinde cevap vermistir.""* Yine

80 {bn Ferhan, Kegf, s. 114.
811 Vengerisi, el-Mi yar, X11, 31; ZAfiri, Mustalahdt, s. 201; Makkari, el-Kavdid, 1, 70.
812 ibn Salih el-Halifi, Abdulaziz, [htildfu l-fikhi fi'l-mezhebi’l-mdliki, yy. 1993, s. 170; Zafirl, Mustalahdt, s. 201.

6% Ornek olarak bkz. Ibn Ebi Zemenin, el-Miintehdb, s. 129; Benzer bir 6rnek igin bkz., Ibn Riisd, el-Beydn ve't-

tahsil, IX, 468, 469.

64 fbn Riisd, Mesdil, s. 152.
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ayn1 sekilde bir hayvani sefer i¢in kiralayan kisiye sefer bitmeden parasinin nakit olarak
O0denmesinin  sart kosulmasi hususunda “ittifakla caiz degildir” ifadelerini
kullanmistir.®*® Oziirsiiz olarak namazmni kasten terkeden, te’hir eden ya da baska bir
vakte birakan bir kisi hakkinda da Allah’a asi olacagi hususunda ulemadan hi¢bir kimse

arasinda bir ihtilafin olmadigini ifade etmektedir.®*®

Venserisi de el-Mi’ydr’da, yaninda baskasindan olma bir ¢ocukla evlenen bir kadin
hakkinda yoneltilen bir soruya mezhepte ittifak ve icma edilen bir goriisle hiikiim
vermistir. SOyle ki, “kadin adamla evlilik siiresi i¢inde ¢ocugu i¢cin nafaka almistir.
Ancak daha sonra adam karisini bogsamis iddet miiddeti bitince de kendisiyle tekrar
evlenmistir. Bu durumda adam baska bir nikah yapmasindan dolayr ¢ocuga nafaka
vermek istememigstir.” Bu durum miiellife getirildiginde O, ibn Zerb ve onun disindaki
mesayihin boyle bir durumda olan i¢in yemek nafakasinin oldugu ancak kisve/giyim
nafakasinin ise verilmeyecegi hususunda icma/ittifak ettiklerini belirtmistir. Dolayisiyla
Endiiliis ulemasinca ittifak edilen bir goriise gore hiikkiim Vermistir.617 Burada su duruma
da temas etmenin uygun olacagi kanaatindeyiz. Endiiliis ulemasi i¢inde ittifak, esasen
hicbir kars1 gorilisiin olmadig1 anlamindan daha ziyade ¢ogunlugun ya da selefin bu
kanaatte oldugunu ifade eden bir kavramdir. Zira biraz dnceki meselede Ibn Arefe, Ibn
Riisd’iin mezhep mesayihinin aksine bir goriisii ifade ettigini haber vermektedir. ibn
Riisd’lin muhalefetinin, diger bir ifadeyle farkli bir goriisle hiikiim vermesinin de belli
sebepleri mevcuttur. ibn Riisd, nafakanm hem tadm hem kisve i¢in verilmesi kanaatini
ifade etmekle beraber kisvenin zamanla bu yilikiimliliikten ¢ikarilmasinin ise Orften
kaynaklandigini ifade etmektedir.®*® Her ne kadar farkli bir goriis bulunsa da Venserisi

(6. 914) burada ittifak edilen goriisle amel etmistir.

815 fbn Riisd, Mesdil, s. 919. Miittefakun aleyh olan bir goriisle amel edildigine dair bagka meseleler icin bkz. Ibn

Riisd, Mesdil, s. 911; Ibn Liib, Takrib, 1, 120.

816 fbn Riisd, Mesdil, s. 127.

817 Vengerisi, el-Mi yar, 1, 19.

618 Vengerisi, el-Mi yar, 1, 20.
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3. 4. 2. Tercih Metodu

Mezhepte lizerinde ittifak edilen bir goriisiin bulunmadigi durumlarda ise, mevcut
gorlisler arasinda tercih yapma mekanizmas1 gelistirilmistir. Maliki ekolde tercih
metodunun islevselligi, delillerin ¢oklugu veya imam tarafindan nakledilen goriislerin
fazlaligiyla paraleldir. Biitlin bunlara ilave olarak da mezhepte dayanilan temel
kaynaklarin fazlaligiyla da irtibatlandirilabilir. Ozellikle Endiiliis igin bdyle bir
yorumun yapilabilme ihtimali bulunmaktadir. Zira onlarda tercih kistaslar1 arasinda s6z
konusu temel kaynaklar da bulunmaktadir. Ancak tercihin mezhep iginde belirleyici
olan esas yonii, mevcut deliller arasinda amele konu olmasmi saglayan goriisii tercih

etmektir.5%°

Tercih uygulamalarinda Endiilis ulemasmm Imam Malik’in goriisleri arasindaki
tercihleri s6z konusu olabilecegi gibi mezhepte 6nde olan ashabin goriisleri arasinda da
bir tercih uygulamasi vakidir. Ibnu’l-Kadsim’in (6. 191) bu manada Endiiliis’te
oncelenmesi bu uygulamay1 ifade etmektedir. Bunlarin yaninda fakih ya da miiftinin
kendisine getirilen bir meselenin hiilkmiinii mezhepte ortaya atilmig goriislerin
olusturdugu bir birikim i¢inden belli bir metod ¢ercevesinde tercih etmesi de s6z konusu
olmustur. Bu durumda ise goriisler arasinda daha ziyade racih ve meshur olan goriislerle
amel etme devreye girmistir. Ancak belli ihtiyaglara binaen ve belli durumlarda bu
goriislerin disina ¢ikilarak zayif olan rivayetlerle de amel edildigi olmustur. Bu itibarla
tercih baslig1 altinda Endiiliis ulemasinin Imam Malik’in goriisleri arasidaki tercihleri,
mezhep birikimi igindeki tercihleri ve bazen de gerekceli olarak mezhep dis1 ya da
mezhepte mevcut olan goriislere aykir1 goriisleri tercihleri bu bashgm konusunu

olusturacaktir.
3. 4.2. 1. imam Malik’in Gériisleri Arasindaki Tercih

Mezhep iginde kullanilan rivdydt kavram Imam Malik’in goriislerine delalet ederken,
akval kavrami ise Imam Malik’in ashabi ve miietahhir ulema olarak ifade edilen Ibn

Riisd, Mazeri gibi sonraki ulemanin goriislerine tekabiil etmektedir.®® Mezhepte

819 Karafi, ez-Zahire, 1, 134-135.
820 7afirl, Mustalahdt, s. 170; Hattab, Mevdhib, |, 55. Mezhepte yerlesik olan bu kural Ibnu’l-Hacib’in Muhtasar 1

gibi bazi musannefitta ise, tam tersi sekilde de ifade edilmistir. Bazen akval kavramiyla Imam Malik’in
goriisleri de kastedilmistir.
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miictehid olan imamdan bir mesele hakkinda iki goriis vuku bulmasi halinde nasil
muamele edilecegi fukaha arasinda miilahaza edilmis ve imamdan nakledilen
goriislerden biriyle amel edilebilir mi seklinde sorular giindeme gelmistir. Ulema
imamin bir olay/nazile hakkindaki durumuna dair ii¢ goriis cergevesinde ihtilaf
etmislerdir. Bunlardan biri muakallidin imamin goriisiinden diledigi ile amel etmesidir.
Digeri mukallidin ictihdd edip ve en iyi bildigi goriisle amel etmesidir. Ugiinciisii ise
mukallidin s6z konusu akval i¢inde en gii¢lii/eglaz olan1 almasi gerektigidir. Yine ayni
sekilde imamin iki farkl goriisii birlestirme imkani olmadiginda ise tercih ehli olmasi

sartryla bu iki goriis arasinda tercihte bulunmasima cevaz verilmistir.®%*

Ibn Ferhin imamdan iki farkli rivayet bulunmasi halinde rivayet tarihlerinin dikkate
almmas1 ve miiteahhir olanla fetva verilmesi gerektigini belirtmistir.®** Zira Ibnu’l-Hac
(6. 737) imamdan ayni mecliste ayn1 mesele i¢in farkl iki goriistin nakledilemeyecegini
ifade etmistir. % Dolayisiyla bu sekilde bir durumun vuku bulmasi halinde imamin
goriislerden birinden dondiigii veya birisini tercih ettigi kabul edilerek miiteahhir olanla
amel edilmistir. Endiilis ulemas1 ise Imam Malik’in Miidevvene’deki soziinii 6ne
almistir. S6z konusu swalama ise, Imam Malik’in Miidevvene deki sozii, Ibnu’l-
Kasim'in ~ Miidevvene’deki ~ goriisiine nazaran daha  eviadir.  Ibnu’l-Kdsim n
Miidevvene 'deki sozii de Malik’in goriistinii en iyi bilen olmast hasebiyle digerlerinin
Miidevvene’deki sozlerinden daha eviadir. Digerlerinin Miidevvenede’ki sozleri,
Miidevvene 'nin sihhat bakimindan onde olmasi hasebiyle Ibnu’l-Kdsim in Miidevvene

6245eklinde ifade edilmistir. Ancak

disindaki eserlerde olan séziine gére daha eviadir
diger bir kisim fukaha rivayat arasindaki tercih metodunu farkli bir siralamayla ifade
etmislerdir. S6z konusu tercih srralamasi, imam Malik’in el-Muvatté’da bulunan
gorlisliyle fetva verilir. Sayet orada ilgili olay mevcut degilse o takdirde yine Malik’in
Miidevvene’deki sozii esas almir. Ancak Miidevvene’de Malik’in goriisii yoksa ibnu’l-

Kasim’in (6. 191) aym eserdeki goriisii almir. Ibnu’l-Kasim’m (8. 191) goriisii

bulunmazsa o zaman O’nun bagka bir telifteki goriisiine bakilir, seklindedir. Ilgili eserde

21 ibn Ferhdn, Tabsira, I, 67-8.
622 ibn Ferhdn, Tabsira, |, 68.
62 fbn Héc, Nesru I-bunid, |1, 517.

824 bn Ferhun, Tabsira, I, 56; ibn Ferhun, Kesf, 68; Ebu Zehra, fmam Malik, 485; Venserisi, el-Mi ‘vdr, X, 23.
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s6z konusu goriis bulunmazsa o zaman da mezhep icindeki diger kisilerin
Miidevvene’deki goriigleri dikkate alinacagi bu goriisler de meseleyi ¢ozmezse o

takdirde mezhep ehlinin kavillerine bakilacag: belirtilmektedir. °%
3. 4. 2. 2. Mezhep Ulemasimin Goriisleri Arasindaki Tercih

Imam Malik’in bir meseleyle ilgili herhangi bir gériisii bulunamazsa ibnu’l-Kasim’mn
(6. 191) bu konudaki rivayeti 6ne almmustir. Malikilerin ¢ogunlugunun tercih ettigi
metod bu sekildedir. Ancak s6z konusu metodu 6zellikle Endiiliisliiler kullanmislardar.
Endiiliis ehlinin bu uygulamas1 Kurtuba’da kaza makamini {istlenecek olan kisilere
Ibnu’l-Kasmm’m gériislerinin disina ¢ikmamalarinm sart kosulmasi agik bir sekilde
g('jstermektedir.626 Nevazil eserleri Endiiliis ulemasmin ibnu’l-Kasim’in goriislerini
diger ulemanin goriislerine tercih ettiklerine dair Orneklerin en yogun bulundugu

%27 1bn Riisd, ekin bulunan bir arsanmn kiralanmas hususunda Ibn Macistn

teliflerdendir.
ve Ibnu’l-Kasim (6. 191) arasindaki goriis farkhiligmni belirtmis ve ardindan kendisine
getirilen soruda Ibnu’l-Kasim’m (8. 191) goriisiinii tercih ettigini ifade etmistir.®”® Kadi
Iyadd da Endiiliis ulemasmnm Ibnu’l-Kasim’m (8. 191) goriislerini tercih etmeye

meylettikleri bilgisini vermektedir.®?®

flk dénem nevazil teliflerinin ilk 6rnekleri arasmda bulunan el-/’/dm’da da sdz konusu
bu isleyise sahit olmaktayiz. Kurtuba kadilarindan Ibn Attab kendisine verasetle ilgili
getirilen bir akitle ilgili Esbag’m el-Miistahrece’deki goriisiinii ibn Ebi Zeyd’in en-
Nevadir’deki goriisiinii ve Sahnin’un goriisiinii zikrettikten sonra Ibnu’l-Kasim’m (8.
191) Malik’den olan rivayetini son olarak belirterek fetvasin1 ibnu’l-Kasim’m (8. 191)

nakli temelinde vermistir.®* Ayni sekilde slraya getirilen nevazil ve ¢oziimlerini ele

%2 Ebu Zehra, fmam Malik, 485.
826 {bn Ferhan, Tabsira, I, 67. Ibn Ferhtn Ibnu’1-Késim’in goriislerinin tercihini kendisinin Imdm Malik’in yaninda
yirmi seneyi agkin arkadaslik yaptigi, 6liinceye kadar da yanindan ayrilmadigt ve ders halkasim 6ziirsiiz olarak
hig terk etmedigi hususuyla temellendirmistir.

827 lgili drnekler icin bkz. Sa'bi, el-dhkdm, s. 80; Ibn Ebi Zemenin, Miintehabii'l-ahkdm (Muhakkikin Girisi), I, 56.
628 S5z konusu baska drnekler icin bkz. Ibn Riisd, Mesdil, s. 187, 951, 969, 1177, 1188; Ibn Liib, Taksib, 1, 98.
8% Kad1 Iyad, Tertibu'l-meddrik, V1, 85; Maliki, Rivddu n-nufiis, |, 477.

80 ibn Sehl, el-I/’Idm, s. 484-6. ibn Itab kendisine ayni manada getirilen bagka bir mesele i¢in Asbag, Sahnin,

Esheb gibi 6nde gelen Maliki ulemanin goriisiinii zikrettikten sonra her ne kadar Esheb’in goriisiiniin kiyas ve
aragtirmaya dayal olsa da amelin Ibnu’l-KAsim’1n gériisiine gére olmas1 miinasebetiyle onunla hiikiim vermistir.
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alan bu telifte ayr1 ayr1 sura liyelerinin cevaplart bulundugu gibi sura iiyelerinin
tamaminin da bir meselede ortak goriis belirttikleri de goriilmektedir. S6z konusu suf’a
ile ilgili boyle bir meseleyle alakal sura {iyelerinin ortak kanaatinin ibnu’l-Kasim’mn (8.
191) goriisii temelinde gerceklestigini gormekteyiz.®®! ibnu’l-Kasim’dan (5. 191)
sonraki miiteahhir ulema i¢inde muasirlar1 arasinda goriisleri 6ncelenen, fetva ve kazada
goriislerine itibar edilen kisinin ise ibn Riisd oldugunu gérmekteyiz. ibn Riisd’iin
Endiiliis ulemas1 arasindaki bu 6nciil konumu ilminin derinligi, rivayetler arasindaki
farkliliklara vukufiyeti ve onlar1 tahkike olan kabiliyeti ile iliskilendirilebilir.®** Eba
Mehdi Endiiliis suythunun nakli ve akvalleri arasinda bir tearuz bulunmasi halinde ibn

Riisd’lin 6ne alinacagini ifade etmistir.633

3. 4. 2. 3. Racih ve Meshur Goriisii Tercih

59634 59635

Racih, “delili kuvvetli olan veya “dillendireni ¢cok olan seklinde tanimlanmustir.

Bu anlamiyla “meshur” kavramina esanlamli olarak kullanilmistir. Mezhep ulemasinin
cogunlugu “delili kuvvetli olan” tanimmni dogru kabul etmislerdir.%*® Zaten racih terimi
mezhepte  “racih”; “esahh”, “esvab”, “zahir”, “miifta bih”, ve “el-‘amel ‘ald keza”
seklinde farkli terimler karsiligimda kullamlmustir.%*” Bu iki kavram delili kuvvetli olma

(13

ve soyleyeni ¢ok olma anlaminda miisterektirler. Ancak Raf’ul ‘Itab yazar1 “ acaba

Bu mesele, esasen Endiiliis ehlinin Endiiliis toplumunun uygulamalari/amel ve Ibnu’l-KAsim’in nakillerini diger
ulemanin kiyas ve arastirmalarinin éniine alindigina dair dikkat cekici bir drnektir. Benzer rnekler igin bkz. Ibn
Sehl, el-flam, s. 511, 516, 531, 543, 548.

81 ibn Sehl, el-I’ldm, s. 400, 536; Baska bir ornek icin bkz. Sabi, el-4hkdm, s. 80.

82 bn Ferhin, Kesfit'n-nikab, s. 71.

3 Riyad, a. g. e., s. 529.
8% Dusiki, Hasiye, 1, 20; Kadir?, Muhammed b. Kasim, Raf‘u’l- Ttdb ve’l-Meldm ‘ammen kdle el- ‘amelii bi’d-da ‘ifi
ihtiyaran haramiin, yy. ty., . 5.

85 Kadiri, Raf"u’l- 11Gb, 5.
8% Kadirl, Raf’ul-1db, 5. Venserisi ise meshurla ilgili bilgi verirken kavramla ilgili farkh goriislerin olduguna
vurgu yapmustir. Meshur icin “delili kuvvetli olan goriistiir” diyenlerin, imam Malik’in “avi kopekler yemis
olsalar dahi ondan yemeye veya aslanlarin derisi iizerinde namaz kilmaya cevaz vermesi” gibi meselelerde
cumhurun gbriisine muhalefette bulunmasim delil getirmislerdir. Zira Imam Malik’in bu goriisii onun
“dillendireni ¢ok olan™ degil “delil”i dikkate aldigina delalet eder. Bkz. Venserisi, el-Mi'ydr, XIl, 37.
Dolayistyla meshur kavramina “delili kuvvetli olandir” seklinde mana vermenin isabetli oldugu belirtilmektedir.
Ancak daha 6nce de ifade ettigimiz gibi bu goriis cumhur ulemanin hilafinadir.

87 Racraci, Mendru’s-sdlik, s. 44.
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meshur ve racih muradif mi yoksa mutegayir mi?” sorusuyla eserine giris yapmis ve

aslinda birbirinden farkli iki kavram oldugu cevabini vermistir.®®

Usiilciiler racih kavramini birbirine muariz olan iki delilden birinin tercih kurallarina
gore kuvvetlendirilmesi suretiyle tercih edilmesi olarak tammlamuslardir.®*® Fukaha da
birbirine ¢ok yakin olarak kullanilan bu iki kavrami aralarinda ¢ok kiigiik bir fark
olmas1 nedeniyle ayirmiglardir. S6z konusu ayirimda hiikiim ¢ikarma melekesine sahip
olan mezhep ulemasmin dereceleri itibara almmaistir. Soyle ki, racih delili miigtehidin
ihtisas alanma girerken, meshur mukallidin ihtiyariyla ilgilidir. Zira mukallit miigtehid
gibi delilin kuvvetli ya da zayif olmasina bakmaksizin sohretine gore delili kullanr.®*
Ciinkii ictihad seviyesine ulasamayan birisinin bdyle bir melekeye sahip olmasi

beklenemez. Ancak miictehid hangi soziin racih, meshur veya kuvvetli oldugunu

arastirma ve tespit etme melekesine sahiptir.

Bu bilgiler 1s1g1nda racihin “delili kuvvetli olan” anlamima daha uygun oldugu seklinde
bir sonug ortaya ¢ikarabiliriz. Karafi de hakimin miigtehid olmasi1 durumunda racih olan
goriisle hiikkiim veya fetva vermesi gerektigine vurgu yapmis, ancak mukallid olmasi
durumunda mezhepte meshur olan goriise gore fetva verebilecegini beyan etmistir.®*
Esasen mezhepte racih olan goriisle amel etme vucubiyetinin oldugu konusunda icma

vardir.%*?

Meshur kavrami ise, mezhepte ¢ok cesitli anlamlar1 haiz olmustur. Ancak mezhepte one

59643

¢ikan tanim, mezhep i¢inde “sOyleyeni ¢ok™ ve “delili kuvvetli olan sOzdiir.

Ozellikle Endiiliis i¢in bir tanim yapildiginda “Ibnu’l-Kasim’m (8. 191)

644

Miidevvene’deki soziidiir” tanimina yer verilmistir.”" Meshur kavrammin tanimina

838 Kadirl, Raful- 1tab, s. 4.
639 Ibnu’l-Hac, Nesru l-bunid, 1, 279.
0 bn Ferhdn, Kesf, s. 67; Venserisi, el-Mi ‘var, X1, 13-26; Samedi, Fikhu n-nevazil, 371.

81 Karafi, el-fhkam, 92. Karafi’nin bu yorumu, yukarida ifade etmis oldugumuz racih ile meshur arasindaki

ayirimin, hiikiim ¢ikaran veya nakleden ulemanin kistas alinarak yapildigini destekleyen bagska bir ifadedir.
642 Ibnu’l-Hac, Nesru’l-bunid, 1, 279.
3 Dusaki, Hésiye, 1, 20.

84 bn Ferhdn, Kesf, s. 62, 68; Dusiki, Hdsive, 1, 20.

152



yonelik mezhepte bir birliktelik olmamakla beraber cumhur tarafindan “dillendireni,

soyleyeni ok olan” anlaminda kullanilmaktadir.®*

Kavramla alakali farkli tanimlamalarin bulunmasi her bir Maliki ekoliin mezhep i¢inde
serdedilen goriisler arasindan belli goriisleri tercih etmeleriyle temellendirilebilir. Zira
Ibn Ferhun’un eserinde Ebu’l-Hasan et-Tanca’dan naklen meshurun mertebeleriyle ilgili
verdigi bilgiye gore, mezhep i¢inde genel meshur siralamasi su sekildedir: “fmam
Malik’in  Imam-1 Azam olmast hasebiyle Miidevvene’'deki sézii, Ibnu’l-Kdsim in
Miidevvene deki goriisiine nazaran daha eviadir. Ibnu’l-Kasim'in Miidevvene deki sozii
de Malik’in goriisiinii en iyi bilen olmasi hasebiyle digerlerinin Miidevvene deki
sozlerinden daha evladir. Digerlerinin Miidevvenede’ki sozleri, Miidevvene 'nin sthhat
bakimindan onde olmast hasebiyle Ibn Kasim’in Miidevvene disindaki eserlerde olan
soziine gore daha eviadir.”**® Mezhepte itibar edilen swralama bu sekilde olmasma
ragmen Endiiliis Maliki ekolii meshuriyet bakimmdan ibnu’l-Kasim’1 (6. 191) tercih
etmislerdir. Hatta Ebu Bekir Tartusi’nin Ebu’l-Velid el-Baci’den naklen verdigi beyana
gore, Endiiliis ulemas1 fetva veya kaza gdrevini iistlenen bir kisiye Ibnu’l-Kasim’m (6.
191) s6zii disina ¢ikmamast hususunda sart kosarlardl.647 Dolayisiyla Endiiliis ulemasi
icin meshurluk el-Miidevvene’deki goriisler arasinda tercih yapma olarak suyu’

bulmustur.648

Endiiliis ulemasinin goriisler arasi tercih metodlariyla ilgili farkli uygulama ve tercihler
olmussa da kendilerine getirilen meselelerde hiikkmiin dayanagi1 olarak meshur goriisii
kullanmuslardir.**® Bu manada ilk dénem nevézil eseri yazarlarmdan Ibn Ebi

Zemenin’in (6. 399) immehat iginde zikredilen meselelerin en gozde (J s <l (e 52 )

5 Meshurun 1stilahen “dillendireni, sdyleyeni ¢ok olan goriis” anlaminda kullanilmasmmn dogru oldugunu beyan

eden goriisler i¢in bkz. Kadiri, Raf ul- itab, s. 4, Duski, Hdsiyetii ‘ale’s-Serhi’l-kebir, |, 20; Mendru s-salik, 44.
“Delili kuvvetli olan gériis” seklindeki tanimin dogru oldugu iddiast icin bkz. Ibn Ferhun, Tabsira, I, 56.

86 {bn Ferhun, Tabsira, I, 56; ibn Ferhun, Kesf, 68; Ebu Zehra, fmam Malik, 485; Venserisi, el-Mi ‘vdr, X, 23.
7 ibn Ferhun, Tabsira, I, 52.
8 115, Takrirdt alé Hasiyeti 'd-Dusiki, s. 241; Ton Ferhun, Kesf, 67; fon Ferhin, Tabsira, 56.

8 Meshurun nevazil eserlerinde hiikiim kaynagi olarak kullamlmast ile ilgili Srnek olarak bkz. Ibn Riisd, Fetdva,

11, 1182; Vengerisi, el-Mi ydr, 1, 410.
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olanlarin1 eserinde topladigimi ifade etmesi®°, miiellifin mezhepte racih olan goriisleri

toplama gayretinde oldugunu gostermektedir.

Endiiliis ulemast i¢inde nevazil alaninda da o©Onde olan fakihlerden Satibi’nin
fetvalarinda®* bu uygulamay1 gdrmenin imkam bir tarafa bizatihi kendi ifadeleri de bu
durumu agik¢a ortaya koymaktadir. Kendisini bir mukallid gibi takdim eden
ifadelerinde, bir mesele hakkinda iki farkli goriis bulunmasi halinde diledigini tercih
etmeyi helal géormedigini, aksine mezhepte meshur olan goriisiin ne oldugu hakkinda bir
arastirma silirecine girdigine vurgu yapmistir. Meshur goriisiin tespiti miimkiin olursa
s0z konusu bu goriisle amel edecegine deginen Satibi, boyle bir goriise tesadiif

etmemesi durumunda ise tevakkuf edecegini belirtmektedir.®*?

Satibi’nin bu diisiincesi Endiiliis ekoliiniin énde olan temsilcilerinden imam Mazeri

tarafindan da dillendirilmektedir.®>® O, meshur goriis disinda bir goriisle fetva vermeye

654

cevaz vermemistir.”> Yine kendisinden nakledilen bir baska goriis de Imam Mazeri’nin

yetmis senedir mesaythindan hi¢ birinin meshur goriisten birisiyle fetva verdigine sahit

80 ibn Ebi Zemenin, el-Miintehabii I-ahkim, 1, 83.

81 S5z konusu meshur olan goriise dayali fetvalarindan bazi 6rnekler ve zayif goriisler hakkindaki diistinceleri igin

bkz. Satibi, Fetdva, s. 119, 127, 176.

852 Satibi, Fetdvd, s.176. Satibi’nin kendisini mukallid gibi ifade etmesi ve meshur goriigle amel edecegini belirtmis

olmasi esasen Karafi’nin racih olanla ancak miictehidin fetva verebilecegi, meshur goriisle fetva vermenin ise
mukallid olan birisi i¢in s6z konusu olabilecegi ifadeleriyle de Srtiismektedir. Bkz. Karafi, el-fhkdm, s. 92.

858 Satibi, Fetdvd, 176. imam Mazeri de konuyla ilgili sunlar1 zikretmistir: “Ben insanlart Imam Malik ve ashabinin

mezhebinde meshur olarak bilinen goriis disinda saz olanlara yoneltmem. Ciinkii takva azaldi, hatta neredeyse
kalmad, kisinin diyanetine havale edilen konularim korunmasi da aynm sekilde zayifladi, sehvetler artti, ilim
iddiasinda bulunanlar ¢ogaldi ve bilgisizce fetvaya ciiret edenler artti. Eger béyle bir ortamda mezhebe
muhalefet konusunda bir kapi aralanacak olursa o zaman delik giderek biiyiiyecek ve yama imkanm kalmayacak,
mezhebin heybeti ¢ignenmis olacaktir”. Satibi de konuyla baglantili olarak, “bak, imamhigi hakkinda ittifak
bulunan el-Mazeri, mezhep igerisinde meshur olan ve bilinen goriis disinda bir baskasiyla fetva verilmesini caiz
gormemigtir. Bunu yaparken de zaruri maslahat kaidesine dayanmustir. Zira ilim 6gretmek ve fetva vermek igin
goreviendirilmis kimselerin bir ¢cogunda takva azalmis ve diyanet duygusu zayiflamistir. Eger onlara béyle bir
kapt agilacak olursa mezhebin hatta biitiin mezheplerin sirazesi kopacak, isler ¢igrindan ¢ikacaktir. Ciinkii bir
sey icin gerekli olan onun benzeri igcin de gerekli olur” seklinde Mazeri’nin sozlerini destekleyen bir
degerlendirmede bulunmustur. (Satibi, el-Muvafakat, IV, 146-147). Omer Cidi de mezhep iginde meshur
olmayan garip kitaptan fetva vermenin haram oldugunu nakletmistir. Cidi, Omer, Muhddarat, 102.

854 Satbi, el-Muvdfakdr, IV, 146. Her ne kadar Imidm Méazeri’nin meshur goriisle fetv verme hususunda bir

hassasiyetinin oldugu goriilse de bazi meselelerde bizzat kendisinin meshur goriisiin disina ¢iktigi ve toplumun
sartlar1 gerekgesiyle zayif goriislerle de fetva verdigiyle alakali bkz. Tez metni s. 187.
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olmaylsldlr.655 Sthhatli olmasi durumunda, s6z konusu bdyle bir naklin selefin fetva

vermede ve ¢gogunlukla meshur goriisii esas aldigina delalet ettigini soyleyebiliriz.

Nevazil teliflerinde meshur goriisle hilkim vermeyle alakali Ornekler bulmak
miimkiindiir. Mesela Ibn Liib namazda mesbiikun durumuyla alakali olarak meshurla
hiikkiim vermistir. “Namazda imama son tahyiyyatta iken yetisen birisinin kagirmis
oldugu farzlari tamamlamasi gerekir. Bu Utbiyye ve diger eserlerde meghur olan
gortistiir. Sayet cemaate yetismis durumda ise isterse onlarla birlikte namazini tekrar
kulabilir.®® Yine Ibn Serrdc (6. 848), seferi olan birisinin mukim olan bir imam
arkasinda namaz kilmasinin meshur olan goriise gore mekruh olduguna vurgu yapmaistir.
Ancak seferi olan bir kisinin bu sekilde namazini1 eda etmesi durumunda ise, namazini
tamamlamasi gerektigini vakit i¢cinde ya da baska bir vakitte namazin iadesine ise gerek

657 Ayn1 sekilde Ibn Serrac kendisine getirilmis olan

olmadigmi da ayrica belirtmistir.
“Kisi tek basina mescidde oglen namazini kilvyor. Ancak imam ikindi icin kamet
getiriyor. Bu kiginin ne yapmasi gerekir?” seklindeki soruya, “Ikindi namazina kamet
getirildiginde ogleni kilmak haramdwr, namazi kilan kisi eger imam birinci rekati
bitirmeden namazini tamamlayacagint  diigiiniiyorsa kilar ama birinci rekati
kagiracagindan korkarsa o zaman namazini keser ve imama tabi olur namazint da iade
eder, mezhepte meshur olan goriis budur” seklinde meshur goriisle hiikkiim Vermistir.658
Bir kisinin kurban etini firinda pisirirken hataen bir parcasini yemesi durumunda, bu

etin kiymetini almanin cevazi hususunda yine mezhepte meshur olan goriisiin bunun

cevazi yoniinde olduguna hiikmetmistir.**°

Meshur goriisle hiikiim verilen bir mesele de Ibn Riisd’iin Nevdzil’inde su sekilde
gecmektedir. ““ Sani yaptigi mali verdigini iddia etmektedir. Ancak komisyoncu malin

bir baska adama satildigini iddia ediyor ancak séz konusu adam bunu inkar ediyor. Ibn

85 Venserisi, el-Mi yar, XI, 100.

86 ibn Liib, Takrib, 1, 67. Burada meshur olan gdriis bu namazin mutlaka tamamlanmasi yoniindedir. Mezhep
icinde namazin kesilecegine veya kilinan namazin nafile namaza doniisecegine dair higcbir goriis

nakledilmemistir. Bkz. Venserisi, el-Miydr, |, 151.

%7 ibn Serrac, Fetdvd, s. 107. ibn Serric burada meshur diye el-Miidevvene’de bulunan gdriisii kastetmektedir.

88 ibn Serrac, Fetdvd, s. 104.

8 fbn Serrac, Fetdvd, s. 212. Ibn Serrac’m meshurla amel ettigi diger meseleler i¢in bkz. s. 105, 150, 156, 159,

175, 215.
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Mdcisun’a gore, saniin odedigine dair sahit getirmesi halinde digerleri burada bir
zarar/kayip oldugunu dogrulamasalar da soz saniindir. Malik bunu séyle diyerek
nefyetmistir: Onlar bu davada 6demenin oldugunu dogrulamiyorlar. Ancak orfe gore
olan sanat¢imin sahit getirmesi degildir. Zira burada aslolan giiveninirliktir. Meshur
olan goriis de Imam Malik ve biitiin ashabimn (Ibnu’l-Kdsim ve digerleri) goriisiidiir.”
S6z konusu bu meselede ibn Riisd, Ibnu’l-Macisiin’un goriisii yerine meshur olan
goriisle hiikiim vermistir. Bu tercih, ayn1 zamanda Endiiliis ulemas: {izerinde Ibnu’l-
Kasim’m (6. 191) etkisinin agik bir gostergesi oldugu gibi Endiiliis toplumunun yasam

bi¢iminin de dikkate alindiginin bir ifadesidir.°®
3. 4. 2. 4. Birbirine Denk Olan Gériisler Arasinda Tercih

Ortaya ¢ikan goriislerin gerek delil gerekse sdyleyen kisi bakimimdan birbirine denk
olmas1 durumunu ifade eden bu kavram, mezhepte 6nemli miktarda goriise samildir.®*
S6z konusu bu durum, fetvd verecek kisinin Oniinde birbirine denk iki farkli goriisiin
bulunmasi halinde kaynak veya dayanak hakkinda hangi goriise itibar edecegi sorusu
etrafinda sekillenmektedir. Karafi 6zellikle tercihten aciz olan bir kisi i¢in fukahanm iki
goriis One siirdiiglinii ifade etmektedir. Bunlardan biri, bu iki goriisle de amel
edilemeyecegi digeri ise, iki goriis arasinda bir ihtiyara gidilip goriislerden birinin
fetvaya dayanak alinmasi gerek‘[igidir.662 Ikinci goriis fukaha arasinda daha yaygm
olarak kabul edilmistir.®®® Ancak bunlarin disinda bu gorislerle amel edilmeyip

tevakkuf yapilmasi gerektigini savunan fukaha da meveuttur.®®*

Ibn Ferhiin bdyle bir durumda rivayet sahiplerinin vera sahibi olmalar1, sika raviler

olmalar1 gibi kisisel 6zelliklerinin dikkate alnmasi gerektigine vurgu yapmistir.®®> Ayni

80 bn Riigd burada Ibnu’l-Macistin’un gdriisiinii verirken de zayif oldugunu ima eden “J#” ifadesiyle vermistir.

Bkz. Ibn Riisd, Mesdil, s. 1182. Meshur goriisle hiikiim verilen baska 6rnekler i¢in bkz. Ibn Liib, Takrib, 11, 143,
1, 87,116, 120.

861 Riyad, Usalii'I-fetvd, s. 509; Tbn Salih, fhtilafu’l-fikh, s. 186; Kaya, “Maliki Mezhebi”, 526.
862 Karafi, [hkam, s. 92.

863 S5z konusu goriisii destekleyenler arasinda Lahmi ve Ibn Gazi’yi zikredebiliriz. Ibn G4zl uygulamamn da bu

goriise gore oldugunu vurgulamustir. Bkz. Ibn Salih, fhtildfic’l-fikh, s. 194.
864 Karafi, ez-Zehira (nsr. Muhammed Haccl), Beyrit 1994, I, 134.

5 Hattab, Mevahibu'l-celil, 1, 51.
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sekilde Tustli de iki rivayetin esah olan1 hakkinda herhangi bir bilginin ulagmamasi

durumunda bu rivayetleri nakledenlerin vasiflarinin itibara almacagmni ifade etmistir.°®°

Lahmi iki esit goriis arasinda kalan kisinin nakilciye benzetildigini ifade eden goriislerin
de bulundugunu belirtmistir. Diger bir ifadeyle boyle biri nakleden sifatiyla miisteftiye
soyleyenlerin hiikiimlerini haber verir, o da hangisini begenirse onu taklid eder.®®’
Esasen fukahanin orfiinde s6z konusu haber esitliginde uygulanan metodlarin
mevcudiyeti de dikkati ¢ekmektedir. Mesela Ibn Riisd (6. 520) kavlen ve naklen
mesayih tarafindan Oncelenen bir isimdir. Seyh Senhiiri’nin Ibn Riisd’iin mezhebin
diregi/asli/temeli olduguna dair ifadesi bunu agik bir bigimde gi')s‘[ermektedir.668 Yine
aymi sekilde Ibn Riigd’iin ibn Yanus’a, ibn Ydnus’un ise Lahmi’ye takdim edilecegi®®®
ancak ibn Riisd, Mazeri ve Abdiilvehhab’m ise miisavi®® oldugu mezhepte dillendirilen
goriisler arasindadir. Bu bilgiler 151¢inda mezhepteki miisavi olan goriisler arasinda
tercih yapilmasi gerektiginde mezhep igi i¢tihad ehliyetine haiz bazi isim ve sifatlarmin

Olcii olarak isletildigi goriilmektedir.
3. 4. 2. 5. Zayif ve Saz Goriisii Tercih

Fikih telifat1 igerisinde kuvvetli olan goriisler yaninda saz, zayif ya da metruk olup da
amel edilmeyen goriisler de mevcuttur. Ancak s6z konusu olan bu goriislerle amel edilip
edilemeyecegi, olaylardan hiikiim ¢ikarma noktasinda referans alinip alinmayacaklari
hususu giiniimiizde dahi giincelligini kaybetmemis tartismalardan birisidir. Biz burada
Endiiliis ulemasinin nevazil eserlerinde bu goriislerle nasil ve ne derece amel ettiklerini
inceleyerek s6z konusu goriislerin Endiiliis ulemas: tarafindan ne siklikla veya hangi

durumlarda kullanildigimi ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Maliki mezhebinde zayif terimi, “delilin kuvvet yOniinden racih delil derecesine

ulagmadig1 s6z, goriis” olarak, saz ise, “dillendireni cok olmayan, dillendirenin sayisi

866 Tusdli, el-Behge fi serhi’t-Tuhfe, 1, 40.

87 {bn Furat mesayihin uygulamasinin bu sekilde oldugunu belirtmektedir. Bkz. Ibn Salih, JAsildfi’l-fikh, s. 194.

868 Adevi, Hasiye, 1, 421. Adevi eger Lahmi ve Ibn Riisd’iin s6zii s6z konusu olursa Ibn Riisd’iin sozii racih olandir

seklinde bir ilavede bulunmustur.
8% Tusdli, el-Behge fi serhi’t-Tuhfe, 1, 40.

870 ibn Salih, fhtilafu’l-fikh, s. 198.
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bakimimdan meshur derecesine ulagsmayan s6z” olarak tanimlanmigtir. Bu tanimlamalara

gore zayif, racih saz ise meshur mukabilinde kullanilmistir. o7t

Zayif teriminin biri,
kendisi kuvvetli olsa dahi kendisine nisbetle baska bir goriisiin delilinin daha kuvvetli
olmasindan dolay1 zayif olan goriis, digeri ise bizatihi kendisindeki bir zayifliktan
dolay1 icma, kavaid, nas ve celi kiyasa muhalif olan goriis®’? seklinde iki tiiriinden
bahsedilmektedir. Mezhepte bu sekilde tanimlanip ¢esitlendirilen zayif goriisiin, hiikiim

cikarmada kaynak olmasi durumu ulema tarafindan caiz gérﬁlmemistir.673

Zayif ve saz olan goriislerle fetva vermek caiz goriilmemesine ragmen, Endiiliis
ulemasinin bu goriiglerle amel ettigini goriiyoruz. Mesela Kardavi, Dusiki’nin
miiftiiniin kendisi ve akrabalar1 i¢in zayif goriisle amel edebilecegi sonucuna vardigini
belirtmektedir. Zira miifti gerek kendisinin gerekse akrabalarinin durumlarmi yakindan
bilme imkéanima sahiptir.674 Ancak, Duslki’nin miiftinin gerek kendisi gerekse
akrabalar1 i¢in zayif goriisle fetva veremeyecegi goriisiinde oldugu tespit edilmistir.
Maliki ulema arasinda bu konuyla ilgili farkli ve birbirinin mukabilinde goriisler mevcut
olsa da, ancak zaruret halinde zayif goriisle fetva verme cumhurun gérﬁsﬁdﬁr.675
Miiteahhirin ulemanin uygulamasi da bunun cevazi yoniindedir. Mesela, bir kadinin
kocast tarafindan ¢ocugunu emzirmesi i¢in 2 yil, nafaka ve giyim icin de ayrica 2 yil
zorunlu tutulmast olayinda, mezhepte meshur olan goriis, kadinin ancak 2 sene zorunlu
tutulabilecegidir. Bu cevap Abdullah b. Attab, Ebu’l-Velid b. Riisd (6. 520), Ebu’l-
Esbag b. Sehl (6. 486), Baci (6. 474), Ebu Bekir b. Zerb (6. 381) ve Kad1 Ebu Bekir Ibn
Arabi (6. 638) gibi Endiiliis miiteahhirin ulemas1 tarafindan serdedilen bir goriistiir.
Dolayisiyla miiteahhirin bazi durumlarda meshurla amel etmemislerdir. Yine Lahmi ve
cagdaslar1 da maslahat ve orfiin gerekli kilmasindan dolayr meshur olan goriisle degil

diger akval ve rivayetle amel etmislerdir.®”

71 Zafiri, Mustalahdt, s. 204; Samedi, Fikhu n-nevazil, s. 377; Riyad, Usulii'I-fetvd, s. 585.
872 7afiri, Mustalahdt, s. 204; Karafi, [hkdm, s. 135.

7 Karafl, Furik, 11, 109; Satibi, Muvafakdt, IV, 172.

874 Kardavi, Islam Hukuku (nsr. Yusuf Isicik), Kuveyt 1989, s. 107.

®%5  Riyad, Usulii’l-fetvd, s. 546.

576 {bn Ferhun, Kesf; s. 66; Ibn Ferhun, Tabsira, I, 57.
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Ifade etmek gerekir ki zayif veya saz olan goriisle amel etmek, bir kisim itiraz ve
elestiriyi de i¢inde barindirmaktadir. Bu elestiri daha ziyade bu goriislerle amel etmenin
dayanagi noktasindadir. Zira ilgili dayanakta kisilerin heva ve heveslerinin veya farkli
bir sebebin s6z konusu olmasi ihtimal dahilindedir. Bu baglamda bu goriislerin ancak
miictehid ulema tarafindan degerlendirilip amel edilebilirligine gore karar vermesi
durumunda degerinden bahsedilebilecektir. Diger bir dikkate deger husus ise, bazi
durumlarda zayif olarak belirtilen goriislerin aslinda zayif olmayip giiniin ve dénemin
sartlarina gore degerlendirildikleri goriiliir. Nitekim Maliki hukukgulardan ibn Arefe (.
803) eski kaynaklarda zayif olarak nitelenen ve dolayisiyla kendileriyle hiikiim
verilmeyen goriisleri incelemis ve dncekilerinin zayif diye niteledigi bu goriislerin delil

vb. konularda daha kuvvetli oldugu sonucuna ulagmustir.®’’

Baz1 nadir meseleler olsa da mezhep iginde temel olarak zayif ve saz gorisle fetva
vermeye cevaz verilmemistir. Zira yukarida meshurluk siralamasinda da goriilecegi
iizere fikhi hiikiim ¢ikarmaya calisan veya ¢ikarilmis hiitkmii nakleden kisinin mezhep
icerisinde takip etmesi gereken bir hiyerarsi mevcuttur. S0z konusu hiyerarsi ise
meshuriyetle temellendirilmistir. Dolayisiyla bu gorevle istigal eden kisinin mezhepte
meshur olan goriisleri agmamasi esastir. Boyle bir smirlamanin getirilmis olmasindaki
temel gaye, heva ve hevese gidecek olan yonelimlerin 6niinii kesmek, 6zellikle de zay1f
ve saz olan goriislerin meshur ve racih goriisler mukabilinde tercih edilmesine kap1

aralamamaktir.

Mezhepte tahrigleriyle meshur olan iImam Mazeri de gerekli ve zorunlu sebepler oldugu
durumlar haricinde meshur digindaki goriislerden tahri¢ yapmamaistir. °8 By uygulama
esasen tahri¢ ve tercih yapma derecesine ulagsmayan mukallitler i¢in baglayici bir
cergeve sunmast ve 6zellikle mezhep icindeki otoriteyi saglamasi amaciyla iiretilmis bir
mekanizmadir. Zira yukarida ifade ettigimiz itimat edilen goriislerin siralamasi dikkate
alindigida bu kitap veya goriisler arasinda bulunmayan bir meseleyle karsilasildiginda

bagvuru kaynagi muharriglerin tahrigleri veya akvalden bir goriisiin tercihidir. Aksi

7 Kardavi, Islam Hukuku, s. 103. Kardavi, Ibn Arefe’nin Ogrencilerinin de fetva ve kazada bu tespit gergevesinde
hareket ettiklerini haber vermektedir.

878 Kadiri, Raf’ul- 1tab, s. 64; Ebu Zehra, Imam Malik, s. 584.
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halde ise saz olmayan meshur goriisler devreye girecektir.”® Ortaya ¢ikan yeni bir
meselenin ¢oziimiinde nihai kaynak tahri¢, tercih erbabinin goriisleri ya da bunlar
disindaki goriisler oldugunda mezhep icindeki bu meshurluk sinirlamast daha iyi

anlagilacaktir.

Endiiliis ulemasinin genellikle meshur goriisle hiikkiim vermis olduklarini gtirl'iyoruz.680
Ancak ozellikle Endiiliisliilerin bazi 6zel durumlarda zayif ve saz olan gorisleri de
islettikleri goriilmektedir. Bunu belirtmek igin “‘fi’l-mezhep kavliin dhar” ifadesini
kullanmislardir.®®! Tezin énceki bdlimlerinde bu gortislerin amelle direk baglantilt
olduklarina da vurgu yapmistik. Burada nevazil eserlerinden yola ¢ikarak zayif ve saz
olan goriislerin nasil ve hangi durumlarda Endiiliis ulemas: i¢in kullanilabilir hale
geldigini de tahlil etmek istiyoruz. Zira bu tahlil ve tespit onlarin gerekli durumlarda
toplumsal hayat sartlarma olan uyum c¢abalarinin ve donuk bir fikhi hayat yerine
dinamik bir fikih ortaya koyma cabalarinin da bir gostergesi olmus olacaktir. Nevazil
eserlerinin de fikh1 hayata pratik manada dahil eden bir yoniiniin oldugu ortaya konmus

olacaktr.

Bir mesele hakkinda hiikiim verme konumunda olan miictehid veya miifti karsilagmis
oldugu bazi 6zel durumlar veya zaruretler sebebiyle zaman zaman kuvvetli olan
goriisten zayif olan goriise donmiistiir. Her ne kadar mezhebin genel tavrini meshur olan
goriisle amel etme seklinde tasvir etsek de Endiiliis fukahasmin bu ¢abalarin1 yasadiklar1
donem, mekana uyum, makasid ve maslahatin geregini ifa etme ya da miikelleften

mesakkati giderme amacina matuf olan gayretler olarak yorumlayabiliriz.

Mesakkati giderme amaciyla meshur goriise mukabil zayif goriisle amel edenler
arasinda yer alan Endiiliis miiteahhir ulemadan ibn Serrac’in (6. 848) Fetdvd’sinda bazi
misaller bulmak miimkiindiir. Mesela bir bir sey iizerine bir sene boyunca orug tutmaya
yemin eden bir kadinin yemininden donmesi halinde s6z konusu olaya nasil hiikiim

verilecegi hakkinda Ibn Serric soyle demistir: “Meshur olan goriise gore bu kadinin

67 Epu Zehra, fmam Malik, s. 584.

880 Vengerisi Esheb’in mezhebin ¢ogunlugunun bu kanaatte olduklarini nakletmis, ancak kendisi tamaminin

meghurla amel etme goriisiinde olduklarini belirtmistir. Bkz. Venserisi, el-Mi ’yar, XI, 103.

8 Ornek olarak bkz. [bn Serrc, Fetdvd, s. 127.
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pespese olmaksizin bir sene orug tutmasi gerekir. Ancak mezhepte bulunan diger
goriise gore kadina yemin kefareti gerekir. Bu goriisii miiteahhirinden bir grup

59682

dillendirmistir. fbn Serric burada mesakkati gidermek amaciyla meshur goriis

yerine zayif goriisle hikkiim vermistir.

Yine ayn1 sekilde bekar bir kadiin evlenme akdinden iki ay sonra bir cocuk getirmesi
sonucu nikahin bosama olmaksizin fesholdugu ancak adamin kadinla tekrar evlenme
talebi olmasi halinde hiikmiin ne olacag: sorulmaktadir. Ibn Serrac “meshur olan gériis
kadimin kocasina ebediyyen helal olmayacagidir. 083 Mezhepte olan baska bir goriise
gore, istibradan sonra ii¢ hayizla kadinin adamla evlenmesi caizdir.” Ibn Serrac burada
meshur goriis mukabilinde olan bu goriisle hiikiim vermistir.*®* Mezhepte meshur olan
goriise gore, gerek ezan gerekse de namaz i¢in parayla birisini kiralamak caiz
degildir.685 Ancak Endiiliis ehli mezhepte yerlesik olan bu goriisiin mukabilinde olan ve
pek dillendirilmeyen Ibn Abdilhakem’in (6. 257) cevaz veren goriisiiyle amel etmeyi

tercih e:tmislerdir.686

Bir kadinin kocasindan bosanmay1 istemesi durumunda mezhepte meshur olan goriise
gore, s0z konusu bu kadinin kocasindan kendisi i¢in ve iki yil emzirme siiresinde de
cocugu icin nafaka talep etmesi caizdir. Ancak emzirme stiresi disinda ii¢ ya da dort

887 Mezhebin temel metni olan el-

sene gibi belirli bir siire tayin ederse bu caiz degildir
Miidevvene’de gegen meshur goriis boyle olmasina ragmen, Endiiliis’te bu goriise

muhalif olan, emzirme siiresi disinda da nafakanin caiz oldugunu savunan saz goriis

%2 ibn Serrac, Fetdvd, s. 127. Burada esasen miiteahhir ulemanin dayandigi bir hadis de mevcuttur. S6z konusu

hadis * Ofke aninda adak yoktur, adagin kefareti yemin kefaretidir” seklindedir. (Miislim, Nezir, 5).

883 S5z konusu meshur olan gdriisiin dayanagi bu olayin yani zina istibrasinda bulunan kadinin bu durumunun iddet

bekleyen bir kadinin durumu gibi degerlendirilmis olmasidir. Zira Maliki mezhebinde iddet bekleyen bir kadinla
nikah kiyan bir adamun o kadila derhal aras: tefrik edilir ve kadin adama ebedi olarak haram olur. Bkz. ibn
Riisd el-Hafid, Ebu’l-Velid Muahmmed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-
muktesid, Beyrat 1982, 11, 40; Dustki, Hdsiye, 11, 118, 119.

884 Ibn Serrac, Fetdvd, s. 139. Bagka bir érnek icin bkz. Ibn Serrac, Fetdvd, 128; ibn Liib, Takrib, I, 115.

85 Hattab, Mevahibu’l-celil, 1, 455. Bu konuda zellikle ibn Habib’in bu konudaki hassas tavri dikkat ¢ekmektedir.
Ibn Habib’in Endiiliis ulemas1 tarafindan ¢ok énemli bir konumu olmasina ragmen fukaha bu meselede O’nun
goriisleriyle de amel etmemistir.

88 S5z konusu olay i¢in bkz. Venserisi, el-Mi ’ydr, 1, 130. Meshur goriise muhalif olarak alman bagka bir 6rnek

mesele icin bkz. Ibn Ebi Zemenin, el-Miintehabii’l-ahkdim, 1, 290; Ibn Riisd, el-Beydn, X, 463.

887 Sahnin, el-Miidevvene, |1, 345.
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uygulamada yerini almistir.®®® Endiiliis ulemasindan Yahya b. Liibabe (6. 336), Eyyiib
b. Siileyman, Muhammed b. Velid (6. 309) ve Ubeydullah b. Yahya (6. 303) bu goriisle

amel etmislerdir.®®

Sonu¢ olarak, Maliki mezhebi i¢inde bir olayin fikhi hiikmii belirlenirken ¢izilen
cergeve, fetva verilen goriisiin mezhebe aidiyetinin kesinligi ve daha onceki ulemanin
tercih ettigi goriislerdir. Bu baglamda mezhepte aslolan bu goriislerle fetva verilmesidir.
Ozellikle Misir ulemasma gore, zayif ve saz goriislerden biriyle fetva vermek caiz
degildir. Bu goriislerden baskasi mevcut degilse, diger mezheplerin goriisleri alinir. Zira
boyle bir durumda baska mezhebin goriisii kendi zayif goriisiinden daha kuvvetlidir.®®
Ancak genel kanaat bu olsa da belli durumlarda zayif ve saz olan goriislerle fetva
verilebilecegi de mezhepte kabul edilmistir. Bunun anlami sudur: Bazen meshur ve
racih goriisleri almak miikellef i¢in zorluga veya sikintiya sebep olabilir. iste bu gibi

durumlarda zayif ve saz olan goriisler alnir.®*

3. 4. 3. Mevcut Goriislere Aykirn Hiikiilm Verme

Yukarida Endiiliis ulemasinin ekseriyetle fetvda ve kazada Maliki mezhebini esas
aldiklarmi ve igtihadi faaliyetlerini bu esasa gore yiiriittiiklerini ifade etmistik. Ancak
bazi durumlarda s6z konusu bu faaliyetlerin istisnalarindan da s6z etmek miimkiindjir.
Diger bir ifadeyle Endiiliislii fukahanin bazi fikhi meselelerde Malik’in goriisleri digma
ciktiklar1 ve mii¢tehid imamlardan digerlerinin goriisleriyle fetva verdikleri asagida da
ifade edecegimiz gibi kaynaklarda sabittir. Hatta bu fetvalar Endiiliis’iin 6rfii ve ameli
haline doniiserek “Kurtuba ameli” olarak da mezhep terminolojisinde yerini almustir.®*?

Farkli goriislerin mezhep iginde 1stilahlagsmasi Maliki mezhebinin yapisal olarak

donukluga ve taaasuba karsi oldugu ve mezhebin kendi i¢inde bir dinamiklige sahip

8 ibn Sehl, el-/‘Iam, s. 231.

88 S5z konusu bu siz goriis Medine Maliki ekolii mensubu ve Imadm Malik’in birinci tabakasina mensup olan ve

O’ndan sonra Medine’nin fakihi kabul edilen Mugire b. Abdirrahméan b. Hars el-Mahzimi’ye (6. 188) aittir.
Hayatina dair daha genis bilgi i¢in bkz. Kadi Iyad, Tertibii’l-medarik, 111, 2.

80 Dusaki, Hésiye, 1, 20. Bu goriis Misirlilarin tercihidir.

8 Riyad, Usulii’l-fetva, 546. Bu diisiinceyi mezhep seyhlerinin gogunlugu benimsemistir. Miitekaddiminden imam

Esbag, Ibn Habib ve Seyh Bennani, Senfisi, Zeyyati bu grupta olan mezhep ulemasi igindedirler. Bunlar 6zellikle
kisinin kendisi i¢in zaruret durumunda zayif goriisle amel edebilecegi goriisiindedirler.

82 Herrds, el-Medresetii’l-Malikiyye, s. 280.
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oldugu seklinde yorumlanabilir. Zira bazi kaynaklarda Endiiliis’iin belli bir mezhebin
odaginda fikhi faaliyetlerini devam ettirdigi gerekgesiyle mutaasip veghesine vurgu
yap11m1st1r.693 Ancak Baci’nin Endiiliis ehli i¢in sdylemis oldugu su séz bu yorum
karsisinda dikkate degerdir. “Ben Malik’e muhalefet etme hususunda Endiiliis ehlinden

daha siddetli bir topluluk bilmiyorum.”694

Maliki tabakat eserlerinde farkli goriislerle amel etme durumuna Ornek olabilecek bir
olay zikredilmektedir. S6z konusu olayda, donemin yoneticisi, Kurtuba’da kendisine ait
bah¢enin karsiginda bulunan bir vakfa ait araziyi satin almak ister. Donemin kadis1
Ahmed b. Baki ona, “vakif malinin statiisiiniin degisemeyecegi’ni séyler. Emir bu
durumdan memnun kalmayinca, daha 6nce bu gérevden azledilen Muhammed b. Yahya
konu kendisine danisilacak olursa, ¢coziim lretebilecegini emire duyurur. Emir Nasir,
derhal kadi Ahmed b. Baki’ye, Muhammed b. Yahya ile miisavir olarak yeni bir
istisarede bulunmasini emreder. Kadi fukahay1 toplar ancak fukahanin tamami ‘vakif
malmin statiistiniin degistirilemez oldugu’ yoniinde verdikleri goriislerini tekrar ederler.
Oldukea sert tartismalarin yasandigi miizakerede Muhammed b. Yahya b. Omer b.
Liibabe®® soz alarak fikhi bir meselede gerekirse diger mezheplerin goriislerinden de
faydalanilabilecegini sdyler ve “siz hi¢ ¢dziim bulamadiginiz bir meselede imam
Malik’in kavline aykir1 bir hiikiim vermediniz mi?” diye sorar. Miisavirlerin “elbette
verdik” demeleri lizerine “O halde Mii’minlerin Emiri bu ¢6ziime en layik kisidir”

diyerek farkli bir mezhebe uygun ¢6ziimiin olabilecegini ifade eder.

Endiiliis fukahasin1 mezhebin digina ¢ikmaya sevkeden baslica sebep bdlgenin sartlari,
toplumun yapist ve miiskil olan durumlar olarak ifadelendirilebilir. Genel olarak bu
sekilde ifade etsek de fetva ve nevazil teliflerinde bu konuda malzeme bulunmaktadir.

Zira bu eserler, dogas1 geregi fikhin dinamikligini temsil eden ve daha ziyade zor,

83 Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlar: (Kiiltiir ve Medeniyet), s. 177-178. Endiiliis i¢in mutaasip yorumunun

yapilmast yaninda farkli mezhep goriislerinden istifide edilerek ortaya ¢ikarilmis ve isletilmis olan Kurtuba
amelinin Endiiliis’te delil olarak kullanilma vakiasinin bulunmasi, bu tiir iddialarin tenkit edilebilirligini
giindeme getirmektedir.

8% Makkari, Kavdid, I, 351.

8% 1 iibabe’nin nevazil alaninda telif etmis oldugu Fetdvd adh bir eseri meveuttur. Bkz. Kadi Iyad, Tertibii’l-

medarik, V, 156.

8% Kadi Iyad, Tertibii'l-meddrik, 11, 399-402.
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miigkil, i¢cinden ¢ikilmaz meseleleri kayit altina almistir. Baz1 fikhi meseleler hakkinda
mezhebin meshur, racih goriisiine karsi bireysel muhalefet vuku bulmustur. S6z konusu
muhaliflerden mezhepte en meshur olan kisi Yahya b. Yahya el-Leysi’dir. Tabakat
eserlerinde gegcen su olay bu konunun Ornekleri arasinda zikredilmektedir. Emir
Abdurrahman b. Hakem, Ramazan ayinda bir cariye ile birlikte olmustu. Danigmanlarini
cagirtt1 ve Yahya b. Yahya el-Leysi’ye bu glinahinin kefaretinin ne oldugunu sordu.
Yahya b. Yahya, keffaretin ancak iki ay orug¢ tutmakla miimkiin olacagmi séyledi. Bu
fetva verilirken Emirin huzurunda susan fakihler disar1 ¢iktiklarinda Yahya b. Yahya el-
Leysi’ye “neden kefaretin ii¢ yolla miimkiin oldugunu séylemedin” seklindeki
ifadelerine cevaben “eger ben ligli arasinda muhayyer biraksaydim o, her giin ayni sugu
2697

isler ve her sabah bir kole azad ederdi, boylece bu giinahi islemekten vazgegmezdi

diyerek mukabele bulunmustur.

Bu sekilde ictihdd faaliyeti gosterenler arasinda Abdiilmelik b. Habib (6. 238), Ibn
Abdilber, Ebu’l-Velid el-Baci (6. 474), Ibn Riisd (6. 520), Kadi Iyad (6. 544) gibi

%8 fbn Zeyd el-Kayravani er-

Endiiliis fukahasinin en meshurlar1 da bulunmaktadir.
Risdle’sinde imam Malik’in cumanin gegerli olmasin belirli bir sayiya baglamadigmi
belirtirken, Endiiliis’iin fetva ve kaza sahasinda meshur imami Abdiilmelik b. Habib (6.
238) gecerlilik sartini yirmi kisi olarak belirlemistir.**® Ayni sekilde ganimet mali
olarak alman cariye ile taksim olmadan iliskiye girilmesi halinde had cezasi
gerekmeyecegini savunan Abdiilmelik b. Habib (8. 238), bu konuda Imam Safi’nin
goriisiinii benimseyerek Maliki mezhebinin temel goriisiine muhalif bir tercihte

bulunmustur.700

87 Makkari, Nefhu t-tib, 11, 11; Abderd, et-Tdc ve’I-fkiil, 111, 247; Ton Miihenna, Ahmed b. Guneym b. Salim en-
Nefravi, el-Fevdkihu’d-devvini serhu ald Risdleti Ibn Ebi Zeyd el-Kayrevani, Beyrut t.y., I, 722; Dusiki,
Hasiye, 5.530. S6z konusu olayin mezhepteki cezasinin kole azadi, iki ay pespese orug tutmak ve altmus fakiri
doyurmak oldugu malumdur. Yahya’min bu fetvasim Imam Satibi elestirmis ve icmanm bu goriise muhalif
oldugunu beyan etmigtir. Bkz. Satibi, el- ‘zisdm, 11, 353.

698 Samedi, Fikhu’'n-nevdzil, s. 82.

% Gumari, Ebii’l-Feyz Ahmed b. Muhammed b. Siddik Ibnii’s-Siddik, Mesdlikii‘d-deldle fi serhi Mesdili'r-Risdle
i fikhi’l-Imam Malik (nsr. Aziz 1gzir), Beyrat 2002, s. 77.

™0 Zira bdyle bir durumda hem Imam Malik hem de ibnii’l-Késim had gerekecegi konusunda ortak kanaat

icindedirler. Bkz. Abderi, et-Tdc, 111, 365; Kayravani, en-Nevddir ve 'z-ziyddat, 111, 286.
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Daha &nce mezhep dis1 goriislerinden dolayr surddan ¢ikartilan Omer b. Liibabe de
itikafta oru¢ konusunda mezhebin meshur goriisiine muhalif davranarak, itikaf igin
orucun sart olmadigini beyan etmis, boylece imam Safi’nin goriisiinii benimsemistir. 7oL
Yine, bu ibadet i¢cin mescidin sart olmadigmi da savunarak mezhep ulemasinin ittifak

ettigi bir konuda da farkl bir kanaat belirtmistir.”%

Endiiliis ulemasmin mezhepte mevcut olan goriislere aykiri olarak hiikiim verdikleri
meselelere nevazil teliflerinden de Ornekler vermek istiyoruz. S6z konusu bu
orneklerden biri “mescidin bahgesine agag¢ dikilip dikilemeyecegi” meselesidir. " Bu
konuda mezhepte yerlesik olan goriis s6z konusu uygulamanm caiz olmayacagidir.
Bunlar arasmda bulunan Ibn Sehl (8. 486), mescidin ibadet mahalli olmas1 hasebiyle bu
uygulamaya cevaz verilemeyecegini vurgulamaktadir. Ancak Endiiliis ulemasinin
mezhepte mevcut olan bu goriise aykimr1 hiikiim vererek, bu uygulamayr caiz

gordiiklerini miisahade ediyoruz. "**

Diger bir mesele de, “arazinin sadece miinbit olan par¢asinin kiralanmast veya geminin
yiik tasimaya uygun olan ciiz tlintin kiralanmasi” durumudur. Mezhepte mevcut olan
goriise gore s6z konusu boyle bir uygulama caiz degildir. Ancak Endiiliis fukahasi kendi
memleketlerinde zaruret ve maslahata binaen boyle bir uygulamanin cevazi yoniinde

mezhebe aykir1 bir sekilde hiikiim vermislerdir.”®

™ Dusiki, Hasiyetu -Dusiiki, 1, 542; Adevi, Hasive, 1, 584; Tllis, Minehu I-celil, 1, 164.

2 Hattdb, Mevdhibu'l-celil, 11, 396; bn Riisd, Biddye, 1, 316.

™ Herrds, el-Medresetii’l-endeliisiyye, s. 290. Séz konusu goriis aym zamanda Endiiliis’te Maliki mezhebinden

dnce hiikiim siiren Evzai’nin de goriisiidiir. Bkz. Ibn Salih, el-Ihtildfii'l-fikhi, s. 148. Bu konuyla ilgili giincel
caligmalar da yapilmaktadir. Kéahire iiniversitesinde Ahmed Yusuf biitiin bu ihtilaflarin sekiz feri meselede
oldugunu ifade ederek bunlart “Md halefe el-Endeliisiyyiin fihi mezhebe Malik” isimli bir eserde bir araya
getirmistir. Yasuf, Ahmed, Ma hdlefe el-Endeliisiyyin fihi mezhebe Malik, Kahire 1990.

4 Vengerisi, el-Mi yar, XI, 12.

5 ibn Serrac, Fetdvd, s. 199.
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Yine mezhepte meshur olan goriislerden birisi de nikahta din ve hal’®® denkliginin
bulunmasidir. Ancak Endiiliis’de s6z konusu bu denklik sartlar1 mezhepteki goriise

muhalif olarak mal ve hal denkligi olarak kabul edilmistir. "’
3. 5. Mezhepte Hakkinda Goriis Bulunmayan Meselelerde Hiikiim Verme

Mezhepte goriis bulunan meseleler hakkinda Endiiliis ekoliinde nasil bir mekanizmanin
kuruldugunu ifade etmis olduk. Ancak bu mekanizmanin isletilemedigi olaylarin
varligint ve bunlarin nevazil teliflerinin bir yoniinii olusturdugunu gormekteyiz.
Dolayisiyla Endiiliis fukahasi s6z konusu bu durumlar i¢in de mezhep i¢inde bir metod
gelistirmek durumundadir. Esasen bu durum sadece Endiiliis fukahasina 6zel olmaktan
ziyade toplum i¢inde yasayan ve toplumun ihtiyaglarina binaen ortaya ¢ikmis yeni
meselelerle karsi karsiya kalan her bir fakih, miifti i¢cin elzemdir. Her ne kadar toplumun
sorunlarini ¢cdzme baglaminda ortaya c¢ikan her mezhep i¢in bdyle bir metodun varligi
zaruri olsa da bu metodun isletilme sistemininin farkl oldugunu da ilave etmeliyiz. Biz
bu baslik altinda Endiiliis fukahasmin yeni ortaya ¢ikmis meseleler i¢in hangi metodlar1
nasil islevsellestirdikleri hususunu Endiiliis nevazil eserleri ¢ergevesinde ele almaya

calisacagiz.
3. 5. 1. Tahri¢ Metodu

Tahricin mezhep imamlarinin belirli meseleler karsisinda sukut etmeleri ya da degisen
toplum i¢inde ortaya ¢ikan yeni problemler sonucu olarak dogdugu ifade edilebilir.
Nevazil eserleri bu sukut edilen meseleleri de ihtiva ettiginden tahri¢ kavraminin
mezhepteki islevi ve tahricle ayni amaca yonelik baska araclarn olup olmadigir bu
konunun ana basliklar1 i¢indedir. Zira fikhi hiikiim ¢ikarmaya c¢alisan kisi, mezhep

imamlarmin goriislerinin bulunmadigi konularda nevazil tiirii eserleri referans alacaktir.

4. asrin girmesiyle birlikte miistakil igtihddin azalmasi, miigtehid imamlarin goriislerini
toplayan bundan sonra bu akval ve rivayetleri ezberlemeyle istigal eden bir tabaka

ortaya ¢ikarmistir. Karsilagilan yeni meseleler kargisinda mezhep miintesipleri imaminin

™ Hal denkliginde mezhepte meshur olan goriis nikahta taraflara muhayyerlik hakki veren delilik, ciizzam gibi

hastaliklardan salim olmaktir. Zira bu tiir problemlerin vuku bulmasi halinde nikah feshedilebilir. Bkz. Hattéb,
Mevdihibu’l-celil, V, 145.

97 Hattab, Mevahibu'I-celil, \/, 145.
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akvaline tabi olma ve onun goriislerinden usul ve kaideler istinbat etme faaliyeti
cercevesinde iki farkli yol benimsemislerdir. Bunlardan birisi, imammin goriisiinden
tahric olarak da isimlendirilen, hakkinda imamindan bir goriis gelmis olan olaya
benzeterek bir hilkkme varmayi ifade eder. Digeri ise, tafsili ser’i delillerden hiikiim
istinbatma gitmektir. Ancak buradaki bu istinbatin imaminin kural ve usuliine de uygun
diigmesi esastir.’® Maliki mezhebi bu problemi asmak i¢in bu sekilde ¢oziim iireten

mii¢tehidin her ¢agda olmasi1 gerektigi kanaatine sahip olmustur.”®

Karafi nevazil telifleri arasinda da zikredilen el-Zhkam isimli eserinde bir meseleyi bu
konuya tahsis etmis ve “hakkinda bir goriis bulunmayan/gayr-1 mansus bir mesele vuku
bulur (s3g<) ve miifti mezhebin kavaidinden s6z konusu meselenin hilkmiinii tahric
etmek isterse, bu sekilde bir tahric ancak mezhebinin kavaidini iyi derece iiretebilen bir
miifti i¢in caizdir "*° seklinde beyanda bulunmustur. Bu yorum, mezhep iginde tahric

yapabilmenin belli sartlara bagli olduguna isaret etmektedir.

Ibn Ferhun, Maliki mezhebinde de uygulanan tahrigten sdyle bahsetmektedir.
“Hakkinda nas/goriis olmayan bir meselenin hiikmiinii mansus/hakkinda goriis bulunan
baska bir meseleden ¢ikarmaktir”. Bu ilk akla gelen ve Karafi’nin de yukarida ifade
ettigi tahric tarzidir. Bu tarza Ibn Cellab’in i’tikafla ilgili yaptig1 su tahric ornek
verilebilir. “Itikaf yapmay: nezreden kisi nezrettigi giin hastalanirsa, bu durumda
kisinin nezrettigi bu itikafi hastaligi sebebiyle yapmamasindan dolayr kaza etmesi
gerektigine ya da kazasinin yapilmasina gerek olmayacagina dair iki rivayet s6z konusu

olmaktadir.” Bu iki goriis ise orugtan tahric yapilarak elde edilmistir.”**

Tahric kavramu 1stilahen bir kisim hadis, fikih ve usul erbabinca kullanilmistir. Fikihta
kavramla ilgili birbirlerine yakin kullanimlar olsa da tek bir manay1 ifade etmek tizere
kullanilmamigtir. Bazilar1 tahrici imamlardan nakledilen fikhi meselelerle ilgili
imamlarin hiikiimlerini bina ettikleri usul ve kurallarina ulasmak olarak kullanmislardir.

Tahric erbabi bu islemi uygularken fur’ fikhi arastirip, istikra yoluyla kendisini tatmin

"8 Karafl, Furik, 1, 3; Karafi, el-fhkdm, s. 260-61; Bahuseyn, et-Tahric, S. 6-7.
™ Satibi, Muvdfakat, IV, 103; Ebfl Zehra, Usul, 395.
™0 Karafl, el-fhkam, s. 243.

™ jbn Ferhan, Kegsf, 104-105.
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eden aslt bulur ve bu asli imamina dayandirarak hiikiim verir. Bir kismi ise fikhi
ihtilaflar1 usul kurallarma irca etmeyi tahric olarak nitelemislerdir. Zencani ve
Isnevi’nin kitaplar1 bu tiirdendir. Tahric kavramm fukaha tarafindan g¢ogunlukla
mukayyed istinbat i¢in kullanilmistir. Yani bu istinbat bagimsiz bir hiikiim ¢ikarimi
degildir. Diger bir ifadeyle imamindan hakkinda herhangi bir hiikiim verilmemis olan
ciizi bir meseleyi onun goriis beyan ettigi bir meseleye katarak agiklamaya ¢aligmaktir.
Bu caba ise ya imamindan rivayet olunan bir meseleye benzetip o meselenin hiikmii
altma sokmak ya da, onun kurallarindan bir kuralina dahil etmek suretiyle vuku

2 pykaha ve usulciiler tahricin bu tiiriinii ictihad ve taklid bahislerinde ve

bulmustur.
tezimizin konusunu da olusturan ahkam, nevazil ve fetva kitaplarinda miilahaza

etmislerdir.

Tahricin diger bir anlami ise ta’lil olarak zikredilmistir. Tahricu’l-menat olarak da
isimlendirilen bu uygulmada istihrac, illetin istinbati ve hiikiimleri imamin kaynaklarina
izafe etme yoluyla imamlardan nakledilen goriislerin tahsisi ve kaynaklarmin
aciklanmasidir. *3 Dolayisiyla illet belirleme yollarindan biri olarak kullanilarak kiyas

islevi gormiistiir.

Maliki ulema arasinda genel olarak olmasa da bu kavrami 6zel anlamda kullanan

usulciiler de olmugstur. Mesela Ibn Ferhin tahric kavramuni ittifak**, ma‘ruf’®,

717 718

mansus’*® ve bazen de istikra™’ kavramlar: karsihiginda kullanmistir.”*®* Ancak maruf

™2 Karafi’ye gore, bu iki farkli tahric metodundan daha evla olan ahkamin kiilli usuli kavaidden tahric edilmesidir.

Dolayistyla belli miinasebetler yoluyla ciizi olayalara izafe etmek ikincil derecede tercih edilebilecek bir tahric
metodu olmalidir. Karafi, el-/hkdm, s. 90.

™ Bahuseyn, et-Tahric, s. 11.

™ Maliki ulema bu kavramla sadece mezhep igindeki ulemanm ittifakiu kabul ettiklerini beyan ederler.
Dolayisiyla ittifak sadece Maliki ulemasina hastir. Bkz. Hattdb, Mevdhibu’l-celil, 1, 40; Zafiri, Mustalahdt, s.
200; Ibn Ferhiin, Kesf, s.114.

"5 Kavram bir goriisiin Malik ve talebelerine nispetinin inkari olarak tanimlanan “miinkir” kavrammm mukabili

olarak kullanilmustir. Dolayisiyla, Malik ve talebelerine nispet edilen goriis anlamindadir.
™8 Mansus kavramunin mezhepte kullanimim 39. dipnotta vermistik.

7 jbn Ferhun, Kegf; s. 109.

™8 ibn Ferhdn, Kegf, s. 109, 110.
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kavrami mezhep i¢inde bazi durumlarda tahricin ziddi olarak da kullanilmistir. Satibi

tahric kavrami yerine kiyas i¢tihadi kavramini kullanmugtr. ™

Bu bilgiler 1s1¢1nda, biitiin mezheplerde uygulanan tahric kavrami, meydana gelen yeni
olaylar i¢in mezhebin ortaya koydugu birikimden yeni ¢oziimler elde etmek ig¢in
kullanilan yontemler olarak ifade edilebilir.””® Bu kavrami Maliki mezhebine 6zel
olarak tanimlayacak olursak, “bir mesele hakkinda Imam Malik ten herhangi bir goriis
varid olmadigi durumlarda, mezhepte miictehid olan kiginin karsilastigi  yeni
meselelerde Imam Malik’in dayandigi nas, kaide ve usulii uygulayarak yeni bir hiikme

varmasidir”.

Bu tanim baglaminda mezhepte uygulanan tahrig¢ tiirlerini asagidaki gibi ele alacagiz.
Ancak bu konulara ge¢meden Once s6z konusu bu uygulamalar arasindaki kiigiik
farkliliklar olduguna isaret etmek yerinde olacaktir. Asagida ele alacagimiz imam
Malik’in usiliine gdre tahri¢ ve Imam Malik’in gériislerine gdre tahri¢ islemlerinde su
farkliliga dikkat ¢ekmek istiyoruz. Imdmmin usiliine gore hiikiim verme isleminde
ortaya konulan bir kavaide gore hiikiim verilir. Yani Imam Malik’in bir konu hakkinda
mezhepte ortaya koydugu “yeminlerde lafizlara itibar edilir”, “mal davalarinda bir sahit
ve yeminle hiikiim verilir” gibi genel kaidelerinin esas alinmasi s6z konusudur. Ancak
Imam Malik’in gériislerinden tahric isleminde imam Malik’in bir konuda vermis oldugu
bir hiikkmiin illeti diger meselede de bulunursa meseleler arasi kiyas yontemiyle ayni
hilkmiin o meseleye de verilmesidir. Burada ise usul ve kaide degil bizzat hiikmii

verilmis meselenin esas almmasi s6z konusudur. Dolayisiyla bu iki islem arasinda bu

yoniiyle bir farklilik bulunmaktadir.

Istikra, tahri¢ ve icra kavramlar1 arasinda da biiyiik bir benzerlik s6z konusudur. Hatta
istikra ve icra islemi bir nevi tahrigtir. Ancak aralarinda bazi kiiciik farklarin oldugu da
ifade edilmelidir. Bu baglamda, istikrd ve icra kavramlarmin tahri¢ kavraminin
kapsaminda dolayisiyla daha dar kapsamli tahrig tiirleri olduklar1 anlasilmaktadir. icra

saz ve zayif olan goriisler cercevesinde isletilirken istikrada daha ziyade bir arastirma

™8 Satbi, el-Muvdfakdt, IV, 163-164.

™0 Tahrig, mezhep birikimi kavramlariyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Kaya, Fikhi Istidlal, s. 35.
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stireci devrededir. Tahri¢ ise bunlardan daha kapsamli ve genis bir islevi ifade

etmektedir.

Biz bu boliimde oncelikle tahricin hiikmiinii ifade edip daha sonra yukarida ifade

ettigimiz hususlari ele alacagiz.
3.5.1. 1. Tahricin Hiikmii

Mezhep i¢i tahric faaliyetiyle alakali mezhep ehli arasinda farkli goriisler ileri
siiriilmiigtiir. Ozellikle usulciiler arasinda tahricin hiikmii ve tahric yapan kisinin
sOzlinlin mezhebe nispeti hususu tartisma basliklar1 arasinda yerini almaktadir. Bir
kisim usiilctiler mukallidin imaminin kaidelerini gézetme sartiyla kiyas yapmasinin caiz
oldugu goriisiindedirler. Mezhep icinde Afrikalilar ve Endiiliisliilerin ¢cogunlugu bu
metodu benimsemislerdir. Ibn Riisd, Mazeri ve Tundisi gibi alimler bu metodu

21 S5z konusu metod imam Malik’den

uygulayan ulemaya 6rnek olarak verilebilirler.
bir meseleyle ilgili herhangi bir goriisiin bulunmamasiyla iritbathdir. Birebir o
meseleyle ilgili bir gériis mevzubahis olmasa da benzer bir meselede imamin goriisi
mevcuttur. Bu durumda muharric bu meseleden tahri¢ yaptigindan esasda bir farklilik
yoktur. Mesela “bina icinde bir parcada sufa sabittir” denildiginde “diikkan i¢in de

béyledir” seklindeki tahric bu uygulamaya drnek olarak verilebilir. %

Muharricin, imaminin kaide ve kurallarina ragmen bagskalarmmin kural ve wusulii
cercevesinde kiyas yapmasi bazi usulciiler tarafindan caiz goriilmiistiir. Lahmi’nin
ihtiyarlar1 mezhep icinde bu sekilde degerlendirilmistir.”*® Lahmi’nin ortaya c¢ikardig1
ve Onciiliiglinli yaptig1 s6z konusu bu metod esasen mezhep birikimi i¢inde yer alan
farkli goriislerin ortaya ¢ikarilmasi esasina dayanmaktadir. Tahricu’l-hilaf olarak da
isimlendirilen bu metodla bazen mezheb birikimine muhalif olan goriisler de tercih
edilmistir.”** Lahmi’nin yaptig1 bu uygulama yukarida ibn Ferhiin’un tasnif ettigi tahric

tiirlerinden ikincisine tekabiil etmektedir. Kayravan Maliki ekoliine mensup olan

2L Hattab, Mevahibu’l-celil, VIII, 74.
2 fbnuw’l-Hac, Nesru'l-bunid, |1, 277.
2 {bnu’l-Hac, Nesru’l-bunid, 1, 334.

4 Kayravan Maliki ekoliiniin temsilcilerinden olan Lahmi mezhep ici tercih metodlarinin belirlenmesinde de etkili

bir isimdir. Zira O ve dgrencilerinin rivayet ve tercih odakli ¢aligmalari daha sonra mezhep i¢inde bir tercih
siniflamasmin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamustir. Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 90.
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Lahmi’nin uyguladigi bu metodun Endiiliis ulemas: tarafindan da uygulandigma daha
once biz de deginmis hatta bu uygulamanin Endiilis ulemasinin genel o6zellikleri
arasinda olduguna dair de ayrica bir bahis agmistik. Lahmi’nin Kayravan’da ortaya
¢ikardigi bu metodun daha ziyade Tunus ve Endiiliis’te yaygmlasip ilgi gordigi’®

diistincesi de bizim ifadelerimizi dogrulamaktadir.

Imamindan herhangi bir sey duymadig: halde tahric yapan kisinin tahrici de mutlak
manada reddedilmistir. Ortaya ¢ikan bir mesele hakkinda imamima dayali bilgisi
olmaksizin fetva verilemeyecegini savunanlar arasinda Ibnu’l-Arabi, Ibn Abdusselam,
Meyyare, Karafi’® gibi usulciiler bulunmaktadir. Ozellikle Ibnu’l-Arabi’nin bu
husustaki goriisii dikkat cekici niteliktedir. O, i¢tithdd mekanizmasiin dayanagmin
Allah (c.c.) veya Hz. Peygamber (a.s.) s6zii olabilecegini diger bir ifadeyle insan
sOzlinlin i¢ctihdda dayanak olamayacigimi ifade etmektedir. Dolayisiyla mezhep i¢inde
tahri¢ yoluyla fetva verilerek bu mesele Imam Malik’in goriisiinden tahri¢ edilmistir
seklinde bir ifadenin kullanilamayacagma vurgu yapmaktadir. O’na gore mesele, soruyu
sorana mezhebi tahri¢ esasina gore degil asli deliller temelinde sunulmalidir. 2! fonu’l-
Arabi’nin bu ifadeleri Karafi, Seyh Halil ve Ibnu’l-Arefe gibi Maliki fukahanin

cogunlugu tarafindan desteklenmemistir.*®

Esasen Ibnu’l-Arabi’nin savundugu ve iddia ettigi bu diisiinceyi miitekaddiminin
uygulamalar1 da desteklememektedir. Zira Maliki fikhinin 6nde gelen isimlerinden
Ibnuw’l-Kasim’mn (6. 191) goriislerinin séz konusu tahrice dayali olarak ve el-
Miidevvene’deki goriislerinin Imam Malik’in goriislerine kiyasen elde edildigi suyu

bulmus bir durumdur. Ayni sekilde miiteahhirinden Endiiliis ulemas1 basta olmak iizere

™ Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, s. 92.

%6 Karafi, imamimn usuliinii, delillerini, kiyas, illet, mesalih ve kaidlerin sartlarini tam olarak kavramig kisinin

ancak tahri¢ ehli olabilecegini belirtmis ve biitiin gayretini sarfederek tahri¢ yoluyla fetva verebilecegini ifade
etmistir. Karafi, el-Furiik, 11, 183.
" fbnu’l-Arabi bu iddiasm “bilmediginiz bir bilginin ardina diismeyin” ayeti cergevesinde ifade etmistir.
Dolayisiyla mezhep imamindan bir bilginin bulunmadigi durumda hiikiim vermeyi caiz gormemistir. Bkz.
ibnu’l-Arabi, Ahkdmu I-Kur’an, 111, 1212.

2 ibnu’-Hac, Mevahibu’l-celil, VIII, 92.
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Lahmi, ibn Riisd, Baci, Mazeri’® gibi bircok mezhep ehlinin uygulamasi da bu

diisiincenin hilafina vuku bulmustur.
3.5. 1. 2. imam Malik’in Usul ve Kaidelerinden Tahric

Bu uygulamada fikhi ihtilaflarin ¢6ziimlenebilmesi i¢in imamm usul ve ilkelerine
doniilmesi s6z konusudur. Mezhepte agik¢a hilkmii bulunmayan meselelerin mezhep
imamimin koydugu ilke ve prensipler referans alinarak ¢oziilmesi islemi “imamin usul

95730

ve kaidelerinden tahri¢”"*" terimiyle ifade edilebilir. Yani bu usul, mezhep imamlarinin

tespit ettigi illetler iizerinden hiikmii verilmemis meseleleri ¢6zmek olarak islev

gormiistiir. Satibl bu islevi tahkiku’ul menat !

tabiriyle ifadelendirmektedir. Burada
olay1 arastiran kisi i¢in mezhep imaminin belirledigi ilke ve usul esastir. Sayet ortaya
¢ikan mesele imamin usul ve kaidelerinden birinin hitkmii altia girebilecek nitelikte ise
hiikiim ona gore verilir. Zira dinamik olan hayata uyum ancak bdyle bir sartla s6z

konusu olabilir.

Mezhepte tahrigleriyle 6n plana ¢ikan isim ibnu’l-Kasim (6. 191) iken Endiiliis ulemas1
arasinda bu manada dnde olan isimler Ibn Riisd (8. 520), Ibn Arabi (6. 638), Karafi (5.
684) ve Satibi (6. 790)’dir. Biz tezimizle baglantili olmalar1 ve bu alanda eser vermeleri
sebebiyle Ibn Riisd ve Satibi’nin telifleri temelinde Endiiliis ulemasmin tahri¢ metodunu
tespit etmeye ve imamlarinin usul ve kaideleri ¢ergevesindeki tahriglerini Ornekler

iizerinden vermeye ¢alisacagiz.
Endiiliis ulemasinm ibn Riisd’e (6. 520) ydnelttigi meselelerden birisi asagidaki gibidir:

Mesele: Bir adam evinin odasina karisiyla birlikte girmesi halinde, ii¢ talaka yemin etti.

Eslerden birisi oraya girerse talak vuku bulur mu?

Ibn Riisd, Imam Malik’in usiiliine gore “‘yeminlerde miicerred lafizlar degil, mananin
gozetilmesi esastir. Bu sebeple onlardan birisi evin kapisindan girerse yemininden

donmiis olur. Zira onun yeminin manast budur” seklinde hiikiim vermistir.

2 ibnu’-Hac, Mevahibu’l-celil, VIII, 92.
730 Sonmez, Fetva Usulii, 5. 129.

1 Satibi, el-Muvafakat, IV, 164.
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Ibn Riisd burada Imam Malik’in yeminler konusunda koymus oldugu genel ilkeden
hareket ederek fetvayr bosanmanin gergeklestigi seklinde vermistir. Dolayisiyla Ibn
Riisd’iin burada yaptig1 imaminin belirledigi ilke ve asla gore hiikiim verme, diger bir

®2 Yine Ibn Riisd’e bazi Ceyyan

ifadeyle imaminm ilkelerinden tahric faaliyetidir.
fukahas1 tarafindan yoneltilen sorulara mezhep usulii ger¢evesinde cevap verilmistir.

Ilgili mesele soyledir:

Mesele: Bir adam bir kadinla evieniyor, kadin dogum yapryor sonra adam onunla
arasinda stit, hisimlik, nesep sebebiyle haramiik bulundugunu bilerek kabul ediyor. Bu

durumda kadin bu adama helal ve nesep sabit olur mu?

Ibn Riisd, “bu meselede kadin adama haram olur ve nesep hadle birlikte sabit olur. Zira
nesep nikah ve milkin gerceklesmesiyle sabit olur, adamin kendi nefsi aleyhine ikrarda

bulunmast da haddi gerektirir733 seklinde beyanda bulunmustur.

Bu konuda mezhepte bulunan asil ise sudur, her had ikrari gerektirir ikrardan

donmekle de diiser, nesep ise hadle birlikte sabit olur.

Burada tahric faaliyetiyle mezhepteki istidlal metodlar1 arasinda yer alan tercih arasinda
da sik1 bir bagm oldugunu gériiyoruz. Zira Ibn Riisd bir meselede goriisler aras1 tercihte
bulunmus ve tercihte bulundugu goriis iizerinden de tahric islemini gergeklestirmistir.

Bu tahric isleminin kaynag1 yine Imam Malik’in ustliidiir.

Endiiliis ulemasi i¢inde tahri¢ erbabi olarak zikredilen fakihlerden birisi de Satibi’dir.
Onun fetvalarmi ihtiva eden Fetdvd adli eseri ise soz konusu tahri¢lerin bulundugu ve
nakledildigi eserler i¢indedir. S6z konusu nevazil eserinde zikredilen su durum yapilan

tahric faaliyetine 6rnek olarak verilebilecek niteliktedir.

Mesele: Insanlar giiniimiizde saticiya gelip bana bir kirdt yag veya baska bir sey ver

diyorlar, bu akit ancak kabzdan sonra onu almasina kadar satis akdi olarak kurulmug

™2 ibn Riisd, Mesdil, s. 1174. Bu meselede Irak ekolii yeminlerde aslolanin mana ve makasid yerine miicered

lafizlar oldugunu kabul etmelerinden dolayr bosamanin ancak her ikisinin birlikte girmesi durumunda s6z
konusu olacagina hikkmetmiglerdir. Baz1 kadilarm Irak ekoliiniin s6z konusu esasina dayal tahric yaptigi da
goriilmektedir. Bkz. Ibn Riisd, Mesdil, s. 1175.

™ fbn Riisd, Mesdil, s. 410.

173



sayur mi? Yoksa bana su kadar peynir sat deyip satici da sattim deyinceye kadar bu

akit kurulmus olmaz mi?

Satibi, Imam Malik’e gore “akitlerde lafizlara itibar edilmez”. Satis icin Ozel bir soz
sart kosulmaz. Yine aym sekilde sayet soz olmadan sadece fiille meydana gelse bu orfe

gore anlagsilabilir bir akittir ve kurulmustur™* seklinde ¢oziim getirmistir.

Satibi burada iki kisi arasinda akdin gegerli olabilmesi hususunda miisterinin bana sunu
sat deyip saticinin da onunla mesgul olmasini akdin dogmasi i¢in yeterli gérmiistiir.
Dolayisiyla burada saticinin soz ile, sana sattim demesine gerek yoktur. Saticinin fiili,
sOzii yerine isletilmistir. Satibi bu hiikmii, imam Malik’in ortaya koydugu “akitlerde

lafizlara itibar edilmez” usulii ¢ergcevesinde vermistir.

Yine Satibi elbise sahibi ve elbiseyi yapan kisi arasinda meydana gelen bir nizada s6ziin
kime ait olacagiyla ilgili hiikiimde mezhebin usiiliinii esas almistir. S6z konusu olayla
ilgili mezhepteki kabul edilen asil “séz yeminle beraber yapanindir (sdniindir)”735

seklindedir.
3. 5. 1. 3. Imam Malik’in Gériislerinden Tahri¢

Meydana gelen olaylarin hiikiimleriyle ilgili mii¢tehid imamlardan nakledilen fur®’
fikih, ictihad ve fetvalarinin, kendi donemlerinde vuku bulmayan veya zamanin ve
insanlarin ihtiyaclarmin degismesiyle meydana gelen tiim olaylara samil olmasi olagan
disidir. Gliniimiizde karsilasilan problemli fikih meselelerinde oldugu gibi baz1 sorular
da cevapsiz kalmustir. Ozellikle de Imam Malik’in sahsiyeti ve ilim yontemi karsisinda,
Maliki mezhebinde cevapsiz kalan sorularin sayisi olduk¢a artmistir. Bu durum ¢aginin
yeni meseleleriyle karsilasan mezhep miintesiplerini imamlarmm hiikiim verdigi olaylar
cergevesinde onlarin goriislerinden istinbat yapmaya yonlendirmistir. Bu uygulama ise,
benzer veya ortak bir illet tespitine dayandirilmistir. Bu sekilde bir istinbat ise fukaha ve

usulciiler nezdinde tahric islemi olarak nitelendirilmistir. "

™ Satbi, Fetdvd, s. 147.
™ Saubi, Fetdvd, s. 152.

% Kahtani, Menhec, s. 538.
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Tahri¢ kavramiyla ilgili mezhepte yapilan tanimlamalara bakildiginda kiyas kavramiyla
anlam itibariyle i¢ ice kullanildig1 géze carpacaktir. Bu kullanimi kiyas kavrammin
taniminda agik bir bi¢imde gérmek miimkiindiir. Ancak her iki kavramin 6zel istilahi
tanimlar1 arasinda islevsellik bakimindan farkliliklar mevcuttur. Zira fikhin temel
kaynaklar1 arasinda zikredilen kiyas kavraminda 6zne mutlak miigtehid, meselelerin
istihra¢ edildigi kaynaklar ise Kur’an ve siinnet naslar1 iken, tahri¢ isleminde, 0zne
miintesip mii¢tehid, kaynak ise mezhep imaminin naslaridir.”*’ Bu ayr1 islevlere ragmen
fikih usuliinde kiyas uygulamalarinit bilmeyen bir kisi olaylarin hiikmiine varabilmek
igin tahri¢ uygulamalarinda zorlanacaktir.”® Furii”’dan tahri¢ olarak da nitelenen bu
tarz bir tahrici Bahuseyn su sekilde ifadelendirmistir. Tahrig, hakkinda bir nas
bulunmayan fer’i meselelerde imammin gorislerini bilmeyi saglayan bir ilimdir. Bu
uygulama aralarindaki illet birliginden dolayr benzer hiikkmii ilgili meseleye vermekle
olabilecegi gibi, umumi kurallara dahil edilerek de yapilabilir. Bu iki uygulamaya
ilaveten imaminin fiil ve takrirleri de esas alinabilir.”*® Son dénem arastirmacilardan
olan Kahtani ise, “imamlarin benzer fikhi meselelere verdigi hiikiimler ¢ercevesinde,
yeni meydana gelmis olan olaylar hakkinda, mezhep imamlarimin goriislerini bilmeyi

55740

saglayan ilimdir”"™ seklinde tanimlamistir.

Bu tanimlama furti’dan tahri¢ uygulamasmi ortaya koymaktadir. Hiikmii bulunmayan
bir meseleyle ilgilenen kisinin mezhep i¢inde hiikkmii verilmis meseleleri referans almasi
yeni hiikkmiin baglayiciligr bakimindan da 6nemlidir. Zira mezhepte agik¢a hiikmii
bulunmayan meseleler mezhep imamindan nakledilen fetva ve goriislere kiyasla
verilmektedir. Bahuseyn bu ilmi 6grenmenin, imamlarin kendi donemlerinde soru
gelmedigi i¢in sukut ettigi veya ortaya ¢ikan yeni olay/en-nevazilu’l-cedide ve vakialar
sebebiyle kendisinden bir sey varid olmadigi durumlarda faydali olacagmi ifade

etmektedir.’*

81 Karafi, Furik, 11, 190.

™8 Riyad, Usilii’l-fetva, s. 578.

739 Bahuseyn, et-Tahrig, . 186.

™0 Kahtani, Menhec, s. 540.

™ Bahuseyn, et-Tahri¢, s. 188.
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Endiiliis ulemas1 mezhepteki meselelere dayanarak tahri¢ yapmislar ve bu uygulamayla
hiilkmii verilmemis meselenin ¢oziimiinii saglamaya calismislardir. Kadmlarin sahitligi
meselesinde Endiiliis nevazil eserleri arasinda zikredilen Muntehabu’l-ahkam’da yer
alan ifadeler imaminmn goriislerinden tahric yapma fiiline &rnek gosterilebilecek
niteliktedir. “Miidevvene’de Sahnun Ibnu’l-Kdsim’a oruca baslama isareti olarak
bilinen hilali gorme konusunda kadinlarin sahitliginin caiz olup olmadig1 yoniindeki
soru karsisinda, Ibnu’l-Kdasim Imam Malik’in istihlal ve viladet hususunda iki kadinn
sahitliginin caiz oldugu dolayisiyla kadinlarin sahitliginin de caiz olduguna dair bir
goriisii oldugunu nakletmistir’. 1bn Ebli Zemenin bu goriisten yola ¢ikarak &len kisinin
malmin iigte birini ev halkina brraktigina dair kadinlarin sahitlik yapmasi halinde bunun
caiz olacagi yoniinde fikir beyan etmistir.”* Dolayisiyla Imam Malik’in hilali gérme
konusundaki goriisiinden tahri¢ yapmis ve mirasla ilgili bir meselenin hiikmiinii de bu

goriise dayanarak vermistir.

[Ik dénem nevazil eserlerinden Ahkdmu ’s-sik’da nakledilen bir olay da Imam Malik’in
goriislerinden tahric islemine uygun bir 6rnek olarak zikredilebilir. Imam Malik koyun
ve inek siitiiniin bir birine karistirilarak satilmasi hakkindaki bir soruya su cevabi
vermistir: “Bana goére saticimin bu durumu alicrya agiklamasi, satilan siitiin koyun ve
inek siitiiniin karisumi oldugunu belirtmelidir.” Ancak, Imam Malik inek ve koyun
stitlerinden elde edilen tereyaglarimin kaliteleri birbirine yakin oldugu i¢in bunlarin bir
birine karistirilarak satilmasi konusunda toleransh davranmus, fakat yine de ‘“Fakat
karistirilmamast daha iyi olur” diyerek gorisiinii aciklamistir. Onun bu goriisi
birbiriyle karistirilarak satilan mallar konusunda genel bir ilke olarak kabul edilebilir.
Yahya ibn Omer, ‘Bir kasap besili hayvanlarin eti ile ciliz hayvanlarin etini karistirip
tek bir tartida satsa ve alict bunu gérdiigii halde besili hayvanin eti ile ciliz hayvanin
etinin hangi miktarlarda oldugunu bilmese hiikiim ne olur?” seklindeki bir soruya imam
Malik’in yukaridaki goriisiinden tahric yaparak hiikiim vermistir. Yahya Ibn Omer sdyle
demektedir: “Bana gére kasaplarin bu sekilde satis yapmas: yasaklanmalidir. Ciger,

bobrek, yiirek gibi hayvansal gidalarin ete karistirilmasinin hitkmii de boyledir”.*

™2 ibn Ebi Zemenin, Miintehab, 1,154.

™3 Kinani, Ahkdmu’s-sik, s. 30.
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Ayni sekilde yine tahrig erbabi icinde zikredilen ibn Riisd (6. 520) Fetdva adli eserinde
kadmlarin vakiflarla ilgili sahit olabilirlikleri ile ilgili kendisine sorulan soruya su
sekilde cevap vermistir: “fmam Malik ve ashabimin bilinen ve meshur olan goriisiine
gore mallar hakkinda kadinlarin  sahitligi caizdir. Vakiflar da mallardandir ve
dolayisiyla kadinlarin mallar hakkinda sahitliklerinin caiz olmast vakiflar hakkindaki
sahitliklerinin de caiz olmasini gerektirir”.744 Bu olayda da Imam Malik ve ashabinm

cliz’t bir mesele hakkindaki goriislerine dayanarak yine bir ciiz’i meselenin hiikmii

tahrig islemi gerceklestirilerek verilmistir.

Ciiz’1 bir meselenin hiikkmiinii cliz’i bir meseleden tahric yapma islemiyle ¢ikarilan
meselelerden birisi de soyle nakledilmistir: “Insanlar peynir elde etmek icin siitlerini
karistirmislardir. Peynir elde etme iglemi sonucunda hangi siitten ne kadar peynir elde
edilecegi bilinmeksizin ortaya ¢ikan peynir taraflar arasinda paylasilmaktadir. Soz
konusu bu durum caiz midir?” Satibi kendisine getirilen bu meseleyle ilgili daha 6nce
bir goriis beyan edilmedigine vurgu yaparak el-Utbiyye’de bu duruma benzer bir olayin
fbnu’l-Kasim (6. 191) tarafindan nakledildigini ifade etmistir. “/bnu’l-Kdsim Imdm
Malik’e zeytin ve susamin birlestirilerek yaglarimin ¢ikarildigi ve daha sonra da
taraflar arasinda taksim edildigi hakkinda bir soru soruldugunu kaydetmektedir. Imdam
Malik, bu uygulamada belirsizlik olmasindan dolayi kerahatin séz konusu oldugu,
ancak insanlarin ihtiyaclarimin ve kolaylastirma ilkesinin bu durumu hafiflettigi ve bu
sebeple de soz konusu uygulamada bir beis olmadigr” yoniinde hiikiim vermistir. Satib1
kendisine getirilen uygulamanin da bu duruma benzer olmasindan yola ¢ikarak
imamiin goriisiinden tahri¢ islemini gerceklestirmis ve siitlerin karistirilarak peynir
yapilmasmi bu olaya kiyas yaparak cevazi yoniinde hiikiim vermistir.”*® Satibi’nin
uyguladigi bu metod, farkl iki mesele hakkinda benzerlik kurarak meseleden mesele

tahrici yapmaktir.

Mezhepte daha Once mezhep imamlarmmn hakkinda herhangi bir hiikiim beyan

etmedikleri olaylarin hiikiimlerini istinbat, diger bir ifadeyle hiikiim elde etme yontemi

™ jbn Riisd, Fetdvd, |, 231. Aym mesele i¢in bk. Hattab, Mevdhib, VI, 181. Mezhep iginde ayni goriislere

dayanarak farkl: tahriclerde de bulunulmustur. Yukarida zikrettigimiz olayla ilgili olarak Ibn Macisun ve Sahnun
caiz olmayacagi yoniinde bir tahrigte bulunmuslar ve caiz olma sartini da sahitlikle beraber yemin etmeye
baglamislardir. Biirziili, Cdmi 'u mesdili’l-ahkam, IV, 194.

™ Satibi, Fetdva, s. 159.
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olarak tahric kavraminin yaninda istikra’ ve icra’ kavramlar1 da Maliki mezhebine 6zel
olarak kullanilan kavramlardir. Simdi bu iki kavramin mezhepte nasil islev gordiigiinii

ve tahrigle olan baglantilarini izah etmeye ¢alisacagiz.
3.5. 1. 4. Istikra Yoluyla Tahric

Mezhepte hakkinda hiikiim bulunmayan meselelerin hitkmiiniin tespit yollarindan biri
olarak kullamlan bu kavram, Ibn Ferhiin’un tahric kavrami yerine kullandig1 bir
ifadedir. Karafi ise miictehidin kullandigi deliller ve miikellefin tasarruflar1 bashigi
altinda istikrdyl, “hiikmiin zanni galiple ciizilerinde de arastiriimasidir” seklinde
tanimlamis ve farz hiikkmiiniin ciizilerinde istikra yoluyla c¢ikarilmasina su misali
getirmistir. “Farzlar binit iizerinde eda edilemez. Eger vitr namazi farz olmus olsaydi
binit iizerinde eda edilmezdi”. Karafi burada farz hiikmiinii ciiz’i olan olaylarda
incelemis ve istikra metodunu kullanarak zanni galiple ciizide bulunan bu hiikmii diger
meseleye de uygulamistir. Diger taraftan bu zannin fukaha ve kendisi nazarinda hiiccet

oldugunu da Vurgulamlstlr.746

Yine ibn Ferhun, Baci’nin Muvatta’dan 6glen ve ikindi namazlariyla ilgili yaptig
istikray1 vermistir. S6z konusu istikrd Muvatta’da gecen bir hadise dayanarak imam
Malik’in aksam ve yatsi namazlarinin cem’i hakkinda verdigi hiikiim iizerinden
yapilmistir. “Hz Peygamber oglen ve ikindi ile aksam ve yatsi namazlarini hi¢bir sefer
ve korku yokken cemetti.” Bu hadisle ilgili imam Malik “bana gére bu uygulama
yagmur yagmasi durumunda vuku bulmustur. Dolayisiyla yagmur sebebiyle aksam ve
yatsi namazlarini cemetmek caizdir” demektedir.”’ Baci Imam Malik’in aksam ve yatsi
namazlar1 hakkinda yagmur sebebiyle birlestirilmesine cevaz vermesi hususunun 6glen
ve ikindi namazinda da bulunup bulunmadigini arastirmis ve “bana gore de bu olayda

yagmur vardir”™® diyerek imam Malik’i desteklemis ancak ayni zamanda yagmur

™8 Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusul fi ihtlsari‘I-Mahsil fi 'I-usul, Beyrut 2003, s. 352.

™ imam Malik Hz. Peygamber’den 6gle ile ikindi ve aksam ile yatsi namazlarinin korku ve sefer hali disinda da

birlestirdigine dair rivayeti Medine halkinin uygulamalrina binaen tahsis ederek bu durumu sadece aksam ve
yatst namazlarinin cem edilmesine has kilmistir. Ancak Baci imaminin korku ve sefer disindaki durumu yagmur
olarak nitelemesini kabul etmis ve yagmurun cem etmeye mesakkatden dolayr sebep oldugunu ifade etmistir.
Dolayistyla yagmur halinde 6glen ve ikindi namazlari igin de ayn1 mesakkatin s6z konusu olabilecegini ifade
ederek bu iki namazin da birlestirilebilecegi yoniinde hitkme varmistir. imam malik’in s6z konusu diisiincesi icin
bkz. Eba Zehra, Malik, s. 131.

™8 bn Ferhdn, Kesf, 109; Zafid, Mustalahdt, 184.
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durumunun 6glen ve ikindi namazlarinin birlestirilmesi hususuna sebep olacagmni ifade
etmistir. Baci burada hakkinda Imam Malik’in gériisii bulunan bir meselenin ciizilerinde
bir arastirma yapip bu meselenin hiikkmiinii ciizi olan diger meseleye istikra yolunu
kullanarak vermistir.”*® Baci’nin bu uygulamasinda da gordiigimiiz kadariyla yapilan
islem bir tiir kiyastir. Yani imdm Malik’in bir konu hakkinda vermis oldugu hiikmiin
ona benzer diger bir meseleye de uygulayip uygulanmayacagi hususunda bir arastirma
yaparak sayet hiikiimde dayanilan illet s6z konusu ciiz’i meselede de bulunuyorsa ilgili
meseleye de ayni hilkkmii vermektir. Bu uygulamanin yukarida ele almig oldugumuz
Imam Malik’in gériisleri iizerinden tahri¢ islemiyle ayn1 uygulama oldugu ancak Ibn
Ferhin’un literatiiriinde bu sekilde bir kavramla ifade edildigi muhtemeldir. Nitekim
Baci’nin [hkdm’da “fukahanmin kiyast” tabiriyle ilgili “oncekilerin istikra olarak
isimlendirdigi seydir” seklindeki nitelemesi ve fikhi kiyas kavramini kullanmasi bunu
destekleyen verilerdir.”°

3.5. 1. 5. iera Yoluyla Tahric

Maliki mezhebine has olan bu kavrami ibn Ferhun kiyas kabilinden bir uygulama olarak
beyan ederek, icray1 bir meselede, ihtilaf olan baska bir meseleye gitmeyi gerektiren bir
kuralin bulunmasi olarak tanmimlamistir. Yani “mansus olmayan yeni bir meseleye,
mansus olan baska bir meseleden mezhebin usul ve kurallariyla wyumlu olan bir

h751

hiikmiin  verilmesidir”. IcrdA kavrami mezhepte esah kavrami mukabilinde

kullanilmaktadir. "2

Endiiliis fukahasmdan Ibn Ferhin bu uygulamaya “kuyu icinde bulunan az suyun
temizligi” konusunu 6rnek getirmistir. Elinde necaset olan birisinin kuyunun i¢indeki az
suya elini sokmasi halinde suyun temizligi hakkinda, kuyuda bulunan az suyun i¢indeki
necasetin onu helal kilacagmni belirtmistir. ibn Ferhtin burada ibnu’l-Kasim’a (5. 191)

bu konuyla ilgili bir soru soruldugunu ve O’nun “ben bunu bilmiyorum, burada az su

™ stikra kavramuyla alakali daha ayrintili bir bilgi i¢in bkz. Bact, [hkdmu I-fusiil ff ahkdmi l-usiil (nsr. Abdulmecid

et-Tiirki), Beyrat 1995, 1, 80-88.
™0 Bact, hkdmu’l-fusil, |, 83, 84.

™ Esahh, sahih kavrami karsiiginda delili kuvvetli olan demektir. Ayrica sdz teriminin de mukabili manasinda

kullanilmaktadir. Daha genis bilgi icin bkz. Ibn Ferhiin, Kesf; s. 64.

™2 ibn Ferhan, Kesf, 93; Zafiri, Mustalahat, 185.
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hakkinda onu temiz sayan akvale icrd edilir” seklinde beyanda bulundugunu

nakletmektedir.”?

Burada baska su bulunmamasindan dolay1 kuyudaki az su, i¢indeki
necasete ragmen helal kabul edilmistir. Bu durum Endiiliis fukahasinin belli sebeplere
bagli durumlarda mezhep icindeki zayif ve saz olan goriislere donmeleri seklinde de

anlasilabilir.
3. 5. 2. Mezhebin Diger Usulleri Cercevesinde Hiikiim Verme

Endiilis fukahasinin meydana gelen bir meselenin hiikkmiinii vermede tercih ve tahrig
uygulamalar1 disinca isleme koyduklar1 baskaca usulleri de s6z konusudur. Bu usuller
orf ve adet, makasid ve maslahat, ma cera bihi’l-amel, istihsan, sedd-i zerai ve istishab
gibi bir kism1 mezhebe 6zel bir kismi ise diger mezhep miintesiplerinin de kullandigi
deliller olarak ifade edilebilir. Biz burada bu delillerin tercih veya tahric
uygulamalarinda isletilmeleri konusunu degil karsilasilan bir meseleyle ilgili sadece s6z
konusu bu delillerle hiikim vermeyi kastetmekteyiz. Ayrica kavramlari, mezhepteki
konumlar1 baglaminda genisce ele alma amaci da giitmemekteyiz. Zira bu deliller fikih
usuliiniin konular1 olmalar1 hasebiyle usuli bir incelemenin kapsaminda ele alinacak
kadar genis bir ¢ergeveye sahiptirler. Bu baglamda biz, Endiiliis nevazil teliflerinde s6z
konusu bu delillerin nasil kullanildigimi 6rnekler iizerinden vermeye calisarak Endiiliis

ulemasinm bu anlamdaki metodlarini ortaya koymaya c¢alisacagiz.
3.5. 2. 1. Orf ve Adet Yoluyla Hiikiim Verme

Maliki ve Hanefi ulema sosyal ve siyasal Onemine binaen Orf kavramina diger
mezheplere gore daha fazla 6nem vermisler ve bunun sonucunda Maliki ulema hukukun
kaynagi olarak orf ve adetleri kabul etmislerdir. Orfe gére amel etmek esasen
Malikilerin diger ekollere gore daha fazla kullanmis oldugu maslahat prensibinin
tiirlerinden birisi olarak da ifade edilebilecegi gibi amel kavramiyla da yakindan iligki
icindedir. Zira orf, ihtiyag, kamu yarari, kamu diizeni kavramlar1 maslahatin mezhepte
4

yerlesmesiyle birlikte mezhep iginde 6nemli bir uygulama alam kazanmustir.”

Magrib’te ise ortaya ¢ikan amel kavramu biitiin beldedeki 6rf ve adetleri kapsayacak

™ bnu’l-Hacib, Cemaliiddin b. Omer, Cdmi u’l-Unmehdt (nsr. Eba Abdurrahmén b. El-Ahdar), Beyrtit 2000, s.
63.

™ Kaya, “Maliki Mezhebi”, Did, s. 526.
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kadar genis bir alana samil olarak kullamlmustir.”® Bu sebeple mezhep literatiiriinde
6rfe muradifen adet, teamiil ve amel”® kavramlar: da kullamlmustir. ibn Ferhiin adet
kavramint “manalardan bir manann biitiin beldelerde veya beldelerin bazisinda galebe

«*T seklinde tammlayarak, orfiin hitkiim ¢ikarma hususundaki belirleyici

calmasidir
roliine dikkat ceken drnekler vermistir. ibn Ferhun’a gére bir fakih yasadig1 beldede bir
kavramin lugat manasi ile toplumda yaygin olarak kullanilan manasi arasinda se¢im

yaparken toplumun yiikledigi manaya éncelik vermelidir.”®

Yine Endiilis Maliki ulemadan Karafi mezhep i¢inde bu delile en fazla 6nem verenler
arasindadir ve hiikiim ¢ikarma konumunda olanlar1 bu delile itibar etmeye
yonlendirmistir. Dolayisiyla hiikkmii sorulan bir meseleye cevap verme konumunda olan
bir kisinin soruyu soranm beldesindeki 6rfe gore hiikiim vermesi gerektigine vurgu
yapmlstlr.759 Karafi’nin bu diisiincesini destekleyen Ibn Ferhin da hiikiim ¢ikaran
kisinin, farkl 6rf ve adetlerin hiikiim siirdiigii bir beldeye giderse o beldenin adet ve
geleneklerini iyice Ogrenmeden herhangi bir hukuki hilkme varmamasi gerektigini
savunmustur.’® Diger taraftan orfe binaen ¢ikarilan hiikiimlerin stirekliligi s6z konusu
degildir. Zira hiikiimler oOrfe bagli oldugundan Orfiin degismesiyle degisebilir.
Dolayisiyla ne kadar yeni adet ortaya ¢ikarsa hiikiimler de bu adetlerin gozetilmesiyle

degismektedir. ™

Ibn Ferhin’un cagdas1 olan Satibi ise, orfii iki kisma ayirmaktadir. Birinci kisim seri

delillerin ortaya koydugu veya yasakladigi uygulamalara samildir. Dolayisiyla adetten

™ Faruki, Muhammed Y., “HulefG-i Rasidin ve Ilk Fukahamn Kararlarinda Orfiin Etkisi”, Islami Sosyal Hlimler
Dergisi, yy. 1994, sy. 1, 1, 47.

™6 Satibi, el-Muvdfakat, 11, 211; Ibn Ferhtin, Tabsiratu’l-hiikkam, 11, 68.
" ibn Ferhtn, Tabsiratu’l-hiikkdm, 1, 68.

™8 ibn Ferhiin, Tabsiratu’l-hiikkam, 11, 68.

™9 Karafi, Furik, 1, 176.

0 ibn Ferhtn, Tabsiratu’l-hiikkam, |1, 73.

761 Karafi, [hkam, s. 111; Ibn Ferhiin, Tabsiratu’l-hiikkdm, 11, 74. Bu anlayis1 destekleyen mezhep icindeki bir

kurali da burada zikretmek isabetli olacaktir. Makkari Kavdid adli eserinde su kurali vermektedir: “Adet iizerine
terettiip eden her hiikiim, ddetin degismesiyle degisir. Muamelelerdeki degisen paralar, alisilagelmis lafizlar,
kusurlu mallardaki kusurlarin noksan ya da kemal sifatlart gibi konularin tiimiinde érfe itibar edilir. Orf
degisirse, hiikiim de degisir. "bk. Makkari, el-Kdide, s.1037.
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daha ziyade ser’i kaideler olarak algilanmistir. Baglayicilik durumlari seriatle uyumuna
baglidir. Mesela kisinin 6zel miilkiinii koruma altina almasi seriatin onayladig1 bir
uygulama olmakla birlikte bolgeye ve yoreye gore degiskenlik gostermez. Ya da
Kabe’yi ¢iplak olarak tavaf etmek gibi seriat tarafindan yasaklanan ve ¢irkin goriilen bir
uygulama bu kisma 6rnek olarak zikredilebilir. Ikinci kisim ise, miibahlar1 barindiran
dolayistyla onay veya red olundugu hakkinda kesin hiikiim bulunmayan uygulamalara
hastir. Bu uygulamalarin ilk kisimdan esash farki, dikkate alinmis olmalarina ragmen
baglayict da olmamalaridir. Satibi kendi donemindeki sapka giyme uygulamasini
naklederek bu kisma bir Ornek getirmistir. Zira doguda basi Ortmenin, fazileti
simgeledigini belirtirken bat1 bolgelerinde bas agmanin kisilige zarar vermemesi

prensibinin benimsendigini belirtmektedir. "2

Goruldiagi gibi ozellikle sonraki Maliki ulema tarafindan mezhep i¢inde delil olarak
daha fazla onemsenen ve kullanilan bu aslin, Endiilis nevazil eserlerindeki pratik

uygulamalarina baktigimizda, bu delilin kullanildigini goriiriiz.

Ibn Liib kendisine bir kdy halkmmn asag1 ve yukar1 kismi arasidaki su hakki hususunda
getirilen bir meseleye, kadim olan adetin uygulanmasi gerektigine binaen hiikiim
vermistir.®® Yine “bir adam baska birisinin zeytin bahgesini bir seneligine kiraliyor.
Ancak ondan sonraki sene de baska bir adam ayni zeytinligi kiralyyor. Zeytin bahgesi
adeti geregi ilk sene bol mahsul verirken ikinci sene ilk seneden daha fazla mahsul
veriyor. Bu durumda ilk sene bahgeyi kiralayan adam digerinin mahsiiliine katilabilir
mi”? Ibn Liib her senenin kendine gore bir faydasimn oldugunu bir senenin diger seneye
katilamayacagmi ve bu durumun esasen mezhep usuliinde yasak oldugunu ifade
etmektedir. Zira bu olayda kiralamanin meghul bir iicret karsiliginda oldugunun
vurgulamaktadir. Ancak bazi1 bdlgelerde uygulanan kiraz ve musakat akitlerinde oldugu
gibi bu durumun da insanlarn O6rf ve ameline binaen zarureten caiz olduguna

hﬁkmetmistir.764

82 gatibi, el-Muvafakat, 11, 284.

"8 S$z konusu olan meselenin metni ve hiikmii icin bkz. Ibn Liib, Takrib, 1, 170. Orfe dayali hiikiim verme

hususunda bagka 6rnekler i¢in bkz. Ibn Riisd, Mesdil, s. 1182; fon Liib, Takrib, 1, 94; Satibi, Fetdvd, s. 137, 143,
168.

84 {bn Liib, Takrib, 11, 143; Baska bir érnek i¢in bkz. ibn Sehl, el-7 7dm, s. 529.

182



Orfiin delil olarak kullanildig1 bir olay da soyle nakledilmektedir: “Endiiliis 'te bir adam
bir kadinla hediyesiz olarak evlenmis ancak kadin i¢in bir ev yapacagini séylemistir.
Adam evi yapmis ancak kadin heniiz evi ve egyalari kullanmadan adam o&lmiistiir.
Adamin bunlart verdigine dair herhangi bir sahit de bulunmamaktadir. Boyle bir
durumda kadin soz konusu bu mallarin maliki olur mu?” Satibi ev esyalarinim kocanin
miilkii oldugunu ve s6z konusu bu mallarin kadina miilkedildigine dair bir beyyine ve
kocanin ikrarmin sabit olmadigini ifade etmistir. Diger taraftan bu malin kadina mehir
olarak verilmesi mevzubahis degildir. Miilkiin kadinin olduguna dair bir delil olmadig:
gibi kadina kocanin miilkiinden harcanan bir tasarruf da s6z konusu degildir. Halbu ki,
maldan kadin i¢in tasarrufta bulunma Endiiliis’te kar1 koca arasindaki adetdendir. Satibi
bolgedeki uygulamaya dayanarak ev ve esyalarinin kadinin miilkii olamayacagina
hﬁkmetmistir.765 Hatta kari-koca iliskisi i¢inde dahi koca, karisina mesken temin etmek

zorundadir bu durum, kadinin meskenin maliki olacagi anlamini tagimaz.

Yine bir adam hakkinda ibn Riisd’e su soruldu: “Adam karismin evin kapisindan bir
sene doluncaya kadar c¢ikmayacagi iizerinden bosamaya yemin ediyor.” Ibn Riisd
toplumdaki yerlesik olan adetin kadin evden bir sene dolmadan ¢ikarsa bosanmanin
gerceklestigini ifade etmistir. Bu baglamda da, “bu yemin baglayicidir ve orfe gore

adam yemininden donerse bosama kesinlesir” seklinde hiilkme Varmlstlr.766

KAdr’'l-cema’a olarak Endiiliis Girnata’da fetvd ve kaza gorevini iistlenmis olan Ibn
Serrac da nevazili ele aldig1 eserinde mesalih, 6rf, maslahat, kavaid gibi mezhep i¢inde

onem ifade eden dayanaklara gore hiikkiim vermistir. et

3. 5. 2. 2. Makasid ve Maslahat ile Hiikiim Verme

Endiiliis fukahasi vermis olduklari fetvalarin ¢cogunda ve karsilastiklar1 yeni meselelerin
hiilkmiinii tespit etmede hiikiimlerin arka planinda bulunan makasid ve gayeleri elde

etmeye calismislardir. Mezhep i¢inde bu ilkeyi miigtehid olma sartlar1 arasinda zikreden

%5 Satbi, Fetdvd, s. 140.
8 ibn Liib, Takrib, 1, 94.

" ibn Serrac, Fetdvd, s. 10.
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ilk kisi ise Satibi’dir.”®® O’na gore ictihdd derecesine ulasmanmn ilk sarti “Seriatin
maksatlarini derinlemesine bilmek” digeri ise, “makasid temelli hiikiim ¢tkarma giiciine
sahip olmak”tir.”®® Her iki ilkenin de temelinin makasid oldugu agikca goriilmektedir.
Nevazil teliflerinin Endiiliis toplumunun pratik sorunlarina cevaplar ve ¢ozlimler iceren
eserler oldugu goz 6niine alindiginda toplumun ihtiyacindan dolay1 meshur olan goriisii
birakip sdz ile amel etme prensibi de makasid esasli anlayisin bir yansimasi olarak

degerlendirilebilir.

Satibi’den sonra kullanim alani genisleyen bu kavram ondan once de dillendirilmistir.
Zira Satibi’den Once yasamis olan Karafi (6.684) de mukallitte bulunmasi gereken
sartlar1 swalarken “mukallit yeni bir meseleyle karsilastiginda ancak, imaminin
dayandigi kaynaklari, delilleri bilip, kiyas yaparken dayandigi gerekgelerin zaruri, haci
veya tamamlayici maslahattan olup olmadigini ortaya koyabilecek ve dolayisiyla ilgili
gerekgenin ser’i maslahatla olan iliskisini bilebilecek yetenege sahip oldugunda kiyas
yapabilir’ ifadelerine yer vermistir. Ozellikle Karafi’nin “mukallit fakihin konumu,
imaminin Sari’nin naslarina baglanma ve O’nun maksatlart dogrultusunda hiikiim

110 ifadeleri makasidi gozetmenin fakih olma

ctkarma konusundaki konumu gibidir
sartlaridan biri oldugunu zimmen igermektedir. Dolayisiyla makasid, Satibi’den 6nce
de mezhepte dillendirilen ve fikhi hiikiim ¢ikarmada 6n sart olarak kabul edilen bir
ilkedir. Biz burada bu ilkenin genis izahatmi ve kisimlarini vermek yerine Endiiliis
Nevazil eserlerinde bu kavramin hiikiim ¢ikarmada nasil islevsellestirildigini 6rnekler
iizerinden vermek istiyoruz. Zira Endiiliis fukahas1 fetvalarmin ¢ogunda s6z konusu
olan bu prensibi gozeterek ictihad etmislerdir. Boyle bir tespit ise, Endiiliis toplumu

Ornegi lizerinden s6z konusu toplumun problemlerine makasid temelli pratik ¢6ziimleri

sunarken fikhin dinamik hayatla olan birebir baglantisinin da bir géstergesi olacaktir.

Makasid hususunda Satibi’nin Oncii konumu onun nevazil eserinde bu esasin
kullanimiyla ilgili 6rneklerin varligiyla da desteklenmektedir. Miiellifin kendi ¢aginda

Endiiliis toplumunda kurbanla ilgili olan yeni bir uygulamada makasid ilkesinin

8 Reystni, Ahmet, “Makésid ve Igtihad: Satibi Merkezli Bir Bakis”, Diyanet flmi Dergi (Cev. Ahmet Yaman), sy.

3, 2003, s. 66.
8 Satibi, el-Muvafakdt, IV, 105,106.

" Karafi, Furiik, 1, 78.
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kullanildiginm1 gormekteyiz. Zira bu uygulamayla ilgili seleften herhangi bir goriisiin
nakledilmedigine de vurgu vardwr. S6z konusu meselede Satibi’ye kendi doneminde
“kurban edilecek hayvanlarin kurban kesilmeden once tezyin edilmelerinin seriatta yeri
olup olmadigina” dair bir soru sorulmustur. Satibi bu konuyla ilgili seleften herhangi bir
gorilisiin bulunmadigimi ancak amellerin ruhunun makasid oldugunu vurgulamis ve
havyani siisleyen kisinin bu siislemeden maksadinin 6vmek ve yiiceltmek olmasi

durumunda bunda bir beis ve sikint1 olmadigma hitkmetmistir.”"

Satibi siit ortaklig1 yapan iki kisi hakkinda kendisine yoneltilen bir soruya da maslahat
gerekgesiyle hiikiim vermistir. Satibi s6z konusu meseleyle ilgili bu konuda higbir
kimseden bir goriis bilmedigini beyan etmistir. Mezhepte hakkinda bir goriis
bulunmayan hiikkme mezhepteki diger delillerle ilgili miistakil fetvd vermeye Ornek
olmas1 bakimmdan meseleyi tam olarak aktarmanm uygun olacagi kanaatindeyiz. “Iki
kisi stit ortakligi kuruyor. Birisi stitten belli bir kilo aliyor digeri ise ona belli bir takdire
gore ortak oluyor. S6z konusu siitten ¢ikan peynir taraflar arasinda nasil taksim edilir?”
Satibi bu soruya soyle cevap vermistir: “Usul boyle bir durumun men’ine delalet
etmektedir. Zira siitler balik gibi kendilerinden ne kadar peynir ¢ikacagi hususunda
farklihik gosteririler. Siitler belli olgiilerde karistirilsalar dahi hangi siitten ne kadar
peynir ¢tkacag tespit edilemez. Bu durum miizabenedir, miizabene de kendisinden men
edilen bir satistir”. Satibi s6z konusu olayin usule aykir1 oldugunu ifade ederken
kastettigi husus bu taksimatta bir belirsizligin olmasidir. Ancak daha sonra sézlerine
devam eden miiellif, bu is icin ruhsat isteyen insanlar i¢in de ihtiyaca/maslahata

binaen’’? caizdir hiikkmiinii vermistir.

Ibn Liib, “6liiniin yedinci giiniinde yapilan kiratta yemek yemenin cevazi” hususunda
kendisine sorulan bir soruya da makasid prensibi c¢ercevesinde hiikiim vermistir. S6z
konusu meselede o6liiniin yedinci okumasinda bazi insanlar yemek yemenin yasak ve
caiz olmadigin1 sdylemislerdir. Ibn Liib bu gibi olaylarda &lgiiniin Seriat oldugunu ifade

etmis ve caiz olmadigini beyan eden insanlarin bunun bidat oldugu endisesini

™ Satibi, Fetdva, s. 214.

2 Satibi, Fetdvd, s. 157-8. Ibn Serrac da kendisine getirilen bu tarz bir soruya cevaben genel uygulamalara aykirt

olsa da insanlarm ihtiyaglar1 sebebiyle caiz oldugu hiikmiinii vermistir. Ibn Serrac, Fetdvd, s. 190. Ihtiyag ile
ifade edilen sey ise bir kisinin tek bagina siitten peynir elde etmesinin veya onu bir bagkasina satmasinin
istenilen diizeyde fayda elde edilememesidir.
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tagidiklarini ifade etmistir. Ancak amellerin niyetlere gére oldugu hadisi geregince bu
tiir durumlarda maksadin Olityle bir yakinlik kurma ve ona dua etme oldugunu ifade
eden ibn Liib maksadm giizel olmasindan dolay1 bu durumda bir beis olmayacagi

hususunda makasidla hiikiim vermistir.’ "
3. 5. 2. 3. M4 Cer4 Bihi’l-*‘Amel ilkesiyle Hiikiim Verme

Mezhep iginde hiikiim elde etme metodu olarak kullanilan bu kavramla ilgili “Ma cera
bihi’l-‘amel”, “el-‘amelii bih” ya da ve “bihi’l-‘amel” gibi ifadeler nevazil edebiyati
icerisinde yer almaktadir. Tezin birinci boliimiinde de ifade ettigimiz gibi bu metod
oncelikli olarak nevazil edebiyatinda ortaya ¢ikmis, ancak sonralar1 kendi literatiiriinii
kazanmistir.”’* Kavramn ¢ok farkli tanimlar1 yapilsa da’” biz, son ve oncekilerini
kapsayict bir ¢alisma olmasi bakimindan cagdas arastirmacilardan Omer Cidi’nin
tanimimi vermek istiyoruz: “Mezhepte otorite olan kisinin bir meselenin hiikmiinii
maslahat, mefsedet ya da orf sebebiyle “zayif” ya da “saz” olan goriise gore
vermesidir”.”’® Verilen tanimdan da anlasildigma gore amelle istidlal yapmak mezhebi
bir ictihad ¢esidi olarak islem gérmiistiir. Zira zayif olan goriis meshur ve racih olan
goriisler arasmndan tercih metoduyla istidlal kaynag: olarak belirlenmistir.””” Mezhebi
ictihadin bir ¢esidi olan bu uygulamanin mezhep i¢inde isletilmis olmasi orfleri ve yeni

ortaya c¢ikan gelenekleri gézetme ve s6z konusu bu geleneklere uyum cabasi olarak

degerlendirilebilir.

Amel, mezhepte orf delili iizerine bina edilmesinden dolay1 ilgili delille siki1 bir iligki
icindedir. Orfiin de etkisiyle mezhepte meshur olan ancak mesalihi temin etme ve
mefsedeti girderme ilkesine de muhalif olan meseleler mevcuttur. Gasp veya tecaviiz
sonucu ekilen bir yer ile ilgili olay bu meseleye ornek verilebilir. Mezhepte meshur olan
goriise gore bu durumda ekin ekenindir. Ektigi yer i¢cin gasb1 yapana misli kira vermek

gerekir. Ancak mezhepte saz olan goriise gore ise, ekin yerin sahibine aittir. Mazeri ve

" ibn Liib, Takrib, 1, 81. Maslahata binaen baska bir mesele i¢in bkz. Ibn Serric, Fetdvd, s. 199.

" BKk. Tezin birinci boliimii “Amel” kavram s. 58.

% flgili tammlar ve daha genis bilgi i¢in bk. Sénmez, a. g. e., s. 47.
8 Cidi, Omer, el- ‘Urf ve'l- ‘amel fi’l-mezhebi 'I-Maliki, yy. 1984, 342; Racraci, Mendri'l-mesdlik, s. 47.

T Riyad, Usilii'|l-fetva, 513.
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yaninda bulunan bir grup fukaha saz olan bu goriise gore fetva vermislerdir. S6z konusu
fetvayi ise, gasp ve tecaviiziin ¢ok fazla olmasi ve bu sekilde hiikiim beyan edilmedigi
takdirde gasbi yapanin cesaretlenecegi seklinde ifade etmis ve insanlarin mallarmin

korunmasi ilkesiyle temelendirmislerdir.”"®

Aksi halde kisilere ait mallar kotii niyetli
insanlar tarafindan kullanima agik hale gelecektir. Ornekte de goriildiigii gibi bu
uygulama Maliki fikhinin inceliklerini, tahric ve tercih kurallarmi bilen bir kisi
hakkinda imkan dahilindedir. Hacvi Endiilis ve Magrib’de kaza makamini iistlenecek
kisilere amelin gerektirdigi sekilde hiikiim vermeleri hususunda sart kosuldugunu
bildirmektedir. Miifti’nin Endiilis’de uygulanan amelin aksine bir hiikiim vermesi
durumunda ise, fetvasinin reddedildigini de ilave etmektedir.””® Ayni sekilde amele gore

hiikiim vermeyen kad1 da goérevinden azledilmis ve suradan g1kart11mlst1r.780

Imam Malik’in amel anlayisiyla ilgili Chikago Universitesinde “Malik’s Concept of
Amel” adiyla yapilan bir doktora ¢alismasinda Malik’in kanun yaparken bir milletin
adetlerine 6nem verilmesi gerektigi fikrinde oldugu belirtilerek, diger adetlerden farkl
olan Medine amelinin de fukaha arasinda uzlastirma 6l¢iitii olarak kullandigina vurgu
yapilmistir. Ancak onun amel ve Orf anlayis1 arasinda farklilik olduguna deginilmistir.
Mesela orf herhangi bir manevi yaptirim gerektirmezken, amel manevi yaptirim giicline
sahiptir ve bu yoniiyle Malik tarafindan nas olarak kabul edilmistir.”®* Bu tespit iImam
Malik’in mezhep iginde diger feri delillere gore ameli one aldiginin gostergesidir. Zira
mezhepte kullanilan maslahat, mefsedet, orf, saz ve metruk goriisle amel, muraatu’l-
hilaf, Endiiliis, Fas, Kurtuba, Kayravan ve Medine ameli gibi uygulamalarin tiimiinde

aslinda Imam Malik’in bu amel anlayisinin bir etkisi ve uzantisi oldugu sdylenebilir.

Nevazil eserlerinde ilgili metodun pratize edilmesiyle alakali misaller ¢ok fazladir. Zira
bu uygulamanin miistakil bir literatiirii olusmadan 6nce nevazil edebiyati icerisinde
mevcut bulundugunu daha once ifade etmistik. Bu sebeple nevazil literatiirii amel

konusunda zengin muhtevaya sahiptir. Biz burada Endiiliis nevazil eserlerindeki amel

™ Bu sekilde orfe tabi olan amelleri ve buna benzer diger meseleleri mezhep igindeki goriislerde sikga bulmak

miimkiindiir. Bu ve buna benzer diger meseleler icin bkz. Halifi, /htildfic’I-fikh, s. 203.
" Hacvi, el-Fikrii 's-sdami, 11, 465.
80 Cidi, el-‘Urf, s. 366.

™8 Faruki, Hiilefd-i rasidin, s. 48.
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tatbikatina dair birka¢ misal vererek nevazil eserlerinin mezhebin tatbiki sahasina ne
Olcide katki saglayip fikhi, hayatin i¢ine ne Olciide dahil ettigine 151k tutmaya
calisacagiz. Zira fikhin hayattan kopuk oldugu iddialarmin ciddi bir sekilde ortaya
atildig1 ve tartisildigi bir zeminde aksini ifade eden uygulamalarm fikhin sahasi
icerisinde bir vakia olarak bulundugunun gosterilmesinin zaruri derece 6nemli oldugu

inkar edilemez.

Endiiliis fukahas1 vermis olduklar1 fetvalarda umumiyetle bu ilkeyi esas almislardir. Bu
durum Nevazil eserlerinde s6z konusu istidlal metodunun sik¢a kullanimi sonucunu
dogurmustur. Mesela Ibn Liib eserinde bu prensibe sik¢a dayanan fukaha arasinda
zikredilebilir. Kendisine “iki adamin ivazli bir akit yaptiklar: ancak taraflardan brinin
gabn iddiasiyla akdi bozmak istedigi” seklinde yoneltilen soruya verdigi cevap ma cera
bihi’l-amel ilkesiyle istidlale 6rnek olabilecek niteliktedir. Ibn Liib bu durumda ancak
karsilikli riza olmas1 halinde akdin bozulabilecegine hiikmetmistir. S6z konusu hiikmii

ise, mezhebin meshur goriisii ve uygulanan amelin bu sekilde olmasima baglamlstlr.782

Bir adamin evlilik akdinden sonra karismin mehrini artirp artirmayacagi hususunda
yine Ibn Liib’e sorulan bir meselede miiellif yine toplumda olan uygulamaya binaen
hiikiim vermistir. S6z konusu mesele su sekildedir: Adam karisimin evlilik akdinden
sonra ev lizerindeki hakkini dortte bir arsa tizerindeki hakkini da yar: oraminda
artirmasina sahitlik yapryor. Ancak evlilik akdinden yaklasik olarak bir sene sonra
adam vefat ediyor. Bu durumda kadinin séz konusu mallar iizerinde sonradan bir artis

yapmast caiz midir?

Ibn Liib burada meshur olan goriise gore, “adam hayatta iken veya saghkli iken kadinin
50z konusu bu arsayi teslim almamast halinde kocasimin oliimiinden sonra artirma
yapmasi caiz degildir. Koca oldiikten sonra eger teslim soz konusu degilse kadinin
artirma hakki diiger. Buna gore, kocanin arsaya dair olan hakki ondan ¢ikarak kadina
ge¢mesi kKoca hayatta iken sabit olursa koca oliimiinden sonra bu haktan mahrum olur.

Eve gelince kadin i¢in artirma caiz olmaz. Zira kadin kabzetmedikce kocasinin

™ ibn Liib, Takrib, 11, 65. Buna benzer daha fazla istidlal 6rnegi icin bkz. I, 156, 165; I1, 23.
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saghginda ayni evde oturma ile onu elde etmis olmaz. Uygulama da bunun béyle

olmasini gerektirir” seklinde ma cera bihi’l-amel merkezinde bir hiikkme varmistir.’®®

Ayni sekilde mezhepte tahric ehli olarak zikredilen ibn Riisd’de nevazil telifinde bu
esasa dayali hiikiimler vermistir. Vakiflarin kiralanma siiresiyle (tahsis stiresi) ilgili
kendisine getirilen bir mesele hakkinda insanlarin uygulamalarinin bu sekilde oldugu ve
kadilarin da bu uygulamalara gére goriis bildirdigini ifade ederek fetva vermistir. Ibn
Riigd’in ma cera bihi’l-amelle nasil istidlal yaptigmi anlamak maksadiyla cevabini

metnen vermek istiyoruz.

“Sorunuza vakif oldum, sayet kira nakit/para olarak vuku bulduysa bu fasittir ve
feshedilmesi gerekir. Gegerli olmasa da bu siirenin benzeri bir meselede ihtilaf edildi.
Bununla ilgili iki goriis vardw. Bana gére bunlar arasindaki dogru goriis caiz
olmadigini sdyleyen goriistiir. Bu gortiste senin bana sordugun meseledeki gibi,
kiralayanmin oliimiiyle kira feshedilir. Vakiflar, mescidler, meskenler ve buna benzer
yerlere karst inziva yerleridir. Iste bu yiizden onu iistlenen kisinin arsa ise dort, ev ise
bir seneden daha fazla orayr kiralama hususunu dikkate almasina gerek yoktur. Zira bu,
insanlarin uygulamalaridir ve vakiflarin kiralanmasi husunda kadilarin uygulamasinin
devam etmesi gerekir. Sayet orayi arastirmaya binaen bu siireden daha fazla kiralasa
gecerlidir ve Ibnii’l-Kdsim in goriisii ve Imam Malik’den yaptigi rivdyete gore

feshedilmez.”"®

Bizim s6z konusu bu istidlalden ¢ikardigimiz sehir halki uygulamasinda arsa ise dort, ev
ise bir yil kiralanmasi uygulama olarak bulunmaktadir. Dolayisiyla bu sekilde vakif

malini1 kiralayan kimse siiresini belirtmese de bu kadar siireyle onu kiralamis sayilir.

Ibn Riisd’e getirilen bir soru da sdyledir: “Bir adam esine nikah akdi gerceklesirken
belli bir kadinla iizerine evlenirse bos olacagina dair bir talak hakki veriyor. Sonra o
kadinla evienip esinden bu talak hakkindan vazge¢mesini istemesi halinde hiikiim nasil

olur’? ibn Riisd bu sekilde talakin gegersizligine hiikmetmistir. Ancak cumhurun

8 ibn Liib, Takrib, 11, 13.

™ ibn Riigd, el-Fetdvd, 1, 292. Diger 6rnekler i¢in bkz. Venserisi, el-Mi 'yar, X1, 144; 111, 47; Satibi, Fetdvd, 134.
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gorlisi talakin gegerli oldugu yoOniindedir. Zira bolgede uygulanan amel buna

binaendir.”®
3. 5. 2. 4. istihsan ile Hiikiim Verme

Maliki mezhebinde maslahatin kazanilmasi ve mefsedetin giderilmesi amaciyla bir
hilkimden bagka bir hilkkme donmeyi ifade eden delil olarak istihsan kavrami
kullanilmistir. S6z konusu bu delil, mezhebin genel karakteristigi olan 6rf ve adetlerin
degismesi ve ya yerlesik olan amelin dikkate alinmasiyla isletilmistir. Satibi de istihsani
kiilli delil mukabilinde ciizi olan maslahatin alinmasi seklinde tanimlamistir. Diger bir
ifadeyle miirsel istidlalin kiyas (genel kural) lizerine takdimi ilkesini esas almaktir. Zira
bazi meselelerde kiyasin gerektirdigi sekliyle hiikiim vermek bir maslahatin ortadan
kalkmasma veya bir mefsedetin ortaya ¢ikmasma sebep teskil edebilir. Iste bu tarz
durumlarda istihsdn kaidesi geregince genel kuralin digina ¢ikilarak 6zel ¢oziimlere
basvurulmasi sz konusu olmaktadir."®® Istihsan delilini kullanmay1 gerektiren diger bir
ifadeyle kiilli olan delili terk etmeyi gerektiren Orf, maslahat, Medine ehlinin icmai,

mesekkatin giderilmesi gibi bazi durumlar s6z konusudur.”®’

Endiiliis Maliki ekolii miintesipleri de bu prensibi kullanmaya meyletmislerdir. Ibn Eba
Zemenin(5. 399) mesdyithinm istihsdnla hiikiim verdigini haber vermektedir.”®® fbn
Serrac’in (6. 848) Nevdzil’inde yer alan ve Medine ehlinin ameline dayanan bir istihsani
ornek olarak vermek miimkiindiir. Ibn Serrac, Ibn Liib’e insanlarm yagmur duasmnda tek
bir sesle istigfarda bulunmasi mescid ve sokaklarda dolasarak yiiksek sesle dua ve zikir
yapmalarmin siinnette olup olmadigma dair yonelttikleri bir soruyu nakletmektedir. Ibn
Liib Allah’a ihlasla birlikte namaz, dua, tazarru’nun yapilmasinm mesru oldugunu
vurgularken Ibn Habib’in (6. 238) cocuk, kadin ve erkeklerin sokak ve mescidlerde dua

ile bagirmasinin mekruh oldugu kanaatini de belirtmektedir. Ibn Liib ilim ehlinden hig

™ Venserisi, el-Mi yar, IV, 100.

8 Satbi, el-Muvafakdt, s. 206.

" ibn Arabi 6rf sebebiyle delili terk etmeye yeminlerin érfe havale edilmesini, maslahata binaen terke ecir-i

miisterekin delile gore tazminle sorumlu olmamasi gerekirken, tazminle sorumlu olmasini, mesakkati kaldirmak
ve kolaylig1 saglamak amaciyla delili terk etmeye ayn1 cinsten biiyiik miktarda yapilan 6lgtimlii aligverislerde az
miktardaki fazlahgin cevaz1 gibi konular1 6rnek olarak getirmektedir. Ibn Arabi, el-Mahsiil, s. 131.

"8 ibn Ebi Zemenin, el-Miintehabii l-ahkdm, |1, 300.
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kimsenin farkli bir kanaati izhar etmediklerini ancak bazilarinin bu durumun insanlarin
kalplerini yumusattig1 seklinde yorumladiklarmi haber vermektedir.”®® Hatta Medine
ulemasindan bir kisim alimin bu durumu giizel gordiiklerini de ilave etmektedir. ibn
Liib insanlarmn kalplerinin kazanilmas1 maslahatina ve bdlge halkinin ameline binaen bu

e A . o . .7
durumun istihsanen caiz oldugunu ifade etmektedir.’®

Ibn Riisd miildane gocugunun miras1 hakkinda da yine istihsan delilini isletmistir.
Kiyasa gore lian ile bosama halinde ¢ocuk, babanin nesebi reddetmesine binaen sadece
anne tarafina mirasc1 olabiliyor. Ancak Ibn Riisd bdyle bir gocugun istihsinen hem anne

hem de baba tarafina miras¢1 olacagmi ifade etmistir.”®*

Yine Ibn Riisd’e “sizin goriisiiniize gore, simsarin yaninda telef olan mali tazmin etmesi
gerekir mi? Bu konuda sizdeki uygulama (md cerd bihi’l-amel) bu sekilde mi?” seklinde
bir soru sorulmustur. Miiellif bu meseleye “ bizim beldemizde siiregelen uygulama
simsarin satmak tizere aldigi mali telef etmesi halinde tazminle yiikiimlii olmasidir.
Benim goriigiim de bu yondedir. Burada asil olan simsarlarin giivenilir isgiler
olmalarindan dolayr tazminle yiikiimlii olmamalaridir. Ancak ben, bu beldede yapilan
uygulamalara dayanarak istihsdn yoluyla tazminle yiikiimlii olduklarima dair fetvi

veriyorum”.’®?

fbn Riisd (8. 520) kiyasa aykir1 olarak’®® orf ve maslahat sebebiyle istihsan delili

temelinde hiikiim vermistir. Zira s6z konusu komisyoncularin yanlarinda

™ Musa b. Nusayr’m Endiiliis’ii fethettiginde yagmur duasi i¢in halki ¢agirdigi ve kadin, erkek, ¢ocuk herkesin bu

amagla sokaga ciktiklart ve bu durumun Magrib’de bir adet haline geldigi ve zamanla Endiiliis’e de yayildigt
nakledilmektedir. Dabbi, Bugyetii’l-Miiltemis, s. 457.

™ ibn Serréc, Fetdvd, s. 230. Istihsan deliline gore hiikiim verilen baska meseleler igin bkz. Ibn Liib, Takrib, |, 78,

100; Venserisi, el-Mi 'ydr, 11, 99; Ibn Riisd, Fetdva, |, 601.
™ ibn Riisd, Fetdva, |, 949. Hakkinda daha 6nce hiikkiim bulunmayan bir meselede istihsan deliline gore hiikiim
verilen bagka bir 6rnek i¢in bkz. Vengerisi, el-Mi ‘ydr, VII, 35.
™2 fbn Riisd, Fetdvd, |, 618. Burada orfen sdz konusu iscilerin tazminle yikiimlii olamamalar1 giiven temeline
dayandirilmistir. Dolayisiyla aslolan, bu kisilerin temelde giivenilir kabul edilmeleri ve kendi kasitlart
bulunmaksizin yanlarinda emanet hiikkmiinde bulunan malin telef olmasi halinde tazmin etmemeleridir.

™3 S6z konusu kiyas, ecir-i hassm emin olduklari kabul edildiklerinden dolay: tazminle yiikiimlii olmamalarina

dayali yapilan kiyastir. Aslolan ecir-i miisterekin eger dahli ve kusuru yoksa emanet hiikiimleri ¢ergevesinde
ecir-i hassa kiyasla tazminle yiikiimlii olmamasidir. Bkz. fbn Cellab, Ebu’l-Kasim Ubeydullah b. Huseyn, et-
Tefri‘ (nsr. Huseyn b. Salim ed-Dehmani, Beyrit 1987, s. 189.

191



bulundurduklar1 mal telef oldugunda tazmin etmemeleri halinde, mali korumada hassas

davranmayabilirler.
3.5. 2. 5. Sedd-i Zerai ile Hiikiim Verme

Imdm Malik (8. 179) sedd-i zerai prensibini fikth bablarinin ¢ogunda ve birgok
ictihadinda delil olarak igletmistir. S6z konusu bu delil esasen maslahat olan bir seyi
mefsedet olan bir seye vesile edinmek seklinde ifade edilebilir.”** Caiz olanin caiz
olmayana vesile olmamasi i¢in menedilmesi anlayisi, Maliki usuliiniin ayirt edici ana
noktalarindan birisidir.”*® Daha dnce de ifade etmis oldugumuz Sevval orucunun Imam
Malik tarafindan mekruh olarak kabul edilmesinde etken olan saik s6z konusu olan bu
prensiptir. Sedd-i zerai, Malikiler nazarinda 6nemli usul kaidelerinden ve en fazla
kullanilan delillerdendir. Zira insanlarin maslahatini dikkate alma ve mesalihle ile amel
etme noktasinda en ¢ok 6n plana ¢ikan mezhep olarak bilinmelerinden dolay1 bu delille

anilir olmuslardlr.796

Karafi bu delilin sadece bu mezhebe has olmadigina vurgu yaparak zeriay1 li¢ kisma
ayirmistir. Birincisi, umumi yollara kuyu kazmak, yiyeceklere zehir katmak, Allah’a
kiifre sebep olacagini bildigi yerde putlara sovmek gibi iimmetin de icmaen muteber
kabul ettigi sebeplerdir. Ikincisi, iiziim bag1 yetistirmek gibi immetin de muteber
olmadig1 hususunda icma ettigi sebeplerdir. Karafi ii¢lincli kismin ulema arasinda itibar
edilip edilmeyecegi hususunda ihtilaf oldugunu ifade etmektedir. S6z konusu ihtilafh
konular arasinda miiddetli/siireli satislar1 6rnek olarak vermektedir. Mesela, Imam
Malik’e gore, bir kimsenin bir mali bir ay miiddetle on dirheme satip ay tamam olmadan
onu bes dirheme geri almasi, bes verip on dirhem almaya bir vesile olmasindan dolay1
menedilmesi gereklidir. Ayni sekilde yemek tasiyanlarmm da ellerinin yemege
uzanmasini engellemek maksadiyla tazmin etmeleri gerektigine bu prensip gercevesinde

hiikkmedilmistir. Karafi sedd-i zerai prensibinin bircok Maliki’nin iddia ettigi gibi, imam

4 Satbi, el-Muvafakdat, IV, 199.
™ Kaya, a. g. m., XXXIII, 526.

796 Tarizi, Seyh Mustafa Kemal, “Seddii Zerai”, Mecelletii Mecmeu I~ Fikhi’l Islami, c. |, sy. 9, 1996, s. 410.
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Malik’e mahsus olmadigmi ancak O’nun digerlerinden daha c¢ok kullandigmi dile

getirmektedir.”®’

Malikilerin usul ve fur@’ kitaplarini inceleyenler, onlarin fesada gotiiren yollar1 sedd-i
zerai baglaminda kapatmaya yoneldiklerini goriir. Cogunlukla fesada gotiiren her sey
yasaklanmistir. Onlar bu hususta, o fesatla ilgili 6zel bir nassin olup olmamasina itibar
etmemislerdir. Vesilelerin haramlig1 veya yasaklig1 noktasinda vesilenin neticesi esastir.
Sayet fesada gotiiriiyorsa, onu menetmek vaciptir. Zira fesat memnudur ve ayni sekilde
ona gotiiren yollar da memnudur. Eger vesileler maslahata gotiiriiyorsa, bunlarin

islenmesi gerektiginden ona gdtiiren vesilelerin de yapilmasi talep edilir.”*®

Maliki mezhebinin ayirtedici delili olan bu prensibin en bariz pratiginin bulundugu
eserler olarak nevazil telifleri devreye girmektedir. Endiiliis nevazil eserlerinde de
meselelerin  hitkkmiinii vermede sedd-i zerai delilinin kullanildigin1 gérmekteyiz.
Mezhepte kullanilan ve 6zellikle Endiiliis ulemasimin dillendirdigi bu ilke maslahat ve
makasid delillerini tekid ve takviye edici olarak isletilmistir. Bu ulemadan olan Satibi,
“bir mescidde imamin namaz kildirmasindan sonra ayni vakit namazi icin tekrar bir
cemaat olusturmanin cevazi” hususunda kendisine getirilen bir soruya s6z konusu bu
prensip cercevesinde hiikiim vermistir. Zird Satibi bu durumda cemaat arasinda bir
ayrilik ortaya ¢ikmasi korkusundan dolayr mekruh oldugu seklinde hiikiim vermistir.”*®
Ayni sekilde terzi v.b. ecir-i miisterekin tazminle yiikiimlii olmas1 hiikmii de istihsan ve
orf delillerine gore oldugu gibi sedd-i zerai prensibine gore de hiikiim vermeye uygun
hususlar arasmdadir.’®® Zira bu durumlarda 6zel maslahat geregi Orfen miisterinin zarar

gérmesini engellemek amaciyla bu hitkkme varilmistir. Ayni sekilde mallarin pazara

™1 Karafl, Furik, 11, 33. Karafi sedd-i zerdiyi bu sekilde taksim ederken Satibi de bir bagkasina zarar igeren ve

icermeyen temeline dayali olarak sekiz farkli taksim yapmistir. Bu konuyla ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.
Satibi, el-Muvdfakat, 11, 349-67.

™ Tarizi, a.g.m., 5.410.

™ Satibi, Fetdvd, s. 126; Venserisi, el-Mi vdr, 1, 29.

80 ibn Riisd, Fetdvd, |, 618; Satibi, el-Muvdfkar, 11, 352. Daha énce de ifade edildigi gibi, bu kisiler esasen emin

kimseler olmalar1 hasebiyle yanlarinda bulunan miisteriye ait mallarin kusurlari olmadan zayi olmasi durumunda
tazmin etmemeleri esastir.
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gelmeden kapatilmasi, sehirlinin koylii adma simsarlik yapmasi®®! gibi hususlar da

kamu menfaati geregince sedd-i zerai ilkesinin isletildigi 6rnekler arasindadirlar.
3.5. 2. 6. Istishab ile Hiikiim Verme

Karafi’ye gore “istishab”, ge¢miste veya hazirda olan bir seyin simdiki halde veya
gelecekte de bulunmasini kabul etmektir. Diger bir ifadeyle galip olan zanna gore
mevcut olan halin devam etmesi onu degistiren birsey olmadikca asildir.’* Karafi boyle
bir tanim yapsa da Satibi’nin eserinde bu delile ait herhangi bir tamim ya da bilgiye
rastlamam'clktaylz.803 Ayni sekilde Maliki ulemadan Baci’nin de bu delille hiikiim verme
hususuna ihtiyath bir tavir sergilemesi804 mezhep i¢inde istishdb deliliyle alakali farkli

kabul, goriis ve uygulamalarin oldugunu gostermektedir.

Ibn Arabi istishabin “istishdbu hali’I-fi 17 digeri ise “istishdbu hali’l-icmd*” seklinde iki
tiirlinden bahsediyor. Ikinci tiire 6rnek olarak teyemmiimle namaz kilan birisinin namaz
esnasinda birden suyu gérmesi halini drnek olarak veriyor. Bu durumda ibn Arabi imam
Malik ve ashabinin bu namazmn devam etmesi gerektigine hiikmettiklerini ifade
etmektedir. Maliki ulema bdyle bir namazin sihhati konusunda icma etmisler ve suyun
goriilmesinden dolayr namazin fasid oldugunu iddia edenlerin de delil getirmesi
gerektigini soylemislerdir. Diger tiire ise, bereati zimmetin asil oldugu ilkesi geregince
clinlipliikten temizlenmede mazmaza ve istinsdkin vacip olmadigma hiikmedilmesini
ornek getirmistir.805 [k defa istishabm delil oldugu hakkinda konusan Ibnu’l-Kassar ise
Imam Malik’den bu konuda herhangi bir bilgi olmadigmi ancak gériislerinin onun bu
delili kullandigma delalet ettigini Vurgulamlstlr.806 Malikiler i¢inde farkli diistinceler

olsa da istishabin Maliki ekolde fer’i delil olarak kabul edildigi goriilmektedir.

81 ibn Riisd, Fetdava, 1, 618. Nevazil eserlerinde Endiiliis fukahasmin sedd-i zerai prensibini kullandigi baska

ornekler i¢in bkz. Venserdsi, el-Mi ’ydr, 1, 313; XI, 111, 112, 113; Satibi, Fetdvd, s. 211.
802 Karafi, Serhu Tenkih, II, 1177.

803 Satibi burada sedd-i zerai, maslahat, istihsan gibi delillerle ilgili detayl bilgilere yer vermis ancak istishabla

alakali isim dahi zikretmemistir. Bkz. Satibi, el-Muvdfakdt, 1V, 199-200.
84 Baci, fhkam, Il, 687.
85 ibn Arabi, el-Mahsil, s. 130.

86 jhnu’l-Kassar, Mukaddime, s. 315.
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Endiiliis nevazil eserleri cergevesinde istishab delilinin kullanimina bakildiginda
Endiiliis ulemasmin bu delille istidlal yaptiklarmi gérmekteyiz. Mesela, ibn Sehl’in (6.
486) Nevazil’inde gaibin babasi hakkindaki nafakasi ile ilgili soyle bir olay
nakledilmektedir: Bir adam kayboluyor ve arkasinda ana babasini birakiyor. Bu
durumda hakim babanin eviadimin malini satip nafakasina harcayamayacigina
hiikmediyor. Ciinkii ebeveynin nafakast evlatlarinin kaybolmasiyla ondan diiser. Ancak
ebeynin kaybolmasi halinde boyle bir hiikiim verilmez. Cocuk ebeveyninin malini
satabilir, zira bu miiddet icerisinde onlar 6lmiis de olabilir. Ancak zevcenin nafakasi
boyle degildir. Aralarindaki fark soyledir: Ebeveynin nafakasi ¢ocugun yasadiginin
bilinmesine kadar diiser. Zevcenin nafakas: ise, adamin o6lmesi sonucu nafakanin
diistiigiiniin  bilinmesine kadar adama vaciptir. BU istishdbu’l-hal babindadir.

Istishabu’hal ise ahkAmm bircogunun ona gore devam ettigi asillardan bir asildir.”®”’

Ibn Sehl burada zevcenin nafakasiyla ilgili kocasmnmn 8ldiigii haberi gelinceye kadar
vacip olduguna hitkkmederek kocanin dnceden hayatta olmasmnin aksi bilininciye kadar
devamina hiikmetmis olmaktadir. Bu hiikiim ise “istishdbu’l-hal” olarak bilinen usul
delillerinden biri temelinde verilmistir. Zira bu hilkkme gore aksi 1spatlanincaya kadar
gecmiste sabit olan bir hilkkmiin devami esastir. Bu, Ibn Arabi’nin “istishdbu hali’l-

fi‘l’olarak ifadelendirdigi durumdur.

Endiiliisliilerin adetleri arasinda onde gelenlerinin 6liimleri halinde onlara ipek ve
altindan elbiselerin ortiilmesi uygulanirdi. Bu sekilde kefenleme hususunda ulema
arasinda miibah, haram ve mekruh oldugu seklinde farkli goriisler bildirilmistir.*®® Bu
konuyla alakal Endiiliis suyuhundan ibn Liib’e Nevdzil’inde boyle bir kisi i¢in namaz
kildiran bir imamin bu namazi kildirmaktan imtina etmesinin durumuyla ilgili bir soru
soruldugu nakledilmektedir. ibn Liib bu durumda farkli goriislerin oldugunu bazi
fukahanin imamin s6z konusu bu Ortiiyii ¢ikarttiktan sonra namazi kildirabilecegine

hiikmettiklerini belirtmistir. Ancak ibn Liib “esyada aslolamin ibaha” oldugu fikrinden

87 Kurtubi, el-Miifid, IV, 41; Tbn Riisd, Fetdva, |, 599; a.mlf, el-Beydn, V, 459; Venserisi, el-Mi var, IV, 18.
88 S5z konusu ihtilaflart Ibn S&s nakletmektedir. imdm Malik’in bu hususu caiz gérmedigi buna karsihk Ibn
Vehb’in bu durumda herhangi bir kerahat gormedigi belirtilmektedir. Endiiliis ekoliiniin temsilcilerinden ibn
Habib ise, bu durumun kadmlar icin olabilecegini ancak erkekler i¢in haram oldugunu belirtmistir. Ibn Sas,
Celaliiddin Abdullah b. Necm, lkdu’l-cevihiri’s-semine fi mezhebi dlemi’l-medine (nsr. Muhammed Ebu’l-
Ecfan, Abdulhafiz Mansir), Cidde 1995, 1, 258.
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hareketle burada aslolanin miibah olmas1 gerektigi diisiincesini belirterek bu durumun

namaza mani olmayacagma hitkmetmistir.*°

89 fbn Liib, Takrib, 1, 78; Venserisi, el-Mi yar, 1, 317.
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SONUC

Fikih ilminin biri teorik digeri ise fikhin yagama tekabiil eden pratik yonii olmak iizere
iki farkli yoniinden bahsedilebilir. Fikih ilminin bu iki tarafinin ayni tiir edebiyat
icerisinde degerlendirmenin miimkiin olamayacag1 aciktir. Bu baglamda fikhin statik
olmayan degisime agik ve yasamla uyumlu olan yoniinii fark etmek fikih i¢inde ortaya
¢ikmis farkli bir tiir edebiyatin tahliliyle imkan dahilindedir. Bu noktada ise devreye

fikih-olay arasindaki irtibati en iyi sekilde yansitan fetva ve nevazil telifleri girmektedir.

Nevazil kavrammin tanimi meselesi tanima esas alinacak hususlara gore degiskenlik
gostermektedir. Ancak eserlerin muhtevalarina dayanarak nevazil kavramimin terimsel
manasimi “miiteahhirinin kendi donemleri baglaminda seri hiikmiinii verdikleri bilfiil
vuku bulmus olaylar” seklinde ifade etmek miimkiindir. Vuku bulma ve fiilen
gerceklesme nevazilin en 6nemli unsuru olarak goriilmektedir. Zira farazi ve bilfiil
gergeklesmemis olan olaylar1 nevazil kapsaminda degerlendirmek miimkiin
goriinmemektedir. Nevazil teliflerinin ilk olarak yargida ve davalar iizerinden baslamis
olmas1 bu diisiinceye isaret etmektedir. Diger bir énemli husus ise, s6z konusu bu
teliflerin daha ziyade miiteahhir ulemanin faaliyetleri c¢ercevesinde sekillenmis

olmasidair.

S6z konusu muhtevaya dayanarak ortaya ¢ikan diger bir tespit ise fetva kavraminin daha
ziyade miifti tarafindan sorulara verilen hukuki cevaplar olmasina mukabil, nevazilin
ortaya c¢ikan giincel/fiili hukuki durum/olgu/vakalar oldugudur. Dolayisiyla fikhin
ortaya ¢iktig1 ilk donemlerden itibaren siiregelen nevazil telifleri cogunlukla toplumun
yiizlestigi dini ve hukuki aktiiel/glincel meseleler ve olaylar cercevesinde viicut
bulmustur. Boylelikle nevazil telifleri daha ziyade toplum gerceklerine uygun olan

sorun ve olaylarin ¢éziimlenmesi etrafinda sekillenmistir.

Belli bir tarihi siire¢ igerisinde ve belli bir cografya 6zelinde ele aldigimiz s6z konusu
nevazil telifleri ise yogunluklu olarak fikhin toplumla irtibatin1 gdsteren verileri ihtiva
etmektedir. Bu yoniiyle fikih-olay arasindaki irtibatin en muhkem gostergelerine
dayanak olarak kullanilabilecek bir muhteva ve isleve sahip olduklarmni ifade edebiliriz.

Bu, nevazil eserlerinin klasik donem miistesriklerinin fikih ve toplum arasinda canli bir
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iliskinin olmadig1 ve bu sebeple fikhin, yasayan hayatla uyumunun olmadigi, statik

oldugu seklindeki degerlendirmelerinin aksine bir yoniiniin oldugunu gosterir.

Nevazil telifleri telif edildigi bolgeye dair dini, kiiltiirel, siyasi, iktisadi ve toplumsal
olaylara tesmil olmas1 bakimindan ilgili donemi arastiran kisi i¢in genis bir resim ortaya
koyar. S6z konusu bu telifler muhtevalar1 geregi ¢ok ¢esitli alanlarm ilgisini ¢ekmistir.
Bilhassa fikih ilmi 6zelinde bakildiginda hem ibadat hem muamelat sahasina dahil olan
furd’ fikhin her tiirli konusunu ihtiva ettigi goriiliir. Zira nevazil gerek uslup gerek
bablandirma bakimindan fikihla biiyiik oranda benzerlik gosterir. Bu alanin 6nde gelen
eserleri taharet ve ibadetle baslayip daha sonra yeminler, yiyecekler, nikah, muamelat,
akitler gibi fikhin geri kalan konularini ele alirlar. Eserlerin bu yonii nevazil ilminin

esasen fikhin biitiinlinii ifade eden bir 6zellige sahip oldugunu da gosterir.

Nevazil teliflerinden faydalanabilecek alanlar iginde ozellikle tarih bilimi ilk sirada
yerini alir. Genel anlamda toplum tarih bilimi ve 6zel olarak da fikih/hukuk tarihi
aragtirmalar1 bakimindan yogun bir malzeme sunan bu eserler, tarihin alt dallarindan
medeniyet tarihi, sosyoloji, siyaset, ekonomi, tasavvuf, mezhepler tarihi, kelam gibi

ilimler i¢in de bagvuru kaynagi olma potansiyeline sahiptirler.

Nevazil teliflerinin kaza ve fetva ahkamina dair olan meseleleri ihtiva etmeleri ise bu
eserlerin Endiiliis fikih/hukuk sisteminde kadi ve fakihlerin bagvuru kaynagi olarak
islevsellestirilmesini saglayarak onlarin hukukun yiiriirliik kaynaklari olma statiisiinde
olmalarin1 saglamistir. Zira kadilar s6z konusu bu telifleri bir el kitab1 olarak
kullanmiglardir. Teliflerin bizzat miiellifleri tarafindan yazilma amacglarmimn ifade
edilmesi ve donemin kadi ve miiftilerinin kendilerinden once bu alanda telif edilmis

olan kaynaklari referans almis olmalar1, bu durumu ortaya koymaktadir.

Nevazilin dogas1 geregi olmus olan fiili olaylar1 nakletmesi, arastirmaciya gercek
olaylarla ilgili bir tasavvur vermesi ve Ornek olay ¢er¢evesinde fiili olan duruma
hiilkmiin nasil uygulanacagmin tatbikini gdstermesi bu eserlerin diger islevi olarak
goriilebilir. Bu baglamda, fukahanin istidlal ve istinbat metodunu ve araglarini sunmasi
gliniimiizde dahi ihtiyacimiz olan igtihat ve pratik fikihla ilgili verileri barmdirmasi

oldukca 6nemlidir.
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Endiiliis fukahasinin mezhepigi hiikkiim verme mekanizmalarini ele almaya ¢alistigimiz
son boliimdeki en onemli tespitimiz, Endiiliis ulemasinin kendine has bazi mezhep i¢i
hiilkim ¢ikarma metodlarinit iglettikleri hususudur. Bu duruma Endiiliis’iin mezhepte
muhalif bir damar1 barindiran bir ekol oldugunu yansitan verileri 6rnek verebiliriz.
Diger taraftan Endiiliis fukahasinin hiikiim verirken, sosyo-kiiltiirel veya ekonomik
sartlar1 dikkate almalar1 ve toplumun yapisma uygun hiikiim verme c¢abalar1 da diger bir

ornegi teskil etmektedir.

Endiiliis ulemasmin hitkmii verilmis meselelerle alakali, mezhep i¢i bir tercih hiyerarsisi
olusturduklar1 ve hiikiimlerini bu ¢ercevede verdikleri goriilmektedir. Bu manada 6n
plana ¢ikan isim Ibnu’l-Kasim (6. 191) eser ise el-Miidevvene ve el-Utbiyye’dir.
Mezhebin temel kaynaklari arasinda yapilan bu siralama Endiiliis fukahasi igin de

uygulanmistir. Bu anlamda Endiiliis’te dne ¢ikan isim ise Ibn Riisd tiir.

Endiiliis ulemasinin mezhep i¢i hiikiim verme metodu olarak islettikleri diger bir aracin
da tahri¢ oldugunu goriiyoruz. Fukahanm hiikmii verilmemis bir mesele i¢in, hiikmii
verilmis bir meseleden yola ¢ikarak, kiyas ve benzetme ya da mezhepte ortaya ¢ikan
kavaid altma dahil etme seklinde uyguladiklar1 bu islem, Imam Malik’in usul ve ilkeleri

yaninda serdettigi goriisler baglaminda yiirtitilmiistir.

Hiikmii verilmemis meseleler i¢in fukahanin dayandigi diger delilleri ise 6rf ve adet,
makasid ve maslahat, ma cerad bihi’l-‘amel, istihsan, sedd-i zerai ve istishab seklinde
srralamak miimkiindiir. S6z konusu bu delillerin temel dayanagi ise “maslahat” olarak
belirlenebilir. Endiiliis fukahasinin istidlal metodunun daha 6zel, genis ve ayrintili bagska
bir ¢aligmanin konusunu olusturabilecegini de ayrica belirtmek istiyoruz. Zira bizim

arastirmamizin boyutlarini asan bir yoniiniin bulundugu kanaatindeyiz.

Ibnu’l-Kasim’mm (6. 191) sdz konusu bu ekol iizerindeki etkisini acik bir sekilde
gosterdigi dolayisiyla s6z konusu bdlgede ibnu’l-Kasim (6. 191) fikhmin uygulandigi
hususu da diger bir dikkate deger konudur. Ibnu’l-Kasim’n (6. 191) reye meyleden bir
fikhi anlayisin temsilcisi olmasi ise Endiiliis fukahasmmin yapis1 hakkinda ipuglari
vermektedir. Bu gergevede Endiiliis’iin tercihlerinde genel olarak meshur goriisle amel
ettikleri ancak bazi durumlarda zayif ve saz olan goriisleri de devreye soktuklar1 hatta

zaman zaman mezhebe muhalif bir tavir sergiledikleri de goriilmektedir. Bu durum, bazi
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kaynaklarda Endiiliis ulemasmnin tutucu ve donuk bir fikhi yapiya sahip olduklar

iddialarma ihtiyatla yaklasilmasi gerektigini gostermektedir.

Nevazil eserlerinin en Onemli islevlerinden birisi de, telif edildigi donemin fikhi
goriislerini mezcetmesidir. Bu manada bu eserler sadece Endiiliis fukahasmnin degil
mezhebin temel goriislerini nakleden bir yapiya da sahiptirler. Bu manada ge¢mis
mezhep birikimini derli toplu bir sekilde bulabilme imkanini veren eserler olarak da

nitelenebilirler.

Nevazil teliflerinin Maliki fikhiyla ilgili 1lmi kaynak kiitiiphanesini temsil etmesi ve
ozellikle fikihla hayat arasinda canli bir iligkinin olduguna dair verileri ihtiva etmesi ve
kiitiiphanelerde olduk¢a yogun bir edebiyata sahip olmasi bakimindan daha fazla

arastirilmaya deger eserler oldugunu belirtmeliyiz.

Son s6z olarak, fikhi ve fikri sahada olan nevazil eserleri ¢ergevesinde yapilan bu
calisma sonucunda Endiiliis Islam toplumunun fikri etkilesim yerlerini agik bir sekilde
ortaya koyan genel bir harita ¢ikarilmasma zemin hazirlanmistir. Yine ayn1 sekilde ilgili
oldugu bolgenin ictihddi, tesrii, fikri etkilesim baglarmi da goérme imkani s6z
konusudur. Bu c¢er¢cevede nevazil eserlerinin i¢tihad alaninda verimli eserler olarak
kabul edilmesi, Miisliman toplumlarin ge¢mislerine donerek, giliniimiizle baglanti

kurmalar1 Miisliiman kiiltiiriin dinamikligi noktasinda biiyiik bir katki olarak ifade

edilebilir.

Nevazil eserlerinin toplumun gereksinimleri ve pratik ihtiyaglari dogrultusunda
sekillenen ve fikhin kendi i¢ dinamigini saglamaya yardime1 olabilecek fikhi yorumlari

ihtiva eden bir literatiir gelistirmis olmasi, bu yorumlarin isabetini kuvvetlendirir.
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