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Teknolojik gelsmeler ve dinya ndfusunun hizla artmasletinelerin ve ekonomilerin so
yluzyillda 6nemli ilerlemeler gtmasina neden olngiwr. Ekonomilerde yganan hizh
gelismeler piyasalardaki finansalslemlerin artmasini, finansal yapilarin gifgmesini,

karmaiklasmasini ve birbirleriyle entegrasyonunu beraberigetirmistir.

Dinyada bircok Ulkede faaliyet gdsteren birbirindeagimsiz sletmelerin  muhaseb
standartlarindaki farkliliklari, fon toplama stmabg, finansal bilgilerin karlastiriimasinda,
uluslararasisirket alim-satimlarindagirket birlesmelerinde ve bunun gibi birgcok finans
konularda zorluklar yanmasina neden olmaktadir.sifle kurum ve kurulglarca calsmalar
yapilarak ulkeler arasindaki bu kagndiklara bir diizen getirmek ve dlkelerin ayni mabhe
dilini konusmalarini sglamak amaciyla Uluslararasi Muhasebe StandartlariFinansa
Raporlama Standartlari glurulmaktadir. BASEL Il Standartlari ¢ok hizh glgen finansal
yapilar icerisinde en o6nemli uluslararasi dizenlenden birisidir. BASEL II' ye gorg
belirlenecek risk temelli fiyatlamalar firmalarirulkandiklari sermaye maliyetlerini 6nen
oranlarda etkileyecektirisletmeler icin Uluslararasi Finansal Raporlama Sigiar'na
uyumlu finansal tablolarin hazirlanmasi 0Ozelliklanka ve benzeri finansal kurglar

tarafindan dgru bir risk dgerlendirilmesi yapilabilmesi icin olduk¢ca 6nem atmektedir.

UFRS ve BASEL Il kriterlerindeki diizenlemeler KOBri cok derinden etkilemektedir. Bu

sirecte KOBler icin 6nemli sorunlar dasimin fark edilememesi, gerekli hazirliklar

zamaninda yapilamamasi ve kalifiye insan k@yma yetersiz olmasi olarak tespit editimi.

Bu calsmada KORB'lere UFRS ve BASEL Il diizenlemelerinin etkileri #¥@BI'lerin yapmasi

gerekenler ele alingtir. Ozellikle KOB'lerin bu desisim surecinin ne kadar farking

olduklan istatistiksel analizler yolu ile sorgutaaya cakilmigstir. Elde edilen sonuclara gére

KOBI'lerin bu desisim siirecinin farkindagnin diiik seviyelerde oldiu tespit edilmtir.

Anahtar Kelimeler: KOBI, UFRS, BASEL II, Farkindalik,
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The rapid growth of the technology along with therease in the world population has lead to

the significant progress of the businesses andetmmomies in the last century. The ra
progress in the economies has increased the fiaopierations in the markets; chang

complicated and integrated the financial structures

The discrepancies in the accounting standardsedbtisinesses operating independently in many

countries have caused problems when comparingiribedial reports, in the process of fund-

raising, at international merger and acquisitiomd #he similar issues. In order to find a solut
to such problems and create a common internati@aeabunting language Internatior]
Accounting Standards Boards and International FisnReporting Standards have be
founded with the cooperation of various instituan Turkey and other countries. BASEL
Accords is one of the most significant internaticaxacords in fast-changing financial structur
The preparation of financial statements for theinesses in accordance with IFRS is of g

importance in terms of the banks and like institugi to make risk assessments within

context of BASEL Il Standards. Risk-based pricingichh will be specified in accordance with

BASELII is going to affect the capitals being udgdthe companies.

The regulations according to the criteria of IFRf #ASB have a deep impact on SMEs. T

most important problems for the SMEs in this precae the unawareness of change, inah

to make required attempts on time and lack of fjadlstaff.

In this study, the influence of IFRS and IASB dviEss and responsibilities of SMEs have bg
examined. Particularly, the awareness of SMEs kas Isearched with the statistical analys
According to the results obtained, it has been doount that the level of SMES’ awareness in {

process is quite low.

Keywords: SMEs, IFRS, BASEL Il, Awareness.
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GIRIS

Dunyamizda c¢ok hizli galneler yganmaktadir. Son ylzyilda insanlarin hizli bir
sekilde c@almasi, teknolojide inanilmaz ilerlemelerin olmasmsanlar ve ulkeler
arasindaki etkilgmin ¢cok hizlanmasi ve kolaymasi ekonomileri, dolayisiylalétme
bilimini ¢ok hizl bir sekilde deistirmis ve gelstirmistir. Ekonomilerin yapitglari olan
isletmeler alaninda bu @sim en ug¢ noktaya kadar derinden hissedilmektedu. B
degisim rizgarini fark edemeyen veya gogmin gereklerini yerine getiremeyen
isletmeler bu gefim ve dgisim surecinden olumsuzekilde etkilenmektedirler.
Gunumuzde sletmecilik alaninda rekabet acimasiz ve c¢ok hizekilde
gerceklgmektedir. Bu hizli ve acimasiz rekabet ortamindatindi isletmenin ayakta
kalabilmesi veya hayatini devam ettirebilmesi igiluslararasi désim ve gelsim
surecini ¢ok iyi takip etmesi, hizh olmasi ve c&lsa sirede bu dsime uyum

salamasi gerekmektedir.

Dunyada ysanan kiresellgne ile ekonomik anlamda ulkeler arasinda sinirédkriis

ve tum gletmeler birbirleriyle ilgki icerisinde olmaya bdamlardir. Ayrica
ekonomilerde yganan kuresellgne ile ¢okuluslwirketlerin ¢cggalmasina, Ulkeler arasi
yogun sermaye aklari, yeni migterilere, pazarlara weak, yeni kaynak bulma
ihtiyaclari d@mus bu da parasal hareket§iin artmasina ve finansal alari takip eden,
kaydeden, analiz ve yorum yapan, yol gosteren naldeasn 6neminin artmasina neden
olmustur. Bu deisim butiin ekonomik, finansal kavramlari gigirmekte, yeniden
tanimlamalar yapmaya, ortak kavramlar stlumaya ve butin Ulkeleri birbiriyle

etkilesim halinde olmaya yoneltmektedir.

Dunyada ve ulkemizdesletmelerin buyuk ¢gunlugunu Kugik ve Orta Buyuklikte
Isletmeler olgturmaktadir. KOB olarak adlandirgamiz isletmeler ekonomilerin ¢ok
onemli yapitglaridirlar. Sayisal agidan énemli 6lglide KID&in olmasi, istihdama cok
onemli katki sglamalari, bolgesel kalkinmayi@amasi, buylksletmelerin cok onemli
tamamlayicisi olmalari ve ekonomilere 6nemli katkik@lamalari KOH'leri gok
onemli hale getirmektedir. ¥anan uluslararasi boyuttaki krizlere §akOBI’lerin ¢ok
esnek vyapilaryla atlatabilmeleri K@Rrin ayrica uluslararasi boyutta 6nemini

arttirmaktadir. Bu kadar guclu o6zellikleri olmasimagmen dgisim ve gelsim



surecinden olumlu veya olumsuz olarak ¢ok kisa dgiren fazla etkilenen yine
KOBI'ler olmaktadir.

Calismanin Konusu

KOBI'ler tlke ekonomileri icin cok 6nemlidir. KOBerin éneminin anl@lmasi ve
buna gore stratejilerin gstiriimesi tilke ekonomileri icin ¢ok gereklidir. KQBerin
sorunlarinin tespit edilmesi ve ¢6zim onerilerimgmasi gerekmektedir. KQBer
icin gerek ulke icerisinde gerekse de ulkeler axdeski finansal ve ekonomik acidan
yapilan dizenlemeler ¢cok 6nemlidir. Bu dizenlemeléam zamanli olarak takip
edilmesi, buna gore yasal diizenlemelerin yapilrgasekmektedir. Ayrica KOHere
yonelik bu duzenlemeler hakkindagitenlerin verilmesi, bilgi ve birikimlerinin
arttirlmasi gerekmektedir. Kisacas! bir farkinkalolusturulmasi gerekmektedir.
Gelisim ve deisim strecinin dgru yonetiimesi gerekmektedir. Aksi takdirde olumsuz

sonugclarla kanlasmak her zaman s6z konusu olacaktir.

BASEL | ve Il olarak adlandirilan uluslararasi diileeneler sermaye 6lciminin ve
sermaye standartlarinin uluslararasi dizeyde uytimli@asina yonelik kurallar
butiintdir. BASEL | Sermaye Uzlal, ilk olarak Uluslararasi Odemeler Bankasi (BIS)
nezdindeki BASEL Komitesi tarafindan 1988 yilindske dayali sermaye yeterfili
standartlari olarak duyurulrgu bircok dlkenin bankacilik ve dizenleme otoriteler
tarafindan cgtli dizenlemeler yoluyla kendi Ulkelerinde sermayeterliligi kriterleri
olarak uygulanmaya blamistir. BASEL | Uzlglisi olarak adlandirilan bu dtizenlemeler
sadece kredi riskine Bl bir risk hesaplamasi Uzerine kurulgtwr. Zamanla sadece
kredi riskine bgh bir risk hesaplamasinin yetersiz ofgdy piyasalarin cok géli riskler
tasidigl, bunlarinda dikkate alinmasi gergktiortaya konularak bankalarin piyasa
yeni diizenleme ile 6nemli olan, sermaye yetgrliesabinda kredi riskine ilave olarak

bankalarin maruz kaldiklari piyasa risklerinin diekdte alinmasidir.

2005 yilinda BASEL | Uzlgsinin yetersizlikleri giderecek, daha kapsamli sk
Olcilmesini ileri siren BASEL Il Uzkasi yayinlanmgtir. BASEL-Il Uzlasisi’'nda
risklerin daha hassas dl¢tlmesi, bankalarin rigiilggrinin her bir banka icin ayri ayri
belirlenmesi, finansal tablolarin bankanin gercekuchunu en iyi bicimde yansitacak
sekilde seffaf olmasi ve banka Ust yonetimineseli sorumluluklarin arttiriimasi ve bu



sayede istikrarl bir finans sektdriine gll@asini amaclamaktadir. BASEL komitesi, bu
amacin U¢ temel yapi ile gerceklaelecegine inanmaktadir. Bunlar, asgari sermaye

gereksinimi, denetim otoritesi ve piyasa disiplinid

Muhasebe; bir sietmenin finansal durumunu anlamli, kéastirilabilir ve gercge

uygun bir sekilde izleyen siniflandiran, belgelere dayandirkaydeden ve bunlari
finansal tablo ile ilgililerine aciklayan sistemdiBu sebeple dinyada yer alan
isletmelerin  muhasebe uygulamalarn kurallara dayadnahdir. Muhasebe
uygulamalarn da kaygai muhasebe temel kavramlarindan, genel kabul @brm

muhasebe ilkelerinden ve muhasebe standartlar@dsaktadir.

Gelisen ve sirekli dgsen dinyamizda ekonomik yapilarda 6zelliklede tlkatasinda
farkhliklar gbsteren muhasebe uygulamalarini ortak noktada toplama ihtiyaci
dogmustur. Uluslararasi alanda faaliyet gosteren kuflaluuluslararasi kabul gormi
standartlarla uyumlu bigekilde faaliyetlerde bulunmasi halinde, farkl Uéee yer

alan gletmeler ayni finans dilini kullanacak, ayni finahgablonun farkh tlkelerde ayni
yorumlanmasini ggayacak, bu da beraberindaikiurumlarin riskini azaltarak, gavenli

bir ortamda faaliyet gostermelerinigayacaktir.

Dunya ekonomisinde yer alaglatmelerin ortak bir dile ihtiyaci vardir. Artik itii diinya
ulkelerinde ortak dil de muhasebe olarak kabulmeeitedir. Uluslararasi Muhasebe
Standartlari Komitesi toplam 31 adet Uluslararasuhikebe Standardi (UMS)
yayinlamstir. 2001 yilinda kurulan Uluslararasi Muhaseben@satlari Kurulu tim
UMS’leri yorumlayarak kabul etrpi ve daha sonra 7 adet Uluslararasi Finansal
Raporlama Standardi (UFRS) yayinlaim 2010 tarihi itibariyle 41 adet Uluslararasi
Muhasebe Standardi (UMS) ve 9 adet Uluslararasansal Raporlama Standardi
(UFRS) ydrarlukte bulunmaktadir. Ginumuzde desgadlar www.ifrs.org sitesinde
surekli guncellenerek devam etmektedir. 2001'denyaéina, Dinya genelinde 100’Un
Uzerinde Ulke IFRS’lerin kullanimini zorunlu tutntakya da kullanimina izin
vermektedir. Dinyanin buydk bir gonluktaki Glkesi bu guncellemeleri ¢ok kisa

zamanda kendi dillerine gevirerek uygulama kapsaralmaktadir.

Tarkiye’de Sermaye Piyasasi Kurulu (SPK) 01.01.2@0Hinden itibaren SPK’ ya tabi
sirketler icin UFRS’ ye paralel muhasebe uygulamalazorunlu hale getirngiir. Bu
uygulama SPK’ ya tabisletmelerle sinirli kalmamidiger isletmeler icinde uygulama



sansi ortaya cikarrgtir. Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu’nun (TMS&ikardgi
Finansal Raporlama Standartlari (TFRS) UFRS ilalpdik gostermektedir.

Calismanin Onemi

Kiresel kriz ilk olarak etkilerini bankacilik sektinde gostermektedir. Bankalar,
ekonomik sistemlerin ¢ok o6nemli kurglardir. Gelecek bir zarar ekonomik
sistemlerinin  varliklarin  olumlu ve olumsuz anlamdegok ©6nemli etkiler
birakabilecektir. 2008 vyilinda uluslararasi boyutissedilmeye bganan ve tim
dinyayl saran Amerika merkezli sentetik finansalnlerin 6zellikle de Mortgage
drtnlerinin balatmis oldugu kriz ilk olarak Amerika merkezli yizlerle ifadediten
bankanin batmasiha ve dalga dalga diinyada bircok bankanin batngeklinde
yayginlamasina neden olmgtur. Amerikan Merkez Bankasi eski ganlarindan
Greenspan bir demecinde “yUzyilin en dnemli ekohkowolay! olarak BASEL Il'yi

gordigund” ifade etmektedir.

BASEL duzenlemeleri ile amag, bankacilik alanindaya ¢ikmasi muhtemel risklerin
mimkin oldgunca oOlctulmesi ve kontrol altinda tutulmasidir. HASII kurallari
giderek tum piyasalarda uygulanmasi amaclanan lkuralarak ifade edilmektedir.
Finansal ve ekonomik ag¢idan uluslararasi dnemledig&melerden birisi BASEL | ve
BASEL Il dizenlemeleridir. Temel de risk ve risknglimi konularini merkez alan
dizenlemelerdir. Risk, belirsigin en dnemli garetidir. Belirsizlikler ne kadar artarsa
riskte o kadar artmaktadifu anki dinyamizda bircok belirsizliklerle dolayisiyda
risklerle kagl karsiya kalmaktayiz. BASEL dizenlemeleri bankaciliktagk olgusunun

dogru olarak 6lctlmesi ve yonetilmesi icin cok dnedilizenlemelerdir.

BASEL Il Standartlari ile bankalarin risk yonetira deerleme olgutleri dgismektedir.
Bu olcutlerin dgismesi nedeniyle, bankalardan kredi kullanan K@®Bin de bu
degisikliklerden etkilenmesi beklenmektedir. BASEL Ikdlerinin uygulamaya ge¢cmesi
ile KOBTI'lerin sahip olduklari riskler, derecelendirme motl ve (lke notu kredi
maliyetini belirleyen temel unsurlar haline geletelBu surectesletmelerin gtvenilir

12007 yilinda; 3 banka batsn2008 yilinda; 25 banka batnb banka kamu destiealmak zorunda
kalmis, 2009 yilinda; 140 banka bagn8 banka kamu degtealmis, 2010 yili (26Subat itibariyle); 22
banka batmtir. Kaynak: ERSEL, Hasan (2010), “ABD’de Batan Ralar”, www.referansgazetesi.com,
03.03.2010 Tarihli Gazete. 25.06.2010



bir finansal raporlama surecine, kurumsal yonetikelérine uygun gletme yonetim

kiltariine sahip olmalari 6nengtgacaktir

Yasanan finansal krizsietmelerin mali tablolarini da etkilemektedir. Bikiker su konu
basliklarinda toplanmaktadir; kur farkindan kaynaklarkar veya zararlar, sermayenin
gittikce erimesi ve yok olmasi, iflaslarin ve biokcisletmenin kapanmasi, stoklarin
artmasl ve buna KA olarak maliyetlerinin artmasi, tahsilatlarin devesi veya
imkénsiz hale gelmesisgi ¢ikarmalarina b#i olarak kidem tazminati ddemelerinin
artmasidir. Ygadgimiz kriz, sglam muhasebe uygulamalari ile bankalar ve kurumsal
yatinmcilarin uluslararasi risk hakkinda bilgifen gelstiriimesinin -~ 6nemini
gostermgtir. YUksek kalitede ve kapsamli mali bilgi, ulus@ihansal sistemlerin
uluslararasi krizlere kgirdayaniklilgini gosterdii gibi, borglu tlkelerin mali zayiffi
hakkinda da fikir vermektedirSirketlerin mali bilgileri tam, zamaninda ve gta
olmahdir. Bunun tersi durumunda bilgi kullanicilatacaklari kararlarda eksik ve yanl
yatinm kararlari verebilmekte ve bu da piyasayl elonomiyi olumsuz olarak
etkilemektedir.isletmeler acgisindan giivenilir bir finansal raporlagimeci hem kredi
kaynaklarinin artmasi hem de ucuz kredi bulunmagsiredan cok o6nemli hale

gelecektir.

Dunyada meydana gelen sermaye hareketlerinde emlicumesur kazanctir. Uluslararasi
sermaye kazanc¢ gorgii her yere hareket etmektedir. Sermayenin daha redraket
edebilmesi icin en 6nemli ger finansal bilgidir. Finansal bilgi Uretmenin adae
muhasebedir. Muhasebesleimelerin ihtiya¢ duyduklari bilgiyi tam, zamanande
uluslararasi olcekte gecerli olacgkkilde ortaya koymasi halinde givenli yatirim

ortaminin olgmasi, uluslararasi sermaye hareketlerinin artmasitayacaktir.

Sermaye piyasalarinin kiresefteesi ile birlikte, sermaye hareketleri hizlagmi
uluslararasi yatirim kararlari argnuluslararassirket alim-satimlari ve birkgnelerinin

her gecen gun artmasina neden ghuu Bu stirecte farkli muhasebe uygulamalari ve
finansal raporlama uygulamalarindaki farkliliklagletmeler acisindan en 6nemli
sorunlar olarak gorilmektediiste bu farkliliklarin birbirlerine uyumlu hale gelinesi
gerekmektedir. Dlnya ¢apinda Uluslararasi FinaRsglorlama Standartlarinin ortaya
cikisi bu gereklilik Gzerine olmyur. Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari,

isletmelerin dinya olgande kasllastirilmasini sglayan, seffaf, kaliteli ve s&hkh



bilginin Uretilmesi icin son derece ©6nemle ve &z calgilarak olyturulmus
diizenlemeler olarak kamiza ¢ikmaktadir.

Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari ileydicapinda kullanilabilecek, kaliteli
bir muhasebe standartlari seti glrulmus olacaktir. Bu set ile yatirnmcilar ve borg
verenler agisindan yatirimlarinstig! riskler nedeniyle artan yiksek faiz maliyetleri
azalacak, sletmeler uluslararasi piyasalardan fon toplama mnk& kavigacaklardir.
Ancak bunun igin gletmelerin finansal tablolarini Uluslararasi Firein&aporlama
Standartlarina gore hazirlamalari gerekmektedir.

AB ve tim diinyada Muhasebe Standartlarinin da haigasyon cabalari BASEL Il ve
UFRS uzerine ygunlasmaktadir. Ulkemiz de Avrupa Bigi sureci diizenlemeleriyle bu
degisim ve gelsim sirecine uyum gtamaya cakmaktadir.Siphesiz ki bu slrecin
getirdigi olumlu ve olumsuz bircok konu bulunmaktadir. Akga unsurlar aciktir Ki
isletmelerimiz 6zellikle de KOBlerimiz bu sirecgten olumlu ve olumsuz Wiekilde

etkileneceklerdir.

Yeni Turk Ticaret Kanunu Tasarisinin TMSK ve TM® ‘gitfettikleri 6nem ve AB'’ye
uyum sireci icerisinde bankacilik sektoriinde ondmnlidezisikli ge sebebiyet verecek
olan BASEL Il kriterlerinin UFRS’n1 destekler nitkle olmasi, TMSK’nun standartlari
etkin ve hizli bir bicimde hazirlamasi icin iticilg konumundadir. BASEL I
kriterlerine uyum kapsaminda firmalarstilk maliyetlerle kredi alabilmek icigeffaflig
maksimum olan finansal tablolar hazirlamak durunagind Mali tablolarirseffafligini
ve anlgilabilirli gini sagglayacak en buylk etken de UFRS kullanimidir.

Calismanin Amaci

Bu calsmanin amaci, hemen hemen tim dinyada genel kabollgdJluslararasi
Finansal Raporlama Standartlari ve BASEL |l duzewlerini agiklamak, birbirleri
arasindaki ifkiyi ortaya koyarak, ekonomimizin en 6nemli yagka olan KOB’lere
yapabilecekleri olumlu ve olumsuz etkilerini ortaggkarmaktir. Bu amacla canada
KOBI'lerimizin mevcut durumlari gdzden geciriliUluslararasi Finansal Raporlama
Standartlari son guncellemeler dikkate alinaraklagms ve BASEL Il diizenlemeleri
ile beraber Glkemizde guinumuze kadar yapilarsigaliar aciklanngtir. Calsmamizda

ayrica KOH'lerimizin hizla ilerleyen, Ozellikle finansal kiierle ivme kazanan bu



degisim ve gelgim sdUrecinde Finansal Raporlama Standartlari ve BASI

dizenlemelerinin ne kadar farkinda olduklarini, gibildiizeylerini ve vyaptiklar
faaliyetleri anket cagmasi ile ortaya koymak amaclagtm. Son olarak,
KOBI'lerimizin Uluslararasi bu disim ve duzenlemelere karalgilama dizeyleri ve

bu dezisim surecinin farkinda olunup-olunmaehi tespit etmek amaclanghr.
Calismanin Yontemi

Bu calsmada, ilk olarak agturmanin kuramsal yonune gkin literatir taramasi
yapilmstir. Konunun acik bigekilde ortaya konulabilmesi icin yurt ici ve yurfthda
yayinlanmg kitap, dergi, makale, tez vb. kaynaklardan yarahhaistir. Ayrica konunun
yurtici ve yurtdgl otoriteleri olan BASEL Komitesi, IASC, UMSK, TMSKUlusal ve
Uluslararasi Bankalar, T.C. Merkez Bankasi, TRBKB, SPK, TMSF, TBB, BDDK,
AB, vb. kurumlarin konu ile ilgili argirma yayin ve c¢ajmalarindan da
yararlaniimgtir. Konu ile ilgili diger kurum, kurulg ve ilgili birimlerin internet
kaynaklari ile birlikte kanun, tizik, yonetmelikewzuat, duyuru vb. kaynaklardan da
yararlaniimgtir. Konunun gtincel ve akademik cevrelegthaolmak tGzere kamuoyunda
hala tartyilmakta olmasindan dolayi, konu ile ilgili kongreeminer, sempozyum,
bildiri, tv yayini, gazete, dergi ve @ir argtirmalarda dikkatle incelenerek elde edilen
bilgilerden yararlanilngtir.

Bu calsma bg bolimden olgmaktadir.ilk dort bolimde yapilan ¢ama ile ilgili
bilimsel calgmalar ve literatir ¢caymalari ile 6n bilgi elde edilngj bilgiler ortaya
konulmustur. Besinci bélum ise, ¢cagmanin ana konusu cercevesinde, yapilan anket
calismasi ile elde edilen veriler ve analiz kismindanyda@a gelmektedir. Anket
uygulamasi 2009 ve 2010 yillarinin kapsayagekilde gerceklgiriimis ve bu sire
sonunda elde edilen cevaplara gore anketl@gertiendirilerek analiz edilngiir.

Calismanin ilk boluminde, KOBerin genel tarihsel gelimi, 6nemi ve ozellikleri
aciklanmaktadir. KOBolarak ifade edilen kavramin ne ofgy tlkemizde ve diinyada
cesitli kurum ve kurulglarca yapilan tanimlamalara yer verigtivi. Ayrica, KOB'lerin
genel olarak ulke ekonomilerindeki yeri ve 6nene elinmg, sorunlari ve ¢ézim
Onerilerine caimamizda yer verilngtir. Birinci b6limin sonunda ¢camamizin dger
bolimleriyle de ilgkili olarak kiiresellgmenin KOH’lere etkileri konulari literatiir

argtirmamiz verileri altinda incelengtir.



Calsmanin ikinci kisminda, ilk olarak kiresaifeenin etkileri neticesinde ajan
Uluslararasi Muhasebenin tanimi  veslevlerine yer verilmgti. Muhasebe
Standartlarinin okumuna katki sgayan belli bali Ulkeler incelenmi daha sonra
Muhasebe Standartlarinin  elumuna katki s#layan uluslararasi  kurular
aciklanmgtir. Calsmanin ilerleyen kisimlarinda Uluslararasi Muhas&tandartlari
genel olarak aciklanmive Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlaignaya
eklenmitir. Calismamiza bgladigimiz tarihte Uluslararasi Muhasebe Standartlari
Kurulu-UMSK (International Accounting Standard B@dASB) tarafindanSubat
2007'de taslak olarak yayimlanan fakat kesimleyen “KOR'’ler icin Uluslararasi
Finansal Raporlama Standartlari” 09.07.2009 tarihinde bir standart set olarak
yayimlanmgtir. S6z konusu set, diinya genelindeki Ki®@le yapilan geni 6lgekli
bilgi ve fikir aligverisi iceren be yillik yogun bir cabanin sonucunda ortaya cigmi
Calsmamiza KOR'ler icin UFRS’ lar ilave edilmitir. Ikinci bélumin sonunda,
Turkiye acisindan standartlarin  gehi, uygulamalar  yonlendirilen yasal
dizenlemeler, standartlarin e@limuna katki yapan kurwlar ve Muhasebe

Standartlarinin son durumu ele aligtmi

Calismamizin tguncu boliminde, BASEL kavraminin gikoktasi, BIS (Bank For
International Settlement) veya Uluslararasi Odem8lankasi ve BASEL Komitesi
aciklanmg, BASEL | ve BASEL Il diizenlemelerinin ayum sireci incelenngiir. Daha

sonra BASEL |l duzenlemelerinin genel cercevesirispede U¢ yapisal bloktan
birincisi, en diguk (asgari) sermaye gereksinimi, ikincisi denetitoritesi incelemesi ve
Uclinclsi piyasa disiplini kavrami detaylari ileatar ele alinngtir. Uglinct bolimin
sonunda ulkemizdeki BASEL Il camalari ele alinngi6zellikle Tirk bankacifindaki

BASEL Il'ye uyum calgmalari literatir argiirmalarn verileri icerisinde ortaya

konulmaya cafilmistir.

Dorduncu bolimde, BASEL Il ve UFRS’ nin KORre muhtemel etkileri tizerinde
durulmustur. Oncelikle BASEL II'nin §letmelere muhtemel etkileri ve @ayaca|
yararlari ele alinng) daha sonra UFRS’nin KARBere muhtemel etkileri ve gtayaca
faydalar neticesinde ele alirgar. Dérdinci bolimin sonunda BASEL Il standartlari
ile UFRS’nin birbirleri ile ilgkisi, temel argumanlari ve birbirlerini destekleyen

unsurlari ele alinmgtir.



Calsmanin son boélimiunde ise; BASEL Il ve UFRS’nin Ki@Bde nasil bir
farkindalik olgturdusu, veri toplama yontemlerinden en ¢ok kullanilaketnyontemi
ile 363 kletmeye ulailarak bilgiler toplanarak agariimistir. Toplanan bu bilgiler,
SPSS 17 bilgisayar programi kullanilarak analizyggeumlari yapilmgtir. Daha sonra
yapilan literatir ve anket cgtnalarinin neticesinde elde edilen bilgiler, bulgwe

hipotezlerin sonugclari belirtimektedir.



BOLUM 1: KOB I'LER IN KISA TAR iHI, ONEMI, TANIMI VE
GENEL DEGERLENDIRILMESI

KOBI'ler her zaman hemen hemen her (ke ekonomisindeopemli rollere sahip
olmuslardir. KOBP'leri 6nemli yapan birgok unsur vardir. KORrin ekonomilerde
yerleri, esnek yapilar, @sime kisa zamanda uyum gamalari ve bdlgesele

kalkinmaya onemli katkilaridir. Bu boélimde, KOBr hakkinda bilgiler verilecektir.
1.1. KOBI'lerin Genel Tarihsel Gelisimi

KOBT'lerin' tarihine bakildiinda insanlik tarihi kadar eski olgw goriilmektedir.
Cunku insan vargindan gunumuze kadar, insan ihtiyaclari vardir veilttiyaclan
karsilayan kletmeler olmgtur. Bu kletmeler de genellikle KOBerdir. KOBT'lerin
tarihsel gekimi incelendginde konunun d¢ ayri donem halinde ele alinmasekgigr

sonucuna ukalmaktadir.
* Endustri devrimi 6ncesi,
* Endustri devrimi sonrasi,

* 1970l yillardan ginimuze kadar.

Endustri devrimi 6ncesi, ilkel toplumlarda, Urinteraret yapmaya yetecek oOl¢tde bol
degildi. Insanlar, maddeleri @gada bulundgu bicimiyle kullaniyorlardi. Zamanla
insanlar hayvanlari evcilérip, dogayl daha ygun bicimde ekip bicmeye kladi.
Insanlar giderek kendi kullanimlari icin gerekli m#@an daha fazla lriin elde etmeye
baslamislar ve bunlari bir yandan eksik olan ya da istestikliriinlerle dgis- tokus
etmilerdir. Zamanla belli insanlar, toplumlar belli nedderde uzmankmislar, bir
araya gelerek géli esnaf ve zanaatkarlk kurujlar olusturmuslardir. Tim bu sireg

icerisinde KOB tarzi kiiclk §letmeler var olmstur.

Endustri devrimiyle beraber, 1760’l yillardagiltere’de bir takim bulgive kasifler,

modern anlamdaletmecilik bilimin olusmasina vesietmelerin ortaya ¢cikmasina sebep

! Yerine gore kiciik-orta boyda / buyiiklilkte / boguttdlcekte sletmeler kisacasi
"KOBI” olarak adlandiriimaktadir. Caimamizin bundan sonraksamalarinda kiguk
ve orta Olgekligletme yerine “KOB” kisaltmasi kullanilacaktir.

10



olmustur (Sabuncuglu,1997:12). Endustri devrimiyle beraber canlaraeg, zamanla
daha cok sayidgletmenin kurulmasina ve urin uretiimesine nedenuglrbu durum
seri Uretim gercekigirebilecek makine ygun teknolojinin kurulmasini, etkili ve
verimli kullanilmasini gerektirmgtir. Dolayisiyla gletmeler ygin tretim yapabilecek
kapasiteye egebilmek icin, buyuyebildikleri kadar buyimeyig@amaya calmislardir.
Kitlesel Gretim yapabilen buyulgletmeler Uretim maliyetlerini diiirtip, diguk fiyath
mal satarak KOBlerin satglarini olumsuz yonde etkilegiive onlari zor durumda
birakmslardir. Ekonominin bu yondeki hizli ilerleyiendistri devrimine kadar batin
ekonomilerin temel yapi ¢a olan KOHB'’lerin yerlerini 6lgcek ekonomilerine sahip
biylk kletmelere birakmalarina neden oktwr. Ancak buyuk gletmelerin Urettikleri
urtinlerin ara mamullerini tretiyor olmalarindan alol KOBI'ler eski 6nemleri olmasa

da piyasada var olmaya devam eterdir.

[I. Dinya Sava’'ndan sonra,1960’li yillardan itibaren, tlkeleekonomik kalkinmylik
dizeylerinin yikselmesinin meydana geiidgelir seviyelerinin artmasi ile beraber
yasam bicimlerindeki dgisim, zevk ve tercihlerindeki farklifanalar kitlesel tretimle
sunulan mallarin talebini azaltgnonlari daha farkli ve dahaggken trtnler aramaya,

bulmaya ve kullandirmaya yonlendirtir.

KOBTI’lerin énemini arttiran bir dier énemli etken de 1970’lerde art ardgaysan ve
batin dunyay etkisi altina alan petrol krizleridi¥ildiz, 2007:16-181970 ekonomik
krizine kadar KOBlerin énemi ¢ok yiiksek diizeyde gleli. Bu kriz ile etkin kaynak
kullanimi, istihdam ve gelir gadimina katkilariyla on plana cikan KORr makro

ekonominin temelini olgturmuwstur. Talebin yiksek gelir esnefliveya diguk fiyat

esneklgi gosterdgi trlnlerin Uretiminde bulunan kigukletmeler krizden c¢ok az
etkilenmgler ve buylk gletmelerin birer birer yikilmasi ile daha da guchaye

baslamslardir (Karacibiglu, 2007:10)20. yuzyihn ilk yarisindasietmelerin giderek
biyumeleri nedeniyle, KOBerin yasamlarinda devam edemeyecekleriiiticesinin
giindeme gelmesine gamen, KOR'ler ortadan kalkmang aksine 1970'li yillardan
itibaren teknolojinin getimesi, kii ve toplumlardaki bamsizlik eiliminin artmasi ve
bilgi toplumuna gegi gibi nedenlerden dolayl daha énemli hale ggkndir (Akgemci,

1998:91).
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Ulkemizde ise KOBlerin tarihinin, 13. yiizyillda&eyh Mahmut Ahi Evran tarafindan
kurulan Ahilik Sistemi'yle belirgin olarak BEdigi kabul edilmektedir (Bgriacik,
1989:82). Ahilik Sistemi, bir taraftan esnafin nedslesitim ve sosyal guvenlik gibi
hizmetlerini yerine getirirken, ger taraftan da esnafi birbirine gdayarak mesleki ve
ahlaki kurallara dayanan bir birlik afwrmustur. Zaman icinde Ahilik Tgkilati yerini,
her ste kurulmy birlik anlaminda kullanilan “Lonca” sistemine lkraistir. Bu
sistemin gunumizdeki esnaf ve kefalet odalarinatirir kooperatiflerine benzer bir
Ozelligi vardi. En 6nemli fonksiyonu drtnlerin kalitesigiiksek tutmak ve standart

dretimini gerceklgtirmektir.

18. yuzyildaki sanayi devrimiyle birlikte Osmaiinparatorlgu’ndaki isletmeler yeni
gelismeleri yakindan takip edip, kendilerini yenileyenedetinin bir sonucu olarak tlke
icerisindeki dnemlerini yagayava yitirmeye balamistir. Bu gamadan sonra piyasaya
Avrupa’da Uretilen mallar hakim olngtur. Bu olumsuz geymeleri bertaraf etmek icin
1863 yilinda kurulan Islahi Sanayi Komisyonu bizidoneriler hazirlangtir. Bu
Oneriler dg@rultusunda, esnaf-sanatkar ve sanayicileri tek edtinda birlgtirmek
amaciyla, 1879 yilindéstanbul Ticaret Odasi kurultur. Ancak, bu uygulamalardan

da istenilen netice elde edilematiri

1900’1t yillarin baindan bu tarafa gerek kanun c¢ikarmaksgTiei Sanayi Kanunu
Muvakkatini—-1913) gerekse g#i mesleki birlikler ve destek kurumlari aiturmak
suretiyle farkh diizenlemeler yapilgtir. Bunlardan biri olan ve hala goérevini strdiren
Halk Bankasi 1933 yilinda esnaf ve kicluk sanayinilekredi ihtiyaclarini
karsilayabilmek icin kurulmstur. Ulkemizde KOBler 1950lere kadar genelde
tuketicinin siparlerine cevap verecek tarzda kucuk kicuk faaliyetteinmaktaydilar.
1963 yilinda bglayan planh ekonomi déneminde KORrle ilgili ¢esitli diizenlemeler
yapiims ve her donemde KQBere yonelik politikalarin gefitiriimesi amaclanngtir.

Ancak bunlarin ¢gu mevcut sorunlarin ¢ézimune fazla bir katlglaaamstir.

Dunya konjonkturiinde ofan deisimler ve ekonomideki galimisligi yakalama istgi

ekonomimizde 1980 sonrasinda buyuRisi&liklere yol agms ve tlkemizde de kuguk
isletmelerin 6nemi kavranmaya dl@mistir (Kiguk, 2005:199) Bu donemde, ilk kez
kicuk sanayi ve esnaf ve sanatkarlar ayirimi yegklaer iki kesim tanimlanmaktadir.

Plan’da “Kucguk Sanayi”, bir dereceye kadar makigielie veya modern arag-gereclere
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ve makinelere sahip kicuk imalat birimleri olarakimlanmgtir. “Esnaf”, ticaret ve
diger hizmet dalinda ¢ghnlar; “Sanatkar” ise imalat alaninda ve hentzikiganayi
kapsamina giremeyer sahiplerini ihtiva etmektedir. Kiucguk sanayi aggan énemli
bir gelisme de 1983 yilinda KUSGET'’in faaliyete gecmesidu kurum vasitasiyla
kicuk sanayi kesimine Turkiye genelinde teknolojikali ve idari darsmanlik
hizmetleri goturidlmesi amaclanghr (Mufttioglu,1997:174). Kuguk sanayi siteleri igin
actlan krediler sonucu 18.30@yerini ihtiva eden 70 sanayi sitesi kurulgn22.127
isyerini icine alan 62 sitenin gaatina devam edilmive 25 net proje de ihaleye hazir
hale getirilmgtir (Bagriacik, 1989:85). 1983 ve 84 Yili Gedlalkinma Plani'nda da
basta ihracata donuk buyuk sinai ve ticgteimelerin yan sanayi durumundaki kiguk
tesebbisler ile kendi aralarinda bidgek cegitli organizasyonlar gercekjgren
isletmelere tgviklerde ©ncelik verilmesi karagariimistir. Ayrica, kicuk sanayi
istatistiklerini diizenlemek amaciylaiP® koordinatérliginde 1984 yilindan itibaren
kiciik sanayi anketleri yiritilmesi karatlalmistir. KUSGET'in daha canl
faaliyetlerde bulunmasi icin birtakim revizyonlasrgeklatirilmi stir(Yalcin, 1986:108)
Esnaf, sanatkar ve ki¢cuk sanayicinin hizmet, kiigiddat ve sanayi sektériinde énemli
bir Uretim ve sosyal acidan ise guvenilir bir istik unsuru oldguna dginilen
kesimlerin yeniden tanimlanmasi gergkte isaret edilmgtir. S6z konusu kesimlerin
istihdamin %38’ini olgturduklari ve bunun payinin artiriimasinin gergktizerinde
durulmw ve tedbirlerin alinmasi yoninde karar aligimni Esnaf, sanatkar ve kuguk
sanayicinin Ulkemizde mulkiyetin yaygigtallmasi konusunda ©6nemli rolline
deginilmis, bunlarin Gretiminin yurt ici ve g pazarlamasi ile ilgili gerekli desteklerin
sglanmasina yonelik tedbirlere oncelik verilgoee karar verilmgtir. Ayrica bunlara
teknik dangmanlik hizmetlerinin sanmasi gerekgine dikkat cekilmg ve ihracat icin
O0zel tagvik sistemi gelgtirilecegi konusuna garet edilmgtir. Bltin esnaf ve
sanatkarlarin ulke capindastaiimis olan “Esnaf ve Sanatkarlar Sicili” kapsamina
dahil edilebilmesi icin gerekli tedbirler alinagabildirilmistir. Aile tasarruflarinin
yatirrma dongmesinde dnemli roll olan kiicuk sanayi sitelerirmpymasina yaygin bir
sekilde airhik verilecezine deinilmistir. S6z konusu sektord ilgilendiren kamu
politikalarinin olgturulmasinda ihtiya¢ duyulan istatistiklerin zanrada ve sglkh
olarak sglanmasi igin bglatilan calsmalarin surdurilegs ve DIE tarafindan her yil

isyeri sayimi yapilaga belirtiimistir. Bu kesimlere devlet degieile sglanan ucuz

13



tesis ve gletme kredisi imkanlarinin artiriimasi karatlalmistir. Ancak, kiguk
sanayinin az gelmis bolgelerde ygunlastigi dikkate alinarak buralarda yer alacak
imalat sanayii birimlerinesietme kredisi sglanacgi, bu kredilere birtakim istisna ve
muafiyetler getirilerek dgilk maliyetli kredilendirmeye gidile@e ilave edilmitir
(Bagriacik, 1989:87). Ayrica, buyik ve kicik sanayi Unlgsmesini sglamak
amaclyla organize sanayi bdélgesi bulunan yerleesieamlayici faaliyetlerin mevcut
oldugu kicuk sanayi sitelerinin de kurulmasinigvik edilecesi, kalkinmada 6ncelikli
yoreler bata olmak lzere, gelinekte olan bélgelerde yer alaahirlerde yan sanayisi
fazla olan imalat sanayilerinin  kurulmasinin dekde&cgi ifade edilmitir
(Miiftiioglu,1987:177).

Turkiye’de KOBl'lerle ilgili politikalarin gelistiriimesi, bunlarin uluslararasi uyumunun
sgglanmasi ve uygulanmasi ile ilgili olarak 1990 ydanKiiciik ve Orta Olgekli Sanayi
Destekleme ve Galirme Idaresi Bakanligi (KOSGEB) kurulmgtur. KOSGEB
Isletme Geljtirme Merkezi {GEM) ve Teknoloji Gelitirme Merkezi (TEKMER)
tarafindan yurutulen programlarda, bu konudaahasglamis OECD lkelerindeki
uygulamalardan ve teknolojik gghhelerden istifade edilrgtir. Ancak, bu merkezlerden
cok sinirl sayidasletme yararlanmaktadir. Bunun sebebi s6z konusu MER ve
IGEM merkezlerinin az sayida olmasidir (Sariyol,02245). Son yillarda AB uyum
slreci icerisinde KOBlere verilen énem daha da argmelup, KOB'leri derinden

etkileyecek diizenlemeler yapilmaktadir.

1.2. KOBI'lerin Onemi

Kiguk ve orta Olcekli sletmelerin varlgl, yayginlgl ve ekonomi icindeki paylart,
ekonominin sglikh isleyisi ile dogru orantilidir. Bu gletmeler gekmis ya da az
gelismis olsun, tim ekonomiler icin blyluk 6nemsitaaktadir. Avrupa Birfiinde
ekonomik biylimenin ve istihdam arhin sglanmasinda en 6nemli unsurlardan birinin
kiicuk ve orta Olceklisietmeler oldgu kabul edilmg ve bu sletmeleri destekleyecek
¢esitli mekanizmalar uygulamaya konulgtur(TESK, Esnaf ve Sanatkarlar Raporu,
2008:10). Kiigik ve Orta Buyikluktekjletmeler (KOH), ekonomik yapilari ne kadar
farkl olursa olsun hem geinis hem de gejimekte olan Ulkelerde dnemstanaktadir.
Bu 6nem ozellikle Turkiye gibi zaman zaman ekonokiiizlerle kagl kariya gelen
ulkeler icin daha da artmaktadir. Kiicik ve esngklgal ile ekonomiye katki ggayan
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KOBI'ler tim diinyanin giindemindedir (Tirkiye BankalatiBi, 2004, Risk Yonetimi
ve BASEL II'nin Muhtemel Etkileri, TBB Yayin No: 2 s.1,Istanbul).

1.2.1. KOBI’lerin Ulke icindeki Yerleri Bakimindan Onemi

KOBI'ler bircok acidan ulke ekonomilerinin yapiskari olarak cok Onemlidir.
Ekonomik sistemleri okiuran unsurlarisietmeler olgturmaktadir. Bu yap! tarina
baktgimizda gerek gelmekte olan, gerekse de gefis lUlke ekonomilerinde tim
isyerleri icerisinde en onemli payr K@Br olusturmaktadir. Tablo 1' de acikca
gorindigli gibi KOBI'ler gelismis Ulkelerdeki §yeri sayisinin yakkak olarak
%99’unu, geimekte olan ulkelerde ise %95’ini glurmaktadir (Tuncel, 1996: 112).

Tablo 1. KOBI'lerin Ulke Ekonomileri icindeki Yerleri

ABD | Almanya | Hindistan | Japonya | ingiltere | G.Kore | Fransa | italya | Turkiye
KOBT'lerin  toplam
isletmelere orani

97,2 99,3 98,6 99,4 96 97,8 99,9 97 98,9
KOBT'lerde
calisanlarin istihdama
orani 5,4 64 63,2 81,4 36 61,9 49,4 56 76,7
KOBT'lerin
yatinmdaki payi

38 44 27,8 40 29,5 35,7 45 36,9 38
KOBT'lerin
Uretimdeki payi

36,2 49 50 52 25,1 34,5 54 53 37,7
KOBT'lerin
ihracattaki payi

32 311 40 38 22,2 20,2 23 - 10
KOBT'lerin
katma deger icindeki
pay! 36,2 49 50 52 25,1 34,5 54 53 26,5
KOBT'lerin
kredilerde payi

427 35 15,3 50 27,2 46,8 48 - 5**

Kaynak: OECD (Ekonomik gbirligi ve Kalkinma Orgiitil), 2002, *KOB (Kiiciik ve Orta Olgekli
Isletme), Stratejisi ve Eylem Plani 2003, *BDDK (Baar Diizenleme ve Denetleme
Kurulu), 2007.
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1.2.2.istihdam Sgglama Bakimindan KOBI'lerin Onemi

KOBI'lerin istihdama katkisi da onemlidir Tablo 2'dekétlen Ulkeye dgsmekle
birlikte, istihdamin % 40-80’i KOBlerden olymaktadir (Tuncel, 1996:112).

Tablo 2. Ulkeler itibariyla Imalat Sanayindekiisletmelerin Ve Istihdamin isletme
Blyuklugline Gore Dgilimi (2002)

Ulkeler
Isletme 1-9 10-49 50-249 250+
Buyuklugi
(Perscnel Sayisi
Isletme [Istihdam | Isletme | Istihdam | Isletme [Istihdam | Isletme [Istihdam
Sayisi |(Yuzde) | Sayisi | (Yuzde) Sayisi |(Ylzde) Sayisi |(Ylzde)
(Yizde) (Yuzde) (Ylizde) (Yluzde)
Turkiye 90,3 27,6 7,8 20,9 9,1 34,9 0,4 30,5
Avustralya 72,6 14,1 21,8 20,5 4,1 17,8 15 47,7
Avusturya 71,0 10,3 21,8 18,9 55 26,9 1,6 43,8
Belcika 79,4 11,6 15,5 18,9 4,1 23,8 1,0 45,8
Cek Cumhuriyeti 89,2 14,2 7,6 15,6 2,6 25,5 0,7 447
Danimarka 71,4 7.4 211 18,9 6,0 26,3 15 47,4
Finlandiya 84,0 9,0 11,4 14,8 3,6 22,5 1,0 53,7
Fransa 81,6 12,0 14,0 19,0 3,4 22,3 0,9 46,7
Almanya 62,1 6,7 27,3 14,5 8,4 23,7, 2,2 55,1
Yunanistan 79,4 26,6 17,1 34,0 3,5 39,5
Macaristan 87,2 16,1 9,4 16,5 2,7 23,2 0,8 44,2
irlanda 39,0 4,4 42,0 19,2 15,2 32,3 3,8 44,2
italya 83,4 25,5 144 31,0 1,9 20,8 0,3 22,8
Japonya 50,9 10,8 39,2 28,4 8,5 29,9 1,4 30,9
Kore 88,6 429 8,3 20,7, 2,9 23,2 0,2 13,3
Hollanda 74,7 9,9 18,9 23,3 5,2 30,6 1,2 36,2
Norveg 60,6 8,7 29,4 22,9 7,6 28,3 1,7 40,1
Polonya 89,7 19,4 6,5 12,8 3,0 27,9 0,8 39,9
Portekiz 78,9 18,9 16,7, 28,1 3,9 29,3 0,5 23,7
Ispanya 78,4 19,2 18,4 31,9 2,8 22,6 0,5 26,2
isveg 85,4 11,1 10,8 15,2 3,0 20,7, 0,8 53,0
ingiltere 71,7 10,1 21,0 18,8 59 25,8 15 45,3

Kaynak: TUIK, Turkiye istatistik Yilligi, 2003, OECD 2005.

KOBI'ler isletmeler icerisinde en onemli istihdam glrucularinin  banda
gelmektedir. Yapilan incelemeler de, KOBrin yeni kurulmy sirketlerden daha fazla
istihdam olgturduklarini ortaya cikarrgir. Zira KOBI'lerin % 5'i hizli biylyen
sirketler statusiindedirisletme buyuklgunin yenilik yapmada her zaman igin bir
ustunlik sglamadg! ve kuguk gletmelerin yaptiklari her harcama birimi kduginda
daha fazla sonuc elde ettikleri ggiiii yaygin olarak ileri surilmektedir. Buyuk
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isletmelerin genellikle belirli Grint getirmek icin, kucgik gletmelerden g ile on kat
daha fazla harcama yapmaktadirlar. Dinya Bankasibir raporuna gore, kiguk
isletmelerde bir kiiyi istihdam etmek icin, blyuUkslietmelere gére 1/3 orani kadar az
sermaye yatirimi gerekmektedir. Sermayenin kit @idtiirkiye agisindan s6z konusu

durum, kucikgletmelerin dGnemini artiran bir blea faktordur (Kuguk, 2005:199).

Dunya literatirinde KOBerin 6nemine ilskin cok sayida yapilnaicalsma vardir.
italya’da KOH'lerin istihdam yaratma, teknoloji, daim, verimlilik ve katma dger
gibi  Ozellikleri bakimindan buyulksirketlerden daha iyi durumda olduklari
gorulmektedir. Japonya’nin rekabet glcunin geresinddzlemeli calsan bu
isletmelerin olgturdusu bir gin bulundgunu ortaya koymaktadir. California’da ise
KOBTI'lerin canliigina ve ekonomide oynadiklari kritik role dikkat getektedir.
Dolayistyla KOB'lerin ekonominin esnek iretim sistemine gayetayak uydurmsl
orgutleme bicimleri olarak gorul@gianin d@rulugu kanitlanmy olmakla beraber
yenilenmi dinamizmlerin ekonomik gic¢ yapilanmasinin merkéeiryer alan buyuk
sirketlerin denetiminde oldiu da dgrulanmaktadir (Cansiz, 2008:4).

1.2.3. KOBI'lerin Esnek Yapilari ve Degisime Yatkinliklar Agisindan Onemi

“Degismeyen teksey desisimdir”. Yuzyillar 6nce Herakleitos tarafindan sayén bu
s6z gunuimuizde sirekli ve §an sekilde esen dgsim rizgarlarini ekonomik
sistemlerden, sletmelerin § gérme yontem ve yakjanlarina kadar pek cok alanda
kuskusuz son derece belirleyici unsuru olargigieni ¢cok gtizel anlatmaktadir. Boyutu
ne olursa olsun, tum sletmeler dgisime ayak uydurabilme ve yoOnetebilme

zorunlulygunu her zamankinden daha ¢ok hissediyoia©( 2007:9).

Esnek talep ve esnek arz modeline buyl&tmelere gore daha iyi cevap verebilen
Kicuk ve Orta Olgekli sletmelerin (KOB'lerin) krizlere kagi da kolay uyum
sgiladiklari tespit edilmitir. Mesela, 1930’lu yillarda wanan ABD merkezli “Buyuk
Buhran” zamaninda o zamana kadar daima buygletmeler 6ne cikarilrg)
desteklennyitir.1930’lu yillardaki gelsmeler gostermstir ki, blyuk sletmelerin krizden
cok daha fazla etkilendikleri ve birer birer krizelayanamayip battiklari
g6zlemlenmgtir. Oysa KOH boyutundakigletmeler esnek yapilarindan dolayi o giniin
sartlarini hemen benimsegter, kabullenmgler ve osartlara hizla uyum ggamislardir.
Krizin etkilerinin atlatiimasinda ¢ok dnemli rolalgp olmylardir. Bu deneyim ABD
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ve dunya da cidd fikir d@sikliklerine sebep olmgtur.1970’li yillardaki kriz sonrasinda
yapilan bilimsel c¢agmalar ABD'nin blyuk krizlerden en az etkilenen ulkéma
sebebinin altinda ticaret ve sanayisinde kic¢uknee lmoy 6rgitlenmeye veggdionemin
yattigini ortaya koymstur (YKU Semineri, 1993, s.11). Il. Dinya Savalan sonra
Japonya'da &yan hizli ekonomik kalkinma hareketinin motor giic de KOB'ler
olusturmaktadir. Ozellikle mamul giélendirmedeki bgarisi ve biyiik sanayinin yan
sanayi olarak faaliyet gostermesiyle KO&in Japon ekonomik kalkinmasindaki rolii
dort kaplan olarak bilinen Giiney Kore, Hong Kongiwan ve Singapur'un dikkatini
KOBI'ler tizerine ¢ekngtir. 1980'li yillardan sonra ise artik diinyada "KikgGuzeldir"
goritst hakim olmaya bgamistir (KOSGEB, 1993:1).

KOBI'ler diinya ekonomisinin dinamosu olarak tanimlanigunun en énemli nedeni,
degisime buyuk gletmelere gore ¢ok daha hizli adapte olabilmetaha az yatirimla
daha cok duretim, urin gdili gi ve istihdam olgturmalaridir. Yapilari itibariyle
ekonomik dalgalanmalardan daha az etkileniyorptdkgisiklikleri ve ¢esitlili gine daha
kolay uyum go0sterebiliyorlar. Teknolojik yenilikierdaha yatkinlar; bélgeler arasi
kalkinmanin dengeli bir yapida surmesinglsgorlar. Gelir d&ilimindaki carpikliklari
asgariye indirirken, ferdi tasarruflargwk ediyor, yonlendiriyor ve hareketlendiriyorlar
(ATO, 2007:40).

Globallesmenin yaandil diinyamizda KOBlerin énemi gittikce artmaktadir. Stirekli
kendini yenileme gegg duyan endustri icerisinde KQmBer esnek yapilari sebebiyle
adaptasyonu daha rahatglsgan stratejik bir 6neme sahiptir. TUketici takphdeki
desismelere, teknik yeniliklere konjonktirel dalgalanaral, krizlere, biyuksietmelere
gore daha rahat uyum gayabilen KOH'ler ayrica, Uretim ve talep Haklarini
doldurmakta, buylksietmelere yan sanayi olarak katkigkamakta, rekabeti ik
etmekte ve istihdam imkanlari eturmaktadir. KOBler bulyik iletmelerin
cekirdesini olusturarak, pek ¢ok tlke ekonomisi i¢in hayati bir Greesahip, ekonomiye
dinamizm kazandiran ve o ekonominin olgutii olaletinelerdir. KOB'ler biyik
isletmelerin Uretiii mal ve hizmeti Ureterek onlari rekabet ortamie&ngekte, ayni
zamanda buyulksletmelerin kullandiklari mamul ve yari mamul giedil Greterek

onlarin girsimini tamamlamaktadir. Bu sayede KOBr ekonomide bir yan sanayi
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olusturarak blyuk gletmelerle § bolimi, zaman zamandgbirligi yaparak ortak bir
hayat kurmaktadirlar (Aypek; 2001:145).

1.2.4. Bolgeler Arasi Ekonomik ve Sosyal Yapiya Katlari Agisindan Onemi

Blyuk isletmeler kuruly yeri secerken pazara, mtérilere yakinlik, insan gucline
Ozellikle kalifiye insan gicune sahip olmak ve suta kanallarina yakin olmak gibi
ekonomik nedenlerden dolaylr genellikle belli boégel ve buyilk sehirlere
toplanmaktadir. Biyuksietmeler belli merkezlere toplanmasingmeen, KOH'ler
Ulkelerin hemen hemen her yerinegdianis vaziyettedirler. Bir lUlkede en kigik
yerlsim biriminden en blyuk yerfgm birimine kadar KOBlere rast
gelinebilmektedir. Bundan dolayr KQ®er bir tlkenin bolgesel ekonomik ve sosyal
yapisina ©6nemli katkilar gmmaktadir. Boélgelerin kalkinmasina 6nemli Kkatki

sagladiklari gibi kalkinma hizlarinin artmasina dakkagglarlar.

AB uyumu cercevesinde, Sanayi ve Ticaret Balganiarafindan 2005/ 9617 sayili
Kicuk ve Orta Olgeklisletmelerin Tanimi, Nitelikleri ve Siniflandiriimasiakkinda
Yonetmelge gore esnaf ve sanatkar kesimi ayni zamanda IK@Bminin igine de
girmektedir. Daha dgru bir ifadeyle, yasal olarak KABadi altinda tanimlanan kesim,
bu tanimda yer alan 6zellikler dikkate algdda, blUylik oranda esnaf ve
sanatkarlardan ofmaktadir. Esnaf ve sanatkarlarin bolgesgildalarina bakildginda

bdlgelerin gekmisli gi ile orantili bir dgilim oldugu gorilmektedir

Kiresellame sireci ile birlikte yerel ekonomilerin 6nemirar, yerel aktoérler Dinya
ile dogrudan etkilgim icine girmglerdir. Bu surec ile birlikte artan rekabet, esnek
uyum yetengi yiiksek yapilariyla KOBleri, yeni sanayi odaklarini ve kiigiik ve orta
boy kentleri 6ne cikarngtir. Yasanan surecte; yerel kurumlar, organizasyon yaprkari
dayangma onem kazanmive genel olarak yereljme olgusu kireselenenin bir
geresi olarak belirginlgmistir. Bununla birlikte diinya ekonomisindesgaman dger bir
boyut ise, kiresel rekabet sirecinin skastirmali Ustinltkler temelinde, yerel
uzmanlama sirecini hizlandirmasidir. Yerel gincilik, yerel kaynaklar, bilgi ve
beceri stgu ve dier yerel potansiyellere de glaolarak belirli sektérlerde uzmaniaa
becerisi gosteren yoreler, kdastirmali bir 0Ustinlik ve rekabet avantaji elde
edebilmektedir (DPT, Bdlgesel Gghe ve Sektor-Bolge inlasmalari Raporu,
Haziran,2005, s.1). Bolgesel gatiislik dizeyi Turkiye gibi belli bolgelerde toplangni
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ulkelerde, bu farklarin ortadan kaldirilabilmesinjc KOBI'lere cok 6nemli roller
dismektedir.

Tablo 3. Bolgelere Gore Esnaf Ve Sanatkarlarin Sagi

Bolge Adi Sif]g?lia:reSaym % Oran|
Marmara Bolgesi 494.653 26.25
Ege Bolgesi 347.992 18.47
I¢ Anadolu Bélgesi 282.539 14.99
Akdeniz Bolgesi 274.182 14.56
Karadeniz Bélgesi 251.988 13.37
Guneydgu Anadolu Bolgesi

123.116 6.53
Dogu Anadolu Bélgesi 109.736 5.83

TOPLAM 1.884.206 100

Kaynak: TESK, (2008), Esnaf ve Sanatkarlar Raporu, s.116.

Tablo 3’ e gore, esnaf ve sanatkarlarin %26’si Maan%18'i Ege, %15i¢c Anadolu,
%15’i Akdeniz, %13'0 Karadeniz, %7’si Guneyglo Anadolu, %6’s1 Dgu Anadolu
bolgesinde bulunmaktadir. On Ulusal Kalkinma Plangore; Turkiye ekonomisi
yapisal donglim ve uluslararasi piyasalara entegre olma bakanidtemli ilerlemeler
kaydetms olmasina kawn, bolgeler arasi gsghislik farkliliklari devam etmektedir.
Tarkiye’de uzun doénem ekonomik biylime performamsilgeler arasi gelnislik
farkhliklarinin giderilmesinde beklenen olumlu ik yaratamamgtir. Turkiye’'de;
gelirin yani sira nufus yapisi, fiziki ve sosyatyapi, girsimcilik, insan kaynaklari,
egitim duzeyi, sghk hizmetlerine egim, cevre kalitesi, istihdam, kadinin rolu gibi
konularda boélgeler arasinda dengesizlikler mevecutiiirec icerisinde, bolgeler arasi
gelismislik farkhiliklarinin giderilmesi amacina yonelik bia politikalar olwturulup,
birtakim araclar kullanilsa da istenilen hedeflesdesilamams, bolgeler arasi
dengesizlikler varfiini sirdurmgtur (TESK, 2008:116).
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1.2.5. KORI'lerin inovasyon-Yenilik Yapabilme Yetenekleri Agisindan Oemi

Her alanda hizli dgsimin yasandgl gunumizdesietmeler, ayakta kalabilmek igin bir
yandan surekli yenilik yapmaya zorlanirken, bir gan da ygun rekabetle kar
karsiya kalmaktadirlar. D&sime uyum s@lamayan, kendini yenilemeyen kisacasi
surekli inovasyon-yenilik yapmayasgletmelerineninde sonunda yok olmalari kaginilmaz

gorinmektedir. Busletmeler igcerisinde KOBler daha fazla yer almaktadir.

KOBTI'ler yeni bir disiinceyi gercekigirmek, gecmi birikimlerden hareketle yeni,
bilinmeyen drinleri Gretmek veya tasarim gucuntaadrak, teknolojide desiklik,
yenilik yapmak gibi nedenlerle kurulurlar. Bgekilde yeni dguncelerin fiiliyata
dokulmesinin, yenilik yapmanin, en kolay ve en uygwlu KOB!'lerdir. Bu yenilikler
veya digunceler gletmenin faaliyeti esnasinda da getilebilir. Cunki rekabet
ortaminda gletmenin daha iyi konuma gelebilmesi icin gimciler, kendi imkanlari
cercevesinde yeni yapilanmalari tasarlayabilirléfik, 2005:203).Yeni diince veya
uriinun piyasada denemesinde buwlétineler daha tutucu davranirlar. Oysa KQ®8
bu konuda ¢ok daha hizli ve cesaretle hareket exdeBlu durum, KOBlerin daha
yenilikci olmalarini sglar. Tum bu 6zellikleri KOBleri blyuk isletmelere gére daha

dinamik yapmaktadir.
1.2.6. Turkiye’de KOBI'lerin Yeri ve Onemi

KOBI'lerin 6neminin kavranmasi gethis ve gelimekte olan ulkelerde farki
zamanlarda gercekdmistir. ABD’de, KOBI'lerin desteklenmesi ve geikine iliskin ilk
yasa 1953 yilinda hazirlanghr. AB ve Birlige Uye olan Ulkelerde ise buyime, rekabet,
istihdam gibi 6nemli konularda yanan problemlerin tstesinden gelebilmek i¢cin 1983
yih KOBI yili ilan edilms ve bu tarinten itibaren g#li destekleme politikalar

yurarlige konulmuytur.

Turkiye’de KOB'lerin son donemlere kadar esnaf ve sanatkarlainkesginde
distunuldiginden bu dletmelere ilgkin belirli bir sanayi politikasi gedtirilememis ve

KOBI'ler ekonomik kalkinma siirecinde goz ardi edgleidir.

Bu gelsmelerden izlendgii Gizere §sizlik oraninin yilksek oldiu tlkemizde KOBlerin
onemi ABD, Japonya ve Avrupa’da gliisligin itici glcunin KORB'ler oldugunun

tespit edilmesiyle beraber 1980 sonrasindasdniaya balanmstir.
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Bu isletmelerin desteklenmesine yonelik faaliyetler 1890llarda gelisme kaydetmeye
baslamistir. Dis Ticaret Mistgarhgl tarafindan 1996 yili, KOByil ilan edilmi,
KOBI'ler ilk defa mevzuattaki yerini 16 Ekim 1996’da kan KOB Tesvik

Kararnamesi ile alngtir.

Ancak 5 Nisan kararlari sonrasi ekonomik gakler (yiksek enflasyon, artan kamu
borclari, mali kriz gibi) KOBlerin lehine olmayan bir ortam yaratacajekilde
bicimlenmg ve bu gletmelerin ekonomik durumlarini gugtemistir. Bu genel
ekonomik giicliklere ek olarak KQ®er 1996 yilinda AB ile yapilan Gumrik Bigi

Anlagsmasi’nin ardindan acgik ekonomi ve rekabetin illssdrsini ygamslardir.

Tablo 1'de goriindgil gibi, Ulkemizdeki KORlerin sayisi hizmet sektéri de dahil
olmak Uzere timsletmelerin sayisinin %98,9’'ini, buleétmeler toplam istihdamin
%76,7’sini olgturmaktadir. KOB yatirimlarinin toplam vyatirimlar igindeki payi
%38’dir. Toplam katma dgerin %26,5'i KOH'lerce olusturulmaktadir. Toplam ihracat
icindeki KOBI pay! ortalama %10 oraninda gercekiekte ve bu kesimin toplam
banka kredilerinden algh pay %5’in altinda bulunmaktadir (Sariaslan, 1996:

Tablo 4. Toplamisletme Sayisicindeki Payina Goreilk Bes icindeki Faaliyet
Kollari

Faaliyet Gosterdigi Alan Pay1 (%)
Toptan ve Perakende Ticaret, Komisyonculuk, Tamirat 46,4
Imalat Sanayi 14,2
Ulastirma, Depolama, Habeg@e 14,2
Otel ve Lokantalar 9,3
Diger Sosyal, Toplumsal Ve Kgel Faaliyetler 5,4
Gayrimenkul, Kiralama Vés Faaliyetleri 50

Kaynak: 3. KOBI'ler Verimlilik Kongresi 17-18 Kasim 200Btanbul Kongre Kitabi, s.17

Tablo 4’'de goruldgi gibi, KOBI'lerin en fazla faaliyet gosterdikleri alan % 446lé
Toptan ve Perakende Ticaret, Komisyonculuk, Tamgtatidir. Onu 14.2’lik orani ile

Imalat Sanayi, Ukdirma, Depolama, Habegime izlemektedir.
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Tarkiye'nin sermaye birikiminin, kalkinma ihtiyaglakarisinda yetersiz olmasi ve
ulkeye yabanci sermaye ginin yeterli seviyede bulunmamasindan dolayr dabla ¢
kentlerde ortaya cikan ve buyulkletmelerin istihdam kapasitesinin Gzerinde olan
isgiici fazlasi karsinda ekonomik bir istihdam ahwrma alani olarak KOBer,

ulkemiz igin uygun kalkinma secefi®larak gorulmektedir.

Sekizinci Bg Yillik Kalkinma Plani’'nda yer alan politika génmlerinin buyik bir kismi
KOBT'lerin Uretkenliginin artmasini ve uluslararasi rekabet edebilme legingn
gelistiriimesini amacglamaktadir. Uluslararasi en iyi ulgmalara dayali olarak
hazirlanan bu plan, Universitelerlgbirligi icerisinde, kicuk sletmelerde rln
kalitesinin artmasi ile yeni bujlarin ortaya cikarilmasini, teknolojik kapasitenin
guclendirilmesini, risk sermayesi gibi finansmamigmlerinin gektiriimesi ve modern
yonetim tekniklerinin kullaniimasini éngérmektedkOBT'lerin ihracat yeteneklerini
gelistirmek Uzere vyabancisirketlerle ortaklik kurulmasinin da desteklengce
belirtilmistir. KOBT'lere yonelik hizmetlerin iyilgtiriimesi ve yayginlatiriimasi igin
izlenen yeni bir yaklam ise, KOSGEB ile TOBB (Turkiye Odalar ve Borsakarli gi)

arasinda ortak merkezler gsturulmasina yoneliktir.

KOBTI'lerin Ulkemizin ekonomik ve sosyal yapisina uyglkuruluslar olmalari
sebebiyle, bugtn olgw gibi gelecekte de ekonomideki yerlerini koruydaakve

Onemlerinin daha da artgga distnulmektedir (Gonca Buylur Atici; 200629

KOBI'lerin Tiirkiye ekonomisi icindeki payi oldukga biktiir. Bu payin biyiik okuna
etki yapan cok sayida faktoér mevcuttur. Ayrica tlkede calyma yasalarindan gan
bazi dizenlemeler kucilkyerlerinin sayisini artirici yonde etki yapmakta@rmat ve
Lacinel, 2002: 42).

2002 genel sanayi veyeerleri sayimina gore; tlkemizde 1,7 milygtetme bulunmakta
ve isletmelerin %14’U (yaklgk 247.000) imalat sanaysletmelerinden olgmaktadir.
Imalat sanayinde calinlarin sayisi 2.043.815 olup, toplam gah sayisina orani
%32'dir. Sektor ayrimi dikkate alinirsa; KOBrin %26,5'i metal, %240 metal
aranleri, %22,9’'u dokuma, %29.35'i gida sektérldenfaaliyet gostermektedir (Eser,
1996: 18). KOR'lerin yarattgl toplam katma dger 1985 yilinda 5,6 trilyon TL'dir.
KOBI'lerin 6zel sektor ve devlet arasindakisdami incelendginde; olgek biyiklgine
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bagli olarak kamu payinin arg izlenmektedir. 50—99 ki calistiran sletmelerin %95’i
Ozel iken, 200-49%¢i calstiran sletmelerde bu oran %75’e, 500'den fazlaisi olan

isletmelerde %51,7'ye dinektedir (Tuncel, 1996: 112).

Tablo 5. Tiirkiye’de imalat Sanayiisletmelerinin Olgeksel Dailimi

Calisan Sayisi Isletme Sayisi Toplamisletmeler istihdam Payi
icindeki Pay1 (%) (%)
1-9 221.539 89,7 27,7
10-49 20.325 8,2 20,9
50 -249 4,118 1,6 21,1
250+ 917 0,3 30,3
Toplam 246.899 100 100

Kaynak: Turkiye Istatistik Kurumu (TUK), 2003.

Imalat sanayisletmelerinin olceksel dgalimi ise Tablo 5'de verilngtir. Tabloya gore
imalat sanayigletmelerinin ylizde 90’a yakini, sadegkeime sahibinin ¢adtigl veya 1-
9 isci calstiran mikro Olcekli gletmelerdir. 10-49 sci calstiran kletme sayisi
20.325'tir. 50-250 gci calstiran sletme sayisi 4.118 ve 250+4c¢i calstiran sletme
saylisl ise sadece 917'dir.

Dunya’da ve iilkemizde, KOBerin énemi her gecen gin daha da artmaktadiranrt
bu ©6nem nedeniyle bircok kurum ve kurpluKOBI'lere vyonelik calgmalar
yapmaktadirlar. Ozellikle son donemde Ulkemizdekatar KOB'lere yonelik ygun
bir sekilde “KOBI Bankacilgl” adi altinda bircok faaliyeti gerceklirmektedir.
Devletler ve hilkkimetler KOBere daha ¢ok 6nem vermeyeskamis onlarin énlerini
acmak icin bir cok kanuni ve ekonomik dizenlembkeyata gecirmektedirler.

1.3. Kiiciik ve Orta Olgekliisletmelerin Tanimi

Ekonomilerin temel dinamikleri KOBer olmasina rgmen literatiirde Uzerinde ggri
birligine varilmg bir KOBI tanimi mevcut d&ldir(Akpinar, 2009:173). Kiiciik ve orta
Olcekli isletme denince, ‘belirlenmi bazi kriterler acisindan belli bir buydkiii

asmayan jletmeler’ genelde akla gelmektedir. KOBavrami daha c¢ok goreceli
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blyuklik ifade etmektedir. Bu kavramin ifade @thuyuklik; sanayilgme dizeyine,
pazarin buyuklgine, sletmenin § kollarina ve kullanilan Gretim tekniklerine gha
olarak Ulkeler arasinda gigiklik gostermektedir. Dolayisiyla, Ulkeden Ulkeyarkii

KOBI tanimlari geltirildigi gibi, Ulke icerisinde de sektérden sektére, kudam
kuruma farkli tanimlara da rastlanmaktadir. Bun@weemli sebebi tlkelerin getislik

ve kalkinmglik dizeylerinin farkh farkli olmasidir.

1.3.1. KOBI Tanimi Yapilirken Kullanilan Nitel ve Nicel Ozellikler

KOBI tanimi yapilirken, bu tanimi yapabilmede kullarala nitel ve nicel 6zelliklerin
belirlenmesi gerekir. KOBerde ortaya c¢ikan en énemli 6zelligégtme sahibinin hem
girisimci hem de gletmenin tim fonksiyonlarinin soruml@unu Ustlenen genel
yoneticisi olmasidir. Bu da kicuk ve orta olgcekleime taniminda nicel 6lcutlerden

ziyade nitel 6zellikleri 6n plana ¢ikarmayi gerekigktedir (Cihat Savsar; 2005:16).

Diger taraftan son yillarda kabul gbren bir yakiaa gtre de kicuk ve orta oOlcekli
isletmeler grubunun belirlenmesine yonelik nitel weehdlctlerin bir bilgiminin esas
alinmasi gerekdi belirlenmektedir. Ancak bu bigemin hangi nitel ve nicel 6l¢ttlerden
olusaca konusunda farkl gogler vardir (Mufti@lu, 2002:42).

1.3.1.1. Nitel Ozellikler

KOBTI'lerin tanimlarinin ve siniflandiriimalarinin yagilmesi icin bu gletmelerin
Ozelliklerinin iyi bilinmesi, tanimlama ve sinifldmmalarin sglikh olmasinin temel
kosuludur. KOB'ler yapilari gergi bir takim niteliklere sahiptirler. KOBerin sahip
olduklar bu nitel 6zellikleri; sletme sahibine ait nitel 6zellikler vegletmeye ait nitel

ozellikler olarak ele alinmalidifsletme sahibine ait nitel 6zelliklgunlardir:
« Isletme sahibi; gigimci ve yonetici ayni killerdir.
« Isletme ile sletme sahibinin kader bigi s6z konusudur.

« Isletme sahibi gigimci ve yonetici rollerinin yaninda ayni zamandiéi filarak

calisan Kiidir.

+ Isletme sahibinin en 6nemli gelir kayhasletmesidir.
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Isletme sahibi ilesletmede cakan personel arasinda dolaysiz vgsl bir iliski

vardir.
Yonetimde uzmankma sz konusu geédir.
Isletmeye ilskin nitel 6zellikler isesunlardir:

Yonetim klevine iliskin nitel 6zellikler: sletmenin yonetimi gletme sahibi
tarafindan yurutulir dolayisiyla sik sik yonetimdi@su dgismez. Yonetim
islevi isletme sahibinin kendi hesabina ve riski kendi istitek
yuritilmektedirIsletme sahibigletmeyi kendi hesabina gansiz olarak yonetir
ve yonetim denetim altinda gigir. isletmede cafma saatlerisietme sahibinin
isletmede bulundgu sire ile belirleniriletisim informal oldygundan burokratik
engeller olmaz. Merkezi bir yonetim anlgyhdkimdir ve mutlak otoritesietme
sahibine aittir.isletme sahibigletme kararlarini alan pozisyonunda gidodan
kendisini rahat hissedersletmenin amaci ve hedeflerglétme yoneticisi
tarafindan belirlenir vesietme sahibigletmede ortaya ¢ikan aksamalara hemen
midahale edebilir. Son olarak buyukletmelerde ortaya cikabilen gig

mudahalesi ve cikar catnalari KOH yonetiminde ortaya ¢ikmaz.

Finans §levine iliskin nitel 6zellikler: KOR’lerde buyik letmelerde oldgu
gibi ayri bir finansman departmani olmgihdan, finans konusunda uzman
kisinin istihdami da s6z konusu gelir. Bu 6zellikte bilimsel anlamda finansal
tekniklerden yararlanma olagia ortadan kalkmaktadir. Kuigukslétmeler
sermaye piyasalarinin imkanlarindan yeterince {mramazlar. Isletme
sahipleri genelliklesletmeye yeni ortak alma konusunda c¢ekingen daveanir
Kredi temininde yuksek risk gadiklari gerekcesiyle tercih edilmezler.
Kredilendirme gletmeyle butinlgmis olmadan kaynaklanagahsin itibari 6n

plana ¢ikmaktadir. Oto finansman acisindan da alagestlar mevcuttur.

Pazarlamalslevine iliskin Nitel Ozellikler: isletmede bgimsiz bir pazarlama
departmani yoktur. Ayrica pazarlama faaliyetlerimdéaynak yetersizi

nedeniyle yeterince yararlanilamaz. Duzenli biragg argtirmasi yapilamaz.
Ihracat pazari da yurt ici pazari gibi dardir.skéii ile isletme sahibi genellikle

dogrudan ilgki kurar. Bu 6zellik KOB'ler icin 6nemli bir avantaj olabilir.
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KOBI'lerin genellikle mahalli pazara yoneldikleri gonigktedir. Migterilerin

Ozel arzu ve isteklerine cevap verebilme ozellikdier vardir.

Satin Almalislevine iliskin Nitel Ozellikler: satin almaslevi diger islevlerde

oldugu gibi isletme sahibi tarafindan yurutilmektedir. Kapasriageresi buyik

partilerle ham madde alamadiklari i¢in iskontolarglararlanamazlar.

Uretim Islevine Iliskin Nitel Ozellikler: KOB'lerde genellikle emek y&un
teknoloji yaygin olarak kullaniimaktadir. Bu da bikée isci maliyetleri diguk
olan yorelerde kurulmuolan KOH'lere avantaj sglayabilir. Siparge dayall
dretim anlayl hakimdir. Ancak sermaye yan sektorlerde faaliyette bulunan
KOBI'ler igin iscilik maliyetleri olumsuz rekabet etkisi yaratahilis bolim
disik duzeydedir. Hemen hersci Uretimin her gamasinda faaliyette
bulunabilir. Genellikle KOBlerde kaliteli ve tecriibeli ustalar istihdam edili
Ayni zamandasletme sahibi de iyi bir ustadir. KQBerde en 6nemli Uretim
sorunlarindan biri de atrma gelstirme faaliyetlerine yeterli kaynak

ayrilamamasidir.

Personel Yonetimislevine Ait Nitel Ozellikler: insan faktorii én plandadir.
Isletmede cakanlar arasinda gayri resmi birski vardir. Sendikalgma orani
isletme sahibiyle olan yakin gkilerden dolay! blyuksietmelere oranla daha

azdir.

1.3.1.2. Nicel Ozellikler

KOBI'lerin tanimlama ve siniflandirmalarinin yapiimakanKOB'lerin sahip oldgu

nicel 6zelliklerinde dikkate alinmasi 6zellikle detle olan ilgkileri veya bali olduklari

¢ssitli kuruluglarla olan ilskileri ve sektérel kagilastirmalar icin son derece 6nemlidir.

Ancak nicel Olcutler gagidaki sartlari tgimasi halinde, nitel 6zelliklere kiyasla

KOBI'leri karsilastirma kolaylgi sglayabilir (Yorik ve Ban,2002:5);

Olculebilirlik,
Olcmeye esas alinacak bilginin kolayc#laaabilmesi,

Isletmenin Uretim potansiyelini temsil edebilmesi,
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* Nicel 6l¢utiin parasal birimlerle gigfiziki birimlerle dl¢tlmesi,

» Fiyat dalgalanmalarindan etkilenmemesidir.

En yaygin kullanilan nicel élcttlgunlardir (Cihat Savsar; 2008);

* Personel SayisiiEn yaygin olarak kullanilan nicel o6lguttir. Gerékemizde

gerekse dier Ulkelerde kucuk ve orta 6lcekkletmelerin taniminda personel

sayisinin bu 6zelti gecerlidir.

« Makine Sayisi Isletmelerde bulunan makine ve tesisler personeksggninda

kullanilan en 6nemli nicel 6zelliklerdendir.

« Kullanilabilir Alan Ve Hacim : Ozellik arz edensletmelerde kullanilabilen
nicel 6lguttir. Orngin tarim kletmeleri icin kullanilabilir alan ve hacim nicel

Olcit olarak 6nem arz etmektedir.

+ Isletmenin Uretim Kapasitest isletmenin iiretim kapasitesi 6lgek buyugiini
yansitmakla beraber fiili olarak Uretimini yansigyahilir. Ancak kullanilan

nicel dl¢utler arasinda yer almaktadir.

e Sabit Varlklarin Degeri: Uygulamada kullanilan nicel 6lgutlerden biri olan
sabit varliklarin dgeri 6l¢cutt bazi durumlarda yagkarsilastirmalara sebebiyet
verebilmektedir. Onemli olarsletmede fiili olarak kullanilan sabit varlklarin
tespit edilebilmesidir. Clnkisletmenin kullanmagy arsa arazi gibi varliklar

olabilir.

+ Makine Parki Degeri: KOBI'lerde sabit varliklarin 6nemli bir kismini
makineler olgturmaktadir. Bu 6l¢it para ile ifade edilebilmesiayni zamanda

isletmenin kapasitesini daha iyi yangitticin kabul edilebilir bir dl¢uttdr.

o Sats Tutar: Bu O0dlgut sik sik kullaniimasina g@men bazi sakincalar
icermektedir. Bunlardan birincisi, Uretim derffii dikkate almamasidir. Yani
isletmenin sadece pazarlama yonini dikkate almagkiincisi lciitiin parasal
olarak ifade edilmesi sonuc@ger varsa enflasyonun etkisinin bertaraf edilmesi

geresidir.
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* Ortaya Cikarilan Katma Deger
* Pazar Payi

Bu aciklamalar neticesinde sonraki kisimdaitteulke ve birliklere gore KOB

tanimlari ve Turkiye'deki gatli kurum ve kurulglara gore KOB tanimlari yapilmgtir.
1.3.2. Caitli Birlik ve Ulkelerde KOB 1 Tanimi

Ulkeden tilkeye KOBtanimlamasi yaparken dikkate alinan farkli ¢lgixtrdir. Tablo
6’ da caitli Ulkelerin kullandgl ana o6lcutlere gore siniflandiriimasi gosterilneelit

Tablo 6. Ulkelerin KOBI Tamimlarini Belirlerken Dikkate Aldi g1 Olgiitler

Olgiitler Sermaye isci Sayisi Ciro+ Sermaye sgci
Sayisi
Banglade Brezilya AB
Endonezya Malezya ABD
Gana OECD Filipinler
Ulkeler Hindistan Tayland Japonya
Nepal Peru
Nijerya Sudan
Kenya Tarkiye
Srilanka Veneziella

Kaynak: Sanayi Politikalari Ozedhtisas Komisyonu Raporu (DPT, 2000)
Tablo 6’'da da acgikga gorunglii gibi bir cok tlkede temel Olcit olara sermaygi i

sayisl, yillik sa miktari( ciro) temel 6l¢it olarak kullaniimaktadir
1.3.2.1. OECD KOH Tanimi

OECD taniminda KOBsiniflamasinda, 1 ile 9 dicalistiran sletmeler mikro sanayi
isletmesi sinifi igerisinde @erlendiriimektedir. Kuguk sanaysletmesi 10 ile 99sti

calistiran, orta olcekli sanayisletmesi ise ( ki burada say! biraz ytksek tutwd 00
ile 499 kii calistiran sletmelerdir. Bu sayilarin AB’ye gore belirlergnkriterlerden
oldukca yuksek olmasi dikkat ¢cekerken, her iki kugun sunacg istatistikler farkli

sonugclarin elde edilmesine neden olacaktir (Ywdranaslu; 2008:8).
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1.3.2.2. Japonya’da KOH Tanimi

Japonya’da KOBler ekonominin her alaninda ¢ok énemli rol oynataakr. 1994 yili
istatistiklerine gore, ulkede 6,53 milyoslatme bulunmakta, bunlar arasinda 6,47
milyon KOBI yer almaktadir. Bu rakam ile KQer temel endustriler hari¢ toplam
isletmelerin %99,1 ‘ine karlik gelmektedir (Gonca Buyur Atici; 2006:40).

1.3.2.3. Aimanya’da KOH Tanimi

Almanya’da Uzerinde anddan resmi bir tanim olmamakla berabesitte kurum ve
kuruluslar tarafindan, kucuk ve orta olgekdiatmelerin belirlenmesi konusunda genel
kabul gormig olcutler kullaniimaktadir. Almanya’da en cok Unele durulan nitel

Olchtlersunlardir:

Isletme ile kletme sahibinin kader bigi,

e Sermaye piyasasindan fon temin etmeme,

Isletme sahibinin tiimsietme fonksiyonlarinisorumlulugunu tstlemesi,

Faaliyetlerde bamsiz olma.

Almanya’da yapilan tanimlamalarda nicel o6lctt dkataullanilan sletmede cadan

personel sayisi yanindagletmenin sermayesi, yillik cirosu da o&lgit olarale e
alinmaktadir (Maftaglu, 2002:108). Genel kabul gormbir dl¢it olarak, kiigik sanayi
icin calsan personel sayisi 50ski yillik ciro olarak da 25 milyon EURO dlgit

kullaniimaktadir.
1.3.2.4. ABD'de KOH Tanimi

ABD’'de kucuk ve orta oOlcekli sletmeler icin gegerli ve resmi bir tanimlama
bulunmamaktadir(Cihat Savsar, 2005:18).1953 tadhiryayinlanan kuicuksletme
kanununa gore kuclikletme sahiplii ve yonetimi bgimsiz faaliyet gosterdi alanda
hakimiyet gucli bulunmayarslétme olarak tanimlanstir. Diger taraftan ABD ‘de
genellikle istihdam edilers¢i sayisi yanindsletmenin sat tutari da nicel 6lgtt olarak
belirlenmitir (Yoruk ve Ban 2003).
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Kiguk isletmeler tgkilatt ( SBA, Small Business Administration ) 1 Eki2002
tarihinde, tavsiye nitelinde alms oldusu kararla bir KOB tanimi belirlemitir. SBA,
Uretim ve madencilik sektérinde faaliyet gostergetmeler icin 500 sci sayisini,
uretim faaliyetinde bulunmayasgiétmeler icin ise yillik 6 milyon $ats hasilatini nicel

Olcut olarak kullannyi ve bu olcutleri kiigiiksletme olarak kabul etrtir.
1.3.2.5. Avrupa Birligi'nde KOBT Tanimi

Ulkelerin ekonomik yapilari arasinda farklliklanmasi sebebiyle KOBeri belirleyen
olcutler de dgismektedir. Ozellikle 1990’1 yillarda AB UlkelerindieKOBT'lerde farkli
ihtiyaclarin ortaya c¢ikmasi; her lkenin kendi pdmaimi Uzerinden KOB tanimi
yapmasina neden olgtur. 1994 yilina gelinginde; tum Uyeleri bglayacak ortak bir
tanimin yapilmasi kararina @aolarak, Avrupa Komisyonu bir yoénerge hazirlami

KOBI tanimlamasina esas olacak maksimuny&alsayisi da 250 olarak belirlerytii

Tablo 7. 1996 ve 2005 Yillari- AB Komisyonu’nun K@I Tanimi

Cok Kiiciik . Orta Olgekli
X Kacik Isletme X
Isletme Isletme
Calsan Sayisi 10'dan az 50'den az 50-250
5 milyon 27 milyon
Yilhk Bilanco ECU ‘dan ECU’ dan
Az Az
7 milyon 40 milyon
1996 . , ,
Yillik Ciro ECU’ dan ECU’ dan
T
animi Az Az
Bagimsizlik X<%33 X<%33 X<%25
Calsan Sayisi 10'dan az 50'den az 50-250
2005 Yillik Bilango 2 milyon Euro 10 milyon Euro 50 milyon Euro
Tanimi Bagimsizlk X<%25 X<%25 X<%25
Bagimsizhk X<%25 X<%25 X<%25

Kaynak: http://www.iesob.org/kobi.asp.

X: Buyik olgekli firmalarin KOB'lerin sermayesinde sahip olduklari hisselerinrytatasi

AB Komisyonu tarafindan 07.02.1996 tarihinde tagsiyiteliginde alinan kararlar

sonucunda, gerek ulusal, gerek birlik bazindaskdrga neden olmamak Uzere ortak bir
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KOBI tanimi gelitiriimi stir. isci sayisi, bilanco blyikfil ve ba@imsizlik derecesinin
ele alindgl tanima gore, 25Gs¢iden az g¢i calstiran firmalarin KOB oldugu kabul
edilmemektedir. Ayni zamanda ortak para biriminabll edilmesi de bu tanima daha
fazla aciklik kazandirmgtir. Orta Olcekli gletmeler 50 ile 250sti calstiran, yillik
cirosu 40 milyon ECU’'nuin ve bilanco toplami da 2Myon ECU’nin altinda olan
isletmeler olarak tanimlanmakta; kictietmeye ilgkin olcutler 50’'den azsti, 7
milyon ECU’yl gmayan yillik ciro veya 5 milyon ECU’ntin altinda lbilanco toplam
degeri ile belirlenmektedir. 10’dan agci calstiran sletmeler ise bamsizlik dizeyiyle
ilgili olarak da buyuk olcekli sletmenin veya ortakia hareket eden birkagc buyuk
isletmenin bir orta Olceklisietmede de sermayenin %33’Unden fazla olmamagilko
aranmaktadir. 6.Cerceve Programi dahilindeki peojele bu tanima tabi kalinarak
desteklennitir.

1 Ocak 2005 tarihinde Turkiye’nin de kabul gittve yururlige giren (Avrupa Birlgi)

AB Massricht Kriterlerinde KOBtanimi, §ci sayisi, bilanco blyuksii ve b&imsizlik
derecesinden ofan kriterleri kapsamaktadir. Buna gore KO& (Girdamar,
2007:13):

» 250'den azggi ¢alstiran,

* Yillik satis cirosu 50 milyon Euro’yu gecmeyen veya arsa vealhiaric mevcut

sabit sermaye tutari, bilanco net aktigde itibariyla 43 milyon Euro’yu gegcmeyen,
» Bagimsizlik kriterlerine uygun olarisletmeler olarak tanimlanmaktadir.

AB Komisyonu'nun getirdii KOBI tanimi dginda; Avrupa Yatirm Bankasi ve
Avrupa Konseyi Kalkinma Bankas! da, ortak bir targetistirmistir. Bu tanima gore,
500 kkiden az ¢ci calstiran, net sabit sermayesi 75 milyon Euro’nun diurolan ve
sermayesinin 1/3'Unden fazlasi buyiikketlere ait olmayansietmeleri KOH olarak

degerlendiriimektedir.
1.3.2.6. BASEL 2 Standardina Gére KOB Tanimi

Uluslararasi sermaye hareketleri, elektronik fomnsferleriyle, riski yluksek getirisi
disUk piyasalardan, riski guk getirisi yiksek piyasalara kaynr. Ancak kriz
donemlerinde bitin global piyasalar olumsuz etkii@ncin pes pese bircoksirket iflas
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etmistir. Bu nedenle, uluslararasi entegrasyon suregires ulusal pazarlarda, istikrari
sglayacak ve dleyis kurallarini belirleyecek hukuksal dizenlemelerinonkddmasi
ihtiyact d@mustur (Yildiz Ayanglu; 2008:8).

Bu ihtiyag ¢ercevesinde, Ulkelerin merkez bankalarbir araya gelerek ofturduklari
Uluslararasi Odemeler Bankasi ( Bank Of Internali@ettlements — BIS ) blinyesinde
‘BASEL Bankacilik Komitesi’ kurulmstur. Bu komite, 1998 yilinda ‘Sermaye Ugaka
BASEL 1 Standartlar’ni yayinlagive bankalarin ¢aima kriterlerini belirlemgtir.
Bankalarin krize kar dayanikhlgini arttirmak amaciyla %8 oraninda asgari sermaye

yeterlilik orani (Riskli aktifler / Toplam sermaye ) tespit egtii. Ancak bu orani

sglamasina rgmen iflas eden bankalarin olmasi, Haziran 2004eni Sermaye
Uzlasist BASEL 2 Standartlar’'nin yayinlanmasina ve asggrmaye Yyeterlilik
rasyosunun hesaplanmasinda operasyonel riskin#tatdilalmamasina neden olgtur.
Bu kriterlerin AB Ulkelerinde 2007’den, Turkiye’dse 2008'den itibaren uygulanmasi
ongorualmigtar (Yildizeli, 2000:13).

BASEL 2 Standartlarinin uygulamaya girmesiyle kitdj ikili ili skilerin ve subjektif
degerlendirmelerin ygun ysandgl serbest bankacilik sistemi terk edilmekte, bunun
yerini; daha objektif kriterlerin kullanil@ bir kredilendirme ve bankacilik sistemi
almaktadir. ilk baksta sadece finansal piyasalari ve finansal kurumlari
etkileyebilecekmy gibi goriinen BASEL 2 kriterlerinin; kgta KOBI'ler olmak uzere,
tum isletmeler, muhasebe sistemleri, denetim sistemkeenetim otoriteleri tzerinde
de 6nemli etkisi olacaktir (Gengtirk, 2006:163).

1.3.3. Turkiye’de Kiiciik ve Orta Olgekli isletme Tanimlari
Ulkemizde ceitli kurum ve kurulglarca yapilan KOB tanimlari gagidaki gibidir.
Calismamizin ekinde (EK 1) tum bu tanimlamalari 6zetakaverilmitir.

1.3.3.1. Ticaret ve Sanayi Bakang Tanimi

Bakanlar Kurulu’nun 2005 / 9617 sayili karari ilabkl edilen “Kugik ve Orta
Biyiklikteki Isletmelerin  Tamimi, Nitelikleri ve SiniflandinimasiHakkinda
Yonetmelik”, 18.11.2006 tarih ve 997 sayill Re<aaizete’de yayimlanarak yurigé
girmistir.12 / 04 / 2005 tarihinde kabul edilen 5331 no’lSanayi ve Ticaret
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Bakanlgr'nin Teskilat ve Gorevleri Hakkindaki Kanuna Bir EkK Madd&l&mesine
fliskin Kanun’ ile Sanayi Ve Ticaret BakagiiAB uyumlu bir KOB tanimi yapma
konusunda yetkili kilinngtir. Tarkiye’'de, birden ¢ok kurum tarafindan glurulmasi
nedeniyle, birbirinden farkli KOBtanimlarinin bulunmasi 6zellikle destekler ve Ad i
isbirligi konularinda olgturdusu sikintilarin ortadan kaldiriimasi amaciyla, TH®RBI
tanimi AB ile uyumlatiriimistir. Trkiye’nin KOBI taniminin AB’ye uyumlgtiriimasi
sonucunda; sletmelerin b msizlgina iliskin olarak AB limitleri benimsenngiir.
KOBI'lere yonelik destek veren bu yonde faaliyetlegiiriiten kamu kurumlari yeni
tanimi esas alan dizenlemeler yapmak durumundakimriar, 2009:173). Tablo 8'de

yeni yonetmelte gore tanimlama verilmtir.

Tablo 8. Ticaret ve Sanayi Bakanfina gére KOBI Sinirlar

Isletmeler Calisan sayisi Net Sa$iHasllati Mali BilangoToplami
Mikro Olgekli 10 Kisiden az 1 Milyon TL'yi 1 Milyon TL'yi
Isletmeler asmayan asmayan

Kaglk Olgekli 50 Kisiden az 5 Milyon TL'yi 5 Milyon TL'yi
Isletmeler asmayan asmayan

Orta Olceki 250 Kisiden az 25 Milyon TL'yi 25 Milyon TL'yi
Isletmeler asmayan asmayan

Kaynak : http / www.tobb.org.tr/ duyurular / ydonetmelikle?4209 %20 mayis 1.doc. 17 Temmuz 2005

Tablo 8'deki “Mali Bilanco” kavrami, Birdletmenin belirli bir tarihte sahip olg@u
varliklar ile bu varliklarin sdandgl kaynaklari gosteren mali tabloyu, “Net Sati
Haslilati” kavrami ise, birkletmenin brit saglarindan safl iskontolari ve iadeleri ile

diger indirimlerin digilmesi sonucu bulunan tutari belirtmektedir.
1.3.3.2. Devleistatistik Enstitiisii Tanimi

Devlet Istatistik Enstitiisii ve Devlet PlanlamasKitati ayni tanimlari benimsestir.
Bu kurumlara gore 1-3¢i calstiran sletmeler ¢cok kicik dlgekli, 10-49 arasi gatan
isletmeler kiguk olcekli, 50-99 arasi galian sletmeler orta Olgekli sietmelerdir.
Tanimdan ankalacgil gibi 100 ve Uzerisgi ¢calstiran sletmeler buytk olcekli olarak
tanimlanmaktadir (Colalgtu, 2002:8).
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1.3.3.3. KOSGEB Tanimi

3634 sayili 12.04.1990 tarihli resmi gazetede yayen kicik ve orta olcekli sanayi
gelistrme ve destekleme idaresi skanligr kurulamasi hakkindaki kanunun 2.
maddesinde 1 ile 50 i calistiran sanayi sletmeleri kiguk o6lcekli, 51 ile 150Csgi
arasinda sci calstiran sanayi sietmeleri ise orta Olcekli sanayislétmeleri olarak
tanimlanir. Ayni kanunun 3. maddesinde ise 2. madeldanimi yapilansietmeleri
bayuklik ve mabhiyetine gbre ginin ekonomik ve sbswgatlarina gore Bakanlar
Kurulu desistirmeye yetkili kilinmsgtir (Gonca Buyur Atici; 2006:42). KOSGEB
taniminda cagan kc¢i sayisinin geleneksel 6lcut olarak ele aindyortlmektedir.
Ancak KOSGEBIcra Komitesinin 31.07.2002 tarihli ve 2002-16 sayarari ile
yurarlige giren KOSGEHSstihdam Destg Tebliginde KOSGEB'’in KOB tanimindan
farkli olarak KOH’lerin sermaye desggnden bahsedilngtir. Buna goreimalat Sanayi
Sektori’nde (meslekler sogiinde, mesleki kodlama sisteminde 30 ana faaliyet
grubunda yer alan ve bu gruptayeri acan) faaliyet gosteren 1-15&ii calstiran;
sermayesinin % 25’ten fazlasi buyuk olcekleimelere ve/veya sermayesinin %50’den
fazlasi Belediye veydl Ozel idaresine ait olmayan, herhangi bir vakif veya hwaidi
binyesinde yer almayan kiicik ve orta Olcekli sanialgtmeleri KOH olarak

tanimlanmaktadir.
1.3.3.4. TOSYOV Tanimi

Turkiye Kugik ve Orta Olgeklisletmeler, Serbest Meslek Mensuplari ve Yoneticiler
Vakfi (TOSYEV), KOB'lere hizmet vermek amaciyla 1989 yilinda Ankara’da
kurulmustur. TOSYQV Vakfi tiyeleri serbest meslek mensuplkiiciik ve orta olgekli

isletmelerin sahiplerinden ajmaktadir. Bu kurum yagi tanimda;
» 1-50 arasinda¢i calstiran sletmeler kiiguk 6lcekli,
» 51-250 arasindagi calstiran sletmeler orta 6lgekli,
» 251 ve daha fazlagi calstiran sletmeler biyik 6lgceklisietmelerdir.

1.4. KOBI'lerin Avantajlari ve Dezavantajlari

KOBI'lerin diger isletme tirlerine goére bircok avantaj ve dezavantajleardir.

KOBI’lerin avantajlari ve dezavantajlagagida gibidir.
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1.4.1. KOBI'lerin Avantajlari

Ozellikle biyik sanayisietmelerinin destekleyicisi ve tamamlayicisi ola@B{’lerin,

genellikle esnek yapisindan kaynaklanan Ustinlijldgagidaki gibi 6zetlenebilir:

 Daha az sermaye ile kurulduklar igin kurgén kolaydir ve dolayli olarak

bireysel tasarruflar t@ik ederler,

 Daha az yatinmla daha ¢ok Uretim ve Uretimgiti gi yaratirlar, dolayisiyla

tekelciligin kirlmasinda bir arag olurlar,
» Daha diguk yatirnrm maliyetleri ile istihdam imkani arlar,

* Esnek igyapilari sayesinde ekonomik dalgalanmatardiaha az etkilenir ve

krizlerin etkisinden daha hizli ve kolay kurtulurla

* Yeni teknolojik gelsmelere ve bulglara daha ¢cabuk adapte olup gimci ruhun

ve kultirin gektiriimesine uygun ortam géarlar,

« KOBI'ler orta dizeydeki gelir sinifini ojturan yegane faktor olup, gelir

dagilimindaki dengesizlikleri azaltirlar,

 Emek ygun teknolojilerle cakarak genellikle dgiik vasifli eleman istihdam

ederek gsizligin asag1 cekilmesine katkida bulunurlar,
» Talep dgisikliklerine ve caitlerine daha kolay uyum gosterirler,
» Bolgeler arasi kalkinma farklgnin ortadan kalkmasina yardimci olurlar,

Kisacasi, KOBler ekonomik ve sosyal sistemlerin denge unsurupplyeni §
sahalarinin okmasinda, pazardaki rekabet guctinin artmasinddikears ekonomik

blylmede jenerator vazifesi gorirler.

KOBI'lerin degisime kagi gosterdikleri reaksiyon ve esneiiti yiiksek olmasi, onlari
yeniliklere daha vyatkin kilmaktadir; konjonktirelalgalanmalardan, ekonomik
krizlerden, siyasi dengesizliklerden blyigletmelere gore daha az etkilenmektedirler.
KOBTI'lerin blyuk isletmelerinsiddetle rekabetine kar varliklarinin sirdirmelerinin
nedeni budur. 1985 yilindingiliz Endistri Konfederasyonu tarafindan yapilan b

aragtirma, kucuk gletmelerin ekonomik iyilgmeye daha erken cevap verirkengiden
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Is sartlarina hizla uyum gosterdiklerini, kapasiteledaha etkin bicimde kullandiklarini
gostermektedir (Yilmaz, 2003:3).

1.4.2. KOBI'lerin Dezavantajlari
KOBI'lerin: (Yelkikalan ve d.,2001):

« Cok kuguk Olcekli ve danik yapida olmalarindan dolayr verimlilikleri

distktdr,
» Kaynak yetersizfii ve finansman sikintisi nedeniyle, rekabet guglégtiktir,

» Pazar, sektor ve teknik bilgileri yetersizdir,

* Teknolojik duizeyleri, Urettikleri Griin ve hizmetlekalitesi genellikle dgliktar,
* YoOnetim-organizasyonda zaafiyetleri vardir,

* Pazarlama ve tanitim konularinda alt yapi ve lakgiklikleri vardir,

e Standartlara uygun uretim yapmadiklarindan ihrpognsiyeli dgtktdr,

* Yeterince kurumsallamamalari, sermaye piyasalarindan kaynak temin

etmelerine imkan vermemektedir,

* Devlet taviklerinden ve dier finansman araclarindan vyeterli o6lctde

yararlanamazlar,

« Isci 6demeleri blyuksletmelere gore daha glik oldusu icin kalifiye eleman

sikintisi cekerler,
e Yurtici ve yurt dgi teknik ve ticari gelimeleri izleyemezler,

* Vergi ve sosyal guvenlik primlerinden kacinmak igayit dsi calsmakta ve

hasiz rekabete yol agmaktadirlar,

» KOBT'lere hizmet veren kurumlarla koordineli gahazlar, bu nedenle gjimci
desteklerinden nasil faydalanacaklarini bilmezler.
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Kisaca, kaynak ve kalifiye eleman yetergilibilgi ve iletisim araclarindan yeterli
Olciide faydalanamama, sanayi ve bolgesel orgutlemeayifligl, burokratik ve dier
engeller, KOB'lerin lehinde olan durumlari, aleyhe konuma getiktedir. Mesela,
yapilar teknolojik yeniliklerin uygulanmasina miisalmasina rgmen, finansman
sikintisi nedeniyle teknolojik duzeylerinin giikligl; tesviklerin genellikle bunlara
yonelik olmasina r@men, borokratik engeller ve ilgtinsizlik nedeniyle
kullanmamalari; drtin ¢élili gine raggmen, kalite problemi nedeniyle pazarda etkin
olamamalari; krizleri daha kolay atlatmalaringmen, bu durumdan karli ¢citkmamalari
gibi birgok celgkili durum konuya Ornektir. Dolayisiyla, bgietmelerin kismen de olsa
blyuk sirketlerle iligkili ve koordinasyon icerisinde olmalari faydaliaoktir. Ctnku
guinimuizde kucukslietmeler buytk gletmelerin rakibi dgil, esas itibariyle onlarin

tanimlayicisidir (Bayrak, 2005:2).
1.5. KOBI'lerin Genel Sorunlari ve Coziim Onerileri

Gunumizde bda finansal sorunlar olmak (izeresgdiklar dger sorunlar, KOBlerin
daha az verimli olmalarina yol agcmaktadir. Bu stauninceledgimizde, bu kesimin
oncelikle sosyal, ekonomik ve siyasiskitlar ile rekabet, teknolojik dgsim, bolgesel
farkhliklar gibi faktorlere bgh olarak kendi kontrolleri dinda olgan sartlardan
fazlasiyla etkilendikleri gorilmektedir (Yoruk veaB 2003). OECD tarafindan yapilan
argtirmalar, KOR’lerin kaynak maliyeti ve finansal yetersizlik kdaundan, buyik
Olcekli firmalara gore, daha fazla etkilenmekteutddrini ortaya koymaktadir(Arslan,
2003: 122). Ozellikle yeni faaliyete gectikleri d@inlerde, bankalarin, finans
kuruluslarinin ve pazardakilerin guvensgli nedeniyle ciddi finansman sikintilari
yasarlar. Bu nedenle teknolojik vyenilikleri uygulamaktgecikebilirler. Oysaki
teknolojide 6ncelik onlara buylk rekabet avantajtgtirmektedir. Finansman sikintisi
yaratan bir bgka neden garantorlerin ve risk sermayesi sistemiyingok uUlkede
gelismemg olmasi, bunun yani sira piyasadaki finansal araglda kolaylikla

ulasamamalaridir.

KOBI’lerin mevcut birokratik engellerden ciddi olarakikenmeleri girsimci ruhlarini
kirmaktadir. Bu engeller gal olarak buyiksletmeleri de etkilemektedir, ancak onlarin
ekonomik guct bu sikintilarin daha kisa yoldan @@sime imkan s#amaktadir
(Ayanaslu; 2008:15).
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Dis pazarlar hakkinda bilgi edinememeleri ve yabantaktar bulmalari oldukca
zordur. Bu nedenle ulkelerin KQ®ere yonelik destekleyici ve gatirici proje ve
programlarinin olmasi gerekmektedir. Cinkd hizh gekilde edinilen gercek bilgiler

dogru kararlar alma surecini hizlandirmaktadir.

KOBI'ler kendi arasinda dayama ve §birligine giderek bu durum onlarin acimasiz
rekabet ortaminda ayakta kalmalaringlagacaktir. Bu ilgkileri gelistirecek ve g
imkanlarini tanitacak birliklerin ve merkezlerinn@si oldukga dnemlidir. Bu yonde
yonlendirme ve tgrikler sgslanmalidir.

AB'nin Cok Yillik Programlari ve Avrupa KOBSarti gergi, KOBI sikintilarim
belirleme ve temel gelirme ve ¢ozimleme politikalasu sekilde belirlenmgtir (DPT,
2007:14)

KOBI'lerde istindam ve gisimcilik gelistirme esitim calismalarinin bglatiimast,

- Isletme kurma tgviklerinin arttiriimasi, biirokratik ve mali engeilie azaltiimasi,

- Daha iyi kanunlar ve mevzuat diizenlemesininlyzgsi,

- Is yonetimi ve pazarlama kalitesinin arttiriimasletme kiltirinin geftiriimesi,

- KOBI'lerin i¢ pazara entegrasyonu ve gazarlara agiimalarinin kolaytaiimasi,

- Ar-Ge ({novasyon) ve nitelikli personegiéim calismalarinin desteklenmesi,

- Finans ve kredi kaynaklarinin ggililmesi ve yararlaniimasinin ganmasi,

- Bilgi cagina uyum venternet (izerinden gfim ve slem yapma ginin olusturulmasi,
- Teknolojik gelsmeleri izleme ve teknolojik kapasiteyi ggitme ve kullanma

imkanlarinin yaratiimasi,

Ulusal ve uluslararasi platformlarda KOBrin daha iyi temsil edilmesi

gerekmektedir.
1.6. Kuresellamenin KOBT'ler Uzerindeki Etkileri

Kiresellame, teknolojik gelimelere paralel olaraksletmelerin kendi ulusal veya
bdlgesel pazarlarindan cikip uluslararasi pazadagau kaymasindan meydana gelen
bir degisim surecidir. Bu sirecte emek, mal, sermaye, bigi benzeri ekonomik,
teknolojik ve sosyal faktorler de toplumsal kigaiden siyrilip, global kimlik
kazanmglardir.

39



Kiresellgme sirecinde, korumacilik ortadan kalkmakta, yabasrmaye akina
serbestlik sglamakta, Ulkelerin @i ticaret kanallarn yoluyla birbirinden etksieni
kolaylasmakta ve rekabetin yiuksek olglu bir ortamla kaplasiimaktadir (Aras ve
Muslimov, 2006). Korumacgin ortadan kalkmasi ile devletin ekonomideki rok v
isletmeler Uzerindeki deste azalmakta, buna kahk 6zel sektordeki buylk
isletmelerin giici 6n plana cikmaktadir. Ancak, Ki@Bin, lkelerin sosyal ve
ekonomik yapisi icinde endustiiae, sglikli kentlesme optimum dghim ve ticaret
uygulamalar icin 6nemli bir 6zellik ¢amasi, bunlari bitiin Ulkelerin politika ve

stratejilerinin olgmasinda etkin kilmaktadir.

KOBI'ler, tilke ekonomisinde bir taraftan yatinm, Unefi istihdam, ihracat ve
Odedikleri vergiler acisindan katkida bulunurkemged taraftan da cgafi acidan
ulkenin butun boélgelerine gdmis olmalari nedeniyle bolgesel kalkinmada son derece
onemli rol oynamaktadir. Ayrica i¢ gocun onlenesgliksiz kentlgmenin 6niine
gecilmesinde, tam rekabetinganmasinda, sosyal bgn korunmasinda ve kalifiye
eleman vyettiriimesinde o6nemli katkilar gtamaktadir. Dolayisiyla gun gectikce
hikumetler, kireseliene nedeniyle gerceld@rdikleri Ozellestirme calgsmalari
sonucunda, biyik sletmeler Uzerinde azalan desteklerini Kid&e yodneltme
gereksinimi duymaktadir. Her yerde ofiu gibi, kiresellgmenin de Uulkeler ve
isletmeler Uzerindeki olumlu etkisi ve yargttdesisimleri asagidaki gibi siralanabilir
(Erkan ve Elveren, 2001):

* Sermayenin kireselimesi,

+ Isletme yapisinin yoresel veya ulusgéimeden, cok uluslu ve kiiresgletmeye

donismesi,
» Pazarlarin kireseljeesi,
« Uriin caitlili ginin artmasi,

« Evrensel tiketici istekleri ve kalite normlarindaiii tretilmesininsart hale

gelmesi,
« Hammadde, malzeme ve yari mamul gibi girdi kaynakia ucuzlamasi,

» Teknolojik transferlerin kolay ve ucuz hale gelmesi
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e Modern Uretim tekniklerinin uygulanmasi ve Uretimaimlilik ve performans

artislarinin sglanmasi.

Yukarida aciklanan olumlu 6zelliklerin yani sirajrésellemenin 6zelliklede yurt
icindeki buyuk gletmelerle bile rekabete zor dayanan kicgletmeleri, yabanci
firmalarla da rekabet etmek zorunda birakmaktaBunun sonucu olarak ulusal
pazardaki payl azalan K@Rerin uluslararasi pazarda boy gostermeleri geke

ancak bu durum beraberinde daha fazla sorunlaingskiedir.
1.6.1. Elektronik Ticaretin Gelismesinin KOBI'lere Etkileri

Gunumuzde bir yandan teknolojinin hizla gedesi, dger yandan rekabetin giderek
kiresellsmesi ve artmasi ekonomik yapida oOnemligigi&likleri zorunlu hale
getirmektedir. Yganmakta olan global yeniden yapilanma sirecininslatarasi
ekonomik yapida ve ulusal ekonomilerde makro acideaya cikardii gelismeler
cercevesinde gunumizdgetmelerin nasil bgarli olac& ve gelecgin isletmelerinin
niteliginin ne olacg gibi sorular mikro ekonomik dizeyde ilgilerin ddaoktasini
olusturmaktadir §ahin ve Demir,2002)

Bilgisayar ve internetin hayatimizin bir parcasmasinin temel nederniphesiz ki
elektronik ortamda gerceklen klemlerin sayisinin artmasi ve her turli bilgiye
bilgisayar &lar1 aracilgl ile ulasiimasidir. Bircok ihtiyacin karlanmasinda bilgisayar
teknolojilerinden faydalaniimasi ‘elektronik slem’ (e-islem) yapma imkani
salamaktadir. Bankaya gitmeden dinyanin bir ucundgerdicuna para transferinden,
vergi dairesine gitmeden vergilerin 6denmesine kalacok elektronik glem
isletmelerin hayatina girmi bulunmaktadir. Ancak kireselleeye neden olan
isletmelerin bainda, elektronik ortamda gercegdam uluslararasi finans piyasasindaki
sermaye hareketleri ile uluslar arasi pazardaki wealhizmet alim-satimslemleri
olusmustur. Internetin hizla yaygingaasi, elektronik ticareti yeni ve etkin bir ticaret

aracl haline getirmgtir.

Elektronik ticaret, tim dinyada ticaretin serbestiémesi ezilimi ile birlikte, son
yillarda yganan bilgi ve iletimi kolaylastiran teknolojik gekmelerin bir Grand olarak

dogmustur. E- ticareti, dier ticaretsekillerinden Ustin kilan birgcok 6zellik sayilabilir
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Ancak Ozet olarak bu ticaretten beklenen yaraglasekilde siralanabilir (Aytekin,
1999:175):

« Hizlh ve daha guvenli bilgi dgsiminin sglanmasi ve siem maliyetinin

dismesi,
e Ticari isletmelerde uluslararasi standartlara uygun harkiénesi,

* Ticari faaliyetlerin zaman ve mekan kisitlamalaandkurtulmasi; yeni trtnler
hakkinda ayrintili bilgilere kolaylikla wdmasi ve etkin Grin tanimini

yapabilmesi,

» Pazar talebindeki gesmelere gore yeni Uriin ve hizmetlerin getilmesi ve

disuk maliyetlerle hizli bigekilde taleplere cevap verilmesi,
» Fiziksel uzakliklardan kaynaklanan engellerin azsnve egim sglamasi,

« Dinyanin her yerindeki pazara girme ve steii yelpazesini geglietme

imkaninin olmasi.

Tuam bu dstunlUkler bir butin olarakletmelere rekabet etme gucu verirken, ayni
zamanda kurumsal yapilarinin, tasarim ve reklarayatarinin dgismesine de vesile

olmaktadir.

Elektronik ticaretin sg@adigi yarardan, hem buyuk hem de kucukleimeler
faydalanabilir (Ayanglu; 2008:28). Ancak KOBlerle ilgili olarak daha oOnceki
kisimlarda agiklanan; bilgi eksikli kalifiye eleman caftiramamak, gigimci ruhunun
gelismemesi, yeniliklere kar givensizlik ve temkinli olmak, teknolojik donanim
yetersizlgi, geleneksel ticaret anlgyyla hareket etmek gibi 6zellikler nedeniyle, daha
ziyade mikro ve kucuk olcekli sietmeler elektronik ticaretten tam anlamiyla

faydalanamamaktadir.
1.6.2. Sermaye Piyasalarindaki Galimelerin KOBT'lere Etkisi

Kiresellame, cgrafi sinirlari ortadan kaldirarak yerkureyi kucik Ixdy haline
getirmis, teknolojinin de yardimiyla dinyanin en Ucradérine egim kolaylamis,
bilgi ve kaynak algi hizlanmstir. Bu olgu sermayenin aflkanligini kolaylgtirmis ve

kiresellgmeyi donigl olmayan bir sirece sokgtur (Kog, 2002:229). Diunyada ve
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ulkemizde sermaye piyasasindaa@makta olan galinelerden KOBler cok yakindan
etkilenmekte ve hatta bircok KQBu gelimelere ayak uyduramamaktadietisim ve
bilgi islem alanindaki cok buylk gefheler, sermaye piyasalarindaki uluslararasi
yatirmci faaliyetleri, son dénemlere damgasini anukiresellgme sirecinin bir
urinudir. Uluslararasi sermaye piyasalarind@n yapmak aslinda KQBerle pek
fazla 6zlatirilmeyen bir durumdur. Oysaki, finansman olmadénansal aracglarindan

yeterince yararlanmadan global olmak ¢ok zordur.

Gerek mevcut finansman kaynaklarinin etkin kullaamasi, gerekse ihtiya¢ duyulan
fonlarin uygun keullarda sglanmamasi, kaynak sikintisini KOBrin en 6nemli
sorunu olarak yillardir gindemde tutmaktadir. latérdeki gerek Tirk gerek yabanci
kaynaklara bakilganda bircok akademisyenin, finans kurgdérinin ve dger ilgilerin
KOBTI'lerin finansman sorunlari (zerine hem teorik hera dmpirik calmalar
yaptiklari ve cgtli finansman modelleri (risk sermayesi, KOBatirim ortaklgi,
kiralama gibi) ©Onerdikleri gorulmektedir. Ancak gimizde, bu sorun henlz
¢ozilmemg ve ulusal sorun olmaktan c¢ikip OECD, AB, Bgrias Milletler Ticari ve
Kalkinma Orgiitii (UNCTAD) gibi uluslararasi kurglarin KOBI'lerle ilgili calisma

programin birinci sirasindaki madde oktur.

Kiresellamenin getirdgi faydalardan tam olarak yararlanmamak, yeni tesjiolve
ekonomik gekmeleri izleyememek, sirekli bir finansman kaynakyai icerisinde
olmak ve bu sikintilar kismen gayan veya daha az dlgide hisseden bigyiketlerle
rekabet etmek, KOHer icin cok zordur. Bu nedenle rekabetten ziyadgakta
kalabilmek icin KOR'lerin buyik isletmelerle stratejiksbirligi veya dikey birleme,
yan sanayi veya garonu olma gibi glicu birtiren ve rekabete dayanikfl arttiran
girisimlerde bulunmalari ve bunun icginsték edilmeleri gerekmektedir. Fakat bilirgli
gibi, KOBI'ler uretim faktorleri agisindan énemli élciide fgat gosterdikleri tilkeye
bagimhdir ve cok uluslusirketlerin 6zelliklerini tgimalari beklenemez. Bu nedenle
rekabet keullarinin gerekliliklerine, ancak ayakta kalabilmele gelsebilmek icin
uymak durumundadirlar (Ayagilu, 2008:30). Yakin zamanda devam etmekte olan
gucli ekonomik buylumenin ardindan emtia fiyatlaangganan hizli ary, faiz
oranlarinda ve doviz kurlarindaggaan dgisimler, sermaye piyasalarindaki getieler
nedeniyle uluslararasi piyasalardaki istikrarslah#ta arty meydana gelmtir.

Ozellikle, Amerika’da “sub-prime mortgage” piyasasa yganan ani ve keskin sarsinti
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sonrasinda, uluslararasi piyasalardaki belirsetiklaha da artmve yansimalari, kismi
olarak 2007 yili icerisinde sermaye piyasalari,iarfiyatlar ve doviz kurlarinda ortaya
citkmaya bglamistir. Gelecek yillarda da s6z konusu hususlarin di@konomisinin

geneline yayilarak devam etmesi beklenmektdéi,2007:3).
1.6.3. Uluslararasi Muhasebedeki Galimelerin KOBT'lere Etkisi

Sermayenin uluslararasi nitgligelistikce, farkl Ulkelerdeki ekonomik faaliyetlerin
ayni kurallar icinde 6lctlmesi, tasnif edilerek Hagilmesi, dgerlendirilmesi, analiz
edilerek yorumlanmasli ve raporlanmasi muhasebeiieskllemesine yol acnstir.
Kiresellgen muhasebenin uluslararasi ortak dil olarak stdliaglama dizeyi arttikca
sermayenin kireselimesi de hizlanmtir.

Ekonomik faaliyetlerin kiireseljenesi bugiin diinyada giderek hizlanmaktadir. Yapilan
ticaret anlamalari mal ve hizmet tiketimlerinin serbegthesini 6nemli derecede
arttirmstir. Ulusal ticari sinirlar ve devlet kontrollezamaya devam ettikgegletmeler
organizasyonlarini yeniden yapilandiracaklardimiuyani sira telekomuinikasyon ve
enformasyon teknolojilerinden faydalanarak glob&itesermaye piyasalarina acilan ve
kiresellgen ekonomilerde gelne motoru olansletmelerin finansal bilgileri, bu hizh
degisimi yansitacaksekilde hazirlanmalidirSon yillarda kireseliene ile birlikte
uluslararasi finansal piyasalarda tek bir finamapbrlama dilinin kullaniimasi yoninde
atilan adimlarin hiz kazargigorilmektedir. Bu kapsamda yapilan galalarin bainda
Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kurulu (UMSKpafiadan hazirlanarak dinya
capinda kabul gormtiolan Uluslararasi Finansal Raporlama Standar{ldfRS)
gelmektedir. UFRS ile likiditeningeffaflik duizeyinin, uluslararassbirliklerinin ve
uluslararasi piyasalardan fon toplama olanaklarianttiriimasi, fon maliyetinin
azaltiimasi, rekabetin korunmasi ve ekonomik birbkusturma cabalarina katki
sgilanmasi hedeflenmektedir. Bu amaclara hizmet edetakdartlarin ilke bazl,
dinamik, 6zun oncedi ilkesine b&li, her durum vesletmeye uygun ¢déziumler sunmasi
gerekmektedir (Gonen vegurluel, 2008).

Uluslar arasi ticaretin gelnesiyle birlikte, farkli tlkelerde ayni anda fa&tiygosteren
isletmeler, farkh Ulke muhasebe uygulamalariylaskdarsiya kalmglar ve her bir
Ulkedeki muhasebe kurallarina gore ayri finansdllotar duzenlemierdir. Yine

sermaye piyasalari, ggdin ticaret faaliyetleri icin fon bulma ve fonggama anlaminda
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birer cekim merkezi olmaktasletmeler finansman ihtiyaclarinin kdanmasinda ulusal
ve uluslararasi sermaye piyasalarini kullanmaktafivansal bilgilerin iletiimesinde

ortak bir muhasebe diline ihtiyac duyulmaktadirgéi taraftan bu alanda ihtiyaclara
tam olarak cevap verebilecek bir gale sglanamamy olup, muhasebe
uygulamalarinda ulkeler arasi farklilklar hala aev etmektedir. Bu farkliliklarin

sonucu olarak dgsik Ulkelerde faaliyet gdsterersléetmelerin finanssal bilgilerinin

karsilastirilabilir olmamasi, farkli raporlama yukumltalukienedeniyle maliyetleri

arttirmakta, vyatirimcilarin yabanci sermaye piyasatla yatirnm yapmalarini
caydirmakta, uluslararasi menkul kiymet arzlarinbem arz edenlere hem de
yuklenicilere ek maliyetler yukleyerek yabanci saye piyasalarindan fon
toplanmasinda gicliklere yol agmaktadirg|8en, 2001:12).

Isletme raporlariyla sunulan finansal bilgilerin danyn her yerindeki kullanicilar
tarafindan ankalir bicimde ve karar almalarini destekleyecek kapda olmalidir. Her
isletmenin finansal raporlarindaki bilgilerinde buetiklerin aranmasi, uluslararasi
ortak kurallara gore dizenlergnolmalarini gerektirmektedir. Uluslararasi arena da
gecerli olan muhasebe politika ve esaslari UlusdataMuhasebe Standartlari Kurulu
(International Accounting Standart Board - IASB) tarafindan Ultestasi
Muhasebe/Finansal Raporlama Standartlari (IAS/IFR&J}1lyla belirlenmektedir.

Uluslararasi Muhasebe Standartlar Kurulu—UMSKe(inational Accounting Standard
Board-IASB) Kugcik ve Orta Buyikluktekisletmelere ilgkin finansal raporlama
standardi olgturulmasi cakmalarini tamamlayaral§ubat 2007’de “KOBler Igin
Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari — KOBRS” taslgini hazirlamgtir
(Parlakkaya, 2010:1) 09.07.2009 tarihinde IASB butunsletmelerin  %95'’ini
olusturdusu tahmin edilen KOBlerin kullanimi icin hazirlanan bir standart seti
yayimlamgtir. S6z konusu set, diinya genelindeki Kiddle yapilan geni 6lcekli bilgi
ve fikir aligverisi iceren be yillik yogun bir cabanin sonucunda ortaya ¢igmi

IASB’nin  Temmuz 2009'da yayimnlagh “KOBTler igin UFRS” standardi diinya
ekonomisine bluyuk katkisi olan kicik ve orta Olcekletmelerin finansal raporlama
sorunlarini gidermek tzere hazirlagtm Standart ilke bazlh ve kural bazh standartiar
karsimi bir yapiya sahiptir. KOBer icin UFRS standardi incelerginde, onemli

sadelsgtirmelerin yapildgl, alternatif tercih gerektiren birgcok durumun addig ve
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IASB’nin devam eden, tam set UFRS’lerdeki gtline projelerinden etkilengi
gorulmektedir (Demir, 2009:1)

KOBI Muhasebe Standartlari, gérece olarak kiiciik dixeygetmelerin kapasiteleri
ve ihtiyaclari dikkate alinarak hazirlargn230 sayfaya yakin, mustakil bir standarttir.
Tam set UFRS’lerdeki varlik, borg, gelir ve harctéama Olcumleri ile
muhasebelgiriimelerine iliskin ilkeler basitlgtiriimis, KOBI'leri ilgilendiriimeyecek
olan bolumler cikarilngi ve zorunlu tutulan aciklamalar azaltifm. KOBI'lerin
raporlama yukinin daha da azaltimasi amaciyla, lsiiusu KOB Muhasebe
Standardinin her yil (veya daha yakin araliklarynge U¢ yilda bir gbzden gegcirilmesi

ongoralmigtar.

Ulkemizde Avrupa Birlgine giris sireci, dier alanlarda oldgu gibi muhasebe
alanindaki uygulamalari ve muhasebe standartladai etkilemektedir. Turkiye
Muhasebe Standartlari Kurulu (TMSK) tarafindanstltulan standartlar uluslararasi
yakinsamanin ganmasi ve ortak muhasebe standartlarinigtelulmasi acisindan

oldukca 6nemlidir.
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BOLUM 2: BASEL DUZENLEMELER 1

BASEL, bir sehir adi olmasina gamen, ayni zamanda uluslararasi ticaretin artmasiyla
beraber 6zellikle banka ve benzeri finans kugaluni, dolayisiyla da tinmsletmeleri
derinden etkileyen uluslararasi dizenlemelerindediad BASEL duzenlemeleri,
BASEL Komitesi tarafindan gercekleilen kapsamh cadmalar sonucunda
olusturulmustur. Yakin zamanda yanan finansal krizler g6z ©onune alinarak
degerlendirildiginde, s6z konusu duzenlemeler uluslararasi finangasalarinda
istikrarin sg@lanmasi acgisindan da c¢ok buyidk onempntaktadir (Ayan, 2007:26).
BASEL 1l ile beraber risk odakli sermaye yonetinmlagyisi 6n plana ¢ikngtir. Bu
bolimde BASEL ile ilgili genel bilgiler verilecekti

2.1. BASEL, BIS ve BASEL Komitesi

BASEL, Isvicre'nin kuzeyinde Fransiz ve Alman hudutlaribiriestigi yere yakin,
kiguk bir kenttir. Fakat BASEL aslinda diinya ekomrcisindan son derece buyuk
onemi haiz bir kenttir. Clnkii BASEL 'Bank For Imational Settlements' denen ve

kisaca 'BIS' adi ile anilan uluslararasi kugutubulundgu yerdir (Gokce, 2009:4).

Uluslararasi Odemeler Bankasi (BIS) 1930 yilind&rsdy Antlamasi sonucunda
hazirlanan Young Plani cercevesinde 6ngérilen hyBiBavar borglarinin tahsil ve
O0demesi faaliyetlerinin diizenlenmesi amaciyla,fsazebir c@rafya olmasi nedeniyle
Isvigre’nin BASEL kentinde kurulnytur. BIS, bugiin biri Hong Kong gieri Mexico

City de bulunan iki temsilcifii, 50 Ulkeden yakkak 550 personeli ile Dunyadaki
merkez bankalarinin bankasi olarak uluslararasa parfinansalsbirligi konusunda
faaliyette bulunan uluslararasi merkezi bir kurum@1 Mart 2005 tarihi itibariyle, 140
Merkez Bankasi ve resmi kurglBIS’e Uyedir. Migterileri, merkez bankalari ve
uluslararasi kuruklardir. Bundan dolayi, BIS 06zel skiveya sirketlerden mevduat

kabul etmez, onlara hizmet vermez (www.bis.org.tr)

Bankacilik sisteminin dizenlenmesinde en dnemislaharasikurulus olan BIS’In
gunimuzdeki misyonu, Uye ulkeler tarafindan kabdilea bankalara yodnelik
dizenleme ve denetim stratejileri ve uluslarafiagnsal politikalarikoordine etmektir.
Banka bu amacgla bunyesinde aktifler tutar, Uye lélee ve yeni gefen Uulkelere

sikintiya girdiklerinde kredi kolayliklasunar ve farkltilkelerin merkez bankalarindan
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toplanan finansal bilgi i¢in bir takas od&szmeti gorar.

BIS binyesinde bircok alt komite goérev yapmaktaditin ve Kambiyo Komitesi,
Global Finansal Sistem Komitesi, Borclar ve OdemeBistemi Komitesi ve en
onemlilerinden biriside burada ayrintili bisekilde aciklamaya c¢ahcaimiz,

Bankacilik ve Denetim BASEL Komitesidir.

BASEL Bankacilik Gozetim Komitesi (BASEL komitesi)1973 yilinin Mart ayinda
Bretton Wood5 sdzlemesinin sona erdirilmesine #la olarak sabit kur politikasinin
terk edilmesi ve uluslararasi ticaretin geleye balamasi, ardindan 1974 yilinda
OPEC’ in petrol fiyatlarini dort kat artirmasi seonda ortaya cikan petrol krizi
uluslararasi para piyasalarinda blyuk dalgalanmal&@ bankalar arasinda sorunlar
yasanmasina yol acstir. Eszamanli olarak, Alman bankasi Bankhaus I.D. Hetstad
bir gun icerisinde iflas etmesi, finansal piyasdéamortaya cikan sorunlara ortak bir

¢6zim bulunmasi gegani giindeme getirngtir (Candan ve Oziin,2006:8).

BASEL Komitesi (BASEL Committee on Banking SupermwisBCBS) temel amaci
dunyadaki parasal ve finansal istikrarglamak tzere ilke ve kurallar tespit etmektir
(Misirhoglu, 2006:29). BASEL komitesi, 1974 yilinda G-10 ellrinin (Belgika,
Kanada, Fransa, Almanydtalya, Japonya, Luksemburg, Hollandapanya,isvec,
Isvicre, ingiltere ve ABD) Merkez Bankasi tarafindan kurugnBIS biinyesinde
faaliyet gosteren bir kurugtur (Babwcu,2005:259).

BASEL Komitesi, resmi olarak, uluslararasi bir baakk otoritesi olmad gibi aldgi
kararlarin veya yapll tavsiyelerin herhangi bir gkayiciligi da bulunmamaktadir.
Ancak uygulamada Komite bankagih denetimi icin uluslararasi standartlarin
belirlendigi, yeni standartlar icin c¢aimalarin yadrutuldgt bir merkez haline
donsmUstir. Komite karar ve tavsiyelerinin gict, Komiteegy Ulkeler ve Avrupa
Birligince kisa slUrede wulusal ve uluslararasi mevzuatanigthelerinden
kaynaklanmaktadir. Komite gal olarak IMF ve Dunya Bankasi gibi uluslararasiima
kuruluslarla da yakin temas halindedir. Merkez bankaleas@adaki altin ve ddviz alim

L, Diunya Sava sirasinda Temmuz 1944'te ABD'nin Bretton Woods Kasada toplanan Bigmis
Milletler Para ve Finans konferansinda ortaya cilkdisadi sistemdir. Diinyanin édnde gelen devletleri
arasindaki ticari ve finansalémlerde uyulmasgereken kurallarpelirler. Uluslararagpara sisteminin
kurallarinibelirleyen bu ankma, Diinya Bankasie UluslararasPara Fonu'nun (IMF) kurulmasina

karar vermgtir
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satimina aracilik etmenin yani sira finans ve pdi&sisat alanlarinda gercektedigi
argtirmalarla 6nemli finansal verilerin toplanmasi,rldemesi ve yayinlanmasini
sglamistir (Ayan, 2007:27).

BASEL Bankacilik Gozetim ve Denetim Komitesi'ninsrei bir denetimsel yetkisi
yoktur, olmasi da planlanmaghr. Ancak, geni denetim standartlari ve kilavuz
dokumanlar dizenleyerek bankalarla ilgili kurlidwa tavsiye nitefiinde sunmaktadir
ve her bir otoritenin kendi ulusal sistemine en iyyacak bir bicimde detayl
calsmalarla uygulamalar tavsiye eder. Binyesinde okadar cayma grubu
bulunmaktadir. Komite, Uye Ulkelerin denetim tekerkhe eglidimlgemesine genel
yaklasimlara ve genel standartlara uyumgwvtle etmektedir. Komite, Uluslararasi Takas
Bankasi (Bank of International Settlements: BISO2@la toplanan tlkeleri merkez
bankasi ve guvernérleri komitesine rapor verir \glii guverndrlerin onayini ve

desteklerini alir.

BASEL Komite'si amaglarini iki temel prensip Uzerimturtmgtur. Hicbir yurt dgi
sermayeli banka kurujudenetimden ka¢cmamalidir ve denetim komitesinin uayg
Olclulerde olmasi gerekmektedir. Bu prensip belgaradd ilk defa 1975 yilinda
“Anlasma” (Concordat) olarak yayinlangni Mayis 1983'te “Bankalarin Yabanci
Kuruluslarinin Denetimiicin Prensipler” (Principles for the Supervision Béinks
Foreign Establishment) olarak tamamlagtmi Bu belge bankalarin yabangibeleri,
istirak ve ortaklart konusunda ulusal ve uluslararadgnetim otoritelerinin
sorumluluklarinin esaslarini belirlemektedir. Dabanra, 1992 yilinda arjaanin
belirli prensipleri minimum standartlar olarak faite edilmg ve Temmuz 1992'de
standartlar basilmir. Komite sirekli olarak bu standartlarin tam rala pratikte
uygulanmasi icin caimaktadir. Kasim 1996'da komite karma gada grubu ve Kkiyi
bankacilgr merkezlerinde denetimciler tarafindan bir rapapiki@ndi. Raporda;
uluslararasi bankalarin sinir otesi faaliyetlerieitkin konsolide denetimi konusunda
karsilastiklari engellerin gilmasi icin 6neriler yer almaktadir. Bu rapor, Hani 1996
tarihinde Uluslararasi Banka Denetimcileri Konfesiama (International Conference of
Banking Supervisors: ICBS) katilan yuz kirk dlke ndemcileri tarafindan

onaylanmgtir (Alp, 2009:4).
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BASEL Komitesi etkin bankacilik denetimi icin 25ntel ilke belirlemgtir. Bunlar
konulari itibariyle;

. Etkin bankacilik gozetim ve denetimi igin Onskiar (1),
. Bankacilik lisansi verilmesinegkin ilkeler (2-5),

. Bankalarin faaliyetlerinin ghkh bir sekilde yudratilmesine yonelik
ilkeler (6—15),

*  Bankacllik denetim ve gdzetiminde kullanilacak lékg16—20),
*  Bilgi gereksiniminin kagilanmasi, kamunun aydinlatiimasi ilkeleri (21),
»  Denetim ve gbzetim otoritesinin yasal yetkilerirardlkeler (22),
e Sinir 6tesi bankacilik faaliyetlerine yonelik ilkel(23—25) dir.
2.2. BASEL |

Uzun calsmalar neticesinde BASEL Komitesi, 1988 yilinda, EASI Standartlari’ni

veya BASEL I-Sermaye UzeI'ni yayimlayarak, kiresel finans diinyasina kattmi

BASEL | Standardi uluslararasi finansal piyasaldeddiyet gosteren bankalari dikkate
alarak hazirlanngi bir yaklgimdir. BASEL |, s6z konusu bankalarin aktiflerinin
risklerini girhiklandirmak ve bu risklere kgihk gelen asgari sermaye yetegihi

saptamak icin yontemler 6nermektedir. BASEL | Stadd uluslararasi alanda faaliyet
gosteren bankalarin dtesinde de kabul ggragligenelde bankalarin yeterli risk 6lcimu

yapabilmeleri yoninde olumlu katkida bulungtur (Aydogmusoglu, 2007:18).

BASEL 1988 anlgmasi, bir bankanin iflas etmesi halinde mevduatipgaimin
karsilasabilecei maliyetleri en aza indirgemek i¢cin minimum olarakulmasi gereken

sermaye uzerine odaklangiir. Bu anlgma ile banka risklerinin Sermaye Yetegihe

dayali olarak dgerlendirme sistemi yolu ile tespiti icin ¢cahalara bglandi. Sermaye
yeterliliginde uluslararasi standartlar belirlendi. Sermayensk &irlikli aktiflere
oranina % 8 alt siniri getirildi. (Ulkelerin ulusatoriteleri kendi yerel bankalari igin
daha yuksek oranlar belirlemekte serbesttir. Ancak, sinir % 8'dir) Sermaye
yeterliliginin hesaplanmasinda sermayenin riskli aktifler@anordikkate alinnstir
(Pinelli, 2005: 3).
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BASEL | sermaye yeterlifinin dizenlemesinin 6ziundgi vardi; Bankalar, her 100
liralik nakit kredinin geri 6denmemesi riskine §ar8 lira sermaye tutmalidirBu
%8’lik orana, Sermaye Yeterlik Rasyosu (SYR) dgwili(Ozahin, 2009: 7).

Ozkaynaklar
Sermaye Yeterlilik Oranl = —----mmommmmmmm e > %8

Kredi Riski

BASEL-II'nin Komite tarafindan belirlenen tarihsslireci ve uygulamasamasindaki

takvimi sematik olaralsOyledir:

Tablo 9. BASEL Uygulamalarinin Tarihsel Gelisim Sureci

TARIH GEL iSiM SURECI

198¢ BASEL-| Standardinin vavinlanmi

199¢ BASEL-| Standardina pivasa riskinin dahil ediln

06/199¢ [stisare Metn-|

01/200: Istisare Metn-II

1C-12/200: Kantitatif Etki Calsmas-IIl (OIS-111

04/200¢ istisare Metn-Il|

26/06/200. BASEL-1l Metninin son hal

01/200¢ Paralel Uvaulama 1/

01/2007 BASEL-II Standardinin yirirke girmesi AiDD Temel

01/2008 BASEL-Il Standardi /IDD Gelismis (ileri 6lciim yontemlerinin
kullanilmava balamasi.

Kaynak: PWC, Haluk  YALCIN, Alper ONDER, Ka AKSEL  “Kredi
Degerlendirmenin Geleg@-BASEL-1l Yaklagimi” http://www.pwc.com.tr., Sunu-6)

Bankacilik denetim otoritelerinin  ve g@his Ulkelerin merkez bankalarinin
temsilcilerinin katilimdan tekkil eden BASEL Bankacilik Denetim Komitesi, 1988
yilinda llkeden llkeye @geen sermaye yeterlgi hesaplama bigimlerini yeknesak hale
getirmek ve uygulama standardi ggfmek amaciyla BASEL-I olarak adlandirilan

Sermaye Yeterlifii Uzlasisini (BASEL Capital Accord) yayimlagtir. ilk kez bu
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dizenlemede “Cook Rasyosu” olarak bilinen sermagteriiligi orani gindeme
gelmistir (Evcil, 2010).

Ulkemizde de 1989 yilinda TCMB tarafindan bu yondigzenlenme yapilnstir.
Ulkemizin de kabul edip imzalagl BASEL-I standardi kademeli olarak uygulagtm
1989 yilinda %5 olarak uygulanan Sermaye Yeterfdikani, 1990 yilinda %6, 1991
yilinda %7 ve 1992 yilinda %8 olarak uygulasimi 1996 yilinda kredi riskine dayali

sistem daha sonra piyasa riskini de iceyadlde gelstirilmi stir.

BASEL-I, balangicta sermaye vyeterlilik oranini kredi riskineuydrli sekilde
olusturmuws fakat 1994 yilindaki Meksika Krizi ve devamindasg@anlar kredi riski
yaninda piyasa riskini de hesaba katmak gefigktgOostermgtir. Buna goére sermaye

yeterlilik orani @agidaki gibi formile edilmtir;

Ozkaynaklar
Sermaye Yeterlilik Orant = —----m-mmommmmmm e > %8

Kredi Riski + Piyasa Riski

Fakat BASEL-I'in risk siniflamasinda sadece ulkel€dECD uyesi olup olmadiklarini
kriter almasi, buyuklukleri, aldiklari riskler veaptiklari slemlerin karmaikhgin
dikkate alinmamasi, geén ve derinlgen piyasalarda operasyonel riskler icin de
sermaye ayrilmasi gerefiortaya cikmgtir. Ayrica BASEL-I'de sadece 4 farkli risk
grubunun (%0, %20, %50, %100) giuwrulmus olmasi da bir bgka eksiklik olarak
ortaya ¢cikmgtir (Karapinar ve Okten, 2008:79).

Ancak teknolojide ve finansal piyasalarda streldligneler yganmasi, uygulanan
sermaye standardinin yeterince hassas bir risknilgiapamamasi, bankalarin gercekte
operasyonel riskleri de Ustlenmeleringmeen mevcut diizenlemenin banka sermayesini
sadece piyasa ve kredi riskleri ileskilendirmis olmasi, kredi riskini hesaplamada
kullanilabilecek tek bir yontemin bulunmasi ve farkaaliyetlerde bulunan tim
bankalarin ayni yénteme tabi tutulmasi, temel kreski kriteri olarak OECD Uye#ini

esas almasi nedeniyle BASEL I'in yetersiz kalmaggduligl ve bankacilik sektériinde
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rekabet @tli gini engelledgi anlagiimistir.

Komite, 1988 yilinda yayinlagh ve 1996 yilinda piyasa riskini de eklgdBASEL
standardini geftirmek ve yenilemek zorunda kalghr. Bu amacla, is§are metinleri
yayinlamg ve Ulkelerin gorgieri alinmstir. Yapilan Kantitatif etki ¢cajmasiyla da
BASEL-Il standardinin son hali aftwurulmutur (Matlum, 2007:72). Yeni Sermaye
Uzlasisi, BASEL I, 26.6.2004 tarihinde G—10 Grubu Ut@in Merkez Bankas! ve
kamu denetim otoritelerinin Blanlarinin nihai uzka metnini onaylamasinin ardindan
yayinlanmgtir. Uzlasinin ilki 1999'da olmak tzere 2001 ve 2003 yilla@anic kez
istisare taslgl yayinlanmg, s6z konusu taslaklar uluslar arasi kapsamda baeka

denetim otoritelerinin yorum ve gerlendirmelerine sunulngtur (Ozkul, 2008:20).

Dunyada ve Ulkemizde BASEL II'nin uygulanmasi igiol haritalari ortaya konngtur.
Gerek BASEL standartlarinin uygulanmakta olmasrekge AB Ulkeleri tarafindan
kabul gormesi ve desteklenmesi, Tirkiye bankacsidteminin sadece uluslararasi
bankacilik sistemine entegrasyonu igingidebunun yaninda uluslararasi kurglara
verilen taahhutlerin yerine getirilmesi icin de wkga dnemlidir. Bu nedenle tGlkemizde
BDDK, BASEL-Il standartlarinin uygulanabiligi, koordinasyonlarin gganmasi ve
sorunlarin giderilmesi yonundesg# calismalar yapmaktadir. Bu amagla hazirlanan yol
haritasi da sadece bankacilik sektoruniml de&im finans ve reel kesimin BASEL-II'ye

geckine yoneliktir (Yuksel ve Tgan, 2005:18).
2.3. BASEL Il

Uluslararasi piyasalardaki ggtieler, mevcut dizenlemeningigen kaullar kagisinda
yetersiz kalmasi, risk gelinin artmasi gibi unsurlar yeni sermaye standahdjturmay
gerektirmitir. Bu acgidan bakilganda BASEL | ortaya cik@t donemdeki ihtiyaclar
karsilayan, ancak ginimuzde risk 6lcme yapisinin yieteisnedeniyle eksik kalan bir

uygulama halini almgtir (Babucu, 2005: 263).

BASEL-Il Uzlasis’'nda temel konu olarak bankalarda risk yonetenadaklaniimakta
ve dolayisiyla da bankacilik sisteminde bilincli bsk yonetimi kulttri olgturulmaya

calisiimaktadir. Bankacilik sistemi, risk yonetimi kir@idn olgturulmasi sonucunda,
daha verimli hale gelebilecek, piyasalar daha uylgiuryapiya kavgacak, niteliksel ya

da niceliksel bir sorun ortaya ciginda, bu sorun risk yonetimi tarafindan hizli bir
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sekilde tespit edilebilecektir. BASEL I, riskleriaha hassas dlgtlmesi, bankalarin risk
profillerinin her bir banka i¢in ayri ayr belirleresi, finansal tablolarin bankanin gercek
durumunu en iyi bicimde yansitacgdkilde seffaf olmasi ve banka st yonetimineseld
sorumluluklarin arttirlmasi ve bu sayede istikrdyir finans sektériine wdmasini
amaclamaktadir. BASEL komitesi, bu amacin U¢ tegagd ile gerceklgirilecegine
inanmaktadir. Bunlar, asgari sermaye gereksinimenetim otoritesi ve piyasa
disiplinidir.

Genel olarak bankacilik riski, g#i belirsizlik kaynaklarinin karliga yonelik olumsuz
etkileri olarak tanimlanmaktadir. Bankacilik sektise dgasi gergi cok sayida risk
unsuruyla kan kasiyadir. S6z konusu risklerin élcimune yonelilglddi calismalar
yapilabilmesi, dncelikle bunlarin 6zenli bir bicimdelirlenmesine ve tanimlanmasina
baglidir (Bessis,2000:27).

BASEL-Il ile birlikte diger firmalar gibi bankalar da sermaye durumlarinnigen
gozden gecirmek zorunda kalacaklardir. Bankalar BIA8 Onerisinde aciklanan
metotlari risklerin 6lciminde kullanmadiklari takti, sermaye ihtiyaclarinin
katlanarak artmasi s6z konusu olacak, bunun neidesise, bankalarin firmalara
kullandirdiklari kredi maliyetleri olumsuz etkilezektir. Neticede BASEL-Il ile
risklerin daha duyarli ve gerge uygun bir bicimde olgtlmesi, her bankanin risk
profilinin ayri ayri belirlenmesi, banka Ust yomeimnin sorumluluklarinin artiriimasi,
finansal tablolarin bankanin gercek durumunu yanaksekilde hazirlanmasi suretiyle
finans sektérindeki oyuncular arasindaki asimebiiginin en az dizeye indirilerek,
finans sektorinin daha rekabetci ve istikrarli y@piya kavgmasi amaclanmaktadir
(Yayla ve Kaya, 2005:5).

BASEL-Il, bankalarin sermaye yeterliliklerinin Olgiesi ve dgerlendiriimesinde
sadece risklerin olctlmesi gie buyuk oranda risklerin yonetimine gkin olarak
yayinlanan standartlar butinudir. BASEL-1l ginung@gdas bankacilginin olismasi
gereklerinin yerine getiriimesini g&yan uluslararasi bir dizenleme ve denetleme
yaklasimidir. Amaci, bankacilik sistemindegkamhgl ve etkinligi arttirmak, finansal
istikrar1 sglamaktir. Bu nedenle sermaye yetegliiin 6lctulmesi, piyasa disiplininin
sgilanmasi ve gsitiriimesi, etkin risk yonetimi BASEL-II'nin ana hedidir (YUksel,
2005: 10).
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Bu ssamada Tablo 10'da, BASEL-I ve BASEL —II arasind&kklari daha acik olarak

ortaya koymak gerekmektedir.

Tablo 10. BASEL | ve BASEL Il

Uzlasilari Arasindaki Farklar

belirlenmesi Klup Kurali (club rule

BASEI -| BASEI -1l
-Kredi riski acisindan sermg-Kredi riski, krediyi alan kurumun derecelendir
yukimlalisinin  OECD  ulkejnotuna gore belirlenir. Standartta belirlenen
olup olnama  kriterine  gd|ybntemlerde bamsiz derecelendirme kurumlari

(Standart&Poors, Fitch, Moodys v.b.) veiidderecele
ke

degerlendirmeleri sonucu verdikleri dereceler kullan

kullanilirken, ileri yontemlerde bankalarin

(Denetim otoritesinin izni ile)

-Kredi ve piyasa risklerine ksahk
sermaye bulundurma zorunlgiy

bulunmaktadir.

-Kredi+piyasa+operyonel risklerine karlik sermays

bulundurma zorunlulgu getirilmistir.

-Sermaye yeterlilik rasyosu

hesaplamak icin standart yont

-Her bir risk kategorisi igin alternatif yontemleniarlig

nedeniyle sglanan esneklik yaninda, tigalarin kendi i

kullantlir. risk yonetim metotlarini da kullanabilmeleri.

-Tum finansal kuruklara ayn|-Risk ydnetiminin 6neminin kavranilmasi ve ba

yaklasim yonetiminin risk yonetiminden sorumlu olmasi

-Sadece minimum SYR'11-Ug temel prensibin (SYR, gdzetim ve denetim, piy

hesaplanmasi. disiplini) g6z 6nine alinmasi ve ilgili dizenlenralq
yapilmasi

-Bankalarin sermaye yeterlilikleri

ili skin bilgileri kamuoyur
aciklama zorunl@unun
olmaysil.

-Bankalarin BASELH'ye 6zgu sermaye yeterliliklerir]

iliskin  detayh  bilgileri  kamuoyuna  agiklan

zorunlulygunun getirilmesi.

Kaynak: BIS 2001- Kredi Derecelendirmenin GelgeeBASEL-Il Yaklasimi PWHC 22 Aralik 2004

Yeni standart ile kredi riski yalkdani gelktiriimis, operasyonel risk i¢cin de sermaye

yukumlalig getirilmistir.
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Ozkaynaklar

Sermaye Yeterlilik Oranl = —--o-mmmmmmmmoee e > %8

Kredi Riski + Piyasa Riski+Operasyonel Risk

BASEL-Il sermaye uzlkasinin daha kapsamli biekilde olgturulan ana hedefleri

sunlardir:
) Finansal sistemin daha guvenilir bekilde slemesini sglamak,
i) Bulundurulmasi gereken sermayenin, alinaklerle ilgkilendirilmesini
sglamak,
1)) Bankalarin risk yonetim kabiliyetlerimirttirmak,

V) Bankalar arasi (uluslararasi ve yerel bankalarplyelt gelitirmek ve
guclendirmek.

Bu hedefleri yerine getirmek maksadiyla yayinlafRSEL-Il standardi igerisinde,
sermaye yukumlagiinin nasil hesaplanaga risklerin nasil yonetilegg, sermaye
yeterliliginin nasil dgerlendirilecgi, kamuya nasil aciklanagma effaflik), dair
hiakumler bulunmaktadir. Ayrica, risk dlcimine ydkélasit standart yéntem ile kredi,
piyasa ve operasyonel risk olcimuneskin daha karmgk matematiksel 6lgiim
sistemleri yer almaktadir. Busamadan sonra, BASEL II'nin genel cercevesi daha

detayli olarak aciklanacaktir.
2.3.1. BASEL II'nin Genel Cergevesi
BASEL II'nin genel gercevesi, t¢ anasbkta ele alinmaktadir;
1. En disUk (asgari) sermaye gereksinimi,
2. Denetim otoritesi incelemesi (Sermaye Y etdqiilin Denetimi),

3. Piyasa disiplini.
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Sekil 1. BASEL Il Genel Cercevesi

Risk Agirlikli

En dijstik
sermaye
gereksinimi

varliklar
e~ Operasyonel
Risk
Standart igsel Temel gésterge
Yaklagim i derecelendirme yaklasimi
; Yaklasimi :
Temel icsel Standart
derecelendirme Yaklasim
Yaklagimi
Gelismis igsel ileri dlgtim
derecelendirme yaklasim

Yaklasgimi

BASEL I
CERCEVES

Denetim Piyasa disiplini
otoritesi

incelemesi

Toplam
Sermaye

Ana sermaye

Standart Katki Sermaye
Yaklagim s 3

Igsel model
yaklasimi

Kaynak: BASEL Il Uzlasisi Genel Cercevesi Frank Dierec, Fatima PirestiM&cheicher, Kai Gereon
Spitzer, “The New BASEL Frame work And

Its Implema¢ation In European Union”,

Occasional Paper, No:42 December 2005, s.10 Cean Apubekir,s:82

2.3.1.1. En Dguk( Asgari) Sermaye Gereksinimi

BASEL-II' nin birinci yapisal blok'unda hem sermayeterliligi tanimlanmg hem de

bankalarin asgari sermaye yeteglilbo 8 olarak belirlenmgtir (BIS, s.3). BASEL I
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ilkelerine gore sermaye yeterfilnin hesaplanmasinda sadece kredi risldildé&unun
yaninda piyasa riski ve operasyonel riskler de ali&kalinmaktadir. Operasyonel risk;
isletme icinde cabanlar, uygulanan sistemler ve kontrol sirecleringgsanan
olumsuzluklar nedeniylesletme varliklarinin zarar gérmesi veya mevcut lisdttan
yararlanamamasidir. Operasyonel risklegetkendirilirken politik riskler, ekonomik
riskler, yasal riskler, pazar riskleri ve finanselkler de dikkate alinmahdir (Uyar ve
Aygoren, 2006, s.56).

Sermaye, bankanin maruz ka&dirisklerin gerceklgmesi halinde mgierilerin
ugrayacgl zararin telafi edilmesi anlamindagiodan bir giivence glamaktadir. Risk,
onceden sezilemeyen, belirlenemeyen bir faktér@ermaye ste bu beklenmeyen
zararin kagiligidir. Keza zarar onceden tahmin edilebilsesikan ayrilmakta ve risk
olusumu engellenmektedir. Zor olan, beklenmeyen zanarallizeyde bir sermayenin
kafi gelecgidir. Dlzenleyici otorite bu Bdamda yeni bir kavram ihdas ettir. Bu
kavram “Sermaye Yeterlilik Orani” dir. Sermaye Yél& Orani, basit anlamda,
bankalarin bir birimlik sermaye ile ka¢ birimlikske g@us gerdgini ifade eden sayisal
bir orandir. Diizenleyici otorite bu yetergiiasgari dizeyde belirleyerek, yasal sermaye
adini verdgimiz bir oran tespit etmgiir. Bu oran bankalarin yapilarini ve faaliyet
gosterdikleri ekonomik ortami dikkate almadan sabitytizdeyi (% 8) ifade etmektedir
(Evcil, 2010).

BASEL IlI, sermaye yeterlifi konusunda bir oran 6ngéritiir. Bu oran uluslararasi
bankalar icin minimum %8’dir. Ulusal otoriteler is®ndi bankacilik sistemlerindeki
risk yapisini dikkate alarak sermaye yeterlilik rora belirlemektedir. BOylece ulusal
otoriteler yerel bankalar icin daha yuksek oraratirleyebilmslerdir (Degirmenci,
2003, s.23). Sermaye Yeterlilik Rasyosunun (SYR38LBASEL Standardi’'na gore
hesaplanmasini gosteren Tablo 11 ganaada faydall olacaktir:
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Tablo 11. 1988 BASEL Standardi'na Goére SYO’ nin Hegplanmasi

- Odenmj Sermaye
A. Ana Sermaye - Yedek Akcgeler

- Dagitilmams Kéarlar

- Ihtiyari Rezervler
B. Katki Sermaye - Yeniden Dgerleme
- Genel Kagiliklar

- Sermaye Benzeri

- Krediler

C. Sermaye = (A+B

- Serefiyeler
D. Sermayederindirilen Kalemler

- Mali istirakler

E. Sermaye Tabani = (D)
F. Toplam Risk Agirlikh Varliklar - Risk  Agirhigr % 0 Olanlar

- Risk Agirligi % 20 Olanlar
- Risk Agirligi % 50 Olanlar

- Risk Agirhgi % 100 Olanlar

SYO=E/F>%8
Kaynak : Nihal Dezirmenci, a.g.e. , s. 23 (200533-9)

Kredi riski, bilan¢co dyinda ve icinde yer alan tum varliklarigigaklari riske gore farkl

katsayilar ile girhiklandirilmasi yoluyla hesaplanmaktadir. TumINdar 5 adet risk
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agirhgina konu olmaktadir. Bugaliklar %0, %10, %20, %50 %100'dur. %0’hk oran
matematiksel anlamda yutan eleman @lducin bu &irliga sahip varlik %0 ile
carpildginda paydaya etkisi yine %0 olacak bir sk deisle paydayr hig
etkileyemeyecektir., BASEL Sermaye Ugk, bankalarin asgari sermaye
yukuamluluklerini ve dolayisiyla risklerini saptankanusunda Ulke riski kavramini 6n
plana cikarmgtir. Bu esasa gore Ulke Riski Il Grup altinda iztesgtir. 1.Grup
OECD’nin tam Uyesi olan ve IMF Kredi Taahhutleriygrine getiren tlkeler I.Grup,
OECD uyesi olmayan ulkeler Il Grup. Ulke Riski'nssgladizgl avantaj nedeniyle |.
Gruba tabi Ulkelerde yedi kuruluslarin aktiflerinin risk girliklari daha dgiktur
(Evcil, 2010).

Risk agirlikli varliklar sunlardir:

Her kurum, gelegee iliskin belirsizliklerle kagi kariyadir. Alinan kararlarin, yuritilen
faaliyetlerin, yapilacak yatirimlarin sonuglarinkesin olarak bilinmesi genellikle
mimkun dgildir. Bu belirsizliklerden bazilarinin olumlu soglar dggurma potansiyeli
vardir ve bunlar firsata dostiirtilebilir. Ote yandan, olumsuz sonuglargdona

potansiyeli olan belirsizlikler tanimlanmali ve behlikeler kagisinda nasil bir strateji

izlenecegi 6nceden belirlenmelidir (Kirmiziga2007:4).

BASEL II'de, risk olcim altyapilarinin gshisliklerine paralel olarak bankalara,
denetim otoritesinin onayini alarak tercih edelalderi, risk duyarlilg farkl

secenekler sunulur.

Tablo 12. BASEL Il Standardi’'na Gelismislik Dizeyine Gore Riskler

Gelismislik
Dizeyi S : o :
Kredi Riski Piyasa Riski Operasyonel Risk
Basit Standart Yaklgm Temel Gosterge Yaldani
Orta Temeligsel Derecelendirm|Standart Yontem | Standart Yakkam
Yaklagimi (Alternatif S. Y.)
Gelismis Gelismis Icsel Icsel Model fleri Olglim Yaklgimlari
Derecelendirme Yakfami | Yaklasimi
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Bankalara risk yonetim ve Olcim yontemlerini g@lmeleri igin tevik saslamak
amaciyla, daha gehis risk yonetimi uygulamalarina sahip bankalarin, uaaslduklari
riskler kagisinda daha diik sermaye tutmalari hedefleryii. Buna rgmen,
uygulamada daha gghnis bir yaklsggsimda, basit bir yakkama gore yiksek bir sermaye
tutari hesaplanmasi mimkiin olabilmekteilariki bolimlerde kredi riski, piyasa riski
ve operasyonel riske gkin sermaye yukumlUugiinin gagida yer verilen yakkamlar

kapsaminda nasil hesaplanaicgle alinacaktir.

a) Kredi Riski: Kredi Riski, bir banka miferisinin yapilan stzkene gereklerine
uymayarak yukimlulgind kismen veya tamamen zamaninda yerine getiresiedes
dolayr bankanin grayabilecgi zarar olasigini ifade etmektedir (Candan ve Oziin,
2006: 115). Kredi riski, banka tarafindan kullandm fonlarin fiyatinin en 6énemili
belirleyicisidir (Amman, 2001:1). Firmalara veril&nediler icin dngdrulen riskgrli g
finansal yapl ve ddeme gicl goz 6nunde bulundurnmedafirma icin eit (100%)
olarak belirlenmytir. Kredi dezerliligi distik ve yiksek firmalara verilen krediler icin
esit tutarda sermaye ayrilmasi mali yapisi bozuk ekaylsi ile yiksek marj ile kredi
verilen firmalar lehine haksiz rekabet yaratmaktaflyrica kullanilan sermaye kavrami
bankanin beklenen ve beklenmeyen zararlari arasimdsyrim yapmamakta ve riskin
algilanmasi icinde bulunulan ekonomik konjonkturegfarklilik gosterebilmektedir
(TBB,2005:2).Yaanan iflaslar cercevesinde ele alfdda, kredi riskinin sermaye

piyasalarindaki en temel risk olgiu gorilmektedir (Deventer, 2003:5)

BASEL II, kredi riskinin élcimunde Kklip kuralinarseermektedir (Altintg, 2006: 79).
Kredi risklerinin yodnetilmesi icgin Olgulebilir seyede olmasi gerekmektedir.
Olculmesinde ihtiyac duyulan faktorler ise; krediteyapisi, teminati, limiti, vadesi ve
icsel derecelendirme sonuclaridir. Kredi riskineskin sermaye gereksiniminin
hesaplanmasi esnasinda her varlik icin oncelilde girliklari belirlenmekte, daha
sonrasinda bu varliklaragkin olarak risk azaltici unsurlar ortaya konarake kaynak
teskil eden varliktan eksiltiimekte ve riskzaligiyla kalan varlik dgeri carpildiktan
sonra elde edilen miktarin % 8'i kadar sermaye lggnémi ortaya cikmaktadir. Yeni
BASEL Uzlsisi ile 6nemli dgisikliklere gidilmis ve kredi riski hesaplamasinda iki

metot, Standard Yakjan veicsel Derecelendirmeye Dayall Yaga 6ngorilmitir.
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aa) Standart Yaklasim: Standard Yakkam metodunun daha ¢ok kucik ve orta olgekli
finans kurulglar tarafindan kullanilmasi beklenmektedir. Bu tginde, bankalar bir
kredi icin ayrilmasi gereken sermayeyi belirlerkduslararasi hamsiz derecelendirme
kuruluslari tarafindan verilngi notu ile belirlenen kredi notunu kullanarak rigkrakl
aktif miktarini belirleyecektir. Buna gotre, Basélden farkh olarak OECD uyesi
ulkelere verilen kredilerin risk garliginin  hesaplanmasi kredi derecelendirme
kuruluslarinin  dgerlendirmelerine bdanmstir. BASEL I-Il Uzlasisi ile birlikte
Tarkiye gibi bircok gekmekte olan Ulke risk oranlarinin artmasindan dofaaCD

dyesi olma avantajini yitirecektir (Nermin,2004:4).

Bu asamada BASEL Il Sermaye Uzlal, oncelikle KOB'leri yillik toplam cirosu 50
milyon Euro’dan az sietmeler olarak tanimlamaktadir. KOBredileri dolayisiyla
bankacilik sektoriinin maruz kalgcaiskleri goz oninde bulundurarak perakende ve
kurumsal KOB olmak uzere ikili bir siniflama yapgtir. Siniflamanin ayrintilar ve
bankacilik sisteminden kullanacaklari kredileri tarkna gore risk @rliklari Tablo
13'deki gibidir.

Tablo 13. BASEL Il Sermaye Uzlgisina Gore KOBI'lerin Siniflandirmasi ve Risk

Agirliklar

Kredi Tutari Yilhik Toplam Cirosu |Siniflandirma Risk Agirli gi

1 Milyon Euro’dan A750 Milyon Euro’dan  |Kurumsal KOH Derecelendirme notuna
Fazla gore

1 Milyon Euro’dan |50 Milyon Euro’dan Az|Kurumsal KOH Derecelendirme

Fazla notuna gore

1 Milyon Euro’dan A750 Milyon Euro’dan  |Kurumsal KOH Derecelendirme
Fazla notuna gore

1 Milyon Euro’dan |50 Milyon Euro’dan Az|Perakende KOB  |Standart Oran (% 75)

Fazla

Kaynak: BDDK, http://www.bddk.org.tr/turkce/Basel-11/3370BallIKapsamli.pdf (14.02.2010)

Perakende KOBkapsami icerisine gireglétmeler icin herhangi bir giderecelendirme
notu s6z konusu olmayip, byglatmeler icin bankacilik sisteminden kullanacaklari
kredilerin risk a&rligl olarak standart oran % 75 uygulanacaktir. Kurdnm&aBi
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kapsamina girensletmeler igin ise uygulanacak oran,s dderecelendirme slemi
sonucunda alacaklari nota gore dérde (% 20, % 5D004/e % 150) ayrilmaktadir.

BASEL Il ile birlikte bankalarin kredi kullandiridn bu kredinin firmaya yansitilgga
maliyeti hesaplamak i¢in kullanggiayontemlerden biri olan Standart Yontem altinda,
bankalarin bir firmanin kredisi icin ayrilmasi gleea sermayeyi tespit ederken firmayi
“perakende” ya da “kurumsal” olarak siniflamasiej@nektedir. Bankalar kurumsal
portfoydeki firmalar icin bgimsiz uluslar arasi derecelendirme kugldu tarafindan
verilmis notu ile belirlenen kredi gerlili gini kullanacaklardir. Perakende portfoyde yer
alan firmalar icin ise herhangi bir sdderecelendirme notu s6z konusu olmayip, bu

firmalara standart % 75 risigali g1 uygulayacaklardir.

Tablo 14. Standart Yaklasima Dayali Risk Derecelendirmesi

Derecelendirme Notu Risk Airli gi(Perakende) | Risk Agirli gi(Diger
AAA’'dan AA-‘ye kadar %20
A+'dan A-‘ye kadar %50

% 75
BBB+'dan BB-'ye kadar %100
BB-‘den disuk %150
Derecelendirilmensi %100

Kaynak: BDDK, http://www.bddk.org.tr/turkce/Basel-11/3370Baseldgsamli.pdf  (14.02.2010)

Tablo 14’den de anjdacasl Uzere gletmelerin b&imsiz denetinsirketlerinden alnmy
olduklari derecelendirme neticesinde notlagtdkice, bankacilik sisteminden alacaklari
kredilere uygulanan riskgaliklari artmaktadir. Bunun anlami isgletmelerin boyutlari
distikce daha yiuksek kredi maliyetinin ghoasidir (Can ve Akyiiz, 2008:98).

Sermaye piyasasirketlerinde denetim ve gozetim yeterli dizeydgidse kurumsal
alacaklar icin uygulanan rislgaliklari uygulanacaktir (Balygu, 2006: 267-269).
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Standart yaklgm icerisinde birgok portfoyin (6r@ig hazine ve merkez bankalarina,
bankalaragirketlere verilen krediler) tabi olagarisk airliginin derecelendirme notlari
ile iliskilendirilmis olmasi ve banka pozisyonlarinin biyik birggoelugunun bahsi
gecen portfoylere ait olgu hususu dikkate alinginda, hesaplamalarda kullanilacak
derecelendirme notlarinin hangi kaynaklardatieseac& hususu 6nem kazanmaktadir.
Bu konuda Standart & Poor’s, Moody’'s ve Fitch IBGiketlerinin derecelendirme
notlari Tablo 15’de detayli olarak verilgtir.

Tablo 15. Derecelendirme Notlarinin Rakamsal Donguimui

S&P Fitch Moody's Rakamsal Karsili g
AAA AAA aaa 21
AA+ AA+ aal 20
AA AA aa2 19
AA- AA- aa3 18
A+ A+ al 17
A A a2 16
A- A- a3 15
BBB+ BBB+ baal 14
BBB BBB baa2 13
BBB- BBB- baa3 12
BB+ BB+ bal 11
BB BB ba2 10
BB- BB- ba3 9
B+ B+ bl 8
B B b2 7
B- B- b3 6
CCC+ CCC+ caal 5
CCC CCC caa2 4
CCC- CCC- caa3 3
CcC CcC ca 2
C C C 1
Sb DDD 0
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BASEL komitesi tarafindan ornek mahiyetinde kuilans olup, notlari dikkate
alinacak derecelendirmesirketlerinin  belirlenmesi denetim otoritesi teraiki
birakilmstir. Ancak katilimci bankalarla yapilan gémieler neticesinde bahsi gecen Ug¢
derecelendirme kuruu dsinda dger derecelendirme kurufiarinin notlarinin
bankalarca sik¢a kullaniimagitespit edilmgtir (BDDK, 2004: Diger 6nemli hususta
daha once bahsediffli gibi BASEL II'de OECD ulkeleri i¢in uygulanan “Ub
kural’'nin” artik uygulanmayacak olmasidir, boyle€@ECD Uyesi olarak 0 risk
agirhgina ve dgik kredi derecesine sahip getiekte olan Ulke ve bankalardan
alacaklari risk gurligi %100’e kadar c¢ikabilecektir. Bu glumun tersi yani OECD Uyesi
olmayan ve %2100 risk grubuna kabul edilen bazi latke risk airliklari aldiklari
dereceye gore dahagiik cikabilecektir (Aras, 2005: 9).

ab) lIcsel Derecelendirme Yaklamlari (IRB): igsel derecelendirme (IRB)
yaklasiminda her banka kendi icsel modelini ve veri setickullanabilmek icin daha
fazla serbest§i haizdir. Standart yaktamdan farkli olarak, i¢csel derecelendirme
yaklasimini kullanacak bankalar, risk hassasiyeti yukigskl dgerlendirmelerine gére
varlklarina risk girligi saptayabilecekleri icin sermaye &aklari optimum seviyede
ayrilacaktir. IRB yaklgaminda sermaye yukumligi, temel olarak bankalar tarafindan
misterilerine verilen derecelendirme notlari ileskilendirilmistir. Bankalarin, icsel
derecelendirme yaldanini kullanarak kredi risklerini 6lgebilmeleri igien az 3 yildir
BASEL II'de belirtilen minimum gereklilikleri sdlayan bir rating sistemini kullaniyor

olmalari gerekmektedir.

Mevcut uygulamadan farkh olarak, yeni 6neri paK®&ASEL 1) bankalarin sermaye
yeterlilik oranini hesaplamak uzere kendi i¢ risleratelendirme sistemlerini
kullanabilecekleri i¢csel derecelendirme metodu stjetnis ve belirli bir gecs
asamasindan sonra bankalarca bu metodun uygulanméasenmektedirler.icsel
Derecelendirme Yontemini (IRB) kullanacak bankatandi risk dgerlendirmelerine
gore varhklarina risk @rligi saptayabilecekleri i¢cin sermaye aklari optimum
seviyede ayrilacaktir. Bu nedenle i¢csel derecetemgliyaklaiminda (IRB) banka kendi
icsel derecelendirme kriterlerine gére firmalarl geldendirdgi icin  sermaye
yeterliliginin hesaplanmasinda riske karduyarlilik standart yakiama gore daha
yuksektir.
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BASEL II'nin getirmis oldugu en o6nemli d@sikliklerden biri bankalarin kendi
olusturduklari derecelendirme sistemleringgbhdesaplama yontemi gglirerek kendi
risklerini hesaplayabilmeleridir (Babuscu, 200572 7Giese gore IRB yalkdami tatbik
sartlari g6z o©nidne alinginda dg@al olarak derecelendirme sisteminin salt
uygulamasinin otesine gecmekte, Ozellikle kredmerfiyatlandirma’ gibi hususlari
etkilemektedir (Boyacigu, 2003: 71). Bankalar i¢sel derecelendirmeye Haya
yaklasimlari kullanmadan 6énce, BASEL komitesi tarafindaglirlenmg kriterleri
sgladiklarini, denetim otoritelerine kanitlamak venem otoritelerinin onayini

almakla yukumludirler (Candan ve Oziin, 2006: 164).

aba) Temel icsel Derecelendirme Yaklsimi: Birinci yapisal desggn énemli bir
kismi analitik anlamda daha ggihis yaklagimlara ayrilmg bulunmaktadir. Aslinda
BASEL-II'nin temel hedefi risklerle daha uyumlu seye yonetimi oldgundan, ileri
dizey yaklaimlarin goreli olarak bu amaca daha fazla hizmetest sebebiyle, s6z
konusu yaklamlarin tzerinde daha fazla durulmasi gala kagilanmalidir. igsel
derecelendirme yakjamlari bankalara, kendi derecelendirme modelleknllanma
imkanini tanidiindan ve bu sayede temerrit olasiliklarini (prdidgof Default-PD)
belirlemeleri mimkin oldgundan, énemli bir manevra alangkanakta ve yakkamin
uygulanmasinda 6zerklik vermektedir. Buna skar resmi otorite bankanin ic¢sel
derecelendirme yodntemini gbézden gecirmek ve uygidainligine onay vermek
durumunda oldgundan ¢ok 6nemli bir sorumluluk tstlenmektedir. liide “ BASEL
Temel ilkeleri’ne olan uyumun zayif olgw gelsmekte olan lkelerde, icsel
derecelendirme yodntemlerinin resmi otorite tarafmdzlenmesinin ve kontrolinin

guclik yaratabilegg dustintlmektedir (Powel, 2004:7).

Bu cercevede, icsel derecelendirme yakidarinda (Temel veydleri Diizey), kredi
veren banka oncelikle varliklarirgirket (kurumsal), Ulke/hazine (Merkez Bankasi
dahil), banka, perakende ve hisse senedi benzenngkar olmak Uzere efarkli sinifa
ayirmaktadir. Orngin, kurumsal sinif kendi icerisinde gdarkli 6zel borg verme
(Specialised Lending-SL) alt sinifina ayrilmaktadBunlar proje, obje (nesne), mal,
gelir yaratici gayrimenkul ve fiyat ve getiri aqidan yuksek “dalgah” ticari
gayrimenkul finansmangeklinde siniflandirilmaktadir. Perakende sinifingia ¢ alt
grup yer almaktadir; bireysel krediler (veyasudki tutarli krediler), ipotekli konut
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kredileri ve kuguk ve orta Olgeklisletmelere verilen krediler (banka grubunun
konsolide bazdaki alaganin 1 milyon Euro’nun altinda olmasi gerekmekteditesmi
otoritenin alacgin sinifini belirleyen gk degerler Uzerinde dasiklik yapma esnekfi
bulunmakla beraber, bu esngiti banka yonetimince kredi varliklari i¢cin éngontile
siniflandirmanin dgasini bozacakekilde kotiye kullanilmasinin da 6nine gecilmesi
beklenmektedir. icsel derecelendirme yaklanlarinin yukarida bahsedilen varlik
siniflandirmalarinda kullanilan ¢ temel unsurudvwarS6z konusu elemanlardan ilki,
banka veya otorite tarafindan tahmin edilen riskapeetreleri olan risk bikenleridir.
ikincisi, risk bileenlerini risk girliklarina ve dolayisiyla yasal sermaye tutarina
donistiren risk girlig fonksiyonlaridir. Uglincusii ise banka tarafindiili ivarlik
sinifina yonelik olarak i¢csel derecelendirme yaktanin kullanilabilmesi igin sahip

olunmasi gereken asgari standartlardir.

Genel olarak i¢sel derecelendirme yakianda belirli bir krediye ikkin sermaye
gereksinimi, risk bilgenleri icin yapilan i¢csel hesaplamalara dayanarak
belirlenmektedir. S6z konusu risk bignleri, temerrit olasgi(TO-PD), temerrit
halinde kayip(THK-LGD), temerrit halinde kayip yézd ya da temerrit tutari(TT-
EAD); ve efektif vade(V-M)’'den olgmaktadir.icsel derecelendirmeye dayali yakia

bu bilesenlerden yola cikarak beklenen ve beklenmeyen kdggerlerinin bulunmasina
dayanmaktadir (BI1S,2004:48).

Temel ve gelimis yaklasimda bankalar risk bienleri icin tahminlerini yukaridaki
tabloda oldgu gibi yaparlar. Ancak, ihtisas kredileik() icin temel yaklaimi kullanan
bankalarin TO; tahmini yapmak igin yetegértlari sglayamamalari durumunda, igsel
risk derecelerini denetim otoritesi risk gidik kategorileriyle glestirmeleri
gerekmektedir. C¥er risk bilgenleri tahmini icin gereklgartlari yerine getiren bankalar
gelismis yaklasimi kullanabilirler. Volatilitesi ylksek ticari gaynenkul (VYTG)
kredisi icin gereklisartlari yerine getiren bankalar, ileride bahsedikedzel risk girlik
fonksiyonlarini segerek geis yaklasimi kullanabilirler (Matlum, 2007 :130).

abb) Gelismis (ileri) ligsel Derecelendirme Yaklsmi: Gelismis yaklasimda ise
bankalar temerrit olasgh, temerrit halinde kayip, temerrit tutari ve dfelkbade
bilesenlerinin tamamini kendileri belirlemektedir. Bundiginda, risk élcimune gkin

diger hesaplama sureci temel yakhadaki hesaplama biciminden farkl gilelir.

67



Sermaye gereksiniminin belirlenmesinde ise, temelgelsmis ayrimi olmaksizin,

Komitece belirlenen riskgrliklarinin kullaniimasi zorunludur (BIS, 2004:55)

Gelismis yaklasim, zorluk derecesi en Ust duzeyde olan kredi rid&iim yontemidir.
Yaklasimin uygulanabilmesi igin, bankanin oldukga kagrkabir kredi riski 6lgim
modeli gelgtirmesi ve bunun yaninda etkin bir risk yonetimiagmina sahip olmasi
gerekmektedir (Aratay, 2003:5). Uygulama z@dwnedeniyle, bankalarin gghis icsel
derecelendirme yakjaninin kullanimina gegi, bazi kgullara b&l olarak gamali bir
bicimde gerceklgebilmektedir. Bglangigta bankanin tamamindagdeyalnizca bir
iskolunda uygulamaya konulan ggihis yaklasim, ilk iki yil boyunca temel yakkamla
bir arada kullaniimakta ve bu sirede yaktan etkinligi test edilmektedir. Uygulama
zorlugu nedeniyle, gegmis yaklasimin oldukca az sayida banka tarafindan kullaniimas
beklenmektedir.icsel derecelendirmeye dayall yaktada risk ayrimlari standart
yaklasima gore daha cok gdendirilmis, boylece risk duyarlignin arttiriimasi
sglanmstir (Atiker, 2005 :9).

b) Operasyonel Riski: Bankalar, faaliyetleri nedeniyle finansal riskieryani sira
finansal nitelikte olmamakla birlikte maddi ve it kayiplara yol acabilen risklere
maruz kalmakta; hatta, bu risklerin gerceklesi nedeniyle faaliyetleri son
bulmaktadir. En genelekliye” kredi riski ve piyasa riski ginda kalan tim riskler”
olarak tanimlayabile@@miz operasyonel risk, risk yoOnetimi alanindaki en

kavramlardan biridir.

Yakin zamanda yanan ve dgrudan kredi riski ya da piyasa riski olarak
tanimlanamayacak olaylar, operasyonel riski 6nglgkarmstir, bankalar operasyonel
riski, i¢ denetim glevi kapsaminin 6tesinde, yeni bir risk yonetimsiplini olarak
degerlendirmeye goturmyiir. Bu gelgmeler, denetim otoritelerinin de konuyla ilgili
duzenlemelerini ygunlastirmasiyla pelimistir.

Operasyonel riske neden olan insan faktorl, ddrgalpta incelenmektedir: Banka
calisaninin hatasi, banka ganinin yolsuzlgu, banka caganinin § kanununa aykiri
davranglari, bankada kilit personel eksigli Banka ¢cakaninin hatasi ile ifade edilen,
calisanin kotl niyet gézetmeden yagnoldugsu hatalar sonucu bankanin zarara maruz
kalmasidir. Banka cahanlarinin yolsuzluk yapmasi insan faktorinin ned&tugu
operasyonel kayiplarda buyuk bir orarskieetmektedir (Porter, 2003).
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Operasyonel risk, alternatif olarak, “6rgttlennmyeakss, teknoloji, insan gicu, mevzuat,
yonetim ve faaliyet ortami ¢cercevesindesahilecek, bankayr maddi veya itibari kayba
ugratabilecek, mutlak kredi ve mutlak piyasa riskiidda kalan her tirla risk§eklinde
tanimlanabilir. DUzenleyici otoritelerin operasybmisk tanimlamalari ise yukaridaki
tanima gore daha dar kapsamhdir. Etkin risk vemage yoOnetimi konusunda
bankacilga yeni kurallar getiren BASEL Il diizenlemesinde raggonel risk “yetersiz
veya baarisiz dahili surecler, insanlar ve sistemlerderyaveharici olaylardan
kaynaklanan kayip riski” olarak tanimlanir. Bu tanyasal riski de icerir, fakat stratejik

risk ile isim ve itibar riskini icermez (Candan &ziin, 2009).

ba) Temel Gosterge Yaklaaimi: En basit yontem olan temel gdsterge ysgikianin
arkasindaki mantik, gelir elde etmek icin faaligettulunmak gerekdi; dolayisiyla,
gelir ve operasyonel riskler iceren faaliyetlersanada pozitif bir korelasyon olaga
distincesine dayanmaktadir. Bankalarin operasyonelilirigik dogrudan brit gelire
baglanmasi, risk duyarl@gnin son derece dik olmasi bakimindan eléri
gormektedir. BASEL Komitesi, gahnis yaklaggimlari kullanmalar ve risk yonetimi
sistemlerini geltirmeleri icin bankalar tgzik etme amacini gitmektedir. Bu bakimdan,
en basit yontem olan temel gosterge ygkfanin riske duyarliiinin yiksek olmasi
beklenmektedir. Uluslar arasi alanda faaliyet gésteve/veya oOnemli 0lgide
operasyonel riske maruz kalan bankalardan temetggesyaklamindan daha gelinis

bir yaklasim kullanmalari beklenmektedir.

Temel gosterge yaldani, en basit ve uygulamasi en kolay yontem olnaassmen,
risk yonetimi sistemleri hakkinda bankalar araghbaegi bir ayirnm gézetmeginden,
gelismis bankalar bu yontemi kullanmamgilenindedir. Bu yonteme goére, operasyonel
risk icin ayrilmasi gereken sermaye miktari bankason ¢ yillik brit gelirleri
ortalamasinin %15'’i kadardir. Burada tanimlanart balir, bankanin faiz gelirleri ve
giderleri farki ile faiz dyi gelirleri ve giderleri farkinin farkinasitir. Ancak brat gelir
hesaplanirken; provizyonlar, @anusti gelir/giderler ve menkul kiymet satdan
dogan kar/zararlar dahil edilmez (Teker vg.dD05).

bb) Standart Yaklasim: Standart yaklamda (SY), bankacilik faaliyetleri; kurumsal

finansman hizmetleri, alim-satim ve satizmetleri, perakende bankacilik, ticari
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bankacilik, 6édemeler ve takas hizmetleri, acentélikmetleri, varlik yonetimi ve
perakende aracilik hizmetleri olarak 8 faaliyetuknl kapsamaktadir.

Bankanin toplam brit gelirleri sekiz farkl faaliyeluna aymtirilir ve her faaliyet kolu
%12-18 arasinda @dsen risk &rhklar ile carpilarak toplanir. Galinis 6lgiim
yaklasiminda ise, aystiriimis her bir farkh faaliyet alani icin yedi farkh ksalani
belirlenir ve her bir farkh faaliyet alaninin héir farkl risk alani, bankanin kendi
gecmi gozlemlerine dayali ve o©nceden belirlegnbir risk girhigr ile carpilip
toplanarak, operasyonel risk icin sermaye gereksinesaplanir (Teker veR005).

Sermaye yukumlugiinin faaliyet kollari bazinda hesaplanmasini takibfaliyet
kollarina iligkin tutarlar bir araya getirilerek vyillar itibargl toplam tutarlar
hesaplanmakta ve bunlarin ortalamasi alinarak lmanka@perasyonel riskler kasinda
bulundurulmasi gerekli olan yasal sermaye belirlekiedir. Bu hesaplama yapilirken,
belirli bir yilda faaliyet kolu i¢in negatif sermayyukimluligi olusmasi halinde, bu
tutar diger faaliyet kollarindaki pozitif tutarlardan gilecektir. Ancak, o yil igin tim
faaliyet kollar itibariyle toplam sermaye yukumiglinin negatif olarak belirlengi
olmasi halinde, negatif tutar hesaplamaya alinmeltac Bgka bir ifade ile o yilin

sermaye yukumlulgiine etkisi sifir olacaktir.

Yapilan calymalar neticesinde, isteyen bankalarin-ulusal demetioritesinin onayina
bagli olarak alternatif standart yaklani kullanmalarina olanak ganmstir. Bu
yaklasimin temel farki, perakende bankacilik ve ticamlzilik & kollari igin risk
gostergesi olarak brit gelir yerine toplam kredatunin %3,5 katsayisiyla carpilarak
kullaniimasidir (Teker, 2004:66).

bc) Tleri Olgiim Yaklasimlari: Sermaye gereksiniminin 6lgiilmesinde bankalarmdke
icsel 6lcim modellerini kullanmalarina olanak vexendenetim otoritesinin belirlegli
nitel ve nicel kgullara dayali olarak kullanilan ileri 6lcim yakielari, diger

yaklasimlara gore daha risk duyariina sahiptir (BIS,21).

fleri Olgiim Yaklgimlari (OY) kapsaminda, bankalarin operasyonel risk iciméalar
gereken yasal sermaye, kendi operasyonel risk olgantemleri ile hesaplayarak
ulastiklari desere git olacaktir. Bankalariileri Olgiim Yaklgimlarini kullanabilmeleri

icin uymalari gereken nitel ve nicel standartlarASEEL Komitesince belirlenngtir.
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BASEL Komitesi, operasyonel risk dlcimunekin argtirma ve ¢akmalarin yolunu
kesmemek ic¢in, operasyonel risk 6lgcimunde kullaaknizere herhangi bir yallan

veya istatistiksel dalim varsayimi belirlemekten kacingtir. Ancak ileri 6lcim
yaklasimlari ¢cercevesinde sermaye hesaplamayi hedeflgyarbankalarin risk 6lcim

modellerinin 4 temel unsurdan efuasi gerekir. Bu unsurlaraagida yer verilmgtir.

Dahili veri unsuru, bankanin operasyonel risk oltgimi gercek deneyimler ile
ili skilendirmek acisindan, bankada meydana gelen opmvak risk kaynakli kayip
verilerinin izlenmesi blylik 6nem sia. Bunun nedeni, gecmiverilerden hareketle,
gelecekte meydana gelecek operasyonel risk kayrkakibin bUyuklginin tahmin
edilebilmesidir. SUphesiz ki, verilerin kalitesi ne kadar yiksek ehir bu verilere
dayanilarak yapilacak gelemedonik tahminler de o kadar guvenilir olacakthWSEL
II'ye gore banka tarafindan dretilen operasyonsk rolciminin yasal sermaye
gereksinimi hesaplamasinda kullanilabilmesi icisgaai olarak 5 yillik dahili kayip
verisine ihtiya¢c duyulur. Ancak bank®Y ile raporlamaya ilk kez geginde, 3 yillik

veri yeterli olacaktir.

Dis veri unsuru, ozellikle, etkisi yiksek ve olagildistk olaylarla ilgili olarak yeterli
miktarda dahili veri olgmadgl durumlarda bankanin operasyonel risk dl¢cim sistem
diger bankalarin kayip deneyimleri ile, yang &ayip verisi ile desteklenmelidir.

Senaryo Analizi unsuru, olagili disik ancak etkisi yuksek olaylar goz o6ninde
bulundurulurken di veriler kullaniimali, ancak bu veriler senaryo laieri ile
desteklenmelidir. Senaryo analizi yapilirken, meyadagelmesi muhtemel olaylar,
yoneticilerin  ve risk yonetimi uzmanlarinin deneignmden faydalanilarak
deserlendirilir. Ornggin Istanbul'da meydana gelebilecek biyik bir deprengkinl
dahili veri yoktur. Yakin gecmgie istanbul'da buyik bir deprem olmgohdan, bu
konuda Ulkemizdeki @er bankalardan da herhangi bir veriglasmamaz. Bu gibi

durumlarda, uzmanlarin tahminlerinden faydalanmedeél senaryo analizi yapiimalidir.

Is kosullari ve i¢ kontrol ortami etkenleri unsuru, dahieri, ds veri ve senaryo
analizlerine ek olarak, bankanin operasyonel ris@ifilmi degistirebilecek olan ¢
ortami ve i¢ kontrollere gkin etkenler de operasyonel riskggelendirme yonteminde

ele alinmahdir. bu etkenler dikkate alinirsa, mamk risk dgerlendirmeleri daha
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gelecge donuk olacaktir. ayrica operasyonel risk prafigki bozulmalar ve iyilgmeler
daha ¢abuk fark edilebilecektir (Kirmizt&2007:45).

c) Piyasa Riski: 1988 yilinda, bankacilik sisteminin sermaye stesthda olusturmak
Uzere “Sermaye Uz’ ( BASEL Capital Accord), ger adiyla “ BASEL I”
yayimlandi. Bu dizenleme ile uluslararasi alanddiyet gosteren bankalarin riskli
faaliyetleri ile bu risk icin ellerinde tuttuklasermaye arasinda bir ski kurulmasi
amagclandi. Ancak uzada, sadece kredi riski hesaba katglmpiyasa riski ve
operasyonel risk sermaye yetegiliorani hesaplamasi kapsamina alinngamilk
uzlasi'ya donik ygun elstirilerin ve sunulan onerilerin etkisiyle gercegtielen
calismalar sonucunda, piyasa riski icin de sermaye ragsini 6ngoren taslak, 1993
yilinda ilgili ¢evrelerin gorgleri alinmak Uzere yayimlangtir. S6z konusu taslakta
bankalarca gercelderilen islemler "bankacilik glemleri” ile “alim satim glemleri”
olarak ikiye ayrilmg ve alim satimsiemlerinden kaynaklanan piyasa riski icin sermaye
yukumlalgg ongorialmigtr. 1988 yilindaki uzkga'ya ek olarak hazirlanan ve piyasa
riskini de sermaye yeterlgi hesaplamalarina ekleyen yeni dizenleme, 19964ia s
halini alarak (1997 yili sonunda yurugkigirmek tGzere) yayimlangtir.

Piyasa riski, fiyatlardaki dgsmelere bgli olarak bankalarin bilango i¢i ve bilancasidi
pozisyonlarinda ortaya cikan zarar etme okaslii. Bir bgka tanimlamayla piyasa
riski, risk faktorlerindeki dgisimlerden kaynaklanan olasi kayiplarn ifade etmekted
(Chance, 2001:690). Komite s6z konusu riskin k@ymaolusturan etkenleri, faiz orani
riski, kur riski, pay senedi riski, fiyat riski,céri mal (emtia) fiyat riski ve opsiyon riski
olmak Uzere 5 ayri khk altinda toplamgtir (Ayan, 2007:87).

ca) Standart Yaklasim: Bu yontem kapsaminda, kredi riski icin sermayeeger
hesaplanmasina benzer bir yontemle, bankanin bilmge bilango du kalemlerinde
yer alan; faiz, fiyat ve kur hareketleri sonucigeiderinde dgisim olusabilecek alim-
satim amach varliklar, belirli riskgaliklar ile agirliklandirilir. Standart Yontem ile
piyasa riski olciminde, temel olarak bilanco verileullanilir. Para ve sermaye
piyasalarindaki gecmi dalgalanmalarin (volatilite) dikkate alinmamasidemyle,
hesaplanan risk buylkiti, hesaplamaya konu tutarlarda farklilhk olmadikeargin bir

degisim gostermez.
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Piyasa riski, standart yontem kapsaminda; faiz ioraski, kur riski ve hisse senedi
pozisyon riskinin bir araya getirilmesi suretiyledaplanir. Faiz orani riski: Faiz
oranlarindaki hareketler nedeniyle bankanin pozisgarumuna bz olarak maruz
kalabilecgi zarar olasiiil. Hisse senedi pozisyon riski: Bankanin hisse digmgzisyon
durumuna bgh olarak hisse senedi fiyatlarindaki hareketlerdemayle maruz

kalabilecgi zarar olasii.

Kur riski: Bankanin, doviz kurlarinda meydana gédedek deisiklikler nedeniyle
maruz kalabileqg zarar olasiigl. Her bir risk bilgeni bazinda belirlenen sermaye
gereksinimleri toplanmakta ve stz konusu topland katsayisi ile ¢arpilmak suretiyle
Piyasa Riskine Esas Tutar (PRET) belirlenmektedelirlenen PRET rakamina
sermaye Yyeterlifii oraninin paydasinda kredi riski ve operasyorsX iie birlikte yer
verilmektedir. Bu bilgenlerin her biri igin genel piyasa riski hesaplkear, faiz orani ve

hisse senedi pozisyon riski i¢cin spesifik risk amasi da yapilir.

Genel piyasa riski kapsaminda, piyasalardaki genateketler dolayisiyla faiz
oranlarinda, hisse senedi fiyatlarinda veya kudamheydana gelebilecek fiyat
dalgalanmalarinin  alim-satim portféyline etkilerikkdite alinir. Spesifik risk
kapsaminda, bankanin portfdyinde bulundgodumenkul kiymetleri ihra¢c eden
taraflarin kredi kalitesinin bozulmasindan kaynakla olasi fiyat hareketlerinin etkileri
dikkate alinir (Kirmizitg, 2007).

cb) icsel Model Yaklasim(RMD): Bankalarin piyasa riskleri kahginda
bulundurmalari gereken sermaye yukumgiidin hesaplanmasinda, denetim
otoritesinden izin almak ve belirli nitel ve nicériterlere uymaksartiyla kendi

gelistirdikleri piyasa risk 6lciim modellerini kullanmaialanakhdir.

Cesitli istatistiksel yontemler kullanilarak yapilaruthesaplamalar, belirli varsayimlar
altinda bankanin piyasa riskinden kaynaklanabilesekmi kayip tutarini belirlemeye
ve bu tutardan hareketle sermaye gereksiniminiragil@amasina hizmet etmektedir.

Sozi edilen azami kayip tutar “riske maruge olarak adlandiriimaktadir.

Piyasa riski 6lcim modellerinin kullaniimasi, 198@n bginda JP Morgan Y&netim

Kurulu Bakani Dennis Weatherstone’'un her gugleden sonra saat 4:15 itibariyle
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piyasa riski buyuklginun tek bir dger olarak ifade edilerek kendisine raporlanmasini
talep etmesi ile gamistir. JP Morgan’in gedtirdigi modelde, risk faktorlerine gkin
oynaklik ve korelasyonlar ile pozisyonlarin riskkférlerine olan duyarhliklarindan
hareketle bankanin portféylinin standart sapmasplesngtir. Genel kabul gormii
yontemlerden birinin temelini ofturan bu modelde portfoye gkin piyasa riski,
portfoy deserinin belirli bir istatiksel dalim gosterdgi varsayimi altinda kaybedilecek
en yuksek dger olarak ifade edilngtir. Riske maruz dger olarak adlandirilan bu
yontem sirec¢ icerisinde finansal kurlér tarafindan yayginlikla kullaniimaya
baslanms, diuzenleyici otoriteler ve uygulamacilar tarafindaenimsenerek bugtn
itibariyle sektor standardi haline gelmdurumdadir. Bununla birlikte, s6zkonusu
yontemin gerek hesaplanmasina, gerelghirligine yonelik olarak akademisyenler

tarafindan ciddi elgiriler yonetilmektedir.

Piyasa riski, finansal araclarin gelecekgeléerindeki belirsizlikten kaynaklanir.
Ornesin, dovizde acik pozisyonu olan bir bankanin, ddMizunun arty durumunda
kargi kartya oldwgu risk, piyasa riski tanimi icerisinde yer alir. rila yatirm
araclari(bono, doviz, hisse senedi, v.b) farklk fiaktorleri (faiz riski, kur riski, fiyat
riski...) icerir. Riskin d@ru belirlenip 6l¢cilmesinin, maruz kalinan risk fakinin
gelecekte alaga degerin dgru tahmin edilebilmesi ile yakindan ilgisi vardRiske
maruz dger hesaplamasi, 6zinde tahmin yontemidir. Banklelinbir sture icin elinde
tuttugu portfoyiin dgerinde piyasadaki hareketler nedeniyle meydanadetek dger
kaybinin olgtilmesi amaciyla ggirilmistir. RMD, gelecekte ne olagan bilen bir
finansal falcilik araci olarak gortlmemelidir. Yéntin temel varsayimi gecsgei ait
gozlemler, gecmi egilimlerdir. Ge¢cmiin gelecekte tekrarlanmasi ne denli ¢ok olursa

RMD tekniginin tahmin baarisi da o denli yiksek olur (Candan ve Oziin, 2006)
2.3.1.2. Denetim Otoritesininincelenmesi

Ikinci Yapisal Blok, Pillar-1l, aslinda BASEL Temdlkelerinde (BCPs) zaten
kapsanmy olan hususlarin @unu icermektedir. Kamu denetimineskin yapisal blgu
olarak da ifade edilen denetim otoritesi kavrananka denetimindeki temel ilkeler,
rehber nitelikli yonetim kurallari ile denetim ott@sinin seffafligi ve sorumlulgu
konularini icermektedir.ikinci yapisal blok, bankanin risk yonetimi yaklainin

denetim otoritesinin incelemesi sirecini tanimlatadk. Bu blokta, bankaya ve denetci
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otoriteye 6zel gorevler yuklenmektedir. Bankanimgiim kuruluna ve yoneticilerine
yuklenen gorevler sayesinde, i¢ kontrol vesedi kurumsal yonetim ilkelerinin
guclendirilmesi hedeflenmektedir. BASEL konusu cajintiyl icermektedirSekil
2’'de konunun daha iyi arddabilmesi icin BASEL temel ilkeleri gértlmektedir

Sekil 2. BASEL Temelilkeleri

Basel Il
I.Yapisal Blok(Pillar 1):
Basel | -Staﬁdart Yakl(am )
-Basitlsstirilmi s Standart
Asgari Sermaye %8 Yaklasim
“OECD Klup Kuralr” -Temel ve Gelitirilmis
icsel Derecelendirme
Yaklagimlari

Basel Il
Il.Yapisal Blok (Pillar2):

- Banka ve Denetim
Otoritesininincelenmesi

Basel Il Temelilkeleri (BCPs)

Basel Il
lll.Yapisal Blok (Pillar 3):

-Piyasa Disiplini

Kaynak: Powell (2004a)

Ikinci yapisal blokta, bir yandab  anka toplam skl kagi sermaye yeterliini
deserlendirmekte, dier yanda ise dizenleyici otorite bankanin risgedkendirmesini
gozden gecirerek, birinci yapisal blokta hesaplasarmayenin 6tesinde daha fazla
sermayeye gerek olup olmgdi belirlemektedir. Bankanin, birinci yapisal biak
kullandigl yaklasimlarin d@asina ve karmgakligina uygun bir risk dgerlendirmesini

gerceklgtirmesi, ikinci yapisal biga tam uyum acisindan oldukca énemlidir.

BASEL Komitesi, s6z konusu uyumungtanabilmesi icin yol gosterici dort ana ilke

belirlemistir;

» Birinci ilkeye gore, bankalar risk profillerine v&ratejilerine uygun sermaye
yeterliligini degerlendirebilecekleri bir stirece sahip olmalidir. Bweye gore, banka

yonetim kurulu ve yoneticileri tarafindan yapilair gézden gecirme sireci olmali,
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sermaye yeterliinin deserlendirilmesi sglikli yapilmali, kapsamli risk yonetimi
gerceklgtirilmeli, i¢ kontrol gbzden gecirilmeli ve izlemiée raporlama yapilmalidir.
Ulkemiz agisindan bankalarda sermaye yonetiminiarstulugu yonetim kurulundadir.
Sermaye yapisinin risk profili ve faaliyet ortarie uyumlu olarak olgturulmasi ve bu
yapinin dgisen ekonomiksartlara gore ayarlanarak surelgihin sgzslanmasi esastir
(Candan ve Oziin,2006:354).

« lkinci ilke, denetleyici otoritenin bankalarin icsesermaye vyeterlilik
deserlendirmeleri ve stratejilerinin - yaninda ihtiyatsermaye rasyolarina olan
uyumlarinin gbzden gecirilmesi suretiyle bir gddendirme yapmasina gkindir.
Dolayisiyla, resmi otoritenin yapagadeserlendirmenin, yerinde denetlemek (on-site
examination), uzaktan izlemek veggelendirmek (off-site review), banka yonetimiyle
gorismeler yapmak, sermaye yetegihe iliskin bazimsiz denetim raporlarini dikkate
almak ve periyodik raporlamalar istemek gibi kalelerden olgmasi dngorulmgidr.
Denetim otoritesi, bankanin sermaye yetgilildegerlendirmelerini ve stratejilerini,
surecin naslil izlendini denetler. Denetim sonucu tatminkar bulunmazsiera alinir.
Denetim otoriteleri, yonetim bilgi sistemlerinin veaporlamalarin kalitesini
degerlendirirken, risklerin ve faaliyetlerin nasil tafastinidigini ve yonetimin artan
veya dgisken risklere gecngie nasil tepki verg@ini 6nemle dikkate almalidir. Sermaye
diuzeyi, her durumda, bankanin risk profili ile rignetimi sirecleri ve i¢ kontrollerin
yeterliligi esas alinarak belirlenmelidir. BASEL 1l dizenlesiheeskonomik dénginin
etkisi ve makroekonomik ortam gibi sdietkenlerin de ayrica ele alinmasinin

ongorulmesidir.

« Ucuncu ilkede; Resmi otoritenin, asgari yasal sgmmygeterlilisi rasyosunun
tutturulmasinin yani sira gerekli oiglinu digundigti durumlarda bankalarda asgari
oranin da uUzerinde sermaye tutulmasini talep eztBil hususu, ucluncu ilkede
belirtiimistir. Birinci yapisal blokta belirlenen asgari segmayeterliligi dizeyi(%8),
pratikte ¢c@gu bankanin stratejik olarak hedeflgidoranin altindadir. Bankalar, yiuksek
kredi derece notlarina sahip olmak istediklerindeermaye yeterlifii kapasitelerine
iliskin hedeflerinin de asgari yasal oranin tzerindetasanasisasirtici olmamalidir.
Bankalarin bu yondeki stratejileri givenlik marjayigisiyla da aciklanabilir. Bu

baglamda olgan piyasa keullari sirmekteyken bankanin Urin yelpazesinde,
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faaliyetlerinin hacminde obabilecek farklilamalar dahi maruz kalinan riskin dramatik
bir sekilde deismesine ve dolayisiyla ilave sermaye ihtiyacina nedkbilir. Ote
yandan, sermayenin asgari yasal seviyenin altingmesi, denetim otoritesinin
bankanin iradesi ginda duzeltici 6nlemler uygulamasini gerektireaekBASEL I
uzlasi metninde, denetim otoritelerinin bankanin yeteniktarda sermayesinin
bulunmasi igin tetkik ve hedef oranlari belirleytleb&si ve bu oranlar yeterli veya iyi

derece notlariyla gkilendirebilecgi belirtiimektedir.

« Ddrduncu ilke ise, banka sermayesinin belirlenegaasyikimlaligin altina
dismemesi i¢in bankanin kendi risk karaktegiste uygun tedbirlerin resmi otorite
tarafindan 6nceden alinmasiniglaamasina ikkindir. Bunun gergekkgnesi icin resmi
otorite, bankay! ygun denetime veya yakindan izlemeye alabilir, kan gagitiminda
kisitlamalara gidebilir veya bankadan sermayenimianasi yoninde bir eylem plani
talep edebilegg gibi acilen sermaye artirrmini da isteyebilir. lBanin kagilastig
sorunlarin ¢ézumi her zaman sermayenin artiriinogildir. Sermaye yeterlifii
zayiflayan bankadan talep edilmesi gereken esascdayiflamaya yol acan etkenlerin
ortadan kaldirimasidir. Uzun sureli ve zahmetliarol bu sirecte, bankalarin
sermayelerinin artirilmasi gecici bir dnlem olard&netim otoritesi tarafindan talep
edilebilir. Benzersekilde, denetim otoritesi, temettii 6demelerinintkaamasi getirisi
distk bazi varliklarin nakde dostiirilmesi gibi finansal bazi ¢ézimleart kasabilir.
Bununla beraber, bu sirecte esas olan, bankanmmager yeterlilgini gutclendirecek
kontrollerin ve kalict Onlemlerin alinmasidir. Déne otoritesi bu 6nlemlerin
alindgindan emin olana kadar bankadan gecici bir ¢coziaraklilave sermaye artirimi

talebinde bulunabilir.

Yukaridaki ilkelerin bir sonucu olarak ikinci yapisblok ile aslinda uluslar arasi
faaliyet gosteren finansal kurglarin bir kac yildir kullandii “ekonomik sermaye”
kavrami resmen yeni uzlga yerlatiriimis bulunmaktadir. Ekonomik sermaye
bankanin faaliyetlerinden kaynaklanabilecek potgisibeklenmeyen) kayiplara kar
tampon gorevi gormesi icin ayrilan sermayeyi ifaglenektedir. Yasal sermayenin
seviyesi dluzenleyici otorite tarafindan tanimlantaake finansal sistemin gagi ve
mevduat sahiplerinin korunmasi amaclanmaktadirbidalekonomik sermaye risklerin

toplulastirilmasi giliminin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ve farkipteki riskleri tek
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bir dlcutle (metric) ifade etmeye c¢gdn bir yaklaimdir. Ekonomik sermaye
yonetiminin bankaya katma ger yaratang alanlarinin belirlenmesine yardimci olmak
suretiyle, hissedarin/yatirrmcinin bilgi ihtiyackarilamaya, BASEL IlI'ye ve ihtiyati
dizenlemelere uyumun gerceyteesine yardimci olmasi beklenmektedir. Bir banka
asgari yasal sermaye s«odunu sglasa bile, yeterli ekonomik sermayeye sahip
olmayabilir. Dolayisiyla, banka sahip ofglutoplam risklerle sermayesi arasindakgiba
iyi kurmali ve bu bain iyi kuruldugu resmi otorite tarafindan da kabul edilmelidir.
Ekonomik sermayenin belirlenmesinde bankalagugtukla istatistiksel olan kendi
metotlarini  kullandiklarindan resmi otorite acisind onay verme yukimlUgii
dogmaktadir (BDDK, 2005/3).

2.3.1.3. Piyasa Disiplini

26 Haziran 2004 tarihinde yayinlanan BASEL Il dideemelerinin, bankalar Bta
olmak Uzere tim kredi ve yatirnm kurglarina uygulanmasi ongorulgtiir. BASEL I,
bankalarda etkin risk yonetimini ve piyasa disiplingelistirme, sermaye yeterli
Olcimlerinin etkinlgini arttirma, bu sayede @am ve etkin bir bankacilik sistemi
olusturma ve finansal istikrari glamayl amaclamaktadir. Sistem icerisinde tesis
edilecek disiplinle bankalarin finansal durumlarimiaklilik seviyelerine ve sermaye
yeterliliklerine iligkin nitel ve nicel verinin kamuoyuna agiklanmasyimelik sekil,
kapsam ve siure konusunda dizenlemeler bu boélimde alypaktadir (BDDK,
2005:808).

Yeni sermaye uzkasinin 6nemli yapisal bloklarindan birisi de, pgadisiplini ile
aciklanmak istenen, kamuya artan oranda aciklarpegayoluyla piyasa disiplininin
sgglanmasina ikkin bolimdir. Bir bankanin ger piyasa katilmcilari tarafindan
durumunun dgerlendirilmesinin  sglanmasidir. Bankalar, gerekli tum bilgileri
zamaninda veseffaf bir bicimde aciklamakla yukimllu olacak, bdyde piyasa
katiimcilarinin dgerlendirmeleri anlam kazanacaktir. Bu tdr bilgilem azindan
bankanin finansal durumu ve performansifaaliyetleri, risk profili ve risk yonetimi
faaliyetleri konusunda niceliksel ve niteliksel agari icermelidir. Niceliksel olarak ana
sermaye, katki sermaye, sermayedeyilléin kalemler ve toplam kullanilabilen sermaye
tutarlari 6rnek verilebilir. Niteliksel bilgiler igse bankanin kullangh risk 6l¢cim

modelleri, uyguladii muhasebe yodntemlerine skin bilgileri icermektedir. Piyasa
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disiplini surecinin sglanmasi, dier prensiplerde oldiu gibi gozetim ve denetim
otoritelerinin sorumlulgunda olacaktir. BASEL Komite, dzellikle sermayerdari,

risk Ustlenimi ve sermaye yeter§ilihususunda bankalarin saydaimin sglanmasinin

piyasa disiplini agisindan ¢ok énemli ofgdunu belirtmektedir (Sezer, 2006:5)

Piyasa disiplini ile, bankalar arasinda kasgitena yapilabilmesi ve bu yollgeffafligin
sglanmasi hedeflenmektedir.

Ucuncti Yapisal Blokta (Pillar-1ll) ana hedef piyaghsiplininin s&lanmasidir.
Bankalarin sahip olduklari sermaye ile sermaye riefg ve risk deerlendirme
yontemleri dahil olmak Uzere 6nem arz eden konalakdmuya aciklama yapma
(disclosure) gereklifiini ortaya koyan Uc¢unciu blokla, bankalar arasindailastirma
yapilabilmesi ve bu yollaseffafligin sa&lanmasi hedeflenmektedir. Uglincu yapisal
blokta belirlenen agiklama standartlarinin ulusalhasebe standartlari ile uyumlu
olmasi ve bu standartlar ile gl icermemesi sganmaya ¢akiimistir (BDDK Calisma
Raporu, 2005:3).

BASEL Komitesi; bankalarin riskleri, risk gerlendirme sirecleri ve sermaye
yeterliligiyle ilgili veri ve bilgilerin kamu tarafindan @erlendiriimesini sglayacak
aciklama ve bilgilendirme sistemini ggirerek piyasa disiplini teik etmek
amacindadir. BASEL Il ilkelerinin bankalara i¢sedrelcelendirme ve dgerlendirme
yaklssimlarini takdir ve sec¢im hakki tanigdidikkate alindginda, seffaf ve glerligi
olan aciklama ve bilgilendirme sisteminin bankalarsk profilinin denetim otoritesi ile
birlikte piyasalarin  dgerlendiriimesine de imkéni olacak yapida olmasi
hedeflenmektedir. BASEL Il uzesi, bankalar ile denetim otoritesi ve piyasalar
arasindaki asimetrik bilgi ajnin 6ntine ge¢mek icin bilginin payleni ile bilgiye
ulasim konusunda piyasa etkiginin artirilmasina yonelik diizenlemeler icermektedi
Piyasanin, aciklama ve bilgilendirme gerekleriylankalarin disipline etmesi ve
risklerini ihtiyath sekilde yonetmelerini sgamasi, bilgi alkginin etkin ve tam olmasiyla
olanakhdir.

BASEL Il uzlasisi, bankalarin seffaf ve etkin aciklama ve bilgilendirmede
bulunmalarini  sglamak icin denetim otoritesinin gerektide bagvurabilecgi

onlemlerin olmasi gerelgine isaret etmektedir. Metin icerisinde, bu &6nlemlerin
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kapsamina ikin bilgi yer almamasina kg@n, bankalarin belirlislem ve yaklaimlari
yurutebilmeye yonelik denetim otoritesinin onayatmalar igin tglnct yapisal blok’ta
yer alan bilgilendirme siirecinin glwrulmasi kriter olarak belirlengtir. Ornesin kredi
riski icin i¢csel derecelendirmeye dayall yaktalari kullanmak isteyen bankalarin, bu
konuda vyeterlilik almasi igin Uglnci yapisal bloktaelirtiien agiklama ve
bilgilendirmeleri yerine getirmelesarttir (Candan ve Oziin,2006:410).

2.4. Ulkemizde BASEL Il Calismalari

Ulkemizde, 6zellikle bankacilik tarihinin ggilinine bakildginda, yakin zamanlarda bir
cok krizlerin ygandgini gorulmektedir. Yakin zamanda Ozellikle AB uyuwsiireci
icerisinde Turk bankacginda ¢cok onemli gelmeler yganmaktadir. AB, 6zellikle
ileriye donuk, yeni ve kapsamli olarak sorunlare edlmakta, ¢6zum Onerileri
sunmaktadir. Gerek bankaciliktasgaan sorunlar, gerek AB uyum sireci kapsami
icerisinde Turk bankacgi, sorunlarini ¢ozebilmek ve gdas bir yapiya kavgabilmek
icin son yillarda oldukca caba ve gayret goOsteredikt Tum bu capmalar, ilgili
kurumlar ve kurglar nezdinde c¢ok ciddiye alinmaktadir. BASEL Il igadalari bu

kapsamda Turk bankadliicin cok dnemli firsatlar sunmaktadir.
Tark bankacili ginda BASEL II'ye uyum cabalari su sekildedir;

2001 yilinda ¢ok buyuk bir kriz atlatan ve dnemdiylplara grayan Tirk bankacilik
sektoriine donuk olarak, krizin hemen ardindan dahaygunlastirilan calgmalar
dogrultusunda oldukca genkapsamli dizenlemeler gercedtigimistir. Temel olarak
sektoriin krizlere kar oldukca kirllgan olan yapisinin gamlastiriimasini, bu yolla
etkin bir bicimde ve given iginde gahasini amaclayan s6z konusu duzenlemeler
BASEL Il Uzlasis’'na uyum surecinin de oOnemlisaanalarini olgturmustur. Turk
Bankacilik sektorii 2001 yilinda gzl bankaciik merkezli kriz neticesinde c¢ok
onemli dersler almngtir. Takip eden sirec icerisinde devrim nigglde dizenlemelere
gitmistir. Tium calgmalar neticesinde 2008—2009 yillarindgarzan uluslar arasi kriz
bankacilik sektdriini fazla etkilemeytm.

08.02.2001 tarihinde ylruge giren "Bankalarinic Denetim ve Risk Yonetim
Sistemleri Hakkinda Yo6netmelik” uyarinca bankal&aas karsiya kaldiklari riskleri en

iyi yonetebilmelerine olanak verecek ayri bir riginetim birimi kurmalari ve bu yolla
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etkin bir risk yonetimi sistemi okturmalari zorunlulgu getirilmistir. Bu dagsrultuda
harekete gecen ve gerek insan kayrgerekse teknoloji bakimindan dnemli yatirimlar
yapan bankalar, halen devam eden sirecte, s6z kagisemlerin istenileryekilde
islemesine ve gadiiirilmesine donidk olarak buylk caba harcamaktadir@elinen
asamada pek cok banka i¢sel derecelendirme sistamlenmu; ve veri seti olgturma
calismalarina bglamis bulunmaktadir (Ayan, 2007:78). BDDK'nin taslak ywritasi

Ozet olaralSekil 3'te yer almaktadir.

Sekil 3. BASEL-II Yol Haritasi

SG‘D[AB)
I Tidrkiye igin Gegis Periyodu I

Standard Yaklasim (Piyasa Riski)
i

anR (Piyasa Riski) - Bazi bankalar igin zorunlu ‘

' [ e
i

. .
| [ standtart Yakiasim(oper. sk |
I i
|

|

leleyis

e -

Agu-Ara. 07l
|
I I I I |
Mayis05 | | Mayis0s | | Marto7 | |Ocak 08| | Nisan 08|
Yo haritasinin Yol haritasinin | | Sermaye Gereg! Standard Gelismis
agiklanmasi q6zden gegirimes:| | Direktifinin Yayimi Yaklasimlar icin Yaklasimiar
(May 05) (May 06) CRD/Basel-ll Uygulama tarini| | icin Duzenlemeler

Kaynak; Cabukel, Ridvan. YayimlanmagriDoktora tezi, 2006, Gazi Universitesi, s.53

BDDK tarafindan yapilan anket cghalari ile sektdrdeki bankalarin BASEL-II'ye
geck konusunda hazirliklari surekli gierlendirilmektedir. Bu kapsamda, 6zel sermayeli
ve yabanci sermayeli bankalarin 6nemli bir KismSEA-II'ye geck surecini kapsamli
bir proje olarak ele almaktadir. BASEL-Il surecindgirlikli olarak veri problemi
yasanmaktadir. Yabanci sermayeli bankalar ve sektgitisek paya sahip birka¢ ozel
sermayeli banka ileri diizeyde yasal sermaye heggabilirken, dierleri daha cok
standart yaklgmlari tercih etmektedir (BDDK, 2005b: 55). Ote gan, BDDK
tarafindan yapilan bir ¢amada yasal cerceve acisindan BASEL Teitiallerine
bliylk O6lcide uyum gdandg tespit edilmgtir. Dolayisiyla, BASEL II'ye gegi
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konusunda bu c¢aimanin bulgularinin girdi olarak kullaniimasinin day olacgi
disinulmektedir. Dger yandan, resmi otoriteler, BDDK, Hazine BakanliTCMB,
SPK ve TBB onculginde banka yetkililerinin katimiyla ofturulan “BASEL-II
Yonlendirme Komitesi” ve “Koordinasyon Komitesi’nikurulmus olmasi bir firsat
olarak dgerlendiriimeli ve bu komitelerin bulgular gegcsurecinde “girdi” olarak

kullaniimalidir.

BDDK'nin surekli yapmakta oldtu sayisal etki analizi QIS-TR Aralik 2009 tarihikde
calsmasinda Turk bankalarinin BASEL Il uglsi uyum sirecine yakjamlarinin
farkhlik icerdigi gorulmektedir. Bankalarin bir kismi, uyumu sadgugasa olarak
distintrken, énemli bir b6lumU sadece belirli bélumiggilendiren bir konu olarak ele
almaktadir. Burada bankalarin bayutk bir kismininSEA. 1l ile ilgili olarak calsma
gruplart kurdgu gorilmektedir. Yapilan c¢amalarda bankalarin hemen hemen
tamaminin BASEL II'ye gesgi ile ilgili politika ve stratejilerini olgturduklari

gorulmektedir.

BDDK Subat 2010 tarihinde BASEL II'nin etkilerini 6ngoriéhek amaciyla sayisal
etki analizi cagmasi QIS-TR yayimlamgtir. Yapilan QIS-TR cajmasinda Turk
Bankalarinin uzlgda standart yontemleri kullanmalari durumunda dnbm sermaye

ihtiyaci ile kagllasmayacaklari tespit edilrgtir.

BASEL Il kriterlerine gore kredi riski icin sermayeterliliginin hesaplanmasinda, Turk
Bankalarinin bir bélumi SA yaldanini uygulama kararlgandadir. Ancak programda
hedef olarak IRB yakkamini dilnen bankalarin bir bolimi ¢$angigta SA

yaklasimlarini kullanacaklarini, ilerleyen dénemlerde IBBklssimina gececeklerini
belirtmislerdir. Bu gegin planlamalarda 10 yilik bir sidreyi kapsaygca
distndlmektedir.

So6z konusu ankete Aralik 2009 itibariyla verilewaggara gore; sektérin toplam aktif
blayukligtinin %39,4’'unu olgturan bankalar bireysel bazda, %29,3'unusitan
bankalar ise konsolide bazda CRD/BASEL II'ye gediliskin strateji ve politikalarini
yonetim kurullarinin onayina sunsweya s6z konusu strateji ve politikalari yonetim

kurullarina onaylatarak uygulamaya koygtur.
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Tablo 16. Strateji ve Politikalarin Olusturulmasi

0 by onsl
Hazrianmasi dlgundimemextedir 03 0d
Haarlanmas) planianmaktacir %3 46
Hapranmaktadr B4 nE
YK onaying sunulmustur/YK tarafindan onaylanmistr 34 83

Kaynak: BDDK, Bankacilik Sektérii BASEL lilerleme Raporu§ubat 2010, s:14

Bankacilik sektérinin %99’'u CRD/BASEL Il gahalarini yuritecek Ust yonetim ve

birimlerini olusturmus, %82’si sorumlu personelini, %70’i ise komitelerelirlemistir.

Sekil 4. Calismalarn Yduriutecek Yonetim, Personel, Birim ve Komitderin

Belirlenmesi
99%
100% 88%
90% 82%
80% 70%
70%
60%
50%
40% 30%
30% 18%
20% 12%
10% 1%
0%
UstYbnetim  Sorumlu personel Birimler Komiteler
W Belirlenmistir M Belirlenmemistir

Kaynak: BDDK, Bankacilik Sektérii BASEL lilerleme Raporu§ubat 2010, s:14

Bankalarin (Capital Requirements Directive -CRDBASEL II'ye uyum durumu
anketler sonucunda, kredi riski, piyasa riski, raggonel risk, ikinci yapisal blok ve

dcuncu yapisal blok kapsaminda verdikleri cevapfpoee, kredi riskinde bankalarin
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%99'u standart yakkama, %53'u ise i¢sel derecelendirmeye dayall yakla %50 ila
%100 arasinda uyum @arken, menkul kiymetiirmede bankalarin hemen hemen
tamami %50°'den diiik uyum sglamiglardir. Bankalarin tamami piyasa riskinde
standart yonteme uyum @arken, i¢sel dlcim yontemlerinde vegdelemeye ilskin
hususlarda buyuk dlgide (%75-%100 oraninda) uywtdn bankalarin orani sirasiyla
%86 ve %83'tur. Spesifik riske gkin hususlara buyik 6lgide uyumlu ofdunu
belirten bankalarin orani %39 seviyesinde kalmaktadperasyonel riskte bankalarin
tamami su anda kullaniimakta olan temel goéstergdayanina uyum sglarken,
standart yaklgmda %75 ila %100 arasinda uyunglagan bankalarin orani %30’da
kalmaktadir. ileri olcum vyaklgimlarinda ise bankalarin %44’'u, uyum diizeyinin
%50'nin Gzerinde oldgunu belirtmektedirikinci yapisal blga uyumun birinci yapisal
bloga kiyasla daha giik dizeyde oldgu dikkat cekmektedir. Orgn kredi riskinin
birinci yapisal blokta kapsanmayan hikimleringkii uyum durumunun %75-%100
aralginda oldgunu belirten bankalar sektdriin sadece %2’ingtolumaktadir. Yapisal
faiz orani riski ve likidite riskine itkin uyum dizeyi %50-%100 arginda olan
bankalarin payi ise %99 duzeyindedir. Uglincl yaiek hikimlerine ise bankalarin

%93’unun %50 ila %100 arasinda uyungladigl gorilmektedir.

Sekil 5. CRD/BASEL II'nin Uygulamasinda Son 6 Ay icerisinde Gerceklgen Onemli

Gelismeler
Olumiu Qumsuz

2000% o

s | 7] | (el

16,00% . !

14,00%

12,00% mm

10,00% | isom

o H | e

400% i

‘ 5004

200% Ik

000% I_l ] i L[] 0
ey T S8 gafr E§ B e 4.3
bt B 0 du g

: - O - si85 iy x

5 T O L 14l JLL

Kaynak: BDDK, Bankacilik Sektérii BASEL lilerleme Raporu§ubat 2010, s:16
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Son 6 ay icerisinde BASEL Il ¢atnalar ile ilgili olarak, verilen cevaplara goérenkalarin
%26'si yaanan kuresel krizi son 6 aydasgman en o©6nemli olumsuzluk olarak
degerlendirmitir. Bunun yaninda bankalarin %20’si BASEL I'niggulanma sirecinde
yasanan belirsizlikleri olumsuz bulurken %18'i ise BRI Il dokimaninin giincellenmesi
icin gerceklgtirilen calsmalar son altt ayda yanan olumlu bir gejme olarak

degerlendirmitir.

BASEL Il ile gindeme gelen operasyonel risk tanifiiirkiye’nin de uzlaiya dabhil
olma kararlilgindan dolay! bankacilik sektériintin tGzerinde endurkiusu konulardan
biridir. Operasyonel riskler icin sermaye hesaplaimda ¢ temel gosterge
kullanilacaktir. Bunlar, temel gosterge yalkhali, standart yakkam, alternatif standart
yaklasim ve dahili 6lcim yaklamidir. Sektérde faaliyet gosteren bankalarin buyuk
bolumu hedef olarak IRB yaklamina gegmeyi amaclasa da, uygulamaya IRBdaki
yontemlerle bglanacg& gorulmektedir. Yapilan incelemelerde Tirk Bankéci
sektorinin girhikh olarak, karmaiklik dizeyi yiksek olan ve 6n cginalari uzun
suren Pillar | safhasinda gonlastiklari goriilmektedir (Dgus Universitesi dergisi 2008
Ocak ISSN 1302-6739 sayfa 21-26).

Yukarida bahsedilen konularsiginda Turk bankacilik sektérinin BASEL-II
stratejisinde gagidaki hususlarin dikkate alinmasinin faydali ofachstntlmektedir:

* BASEL-II, Turkiye gibi gelgmekte olan ulkeler acisindan hem firsat hem de yeni

cabalarin gereldi bir alan olarak dgerlendiriimektedir.

« Alternatifi ortaya konulabildii sirece, BASEL-II ne zorunludur ne de vazgecilniezd
(Koyluoglu,2005). Ancak, ge§mekte olan ulkeler agisindan bazi gugclikleri igeds
barindirmasina ve geg maliyetli olmasina rgmen, Yeni Uzla kiresel finans
sektoriinin yeni diizenleme standardidir ve uyugtagamamanin maliyeti de yiksek

olabilecektir.

* BASEL-II, gelismis Ulkelerin dnerileriyle olsturulmus olsa bile, bir uzlgma metni
olmasi sebebiyle gehnis Ulkeler icin de bir gegi maliyeti icermektedir. BASEL-II
finansal sektoriin daha istikrarli olmasina katkglesgacaktir ancak finansal suglari,
yolsuzluklari ve banka iflaslarini engellemeye téksina yeterli olmayacaktir.

Dolayisiyla, BASEL-II'nin de 6tesinde ¢abalar hanman gerekli olacaktir.
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» Birinci yapisal bloktaki hesaplamalarin kagmd&igi ve Ozellikle ileri diuzey
yaklasimlarin gerektirdii veri standartlari, bazi bankalar tarafindan kwssdede
uyarlanmasi surecinde sikintilarla &bsilacasini ortaya koymaktadir. Ancak, butin
sorunlara ramen BASEL-II'ye geg konusunda kararli davraniimasinin, uzun vadede

tum finansal sektore olumlu yansimalarinin olmaklédnmektedir.

* Ayni zamanda ikinci ve tclincu yapisal blok Uzéeirodaklaniimasi dnemlidir. Zira
bu bolamler risk yonetimi kiltiriint ve piyasa digipi tesvik etmektedir. S6z konusu
yapisal boélumlerin daha ziyade nitel kriterler izée durmalari dolayisiyla, Turkiye
gibi gelismekte olan (dlkelerde finansal istikrara azimsanaoaly katkida

bulunabilecgi distinilmektedir.

* IMF ve Diinya Bankasinin, finansal sektorgeldendirme programlari (FSAP)'nda
BASEL-II'nin uygulanmamasi halinde olumsuz bir gddendirme yapmasi
beklenmemektedir. Ancak, bir Glke BASEL-I'ye geegmi acikladiktan sonra, bu
hususta yapaga uygulamalar ve Yeni Uzfanin yurutilmesi dikkate alinarak daha
sonraki finansal sektér gerlendirme programlarinda skor verilecektir. Dotayia,
hazirliksiz ve erken gein maliyeti sadece sektor icin gle tim Ulke ekonomisi icin

gecerli olacaktir (Kruger, 2005:5).

» Ulusal tercihler ve @er hususlarin otoriteler ve sektorle tatarak belirleniyor
olmasi gegi surecinin bgarisini olumlu yonde etkileyecektir. BASEL-II'nimgordigi
parametrelerin tahmininde ulkenin bankacilik sekt@in esaslarina gkin tercihler
veya “kalibrasyonlar” yapilmasi gerekebilecektir.

+ Ulkemiz bankacilik sektori, BASEL-I'nin sungu gelsmis kredi riski
Olcimlerinden mutlaka faydalanmalidir. Ancak, ma&ka@nomik riskler, likidite riski, d
alani riski (business risk), jeo-politik risklerbgihususlar Turk bankacilik sektori

acisindan hala énemli géziukmektedir.

* BASEL-Il ile ortaya konulan yakfamlar ve ekonomik sermaye kavrami ile Turk
bankacilik sektoriinde mevcut olan finansal/endgeirrisklerini daha iyi yonetmeleri

tesvik edilmis olacaktir.

* Yeni Uzlglya gecsin zamanlamasinin bankacilik sektoriinin taleplekapasitesine

ve BDDK’nin hazirlanma siirecine gorgkillenmesi énem arz etmektediicsel
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yontemlere erken gegn ulusal bankalarr ve BDDK'yl zorlayabilegie

disunulmektedir. Ancak, Ozellikle yabanci bankaladeriidizey yaklamlara gegcme
konusunda istekli olabilecekleri ihtimal dahilindedBu durum kagisinda hazirlikli
olunmasi icin sektériin ve BDDK’nin insan kaynakiarve bilgi teknolojilerine azami
olciide yatinmi planlamasi ve yapmasi gerekmektéatrellikle, IRB yaklaimlarinin

onayinin BDDK agisindan ciddi gcaba gerektiren alamasi beklenmektedir.

» Avrupa Birliginin yeni direktifi “konsolidasyon yapan denetimoatesi” kavramini
gindeme getirmektedir. AB’ye lye ulkenin buyuk bankasi ileri dizey yakjanlar
icin kendi Ulkesinde onay alabilir ve bu husus ke acisindan kQ#ayici olabilir.
Dolayisiyla, ana ulke (home) ev sahibi llke (hesgsindaki ikiler konusuna @rhk

verilmelidir.

» Sektorin BASEL-II'ye gesinin zamanlamasi konusunda hassas bir dengenin
tutturulmasi gerekmektedir. Erken gecive yetersiz uygulama ileride FSAP
degerlendirmelerinde Turkiye'yi olumsuz etkileyebildcama gec¢ kalinmasi da uluslar
aras! finans sistemine olan uyumun maliyetini abilecektir. Zira uluslar arasi
derecelendirme kurugtarinin BASEL-II'nin uygulanip uygulanmagini nasil dikkate

alacaklari belirsizdir.

» Paralel hesaplamalardan onceki bir yilin “pilot/gulama yili olarak kabul edilmesi

halinde daha yungak bir gegg dénemi sglanabilir.

« TCMB Risk Merkezi, Kredi Kayit Burosu, KOSGEB \diger veri tabanlarinin
BASEL-II cercevesinde nasil gerlendirilebilecgi distinulmelidir.

e Turk finans sektdrinin Avrupa’yla olan yakglidistintld(giinde, AB ile olan
yakinsamanin $tanabilmesi ve Uye Uulkelerdeki gghieleri daha yakindan takip
edebilmek icin Avrupa Bankacilik Otoriteleri Konsigme (Committee of European
Banking Supervisors- CEBS) ulkemizden de katilirsgilanmasinin orta ve uzun
vadede faydali olaga disunulmektedir (BDDK, Cadma Raporu,2005/3).

AB Ulkelerinde 2007 yilindan itibaren uygulanmayaaslbyan BASEL I
uygulamalarinin maalesef Ulkemizde tim sektorletmelik uygulanmasi sirekli
ertelenmektedir. Son yillardagaman Amerika merkezli kriz etkili olmaktadir. Egele
ile ilgili aciklamasu sekildedir; “Turk Bankacilik Sektériniin BASEL-II'y@1.01.2009
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tarihinde gegine yonelik Kurumumuzca ydrutilen gahalar sonucunda 6nemli
mesafeler kaydedilmiolmakla beraber, son donemde uluslararasi fingmgakalarda
yasanan sebepleri ve etkileri derin ve belirsiz gekler giginda 6zellikle
sekuritizasyon ve likidite riski acilarindan BASEL-Il uzissinda eksiklikler tespit
edilmistir. S0z konusu eksikliklerin giderilmesi amaciyligili dokiimanlarda dgisiklik
calismalarinin uluslararasi diizeyde devamgetiilinmektedir. Bahsi gecen gsiklik
calismalari yaninda, uygulama sonuclari bu sirecte gwnemli olan Turk Ticaret
Kanunu yeni yasallmnasi, finans ve reel sektdr temsilcilerinin BASELnih
uygulanma zamanlamasinaskin gorisleri de dikkate alinarak bankalarin sermaye
yeterliliginin dlgimunde esas alinacak kredi riskinin demod@irmeye dayali olarak
hesaplanmasina gkin uygulamanin ileri bir tarihe ertelenmesi uyggérilmisttr”
(www.bddk.org.tr Egim Tarihi: 10.01.2011).

Calismamizi hazirlagmmiz bu sidrecte, Dunyanin yigi€i en buydk finansal
krizlerden birisi olan son dénem ggilieleri beraberinde, ghridan bakildiinda son
derece detayli ve karmiét goziken finansal diizenlemelerin yetergiztartismalarini
gindeme getirmgtir. Krizin ortaya cikardil eksiklikleri gidermek amaciyla yakin
zamanda BASEL Il olarak adlandirilan dizenlemgigdklikleri gindeme gelmsitir.
12 Eylal 2010 tarihinde Merkez Bankalari ve Dene@toriteleri Bgkanlari, sistemik
onemi haiz finansal kuruglarin BASEL Il standartlari cercevesinin 6tesirdsgyiplar
kargilayacak kapasiteye sahip olmalari konusunda bkili gine varmglardir. BASEL
Komitesi calsmalarini BASEL 1l ve ilgili denetime i$kin saglam standartlarin

uygulanmasi alanlarinda gonlastirmayi planlamaktadir.
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BOLUM 3: MUHASEBE ACISINDAN ULUSLARARASI
GELISMELER VE F INANSAL RAPORLAMA
STANDARTLARI

Dunyamizda son yuzyilda ¢cok hizli getieler yganmaktadir. 21'nci yuzyilda tlkeler
arasindaki sinirlarin ortadan kalkmaktadir. Ulkdderaraya gelerek ekonomik, politik,
siyasi ve askeri olarak tek bir Glkewrgibi ortak hareket edebilmektedirler. Gegmi
yuzyillara gore ticari ve sinai faaliyetlerde caklhgelisimler yaganmaktadir. Son iki
yuzyildaki ekonomik ve siyasi gemeler, ayni zamanda da teknolojideki gaieler,
ulkeleri birbirlerine yakinlgtirmig, her turli ekonomik faaliyeti arttirgtir.
Kiresellgme, teknolojinin gelimesi, Ozellikle elektronik ticaretin ve internetin

gelismesi bu sureci hizlandirgwe tlkeleri birbirlerine yakkgirmistir.

Bu bdlimde uluslararasi ggiieler, Uluslararasi Muhasebe Standartlar, Ulasde
Finansal Raporlama Standartlari, KD& icin Uluslararasi Finansal Raporlama

Standartlari ve Turkiye'deki ggineler hakkinda bilgiler verilecektir.
3.1. Kuresellgmenin Etkileri ve Uluslararasi Muhasebe

Kiresellgme, uluslar ve uluslararasi piyasalar Gzerine efikiln boyutlari giderek agt
gostermekte bu Eamda Ulkelerin ulusal bazdakietmeleri uluslararasindaki sermaye
piyasalarina kota edilereksletmelerini blyuk piyasalarda surdirmektedirler.r e
piyasaya aitgletmeler de gereksiem hacimleri ve gerekse farlilik gosteren muhasebe
sistem ve uygulamalarini da kiresgienin dgasindan kaynaklanan bir entegrasyon
surecine girmek ve onun kurallarina gére duzenlerred, yasalarina uymakla yukimli

duruma gelmektedirler.

Kiresellame kavraminin iki bilgeni bulunmaktadir. Bir tanesi sermaye birikimi siire

ile ilgilidir. Burada esas olan sermaye dotainin serbestignesi, hacminin artmasi,

hizlanmasi, yaygingamasi ve yeni vyatinm araclarinin devreye girmesidir
Klresellamenin esas itici glict budur ve son oy lyd boyunca finansal piyasalar

ufuklarini daha evvel hic goérilmegnderecede gegletmislerdir. Digeri ise global

finans merkezleridir. Kireselimeyi oluturan faktorler olarak, yasal dizenlemeleri,



teknolojik gelsmeler, karhlik arawlari, yeni mali araclar ve Sovyetlerin Binin
dagilmasi olarak sayilabilir (Uslu, 2007:31).

Ulkelerarasinda yaunlasan ekonomik ikiler sonucu olarak ¢ok miktarda Uluslararasi
isletmeler veya ¢ok uluslgletmeler ortaya cikngtir. Ornek olarak; Microsoft, Philips,
Unilever, General Motor, Mc Donalds, Nike, Bp, Mpl€iti Bank, Coca Cola, Ulker,
Beko, Turkcell gibi bir coksietme 6rnek verilebilir (Sabuncglu, 1997:41).

Ulusal finansal piyasalar tlke icinde yalnizca keiile ihra¢ edilen menkul kiymetlerin
islem gordigl piyasalardir. Uluslararasi piyasalarda ise yabélke ya dasirketlerin
ihrac ettgi menkul kiymetler deslem gormektedir. New York, Londra, Tokyo gibi
biyuk finansal merkezler hem ulusal hem de ulusdgrapiyasalar tanimina uygun
piyasalardir. S6z konusu piyasalarda hem ulusal éemluslararasi katilimcilarla borg
alma ya da bor¢ verme faaliyetlerinde bulunabilradkter. Orngin; ABD’deki bir
firma icin Euro dolar piyasasi veya Euro tahvilgsglari uluslararasi finansal piyasalar
olarak kabul edilir. Turkiye'de bir firmanin ya deazinenin Tokyo piyasasinda ihra¢
ettigi borclanma araclari uluslararasi finansal piyakarilerine 6rnek olarak verilebilir
(Konuralp, 2005:20).

Bu acidan bakilganda, uluslararasi sermaye piyasalari sadsglemelerin glem
yapmsg olduklari yerler dgildir. Muhasebe acisindan gkrlendirildiginde, ayni
zamanda kapsamiolduklari dizenlemelere uyumu da gerekli kilantfplanlardir.
Kiresellgmenin sinirsiz etkilerletmeleri sinirlar 6tesine gemakta gecikmengtir. Bu
nedenle, Ulkelerin yabanci tlkelerdeki sermaye galarina kayitlisletmelerin sayilari
giderek artmgtir. Kiresellgme tabaninda, dlkeler siyasi anlamdaki sinirlarini
koruyarak, ekonomik anlamdaki sinirlaringmaglardir. Bu b&lamda hatirlanmasi
gereken bir hususta, Avrupa Bfifnin Maastrict'ten sonra siyasal bir gu¢ haline
gelmesidir. Bu durum istisna olarak kabul edini Ancak Avrupa Birlgi'nde
ekonomik ve siyasal anlamda bir bloksdiilecek olursa, uluslararasi Uye ulkelerin
yatirimlar yapmakta ve faaliyetlerini geriir perspektif icinde strdirmeleri ggréazi

yasal duzenlemelerin yapiimasini zorunu kilmakté@dkdeniz, 2005:8).

Ozellikle, ikinci Diinya Sava O6ncesi dunyadaki gili tilkelere ait sletmeler yabanci
Ulkelerde yatinm yapmaya {adilar. O tarihlerde Amerikansletmeleri lkenin
gereksinimi olan ham maddeyisdridan temin etmekte ise de; bircok Amerikaketi



kendi piyasalariyla ilgilenmekteydiler. Bu durum5yilina kadar da devam ettii.
Avrupa Ekonomik Toplulgu’nun kurulmasiyla birlikte bu durum o6nemli 6lgide
degismistir. Avrupa Ekonomik Toplulgu 1 Ocak 1994 tarihinde Avrupa Biii(AB-
EU) adini almgtir.1950 yilindan itibaren uluslararasi ticaretlihiozr sekilde gelsmeye
ve genglemeye bgamistir. 20. ylUzyilda dletmeler, kurumlar ve bireyler dinyadaki
hizli desisime entegre olabilmek igin g#i stratejiler gelstirerek uluslararasi

duzeydeki platformlarda yerlerini alghardir.

23-24 Mart 2000 tarihinde Lizbon’da dizenlenen ozl toplantida alinan Lizbon
Stratejisi Kararlari icin AB’nin bir gelecek projslyonu denilebilir. AB Lizbon
Stratejisi ile kendi gele@mnin, ama c¢ok da uzun vadeli gk 10 yil sonrasinin
sinirlarini ¢izmg ve hedeflerini belirlergtir. AB, Lizbon Stratejisini belirlerken
kiresellsmenin giderek daha da hizli gercekignden yola cikmytir. Bu cercevede,
sadece Avrupa’da ya da Amerika'dagdetim dinyada giderek daha fazla bilgiye
dayali yeni ekonominin ortaya ¢ikaeal hesaplamtir. AB bu ¢ergevede bilgiye dayali
ekonomilerin yaratf firsatlardan ve ortaya cikmasi beklenen avamtigla eksiksiz
yararlanmak istergj bunun icin de en dou yolun gelecgi hesaplamak oldiunu
disinmstur ( Colakkadi ve Acar, 2006:17).

Bu nedenle, uluslararasi ticarette ortaya cikargisde muhasebe bilimini de
etkilemistir. Onceleri daha c¢ok ulusal bazda muhasebeden estilirken, artik
uluslararasi bir muhasebe sistem ve organizasy@mynidlkelerarasi ticari gkileri
kolaylastirmasi acisindan tGzerinde durulmayald@mstir. Yine kiresellgme sonucu,
adeta tek ve buyuk bir pazar haline dgamu dinya uUlkelerinin ulusal bazdaki
isletmelerinin dga acilimlari ve yeni pazar arghari icinde olmalari uluslararasi bazda
yatirimlari arttirmgtir. Dinyada farkli ekonomik muhasebe sistem vedstelarini
uygulayan ulkelerin bu yakinjmalari sonucu farkli uygulamalar ortaya c¢ikimi
Dunyanin cgitli Glkelerindeki borsalardasiem goren gletmelerin, nicel ve nitel olarak
artis egiliminde olmalari finansal tablolardaki farkhliki@ da, bir sorun haline
gelmesine neden olmngtwr. Toplumlar arasi yasalar ve gelenekler fatklil
gosterdginden muhasebe uygulamalari da higkusuz farklilik gostermektedir (Kiraci
ve Tung, 2002:3).



Para ve sermaye piyasalarinin gaksi, uluslararasi rekabetin artmasi, muhasebeg bilg
sistemlerinin kullanilarak kamuya bilgi vermeninedmnin artmasi gibi siralanabilecek
etmenler finansal raporlama surecini etkileyen dhetmenlerdir. Muhasebenin dnemli
gorevlerinden biri olan “dgru bilgilendirme” gérevinin yerine getirilebilmeagisindan
muhasebe bilgi sisteminde Uretilen bilgileg@effaf ve kasgilastirilabilir olmasi buyuk
onem taimaktadir. Ticari ve sinai faaliyetler agisindakeldr arasindaki sinirlarin
neredeyse ortadan Kkalktli ginimuizde farkh Ulkelerde farkli muhasebe bilgi
sistemlerinin kullaniimasi kamuya sunulan bilgikergffaflik ve kagilastirilabilirli gi
zedelemektedir (Karacan, 2009:4).

Bu sgamada uluslararasi muhasebe konusunda bilgi vegerakmektedir. Uluslararasi
muhasebenin ¢#li boyutlarda tanimi yapilmaktadir ve bu tanimlaayesinde
uluslararasi bir sistemin vaglnin, dinya ulkelerinde gelmi ve yayginlamasini

sgilamaktadir.

Uluslararasi Muhasebe, dinya ekonomisinin muhasebesluslararasi konularina
odaklanmg ve dinya capinda bir perspektiften hareketle melesn sistem ve
organizasyonundaki tum enstrimanlarigiavisel boyutlarindaki uluslararasinda ortaya

ctkan farklilhiklarini irdeleyen bir muhasebe turii@@okdeniz, 2005:4).

Muhasebenin dger olisumlardan farkh olarak, kiresel bir matdl sahip olan
uluslararasi muhasebe, herhangi bir 6nyargidgmisaz olma 6zelfiine sahiptir. Ayni

zamanda cokuluslu bir hareketi gerektiren bir yidiemeyi de gerekli kilmaktadir
(Ricol, 2004:16).

Uluslararasi muhasebenin, kiresghenin etkileri ve dier farklilggma nedenleri
kapsaminda ortaya c¢ikan bir kavramdir. Bu farkhlalari giderecek, hatta en aza
indirmesine olanak gtayacak bir modelin gediirilmesi zor olabilecgi konusunda
cesitli  goruslerle belirlenmektedir. Ancak sorunlar ortaya ¢kl modellerin
gelistirilmesi de zorlamaktadir.isletmelerin varliklarindaki sinirlar 6tesindeki gekc
potansiyel alglari finans ve muhasebe fonksiyonlarindaki kagiklgzl doguran bir
gostergedir. Cokuluslusletmeler, farkh entegrasyon oranlari, kur farklgparanin
kontroll, kamusal riskler, gumruk vergileri, yens¢ bdlgesel karmgakliklar tzerine

etken olabilecek olgularin Ustesinden gelebiledeteolmalidirlar.



Isletmelerin muhasebe ve kontrol fonksiyonlari, blkeitin icindeki ve dindaki
kullanicilar igin veri toplamak ve bunlardan sorunolmak gibi 6zelliklere sahiptirler.
Yabanci ulkelerde faaliyet gosteresietmelerin yonetici ve yardimcilari genel olarak
denetim ofislerince gfanan veriler bazindaki raporlara goresleimeleri
degerlendirirler. Dlzenlenmesi 6ngorulen bu raporla weriler kapsaminda, genel
anlamdaki o ulkedeki duinceleri, yerel hikimetlerin gereksinimlerini, kitéderi,
isverenler, ortaklar ve potansiyel yatirimcilar kayecak sekilde dizenlenmelidir.
Ayni zamanda, farkli muhasebe sistemleriyle dizenie finansal tablolardaki
enflasyon oranlari farkl para gerleriyle denetimlerin yapiimasini gerekli kilmatita
(G6kdeniz, 2006:5).

Iste bu farkliliklari ortak bir dil haline dostiiren bir cok dagmanlik, denetim ve
uluslararasi muhasebgrketleri ortaya cikmgtir. GUnumuzde dunyanin 6nde gelen
muhasebairketlerine bakilirsa, onlarin orijin olarak gerildié ABD ve Birlesik Krallik
kokenli olduklari acikca gortulmektedir. Tablo 17pkaminda s6z konusu Ulkelere ait

muhasebeirketleri gosterilmsgtir.

Tablo 17. Uluslararasi MuhasebeSirketlerinden Ornekler

Uluslararasi MuhasebeSirketleri Bagl Olduklari Ulkeler

Arthur Andersen (2002 yilinda Ernest & Youndimerika Birlesik Devletleri (USA)
ile birlegsmistir.)

Coopers & Lybrand Birlgk Krallik Amerika Birlesik Devletleri

Deloitte Touche Tohmatsu Big Krallik, Amerika Birlesik Devletleri, Kanada
Japonya (UK, USA, Canada, Japonya)

Ernest & Young Amerika Birlgk Devletleri ve Birlgik Krallik (USA,
UK)
Klynveld Peat Marwick Coederler (KPMG) Hollanda, riBsik Kralllk ve Amerika Birlgik

Devletleri (Netherlands, UK, USA)

Price Waterhouse Bigék Krallik ve Amerika Birlgik Devletleri (UK,
USA)

Kaynak: Muhasebe Uygulamalarindaki Uluslararasi Farkahkie Coziim Onerisi, Dog. Dr. A. Umit
Gokdeniz, 2005:7



Uluslararasi muhasebenin gercglitdmesinde, harmonizasyonun dnemini vurgulamak
icin, farkli kriterlere de yer verilmesi yonunde sigie gorusler vardir. Bunlardan

isletmeleri temel alan gosler sunlardir (Alain, 2001:51):

a) Uluslararasi Isletmeler Yoniinden Uluslararasisletmeler yoniinden, kendi ulusal
Genel Kabul GormgiMuhasebdlkelerine (General Accepted Accounting Principles -
GAAP) gore finansal tablolarini dizenlemeleri yatan farkh Glkelerin finansal
tablolarini duzenlemelerinin maliyeti yiksek olmakve gletmelere gir yudkler
getirmektedir.

b) Yatinmcilar Yonunden: Uluslararasi yatirimcilar igin, iki farkh finaaktabloya
sahip olmak son derece rahatsiz edici olarak kgbuhektedir. Aynigletmeye ait iki
farkli sekilde duzenlenmi finansal tablonun sasirtici olmasi da, uluslararasi

yatirrmcilarin kararlari Gizerinde etkili olmaktadir

c) Kiciuk ve Orta Olgekli Isletmeler Yoniinden Uluslararasi Muhasebe
Standartlarinin uygulanmasi giderek uluslararasfaddi anlays icinde olan tlkelerde
karmaik bir durum yaratmaktadir. Ulkelerin kiicik ve ottigekli isletmelerine-SME

(Small & Medium Size Enterprises) bazi maliyet ygikbetirmektedir.

Muhasebe seffafligi, aciklgl, guivenilirligi ifade eder. Bu nedenle uluslararasi
harmonizasyon ve standardizasyon, sosyal gereksinmden sorumlu olmali, ayni

zamanda, farkli ¢ikar gruplari arasinda bir grolayi teyit etmeyi ifade etmelidir.

Bazi ulkelerde sletmeler ayri hesap kullanmak zorunda kalmaktadirBunlardan
birincisi, kendi ortaklari, dieri ise, vergi otoriteleri kapsaminda olmaktadiru B

baglamda da yinesletmeler ek bir maliyet yuku ile katasmaktadirlar.

Kiresellamenin en dnemli etkilerinden birisi Ulkeler araskidekonomik sinirlarin
hizli bir sekilde ortadan kalkmasidir. Bu hizli ekonomikgidem sirketlerin ¢okuluslu
hale dongmeleri, sermaye piyasalarinin hizla g®lesi, sirketler arasindaki
birlesmelerin artmasi, yabanci yatirimcinin ve yatirialifeetlerindeki hareketlenmenin
hiz kazanmassgekilde kendini gdstermektedir. Tum bu gtgmlere kolayca uyum
sglayabilmek icinde UFRS’lere gore hazirlagnkaliteli finansal tablolar yardimci
olacaktir (Selimglu, 2008:2).



Uluslararasi alanda ortaya cikan bu geéler kykusuz kaliteli, ortak, antaabilir,
finansal bilgi ihtiyacini da beraberinde getirmelte isletmeler tarafindan
gerceklgtirilen muhasebe ve finansal raporlama uygulamadirifarkli dizenlemeleri
uyumlu hale getirmek amaciyla tek bir muhasebedstdiar seti kullanimi gereklgi
de bu noktada kaimiza ¢ikmaktadir (Gokgen, Akgul, Cakici, 2006:1).

3.2. Muhasebe Standartlarinin Tanimi vdslevleri

Muhasebede standart, muhasebesigalarinin yontemini belirleyen dizenlemelerdir.
Diger bir tanima gére muhasebede standart, muhasebismie yonlendirenlerce
hesaplarin hazirlanmasi, kaydedilmesi ve dizenlenmpm secilmg ve yerlatirilmis

bir yontem veya yakkamdir. Bu bglamda muhasebe standartlari, muhasebenin hangi
nitelikteki islemleri ve olaylari, hangi gerler Uzerinden kaydedetni,
siniflandiracgini ve hangi raporlar aragihile sunacgini belirlemektedir. Standartlar
muhasebenin araclandir. Her Ulkedegigéx kisi ve gruplar, gletmelerin finansal
bilgilerinden dgisik amaclarla yararlanmaktadirlar. Finansal tablolanuhasebe
standartlarina uyularak hazirlandiklarinda, tabinl&abul edilme ve dikkate alinma
oranlari artmaktadir. Finansal tablolarin kamuyaklagpmalari halinde yapilacak
denetimlerde, seffafligi saglayacak gostergeler olarak muhasebe standartla el
alinmaktadir. Muhasebe standartlari dikkate alirandthzirlanan mali tablolar, nicelik
ve nitelik yoninden yetersigii nedeniyle yank deserlendirmelere ve kararlara yol
acabilir. Muhasebe standartlariningeti bir klevi mevzuata dayanan gaik
uygulamalarn bir dizene oturtmak, muhasebe m@slesecenlerin gitimlerini
yonlendirmek ve mesleki vyeterliliklerinin kalitelolmasini sglamaktir §ensoy,
2008:7). Muhasebe standartlarinin uygulamaya koasiingletmeler acisindan ¢ok

onemlidir. Bu 6nemgdyle siralanmgtir (Akgil, Akay,2005:25):

1) Isletmelerin finansal performanslar farkli donemldtibariyle ayni bazda
karsilastirma yapmalarina ve bu kadastirmanin sonuclarina Bh olarak sletme icin

hayati 6nem tayan konularda isabetli kararlar almalarina yardiater,

2) Isletmelerin finansal performansi goi analizi ile ileriye yonelik gercekgi planlarin

olusturulmasi, isabetli hedef ve amaclarin belirlenmesiardimci olur,



3) Isletme yonetimine dénemler itibariyle analiz kolg@ylisgslamanin yaninda ayni
sektordeki dier firmalarin  finansal performanslarina  dayanarakapihkan

karsilastirmalarinda sglikh bir bicimde yorumlanmasina yardimci olur,
4) Isletmelerin denetimlerinin kolayairilmasina yardimci olur.
3.3. Muhasebe Standartlarinin Olgum Sireci

Isletmelerin ve gletme dsi cevrelerin karar alma surecinde belirleyici rablan
muhasebe standartlari birgok c¢ikar grubunun ilgagodlurumunda olup, muhasebe
standartlarinin kimin tarafinda belirlengcele tartsma konusu olagelmgir (Akgul,
Ataman, 2004:120). Muhasebe standartlarininstotulmasi konusunda ileri surilen
gortsler, kamu sektéri tarafindan yasama yoluyla, 6e&tés dizenleyici kuruklar
vasitasiyla ve kamu sektoriiniin muhasebe standaitizaenleme yetkisini bir kurua
devretmesi olmak Uzere U¢ ansslbdaaltinda incelenecektir (Gokgen, Akgil, Cakicl,
2006:1):

a) Muhasebe Standartlarinin Yasama Yoluyla Belirlemesi: Muhasebe
standartlarinin  kanunlar, yonetmelikler ve benzgdntemlerle devlet tarafindan
belirlenmesi durumudur. Yasama muhasebe standartlbelirlerken bu standartlara
uyulmamasi durumunda uygulanacak cezalari da d&pdirek, standartlarin
uygulanmasinda yaptirimlar getirmektedir. Bu no&tadon yaptirim organinin ve
yaptirrm mekanizmasinin mahkemeler olmasi da, hemdartlarin uygulanmasinin
sglanmasini hem de standartlara uyulmamasi halingerya uygulamasini pejtiren

bir nokta olarak gundeme gelmektedir. Giine Avrupa Birlig'nde muhasebe
standartlari byekilde Konsey Direktifleri olarak kabul edilmekte yu dizenlemeler

Uye Ulke mevzuatlarina zorunlu olarak gecirilmekted

Bu yolla yapilacak standart dizenlemelerinin, ilgituplarin baskilarina kein daha

glcli olmasi beklenmektedir. Bu usule yapilarstelier ise, dizenlemelerin siyasi
partilerin politik etkilerinin muhasebeye yangidiyolundaki elstirilerdir (Bostanci,

2002 :73).

b) Muhasebe Standartlarinin Ozel Sektor Kurulylarinca Belirlenmesi: Muhasebe
standartlarinin belirlenmesinde, 6zel diizenleyigukusslar gorev alabilir. Ozel sektorce

olusturulan bu standartlarin uygulanmasi tamamiylayanti olmaktadir. Dolayisiyla



burada en 6nemli sorun, standartlara uyumutlasanasinda yaptirirm gucine sahip
olmamalaridir. Bu kuruldar dernek, vakif ve birlikeklinde orgutlenen ve 6zel sektor
temsilcilerinin icinde bulunduklari yerel veya umsrasi kurulglardir. Ozel sektor
duzenleyici kurulglari otoriteleri ve standartlara uyumugkaeyabilmek icin gen fikir
alisverigleri, standart taslaklarinin yayinlayarak gbeti alinmasi, belirlenecek
standartlara temel ojturmak Uzere bir kavramsal cergcevenin kabul ediingesi
“uzmanlama arawl” olarak adlandirilan gegi bir prosedir uygulama yoluna
basvurmaktadir. Uluslararasi Muhasebe StandartlariukinrAmerika’da 1973 yilina
kadar muhasebe standartlarinin belirlenmesinde etktii olan Accounting Principles
Board (APB) bu tip kurulglara 6rnek olarak gdsterilebilir.

c) Kamu Sektorinin Muhasebe Standartlari DiuzenlemeYetkisini Bir Kurulu sa
Devretmesi: Muhasebe standartlarinin belirleme yetkisinin hiktimestg bulunan
bir kurulusa devretmesi yontemidir. Bu yontemin avantaji, yailg her zaman
pekistirilebilecek olan yaptirnm gicinin bulunmasidir. BXde bu ybntem
uygulanmaktadir ve Kongre muhasebe yidkumluluklebelirleme yetkisini Menkul
Kiymetler ve Borsa Komisyonu'na (Securities Exchang@ommission— SEC)
devretmstir. Duzenleyici kurulglar, politik baskilari azaltmak ve st kurumlar
nezdinde otoritelerini glclendirmek icin muhasebendardi olgturulmasi sirecinde
tarafsiz ve detayll bir standart glurma yontemi izleme, standartlarin glurulmasinda
temel alinmak Uzere bir kavramsal cerceve stalunak gibi yontemlere
basvurulmaktadir. ABD’'de SEC’in yasal degte sahip olmasina kan Finansal
Muhasebe Standartlari Kurulu (Financial Standardar@® FASB) da ayni yontemi

izlemektedir.

Bu yontemin dier bir avantaji da, bgekilde yapilandirilacak olan kurglar muhasebe
dizenlemelerini  muhasebe organlarindan daha hizle etkin olarak
gerceklgtirebileceklerdir. Bu yonteme getirilen elei, yapi olarak 0zel sektor
dizenleyici kurulglari yonetimine kiyasla daha gucli bir otoriteyehipaolmasi

nedeniyle yapilacak dizenlemelerde keyfi olarakralalmasi ihtimalini arttirmasi ve
bu kurulglarin baskilarina agik olmalari ve bu baskilardalaykca etkilenebilmeleridir
(Bostanci, 2002:73).



3.4. Muhasebe Standartlarinin Olyumuna Katki Yapan Ulkeler

Bazi Ulkeler muhasebenin gghiesine onci olmgiardir. Kendi kurumlarini okturarak

siurekli gelsmelerini sglamislardir. Modern muhasebe megildk kez iskocya’'da 1854
ve Ingiltere’de 1880 yilinda kurumsajlastir. Iskogya yeni bulglarin  6ncisi
olmustur. iskogya’da uygulanan muhasebe sistemi muhasebe ktgworganizasyonlari

cok modern ve baridir.

19. yuzyilda, Birlgik Kralllk muhasebenin temel konularinda lider tlkenumunda
olmustur. Daha sonra Amerika Bigik Devletleri onu takip etmgtir (1887). Bu
ulkelerin Ustlenmy olduklari rollere bakilacak olursigilizce diinya muhasebe dilinin
ortaya ¢ikmasinda ve kurulmasinda 6nder gtoru

3.4.1.Ingiltere (Birlesik Krallik)

Birlesik Kralllk muhasebesinin en belirleyici 6zgjiliendustri devriminin sdratli bir
sekilde gelsmesi cercevesinde olmasidgirketler s6zlgmesi diizenlemeleriyle daha
da hiz kazanarak muhasebe mgsle gelismesine neden olmuve Genel Kabul
Gormis Muhasebdlkeleri kapsaminda Britanya'da finansal raporlamagelismesi

mumkin olmuytur.

1980'li yillarin ortalarindan itibaren de Avrupa rlBii'nde ortaya c¢ikan
harmonizasyon gereksinimi ve yenilikci muhasebe segtinin 6n plana c¢ikmasi,

daha fazla diizenleme yapilmasina neden ghmu

Birlesik Krallik, yeni ve aktif standart kuruculara satiip Muhasebe Standartlari
Kurulu "Accounting Standards Board" kisaca adi (ASBan ve bgimsiz dger
kurumlarla birlikte inceleme, kontrol ve uygunlukeretimi yapma yetkisine

sahiptirler.

Anonim sirketler ve denetim endistrisine hakim olan "Altiygikler" (Big Six)
"Anglo Amerikan" denetingirketleri ve ¢ yada dort buyuk ulusaletme kapsaminda
yasal denetim zorunluluklari vardir(Tablo 9'dadiketlere 6rnek verilnitir).Yakin
tarinlerde ortaya cikan skandallarda Biletmeler, yetkili ve bgimsiz denetciler

tarafindan sorgulanmlardir.
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Kamu sektori muhasebesi ticari muhasebengisizlgtiriimasiyla gegmistir. Bir
gelenek olarak, sletmelerin gelir ve harcama kalemlerinin fon kayiaalkyla ve
sermaye gelir harcamalaryla shilendirilerek raporlanmasi arasinda bir fark
bulunmamaktadir. Buradaki baski sistemleredir. Qlrdistemlerde konsolide
finansal tablolarda varlklar tanimlangnr. Bu nedenle sistemlere 6nem

verilmektedir.

Birlesik Krallikta muhasebe ayni zamanda, muhasebe @asgiekatkilariyla olgan

ve buylk kamu gletmelerinin raporlanmasini temel alan bir karaktesahiptir.
Muhasebeciler camis olduklari cevrede mesgte Uye olurlar. Tidm anonim
sirketlere yasal denetim ve vergi damanlgl sglarlar. Blylik muhasebgrketleri

ise, onemli yonetim dagmanligl da yapmaktadirlar. Muhasebe dizenlemeleri,
sirketler yasasi vesirketlerin gereksinimi olan raporlama dikkate ahaa

sekillendirilmistir.

Ingiltere’de 1970 yilina kadar muhasebe uygulamaaytnelik cakmalar meslek
mensuplarindan ofan ingiltere ve Galler Yeminli Muhasebeciler Enifi "The
Institute of Chartered Accountants in England andlé¥" (ICAEW) tarafindan
gerceklatirilmi stir. Muhasebe standartlari glurulmasina igkin ciddi gelsmeler
ise 1970 yilinda, muhasebe uygulamalarindaki fagklortadan kaldirmak amaciyla,
muhasebe mesie mensuplari tarafindan Muhasebe Standartlari Rehe
Komite'sinin "Accounting Standards Steering Comedtt (ASSC) kurulmasiyla
baglamistir. ASSC, 1976'da alti muhasebe kusuldan olgan Muhasebe Ku-
ruluslari Dangma Komitesi'nin "Consultative Committe of AccountgnBodies"
(CCAB)'nin destgini elde etmg, yeniden yapilandirilarak Muhasebe Standartlari
Komitesi "Accounting Standards Committee” (ASC)nadimstir.

1990 yilina kadar standart gturmak ve uygulamaya koymak konusundasgahlar
yapan ASC; olsturulan standartlarin cok genel olmasi ve tam HKiéstasimamasi,
uygulama icin yasal yaptirrm gucinidn bulunmamabi bircok sebeple tatmin edici
bulunmamgtir. Bu yuzden 1985 yilinda kurulan "Muhasebe Séattar Kurulu-
ASB"'na 1990 yilinda standart ofwrma gorevini devretmek durumunda
kalmistir (Karapinar; 2006b; 146).
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Ingiltere'de olgturulan muhasebe sisteminin en 6nemli dzelliklezimdbiri de finansal
raporlamanin vergi dairesinin ihtiyaglarini icernesndir. Vergi kavrami muhasebe

uygulamalarindan ayri tutulmaktadir.
3.4.2. Amerika Birlesik Devletleri

Sermaye piyasalarinin ¢cok gefiis oldusu ABD de muhasebe standartlari konusunda
yasal yetki SEC (ABD Sermaye Piyasas! Kurulu)' dedakat yasal yetki sahibi gibi
kamusal bir otoritenin vagiyla birlikte, kamu ve 06zel sektér dizenlemeleri]

karisimi esasina dayali bir sistem gecerlidir (Ulku, 20@).

ABD' de muhasebe standartlaringkin ana dizenlemeye 1929- Blyik Buhran'dan
sonra, krize tepki olarak cikarilan "1933 Menkulketler Yasasi” ile "1934 Menkul

Kiymetler Borsasi Yasasi“nda rastlanmaktadir.

1934 yasaslI SEC’e finansal raporlamayakih dizenlemeleri belirleme yetkisi
vermistir. SEC, genel olarak muhasebe standartlarinimémnesi konusunda denetim
ve goOzetim fonksiyonuyla ilgilenmiolmakla birlikte muhasebe ve giansiz denetim
icin kurallarin belirlenmesinde 6zel sektér duzgmdekuruluslarinin etkili olmasina
izin vermgtir (Sanlh; 2002;30).

Bunlar icinde ismi zikredilmesi gereken en énemirllus AICPA (Amerikan Yetki
Belgeli Kamu Muhasebecileri Enstitist)dir. AICPA93B-1959 yillari arasinda
"AICPA Muhasebe Prosedurleri Komitesi- CAP", 1959¢B yillar1 arasinda
"Muhasebe Prensipleri Kurulu- APB" nu faaliyete igagstir (Sanli; 2002;32).

Fakat muhasebe uygulamalarindaki farklilik ile ndela etmekteki bgrisizigi
sebebiyle CAP; Uyelerinin tamaminin muhasebe mesieksuplari olmasinin gan
elestirilere sebebiyet vermesi nedeniyle CAP yerineukam APB kaldirilmg ve bu iki
kurulusun yerine 1973 yilinda Finansal Muhasebe StandaKlarulu FASB faaliyete
gecmitir. Amaci; mali tablo kullanicilari, denetcilegigmciler icin finansal raporlama
ve muhasebe konularinda yeni standartlar sgetiek veya mevcut standartlari
lyilestirmektir.

Tam zamanl 7 uyesi bulunan FASB'In Ugele atanma, amsiz bir organizasyon
olan "Finansal Muhasebe Vakfl-FAF" tarafindan yagaktadir. FAF ayni zamanda
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FASB ile is dinyasi arasinda ilgiini saslayacak ve dagmanlik yapabilecek olan
"Finansal Muhasebe Standartlari Bama Konseyi-FASAC" adinda bir dama kurulu

da atamaktadir.

US GAAP’e gore etkin bir finansal raporlama icigletme ile ilgili mali nitelikli

bilgilerin tarafsiz, anlglir ve zamaninda raporlanmasi gerekmektedir. Ayric
mikemmel finansal tablolar icin finansal raporlamadbjektiflik anahtar unsur
konumundadir. Mikemmel finansal tablolar Bietme ile ilgili su unsurlari kapsamak

zorundadir. Bunlar sirasiyta sekildedir:

a) Belli bir tarih sonundasletmenin finansal pozisyonu,
b) Belli bir zaman dilimi icin net gelir,

c) Belli bir zaman dilimi i¢in kapsamli gelir,

d) Belli bir zaman dilimi i¢in nakit aklari,

e) Belli bir zaman diliminde sletme sahip ve ortaklarinin yaptiklar yatirimlag v
bunlara yapilan 6demeler.

Amerika Birlegik Devletlerinde muhasebeye yon veren kusldu cssitli
kategorilerde ve misyonlarda gorevlerini yapmaktadi Bu kurulylara iliskin bilgiler
alt baliklarda aciklanacaktir (Ulki, 2008:15):

a) Amerika Kamu Hizmet Muhasebe Enstitisi-American Institute Of Public
Accountants (AICPA): 1987 Yilinda "Amerikan Kamu Muhasebecileri Birti adiyla
kurulmus olan AIAPA (American Institute of Certifiled Publiccountants), daha sonra
‘Amerikan Muhasebeciler Enstitisgeklinde anilmg, 1957 yilinda da, bu gunki ismini
almistir. AIA-CPA, Amerika'daki Sertifikali Serbest Musebecilerin (Certified Public
Accountants-(CPA)'in  mesleki 6rgutd  konumundadir.rg@dizasyonun amaci,
profesyonel anlamda, Uyelerinin toplumageei hizmet sunmasina yardimci olacak

kaynak, bilgi ve deneyime sahip olmalarina olaregkasnaktir.

b) Devlet Muhasebe Standartlari Kurulu-Govermental Accounting Standards
Board (GASB): Devlet Muhasebe Standartlari Kurulu 1984 yilingalet ve yerel

hikimet kurumlarinin finansal muhasebe standarntlae raporlamalarini hazirlamak
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amaclyla Finansal Muhasebe Kurumu (Financial Actiagn Foundation-FAF)
tarafindan kurulmgtur. Kurulus, GASB (Governmental Accounting Standards Board
Advisory Council-GASAC) se¢cmek ve gahalarina kaynak ggamakla yuokamluddr.

c¢) Finansal Muhasebe Standartlar Kurulu-Financial Accounting Standards Board
(FASB): Amerika Birlesik Devlet'lerinde Genel Kabul GoérmgiMuhasebeilkelerini
gelistirmekle gorevli kurulg FASB (Financial Accounting Standards Board)'dSB
tarafindan yayimlanan Genel Kabul GogmMiuhasebdlkeleri yatirimci ve kreditorlere
sunulacak finansal tablolarin diizenlenmesinde biglétmelerin takip etmesi gereken
kurallar batinudur. FASB yedi Uyeden glu ve bu Uyeler zamanlarinin buytk bir
cogunlugunu muhasebe standartlarinin gigfimesi icin harcarlar. FASB, AICPA'dan
bagimsiz ve yari resmi bir kurijuolarak 1973 yilinda kurulngtur. Ozel sektor
icerisinde finansal muhasebe ve raporlama staademth olgturulmasiyla
gorevlendirilmi bir kurumdur. AICP-Mayis 1979 tarihlerinde onaytag, Rule 203,
Rules of Professional Conduct ile ve SEC-FinanRi@porting Release No. 1, Section

101 yasalariyla resmi olarak yetkili kurum secitmni

d) Amerikan Muhasebe Birligi-American Accounting Association (AAA):
Amerikan Muhasebe Bigi (American Accounting Associaton-AAA) bir muhasebe
uzmanlari organizasyonudur. Organizasyonun muhasebgrensiplerinin
olusturulmasinda dolayll ve uzun vadeli bir etkisi skanusudur. AAA Uyeleri
tarafindan yapilan agarmalar uygulamadan ziyade teoriye yoneliktir. AAGHzUmM

bekleyen muhasebe sorunlari Gizerinde sirekkldikilde bilimsel cakmalarda bulunur.

e) Sermaye Piyasas! Kurulu-Securities and Exchanggommission (SEC):Amerika
Birlesik Devlet'lerindeki Sermaye Piyasasi Kurulu'nunslim gorevi, sermaye
piyasasinin guvenigini salamak ve yatirmcilari korumaktir. Kendisinin ve
cocuklarinin gelegeni guvence altina almak amaciyla piyasaya yergrgiyatirimci
sayisi arttikca, Sermaye Piyasasi Kurulu'nun gdnevizamankinden daha da anlamli

olmaktadir.

ABD'de 1920'lerin sonlarinda ortaya cikan ekonorbiknalim, devleti bir dizi
tedbirler almaya zorlarsi. Bu dénemde yayimlangiolan hileli finansal tablo ve

bilgilere aldanan binlerce yatirnmci buyik kayhaamsti. Bu sosyal ve ekonomik
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zararli tepki onlara ABD Kongresi 1933 yilinda Segm Piyasasli Yasasi'ni
(Securities Act) 'i ¢cikartngtir.

f) Kamusal Gozetim Kurulu-Public Oversight Board (POB): Kamusal GoOzetim
Kurulu (Public Oversight Board) Amerika Bigi& Devletlerindeki muhasebe
sisteminin temel ta durumundadir. AICPA tarafindan ggiliilen yonetmelikler ile
ilgili gozlemler yapan ve raporlar sunan 6zerk kirumdur. Kendi kendini yéneten
sistemin guclenmesi amaciyla yapti gbzlemler sonrasinda, uygulanabilecek
gelistirmeler ile ilgili 6nerilerde bulunur. Finansalblalari denetlenmgisirketlerin mali
durumlarini halka, yatirmcilarla ve kural koyualda yansitarak onlarin given
icerisinde calmalarini sglar. POB, 1977 yilinda, SEC Uygulama Boliumu'nin GSE
Practice Section-SECPS-1977) program raporlaritemek amaciyla 6zel sektor
tarafindan kurulmg bagimsiz bir kurumdur. SECPS, SEC'e rapor sunan 17ha0ka
aclk sirketin finansal tablolarini denetleyen goasiz denetim firmalarindan ciur.
SECPS, uye firmalarin kalite kontrol gereksininierbelirler. Bu anlamda, her Uye
firmanin 3 yilda bir dgerlendiriimeye alinmasi gerekmektedir. Ayrica, byefirmada
belirlenen denetim hatasi iddialarini gézden geekramaciyla firmanin kalite kontrol

sistemini incelemeye alir. Amerika gozle gorijékilde sermaye piyasasi odaklidir.
3.4.3. Almanya

Almanya'da muhasebe diuzenlemeleri ayrintili olakakunlarla belirlenngtir ve
oldukca koklu bir tarihi olan Tekdizen Hesap Plaggulamasina dayanmaktadir.
Hakim olan ilke; finansal tablolarda kar, varhiklae yidkumldaliklerin vergi
duzenlemeleri ile izin verilenden daha az veya dailaolamayacadir. Bu b&lamda,
Alman vergi kanunlari, finansal raporlamayi ciddgiimde kisitlamaktadir ve bu kati
tutum, muhasebe standartlarinin finansal raporlaanaédullanimini
sinirlandirmaktadir (Beyazitli ve garleri, 2006;17).

Son yillara kadar Almanya'da muhasebe standartldnamirlayacak bir kurum
bulunmamaktaydi. Fakat 1998 yilinda yurgdigiren kanun ile "Almanya Muhasebe
Standartlari Komitesi- GASC" kurulmasina karar Merjtir. Amaci; konsolide mali
tablolara ilgkin standartlar olgturmak, Adalet Bakaniina muhasebe konularinda
dansmanlik yapmak ve Almanya'yl uluslar arasi standarth komitelerinde temsil
etmek olan GASC, Almanya'nin muhasebe standardgtudan resmi kurulgu
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olmustur. GASC'nin faaliyetleri konsolide finansal taldo ile sinirlandiriimg
olmasina rgmen, muhasebe uygulamalarinda muhafazakald taninan Almanya'nin,
uluslar arasi uygulamalara paralel bir andaypenimsemesi; uygulamalarin dinya

Uzerinde ne kadar etkili olgunu gostermektedir.
3.4.4. Japonya

2001 yili, Japonya icin muhasebe standartlarinugtotulmasi ve gegtirilmesi

konusunda milat nitetindedir. Muhasebe standartlari alanindgayan uluslararasi
gelismelerin de etkisiyleSubat 2001'de bazi 6zel sektér kurddunin bir araya
gelmesiyle "Finansal Muhasebe Standartlari VakfSFA kurulmutur. Vakif

biinyesinde faaliyet gosteren "Japonya Muhasebel&tidar1 Kurulu-ASBJ". Baimsiz

bir sekilde muhasebe standardi giédebilecek bir bicimde yapilandirilgtir.

ASBJ'nin kurulgundan o6nce muhasebe standartlari yayimlamakla s$oruian
Muhasebe Dagma Konseyi bgimsiz calgma konusunda géli elestirilere
mecbur kalmg, bu sebeple 2001 yilinda ASBJ gibi yeni bir yapneya
gidilmesi mecbur olmgtur (Ulkii 2008:18).

Japonya muhasebe kurum ve kusldu muhasebenin gethesi yoninde sirekli
calismalarini surdirmektedir. Japonya, son 5 yildir ygpofdugu harmonizasyon ve
reformlarin takipgisi olmgtur. Dolayisiyla, Japonya kurumlari da bundan etkil
mislerdir. Japon kurumlarinin davrgharina bakilacak olursa, Kenji Shiba
tarafindan Uc¢ ygun aragtirmanin sonuclarina gére, Japon kurumlari, Jagdn s
yonetim tarzini benimsemiolmalarindan dolayr onlari iki ayri gruba ayrilnmes

neden olabilegg izlenimi vermgtir. Bu gruplar:
- Uluslararasi faaliyette bulunan Japeletimeleri,

- Ulusal bazda faaliyette bulunan Japgletmeleri kapsamindadir.

Japon Muhasebe Sistemi, Uclu birgima benzetilebilir. Bunlar sirasiyla:
- Ticaret Yasasl,
- Muhasebe Standartlari,

- Kurumsal Davraniar.
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Yukarida belirtilen bu olgular ayni zamanda Japoruhlslsebe Sisteminin
karakteristgini gostermektedir.

Japon Muhasebe Sistemine etken olan ¢ yasal démenvardir. Bunlar sirasiyla:
1. Ticaret Yasasil,
2. Sermaye Piyasasli Yasasl,

3. Birlesik Vergi Yasasil.

Bundan bgka bircok konuya ikkin yasa ve dizenlemeler de kapsam icerisindedir.
Japon muhasebe sisteminde, uluslararasi harmooizasygergi olan UMS- IAS'In
entegrasyonundan ¢ok kendi muhasebe sistem veastimnoha onem veren bir tlke
oldugunu gormekteyiz. Yine sistem icinde, muhasebe stdtadinin hangisinin
entegre edilega sorun olarak kabul edilmemektedir. Nasil olsaeglirgelistiriimekte
oldugu disunulerek, asil sorunun Japon Muhasebe Sistemindalagacak yapisal

stratejilerin nasil tespit edilegelizerine ygunlasmaktadir.
3.4.5. Cin

2001 yilinin Aralik ayinda Cin Halk Cumhuriyeti’nidiinya Ticaret Orguti’yle, 15
yildir strdurdigi tyelik muzakereleri tamamlangnve Hiuklimet, bga ticaret rejimi
olmak uzere ekonomide g#i yapisal deisikliklere gideceini uluslararasi ticaret
kurallarina uyumlu hareket edegwein s6zinu verngtir. Hemen sonrasinda yillardir
sinyalleri verilen yiksek buyume hizi geknticaret hacimlerinde rekorlar kirilgi

uluslararasi dgrudan yatirimlarin en cazip ¢cekim merkezi Cin oftou.

Cin’in, 1997 yilinda IASC yonetim kurulunda gozlemstatisinde calmalara
baslamasi 6nemli gedmelerdendir. Surekli gliclenen ve gel Cin ekonomisinde,
Cinli sirketlerin yurt icinden ve yurt dindan sermaye edinimi ihtiyaclari ve yabanci
girisimcilerle yuratulen ortak projelere, Cin icin tunimyada anlalabilecek finansal
tablolara gereksinimi artirgtir (IASC News, 1999). Cin’in batili anlamda ilk
muhasebe standardi olan “ Accounting StandardBtminess Enterprises (ASBE)
1992 yilinda yayimlanarak 1 Temmuz 1993'de yurgelgirmitir (Kaya,2003:228)
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ASBE Cin'deki en 6nemli muhasebe reformu olup gelsel muhasebenin sonunu
muijdelemg ve Cin muhasebe uygulamasini UMS’ na ystkienistir
(Gokdeniz,2006:94).

3.5. Muhasebe Standartlarinin Olgumuna Katki Yapan Uluslararasi Kurulu slar

Ulkelerin farkh muhasebe kural ve uygulamalariafip olmasi nedeniyle uluslararasi
alanda ortaya cikan sorunlarin giderilmesi icinliilguruluslar c¢esitli c6zim o6nerileri
getirmiglerdir. Ancak, yakin zamana kadar bu konuda g&apsamli bir gorgi birligi
sglanmasi mumkin olamasgtir. Muhasebe standartlarinin glumuna bir¢ok kurum ve

kurulus katki yapmaktadir.
3.5.1. Uluslararasi Muhasebeciler Federasyonu (IFAC

1977 yilinda kurulan ve merkezi ABD' de bulunan @5AL20 ulkeden 160 Uyesi ile
dinya Uzerinde 2,5 milyon §yi temsil eden bir kurulgtur. Temsil ettgi kisi ve
kuruluslar arasinda; kamu, 6zel sektor, sanayi éme alanlarinin yani sira muhasebe
isiyle sik sik kagllasan uzmanlgmis gruplarda gorev alan muhasebeciler
bulunmaktadir (Ulki1,2008:18).

Uyeler arasindasbirligi gelistirerek kiresel bir finansal sistem giurmayi hedefleyen
IFAC; yerel muhasebecilik orguatleri, hiukimetleraredart koyucu ve duzenleyici
kuruluslarla birlikte calsmaktadir. Ozellikle 1990 yilindan itibaren UMS’ngelisimi
ile ilgili calismalarda bulunan ve halen "Uluslar arasi Muhasebadattlari Kurulu”
(IASB)'nun da calmalarinda aktif rol alan kuruglardan olan IFAC; denetim, kalite

kontrol, etik, gitim vs. konularinda standart ggirilmesi cabasi icindedir.
3.5.2. Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kurulu (ASB)

Dinyada muhasebe standartlarimstdumada s6z sahibi olan kurul; 1973 yilinda
Uluslararasi Muhasebe Standartlari Komitesi (ISAgrak kurulmgtur. Komiteyi
Avustralya, Kanadairlanda, Fransa, Japonya, Almanya, Meksika, Hollaimiltere
ve Amerika'dan gelen muhasebecilersalomustur. IASC’nin Uyeleri olan profesyonel
muhasebe birlikleri ayni zamanda IFAC ‘da uyedirler

Kuruldugu tarihten itibaren, ulusal muhasebe standartlaryitksek kaliteli ve
uluslararas muhasebe standartlarina yakiamak yoninde cajmalar yapmgtir. 1981
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yilinda IFAC, IASCnin standart olgturma konusunda tam bir dzerkiioldugunu
kabul etmgtir.1989 vyilinda ulusal ve uluslararasi muhasebendsdrtlar
hazirlayicilary uygulayicilari ve denetleyicileri tarafindan bihber olarak kullanilan
"Kavramsal Cerceve" yayimlanmgtir. Zaman icerisinde IAS@in calsmalari
istenilen sonuglari vermeyince, ggklik intiyaci ortaya c¢ikmgtir. Bu sebeple 2000
yilinda yapisal d#siklige gidilerek, standart ofturma ve uygulama sureclerinde
iyilestiriime hedeflenmgtir. IASC, 24 Mayis 2000 tarihinde Edinburgh’da yap
toplantida IFAC'tan ayrilarak amsiz bir kuruly olan "ISAC Vakfi" haline
getirilmistir. IASC ve yeni olgum arasindaki farklarsagidaki tabloda gdsterilmektedir.

Tablo 18. IASC ve IASB Arasindaki Farklar

IASC nin Onceki Yapisi IASB’ nin Mevcut Yapisi

GoOnullilik temelinde yar zamanl Gyg12 b&imsiz tam zamanli, 2 yari zamanli, gonilld
standart hazirlayan yapi uye

Yalnizca bgislara dayali Yalnizca bgislara dayali

Mevcut standartlarin aciklanmasiyla |US GAAP ile uyumlu standartlarin

sinirli gelistirilimesine odaklanngi

Kusatici muhasebe ilkeleri Belirlenen diizenlemelerin spesifili

cevresinde merkezlengni

Avrupa merkezli kurul Agirlikh olarakingiliz ve Amerikall teknokratla

5 Biyuk muhasebe firmasinin dnemli |Yerel gruplarla irtibat kurmak Gzere atanan 7
oynadgi bir karar sureci uye

Kaynak: KOBT'ler icin UFRS Taslainin Muhasebe MegtieMensuplari Tarafindan Algilagma
Yonelik Bir Aragtirma (stanbul Orngi), Yiiksek Lisans Tezi Mayis-2008, Ozmen Uysal
(2006:98).

Vakfin amaci; dinyanin muhtelif sermaye piyasal@arfaaliyet gosteren karar
alicilarin ve dier ekonomik aktorlerin karar alma sureclerine ldakibulunmak tzere;
kamu yararina, yuksek kaliteli uluslar arasi mubasstandartlarini hazirlamaktir. Bunu
yaparken de finansal tablolardaki bilgilerin éastirilabilir ve seffaf olmasini g6z

ontinde bulundurur.

Vakfin mutevelli heyetinin 6'si Kuzey Amerika Ulkeeinden, 6'si Avrupa'dan

olusmaktadir. 6’s1 Asya- Pasifik'ten, 4 tane degedli Ulkelerden gelen 22 temsilci
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olusturmaktadir. IASC vakfinin UMS konusunda yon vebai aktor olarak ustlengi
lider roli geng kabul goérmigtir ve yayimlanan standartlar, 100’den fazla Ulkeyi

temsil eden 152 mesleki 6rgut tarafindan benimsgimmi

IASC Vakfi'nin ti¢ ana organi bulunmaktadir:
1. IASB (Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kurulu)
2. IFRIC ( Uluslararasi Finansal Raporlama Yorum Kasii
3. SAC ( Standart Dagma Konseyi)

IASB, yeni yapinin standart belirleme organi olarak IAS€'tum sorumluluklarini
Ustlenmgtir ve baimsiz muhasebe standartlari hazirlama konusundel dexbul

gormis tek otoritedir.

18-20 Nisan 2001 tarihinde yapilan ilk toplanti@anddaha o6nce cikarilan tim
uluslararasi muhasebe standartlarini onayaw@ bu tarihten itibaren kendisince
cikarllacak olan tim muhasebe standartlarinin sldharasi Finansal Raporlama
Standartlari” olarak isimlendirilegei hilkme bglamistir. "Muhasebe Standartlarinin
timd ise "Uluslararasi Muhasebe Standartlan” &laedlandirilacaktir (Aksoy;

20054a;183).

IASB’nin gorevlerisu sekilde siralanabilir:

Kaliteli, seffaf ve anlailabilir UMS gelistirmek,

Ulusal Muhasebe Standartlari ile Uluslararasi MahasStandartlarini birbirine

yaklastirmak,
* IFRIC tarafindan olgturulan yorumlan onaylamak,

e Olusturulmakta olan bir standartla ilgili ulusal stami@ ve uygulamalari

gOzden gecirmek,
» Bulyik projelere, 6nceli olan slere ve giindeme gkin SAC a dangmak,

* Her standart icirsart olmamakla birlikte, standart son halini almadarce her

cevrede glevsel oldgundan emin olmak icin hem gghis hem de gelmekte
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olan ulkelerde saha gtamasi yapmak,
* Guncelleme ihtiyaci gerelginde standartlarda gerekli gorilensdgkli gi yapmak,

Uluslararasi muhasebe standartlari belirlenirkenlkgdyle bir yol takip etmektedir
(ibis ve Yikseltiirk; 2007:28) ;

e Kurul 6ncelikle bir konu belirler,
* Bu konu uzmanlk kurulunda incelenir ve 6n taslakrte getirilir,
« On taslak gor§iilmek tizere Genel Kurula sunulur,

« Ucte iki cagunlukla kabul edilirse taslak haline gelir ve uUyarkuslara

gonderilir,

» Uyeler belirlenen tarihe kadar gligi ve onerilerini kurula bildirir,

edilensekil standart haline gelir,
« Standardin yurirluk tarihi belirlenir V@gilizce olarak yayimlanir

IASB'In  kurumsal yapisi ve temsil yeterfiine yonelik elstiriler muhasebe
literatiriinde IASB temel olaral§¢nsoy, 2008:96);

1) Anglo — Amerikan muhasebe modeline olan yakinli

2) Onerdpi standartlar nedeniyle politik baskilara maruzmkas,

3) Orgiit yapisini olgturan birimlerin yetersiz diizeydeki temsil kapasiite

4) Gelismekte olan ulkeleri ve ger ulusal muhasebe standartlarini ihmal etmesi,

5) IASB'In eylemleri dolayisiyla hesap verme sorumfiuiou yeterince yerine

getirmemesi gibi farkli nedenlerle glieilmektedir.
3.5.3. Uluslararasi Sermaye Piyasas! Kurumlari Orgifiii (I0OSCO)

Gunumuzde sermaye piyasalari icin standart koyuckusum olarak taninan I0SCO
1983 vyilinda kurulmgtur. Diinya sermaye piyasalarinin %90’ina hakim olan

IOSCO’nun amaci; etkin bir sermaye piyasas!i yap@n yiksek nitelikli
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duzenlemeler okturmak, yerel sermaye piyasasi kurdauniyla isbirligine giderek
onlarin gelsmelerinde rol oynamak, uluslararasi menkul kiymetenilerinin

gozetiminde rol oynamaktir.

Uluslararasi Muhasebe Standartlarinin spedisinde ve Ulkeler arasindaki muhasebe
uygulamalarindaki farkliliklarin ortadan kaldirilmekonusunda énemli bir pay sahibi
olan IOSCO; gelecekte de bu katkisini devam ettrigéen IASB ile 6nemli bir
anlggmaya imza atmstir. Bu anlamaya dayali olarak, uluslararasi menkul kiymet
ihraglarinda, sletmelerin finansal tablolarini dizenlerken kullealdarr UFRS’leri 17
Mayis 2000 tarihinde onaylagtr. Ayrica hisse senetlerini uluslararasi sermaye
piyasalarina arz edecelirketlerin, UFRS’lere ek olarak ulusal dizenlemeiede
UFRS’ler ile uyumlatirmasi beklenmektedir. IOSCO, lye olan uUlkeler®@2ili
basindan itibaren UMS’nin uygulamasi yonunde tavsigeaki almgtir.

3.5.4. Avrupa Muhasebeciler Federasyonu (FEE)

Avrupa Muhasebeciler Federasyonu (FEE), Avrupadhasebe mes#ni temsil eden
en Ust kurumdur. 29 Ulkeden 41 meslek orgutiuniabaya getirmytir. FEE'ye Uye
meslek kurulglari; 24 Avrupa Birlgi Gyesi Ulkeyi ve 3 EFTA uyesi ulkeyi temsil
etmektedir. Bu uUlkelerdeki Uye kurglar; yaklgik %94'U AB ulkelerinden olmak
Uzere, 500.000 meslek mensubunu kapsamaktadir. dEEEEmsil edilen meslek
mensuplarinin takriben %45’i serbest galakta, geri kalan %55'i sanayi, ticaret, devlet

ve &itim sektdriinde bir kurum veya kurgaubali olarak calgmaktadirlar.

Olagan toplantilarini her 2 yilda bir yapan kurumunieh karar organi genel kuruldur.
Federasyonun Uust yodnetimini Konsey/Yoneyim Kurulgerine getirir. Konseyin
kararlarinin; Bgkan, Bgkan Vekili ve Bgkan Yardimcilarindan ogan icra kurulu

yerine getirir.

FEE muhasebe alaninda Avrupa’da Ozellikle de ABtteemli rol oynamaktadir.
Muhasebe standartlarinin uyustlalmasi konusunda kilit bir role sahip olan FEE,
Avrupa Komisyonu ve ¢er uluslararasi ya da ulusal orgutler tarafindakgasi
basvurulan bir kurumdur. FEEuU anda uygulamada olan gaha programina ek olarak,
pek cok 6nemli projeyi gerceklgrmistir.
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3.5.5. Avrupa Birligi Muhasebe Diizenleme Komitesi (ARC)

UFRS'nin kiresel standartlar seti olma yolunda reekat ettgini gosteren ge§imeler
dikkate alindginda AB yasal duzenleme cgergevesinin UFRS ile uggtmiimasina
yonelik atilan adimlar; hem AB'ye Uye ulkeler hemn ilyelik strecinde ki tlkemiz

acisindan énem arz etmektedir (Aksoy; 2005a;190)

ARC; AB uye ulkelerinin temsilcilerinden odan ve bir komisyon Uyesi tarafindan
baskanlik edilen yasal bir okum olarak, AB'nin muhasebe konusundaki

dizenlemelerinin onay mercii konumundadir.

AB muhasebe uygulamalarinin UMS ile uyumlu haleriygiesi ve sirketler tarafindan
verilen bilgilerin kalitesinin, seffafliginin ve kagilastirilabilirli ginin ~ arttiriimasi
konusunda camalarini surdiren ARC, ISAB, IFAC, I0SCO gibi gimleri
desteklemekte va birligi yapmaktadir.

3.5.6. Uluslararasi Muhasebe Standartlari Vakfi (I15F)

Mart 2001 ayinda, Amerika Big&k Devletlerinde Delaware'de, Uluslararasi
Muhasebe Standartlari Vakfi (International AccongtiStandards Fondation) kar
amaci giutmeyen bir tizel diik olarak sekillendirildi. Vakif Ingiltere'de IASB
kapsaminda Rkamsiz bir standart duzenleyicisi olarak da faalseni

strdidrmektedir.

Bagimsiz bir organizasyon olan Uluslararasi Muhasetamdartlar Vakfi (IASF)'in
yapisisoyledir:

a) Miutevelli Heyeti ve IASB Dinya cgrafyasinda bircok ulkede muhasebe
mesleginin tanimlanmasi ve temsil edilmesi, uluslararasmganizasyonlarin,
akademisyenlerin ve kullanicilarin bilgilendiriimese standartlara uyumlarinin

sglanmasi Miutevelli Heyetinin gorevidir. Heyetin onlegorevlerisoyledir:

. IASB’nin denetimlerinin gercekigirilmesi,
. Kurul i¢in fon sglanmasi,
. IASB’nin butgesinin onaylanmasi,
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. IASB’nin faaliyet ve durum d@sikliklerinde sorumluluk alinmasi,

. IASB, Standart Tavsiye Kurulu ve Uluslararasi &isal Raporlama ve

Yorumlama Komisyonu'nun atanmasi,

. Uluslararasi Menkul Kiymetler Komisyonlari  Orgtti{International
Organization of Securities Commissions) (I0OSCO) yapms oldugu harmonizasyon

calismalarina destek geamaktir.

b) Standart Tavsiye Konseyi (SAC): Farkli cagrafi bélgelerden ve farkli
fonksiyonlara sahip uzmanlardan sdm bir konseydir. Konseyin, 50 Uyesi
bulunmaktadir. (SAC)’nin gorev ve sorumluluklganlardir:

-(IASB)’nin ¢calismalarinda tavsiyelerde bulunmak,

-(IASB)’nin 6ngdérmis oldugu standartlari ve finansal tablolarinin hazirlanma

asamasindgekillendirilmesi,
- (ASB) ve mutevelli heyetine tavsiyelerde bulunmakti

c) Uluslararasi Finansal Raporlari Yorumlama Komitesi (IFRIC): Bu komite,
IASB’nin bir alt komitesidir. Ve amaci, (IASB)’ninfjnansal tablolari diizenleyenler,
kullananlar, yararlananlar ve denetcilerin maksimtayday! s&layabilmeleri igin
standartlarin gedtiriimesinde yardimci olmaktir. Sorumluluk alanlaagagidaki
gibidir:

- Uluslararasi Muhasebe ve Raporlama Standartlarisatlece uygulanmasiyla
degsil, ayni zamanda samanli  olarak, [IASB’nin  catisi icindeki

genel durumlar ve der gorevleri kapsamindaki her turli destesaglamaktir.
Hedefleri (Gokdeniz,2006:36):

- 1AS ve IFRS’in yuksek kalitede ¢cozimin(gksanak,

- IASB’nin yayimlamg oldugu taslaklarin kamunun g&iine sunulmasi,
- IASB’nin taslaklarinin kamunun dince ve yorumuna sunulan
taslak standartlarin 6nceden belirtilen sirelendei yayimlanmasini temin etmek

ve getirildikten sonra onlarin yayimlanmasini gklegirmektir.

24



Yukaridaki tim maddelerle ilgilisiemlerin tamamlanmasindan sonra, Uluslararasi
Muhasebe Standartlari Kurulu (IASB)'nin bunlarikdgmasi i¢cin onayina sunmak

Uzere raporlamaktir.
3.6. Uluslararasi Muhasebe Standartlari (UMS)

Uluslararasi Muhasebe Standartlarinin dinya Ulketeruyumlatiriimasinin amaci;
uluslararasinda muhasebenin ortak bir standart rdyiee finansal tablolarda
tekdizen sg@anarak, ayni muhasebe diliyle agda uluslarin olgturulmasi ve
farkhliklarin giderilmesi bglaminda finansal tablolarin aslar bir sekilde

duzenlenmesidir.

Uluslararasi Muhasebe Standartlarinin, uyybmanayr yapacak olan ulkeler
tarafindan titizlikle kendi Ulkelerinin diline ¢elmesi gerekir. Aksi takdirde yanli
anlagilmalar sonucu, yanjiuygulamalarin ortaya ¢ikmasina neden olabgegi;
anlamsiz bir takim ceviri hatalarindan dolay! gsrekprosedurlerin uygulanmasi da
mumkunddr. Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kurwle o6nceki adiyla

Komisyonu, bu konuda g#li bilgilendirmeler yapmglardir (Gokdeniz; 2005:43-53).

Ancak dinyadaki Ulkelerin kendi ulusal muhasel@ndgartlarini olgturmalarini ve
bu standartlarin uluslararasi dizeye getirmesi Uyumlgtirma (entegrasyon)
islemidir. Bu entegrasyonun @&kl olabilmesi ic¢in uluslararasi muhasebe
standartlarini uygulayacak ulke bazinda her tinliegrasyon kgullariyla da uyumlu
olmasi zorunlu kilmaktadir. Uluslararasi Muhasetsn&artlari Genel Kabul Gérmi

Muhasebdlkelerinin 3 temel kavrami tizerine kurulgtur. Bunlar;
- Isletme Devamlilg,

- Tutarhlik,

- Donemsellik.

Bunlara ek olarak Uluslararasi Muhasebe StandartlddMS), muhasebe

politikalarinin secim ve uygulanmasinda;
- Ihtiyathihk,

- Ozuin Oncedi,
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- Onemlilik.

Uluslararasi Muhasebe Standartlari Komitesi, bunddelari diinyada etkin olarak
uygulanabilecek basitlik ve anl#abilirlikte yapmaya cakmaktadir. Ayrica, ortaya
citkan uygulama sorunlar kasinda guncelleme ihtiyaci s6z konusu @dioda
bunlar yerine getirilmekte ve tekrar gozden gewirgl standartlar yayinlanmaktadir
(Kiraclt, Tung, 2002:3).

1973-2000 yillant arasinda Uluslararasi Muhasebandatrtlari Komitesi (IASC)
tarafindan cikarilan ve kimilerisu an ydrtrlikten kaldirilngi olan standartlar
Uluslararasi Muhasebe Standardi (UMS) veya Intemalt Accounting Standards
(IAS), 2000 yilinda bu kurukun devami nitefiinde kurulan Uluslararasi Muhasebe
Standartlar Kurulu (IASB) tarafindan cikarilararsdartlar ise Uluslararasi Finansal
Raporlama Standardi (UFRS) olarak adlandiriimakiap,otoplam 41 standart

yararlukte bulunmaktadir.

Standartlar ilke bazh olup, finansal tablo hazmtalarina kayda alinma, 6lcim, sunum
ve dipnotlara ikkin rehberlik etmektedir. Standartlarin ggo tum sektorlerde
uygulanacaksekilde hazirlansa da, sektorlere 6zel olarak hezam standartlar da

mevcuttur.

Asagida aciklanacak olan IAS veya UMS’lar bu anlamd&nzgdsterilm olup
Turkiye'de gerek standart belirleyen kurglar, muhasebsirketleri ve gerekse,
kaynagindan yani, Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kitmun kendi yayin ve

web sitelerinden yararlanilgtir (Gokdeniz; 2005:45):

UMS 1- Finansal Tablolarin Sunumu: (Presentation ofFinancial Statements):

Bu standart, 1 Temmuz 1998 tarihinde ve bu tarihtemra bglayan hesap
donemleri i¢in hazirlanan mali tablolar i¢cin geg@lrl Haziran 2005 ayinda revize
edilmigtir.

Genel kullanim amach mali tablolarin sunumuylalilglarak mali tablolarin yapisini

ve icermesi gereken asgari bilgileri 6zetlemektir.

Standardin amacisletmelerin genel amacl finansal tablolarinin dotenarasi ve
isletmeler arasi kanastirmaya imkan verecejekilde hazirlanmasi igin temel kurallarin
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belirlenmesi bu standardin amacidir. Finansal fap@nin genel kurallarini
tanimlamaktir. Bu standart bilanco kalemlerinin diasirada ve bicimde sunulagai

aciklama amaci $amaz (bis ve digerleri; 2008:45).

UMS 2- Stoklar (Inventories): Bu standart 1 Ocak 1995 tarihinde ve bu tarihten
sonra balayan dénemler icin hazirlanan mali tablolar iciecgrlidir. Revize edilen
bazi paragraflar 1 Ocak 2003 tarihinden sonra UMIS "#arim" standardinin

uygulanmaya bdamasiyla birlikte gecerlidir. Aralik 2003 ayindavize edilmgtir.
Stoklarin tarihi maliyet esasina gére muhasefielenesi ile ilgili hususlari belirler.

Bu standardin amaci; bilanconun varliklar bélimugde alan “Stoklarin” muhasebe
islemlerini aciklamaktir. Stoklarin muhaselg@l@mesinde temel sorun, stoklarin bir
varlik olarak muhasebeafgrilmesinde, kullanilmasinda ve elden c¢ikariimdsin
gercekligen gelirler ile kagilastirilacak olan ilgili maliyetin belirlenmesidirilgis ve
digerleri; 2008:46).

UMS 7- Nakit Akim Tablolari (Cash Flow Statements) Bu standart, 1 Ocak
1994 tarihinde ve bu tarihten sonraslayan donemler icin hazirlanan mali

tablolar icin gecerlidir.

Amag, bir sletmenin nakit ve nakit benzeri kalemlerindekigdemlerin isletme,
yatirnm ve finansman faaliyetlerinden bir donem imoga olgan nakit girg ve

cikislarina goére siniflanarak nakit akim tablosunda buasi.

Nakit aks tablosu, gletmenin nakit yaratma kabiliyetini ve nakdi nagudllandgi
hakkinda finansal tablo kullanicilarina bilgi verBu standart kapsamindgletmenin
temel finansal tablolarinda nakit gakiablosunun hazirlanmasi ve sunulmasi ile ilgili

temel ilkeler ve kurallar aciklangtir (ibis ve diserleri; 2008:47).

UMS 8- Raporlama Doneminde Net Kar veya Zarar, Muhaebede Temel
Hatalar ve Muhasebe Politikalarinda Deisiklikler — (Profit or Loss for the
Period, Fundamental Errors and Changes in Accountig Policies):Bu standart, 1
Ocak 1995 tarihinde ve bu tarihten sonralégan dénemler icin hazirlanan finansal

tablolar igin gecerlidir.
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Amaci tum gletmelerin gelir tablolarinin tutarh birsekilde hazirlanmasinin
sglanmasi, gelir tablosundaki kalemlerin gekilde siniflanaca ve gosterilecg ve

de bazi kalemlerle ilgili muhasebgamlerinin nesekilde yapilacginin belirlenmesi.

UMS 10- Bilango Tarihinden Sonraki Olaylar (Events After Balance Sheet
Date): Bu standart, 1 Ocak 2000 tarihinde ve bu tarihtenrs balayan donemler

icin hazirlanan mali tablolar icin gecerlidir.

Bilanco tarihinden sonra, fakat finansal tablolapayinlanmasindan 6nce, ortaya
cikan olaylarla ilgili olarak, sletmenin finansal tablolarinda yapilmasi gereken
duzeltmeleri ve finansal tablolarin dipnotlarindar yalmasi gereken aciklamalari
kapsar. Finansal tablolarin sletmelerin sudrekligi temelinde hazirlanmasi

ongormektedir.

UMS 11- VYillara Yaygin insaat ve Onarim Sozlemeleri (Construction
Contracts): Bu standart 1 Ocak 1995 tarihinde ve bu tarihtenradalayan do6-

nemler icin hazirlanan mali tablolar icin gecenlidi

Amag yillara yaygingler (insaat sozlemeleri) ile ilgili olarak gerceklgen gelir ve
giderlerin projeyi gercekigiren isletmenin (miteahhit firma) kayitlarinda nasil

muhasebelgiriimesi gerektginin aciklamasini kapsamaktadir.

UMS 12- Gelir Vergilerinin Muhasebesi (AccountingFor Income Taxes):Bu

standart 1 Ocak 1998 tarihinde ve bu tarihten sobadayan doénemler icin
hazirlanan finansal tablolar icin gecerlidir, 20@inda yapilan dgsiklikler ise 1

Ocak 2001 sonrasi finansal tablolar igin gecerlidir

Kurum kazanclari tGzerinden hesaplanan vergilerinhasebelgiriimesiyle ilgili
olan bu standarda gore, cari yil vergi gideri, heari yil vergilerini hem de
ertelenmg vergi giderlerini icermelidir. Standardin Onemir bolimi ertelenngi

vergilerin muhasebegarilmesiyle ilgilidir.

UMS 16- Maddi Duran Varliklar, (Gayrimenkul, Tesis ve Ekipman) (Property,
Plant and Equipment): Bu standart 1 Temmuz 1999 tarihinde ve bu tarilstemra
baslayan donemler icin hazirlanan mali tablolar icacgrlidir.
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Standardin amaci, Maddi duran varliklar ile ilgmhuhasebe uygulamalarinin
belirlenmesi. Maddi duran varliklarin kayda alinnzamanlarini ve miuteakip

muhasebe kayitlari ile ilgili ilkeleri belirler wal gosterir.

UMS 17- Kiralama Islemlerinin Muhasebelstiriimesi (Accounting for Leases):
Bu standart, 1 Ocak 1999 tarihinde ve bu tarihtenra balayan dénemler igin

hazirlanan finansal tablolar icin gecerlidir.

Finansal kiralama vesletme kiralamasi s6z¢eelerinde kiraya veren ve kiralayan
taraflarin ~ uygulamasi  gereken muhasebe politikalari belirlenmesini

ongormektedir.

UMS 18- Gelirler (Revenues):Bu standart 1 Ocak 1995 tarihinde ve bu tarihten
sonra bslayan donemler i¢in hazirlanan finansal tablolam gecerlidir.

Standardin amaci, belirlslemlere ilskin gelirlerin ve karlarin muhasebsgigilme

yontemlerinin belirlenmesidir.

UMS 19- Calsanlara Saglanan Haklar (Employee Benefits): 1 Ocak 1999
tarihinde ve bu tarihten sonra geyan donemler icin hazirlanan finansal tablolar
Icin gecerlidir. Revize edilen kisimlar ise 1 O@001 tarihinden itibaren gecerlidir.

Standardin amaci c¢aanlara sglanan haklar ile ilgili muhasebe politikalarinin ve
ilgili agiklamalarin belirlenmesi. Cahnlarin  hizmetleri karliginda sletme
tarafindan yapilan tim 6deme ve benzeri faydalapshr.

UMS 20- Devlet Ba&islarinin Muhasebelstiriimesi ve Devlet Yardimlarinin

Kamuya Aciklanmasi (Accounting for Government Grans and Disclosure of
Government Assistance):Standardin amaci, devlet tarafindatetmelere verilen
hibelerin ve benzeri yardimlarin muhaseb@témesi ve aciklayici dipnotlarin

hazirlanmasi.

UMS 21- Yabanci Para (Doviz) Kurlarindaki Desisikliklerin Etkileri (The

Effects of Changes in Foreign Exchange Rates)Bir isletme, yabanci para
birimlerinde klemler yapmak ya da yurt ginda gletmeye sahip olmak suretiyle
yabanci faaliyetlerde bulunabilir. Ayrica, bjlatme finansal tablolarini bir yabanci para

biriminde sunabilir. Bu standardin amaci, yabaraapslemlerin ve yurt dundaki
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isletmelerin finansal tablolara nasil dahil edilgioe ve finansal tablolarda kullanilan
para birimine nasil cevrilegmi diizenlemektir ipis ve diserleri; 2008:50).

Avrupa Birligi'ne Uye ulkelerin ulusal para biriminden Euro’y@ndsttrtlen finansal
tablolar icin UMS 21, Yabanci Para Kurlarindakigykliklerin etkilerinin gerekleri,

kesinlikle uygulanmalidir.

Ani kur devaliasyonu sebebiyle ean kur farklar ile ilgili olarak UMS 21
tarafindan belirlenen alternatif uygulamalar Euao'gecs asamasi icin gecerli
degildir.

Yabanci para cinsinden yuktumliliklerden kaynaklakanfarklarinin ilgili varlgin

maliyeti Gzerinde aktiflgirilebilmesi icin gerekli bazgartlan ortaya koyar.

Raporlama icin kullanilan para biriminin yiksek lasfyonlu bir ekonominin para
birimi olmasi durumunda, mali tablolarin UMS 29, Régék Enflasyonlu

Ekonomilerde Finansal Raporlama kapsaminda dumelsi zorunludur.

UMS 23- Borglanma Maliyetleri (Borrowing Costs): Bor¢glanma maliyetlerine
iliskin muhasebe uygulamalarinin belirlenmesi. Borclanmaliyetleri banka kredi

faizlerini ve bor¢clanmadan kaynaklananitiedi ger giderleri icerir.

Hesaplanabilmesi durumunda aktstigilebilir. Bu sartlari yerine getirmeyen tim
borgclanma maliyetlerinin oktuklari dénemde gider olarak kaydedilmesi gereklidi

Borclanma maliyetlerinin aktifigirilebilecegi varliklar, amaclanan kullanirgekline
veya satilabilir hale gelmesi uzun bir stre alarikiardir. Buna drnek olarak tretim

tesisleri, yatirm amach gayrimenkuller ve bank$ar verilebilir.

Temel yontem; borclanma maliyetlerinin gercelilderi donemde gider olarak
tanimlanarak muhasebgiieilmesi ve doénem kar/zarar tablosu ileskilendirilmesi

ongorilmektedir (Prof. Dr. Cemibis ve digerleri).

Alternatif yontem; Ozellikli varhiklarin igaasi ve dretimi ile ilgili olarak yapilmi
borclanmalarla ilgili maliyetlerin s6z konusu vétarin maliyetine ilave edilmesi

ongorulmigtar (ibis ve dierleri; 2008:62).
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UMS 24- dliskili Taraflarla Tlgili Aciklamalar (Related Party Disclosures): Bu
standardin amacigletmelerin kontrolt altindaki veya dnemli dizeydkisg altina
aldigi iliskili kuruluslarla olan ilgkileri ve islemleri hakkinda yapilmasi gereken

aciklamalarin belirlenmesidir.

UMS 26- Emeklilik ve Sosyal Yardim Planlarinin Muhasebelgtiriimesi ve
Raporlanmasi (Accounting and Reporting by Retiremet Benefit Plans) : Bu
standart, emeklilik fonlarinin gerleme esaslari ve ilgili finansal tablo

dipnotlarinin hazirlanmasi ile ilgili ilkeleriningirlenmesini dngérmektedir.

UMS 27- Konsolide Finansal Tablolar ve Bgli Ortakliklardaki Yatirimlarin
Muhasebelatiriimesi (Consolidated and Separate Financial Staments) : Bu
standart anairketin kontroli altinda olamsirketler grubunun konsolide finansal
tablolarinin hazirlanmasi ve sunulmasi ile ilgiBrekliliklerinin belirlenmesini ve
anasirketin konsolide olmayan finansal tablolarindagloartakliklarinin nesekilde

muhasebelgirileceginin belirlenmesini 6ngérmektedir.

UMS 28- istiraklerdeki Yatirimlarin Muhasebele stiriimesi (Investment in
Associates):Bu standart, birsietmenin, tUzerinde dnemli etkiye sahip ogdubir
istirakini ne sekilde muhasebegdrmesi gerekii aciklamaktadir.Standarda gore,
istiraklerle yapilan dlemlerden dgan gerceklgmems gelir ve giderlerin iptali

oransal yontemle yapiimahdir.

UMS 29- Yuksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal Rporlama (Financial

Reporting in Hyperinflationary Economies): Bu standardin amaci, yuksek
enflasyonlu ekonomilerde faaliyet gosteregleimelerin finansal tablolarinin
raporlanmasi ile ilgili standartlari belirleyereknailan Finansal bilgilerinin anlamli

olmasini sglanmaktir.

UMS 31- Ortak Girisimlerdeki Cikarlarin Finansal Raporlamasi (Interests in
Joint Ventures): Bu standart, ortak ggimlerdeki c¢ikarlarin finansal
raporlamasinda ortak katilima ait paylarin konseh@ konsolide olmayan finansal

tablolarda gosterilmesini 6ngérmektedir.

Ortak kontrol edilen varliklar: stirak eden gletme, ortak kullanilan varliklari,

dogrudan kendine ait yukumldlukleri ve g#r ortaklarla birlikte tadig
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yukamlalakleri, varliklarin satimindan veya kullamndan elde edilen gelirlerig i
ortakhginin giderlerini ve § ortakligindaki stiraki ile ilgili dogrudan yapmy oldugu
giderleri ilgili ortaklik orani nispetinde mali thddarina yansitir. Ortak kontrol edilen
kurumlar: Oncelikli yontem oransal konsolidasyondain verilen alternatif yontem

ise 6zkaynaktan pay alma yontemidir.

UMS 32- Finansal Enstrumanlar: Aciklamalar ve Sung (Financial
Instruments- Disclosures and Presentation)Bu standardin amaci, Finansal tablo
kullanicilarinin, bilango veya bilanco sdi finansal enstrimanlaringletmenin
finansal durumu, performansi ve nakit akimlarl imbeki etkilerini daha iyi
anlamalarini sgdamaktir. Finansal enstrimanlarin, finansal tablolarda aaqikiasi
ve bunlara igkin aciklamalarin belirlenmesi. Finansal enstriraanbzin oncefi

ilkesi ¢cergevesinde varlik veya borg araci olanakflamaya tabi tutar.

Siniflama, ilgili finansal aracin kayitlara ilk @eflinmasi sirasinda yapilir ve daha
sonraki donemlerde dstirilemez.

Finansal yukumlaltkler, nakit veyaghr bir finansal varlii devretmeyi veya ger
bir finansal enstriman ihra¢c etmeyi zorunlu kilgmotansiyel olaraksletmenin

yararina olmayagartlari iceren sozkeneler olarak tanimlanir.

UMS 33- Hisse Baina Kazang¢ (Earnings Per Share):Bu standardin amaci,
hisseleri borsadaslem goéren, hisse senedi ihrag etmek lzere olan \ggydilll
olarak hisse basma kar payl tutarini aciklaysletmelerin ayni veya farkli
muhasebe donemlerindeki performanslarinin skagtiriimasini  sglamak
amaclyla hisse Bana kar payinin hesaplanmasi ve gosterilmesi g#i illkelerin

belirlenmesidir.

UMS 34- Ara Donemlerde Finansal Raporlama (InterimFinancial Reporting):
Bu standart, 1 Ocak 1999 tarihinde ve bu tarihtenra balayan dénemler igin

hazirlanan mali tablolar icin gecerlidir.

Bu standardin amaci, ara donem finansal raporlamaermesi gereken asgari

bilgileri belirlemektir.

Ara doénem finansal tablolaragkin kayda alma ve derleme standartlarini belirler.
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UMS 36-Varliklarda Deger Dusukligi (Impairment of Assets) Bu standardin
amacl, finansal tablolarda varliklarin, elden cikaasi durumunda tahsil
edilebilecek dgerlerinden daha yuksek olarak gésterilmesini dnlkeme tahsil

edilebilir dezerlerin hesaplanmasinasiin esaslari tespit etmektir.

Bilanco tarihi itibariyle, gercekkenis bir olayla ilgili yikimlulik tutan parasal olarak
hesaplanabiliyor ve ileride sletme kaynaklarinin azalmasina yol acabiggce
ongoruliyorsa, bu yukumlulik icin kahk ayrilmasi gerekir. Gercekimesi
kesinlatiginde ilgili varlik artiksarta bgli olmadgindan kayitlara alinmahdir.

UMS 37- Karsiliklar, Sarta Bagli Borglar ve Sarta Bagh Varliklar

(Provisions, Contingent Liabilities and ContingentAssets):Bu standardin amaci,
karsiliklar, sarta bgli yuokomltltkler ve sarta b&li varhiklarin tanimlanmasi ve
kayda alinmasi ile ilgili kriterlerin belirlenmesid Finansal tablo dipnotlarinda bu
konularda vyeterli bilgilerin yer almasi, iceriklamn, tutarlarinin ve

zamanlamalarinin finansal tablo kullanicilarin&kegimasinin sganmasidir.

UMS 38- Maddi Olmayan Duran Varliklar (Intangible A ssets) Bu standardin
amacli, maddi olmayan duran varliklarin muhaseteienesi ile ilgili ilkeleri,
aktiflestirme ve d@rudan gider yazma esaslarinin, itfa paylarinin rkimesi,
finansal tablolardaki sunumu ve dipnotlarda vergimegereken aciklamalarin

belirlenmesidir.

UMS 39- Finansal Enstrimanlar (Financial Instruments): Bu standardin amaci,
finansal tablolarda yer alan finansal varlik ve gmikuluklerin muhasebegérilmesi,
degserlenmesi ve dipnotlarda yapilmasi gereken acikiamma ilkelerinin

belirlenmesidir.

UMS 40- Yatirim Amach Gayrimenkuller (Investment Property): Bu standardin
amacli, gayrimenkul yatirnmlariyla ilgili muhasebe/gulamalarr ve mali tablo
dipnotlarinda yapilmasi gereken aciklamalarin tdammasi kapsamindadir. Bu
standart, gletmenin sahip oldgu ve kullandgl gayrimenkullere, ileride kullaniimak
Uzere yatirirm amaciyla ¢a edilen veya gefiirilen gayrimenkullere veya ofan
faaliyetler kapsaminda sefu hazir olarak bulundurulan gayrimenkullere
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uygulanmaz. Yatirim rayi¢c @eriyle gosterilerek dgerleme farki gelir tablosuna
kaydedilir.

UMS 41- Tarim (Agriculture): Bu standart, tarimla ilgili faaliyetlerin yani, dan
hayvan ve bitkilerden ojan biyolojik varliklarin biyolojik dongiimle tarimsal Grin

haline getirilmesi gamasi yonetiminin muhasebgieilmesini belirler.

Yukaridaki tablodan da anldacasl gibi UMS’nin  bazilarinin  eksik oldiu
distunulebilmektedir. Yapilan ¢amalar sonucu bazi UMS’ler Tablo 19’da ofdugibi
yurdrlikten kaldirllmg veya birlgtirilme yoluna gidilmitir. Detayh tablo Ek 4'te
verilmistir.

Tablo 19: Kaldirillan veya Diger Standartlarla Birle stirilen UMS’ler Listesi

Onceki adi Birlestirildi gi UMS
UMS 3 Yurdrlakten kalkt, bunu yerini UMS 27 ve UMEB aldi
UMS 4 Geri ¢ekildi, bunu yerini UMS 16, 22 ve 38lal
UMS 5 Yurirlakten kakti, bunun yerini UMS 1 aldi
UMS 6 Yurdrlikten kakti, bunun yerini UMS 15 aldi
UMS 9 Yurirlakten kakti, bunun yerini UMS 15 aldi
UMS 13 Yurdrlakten kakti, bunun yerini UMS 1 aldi
UMS 15 Yurdrlikten kakti, bunun yerine UMS 29 aldi
UMS 22 Yurdrlakten kakti, bunun yerini UMS 3 aldi
UMS 25 Yururltkten kalkti, bunun yerini UMS 39 v8 4ld|
UMS 30 Yurdrlikten kalkti, bunun yerini IFRS 5 aldi
UMS 35 Yurdrlikten kakti, bunun yerini UMS 7 aldi

Kaynak: www.tmsk.org.tr. E&im Tarihi: 10.06.2010

IASC tarafindan 6ngorilen Standartlarin uygulannds&mli yapilanmalarla birlikte

bazi iyilestirme ve yeni diizenlemeleri de beraberinde gesitimi
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Calismamizin sonunda Ek 3 kapsaminda Uluslararasi Mbkasgtandartlari ve
Finansal Raporlama Standartlarinin yayimlanma weze&eedilmi olduklari tarihler
itibariyle belirtilmistir. Ancak, Uluslararasi muhasebe standartlariraaifanmasini
hedef alan cajmalarla devam eden kiresel uyushlana veya muhasebede

kiresellgme strecini gagidaki bicimde 6zetlemek mumkindur (Karakaya,2010:7)

- 1972 yilinda, Sydney’de toplanan X. Dinya Muhasebe Kongresi'néelaen bir
Onerge ile 29 Haziran 1973 tarihinde Uluslararasihksebe Standartlari Komitesi
(UMSK) kuruldu. Komitenin amaci Uluslararasi Muhlase Standartlarini (UMS)
hazirlamak ve kullanimini yaygigtamakti.

- 1975 yilindg Komite, ilk defa U¢ adet muhasebe standardinirlagarak taslaklar
cok sayida meslek mensubunun géne sundu. Amac, mimkin ollu6lctde uluslar

arasi duzeyde destek toplamakti.

- 1977 yihnda Miunih’'te toplanan XI. Dinya Muhasebe Kongresi'nsie Uluslararasi
Muhasebeciler Federasyonu (IFAC) kuruktwr. Federasyon muhasebe mgsim
kuresel bir kurumu olnyiur.

- 1977 yihinda Xl. Dinya Muhasebe Kongresinde muhasebe megte kiresel
dizeyde gefimini sgslayacak

- 1982 yiinda IFAC ve UMSK ayni cati altinda toplanarak, IFAGeleri ayni
zamanda UMSK’nin da Uyesi haline getirildi.

- 1989 yilindg Avrupa Muhasebeciler Federasyonu (FEE) kireselmigtirmaya
destek vermek Gizere UMSK gahalarina katki ggdama karari aldi.

- 1995 vyilindg UMSK ile Uluslararasi Menkul Kiymetler Komisyonla
Organizasyonlari arasinda bir gmeayla AB c¢okuluslusirketlerin UMSK tarafindan
hazirlanan UMS’n1 uygulamasi imkanigkndi. Bunun icin temel standartlarin birlikte

hazirlanmasi gerekiyordu.

- 2000 yilindg Uluslararasi Muhasebe Standartlari Komitesi (UNISHWluslararasi
Muhasebe Standartlari Kurulu (UMSK) haline dgiGéilda.

- 2002 yilindg Amerikan Finansal Muhasebe Standartlari KurulASB) ile US-
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GAAP, UMS’lerin uyumlatiriimasi konusunda callmasi karari alindi. Bu konuda

heniiz bir sonuca varilamagtir.

- 2002 yihinda AB uye Ulkelerin Menkul Kiymet Borsalarinda ydarasirketlerinin
UFRS’ yi uygulamalarini 2005 yilinda zorunlu haétigecegini acikladi.

- 2005 yilindg UFRS’lerin uygulama streci datildi.

31 Mart 2005 tarihinden itibaren Uluslararasi MuhaseKerulu (IASB)
dinyadaki yaklgtk 90 Ulkeye ait olarsirketlerle birlikte Avrupa'daki uluslararasi
sermaye piyasalarina kayitli olan 7.0giéketin Uluslararasi Finansal Raporlama
Standartlarina (UFRS - IFRS) entegrasyonlariniedegtirmelerini 6ngérmigtir.

- 2009 yilinda KOBI'ler icin UFRS'ler yayinlandi.

Yeni Turk Ticaret Kanunu’'na gore, Turk Muhaseben8tlari Kurulu (TMSK)
tarafindan yayimlanan Uluslararasi Finansal RapwaleéStandartlari (UFRS) ile
uyumlu sekilde cikarilan ve c¢ikarilacak olan Turkiye MuhlaseStandartlari'nin
(TMS), halka acik olma ayrimi yapilmaksizin, kugigk orta olcekli gletmeler de
dahil olmak Ulzere, timslietmelerin konsolide olan ya da olmayan finansal

tablolari icin yururlige girmesi beklenmektedir.
3.7. Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari (UFRS)

Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari (UFR&)a International Financial
Reporting Standards (IFRS), dinya genelinde muleasstandartlarini birbirine
yakinlgtirarak, hazirlanan mali tablolarin kdastirilmasina imkan vermeyi amaclayan
standartlardir.

Hatta bazi Amerikansietmeleri de kapsama alingtir. Bu igsletmeler, uluslararasi
bazi projeler kapsamindglemlerini gerceklgtirmek isteminde olanlardir.

Avrupa Birligi'nde, 23-24 Mart 2000 tarihinde yapilan, Lizbon rApa Konseyi
toplantisinda, Avrupa Komisyonu tarafindan hazatarFinansal Hizmetler Eylem
Planinin (Financial Services Action Plan - FSAPY20yilina kadar uygulamaya
geciriimesi ve halka acikirketlerin finansal raporlarinin katastirilabilir olmasi igin

gerekli adimlarin hizla atilmasi karatiailmistir. Ayrica AB’nin uluslararasi alanda
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rekabet glcunu artirmasi igin, hedeflenen ortakdstelarin ayni zamanda uluslararasi
kabul gormesi ve kiresel standartlar olmasi geden hareketle, AB ¢apinda ortak
muhasebe standartlari arayi AB standartlarinin uluslararasi dizeyde uygulana
standartlara dgru kaymasina neden olgtur. 19 Temmuz 2002 tarihinde, sermaye
piyasasinin etkin ve verimlglemesine yardimci olmak Uzere, uluslararasi muleaseb
standartlarinin uygulanmasinaskiin 1606/2002 sayil Tuzuk kabul edilghr. Bu
dizenlemeyle, AB’'de faaliyet gdsteren, hisse seriethorsada siem goren tim
isletmelerin hazirlayacaklari konsolide finansal ¢édoin, en ge¢ 1.1.2005 tarihinden
itibaren UFRS Kurulu'nca yayinlanan UFRS uyumlu atnbenimsenrgiir. Boylece,

Ic pazarda sermayenin serbest gmoha ilkesi daha gicli bigekilde uygulamaya
konmu ve Birlik icinde faaliyette bulunasirketlerin aynisartlarda rekabet edebilmesi

hedeflenmitir.

UFRS’nin girk niteligini olusturan bu kisim bir UMS d@dir ve bu ylzden kesin
Olcim veya aciklama konularinda standartlari taragrol nitelge sahip dgildir. Bu

kismi ile;

a) UMSK'ya gelecekteki UMS’lerin gedtiriimesine yardimci olmak ve mevcut
UMS’ler hakkinda gorgibildirmektir;

b) UMS tarafindan izin verilen alternatif muhasebeigilerinin sayisini diiirmek
icin kaynak sglayarak finansal tablolarin sunumunagsklli dizenlemelerin,
muhasebe standartlarinin ve prosedirlerin uyumantimimasinda UMSK’ya
yardimci olmak;

c) Ulusal standartlarin gstiriimesinde standart koyucu organizasyonlara
yardimci olmak;

d) UMS kullaniminda finansal tablolarin hazirlanmasyaadimci olmak ve hentiz
UMS’si olmayan konularda ¢6zim onerileri ggtimek;

e) Finansal tablolarin UMS ile uyumlu olup olmadikonusunda gosiin
bicimlendiriimesinde denetgilere yardimci olmak;

f) UMS ile uyum icerisinde hazirlangplan finansal tablolarin icergi bilgileri
yorumlamada finansal tablo kullanicilarina yardiwlonak ve
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g) UMS’nin agik ve kesinsekilde ifade edilmesinde UMSK'nin yaklan tarzi
hakkinda ve UMSK’nin ¢caimalariyla ilgilenen kiilere bilgi s&lamaktir.

Bu kisim yukaridaki bilgilerden de agicasi lizere daha ¢ok finansal tablolarin genel

yapisi ile ilgilenmekte ve UMSK i¢in asistan rotléamektedir.
Tablo 20'de UFRS’ler verilngtir:

Tablo 20. Uluslararasi Finansal Raporlama Standartr (International Financial
Reporting Standards)

UFRS 1: Uluslararasi Finansal Raporlama StandartlaritiiKez Uygulanmasindiskin ilkeler (First-
Time Adoption International Financial Reporting igtards)

UFRS 2 Hisse Senedi Esdgemle (Share-Based Payment)

UFRS 3 Sirket Birlesmeleri (Business Combinations)

UFRS 4: Sigorta Sozlgmeleri (Insurance Contracts)

UFRS 5 Elden Cikarilacak Duran Varliklar ve Durdurulaaakyetler (Non — Current Assets Held fpr
Sale and Discontinued Operations)

UFRS 6 Maden Kaynaklarinin Agairilmasi ve Dgerlendirmesi (Exploration for and Evaluation |of
Mineral Assets)

UFRS 7 Finansal Araclar — Agiklamalar, Dipnotlar (Finaaldnstruments- Disclosures)

UFRS 8: Faaliyet Bolumleri (Operating Segments)

UFRS 9:Finansal Araclar (Financial Instruments)

Kaynak: www.iasplus.com 02.06.2010

Uluslararasi Finansal Raporlama StandartlarinirR8)aciklamalargu sekildedir:

UFRS 1-  Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlamin ik Kez
Uygulanmasina liskin Tlkeler (First-Time Adoption International Financial
Reporting Standardg): UFRS 1’in amaci, “mutgbbislerin UFRS altindaki ilk finansal
tablolarina (6zel raporlama dénemleri igcin hazwlarara donem finansal raporlar da
dahil olmak Gzere) uygun bir fdangi¢ noktasi temin etmek, kullanicilargedfaflik ve
sunulan bdatin donemler Gzerinde ddastirilabirligi garanti etmektir” (Solmaz,
2008:23; Greuning, 2006:11) “kullanicilara, maliyitydasini smayacak sekilde
yuksek kalitede finansal raporlarla ilgili bilgi étmektir.” (IFRS — 1, 2006:4). Bunlari
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gerceklgtirmek icinde “ilk kez mali tablolarin temelini ajturacak kurallarin
belirlenmesini amagc edinir’(Deloitte UFRS Cep Kitap, 2007:25).

UFRS 2- Hisse Bazli Odemeler (Share-Based PaymgntBazisirketler calsanlara
veya ucuncu kilere hisse ve hisse benzeri araglar verme yoludarlgr. Bu hisse
senetlerigirket icinde en alt kademe ¢gdndan en Uste yer alan CEO’ya kadar veiildi
gorulur. Bazsirketlerde bu yoneticileri motive etmede bir ardgrak kullaniimaktadir.
Bu 6demesekli sirketin yakin minasebette bulurglutedarikgileri de kapsami igine
alabilmektedir. Bu UFRS yayinlanmadan once, gbemlerin muhasebegérilebilirli gi
ve Olcim kistaslari bulunmamaktaydi. Bu standa&t“ijletme, hisse temelli 6deme
islemleri Ustlendii zaman, ¢letme tarafindan hazirlanan finansal raporun
belirlenmesidir’ (IFRSs IFRS — 2, 2006:4, Solmai0&:27). Burada aranan temel
sorun “hisse bazli 6deme muhasel@iémeli mi ve ne zaman muhasebglalmelidir

ve ne zaman buslemler gelir tablosuna gider olarak gosterilmelid{Greuning,
2006:83)

UFRS 3- isletme Birlesmeleri (Business Combinations)Kiiresellamenin de etkileri
sirket birlesmelerini olduk¢ca 6nemli hale getirgtir. Sirket birlesmeleri deisik katilim
payl oranlarinda gercekkebilmekte ve UFRS ve UMS acisindan farkli standartl
altinda ele alinmaktadir. Bungagidaki tabloda oldgu gibi 6zetlemek mumkindar.

Tablo 21 : Desisik Menkul Kiymet Sahiplerinde Coziim Onerileri

Menkul Kiymet Sahipligi
Sahiplik Yuzdesi Coziim Onerisi UFRS
Referans
%20'den daha az Adil Gxer UMS 39
%20 - %50 arasl Ortaklik Hesabi UMS 28
%50'den fazla Konsolidasyon yeket birlesmeleri UMS 27
Diger Joint Ventures veirket Birlesmeleri

Kaynak: Greuning 2006:49UFRS ve SPK Duzenlemeleri Arasindaki Farkliliklar @zUm onerileri;
Yuksek Lisans Tezi-Erhan SOLMAZ; Haziran 2008:25
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Tablo 21'de acikca gorulgu tzere UFRS 3 sadecgrket birlesmeleri tzerine
yogunlasmaktadir. Dger turdeki, joint venture gibi, bigeneleri konu almamaktadir. Bu
anlamda UFRS 3 §letme birlemelerinde uygulanan finansal raporlama ilkelerinin
tanimlanmasini” amaclar (Deloitte UFRS Cep KitgpcR2007:27). Ama UFRS 3 ile
hedeflenen oncelikli amag, “hangi kontrol amaclsaiamaclansin zamanla gerce&te
batinsirket birlesmeleri icin benzer muhasebe ¢oziumleri belirlenmdiki€Greuning,
2006:49)

UFRS 4- Sigorta Sozlgneleri (Insurance Contracts): Standardin bgadigindan da
anlgildigl Uzere bu standart, sigorta s@nteleri ile ilgilidir. Bu standart 6ncelikle, bu
anlamda meydana gelen talebi stma icin, ylzeysel anlamda c¢ikaritm.
UMSK’'nin proje gamalarinin ikincisi icerisinde yer alan bu konu tamlamiyla
tamamlanana kadar bu standardin kullanilmasi ohgor®ilindigi Gzere, sigorta
islemlerinin  muhasebej@riimesi  diger sektorlerle  kiyaslanginda  farklilik
gostermektedir. Bu acidan bakgdida, bu standart ba basina ele alinmasi gereken

onemli bir konu halini almaktadir.

Bu standart ile “sigorta sozlmesi yayinlayan sigortacilar agisindan sigorta
sozlemelerinin muhasebejgriimesinde sinirh da olsa bir getne sg&lamak” (IFRSs
IFRS — 4, 2006:4, Solmaz, 2008:27) ve *“finansallaakullanicilarina, sigorta
sozlamelerinden gelecek olan nakit akimlarinin miktazamani ve belirsizh
anlamada” (Greuning, 2006:91, Solmaz, 2008:27) iyacd olmaktir. Bu standart
konusunda ilk olmasi nedeniyle bu ve benzeri sozdberin goruldgu alanlarda

kullaniimasi bir zorunluluk olmaktadir.

UFRS 5- Sats Amach Elde Tutulan Duran Varliklar ve Durdurulan Faaliyetler
(Non — Current Assets Held for Sale and DiscontinukOperations): Isletmeler bazi
maddi duran varliklari sgtiamacl alabilir ve bunlari sonraki dénemlerde isdta
ekonomik fayda etmek isteyebilir. Bununla birlikbazi faaliyetlerde ayni bgekilde
vicut bulabilir. Bu standart ile bu gibi muhaseldaytarinin muhasebejgriimesi,
finansal tablolarda goOsterilmesi ve acgiklanmasihgkin hususlar bu standart ile
belirlenir. Bu standardin uygulanmasinda bazgukar goz 6ntnde bulundurulmasi
gerekir. Bunlar; Maddi duran varliklar defterggeinin digkiinligl ve gercge uygun

deser daha az satan daha az miktara mal oluyorsa ve bu gibi vaahki
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amortismanlari sona ermesi ve bu varliklar bilangoicerginde ayrica sunulabilmesi

ve durdurulan faaliyetlerin sonuclari gelir tabloda ayrica sunulabilmesidir.

UFRS 6- Maden Kaynaklarinin Arastiriimasi ve Deserlendiriimesi (Exploration
for and Evaluation of Mineral Assets): Maden kaynaklari ve benzeri kaynaklarin
dogada yenilenememesi nedeniyle, bu kaynaklarin sémiso oldgu mali tablolarin
hazirlanmasinda 6zel bir standardin izlenmesi angor UFRS 6 bu anlamda
yayinlanmg olup, bu kaynaklarsietmenin varliklarini meydana getirmekte ve burdard
uretimden kaynaklanan nedenlerle bir azalma sondwolmaktadir. Fer bir faktorse,
isletmelerin bu d@al kaynaklari argirirken kullandiklari maliyet yakiamindan
kaynaklanmaktadir. Bu anlamda iki yaitadan s6z edilebilir (Holt, 2007:48, Solmaz,
2008:37);

Tam maliyetli (full cost) yontemi. Bu yontemde biitinaliyetler aktiflgtirilir. Basarih
girisimler (successful efforts) yontemi.gér keif gerceklamezse, harcamalar gider
olarak ele alinir. Bu iki yakkam arasindaki farkhliklar, bazi ulkelerde uygulama
bulmamaktadir. Bu amagla UMSK, UFRS 6yl yayimlajaruygulama farhliklarini
ortadan kaldirmayi amaglar.

UFRS 7- Finansal Araclar- Aciklamalar, Dipnotlar (Financial Instruments-
Disclosures): Her isletme d@asi gergi finansal araglardan kaynaklanan belirli riskler
Ustune alarak faaliyetlerini sirdirmektedir. Mablo kullanicilan dasletme hakkinda
daha yeterli bir bilgiye ukimada, gletmenin sahip oldtu finansal araclarin risk
dereceleri hakkinda bilgi almak isteyebilir. Budiliér finansal tablolarin dipnotlarinda,
finansal tablo kullanicilar ile buturulur. Bu dipnotlar hakkindaki hususlar
belirlemek amaciyla UFRS 7 yayimlargtm. Ayrica UMS 32 ve UMS 39 i¢in bir
tamamlayici rol Ustlenirisletmelerin sgladigi finansal tablo agiklamalari ile (IFRSs
IFRS 7, 2006:4, Solmaz, 2008:38jtetmenin finansal pozisyonu ve performansi igin
finansal araclarin 6neminijsletmenin raporlama doéneminde ve donem boyunca
kargilastigl finansal araclardan kaynaklanan riskleringasi ve derecesinin ve
isletmenin bu riskleri nasil yone#ti hakkinda finansal tablo kullanicilarinin

deserlendirme yapabilmelerini amaclar.

UFRS 8- Faaliyet Bolumleri (Operating Segments) :Bu standart 2009 yilinda

yurarlige girecek olup, sietmeler bu standardi uygulama serbestine sahipiir.
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standardin amaci, finansal tablo kullanicilaringetmenin gercekigirdigi faaliyetler
ile faaliyette bulundgu ekonomik ortamin nitelini ve finansal etkilerini
deserlendirmelerini mimkin kilmayr amaclayan bilgitfeaciklamaktadir (Deloitte
UFRS Cep Kitap@i, 2007:33, Solmaz, 2008:38).

1 Ocak 2009 veya bu tarihten sonralégan yillik hesap donemleri igin hazirlanan mali
tablolar icin gecerli olan bu standardin erken dggmasina da izin verilir. Bu standart,
UMS 14 Bo6lum Raporlamasi standardingkil aciklama gerekliliklerinin yerini
almstir.  Bir isletme, finansaltablo kullanicilarinin, sietmenin gercekkgirdigi
faaliyetler ile faaliyette bulundiw ekonomik ortamin nitelini ve finansal etkilerini

degerlendirmelerini mumkan kilan bilgileri agiklar.

IFRS 8 genel olarak bir aciklama standardidgtetme tarafindan bélimsel bazda
aciklanacak bilgilerin formatini ve nitgini belirlemektedir. IFRS 8, gelirlerin,
giderlerin, varlklarin, yukumlaluklerin veya Ozkagklarin kayitlanmasi, 6lctlmesi

veya finansal tablolarda sunumui ile ilgili husustarmemektedir (Arsoy, 2008:178).

UMSK goreve geldii tarih itibariyle yukaridaki dgsikliklere gitmistir. icerik
bakimindan birbiriyle benzerlik gosteren standarbalestirilirken, yetersiz gortlen
standartlarin yerini yenileri algwwe ayrica bazi standartlarin UFRS ile Biitdmesi ve
UMS hazirlanmamgi olan konularda da yeni UFRS’lerin hazirlanilmasM&K

tarafindan teklife sunulmgwe uygulanmtir.

UFRS 9- Finansal Araclar (Financial Instruments): Bu standart 31/12/2012
tarihinden sonra yan hesap donemleri icin uygulanmak tzere ilka&27/10/2010
tarih ve 27564 saylli Resmi Gazetede yayimlahmi Amaci, finansal tablo
kullanicilarina gletmenin finansal varliklarinin tutarini, zamanver gelecekteki nakit
akislarinin belirsizlgini degerlendirmelerinde, finansal varliklaraskin ihtiyaca uygun

ve faydali bilgiyi sunacak finansal raporlama ikk@hi belirlemektir.

Bu TFRS, “TMS 39 Finansal Araclar: Muhaseklttene ve Olgme” Standardi

kapsamindaki tim varliklara uygulanir.
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3.8. KOBI'ler icin UFRS (IFRS for SMEs)

Su an dunyamizda uluslararasi piyasalarda buyi@tmelerden daha fazla KORr
faaliyet gostermektedir. KOBerin oransal olarak ekonomiler (izerinde %95'lerin
uzerinde bir girliklari vardir. Ulkeler arasinda artik sinirlaalkmaktadir. Ozellikle
gelismis ve gelsmekte olan ulkelerde KOBer kendi llkeleri dsindaki sletmelerle
ticari iliskiler kurmaktadirlar. Bu ikkilerden dolayi, ticaret yapan taraflar, krediere
kuruluslar, tedarikciler ve mgierilerle kurulan ilgkilerde uluslararasi finansal ortak bir
dile intiya¢ vardir. Ayrica, Avrupa Bigi Sureci, BASEL Il kriterlerinin uygulanmasi
karart, ilgili taraflarin ortakseffaf finansal tablolarin, kisacasi KORr icinde ortak bir
dil olan Uluslararasi Finansal Raporlama Standamnila kullanilmasini sart

kosmaktadir.

Kaliteli ve seffaf bilgi salamak amaciyla uygulamaya konulan UFRS’ler buylk
cogunlukla sermaye piyasalarindgeim goren firmalar tarafindan kullaniimaktadir. Bu
firmalar genellikle muhasebe sistemlerini kugndonanimli muhasebe mensuplari ve
bagimsiz denetim firmalarin denetiminde sgalarini surdirmektedir. Dolayisiyla
UFRS’lerin uygulanmasi noktasinda ¢ok fazla sikyegamamaktadirlar. @er taraftan
KOBTI'lerde ise durum biraz daha farklidir. KOBrde muhasebe altyapisinda sorunlar
olan, konusunda uzman idarecilerden c¢ok patronegiade sevk ve idare edilen
bagimsiz denetime tabi olmamaktadir (Karacan,2009:40).

Uluslararasi Muhasebe Standartlar Kurulu—UMSKe(inational Accounting Standard
Board-IASB) Kicik ve Orta Biyikliktekisletmelere ilskin finansal raporlama
standardi olgturulmasi cakmalarini tamamlayaral§ubat 2007’de “KOBler Igin
Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari — KOBRS” tasl@ni hazirlamgtir
(Parlakkaya, 2010:1) 09.07.2009 tarihinde IASB butinsletmelerin  %95'’ini
olusturdusu tahmin edilen KOBlerin kullanimi icin hazirlanan bir standart seti
yayimlamgtir. S6z konusu set, diinya genelindeki Kiddle yapilan geni 6lcekli bilgi

ve fikir aligverisi iceren be yillik yogun bir cabanin sonucunda ortaya ¢igimi

IASB’nin  Temmuz 2009'da yayinlagh “KOBTler igin UFRS” standardi diinya
ekonomisine buyuk katkisi olan kuguk ve orta oOlgekletmelerin finansal raporlama
sorunlarini gidermek tzere hazirlagtm Standart ilke bazl ve kural bazli standartlar

karsimi bir yapiya sahiptir. KOBer icin UFRS standardi incelerginde, onemli
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sadelgtirmelerin yapildgl, alternatif tercih gerektiren birgok durumun agdig ve
IASB’'nin devam eden, tam set UFRS’lerdeki gm@lime projelerinden etkilengi
gorulmektedir (Demir, 2009:1)

KOBI Muhasebe Standartlari, gérece olarak kiiciik dixeygetmelerin kapasiteleri
ve ihtiyaclar dikkate alinarak hazirlargn230 sayfaya yakin, mustakil bir standarttir.
Tam set UFRS’lerdeki varlk, borg, gelir ve harcéama Olcimleri ile
muhasebelgiriimelerine iliskin ilkeler basitlgtirilmis, KOBI'leri ilgilendiriimeyecek
olan bolumler cikarilngi ve zorunlu tutulan aciklamalar azaltiftm. KOBI'lerin
raporlama yukinin daha da azaltimasi amaclyla, leiizusu KOB Muhasebe
Standardinin her yil (veya daha yakin araliklarynge U¢ yilda bir gbzden gecirilmesi
ongorualmigtar (IASB,2009).

3.8.1. KOBI'ler icin UFRS’nin Faydalari

KOBI'ler icin Muhasebe Standartlari, ggliis ve gelimekte olan ulkelerin, KOBeri
icin daha sade standartlardanstduulmasina yonelik ygun carilarina kagilik olarak
hazirlanmgtir. ilgili standart set ile;

* Kullanicilar agisindan tablolarin kdastirilabilirli gini arttirmak,
« Genel olarak KOBlerin hesaplarinin guveniligini guglendirmek,

» Standartlari ulusal Olcekte uygulamanin maliyetimemli Olcide azaltmak,
hedeflenmektedir.

KOBI'ler icin Muhasebe Standartlar, biyimekte olagletinelerin, gelecekte,
UFRS’lerin uygulanmasinin zorunlu tutuigluhalka acik sermaygrketler piyasalarina

girebilmek icinde dnemli bir hazirhik zeminigayacaktir.

Ayrica, KOBI'ler igin Muhasebe Standartlari (Grand Thorton, 200
» Kiresel dizeyde finans kaynaklarinasudak mimkin olabilecektir,
» Uluslararasi ticareti kolayairacaktir,

« KOBI finansal tablo kullanicilarin gerekliliklerine dda finansal tablolar

hazirlanabilecektir,

» Denetim kolaylgl ve verimlilik s&lanacaktir,
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« KOBTI'ler icin UFRS’lerin her yil yerine U¢ yilda bir gden gecirilmesi

ongoruldigiinden uygulamada istikrar@anacaktir,

« Kapsamli UMS/UFRS’nin uygulangii isletmelerde, KOB UFRS &in agirligini
hafiflestirecektir,

» Gelecekte halka acilmayr hedefleyginketler icin kapsamli UMS/UFRS’ye
geckin ilk adimini olgturabilecektir.

3.8.2. KOBI'ler I¢in UFRS'nin Genel Ozellikleri

KOBI'ler icin Muhasebe Standartlari, tam set UFRSdéaiy(k kitap-big book)
bagimsiz olup, tek bana yeten ve hikim ifade eden bir yapiya sahipigka bir
deysle, tam set UFRS’leri kabul etmegnitlkeler tarafindan dahi kabul edilip
uygulanabilir. Ayrica, hangisietmelerin bu standartlari kullanabilecelgili Ulkelerin
inisiyatifine birakiimgtir (IASB,2009).

KOBI'ler icin UFRS’nin temel 6zellikleriu sekilde siralanabilir (Deloitte, 2009):

e Varliklar, borglar, gelirler ve giderlerin tanimiaasi ve 6lcum ilkelerinin

bircogu basitlgtirilmi stir.
« Kapsamli UMS/UFRS'de yer alan bazi konular KiO& icin UFRS'lerle

ili skili olmadigindan kapsam gh birakiimstir.

* Yapilimasi gerekli finansal tablo aciklamalar cidghlamda azaltilngtir.
Kapsamli UFRS’de 3000 civarinda tablo aciklamatarialirken, KOB'ler icin
UFRS’lerde 300 civarinda tablo agiklamasi olabittice

* Kapsamli UMS/UFRS’nin alternatif uygulama segansundwgu bir takim
konularda daha basit segcenek imkanlaglasanstir.

+ Kapsaml UMS/UFRS’de standart olarak numaralandilyapilirken, KOB
UFRS’de dizenleme konu bazinda yapgtmi

IASB tarafindan yayinlanan “KOBer icin Finansal Raporlama Standardi” 35
boliumden olgmaktadir (IASB, 2009). Kapsamli UMS/UFRS’de stamdendu ile
numaralandirilan standartlar KORr icin UFRS’lerde bolim kodlari ile yer
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almaktadir. Her bolum bir veya duruma gore birkégndardi kapsayacakekilde

olusturulmustur.

KOBI'ler icin UFRS bir kisaltmadan cok sadgleme 6zellgindedir. Sadece
gereksinime gore orgltlensnKOBI’lerin her yonuyle kurumlarini okturmus biyik
isletmelere gore elbette ki farki olacaktir. Zatemdoia adi gecen sadgieme bu iki

blyukligtin izdumi olarak UFRS’lerin yansimasidir (Karacan, 20P9:4

KOBT'ler icin UFRS, kapsamli UFRS’lerin % 10'u kadardKapsamli UFRS 2800
sayfa iken, KOBler icin UFRS 230 sayfadan daha azdir (Parlakkagd0:10).

Tablo 22. KOBI'ler i¢gin Finansal Raporlama Standartlari

Bolum | KOBT'ler icin UFRS’lerin Bolumleri (IFRS for SME’s Cha pters)
1 Kuguk ve Orta BlyukliikteKisletmeler Kapsam (Small and Medium Sized Entities

Scope)

Kavramlar ve Gendlkeler (Concepts and Pervasive Principles)

Finansal Tablolarin Sunujunailiskin Genel Esaslar (Financial Statement Presendatipn

Finansal Durum Tablosu Bilanco (Balance Sheet ate®tent of Financial Position)

Kapsamli Gelir Tablosu (Income Statement )

o g M| W DN

Oz Kaynak Dgisim Tablosu, Gelir ve Datilmams Karlar Tablosu (Statement of
Changes in Equity and Statement of Income and Reddtarnings)

~

Nakit Akis Tablosu (Cash Flows Statement)
8 Finansal Tablo Dipnotlari (Notes to the Financi@t&ments)

Konsolide ve Bireysel Finansal Tablolar (Consokdbaand Separate Financial

Statements)

10 Muhasebe Politikalari, Tahminler ve Hatalar (Acciinm Policies, Estimates and Errorg)

11
and Temel Finansal Araglar ve Bgr Finansal Araglar (Basic Financial Instruments an

12 Other Financial Instruments Issue)

13 Stoklar (Inventories)

14 Istiraklerdeki Yatirimlar (Investments in Associates)

15 Musterek Yonetime Tabi Yatirimlar (Investments in ddfentures)

16 Yatirim Amagcli Gayrimenkuller (Investment Property)

17 Maddi Duran Varliklar Gayrimenkul, Makine ve Ekipn{Rroperty, Plant and
Equipment)

18 Maddi Olmayan Duran Varliklar (Intangible Assether than Goodwill)

19 Isletme Birlsmeleri veSerefiye (Business Combinations and Goodwill)
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Tablo 22'nin Devami

20 Kiralamaislemleri (Leases)

21 Karsiliklar, Kosullu Borglar ve Kgullu Varliklar (Provisions and Contingencies)

22 Oz Kaynaklar (Equity)

23 Hasilat (Revenue)

24 Devlet Tavikleri ve Yardimlar (Government Grants)

25 Borglanma Maliyetleri (Borrowing Costs)

26 Hisse Bazlislemler (Share-based Payment)

27 Finansal Olmayan Varliklarda Ber Disiiklugl (Impairment of Non-financial Assets)

28 Calsanlara Sglanan Faydalar (Employee Benefits)

29 Gelir Vergiler (Income Taxes)

30 Yabanci Pardslemlerinin Cevrilmesi (Foreign Currency Transladion

31 Yiksek Enflasyon Donemlerinde Finansal Raporlanaaficial Reporting in

Hyperinflationary Economies)

32 Bilanco Tarihinden Sonraki Olaylar (Events aftex #nd of the Reporting Period)

33 fliskili Taraf Agiklamalari (Related Party Disclosures)

34 Ozellikli Sektorler (Specialised Industries)

35 KOBI'ler igin UFRS’ye Gegi ilk Uygulama (Transition to the IFRS for SMEs)

Kaynak: www.ias.org Egim Tarihi: 10.06.2010

KOBI'ler icin UFRS Standartlari Tagla Tablo 22'de belirtildgi gibi 35 bolimden
olusmaktadir. KOB' ler icin hazirlanan Standartlar “section - bolirolarak ifade

edilmektedir. Bu bolimlersagidaki gibidir.

BOLUM 1. Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmeler - Kapsam (Small and Medium
Sized Entities-Scope): Bu bdlimde taslak standartlari uygulamasi 6ngarile
KOBI'lerin niteliksel tamimi yapilngtir. Dis kullanicilar icin genel amach finansal
tablolar hazirlayan ve kamuya agiklama sorungulalmayan birgletme KOH'ler igin
UFRS'yi kullanabilir. Kamusal pazarda herhangi Isenet ihra¢c etmek amaciyla
finansal tablolarini sermaye piyasalari kurulunadgadger diizenleyici kurulglara
sunuyorsa ya da Ucungahislardan gegibir muhatap kitle icin varliklar yediemin
kapsaminda sakliyorsa, buletme “kamuya aciklama yapma (hesap verme)
sorumluligu taslyan bir sletmedir. Bankalar, sigortairketleri, araci kurulglar,
emeklilik fonlari yediemin sifatiyla genbir muhatap kitle adina varliklari muhafaza
eden gletmelerdir. EBer, bir UFRS gletmesinin bah ortakligi, kapsamli UFRS’nin

kayit ve d&lcum ilkelerini kullaniyorsa, aciklamatada da kapsamh UFRS'yi
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kullanacaktir. Standarttaki kticiik ve orta olceklieime ifadesi, herhangi bir blyukluk
kriteri ile ilgili degildir (Parlakkaya, 2010:10).

KOBI’leri tanimlamak icin nicel bir kriter belirtiimemiveya herhangi bir “boyut testi”
onerilmemgtir. Her Ulke kendisi bunu belirleyebilecektir. Aga tlke ekonomisi igin
biyuk 6nem tgayan KOB'lerin, KOBI'ler icin IFRS yerine tam set IFRS'lerin

uygulanmasi tlke otoriteleri tarafindan isteneljfiyanaslu, 2008:120).

BOLUM 2. Kavramlar ve Genel ilkeler (Concepts and Pervasive Principles):
Kaynasini UMS 1'den almaktadir. Bu bolimde; KORrin hazirlayarak sunacaklari
finansal tablolarin mahiyeti ile muhaseb#ldme de esas alinacak en genel
kavramlarin tanimlari yapilmaktadir. KOBnansal tablolarinin aynen UFRS’de ofgu
gibi isletme dgina raporlama amaciyla hazirlagidve bu itibarla genel amacli olgu
ifade edilmgtir (Karacan, 2009:64)

KOBI'ler icin finansal tablolarinin amaci ve niteliks&ellikleri, varhk, yukamlalik,
O0zkaynak, gelir ve gider tanimlari, finansal duryrarformans, toplam kapsamli gelir,
gelir ve giderler, temel muhasebgieme (kayit) kavrami, dgerleme dlcdleri, kar-zarar
ve toplam kapsamh gelir kavramlari, varlik-yokuhiki ile gelir-giderlerin

netlestiriimesi ile ilgili agiklamalar yer almaktadir.

BOLUM 3. Finansal Tablolarin Sunumu (Financial Staement Presentation):
Kaynasini UMS 1'den almaktadir. Finansal tablolar, Bleimenin finansal durumunu,
finansal performansini ve nakit akimlarini ggeeygunsekilde yansitmalidir. Gerge
uygun sunum,slemlerin, dger olaylarin ve kgullarin etkilerini varlik, borg, gelir ve

gider tanimlarina ve muhasehgiene kriterlerine uygun olarak sunumunu gerektirir

Finansal tablolar seti, KOBer icin UFRS'de kapsamli UMS/UFRS’de olglu gibi,
finansal durum tablosu (bilanc¢o), ya tek kapsamelirgablosu ya da gelir tablosu ve
kapsamli gelir tablosu olmak Uzere iki tablo, nadis tablosu, 6zkaynak geim
tablosu ve dipnotlardan alur. Kapsaml UFRS dénem pave donem sonu arasinda 6z
kaynak kalemlerinin guncellenmesini sunan, 0z khlyndesisim tablosunun
diizenlenmesini ister. KOBer icin UFRS’lerde ayni durum gecerlidir. Bunuridalikte
eger sadece, donem siresince kar veya zararlar,tttendelemeleri, muhasebe

politikasindaki dgisimler ve 6nceki donem hatalarinin duzeltiimesinomwcu olarak
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0z kaynaklarda d#sme oluyorsa, kapsamli gelir tablosu ve 6z kaynakdadeisim
tablosu yerine birkgk gelir ve d&itilmams kazanclar tablosu sunulabilir.

BOLUM 4. Finansal Durum Tablosu - Bilango (BalanceSheet or Statement of
Financial Position): Kayngini UMS 1'den almaktadir. Bu bélimde asgari bilango
kalemleri belirlenmgti. TMS’ye benzersekilde varlik ve yukumluliklere gkin
uzun/kisa vadeli ayrimina yer veriknibilanco kalemlerine gkin dipnotlarin icergi
belirlenmgtir. Bilango, bir Eletmenin belli bir tarinteki varhklarini, yabanci
kaynaklarini ve 6zkaynaklarini goésteren tablodur.

Bu standarda gore bilancoda sunulacak bilgilerangibnun yapisina uygun olarak

asagidaki tabloda oldgu gibi gosterilebilir (Karacan, 2009:68):

Tablo 23. Bilancoda Sunulacak Bilgiler

Bilanconun Aktifinde Sunulacak Bilgiler Bilanconun Pasifinde Sunulacak Bilgiler
A) Nakit ve Nakit Benzeri Varliklar A) Ticari ve Diger Borglar
B) Ticari ve Dger Alacaklar B) A ve C Dgindaki Diger Finansal Borglar

C) A,B ve H Dsindaki Diger Finansal Varliklar | C) Dénem Vergislle ilgili Yukumlilukler

D) Stoklar D) Elden Cikartilacak Varliklarlgili Borclar

E) Maddi Duran Varliklar E) Karilklar

F) Maddi Olmayan Varliklar F) Ertelenmg Vergi Yakumlultkleri

G) Canli Varliklar G) Ozkaynaklarin igerisinde Sunulan Azinli
H) Ozkaynak Yontemine Gére Muhaselyétden Paylar

Yatirimlar H) Ana Ortaklik Pay Sahiplerindsabet Elden

1) Ertelenmi Vergi Varliklar Cikanims Sermaye ve Yedekler

J) Saty Amaciyla Elde Tutulan Duran Varliklar ile
Elden Cikartilacak er Varlklar

Kaynak: KARACAN, Sami. “KOBl'lerde UFRS’ye Uygun Finansal Raporlama”,
Umuttepe Yayinlari, Yayin No: 21, Kocaeli. 2009:68

Cari/cari olmayan yakkami gerekli dgildir. Eger, likidite yaklgimi ihtiyaca daha
uygun bilgi Uretecekse, cari/cari olmayan ayrimpiiabilir. Finansal durum tablosu

veya notlarda sunulmasi istenen bazi kalemleragsinagtir. Finansal durum tablosu
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kalemlerinin yerlgim duzeni (siralanmasiyekil ve bgliklarla ilgili kesin bir hikim

yoktur.

BOLUM 5. Gelir Tablosu (Income Statement ) Bu béliimde gelir tablosunun asgari
kalemleri ile dipnotlarda agiklanacak hususlar raghistir. Kaynggini UMS 1'den
almaktadir. Gelir tablosunda; surdirilen faaliyenwglariyla, durdurulan faaliyet
sonugclarl ayri gruplar olarak raporlanmalidir. Ddneet kar zarar tutari ile kapsaml
gelir tablosunun sonucu olan toplam kar zarar, artaklik paylr ve kontrol gicu
olmayan paylara pawarilarak raporlan-malidir. Bu boélim hikamlerine rgo
olagandsi gelir ve karlar olgan dglI gider ve zararlar gelir tablosunda ayr1 grup akar
raporlanmaz. Ancak arizi niteliksigan kalemler ayri kalem olarakgdir gelir ve karlar
veya gider ve zararlar icinde raporlanir. Kapsagelir tablosunun diizenleme esaslari
tam setteki UMS 1- Finansal tablolarin sugulistandardi ile benzer niteliktedir. Tek
tablo yaklaimi ya da iki tablo yakkami benimsenmsiir. Ya tek olarak kapsamli gelir
tablosu ya da gelir tablosu ve kapsamli gelir tabloolmak Uzere iki tablo
dizenlenecektir. Bilingii gibi, gelir tablosu, birgletmenin bir doneme #kin gelir ve
giderlerini sunar. Birgletmenin gelir tablosundgagidaki bilgiler sunulur:

a) Haslilat,
b) Finansman maliyeti,

c) Ozkaynak yontemine gore muhasel@iéen istirak ve ortak gigimlerdeki

yatirimlarin kar ve zarar paylari,
d) Vergi gelirleri,
e) Durdurulan faaliyetler,

f) Donem Kar ve Zarari

g) Donem kar ve zararinin glami olarak azinhk paylarina isabet eden kar agag,

ana ortaklik payina isabet eden kar ve zarar tutari

BOLUM 6. Ozkaynak Degisim Tablosu ve Kapsaml Gelir ve Dgitilmamis Karlar
Tablosu (Statement of Changes in Equity and Statemeé of Income and Retained
Earnings): Bu boliumde 6zkaynak @sim tablosunun asgari kalemleri ile dipnotlarinda

aciklanacak hususlara yer verilmektedir. Ozkaynafisin tablosu, bir §letmenin
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kar/zararini, donem icinde gaudan 6zkaynaklarda muhaselgglden gelir ve gider
kalemleri, muhasebe politikalarindaki  gigklikleri ve  donem iginde
muhasebelgiriimis hatalarin dizeltiimesinin etkileri, donem icindga&larin yatirim
tutarlarini ve pay sahiplerine verilen temetti viged da&itim tutarlarini sunar.
Kaynazini UMS 1'den almaktadir. Bu standarttgzeesadece donem siresince kar veya
zararlar, temetti 6demeleri, muhasebe politikagind&gisimler ve O6nceki donem
hatalarinin dizeltiimesinin sonucu olarak 6z kayenala dgisme oluyorsa, kapsamli
gelir tablosu ve 6z kaynaklarda ggm tablosu yerine birkgk gelir ve da&itiimams
kazanclar tablosu sunulabilir. Tam set IAS/IFRSIErbu olanak bulunmayip,
sirketlerin 6z kaynak d&sim tablosu dizenleme mecburiyetleri bulunmaktadir.

BOLUM 7. Nakit Aki s Tablosu (Cash Flows Statement)Kaynagini UMS 7'den
almaktadir. Birgletmenin bir doneme gkin nakit ve nakit benzerlerindeki gismeler
hakkinda bilgi sunar. Nakit akitablosu, gletme faaliyetleri, yatirrm faaliyetleri ve
finansman faaliyetlerindeki desiklikleri ayri ayri gostererek, raporlama ddnemi
icerisinde bir gletmenin nakit ve nakit benzerlerindekigggklikler konusunda bilgi
saglar. Nakit akg tablosunun dizenlenme esaslari ve icaiebdgiler, tam setteki”
IAS 7 Nakit Ak Tablosu” standart hiktumleri ile benzer nitelikited

BOLUM 8. Finansal Tablo Dipnotlari (Notes to the Fnancial Statements):
Kaynaini UMS 1'den almaktadir. Yonetimce yapilan tahminke bu tahminlere
ili skin belirsizliklerin kilit kaynaklarini kapsayan émli muhasebe politikalarinin 6zeti,
finansal tablolardaki kalemler icin destekleyicatktlayici) bilgiler ve dier aciklamalar
yer alir. Bu bolim finansal tablo dipnotlarinda slacak bilgilere ilgkin ilkeleri ve
bunlarin nasil sunulagai belirtir. Dipnotlar (Akd@an, 2010:12):

a) Finansal tablolarin hazirlanmasinda kullanilsaskari ve kullanilan belirli muhasebe

politikalari ile ilgili bilgileri sunar;

b) IFRS tarafindan gerekli gérilen fakat fi-nansddlolarin herhangi bir yerinde su-

nulmams olan bilgileri agiklar,

c) Finansal tablolarda yer almayan fakat bunlaarh&ngi birinin anlgiimasi icin ge-

rekli olan ek bilgiyi sglar.

Dipnotlarin sunumundasagida belirtilen bilgiler sira ile sunulur:
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a) Finansal tablolarin, KOBer igin IFRS’ye uygun olarak hazirlangna dair bildirim,
b) Uygulanan dnemli muhasebe politikalarinin bietgz

c) Her tablonun ve sunulan her kalemin sirgldncimiyle ayni siralama diizeninde,

finansal tablolarin iceginde sunulan kalemler icin destekleyici bilgi,

d) Diger tum aciklamalar,

KOBI Finansal Raporlama Standardinda; tam sete gonetdgayisinda 6nemli azalma
olmustur. Tam sette 3.000 yakin aciklama bilgisi istesir, KOB standardinda 300
kalem icin bilgi istenmektedir.

BOLUM 9. Konsolide Finansal Tablolar (Consolidatedand Separate Financial
Statements): Kaynagini UMS 27'den almaktadir. Konsolide finansal tdhfove
bireysel finansal tablolarin dizenlenmesingkihh hukimler yer almaktadir. Bu
bolimde, konsolide tablolarin diizenlenme esastakiammaktadir. IAS 27 paralelinde
duzenlenmytir, ayricasu anda konsolide tablo standart tgstala yapilmasi planlanan

degisiklikleri de kapsamaktadir.

Ayrica, bireysel finansal tablolar ve byik finansal tablolar hakkinda da aciklamalari
icerir. Konsolide finansal tablolar, ana ortgkh tim ba&l ortakliklarini igerir.
Asagidaki durumlarda ana ortagln konsolide finansal tablolar sunmasina gerek
yoktur:

a) Ana ortaklgin kendisi de bir bgli ortaklik ise, ve nihai ana ortaklik (veya herban
bir ara ana ortaklik), tam IFRS setine veya bu I¥RBSIygun genel amach konsolide
finansal tablolar hazirliyorsa,

b) Bir yil icerisinde satilmak veya elden cikartknamaciyla edinilngiolan bir bali

ortakhktan baka hicbir b&li ortakligi yoksa gerek yoktur.

KOBI standardinda konsolide kapsamina alingdetmelerle ilgili olarak sagidaki

aciklamalar yapilnstir:
- Uzerinde Kontrol glict olan bitugietmeler konsolide kapsamina alinir,

- Farkli konularda faaliyette bulunsa dahi Gzerikdatrol giict olan butirsletmeler
konsolide kapsamindadir. Sektdr ayirimi dnemgilde,

- Faaliyet goster@ bdlge dgina nakit veya dger varliklarin transferine kisitlama
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getiren bir mevzuata tabi olmasi nedeniylglbartaklik konsolidasyon kapsamisdhda

birakilmaz,
- Ozel amagligletmeler de konsolide finansal tablo kapsamindadir.

BOLUM 10. Muhasebe Politikalari, Tahminler ve Hatalar (Accounting Policies,
Estimates and Errors): Kayngini UMS 8'den almaktadir Muhasebe politikalarindaki
degsismeler, muhasebe tahminlerindeki gdgneler ve gecmi donem hatalarinin
dizeltiimesi konulari ele alinmaktadir. Bu boluASI8 - Muhasebe Politikalari, Tah-
minler Ve Hatalar standardi paralelinde hazirlatumiBu bélimde, finansal tablolarin
hazirlanmasinda kullanilan muhasebe politikalarisetimi ve uygulanmasi igin
uyulacak esaslar aciklangtir. Ayrica, muhasebe tahminlerindeki gdgklikleri ve
onceki donem finansal tablolarinda yapgrhatalarin dizeltiimesinde uyulacak esaslar
da belirlenmgtir. Muhasebe politikalari; finansal tablolarin hénmasinda ve
sunulmasindasietmeler tarafindan kullanilan belirli ilkeler, atar, gelenekler, kurallar
ve uygulamalardir. Muhasebe politikalarinda gigiiliklerin  uygulanmasi KOB
finansal raporlama standardi hiukimlerindeki bigigienden kaynaklanan muhasebe
politikasi, geg hikimlerine gore duzeltilir. IAS 39 uygulamasimegigmesinde IAS 39
un gecsg hakumleri, dger politika degisiklikleri gecmise dénuk olarak uygulanir.

- Gegcmge donuk uygulamada verilerin bulunanmfaddurumlarda en erken gegmi
donem icin ki bu cari dénem olabilir, yeni muhasglodtikasi varliklarin ve borglarin
defter dgerlerine uygulanir ve ilgili donem icin etkileneerhbir 6z kaynak bikgeninin

acllis bakiyesinde, karlik gelen bir dizeltme yapilir.

- Muhasebe tahminindeki giiklik ise; bir varlik veya borcun defter gerinde veya
donemsel kullanim tutarinda yapilan bunlarin carruchunun saptanmasindan ve
gelecekte beklenen fayda ve yidkumlaltkleriningelgendirilmesinden kaynaklanan,

dizeltmelerdir. Dlizeltme;
a) Dezisiklik sadece o donemi etkiliyorsa, gleikli gin yapildgr donemde,

b) Degisiklik gelecesi de etkiliyorsa, hem dgsikli gin yapildigr donem hem de gelecek

donemlerde dizeltme yapilir.

- Bu bolimde dizenlenen gegnmdonem hatalarinin dizeltiimesi ileskili hikumler

asagidaki gibi 6zetlenebilir:
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- Gecmg donem hatalari; finansal tablolarin yayin igin yinamasi sirasinda mevcut
olan, finansal tablolarin hazirlanmasi ve sunulnessiasinda elde edilebilir olmasi ve
dikkate alinmy olmasi mantik dahilinde beklenen ancaletmenin bir veya daha
onceki déneme ait finansal tablolarinin dizenlennaes guvenilir bilgi kullanmamasi

veya yanlg kullanmasi sonucu ortaya ¢ikan ihmaller veya yabilgilendirmelerdir.

- Bu tip hatalar; matematiksel hatalarin, muhasetigikalarinin uygulanmasindaki
yanlgliklarin, bilgilerin gdézden kacirilmasi veya yanlorumlanmasini ve hilelerin

etkilerini icerir.

- Duzeltme en eski donemdenslamarak yapilir. Ancak KOBerde eski donem
bilgileri kolayca temin edilemiyorsa, mimktn olam eski donemin (bu cari donem de
olabilir) varlk, bor¢c ve 0z kaynaklarinin agilbakiyeleri yeniden dizenlenerek

diuzeltme yapilir.

BOLUM 11 ve BOLUM 12. Temel Finansal Araclar ve Dger Finansal Araclar
(Basic Financial Instruments and Other Financial Irstruments Issue): KOBI'ler
icin UFRS’ler sletmelere 11 ve 12. Boélumler yerine UMS 39 uygulamase¢mek
konusunda secim hakki tangmr. Kaynagint UMS 32 ve UMS 39 ve UFRS 7'den
almaktadir Temel finansal araclar boliminde; tefimansal araclar; nakit, vadesiz ve
vadeli mevduat, kredi borglar ve alacaklari, medd almak igin verilen taahhutlerden
ve imtiyazli hisse senedine gevrilemeyen yatiriméasats opsiyonu olmayan imtiyazli
ve adi hisse senetleri ile 6zel sektoér tahvili, dove benzeri borclanma araclar
yatirrmlarindan olgmaktadir. Temel finansal araclar ve finansal yukKilaMler, yapilan
islem bir finansmanslemi olmadg sirece bglangic olarak glem fiyatindan (kar ve
zarar yoluyla GUD’'de dlcilen finansal varlik ve yiikliluklerin baglangi¢c 6lgctimi
haric slem maliyetlerini kapsayan) derlenir. Bir finansmanslemi 6rnein, eger
6deme normal ticari vadenin otesine ertelenirseavgyasa faiz oranindan farkl bir
orandan finanse edilirse mal veya hizmetstatyla iliskilendirilerek tanimlanabilir.
Eger yapilan glem bir finansmanslemiyse, finansal varlik veya yukumlulik benzer bir
borclanma aracinin piyasa faiz oraninda iskontdeedgelecek 6demelerigimdiki
degeri Gzerinden olcullr. Sonraki donemlerdeki 6lcinade borg senetleri etkin faiz
yontemiyle hesaplanan amorti edifmmaliyetinden olcultur. Cari varlik veya cari

yukimluluk olarak siniflandirilan borg senetlerigee islem bir finansman siemi
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degilse, bir diizenleme yapilmadikca, alinmasi veyaniwsi beklenen nakit veyager
karsiligin iskonto edilmensi tutarinda olgulir. Halka acktrketlerin donigtirtlemeyen
imtiyazl  hisseler ve sati opsiyonu olmayan adi veya imtiyazli hisselerdeki
yatirnmlardaki dger degisiklikleri kar/zarara yansitilan gerge uygun dger tzerinden;
bu sekildeki diger tim yatirimlar hisselerin gegge uygun dgeri guvenilir birsekilde
Olcllebiliyorsa, gergge uygun dgerinden; yoksa maliyetinden toplamgee disuklugu
cikarilarak olcultr. Maliyetinden ve amorti ediknmaliyetinden goésterilen finansal
araclara ilskin deger dizuklugl olustuguna yonelik tarafsiz bir gostergenin bulunmasi

durumunda ilgili dger disukligu zarari tutari gelir tablosuna yansitilir.

Temel finansal araclar icinde yer almayan finaresaclar, gergée uygun dgerden
Olculir ve gercge uygun dger farki kar zarara yansitilir. Bunlar; d@tirtilemeyen
imtiyazh hisseler ve satiopsiyonu olmayan adi veya imtiyazli hisseler ilesigon,
futures, swap ve der tiurevierden okur. 12. b6élum riskten korunma muhasebesi ile

ilgili dizenlemeleri de kapsamaktadir.

BOLUM 13. Stoklar (Inventories): Bu bolim IAS 2- Stoklar standart hikumleri pa-
ralelinde hazirlanmtir. Stoklara ilgkin muhasebelgirme ilkelerini kapsar. IAS 2’ den
temel esaslar acisindan herhangi bir fark bulunrkéada. Bu bdlimde stoklarin
muhasebelgirmesi ve o6lctlmesine gkin ilkeler belirlenmgtir. Muhasebede stoklarin
muhasebelgiriimesi ile ilgili temel konu, stoklarin bir vak olarak
muhasebelgiriimesinde, kullanilmasinda ve elden cikariimadsirgerceklgen gelirler
ile kaswilastirlacak olan ilgili maliyetin belirlenmesidir. Bubdlimde, stok
maliyetlerinin, net gergekjebilir deggere indirgemeyi de icererek, nasil saptagava
gidere dongecesi aciklanmgtir. Ayrica stok maliyetlerinin okumu, icergi ile uygu-

lanacak dgerleme yontemleri hakkinda da bilgi veriktii
Bu bdlumde stoklarla ilgili olarak yer alan hukUmlasagidaki gibi 6zetleyebiliriz:

a) Stoklar; satilmak tzere elde tutulan ticari makmul gibi stok kalemleriyle, tretim-
de bulunan hentz uretimini tamamlamgiyari mamuller veya tamamlanmanhizmet
maliyetleri ile sletmenin hentz ilgili geliri elde etmeiihizmetin maliyetini ve Uretim
surecinde ya da hizmet sunumurdd#anilacak ilkk madde ve malzemelgklinde bulunan

varliklari icerir.
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b) Stoklar, maliyet ile net gercekkbilir deserden dgik olani tzerinden dlgulir. Net
gerceklgebilir deger; tahmini sa#l fiyatindan, tahmini tamamlanma maliyeti ve gati
gerceklgtirmek icin gerekli tahmini satimaliyetleri toplaminin, diiirilmesiyle elde

edilen tutardir.

c) Stoklarin maliyeti, tim satin alma maliyetleridongtirme maliyetlerini ve stokla-

rin mevcut konum ve durumuna getirilmesi icin yapitiger maliyetleri icerir

d) Stoklarin vadeli 6deme koluyla alindgl durumlarda, pgn alim fiyati ile 6denen fi-
yat arasindaki fark, finansman doneminde faiz giddarak muhasebetrilir ve

stoklarin maliyetine dahil edilmez.

e) Uretilen drunlerin maliyeti direkt ilk madde mamme giderleri ile dongiirme
maliyetlerinden olgur. Dongtirme maliyetleri; direktscilik giderleriyle genel tretim
giderlerinden olgur. sabit genel Uretim giderleri détiirme maliyetlerine, Uretim
faaliyetlerinin normal kapasitesi temel alinarakitia Her bir Gretim birimine datilan
sabit genel Uretim gider tutari, gik kapasite ya da atil kapasite nedeniyle arttazm
Dagitilmayan genel Uretim giderleri, gerceftlgi donemde gider olarak

muhasebeldirilir.

f) Her bir Grinin hammadde veya détiiime maliyetlerinin ayri olarak belirleneme

digi durumlarda, gletme bu maliyetleri trinler arasinda rasyonel warti bir esasa
gore daitir. Ayrisim noktasinda kadar ayni Uretim siUrecinden gecésk airtinlere
maliyetlerin d&itimi; Grunlerin ayr olarak tanimlanabilir haleldjgi Gretim ga-
masindaki veya tamamlandiktan sonraki nispk skfierlerine gore yapilabilir. Yapilari
gerezi ana urtine gbre dbnemsiz olan yan Urdnler ises $gatindan tamamlanma ve
sats maliyetleri digulmuUs tutariyla Ol¢ultur ve bu tutar ana Grandn maliygén dgu-
[Gr. Bunun sonucu olarak, ana Urinin deftegedie maliyetinden 6nemli dlgide

farklhlik gostermez.

g) Normalin Gzerindeki fire ve kayiplar, bir sonraketim gamasinda kullanilacak
stoklarin depolama giderleri ssindaki depolama giderleri, genel yonetim giderhegi
sats giderleri stok maliyetine dahil edilmez.

56



h) Maliyetlerin Olcilmesinde, standart maliyet yémi, perakende yontemi veya en
guncel alg fiyati gibi stoklarin maliyetinin olgilmesine yditeteknikler, gser sonuclar

maliyete yaklaiyorsa kullanabilir.

1) Maliyet yontemleri olarak, gercek parti maliygbntemi, ilk giren ilk cikar
(FIFO)yon-temi veya @rlikli ortalama maliyet yontemi kullanilabilir. Kb standardi
da tam set de olgu gibi, son giren ilk ¢ikar (IFO) yonteminin kullanilmasina izin

vermemektedir.

j) Her raporlama déneminde, stoklardagzeledizukligl olup olmadginin, yani defter
degerinin geri kazanilabilir olup olmaginin deserlendirilmesi ve ger stok kaleminde
veya grubunda d@er dukligu tespit edilmise yani stok kaleminin kayitli deri, stok
kaleminin sayy fiyatindan tamamlama ve sammaliyetleri dgulmUs tutarindan fazla ise,
aradaki farkin dger d@uklogh zarari olarak muhasebsgtielmesi gerekir. Dger
diUsUkligtinin ortadan kalkgi durumlarda ise konusu kalmayan ¢bk geliri olarak

kaydedilmesi gerekir.

k) Stoklar satildiinda, bu stoklarin defter geri, ilgili hasilatin muhasebeigrildi gi

donemde gider olarak(sglarin maliyeti olarak) muhasebetiilir.

[) Aciklama notlarinda, stoklarla ilgili uygulanamaliyet yontemleri, stoklarin
Olciminde uygulanan muhasebe politikalari, stokflarn teminat olarak verilen
stoklar, satlarin maliyeti, stok dger dukligu kasilik giderleri ve bunun iptalinden

dogan konusu kalmayan kahklarla ilgili bilgiler agiklanir.

BOLUM 14. istiraklerdeki Yatinmlar (Investments in Associates) : Kaynasini
UMS 28'den almaktadir. Bu boélungtiraklerin konsolide finansal tablolardaki ve bir
veya daha fazlatirakte yatirimi bulunan ama bir ana ortaklik olmayir yatirimcinin
finansal tablolarindakistiraklerin muhasebejéiriimesinde uygulanacak esaslari be-
lirler. Bir istirak, adi ortaklik gibi ttizel kili gi olmayan gletmeler de dahil olmak Uzere,
yatinmci gletmenin Gzerinde Onemli etkisinin buluriy is ortakligi veya bl
ortaklik niteliginde olmayan, birsietmedir. KOH'ler, istiraklerdeki tim yatirimlarini,
maliyet yontemi, 6z kaynak yontemi veya gé&eeaiygun dger yontemlerinden birini
kullanarak muhasebeliir. Gercese uygun dger dlcimiinde,stirakin gercge uyun

deger desisimleri kar zarara kaydedilir.
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Yatinmci ek maliyet veya caba goOstermeden dgrcaygun dger ile 6lgulmesi
mumkun olmayanstiraklerdeki yatirimlari icin maliyet yontemini kahmaldir.

BOLUM 15. is Ortakliklarindaki Yatinmlari (Investments in Joi nt Ventures):

Kaynagint UMS 31’den almaktadir KOBer icin UFRS’lerde bir §letme, itiraklerdeki
veya migterek kontrol edilen sietmelerdeki yatirimlari ile si ortakhklarindaki
yatirrmlari muhasebelermede maliyet modeli (maliyet bedelinden birikmileser

duUsuklugl zararlar dguldikten sonra kalan tutar), 6zkaynak yontemi veee uygun
deger farki kar zarara yansitiimak Uzere ggeceiygun dger modelinden biri ile
deserlenir. Istiraklerdeki yatinmlar her zaman cari olmayan @r varlik olarak
siniflandinlir. Migterek kontrol; bir ekonomik faaliyet Gzerindeki kosliin s6zlgemeye
dayall olarak paykalmasidir ve sadece ekonomik faaliyetle ilgili stk finansal ve
faaliyetle ilgili kararlarin, kontroli pay$an taraflarin (ortak gigimciler) oy birligi ile

mutabakatini gerektirgi durumlarda var oldgu kabul edilir.

Is ortaklg iki veya daha fazla tarafin, mtérek kontrole tabi bir ekonomik faaliyeti
gerceklgtirmesini sglayan sozlgmeye bl diizenlemedirls ortakliklarinda, mgterek
kontrol edilen faaliyetler, mgierek kontrol edilen varliklar veya nstérek kontrol edilen

isletmeler olabilir.

Is ortakliklarinin 6lgiimiinde; maliyet yontemi, 6z kak yontemi, gergee Uygun
deger yoOn-temi(gergge uygun dger farklari kar zararda muhaseléidir.)
uygulanabilir. KOB finansal raporlama standardinda, konsolidasyonda i
ortakliklarinin oransal konsolidasyon yontemi uygoési kalkti. Tam sette tercihli
yontem olarak uygulanan oransal konsolidasyon ybmi@ yeni taslak da tam setten de
kaldirildigi goralmektedir.

BOLUM 16. Yatirrm Amach Gayrimenkuller (Investment Property): Kayngsini
UMS 40'dan almaktadir Ari caba ve maliyet gerektirmeden gergeuygun dgerle
glvenilir bir sekilde o6lctlebilmesi halinde yatirnmin ghkxi, gercge uygun dgerden
muhasebelgirilir. Aksi durumda, maliyet eksi amortisman geger dizuklugl esasina
gore Olgulir. KOB'lerde, Yatinm amach gayrimenkuller gegge uygun dgerleri
kolayca saptanabilen ve ek maliyet ve cabayl gene&tlen gergge uygun dgeri
hesaplananlar bu grupta izlenir. §2e degisiklikleri kar zararda muhasebestgilir. Aksi

durumda maliyetle dgrlenir ve maddi duran varlik kalemi gikiem gorur.
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BOLUM 17. Maddi Duran Varliklar, Gayrimenkul, Makin e ve Ekipman
(Property, Plant and Equipment): Kayngini UMS 16’dan almaktadir Yeniden
deserleme modeline izin verilmez, varliklar maliyet dediyle yani, maliyet eksi
amortisman ve dgr dgukligli yontemiyle dgerlenir. Bu bolim IAS 16 Maddi duran
Varliklar standardi paralelinde diizenlegtini Maddi duran varliklarin ve gerge
uygun degeri ek maliyet ve ¢caba sarf etmeden Olgulergiediin maliyet bedeli ile
Olcllen yatirm amaclh gayrimenkulle-rin muhasektgiéme ve 6lgme esaslari bu bo6-
limde belirlenmitir. IAS 16 dan farkli olarak maddi duran varliklsadece maliyet
yontemine  gore  oOlcllmekte, KQRerde yeniden dgerleme  modeli
uygulanmamaktadir. KOBerde de maddi duran varliklarin kayith g, geri
kazanabilir tutarindan fazla olgu durumlarda aradaki fark kadargee dukIGgu
karsiligl ayrilmasi gerekmektedir. Maddi duran varliklasatin alma maliyetlerinin
hesaplanmasinda dikkatte alinan maliyet unsudangrtisman ayirma esaslari kayittan
ctkarma glemleri IAS 16’daki hukimler gibidir.

BOLUM 18. Serefiye Dsindaki Maddi Olmayan Duran Varliklar (Intangible
Assets other than Goodwill): Kaynagini UMS 38'dan almaktadir Maddi olmayan
duran varliklar maliyet bedeli ile Ol¢ulir. Yenideteserleme modeli uygulanmaz.
Arastirma ve gektirme giderleri timuyle gider yazilir. Tum maddin@yan duran
varliklarin sinirli 6mre sahip olduklari ve amoetlilecekleri kabul edilir. Sinirli ve
sinirsiz 6mre sahip maddi olmayan duran varliklasi@ada ayrim yoktur. Bu maddi
olmayan duran varliklar, sadecegde dizuklugine iliskin bir gosterge olmasi halinde
deser dizuklugl testine tabi tutulur. Bu bolim IAS 38 Maddi Olyaa Duran Var-
hklar standardi paralelinde dizenlegtmi Maddi olmayan duran varlk, fiziksel
niteligi olmayan tanimlanabilir parasal olmayan varlikBu ttr bir varlik, aagidaki

durumlarda tanimlanabilir:
a) Ayrilabilir olmasi,
b) S6zlgameye bgli haklardan ya da ger yasal haklardan kaynaklanmasi.

Maddi olmayan duran varliklar maliyet bedeli ilec@lir. IAS 38 den farkl olarak
yeniden dgerleme yontemi uygulanmaz. Butlin ginana gelgtirme faaliyetleri ile ilgili
harcamalar gider yazilir, aktifferiimez. Oysa tam sette IAS 38 de g&time giderleri

aktiflestirilirken sadece astirma giderleri d@rudan sonu¢ hesaplarinda gider
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kaydedilmektedir. Maddi olmayan duran varliklar g@r Gmur boyunca itfa edilir.
KOBI'lerde de maddi olmayan duran varliklarin kayitlegeri, geri kazanabilir

tutarindan fazla oldiu durumlarda aradaki fark kadargage disuklugt kasihg ayrilir.

BOLUM 19. isletme Birlesmeleri ve Serefiye (Business Combinations and
Goodwill): Kayngini UFRS 3'den almaktadir Mterek kontrol altindaki sletme

birlesmeleri KOB'ler icin UFRS kapsaminda gidir. Isletme birlemeleri satin alma
yontemine gore muhasebgiélir. Satin alma maliyetineslem maliyetleri de dabhil

edilir. Serefiye, amortismana tabi tutull§erefiyenin yararlh dmrinin belirlenemgdi

durumlarda yararli émur 10 yil olarak alinir. Yanmah tanimlanabilir kalemleri

Olcimlemesi ve sietme birlemesinin maliyetini yeniden gerlendirmesinden sonra
negatif serefiye ortaya cikmasi halinde, negatérefiye derhal gelir tablosuna
kaydedilir.

BOLUM 20. Kiralama (Leases): Kaynagini UMS 17'den almaktadir. Faaliyet ve
finansal kiralama duzenlemelerini kapsar. Bu steshdaamaci, finansal ve faaliyet
kiralamalarinda, kiract ve kiralayan acisindan nseba politikalari ve raporlama

esaslarinin aciklanmasidir.
Bu standart, gagida yer alanlar haric olmak Uzere hersigeiralama gleminin
muhasebekgiriimesinde kullanilir.

a) Maden, petrol, dgalgaz ve benzeri yeniden sékkili midmkin olmayan

kaynaklarin argtirlimasi ve kullaniimasina gkin kiralama glemleri,

b) Sinema filmleri, video kasetler, oyunlar,el yazipatentler ve telif haklar gibi

hak ve drtnlerin lisans anlaalari.
Bu standartta yer alan tanimkamlardir:

Kiralama: Kiraya verenin bir varfiin kullanim hakkini, bir 6deme veya ddeme plani
kariliginda, taraflarca karagariimis bir zaman sdresince kiraclya deviatti

sOzlemedir.

Finansal Kiralama: Bir varligin mulkiyetine sahip olmaktan kaynaklanan her tiidi
ve yararlarin devredild@i s6zlemedir. S6zlgme siresi sonunda, milkiyet devredilebilir

veya devredilmeyebilir.

Faaliyet Kiralamasi: Finansal kiralama glindaki kiralamadir.
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BOLUM 21. Karsiliklar, Ko sullu Borglar ve Kosullu Varliklar (Provisions and
Contingencies) Kayngini UMS 37'den almaktadir. Katiklar, kosullu borclar ve
kosullu varhklarin muhasebejgrme ilkelerini kapsar. Bu bélim, kahklar, kosullu
borclar ve keullu varliklarin muhasebej@riime esaslarindaki kriterleri ve 6lcim

esaslarini belirler.

Bu bélim hikumleri; KOB standardinin gka bolumleri tarafindan diizenlenenler
hari¢c tim kagiliklara (belirsiz zamanli ve tutarl borglar), sktlu borclara ve kgullu
varlklara uygulanir. Dger dizuklugt kasiliklarl bu kapsamda gédir. Bu bolimde
dizenlenen karik; gercekleame zamani veya tutari belli olmayan yukumltlUkir.
karsilik, asagida yer alan kgullarin varlgl halinde finansal tablolara borg olarak

yansitilir:
- Gecmi bir olaydan kaynaklanan mevcut bir yukimEgilia bulunmasi;

- YukamlulGgin yerine getirilmesi icin ekonomik fayda icererykaklarin gletmeden

ctkmalarinin muhtemel olmasi,
- Yukumlultk tutarinin guvenli bir bicimde tahmin &biliyor olmasi.

Isletme, kaullu borglarini finansal tablolarina yansitmaz,afisal tablo dipnotlarinda
aciklanir.isletme, guvenilir bir tahminin yapilamagison derece nadir durumlar harig,
ilgili yukamluligin ekonomik fayda iceren kaynaklarin gikihtimalinin bulundgu

kismi igin kagilik ayirir.

Kosullu varliklar da finansal durum tablosunda yer ahn dipnotlarda gosterilir.
Kosullu varliklar, genellikle, ekonomik yararlarigletmeye girgi olasiligini dgsuran,

planlanmamy veya dger beklenmeyen olaylardan elu.

KOBI standardinda bu bolim, tam setteki IAS 37sikétar, Kosullu Borglar Ve

Kosullu Varliklar standardina paralel hazirlagtm

BOLUM 22. Ozkaynaklar (Equities): Kaynggint UMS 1 ve UMS 32'den almaktadir.
Bir aracin 6z kaynak veya yukumlulik olarak simélailmasini kapsar. Finansal
araclarin 6zkaynak olarak siniflandiriima kriterlee muhasebeftirme ilkeleri yer
almaktadir.
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BOLUM 23. Gelirler, Hasilat (Revenue): Kaynagzsini UMS 11 ve UMS 18'den
almaktadir Mal ve hizmet sgarindan sglanan gelirler ile igaat sozlgmelerinden
sgilanan gelirlere ikkin muhasebelgirme ilkelerini diizenlemektedir. Mal sgari
(sats amacli olaraksietme tarafindan dretilmiveya yeniden satiamach alin ny),
hizmet sunumlari, sletmenin yiklenici oldgu insaat soOzlgmeleri ve gletme
varliklarinin bakalari tarafindan kullaniimasindan gman faiz, isim hakki ve
temettiler gibi hasilat unsurlarinin  muhasefiglee esaslari bu bélimde
duzenlenmgtir. Tam setten farkli olarak, IAS 11lsmat sozlgmeleri standart hiktumleri
ile IAS 18 Hasilat standart hiktmleri bu bélimadeebtirilmi stir.

BOLUM 24. Devlet Tevikleri (Government Grants): Kayngsini UMS 20'den
almaktadir Bu standart vergi indirimgeklindeki tgviklere uygulanmaz. Devlet
tesviklerine iliskin muhasebe uygulamalari yer almaktadir. Turgvikéer varligin

alindgl veya alinabilegé gerce&ge uygun dgerinden oOlculir. Tgrikler gelecekteki
performans sartlarina bakilmaksizin  alinabilir  olgunda gelir tablosunda
muhasebelgirilir. Eger bir performansarti varsa, tgvikler sadeceaartlar kagilandgi

zaman gelir tablosunda muhasekiadir.

BOLUM 25. Borglanma Maliyetleri (Borrowing Costs): Kayngsini UMS 23'den
almaktadir. Bor¢glanma maliyetleri bigletmenin finansal borclarindan veya finansal
kiralama borclarindan kaynaklanan faiz vegedi maliyetlerdir. Tim borglanma
maliyetleri gercekigtiginde gider kaydedilir, aktiflgiriimez.

BOLUM 26. Hisse Bazli Odemeler (Share-based Paymes)t Kaynasini UFRS 2’den
almaktadir. Temel ilke tim hisse bazl 6demelehasebelgiriimelidir. isletme hisse
bazli slemlerden elde eg@i Urin veya aldii hizmeti Grinlin veya hizmetin alirga
tarihte muhasebeltrir. Hisse bazli 6demeler; 6zkaynaktan stkanan, nakit olarak
odenen ve nakit alternatifine sahip hisseye dayddmeseklinde olabilir. Oz kaynaktan
karsilan hisse bazli 6demelémlerinde; cakanlar dgindaki kkilerle olan glemler

glvenilir birsekilde oélctlebilmesi halinde gerge uygun dgerle 6lcullr. Alinan mal ve
hizmetlerin gercge uygun dgerinin guvenilir birsekilde o6lculebildgi hallerde veya
isgOrenlerle yapilansiemlerde verilen 6z kaynak araci gereeuygun dgerine atfen
olculur. Ozkaynaktan kalanan hisse bazli 6demeler sonraki donemlerdespiyiyi

devir ve birleme durumlari dinda takip eden dénemlerde Olcime takiilde. Nakit
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olarak 0denen hisse bazli 6demymleri borcun gergee uygun dgeriyle oOlculur.
Gercege uygun dger desisiklikleri gelir tablosunda muhasebetilir.

BOLUM 27. Finansal Olmayan Varliklarda Deger Dusikligiu (Impairment of
Non-financial Assets):Kayngini UMS 2 ve UMS 36’dan almaktadir. Stoklar, kayitl
degerin saty fiyatindan tahmini tamamlanma maliyeti ve sajiderleri diguldikten
sonra bulunan tutar (net gerceddbilir deser) ile kasilastirilarak deer disuklugu
testine tabi tutulur. Deer digukligl olmasi halinde hesaplanangde dGukltugu gelir
tablosunda muhasebgligilir. izleyen donemlerde de gr disukligl testi yapihr.
Sonuca gore gelir tablosu ileshilendirilir. Diger varliklar igin, kayitl dgerin geri
kazanilabilir dgerden yuksek olmasi halinde gge dUkIUgl s6z konusudur. Zer
disuklugli gelir tablosunda muhasebgiglir. Deger dukligunun ortadan kalkmasi
halinde, dger disukligu kasihgl iptal edilir. Geri kazanilabilir deer, ger¢gge uygun

deger eksi sat maliyetleri ve kullanim dgerinden bluyutk olanidir.

BOLUM 28. Calisanlara Saslanan Faydalar (Employee Benefits)Kaynasini UMS
19'dan almaktadir. Cahnlara sglanan kisa vadeli faydalarsten ayrilma sonrasi
sgilanan faydalar, cafanlara sglanan dger uzun vadeli faydalar vetéen cikarma
tazminatlarina ikkin muhasebelgirme esaslari yer almaktadir. Yatirim esasl eftikekl
plani icerisinde 6denecek primler vadesi geldionemde giderlere atilir. Maasasli
emeklilik planlari hususunda planin net varliklginj bir kurum sorumluluklarini
tanimlar. Donem icinde maliyette olangdgklik, donem icinde planin maliyeti olarak
sayilir. Isletmeler, aktiier yal kazang veya kayiplari kar aeam veya gier kapsamli
gelire yansitabilir. Caanlara sglanan faydalar, midurler ve yonetim de dahil olmak
Uzere, cakanlara sgladiklari hizmetler kauliginda sletme tarafindan gganan her
tarli bedeldir. Bu bolum hukimleri 26. Bolim HisBazli Odemeler’in kapsaminda

olan hisse bazll 6demgemleri hari¢ cakanlara sglanan tim faydalara uygulanir.
Bu bdlimde, cajanlara sglanan dort tirdeki faydalarin muhaselgtene esaslari
dizenlenmgtir. Bunlar;

- Calsanlara sglanan kisa vadeli faydalar: Cgdnlarin hizmet sunduklari dénemin
sonundan itibaren on iki ay icinde tamami 6denedlak faydalardir §ten cikarma

tazminati dgindaki).
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- Isten ayrilma sonrasi ganan faydalar: Cajmanin (§ akdinin) tamamlanmasindan
sonra 6denebilir hale gelen faydalardgtgin ¢ikarma tazminati gndaki).

- Calsanlara sglanan dger uzun vadeli faydalar: Cahnlarin hizmet sunduklari
donemin sonundan itibaren on iki ay icinde tamamenineyen faydalardir sen

ayrilma sonrasi faydalar ilgtén ¢ikarma tazminatlari gindaki).

(d) isten cikarma tazminatlari: Normal emeklilik tarihérd 6nce dverenin karari ile
calisanin sine son verilmesi veya calinin gonulli olarak, s6z konusu faydalar
karsiliginda kten ayrilmaya karar vermesi sonucunda Odenebilirurda gelen
faydalardir.

BOLUM 29. Gelir Vergileri (Income Taxes): Kaynaggini UMS 12'den almaktadir.
Cari vergiler ve ertelenmivergilerin muhasebed@rme esaslarini ortaya koymaktadir.
Odenmesi gereken cari vergiler ddesnviergileri glyorsa bu durumda bir vergi
yukumlalgginin muhasebed@riimesi gerekir. Cari 6denmivergiler, cari 6denmesi
gereken vergilerigyorsa veyasletmenin 6nceki yildan gelen zarari bulunuyorsdwe
cari yillda cari vergiyi telafi etmek icin kullanddiyorsa cari vergi varfii s6z
konusudur. Cari ve 6nceki donemler icin cari vergrligi ve yukumlulukler gercek
miktarindan olc¢ulir. Bu o6l¢cim vergi otoriteleringapilmasi muhtemel incelemelerin
etkilerini de kapsamalidir. g&r bir varlik veya yukumlulgiin, onun defter dgrini
kargilayacak, vergilenebilir kari etkilemesi beklenigarbu durumda ertelengnvergi

varhgl veya yukamlul@i kaydedilir.

BOLUM 30. Yabanci Para Cevrim Islemleri (Foreign Currency Translations):
Kaynaini UMS 21'den almaktadir. Yabanci para cevrighemleri ile ilgili muhasebe
uygulamasini gosterir. Yabanci paraklemler raporlayan kurumun fonksiyonel
parasina cevrilir. Yabanci parglemleri islem tarihindeki kurdan fonksiyonel para
birimine c¢evrilir. Kurda ©Onemli dalgalanmalar olmasn halinde ortalama kur
kullanilabilir. Raporlama tarihinde yabanci parplrasal kalemler kapan(donem
sonu) kurundan cevrilir, tarihi maliyetle gkxlenen parasal olmayan kalemigiem
tarihindeki kurdan cevrilir. Gerge uygun dgerden olcllen yabanci para cinsinden
parasal olmayan kalemler, gegee uygun dgerlerinin belirlendgi tarihteki doviz
kurlari kullanilarak cevrilmelidir. Parasal ve psaholmayan kalemlerin ¢cevriminden

kaynaklanan kar veya zararlar, kar zararda, kapsayelir veya 0Ozkaynaklarda
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raporlanir. Raporlayansletmenin yurtdgindaki sletmesindeki net yatiriminin bir
parcasini olgturan parasal bir kalemden kaynaklanan kur farkiamc olmak tzere,
kur farklari olgtuklari donemdesletmenin kar veya zarari olarak gelir tablosunda
raporlanir. Raporlayansletmenin yurtd§indaki sletmesindeki net yatirirminin bir
parcasini olgturan parasal bir kalemden kaynaklanan kur farkégnet yatirrmin elden
citkarilmasina kadar Ozkaynaklarda ayri bir hesarakl muhasebeierilir ve net
yatirmin elden cikarilmasinda ean kar veya zararin bir parcasi olarak gelir

tablosunda raporlanir.

BOLUM 31. Yuksek Enflasyonlu Dénemlerde Finansal Rporlama (Financial
Reporting in Hyperinflationary Economies): Kaynazini UMS 29’den almaktadir. Bu
bolum dgrudan UMS veya TMS ‘a yollama yapmaktadir. Bu stattd sadece yuksek
enflasyonlu ekonominin tanimi yapilgtir. Buna gore son ¢ yil icerisindeki kimulatif
enflasyon orani % 100 ve Uzeri olan ekonomiler giéikenflasyonlu ekonomilerdir.
Yuksek enflasyonlu bir ekonomiye sahip olan Ulkedefaaliyet gosterensletmelerin
TMS 29 Yuksek Enflasyonlu Ekonomilerde Finansal étegma Standardi uyarinca
genel fiyat dizeyine gore duzeltilgnfinansal tablo hazirlamasi gereklidir (Karacan,
2009:128)

Bir isletmenin fonksiyonel parasi yuksek enflasyonlu ddonominin para birimi ise
genel fiyat diizeyine gore duzeltilgrfinansal tablolar hazirlanir. KdBer igin finansal
raporlama standartlari yuksek enflasyon gostengelesunar, fakat bunlar kesin

desildir.

BOLUM 32. Bilango Tarihinden veya Raporlama Tarihinden Sonraki Olaylar
(Events After The End of The Reporting Period): Kaynagini UMS 10’dan
almaktadir. Raporlama doneminden sonraki olaylggoMama déneminin sonu ile
finansal tablolarin yayim icin onaylagdi tarih arasindaki sletme lehinde veya
aleyhinde ortaya c¢ikan olaylari ifade eder. Bumigporlama dénemi sonrasi dizeltme
gerektiren ve dizeltme gerektirmeyen olaylardirz&iime, raporlama dénemi itibariyle
bu olaylarin var oldguna dair kanitlarin bulunmasi durumunda ortaya rcilgili
olayin raporlama doneminin sonunda ortaya c¢ikmasiraporlama donemle ilgili
olmamasi durumunda finansal tablolarda dizeltmelyag. isletmeler, raporlama

doneminden sonraki diizeltme gerektiren olaylarisyamak icin finansal tablolarda
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muhasebelgiriimis tutarlar ilgkili aciklamalarla birlikte, yeni duruma uygun bir
sekilde duzeltirler.

BOLUM 33. iliskili Taraf Aciklamalar (Related Party Disclosures). Kaynagini
UMS 24'den almaktadiriliskili taraflarla yapilan glemlerin kamuya aciklanmasini
duzenlerlliskili taraf iliskisini deserlendirirken, §letme sadece yasalekli desil,
iliskinin 6zinu de dikkate almalidiiliskili tarafla olan glemleri iki taraf arasinda
kaynaklarin, hizmetlerin ya da yukumluluklerin doedel kagiligi olup olmadgina
bakiimaksizin gercekjen transferlerdir. KOBlerle gerceklgtirilen iliskili taraf
islemleri gagida belirtilmi olup, sadece bunlarla sinirhgildir (Karacan, 2009:133):

a) Birisletme ile sletmenin sahibi(leri) arasinda gercekielen islemler,

b) Bir isletmenin mgterek kontrolli altinda olan iksletme arasinda gercektgilen

islemler,

c) Raporlanangietme Uzerinde kontroli olan bigletmenin dgrudan masraf yapgii,
aksi takdirde bu masraflarin raporlangletme tarafindan yapilacak okglwislemlerdir.

BOLUM 34. Ozellikli Faaliyetler (Specialised Industies): Kaynasini UMS 41’den
ve UFRS 6'dan almaktadir. Bu bolim tarimsal faslgr, maden kaynaklarinin

arastiriimasi ve dgerlendirilmesi ve hizmet imtiyaz sozlaelerini kapsamaktadir.

a) Tarimsal faaliyetler, bir biyolojik varlik simmin gercge uygun dgeri air1 bir
maliyet ve caba gerektirmeden belirlenebiliyorsecgge uygun dger farki kar zarara
yansitilan gergee uygun dgerde olcum yapilir. ger gercge uygun dger kolaylikla
belirlenemiyorsa, biyolojik varliklarin maliyetindebirikmis amortisman ve dger
diUsUklUgl tutarr diguldikten sonraki dgerle 6lcim yapilir. Hasat doneminde, tarimsal
ariin gercge uygun dgerden sagl maliyeti digilmek suretiyle dlcilur. Hasat sonrasi,

bir stok olarakglem gorur.

b) Maden Kaynaklarinin Agairiimasi ve Dgerlendirilmesine igkin muhasebelkgirme

ilkelerini gosterir.

c) Hizmet Imtiyaz SoOzlgmeleri: Hizmet imtiyaz sozienelerinin  nasil
muhasebeldirilecegine iliskin bir rehber sgar. Isletmeci, hizmet imtiyaz
sozlemelerini ya bir finansal varlik veya imtiyazi veréhikimet) tarafindan bir

O0deme garantisi verilip veriimegine bali olarak maddi olmayan duran varlik olarak
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muhasebelgirir. isletmeci, kgulsuz ve sozlgneye bl olarak, s6zlgmenin dger
tarafindan veya tarafin yetkilendirmesi ile nakéya finansal varlik elde etme hakki
oldugunda, s6z konusu hizmet sdgteesine dayali olarak finansal varlik olarak
muhasebelgirir. Isletmeci s6z konusu kamu hizmetini kullananlaraliilgizmetin
bedelini yukleme lisansina sahipse, bu sgukebir maddi olmayan duran varlik olarak

muhasebelgirilir.

BOLUM 35. KOBT'ler Icin UFRS'ye Gegs ve Ilk Uygulama (Transition to the
IFRS for SMEs): Kayngini UFRS 1'den almaktadir. KQRer icin UFRSi ilk kez
uygulayacak olansietmeler, dnceki muhasebe cergevelerin kapsamli WH¥BS veya
genel kabul gormgimuhasebe ilkelerinin ger bir seti olmasina bakilmaksizin ilk yillik
finansal tablolarini KOBler icin UFRS’ye uygun olarak diizenleyip sunarlmansal
tablolarini KOB’ler icin UFRS standartlarina gore ilk kez dizeslegk §letmeler,
geriye donuk olarak raporlama tarihi itibariyle wiliikte olan tim standartlari
uygulamak zorundadir. Geriye yoOnelik uygulama igorunlu, secimlik ve genel

muafiyetler vardir.

a) Zorunlu Muafiyetler: KOBI'ler icin UFRS'yi ilk kez uygulayan sietmeler

asagidaki islemlerin herhangi biri icin 0Onceki dénemde kullafidimuhasebe
uygulamasini déstirmez. Bu muafiyetlegunlardir: Finansal varlik ve yukumlaltuklerin
bilanco dgi1 birakilmasi, hedge (riskten korunma) muhaseliabiminler, durdurulan

faaliyetler, kontrol glicti olmayan paylar (azinlgyjari).

Kapsamli UFRS, KOBler icin UFRS’deki istisnalara ek olarak sammaciyla elde
tutulan varliklar olarak siniflandirilan varliklateskin zorunlu muafiyete sahiptir.

b) Secimlik Muafiyetler: Ge¢gmge yonelik uygulamalarin gerekiine yonelik olarak
muafiyetler sunlardir: sletme birlemeleri, hisse bazli édemelémleri, maddi duran
varliklar, yatirrm amacli gayrimenkuller ve maddmayan duran varliklarin gerge

uygun dgerlerinin veya yeniden g¢erlenmi tutarlarinin tahmini maliyet olarak
degerlenmesi, kiimilatif yabanci para ¢evrim farklameysel finansal tablolar, bigik

finansal araclar, ertelenen gelir vergisi, TFRS wofor 12 (imtiyazh hizmet
anlamalari)’'ye gére muhasebsteilen bir finansal varlik veya maddi olmayan dara
varliklar, maden kaynaklarinin atailmasi ve dgerlendiriimesi faaliyetleri, bir
kiralamay! kapsayan dizenlemeler, maddi duran kiarin maliyetine dahil edilen
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faaliyete son verme yukumliltkleri. KQRr icin UFRS'deki muafiyetlerin ¢gu
kapsamli UMS/UFRS’de de gecerlidir. Borglanma netlsri ve kiralamalar gibi ek

muafiyetler vardir.

c) Genel Muafiyetler Makul her tarli c¢abanin gosteriimesine gmeen
uygulanabilirlgin olmamasi durumunda genel muafiyet gecerlidim&enuafiyetlerin
kapsamli UFRS’de de uygulanabilgiliyoktur.

3.9. Uluslararasi Muhasebe Standartlari ve Turkiye

Turkiye'de muhasebe uygulamalarinin ve muhasebedatdarinin gefimi devlet
onculiginde gerceklgnis, ekonomik ve siyasi olarak gkilerimizin yogun oldyu
ulkeler 6rnek alinarak aktarilan yasalar ile uyguéarin ve standartlarin ggtninde
bu Ulke uygulamalari etkili olmgtur. Ozellikle AB katiim sireci, Ulkemizdeki

muhasebe alanindaki gahalari hizlandirngtir.
3.9.1. Turkiye’de Muhasebe Uygulama ve Standartlarn Gelisimi

Muhasebe uygulamalarinda 6nce Fransiz mevzuataymlgrinin daha sonra Alman
mevzuatl ve yayinlarinin etkisi olgul950 yilindan sonra ABD ile olan skilerin
ekonomik ve kuiltirel alanda gginesiyle, Amerikan sisteminin etkisi gorulgtir.176
Muhasebe uygulamalarinaskin kaynaklarin farkh tlke uygulamalarina dayanmas
Turkiye muhasebe uygulamalarinin yeknesak olmasimgellemgtir. Tarkiye'de
standartlarin gelimi, 1987 sonrasinda AB'ye tam Uyelikskarusunda bulunulmasi ile
AB duzenlemelerinin ve son donemlerde goérulen uysidmecinde Uluslar arasi
Muhasebe Standartlarinin etkisinde kabmi Turkiye'de sistemli ve belirli bir hesap
planina dayali ilk muhasebe uygulamasi Sumerbamé&findan 1930’lu yillarda
gerceklgtirilmi stir.

1972 yilinda yirirlge giren “Kamuiktisadi Teebbiisleri Tekdiizen Hesap Sistemleri,
1977 yilinda KT ler igin yirurlige giren “Maliyet Muhasebedikeleri“, 1987 yilindan
itibaren Turkiye'de faaliyet gosteren bankalar icinirkiye Bankalar Birlgi'nce
hazirlanmg “Tek Duzen Hesap Plani®, “Bankalar Mevzuati®, TCMRizenlemeleri
icinde yer alan kurallar, Baakanlik Hazine ve QiTicaret Mustgarligi’'nin Sigorta ve
Reasuransirketleri igin yayinladg “Tek Dizen Hesap Plani“ ve Sermaye Piyasasi

Kanunu'na tabi olansirketler icin 1989 yili banda yayinlanan SPK Tejli
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yayimlanmgtir. SO0z konusu camalarin tamami  sinirh sletme gruplarini
kapsamaktadir. Bu sinirlisletmeler grubu ginda kalan gletmeler icin uyulmasi
gereken muhasebe ilkelerine skin dizenlemelerin ise ilk olarak 1992 vyilinda
yayinlanan Maliye Bakar@i 1 numarali Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Eeibdi
getiriimis olmasi nedeniyle, Vergi Usul Kanunu’nun muhasebiygin hikimleri
uzun yillar muhasebe ilkelerinin yerine ikame edim Onemli bir gelsme de Maliye
ve Gumruk Bakangi'nin 1990 yilinda yayinlag “Turkiye Serbest Muhasebeci Mali
Musavirler Odalari Birlgi'ne Iliskin Yonetmelik“ ile muhasebe ve denetim alaninda
ilke ve standartlar belirleme yetkisi Turkiye Sesb&uhasebeci Mali Mgavirler ve
Yeminli Mali Musavirler Odalari Birlgi (TURMOB)'ne verilmesiyle gercekienistir.
Turkiye'de muhasebe uygulamalarini genelde Turkaréic Kanunu ile Vergi Usul
Kanunu'ndaki hukimlerin yonlendigini, ancak bu konulardaki hukimlerin ihtiyaca
cevap verme@ durumlarda, yasal statiye sahip olan bazi kglafn kendi yetki
alanlarina girensletmeler icin, yonlendirici ¢cajmalar yaptg gozlenmektedir. Bu
kuruluslardan en dnemlilerisagida verilmektedir §ensoy; 2008:178):

Iktisadi Devlet Teekkullerini Yeniden Diizenleme Komisyonu,

» Turkiye Bankalar Birlgi(TBB),

« Turk Standartlar Enstitiisii Muhasebe Standartlael ©aimi Komitesi,
» Sigorta Murakabe Kurulu,

 Maliye Bakanlg Koordinatorliginde Kurulan Muhasebe Standartlari

Komisyonu,
* Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK),
» Turkiye Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurulu JIMESK),
» Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu (TMSK),

» Sermaye Piyasas! Kurulu(SPK).
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3.9.2. Turkiye’de Muhasebe Uygulamalarini Y6nlendien Yasal Duzenlemeler

Turkiye’de muhasebe uygulamalarina yonelik soragdkh cok ygun bir sekilde yasal
dizenlemeler yapilmaktadir. Bu dizenlemeler bir ¢admu ve 6zerk kurubw

kapsamaktadir.

a) Turk Ticaret Kanunu: Turkiye’de, 1850 tarihli “Kanunname-i Ticaret yasain

yurarlige girmesiyle muhasebe uygulamalarinin belirli  bitizehe kavgtugu

gorulmistir. Bu yasa 1807 tarihli Fransiz Ticaret Kanuna'noir tercimesi olup,
tuccarlarin tutmakla yikumli olgu defterler hakkinda hukimler getirytni.

1926 yilinda yururlge giren 865 sayil “Ticaret Kanunu®, Alman ticakgtnunundan
alindg! icin bu kez uygulamalarda Alman kaynaklarininistikendini géstermeye
baslamistir. Bu kanundairket hesaplarinin tutufusekli ile karin hesaplanmasi Gizerinde
durulmw, ayrica hesap dénemleriyle sinirli kalmak Gzeneagter ¢cajmalari, bilanco
ve kar zarar tablolarinin dizenlenmesi gibi korddabelli esaslar getirilrgtir. 1933
yilinda kurulan Sumerbank’in maliyet muhasebesiarganize edilmesinde c¢gdin
Alman Sachsenberg’in camalari da Alman etkisinin bir orgalir. Bu calsmalar
dolayisiyla gider yerleri, gider tirleri, gidesiacilari, icmal ve dgitim tablolari gibi
kavramlar taninmgtir. 1957 yilinda ise 6762 sayili yeni “Turk Ticarg&anunu®
yurirlige girmitir. Bu yasanin hazirlanmasinda idaicre Borglar Hukukuitalyan ve

Alman mevzuatlarinin etkisi olngtur.

Tark Ticaret Kanunu (T.T.K.)’)nda muhasebeye ve pksa iliskin olarak kullanilan
terimlerde birlik olmadil sdylenebilir. Bu durum muhasebeyle ilgili yazi nagorlarin,
okuyanlar tarafindan kolayca agllabilmesini engelleyebilmektedir. Yasada deyim
birliginin sgslanamamasinin yani sirgletme hesaplari ve hesap planingkih yasal
dizenlemelere de yer verilmegtii. Oysa hazirlanacak finansal tablolarin acikketay
anlgilabilir bir bicimde dizenlenmesi icin 6ncelikle dag® planina gereksinim vardir.
Hesap planina ait hukamlerin olmamasigaloolarak, finansal tablo 6rneklerinin de

verilmemesi sonucunu garmustur.

Tarkiye'de ortakliklarin muhasebe ve finansal tabdoraporlarina ikin ilk htikimler
TTK'da yer almgtir. Ancak TTK hukamleri genel cerceveyi vetuliden, hikumler

uygulamaya yeterince yansimagtm Temel amagc olarak ticargleri diizenleyen, hem
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ortaklarin, hem de Ucguncu skerin haklarint korumayr 6ngoéren TTK’'da kamuyu

aydinlatma ilkesi yetersiz olarak diizenlegne sinirlanmtir.

Bunlarla birlikte muhasebe uygulamalarinin halekngsak olmamasi,sletmelerin
farkli durumlarda farklh dizenlemeler gholtusunda finansal raporlama yapmalari

sonucunu dgurmaktadir. Bu nedenler, yasada yeni diizenlemgézekli kilmstir.

Tarkiye'nin 3 Ekim 2005 tarihinden itibaren AB'yearh uyelik icin muzakerelere
baslamis olmasi, bgta temel kanunlar olmak lzere tim mevzuatin AB residbati ile

uyumlu hale getirilmesini zorunlu kilgtir.

Bunun Gzerine Adalet Bakaglitarafindan 1999 yili sonunda kurulan “Ticaret Kan
Komisyonu“ tarafindan caimalara bglanms ve 2007 yilinda biyik 6lglidsvicre ve
Alman Bilangco Hukuku'nu kaynak alan yeni bir TTKstaisi hazirlanngtir. 2008
yilinda uygulamaya ge¢mesi beklenen ancagalyan uluslararasi ekonomik krizler
neticesinde hala yasajlmayan yeni TTK tasarisinin 88. maddesinde Turkiye

Muhasebe Standartlari Kurulu’nun yetkisi;

-Gercgek ve tuzel kilerin gerek ticari defterlerini tutarken, gerek nfiérit ve konsolide
finansal tablolarini dizenlerken, TMSK tarafindaayiynlanan Tirkiye Muhasebe
Standartlar (TMS)’'na, kavramsal ¢ercevede yer atmmasebe ilkelerine ve bunlarin

ayrilmaz parcasi olan yorumlara aynen uymak vearualygulamak zorunda oldu,

-Yapilan diizenlemelerin, uygulamada @irkaglamak ve finansal tablolara uluslararasi
pazarlarda gecerlilik kazandirmak amaciyla, IFR®léam uyumlu olacalkekilde,
yalniz TMSK tarafindan belirlenip, yayimlangca

-TMSK tarafindan dgsik olcutteki sletmeler ve sektorler icin, IAS’ler tarafindan fark
diizenlemelere izin verilgi hallerde 0zel ve istisnai standartlarin konuleddi ve
bunlart uygulayanlarin da s6z konusu durumu finlnggblo dipnotlarinda

acliklayacaklari,

-Kanunlarla belirli alanlar diizenlemek ve deneténiizere kurulmg bulunan kurum
ve kurullarin, TMS’lere uygun olmak ve TMSK’'nin onal almak sartiyla, kendi
alanlari icin gecerli olacak standartlar ile ilgiblarak ayrintiya ikkin, sinirl

duzenlemeleri yapabilecekleri,
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-Uygulamada TMS’lerde hukim bulunmayan hallerdgliiblduklari alanlar itibariyle
belirtilen ayrintiya ilgkin dizenlemelere, anilan dizenlemelerde de hikilommadg|
hallerde dinyada yaygin uygulamasi bulunan germilkgorm$ muhasebe ilkelerinin

uygulanacgil seklinde ifade edilmitir.

Tark Ticaret Kanunu tasganin yasalgmasi ile beraber halen yururlikte olan Muhasebe
Uygulama Genel Teldleri'ne gore dgil, Turkiye Muhasebe Standartlar’na gore

finansal raporlar hazirlanacaktir.

Tarkiye'de TMS / TFRS’lerin uygulanmasindaki en iiieddniim noktalarindan biri de
Tark Ticaret Kanunu tasgadir. Koklu bir reforma tabi tutularak gdas bir uygulama
zemini kazanacak olan Turk Ticaret Kanunu hentartaBalinde olmasina kan,
yasalatigl takdirde, Turkiye icin uluslar arasi muhasebendatlarini uygulamak bir
zorunluluk olacak ve bu sayede uUlkemseffaf mali tablolara veseffaf bir ticari

yasama kavgacaktir (Bilango Dergisi; 2005:5).

TTK tasarisi hazirlanirken, bazi hedefler belirlggtim Bunlardan biri de UFRS'nin
kanunda genel ve mutlak uygulanma olana kavgturulmasidir. Ayrica finansal
tablolari hemsirketler hem desirketler topluligu yoninden gadas anlaysa uygun
kurallara bglanmali, anonim ve limitedirketlerin etkin, b&msiz uluslar arasi

standartlarla uyumlu denetimiganmalidir (Selimglu ve Goktepe; 2007:27).

Tasarinin genel gerekcesinde de belirgidgibi, bir Glkenin sermaye ve kredi
piyasalarinin rekabet piyasasinda bir gi¢ olaralajabilmesi icin tangeffafliga dayali,
UMS’ye gore cikarilmy finansal tablolara ihtiya¢ vardir. Bu kapsamdaata bu
unsurlara vurgu yapilmasi ve TMSK’nin bir otoritarak kabul edilmesi énemli bir
gelismedir (Arikan; 2005:8). Standartlarin sirekli beligim streci icinde bulunmasi
nedeniyle bu tarz bir atifta bulunma kavramsal eeede birlik beraberlik gtama

acisindan olumlu gérulmektedir (Aksoy; 2005c;l 19)

TTK taslgginda TMSK’'nin vyetkilerinin tanimlanmasiyla birliktenuhasebe
uygulamalarina ifkin dizenlemelerde TMSK’'nin yayimlagistandartlara gonderme
yapmaktadir. Taslak, gdas dinyanin payktigl ortak muhasebe raporlama dilini esas
almistir (Dural; 2005:30, Ulki; 2008:31).
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TTK taslgzinda ayrica gecici madde ile Turkiye Muhasebe Stalatina gege iliskin
hikumler de yer almaktadir. Buna gore;

“Turkiye Muhasebe Standartlarn Kurulu Tark Ticar&gnununun yurarlge girdigi
tarihten itibaren on gun icinde, gercek ve tuzal ker olgcekteki gletmelerin, ticaret
sirketlerinin vesirketler topluluklarinin ticari defterleri ile muefit konsolide finansal
tablolarina dgrudan dgruya uygulanacak olan Uluslar arasi Finansal Rapul
Standartlarina veya bunun yerine gecen standatfarair uygunluk icinde hazirlangni
bulunan Turkiye Muhasebe Standartlarinin tam metniurkgesini Resmi Gazetede
yayimlar. Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu, 1agr Uluslar arasi Finansal
Raporlama Standartlarinda veya yerlerine gecendatarda yapilacak her tirla
degisikli gi hemen Turkiye Muhasebe Standartlari olarak yagrmResmi Gazetede
yayimlanan Tirkiye Muhasebe Standart ve kavramsalegede belirlenen ilkeleri bu
kanunun ticari defterler, finansal tablolara veadg@maya ilskin huktmleri ile ilgili
diger huikiimlerine uygulanir" (TTK: 2005 ve Ulki; 2088).

Tarkiye'de, tlke genelinde gecerli olmak Uzere laluarasi standartlara uygun bir setin
olusturulabilmesi ve kanun maddesinde zikredilerek ygesdardan da desteklenmesi

son derece umut verici bir durum olarak gorulmelidi

Tarkiye'nin guncel ve uzun vadeli ihtiyaclarina apwerebilmek icin modern ticaret
hukukuyla o6rtgen gelsimi surdurdlmesini hedefleyen TTK tasarisi; kangmasi
sglanmak Uzere 22.06.2005 tarihinde sBakanlga sunulmg ve Babakanlikca
09.11.2005 tarihinde TBMM Bé&anligina gonderilmgtir. TBMM Adalet Komisyonu,
22. Dénemde Genel Kurul'da gatilemedgi icin ertelenen ve yeni donemde Hukimet
Tarafindan yenilenen 1535 maddelik Turk Ticaret #aun Tasarisini 26.12.2007
tarihinde kabul etngtir.

Adalet Komisyonu Bgkam, Tasanda bazi eksiklikler ve uyumsuzluklar hdlgunu
belirterek, Genel Kurulda 6nergelerle gerekli dilearelerin yapilacam soylemgtir.

2008 yilinin ikinci yarisinda yasalaasi beklenen TTK Tasarisi hestetme sahipleri
hem de muhasebe mesige hem akademik hem de profesyonel olargkaganlar icin
yeni bir dénemin bgangici olacaktir (Arikan; 2007:21).

2010 tarihi itibariyle yeni Turk Ticaret Kanunu ydlssamamstir.
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b) Vergi Usul Kanunu: ikinci Dinya Sav@'nin sona ermesiyle birlikte saya
ekonomisinden c¢ikan Turkiye, yeni ekonomik ve fisansorunlarla ytz ylze gelstir.

Bu nedenle hazirliklari tamamlanip, 1950 yilindalyiiige giren vergi reformuna gh
olarak cikarilan 213 sayili Vergi Usul Kanunu (VU¥9 Gelir Vergisi Kanunu (GVK)
hikumlerinin muhasebe tzerindeki etkileri, ginuritzkiye muhasebe uygulamalarini
yonlendirmede 6nemli bir etken olgtur. Cikarilan vergi kanunlari, etkisini iki yonde
gostermgtir. VUK ile belgeleri diizenleme, kaydetme, deftetma ve dgerleme gibi
kanunlarda muhasebeye bir diizen getiglne muhasebe uygulamalari belirli esaslara
dayandiriimgtir. Ote yandan, VUK ile getirilen diizenlemelerimpsamina kamu
sektorinin yani sira 6zel sektor de ggrboylece 6zel sektori de iceren bir dizenleme

sglanmstir.

VUK’un genel amacli, kamu yararingletme calgmalari sonunda b&jtilecek payin
dogru olarak hesaplanmasini gimaktir. Bu nedenle karin guwmunu etkileyen
unsurlarin yeknesak bir bicimde sinirlandiriimasmk yarari bakimindan gerekli

gorulmistir. Ancak kanunda, hesap planina ait bir hikunatomiamaktadir.

1992 yilinda yayinlanan Maliye Bakagli Tebligine kadar Tuarkiye’de muhasebe
ilkelerine yonelik dizenleme olmagiicin VUK hikumleri muhasebe ilkeleri yerine
kullaniimistir. Bu htkumlerin kullaniimasi sonucunda hazirfanfmansal tablolar,
sadece devlet acisindan vergi almak amaciyla kitiegnve diger isletme ilgililerine
bilgi vermekten uzak bir hale gelgtir. Ancak belirtiimesi gerekir ki, Maliye
Bakanlgi'nin Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tgblde yine VUK icinden
dogmustur. Cunklu Maliye Bakansi adi gecen teldi, 213 sayih VUK'un 175. ve
mikerrer 257. maddelerinin Bakahlna verdii yetkiye dayanarak hazirlagtir.

c) Banka ve Sigorta Kanunlart Banka ve sigorta sietmelerindeki muhasebe
uygulamalarinin yeknesak hale getiriimesi ve fihnsaporlarin standart olarak
Bankalar Kanunu yayinlangtir. 7129 sayili Bankalar Kanunu’nun bazi maddabbgi
degisikli ge gidilmesi ile yeni bankalar kanunu 1987 yilindaiylige girmstir. Bu
Kanun’'un sekizinci boliuminde “Hesap ve Kayit DuZebasligl altinda bankalarin

muhasebe uygulamalari ile ilgili hikamler yer alrrzakr.
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Bankalara ilgkin olarak yapilan bu dizenlemelerde SPK'daki uggularin tersine
once Tek Duzen Hesap Plani (THP) belirlegtmi 1987 yilindan itibaren Turkiye'de
faaliyet gOsteren bankalar icin Turkiye BankalarliBi'nce hazirlanmy Tekdizen
Hesap Plani ve ayrica Bankalar Mevzuatl ve T.C.EeiBankas! dizenlemeleri icinde
yer alan kurallar, bankalarin muhasebe diizenine wg&mstir. Ayrica, TCMB’nin
Turkiye'de faaliyet gosteren bankalari denetleyegiiisiz denetim kuruldarindan
talep ettgi, bagimsiz denetim ¢caimalarinin Uluslararasi Muhasebe Standartlari dekkat
alinarak yapilmasi isge ise bu standartlarin Turkiye’de resmi niteliktddillanimina

ik 6rnegi teskil etmektedir.

Son olarak 4389 sayili Bankalar Kanunu 1999 yiliyigidirlige girmistir. Bu Kanun’un
hesap ve kayit dizeni ile ilgili olan 13. maddesyoee; “Bankalar, hesaplarini ve yillik
bilancolari ile kar ve zarar cetvellerini, Turkiygankalar Birlginin gorist alinarak,
BDDK tarafindan belirlenecek esas ve usullere uygrkilde tutmak, yayimlamak ve
ilgili mercilere gondermekle yikumladidr. BDDK, bakunun uygulanmasini izlemek
amaclyla bankalardan belirleygcesaslar ve 6rneklere uygun her tirli cetvel, rajgo
mali tablolari istemeye, uluslararasi ilke ve statidri da dikkate alarak mali biinyeleri
ve kaynaklarinin kullanimi ile ilgili standart otan, bu oranlar ile mali tablolarin
gerekli goruldiglu takdirde yayimlanmasinaskin esas ve usulleri, Turkiye Bankalar
Birli ginin gorislerini alarak tespite yetkilidir. Bankalar, bu ceky rapor ve mali
tablolarr BDDK'ya tevdi etmek ve tespit edilecekanlara uymak zorundadir.
Bankalarin genel kurullarina sungcayillik bilancgolari ile kar ve zarar cetvellerinin
bagimsiz denetim kuruklarinca onaylanmasyarttir. B&imsiz denetim kuruklarinin
kurulmasina, cajmalarina, faaliyetlerinin gecici veya surekli olardurdurulmasina
Bagimsiz denetim kurulari, bu Kanun uyarinca yaptiklar faaliyetler dotayla

dcuncu kgilere verecekleri zararlardan sorumludurlar.

Turkiye'de sigorta sletmelerinin kuruly ve faaliyetleri de kanunla dizenlertim
Sigorta Sirketlerinin Muhasebesi Hakkinda Kanun’'unS{@HK)'un 39. maddesine
gore, sigorta ortakliklari her yil genel kurullaaisaunacaklari bilancolari ile kar ve zarar
hesaplarini, Sanayi ve Ticaret Bakgnlile Maliye Bakanlgr’nin gorisiniu alarak,
standartlara uygurekilde dizenlemeye ve en az iki gazetede yayinlamagy ilan
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etmeye mecburdurlar. Ancak yasada sigaitetmelerinde kullanilacak tekdlzen hesap
planinin olmamasi blyuk bir eksikliktir.

d) Sermaye Piyasasi Kanunu30.07.1981 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanan9249
saylll Sermaye Piyasasi Kanunu (SPK)'nun konussartaflarin menkul kiymetlere
yatirilarak halkin iktisadi kalkinmaya etkin ve gay bir sekilde katilmasini sgamak
amaclyla, sermaye piyasasinin guven, aciklik varkbk icinde calsmasini, tasarruf

sahiplerinin hak ve yararlarinin korunmasini dieer@k ve denetlemektir.

Sermaye Piyasas! Kurulu'nun 29.01.1989 tarihli ReSazete’de yayinlanan Seri XI, 1
numarali Sermaye Piyasasinda Mali Tablo ve Raporhgkin ilke ve Kurallar
Hakkinda Tebli, halka agik anonim ortakliklarin ve araci kugldwmin muhasebe
sistemine, tek duzen hesap plani, finansal takkilleri ve dipnotlar gibi énemli

degisiklikler getirmistir.

Bu teblig, kapsami icindeki anonim ortakliklarin muhasebesitandart ilke ve kurallar
getirmistir. Devaminda ise Seri Xl, No:3 ve No:24 t@hdri muhasebe ile ilgili
dizenlemeleresik tutmuwtur. Muhasebenin, finansal kararlar alinirken kamwe
ilgilileri aydinlatma ve bilgilendirme amacina ydikeesas dizenlemeler, Sermaye

Piyasasi Kanunu’nun yurug@a girmesi ile bglamstir.

e) SMMM ve YMM Kanunu: Muhasebenin gelim siurecinde ekonominin géi
bolimlerinde yapilan hamlelerle, devlet ve 6zeltéekarafindansletmeler, banka ve
sigortasirketlerinin muhasebelerinin dizenlenmesi, yuriggmve denetlenmesi icin
gerekli meslek bilgisine sahip elemanlara ihtiyagyudmaya bglanmstir. Muhasebe
meslginin gelisimi ile ilgili olarak 3568 sayili Kanun ©ncesi ysaulreg
incelendginde, meslgin yasallamasi icin ilk girsimin, 1932 yilinda o dénemdeki
Ticaret Vekaleti’nce yapilan bir caina ile baladigi gorulmektedir.ikinci girisim,
1938'de Avukatlik Kanunu'nun gostlmesi sirasinda yine Ticaret Vekaleti'nce
yapilmstir. Fakat bu iki gigim de o gunlerde Turkiye'de yeterli sayl ve bulyiktéi
kurum ve gletme hentiz bulunmagligerekgesiyle sonugsuz kalktr.

1942 yilinda “Eksper Muhasipleri vigletme Organizatérleri Dergénin kurulmast,
Turkiye’'de 0Ozel kesim sletmelerinin denetlenmesini #ayacak bir meskan

olusturulmasi amaciyla ortaya cikan ve gunimuize kadganys bulunan ilk ciddi
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girisimdir. 1967 yilinda bu ilk Muhasebe Uzmanli Derngi'nin adi “Turkiye
Muhasebe Uzmanlar Dergie (TMUD)” olarak deistirilmis ve gunumize kadar
yasamasl sglanmstir. Turkiye’de meslgi dizenleyen bir kanunun ¢ikmasi, TMUD nin
en 6nemli amaclarindan biri olgtur. 1969 yilinda Dernek, tyelik kollarina staj ve
sinavlari ekletnsi, bati Glkelerinde uygulanan muhasebe ilke ve kamaln Turkiye'ye

tasinmasinda 6nemli roller algtir.

Turkiye’de muhasebenin tarinsel gehi strecinde, muhasebgigmi de dnemli bir yer
tutmaktadir. Muhasebegi@mini 0n plana ¢ikaran kurallar ise meslek menaupin

orgutlenmesi ile olgmustur. Muhasebe megie ile ilgili 3568 sayili “Serbest
Muhasebeci Mali Mgavirlik ve Yeminli Mali Misavirlik Kanunu”, 13 Haziran 1989

tarihinde yururlige girmitir ve muhasebe megeyasal statiye kawmustur.

1980’li yillarin sonlarina kadar Turkiye'’de muhaselbiygulamalari vergi garlikh
olmustur. Muhasebe uygulamalari, vergi kanunlar 6n géatutularak dgerlendirilip
yonlendiriimekteyken, muhasebenin yalniz vergi kdau icgin tutulmadgl gercei de
ortadadir. Fakat vergi kanunlari dikkate alinmadanmuhasebe yiriutilmesi elbette
disintlmez. Meslek yasasinin gikin gec kalmasi ve illke ekonomisinde denetim
eksikligi sonucu kamu finansman ihtiyaci olan vergiler yietse toplanamangtir.
Meslek yasasi ciktiktan sonra toplanan vergilenkayese yapilggnda meslek yasasi
ile battinluk arz eden meslek Gyesinin dnemi or@kanaktadir.

Yasal statiye kawan muhasebe megieve birlikleri, meslek orgatleri Turkiye
uygulamalarini uluslararasi alanda temsile yet&ldugundan, uluslararasi alandaki
gelismelerin Turkiye'ye aktariimasina yonelik kanal gdrde yapmaktadir. Kanunun
ana duzenlemelerinden olan meslektimi ile muhasebe uygulamalarinda sbali

oynayan meslek mensuplarinin kalitesi arttiglnue muhasebe uygulamalarinin

gelisimine buyuk katki sglanmstir.

Turkiye’de muhasebe alanindaki yenilik ve g@leler, 3568 sayili yasanin ¢ikmasindan
sonra da devam etgtir. Bu kapsamda Turkiye’de uygulanmakta olan mebas
standartlari ve uluslararasi muhasebe standardeasindaki farkliliklari ortadan
kaldirmak ve yeni standartlar ggirerek uygulamaya yon vermek amaciyla 1994
tarihinde TURMOB tarafindan TMUDESK kurulrstur. Sonrasinda ise TMUDESK
gorevini TMSK’ya devretngitir (Sensoy; 2008:180).
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3.9.3. Turkiye’de Muhasebe Standartlarinin Olyumuna Katki Yapan Kurulu slar

Ulkemizde gerek TMS’lerin, gerekse de TFRS'lerinisoimuna bir ¢cok kuruly katki
sglamaktadir. Turkiye'de muhasebe standartlarininisigel devlet oOncilginde
gerceklamis, ekonomik ve siyasi olarak gkilerimizin yogun oldygu ulkeler drnek
alinarak aktarilan yasalar ile bu Ulke uygulamalarinin etkil goralmigtir. Muhasebe
uygulamalarinda 6nce Fransiz mevzuati ve yayinfardaha sonra da Alman mevzuati ve
yayinlarinin etkisi olmgi 1950 yilindan sonra ABD ile olangkilerin ekonomik ve kultrel
alanda gelimesiyle Amerikan sisteminin etkisinde kalignae 1987 sonrasi AB'ne tam Uyelik
bagvurusunda bulunulmasi ile AB dizenlemelerinin ven solarak da Uluslararasi

Muhasebe Standartlarinin etkisinde kalgimi

Turkiye'de muhasebe uygulamalarini genelde TirkarBic Kanunu ile Vergi Usul
Kanunu'ndaki hukimlerin yonlendirgli ancak bu konulardaki hikumlerin ihtiyaca cevap
vermedgi durumlarda, yasal statlye sahip olan bazi kgtatun kendi yetki alanlarina giren

isletmeler icin, yonlendirici cajmalar yaptg gézlenmektedir

Bu kuruluslar agagidaki gibidir:

a) Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu (TMSK)

Bankalar, sigortgirketleri ve finans kurulglarina iliskin 6zel diizenlemeler ginda,
Sermaye Piyasasi Kurulu ve gdr ba&imsiz kurullarca ilgili sektorlere yonelik
duzenlemeler, vergi mevzuati ile getirilen dizerdtn birlikte dgerlendirildiginde;
muhasebe uygulamalarinda ve muhasebe standardiefdeli fonksiyonuna sahip
kurumlar agisindan bir duzenlemesigdi ginin s6z konusu oldiu bir gercek olarak
goze carpmaktadir. Anilan diizenleme c¢@llun; finansal raporlama gibi beklenen
faydanin sglanabilmesi icin yeknesak bir uygulamanin hayagrartgidig! bir alanda;
uygulama farkhliklarina neden olmasi yaninda, k&aynaklarinin kullanimi acisindan
da verimsizlge yol actgini sdéylemek mumkinddr. Bu ortamda, s6zu edilenlugok
dizenlemelerin ¢ozulebilmesi ve Ulke genelinde ftigletmelerce uygulanan tek bir
muhasebe standartlari setinesu&bilmesi acisindan, Turkiye Muhasebe Standartlar
Kurulu (TMSK)'nun kurulmy olmasi ve faaliyetlerine kiamis olmasi énemli bir adim

olarak ortaya c¢ikngibulunmaktadir.

Yasanan ekonomik krizler sonucunda, bu defa Dinya Banke IMF'nin istekleriyle

Turkiye'de Uluslararasi Muhasebe Standartlarinanlyuyasal diizenlemeler yapiimasi
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gindeme gelngtir. AB Uyesi Ulkelerde IAS’nin uygulanmaya gtenacak olmasi,
Tarkiye'nin de bu yondeki niyetini belirtmesi ve ttea IMF 4. g6zden gecirme niyet
mektubunda, 2004 yilina kadar IAS’a uyumlu en aza@6t ulusal muhasebe standardi
yayinlama taahhudinde bulunulgnalmasi, hizhi bir dgisim sdreci icine girildgini

gostermektedir.

12 Arahk 1999 tarihli ve 4487 sayili Kanunla, 243yl Sermaye Piyasasi
Kanunu’'nda dgisiklik yapan Kanun’un ek 1. Maddesi uyarinca kurwenidari ve mali
Ozerkligi bulunan TMSK, 07.03.2002 tarihinde, IFRS ile uyurmuhasebe standartlari
saptamak ve yayinlamak amaciyla faaliyete ge@tip, bundan béyle TMUDESK’ in
gorevlerini bugiine kadar yapgroldugu calsmalarla birlikte devralmgtir. S6z konusu

dizenleme gagida verilmektedir:

“Denetlenmg mali tablolarin sunumunda; mali tablolarin ihtigaciygun, gercek,
guvenilir, dengeli, kaulastirilabilir ve anlgilabilir nitelikte olmalari icin ulusal
muhasebe standartlarini saptamak ve yayinlamale tizamu tizel kili gine haiz, idari
ve mali 6zerklge sahip ‘Turkiye Muhasebe Standartlari Kurul'u Korustur. Kurul,
Basbakanlgin ilgili kurulusudur.” TURMOB’un kurulmasiyla ¢ajmalarina ara veren
Turk Standartlar Enstitistii Muhasebe Standartlael @aimi Komitesi de, muhasebe
standartlarinin tek elden yapilmasinglamak tzere koordinatogiinitc TURMOB’un
yurutecgi TMSK'nun kurulmasini ilke olarak benimsegtir.

Kurul, kanunla kurulmg idari ve mali Ozerkfie sahip kamu tuzel §si olup,

Basbakanlgin ilgili kurulusudur. Gorev suresi 3 yil olan kurul Gyelgunlardir;
» Maliye Bakanlgi,

» Sanayi ve Ticaret Bakagli

* Yilksek@retim Kurulu (YOK),

* Hazine Mustgarligi,

« Sermaye Piyasasi Kurulu,

» Bankacilik Denetleme ve Diizenleme Kurulu (BDDK),

« Turkiye Odalar ve Borsalar Bigi (TOBB),
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» Turkiye Serbest Muhasebeci ve Mali pairirler ve Yeminli Mali Mavirler Odalari
Birli g’ nden (TURMOB),

* Yeminli Mali MUsavir,

» Serbest Muhasebeci Mali Hvirden olymaktadir. Kurul kendi Gyeleri arasindan

baskan ve bgkan yardimcisi secer.

Kurul, Muhasebe Standartlarinin gahilmesi ve faaliyetlerinin diizenli yaratilebilmies
icin personel istihdam edebilege gibi, diger kurulglarin personelinden de
yararlanabilir. Ayrica, muhasebe standartlarininzitenmasi amaciyla, cana
komisyonlari kurar ve komisyonlarin Uyelerini ilgikuruluslarin temsilcilerinden

olusturur.

Sermaye Piyasasi Kanunu’nun EK-1. maddesinde, Kuridalsmalarina ilgkin usul
ve esaslar ile Kurulca belirlenecek standartlaggulama nitelik ve kapsaminaskin
usul ve esaslarin Bakanlar Kurulu tarafindan clkeak yoOnetmeliklerle
belirlenecginin hikme bglanmasi, TMSK tarafindan c¢ikarilacak standartlain b
yaptinrma kavsturmuwstur. Sonrasinda hazirlanan “Turkiye Muhasebe Stdada
Kurulu'nun Calsmalarinailiskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik”, 16.03.200
tarih ve 25404 sayili Resmi Gazete ile yurgeigirmgtir. S6z konusu yonetmegin 9.

maddesine gore belirlenen Kurul'un goreviegiag@ada belirtiimektedir.

e Muhasebe standartlarinin glurulmasinda esas alinmak Uzere, kavramsal
cerceveyi belirlemek ve Turkiye Muhasebe Standataslak metinlerini

hazirlayip kamuoyunun g&lérine agcmak,

* Gercgek, guvenilir, karlastirilabilir, ihtiyaca uygun, ankalabilir ve tutarli
finansal bilgi Uretilmesini g#ayacak Tirkiye Muhasebe Standartlarini

olusturmak,

* Muhasebe standartlarinin geln ve dgisen ihtiyaclara cevap verebilmesini
teminen standartlarin giincgihi saslamak tizere gerekli ¢camalari yapmak,

* Finansal bilgilerin kagslastirilabilirli ginin uluslararasi alanda daginmasini

teminen, ulusal muhasebe standartlarinin kabul gomuhasebe ilkeleri ve en
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lyi muhasebe uygulama o6rnekleri ile uyumunu gemsgkinek Uzere gerekli

calismalar yapmak,

* Finansal tablolarin ihtiyaclara uygun bilgi sunnmasive belirlenecek
standartlarla ilgili olarak uygulamada kdasilabilecek sorunlara gkin dnlem
alinmasini sglamak lzere, standartlarin glurulmasi surecinde diuzenli olarak

kamuoyunu bilgilendirmek,

» Gerektginde uygulamaya aciklik kazandirmak tGzere muhasgoedartlarinin

uygulanmasinda tereddut géun konularda yorumlar yayimlamak,

* Ulusal muhasebe standartlarinin  benimsenmesine  J@ndagtlarin
uygulanmasina gkin kamu bilincinin yerlgtiriimesine yonelik olarak toplanti,
konferans, sempozyum, kongre gibi faaliyetler diemek ve gerekirse gili

yayinlar hazirlamak ve bastirmak.

Saystay’in denetimine tabi olan Kurul’'un gelirleri; Hiaz Yardimi ile Turkiye Serbest
Muhasebeci Mali Mgavirler ve Yeminli Mali M&avirler Odalari Birlgi'nin
gelirlerinin %2’sinden olgmaktadir. Kuruly Kanunu uyarinca, Kurul gelirleri arasinda,
olusturulacak muhasebe standartlarinin telif haklamnelde edilecek gelirler de vardir.
Bu kurulun amaci, denetlengnifinansal tablolarin sunumunda, finansal tablolarin
ihtiyaca uygun, gercek, guvenilir, dengeli, §astirilabilir ve anlgilabilir nitelikte
olmalari i¢in ulusal muhasebe ilkelerinin geliesi ve benimsenmesini @ayacak ve
kamu yarari icin ulusal muhasebe standartlarintasagk ve yayinlamaktirSeénsoy;
2008:205-209).

ilk olarak, Turrkiye Muhasebe ve Denetim Standartkurulu (TMUDESK) 9 Subat
1994 tarihinde denetlenmifinansal tablolarin sunumunda ihtiyaca uygun, elerc
guvenilir, dengeli, kaulastirilabilir ve anlailabilir nitelikte olmalari icin ulusal
muhasebe ilkelerinin ggesi ve benimsenmesini @ayacak ve kamu yarari igin
uygulanacak ulusal muhasebe meslek mensuplariemetich faaliyetlerini disiplinli
yurutebilmeleri icin ulusal denetim standartlarisaptamak ve yayinlamak Uzere
TURMOB tarafindan kurulmgiur. TMUDESK 19 adet muhasebe standardi
yayinlamstir. Ardindan, 18 Aralik 1999 tarih ve 4487 sakdinunla Sermaye Piyasasi
Kanunu'nda dgisiklik yapan Kanun'un Ek 1. maddesi ile denetlegniinansal
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tablolarin sunumunda, finansal tablolarin ihtiyagcgun, gercek, guvenilir, dengeli,
karsilastirilabilir olmalari igin ulusal muhasebe ilkelernngelismesi ve benimsenmesini
sgilayacak ve kamu yarari icin uygulanacak muhasebedsttlarini saptamak ve
yayimlamak Uzere kamu tlzelskigine haiz, idari ve mali 6zefie sahip Turkiye
Muhasebe Standartlari Kurulu (TMSK) kurulgtwr.

Bu kurul, Maliye Bakanfii, Sanayi ve Ticaret Bakagli Yuksek (gretim Kurulu,
Hazine Mustgarligl, Sermaye Piyasasi Kurulu, Bankacilik DenetlemeDugenleme
Kurulu ile Tarkiye Odalar ve Borsalar Biglinden birer Uye, Turkiye Serbest
Muhasebeci ve Mali Mgavirler ve Yeminli Mali Mgavirler Odalari Birlgi'nden bir
yeminli mali migavir olmak tizere 9 tiyeden glur. Uyelerin gérev ve siresi 3 yildir.
Suresi dolmadan ayrilan Gyenin yerine ilgili kuruyeni tUye sec¢mektedir. Kurul
dyelerinin iktisat, maliye, siyasal bilgilersletme, iktisadi ve idari birimler ve benzeri
dallarda en az 4 yil lisans dizeyind&dnim yapmg olmalari dngorilmgtir. Ayrica
baska dallarda lisans dizeyindegrénim yapmy olanlarin ise yukarida belirtilen
alanlarda lisansustiuggim yapms olmalari ve bu alanlarda en az 12 yil uygulama
deneyimine sahip olmalari kalu da getirilmgtir. TMUDESK tarafindan yayinlanan,
ancak yururlukten kalkan 19 adet standart, TMSKftadan yapilan caimalara dnemli
bir altyapi olgturmwtur. TMSK tarafindan, sagidaki standartlar yayinlangtir
(Gokeen ve dierleri; 2006;9).

b) Turkiye Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurulu (TMUDESK)

Ulkemizde muhasebe uygulamalarinin gegraski donemlere dayanmasingsmeen,
meslek 6rgutlerinin yasal statiiye kamasi, ancak 1989 yilinda gerceitielebilmistir.
Muhasebe mesinin dernekler catisi altinda o6rgutlenmeye gahsi, meslek
micadelesine 6nemli katkilar @amistir. Ancak meslgin asil gelsimi ve ivmesi,
meslek yasasinin ve o6rgutlenmesiniglaamasi ile gercekimeye balamistir. 1989
yilinda 3568 sayili Kanun (Serbest Muhasebecildeh8st Muhasebeci Mali Mavirlik

ve Yeminli Mali Misavirlik Kanunu) ile meslgn yasal statliye kagmasiyla birlikte
hizli bir orgitlenme surecine gidilmmive mesleki sorunlar TURMOB catisi altinda

sahiplenilmgtir.

Muhasebe standartlarinin dizenlenme ihtiyaci 35@8i1lis Kanun’un yurirlge

girmesiyle artmy, IFAC'In bir tyesi olan Turkiye, IAS’deki esasl&abul etmek ve bu
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amacgla kendi ulusal muhasebe standartlarini hamita ve bunun icin yeni
dizenlemelere gitmek zorunda kagtm

1993 yilinda, o yillarda medm en oOnemli eksikliklerinden biri olan standartlar
konusunda, Turkiye'de finansal raporlama ve denetimenine igkin olarak, Dinya
Bankasi uzmanlarindan Mourice Mould tarafindan, rkiyie Cumhuriyeti Muhasebe
Finansal Raporlama ve Denetim Hizmetlerinin @eli“ konulu bir rapor
hazirlanmgtir. Raporda bazi saptamalar yapilarak, muhaseloewetim standartlarinin
gelisimi icin Oneriler sunulmgtur. Fakat bu rapordaki bazi 6neriler sakincalkabul
edilemez bulunmgiur. Bu sakincalardan en o6nemlisi, Tiarkiye Muhasebe
Standartlarinin, TSE tarafindan hazirlanmasi vanylaypmasi onerisidir. Bu gethe
uzerine TURMOB, ilgili tim kesimlerin katihmi ilSTMUDESK’i olusturmustur.
Turkiye Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurulu (ODESK), 9 Subat 1994

tarihinde kurulmstur ve ayni tarihte ilk toplantisi gerceheistir.

Turkiye'de standart karngasina son vermek ve tum kesimlerglagici standartlar tek
elden yayinlamak Uzere, sii kesimlerden temsilcilerin katihmiyla 1990 wda
Muhasebe Standartlari Komisyonu kuruktuw. Bu komisyon goérevini, ¢caima esaslari
09.02.1994 tarihinde yayinlanan 1 Nolu yonergekileulan Turkiye Muhasebe ve
Denetim Standartlari Kurulu'na devrettii. Uye sayisi 60’la sinirlandirilan
TMUDESK’in faaliyetleri bir bgkan, bir sekreter ve iki sekreter yardimcisindagaoi
Yurutme Komitesi tarafindan yurutilstiir. Uyeler, TURMOB'un tayin etdi kisiler

ile ilgili kuruluslarin temsilcilerinden okmaktadir.

TMUDESK’in kurulus amaci, Ulkede faaliyet gosterersletmelerin ve dier

kuruluslarin mali tablolarinin dizenlenmesini esas almakihasebe ilkelerinde tek
dizeni yani ulusal standardizasyonu gerggkleek ve b@msiz denetimde esas
alinacak denetim standartlarini saptamaktir. TMURESkurulus amaci, yénergenin

birinci maddesindgdyle yer almaktadir:

“Denetlenmg mali tablolarin sunumunda ihtiyaca uygun, gercgghyenilir, dengeli,
karsilastirilabilir ve anlagilabilir nitelikte olmalari icin ulusal muhasebekalerinin
gelismesi ve benimsenmesini @ayacak ve kamu yarari icin uygulanacak ulusal
muhasebe standartlari ile muhasebe meslek mensupladenetim faaliyetlerini
disiplinli yurutebilmeleri icin ulusal denetim si@dartlarini saptamak ve yayinlamaktir”.
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TMUDESK’in muhasebe standartlari ile Igili amacharlASC'nin amaglarindan farkl
gbrmek mumkin daldir. IASC amaglari ile paralel olarak, TMUDESK’imuhasebe
standartlarini saptama ile ilgili amaclan sekilde ifade edilebilir §ensoy; 2008:198-
200):

-Turkiye Muhasebe Standartlarinin, Uluslararasi dbge Standartlari ile uyumlu

olmasini sglamak,

- Finansal tablolarin diizenlenmesi ve sunulmasmek alinacak muhasebe standartlari
gelistirmek ve yayimlamak. Bu standartlarin tlke gerddikabuliini ve uygulanmasini

salamak,
- Turk ekonomisinin yapisini ve gereksinimlerinzginiinde bulundurmak,
- Finansal tablolarin diizenlenmesi ve sunulmaiigian calsmalar yapmak,

-Ulke muhasebe uygulamalarinda genel kabul gérnmiuhasebe kavram ve

terimlerinden muhasebe standartlarininggelmesinde yararlanmak.

c) Bankacilik Duzenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK)

Turk Bankacilik Sistemi'nde gozetim ve denetim feigknlarinin tek bir cati altinda
toplanmasi amaciyla @ustos 2000’de kurulan BDDK, bankacilik sistemindeen ve
istikrar1 sglamak icin, bankacilik gézetiminde kullanilan ubluslrasi standartlarin Turk
Bankacilik Sistemi'ne uyarlanmasi, bankalarin ri@klm ve yodnetim tekniklerinin
gelistiriimesi ve i¢ denetim mekanizmalarinin gurulmasi konularinda camalar

yurutmektedir.

2002 yili sonu itibariyle, bankalarin finansal @hrinin UMS ile uyumlu olmasini
sgilamak amaciyla, 1AS’'ye paralel dizenlemeler icerdfuhasebe Uygulama
Yonetmelgi ve bu yonetmetie iliskin olarak 01.10.2002 tarihinden itibaren yurgel
giren 19 adet teldi BDDK tarafindan yayinlanmgtir. Bu teblg basliklarn asagidaki
gibidir:

1. Finansal Araclarin Muhasebsgidlmesi Standardi,

2. Maddi Duran Varliklarin Muhasebelgilmesi Standardi,

3. Maddi Olmayan Duran Varliklarin Muhaseb#gl@mesi Standardi,
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4. Kiralamaislemlerineiliskin Muhasebe Standardi,

5. Bankanin Dahil Oldtu Risk Grubuyla Yap#n islemlerin Muhasebejgiriimesi
Standardi,

6. Banka Birleme ve Devirleri ile Bankalarcaiktisap Edilen Ortakliklarin

Muhasebelgirilmesi Standardi,
7. Varliklardaki Dger Azalsinin Muhasebelgiriimesi Standardi,

8. Kaslliklar, Sarta Bali Yukumlulukler ve Varliklarin Muhasebeslirilmesi
Standardi,

9. Devlet Taviklerinin Muhasebelgiriimesi ve Devlet Yardimlarinin, Dipnotlarda

Aciklanmasi Standardi,
10. Banka Caganlarinin Haklarinin Muhasebgieilmesi Standardi,
11. Kur Deisim Etkilerinin Muhasebelgiriimesi Standardi,

12. D6énem Net Kar / Zarari, Temel Hatalar ve Mubas®olitikalarinda Yapilan
Degisikliklerin Muhasebelgtiriimesi Standardi,

13. Bilango Tarihinden Sonra Ortaya Cikan HususlIuhasebelgiriimesi Standardi,

14. Mali Tablolarin Yiksek Enflasyon DonemlerindéZenlenmesine gkin Muhasebe
Standardi,

15. Konsolide Mali Tablolarin Dizenlenmesi, daOrtaklik, Birlikte, Kontrol Edilen

Ortaklik veistiraklerin Muhasebelgiriimesi Standardi,
16. Nakit Akim Tablosunun Duzenlenmesingkiln Muhasebe Standardi,

17. Kamuya Aciklanacak Mali Tablolar ile Bunlaraskin Aciklama ve Dipnotlar
Standardi,

18. Vergilerin Muhasebederiimesi Standardi,

19. Ozel Finans Kurumlarinca Kamuya AgiklanacakiMalblolar ile Bunlaraliliskin
Aciklamalar Dipnotlar Standard Yillik Faaliyet Rap.

85



d) Sermaye Piyasas! Kurulu (SPK)

Sermaye Piyasalarinin etkin bekilde sleyebilmesi ve gejmesi icin 6ncelikle tasarruf
sahiplerinin yani yatirimcilarin hak ve yararlanrkorunmasinin ganmasi ve gt
rekabetsartlarinin olgturulmasi gereklidir. Bu goérevi Turkiye‘'de Sermalpgyasasi
Kurulu yerine getirmektedir.

1981 yilinda 2499 sayili Sermaye Piyasasi Kanuaukirulan Sermaye Piyasasi
Kurulu, yetkilerini kendi sorumlulgu altinda bgimsiz olarak kullanan, idari ve mali

0zerklige sahip dizenli bir kamu kurumudur.

Kurul biri bagkan, biri ikinci bgkan olmak lizere yedi lyeden ghu. ilgili oldugu
bakanlik, Babakan tarafindan gorevilendirilen Devlet Bakgdir. Merkezi Ankara’da

bulunan kurulu bir temsilcii istanbul’da da bulunmaktadir.

SPK’nin kuruly amaclarsu sekilde siralanabilir:

1. Sermaye Piyasa’sinin aciklik, given ve karkriginde calsmasini sglamak,
2. Tasarruf sahiplerinin hak ve yararlarini korumak

3. Menkul Kiymet Borsalarinin geinesi icin tedbirler almak,

4. Tasarruflari Sermaye Piyasalarina yonlendirenakkin iktisadi kalkinmaya etkin ve

yaygin birsekilde katilmasini sgamak.

Kurul'un mali 6zerklgi vardir. Kurul'un butin giderleri 6zel bir fondakarsilanir.
Menkul Kiymet ihraccilari bu fona ihrac ettikleri emkul kiymetlerin binde ikisi
tutarinda Ucret 6derler. Fon gelirleri kurum gideni kasilayamayacak durumda ise

aclik, batceden alinan yardimla kapatilir (Kuba;7236).

Sermaye Piyasasi Kanunu'nun 4. BolimiU Sermaye &iy&sirulu'na igkin hukamleri
dizenlemektedir. Sermaye Piyasasi Kanunu'nun itgaidde hukmui Kurul'a g#li
gorev ve yetkiler verngtir. (SPK Md.22) Bunlardan birisi de kamunun aydtrimasi
amaclyla, genel ve 6zel nitelikte kararlar almakellikle bilanco, kar zarar tablosu,

yillik raporlar, denetim raporlari ve g@ir tablolar hakkinda standartlar tespit etmek ve
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bunlar teblglerle duyurmaktir. Sermaye Piyasasi Kurulu bu amdgicok teblg ve
yonetmelik yayinlangtir. Ayrica Sermaye Piyasasi Kurulu orguti icindeindsebe
Standartlari Dairesi kurulngtur. Kurul, 2003 yilinda, UFRS ile uyumlu muhasebe
standartlari hazirlangve Seri XI, No:25 sayil tel@iile 33 adet standart yayinlagtr.
S0z konusu standartlagagida aciklannytir:

Kisim 1. Mali Tablolardliskin Genelilkeler,
Kisim 2. Tablolarin Sunumu,

Kisim 3.Ara Mali Tablolar,

Kisim 4. Nakit Akim Tablosu,

Kisim 5. Hasllat,

Kisim 6. Stoklar,

Kisim 7. Maddi Varliklar,

Kisim 8. Maddi Olmayan Duran Varliklar,
Kisim 9. Varliklarda Dger DGkunlugu,
Kisim 10. Borclanma Maliyetleri,

Kisim 11. Finansal Araglar,

Kisim 12. isletme Birlgmeleri,

Kisim 13. Konsolide Mali Tablolar, Ea Ortakliklar, Misterek Yonetime Bg

Tesebbusler vdstiraklerin Muhasebelgiriimesi,

Kisim 14. Kur Dgisiminin Etkileri

Kisim 15. Yuksek Enflasyon Dénemlerinde Mali Tabhloh Dizeltiimesi,
Kisim 16 Hisse Bana Kazanc,

Kisim 17. Bilan¢o Tarihinden Sonraki Olaylar,

Kisim 18. Kasiliklar, Sarta Bgli Yukumlalukler,
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Kisim 19. Muhasebe Politikalari, Muhasebe Tahminter Desisiklik ve Hatalar,
Kisim 20. Kiralamdslemleri

Kisim 21.1liskili Taraflar,

Kisim 22. Finansal Bilgilerin Bolimlere Gére Raonnasi

Kisim 23. Banka ve Benzeri Finansal Kuglduin Mali Tablolarinin Kamuya

Aciklanmasi

Kisim 24.insaat Sézlgmeleri,.

Kisim 25. Durdurulan Faaliyetler,

Kisim 26. Devlet Tgvik ve Yardimlari,

Kisim 27. Yatinnm Amagh Gayrimenkuller,

Kisim 28. Kurum Kazanci Uzerinden Hesaplanan Vergil
Kisim 29. Cakanlara Sglanan Faydalar,

Kisim 30. Emeklilik Planlart,

Kisim 31. Tarimsal Faaliyetler,

Kisim 32. Mali Tablo ve Raporlarin Agiklanmasi ver8aya Gonderilmesi,
Kisim 33.ilk Dénem Mali Tablolar,

Kisim 34. Muhtelif HOkimler.

d) Muhasebe Standartlarinin Olwturulmasina Yonelik Olarak Iktisadi Devlet
Tesekkdllerini Yeniden Duzenleme Komisyonu Tarafindanyapilan Calismalar:
iktisadi Devlet Teekkullerini Yeniden Diizenleme Komisyonu 1968 yihnd
yayimlanan ve 1972 yilinda uygulamaya kogwlwe KiT'ler icin zorunlu tuttgu
Tekduzen Muhasebe Sistemi galasini yapnstir.

Yapilan bu cabmada; Muhasebe Usullerinin Islahi ve Yeknesgkidmasi, Muhasebenin

Temel Kavramlari ve Genel Kabul Gorgntiuhasebe Prensipleri, Rapor Sistemi, Tekdizen
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Genel Hesap Plani ve Aciklamalari, Malsler-Muhasebe ve Kontrol Dairelerinin

Organizasyonu ile Terimler ve Ac¢iklamakaklinde olmak izere 6 adet rapor yayinlagtmi

Bu calsma baglangicta KiT'lerde zorunlu oldgu halde sonralari der isletmelerce de
benimsenerek Turkiye'de muhasebe sisteminirsrgekinde dnemli rol oynamtir. Bbylece
KiT'lerde muhasebe uyumgariilmasi icin 6nemli bir adim atilmive dizenleme daha sonra
yapilacak olan duzenlemelere ve Ozel sektor kglardma oOrnek olgturmustur. Ancak bu
dizenleme 22 yil yururlukte kalarak 31.12.1993 hime kadar uygulama alani
bulabilmitir.

e) Muhasebe Standartlarinin Olgturulmasina Yonelik Olarak Turkiye Bankalar
Birli gi Tarafindan Yapilan Calismalar: Bankalar Birlgi, bankalar arasinda uygulama
birligi saglamak icin muhasebe konusundaitecalismalar yapmytir. Ornesin 1969
yilinda yurirlige giren bir cakma ile bankalardan kredi talep edgletmelerin son ¢
yila ait bilanco ve gelir tablosunun tiplerini bidlyerek Turkiye'de bu tip bilangolarin
kullaniimasina oOnderlik etstir. Yine bankalarda kullaniimak Gzere hazirlanan
tekdiizen hesap plani ve finansal tablo modellapprari bankalar arasinda tekdiizen

bir uygulamay! gercekigiren dnemli bir caymadir (Akgul ve Akay, s:15).

f) Muhasebe Standartlarinin Olusturulmasina Yonelik Olarak Tirk Standartlari
Enstitisi Muhasebe Standartlari Ozel Daimi Komitesi Tarafindan Yapilan
Calismalar: 1987 yilinda kurulan komite, Turk Muhasebe Stath@iani hazirlamakla
gorevlendirilmitir.  Komitenin k§ programinda 43 adet muhasebe standardi
bulunmaktadir. Teknik kurullarindan gecip yayinaih&ale gelen standartlaunlardir
(Arikan, 1996:63, Akgul ve Akay, s:16 ):

* Raporlama- Bilango Formu Standardl,

* Raporlama- Kar ve Zarar Tablosu Formu Standardi,

» Muhasebenin Temélkeleri Standardi,

« Denetim - Genellkeleri, Denetciydliskin Aciklama Standardi.

Bu komitenin hazirlamgioldugu standart, AB Dordunci Direktifine yakiaa acisindan
ve Turk muhasebesinin gginesi acisindan onemlidir. Fakat uygulamada, TSE'nin
standartlarinin etkili oldgunu séylenemez (g&m, 2001:48, Akgul ve Akay, s:16).
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Bu komite, TURMOB kurulduktan sonra gahalarina ara vermive muhasebe
standartlarinin tek elden yapilmasiniglamak Uzere, koordinatogtinu birligin
yurutecegi "Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu"nun kurubma ilke olarak kabul
etmistir (Arikan, 1996, 63, Akgil ve Akay, s:16).

g) Muhasebe Standartlarinin Olyturulmasina Yonelik Olarak Sigorta Murakabe
(Denetleme) Kurulu Tarafinda Yapilan Calismalar: Turkiye'de faaliyette bulunan
sigorta ve reasurangrketleri; Hazine Mustgarligl, Sigorta Denetleme Kurulu ve
Turkiye Sigorta ve ReasuUranSirketleri Birligi'lnin temsilcilerinin  katilmi ile
olusturulan "Tekdizen Hesap Plani Komitesi” tarafindezirlanan ve 01.01.1994
tarihinden itibaren kullanilmaya blanan tekdizen hesap planina goseve

islemlerini muhasebeygrmek zorundadirlar.

Bu tekdliizen hesap plani; tek tip bilanco ve getlegtablosu hazirlanmasina imkan
tanimak, sigortacilik sektérinde muhasebe kayrtirl ve mali raporlama
acisindan yeknesafli sgslamak, sektorin veirketlerin maddi gekimini saglikli
bicimde dgerlendirerek ilgililerin ihtiyaci olan bilginin eledilmesine olanak amak

amacini gutmektedir

h) Muhasebe Standartlarinin Olwturulmasina Yonelik Olarak Maliye Bakanli g
Koordinatorli gi'nde Kurulan Muhasebe Standartlari Komisyonu Tarafindan
Yapilan Calismalar: 1990 yilinda cgtli kesimlerin temsilcilerinin katilimi ile
olusturulan komisyonun temel amaci, ldlkemizde stanki@amnaasina son vererek tim
kesimleri b&layici nitelikte tek elden yayinlanacak muhasebeaddrtlari hazirlamaktir.
Bu komisyonun cagmalari Maliye Bakanfirnca 26.12.1992 tarih ve 21447 sayili
Resmi Gazete'de 1 sira nolu “Muhasebe Sistemi UWygal Genel Teldi”

yayinlanmgtir (Gokgen ve dierleri; 2006;9).

Yayinlanan bu tehjiile asagidaki konularda diizenlemeler yapiinoulunmaktadir:
1. Muhasebenin temel kavramlari,
2. Muhasebe politikalarinin agiklanmasi,

3. Mali tablolar ilkeleri,

90



4. Mali tablolarin dizenlenmesi ve sunulmasi, tekdibhesap cercevesi, hesap
plani ve gleyisinden olymaktadir (Gokgen ve gerleri; 2006;9).

3.9.4. Turkiye’de Muhasebe Standartlarinin Son Durmu

Turkiye'de genel olarak muhasebe standartlarinidistp@imesinde devlet
yonlendirmesinin gecerli olgu sdylenebilir. Ekonomik ve siyasi olaraksKilerimizin
yogun oldwgu ulkeler 6rnek alinarak aktarilan yasalar ile ke twygulamalarinin etkisi,

yapilan cajmalarda kendini hissettirmektedir.

Turkiye'de muhasebe uygulamalari genellikle Turkafét Kanunu ve Vergi Usul
Kanunundaki hukumler yonlendirmektedir. Ancak bunldardaki hikumler ihtiyaca
cevap vermekte yetersiz kalirsa, yasal statiyepsalan bazi kurulglar kendi yetkileri

kapsamindakisletmeler icin, yonlendirici caymalar yapmaktadir (Arikan;1996;61).

Muhasebe mes#nin yasal dayangs kavytugu 3568 sayili "Serbest Muhasebecilik,
Serbest Muhasebeci Mali Mavirlik ve Yeminli Mali Misavirlik Kanunu"nun kabul
edildigi 13.06.1989 tarihinden bu yana muhasebe standatéalgili gereksinim daha
belirgin hale gelmtir (Ko¢ Yalkin ve Dgerleri,2006:295)

Kanunla birlikte muhasebe megiein yasal zemine oturmasi ile kurulan "TURMOB,
mesl&in ulusal ve uluslar arasi dizeyde temsilini Gstiestir. Bu baglamda 1994
yilinda, uluslararasi muhasebe standartlari ilemiyustandartlar gedtirecek ve
muhasebe bilgileri ile ilgili tum taraflarin temsddildigi 6zerk bir yap! olarak
"TMUDESK" i kurmustur ( Ulkii, 2008:27).

TMUDESK, faaliyet sidresi boyunca 19 adet standgayimlamstir. Ancak,
TMUDESK tarafindan kabul edilen standartlar, kurulou standartlarisietmelere
uygulatabilmesi icin herhangi bir yaptirrm gicu unuhamasi sebebiyle uygulamaya

yansitilamansgtir.

TMUDESK’in ardindan, 1999 yilinda 4487 sayili kanile desisik 2499 sayili
Sermaye Piyasasi Kanunu'nun Ek l'intaddesi ile; "Denetlenmifinansal tablolarin
sunumunda; finansal tablolarin ihtiyaca uygun, g@&rc¢ givenilir, dengeli,
karsilastirilabilir ve anlgilabilir nitelikte olmalari icin ulusal muhasebekelerinin

gelismesi ve benimsenmesini @ayacak ve kamu yarari i¢in uygulanacak ulusal
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muhasebe standartlari yayimlamak tzere; kamu tkizdl gi haiz, idari ve mali
Ozerklige sahip; Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu-TM&Kulmustur" (Gokgen
ve Digerleri;2006;9 ).

Muhasebe ilkelerinin gealmesini ve benimsenmesini @ayacak ulusal muhasebe
standartlarini saptamak ve yayimlamak ile gorevidintis TMSK, llkemizde

muhasebe standartlarinin getilmesi ve uygulanmasi yoniunden tek kudiur.

TMSK; Maliye Bakanlgl, Sanayi ve Ticaret Bakaglj Yuksek @retim Kurulu-YOK,
Hazine Mdustegarligl, Sermaye Piyasasi Kurulu-SPK, Bankacilik Denetlene
Duizenleme Kurulu-BDDK ile TURMOB'dan bir Yeminli MaMiisavir ve bir Serbest
Muhasebeci Mali Miavir olmak tizere 9 liyeden ghnaktadir. Uyelerin gorev sireleri
3 yil olup; suresi dolmadan ayrilan bir Gye bulwajryerine ilgili kurum yeni bir tye
secmektedir (Glicenme; 2000:33).

Ulkemizdeki ve uluslararasi piyasalardaki geieleri yakindan izleyen TMSK,
hikimetin de bu yondeki niyeti ve IMF' e olan tadhdrini de dikkate alarak, gemis
ulkelerle de uyum ggamak amaciyla, UFRS' ye uyumlu standartlar dretrhegef
olarak belirlemgtir ( Ustiinel; 2005:19, Ulkii; 2008:28).

UFRS ile tam uyumlu standartlarin yayimlanmasimiiseyen TMSK, cajmalarim

uluslararasi kabul goren IASB ile yakinski icinde surdirmektedir. Bu @oultuda,

IASB tarafindan 6ngorulen resmi ceviri prosedunietygulamakta olup, IASB ile bu
kapsamda 2005 yilinda "Telif Haklari Agtaasi” imzalanmgtir (Beyazith ve

Digerleri; 2006:60, Ulki1;2008:28).

TMSK' nin kurulmasindan 6nce, TMUDESK’in gahalarindan sonra gdi resmi

kuruluslar da kendi faaliyet alanlari kapsaminda muhased@dardi olgturmuslardir.

Bankacilik sektori ile ilgili olarak BDDK tarafindabankalarin finansal tablolarinin
uluslar arasi muhasebe standartlari ile uyumlu simasglamak amaciyla muhasebe
uygulama yonetmedi ve bu yonetmefie iliskin 01.10.2002 tarihinden itibaren
yururlige giren 19 adet telgliyayimlanmgtir (Ko¢ Yalkin ve Dgerleri; 2006:300).
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Sermaye Piyasasindgdem goren gletmeler icin de SPK tarafindan 2003 yilinda UFRS
ile uyumlu muhasebe standartlari hazirkawe seri XI, No:25 sayili telgiile 33 adet

standart yayimlangiir (Gokcen ve DOierleri; 2006:6 ).

BDDK ve SPK'in olyturdugu standartlar kendi sektorleri icinde dnemli gaieler
olarak gorulebilir. Fakat sadece kendi mevzuatkartabi gletmeler tarafindan
uygulanma zorunlulgunun bulunmasi, bu standartlarin uygulanma alanini
sinirlandirmgtir.  Ayrica bu standartlar Ulkemizdeki muhasebe ulgmalarinda
farklilasmaya sebep olngtur.

Bu sayilanlar dinda; iktisadi Devlet Teekkiillerini Yeniden Diizenleme Komisyonu,
Tekdiizen Muhasebe Koordinasyonu Devaihlisas Komisyonu, Tirk Standartlari
Enstitisi Muhasebe Standartlari Ozel Daimi Komjtd@sirkiye Bankalar Birli,
Maliye Bakanlgl Koordinatorliglinde Kurulan Muhasebe Standartlari Komisyonu ve
Sigorta Denetleme Kurulu da illkemizde muhasebe laygalarina yon veren

kuruluslardir.

TMSK’In kurulmasiyla birlikte, Turkiye’de muhasebstandardi olgturmak
konusundaki ¢ok Balik ortadan kalkmy ve daha o6nce de belirtilgi gibi TMSK bu
mevzudaki tek yetkili isim olmyur (Akdogan; 2007; 108 ).

2003 yilinda yapilan uluslararasi bir gnanaya gore Turk Muhasebe Standartlari ile
Turkiye, Dinya'da Kenya'dan sonra Uluslararasi idahRaporlama standartlarina en
uzak ikinci tlke konumundaydi (Cengiz; 2007;2). &ak tarihten bu yana yapilan
calismalar sayesinde Turk Muhasebe Standartlari 6neetgngeler kaydetnstir. 17.
Dunya Muhasebeciler Kongresine ev salfiptie dahil olmak tzere birgok uluslararasi
organizasyonda hak egtiyeri almstir.

Ulkemizde muhasebede kiresgiheye gotiren dizenlemeleri dga@daki bicimde
siralayarak 6zetlemek mumkundir (Agao 2008:609):

- 1981 yilinda Sermaye Piyasasi Kanunu yurgdigirdi
- 1983 yilinda,Sermaye Piyasasi Kurulu kuruldu.

- 1983 yilinda,SPK tarafindan “Standart Mali Tablo ve Raporla€gbligi yayimlandi.
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-1984 yilindg SPK tarafindan “Standart Genel Hesap Plan” TEebli
yayimlandi.

- 1989 yilinda 3568 sayill Muhasebe Meslek Kanunu yurgel@irdi.

- 1992 yilinda Maliye Bakanlgl tarafindan Tekdizen Muhasebe Sistemi, Uygulama
Genel Teblgi 1994 yilinda uygulanmak tzere yayinlandi.

- 1994 yilinda, Turkiye Muhasebe ve Denetim StandartlariKurulu
(TMUDESK) olusturuldu

- 1996 yilindg TMUDESK Turkiye Muhasebe Standartlarini yayimlgmaaladi.
2002 yilina kadar 19 adet standart yayinladi.

- 1999 yilindg Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu (TMSK) kwahul 2002 yilinda

ilk toplantisini yaparak faaliyete gecti.

- 2002 yihindg BDDK Bankacilik Sektord icin UFRS ile uyumlu msede uygulama
tebligleri yayinladi.

- 2003 yilinda, SPK tarafindan UFRS ile uyumlu 33 adet SermayeadRiginda
Muhasebe Standartlari yayinlandi.

- 2005 yilinda bu tarihten itibaren TMSK tarafindan UFRS ile onju Tirkiye
Muhasebe Standartlari resmi gazetede yayinlandi.

- TMSK’nun “KOBI 'ler igin TFRS calmalari devam etmektedir.

- Tuark Ticaret Kanunu 2005 yilindan itibaren kamwog sunuldu, 2011 yilinda

yasallgmistir.

Ulkemizdeki muhasebe ve finansal raporlamayiilicok bali uygulamaya son vermek
amaciyla, 4487 sayili kanunla kurulan Turkiye Mutees Standartlar Kurulu (TMSK),
cagdas dunya uygulamalarina entegre olabilmek icin Ulasks) Finansal Raporlama
Standartlarina uyumlu standartlar Uretmeyi hededraéd belirlemgtir. Uluslararasi
Muhasebe Standartlari Komitesi Vakfi (IASCF) ileledilen telif anlemasi ¢ercevesinde
standartlarin resmi Turkce cevirisi yapgnue 1 adet Kavramsal Cerceve ve 41 adet
Muhasebe Standardi (TMS/TFRS) ile 27 adet Yorumolagan setin tamami Resmi
Gazete’de yayimlanmbulunmaktadir. TMSK’nin internet sitesinden (wwivsk.org.tr)

bu Standartlarin ticari amagsghda serbestce indirilmesi mumkindur (Ustiinel, 2009
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BOLUM 4: BASEL Il VE UFRS'NIN KOB T'LERE ETK ILERI

BASEL Il ve UFRS’nin tam olarak Ulkemizde uygulanyadalamasiyla beraber 6zellikle
toplam kletmelerimizin énemli bir kismini ofturan KOH’lerimiz ciddi bir sekilde bu
uygulama sireclerinden olumlu ve olumsuz olaraklexikcektir. Bu bélimde, 6nceki
yapilan cakmalar siginda BASEL |l ve UFRS'nin KOBlere muhtemel etkileri (izerinde
durulacak, KOBlerimizin yasayabilecgi olumsuzluklari ve olumlu galineleri

aciklanacaktir.
4.1. BASEL II'nin KOB T'lere Muhtemel Etkileri ve Saglayacagl Faydalar

BASEL 1l Standartlari bankacilik sektérind yenidg@apilandirma amaciyla alu

turulmwtur. BASEL Il Standartlari ile bankalarin risk ydime ve de&erleme olcutleri
desismektedir. Bu olcutlerin désmesi nedeniyle, bankalardan kredi kullanan K@B8in

de bu dgisikliklerden etkilenmesi beklenmektedir. BASEL llkdlerinin uygulamaya
gecmesi ile KOBlerin sahip olduklari riskler, derecelendirme rotlve tlke notu kredi
maliyetini belirleyen temel unsurlar haline geletrekBu siurectesletmelerin givenilir bir
finansal raporlama sirecine, kurumsal yonetim dkeke uygungletme yénetim kalttriine

sahip olmalari 6nem¢gyacaktir (Uyar ve Aygoéren, 2006:2).

Bankalarin sermaye yeterfili standartlarini yeniden tanimlayan ve risk yénétindne
clkaran BASEL Il duzenlemesi, bankalarin kendi rigknetimi anlawinin kredi
misterilerine de yansimasi sonucunugdonaktadir. BASEL Il dizenlemelerine gore
kredilerin, farkli unsurlari agisindan risk sevamlbelirlenecek ve kredi fiyatlamasi da bu
risklerin sonucuna gore belirlenecektir. Bu uygudgia reel sektosirketlerinin baimsiz
derecelendirme kurumlari tarafindan verilen kredituna gore risk dgerlendirmesi
yapilacak ve bu riske gore belirlenecek kredi fyaiasi, méterilerin kullanacaklari kredi
fiyatini ve miktarini etkileyecektir. Bu nedenleziihde bankacilik sistemine yenilikler
getiren bu uzlgnin reel sektore etkilerinigirketler tarafindan dgerlendirilerek gerekli

hazirliklarin yapiimasi kacinilmazdir (www.delogtademy.com. E.T.10.01.2011).
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Calismamizin bu gamasinda BASEL |l Standartlarinda belirlenen KQ&umlarina yer
vermek gerekmektedir. KOBtanimlamalarinda gerek uluslararasinda, gerek lgilke
arasinda hatta ulke icerisinde farkli kurumlar Rartanimlamalar yapmaktadir. Bu
farklihklarin sebebi, tanimlama yapilirken farkkistaslarin dikkate alinmasidir. Bu
tanimlamalara Bolum 1'de detayli yer verigtm. BASEL Il Standartlarina gore
KOBT'lerin tanimi tek bir kistasa gore yapilmaktadiu Bstas ise sletmelerin yillik say
miktarlaridir. Yani kisacasi cirolaridir. BASELIl¢ birlikte yillik toplam cirosu 50 Milyon
Euro'nun altinda olan firmalar KQB olarak nitelendirilecektir. Ulkemiz agisindan
baktigimizda, ¢ok buyuk bir orandakiétmemiz bu kistaslar agisindan BASEL II' ye gore
KOBI olarak dgerlendirilecektir (ATO, 2007:33).

Bununla birlikte BASEL IlI'ye gére KOBler iki alt sinifa ayrilmaktadirlar:

- Perakende KOH: Bir bankadaki nakit ve gayri nakit kredilerinin tapn 1 Milyon

Euro’nun altinda olan KOBer o banka icin Perakende K@Blarak nitelendirilecektir.

- Kurumsal KOB1: Bir bankadaki nakit ve gayri nakit kredilerinin tapu 1 Milyon
Euro’nun Ustiinde olan KOBer o banka icin Kurumsal KOBolarak nitelendirilecektir
(TBB, 2004: 6).

Ayrica, BASEL |l Standartlarinda KQBer kendi icerisinde siniflandiriimaya gidilstir.
Siniflara ayirirken kullanilan kistas ise, K@Brin kullandiklari kredi miktarlari olarak

gorilmektedir.

Tablo 24. BASEL II'ye Gore KOBI Kredilerinin Siniflandiriimasi

Yillik Satis Miktari(Ciro) Kredi Miktari $iniflandirma
Ciro>50.000.000.- Euro Kredi Miktari> 1.000.000.- Euro Kurumsal
Ciro>50.000.000.- Euro Kredi Miktari< 1.000.000.- Euro Kurumsal
Ciro<50.000.000.- Euro Kredi Miktari> 1.000.000.- Euro Kurumsal KB
Ciro<50.000.000.- Euro Kredi Miktari< 1.000.000.- Euro Perakende KDB
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Tablo 24'te KOB siniflandirmasinda kurumsal ya da perakende ayMi®@Bi'nin
kullandgi kredi miktarina gore belirlenmektedir. Buna gdoie,bankadaki toplam kredisi 1
Milyon Euro’nun altinda kalan KOBer “perakende portféy” icinde tanimlanmakta, ligi
bankadaki kredi miktari 1 milyon Euro’nun UstiinderoKOB['ler ise “kurumsal portfoy”
icinde tanimlanmaktadir. Bu tanimlamaya uygun &ldse cok banka organizasyonlarini
bu isimlere gore okiurmaya bglamistir. Hatta personellerinin unvanlarini bu tanimlgema

uygun olarak dizenleme yoluna gigtim.

BASEL II'nin tam olarak ulkemizde uygulanmayaslaanasiyla beraber hemen hemen
etkilenmeyeceksietme olmayacaktir. KOBere yonelik etkileri temel olarak, bankalarin
sermaye yukumlultklerinin, BASEL-II ile birlikte,aiimsiz derecelendirme notlarina veya
bankalar tarafindan verilen icsel derecelendirmetlanoa gore belirlenmesinden

kaynaklanacaktir.

Bu cercevede, BASEL-Il ile birlikte, KOBere (ve genel olarak tim kesimlere)
kullandirilan kredilerde riske daha duyarh bir dilama yaklgminin bankalarca
benimsenmesi beklenmektedir. Bu durum daha ggadiveya i¢sel olarak derecelendirme
notunu elde eden KQBerin digerlerine goére maliyet avantajina sahip olmasi sonuc
doguracaktir. Bu kapsamda BASEL-II'nin reel sekttre htaumel etkilerinisu sekilde
siralamak miamkundur (Bilgin, 2005:14):

- Derecelendirme gereksinimlerinin artmasi,

- Bankalarca talep edilen verilerin kapsamindgart

- Yonetisim yapisindaki dgsiklikler,

- Kabul edilen teminat turlerinin ggmesi,

- Borglanma maliyetlerinin seviyesinde ve oynakidaki deisiklikler,
- Kredilerde fiyat farklilamalarinin artmasi,

- Denetim ve gozetim yakjanlarindaki dgisim,

- Egitim ihtiyaci,

- Finansal aracilik fonksiyonunun etkigtheesi,
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- Kurumsal yonetim yapilarinda iyilgmeler,
- Konjonkturel etkiler.

Bu etkiler icerisinde KOBler acisindan en énemli olanlar, toplam kredi hienve kredi
fiyatlarina iliskin etkilerdir. BASEL-Il ile birlikte kredi maliyehe etki eden bir takim
unsurlarin (fonlama maliyeti, operasyonel gidertesk primi) desisecesi ve bazi firmalar

icin artacg! tahmin edilmektedir.
4.1.1. BASEL II'ye Gegk Siirecinde KOBI'lerin Ya sayabilecasi Zorluklar

BASEL-Il ile yapilan diuzenlemeler, bankalardan krédillanan sirketler icin yeni
yaptinmlar getirmektedir. BASEL-1I diizenlemelenniKOBI'lere etkisi, bankalar igin
minimum sermaye yukumlUgii dizenlemelerinden kaynaklanan dolaylh bir etkidir
BASEL-Il duzenlemeleri, KOB tanimina giren sletmelerin belli kagullari yerine
getirmeleri sonucu edinecekleri nitelikler yolu Bbankalar nezdinde ayricalikli ve dncelikli
muamele gormelerini 6ngdren bir cerceve getirmekteBu cercevenin etkisi kendini
Ozellikle iki noktada hissettirmektedir (Yoruk, 20371):

— Finansman kaynaklarina "sebilirlik",

— Erisilen kaynaklarin kullaniminda kalasilacak "maliyet".

Buna gore, tum firmalar bankalardan ayni maliyéttedi kullanamayacaklar, bankalar

KOBI'lerden daha giicli teminatlar talep edeceklerdir.

BASEL Il Standartlarinin tam uygulanmasi ile beraB@®Bi'ler bir cok sorunla ka
kargiya kalacaktir. BASEL Il Standartlari tlkemizdelartkalarin kredi verme sireclerini
onemli dlcude etkilemektedir. Bu slrecten en cokilextecek gletmelerimiz 6zellikle
KOBI'lerimiz olacaktir (Aramaz, 2008:66).

4.1.1.1. Kredi Fiyatlandiriimasi ve Teminatlandirimasinailiskin Sorunlar

BASEL Il kriterleri ile birlikte kredilendirmede, avcut durumdan farkli olarak riske dayal
fiyatlama s6z konusu olacaktir. Bu nedenle risigedidigi distk olan gletmeler daha

disuk maliyetle kredi kullanacaklardir. Ancak Ulkemiz&OBI’lerin kredi kullaniminda
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yasadgl onemli sorunlardan birisi teminat gostermedeayas olduklari sikintilardir.
Bunlara ilave olarak BASEL |l kriterleriyle birlikt KOBl'ler tarafindan teminat olarak
kullanilan ortak kefaleti, grugirketi kefaleti, migteri cek ve senetleri gibi araclar teminat
gOsterilebilecek dgerler arasindan kaldirilgtir. S6z konusu bu durum KQerin
kredilendirmede yeterli teminatlar ortaya koyamamass dolayisiyla yiuksek maliyetlerde
kredi kullanmak durumuyla kgr kagiya kalmasina neden olmaktadir (Yilmaz ve
Kigtkcolak, 2006:391).

BASEL Il standart yaklgmda gecerli olacak teminatlar ise Tablo 25'te giibhistir.

Tablo 25. BASEL Il Standardinda GegerliOlacak Teminat Turleri

Teminat Tarleri BASEL I BASEL Il risk A girli g1
Risk

Nakit, Mevduat veya Mevduat 0 0
Sertifikasi
Altin 0 0
Belli Sartlari Tgiyan Borclanma 100 Ihra¢ Eden Firmanin
Senetleri Ratingine Gore
Ana Endeksteki (IMKB 100 gibi) Hisse 100 Ihra¢ Eden Firmanin
Senetleri Ratingine Gore
Yatirim Fonlari 100 Fonunicinde Bulunan

Enstirman Tipine GO

Ana Endeks Biunda, Fakat Organize 100 Ratinge gore
Piyasalarddslem Goren Senetler

Ana Endeks Binda, fakat Organize 100 Fonunicinde Bulunan
Piyasalarddslem Goren Senetleri de

Barindiran Fonlar Enstlirman Tipine Gore

Tasinmaz Mal ipotgi 50 Ikametgah Amaglh %35
Ticari Amaclh %100
Belli Sartlar Talyan Garanti (A- ve Uzeri 100 Ratinge Gore

Ratinge Sahip Firmalar

Kaynak: Aras, 2005, 20.
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BASEL Il standart yontemde herhangi bir teminatuiunmadgl durumda krediler icin
uygulanacak risk@rligi %100’'dir. Ote yandan perakende ve kurumsal pot#éiminin
disinda ipotek kaniligi kullandirilan kredilerde, gor ipotek konusu gayrimenkul ikamet
amach kullanihyorsa bu durumda, kullandirilacakedd %35 risk @girhg ile
deserlendiriimektedir. Ticari amagh kullanilan gaymmkul ipoteklerinde risk @rligi ise
%100 olarak belirlenngtir. Ancak belli kgullarin sglanmasi halinde bu oranin %50'ye
kadar inebilecg belirtiimektedir (Aras, 2005: 21).

Teminatlardaki bu dgsmelere bgh olarak bankalar kredi kullandiracaklari firmalan
oncelikle BASEL dokiimaninda sayilgriteminatlardan almak isteyecektir. Bunun miamkin
olmamasi nedeniyle bankalar bunun maliyetini kfadiine yansitacak ve firmalar krediyi
daha pahali kullanacaklardir (gayan, 2005:65).

4.1.1.2. Finansman Sorunu

KOBT'lerin 6zkaynak yapilarinin zayifli, kredi tahsis ksullarinin deisimi sonucunda
finansal olanaklarinin daralmasi, aktif - pasif ewmleri arasindaki vade uyumsuzu

sonucu ortaya ¢ikabilecek sorunlardir (Yilmaz vetkcolak, 2006: 222).

BASEL Il ilkelerinin KOBI'lerin finansman maliyetine onemli etkileri olacaktGenel
olarak, KOR’ler sermaye piyasalarindan cok fazla pay alamamatémel finansman
kaynal banka ve finansal kurujlardan sglanan krediler olmaktadir. Ozkaynakla finanse
edilemeyen ve sermaye piyasasindan yeterli kayagiymmayan KOBler zorunlu olarak
banka kredilerine yonelmektedir. Alternatif bir dimsman kayna olan banka kredileri ¢cok
fazla kullanilmaktadir. Clinkl bankalar muhasebdi yagi, finansal raporlama ve teminat
konusunda yganan sorunlar nedeniylgetmelere az miktarda veya yiksek maliyetten kredi
vermektedirler. GUnimuzde bankalar kredi talep edértmenin sadece kredi riskine
bakarak maliyet okiurmakta ve kredi kullandirmaktadir. BASEL Il ilel lsistem 6zellikle
KOBT'ler acisindan tamamen glgecektir. Finansman sorungagidaki alt baliklar altinda

incelenebilir (Uyar ve Aygoren, 2006:2):

a) Kredi Maliyetleri ve isletme Karlligi Uzerindeki Etkisi: BASEL Il uygulamasi ile
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KOBTI'lerin kullanacaklari kredinin maliyeti, derecelémde notuna bgl olarak
degisecektir (Misirh@lu, 2006, 30). Derecelendirme notustlikce kredi riski ve maliyeti
artacak, ilgili KOH icin kredi almak zorlgacaktir (Yuksel, 2005:37). Derecelendirme
sirketleri KOBI'lerin 6zellikle 6zsermaye yapilarini glerlendirerek, yetersiz 6zsermayeye
sahip sletmelerin kredi notunu direbilecektir (Dincer, 2006:33). Dolayisiyla bu
isletmelerin kredi maliyetleri daha yuksek olacakfBuna kagin, derecelendirme notu

yiiksek olan KOBler daha diiik faiz ile finansman sgayabileceklerdir.

Tablo 26. Derecelendirme Notlari ve Anlamlari

Azami kredibilite, en yuksek finansal yukumlglitkagilama yeteng
AAA
AA+AAAA- Yuksek kredibilite, yuksek finansal ylkimlllik k#ama
yetengi, iktisadi ve malisartlarin riski cok az artirma ihtimali
BB+BBBB- Kisa vadede riskli dgl ancak iktisadi ve mali kallarin
kotllesmesi ve dgismesi durumunda asgari spekuilatif durum
B+BB- Halihazirda finansal yukumlultkleri yerine getirystendi
ancak iktisadi ve maliartlardaki dgismeye cok duyarli bir
Tehlikeli, yatirirm yapilabilme kriterlerinin altiad
CCC
Yuksek mali yakumlultkleri yerine getirememe telbk
CC
Risk son derece yuksek ve spekulatif
C
Mali yakumlalukler yerine getirilemiyor
D
Kredi derecelendirme notunun gelecekte artirilaegmi gosterir
Olumlu Gorinim _ : _ _ :
Kredi derecelendirme notunun gelecekteidliilebilecgini gosterir
Olumsuz Gérinim
Kredi derecelendirme notunda gelecektgigim beklenmediini
Duragan GoOrunim |[nésteri
izleme Durumu Kredi derecelendirme notunun yakin gelecekiggielebilecegi
ihtimalini ve gérinim durumunun belirlenebilgo® gosterir

Kaynak : Tamer Aksoy, “BASEL Il véi¢ Kontrol”, Ankara Serbest Muhasebeci Mali pairirler Odasi,
Ankara, Asustos 2007, s. 100
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Tablo 26’'da derecelendirme notlari ve anlamlariilvegtir. Derecelendirme notunun
yiksek olmasi durumunda finansman giderleri az&lagketmenin donem net kari olumlu
etkilenecektir. Derecelendirme notusdlé olan gletmeler ise yuksek faiz ile borclana-
cagindan donem kari azalacaktir.

b) Kredi Kullanim Sartlarinin Zorla smast BASEL II'ye geck sadece finans sektdriini
desil, finans sektorinidn hizmet vegireel sektéri de yakindan ilgilendirmektedir. Zira
Ozellikle kredi riski yonetimi alaninda yerel ot@min uygulamaya almayi planigdi
hesaplamalar, dnemli oranda, bankalarinsterii portfoyini tekil eden reel sektor
firmalarina ait verilerle gerceklferilecektir. Bu d@rultuda, geleneksel yakjemda “iyi
kredi” “kotu kredi” kavramlari ile subjektif temate dayandirilan krediler BASEL II'nin
uygulamaya alinmasi ile tamamen objektif temelleristatistiki yaklaimlara
dayandirilacaktir. Ulkemiz bankaginda halen devam etmekte olan kredilendirme steecin
“geleneksel yaklam” diyebiliriz. Bu yaklgimda “iyi kredi-kotl kredi” kavramlari gecerli
olup, firmalar mali analiz ve istihbarat konularangcriibeli uzmanlarca tahlil edilmekte, bu
dogrultuda olyturulan raporlarin sonucuna goére kredi tahsisi edestiriimektedir.
Fiyatlamada izlenen yol ise bankanin maliyetinerberanda bir kar payinin eklenmesidir

(www.kobitek.com).

Gunumuizde bankalaglétmelerin yonetim kalitesine bakmaksizin kullaadaklari krediler
karsihginda caitli varliklari ipotek olarak kabul etmektedir. Kiimin tahsil edilememesi
durumunda banka ipgtmi nakde cevirerek riski ortadan kaldirmaktadincak, yonetim
kalitesi diguk olan gletmelerin sureklilikleri tehlikede oldwndan, bu tirsletmeler makro
duzeyde ekonomik buyimeyi olumsuz etkileyebilirBASEL Il ilkeleri ile birlikte, kredi
aliminda gletmelerin iyi yonetimi,seffaf finansal raporlama streci, guclu finansal igap
gibi etkenler 6n plana cikagmdan, ginimuzde kabul edilen ipotekler Gneminrggektir.
Bu balamda yonetim kalitesi yuksek, finansman yapisiligiad¢an ve gerekli tim bilgileri
zamaninda ve Vyeterli birsekilde sunabilen sletmeler daha iyi sartlarda kredi
kullanabileceklerdir.

c) istihbarat Maliyetleri Arti si: KOBT'ler ticari iliskide bulunacaklarisletmeleri secerken

(6zellikle ilk temas gamasinda) gli mali istihbarat caymasi yaparlar. Gunimuzde bu
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hizmetleri KOR'lere ticret kagiligi sunansirketler bulunmaktadir. Mali istinbarat yapmayi
planlayan gletme, kagi isletmenin derecelendirme notuna bakarak bir karaehikr.
BASEL Il ilkelerinin getirecgi derecelendirme notu ilgilisietmenin yapisi hakkinda bir
gosterge olabilir. Boylece, karisletmenin derecelendirme notunun olmasi mali istiaba
calsmasi yapma gegai ortadan kaldirabilir. Bu anlamda BASEL Il illexl ile birlikte

kredi istihbarat maliyetlersietmeler acisindan azalabilir.

d) Yabanci Sermayeden Yararlanamama:KOBI'ler genelde aile sietmesi nitelginde
olup kurumsallgma dizeyleri zayif sletmelerdir. Bu durum KOBlerin sermaye
piyasalarindan kaynak @amasinda ve yabanci sermayeden yararlanmasindalitioie
engel olgturmaktadir. BASEL Il ilkelerinin ailesirketlerini kurumsallamaya zorlamasi,
KOBI'lerin yabanci ortak bulmalarini kolaytararak yabanci sermaye hareketlerinden pay
almalarini sglayabilir. Bunun sonucunda, Turkiye'ye yabanci sgyen girsi hizlanarak

ekonomik ge§me olumlu yonde etkilenebilir.

e) Farkli Degerlendirme Secenekleri OlmasiCalsmanin dnceki bolimlerinde giaildi gi
gibi bankalar, KOBleri degerlendirirken “igsel derecelendirmeye dayall yaki&# veya
“standart yaklaam” gibi farkli modeller kullanacaklardir. Her binodelde gletme icin kabul
edilecek risk dgeri farkli olmaktadir. KOBler, bu modellerden hangisi kendileri agisindan
avantajli ise o yontemi kullanan bankalarla gaalidirlar. Orngin KOBI'ler agisindan
perakende portfoyde yer almak maliyet avantgjlasamcaktir. Clnku kredinin hepsinin ayni
bankadan alinmasi yerine, 1 milyon Euro’yu gecmerinedre farkli bankalara yayilmasi
maliyet avantaji sdayabilir (TBB, 2004:8). Ancak kredinin farkli baalara yayillmasi
nedeniyle ortaya cikacalklem maliyetleri perakende portfdydengkmacak faydadan

blaytk olmamalidir
4.1.1.3 Seffaflik Sorunu

Seffaflik gerek KOH'lerin, gerekse kurumsal firmalarin, @&l bir derecelendirme ve
dolayisiyla verimli bir kredi sireci yayabilmesi icin finansal ve niteliksel bilgilerden
olusan gerekli tim bilgilerinin, bankalara ve goasiz derecelendirme kurglarina,

zamaninda, giivenilir ve yeterli iekilde sunulmasidir (KOBFinans, 2006b).
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BASEL Il cercevesinde 6nemstgan yenilik olarak gorebile@miz bir konu seffafliktir.
Seffaflik, firmalarin iyi bir derecelendirme notunadsina ve dolayisiyla kredide avantaj
yaratmasina katki ghmyacak olup, gerekli tum bilgileri bankalara ve glmasiz
derecelendirme kurujlarina zamaninda, @ou ve yeterli bir sekilde sunmasini

ongormektedir.

Ulkemizde zaman zaman firmalarin farkli durumlan itarkli mali raporlar tiretmeleri s6z
konusu olabilmektedir. Bu cercevede Ozellikle kagigi islemlerin firmalarin gercek
bilancolarinda buylk yer kaplamasi ancak resmitlaynda gérinmemesi derecelendirme
asamasinda yayacg! zorluklarin bainda gelmektedir. Bu cercevede gerekli tum bilgiler

zamaninda ve dpu olarak verebilen firmalar derecelendirmede dghaotlar alacaktir.

KOBT'lerimizin biinyesinde kullanilan mali tablolarinilémco, gelir-gider tablolari v.b.)
fakhligl, bilancolarindaki zarar nedeniyle kredilendirmayggun olmaw ve kayit dsi
islemler, KOB'lerin derecelendiriimeleri samalarinda ygayacaklarl sorunlardir.
Turkiye'de kayit dg1 ekonomi gostergeleri, ¢cghn kesimin ve GSMH’nin %50’sinin (22,6
milyon calsandan, 10,9 milyonunun her hangi bir sosyal gikehiirumuna kayitl
olmadgl) kayit altinda olmagini géstermektedir. Maliye Bakaplihesap uzmanlarinca
endustriler arasi mal ve hizmet akimini goésterdir-geler (INPUT-OUTPUT) tablolar
esas alinarak yapilan hesaplama modeli sonucurk@® conug, GSMH’nin %30’unun
kayit dsinda oldgudur. Yine yapilan uluslararasi gimamalar sonucunda elde edilen
sonuglar, kayit giligin GSMH oraninin %32-34 arasinda agiddur (Matlum, 2007:247).

Ekonomik faaliyetlerin fiilen gercekjenis olmasina rgmen bu faaliyetlerle ilgili kayitlarin
tutulmamasi olarak nitelendirilen kayitsdekonomi, kamu idarelerinin denetimisghda
kalan her tirli ekonomikslem ve faaliyetlerdir. Oder bir ifade ile kayit 1 ekonomi
resmi kayitlara girmeyen, kanuni belgelerle belgdieimeyen, yetkili kamu organlarinca
normal kurallar cercevesinde kontrol edilmeyen vidli melir hesaplamalarinda dikkate
alinmayan ekonomiksiem ve faaliyetlerin tamamina kayitsdik denir ve bu kayit gilik

isletmelerdeseffaflik sorununu giindeme getirmektedir (Sarili02032).
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BASEL II' de kasilasilan ikinci sorun, KOBlerden dahaseffaf bir raporlama sistemine
sahip olmalari ve kayit altinda olmayatemlerinin kayit altina alinmasinin beklenmesidir.
Zira derecelendirmenin firmaninstdigi riski tam olarak yansitabilmesi i¢in tim finansal
islemlerin kayit altinda olmasi gereklidir. Ancak adda 6nemli bir nokta, firmalarin kayit
digi uygulamalar nedeniyle vergiden kacinmalar ilgladigl cikarlar kagisinda BASEL

Il sonrasi kagilasabilecekleri daha ylkseksdkaynak maliyeti bulunmasidir. Bu durumda
firmalar buyik olasilikla vergiden kaginmanin géifir illegal bir fayda ile d¢ kaynak
maliyeti kasllastirmasina gideceklerdir. Ancak, BASEL II'nin ongégd dasru
derecelendirme ile uygun kredi fiyatinin tespitinicfirmalarin mali tablolarinin tam ve
gercggi yansitmasli, mevcut genel kabul gdgmimuhasebe standartlarina uygun
dizenlenmi olmasi ve bitin finansallemlerin kayit altina alinngiolmasi gerekmektedir
(Aras, 2005:25).

4.1.2. BASEL II' nin Saglayacagl Faydalar

BASEL Il Standartlarinin tam olarak uygulanmayasléasi ile beraber KOBerin
kurumsal bir yonetim anlayi ile yonetilmesi gerekecektir. Kurumsal ydnetinfidkim

olmasi ile beraber KOBerde verimlilik ve performans aglarina da sebep olacaktir.

Ayrica, BASEL Il Standartlarinin gkayac& bslica faydalari gagidaki gibi
Ozetleyebiliriz (Cabukel, 2007:56):

» Bankalarda vairketlerde risk yonetim kiltrandn ve etkigilin artmasi,

» Uluslararasi muhasebe standartlarina gore dizenjegabiolar yoluylaseffafligin

artmasi,
» Bankalarin aracilik fonksiyonlarini daha etkin bidee yerine getirmesi,
» Derecelendirme, ici ve gidenetimi giclendirmek,

» Bankalarin sermaye diizeylerinin maruz kaldiklaklgre paralel olmasi, am ve

etkin bir bankacilik sistemi ojturmak,
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* Bankalarin mgteri konumundaki reel sektéyirketlerinin seffaflik ve kurumsal

yonetim planlarinda iyilgne,
» Etkin bankacilik sistemine ve uluslararasi stataa@igedg icin altyapi olgturmasi,
* Yuksek bilgi glem ve insan kayr@na yatirim yapilmasi,

Finansal istikrara katkida bulunmak.

Sonug olarak, Uluslararasi finansal sistemglayisinin istikrarli ve etkin olmasi amaciyla
hazirlanmg BASEL Il Standartlarinin, uyum gkanmasi sureci belki zor olacak ancak
uyumun sglanmasi ile beraber KQBerin kurumsal yonetim Kultiriniin ojmasi
isletmlerin kurumsallgmasini sglayacak ve kayit diligin azalmasi yonunde gal bir

tesvik mekanizmasi okturacaktir.

4.1.3. BASEL II' ye Geg Surecinde Yapilmasi Gerekenler ve KOBlere Oneriler

Turkiye ekonomisi icerisinde ¢ok 6nemli bir payahigaolan KOH'lerin rekabet gucl
yiksek, isletmeler haline getiriimeleri gerekmekte®u nedenle BASEL Il ve kiresel
rekabetsartlar tahlil edilerek mevcut yapidaki yetersisikn giderilmesine yonelik aktif
bir uygulama siirecinin glatilmasi KOB'lerin gelecgi acgisindan ¢ok 6nemlidir.
» BASEL Il ile 6ngorulen dgisimlerin KOBI'lere olan etkilerinin bilinmesi,
» Firmalar kayit duzenlerini gézden gecirerek dizdmti yapiya kavgturmali ve
seffaflik sgglanmall,
* Firmalarin kendi risklerini dlgcmesi ve yonetmeserekli finansal enstrimanlari
kullanmalart,
* Firmalarin gercek faaliyet konularinda gaiasi,
« KOBTI'lerin sermayelerini giiclendirmeleri sonucu girasiz  derecelendirme
kuruluslarindan ve bankalardan alacaklari derecelendimmtianni yikseltmesi,
* Risk yonetimi kudltirinin en Ust yoneticiden itibareélim calsanlara kadar
yerlestirilmesi,
* Risk yonetimi konusunda uzmasgtaay! s&lamak Uzere kalifiye insan kaygiaa

yatirim yapilmasi,
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« Karar almada her turlu riskin dikkate alinmasirglagan bir sistemin kurulmasidir.

Guclu mali yapisini bankalara kanitlayamayan fianaldaha yuksek maliyetle kredi
kullanmak durumunda kalabilirler. KQmBerin amaci daha iyi bir derecelendirme notuna

sahip olmalaridir.

Bu surecte KOByoneticileri, sermaye, nakit ak) iyi yonetim dengesini gtayarak, etkin
risk yonetimini uygulayarak firmalarinda stratejflknansal yonetime daha fazla 6nem
vermelidir. Sonuc¢ olarak KOBerin kendi icerisinde yapmasi gerekenlgunlardir
(Sekerbank, 2005; Ay ve Erdem, 2007: 13; Yiksel, 20@b:

+ KOBTI'ler kurumsal yonetim ilkelerine uyum gama konusunda camalar

yapmalhdir,

+ KOBI'ler derecelendirme sistemlerinin gerek dugdu verileri s&likli ve

zamaninda uretme konusunda gerekliggadlari yapmalidir,

» KOBI'ler, bankalarin BASEL Il kapsaminda hangi 6lcinkiggimini kullandgint,
bankalarindan kullangi kredilerin perakende kredi olarak mi, kurumsaidirolarak

mi dezerlendirildigini 6grenmelidir,

« KOBI'ler BASEL Il icerisinde hangi teminatlarin ngekilde dikkate aling
konusunda bilgi sahibi olmali ve bu konudaki gorelvantajlardan

faydalanabilmelidirler,

« KOBI'ler iyi bir derecelendirme notu alabilmek icin batar acisindan belirsizlik

dogurabilecek konularda bankalari ikna edici bilgiveziler sunmalidirlar,

» Kayit dsi ekonomiyi dnleyecek camalar yapmali ve kayit dizenlerini gézden

gecirmeliler,
« Ozsermaye yapilarini giiclendirmeliler,
* Nitelikli insan kayngina yatirim yapmali ve yatnis insan istihdam etmelidir,
* Yeni teknolojik yatirrmlar yapmalilar,

» Guvenilir, acik veseffaf iletisim kurmalidir,

195



* Alternatif finans kaynaklari yaratarak factoring \easing gibi yontemleri daha
yaygin olarak kullanmali ve Kredi Garanti Fonununyguwiamalarindan

yararlanmalidir,

» “Kurumsal YoOnetim” kultirt, en Ust duzey yoneticden tum kurum cajanlarina
kadar yayginlgtiriimaldir.

4.1.4. KOBI'ler Acisindan BASEL II'nin SWOT Analizi

Stratejik yonetimin temel streclerinden birini glwran SWOT analizisietmenin i¢ ve di
cevresini dgerlendirmeye imk&n taniyan bir analiz tekdir. Bu analizle gletmeyi
etkileyen ic ve di etkenler belirlenirisletmenin i¢ cevresinin analiz edilmesiyle belirlane
gucli ve zayif yonlersletmenin mevcut durumunu gosterigletmenin d§ cevresinin
analiz edilmesiyle de csletmenin kagilasabilecei firsat ve tehditler belirlenir. Kelime
olarak SWOT,ingilizce dort sozcgiin bg harflerinden meydana gelen bir kisaltmadir
(Eren, 1991:52).

Strength-Ustunlikler: isletmenin gliclu/ustin yonlerinin tespit edilmesidir

Weaknesses-Zayifliklar isletmenin gligsiiz/zayif yonlerinin tespit edilmesidir

Opportunities-Firsatlar : isletmenin sahip oldu firsatlarin neler ofdunun belirlenmesidir.

Threats-Tehditler: isletmenin kagi karsiya oldusu tehdit ve tehlikelerin belirlenmesidir.
Isletmecilik alaninda ¢ok yaun bir sekilde kullanilan analiz tiirii olan SWOT, guniumiizde
bir ¢cok alanda da kullaniimayag@nmstir. Calsmamizin bu kisminda fogoafin daha net
olarak gorulebilmesi icin KOBler agisindan BASEL II'nin SWOT analizinin yapilsia
tarafimizdan uygun gorulngtiir.
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Tablo 27. KOBI'ler Agisindan BASEL II'nin SWOT Analizi

STRENGTHS ( GUGCLU YANLAR)

WEAKNESSES (ZAYIFLIKLAR)

- Ulkelerin finansal istikrarina 6nemli
katkilar sglamasi

- Riske dayall yonetim kalttrandn
etkinliginin artmasi,

- Seffafligin artmasi,

- Derecelendirme anlagnin gelmesi,
- ic ve ds denetimin artmasi,

- Bankalarin sermaye yapisinin giiclenmg
ve sglam bir bankacilik sisteminin
olusmasi,

- Bankalarin miterileri reel sektor
sirketlerinin seffafliginin ve kurumsal
yonetiminin iyilesmesi.

- Isletmelerimizin 6zellikle KOBlerimizin
sure¢ hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmamasi,

- KOBT'lerimizin seffafliga sahip
olmamalari,

- KOBT'lerde kurumsal yonetim kalturinin
eksik olmasi,

- KOBT'lerde i¢ ve ds denetimin yetersiz
olmasi,

- KOBTI'lerin daha ucuz kredi bulmada
sorunlar yganmasi,

">l OBI'lerin BASEL Il konusunda kalifiye
personel ve @timi eksikligi,

-KOBT'lerin gliclii sermaye yapisina sahiy
olmamalari

OPPORTUNITIES (FIRSATLAR)

THREATS (TEHD iTLER)

- BASEL Il'nin geffafligl sgslanmasindan
isletmeler icin iyi bir firsat olmasi,

- Kurumsal yonetim kultarinun
yayginlamasi,

- Isletmelerin kendi risklerinin 6lgiilmesi v
takip etmesinde dnemli katkilarigamasi,
- Risk yonetim kilturinursietmede
yonetim kulttra olarak benimsenmesi,

- Bankalar nezdinde daha iyi hizmet
alinmasi,

- Daha ucuz kredi kaynaklarina giia,

- KOBT'lerin stire¢ hakkinda yetersiz bilgiyle
sahip olmalari,

- Yeterli farkindalgi olusturulamamg
olmasi,
e - KOBT'lerin kurumsal yapilarinin uygun
olmamasi,

-KOBT'lerin giiclii sermaye ve giiclii
teminat yapisina sahip olmamasi,

-KOBT'lerde seffaflik sorununun olmasi,
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4.2. UFRS'nin KOBI'lere Etkileri ve Saglayacagl Faydalar

Su ana kadar dinya ulkelerinin 110’den fazlasi UFRSlygulamay! kabul etmive
uygulamaya bdamiglardir ki bunlarin icinde %80 i OECD Ulkeleri ve Axpa Birligine
dahil 28 illkede yer almaktadir. Amerika (2011), Hda (2011), Japonya (2010), Kore
(2009),Israil (2008), Brezilya (2010), Hindistan (201§)li (2009) gibi tilkelerde gamal
olarak ulusal standartlarindan vazgecip UFRS’lefggulamaya bgadiklari veya
baslayacaklarini beyan etgherdir (www.deloitte.com). Ulkemizde de yeni TTKsasinin
kanunlgmasi ile beraber TFRS’lar uygulanmaya slagacaktir. Bu slrecte,
isletmelerimizin buyik ¢punlusu KOBI'ler oldugundan bu uygulamalardan faydalanacak

isletmeler olacaktir.

KOBI'lerin tanimi yapilirken daha 6nceki bolumlerdgitietanimlamalara yer verilngti.
BASEL Il'ye gore farkli bir KOB tanimlamasi yapilmaktadir. KOBanimi UFRS’ ye
gore onceki tanimlamalardan farkhlik arz etmektethluslararasi Muhasebe Standartlari
Kurulu (UMSK) tarafindan KOBler icin yaymnlanmg olan Uluslararasi Finansal
Raporlama Standartlari (UFRS) icinde yer alan K@Bumi Standartta ‘kamuya hesap
verme yukimlulgi bulunmayan ve g kullanicilar icin genel amacli finansal tablo
yayimlayan §letmeler’ olarak tanimlanmtir. Tanmima gore; bir sietmenin KOH
sayilabilmesi icin iki temel 6zefle sahip olmasi gerekmektedir; Birinci 6zellik, kaau
hesap verme yukumlig olmayacak, ikinci 6zellik ise glikullanicilar igin genel amagli

finansal tablo yayinliyor olmalari gerekmektedir.

hesap verme yukiumligi; bir isletmenin tahvil, finansman bonosu gibi bor¢ veyashi
senedi gibi 6z kaynak aracglarinin kamuya acik lyagada (yerli-yabanci, sermaye piyasasi-
tezgah Ustl piyasa veya yerel-bélgesel dalgmi gormesi halinde s6z konusudur. Yani,
hisse senedi borsadgleim godren veya tahvil ¢ikargmplan bir gletme buradaki anlamda
KOBI siniflamasina girmemektedir. & yandan, esastigal alani, varliklari bir muhatap
kitle adina “yeddi emin” sifatiyla muhafaza etmé&misletmeler de kamuya hesap verme
yukumlulGgh olan gletmelerdir. Buna gore; bankalar, kredi birliklesigortasirketleri, araci

kuruluslar, yatirrm fonu ya da yatirim bankalari ve beleekamuya kayi hesap verme
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zorunlulygunda olan gletmelerdir. Bunlar, KOB siniflamasinda yer almazlar. Bununla
birlikte, seyahat ve gayrimenkul acenteleri, okullaayir organizasyonlari, nominal bir
tyelik depozitosu talep eden kooperagleimeleri ve kamu hizmetgletmelerinde oldgu
gibi, yeddi emin sifatiyla kendilerine teslim edilearliklari genj bir kitle adina muhafaza
etme durumunda olargletmeler de s6z konusudur. Ancak, bu sorungulesas stigal
konusuna bgli bir is olarak go6ruyorlarsa bunlarin kamuya skarhesap verme
yukumlultklerinin oldgu distinulemez. Ayngekilde mal ve hizmet satndan 6nce avans
alan gletmeleri kamuya kar hesap verme yukumligi olan gletmeler kapsaminda
disinmek mumkin deldir (Karakaya, 2010:17).

Finansal raporlamanin ortak dili Uluslararasi FsanRaporlama Standartlardir. 2005
yilinin baindan bu yana Turkiye, Avrupa Biglive dinya’daki bir cok Ulke uluslararasi
finansal raporlama standartlarini uygulamay! kaletinilerdir.  Kabul edilen bu
uygulamalar s6z konusu Ulkelerdeki yerli ve yabammk cok sirket tarafindan
uygulanmaya bganmstir. Ozellikle uygulamalarisirketlerin finansal tablolarina gigi
yonde etkiler yap@i bir gergektir. En 0Onemli etkilerinden birisi kanglasyon
islemlerindeki maliyet tasarrufudur. Ayrica UFRS’leriuygulanmasi ile birlikte
yatinnmcilarin kagilastirilabilir bilgilere ulgmalari sglanmstir. Yine devlet veya 6zel
kuruluslarca verilen denetim hizmetlerinin de yerine gletiesi kolaylatiriimistir. UFRS’
nin tam olarak uygulanmaya dgimmasi ile berabegletmelerimize 6zelliklede KOBere
cok onemli etkileri olacaktir (Selingu, 2008:1).

4.2.1. UFRS’nin Sglayacagl Faydalar

Her gecen gin pek cok Ulke, kiiresgitenin bir gergi olarak kapilarini yabanci yatirnma
ve uluslararasi ticarete agtardir ve halende a¢gmaktadirlar. Bu acilimlar heral iem de
kamu sektdrlerinde gorilmektedir. Elbette ki Ulkdke gozlemlenen bu ga acilimlarin en
onemli giivencesi ise herkes tarafindan faydaldasemis olan ve uluslararasi genel kabul

gormis denetim standartlarinca da desteklenimiansal raporlama yapisidir.

UFRS’lari bir batin olarak, kuresel dizeyde finaaanve muhasebglémlerinin bitin

yonlerini belirledgi icin gittikce artan sayida ulke, UFRS'larini bexsiemitir. isletme
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faaliyetleri hakkindaki bilgilerin egebilirlik, somut anlallabilir, nitelikli guvenilir ve
karsilastirilabilir olmasini gerektiren bu durum muhasebkgillerinin belirli standartlara
gore hazirlanmasini zorunlu kilmaktadir. Muhaselmldrinin kaliteli ve kagilastirilabilir
olmasinin sganmasi uluslararasi olgcekte hazirlanan finanspbrtama standartlari ile
mumkin olabilir (Ulkii, 2008:75).

UFRS’in uygulanmasiyla, Turkiye’nin KOBeri uluslararasi diizeyde kabul gorétkin
bir raporlama sistemine gegyolacaktir. Boylece bir yandan kurum kendi faaligeni ve
performansini daha @ikl bir sekilde dlcerken, finansman ihtiyaci icin sdkaynak

temininde de dnemli bir rekabet avantaglagacaktir (www.deloitte.com).

Kiresellamis gucli bir finansal raporlamanin gayaca onemli faydalarsu sekilde

Ozetlenebilir (www.ifac.org):

» Yatinmcilar icin kagilastirilabilir finansal raporlama yapisig@amakta,

» Genel olarak KOBlerin hesaplarinin guveniliggini guiclendirmekte,

» Uluslararasi boyutlarda yatirim yapan yatirimciayntzendirmekte,

» Uluslararassirket satin alma / birlene veya yenisbirliklerinde avantaj slamasi,
» DuUsuk maliyetli sermaye elde edilmesi,

» Etkinligi yiksek kaynak dalimi sgzlamakta,

* Yilksek oranl bir ekonomik blytime gturmakta,

« Gelecgin biyik firmasi olarak KOBlerin, ileride sermaye piyasalarina agilmasini

kolaylastiracak ciddi bir 6n hazirlik gercekteilmis olacaktir,

UFRS ile “Kurumsal Yonetim” adina énemli bir aditniis olmaktadir.

Tam bu gelmeler Ulkemizdekigletmelerin uluslararasi piyasa oyuncusu olma ycund
¢cok onemli bir sure¢ olacak veletmelerimize Ozellikle de kurumsajlaa sirecinde
KOBT'lerimiz icin verimlilik artisi ve performans aghn sgslayacaktir. Ayrica UFRS’larinin

tam olarak tlkemizde uygulanmasi ile berafeffaflasma adina 6nemli bir adim atilgni
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olacak, kayit du gibi ¢cok 6nemli bir sorunun ¢6zimid konusunda dndyin ilerleme

kaydedilecektir.
4.2.2. UFRS’na Gegi Surecinde KOBI’lerin Ya sayabilecesi Zorluklar

Baslangic gamasinda TFRS'In gete Ulkeler cgitli sorunlarla kagilasmis ve

karsilasmaktadirlar. Ancak bu sorunlar kolaylikla ortadamldkrilabilecek sorunlar
olmadiklari i¢cin halen TFRS’lara gggile zorlaniimaktadir. Ayrica standartlarin uzurk ¢o
karmalk, ilke bazli ve Anglo-Sakson sistemine daha yatkimasi da standartlarin

uygulanabilirligini olumsuz olarak etkileyen etkenlerdir.

Birlesmis Milletler Ticaret ve Gelime Birimine bgl ISAR calsma grubunun 2005 yilinda
Cenevre'de yap#i toplantida su konular UFRS’lara gegi sorunlari olarak ortaya

konmutur (http://www.unctad.org/en/docs/c2isard28_en)pdf

* Uygulayacakgletmelerin belirlenmesi gletme buyukltkleri gibi),

* UFRS uygulayicilarinin anlama, yorumlama ve uygaagekli ile ilgili olani bilme
zorunluluklari (meslek mensuplari ),

* Uygulayici tlkenin uygulamaya yonelik gerekli yadéakenlemeleri yapmalari,
* UFRS’lara ilgkin teknik uygulama problemleri,

e Ulusal kiltirden ¢ok uzak olmasi,

* Gizli bilgilerin yayinlanmasi,

» Sadece ulke icinde faaliyette bulungirketler icin ¢cok faydali olmamasi olarak ifade
edilmistir.

KOBTI'lerde UFRS’larinin uygulanabilmesiyle ilgili yapr bir cok argtlirma neticesindgu
sonuglar cikartilmgtir (Karacan, 2009:144):

« UFRS uygulamalarinin tungletmelerde oldgu gibi KOBI'lerde de yiiksek maliyetler
getirecei,

+ KOBI'lerde UFRS'larini uygulama noktasinda olanlarinteye bilgi ve tecriibe

dizeyine sahip olmamalari,

+ Pek cok KOB sahip ve yoneticisinin bu standartlari uygulamsusunda isteksiz aju,
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+ KOBTI'lerin halen gerekli alt yapiya sahip olmamalart,

+ KOBI'lerin egitimli insan kayngi ve gerekli donanimdan yoksun ofy seklinde

siralanabilecek olan sonuglar ortaya konuftuu

Yapilan aratirmalarda 6zellikle muhasebe meslenensuplarininsi yiklerinin ciddi bir
sekilde artacg ve gegs doneminde onyargilara gla aksakliklarin yganabilecgi ortaya

koyulmustur (Ulkil, 2008:74). Bu kaygilarin ancagitmle asilmasi mimkindur.

4.2.3. UFRS’na Gegi Siirecinde Yapilmasi Gerekenler ve KOBlere Oneriler

UFRS’larinin Ulkemizde ve dinyada tam olarak uygolaya bganabilmesi icin
isletmelerin, 6zelliklede KOBlerin biyik kletmelere gore bir cok alanda dezavantaiji
olmasindan dolayr yayabilecgi sorunlar vardir. KOBlerin UFRS’ni uygulama
noktasinda karlasabilecegi en 6nemli sorunlar bilgi ve kalifiye insan eksgidir.

KOBI'lerin UFRS’larina gegi siirecindeu hususlara dikkat etmesi 6nerilebilir:

+ KOBTI'lerin UFRS'larini uygulama konusunda en o6nemli usorbilgi ve tecriibe
dizeylerinin az olmasindan dolayr mutlaka bilgi teeriibe dizeylerini galirmeleri
gerekmektedir,

+ Ozellikle KOBI'lerimizin kurumsal yonetim ve kurumsagi@ma konusunda ciddi
eksikliklerinin olmasindan dolayr tim c¢@nlarina 06zellikle de st kademe
yoneticilerine konunun 6nemi, avantaj ve dezavéaralyi anlatiimali ve yoneticilerin
istek ve motivasyonu bu konuda artiriimalidir,

« KOBT'lerimizin UFRS'larinin uygulanmasi konusunda gédirelityapiyi oluturmalari
gerekmektedir,

« KOBI'lerimiz UFRS'larin uygulanmasi konusunda mutlakaman, alaninda ysthis
insan kayngini istihdam etmelidir,

« KOBI'ler UFRS hakkindaki geJmeleri yakindan takip etmeli, bu konu hakkindgitie
kamu ve 0Ozel kurullar tarafindan verilen gtim faaliyetlerine uygulamacilarini

gondererek bilgi sahibi olmalidir.

202



4.2.4. KOBI Acisindan UFRS’nin SWOT Analizi

Calsmamizin bu kisminda fogoafin

daha net olarak gorilebilmesi icin KCIBr

acisindan UFRS’nin SWOT analizini tarafimizdan yapsi uygun goralmgidr.

Tablo 28. KOBI'ler Agisindan UFRS'nin SWOT Analizi

STRENGTHS ( GUGCLU YANLAR)

- UFRS yoluylaseffafligin artmasi,

- UFRS ile kurumsal yonetim adina
onemli bir adim atilngiolmasi,

- Uluslararasi ortak bir dilin olmasi,

- Kasllastirilabilir finansal raporlama
imkani sglamasi,

- KOBT'lerin givenilirligini arttirmasi,

- DUsuik maliyetle sermaye elde etme
imkanin sglanmasi,

- Sermaye piyasalarindan daha kolay
fon s&lanmasi,

- Ulkelerin finansal istikrarina dnemli
katkilar sglamasi

WEAKNESSES (ZAYIFLIKLAR)

-UFRS'yi uygulamaya yonelik yasal, kilttrel
uyumsuzluklar,

- KOBT'lerimizin seffafliga sahip olmamalar,

- KOBI'lerde kurumsal yonetim Kultiiriiniin eks
olmasi,

- Isletmelerimizin 6zellikle KOB'lerimizin
sure¢ hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamasi

- KOBT'lerin kalifiye personel ve @timin
eksikligi,

OPPORTUNITIES (FIRSATLAR)

THREATS (TEHD ITLER)

- UFRS'ninseffafligin sa&lanmasi igin
isletmeler icin iyi bir firsat olmasi,

- Kurumsal yonetim kultarinin
yayginlamasi,

- Daha ucuz kredi kaynaklarina giia
imkani sglamasi,

- Uluslararasi piyasalarla ve
isletmelerle entegrasyonun
salanabilmesi,

- Uluslararasi boyuttaksletmelerle §
yapabilme imkanina kagmasi,

-Yeterli farkindalgl olusmamg olmasi ve
uygulayicilarin isteksiz ohu,

- KOBI'lerin siire¢ hakkinda yetersiz bilgiye v
tecribeye sahip olmalari,

- KOBTI'lerin kurumsal yapilarinin uygun
olmamasi ve gerekli altyapilarinin olmamasi,

- Uygulamanin yiksek maliyetler getirmesi,

-KOBT'lerde seffaflik sorunun olmasit,

- KOBTI'lerde esitimli insan kayngi ve gerekli
donanimdan yoksun olunmasi,

1%
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4.3. BASEL |l Standartlari ile UFRS’nin Tliskisi ve Birbirlerine Etkileri

UFRS zaman zaman BASEL Il Standartlari ile gamiir. Ancak énemli fark, BASEL Il
Standartlari bir batin olup 6zellikle sermaye ydigine vurgu yaparken, UFRS kapsamli
bir standart getirme kaygisinista Esasen bu iki kistasin biri olmadangeti eksik
kalacaktir. Ancak UFRS kapsamli bir standartlafibtttr (Misirh@lu, 2006:76).

BASEL Il veya dger bir ifadeyle Yeni BASEL Sermaye Uzlal, bankalarin sermaye
yeterliliklerinin 6lgtilmesine ve derlendiriimesine igkin olarak yayimlanan ve uygulanan
standartlar butuntdir (Doyrangdl ve Saltp 2006:353, Ulki, 2008:34). BASEL I
standartlari ile genel olarak@am sermaye yeterlginin diizenlenmesi, denetim ve piyasa
disiplininin tesis edilmesi, risk yonetimi ve fingad istikrari gektirmek amaclannstir
(Yardimciglu ve Cam, 2007:61).

BASEL Il her ne kadar temelde bankalari ilgilendireir mevzu gibi g6zikse de,
bankalardan kredi alan buylk kicuk butigetmelerin BASEL II' den etkilenmeleri
kacinilmazdir. "Risk Odakli Sermaye Yonetimi" amgay On plana ¢ikan BASEL Il ile
birlikte, isletmeler icin riskin 6lcimu iki ana unsura dayantadk. Bunlar kredi kullanan
firmanin risk seviyesi ve kredsleminin risk seviyesidir. Firma riski, firmanin fmsal
verileri ve niteliksel faktorleri agisindan gkrlendirilmektedir. Bu noktada finansal
verilerin mutlak surette UFRS ile uyumlu olmasi ejenektedir. Aksi takdirde finansal
veriler de&erlendirmeye alinmayacaktir (Misirgla, 2006:30). Kredi riskini
derecelendirmeye dayali hesaplanmasi icin de edd¢disfirmalarinin Uluslararasi Finansal
Raporlama Standartlari ile uyumlu finansal tabldlazirlamasi elzemdir (Bilan¢o Dergisi,
2007:5).

BASEL Komitesi, UFRS Uuzerinde yurigii calsmada 15 adedinin tstinde dugme
inceleme sonucunda standartlari destekleme kalrarsta. Bu durum UFRS' nin dinya
Uzerindeki yayginfini géstermesi bakimindan da buyik onegimaktadir (Gokgcen ve
Digerleri, 2006:4, Ulki, 2008:35).

BASEL Komitesinin UFRS’leri desteklemesinin dneragbeplerinden biri de belirlegli

kriterlerin 6ngord@gu mali tablolarinseffafligini ve guvenilirlgini saglamada UFRS’ye
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duyulan ihtiyactir (Kgar, 2006:21). BASEL Il UFRS'yi destekleyerek bir maala kendi
islemleri icin de 6nemli bir alt yapi adturmaktadir. Dunya Bankasi ve IMF de kendisinden
bor¢ talebinde bulunan tlkelerin finansal raporlEmain UMS/UFRS ile uygunigunu
arayac@ini beyan etnstir (Aksoy, 2005a:189). Ayrica, son yapilan G-8 lampisinda
UFRS’larinin ortak olarak desteklenmesi karariralgtir.

Bir yandan TTK tasarisinin TMSK ve TMS’ ye atfgitbnem, bir yandan da BASEL Il
kriterlerinin uygulanmasi icin 6n goérileeffaflik UFRS’ni vazgecilmez kilmaktadir. Zaten
UFRS ve BASEL Il standartlarinin ayni amaclari pstyl da ifade edilebilir. Amag;
isletme faaliyetlerinin dahaseffaf bir hale getirilerek piyasa aktorlerine alkdeau
kararlarda yardimci olacak bilgilerin kalitesinttamaktir (Misirhgslu, 2006:22 ).

Sekil 6. Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlar ile BASEL II'nin Temel
ArgUimanlari

SEFFAFLIK

TN
N

.
U

-

BAGIMSIZ DIS

\ DENETIM

iC KONTROL
iC DENETIM

/
%

MUHASERE
\ STANDARTLARI

-

N
KURUMSAL YONETIM

Kaynak: GUREL, Mete, Sonay (2009), “BASEL II'nin Finans®aporlama Siirecine
Etkisi Ve Tekstil Sektorine Uyumunun Atailmas!”, Marmara Universitesi,
Bankacllik ve Sigortacilik Enstitlisii, Basiiman¥iiksek Lisans Teziistanbul,
s:70.

Sekil 6’'da belirtildigi gibi, BASEL Il Standartlari UFRS ilgu noktalarda birbirlerini
desteklemekte ve tamamlamaktadir (Gurel, 2009:70) :
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a) Seffaflik: Bilgi ihtiyacinda bulunan kesimlerin mevcut durura wlaylar hakkindaki
bilgilere zamaninda uabilmeleri ve anlalabilir olmasi sirecini ifade etmektedir.
Seffaflik, bilgi ihtiyaci bulunan kesimlerin firmalaveya Ulkeleri kaglastirmak ve riskleri
O0lcmek icin gereken bilgiyi elde etmelerini gtayarak, kaynaklarin etkin gdimina
katkida bulunmaktadir. Ayricaseffaflik, katilimcilari piyasa beklentileri hakkiad
bilgilendirmekte, belirsizlik zamanlarinda piyagdia istikrarin sglanmasina yardimci
olmakta ve agciklanan politikalarin etkigiin sglanmasina katkida bulunmaktadir
(TBB,1999:7).

Finansal bilgilerin hazirlanmasi ve sunumunda giliveyol haritalari ¢izen muhasebe
standartlarinda, UMSK tarafindan yayinlanan UFR®amsal Muhasebe Standartlar
Kurulu (FASB) tarafindan yayinlanan Amerikan gekedbul gérmg muhasebe standartlari,
Muhasebe Standartlari Kurulu (ASB) tarafindan yean ingiliz genel kabul gormii
muhasebe standartlagirketlerin acgiklayacaklari finansal bilgiler “genamaclh finansal
tablolar” olarak sinirlandiriingtir. Bu kurumlarin (UMSK, FASB, ASB) bakacisina gore,
finansal raporlama ile gknan bilgiler dgasi gergi finansaldir ve finansal olmayan
bilgilerin finansal tablolarda veya eklerinde sunakina gerek yoktur. Bu bilgiler, 6zel
amaclidir ve bireysel kullanicilara yonelik 6zelgberin hazirlangi ve sungu muhasebe
standartlarinda yer almamaktadir. Muhasebe stdadada, sirketin deserini artirici
finansal olmayan bilgilerin (6rggn entelektiel sermaye, wntéri iliskileri, inovasyon,
kurumsal itibar vb.) sunumuna dair aciklamalar bholamaktadir.Sirketler, muhasebe
standartlarinin bu eksikliklerinden dolayi, gonutilarak yapilacak aciklamalari iceren
modeller gektirmeye balamlardir. Bu modeller sayesindesirketler, muhasebe
standartlarina dayali finansal raporlarinin  yaninddestekleyici bilgileri de
aciklamaktadirlar. Bu gondlli  acgiklamalardaki gekeler, uluslararasi sermaye
piyasalarinda iyi karlanmstir, zira, menfaat sahipleri ilesirket arasindaki bilgi

asimetrisinin azaltilmasina katkida bulunmaktaéor¢y, 2008:29).

Bu noktadasirketlerin seffafligina katkida bulunacak bilginin kalitatif ozgjiin de
belirlenmesi gerekmektedir (Ozbay, 2007:13).
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- Anlasilabilirlik : Finansal raporlama bilgilerine ihtiyac duyan kelgir icin bilginin

anlgilabilir olmasi gerekmektedir.

- Uygunluk ve Zamanlama Ilgili taraflarin daru karar alabilmesi igin bilginin karar
verme sireciyle uyumlu olmasi gerekmektedir. Bilgrar alicilara beklenen riskleri,
yatirnm yapildginda elde edilecek getirileri, bor¢c verme yasdket ile ilgili diger riskleri
gosterdgi zaman anlam kazanmaktadir. Gozetim ve denetimitel@ri icin de bilgi,
sirketin faaliyetlerinin sglamlik ve guvenirlilgi hakkinda bilgi edinmek istedikleri zaman

gerekmektedir.

- Guvenilirlik : Bilgi mutlaka guvenilir olmahdir. Bu nedenlglemlerin dikkatli, acik¢ca

ifade edilmg, eksiksiz sunulmasi gerekmektedir.

- Karsilastirilabilirlik : Bilgi karsilastirilabilir olmalidir. Clnkt karar alicilar, bilgim
kurumlar, Ulkeler ve zaman icerisinde gdastiriimasina ihtiya¢c duymaktadirlar. Bu durum
sirketlerin uygun muhasebe politika ve yontemlegiulluslararasi muhasebe standartlarinin

kullaniimasi anlamina gelmektedir.

- Maddesellik Mali raporlarda her kalem ayri gostermelidir. dailin maddesel 6zefi,
hata yapildiinda veya yanyi ifade edildginde bilgiden yararlananlarin kararlarini

desistirmesi veya etkilemesiyle ilgilidir.

Kurumsalseffaflik kavraminda olgan gelsmeler finansal raporlama suireclerine de etkide
bulunmaktadir. 1998 yilinddngiltere ve Galler Yeminli Mali Mgavirler Enstitusi

(Institute of Chartered Accountants in England ®ales - ICAEW) tarafindan yayinlanan

“21. Yuzyil Yilhk Raporu” kurumsaleffaflik anlaysi cercevesinde, daha gegrolcide
finansal performans gostergelerinin  raporlanmasua menfaat sahiplerinin bilgi
ihtiyaclarina daha ¢ok 6nem verilmesini hedeflelgyet®lginin daha hizli ve dgu olarak
iletilmesi icin bilgi teknolojilerinin ve web tab&rteknolojilerin kullanimini savunmaktadir
(Poroy, 2008:21).

2000'li yillarda yganan muhasebe skandallari, karar alicilarin heam$al piyasalara hem
de muhasebecilik megime olan guvenini derinden sarstm. Yasanan skandallardan

sonra, karar alicilar icirgirketlerin dahaseffaf finansal raporlama yapmasi ve denetgilerin
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meslgini icra ederken daha etik davrglarda bulunmasi 6nem kazargtm. Bu nedenle,
BASEL Il ilkeleri sonrasinda finansal raporlama estinin derecelendirmsirketleri
tarafindan incelenmesi istenmektedir. BASEL Il iftene gore bankalar ve firmalar
arasinda finansal raporlama surecinde guvenilitisitein gerceklemesi seffafligin
salanmasi ile mumkinduar (Uyar ve Aygoren, 2006:62). ®irecte firmalarin finansal ve
niteliksel tim bilgilerini b&msiz derecelendirme kurglarina ve bankalara zamaninda,
guvenilir ve vyeterli bir sekilde sunmalari gerekmektedir. Yatirimcilar, hizséar,
kreditorler ve dger bilgi kullanicilarinin finansal tablo sonuclaigdre hareket ettikleri
dikkate alinirsa, finansal tablolargeffafligl piyasalarin diizgin ¢amasi agisindan dnem

arz etmektedir.

b) Muhasebe Standartlari: T.T.K., Vergi Kanunlari, Sermaye Piyasasi Kanunb, v
mevzuat icinde yer alan muhasebe ve raporlamagkanilfarkli hiukimler, Glke genelinde
isletmelerin farkh esaslara dayall finansal tablothizenlemesine yol agcmaktadir. Bu
finansal tablolarda yer alan bilgiler kendi starii@dar itibariyle dgru olsalar dahi farkli
sonuclar cikartindan Kagilastirilabilir olma 6zellgini kaybetmektedirler. Orrign; bir
bankanin ayni zamanda halka acik olmasi halindegi veevzuatina gore cikargti
bilancosunu, Banka ve Sermaye Piyasasi Kanunu ragwaugdre ayri ayri dizenlemek
zorunda kalmaktadir. Bu durumda ortaya U¢ ayri domet kari veya zarari ¢ikmakta,

bunlarin hangisinin datima esas alinagakonusunda kararsiz kalinmaktadir.

Buna ilaveten yabanci ortalgirketler ile yabanci finans kurumlarindan kredi lenan
firmalar, UFRS'na gore ayrica finansal tablolar elilemek zorunda kalmaktadirlar
(Ustiinel, 2005:18).

Ornezin; IMKB ve New York Borsasi’nda hisse senetleri kotéreid olan Turkcell, 2000
yili ilk 9 ayinda iki farkli faaliyet sonucu aciktastir. Turkiye'de ilk 9 ayda 23,7 milyon
TL zarar aciklayan Turkcell, New York BorsasI’nda718 milyon TL kar aciklangtir. Bu
iki farkli faaliyet sonucu Amerikan Genel Kabul Giis Muhasebe Standartlar (US
GAAP) ile SP Kanunu muhasebe standartlarinin flagkhdan kaynaklanmaktadir.

Bir bagska ornek; Almanya’nin ngaur markasi BMW, Avrupa’nin birgok blyiskketi gibi

Almanya muhasebe standartlarina gore hazirlafimansal tablolarini Amerikan muhasebe
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standartlarina goére d@mtirmeyi reddetmytir. Bdylelikle dinyanin en karli otomobil
sirketlerinden birinin hisse senetlerinin Amerikarorgalarinda yer almasi mumkin
olmamstir (ibis ve Ozkan, 2006:26). Vergbldusumuz 6rnekler daha da gaitilabilir, bu
Orneklerle vurgulaggmiz olumsuz durum, ortak muhasebe standartlarmimamasi

sonucundan kaynaklanmaktadir.

Turkiye’de finansal raporlama surecinde finanshldkr genellikle vergi kanunlarina gore
dizenlenmekte kullanilacak ulusal veya uluslarasetak ve gecerli bir muhasebe standardi
bulunmamakta, uygulamag@ikli olarak vergi mevzuati cercevesindekillenmektedir.
BASEL Il ilkelerinin 6ngordigu mali tablolaringeffafligi ve guvenilirligi icin muhasebe
standartlarinin hayata gecirilmesi gerekmektedlSK ilgili standartlari yayinlamaktadir.
TTK taslgzinda Turk Muhasebe Standartlarina atif yapiimadenigle, yasanin yurur§ie
girmesi ile birlikte UFRS ile paralellik gosterenirk Muhasebe Standartlari (TMS)'nin

tum isletmeler icin kullaniimasi zorunlu hale geleceltiyar ve Aygoren, 2008:64).

c) Bagimsiz Ds Denetim: Finansal raporlama bilgilerine ihtiyag duyan kdsinm
alacaklari ekonomik kararlarin gl olabilmesi icin finansal bilgilerin gercek ve\gilir
olmasi gerekir. Fakat finansal bilgileriglatmece uretilip raporlanmasgletme dgindaki
bilgi kullanicilarinin mali tablolara guvenmemetexi neden olur. Bu nedenle Oncelikle
finansal tablolarin dgruluk ve guvenilirlginin argtiriimasi gerekir. Ancak sietme
disindaki kullanicilarin bu asarmay! gerceklglirecek kapasiteleri olmagindan, bu
konuda deneyim ve yetki sahibi olan Gg¢unci bgiyld ihtiya¢ vardir. Bu kiinin muhasebe
uzmani olmasi gerekir ve @ir gorevlerinin yaninda denetimde ygptda denetci adini
alir. Denetimin gletme dgindan uzman biri tarafindan yapilmasi denetime giB&iz
Denetim” veya “Dg Denetim” denmesine de neden olur. Bu durumda ¢smetle “Dg
Denetci” adi verilir (Selimglu, 2007:35).

Bagimsiz denetimin yararlarini 3 farkli yonden incetdt (Duman, 2001:25):
Denetlenensietme agisindan gedigl yararlari,
* Bagimsiz denetim finansal tablolarin givenifiihi arttirir,

+ Isletme yonetimi ve ¢ajanlarin hata ve hile yapmgitmini azaltir,
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Denetlenmy finansal tablolar, resmi kurumlara sunulan findnsapor ve vergi
beyannamelerine temel eturduklarindan, bu bildirimlerin guveniligi arttiriimig
olacak ve bdylece devlet tarafindan yapilabilecék Jergi denetiminin yapilima

olasilgl azalacaktir,
Finansal tablolarin denetlenmesi kredi olanaklargenglemesini sglar,

Bagimsiz denetim sayesinde muhasebe kayitlarindaKisyiétar ortaya cikarilir ve

bdylece gelirlerin ve giderlerin gergieyansitmasina katkida bulunur,

Bagimsiz denetim, holding kurujlarinda gletme politika ve prosedirlerine tim
topluluk icinde uyuldgu konusunda bilgi ve glvence verir.

Is hayatinin dier lyelerine sgadigi yararlar,

Kredi veren kurumlar, kredi ile ilgili kararlarinddenetlenmi finansal tablolardan

yararlanirlar,
Yatirimcilarin alacaklari yatirim kararlarina déeetnis finansal tablolarsik tutar,

Isveren vegci sendikalarinca, ticretlerin ve sosyal yardimlpazarlginda denetlenrgi

finansal tablolardaki bilgilerden yararlanilir,

Bir isyerinin satilmasi ya da klea bir syeri ile birlestiriimesi hallerinde alici ve satici

taraflara guvenilir ve objektif bilgiler géar,

Isletme ile ilgili taraflara, ozelliklesietme ile § iliskisi olan mijterilere, denetlenen
isletmenin karhlgi, faaliyetlerinin verimlilgi ve finansal yapisinin durumu hakkinda

guvenilir bilgiler sglar.

Kamu kurulglar agisindan gganan yararlar,

Denetlenmy finansal tablolara dayanilarak hazirlagmergi beyannamelerine ve mali
raporlara olan guvenin artmasina yardimci olur,

Kamu yararina faaliyet gosteren kurglara ait finansal tablolarin Bansiz denetcilerce
denetlenmi olmalari halinde, resmi kurujlarin bu kurumlarda yapacaklari denetimin

kapsami daraltilir, 6zel ve ayrintili denetim fgatierine girsilmesine gerek kalmaz,
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* Denetlenmy finansal tablolar, borcluluk ve iflas hallerindegkalet ve ortaklik

sozlgmelerinin diizenlenmesinde adli mercilerginasiz ve givenilir bilgi s#ar.

d) i¢ Kontrol Sistemi Ve i¢ Denetim: Kontrol ile denetimin ortak 6zefli, her ikisinin de
olmasi gerekenle gercek durumu skistirmasidir. Bu iki kavram arasindaki shaa
farklihklar sunlardir (Uzay, 1999:6):

» Kontrol devamli bir faaliyettir; denetim bir defaglir,

« Kontrol e anh olarak yirutilir; denetim geggaidonuktar,

» Kontrolde teknik araclar kullanilabilir,

» Denetim insan tarafindan gercetiglir,

« Kontrolde sletmeden bgimsiz olmak gerekmez; denetimdestmasizliksarttir.

I¢ kontrol sistemi ve i¢ denetim artik firmalarimigin biiyiik 6nem arz etmektedir. Ciinkii
ic kontrol sistemi ve i¢ denetim sayesinde faalgmat verimliligi, isletme varliklarini
korumak, yonetim politikalarina Bhli g 6zendirmek vesletme faaliyetlerinin yasalara
uygun olarak yudratilmesi gmnir. Gunumizde sadece banka ve araci kurumlar ici
zorunlu olan i¢ denetim, BASEL Il ilkeleri ile bikte aranan bir 6zellik haline gelecektir.
Bu nedenlegletmeler i¢ kontrol sistemi ve i¢ denetim birimugtiurmaya yoénelik cagma
yapmalhdirlar (Uyar, Aygoren :63). Cunku riskletanimlanmasi ve asgariye indirilmesi i¢

kontrol sistemi ve i¢ denetim birimlerinin kurulmae mumkanddr.

I¢c denetim, §letmeye zarar verecek hata ve hile gibi fiillerinléhmesi hususundslétme
biinyesinde yonetimin sorumlyunda yuratilen denetimdir ( Dabimglu, 2007:82).ic
denetim slrecisletme yonetimine 6nemli katkilar @amaktadir. Kurumsal yapiya sahip
isletmelerde bu katkilar daha da onemli bir dizeyesnodktadir. Faaliyet alanlari
genglemis, organizasyon yapisi alwrulmus isletmelerde, faaliyetlerin kontroliinde i¢
denetim gletme yodnetimine katki gtamaktadir. Etkin bir i¢ denetim sayesinde; geriye
donuk olarak, sletmelerdeki kontrol mekanizmalarininghélli bir sekilde yuratilmesi
sazlanmaktadir. Ayrica gelege yonelik, gletmenin kagi kariya bulundgu riskler

Onceden tespit edilebilmekte ve bu tespitigginda gerekli tedbirler alinmak suretiyle
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isletme yonetimine dagmanlik hizmeti verilmektedir. Bu yonilyle i¢c deinet
faaliyetlerinden gletme ydnetimi, guvence gama ve dagmanlhk alma seklinde
faydalanmaktadir (Mengi 2008:76).

e) Kurumsal Yonetim: Kurumsal yonetim,sietmeyi olgturan hak sahiplerinin haklarinin
elde edilmesini, sorumluluklarinin tanimlanmasiaeibu yetki ve sorumluluklarin gder
arasinda datimini sglayan bir sistemler toplufiudur (Aysan, 83).1yi kurumsal yonetim,
iyi finansal raporlamaya adir. Yonetim kurulu ve yatirimcilar gou kararlar alabilmek
icin, dogru bilgiye ihtiya¢ duyarlar. Bu bilgilendirme 6ziéle periyodik olarak finansal
raporlama ile yapiimaktadir. Fakat finansal rapndain da guvenirlik kazanabilmesi icin
bu raporlamanin kurumsal yodnetim ilkelerine uygularak yapilmasi gerekmektedir.
Isletmenin kurumsal yénetim sistemi, bir acidaletimenin ilgililerine sunulan, finansal

bilgilerin sgglanmasini guven altina alan kurallar topfudur.

Kurumsal yonetim kavrami, Asya’da ggman finansal krizlerin ardindan ilk olarak 1999
senesinde OECD tarafindan finans kesiminin diklkeaBonulmakla birlikte, dinyanin en
blayuk 7. sirketi konumundaki ENRON ve beraberinde bazi buyirketlerin finansal
skandallar sonrasi batmasi lzerine ciddi olarakstar hale gelmgtir. Bu tartsmalar
sonucunda 2 Ocak 2002’de kurumsal yonetim kavramgemce yer verilen SOX kanunu

cikariimstir.

OECD kurumsal yonetim ilkelerisagida belirtilen genel standartlar Gzerine kuruludur
(Kayacan, 2006:35);

» Etkin kurumsal yénetim cercevesi temelinin tesisi,
» Hissedarlarin haklari ve temel sahipklevleri,

» Hissedarlarin adil muamele gérmesi,

» Kurumsal yonetimde payslarin rold,

» Kamuya duyuru yapma weffaflik,

¢ YoOnetim Kurulunun sorumluluklari.
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Genel kabul goren tim uluslararasi kurumsal yonsgtakiagimlarinda olmazsa olmazlar

olarak yerini alan kurumsal yonetimin dort ana dikasagidaki gibidir (Kayacan, 66):

Seffaflik; temel amaci bilgi kullanicilarina guvengkamasidir. Given igin bilgi gerekir.
Sirket ile ilgili finansal ve finansal olmayan bilgrin zamaninda, gerge yansitacak
sekilde kamuya duyurulmasi yaklenidir. Her faaliyetini acik¢a ifade edebilen kutara

kamuoyunda daha ¢ok guvenilir.

Adalet; yonetimin tim faaliyetlerinde, pay ve menfaatighgtine git davranmasini ve
cikar catgmalarinin engellenmesidir. Kurum icinde paydee ortaklara adil ve sé
davranildgina inaniimiyorsasletmeye olan given sarsilacak ve kamuoyu destalgise

kalmayacaktir.

Hesap verilebilirlik; isletme, her faaliyet ve uygulamasinin sebebini agadbilmelidir.
Isletme biinyesinde @er yaratmaya yonelik camalar yapiimali ve bunu destekleyen
odullendirme sistemleri kurulmalidir. Amacin pagldan mutlulyggu ve hissedarin karini
yukseltmek oldgu oncelikle sirket ici sorumluluk sahibi karar vericiler tarafian hic

unutulmamalidir.

Sorumluluk; isletme icine ve dina kagi sorumluluklar agikca belirtilngi olmahdir. s
dagihmlar yapilmali ve yonetim organlari arasindalkgkiler kurallara bglanmalidir.
Cogunluk hissedar ile ailevi bir gkisi olmayan bgimsiz ds Uyelere yer verilmeli ve her

kademede katilimcilik yaygistariimalhdir

Esas sermaye sistemlerini 6ngoren ve K@B dahil olmak iizere ulusal sinirlarimiz
icerisinde kurulanirketlerimizin tamaminin tabi oldim TTK’na iliskin olarak sirmekte
olan tadilat cakimalari tamamlanmiolup, 2010 yilinda yururge girmesi beklenen yeni
TTK tasarisinda kurumsal yonetim olgusu halka agrkayan anoningirketler ve dger

sirket yapilarinda da belli 6l¢ctlerde uyulmasinirkge istendii yer almaktadir.

TTK tasarisina temel ojturan kurumsal yonetindyle 6zetlenebilir (PWC, “TTK Tasarisi

Gelecgi Hazirlayan Bir Duzenleme”, http://www.pwc.com:tr)
» Tasarinin kurumsal yonetim yakimn dort ana temel tGzerine oturmaktadir:

- Seffaflik,
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- Adillik,
- Hesap verilebilirlik,
- Sorumluluk.

Derinlemesine seffaflik; muanferit sirketin ve sirketler topluligunun Finansal
Tablolarinda, Yonetim Kurulu'nun yillik faaliyet parunda, bgimsiz denetiminde,

islem denetcisinde ve tum denetleme raporlarindanaan.
Adillik, menfaatler dengesi kurularak ve nesnellatide s&lanmstir.

Hesap verilebilirlik, yonetim kurulu raporlarindailgi akisinda, gery bilgi ve inceleme

haklarinda somutkanistir.
Sorumluluk, hesap verilebilige paralel olarak diizenlengtir.

Pay sahiplerine taninan dava, aktif ve pasif kalgna, inceleme haklari, kolayleyen

hukuki mekanizmalarséi ginde oluturulmustur.
Azinhk haklari listesi zenginggirilmi stir.
Imtiyazli paylar sinirlandiriingtir.

Yonetim Kurulu'nda pay sahipleri gruplarn ile agzh temsil edilmesi olanaklar

arttirnlmistir.

Sermaye Piyasas! Kurulu’na kurumsal yonetim kodelegima tekeli verilnstir. Bu

yetki, kodeksin ginceli ve dinamizmini sglayacaktir.

Halka acik yonetim kuruluna kurumsal yonetim rapogmyimlamak zorunlulgu

getirilmistir.

Organlarda profesyonete ve uzmankamaya vurgu yapilngtir.

Sonug olarak, KOBlerin UFRS ve BASEL Il duzenlemelerinden sahip wid riskler

Olclistinde, derecelendirme notlari ve llke krediyatlunsurlarindan etkilenegeaciktir.

Bunun icin sletmelerin kayit di uygulamalardan uzak, kurumsal yonetim ilkeletygun

isletme yO6netim kaltiriine sahipseffaflasmaya ©6nem veren, uluslararasi finansal
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raporlamaya uygun finansal raporlar Uretgietmeler haline doéngmesi gerekmektedir.
Aksi takdirde kayit dn uygulamalari olan, dinyadaki gghelere ayak uyduramayan
isletmeler haline dorngecek, ca@in gereklerini yerine getiremeyen, acimasiz rekabet
ortaminda c¢ok gerilerde kalarglatmeler olarak gerileyecek ve belki de yok olup

gideceklerdir.
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BOLUM 5: SAKARYA VE CEVRE ILLERDEK I KOBI'LERIN
UFRS VE BASEL || DUZENLEMELER iNiN
FARKINDALI Gl

Bu bolimde Sakarya ve cevre illerde gercgkidigimiz anket cakmasi neticesinde
yapilan analiz sonuglari ortaya konulacaktir. Buypdean icerisinde ankete katilan
KOBI'ler hakkinda tanimlayici istatiski bilgiler verikden sonragletmelerin UFRS ve
BASEL Il duzenlemeleri hakkinda farkindalik dizeyle€esitli istatistiksel analiz

yontemleri ile tespit edilngtir.
5.1. Arastirmanin Onemi

Dunyamizda Ozellikle finansal piyasalarda c¢cok hgélismeler yganmaktadir. Bu
desisim sireci §letmelerimizi ¢ok derinden etkilemektedigletmelerimizin 6zellikle

etkilendigi alanlar finansman ve muhasebe konularinda olmdakta

AB ve tum dunyada Muhasebe Standartlarinda harraeyan cabalari BASEL Il ve
UFRS (zerine ygunlasmaktadir. Ulkemiz, Avrupa Birji sureci diizenlemeleriyle bu
degisim ve gelsim sdrecine uyum gtamaya calmaktadir.Siphesiz ki bu sirecin
getirdigi olumlu ve olumsuz bir¢ok konu bulunmaktadir. Akgai unsurlar agiktir ki
isletmelerimiz 6zellikle de KOBlerimiz bu suregten olumlu ve olumsuz hiekilde

etkilenmesi beklenmektedir.

BASEL duzenlemeleri ile amag, bankacilik alanindaya ¢ikmasi muhtemel risklerin
mimkun oldgunca 6lctlmesi ve kontrol altina alinmasidir. BASEkurallari giderek
tum piyasalarda uygulanmasi amaglanan kurallaabkléade edilmektedir. Finansal ve
ekonomik acidan uluslararasi 6nemli diizenlemeletnlesi BASEL | ve BASEL Il
dizenlemeleridir. Temelde risk ve risk yonetimi Wtamni merkeze alan
dizenlemelerdir. Risk, belirsizin en dnemli saretidir. Belirsizlikler ne kadar artarsa
riskte o kadar artmaktadi§u an bircok belirsizlikler, dolayisiyla da risklerkasi
karsiya kalmaktayiz. BASEL diuzenlemeleri bankaciliktagk olgusunun dgru olarak
Olcilmesi ve yonetilmesi icin cok 6nemli dizenleendir. Son ysadgimiz dinya

ekonomik krizi bu konunun 6dnemini daha da arttirtadk.
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BASEL Il Standartlari ile bankalarin risk yonetira deerleme olgutleri dgsmektedir.
Bu Olcutlerin dgismesi nedeniyle, bankalardan kredi kullanan K@®Bin de bu
degisikliklerden etkilenmesi beklenmektedir. BASEL Ikdlerinin uygulamaya gecmesi
ile KOBTI'lerin sahip olduklari riskler, derecelendirme motl ve Ulke notu kredi
maliyetini belirleyen temel unsurlar haline geletrelBu sirectesletmelerin guvenilir
bir finansal raporlama surecine, kurumsal yonetikelérine uygun gletme yonetim

kiltariine sahip olmalari 6nenstgacasl belirtiimektedir.

Isletmeler agisindan guvenilir bir finansal raporlasiaeci hem kredi kaynaklarinin

artmasi hem de ucuz kredi bulunmasi acisindan geib hale gelege aciktir.

Dunyada meydana gelen sermaye hareketlerinde emlicumesur kazanctir. Uluslararasi
sermaye kazanc¢ gorgii her yere hareket etmektedir. Sermayenin daha redreket
edebilmesi icin en 6nemli der finansal bilgidir. Finansal bilgi Uretmenin aide
muhasebedir. Muhasebegleimelerin ihtiya¢ duyduklari bilgiyi tam, zamanande
uluslararasi olcekte gecerli olacgkkilde ortaya koymasi halinde guvenli yatirim

ortaminin olgmasini, uluslararasi sermaye hareketlerinin artmasilayacaktir.

Sermaye piyasalarinin kuresefteesi ile birlikte, sermaye hareketleri hizlagmi
uluslararasi yatirim kararlari argnuluslararassirket alim-satimlari ve birkgnelerinin

her gecen gin artmasina neden ghowu Bu sirecte, farkli muhasebe uygulamalari ve
finansal raporlama uygulamalarindaki farkliliklagletmeler acisindan en 6nemli
sorunlar olarak gorilmektediiste bu farkliliklarin birbirlerine uyumlu hale gebmesi
gerekmektedir. Dlnya ¢apinda Uluslararasi FinaRsglorlama Standartlarinin ortaya
cikisi bu gereklilik Gzerine olmyur. Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari,
isletmelerin dinya oOlgande kasilastirilimasini sglayan, seffaf, kaliteli ve sahkh
bilginin Uretilmesi icin son derece O6nemle ve &z calgilarak olyturulmus

diizenlemeler olarak kamiza ¢ikmaktadir.

Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari ile nydyla ayni zamanli
kullanilabilecek, kaliteli bir muhasebe standartketi olgturulmus olacaktir. Bu set ile
yatirrmcilar ve bor¢ verenler acgisindan yatirinmarasidigl riskler nedeniyle artan
yuksek faiz maliyetleri azalacakgletmeler uluslararasi piyasalardan fon toplama
imkanina kavgacaklardir. Ancak bunun icin sletmelerin finansal tablolarini

Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarina lggzelamalari gerekmektedir.
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Yeni Turk Ticaret Kanunu'nun TMSK ve TMS ‘ye atfiéteri 6nem ve AB’ye uyum
sureci icerisinde bankacilik sektoriinde dnemli dagisikli ge sebebiyet verecek olan
BASEL Il kriterlerinin UFRS’n1 destekler nitelikielmasi, TMSK’nun standartlari etkin
ve hizlh bir bicimde hazirlamasi icin itici gi¢ kanundadir. BASEL Il kriterlerine
uyum kapsaminda firmalar glik maliyetlerle kredi alabilmek icigeffafligi maksimum
olan finansal tablolar hazirlamak durumundadir. iM&blolarin seffafligini ve

anlailabilirli gini saglayacak en biyuk etken de UFRS’nin kullanimidir.

Uluslararasi finans piyasalarindaki gglelerin dsinda kalmamak, ortak bir dil
birligine varmak, piyasalarin bilgi taleplerini etkin Bekilde kagilamak veseffaflik
basta olmak lzere kurumsal yonetim ilkelerine ve ABlygum sglamak bakimindan

UFRS’ye gecilmesi 6nemgamaktadir.

UFRS’ye geg yogun ve sirekli bir ¢cajma icinde olmayi gerektiren bir surectir.
Ulkemizde bu surecte, s6z konusu gekler yakindan izlenmekte olup, bu konuda
standartlar yayimlanmgtir. Bu standartlarin uygulanmasi konusunda, SPKISK,
BDDK ve TTK bakimindan caimalar yapilmgtir. Ancak utlkemizde de finansal
raporlama standartlarina gecsirecinde bazi 6nemli zorluklar ile kdasiimasi
kacinilmazdir. S6z konusu zorluklar arasinda; stgfedin teknik ve karnyak yapisi,
egitime olan gereksinim, kural esasli muhasebedea ékasli muhasebeye gati
getirdigi sikintilar, seffaflik sorunlari, gergee uygun dger hesaplamalarinin
karisikliklara yol agmasi, standartlarin sik aralikladaize edilmesi, vergisel kaygilarin
on planda tutulmamasi ve yatirimci istek ve beKiEnmin dezismesini belirtmek
mamkundir. Bu sorunlara ek olarak; vergi kanuniarsurekli dgismesi, yazihm gibi
teknolojik sorunlarin artmasi ve Muhasebe Sistenyglama Genel Teldi'nin

yeniden diizenlenmesi de gesiirecinde 6nemli sorunlar arasinda yer almaktadir.

Bu hizli d&isim ve gelisim sireci icerisinde KOBerin yapmasi gereken bircoklém
ve faaliyet vardir. Bunlarin kmda &itim calismalari gelmektedir. Bunlardan en
onemlisi BASEL Il ve UFRS hakkinda bilgi sahibi @i sure¢ hakkinda farkindalik
olusturmaktir. Argtirmamiz bu acidan énemlidir. KORerimizin UFRS ve BASEL I
hakkinda etkiledii surecler acisindan bilgi ve hazirlik dizeyleringspiti acisindan

konunun 6nemi ortaya konulmaya gdacaktir.
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5.2. Arastirmanin Amaci

BASEL Il ve UFRS hakkinda son dénemde Universitelade ¢cok y@un bir sekilde
makale ve tez caimalar yapiimaktadir. Camalar genellikle sadece BASEL Il veya
UFRS Uzerine olmaktadir. Bu gaha ile BASEL Il ve UFRS beraber ele alinmakta ve
KOBI'lere etkisi tartgiimaktadir. Turkiye’de KOBlerin BASEL Il ve UFRS’nin

uygulanma stirecinden tam olarak bilgi sahibi olrkizdh goriimektedir.

Calismamiz ile tum dinyada Genel Kabul Gogmiluslararasi Finansal Raporlama
Standartlarini ve BASEL Il dizenlemelerini acikl&néirbirleri arasindaki ikkiyi
ortaya koyarak, ekonomimizin en ©nemli yaglaa olan KOH'lere etkilerini,
yapabilecekleri olumlu ve olumsuz yanlarini ortaggkarmak amagclanmtir.. Bu
amagla cajmada KOR'lerimizin mevcut durumlari gézden gecirilgiUluslararasi
Finansal Raporlama Standartlari son gincellemeillkate alinarak aciklanmive
BASEL Il dizenlemeleri ile beraber tUlkemizde guniamikadar yapilan camalar
aciklanmgtir. Calsmamizda ayrica KOBerimizin hizla ilerleyen 6zellikle finansal
krizlerle ivme kazanan bu g@ggim ve gelsim siUrecinde Finansal Raporlama
Standartlarini ve BASEL Il dizenlemelerinin ne kadarkinda olduklarini, bilgi

duzeylerini ve yaptiklari faaliyetleri bu ¢cghamiz ile ortaya koymak amacimizdir.
5.3. Arastirmanin Kisitlari

Anket calsma konusunun ¢ok kapsamli olmasi ve cevap alinaadain Ozellikle
KOBI'lerimizin olmasi ve konu hakkinda cok fazla bilgigahip olmamalari, konularin
derinlige inilerek cakma yapilmasini midmkin kilmagtir. Bu sebepten dolayi
KOBT'lerin farkindalik duzeylerinin tespiti acgisindanorslarin  derinlgi  sinirli
tutulmustur. Anket uygulamasi grlikli olarak Sakarya ili ve cevre iller ile sihir
tutulmwtur. Yasanan kiresel kriz sebebiyle Sakarya ve cevre dldracok gletme
faaliyetine son vermiveya kapanmasamasinda olduklarindan ankete cevap alma
oranimiz beklegimizden digik gerceklemistir. Ozellikle isletmelerimizin birinci
oncelikleri krizi atlatmak olduklart ve bu konuyantamen odaklandiklari tespit

edilmistir. Bu durum ¢cakmamizin en dnemli kisitlarindan birisi olgbwr.
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5.4. Arastirmanin Kapsami

Anket calgmasinin ana kitlesini Sakarya ili ve cevre illeideKOBI'ler
olusturmaktadir. Oncelikli olarak Sakarya ilinde faaliygosteren KOBler baz
alinmstir. Sakarya ilinin cgtli yerlerinden ve dier illerden secilen 380 adet KOBe
yliz yiize anket tekpiyle yapilan gorémeler sonucunda 363 KQBinkete tam olarak
cevap vermitir. Sakarya’dan 153 KOB Istanbul’dan 97 KOB Kocaeli'nden 72
KOBI, Bursa’dan 45 KOBve Diizce’den 33 adet KORBinket cakmamiza katilmtir.

5.5. Arastirmada Kullanilan Analiz Yontemleri

Arastirma verilerinin dgerlendiriimesinde SPSS 17.0 for Windows paket @aogr
kullaniimistir. Oncelikle argtirmamizda frekans (siklik veya yuzdegdeni) tespit
edilmistir. Arastirmanin hipotezleri test edilirken @ansiz 6rneklemler icin t-testi
(Independent Samples T-test), ikiden fazla grugladaki farkliliklarin incelenmesinde
de One-Way Anova (F testi) uygulargtm. Normal d&ilima uygunluk varsayimi
altinda varyanslarinsli gi test edilerek parametrik testlerden; ikigbasiz grup icin
Independent Sample T testi, ikiden fazla grup @ime Way Anova testi uygulansgtr.
Calsmamizda parametrik olmayan testlerde; ikigibasiz grup kagnlastirmasi icin
Mann Whitney U testi uygulansgtir. Ayrica, ilgili degiskenlerin aralarindaki gkinin
derecesini ve yonunu belirlemek amaciyla da Ki-Kaferosstabs) testinden

yararlaniimgtir.
5.6. Arastirma Sonuglarinin Degerlendirilmesi

Calisma icin hazirlagumiz anket 30 sorudan glmaktadir.ilk 10 soru ankete katilan
KOBTI'lerimizi tanimlayici nitelikte olan tek secenekle cok secenekli sorulardan
olusmaktadir. Cakbmanin ilk sorular katihmcilarin cinsiyeti, ygrubu, gitim dizeyi,
calisma pozisyonu, mesleki tecriibesiletmenin yagam siresi, cajan sayisigirketin
turt, faaliyet alani ve yonetim sorumlglinu kimin dstlendii gibi konulari
belirlemeye yoneliktir. Son iki grup soruda ise Herinde 10’ar sorunun yer afg|
toplamda 20 sorunun bulunglw 5'li Likert Olgegi formunda sorulardan ojmaktadir.
Bu sorular ile katihmci KOBlerin sureclerin, 6zellikle de BASEL Il ve UFRS

hakkinda farkindalik duizeylerini 6lcmeye g¢ah sorulardan olumaktadir.
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Arastirmamizda Oncelikle anket cghamiza katki sgayan katilimcilarin cinsiyet
dagihmi ele alinmgtir. Ankete katilan 363 kiden 72’si kadin 291'i ise erkektir.
Kadinlarin katilimcilar icerisindeki orani %19,8amk gerceklgmisken, erkeklerin

orani %80,2 olarak gercekhaistir.

Tablo 29. Cinsiyet Dgilimi Tablosu

Cinsiyet Frekans - Sikhk Yuzde (%)
Kadin 72 19,8
Erkek 291 80,2
Toplam 363 100,0

Tablo 29'de acik¢a gorundia gibi anket camamiza cgunlukla erkekler katilnstir.
Isletmelerimizde ¢agan dailim tablosuna bakilinca erkeklerinhayatinda daha gon
olduklari g6zlemlenngtir. Ozellikle KOBP'lerde kadin cakma orani oldukca giktir.

Turkiye’de kadinlaringgiiciine katilim orani TiKin yayinladigl rakamlara gére 2009
yili itibariyle ylizde 26 seviyesindedir. Bu oran rapa Birligi'ne Uyelik hedefleyen

Tarkiye icin kabul edilemez 6l¢ude giktlr. Avrupa Birlgi'nde kadin ggictine katilim

orani ortalamasi 2008 itibariyle ylizde 63,9'durvi2ePlanlama Tgkilati (DPT) 2007-

2013 yillarini kapsayan 9. Kalkinma Plani'nda dakiyie'nin kadin ggtcine katilimi

ve istihdami konusunda ilerleme kaydedemgan altini ¢cizmekte ve 2013 yilindaki
kadin katilim oranini yizde 29,6 olarak dngormekt¢8etam, Argtirma Notu 10-

64:1).
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Tablo 30. Ankete Katilanlarin Yas Grubu Dagilimi Tablosu

Yas Frekans - Sikhk Yuzde (%)
20 ve alti 3 8
21-30 112 30,9
31-40 142 39,1
41-50 82 22,6
51 ve Ustu 24 6,6
Toplam 363 100,0

Ankete katilan 363 kiden 3 kii “20 ve alti” ya grubunda yer almaktadir. 11iki21-

30” yas grubunda, 142 ki “31- 40" yas grubunda 82 ki “42-50” yas grubunda 24
kiside “51 ve Ustl” yagrubunda yer almaktadir. Anket galiamizin katilimcilart % 70
oraninda “20-40" y@ arasindadir. Tablo 30’da gorulglil gibi genellikle geng bir

cevaplayici kitlesinin anketimize katilimlarigg&nmstir.

Tablo 31. Ankete Katilanlarin Egitim Durumu Tablosu

Okullar Frekans - Sikhk Yuzde (%)
Tlkokul 13 3,6
Ortaokul 17 4.7
Lise 139 38,3
Onlisans 52 14,3
Lisans 121 33,3
Yiksek lisans ve ustu 21 5,8
Toplam 363 100,0

Ankete katilanlarin 13’ ilkokul mezunu, 17’si astal mezunu, 139'u lise mezunu,
52’si 6n lisans mezunu, 121'i lisans mezunu ve @1lydksek lisans ve Ust{gigm
almistir. Bunlarin yizdelik oranlari Frekans-Siklik siitmda gosterilngtir. Ornegin,
lise mezunlari ankete katilanlarin yizde 38,3 Ghijtarurken, lisans mezunlar ankete
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katilanlarin yuzde 33,3’'Unlu cfturmaktadir. Anket caijmamiza genellikle @tim
seviyesi yuksek kiler katilmstir.

Tablo 32. Ankete Katilanlarin isyerinde Calisma Pozisyonlari Dailimi Tablosu

Pozisyon Turleri

Frekans - Siklik

Yuzde (%)

Isletme Sahibi

137 37,7
Yonetici 118 32,5
Mali MU savir 9 2,5
Serbest Muhasebeci 21 5,8
Sef 26 7,2
Memur 52 14,3
Toplam 363 100,0

Ankete katilanlarin 137’skietme sahibi, 118'i yonetici, 9'u mali neéivir, 21'i serbest

muhasebeci, 26’sef, 52'si memur'durls yerlerindeki cakma pozisyonu durumlarina

gore yuzdelik dalimlari Frekans-Siklik sitununda yer verigtm. Tablo 32’de sletme

sahipleri katilimcilarin yiizde 37,7’sini

glururken yoneticiler ylzde 32,5'ini

olusturmaktadir. Anket caimamiza katilanlarin biyik gonlugunu kletme sahipleri

olusturmaktadir.

Tablo 33. Ankete Katilanisletmelerin Kag Yillik Olduklari Da gilimi Tablosu

Yillar Frekans - Siklik Yuzde (%)
0-2 yil 29 8.0
3-5yil 55 15,2
7-10 yil 108 20.8
11 yil ve Ustii 171 471
Toplam 363 100,0

Ankete katilanlarin 29'u “0-2” yillik birgletme, 55’i “3-5” yillik bir igletme, 108’

u7_

10” yilhik bir igletme, 171’1 “11 yil ve Ustd” varliklarini devamtiegn isletmeler ankette

katilmistir.
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Tablo 34. Ankete Katilanisletmelerde Calsan Sayisi D&ilimi Tablosu

Kisi Sayisl Frekans - Siklik Yizde (%)
0-10 kisi 143 39,4
11-30 ki 109 30,0
31-50 Kkisi 56 15,4
51-250 ki 95 15,2
Toplam 363 100,0

Ankete katilan gletmelerde cajan kc¢i sayilarinin kategorilere gdimi 0-10 Kski
calistiran gletme sayisi 143, 11-30skiarasindasci calstiran gletme sayisi 109, 31-50
arasindasci calstiran sletme sayisi 56, 51-250 skiarasinda s¢i calstiran sletme
sayisi 55 olarak gerceklhistir. Bunlarin yizdelik oranlari yine Frekans - $kkl
sutununda gosteriimektedir. Tablo 34'de gor@idia Gzere mikro Olcekte
KOBI'lerimizde calsan orani %39,4, kicik Olcekte KOBrimizde calsan orani
%45,4 oraninda, orta Olgekte ise %15,2 olarakeddegmistir.

Tablo 35. Ankete Katilanisletmelerin Hukuki Yapisi Dagihmi Tablosu

Sirket Turd Frekans - Siklik Yizde (%)
SahisSirketi 119 32,8
Adi Sirket 11 3,0
Limited Sirket 169 46,6
Anonim Sirket 64 17,6

Toplam 363 100,0

Ankete Kkatilan gletmelerin hukuki yapisi bakimindan incelefidde 119 gletmenin
sahissirketi oldugu, 11 gletmenin adisirket, 169 gletmenin limitedsirket oldusu, 64
isletmenin anoningirket olduzu tespit edilmjtir.
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Tablo 36. Ankete Katilanisletmelerin Faaliyet Alanlari Dagilhimi Tablosu

Faaliyet Turleri

Frekans - Siklik

Yuzde (%)

Uretim 104 28,7
Ticaret 146 40,1
Hizmet 95 26,2
Pazarlama 18 50
Toplam 363 100,0

Ankete katilan gletmeler faaliyet alani olarak incelegigide 104 gletme Uretim
alaninda, 146sletme ticaret alim satim alaninda, 9etme hizmet alaninda, 18etme
pazarlama alaninda faaliyet gostermektedir. Ankieggnkatilan gletmelerin % 28,7’si
uretim gletmelerini olytururken, % 40,1’ ini ticaretletmeleri olyturmaktadir.

Tablo 37. Ankete Katilan Isletmelerin Yonetiminin  Kimin Tarafindan
Ustlenildiginin Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik Yizde (%)
Giri simci 113 31,1
Profesyonel Yonetici 90 24,8
Aile Uyeleri 159 43,8
Ara Toplam 362 99,7
Eksik Bilgi Verilmi stir 1 '3
Toplam 363 100,0

Ankete katilan gletmelerin 113’Gndn yonetimini ggimciler, 90'inin  yonetimini
profesyonel yoneticiler, 159’'unu yonetimini aile dligri Ustlenmilerdir ve 1 gletme

hakkinda yonetimin kimin tarafindan Ustlegidiakkinda bilgi yoktur.
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Tablo 38. Ankete Katilanisletmenizde Serbest Muhasebeci Mali Mgavir Istihdam
Etme Durumlari Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik Yuzde (%)
Evet 163 44,9
Hayir 200 55,1
Toplam 363 100,0

Ankete katilan gletmelerin 163’0 gletmelerinde serbest muhasebeci malisavir
istihdam ederken 200’Usletmelerinde serbest muhasebeci malisavir istihdam
etmediklerini belirtmglerdir.

Tablo 39. Cevabiniz Hayir ise Muhasebislemlerini Nasil Yerine Getiriyorsunuz?
Sorusuna Verilen Cevaplarin Dg&ilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Yuzde
Siklik (%)
Disaridan danismanlik hizmeti aliyoruz 48 24,0
SMMM hizmetini veren ki silerin burolarinda i slem 152 76,0
yurutiyoruz
Toplam 200 100,0

Isletmelerinde serbest muhasebeci malsavir istihdam etmeyersletmeler muhasebe
islemlerini isesu sekilde gerceklgtirmektedir; 48 gletme dgsaridan darsmanlik hizmeti
aliyor, 152 gletme SMMM hizmetini veren kilerin burolarinda glem

yuratmektedirler.

Yeni TTK isletmelerimiz hakkinda ¢ok onemli diizenlemeler getiktedir. Ulkemizde
tum muhasebeslemleri TMSK tarafindan c¢ikarilan TFRS goére yerigetiriimesi
zorunlu olacaktir. Ayrica, turgsirketler b&imsiz denetime tabi olacaklardir. Bu strecte
mutlaka gletmelerin uzman desie almasi gerekmektedir. SMMM’ bu slrecte ¢ok

onemli hale gelecektir.
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Tablo 40. isletmenizi Yakindan flgilendiren Vergi Muhasebe Islemlerini Nasil
Takip Edersiniz? Sorusuna Verilen Cevaplarin D&ilimi Tablosu

Secgenekler Frekans - Siklk Yuzde (%)
Mutlaka kendim takip ederim 75 20,7
SMMM takip eder 286 78,8
Toplam 361 99,4
Eksik Bilgi Verilmi stir 2 ,6
Toplam 363 100,0

Isletmeler kendilerini yakindan ilgilendiren vergi wauhasebe ile ilgili diizenlemeleri;
75 isletme kendisi takip ederek, 28frket ise SMMM yolu takip etmektedirler. 2
isletme ise konu hakkinda gg@ribelirtmemslerdir. Yeni TTK ile beraber butin
isletmelerin UFRS gore muhaselkmlerini yiritecek olmalari SMMMinsiyiklerini

arttiracaktir. Ozellikle sietmelerin yeni kanunun getirdiklerinigienme ve uygulama

surecinde SMMM’ler 6nemli rol oynayacaklardir.

Tablo 41. Isletmenizde Finansman Sorunu Ysiyormusunuz? Sorusuna Verilen

Cevaplarin Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik Ylzde (%)
Evet 177 48,8
Hayir 185 51,0
Toplam 362 99.7
Eksik Bilgi Verilmi stir 1 0,3
Toplam 363 100,0

Ankete katilan gletmelerin 177’si parasal konularda finansman soyagarken 185’i
parasal konularda finansman sorungayaamaktadirlar. Yizde 48,8’ ilgili konularda
finansman sorun yarken, yuzde 51’ ilgili konularda finansman sorunu

yasamamaktadir. Birsietme ise konu ile ilgili bilgi vermersiir.
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Tablo 42.Isletme Olarak Yasanan Finansal Sorunlar Nelerdir? Sorusuna Verilen

Cevaplarin Dagihmi Tablosu (Birden Cok Sik Isaretlenebilir)

Secenekler Frekans - Siklk
Oz kaynak yetersizlii 80
Faizlerin yuksekligi 67
Doviz kurlarindaki hareketlilik 39
Bankalarin agir sartlari 68
M sterilerin finansal sorunlari 140
Vadeli satslarin fazla olmasi 74
Maliyetlerin strekli de gismesi 79
Alacaklarin zamaninda tahsil edilememesi 170

Bir 6nceki soruyu tamamlar nitelikteki sorumuza etekkatilan 306sletmeden; 80’i 6z
kaynak yetersizfiinden, 67’'si faizlerin yukseldinden, 39'u doviz kurlarindaki
hareketlilikten, 68'i bankalarin g sartlarindan, 1401 myierilerin finansal
sorunlarindan, 74’0 vadeli sgarnn fazla olmasindan, 79'u maliyetlerin surekli
desismesinden, 170’i ise alacaklarin zamaninda tahslem@&mesinden kaynaklanan
finansal sikintilar ygamaktadirlar. Bazisirketler bu sorunlarin birkacini birden
yasamaktadir. Tablodan da goruflu Uzeresirketler en cok alacaklarin zamaninda
tahsil edilememesinden ve gtérilerin finansal sorunlarindan kaynaklanan fimaas
sorunlari ygamakta olduklari cevabini vergtir. Tablo 40’daki soruya hayir cevabi
vererek sorunumuz yok beyaninda bulunan 185 firime®ina rgmen sorun belirten
306 firma olmytur. Bu sonug aslinda firmalarimizin ciddi finansatunlar ygadginin

gostergesidir. Argirmamizdan onceki yapilan gahalarda da bu sonug glgmemitir.

Turkiye’de KOB'lerin sorunlarina yonelik uygulamali ¢ginalarda, finansman sorunu
genel olarak sorunlar listesinin ilk siralarindgenellikle en bgta yer almgtir. Hatta
finansman sorunu listedeki birincilik sirasinigeli sorunlara goére buyuk bir farkla
korumaktadir (Maftiglu, 2007:311).
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Tablo 43. isletmenizde Banka Kredisi Kullaniyormusunuz? Sorusua Verilen
Cevaplarin Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik Yuzde (%)
Evet kullantyorum 202 55,6
Hayir kullanmiyorum 161 44,4
Toplam 363 100,0

Ankete katilan gletmelerin 202’si banka kredisi kullanirken 161’'arikka kredisi
kullanmiyor. Yaklalk olarak ytzde 45'i banka kredisi kullanmazken g&i55’i banka
kredisi kullanmaktadir. Hayir, cevabi veren firmmatazin kredi kullanmaktan
cekindikleri, o6zellikle kriz doneminde bankalarinrnfalara kagi sergiledikleri

tutumlardan dolayi ¢cekimser kaldiklarini beyan ekendir.

Arastirmamizin bu gamasinda ankete katilan firmalarin finansal soragamalarinin
bankalarla ¢ok yakindan gkili oldugu tespit edilmitir. istatistiksel analiz agisindan
Finansal sorun yama veya ygamama arasinda banka kredisi kullanimi agisindan
istatistiksel bir ilgki olup olmadgl Mann Whitney U Testi ile test edilgtir. Bu kapsam
icerisinde gagidaki hipotezler olgturulmustur;

Ho:Finansal sorun yama-ygaamama arasinda banka kredisi kullanimi acisindan
istatistiksel olarak fark yoktur.
Hi:Finansal sorun yama-ygamama arasinda banka kredisi kullanimi agisindan

istatistiksel olarak fark vardir.

Ho pty = py

Hy py#Fp;
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Test istatisti §i®

isletmenizde Banka Kredisi Kullaniyormusunuz?

Mann-Whitney U 12079,000
Wilcoxon W 27832,000
4 -5,012
Asymp. Sig. (2-tailed) ,000

a. Grouping Variable: isletmenizde Para ile ilgili Yani Finansman Sorunu Yastyormusunuz?

Mann Whitney U test istatigfi 120079,000'dir. Sig=0,000<0,05 olusreddedilir.

Yani finansal sorun yama veya ygamama arasinda banka kredisi kullanimi agisindan

fark vardir.

Ranks-Aralik
isletmenizde Parasal Konularda Yani Mean Sum of
Finansman Sorunu Yaslyormusunuz? N Rank Ranks
isletmenizde Banka Kredisi Evet 177 157,24 27832,00'
Kullaniyormusunuz? Hayir 185| 204,71 37871,00|
Total| 362

Banka kredisi kullanim drlerinin siralandiktan sonraki tamamlayici istiieri

verilmistir. Bu tablodan finansal sorun ggyan gletmelerin sira dgerlerinin ortalamasi

157,24 finansal sorun yamayanlarin ise 204,71 olglu gorilmektedir. Bu nedenle

finansal sorun y@mayan gletmeler banka kredisi kullanimini daha az terdtyerlar

diyebiliriz. Finansal sorun yandgl zaman ilk tercih edilen bankalar olmaktadir.

Arastirmamizin sonucuna gore bankalaguolukla sorun ygayan gletmelere kredi

kullandirmaktadir. Banka kredileri @&kl buylimek isteyen, finansal sorunsganayan

firmalar tarafindan daha az tercih edilmektedir.
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Tablo 44. Tercih Ettiginiz Kredi Vadesi Ne Kadardir? Sorusuna Verilen

Cevaplarin Dagilimi Tablosu

Vade Frekans - Siklik Yizde (%)
0-12 ay 45 12,4
'13-24 ay 91 25,1
'25 ay ve Ustu 66 18,2
Toplam 202 55,6
Kullanmadiklarini Belirtenler 161 44,4
Toplam 363 100,0

Banka kredisi kullanan 202 ¢iden; 45’ “0-12 ay” vadeli kredi secegiai secerken,
91'i “13-24 aylk” ve 66'sida “25 ay ve ustu” kredadesini tercih etngtir. Ankete
katilan KOH’lerimiz kredi vadesi olarak Tablo 43'de de goriidiizere kisa vadeli
finansman kaynaklarini tercih etmektedirler. Haitfaellikle kriz ddnemlerinin
belirsizligi arttirmasindan dolay! krediden uzak kalmay: teettiklerini belirtmglerdir.
Anketimizde bu oran % 44,4 olarak gercakigstir. Bu durum neredeyse anketimize

katilanlarin yarisinin kredi imkanlarindan yaranaaginin gostermektedir.

Finansal sorun yama acisindan banka kredisi kullanim vadesi digegiasinda
istatistiksel olarak farkin olup olmagiasagida Independent Sample T Testi §Basiz
T Test) ile test edilmgtir. Hipotezlerimizsu sekildedir;

Ho:Finansal sorun gama acisindan banka kredisi kullanim vadesi digegtasinda
istatistiksel olarak fark yoktur.
Hi: Finansal sorun yama acisindan banka kredisi kullanim vadesi dizegtasinda
istatistiksel olarak fark vardir.

Ho py =33
Hy py #p3
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Group Statistics-Grup  Istatistikleri
isletmenizde Para lle Ilgili Yani Finansman Std. Std. Error
Sorunu Yaglyormusunuz? N | Mean | Deviation Mean
Tercih Ettiginiz Kredi Evet 122(2,1157 , 76583 ,06962
Vadesi Ne Kadardir? 1, 80[2,0750|  ,68943| 07708

Tercih edilen kredi vadesinin finansal sorunsaranasi ve y@mnmamas! acisindan
ortalamasi ve standart sapmasi ve standart hatamatamasi tabloda verilgtir.

Ornegin 122 finansal sorun yayan gletmenin tercih eti kredi vadesi ortalamasi
2,1157 (standart sapmasi 0,76583 ve standart hatasrtalamasi 0,06962’dir.) 80

finansal sorun y@mmayangletmenin tercih etfii kredi vadesi ortalamasi 2,0750°dir.

Independent Samples Test-Ba gimsiz Gruplar t-Testi SPSS Ciktisi
Levene's Test
for Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Difference
Sig.
(2- Mean Std. Error
F Sig. | t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Tercih Equal 3,486( ,063(,384 199| ,702 ,04070 ,10612| -,16857| ,24997
Ettiginiz variances
Kredi assumed
Vadesi Ne Equal ,3921181,119| ,696 ,04070 ,10387| -,16424| ,24565
Kadardir .
variances
not
assumed

ilk olarak Levene’s test istatigthe bakildginda;

Hp 04 =03

Hy 04 # 04

F= 3,486 olan Levene test istatfin sig=0,063tir. 0,063>0,05 olgundan fa

hipotezi kabul edilir. Buradan yola ¢ikarak varyans sit oldugunu soyleyebiliriz.
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t=0,384 t testinin sig=0,702 olarak alinir. Bugde 0,05'ten blyik oldgundan fa
kabul edilerek finansal sorun gama acisindan banka kredisi kullanim vadesi di@eyle

arasinda fark yoktur diyebiliriz.

Tablo 45. Bankalardan kredi kullanirken yasanan sorunlar nelerdir? Sorusuna

Verilen Cevaplarin Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Sikhk Yuzde (%)
Faiz oranlarinin yuksekligi 183 183,00
Teminat eksikligi 61 61,00
Bilgi eksikli gi 37 37,00
Olumsuz ticari gegms 7 7,00
Finansal tablolarin yetersizligi(bilanco,gelir 29 29,00
tablosu vb...)
Bankalarin kuc¢uk isletme oldugumuz icin 81 81,00
agir sartlar ileri sirmesi
Toplam 266

Ankete katilan gletmelerin bankalardan kredi kullanirkensgéiklari sorunlar; 183’U
faiz oranlarinin yiksekginden, 61’i teminat eksikginden, 37’si bilgi eksikiinden,
7’si olumsuz ticari gecngien, 29'u finansal tablolarin yetersgiliden, 81'i bankalarin
kicuk sletmelere gir sartlar ileri sirmesinden kaynaklanan sikintilagayaaktadirlar.
Bu soruya 266 ki cevap vermi olup sletmeler &irlikli olarak faiz oranlarinin yiksek
olmasindan kaynaklanan kredi kullanimi sirasinkensiyssadiklarini belirtmglerdir.

Tablo 46. Avrupa Birligi'ne Uyum Sureciylellgili Bilgiye Sahip misiniz? Sorusuna
Verilen Cevaplarin Dagilimi Tablosu

Segenek]er Frekans - Sikhk Yuzde (%)
Hic sahip degilim 47 12,9
Az sahibim 105 28,9
Orta bilgiye sahibim 170 46,8
Tam bilgiye sahibim 41 11,4
Toplam 363 100,0
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Ankete katillanlara Avrupa Bigi'ne uyum sdreciyle ilgili bilgiye sahip olup -
olmadiklari sorulmg 47’sinden hig bilgi sahibi dglim cevabi alinirken, 105’inden az
bilgi sahibiyim, 170’inden orta bilgi sahibiyim, 4iden tam bilgi sahibiyim cevabi
alinmstir. Calsmamizin bu gamasinda @tim gruplari acisindan AB’ne uyum sireci
ile ilgili bilgi dizeyleri arasinda istatistikselrifarkin bulunup —bulunmagh One Way
Anova Testi ile analiz edilrgiir.

Ho:Egitim gruplari agisindan Avrupa Bigiine uyum sireci ile ilgili bilgi duzeyleri
arasinda istatistiksel olarak fark yoktur

H1: En az bir grup ortalamasigdirlerinden farkhdir.

Ho py = p; =—py
Hy pg #F s + Oty

Test of Homogeneity of Variances-Grup Varyanslarin H ~ omojenlik Testi SPSS Ciktisi

Avrupa Birligi'ne Uyum Siireciyle ilgili Bilgiye Sahipmisiniz?

Levene Statistic dfl df2 Sig.

1,986 5 356 ,080

Levene test istatishi sonucuna bakil@ginda 1,986 olan istatistik derinin
sig=0,080’dir.

Ho. 04 =04

Hy. 0405

sig=0,080>0,05 oldgundani?s hipotezi kabul edilir. Buradan yola cikarak vargiamin
esit oldugunu soyleriz. Varyanslarinsidi gi kosulu sa&landgl icin analize devam

edebiliriz.

ANOVA Tablosu SPSS Ciktisi

Avrupa Birligi'ne Uyum Siireciyle Ilgili Bilgiye Sahipmisiniz?

Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 16,410 5 3,282 4,735 ,0001
Within Groups 246,753 356 ,693
Total 263,163 361
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(Anova tablosuna bakarak gruplar arasi karelerataphin 16,410 gruplar ici kareler
toplaminin 246,753 genel kareler toplaminin 263,b&8punu goriyoruz. Gruplar
aras! kareler ortalamasinin 3,282 gruplar ici lkarektalamasinin ise 0,693 ofgunu

tablodan gorebiliyoruz.) F derinin 4,735'dir. sig=0,000<0,05 ol@undan
Ha reddedilir. Bitim gruplari agisindan Avrupa Bigine uyum ile ilgili bilgi diizeyleri

arasinda fark vardir diyebilir.

Multiple Comparisons- Ikili Kar silagtirma Testi SPSS Ciktisi

Avrupa Birligi'ne Uyum Siireciyle ilgili Bilgiye Sahipmisiniz?

95% Confidence Interval

() Egitim (J) egitim Mean Difference (I-| Std. Lower Upper

durumunuz durumunuz J) Error |Sig. Bound Bound

ilkokul ortaokul ,19457| ,30674(,988 -,6843 1,0735
lise -,41948| ,24146(,508 -1,1113 2724
Onlisans -,563846( ,25816(,297 -1,2782 ,2012
lisans -,62308( ,24309(,109 -1,3196 ,0735
yiksek lisans ve -,82784| ,29381(,057 -1,6697 ,0140
ustu

Ortaokul ilkokul -,19457 ,30674|,988 -1,0735 ,6843
lise -,61405"| ,21391(,049 -1,2270 -,0011
Onlisans -,73303°| ,23260|,022 -1,3995 -,0666
lisans -,81765°| ,21575(,002 -1,4358 -,1995
yiiksek lisans ve -1,02241°| ,27162|,003 -1,8007 -,2441
ustu

Lise ilkokul ,41948| ,24146(,508 -,2724 1,1113
ortaokul ,61405°| ,21391(,049 ,0011 1,2270
Onlisans -,11898( ,13534|,951 -,5068 ,2688
lisans -,20360( ,10374|,366 -,5009 ,0937
yiksek lisans ve -,40836| ,19492(,292 -,9669 , 1501
ustu

Onlisans ilkokul ,53846| ,25816(,297 -,2012 1,2782
ortaokul ,73303"| ,23260|,022 ,0666 1,3995
lise ,11898| ,13534(,951 -,2688 ,5068
lisans -,08462| ,13822(,990 -,4807 3114
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yiksek lisans ve -,28938| ,21526(,760 -,9062 3274
usti

Lisans ilkokul ,62308| ,24309(,109 -,0735 1,3196
ortaokul ,81765°| ,21575/,002 ,1995 1,4358
lise ,20360| ,10374(,366 -,0937 ,6009
Onlisans ,08462| ,13822(,990 -,3114 ,4807
yiksek lisans ve -,20476| ,19693(,904 -, 7690 ,3595
Ustl

Yiksek lisans ve ilkokul ,82784| ,29381(,057 -,0140 1,6697

Ustl
ortaokul 1,02241°| ,27162|,003 ,2441 1,8007
lise ,40836| ,19492(,292 -,1501 ,9669
Onlisans ,28938| ,21526(,760 -,3274 ,9062
lisans ,20476| ,19693(,904 -,3595 , 7690

*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

Mean- Difference (I-J) sutununa bakgdchda aralarinda fark olan gruplarin yildizh
ifadelerle garetlenmg olaca&ini gorebiliriz. Tablodan hareketle; ortaokul ilesd,
onlisans, lisans ve yiuksek lisans ve Ustl gruplasiada Avrupa Birfii'ne uyum ile

ilgili bilgi duizeyleri arasinda fark vardir.

Tablo 47. AB Ulkemize Neler Getirecektir? (Birden @k Sik Isaretlenebilir) Sorusuna

Verilen Cevaplarin Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklk

Ekonomimiz gelisecek 141
Rekabet artacak 159
Bircok firma rekabet edemeyecek ve 66
batacaktir

Yeni pazarlara agilma imkénina 177
kavusacagiz

Daha kolay finansman kaynaklar 102
bulabilecegiz

Hic bir seye katki sglamayacaktir 60
Toplam 362
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Ankete katilanlara Avrupa Bigli Ulkemize neler getirecektir sorusu sorukmalinan
cevaplara gore; 141'i ekonomimiz gelcek, 159'u rekabet artacak, 66’si birgok firma
rekabet edemeyecek ve batacaktir, 177’si yeni faaaciima imkanina kayacasiz,
102’si daha kolay finansman kaynaklari bulabifgzelerken, 60’1 ise hicbigeye katki
sglamayacaktir dergiir.

Tablo 48. Isletme Olarak BASEL Il Kriterleri Hakkinda Bilgiye S ahip misiniz?

Sorusuna Verilen Cevaplarin Dg&gilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklk Yuzde (%)
Hic sahip degilim 158 43,5
Az sahibim 113 31,1
Orta bilgiye sahibim 77 21,2
Tam bilgiye sahibim 15 4,1
Toplam 363 100,0

Ankete katilangletmelere BASEL Il kriterleri hakkinda bilgi sahiblup olmadiklarini
o0lcmek amaciyla soru sorulgtur. 158 gletme BASEL Il kriterleri hakkinda hic¢ bilgi
sahibi dgilim, 113 isletme BASEL Il kriterleri hakkinda az bilgi sahilmy, 77 sletme
BASEL Il kriterleri hakkinda bilgisi oldgu ve 15 §letme BASEL Il kriterleri hakkinda
tam bilgiye sahibim dergtir. Ankete katilan gletmelerin yaklak yizde 75’inin ya
konu hakkinda hicbir bilgisi yok ya da az bilgi #aholdugunu goruyoruz.
Calismamizin en 6nemli kisimlarindan birisi burasidi©B{’lerin BASEL Il hakkinda
bilgi diizeyleri dl¢cilmeye calilan sorumuzda verilen cevaplarin hemen hemen % 75’
yakini neredeyse yok denecek kadar bilgiye sahjukbhrini belirtmglerdir. Sahibi
olmadiklari bilginin nasil uygulayicisi olacaklaiddi olarak ele alinmasi gereken bir

konudur.

Calismamizin bu kisminda verilen cevaplarin tanimlaigtatistik bilgileri ile BASEL
Il bilgi diizeyleri detayh olarak ele alinacaktitk olarak eitim durumu ile BASEL I
kriterleri hakkinda bilgi sahibi olma arasindakiki olup olmadgini Crosstabs (Ki-

Kare) Testi ile analiz edilecektir. Hipotezleringiz sekildedir;
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Ho: Egitim durumu ile BASEL Il kriterleri hakkindaki bilgsahibi olma arasinda gki

yoktur

H1: Egitim durumu ile BASEL Il kriterleri hakkindaki bilgsahibi olma arasinda gki
vardir.

BASEL_Il_bilgi_yeni * e gitim_yeni Crosstabulation (Capraz tablolama)
Egitim_yeni

ikégretim|Lise|Onlisans|Lisans|Yiiksek Lisans Ve Uzeri Totall

BASEL_II_bilgi_yeni|Hic¢ sahip degilim 20| 74 24 35 5 158|

Az sahibim 9| 45 17 36 6 113|

Detayli bilgiye sahibim 1| 20 11 50 10| 92

Total 30( 139 52 121 21| 363

Crosstabs tablosuna bakgdida; BASEL Il kriterleri hakkinda hig bilgi sahibilmayan
158 ksiden ilkggretim mezunu 20, lise mezunu 74, 6nlisans mezunulisshs mezunu
35, yuksek lisans ve Usti mezunu olang wardir. BASEL 1l hakkinda az bilgi sahibi
olan 113 kgiden ilkdgretim mezunu 9, lise mezunu 45, 6nlisans mezunulidans
mezunu 36, yuksek lisans ve Ustii mezunusbbalunmaktadir. Detayll bilgiye sahip
olan, 92 ksiden ilkdgretim mezunu 1, lise mezunu 20, 6nlisans mezunulidans

mezunu 50, yiksek lisans ve Usti mezunu didbkilunmaktadir.

Chi-Square Tests- Ki-Kare Testi SPSS Ciktisi

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 43,805% 8 ,000]
Likelihood Ratio 46,098 8 ,000|
Linear-by-Linear Association 40,303 1 ,OOOI
N of Valid Cases 363

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 5,32.

“x* degeri 43,805 olup sig=0,000<0,05'ten ofglindanf« reddedilir. Eitim durumu
ile BASEL 1l kriterleri hakkinda bilgi sahibi olmarasinda bir ikki vardir. Yani iki
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desisken birbirine b&mlidir.” Ancak gruplarda 5’'ten az «ibulundyundanx® test
istatistik sonucu gtvenilir olmayagadan BASEL Il kriterleri hakkinda “orta bilgi
sahibiyim” ve “tam bilgi sahibiyim” gruplarin birjéirerek tekrar ** sonucuna
bakiimstir. Tablodaki tim g6zlem gerlerinin %5’ten biylk olmasi nedeniyle Fisher
exact testinin yapiimasina gerek yoktur. Boylecausamuzun guvenilir oldtunu
soyleyebiliriz.

Korelasyon Analizi gagidaki gibidir:

Correlations- Korelasyon Tablosu SPSS Ciktisi
BASEL_|I_bilgi_y
egitim_yeni eni
Kendall's tau_b egitim_yeni Correlation Coefficient 1,000 2857
Sig. (2-tailed) . ,000)
N 363 363
BASEL_Il_bilgi_yeni |Correlation Coefficient 285" 1,000]
Sig. (2-tailed) ,000].
N 363 363
Spearman's rho egitim_yeni Correlation Coefficient 1,000 3277
Sig. (2-tailed) . ,0001
N 363 363
BASEL_Il_bilgi_yeni |Correlation Coefficient 327" 1,000]
Sig. (2-tailed) ,000].
N 363 363
**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Korelasyon tablosuna bagtmizda ise (sig=0,000) aralarindagkii vardir. Kandall’s tau
b korelasyon katsayisi=0,285 bakarak bgkiiin zayif ve pozitif yonlti, Spearman’s
rho korelasyon katsayisi=0,327 bakarak yine bsgkifin zayif ve pozitif yonlu
oldugunu soyleyebiliriz. Bitim seviyesi yukseldikce BASEL Il kriterleri hakida

bilgi sahibi olma diizeyi de ona paralel olarak aittadir diyebiliriz.

Calismamizin bu kisminda BASEL Il bilgi dizeylerinirgigm gruplari acisindan
detayll analizi One Way Anova Testi ile yapi$tm. Hipotezlerimiz gagidaki gibidir:
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Ho: Egitim gruplar acisindarsletmelerin BASEL 1l kriterleri hakkinda bilgi duzkeyi
arasinda istatistiksel olarak fark yoktur

H1: En az bir grup ortalamasigdirlerinden farkhdir.

Test of Homogeneity of Variances- Grup Varyanslarin H ~ omojenlik Testi SPSS Ciktisi

isletme Olarak BASEL Il Kriterleri Hakkinda Bilgiye Sahipmisiniz

Levene Statistic dfl df2 Sig.

6,068 5 357 ,000

Levene test istatigii sonucuna bakilginda 6,068 olan istatistik geri sig=0,000'dir.
Sig. Deeri 0,05ten kiciuk oldgundan varyanslarin sg¢ olmadgini soyleriz.
Varyanslarin gtligi kosulu salanmadgl icin analize Welch veya Brown-Forsythe

analizleri ile devam edebiliriz.

Robust Tests of Equality of Means-Guvenilirlik Test i SPSS Ciktisi

isletme Olarak BASEL Il Kriterleri Hakkinda Bilgiye Sahipmisiniz

Statistic? df1 df2 Sig.
Welch 10,848 5 61,359 ,000
Brown-Forsythe 12,343 5 133,428 ,000

a. Asymptotically F distributed.

Welch deerini 10,848 ve Brown-Forsythe ghri 12, 343'tur. Sig degerleri 0,000 olup
0,05'ten kiicik oldgundan He reddedilir. Eitim gruplari acisindan sletmelerin
BASEL Il kriterleri hakkindaki bilgi dizeyleri arasla fark vardir diyebilir.
Analizlerden de agikga gorunglii gibi, BASEL Il gibi teknik bir konuda mutlaka
egitim gruplari arasinda ki mevcuttur. isletmelerimizin 6zellikle KOBlerimizin
sureci tam olarak uygulayabilmeleri icin mutlakgitien seviyesi yiksek personeller

istihdam etmesi gerekmektedirgiim calismalarina 6nem vermeleri gerekmektedir.
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Tablo 49.1sletmenizde BASEL Il Kriterlerine Hazirlik Cali smalarinda Bulunuyor

musunuz? Sorusuna Verilen Cevaplarin Dguilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik Yizde (%)
Baslanmadi 263 72,5
Yeni Baslandi 45 12,4
Orta Duzey 41 11.3
ileri Duizeyde 14 39
Toplam 363 100,0

Ankete katilan gletmelerin BASEL |l kriterlerine hazirlik c¢amalar yuratip
yurutmedikleri soruldgunda 263 sletmenin BASEL Il kriterlerine hazirlik camasi
yuritmedgi 45 isletmenin cakmalara yeni bdadigi, 41 kletmenin bu ¢cagmalar orta
dizeyde yuoritgi ve 14 gletmenin ise ileri dizeyde bu cahalan yurittgi
gorulmistir. Ankete katillansietmelerin ylzde 72'si BASEL Il kriterlerine hazkl
calismalarina hi¢c bgamamstir. Calsmamizin bu kisminda BASEL Il kriterlerine
hazirlik calgmalari ile BASEL Il hakkinda bilgi sahibi olma anadaki iliski asagidaki

hipotezler ile Crosstabs (Ki Kare) Testi ile anadilmistir. Hipotezlersu sekildedir:

Ho: BASEL Il kriterlerine hazirlik ¢agmalari ile BASEL Il kriterleri hakkindaki bilgi
sahibi olma arasindagki yoktur.
H1i: BASEL Il kriterlerine hazirhk cagmalari ile BASEL Il kriterleri hakkindaki bilgi

sahibi olma arasindagki vardir.

Crosstabulation (Capraz Tablolama)

isletmenizde BASEL Il Kriterlerine Hazirlik Calismalarinda

Bulunuyormusunuz

Baslanmadi | Yeni Baslandi | Orta Diizey | ileri Diizeyde |Total

BASEL_Il_bilgi_yeni|Hi¢c Sahip 148 6 3 1| 158
Degilim

Az Sahibim 84 18 11 O 113

Detayli Bilgiye 31 21 27 13| 92
Sahibim

Total 263 45 41 14| 363
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Crosstab tablosuna bakgdnda; BASEL llkriterleri hakkinda hi¢ bilgi sahibimayan
158 kkiden BASEL Il kriterlerine hazirlik ¢caimalarina bglamams olan 148, yeni
baslayan 6, orta dizeyde yuriten 3, ileri dizeyde tgiril gletme vardir. BASEL Il
hakkinda az bilgi sahibi olan 113sklen BASEL Il kriterlerine hazirlik ¢caimalarina
baslamams olan 84, yeni bdayan 18, orta diizeyde yuruten 11, ileri dizeydeitgin
hic igsletme bulunmamaktadir. Detayli bilgiye sahip ola@ Risiden BASEL I
kriterlerine hazirlik cagmalarina bglamams olan 31, yeni bdayan 21, orta dizeyde

yurtten 27, ileri dizeyde yuruten kBtme bulunmaktadir.

Chi-Square Tests- Ki-Kare Testi SPSS Ciktisi

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 120,516 6 ,000])
Likelihood Ratio 121,091 6 ,000]
Linear-by-Linear Association 99,865 1 ,000])
N of Valid Cases 363

a. 2 cells (16,7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 3,55.

“x* degeri 120,516 olup sig=0,000<0,05'ten ofdundanfa reddedilir. BASEL Il
kriterlerine hazirlik cabmalari ile BASEL 1l kriterleri hakkinda bilgi sahilmlima
arasinda bir ifki vardir. Yani iki dgisken birbirine b&mhdir.”
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Korelasyon Analizi gagidaki gibidir;

Correlations- Korelasyon Tablosu SPSS Ciktisi
isletmenizde BASEL Il
kriterlerine hazirlik
calismalarinda
BASEL_II_bilgi_yeni bulunuyormusunuz
Kendall's  |BASEL_Il_bilgi_yeni Correlation 1,000 4857
tau_b Coefficient

Sig. (2- . ,000]

tailed)

N 363 363]
isletmenizde BASEL Il Correlation 485" 1,ooo|
kriterlerine hazirlik Coefficient
calismalarinda Sig. (2- 1000|.
bulunuyormusunuz tailed)

N 363 363]

Spearman's [BASEL_Il_bilgi_yeni Correlation 1,000 5277
rho Coefficient

Sig. (2- . ,000]

tailed)

N 363 363
isletmenizde BASEL Il Correlation 527" 1,000}
kriterlerine hazirlik Coefficient
calismalarinda Sig. (2- .000|.
bulunuyormusunuz tailed)

N 363 363

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Korelasyon tablosuna bagtmizda ise (sig=0,000) aralarindagkii vardir. Kandall’s tau
b korelasyon katsayisi=0,485 bakarak buykKiiin orta seviyede ve pozitif yonld,
Spearman’s rho korelasyon katsayisi=0,527 bakarek byu iliskinin orta seviyede ve
pozitif yonli oldgunu soyleyebiliriz. BASEL 1l kriterleri hakkindailgi duizeyi
yukseldikce BASEL Il kriterlerine hazirlik caimalarinin seviyesinin de artmakta

oldugunu soyleyebiliriz.
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Tablo 50. BASEL Il Kriterleri Isletmelerin Kredi Riskini Azaltmalari Icin Teminat
Olanaklarinin Artirilmasini Ongoérmektedir. Bu Durum  Sizleri Etkileyecek

Midir? Sorusuna Verilen Cevaplarin Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik Yizde (%)

Hic etkilemez 91 25,1
Az etkiler 111 30,6
Orta derecede etkiler 107 29,5
Cok etkileyecektir 45 12,4
Ara Toplam 354 97,5
Eksik Bilgi Verilmi stir 9 2,5

Toplam 363 100,0

BASEL I kriterleri isletmelerin kredi riskini azaltmalar icin teminatanaklarinin
arttirnlmasini 6ngérmektedir. Bu durumugtetimeleri ne kadar etkilegii ankete katilan
isletmelere soruldgunda 91'inden hi¢ etkilemez yaniti alignil11’i az etkiler yanitini
vermis, 107'si orta derecede etkiler yanitini veygmid5’i cok etkiler yanitini
vermiglerdir. 9 kletme ise bu soruya yanit vermatiri Bu durumun gletmeleri

yaklasik olarak %75 oraninda etkileyebilgg&atilimcilar tarafindan 6n gortlmektedir.

Tablo 51. Ulkemiz isletmeleri icin BASEL Il Kriterlerinin Uygulanmasi ile ilgili

Nasil Bir Siuire¢ Ongorirsiiniiz Sorusuna Verilen Cevalarin Dagilimi

Tablosu
Secenekler Frekans - Siklik Yuzde (%)
Sorun yasanmayacaktir 69 19,0
Cok sorun yasanacaktir 102 28,1
Fikrim yok 192 52,9
Toplam 363 100,0

Ulkemiz isletmeleri icin BASEL Il uygulanmasi ile ilgili sice deserlendiren
katilimcilarin; 69’'u sorun yanmayacaktir %19, 102’si ¢cok sorurnsgaacaktir %28.1,

192'si fikrim yok %52,9 olarak goOsil belirtmistir. istatistiksel analiz agisindan
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istatistiksel bir ilgki olup-olmadg Mann Whitney U Testi ile test edilgtir. Bu
kapsam icerisindesagidaki hipotezler olgturulmustur;

Ho: BASEL Il kriterlerinin uygulama sirecini gerlendirme acisindansletmelerin
BASEL Il kriterlerinden etkilenme duzeyleri arasandtatistiksel olarak fark yoktur.
H1: En az bir grup ortalamasigdirlerinden farkhdir.

Ho py = pz = —py
Hy py Fp, +0py

Ranks -Aralik
Ulkemiz isletmeleri icin BASEL Il
kriterlerinin uygulanmasi ile ilgili nasil Mean
bir slire¢ 6ngoérirsiiniiz N | Rank
BASEL Il kriterleri isletmelerin kredi riskini Sorun yagsanmayacaktir 69| 177,97
azaltmalari icin teminat olanaklarinin artiriimasini Cok sorun yasanacaktir 101| 203,99]
ongdrmektedir. Bu durum sizleri etkileyecek midir? Fikrim yok 184 162,78I
Total|354
Test istatisti gi®®
BASEL Il kriterleri isletmelerin kredi riskini azaltmalari igin teminat olanaklarinin artirilmasini
o6ngdrmektedir. Bu durum sizleri etkileyecekmidir?
Chi- 11,463
Square
df 2
Asymp. ,003
Sig.

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: tlkemiz isletmeleri icin BASEL Il kriterlerinin uygulanmasi ile ilgili nasil bir siireg

ongorirsiuniz

X? test istatistk sonucu 11,463'tir. Sig=0,003<0t68’ kicik oldgundan
Hs reddedilir. BASEL 1l kriterlerinin uygulanma siiieagisindansietmelerin BASEL
Il kriterlerinden etkilenme dizeyleri arasinda far&rdir diyebilir. Ranks tablosuna
bakildginda kletmelerin BASEL 1l uygulanmasi ile ilgili sireciegerlendirme
ortalama sira dgrlerinin birbirinden farkll oldgu goérilmektedir. Means Ranks

sutununa bakarak; “BASEL Il kriterlerinin uygulanmsérecini olumsuz dgrlendiren
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isletmeler BASEL 1l kriterlerinden daha c¢ok etkilee&terini diginmektedirler®,

diyebiliriz. Arastirmamiz agisindan %52,9 oraninda fikrim yok cevatdukca

manidardir. KOBlerimizin sirecin uygulanmasindan habersizstau bu ¢alsmamizla

tespit edilmgtir.

Tablo 52. Ulkemiz isletmeleri icin BASEL Il Kriterlerinin Gerekli Olup
Olmadiginin Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik Yizde (%)
Hic gerekli degil 81 22,3
Az gerekli 80 22,0
Orta gerekli 95 26,2
Cok gerekli 61 16,8
Mutlaka olmal 34 9,4
Ara Toplam 351 96,7
Eksik Bilgi Verilmi stir 12 3,3
Toplam 363 100,0

Ulkemiz isletmeleri icin BASEL Il kriterlerinin gerekli oluplmadgini derecelendiren
katilimcilarin 81'i hi¢ gerekli d&l derken %22.3, 80'i az gerekli %22, 95'i orta gl
%26.2, 61'i cok gerekli %16,8, 34’4 mutlaka olm&u9,4 olarak ifade etrgtir. 12

katilimci bu soruya yanit vermetir.

Tablo 53. UFRS Hakkinda Bilgiye Sahipmisiniz? Sorusna Verilen Cevaplarin
Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklk Yuzde (%)
Hic Sahip Desilim 185 51,0
Az Sahibim 102 28,1
Orta Bilgiye Sahibim 68 18,7
Tam Bilgiye Sahibim 8 2,2
Toplam 363 100,0

BASEL Il kriterleri ile beraber artikseffaf raporlama dedimiz gercek bilgiler

muhasebe tablolarina Uluslararasi Finansal Raparlatf@tandartlarina gore
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yansitilacaktir. UFRS hakkinda bilgi sahibi olupmabiklari soruldgunda ankete
katilanlardan alinan cevaplar 18%tmeden hi¢ sahip ddim %51, 102 gletmeden az
sahibim %28.1, 68sietmeden orta bilgiye sahibim %18.7, $detmeden tam bilgiye
sahibim %2,&eklinde cevaplar alinrgtir. Buradan da ankete katilaghetmelerin ytzde
80’'inin UFRS hakkinda ya hi¢ bilgi sahibi g yada az bilgi sahibi oldtunu
goruyoruz. Cablmamizin bu kisminda UFRS hakkinda bilgi sahibi adtpadginin
egitim durumu acisindansagidaki hipotezler ile Crosstabs (Ki Kare) Testi dnaliz

edilmistir. Hipotezlersu sekildedir:

Ho: UFRS hakkinda ankete katilanlarigiten durumuna gore bilgi sahibi olma
arasinda iki yoktur.
Hi: UFRS hakkinda ankete katilanlarigiten durumuna gore bilgi sahibi olma

arasinda ikki vardir.

UFRS_bilgi_yeni * e gitim_yeni Crosstabulation (Capraz Tablolama)

egitim_yeni
ilkogretim [ lise [ dnlisans [lisans| ylksek lisans ve izeri | Total
JUFRS_bilgi_yeni |Hic¢ sahip degilim 20| 85 28 46 6| 185
Az sahibim 8| 36 16 35 7| 102
Detayl bilgiye sahibim 2| 18 8 40 8| 76
Total 30(139 52| 121 21| 363

Crosstab tablosuna bakgdnda; UFRS standartlari hakkinda hi¢ bilgi sahilonayan
185 ksiden ilkggretim mezunu 20, lise mezunu 85, dnlisans mezunuliszés mezunu
46, yuksek lisans ve Usti mezunu olangg\ardir. UFRS standartlari hakkinda az bilgi
sahibi olan 102 kiden ilkdsretim mezunu 8, lise mezunu 36, 6nlisans mezunu 16,
lisans mezunu 35, yiksek lisans ve Ustl mezunygi bklunmaktadir. Detayli bilgiye
sahip olan, 76 kiden ilkdgretim mezunu 2, lise mezunu 18, 6nlisans mezunisahs

mezunu 40, yuksek lisans ve Usti mezunuBokilunmaktadir.
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Chi-Square Tests- Ki-Kare Testi SPSS Ciktisi

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 30,403 8 ,OOOl
Likelihood Ratio 30,825 8 ,000|
Linear-by-Linear Association 28,017 1 ,OOOI
N of Valid Cases 363

a. 1 cells (6,7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 4,40.

“x¥* degeri 30,403 olup sig=0,000<0,05'ten ofglindanfla reddedilir. Bitim durumu
ile UFRS standartlari hakkinda bilgi sahibi olmasanda bir ikki vardir. Yani iki
desisken birbirine bgmhdir.”

Correlations- Korelasyon Tablosu SPSS Ciktisi
UFRS_hilgi_yeni | egitim_yeni
Kendall's tau_b UFRS_bilgi_yeni |Correlation Coefficient 1,000 238"
Sig. (2-tailed) . ,000]
N 363 363
egitim_yeni Correlation Coefficient 238" 1,000]
Sig. (2-tailed) ,000(.
N 363 363
Spearman's rho UFRS_bilgi_yeni |Correlation Coefficient 1,000 272"
Sig. (2-tailed) . ,000}
N 363 363|
egitim_yeni Correlation Coefficient 272" 1,000I
Sig. (2-tailed) ,000(.
N 363 363]
**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Korelasyon tablosuna bagtmizda ise (sig=0,000) aralarindagkii vardir. Kandall’s tau

b korelasyon katsayisi=0,238 bakarak bgkiifiin zayif ve pozitif yonli, Spearman’s
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rho korelasyon katsayisi=0,272 bakarak yine bgkifin zayif ve pozitif yonlu
oldugunu soyleyebiliriz. Eitim seviyesi artikca UFRS standartlari hakkindgilsahibi

olma dizeyi de artmaktadir diyebiliriz.

Calismamizin bu kismindaletmelerin hukuki yapisi agisindan UFRS hakkindgi bi
dizeylerinin detayli analizi One Way Anova Tese iapiimsgtir. Hipotezlerimiz

asagidaki gibidir:

Ho: Isletmelerin hukuki yapisi acisindan UFRS hakkindai biliizeyleri arasinda

istatistiksel olarak fark yoktur

H1: En az bir grup ortalamasigdirlerinden farkhdir.

Ho iy =y ==y

Hyp,#Fp, +=0py

Test of Homogeneity of Variances- Grup Varyanslarin H ~ omojenlik Testi SPSS Ciktisi

UFRS hakkinda bilgiye sahipmisiniz

Levene Statistic dfl df2 Sig.

, 755 3 357 ,520

Levene test istatisgti sonucuna bakilginda 0,755 olan istatistik gerinin
sig=0,520’dir.

Hy. 04 =0y

Hy. 04 # 05

sig=0,520>0,05 oldgundan{?s hipotezi kabul edilir. Buradan yola cikarak vargiamin
esit oldugunu soyleriz. Varyanslarinsidi gi kosulu salandgl icin analize devam

edebiliriz.

ANOVA Tablosu SPSS Ciktisi

JUFRS hakkinda bilgiye sahipmisiniz

Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 11,871 3 3,957 5,779 ,001
\Within Groups 244,428 357 ,685
Total 256,299 360
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F degeri 5,779'dur. sig=0,001<0,05 olgundan He reddedilir. ‘{sletmelerin hukuki
yapisi acisindan UFRS standartlar hakkinda bdgits olma dizeyleri arasinda fark
vardir” diyebiliriz.

Multiple Comparisons-  Ikili Kar silagtirma Testi SPSS Ciktisi
JUFRS hakkinda bilgiye sahipmisiniz
Tukey HSD
95% Confidence
Interval
(1) isletmenizin hukuki |(J) isletmenizin hukuki | Mean Difference | Std. Lower Upper
yapisi yapisi (1-9) Error [Sig.| Bound Bound
Sahis Adi Sirket -,03263| ,26095/,999 -,7062 ,6409]
Limited -,25049( ,09951|,059 -,5074 ,0064
Anonim -,51843"| ,12865/,000 -,8505 -,1864
Adi Sirket Sahis Sirketi ,03263| ,26095(,999 -,6409 ,7062
Limited -,21786| ,25748|,832 -,8825 4467
Anonim -,48580( ,27008|,276 -1,1829 ,2113
Limited Sahis Sirketi ,25049| ,09951(,059 -,0064 ,5074
Adi Sirket ,21786| ,25748(,832 -,4467 ,8825
Anonim -,26794| ,12145(,123 -,5814 ,0455
Anonim Sahis Sirketi 51843’ ,12865|,000 , 1864 ,8505]
Adi Sirket ,48580| ,27008(,276 -,2113 1,1829)
Limited ,26794| ,12145(,123 -,0455 ,5814
*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

Tablodan hareketl@ahissirketi ile anonimsirket gruplari arasinda UFRS standartlari

hakkinda bilgi sahibi olma diizeyleri arasinda feakdir diyebiliriz.

Calismamizin bu kismindssletmelerin yonetimi Ustlenme acisindan UFRS halkkind
bilgi dizeylerinin detayli analizi One Way Anovasiieile yapilmstir. Hipotezlerimiz

asagidaki gibidir:
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Ho: Isletmelerin yonetimi lstlenme agisindan UFRS hakkibidgi diizeyleri arasinda

istatistiksel olarak fark yoktur

H1: En az bir grup ortalamasigdirlerinden farkhdir.

Ho iy =y ==y
Hy py Fpg+Opy

Test of Homogeneity of Variances- Grup

Varyanslarin Homojenlik Testi SPSS Ciktisi

UFRS hakkinda bilgiye sahipmisiniz

Levene Statistic dfl df2 Sig.

,260 2 359 71

Levene test istatisi sonucuna bakilginda 0,260 olan istatistik @gerinin
sig=0,7721'dir.

Hy. 04 =0y

Hy. 04 # 04

sig=0,771>0,05 oldgundanffa hipotezi kabul edilir. Buradan yola cikarak vargmin
esit oldugunu soyleriz. Varyanslarinsidi gi kosulu salandgl icin analize devam

edebiliriz.

ANOVA Tablosu SPSS Ciktisi

IUFRS hakkinda bilgiye sahipmisiniz

Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 8,967 2 4,483 6,494 ,002
\Within Groups 247,854 359 ,690
Total 256,820 361

F deseri 6,494'tiir. sig=0,002<0,05 olgundan Ho reddedilir. ‘{sletmelerin yonetimi
ustlenmesekilleri bakimindan UFRS standartlari hakkinda ibdghibi olma duzeyleri

arasinda fark vardir” diyebiliriz.
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Multiple Comparisons- Ikili Kar gilagtirma Testi SPSS Ciktisi
JUFRS hakkinda bilgiye sahipmisiniz?
95% Confidence
Interval

(1) Isletmenizin ydnetimini [(J) Isletmenizin yénetimini Mean Std. Lower Upper
Ikim Gstlenmigtir kim Ustlenmigtir Difference (I-J)| Error |Sig.| Bound Bound
Girisimci Profesyonel Yonetici -,23215| ,11739(,119( -,5084 ,0441

Aile Uyeleri ,16219| ,10223(,253 -,0784 ,4028]
Profesyonel Ydnetici Girigsimci ,23215| ,11739(,119 -,0441 ,5084

Aile Uyeleri ,39434°| ,10960(,001| ,1364| ,6523]
Aile Uyeleri Girisimci -,16219| ,10223(,253 -,4028 ,0784

Profesyonel Ydnetici -,39434* ,L10960(,001 -,6523 -, 1364
*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

Tablodan hareketle; “profesyonel yoneticiler tardéin yonetilen sietmeler ile aile
tyeleri tarafindan yonetilegletme gruplari arasinda UFRS standartlar hakkhildg

sahibi olma dizeyleri arasinda fark vardir” diyetal

Arastirmamizin bu gamasinda acabaslétmelerimizde Serbest Muhasebeci Mali
Musavir istihdam etmenin UFRS hakkinda bilgi sahilmhalari arasinda bir gki olup-
olmadginin analiz edilmesinin faydali olagga kanaatine varilmgtir. Asagidaki

hipotezler ile Crosstabs (Ki Kare) Testi ile anadilmistir. Hipotezlersu sekildedir:

Ho: SMMM istihdam etme ile UFRS hakkinda bilgi salulma arasinda gki yoktur.
Hi: SMMM istihdam etme ile UFRS hakkinda bilgi satubma arasinda gki vardir.
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UFRS_bilgi_yeni *i gletmenizde Serbest Muhasebeci Mali Mii  savir istihdam ediyorsunuz?

Crosstabulation (Capraz Tablolama)

isletmenizde Serbest Muhasebeci

Mali Musavir istihdam ediyorsunuz

evet hayir Total
JUFRS bilgi_yeni Hic sahip degilim 75 110 185
Az sahibim 42 60 102
Detayli bilgiye sahibim 46 30 76
Total 163 200 363

Crosstabs tablosuna bakgdda; UFRS standartlari hakkinda hi¢ bilgi sahibnayan
185 kkiden serbest muhasebeci maliganir istihdam eden 75, etmeyen 116 kardir.
UFRS standartlari hakkinda az bilgi sahibi olan kB#&len serbest muhasebeci mali
misavir istihdam eden 42, etmeyen 6leime vardir. Detayll bilgiye sahip olan 76
kisiden serbest muhasebeci mali ganir istihdam eden 46, etmeyen 30siki

bulunmaktadir.

Chi-Square Tests- Ki-Kare Testi SPSS Ciktisi

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 9,494% 2 ,009]
Likelihood Ratio 9,471 2 ,009|
Linear-by-Linear Association 7,024 1 ,008I
N of Valid Cases 363

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 34,13.

“x* degeri 9,494 olup sig=0,009<0,05'ten olglindan Ha reddedilir. Serbest
muhasebeci mali igavir istihdami ile UFRS standartlari hakkinda bigihibi olma

arasinda bir ifki vardir. Yani iki dgisken birbirine b mhdir.”
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Correlations- Korelasyon Tablosu SPSS Ciktisi
isletmenizde serbest
muhasebeci mali misavir
UFRS_bilgi_yeni istihdam ediyorsunuz
Kendall's UFRS_hilgi_yeni Correlation 1,000 -,122]
Jtau_b Coefficient
Sig. (2-tailed) |. ,015
N 363 363]
isletmenizde serbest Correlation -,122* 1,000|
muhasebeci mali misavir Coefficient
istihdam ediyorsunuz Sig. (2-tailed) 015|.
N 363 363]
Spearman's |UFRS_bilgi_yeni Correlation 1,000 -,128]
Jrho Coefficient
Sig. (2-tailed) |. ,015
N 363 363]
isletmenizde serbest Correlation -,128* 1,000|
muhasebeci mali misavir Coefficient
istihdam ediyorsunuz Sig. (2-tailed) 015|.
N 363 363]
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Korelasyon tablosuna bagtmizda ise (sig=0,015) aralarindagkii vardir. Kandall’s tau
b korelasyon katsayisi=-0,122'ye bakarak bukifiin zayif ve negatif yonlQ,
Spearman’s rho korelasyon katsayisi=-0,128'ye lzdkariine bu ilgkinin zayif ve
negatif yonll oldgunu soyleyebiliriz. Serbest muhasebeci malsavir istihdam etme
ile UFRS standartlari hakkinda bilgi sahibi olmasanda negatif bir gki vardir.
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Tablo 54. UFRS islemlerinizi Nasil Etkileyecek? Sorusuna Verilen Ceaplarin

Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik Yuzde (%)
Etkilemeyecektir 44 12,1
Olumlu Etkileyecektir 127 35,0
Konu Hakkinda Tam 191 52,6
Olarak Bir Fikrim Yok
Ara Toplam 362 99,7
Eksik Bilgi Verilmi stir 1 3
Toplam 363 100,0

Ulkemizde 2005 yilinda halka agiklétmelerde yakin zamanda tirgletmelerde
uygulanmaya bdayacak olan UFRSletmelerinizi nasil etkileyecektir sorusuna alinan
cevaplara gore; 44letme etkilemeyecektir %21.1, 12detme olumlu etkileyecektir
%35, 191 gletme konu hakkinda tam olarak bir fikrim yok %5Z@&nitini vermytir.
Buradan ankete katlanslétmelerin %52’si UFRS’nin sletmelerini  etkileyip

etkilemeyecgi hakkinda bir fikirleri olmadiini belirtmglerdir.

Tablo 55. UFRS Hakkinda Bilgi Edinmekicin Calismalariniz Varmidir? Sorusuna

Verilen Cevaplarin Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik | Yuzde (%)
Konu ile Tlgili Calisma Yapmaktayiz 36 9,9
Suan icin Herhangi Bir Calisma 202 55,6
Yapmamaktayiz
Konu ile Tlgili Bilgilendirmeyi 125 34,4
Muhasebecimiz/Mali Musavirimiz Takip
Etmektedir
Toplam 363 100,0

UFRS hakkinda bilgi edinmek icin ankete katilgfetmelerin 36’s1 konu ile ilgili
calisma yapmaktadir, 202’siu an icin herhangi bir ¢cgima yapmamaktadir, 125’i ise
konu ile ilgili bilgilendirmeyi muhasebeci ya malnUsavirlerinin takip ettgini
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bildirmistir. Buradan yola ¢ikarak ytuzde 55’lik bir oranl&RS hakkinda bilgi edinmek
icin isletmelerin hentiz bir ¢gima yapmadiklar gbzlenstir.

Tablo 56. UFRS’nin Gerekli Olup Olmadgl Hakkindaki Goérlstiniz? Sorusuna
Verilen Cevaplarin Dagilimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik Yuzde (%)
Hic Gerekli Degildir 26 7,2
Mutlaka Gereklidir 67 18,5
Zamanla Anlasilacaktir 122 33,6
Fikrim Yok 148 40,8
Toplam 363 100,0

Ankete katillan gletmelere UFRS’nin gerekli olup olmax hakkindaki goriieri
soruldigunda 26’sindan hi¢ gerekli giédir, 67'sinden mutlaka gereklidir, 122’sinden
zamanla ankalacaktir,148’'inden ise fikrim yok cevabi alingtr.

Tablo 57. UFRS Hakkinda Bilgilendirmenin Yeterli Olup Olmadigi Hakkindaki

Gorusunuz? Sorusuna Verilen Cevaplarin Dgilimi Tablosu

Segenek|er Frekans - Siklik Yuzde (%)
Yeterli Bilgilendirme 45 12,4
Yapilmaktadir
Bilgilendirme Yapilmamaktadir 164 45,2
Fikrim Yok 154 42,4
Toplam 363 100,0

Ankete Kkatilan gletmelerin UFRS hakkinda bilgilendirmenin yeterlup olmadgi
hakkindaki gorgleri; 45'i yeterli bilgilendirme yapiimaktadir, 164 bilgilendirme
yapilmamaktadir, 154’0 ise fikrim yok cevabini végtin. UFRS hakkinda yeterli
bilgilendirmenin yapildiini sdyleyen gletme sayisi sadece yuzde 13'tlr. Bu oranin
oldukca diguk oldusu gozlenmgtir.

256



Istatistiksel analiz acgisindan istatistiksel bigkiliolup-olmadg Mann Whitney U Testi

ile test edilmgtir. Bu kapsam icerisindesagidaki hipotezler olgturulmustur;

Ho: UFRS hakkinda bilgilendirmeyi yeterli gorme acdan gletmelerin UFRS
hakkinda bilgi duzeyleri arasinda istatistikserakafark yoktur.

H1: En az bir grup ortalamasigdirlerinden farkhdir.

Ho py = pz =—py

Hy py Fpg+Opy
Ranks- Aralik
UFRS hakkinda bilgilendirmenin yeterli olup olmadigi Mean
hakkindaki gérustniiz N Rank
JUFRS hakkinda bilgiye Yeterli bilgilendirme yapilmaktadir 45 223,64
sahipmisiniz? Bilgilendirme yapilmamaktadir 164 209,78]
Fikrim yok 154 140,24
Total|363
Test istatisti gi®®
UFRS hakkinda bilgiye sahipmisiniz
Chi-Square 51,225
df 2
Asymp. Sig. ,000]

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: UFRS hakkinda bilgilendirmenin yeterli olup olmadigi hakkindaki gérisiniiz

¥* test istatistik sonucu 51,225'tir. Sig=0,000gde 0,05'ten kiicik oldgundan
Hy reddedilir. UFRS standartlar hakkinda bilgilendéyn yeterli gorme agisindan
UFRS standartlari hakkinda bilgi sahibi olma diegydrasinda fark vardir diyebiliriz.
Ranks tablosuna bakifginda sletmelerin UFRS standartlari hakkinda bilgilendigine
yeterli gorme dizeyleri icin ofturulan ortalama sira @derlerinin birbirinden farkli
oldugu gorulmektedir. UFRS standartlari hakkinda yeteitjilendirmenin yapildiini
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distnensirketlerin UFRS standartlari hakkinda bilgi duzeylen daha yiksek oldiu
gorilmektedir.

Tablo 58. UFRS ve son ekonomik galineler hakkindaki goristintiz? (Birden Cok
Sik Tsaretlenebilir) Sorusuna Verilen Cevaplarin Dailimi Tablosu

Secenekler Frekans - Siklik
Cok Onemlidir 58
Gereksizdir 12
Onceligimiz Krizdir 118
TUm Bu Konular Mali MU savirimizi 158
Ilgilendirir
Tum Bu Konular Faydahdir. Ancak 107
Onceliklerimiz Baska
Sorunlarimizdir
Kriz Daha Cok Etkilemektedir 110

Ankete katilan gletmelerin UFRS ve y@anan son ekonomik gefneler hakkindaki
gorislerine gore; ¢cok 6nemlidir diyen 58letme, gereksizdir diyen 12, 6ngginiz
krizdir diyen 118, tum bu konular mali gavirimizi ilgilendirir diyen 158, tim bu
konular faydalidir ancak énceliklerimiz ¢gk@ sorunlarimizdir diyen 107, kriz daha ¢ok

etkilemektedir diyen 11Gletme bulunmaktadir.

Calismamizin bu gamasinda, banka kredisi kullanimi acgising&tmelerin UFRS bilgi
dizeyleri arasinda istatistiksel ski olup olmadg Independent Sample T Testi

(Bagimsiz T Test) ile test edilstir. Hipotezlerimizsu sekildedir;

Ho: Banka kredisi kullanimi acisindagletmelerin UFRS bilgi dizeyleri arasinda
istatistiksel olarak fark yoktur.
Hi: Banka kredisi kullanimi acisindasletmelerin UFRS bilgi dizeyleri arasinda

istatistiksel olarak fark vardir.

Ho py =33
Hy py #p3
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Group Statistics-Grup  Istatis

tikleri

isletmenizde banka

kredisi

kullaniyormusunuz? N Mean Std. Deviation |Std. Error Mean
JUFRS hakkinda bilgiye Evet kullaniyorum 202 1,8168 ,86451 ,06083
sahipmisiniz Hayir kullanmiyorum 161] 1,6025 80062 06310|

UFRS bilgi dizeylerinin banka kredisi kullanimi siodan ortalamasi ve standart

sapmasl ve standart hatanin ortalamasi tablodbmigii. Ornezin 202 banka kredisi

kullanan gsletmenin UFRS bilgi duzeylerinin ortalamasi 1,81@8andart sapmasi

0,86451 ve standart hatasinin ortalamasi 0,06083161 banka kredisi kullanmayan

isletmenin UFRS bilgi dizeylerinin ortalamasi 1,6Q#6’°

Independent Samples Test- Ba

gimsiz Gruplar t-Testi SPSS Ciktisi

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
Interval of the
Difference
Sig.
(2- Mean Std. Error
F Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
UFRS Equal 1,184| ,277|2,425 361 ,016 ,21435 ,08841( ,04049( ,38820,
hakkinda variances
bilgiye assumed
sahipmisiniz  |gq | 2,446(352,932| ,015| ,21435|  ,08764| ,04198| 38671
variances
not
assumed

Ik olarak Levene’s test istatigthe bakildginda;

Hp 64 = 65

Hy. 04 # 04
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F= 1,184 olan Levene test istatin sig=0,277'dir. 0,277>0,05 olgundan fa
hipotezi kabul edilir. Buradan yola ¢ikarak varyans st oldugunu soyleyebiliriz.
t=2,425 t testinin sig=0,016 olarak alinir. Bugde 0,05'ten kiiclk oldgundan fa
reddedilerek banka kredisi kullanimi acisindan UHRBISI dizeyleri arasinda fark
vardir diyebiliriz. Banka kredisi kullanagletmeler UFRS hakkinda daha ¢ok bilgiye

sahiptirler.

Calismamizin son kisminda verilen cevaplarin tanimlaystatistik bilgilerinden
yararlanilarak UFRS hakkinda bilgi sahibi olmaBI&SEL Il Kriterleri hakkinda bilgi
sahibi olma arasinda gki olup olmadgini Crosstabs (Ki- Kare) Testi ile analiz

edilecektir. Hipotezlerimizu sekildedir;

Ho: UFRS hakkinda bilgi sahibi olma ile BASEL Il kniteri hakkindaki bilgi sahibi
olma arasinda gki yoktur.

H1i: UFRS hakkinda bilgi sahibi olma ile BASEL Il kniteri hakkinda bilgi sahibi olma
arasinda iki vardir.

BASEL_Il_bilgi_yeni * UFRS_bilgi_yeni Crosstabulation (Capraz Tablolama)

UFRS_bilgi_yeni
hi¢ sahip detayh bilgiye
degilim az sahibim sahibim Total
BASEL_Il_bilgi_yeni [Hi¢ sahip degilim 132 19 7 158|
Az sahibim 45 56 12 113|
Detayli bilgiye sahibim 8 27 57 92
Total 185 102 76 363]

Crosstab tablosuna bakgdnda; BASEL Il kriterleri hakkinda hig bilgi sahiblmayan
158 ksiden UFRS standartlari hakkinda hi¢ bilgi sahibnayan 132, az bilgi sahibi
olan 19, detayl bilgi sahibi olan gletme vardir. BASEL Il hakkinda az bilgi sahibi
olan 113 ksiden UFRS standartlari hakkinda hi¢ bilgi sahilmhayan 45, az bilgi sahibi
olan 56, detayl bilgi sahibi olan 1@atme vardir. Detayh bilgiye sahip olan, 92iden
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UFRS standartlari hakkinda hi¢ bilgi sahibi olmayaraz bilgi sahibi olan 27, detayli

bilgi sahibi olan 57gletme bulunmaktadir.

Ki-Kare Testi SPSS Ciktisi

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 201,253% 4 ,OOO|
Likelihood Ratio 199,282 4 ,000|
Linear-by-Linear Association 158,398 1 ,OOOI

N of Valid Cases

363

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 19,26.

Tablo hakkindgu sekilde yorum yapilir:
“x* degeri 201,253 olup sig=0,000<0,05'ten ofgundan Ha reddedilir. UFRS
standartlari hakkinda bilgi sahibi olma ile BASEIL kriterleri hakkinda bilgi sahibi

olma arasinda bir gki vardir. Yani iki dgisken birbirine bgmhdir.”

Korelasyon Tablosu SPSS Ciktisi
BASEL_II_bilgi_
yeni UFRS bilgi_yeni
Kendall's tau_b  |BASEL_Il_bilgi_yeni [Correlation Coefficient 1,000 6127
Sig. (2-tailed) ,000]
N 363 363
UFRS_bilgi_yeni Correlation Coefficient 612" 1,000]
Sig. (2-tailed) ,000(.
N 363 363
Spearman's rho BASEL_Il_bilgi_yeni |Correlation Coefficient 1,000 656
Sig. (2-tailed) ,000}
N 363 363|
UFRS_bilgi_yeni Correlation Coefficient 656" 1,000I
Sig. (2-tailed) ,000(.
N 363 363]
**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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Korelasyon tablosuna bagtmizda ise (sig=0,000) aralarindagkii vardir. Kandall’s tau
b korelasyon katsayisi=0,612’'na bakarak bgkiiin orta seviyede ve pozitif yonli,
Spearman’s rho korelasyon katsayisi=0,656 bakarek bu iliskinin orta seviyede ve
pozitif yonli old@gunu séyleyebiliriz. BASEL Il kriterleri hakkindailgi sahibi olma
duzeyi arttikca UFRS standartlari hakkinda bildiisieolma diizeyi de artar diyebiliriz.

Sakarya ve cevre illerde gercekledigimiz anket cakmasi neticesinde KQBer
hakkinda tanimlayici istatistiki bilgiler verildéa sonra KOBlerin UFRS ve BASEL
[l dizenlemeleri hakkinda farkindalik duzeyleri kiada ¢eitli acilardan analiz ve

tespitler yapilmytir.

Ulkemiz isletmelerinin  énemli bir kismi KOBerden olymaktadir. Yapilan
calsmalarda KOBler krizlerden en c¢ok etkilenen sletmeler olmaktadir.
Arastirmamiza katilan KOBler yasanan bu gegimelerden oldukca etkilendiklerini
belirtmislerdir. Birkag sorumuza o©nceliklerinin kriz olgunu beyan etmgierdir.
KOBTI'lerin kriz donemlerinde ozellikle finansal sikilaila kagi karsiya kaldiklari
gorulmektedir. Kriz donemlerindes iyaptiklari miterilerle sikintilar ygadiklarini,
alacaklarini zamaninda tahsil edemediklerini ve ustmn kendilerinin de mali

sorumluluklarini yerine getiremediklerini belirtgt@rdir.

Yaptigimiz bu cama, dinyada yanan uluslararasi biyuk bir kriz dénemine denk
gelmistir. ABD’ de balayan ve tium dinyaylr derinden etkileyen kriz, dgn
yasadgimiz zamanda dahi atlatiignaesildir. Kriz, birgok tlke tarafindan kabul edilgi
olan bircok kurum ve kuruhwun uzun zaman harcayarak meydana getirdikleri
dizenlemelerin  uygulanmasini  zorunlu hale gettimi UFRS ve BASEL
dizenlemeleri bu kapsam icerisindeggeiendirilmektedir. Hatta krizle beraber BASEL
ile ilgili BASEL Il adi altinda yeni yeni dizenlester uygulama kapsamina alirgom.

Calismamiz sonucunda finansal sorunsagan KOHB'lerin banka kredisini tercih
ettikleri gorulmektedir. Kriz donemlerinde kredi llanmaya kagi olduk¢a cekimser
kaldiklari ancak glerini yuratebilmeleri icin ilk tercih ettikleri fiansal kurumun
bankalar oldgu gorulmektedir. Ancak, bankalarin kredi kullandien &ir sartlari ileri
stirmesinin KOBlerin kredi kullanmaya kar cekimser kalmalarina ve isteksiz hale

gelmelerine neden olduklarini belirgtardir.
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Bankalar acgisindan riskin ga hesaplanabilmesi ve g isletmelere kredi
kullandirilabilmesi agisindan yapilan her tirli eiiieme KOB'lerin kredi kullanmaya
karsi cekimserliklerini arttirdii gorilmektedir. BASEL |l diizenlemeleri KQBerin
bankalardan kredi kullanmaartlarini daha da zogarmaktadir. Mevcut durumda
bankalardan kredi kullanmakta zorlanan Ki@8in daha da zorlusartlarda kredi
kullanmak zorunda kalacaklari gérilmektedir. Kid&in boyle bir sirecle kar

karsiya kalacaklarinin farkinda olmadiklari sorularirsanucu ortaya cikrtar.

KOBI'lerimiz uluslararasi gejmelerden cok derinden etkilenmektedirler. Avrupa
Birligi'ne uyum sireci Ulkemizde bircok yasal dizenlemegapiimasini zorunlu
kilmaktadir. Bu duzenlemelerin 6nemli bir kismi dkonomide yapilmasi gereken
dizenlemelerdir. Ekonominin  6nemli  yagltaindan  KORB'lerimiz  bu
dizenlemelerden etkilenmektedir. KOBrimiz icerisinde uyum sirecinin getigdi

bircok diizenlemeye karhaberdar olmayanlarin sayisggaluktadir.

Avrupa Birligi'ne uyum surecinde ggtim ¢cok onemlidir. Bu sureg ulkelerin kurum ve
kuruluslarina 6zellikle sletmelerine KOB'lere ¢ok 6nemli gorev ve sorumluluklar
yuklemektedir. Sdrecin algilanmasigrénilmesi ve uygulanmasindalatmelerde ki
calisanlarin, yoneticilerin ve gigimcilerin esitim seviyelerinin 6énemli aygmalarina
neden olmaktadir. #im seviyesi yuksek cajanlar bu sirecin hesamasinda dnemli
katkilar s@lamaktadir. isletmelerin kalifiye personele 6zellikledegiem seviyesi
yuksek calanlara ihtiyaci her gecen artmaktadir. Uluslaragatismeler bunu zorunlu

hale getirmektedir.

Avrupa Birligi sureci, uluslararasi dizenlemeler ve 6zellikl®@D yillarda tlkemizde
yasanan ekonomik kriz gerek yasal diizenlemeler agsirgerekse de siyasal birgok
yeni duzenlemeyi beraberinde getigtiri 2000'li yillarda yganan krizde Ulkemizde
bircok bankanin faaliyetlerine son verilmesi bankkc alaninda c¢ok 6nemli
duzenlemeler yapilmasini zorunlu hale getgtmiBASEL Il dizenlemeleri bu kapsam
icerisinde dgerlendirilebilir. Yaptgimiz argtirmada g§letmelerimizin BASEL I
duzenlemeleri ile ilgili bilgiye ¢ok buylk orandalsp olmadiklari gortlmektedir.
Egitim durumu ile BASEL II bilgi dizeyleri arasindanémli iliskiler vardir. Egitim
dizeyi yuksek kilerin BASEL Il diizenlemeleri hakkinda daha fazldgiye sahip

olduklari géralmektedir.

263



Isletmelerimizin biyik bir ¢gunlugunun (% 72,5) BASEL Il ile ilgili herhangi hazirlik
yapmadiklari ve sirecin tam olarak kavranar@aadn onemli bir gostergesidir. Ancak

surecten dnemli derecede etkileneceklegietmelerimiz belirtmglerdir.

Yaptigimiz calgmada bu duzenlemeler hakkinda bilgi sahibi olmak igletmeler
tarafindan cok fazla cama yapilimadii genellikle bu caymalari SMMM’lerin

yapmasi gerekdi yoninde beyanlar vergierdir.

Uluslararasi énemli diizenlemelerden bigetti de UFRS’dirisletmelerimizin biyuk bir
cogunlugunun (%79,1) UFRS hakkinda bilgiye sahip olmadikiapilan ¢cakma ile
gorulmektedir. Bitim seviyesi arttikca UFRS hakkinda bilgi sahibma dizeyleri
artmaktadir. Ayricasletmelerin hukuki yapilari da bilgi dizeylerininrkalasmasina
neden olmaktadir. Sermaygetmelerinin UFRS hakkinda bilgi sahibi olma duzsyl

oldukca yuksek oldgu calsmamiz sonucu ortaya ciksir.

Yonetimi Ustlenme acisindan bilgi dizeyleri araaifatklilggmalar vardir. Cagmamiz
sonucunda profesyonel yoneticiler tarafindan ydertisletmelerde UFRS hakkinda
bilgi diizeyleri daha yuksek cikgtir. Aile Gyeleri tarafindan yonetilegletmelerde ise
UFRS hakkinda bilgi duzeyleri dahasdi4 ¢ikmstir. Aile Uyeleri tarafindan yonetilen
isletmelerde  UFRS hakkindaki ggtfielerin SMMM’ler tarafindan takip edilgi

belirtilmistir.

KOBTI’lerimizin ¢ogunlugunun UFRS hakkinda herhangi bir eala yapmadiklari,
konu hakkinda pek fazla bilgiye sahip olmadiklaaman icerisinde konunun daha iyi
anlssilacazl ve konu hakkinda yeterli bilgilendirmenin yapilina yoninde beyanlari

oldugu ¢calsmamiz sonucu ortaya ¢ikstr.

BASEL Il dizenlemeleri bir sietmenin riskinin dgru hesaplanabilmesi icin o
isletmenin UFRS’na gore mali tablolarinin hazirlanmagorunlu kilmaktadir. BASEL
II diizenlemeleri ile UFRS birbirlerini tamamlayahusiararasi dizenlemelerdir. Bu
calsmada KOB'lerimizin BASEL Il ve UFRS hakkinda cok fazla biyg sahip
olmadiklari, BASEL Il ve UFRS hakkinda farkindaltizeylerinin oldukca diiik
dizeylerde oldgu sonucu tespit edilrytir.
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SONUC VE ONERILER

Ekonomilerin gekmesiyle birlikte gletmeler giin gectikce sayilari artmakta bu da yeni
yatirimlarin, yeni ticari ikkilerin dogmasina ve finansal yapilarin finansgémlerin de
cok yonlu olarak gejmesine ve karmaklasmasina neden olmaktadir. Bu nedenle de
isletmelerin faaliyetlerini dizenleyen yeni kurallaer gecen giin ortaya cikmaktadir.
Isletmelerin uluslararasi bu kurallari ¢ok kisa zadsarigrenmesi, bilgi ve biling
diuzeylerini arttirmasi gerekmektedir. Bu cercevig#melerimize cok dnemli gérevier
dismektedir. Uluslararasi bu dizenlemeleri 6nemli tikiezi olarak ele alansietmeler

bu ybnde uygulamalar ortaya koymaktadirlar. Yefeli& ve dgisime kisa zamanda
ayak uyduransietmeler cok 6nemli ekonomik avantajlagkeyacaklardir.

icinde bulundgumuz zaman dilimi,sietmelerimizin yenkartlari kavrama, grenme ve
uygulama acisindan birgok firsatlari ve tehditleeraberinde getirmektedir. Bigime
ayak uyduramayansletmelerin dmdarleri de kisa olacaktir. GUnimiz wegegin en
onemli rekabegarti dezisime en cabuk uyum gkyan, yenilik (inovasyon) yapan ve
tum bunlardan rekabet avantajglseyan sletmeler arasinda gercekézektir. Boyle bir
ortamda benimsenmesi gereken yalkig uluslararasi diuzenlemeleri yakindan takip
etmek, bu gejmeleri kisa zamandagtenmek ve gletme faaliyetlerinde uygulamak

olacaktir. Uluslararasi diizenlemeler artik bgukiari zorunlu hale getirmektedir.

Tarkiye'nin Avrupa Birligilne katilmak istgi 31 Temmuz 1959'da kEmistir. O
zaman ki ismi Avrupa Ekonomik Toplyiu olan AB’ye katilma arzusu son yillarda
ivme kazanmgtir. 1993 yilindaki Kopenhag Zirvesi'nde Avruparlgii'nin doguya
dogru genglemesi karari ve Turkiye'nin AB ile 2001 yilindalatilim Ortaklgi
Belgesi birgok yasal diizenlemeyi zorunlu hale gsgiir. Ulkemiz bu siirecgten sonra
uyum acisindan bircok yasal dizenlemeyi uygulamajymistir. Hatta 6rngin
bankacilik konusundaki bircok diizenlemeyisdra ile uygulamgtir. Bu durum son

yasadgimiz uluslararasi krize karTurkiye’nin dayanikl olmasini gamistir.

Avrupa Birligi'ne uyum calgmalari kletmelerimizin uluslararasi sletmelerle
entegrasyonunun gianabilmesi icin birgok uyurgarti ileri sirmekte ve bgartlarinda
Uzerine yeni yengartlar getiriimektedir. Tezimizi hazirlarken anadigimiz BASEL Il
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diizenlemelerinin KOBlere etkileri, olumlu-olumsuz yanlari ele alinirkéAvrupa’da

ve dinya da BASEL Il dizenlemeleri tarhmaya balanmstir.

Ekonomik gelsimini gelismis Ulkelerden gecikmeli olarak hizla g@ayan tlkemizde
¢cok dinamik bir nufusa vesletmelere sahip olmamiz uluslararasi piyasada ¢amdi
avantajimiz olarak gerlendiriimektedir. Hizla ydanan Avrupa ve gealimis Ulkeler
arasinda genc¢ nufusumuz ve nispeten genc¢ K@Bniz ulkemizin uygar ulkeler

seviyesine ¢cikma yainda en dnemli itici giicumiiz olacaktir.

KOBI'lerimiz sadece guindelikslierini veya giinu kurtarmak yerine, diinyay! anlamak,
dinyanin birgok yerindeki firsat ve tehditleri tésptmek ve bu yonde hareket etmek
zorundadirlar. KOBlerimiz artik eski algkanliklarini deistirmek zorundadirlar. Gini
kurtarmak veya ataleti birakip gethis Ulkelerdeki dinamik yapilarina kaymak

zorundadirlar.

Yaptigimiz calsmada KOB'lerimizin uluslararasi diizenlemelere fagok ilgisiz ve
bilgisiz olduklar acik¢ca gorulmektedir. Global dite isletme olmayl hedeflemeyen
KOBTI'lerin 6mrii kletmeleri kuran gigimciler kadar olmaktadir. Diinyamizdasgaan
gelismeler artik bunu zorunlu hale getirmektedir. Kid&imize bulunduklari dar
cevrenin kisacasi fasit daireden c¢ikarak globalvliyon kazanmalari gerekmektedir.
Bunu sg&lamanin en o6nemli aracida kesmiza eitim olarak c¢ikmaktadir.
KOBI'lerimize yonelik gitim calismalarina cok énem verilmelidir. Ulkemizde okuma-
yazma oranlarini arttirmak icin duzenlenen okunfarberlikleri gibi KOBI'lerimize
dunyay! anlama, global bigletme gibi olma, hareket etme, yenilik yapma giioidok

alanda camalar yapilmalidir.

KOBI’lerimizin karsisinda inanilmaz hizli hareket eden, firsat ggidtier yere giden
dunyay! sletmecilik adina kasip kavuran bir Cin tehdidi vardalga dalga dtin ticaret
hacmini eline gecirmektedir. Getiis bircok isletmesi, KOB'leri Cin isletmeleri ile
rekabet edememektedir. Kriz ile ¢ok zorlu suregayan ve birgok tlkenin Ulke olarak
iflasini agikladgl bu zamanlarda blyime rekorlari kirmaktaijietmelerimiz 6zellikle

KOBI'lerimizin bu dalgaya sessiz kalmalari mumkugitber.

Sermaye piyasalarinin geghesi, ekonomilerin kireselimesi ve uluslararasi alanda

faaliyette bulunan sletmelerin ¢@almasi, finansal tablolarin uluslararasi alanda
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paylailabilir ve kasilastirilabilir olmasi zorunlulgunu getirmg, standartlgma
calismalarn Ulkelerden c¢ikip uluslararasi boyut kazagtimi

Globallgmenin ve kuresellgnenin etkili oldgu dinyada gletmeler uluslararasi
piyasalarda ygun faaliyetlerde bulunmaktadir. Artik UFRS/UMS'ygguin klemler
yapmak tamamen zorunlu hal aypm. Ayrica ayni uygulamalari gerceklgen sirketler

finansal anlamda birbirleriyle daha iyiskiler de kuracaktir.

UFRS’nin 0zellikle uluslararasi piyasalardglemde bulunan sletmeler icin vyeri
oldukca ©Onemlidir. Bunun en o6nemli nedeni de fimdnsablolarda seffaf ve
karsilastirilabilir bilgiyi saglayan, tek ve yiiksek kalitede, agilabilir ve uygulanabilir
muhasebe standartlari géilimektir. ik olarak (lke diuzeyinde blayan
standardizasyon cainalarinda, ABDngiltere, Fransa ve Almanya énde gelen (lkeler
olmustur. Muhasebe standartlari hem yasama yoluyla, dembzel sektér yoluyla
belirlenms, birbirlerine dstunlik sdayan durumlar da bulunmaktadir. Bu durumda
ortak bir yol ile dizenlemelere gidilmesi oldukggdali olmuytur.

TMSK'u “KOB T'ler igin TFRS Hakkinda Tehi’ 1 Kasim 2010 tarihli 277746 sayil
Resmi Gazete’de yayinlanarak ylrigdl girmitir. KOBI'ler 2012 yilinda mali
tablolalarini bu standartlara gére duzenleyecekleid=RS'nin gerekli olup-olmagi
hale tartgilmaktadir. Bu siure¢ artik gecilgir. Yeni TTK artik yasallemistir. Bu
standardin uygulamasamalari dgunuldigiinde, KOB'lerin biyik bir c@gunlugunda
yazili muhasebe politikalarinin olmgdive kletmelerin muhasebe politikalarinin
genelde meslek mensuplarinin uygulamalarindastu@u dikkate alinmalidir.  Artik,
muhasebe ve muhasebe mensuplaring Héglince tarzinin dgésmesi gerekti ortaya
cikmaktadir. Mutlaka KOBlerimizin bir muhasebe politikasi olmali ve bu jiganin

ana planini uluslar arasi muhasebe uygulamalagtuoioalidir.

KOBI'ler igin Uluslararasi Finansal Raporlama Standahdiglo-Sakson muhasebe
sistemlerinin genel 6zedli olan ilke bazhlik yaklamiyla hazirlanmgtir. Dolayisiyla
Standardin uygulamaya ge¢mesi muhasebe uygularbalamindan yalnizca teknik bir
desisiklik olmanin 6tesinde ba mesleki yarginin dne ¢cikmasi nedeniyle bir yakia

degisikli gi anlamina gelmektedir.
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BASEL 1l ile birlikte gerek bankacilik kesimi, gése reel sektor yeni bir doneme
girmektedir. Onemli dgsiklikleri getiren bu sirecin kaginiimaz olgu aciktir.

Bankalar tarafindan verilecek krediler BASEL Il uygmasi ile birlikte standart yontem
ve icsel dgerlendirme yontemlerine gore geleneksel kredilendiruygulamalarindan
daha farkli dgerlendirilecektir. KOB'lerin her iki yaklgimda da kredilendirme
konusunda biyuk firmalara gore avantajli @duwurumlar bulunmakla birlikte, i¢csel
deserlendirme yaklgmindasu anki uygulamaya goére farkl kredi derecelerineego
farkl fiyatlama ile kagilasabileceklerdir. Uygulamanin geacitreci bglamis olup,

BASEL Il konusunda, bankalar, denetim otoritelea tim ilgili kesimler hazirlik

yapmak samasindadir. Bu konuda KORrden temel beklentieffaf ve standart kayit
sistemine sahip olmak, kurumsal yosieti ilkelerini uygulamak, risk yonetiminin
etkinligini arttirmak, teminat olanaklarini arttirmak, dsgkendirmeye yonelik

gereksinimlerin kanlanmasidir.

Kamu otoriteleri, ilgili reel sektor birliklerindebeklenenler ise; BASEL Il kapsaminda
etkin garanti mekanizmalari @amali, KOB’lere iliskin bilgilendirme ve dagmanlik
faaliyetleri yuritmeli, BASEL Il gesi surecinin, KOBlere maliyetinin en aza
indirilmesi yonuinde ¢ajmalar yapilmali, BASEL II'nin KOBlere etkileri konusunda
da BDDK, TBB, Sanayi ve Ticaret Bakahli TOBB, KOSGEB ve dier ilgili kurumlar
ile ortak projeler yapiimali, KOBer arasi jbirliklerini 6zendirici ve altyapi
olusturacak projeler gaftiriimeli, KOBT'lere yonelik bilingli girisimcilik kultara

gelistirilmelidir, mevcut KOH kurumlari ve oérgiitlenmenin etkigliarttiriimalidir.

Turkiye'nin ekonomisinde faaliyet gosteregieimelerin % 99.8’'nin KOB statlisiinde

olmasi bu ¢agmanin 6nemini arttirmaktadir.

BASEL II'nin bir sure¢ oldgu unutulmamali ve bu suregte ilgili kesimlerin lmer
diseni gecikmeden yapmasinin kacinilmaz gldbilinmelidir. Kasilasilabilecek en

onemli problem BASEL II'ye hazirliksiz yakalanmakti

Turkiye son yillardaki hamleleri ile dunyanin enligmis 20 ekonomisi icerisinde
saylimaktadir. Ulkemiz yiksek potansiyeli ile G-Barak adlandirilan galinis 20
ekonomiden, G-7 olarak adlandgdniz diinyanin geymis 7 ekonomisi icerisine girme

konusunda hizla hareket etmektedir.
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Kiresel ekonomidesletmelerimiz s6z sahibi olmak istiyorlarsa, tlkenngetmeleri

gelismis Ulkelerdeki standartlari yakalamasi ve bunlarisgehesi gerekmektedir. AB
sureci bu standartlari yakalamak acisindan Ulkemdnemli hamlelerinden biridir. Bu
sureg, beraberinde bircok uluslararasi diizenlemetgkip edilmesini ve uygulanmasini
zorunlu hale getirmektedir. Sadece AB sulreci buedlemmeleri zorunlu hale getirmeyip
ayrica kiresellgen dinyada gerek yurt ici firmalarimizin yurgida aciimalari icin

gerekse de uluslararasi firmalarin tGlkemizde fadlgyini yirttebilmeleri icin ortak

dizenlemelere ihtiyac vardir.

BASEL Il cercevesinden bakifginda kayit dun olmanin firmanin kredi maliyetini

arttiran etkisinin oldgunu gérmekteyiz. Bunun nedenleri;

- Risklerin yarisinin kayit ¢ kalmasi,

- Bankanin riskleri dlgememesi,

- Bankanin 6élcemedi riski almak istememesi veya yiksek fiyatla alndasi

Bu durumda firmalar fiyatlama avantajlarindan yemamak ve kolay fon bulmak igin

seffaf olmayi ve kayit icinde kalmayi tercih edeezélir.

BASEL II' de kasilasilan ikinci sorun, KOBlerden dahaseffaf bir raporlama
sistemine sahip olmalari ve kayit altinda olmaydemlerinin kayit altina alinmasinin
beklenmesidir. Zira derecelendirmenin firmanigida riski tam olarak yansitabilmesi
icin tim finansal glemlerin kayit altinda olmasi gereklidir. Ancak ada 6énemli bir
nokta, firmalarin kayit di uygulamalari nedeniyle vergiden kacinmalari égladig
cikarlari kagisinda BASEL Il sonrasi kafasabilecekleri daha yitksek sdkaynak
maliyeti bulunmasidir. Bu durumda firmalar biyukaslikla vergiden kacinmanin
getirdigi illegal bir fayda ile dy kaynak maliyeti kanlastirmasina gideceklerdir. Ancak,
BASEL II'nin 6ngordiEl dasru derecelendirme ile uygun kredi fiyatinin tespgin,
firmalarin mali tablolarinin tam ve gefgeyansitmasi, mevcut genel kabul gégmi
muhasebe standartlarina uygun dizenlgrotmasi ve batlin finansaglemlerin kayit
altina alinmy olmasi gerekmektedir.

Finansal muhasebe ve raporlama konulari ile itddrak tGniversiteler, meslek drgutleri
ve Ozel sektor tarafindan nitelikl igiicinin yettiriimesine yodnelik sempozyum,
seminer, kurslar dizenlenmesini, Turkiye’'nin dahagdes bir ticaret ortamina

kavusabilmesi acgisindan gerekli gorilmektedir.
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Sakarya ve gevre illerinde yapilan anketgpahsinda genel olarak kiguk oOlgekli 10-50
arasinda dasen kletmelerin UFRS ve BASEL Il hakkinda yeterli dereeebilgi ve
donanimina sahip olmagd sonucuna ukaldi. Genellikle bu gletmelerin
muhasebelerinin tutulmasinda ya mali sanirlere ya da daridan destek alarak
yaptiklarini @renildi. Bu da UFRS hakkindaletmelerin birebir bilgi sahibi olmasina
engel tgkil etmektedir. AB’ye gir§ strecinde halersletmelerin UFRS ve BASEL Il
hakkinda bilgi sahibi olamamalari gdiindtrict bir sonuctur. Bu sonucungdmasinda
KOBI'ler icin net bir UFRS task olusturulmamasi, BASEL Il hakkinda yeterli
bilgilendirme yapilmamasi vesletmelerin sadece kriz gibi sireclere odaklanmasini
etken oldgu gozlemlenmitir.

Ekonomik agidan 0Ozelliklede sermaye piyasalarindaydda cok hizli gelineler
yasanmaktadir. Bu hizlh geim ve deisimden Ulkemiz de c¢ok buylk derecede
etkilenmektedir. Bu etki Ozellikle ekonomik ve fimgal alanlarda 6ne c¢ikmaktadir.
Hizla kiresellgen dinyada Tirkiye'nin galnis tlkeler arasina katilabilmesi ve geri
kalmamas! icin yerine getirmesi gereken bircok lal@sas) dizeyde cainalar

bulunmaktadir.

Sonug olarak, KOBlerin UFRS ve BASEL Il diizenlemelerinden sahip uid riskler
Olciistinde, derecelendirme notlari ve ilke krediiyatl unsurlarindan etkilenege
aciktir. Bunu igin kayit g1 uygulamalardan uzak, kurumsal yonetim ilkeleruygun
isletme yonetim kultirine sahipeffaflasmaya onem veren, uluslararasi finansal
raporlamaya uygun finansal raporlar Ureten bir yagaviygmasi gerekmektedir. Aksi
takdirde kayit dy uygulamalari olan, dinyadaki galielere ayak uyduramayan bir
isletme haline dongecek, cg@in gereklerini yerine getirmekte isteksiz olan,na&siz

rekabet ortaminda ¢ok gerilerde kalmasi kacinilbmagon olarak dngorilebilmektedir.
Gelecek Calsmalar icin Oneriler:

Calsmamiz Sakarya ili ve cevre illerdeki K@Rri kapsamaktadir. Gelecek
calismalarda bgka illerde katilarak daha kapsaml bir gala yapilabilir. Elde edilen

sonuclari iller arasinda ve hatta bdlgesel bigikagtirma yapilabilir.

Turkiye’'de tum KOB’lere yonelik calgma yapiimasi oldukca maliyetli ve zaman alici

olacaktir. Anket metodunda istatistiksel ana kiitée bunu temsil edecek 6rneklem
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uzerinden hareketle daha kapsamlispasilar yapilabilmektedir. Ancak KQBerimizin
bu tir calgmalari gereksiz gérmesi yeterince ilgi gbstermeméleride yapilabilecek
calismalarin icin ¢cok 6nemli zorluklardandir. KORrimize bu tir cakmalarin hayati

onemi anlatiimalidir.

Ulkemizde tam olarak KOHerin sayisal, ekonomik, demografik bircok ozgiltin
istatistiksel olarak ortaya konulmagrolmasi veya yapilan camalarin 2000’li yillarin
baslarina ait olmasi en 6nemli kisitlayici etkenledien Bu alanda mutlaka tam
kapsamli KOB'nin sayimi yapiimaldir.

Sadece belirli 6lcekte KOBer 6rnesin kiiclk ve orta Olcekteki KOBer calisma
kapsamina alinarak gtama ve sektorsel kafastirmalar yapilabilir.

Yaptigimiz bu cagma UFRS ve BASEL Il konularini beraber ele akmni Sadece
UFRS veya BASEL Il konusu ayri ayri ele alinabiMeni TTK kapsaminda UFRS
artik zorunlu hale gelrgiir. Bu konu hakkinda caimalar yapilabilir.

Dunyada yganan krizlerin sebepleri her gegcen gun karklasmakta ve yeni ¢6zim
Onerileri Uretilmeye cajllmaktadir. Dinyamizda BASEL Il yerine BASEL Il
dizenlemeleri hazirlanmaktadir. Bu cabalar elei@liyeni oneri ve tezler ortaya

konulabilir.

KOBI'lerde farkindalik olgturacak cakmalar mutlaka yapiimalidir. Duinyadaki
isletmelerin  butinlgmesi buyik bir hizla ilerlemektedir. KQRerin bu sireci
yakalayabilmeleri ve firsata dogtirebilmeleri igin bu yonde camalara &irhk
verilebilir. KOBI'lerde farkindalgl arttiracak gitim faaliyetlerine destek verilmelidir.
KOBI'lerin birgok kamu veya 6zel kurijun sa&ladigi 6nemli desteklerden haberdar

olmadgi tezimizde ortaya cikrgtir. Bu yonde cagmalar yapilabilir.
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EKLER
EK 1:Anket Formu
Degerli Katillimci,

Size sunulan bu anket formili,C. Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiidishasebe ve
Finansman Anabilim Dalr’ndaProf. Dr. Hilmi KIRLIO GLU’nun dangmanlginda yapmakta
oldusum “KOB'LERDE (KUCUK ORTA BUYUKLUKTE ISLETMELER) UFRS
(ULUSLARARASI FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI) VE BASEL |l
DUZENLEMELER iNiN FARKINDALI GININ ARA STIRILMASI: DO GU MARMARA
ORNEGI” isimli doktora tezi camamin uygulama kisminin ghurulmasina yardimci olacaktir.

Doktora tezi caymamin amaci, UFRS ve BASEL dizenlemeleri tim diak@agletmelerimizi
ozelliklede Kiiguk Orta Buyukluktésletmeleri (KOH) etkilemektedir, bu etkiyi bilimsel olarak

olcmek ve KOR'lerimizin farkindalik diizeylerini tespit etmektir.

Bu anket formunun doldurulmasi i¢in ayirgocaz zaman bu c¢aimanin baarisina énemli bir katki
yapacak ve calma sonucunda elde edilen bilimsel bilgletmelerimiz icinde yol gosterici
olacaktir. Size sunulan anket formunu samimiyetleeksiksiz olarak doldurmaniz ¢ok buytk énem
tasimaktadir. Vereggniz yanitlar argtirma kapsaminda yer alan tim firmalarin yaniilarbirlikte
deserlendirilecek olup, tez ¢camamda hicbir firmanin ismi yer almayacaktir. Arzttigniz

takdirde, argtirma sonuclarinin 6zeti adresinize gonderilecektir

Ankete dgerli vaktinizi ayirarak gosterginiz ilgi ve katkinizdan dolay! ekkur ederim.

AydinSENOL

Qretim Gorevlisi

Adres: Sakarya Universitesi
Akyazi Meslek Yiiksek Okulu
Akyazi / SAKARYA
Tel: 0 533 4572042

Mail: asenol@sakarya. edu.tr
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ANKET FORMU
Cinsiyetiniz?
() Kadin
() Erkek

Hangi ya grubundasiniz?
() 20 ve alti

() 21-30

() 31-40

() 41-50

() 51 ve Ustu

Egitim durmunuz?
(ilkokul

() Ortaokul

() Lise

() Onlisans

() Lisans

() Ylksek Lisans ve Usti

Su an isyerindeki ¢calisma posizyonunuz?
()isletme Sahibi

() Yonetici

() Mali Misavir

() Serbest Muhasebeci

()Sef

() Memur

Isletme kag yilinda kurulmustur veya kag yillik isletmesiniz?
() 0=2 Y1l
()3-5Yil
() 7-10 il
() 11 Yil ve Ustii

Isletmenizde kag ki calismaktadir?
() 0-10 ki

() 11-30 ki

() 31-50 ki

() 51-250

() 251 Usti

Isletmenizin hukuki yapisi ssagidakilerden hangisine uymaktadir?
( )SahisSirketi

()AdiSirket

() Limited

()Anonim

(@] =] S
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Isletmenizin faaliyet alani gagidakilerden hangisine girmektedir?
() Uretim

() Ticaret Alim-Satim

() Hizmet

Isletmenizin yonetimini kim Gstlenmistir?
() Girsimci
() Profesyonel Yonetici

Isletmenizde Serbest Muhasebeci Mali Mgavir istihdam ediyormusunuz?
() Evet
() Hayir

Cevabiniz hayir ise muhasebsglémlerini nasil yerine getiriyorsunuz?
() Dgaridan danismanlik hizmeti aliyoruz.
() SMMM hizmetini veren ksilerin blrolarinda i slemleri yiritiyoruz.

Isletmenizi yakindan ilgilendiren vergi ve muhasebe ilgili diizenlemeleri nasil takip

edersiniz?
() Mutlaka kendim takip ederim
() SMMM takip eder..

Isletmenizde para ile ilgili konularda yani finansmansorunu yasiyormusunuz?

() Evet
() Hayir

Isletmenizde genel olarak ygadiginiz finansman sorunlarini gagiya belirtirmisiniz?

(Birden cok sik isaretlenebilir)

() Ozkaynak Yetersizii

() Faizlerin Yiksekigi

() Doéviz Kurlarindaki hareketlilik

() Bankalarin &ir sartlari

() Misterilerin Finansal Sorunlari

() Vadeli satlarin fazla olmasi

() Maliyetlerin strekli degsismesi

() Alacaklarin zamaninda tahsil edileemesi

Isletmenizde banka kredisi kullaniyormusunuz?

() Evet Kullaniyorum
() Hayir Kullanmiyorum
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Eger cevabiniz evet ise tercih eliniz kredi vadesi ne kadardir?
()0-12 Ay

()13-24 Ay

() 25 ay ve Usti

Bankalardan kredi kullanirken yasadiginiz sorunlar asagidakilerden
hangileridir?(Birden fazla sik saretlenebilir)

() Faiz oranlarinin yiksekEgi

() Teminat eksikii

() Bilgi eksiklgi

() Olumsuz ticari gec¢rgi

() Finansal tablolarin yetersizfii (Bilanco,Gelir Tablosu..vb.)

() Bankalarin kiicik sletme oldusumuz icin agir sartlar ileri stirmesi

Avrupa Birli gi'ne uyum sdreciyle ilgili bilgiye sahipmisiniz?
() Hic sahip dglim

() Az sahibim

()Orta bilgiye sahibim

()Tam bilgiye sahibim

Avrupa Birligine girmemiz tGlkemize neler getirecektir. (Birdencok sik isaretlenebilir)
() Ekonomimiz geyiecek

() Rekabet artacak

() Bir cok firma rekabet edemiyecekes batacaktir

() Yeni pazarlara acllma imkaninkavusacagiz.

() Daha kolay finansman kaynaklari blabilecegiz.

() Hic birseye katki sglamayacaktir.

isletme olarak BASEL Il kriterleri hakkinda bilgiye s ahipmisiniz?
() Hic sahip dglim

() Az sahibim

()Orta bilgiye sahibim

()Tam bilgiye sahibim

Basel Il kriterleri i sletmelerin kredi riskini azaltmalari i¢in teminat o lanaklarinin
artinilmasini  éngérmektedir.Bu durum sizleri etkileyecekmidir?

() Hic etkilemez

() Az etkiler

()Orta derecede etkiler

()Cok etkileyecektir.

Isletmenizde Basel Il kriterlerine hazirlik ¢alismalarinda bulunuyormusunuz?
() Bslanmadi

() Yeni balandi

()Orta Duizey

()lleri duzeyde
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Ulkemiz sletmeleri icin BASEL Il kriterlerinin gerekli olup olmadigini asagidaki
Olclte gore derecelendirirmisiniz?

() Hic gerekli degil

() Az gereki

() Orta gerekli

() Cok gerekli

() Mutlaka olmalh

Ulkemiz §letmeleri icin BASEL Il kriterlerinin uygulanmasi i le ilgili nasil bir siire¢
ongoridyorsunuz?

() Sorun yganmayacaktir

() Cok sorunlar yganacaktir

() Fikrim yok

BASEL Il kriterleri ile beraber artik seffaf tablolama dedgimiz gercek bilgiler
muhasebe tablolarina(bilango,gelir tablosu,6zsermaydesisim tablosu,nakit akim
tablosu) Uluslararasi_Finansal Raporlama _Standart&rina gére yansitilacaktir, UFRS
hakkinda bilgiye sahipmisiniz?

() Hi¢c sahip d&lim

() Az sahibim

() Orta bilgiye sahibim

() Tam bilgiye sahibim

Ulkemiz de 2005 yilinda halka acikletmelerde yakin bir zamanda da tiim
isletmelerde uygulanmaya bglayacak olan_Uluslararasi_Finansal Raporlama
Standartlari i slemlerinizi nasil etkileyecektir.

() Etkilemeyecektir

() Olumlu etkileyecektir

() Konu hakkinda tam olarak bir fikrim yok.

(UFRS)_Uluslararas) Finansal Raporlamat&ndartlari hakkinda bilgi edinmek icin
calismalariniz varmidir?

() Konu ile ilgili calsma yapmaktayiz.

()Su an icin herhangi bir calisma yapmamaktayiz

() Konu ile ilgili bilgilendirmeyi Muhasebecimiz/Mali Misavirimiz takip etmektedir.

(UFRS)_Uluslararas) Finansal Raporlam&tandartlari gerekli olup olmadigi
hakkindaki gortisiinliz ~ aagidakilerden hangisidir.

() Hic gerekli dgildir.

() Mutlaka gereklidir.

() Zamanla anlgilacaktir.

() Fikrim yok.

(UFRS)_Uluslararas) Finansal Raporlamat&ndartlari hakkinda bilgilendirmenin
yeterli olup olmadigi  hakkindaki goristiiniz asagidakilerden hangisidir.

() Yeterli bilgilendirme yapilmaktadir.

() Bilgilendirme yapilmamaktadir.

() Fikrim yok
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30. (UFRS)_Uluslararas) Finansal Raporlamat&ndartlari ve yasanan son ekonomik

gelismeler hakkindaki  gorisiniz nedir. (Birden ¢oksik isaretlenebilir)

() Cok 6nemlidir

() Gereksizdir

() Oncefiimiz krizdir.

() Tim bu konular Mali Misavirimizi ilgilendirir

() Tim bu konular faydahdir. Ancak @celiklerimiz baska sorunlarimizdir. () Kriz
daha cok etkilemektedir.

Anketimizi cevaplandirarak, degerli vaktinizi bize ayirdi giniz icin tesekkiir ederiz.
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EK 3: IFRS, TMS, SPK BDDK Standartlarinin Kar silastiriimasi

ULUSLARARASI .
FINANSAL ) SPK TEBLIG BDDK MUHASEBE
RAPORLAMA GUNCELLEME TMS/TFSK - KISIMLARINDA . OYCULAEA
STANDARTLARI TASLAK DL}J<ZOENNJLEA\IREN DUZENLENEN
(UFRS/IFRS) (TMSK) KONULAR
IFRS 1- First-time 06 Uluslararasi
Adoption of 2003 Muhasebe
International Standartlarina
Financial Reporting Geci
Standards ¢
IFRS 2 - Share- 02 _
based Payment 2004 Hisseye Dayali
Odemeler
IFRS 3- Business 02 . KISIM - 12 6 SAYILI TEBL IG
o 2004 Isletme isletme Banka Birlgme ve
Combinations Birle smeleri Birlesmeleri Devirleri
IFRS 4 — Insurance 03 )
2004 Sigorta
Contracts Sozlgmeleri
IFRS 5 - Non- 03
current Assets Held 2004 Satisa Sunulan TMS-16 KISIM - 25
for Sale and Duran Varliklar Durdurulan Durdurulan
Discontinued ve Durdurulan Faaliyetler Faaliyetler
Operations Faaliyetler
IFRS 6 - Exploration 06 TFRS-6
for and Evaluation of 2005 Maden
Mineral Assets Madenlerin Kaynaklarinin
Kesfive Arastirlmasi ve
Degerlemesi Degerlendirilm
esi
IFRS 7 - Financial 08 ,
Instruments: 2005 Finansal
Disclosures Araclar:
Aciklamalar
12 17 SAYII:I
2003 TMS- 1 TEBLIG
Finansal Kamuya
IAS -1 KISIM - 2 .
Presentation of 'I'Sablollann Mali Tablolarin TAg:kllan?c?; Mlah
Financial Statements unuisu Sunumu ;ablo arlle Bunlara
lliskin Agiklama ve
Dipnotlar ve Eki
Tablolar
IAS - 2 23%3 ™S -2 KISIM - 6
Inventories Stoklar Stoklar
IAS -3 Yirurlikten

Consolidated
Financial Statements

kaldiriimis yerini
IAS 27 ve IAS 28
standartlari
almistir
-1-

Yurarlikten
kaldiriimis yerini

IAS -4 IAS 16, IAS 22
Depreciation ve IAS 38
Accounting standartlar

almistir
-2-
IAS -5 Yururlikten
Information to be kaldiriimis yerini
Disclosed in IAS 1 standardi

Financial Statements

almistir
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IAS -6 .
: kaldiriimis yerini
Accounting
Resonces to IAS 15 standardi
’ h almistir
Changing Prices 4

Ydirurlikten

1992 16 SAYILI
™S -7 TEBLIG
IAS -7 Nakit Akis KISIM - 4 -
- Nakit Akim
Cash Flow Tablolari Nakit Akim Tablosunun
Statements Tablosu " ;
Dizenlenmesine
iliskin Muhasebe
12 TMS- 8 12 SAYILI
2003 Muhasebe TEBLIG
IAS - 8 Politikalarr, KISIM - 19 Donem Net
- - Muhasebe Muhasebe Kar/Zarari, Temel
Accounting Policies L L
Changes in Tahmlr_]lerlnde Politikalart, Hatalar ve
Accountin Degisiklikler ve Muhasebe Muhasebe
. 9 Hatalar Tahminlerinde Politikalarinda
Estimates and Errors Lo
Degisiklik ve Yapilan
Hatalar Degisikliklerin
Muhasebelgiriimes
i
IAS -9 Yurarlikten
Accounting for -
kaldiriimis yerini
Research and IAS 38 standardi
Development
L almistir
Activities 5.
1999 TMS-10 l‘?ESBALYiI('L;I
Bilango KISIM - 17 : i
IAS — 10 Tarih_inden Bilango SBCIJ??; %Iti;g'gfgn
Events After Balance Sonraki Olaylar Tarlh_lnden Hususlarin
Sheet Date Sonraki Olaylar Muhasebelgirilmes
i
IAS - 11 1993 TMS - 11 KISIM - 24
Construction insaat insaat
Contracts Sozlemeleri Sozlemeleri
2000 TMS - 19 KISIM - 28 18 SAYILI
IAS - 12 Kurum Kazanci:  Kurum Kazancl TEBLIG
Income Taxes Uzerinden Uzerinden Vergilerin
Hesaplanan Hesaplanan Muhasebelgiriimes
Vergiler Vergiler i Standardi
Yurarlikten
IAS-13 kaldiriimis yerini
Presentation of IAS 1 standardi
Current Assets and almistir
Current Liabilities —6?
1997 17 SAYILI
TMS - 14 TEBLIG
Finansal KISIM - 22 Kamuya
IAS - 14 Bilgilerin Finansal Bilgilerin |  Aciklanacak Mali
Segment Reporting Boliimlere Gore;  Bolumlere Gore | Tablolarile Bunlara
Raporlanmasi Raporlanmasi Iliskin Agiklama ve

Dipnotlar ve Eki
Tablolar

IAS — 15
Information
Reflecting and
Effects of Changing
Prices

Yirurlikten
kaldiriimis yerini
IAS 29 standardi

almistir
-7-
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12 TMS -16 2 SAYILI TEBL IiG
IAS - 16 2003 Maddi Duran KISIM - 7 Maddi Duran
Property.Plant and Varliklar Maddi Varliklar Varliklarin
Equipment Muhasebelgiriimes
i
12 TMS-17 4 SAYILI TEBL IG
IAS - 17 2003 f KISIM - 20 Kiralama
Leases m’l Kira Muhasebesi | Islemlerineiliskin
Islemleri Muhasebe
IAS - 18 1993 TMS - 18 KISIM - 5
Revenue Hasilat Hasilat
2002
10 SAYILI
IAS - 19 Employee TEBLIG
Employee Benefits KISIM - 29 Banka
Galsanlara Calisanlarinin
Saslanan Faydalar Haklarinin
1983 TMS-20 9 SAYILI
IAS - 20 Devlet TEBLIGI
Accounting for Tesviklerinin KISIM - 26 Devlet Taviklerinin
Government Grants Muhasebelgtiri Devlet Tavik ve Muhasebelgiriimes
and Disclosure of Imesi ve Devlet 8 i ve Devlet
Yardimlari
Government Yardimlarinin Yardimlarinin
Assistance Agiklanmasi Dipnotlarda
Aciklanmasi
12
IAS - 21 2003 ™S - 21 iy
The Effects of Kur KISIM - 14 o
. L L Kur Degisim
Changes in Degisiminin Kur Degisiminin oo
b - - Etkilerinin
Foreign Exchange Etkileri Etkileri Muhasebelsiriimes
Rates i i
Ydrarlikten
IAS - 22 kaldiriimis yerini
Business IFRS 3 standardi
Combinations almistir
-8-
1993 TMS - 23 KISIM - 10
IAS - 23
; Borglanma Borglanma
Borrowing Costs Maliyetleri Maliyetleri
12 2003 TMS-24 17 SAYILI
fliskili Taraf TEBLIG
Aciklamalari Kamuya
IAS - 24 KISIM - 21 Aciklanacak Mali
Related Party ST <
Disclosures lliskili Taraflar Tgbl_olarlle Bunlara
lliskin Agiklama ve
Dipnotlar ve EKki
Tablolar
Yururlikten
kaldiriimis yerini
IAS- 25
Accounting for IAS 39 ve IAS 40
standartlar
Investments
almistir
-0-
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1987 TMS-26 10 SAYILI
IAS - 26 Emekililik TEBLIG
Accounting and Fayda KISIM - 30 Banka
Reporting by Planlarinda Emeklilik Planlan Calisanlarinin
Retirement Benefit Muhasebelsir Haklarinin
Plans me ve Muhasebelgiriimes
Raporlama i
12 15 SAYILI
2003 TMS - 27 TEBLIG
Konsolide ve KISIM - 13 Konsolide Mali
) Konsolide Mali
Bireysel Tablolarin
IAS - 27 Finansal Tablolar, Diizenlenmesi
Consolidated and Tablolar Bagl Ortakliklar, Basli Ortakiik '
Separate Financial Misterek 38 '
L . Birlikte Kontrol
Statements Yonetime Tabi .
Tesebbiisler ve Edilen Ortaklik ve
&Si firakler Istiraklerin
$ Muhasebelgiriimes
i
12 15 SAYILI
2003 TMS - 28 TEBLIG
Istiraklerdeki Ksrlég\ljil d-ellal ali Konsolide Mali
Yatinmlar Tablolarin
IAS - 28 Tablolar, Diizenlenmesi
Accounting for Bagli Ortakliklar, Basli Ortakik '
Investments in Musterek 38 '
) L . Birlikte Kontrol
Associates Yonetime Tabi .
Tesebbiisler ve Edilen Ortaklik ve
&51 tirakler Istiraklerin
$ Muhasebelgiriimes
i
IAS - 29 1989 TMS - 29 14 SAYILI
Financial Reporting Yiksek KISIM - 15 TEBLIG
in Enflasyonlu Yiiksek Enflasyon Mali Tablolarin
Hyperinflationary Ekonomilerde Dbnemlerind)(le Yiksek Enflasyon
Economies Finansal Mali Tablolarin Doénemlerinde
Raporlama Diizeltimesi Dlzenlenmesine
fliskin Muhasebe -
Ekli Tablo
1990 TMS - 15
Banka ve KISIM - 23 Ry
IAS - 30 Yirdrlikten Benzeri Banka ve Benzeri Kamuva
. . kaldiriimis yerini Finansal Finansal Y .
Disclosures in the ind us| sl i Aciklanacak Mali
Financial Statements 2007|_y| Im ak KuFr_u us arlln Ku_rru gls almn Mali Tablolarile Bunlara
L gecerli olaca inansal ablolarinin M
OT Ban|_<s and.Snjmlar IFRS 7 standardi  Tablolarinin Kamuya I||§k|n Aciklama ve
Financial Institutions Dipnotlar ve Eki
almistir Kamuya Aciklanmasi Tablolar
Aciklanmasi
12 15 SAYILI
2003 TMS - 31 TEBLIG
is KoKrllzg\l/il d_ell\3/| ali Konsolide Mali
Ortakliklarinda Tablolarin
IAS - 31 ki Paylar Tablolar, Diizenlenmesi
Financial Reporting Y Bagl Ortakliklar, Basli Ortakiik '
of Interests in Musterek 38 '
. L . Birlikte Kontrol
Joint Ventures Yonetime Tabi .
Tesebbiisler ve Edilen Ortaklik ve
%I tirakler Istiraklerin
$ Muhasebelgiriimes
i
IAS - 32 12 Yururlikten 5
Financial 2003 kaldiriimis yerini 1 SAYILI TEBL iG
Instruments: 2007 yihnda KISIM - 11 Finansal Araglarin
Disclosure aﬁd gecerli olacak Finansal Araclar | Muhasebelgiriimes
. IFRS 7 standardi i
Presentation
almistir
12 KISIM 16
IAS - 33 )
Earnings Per Share 2003 Hisse Baina
Kazanc
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1998 17 SAYILI
TMS-34 TEBLIiG
IAS - 34 Arg Dénem Kamuya _
Interim Einancial Finansal KISIM - 3 Agiklanacak Mali
R h Raporlama Ara Mali Tablolar | Tablolarlle Bunlara
eporting M,
lliskin Agiklama ve
Dipnotlar ve Eki
Tablolar
Yururlikten
IAS - 35 kaldiriimis yerini
Discontinuing IFRS 5 standardi
Operations almistir
-10-
03 TMS - 20 7 SAYILI TEBL IG
IAS - 36 2004 Varliklarda KISIM -9 Varliklardaki Deger
Impairment of Deger Varliklarda Dger Azaliginin
Assets Dusuklugt Dusuklugi Muhasebelgiriimes
i
1998 TMS-37 KISIM - 18 8 SAYILI TEBL IG
IAS - 37 Karsiliklar Karsiliklar, Sarta
. Karsiliklar,Sarta ~
Provisions, Kosullu Borglar Bagll Bagli
'Co_n_tl_ngent ve Kasullu Yikamlilikler ve Yukumlulukler ve
Liabilities and Varliklar Sarta Ba Varliklarin
Contingent Assets Muhasebelgiriimes
Varliklar i
03 TMS - 18 3 SAYILI TEBL IG
IAS - 38 2004 Maddi KISIM - 8 Maddi Olmayan
Intangible Assets Olmayan Durani Maddi Olmayan Duran Varliklarin
Varliklar Varliklar Muhasebelgiriimes
i
Financial 2004 LSAVILI TEBL 16
Instruments: _KISIM -11 Finansal Ar_a_(;larln
Recognition and Finansal Araclar Muhaseb'elﬁmlmes
Measurement :
03 KISIM - 27
InvesltﬁintAfF(’)roperty 2004 vatnm Amaclh
Gayrimenkuller
2001 TMS-41 KISIM - 31
AIgArillltArulre Tanimsal Tanimsal
Faaliyetler Faaliyetler

Kaynak: http://www.tmud.org.tr/standartDetay.aspx?Stan@sril1 Erisim Tarihi:01.02.2011
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OZGECMIS

1971 yilinin Kasim ayinda Sakarya-Akyazi’da dinyggken AydinSENOL; ilk- orta
ve lise @renimini okul birincisi olarak 1990 yilinda Sakalya tamamlanstir. Ayni
yil, Uludag Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakultesiisletme Bolumiu’ ne
baslamis ve 1995 yilinda tamamlagtr. 1995 yilindan 2005 yilina kadar Katilim
Bankalarinda ¢gtli kademe ve boélimlerde yetkili olarak galn AydinSENOL, 1996
yilinda Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Endif Muhasebe Finansman Anabilim
dalinda bgadigl yiksek lisans caimalarini, “Barterislemleri ve Muhasebesi” tezi ile
1999 yilinda tamamlamgtir. 2005 yilindan itibaren Sakarya Universitesiyaki Meslek
Yuksek Okulu Sosyal Bilimler Progranletme Bolimiinde @retim Gorevlisi olarak

calismaktadir.

Ogretim Gorevlisi AydinSENOL, halen bu gérevine Midir Yardimcisi olarak atav

etmektedir. Evli ve iki cocuk babasidir.
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