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Kimlik konusu bugun sosyolojide 6ne cikmbelli bali konulardan biridir
Yasanan gelime ve dgisimlerin etkisiyle, kimlik ekseninde pek ¢cok farkkori
ortaya atilmy, Il. Dinya Sava sonrasindaki surec icersinde kimlik eksenin
tartismalar, cokkdiurlulik tartsmalarinin da yaygingmasina neden olmgtur.
Kimlik, konusundaki targmalar ele alinirken; 6ncelikle kimlik konusunun ini
gunuimizde bu kadar 6ne cgktiizerinde durulmy akabinde de bireysel kimli
grup kimligi, etnik kimlik, ulusal kmlik ve medeniyet kimfii seklinde bir ayrimi
gidilmistir.
Cssitli kimliklerin taninmasi veya taninma mucadeledarak cokkultUrlulUh
tartismalari yakin bir tarihsel zamanin trint olmakldikte, cokkulturlilik yen
bir olgu deildir. Cokkdltarlaluk tatismalarinin altyapisini hazirlayan sgé
tartismalar bulunmaktadir. Bu taginalardan en 6ne cikani ise, etnisite merk
tartismalardir. Etnisite tagmalarinin Bati ici ve Bati g iki farkhh boyutu
bulunmaktadir. Bu tagmalar artitk gunumuizde genelliklegokkulturlilik
ekseninde yurutulmektedir.

Cokkultarluligiin siyasi duzlemde kabull ilk olarak Kanada'da gklemis,
ABD, Avustralya veisvec gibi ulkeler de cokkiltirligiii bir devlet politikas
olarak benimsediklerini ilan etgierdir. Daha 0ne asimilasyona ydnelik politik
takip etmelerine karmn, tarihsel deneyimler vgartlar bu tlkeleri, cokkulttrlalt
politikalarint  benimseme noktasina getigtmi DuUnyada c¢okkualtarltlt
uygulamalarina nasil gecifgive sinirlarinin neler oldiunun ortay konulmas
acisindan, ABD, Kanada, Avustralya ve AB oOrneklaizerinde tek te
durulmustur.

Isvec, cokkiltirlulgu bir devlet politikasi olarak kabul etgninadir Avrupa
tlkelerinden biridir. Turklerinisveg’le olan miinasebetlerinin eskiye daya
tarihsel bir gecmsi bulunmakla birlikte, bu Ulkeye kitlesel goclerimeslamas
1960’larin ortasinda gercekhaistir. Isvec¢'teki Tirklerde usaklararasi kimlik
algisi farklilik arz etmektedir. &im seviyesi dgik ve Isvecce dil bilgisi sinir
birinci kusagin Turk kimligi dominant bir haldeykenjsvec¢'te dgmus ve
sosyalleme sdrecini bu Ulkede gecirgnB. nesilde Tirk kimfi bu dominan
unsur olma halini yitirmeye BeEmistir.

Anahtar kelimeler: Kimlik, gog, etnisite, cokkulturlilukisveg
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Identity is one of the most prominent subjects @fislogy today. Subject to ti
changes and developments, numerous theories alsoity were put front, and ti
arguments on identity after the World Waspreated the multiculturalism debat
Here, as the ideas on identity are studied, finst teasons of the popularity
identity as a subject is discussed and then iteeasetized as individual identit
group identity, ethnic identity, national identignd civilisation identity.

However the debates on multiculturalism which refercognization or struggle for
the recognization of various identities is a relyefdrmed isue; multiculturalism i
not a recent case. There are a variety of debabtéshvbase the multiculturalis
debates. The most prominent of these is the ethirdentered discussions. There
two different dimensions of ethnicity discussiom&stern and nomestern. Toda
these discussions are usually continued on axisudticulturalism.
Multiculturalism was politically recognized for thiest time in Canada; and furth
countries such as USA, Australiand Sweden declared that they ada
multiculturalism as a state policy. However they followed igpes based o
assimilation before, historical experiences andciraditions forced these countr
to adapt multiculturalism policies. Here USA, CaagAustralia and EU cases w
separately discussed order to set forth a better understanding of timevshift tg
multiculturalism applications happened and whatitsrboundaries.
Sweden is one of the uncommon EU countries whieptaded multiculttalism as &
state policy. However the Turks relationthviSweden has deep roots in hist
mass migration to this country started in mid 186B%erception of identity diffe
among the generations. While the Turkish idenstdominant in the first generati
which has lower level of education and less kremae of Swedish; Turkish ident
started to lose its position as a dominant actottfe 3rd generation that were b
and socialised in Sweden.

Keywords: Identity, migration, ethnicity, multiculturalismw&den
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GIRIS
Calismanin Konusu

“Cokkultarli Bir Toplumda Kimlik Algisi:isvec’te Yaayan Tirk Gogcmenleri Orgig
baslkll bu calsma, isvec'te yaayan Tirk kokenli vatangerint kimlik algisi
hakkindadir.isve¢ vatandgigina sahip olup, bu Ullkede gmmakta olan Turkleri,
oncelikle iki gruba ayirmak mumkindur: Turkiye'ngssitli illerinden Isveg’'e giden
Turkiye Turkleri ve Bulgaristan ile Makedonya giBalkan Ulkelerinderisve¢’e giden
Balkan Turkleri. Bu capma, Turkiye Tuarkleri ile ilgili olmakla birlikte, Blkan
Tarklerinin Turkiye Turkleri ile ilgkisi Uzerinde de kisaca durulgtur. Calsmada;
Isvec'te yaayan Turk kokenli vatangkarin kimlik algilarinin ne yénde olgu, bu
kimlik algisinin bir uzantisi olaraksvec'te Turklerin, birbirleriyle ve l&alariyla
aralarindaki ilgkilerin hangi kriterler etrafindasekillendigi ve genel olarak da
kusaklararasinda ne gibi farkhliklarin bulunglu ortaya konulmaya callmistir.
Calsmanin ana hipotezi, “zamansal-mekansal farkllkiae kagisindaki muhatabina

(“oteki"ne) basli olarak, kimlik algisinin d@stigi” yontundedir.

Calismanin uygulama kismina gecmeden 6nce, teorik bgege olgturulmus ve bu
teorik kisimda; kimlik konusu, cokkultarliluk tagmtnalari ve dinyada c¢okkulttrlulik
uygulamalarn Uzerinde durulgtur. Calgmada Uzerinde ilk durulan konu, kimlik
kavrami ve bu kavramin eskidengdele nicin belirli bir tarinsel kesitten sonra plana
ctkmaya bgladigl Gzerinde olmgtur. Kimlik, insanin var olmasiyla birlikte ortagakan
bir olgu olmakla birlikte, 0Ozellikle XX. yilzyilin kinci yarisindan sonra sosyal
bilimlerde giderek poptller hale gelen ve pek cakigamanin merkezinde yer alan bir
kavram halini almgtir. Klasik sosyoloji gelengnde toplumsal ve/yahut ulusal kimlik
yuceltilirken, alt kimlikler ikinci plana itilmgtir. Toplumsal kimlik kagisinda bu kimlik
turleri, tek baina bir dger ifade etmeyen unsurlar olarak gorukii. Gerek
sosyolojinin ortaya ¢ik#n Avrupa’da gerekse de Tirk sosyolojisinde, kinddnusunda
baslangictaki hakim yakkam bu yénde olmgtur.

L “Tiirk kokenli vatandglar” ile kastedilenjsvec’te yaayan ve bu iilkenin vatanglgzsina sahip olan ama
etnik kdken olarak Tirk olan kimselerdir. Bu eala boyunca daha cok, “gdé¢cmen kdkenli Tirkler”
kavrami kullaniimgtir. Bu kavram ile kastedilen; Turkiye'den gba bir devlete gdc etmi Turk
goecmenler ve bu gdcmenlerin, yabanci bir devietia ¢alsma ornginde Isvec’te) d@gmus olan
cocuklaridir.



Klasik sosyolojideki yaklgmlarin dginda, kimligin dogrudan konu edinilgi ilk
calismalarda, bu kavramin ¢ii gin gelisimi ile 6zdelestirildi gi ve kimligin toplumsal
boyutunun geri plana itildi gortlmektedir. Bununla birlikte bu cainalar icerisinde,
Erikson’'un (sonraki cajmalarda da onemli bir yeri olan) “kimlik krizi” kasmini
gelistirmis olmasi 6nemlidir. Kimlik konusunda psikolojik tetingaklasimlara elgtirel
bir alternatif olarak, 1. Dinya Sayiasonrasinda, Henri Tajvel vgr@ncisi John Turner
tarafindan, sosyal psikoloji csinalari ekseninde sosyal kimlik yakiel ortaya
atiimistir. Amerika’da H. G. Mead, sembolik etlkjlecilik cercevesinde ortaya
koydusu vyaklgimla, kimlik konusunda sosyolojik bir cerceve odaykoymaya
calismistir. Bununla birlikte Mead’in yakkaminda sosyolojik yon kadar, psikolojik ve
felsefi bir yonin de @rhikta olduzunu belirtmek gerekir. Kimlik konusunda sosyolojik
perspektife daha uygun olan gatalarin,ingiltere’deki “Kultiirel Calsmalar” (British
Cultural Studies) ekolu tarafindan ortaya atilargriist temelli elgtirel yaklagimlar
oldugu soylenilebilir. Bu ekol icersinde yer alan Studdll’'iin bu konudaki gorgleri,

konu b&laminda ele alinip gerlendirilmistir.

Kimlik konusunda farkl @eleri 6n planda tutup desik tasnifler yapmak mumkuindur.
Ornezin sadece siyasakgleri gz 6nunde bulundurup, siyasi kimlik tasmifigapmak;
sadece kilturel geleri goz 6ninde bulundurup kiltirel kimlik taserflyapmak veya
sadece dinselg@leri g6z 6nunde bulundurup dini kimlik tasniflggpmak mamkunddir.
Bununla birlikte bu tur bir yakkam, ¢sitli sinirhliklari barindiracgi igin belirli bir
kisirdbnguye de neden olacaktir. Bu agidan, dalarkgh olacgsina inanildgi icin bu
tez calsmasinda; bireysel kimlik, grup kingii, etnik kimlik, ulusal kimlik ve medeniyet
kimligi seklinde bir tasnife gidilngtir. Bu kimlik tdrlerinin hangisinin bireyde baskin
durumda oldgu; bu bireyin icinde bulundiu sartlara, zaman ve mekanaghaolarak

degisebilmektedir.

Klasik somurgeciiin son bulmasi ve Il. Dinya Savasonrasinda artan uluslararasi
gocler, kimlik tartgmalarini yeni bir boyuta kanalize egtni. Bu dénemde etnisite,
gocmenlik, ulusalhik eksenli kimlik tasmalarinin gittikce yayginlhk kazarg
gorulmektedir. Sosyal bilimlerdeki bu tarhalar, cokkulturllik targmalarinin
gelismesini sglamistir. Cokkulturlulige yaklgimlar farkh sekillerde olmytur. Kulttrel
cssitlili gi savunan ve farkli kultirelgglerin catgma olmaksizin bir arada ge@malarina



yonelik bir arawi ifade eden cokkultirct yaklanlar elatirenler oldgu gibi
savunanlar da olmytur. Gerek Batl gerekse de Batgidiiinyada milliyetci gorge sahip
olanlarin ¢cokkulttrculge kagit bir tavir icersinde olduklarini belirtmek gerekBazi
muhafazakar kesimler ve sol géteki bazi ksiler de cokkultirctu anlaya kagit bir
tutum icersinde olmglardir. Cokkultirci anlayli savunanlar arasinda da sige
tartismalar s6z konusudur. Bu anlglyisavunan gorler icersinde dominant iki
yaklasimdan bahsetmek mumkindir: Liberal ve komuniteryaklasim. Nitekim
cokkultarltlik konusu buytk oranda bu iki kesim saralaki targmalar ekseninde
sekillenmigtir. Calismanin bu kisminda; Charles Taylor, Will Kymlicka,idiael
Walzer, Michael Sandel, Jirgen Habermas ve Ronal@rkin gibi ¢okkulttrltlik
tartsmalarinda 6ne c¢ikan isimlerin  bu konudaki yakidari ele alinip

degerlendirilmistir.

Cokkdaltarlulik yeni bir olgu olmamakla birlikte, kkiltarlaligin bir devlet siyaseti
olarak benimsenmesi ve bu minvalde uygulamalaralnggdi, yakin bir tarihte
olmustur. Bu acidan bakil@inda, cokkalturltulik ile gokkultircufiii ayirmak gerg@
ortaya ¢ikmaktadir. Cokkulturlulik, bir toplumdakia kilttrlerin varlgina saret eden
bir olgudur. Cokkultirculik ise, siyasal anlamdaklgdturluligiin taninmasini
icermektedir. Bir toplumda bir kilttrin 6n plan&aptilip otekilerinin bastirilmasinin
aksine; farkl etnik, dinsel ve/yahut cinsel kintdike ait kdltirel farliiklarin kabul
edilmesi ve bunlara yam alaninin taninmasi, ¢okkdlturlglin siyasal anlamda kabult

olmaktadir.

Cokkdltarluligiin uygulanmasi konusunda Ulkeler arasindglicacilardan farkhliklar
bulunmaktadir. Ancak ortak bir unsur olaraksittetlkelerde ¢okkultirct bir anlayin
benimsenmesinin, tarihsel ve toplumsattlarin bir gereklilgi olarak ortaya cikgini
soylemek gerekir. Ulus devletlerde egemen unsundaicinde kalan ve/yahut idealize
edilmis ulusal kimlikle bgdasmayan farkli unsurlara yonelik 6nceki politikalaiftas
etmesi sonucunda, bazi devletler skakarsiya kaldiklari agmazdan kurtulmak igin

cokkultirct anlaw cercevesinde acilimlara gitgterdir.

Dunyada cokkultarltlgl devlet politikasi olarak kabul eden ilk tGlke Kdaaolmutur.
Cesitli acilardan elgtiriise de Kanada, cokkultircii anlgyn merkez ve zirve ulkesi

konumundadir. Kanada’y takiben ABD, Avustralyayec, Hollanda gibi tlkelerde de



cokkiltircl anlay ekseninde ¢ali acilimlar olmwtur. Bu Ulkelerde asimilasyona
dayali politikalarin ¢okmesi ve farkl kimliklerdegelen israrli taninma talepleri,
cokkultirculuk ekseninde gdi acilimlara gidilmesini zorunlu kilngtir. Genel olarak
bakildginda, ¢okkilttrculge dayal politikalarin uygulanmasi noktasindakistili bir
surekliligin olmadgi, konjonktire bgli olarak zaman zaman bu yondeki politikalarin
kesintiye @gradigl gorulmektedir.

Calismanin teorik kisminda, c¢okkulturlulik konusundaleserlendirmelerde, sadece
teorik dizeyde bu konuda yapilan tartalara yer verilmergj ayni zamanda
cokkultarlaltik tartgmalarinin nget ettgi ve bu yondeki targmalarin genel cercevesini
belirleyen Batili Ulkelerde bu konudaki uygulamalamasil oldgu ve ne tir saiklerden
hareketle cokkdlturliluk anlayna gecildgi Uzerinde durulmgtur. Dunyadaki

cokkultarlalik uygulamalarinin ele alir@g bu kisimda, konunun tarihsel bir
perspektiften sunulmasinin 6nemli ofdudGstndlmG, bu acidan belirli Bati tlkelerinin
cokkultarltlik uygulamalarina gecmeden Onceagbklari tarihsel deneyimin, konu

baglaminda 6nemli kesitleri Gizerinde kisaca durujtau

Konunun tarihsel bir perspektiften ele alinmasiylgokkultarltlik hakkindaki
yaklasimlarin soyut dizlemde yapilan tamalarla sinirlandirilmamasi, konunun daha
lyi anlasiilmasi i¢cin de somut Ornekler dzerinden gitmeninydé&d olacgl
distndlmistir. Bu digunceden hareketle oOncelikle Amerika Bgike Devletleri
Uzerinde durulmgtur. Bu ba&lamda Batillarin 1492'de Amerika'ya gitmesinden,
guinimuizde cokkdltarliluk konusundaki temialarina uzanan sirec¢ Uzerinde Ozetle
durulmutur. Yine Uzerinde durulan bir ger tlke de cokkulturltlik tagmalarinda
merkez Ulke konumunda bulunan, bu yondeki garalara 6nemli oranda yon veren
Kanada olmstur. Diinyada cokkulttrlaluk politikasini kabul etniilkelerden bir dieri

de Avustralya’dir. Bu kisimda Avustralya’nin  monigiir kaltirel anlaytan,
cokkultirct bir anlaga uzanan sirecte gadigl deneyim Uzerinde durulngiur. Tez
calismasinin evrenini okiuran isvec¢’in de uUye Ulke oldiw Avrupa Birligi, konu
baglaminda Uzerinde durulan birgdir cgrafya olmuytur. Cokkaltarltlik konusunda
farkl egilimlerin ortaya ciktgl bu c@grafyada, AB’ye uzanan sire¢ ve burada yer alan
cssitli Ulkelerdeki uygulamalardan hareketle Kita Agasindaki cokkultirlaltk anlagn
hakkinda genel bir gerlendirme yapilngtir.



Isveg, Avrupa Birlgi'ne tye ulkeler icerisinde cokkltirlig devlet politikasi olarak
benimsemy nadir Ulkelerden bir tanesidir. 1l. Dinya Sewvaonrasinda sanaylae
alaninda hizli bir atihim gerceklrmis olan Isveg, pek cok Bati Avrupa tlkesi gibi
disaridan emek gucl ihrac etme asayicersine girmgtir. Bu emek glct arayna
karsilik, tlkeye goc edenlerden biri de Tirkler oktur. Turklerin Isvecg ile olan
ili skisinin Osmanli Devleti'ne kadar uzanan kokliu biazisi bulunmakla birlikte, bu
ulkeye kitlesel anlamda gogclerin olmasi, 1960’lapmasinda gercekdmistir. isvec’e
yonelik bu goclerde Turkiye’de belirli bir bolge grana cikmytir: Konya’nin Kulu
ilcesi. Bu ilceden ilk olarak Uc¢ iile baglayan goclerin devami artarak surgtir.
Bugiin isvec'te yaayan Tirkler icersinde dominant kesimi, Konya Kiidgkenliler

olusturmaktadir.

Isveg'te yaayan gocmen kokenli Turklerin kimlik algisini gglendirirken, konuya
farkll acilardan yakkmak muamkindidr. Konunun genel bir g@ma oturmasi veya
konuyla ilgili salikh bir cerceve olgturulabilmesi icin yapilacak en g@au yaklgimin,
kusaklararasi farkliliklari g6z 6ninde bulunduran simiflama yapmak ve konuyu bu
sekilde ele almak oldiu diundlmigtir. Bu agidan ¢aimanin uygulama kismini
olusturan kisimda, isvec¢'teki Tirklerin kimlik algisi, ksaklararasi farkliliklar

baglaminda ele alinip gerlendirilmistir.

Isvecg'teki Tirkler arasinda g#i diizlemlerde farkliliklar bulunmaktadir. @onlukla
kirsal bir kultirin egemen olgu yerlerdenisveg’e gitmg olan birinci kigaktaki Turk
gocmenler; gitim seviyesi genelde gik olan, vasifsiz insanlardan etoaktaydi. Bu
kusaktakiler, gerek belirli bir miktar para biriktirigeri donmeyi amacladiklar igin,
gerekse degtim seviyeleri digiik olduzu igin isvecceyi grenme noktasinda pek gayret
gostermemierdir. Bu kuaktakilerin sosyallgne sirecinin blayuk kismini Tarkiye'de
gecirdikten sonralsvec’e gitm§ olmalari ve bdylece geldikleri tlke (Turkiye) ve
bélgeye (Kulu) dair kiiltirel kodlari sindirgblmalarinin da etkisiylésveclilere kagi
mesafeli durglari ve c¢@unlukla bir arada ymyarak bu kuiltirel dgerlerden
kopmayslari, bu kesimdeki etnik ve/yahut ulusal kimlik elgnin sonraki kgeklara

gore daha gucli olmasinigamistir.

Birinci kusaktakilerin etkisi altinda blyuyetsvec'teki ikinci kyak Turkler, birinci

kusakta yer alan ebeveynlerinin geneldgtiesiz insanlardan okmasinin etkisini



(olumsuz bglamda) hayatlarinda yakin bgekilde hissetngierdir. Egitimin 6nemini
kavra(ya)mayan birinci  lgaktaki ebeveynler, c¢ocuklarini da gitame
yonlendir(e)mengierdir. Bunun yerine ¢ocuklarin hemen galaya yonlendirilmesi s6z
konusu olmstur. ikinci kusaktaki Turklerin,isvec toplumuyla ilegim ve etkilaimleri
birinci kusaga gore daha fazla oldu icin, isvecce dil bilgileri daha iyi olmakla birlikte,
birinci kusaktaki ebeveynleri ile kiyaslangnda bu kgaktakilerin gitim konusunda

kayda dger bir mesafe kat edebildiklerini sdylemek guctir.

Genellikle alt dizeyslerde calgan birinci kigaktaki gogmenlerden farkli olarak, ikinci
kusakta yer alan Turk go¢cmenler, kendierine sahip olmaya kEmistir. Bu isler
genelde pizzacilik gibi gidalérinde ygunlasmaktadir. Boylece ikinci kgaktakiler,
Isvec¢ kurumlari ve yerli halkla (Svensk) Buybrismeleri vesilesiyle daha fazla ilgitin
ve etkilsim halinde olmglardir. Birinci kuaktakiler gibi, ikinci kgakta yer alan
Tarkler de Turkiye'den edindikleri etnik ve/yahuusal kimlik bilincine buyik oranda
sahip cikmylardir. Turk kdltirine ait dgerler, ilk iki kusagin da yaaminda buyuk

oranda etkili olmstur.

Isvec'te dgan ve sosyallgne sireglerini bu llkede geciren Gcuncisaku Turkler
arasinda etnik ve/yahut ulusal kimlik bilinci, Ioici ve ikinci kwakta yer alan Tark
gocmenlere nazararsiamaya bgamistir. Bu durumun etkisiyle, Gglncl $akta yer
alan genc¢ Turkler arasinda melez bir kimlik algyayginlgmaya balamistir.

Tarkceleri zayif olan bu kaktaki Turklerin, Turkiye ile olan garinin da gittikce

zayifladgl gorulmektedir.
Calismanin Onemi

Tarkiye, bugln Avrupa’da yayan go¢cmen kokenli vatandiar icersinde en fazla
nifusa sahip ulkelerin pada gelmektedir. Gocmen kdkenli Turklerin Avrupa’d
yasadiklari ulkelerden bir tanesi devec'tir. Almanya, Belcika, Hollanddsvicre ve
Fransa gibi 6teki Avrupa ulkelerindeggyan gocmen kokenli Turkler hakkinda pek ¢ok
akademik cajma yapilmg olmasina rgmen, genel olarak bakiinda, iskandinavya
bolgesindeki Ulkelerde yayan Turkler hakkinda fazla caha yapiimadii
gorilmektedir. Bu durumun bir yansimasi olaragkandinav bdlgesi Ulkelerinden
Isvec'te yaayan gocmen kokenli Tirklerle ilgili yapilgakademik cagmalarin

sayisinin yok denecek derecede sinirli bir dizejdiggu sdylenebilir.



Isveg'teki Turklerle ilgili sinirli sayidaki camalardan bir tanesiSahin Alpay’in
Stockholm Universitesi'nde agarma gorevlisi olarak cafirken, 1976’da bdadigi ve
1980'de tamamlagi doktora cakmasidir. Alpay’'in, Turkar i Stockhol baghkli
calismasinda, drneklem olarak, Stockholm’desayaan Turkler secilmgtir. Calismada
agirhkh olarak, siyasal sosyalizasyon ve bu ekse8tteckholm’deki Turklerin siyasal
katilimlar Gzerinde durulnstur.

Isveg'teki Turklerle ilgili bir dger calsma olarak da Milbeccel Belik Kiray'in
dansmanlgl altinda, Sema Erder'in Stockholm Rinkeby'desaygan Turklerle ilgili
yapmsg oldugu doktora cakmasi zikredilebilir. ErderToplumsal Dgisme, Dy G6¢ ve
Mekan, Refah Toplumunda Gettgtea: Stockholm-Rinkeby Orgié bagligiyla yaptp)
bu saha cayjmasini 1985 yilinda tamamlagoir. Erder'in bu ¢cakmasinda orneklem
olarak, adindan da agléacaz Uzere, Stockholm’e Iga Rinkeby bolgesindeki Turk

gocmenler secilngtir.

1991'de yayinlanan Ingrid Lundberg'nikulubor i Stockholm: En Svensk Histdria
bashkl Isvecce ¢agmasi, Kululu Tarklerle ilgili yapilmy 6nemli calgmalardan biridir.
Sadece Stockholm’deki Kululu Turkler Gzerinde darubu eserde, Kululu Tdrklerin
Isveg’e gocleri velsveg toplumuyla kiltirel ketasmalari Gzerinde durulngtur.
Lungberg’nin bir dger calsmasi da Ingvar Svangerg ile birlikte Konya Kulu fize
yaptiklari ve 1994 yilinda tamamladiklarn galadir. Kulu: Utvandrarbygd i Turkiet
bashkll bu calsma, Turkiye’denisveg’e en ¢ok goc veren bolge konumundaki Kulu

ilcesinin tarihi, c@rafi ve sosyal yapisiyla ilgili bilgiler iceren bgalsmadir.

Bu tir calsmalar icersinde son olarak, Stockholm Universit8sisyal Antropoloji
Bolumi’nde Judith Narrowe tarafindan yapildnder One Roof: On Becoming a Turk
in Swedehbaslikl doktora calsmasi zikredilebilir. Bu ¢cajma; Stockholm’iin Rinkeby
bélgesinde, (Tilrk grencilerin sayisinin fazla olgu) Kvarnbyilkdgretim Okulu'nda
ogretmenlik yapan Narrowe’un, bu okuldaki go6zlemlerime c¢sitli gorismelerine

dayanan antropolojik bir camadir.

% Stockholm’deki Tirkler.

® Bu calsma daha sonra (1986’daRefah Toplumunda Getto ve Tirklessligiyla kitap olarak
yayinlanmgtir.

“ Stockholm’de Kululular: Bidsvec Tarihi.

® Turkiye'de Gécmericesi: Kulu.

® Tek Cati Altindaisvec’te Tiirk Olmak Uzerine.



Isveg'teki Turklerle ilgili calgmalarin sinirli diizeyde olmasinin yani sira, sinirl
dizeydeki bu caymalarin hemen tamaminin 6rneklem olarak Stockholiiétta
Stockholm’iin belirli bélgelerini) segmeleri de Wiger sinirliik olarak bahsedilebilir.
Isvec'te gocmen kokenli Turklerin en fazla nifusskileettikleri bolgenin Stockholm
olmasi, bu Ulkedeki Tarklerle ilgili ¢gimalar icin neden Stockholm’in secgahi
anlgilir kilmaktadir. Yapilan c¢ajmalarda o6zellikle Rinkeby bélgesi 6n plana
ctkmaktadir. Bu durumun da ¢hewa nedeni, Rinkeby boélgesinin giangicta Turklerin,
Isvec'te sayica en fazla olduklari bolge olmasiridamaklanmaktadir. Bununla birlikte
Rinkeby ginimuzde bu 6zgilni yitirmistir. Stockholm’deki Botkyrka bélgesi, bugin
Isvec'te, Tirkiye’den giden gécmenlerin ve/yahutméea kokenlilerin en fazla nufusu
olusturduklari boélge konumundadir. Stockholm’den sorisveg'te gocmen kokenli
Tarklerin en fazla nifusu ofturduklari dger sehirler; Gotoborg ve Malmé’dir. Bu
durum g6z oninde bulundurularak, gadanin orneklemi Stokholm’deki Tirklerle
sinirlandirilmamy, Goéteborg ve Malm@ehirlerinde ygayan go¢cmen kokenli Turkler

de calsmanin kapsamina dahil edilgterdir.
Calismanin Amaci

Bu calsmanin balica amaci,isve¢'te yaayan gogcmen kokenli Turkler hakkinda
yapiims olan sinirli sayidaki akademik literatlre katkiol@unmaktir. Boylece stz
konusu sinirli akademik literatlr icersinde yemadeski tarihli caymalarda,isvec'teki
Tarkler hakkinda ortaya konulan bilgilere, sonrékisaklarin durumunu da kapsayan
bilgilere yer verilmesi yoluyla glncellik kazandimasi amaclanmaktadir. Cahanin
bir diger amaci da sosyal bilimlerde 6nemli tarta konularindan birini okiuran
kimlik ve  cokkdlturlulik  konusunun, Isvec'teki  Tirkler  bglaminda
deserlendirilmesidir.isveg¢’in cokkulturluligh devlet politikasi olarak kabul etsnbir

Avrupa ulkesi olmasi, konuyu bu gamda énemli kilmaktadir.
Arastirmanin Yontemi

Tamevarim yonteminin kullanilgr bu calsma, niteliksel (kalitatif) bir cagmadir.
Isvec'te yaayan Turkler hakkinda daha derinlemesine bilgilsiasimak icin, niteliksel
tekniklere dayali veri elde edilmesinin daha uygolacaina kanaat getirilngtir.
Turkiye’'den isveg'e yonelik kitlesel gogiin flangicindan gunumiize kadar uzanan,
geng bir zaman dilimini kapsayan bu gahada, nicel tekniklerin tercih edilmesinin, bu



konuda derinlemesine bilgi elde edilmesini engeltsyi kanaatine varilngi ve bu
acidan kalitatif teknikler tercih edilstir. Nitel teknikler icersinde birden fazla metot
kullaniimistir. Derinlemesine mulakat, odak grup ggmési, dokiimantasyon metodu ve
gozlem, bu cajmanin uygulama kismi yapilirken sarulan balica nitel aratirma

teknikleri olmutur.

Mulakatlarda ve odak grup ga@maelerinde ses kayit cihazi kullanignve yapilan
gorismeler kayit altina alinrgir. Bu ses kayitlarinin daha sonra metne aktasiyhe,
400 sayfa civarinda bir veri ortaya cilgtm. isvec'te kalinan on aylik zaman zarfinda
yapilan gozlemler esnasinda tutulan notlar ve d@kumcelemesi sonucunda da 100
sayfa civarinda veri elde edilgnive bu veriler cafmanin uygulama kisminda

kullaniimistir.



BOLUM 1: ARA STIRMANIN METODOLOJ isi
1.1. Arastirmanin Modeli

“Cokkultarli Bir Toplumda Kimlik Algisi:isvec’te Yaayan Tiurk Gogcmenleri Orgg
baslikli bu calsmada tarama modeli kullanilgtr. Tarama (survey) modeli, gegyta
veya 0 anda var olan bir durumu, var @dusekliyle betimleyen, tanimlamayi
amaclayan agtirma yaklaimidir. Bu modelde, agarmaya konu olan her neyse, onlari
etkileme veya dgstirme cabasi yoktur. Bu yontemin kullaniimasindbgglica amac,
bilinmek istenerseyi dasru bir sekilde gdzlemleyip, ortaya koyabilmektir (Aslantiirk
1999: 101).

Bu calsmada nitel (kalitatif) argirma teknikleri tercih edilngtir. Turkiye’de sosyal
bilimler alanindaki argirmalarda, gerek yurt icinde alinan oOrneklemlenhiliade
gerekse de yurtginda alinan 6rneklemler dahilinde yapilan gahlarda, niteliksel
argtirma modellerinin tercih edilmesinde son yillardéayik bir artgy olmustur. Bu
durum sosyal bilimlerde, pozitivist bilgi anlaya getirilen elgtirilerle de yakindan

alakalidir.

Sosyal bilimlerde nicel (kantitatif) tekniklerin Kanilmasi, bu bilim dallarinda ¢ga
bilimlerinde old@gu gibi kesin sonuclara uma arawlarinin sonucunda ortaya
ctkmistir. Nicel veri toplama tekniklerinin Bhaca sikintisi, belirlenen soru formlariyla
calismada 6rneklem olarak secilen gruba belirligablonun sunulmasi ve bunuryidia
¢ctkma imkaninin ggunlukla olmamasidir. Nicel yontemlerle yapilan gaklarda, agik
uclu sorular sorulsa dahi, derinlemesine bir bidile etme ya da uzun sirecleri
kapsayan bir agirma konusu hakkinda vyeterli bilgiyi elde etmekkani pek
bulunmamaktadir. Ayrica nitel ¢gitnalarla kiyaslanginda, nicel saha camalarinda,
katilimcilarin  yank bilgi verme ihtimalleri oldukca vyiiksektir. Ozellk nicel
calismalarda soru formundaki sorularinin sayisinin fahaasi durumunda bu olasilik
artmaktadir. Son yillarda gerek BatI'da gereks@de dsiI diinyada, sosyal bilimlerde
uygulanan nicel yontemlerle ilgili efériler cogalmis, buna kagilik nitel yontemler

giderek daha ¢ok On plana ¢cikmayalaanistir.

Tez calsmasininisvecg'te yaayan gocmen kokenli Turklerin kimlik algisi hakkand

olmasi ve camanin kapsaminin, bu ulkede sggan belirli bir kgak ile
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sinirlandiriimayip, tim lgaklari kapsamasi, konu hakkinda derinlemesine Ieilde
edilmesini sglamak bglaminda, argtirmanin nitelgi acisindan en uygun ydntemin

kalitatif yontem oldgu kanaatini ortaya cikargtir.
1.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreniniisveg'te yaayan Tirkler olsturmaktadir. Cagima ve Sosyal
Guvenlik Bakanii'nin 31 Aralik 2006 yili verilerine gorelsve¢'te 63.580 Turk
vatandal yasamaktadir. Belirtilen bu sayi icersinde, etnik agqudkendisini Kirt olarak
tanimlayanlar ile Suryaniler ve Ermeniler gibi &tr@cidan farkli dier gruplarin da
bulundgunu belirtmek gerekir. Tirkiye'denisveg’e giden gocmenlerin buyiik
cogunlugu, Isvec’in bakenti Stockholm’de ygamaktadir. Bu kentten sonra Tirklerin
en fazla bulunduklarisehirler; Goteborg ve Malmd’'dir. Bu durum g6z o6ninde
bulundurularak, agirmanin orneklemi; Stockholm, Goteborg ve Malgghirlerinde

yasayan go¢cmen kodkenli Turkler ile sinirlandiriftm.

Tez calgmasinin uygulama kismi icin amacl érnekleme yontencih edilmitir. Tam
anlamiyla nitel argirma gelengi icinde ortaya cikan amagh 6rnekleme yontemi,
zengin bilgiye sahip oldiu disunidlen durumlarin derinlemesine gdmasina olanak
vermektedir. Bu anlamda amacl 6rnekleme yontenmpetk cok durumda, olgu ve
olaylarin kafedilmesinde ve aciklamasinda yararl olmaktadifiatdirim ve Simsek,
2008: 107).

Calsma icin amacli drneklem yontemlerinden kartopu Kierae yontemi tercih
edilmistir. Kartopu ornekleme, agarmacinin problemine gkin olarak, zengin bilgi
kayna olabilecek birey veya durumlarin saptanmasinddliéle etkilidir. Bu surecte,
“en ¢ok bilgi sahibinin kimler olabile@® g6z 6nunde bulundurularak hareket edilir.
Surec ilerledikce elde edilen isimler veya durumtgoki bir kartopu gibi buytyerek
devam edecek, belirli bir stre sonra, belirli imlhep 6ne cikmaya {ayacak,
argtirmacinin gorgmesi gereken birey sayisi veya ilgilenmesi geretterum sayisi
azalmaya bgayacaktir (Yildirnm veSimsek, 2008: 111).

Gocmen kokenli Turklerin kimlik algisini tespit et amaciylaisveg’'te kalinan on
ayhk zaman zarfinda; 1000skiden fazla insanla tagiimis, argtirma konusu hakkinda

bu insanlar bilgilendirilmy, bu goérigmeler esnasinda “bu konu hakkingla kisilerle
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gorisursen iyi olur’seklindeki yaklgimlari dikkate alinny ve bu yaklaimlarda en ¢ok
one cikan kiilerle gorigilmeye calilmistir.

Mulakat ve odak grup gosinhesi icin katihmcilarin seciminde; meslek,syainsiyet,
bilgi birikimi ve isvec'te yaayan Tirklerle ve sorunlariyla ilgili olma gibi dlikder
g6z 6nunde bulundurulmgtwr. Bu ba&lamda bilimsel acidan daha zengin veri elde
edebilmek icin katihmcilarin farkli gagruplarindan olmalarina dikkat ediktir.
Dolayisiyla argtirma icersinde birinci, ikinci ve ucglncu gak icersinde yer alan
insanlarin bulunmasina dikkat ediksmi.

1.3. Arastirmanin Hipotezleri

Bu tez camasinin ana hipotezudur: “Kimlik algisi; zamansal-mekansal farklilikda

ve kagisindaki muhatabina (“Oteki"ne) glaolarak dgismektedir.”

Ana hipotez icersinde bahsi gecen zamansal fdderl ile kast edilen,
donemsel/tarinsel farkhliklar ve/yahutgaklararasi farkhliklardir. Dolayisiyla ilk kak
Turk gogmenler ile sonraki nesiller arasinda kindilgisi agisindan farkhliklar olgu
ongorulmektedir. Sosyal, siyasal, kiltirel ve ekuoito alanlardaki gedmelerin

donemden déneme farklilhk arz etmesi, kimlik algisla yakindan etkilemektedir.

Mekansal farkhliklar ile kastedilen; gduklari, buyadikleri ve/yahut yadiklari sosyal
cevrenin ksgilerin kimlik algisi Gizerinde etkili oldgudur. Kirsal bélgede dgonus ve bu
bdlgede yetimis biri ile kentte dgmus ve kent keullari icersinde blUyumiibirinin
kimlik algisinda, bu kir/kent yam tarzinin biylk etkisi olacaktir. Benzgkilde
isvec'te, Turklerin ¢gunlugu olusturdusu bélgede oturan biri ilésveclilerin ¢gunlugu
olusturdusu bdlgede oturan birinin kimlik algilamasinda da foekansal farkliliklar
etkili olacaktir. Zira bu tirden mekansal farkliik farkl bir kiltirel ve sosyal cevreyi
barindirdgindan, insanlar arasi gkilerde de farkhliklar icermekte ve dolayisiyla
kimlik algilamasinda da farkliliklara neden olmakta

Kimlik algisini etkileyen bir dier 6énemli husus da ¢tnin karisindaki muhatabidir.
Konya’'danisvec’e gitm§ bir Tirk ile Newehirdenisvec'e gitm§ bir Tirk, daha ¢ok
ait olduklar1 yerel bélgelerin kultirel derlerini tgiyan insanlar olmalariyla 6n
plandayken, bga Ulkeden birinin kaisinda bu kilerin yerel kimligi arka planda

kalmakta ve ulusal kimlikleri daha ¢ok on planangaktadir.
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Yukaridaki ana hipotez cercevesinde gelimis olan alt hipotezlersu sekilde

belirlenmitir:

- Sosyalizasyon surecini Turkiye’de geciren birikogak Turk gégcmenlerin ulusal ve
etnik kimlik algilar daha gucludur.

- Genellikle kirsal bolgeden go¢ edenlerinstludusu ilk kusak Turk gogmenlerinin
egitim seviyesi oldukga diiiktar.

- Ilk kusak Turk gécmenler icersindevecce bilme orani oldukca gliktir.

- Isvecgeyi iyi bilmemeleri ve mekansal olaraveclilerden aysmalari, birinci kigak

Tark gogmenlerin 6z kimliklerine dair algilariniagi kalmasini ggamistir.

- Turkiye'yle iliskisi devam eden ikinci lkgak Turk gé¢cmenlerinde de ulusal kimlik

bilinci baskin durumdadir.

- Isvecg’e yonelik goglerin belli bir bélgeden (KonyainKulu ilgesi) ygunlasmasi,
Isveg'teki Tirkler arasinda bu bdlgeden olan ve ghméar seklinde bir aygmaya
neden olmaktadir.

- Isveg’in cokkiltircilgu benimsemesi, etnik kimlik algisinin 6n plana calsnmi ve
Turkiye'den giden go¢cmenler arasinda etnik ggayi sglamaktadir.

- Isvec'te dgan ve sosyalizasyon siirecini bu llkede gecirenugakitaki Turklerin
Tarkiye'yle iligkileri, dnceki kgaklara gore daha zayiftir.

- Onceki kgaklarla kiyaslandinda, 3. kgakta yer alan Turklerisve¢’e daha fazla

entegre olmgtur.
1.4. Arastirmanin On Kabulleri ve Sinirlari
1.4.1. On Kabuller

- Derinlemesine bilgi elde etmek agisindangt@naa konusu igin en uygun yontemin,

nitel yontem oldgu kabul edilmgtir.

- Arastirmanin orneklemi olarak secilen Stockholm, Gotgbae Malmé’deki Turklerle
yapilan gorgmeler ve gotzlem tekpi sonucunda elde edilen veriler aragyia,

Isvec'teki Turkler hakkinda genel bir bilgiye silabilecesi kabul edilmitir.
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- Arastirmada milakat ve odak grup gémiesine dayall olarak elde edilen verilerin
dogru oldusu kabul edilmtir.

- Arastirmada, katilimcilara dwu sorular soruldgu ve katilimcilarin da bu sorulari
dogru sekilde algiladiklari kabul edilngiir.

- Arastirmada kimlik algisinin, kgaklararasinda farklilik gosteggiongorilmi ve elde
edilen veriler de bu 6n kabulden hareketle sindiatmistir.

- Arastirmada,isvec'teki gogmen kokenli Tirkler icersinde farkliskklardan insanlarla
goristilmis ve bu goré@meler sonucunda elde edilen verilerin,s&kiararasindaki

farlihklarr yansittgl kabul edilmgtir.

- Arastirmada,isveg’teki gogmen kokenli Tirkler icersinde sosyiltiirel, siyasal ve
ekonomik acgidan farkli kesimlerle ggtiimeye gayret edilmgive elde edilen verilerin,

farkl kesimlerin durumlarini yansigikabul edilmgtir.

- Saha cadmasi icinisveg'te kalinan (on aylik) surenin, gahayla ilgili veri toplamak

icin yeterli bir stre oldgu kabul edilmtir.
1.4.2. Sinirlar

- Bu calsmada tespit edilmeye calan kimlik algisi,isvec'te yaayan gogmen kokenli

Tarkler ile sinirhdir.

- Isveg'te Azerbaycan ve o6teki tilkelerden giden Tiirke bulunmakla birlikte ¢aima,
Tarkiye Turkleri ile sinirlandirilngtir.

- Arastirma; Stockholm, Goéteborg ve Malmo kentlerindesayamn gocmen kokenli
Tarkler ile sinirlandirilmgtir.

1.5. Veri Toplama Tekngi

Arastirmada nitel (kalitatif) veri toplama teknikleriukaniimstir. Nitel argtirma
teknikleri icersinde (derinlemesine) mulakat, odgkup goérgmesi (kucik grup
calismasi), gozlem ve dokiimantasyon metotlari kullaakaisvec'te yaayan gocmen

kokenli Turkler hakkinda veriler elde edilgtir.
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Arastirma esnasinda paurulan temel veri toplama tekniklerinde biri migalolmustur.
Mulakat caitleri icersinde de derinlemesine mulakat terciinegtir. Derinlemesine
milakat; gorgtlen Kkiye, bir konu hakkinda ayrintili, nitelikle ilgikorular sorarak,
konu ile ilgili ayrintili bilgi almaktir. Burada solar, genel bir cerceve cizmek igin
hazirlanir. Verilen yanitlara Bh olarak gorigmeci tarafindan yeni sorular, ara sorular
sorularak gorgme surdurdltur. Mulakat tekgii diger argtirma teknikleri igersinde,
argtirmaciya ve gorime yapilan kiye esneklik, derinlik s#layan bir godzlem
teknigidir. Bu tekngin temelinde kanlikl ili ski ve iletisim yatar. Bundan o6turl de,
gorismede bulunan agarmacinin, bu ikkiyi (iletisimi) cok iyi kurmasi gerekir.
Gorlsmeyi yapacak olan ag@ricinin iyi bir iletisimci olmasi, gorégmenin baaril
olmasit icin 6nkeuldur (Aziz, 2010: 84-85).

Sosyal bilimlerde bazi agarmalarda tek tek bireylerle ganirek yeterli olmamaktadir.
Ozellikle kagllastirma ve derinlemesine inceleme gerektiren bilimgalsmalar bu
turdendir. Boyle durumlarda kicuk bir grupla ggné yapmak daha faydali
olabilmektedir. Bu tur goriimeler, odak grup gosinesi veya kicguk grup génnesi
olarak adlandiriilmaktadir. Gdninecinin gruba hakim olabilmesi ve onlar rahat
yonetebilmesi icin de goOsineye katilacak kilerin sayisinin fazla olmamasi
gerekmektedir. Bu acgidan yapilacak bu tirdensigaliar icin tavsiye edilen katilimci

sayisi bgile on iki arasindadir.

Odak grup gorgmesi, 1940-1950 arasinda g#tilmis bir yontemdir. Bu tlr caymalar,
yapilandiriimg veya yapilandiriilmargigérisme seklinde olabilir. Bununla birlikte odak
grup gorgmesi, cgunlukla yari yapilandiriingi derinlemesine gosine bigiminin
egemen oldgu bir veri toplama tekgidir. Bu teknik, gorigulen kkilerin belirli bir
konuya ait dglncelerini aciklamalarina ve bu dincelerini grup icinde
tartisabilmelerine imkéan ggamaktadir. Bu teknikte agarmacinin roll, olsturaca
grubu ve grubun tagmalarini yénetmektir. Aggirmaci bu siregte oturumu yonetir ve
kaydeder (Esterberg, 2001: 108-109; Kimpkto2005: 117).

Bu calsmada iki tane odak grup g@riesi yapilmgtir. Bunlardan bir tanesi,
Stockholm’de Turklerin ygun bir sekilde oturduklari bolgelerden biri olan Rinkeby'de
yasayan ve Rinkeby Turk Kadinlar ve Genglik DetnéRinkeby Turkiska Kvinno och

Ungdomsférening dyesi olan Turk bayanlarla yapilghr. Bu gorigmede katilimci
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sayisi alti kgi olmustur. Diger gorigme ise Malmd’de, Malmo Turk Kultar Dergénde
(Malmd Turkiska Kultur Foéreningen-MTKF) yapilgtr. Bu gorigmeye farkh ya
gruplarindan yedi ki katiimistir.

Dogasi gergi kimlik veya kultir mglaktir. Bu kavramlar tizerine standardize edgimi
veri toplama araclari ile veri elde edip dlcim yabnyeterli olmamaktadir. Bu acidan
bu tir calgmalarda gozlem yapmak onemli olmaktadir. Kimlik &elltir analizi
yapacak bir agirmacinin, arglirma yaptg! kultart ve bu kiltartin birey ya da gruplar
Uzerindeki etkilerini (kimlik algisi) ayrintili vderinlemesine anlayabilmesi i¢cin alanda
uzun zaman kalmasi ve an bir veri toplama surecine girmesi gerekir (Yhloh ve
Simsek, 2008: 71). Alan c¢aimalarinda, kilit Ghemdeki olaylari ve hadiselerzginek
onemlidir. Bunun icin ardirmacilar, gundelik hayatin gkiicersinde, kayda cger
hadiseleri secip bunlara dair gbzlemlerde bulundnddr (Emerson v.d., 2008: 39). Bu
calismanin uygulama kismisvec’te on aylik bir siireg icersinde yapgtm Bu sirecte,
sadece mulakat ve odak grup ginési yapiimany, goézlemlerde de bulunulnguur.
Calismanin konusu kimlik ve kilttr eksenli olglwicin etnografik gozlem tekgi tercih
edilmistir.

Etnografik gozlemde agarmaci, acgiktan ya da gizlice uzunca bir zamammdilde
insanlarin gunlik yamina katilir, ne oldiunu izler, kongulanlari dinler, soru sorar ve
ilgili diger verileri toplar. Bu esnada sosyal dinyastaraaci tarafindan bozulmadan,
olabildigince dgalligl icinde incelenir. Bunda keca amagc; agtirma yapilan sosyal
ortamda meydana gelen olaylari, ortamdaki insamlakendilerinin ve dierlerinin
eylemlerini nasil gorduklerini ve pmi betimlemektir. Bu esnada sosyal olgular, fieik
olgulardan oldukga farkl bir bicimde glerlendirilir. Burada temel fikir, insan davramin
durumlara yukledikleri ve getirdikleri anlamlara ydadgi, diger deysle insanlarin
mekanik bir bicimde ortaya ¢ikmal tersine surekli olarak insanlarin icinde bulukidu
durumlari yorumlamalari temelindesanedildgi anlaysina dayanir. Bu nedenle davrani
anlamak icin davraga rehberlik eden anlamlara gilenasini miimkun kilan bir yakjama
ihtiyag vardir. Bunun yolu, bizzat sosyal aktorigarak geltirilen yeteneklerden —
katilarak gozlem yapma yeteditegecer. Katilimci gézlemci olarak, incelenen uiilt ya
da alt kdlturt ve kilerin yasadgl dinyayi, onlarin anlagh haliyle anlamayi greniriz
(Punch, 2005: 150-151).
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Bu calsmada etnografik gozlenisvec'te yaayan Tirk kokenli vatangkar arasinda
(on ay boyunca) bizzat yayarak, onlarin gunlik yam tarzlarini, aktivitelerini,
birbirleriyle, oteki gocmen gruplariyla vésveclilerle olan ikkilerini incelemek
usuliyle yapilmgtir. Isvec'te sivil toplum orgitlenmesi oldukca yaygiagundan ve
bu llkede ygayan Turkler de toplumsal aktivitelerini bu derregki catisi altinda
yurattiklerinden, Turklere ait farkh sivil toplumdrgitlerinin  yaptiklari cgtli

organizasyonlar takip edilgibu tirden etkinliklerin bazilarinin ses kaydi yaps ve

de bu etkinliklere dair gézlemleri iceren notlaruimustur.

Gerekisveg'in genelinde gerekse de Stockholm’'de, Tirkige’ giden gécmenlerin ve
gocmen kokenlilerin en fazla bulunduklari bélge Boka bolgesidir. Turkler,
Stockholm’de oldukca digsik bolgelerde oturmakla birlikte, Botkyrka bélgedesonra
en fazla mukim olduklan yeren yerleri; Véasterhaninge ve Rinkeby bdlgesidir.
Arastirma icinIsve¢’te bulunulan zaman zarfindaslagicta Vasterhaninge’de ikamet
edilmis, sonrasinda da Botkyrka bolgesinde kaljnme bu bélgelerdeki Tarklerin
gunlik yagam tarzlarina dair géli gozlemler yapilmgtir. Bunun yani sira Rinkeby
bblgesine de sik sik gidilip, burada daittegtzlemler yapilmg ve bu gézlemleri iceren

notlar tutulmytur.

Bu calsmada nitel argirma tekniklerden biri olan, dokiimantasyon incetetekngine

de bavurulmustur. Nitel argtirmalardan dokimantasyon metodu genelde tarihsel
calismalarda; olmg/bitmis olaylarin aratirilmasi icin kullaniimaktadir (Aslantirk,
1999: 80). Aratirmacinin fiziksel olarak bulunma imkaninin olmadigenis bir
arastirma sirecini kapsayan gahalarda dokiiman camasi yapmak énemlidir (Bailey,
1987: 291). Boylece gecwté olan bitenler hakkinda bilgi sahibi olunmasi saha
calismasinin yapildyn anda elde edilen verilerin, dokimantasyon tg@ksbnucunda
elde edilen verilerle kadastiriimasi ile cagmanin gecmgien kopuk olmasinin énine

gecilmesi ve bilimsel acidan da gecegliti arttirilmasi mamkuinddr.

Turklerin Isvec’e kitlesel anlamda gdcleri, 1960’larin ortasohgsru gerceklgmistir.
1960'larin ortasindan glinimiize uzanan sirec igir$évec'te yaayan Turklerle ilgili

kusaklararasi farkhliklar dgru tespit etmek ve Ozellikle gecgte ilgili varsa farkli bir
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veri elde etmek icin dokiiman incelemesi tgknicalismanin uygulama kismi igin

basvurulan temel nitel veri toplama tekniklerindeni lmimustur.

Dokiman incelemesinde yararlanilan ana kayyvahi Birlik dergisi olmgtur. Bu dergi,
Isveg'teki Turklere ait en blyuk sivil toplum kurglu konumundaki Tirkisci
Dernekleri Federasyonu'nun (Turkiska Riksforbund@RF-) resmi yayin organidir.
Yeni Birlik sadecdsvec’te dgil, Avrupa kitasini da kapsayacagkilde Turklere ait en
uzun gecmi olan Turkge sureli yayin olmasi agisindan da dimemDerginin ilk ¢ikis
tarihi 1977 yihdir. Bglangicta ayda bir (yilda 12 sayi) yayinlanan dei§@1-1987
yillari arasinda ayda iki kez (yillda 24 sayi) ydgmmaya bglanmstir. Sonraki yillarda
tekrar ayda bir yayinlanmayag@nan dergi, ginimuzde ise yilda alti sayi olam@kry
hayatina devam etmektedir. Tldgci Dernekleri Federasyonu'nda dergiyle ilgili
arsivler ilk sayidan itibaren incelenerek, 2010 yilua kapsayacakekilde derginin
bitin sayilari gozden gecirilgnve aratirma acisindan énemli gortlen kisimlarla ilgili

notlar tutulmgtur.

Yeni Birlik dergisi haricinde incelenen pgdir sireli yayinlar; Isvec-Turk
Federasyonu'nun (Svensk-Turkiska Riksforbundet-STR&yin organi olanVizyon
dergisi ve Turk Genglik Federasyonu’'nun (Turkiskagdomsforbundet-TUF) yayin
organi olanEuroturk dergisi olmgtur. Bunlar haricindeisvec’teki Turklerle ilgili
yapilms, casitli isvecce ve Tirkge yayinlar, dokiimantasyon metodiarkildrak elde

edilen dger kaynaklari olgturmaktadir.

Arastirmanin uygulama kismi, Ocak 2010 ile Ekim 201Ghtari arasinda elde edilen

verilere dayanmaktadir.
1.6. Gegerlik ve Guvenirlik

Nitel aragtirmalarda gecerlik icin dgsik kistaslar bulunmaktadir: Asarma alanina
olan yakinhk, yiz ylze gosineler yoluyla ayrintili ve derinlemesine bilgi tapia,
gozlemler yoluyla dgrudan ve olayin gercekldiegi dogal ortam icinde bilgi toplama,
uzun sdreli bilgi toplama ve elde edilen bulgulateyit edilmesi icin alana geri
gidebilme ve ek bilgi toplama olag@in olmasi nitel asggirmada gecerlifii
olusturmay! sglayan onemli 6zelliklerdir (Yildinm veSimsek, 2008: 256). Nitel

18



yontem kullanilarak yapilrgi bu saha c¢ajmasinda da gecerli saslamak igin
belirtilen bu hususlara dikkat edilgtir.

Nitel bir argtirmada, argtirmacinin belirtigi sonuclara nasil ugaagini aciklamasi,
gecerlik ve giivenirlik icin 6nemli hususlardan tainesidir. Orngin betimsel tiirden bir
vermek ve bunlardan yola ¢ikarak sonuclari aciklaméel calsmalarda gecerlik icin
onem arz etmektedir (Yildirnm \g@msek, 2008: 257).

Yapilan bu cabmada, katilmcilarla yapilan g@rielerden aktarimlar yapmak
usulilyle, gecerlik ve guvenigi saslanmaya callmistir. Ayrica calsmanin

guvenirligini artirmak icin de mulakat ve odak grup ealalarinda bulunan
katiimcilardan elde edilen verilerin analizi esnds, cinsiyet belirten herhangi bir

kodlama yapilmayarak, goudan bu kilerin isimlerine yer verilmitir.

Nitel argtirma yontemleri kullanilarak yapilan g@nielerde, elde edilen verilerin
kullaniima sirecinde, katilimcilar genelde erkek YEya bayan/kadin (B/Kyeklinde
kodlanmaktadirlar. Bu ¢ginada gerek derinlemesine milakat garésinde gerekse de
odak grup gorgmelerinde elde edilen verilerin analizinde katihlacerkek veya bayan
seklinde kodlanmang) katilimcilarin dgrudan isimlerini iceren kimlik bilgilerine yer
verilmistir. Goristlen kiilere bu durum belirtiimi ve bunu kabul eden dierle

gortsmeler yapilmgtir.
1.7. Verilerin Analizi

Isvec'te bulunulan on aylik zaman zarfinda; Turklaiesivil toplum kurulglarinin
yaptiklari organizasyonlar ve etkinlikler takip kedlis ve bunlarla ilgili ¢sitli notlar
tutulmustur. Ayricaisvec’te yaayan gocmen kokenli Tirklerin gunlik ggan tarzlari,
birbirleriyle, 6teki gocmen gruplariyla ve yerli |lkka olan munasebetleri de takip
edilerek, bunlarla ilgili de g&li notlar tutulmutur. Milakat ve odak grup gdgineleri
yapilirken, ses kayit cihazi kullanilgrve yapilan bu gogimeler kayit altina alinngiir.
Rinkeby'de ve Malmd’'de yapilan odak grup ealalarinda, ses kayit cihazi
kullaniimasinin yani sira bu g@riielerin ayrica video kayitlari da yapiktr.
Mulakatlarda ve odak grup gaérmielerinde elde edilen verilerin ses kaydi

cbzimlemelerinin yapilmasindan sonra, 400 sayfargida, gorimelere dayali, veri
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elde edilmgtir. Ayrica bu veriler haricinde dokiimantasyon tegkwe gozlem teknikleri
kullanilarak 100 sayfa civarinda veri elde edltini Tez calgmasinin uygulama kismi
hazirlanirken, bu verilerden yararlanigbm.

Verilerin analizi sirasinda, elde edilen verileganel konu bgiklarina veya alt konu
basliklarina gore ayrilip siniflandiriimasi gerekmekte(Bas ve Akturan, 2008: 116).
Veri analizinde en 6nemli husus, gala konusunu dgu bir sekilde temsil edecek
kategorilerin secilmesidir (Balci, 2001: 210). Baligma isvec¢'te yaayan Turklerin
kimlik algisi ile ilgili oldugu icin ve kimlik algisinda kgaklararasinda farkliliklar
olduguna kanat getirildi icin, siniflandirmada bu ayrim g6z 6niinde bulunthaustur.
Dolayisiyla argtirma sonucu elde edilen veriler, gatanin yazim safhasinda 6zellikle
Isvec'te yaayan Turk kokenli vatangkr arasinda kaklararasi farkliliklar gozetilerek

siniflandinimg ve dgerlendirmeye tabi tutulnytur.
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BOLUM 2: KURAMSAL ve KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Kimlik ve Cokkaltarluluk Tarti smalarinin Sosyolojik Zemini
2.1.1. Farkliliklarin ifadesi Olarak Cazalan Kimlikler

Her bireyin bir kimlik sahibi oldgu disunuld{ginde, insanlik tarihinin Eamasiyla
birlikte ortaya ¢ikan kimlik olgusunun, yeni olmakbea beraber, modern toplumlarda
daha c¢ok 6n plana ¢ika(rila)n bir kavram @dwsdylenebilir. Yaam tarzlarinin buyik
Olciide benzer oldiu geleneksel toplumlarda birey, bir kigdi sahip olmakla birlikte,
bu bireysel kimilgiyle modern toplumlarda olgu kadar 6n plana c¢ik(a)magthr.
Geleneksel toplumlarda, bireyselsgalardan ote toplumsal y@ma 6nem verilmesi,
sosyal dayasmanin 6n planda tutulmasi ve topluluk ruhunun wyilogsi, bireysel
kimliklerin arka planda kalmasina neden oltow denilebilir. Bu donemlerde kingin
karsiligl olarak, Ozellikle belli zimreleri, zanaat erbabueya topluluk aidiyetlerini
ifade eden kavramlar kullanilgifarkliliklardan 6te benzerlikler esas algidicin de
bireysel kimlikler arka planda kalgtir. Efendi-kole, teist-ateist, havas-avam gibi
dualistik kavramlarin yani siggvalye, derebeyi, yeniceri, kdylu gibi kavramlaesydli
kimlik simgelerini buna 6rnek goéstermek mumkuinddu. dénemlerde, bireyin kingi

ait oldusu zumre/topluluk veya bu zumreyi/toplglw ifade eden ana simgelerle
Ozdssles(tiril)mi stir. Bu bagslamda 6teki zimre veya topluluklardan farkl, kerginde
ise buyuk 6lgude benzer olan kimlikler s6z konusowtur.

Dikey geck imkanlarinin sinirli oldgu bu dénemlerde, toplumun bir Gyesi olarak
bireyin 6zgun kimigiyle 6ne cikmasi, kolay olmagtir. Bunun icin ya Ustin say@
niteliklerine sahip olmak, ya iyi bir hatip veyayasetci olmak ya da derin bir iime veya
sanatcl kiiligine sahip olmak gibi toplum icersinde herkesin palol(a)madgi
vasiflarla donatilngi olmak gerekmekteydi. Bahsi gecen tirden vasi#afsp olanlar,
yasadiklari toplum icerisinde 6ne cikgnibelli acilardan toplumu etkilegive bu

yonleriyle de tarihe gecsierdir.

Toplumlarin geleneksel olandan, modern olana ehkigri sure¢ icersinde, yanan
degisimin etkisiyle ¢aitli kimlik krizleri ortaya ¢cikms ve boylece kimlik konusu da
giderek daha fazla 6n plana ¢ikmayal®astir. XIX. ylzyilda sosyoloji, psikoloji ve
antropolojinin birer bilimsel disiplin olarak ortay ¢ikmalarinin akabinde sosyal
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bilimlerde kimlik konusu, gittikce daha colglenen bir konu halini almtir. Bu

bilimlerin ortaya ciktg donem, imparatorluktan ulus-devlete gesiirecine denk
gelmektedir. Gerek bu gadkosullarinin bir Griind olarak ya edilmeye c¢ailan ulusal-
kimlik calismalari, gerekse de bunaghaolarak yganan kimlik karmgasi nedeniyle
kimlik konusu sosyal bilimlerde 6zellikle ele alimmve XX. ylizyllda bu kavram,

giderek popdler bir terim halini algtir.

Kimlik konusu sadece sosyoloji, psikoloji ve antoégide ele alinan bir konu olmasi
cesitli edebi metinlerde (adi gegen sosyal bilimlerderce) ele alinipsienen bir konu
olmustur. Bat’da modern romanin ilk orgieolarak gosterilenjspanyol yazar Miguel
de Cervantes’in Unli esebon Quijoteu, kimlik araysi ekseninde yazilngibir roman
olarak dgerlendirmek mimkiindifr. 1492'de C. Columbus'un 6ncigiinde
Amerika’ya varilmasinin akabinde, Bati i¢in degimasomurgeleriyle kurmuoldugu
yeni bir donem bgdamis ve bu yeni dénemin blca aktorlerinden biri de Cervantes’in
Ispanya’si olmgtur. Yeni seriivenle birlikte yeni ggiheler yaganmaya bgamis ve bu
yeni gelsmeler ekseninde de feodalizmde yansimasini bulaki &snlik(ler)
sorgulanmaya gnmstir. Romanin bgkahramani Don Quijote, hem eski hem yeni
kimlikten c¢eitli 6zellikleri biinyesinde barindiran ve bungshalarak kimlik catsmasi
yasayan bir ksi konumundadir. Bu kimlik cagmasi icerisinde, eski kimlik
hayalperestlik olarak hicvedilirken, yeni kimlik algenin bir yansimasi olarak
gosterilmigtir. Romanin sonunda, romanin kahramani, MahzunliY¥§ovalye Don
Quijote olarak dgil, kimlik krizini asmis ve realiteyi kabul etrgj Iyi Yiirekli Alonso

Quijana olarak ruhunu teslim eder.

Polonya asilli sosyolog Zygmunt Bauman, Bati'da lkinkonusuna olan 6zel ilgiye
dikkat cekerek; galas hayatin, felsefecilerin, toplumbilimcilerin ve gsloglarin bu

denli dikkatini ceken bir b&a konunun daha olmagini belirtmektedir. Bauman, bu

" Miguel de Cervantes Saavedra’nin (1547-1616) Osfaan elinde Cezayir'de esirken, g@minin
sonlarina dgru hapishanede yaziibu eserin Tirkce baskisi igin bkz. Cervantes 200

8 Kimli gin edebiyat diinyasindaki énemi giinimiizde de devaraleedir. Pek cok dile cevirisi yapilan
ve dinyada en c¢ok satangdas romanlardan biri olan, Norvecli yazar Jostein @adin yazdgi
Sofie’nin Dunyasikicuk bir kiza gizemli biri tarafindan belli aildarla gonderilen mektuplar aragilyla
felsefe tarihinin ona getilmesine dayanmaktaydi. Romanin ana kahramafie'® gonderilen ilk
mektup, icinde sadece “kimsin” yazan birgidin yer aldg ve bdylece Sofie'yi kimfi tzerinde
disinmeye sevk eden bir soruylaslaanaktaydi. Eserin Tlrkcedeki baskisi icin bkz.afgi@r (2002).
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yogun ilginin sonucunda, kimlik agarmalarinin kendi @ana hizla biyuyen bir

endustri haline gelmekle sinirli kalmayip, bugtigani belirtmektedir:
“(...) Denebilir ki, kimlik artik c&das hayatin dier tartsmali yonlerini
aydinlatmaya, kavramaya ve incelemeye yarayan bama haline gelmtir.
Toplumsal analize konu olan yegile meseleler artik “kimlik” ekseni ¢evresinde
donmekte olan sodyleme uymak icin farkli bicimde igen ele alinmakta ve
yeniden dizenlenmektedirler. Opie, adalet ve gtlik tartismasi, “tanima”
acisindan yurutilme géimi gostermekte; kdltir meselesi birey, grup ya d
kategori farkhlgina, bélgesel diller ve melegeé goére tartilmakta, bu arada
siyasal slUre¢ ise her zamankinden cok insan hakjyami kimlik olusturma,

muzakere ve iddia etme) konulari ¢evresinde tetirilenektedir.” (Bauman,
2005: 173-174).

Topluluk merkezli c¢gul aidiyetlerin yerini gunimizde giderek birey mezk
kimliklere terk etmesi ve 0©zellikle 1960’larin sanindan itibaren postmodern
soylemler dahilinde, Aydinlanma @&da bir amag olarak belirtilen beryreeci ve
dolayisiyla tekbicimci anlaylara getirilen elgtiriler ve bu bglamda yapilan 6zne
vurgusunun yani sira ulusal kimliklerin de tgrtaya acilmasiyla birlikte kimlik
konusu, sosyal bilimlerde guindemdeki capiri artirarak devam ettirgtir. Bayart’in
(1999: 22) ifadesiyle modern dunya, farkliliklakaybolup, tek tiplgmenin egemen
olaca turden bir tehlike karsinda, “kimlikle ilgili genel bir kayginin” ortetta
dolastigl ve bu cercevedeki sdylemlerin agttbir dinya olmstur. Kimlik kavramina
gosterilen ygun ilgi, bilim dunyasi ile sinirli kalmanyisiyaset, spor, sanat gibi pek cok
farkli alanda da kimlik kavrami Uzerinden gedendirmeler ve tagmalarin
surdurdlmesi, bu kavrami gittikce moda bir tabilifeagetirmitir.

Bozkurt Guveng (2009: 33) ve M. Ali Kilichay (200355-156) Bati'da kimlik
kavraminin kagiligl olarak kullanilan identité/identity kelimesinidzarli bir kagilik
olduguna dikkat cekmektedirler. Idendity kelimesi, Latileki “idem” kelimesinden
thretilmistir. Latincedeki bu kavramngilizce’de “the same” kelimesinin kahgi
olarak, “ayni, farksiz, dgsmemg” gibi anlamlara gelmektedir. Identity kelimesi de
O0zdslik anlamina gelmekte ve kelime bu haliyle, ayfali dgisken olmamaya vurgu
yapmaktadir. Oysa kingin kendisinin pekala digsken olabilecgi dikkate alindginda,
“identity” kelimesine yukli anlamin, kelimenin tarkasiligini sa&layamadgini

belirtmek gerekir.
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Kimlik birbirine paradoks olan aynilik (samenes® farklilik (difference) gibi iki
kavramin kombinasyonuna dayanmaktadir. sk@&ariyla ortak yonlere wvurgu
yapmasinin yani sira kingln asil 6nemi, ssizlige ve bu gsizligin bir sonucu olarak da
farkhliga vurgu yapmasidir. Herkesin sgan deneyimi farklidir ve hi¢c kimse ayni
hayata sahip @gdir (Lawler, 2008: 5). Ygam farklliginin dgal bir sonucu olarak,
bireysel dizlemde, herkes farkl kimliklegta Bu haliyle kimlik, bgkalarina kag1 bir

pozisyon al ve bu eksende kendini ifade etme araci olmaktadir.

Kimlik kavramina yonelik ilk tanimlamay! yapan Johocke (1632-1704), kim;
hatirlama, idrak vesuurluluk hali olarak tanimlargtir. Bu yaklgima goére kimlik,
insanlarin dglinme, kendilerini ifade etme ve ggiime bicimlerinin asli ve d@smez
karakteri olarak tanimlangtir. Locke’'un kimlik konusundaki bu yaldani, kendi
cogu da bu yaklgmi benimsenstir. Leibnitz (1646-1716), Kant (1724-1804) ve
Kierkegaard (1813-1855) kingii genelde Locke ile ayni paralelde yorumlglamdir
(Kohn ve Roth’dan aktaran Oztirk, 2007: 5).

Turkce’de hiviyet, aidiyet, kilik, benlik gibi kavramlarin ganlamlisi olarak kullanilan
kimlik kavrami, kelimenin kapsami dikkate alipohda, bu kavramlarla sinirli bir
anlama burtundurulmektedir. S6zgelimi aidiyet kekméir topluma ya da gruba ait
olma haline gondermede bulunmaktadir. Bu haliylerdian, Ksinin sirf bakalariyla
kurdusu iliski Uzerinden kurgulanmakta, bireye 06zgusite Ozellikleri disarida
birakmaktadir. Yine benlik kavrami, bir bireyi gdr kisilerden ayiran 6zellikler
Uzerinde kurgulanmakta, gknin ait olduyzu toplum ve/yahut grupla olan gkisini arka
plana atmaktadir. Gerek aidiyet gerekse de bekilili gin bir bileseni olmakla birlikte
bu kavramlarin kimlik kavramina kahk olarak kullaniimasi sinirli diizeyde bir anlam

yuklemeye neden olmaktadir.

Kisi, grup, topluluk veya bir ulusun kendilerini tarlarken kullandiklari ifadeler, farkli
alanlarda icinde yer aldiklari gkiler ag1 ve bunlara kar aldiklari pozisyon, onlarin
kimlikleriyle yakindan ilgkilidir. Toplumsal olanin bir tarafa birakilarakiniigin
aciklanmasi s6z konusu olamayacaibi sirf toplumsal olandan hareketle veya
kimligin insa edilmi olmasina gondermede bulunmak agisindan “Oteki’ridaeketle

bir kimlik aciklamasi yapmak da ancak bir kisirdiyg neden olacaktir. Sosyolojik
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acidan yaklgldiginda, kimlik kavrami sadece bireysel olangzietoplumsal veya
ulusal olana (hatta kiresealiee sdylemlerinde dile getirilgh haliyle ulus 6tesi olana

da) atifta bulunan bir kavramdir.
2.1.1.1. Kimlik Konusunda Csitli Yakla simlar

Sosyal bilimlerde kimlik konusunda gegten ginimuize pek ¢ok metin yazimi
olmasina rgmen, bu konuda buttnlikli olarak ortaya konulakilnr teorilegtirmeden
s6z etmek mumkin deédir. Bu durum gerek Turkiye'deki caimalar gerekse de
Tarkiye dsindaki (Bati ve Dgu diinyasinda) yapilmcalsmalar agisindan da boyledir.
Tabi bunun bdyle olmasi hgeyden 6nce sosyal bilimlerin kendine has 6geltien
kaynaklanmaktadir. Oga bilimleri mantgiyla sosyal bilimleri ele almaya c¢ghn
pozitivizmin iyimser iddialarinin aksine, sosyallifierde evrensel gecerlffi olan
blyuk teoriler geltirmenin gucligd ve kimligin s6z konusu guclukten en fazla
etkilenmeye miisait bir konu stél etmesi® bu konudaki sikintinin lghca nedenini
olusturmaktadir.

Turkiye'de kualtur ve kimlik Gzerine ya@ calsmalarla taninan Bozkurt Guveng,
kimligi; bireysel, kgisel ve ulusal-kultirel kimlik olmak Uzere Uce ayaktadir.
Guvenc, ksiyi otekilerden ayirmak icin géli kurumlarca verilen (ehliyet, banka karti
gibi) kimliklere, bireysel kimlik denildiini ifade etmektedir. Kilerin GOyesi
bulunduklar kurum ve kurullar, dernekler, kultpler ve okullarla goénulli, dugal
veya mesleki ifkilerini goOsteren psiko-sosyal kimlikleri $sel kimlikler olarak
tanimlayan Giveng, nufus kigiindeki soy ilgkileriyle, kisiye 6zgl ad, cins, evlilik,
askerlik, sabika bilgilerini bir araya getiren kikhéri de “ulusal kimlik” olarak
tanimlamaktadir (Giveng, 1996: 4). Guvenc’in, begitiimis bicimiyle kimlik
konusunda yapil bu tasnifin ve tanimlarin yetersiz ofglinu ifade etmek gerekir. Bu
tanimlarin bglica sikintisi, kimigin, onu simgeleyen birtakim formel veya informel
islemler odakli ele alinmgiolmasidir. Oysa kimlik kavrami, bungaa géndermelere

velyahut anlamlara sahiptir.

® Kimlik konusunda bu sikinti, kavramin benzerlikiée vurgulamasina gaen daha ziyade farkliliklari
ifade etme aracl olarak kullaniimasindan ileri gettedir. Kimlik(ler) bglaminda dinyada g#lili gin
fazlaligi da bu konuda, bitin bu farkliliklar iceren veremsel bglamda gecerliii olan bir teori
gelistirmenin éndnd tikamaktadir.
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Bat’'da kimlik konusunda 6zellikle psikoloji, sodgp ve sosyal psikoloji alanlarinda
pek cok teori ortaya atilgtir. Sosyoloji eksenli agiklamalarda birey, toplandlan

iliskisi baglaminda ele alinmtir. Dogrudan kimlik Gzerine yapilmai bir calsmasi

bulunmamakla birlikte E. Durkheim’in camalari bu konuda bir 6rnek olarak
gosterilebilir. Turk sosyolojisi Uzerinde belirgibir etkisi olan, klasik sosyolojinin
onemli isimlerinden Durkheim’in sosyoloji anlayin merkezinde; “toplumun
bireylerden dgil, bireyin toplumdan dgdugu” distincesi vardir (Aron, 1994: 228).
Durkheim sosyolojisinde toplumsall ifade eden b{tonun parcalarini ifade eden
bireye kagl dnceliklidir. Bu toplumsal buttnu, kendisini gturan parcalarin toplamina
indirgemek s0z konusu gédir. Durkheim icin parcalara yonelik aciklamalar,

toplumsal bitiinden hareketle yapiimalfdir.

E. Durkheim’in, benzgnenin esas oldiu eski toplumlari ifade etmek igin kullargd
mekanik dayagma modelinde, yeri doldurulamaz olmayan bireyin pek dnemi
yoktur. Buna kanlik, Durkheim’in, ca&das toplumlarin ayirt edici olgusu olan
toplumsal farklilamay: ifade etmek icin Baurdusu organik dayagma modelinde de
toplumsaldan hareketle bireyin aciklanmasi s6z &odur. Birey, kendisinden daha
glcla oldwu icin toplumdaki yerlgk yasaklara ve zorlamalara boyugnas, toplumsal
kimligin Ostanligint de bdylece kabul etgtir. Durkheim sosyolojisinde bireysel
kimlik, toplumsal kimlgin yansimasi olan kolektif biling kasinda bastirilmgi bir
pozisyondadir. Bu agidan 6zgul bireysel kimliklegiiciinden bahsetmenin de imkani
yoktur. Kimlik konusunda klasik Bati sosyolojisinigenelinde bdyle bir yak§amin

egemen oldgu soylenilebilir.

Turkiye’de sosyolojinin kurucusu olarak kabul edilez. Gokalp de, Durkheim
sosyolojisinin etkisiyle toplumsal olanin bireyselana oncefii Gzerinde durmg
Durkheim’in yaklgimina paralel olarak, “fert yok toplum var; hak ydklev var”
anlaysini savunmstur. Yaptgl sosyoloji calgmalariyla, ulusal kimfin ideolojik
dizeyde igasinda 6nemli bir gérev Ustlenen Gokalpirk¢uligiin Esaslaribaglikli

1% Durkheim, toplumsal hayati bireye indirgeyen veepimerkezli aciklamalar yapan Gabriel Tarde ile
girdigi cekisme neticesinde, intihar ile ilgili sosyolojide ilktatistiki verilere dayall yag ¢alsmada,
intihar gibi en bireysel goziken bir eylemin arkak dahi dgrudan etkili olan faktorlerin toplumsal
oldugunu, bireysel faktorlerin ise intiharda ancak daléyr rol oynadgini 6ne sirmgtir. Durkheim igin
intihar, toplum icersinde kendisine kdik bulamams bireylerin bavurdugu patolojik bir eylemdir.
Durkheim bu yolla toplumun birey kasindaki GstinlginG ortik birsekilde ifade etmeye camistir.
Durkheim’in bu camasinin Tirkce baskisi i¢in bkz.: Durkeim (2002).
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eserinde, Turk kimgi ile Osmanli kimlgi arasinda ggtli ayrimlara gitmitir. Ona gore
Tark kimligi ile Osmanl kimlgi arasinda sanattan edebiyata kadar pek cok alanda
blayuk farkliiklar gérilmektedir. Bu farkhliklar dsisinda Tark kimiginin her seyi
gluzel olarak, Osmanl kinginin her seyi cirkin olarak ifade edilnstir. Gokalp,
Osmanli'nin, Turk kimigini hice sayip sgagiladigini ve caitli yollardan bastirarak
ulusal bilinglenmelerinin 6nine gegtiTurkleri, mahkum millet (millet-i mahkdme)
olarak gordguni ifade eder (Gokalp, 1999: 38). Gokalp’e goéreilyaasi gereken,
ulusal kimligin 6neminin vurgulanmasi yoluyla, ulusal bir bilinc olusmasini

salamaktir.

Uzun yillar imparatorluk yapilanmasi icersindesgmas bir kitlenin, ulusal kimigi
birden kabuli hemen olmayacaktir. Bunun icin bilelete yonelik cgtli calismalarin
yapilmasi gerekmektedir. Gokalp’in bu gteamda kaltir (hars) Uzerinde 06zellikle
calismalar yapmy olmasi da bguna deildir. Bir sosyolog ve ideolog olarak Gdkalp,
ulusal kimligin insasinda kulttrin hayati bir vaglnin oldysunun bilincindedir. Bu
cercevede GoOkalp, Tiurk aydinina da belirli bir roisypicer. Bu misyon, halka bundan
sonraki istikameti gostermek olgw gibi, 6zgin Tark kdltirind yadgina ve
dolayisiyla, Turk kimiginin canh temsilcisi oldguna inanilan halka @gou gidilmesi

suretiyle, onlardaki otantik kilturin gedilmesiseklindedir.

Kimlik konusunda bglangicta ortaya atilan teoriler, psikoloji merkezlikisilik

gelisimi” hakkinda ileri sdrtlen yakkamlar olmwtur. Bati'da kimlik konusundaki
deserlendirmelerde 6ne cikangdba@a isimlerden biri, genclik ve geim Uzerine yapgi

calismalarla taninan Erik Erikson’dur. Viyana'da S. Fdeun kizi Anna Freud’dan
psikanaliz @itimi alan Erikson, kimlik konusundaki cainalarinda, S. Freud'dan
etkilenmekle birlikte, onunla sinirl kalmayip gahalarini gektirmis ve 6zgin bir
yaklasim ortaya koymaya camistir. Freud’'un psikanalitik kilik teorisine gore,
kisili gin G¢ temel elementi bulunmaktadir: id (altbenlikfgalti), ego (benlik) ve siper
ego (Ust benlik). Burada id gostan gelen, siiper ego ise toplumdan gelen zihningbil

disi yapilarini olgtururken, arada denge pozisyonu géren ego bilimgle gonderme
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yapmaktadit! Freud’'un yaklaminda, toplum ve birey ayri evrimsamalarindan
gecerek ge$imis sekilde ele alinngtir.

Erikson, Freud’'un genclik donemine kadar olan ddndmapsayan kilik gelisim
evrelerini (anal, oral, fallik, gizlilik (latent)es ergenlik (genital) donemi), hayatin tim
donemlerini kapsayacagekilde gelstirerek, insanin bireysel yaminin sekiz gadan
olustugunu 6ne siiren bir klik kurami gelitirmistir.*? Erikson, bu sekiz dénemden her
birinin kendisine 6zgu gereksinimleri, yerine gétrcek gorevleri, ¢ozilecek sorunlari,
duyarli yonleri ve belirli kriz noktalari olgunu belirtir’®* Her dénem, kendisinden
sonra gelen doénem icin bir basamak saltur. Normal bir kgilik gelismesi, bu
donemlerdeki gereksinimlerin @anmasi, sorunlarin ¢dzulmesi, goérevlerin uygun

zamanda yerine getirilmesi ve krizlerin atlatiimiésgerceklgir (Erikson, 1984).

Erikson, topluluk ile birey arasinda birgd&urarak, kimlgi; bireyin ¢ekirdginde, ama
ayni zamanda kendi komunal kdltirinin cekimdde “yerlemis” bir sire¢ olarak
degerlendirmitir. Boylece bireysel kimfiin gelisiminde, toplum ve kultirin etkisini
g6z onunde bulundurrgtur. Ona goére bireyin gelmi, cevresiyle etkilgim icersinde
olur. Bu sirecte kimlik olgumu, Kkinin ¢esitli konularda secimler yapmasini icerir. Bu
secimler meslek, dini inang, siyasi ggrainsellik, iliskisel rol tanimi (nasil birg nasil
bir evlat olunacg) gibi ¢esitli konulari igerir. Secim yapmanin farkli yollawardir.

1 Bu durumu bir 6rnek iizerinden somgtlemak daha mantikli olacaktir: Ayni mahallede dtgu bir
kizi, fiziksel anlamda ¢ok c¢ekici bulan bir delilkgn distinelim. Freud’'un yakkamina gére bu delikanh
“id"den gelme arzunun etkisiyle, bu kizla hemenseinbirliktelik kurmak ister. Ancak “stper ego”nun
devreye girmesiyle, bunun gerek yasaglamda kendisi igin sorun gjturac&ini gerekse de toplumsal
baglamda ayiplanmasina neden olabilgcegibi sahip olmak istedi kiz tarafindan da ho
kargilanmayabilecgini hatirlar. “Stper ego” bu arzunun bastirilmasipginden gidilmemesi gerelgini
bireye salik verir. Freud, “id” veya “sliper ego’natkisinde kalmasinin bireyde problemli bigikigin
gelismesine neden olagmi sdyler. Bu noktada devreye “ego” girer. “Ego”sna, gidip 6nce kizla
tangip arkadalik kurmasini, sonrasinda dasKinin toplumsal kabulini gtamasi agisindan da
evlenmesini ve dylece birlikte olmasini sdyler. lfein yaklgiminda tamamen “id”in ve/yahut “stiper
ego’nun etkisi altinda kalmbireyler sapkin kili ge sahip bireyler; “ego”su geitnis bireyler ise, sglkli
kisili ge sahip bireyler olarak gerlendirilmistir.

12 Bu dénemler: 1) Temel giivensizi kasi giiven (0-18 ay / bebeklik dénemi), 2) Utang vekkiya
karsi Ozerklik (18 ay-3 ya/ erken cocukluk dénemi), 3) Sucluluk duygusunasikgirisim (3-6 ya /
oyun ¢& doénemi-okul 6ncesi donem), 4)s#&ilik duygusuna kar is yapicilik (6-12 ya / ilkokul
doénemi), 5) Rol kargasina kapn kimlik (12-18 ya / ergenlik donemi), 6) Yalniz kalmaya kayakinlik
kurma (18-35 / genc yakinlik (delikanlihk) donemi), 7) Duraklamaya kariretkenlik (35-65 yg@/ orta
yetiskinlik dénemi), 8) Umutsuzlga kagi benlik butinligl (65 Usti / son yekinlik donemi).

13'S. Freud'un bgi gelisim evresi, Erikson'un ilk be dénemi ile ortgir. Erikson ile aralarindaki
farklihk; Freud’'un gekimi belirli bir donemle sinirli tutmasina kam, Erikson’'un insan y@minin
tuminu kapsagdini belirtmesi ve yani sira en 6nemli farkliliklardbiri olarak da Freud'un yaklaninda
kadindan cok erlgn merkezde oldgu psikoseksuel bir anlayn egemen olmasina kam, Erikson’un
yaklasiminda psikososyal bir anlgym egemen olmasidir.
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Erikson’a gore, bu yollardan en fazla arzu edilan, kisinin farkli secenekleri agairip
bunlar tGzerinde etraflica giinmesi ve belki de bazilarini deneyerek, kendisi én
uygununu secmesidir. Erikson, grema-disiinme stirecinimoratoryumt® bu arays
sonucu benimsenen kimlikler butandni ikienlik basarimi (identity achievement)
olarak adlandirir. Erikson’a gore kirgini kazanan ergen, gen¢ yiinlik doneminde
yakin iliskiler kurmaya hazirdir. Bu kurama gorsikiili ski, din, politika gibi) deisik
alanlardaki kimlgine deisik zamanlarda karar verebilir (Marshall, 1999: 405;
Hortagsu, 2007: 20).

Kimlik konusundaki literatirde Erikson’'u 6ne cikarae siklikla referans verilen biri
olmasini sglayan asil durum, “kimlik krizi” kavramini gelirmis olmasidir. Erikson,
[I. Dinya Sava sirasinda, “kiisel aynilik ve tarihsel sureklilik duygusunu kayhe”
hastalara gonderme yaparak bu kavramistyetiistir."> Erikson’un, bireyin psikolojik
ve sosyolojik boyutlari i¢ ice gecen benlik duygudaki kriz olarak dgerlendirdpi
kimlik krizi, insanin gelgim evresi icersinde, toplumsal roliin hentiz net deikilde
sekillenmedgi gencligin, cocukluktan ¢ikng, ama hentiz yekin de olamany evresini
yansitan ergenlik samasinda yaygin bigekilde gorilmektedir (Fearon, 1999: 9-10;
Marshall, 1999: 408).

Kimlik konusunda psikolojideki birey merkezli indemeci yaklgamlara bir tepki
olarak, 1970’lerin ortasinda Henri Tajvel vgréncisi John Turner tarafindan, sosyal

% Bu kavram, aslen iktisadi bir kavram olup, ekonlorkiiz donemlerinde vadesi gelgnborclarin bir
kismi ya da tamami icin 6deme emrinin geciktiriimga da ertelenmesi anlaminda kullaniimaktadir.
Erikson bu kavrami, “ben kimim? ‘Ben’i ben yapar?heorularina yanit arayndaki bireyin kimlik
edinme surecini nitelemek i¢in kullanghr. Bu sirecte birey, tercihler noktasinda kardisiyasadgi
icin kimlik bunalimi icersinde bulunmakta ve tedeitin yapildg! kimlik basarimi sglanincaya kadar da
bu durum bdyle devam etmektedir.

!5 Erikson’un bu kavrami galirmesinin kiisel hayat tecriibesiyle de yakindaskiisi vardir. Erikson,
Almanya’da Danimarkali bir ciftin evlilik @1 iliskisi sonucunda (1902’de) diinyaya gedtini Biyolojik
babasi kendisi daha gimadan annesini terk etgnidasdugunda, Yahudi kokenli olan annesi (Karla
Abrahamsen), Almanya’da Yahudi bir borsaci olan d&alar Isidor Salomsen ile evlentii. Annesi
daha sonra 1904'te Yahudi bir cocuk doktoru olaeddor Homburger ile evlengtir. Erikson’u resmi
olarak uvey evlat edinen de Homburger ojinu Erikson’'un sagin, mavi gozli ve uzun boylu
gorunumi, cocuklgunda Yahudi okuluna devam ederken, buradaki cooukl&endisine nordik
(iskandinav) diye sagmalarina neden olngtur. ilkdgretim’e gittiginde ise, Alman c¢ocuklar tarafindan
Yahudi kimligi alay konusu edilmgtir. Viyana'da, Viyana Psikanaliz Enstitisit’'ndgitan goren Erikson
(1933), daha sonra Kanadatiyée birlikte dnce Danimarka'ya go¢ etgnioradan da Amerika'ya gitgi
ve burada (Homburger soyadini birakip) Erikson doyaalarak Amerikan vatanglgsina gecmitir.
Yetigkinlik doneminde Erikson, hayatinin énemli bir kism biyolojik babasinin kim§i ve kendi
gecmiiyle ilgili arastirmalar yapmakla gecirgtir. Hayat deneyimi, Erikson’'un kimlik konusu ve
ozellikle kimlik krizi konusuna odaklanmasinda dtga belirleyici olmgtur. Bu konuda daha ayrintili bir
okuma icin bkz.: Boeree (1997).
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psikolojide, sosyal kimlik teorisi ortaya atilghr. Sosyal kimlik teorisinde kimlik
kavrami; bireyin, Uyesi bulungu topluluyza goére kendisini tanimlagh ve boylece
kendisini bu toplulukla 6zdéestirmesinin bir sonucu olarak sosyal bir kimlik daihi
oldugu anlaysina dayanmaktadif. Sézgelimi ayni spor takimini (Fenerbahce gibi)
destekleyen kiler bu noktada sosyal bir kimlik sahibidirler. Aadc burada ayni takimi
destekliyor olsalar da bireyleri 6zdg6rme hali, onlarin sosyal kiniln yani sira
bireysel kimlik sahibi olmalarinin gal bir sonucu olarak $adiklar farkliliklari
dislamaktadir. Batin Fenerbahcelilerin 6gd#dugunu iddia etmek mumkin gidir.
Ayni magl izleyen ve ayni takimi destekleyen bieeyl, kitle psikolojisi anlaygina

7

karsin,'’ magctaki hareketlere ve tribiinlerdeki olaylara iieninden farkli tepkiler

gosterebiliyor olmalari bireysel pamda 6zdg olmama halinin bir yansimasidir.

Sosyolojik gelenek igerisindeki kimlik camalarinda, simgesel etkgiencilik
cercevesinde ortaya atilan kimlik kuraminin 6nehbiti yeri vardir. George Herbert
Mead'in (1863-1931) kurucu olarak kabul ed#idve kokleri, Robert Park, Ernest
Burgess ve William Isaac Thomas gibi isimlerin yaidigi “Chicago Sosyoloji
Okulu”na dayanan simgesel etkilmcilik,'® toplumsal aktérler olarak bireylerin,
toplumsal dunyalarini cevrelerindeki nesneler, nitesa ve sembollere yukledikleri
anlamlar aracifiyla insa ettiklerini 6ne surer. Kurangktif ve yaratici bireg diger
kuramsal yaklgmlardan daha fazla yer vererek, bu konuda oncirddimynamgtir
(Coulon, 2010: 15; Giddens, 2000: 597).

Gocmenler, yerlgne evleri, kadinlarin oy kullanma haklar ve isahd, gitim ve
demokrasi gibi konularda camnalar yapan Mead’in “ben” ile ilgili ortaya ait
gorisler, simgesel etkilgmciligin esasini olgturmaktadir. Mead, “ben”i bir durtiye

16 Sosyal kimlik konusunda ayrintili bir okuma icikzb Hortagsu (2007), Arkanog (1997) ve Demirta
(2003).

bilin¢li hareketlerde bulunan bireylerin, belirliirbkitlenin icine kargmalariyla birlikte bireysel
bilinclerini bir tarafa birakip, kitleye ayak uydluklarini ve normalde tek baayken yapmayacaklari
hareketleri, kitlenin igine kagtiklarinda o atmosfere uyarak yaptiklarini ileriraéktedir. Le Bon'un bu
iddialarinin d@ruluk payi olmakla birlikte, bunun her bir birey gi@minda gecerli temel bir yaklan
oldugunu ileri sirmek yangiolacaktir. Kiilik acisindan gigstz insanlarin kitle psikolojisikapiimalari
kolay olmakla beraber, §ili gi gelismis, biling diizeyi yuksek ve gduyusu baskin olan insanlarin suru
psikolojisi mantgiyla kendilerini kitlelere kaptirdiklarini iddiaraek gigctiir. Le Bon'un eserinin Tirkge
baskisi icin bkz.: Le Bon (1997).

18 Simgesel etkilgmcilik Uzerinde Georg Simmel ve Max Weberin deybl etkilerinin oldgunu
belirtmek gerekir.ingiliz sosyolog Alan Swingewood (1998: 310-311)plék en taninngi ismi olan
Mead'in calsmalari Gzerinde en etkili §inin Simmel oldgunu belirtmektedir.
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maruz kalan ve yanit veren pasif bir alici olar&gild dinamik bir organizma olarak
degerlendirir (Wallace ve Wolf, 2004: 232). Mead’e gdkimlik, kisili ge (self) iligkin
cesitli anlamlar icerir. Burada kilik cift yonludur: 6znellge vurgu yapan icteki,
belirleyici olan ben (I) ile toplumsafia vurgu yapan daridaki, belirlenmi olan ben
(me). Mead kiideki “ben”in (I), bakalarinin tutumlarina ker organizmanin verdi
yanit old@gunu belirtirken, 6teki “ben”in (me), kendi sagidibagkalarinin tutumlari
tarafindan belirlengini ifade etmektedir (Mead, 1972: 174-175).

Mead, bireyin kendi i¢ dinyasi ile sddinya arasindaki etkgen Uzerinde durarak,
Kisili gin gelisimini aciklamaya cagmistir. Bunu yaparken, gundelik y@m Uzerine
odaklanmgtir. Gundelik yaam icersinde insanin gkr canlilardan en 6nemli farki,
benlik duygusunun etkisiyle kendisinin bilincindémasidir. Mead, “dil” sayesinde
insanlarin, bireysel olarak kendilerinin farkinddduklarini ve bodylece simgesel
etkilesimde bulunduklarini belirtir. Burada simge herhabigiseyi temsil etmektedir ve
bu temsil o andaki @ama bagl olarak dgisebilmektedir. Orngin sabah kahvaltida
yenilen yumurta, burada bir beslenme gidasini denigen; bir konferansta
konwmaciya firlatilan yumurta ise, protestoyu simgelkt®dir. Bunun yani sira bazi
simgelere, kitlelerin kabul edip onaylanmasini dgtkeri tarzda belirli toplumsal
anlamlar yuklennsi de olabilir. Ancak nihayetinde bu simgeleri yoraydcak olan

bireyin kendisi olmaktadir.

Mead bu yondeki yakiamiyla, bireyin toplumsal ifkiler ve gindelik hayat aku
icersinde edilgen g, aktif bir rol oynadgini gostermeye camistir. Bireyin toplum
kargisinda edilgen konumda olglunu savunansievselci yaklaimlara kagilik Mead,
kaltdr, toplumsal dgerler ve normlar karsinda irade ve biling sahibi bir varlik olarak
bireyin pasif olmadiina dikkat ceker. Mead’'in bu yaklanina kagilik, toplumsal
etkenlerin (kisitlamalarin) 6nemini kicimsadie iradeye a@ri 6nem verdii yoninde
elestiriler de olmutur (Fisher ve Strauss, 1997: 485). Ancak Meadidese 6znedeki
“ben”den (I) bahsetmegli, bunun toplumsal karigi olan, toplumsal ikkilerin yon
verdigi ben (me) lUzerinde de 6zellikle dugluve bunlari kanlastirmali olarak ele

aldigi dikkate alindginda, bu elgirinin yersiz old@gunu belirtmek gerekir.

Mead'in kimlik konusundaki yakkaminda sosyolojik yon kadar, psikolojik ve felsefi

yon de @&ir basar. Bu acidan yakl&diginda kimlik konusunda, kilttr odakli cahalar
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yapan Birmingham Kaiiltiirel Camalar Okulu'nuf® yaptg calsmalarin, gerek daha
cagdas olmasi gerekse de sosyolojikgema daha uygun bir genel perspektif vermesi
acisindan 6nemli oldwnu belirtmek gerekit® Ozellikle Jamaika kokenli sosyolog
Stuart Hall, Galler kokenli Raymond Williams vingiliz sosyolog ve edebiyat
elestirmeni Herbert Richard Hoggart'in ¢gnalar bu cergevede zikredilmeyegdedir.

Bu disundrlerin yaptiklan ¢agmalar, genelde Bati merkezli, Bati 6zelinde de liel
Ingiltere odakli yapilngi calsmalar olmalari bglaminda belli bir sinirhilik tamakla
birlikte, Marksist temelli elgtirel bir icerik barindiriyor olmalari agisindarkkiat cekici

gorilmektedir.

Stuart Hall, “Yeni Zamanlar'dd “6znenin devrimi’nden bahsedilghi ve bu dénemde
bireysel 6znenin; etnisite, ulus ve sinifa dayalektif sosyal 6zneler kaisinda daha
da one cikip, onem kazaficha dikkat cekmektedir (Hall, 1996a: 225). s#gaan
donimin etkisiyle yeni donemde c¢oklu kimliklerin oréaycikip yayginlgtigini
belirten Hall, bu dénemin belirgin bir 6zelinin kaltirel kimligin derin etkisinin
hissedilmesi oldgunu ifade etmektedir. Ona gore kimlik, yaygin bekilde ifade
edildigi haliyle, “kim oldusumuz” ve “nereden gelgimiz’den ¢ok, “ne olmamiz” ve
“nasil temsil edilmekte oldiumuz” veya “kendimizi nasil temsil edebilgmmiz” ile
ilgilidir (Hall, 1996b: 4).

Hall, kimligi tanimlanmg bir olgu olarak dgiinmektense, onu asla tamamlanmgrmer
zaman hareket halinde ve betimlemenigirdla dgil de icinde olgan bir tGrin olarak
disinmek gerekgini belirtir. Kulttrel kimlik konusunda iki farklyaklasim olduzunu
belirten Hall, birinci yaklgamda kdlttrel kimlgin, ortak tarihsel deneyimleri ve bu
deneyimlerin bir GrinU olarak ortaya cikan ve halkgaylailan kalturel kurallari
yansittgini ifade etmektedir (Hall, 1998: 174). Bu durunfdekliliklar yiizeysel bir hal
almakta ve dnemsizmektedir. Tam da bu noktada kdlttrel kimlik konudaki ikinci

yaklasim, bircok benzerlik noktasini kabul etmekle biikfarkliliklarin varlgini kabul

19 Bu okul hakkinda bir okuma icin bkz. Jenks (20D#3-169).

ilerleyen sayfalarda cokkudlturlilik konusu ele aken degerlendirildigi icin burada ayrica ele
alinmamgtir.

2L “yeni Zamanlar’ tabiri, 1 Mayis 1988'd&larxism Todaydergisinin yazi kurulunun dizenlggli
seminerde ortaya atilgtir. Bu seminerde “Sol’un gelegme dair tezlerin tagmasi yapilmytir.
Marxism Todaydergisinin Ekim 1988 sayisi, “Yeni Zamanlar’shgiyla ¢cikmstir (Hall ve Jacques,
1995: 15-16).
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ederek, bunlarin 6nemsenmesi geggktisavunur. Bu yakkamda, “tek deneyim ve tek
kimlik” yoktur. Burada kultarel kimlik, gecnge ait oldgu kadar, gelegge de aittir.
Kaltarel kimlik, bir kbkene dayanmasi itibariylerita sahibidir, ancak sabit kalmayip,

tarihsel olan hegey gibi strekli dongiime maruz kalmaktadir (Hall, 1998: 177).

Hall, tim kalttrlerin kendilerine 6zgun gerleri oldigunu ve bu 6zginlukleri bir tarafa
birakarak, kiltirlerarasi mukayeselerde bulunmaniamsiz oldgunu savunuf? Hall
icin kaltar, kendisine dger atfedilen veya kendisi gerleri ifade eden basitce hiey
olmaktan ¢ok daha Ote anlamlara sahip olup, sasglam ve katilimin yer algi kritik

bir konumdadir. Bu konum, hem se edilms hem de potansiyel olarak meskun
kilnmamg (daginik  vaziyetteki) iktidar ilgkilerini icinde barindirmaktadir.
Calismalarinda Antonio Gramsci'nin etkisi gorilen Hai'ikilturel calgmalarinda,
hegemonya ifkileri 6nemli bir yer tutar. Post-fordist donemdsknolojinin etkisiyle
yasanan dgisim onun ¢oézimlerinde énemli bir yer tutar. Hall, bercevede 6zellikle
medya ve iletimdeki teknolojik ilerleme ve bunun neden aldu desisim ve
hegemonik ilski aglar tzerine odaklanmgtir. Hall, teknolojinin insanlara sadece yeni
beceri ve uygulamalari tanitmgchi, ayni zamanda yeni bir glinmesekli getirdigini
belirtmektedir. Ona gdre teknoloji, eskiden kotiarak gorilenleri, artik bize tatl
seylermi gibi gostermektedir (Hall, 1996a: 232-233).

Kimlik konusundaki farkl yaklgmlari burada c¢galtmak mumkindir. Ancak
tartismayl bununla sinirlandirmamak ve konunun genglamaini dgitmamak igin,
genel bir fikir vermesi acisindan yukarida bekmilcgitli yaklasimlar yeterli gorulup,

burada kimlge ait 6zgin bir tasnif yapilmaya galacaktir.
2.1.1.2. Kimlik(ler) Uzerine Bir Tasnif Denemesi

Ana esilimleri gbz 6ninde bulundurulgunda kimlgi; bireysel kimlik, grup kimlgi,

etnik kimlik, ulusal kimlik ve medeniyet kingi seklinde bir tasnife tabi tutmak
mumkundur. Bu tasnifteki gelerin birbirinden tamamen pansiz oldgunu iddia
etmek mumkun daldir. Kimlikle ilgili ¢ali smalarin ¢gunda, bireysel ve kolektif

kimlik?® (veya sosyal kimlikseklinde ayrimlara gidilngi ve bu yeterli goriilmsiiir. Bu

22 Hall'tin kiltirel 6zgiinlge dair bu yéndeki gosleri, ilerleyen sayfalarda cokkiiltiirliliik konusu
tartisilirken Gzerinde durulan Charles Taylor'un géeii ile buyik paralellik arz etmektedir.
2 Kolektif kimlik hakkinda ayrintili bir okuma icibkz. Bilgin (1999).
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tur bir tasnif kimlgin temel 6zelliklerinden biri olan farkliliklari évde benzerlikleri)
yansitma yonund glayaca icin farkh bir yaklgim ihtiyaci dgmaktadir. Bireysel
kimlik haricindeki butiin kimlikler, kolektif bir Binci temsil ediyor olmalari itibariyle
ayni zamanda birer kolektif kimliktirléf. Ancak butiin kolektif kimlikleri bu bgik

altinda genel bir yakiam sergileyerek ele almak, 6ghe bir etnik kimlik ile ulusal
kimlik arasindaki farklarin anggmasini engelleyecektir. Bu acidan birigeli ile

karsilastirildiginda aralarinda 6énemli farkliliklar bulunglu icin burada bdyle bir
ayristirmaya gidildgini belirtmek gerekir.

Bireysel Kimlik

Bireysel kimlik, (insan olmak veya belli konulardatak 6zelliklere ve paytamlara
sahip olmak gibi) temel ortak noktalar icermeklelikie, daha ziyade bir bireyin
otekilerden farklilgini ifade etmek icin baurulan kimlik turtdur.Ingiliz sosyolog
Anthony Giddens bireysel kingl, bireyin kendi biyografisi temelinde refleksifavhk
kavradgl benlik olarak tanimlamaktadir(Giddens, 2010: 75). Bireysel kirgin pek
cok bilegeni vardir: Kginin cinsiyeti, ismi, medeni durumugiéim durumu, meslg,
siyasi diinya goil, yasam tarzi, zevkleri, G# oldugu ulus veya etnik yapi, ait oldu
kaltur, dinsel tercihleri ve bunlar gibi g#i faktorler, bireysel kimlgin bir parcasini

olusturmaktadirlar.

Bireysel kimlikler, kolektif kimliklerle ilski halindedirler®® Onlari bireysel kilan ise
Mead'in de vurguladgy haliyle, yapilan tercihlerdir. Ailesi ve cevresiretkisiyle Kii,
gecirdigi sosyalizasyon surecinden sonra bellgelter edinmektedir. Ancak bu strecte
edinilen dgerler, birey icin dgismez dgildir. S6zgelimi Hristiyan bir ailede d@an bir

24 Bunun yani sira kolektif kimlikten tamamengasiz bireysel bir kimlik tasavvur etmenin miimkiin
olmadgini da belirtmek gerekir.
% Giddens, her kiiltiirde gifikri ile ilgili ortak temel unsurlar olsa da, bkavramdan ne anjadiginin da
kiltire gore dgistigine dikkat cekmektedir. Alman sosyolog Georg Simnoel Bati drnginde
bireysellgin, Ronesans devrinin bir Grind ofglinu belirtmektedir. Simmel Rénesansla birlikte pine
toplumda goze carpmak vesiz yoniyle 6ne ¢ikmak istegiini belirtmektedir (Simmel, 2009: 211).
26 o 3 . L e S
Birey ayni anda babagul, abi, day! veya amca, kam fabrika §¢isi, sosyalist d§iinceye sahip biri,
bir dernek/sendika Uyesi, bir takim taraftar diarkh rollere sahip olabilir. Butiin bu roller biia
kimliginin bir parcasini olgturur: Hakan'in glu Hasan; Zeynep’ingg Onur’un babasi, Merve'nin abisi
ve Ferhat'in kardgdir. Hasan, kardé Ferhat'in kizi Elifin amcasi; kiz kardeMerve’nin ¢cocigu olan
Ozgurun ise dayisidir. Cift daireli 4 katli birraida oturan Hasan'in @ir 7 hanede oturan kgolari
vardir. Hasangeker fabrikasindas¢i olarak calmaktadir. Sosyalist giinceye sahip olan Hasan, Tirk-
Is’in bir Gyesidir. Avcilga merakli olan Hasan, Sakarya Avcilar ve Aticilari@si'nin de bir Gyesidir.
Siyasal partiler icersinde X partiyi destekleyen sk Fenerbahceli biri olarak da, 0zellikle
Fenarbahce’nin basketbol maglarini yakindan takipektedir.
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kisi, anne babasinin telkinleri gailtusunda Hristiyanfii bir din olarak benimseyebilir.
Ancak bu ksi, yetiskin biri olduktan sonra, B&a bir dine yonelebilir veya dinsiz
(ateist) olarak ygamayi da tercih edebilir. Bu iamda glinimuzde bireysel kimliklerin
en belirleyici 0Ozelliklerinden birinin  dgsime oldukca acik olmalari ol@u

sdylenilebilir.

Eskiden sinirli bir bélgede, sinirli uyaricilararomkalan ve dninde sinirh tercihler
bulunan birey, bugin (ulusal anlamda kakttartsmali olsa da bireysel anlamda
sinirlarin kalktgl bir dinyada) ¢cok daha geribir yasam alanina sahip olup, pek ¢ok
uyarana maruz kalmakta ve tercih bgliu icersinde ygamaktadir. Kolektif
beklentilerden farkh bireysel tercihleri eskideiyiik yaptirimlara maruz kalabilen
birey, bugiin bu hdamda (izafi olarak) gegi6zgurliklerle donatilngtir. Birey icin
artik degisimin bir sinir kalmamgtir. Oyle ki, gecmite dggustan geldgi icin degismez
kabul edilen cinsel kimlikler bile bu @sim rizgarindan etkilenir olngtur. Erkek
olarak dinyaya gelen biri, ileride tercih etmesriwunda gecireg bir operasyonla

kadinsi goriname sahip birine d@abilmektedir.

Charles Taylor, bireysel kimliklerin 6n plana cikenda birlikte insanlarda idealizm
duygusunun da oldiiine dikkat cekmektedir. Taylor, insanlarda artiki @imaclarin,

ugrunda Olmeye decek bir seylerinin olmadgini ifade etmektedir. Bu tutku
eksikliginin de insanlarin yamlarindaki kahramanlik boyutunun yitiriimesine eed
oldugunu sdyleyen Taylor, insanlarin topluma saartik daha kayitsiz bir hale
geldiklerini belirtmektedir (Taylor, 1995). Gunumuiplumlarinda artik bireyler
kolektif bir kimligin pargasi olmaktan ¢ok, kolektif kimlik bireysahkigin bir uzantisi

haline dongmdistur. Bireyin birliktelikleri ve toplumun birey icinanlami giderek

aracsal bir hale dogthektedir.

Bauman’in da dikkat celdi gibi (2005: 182) ginumuzde bireylerin maruz kklan
tereddit, sectikleri kimgi nasil edindikleri ve bu kimlikleri ¢evrelerindeknsanlara
nasil kabul ettirecekleri g, hangi kimligi sececekleri ve sectikleri kingin modasini
yitirmesi ve boylece ayartici guclinin kaybolmasilinda, bgka bir secgim
yapabilmeleri icin gerekli olan dikkat ve uyangdinasil sglayacaklaridir. Bauman,
guinimuizde en asap bozucu temel gardn, s@lam bir toplumsal sinif ya da kategori

icinde nasil bir yer bulunaga ve (elde edilmesi durumunda da) bu yerin nasil
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korunacg! veya dsari atilmaktan nasil kaginilagehakkinda olmagini belirtmektedir.
Kisiyi endiselendiren, zorlukla okiurulan ¢ercevenin bir anda parcalarfagdan ya da

eriyecgginden duyulan kgkudur.

Yasam tarzlarinin c¢gunlukla benzer okundan dolayr eskiden ayni topluluk
icerisindeki Oteki bireylerle buyuk 6lcude tusdatelikler tagtyan ve sureklilik gosteren
bireysel kimlikler, gunimizde giderek birbirindemrkhlasmaktadir. Bu noktada
gunumuzde melez nitgli agir basan kimlikler gittikce ggalmaktadir. Bu durum,
siklikla belirtildigi gibi sadece uluslararasi goclerden kaynaklanmgadak Zira go¢
olgusu, ilk defa kamlasilan bir olgu dgildir. Eskiden bu tir durumlarda, egemen
guclerin, egemenlikleri altinda olan, ancak kereklbntilerinin dginda farkli kimlikleri
olanlari eritmesi daha kolay olabilmekteydi. Fol€aun vurguladg! haliyle gecmgte
bireyler, iktidarin siddetli boyundurgu altinda bulunabiliyorken, ginimuizde ise
kendileri de iktidar pgnde kaan aktorler haline dosintslerdir (Anik, 2007: 348).
Bireyin sahip oldgu olanaklarin artmasi, sahip offlundan farkhlik taryan kimliklerin
bizzat icinde ygamasi veya bir arada ggamasa dahi bunlardan gmlukla haberdar
olmasi, onun bireysel tercihlerini etkileyebilmekte durum da, melez kimliklerin
cogalmasina neden olmaktadir. Amin Maaluf'un bireydetheyimini ve tercihini buna
ornek gostermek mumkuandar:

“1976'da Lubnan’ terk edip Fransa'ya yettigimden beri, son derece iyi niyetli

olarak, kendimi “daha ¢ok Lubnanli” mi hissgitn ne kadar ¢cok sorulngtu bana.

Cevabim hi¢ dgismez: “Her ikisi de!” Herhangi bir denge ya da haitthk

endkesi ylziinden dél, ama cevabim farkli olsaydi, yalan séylemiurdum. Beni

bir bagkas! dgil de ben yapargey, busekilde iki Glkenin, iki t¢ dilin, pek ¢ok

kaltir gelenginin sinirinda bulungumdur. Benim kimigimi tanimlayan da tam

olarak budur. Kendimden bir parcayl kesip atmisaydim, daha mi gercek
olurdum?” (Maaluf, 2008: 9).

Toplumsal cevreye ve kasindaki muhatabina Pl olarak, bireyin kimlik algisi
farkhlasabilmektedir. isve¢’in Umedasehrine bl kdylerden birinde ygayan bir
Isvecli'yi dislinelim. Koyde ygayan buisveclinin Ume&'nin merkezinde yayan bir
Isvecli'yle aralarinda hegeyden 6nce kent-kir yam tarzlarinin yaraffi cesitli

farkhliklar olacaktir. Bu turden bir farkliliktabagimsiz olarak da bu &inin kentteki
Isveclinin sahip oldgundan farkli bir cinsel kimgie, farkl bir inanca ve siyasagiéme
sahip olma ve sozgelimi farkli bir takimi destekéedurumu séz konusu olabilisveg

bir Bati tilkesi olmasina kgn, bir italyana kagin kéydeki buisvecli, Batili kimligin
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degil, iskandinav kimiginin bir temsilcisidir. Bir Amerikal'ya kann isvecli olmasinin
yani sira Avrupalfii temsil eden buisvegli, bir Pakistanl’'ya kam da Batili bir
kimli gin temsilcisidir.

Yine Isvecg'te yaayan velsvec vatanda olan bir Tirk, uzun siiredir bu tilkedesygor
olsa dajsvecli (Svensk) birinin gozundésveclilik kimliginden daha ¢ok Turk kingi
ile 6n planda olacaktir. Ancak buskiTtrkiye'ye tatile geldginde, toplumsal ¢evrenin
ve muhatap kitlesinin dgsmesinin etkisiyle Isveclilik kimligi Turkiye'deki insanlarin
gozunde daha baskin bir hale dgedektir.

Grup Kimli gi

Grup kimligi ortak beklentileri, amaclari veya sorunlari olaireylerin bir araya gelip
organize olmalari sonucu glur. Bu birlikteligin sonucunda, kolektif bir bilincin yer
edinmesiyle birlikte zamanla ortak bir grup kiltislissmaya balar. Grup kimlginin,
ulusal ve medeniyet kimliklerine kar olusumu daha kolay ve kisa surelidir. Bu resmi
bir olusum olabilecgi gibi, resmi makamlardan onay alma ihtiyaci duyarayhatta
tamamen onlara kgr bir olusum da olabilir. Orngin dernekler ve vakiflar gibi sivil
toplum kurulglarn resmi olgumlarken, bir mafya veya cete orgutlenmesi illegal
olusuma tekabul etmektedir. Ayni amacgdaltusunda bir araya gelmbireylerin ortak
kimliklerinin bir ifadesi olan grup kimfii, grubun varolg amacindan sapmamak ve
surekliligi saglamak acisindan bu kingi paylasan Uyelerden yana g#i beklentilerin

de bir ifadesi olmaktadir.

Gunumuzde, qaul aidiyetlerden aidiyetlerin @ulluguna bir gegi s6z konusudur.
Siyasi yapilanmalar gittikce parcalanmakta, dintdle kendi iclerinde birbirleriyle
mucadele halindeki mezheplere bdlinmekte, bu méehégersinde de ayni dinden
olmasina kanin kendini 6tekinden farklikuran bir d@rultu takip eden pek ¢cok cemaat
ortaya cikmaktadir. Benzer bir 6érnek de artan gegitik dernekleri icin verilebilir.
Artik sehir dernekleri ile yetinilmemekte, ilce ve koy deklerine kadar varan

drgutlenmeler icerisine girilmektedir.

Grup kimlikleri cait cesittir. insanlarin, cinsel kimliklerini savunmak acisindan b
araya gelip, organize olmalari sonucunda bir grupligi insa etmeleri veya ayni

konuda birbirine zit kutupta yer alan grup kimlikikén olmasi mimkindir. Orga
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feminist hareketler veseinsel haklar icin micadele eden yapilanmalar bomeek
gosterilebilir. Bu gruptakilerin, seinsel kimligin bir tercih meselesi olgw ve bu
tercihin de insanin hir iradesine birakilip, bumggs duyulmasi gerelgi gorisu
etrafinda bir araya gelmeleri ve bodylece bir grumligi olusturmalari s6z konusu
olabilir. Ayni sekilde bir baka grup olgumu da ecinsellige kagl micadele etme
etrafinda 6rgutlenngiolabilir. Bu grup kimlgi de, acinselligin insan dgasina aykiri

oldugu ve toplumsal ahlaki bozg8u argimani etrafindgekillenecektir.

ikisi de temelde spor orgitlenmeleri olmalaringnian Fenerbahce ve Galatasaray
arasindaki cekmeyi de bu duruma 6rnek gosterebiliriz. Spordgabha miicadelenin
onde tamamlanmasi anlayia dayandi icin Fenerbahcelilik ya da Galatasaraylilik
kimligi icin temel hedef, (6teki rakiplerinin yani sir@yellikle birbirlerine kagi

ustunlik sglama ve bu bglamda ¢cekime icersinde olma etrafinda olacaktir.

Grup kimlikleri, kendilerine yakin gordukleri 6tegrup kimlikleri ile ibirligi halinde
olabilirler. Bu sbirligi, grubun bulundgu ulusal sinirlar icersindeki bir e grupla
olabilecgi gibi, uluslararasi alanda bir daysma halinde de gercelgebilmektedir.
Ortak sorunlara sahip olan farkli etnik kimlikleritesiyicisi gé¢cmen gruplarin,
birbirleriyle isbirligine girmeleri, insan haklari alaninda faaliyet gosh
drgutlenmelerin, feminist hareketlerin, hayvan lakl savunucularinin, c¢evre

orgutlenmelerinin dayasmasini buna 6rnek géstermek miamkandur.

Bir birey ayni anda birden fazla grup kigihi tasiyor olabilir. Bu grup kimliklerinden
bazilari, birbirine zit gérinimde de olabilir. Erbir dernge Uye olan bir birey, bu
duruma 6rnek gosterilebilir. Bu birey farkli etrikimlikten, hatta kendi etnik kimgine
disman olarak gordgil etnik kimlikten biriyle ayni siyasi gogé sahip olmasinin veya
benzer tirden hobilere sahip olmasinin neticesirale, alanlarla ilgili kurulms
orgutlenmelerde bir araya gelip, boylece farkh ba&lamda ayni grup kimginin bir
tastyicisi olabilir. Boylece grup kimlikleri, farkliklar yansitan yonleriyle awtirmaci
bir rol oynarken, bu farkliliklari bazen ayni ¢atiinda bir araya getirme 6zellikleri ile

de birlestirici bir rol oynayabilmektedirler.

Bauman, insanlarin bu tlr érgutlenmeler icersirrenglerinin altinda yatan guddndn,
modern yalnizlik oldgunu belirtmektedir. Cgul aidiyetlerin parcalanmasinin
sonucunda, bireysel kimlikler ©on plana c¢ikmakta,cakn birey de gittikge
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yalnizlgmaktadir. Bauman, bu yalnizlaanin etkisiyle, insanlarin bir araya gelmeye
calstiklarina dikkat cekmektedir (Bauman, 2005). Bumsticesinde insanlar ortak
ilgiler, sorunlar ve bu sorunlara kdrk cesitli beklentilerle bir araya gelip bir grup
kimliginin olusumunu sglayabilmektedirler. Gunimuzde farkh amaclarla Komus
cssitli sivil toplum kuruluslarinin giderek yayginlik arz etmeleri ve toplumbalyatta
etkin konuma gelmeleri bu agidan dikkat ¢ekicidir.

Etnik Kimlik

Eski Yunancada “halk” anlamina gelen “ethnos” s@zcidlen turetilen etnisite, atalara
ait ortak mirasla karakterize edilen ve ayni tophktidn geldgine inanan kimseleri ifade
etmektedir (Kurubg 2008: 13). Bu cercevede etnisite, ait olduklagiiginde 6zgin
kiultarel davrary sergiledikleri bir toplumda kendilerini gier kolektif yapilardan
farkllastiran ortak ozelliklere sahip oldunu diglinen ya da b&alarl tarafindan bu
gozle bakilan kileri tanimlayan bir terim olarak aciklanmaktadMafshall, 1999:
215). Etnisite ile ilgili caymalarda, bu kavramin irk kavramindan farkli @du
Ozellikle belirtiimektedir. Bu ¢ercevede irk kavramm altinda biyolojik dgiskenler ele
alinirken, etnisite deyince daha cok kulturel, ailsse toplumsal benzerliklerin
kastedildgi vurgulanmaktadir (Somersan, 2008: 87)skzabir ifadeyle irk kavrami
cercevesinde siklikla belirtilen koken vurgusunuhiyolojik bir géndermede
bulunmasina karik, etnisitede yapilan kéken vurgusunun biyologikmaktan ziyade

sosyolojik bir anlam icerdi ifade edilmitir.?’

Bir “irk”in, gorundr fiziksel bicime sahip olan bgenetik kategori oldtu varsayilir.
“Ulus”un, bir devletin fiili ya da muhtemel siniri@a her nasilsa a olan toplumsal-
siyasal bir kategori oldiu varsayilir. Bir “etnik” grubun ise, kaktan kgaga gecen ve
normal olarak kuramda devlet sinirlaringlbalmayan, bazi sirekli davrgtara sahip
oldugu soylenen kultirel bir kategori olgu varsayilir. Oldukca dgsken bir bicimde
kullanilabilen bu terimlef® bireysel veya toplumsal davralar tizerinde guclu bir
etkiye sahip olan ve ayni zamanda gunumizde siyddi@larda bulunmak icin zemin

olusturan kalici bir goringuyesaret etmek Uzere kullaniimaktadir. Boylece bir hralk

2 «rk"in fiziksel farkhliklara géndermede bulunmakin kullanilan bir kavram olarak gérilmesinin, bu
kavram etrafindaki karngayi ortadan kaldirmagiini, hatta boyle bir yakiamin kendisinin de bu konuda
karmaaya neden oldtunu belirten bir targma icin bkz. Stevens (2001: 250-298).

28 Birinin etnik grup olarak dgerlendirdgini, baskasinin ulusal azinlik olarak gerlendirmesi bu duruma
ornek olarak verilebilir.
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olus ve davraryg bicimin nedeninin, ya ayirt edici genetik 6zelkl ya toplumsal
siyasal tarihi ya da geleneksel normlar vegatteri oldgu varsayillmaktadir
(Wallerstein, 2007b: 96-97).

Etnisite ve irk arasindaki bu agtirmanin belirtildgi kadar net olmagini sdylemek
gerekir. Ali Rattansi, irk¢ilik ve etnisite ayritmakkinda, targmalara yer birakmayacak
sekilde bir tanimlamanin bulunmagni belirtmektedir. Rattansi, etnigliirktan, etnik-
merkezcilgi irk-merkezcilikten ve bunlarin ikisini de yabanckorkusu ve
milliyetcilikten ayiran ayrimlarin net olmagina dikkat cekmektedir (Rattansi, 1997:
68). Rattansi’nin hakh olarak dile getigdibu kavram karmgasi aslinda angdir bir
durumdur. Etnisite, ulus olmamkicuk topluluklari ifade etmek icin kullaniliyoribg
gbzikse de etimolojik agidan bunungdo bir kullanim olmadiini belirtmek gerekir.
Kelimenin kdkenin dayangi Eski Yunancadaki “ethnos” sOzgiintin “kendilerine ait
Ozgun bir kaltarleri olan ayni milliyetten veya tak gelen insanlar” anlamina gejdi
dikkate alindginda, kelimenin irk kavramini damadgi daha iyi anlailir. O halde bu

karmaa neden kaynaklanmaktadir?

Ingiliz tarihci Arnold Toynbee, “Irk ve gcevre” kavrdarinin, dgisik insan topluluklar
arasindaki kualtarel farklihklari ¢6zimlemek icin DX yuzyilda ygamg Batili
tarihgilerin ileri surdukleri iki kapit terim olduklarini belirtmektedir (Toynbee, 1991:
14). Irk terimi, antropolojinin bilimsel bir disipl olarak Avrupa’da ortaya c¢ilign XIX.
yiizyilin temel kavramlarindan biri olrgtur2® XX. yiizyihn ilk yarisinda da bu terim,
popdilerlgini korumuws, bilimsel calsma adi altinda bazi irklarin gdir irklardan
astunligund dile getiren gatli 1rk teorileri turetilmistir. Ancak klasik somurgecgin
son buldgu Il. Dinya Sav@’'ndan sonra birinin ggerine kagi biyolojik GstunliEunu
savunan irk merkezli analizler on elatirilere konu olmy, sémurgecilik doneminin
arini olarak gorilen bu yondeki yakialarin yerini, kiltire gegidlciide yer veren
etnisite merkezli aciklamalar almayaslaanistir. Etnik kimlikler artik ginimuzde,
asimilasyona kar politik bagkaldiri ve taninma sayani ile 6zdslestirilir olmustur.

29 Antropolojinin balangic dénemlerindeki temel paradigma, tum topllduk, en ilkelden en
gelismisine dagru tek bir evrimsel slrecten gegtifikrine dayanmaktaydi. Buna gore, s6z konusu
evrimsel sirecin ilkel dénemine tekabil @ttvelirtilen Bati dsi topluluklar, Bati'nin ge¢cmgini anlamak
icin bagvurulacak birer inceleme nesnesi olarak gorilmelkitey
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Milliyetcilik ve etnisite konusundaki ¢aimalariyla taninaiingiliz sosyolog Anthony D.
Smith, Uluslarin Etnik Kdkenbaglikli kitabinda, bir etnik kimii diger bir diger etnik
kimlikten ayiran cgtli 6zellikler bulundgunu belirtmektedir. Smith’e gore etnik bir
kimligin; kolektif bir ismi, ortak soy miti, ortak tarifanlaysi, ortak bir kaltard,
dayangsma duygusu vardir ve bu etnik kimlik, belirli bidlge veya toprak pargasi ile de
Ozdsalesmistir. Smith, bu 6zelliklerin tim etnik kimliklerdeyal anda ve hepsi bir arada
bulunamayabilegeni, bunlardan hangisinin daha baskin @doun da topluluktan

topluluga desisebileceini ifade etmektedir (Smith, 2003).

Belirli bir cografi alana sahip olmasi ve askeri, siyasi, hukukiisadi, sosyal ve
kiltarel alanda yerkgk kurumlara sahip olmasinin avantajiyla ulusal IKignetnik
kimlikten daha guclu gibi gorinse de, etnik kimdiglinda ulusal sinirlarsan bir giice
sahiptir. Orngin etnik bir inanca sahip olan Yahudiler, daha oibae devletlerinin
olmamasinin etkisiyle, dinyanin hemen her taradagdmis durumda ygamslardir. 14
Mayis 1948 yilinddsrail devleti ilan edildiinde, dinyanin farkl tlkelerinde gayan
Yahudilerin ¢gunlugu israil'e gitmems ve bu llkelerde y@amaya devam etgierdir.
Bununla birlikte Israil dsinda yaamlarini siirdiiren Yahudilerin buyik gmlugu,
inanclari agisindan biyik bir ¢aau olarak gorduklerisrail ile gucli ilikilere sahip
olmus, bata basin, siyasi ve iktisadi bakimdan olmak Uzezke gok farkl alanda bu
ulkeye desteklerini surdurmliérdir. Orneggin Yahudi kokenli ABD’li tnlii yonetmen
Steven Spielberg, Hollywood'da vyagti filmlerle bu Ulkeye sinema ara@iyla
destgini ifade etmesinin yani sifd,israil'in Lilbnan ile 2006'daki sagandan sonra da

bu llkeye 1 milyon dolar @asta bulunmytur.

Iskandinav bolgesinde yer aldsveg, Norve¢ ve Danimarka’yl da bu duruma 6rnek
gostermek mumkindir. Bahsi gecen devletler, ¢ @ysal devlet olmalarina kan,

ayni etnik kimlge sahiptirler* Oyle ki, anayasal mongr altinda parlamenter

%0 Spielberg, Yahudi kimgiinin etkisiyle, Yahudilgi konu edinmedii ama Arap figiirlere yer vergii
filmlerinde (Indiana Jones: Kutsal Hazine Avcilgibi), Araplari olduk¢a glling, ne yaimi bilmeyen
kimseler olarak izleyiciye aktargtir. Yani sira Spielberg, 1993 yapimi “Schindldrist” filminde II.
Dunya Sava@’'nda Nazilerin Yahudilere uygulamioldugu soykirimi konu edinirken, 2005 yapimi
“Munich” filminde ise, 1972 Munih Olimpiyatlar’ndd 1 israil atletinin 6lumuyle ikkisi olduguna
inanilan, (FKO'ye bgh) Kara Eylil isimli Filistin 6rgitine mensup ndinlardan bunun intikamini
almaya cakan Mossad elemanlarinin maceralarina yer wimi

% iskandinavlilik ekseninde ortak bir kirgé sahip olan bu uilkeler, bu ortak kigiti etkisiyle tarihte de
bir donem birlikte hareket etgherdir. Danimarka Kral IV. Valdemar'in kizi I. Mgrete Norvecg
Kralicesi olarak 1387'de tahta cikmasindan on yhra isveg, Norveg, Danimarka ve bunlarin
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demokrasi ile yonetilen Norveg, 1905'te kansiz Wiekilde isvec’ten ayrilip
bagimsizlgini ilan ettginde, kralini kendi sinirlari icinden segcmenidanimarka Prensi

VII. Haakon Danimarka’dan Norvec'e getirilerek, Nec Krali ilan edilmtir.®2

Etnik kimliklerin bu ydnlerinin yani sira bir ulugevletin sinirlari icersindeki farkli
etnik kimliklerin de gecngten farkli olarak, ginimizde daha ¢ok 6n plana gyan
basladiklarini belirtmek gerekir. Bu kimliklerin tamma savaimi vermesi sadece ulusal
degil, uluslararasi boyutu olan ggineleri de beraberinde getirmektedir.
Imparatorluklarin parcalanma siirecinde, ulusal mieiater sonrasinda kurulan yeni
ulus devletler taninma sasmaverirken, bugin ulus-devletlerin icerisindesggan ve
egemen etnik yapidan farkli bir kigdi sahip olan etnik kimlikler taninma sava

vermektedirler

Ayni etnik kimlige sahip insanlarla yadiklari bir Glkeden, etnik acidan farklilik
arzeden bir tlkeye gb¢ eden gocmenler acisindaridiggkda, farkh etnik kimlige
sahip bireylerle karlasmis olmanin etkisiyle, bu kilerin etnik kimliklerinin daha fazla
farkina vardiklari soylenilebilir. Bu durum 06zelkk sosyallgme sirecinin buyuk
kismini 6zyurdunda gecirnigocmenler icin boyledir. Sosyajlme sirecini kdken
olarak bal oldugu ulkede dgil de bgka bir Glkede geciren ve bu Ulkenirgitem
sisteminden gegen sonraki nesillerde, bu konud#hkik ekimlik bilinci ¢gogunlukla

donsime @gramaktadir.
Ulusal Kimlik

Ulusculuk konusunda yagticalsmalarla taninan Cek kdkenli glintir Ernest Gellner’e
gore ulusculuk, modern-endistriyel toplumlara Ozgii ideolojidir. Bu ba&lamda
ulusculuk, ceitli alt kaltarleri barindiran topluma, dst bir Kitin empoze edilmesiyle
onun yeniden o6rgutlenmesi esasina dayanmaktadittiing€li bazda bir tirdgigin
olusturulmasi ulusculgun temel 6zelliklerinden biridir. Toplumdaki bireyl bu st
kaltar etrafinda bir araya gelmekte ve bodylece dplumsal birlgin sglanmasi
hedeflenmektedir (Gellner, 2008). Ulusculuk, Gefimeifade ettgi haliyle, modern-

endustriyel toplumlarda gorulen veya 1789 Devrinm’'ririind ideolojik bir olgu

somirgeleri (Finlandiydzlanda, Faroe Adalari ve Gronland) bideek, Kalmar Birlgi altinda biytk bir
Iskandinavimparatorlgu meydana getirrgierdir. isveg, 1521 yilinda birlikten ayrilg) Norveg ve
Danimarka ise XIX. ylzyila kadar ortak bir kralidanetimi altinda ygamaya devam etgierdir.

%2 VI1. Haakon, 1905'den (6ldiii tarih olan) 1957'ye kadar Norveg kralin surdirmitir.
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olmakla birlikte, bu fikrin etnik dizeyde bir evwatinin bulundgunu belirtmek
gerekir. Gerek ulusculuk fikrinin gerekse de buifikkurumsallamis formu olan ulusal
devletlerin kurulgunun temelinde etnik bir kimlik vardir. Bugin diUadgki ulusal
devletlerin sinirlan icerisinde her ne kadar birdazla etnik kimlik olsa da, ulusal

devlet anlayinin 6zu belirli bir etnik kimike dayanmaktadir.

Farkli baglamlardan hareketle farkl ulusal kimlik tanimla@walyapmak mumkin olsa
da ulusal kimlgi, ulusun simgesi olarak kabul edilengdderin sosyo-politik diizeydeki
yansimasi olarak ifade etmek gerekir. Ulus-devigsiadan ulusal kimlik, devletin
dayandgl ulus anlaywinin toplumda ideolojik diizeyde yansimasini bulmakiinde
tanimlanabilir. Bu ideolojik yansima g#i yollardan olmaktadir. Louis Althusser'e
gore devletin, egemen ideolojiyi Ureten ve devatiregt cok sayida ideolojik aygiti
mevcuttur ve resmi okullar bu aygitlarin 6nde gkdenden birisi olmaktadir (Vergin,
2007: 82-83).

Ulus-devletlerin ortaya cikip yaygiglaasina paralel olarak, XIX. ytzyildan itibaren
Bati'da ulusal gitimin verildigi devlet okullari da yayginlik kazanmayaslaanistir.
Egitimin boylece kitlesellgmesiyle birlikte bu okullar, devletin arzulgdulusal kimlgi
benimsemy, ideal birey tiplerinin olgturuldusu iktidar aygitlari olarak 6nemli
fonksiyonlar utstlenmgierdir. Boylece devlet okullarinda ulusditm aracilgiyla ulusal
bir bilincin olusturulmasi ve bu yolla ulusal kingin insasi hedeflenngtir (Anik, 2005).

Ulusal kimligin bir Gst kimlik olarak tasarlanmasinin temelingle ulusun tanimlayici
ogesinin Irk birligi olmadg disiincesi yatmaktadit (Dereboy ve Dereboy, 1997: 421).
Bugiin dinyada irksal acidan homojen bir devlettén stmek guctir. Immanuel
Wallerstein (2000: 120) da modern devletlerin ikeiden birinin, bu devletlerin
ethno&dan deil, demo&an, yani yurttalardan olgtuklar yonindeki anlayioldusuna
dikkat cekmektedir. Tabi genelgiém bdyle olmakla birlikte farkli drneklerin de
mevcut oldgunu belirtmek gerekir. Orggn Almanya’da velsrail’de yurttalik olgusu,
Irk birligine dayanmaktadir. Wenden'in (1998: 39) de dikkektigi gibi yurttashk
hakkini elde etme kallari, aslinda her Ulkenin kendi ulus ankayi da resmeder.

% Winthrop Jordan, Avrupa’da ulus-devletler ortaylimcaya kadar, yabanci olarak gérilmenin irksal
farkhliklar temelinde dgil de ¢gzunlukla dinsel farkhhiklar temelinde olgunu belirtmektedir. Jordan bu
cercevede Avrupa’'da Hristiyan olmayanlarin yabaotarak goruldiklerini belirtmektedir (aktaran
Stevens, 2001: 264-265).
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Yurttas kavrami Almanya, Fransa veya Amerika'da farkli ¢ébnve Dbeklentilere
dayanmaktadir.

Wallerstein, yurttgigin esas alinmasiyla birlikte son iki ylzyildir wuglevletlerin
kaltarel olmaktan ¢ok, hukuki bir karaktere sahiduklarini belirtmektedirStphesiz
ulus-devletlerin belirleyici ilkelerinden bir tandsukuksal dizenlemelerdir. Ancak bu
tir dizenlemelere, ulus-devletlerin 6ncesinde detlarlamaktaydi. Dolayisiyla
yurttasligin cercevesi her ne kadar hukuksatlaenda belirlenmy olsa da, bu tir hukuki
metinlerin dgina da tgan kulttrel beklentiler mevcuttur. Bu tir bekleatilise, ulusal

kimlikte yansimasini bulmaktadir.

Castles ve Miller de ulus devletin ghaa Gselerinden birinin kadlttrel birlik anlay
olduguna, uluslararasi goclerin ise ulus-devletin kokdaiyer alan bu yéndeki birlik
anlaysini tehdit ettgine dikkat cekmektedirler:
“(...) Ulus devlet, XVIIl. yuzyildaki gekiminden bu yana, siyasal birlik fikri
temelinde oldgu kadar kiltirel birlik temelinde de aciklandi.g@dilkelerde ortak
dil, kaltar, gelenek ve tarih lzerinden tanimlarenik homojenlik, ulus devletin
temeli olarak algilandi. Genellikle hayali —yoneseckinlerin bir igasi- olan bu
birlik gucli ulusal mitler yaratrgtir. Go¢ ve etnik farklihk bu tir bir ulus
distncesini tehdit etmektedir, ¢inki etnik kodkenleginia olmayan bir halk
yaratmaktadir. Klasik goc ulkeleri, gbé¢cmenlerin eggrtasyonu kendi ulus ga
mitinin bir parcasi haline getirerek bu durumladydikla bg edebilmektedirler. Ne

var ki, ortak kdltirt kendi ulus ¢a sireclerinin merkezine yegteen ulkeler icin
bu celikiyi cozmek ¢ok zordur” (Castles ve Miller, 2008:)2

Fransiz filozof Paul Ricoeur, ulusal kil insasinin ve surekliginin sgilaniimasinda,
“hafiza” ve “unutma’nin 6nemine dikkat ceker (Riooe2010a: 59; Ricoeur, 2010b:
258). Ulusal kimlgin insasi ve sureklifii, bir ydonuyle hatirlamaya ger yonuyle de
unutmaya yoneliktir. Bu sirecte zaferlerin, parld&nemlerin ve acilarin olgu
zamanlar 6n plana cikartiip bunlarin  unutulmamasglanmaya cailirken,
yenilgilerin, baarisizliklarin ve utanclarin olgu zaman dilimleri unut(tur)ulmak
istenmektedir. Bugin sosyal demokrasinin ve sosgéh anlawinin onde gelen
ulkelerinden biri olarak kabul edileiisvec’in tarihinde Laponlara kar yurittigi
asimilasyon politikasiisveclilerin unutmak istegi olaylardan birisidir. Benzeyekilde,
bugiin Ulkesinde ygayan bireylerin 6zgurkil ekseninde tanitimi yapilan Amerikalilik
kimligine kagin, Amerika’'nin tarihinde yerlilere k@ryapilan soykirim ve siyahlarin

uzunca suresagllanmasi, s6z konusu Amerikalilik kiginde kagiligl olmayan olaylar
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olarak gorulmektedir. Amerikan tarihinde oOnceki yiliarin desil de kendi ulusal
sorunlarina ¢6zim duretilgine inanilan ve uluslararasi sistemde 6nde geleralitr
konumuna yikselmgiolunan XX. yizyilin ikinci yarisinin én plana ¢rdenasi bguna
degildir. Benzer bir yaklami Almanlarda da gérmek miumkidndidr. Alman ulusal
tarihindeki Nazi donemi, bazi Almanlarin gurur dukthri ve 6zlemini duyduklari bir
donem olsa da, go Alman icin bu dénem, unut(ul)mak istenen bir gtaldnemidir.
Tabi ulusal kimlgin insasinda biri icin unut(tur)ulmak istenen bir skasi icin
unutturulmak istenmeyen haline d@titrilebilmektedir. Almanlar Yahudi soykirimini
unutmak isterken, Yahudiler icin bu soykinm, kiknlinsasinda veisrail devleti
ekseninde bir birfiin salan(il)masinda unutulmamasi gereken ve anilaritineks
canli tutulmasi gereken dnemli bir zaman dilimirakagoértlmektedir. Yine Ermenilerin
ve Suryanilerin 1915’'de atalarina soykirim yagglai 6ne stirmeleri ve bunun etrafinda
bir kimlik bilinci insa etmeleri de bu duruma 6rnek olarak gdsterilebiherek
Ermeniler, gerekse de Siiryaniler, diasporaftldnlaysi ekseninde bir kimlik igasini
ve bu kimligin surekliligini hedeflemektedirler. Bu acidan sg& ortak platformlar
olusturularak, farkli tlkelerde yayan Ermeni ve Siryanilerin bu eksende bir araya

gelmeleri sglanmaktadir.

Ulusal kimlik anlaysi ileride ele alinaga gibi, gerek uzunca suredir, hatta (Giime
Amerika ve Kanada dikkate aligginda) ulusal kimige rengini veren unsurlardan da
once, bu ulkelerde yayan etnik unsurlarin bu kingin kendilerini temsil etmedgi
yoninde bir kan yaklssim sergilemeleri, gerekse de uluslararasi goéclarimasi,
boylece farkhl ulusal unsurlarin gelmesi, bunlawatandalik ekseninde hukuki
micadeleleri ve ulusal kingin vatandalik hakki elde eden gdcmenleri ne oranda
kapsadil yonundeki targmalarin ortaya c¢ikmasiyla birlikte sorgulanir bialén
gelmistir. Ulus devletin, kurulg paradigmasi itibariyle kiltirel agidan asimilasyon

olmasi bu yondeki tagimalari kdrtklemitir.
Medeniyet Kimli gi

Medeniyet kelimesi, gaunlukla Bati merkezli olarak ele alinmasingman, kelimenin
kokenini olgturan “medeni” yani §ehirli” kelimesi aslen Dgu koékenli bir kavramdir

% Diaspora, herhangi bir ulusun yurdundan ayglikolu anlamina gelmektedir. Bangicta Yahudiler
icin kullanilan bu kavram, sonraki sirecte, yurtida bir sekilde ayrilmg 6teki uluslar kastetmek
amaciyla da kullanilmaya danmstir.
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(Sener, 2009: 111). Kavramin Bati tarihindeki ilk lamimi1 da buna paralel olrgtur.
Marquis de Mirbeau, Bati tarihinde bu kavrami (cdation) ilk defa 1750 yilinda;
kentlilik, gelenek, topluma bicim veremyler, dgerlerin olmasi ve onlarin insanlhk
kaynaklariyla ilgkili olarak ele alinmasi anlaminda kullagtm (Yildirim, 2010: 34).
Ulusal devletlerin tarih sahnesine gikn takiben ve Ozellikle de XX. ylzyilda ulusal
kimlik kavrami cok fazla on plandayken, ginumuzdedeniyet kimlgi ve bu

eksendeki targmalarda buyuk bir agtigéralmektedir.

Medeniyet kimlgi etnik ve ulusal kimii asan bir muhteva ve glce sahiptir. Ulusal
kimlikler s6z konusu oldgunda sglanamayan birliktelikler, tarihsel ve sosyolojik
derinligi daha fazla olan medeniyet kir@lis6z konusu oldgunda sglanabilmektedir.
Zira medeniyet kimfi ulusal kimligin, ulusun ortak kaderini ve bu eksende ulusu
olusturan bireylerin UlkU ortak@ini icermesi gibi, ayni medeniyet havzasinda yan al

farkl uluslardan bireylerin ortak kaderi ve Ulkiiakligl anlaysini icerir.

Davutgslu, medeniyetler bdaminda bir olgunun k& basina bir gelenek
olusturabilmesinin sureklilik ve tutarlgg barindiran iki temelsarti gerektirdgini
vurgulamaktadir. Sudrekliliksarti, tarihi olgunun olgum 6ncesindeki kaynaklari ile
olusum sureci ve olgunima donemindeki yapilari arasinda var olan kesmtisr
devamhlgi; tutarlihik sarti ise, bu olgunun ayni donemdeayan dger olgularla farkli
bir i¢c doku ile kendi iginde tutarli bir battrdt gerekli kilmaktadir (Davufgu, 1999:
21).

Devletlerin siyasi yapilart donemsel acidan buayukrklfhklar gd6sterebilir.
Bottomore’un (1998: 123) ifadesiyle, 1970'leriimgiltere’si ile 1870lerin ya da
1770’lerin Ingiltere’si birbirinden farkhdir. Kapitalisingiltere ve kapitalist Fransa ile
feodal ingiltere ve feodal Fransa birbirinden farklidir.vget Sosyalist Cumhuriyetler
Birli gi ile Carlik Rusyasi birbirinden ayr toplumlardDevletlerin siyasi yapilarindaki
bu deiskenlige kagin, medeniyet kimfinde deisimlerin olmasi daha guc¢ ve daha

uzun surelidir.

Medeniyet terimi oryantalizm catalarinda, Dgu ve Bati medeniyeti ekseninde
siklikla ele alinan bir kavram olmstur. Oryantalist metinlerde ifade edigihaliyle
Bati, Bati dgi dinya ile kurdgu iliski cercevesinde kendi kingini sekillendirmis ve
tanimlamgtir. Toplumlararasi ifkilerin ilk donemlerinden itibaren Bati’'nin, Batisd
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cografyayla, D@u’'yla arasindaki ikkinin niteligi bu acgidan o6nemlidir. Tarihe
bakildiinda, dinyadaki ilk medeniyetin Bo'da ortaya ¢ik@l gorilmektedir. Tarimin
ortaya ciktgl, ticaret kervanlarinin ogandaki D@u, zenginlgin balica kayngi olarak
gorulmistir. Bu noktada BatI’'nin gaca micadelesi de, [@o’'nun sahip oldgu bu

zenginligi elde etmeye yonelik olngtur.

Bat'nin Dagu ile iliskisi, Islam’in bir din olarak Ortadi’da ortaya ¢ikmasindan sonra
yeni bir surece girmgtir. Artik Araplar ve Islam ile 6zdg tutulan Dgu, “nefret
edilmeyi hak eden, insan onurundan nasibini alrgamgeytanin esiri olmglimansizlar

irkinin”3®

yasadgl bir caografya olarak gortulmgiir (Hentch, 1996: 53). Osmanl
Devleti'nin Istanbul’'u fethi ve akabinde Avrupa’nin iclerine gdo giristigi fetih
hareketleri sonrasinda da Bat’'da gDomedeniyeti ve kiltiri, Osmanli Devleti ve
Tarkler ile & anlamli olarak kullaniimaya bamistir. Batr’'nin kendisinden olmayan,
Dogulu olana kag1 “kimlik insa edici” baks acisi, XIX. yuzyllda kurumsakan

oryantalist cakmalar ile de zirve noktasina ¢ikgtr.

Oryantalist cakmalarin inceleme nesnesi Bo olmutur. Oryantalist gelenek
cercevesinde, Om toplumlarini aciklamak iddiasiyla ortaya atilagoriler, Bati
kimligini ve Ustunliguni ifade etmeye yonelik catnalar olmgtur. Bati, D@u’yu
“Otekilestirmek” suretiyle, bgka bir deysle, kendisinin tamamen ziddi olan bir “R.@
icat ederek, Dgu’'yu “dogululastirarak” kendisini tanimlangtir. Bu Otekilgtirme
islemiyle, kendisinde olan iygeylerin Dgu’da olmadgini, kendisinde olmayan kot
seylerin ise hepsinin Om’da var oldgunu iddia etmitir. Oryantalist séylemde i
medeniyeti, her zaman Batrdan farkh hieyle, Bati medeniyetinin sahip olglu
varsayilan bilim, demokrasi, rasyonalite, ilerleffiki, sivil toplum vb. 6zelliklerle
kiyaslanarak tanimlangiir. Dogu durgandir ve oryantalist bakiacgisinda, icinde
herhangi bir farkhlik da barindirmamaktadir. Caedg Endonezya ya da Turkiye ile
fran arasinda bir fark yoktur (Bulut, 2002: 25). gDlu halklarin yaam tarzi ve
kaltarleriyle ilgili bu gibi dezerlendirmeler iceren oryantalist gahalar, Bat’'nin Dgu

% papa II. Urbanus, bolinmiglurumdaki Avrupalilari Dgu’ya kasi hacli seferleri diizenlemeyeswik
etmek icin yapfil konuwmada bu tanimlamayi kullangtir. 1071'deki Malazgirt Sas&ndan 24 yil sonra
(1095'te) yaptgl bu kongmada Il. Urbanus, Tanr’nin sevgili kullari olarenimladgl Batililarin kutsal
bir misyonla kagi karlya bulunduklarini ve bu misyonun ggrelarak, imansiz Dgularin ellerinde
bulundurdgu kutsal yerleri, onlardan kurtarmalari gergkti belirtmistir.
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hakkindaki balgini gdsteren zihinsel ya da bilimsel dizeydeki tetim olmakla
kalmams, Bat'nin Dgu kasisindaki siyasetine de yon vestii.*°

Alman tarihgi Oswald Spengler, XX. yuzyllin dgerinda yazdii Bati’'nin Cokigu
baslikli eserinde, Batili insanin “Oteki’ni kontrol rae ve ona yon verme hakkini
kendisinde nasil gorgiint, bu minvalde de farkliliklara nasil kapali gddou séyle
ifade eder:
“Bati insanlgl hi¢ istisnasiz, 6l¢lstz bir optik kuruntunun tiealtindadir. Herkes
bagkalarindan birsey ister. “Sen ...caksin” deriz ve eminiz ku veya bu
verdigimiz emire gore gercekten glstirilecek, uydurulacak veya dizenlenecektir
ve bu c¢eit emirleri vermekteki inancimiz ve hakkimiz sarsakdir. Bizim icin
ahléak olan bu ve sadece budur. Batinin ahlakindadyeyondur, iktidar istgdir,
uzak olana tesir etmek iradesidir. Burada LutheretMihe ile, Papalar
Darwincilerle, Sosyalistler Cizvitlilerle hemfikinder... Bunun bdyle olmasi
Faustian ruhun bir gegwlir. Baska tUrli diglnen veya greten guinahkardir,

sadakatsizdir, ginandir ve ona kar amansizca micadele edilir. Sen “...caksin”,
devlet “...cak”, toplum “...cak.” ...” (Spengler, 197869).

Bati'da Bati dgina kasi gosterilen bu olumsuz yaklan giinimuzde de vagini devam
ettirmektedir. ABD’li siyaset bilimci Samuel Hungton’un Foreign Affairs dergisinin
1993 yaz sayisinda, “Medeniyetler Gatasi®’ (The Clash of Civilizations) khgiyla

yayinlanan yazisinda, Batisdimedeniyet kimliklerine yonelik yakjemi bu duruma
ornek olarak gosterilebilir. Huntington’'un Bati rkeeli ve oryantalist bir tarih
okumasiyla yazéh bu tezde, iki kutup arasinda c¢gkenin ygandgl “Soguk Sava”

doneminden sonra, arttk micadelenin esas kaymaideolojik ya da ekonomik bir
dizlemde olmaya@a bundan bdyle dinya tarihine, kilttrel niteliktekiicadelelerin
damgasini vuragani ifade edilmektedir. Medeniyeti kiltirel bir W&rolarak ele alip,
onu en geni kultarel kimlik seviyesi olarak tanimlayan Hunttng’a gére medeniyet

36 Napolyon’un Misir seferi esnasinda sergilenen tubwnduruma érnek gosterilebilir. Napolyon Misir’i
fethetmek icin Dgu'yla ilgilenen bu konuda bilgi sahibi olduna inanilan pek cok (oryantalist) bilim
adamini da beraberinde Misira gotigtii. Avrupa’ya liderlik etmek ve D@u’'nun hakimi olmak
noktasinddngiltere’yle girdgi micadelede, Misir'in ele gegirilmesini hayati trke géren Napolyon, bu
Ulkeye girdiklerinde, kendisini ve Fransiz ordusiasliman olarak tanitrgtir. Misirlilarin Memluklara
duyduklar kinden yararlanmak isteyen Napolyon,atidizlar'in Memluklardan daha fazla Tanri'ya
ibadet ettiklerine, Hz. Muhammet ve mukaddes Kuaasdyg! duydguna ve gercek Muslimanlarin
Fransizlar oldguna” Misirhlar ikna etmeye cahis ve bdylece onlari kendi safina cekmeyesgaltir.

Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz.: Hourani (19985) ve Said (1991: 130-155). Objektif kriterler
dahilinde yazilmaya gayret edilgnbirkac eser haricinde, oryantalist gadalarda zaman zaman gorilen
ihman tavirlar genel olarak siyasi beklentileriariilastigi anlarda ortaya cikgtir. Napolyon'un
Misirda bgvurdusu siyasi propaganda da bu cercevede okunmaldir.

%" Bu calgmanin Tirkge metni ve bu metne yonelik kritiklede bulundgu da bir okuma icin bkz.
Huntington (1997).
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kimligi, gelecekte gittikce artan bgekilde dnem kazanacak ve dinya boylece buyuk
Olcude, belli bgh yedi veya sekiz medeniyet arasindaki etkitde sekillenecektir. Bu
medeniyetleri; Bati, Konfiigyen, Japoisjam, Hint, Slav-Ortodox, Latin Amerika ve
muhtemelen Afrika medeniyetleri olarak aciklayannkiugton’a gére, gele@n en
mihim mucadeleleri, bu medeniyetlerin biringeliinden ayiran kultarel fay kiriklari
boyunca meydana gelecektir. Kiculen bir dinyadaemigétler arasindaki gkilerin
daha da ypunlastigini ifade eden Huntington, gkilerdeki bu y@unlasmanin da
kaltarel farkhliklar konusunda, farkli medeniyettemensup bireylerde bilinclenmeye
yol acacgini ifade etmektedir. Buyekilde kilturel farkhliklarin daha bir 6n plana
cikacaini ifade eden Huntington, global politikaya dataarbu kultirel farklilardan
dolayi, farkh medeniyetlere mensup grup ya da et arasindaki micadelenin yon
verecgini ifade etmektedir (Anik, 2005).

Medeniyet konusundaki yaklenlarda hep farkhliklar olagelrtir. Huntington
medeniyet kimigini, gens boyutlu kudltarel kimlik olarak ele alirken, Tuark
sosyolojisinde medeniyet kavrami tzerinde ilk dukgnolan Z. Gokalp, medeniyet ve
kaltara birbirinden ayirngtir. Ona gore bir ulusun dinsel, ahlaksal, hukukkatgusal,
sanatsal, iktisadi ve bilimsel hayatlarini icerdiitds ulusal iken, medeniyet ise ayni
gelismislik diizeyindeki pek ¢ok ulusun toplumsal hayatlaritoplamini icermekteydi.
Ozetle Gokalp kilturt ulusal, medeniyeti uluslasa@arak dgerlendirmitir (Gokalp,
1999). Tabi gerek Huntington'un gerekse de Gokalpyaklgiminda (farkl
dizlemlerde) ideolojik kaygilarinsa bastgini belirtmek gerekirikisinin de ortak yonii

ise, Batl medeniyetini ginimizin en Ustiin medesetyesi olarak kabul etmeleridir.

Medeniyet konusundaki yaklan farkhliklari, medeniyetlerin tasnifi konusuncdia
farkhliklarin olmasina neden olmstur. Burada soylenebilecek olan, medeniyetleri
baslangicta Dgu ve Bati medeniyetjeklinde ikili bir ayrima tabi tutmanin mimkin
oldugudur. Bu ayrimin basit anlamda ginbati seklindeki c@rafi bir ayrimdan ote
oldugunu vurgulamak gerekir. Bu iki medeniyet icerisinde ¢aitli alt medeniyet
kimliklerinden bahsetmek mumkindur. Ogive Bati medeniyeti icersinde; Yunan
medeniyeti, Roma medeniyeti, Britanya (Anglo-saksomedeniyeti, Fransiz
medeniyeti, Hispanik medeniyeiskandinav medeniyeti, Alman medeniyeti, Slav
medeniyeti gibi alt medeniyet kimliklerinden bahiehilir. Yine Dogu medeniyeti
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icersindeislam medeniyeti, Uzak@a medeniyeti, Hint medeniyeti, Afrika medeniyeti
gibi alt medeniyet kimliklerinden bahsedilebilireBzersekilde islam medeniyetini de
kendi icersinde Osmanli medeniyeti, Arap medenjy&ars medeniyeti, Kafkas

medeniyeti, Orta Asya medeniyeti gibi alt kimlikbestyirmak mumkuandur.

Bu tasnifleri kendi icerisinde daha glgk ayrintilari g6z 6ninde bulundurarak
cogaltmak muamkindir. Ancak camna konusu acisindan bunun 6nemi,gigig
cografyalardan gelen insanlarin, kendileriyle ortakder@yet kimlgine sahip bska
cografyalardan insanlarla daha kolay diyalog icerisigpecebilecekleri yonundedir.
Ornezin Amerika’da yaayan Kore kokenli bir Budist, yine Kore kokenli olair
Muslimana kann Tayland kokenli bir Budisti kendisine daha yakj@recektir. Ortak
medeniyet kimiginden dolayi, insanlarin birbirlerini daha yakinrmg@ ve bunun
aralarinda daha guclu bir ilgtn unsuru olma hali, alt medeniyet kimliklerine gio
gittikce daha da artar. Orgie isvec¢'te yaayan ve dinleri ayni olsa da Irak kokenli
Arap bir Musliuman, Suriye kokenli Arap bir MuslimanTirkiye kokenli bir
Muslimana kan kendisine daha yakin bulacaktir. Ayni medeniyetligi icersinde
bulunanlarin sorunlari da buyik olciide benzerdimegin islam medeniyeti ortak
kimligine sahip, BatI'da yayan Muslimanlarin ortak sorunlarindan biri islaotadir.
Yine farkli uluslardan veya etnisiteden gelmelerkessin, bu medeniyet Kimgini
paylaanlarin dini ritiellerini yerine getirmek noktasandygadiklari sorunlar da
ortaktir. Birey, grup, etnisite, ulus veya medenigksenli butin bu bahsi gecen
farkhliklar, c¢esitli duzlemlerde taninma taleplerinin konusu okltuw. Bu yondeki

taninma talepleri, cokkulturlulik tagtnalarinin ana eksenini glwrmustur.
2.1.2. Kimliklerin Taninma Mucadelesi Ekseninde Cokulttrltlik

Gerek sosyolojide gerekse de oteki sosyal bilimmlatanda kualtir odakli yapilan
tartismalar, ginimuzde daha c¢ok cokkilturlulik ekseniagniaya bglamistir. Basit
anlamiyla kultarel cgtlili gi ya da kilttrel ¢gulculugu ifade etmek icin kullanilan
cokkualtarlaltk, farkh kaltarel kimliklere sahip gplarin/topluluklarin ayni toplum
icersinde varliklari, bunlarin birbirleriyle olatiskileri, bu iliskileri ¢catsma icersine
girmeden surdirmenin politik imkanlari ve bunun sgarina dikkat ceken bir
kavramdir. M. Wieviorka (2003: 39-40), cokkulttril teriminin kalttrel farkhliklarin
yeniden Uretildii, kabul gordigli ya da icinde rget ettigi toplumlarin dongimlerini
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anlamaya yaradini belirtmektedir. Bu haliyle cokkulturlulik, 19®0yillardan beri
pek cok toplumda dinsel, etnik, tarihsel, ulusalkéde, cinsiyete hatta bedensel
engellilige iliskin terimlerle ifade edilen kilttrel kimliklerin taya cikglyla ayrsmaz

bir kategori durumundadir.

Bugin dinyadaki tlkelerin neredeyse tamamina yakimiirel bakimdan cglilik
gostermektedir. Will Kymlicka, dunyadaki 184 gmmsiz devletin binyesinde 600
yasayan dil grubu ve 5000 etnik grubun vgmhdan bahsedildini belirtmektedir
(Kymlicka, 1998: 25). Somersan ise, Ethnologue’@®05 yili verilerini referans
gostererek, dinyada (516’si yok olma strecinde )okanbin 912 dgisik dilin
konwuldugunu belirtmektedir (Somersan, 2008: 82-83). Bulgedikkate alindiinda,
cokkultarlalik konusunun sadece akademik cevreddddikonusu olmakla kalmayip,
farkl siyasi cevrelerde de bu konudssietartismalarin siregelrgiolmasi anlghr
olmaktadir. Stphesiz dunyanin farkli goafyalarinda farkli kesimlerin gindemine
oturan bir konu olarak cokkultirligé gosterilen bu ilginin birtakim nedenleri
bulunmaktadir. Gerek ilaim alaninda yganan atilimlarin gerekse de sosyal, kilttrel,
demografik, siyasal ve ekonomik alanlardakskitiie gelismelerin bu konunun 6ne

ctkmasinda belirleyici oldiu séylenilebilir.

Kanada, Amerika ve Avustralya gibi Ulkelerdeki yemkinliklarin konumlari ve bu
eksendeki haklarin taninmasina dair §arailar, Il. Dinya Sava sonrasinda gerek Bati
disi dinyadan, gerekse de §w Avrupa’dan Bati Avrupa’ya ve Amerika kitasina
yapilan uluslararasi goclerin artmasi,suta ve iletsim teknolojilerindeki gekmelerin
etkisiyle sinirlarin eski belirleyicinin azalmasi ve artan kultirel etkienler,
dinyanin kiresel koy olarak nitelendirildéi bir donemde ulus-devletin
varhginin/zayiflginin  tartsmaya acilmasi ve ulus-devletin  klasik vataghdéta
anlaysinin, ygam pratiklerini iceren kudltirel aidiyetlere kapailirdes bir yaklagim
icerdigi elestirilerinin artmasi, icinde pek ¢ok etnik yapi batiran SSCB’nin ¢okiil
sonrasinda 1990'h vyillarda [@a Avrupa Uulkelerinde go6zlemlenen milliyetgilik
akimlarinin yikse§i ve bunlardan kaynaklanan gatialar dikkate alinganda, gerek
siyaset gerekse de bilim cevresinde neden cokHiiliir Gizerinde bu denli durulgu

anlailir olmaktadir.
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Temmuz 2009'da Cin'in kuzeybatisindal§incan Ozerk Bolgesi'nin merkezi
Urumci'de patlak veren ve Cin’in buradasggan Uygurlara yonelik (aslinda yillardir
devam eden) baskisinin kanli kakle barinmesi, yine Cin’in Tibet'e yonelik siyass
kiltarel baskisi, Pakistan’da yillardir kanl eylene konu olan Sunri#i catismalari,
Hindistan’da yaayan Misliman nufus Uzerindeki baskilar, Irak’tkliaetnik, dini ve
kultarel gruplar arasindaki ¢cekneler, Sudan’da Darfur bolgesi ekseninde Muslunranla
ve Hiristiyanlar arasindaki micadele, Lubnan’da liksel acidan farkli aidiyetlere
mensup gruplar arasindaki siyasi ve silahli miuededelgibi daha pek cok getne
dikkate alindginda, kultirel kabul sorunun, dinyanin Batibla kalan cgrafyasinda
da 6nemli bir problem oldiwunu ortaya c¢ikarmaktadir. Butiin bu geleler gbz 6niinde
bulunduruldgunda, cokkdlttrlilgin sosyal bilimlerde guncelini uzun slre
koruyacgini ve giderek daha da onem kazanan bir konu halega&ini sdylemek

mUmkudnddr.

Cokkdaltarluluk eksenindeki tagimalarda oOzellikle 1990l yillarda buyuk bir arti
olmus ve bu kavram (6zellikle Bati sosyolojisinde) Umnde en c¢ok yazi yazilan
konulardan biri haline gelrgtir. Bugtin 6zellikle bgta Kanada olmak tizere Amerika ve
Avustralya gibi Ulkelerde sosyal bilimlerdeki pekok¢ calsmanin  konusunu
cokkultarltltgin oluturdugunu séylemek mumkindar. 1981'de Amerikan basininda,
kirk civarindaki makale ve yazida cokkulttrlulik rko edilirken, 1992’de yine
Amerika’daki dergiler ve basin organlar incelemdde iki bin civarindaki yaziya bu
terimin konu edilmesi gittikge artan bir ilgiyi g@&smektedir. Amerika’da 1915'te
pluriculturalism terimi  kullanilirken® daha sonra multiculturalisn?®  terimi
kullaniimaya bglanmstir (Bilgin, 2005: 55). Bglangicta cokkultarlulgl ifade etmek
icin ¢cokluk ifade eden Latince kokemliuri kelimesi kullaniimasina kafik, bu kavram
yerine ¢okluk anlami igermesinin yani sira bu nipakluk icerisindeki nitel ggtlilik,
farkhlik anlamlarini da icerdi icin multi kelimesinin kullanimi zamanla yaygigiaaya

baslamis ve pluri 6n takisina dayali kullanim giderek terk editini

% John G. Cawelti (1999: 233), Amerika’da 1920’lebigslarinda Horace Kallen’in kiiltiirel golculuk
(pluriculturalism), ekseninde dile getigii fikirlerleriyle bu konuda ©énci bir isim olgunu
belirtmektedir. Amerikanizm ekseninde asimilasyatitixalarinin giindemde oldw yillarda Kallen, bu
distincenin sthgini elestirmis, birbirinden farkli kiltirel gruplarin kendi geleklerini yagatabilecgi bir
¢esit kaltir federasyonu énergtir.

% Kelimenin birebir Tirkceye cevirisi, “cokkiiltureli&” olarak yapilabilir. Buna kanlik séz konusu
kavram Tirkcede sosyal bilimler literatirinde artyiaygin bir sekilde cokkilttrctluk olarak
kullanildigindan, tez cagmasi boyunca da bu yondeki kullanim tercih editmi
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Sosyal bilimlerde ele alinan pek ¢ok kavramda gldgibi, cokkulttrculuk terimine de
farkli bélgelerde birbirinden ggsik anlamlar yiiklenegelrsiir.*® Bati 6rngi dikkate
alindginda Kymlicka, cokkulturlilik kavraminin Kanada'éaas olarak go¢cmenlerin
onyargi veya ayrimcilik korkusu duymaksizin etnikliklerini ifade etme hakki olarak
kabul edildgini;** Avrupa’da, genelde ulusal cemaatler arasindaegiichaylaimi
demek oldgunu; ABD’de ise, siklikla marjinalienis sosyal gruplarin taleplerini

karsilamak anlaminda kullanilgini belirtmektedir (Kymlicka, 1998: 48).
2.1.2.1. Cokkaltarlulik Yeni Bir Olgu mudur?

Cokkdaltarluluk kavraminin XX. yuzyihn sonlarina gfa ¢gidas sosyal bilimlerde
giderek buyik bir ilgiye mazhar olmasi, cokkilturtoplumlara tarihte ilk kez
ginimuizde rastlangh anlamina mi gelmektedir? Soru biraz daha Ogeilese,
cokkultarlilik kavraminin 6zellikle Batr'da ilgiyl&arilanms olmasi ve megeinin
Bati sosyal bilimler literatirtine ait olmasi, byltanlarin gokkulttrluligu benimseyen
toplumlar olduklar ve/yahut ¢okkulturligain sirf bu toplumlarda tespit edilen bir olgu

oldugu anlamina mi gelmektedir?

Gecmi donemlerdeki birbirinden farkli pek c¢ok toplum yapmasi gbz oOninde
bulunduruldgunda, birden fazla kalttrel topl@u iceren siyasal orgutlenme
modellerinden dolayi, cokkilttrligiin sadece gunimuize 6zgi bir olgu @lauu

séylemek mimkin gozikmemektetfirHatta belirli bir ulusu merkeze alan ve bu

9 Sosyal bilimlerde terminolojik diizeyde siklikfahit olunan bu durum, bilime pozitivist yakienlar
dahilinde getirilen tanimlamalar dikkate alighda, bir karmgaya neden oluyormywibi géziikse de, her
toplumun kendi i¢ dinamiklerinin, toplumsal «dlarinin ve bunlardan kaynaklanan sorunlarinin
birbirinden farklilik arz etfii ger¢cezi gbz 6niinde bulundurul@gunda tanimlamalardaki bu farkgin son
derece normal bir sonuc olglunu belirtmek gerekir.

“1 Kymlicka’nin Kanada ile ilgili bu tanimlamasindélkeye sonradan gelen gécmenler dikkate alinmakla
birlikte, Kanada'nin ilk yerlgimcileri olan aborijinal gruplar ile kolonifgirme faaliyetleri cercevesinde
Ulkeye Avrupa’dan ilk gelenler olan ve Kanada'da Batili yerlaim birimini kuran, ancak sonradan
ulkenin egementiini Ingilizlere kaptiran ve gaunlukla Quebec'te yayan, Fransiz kokenliler ganme
gibidir. Dolayisiyla tanimlamanin bu haliyle eksi@dugunu belirtmek gerekir. Bunun yerine
tanimlamayi, gé¢cmenlerin yani sira Kanada'nin éklgsimcileri olan aborijinal gruplari ve Quebeclileri
kapsayacakekilde gelitirerek; etnik, dinsel, cinsel, kultirel kimlikleriobnyargl ve ayrimcilik korkusu
olmaksizin ifade edilebilme hakki olarak dizeltmakmkindir.

42 M. Ali Kilighay, cokkiltiirliligiin yeni bir olguymg yanilgisi olgturmasinin nedeni olarak,
cogulkulturlaluk kavrami yerine cokkiltirlilik kavramn kullaniimasini gostermektedir. Sosyolojik
acidan bakildinda, Kiligbay konuya dnemli bir agidan yajdeak, her toplumda zaten kir kilttiri-kent
kiltara, gecekondu kaltard, elit kdltord gibi aydam oldusunu, bundan dolay! da her toplumungdb
olarak ¢okkilturli oldgunu sdylemektedir. Cokkulturltlik her yerde rastiarbir olgu oldguna gore,
Kilichay'a gore ginimizde talep edilen cokkultiirkildesil, cogul bir kultirel ortamdir. Bu talep,
devletin sahip cikgn egemen bir kiltiriin olmagl, toplumda var olan eéli kiltirlerin esit yasama
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haliyle monist bir kiltirel yapilanma 6zgijli tasimasindan dolayr cokkultirci@é
kapali olan modern ulus-devletlerden c¢ok, impatakbsrda cokkultirltliik olgusuna
daha sik rastlanilgi gorilmektedi®® Zira imparatorluklar, merkezden cevreye
yaylimaci 6zellikleri dolayisiyla yapilari ggidarkh dil, din ve irklari sirekli iclerinde

barindiran siyasal yapilanmalar olgtardir**

Cokkdaltarlulik olgusunun siklikla gozlemlegdi 6zellikler tsimalarina kann
imparatorluklarin, cokkultircufiti benimsengi ve dolayisiyla merkezdeki egemen
kultarden farkhhklar tarlyan 6teki kultirlere tam anlamiyla saygi icerignghklamis
siyasi yapilanmalar olduklarini iddia etmek de mimkgdzukmemektedir. Askeri
glcun belirgin bir etkisinin gozlemlergli bu yapilanmada, cevrenin merkeze

baglili gina ozellikle dikkat edilnstir.

Imparatorluklar tarafindan boyunduruk altina altahk sonra siyasi acidan sadakat
gosteren ve ekonomik agidan da duzenligseiilde vergilerini 6deyerek kendilerine
sglanan guvenfiin borcunu bdylece 6deyen topluluklara, imparatorimerkezi
tarafindan gorece Ozerk bir ggan alani taninmgtir. Buna kagin 6zellikle caitli
konularda bg gosteren anknazlik durumlarinda, imparatorluklardaki merkezi
baskinin, periferideki farkh kulttrel topluluklatizerinde yakindan hissedigaii
belirtmek gerekir. Ozellikle Bati 6rigedikkate alindginda, bu etkinin yikici bir nitelik
tasidigini soylemek miamkundur. Gerek XI. ve Xlll. yuzyrllarasindaki hacl seferleri,
gerekse de qwmafi kesifleri takiben girstigi buyidk kolonyal hareketler esnasinda
Bati'nin, Bati dg1 toplumlar kagisinda sergiled tavir, kendinden alt kimgie sahip
topluluklar olarak gordgli bu kesimlerisiddet yoluyla kendine boyun gdirmek

seklinde olmuytur.

hakkina sahip oldtu bir ortamin olgmasina yodneliktir. Bu konuda ayrinti bilgi icin bkilichay
(1998).

43 vatandalarinin sitligi sdylemine kaplik, ulus-devlette tek dillilsin esas alinmasina gaen,
imparatorluklarda nifusun tamamina tek bir diliryatslmadgi ger¢gi goz 6niinde bulundurul@gunda,
bu siyasi yapilanmalarda ¢okkiltirlgiin daha kolay bigekilde gézlenebildiini séylemek mimkuanddr.
4 Cokkdlturliligiin tarihteki en bgarili dérneklerinden biri olarak, Osmanl Devletigld uygulamalar
gOsterileiblir. Osmanh Devleti, somirgeci 6zelikilyle 6n plana cikan 6teki imparatorluklardan kyr
farkhliklar baski altina almayan, aksine onlaggayn imkani taniyan bir devlet geleelusturmustur.
Cokkultarlulik tartgmalarinin énemli isimlerinden Kanadali siyaset dédsisi Will Kymlicka'nin da
belirttigi gibi Osmanh Devleti'nde insancil, grup farkhlaina kagi hosgortli ve oldukca istikrarli bir
ornek sistem sergilengtir (Kymlicka, 1998: 240).
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A. Safak Bali (2001: 188-189), farkli medeniyetler vltirler arasindaki ilk buyuk
etkilesimin somirgecilik donemi ile B&digini ileri surmektedir. Bgli ve Ozensel
(2005: 37) de buradan hareketle cokkultrgiiti bir kavram olarak somirgecilik
faaliyetlerinin  Grind  oldgunu belirtmektedirler. Buna kahk sdmurgecilik
doneminden 6nce de farkh kultarlerin birbirlerivi@arsilastiklarini séylemek gerekir.
Ticaret bu kaplasmayl s&layan en onemli unsurlardan biriydi. Ayrica kultire
karsilasma balaminda iber yarimadasindaki Endilis (711-1492) egerpienle
yasanan oOrnek de zikredilmeye ghrdir. Endulis orngnde kualtarel farkliliklar
zenginlik olarak kabul edilngj Muslimanlar, Hristiyanlar ve Yahudiler bargersinde
bir arada ygamslardir. Bu durumun 6nemli gostergelerinden birifeBad {spanya)
Yahudilerinin kaltirel acidan altin garini, Endulis egemedgli altinda yaams

olmalaridir.

Somiurgecilik doneminde farkh kilttrler arasindaddkilesim daha cok artngtir.
Dolayisiyla tarihin ilk donemlerinden itibaren farkualttrler arasinda temaslar olmakla
birlikte, imparatorluklar ¢c& ile kasilastirildiginda, bu ilk donemlerdeki temaslarin
sinirh bir diizeyde kal@ soylenilebilir. Somurgecilik faaliyetleri sonrasla, kulttrler
arasinda etkigm hizh bir stirece girmgtir. XIX. ylzyila gelindginde, somirgecilik
faaliyetleri neticesinde Bati, toplumlar arasgkiierde tstlnlgu ele gecirmi ve dinya
genelinde bir egemenlik tesis egtm (Coskun, 1997: 210). I. Dinya Sayabittiginde
ise dunya topraklarinin % 85’i Avrupa’nin somurgeésrumundaydi (Said, 1991: 72 ve
203). Boylece farkli kitalarda yayan, farkl irk ve dinlere mensup olan, birbirinde
ayri lisanlar kullanan pek cok topluluk sémiurgéciliaaliyetleri neticesinde Bati

egemenlik sistemine dahil edilgtir.

Egribel'in (2006: 111) de belirtgi gibi, XIX. ylzyilda elde etgi Gstunl{Ein bilincinde
olan Batl, dinyay! da kendinegdhaolarak bicimlendirmek istergiiir. Klasik sémirgeci
anlaysin son buldgu ana kadar Batilh guclerin farkli kdlttrlerle olahskileri,
egemenlik kurmak icin yapilaggaller ve bu yolla elde edilen egemgnistrdirmek
icin de zorbalga dayanan bir denetim gkisi cercevesinde olngtur. Bugln
cokkultarlalik tartsmalarina merkezlik yapan Bat’'nin “6teki’yle kugglubu iligkinin
genel mahiyeti dikkate alinginda, kendisinden farklilik arz eden ‘Oteki’yi temaktan
cok, tanimlamaya yoOnelik bir ¢caba icersinde @gldisdylenilebilir. Buna karn XX.
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yuzyilda taninma yonundeki talepler, bircok yerdé& dyetiriimeye bsglanms, bu
dogrultuda yganan gelimeler de cokkilttrltlik tagmalarini dgurmustur. 1990’larin
basinda cift kutuplu cekimeye dayall sguk sava déneminin resmen son bulmasi,

dunyanin pek ¢ok bélgesinde cokkulttrlulik merkéattsmalari aleviendirngtir.
2.1.2.2. Cokkultarltluk Tarti smalarinin Altyapisi

Kalturel agidan farklilik arz eden kimliklerin tammasi sorunu, ginimuizde dinyanin
pek cok yerinde Uzerinde siklikla tartan konulardan biri olmgiur. Gegmgtekinin
aksine taninmanin, gunimizde nicin bu kadar cok @hktagl Uzerinde durulmasi
gereken bir konudurlliskilerin birincil iliskiler temelinde ve sinirli bir alanda
yuratuldig, ayni kiltirel dgerlere sahip insanlarin genellikle bir aradgaghsi bir
ortamda “taninma” pek sorun olmamaktaydi. Bununiyama kimlikleri kabul
gormeyen ve baski altinda tutulan kesimlerin de dkerini ifade edebilmeleri
noktasinda onlerinde fazla bir secenek bulunmarmgdktaBu kkiler genellikle
kendilerine dayatilan kimi kabul etmgler ya da 6yle gériinnsterdir.* Biitiin bunlara
kargsin farkll toplumsal alanlar arasinda gésiin arttgl, kurumsallamanin artg ve
dolayisiyla formel igkilerin daha baskin bir hale geddli eski tirden baski altina alma
seceneklerinin ortadan kalgtive diinyanin en Ucra k@&sine dahi sesini duyurabilme
imkaninin dgdugu ve nihayetinde uluslararasi hukukun 6n plana ayarbaladig! bir
ortamda, farkli kimliklerin kendi Ozgunlukleri igie taninmasi l@aminda

cokkultdrlaltik énemli bir sorun olarak ortaya ¢ikitedir.

Kimlikler eksenindeki taninma talepleri, cokkaultiiigiin ana eksenini ojturmaktadir.
Daha once 1irklari, kaltirleri, cinsiyetleri, bedehgeterlilikleri ya da cinsel tercihleri
“normal” olarak kabul edilen yurt§kardan farkllik arz etgii icin marjinalletirilen ya

da sapkin olarak tanimlanan kesimlerin, bu duruarg kerdikleri taninma mucadelesi
cokkultarlilik kavramini ve bu eksendeki tgmalari yakindan etkilergtir. Bu
kesimler, (gérmezden gelmek vyerine) kimliklerinintgan ve (dylamak vyerine)
farkhliklariyla uzlgan, daha kapsayici bir yudtk kavrami talep etmglerdir.
Kymlicka, bu dg@rultuda yuriyen reform hareketlerinigdrlerinden ayiran faktortn,
iscilerin ve ciftcilerin, sinif temelinde geén ve ekonomik c¢ikarlari dikkate alan daha

4> Amerika’daki Siyahlarin uzun siire beyazlar tarddn kendilerine dayatilarsagilanma imgesine kar
seslerini ¢cikarmamalari bu duruma 6rnek gdstetitebi
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onceki siyasi hareketlerin aksine, “kimlik’le veifidik politikalaryla ilgilenmeleri
oldugunu belirtmektedir (Kymlicka, 2006a: 454). Charlesylor da Kymlicka ile bu
konuda hemfikirdir. Taylor, dncesinden farkli ollargokkultirlilik anlayiyla ortaya
ctkan temel farkligin, “kimlik” ve “taninma’nin giindeme gelmesi olglinu ifade
etmektedir (Taylor, 1995: 45).

Bu acidan bakilganda XX. yuzyilin ikinci yarisinda yunluk kazanan etnisite eksenli
kimlik tartismalarinin, c¢okkulturlulik konusundaki gahalara zemin hazirlagini
sdylemek yany olmayacaktir. Etnisite konusunun, Batl ve Batl @dimak Uzere iki
farkli boyutunun oldgu sdylenilebilir. 1945 sonrasinda klasik sémurgkahlaysinin
son bulmasi ve Batili devletlerin Batsddiinyada (Asya ve Afrika) somurgetiedigi
ulkelerin b&imsizhiklarini kazanmalari sonrasinda, eski kokmién Bat’'ya dgru
belirli gb¢ hareketleri ortaya cikgtir. Daha Oncesinde Batr'dan somirge ulkelerine
dogru goc hareketleri s6z konusuyken, girilen yeniegte ters yonden bir go¢ dalgasi
(Hindistan’dan Ingiltere’'ye, Cezayirden Fransa’'ya olan go¢ hareket gibi)
baslamistir.

1945 sonrasinda Bati emek piyasasinda aggnititiyacini kagilamak icin yapilan
goclerle birlikte dgaridan Bati’'ya gelenler, kolonilerden gelenleriersi kalmamstir.*®
Bati dsiI cografyadan Bati'ya bu denli buydk bir ntfus gkin olmasi, Batili ulus
devletler agisindan belirli sorunlari da berabezigétirmitir. icinde bulunduklari ulus-
devletin 6ngoérdginden farkli bir kimlik taiyan ve degisik kdltirel ygam tarzlar
barindiran birbirinden farkli bu etnik unsurlarpistte tartsmalarinin alevienmesine

neden olmgtur.

Bati acisindan konunun birgdir 5nemi de, bahsi gecen 1945 sonrasindaki kyiadén
gelen go¢ dalgasindangmsiz olarak, kita ici sagkar ve gocler nedeniyle etnik agidan
farklihk arz eden ¢gtli unsurlarin ulus-devletler igindeki vagh ve bu farkliliklardan
kaynaklanan ggtli sorunlardir. Ozerklik verdii Iskogya ve Galler gibi etnik kingi
farkh uluslari da bunyesinde barindiran Protedtagiltere’nin Katolik Irlandalilarla
yasad@l catsmalar;ispanya’nin ayrilik yanlsi Basklilarlagadgi sorunlar; cgunlukla
Fransiz kokenlilerin yadgl Quebec eyaleti ile Kanada hukimetinin sa@g

problemler; ABD, Kanada ve Avustralya’daki yerlisumlarin konumunun ne olgga

“® Tiirklerin Almanya’ya konuksii olarak gitmelerinde oldiu gibi.
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hakkindaki targmalar; Avrupa’daki ¢gu devlet icersinde kogn devletlerle etnik

baglari olan unsurlarin vagh,*” bu durumun bilinen érneklerini afturmaktadir.

1990 sonrasinda 0Ozellikle Balkanlarda etnikspasilarin ygunluk kazanmasi, konunun
Bati nezdinde 6nem kazanmasinda bigediaciklayici unsur olmgtur. Kosova'da
Arnavut kokenli vatanddar ile Sirplar arasindaki camnalar, Yunanistan ve
Bulgaristan’daki Turk kdkenli vatanglarin maruz kaldiklari baskilar, Yugoslavya’'nin
dagilmasi sonrasinda Ortodoks Sirplar, Katolik Hiraatve Musliman Bgnaklar
arasinda ygnan sawg etnik ve dini kimliklerin gergcekte ne kadar dnemldugunu

gosteren geymeler olmytur.

Konunun bir de Bati @i ayagsl bulunmaktadir. Batr'da ortaya ¢ikip yayggaa ulus-
devlet tecriibesini gecikmeli olarak sganaya bglayan Bati dyi diinyada, farkl etnik
unsurlarin neden olgu catsmalarin alevlenmesi, konunun énem kazanmasina neden
olan bir diger husus olmgtur. Aslinda Dgu tarihi incelendiinde, Bati somurgeci
deneyimine kadar, etnik kimliklerin genellikle awcilik konusu yapiimagi
gorulmektedir. Batili  devletler, kolonilerini terkederken bu devletlerdeki
egemenliklerini devam ettirmek icin genellikle étrgiatsmalari kdrtkleyen bir politika
izlemiglerdir. Afrika Ornesi dikkate alindginda ise, bgmsizlik verilen Uulkelerin
sinirlari adeta cetvelle cizilgi etnik acidan farkli unsurlarin ayni sinirlar gjade
birakilmasi ile de sonradan ortaya cikacak sgatlara zemin hazirlangtir. Bu

durumun akla ilk gelen drnekleri, Guney Afrika, Badi ve Ruanda’dir.

Afrika’da buglin de etkisi hissedilen kabile gatalari ve etnik sagarin balica
kayna1, birbirinden farkh gruplara sabit sémirgeci lgdglerin dayatiimasina
dayanmaktadir (Amselle, 1998: 72). Bu durumun empica 6rneklerinden biri
Ruanda’dir. 1994’'te Ruanda’da sg;an ve yakkak 9 milyon nifusu olan utlkede 1
milyona yakin insanin dlimine neden olan soykiemik catsmalarin yikici gacuni
gosteren bgica hadiselerden biri olmgtur. XIX. yizyilin sonunda (1895) ilk olarak
Alman egemeniine giren bolgenin yonetimi, 1. Dinya Savadan sonra Milletler
Cemiyeti tarafindan Belgika mandasina birakgtmi Belgikalilar bdlgeyi kontrol
altinda tutmak amaciyla ilk olarak, buradaki akininsur olan Tutsileri, Hutulara kar

“’Polonya’daki Alman kékenliler ile Romanya'daki Mac&okenli vatandgar bu duruma 6rnek
gOsterilebilir
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desteklemek amaciyla irka dayali bazi ayricalikéamiglerdir. Herkese irkini gosteren
kimlikler dagitan bolge yonetimi géik, egitim, istihdam gibi konularda Tutsilere
oncelik taniyarak etnik ayrimcilik yapgtir. Bu politika dolayisiyla da Tutsiler,
Hutulara gore daha miureffeh bir sgan icersinde olmglardir. 1950 sonrasinda,
somirgelerin ¢gunun b& msizlik kazanmasi ksisinda, ters yonde bir politika
izlemeye bgayan Belgika bu kez de gonluktaki Hutulari desteklemeye gbamistir.

1962’'de Ruanda’ya amsizlik verilmesi sonrasinda iktidara gecen Hutubatarihten

itibaren Tutsilere kar ayrimci bir politika izlemeye Bmislardir. iki glic arasindaki

iistuinliik kurma miicadelesi uzun siire kanlsgalara neden olngtur.*®

Bati dsi toplumlar acisindan bakifginda, etnik kimlikler ve bu kimlikler ekseninde
yasanan caimalar, sadece somurge deneyimjayan ulkelerde 6n plana ¢ikmambu
deneyimi ygamams ulkelerde de etnik maali tartsmalar, guncelfini uzun suredir
devam ettirmekte olan bir konu halini aktm. Turkiye’de veyairan’da yaanan

tartismalari bu duruma 6rnek gostermek mumkuindar.

Gerek Batl, gerekse de Batgidiecribe, etnik kimliklerin farkli toplumlarin haygnda
giderek artan rolinu gostermektedir. XVIII. yluzyldyeni mantiksal ve kozmopolit
Aydinlanma medeniyetinde, hem dinin hem de milliygtizla ortadan kalkagani
ongorenler, hem milli hem de dini konulardaki tahterinde isabet edemegterdir
(Baron, 2007: 297)ilk milliyetcilik kuramcilarindan olan Karl Deutsci960 ve
1970’lerde modernkgnenin boélgesel ve etnik farkhliklarin yok glina neden olagani
savunmutur. Deutsch, baskin gruplarin sonunda daha kiuciglar asimile edegni
ongormekteydi (Kalayci, 2008: 94). Baski yoluylaalsa farkliliklarin bastiriimasi ve
bdylece ortadan kalkmasi/kaldiriimasi bir yana,llide XX. yizyilin son ¢eyrginde
etnik farkhliklarin gittikce daha ¢ok 6n plana gg, etnik kimliklerin 6nem kazangh
ve etnik farkhliklarin cagmalara neden oldgw bir doneme tanik olundu. Farkli
kimliklerin neden oldgu bu ¢atgmalar, ¢okkulturltlik targmalarinda da yansimasini

bulmustur.

Postmodern kuramda ortaya konulansuou toplum tasarimi, farkh kimliklerin on
plana ciktgl cokkiltirci anlayl desteklemtir. Boylece bir zamanlar modergin

“8 Tutsi ve Hutular arasindaki cekieyle ilgili bir okuma icin bkz. Guichaoua (1998) Bayart (1999:
32-42).
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yikmaya caktigl gelenek, kendi tirtine ve kdklerinegblak, milliyet gibi birtakim anti-

modern unsurlar kinangeyler olmaktan ¢ikarak, ters yonde bir siregldaistir. Bu

sureg, uzun zaman baski altina alinan toplumsal, gainlik ve etnisitelerin kendilerini
ifade edebilmeleri icin gereken firsati bulabil@iklbir ortam hazirlamgtir (San, 2006:
304).

Ozellikle Batrya olan gocler sonrasinda, gog¢menlebu toplumdaki yerleri
cercevesinde yapilan tarnalar, cokkulturlulik targmalarina da buylk oranda yon
vermistir. Stephan Castles ve Mark J. Miller, uluslarargécler konusunda Batil

Ulkeleri Ug¢ farkli kategori altinda ele almaktadirl

« Kati misafir g¢ci modelleri cercevesinde gé¢men kabul eden (Alraany
Avusturya velsvicre gibi) ulkeler. Bu tlkeler, aile bidmesini 6nlemeye
calismig, yerlgim statisi verme konusunda isteksiz davralami ve

gocmenlerin vatangaga kabul edilmesini kati kurallara glamislardir.

» Eski kolonilerinden gelen gocmenlerin Ulkeye gitibariyle vatanda sayildgi
(Fransajngiltere ve Hollanda gibi) tilkeler. Bu ulkelerdeag istisnai durumlar
disinda) surekli yerlgme ve aile birlsmelerine genellikle izin verilngtir.*°
Diger ulkelerden gelen gdcmenlere taninan vatdnga gecy hakki, eski
kolonilerinden gelen gé¢cmenlere taninan haklarlgikatirildiginda diguk bir

oranda kalmaktadi’

» Aile birlesmesini ve surekli yerkgmi tesvik eden ve yasal gb¢gmenlere gel@oe
vatandal olarak bakan (ABD, Kanada ve Avustralya gibi)aik” goc ulkeleri
(Castles ve Miller, 2008: 325).

Castles ve Miller, ABD, Kanada ve Avustralya’daniuitca farkh bir tarihsel gecrge

sahip olmasina gmen,isvec’i de “klasik goc Ulkeleri” kategorisine dabtimislerdir.

49 Bu llkelerin soémirgelerinden gelen goécmenleri ndsgliga kabul etmesi, sémirgegili

mesrulastirmanin da bir yolu olmgur. Sémirgelerden gelen gé¢cmenler, emelgiam ortaya cikgi
donemlerde, kalifiye eleman gerektirmeyen alanladdgiik vasifli kciler olarak istihdam edilrgierdir.

% castles ve Miller'in yap# bu ayrimda, eski kolonilerinden gelen gécmenleatandaliga gegite
tanidiklari imtiyazdan dolayingiltere, Fransa ve Hollanda gibi iilkeler, gé¢ ksumda kati politikalar
uygulayan ve ilk grupta yer alan Almanya ve Avugtugibi tlkelere kan daha ihmh bir konum tgil
ediyor gibi gozikmektedir. Ancak bunun yanilticdadunu belirtmekte fayda var. Bugin bu ulkelerde
emek agiinin azalmasinin dolayi, eski kolonilerinden gedsdni go¢cmenleri vatanglaga kabul etme
noktasinda eskisi gibi 1limli yalklmadiklarini ve daha kati bir politika takip ettikié sdylemek
mumkuinddir.

60



Gocmenler ile ilgili pek ¢cok ¢caimasi bulunan Alman akademisyen Thomas Faist,
gocmen kdltarleri ile ilgili G¢ temel yakjanin bulundgunu belirtmektedir:
asimilasyon perspektifinin akultirasydrtezi, etnik ¢gulculuk tarafindan vurgulanan
kultirel muhafaza ve senkretik kilttirel eylem véaariarin (melez kimliklerin) ortaya
ctkmasi. Asimilasyon teorisine gore gocmen kiltiieski dinyadan” getirilen bir
bagajdir. Bu kuram, temel olarak go¢menlerin ceddrdtltir(ler)e adapte olmasini
hedeflemektedir (Faist, 2003: 374-375). Asimilasyondelinde, gbé¢cmenlerin (ve de
egemen etnik yap! ya da ulustan farklh unsurlailk¢deki dgerlere, yaam tarzina ve
kurallara uyum gostermeleri beklenmektedir. Bungm ide ait olduklar llkeden
getirdikleri, ancak geldikleri tlkedeki unsurlartatsan kultirel gecngierini ve bu
gecmie ait dgerlerini geride birakmalari gerekmektedir. Yine raga dilin cok iyi
dizeyde bilinmesi temel amaclardan birisidir. Arkahi sosyolog Nathan Glazer (2005:
113), negatif yiklemelere sahip asimilasyon kavramartik populerfini yitirdigini
belirtmektedir. Buna karik asimilasyon politikasinin farkl duzlemlerde dlsa pek
cok Ulkede pratikte yarataliyor olgunu belitmek gerekir. Asimilasyon
politikalarinda ysanan bgarisizliklar, cokkultirltlik eksenindeki tarnalarin daha
cok on plana ¢ikmasini @amistir

2.1.2.3. Cokkultarlaluk Tarti smalari

Insanlarin dgduklari yeri, irki ve sinifi segme 6zgiiline sahip ol(a)madiklari gegge
g6z onudnde bulundurul@unda, birinin nereden gefni ya da nereye ait olmasi
gerektgini kim, neye gore belirlemektedir? Farkl kimlikéesahip bireylerin bir araya
gelmesi, aralarinda ¢etna olmaksizin birlikte yamalari kim(ler) tarafindan ve hangi
Olcutlere gore yapilacaktir? Bir Glkedesggan tum vatangarin hukuksal agidansie
ongorulmeleri, toplumdaki bireyler arasinda adadgilamak acisindan yeterli bir unsur
mudur? Toplumu okturan birbirinden farkli etnik, dinsel, dilsel, sl ve/yahut
fiziksel acidan engelli gruplaringgsel, sihhi, siyasi ve ekonomik kaynaklarsit e

erisime sahip olmalarinin yani sira kudltirel farkliakinin da taninmasi nigin

L Akiiltirasyon (bgka bir kiiltire benzeme), asimilasyon kavramininingekullanilan kavramlardan
biridir. Milton M. Gordon (2005: 95-96), akultiramy kavraminin (Amerika’da) Sosyal Bilim Agtarma
Kurulu’nun (Social Science Research Council) 198® ortasinda bu kavram (zerine bir alt komite
kurulmasi ve bu komitenin kavramin tanimlanmasifaejik calsmalari sonucunda dikkat ¢cekmeye
basladigini ve kullanim acisindan sosyologlarin asimilasielimesini, antropologlarin ise akiltirasyon
kavramini tercih ettiklerini belirtmektedir.
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gerekmektedir? Bu tani(n)manin olc¢utleri neler alde? Tanimlamaya @@, tanimaya
yonelik bir politik tutum gektirmesi, ulus-devletin birfiini ve egemenlik gucini
zayiflatan, dahasi varlik nedenini ortadan kaldyanaaran bir gejme midir? Aksi
yonde bir ifadeyle ulus-devletin, kendi v@rhin bekasi acisindan farkliliklari tanimaya

yonelik bir agihm gelitirmesi kaginilmaz midir?

Yukaridaki sorular siginda yiratilen dinyadaki cokkdltarltlik —tarbalan
incelendginde, dncelikle gokkulttrculge kagi olanlar ve onu savunanlgeklinde ikili
bir ayrima gitmek gerekmektedir. Cokkultirlgéikas! bir tutum igersinde olanlarin,
konuya olan itirazlari birbirinden fakh noktalardagunlasmaktadir. Gerek BatI'da
gerekse de Batl ghidinyada cokkilturltlge kagl yoneltilen balica elatirilerden biri,
cokkultirculuk anlayinin ulus-devletin otoritesini zayiflatan, ulusatligi zedeleyen
ve toplumu balkankmaya d@ru gotiren tehlikeli bir streg¢ olgu yoninde olmgtur.
Bu gorisi savunanlar gaunlukla milliyetci vel/yahut muhafazakar kanatta ysdan
kesimler olmgtur. Bati toplumlarinda go¢cmenlerin sayica sartbu Ulkelerdeki sa
kesim tarafindan, yabancilarin tlkelerini istilanekte olduklari ve gerek siyasi agidan
gerekse de ulusal kulturlerini tahrip etme ac¢ismidia tehdit unsuru olduklari yoninde
cokkultirculuk kagiti yorumlarin gekmesine neden olmgtur. Bati dgi dinyada
cokkultirculuk politikasina kar ¢cikanlarin savundiu balica argimanlardan biri ise
cokkultirculigin, Batr'nin guclu devletlerinin Bati gdndaki devletlerin guglerini

zayiflatmak icin yonlendirgii ve destekledii bir yaklasim oldusu yéniinde olmgtur.>

Cokkdaltarltlige bir diger kasgl cikis da devrimci sol diyebile@miz kesimden
gelmektedir. Slovenya’li Marxist felsefeci Slavojz&k cokkulturluligi, cokuluslu
kapitalizmin kultirel dizeydeki hegemonik kurmacalsirak tanimlamaktadir. Zizek’e
gore cokkultirculik mesafeli bir irkcilik barindwayerel kultirlere aslinda tepeden
bakan Avrupa merkezci kiresel kapitalist ardayibir Granudur. Zira gger kalturleri
gerektgi sekilde takdir ya da tekdir (azarlama) etme konumalmde bulundurma, bir
sekilde kendi Ustinigini de beyan etme bicimi olmaktadir. Zizek'e gore
cokkultirculuk, tikel kaltarlerin yerlerinin Avrupamerkezcilgin evrensel bgugu
oldugu yonindeki yaklgmi gizleyen bir perdeden {a bir sey deildir  (Zizek,
2006).

%2 Cokkdilturltlik anlayina milliyetci kanattan yoneltilen eférel bir okuma icin bkz.: Erkal (2005);
Karad& (2005); Gundgan (2005).
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Cokkdaltarluluk konusunda sol gelenekten yoneltitemel elgtirilerden bir dgeri de,
kiltarel haklarin taninmasgeklinde gleyen bu surecte, etnik azinhklarin varliklarinin
sadece folklorik acidan kabul edilmesineskat, bolisim ve paylaim surecleri sz
konusu oldgunda ayni ist@in gosteriimemesi yoninde olgtur. Boyle bir yaklaim
ayni zamanda toplumsalsiesizlik, dislanma, ayrimcilik, irkcilik ve der sinifsal
farkhliklarin kultarel farklihklara indirgenmesonucunu da beraberinde getirmektedir.
Ayrica farkh kdaltarleri, bu kudltirlere ait olmayarireylerin goézinde daha da
“Otekilestirdigi” yonundeki elatiri, cokkultirlilik konusunda dile getirilen biriger

yaklasim olmustur (Kaya, 2000).

Cokkdaltarlulik politikalarini savunanlarin dnculittigi tartismalar genelde iki farkli
dizlemde yuratulmgitr. Bunlardan biri bireysel haklari ve 6zgurlikldaha ¢ok on
plana cikartan liberal @olculuk anlaysi, digeri ise bireyden cok toplugw hak ve
ozgurluk taleplerinin odana koyan komiiniteryan anlayr.>® Evrenselci ve hiimanist
bir yaklagim iceren liberal yakkama goére tim insanlarin, farkhliklarin 6tesindeaér
bir dogasi vardir ve bu ortak kimlik nedeniyle hepsi ayraklara sahip olmalidir.
“Evrensel olanin zorbatina” kal bas kaldiran, 6zerkgifii ve gorecelilgi savunan bir
yaklasim olan komduniteryan yalkjama gore ise liberal yakjamin savundgunun
aksine, insan kimginin kalttrel olarak farklilamis oldugu kabul edilmeli ve haklar
buna goére dizenlenmelidir (Doytcheva, 2009: 44)ni@iizde liberal cokkulttrculik
anlaysinin en énemli temsilcileri olarak Will Kymlickapin Rawls}* Robert Nozick,
Ronald Dworkin gibi isimleri saymak mumkindir. Koniiéryan c¢okkilttrctlik
anlaysinin en énemli temsilcileri olarak da Charles TayMichael Walzer, Michael J.

Sandel, Alasdair C. Macintyre gibi isimleri saynmakmkundur.

Cokkdaltarluluk tartsmalarinda 6nemli bir yeri olan cgnasinda Kanadali felsefeci
Charles Taylor, cokkultarligi bir “taninma” sorunu olarak ele aknbunu yaparken
de “seref” ve “haysiyet” kavramlari Uzerinde Ozellikleurdhustur (Taylor, 2005).
“Seref” kavramina dayanan eski toplumsal dizenlebiteinsaninserefli olabilmesi,

herkesin ayniserefi tgimiyor oldgu anlamini icerdgiinden gitsizligi de icinde

%3 Liberal ve komuiniteryan anlayhakkinda kanlastirmali bir okuma icin bkz. Yilmaz (2003: 46-48 sie
261-288). Ayrica bkz. Benhabib (1999: 97-121).

* John Rawls’un dgrudan cokkiiltiircilik ile ilgili yazga bir metin olmamasina kan, siyasal
liberalizmin &nemli teorisyenlerinden biri olmase Viberal adalet anlayn konusundaki yakkamlari
dolayisiyla cokkulturluliik targmalarinda siklikla referans verilen bir isim ofdu belirtmek gerekir.
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barindirmaktaydi. Taylor, bu duruma 0Ornek olarakjcian Régime (Eski Diizen)
donemindeki aristokratik gkileri gostermektedir. Buna mukabil demokratik taopl
anlaysiyla uywan modern haysiyet kavrami, evrensel wgtlikeci bir yaklasimi
barindirarak, bu haysiyetin herkeste ortak giduanlamini icermektedir. Taylor,
ayrimcilgl diglayan @it olgtide taninma politikasinin, demokratik kultdrigsasini
olusturdusunu savunmaktadir (Taylor, 1995: 44).

Taylor, modern kimlik kavramindaki gefhenin, farkliliklar politikasinin ortaya
ctkmasina yol agiini belirtmektedir. Farkhliklar politikasiyla kastilen, herhangi bir
grup velyahut toplulgLin otantik® kimliginin, onlari bakalarindan farkl kilan ayirici
Ozellikleridir. Taylor, genellikle gbz ardi edileegemen ya da ganluga 6zgu kimlgin
icinde eritilen bu farkhliklarin, aslinda korunmagereken farkliliklar oldgunu
savunmaktadir (Taylor, 2005). Alaine Touraine dadowuma dikkat ¢cekerek, kilttrel
haklarin, eit davraniimasina yonelik haklardan cok, farkh dauimasina yonelik
haklara bl oldugunu belirtmektedir (Touraine, 2005: 233).

Taylor'a gore bireyin kendini gercekleme hakkinin oldgu kadar bir topluluk ya da
grubun da kendini gerceklirme hakki vardir. Bundan dolayi kulturelskiler ya da
etkilesimler noktasinda dikkat edilmesi gereken, her kiileit oldugundan ote gsiz
oldugu gercgidir. Taylor, bu bglamda Bati kultirtiniin modernlikle 6zdiestirilmesine
de elatiriler yoneltmektedir. Ona gore her toplumun keredihas bir modernlik yolu
olabilir ve bu dgal kagilanmasi gereken bir durumdur (Taylor, 2006a). dgyh her
bir kaltird bir digeriyle eit olarak gormekten ote, kendi 6zgul gemlarinda gsiz
olarak tanimlamasi olduk¢ca o6nemlidir. Zirgitkk, bahsedilmis bir durum anlami
icermesinin yani sira bir kulttrun géirinden farkhliklarinin ankalmasi agisindan da

islevsel dgildir. Buna mukabil gsiz olma durumu farkliliklari 6ne cikarmaktadir.

%5 Cokkiilturciliik: Taninma Politikasidiyla gevirisi yapilip, Yapi Kredi Yayinlar tdmadan yayinlanan
kitapta, Taylor'un kullandy authenticity kavrami sahicilik kavrami olarak cevrilgtir. Taylora atif
yapan Turk¢e’dgimdiye kadar yayinlanmimakalelerin de hemen hemen tamaminda kavram liylehal
kullaniimstir. Sahsen bunun eksik bir ¢eviri olagekanaatini taemaktayim. Zira authenticity kavrami
sahicilik anlami icermesinin yani sira 6zgigi orijinallige ve glvenilirlge de vurgu yapmaktadir.
edilmesinin 6nemini vurgulamaya yonelik kullanimiortadan kaldirmaktadir. Bu agidan Taylor'un
kullandgl bu kavramin Tirkgcede de kullanilan otantik(likevkamiyla kagilanmasinin daha dou
olaca kanaatini taamaktayim.
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Taylor'un kultarlerin gsizligi noktasinda dile getirdikleri, sosyal bilimlerdekiekanik
muhakeme tarzina ya da Newtonyen ankykagit bir sekilde hermendtik akim
dahilinde kudltir hakkinda dile getirilen yakielarla paralellik arz etmektedir. Bu
noktada hermenotik akimin énemli temsilcilerindenGeorg Gadamer’in glinceleri
ornek olarak gosterilebilir. Gadamer, insan olmamizbgka insanlarin neye
benzediini, baglandiklara inanclara sahip olmanin ne demek @idu ve yaam
pratiklerini anlamamiza imkan vegini belirtmektedir. Ancak Gadamer bu noktada
onemli bir sorunun vaghna dikkat ceker: Bgka bir toplumsal gercelde iliskin
anlamamizin  “ne”’gini  belirleyen sahip oldgumuz inanclar ve/yahut dinya
gortsimuzdir (Outwaite, 1997: 43). Bu durum insanin Hedeger yukli” olmasina,
hem de “dger olwturucu” olmasina génderme yapmaktadir. Beyaz bustnalyali icin
bir aborjinin ritielleri oldukca ilkel ve anlamsgelebilir (deger olwturma), zira onun
simdiye kadar edingii ve kendisine aktarilan bilgilerigekillendirdigi deger diinyasinda
(deger yuklu olma), bir aborjinin y@am tarzi herhangi bir anlam dinyasina denk
gelmemektedir. Bu aborjinin, Beyaz Avustralyali'rgaziinde medeni biri olarak kabul
gormesi icin ise beyaz Avustralyal’'ya anlamsiz egelbu ritielleri terk etmesi
gerekmektedir. Ancak bu ritUelleri gercegtieen aborjin icin ise yaptiklari, ilkellikten
ote belirli bir anlam t@ayan ve yaam diinyasinda énemli bir yer tutan davgtamdir>®

1970’lerde Rawls, Kymlicka, Dworkin ve Nozick’in egeriyle balayan liberal
canlanma ve anlaga kagl, 1980’lerde Sandel, Walzer, Taylor, Macintyre igib
distnurlerin  onculginde geken komuniteryen akimin dikkat cekti Gnemli
hususlardan biri, ait olglmmuz sosyal ve topluluksal glarin tercihimizisekillendirdigi
yonindeki yaklamdir. Buna goére bir aile, topluluk, ulus ve taribahip olma ile
bunlardan kaynaklanan sosyal gbhbklarimiz bizim tercihlerimizin sekillenmesinde

onemli oranda rol oynamaktadirlar (Yilmaz, 20031-262).

56 Gercek bir dykuden beyazperdeye uyarlaridbet'te Yedi Yil(Seven Years in Tibet) Wkl
Hollywood yapimi filmde, iki Batili (Brad Pitt ve &vid Thewlis) Tibet'e giderler ve burada onlara
oldukga tuhaf gelen bir deneyim ggalar. iki Batili Tibet'e gittiklerinde, onlari géren Tidier el
cirpmaya bglarlar. Batililar, Tibetlilerin kendilerini gordigti icin sevindiklerini ve bundan dolay! el
girptiklarini zannederler. Oysa Tibetlilerde epana, kotu gulgleri uzakairmak icin yapilan sembolik bir
hareketti. Nitekim bizde de (aklfar vaziyette) el ¢cirpma genelde Bieyi b&enmenin veya takdirin
semboll olarak kullaniimaktadir. Yine ayni filmdebdtliler merhaba demek icin kadakine dil
cikarirlar. Oysa bizde dil ¢cikarma, alaya alma gjbriilmektedir. Dolayisiyla ki, baska bir kiltire ait
gordigu bir seyi, kendi dger yargilariyla yargilamaya kalgtnda, onlari c¢ok farkli bir konuma
oturtabilmektedir. Oysa ghkh bir degerlendirme icin bu kinin gordukleriyle yetinmeyip, onlari
yasayan insanlar nezdindeki anlam diinyalarinda neyglkageldiklerine bakmasi gerekmektedir.
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Liberal anlayy, bireysel tercihlergekillendiren, bir yoniyle de onlari sinirlandguohi
savundgu komuniteryen anlaya kaslilik, bireysel gitligi savunur. Kymlicka liberal
bir devletin, “tarafsiz” velyahut “kayitsiz” olguna dikkat cekmektedir. Liberal
tarafsizlik, devletin iyi hayatin ne olguna iliskin kavrayslar arasinda bir
derecelendirme yapmamasi gerghkti, buna goére devletiningilizce kongmayi,
Fransizca korgmaktan daha dgerli ya da Hristiyan olmayl Budist olmaktan ya da
ateist olmaktan daha gerli gdremeyecg anlaysina dayanir (Kymlicka, 2006a: 478).
Amerikali hukuk felsefecisi Ronald Dworkin de ddute bireylerin ‘iyi yasam’
konusunda kabul ettikleri farkli tercihler kesinda tarafsiz olmasi gerektii savunur
(Dworkin, 2006b). Oysa bir bireyin ve/yahut biptolugun tercihleri oldgu gibi bir
devletin de tercihleri vardir. Bu gercek g6z onurmgunduruldgunda, liberalizmin
ongordigu gibi devleti, ahlaki ve siyasi konularda nétr kbbetmek ne denli
mumkundur? En basitiyle liberal bir devlet icinedgetirilen eitlik, 6zgurlik, hggori
gibi degerler de nihayetinde bir tercih glemidir? Devlet, n6tr bir yapilanma olarak
kabul edildginde, liberal devletin belirli bir dili ya da dirdesteklemesi aslinda liberal
anlaysla celsmemekte midir? Kymlicka, liberal bir devletin, bdilbir dili daha deerli
seklinde addetmedikten sonra desteklemesinin libtaralfsizlik ilkesiyle ¢ceymedigini

savunmaktadir.

Liberal anlayy, soylemsel diizeyde devletin ybnetimi altindaki tiwatandalari
kapsayan tlik ilkesini savunur. Liberal kanadin 6énde gelemsilcilerinden John
Rawls (2007: 320), “herkesin gaalarinin 6zgurlukleriyle uyumlu, tamamen yeteit e
temel 6zgurlikler dizenine sahip olma yolundi leakka sahip” oldgunu ve bunun
adaletin iki temel ilkesinden biri olgunu belirtmektedir. Soylemsel dizeydeki bu
esitlik fikri reelde ne derece olanakhdir? Amerikalukuk felsefecisi Ronald Dworkin,
liberalizmi benimsemsi biri olmasina kagin, liberal bir devletin sahip olmasi gereken
“‘dagitim sesitli gi ilkesi’nin ¢esitli acilardan bazi acmazlarla karkariya oldyguna
dikkat ceker:

“(...) Muamele agitli gi ilkesi cok basitce, ger gagidaki kasullar yerine gelirse,

dagitiilmasi gereken heeyin sit bir dggitimi ve medeni hukuk ve ceza hukukunun

evrensel uygulam ile salanabilir: Bger tim kaynaklar, dgudan hikimet

tarafindan kira, gida yardirpeklinde dgitilirsa; gger vatandslarin sahip olduklari

tum firsatlar hikiimet tarafindan cezai ve medekukudiizenlemeler tarafindan

sglanirsa; eger tim vatandgar tamamen ayni yeteneklere sahip olsgere
baslangicta, her bir vatanda yasamina déerinden daha fazla biseye sahip
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olarak bglamasa; ger her bir vatanda ayni iyi ygam anlaysina ve ayngekilde
eglence ve mesleki faaliyet alanlarinda ayni segemasina sahip ola(...)"
(Dworkin, 2006a: 63).

Dworkin reeldeki durumdan hareketle firsafit®zligine vurgu yapmaktadir. Buna
karsillk Rawls (2007:321), toplumsal ve ekonomikitgzlikler karisinda, herkese
yonelik adil bir firsat gtli ginin varliginin, adaletin dier temel ilkesi oldgunu belirtir.
S0z konusu firsatseli ginin sglanabilmesi icin toplumda en dezavantajli konumda
bulunanlarin, dierlerine gore daha cok fayda (cikar) elde etmejeniekmektedir.
Sosyal refah devleti anlayi ekseninde yapilan uygulamalar, bu cercevedekatfir
esitsizligini gidermeye yoneliktir. Ancak Batili liberal detlerin uygulamalar ve
sonuclarl dikkate alinginda, toplumdaki firsat sé@sizligini giderip, bu noktada
toplumsal adaleti gdayabildiklerini séylemek miumkin geadir. Gocmen gruplar, bu
devletler icersindeki en dezavantajli gruplar kooadgedir ve durumlarinda dizelme
olmak bir yana, politik agidan son yillarda yapiigami dizenlemelerle sinirli dizeydeki
haklari da genellikle torpilenmektedir.

Soyut devlet kavraminin gdi degerler dahilinde somut bir hale d&atidrtldigt ve bu
degerlerin o devletin siyasetine yon veidigercesi gz onunde bulundurulgunda,
liberal de olsa bir devletin bitiin vatagidana git yaklasim sergileyebilecg@ savi
tartismall bir hal almaktadir. Bundan hareketle Taylailtdrlerin farkliliklarina garet
ederek, onlarin kendi 6zgun gamlarinda kabul edilmelerinin 6nemine dikkat
cekmektedir. Sayin’in (1996: 286-287) da belfrtgibi Taylor, kendi 6zgunliklerinde
direten her bir kdltarin otekilerle yalnizcaitedegil, ayni zamanda selegerli oldugu
gortsinde 1srar etmekte ve liberalizmin kacinilmaz dataitin 6teki kulturlere,
degerli kalturler gozuyle bakmasi gerektii savunmaktadir. Taylor bu yaklanyla
liberalizme dayali bir sisteming@igl evrensel gtlik ilkesine elatiride bulunmaktadir.

Dunyadaki yaygin vatanglek anlaysi, Uyelerini birbirinden farkli kilan 6zelliklerini
goérmezden gelip, ayrim goézetmeme ilkesini benimg@gmBu durumda din, etnisite,
cinsiyet, cinsellik gibi unsurlara dayanan kimlikie bir 6nemi de bulunmamaktadir.
Benzer sekilde ortak bir (resmi) tarih anlayi cercevesinde ulus-devlet icersinde
yasayan farkl deneyimlere sahip topluluklarin tarihgecmsleri ve bu gecnge
dayanan farkliliklari da gérmezden geligtimi Baumann’in (2006: 37) da dikkat cekti

" Vurgu bana ait.

67



gibi, tim ulus-devletlerin Almanlar, Fransizlarpdalar ya da Amerikan halki gibi bir
superetnosu vardir ve bu dyeler, ulus-devleti kiialuni ya da bunun bekasinda 6zel
dayanirken, bazi etnik gruplar dgahida birakilmy olunmaktadirlar. Bu dia(n)ma ise

onlar azinlklara dorgitirmektedir.

Terry Eagleton (2005), kultirlerin dalari gergi eksik oldigunu ve gercek anlamda
kendileri olabilmeleri icin de devletin tamamlaygina ihtiya¢ duyduklarini ve her
kaltarin biricik oldigu g6z 6ninde bulundurulunda da her etnik grubun kendi
devletini kurma hakkina sahip olglunu belirtmektedir. Devletin, etnik Ozdsi
gerceklgtirmenin en Ustln yolu oldw savindan hareketle Eagleton, birden cok kulturd
icinde barindiran bir devletin, bu farkli kulttnlernepsine adil davranma konusunda,
kacinilmaz olarak arisiz olacg fikrini savunmaktadir. Devlet, elindeki ideolojik

aygitlar aracifityla egemen bir klttra kitlelere empoze etmekten galmayacaktir.

Bir ulus-devlet buinyesi altinda gayan vatandgarin sitli gi sdylemi, egemen kultirden
farkll 6zellikler talyan topluluklari tatmin etmekten uzak olgtwr. Hristiyan bir
gelenge dayanan ve bu gelefesahip ¢cikan bir devlette, bu inanci paglainsanlarla
paylgmayan insanlarin s& olduklarini sdylemek, vatanglar arasinda adaleti
sglamaktan uzak siyasi bir iddia olmaktan Oteye gdg¢eddr. Bu anlawa kasilik
Taylorun dile getirdgi farkhlik politikasi, ayrim gozetmeme ilkesini yelen
tanimlayarak, topluluklar arasindaki ayirici 6zddrin, farkli muamelelerin temeli
olarak kabul edilmesi gerektni belirtmektedir. Taylora gére bu durum, kiltlire
acidan farklihk taiyan topluluklara, bu kimliklerini koruma ve keneliini yonetme
hakkini da vermektedir (Taylor, 2005: 53)sanlari birbirlerine kh#ayan temel
unsurlardan biri, ortak gecgheridir. Taylor, ortak ge¢crnge dayali kilttrel kimliklerin
korunmasi sayesinde insanlar arasindaglavan guclenecgni savunmaktadir (Taylor,
2006b: 85).

Taylor, dinyada artik batin toplumlarin c¢okuluslur bzellik tasidigl gerceginden

hareketle; kendi icindeki farklliklara misaade eyen ve bu farkliliklar bastirma
yolunu tercih eden yapilarin parcalanma riskiylesk&arsiya kalabileceklerine dikkat
cekmektedir.insanlarin ygadiklar cevrelerdeki B&a insanlar tarafindan kimlikleri

taninmadil ve tam da bu noktada farkli bir kimlik sahibi @tarindan dolayi
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asagllandiklari ve saygi gormedikleri bir ortamda, mggfciliklerin de yutkselme
icersine gireceklerine dikkat ceken Taylor, fanklilarz eden kultirel kimlikleri
tanimamanin ¢okuluslu toplumlari gkmanin gigine getirebilecgini belirtmektedir
(Taylor, 2005).

Taylorun tani(n)ma sorunu peEminda  cokkdltarlilik  Gzerine  yaptl
degserlendirmeler 6nemli olmakla birlikte g#di soru(n)lari da beraberinde
getirmektedir: Herseyden once ayrim yapmaksizin bir kiltart bigKaa kltar ile
esdegser kabul etmek gercekten de miumkin mudir? Igeibdayanan veya diyaloga
kapali bir kdltart (6rngin nazizm) “tanimamiz” ve ona saygl duymamiz nelide
olasidir? Benzegekilde, kendi tiyelerine karbaski uygulayan bir kiltiréide tanimak

gerekmekte midir? Ogise tani(n)manin olc¢utlerini ve sinirlarini netdusturmaktadir?

Bu sorulara cevap argynda Michael Walzer, farkli gruplarin ya da bireytebars
icinde yan yana yamalarina izin verilmesi gerefini ancak bunun tek tek her fiili ya
da hayali farklilga hggori gosteriimesinin desteklenmegeklinde algilanmamasi
gerektgini belirmektedir (Walzer, 1998: 20). Walzer yina lgzercevede, programi
bakimindan antidemokratik bir partinin, demokratilsecimlere katilmasini
yasaklamanin, kgorisiuzlik olarak gorilmemesi gergkti, bunun ancak temkinlilik
olarak kabul edilmesi gerektni belirtmektedir (Walzer, 1998: 24).

Peki, belli bir koltirin hg gorilmesi gerekgine, bir dgerinin de he
gorulemeyecgne kim, neye gore karar verecektir? Bu noktadadraas’in hukuk ve
onun uygulanmasina yonelik ggkéri Gzerinde kisaca durmakta fayda var. Habermas'a
gore, hukuk kurami acisindan, cokkultirgilidi ortaya cikarga birincil sorun,
hukukun ve politikanin etik yansigh sorunudur (Habermas, 2005: 124). Habermas,
cokkultarlilik meselesinde fiili uygulamanin onemidikkat cekmektedir. Bireylerin
kisisel ©zerkliklerini muhafaza edebilmelerinin ancaku yondeki haklarini

kullanabilmeleriyle mamkin olabilegme deinen Habermas, sdylemde ve yazih

%8 Kadini erkgin mali olarak géren ve bu cercevede gg&kenu oldirme hakki dahi taniyan geleneksel
Hint kdltdr bu duruma 6rnek gdsterilebilir. Hindaiin 6ngdrdigi sosyal dizende toplumu belli
siniflara bélen (Brahmin sinifi, sax¢a ve asilzade sinifi, tliccar, ¢iftci ve meslekagalarinin olgturdugu
sinif, isci sinifi ve paryalar) ve siniflar arasi gégie kesinlikle miisaade etmeyen kast sistemi de bu
duruma 6rnek gosterilebilir. Bu sistemde, dokunulaaolarak nitelendirilen ve pisleri yapma vazifesi
kendilerine yiklenen paryalar, olduk¢ca hakir vddrkolarak gortlmitir. Sézgelimi, bir parya su
testisini bir kuyuya sarkitacak olsa, o kuyu akigamete kadar zehirlenmsayilirdi. Kast sisteminde
herkesirgikayetsiz kendi kaderine razi olaraksgimnasi beklenirdi. Ayrintili bilgi icin bkz. Eato2d08).
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metinlerde dile getirilen ancak uygulamada skde bulmayan kilttrel 6zgurluk
vurgularinin demokratik agidan bir gk tgimadgini savunmaktadir (Habermas,
2005). Habermas bu yondeki glaleriyle, ¢cagdas hukukun bicimsel yonine dikkat
cekmek istensir.

Habermas’in cokkulttrlulik konusunda dikkat ¢cgkbir diger husus da, bir ulusun,
gocmenler kansinda kendi kimfini savunma hakkinin ne olggaa yonelik
gortsleridir (Habermas, 2005: 136). Habermas, goc ettiklilkedeki yerlgik dizene
zarar vermemeleri icin gocmenlerden, vysgrlderi Ulkedeki siyasi kalttrd
benimsemelerinin ve ona uyumgtamnalarinin beklenmesi geregtii ifade etmektedir.
Burada kamusal alan ile 6zel alan ayrimi gibi irwin ortaya ¢ikmaktadir. Kendi 6zel
alanlarinda gé¢cmenler, gam pratiklerini sahip olduklari kultirel kingin gerekleri
dahilinde yaayabilecekken, kamusal alan s6z konusu gldda bu 6zgurluk, ulus-

devletin 6ngordukleriyle sinirlandiriimaktadir.

M. Walzer de gocmenler konusundaki tutargezldikkat cekmeye ¢camistir. Walzer,
Bati Avrupa ve Birlgik Devletler gibi go¢ alan devletlerin 6ninde ikecgenek
bulundwgunu belirtmektedir: Ya zorunluleri icin yurt icindeki kisitl emek piyasasi
dahilinde bir ¢ozim Uretecekler ya da bunu yapamadyaridan konuksci getirmek
zorunda kaliyorlarsa, getirdiklerggileri konuk olarak goérmekten 6te toplumun bir
mensubu olarak kabul etmeye hazir olacaklardir.zZéfabu dgrultuda konuk ggilerin
goc ettikleri toplumla butinéene haklarinin oldgunu, yalnizca sirekli ikamet hakkina
degil, yurttaslik hakkina da sahip olduklarini savunur (Benhab899: 117-118).

Cokkdaltarluluk konusundaki tagimalarin dnemli bir kismi, etnisite konusuylglaantih
olarak azinlik gruplar ve azinhk haklari konusangbgunlasmaktadir. Azinlik grubu
terimi 1930’lardan itibaren irksal, etnik, biyolbjiya da dger 6zellikler temelinde
baskiya grams veya damgalanmitoplumsal gruplar? ifade etmek icin kullaniingtir
(Marshall, 1997: 53). Azinlik c¢aimalari dglama, etiketleme, damgalama, irkcilik,

cinsiyetcilik, asimilasyon gibi ¢éli alanlari kapsayacagekilde ele alinmaktadir.

%9 Bu gruplar bir toplum iginde nicel agidan az olnmayani sira ¢gunlugu da olgturabilirler. Cgunlugu
teskil eden bir nifusa sahip olmalaringmeen, 1945’den 1990’lara kadar Guney Afrika Cumhetiipde
iktidari ellerinde bulunduran beyazlarin irk¢i pigklarina (apartheid) maruz kalgrsiyahlar bu duruma
ornek gosterilebilir.

70



Azinliklar konusu gokkulturlulik Ggaminda ele alinirken en ¢ok referans gdsterilen
eserlerin bgnda Kanadali siyaset felsefecisi Will Kymlicka'nyazdgi Cokkultirli
Yurttashk isimli calisma gelmektedir. Kymlicka bu eserinde liberalizmiarkii
kimlikleri nasil algiladgini ve kimliksel aidiyetlerden kaynaklanan sorualare tir
cozumler getirdii tzerinde durmgtur. Bu b&lamda da liberal bir azinlik haklari teorisi
gelistirmeye calgmistir. Liberallerin ¢@u azinhk haklarinin amacinin, cemaatgi
gelenekleri 6zerk bireysel tercihlerigiadirici etkisinden korumak olgu kanisindan
hareketle, azinlik haklarinin galari gergi bireysel 6zerkie bir tehdit olgturdusunu
disinmektedirler. Kendi tanimlamasiyla sol-liberal egege mensup biri olarak
Kymlicka, bu kitabir yazmasindaki amaclarindan loiribazi azinhk haklarinin, bireysel
Ozerkligi engellemek bir yana, aslinda bireysel oOzgikli etkili uygulanmasi ve

gelismesinin vazgecilmez bir 6nkolu oldygunu gostermek oldiunu belirtmektedir.

Kymlicka, bircok Bati demokrasisinin gegte azinliklari tanimamasini weddete
basvurarak azinlik haklarini bastirmaya galasini elgtirmektedir. Gecmite, bircok
Bati demokrasisi (Kanada da dahil) milli givenli styasi istikrar karsinda bir tehdit
olarak gorulen azinlik milliyetciliklerini ezmeyeakismistir. Ulusal azinliklari gigten
disirmek ve onlarin ayri bir ulusal kifgg sahip olduklari duygusunu yok etmek icin
cesitli 6nlemler alinmgtir. Bu yondeki cabalar, kendilerini ayri “uluslaolarak goéren
azinhklarin sadakatinden s6z edilemeycee potansiyel olarak ayriliktan yana
olacaklari gerekgesiyle hakli ¢ikarignr. Kymlicka bu yondeki yakkamlarin daha ¢ok
olumsuz sonuclar gardusunu, ulusal azinliklarin ulusal taninma ve ulusaérbk
taleplerini zora bgvurarak bastirmaktan 6te onlari tanimanin, bu gruplulus-devlete
bagliliklarini ve sadakatini arttiragen savunmaktadir:
(...)Devlet ne zaman azigin ayri ulus olma duygusuna saldirsa, sonu¢ genelde
sadakatsizfiin artmasi ve ayrilik¢l hareket tehlikesinin azagag/erde ¢cgalmasi
olmustur. Gergekten de, dinyadaki etnik-milliyet¢i gatalar Uzerine yapilan
yakin tarihli aratirmalar, 6zyb6netim haklari gaspinin gatanin siddetini
arttirdgini, 6zyonetim duzenlemelerinin isgddete dayali cagma ihtimalini
azalttgini gostermektedir. Bati demokrasilerinin deneyigeircevesinde, ulusal
azinhklarin sadakatini geamanin en iyi yolu bu azinliklarin ayri milliyet
duygularina saldirmak @i, bunu kabul etmek ve belki de belli bir fedezati

biciminin benimsenmesi yoluyla 6zytnetim isteklerbir ¢ézime bglamaktir
(Kymlicka, 1998: 16-17).

Kymlicka Batr'dan cgitli 6rnekler vererek, bu konudaki iddiasini soragtirmaya
calismistir. Kanada’nin Quebec’e, ABD’nin Porto Riko’ydspanya’'nin Katalonya
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bélgesine, Belgika’'nin Flanders’e Yiegiltere’nin ulusal azinlklarina veggdiozyonetim
haklarinin bu bolgeleri s6z konusu ulkelerden kopatgini belirten Kymlicka, aksine
bu haklarin taninmamasi durumunda bu bdlgelerdgklileci hareketlerinsiddetinin
artacgni savunmstur. Gelinen noktada adi gecen boélgelere bu yondklahn
taninmasi zorunluluk halini algtir. Bununla birlikte 6zyonetim hakkinin verilmebt,
bdlgelerdeki milliyetcilik duygularini ortadan katchams, ancak bglh olduklari
ulkeden ciddi birsekilde ayrilmayi dgiinmelerini engelleyen bir gefne olmutur.
Kymlicka, s6z konusu bu Ulkelerde azinlklara skahosgorilt bir politikanin
benimsenmesinin ilk Bga gonilsiz olmasina kalik, azinliklarin kendi dillerini
serbest bigekilde kongma, kendi kultiirlerine uygun olarak sgama ve catma, kendi
cemaatleri ve kultarlerinin gslmi Uzerine stz sdyleme hakki gibi konulardaki

taleplerinin temeldeki haklgina kagl ¢cikmanin da gtc¢ oldwnu savunmaktadir.

Kymlicka, azinlik milliyetciligi ve azinhk haklari konusundaki sorunlara liberaft
kendi aralarinda gostfarkhiliklari oldugunu, her birinin meseleye belli bir acidan
yaklasarak bu durumu aciklamaya galgini belirtmektedir. Orngn liberallerin bir
kismi gercek sorunun demokrasi ve hukuk dizenindkgikliklerden kaynaklangini
ve bu meseleler lzerine ¢ikan gatalarin etnik-kiltirel cagmalar biciminde kendini
gosterdgini savunmugtur. Buna gore demokratik haklar ve kurumlarin gamesi ve
tum yurttglarin kullanimina acik olmasi ile etnik geuklar temelinde sorunlar ortaya

ctkmayacaktir.

Baska bazi liberaller azinlik milliyetciginin modernleme ve ekonomik refahin 6dedi

bir bedel oldgunu savunmglardir. Bu yaklaimi savunanlara gore gercek sorun, bazi
insanlarin  kendilerini moderndime surecinde geri kalgu ya da dlanms
dizeyine esildigi ve bittn yurttglar bundan faydalangh zaman artik insanlarin etnik

baglilik temelinde harekete gecmeyeceklerini iddiaetadirler.

Liberallerin bazilari da azinlik milliyetcflinin, “6teki” hakkindaki cehaletten
kaynaklanan ve herhangi bir rasyonaliteye dayanméiggsel 6nyargilar ve basmakalip
fikirlerin strddrtulmesi dolayisiyla ortaya cigimni ileri sirmektedirler. Bu gos@ sahip

ctkanlar, insanlarin demokratik gdanliklara dayanan Rkgori ve kagilikh saygiyi
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benimseyip i¢sellgirmeleri durumunda, etnik ialik temelinde insanlari seferber eden
hareketlerin artik meydana gelmeygioe savunmaktadirlar.

Son olarak bazi liberaller de azinlik milliyetgihin btyimesinde diodaklarin etkili
oldugunu iddia etmektedirler. Buna gore yabanci gucleaainlik milliyetciligini
koriklemek icin bir tlkenin iglerine midahale etmesi ve bu llkede bulunan ajenlar
gercekte durumlarindan memnun olan azinhklari,uclarindansikayet etmek icin
onlar provoke etmeleri azinlik milliyetgiinin gelismesini s@lamaktadir. Bu goru
benimseyenler, yabanci mudahaleningaggikariimasi ve dgu enformasyon akinin
sgilanmasi durumunda etnik kirgé dayali milliyetcilgin ortadan kalkagani ileri
surmektedirler (Kymlicka, 1998: 21-22).

Kymlicka, butin bu tespitlerin yagh oldugunu ifade etmektedir. Ona gore,
demokratikleme, refah ve h@gorinin bgariimasi, etnik-kultirel hareketlilikle el ele
yurumistir. Oncelikle Kymlicka’'nin sadece liberallere mettizi bu yaklgimlarin,
liberal dstinceyi benimsemeyen farkli kesimlerde de taraftaalildigini belirtmek
gerekir. Kymlicka’'nin bahsi gecen yakimlar dahilinde herseyi reddeden tavrini
benimsemek de mimkin gézikmemektedir. Fransiz kasyaurkheim’in de belirtgi
gibi bir sosyal olgu ancak klea bir sosyal olgu ile agiklanabilir (Durkheim, B299444-
145). Tabi ayni sekilde isimlendiriliyor (azinlik milliyetcilgi) olsa bile farkli
cografyalardaki sosyal olgularin nedenini tek/ayni exesl bgli kalarak aciklamanin
dogru bir yaklgim olmayacgini da belirtmek gerekir. Aksi bir tutum icerisimggrip,
sosyal bir alandaki bir gghneyi tek bir nedene lglamak ve bunu genellemek pozitivist
bir agmaz olsturmaktan Oteye gecmeyecektir. Dolayisiyla bir dikeazinhk
milliyetcili ginin gelismesinde yukarida bahsi gecen gerekcelerden bia dahplanda
olabilecekken, bgka bir Ulkede daha farkh bir nedenin daha 6n péanthbilecgini

dikkate almak gerekir.

Batili liberal bir diguandr olarak Kymlicka'nin, Bati demokrasisinin getinde
Ulkelerin birbirlerinin icklerine kargmadiklari gibi bir iddia tgyor olmasi ilginctir.
Oysa tarihsel deneyim, aksi yonde orneklerle dalu@agrafi acidan korsu olduklar
devletlerde etnik akrabalari olan Avrupali devletie cogunlukla bu ksilere cifte
vatandalik hakki tanidiklari ve bu vatandarin yaadiklar Glkede karlastiklari

sorunlarla yakindan ilgilendikleri gergiegdz 6nunde bulundurulgunda, meseleyi
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demokrasinin geymisligi ya da yerlemisli gine indirgemenin basit bir yalkdam olacai
ortaya cikacaktir. Kymlicka'nin yalkdaninda etnik bglarin ve kalttiriin gtctunin 6rtik
bir sekilde kiicimsengdi gorulmektedir. Bir siyaset bilimci olmasinagraen Kymlicka
aynl zamanda bu tavriyla, uluslararaskilerin, ¢ikar iligkileri oldugu temel gercgini

g0z ardi ediyor goztukmektedir.

Kymlicka, kitlesel sirgin, etnik temizlik, fizikséécrit, ekonomik ayrimcilik, egemen
dil, din ve adetlerin azinliklara zorla benimsegln yoluyla asimilasyona kairma
gibi yontemlerin azinhklarin taleplerinin 6nunt ske)medgine dikkat cekmektedir.
Taylor gibi bu taleplerin haklgani kabul eden Kymlicka, Taylordan farkli olarak,
topluluk haklari nezdinde kultirel bir taninmadate direysel haklarin 6n planda
tutuldusu bir taninmayi savunmaktadir. Ona gore to@alya da gruba taninan haklar,
uyelerine i¢ kisitlamalar dayatma ve dolayisiyldaon Ozgurliklerini sinirlandirma
ihtimalini icerdigi icin elestiriye aciktir. Bu tirden kisitlamalar, tyelerint alduklar
toplulugun geleneksel hayat tarzlarini sdrdirmeleri noktéesi onlara baski

uygulayabilme riskini barindirmaktadir.

Taylorun da dahil oldgu komdiniteryan kanatta yer alanlar, topluluk hakilim,
topluluga Uye bireylerin haklarindan 6nce ggldi ve daha ©Onemli oldiunu,
dolayisiyla asil olarak topluluk haklarinin savunati ve dile getiriimesi gereftni
belirtmislerdir. Buna kagin Kymlicka'nin iginde bulundgu liberal eilim, bireyin
ctkarlarinin tye oldgu topluluzun cikarlarindan farklik@abilecegine dikkat ¢ekmitir.
Bireyin ahlaki bakimdan da topluluktan énce g@ldi savunan bu yondekigdim, tye
oldugu topluluk, bireyin refahina bir katkida bulunapiisa ¢er bir de&er
taslyabileceini savunmuytur.

Norman Barry, liberteryen sosyal teoriyi agiklarkéizu itibariyle deerli seylerin
ancak bireylerin tercihleri” oldtuna dikkat ¢eknstir (aktaran Erdgan, 1997: 48).
Kymlicka da liberalizmin temel ilkelerinin, bireylsézgurlik ilkeleri oldguna dikkat
cekerek, liberallerin azinhk haklarini, ancak legin 6zgurlikleri ya da dzerklikleri ile
tutarh olmasi durumunda onaylayabileceklerini tedektedir (Kymlicka, 1998: 128).
Suphesiz bu durum belli agmazlari da beraberindengektedir. Temel insani haklar
seklinde bir kavrami kullanmaktan 6te, liberaliznmdysel 6zgurliklerin yegane temeli

ve teminati olarak savunmak, Batili bir ideolojdayatmaktan bxka bir sey dezildir.
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Bu durum hegeyden dnce cokkultircigg aykir bir tavir ali da ortaya ¢ikarmaktadir.
Zira liberalizm haricindeki buttn fikirler ve bukirlerin dayandiklari kaynaklari 6rtuk
bir bicimde bireysel 6zgurliklere kaymis gibi gormek ve etnik-kulttrel gkilerde,

adaletin sglanmasi noktasinda liberalizmi alternatifsizrgibi gostermek, ideolojik bir

tutum algin ileriye goéturulmesinden oteye gecmemektedir.

Bunun yani sira i¢cselériimemis, dayatiimg liberal degerlerin de gercek anlamda
islerlik kazanip kazanmayacaklari daphelidir. Bu konuda dikkat c¢ekilmesi gereken
bir diger husus da, (liberal) bir devletin bireyleriningdzlUklerine kisitlama getirme
hakki varken, azinlik gruplarinin kendi Uyelerinellibnoktalarda kisitlama getirme
haklarinin yadirganmasinin sosyolojik anlamda lmilnazlar da dmuracaidir. Zira
belli bir topluluza Uyelik, o toplulgun deserlerini (ve dolayisiyla gerelginde belli
konulardaki kisitlamalarini) icselirmekle oOlculir. Oysa bireysel dizlemde bir
yaklasim, bir azinlik grubunun vaginin taninmasini ve onagii diizeylerde haklarin

taninmasini da gereksigtemektedir.

Sosyolojik acidan birey, hgeyden énce toplumdan veya herhangi bir toplululetgm
yasayan, ondan kamsiz biri dgil, onun bir Uyesi, 6znesi ve nesnesidir. Zira pire
toplumda hem eyleyen (edimde bulunan) hem de etkileksi konumundadir. Bireyin
ait oldwu toplulukta yank seyler oldgunda veya kendisine zarar veren
taleplerin/yaklaimlarin varlgi durumunda, onu bunlara kagelemeyecek (korumasiz)
biri olarak tasavvur etmek, 6zne olarak bireyinlngani kiicimsemek demekfi?.Bu
durum, bireyi savunuyor gozuikirken, liberalizminne distigl ciddi acmazlardan
biridir. Ozgurligin temeli olarak bireyi ele almak ve bir toplgguiiyelgi s6z konusu
oldugunda da bireyin bu 6zgugi ortadan kalkacakmgibi bir yaklgim sergilemek,
liberalizmin cokkultarltlik konusunda icine gtigti 6nemli paradokslardan biridir. Bu
durum, liberalizmin savungu “yikimstiz 6zne” fikriyle de aslinda gefiektedir®*

Kymlicka’'nin (2006b: 225) dile getirdi haliyle, liberal baky acisinda bireyler, var olan

% Gruplara gir§ ve cikslarin ain kolay oldgu durumlarda da, bireyin bu durumu haksiz bir kgzan
unsuru olarak deerlendirip dgerlendirmeyecg tartismasi ortaya ¢ikmaktadir. Birey agisindan grubun
tamamen aracsal bir hale démi riski, grupta yer almanin manevi yonini ortakkldirmakta midir?

1 Yikkiimsuz 6zne anlayy 6zgurligiini korumak adina bireyi toplumsal aidiyetlerdemdairmayi
hedefler. Birey adina, devletin onu toplumsal addligrinden soyutlamaya karar vermesi ve bu anlamda
dizenlemelerde bulunmasi, 6zgurlikgddtusunda acilim yapiliyor gézukirken, bireyin demadina
karar verme yetisini, dolayisiyla bireyin 6zg@limi sinirlandirmamakta midir? Michael Walzer (2006:
264), tutarsizliklarindan dolayi liberalizmin kemaindini yikan bir @reti oldusunu savunmaktadir.
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toplumsal uygulamalara katilimlarini sorgulamaktgiidirler ve bu uygulamalarin
artik gereksiz oldgunu digtunurlerse, bunlari yerine getirmemeye karar veirddil Bu
baglamda liberal yaklam, bireylerin herhangi bir ekonomik, dini, cinseé ba
vakitlerini  dolduran ilgkilerine has yukumlulikleriyle tanimlanamaygoa
savunmaktadir. Liberalizm bu haliyle bireysgani igin tek sgduyu sahibi dger olarak
gosterilmektedir. Oysa sorun liberalizmden oOteeym s&duyu sahibi olmasi ya da

olmamasinda yatmaktadir.

Michael Sandel (2006b), liberallerin savugidu topluluk deerlerinden bgimsiz
“yukiimsiuz 6zne” anlayinin bireyi, aslinda “koksuz iirdigini savunmaktadir. Birey,
bir kaltdrtin ve tarihi birikimin icinde dgmaktadir ve bunlardan onu soyutlamak olasi
degildir. Birey bu deerler etrafinda sosyaimekte ve kimigini kazanmaktadir. Boyle
bir durumdan bireyi soyutlamaya gahak, onu kdksuz bir varlik olarak goérmektir.
Sandel bu noktada bir cgltiye daha dikkat ceker: liberal bir devlet, bir gam bireysel
haklara dair guclu bir s6z verirken 6te yandan Ilurkagiliginda onlara ciddi
yukumlalukler yuklemektedir. Sandel boylece bireyle aslinda kendilerinin
secmedikleri ve gittikce reddetmegileminde bulunduklari bir beklenti ve Bamhliklar

ag! icinde bulduklarini belirtmektedir.

Liberal acgidan cokkulturluluk dgerlendirildiginde, aslinda topluluk temelli bazi
sorunlarin ¢6zimunun bireysel 6zgurlukleri getmekle ¢ozulemeyege ortadadir.
Ornesin Amerika'daki yerlilerin, Kanada'daki ve Avustga’daki aborjinal gruplarin
sorunlari bireysel sorunlar olmanin 6tesindedir.sBrunlarin tarafi olan gruplar, ¢c6zim
icin bireysel duzlemde haklar talep etmekten Oteupg hakki taleplerinde
bulunmaktadirlar. Bunlar haricinde Bati'da sgaaveya uluslararasi gocler nedeniyle
baska bir ulusun topraklarinda gamakta olanlarin sorunlari da blytk oranda grup
temellidir. Bu kgilerin de ortak sorunlara sahip olmanin etkisiyleeysel haklardan 6te

grup hakki talep etmeleri bundan kaynaklanmaktadir.

Kymlicka’'nin gé¢cmen topluluklar Gzerine dile geiigd yaklasimlar da elgtiriye son
derece aciktir. Kymlicka’nin, go¢gmenlerin kendiateryla go¢ etmelerinden dolayi, bu
topluluklarin azinhk olarak kabul edilemeyecekterive gé¢cmen gruplarin zaten
gittikleri Glkenin kaltarind  kabul etmeyi goze a&r goc ettikleri yonundeki

yaklasimlari celsik yonleri icinde barindirmaktadir. S6zgelimi godilen Ulkelerde
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dogan gb¢cmen nesillerin kendi rizalari ile bu utlkeydngs olmadiklari gercg g6z
onunde bulunduruldiunda bu yondeki sav curiimektedir. Bu yondeki yakiaa bir
diger sikinti da gocuin, sadece gé¢cmenlerin rizasicgsooutaya cikan tek yonla bir
sure¢ olarak gorulmesidir. Oysa burada sadece gograin karar alip go¢ etmesi
degil, goc ettpi tUlkenin de onu kabul etmesi s6z konusudur. Bwdhda gelen bir
gocmenin, tim deerlerinden ya da gecgmden arinmy olmasi beklenilemez. Bitin
bunlardan da ote, temel insani haklarla ilgili,ansolma temel argimaninin yeterli
gorulmeyip, bir toplum icinde hak edenler ve hakeyenlerseklinde ikili bir yaklaim
sergilenmesi, toplumsal adalet vesitlk noktasinda cedik bir durum ortaya
clkaracaktir.

2.2. Dunyada Cokkdalturlulik Uygulamalari

Cokkdaltarluluk deneyimi utlkeden Ulkeye farklik zaretmektedir. Konuyu felsefi
diizeyde yurutulen bir tagtna olarak sinirlandirmamak acisindan, gokkultugilbir
devlet politikasi olarak benimsegniilkeler bata olmak lzere, géli Ulkelerin bu
konudaki tecrubeleri Uzerinde durmak faydali olawakBu durum konuyu soyut
baglamdan somut temele oturtma acisindan da ©Onem arekeedir. Boylece
cokkultarltltgh bir devlet politikasi olarak benimsemilkeler arasindaki benzerlikler
ve farkhliklar tespit etmek imkani g@aca gibi, bu Ulkelerin gokkultirctlkgii
benimseyen politik bir tutumu sergilemeden 6nceghagamalardan gegctikleri tzerinde
durmak da cokkudltarliluk konusunu dahaglgdi bir acidan dgerlendirmek

bakimindan énemlidir.

Bu yondeki degerlendirmeler yapilirken, gerek cokkultirltlik temalarinin Bati

merkezli yapilmasi acisindan gerekse de bugin dianygokkultarlGligh resmi

baglamda bir devlet politikasi olarak benimsemiilkelerin, Batili bazi Ulkeler
olmasindan dolayi konuyla ilgili gerlendirmeler zorunlu bigekilde Bati odakl olmak
durumunda kalacaktir. Burada konu, sosyolojik wéhszl boyutlariyla ele alinip, Bati
Ulkelerinde bu yodndeki uygulamalarin ne didu ne tur saiklerden hareketle
cokkultirculuk anlawina gecildgi (ya da nasil kart bir tutum sergilengii) tzerinde

durulacaktir.
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2.2.1. Dinyada Cokkulturltluk Uygulamalarina Geci Ornekleri

Sosyolojik bir tespit olarak, gunimuizdeki hemen taglumun cokkdlttrld bir yapi
tasimasina kann, bu durum s6z konusu toplumlarin siyasi agidakkglttrlGlugu
benimsedikleri anlamina gelmemektedir. Cokkdltiitkille ¢okkultirctlik arasindaki
temel farklillk da bu noktada ortaya cikmaktaddz&elimi Fransa 6rnek alirnginda bu
ulke, Fas ve Cezayir gibi Afrika kokenli cok saymitandaa sahip olup, ayni zamanda
farkh dil, din ve irka sahip daha $§& vatandglarinin da varigindan dolay: ¢cokkulttrlt
bir devlettir, buna kamn cokkulturltl(gt benimsensi bir devlet dgildir.
Cokkdaltarculuk, cokkaltarlalgu benimsensi olmayi icermektedir. Bu anlamda Kanada,
Avustralya velsveg gibi tlkeler cokkiiltiircti (multiculturalist) wetlerdir. Dolayisiyla
cokkultarlilik sosyolojik anlamda bir durum tesghkeen, cokkultirclluk siyasi

anlamda bir kabul ve onaylamay! da icermektedir.

Gunumuzde cokkulturlulik tasmalarinda one ¢ikan Kanada, Avustralya, Amerika ve
isve¢ gibi Batili devletler incelendiklerinde, bukeierin belli noktalarda ortak

Ozellikler tagidiklarini séylemek mimktndur. Bu ortak 6zellikielglicalarisunlardir:
» Endustriyel acidan oldukca getiis tlkeler olmalari,
* Yerlesik nifus bglaminda yalilik sorunuyla kagi karsiya olmalari,

» Uluslararasi goclerin yiun oldwsu Ulkeler olmalari ve belli donemlerde
bu gocleri tevik etmeleri, hatta gocin bu Ulkelerin shaa

dinamiklerinden biri olmas

* Her ne kadar kurucu olarak belli topluluklar 6n nmda olsa da,
uluslararasi goclerin etkisiyle etnik acidan pek cssitlilik barindiriyor

olmalar®

» Etnolojik ve sosyolojik acidan bakifginda, heterojen bir yapi arz ediyor

olmalarindan 6tiri ortak kokenden 6te, ortak kastargu yapmalari,

82 Kymlicka'nin da belirttgi (1998: 42) gibi diinyada yasal yollardan yapilaiglgrin yaridan fazlas
ABD, Kanada ve Avustralya'ya yapilmaktadir.

% Etnik acidan biyiik bir zenginlik ganalarina kanlik, isvec haricindeki tlkelerin (ABD, Kanada ve
Avustralya) 1960’lara kadar, Asyalilara kargd¢ konusunda glayici bir politika uyguladiklarini
belirtmek gerekir.
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* Dunyanin oteki Ulkelerine kiyasla sosyal refah wesinin oldukca

yuksek oldgu tlkeler olmalari,

» Sabhip olduklarn nifustan daha fazlasini barindieabk, gend bir toprak

parcasina sahip olmal&fl,

» Fiziki cografya acisindan, dinyanin énemli bir kismindantyais bir
pozisyonda olmalari ve uzun sure ¢eke icersinde olduklan

komsularinin olmamasi,

« I¢ sorunlarinin ¢6ziiminde Fransa ve Almanya gibi eléhe
kiyaslandginda, kultirel haklar konusunda goreceli olarak adaksur

denilebilecek kararlar almalari.

Cokkdaltarlalik  Gzerine yapilmi calsmalarda Ustinde pek durulmasa da,
cokkdlturculEu bir devlet politikasi olarak benimsemilkelerin, Kita Avrupa’sinda
ortaya c¢ikip yayginkamis pozitivist gelenge genellikle mesafeli bir yakjan icerisinde
olmalari da dikkate alinmasi gereken bir durum@uwr.durum, s6z konusu Ulkelerdeki
sosyal bilimler literatirinde cokkultirci@ii savunan yayinlarin artmasina imkan
tanimstir. Nihayetinde pozitivizmi, sadece sosyal bilindesinirli bir yaklaim olarak
gbrmemek gerekir. Pozitivizm, bir dinya gfiii bir siyaset bigcimi olmak iddiasini da
tasimistir. Pozitivizmin ve sosyolojinin kurucusu olan Awgle Comte’un, pozitivist
sosyolojiyi “dizen”in ve ‘“ilerleme’nin (Ordem e Ryesso) sgayicisi olarak

nitelemesi de bundan kaynaklanmaktadir.

Pozitivist anlayta gercek anlamda bir demokratik antayiyer yoktur. Comte,
savundgu pozitivist felsefede demokratik ve parlamentgimre muhalif bir tutum

gelistirmistir. Ona gore parlamenter demokraside iktidar ilehalefet arasindaki
catsmalar, toplumsal istikrari ve dizeni zedeleyensliba unsurlardir. Comte,
pozitivizm ekseninde toplumsal diizene siki sikigglibgl ve uyumu esas algtir.®®

Pozitivizmde herkes i¢in ayni gaularin gegerli oldgu iddiasi vardir ve bu yonuyle bu
yaklasim, farkhliklara (ve dolayisiyla cokkulttrli biraklasima) kapah bir 6zellik

tasimaktadir. Bu yaklamda icinde bulunulan durumdan o6te, icinde buluragm

% jsvec, (yaklaik 450.000 km?) yiizélciimilyle, Avrupa’nin en bilyiikikesi konumundadir.
% Bu konuda ayrintili bir okuma icin bkz.: Comte,guste (1986)Pozitivizmin/lmihali, cev. Peyami
Erman, Milli Egitim Basimevi, 2. basinistanbul.
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gereken durum ortaya konulgtur. ileri-geri, gelsmis-azgelsmis, modern-ilkel gibi
ikilikler pozitivist gelengin bir uzantisidir.

Sahip oldgu iddialariyla pozitivizm, tekbigcimci bir nitelikagimaktadir. Bu yonuyle
farkl kaltarlerin kendi 6zgun yapilarn kapsaminele alinmasi ve boylece onlara bir
deger atfedilmesinden 6te, siyasi ve kulturel acidalsis kabul edilen bir modelden
hareketle otekilerinin dgrlendiriimesi ve bunun sonucunda ileri kabul edireodelin,
Otekilere dayatiimasi ve ona begts@melerinin amaglanmasi s6z konusudur gBae
Ozensel'in (2005: 40) de belirttikleri gibi her tamun sahip oldgu deserin, bir
baskas! ile kiyaslanmadan, bizzat kendisiba bir dger olarak kabul edilmesi,
cokkultarllign en buyudk felsefi dayapalir. Nihayetinde 6tekinin konumunun, onu
anlamanin ve farkhliklarin 6n plana c¢ikartgdpostmodern yakiamlarda (aralarinda
birtakim nuanslar bulunmasinagnaen) temel ortak 6zelliklerden biri, pozitivizmiub

tekbicimci yaklaimina yonelik ygun elatiriler olmustur.
2.2.2. Gégmenler Ulkesi Amerika ve Cokkdlttrltliuk

Bugiin cokkultirlaluk targmalarinin ozellikle Amerika kitasi ve bu kitadaARBD ve
Kanada 0Ozelinde ywnlastigi gorilmektedir. Bu durum bahsi gecen ulkelering go
yoluyla caitlilik iceren farkli kilttrlerden gelme vatangara sahip olmalariyla
yakindan alakal oldiu gibi, burada ygayan yerli unsurlarin (Kizilderililer) vagiyla
da dgrudan alakalidir. Avrupalilarin 1492’de kitaya vatarindan bugine kadar
gelinen surecte, kitanin ilk sakinleri olan yerhsurlara yonelik kalici bir ¢6zimun
uretilemeysi, Amerika kitasi bglaminda yapilan cokkultarlulik tagtnalarinda,
yerlilerle ilgili sorunlara 6zel bir yer veriimesnneden olmgtur. Cokkultarlulik
konusunda, Avrupa kitasindan farkli olarak, Amerikstasi merkezli yapilan
tartismalarda, yerlilerle ilgili sorunlarin Gzerinde d#de durulmasi da bundan
kaynaklanmaktadir. Batililarin, Amerika kitasindakerli unsurlarla kurduklari ilk
ili skiler ve bu ilgkilerdeki Ustiinlik kurma anlayy bugtine kadar siregelen yerlilerle

ilgili sorunlarin kayngini olusturmaktadir.

Bati'nin, Karanlik Cg olarak nitelendirdii ve her yonuyle sinirliliklar icersinde
yasadgl Orta Cg@'da atilim yapmasi ve bdylece sinirhliklarindanrtkimasi, dg

cografyayla kurabildgi imkanlar dahilinde olmgtur. Bu yondeki en énemli sonug ise,
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Batilarin Amerika’ya varmalari olngtur.?® Kita Avrupa’sina 6nemli oranda zenginlik
aksinin  olmasini sdayan Amerika kitasinin Batililarca bulunmasi, gDya
(Hindistan'a) variimasi yoniindeki cabalarin sonrdal tesadiifen gercekimsistir.®’
Batililarin Amerika’'ya varmasi, Osmanlilaristanbul'u fethi ve Dgu Akdeniz'de
hakimiyet kurup, Asya'yla k#antiyi s&layan yollari denetim altina almalarinin
akabinde yeni yollar bulmak i¢in Bati'dagiayan arawin, hesapta olmayan bir sonucu
olmustur. Haritalarda yer almayan Amerika, Ekim 1492'adar Batr’'da varfi
bilinmeyen bir kara parcasiydi. Nitekim kitaya Marildiginda, buranin Bati Hint

Adalari (West Indies) olarak gériilmesi de bundafftiir

ftalyan Christopher Columbus’'un oncglindeki Ispanyollarin, Amerika’ya
varmalarinin akabinde buradaki yerlilerle kurulaimgkiler, Batr’nin farklliklara
yaklasimi noktasinda Bangicta sahip oldiu tutumu sergilemesi acisindan 6nemli
ayrintilar icermektedir. Columbus, Yeni Dinya’'dalundugu sire zarfinda, yerliler
hakkinda cgtli gozlemlerde bulunmgtur. Amerika'da kagilastigl ilk yerliler olan
Arawak’larin misafirperverliklerinden ve yurgak baliliklarindan oldukga etkilenen
Columbus, Madrid’telspanya kralina seyahati hakkinda bir rapor sgaddasunlar

belirtmistir:

% C. Columbus liderfiindeki ekibin Amerika’ya vaginin kesif olarak nitelendirimesi, aslinda Batili
Beyaz insanin merkezinde (Eurocentric) bir taritag olusturma cabasindan e bir sey desildir.
Zira kitaya varildginda burada yg@myan pek cok yerli vardi. Dolayisiyla kita, bu imlsa tarafindan daha
Onceden kgfedilip, yerlesim alani haline getirilmgti. Avrupahlarin kitaya gefitarihlerinin, kitanin kegf
tarihi olarak kabul edilmesi, en basitinden buradalilerin tarihini yok sayma, yapilan katliamiar
Ustind ortme gisimidir. Bugin diinyada kabul edilglihaliyle 1492'nin, kitanin kgf tarihi olarak kabul
edilmesi, Bati merkezli bir tarih anlgynin evrensellgiriimesinin Grintddr. Batilarin Avustralya’da
Amerika'ya benzer bir seriiven ggmalarina rgmen, Avustralya’nin kgf tarihinden bahsedilmemesine
ragmen, Amerika'nin kgf tarihinden bahsedilebilmesi gercekten manidarBiitiin bunlarin 6tesinde
1492 tarihi, Bat tarihi acisindan,sdriya acilim yapilarak sadece Amerika'ya varglmimasi agisindan
degil; Ispanya’daki Endulis Emevi Devletine son verilerdker Yarimadasi’'ndaki Misluman
egemenliginin ortadan kaldirildy tarih olmasi acisindan da énemlidir.

" Fransiz tarihci André Maurois bu durumilyle 6zetlemitir: “Avrupalilar Amerika'yl kesfetmediler;
oraya carptilar”. Ayrintili bir okuma igin bkz. Meais, André (1945)Amerika Birlgik Devletleri Tarihj
cev. Fuat Gokbudak, Osmanbey Basimistanbul.

®8 ingilizcede Hintli, Hindistanli anlamlarina geldndian kelimesinin, ayni zamanda Amerika'daki
yerlileri tanimlamak icin kullaniingiolmasi da bguna degildir. Hindistan’la farkliligi belirtmek igin daha
sonra kullaniimaya Btyan “Red Indian”, “American Indian” veya onun &isnasi olan “Amerindian”
kelimelerinde de “Indian” kelimesinin kullanimindarazgecilmemitir. Nihayetinde sz konusu bu
kelimeler, “Indian” kelimesi kadar yayginlik kazaams, daha ziyade antropolojik ve lenguistik
kaynaklarda kullanilngtir. Indian kelimesinden farkli olarak, Siyahlagegilamak i¢in kullanilan, negro
(erkek zenci) ve negress (kiz veya kadin zenciyriagérinin, Amerika'daki yerliler ve Araplar icined
asagllama anlaminda zaman zaman kullanilan kelimelmasl ilgingtir.
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“O kadar saflar, sahip olduklageylere kagi o kadar kayitsizlar ki gérmedikce
kimse inanamaz. Ellerinde bulunan herhangi @i isteyin hemen cikarip
veriyorlar. Hatta siz istemeden pagri@ay! 6neriyorlar...” (Zinn, 2005: 9).

Yerlilerden hayranlikla bahseden Columbus, onlduniyi huylulugunu zayifliklari
olarak gormtar:
“Silah tsgimiyorlar, hatta bdyle bigeyi bilmiyorlar. Onlara kiliclari gosterdim,
bilmedikleri icin keskin tarafindan tutarak kendiie kestiler. (...) Sayet Zat-i
Sahaneleri hepsinin Kastilya'ya getiriimesini ya dmlarin kendi adalarinda
“captivos™ olarak tutulmalarini emrederlerse, bu kolayca Igdir. Cunki elli

kadar ksiyle hepsine boyun glirilebilir ve onlara istenen hegey yapilabilir”
(Taviani, 2003: 118-119).

Columbus’un ginlgiinden yansiyan bu ifadeler, birbirine yabanci gikfi kilttrel

grubun kagillasmalari sonrasinda birbirlerine yakliamlari arasindaki farkligin

derinligini gostermektedir. Columbus, seyir defterinde, likegin kendileri icin iyi

hizmetkarlar ve koleler olabileceklerini belirterekzorbalikla kendilerine boyun
egdirilmeleri gerektgini ifade etmstir. Nihayetinde kitayl ele gecirmeye shayan

Ispanyollar ve akabinde gelen Portekizller buradaiyik bir kiyim

gerceklgtirmislerdir. Batinin bu katliamlari keusinda, yerli halk icersinde toplu
intiharlar balamis, Ispanyollarin gazabindan kurtarmak icin ¢ocukladldiirenler dahi
olmustur (Zinn, 2005: 10).

Kiba’ninispanyollar tarafindan ele gecisisiirecine bizzat katilgy bu esnada hca
gorevi de yerli halka Hiristiyari asilamak olanispanyol Papaz Bartolome dé Las
Casas’in, yerli halk hakkinda gozlemleriyle ilgalattiklari, Columbus’un sdyledikleri

kadar ilgingtir:

“Tanrn bu ¢ait ¢esit, kalabalik insanlari son derece sade yardtni€6tulikten ve

ikiyizlalikten uzak, yerli efendilerine (beylerineye Hristiyanlara hizmet
ediyorlardi. Dinyadaki en uysal, en sabirli, eniggarve en sakin insanlardi.
Guordltusiz, patirtisiz, ne sinirli ne de kavgaaggkiliktan, nefretten, intikam
arzusundan uzaktilaince, narin, kirilgan bir yapilari vardislarini giclikle

yapabiliyorlar, herhangi bir hastalikta da kolayti@yorlardi. (...) Maddi varliklara
sahip olmak istemediklerinden, ne gururlu, ne hird de acgozluydiler. (...)
Tanri, bunyesinde bdylesine az olumsuzlukiy@an baka bir halk daha
yaratmamytir” (Casas, 1999: 21-22).

% Latince kokenli bu kelime, tutsak etmek, koygilenek, tutsak, kéle gibi anlamlara gelmektedir.
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Kitada yerlilere yonelik uygulamalara yakindan khki etmis olan Casd8, buradaki
vahsetesOyle dikkat ceker:
“Iste Ispanyollar onlari tanir tanimaz, yaraticilarininylbégiizel meziyetlerle
donattgl bu mifik koyunlarin topraklarina, ginlerdir a¢ alkurtlar, kaplanlar,
aslanlar gibi girdiler. 40 yildan beri bugiin hatdaw parcalara ayiriyor, éldartyor,
tedirgin ediyor, aci ve sikinti veriyorlar. Tuhggni, cok ceitli, simdiye dek ne
okunmu, ne duyulmg, ne de gortlmgibir zulimle onlari yok ediyorlar. (..gu

bir gercek;ispanyol adasina ilk cigimizda 3 milyon yerli vardi, bugiin ise
200’den fazla kalmadi” (Casas, 1999: 23).

Bati Avrupa kitasinin Yeni Dunya ile kalasmasi ilk dnce bir hayranlik, daha sonra
yerlilerin  mantginin anlailmasindan itibaren de, onlarin bir “nesne” konumun
sokulmalariseklinde olmytur (Akay, 1994: 107). Batililarin buradaki yerfige olan
baks acilari, Asya ve Afrika halklarina olan balacilariyla paralellikler gamaktadir.
Italyan tarihgi Luraghi, kendilerini “uygar’ ve “Hstiyan” olarak nitelendiren
Avrupalilarin, Amerika kitasinda “barbar” ve “dim$iolarak gordukleri yerlilere kar
katliam boyutundaki micadelesine dikkat cegmi(Luraghi, 1994: 47). Bu slreg
esnasinda kitadaki Aztekpka ve Mayalardan ofan balica ti¢ buyik kiltirin izleri
de zor kullanilarak silinmeye callimistir. Yuruttlen misyonerlik faaliyetleriyle yerliler

Hiristiyanlastirilarak, kilttrel koklerinden kopariimak isteryti.

Guney ve Kuzey Amerika'da ¢ghn antropologlar, C. Columbus kitayistetmeden
once, Kuzey Amerika’da 550'yisin, Guney Amerika’da ise 1450°'den fazla dil
konwuldugunu, bunlarin birbirlerineingilizce ve Cince kadar farkli olgunu
belirtmektedirler. 1500’10 yillara kadar iki kitakigoplam dil sayisinin yaksgk iki bin
civarinda oldgu belirtilmistir (Spencer ve Jennings’den aktaran Somersan,: ZX)3
Bugin kitadaki dillerin toplami yari yariya (10G8mistir. Stiphesiz yerlilere yonelik
baski ve asimilasyona yonelik politikalar bu sondogurmustur. Kymlicka (1998: 54),
Amerika’daki yerli halklarin, “egemenlerden farkiancak onlardansagl olmayan,
farkli kultarleri olan ayri halklar” olarak gercelnlamda higcbir zaman taninmadiklarini

belirtmektedir.

0 Casas'in, kitada uygulanan soykirimi yazilarinitia getirmesine karlik, farkli diiziemde sémiirgeci
bir yaklasim sergilemekten oteye gecemgdi de belirtmek gerekir. Wallerstein (2007a: 46547
Casas'In, kitada uygulanan soykirimsksinda, yerlilerin ruhlarinin kurtariimasi gergkti savundgunu
belirtmektedir. Yerliler, ruhlarn oldtuna gore insandilar ve gal yasanin kurallari onlar icin de
gecerliydi. Casas, bu noktada yerlilerin katledisme ahlaki olarak riza gdsterilemeyg@oé bunun
yerine onlarin ruhlarinin kurtariimasina gdimasi gerekgini belirtmistir. Casas’in yerlilerin ruhlarinin
kurtariimasindan kasteiti onlari Hristiyanlgin evrenselci dgerlerine dondirmekti. Casas, yerlilerin
Hristiyan yapilabilmeleri durumundagilicllyle bittuinlgmelerinin de sglanabilecgini belirtmistir.
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Kita'nin kefinden sonraispanyol ve Portekizlilerin yerlilere yonelik buyikyim
hareketlerinden dolayi, burada daha sonra egemiemidn Anglo-Saksonlar ¢atirmak
Uzere Afrika’dan kéle getirmeye famislardir. Uzun yillar devam edecek olan kéle
ticareti ile birlikte Afrika’daki yurtlarindan kopdan milyonlarca Siyah, Amerika'ya
getirilmistir. 1850’ye d@ru, Ulkenin nifusu yirmi G¢ milyonusaginda, Amerika’'daki
siyah kdlelerin sayisi 3.200.000'di (Nevins ve Coagar, 2005: 195). Kole ticaretinin
sonucunda kitaya getirilen Siyahlara yonelik uygdéarla bglayan ve 1960’larin
sonuna kadar belirgin bigekilde etkisini hissettiren Siyah ayrimgili sorunu,
Amerika’daki cokkultarliluk targmalarinda tzerinde durulan birgdr 6nemli konu
olmustur.

Eski bir kimlik Gizerine kurulmayan Amerikan uluslayisinda, 6zgurlik kavraminin
onemli bir yer tuttgu soylense de bunun herkese taninmayan bir 6zgdttugunu
belirtmek gerekir (Marienstras, 1998: 139). Amenikamligine dair balangicta yapilan
tasvirlerde Siyahlar ve Avrupall olmayanlar (yerilvs.) tamamen ganmstir. J.
Hector St. John de Crevecoeur'di@82 tarihli Bir Amerikan Ciftcisinden Mektuplar
baslikli eserinde yap#i su Unlu tasvir bunun gostergelerinden biridir:

Amerikali, bu yeni insan da nedir ki? O ya bir Apall ya da bgka hicbir tGlkede

rastlanmayan acayip bir kan kamnini talyan, Avrupali soyundan gelen biridir.

Dedesiingiliz, &i Hollandal, @lu Fransiz bir kadinla eviengive dort ¢glu da

dort farkli ulustan kadinlarla evli olan bir ailegékkatinizi cekmek istiyorumiste

o Amerikalidir; bitin eski 6nyargilarini ve sianliklarini geride birakrg) yeni

yasam tarzini kucaklang) yeni yonetim bicimine itaat etmive yeni hiyeragiye
sadik kalmgtir (aktaran Glazer, 2005: 114).

Amerika’da, Siyahlara kar, onlari Beyaz Adamin nesnesi olarak goren sisti&ma
denilebilecek bir ling gigimi uzun bir stre surdirtlngtiir.”* Tarihci Bahar Girsel,
gercek bir Amerikan icadi olmasi ve Byile Devletler tarihinde énemli bir yer gkl
etmesine karlik ling olaylarinin, Amerikan tarih yazicginda Uzerinde pek de
durulmayan konulardan biri olguna dikkat cekmektedir (Gursel, 2008: 241). Kol&cil
doneminde zaten kot muamelelere maruz kalan, k&lsonrasinda vatangik hakki

verildiginde ise, kendilerine kar Ustunluklerini vyitirecekleri endesini tglyan

" Sistematik ling gitimine 6rnek olarak, Afrika kokenli Amerikalilari zalandirmayi hedefleyen ve
Beyaz irk¢ilgl yapan Ku Klux Klan érgutuniin eylemleri ve Amerita 6zellikle gliney eyaletlerinde

bolgenin ileri gelenlerinin éncifiiinde kurulan ve topluluklarini, istenmeyen unsdidar temizlemeyi
amaclayan vatand&omitelerinin eylemleri gosterilebilir.
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Beyazlarin irk¢i saldirilarinagtayan Afro-Amerikalilar, kimliklerinden dolayi si&ik
etnik siddete gramslardir.

ABD’nin kurulusundan itibaren Siyahlar, tlkedeki baskin kimlik kodn tamamen
disinda birakilmglardir. 1861 ve 1865 yillari arasindaki “Amerikadig Saval”
sonrasinda kolelik yasal olarak kaldirgmolsa da ne Giney'de ne de Kuzey'de
Siyahlara yonelik ayrimcilik son bulmagtr. Temel kural, Siyahi Beyazdan mekansal,
siyasal ve sosyal olarak ayirmak ve renklerin gkaasini midmkin oldiunca
engellemekseklinde olmgtur (irem, 2005: 212). Siyahlar, Amerikan toplumumda
siyasi, iktisadi, sosyal alanlarda uzun bir donemk &ir ayrimcilga maruz kalmlardir.
Beyazlarin yapmagi ¢copculuk gibi alt dizeydekslerle usrasan Siyahlar, tam gun
olarak calgtirildiklari islerde kendilerine yarim gunluk tcretler 6dendcin iktisadi
acidan genellikle koti durumda olghardir. Beyazlarin gitfii okullara alinmayan
Siyahlar, sosyal ve iktisadi mobilizasyon acisindann bir dénem dikey hareketlilik
imkanlarindan mahrum birakilghardir. Orngin Beyaz biriyle ayni gitim seviyesine
sahip olan bir Siyah, daha dik bir iste calstirlmakta, ayni gte calstirilsa bile ayni
Ucreti alamamaktaydi (Eften aktaranSener, 1992: 35). Amerika'daki bu kati 1rk
ayrimcilgl politikalarina kagi Sivil Haklar Hareketi bgdamistir. Kokeni 1954'teki
Brown davasin® dayanan bu hareket, Rosa Parks adindaki Siyahnikadalk
otobUsinde oturdiw yerden kalkip bir Beyaza yer vermemesinden dpla9b5'te
tutuklanmas! Uzerine ivme kazatm.”® “Ben Insanim” ('m a man) kelimesinin
baslica slogan olarak kullanilgh Sivil Haklar Hareketi’'nin 6nderlerinden Martin ther
King, 1963'te 200.000 civarinda Siyah protestochiaben yapg Unli kongmasinda,

Amerika’da cokkultirct bir anlaya duyd@gu 6zlemisu sézlerle dile getirngtir:

2 ABD'nin Kansas Eyaletine k@ Topeka sehrinde, Linda Brown adh giencinin Siyah olmasi
nedeniyle, evlerinin yakininda yer alan (Beyazlagittigi) okula kaydinin yapilmamasi ve ¢cok uzakta
olan (Siyahlarin gitfii) bir okula gitmek zorunda kalmasi sonrasinda kepekul ydnetimine kar acilan
davada, ABD Yiksek Mahkemesi, 1954'te vgrdiararla Siyahlara kar ayrimcilik yapilmasina neden
olan “ayri ama @t” ilkesinin anayasaya aykirl olgunu belirtmitir. “Ayri ama ait” ilkesi, “Plessy
versus Ferguson” olarak bilinen davada, ABD Yiuksklahkemesi’nin 1896'da vergi karara
dayanmaktaydi. Bu karar, Siyahlara sarrk ayrimcilgini sirdirmg, Siyahlarin Beyazlarin gigi
okullara alinmamasini desteklatiti. 1954'te verilen karara ganen, Arkansas, Florida, Alabama gibi
eyaletlerde mahkemenin vegdikarara uyulmamngi ve Siyahlar, Beyazlarin giii okullara uzun sire
alinmamgtir. Siyahlarin ¢g@unlukla ABD’nin giiney eyaletlerinde yamalarindan dolayi, glney
eyaletleri uzun sire bu karara fadirenmilerdir. ABD egitim sisteminin merkeziyet¢i olmamasi ve
okullarin biyuk 6ol¢cide eyaletlerdeki yerel hiukiregtl sorumlulgu altinda olmasi, gliney eyaletlerinin
bu konuda farkl davranmasina imkan tagtmi

3 Siyahlarin otobuslerde 6n siralarda oturmalariakas Arkada siralarda otursalar dahi, otobiise bir
Beyazin binmesi durumunda kalkip ona yer vermekradaydilar.
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“Sizlere sesleniyorum dostlarim. Bugunun ve yarisamunlarina ggis germek
zorunda olsak da, bir rilyam var. (.synu kendinden menkul bir gercek olarak
kabul ederiz ki, tim insanlaie yaratiimstir. (...) Bir rlyam var. Giln gelecek,
dort kiicik cocgum derilerinin rengi ile dal kisilikleriyle degerlendirildikleri bir
ulusta yaayacaklar. Bir rlyam var bugin!... Bir riyam var.ir in, tam burada,
Alabama’da, kiguk siyahgtanlarla kicik siyah kizlar, kiicik beyaglanlar ve
kiguk beyaz kizlarla kargee el ele tutgacaklar. Bir riyam var bugin!” (aktaran
Baumann, 2006: 11).

Siyahlarin Amerika’da oy hakki kazanmasi 1965'tecgklesebilmistir. Uzun yillar
siyasetten dlanan Siyahlarin, Amerika’daki tarihleri Beyazlaadar eski olmasina
karsin, ABD’de Siyah kokenli bir Bgkan'in secilebilmesi ancak 2009 yilinda
gerceklgebilmistir. Bugiin ABD’de irk ayrimcifiinin ortadan kalk@ini séylemek hala
guctur. Gerek Obama’nin Bean secilmesi sonrasinda, (bazi irk¢i beyazlafitatan)
derisinin renginden dolay! bu makama uygun birrakegorilmemesi, gerekse delsia
sektoriindeki imkanlara enn ve bunlardan yararlanmagiemde sitlik, istihdam, gelir
dagihmi gibi konular incelengiinde Afro-Amerikalilarin, Anglo-Amerikalilara gore
geride kaldiklarini, eskisi gibi kati olmasa da ahayrimci bir yaklgma maruz

olduklarini sdylemek mumkundur.

Amerika’da kimliklerinden dolayr ayrimcga usrayan vesiddete maruz kalanlarin
biyluk ¢cgunlugu Afrika kdkenliler olmasina kam, hakim Anglo-Sakson unsurlarin
disinda kalan kitleler de yer yer etngiddete maruz kalmglardir. Bu konuda ilk akla
gelenlerden biriltalyanlardir. Siyahlarin Ustiinde, ancak Beyaz As®p#sonlarin
altinda ara bir sinif olarak gorulétalyanlar, Yerliler ve Siyahlardan sonra Amerika’da
etnik siddete en ¢cok maruz kalan ikinci grup olgfardir. italyanlarin yani sira Hispanik
kokenli Amerikalilarin da Amerikan toplumunda sldmaya maruz kaldiklarini

belirtmek gerekir.

ABD, 1848'de Meksika'yla yapst savata guneybati bdlgesinsgal ettikten sonra,
uzun slredir burada yamakta olanispanyol kokenlilerinispanyol diliyle ilgili

haklarini veispanyolcanin gretildigi ve bu dilin egemen oldiw kurumlari kaldirmy,

onlarin oy kullanmasini zogaracak okuryazarlik sinavliari koymuve Ispanyol
nifusun azinhkta kalmasi icin de bu bolgeye kélegici tgvik eden bir politika takip
etmistir (Kymlicka, 2006a: 488).

Kizilderililer hari¢ bugtiin Amerika’da yayanlarin tamami ya gé¢cmen ya da gé¢cmen

cocuklaridir. Dgisik zaman dilimlerinde, farkli neden ve skdlar altinda bu ulkeye
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gelen gocmenler, birbirlerinden farkh 1k, dil, ndi gelenek ve kdlttre sahip
topluluklardan olgmustur. Bir gé¢men ulkesi olmasindan dolayl pek cokidtirin
barindgl Ulkede, kendilerini Glkenin kurucusu olarak goieniliz kokenliler, tlkedeki
baskin grubu okiurmus, dinyanin oteki ggrafyalarindan buraya goc¢ edenlerden tek
resmi dil konumundakiingilizceyi @renmelerini ve Anglo-Sakson kiiltire uyum
sglamalarini beklemglerdir. Amerika’da Beyaz Anglo-Sakson (WASP-Whitegho-
Saxon Protestant) egemeytie kagl verilen muicadele, cokkultirltlik konusunda

¢ssitli acihmlarin yapilmasini zorunlu kiltir.

Sivil Haklar Hareketi’'nin bgarilarinin ardindan ve 1965 tarihli G6¢ ve Vatah#éa
Kanunu'nu takiben irk, Amerikan ulusal kimini tanimlayici bir unsur olmaktan
ctkmistir (Huntington, 2005: 125). 1970’lerden itibarératandalik Haklari Hareketi
tarafindan savunulansidik ilkesi ve ayrimcilik kagithg adina ABD’de azinliklar
yararina birtakim onlemler uygulanmayaslbanistir: Okulda, 06zellikle Hispanik
gocmenler icin iki dilde @tim programinin ©6ngoérilmesi, Universitelerde etnik
calismalar anabilim dallarn kurulmasi, 6zel sektérdeadknliklarinin tyelerine dncelik
saglayan se alma uygulamalari ve “pozitif ayrimcilik” adi Wen politikanin yartrlige
konulmasi bu cercevede olgtur. Bu dénemde Amerikan toplumundaslbea tartsma
konularindan biri, cokkultarltlik tagimalarina da énemli oranda yon veregtim ile
ilgili tartismalar olmytur. Avrupa merkezci olarak gorulen okul mifrededgramlari,
Avrupa Kkudltard  dgindaki  kultarlerin, Amerikan medeniyetine kazanddtarini
reddetmekle suclangtir (Doytcheva, 2009: 62). Siyahlar, Hispaniklezministler ve
escinseller gitim politikalarina yonelik bu eldirileri, kimlik siyaseti cercevesinde

destekleyen ica gruplar olmslardir.

Amerika’daki etnik canlar) bazi liberaller ve muhafazakarlar tarafindan tpdumla
batinlgmenin reddi olarak gorulmgtiir. Bu gorgt savunanlari efiren Kymlicka,
Amerika’daki etnik canlagin, asil olarak bir 6z kimlik ve 6z ifade meseleklugunu,
bunun ayri bir kurumsal hayat canlandirma ya daatysa talebiyle alakasinin
olmadgini ifade etmytir:

“(...) ABD'deki ulusal azinliklarin ayrilma talepleriyoktur. (...)Jnsanlar

kendilerini aciktan a@a bir etnik grubun tyeleri olarak tanimlamak veditariyle

ayni kimligi tastyanlarin da belli bgi saygin ya da yetkili mevkilerde (yani,

politikada ve medyada ya da okul kitaplarinda vemiebelgelerde) gérmek
istiyorlar. Bu insanlar ana toplumda daha fazlarara ve gorunurlik istiyorlar.
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Baska bir deysle, etnik canlarg bitinlgmenin reddi dgl, batinlesme sartlarinin
yeniden gbzden gecirilmesi ile ilgilidir.” (Kymlick 1998: 117).

Amerika’daki etnik, dini, kdltirel cgulculuga dayali yapinin ulkeyi bolege
distncesini tatyan yeni-muhafazakar (Neo-Con) ve gdiberal kanattaki cgtli
kesimler, bu durumun 6nine gecmek icin tek bir (kiiih hegemonyasinin kurulmasi
gerektgini ifade etmglerdir. Orneggin Huntington, 6zellikle Guiney Amerika’dan gelen
yogun Ispanik gociin Birlgk Devletleri; iki halk, iki kltir ve iki dile bdhe yonunde
ciddi bir tehdit oldgunu belirtmektedir. Huntington, Anglo-Protestan gelderi
reddeden ve Birkgk Devletler kiltirinin ana mecrasiyla kaymayan (asimile
olmayan) Meksikalilar ve der Latinlerin Amerika icin bir tehlike arz eitni, legal
velyahut illegal yollarla tlkeye gelen bu gocmemesayilarinin artmasi ile Amerika’da
agirhkh olarak Ispanyolca korgan bir Birlgik Devletler ile ingilizce kongan bir
Birlesik Devletler seklinde ikili bir goérinimin ortaya cigni belirtmektedir
(Huntington, 2005).

Amerikalilik kimligi ekseninde birlii hedefleyen bu ydndeki siyasi hareketleri ve
soylemleri; kaltorel icesii distk, kaba ve sahte vatan nutuklari atmakla suclayan
Michael Walzer, demokrasi kan bu tutumlari elgtirmis ve asil, yuksek kultirden
bahseden bu turden yakilalarin Ulkeyi bolecgini ileri sirmigtir. Walzer, bu gibi
yaklasimlarin Amerika’daki azinhklari sessiz kalmayaigihti ve bu durumun da
Amerika’daki demokratik siyaseti baltal@dn ifade etmgtir. Walzer bu noktada,
Amerikan Nufus Blrosu'nun istatistiklergiginda ciddi bir tehlikeye dikkat cekmek
istemitir: Amerikan toplumunda gin gectikce gllanakta olan bireylerin sayisindaki
artis. Bireysel yaam tercihlerindeki argj bosanmalari ve ailelerin gg@masini
cogaltmis, siyasi katimin d§ilk olmasina, dayagma ruhunun ve topluma kar
sorumluluk bilincinin  kérelmesine neden olgtwr. Bu verilerden hareketle,
Amerika’nin bir gé¢men toplumu olgunu hatirlatan Walzer, gé¢cmen bir toplumun
canhiliginin ve disiplininin, yapisini olturan gruplarin sdadigi daha ygun iligkilere
bagli oldugunu One surmyitr. Dolayisiyla, Amerika’nin daha az dle daha cok
kultarel birliklere ve daha gepisorumluluk alani olan, daha gicli ve dayaraci
orgutlere ihtiya¢ duydgtuna vurgu yapmtir. Walzer, insanlarin ortak bir hayata
katilmasinin 6teki insanlara kasorumluluk hissini dgurdusunu, bunun da kendilerini
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daha gugli, daha hunerli ve daha guvenli hissetmelsasladigini savunmstur
(Walzer, 1998).

Eritme potasi anlayina kagl salata modelini savunan birgintir olarak Walzer’in bir
yoniyle dikkat cekmek istegli Amerikan toplumunda gittikce kaybolan sosyal
sermaye olgusudur. Alexis de Tocqueville, 1831-18aRar1 arasinda Amerika
seyahatindeki go6zlemlerine dayanakmerika’da Demokrasiisimli eserinde, bu
ulkedeki demokrasinin guicl tzerinde dururken, ey esitli gine, yasalarin ve devlet
kurumlarinin bunu sgamaktaki baarisina, sivil toplum kuruklarinin gl olmasina
vurgu yapmgtir. Bir diger deysle Tocqueville, Amerika’nin sosyal sermaye acismda
zengin olmasinin, bu Ulkenin $&a gucli yonini okiurdusunu savunmgtur.®
Walzer ise, gelinen noktada Amerika'nin bir sosgatmaye kaybi icinde olguna
dikkat cekerek, bunun Onlne ge¢mek icin toplulukldmanin gbdzden gegiriimesi
gerektgini belirtmistir. Amerika bir gécmen toplumu ol@guna goére, gécmenleri
dislamak ya da onlari asimile etmek ¢6zim olamagenckan, kiltirel haklari givence
altina alinmy topluluklar ya da bireyler olarak gdcmenlerin tapla katkida
bulunmalarini beklemek daha @a olacaktir. Bu durum, aidiyet plarini ve sosyal
sermayeyi guclendirecek, Amerikan toplumunun dabgildi bir sekilde varlgini

surddrmesine imkan taniyacaktir.

Ulus devletlerde ulusal biglin sgzlanmasi igin c¢gtli degerler 6n plana ¢ikartilir. Bu
durum c@unlukla tarihsel gecngé ve ortak kiltlre vurguyla yapilir. Ancak otekiisal
devletlerle kiyaslandinda oldukca farkh 6zellikler barindiran ABD’de ritesel
gecmiten bahsedilemeginden, daha b&a birtakim ortak dgerler 6n plana
cikartilarak Amerikalilik kimigi ekseninde ulusal birlik gganmaya cafilmistir. S6z
konusu ortak deerler c@unlukla liberal dgerlerden olgmaktadir. Slovaj Zizek,
Amerikalilik kimliginin baglica 6zelliklerinden birinin kiinin etnik kdklerinden feragat
etmek zorunda birakilmamasi ofginu belirtmektediritalyanlar, Almanlar, Siyahlar,
Yahudiler, Yunanlar, Koreliler “hepsi Amerikali"dityi bir Amerikali olmak igin bu
etnik kimlikleri terk etmek gerekmemektedir (ZizeR006: 278). Amerikahfin

sonradan iga edilmi bir st kimlik old@gu gercgi gbz dninde bulundurulgunda,

" Eserin Tirkce baskisi icin bkz. Tocqueville (1962)
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kisilerin farkh etnik kimliklerden gelmelerinin aslia Amerikalilgin bir pargasi oldgu
sdylenilebilir.

ABD’de, ozellikle 1945 sonrasinda, komdunist bir lied sirekli olarak siyasette ve
kamuoyunda on plana cikartilgtir. Bu yondeki sdylemlerde s6z konusu komunist
tehlikenin ABD kimliginin baglica 6zellgini olusturan liberal dgerlerin balica tehdit
unsuru oldgu vurgulanmgtir. 1990’lara gelindiinde SSCB’nin yikilmasi karsinda
kargit kimlige vurgu yapilarak kimlik ogturma ve bu kimlik dahilinde ulusal bigii
sgglama sorunu ortaya ¢iketir. Bu duruma ¢6zum olaralslami terérizm soylemi
gelistirilmi stir. Girilen yeni kaullarda radikal Midslimanlarin neden ofguterdrizmin,
Amerika’daki liberal dgerlerin ve dolayisiyla Amerikalilik kinginin baslica digmani
oldugu yonunde bir sodylem gstiriimeye bglanmstir. Bu sodylem, Amerikalilik
kimliginde onemli bir yeri olan Hristiyari da besleyip, canlandirma Ozgithi
tasimasi acisindan da onemliydi. Ozellikle Baba gal Bush’larin iktidarda olduklari

donemlerde bu yondeki séylemler oldukca belirgiryaggin birsekilde kullaniimstir.

Batin bu yondeki geimeler, aslinda kita gl Muslimanlara yonelik bir sdylem gibi

gozikse de Amerika’daki Muslimanlarin Glkedeki komuna da dikkat cekilmesine
neden olmstur. Kultirel ve dini dgerler agisindan Amerikallarla pek c¢ok ortak
noktalari olan Avrupali go¢cmenlerin aksine, farkir kilttrel arka plana ve dinsel

degerlere sahip olan Musliman go¢cmenler, Amerika'ygegrasyonlari sikintili olan

unsurlar olarak gorulmierdir (Kaya, 2003: 98).

Amerika merkezli ¢cokkultirliluk tagmalarinda, bu tlkede yayan Mduslimanlarin
sorunlar Uzerinde pek durulmgdi gorilmektedir. Genel anlamddslam ve
Muslimanhk Gzerine ABD yazininda pek cok makale kimp yazilmasina kam
ABD’de yassayan onemli azinhk gruplarindan birini eluran Maslimanlarin géli
duzeylerde maruz kaldiklari problemleri ele alaeriesin sayisi yok denecek kadar
azdir. Bu balamda yerliler, Siyahlar, Hispanikler, Avrupali dsyall gé¢cmenler, Gli
etnik, dinsel ve cinsel gruplar Uzerinden yurutilgokkultarltlik tartgmalarinda,
ulkedeki Muslimanlarin sorunlarina pek yer verilnnenolmasi ilgingtir. Oysa
Muslimanlar, 6zellikle 11 Eylal 2001 tarihinde gekigsen saldirlardan sonra, dini
kimliklerinden dolayr Amerika’da sik sik ayrim@a maruz kalmlardir. Muslimanlar

bu halleriyle Amerikan toplumunun ayrim@ usrayan Yeni Kuyak Siyahlari
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konumunda olmglardir. Ulkedeki cokkdiltirltluk tagmalarinda, Muslumanlarin
dislanmasi Uzerinde pek durulmamasi ve bugmaya yonelik ¢ozum dnerilerinin

gelistiriimemis olmasi balica eksikliklerden biri olarak durmaktadir.
2.2.3. Cokkultarlaluk Tarti smalarinin Merkez Cografyasi: Kanada

Cokkdaltarlulik konusunda yapilmicalsmalarda Uzerinde en c¢ok durulan dlkenin
Kanada oldgunu soOylemek yandi olmayacaktir. Gerek cokkulttrligi devlet
politikasi olarak benimsegini ilan eden ilk Ulke olmasi, gerek dunyadaki
cokkultarlilik uygulamalar dikkate alifginda bu konuda en radikal yaklanin
sergilendgi Ulke olmasi, gerekse de sosyal bilimler alaninda&rtismalarda
cokkultarlalik konusunun 6nemli teorisyenleri olai@n plana ¢ikan Charles Taylor ve
Will Kymlicka gibi isimlerin Kanadali olmasi, dikki@rin bu Ulkeye cevrilmesindeki

baslica nedenler olnyiur.

Parlamenter demokrasi ve anayasal mgrikr yonetilen bir federasyon olan Kanada,
kurucu olarak iki milletin ingiliz ve Fransizlar) kabul edilgii bundan dolayi iki resmi
dilin (ingilizce ve Fransizca) mevcut ofly on eyaletten okan bir devlettir.
Baslangicta yerlilerin ygadigl bu cgrafya, Batilarin XIV. ve XVII. yilzyilda bdlgeyi
somirgelgtirmeleri ile yeni bir tarihi sirece girgtir. Bu sémurgecilik faaliyetleri
neticesinde 1541'de Fransizlar tarafindan Quebegeveesine ilk yerlgm yerleri irsa

edilmigtir.

Kanada'daki kolonilgtirme hareketleri, Amerika ile kiyaslargnda bu bélgede gerli
madenlerin (altin ve gumli bulunamaw nedeniyle daha yaya bir sekilde
yurutilmistir. 1670’lerdeingilizlerin de bolgeye gelmesinden sonra, Fransiid&a
aralarinda kurk ticaretinden kaynaklanan nedentemtday savglar bglamis ve bu
rekabet sonucunda, 1791 tarihinde kabul edilen Hanéasasi’yla koloni, Fransizlarin
cogunlukta oldgu Asagl Kanada veingilizlerin ¢osunlukta oldgu Yukari Kanada
olmak lizere ikiye ayrilngtir. 1 Temmuz 1867 tarihiingiliz Kuzey Amerika Yasasi ile
Ingiltere’nin yerel yonetim hakki verglitilke, Mart 1982'de Kanada YasasI’nmgiliz
ve Kanada Parlamentosu’nda kabul edilmesinin samgtasresmi bgamsizlgini ilan
etmistir (Ok vd, 1997: 30-31).
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9.976.140 krilik yuzolgumiyle, Rusya’dan sonra dinyanin en gddira parcasina
sahip Ulke olmasina kan, 2007 verilerine gore 32 milyon civarinda nufusahip
olmasi Kanada’'nin dikkat ¢ekici 6zelliklerindenibitmustur. Km? basina ortalama 3
kisinin yasadigl Ulke, bu yonlyle geimis ulkeler icersinde en duk nifus
yogunluguna sahip cgrafya 6zellgini tasimaktadir. Bunun yani sira tlkenin birgdr
onemli Ozellgi de gelsmis Ulkeler icersinde refah seviyesinin en yiksek gldu

ulkelerden biri olmasidir.

Kanada sahip oldiu az nifus icersindeki gidili giyle dikkat ¢ceken bir tlke olnytur.
Yerli nufus kadar, bga ingiliz ve Fransizlar olmak iizerd#talya, irlanda, Almanya,
Danimarka, Ukrayna, Cin, Hindistan, Polonya ve Argparimadasindan gelen
vatandalariyla Kanada mozaik bir Ulke goriniminde ojtou Kanada'daki
izlenimleriyle ilgili yazisinda M. Fatih Aysan, Kada'da caddede yirirken ya da
otoblUse binilirken, Beyaz Kanadalilardan cok goderdm kagilasmanin mimkin
oldugunu belirtmektedir. Aysan, Kanada'ya gelen yabamml bu ceitlilik karsisinda
kendilerini glvende hissettiklerini ve bu ulkeye hdakolay uyum gdadiklarini
sOylemektedir. Aysan’in bir ger tespiti de Kanada’'daki gdili gin, farkh kalttrlerden
gelen bireylerin bu Ulkeye aidiyet hissiyle gtmnmalarini kolaylgtirdigi yonindedir
(Aysan, 2007).

Kanada’'da cokkudltarliltik  politikalarinin - benimsersne 1970’lerden  sonra
gerceklgmistir. Federal yonetim 1971’de ¢okkulturltlik poligigini benimsedini ilan
etmistir. Bu tarihten o6nce ulkeye gelen gd¢cmenlerin egkl Anglo-sakson kilttre
uyum sglamalarina o6zellikle dikkat edilmi dolayisiyla asimilasyona ydnelik
politikalar 6n planda olmgur. 1970’lerden ©nce Ulkeye daha ziyade Avrupall
gocmenler gelirken, cokkulturlulik politikasinin prana ¢ikmaya é&digl bu tarihten
sonra Ozellikle Asya ve Orta [@Qo'dan gelen 6nemli oranda go¢menin varlgbze
carpmaktadir. 1980-1990 arasinda ise Asya ve (oga’'Ban gelen gé¢cmenlerin sayisi
Avrupa’dan gelen gé¢cmenlerin sayisini gegrhiemen hemen iki kati kadar olgbwr.
1991-2000 yillari arasinda Kanada'ya iki milyon ykiz bin gé¢cmen kabul edilgtir
(Ibbot vd, 2006; Foot, 1994; Thompson, 1998; Mas&Ey1993).

Diunya siyasetinden ve sorunlarindan uzakta, i¢ssiya odaklanip kendi icindeki

sorunlarin ¢ozuminegalik vermesi Kanada'’nin dnemli 6zelliklerinden ibidir. Bu
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yonilyle Kanada, cokkulturliiii benimseme ve uygulama noktasinda dunyadaki en
basarili tUlke olmytur denilebilir. Bu konuda elde edtibasari, bu tlkenin kendisini
dunyadaki dier tlkelerden ayiran, hatta Usttin kilan en dneankilfiiklardan biri olarak
gorulmistr. 13 Kasim 2002'de alinan bir kararla da her 2l Haziran'in “Kanada
Cokkdaltarluluk Gund” olarak kutlanmasi kabul edigm. Bu ginin Kanada'daki
farkhliklara, demokrasiye,séli ge ve kagilikli saygiya bglili gin bir gbstergesi ve farkl
kiltarel gruplarin Kanada toplumuna katilmini takdetmek (zere kutlanmasi

kararlatiriimistir.

Farkli pek cok kiltire ev sahigliyapmasindan dolay! bu tlkede irk ve etniklik gibi
unsurlart 6n plana c¢ikaran séylemlerden o6zellikkaku durulmy, ayrimcilga kasl
batin vatandgarin eit haklara sahip oldiu vurgusu 0Ozellikle yapilngtir. Kanada’'da
cokkultarlilige yonelik uygulamalar, 1971-1981 tarihleri arasingkillenmeye
baslamis, 1982 sonrasinda da kurumsgiteaya d@ru gitmistir. Bu noktada 1982’de
Federal Hukumet tarafindan yasailalan ve 1987°de yururige giren, “Kanada Haklar
ve Ozgirlikler Sozkemesi'ne dikkat cekmek gerekir. Thompson (1998: 92),
Kanada’'nin politik ygaminda radikal bir dgsimin ortaya ¢ikmasinin, 1982'de Liberal
Hukimet tarafindan yayinlanan “Kanada Haklar ve ibizdler Sozlgmesi” ile
oldugunu belirtmektedir. Bu so6zjme ile birey ve grup/topluluk haklari, yerel ve
federal yonetime kar giivence altina alingtir. S6zlamenin 15/1 kisminda “her birey
hukuk onlinde gttir. Bu cercevede her birey; irkina, ulusuna,lkettokenine, rengine,
inancina, cinsiyetine, yaa, zihinsel ve fiziksel yetersizliklerine bakilksazin
hukuksal acidansé himaye ve avantajlara sahipfir”denilerek bu duruma dikkat

cekilmistir.

[I. Dinya Sava’nin bitmesinden sonra Kanada ekonomisi bir bUyumeadi icine
girmistir. Gelisen ekonomininggticl ihtiyacini kanlamak icin, Kanada yonetimi, sava
Oncesinde ve sayaboyunca goce getirgii sinirlandirmalari kaldirmgtir. Boylece
ulkeye Cek, Alman, Macar, Leh, Yugoslav, Rus, Ukigyve Yahudi pek ¢cok go¢cmen
kabul edilmgtir (Bothwell v.d., 1982; 31-32). Kanada'nin sjiik sorunuyla kagi
karsiya kalmasi ve buna pla olarak gencsggticine duyulan ihtiyag, bu tlkeye yonelik

uluslararasi goglerin geik edilmesini dgurmustur.

> Kanada Haklar ve Ozgrlikler Ségeesi’nin tam metni icin bkz: “Canadian Charter d§iRs and
Freedoms”, http://198.103.98.49/en/charter/1.html
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Tablo 1. 2001-2051 yillar arasinda, Kanada nufusunda, gom ve Olim

oranlarina bagl olarak 6ngdrulen artis miktari

600 -

2040-1 2050—1'

(Kaynak: Ibbot vd, 2006: 163)

Yukaridaki tablo dikkate alinginda, Kanada'daki dum ve o6limlere b#i olarak
nifusun dgal gelsimi incelendginde, 2050 yilina gelindinde, 300.000 civarindaki
dogum beklentisine karik, 500.000'i gkin 6lumden kaynaklanan nuifus kaybi
Ongorusu, geni cografyasina kawn nufusunun zaten az olglu goz oOninde
bulunduruldgunda, Kanada'nin garidan goc¢c almasinin zorunluluk arz @it
gostermektedir. Go¢ yoluyla gelenlerin farkl etgituplardan geldikleri ve dolayisiyla
birbirlerinden farkl kidlttirel dgerlere sahip olduklari g6z 6éninde bulundurglduda,
bu farkhliklarin birbirleriyle cagmaya girmeden, uyum ve daysma icersinde bir
arada ygamalari ©6nem kazanmaktadir. BUtin bunlardan dold§anada’da
cokkultarlalik politikalarinin  uygulanmasinin adetar zorunluluk halini aldgini
ayrilikgl soylemleri boyle bir yakiamla dizginlemek, gerekse de farkligeafyalardan
gelen gé¢cmen azinliklarin sistemle uyumungla@aa cabalarinin zorunlu bir sonucu

olmustur.

Kanada'da Fransizlarin gonlukta yaadigl Quebec eyaletinin lgamsizlgl sorunu,
Ulkenin siyasi tarihinde oldukca belirleyici olgtur. Bu amacla 1980 ve 1995

tarihlerinde referandumlar yapilsnve ikisinde de az bir farkla hayir oyu verilmesini
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(ilki %60, ikincisi %50.6) sonrasinda Quebeczimasizlgini ilan edemenstir. Ancak
Quebec eyaletinde 6nemli bigidig olan sosyal demokrat kdkenli Québécois Partisi
bagimsizlik fikrini savunmaya devam etynbuna kagin eyaletin bir dier guclu partisi
Quebec Liberal Partisi ise federalizmden yana teeymustur. Kymlicka'nin (1998:63)
da aktardil gibi Quebeclilerin ¢gu guclu bir merkezi hikimet anlayma muhalefet
ederek, guclerin daha ademi merkezi bolinmesinirsanaktadirlar.

Cokkdaltarluluk tartgmalarinda bir devletin, binyesindeki etnik ya dasal azinliklarin

dil ve kultirel haklarini tanimasinin, bu azinlrklamilliyet¢i tutumlarindan
uzaklgtirmaya yeterli olmagh konusunda yaygin bir 6rnek olarak Quebec girne
verilir.”® Etnik ve ulusal kimliklerin giictine yapilan bu vurdaruluk payi icermekle
birlikte, Quebec agisindan eksik birggelendirme olmaktadir. Zira Kanada'nin Quebec
ile yasadigl sorunun kokeni, bu eyalete birtakim ayricalikiEmmasindan ¢ok 6nceye
dayanmaktadir. Gelinen surecte, cokkulttirctulik yplaekseninde Quebec’e birtakim
haklarin taninmasi, kokleri daha ©6nceye dayananaymiik¢i hareketi dizginleme
politikasinin Granudur. Bu tasmalardaki eksik boyut, Kanada’nin Quebec’e bu tur
ayricaliklar tanimamasi veya Quebec’ten gelen leebastirmasi durumunda, Quebec

ile yasadgl sorunun nasil bgekil alacai ile ilgilidir.

Quebec konusunda tarnaya acik hususlardan biri de, Quebec’e taninarcaklarin
bu eyalette ygayan Fransiz kdokenli olmayan vatasida Gizerinde bir baski araci olup
olmadgl hakkindadir. Elliden fazla cafini bulunansietmelerde dil olarak Fransizca
kullanmak zorunlulgunun olmasi, denizal Ulkelerden gelenlere Fransizcgitienin
sart olarak konulmasi gibi hususlar bu yonde garalara kaynaklik etmektedir. Ayrica
Fransizcanin ikinci resmi dil olarak kabul ediimesi 6zellikle Quebec meselesine
odaklaniimasi, gé¢cmen vatagtiain cokkultirltlik haklarindan yararlanma konudan
ikincil konumda kaldiklariseklinde bir intiba ortaya cikargtir. Buna kagin Kanada
eski Bgbakani Pierre Elliot Trudeau bu kaygilari yatmaya yoneliksu aciklamay:i
yapmstir:

“Kanadali kimliginin 6zt kuiltarel c@ulculuktur. Her etnik grup, Kanada
baglaminda kendi dgerlerini ve kiltiriini koruma ve ggirme hakkina sahiptir.

® Bu tur bir calsma icin bkz. Kalayci, Hiseyin (2007), “Batili Dermakilerde Ayrilikci Bir
Milliyetcilik: Quebec Milliyetciligi”, Dogu-Baty, Y1l 10, Sayi 39, s. 9-30.
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Iki resmi dilimiz var diye iki resmi kiltirimuz yoke hicbir kiltir dgerinden
daha resmi dal” (aktaran Doytcheva, 2009: 38).

Trudeau'nun belirtii gibi Kanada'’da sadece Quebec’e birtakim ayri¢aik
taninmamy, ulkede ygayan farkli etnik, dini, cinsel gruplara germiaklar taninmstir.
Boylece kilttrel ¢cgulculugun icsellgtirildi gi ortak bir Kanada kimfi olusturulmaya
calisiimistir. Kanada'da, bir grup yerli, gelenekleri cercgrde balina avlama hakkini
talep etmg ve normalde yasalara aykiri ofluhalde bu haklar kultarel farklilhiklarina
sayg! cercevesinde algtardir. Bu durum cevre ve hayvan haklarini savubagmi
gruplar tarafindan eférilmistir. Ancak elatirinin hayvanlarin farkli gelenekler
gerekcesiyle oldirtlemeyegiaden ziyade, yerli gelenekleri icinde balina Olhigk
gibi bir zorunluluk olmadii temelinde yapilngi olmasi c¢ok ilgingtir (Watson'dan
aktaran Aktay, 2003). Yine benzeekilde bazi Hiristiyan mezhepleri (Mennonitler,
Doukhobourlar, Hutteritler) Kanada'da zorunlugitamle ilgili yasadan muaf
tutulmwlardir. Bu mezheplerin Uyeleri ¢cocuklarini yasak ydan 16 yaindan once
okuldan cekebilirler ve normal okul mufredatini ulgmak zorunda da dedirler. Bu
mezheplere mensup ebeveynler, cocuklari bu geii@ne alirlarsa, mezhepten kopup
biylk topluma kagacaklarn korkusunu galar. Bu gruplar ayrica grup udyelerinin
gruplarini terk etmemeleri icin g#i sinirlandirmalar da koyma hakkina sahip
olmuslardir (Kymlicka, 1998: 81). Kanada’'da Yahudiler Mgislimanlar Pazar gunleri
isyerlerini kapatma zorunluffundan, Sihler ise motosiklet kaski takilmasini mnbru
kilan trafik dizenlemesinden muaf tutulgtardir (Kymlicka, 1999: 225).

Kanada'daki ¢gu devlet kurumunda iki resmi dili (Fransizca ¥egilizce) bilen
memurlarin goérevlendiriimesi ve vatagtiain etnik, cinsel ya da dini kimliklerinden
dolay! herhangi bir konuda ayrim@h maruz kalmalari ya da boéyle bir olayahit
olmalari durumunda ilgili devlet mercilerine anirnglig&yette bulunmalari icin kamuya
aclk pek cok yere aranacak numaralarla ilgili restiglerin asilmasi ilgi ¢ekicidir.
Kanada cokkdlturlilik caimalarinin daha verimli yuruttlebilmesi icin sgé
bakanliklar tahsis edilrgir. Bu bakanliklardan birisi (Ministry of Citizehgp &
Immigration), go¢ ve vatanglek sorunlari Uzerine olmy birisi (Ministry of
Democratic Reform) Ulkede yapilan ve yapilmasi Heden demokratik reformlarin
takibi ile ilgili olmus; birisi (Ministry of Indian Affairs & Northern Deslopment &

Federal Interlocutor for Metis & Nonstatus Canadjayerliler, melezler ve herhangi bir
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statiisi olmayan Kanada vatagidanin sorunlariyla ilgili olmg; bir digeri (Ministry of

the Economic Agency of Canada for the Regions okl@a) dgrudan Quebec
bdlgesinin gekiimiyle ilgili olmus ve biri de (Ministry of Canadian Heritage & Statfs
Women) nifusun yaridan fazlasingkié etmesine kasin mecliste dgiik temsil oranina

sahip olan kadinlarin Kanada toplumundaki statéersorunlari Gizerine olngtur.

Kanadalilarin % 20’si llke ginda dgmus ve gdé¢cmenler, kisa sirede oy verme hakki
kazanmaktadirlar. Kanada'da yiksek goc¢ oraniniryasoguvenlik &inin maliyetini
arttirdgl, ekonomik buylimeyi yagéattigl ve sosyal birliktelii zayiflattigi yoninde
elestiriler de bulunmaktadir. Buna kahk genel kanaat, gdcmenlerin Kanada
ekonomisine buyuk bir katkilari olgu yonindedir. Kanada’'daki Manitoba eyaletinin
Gocmen Dairesi Bkani Jennifer Howard, gé¢cmen sayisingilazaltmak, “daha fazla
gocmeni nasil getirebiliriz?”seklinde yaptg aciklamayla, gb¢menlerin Kanada
toplumunda 6énemli bir yerlerinin olgunu gdstermektedir (The New York Times, 21
Kasim 2010: 2)

2.2.4. Tek kaltarltlukten Cokkaltarluli ge Gecste Avustralya Deneyimi

Cokkdaltarluluk ile ilgili metinlerde Uzerinde pekudulan bir tlke olmamakla birlikte
Avustralya, cokkdltarltlik politikasinin benimsenilk tlkelerden biri olmasi acisindan
onemlidir. Cokkultarlulik politikasini benimsemeyekadar Avustralya'nin gadgi
seriven, Amerika ve Kanada ile belli acilardan lediikler arz eder. Avustralya,
kolonilestirme hareketleri icersinde Batr’'nin etkisine makamis son cgrafyalardan
biri olmugstur. Pasifik okyanusunun devasa buy@glyle deniz ulaminda neden
oldugu zorluklar, ilk aratiricilarin (talyan, ispanyol, Portekiz, Hollandali vingiliz
seyyah ve denizciler) Avustralya’nin ¢ok az ticdesere sahip oldgu seklindeki
olumsuz raporlari ve Batililarin yayllma guzerg@am uzak olgu Avustralya’nin
Batr'nin etkisine maruz kalan son gafyalardan biri olmasini geamistir. Kitanin
Batililar tarafindan asil sémurggfieiimesi, ingiliz denizci James Cook'un 1770’te bu
bblgeye yapfii seyahat sonrasinda buraningredyasi hakkinda olumlu bir rapor

yazarak Avrupa’ya dénmesi sonrasinda oftun’’

" James Cook’un Avustralya hakkinda yazdaporunda, bu iilkede yayan yerlilerle (aborijinler) ilgili
yazdiklari, C. Columbus’un Amerika’'daki yerlilerilgili yazdiklarini hatirlatir niteliktedir: “Diinyain en
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Prof. Dr. Nazmiye Ozgiung'un (1999: 81), Avustralkgasinda Batililarin 1780'li
yillarin sonuna dgru ilk yerlesime bglamalari konusunda dikkat cegtionemli bir
nokta, bu vyerlgimlerin Ingilizlerin Amerika'daki somurgelerini kaybetmelein
sonrasina denk gelmesi hakkinda ofttu Amerikan B&imsizlik Saval yuzinden
elindeki mahkdmlari artik Yeni Diinya’ya gonderemeyegiltere, hapishanelerinsia
kalabaliklgmasiyla yasalari gneyenleri gonderebilege alternatif yerler argtirmaya
baglamis ve bu § icin en uygun yerin Avustralya olguna karar vernstir.’”® 26 Ocak
1788'd€® Kaptan Arthur Phillip kumandasinda on bir gemidéman ilk ingiliz filosu
Avustralya’ya demir atfinda, beraberinde blyluk g@onlugunu mahkdmlarin
olusturdusu (548’1 erkek, 188'i de kadin olmak Uzere 736 mahk 1030 ki
getirmisti. Ingiltere’den Avustralya kitasina dizenli bigekilde mahkdmlarin
gonderilmesine 1850’ye kadar devam edsimi 1851’de kitada altinin bulunmasi, bu

bdlgedeki yerlgimin ivme kazanmasina neden oktur.

Ingilizlerin Avustralya’daki kolonilgtirme hareketleri bélgede yayan yerlilerin kiyimi
seklinde surmitar. Kitanin dgisik bolgelerinde ygayan yerlilerden -bugtnki adiyla-
Victoria bolgesinde y@ayan on bin kadar yerlipgilizlerle ilk kasilastiklarinda buyik
bir kiyima wrams, sayilari iki bin kginin altina dgmdstar. ingilizler, yerlilere yonelik
dogrudan katliam hareketlerinin yaninda farkli kakshah ileri gelenlerini oldurtp
kabile mensuplari arasinda ihtilaflar cikarmak sy onlari birbirine kirdirma
seklinde bir siyaset de gutrgtiir. ingilizlerin Avustralya’daki faaliyetleri; kendilemi
kontrol edemeyen, deneyimden yoksun ve son dewdoeadiklar olarak goériulen siyah
yerlileri uygarlagtirma misyonu c¢ercevesinde devam gtmi Bu amac cercevesinde

yerlilerin beyazlar gibi giyinmeleri, Hiristiyandariimalari, isimlerinin dgistiriimesi,

ko6tl durumundaki insanlar olarak goériinseler denda biz Avrupalilardan ¢cok daha mutlular” (Aktara
Ozgiic, 1999: 80).

8 Devrimler ¢ginda kapitalizmin en cok geligi iilke olmasina rgmeningiltere’de beklenen devrimin
bir tarli gerceklgmemesinin nedenlerinden biri olarak, sisteme ayiplerin Ulkeden olduk¢a uzak
cografyalara siirgiine gonderilmeleri yoninde bir getemeddnemin ingiltere’sinde hakim olmasi
sayllabilir. Ingiltere bir yandan soémiirgecilik yoluyla elde @ttienginlige dayanarak emek piyasasinda,
Oteki Bati Ulkelerine nazaran daha olumlu diizenleraegiderken, 6te yandan sistem agisindan sorunlu
tipleri somurge ulkelerine gondermek yoluyla sisitekendisini yenilemesini gtayabilmistir. Amerikali
cografyaci Jared Diamond (2006: 471) iawiltere’nin, topraklari tarima pek elvgiiolmamasina karn
Avustralya’'da yerlgime sicak bakmasinin en dnemli nedeninin, hapidbad®cok sayida yoksul insanin
gittikce artmasini 6énlemek ve bu insanlarin Ulkedekarilmamasi durumunda patlak verecek bir
ayaklanmanin 6nunl kesmek ofdmu belirtmektedir.

" ingilizlerin kitaya ilk koloniyi kurduklari 26 Ocatlarihi Avustralya’da her yil, “Australian Day” adeay
ulusal bayram olarak kutlanmaktadir.
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Beyazlarin ongordiil is aliskanhklari kazanmalari ve uysal birer insan olmalar
salaniimaya cakilmistir. Ailelerinden koparilan ve toplama kamplarireggilen yerli
cocuklar, kitaya geleingilizlerin yaninda hizmetci olarak cgiriimislardir (Caskun,
2003). Butun bu faaliyetlerle Avustralya’daki abioder, kendi 6zgin kultirlerinden
kopariimaya cagtimistir. Aborijinlerin sahip olduklarn geleneksel giler ilkel,
asagllik ve terk edilmesi gereken gerler olarak gosterilngtir. Butin bu @raslar,
Beyaz Adamin sahip olgu kimligin Ustunluk anlaginin kabul ettirilmesi yoninde

olmustur.

1912 yilinda Brewarrin boélgesindeki bir toplama kanda itim alan Jimmie Barker
adindaki yerlinin burada yadigl deneyim hakkinda aktardiklari, yerlilerin Beyaz
Ingilizler kagisinda nasil @gilik bir kategoriye sokulduklarini gostermesi agasn
ilgingtir:
“Bu adamlardan alghm ilk dersten @grendim ki, siyah ya da kark renkli
oldugumdan Avustralya’da benim icin yer yoktu. Benimganden olan herkesin
toplumdan dilanmg ve bir beyazdan farkli olgunu @&rendim. Bu bana bir
yerlinin hafifce rengi olsa bile, kafaca ve fizikedarak dgerinden gagi oldugunu
gOsteren bir fikir verdi. O, dinyadaki alt siniftanbir hayvandan belki biraz daha

iyi durumdaydi ama bazen kopeklerin tercih edildde olurdu...” (Aktaran
Coskun, 2003: 42).

Avustralya kitasinda XIX. yuzyilin ikinci yarisindasonra altin bulunmasinin énemili
sonuclarindan biri de, kitaya ucuggiici sglamak Uzere sinirl sayida Cinli ve
Hintlinin bu tarihten sonra boélgeye gelmesi oktowm. 1901 yilinda Avustralya
Devleti’'nin (Commonwealff of Australia) kurulgunu takip eden yillardan itibaren
Asyali gocmenlere kar eyaletler arasinda engelleyici ortak politikalgrgulanmaya

baslanmsg, bodylece Beyaz Avustralygolitikasi takip edilmgtir. Ayni yil icersinde

cikarilan ve 1958’e kadar uygulanan géc¢cmenlerirlamadirma yasasi (Immigration

Restriction Act) bu yondeki politikanin {aca yansimasi olnytur.

Avustralya -tipki Kanada ve Amerika Bigle Devletleri'nde oldgu gibi- XX. ylzyilin
ilk yarisinda resmi olarak sadece Avrupa kitasingtapalirken, bu donemden sonra ise
Ortad@u ve Uzakdgu Asya ile Afrika’dan dnemli oranda gé¢men almaggldmis bu

da s6z konusu ulkenin tek-kaltirl@e dayanan bir siyasi anlatan cokkultarlilige

8 Commonwealth kelimesi ayni zamandagiliz Milletler Toplulugu'nu ifade etmek (zere
kullaniimaktadir.
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dayanan bir modele ge¢cmesinde 6nemli etkenlerderolonustur. Beyaz Avustralya
siyasetine kar XX. ylUzyillin ikinci yarisinda artan efriler karsisinda, Avustralya
1960’lardan itibaren, beyaz olmayan parcalannailelerin birlatirilmesine izin
vermeye yonelik bazi adimlar agsa da Avrupali gécmenlere yonelik uygulanan
ayricalik 1973 yilina kadar surgtir. 1973'te Avustralya’da irk, etnik yapi, din ga
kiltarel gecmgle ilgili ayrimciligin askiya alingn aciklanmgtir. Kaltarel ¢saitlili gin
artik taninmaya éamasiyla birlikte bu yonde politikalara resmiyetzendirmak tzere
1989'daNational Agenda for a Multicultural AustraligCokkulturlu Bir Avustralyalgin
Ulusal Ajanda) kurulmgtur.

Tipki Kanada oérnginde old@gu gibi geng bir casrafyaya (yaklaik olarak 7.700.000
km?) sahip olmasina kan az nufusa (20 milyon civarl) sahip olmasi Avakta
acisindan bgica problemlerden biri olarak gorilgtir. Endonezya gibi 200 milyon
civarinda nifusa sahip olan kalabalik Asyall kakara sahip olan Avustralya, az nifusa
sahip olmasindan dolay! kendini glivencede hissetgtiemAvustralyalilar, bu nifus
acginin kapatilmamasi durumunda, Ozellikle Endoneaya’mayillmasi kansinda
buyiik bir tehdit altinda olacaklarini gdinmislerdir® Yakin dénemdeki Avustralya
Basbakani Malcolm Fraser ve Avustralyg Konseyi dahil olmak Uzere ¢ok sayida
Avustralyali, tlkelerinin nifusunun 50 milyona ciaen gerekgini savunmylardir.
1950 ve 1960l yillarda kamu siyasetinin bir sonudarak, gocmenleri tGlkeye ¢cekmek
icin hizlandinims bir program bglatilmistir. Bu program Avustralya’ya gercekt&ilen
gocun sadece Avrupa kokenli insanlarla sinirlahdayan, ancakingiltere ve
Irlanda’dan gelen insanlara daha fazla imkan tanigaceki Beyaz Avustralya
siyasetini terk etmeyi gerektirmekteydi. Nitekim 7Dderden itibaren ingiliz
kimliginden ziyade Avustralya Pasifik kinginin taninmasiyla birlikte daridan daha
fazla go¢cmen toplama igehtkimeti, Asya gocu Uzerindeki yasal engelletdkanaya
yoneltmitir (Diamond, 2006: 481-482). Goc¢ politikasinin gon olarak, 1947 yilindan
bu yana Avustralya 6 milyon civarinda go¢cmen kaddaiistir (Castles ve Miller, 2008:
299).

Cokkdaltarluluk politikasinin benimsenmesi ile bitie, Kanada gibi Avustralya’da da

okullardaki mufredat programlarinda, azinlhklamnitilerini ve tlkeye katkilarini kabul

8111. Dunya Sava’'nda, az niifusa sahip Avustralya’nin, kalabalikusa sahip Japonya tarafindan tehdit
altinda olmasi ve bombalanmasi bu yondeki ghelii canli tutmstur.
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edecek bicimde géli degisiklikler yapilmistir (Kymlicka, 1998: 66-67). Bu politikanin
benimsenmesinin bir sonucu olarak Avustralya’daiketwve kilttrel kimliklerinden
dolay! bireylerin ayrimcifia uygulanmasi yasaklangnve yasal dizenlemelerle bu
durum glvence altina alingtir. Eyaletlerde kurulan ¢okkulttrliluk komisyonlde bu
yondeki calgmalar takip edilmy, farkli kulttrel gruplarin kimliklerini ygatma ve
kultarel baglamda kendilerini gercekyarme yoninde yaptiklari organizasyonlar devlet

tarafindan desteklenstir.

Avustralya’da gokkulturlulik konusu kadar Gzerirdigrulan 6nemli konulardan biri de
yasllik olmustur. Etnik, dinsel ve cinsel kimliklerinden dolatpplumda dezavantajli
konumda olan gruplarin sorunlarinin Uzerinde duagimkadar, ydilhk kimligi,
yasllarin sosyal izolasyonu gibi konular dahilinde siylk olgusunun Avustralya
Ozelindeki cokkdilturltlik ile ilgili bazi metinleed ele alinmasi, konunun Avustralya
icin tasidizl ©nemi gostermektedif. Sosyal hizmet ve gerontoloji bdlumlerinin
Avustralya’daki Universitelerde yaygin olmasi bunyga gosterilen 6nemin bir gér
gostergesidir. Cgrafi gengligine ters orantili bir ntfus miktarina sahip olmasi,
Avustralya’da bu konuya gosterilen ihtimami arlla kilmaktadir. Avustralya’da
Salik ve Yalihk Bakanlgr'nin (Ministry for Health & Aging) bulunmasina kabk,
ayrica bir Yalihk Bakanlg’na (Ministry for Aging) daha kabinede yer verilsiébu
konudaki siyasi hassasiyeti de gostermekt&diginde bulundgu bu demografik sorun
dikkate alindginda, Avustralya icin eldeki az nafusun farklilikida uyum icinde bir

arada ygamasinin ne kadar 6nemli ofgludaha iyi anlglacaktir.

Avustralya’daki cokkulturlulik uygulamalarina baziyasal partiler muhalefet
etmislerdir. Ozellikle llkeye kacak gociin artmasi, bingéki muhalefeti arttirngtir.
Bu yonde muhalefet yapan partiler icersinde 6n glarkan ise Tek Ulus Partisi (One
Nation Party) olmgtur. Bu partinin lideri Pauline Hanson, 1996’da yap Federal
Secimlerde milletvekili secilmesinin sonrasindaératl Parlamento’nun agyltéreninde
yaptgl konwmada, Aborjinlerin aleyhine so6zler sarfegmi Avustralya’nin

8 Bu tiir bir calsma icin bkz: Warburton, Jeni, Helen Bartlett, Vis&ao (2009), “Ageing and Cultural
Diversity: Policy and Practice Issue&uystralian Social Workyol. 62, No: 2, Routledge, pp. 168-185.
8 vashlik Bakanligi gibi Avustralya’da bir Genglik Bakarg@rnin (Ministry for Youth) da bulundgunu
belirtmek gerekir. Yine Kanada gibi Avustralya'd&6¢ ve Vatandguk Bakanlgl (Ministry for
Immigration & Citizenship) ile Kadin Bakagh (Ministry for the Status of Women) kabinede yé&ana
diger bakanliklar olmgtur.
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“Asyalilastigin1” iddia ederek, cokkultircilik politikasina so@rilmesi ve gocln
durdurulmasi yonunde gada bulunmstur (Castles ve Miller, 2008: 296). Bu yondeki
siyasetin muhalefetini arttirmasinin bir sonucuraia miiltecile?* ve aile birlgimi ile
ilgili yeni dizenlemeler yapilng) kacak gdcin 6niine gecmek icin de sinir kontrol
uygulamalarinin daha siki yapilmasi yoninde kahammastir. Irk¢l siyasetten dolayi
bazi konularda yeniden diizenlemeler yapilwisa da Avustralya'da cokkulttrctlik
politikalarinin uygulanmasindan vazgecilmetini Cesitli karsit egilimlere ragmen,
icinde bulundgu kosullar g6z éntinde bulunduruldunda, Avustralya’nin bu yondeki

politikasini terk etmesi beklenmemektedir.
2.2.5. Kimlik Arayi sindaki Avrupa Birli gi (AB) ve Cokkalturltluk

Avrupa’nin tarihi incelengjinde, farkh uluslari ve kilttrleri barindiran bageafyanin,
belirli bir glic yapilanmasi altinda bigl@rillmesine yonelik gigimlerin cok eskilere
gittigi gorulmektedir. Dgisik zaman dilimlerinde farkl guclerin dnculik ¢itibu
girisimler, Avrupa’da pek ¢cok mucadeleye neden altuu Yerel gicleri tek merkez
altinda birlgtirmeyi baarms kuvvetler, kitanin geriye kalan kisminda da egdiken

kurmak icin surekli miicadelelere gmislerdir.

XX. yuzyilhn ikinci yarisinda gercekjene imkani bulan, Victor Hugo’nun deyimiyle
Avrupa Birlesik Devletleri idealinin, Orta G8a kadar uzanan bir tarihi s6z konusudur.
Pierre Dubois, XIV. yuzyilin banda (1305) yazg De Recuperatione Temagimli
eserinde, daha guclu hacli seferleri tertip etmela@yla, Avrupa’daki prenslikler
arasinda bir federasyonun kurulmasi fikrini savustomu(Acikgoz, 2004: 62)ingiliz
Amiral William Penn, 1683'te yazgh Avrupa’nin Simdiki ve Gelecekteki Bati
Uzerine bir Denemadli eserinde bir Avrupa Parlamentosu kurmanimine dikkat
cekmitir. Yine Fransiz Rahip Abbé Saint-Pierre 1713'dezdgl Avrupa’da Kalicl
Sulhun Sglanmasi/cin Bir Proje adli denemede, bir senatonunstiuularak, bugtnk
NATO benzeri bir ordu kurulmasi fikrini ileri strmgtiir (Ortayli, 2008). XVIII.
yuzyilda Immanuel Kant, Avrupa’yl biggérme arzusunu dile getirirken, yine ayni
yuzyilda Voltaire “Buylk Avrupa Cumbhuriyeti” idealilen bahsetngiir (Altinbas,
2006).

8 Avustralya, beka bir tilkede ginmaci olarak bulunan giieri, UNHCR (Birlesmis Milletler Miilteciler
Komisyonu) ile $birli gi icersinde muilteci olarak kabul eden dinyadakiitkeden biridir.
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Victor Hugo 15Subat 1849 yilinda BayiKongresinde IV. Henri'ye kar yaptgl cosku

dolu soylevinde birlgmis Avrupa arzusungdyle dile getirmtir:
“Birgin gelecek, top gulleleri ve bombalarla, tinlugiarin vatanddarinin
kullanabilecgi oylarla, Ingiltere’deki Parlamento, Almanya’daki Diyet Meglis
Fransa'daki Yasama Meclisi gibi Avrupa’da olacakyiki ve gicli bir senatonun
gercek anlamda adaletiyle yer gogirecektir. Bir gin gelecek Tanr’'nin
gOzetiminde yeni kdflerde bulunan, colleri slenebilir hale getiren, dinyayi
aydinlatan, dehalarini, sanatlarini, sanayi, ttcagelrtnlerini takas eden, denizler

Uzerinden birbirlerine el agan ¢ok buyuk iki grdpmerika Birlesik Devletleri ve
Avrupa Birlssik Devletleri gorulecektir” (Sauvy, 1991: 14-15).

Cemil Meri¢’in sosyolojinin ve sosyalizmin kurucuslarak tanitig Claude Henri de
Saint-Simon (Meri¢, 1996), 1789 Frandltilali sonrasinda Avrupa’y! kasip kavuran
“...Napolyon harplerinin yeniden vukuunu 6nleme carele dair bir kitap yazrgti...”

ve kitap “De la Réorganisation de la Société Eueopé (Avrupa Toplumunun Yeniden
Orgutlenmesi) adini §amaktaydi (Nef, 1980; 91-92). Sain-Simon gibi, AsguComte
da benzer bir ¢aba icersine girerek Avrupa’nin slanuyla yakindan ilgilenngi kitanin

gucla Glkeleri arasindaki bige dayanacak bir dizenin 6nemigaret etmgtir.

Roma’nin askeri barilarla G¢ kitada kurdiw gens birligin yikilmasindan sonra, Orta
Cag Avrupa’'sinda Miusliman B tehlikesi kagisinda Hristiyanlik ya da Kilise
onderlgi altinda o6teki Avrupa halklar biréiriimeye calsilmistir. XV. yizyilin
sonlarindan itibaren Avrupa (lkelerinin (Portekigpanya, Hollanda, Fransiagiltere)
Bati dgI cografyalarda gintikleri yogun somurgecilik faaliyetleri sonrasinda elde
edilen zenginlik kansinda, bu micadelede gdrlerinden ©6ne cikma cabalarl i¢
catsmalarin yaganmasina neden olgtur. Sanayi devrimi sonrasinda hammadde ve
pazar arayl bu micadelelere yeni bir boyut kattm. 1789 Ihtilali sonrasinda
Avrupa’'daki guc merkezleri arasinda sgaan siyasal goriunumli cahalarin da
temelde ekonomik cikar gamak amach oldgunu sdylemek muamkindar. XIX.
ylzyilin ikinci yarisina girildiinde iseltalya (1861) ve Almanya’nin (1871) ulusal
birligini saglamasiyla birlikte Kita Avrupa’sindaki liderlik médelesi daha da
siddetlenmgtir.

Avrupa’yl tek bir cati altinda birdirmeye yonelik gigim, Napoléon Bonaparte
zamaninda Fransiimparatorlgu altinda o6teki devletlerin bir araya getirilmesini

amaclarken, iki dinya sayaarasi donemde de Adolf Hitler tarafindagedi uluslarin
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Ari Alman ulusunun ondegi altinda toplanmasini amaclatn.®®> Bu tiirden
cekismelerin uzun slre saglara neden olmasi ve bunlarin neden gildubuyik
yikimlar, bu dg@rultudaki cabalarin 6nline gec¢cmek acisindan Kitaupaisinda

entegrasyonu ggamak tzere farkli aragtar icersine girilmesine zemin hazirlagtn.

Ozellikle I. Diinya Sava’'ndan sonra Avrupa’da ortaya cikan otoriter regm(Hitler’in
onderligindeki Almanya, Mussolini’nin 6ndegindeki italya, Salazar'in 6ndegindeki
Portekiz, Franco’nun ondeglindeki Ispanya gibi bgica érnekler), ulusalia ve belirli
bir kiltire yapilan @r vurgularin aslinda ne kadar da yikici olabilées gerceini

ortaya cikarmtir.% |.

Diunya Savg sonunda 10 milyon insanin délmesine gkay 1.
Diunya Savg’'nin sonunda 45 milyonu Avrupa Kitasindan olmalerézelli milyonu
askin insanin 6lmesi bu yikimin 6nemli gostergeleemdiri olmytur (Trausch’den

aktaran Koray, 2005; 69).

Avrupa’'nin merkezinde yapilan iki diinya sgy&itada istikrarin birka¢ ulus arasinda
yapilan klasik siyasi andenalarla sglanamayacg& gerce&ini de ortaya cikardi. Bu
acmaz kanisinda, kitadaki Ulkeleri kapsayan ulus-lstu bigtdlenmeye gidilerek
bdlgeye istikrarin getirilmesi en mantikli yol adéar géziukmigtdr. 1. Dinya Savg
sonrasinda Avrupa’nin, egemenlik kuran merkezi kamodan, egemenlik
cekismelerine konu olan bir goafya halini almg olmasi da bu yondeki ¢abalara neden

olan bir dger durumdur.

XIX. ylzyllda Avrupa, Batl du cografyada kurdgu egemenlikle dinya genelinde
ustunlik kurmeg bir cografya iken, XX. yilzyila girildtéinde kitada yganan sawdarla
gittikge guc yitirmesi sonucunda, uluslararasgkilerde 6ne ¢ikmaya kkayan iki farkli

glic merkezine (ABD ve SSCB) ustuplini kaptirmaya Bgamistir. Avrupa’nin,

% Napoléon milliyetcilik ilkelerini silah zoruyla Awpa iilkelerine yayarken, savurubu ilkelere
karsin isgal ettgi Avrupa ulkelerine kendi kargkerini kral olarak yerlgtirerek buralari yonet
Fransa'ya bgamistir. Avrupa’nin yaramaz ve korkung ¢aguolarak gorulen Hitler ise iktidara gejdi
ilk donemlerde, djer Batili iilkelerin tepkisini pek cekmegtir. Bunun nedeni, 1917 Bgivik Ihtilali
sonrasinda Sovyetler Biglinin Batr’'daki hakim sistem agisindan ciddi bithtst olarak algilanmasina
kargin Hitler ve savundgu Nazizm anlayinin bu tehlikeye kar bir panzehigeklinde algilanmasidir. Bu
yonuyle Hitler 6nderfiindeki Almanya, komunist tehlikenin Bati Avrupa’yayilmasini 6nleyecek bir
kale olarak gorulmgitir. Bu konuda ayrintili bir okuma igin bkz. Sandé©98), Sander (2000) ve
Armaaslu (1995).

8 Burada, 1618-1648 yillari arasinda Avusturyapanya, Danimarkajsvec, Fransa ve Alman
Prenslikleri arasinda mezhep amf@mzlgindan kaynaklanan din salarini (30 Yil Savsgari)
hatirlamakta fayda var. Gerek XX. yizyilda iki béysava arasinda Avrupa’da ortaya c¢ikan otoriter
rejimler onculiginde olsun gerekse de 30 Yil Sgeanda olsun, belirli bir unsur dahilinde
turdeslestirme hareketleri Kita Avrupasinda hep yikici sdate neden olmgiur.
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giderek bu iki gi¢ merkezi arasinda smkaya balamasi, kitada birkgne yonundeki
arayslar etkilemitir.

Yasanan savwdar sadece insan kaybina yol agcmgmAvrupa’da ekonominin de
cbkmesine neden olrgiwr. Bunun igindir ki, birlgtirilmis bir Avrupa idealini yansitan
AB’nin kurulmasina giden sirec¢, ekonomibirligine yonelik girsimlerle balamstir.

XX. yuzyildaki iki buoydk savein temel hammaddesini gluran kémir ve celikin
uretim ve kullanimina yonelik denetimleri icermekeie 18 Nisan 1951 tarihinde,
Almanya, Fransaitalya, Hollanda, Belcika ve Liksemburg tarafindamuba Kémiir

ve Celik Toplulgu'nun (AKCT) kurulmasi ile AB’ye giden slrec ghatiimistir. 25

Mart 1957 tarihinde Avrupa Ekonomik Toplgwnun (AET) kurulmasi, 30 Mart
1968'de Avrupa Uulkeleri arasinda Gumrik Birlin tesis edilmesi, 1 Temmuz
1998’'de Avrupa Merkez Bankasr'nin faaliyete gecmesinihayetinde 1 Ocak 2002
tarihinde Euro’nun ortak para birimi olarak tedavi#okulmasi Avrupa’da ekonomik

entegrasyonu geamaya yonelik 6nemli gigimler olarak sayilabilir.

Baslangicta ekonomik dizeyde ¢hayan entegrasyon ggrmi, ilerleyen sirecte siyasi
ve sosyal dizeylerde de entegrasyonuiiasanasi dgrultusunda ilerlemiir. Yaklasik

iki seneye varan uzun muzakereler sonucundaybat 1992’'de imzalanan ve “Avrupa
Birli gi Antlasmasi” olarak bilinen Maastricht Antlaasi, Kita Avrupasindaki tlkeler
arasinda entegrasyonu gercelteneye yonelik en kapsamli belge olarak kabul
edilmektedir (Canbolat, 1994; 193). Bu amtheda ortak guvenlik, adalet, ekonomik
isbirligi gibi alanlardaglev gérmek tzere uluslar Ustt kurumlarin tesishad@nceden
kurulmus olan kurumlarin (Avrupa Adalet Divani gibi) isehdeslevsel hale getirilmesi
uzerinde durulmgtur. Ote yandan AB’nin gafimi icin gerekli atihmi yapacak ve
siyasal amaclar belirleyecek karar mekanizmalar(diye tlkelerin devlet ve hikimet
baskanlari ile AT Komisyonu Bgkani'ndan olgan Topluluk Konseyi gibi)sievleri

Uzerinde durulmgtur.

Birbirinden farkli uluslar ve kultirleri bir araygetiren 6zellkinden dolayr Avrupa

Birligi cokkulturlt bir nitelik tgimaktadir. 18 Haziran 2004 tarihinde taslak olarak
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kabul edilen Avrupa Anayasas’rdaBirligin tanim ve amaglarinin yapifg ilk

bolumde Birlik'in degerleri ile ilgili yapilan agiklama bu anlamda diklckicidir:
“Birlik, insan onuruna saygi, 6zgurlik, demokrasiitlik, hukuk devleti ve
azinhklara mensup ierin haklarini da iceren insan haklarina sayggedieri
Uzerine kurulmstur. Bu deerler, ¢c@ulcu, ayrim gézetmeyen, kgorilu, adil,

dayangmaci ve kadinlar ile erkekler arasindaitligzsin hikim sirdgi bir
toplumda, lye devletlerin hepsi icin ortaktir” (Mi1/2).

Bu tanimlamaya kam AB’nin gercekte farklliklara ne kadar acik ofgy Taylor'un
deyimiyle cokkulturculgiin bir gergi olarak farkhliklari ne oranda tangi
tartismalidir. Tabi bu hususta gerlendirme yaparken, Bigin bulnyesinde yer alan
ulusal ve kultirel farhliklara yakiam ile Birlige go¢ yoluyla diaridan gelenlerin
(gb¢cmen azinhklar) sahip olduklar farkliliklarrkesinda sergilenen tutum arasinda bir
ayrim gozetmek gerekmektedir.

Avrupa Birlig'nde uygulanan kultar politikasi ile Gye Ulkelerimatandglarinin
birbirlerinin kalttr ve tarihlerine gnaliklarinin arttiriimasi ve boylelikle de ¢okkiilii
bir ortamda ygamaya esas ¢kil edecek hazirfiin onlara kazandiriimasi hedeflestiri
(Ozturk, 2003; 85). AB Anayasasi'nin V. Kisim IBSlim’inde kiltir konusuna yer
verilmis ve bu konudaunlar ifade edilmtir:

Madde [11I-280/1: Birlik, ulusal ve bolgesel élili ge saygl duyarak ve ayni

zamanda ortak kudltirel mirasi 6ne cikararak, Uye/dedlerin kilttrlerinin
zenginl@mesine katkida bulunur.

Madde 111-280/2: Birlik'in faaliyetleri, Gye devletlerarasindakshirli ginin tesvik
edilmesi ve gerektinde, gagidaki alanlarda faaliyetlerinin desteklenmesi ve
tamamlanmasi hedeflerinista

(&) Avrupa halklarinin kaltariintin ve tarihinin bilinnies ve yayilmasinin artiriimasi;
(b) Avrupa icin 6nem tgyan kuiltirel mirasin muhafaza edilmesi ve korungas

(c) Ticari olmayan kulturel agverisler;

(d) Isitsel-gorsel sektor de dahil olmak iizere, sanatsadebi yaratim.

AB Anayasasinin kultir konusundaki oOteki maddebizinde, Birlgin hukimleri
uygulanirken, kalttrlerin gdlili gine saygl duyulmasi ve bu gili gi tesvik etmek
amacityla da farkh kadlttrel agilarin uygulamalagta 6ntinde bulundurulmasi 6zellikle
vurgulanmgtir (Madde 111-280/4). Yapilan bu vurgularin, ulbgér aidiyetin 6tesinde

Avrupalilik kimligi bilincinin olusturulmak istenmesine yonelik olgu sdylenilebilir.

87 Avrupa Anayasasi konusunda atif yapilan maddelerreferans olarak, AB Anayasasinin Tirkcede
yayinlanmg cevirilerinden biri olan, Fatih Given'in yayinazndadisi Avrupa Birligi Anayasasbaglikli
esere bgvurulmustur.

106



AB’nin Genisleme’den Sorumlu Uyesi Olli Rehn bu durumitalyan Devrimci
Giuseppe Mazzini'nin (1805-1872)italya 1860’da bir birlik haline gelginde
soyledpi “italya’yl bir araya getirdik,simdi Italyanlari olgturmalyiz” s6ziinden
hareketle aciklamaktadir (Rehn, 2007: 56). AB’nimkmasindan sonra da Avrupalilik
bilinci cercevesinde bu st glumun Kita Avrupasinda yayan vatanddarca
sahiplenilmesi, Birlik’in gelega@ acisindan oldukga 6nemli gorulgtir.

AB'ye Uye olan uluslarin vatanglarinin AB vatands olarak kabul edilmesi, bu
vatandalarin AB Parlamentosu secimlerinde oy kullanmaldiye Ulkeler arasinda
gecklerin serbest olmasi ve lye ulus vatagalanin Birlige Uye dger devletlerde de
calisma hakkina sahip olmalari, Gclnci bir Ulkede kefitkesinin temsilcilgi
bulunmadgl takdirde, AB Uyesi kgka bir Glkenin temsilciinden yardim isteyebilme
hakki, Kita Avrupasindaki kiltirler arasinda teraasl tgvik edilmesi gibi hususlari
Avrupalilik kimligi cercevesinde derlendirmek gerekir. Futbolda da Avrupa’daki Ulke
federasyonlarinca yabanci futbolcular icin konukaalarin Avrupali futbolcular icin
s6z konusu olmamasini da buglzenda dgerlendirmek gerekir. Buna gére Fransa
liginden bir takim, tamami Almanlardan ya da oOteRivrupa ulkelerindeki

futbolculardan olgan bir takim kurabilme hakkina sahiptir.

AB AnayasasI’nin onsozinde, gegtaki bolinmeleri ve aci tecriibelerjamak ortak
kader anlay cercevesinde “gdlilikte birlesmis” Avrupa vurgusu yapilmasini da bu
acidan dgerlendirmek mumkuanddr. Bigin sinirlarinin, cgrafi olmaktan 6te zihinsel
olduguna yonelik vurgulari da bu acgidan okumak gere&Hli Rehn, Avrupa’nin
sinirlarinin - 6ncelikle Avrupalilarin  zihinlerindeizgdigini, dolayisiyla cergeveyi
cografya belirlese de Avrupa'nin sinirlarinin asil rala ortak dgerler cergcevesinde
belirlendigini belirtmektedir (Rehn, 2007: 68). Avrupa’dasggan ve entegrasyonu
savunan entelektuiel ve siyasi ¢evrelerde, Avrupdigi seklinde ulus-ustl nitelemelere
siklikla vurgu yapilmasina genen, Avrupa’da ygayan vatandgarin henuz bdyle bir
st kimligi tam anlamiyla sahiplenmedikleri gérilmektedir.
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Tablo-2: Ulusal parlamento ve Avrupa Birligi Parlamentosu secimlerine katilinf®
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aynak: Eurostat (2008: 243)

Avrupa Komisyonu tarafindan yayinlanan ve AB kuramiin alacaklari kararlara
temel olgturmak Gzere duzenli istatistiki veriler Ureten &tat’'in 2008 basiminda yer
alan ve AB'ye uye Uulke vatanglarinin ulusal secimlere ve AB Parlamentosu
secimlerine katilim oranlarini gosteren yukaridakilo, AB parlamentosu secimlerine
katiimin, Litvanya haricindeki butlin Ulkelerde sdél secimlere katilimin altinda
kaldigini gostermektedir. Haziran 2009 tarihinde 736 etiiékilini segmek igin yapilan
AB Parlamentosu sec¢imlerinde de 388 milyon se¢cmegairdan fazlasi (% 60’a yakini)

oy kullanmayarak secimlere katiimagtm.

Avrupa’'da yaayan vatandgarin AB Konseyi, Avrupa Parlamentosu ve Avrupa
Toplulugu Komisyonu’'na ne kadar guvendikleri konusunda 20612006 yillarinda
yapilan iki ayri argtirmada da sonuclar oldukcastit cikmstir (Eurostat, 2008: 244).
Arastirmanin verileri dikkate alindinda, Avrupa Birlgi'nin kurulusunda o6ncu rol
oynayan Almanya ve Fransa’da dahi sonuclarin bekienaltinda olmasi ilging bir
husustur. Almanya’da elde edilen sonuglara gor@12@linda AB Konseyi, Avrupa
Parlamentosu ve Avrupa Toplgw Komisyonu’na duyulan gtivenin orani sirasiyla %
33, % 47, % 36 iken, 2006 yilinda ise bu oranlam ayke icin % 38, % 49 ve % 42

8 Veriler Bulgaristan, Danimarka, Almanya, Polonfirlesik Krallik (ingiltere) ve Norveg icin 2005
secimlerine; Yunanistan, Liksemburg, Romanya, wveslya icin 2004 secimlerine; Belgika, Estonya,
Malta, Hollanda, Finlandiya, Hirvatistaizlanda veisvigre icin 2003 secimlerine; Cek Cumhuriyeti,
Irlanda, Fransa, Letonya, Macaristan, Avusturyayaiga,isvec ve Tirkiye icin 2002 secimleririgalya

ve Giney Kibris icin 2001 secimlerine dayanmaktadir
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olmustur. Fransa’da s6z konusu kurumlar igin sonucld@rl2@ilinda % 40, % 57 ve %
53 iken 2006 yilinda % 38, % 50 ve % 44 ojton. Ozellikle Fransa’da bu kurumlara
verilen destgin 6nemli oranda difiigti gorilmektedir. Yineingiltere’de sonuglar
oldukca digiik (2006 sonuclarina gére % 23, % 31 ve % 28) gni’ Bu sonuclar
dikkate alindginda, Avrupa’da Birlik’e tye Ulkeler arasinda ulukianliklerin daha ¢ok
onemsendji, bir Ust kavramsalldirma olan Avrupalilik kimkginin ise sosyolojik
acidan zihinlerde tam olarak sahipleniln@dsoylenilebilir. Dolayisiyla ekonomik
entegrasyon surecinde gosterilegaranin siyasi ve sosyal dizeyde gercghkiektensu

an icin uzak oldgunu séylemek mumkundur.

Mustafa Aydin’'in da belirtfii gibi Birlik kelimesi, farkhliklari degil, pek ¢cok noktada
benzerlikleri olan topluluklarn ifade etmek tzerell&niimaktadir (Aydin, 2003: 51).
AB cokkdlturlt bir yapilanma olarak kamiza ¢iksa da aslinda Avrupalilik esasinda
yapilan kulturel cgtlilik vurgusunun, son tahlilde tek kiltirc@i esas alan bir sonug
ortaya cikardiini séylemek muamkundur. David Morley ve Kevin Ratbibu tir bir
Avro-kimligin herkese hitap etmeyegini ve nihayetinde gerici beyaz Pan-Avrupa
irk¢ihgini ifade edecgani belirtmektedirler (Morley ve Robbins, 1997: 20).

Avrupa Birligi'ne tye pek cok Ulke bulunmakla birlikte Almanya Fransa, Uye ulkeler
icerisinde 6n plana cikmakta, 6zellikle bu iki Ulke alinan kararlarda buyik etkileri
olmaktadir. AB’nin finansal harcama butcesinin yail 1/3’lik kesimi Almanya
tarafindan kanlanmaktadir. Almanya, Fransa'yla birlikte AB’ninnénsal harcama
bitcesinin yaklgtk yarisini  kagilamaktadirlar (Wallace ve Wallace, 1997: 86).
Ekonomik ve askeri agcidan zayif tyelerin AB platfioinda, gicli devletler kadar etkin
olamamalari zaman zaman tamia konusu olmaktadir. Orgi@ Cek Cumhuriyeti
Cumhurbakani Vaclav Klaus, 1 Ocak 2009 tarihinde AB donemgkbanligini Cek
Cumbhuriyeti’'nin devralmasindan sonra, Briksel'd@krupa Parlamentosu’nda yagi!
konwsmada, AB projesine kgr bu ba&lamda sert elgiriler yoneltmitir. Klaus
konwmasinda, Ulkesinde 1989 yilinda devrilen Sovyetliganrejime gonderme
yaparak, bu rejimin farkliliklara misaade etmengibi AB’de de farkliliklara izin

verilmediini iddia etti:

8 jsvec'te de elde edilen sonuclar % 50’nin altindawtur: 2001 yili verilerine gérésvec'te yaayan
vatandalarin s6z konusu AB kurumlarina duyduklari giveanani, % 39, % 44 ve % 37 iken; 2007
yilinda ise % 28, % 49 ve % 44 olgbur.
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“Burada, Avrupa Parlamentosu'nda sadece teksékilde digiinmeye izin var.
Farkli dzinenler, Avrupa diimani olarak damgalaniyor. (...) Cok zaman 6nce
degil, Avrupa’nin bir kisminda alternatife, muhalefeit@n vermeyen bir rejim
vardi. Simdi de AB’'de sadece bir tek alternatif var. Fdrgh izin yok. (...)
Muhalefet ve alternatif olmamasinin ne demek @lohw, bunun nasil aci sonuclari
olabileceini de en iyi biz biliriz. Ulkelerin zorlanmasi kab edilebilir bir sey
degil. Farkh disinenler dgman goraluyor. AB siyasi birlik olmaktan c¢ok
Avrupalilarin  ekonomik olarak guglenmesi Uzerine gyalasmalli.” (Sabah
Gazetesi, 28ubat 2009: 20).

Kitada ygaayan go¢cmenleri icerecek, onlarin katkilarinin gkrkagiligini verecek bir
acillim yapilamamasi AB acisindan birgeli sikintlyr ortaya c¢ikarmaktadir. AB
Anayasas dikkate alinginda, kultirler konusunda yapilansigilik vurgusunun AB
cografyasindaki kudltirlerden o6teye gecm@digorilmektedir. Oysa cok sayida
gocmenin ygadgl bir cografyada bdlgesel olan gerleri 6n plana cikartip, gé¢cmen
gruplari da icerecekekilde gercek anlamda bir kultirel gdculuga imkan tanimamak
AB'nin baslica agmazlarindan biri olmaktadir. Olli Rehn her kadar Avrupa’daki
degerlerin hggorl, 6zgurluk, insan haklari ve demokrasi gibileavara dayangini
soylese de (Rehn, 2007: 68), Almanya'daki yabangmanlgl, Fransa'da Afrika
kokenli vatandglara gosterilen olumsuz tutumlar ve frankofon kiiltii onlara
dayatilmasi, 11 Eylil 2001 sonrasindaki gekler neticesinde Kita Avrupasinin
genelinde Mdusliman kinge sahip olanlara ksr sergilenen hgorisizlik,

sdylemlerden ote gergim farkli oldugunu gostermektedir.

1990 yillarin bainda Bosna Hersek’te yananlar kagisinda, AB’nin sergile@i tutuma
da bu bglamda dginmek gerekir. Kitanin ginda vuku bulan meselelerle (Afganistan,
Irak, Gdlrcistan, Libya...) uluslararasi sorunlarglaaninda yakindan ilgilenilirken,
kitada olan bir hadiseye uzun sure sessiz kalinmadurada olup bitenlerin israrla
gorilmemesi bgi basina bir celgkidir. Yugoslavya’nin dgilmasindan sonra bu
bdlgede ortaya cikan cgmalar, Bosna’'da yayan Muslimanlara k@radeta etnik bir
temizlik halini almg olmasina kain, AB liderlerinin uzun bir dénem bdlgeye kar
siyasi bir ilgisizlik sergilemi olmalari farkliliklara aslinda ayni saygiyla venpatiyle
yaklasiimadiginin en somut gostergelerinden biri ok’ Bosna’'da oldgu gibi

Sirplarin Kosova'daki eylemleri de uzun sire gordegzgelinmgtir. Avrupa’da en ¢ok

% Bosna Sawva karisinda AB'nin tutumu konusunda gfieel bir okuma icin Hirvat kékenli Amerikali
sosyolog Stjepan G. Mestrovic'in yagdDuygudétesi Toplunil999) balikli esere bakilabilir.
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gocmen vatanda bulunan Ulkelerden olan Turkiye'ye karAB'ye katilim sirecinde
sergilenen belli tutumlara da bu agidan bakmak miiirdir.

Birli ge tye ulkelerdeki belirli @limler, Avrupa’da ¢okkultirculge dayali bir anlagin
yerlesmesini ve gelimesini engellengtir. Ornezin Aimanya’da, Alman ulusuna aidiyeti
belirleyen kultir dgil, soydur. Butiin hayatlarini Rusya’da geciren gk& bir kelime
bile Almanca kongamayan etnik Almanlar otomatik olarak Alman vataghgana hak
kazanirken, bitin hayatlarini Almanya’da gecirerAlrean kulttrtine belirli agilardan
asimile olmalarina gamen Tirklere vatanghk hakki taninmamaktadir (Kymlicka,
1998: 56). Soy ha esasinda bir kez Alman olan, nerede ve ne zarhasaoolsun
Alman’dir. Bu soy baina sahip herhangi bir gmafyada ygayan Almanlara batin
haklariyla birlikte vatandaolma hakki verilmektedir. Almanyaginda yaayan Alman
kokenlilere taninan bu kolaga kagin, Almanya’da neredeyse ¢ nesildirsgaakta
olan Turklere, vatandhk statlisu verilmesi hususunda cikartilan zorlukia bunlar
icersinde cok iyi Almanca bilenlerin dahi yabandarak dslanmasi 6énemli bir
sorundur. Yasin Aktay bu durumdan hareketle, Alnzamy cokkulturlulik gercgyle
imtihaninin buyidk 6lgide Tuarkler vesilesiyle ofgunu belirtmektedir (Aktay, 2003:
74).

Almanya gibi Fransa da, artan gé¢men ve azinliksoiia rgmen, asimilasyoncu politikalara
bagli oldugunu vurgulany ve gostermibir tlkedir. Bu asimilasyoncu model, devletin piegle
dogrudan ilgkileri Gzerine kuruludur. Devletle birey arasindaacdik yapacak olan
topluluklarin varlgl Fransiz modeline yabancidir. Kiltirel olarak 1ayirgdzetmeyen
evrenselcilgsin geleneksel algilamasinda, kultirel aidiyetlerivakilmaksizin tim bireylerin
esitli gi OGngordlmig, farkliliklar taninmamngtir. Fransa, etnik ve kulttrel g#ili gine rgsmen her
zaman tek kaltdrlt bir toplum olmaya eafistir. Devletin gorevi, kultirel farkhliklar
taniyarak farkh politikalar Uretmek ya da bazi eattere olumlu ayrimcilik yapmak gie
bireyler arasindaki toplumsal farklliklari en azdirmek olarak tanimlanstir (Laborde’den
aktaran Altinbg 2006: 56).

Cokkultirct anlayin temelinde farkliliklarin taninmasi, asimilasymsiitikalarinin temelinde
de turdelestrme anlayinin yattgi goz onidnde bulundurulunda, Fransa’nin kuiltirel
farkliklar kagisinda asimilasyoncu bir perspektife sahip gldgorilmektedir. Etnik ve

kdltarel farkhhklar kagisinda Fransa’nin cokkdltirct ankayeit birsekilde sergiledii monist
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tutuma Ornek olarak Fransa Cumhuykan Sarkozy'nin stylemlerini gostermek
mumkindir. Sarkozy’nin gégcmen kokenli Fransiz vdsglarini sinirdgl etmekle tehdit
etmesi ve bu Ulkede gdé¢cmenlere ikinci sinif insaramelesi yapilmasi farkl kimliklere
yonelik hazimsizfii gostermektedir. Zira gocmen kokenli bir vatapdasistem kanti
bir tavir icerisine girmeyen, uysal bir ikinci dinvatanda olmasi kendisinden
istenmektedir. Sadece Fransa'dagitje AB ulkelerinin ¢qgunda, sucga kalkan
gocmenlerin sinirdi edilmesi siklikla gindeme getirilmektedir. Bu géhki beyanatlara
dair dikkatli bir okuma, toplumda vagh 6nlenmek istenenin sucun kendisgilebizzat
gocmenlerin kendisi oldiunu ortaya cikaracaktir. Zira gogmen kdkenli vagalad icin
sinirdgl edilmeyi gerektirecek ve sug olarak kabul edistemlerin benzerinin, hatta
daha da koétilerinin Fransa’da bir Fransiz veya iofekupa Ulkelerindeki yerli bir
unsur tarafindan gercekteilmesi bunlarin sinirgi edilmesine yonelik bir séylemi
beraberinde getirmemektedir. Bu durumda da Avrupsiadan ciddi bir dilemma

ortaya ¢ikarmaktadir.

Sarkozy, gbocmen kokenli Musliman bir gencin, birafz polisi tarafindan
oldurulmesinden sonra, go¢cmenlerin yaptiklarl simteeylemleri ve bu eylemlerde
polisle-eylemciler arasinda gt catismalarin yaanmasina atfen, polislere kadireng
gosteren gocmenlerin sinigdiedilecgini sdylem, ancak gé¢cmen kokenli genci
oldiren Fransiz polisinin sinigdiedilmesi gibi durumdan kesinlikle bahsetmsgini
Polisin sledigi cinayet kagisinda yasalar kgisinda sucu sabittir. Ancak gbé¢cmen
kokenli vatandglarin bir su¢ glemis olmalarinin kanhgl yasalarla sinirli tutulmakta,
yasada olmayan (yasagifarkli yollardan da bahsedilebilmektedir. Bu donda hukuk
devleti anlawl da, devletin yetkili makamlarindaki sker tarafindan hukuksuzluk

iceren aciklamalardan dolayi sarsiimaktadir.

Cogu AB Ulkesinde oldpu Fransa’da da gtcmenler sucursliza kayng@ olarak
gorulmektedir. Gogmen kokenli vatagtiadan kurtulmakla, sucun ortadan kalk&ca
disinulmektedir. Oysa bu, buylk bir yanilgidan 6te daly desildir. Zira sosyolojik
acidan olaya yaktddiginda Fransa'nin, saf Fransizlarin gidubir cgrafya haline
getiriimesi durumunda bile, bu insanlarin arasibidgroblem olmayaganin kesinlikle

garanti edilemeye@eortadadir. Zira insanin olgu yerde her zaman igin risk vardir ve
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insana dair yapilacak varsayimlarin ya da ongdrilgnlsligl da her zaman olasidir.
Insanin ustuniii de zayiflgi da bu gizemde yatmaktadir.

Avrupa genelinde 1980’lerden itibaren radikalg spartiler bir yuksek icerisine
girmiglerdir. Avrupa Ulkelerinde son yillarda yapilan iseler genel olarak dikkate
alindginda bu yuksefin devam ettii gorilmektedir (Vural, 2005). Ulke farkhliklarina
ragmen bu sg partilerin ortak yani, gogmen \slam kagiti bir séylemi barindirmalari
ve bu kagit soylemi gittikge sertigirmeleri olmutur. Ornein Hollanda’da 4 Haziran
2009 tarihinde yapilan AP secimlerinde en c¢ok olam &slam kagiti irkci lider Geert
Wilders, sec¢im sonrasindalam kagiti tavrini setlgtirerek surdirmgtir. 2008 yilinda
hazirladgl “Fitne” filmiyle giindeme gelen Wilders, Danimaitta “Basin Ozgurlg
Dernesi” tarafindan dizenlenen bir konferansa kgnaci olarak katilngi ve burada
yaptgl konusmada oldukca kkirtici ifadeler kullanmgtir. Danimarka Parlamentosu’na
ait salonda dizenlenen konferansta Wilders’i Dankala bakanlar ve parti genel
bagskanlari ile bazi milletvekilleri de dinledi. Kogmasinda Hz. Muhammed'i “barbar”
olarak nitelendiren Wilderdsislam dinini de totaliter bir ideoloji olarak tananhstir.
Wilders, herhangi bir sugla pantisi olan Musliman gd¢cmenlerin de AB
vatandaliklarinin ellerinden alinip sinir gdi edilmeleri gerekgini savunmugtur.
Wilders sozlerinin devaminda “Avrupa ulkelerindentler kapatiimali. Yeni camilerin
yapllmasi yasaklanmali. Kurant Kerim’in basilip yydanmasi engellenmeli.
Muslimanlara 6zel okul agma hakki verilmemeli” dsle bu konudaki kati tutumunu
ortaya koymstur (Tekeliglu, 2009: 16).

Baumann (2006: 21), ¢a Hollandali igin ¢okkultarltlik sorununun, bu Gdesygayan
gocmen Muslimanlarin nasil entegre edilebiieee/yahut pasiflgtirilebilecesi sorunu
haline geldgini belirtmektedir. Bir bgka ifadeyle bu Ulkedeki vatandarin buyik
kismi  cokklturlulik sorunun kendisiniislam olarak algilamakta ve tutucu
Hollandallarin ¢gu da bu durumu Hollandalilik derlerine bir tehdit olarak
gOrmektedirler.

Batili siyasetcilerin ¢gu kendi Ulkelerindeki “Musliman sorunu’ndan bahsshte ve
bu sorunu dile getirirken de kiresel birglzana oturtmaya 6zen gdstermektedirler
(Baumann, 2006: 72). Cunkingilizlerin ya da Fransizlarin kendi toplumlarinda

yasayan Muslimanlarla sorunlari okglu seklinde yerel bir séylemin dile getirilmesi,
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ayni zamanda Fransizlarin ya thailizlerin de pekalad sorunlu olabilegieihtimalini
icermektedir. Boyle bir sdylem, en basit anlamikéndinden farkl olana Rgortsiz
olma seklinde bir anlam icerdinden, sorunun o6zellikle kiresel ofglina vurgu
yapllmaya cakilmakta ve boylece de Muslimanlar, sorunluluk hallendi dinsel
kimliklerinden kaynaklanan kiler halini almaktadirlar. Bdylece Muslimanlar skh
kimlikleri ve bundan kaynaklanan kultirel farkligki nedeniyle sorun ofturan
kesimler olarak dgerlendiriimektedirler. Bati dinyasinin genelindslam’'in  ve
Muslimanlarin bir sorun olgunun sdylenmesi, gercekte kagnafarkli da olsa,
herhangi bir sugun,islama ve Mislumanlara atilmasini glsgan bir zemin

olusturmaktadir.

AB uyesi oteki Ulkelere kiyasla, kulttrel haklarrksunda daha ilimh bir politikasi
oldugu bilineningiltere’de de durum farkl ggdir. ingiltere’de yaayan Mislimanlar,
Hindular ve Sihlerin yarisi bu Ulkede gous olmasina rgmen, ciddi irkcilik ve
ayrimcihik sorunlariyla kar kasiya kalmaktadirlar. Baumann (2006), bu tlkedekklfar
etnik ve dinsel inanca sahip insanlardan Ozelliklg(leri)nin yaptgl bir yanlsin

tumine mal edilmesini ve bu tirden olaylarin ayrlmia gerekce gdsterilmesini

elestirmektedir.

Ingiltere bglamindaki cokkilturltluk targmalarinda Gzerinde durulan ©6nemli
konulardan biri, Salman Rushdie olayina MuslimanlagOsterdii tepki Uzerine
olmustur. Gerek Habermas (2004: 132-133), gerekse deligkangibi ¢cokkultarltluk
Uzerine yazilar yazan 6teki Batili @dindrler, Salman Rushdie olayinda sergilenen tavir
dolayisiyla Muslumanlari kdktendincilik ve ggirusiuzlikle suclarglardir. Tabi bu
yapilirken, islam’a bl kitlenin kutsal dgerlerine saldirmaktan ve onlari tahrik
etmekten cekinmeyen Rushdie’nin sergifgdhosgorusizlik genellikle gérmezden
gelinmekte ya da kicimsenmektedir. Bu durumda SalRushdie’nin yap# normal
olurken, tek anormallik ona reaksiyoner bir ¢tk veren kitleye ait olmgtur. Bu
olaydan hareketle Muslimanlar hakkinda olumsuziggren pek cok genellemede

bulunulmutur.

Talad Asad (2006)[ngiltere’deki Muslimanlar ve cokkultirltlik Gzeringazdgi
makalede, 1980’lerin sonunda sgman Salman Rushdie olayl ekseninde gapti

deserlendirmede, bu olayingiliz hikiimeti veingiliz kamuoyu tarafindan gosterilen
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tepkileri celgkili olmakla suclayip elgirmistir. Asad, liberal ¢cokkulttrctlkgiin Britanya
toplumunda kabul goren bir anlayiolmasina kain, Mduslimanlar s6z konusu
oldugunda ikiylzlU bir tavrin sergilengini belirtmektedir. Asadingiltere’de daha 6nce
desisik kesimler tarafindan pek cok gosteri yapilda, ancak bunlara gdsterilen
tepki(sizlik) ile Musliman kitleye Rushdie olayindadolayr medya ve kamuoyu
aracilgiyla gosterilen tepkinin tezatgal ettigine dikkat cekmektedir. Bu olaydan 6nce
Ingiltere’de irkcilik kagitlarinin, faistlerin, feministlerin, gcinsellerin, kurtaj hakkini
savunanlarin, gécmenlerin, st sendikalar ile @renci gruplarinin dizenlegi bazi
gosteriler olmyg, bu gosterilerde géli siddet olaylarindan dolayl yaralanmalar ve
tutuklanmalar olmgtu. Yine ayni olaylarda gostericiler bazi arabaleribinalar atge
vermisti. Asad, ingiltere’de ygayan Muslimanlarin Rushdie olayinda herhangi bir
siddet olayina neden olmamalaringmeen, 6teki olaylar karsindaingiliz kamuoyunda

gosterilmeyen tepkinin bu olayda Muslumanlara gilstes olmasini elgirir.

Tarig Modood, “Liberal Cokkultarlilik ve Reel Duny@okkultarlulist” baslikli
makalesindédngiltere 6zelinde énemli hususlara dikkat cekmektddodood, 1982'den
beri her yil yapilan “Sosyal DavragnArastirmalari’nin sonuglarina goéringilizlerin,
Afrikalilardan c¢ok Asyalilara kar ©on yargl beslediklerinin ortaya cigini
soylemektedir. Argtirma verilerine gore bu noktadaki farklilik hercge yil Asyalilarin
aleyhine buyumektedir. Bu gtamada 6nemli bir gier sonuc da, drneklem grubundaki
bitun gruplarin,ingiliz toplumunda Asyalilara ve Muisliimanlara kabeslenen 6n
yarginin dger butin etnik, irksal veya dini gruplara beslemendlaha fazla oldiu
yoninde gorgibelirtmeleridir (Modood, 2006: 59).

Son olarakisvigre’de yaananlar, Avrupa’da ¢okkulturlugiin icinde bulundgu krizin
derinligini géstermesi acisindan énemlidir. 1848 yilindanmi Ibir federasyon olan ve
cokkultirlulik denince Avrupa’da akla gelen ilk &lkrden biri olanisvicre farkli
uluslari, dinleri, dilleri, etnik kudlttrleri ve ulilararasi ekonomileri bir araya getiren
yapistyla dinya icin dnemli modellerden biri olargksterilmgtir. Ancak gelinen
noktada isvicre de Avrupa genelinde yiikselegira sg egilimin etkisine maruz
kalmistir. Bunun bariz gostergelerinden biri, Ulkedesargan ve minare krizi olarak

adlandirilan durumduisvicre’deki Turk Kiltiir Ocgi'nin yaptirdgi bir camiye minare
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eklenmesi gibi bir meselenin, kar bir sembolizme dongiirilereR* referanduma
goturalmesi dahi cokkdlturltlik anlaynin  gercekte i¢sel@rilmediginin  bir
gOstergesi olarak okunabilirisvicre dg@rudan demokrasi anlay! cercevesinde
referandumlara 6nem veren bir Ulke olmasiyla tamaktadir. Ancak cgunlugun
azinlga tahakkimu anlayna donigtigi ortamda, demokrasinin kendisi ¢okkultarlaluk
icin baslica bir tehdit olabilmektedir. Farkli mezheplerd#olsa Hristiyan bir kalttrin
baskin oldgu bir toplumda, bgka inanctan bir topluluk hakkindaki bir kararin, bu
inanci paylamayan bir ¢g@unlugun insafina birakilmasi, cokkultircii ankdgi ve

demokratik tutumla baasmamaktadir.

Buglin Avrupa’'daislam digmanlgini iceren islamfobyanin oryantalist bir séylemin
esliginde yikselmesi, bu eksende de Muslimanlarin demsokre modernlik karti
kitle olarak sunulmasi, Muslimanlarin farkli Batkelerinde dslanmalarina ve irkgi
saldirilara gramalarina neden olmaktadir. Bat'da Miusliman sikarséylemin
yayginlatirilmasiyla, Mduasliman  kokenliler, icinde gadiklari  toplumda
Otekilestirilmektedirler. 11 Eylul saldirnisi sonrasinda Adm vatandgarinin % 80'i,
Amerikan vatandgdarinin da % 90’1 Mislimanlardan korktuklarini ddetirmglerdir.
Ingiltere’de 11 Eylul sonrasinda havalimaninda bgkdebir kadinin, elindeki plastik
oyuncak tabanca yuzinden vurulmasi (Ameli, 2009, Bhatili insanlarin zihninde

uUretilen korku ve nefretin aslinda mantikli davharaisini engelledi de géstermektedir.

Muslimanlar, kendilerinden cekinilmesi, korkulmage uzak durulmasi gereken
kesimler olarak tanitilgindan Kita Avrupasinda istenmeyensilér konumuna
itiimektedirler. Uluslararasi Kalkinma Orgliti’'nurag®ani Hans Koechler, Avrupa’nin
artik tek kaltarli bir yapiya sahip olmayip, cokikiilu bir yapi nitelgi tasimasina
karsin, bu gercge uyum sglamayip Musliman kimgi Gzerine, temeli Hacl seferlerine
kadar uzanan Batili kat bir séylemin siklikla dillendiriimesi yoluyla Milimanlarin
etrafinda bir korku duvari ojturulmasini elgtirmektedir. Koechler'e gore Batr’'daki
islamfobyanin altinda yatagey, tim bir medeniyetin din ve glincesine yonelik ¢ok
boyutlu karmaik bir nefrettir. Korkunun dgurdugu bu nefret ve reddetme durumunun

nedeni ise, kayitsizlikta ve bilgi eksiklnde yatmaktadir. Otekigéirilip dislanan

%1 Referandum kampanyasi icin hazirlanagliba posterlerden birinde minareldsyicre bayrgini delip
gecmi vaziyette resmedilmj hemen yaninda dasyicre’de cagaf kullanan pek Misliman kadin
olmamasina men) kizgin baklara sahip siyah cgafli bir kadin resmine yer verilrtir.
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kesimin dgasi hakkinda vyeterli bilgiye sahip olunmamasi bukuoun balica
kaynaini olusturmaktadir. Koechler'e gore yeterli bilgiye satlojundusu taktirde bu

tur korkularin Gstesinden gelmek mimkin olacaktogchler, 2009).

Musliman kimlginin Bati'da bu denli bir tehlike unsuru olarak gtinesinin 6nemli
nedenlerinden biri deislam dininin 6tesinde sosyo-ekonomik acidan Mustilaran
Batili toplumlarda giderek daha cok 6n plana cilemale bunun bir tehdit olarak
gorulmesidir. Eskiden alt diizeylerde calsan Muslimanlarin kamusal alanda 6n plana
ctkmalan ve ygadiklari toplum icersinde sosyo-ekonomik agidanegikareketlilik
egilimi icersine girmeleri problem olarak goérilmeyesslanmstir. Tehdit olarak
algilanan bu durum kasinda, Muslimanlari sindirmek ve boylece kamusahda
gorunar olmalarini engellemek adina da islamfolbyadile getiriimesi, gergek
niyetlerin kamufle edilmesini géayabildigi gibi, Bati kamuoyunda daha fazla destek
alinabilmesini de ggamistir. islamfobya soylemlerinin bir ger islevi de Batililarin
Musliman devletlere yaptiklari miudahaleleringratsstiriimasinda kullanilan bir arac
olmasidir. Oysa Batili menfaatleri korumak adinésnthnlik Gzerine kurulu sinirli
cercevede bir sosyal sermaye uretiminiplasamaya cafilmasi, Avrupali toplumlarin

da gercekte cikarlarina uygun olmayacaktir.

Muslimanlar Batili dger olarak nitelendirilen demokrasinin muhafazasinad
dislanmaktadirlar. Oysa Batili toplumlardaki bu sartavirlarin devam etmesi
demokrasi, insan haklari, cokkulturlulik gibiggelerin slevsizlggmesine ve cékmesine
neden olacaktir. Muslimanlarin ve inanclarinin akéle suclanip, Batili dgerlerin
baglica digmanlari olarak nitelendiriimesi, Batililarin temelrta C#&'a Islam
saplantilarini gamadiklarini gésteren gerici bir zihniyetin canlarichasindan Oteye
gecmeyecektir. Yahudilik keuthigi s6z konusu oldtunda Batr’da sganilan
hassasiyetin, Muslimanlar k&hg s6z konusu oldtunda sglanilamamasi Batili

toplumlarin balica celskilerinden biri olarak durmaya devam edecektir.
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BOLUM 3: ARA STIRMANIN BULGULARI
3.1.isvec'te Cokkiiltiirliiliik Politikasi

Iskandinav boélgesinin  6nemli (lkelerindeisvec (Sverige), sosyal refah devleti
olgusuna dayali politik anlayn ve sleyen demokrasisi ile sadece Avrupa’ningitie
dinyanin 6nde gelen Ulkelerinden biri oktwr. The Economist2007 yilinin bginda
yayinladgl “2006 Demokrasiindeksi’nde, diinyadaki 167 ulke icersindisvec’i 10
Uzerinden 9,88 ortalama ile dinyanin en demokralikesi olarak gosterrgtir (The
Economist, 2007: 3). Bu indekste sbegemel olcutten hareket edilgtir: Sivil
Ozgurlukler, politik kdltar, siyasi katilim, devlet islevselligi, secim ybéntemi ve
cogulculuk® Yine 1999-2000 yillarini kapsayan diinyagelder aratirmasina gore
Isvec, Avrupa llkeleri icersinde yabancilara yonalikim ve firsat gtli gi acisindan en
pozitif tilke olarak gosterilngtir®® (Gerhards, 2009: 65).

1814'ten beri sawa dayanmayan bir glipolitika takip edenisveg, I. ve Il. Dinya
Saval gibi Avrupa kitasindaki gou devletin birsekilde taraf oldgu savalarda da
tarafsiz kalmayi tercih etsiir.>* 1 Ocak 1995'te AB'ye liye olatsveg, buna kam
Birlik'in Euro para birimini kabul etmengj kendi para birimi olan kronu kullanmaya
devam etmitir. isveg’te uzun siire devletin resmi bir dili olmatm 2009 yilinda kabul
edilen dil kanunu ildsvecce (Svenskajsvec'in temel dili olarak kabul edilstir. Bu
kanun cergevesindésvecgenin yani sira resmi azinlklar olarak kaliireg unsurlarin
kullandiklari diller de ulusal azinhk dilleri olak kabul edilmjtir. Bunlar; Fin

kokenlilerin kullandiklari Fince (Finska)isvec¢ ile Finlandiya arasindaki sinir

%2 isveg, politik kiltirde 9,38 puan,gdir dallarin tamaminda ise 10 puan alarak biringiustur. Ayni
indekste Avustralya, 9,09 ortalama ile sekizinciandda 9,07 ortalama ile dokuzuncu, ABD 8,22
ortalama ile on yedinci olngtur. flk 28 siradaki ilkeler, tam demokrasiye sahip idkeblarak
nitelendirilmigtir. TUrkiye ise, sivil 6zgurliklerde 5,59; politikiltirde 3,75; siyasi katilimda 4,44;
devletin glevselliginde 6,79; secim yontemi ve gaculukta 7,92 puan, ortalamada da 5,70 puan ile 88
sirada yer almgtir. Turkiye, demokratik ve otoriter faktdrlerinrbarada oldgu melez/karma rejimler
(Hybrid regimes) kategorisinde yer aktm. indeksteki kategoriler; tam demokrasiler (full demamies),
kusurlu demokrasiler (flawed democracies), karmamfer (hybrid regimes) ve otoriter rejimler
(authoritarian regimes).

% isvec’in % 87,5 oranla birinci olgu siralamada, ikincifii % 70,8 ile Hollanda alngtir. Pozitif tutum
acisindan Tirkiye % 31,3 orana sahipken, siralamamsonunda ise % 3,8 ile Litvanya yer atmi

% isvec'in genelde bu yondeki tavrina gar Hitler, isvec’in kuzeyindeki Norvec'i spal etmek
istediinde, Isveg’in Nazi ordularinin topraklarindan gecmelerinim verdiini de belirtmek gerekir.
Isvec bu tutumuyla, daha 6nce kendi hilkkimgaritinda olan ve Bamsizlik talebinde bulunmasindan
sonra 1905'te kansiz hjekilde kendisinden ayrilmasina izin vetidNorveg'ten ortik bigekilde intikam
almistir denilebilir.
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bolgesinde yer alan Torne nehri civarindaayanlarin kullandiklari Fincenin farkli bir
lehgesi (Meénkieli), Romenlerin kullandiklari Romen(Romani Chib), gunlukla
Almanya’dan goc¢ ederek gelgniYahudi kokenlilerin kullandiklari Eskenazi dili
(Jiddisch) veisvegin kuzeyinde y@mmakta olan Samilerin (Laponlarin) kullandiklar
farkli lehcelerden (Samiska) glmaktadir. Yapilan yasal duzenlemeyle bu azinlk
dillerinin korunmasi ve desteklenmesi karar altedeamstir. Bu azinlik dillerinin
haricinde, bglica go¢ Ulkelerinden biri olmasi ve blnyesindeliaetnik unsurlardan
pek cok gocmen kokenli vatan@asahip olmasindan oturisvec’te kongulmakta olan
dillerin sayisi oldukca fazladiisvec Dil ve Folklor Enstitisi’'ne (Institutet for I3
och Folkminnen) gére bugiisvec'te iki yiize yakin farkli dil kullaniimaktadit.Bu
dillerden biri de Turkcedir.

Isvec’i bir gocmen tilkesi yapan en énemli olgu,Olinya Sava ve bu savgn neden
oldugu kaosullardir. Sava sirecinde 70 bine yakin insan Nazi ordusundarpkiagec’e
siginmistir. Yine bu slrecte, sayta yer alan Finlandiya’dan yakl& 7 bin cocuk
Isvec’e gelmitir. Ote yandan Baltik tlkelerinden 1944 sonbatdai30 bin milteci
Isve¢’e gelmi, savain son yillarinda désveg, Almanya’daki toplama kamplarindan 34
bin insani Ulkesine giInmaci olarak kabul etstir. Bu acidan bakilganda, dsaridan
Isvec'e ilk kitlesel goc¢ dalgasinin, miilteci goséklinde oldgu gorilmektedir.
Danimarka ve Norvec gibi Nordik tlkelerden gelenlt@gilerin buydk bir bolimu
savag sona erdikten sonra ulkelerine geri dogtitl Milteci go¢ dalgasingguct gocu
izlemistir. 1950'li yillarda hizlanansgiicti gociine, galken isvec sanayi yol acumtir.
Isci bulmakta giclik cekenisve¢ sanayisi ¢ozumi yabancscilerin Isvec’e
getirilmelerinde aramive bu durum biyik bir go¢ dalgasina yol agmi Ozellikle
Finlandiya’dan, Yugoslavya'dan, Yunanistan’dan \glya, ispanya gibi) Akdeniz
ulkelerinden binlerces¢i bu siirecteisveg’e gelmitir. Bu gogmen sci dalgasi, bazi
cesitlemelerle 1960’1 yillarin sonuna kadar devam igtin isvec sanayisinin gé¢cmen
isgliciine olan gereksinimi ortadan kalkirisgec’e go¢ keullara bglanms ve Isvec’e

goc zorlatinimistir®® (Eriksson, 1987: 12).

% Ayrintili bilgi ve kurumuhn resmi sitesi icin bkattp://www.sofi.se/ http://www.sprakradet.se/
% jskandinav Ulkelerinifisvec’e gocii tamamen serbest birakyjiiskandinav bélgesinin sindan gocler
ise yapilan diizenlemeyle kisitlandirigtm.
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Isveg, Il. Dinya Sassna katiimamasina ve bu sgvanedeniyle insan kaybina
ugramamasina ganen, farkli nedenlerle yadigl nifus azalmasindan dolayisadan
emek guicli getirme ihtiyaci hissettin. isvec’teki niifus azalmasi; glanufusun fazla
olmasi ve dgum oranlarinin az olmasiylagkili oldugu kadar, XIX. yuzyilin ikinci
yarisina dgru balayan ve Il. Dinya Sagaa kadar uzanan sirecgte bir milyorykia
Isveclinin Amerika’'ya goc¢ etmesiyle de yakindan alakr. Il. Dinya Sawanin
akabinde gereksvec sanayisindeki ggine gerekse désvec'’in sosyal refah politikasi
ekseninde geribir alani kapsayan bir reformasyon politikasinasgiesi ve bu politika
cercevesinde c¢ama alaninda yapilan yeni dizenlemeler sonrasingékbbir emek
glcu aggl ortaya cikmgtir. 1969 yilinda kurulan Go¢gmenler Dairesi'nin wdigiligini
yapan Kjell Oberg, 1977 sayilinddY Sverigedergisinde yayinlanan yazisinda bu
durumla ilgili sunlari belirtmektedir:

“Isvec nicin gogmenler dlkesi oldu? Bunun kisa veydimti sudur: ikinci diinya

savaindan sonraisveg, blyik boyutlara wan bir reform cabmasina girdi.

Bunun sonucu olarakg ihaftasinin kisaltiimasi, daha uzun tatil, okulesiitin

uzatilmasi, daha itinali tedavi, lise ve ylkseiredim kurumlarinin igasini

kapsayan bu reformlarin g@ieolarak, yerli halk bu gereksinimi katayamadg!

icin, Isvec d¢indan yabancsgiye gereksinim duyuldusvec'te 6yle anlar oldu ki,

calisabilenisvecli cok az sayiya dil. Iste boyle anlardésvec yabanckgi ithaline
gitti (...)” (aktaran Ozkanat, 1979: 15).

Kalaylioglu isvegle ilgili yazdg makalede, XX. yuzyilin ikinci yarisina kadavec'in,

etnik, kdlturel ve dinsel bakimdan homojen bir topl oldigunu yazmaktadir
(Kalaylioglu, 2009: 266). Oysa iddia edilenin aksirisyec’in homojen bir toplum
olmadgini belirtmek gerekir. Avustralya ve Amerika kitada ygayan yerli unsurlar
gibi isve¢'te yaayan yerli halk olan Samilerin (Laponidrvarligi, iddia edildgi gibi

Isvec'in etnik, dini ve kiltirel acidan homojen obitganin gostergesidirisvecg’in

kuzeyinde ygayan Samiler, ayni zamanda Norveg, Finlandiya veyRuain kuzey
kesimlerinde ygamaktadirlar.

Homojen olmamakla birliktdsveg'in etnik, kiltirel ve dinsel agidan fazlasitiidik
arzetmedii soylenebilir. XIV. yiizyihn sonundan itibardavec bilingli olarak kendisini

yabanci etkisinden korumaya gatustir. Yerli kilttr haricindeki kulttrlerle bir arada

" Siyahlarin, Beyazlarin kendilerinisagilamak icin kullandiklari zenci kelimesinin kendilee kasi
kullanilmasini istememelerinde ofglu gibi, Samiler de kendilerine Lapyall veya Lapdnya
denilmesinden rahatsiz olmaktadirlar. Lapp kelini@seccede “yama” anlamina gelmektedir. Samiler de
kiltirel acidan rengarenk giyindikleri icin bu ismikendileriyle alay edilmek i¢in kullanilgini
distinmektedirler.
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yasamaya kagi bu tutum,isvec’in kurulguna ve yénetimine hakim olan “tek ulus, tek
halk, tek din” anlaywinda da yansimasini bulgiur (Sander'den aktaran Kalaygla,
2009: 266). Dolayisiylasvec'in balangictaki politik tutumun monist bir anlawa
dayandgini da belirtmek gerekir. Bu anlgyn bir Grinu olarak Ulkede yayan yerli
halk Samiler, XVII. ylzyildan itibaren asimile ediéye cakiimistir. Samilerin kendi
dillerini (Samiska) terk edipisvecce kongmalari; kendi dinlerini (animizm) terk edip
Hristiyan olmalari ve kendi kilturlerini terk edidsvec kultirini benimsemeleri

istenmi; ve isvegliler tarafindan buna zorlandiriktardir.

Il. Dinya Sava yillarinda biyik bir multeci akininagrayan isveg'te, gécmenlere
karsi baglangicta sergilenen tavir da c¢okkdltirculik eksdainolmaktan 6te,
asimilasyoncu bir anlayicercevesinde olngtur. isveg, gelen miilteci gdogmenlerin
sadece yerkik hukuksal kurallara uymalarini beklemekle kalmgmayni zamanda
sosyal alanda da onlarin bisvecli gibi davranmalariniisvec'in kiilturel dgerleri
cercevesinde bir yam tarzi ygsamalarini beklengtir. Isvec’in 6teki Bati devletlerinde,
gocmenlere kar sergilenen asimilasyoncu anlglgra paralel bigekilde sergiledii bu
tavir zamanla d@smistir. Multeci gocunu takiben 1l. Dinya Sayain akabindeggicu
gociyle birliktelsvec'te etnik csitlili gin artmasiyla, farkh kilturel dgrlere sahip olan
etnik unsurlara yakkam tarzinda farkhilgma ortaya cikngtir. isveg bu yonuyle, der

Avrupa ulkelerinden farklilik arzetstir.

Isveg, §ci ithal eden dier Avrupa ulkelerinden gili acilardan farkli bir gécmen
politikasi izlemitir. IIk zamanlarddsvec basini gégmenler icin yabanci anlamina gelen
“utlanning” sozcigiinii kullanmgtir. Ancak Isvec’e ailelerini de getirmeye flayan
yabancilara, 1970li yillarin B&rindan itibaren “invandrare” (gé¢cmen) denilmeye
baslanmstir. isveg, gerek yamdil niifus azalmasinin etkisiyle gerekse de gécmenleri
cogununiskandinav bolgesinden gelmesi gibi nedenlerle,rebdieasamada gogmenleri
nafusun “kalict” bir parcasi olarak gormeyeslamis ve bu gd¢cmenlerin ailelerini
getirmelerine izin vermgtir. Boylece dger Bati Ulkelerinden farkli olarak, gelen
gocmenlerinisvec'te temelli kalabilmesi igifsvegli yetkililer bilingli bir go¢ politikasi
uygulamaya gigmislerdir. Yine goéc¢cmenler icin konut, okul, hastanessiti 6zel
hizmetler gibi masrafli yatirimlara giiimis; strekli izin almada ve vatandga gecjte
tedricen daha buyuk kolayliklar getirilgniayni meslekten olaidsvecli ve yabanci
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iscilerin ekonomik bakimdansig duruma gelmeleri gganmaya caklmistir. Ayni
sekilde, isvec'te yabancisgiler sendikal ve siyasal orgitlenmeye katiimaygvike
edilmisler; siyasal dgiince, drgitlenme ve faaliyet haklargeli Bati Avrupa Ulkelerine

nazaran ¢ok daha geriutulmustur (Mengugc, 1981: 5; Alpay, 1979: 6).

Isveg'te 1960’h yillarda gocmenler eksenindeslégan tartgmalar, 1970’lerin
ortalarindan itibaren, cokkulttirci anlggercevesinde pek ¢ok politik acilimin temelini
olusturmustur. Ozellikle 1974 yilindaisve¢ Parlamentosu’'nda (Sveriges Riksdag)
gocmenlerle ilgili yapilan tagmalardan sonra, 1975 yilinda mecliste onaylanan
“Gocmen ve Azinlik Politikasi”, cokkultircigiin resmi ilani olmgtur. Balangictaki
cokkultiircuiliik politikasi, sosyal ve siyasal alamgggmenler ve azinhklar ilisvecliler
arasinda gtlik saglamayl oOngoren yakiamlarla bir nevi komuniteryan anlgyi
barindirmgtir. Meclis tarafindan onaylanan yeni go¢cmen gdadsi; “ssitlik, isbirligi ve
secme 6zglirlil” slogani ile 6zetlenniir.®® 1975 yilinda mecliste alinan kararla,
gocmen ve azinlik gruplarina kendi dil ve kultigeleneklerini korumak ve getirmek

icin 6nemli haklar verngtir.

Cokkiilturciliik politikasi eksenindésveg, gdcmerygilere yerel secimlere katiima ve
aday olma hakkini taniyan ilk Avrupa Ulkesi oftou. Eylul 1976 yilinda yapilan
secimlerde,isvec’te en az (¢ yildir oturmakta olan gécmenl@iediye ve il genel
meclisi secimlerinde segmen ve aday olma hakldkndefa kullandila’® Gégmenlere
ve azinlik gruplarina kar gosterilen ayrimcilik karsinda,Isve¢ hikimeti, irkcilik,
renk, milliyet ve azinlik kékenine karyapilacak her ayrimcga kagi pratik ¢cozimler
hazirlama karari alrstir. Bu cerceveddsveg'te hiikiimet, 1978 yilinda “Azinlklara
Karsl Tarafsizlik ve Ayrimcilik Komisyonu”nu kurma karaermitir. Bu komisyonun

baslica gorevi, her tirlt ayrimcga kagi kanun hazirlamaktir.

Isvegin gogmenlere ve azinliklara yonelik politikesa (ic sosyal demokrat lider; Tage
Erlander, Olof Palme ve Ingvar Carlsson etkili mynamstir. Ozellikle diinyaca
taninmg Isvecli sosyal demokrat lider Olof Palme’nin (19286), cokkultirlilik
konusundaisvec'te yapilan acilimlar tzerinde buyik etkisi ogtar. Palme, 1969-
1986 yillari arasinda isve¢ Sosyal Demokratisci Partisinin  (Sveriges

9% Cokkulltirciliik politikasinin formilasyonunda kullen bu kavramlar, Fransihtilali’nin tic temel
slogani olan “gtlik, 6zgurlik ve kardgik” kavramlarini hatirlatmaktadir.
% Gocmenlerin parlamento secimlerine katilimi i984Lsenesinde gercekiistir.
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Socialdemokratiska Arbetareparti —SAP-) partidaaligini yapmstir. 1969-1976 yillari
aras! ve 1982'den dlduruldia 1986 yilina kadar, Sosyal Demokrat Partinin gatcth
oldugu dénemlerde Bdpakanlik yapan Palme, yakik 20 yillik zaman zarfinda i¢
politikada yapilan reformlarda etkin bir rol oyna@adece i¢ politika ¢gd, Palme’nin
disarilya yonelik politikasi, 3. Dunya ulkelerine vetdidestek ve silahsizlanmayi
savunan politik yakkamlari takdir toplamgtir. 1965'te Ulatirma veiletisim Bakanlgi

ve 1967’de Bitim ve Kultur Isleri Bakanlgli gorevlerini yapan Palme, 1969 yilinda
Tage Erlanderden SAP’In kleanligini devralmasindan sonra, ABD’nin Vietham’a
yonelik askeri operasyonlarini sert bir dilesglenesiyle de on plana cikgtir. Palme,
Sosyalist Enternasyonalin 1l. Banligini yapmsg, ayni zamanda Afrika Sosyalist
Enternasyonal Caima Grubu’'nun bgkanlgini da yarutmgitr. Palme Komisyonu diye
taninan komisyonun kkanlgini da surdiren Palme bu komisyonda silahsizlanma
konusu Uzerine pek cok ¢gha yapmy ve BM nezdinde bu konuda etkin gimlerde
bulunmutur. Palme, gerek sosyalist kigdi sahip bir politikaci olmasi gerekse de
annesi Letonyali oldiu icin gé¢cmen haklarini genelde savunan bir ciagipt etms,
gocmenlere yonelik yapilan reformlarda cesur kararlalinmasini ggamistir. Palme,
kendi tabiriyle, burjuva bir ailenin ¢ogu olarak dinyaya gelmiancak kendisinisti
hareketine adamibir insan olmstur (Asard, 2002; Carlsson, 2002; Hansson, 2002;
Dahlgren, 2002: 183).

Palme, Avrupa’'nin 6teki tlkelerinde go¢cmenlereskaergilenen tutuma kgrelsstirel
bir tavir icersinde olmyiur. Isveg'te 1985'teki secimleri SAP’In kazanmasininkakde

bu konudau aciklamayi yapmtir:

“Avrupa’da go¢menlere yapilan muamele utang¢ ver®amurunin klasik bir
ornesi bu. Is piyasasinda 6nemsiz (yedekjgiici muamelesi gormekteler.
Gocmenler Avrupa'ya ucuzgdlcl olarak alindi. Daha sonra ekonomik big,ini
gocmenlerin ¢gunlugunun ksiz kalmalarina neden oldu. Gdé¢cmenler arasindaki
issizlik orani cok yuksek, Ucretler cok gk, garanti sisteminin ginda ve
istenildigi zaman tekrar Ulkelerine gonderilmekteler. ... Biodd desisik kalttrll
(cokkiltarlt) toplum bir devrimdir ve bu kaciniingiz. Ben bir reformist oldgum

icin bu devrimin yavayava olmasindan yanayim. 1969 yilinda nufusun % 27’si
yabancilara kar olumlu bakiyordu. 1981'de bu rakam % 57'ye yUksel?2 yil
icinde mikemmel bir galine bu (...)” (Yeni Birlik, 1985: 13-14).

Donemin Kultir Bakani Bengt Goéransson 1985'te yaphir aciklamada,isveg’in
gocmenlere yonelik temel politikasinin, hem go6cragnl koksel kimliklerinin
korunmasi hem ddsvec¢ toplumuna katiimalarinin ganmasi seklinde oldgunu
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belirtmistir (Sever, 1985: 11). Bu anlgyekseninde 1970’li yillarin ortasindan itibaren
yapilan dizenlemelerlegigim, kilttr, sosyal ve siyasal alanlarda go¢cmenlminan

haklarlaisveg, Avrupa Ulkeleri icersinde 6nci bir rol oyngtm;

Isveg'te gogcmenlere ve azinlklara yonelik 6nembetilemelerden biri, anadigigimi
konusunda olmgiur. Gogmen c¢ocuklarinin anadigigmi ile ilgili ilk kanun Isvec
Parlamentosu'nda 18 Mart 1976 tarihinde kabul e@tim'® Bu kanuna gore,
belediyeler gbgmen cocuklarina anadiitienini saglamakla yukimli tutulmglardir. 1
Mayis 1976 tarihinde ¢ikan kanuna gore ise gbcnoenldari, 6n okullarda da (yuva,
oyun okulu vb. okullarda) anadilggimi gorme hakkina sahip olmlardir. Bu yasa
uyarinca anadil @timi gérme hakki haftada 4 saat olup, ¢cgan anadil gitimi alip
almamasi velilerin bu yondeki tercihine birakgtm 1 Temmuz 1977'de cikan yeni
kanun belediyeleri; 6n okullarda, lise ve dengiltida birkag saatlik anadilggimini

sagilamaya mecbur kilmgtir (Altug, 1979: 6).

Isveg'te anadil gitimine ek olarak, belirli bir ygtan sonraisveg’e gelen cocuklarin
durumu g6z ondnde bulundurularak slaagicta iki dilli esitim de verilmeye
baglanmstir.*®* Ancak gocmenlere yonelik iki dilligtime daha sonra son verilgtir.
Avrupa'nin o6teki Ulkeleriyle kiyaslanginda olumlu tutumlarn daha baskin olsa da
Isvegin gocmen politikasi 6zellikle 1990’lardarbiiren ainmaya bglamis ve 1995'te
AB'ye lye olunmasindan sonra cokkulturlulik polsinda da giderek neo-liberal

egilim agirhk kazanmaya bgamistir.
3.2. Koklu Bir Devlette Kokeni Eskiye Dayanan Tiirklerle Tliskiler

Isveg’in Turklerle olan ikkisinin Osmanl Devletine kadar uzanan kokli bacoii

bulunmaktadir. 1579 yilinddsve¢ Krali 1ll. Johan’in bir Kinm Tirk heyetini
Stockholm’de kabul etmesiyle ilk resmishiler balamistir. Avrupa’nin kuzeyinde
gucli bir devlet olanisveg ile Avrupa’nin dgusunun biyik kisminda hakimiyet

kurmuws olan Osmanlr’'nin ortak bir ginana sahip olmalari, iki tlke arasindakgkinin

190 1953 yilinda UNESCO, yabanci iilkelerdesagan insanlarin gocuklariningigmi ile ilgili bir
konferans yapmgive bu konferansta anadigi#minin dnemi Gizerinde durngtur. Bu konferansta anadil
egitimine yapilan vurgununisvec’te yansimalari olngu 6zellikle deisvecg’'te gogmenlerin sayisinin
artmaya bgladigl 1960’lardan itibaren yabancilarin anadfiteni, dnemli tartsma konularindan biri
olmustur.

101 Azinliklar agisindan bakilginda, ulusal azinliklardan Samilerin sgdgi bolgelerde, gtim dili
Isvecce dgil, Samice olarak duizenlenstir.
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temellerini olgturmustur. Uzunca bir sire saydalinde olduklari Carlik Rusyasi, her
iki devletin de ortak d§mani konumundaydisvec Krali XIl. Karl (Demirba Sarl),
Poltava Sawa'nda (28 Haziran 1709) Ruslara yenilmesinin akedbinordusundan
geriye kalan 1500 kadar giyle, Osmanhlara g@nmistir. Ill. Ahmet'in saltanati
zamaninda buginki Moldova topraklarinda yer alandBede be sene ikamet eden
XIl. Karl, Osmanllari Ruslara kear surekli kgkirtmaya ¢akmis, Prut Sava’'ndan
(1711) sonr®? Ruslarla bag anlamasi imzalayan Osmanlilari yine Ruslaraskar
kiskitmaya devam etmesi Uzerine, yeniceriler tara&imdBenderden Edirne’deki
konukevine getirilerek burada zorunlu ikamete tabilmus (1713), buraya gelmesinin
sonrasinda disvec’e geri donmyiiir. XIl. Karl'in isveg’e dénmesinin akabinde iki tilke
arasindaki ikkiler devam etmtir. Isvec'in diinyadaki ilk blyukelcii (bugiinkiiisveg
Istanbul Bakonsoloslgu) 1757’'de istanbul’da agiingtir (Theolin, 2001; Menglic,
1981: 3-4).

XVIII. yiizyilin baslarinda bazisveclilerden alacaklari olan bir grup Turk, alaeakd
tahsil etmek icinisve¢’e gitm§, ancak bu alacaklarini toplayamayinésvec’in
guneyinde, Baltik denizi kiyisindaki Blekinge’'nin akinlarindaki  bir kdye
yerlesmislerdir. Osmanl Devileti ile olan dosgun gelstiriimesi amaciyla, 1742 yilinda
Isveg'teki Lund Universitesi'nde (Sven Johan Muntheafindan) bir bolim kurulngu
ve bu bélimde “Osmanli saraylarinda ksuan dillerin” égretimine balanmstir. 1909
yilinda Osmanli ordusunda Miuhendis yUghalarak gorev yapan Unlu spor adami ve
egitimci Selim Sirri Tarcan, spoggimini yapmak tzere Stockholm’e gitgwve burada
Isvec Krali V. Gustav'la tagarak, Kraliyet Muhafiz Alayrnda staj yapmve Yiksek
Spor Okulu’nda gitimini tamamlamgtir. Turkiye'ye dondgiindeisveg jimnastini ilk,
orta ve liselerde zorunlu ders olarak uygulamaygakoTarcan, muzikle de ilgilengi
“Dag Basini Duman Almg” adli genclik maginin ezgisini birisvec halksarkisindan

alarak Turkiye'ye getirmstir (Yenigin, 1991: s. 17).

Tiurkiye Cumhuriyeti kuruldgu zamanisveg, Tirkiye'yi ilk tanityan ulkelerden biri
olmustur. 1924 yilindasveg ve Turk yonetimi arasinda “Kdrkli Dostluk veIsbirli gi
Anlasmas!” yapilmgtir. Kurtulus Saval komutanlarindan Selahaddin Adil daa

192 B sava, XlI. Karl''n Osmanli topraklarina ginmasinin sonrasinda onu takip eden Rus birlikierin
Osmanli topraklarina akinlar diizenlemesi, Car Retro Osmanlilardan Xll. Karl'' Rusya'ya teslim
etmesini istemesi ve buna binaen Xll. Karl'in dan@sli yonetimine yaz@ mektuplar sonrasinda lIl.
Ahmet'in Rusya'ya sawailan etmesiyle bgamistir.

125



Avrupa’'da Il. Dinya Sawva tehlikesinin belirdsi bir zamanda Turk Silahli
Kuvvetlerinin silah ihtiyacini karlamak ve yeni kurulmaya klayan ulusal endustrinin
temelini atma gamasinda, gorevli olarak, ailesi ile birlikte 19@8isvec’e gitmjtir. S.
Adil Pasa isvec¢'te gecirdii 2 yillik gozlemlerine bgli olarak yazdil hatiralarinda,
Isveg'ten; dunyanin en mutlu hayatina sahip terbiyedzik ve cakkan insanlarin
yasad@l bir tlke olarak bahsetstir. Isve¢’in &itim ve sosyal siyaset anlgyndan
oldukca etkilenen Adil Ra, Isvec’in Tirkiye icin pek cok alanda iyi bir 6rnek
olabilecgini disinmstur (Adil, 1962).

Isvec'e yerlemek amaciyla giden ilk Turk gocmeni “halici” lakalbe taninan Akif
Arhan olmuytur. Turkiye'den isve¢’e hali ihrag eden Arhan, 1928 yilintkvec'e
yerlesmistir (Mengiig, 1992: 9). Akif Arhan gibi daha Oncedésvec’e gidenler
bulunmakla birlikte,isve¢’e olan Turk gogl Il. Dunya Savain hemen sonrasinda
baslamistir. Bunlar ¢cgunlukla kalifiye elemanlardan aituklar icin bunu beyin gocu
olarak nitelendirmek de mumkindir. Bu gidenlerigiade muhendis, mimar, doktor,
ressam, heykeltiga gazeteci gibi ¢gtli meslek gruplarindan insanlar bulunmaktaydi.
1950 sonrasinda gidenlersca garson, gemisierinden cakanlar olmak Uzere, bir
oncekilere gore vasfi daha @ik islerde calgmiglardir. Bu iki gruptakiler de genelde
bireysel girsimler sonucunda bu Ulkeye gekiairdir. Isvec’e olan Tirk goci agisindan
asll belirleyici gekme, 1960’larin ortasina gou yasanmstir. 1963'te Konya’'nin Kulu
ilcesindenisvec’e (¢ kjiinin go¢ etmesinin akabinde bu ilcedimvec’e yonelik kitlesel
bir go¢ hareketi bdamistir.

3.3.1svec’e Kitlesel Gogiin Bglangici ve Tiirkiye’den Gidenilk Ku sak Gégmenler

Isguict gocu dalgasinin gandil siirecteisvec’e §ci gondermeye layan Akdeniz
ulkelerinden biri de Tiirkiye olnytur. Bugiinisveg'te yagamakta olan Turkiye kokenli
gocmenlerin biyiik gaunluzu Konya kokenlidir. Ozellikle Konya'nin Kulu ilgesi
Isvec'teki Turkiye kokenli gogmenlerin buyik kismmrbir sekilde balarinin oldgu
yer konumundadir. Stockholm ve Goéteborg diieg’in metropol kentlerinde yayan
Turk kdkenli gogmenlerin buyik kismi Konya Kulu lailtidir. Bir diger metropol kent
konumundaki Malmé’de ise bu durum biraz farldneaktadir. Danimarka sinirindaki bu
kentte daha heterojen bir yapi vardir. Bu kenttey¢oKulu kdkenliler Stockholm ve

Goteborg'ye gore daha az bir nifusa sahip olupkiyémin diger illerinden gelenlerin
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sayisi burada 6nemli bir gonluk oluisturmaktadir. Yine Malmé’ntn bir der 6zellgi,
Balkanlardanisvec’e go¢ etmgi Tirklerin biyiik cgunlugunun ygaamakta oldgu

bdlgesel bir kent olmasidir.

Isveg'te Konya'nin Kulu ilgesinden gidenlerin bu elee baskin olmasinin temel nedeni,
1960'larin ortasinda, Turkiye'delsvec'e yonelik kitlesel gocun flangic noktasinin
Konya’nin Kulu ilgesi olmasidir. Ug §iyle baslayan bu gociin devami artarak gaimi
ve durum, zincirleme go¢® donismistiir. Bu go¢ dalgasinda, abilsivec’e giden ilk
12 kisiden biri olan Osman Ozkan&f Kulu'dan isvec’e uzanan goc olayigdyle
0zetlemektedir:
“(...)3 tane arkadg Ankara’da gozlik almak i¢in bir gozlukclu dikkaagirerler.
Tesadifen dukkéanin sahibi o Ugsilen birinin asker arkaga Hosbes, “ne
yapiyorsun?”, “ne ediyorsun?” filan diye sohbet rbetlken, bunlar “ciftcilikle
ugraslyoruz ve kit kanaat geciniyoruz” diyorlar. Adam lama ‘Isvec’'e gider
misiniz?” diye soruyor. Bunlaisvec'i hic duymamgiar. O zaman bilinen ke,
Almanya vs. “Gideriz” yanitini veriyorlar. O adangtan kardsi de burada
calsilyormws. Bu adam ggicine ihtiyac oldgunu séyluyor. Gozlikcl onlara,
“gidin pasaportunuzu cikartip gelin” diyor. Geliybu 3 kii. Adresleri filan alip,
trene atlayip geliyorlar. Gelince tabi buradadlanaklari ¢ok fazlalsgiiciine
ihtiyac var. Hemense baliyorlar ve yaziyorlar Kulu'ya: “Biz §e baladik gelin”.
Bdylece tarlasini ipotek eden, bor¢ para alan pek kisinin, giindiiz en az 50-100
kisinin ellerinde valizlerle otoblslere bindiklerinidgiyordum.O zamanlar ben
ortaokula gidiyordum. Boyle bir go¢ oldu. 1965't#867’ye kadar. 1967’ désvec

zaten isvec’e girmeden 6nce izinlerinizi alin” diye birgkb koydu. Bu bir yerde
g6¢i durdurdu” (Osman Ozkanat, 13/02/2010, Skareo)m

Turkiye’de 1950’lerde tarimda modersiiee ve makinelgnenin bir sonucu olarak,
kirsal alanlardasglctine duyulan ihtiyacin azalmasi ve buradgdzikitlenin 6nce tlke
icindeki kent merkezlerine gou baglayan gocl, 1960’larda yurt gina yonelmeye
baslamistir. 60’larin bainda Turkiye’den diariya yonelik gocler, bireysel bir ginmin
sonucu olmaktan o6te, devlet yoneticilerinin de ekan politikalari c¢ergevesinde
Uzerinde durduklari énemli olgulardan biri olgtwr. Bu cercevede Turkiye ile Bati
Avrupa Ulkeleri arasinda yapilan ikili aghaalar, dsariya yonelik gociin spontane bir
goc olmaktan 6te kaideli bir gb¢ olmasini beralsigetirmgtir. 1961 Anayasasi'nin
yururlige girmesinden sonra kabul edilen, (1962-1967 ynlakapsayan) I. BeYillik

193 Zincirleme go¢, akrabalik ve heerilik ili skilerinin yon verdgi goc surecidir.

194 Konya Kulu kékenli olan 59 wandaki Ozkanat, 1971'disvec’e gog etnstir. isvec'te Turklere ait en
buyuk sivil toplum kurulsu konumundaki Tirk isci Dernekleri Federasyonu’nun (Turkiska
Riksférbundet) Kurucu B#kan'i olan Ozkanat, (ic ayri dénemde bu kurumdgkdmaik yapmgtir.
isvec'te 10 yil @retmenlik ve tercumanlik gorevi yapan Ozkang, anda otel sietmeciligiyle
ugrasmaktadir.
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Kalkinma Planr’'nda,ssizlige bir ¢6zum olarak gitlkelere §gtict ihracinin gganmasi
ve ulusal ekonomiye bir ger katki olarak da gonderilecegcilerden yurticine doviz

aksinin sglanmasi temel politikalardan biri olarak belirlestiri(Unat, 2002).

Bugiin Avrupa’da gb¢cmen kokenli Tarklerin en fazlafusu olgturduklari tlkenin
Almanya olmasinin nedenkgict ihracina yonelik ilk goclerin bu tlkeye olmasiilk
ikili anlasmanin 1961'de Almanya ile yapilgnolmasidir. Go¢liin ve go¢ edenlerin
istihdami ile ilgili sartlar iceren ikili anlgmalar 1964’'te Avusturya, Hollanda ve
Belcika'yla, 1965'te de Fransa ile imzalagtm isvec ile bu tirden bir anjamanin
olmasi daha gec bir tarihte, 1967’de oftom. Ayni tarihte Avustralya ile de ikili
anlama imzalanngtir. Bati Avrupa Ulkelerine yonelik gligéclerin ikili anlgmalarla
sartlara bglanmasi, bu gdclerin gelguzel olmasini engellegtir. Emek glci
talebinde bulunan Bati Avrupa ulkelerisci olarak caymak Uzere bauran
gocmenlerde ¢#tli Ozellikler aramglardir. Bati Avrupa Ulkelerinden farkli olarak,
Isvec'e yonelik ilk goclerde boyle bir durumun olmesn buraya yonelik gigociin ikili
anlama yapilana kadar kuralgibir gécseklinde gelmesini sglamistir.*®®> Bu durum,
Kulu'nun kirsal bélgelerindeisvec’e yonelik gociin temel nedenini de agiklamaktad
Isveg'in, gécmenlerden klangicta herhangi bir vasif aramamasi, bu bolgdmeiki

kisiyle baglayan goclerin devaminin gelmesingkanistir.*°®

Kulu'dan isvec’e giden ilk ksak gocmenlerin biyik @oinlugu, vasifsiz ve @tim
seviyesi dgik insanlardan okmaktaydl. Kulu'da genellikle tarimlagtesiimasi ve
corak topraklarda tarim yapmanin z@dna ek olarak y@nan gecim sikintisi, bu
ilcede oturanlari buyik bir umutlisvec’'e dgru siruklemgtir. Konya’nin dahi dyina
cikmams pek cok insan bu siregte Avrupa’nin kuzeyinde glan isvec’in yolunu

105 Isveg'in gbcmen politikasi, Avrupa’daki egemen gognmolitikasindan genelde farkli olgtur.

Ornesin genkleme siirecinde AB’ye Mayis 2004 yilinda yeni (ye(&stonya, Letonya, Litvanya,
Polonya, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, Macaristany8iya, Malta, Kibris) kabul edilirken, 2003 yilinda
yapilan Katilim Antlamasi'yla kcilerin serbest dokamina yedi seneye kadar izin verilmemesi karari
alinmstir. Buna kagin Ingiltere, irlanda veisvec icilerin serbest dokamina kisitlama getirmeme karari
almiglardir. Bu t¢ devletin al@ bu karar, ulkelerinde hizmet, tarim vesaat sektérindekisigtcu
sikintisini hafifletip olumlu sonuglara yol acinahirt tiye iilke dahai§panya, Portekiz, Finlandiya ve
Yunanistan) 2006 yilinda kisitlamalari kaldirmagkaalmstir (Rehn, 2007: 44).

191970l yillarin ortasinddsvec’te bulunan Tiirk yurtgiarinin sayisi 6300 civarinda olgtur. 1990’a
gelindiginde ise (Turkiye dgumlu olan) gé¢menlerin sayisi 24 bine satestir. Bu nifusun 14 binden
fazlasi Stockholm kentinde ikamet egtmi 1990’da Kulu'nun nifusu yakigk olarak 17 bin
civarindayken, bu ilcedefsvec'e go¢ edenlerin sayisi 8 bin civarinda ghonu(Lundstrom, 1991: 8-9;
Lundberg ve Svanberg, 1991: 1iigenin adeta yaridsvec’e tainmistir.
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tutmustur. Isvec’e giden ilk ksak gdcmenlerden Fethi KorkmidZz bu durumusu

sekilde anlatmaktadir:
“Agustos 1966 tarihinddsvec’'e geldim. Benden once babam 1965'te buraya
gelmisti. Babamisvec'te siit fabrikasinda cghken, kardgimle beni c&irdi ve
buraya geldikBen Ankara’nin dahi nerede olgunu bilmiyordum. Babamin bana
ve kardeime gonderdji davet sonrasinda ilk defa bu vesileyle Kulu'nugirch
ciktim. Yola ciktgimizda, nereye ve ne kadar sire yolculuk yapawa
bilmiyordum. Allah rahmet eylesin Yusuf Amca adinté& tanidgimiz bizi
beraberinde buraya getirdi. Ben o zaman I#ngaydim. Bu arada rahmetli Yusuf
Amca kocaman iki guval ekmek aldi. Kendi kendimealdlam bu kadar ekrgene
yapacak diye diiindim. Tabi ben trenle dort ginde buraya geleliletei
bilmiyorum. Neticede biz trene bindik ve yola devaettik. O zamanlar
tanimadgim Danimarka'ya geldik. Yusuf Amca oranin Danimark&dugunu
sOylemiti. Oraya vardiimizda ekmgimiz bitti. Ondan sonra Yusuf Amca beni ve

kardeimi T-Centralen’e getirdi. Babam da orada bizi ykdu. (...)" (Fethi
Korkmaz, 21/04/2010, Handen).

Ilk kusaktaki gogmenler genelde kalifiye eleman olmadikigin, herhangi bir vasif
gerektirmeyen alt diizeglerde calg(tinl)mislardir. Bu gogmenletsvecce bilmedikleri
icin de gerek § yasamlarinda, gerekse de gunluksgmnlarinda buyidk sikintilar
yasamslardir. Kirsal ygam tarzinin egemen olgu bir boélgeden gelinmesi ve Fethi
Korkmaz'in ifadesiyle ilk gelenlerden gonun yaadiklari bolgeden ilk kez ghriya
cikan insanlar olmalarijsve¢'te kent ygamina uyum noktasinda ciddi sikintilarin
yasanmasina neden olgtur. Sema Erder de 1985 yilinda tamanjadsvec-Rinkeby
merkezli doktora ¢cagmasinda, Kulu'’dan giden ilk kak Turk go¢gmenlerinin, herhangi
bir Turk kentinde ygam deneyimi olmadan, @oudan Stockholm’e yeri@iklerine
dikkat cekmektedir (Erder, 2006: 172).

Isveg’e giden ilk ksak gocmenler icersinde gonlukla kent ygamina dair deneyim
eksikligi olmasi, goc edilen ileri sanayjimis bir Glkede cgitli sikintilarin yganmasina
neden olmstur. Rinkeby'de ysayan gécmenlerden Giilsim Koyfio'*® bu durumla
ilgili soyle bir ani anlatmaktadir:
“Benim ‘halamgil Fitia’da otururlarisvec’e ilk geldiklerinde, bu.nun beysk i
buluyor.Ise giderken, bir tane yi bezi trenin lamba kismina glayor. Ise gidiyor,

calisiyor geliyor. Son trene kadar bekliyor. sfiebezli trenin gelmesini bekliyor.
Kocasi geliyor tunnelbanayaglD ve kizi gelip buluyor. Oturuyornsu“Ben yesil

1971947 Konya Kulu dpumlu olan Korkmaz, 1966'dan beisvec'te yaamaktadir. Korkmaz, fabrika
isciliginden emekli olmstur.

198 Konya Kulu dgumlu olan Kéyluglu, 1972'de 21 yandaykenisvec’e gelmi ve o tarihten beri bu
Ulkede yaamaktadir. Emekli olan Kdyligu, Rinkeby Tirk Kadinlar ve Genclik Dergignin (Rinkeby
Turkiska Kvinno och Ungdomsférening) tyesidir.
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seritli tren gelmeyince binmem” demi“Yesil bezli tren gelecek ona binecem.”
Onlar da demsier ki, “o tren gitti, ya yarin gelecek ya da olgim gelecek” (...)”
(Gllsim Koyluglu, 13/10/2010, Rinkeby).

1% ise, Isvec'e gelen ilk ksak Tirk gécmenlerden biri olan babasinin ve

Havva Uygu
arkadalarinin dil bilmemelerinden dolayi yadiklari sikintilara 6rnek olarala durumu
anlatmaktadir:
“(...) ik gelenler o kadar sikinti cekgter ki. isvecce bilmiyorlar. Cgunlugu
cahil. Okuma-yazma yok. Babam anlatiyor bazenalEtgelirlerdi, domuz eti mi,
yoksa Okuz eti mi bilmezdik ne olgunu” diyor. Kaldiklari evin altindaki kadina
sorarlarmg “ney bu?” diye. Kadin boyle “m66” diye ses cikamg. Babam cok
sever yemek yapmayi. Et aklar yine bir giin ve sormlar kadina. Kadin “nof,

nof” demi. Yani domuz eti. Oyle olunca eti alip kadina vateri Dilleri yok ve
bu sikintilari ygamslar (...)” (Havva Uygur, 13/10/2010, Rinkeby).

Isvec’e giden ilk ksak Tirk gogmenler, bu llkede kalici olmayi planlama belirli bir
oranda para biriktirip Turkiye'ye geri donmeyi héldenislerdir. Ik kusaktakiler, daha
fazla para biriktirmek icin bazen ikite birlikte calsmislardir!*® Bu acidanisvec'te
bulunan ilk kgagin baglica gayesinin mimkuin olan en ¢ok paray! biriktiknoédugunu
soylemek mimkundir. 1967’déstanbul’dan Isveg’e goc eden ve bu (lkekede
ogretmenlik yapmakta olan Yahya YaZatilk nesildeki Kululularla biraz kayrakran
sonra bu hususta yadig! ilging bir aniyisdyle anlatmaktadir.

(...) Benle yava yava iste samimi olunca, “Yasu Ggretmenlgi birak.

Ogretmenlik yapiyorsun, araban var mi? Yok. Turkige'dv yaptin mi? Yok.

Bankada paran var mi? Yok. Boyle olmaz” diyorlardi. Yani benle dalga

geciyordu o nesilSimdi ¢cogu Allah rahmet eylesin dldu, goctu (...)" (Yahya
Yazar, 17/09/2010, Alby).

Isvec'e giden ilk gocmenlerin gangictaki amaci, Avrupa’nin gir tlkelerine giden
Turklerin amaci ile uygmaktadir.isvec’e giden birinci kgaktaki Tirk gdécmenler,
Turkiye'ye geri donmeyi planladiklari icin ailelariyanlarinda gotirmemi Turkiye'de
birakmslardir. Ancak geri donmek icin hedef olarak behea paralar, elde edilmesine

199 Konya Kulu dgumlu olan 50 yandaki Uygur, 1971'den beilisvec'te ygaamaktadir. Uygur, Tiirk
Kadinlar Federasyonu’nun (Turkiska Kvinnoférbundgihetim kurulu Gyesidir.

10 Cogunlukla temizlik icisi ve fabrika gcisi olarak cakan ilk kusak gécmenlerin ¢caima hizindan
memnun olarisvecliler, caktirdiklari eleman sayisinda azaltmaya giderek, dxgykarlarini da artirmayi
hedeflemglerdir. ik kusaktaki gocmenler, 2-3isveclinin yaptg bir isi kendilerinin tek bana
yaptiklarini ifade etmektedirler. Tabi bu gata kgullar, hayatin ilerleyen safhalarinda daglda
sorunlari seklinde geri donmgiir. Bu yonlyle bakildginda, bu durumun gdrmezde gelinerek,
goécmenlerin sdik alaninda bir kiilfet olgturduklarinin séylenmesi ironik bir hal almaktadir.

11171 948jstanbul dgumlu olan, Galatasaray Lisesi mezunu Yazar, 1960kkriisvec'te yaamaktadir.
Egitim alaninda cgtli diuzeylerde yoneticilik yapan Yazar, gé¢cmen &éik Turklerin sayisinin fazla
oldugu Alby’'de Gsretmenlik yapmaktadir.
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ragmen, geri dongi tarihleri surekli ertelenrgiir. Birinci kusak gé¢cmenlerin kalici
olmayl planlamayip, geri donmek (izeisveg'e gelmelerine pmen nicin geri
donmedikleri siklikla tar§ilan bir konudur. Bu durumun nedeni olarak, ikifkcisak

Tirk gocmenlerden Mustafa Tumtdtksunlar ifade etmektedir:

“Benim gorebildgim kadariyla, ilk digindikleri seylere kagin, burada elde
ettikleri kazang onlara daha cazip geldi. Boylee&ad zengin olma dincesiyle
burada kalindi. Mesela amcami 6rnek gosterebiliBen 1975'te buraya geldim.
Amcam ise, 1966'da buraya gehtii Buraya geldikten sonra, Ankara'ya dort katli
bir apartman yaptirdi. Ondan sonra, 1976 yilindsirk@ldnig yapti. Amcamin
amaci oydu. Burada kazandiklariyla Turkiye’de kendie c¢ocuklari igin ev
yaptirmakti amacl. Bu amacinagilave dondi. Ancak buraya gelergei Turklere
baktgimizda farkli bir durum goéruyoruz. Bir daireyi alknésterken, bir daireyi
daha almaya cahlar. Baktilar ki, calinca alabiliyorlar. Bir de buradaki zaman
diliminde elde ettikleri kazancla Turkiye'ye dondéik sonra, ne yapagal
bilememe kaygisi etkili oldu. ClUnkl oranin piyasastakip edemiyorsunuz.
Turkiye'de & kurmak icin belki bir on sene burada galak gerekiyordu. On sene
burada caftiktan sonra, bu sefer intiyaclar gigti. (...) Oyle evler vardi ki, 7-8
maain girdigi evler vardi. Ancak butin bunlara graen déntlmedi. Cunki
hedefler hep dgsti. Dénecgim gayesiyle yola cikilmasinagaen, hedefler hep
degistigi icin burada kalindi. Hedefler gince, insanlarin ihtiyaclari da gieti.
“Ben burada ygayabilirim aslinda” denilmeye bandi. (...)" (Mustafa Tumtdrk,
06/05/2010, Ornsberg).

Gerekisvec’'e giden gocmenlerin sayisiningabmasi gerekse disvec'te, (yerli halk
icerisindeki) bireylerin belirli bir ygtan sonra ailelerinden ayri gmmaya
baslamalarinin yayginkmasinin etkisiyldsveg’te ciddi bir konut sikintisi yanmg ve
Turkiye’den giden gogmenler de bu konuda biyiknsilar yasamslardir. ilk kusaktaki
gocmenlerin deyimiyle, kicik mekanlarda oldukcaakalik bir vaziyette konaklamak
ve bazen de gecelerinisdrida gecirmek zorunda kalgtardir. Konut sikintisinin yani
sira Tulrkiye’den gidenlerin para biriktirmek amdaijsvec¢’e gitmi olmalari ve daha
fazla tasarruf icin bir arada kalmay! geemeleri aciklayici bir gier nedendir. Bu
nedenlerin yani sirésveg’e giden ilk ksak gocmenlerin ggunun dilini bilmedikleri
yabanci bir Ulkede tanidiklariyla beraber kalmakneeleri, kalabalik bir vaziyette bir

arada kalmanin temel nedenini glumustur denilebilir.

1121964 Kulu dgumlu olan Tumtirk, 1975 yilindan beisvec'te yaamaktadir. Aktif siyasete katilip
Sosyal Demokrat Parti'nin Genglik Kollarinda goéraelan Tamttrk, iki dénem (8 yil) boyunca da
Stockholm Belediyesi il Meclisi (yeliginde bulunmstur. Tirklerin  sivil toplum alaninda
orgutlenmelerinde de faal hiekilde gorev alan Tumtirk, ayni zamanda ikingidtan Tarkler icersinde
bagarili bir ticaret adami olnytur. Stockholm’de ekmek Uretip giétigi bir firini olan Tumtark, ¢gtli
yerlerde de pastane sahibidir.
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Isvec'te artan konut problemi kasinda Tage F. Erlander lidegiindeki Sosyal
Demokrat Parti, 1960’larin sonlarinagio, “10 yilda 1 milyon konut” sloganiyla buyuk
kentlerde yeni yerkgém yerlerinin olgturulmasina yonelik bir politika takip etgtir. Bu
politika daggrultusunda Stockholm’de Rinkeby, Tensta, Skarholméitja, Alby;
Goteborg'de Hissingen; Malmé’de de Rosengarden kenutlarin yukseldii yerler
olmuslardir. Bu konutlarin yapiminin akabinde birinci skl Turk goé¢cmenler,
Tarkiye’de biraktiklar ailelerini de vyanlarina aya balamilardir. Ailelerin
getirilmesi, isve¢’'te kalici olunmasi yoniinde blyuk bir adim oftmu Ozellikle bu
kusaktakilerin cocuklarinin isveg'te @itime balamasi, Isveg'te kalicilamayi
etkilemistir.

Birinci kusaktakilerin belirli bir birikim olgturmalarina rgmen bunu yatirima nasil
dénistireceklerini bilmemelett® ve ticari konuda deneyim sahibi olmamalari geri
donislerin hep ertelenmesini gamistir. Konya’'da (traktor sanayi gibi) bazi sanayi
dallarina yatirimlarin yapilmasi ve bu yatirrmlahaarisiz olunmasi da geri dénu
distncesini menfi yonde etkilestir. Tlrk ekonomisi ve siyasetinde (12 Mart 1970)
yasanan kriz ve belirsizliklerinisvec’e gidilirken belirlenen kesin geri ddiferin
gerceklsmemesinin  6énemli nedenlerinden biri ofdu sdylenilebilir. Ayrica ilk
gidenlerin genelde yoksul kesime mensup insaniaatzlri ve Turkiye’dekine nazaran
Isvec'te belirli bir refah seviyesine kayup, bu refahisvecg’le 6zdgestirmeleri de geri

dondslerin ertelenmesini $gamistir.

Butuin bunlara ek olaralisveg’in gécmenlerin bu tlkede kalmasingvik etmesi de bir
diger neden olarak sayilabilir. Bati Avrupa Ulkelerinolan goc¢ incelendinde, bu

ulkelere emek gucu getiriimesinde temel amacinagawikimlarini ortadan kaldirmak
ve hizli bir kalkinmanin gercelgimesi icin ihtiya¢c duyulan emek gicunin aidu
gorulmektedir. Sawta yaanan kayiplar nedeniyle gon bir sekilde ihtiya¢c duyulan
emek gucuni kadamak icin getirilen insanlar, bu ulkeler acisinddelirli bir stre

sonra geldikleri Ulkeye geri gonderileceksilar olarak gorulmélerdir. Bu Ulkelerde

gelenlerin gécmen olarak goérilmesinden 6te, misafi olarak gortulmeleri bu

13 Bu durumun sonucunda genelde yapilan, herhangidmeyim ve gras gerektirmeyen bir alana
yonelerek, birikimlerini emlak alma yoninde harc&meklinde olmuytur.
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anlaystan kaynaklanmaktadit! Buna kagilik, isvec'in olaya yaklami, Bati Avrupa

ulkelerinden farkh olmstur.

Emek guict agini kagilamak icin gci ithal eden Bati Avrupa ulkelerinden farkli ollara
Isvec, gelenleriisveg'te kalmasini da geik etmistir. Isveg’in gécmenler hakkinda bu
yondeki tgvik edici poltikasini sordgumuz Osman Ozkanat bu durunydyle

aciklamaktadir:

“Kesinlikle dyle. Cunklu gocmen olarak baktl. Nufugdiyaclari var, ggicine
ihtiyaclari var. Hatta o donemde ben tercimanhkiyardum belediyede. Bilet
paralarini bile, oradaki hanimlariyla cocuklarindgvlet aldi. Tabi ev sikintisi
vardi isveg¢'te; 1960’ yillardan 1970’li yillarin kena kadar. 1970’lerde o sikinti
da kalkti. Buyukehirde milyon programi degimiz konutlar icin mithi para
yatirdilar. O sorun da c¢o6zuldi. Gelen aileler stadd bay& yuksek evlere
kavustular. Buradaki hayat Tirkiye’dekinden daha kolaysvec halki, dier Bati
Avrupa halkindan daha farkli. Daha insancil yaikidari oldu gé¢cmenlere. Bunun
da getirdgi bir rahatlama olayi vardir. Bitiin bu nedenlerauiar kalicilgl tesvik
etti” (Osman Ozkanat, 13/02/2010, Skarholmen).

Batin bunlara karn, birinci kusaktakilerin bilingaltinda Turkiye'ye kesin geri didn
yapma fikrinin hep bulundiunu belirtmek gerekir. Sosyajlmesinin 6nemli bir kismini
Tarkiye'de gecirmg bu kwak, memleketine kar 6zlem duygusunu icinde hep
barindirmgtir. Geri doni fikrinin canliligini korumasi, bu kiaktakilerinisveg’e uyum
sgglamalarini da olumsuz etkilegir. “Nasilsa geri doneggm” fikri, Isveccenin
ogrenilmesini olumsuz etkilerstir. Bu kuaktakilerin neredeyse tamaminiavecce
bilgisi temel diizeyi gecmemektedit, Mustafa SoénmeZ® birinci kusaktaki bu
durumun nedeninidyle aciklamaktadir:

“(...) 1k gelen nesil, biyik bir gmunlugu kirkin tzerinde olan insanlardi ve

dedigimiz gibi amaclarn para kazanmakti. Dolayisiylaltopa uyum sglamak

gibi, toplumla uygmak gibi, yatirm yapmak gibi, dil gdenmek bazinda bir

niyetleri de yoktu. O dénemde ghn terciimanlar kanaliylalérini hallediyorlardi

ve bu durum onlara yetiyordu. Bgekilde idare ediyorlardi. Az ¢cok da toplumda

alisveris merkezlerinde bir takim yiyecek maddelerini almdg @&rendikleri igin
¢cogu zaten servis brunch'ta cdlgl icin calstiklari yerlerde yemeklerini

114 Bati Avrupa ulkelerindeki gdcmenler, gi@ngicta misafir sci olarak gérildiikleri icin bu kesimlere
yonelik, sosyal ve kulturel alanlar ilegigm gibi farkli alanlarda, ciddi bir politika uzursire
gerceklgtiriimemistir.

15 Bunun etkisiyle 6rngin hastaneye gittiklerinde, sikintilarini ifade kitimek icin terciiman ihtiyaci
hissetmglerdir.

1161953 Kulu dgumlu olan Sénmez, 1983 yilindan bisvec’te yaamaktadirisveg Atatiirkgii D§iince
Dernei’'nin kurucusu ve bgkani olan Sénmez, lisede Turkcgrétmenlgi yapmaktadir. Sé6nmez ayni
zamanda basin elemani olarak dasgadiktadir.
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yiyorlardi. O vesileyle de pek de ihtiya¢ duymuyod’” (Mustafa Sénmez,
04/08/2010, Kista).

Isveg’e giden gécmenlerin artmasiyla ortaya cikanuksorununu ¢ozmek icin belli
bblgelerde yapilan konutlarla birlikte Tirk gécmemide yerlgim acisindan belli
bolgelerde ygunlasmislardir. Turkiye'denisvec’e daha sonra giden gocmenler de
yerlesim olarak belli bolgelerde birlikte oturmayi tercétmilerdir. isveg'te Tlrk
gocmenlerin en fazla nidfusa sahip olduklari Stotkfae c¢osunlukla Alby, Fitja,
Skarholmen, Norsborg, Tumba, Bredeng, Huddinge, ddian Jordbro, Skogas,
Rinkeby, Tensta, Sollentuna gibi kenar bolgelerédeyimler olmutur. Cazunlukla
gocmenlerin oturduklari bu bolgelerde bulursvecliler de genelde bu bélgelerden gog
etmeyi tercih etnglerdir. Bu bolgelerde yayan gécmenlerin maddi durumlaisyec’in
genel hayat standartlari agisindan bafitla ¢ok iyi olmamakla birlikte, maddi agidan
iyi geliri olanlarin bile bu bélgelerde yamaya genelde devam ettikleri gérilmektedir.
Dolayisiylaisveg¢’'teki gécmenlerin genelde bir aradgayaalari, ekonomik olmaktan

Ote sosyolojik nedenlere dayanmaktadir.

Kirsal bolgelerde ymam tarzi, 6tekisinden haberdar olacgdkilde bir arada olma
seklindedir. Turkiye’denisveg’e yonelik di goglerin ¢gunlukla Konya’nin kirsal
bdlgelerinden gerceldagi dusundldigiinde, gidenlerin ayrn yerlerde oturmak yerine
nigin bir arada ygamay tercih ettikleri analir olmaktadir. Zincirleme bir gog¢
sonucundaisveg’e giden Tiurk gocmenler, sosyal ve kilturelsaya sekilleri
kendilerinden farkli olanisvecliler veya yabancilar ile bir arada oturmakéans
Turkiye'den gelen 6teki gocmenlerle veya Muslumaikédali gocmenlerle bir arada
yasamay! tercih etmektedirlerisvec'teki Tirkler lzerine pek cok proje gaiasi
yapms olan Husamettin Utkufi/**” bu durumuwoyle aciklamaktadir:
“Simdi Turkiye'den geldikleri zaman zaten Kulululate aldgimiz zaman, tarim
bakimindan, ekonomik acidan geri bir bélgeden gdiy. Bu bdlgenin getirmi
oldugu birtakim dger yargilariyla buraya geliyorlar ve son derecetipogern bir
topluma geliyorlar. Korkun¢ bir ucurum var: kendasgmlariyla, ¢evresindeki
insanlarin ygamlari arasinda. O zaman ne oluyor? Daha da kengttéar.
Birbirleri arasinda gurlltt patirti bitmiyor ama Baha ziyade yakinliktan gelen bir
kavga. (...) Herkes birbirine ¢ok yakin. Herkes birbn isine kargiyor. Dis
toplumla dasey yapamiyorlar.iletisim kuramiyorlar. Kurmak da istemiyorlar.

Cunkd kendi kimliklerini koruma icgidist var. Onkavgasini veriyorlar(...)”
(Husamettin Utkutg, 30/09/2010, Drottninggatan)

17 Aslenistanbullu olan Utkutg, 1968'den berisvec'te yaamaktadirisvec'te @retmenlik yapmy olan
Utkutug, desisik devlet kurumlarinda da ¢anistir. Su anda ise, g#tli proje ¢alsmalari yuritmektedir.
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isveclilerden farkh bir sosyal ve kiiltiirel kigdi sahip olan birinci kiak Turk
gocmenler, sosyalizasyon sureclerini Turkiye'deigideri icin Turkiye'de edindikleri
sosyal, siyasal ve kuiltirel gerlere biylk oranda sahip cikgtardir. Dil bilmemeleri,
egitim seviyelerinin dgik olusu, bir arada ygamalari, § yasamlari dsindaisveclilerle
pek bir arada bulunmayari, bu go¢cmenlerin yeniden bir sosyalizasyon aiire
yasamalarini da engellegtir. Bu bglamda ele alinganda birinci kgyak Tuark
gécmenlerininisveg’e (gitim, sosyal, siyasal, kiltiirel gibi) géi acilardan entegre

ol(a)madiklari sdylenebilir.

Ingrid Lundberg, Stockholm’deki Tirkler hakkindapygi, Kulubor i Stockholm: En
Svensk Historiebaslikli calismasindajsvec’e gelen ilk nesildeki Kululularin genelde
bir arada ygadiklarini, isveglilerle kultirel kaglasma durumlarinin genelde sinirli
diizeyde oldgunu, bu nesilleri takiben Kulu'daisvec'e gelen 6teki gogmenlerin de
kendilerinden 6nce bu Ulkeye goc efnolanlarla ayni bdlgede yamayi tercih
ettiklerini belirtmektedir. Lundberg bu durumun,ydasma kiltiri ve Kululularin
birbirlerini  kontrol etmeye yoOnelik c¢abalarindan ykaklandgini sdylemektedir
(Lundberg, 1991).

Ailelerini goturmis olsalar da, birinci kgaktaki Turk go¢cmenlerin Turkiye'ye donme
arzularinin bisekilde canlilgini korumasijsveg’e entegre olmalariniggéi diizeylerde
olumsuz etkilemgtir. Sahin Alpay, Stockholm kentinde gayan Turklerin siyasal
katihmi hakkinda 1980 yilinda tamamlgdsaha ¢afmasinda,isvec'teki Turklerin,
Isvec politikasi hakkindaki bilgilerinin, g&r gécmen gruplarina gére oldukca az
oldugunu belirtmektedir. Alpay, saha gahasi yaparken gostugl Kisilerin yariya
yakin bir bolimininjsvec basini, radyo ve televizyonundaki haber yayumi hic
izlemediklerini, Turkiye radyolarinin bu gé¢cmen uiicin en énemli haber kayga
oldugunu ifade etmektedir. Alpay’in elde g@itibulgular, Turklerinisveg politikasina
ilgi duyma bakimindan ger gé¢cmen gruplarindan ¢ok belirgin bakilde ayrildiklarini
gOstermektedir. Gogmen gruplari icersintec politikasina ilgi duyanlarin orant,
Tarkler arasinda en dilk dizeyde idi. Argiirmanin dger bir sonucu da Turklerin,
geldikleri dlkenin politikasina daha cok ilgi duyaek gocmen grubunu clurduklar
yoniinde olmstur. (Alpay, 1980: 236).
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Ozellikle birinci kwak Turklerinisvec’in eitim, sosyal, siyasal ve kiilturel kurumlarina
yonelik mesafeli durglari, buna mukabil Turkiye'yle olan siki glari ¢ssitli agilardan
elestiri konusu olmytur. Gazeteci Metin Altigik,"'® isvec'teki Turklerin ygam
tarzlarini bu bglamda ceitli agilardan elgtirmektedir:
“(...) Isvec’e uyum sgamiyorlar. Mesela Tirklerin ¢ok olduklari bir yeiistiniin;
Rinkeby gibi. Orada 15 bine yakin Turk oturuyor.afjmnanda ust katta teyzesi
oturuyor, alt katta halasi oturuyor bir ailenin.ifesi bu tarafta. Bunlaisvec'te
yasamiyorlar ki, Turkiye'de yayorlar. Televizyonu aciyorlar; TRT, Ntv. Ayrica
daha enteresani, hava raporu icin de Tirkiye’devahraporuna bakiyorlar.
Isve¢’in hava raporuna bakmiyorlar. Mesela kadinlafo 95'i Isvecce
konuamiyor, lisan problemleri var. Birinci neslin lispnoblemi var. Birinci nesil
hi¢ dil bilmiyor. Ayrica okullarla ilgili problem ar. isvecli kagiyor tabi bu tir
yerlerden. Rinkeby’de bir okul var; Rinkeby Skdtc isvegli talebe yok. Tamami
yabanci. Orada c¢ok glzel bir hatiram var. Bir agkedin cglu orada okuyor.
Babasi ¢cocgun durumunu grenmek icin @retmene gidiyor. Nasil bizim ¢ogun
durumu?lyi diyor hocasi. Gayet glzel, ama Rinkeby igin.c8bmIm icin deil. Bu

cocuk, burada iyiler icinde ama Universiteye gitonani % 1-2.” (Metin Altirgik,
02/03/2010, Sundyberg)

Turkiye'den Isveg’e giden ilk ksak Kululularin genellikle gtimsiz ve mesleksiz
olmalari, hem Kkalitesiz slerde calgmalarina, hem pek cok alanda zorluklarla
kargilasmalarina, hem de iclerine kapanmalarina yol ggm{Sénmez, 1991: 15). Bu
ice kapaniklik, yabanci bir toplumdasgaan kultisokuna kagilik, disariya kagi kendi
icine kapanmaseklinde olmytur. Bu kuwaktakilerin kendi aralarinda ise guclu bir
diyalogun oldgu soylenebilir. Dolayisiyla burada s6z konusu edbeeysel bglamda
bir ice kapanmadan 6te, Kulu'’dan gelen gé¢cmenlabgrolarak sosyolojik amda

kendi iclerine kapanma halidir.

Sonraki kgaklarla kiyaslandginda, ilk kwaktaki go¢menler arasinda gugli bir
dayangma duygusunun oldgw sdylenebilir. Gunumizle kiyaslagohda ilk kuak
gocmenlerin sayilarinin daha az @luisvecceyi genelde bilmeyeri, yabanci bir
ulkede birbirlerinin yardimlarina hep ihtiya¢ duylara ortak bir kirsal kultire ve bu
kiltire ait ortak dger yargilarina sahip djlari ve zamanlarinin gonu kendi
henserileri ile gecirmeleri, onlardaki dayama duygusunu hep canli tutgtur. Yaygin

bir sekilde gtzlemlense de stz konusu dayma duygusunun, Tdrkiye’den giden

118 1946 istanbul dgumlu olan Altingik, iIHA (ihlas Haber Ajansijsvec temsilcisidir. 1980'désvecli

biriyle evlenmesinin akabinde g@minin bir kismini Tirkiye'de, bir kismini davec'te gecirmeye
baslayan Altinsik, 1995'den itibarenisve¢’e tam olarak yenenis ve burada ygmmaya bglamistir.

Altinisik, 1989-1994 vyillari arasinda Nurettin Sozenistanbul Buyikehir Belediye Bgkanligi

doéneminde, basin damani olarak gérev yapgtir.
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batin go¢cmenler arasinda ortak Bekilde bulundgunu sdylemenin de muimkin
olmadgini belirtmek gerekir. Turkiye'derisvec’e olan uluslararasi gocun ilerleyen
evrelerinde, gidenlerin sayisinin ggdmasiyla birlikte, gdo¢cmenler arasindasite

acllardan aysmalar ygandgini da belirtmek gerekir.

3.4. Tirkiye'den Giden isve¢'teki Gocmenler Arasinda Temel Farkhilama

Noktalari

Turkiye'denisvecg’e giden gocmenler arasinda belirli birka¢ ad&taygma noktalari
bulunmaktadir. Oncelikle, Turkiye’de Kulusthdaki bolgelerden giden ve sayilari daha
az olan gitimli kesim ile sayica ¢gunlugu olusturan ve genelde bir aradasggan oOteki
kesim arasinda belli bir agmanin oldgunu belirtmek gerekir.isvecliler ile
aralarindaki sosyal ve klttrel gaam farkhliklarn kadar, bu iki kesim arasindakisgen
tarzi veya diunyaya bakfarkliliklari bu tirden bir aysmaya neden olngtur. Ayni dil
ve c¢agunlukla ayni inanca sahip olsalar da bu iki kesirasanda derin bir ayma
olmus, gunlik ygamlarinda birbirlerinden kendilerini soyutlagiardir. Sekuler
degerlerin baskin oldgu entelektiel kesim, gelenekselgdderin daha baskin olgu
ve sayica ¢gunlugu teskil eden dger kesimden kendini agtirmis ve onlarla pek bir
temas veya diyalog icersine girmetii Stockholm Buytkelcisi Zergiin Koruttrk de bu
ayrismaya dikkat cekerekunlari belirtmektedir:

“Simdi burada iki tur Turk var. (...) Blyuk bir grupk@nomik nedenlerle 60°l

yillardan itibaren buraya gelen insanlar. (...) Bie €rkli nedenlerle buraya,

40’lardan itibaren, 50’lerden itibaren gelenler .vBunlar bizim entel degdimiz

kesim. Bunlar gte solcu, Turkiye'deki darbelerden kacip gele. Onlar biraz

mesafeli duruyor. Uzak duruyorlar. Onlar, sanirmtaoin bir kismi kendisini daha

¢ok uluslaristl, dinya vatandaolarak goériyor (...)” (Zergin Korutlrk,
13/04/2010, Stockholm Buyukelgl).

Cogunlukla Istanbul gibi biyugehirlerden giden @timli gécmen grubu, kirsal
bdlgelerden veya kir kiltiriniin egemen @dlidélgelerden gelen gécmenleri genelde
hor gormigtur. Kulu ve dger bolgelerden giden gégmenler mekansal anlaisstag’in
(Botkyrka, Rinkeby, Vasterhaninge gibi) belli bdigende y@unlasmisken, eitimli
kesim, bu kesimlerin oturgu yerlerde dgil de daha ziyaddsveclilerin bulundgu

bdlgelerde oturmayi tercih etsnbdylece bu iki kesim arasinda mekansal birsaya da
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yasanmstir. ilk gocmenler icerisindeki sayisi sinirli Universitezunlarindan biri olan

Ergin Toyer*? bu ayrsmayisu sekilde aciklamaktadir:
“(...)Universitedeyiz, (iniversite daha yapilmameski bir (niversite vardi
R&dmansgatan’da oradayiz. “Ya T-Central&{'gitme” diyorlar bana. “Allah
Allah. “Niye gitmeyeyim? Ne var orada?” diyorum. r&la hayvanlar var”
diyorlar. Aynen bak hayvan diyorlar. Bunu soyleyieim Turkler. Simdi tabi
isveccesini soyluyorlar: Djif, mjur gibi bir seyler diyorlar. (...) Burada bizim
gibi “Beyaz Turkler"in yaninda, bir de Kulu'dan,rkaldan gelenlerin ofturdugu
blyuk kesim var. Zavallilar, sabageigidiyorlar. Oradan cikiyorlar, bea bir ise
gidiyorlar. Daha aileler getiriimemi Calsiyorlar ve o parayl da Turkiye'ye
gonderiyorlar. Kimseye bir zararlari yok, ama giglegerleri de yok. Bir de dyle
bir aliskanliklari da yok;sehirli gibi eslenecek bilmem nelslerinden yorgun
adamlar. Kafalarinda kasketleri, oraya gidiyorlarCentralen’de bir gagi, bir
yukari gidip geliyorlar. En fazla oturup bir cayyigriar. Bunlarmg bahsettikleri.

Soylediklerimde hicbir yalan abartma yok” (Ergin yes, 17/09/2010,
Kulturhuset/Sergels Torg).

Isve¢'te yaayan Tirkler arasinda sadecgitinli olanlar ve olmayanlar veya kir
kaltirine sahip olanlar ve kent kiltirine sahip niala seklinde bir aygma
yasanmamy, ayni zamanda Kululularn takiben Turkiye'nin gdr bdlgelerinden
gerceklgen gdocler sonrasinda, sgé dizlemlerde Kululu olanlar ve olmayanlar
seklinde bir ayrim da ortaya cikgtr. Newehir, Bolu ve Turkiye'nin dier
bdlgelerinden gercelkden gocler sonrasinda, bir tarafta gécmen grup sicele
cogunlugu olwturan “Kululular”, diger tarafta da “Kululu olmayanlarseklinde
yerelligin 6n planda oldgu grup kimligi ayrismasi ortaya cikngtir. Caosunlugu teskil
eden Kululular kansinda, azinfii teskil eden dger gruplar, Ozellikle sosyal gki
noktasinda cgtli acilardan dglanmaya maruz kalabilglerdir. Isvec'te ticaret ve

siyasetle grasan Sedat Dgru'*? bu tiirden bir aysmayasu 6rnesi vermektedir:

1191942jistanbul dgumlu olan Toyer, 1971'den bdsvec'te yaamaktadiristanbul Universitediktisat
mezunu olan Toyeisvec'te @retmenlik meslgini icra etmi ve emekli olmstur.

120 T_Centralen,isveg'in merkez tren istasyonudur. Bu istasyon, Kldo gelen gécmenlerin baca
bulusma yeri konumundaydilk kusak gécmenler icin T-Centralen, basit anlamda bilugma yeri
olmanin da 6tesinde bir konuma sahiptir. Ginekalacak yeri olmayan, ilk gécmenlerden bazilau,
istasyonda sabahlayip, buradae gitmglerdir. Bu mekan, ilk ksak gé¢cmenler icin hegarileriyle bir
araya gelme ve vakit gecirmek icigranilan ortak bir mekan olngtur.

12{svecce “djur” kelimesi hayvan anlamina gelmektedir.

1221971 Yozgat dgumlu olan Dgru, 1 yaindan beriisveg'te yaamaktadir. 201Gsve¢ secimlerinde
Moderata Samlingspartiet’den (M) milletvekili adajan D@ru, Haninge Belediyesi meclis Uyesi olarak
gO6rev yapmaktadir.
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“(...) Bizim dukkan var. Diikkan da Pressbyl&ngibi. Orada bir kahve
bolimumuiz var. Turkdn birisi, Kululu, geldi diukkangahvesini aldi, oturdu.
Oflayip pufladi biraz. “Ben yinesé gidecgim. Memnun dgilim isimden” dedi.
Nerede caftigini sordum. Pizza restoranda g@gini soyledi. Sahibi kim diye
sordigumda, “yabanci biri” dedi. Ben ona, “yabanci kim@n&ni mi, Arap mi,
franli mi?” dediimde, ‘istanbullu” diye yanit verdi. Kendisi benim Kululu
olmadgimi, Yozgath oldgumu da biliyor. (...) Tabi Turkgeniz farkli. Onlarin
Turkgesi farkli, benim Turkcem farkli. O da hemgy yapiyor, “yabancisin sen”
diye. Toplumda var boyle durumlar. (...)" (Sedatgnm 19/07/2010, Tumba).

Kululu biri olarak Hasan Dolék* ise, isveg'teki Turkler arasinda Kululu olan ve
olmayangseklinde bir sorunun olmagini sdéylemektedir:

“(...) Tabi Kululular birbirini tanidg icin, akraba olduklari i¢in, Kulular bir arada,

iste Urgupluler bir yerde, Bolulular bir yerde otuany Ama kultir, akraba

ili skileri, geldigi yérenin sorun ve sikintilarindan dolayi. Kululuta¢cgzunlukta

oldugu mahallelerde Kululu olmayan bir sirt arkglds dostlar var. Oturuyorlar.

Cok da guzel, ahbaplik, dostluk oluyor. Yani zanmgbrum oOyle bir sey

olacaini. Cok geri kalmy insanlarda olabilir amgimdi ¢ag, o ¢a& degil tabi. (...)"
(Hasan Dolek, 13/08/2010, Sundyberg).

Kulululara soruldgunda, c@unlukla bu konuda bdyle bir sorunun olmadi
belirtmelerine rgmen, 6zellikle sosyal gkilerde bu tiirden bir sorunusveg'teki Turk
gocmenler arasinda gandgini belirtmek gerekir. Basit bir gosterge olard&yec'te
gocmen kokenli Turkler tarafindan kurulan sivil op kurulular ve bunlara bganlik
yapanlar incelendinde, genelde bu tir kurumlardaskanlik gorevini yapanlarin Kulu

kokenli go¢cmenler olduklari gorilmektedir.

Isvec'te yaayan Kulu kokenli Tirklerden biri olan Dilek Baladf® Canakkaleli olan
esinin bdyle bir dglanmaya maruz kalini, Kululular icersinde yabanci hissine

kapilisini, kendi deneyiminden harekeglesekilde aktarmaktadir:

“(...) Benim sim cok hissetti bunu. Biz bir ara Turklerin bol ofl bir yerde
yasiyorduk; yeni evliykenliste bazen Kululu hegeriler benim Kululu oldgumu
anlayinca, gte bizi gértince birileri var yaninda, tammnyorlar: Bu Dilek, bu Fethi.
Ondan sonrasie Fethi'ye soruyorlar: “Kimin glusun? Kimlerdensin?” Fethi de
diyordu ki: “Ya teyze sen beni tanimazsin, ben Rkakeliyim.” “Haa! Sen bizden

128 Gazete, sigara, telefon karti gibi triinlerin vekkivi gibi yiyecek triinlerinin satilgh, insanlarin gidip
kahve veya cay icebildikleri, mekan olarak fazlayiki olmayan isvec’te yaygin olan bir kiigiik market
zinciri.

124 1975 Ankara dgumlu olan Délek, aslen Kulu kokenliditki donemdirisve¢ Turkisci Dernekleri
Federasyonu'nda (TRF) Bleanlik gorevini yiriitmekte olan Dolek, 20i6ve¢ secimlerinde Sveriges
Socialdemokratiska Arbetareparti’den milletvekiiegi oldu. Délek, Stockholm Bulyiihir Belediyesil
Meclisi Uyeligi gorevini de yuritmektedir.

12536 yaindaisvec dgumlu olan Baladiz, aslen Kulu kékenlidir. Sosyatrhet uzmani olan Baladiz,
Stockholm il idaresi'nde (Lansstyrelsen i Stockholm) proje lidetarak cagmaktadir. Baladiz'in
Isvec'te yayinlanngy | Hederns SkuggéNamusun Golgesinde) fekli bir kitabi bulunmaktadir.
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degilsin” diyorlardi. Ondan sonra bana soruyorlar: fiSémlerdensin?” fste ben
Kululuyum.” “Haa! Oyle mi?” O zaman benimle kaguyorlardi, onunla
konwsmuyorlardi. iste Fethi’de de bdyle Kulular benistlyor distuncesi vardi.”
(Dilek Baladiz, 14/10/2010, Radhuset).

Kululu olan ve olmayareklinde boélgesel bazdaki ayma, Kululularin nifus olarak
cogunlugu teskil ettikleri Stockholm ve Géteborg'de Turkler anagdaki iliskiyi belirli
acllardan etkilerken, Malmé’de durum biraz dahaklfaolmustur. Stockholm ve
Goteborg'den farkh olarak, Danimarka sinirindakialMd, Turkiye’den giden
gocmenler bglaminda daha heterojen bir yapiya sahiptir. Kulghgunluktan ote
Tarkiye'nin farkli illerinden gelmi pek ¢cok insanin bulunmasi Malmé’de, Stockholm
ve Goteborg'de ymnan tirden Kululu olan ve olmayageklinde bir ayrgmayi
engellemekle birlikte burada da farkhg@amda bir aygma yganmstir. Stockholm ve
Goteborg'de ygananlara, farkli boyutta paralel bir durum Malmd’'de cok daha
sonradan yg@anmstir. Turk gocmenler kdaminda Malmd&ehrinin dikkat ¢cekici kismi,
(basta Bulgaristan ve Makedonya’dan olmak lizere) Bdlaan giden Tirk kokenli
gocmenlerin sayisinin, Tirkiye’den giden gb¢memdardsayica fazla olmalaridir.
MalmoO’'ye yonelik gocun ilerleyen safhalarinda, “Kige’den gelenler” ve
“Balkanlardan gelenler§eklinde yine mekan temelli bir ayma yganmstir. Selahattin
Filyos'®® bu durumusu sekilde aciklamaktadir:

“Malmd’deki Turkler arasinda Turkiye'den gelenleg Wirkiye dsindan gelenler

seklinde bir aygma oldu tabi. On sene 6nce bdyle bir olay olduk&alardan

gelen Turkler arasinda da sikintilar oldu. Meselalg8ristan’dan gelen

soydaglarimizin kurdgu Balgoc Derngi var. Onlar da kendi aralarinda ayrildilar.

Onlardan ayrilan bir grup da Atatiirk Degivé'*’ kurdu. Burada on sene énce, biz

¢ok daha gucli bir dernektik. Bizim Irak Tiarkmemheien bile Gyelerimiz var.

Dernegimizde Turkiye'nin hemen her ilinden Uyemiz var.rBalisi da, Giresunlusu

da Diyarbakirlisi da var. Burada Balkanlardan delene Tirkiye'den gelenler

arasinda yakkak on sene dnce bir ayrilma oldu” (Selahattin Fslyd1/10/2010,
Malmo).

Malmd’'de yganan bu aysmanin nedenini kilttirel nedenlereglzyanlar oldgu gibi
bunun ksisel ihtiraslar sonucunda ganan bir aygma old@gunu belirtenler de

126 Bursa Gemlik dpumlu olan 36 yandaki Filyos, 14 sene oncisvec’e goc etmstir. Otomotiv
sanayinde caimakta olan Filyos, 1972'de Malmé’de kurulan MalmdérRiska Kultur Féreningen’in
(Malmé Tark Kltir Derngi —MTKF-) baskanidir.

127 Atatiirk Kiltiir ve Spor Derrg, Malmo
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bulunmaktadir. Anil Tayldi® Malmé’de Tirkler arasindaki aymanin nedeninin
kultarel farklihklardan 6te kisel cekgmelerden kaynaklangini savunmaktadir:

“Burada kulturel bir aysmadan o6te, kisel catsmalardan otirl aymalar oldu.
Normalde burada bitin dernekler ayni catl altindaygara, gi¢c ve hirs
meselelerinden dolay! burada ayma oldu. Yoksa kultirel bir ayma yok. Ben
Balkanlarda buyudum ve Osmanlri'nin kiltirine géeéisyim. Yillar dnce ksisel
cikarlar 6n plana gedi icin insanlar ayrildilar” (Anil Taylan, 11/10/201
Malmo).

Anil Taylan'dan fakli olarak BagiDagli,**°

yasanan ayymada, ksisel nedenler kadar,

degisik yasam tarzlarindan kaynaklanan kdalttrel farklihklarda etkili oldgunu

belirtmektedir:
“Bence kuilturel bir ayrilik var. Turkiye'de de van hemerilik olaylari. istanbul’u
ornek vereyim; Karadenizlisinin kahvesi ayri, Gldaulunun kahvesi ayri,
Egelinin ayri. Bu neden kaynaklaniyor? Bu, kiltiirdekaynaklaniyor.
Karadenizliyle, Guneydulunun kultarta ayri, Egelininki ayri. ¥am tarzlari
farkli. Gorisleri ayri. Cagu seyleri farkli. Ha ayni milletiz. Ayni insanlariz @m
gerektginde biz ayni memleketlimiz olmaglizaman bgkasina ¢ bile vermiyoruz.
Gidiyorsun i Giresunluya veriyorsun. Sirf Giresunlu offlu ig¢in. Bursaliya
vermiyorsun. Henrerin deil c¢inkl. Burada da boéyle bigey var. Balkan
gocmenleri burada sayica en fazla olanlar. Ben abmriyorum onlarin bir
dernginin bizim de bir derngimizin olmasini. Tabi denildi gibi bu ekonomik

nedenlerden de kaynaklaniyor ama kuiltirden kaynakda daha cok” (Basl
Daglh, 11/10/2010, Malmo).

Isveg'te yaayan Turkiye kokenli gocmenler arasindgedibir ayrsmanin kokeni ise
etnik temellere dayanmaktadir. Ozellikle 1970'lerdwec’e Kurt kokenlilerin artan
gocu ve yine 1970’lerin ortasinda Suryani kayngkicin devamindaki sirecte etnik
temelde aygma yaanmaya bglanmstir. isvec, bugiin Avrupa’da Siryanilerin en fazla
nifusa sahip olduklari tlkelerden biri konumunda8iiryanilerinisveg’e olan kitlesel
gocleri 1970’lerin ortasina denk gelmektedir. Seidyen, Irak’tan ve 6nemli bir kismi
da Turkiye’den (Mardin Midyat cevresinden) gitmisvec'teki Suryaniler arasinda
gucli bir etnik kimlik bilinci bulunmaktadiisveg'teki Stryanilerin etnik acidan gucli
bir kimlik bilincine sahip olmalarinin yani sirarkh diizlemlerdeisveg toplumunda
orgiitlenme ve bu tilkeye uyumgsayip, isvec'teki imkanlardan istifade etme agisindan
oldukca baarili bir tablo cizdiklerini belirtmek gerekir. Sédalje, Norsborg, Vasteros

gibi bolgelerde yerlgm kurmus olan Siryani ve Asurilerisvec’e yerlgmelerinin

1282007 yilinda Ankara’daisvec’e go¢ eden 28 yadaki Taylan, aslen Bulgar Tirkidiir.
129 isve¢ dgumlu olan 27 yandaki Dali aslen Giresunludur. 4, MTKF’nin Genglik Kollari
Sorumlusu’dur.
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akabinde bu ulkede siyaset, ekonongitien gibi farkli alanlarda 6rgutlenme icerisine

girmiglerdir.

Isvec¢in Avrupal olmayan ilk devlet bakani, Tirkikékenli bir Stryani olaribrahim
Baylan olmutur.™®° Sadeceisvec’in deil, diinyanin énde gelen sosyal demokrat
partilerinden biri olan Sveriges Socialdemokratiskebetareparti'de isve¢ Sosyal
Demokrat Isci Partisi-SAP-) 1993'te Genglik Kollari Genel ganlgrna getirilen
Baylan, daha sonrasinda ayni partinin genel sekkemorevini Ustlenmgtir. Sosyal
Demokrat Parti icersinde aktif bjekilde siyaset yuruten bir ggr Stryani kdkenli isim
ise Yilmaz Kerimov olmgtur. Turklerle kagilastirildiginda, gerek parti icersinde gerek
belediyelerde, yiksek oranda katilim ve temsil giéc@&ahip olan Sdryaniler; spor,
kaltar, esitim gibi pek ¢ok farkli alanda karili bir 6rgitlenme icersine girgherdir.
Stockholm Buyukelgisi Zergun Koruturk, Sudryanilergiyasi alandaki orgitlenme
cabalarina karn, Turklerin 6zellikle bu alanda drgutlenmedekieysizliklerine dikkat
cekmektedir:

“Slryanilere bakiyorsunuz, Suryanilerin iki tandletvekilli var. Bir tanesi Sosyal

Demokrat Partinin Genel Sekreteri. Hani bir orduekgahi olsa, kurmay klean. O

kadar dnemli ki bu. Yani ikinci &an diyelim. Butin karargahi idare eden odur

aslinda ve o bir Sdryani. Turkiye kdkenli bir Simyesimdi bize bakiyorsunuz bir

tek Mehmet Kaplan var. (...) Hani burada ¢ok az Rwm Yunanl var diyelim.

Birka¢c bin ve onlarin milletvekili var.(...)” (ZergurKoruturk, 13/04/2010,
Stockholm Bluyikelcil).

Isvec'teki Suryaniler ve Turkler arasindalbagicta herhangi bir etnik kimlik catnasi
olmadgini, hatta Tirk ve Siryani Federasyonlari olarakako pek cok cajma
yaptiklarini belirtmek gerekir. Buna kam Siryaniler,isvec’in farkli kurumlarinda
orgutlenmelerini tamamladiktan sonra; Sdryani, Asirmeni ve Keldanilere yonelik
oldugunu iddia ettikleri 1915 olaylarinin taninmasi idgiyik bir siyasi miucadele
vermeye bglamsladir. Boylecelsvec'te yaamakta olan Tiirkler ve Suryaniler arasinda
bir ayrsma yganmaya bganms, bu ayrgsmanin zirvesini ise, 12 Mart 2010 tarihinde
Isve¢ Parlamentosu’nda 1915 olaylarina dair soykitasarisinin kabul edilmesi

olusturmustur.

130 jbrahim Baylan, 2002 secimleri sonucunda SverigesiaBtemokratiska Arbetareparti'nin (SAP)
iktidara gelmesinin sonrasinda, 2004 yilinda partimsskani Goran Persson tarafindan gkétimden
(grundskola) sorumlu devlet bakani olarak atatimi
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Turkiye'den giden gécmen gruplar icersinde etniklik bilinci en baskin olan kesimin
Suryaniler oldgu soylenilebilir. isve¢'te yaayan Siryani, Asuri ve Ermeniler
kendilerine yonelik soykirirm yapilgini iddia ettikleri 1915 olaylarinin kabull icin
siyasi anlamda buyuk bir micadele vermeleringiklay Tlrklerin bu micadelede geri
kaldiklarini belirtmek gerekir. Orgen Isvec'te yaayan Tirklerin bir kismiisvec
Parlamentosu’ndan bdyle bir tasarinin gegtj Turk televizyonlarindaki haberleri
izlemelerinin akabinde genmglerdir. Yine tasari mecliste oylanmadan &6nce bir
protesto mitingi organize edemeyen Turklere aitl $oplum kurulwlari, ancak tasari
mecliste onaylandiktan sonra bdyle bir miting pertidebilmglerdir. Tasari mecliste
gorisulurken, gozlemci olarak Ermeni, Stryani ve Asudén ygun bir katihm olmy,
Tarklerden ise oldukca duk bir sayida katihm olmygur. Stockholm Bulytkelgisi
Zergun Koruturk, tasarinin oylargg giin Isve¢ Parlamentosu’ndaki durunmydyle
Ozetlemektedir:

“(...)Suryanilerin, Ermenilerin, Pontus Rumlarinin ctise gelecgini biliyorduk

ve oray! doldurdu onlar. Sakatlari gotiurduler, égua goturduler, bastonlu ya

insanlari goturdiler. Bizde bitinggdara r&gmen 50 k§i geldi ve 50 ksiden 25'i

de bir saat sonra terk etti.” (Zergin Korutirk, 82010, Stockholm

Buyukelciligi).
Isvec'teki Suryanilerin siyasal secimlere katihmamarinin yiksek olmasi ve bu
konudaki tasarinin Eylil 2010'daki secimler Oncdsinisve¢ Parlamentosu’'nda
gortstilmesi ve Siryani kesimin beklentileri glaltusunda bir karar verilmesi, olayin
siyasallatirlmasindaki  durumu  goOstermektedir.  Sdryanilerilbu  konudaki
calismalariyla karar daha onceki senelerde de parlampantgelms, fakat kabul
edilmemiti. Mart 2010'daki oylamadan daha ©6nce 2008'de atesari meclise
getirildiginde, kabul edilmengj yapilan oylamada Sosyal Demokrat Parti (SAP)ti par
olarak tasariya kar bir tutum sergilensi ve red oyu verngti. Aradan iki sene gibi kisa
bir stire gectikten sonra SAP’In karargggirerek, 2010’daki oylamada ayni icerikli
karari destekleme karari aknolmasi, olayin siyasalarildiginin godstergesi olarak

degerlendirilebilir.

143



isvec'te Eylil 2010'daki secimlerde SAP’tan milltifeadayi olan Serkan Kése'y&
partisinin daha dnce bu yondeki tasariysskdir tutum icersindeyken, 2010’da neden
kararini dgistirdigini sordygumuzda Kosgu yaniti vermtir:
“Parti yonetiminin karari, 2010’da da netti. 2008'deyi savunduysa, 2010'da da
onu savunuyor. Ancakunu da biliyoruz ki, bir partinin en yiksek demdika
organi kongresidir. Parti yonetiminin bu kararardaivrinda dgisen bir sey
olmamakla birlikte, kongre delegeleri icerisinde grubun yapny oldugu lobi
calismasi, kongrede parti yonetiminin benimsengedir kararin ¢gikmasina neden
olmustur. Lobi calsmasi yapan grubun oteki kesimleri ikna etmesi, ipart

kongresinde, tasarinin desteklenmesi ydniinde kdmnamasina neden olrstur”
(Serkan Kose, 28/07/2010, Sundyberg).

Eylul 2010’daki secimler 6ncesinde yapilan kamuggklamalarinda SAP’in oylarinda
disUs oldugu ve secimleri sakoalisyonun kazanagagtzikmekteydi. SAP’In oylarini
yukseltmek icin siyasi secimlere katiim orani yek®olan ve SAP icersinde de gicli
bir sekilde orgutlenmy olan Sdryanilerin desgeni yitirmemek adina o6nceki
tutumundan farkli yonde bir karar ggikli gine gittigi gortlmektedir.

Tasarininisve¢ Parlamentosu’'ndan geg¢mesinden sonra, Tirkya@iiive Ermeni
gencler arasinda zaman zaman problemlergsngatar yganmstir. isvec'teki bazi
Tarkler, tasarinin parlamentodan gecmesinden sokuéa giden cocuklarinin “sizler
soykirimcisiniz’seklinde s6zli saldirilara maruz kaldiklarini betiierdir. Selahattin
Filyos bu duruma bir 6rnek olarak, Malmd’'de okulalen kendi glunun bgindan
gecenlersdyle aktarmaktadir:
“Benim oglum okulda derse gidiyor. Derslerde haberleri okigmo her hafta.
Haberleri okurkenisvecli @Gretmen diyor ki, boyle bir karar alindi. O haberi
okuyunca, siniftaki Ermeni ¢cocuk kalkip, “ygei sonunda oldu” gibi bir hareket
yapiyor. Benim glum da “sizsiniz katil” diyor. Orada tagtna cikiyor. Meclisten

kararin gecmesinden sonra ikinci giin boyle bir glayaniyor” (Selahattin Filyos,
11/10/2010, Malmo).

Stockholm Bulyukelgisi Zergun Korutlirk de StockholiValmé, Uppsala gibi
bblgelerde bu konuda g#i problemlerin ygandgini, lisede Turk ve Sdryani
Ogrencilerin cagtigini belirtmektedir. Avrupa’da Suryanilerin nufusacdk en fazla
saylyl tgkil ettikleri yerlesim yeri konumunda olan Stockholm’deki Sddartélje

Belediyesi'nde (ve de Botkyrka Belediyesi'nde) swyk aniti dikilmesi yoninde

1311976 Cihanbeyli/Konya dmumlu olan Kése, 1986 yilindan bdevec’te yaamaktadir. SAP Kadin
Kollari, Svenska Kommunalarbetarforbundésvec Belediyelscileri Sendikasi) ve Handelsanstalldas
Forbund'da (Ticarefscileri Sendikasi) basin damanlg gérevlerinde bulunmuolan Kdse,su anda
Botkyrka Belediyesi Meclis Uyali gérevini yiiritmektedir.
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Suryanilerin ygun bir caba sarfettikleri dikkate aliganda, Turk ve Siryani kesim
arasindaki etnik gerilimin daha da artma tehlikegunmaktadir.

Isve¢ Parlamentosu’nda bu konuda alinan siyasi ikagakkultirlilik bg&laminda da
elestirisinin  yapilmasi mumkindur. Zira cokkulturluligolitikasi, farkh kadlttrlerin
oldugu bir ortamda, bu farkhliklar arasinda kultiredsgal ve siyasal ¢atnaya neden
olabilecek unsurlari minimize etmeyi amaclamaktad@okkultrliluk politikasi
ekseninde farkli kilttrel unsurlar arasinda,spasétya neden olabilecek unsurlardan o6te,
bunlarin birbirleriyle ilegimini arttiracak unsurlarin 6n plana ¢ikariimasasts. Bu
acidan bakildgyunda, iki kesim arasinda tammali olan bir konuda isveg
Parlamentosu’'nun siyasi bir miidahalede bulunaeakflardan biri lehine karar vergni
olmasi elgtirilebilir. Tasariyla ilgili mecliste gorgmeler yapilirken, farkh siyasi
partilerden kimi milletvekillerinin kgkirtici bir siyasi tdslup kullanmasi da bugtemda

elestirilebilir. 32

Turkiye'den giden gocmenler arasinda sadece TunkéerSuryaniler arasinda etnik
acidan bir aygma ortaya ¢cikmargy Turk-Kirt seklinde etnik bir aygma da zamanla
ortaya ¢ikmgtir. Turkiye’delisvecg'e en fazla gocu veren bolge konumundaki Kwio’'n
etnik acidan farklihk arzetmesi, gocun ilerleyelayinda, ¢cg@unlukla bu goélgeden
Isveg’e giden Turkiyeli gocmenler arasinda etnikeyide bir aygmayi beraberinde
getirmistir. Kulu'nun bazi civar kdyleri ve kasabalari néfgapisi itibariyle Kirt koyleri
olarak bilinmektedir: Yglyurt, Serefli, Kirkpinar, Hisar, Altilar, Tuzyaka, Celep,
Beskardes, Karacadg, Zincirlikuyu, Tawancali gibi yerlgim bélgelerini bunlara érnek
olarak gostermek mumkundir. Lundberg ve SvanbeomyE-Kulu tzerine yaptiklari
argtirmada bdlgedeki Kiurt vaginin 1700’lere kadar uzargini belirtmektedirler.
Burada yasayan Kurtler icerisinde @unlugu, Agri bdlgesinden gelenler
olusturmaktadirlar (Lundberg ve Svanberg, 1994: 50-63).

Kululularin icersinde bahsi gecen etnik farkhlikrdmundan dolayi, zamanla Turk ve
Kurt seklinde bir aygma ortaya cikngtir. isveg’e yonelik gogun ilerleyen
zamanlarinda Turkiye'den, @a ve Glneydgu Anadolu bdlgesinden, giden Kurt
kokenli go¢cmenlerin sayisinin artmasiyla birlikte tiirden bir etnik aysma daha

132jsve¢ Parlamentosu’ndaki soykirim tgmalarinin ve kongmala metinlerinin yer al@ bir okuma icin
bkz.: Turkiye Bilgi Forumu (2010).
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belirgin bir hal almgtir. isveg¢’in ¢okkulturcilgi devlet politikasi olarak benimsemesi
ve bu politika cercevesinde farkl kesimlerin kerdiltirel ya da etnik dgerleri
0zelinde orgutlenmelerini geik etmesi, bu tirden bir agmaya uygun bir zemin
olusturmuwstur. Boylece gocun kkngic safhalarinda ayni sivil toplum kurgiar
altinda bir araya gelen insanlar arasinda ayrrlikldaya cikmaya B&mistir. Bu
yondeki ayrilgin bir sonucu olarakisvec’teki Kirtler, kendilerine ait dernekler ve bu
dernekleri bir ¢ati altinda bigéren federasyonlar kurma yoluna gitteirdir. Ozellikle
1990’ yillarda belli noktalarda bu etnik ayrimkeskin yansimalari olsa da, Turkler ve
Kirtler arasinda, Turkler ve Siryaniler arasinddugl kadar gesi tabanli bir etnik
ayrismanin yganmadgini da ozellikle belirtmek gerekir. Turkiye'dekirée olaylarinin
ve bu paraleldeki gelmelerin iki kesim arasindaki etnik kamgtaay arttirdg
sdylenebilir. Dilek Baladizjsveg'te yaamakta olan Turkiye kokenli Tirk ve Kirtler
arasindaki etnik boélinmeybyle aktarmaktadir:

“Inanilmaz bir grupkma var. Biz ufakken Turkler, Kirtler gayet boylephe

birlikteydik. Bir ayrim yoktu. Yani nasil anlatsam(2..) Turkler ve Kdrtler

arasindaki evlilikler ¢ok azaldi. Dernekler ayril&imdi kesinlikle hi¢ i¢ ice

degiliz ve inanilmaz derecede bir nefret var. Beyitkayna olaylari var. Bazi

genclerin yazdiklarini bdyle okuyunca, var y@aian acik kaliyor. Trk olsun, Krt

olsun, bdyle bir afedersin, diatce milliyetcilik mi desem, fastlik mi desem? Ben

Turkuim, ben Ustunum. Biz Kirdiiz, biz daha ustiiigie.o Tirku aagiliyor, Tirk

de Kurdu aagihyor. Béyle ylrekler acisi. Turkiye'deki olaylaburayr direkmen
etkiliyor.(...)" (Dilek Baladiz, 14/10/2010, Radhuket

Etnik agidan farkli kimlik vurgusu yapilip, bu kafaibir ayrsma yaansa ddsvec'teki
Tarklerin ve Kurtlerin ¢gunlukla ayni inanca sahip olmalari, arada ortak dag
kurulmasini slamaktadir. Turkler ve Siryaniler arasinda etniklk ayrismasi kadar,
farkl dini inanca sahip olma durumu (bir tarafioggnlukla Musliman bir kimfe
sahip olmasina kain, 6teki tarafin ¢gunlukla Hristiyan bir kimlge sahip olmasi) ve de
Suryanilerin 1915'te etnik soykirimaumadiklari yonindeki iddialari, iki kesim arasinda
keskin bir aygmanin yganmasina neden oltur. Turkler ve Kirtler arasindaki etnik
ayrisma ise bu denli keskin olmaghr. Goéteborg'de ygayan Orhan Corapii®

anlattiklari da bu durumu goéstermektedir:

133 1975 Konya Kulu/Kozan damlu olan Corap, 1989'dan beisvec'te yaamaktadir. Goteborg'de
restoran gletmeciligi yapan Corap, sivil toplum faaliyetlerinde de &ktiarak gérev almaktadir. Corap
Forenad Turkisk Ungdom (Turk Gencler BiiHFTU-) ve Turkiska Familjeféreningen (Turk Aile
Dernei) yonetim kurulu tyesidir.
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“(...) Ben Danimarka'ya da giden bir insanim. Oradéartker ve Turkler ayni
dernekte oturup kahve icebiliyorlar ama buradakrtk€ii ile Turkler arasinda bir
sikintt var. Burada Kdurtler kendi derneklerine gatiar. Turkler de kendi
derneklerine gidiyorlar. Arada bir mesafe var. Stkioldugundan midir? Yoo!
Yolda birbirini gérdiginde, herkes birbirine selam verir. Ama biggkluk var”
(Orhan Corap, 10/10/2010, Géteborg).

Genel yapu itibariyle, Kurtler kendi sivil toplurukuluslarini kurma yoluna gitseler de,
(Tarklerin ve Kurtlerin) ayni dernek catisi altindalunduklari ve birlikte hareket
ettikleri pek ¢ok sivil toplum kuruku da bulunmaktadir. Turklerin ve Kurtlerin dinsel
acidan ayni inanci payaalari, ceitli dinsel cemaatler altinda bir araya gelmelegi v
birbirleriyle diyaloglari, iki kesim arasindaki étnayrismanin, Turkler ve Siryaniler

arasindaki etnik awma 6rnginde oldw@gu gibi keskin olmasini engellegtir.

Turkiye'den gidenisvecteki gogmenler arasinda genel bir tabirle sigle gerekirse,
herkesin kendi diinya gdiine ve/yahut yam tarzina yakin gorga insanlarla sinirli
bir iligkiler agi kurdusu ve buradaki ygantinin genelde bu tirden birski agi
cercevesinde yon algl soylenilebilir. Grup kimigi etrafindasekillenen bu ilgkiler bir
yonlyle, Turkiye'deki ilikiler agininin genel bir yansimasidir adeta. (gindsvec’teki
egitimli kesimin kendi arasinda da ideolojik aymnalar ortaya c¢ikngtir. Sol digiinceye
sahip insanlar, gakesimden insanlarla pek g@niedikleri gibi, kendi aralarinda da
cesitli akimlara bali, birbirinden ayrgmis bir iliskiler agina sahip olmglardir. Ozellikle
Tarkiye’de darbelerin oldtu doénemlerdeki gelmeler yakindan takip edilgi bu
eksendeki yganan gerilimin isvec¢'te de yansimasi olgtur. Turkiye'deki siyasi
gelismelerin, isvec'te go¢ eden Turkiyeli gécmenlerin birbirleayiliskileri tizerinde
oldukca buyik etkisinin oldiunu sdylemek mumkundir. Ayni dernek catisi altinda
bulunan, siyasi acidan farkligigmlere sahip insanlar arasinda Turkiye'deki siyas
gelismelerden dolayl sert tagtnalar yganmstir. Cati 6rgitl pozisyonunda olan
federasyonlar bir tarafa birakilirsa, her grup lidok 6rgitlenmeye gitmive kendisine
yakin derneklerde bir araya gelerek, genelde buraklailerle sinirli bir iligki agina

sahip olmglardir.

Isveg'teki Turkler arasinda sosyakkiler baslaminda belirleyici olan durumlardan biri
de akrabalik ikkileridir. Kitlesel gocin bglangic dénemlerinde gerek sayilarn az
oldugu icin gerekse de yabancilik duygusunu daha faajadyklari icin ilk nesildeki
Turkler arasinda genelde gugcli bir dayara duygusu olmgur. Ancak ilerleyen
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siirecte, ailelerin désveg’e goturilmesi, cocuklarin biylimesi ve evleririesirlikte
yakin duzeydeki sosyal gki aglari genelde akraba cevresinden olagildile sinirli

kalmistir.

Isveg'te dini cemaatler merkezli skiler agi da, bu konuda Turkiye'deki goriiniimle
blyuk paralellikler arzetmektedir demek yandiimayacaktir. Bu cemaatlerden biriyle
iliskisi olan bireylerin ilgkiler agl, genelde ayni cemaate mensugedibireylerle
surdurdlmektedir. Farkli cemaattesilerle iliskiler olduk¢a sinirli bir dizeydedir. Yine
grup kimligi temelli ayrgmanin bir dger gériniminidn de, bu uUlkedesgganlarin
genelde ayni bdlgeden gitmesinin etkisiyle akr&bdiskilerinin oldukca baskin bir

gorinam arzetgidir.
3.5. Ebeveynlerinin Golgesinddkinci Ku sak Turk Gégmenler

Anne veya babasindan biri yugohda d@mus, okul caindaisveg’e goc etngiveya
ortaokul (junior high school) yadiliminde olan kimseler ikinci kgaktan ksiler olarak
kabul edilmektedir (Lithman’dan aktaran Narrowe,989 7). isvec’e giden, birinci
kusaktaki Turk god¢cmenlerinin sonradan ailelerini yamla almaya bgamalari ile
birlikte isvec'te ikinci kgak Turk gogmenler y@amaya bglamistir. Sosyolojik agidan
bakildginda, gocmen topluluklari icersinde her yenkdkta, yerli toplumla ikkiler
siklasir ve ygsunlasir. Bu durumun etkisiyle gégcmen topluluklarininnige bulunduklari
kapall yapi da giderek daha acik hale gelir. Yieplumsal cevreyle gki ve etkileim
dizeyinin artmasi, yeni kaklarda yerli toplumun dilinin daha iyigéenilmesini ve
uyumun da artmasini gar (Tasdelen, 2007: 43-44). Bu pmmda isvec'te ikinci
kusaktaki Turk gocmenlere genel olarak bakgldda bunlarin, birinci kgaktaki
Turklere gordsveg’e daha fazla uyum gdéstegroimalarina ramen, 6zellikle gitim ve
siyaset gibi kurumlarla olan gkileri dikkate alindginda, bu konuda birinci nesildeki
Turklere gore ¢ok da buyuk bir mesafe katetmedikjérilmektedir.

Sosyallgme, insan ygaminda émir boyu devam eden bir stire¢ olmaklakt@linsan
yasaminda kimlik olgumu agisindan kritik bir evre bulunmaktadir. Bueste ilgili

farkli donemlendirmeler bulunmaktadir. Kimlik gahalari icersinde énemli bir yeri
olan Erikson, kimlik olgumu acisindan bu kritik evreyi, 12-18syarasindaki evre (rol
karmagasina kan kimlik) olarak deerlendirmitir. Birinci kusakta yer alan Turk

gocmenler, kimlik olgumu b&laminda sosyalizasyon surecinin 6nemli bir kismini
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Turkiye'de gecirdikten sonrésvec'e gelmilerdir. ikinci kusaktaki Tirk gécmenlerin
biyuk bir kismi da, sosyalizasyon sirecininingldagic safhalarini Tarkiye'de
gecirdikten sonrdsvec’e gelmilerdir. ikinci kusaktaki Turkler, ¢cgunlukla cocukluk
caglarinda isveg’e go¢ eden ilerden olymaktadir. Bu kgaktakilerin daha az bir
kismi da cocukluktan gengk gecg donemindeykenisvec’e gitmglerdir. ilk
arkadaliklarini  Tarkiye'deki toplumsal cevrede edirgniikinci kusaktaki Turk
gocmenlerin ¢cgununisvecg’e gekleri, genelde isteksiz biekilde olmuytur. Isvecg'teki
ikinci kusak Turk gécmenleri icersinde sanat alanindakahba calsmalariyla dikkat
ceken Fikret Cemeli®** kendi deneyiminden hareketle bu konudanlari
aktarmaktadir:
“Benim geldgim donem coksey bir donemdi. Clnki tam 14 gradasiniz. Tam
bulug cagl. Ne blylksiniz ne de kicguksiniz. Yeg dénemindesiniz.
Yetiskinlige gecme donemi ve ¢ok zor bir ddnem. Ben kendieyéstk gelmedim
buraya. Babam getirdi buraya. Ben arkgalami, koyumu birakarak geldim
buraya.isteyerek gelmedim ve bdavecceyi cok gecgiendim. O zamaiisvecce
icin 6yle hazirlik siniflari filan da yoktu. Uzerimle denediler bir siirgeyi. Onun
icin benim ¢evremde esrar icen, gyurucu kullanan cok arkagian vardi. Ben
onlarin arasinda da bulundum. Duman alti gldn anlar oldu, onlar esrar
ictiklerinde. Beni tiyatro ve muzik kurtardi. MUzike tiyatro beni bu yerlere
getirdi. Babam da kar ¢ikti benim mizik ve tiyatro oynamama. Bunlarpyeama
ve bunlarla grasmama kag1 c¢ikti. Onu burada hala sucgluyorum. Bir yandan da
affediyorum. Bilingsizlginden affediyorum. O dénem cok hatalar yapildi. Cok
kurbanlar verildi. O kgakta gelen insanlar ¢cok para hirsina kapildilaraBibnce

para kazanip, ulkelerine doneceklerdi. Hi¢ yatiygapmadilar burada. Evlerini
gittiler orada yaptilar” (Fikret Geneli, 17/05/2010, Handen).

Fikret Cemeli, birinci kusagin destgini goremeyen ikinci kgggl “kurban edilenler
kusagl” olarak nitelendirmektedir. Geneli’'nin bu nitelemede bulunmasinin nedeni,
kendilerinden Onceisveg’e gelen babalarinin, ikinci $aktaki cocuklariniisvec’e

getirdikten sonra, bunlaringisel gelsimlerine yatirrmda bulunmak yerine, bu nesildeki

1341963 Konya Kulu dgumlu olan Cemeli, 1977 yilindan berisvecg’te ygamaktadir. Tiyatro, miizik,
sinema oyunculgu, dizi oyunculgu, radyo oyunculgu gibi farkli sanat dallarinda ¢cgdin Cemeli, bu
alanlardaki bgarilarindan dolay! géli 6duller de almgtir. Cesmeli, sanat dalinda elde gitbasarilarla
Isveg'teki Turk gégmenleri icersinde pek cok aladdalkin sahibi olmstur. Tiyatroya Tuncel Kurtiz’in
kurdusu Halk Oyunlari Tiyatrosu’'nda kayan Cemeli, isve¢ Devlet Tiyatrosu'nda (Svenska National
Theatre) gorev alan ilk Turk olrgu 1995 yilinda en iyi oyuncu 6dulini aftm. “Bir Kig” adl ilk mazik
albimiini 1988 yilinda c¢ikaran eeli, 2008 yilinda “Bir Dgum Giiniiicin® baslikli albiimiiyle,
Isvec’in en saygin mizik kurufiarindan biri olarisveg Besteciler Orgiitii (SKAP) tarafindan “egavé
besteci” 6dulini alngtir. Kultur-brytningar, Musik&Politik i CentraleuropdOrta Avrupa’da Kiltirel
Kirilma, Mizik ve Siyaset) vé&ufism, Music and Society in Turkey and the MidgHst (Tirkiye ve
Ortadgu’da Sufizm, Mizik ve Toplum) kitaplarinin yazarian mizikbilimci Anders Hammarlund,
doktora cajmasini, gécmen kdkenli kerili bir sanatci olan Fikret @meli Gzerine yapngtir.
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gencleri daha c¢ok maddi kazan¢ elde etme noktashlidayatirim araci olarak
gormeleridir. Cemeli bu konudau ilging ifadeleri aktarmaktadir:
“(...) Benden bir ya blyik kardgimin yasini benim babam iki yabUyuttd;
calissin diye.ikinci kusak kurbanlar oldu. Ben kurtulanlardanim. Ben mixk
tiyatro ile ygrastim. % 100 kendi kisel gayretimle oldu bu. Ben geceleri kalkip
tuvalete kapanip, gizli gizli lidama calardim. Babam karcikardi ¢tinkii. Babam

gormesin ve duymasin diye bdyle yapardim. O zoall&lgeldik buralara” (Fikret
Cesmeli, 17/05/2010, Handen).

Birinci kusakla kiyaslandiinda ikinci kiaktaki Turk gécmenler arasindakisKilerin
daha sinirh oldpu soylenebilir.isveg’e ilk giden, bu tilkede kullanilan dile hakim
olamayan ve kdiltirel yabangtaay! derinden hisseden, biekilde de memleketine
geri donmeyi planlayan, ikinci kaga gore sayilari daha az olan birinckélataki Turk
gocmenler arasinda gkilerin daha gucli oldgunu sdylemek mumkindar. Birinci
kusagin yasadigl tirden sorunlarla daha az kakariya kalan ikinci kigaktaki Turkler
arasinda ikkilerin sikligi gittikce seyrelmeye Bmistir. Birinci kusaktakiler daha
fazla para biriktirmek icin bazen ikiste birden cakmalarina rg@men, balangicta
ailelerini yanlarina almadiklari icig disindaki ygamlarini genelde birlikte gecirgher
ve bu durum da onlar arasindakishiieri gucli kilmstir. Benzer bir tecrtbeyi
yasamayan ikinci keaktaki Tirkler arasinda durum farkli olgtur. Ali Karada'* bu
konudasunlari séylemektedir:

“Buradaki Turklerin birbirleriyle ilgkileri, benim gorgum, sadecesi amacl.

Benim d@()ncem bu. Aileseyleri bile bitme durumuna geldi. Akrabaskileri

zaten bitti.Iliskiler k6tl yani. Birinci kgakta azinlikta oldgumuz icin birbirlerini

tutuyorlardi. Sonraki kgaklarda ¢gunluk haline gelindi. Maddi sikintilar giderildi

ve herkesin kendi maddi guici oldu. Ondan sonrantsid bgladi. Kopmalar

basladi. Maddi 6zgurlik olunca kopmalarsked!. (...) Herkes kendi halindgini
yuratiyor” (Ali Karada, 08/10/2010, Fitja).

Birinci kusaktakilerden farkl olarak, ikinci kaktaki Tark gocmenler kendglerine
sahip olmaya hbdamislardir. Bu kgaktaki gé¢cmenler arasinda yapilan en yaygin i
italyanlardan devralinan pizzaletmeciligidir. Gerek Stockholm’deki gerekse de
Goteborg ve Malmé’deki ikinci kgak Turklerin yaptiklari bgica is, pizza gletmeciligi
veya restorancilik olmy taksi-otobus-tig6forligi, berberlik gibi meslekler bunu takip
etmistir. Erkeklerle kiyaslanginda isvecceleri genelde daha kot durumda olan

kadinlarin buydk cgunlugu temizlik klerinde calgirken, cocuk bakicin, hasta

1351979 Konya Kulu dgumlu olan Karadg 1993'ten beriisve¢'te yagamaktadir. Karada isvec'te
berberlik yapmaktadir.
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bakicilik yapilan dier isler olmutur. Yasanan § yogunlugu nedeniyle, bu kaktaki
Turkler oldukca monoton bir hayat tarzisgamaya bglamislardir. Ozellikle kendi
islerine sahip olan ikinci kiak Turk gé¢cmenlerinin kendi aile tyeleriyle, cocrkyla
bile iligkilerinin olduk¢ca sinirli oldgu goérilmektedir. Eve ge¢ gelen baba, sabah
erkenden ge gitmek icin ayrilmakta ve aile Gyelerine fazlanza ayir(a)mamaktadir.
Bunun yani sira anneler de geneldestélari icin aile tyelerinin birbirlerini gbrmesi,
birbirleriyle zaman gecirmesi genelde gic¢ olmakta®u durum, aile ici iletim
noksanlgina neden olmakta, dolayisiyla aile ¢ézilmelerireb@anmalarin sayisinda

artis olmasina neden olmaktadir.

Isvec'teki Turkler arasindaki sosyalskileri olumsuz etkileyen galimelerden biri de
uydu kanallarini izleme imkanina kawulmasi olmygtur. Uydu kanallar tGzerinden Tark
kanallarinin izlenmeye bianmasi, aileler arasi gkileri azaltmg, bu yonuyle Turkler
arasindaki iletimi olumsuz etkilemgtir. Eskiden birbirlerini sik sik ziyaret eden
insanlarin, artik evlerine kapanip televizyon izégmtercih etmeleri nedeniyle, gkiler
oldukca sinirli bir dizeye cekilgtir. Bu durum 6zellikle kadinlar icin gecerlidir.
Erkekler, ceitli derneklerde bir sekilde bir araya gelirken, kadinlar bir araya
gelebilecekleri boyle bir mekandan gumlukla yoksun olduklari icin genelde ev
ziyaretlerinde bulunmaktaydilar. Ancak Turk telga@mlarinin izlenme imkanina
kavusulmasi sonrasinda Turkler arasindaki sosystiliérde bir dongim yaanmstir.
Gulsuim Kayluglu'nun bu ¢ercevedsunlar séylemektedir:

“(...) Komsuya ineyim, arkadaa ineyim olay! pek yok. Benim dizim var mesela

ama onceden bodyle gildi. Sikildigimizda telefon ederdik, cay icmeye, oturmaya

geliyorum sana diyeSimdi béyle bir sey yok. Glum gelecek, kizim gelecek,

torunum gelecek§u anda herkes sanki kendi kgona ¢ekilmg. Kendi ailemle ve

kendimle grasabiliim ancak diyor. Zamanim yok diyor herkes.” ({&im
Kdyluoglu, 13/10/2010, Rinkeby).

Mustafa Tumtlrk de gerek Turk kanallarinin takiplradye balamasi gerekse de
ailelerin gittikce genslemeye bglamalari nedeniyle Turklerin birbirleriyle gkilerinin

sinirli bir dizeyde oldtunu belirtmektedir:

“fliskiler sinirh. Soyle ki, is kosullari insanlari etkiledi. Yerkém kosullari, cok
farkl alanlarda oturulmasi ilgtm acisindan insanlari etkiledi. Haftanin yedi guinu
calsildigr icin is endeksli oldu hegey. ilk zamanlarda televizyon yoktu ve herkes
birbirine misafirlige gidiyordu. Onceden ¢ok daha sicakkiler vardi. Oturup
yemekler yenir, cay-kahve icilirdi. Gidenler, hepnyege giderlerdi. Hafta sonlari
herkes birbirine oturmaya giderdi. (...) Sonra Tielevizyonlari acildi. Bdylece
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aileler yava yava iclerine kapanmaya Badi. (...) Sosyal ihtiya¢ televizyon
aracllglyla giderilmeye bgladi. Bir de aileler biyldiil icin. Bir ailede mesela be
tane cocuk varsa, o peocigun hepsisimdi bir aile oldu. Abimi diginelim
mesela. Onun BRetane kizi var ve lge de evli. Onarin birbirleriyle gogineleri,
benimle géréme ihtiyaclarini ortadan kaldiriyor. Onlar kendalarinda bir aile
olmuslar, biri geliyor, 6tekisi gidiyor ve dolayisiylaagkasiyla gorigme ihtiyaci
azaliyor. Ancak abimin ve benim ¢ocuklarim kic¢ukkémirimize gidip gelmemiz
daha sik oluyordu. Aileler blyudi artik. Benim kazn evi var. Canimin istegli
zaman, onun evine gidip, cayimi icip geliyorum. Bzimin kendi evi olmasa
abimin evine cay icemeye gidég®m mesela.insanlar ve aileler arasindaki
gorismeler azald (...)"(Mustafa Tumtirk, 06/05/2010, Cresy).

ikinci kusaktaki Tiurk gocmenlerin onemli ozelliklerin biri déu kwak icersinde
Tarkiye tzerinden yapilan evliliklerin sayisinindokca fazla olmasidir. Bu evlilikler
akraba evlilikleri veya Turkiye’de gelinen bélgedgapilan evliliklerseklinde olmutur.

Bu kusak icersindelisveclilerle olan evliliklerin sayisi yok denecekdea azdir.
Evlilikler genelde koken olarak ait olunan (Kulu,0lB8, Newehir gibi) bdlgeden
insanlarla yapilngtir. Ornesin  Kululular baglaminda bakildiinda, yaz aylarinda
Kulu'da sik sik bu tirden evlilikler yapilgtir. Mihri Délek, bu ttrden evliliklerin

cssitli agilardan sikinti kayma oldugunu belirtermektedir:

“Import™*® hic iyi olmuyor. Gelince dili olmuyor. Bir kinin Ustiine gidiliyor. Ber

bir kizimiz evleniyorsa, sikintt hep kizimizin si@. Kaldiramiyor. Onunla
birlikte biz de ¢ekiyoruz. ger gslumuz getiriyorsa, o zaman d&lanin tzerinde
sikinti. Onu da bizler ¢ekiyoruz. Oradakiler deitaparasini yiyin diye cabaliyor.
Bunlar evlendi, yuva kurduiki tarafli onlara destek olalim diyen yok. Sadece
buradan hangimiz getirirsek, sikintlyr biz cekiynrOtekiler de coluk cogu
somaruyorlar (...)" (Mihri Délek, 13/10/2010, Rinkeby

Ucuinci kyak arasinda da kismen devam etmekte olsa da ikigektaki evliliklerin
cogunlukla busekilde yapildgini sdylemek mumkundur. Birinci kaktaki ebeveynler,
bu turden evlilikleri tgvik etmislerdir. Bunun ¢gitli nedenleri bulunmaktadiisvecteki
kiltarel ortamdan memnun olmayan birinciskltaki ailelerin, ¢cocuklari evlilik gana
geldiginde, Turkiye’'de daha ahlakli bir ortamda yeklerine inandiklari icin geldikleri
bdlgeden damat veya gelin getirmesigticesinde olduklari sdylenebilir. Bu agidan
bakildginda Turkiye'den getirilecekskerin, eine daha sadik, evine §la ve aileye
onem veren insanlar olarak goruldikleri ortaya @ktadir. Bir dger neden olarak,
Isvecg'te yetimis birinin desil de, Turkiye'den getirecekleri damat veya gelisielerini
daha fazla dinleye@mi, kendilerine saygi goOsteregri ve yslandiklarinda,

13 Bu kavramjngilizce veisveccede; ithal, ithal etmek, getirtmek anlamlagekmektedir.
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gerektginde kendilerine bakagena inandiklari igin de boyle davrandiklari s6yleitie
Mustafa Tumtiurk bu konudau aciklamayi yapmaktadir:

Bunun boyle devam etmesinin ana sebeplerinden driesi, burada ye8n
nesillere kagyi bir memnuniyetsizfiin olmasidir. (...) Cocgu, aslu buyimi,
ancak glunun ygadg hayattan anne-baba memnuigideKiz arkadalar edinmg
ve bu tarz dier davranglarindan dolayr memnun gidler. Buna kagilk
Turkiye'den evlilikler bir ¢c6zim olarak gortlebity (...) Mesela adamin kizi
evlenecek, Turkiye’de damat ariyor. Zira adam bar&dnsularindaki ve yakin
cevresindeki erkeklere bakiyor ki, onlar hep kizlapsinde. Dansa, bara
gidiyorlar. Bu algkanliklari dolayisiyla onlardan bir memnuniyetdiziiar. (...)
Buranin ekonomiksartlarini alip, bunu dstinlik araci, baskl araarak gérme
durumu var. Bunu kiz da yapiyor erkek de. Evlened& yapti, anne babalari da
yapti. Diyelim ki, damadini getirecek mesela, bemada yetimis birini damat
olarak alirsam, ona s0z gecgiremem ki diyestgiiiyor. Ancak Turkiye'den
getirttigine, en azindan belirli bir sire s6zunu dinletgbili Tabi ki bu da var.
Ustiinlik psikolojisi. Sosyolojik olarak bagtniz zaman, bu tir evliliklerin yagl
oldugunu aslinda hepimiz goriyoruz. Tabi bu sorunlamgsee saygi dahilinde
asanlar var. Ama genel olarak durum boyle (...)(Mustafamtirk, 06/05/2010,
Ornsberg).

Turkiye'den getirilen damat ve gelin adaylarinisyec'teki ygaamlarinin bglangic
safhalarinda ciddi psikolojik sorunlar ggaliklarini sdylemek mumkundir. Gerek dilini
bilmedikleri yabanci bir ortama gelgnolmalari dolayisiyla ortaya cikan genlilik
ili skisi, gerekse de ekonomik ve psikolojik dizeydesgimlilik ili skisi, getirilenlerin
psikolojisini olumsuz olarak etkileyebilmektedimtegrasyon acgisindan bakgada bu
durumun,isvec'teki Turklerin uyumunu genelde olumsuz yénteleyen bir gelyme
oldugu soylenilebilir. Bu tur evlilikler bu h#amda negatif bir goriinim arzetmekle
birlikte, Turkiye’yle iliskilerin devam etmesi acisindan ise olumlu yondesyaalarinin

oldugunu séylemek mumkadndur.

Birinci kusaktaki Tirk ebeveynlerin geneldesitmsiz olmasi, bu noktada ikinci
kusaktaki cocuklarina olumlu katki yapabilmelerine m@ni olmytur. Bu baglamda
ikinci kusaktaki Tarklerin, zorunlu @tim haricinde, isveg'teki gitim imkanlarindan
genelde mahrum birsekilde vyetitigi gorilmektedir. Bunun yani sirdsveg'te
belediyelerin farkli braglarda organize ettikleri Ucretsiz pek c¢ok kursumadina
ragmen, birinci ve ikinci kgaktaki Turk gocmenler arasinda bu kurslara petbet
olmamasi da bu durumla gskilendirilebilir. Ebeveylerinin gerek gtimsiz oluslar
gerekse ddsvec'teki oncelikli hedeflerinin kisa zamanda mimlalan en cok paray!
kazanmaseklinde olmasi ve bu anlgyicocuklarina da aktarmalari, ikinci gaktaki

Tark genclerinin kgisel gelsimini oldukc¢a olumsuz etkilersgir.
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Bir ornek vermek gerekirsdsvec'te ilk kigak Tirk gocmenlerin en cok sadiklari
bdlgelerden biri olan Tensta’da 1989 yilindarid Ateljén” adinda c¢okkultarli bir
sanat okulu kurulmy ancak bu okula ikinci lgaktaki Turkler rgbet
gostermemierdir. Asil meslekleri sosyolog olan Tercero Rtmdil ve Inger Hojer-
Aspemyr tarafindan bu okulda duzenlenersite kurslara isveclilerle birlikte,
gocmenler kabul edilngiir. Kursa katihm Ucretsiz oldw gibi, kursiyerlerin yemek
ihtiyaclari da kayilanmstir. Dogasi gergi sanatin, sinirlar otesi bir ilgim ve anlatim
karakterine sahip olmasi itibariyle, dil ve sosydiskanliklardaki tim farkhliklara
ragmen, dgisik topluluklardan insanlarin, bir araya gelip kayalailmesinde dnemli bir
rol oynayip buyuk kolayliklar gadigini belirten T. Rodillas, bu kursta verdikleri
resim, grafik, heykeltiduk ve el sanatlari ¢caimalariyla “sanatin herkesin ortak dili”
oldugunu gostermeye catiklarini belirtmektedir. Rodillas: “Tensta ve Ratky’'deki
etnik ve kultirel mozaik'ten, birbirleriyle kaygrals, ortak hareket noktalari olan
cokkultirli bir sosyalsekillenmenin olgmasina katkida bulunmak, bizim gki
noktamiz ve idealimizdir’ diyerek, yesdencilerinin blyuk kismi gé¢cmen kdkenli
vatandalardan olgan bir bodlgede bu kurslari fatmalarinin temel nedenini
aciklamaktadir (Haydar, 1994: 10-11).

Isveg, serbest zaman aktiviteleri diyebilgiogsz faaliyetlere oldukca bilyiuk 6nemin
verildigi ve bu konuda insanlara pek cok alternatifin sdogl tlkelerden biridir.
Genelde yerel yonetimlerin organize @ttve Ucretsiz olan @tim, sanat, spor gibi
desisik alanlardaki bu aktivitelerin yani siresvec'te cok yaygin bir kitiiphaneler
(bibliotek) &1 bulunmaktadir. Her yenan yerindeki ana averis merkezlerinin
yaninda veya icinde bulunan bu katiphanelerde, idtkict politikanin bir uzantisi
olarak hemen her dilden yayin (dolayisiyla Turkegraklar da) bulunmaktadir. Butin
bunlara kagin, maksimum para kazanmayi kendisine hedef sgdominci ve ikinci
kusaktaki go¢cmenler icersinde bu aktivitelere ve imiéa yonelik genel bir ilgisizlik

bulundw@gunu belirtmek gerekir.

Tark gocmenler icersindeki farkl aktivitelere ydikeilgisizlikten sikayet edenlerden

biri de, Isvec'te kurulmg olan Botkyrka Konyaspor Kulibi’'nin Beani Halit
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Uludaz.’®” Gecen sendsve¢ 3. liginde miicadele ederken, maddi anlamdailbily
sikintilar cekmelerine panen 2. lige yukselmeyi karan takimin Bgkani Uludg, Turk
kokenli gbcmenlerin takima sahip cikmamalarindayddgu rahatsizfii su sekilde

ifade etmektedir:

“Halkin teveccihl yani yok denecek kadar (...) ba#6rkisi geliyor. Bazen 30
kisi, bazen 20 ki geliyor. Yani onlarin vergii para da hakemlere yetmiyor.
Hakemlere bitin magclarda 3 bin kron para veriligade hakemlere yani. Maclara
zaten fazla ilgi olsa bize, sponsora da gerek Bikm her mac¢imiza 200-300ski
gelsin, dgirmenin suyu kendi kendini cevirir. (...) Fakat geymi iste seyirciler,
ilgi gostermiyor.(...) Belediye de bize fazla yardyapmiyor. Yani ihtiyacimizin
¢ok cok altinda yardim yapiyor. Biz de tabi ekorlosikinti ¢cekiyoruzSu andaki
futbolcularin giderlerini antrendr kendisi kdryor. Biz futbolculara para falan
6demiyoruz. (...) daha 50 bin kronun Gzerinde de lnonez var” (Halit Uludg,
15/08/2010, Alby).

Konyaspor takimi, Tlrkiye'den giden gécmenleisvec'te en fazla niifusu skal ettikleri
Botkyrka bolgesinde olmasina ve magclarini buradaamasina gamen, goécmen kdkenli
Tarkler icerisinde beklenen diizeyde bir ilgiyi buiamstir. Uludagz, genel olarak halkin ilgisiz
olmasi kadar, sponsor olmalari icingbarduklari Ttrk kdkenli gverenlerin de kendilerine bu
konuda yardim etmediklerini ve icinde bulunduklagkonomik sikintiyla tek karina

bogusmak zorunda kaldiklarini belirtmektedir:

“(...) dahasu ana kadar hicbirsverenden bir kuru para almadik. Yani sponsor
olaraktan hi¢ kimse bize yardim etmiy@u anda hangisveren olursa olsun, hic
sponsorumuz yok. Hatta biz bir proje slzamistik bir zaman. 100-200 tane
kumbara yaptirdik. Bu kumbaralagyerlerine gotirelim, birakalim dedik. Bize her
gun kahve parasi atsinlar iceri, her aybarip bgaltalim diye dgiindik. Bunlari
aldik, is yerlerine goturdik. Ayba oldu. Paralari tabi almaya gittik. Baktik icigoo
Ya arkada dedik, bari kahvenin %50’si olan 5 kronunu at lyardiyesey yaptik.
Isyeri sahipleri, “miteriler atmiyor ki, méteriler atmayinca biz ne yapalim?”
dediler. “Ya biz mgteri atsin diye getirmedik ki bunu” dedik. “Sen hagam
kasay! toplayinca, 5 kron at icine. Ne var ki? Y&nkron para mi?” dedik.
“Tamam” dediler. Ertesi ay oldu, gittik baktik yireeyni. Ondan sonra onu da
biraktik. Yani benim bir daha yani ylzim tutmadripaoradasey yapmaya.
Velhasil o da dylece kaldi gitti” (Halit Uluga15/08/2010, Alby).

Bu yondeki olumsuzluklara k@n, genel olarak dgerlendirildiginde, ikinci kuaktaki
Tarklerin, Tarkiye'yle balarinin  gicli  oldgu soylenilebilir.  Bunun bgica
nedenlerinden biri, Tarkiye'de @mus olmalarindan otirt, daha c¢ok kendilerini
Tarkiye'ye ait hissetmeleridir denilebilir. Akrabkl veya sosyal ifikiler noktasinda

Tarkiye'de duzenli gorgtukleri kisilerin var olmasi da, ikinci kaktaki Turklerin,

137 60 yainda, Konya Kulu dgumlu olan Uludg, 1973'ten beriisvec'te ygamaktadir. Uluda
Konyaspor'u 1989 yilinda kurduklarini belirtmektedi
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Tarkiye'yle irtibatlarinin gi¢li olmasini gayan bir dger unsurdur. Yine bunla gkili
olarak bir dger unsur da, bu kaktakilerin evliliklerinin de c¢g@unlukla Turkiye
Uzerinden vyapilmgi evlilikler olmasi ve bunun da Turkiye'yle gkilerin

surduridlmesinde olumlu katkida bulunmasidir.
3.6.1kinci Ku sak Tiirk Gocmenlerinin Derneklesmedeki Etkisi

ikinci kusaktaki Turk gogmenlerinin en énemli 6zelliklerindbir tanesi, sivil toplum
konusunda bu lgakla birlikte gozlemlenen orgitsel hareketliliktifemelleri birinci
kusaga dayansa daisvec'te Turklere ait sivil toplum kurujlari baslaminda asil
orgutlenmenin (dernelkdeenin) bu kgak tarafindan gercelgderildi gini belirtmek
gerekir. Isveg’te gogmen kokenli Turklerin derneydee cabalari, 1965-1966 yillarina
kadar uzaniriTDF'nin (isve¢ Turk Dernekleri Federasyonu) MdDF'nin (isveg Tirk
Isci Dernekleri Federasyonu) Kurucu ggani olan Osman Ozkanat, ilk kurulan
derneklerin, Anadolu’nun kirsal yorelerindésvec'e gog eden, tlkeyi tanimayan ve dil
bilmeyen gocmenleri somirgiani  belitmektedir. Ozkanat, ilk derneklerin
kuruluslarinda goérev alan kilerin, dernekler Gzerinden elde ettikleri geliteebirtakim
ticari isletmelere sahip olmalarindan sonra ortadan kayltddumi belirtmektedir
(Ozkanat, 1978: 3).

Isve¢ gocmen politikasinda ggman dgisimler sonrasinda, cokkultiirctlik politikasi
ekseninde go¢cmen topluluklar icersinde derngkimnin siyasi acidangek edilmesi ve
bunun icin ekonomik destekte de bulunulmasiyla ikiel Tarkler arasindaki
dernekleme faaliyetleri de hiz kazangtr. Bu hareketlilik icerisinde, Rinkeby,
Botkyrka, Haninge ve Huddinge gibi Turklerin kaltkayasadiklari bolgelerde géli
dernekler kurulmgtur. isvec’in farkli bolgelerinde bu derneklerin sayisdegek
artmstir. Turkiye'den giden gégmenlerin sayisinin artmbanlarinisvec’te yaadiklari
uyum problemleri,isve¢ devletinin sivil toplum kuruflarini desteklemesi ve maddi
tesvikte bulunmasiisvec’in farkli bolgelerinde Turklere ait dernekferisayisinin
giderek artmasini geamistir. Derneklgme sayisinin artmasi sonucunda bu dernekleri,
federasyon catisi altinda bgtemeye yonelik faaliyetler de kamistir. Bu minvalde
ilk Turk Federasyonu olaisveg Tirk Dernekleri FederasyoniTDF), Nisan 1977
tarihinde kurulmstur. Bu federasyonun akabindgci Dernekleri FederasyonuD(F)

kurulmus, daha sonra bu iki federasyon arasinda yapilailsg@er sonrasinddTDF
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ve IDF 1978 yilinda birlgtirilerek, isve¢ Turkisci Dernekleri Federasyonu (bugunkii
Turkiska Riksforbundet- TRF-) adini altardir*®®

Isveg'teki Turkler icerisinde derneklae noktasinda bir hareketlilik gézlenmekle
birlikte, Turk gogmen grubu icersindeki bireylebn sivil toplum hareketlerine katilim
oranlarinin oldukca diik seviyelerde oldgunu da belirtmek gerekiSahin Alpay’'in
yapms oldugu argtirmanin sonuclari da Turkleriisveg dernek ve orgitlerine en
disik duzeyde katilan go¢men grubu dldou gostermektedir. 1970’lerin sonu
itibariyle, Turklerin sendikakama orani % 40 civarindaydi ve sendikaya lye olanlar
cok buyuk bir cgunlugu da hicbir yoldan sendika cahalarina katilmiyorlardi.
Sendikalar dundakilsvec¢ dernek ve orgitlerine tye olanlarin oransisdece % 5 idi
(Alpay, 1980: 235-236). Gunumizde de mevcut dem@eklve federasyonlarin Uye
sayllarn fazla gozukse de aktif katiimin bu sayiplaralel olmayip, diik dizeyde

oldugunu belirtmek gerekir.

ilk donemlerdeki bazi olumsuz érnekler bir tarafakiirsa, bglangigta derneklerin ve
bunlari binyesi altinda bigeren federasyonlarin (uzun vyillar tek federasyddugu
icin Ozellikle TRF’nin) belirli acilardan énemli fdksiyonlar icra ettiklerini sdylemek
muamkundur. Cgtli  sikintilara  kagin, Uyelerinin anadil ve 6teki konulardaki
taleplerinin isve¢ makamlarina iletiimesi ve savunulmasi, yiseecle ilgili belli
konularda dyelerini bilgilendirme acisindan bu katar 6nemli roller yerine

getirmislerdir.

Sadeceisvec'teki deil, Turkiye’'deki siyasi geimelerin de bu kurumlardakgleyiste
ve Uyeler arasindaki skilerde etkisinin buyik oldgunu belirtmek gerekir. Ozellikle
Tarkiye’de darbelerin y@andgl vel/yahut siyasi gerilimin arfii donemlerde, bu
kurumlarda Turkiye'deki gedmeler Uzerine ¢dtli tartismalar yganmsgtir. TRF'nin
resmi yayin organi olaieni Birlik dergisinde, Turkiye'deki siyasi gefeler Uzerine
sik sik yorumlarda bulunulmasi ve bazen bildiriitiden yazilarin yayinlanmasi bu

duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

138 Bugiinisvec'te Tirklere ait betane federasyon bulunmaktadir. Bunlarin ikisi gdederasyon, ikisi
kadin federasyonu bir tanesi de genclik federasyonuTurkiska Riksforbundet (TRF-Tirksgi
Dernekleri Federasyonu ), Svensk-Turkiska Riksfad®i (STRHAsvec-Tirk Federasyonu), Turkiska
Kvinno Férbundet (TKF-Tirk Kadinlar Federasyonuyjifors Nationella Riksférbundet (STKNRveg
Turk Ulusal Kadin Federasyonu) ve Turkiska Ungddmmindet (TUHsvec Turk Genglik
Federasyonu).
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Isveg'te Turklere ait sivil toplum kurwu sayisinda biyik bir agtolmasina ramen,
bu kurumlarin belirli bir donemden soniave¢'te yaanan politik geimelere ve
Tarklerin deisen ihtiyaclarina bzl olarak, &leyis tarzlarinda olmasi gereken
donisimu  gercekigtiremedikleri  gorulmektedir. Ozellikle gécmen kokiergeng
Tarklerin intiyaglarindaki dgisimin takip edilememesi ve bunlara yanit verilememes
buna oOrnek gosterilebilirisve¢ devleti tarafindan bu kurumlarin maddi agidan
desteklenmesi ise, bu kurumlarin belirli noktalakigsel kavgalarin ve ceginelerin
odazl haline gelmesine de neden oktur. Gazeteci ve yazar Giilseren Engstrdrbu
konudasunlari aktarmaktadir:

“(...) kisisel bir cikar oluyor daha ¢ok dernekgilikte sisel ¢cikar olmasinin nedeni

desu: Isve¢ toplumunda o6rgiite para veriliyor. Kendisirgaoize edebilmesi igin,

birtakim faaliyetleri yapabilmesi icin. Orda bir kgorsunuz aile orgutleri hepsi.

Mesala Tirkisci Dernekleri Federasyonu’nun tarihini siz de lbligunuz, ben de

biliyorum.(...) (Federasyon’un yonetimine —m.a.-) 8@k isteyenler oldu. Onlara

nasil muamele yapilgini ¢ok iyi biliyorum. (...) Bir gin i¢ine girince ayni aileden

kirk bes kisi var. Kirk be kisi bir dernek kurmak icinisvec'te yeter zaten. Bir

bakiyorsunuz hepsi birbirinin yakin cevresi yanur@mlari bu (...)" (Gllseren
Engstrém, 28/09/2010, Djurmholms Osby).

Baz! istisnalar bir tarafa birakilip, genel olatakkildiginda, Turklere ait sivil toplum
kuruluslarinin artik bir yerden sonra, kiltirel anlamdahlaagi bir faaliyetin pek
yapilmadgl, daha c¢ok sosyal ihtiyaci kalamak icin varlgini surdiren bir kahve
fonksiyonu gosterdikleri gorilmektedir. Kurulmuderneklerin - ¢gunlugu, bag
zamanlarinda insanlarin bir araya geldikleri, opynadiklari, Turkiye’deki kahvelerin
islevini goren yerler konumunda bulunmaktadir. Hal@itcit*® bu konudasunlari
sdylemektedir:

“(...)Neredeyse her mahallede bir tane dernek varle¥ienin yogun oldu her
yerde bu derneklerden var. Ancak bu dernekler kaghayi goériyor. Bunlar

139 1947 dgumlu olan Engstrém, aslen Malatyalidir. 1969'da Kiyj#'de televizyonun kuruly
déneminde, Ankara’da yapimci olarak galaya balayan Engstrom, 1973 yilindan bel$vec'te
yasamaktadir. Ankara Universitesi Okul Psikglove Rehberlik Boliimi'nden mezun olan Engstrom,
Isvec’e geldikten sonra Stocholm'de “ilk gocmen kilkesikolog” olarak gérev yapmtir. Engstrom,
1977'deisvec Merkez Radyosu Tirkce Yayinlar bélimiini kukirgazeteciden biridir. Uzun yillar
haftalik Nokta Dergisi ve TRT INT’in Stockholm mubidigini yapan Engstrom’un telif ve ceviri pek
cok yayini bulunmaktadiTurkiye: Avrupa’nin Eiginde (Erik Cornell, Cem Yay)/slam ve Avrupa
(Ingmar Karlson, Cem Yay.) vid¢ Beyi(Cem Yay.) Engstrom’iin cevirisini yaptibsslica yayinlardir.
Cocuk Terbiyesi ve Killtiirlerin Katasmasi: Tirkiye velsveg'te Yefimek, Barnuppfostran och
Kulturméten: Att Véxa upp i Turkiet och Sverigdeé ve Okulda Demokratik veitti ge Dayali Egitim,
Gecmjle Kol kola Giing Karabuda Engstrom’tn telif eserleridir. Bunlarinsghda Engstrém’iin birgcok
film calismasi bulunmaktadir.

1401980'den berisvec'te yaamakta olan Hakan Siitc, politik bir ggcmendir.
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toplumsal bir orgit haline ¢cok gelemsiar. Sadece kahve. Gelip orada cayini,
kahvesini iciyor, hatta bazilarinda icki de varoygin oynuyorlar. B zamanlarini
degerlendirme yeri orasi. Daha sonralarskzkahveler de acildi. Oralarda kumar
filan oynuyorlar, bgka ihtiyaclarini da gideriyorlar. Derneklerin keledi, olmasi
gereken yerde dgdler. Toplumsal birer orgit dsdler. Insanlarin ihtiyaclarina
cevap veren, sosyal ve ekonomik anlamda ihtiyagldrelirleyen ve bunlar igin
mucadele eden orgutler gk O konumda dgiller henliz. Kahvesievi goruyorlar.
Onun dginda kimi dernekler var. Federasyonaglbalmayan dernekler de var
sUphesiz ama ¢ok guclu toplumsal érgitler halinelgighis desiller (...)” (Hakan
Sutcl, 09/10/2010, Goteborg)

Derneklemenin balangic yillarinda gitim ve kuiltlrel faaliyetler biraz daha ©n
plandayken, gunimizde bu faaliyetler, sayilarirsitirkac derngin bu konudaki
ozverili calsmalari haricinde ggunlukla terk edilmi durumdadir. Oysaisvec'te
yasayan gocmen kokenli Tarkler arasinda o6zellikigtien konusundaki sikinti g6z
onunde bulunduruldiunda, derneklerin bu sorunlar sanki ortadan kaj&asina bir
tutum icersinde olmalari anlér gibi degildir. Derneklerin bir yerden sonra sisel
cekisme alanlari haline gelmesi, bu dernekler aragia yapilabilecek faaliyetleri de
olumsuz etkilemtir. Bununla birlikte yonetiminde belirli bir uyurmusalanabildii
derneklerde olumlu cahmalarin yapilabildiini g6zlemlemek de mumkandur.
Malmd’'de esitim ve kiltirel alanlarda yag@ basarili calsmalarla dikkat ceken Malmo
Turkiska Kultur Foreningen’i (MTKF-Malm6 Turk Kuolti Dernegi) buna 6rnek
gostermek mumkundur. Dernek ggani Selahattin Filyos, barilarinin altinda yatan
etmenlerisu sekilde aciklamaktadir:
“(...) Bizim dernekte gizel bir uyum var. Bunun dadami yonetimimizin geng
arkadalardan olygmasi. Bdylece aramizda bir dinamizm de var. Biz seyler
yapmak istiyoruz. Birseyleri degistirmek istiyoruz. Bakiyoruz etrafimiza,
cocuklarimiza, kardgerimize Turkgenin kayboldiunu gériyoruz. Bunun igin bir
seyler yapmamiz lazim. Bunu kimler yapabilir? Bizlgapabiliriz. Eer bizler

baslatmazsak, kimse de birseye balamaz. Malmo c¢evresine yonelik
calismalarimizi, % 100sin icine girerek yapiyoruz. En blydk artimiz ginana

hep aratirmalar yapiyoruz. Arkadéar surekli projelerle geliyorlar. Dernekteki
arkadalarla ailecek de gosiiyoruz. Aramizda iyi bir diyalog var” (Selahattin
Filyos, 11/10/2010, Malma).

Bugiin genelde dernekcilikten agilan kultirel, gitsel faaliyetlerde bulunulmasindan

Ote, 6zel gunler vesilesiyle yapilaglence programlari olmaya damistir. Malmé’de

159



yasamakta olan Alp Okur'utt! yénetim kurulunda bulung MTKF'nin kurulusundan

bu yana gecen surecigblendirirken soyledikleri bu anlamda dikkat ¢eglici
“Buradaki eski insanlarla muhabbet gitizde, dernekgcilik olayini ¢ok iyi
bildiklerini soylerler. Bdyle gtahli istahli anlatiyorlar. Anlattiklari telsey de
yaptiklari glence. Elencelere insanlarin ¢ok geftti, cok samatal oldgunu,
yediklerini, ictiklerini sOylerler. 72’den bu yan8 yil gecmg. 10 yil sbyle bir
geriye gidelim, 28 yil boyunca bu insanlar sadegleree yapmiar.!*? Sadece

eglence. Bizim insanlara biey veriimemsg. Kurulus temelinde glence var sanki”
(Alp Okur, 11/10/2010, Malmo).

MTKFnin yonetim kurulunda yer alan bir gér isim Adnan Durmgt*® ise, pek cok
alanda dgisim yasanirken, derneklerinisve¢'te yaanan bu dgsime ayak
uyduramadiklarini belirtmektedir:
“Istatistik olarak bakginiz zaman, Turkler icersinde iniversiteye gidenlsayisi,
% 10'u gecmez. Bu bir Barisizliktir. Buradaki dernekler, diunyadakiggeme,
Isvec'teki dgisime ayak uyduramadilar. Orgie benim geldiim yillarda, 79-
80’lerde, hatta 80’lerin sonlarina kadar televizybye birsey s6z konusu ¢gddi.
Sadeceisvec televizyonlari vardi. Amaimdi internet olsun, televizyonlarin

yayginlamasi olsun, pek ¢cok gegfe oldu. Ne yaptik ki? (...)"(Adnan Durmu
11/10/2010, Malmo).

Genel olarak bakil@ginda, yaptiklari faaliyetler acisindagtevselliklerindeki sikintilar
kadar, isveg'te Turklere ait derneklerin kurglindan bu yana 40 yilisin bir siire
gecmi olmasina rgmen, bu sivil toplum kuruklarinin hala kendi imkéanlariyla
varliklarini devam ettirebilecek orgutler konumungelemenmy olmalar da
disinduracudur. Devletten aldiklari yardimglettikleri lokal tirt yerlerden elde
ettikleri kazang ve toplayabildikleri Uye aidatlde kendilerini finanse etmeye ¢gdn
bu sivil toplum kurumlarinin genelde ekonomik sdannyasadiklari gortlmektedir.
Isvec'te sivil toplum kurulglarina maddi anlamda {langicta cok buyiik destek
verilmesine kagin, daha sonra bu 6rgutlere aktarilan paralardddasalara gidilmgtir.
Kuruluslarindan bu yana genelde devletten aldiklari magddidimla ayakta kalan

dernekler, buradan gelen para miktari kisitlanired@nomik sikintilara maruz

141 Aslen Kahramanmash olan Okur, 2002 yilindan belsvec'te yaamaktadir. Okur, MTKF Yénetim
Kurulu Kiiltir Kollari Sorumlusu’dur

1492 Alp Okur burada MTKF’nin kurulgyili olan 1972 yilini kastetmektedir. Okur’'un aaadgecen 38 yil
icersinde son on yili ayri derlendirmesi ise, dernek yonetiminin gilenesi ve genclerin dernek
yonetimine gelmesiyle alakalidir.

143 Aslen Giresunlu olan 47 ymdaki Durmy, 1979 yilindan berlsvec’te yaamaktadir. Durmy tir
sOfort olarak cakmaktadir.
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kalmslardir. Bu durumun ©Ongorilememesi ve ekonomilgibesizlik icin gereken

Onlemlerin zamaninda alinamgybbu durumu dgurmustur.
3.7. Asimilasyonile Entegrasyon Arasinda Ugiincii Kgak Turkler

Birinci ve ikinci kusaktaki Turklerle genel acidan kiyaslagidda, isveg'te lcunci
kusakta yer alan Turklerin, Turkiye'yle ve Turk kirgiyle iliskilerinin daha zayif
oldugu gorulmektedir. Bu kgaktakiler igin Turk kimlgi genelde dnemini korumakla
birlikte, 6nceki kgaklarla kiyaslangyinda ise aralarinda énemli farkliliklar ofglugoze
carpmaktadir. Bu durumun en 6nemli nedenlerindan témesi, bu kgaktakilerin
cogunluklaisvec dgumlu olmasi ve boylece de sosyattee ve kimlik edinme sirecini
bu Ulkede gecirmi olmalaridir. Genelde kendi yakin ¢evreleriyle sinili skileri olan
birinci ve ikinci kusaktaki Turk gé¢cmenlerin aksine, Ucluncis&kiaki gocmen kokenli
Turklerin isveglilerle irtibatlarinin énceki kaklara gore goreli olarak daha fazla olmasi
ve Isvec gitim sisteminde daha ¢ok okumalmalari da bu durumun nedenlerinden biri
olarak sayilabilir. Uglincii kaktaki Tirklerin sosyalleme surecinde arkaglayrubunu
da dgal olarak bu llkede edingmblmalari ve Turkiye’'de ilegim halinde olduklari bir
akran gruplarinin gaunlukla bulunmayw da bu durumun énemli nedenlerinden birini
olusturmaktadir. 1969'dalsvec’e giden Yahya Yazarin soyledikleri bu acidan
onemlidir:

“(...)Ulkeme gidiyorum arkadgdarimi goriiyorum. (...) Kardgerimin bir kismi

Ankara’da bir kismiistanbul’da oturuyor. Gegiimiz Nisanda hemistanbul’da

hem Ankara’'da bir araya geldik. (...) Benim 68 lisezunu arkadgarimla hala

gOristuklerim var. (...)Simdi bu nedir, bir insani oraya ¢ceken? Bizim buujdari,

burada buylyen cocuklari oraya cekamy nesiller gectikce bana gbére azaliyor.

Ben burada 50-100 yilda otursam, ben bundan 48opta da gitsem Turkiye'ye,

ben oraya ait bir adamim. Cinki benim orda bir ggomvar. (...) Zatersimdi

olay dyle bir olay ki, mesela 70’li 80'li yillardarabalarla gidiliyordu. Ben doért-be

defa arabayla gittim Tirkiye'ye. Bagmyorucu bir §. (...) Tabi ayri bir hazda var
isin igcinde. Ne de olsa ulkene gidiyorsun.(...)” (Yahyazar, 17/09/2010, Alby).

Uclincti kyaktaki Turkler icersinde, tatil yeri tercihi konugia gozlemlenen d@gim
de dikkat cekicidir. Birinci kgaktaki gé¢cmen Tarkler, tatillerini genelde gtluklar
cografyada gecirmierdir. Burada c@rafyadan kastedilenin Turkiye gi€ dogulan yer
(il, ilce, koy) oldgunu belirtmek gerekir. Bu kaktakilerin ¢gu hemen hemen her
sene yaza dgu Turkiye'ye gitmekte ve bu gidenlerin bazilari daun bir sire (yilin

neredeyse yarisi kadar) Turkiye’'de kaldiktan sdsvac’e donmektedirler.
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ikinci kusaktaki Turkler, tatil zamanlarinda genelde éncekiigr'deki tatil beldelerine
(cogunlukla Akdeniz bolgesine) gidip tatillerini geciekte veisvecg'e geri donme
tarihlerine yakin, dgduklari yere grayip birka¢ gunlerini de burada gecirdikten sonra
Isvec’e donmektedirler. Bu kaktakilerin akrabalik b#arini genelde 6nemsemesi,
¢cogunun Turkiye'de ev sahibi olmasi, onlaringdaklari bolge ile irtibatlarinin devam
etmesine neden olngtur.

Birinci ve ikinci kusak arasindaki bu kismi dogiim, tc¢uncu kgaktaki Turkler s6z
konusu oldgunda daha ciddi boyutlar kazanmaktadir. Uglincgakiaki Turkler
arasinda tatil yeri tercihi, dnceki §aklara nazaran farklgenaktadir. Bu kgaktakiler,
koken olarak bgl olduklari c@grafyaya gitmeyi genelde sikici bulmakta ve tatiiebu
yerlere @gramadan gecirmek istemektedirler. Ebeveynlerininmie&etine genelde
gitmek istemeyen bu kaktaki bazi Turkler icerisinde, tatillerini farkbir tlkede
gecirmek isteyenlere de rastlanabilmektedir. TREkBai Hasan Délek bu konuya

dikkat cekerelunlar1 séylemektedir:

“(...) Tark cocuklarinin Tarkiye ile olan gkileri kesildigi icin soruyoruz: Yazin
tatile nereye gideceksin? “Kanarya Adalarina gigene€ Nereye gideceksin?
“Endonezya’'ya.” Nereye gideceksin? “Malezya’ya, “oistan'a gideggm”
diyor. Yunanistan'a gidiyor. Kibris Rum Kesimi'nedgor. Rodos’a gidiyor.
Girit'e gidiyor. Ee bu kay taraf Turk tarafi. Kendi memleketi. Demek Kkiski
zayifliyor. Bu da yillarca olan siyasi politikad&aynaklaniyor. Tabi Tirkiye’nin
de bu konuda sucu yok mu? Var. Tirkiye’de bir arcedisvec ile gitim
anlgmasini yapip, @tim olayina destek vermesi lazim. Turklerin Turkegtim
olayina destek vermesi lazim. Bu da ¢ok 6nemli” e Dolek, 13/08/2010,
Sundyberg).

Isvec'te yaayan yali Turklerden Mehmet Arifizan** da, tatil yerlerindeki tercihten

hareketle yap# deserlendirmede, UglncU kaktaki Turkler arasinda, kultarel

kimliklerine kagl bir yabancilama old@gunu ve bu genclerin bir nevi asimilasyona
ugradiklarina dikkat cekmektedir:

“(...) Muazzam bir dgisme var. Yeni kgaklar bugiin asimile olrgudurumda.
Torkiye'yi begenmiyorlar. Turkiye'ye gittiklerinde, sahil kenariaa tatile
gidiyorlar. Ayni yabancilar gibi. Ne yemek Kkultivlevar, ne de komngma
kiltdrleri! Ne bileyim ben! Velhasil ¢cok dsik seyler gordik burada (...)"
(Mehmet Arifizan, 23/04/2010, Skarholmen).

144 1930 Adana dgumlu olan Mehmet Arifizan, 1959'da ilk olarak Almanya’ya gitmil961'de ise
Isvec’e yerlgmis ve o tarihten beri bu ulkede ssamaktadir.isve¢’te makinist olarak cahn izan,
1990’'da emekli olmgtur.
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TRFnin eski bakani Osman Ozkanat, uclnclsiltaki Tirklerin, Turk kimlgi ile

olan sinirli diizeydeki gkisini isesdyle anlatmaktadir:
“(...) Burada dgan, blylyen Turkiyeli kesimin blyik bélumu, diyelkinTurkler
kendisini Turk olarak goriyor. Ha béeri ne kadar biliyor? Yazarini tanimaz,
sairini tanimaz, sinemasini bilmez, kendi etnik kifimdeki Gseler konusunda
fazla bir bilgisi yok. Ancak Turkiim diyor. Galataag'a bakar, Fenerbahce'ye
bakar, yani bu tigeylerle kendisini ifade edebiliyor. Boyle bir grupr. Bu gruba
baktgimiz zaman, Turkim diyor. Tirkceyle ilgili bilgisinirli. Anadiliyle olan
iliskisi sinirh. Hatta hi¢ Turkge bilmeyenler var. 8ogunuz zaman Turkum diyor.
Burada tabig anne-babalara diiyor. isvec toplumuna diiyor. Onlar kendilerini
Isvec¢ Turki olarak goriyorlaisvec’i reddetmiyorlar. Bunlardan bir sikinti olmaz.

Eger bunun alti doldurulabilirse tabi. Senin sand bu kultirel kimigin alti
doldurulursa sorun olmaz(...)” (Osman Ozkanat, 12020, Skarholmen).

Dil, ulusal kimlik agisindan son derece 6nemli utedan biridir. Benedict Anderson,
uluslarin ortaya cikmasinda ve gslesinde, resmi devlet dillerinin hayati bir rol
oynadgina dikkat cekmektedir (Anderson, 2009). Dili, toapilarin kendilerini ve buna
bagli olarak kimliklerini belirtme araclarindan bir rtasi olarak dgerlendirmek
mumkundur.Dil bir toplumun tim faaliyetlerinin ve gkilerinin Grind olan kaltdrintn
kodlanarak, ortak bir toplum paydasinda kullanimdanaasini sgplamaktadir. Bilgi ve
toplum iliskisinde dil ve kultir sayesinde toplumun/bireyletendilerini tanimasi,
tanitmasi ve ger toplumlarla/bireylerle olan farkini, farkiini algilamasi s6z konusu
olmaktadir (Tuna, 2003).

Birinci ve ikinci kusaktaki Turk gé¢cmenlerinin kendi aralarindaki ietilerinde, aktif
dillerinin genelde Turkce olmasina kduk, Uglincl kgakta yer alan go¢cmen kokenli
Turkler arasinda aktif dilin daha ziyadésvegce oldgu gorilmektedir. Bu
kusaktakilerin ~ Turkcesinin de genelde sinirh  agidy Tirkce konsmaya
bagladiklarinda, kanlik Gretemedikleri kelimeler icin arada sik dsvecce kelimeler
kullandiklari gorilmektedir. Bu durum, bu daktakilerin Tirkce dgil de isvecge
dUstinduklerinin bir gbstergesi olarak da goérulebiifp Okur, tc¢lnct kgakta gorilen
Tarkce ile ilgili sikintiyiséyle anlatmaktadir:

“Bizim buraya Tiurk gencleri gelir, mac izlemeye. afarinda heplisvecce

konwuyorlar.iletisim dilleri isvecce. Dyarida kongsalar eyvallah diyegem ama

bari buraya gelginde Turkce kongt Burada Turkgeni kullan. Turkceni ggir.

Tirkcesi bu adamlarin zaten bozulmBir laf séyluyor, ikinci lafisvecge oluyor.

Bilgisayar dili gibi birsey olmu. Burada Tirkce korguki, antrenmanli olabilesin.

Ancak burada bile kendi aralariné&vegge konguyorlar” (Alp Okur, 11/10/2010,
Malmo).
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Malmo’de ygayanisve¢ dgumlu 27 yaindaki Bars Dagli ise, Isveg'teki tiglincii nesil
Turklerden bahsedilirken, onlarin Turkgelerinin bkzolmasindan siklikla vurgu

yapilmasinin kendisinde aliwrdugu rahatsizfil soyle ifade etmektedir:

“Hep diyoruz ki, Avrupa’da Turk gencleri Turk¢ceyokusmasini bilmiyor. Peki,
Tarkiye’deki genclerin ¢ok iyi Turkge kosgtuklarini, Tark kaltarayle irtibatlarinin
cok iyi oldusunu soyleyebilir miyiz? Beruna kalibimi basarim ki, Avrupa’'da
yasayan Turk genclerinin millisuuru, Turkiye'de ygayanlarinkinden daha
kuvvetli. Ben buna inaniyorum. Ama tabi bu Turkiyeki genclerin sucu ¢é.
Burada devlet genclere énem veriyor. Spor saloryapyor. Her mahallede 3-4
tane c¢im saha var. Burada gencler gidip oralard&it vgecirebiliyorlar.
Tarkiye’deki genclere bak, okullardaki genclere baRen gordim bunlarn
gercekten deok oldum. Eer burasi boyleyse ben kralim dedim (...)" (Bddegli,
11/10/2010, Malmo).

Birinci ve ikinci kusaktakilere soruldgunda, tcuncu lgaktaki Tarklerin durumlarinin,
¢esitli acilardan geneldsikayet konusu yapilgh gorilmektedir. Goteborg’da yayan

ikinci kusak Turk goécmenlerden Orhan Corap, birincis&ktaki Turk gé¢cmenlerle
yaptgl kiyaslamada, uclnci gaktaki genc nesille ilgili su dezerlendirmede

bulunmaktadir:

“Babamin anlatiina gore, ben ¢ ay sadeceyad yediklerini biliyorum. Sadece
patates ygurt yemsgler. Clnku yiyecek-icecek konusunda bayhir sikintillar.
Dil konusunda baya bir sikintihlar. Tabi o anki sikintilar mi dem&z, yoksasimdi
gengcligin sikintilar mi dersiniz? O andaki sikintilarbalaha da iyiydiSu andaki
genclerimizin ellerinde paralar var.gfklarinda c¢ok iyi dilleri var, ama ahlaki
bakimdan c¢ok kotl durumlara gidiyorlar. Hangisis#eriz, keke eskisi gibi olsak
da en azindan cocuklarimiz kendi ahlaklarinda ¢amsama olmuyor bazeyler.
Zaman ilerledikce, @r anne-baba smm durmuyorsa, cocuklaririsvec'te
yasamalari ¢cok zor” (Orhan Corap, 10/10/2010, Géteporg

Mustafa Tumtirk, uGclnct nesildeki Turklerle ilgildeserlendirme yaparken,
ebeveynleri ve bu kak arasindaki kopukfia dikkat cekerek, anne-babalarin

cocuklariyla yeterince ilgilenmemesini gtiemektedir:

“(..) Burada yetenler; baarisiz yetymis, Isveclilerden etkilenngj Kiiltiir
kopuklusuna grams kisiler olarak kabul ediliyor. Burada hangi anne-babasiz
¢ocygunuzdan memnun musunuz? Onu igteulz sekilde yetgtirebildiniz mi?”
sorusunu sordiunuzda, % 901 size hayir yanitini verecektir. Qiindékulla,
ogretmeniyle ilgkisi yok. Okulda ne gretildiginden haberi yok. Arkada
cevresiyle ilgkisi yok. Ne oluyor o zaman? Cocuk, tamamen keagina biyuyor.
Cociga istedgin  kdltira verememgsin.  Sdrekli cekki yasiyor. Memnun
olmadginiz bir evlat var. Oder insanlarin evlatlarina bakiyorsunuz, onlarda da
ayni problemler var (...)” (Mustafa Tumtirk, 06/05120 Ornsberg).

Stockholm’de Turkcge gretmenlgi yapmakta olan Mustafa S6nmez de anne babalarin

cocuklarina kan ilgisizliginin bayuk bir sikinti oldgunu belirtmektedir. S6nmez,
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ebeveynlerin ¢ocuklariyla duzgin bir iktn kuramamalarindan dolay! yeni nesilde
Turkgenin ¢ok bozuk oldiunu ve bu neslin asimilasyonla kakariya bulundgunu

belirtmektedir:

“(...) Evde duzgun Turkce kogulmuyor. Turkge kitap okunmuyor. §arida
cocuk desteklenmiyor dil olarak. Boyle olunca dalok verms oldugu haftada bir
ya da iki saatlik Turkce gtim biraz havada kaliyor. (...) gecsgle
kargilagtirdigimiz  zaman vyizde vyiize varan bir kogohenin  oldgunu
soyleyebilirim ve bugiin haftada kirk dakikayla akndakika arasinda gruplar
olarak @rencilere Turkce dersleri veriliyor. Bu da yetat#sil dedigim gibi cocuk
evden destek almiyor, okumuyor ve son yillardanaétzel televizyonlar ve o 6zel
televizyonlarda komulan dil, ¢ocuklarin dilini de biyuk o6lcide bozuydr..)
Dolayisiyla bugtin ¢ocuklarimiz kendi ana dilleriéterince @renmekten c¢ok
uzaktalar. Ancak gunlik dilde kogabiliyorlar. Biraz bilimsel konulara girildi
zaman kesinlikle susuyorlar. Tlrk¢e yazi yazmalkdacdk baarisizlar. Turkce
yazilari cok bozuk. Kurduklari timceler gercektegiibasina bir olay. Bunun igin
de dediim gibi bata aileler olmak Uzere orgitleregrétmenlere ve aydin
kesimlere biyuksier dislyor ve bu birlik ve beraberlik glnamadgi icin de ne
yazik ki, cocuklarimiz ister istemez kendi anaediili kaybetmekle kar karlya
durumdalar. Bu bir kgak slrer yada sirmez bilmiyorum ama bizde bana gore
asimilasyon bgamis durumda. Cunk{ bizim giencilerimiz anne baba olmaya
basladilar ve Turkceleri yetersiz olgu igin ¢ocuklariyla daha iyi kogtuklari
Isvecce konguyorlar dolayisiyla cocuk evde Turkce yerine buesdbvecce
dgreniyor, anne-babasindésvecce aliyor. (...) Dolayistyla Tirk kiltiirii ne dlel
kazandirilabilir Glke sevgisi, etnik kimlik ne o6lgéi kazandirilabilir gercekten
sorgulanmasi gereken bir durum (...)” (Mustafa S6nrd#8/2010, Kista).

Mustafa Sonmez’in dikkat celgi onemli hususlardan biri de, Uglncu s&ltaki
genclerin farkli bir etkinlikte bulunmamasindan agl gelip aileleriyle paykacaklari,
Uzerinde tartacaklari birseylerinin de olmadini, boylece aile icinde Turkgelerini
kullanma ve geitirme imkanlarindan mahrum olmalarindan dolay! dakgelerinin

yok olma tehlikesiyle kar karstya bulundgu yonundedir.

Ucuincti nesil Turklerin durumuna bakarak, Tirkleisvec'te geleceklerinin daha
parlak oldgunu diginenler oldgu gibi, Tudrklerin tamamen asimilasyona
ugrayacaklarini dgiinenler de bulunmaktadirisve¢ Tirk Federasyonu (Svensk
Turkiska Riksférbundet-STRF-) Beani Ahmet Onat*® 6zellikle tictincti neslingitim

ve is alanindaki durumunu g6z 6niinde bulundurarak, Eiirklisvec'teki gelecekleri
pozitif agidan dgerlendirmektedir:

1451970 Konya Cihanbeyli damlu Onal, 4 yandan beriisveg'te yaamaktadir. STRF’nin Kurucu
Basakani olan Onal, bu federasyonu kurmadan oénce, OitRisve¢ Tiirk Gengclik Federasyonu)
baskanligini yapmgtir.
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“Isve¢'te ygayan Turklerin gelecegini iyi gorlyorum. Mesela Q%&rda
genclerimizinisvec universitelerinde okuma orani %1'lerdeydi.2@inda %12-
13 'lerde oldgunu gorilyoruz. (...) Ggu genglerimiz, csgtli bolgelerdeisvec'te
basarili olmanin sirlarini gérmeye gadilar. Orgitlerimiz bu konuda web sayfa ve
dergilerimizde yaziyor. Genglerimiz ayni zamanidaec ve Tiirkiye arasindaki
imkanlari gérmeye b#adilar. Birggunun Turkiye ile ticarete yoneleceklerine
inaniyorum (...)” (Ahmet Onal, 15/10/2010, Ostermal

Ihlas Haber Ajansrninisvec temsilcisi Metin Altimik ise, Isvecg'teki Turklerin

kacinilmaz bigekilde asimilasyonagrayacaklarini séylemektedir:
“Artik Tarkler buradan geri donemeyecekler. Cok eden sonra bizim gérme
sansimiz yok. Yawayava ben asimile olacaklarini giiniyorum. Herkes “asimile
olmayacaklar” filan diyor, ama olacaklar. Mesetgyle bir sey soyleyeyim: XIlI.
Karl Turkiye'ye geldikten sonra buraya dénerkenniyaa bin tane yeniceri ile
geliyor. Nerede bu yeniceriler? Kayip ama ben bmdDalarma adinda buraya
200 km uzakta, kuzeyde bir bélgede buldum onlarad@ esmer esmer kisa boylu,
orta boyluisvecliler var. Bunlarin Turkiye'den gelen yenigerih kusagl oldusu
soyleniliyor. Turkce mirkce yoHleride asimilasyon ylizde yiiz diyesdiniiyorum
ben. Ama bu 4-5 nesil daha gilgr. Clnki care yok. Korumaansi yok.

Gortyorum yeni nesil, birinci nesle gore daha mehakar dgil” (Metin
Altinisik, 02/03/2010, Sundyberg).

3.8. Bir Go¢men Grubu Olarak Tirklerin Isvec’te Yaadiklari Ayrimcilik Sorunu

Oteki Bati (lkeleri ile kiyaslanginda isveg, go¢cmenlere karoldukca pozitif bir
noktada yer almasina kan, Ozellikle 1990’lardan sonra goé¢cmen politikasind
g6zlemlenen d#simler, genel olarakisveg'teki gocmen gruplarini ve bu gruplardan
biri olan Turkleri olumsuz etkilergiir. Go¢gmenlerin Avrupa’daki deneyimleri genel
olarak incelendiinde, 6zellikle ekonomik krizlerin yandgi donemlerde bu gruplarin,

yabanci dimanligina (xenophobia) ve irk¢ga maruz kaldiklari gorilmektedir.

Marksist felsefeci E. Balibar, iktisadi, siyasi, l#iiel krizlerin oldiu zamanlarda
irkciligin yukseldgine dikkat ¢cekmektedir. Bu gibi kriz anlarinda, aktbir tutum

olarak, “bir gé¢c ve gé¢cmen sorunu ofatina dikkat cekilmektedir. Gergekte bu
aciklamalarin Ozeldi, ister ksizlik, ister yerlgim, sosyal sigorta, okulfma, halk

sa&gligl, adetler, isterse su¢ eylemleri olsun, tim togahfsorun”larin “gé¢menlerin”

varligi olgusundan ¢ikan ya da en azindan bununla dahianviaale gelen sorunlara
donistigli sonucunu cikarmalaridir. Boylece go6c¢in azaltimas ve muidmkinse
kaldiriimasinin toplumsal sorunlarin ¢ézilmesingnak sglayaca&l ya da en azindan
¢6zim yolunda bir engeli ortadan kaldirgicdistincesi dile getiriimektedir. Balibar'in
gocmen ve go¢ kategorileri konusunda dikkat @ekkinci bir paradoks, dile getirilen
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yaklasimlarda; gocmenleri hem Dbigrici hem de farkhlatirici kategoriler
uretilmesidir. Boylece cgafi kokleri, 6zel tarihleri (dolayisiyla kiltirleve ysgam
tarzlari), ulusal alana giikosullari ve hukuksal stattleri tamamen farkh yapadan
gocmenlerin, tek bir durumda ya da tek bir tipte alindgl gorilmektedir (Balibar,
2007). Bu durumda Bir Cinlinin Japondan (ikisi deki& gozlidir), biriranlinin
Tarkten (ikisi de Muslimandir) pek bir farki yoktur

Isveg’e gogcmenlerin gelmesi ve genelde alt diizeygkki, temizlik islerini yapmalari
ve bundan dolay! en alttaksveglinin bile sinif atlangihissine kapilmasi dolayisiyla
baslangicta gbcmenler Bokasilanip, herhangi bir irkcgga maruz kalmasalar da
Ozellikle kriz donemlerinde, gb¢cmenler Uzerindekitgmalar yg@unlasmis ve gocmen
kokenliler caitli diizeylerde ayrimcifia ve irkgilga maruz kalnsiardir. isvec’e kitlesel
isci goclerinin yaandg) ilk dénemler hakkinda Adem Okur'tift anlattiklari bu agidan
dikkat cekicidir:

“(...)60’li yillarda, sadece Turkler icin séylemiyory diger gégcmen gruplarini da

katarak soyliyorumisvec’e geldiimizde, bir mg@azada temizlik yapaisvecli o

magazada temizlilsefi oldu veya persongkfi oldu. Biz de orada temizlik¢i olduk.

Bir araba tamircisine gidiyorsun, orada tamircirofavecli ustabg oldu. Obiir

taraftaki restorarsefi oldu. Gogmenlerin gelmesiylésveclilerin bir nevi klasi
yukseldi.(...)” (Adem Okur, 16/03/2010, Sundyberg).

Gocmenlere kar balangicta sergilenen pozitif tutumda, kriz donenmida farklilgma
olmustur. 1980'de Avrupa’da oldiu gibi Isveg'te de ekonomik krizin kagostermesi
ve issizligin artmasi sonucunda yabancisehanlginda arty olmustur. Bu dénemde,
irkcilar tarafindan sokaklarda, trenlerde ve ottéde; “zencilere o6lim”, “gocl
durdurun”, “en iyi yabanci Oli yabancidir’ gibi glnlarin yazilmasi bunun
gostergesidir (Aydin, 1981: 3).

Isvecg'te ayrimcilik artinca 1 Temmuz 1986 tarihindgrimcilik Ombudsmang

(Diskrimineringsombudsmannen-DO-) kurulgtwr. Kurumun ilk Bakani Peter Nobel
1987'de yaptt aciklamada: isve¢ kamuoyunda gogmenlere kalumsuz yaklam ve

propagandanin 1980’li yillardan itibaren anitn ve basinin da bunu koruklgaie

dikkat” cekmitir. Nobel, isve¢'in gogcmen politikasinin hiimaniter 6zghin ayni

yillarda dger kaybetmeye Badigini belirtmitir (Yeni Birlik, 1987: 26).

1461956 Konya Kulu/Kozanh daumlu olan Okur, 39 yil éncésveg’e goc etngtir. Alby Tirk isci ve
Kdltir Dernegi'nin (Turkiska Arbetar & Kulturférening) Bgkani olan Okur, Sosyal Demokrat Parti’den
3 donem Botkyrka Belediyesi Meclis Uyesi olarakegoyapmtir.
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Irkciligin artma @ilimi gostermesi, yabancilara karonyargilar da koruklengtir. 2
Kasim 1984 gunu Stockholm’deki Pub §éaasi’'nda 400 kronluk bir parfugnsesinin
calinmasi (zerineisve¢ polisi, elinde herhangi bir delil olmamasinazmen,
onyargilardan hareket ederek, bu gewada temizlik scisi olarak cakan iki Turk
kadinina (Meral Ovalgh ve Umit Sanli) hirsiz muamelesi yapsnmasazada herkesin
gelip gectsi bir koridorda ve olayin etkisiyle insanlarin tapdgl bir ortamda, i¢
camairlarina kadar onlarl soyarak, calinan drinid buknagalsmis, ancak bu

calisanlarin sugsuz olduklari ortaya cikm™*’ (Holago, 1984: 3-5).

Bati toplumlarina genel olarak bakgthda siyasi, sosyal veya iktisadi kriz
donemlerinde, (mevcut gindemi deggérme araci olarak) suc¢ olaylarinda genelde
gbcmenlerin 6n plana ¢ikarifgd) gogmenlerin gelmesi ile sug oranlarindasastdugu

ve Ulkedeki toplumsal duzenin de goc¢cmenler tarafindaltist edildiinin sikhkla
vurgulandgl gérilmektedirisveg Parlamentosu’nda Tirk kokenli tek milletvekitan,
Yesiller Partisi (Miljppartiet de Grona-MP) MilletvekiMehmet Kaplah*® bu tiirden
yaklasimlardaki sikintiysoyle ifade etmektedir:

“(...)Suc isleyenler grubuna balgimizda sosyo-ekonomik olarak aciklamak
mumkin. Geneldeste bir toplumda Uclnct sinif vatagdgrubunda olanlar
arasinda, sugleme orani ¢ok daha yuksekldet suclari. Ancak ayryekilde de
ekonomik suclar; yankie sirket dolandiricilgl gibi o tlrseyleri de Ust seviyedeki
kesimler yapiyor. Onun icin kriminologlar, sugileiyenlerin kim oldguna dgil
de, hangi gruba mensup offluna bakarken sosyo-ekonomik olarak bakmakta yarar
oldugunu ditntyorlar. Bunu bilimsel agarmalara dayanarak yapmak gerekiyor.
Yoksa cok kolaysekilde, ste gocmenler sugclarsliyor; gécmen olduklari igin
veyahut Turkler veyahut Yunanlilar, Sirplatijor demek mimkin. Burada da
popdulist séylemler benimseyen partiler .anda mecliste de var zaten (...) irkgi
parti de var. Onun i¢in ithamda bulunmak her zampapdilist bir sdylemdir. Siz
iste “suc gleyenlere biz kanyiz ve sucu gocmenlegliyor” diye iddia ettginizde,
toplumun % 99'u sugsiemedgi icin 0 % 99'dan blyuk bir kesimi sizin arkanizda
durur (...)"(Mehmet Kaplan, 07/09/2010, Sveriges Biégisvec Parlamentosu).

1980’lerde oldgu gibi, isvec'te 1990’larda agosteren ekonomik kriz sireci de
yabanci digmanlginin ve irkgilgin artmasina neden olgtur. Bu gibi kriz streclerinde

ekonomik krizlerin ve gsizligin yayginlgmasinin bglica nedenlerinden biri olarak,

147 Magazada caganlar icersinde énce Tirklerdatiphelenilmesine kam, bu hirsizig yapanin ayni
magazada cagan biringiliz oldusu daha sonra ortaya cikgtr.

1981971 Gaziantep gomlu olan Kaplan 1 yandan beriisvec'te yagamaktadir. 1997 yilinda siyasete
baslayan Kaplan, iki ddnemdir parlamentoda milletvigil yapmaktadir. Kaplan ayni zamanda,sifler
Partisi’nin isve¢ Parlamentosu’nda grupskanligini yapmaktadir. Kaplan milletvekili olmadan 6nce,
Kista’da Ayrimcilikla Mucadele Biirosu’nda midir i@k da gorev yapngtir.
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gocmenlerin varfii 6ne cikarilmakta ve bunlarin ekonomiyi olumsuxkiledlikleri
belirtimektedir. Basinda bu ybnde yayinlarin yambki ve bazi siyasetcilerin bu
dogrultuda soylemler kullanmalari, gé¢cmenlere skadismanlgl koéruklemektedir.

Gocmenlerin ekonomiye ve Ulkeye katkilari genelde grdi edilmektedir.

Olof Palme’den SAP’In b&anligini devralan Ingvar Carlsson, (kendi [Side
partisinin genel hg&anlgini birakmasi nedeniyle) yapilan parti kongresimdek
konwsmasinda, gocmenlerin sayesindisveg'te yaamin daha da zengigtesini
soylemitir. Carlsson,isvec’in refah tilkesi haline gelmesinde, gégcmenlerintulmaz
katkilari oldgunu ve isve¢’in gelsmesine ekonomik katkilarinin yani sira kltrel
katkilarinin da oldgunu kaydederek, Stockholm’iin, go¢cmenler sayesired®in bir
kaltir yagamina kavsgtugunu belirtmgtir. Ingvar Carlsson, gd¢menlerin topluma
entegrasyonu konusunda vyeteri kadagab& olunmadgini da vurgulayarak, bu
gruplarin yaadiklari ayrimcilga soyle dikkat cekmtir:

“Gocmenler § piyasasinda yerini alamadiklari gibi politiksganda da topluma

entegre olmgl degiller. Bugiin bizim kongremizde, gocmenler génee temsil

edilmiyorlar. Onlara politik ysamda, aktif rol Ustlenecegansi tanimamiz gerekir.

Ayni sekilde Isve¢ parlamentosunda da c¢cok az gocmen kokenli @mair.

Yerlesim bolgelerinde de kesin bir segrigasyon s6z kohyseni Birlik, 1996:
15).

Hukuk Profesorii Christian Diesen’in Mart 2005'teyydanan “Yasa OniindesHik”
baslikll akademik cakmasi,isvec adalet sisteminde gogmenlerifradigl haksizliklari
gOzler oniine sermive biyik targmalara neden olngtur. Kitapta, isve¢ Ceza
YasasI'nda “git suca eit ceza” ilkesi uygulanmakla beraber, ¢cocuklarapsgkolojik
rahatsizlgr olanlara 6zel konumlarindan dolay! pozitif ayrihkc buna kagilik
gocmenlere ve daha Once ceza alrkisilere ise negatif ayrimcilik uygulang)
orneklerle ortaya konngtur. isledikleri ssit nitelikli suclar nedeniyle insanlara kuramsal
olarak git davranilmasi gerekirken, sucursilere ve konumlarina gére yorumlagdi
belirtildi. Christian Diesen bu ¢amasinda, mevcut adalet sisteminileyisine sinifsal
bir baks acgisiyla bakildiinda, polisin takip, kanit toplama ve sgiurmayi ele aly
biciminde, gé¢cmen kilerin sorgturulmasina 6ncelik vergini ve bunun takibine daha
fazla zaman ayirgini belitmektedir. Aynisekilde savcilik makaminda da gdzalti,
tutuklama gibi 6zgurltk kisitlayici 6nlemlere z#anin gécmen olmasi durumunda daha

fazla bgvuruldugu ortaya konulmgtur (Yeni Birlik, 2005: 10).
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Isveg'te ayrimcilik konusunda pek ¢ok yasal diizealgapilms olmasina ramen, bu
yasal diizenlemelerle yapisal ayrimgri oniine gecilemegi gorilmektedir. Ozellikle
yapilan § bagvurularinda isimlerinden dolay! insanlarin ayring@al maruz kalmasi
bunun balica gostergelerinden biridir. BarDagli bu tirden bir ayrimcila 6rnek

olaraksunu aktarmaktadir:

“Gecgen gazetelerde de yazdi. Kizin bir tanesi deledciyor § gorismesi icin.
Isveccesi perfekt. Kartaraf yabanci oldgunu anlamiyor. Adam diyor ki, tamam
gel gorigelim ve kiz gidiyor gorgmeye. Gorgmede artik adam diyor kiu anda
birka¢ kiinin daha bgvurusu var. Ben size haber vergioe diyor. Eve geliyor kiz.
Bir-iki guin sonra telefon geliyor kiza. Maalesgif haskasina verdik diyorlar. Kiz
iki glin sonra tekrar telefon aciyor ayni yere. ¥a lgalgmak istiyorum diyor ama
yabanci oldgunu belirtmiyor. Adam gel diyor. Bu sefer de kiaath “ya sen bana
is yok demedin mi?” diyor” (BagiDagli, 11/10/2010, Malma).

rastlayabilmek de mimkin. gur Durmu'un*® yasadgl deneyimi buna ornek
gostermek mumkunddr:

“Ben okula gidiyordum. Okul beni prge gonderdi. Gitiimde ilk soru,
“nerelisin?” dedi. “Hangi Ulkeden geliyorsun” detiden Turkiim nereli olagam.
Dogma buyime buraliyinyte” dedim. Sonra tekrar gittim pratik yerine. Hedddi
ki, “yok lazim deilsin”. O zaman niye buraya gaiyorsun?” (Lgur Durmuy;,
11/10/2010, Malmo).

Mirza Kurtulus,**® bir yabanci olarak Avrupa’da yamanin artik zor oldiunu ve eskiye
nazaran Avrupa’da yamanin cazibesini kaybedhni belirtmektedir. Kurtuly, isveg¢'te sirf
kendisi yabanci oldiu icin igyeri kirasinin yaklgtk dort katina ¢ikartilggni ve bundan dolayi
da gyerini kapatmak zorunda kafgni belirtmektedir:

“(...) Avrupa zorlglyor. Bence bu Uc¢lnci dinya Ulkelerinde olsun veyala
Avrupa'ya gelmek isteyen herhangi bir insan olsukyrupa'yr bilmis olsa
kesinlikle Avrupa’'ya gelmek istemezlerdi. Onlarinelgesini de tavsiye
etmiyorum. Sakin gelmesinler. En biyik, en guzetlwuk da ordadir. (...) En
azindan kendi ulkesinde bir yabanci konumungmiiyorlar. (...) Benim burada
isyerim vardi.isyerimi kapatmamin sebebi, yine yabanci gldm icindir. Burada
benim dikkanimin kirasini fazla yapnaldular. Yani 2500 iken 9.000 kron kadar
eklemis oldular. O kadar cok fazla. O kadar blytk bir farkenden kira istemi
oldular. 4 tane avukat tuggum halde icinddsvecliler de var yabanci kokenlilerde
var. Hi¢ birisi de bana yardimci olamadi (...)” (MarZKurtulu;, 13/10/2010,
Varberg).

19921 yainda olanisve¢ dgumlu Durmu, égrencidir.

150 Aslen Diyarbakirl olan 51 wandaki Kurtul, 1992 yilindan berisvec'te yaamaktadir. Bir dénem
ogretmenlik yapan Kurtukiun asil meslgi terziciliktir. Kurtulus'un, folklor ve mizik gibi farkl
alanlarda da calmalarda bulunmaktadir.
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Isvec'te yaayan hukukcu Sadik Kutfi! isvec'te (toplumsal ifkiler acisindan
bakildginda) etnik ayrimcifia dair soOzlerin 6ncedi olmayan suclar kapsaminda
oldugunu, béyle konulardaikayette bulunulsa dahi, genelde bir karar ¢ikrgeulive
sikayet dosyasinin kapatifgini, karar ¢ciksa dahi bunun ancak 2-3 sene sodigmhu
belirtmektedir. Kutlu, etnik diizeyde ayrimcilik kesundaisveg’te sosyal bir hassasiyet
oldugunu ve bu sosyal baskidan dolayr (yapisal ayrignchir tarafa birakirsak)
toplumsal alanda acik birsekilde ayrimcilik olaylarinin pek yanmadgini
belirtmektedir. Kutlu, son secimlerdevec tarihinde meclise giren ilk irkgi parti olan
isve¢ Demokratlar’nin  (Sverigedemokraterna-SD) ssiya soylemleri  dikkate
alindginda ortaya tuhaf bir durumun c¢igtmi belirtmektedir:

“(...) Insanlarin Gzerindeki toplumsal baski, insanlarirddk yerde orda burada

herhangi bir sekilde acik bir ayrimcilik yapmasini engelliyor. ¢&k bunun

istisnasini ¢ok rahat bgekilde gortyoruz. Sverigedemokraterna diye biripaat.

Onlar ¢ok rahat bisekilde acgik acik takir takir sdyliyor. Bunlar da fgkilde bir

sey altinda yaptiklari icin diince 06zgurlgl icerisine giriyor. (...) Mesela

Mdaslimanlari biz buraya almak istemiyoruz diyorlavitislimanlar burada

yasamasinlar diyorlar. Bu apacik bir ayrimcilik, amésithce 6zgurlgi ve

ayrimcihiktaki sinir nerede? Bunu hi¢ kimse co6zehil desil” (Sadik Kutlu,
16/09/2010, Kista).

Isvec'te yaayan gocmen kokenli vatandar, yasal olarak yasak olsa thvec'te gizli
bir ayrimcilik oldgu konusunda genelde hemfikirdirler. Hakan Sutci’'sagledikleri
bu agidan 6nemlidir:
“(...) Yasal olarak ayrimcilik yok ama uygulamadayalu (...) isvec'te bu en
gizlidir. Ayrica yasal olarak ayrimcga kagi yaptirim var, ama agmdi telefonu
bir yere. Alo boyle boyle.fsmin ne?” Ali. “Tamam. Biz seni arariz diyorlar” am
Svensson giti zaman ona oncelik taniyorlar. Almanya’dayada burada daha
kaba ayrimcilik vardir. Ancak burada daha incelitada da ayrimcilik var ama

gizlidir. Gorilmez normalde. Cunki yasal olarak aks. (...)"(Hakan Sutcd,
09/10/2010, Goteborg)

Isvec'te (fikirsel diizeyde) irkcilik, yasal olarakspklanmangtir ve bu durum tilkede
sik sik targma konusu olmaktadir. Fikirsel dizeydeki irkcildemokrasi ve fikir
O0zgurligu baglaminda dgerlendirilmis ve eyleme dorginedigi slirece de bunun yasak
olmadgi belirtiimistir. Yesiller Partisi Meclis Grup Bgkani Mehmet Kaplan bu durumu
sOyle aciklamaktadir:

“Burada 1Irkcl organizasyonlar, dernekler yasaksildeisvec'te bu soyle bir
ideolojiye dayaniyor ve bu fikri hemen hemen bipamtiler destekliyor: “Irk¢ilik

1132 yainda olan Kutlu, 2002 yilindan bdevec'te yagamakta ve avukatlik yapmaktadir.
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bir hastaliktir ve bu hastalik gizlenerek veyahapad olarak tedavi olmaz.” Bence
mantiken dgru. CUnki siz yasaklaginizda, bunlarin yeraltina hareketleri olacak
ve sizin kontrolinizden c¢ikma riski var. Bir neve #ahramalik, destanvari bir
hereket haline gelme riskleri var. Almanyada goruyo bunu ama sadece
yasaklamamaklasibitmiyor. Sizin olayin Ustine gitmeniz gerekiydnrkcilik bu
toplumda var ve siz bunu c¢ctzmek icin uygulamalaringletmeniz gerekiyor.
Yoksa sadece; “ben yasaklamiyorum ¢uinki acik Ipiuta olmamin gergdir bu.
Irkcilik kotudur ama yasaklanirsa daha kétl oluefngk yetmiyor. Zaten olaylar
gOsteriyor bunu. Yasalarla irk@h kagi sey yok amasey var, etnik kokene dayal
nefret suclar diygey var (...)” (Mehmet Kaplan, 07/09/2010, Sverigekdeag-
Isve¢ Parlamentosu).

Isve¢'te yaamakta olan Tirklerin bugiin kakarsiya kaldiklari énemli sorunlardan bir
tanesi de islamfobya meselesidir. Medeniyet kimkcisindan bakil@ginda bunun
sadece Turklerin g, MUsliman inanca sahip 6teki gécmen kokenli adtlarin da
yasadiklari bir sorun oldgu go6rilmektedir. Samuel Huntington’un medeniyetler
catsmasi tezinde oldiu gibi s@uk sava sonrasi surecte Batr'da siklikla tzerinde
durulan islamfobya konusu, 6zellikle 11 Eylil 2084’'New York’daki saldirilardan
sonra, bglica gindem maddelerinden birini glurmaya bglamistir. Batr’daki
Muslimanlarin terorizmle Ozdestirilmesi, bu Ulkelerde wayan Muslimanlar

acisindan farkl dizlemde pek ¢ok soruna da zewaamlamstir.

Mehmet Kaplan, pratikte var olsa disvec'te islamfobyanin uzun sire kabul
gormedgini ve Isvecli siyasetciler tarafindan bu olgunun ¢ok sdanakabul edildiini
belirtmektedir. Kaplan, cokkdlttrlilik acisindan kbdiginda da islamfobya ile

micadele edilmesi gere§tni soylemektedir:

“(...) Daha dine kadar islamofobianin terim olaradmuImasindan rahatsiz olan
burada parti temsilcileri vardi mecliste. Buginkesr islamofobianin varolguna
ve buna kan micadelenin dégru bir yontemle yurutiimesi geregine inaniyor.
Bu bir surectir. (...)Islama din olarak fobiye yakin bir tutum var toplumu
genelinde. (...) Bu gin anti semitizm deyince herkdgiyor veya hi¢ kimse anti
semitist olmak istemez toplumda ki, zaten antisemih temeli Bati'da var. Bizim
Misliman toplumlarina bakiniz zaman, hem Endilis’te hem de Osmanli
déneminde goruyoruz ki, Yahudilere oyle Beyle bakilmamy. Yani Yahudi
olduklarindan dolay! bir ayrimcga maruz tutulmanglar. (...) Ombudsmanin
yapms oldusu argtirmalarda okul kitaplarinda, ders kitaplarinda, diliinanlari
birey olarak veislami din olarak, bu toplumun anti tezi gibi goseterders
kitaplarinin oldgu ortaya cikti. (...) Ancak bu yayayava dezisiyor tabi ve
degsismesi de gerekiyor. Cunkl buglin cokkiltirli toplungereksinimi olarak
okullara bakggimizda, her okulda bir veya birden fazla Muslimamn ve bircok
okulda da 0zellikle bizim banliydlerimizde Muslimann cgunlukta oldgu
siniflar var. O gengclerin, ¢ocuklarin biyldylp de toplumu benimseyip, bu
toplumun talyicilart olabilmeleri icin onlarin secgiolduklari veyahut iginde
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dogmus olduklar inanca saygi ve temel bir tolerans sesiygerekiyor. (...)"
(Mehmet Kaplan, 07/09/2010, Sveriges Riksdsagec Parlamentosu).

Upsala Universitesi Sosyoloji Enstitiisii tarafind2®05 yilinda yayinlanan akademik bir
calsmada yer alan, yerlisvecliler veisvec'teki balica gégmen gruplarinin kiltiirel agidan
kiyaslamasini icerensasidaki sekil incelendginde, yerliisveclilerin dger Batili toplumlardan
gelen gogmenleri kulturel agidan kendilerine dahkity gordikleri, Misliman toplumlardan
gelen gécmenleri ise, kiiltirel acidan kendilerirmal uzak gordikleri gérilmektedif. Bu
sekilde Turkler de, halkanin gkismina yakin bir yerde durmaktadir.

Sekil 1: Yerli isvecliler veisvec'teki Temel Gocmen Gruplar Arasindaki Kultiirel
Uzaklik

Kaynak: Mella ve Palm’dan aktaran: Mahama (200§: 10

Isvec'te yapilan son secimlerde meclise giisme¢ Demokratlari, Riangicta, tim
gécmenlere kart bir sdylem kullanirken, sonrasinda siyasi soytengiderek islam
karsitl bir sdyleme dondilirmeye bglamis ve gécmen kokenli Mislimanlari temel
siyasi hedef haline getirgtir. Isvec¢’'in gocmen karti bir diger marjinal partisi olan
Skane Partisi, son secimlerde Hz. Muhammet ve Hyseki uygunsuz sekilde
resmeden secim aferi hazirlamg, Malmé’deki yerel mahkeme de bu gdirin, islama

152 By tablodaki (dairenin merkezindensalidgsru yer alan) gécmen gruplaunlardir: Svenskar: Yerli
isvegliler, Norman: Norvegcliler, Finlandare: Fintil&€Engelsméaningilizler, Tyskar: Almanlar, Polacker:
Polonyalilar, Greker: Yunanlilar, Judar: YahudilRgssar: Ruslar, Chilenarsilililer, Kroater: Hirvatlar,
Serber: Sirplar, Turkar: Turkler, Kurder: Kurtlé¢ineser: Cinliler, Iranieriranhlar, Romer: Romenler,
Araber: Araplar, Somalier: Somalililer.
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hakaret etmedini ve ifade 6zgurlgi cercevesinde olgunu belirtmitir. Isvecli
ressam Lars Wilks’'in Hz. Muhammet'i kdpgkklinde resmetgi karikatirler de ifade
ozgurligi cercevesinde derlendiriimistir. Bu karikatlrlerden 6ncelsvec'teki
insanlarin bile ¢gunlukla ismini hi¢c duymadiklar biri olan Lars Wik Salman
Rushdie 6rng@nde oldgu gibi birden dinya capinda populer bir isim ogbow.
Dolayistyla bu tiir ornekler dikkate algghda Batrdaislamin bir kgkirtma ve

gindeme gelme malzemesi olarak siklikla kullagifdisdylemek mamkunddr.

Yahudi kasiti bir sdylemin fikir 6zgurlgi kapsaminda @d de suc¢ kapsaminda
deserlendiriimesine kain, islam kagiti bir sdylemin ifade o6zgurfiii kapsaminda
degerlendirilmesi cekkili bir durumdur. Bir toplumdaki yasal dizenlemelegitim
anlaysl, siyasal katilim ve sosyal gkiler, o toplumdaki belirli kimliklere dgl, butin
farkl kimliklere ve bu kimliklere ait kilturleriryasamalarina imkéan verdikleri 6lgtide
adil olacaktir. Bugiin Avrupa’da yayan en gegi kabule sahip ikinci dininislam
oldugu dikkate alindiinda™® sadecdsvec'in deil, AB’nin Islam dinini, Hristiyanlik ve
Yadudilik kadar sahiplenen siyasi bir acilim g@mesini kaginilmaz kilmaktadir.
Sazduyudan uzak nefret icerikli koginalar ve yayinlar, farkinda olmadan qamefreti
koriklemek gibi glevi de yerine getirmekte ve toplumsal ymeyl ve sgaduyuyu
zedelemektedir. Gocmenlere yonelik bu tir olumsklalutoplumsal bagi olumsuz

etkilemektedir.

153 9,5 milyona yakin niifusu oldsveg’te, 500 bin civarinda Musliiman bulunmaktadir.
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SONUC ve ONERLER
Buglin yerylzunin ¢u casrafyasinda etnik, dini, siyasi, sosyal ve kiltlagidan
birbirlerinden farkh ceitli kesimler, kimliklerinin taninmasi icin micadelermektedir.
Kimlikler eksenindeki bu taninma mucadelesi, siytamitsmalarda onemli bir yer
tuttugu gibi, sosyal bilimlerde ve sosyal bilimlerin kait dali olarak sosyolojide de
giderek 6ne cikmakta ve boylece kimlik konusu ve dksendeki tagmalar temel
konulardan biri haline doginektedir. Farkli kilttrel kimlikler Gzerine tagtnalar
bugiin sosyolojide cokkultirlilik ekseninde ydrutéktedir. Bugin yeryizinde
cokkultarliliglh  resmi  devlet politikasi olarak benimsemicssitli  devletler
bulunmaktadir. Bu devletlerin ortak 0zgiliise, kapitalist agidan oldukga ggdin

ulkeler olmalaridir.

Ulusal devletlerin aktorler oldw uluslararasi sistem, kapitalist bir sisteme
dayanmaktadir ve kapitalist sistem, farkli acilar#tendi icersinde ¢ekiler barindiran
ve bu cekkilerin neden oldgu acmazlar olgturan bir sistemdir. Ancak Batr'da
kapitalist devlet, sistem ici cekilerin kaynaklik ettgi belirli donemlerde yganan
yenileyebilmgtir. Sanayi devriminin akabindesgi ayaklanmalari patlak veggnde,
somirgelerden gelen zengph verdigi imkanlarin da desggyle iscilerin haklarinda
iyilestirmeler yapilmg, bu isyanlarin K. Marx’'in beklegi haliyle kapitalist sistemi
alasagl etmesi engellenmgiir. Yine Kkapitalist sistem temelde, devletin pigga
midahale etmemesini icerirken, sistem acmaza gyndié devletin (Keynesyen
politikalarin izlenmesiyle) gereldinde piyasaya miudahalesigkmnilarak, sistem yine
krizden kurtariimgtir. Kapitalist sinif kapisinda §ci sinifinin devrimci bir gi¢ olmasi,
sosyal refah olgusunun uygulanmasi ve sgiglmesiyle engellenmgtir. Gelinen
noktada kapitalist ulusal sistem yeni bir krizlesk&arsiya kalmstir. Bu kriz, belirli bir
ulusu merkeze alan ve onu yucelten sistem icersikdedisini dglanmg hisseden
kesimlerin, bu yondeki lautsuzluklarini daha yiiksek sesle dile getirmalerpatlak
vermisti. Bu krize ¢6zUm olarak kapitalist sistem, cokWil bir anlaysl ortaya

cikarmstir.

Sosyal bilimlerde cokkulttrlulik konusundaki tamtalarin  sinirli bir dizeyde

yuratildigiini ve bu targmalarin entelektiel bir olgurga ulgmaktansu an icin
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yoksun olduklarini belirtmek gerekir. Dinyada bunkda yapilan tagmalarin,
cogunlukla Bati merkezli olmasi ve oOzellikle liberalisgnceye mensup ¢lerin
onderlginde bu targmalarin yaruttilmesi ve farkli kesimlerden bu konugatkinin
heniliz beklenen seviyede olmamasi bu si@ridosuran balica nedenlerden biri olarak
sayllabilir.

Cokkdaltarluluk konusundaki sikintilardan biri, dstaliklere dayali dgerlendirmelerin
alt-kimliklerin 6nemini gostermemesidir. Siyah Biadin yazar olan Michelle Wallace,
cokkultarlaltge iliskin en ciddi sorunlardan birinin, “tim siyah insanltek kategoride
ele almasi” oldgunu belirterek (aktaran Somersan, 2001: 36), bwué#aki agmaza
dikkat cekmektedir. Bu durum, Siyah olan bir insakendini Siyah olarak gorgiinu
ve kimliginin en énemli boyutunu da bu yoninin glurdugu 6n kabulint icerir. Oysa
Siyah ama Musliman, Hristiyan ya da Musevi olanaveginsel bir kimlge sahip olan
bir Siyah icin ikincil gibi gozuken kim@i onu tanimlayan, hayatindaki toplumsal
ili skilerin akisina yon veren en dnemli kingliolabilir.

Cokkdaltarlalukle ilgili Gnemli tartgma konularindan biri de toplumsal veya ulusal kirli
merkezli tartgmalardir. Cokkultirculgin hakim oldgu bir toplumda, farkh kimliklere
¢ssiti - haklarin  taninmasi  toplumsal bigli bolmekte midir?  Kymlicka,
cokkultirculigiin  benimsenmesinin aslinda toplumsal girlizayiflatmaktan ¢ok
toplumsal butinlgneyi guglendirdiini savunmaktadir. Turban giymeleri konusundaki
dinsel gereklilik ytzinden, gier giyme toreni ile ilgili esaslardan muaf tutulkna
isteyen polis adayl Sih orgi@i veren Kymlicka, bu tlr muafiyet taleplerini slai
degerlere saygisizlik olarak gérmemek gergikii belirtmektedir (Kymlicka, 1998: 269-
270). Zira Sih kdltarine Igh bir vatandain ulusal bir polis guciine katilmak istemesi,
onun blyuk topluma katkida bulunma yoéntindeki arausgbstermektedir. Dolayisiyla
farkl kimliklere c¢sitli haklarin taninmasi, onlarin icinde ggaliklari toplumla génullt

buttinlgmelerini sglayacaktir.

Gerek Kymlicka'nin gerekse de cokkultirlulik konndeki tartgmalarda on plana
citkan oteki Batili dgtinrlerin Bati-merkezli deerlendirmelerde bulungiunu g6z ardi
etmemek gerekir. Bu @gerlendirmelerin bgica eksikliklerinden biri, kapitalizmin bu
surecteki fonksiyonunun tam olarak ortaya konul@masidir. Bunun yan isira Batr'da
yasayan ve kimliklerinden dolayr goanlukla ayrimcilga maruz kalan Muaslimanlarin

yasadiklari sorunlara pek dmilmemesi bir dger eksikliktir. Yine bu
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degerlendirmelerde Bati sémurgegihin Bati dsi dinyada sebep oldu gelsmeler
zincirini genelde g6z 6niinde bulundurmayagettendirmeler yapilgini da belirtmek

gerekir.

[I. Dinya Sava’'nin akabinde Batili Ulkelere olarsglct gbcu sonrasinda farkh
uluslardan pek cok insan Batr'da sgaaya bglamistir. Batr'ya giden ilk kgak
gocmenlerin, Atina demokrasisindeki kolelerdenrat pek de bir farklarinin olmagl
gorulmektedir. Atina demokrasisinde koleler, duremadzalgiyor ve calgtiklar icin
Atina’da oturma haklari oluyordu. Konutlari da wvardma siyasete, secimlere
katilamiyor, sitenin yonetimi hakkinda s6z sahianoyorlardi. Batr'daki ilk kgak
gocmenler de bir yandan gap, 6te yandan vergilerini 6deyerek goc ettikldkeinin
ekonomisine ciddi katkilarda bulunurken, slaagicta hicbir siyasi hakka sahip
olamadiklar igin goc¢ ettikleri topraklardaki tlkanyonetimi hakkinda stz sahibi

olamamglardir.

Bati'da gb¢cmenlere yodnelik sergilenensige tutum ve yaklgimlar aslinda onlarin
icinde bulunduklari toplumla kaygmalarini engelleyen sonuclar @omaktadir.
Ornezin sug olaylarinda genellikle gocmenlerin 6n plap&ariimasi, gécmenlerin
icinde yagadiklar toplumla entegrasyonunu engelleyeglita olumsuzluklardan biri
sayllabilir. Yine gd¢cmenlerin ekonomiye maliyetlate ilgili cesitli arastirmalarin
yapildg! ve elde edilen verilerin kamuoyu ile payldigi gorulmektedir. Bu tlrden
istatistiklere bakip, gécmenlerin tlke ekonomisiriddi bir sekilde yuk olduklarini
distnen yerli ntfus icersinde haliyle yabancsm@anlgr artmaktadir. Oysa gbé¢cmenlerin
ulke ekonomisine muspet katkilarini da dile getknae bu durumu goésteren istatistiki
verileri de kamuoyu ile payaak gerekmektedir. Go¢cmenlerin Batr'daki dlke
ekonomilerinin kalkinmasinda ciddi katkilari olgtwr. Gdcmenlerin  ygadiklar
Ulkelerin ekonomilerine bu yondeki olumlu katkilaougiin de devam etmektedir.
Gocmenler, g¢i ve iveren olarak ekonomik Uretimde bulunmakta, aywuesgilerini

0demek usuliyle bulunduklari Glkenin ekonomisintkiia bulunmaktadirlar.

Siyasetciler ve toplumun géi kesimleri tarafindan siklikla gé¢menlerin topha uyum
sala(ya)mamy kesimler olarak dile getirilmeleri aslinda sosyi@nlamda da kusurlu
bir yaklagim icermektedir. Bu yaklamdaki balica kusur, topluma ayak uyduramayan
tek kesimin, goc yoluyla glaridan gelmi ve dahil olduklari tlkeden farkli dil ve
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kiltarel Ozelliklere sahip yonleriyle go¢cmen kitien gosterilmesidir. Bu tlrden
yaklasimlar, aslinda ortuk bir yabanci ghianlgini icermektedir. Zira sosyolojik agidan
olaya yaklalldiginda sadece goc¢cmenlerin icindeki belli bir kitlerdesil, genelde
Bati'daki butin tlkelerde yerli halk icersindekisitk kesimlerin de topluma uyum
sala(ya)madiklarini tespit etmek mumkundur. Bitinlaun 6tesinde de gogmenlerin
toplumsal uyum sorununun giindeme geginlile, bu uyum ile kast edilenin tam olarak
ne old@gunun aciklanmamasi ilgingtir. Gdcmenlerin  sahip u&ldr  kdltirel
farkhliklarinin siklikla dile getirilmesi, bdica sorunlardan birini okiurmaktadir.
Gocmenlerin kendi kiltturel gerlerinden vazgecip, icinde bulunduklari toplumun
kultarel dezerlerini benimsemelerinin bir uyum mu, yoksa uyumisk mu d@uraca|

tartisma konusudur.

Zenginlik olarak lanse ettirilen kita ici kulturkekkas degil, kita dii kilttrlere kagi
Bati'nin sergileyec& tutum, onun cokkudltirlilik konusundaki asil ingiini
olusturmaktadir. Zira kita ici kulttrel farklihklar,em ne kadar belirli donemlerde kanl
catsmalara neden olmgga da, sonunda bir uglaa sg&lanms, bu deerlere sahip
ctkilmistir. Ancak sosyal bilimler literatirine de egemddugu haliyle, kita dyi
kaltarler genellikle ilkel, kabilesel, modernlik kati, sayglylr hak etmeyen kulturler
olarak gorulmg ve bdylece mahkim edilgierdir. Derrida (2010: 4), Bati'nin bugin
bir uzlasmaya ihtiya¢c duydgunu belirtmektedir: “Oteki’ni kullanmak igin yapdak
tirden bir anlgmayi icermeyen bir uzfma. “Oteki’nin gsizligini kabul eden ve

kimli gine saygi duyan bir uzlma.

Bugin Batrda cokkultarltlgl bir devlet politikasi olarak kabul etmionemli
devletlerden biri ddsvec'tir. Oteki Avrupa tlkeleri ile kiyaslarginda, gégcmenlere
kargi tutumu ve kaltirel haklar konusunda y@pacilimlarla, pozitif bir yerde durmakla
birlikte isvec’in cokkiltirculik siyasetinde desitk diizeylerde ¢oziulmeler olngtur.
Bu ¢ozulmeler SAP’In son iktidar donemlerinde oatagikmakla birlikte,isveg’in
Avrupa’nin genelinde gan yukselsi seklindeki gsilimden etkilendgi de gorilmektedir.
Nitekim 2010’'da yapilan son secimlerdsvec tarihinde ilk kez irkgl bir parti

parlamentoya girmeye hak kazagtmi

Isvec'te Turklerin varfii eski tarihlere uzanmakla birlikte, Turkiye’den lilkeye

goclerin olmasi, 1960’larin ortasina @o gerceklemistir. Kitlesel go6clerin
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baslangicindan bugtine uzanan sure¢ incef@nde, burada ymyan gocmen kdkenli
Turklerin ~ kimlik  algilamasinda, e#li duzeylerde farkliliklar  bulundgu

gozukmektedir.

Ulusal kimlik bilincini edindgi topraklarda dgduktan sonra ls&a bir ulusun
topraklarinda ygamaya bglayan birinci kgak gé¢cmenler, bu goc Ulkelerinde gam
kusaklara gore kokenlerine daha gicliglala bali olmaktadirlar. Birinci kgaktaki
Turk gocmenler, geri donme planiylaveg’e geldikleri icin Tirkiye ile dizenli bir
sekilde irtibatta olmslardir. Bu kyaktakiler, genellikle gitim seviyeleri dguk olduzu
icin sosyolojik anlamda iclerine kapali Bekilde ygamslar, bu bglamda kimliklerini

de gucliu bisekilde korumglardir.

Ikinci kusaktaki Turklerin de ulusal ve/yahut etnik kimlikibtlerinin yiiksek oldgunu
belirtmek gerekir. Bu kgaktakilerin de Turkiye ile ikkileri guc¢li olmutur. Bunun
baslica nedenlerinden biri, bu kaktakilerin Turkiye’de dgmasi ve bunun da gugclu bir
aidiyet ba& olusturmasidir. Bitim durumu koéti olan ebeveynleri ile
karsilastirildiginda, ikinci kgakta yer alan Turk gécmenlerinirgigm seviyelerinde
kismi dizeyde olumlu dggsimler olmakla birlikte, bunun belirgin bir boyutta
olmadgini belirtmek gerekir. Bu kak icerisinde Universiteye gidenlerin sayisinin son
derece sinirli olmasi bunun bir gostergesi olaegedendirilebilir.

Bu yonde dikkat ¢eken bir ggimin olmamasinin bdca nedenlerinden biri, birinci
kusak Turk gogmenlerinin kendileri icifsveg’'te bulunmalarinin biaca hedefi olarak,
maksimum kazanc¢ gkamay! belirlemeleri ve cocuklarina da bunu aktdameir.
Kalici olmalarina ramen, geri dénmeyi planladiklari icin, birinci gaktakiler, zorunlu
egitim haricinde cocuklarini @ime yonlendirmemy, kendilerinin genelde gitimsiz
olmalarinin da etkisiyle ¢cocuklarinigiemlerine gereken katkiyr goster(e)meaterdir.
Yine birinci kusaktakilerin isveccelerinin zayif oku, cocuklarina bu dili gretme

noktasinda da yetersiz kalmalarina neden gianu

Genelde temizlik gleri ve fabrika gciligi gibi alt dizey glerde calgan birinci
kusaktakilere nazaran, ikinci kaktaki Turkler arasinda ekonomik acidan bir atihm
olmus ve bu kgaktakiler kendi glerini kurma yoluna gitngierdir. Béylece genelde

Isvec¢ toplumundan kendini soyutlanolan, isvecce seviyeleri de genelde kot olan
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birinci kusaktaki Turklere nazaran ikinci kaktaki Tirk gécmenlerisvec toplumu ve
kurumlari ile daha fazla i¢ ige olrglardir.

Siyasal katilim acisindan bakgehda, Turkiyedenisveg’'e giden gogmenlerin siyasal
gorisleri sol veya sgda olsa bgangicta sol partileri ve buytk bir gonlukla da Sosyal
Demokratlari destekledikleri gortlmektedir. Bu duwuwn balica nedeni, sol partilerin
gécmen haklarini savunan partiler olmasidir. Bumitk Isvec’e iyice yerlglmesi ve
bazi gocmenlerin kendiglerine sahip olup, sveren pozisyonuna yukselmelerinin
sonrasinda, sverenlerin vergilerini dg§lirece&ini vaat eden ga partilere yonelik bir
egilimin olusmasina da neden olgtur. Yine Sosyal Demokratlarin gégmenlere yonelik
siyasetinde gozlemlenen glgm, bu partiye yonelik Turkler icersindeki degte
zamanla di§mesine neden olngtur. Ozellikle 2010 Mart ayinda bu partinin Ermeni,
Suryani, Rum ve Keldanilere yonelik soykirim iddiahi iceren tasariya destek vegmi

olmasi, SAP’a yonelik Turkler arasinda bir tepkinlosmasina neden olngtur.

Ucunct kgak gocmen kokenli Tirklere genel olarak balgidda, bunlarin
Isveccelerinin 6nceki gaklara gore cok daha iyi olgu gorilmektedir. Yine bu lgak
icersinde Universiteye gidenlerin sayisi gidereknaktadir. Bu gibi olumlu yanlarina
karsin, onceki kgaklara gore uclncu kak Tudrklerin Tirkcelerinin genelde kotu
oldugu ve Turkiye ile ilikilerinin de daha zayif oldiu gorilmektedir. Onceki
kusaklarin aksineisve¢’te d@gmus olmalari ve kimlik edinme siireclerini bu ilkede
gecirmi olmalari, GcunclU kak Tarklerin Turk kimlgi ve Turkiye ile olan aidiyet
baglarini zayiflatmaktadir. Bu lsaktakiler genelde kendilerini TlUrk olarak tanimfayi
bu kimliklerini 6n planda tutmakla birlikte Turk aligini sembolize eden gerlerle
iliskileri zayif gozikmektedir. Strecin bgekilde ilerlemesi durumunda, $aklar
ilerledikce goc¢ ulkesindeki ulusal kingln, gé¢cmen kdkenlilerin asil kimliklerinin

kayna olan ulusal kimlgin yerini almasi beklenmektedir.
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ONERILER

Isveg, temelde sivil toplum orgitlenmesine dayananiitke oldusu icin aagida
belirtilen o6nerilerin biyik kismi, bu durum g6z @wé bulundurarak yapilgolan

Onerilerdir:

- Isvec'te Tirklere ait derneklerin, kahvgevi goren yerler olmaktan 6tésvec'teki

sosyal ve siyasal deimleri takip eden, benzesekilde bu Ulkedeki Tarklerin
ihtiyaclarindaki veya sorunlarindaki ggmi tespit edip, bunlara ¢ézim argipnda olan
sivil toplum 6rgatlenmeleri haline getirilmeleri igkmektedir.

- Bu derneklerin daha faal olabilmesi icinsikel kavgalarin merkezi olan yerler
olmaktan uzaklgmalari gerekmektedir.

- Isveg¢’teki Tirkler arasinda dayama ve birliktelik duygusunu arttirici ¢ginalarin
yapilmasi gerekmektedir.

- Tarklere ait dernekler arasindgirligi zeminlerinin aranmasi ve boylecgbirliginde
bulunulmasi, -varsa- aralarindaki eatalari azaltacak ve dayama duygusunu

guclendirilecektir.

- Derneklerin organizasyonu altinda Turkce kurslatiizenlenmesi ve buna katilimin

tesvik edilmesi, yeni nesillerde Turkcenin kaybolmasangelleyecektir.
- Isveg'te okullardaki anadilagimi stresinin uzatiimasi igin camalar yapiimaldir.

- Dernekler aracinyla Isvec kurumlariyla sbirliginin arttirnlmasi, derneklerin daha

islevsel hale gelmesini gayacaktir.

- Dernekleriyle aracigyla yerli isveglilerle ve 6teki gogmen guplari arasinda kayar

gelme ortamlarinin olturulmasi, bu kesimler arasindaki onyargilari azalktir.

- Ozellikle son nesile yonelik, Turkiye’'nin tarilyierlerine yonelik kisa siireli de olsa

gezilerin diizenlenmesi, yeni nesilin Turkiye ildiget balarini gliclendirecektir.

- Isvecli Turklere hitap eden ve onlarin ilgisini cekk dergi turl yayinlarin
arttirlmasi, Turkgenin unutulmasini 6nleyecek wetitkedeki Turklerin Turkgelerinin
gelismesini sg@layacaktir.
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- Turkler arasinda, gerek secimlere oy vegeldinde gerekse de partilerden aday olma
seklinde siyasal katihmin $eik edilmesi,isvec toplumunda onlari daha giiclii bir hale

getirecektir.

- Dernekler aracifnyla kadinlarin ve genclerin sorunlarina odaklagngalsmalarin ve

programlarin yapiimasi gerekmektedir.

- Evlilik araciligiyla isveg’e yeni gelenlerin uyum problemlerini cabuka@tialarini

sgilayacak calbmalarin yapilmasi gerekmektedir.
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