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Calismada Turk Bankaclilik Sisteminin ekonomik krizlere gatayanikhlgi iki asamali olara
test edilmgtir.

[Ik asamada uluslararasi ekonomik birimler tarafindanuka®rmis ve kullanilan CAMEL
analiz yontemiyle, Turk Bankacilik Sektorinin 2@IA/3 yillari arasinda ki performar
Kamu, Yerli Ozel, Yabanci Ozel ve Katihm Bankalatarak ayriland grupta kapilastirmal
olarak dgerlendirilmistir.

Analizin 11 yillik bir sUreyi ele almasi ve bu s¢tie yganan yerel ve kiresel krizlerin sel
Uzerinde ki etkilerini en iysekilde analiz edilmesine imkan vermekte@®01 ekonomik Kri:
sonras! krulan Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurumukantrolli altinda bankalat
bilancolarinda diizelme ve gluc¢lenme gorigtiil

Analizde Yerli Ozel bankalar yonetim kalitesi ve karlilikta gostegmolduklari baarili
performans ve gucli sermaye yapilari ile en yuksaetki ship banka grubu olngtur. Kamt
bankalari 2001 krizi sonrasinda gucli sermaye yamisktiflerinde sgladiklari dizelme ile
sirada yer alngtir. Yabanci Ozebankalar son donemde takip oranlarinin artmasianhlik ve
yonetim Kalitesi Uzerind&i etkileri ile zayif bir goéruntlt cizmgtir. Katim bankala
sermayelerinin gier banka gruplarina gore gug¢siz kalmasi, faizsgtrémanlar kullani
zorunlyzu nedeniyle aktif yapisinda foglemelerinin fazlalgl, olumsuz yénde etkilertir.

ikinci asamada Tirk Bankacilik Sistemingkonomik kriz donemlerinde kaya kalabilecgi
olasi riskler kapisindaki dayanikhfii olgtilmistiir. Bankacilik sektorii Kamu, Yerli Oz
Yabanci Ozel ve Katilim bankalari olarak 4 ana graprilms, hesaplamalaia 2014 yili ma
verileri ve rasyolari kullanilngtir. 3 a&amadan olgan analizde, olaskoklar kagisindi
bankalarin sermaye yeterlilik rasyolari, likiditesyolari ve yabanci para net genel pganu
yasal 6z kaynak oranlarind degisimleri analiz elilmistir. Temel kriter olarak Bankaci
Denetleme ve DlUzenleme Kurulu tarafindan belirleysssal sinirlar dikkate alingtir.

Stres testinde, ekonomik kriz dlarinda, sermaye yeterfiinde Kamu lankalari en gug¢
banka grubu olurken, Katiim Bankal en zayif banka grubu olarak tespit edjtini Likidite
yeterliliginde Yabanc Ozel bankalar en guclii durumda olurken, Katilim bankadar giicsi
konumda yer alngtir. Yabanci Para Net Pozisyonu / Yasal Oz kaynahinda ise Yabar|
Bankalar olumsuzlklara kagi en zayif banka olurken, Kamu Bankalari gucli ssmheri ve
pozisyonlari itibariyle en $tam banka grubu olarak tespit ediftim.

Anahtar Kelimeler: CAMELS Analizi, Sermaye Yeterlilik Oran, Likidét Oran
BASEL, Stres Testi, Yabanci Para Net pozisyonu
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This study has two main parts that consist of anafythe Turkish Banking System.

In the first part, the performance between 2002 2013 of Turkish Bankin§ector i
comparatively studied in 4 groups divided as Pulliomestic Private, Foreign and
Participation Banking using the method of CAMELSMgsis that is approved and used
by international economicentities. The analysisisiedth a period of 11 years that
helps us observebest the effects of local and glotises with in the period on the
sector recovery and resurgence have been obseriedince sheets of the banks under
control of Banking Regulation and Supervision Agendounded after the
economiccrisis of 2001. In analysis, Local-FinanPeate Banks has been the banking
group with top points thanks to successful perforoeathey showed in management
qguality and profitability, and strong capital sttuies. Public Banks rank number two
with the strong capital structures and the recovwbey had in their asset safter the
economic crisis of 2001. Foreign Banks appearedatee a weak performance due to
the effects of therise in debt follow-uprates onnagement quality angrofitability.
Due to weaker capital of Participation Banks corapdp the other banking groups and
the obligation to use interest-free instrumentgrdyalance of fund transactions in their
assets have been adversely affected.

In the second part, durability of the Banking Sgstagainst the possible riskisat i
could face during the economic crisis has beenuetadl. Banking System has been
divided into 4 main branches as Public, Local Reydoreign and Participation
Banking. Fiscal data and ratios of the year 20dvkelbeen made use of. The asayy
made up of 3 stages, biddability ratios, liquidigfios and the changes in the foreign
exchange net general position / regulatory capéatib have been analysed. As|the
basic criteria, the legal boundaries determined thy Banking Regulatory and
Supervisory Agency have been taken into consideratn the analysis, Public Banks
have become the strongest banking group, whileidfation Banks have been the
weakestone in under the economic crisis conditiemserms of liquidity coverage
Foreign Banks have got the best position, whildi€lpation Banks have ranked as|the
weakest. Interms of Foreign Exchange Net GenersitiBo / Regulatory CapitdRatio
Foreign Banks have been the most susceptible mmapkoblems, while Public Banks
have beent hestrongest banking groups with thegirapital and position.

Keywords: CAMELS Analysis, Capital Adequacy, Turkish Bankii8ystem, Stress
Tests, Capital Ratio, Liqudity Ratio, Foreign Exaba Net Position,

Vil



GIRIS
Ekonominin en temel direklerinden olan bankacilgtesni, fon fazlasi olan tasarruf
sahipleri ile fon ihtiyaci olan bireysel ve kururhsatirimcilari bulgturan given
miessesidir. Bankacilik sisteminin yapisindaagabilecek olumsuzluklar, tasarruf
sahibi kiilerin givenini zedelemesine sebep olacaktir. Bwuohubankalarda tutulan
birikimlerin azalmasina sebep olabilecektir. Buraglbolarak yatirimcilarin ihtiyaci
olan fona ulam imkanini kisitlanacak ve daha yiksek maliyettergclanmasina neden
olacaktir. Bundan dolayl kamu otoritesince ekomomsalikl yiruttilmesi amaciyla

bankacilik sisteminin yakindan takip edilmesi, duegici kanun ve yonetmelikler ile

denetlenmesi elzem olmaktadir.

Tirkiye'de 2015 yilsonu itibariyle 34 adet MevdBstnkasi (21 Yabanci, 9 Yerli Ozel
ve 3 Kamu), 13 adet Kalkinma ve Yatirim Bankasy¢gli Ozel, 4 Kamu ve 3 Yabanci)
ve 5 adet Katihm (3 Yabanci ve 2 Yerli Ozel) olméakere 52 adet banka faaliyet
gostermektedir. Bu bankalarda 12.26®e bulunmakta olup 217.504 personel istihdam
edilmektedir (TBB, Aralik 2015). Turk bankacililsemi 2015 yilsonu itibariyle 1.245
milyar TL mevduat blyuklgiine ve 1.484 milyar TL kredi buylukiiine sahiptir.
(BDDK, 2015 Aralik ) Sektortuin toplam aktif blyGkgii 2.357 milyar TL seviyesine
ulasmis olup, 2014 yilsonu Yurti¢ci Gayri Safi Milli Hasilan 1.749 milyar TL oldgu
dikkate alindginda bankacilik sisteminin elinde bulundutdumevduat ve kredi

hacminin buyudklikleri daha iyi anjdmaktadir.

Bankacilik sisteminin ekonomi igerisindeki fonksnove yonetny oldugu blyukluk

dikkate alindginda, ekonominin temel yapgiaolarak kabul edilmesi gereklidir.
Bankacilik sistemi ekonominin ginda dgil, aksine ekonominin icerisinde yapi
taslarini balayan kurumlardir. Sadecesker ve kurumlar arasinda gié ayni zamanda
devlet ile kiiler arasinda hatta devletlerarasinda foryiakisglamaktadir. Bu nedenle
genel ekonominin zarar gérmemesi icin bankalarikingan takip edilmesi ve

denetlenmesi gereklidir.

Dunya ekonomisi tarih boyunca sg# dalgalanmalarin etkisi altinda kalgtir.
Kapitalizmin gelgme sirecinde ganan en biuyudk kriz olma 6zglini koruyan, 1929

Dunya Buhrani'nin etkileri gectikten sonra 196Qiarsonlarina kadar dinya



ekonomisinde biytk boyutlu bir ekonomik ve finandaize rastlanmamaktadir
( Delice,2003, S.66).

Turkiye ekonomisinin 1970'lerin sonlarinda atdu gibi 1980'lerin sonuna @aou
tikanmaya bglamistir. Turkiye ekonomisinin Austos 1989'da finans piyasalarini
liberalize etmesi ile birlikte liberalizasyon-ekanik kriz-kiicilme sarmalinin ortaya
ciktigl tarihler ise mal piyasalarinin liberalize ed#idiL980-1990 arasi dénem gle
1990 sonrasi olnytur. Turkiye ekonomisi 4 kez kuacgulurken, 2 defa daeml
ekonomik krizi ygamstir ( Gerni ve dgerleri 2005, s.52). 1993 Kasim Ayinda Merkez
Bankasi rezervleri icin parmak hesabi yapiimaktaygdsonug bu rezervler ancak ¢ ay
dayanabilir seklindeydi. Merkez Bankasi eski yonetimi ve sBani gibi zamanin
Merkez Bankasi yonetimi ve 6zelikle gani da bu durumu goriyor ve mutlaka bir
istikrar programi uygulamasinin zorunlu aidau soéyliyordu (Uygur, 1994, s.7). Bu
tikanmayi ¢6zmeye yonelik ekonomik istikrar program uygulamaya konulamasgni
olmasi sonucu 1994 yili hada Turkiye yeniden bir ekonomik krizin icine giktir.
Uzun bir sire istikrarli gérinen dolar-TL paritesildi sekilde bozulmyg, enflasyonist
beklentiler buylik olgtude artgyihazine igceride borclanamaz duruma gelimi Kriz
donemlerinde kurdaki ani yiksglve enflasyonda da kisa zaman icerisindgayan
blyuk artglar genel olarak istatistiksel analizlerde gecilggn yiksek cikmasina
sebep olmaktadir (Ozgicek, 2007, s.71).ABD'li krathserlendirme kurumlarinin
Tarkiye'nin kredi dgerlili gini arka arkaya ddiirmesi sonucu gikredi bulma imkéani da
kalmayinca siyasal iktidar bir ekonomik istikrarkpéini yururlige koymy ve hemen

pesinden IMF ile 14 aylik bir standby diizenlemesing mi stir.

1994 yilinda yganan Finansal Krizine neden olarak gosterileslite etmenler
sunlardir; ( kik ve digerleri, 2004, s.48)

a) Kriz 6ncesinde maliye politikasinda ki dengekidonucunda piyasada meydana

gelen airi likidetenin spekiilatif déviz talebini artirmasi

b) Kriz 6ncesinde donemde cari acgiklarin ve butg&larinin sirdurtlemez dizeylere
yukselmesi nedeniyle, piyasalarda hikimetin barclddeme gucinin olmai

kanisinin olgmasi,



c) Turkiye ekonomisinde ayni anda butcegagre dg aciklarin bulunmasi 1994
Finansal Krizi'ne yol a¢mstir.

1994 krizinin Turkiye ekonomisinin kendi icerisinderceklgmis oldugu ve devletin
yanlis ekonomik politikalar uygulanmasindan dolayr kayaakigl gdstermektedir.
1994 kriziyle zor bir déneme girmelerine graen bankalar di yukamluliklerini
zamaninda kadamglar ve kendi risklerinin Ulke riski haline dd&grielerini
engellemglerdir. 1995 yilindan sonra ekonomide hizli birgdpanma meydana gelgni
ve bundan tum sektorler gibi bankacilik sektorioldenlu yonde etkilenngtir.

1994 yilinda alinan dizenlemelerggmeen ekonomide istikrar glanamamasiTurkiye
1997 yilinda enflasyonusagiya cekmek, istikrarli bir buoyime gamak ve kamu
aciklarini azaltmak gayesiyle ekonomide bir kisiapigal reformlar yapmak, piyasa
ekonomisi kurallarinin daha iyi ¢cginasini splamak, kamunun ekonomik faaliyetlerini
daraltmak, oOzelgirme faaliyetlerini hizlandirmak ve mali sektorigeniden
dizenlenmesini glamak lzere, hazirlamak istgdforta vadeli bir yeniden yapilanma
programini” kendi bana, ancak uluslararasi kurglarin destgi ile uygulamak tzere,
IMF ile temasa gecrpive yapilan bir dizi gbgimeler sonucunda stant-by agfeasi
yerine “Yakin izlememe Anlgmas!” yapmaya karar vergtir (Gokcen,2001, s.587).
Siyasi istikrarsizlik ve secimler nedeniyle 1998Bngla uygulamaya konulan programin
amaci, U¢ yillk surecte enflasyonu tek haneli naleaa indirmek, reel faiz oranlarini
makul seviyeye indirmek, ekonominin blylime potaglsiy artirmak ve ekonomideki
kaynaklari daha etkin kullanmak olgtur. 2000 yilinda program 6ngortlen enflasyon

hedeflerine oldukca yalddmis, kamu finansman dengesinde iyiteeler gortlmgtir.

2000 yih Kasim ayi icinde bankacilik sektérindeayen likidite krizi sonucunda
bankacilik sistemi ve yabanci yatirimcilar hizlavidé yoneldiler. Kasim ayinda
karsilasilan s6z konusu krize takiben hikumetin gidtedbirler, IMF tarafindan
sazlanan ek rezerv kolayi ve Merkez Bankasinin Né&t Varliklari kontrol altina alma
cabalan ile birlikte goreli bir istikrar gkandi. Tarkiye 2000 Kasim ayinda dovize
yonelen ygun spekulatif saldiriyr (a) ¢cok yuksek faiz ile,)) (@nemli doviz rezervi
kayiplariyla ve, 6nemlisi, (c) 7.5 milyar dolar hikjigiindeki ek IMF kredisi ile geri
puskirtebilmg ve doviz kuru cizelgesini yuksek bir maliyetle saabilmiti. Ancak

daha sonra olabilecek benzer bir saldiriygikeavunma gict biyuk dlclide azaimi



(Uygur 200, s.8). Butin bu tedbirlere ar gliven unsurunun tam olarak gluamasi,
piyasalarda surekli olarak yeni bir kriz beklentisgiindemde tutmygiur. Ekonomide
yasanan krizler kamu kesiminin dipiyasadan borclanma imkanini kaybetmic
borclanmaya yonelrgiir. Kamu kesiminin i¢ borclanma talebindeki artneel faiz
oranlarinin yikselmesine neden oknreel faiz oranlarinin yikselmesi de kamu kesimi
ic bor¢clanma ihtiyacini daha fazla artigbm. Bu gelsmeler ise Turk bankacilik
sisteminin, reel ekonomiye kaynakgkamaktan uzakkarak kamu aciklarini finanse
etmeye yol acmgtir. (Akglg, 2001, s.32) Bu durumda bankalar mevcaankacilg
yapip elde ettikleri kaynaklarigalikli olarak kamu tahvil ve bono almalarina, gikl
repo klemlerine yonelmitir. YUksek reel faizler nedeniyle yurtgndan doviz ile
borclanarak devleti finanse etme, bankalara bidganyiksek karlar gearken, dger
yandan bankalarin agik pozisyonlarini ve bunglibalarak kur risklerini artirmstir.

( Benli ve S6nmezler, 2002, s.85).

Kasim 2000 Krizi'nin etkisiyle, Turkiye'’nin 2000 lyimakroekonomik gostergeleri
hedeflenen seviyelere ylamadi. Yurtigindeki dgrudan net yatirrm 1999 yilinda 138
milyon dolarken, 2000 yilinda yakl& yizde 19 azalarak 112 milyon dolara indi. Net
portfoy yatinnmlarindaki dgils daha fazla oldu: 1999 yilinda 3 milyar 500 milyawiar
olarak gerceklgen net portfoy yatirimlari, 2000 yilinda 1 milyavg/esine indi. Buna
karsin, yurtdsindan sglanan kisa vadeli krediler s6z konusu yillarda 8/amidolardan,

6 milyar 800 milyon dolara cikti. Bir kka deysle, buyuk boélimi Turkiye'deki
bankalara ait olan kisa vadeli krediler nedeniyleTurk bankacilik ve finans
sektorlerinin krize kaw kirillganligr artti ( Kaykusuz,2014, s.292).

Piyasalarin gergin bir bicimde yeni ve olumlu galeleri bekledi bu hassas donem
sonunda 19Subat 2001 gund Milli Guvenlik Kurulu toplantisindaumhurbakani
Ahmet Necdet Sezer ile Baakan Bulent Ecevit arasindaki tamta, piyasa
katiimcilarinin programa guvenlerini kaybetmelerime Merkez Bankasindan doviz
talep etmelerine neden oldu. Ayni gin valor ilelggik 7,6 milyar $ satildi. Bankalar
bu parayl yabanci Ulkelerdeki muhabir bankalaradgéerek sistemdeki risklerini
kapattilar. Bu durum doéviz kurlarinda ani yiksele beraberinde faiz oranlarinda
yuksels getirmitir. Bankacilik sektorinin Kasim 2000'de sgdg likidite krizi
sonrasinda, doviz kurlarinda ve faiz oranlarind@sttalere acgik pozisyonda yakalanan

bankalar tGzerinde yikici etkileri olrgtur.



1994 ve 2005 yillari arasinda 20 bankanin yéneBmiiMSF tarafindan el konulurken,
5 bankanin faaliyet izni kaldiriigtir. Bankacilik krizleri genelde banka bilangolanin
kotulesmesinden; bilanco aktif yapilarinin bozulmasindayrnkaklanmaktadir. Daha
acikcas! geri donmeyen kredilerin artmasi, menkgedpiyasasinda ki dalgalanmalar,
reel sektorin kuculmesi nedeniyle bankalarin adipilarinin bozulmasi bankacilik
krizlerinin temel nedeni olmaktadir ( Eren ve SiisiD01,s.665). BDDK'nin *
Bankacilik Sektorii Yeniden Yapilandirma Programa’rgiglanan gekmeleri iceren
“Gelisme Raporunda” fon blnyesine aligmolan banklarin mali bunyelerinin
guclendirilmesi, yeniden yapilandirma ve yukamldgikin devri icin Hazine
tarafindan Fon’a 16.9 milyar dolar ihragcgeende 6zel tertip i¢c bor¢clanma senedi
verildigini aciklandi. TMSFnin kendi kaynaklarindan bu kalara aktardy 2.2.
milyar dolarlik sermaye ile birlikte bankalar icayrilan toplam kaynan 19.1 milyar
dolara ulamis oldugu belirtildi (TSPAKB, 2001, s.18). Bu 9 yillik sige batik
bankalarin maliyeti bu tutarin faizlendirilmesi kar desisimleri ele alindginda zarar

50 milyar dolar seviyesine olgu tahmin edilmektedir.

2000 Kasim ve 200$ubat krizlerinden sonra Gugli Ekonomiye GeBrogramiyla,
ekonomideki temel sorunlar ortaya konarak, bu darum kalici birsekilde ¢ozime
kavusturulmasi icin bir dizi 6nlemler aciklangtir. Gicli ekonomiye gegiprogrami
bankacilik sektdriini kurtarma programina domi ve bu yonde onemli kararlar
alinmg ve sektor adeta yeniden yapilandirilarak gucldndigtir( Balaban ve Okutan,
2009, s.25).

Krizlere neden olan etkenlerin bifgo 2000 yili istikrar programina girilmeden 6nce
mevcuttu. Zaten, s6z konusu istikrar programingalgt duyulmasinin nedeni de bu
etkenlerin varlglydi. Baka bir ifadeyle, gelecekte krize yol acabilecekusdarin
¢cb6zUmU ve dolayisiyla gelecekte krizi ¢cikmasiniiedmesi amaciyla bu istikrar
programi bglatiimisti. Ancak, istikrar programi da ilave sorunlar yargtir. Krize
neden olan ve aslinda @o birbirini besleyen problemsunlardir; Birincisi,
makroekonomik temellerdeki kokimis sorunlardir.ikincisi, sabit doviz kuruna dayali
programin getirdii risklerdir. Uclinciisti, cari agn kritik kabul edilen seviyeleri
asmasidir. Dordincusu, bankacilik sisteminin prob&imie bu problemlerin programla
birlikte daha fazla @rlasmasidir. Bgincisi, politik istikrarsizliktir (Basti, 2006, 8).



Muslimov A. 2001 yilinda yapgoldugu argtirmada imalat sektorigletmelerinin son
on yildaki ¢ ekonomik krizin KOBler ve buyiik Olcekli §letmeleri cok olumsuz
yonde etkilediini, bu isletmelerin getirisinin ciddi diiis, isletme riskinin ise ciddi ag

gosterdgini bulmustur. KOBI'lerin getirisi ve kletme riski son ekonomik krizler

sonucunda buyukletmelere goreceli olarak daha koétu etkilegtm(Muslimov, 2001).

Dunya; 2007 son ceygmde balayan ve ABD subprime (yiksek riskli) konut
kredilerinden kaynaklanan ve ozellikle Avrupa gtea Ingiltere) Kanada ve
Japonya’daki finansal piyasa ve kurumlara yansiyan ekonomik bunalim ve
istikrarsizlik yaamaktadir. Bu istikrarsigdin temel ekonomik gostergeleri; 2008 ve
2009 yillar icin dgen buyame hizlar ile enerji ve gida fiyatlari ngou artan

enflasyonist gilimlerdir ( Batirel, 2008, s.2).

ABD’de ortaya cikan vetim dinyayr olumsuz etkileyemlak sektoriine #kin
sorunlarin temeli, beyillénce bazi finansal kurylarin kredibilitesi zayif olan kilere

de mortgage kredisi vermeyestaamasi ile atilmg ve finansal kesim Gzerine buyuk bir
risk almstir ( Susam ve Bakkal, 2008, s.73 ). ABD’deki kofinansman piyasasinda
2006-07'de ortaya cikan kriz, 2007-09yillarinda é&nc¢ finansal, sonra da i¢ reel
sektore hizla yayildi ve boylece ABDekonomisi, A«a&2007 — Haziran 2009 arasinda
biyuk bir gsizlik artsi ve durgunluk (resesyon) sorunu ile s«bsti ( Kibritgioglu,
2011, s.6). Birbirine entegre olmdinansal piyasalar nedeniyle ekonomik bunalim ve

istikrarsizlik tim dinyay! etkisi altina algtir.

Yasanan krizin akilda kalan en buyik yikimlarindan bktif buyudkligt 600 milyar
USD'yi asan Lehmann Brothers yatirim bankasinin iflas etnoésiustur. Bu batgl
milyar USD, yine ayni donemde Turkiye'de bulunaimt bankalarin aktif
bayukligtinin ise 520 milyar USD seviyesindedir. Bu kriz esiimde finans
piyasalarinda zararin toplam 1.2 trilyon USD @duahmin edilmektedir. Bununla
birlikte ekonomik daralma ve istikrarin bozulmasinglobal ekonomi Uzerindeki
etkisinin tam olarak Olc¢ulebilmesi mumkin gordimémeelir. Kriz aslinda yatirim
bankalari (investment bank) krizidir. S6zu edileankalarin aktifleri icinde dgeri
olmayan zehirli (toxic) k@t olarak nitelendirilen finansal varlklarin ytkdii,

bankalarin ayirdiklari kariklar nedeniyle bluyuk olcide zararagramalarina,



yukumldluklerini yerine getirememe durumunasidimis, sermaye yetersigine yol
acmstir (Akgtc,2009, s.6).

2007 yihinin ikinci yarisindan itibaren ortaya qikiatiresel kriz, finansman imkanlarini
ve ds talebi olumsuz etkileyerek, gBr gelsmekte olan ulkeler gibi Turkiye’de de
iktisadi faaliyette belirgin bir yastamaya yol acnstir. Toplam talebin zayif seyri ve
emtia fiyatlarindaki hizli gerilemeye paralel olarenflasyonda da sert bir g
gozlenmgtir (Yilmaz, 2009a, s.3). Turkiye ekonomisine bdlginda 2008 yilinda
Turkiye’de kamu borcunun GSYH’ya orani yluzde 4Qalama faiz haddi ise yilzde
19,2'dir. Diger taraftan faiz @i fazla-GSYH orani 2006 senesinde yluzde 4,4 iken, b
oran 2007 senesinde yuzde 2,7 ye, 2008 senesiadeéizsle 1,7 ye dintstir (Togan,
2009, s.16). Ozellikle 2008 yilinin tglincii ve dardiil ceyrgi ile 2009 yilinin birinci
ceyrezinde iktisadi faaliyetlerdeki yaglmanin derinlgmesiyle birlikte $gucu
piyasasina ifikin olumsuz cizginin bir 6nceki doneme gére kogélek devam eigi ve
issizlik oranlarinda sert agtarin yagandgl gorulmektedir. Toplamssizlik orani ilk
ceyrekte yillik yiizde 4.2 puan yiikselerek yiuzde IBaninda gercekimistir. Issizlik
oraninda meydana gelen arti 1.8 puani istihdamdaki gerileme, 2.4 puani ggédtine
katihm oranindaki argtan kaynaklanngtir ( Ozturk ve Govdere, 2010, s.387).

Bankacillk sektérinde yanan bu olumsuz geineler finansal sistemde
konsolidasyonlara yol ag@i gibi ABD’de yatirrm bankacin modelinin de sonu
olmustur. Avrupa bankacilik sistemi de Ekim 2008’defbatien krizden ciddgekilde
etkilenmeye bglamis, blyuk bir takim uluslararasi Avrupa bankalarihiikiimetler
tarafindan kurtarilmasi gerekgtir (Erdbnmez, 2009, s.86). 2008 yilinda uluslasar
finansal piyasalarda yanan gelimeler ve bir cok Ulkede finans kurumlarin iflas
etmesi, finansal kurumlara olan givenin ¢cok azaingaseden olmyur. 2008 Kiresel
Finansal Krizin kiresel piyasalar Gzerindeki enrihestkisi, finansal kurumlara olan
giveni Oonemli Olcide zedelemesi ve finansal piyasaki belirsizlikleri artirny
olmasidir(Akel, 2011, s.48). 1929 BuyukBurhan'indaonraki en uzun ve en
siddetliiktisadi daralmanin yandgl bu krizle birlikte, neoliberal sdylemler bir yana
birakilarak ortili devletidirmelere kadar varan aktif mudahaleler tim gei§

ulkelerde uygulamaya girgtir (Aydogus,2009, s.47).



1990l yillardan bu yana tim dinyadasgaan finansal krizler, finansal sistemin
istikrarinin yakindan takip edilmesinin ne derecerali oldysunu ortaya koymgtur.
Diger yandan, teknolojik gelineler ve kullanilan yeni enstrimanlaraghaolarak
finansal piyasalarin her gecen giin daha kaukiar yapiya déngmesi, kiresellgneye
bagli olarak sinir Otesi sermaye glarindeki artglar, Glke finansal sistemlerinin di
gelismelere daha duyarl olmasina neden glwveikagl kaiya kalinan risklerin detayl
analizini zorunluluk haline getirrgtir. S6z konusu risk analizleri kapsaminda stref te
analizleri, hem finansal kurylarin kendi risk analizlerinin bir parcasi olgyinem de
uluslararasi kuruklarin onculiginde (Uluslararasi Para Fonu (IMF), Dinya Bankasi
vb.) finansal sistemin istikrarinin gerlendiriimesinde yaygin olarak kullaniimaya

baglanmstir.

Stres testleri, herhangi bir portféyun, finansatdtusun ya da finansal sistemioklar
ve olggan dsI piyasa keullari altinda kirilganfinin deerlendiriimesi amaciyla
kullanilan teknikler butinaddr. Finansal kurglarca icsel risk yonetimlerinin bir
parcas! olarak kullaniimaya ¢sanan stres testleri, zaman igerisinde uluslararasi
kuruluglarin 6nculiginde merkez bankalari ve gozetim otoriteleri taddn finansal

sistem bazinda uygulanmayasslaanistir.

Stres testleri Onceleri finansal kurgllarca risk yonetim sistemlerinin parcasi olarak
kendi porfoylerindeki risklerin dgerlendiriimesi amaciyla uygulanirken, artan
kiresellsme gilimi, yasanan sistemik krizler ve dolayisiyla finansal sigerin artan
risk maruziyetleri dolayisiyla son vyillarda finahsasistemlerin risklerinin

degerlendiriimesinde siklikla kullaniimaya gganmstir.

Mevcut stres testleri uygulanma amacina goére ikggilmakta olup, finansal
kuruluslarin risk yonetim sistemleri kapsaminda kendi fagterinin kirilganlgini

degerlendirdikleri stres testi analizleri “portfdy déginde stres testleri”, ilgili
otoritelerce finansal sistemin kirilgagimin analiz edildii stres testi uygulamalari ise
“finansal sistem stres testleri” ya da “sistem ddaktres testleri” olarak

adlandiriimaktadir.



Calismanin Konusu

Calismanin temel konusu mevcut bankacilik sistemimizapigal durumunun analiz
edilmesidir. Turkiye'de yganan 1998 ve 2001 krizlerinde bankacilik sektorytki
zarar gormg, birgok banka faaliyetlerinin ghkli olarak surdiremedi icin Tasarruf
Mevduat Sigorta Fonu kapsamina aligtmi Bankacilik sektdriinde yanan bu
olumsuzluklar nedeniyle Bankacilik Dizenleme ve @kme Kurulu olgturulmus,
bankacilik yasasi ve yonetmelikler tekrar dizenligtim Bankacilik sektorinin kriz
sonras! yapisal reformlar sonrasindaki 11 yillikegte performansi ele analizi, tim
dinyada uygulanan CAMELS performans analiz yonté&rdgserlendirilmistir. Ayrica
gecmi donem performans analizine ilave olarak, bankaaéktorinin mevcut mali
durumunda, daha 6ncesgaan kriz durumlari goézlemlenerek benzer durumleaknar
yasanmasi durumunda dayaniklilistres testine tabi tutulngtwr. Sektérde birgok farkli
metodolojisi uygulanan stres testlerinden farkhrak, sadece kamuya aciklanan mali
verileri ve rasyolari kullanmak suretiyle, belirlan varsayimlar altinda, gecgytd
yasanan veya yanabilecek olasi olaylar dikkate alinarak gellen sok dalgalari

karsisinda bankacilik sisteminin durumu test editmi
Calismanin Onemi

Bu calsmada bankacilik sisteminin 2001 krizi sonrasindsteging oldugu performansi
CAMELS analiz yontemiyle ele alingtir. Tum dinyada bankalarin gegndénem
performans 6lgcim metodu olarak CAMELS Analizi ilgili yapilmis bircok akademik
calisma bulunmaktadir. Turkiye’de 2000 yilinda sonrailyapya balanan cakmalar
son yillarda arf goéstermeye B#@amistir. Bu calgmada CAMELS Analizi 2002 — 2013
yillari arasinda 11 yillik sureyi icermektedir. Amakapsadg 11 yillik surec ile daha
once yapilmy benzer capmalardan ayrimtir. Ozellikle bu 11 willik surecin
baslangicinin 2001 ekonomik krizinin sonrasinda olmasankacilik sektorinin en
kotl zamanindan, ginimuize kadar olan geaman ara@indaki performansi analiz
edilmistir. Ayrica analizin yapildii zaman ara@inda tim dinyada etkisi hissedilen

2008 kuresel ekonomik krizinin, bankacilik sekttaerindeki etkileri incelenriir.

Bu calsmada yapilan d@er calsmalara farkli olarak, bankalar yapisal ve sahiplik
fonksiyonlarina gore Kamu, Yerli Ozel, Yabanci Oxel Katihm olmak tizere 4 ana
gruba ayrilmgtir. Bu gruplama ile faizli sistemde ¢an bankalar ile faizsiz sistemde



calsan bankalarin performans farkliliklari analiz edgtin. Ayrica faizli bankalar
arasinda sermaye yapilarina gore gruglatiz kamu, yerli ve yabanci bankalarin

karsilastirmall performans analizi yapilgtir.

Calismanin ikinci gamasinda Turk Bankacilik Sisteminin gakarsiya kalabilecgi
olasi riskler kagisinda mali durumu stres testi uygulamasi ile éegdmistir. Bankacilik
sisteminin 2014 yili mali verileri Gzerinden yamilatres testinde, Bankacilik sistemi
genel olarak analiz edilgtir. Ayrica sistem icerisinde yer alan bankalar Kanverli
Ozel, Yabanci Ozel ve Katihm Bankalari olarak #kfiagrubu ayrilarak, stres testi
analizi yapiimgtir. Stres testleri 6zellikle 2008 kiresel finangaki sonrasinda tim
dunyada siklikla uygulanan bir analiz yontemi oftou Ulkemizde BDDK tarafindan
bankalar benzer stres testi uygulamasiyla analimektedir. Uluslararasi alanda bu
konuda birgcok bilimsel caima bulunmaktayken, Turkiye’de bu konuda yapilan
calismalar sinirhdir. Bankalar tarafindan kamuya aqi@ta mali veriler Gzerinden,
tasarlanagoklar kagisinda bankalarin mali durumlari ve rasyolari anedliimitir. Bu
acidan yapilan c¢aima icerik agisinda tamamen 6zgin veibvsiz bir ¢camadir.
Analizin hem bankacilik sisteminin geneline yapgmahem de banka gruplari

Uzerinden ayri ayr1 yapilmasiger calsmalardan farkl kilan temel 6zedldir.
Calismanin Amaci

“Turk Bankacilik Sisteminin Ekonomik Krizlere Ksar Dayaniklilgl: Stres Testi
Uygulamasi” adli doktora tezi ¢cginasindaTurk Bankacilik sektorintnsgans oldugu
1994, 2001 ve 2008 ekonomik krizlerinin yapisallanae bunlarin sektor tzerindeki

etkileri incelenecektir.

Calismanin temel amaci, 2000 yilinda Bankacilik Denetlea Diizenleme Kurulu'nun
faaliyete gecmesi sonrasi yapilan diizenlemelermk8alik Sistemi tGzerindeki etkileri

gozlemlenerek, bankalarin olasi krizlerskeamda dayanikhginin test edilmesidir.

Ik asamada Bankacilik sektériiniin 2002/2013 yillari ayapisal ve performans analizi
yapilacaktir. Analiz metodu olarak CAMELS analizullenilacaktir.  Sahiplik
fonksiyonlarina ve caima sekillerine goére Kamu, Yerli Ozel ve Yabanci Ozel ve
Katihm Bankalari olarak 4 ana gruba ayrilan bangeuplarinin gekimleri

karsilastirmall olarak analiz edilecektir. Bu analiz 6nkkdi bankacilik sisteminin yillar
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itibariyle genel yapisindaki @simleri gérilmesine ve banka gruplar bazinda sektor
gore ve birbirlerine gore farkli @simlerini analiz etme imkan1 gwyacaktir. Analiz
sonunda hangi banka grubun yapisal olarak dahziklsaolarak faaliyetlerini

surdird@unt goérme imkani olacaktir.

Ikinci asamada Bankalar yine 4 ana grup ayrilarak, 2014nyalli verileri ve rasyolari
Uzerinden, kan karlya kalinabilecek olasi riskler kasinda hangi kaullar altinda
yasal sinirlarin dina ¢ikip ¢ikmady test edilecektir. Bu analiz hangi banka grubunun
olasi riskler kagisinda daha gugclu olgu gérmemiz agisindan 6nemlidir.

Arastirma Konusunun Sinirlari

Arastirma konusu Tirk Bankacilik Sisteminin Ekonomikiztere kagl dayaniklilgi
olusturulacak Stres Testi Uygulamasi Olcuktiii. Bu teste oOncelikle sektorin
konsolide verileri ele alinacak sonrasinda farldpnarda olan bankalarin “ kamu
bankalari, yerli 6zel bankalar, yabanci bankalak&elim bankalar” kalastirmasi
yapilmstir.Stres Testi uygulamasi 2014 yil sonu mali egrilizerinden yapilacak olup,

3 kamu bankasi, 10 yerli banka, 14 yabanci bankbkatilim bankasi icermektedir.

Banka bilancolari Uzerinden yapilacak stres testiagini yillar Gzerinden yapilacak
kargilastirmanin yaninda, ayrica ayni bankanin farkh yoléki bilancolari Gzerine
yapilacak CAMELS performans analiz ile yillar igande yapilan dizenlemelerin
bankalarin yapilarinda gadigi gelismeler analiz edilngtir. CAMELS Analizi ise 2002

ve 2013 yillan arasinda 11 yillik streci ele altaalkr.

Arastirmanin Yontemi

Calisma iki temel bolime ayrilngtir. ilk bolimde Uluslararasi finans gahalarinda
kullanilan, Bankalarin gecmidonem performanslarini ve gatnlerinin incelemede
kullanilan CAMELS yo6ntemi ile performans analizipylnistir. Bankacilik sektdriintin
timanan incelendi gibi ayrica 4 ana gruba ayrilan ( Kamu, Yerli ©2éabanci Ozel

ve Katilim) bankalarin kafastirmali olarak analizi yapilrgtir.

Ikinci asamada yine Uluslararasi finans sektorl icerisindASBL kararlari
cercevesinde belirlenen temel politikalar ve budeapda Turkiye’de denetleyici ve
duzenleyici kurul olan BDDK tarafindan belirlenemisamalar dikkate alinarak, olasi

soklar kagisinda sektoriin ve banka gruplarinin durumlariiamealiimistir.
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Arastirmanin Sorusu

Calismanin sorusu Turk Bankacilik Sisteminin stakariya kalabilecgi olasi soklar
karsisinda dayanikhifginin test edilmesidirilk bolimde CAMELS Analizi ile banka
gruplarinin performanslari hem vyillar itibariyleligeni hem de kaglastirmali olarak
analiz edilmgtir. Ikinci bolimde ise stres testi ile olagmklar kagisinda sektoriin ve
banka gruplarinin dayanikig 6lctilmis olacaktir. Boylece hangi banka grubunun daha

salikl mali bunyeye sahip oldiu analiz edilmgtir.
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BOLUM 1: CAMELS PERFORMANS ANAL izi

Ekonomik anlamda piyasalar mal ve faktér piyasalaarak ikiye ayrilir. Faktor
piyasalar bunyesinde yer alan finansal piyasakartaf fazlasi olanlar ile tasarruf gci
olan kkilerin ve kurumlarin bulgtugu piyasalardir (Ceylan ve Korkmaz, 2012, s.1).
Menkul kiymetlerin yani finansal varliklariglem gordigl piyasalara finansal piyasalar
denir (Brealey,2001, s.7). Finansal sisteme olavegin varlgl diger piyasalara gére
daha hayati 6nem ganaktadir. Ozellikle fon arz eden bireyler ve gatcilar sahip
olduklart  fonlari finansal sistemin kurumlarina,sleyis dizenine, yatirim
enstrimanlarina givendikleri nispetle kullandirirl&yni zamanda bu given fon
kullandirma maliyetleri ve fon kullandirma slresizetinde de ciddi oranda
belirleyicidir. S&likli ve katma dgeri yiksek bir finansal piyasa i¢in uzun vadeli ve
disik faizli fonlarin dgeri yadsinamaz. Ayni durum bankacilik sektorl ieind

gecerlidir.

Bankacilik sektorii finansal piyasalar icerisind@igaoldyzu yer ve yerine getirdi
gorevler itibariyle bllyiik 6neme sahiptir. Ozelliktesa vadeli fon arz edenler ile fon
talep edenleri bukiuran sektor, miktar ayarlamasi yapma, sermaydarta yayma,
riskleri ¢ssitlendirme gibi fonksiyonlari da yerine getirmekiiedBankacilik sekt6ri
ulkelerin kalkinmasina énemli katkida bulugdukadar ekonomik kriz Uretecek kadar
da ciddi bir potansiyele sahiptir. Son yillardga@an mortgage konut finansman krizi
buna carpici bir 6rnek olarak gosterilebilir. ABBé faaliyet gosteren bankalarin kriz
oncesi hesapsizca kredi vermesi, bu kredilereadén cikarilan menkul kiymetlere
yatirrm bankalarinin son derece fazla yatirnm yapmeevduat toplama ve kredi
kullandirma yetkisi olmayan vyatirrm bankalarina lgatkinin verilmesi (Arikan,
2008:50); kredi puani oldukca gdik olan bireylere bankalarca gerekli g@nana
yapilmadan kredi agilmasi ve bankalarin taleggiettn 6demenin evin gen dezerinin

% 1'ine kadar dgmesi (Ayd@an ve Gumg, 2009: 420,425); yetersiz ve eksik
belgelendirmeye gamen bankalarca kredi acilmasi (Hemert ve DemyaBR)7);
bankacilik sektoriindeki denetim bankacilik sistdimerinde O6nemli etkiye sahip
Freddie Mac ve Fannie gibi kuytarin asla batmayagma dair olan inan¢ ya da
kuvvetli kanaat (Peterson 2008: 4) krizde bankiaskktorinin oynagh rolu ifade

etmektedir. Zaten bankacilik sektérinin tarihirakiloiginda olasi pek c¢ok riskin
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gerceklgtigi ve sektdrin ekonomik ve finansal krizler §arnda defalarca sarsigl
gorulebilir.

1.1.CAMELS Analizi

CAMELS performans deerlendirme sisteminde bankalar gédendirilirken caitli
finansal rasyolar kullaniimakta ve ghrlendirme 1-5 arasi bir 6lgek Uzerinden
yapilmaktadir. Bu 6lgee gore “1” ilgili bilesende en yiksek performansi gosteren
bankalari temsil etmekte “5” ise tam tersi durunfadé etmektedir. Her bir bigen
hesaplandiktan sonra bu B#alerin g&irlikli ortalamasi incelenen bankanin CAMELS
notunu olgturmaktadir. Bu dgerlendirme yapilirkengrliklar tamamen agirmacinin
inisiyatifi altindadir. Bankanin farkh 6zelliklebu inisiyatifi kullanirken dikkate alinir.
Bankalarin CAMELS notu da son tahlilde 1 ila 5 amdadir. Bu notlarin neyi ifade
ettigi asagida belirtilmitir.

“1” banka her yénden gucladar.
“2” banka genel olarak gucludar.

“3” Banka performansi bazi agilardan problemli s&minkar dgildir. Banka
olasisoklardan etkilenebilir ve denetci problemli alaal@memle yakkmalidir.

“4” Bankanin genel olarak ciddi problemleri vardwe finansal acgidan

performansi kétaduar.

“5” Bankanin ciddi manada finansal ve yodnetsel peotleri vardir. Boyle

bankalar icin iflas riski s6z konusudur.
1.2. CAMELS Analiz Bilesneleri
1.2.1. C (Capital) Sermaye Yeterliki

Bankanin sermaye yeterfili miktar ve kalite acilarindan derlendiriimektedir. Bu
amacla banka varliklarinin geri, banka sermayesi miktar ve kalitesi, bankalagitli
kaynaklara ulam durumu, karhlik rasyolari, g&ilmams karlar ve benzeri 6zellikler

dikkate alinir ve sure¢ icerisindeggglendirilir.
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1.2.2. A (Asset) Varlik Kalitesi

Bu gosterge portfoy kalitesini, portfoy riskini weeun sareli varliklarin verimligini

analiz eder (Babar ve Zeb, 2011:4). Varlk kalitéscultirken kredi sureclerinin
etkinligi, problemli kredilerin varig ve miktari, kredi kaunliklar, tahsilat becerileri,
kredi kasiliklari, bankalarin bilgi ve belge iletim sistemlese daha bir ¢cok kistas

dikkatle incelenir.
1.2.3. M (Management) Yo6netim Kalitesi

Bankanin yonetim kapasite veshasini tespit ve temsil eder. Bu veriye sulaken
bankalarin yonetim bilgi sistemlerinin yapisi, i@nkrol sistemlerinin etkingi,
sektordeki getimeleri ne kadar hizl takip ettikleri, yonetiminrtk@cilik mevzuatina
hakimiyet derecesi, yonetim hiyegei ve bunun bankanin yapisi ile uyumu gibi
bilgiler dikkate alinir.

1.2.4. E (Earnings) Kazanclar

Bankanin karligini deserlendiren bilgendir. Mevcut ve gecmi karlilik verileri,
karlilik dizeyinin surdurdlebilirfii ve kari artirabilecek etmenler, glalmams karlar
ve miktari, yeniden dgrlemenin nasil kullanildi, karlihk durumunun dier bankalara

gore seviyesi bu bienin dlcilmesinde dikkate alinmaktadir.
1.2.5. L (Liquidity) Likidite Durumu

Bankanin nakit pozisyonunu ve nakde donme becerigiger. Bu bilgenlerin
hesaplanmasinda likit varliklarinin miktari ve gt gore duzeyi, varliklarin menkul
degerlere dongme orani, hizi ve bu noktada bankanin gegmerformansi, yillara gore
likidite stratejileri, kisa vadeli kredileri ile Kidite durumunun uyumu gibi kriterlere
dikkat edilir.

1.2.6. S (Sensitivityto Market Risk) Piyasa Riskin®uyarlilik

Bu gosterge hammadde fiyatlarindaki, faiz orantakn doviz ve sabit varlik
fiyatlarindaki ani, beklenmedik ve ters gi@mlere kagl pazar riskini ve yukarida
sayllan dgisimlere kagl bankalarin yonetim becerisini ggrler (Trautmann, 2006:43).
Bankanin karhlik, likidite ve sermaye miktarininygsadaki muhtemel olumsuz

durumlara kag duyarliligi bu bilegen vasitasiyla incelenir.
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1.3. CAMELS Analizi Hakkinda LiterattrAra stirmasi

CAMELS analizi, bankacilik sektoriinin risk dizeywe ekonomik krizlerden ne
derece ve hangi acilardan etkilendiklerini yerindesil uzaktan ortaya koymaya
yarayan bir yontemdir. CAMELS denetim otoritelearafindan olgturulan ve ticari
bankalarin risk bazli denetimi sirasinda genel ohunun tespitinde ve uzaktan gozetim
faaliyetlerinde kullanilan bir derlendirme (reyting) sistemidir (Kaya,2001:1). Bu
yontem ilk defa CAMELS adi altinda 1979 yilinda BBe banka diizenleyici kurum
tarafindan geitirilmis, ardindan bu yontemin kapsami géstilerek finansal
kurumlarin sglamliginin test edilmesi amaciyla pek cok ulke yetkiliriuslari

tarafindan uygulanir hale gelgtir (Roman veSargu, 2013: 703-704).

CAMELS kendini olgturan kelimelerin ilk harflerini alga 6 bilesenden olgan
finansal bir terimdir. C sermaye yetegiihi (Capital), A, varlik Kkalitesini
(AssetQuality), M, yonetim yeterlgi (Management Adequacy), E, kazan¢ durumunu
(Earnings), L, likiditeyi (Liquidity), S, ise piyasrisklerine duyarlifii (SensitivityTo

Market Risk) simgelemektedir.

CAMELS analizi, Kaya (2001) tarafindan denetim almag uzaktan gdzetim ve
yerinde denetim araci, Dinger vegdi(2001) tarafindan bankacilik sektort icin en
onemli performans 6lcen gostergelerinden biri, Ronve Sargu (2013) acisindan
bankacilik sisteminin ggamligini gosteren en populer yontem, Gilbert ves.di
(2000:16) acisindan bankashasizliklarinin dnceden tahmini igin faydali biingem;
Nurazi ve Evans,a gore (2005:20) banka varlikiarikalitesini gozlemlemek ve
denetlemek icin kullanilan bir yontem; Kabir ve Deyotre (2012) ise bankacilik

sektord icin bir derecelendirme sistemi olaraklardirilmistir.

Bu analiz ayni zamanda bankalarin bilancolarindedkamlari eliginde kendi
aralarinda kailastiriimak suretiyle dgerlendirilerek, kriz donemleri tanimlanmaya ya
da tahmin edilmeye callmistir (Derviz ve Podpiera, 2008,118). Bu model baakal
tum zayif ve gucli yanlarini derlendirerek g6z o6nune sermektedir. CAMELS
derecelendirme sisteminin etkigihi 6lcen ve bu yontemi karih sekilde uygulayarak
problemli ve/veya bgarisiz bankalarin tespitinde daauli cikarimlari olan pek cok
calisma mevcuttur (Gasbarro vegdi2002: 248). CAMELS analizinin yani sira “Patrol
Rating System”, “Orap Rating System”, “Girafe Ragtirtystem”, “Pearls Rating
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System” adlari ile pek cok bankacilik derecelendiriyontemleri de bankacilik
sektorindn riskini 6lgmede kullaniimaktadir (Sark06:3).

CAMELS analizinin sahip oldiu dstunluklerine rgmen bazi sinirlamalari mevcuttur.
Birincisi, bankalar incelenirken iflasa ghie riski olan bankalarla ilgili olarak durumun
ciddiyeti hakkinda vyeterince bilgi veriimeyebilirikincisi, CAMELS analizinin
hesaplama yontemi bankalarin iglemleri neticesinde oklmakta, gelecekte
muhtemelen problem cikarabilecek lokal gmkeler goz ardi edilmekte, hesapsidi
birakiimaktadir. Uglinciisii ise analizde bankalguanki icinde bulundgu durum
deserlendiriimekte olup gelecekte muhtemel kayiplaghep olabilecek risk faktorleri
dikkate alinmamaktadir (Rozzani ve Rahman, 201387

Ayrica, sistemin parametrelerinin subjektif olmdsankalarin gelecekleri ile ilgili
tahmin Kkalitesi etkilenmekte, analizin yapgdisire zarfinda finansal piyasalarin
Ozellikleri g6z ardi edilmektedir (Sandoyan vg,d005, s.223)

Kaya (2001) yap#n calismada 1997 ve 2000 yillari icin Turk Bankacilik Seknde
faaliyet gosteren 45 bankayr CAMELS analizi ilet tesnitir. incelemeye alinan bu 3
yillik strecte Dinya ekonomisinde ve Turkiye ekomnde yganan olumsuzluklarin
etkisi ile bankalarin almioldusu CAMELS notunun 2000 yilinda 1997 yilina gore
kotulestigi gorulmistlr. Bankalarin aktif blyukltklerine gore bakimizda ise 1997
yilinda kucik bankalar daha iyi performans godterir 2000 yilinda buyik bankalar
daha begarili olmwtur. Calsmasinin ikinci gamasinda ise 1997 yili mali verileri
Uzerinden bgarili ¢ikan bankalarin 1998 /2001 yillari arasindeganan ekonomik
krizler neticesinde TMSF kapsamina alinip alingad#ontrol edilmitir. CAMELS
analizi calsmasinda goreceli olarak ¢zl olan goérilen bankalardan sadece 4 tanesi
sonra ki 3 yilik donemde TMSF kapsamina algimi Bu sonuca gore CAMELS
performans notu yukseldik¢ce bankalarin TMSF kapsanalinma ihtimalinin dgitgu

gorulmis, analizin 6ng6ru gucindn iyi oldu tespit edilmgtir.

Aytekin ve Sakarya (2013, s25-58) CAMELS analizitgimi ile BST'te islem goren
mevduat bankalarinin 2001 ve 2008 ekonomik kritiifinansal performanslarini ele
almglardir. Calsma 12 bankayl kapsagniolup, sadece mevduat bankalariyla
sinirlandiriimgtir. incelemeye konu olan yillar hem yerel finans kriarak belirtilen

2001 yili ekonomik krizi, hem de global kriz olaraklirtiien 2008 krizi donemlerini
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icine almaktadir. Farkli donemleri igine alan gaada, incelemeye konu bankalar icgin
bu donemlerde dgsik sonuglar elde edilrgiir.

Dinger ve dg. (2011, s.1531-1545) CAMELS analizini 2002 ile 20@llar arasinda
devlet, 6zel ve yabanci bankalar i¢in uygulare 2001 ve 2008 krizleri sonrasi her 3
banka grubu icin olumlu performans gostergelerilagnaistir. Analiz sonuclarina gore,
2001 krizinden ders alan ve yeniden yapilandirgaktér, 2008 global krizinden
Ozellikle karhlik acisindan der gelsmis Ulke sektdrlerine gore daha az etkilepmi
g6ziukmektedir.

Atikogullart (2009) Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti'nde faet gbsteren en guclu 5
banka Uzerinde 2001 sonrasi donem icin CAMELS amaliuygulamsg ve analiz
sonucunda bankalarin sermaye yeterlilikleri iledite seviyelerinin kétulgigi, bunun
yaninda karlilik ve yonetim kalitesi acilarinda skeimlu gelsmelerin oldgu tespit

edilmigtir.

Cinko ve Avci (2008) CAMELS analizinde 1996 ile 20@llari arasinda uygulastir.
Arastirmaya 44 banka dahil edilgiolup, bu bankalarin 19 tanesi ilerleyen surecte
TMSF kapsamina alingtir. Arastirmada her yil icin tim bankalar icin CAMELS
notlari belirlenmgtir. Elde edilen verilere diskriminant analizi, istjk regresyon ve
yapay sinir glari modelleri uygulanmgtir. Arastirmanin sonugclarina gore, 2001 yilinda
TMSF'ye devredilen bazi bankalarin, faaliyetine aleveden bankalara gore daha
basarili CAMELS oranlarina sahip olgdu ortaya ¢ikmgtir. Bu analiz sonucu daha 6nce
yapilan bazi ¢cajmalarla ¢cekki olusturmustur. Turkiye igin 1998 ve 2001 yillar arasi,
ekonomik ve siyasi olarak incelenmesi gereken dretonemdir. 1998 yilinda Asya
Ulkelerinden bglayan ve tum dinyayi etkisi altina alan ekonomiiz kie bunun yerel
ekonomi uzerinde ki etkileri ¢ok farkli sonuclaruglrmustur. Ayrica bu dénemde
bankacilik sektorinin yeterince denetlenediikkate alinmalidir. Bu dénemde
bankalarin en cok yadiklari problem, faiz ve doéviz kurlarindaira dalgalanma
nedeniyle likidite aciklari ve yabanci para poziggo aciklariydi. Bankalarin bazilarin
TMSF kapsamina alinmasiyla, devlet yodnetimi altiggmesi, mevduat sahibi
misterilerde guven algisini yeniden giurmustur. Bu durumda bazi bankalarin

rasyolarinda olumlu seyir gozlenmesggamasi muhtemeldir.
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Sakarya (2010)iMKB’de faaliyet gosteren 6 yerli ve 7 yabanci bamkaak tizere 13
bankanin performanslarini 2005 ile 2007 arasini EABl analizi ile incelenstir.
Arastirma sonuclarina gére; yabanci sermayeli bankelasermaye yeterlilik
oranlarinin(SYR orani haric¢) yerli sermayeli bakal gére daha dik olduzu tespit
edilmistir.  Varlik kalitesinde ve YoOnetim kalitesinde yalri sermayeli bankalarin
oranlarinin yerli sermayeli bankalarla hemen henparalel bir seyir izlegi
belirtiimistir. Karhlik acisindan yerli sermayeli bankalardaha iyi olduklari ancak
Toplam Gelir /Toplam Gider acisindan ise yabanemageli bankalarin daha iyi
olduklarn ifade edilmitir. Likidite acisindan yerli sermayeli bankalargaha iyi
olduklari, piyasa risklerine duyarlilik noktasinda yabanci sermayeli bankalarin daha

hassas olduklari tespit edilgtir.

Roman veSargu (2013) CAMELS Analizini Romanya’da faaliyetsggren 15 banka
icin gerceklgtirmistir. 15 banka icerisinden en buyik olani likiditéstergesi harig
diger gostergelerde gierlerine gore gucli performans sergilgtini Bunun dgindaki
bankalar CAMELS g0stergelerinin bazisinda iyi bema ise kotl yada ortalama
performans gostergierdir.

Kumar ve dg. (2012, s.9-14) Hindistan’'da faaliyet gosteren @zl ve kamu bankasini
2000-2011 yillarn arasinda CAMELS analizi ile testistir. S6z konusu 12 banka en
likit ve en geng sermaye yapisina sahip CNX banka endeksindermsgqil Analiz
sonucunda 6zel sektdr bankalarinin kamu bankalayima daha gucli yapiya sahip
olduklan ortaya cikmgtir. Kamu bankalari goreceli olarak daha zayif rekuik
salamlik sergilemglerdir. Calgmaya goére, 6zel sektdr bankalari belirtilen perdend
daha hizli buyime performansi sergilgimi

Christopoulos ve @i (2011, s.11-19) ABD’nin en buyuk yatirirm bankakn Lehman
Brothers’t ekonomik krizi dncesi donem olan 200®20yillari arasinda CAMELS
analizine tabi tutmgive sonucta banka kredileringtipheli ve kétu, yonetimin isteksiz

ve bankanin pek cok riske ve olumsuzWdtara kagl hassas oldiunu tespit etnsir.

Gupta (2014, s.94-102) Hindistan’da faaliyet gdmtekamu bankalarini CAMELS
analizine tabi tutmgy bankalarin birbirinden farkli sonuclar elde dérini, distuk
dereceye sahip bankalarin talep edilen standartidagmasi icin performanslarini

gelistirmesi gerekgini vurgulamstir.
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Rozzani ve Rahman (2013, s.36-45) Malezya'da faalysteren 19 konvansiyonel ve
16 katilim bankasini CAMELS analizi ile 2008-2008lay1 arasinda desrlemitir.
Analiz sonuclarina gore bankalarin karlliklari ilikidite yonetimi zayif olarak
derecelendirilmitir. Zayif karhlik derecesi kati borclanma kriterine, likit
yonetimindeki zayiflik ise bankalarin likit ve likiolmayan varliklarinin dengesiz
oranlarda bankalarda mevcut olmasingldaamstir.

Mitrica ve dig (2010, s.177-184) 2009 ve 2010 yillari icin Ronedg faaliyet gosteren
tum bankalari CAMELS analizine tabi tutgtur. Yazarlar analiz sonucunda borg

portfoyl kalitesinde kotlkene tespit etnstir.

Nimalathasan (2008, s.141-152) Banglidefaaliyet gosteren 48 bankayr 1996 ile
2006 yillar1 arasinda CAMELS analizi ile test eftini Analiz sonucunda 3 banka
glcld, 31 banka tatmin edici, 7 banka normal, Skbamarjinal ve 2 banka ise tatmin

edici olmayan sonug algtir.

Puri (2014, s.1385-1392) Hindistan’da yarisi karanKasi yarisi da 6zel banka olmak
Uzere 20 adet bankayr CAMELS analizi ile 2008 4.2 yillari arasinda gerlemg ve
analiz sonucunda 6zel sektoér bankalari ile kamk&lan arasinda finansal performans

acisindan 6nemli bir farkhlik tespit edemeatini

Baral (2005, s.41-55) CAMELS analizini Nepal'delfget gosteren gig bankalarinda
uygulams, elde etigi sonuclara gore hicbir banka gegapli bir finansaok kasisinda

sagilam ve sglikli olarak ¢ikmamytir.

Abdullayev (2005, s.97-152) 2005 ile 2008 yillarasanda kamu, 0zel ve yabanci
sermayeli mevduat bankalarini CAMELS analizine taibmustur. CAMELS etkinlik

deserlerine kamu bankalari ilk, yerli bankalar ikingiabanci sermayeli bankalar ise
ucliinct sirada kendilerine yer bulgtardir. Calsmada likidite acgisindan her 3 banka
grubunun da zayif etkin ol@u, piyasa riskine kar duyarlilikta ise her t¢ grubun artan
deserlere sahip oldgu ortaya konulmgtur. Calsma sonucunda CAMELS analiz
yonteminin gerek bankacilik sektériniin geneli geeelek tek bankalarin performansi
ile ilgilenen tim profesyonel piyasa oyuncularitigencilar, risk yoneticileri ve

argtirmacilara 6nemli bilgiler ggayaca belirtiimisti. Bunun yani sira bir erken

uyari sistemgeklinde calsarak bankalari sorunlari bliyimeden belirleme veatugli
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daha ygun ve sik denetimi mumkun kilmasi acisindan denetorteleri tarafindan da
etkin birsekilde kullanilabilecgi ifade edilmitir.

Helhel ve Varshalomidze (2014, s.413-424) gaalarinda Gurcistan’da bulunan yerli
sermayeli Ozel ticari bankalarin CAMELS sistemiyerformans dgerlendirmesini
yapmslardir. Analiz 2007/2013 yillari arasinda Gurcistianfaaliyet gosteren 6 6zel
bankayi kapsamaktadir. Gurcistan 1991 yilinda kommirgokmesi ile baimsizlg ilan
etmis, ekonomik agidan heniiz tam olarak gpliagcilamamy olmasi acisindan 6zel bir
duruma sahip oldiu belirtilmistir. Bankacilik sektérinde 2012 vyilindan sonra
Ozellestirme karari alinnmy ve yabanci yatirimcilara kapisini agim Yapilan ¢cakma
sonucunda 2008- 2009 donemindesayean ekonomik kriz ve Rusya ile sava
ardindan, argirmaya dahil olan bankalarin hig birinin her kéa acisindan bir iyikene
salayamadg! ve performanslarinda bir ggine kaydetmedikleri ortaya ¢ikgtir.

Cagll ve Mukhtarov (2014, s.77-94) cahalarinda Azerbaycan'da bulunan ticari
bankalari CAMELS y6ntemi ile performans ggelendirmesini yapmlardir. Analiz
2007/2010 yillari arasini kapsamaktadmcelemeye 10 yerli ve 10 yabanci banka
alinmg olup bu bankalar toplam bankacilik piyasasinin %MB olusturmaktadir.
Yapilan aratirma sonucunda, 2007 yilina gére 2010 yilinda tienka gruplarinda
performans puaninda ¢lig ortaya cikmgtir. Bunda 2008 ekonomik krizinin hem
kuresel piyasalarda hem de yerel piyasalardaki sliiaretkisi sebep olngtur. Her iki
banka grubuna kstastirmali olarak bakildiinda ise, yabanci sermayeli bankalarin

yerli sermayeli bankalara gore dahadrabir performans gosterdikleri belirlenyti.

Kandemir ve Arici (2013, s.61-87) Yapmmolduklar calgmada 2001 ve 2010 yillar
arasi analiz etrglierdir. Bankacilik sektoéri kamu sermayeli, yerlrresayeli ve 0Ozel
sermayeli bankalar olmak lizere 3 gruba ayrilaralp dpazinda karlastirmali olarak
analiz edilmgtir. Bilesik CAMELS puani Gzerinde anlamli kgliastirma yapma imkani
gorulmedgi icin, her bilgen 6zelinde ayr ayri kafastirma yapilmgtir. Sermaye
bileseninde tim bankalar yasal sinirin oldukca Uzeripddormans goéstermiolup,
gucli sermaye yapilari ile bankalarin krizden kamak amaciyla riskten kaginan bir
yaplya sahip olduklari vurgulangtir. Aktif kalitesinde yabanci sermayeli bankalar e
iyi performansa sahipken kamu bankalari egui#ipuanda kalmgtir. Y6netim kalitesine

yine yabanci sermayeli bankalar olurken, karliikéanu banklari en iyi performansi
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goOsteren banka olmgtwr. Likidite yoninden ise yasal dizenlemelerinistiie tim
bankalarin ihtiyath bir politika izledikleri betitmistir. Piyasa riskine duyarlilikta
yabanci bankalar faiz ve kur riskine en acik bagk&u olurken, kur riskinde kamu
bankalari, faiz riskinde ise yabanci bankalar eplasa banka grubu olarak ifade
edilmistir. Calismanin sonunda Turk Bankacilik sektorinin 2001 dairyganan
krizler sonrasinda yeniden yapilanma surecinde tghgarili oldusu sonucu ortaya
ctkmistir. 2008 yilinda kiresel piyasalardagagaan finans krizinden en az etkilenen tlke

olmasi buna 6rnek olarak gosterigti.

Tiukenmez ve gerleri ( 2010, s.95-112 ) Catnalarinda 2003 / 2007 yillar arasinda
kamu ve 0Ozel sermayeli bankalar CAMELS Performaregedemesi modeliyle
incelenmglerdir.. Calgmaya 3 kamu bankasi ve 5 0zel sermayeli banka ddHhihistir.
Inceleme sonucunda 8 bankanin 5 tanesinin performpoanlarinda agi
gozlemlenmgtir. Kamu bankalari sermaye ve likidite kalemleendjlcli olarak
cikarken, 6zel sermayeli bankalar aktif kalitesinginetimde ve karlilikta daha gzaul
olmuslardir. Piyasa riskine duyarlilikta ise yasal dieereler ile tim banka gruplarn
yakin seviyede performans gostegtini Genel itibariyle incelenen dénemde bankalarin

performanslarinda olumlu ggteler tespit edilnstir.

Ecer (2013, s.171-189) Cghasinda 2008 / 2011 yillari arasinda Turkiye'ddiyate
bulunan 11 6zel bankayr CAMELS performans yonteenigri iliskisel analizini
yapmstir. Calsmaylr CAMELS analizinde bulunan 6 gigken Uzerinde dal, sermaye
yeterliligi, aktif kalitesi, karhlik ve likidite olmak Uzeret desisken (zerinden
gerceklgtirmistir. Analiz sonucuna goére 0zel bankalari kendiigiade siralanirngtir.
Fakat tim dgiskenlere ve bunlari olturan alt oranlar aynigarlikta hesaplamaya dahil

edilmesi analizin eksik yani olarak gorulgtiir.

Solak (2010) Camasinda Turk ticari bankacilik sektérinin 1995-2Q08ari
arasindaki performansini CAMELS yontemiyle ele atmi Calsma 2001 Kkrizinin
oncesini ve sonrasi almasi nedeniyle 6nemlidir. liknaonucunda sektérin 2001
krizinden etkileri netsekilde gorulmitir. Kriz sonrasinda BDDK’nin kurulmasi ve
yasal duzenlemelerin etkisiyle bankacilik sektorurkontrol altina aling, siyasi
istikrar ve marka ekonomik politikalar ile ticariabkalarin performansinin agti

gozlemlenmytir.
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Ege ve dierleri, 2015 yilinda yapmolduklar calsmada, CAMELS analiz yontemiyle
mevduat bankalarinin 2002 / 2010 yillari arasinéafopmans analizi yapilrgtir.
Mevduat bankalarini sermaye yapilarina gére kammayeli bankalar, 6zel sermayeli
bankalar ve yabanci sermayeli bankalar olmak U2efarkl gruba ayrilngtir. Kamu
sermayeli mevduat bankalari, sermaye yetgrlipiyasa riskine duyarllik ve yonetim
yeterliligi acisindan d@er banklara goére daha iyi durumda cikarken, 6zanageli
bankalar karllik acisindan daha iyi durumda c¢gtmiYabanci sermayeli bankalar ise
aktif kalitesi ve likidite acisindan gier banka gruplarina gére daha iyi seviyede gidu

ifade edilmstir.

Altay ve Olkan, 2015 yili Ekim Ayinda yayinlagnolduklari calsmalarinda, Kuzey

Kibris Turkiye Cumhuriyeti'nde faaliyette bulunarncdri Bankalarin 2009 — 2013
yillari arasinda performans analizi yapgtm Analiz metodu olarak oran analizi ve
trend analizi yontemleri kullanilgtir. Analiz 9 bankayi icermekte olup, verimlilik,
aktif yapisi ve kalitesi, sermaye yeterlilik, kak (leverage), déviz pozisyonu, likidite,
biyume ve karhlik oranlari ele alinghr. Blyluk 6lcide CAMELS Analiz oranlarini
icermekte oldgu gorulmitir. Sube ve yerel bankalar arasinda yapilaryikatirmada

sube bankalarinin daha iyi performans gosgenaispit edilmgtir.

Jalili Saeid yapmyi oldugu tez cakmasinda kiresel krizin yandgl dénemde

gelismekte olan Ulkeler grubundan yer alan Brezilya Yekiye bankacilik sektérintn
performans analizini CAMELS yontemiyle yapstmr. 2007 ile 2011 arasinda 4 yillik
sureyi icine almaktadir. Analizde kriz déneminde ke Glkede Bankacilik sektdriinde

maliyetlerin arttg, likiditenin distigl, yabanci para gilierinin azaldg géralmitur.

Alzghoul, Mohammad Omar, tez gahasinda Urdiin’de bulunaslami ve geleneksel
sistemde cajan bankalari karlastirmali olarak performans analizi yapsm. Analiz
methodu olarak CAMELS yontemini kullanghr. Ornekleme Urdin’de bulunan 2
faizsiz sistemde c¢ahln bankayla 3 faizli sistemde galn banka yer almgtir. Analiz
2005 ile 2011 yillan arasinda 7 yillik sireyi kapsktadir. Bu agarmalarin bulgulari
Islam bankalarinin yonetim etkipij likidite ve ROA rasyolarinin geleneksel bankalar
gore daha iyi oldgunu gosterngtir. Diger yonden ise geleneksel bankalarin sermaye

yeterliligi, varlik kalitesi ve ROE rasyolari acisindan dahaldugu saptanmnstir.
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Yuksel ve dgerleri yapmg olduklari calgmalarinda CAMELS analizi ile elde edilen
verilerin bankalarin kredi notlari arasindaksgkli regresyon analizi ile test etgterdir.
Oncelikle 20 mevduat bankasinin 2004 / 2014 yillarasinda CAMELS analizi
yapilms, 20 farkli oran kullanilngtir. Sonrasi kredi derecelendirme kuguiuolan
Moody’s sirketinin bu bankalar icin vermioldugu yillik kredi notlari arasinda gki
regresyon analizi ile test edilghir. Aktif kalitesi, yonetim kalitesi ve piyasa kime
duyarlihk oranlari ile kredi notlari arasinda gdzli ski kurulurken, sermaye yeterli
ve karlilikta iliski tespit edilememnstir. Analiz sonucunda risk unsuru az olan, sabit
getirili devlet bono ve tahviline yonelen bankatadaha yuksek kredi notu aldiklar
tespit edilmgtir Ayrica sektor icerisinde yuksek aktif paya satlan, faiz giderleri
disUk olan bankalar ytksek kredi notuna sahip gldiespit edilmitir.

Karapinar ve D@gan yapmy olduklari calgmalarinda, Katilim Bankalar ile faizli
sistemde cajan konvansiyonel bankalari kdastirmislardir. Calsmanin balangici
olarak BDDK tarafindan faizsiz sistemde gah 6zel finans kurulllarinin katilim
bankasina dontirildigl 2005 yili sonrasinda fdamak tzere 2006 yili ile 2011 yillari
aras! alinmgtir. Yapilan analiz sonucunda iki banka grubunuelldde 3 bilegende
farkhlastigi géralmigtar. Katilim banklari yonetim ve likidite bigenlerinde faizli
sistem bankalarina gére kotuyken, piyasa riskineaduikta daha iyi ¢iknytir. Katihm
bankalarinin likit varhklarinin az olmasi, kredite aktif icerisindeki payinin faizli
sistemde c¢ajan bankalara gore daha yuksek olmasi likidite aramiia kotl
performans gostermesine sebep olarak gostatitmiYdnetim kalitesinde personel
basina karllik ve yine toplam varliklar icerisindéiti varliklarin oranin dgiik olmasi
etkili olmustur. Diger taraftan katilim bankalari piyasa riskine duyiith ¢cok daha iyi
seviyedir. Ozellikle kiresel krizin yandil 2008 krizi ve sonrasinda katilim bankalari
¢cok hizh buyime rakamlarina sahip ifade edjtmi

Chatzi ve dgerleri, Yunanistan'da bulunan ticari bankalarin @0@012 yillar1 arasinda
performans analizi CAMELS ydntemiyle ele agtardir. Analizde 2006 / 2009 yillari
aras! Yunan Bankalari igin cok verimli gegtbir donem olmstur. Ozellikle 2007
yilinda performans verileri zirve noktasina cikim Kiresel krizin etkisi ile 2009 /
2012 yillan arasi ise koti donem periyodu oftaou 2012 yili ise en kotu performans
notlarinin alindii donem olmstur. 2012 yilinda bankalarin kayiplari 38 milyarr&u

seviyesine ulgmistir. Bankalarin 06zellikle sermaye yetedili karliik ve likidite
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oranlarinda kotukeme tespit edilmytir.  Yunanistan’da 2011 yilinda 8 banka kalirken,
2012 yihinda 7 banka, 2013 yilinda ise 5 bankayandittr.

Karri ve dgerleri, CAMELS Analizini Hindistan'da faaliyet gdsen iki devlet
bankasinin performans kdastirmasi icin kullanmglardir. 2010 ile 2014 yillar
arasinda 5 yillik bilanco verileri Gzerinden yapikanaliz sadece 2 bankay! kapsamasi
nedeniyle dar cercevede kaitm. Yapilan analiz sonucunda Bank of Baroda,

PunjabNational Bank’a gore 6 oranda ¢ok daha igfigpemans gosterngiir.

Saha ve Sharma yapgnolduklari calgmalarinda CAMELS analizi sadece tek bir
bankanin performansini dlgmek igin kullaghardir. Bu analizin farkh bir uygulamasi
olup, belirlenen standartlara gére bankanin perfmsn ele alinmaktadir. Analiz
periyodu olarak 2010 ile 2014 yillari arasi eleastir. Bankanin verimlikgi (karhihig

) ile CAMELS verileri arasinda Iggantiyi incelemgtir. Banka sermaye yeteriiinde iyi
performans gosterirken aktif kalitesi gk kalmstir. Oneri olarak, faiz gelirini
artirmasi gerek# fakat bunu yaparken takip oranlarini kontrolrada tutmasi gerelgi

belirtilmistir.

Hadriche, cabmasinda Korfez Ulkeleri olarak adlandirilan, Balnrel{atar, Umman,
Kuveyt, Suudi Arabistan ve Bigi& Arap Emirlikleri iciresine alan 6 tlkede, sistden
calisan bankalar ile faizsiz sistemde gah bankalarin performans analizini CAMELS
yontemi ile yapilmgtir. 2005 ile 2012 yillari arasinda 8 yili ele alaidrecte, bu
ulkelerde faaliyet gosteren, 71 konvansiyonel batk#6 islami usulde ¢ajan banka
calismaya dahil edilmtir. Karlilik agnsindanislami bankalar konvansiyonel bankalara
gore daha banli oldysu ifade edilmgtir. Her iki bankacilikta banka buydklikleri ile
karlilik acisinda pozitif ifki bulunmutur. Ayrica operasyonel maliyetler yine
performansi etkileyen ortak veri olarak gostergini Her iki banka grubu arasinda
temel farkhliklar ise, kredi riski faizsiz bankalia performansi etkilemezken, enflasyon

ve blyume konvansiyonel bankalarin performanskilegesi olarak ifade edilrgiir.
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BOLUM 2: BASEL DUZENLEMLER 1 VE STRES TESTLERI

Calismanin bu béliminde Bankacilik Sisteminde uluslaraaalamalar kapsaminda
yapilan BASEL dizenlemeleri ve bunlarin Tarkiye ublggnalari argtiriimistir.
Sonrasinda Bankacilik Sisteminin mevcut durumunaolasisoklara kagilik durumunu
analiz etmede kullanilan stres testleri ele algimiAyrica bu konular hakkinda daha

once yapilmy bilimsel aratirmalar incelennsir.
2.1. Basel Duizenlemeleri

Globallgen diinyada finansal sistem igerisinde yer alanladaisasi ve ulusal kurumlar
ve tum piyasalar birbirine entegre olgtardir. Bu cercevede hukuk ve denetim

sistemlerinin de birbirleriyle uyumlgekilde ¢algmalari bir zorunluluk olmgtur.

Finansal sektor icerisinde yer alan bankalarinpsalduklari 6z kaynaklarina kahk
bilanco ici ve bilanco @i risk girlikh varhklari bulunmaktadir. Uluslararasi finsal
istikrarin sglanmasini ve uluslararasi faal bankalar arasi serbekabet ortami
olusturmak Uzere bankalarin ortak standartlardssipaliarini sglamak igin dinyadaki
merkez bankalarinin bankasi konumunda 1930 yilkgdalan en eski ve en gani
katihmli uluslararasi organizasyon olan, merkésigre'nin Basel kentinde bulunan
Uluslararasi Odemeler Bankasi (Bank For InternatioBettlements - BIS), ger
faaliyetlerinin yani sira bunyesinde 1974 yilindal@ Ulkelerinin merkez bankalari
baskanlari tarafindan ‘Basel Bankacillk Gozetim ve ©&@n Komitesi’
kurulmustur.(Aykut, 2008, s.1) 1988 yilinda farkh Ulkelerduygulanan sermaye
yeterliligi hesaplama ydntemlerini birbirleriyle uyumlu hajetirmek ve bu konuda
uluslararasi platformda gecerli olacak asgari bkt& standardi olturmak amaciyla
Basel-I olarak adlandirilanSermaye YetetlilUzlasisi yayimlanmgtir.( Celik ve Kizil,
2008, s.19)

Basel Bankacilik Gozetim ve Denetim Komitesi ulustasi boyutta faaliyet gbsteren
bankalara asgari % 8 sermaye yetgilibranini 1988 yilinda tavsiye etgtir. Boylece
bankalari krizlere kar dayaniklilgini artirmak tzere, banka sermayesinin rigklikl
varliklara oranini ifade eden sermaye yeterliligy@sunun asgari % 8 olmasi standart

bir ilke olarak sunulmgtur.
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Basel Bankacilik Gozetim ve Denetim Komitesi’ninthusiyesi uluslararasi bankacilik
faaliyeti gerceklgtiren tim dlkelerin ulusal denetim otoritelerinc@88 yili sonrasinda

kabul edilmg ve bu suretle asgari sermaye yetgilibraninin uygulanmasi uluslararasi
bir standart haline gelstir. Sermaye yeterliii oraninin belirlenmesi ile bankalarin
ustlendikleri riske kaulik elinde bulundurdgu sermayeyi 6lgme ve gerlendirme

imkani elde edilnytir.

ilk olarak 1988 yilinda yayinlanan BASEL | ugkanda sermeye yeterlii 6z kayngin
toplam risk &irligina bolinmesi ile bulunngtur.

SYR = Oz Kaynak (Sermaye Tabani) / Toplam Risk @rlikli Varliklar ( Kredi
Riskine Esas Tutar)

1996 yilinda formile piyasa riski ilave edilerekredti riski dginda piyasada
olusabilecek dalgalanmalar hesaplamaya dahil egfiimi

SYR = Oz Kaynak (Sermaye Tabani) / Toplam Risk grlikli Varliklar

( Toplam Risk Agirlikli Varhklar = Kredi Riskine Esas Tutar + Piya sa Riskine
Esas Tutar)

2004 yihinda yayimlanan Basel Il kriteri, kredikiisi hesaplama ydnteminitamamen
degistirmis, tum risk siniflari icin kredi tirt bazinda riskiid gibelirlenmesi yerine
ulkeler, bankalarsirketler vb risk siniflari igin mgterinin kredi dgerlili gini ifade eden
derecelendirme notu kullanilarak risigidiginin belirlenmesi veya bankalarin kendi
icsel derecelendirmemodellerini kullanarak temewi#silgl (Probability of Default-
PD), temerrit halinde kayip ylizdesi (LossGivenDiefaGD) ve temerrit anindaki risk
tutarinin (Exposure atDefault-EAD) belirlenmesi salinmgtir ( Erdgzan, 2014,
s.135). Ayrica sadece kredi ve piyasa risk faktioriedikkate alarak yapilan
hesaplamalarin yetersiz ofglu goristu otoriteleri yeni standartlar almmaya sevk
etmistir. Basel 1l kriterleri 15 Kasim 2005 sageklini almsstir. Basel 1l kriterleri ile
kredi ve piyasa riskleri ginda operasyonel risklerin de dikkate alinmasi lgete
(Keskin, 2007, s.96) dunulerek sermaye vyeterfiin belirlenmesinde formile

Operasyonel Riske Esas Tutar dahil editmi
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SYR = Oz Kaynak (Sermaye Tabani) / Toplam Risk &rlikli Varliklar

( Toplam Risk Agirlikli Varliklar = Kredi Riskine Esas Tutar + Piya sa Riskine

Esas Tutar + Operasyonel Riske Esas Tutar)

Basel-Il diizenlemeleri ile finansal sistemin givente istikrarinin tgvik edilmesi,
rekabet gtli ginin daha da iyilgtiriimesi, kredi verme sureciningalikli olarak gercek
riskler Gzerinde ygunlasmasinin sglanmasi, bankanin bireysel risklerini dikkate alan
yaklasimlarin tevik edilmesi, banka gruplarinin risklerinin konstdi bazda dahil
edilmesinin de sganmasi amaclangtir ( Yoruk, 2007, s.369).

Basel II, risklerin daha duyarli olgtlmesi, her kamn risk profilinin ayri ayr
belirlenmesi, banka Ust yodneticilerine sdii sorumluluklarin artiriimasi ve finansal
tablolarin bankanin gercek durumunu en iyi bicinyd@sitacaksekilde aciklanmasi
suretiyle finans sektériniin oyunculari arasindaknatrik bilginin en aza indirilmesi
ve boylece daha rekabetcigkam ve istikrarli finans sektoriine ghnesini hedefleyen
bir yapi olarak tasarlangtir (Yayla ve Turker Kaya, 2005, s.4).

Gerek Basel | diizenlemelerinin uygulanmasi surecigak sayida bankacilik krizinin
yasanmasi, gerekse Basel Il surecinde tum diunyaylegda bir bankacilik krizinin
yasanmasi, ekonomistleri yeni ¢6zim agdgnina itmitir. Bunun yani sira bazi Avrupa
Birligi tlkelerinin (Yunanistan, Macaristarispanya gibi) ygadg mali bunalimlar
nedeniyle borclarini 6deyemeyecek duruma gelmesbweun gelmis ekonomileri
bliylk olcude etkilemesi, finans cevrelerini yenilednler almaya yodneltmektedir.
Bunun Uzerine BIS 12 Eylul 2010 tarihinde yapilarerkéz Bankalari ve Denetim
Otoriteleri Bgkanlari (GHOS-Governors and Heads of SupervisionjubG
toplantisinin ardindan, mevcut sermaye gereksidiimenlemelerini gtclendiren ve 26
Temmuz 2010’da varilan uzlgn onaylayan bir agiklamada bulungtwr. ( Gurel ve
digerleri, 2012, s.18)

Esasinda Basel lll olarak lanse edilen yeni dondimedlemeleri yasal 6zkaynak
hesaplamasina, finansal kaldiraca, likiditeye vgerikonulara ikin dizenlemeler
olmak uzere bgklara ayrilabilir. Bunun yani sira Ulkemiz meviumaa heniz
uygulamasi bulunmayan (Cekirdek Sermaye-Commonipgirisk Agirlikli Varliklar-
Risk Weighted Assets) orani artirignsermaye koruma tamponu (Capital Conservation
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Buffer) ve dongusel sermaye (Counter cyclical Gdpisimli oranlar ihdas edilrgiir.

S0z konusu dgsiklikler Basel IF'nin temel felsefesinden ciddi sapmalar gostermeyen
ve yukumlulikleri daha da sikgiaran bir 6zellik gostermektedir. Adi gecen
dizenlemelere tam uyumun gnmasinin  2013-2019 arasindaki dénemde

gerceklatiriimesi planlanmaktadir (BDDK, Ekim, 2010).

Basel Ill olarak adlandirilan diizenlemeggelikleriyle ulasiimak istenen hedefleyu

sekilde 6zetlenebilir: (Cangurel, vegdirleri,2010, s.1)

« Kayngl ne olursa olsun finansal ve ekonomsiklara kagi bankacilik

sisteminin dayanikh@inin artiriimasi,
» Kurumsal yonetim ve risk yonetimi uygulamalarinin ggiriimesi,
* Bankalarirgeffafliginin ve kamuya bilgi verme 6zelliklerinin artirilsia

* Mikro bazda yapilan dizenlemelerle bireysel oldvakkalarin dayaniklginin

artiriimasi,

« Makro bazda duzenlemelerle finansal sistenyioklara kagl direncinin

artirilmasi.

BASEL Ill ile yapilan dizenlemelere genel itibaaybakildginda, tamamen yeni bir
dizenleme olmayip, BASEL Il bir devami olup, eksildrin giderilmesi ve yeni

yaklasimlar iceren bir Ust versiyonu olarak kabul edgtini

2.2. Turkiye’'de Basel Uygulamalari

Ulkemizde Basel kararlari ile olarak “Mevzuatimizd@88 Basel Sermaye Yetedili
Standardr’'nin esaslarini benimseyen ilk dizenlet@egkim 1989 tarih ve 20234 sayili
Resmi Gazete 'de yayinlanan, 3182 sayili BankakruRu’'na ilgkin 6 sayih teblgdir.
HDTM tarafindan yayinlanan teB|i bankalarin sermaye artirrmlarinda ve 0z
kaynaklarinin  mevcut ve potansiyel riskler nedemiyblisacak zarara kar
korunmasinda uyulacak; Sermaye Tabani/Rigklkli Varliklar, Gayri nakdi Krediler
ve Yukumlulikler Standart Rasyosu ile ilgili tananl uygulama yontemlerini, risk
agirhklarint ve asgari orana gkin acgiklamalari icermektedir.” Bhakanlik Hazine
Mustesarligl, (3182 Bankalar Kanunu'nHiskin Teblig, No:6, 26 Ekim 1989, 20234

Sayill Resmi Gazete. )
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1989 yilinda kabul edilen Basel | Kriterleri, kadeimbir geck sireci ile 1992 yili
sonundan itibaren tam olarak uygulamaya kongtoru Bu slrecte, sermaye yeterlilik
oraninin sirasiyla, 1989 yilinda %5, 1990 yilindd, #0991 yilinda %7 ve 1998 yilinda
%8 olarak uygulanmasi ongorulgibankacilik sektorindeki yasal ve kurumsal
dizenlemelerin dgsen kaullara ve uluslararasi normlara uyumu konusundamiine
adimlar atilmgtir. Ginimuzde bu oran %8 resmi oraniyla devam ldembirlikte
BDDK'nin uygulamada ve aciklamalarinda %12 olarakhedef oran belirledini de

gozden kacirmamak gerekmektedir.

Tiarkiye'de 4. Bankacilik kanunu olan 3182 sayilnka 1985 Mayis ayinda yurugé
girmistir. Sonrasinda Basel | ¢cercevesinde yapilan depesler neticesinde kanunun
tekrar revize edilmesi gerek#ii olusmustur. Bankacilik Kanunun yeniden dizenlemesi
olan 4389 sayili Bankalar Kanunu’nun 18.06.199hiiade kabul edilerek 23.06.1999
tarih ve 23734 saylll Resmi Gazete yayinlanmasAiteupa Birligi standardlarinda,
bankacilik sisteminde mali dizen ve kontrolurglaamasi ile yapisal gesiklikler
gerceklatirmistir. Bu kanun Basel | cergevesinde Turk Bankaagteminin yeniden

dizenlenmesi ve uluslararasi standartlara ¢¢avulmustur.

4389 sayili Bankalar Kanunu ile Tasarruf Mevduago8ia Fonu, Merkez Bankasi,
Hazine Mustgarligi ve Bankalar Yeminli Murakiplar Kurulu Gizerindeaal gbzetim ve
denetleme yetkileri, @amsiz bir Ust kurul olarak kurulan Bankacilik Dilsne ve
Denetleme Kurulu “BDDK” devredilmgtir. BDDK siyasi idareden @amsiz, idari ve
mali 6zerklge sahip bir kurul olarak Bankacilik Kanunu cercévas sektdriin denetimi

ve dizenlenmesini Ustlengtir.

Ayrica bu 4389 sayili Bankalar Kanunu kapsamindBDR gibi bir dst kurulun
olusturulmasinin yaninda Bankalarin kendi iglerinde kgntrol ve risk kontrol
birimlerinin kurulmasi sarti eklenerek, kontrol mekanizmasi gluulmuwtur. 4389
sayill Bankalar Kanunu 9. Madde 4. Fikra “Bankaildemleri nedeniyle karlastiklar
risklerin izlenmesi ve kontrolini gamak amaciyla faaliyetlerinin kapsami ve
yapisiyla uyumlu, esas ve usulleri Kurumca cikaakayonetmelikle belirlenecek etkin
bir i¢c denetim sistemi ile risk kontrol ve yonetisistemi kurmakla yukumladurler.

BDDK'nin kurulmasiyla Avrupa birfii standardlar1 ¢cercevesinde BASEL | standartlari
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bankacilik sektoru tzerinde daha etkin uygulgneibu gcergevede daha siki denetlenir
hale gelmgtir (TBB 4389 sayili bankalar kanunu).

BDDK'nin aktif olarak gorev almasi ile BASEL | ketleri etkin bir bicimde
uygulanmg ve bankalarin bu kararlar cercevesinde denetlenmé&mkin olmuytur.

Bankalar tarafindan bu yeni kararlara uyum gost&rafiger Avrupa ulkelerine gore
cabuk olmygtur. Bu noktada bankalarin aktif yapilarindarbkli olarak Devlet tahvil ve
bonosu olmg olmasi kredi riskini azaltan bir unsur offludisintlmektedir. Ayrica
temel ayirimlardan biri olan OECD uyesi olup olmakmieri Turkiye'ye i¢cin uyumu

kolaylastirmistir.

1988 yilinda olgturulan ve sonrasinda ufakglgklikler yapilan Basel | kriterleri tim
ihtiyaclara cevap veremez konuma galini Oncelikle riskin sadece 4 farkdekilde
agirhklandirimis olmasi ve tum borclular icin aygekilde hesaplamaya dahil edilmesi
gucli ve gugsuz firmalara verilen tim kredileri agepette dgerlendirmeyi zorunlu
kilmistir.  Bunun birlikte bankalarin ikincil piyasalardae turev glemleri dikkate
almamaktadir. Bu durum bankalarin aktiflerinde fiagontemler uygulamasiyla risk
dizeyini aagl cekmelerine imkan tanigiir. Ayrica sadece sermaye Yyetegiili
tzerinden kredi riskini kontrol altina almasi bundginda olgabilecek piyasa ve
operasyonel riskleri goz ardi etmesi eksiklik dkagékkat cekmgtir.

BASEL I'e yonelik gelen bu eftireler sonrasinda Haziran 1999slagan gelgtirme
calismalar BASEL Il uzlaisi olarak 2004 yilinda yayinlangtir. Sonrasinda kapsamli
versiyon ise 2006 yilinda BIS tarafindan yayinlagimi

Basel Il dizenlemesinin bankalar Gzerindeki tentielexine bakildginda; dizenleme,
borglu-kredi kalitesine verilen 6nemin artmasinaafel olarak zaman iginde kurallara
uygun bir kredi kaltirinin yerenesini desteklemektedir. Piyasa disipligeffaflik ve
rekabetin artmasi, daha etkin hale gelmesi bekl&teda ( Ozince, 2005, s.20). Basel
Il ile finansal sistemin guveniligginin ve istikrarinin artiriimasi ile, serbest rekab

ortami ve riskler konusunda daha kapsamli bir yakisgsalanmstir.

Turkiye'de 2009 yilinda ulusal bankalarin standelasimi kullanmasiyla bgayacak
olan Basel Il duzenlemesi geleneksel kredi suredar&liliklar getirecek ve kredi

surecinin daha bilimsel ve risk odakli olmasinilagacaktir. Vade, para cinsi, fonlama
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maliyeti ve rekabet durumundan etkilenen kredi tfymasi sirecine daha c¢ok
parametrenin dahil olmasi ve riskinglo ve spesifik birsekilde hesaplanacak olmasi
Basel-I'nin bankacilik sektoriine getigdi en o6nemli yeniliklerden biridir (

Kicukdzmen ve @uz, 2008, s.55).

“Basel Il uzlaisi 1. yapisal blokta , - Kredi Riski - OperasyoR&k - Riski Azaltma —
Teminat bolumleri yer almakta olup Basel | ymanda yer alan sermaye yetegiili
asgari oranini ve piyasa riskinekiin son diizenlemeleri aynen muhafaza gtohinakla
birlikte kredi riskine esas tutarin hesaplanmasikdiganilan girliklarin belirlenmesi
konusunda yeni yontemler sunmakta, operasyoneli riskrmaye yeterliffi

hesaplamasina dahil ediktir.

Diger taraftan Basel Il uz§esi 2. yapisal blokta ulusal denetim otoriteleriku riski,

likidite riski, faiz orani riski ve ygunlasma riski ve benzeri riskleri kafamak tzere
sermaye yeterlilik oranini banka bazinda yuksdl@sine imkan sgamakta ayrica
bankalarin sermaye seviyesinin proaktif izlenmesi gerekli dnlemlerin alinmasi
konusunda denetim otoritelerini yetkilendirmektediBeklenen kayiplar ayrilan

karsiliklarla, beklenmeyen kayiplar da sermayeskati ile kapsanmaktadir.

Basel Il uzlaisi 3. yapisal blokta diizenlenen piyasa disiplenbiankalarin risk yapilari
ve sermaye Yyeterli ve pozisyonlari konusunda piyasa katilimcilaridata fazla bilgi

sahibi olabilmeleri icirseffaf bir yapi 6ngérmektedir.” (Aykut, 2008)

Basel II'nin getirdgi diger 6nemli yenilik ise kredi riskinin yaninda opegrasel riski

hesaplamaya dahil etsgtir.
SYR = Oz Kaynak (Sermaye Tabani) / Toplam Rigkrlkli Varliklar

( Toplam Risk Airlikli Varliklar = Kredi Riskine Esas Tutar + P& Riskine Esas +

Operasyonel Riske Esas Tutar)

“Piyasa Riskine Esas Tutar; Bankalarin ticari giyrtblarak nitelenen hesaplarda kayith
varlik ve pozisyonlar piyasa riski sermaye yukuiigiine tabidir. Bu cercevede, alim-
satim amacli veya satilmaya hazir menkul kiymegertfoyiinde izlenen menkul
kiymetler ile yine ticari hesaplarla ilgili tirevdaesmeler icin standart metot veya
denetim otoritesince izin verilgse i¢csel modeller kullanilarak hesaplanacak piyasa
riski icin sermaye yukimgiinin 12,5 kati (100 / 8= 12,5) ile ¢carpim sonucluiacak
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miktar piyasa riskine esas tutar olarak paydayarekkesi gerekmektedir.” ( Altinga
2006 )

“Piyasa riskine esas tutar, risk 0lcim modelleryavestandart metot ile hesaplanir.
Kurum tarafindan kullanimina izin verilen bir rigkgim modeli bulunmayan, risk
Olcim modeli Kurumca yeterli gorilmeyen ya da mtsdalin yeterliliginin ve
gavenilirliginin kayboldi@guna Kurumca kanaat getirilen bankalarca, piyasanesesas
tutar, standart metoda gore hesaplanan genel pngsakur riski, spesifik risk, emtia
riski, takas riski ve opsiyonlardan kaynaklananapg riski icin gerekli sermaye
yukumlalukleri  toplaminin - onikibuguk ile carpilmassuretiyle bulunur.Kurum
tarafindan kullanimina izin verilen bir risk dlcimodeli bulunan bankalarca piyasa
riskine esas tutar, riske maruzgdee dayali sermaye yukiml@inun onikibuguk ile

carpilmasi suretiyle bulunur.

Piyasa riskine esas tutarin hesaplanmasinda rigkmbimodeli kullanimina ve risk
Olcim modeli ile piyasa riskinin hesaplanmasingkii usul ve esaslar ile
opsiyonlardan kaynaklanan piyasa riski icin standametoda gore sermaye
yukumlalgginin hesaplanmasinaskin usul ve esaslar bu Yonetngdiiliskin Kurulca
cikarilacak Tebfler ile diizenlenir.” (Bankalarin Sermaye Y etegliiin dlcilmesine ve
Degerlendiriimesindliskin Yonetmelik, 3 Bolim Madde 6, 01 Kasim 2006).

“Operasyonel Risk, uzun vadeli kredi riski ve pigasski dsinda kalan dier riskleri
toplami olarak tanimlanmgy Ustelik olgilmesi mimkin olmayan risk tirt olarak
nitelenmgtir. Basel 1l uzlaisi ile Operasyonel Risk yetersiz veyaduasiz i¢sel surecler
insanlar ve sistemlerden veyasshl olaylardan kaynaklanan kayip risk olarak
tanimlanmgtir. Tanim operasyonel riskleri kayhiain veya nedenine odaklanmakta ve
operasyonel riskleri dort blaca kaynakyan gelegai kabul etmektedir. i) insanlar, ii)

suregler, iii) sistemler iv) gsal olaylar .” (Altintg,2006)

“Operasyonel riske esas tutar, temel gosterge wiintandart yontem veya alternatif
yontem ile hesaplanir. S6z konusu hesaplamada astarydntem veya alternatif

yontemin kullanilabilmesi icin Kurumdan izin alinmaorunludur.
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Temel Gosterge Yontemi Bankanin son (g yil itidarigercekligen yil sonu brtt gelir
tutarlarinin yizde onkmin ortalamasinin onikibuguk ile ¢carpiimasi swietibbulunacak

deger, operasyonel riske esas tutar olarak dikkaterall

Yillik brat gelir, yilsonu itibariyle gercekien faiz gelirleri ile faiz du gelirlerin net
tutarlarinin toplamindan our. Bu tutara, karhklar, bankanin destek hizmeti aidi
kisi ya da kurulglara yapilan édemeler de dahil olmak lzere faalgiderleri ilave
edilir; satilmaya hazir ve vadeye kadar elde temkamenkul kiymetler hesaplarinda
izlenen menkul kiymetlerin satndan kaynaklanan kar/zarar ile gdatstu gelirler ve

sigortadan tazmin edilen tutarlarsgliir.

Standart yontemde operasyonel riske esas tutéar ytibariyle faaliyet kollari bazinda
bulunacak sermaye yukimligii tutarlari toplaminin ¢ yillik ortalamasinin abikguk
ile carpilmasi suretiyle bulunur. Yillar itibariyléaaliyet kollari bazinda sermaye
yukumlalggt toplami, her bir faaliyet kolunagkin yillik brit gelirin gagidaki tabloda
yer alan bu faaliyet kollarina kahk gelen oranlar ile ¢arpilmasi suretiyle bulualac
degerlerin her bir yil icin ayri ayri toplanmasi suykt hesaplanir. .” (Bankalarin
Sermaye Yeterliiinin Olgilmesine ve Dgerlendiriimesineiliskin Yonetmelik, 4
Bolum, Madde 14, 01 Kasim 2006)

Ulkemizde 01 Kasim 2015 tarihinde yayinlanan 54a$ils Bankacilik Kanunu ile
Basel II'yve uyumlu yasal dizenlemeler yapgtm Sonrasinda BDDK tarafindan

yayinlanan cgtli dizenlemeler ile Basel Il etkin olarak kullémayi bglaniimistir.

Bankalarin faaliyetlerini diizenleyici ve denetleyaru olan BDDK sermaye yeterlilik
rasyosu ile birlikte bankalarin likitide yeterlili@ranlarini yakindan takip etmektedir.
19/10/2015 tarihli 5411 Sayili Bankacilik Kanunwepkaminda Bankacilik Denetleme
ve Duzenleme Kurulu'na Bankalarin faaliyetlerinr@asuzca sirdirmeleri icin gerekli
olan Likitide Yeterlilik Oranlarinin belirlenmesguzenli olarak kontrol edilmesi ve
gerekli gorulen yerlerde mudahale etmesi igin yet&rilmisti. BDDK tarafindan
likitide yeterlilik oran1 %100’den yabanci paraitide orani ise %80’densagi olamaz.

Ayrica Ust kurul bu oranlari bankalar 6zelindgigigrme yetkisine sahiptir.

Basel I'de en ¢ok efiren tim borclular aynidir yargisi, Basel Il ilerblularin kredi

risk notlarina gore farklilik gostermesine imkarglamistir. Basel II'ye gore yiksek
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nota sahip firma icin daha az keuk ayrilik ayrilirken dgik not igcin daha ¢ok kaufik
ayriimak zorunda kalinmgir. Bu durum bankalarin tim kredi verme politikata

tekrar gbzden gecirmelerine sebep ajtuu

Kredi notu belirlemesinde dikkat ceken 6nemli biitde ise bir firmanin kredi notu
icinde bulundgu ulkenin notunun Uzerine ¢cikamamasidirgddibir ifadeyle firmalar
icin Ust sinir Glkenin almioldugu kredi notudur. Turkiye gibi gelinekte olan tlkelerin
kredi notu yatirim yapilabilir seviyenin altindadagu igin firmalar icin kredi notu
belirlenmesi gereksiz konuma ghiektedir. Ayrica kredi notunun belirlenmesinde
ulkede uygulanan muhasebe ve vergi sistemleriniarlyere seffaf olmasi gereklidir.
Maalesef henltiz Ulkemizde 06zellikle Kobi &igedeki firmalar icin kredi notunun

belirlenmesi pek mimkun dedir.

Kredi derecelendirme notu olmayan firmalarda rigklgzl %100 olarak alinmaktadir.
Kredi bor¢lusunun mali durumuginda kredi kullandirilan firmanin durumu ve teminat

yapisi da risk @rligi etkileyen dger unsurlar olmgtur.

Oncelikle konut ipotgi karsiligl kullandirilan krediler %35, Ticari amach gayrimel
ipotegi karsiligl kullandirlan krediler %50, Perakende Kobi olairqsu 50 milyon
Euro’dan az, Kredi riski 1 milyon Euro’dan az firtamicgin %75 risk girhk verilmistir.
Gayri Nakdi kredilerde nakit teminine yonelik veril teminat mektuplari ve mal alim
bayilik konulu teminat mektuplari %10@dik verilirken bunun duinda kalan teminat

mektuplarina %50grlik verilmistir.

Ayrica, Basel Il ile birlikte yillik toplam ciros60 Milyon euro’nun altinda, yil sonu
bilanco buyukligu ise 43 milyon euro’nun altinda olan ve gah sayisi da 250'den az
olan firmalar, Kobi olarak nitelendirilecektir. Bunla birlikte Kobi'ler 2 alt sinif
altinda toplanacaktir; Perakende Kobi: Bir bankadekdi ve gayrinakdi kredilerinin
toplami 1 milyon euro’nun altinda olan Kobi'ler arika icin perakende kobi olarak
nitelendirilecektir. Kurumsal Kobi: Bir bankadakiakdi ve gayrinakdi kredilerinin
toplami 1 milyon euro’nun Ustiinde olan Kobi'ler anka icin kurumsal kobi olarak
nitelendirilecektir. ( CatallsaG, ve Catalb@E, 2008, s.7)
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2.3. Stres Testi

Stres testleri, herhangi bir portfoyln, finansatlusun ya da finansal sistemgoklar
ve olggan dsI piyasa keullari altinda kirilganfinin deerlendiriimesi amaciyla
kullanilan teknikler batinudur (Be, 2007, s.1 ). Stres testi uygulamalari, kurumlari
ya da bir butin olarak sektortin risk profilinin pgsedilmesinde, risk yonetiminde ve
sermaye yeterlifiinin sorgulanmasinda; finansal kurumlar, derecetemsl kurulylari,
denetsel otoriteler ve uluslararasi fon kugldu tarafindan bgvurulan énemli bir arag
halini almstir (Tuncer, 2006, s.73-74). Finansal sistem d&s#eri, istisna fakat makul
soklar altinda finansal sistemin nasil davragadaakkinda bilgi verir (Jones ve gli
2004, s.4). Stress testleri finansal kugldun bizzat kendileri tarafindan
uygulanabilecgi gibi uluslararasi resmi ve 06zel kurglar ile devlet kurulglari
tarafindan da uygulanabilmektedir. Avrupa’da Avrupankacilik Otoritesi, ABD’de
FED, Dunya piyasalarinda IMF ve Turkiye'de ise MexkBankasi belirli araliklarla
bankalarin performanslarini gozlemlemek amaciylasstestleri yapan en 6nemli

kuruluslardir.
Stres testleri genellikle;

* Finansal sistemin gucli ve zayif yanlarinin tesditmesinde
» Bankacllik sisteminin gozetim ve denetimi amaciyla

* Olasi bir ekonomik ve finansal kriz 6ncesi erkeamualmak amaciyla yapilir.

Istikrar ve giiven finansal piyasalar icingeli piyasalara nazaran daha énemli iki
kavramdir. Finansal piyasalarda yatirimcilar her kaelar belirli varlhklara yatirm
yapsalar da gercekte yatirimlarini bu iki olguyspardar. Finansal piyasalardaki
yatirimlar; arsa ve bina yatirirmlari ve yahut imetaraclarina yapilan yatirimlarindan
farkl 6zellik arz ederler. Finansal piyasalarairyat yaparken, adeta cayin icerisindeki
seker gibi finansal sistem icgerisinde paranizin eaealdysunu godzlemleyemezsiniz.
Bunun o6tesinde sistem icerisindeki paraniz konédilemeyecek pek cok gigkenin
etkisine daha cok aciktir. Ayrica finansal sistemgier ters gitmeye bdadigl zaman
bunun etkisi cok daha hizli ve degekilde hissedilebilmektedir. Tium bunlara ilaveten
Ozellikle finansal piyasalarin reel piyasalarin Gatgecmeye B&digi gunumiz
sartlarinda yukarida bahsi gecen given ve istikrdnemi daha da artmaktadir.
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Stres testleri giiven ve istikrarin kontrol ve gadlienmesi icin en dnemli araclardan
biridir. Finansal sistemin en 6nemli kurumu olamkealar tGzerinde siklikla ve belirli
araliklarla uygulanmaktadir. Stres testleri gekldlportféyler tizerinden ya da finansal
sistem Uzerinden vyapilabilmektedir. Portfoyler imzeéen yapilan stres testleri
piyasalarda ygmnmasi olasi anormal ggheler kagisinda finansal kurumlarin
varliklarinin ya da portfoylerinin kalitesini ve kgelismelere kagi ne kadar dayanikli
olduklar 6lgmektir. Bu tip stres testleri kreghiyasa, faiz riskleri Gzerinden yapilir.
Finansal sistem Uzerinden yapilan stres testleriték tek finansal kuruglari desil
topluca tum finansal sistemin krizler ve olumsutdukkasisinda dayanikligini dlger.
Stres testleri tUlkeden Ulkeye kurumdan kuruma fiakldr arz edebilir. Literatirde
takipteki alacaklarin, bankalarin likidite durumtan ve kredi portfoy yapilarinin, kredi
karsiliklarinin makro ekonomik faktorlerde (faiz oran|getrol fiyatlari gibi) dngorilen
ani deisimlere kagl durumlar test edilmek suretiyle stres testlempydig
gorulmektedir. Bankalarin stres testi modelleri Wédgilendirme uygulamalarini
gelistirmesi gerekmektedir (Erdénmez, 2009, s.100). sStestleri her zaman g
sonugclar tretmeyebilir. Bunun en gizel @in2008 yilinda finansman krizi neticesinde
pek cok bankanin batmasini gosterebiliriz. Ayrit@sstestlerinin istatistiki sonugclari
gercek krizler esnasinda kirilganliklar da gostétedir (Alfaro ve Drehmann, 2009,
S.29).

Bu calsmada oOncelikle stres testleri Gzergnadiye desin yapiims calsmalar kapsam,
yontem, uygulama alanlari ve elde edilen bulgulzgrinden 6zet halinde verilgtir.
Daha sonra ise Kamu, yerli 6zel, yabanci 6zel wdikabankalarinin performanslari
ayri ayri ve sektor olarak stres testleri vasitasigcelenmgtir. Analiz 3 gamadan
olusmakta olup, olasgsoklar kagisinda bankalarin sermaye yeterlilik rasyolariidiie
rasyolari ve yabanci para net genel pozisyonu &lyéds kaynak oraninin gsimleri

analiz edilmgtir.
2.4. Stres Testleri Hakkinda Literatlir Arastirmasi

Bankacilik sektorinin stres testine tabi tutulmésiilgili Tarkiye’de ve dinyada
yapilan bircok catma mevcuttur. Bunlarin icerisinden ge(2007) calmasinda Kasim
2002 -Aralik 2006 ile Temmuz 1999 — Aralik 2006ihbari arasinda bankacilik

sektorinin dayaniklgini makro dgiskenlere gelebilecek muhtemgdklar kagisinda
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VAR yontemi ile incelemtir. Calismada enflasyogoku ve hazine faiz oranlarina gelen
sok kasisinda kredi kalitesi kotigenis, finansal sglamhgin enflasyon ve kur
soklarindan etkilengii ve tahsili gecikmy alacaklarin ise Ulke risk primine gelebilecek

soklardan etkilendii ortaya ¢ikmgtir.

Cabukel (2007) kredi riski tizerine yuritii calsmasindalMKB'de faaliyet gosteren
sirketler icin Merton modelini kullanarak tahmin &h temerrit olasiliklar ile

ekonominin devresel hareketleri arasinda gucliligki tespit etmgtir.

Iskender (2012, s.9-44) Turk Bankacilik Sektorll iger zaman serisi analizini
uyguladgl calsmasinda vektor oto regresyon modelini kullanaralgniacilik
sektériinin GS¥H'da azalma, petrol fiyatlarinda ve faiz oranlaandrts seklinde
belirlenensoklara kagl dayaniklilgl 6lcimlemstir. Ayrica calgmada iki adet zaman
serisi ekonometrisi kullanarak kredilerin takibe ndgtraldigl iki adet mikro
ekonomik model olgturmuwstur. Analiz sonucunda Turk Bankacilik sektoringaklar
karsisinda dayanakiinin yiksek oldgu, her bir senaryo sonucunda sektorin sermaye

yeterliliginin yasal ve hedef oranin Gzerinde gligu tespit etmtir.

Delikanlh ve dgerleri (2013, s.41-66) yapmiolduklar calgmada Bankacilik
Sektdrinde likidite stres testi Gzerinde dughardir. 2008 yilindan y@nan kiresel
krizi sonrasinda tim dinyada sturulan likidite standartlarinin Tarkiye'de kriz
oncesinde duzenlemeler ile yapgdibelirtiimistir. Bu durum kuresel krizin® Tark
Bankacilik sektoru tzerindeki likidite etkileriniimmmize etmgtir. Calismalarin dnerngi

olduklan stres testi yakjaninda belirli stres kallar altinda kag oranlari ve nakit

girisleri ilave edilmitir.

Barigik ve Demirel ( 2014, s119-137 ) Gahalarinda Turk Bankacilik Sektdrtnin
2002 — 2011 yillari arasinda finansal kirilganinkeksini argtirmiglardir. Kirilganlgin

hesaplanmasinda bankacilik sektdriiniin mevduat, keeghbanci para yukumlalukleri
ile finansla kaldirag ve CDS primleri ele aligtm. Yapilan analiz sonucunda 2001 krizi
sonrasinda 2002 ilk ceyiimden 2004 ilk ceyr@ne kadar kirilganlk ytksek, 2004 yili
ikinci ceyrezsinden 2006 yili ilk ceyrgine kadar orta seviyede , 2006 vyih ikinci
ceyresinden itibaren ise diik seviyede ¢ikmaktadir. Turk Bankacilik sektori2008

kuresel krizinden etkilenmesinin az olmasini, Tyelkde yganan 2001 krizi sonrasi
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yapilan dizenlemelere ile birlikte Tirk finans @gainin yeterince derin olmamasi ve
golge bankacilik ( tirev Urlnler ) uygulamasinimamasina olarak yorumlagtir.

Basarir ve Toraman ( 2014, s.129-144) Qalalarinda bankacilik sektérinin finansal
istikrarin analizlerinde kullanilan stres testlekarumsal agidan incelegherdir. Sektor
icin en blyuk dysal risk unsurlari olarak faiz oranlarinda ve yabamara kurlarda
yasanabilecek d&simler gortlmistir. icsel risk unsuru olarak ise bankalarin kredi ve
likidite politikalarina énem verilngtir. incelemelerinde ekonomi icinde yer alan birgok
degiskenin birbirinden bgimsiz olmadii, desiskenler arasinda kompleks birskinin
oldugu ifade edilmgtir.

Virolainen (2014) Finlandiya’'da faaliyet gostererebsektorsirketlerinin kredi riskini
1986 ile 2003 yillari arasinda incelemie sirketlerin temerrtt oranlari ile gayri safi
milli hasila, faiz oranlari ve 6zel sektor bor¢ meal arasinda siki bir gki tespit
etmistir. Bahsi gecen deskenlerdeki ani farklilgma sirketlerin temerriide dinesinde
etkili bulunmuytur. Ayrica calgmada Finlandiya 6zel sektor kredi riski Uzerindest
testi uygulanny ve diuk faiz oranlari ve sektdrin gucli finansal poziayo
nedenlerinden dolayr makroekonomiétrtlar bozulsa dahi sektérin kredi riski makul

sinirlar igerinde kalngtir.

Espen ve Kai (2002, s.92-98) varlik fiyatlarindaki diUs, yuksek faiz maliyetleri ve
hizla yukselen Ucret seviyeleri senaryolar altindarvec’teki finansal kurumlarin
dayaniklilgini incelems ve sonugta senaryolarin gercekhesi halinde kurumlara ve
sirketlere verilen borglarda ciddi orandasdgler olabilecgi sonucuna ulaniglardir.

Zeman ve Jurca (2008) Slovak ekonomisinde olaskdtiilesmenin Slovak bankacilik
sektorii Uzerinde ne gibi etkilere sahip ofana incelemglerdir. Gayri safi milli
hasiladaki ciddi orandaki ik Slovak bankacilik sistemini ciddi oranda etkile®egi

aratirma sonucunda bulgulangtir.

Jakubik ve Hermanek (2008) Cek Cumhuriyetinde Healkl bor¢clanma oranlarindaki
ciddi orandaki argin bankacilik sektort Gzerinde ciddi bir riske galimadgini
bulgulamsg, artan kredi blylimesi ve beraberinde beklenmedik 6ranlari arfinin
birlikte ele alindg senaryoda ise bankacilik sektorindeki kredi nid&i arts

gozlemlemglerdir.
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Vazquez ve derleri ( 2012) Brezilya Bankacilik sektort tzerindeakro veriler
Uzerinden stres testi uygulamasi yagimiincelemeleri 2001 yili ilk ceypginden 2009
yili ilk ceyregine kadar kismi kapsamaktadir. Belirlgnolduklari 21 farkh kredi tiri
Uzerinden dgerleme yapnglardir. Bu sire Brezilya ekonomisinin 2002-2003layil
arasinda ani faiz agtarini ve yiksek oranda ganan devallasyon doénemini
icermektedir. Ayrica 2008 yilin sonundasgmaan kuresel kriz donemi de yine gala
suresi icerisinde yer almaktadir. Gadalarinda tlkenin buyime rakamlari ile kredi,
takip oranlar arasinda guclu bir negati§klitespit etmglerdir. Kredi turleri Gzerinden
yaptiklari argtirmada, tarim, gida, hayvancilik ve tekstil seltdrverilen kredilerin
bliyime rakamlarina kar asirt hassas olduklari gorilmiir. Ayrica biyume
verilerinden, ele alinan sektérlerden motorluttar ve elektronik sektorleri icin verilen

kredilerinde ylksek seviyede etkilegdgorulmistur.

Hovgart ve dierlieri ( 2005 ) Birlgik Krallikta yapms olduklari calgmada, Bank of
England tarafindan yapilan stres testlerine atdrbir stres testi geffirilmi stir. VAR
modeli uygulanarak yapilan stres testinde 198@llarinda sonuyla 1990’li yillarin
basi incelemeye alinmtir. Calsmada bankalarin gamhgini 6igmede temel goster ge
olarak verilen kredilerde takip orani dikkate ahgim. Ulkenin toplam gelirinde ki
degisim ile kredi takip oranlari arasinda negatikilitespit edilmgtir. Gelirdeki azal
takip oranlarini artirmaktadir. Yaptiklari gahalarda VAR modelinin macroeconomic
veriler Uzerinde verimli sonuclar verirken microaomic soklar kagisinda verimli

eksik kaldg! belirtilmistir.

Breuer ve Digerleri ( 2013 ) cadmalarinda ispanya’da bankacilik sektériinin
kredilerinin 2006 yili sonunda durumu ele alinarkdti donemli stres testine tabii
tutulmwtur. 2008 krizi oncesi yapmi olduklari analizde, ispanya’da blyiime
rakamlarinin artmasi durumunda kredi takip oranlardisecesi 6ngorulmigtir. Fakat

gercek durumda 2008 krizine gla giderken biyime azalgnhatta 2009 yilinda eksi
olarak gerceklgmistir. Bu durumda kredi takip oranlari gl gecmgtir. Bu acidan

calisma bize stres testlerinde beklentilerin ne kadandnoldusunun bir gostergesi

olmustur.

Til Schuermann ( 2013 ) son ddénemde karara verinil neden stres testlerine 6nem

verdigini, yapilan testlerin gercek durumu vyansitip yanadgina ve bunlarin
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paylagilmasinin faydalari ve zararlar hakkindasarenalar yapmgtir. Calsmasinda
piyasa icerisindeki duzenleyicilerin ve yatirirmcamicin karar vermede matematiksel
kontroller 6nem arz efti ifade edilmitir. Bu nedenle 2008 ekonomik krizi sonrasinda
stres testleri buyik 6nem aktr. Fakat 2010-2011 Avrupa bankalarindasayean
durum stres testlerinin guvenirfiini sorgulamgtir. Clnki bankalar hakkinda detay
bilgi olmadan yapilacak testlerdegta sonuca ukgmak mumkin olmayabilegeifade

edilmigtir.

Varotto (2012, s.3113-3149) yapnoldusu calsmada buytk depresyon zamaninda
finans piyasasinda yanan olumsuzluklarin baz alinarak gluulan senaryo
kapsaminda, bankacilik sektdriinde Basel 2 ve Badelpsaminda ofturulan yeni
dizenlemelerle stres testi dizayn ediimi Yapilan analizde Basel 2 kapsaminda
yapilacak diizenlemelerin buyik depresyonun ilkngldn zararlari 6nlemekte olgu
fakat depresyonun devaminda yetersiz Kalde banklarin ilave sermaye gereksinimi
ortaya ciktgl belirtiimistir. Basel 3sartlarinda bakild@inda ise depresyon siresince
bankalarin sermaye gereksinimi olmadrtaya ¢ikmgtir. Fakat krizin devam etmesi ve
derinlgmesi durumunda yine bankalarin ayakta kalmak igwlet yardimina ihtiyaci

oldugu ifade edilmgtir.

Chiara ve Guntram (2012) cahalarinda stres testlerinde risksiz varlik olarak
degerlendirilen devlet bono ve tahvillerine dikkat gaktir. Birgok bankanin aktifinde
Avrupa Birligi icerisinde yer almasina @men son dénemde ekonomik olarak sikionti
icinde gorilen bgta Yunanistan olmak Uzeiigalya velspanya’ya ait devlet kgtlari
bulunmakta oldgu ifade edilmgtir. Ozellikle 2010 yili sonundan damak uzere 2011
yilinda bu Ulkelere ait katlarda dger kaybi yganmstir. Bu durumdan dolay! Avrupa

Birli gi icerisinde yeniden ulke riskinin tekrar dikkatenanasi gerekfi ifade edilmitir.

Eichengrenn ve derleri (2012, s.1299-1313) yapgrolduklari calgmada Amerika'da
yasanan mortgage krizinin tim kiresel finans piyasaryansidiini argtirmislar.
Dunya’nin en buyik ekonomisi icerisinde mortgagedikeri cok kicuk bir yere sahip
olmasina kain buna kredilere I olusturulan ttrev drunler, kredilerin kendi
blyukligtinin ¢ok Ustiinde kiresel piyasa yer edgtimiTum kiresel piyasalardglem
goren bu finansal Urinlerdin temelindesg@an sikinti dalgali olarak tim piyasalari

etkisi altina almgtir. Ozellikle 2007 yi Temmuz ayindan 2008 yiyl&# ayina kadar
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gecen surecte ki agtdikkat ¢cekici olmgtur. Aktiflerinde bu tirev drtinlerden ¢ok fazla
bulunan yatirimsirketleri bata Lehman Brothers olmak Uzere bundan cok fazla

etkilenmitir.

Yagcilar ve Demir yapmgi olduklari calgmada Bankacilik Sektoriinde takipteki
kredileri etkileyen faktorler ele alingtir. Bu analiz stres testinden c¢ok makro
ekonomide yganan dgisimlerin bankalarin aktif yapilarinda glurdugu etkileri ortaya
ctkarmstir. Calsma 2002 yili 4. gceyrek ve 2003 yili 1. Ceyrekte tR@ri bankayi
kapsamaktadir. Analiz sonucunda borsadam gorme, olcek, kredi/mevduat orani,
likidite ve aktif karliligl degiskenlerinin takipteki kredilerle negatif yonlu; buyé, faiz
oranlari, yabanci bankalar ve sermaye yetgilihsyosu ile takipteki kredilerin pozitif
yonlu iliski icerisinde oldgu ortaya cikmytir. Kredilere uygulanan faiz oranlari, net
faiz marji ve enflasyon gekenlerinin ise takipteki krediler Uzerindeki etkisi

istatistiksel olarak anlamli bulunmagtr.

Demirel, 2015 yilinda yayinlamioldugu calsmasinda Turk Bankacilik sektérinde
takip oranlarina etkileyen makro ekonomiksg&enleri ele almgtir. 2003 yili ile 2014
yili arasinda geri bir zaman diliminde Ucer aylik yayinlanan mali iler analiz
edilmistir. Analiz sonucunda, sanayi Uretimi ve ekonomikyfimenin takip oranlari ile
etkisi Uzerinde negatif bir gki tespit edilirken, cari acgik ile takip oranlarraainda
pozitif bir iliski bulunmaktadir. Borsada g@nan dgisimler ele alindginda ise takip
oranlari borsa ile negatif yonlu birgkiye sahiptir. Cakmanin en dnemli noktasi ise
kiresel ekonomide yanan dgisimler, doviz kuru hareketleri, yabanci sermayestgiri

ve Amerikan merkez bankasi FED’in alhmoldugu faiz kararlari ile pozitif yonlt bir
iliski tespit edilmgtir. Calismanin uzun zaman periyodu icerisindesayaan kuresel
krizler dikkate alindiinda calgma bir cok yonden gelecek dénemler hakkinda bilgi

vermektedir.

Karahang@lu ve Ercan, 2015 yilinda yayinlanan snanalarinda, Turk Bankacilik
sektoriinde makroekonomik gigkenlerin kredi takip oranlari arasindaskiyi analiz
etmislerdir. Calsma donemi 2005 ile 2015 yillari arasinda olup, tiankacilik sekt6ri
kredi takip oranlarinin icermektedir. Makroekononulesisken olarak, doéviz kuru
hareketleri, endustriyel Gretim rakamlari istanbul Menkul Kiymetler Borsasinda ilk

100 firmanin endex verileri ele alingtir. Analiz dénemi icerisine 2008 yilindasganan
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kiresel krizin etkisi ile makroekonomik gigkenlerde sert dalgalanmalar olgtwr.
Arastirmada bu makro ekonomik gigkenler ile kredi takip oranlari arasinda mantiksal
bir iliski tespit edilmgtir. Ornegsin doviz kurlarinda yganan art takip oranlarini

artirmaktadir.

Ozcan ve Ciftci, yaprnaiolduklari galgmada 2006 -2013 yillari arasinda Turkiye'de
faaliyet gosteren mevduat bankalarinin gyaama ve karlihk acisindan
incelemilerdir. Karhligini etkileyen temel i¢sel @ekenler arasinda faiz geliri ve faiz
gideri old@u belirlenmg olup, faiz gelirleri karhlig olumlu etkilerken, faiz
giderlerinin ise olumsuz etkiye sahip ofgdusonucuna varilngtir. Calsmanin sonuclari
rekabetin bankalarin piyasa paylarini arfirdee bunun sonucunda da bankalarin karini
artirdgl  yonindeki Demsetz’in ileri sur@u etkin yapi hipotezine desteklgdi
gorulmistdr. Calgmaya konu olan mevduat bankagiliozelinden hareketle Tirk
Bankacilik Sektorinidn, rekabetin yiksek @dubir piyasa yapisi Ozedii tasidig
belirlenirken, bu durum karlgin temel olarak bankalarin performansglbaldugunu

ifade etmektedir.

Tanriverdi, 2011 yilinda yapsoldugu yiksek lisans projesindeBankacilik sektorti 6
ana kategoriye bdélerek (Kamu bankalari, 6zel bawkghbanci bankalar, kalkinma ve
yatinm bankalari, TMSF bankalari ve katilm baakgl basit tarihsel stres testi
uygulamstir. Subat 2001 Turkiye Krizi ve 2008 Subprime MortgageizK simiile
edilerek bankalarin net doviz pozisyonlarigaklar uygulanmygtir. Elde edilen VaR
sonugclarl, bankalarin ayni tarihsel kriz ile st@smalri sonucunda, ofanisti durumu

atlatip hayatta kalmalari igin gereken ilave sereiaiyiyacini oldgunu elde etnstir.
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BOLUM 3: TURK BANKACILIK S ISTEMININ PERFORMANS
ANAL izi

3.1 Calsmanin Amaci ve Kapsami

Bu calsmanin amacini Turk Bankacilik Sektérintin gecnilar itibariyle gelsimini

ve deisimini inceleyerek sektorli ofturan bankalarinin performans kéastiriimasi
olusturmaktir. Cagmamizda ele algdimiz bankacilik sektoriinde faaliyette bulunan 29
banka g@agida ifade edildii gibi 4 ana bglik altinda toplannytir.

« Kamu Bankalari
« Yerli Ozel Bankalar
+ Yabanci Bankalar

* Katilim Bankalari
Gruplarin busekilde diizenlenmesi ile ;

« Kamu tarafindan yonetilen bankalarin gegmperformanslari 6zel bankalar ile
karsilastirilarak olumlu ve olumsuz yonleri tespit edileméktir.

+ Ulkemizde kurulu Yabanci Sermayeli Bankalarin, Yebizel Bankalar ile
arasinda ki yonetim farkhliklari gbzlemlenebiletiek

» Faizsiz sisteme dayal olarak faaliyetlerini suegiiKatilim Bankalarinin, faizli
sisteme gore caln bankalar ile awtigl noktalar ile gicli ve zayif yanlari ele

alinacaktir.

Calismaya dahil olan bankalar Tablo 1'de gdstershini
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Tablo 1

Calismaya Dahil Olan Bankalar

KAMU YERL i OZEL YABANCI OZEL KATILIM
ALBARAKA TURK
T.C. ZIRAAT ALTERNATIFBANK KATILIM BANKASI
1/ BANKASI A.S. AKBANK T.A.S. |1|A.S. AS.
TURKIYE HALK ANADOLUBAN ARAP TURK BANKASI ASYA KATILIM
2| BANKASI A.S. KA.S. AS. BANKASI A.S.
TURKIYE BANK OF TOKYO KUVEYT TURK
VAKIFLAR FIBABANKA MIiTSUBISHI UFJ KATILIM BANKASI
3 BANKASI T.A.O. AS. TURKEY A.S. AS.
TURKIYE FINANS
SEKERBANK KATILIM BANKASI
TAS. BURGAN BANK A.S. AS.
TEKSTIL
BANKASI A.S. CITIBANK A.S.

TURKISH BANK
A.S.

DENIZBANK A.S.

TURK
EKONOMI
BANKASI A.S.

DEUTSCHE BANK AS.

TURKIYE
GARANTI
BANKASI A.S.

FINANSBANK A.S.

TURKIYE i$
BANKASI A.S.

HSBC BANK ASS.

YAPI VE KREDI
BANKASI A.S.

ING BANK A.S.

ODEA BANK A.S.

TURKLAND BANK
AS.

Kaynak: Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu
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Calismamizda veriler Bankacilik Dizenleme ve Denetlenmeull tarafindan duzenli
olarak aciklanan sektér mali verileri ve rasyoladlaniimistir. Calsmamiz veri kapsam
araligl 2002 — 2013 yillari arasindan gioaktadir.

Baslangi¢ yilinin 2002 olarak alinmasinin temel seld$80’li yillarin Tturkiye'de F-
finansal piyasalarin oldukca dalgall bir seyir mgsi, kirllgan mali piyasa nedeniyle
1994 ve 1998 yillarinda yanan ekonomik krizlerde 11 bankaya Tasarruf Mevduat
Sigorta Fonu tarafindan el konulmasidir. 1999 gdid389 sayili Bankacilik Kanunu
ile Bankacilik Duzenleme ve Denetleme Kurulu'numsbdrulmasina karar verilmi
Agustos 2000’'de kurul goreve giamistir. 2001 yilinda yganan Turkiye 6zelinde siyasi
istikrarsizlikla beraber ortaya cikan ekonomik kmali ve finans piyasalari olumsuz
etkilemistir. Yasanan ekonomik krizler sonrasinda BDDK ile birlikteankacilik
sektoriinin dizenlemesi ve denetimi artirgtmi Bu nedenle 2002 yili gergek anlamda

bankacilik sektdriiniin gozetim altina alfhdarih olarak kabul edilmgtir.

Calismada 2002 yili sonrasinda bankalarin mali veritggrisinde ygaanan dgisimleri
g6zlemlenerek yonetim politikalari gierlendirilmistir. Ozellikle tim diinyada ganan
2008 kuresel ekonomik krizin Tirk Bankacilik Sekitotizerinde ki etkileri
gozlemlenebilmgtir. Bilindigi Uzere bu krizde 3géa Amerika ve Avrupa’da ki tim
bankalar mali sikinti  yams. Bazilar iflaslarint aciklayarak faaliyetlerini
sonlandirirken, birggu devlet yardimiyla ancak ayakta kalabgtmi

CAMELS performans analizi ile 2002/2013 yillari swada Turk Bankacilik Sektorinin
Sermaye Yeterlifii, Aktif Kalitesi, Yonetim Kalitesi, Karhlik, Likditee Yapisi ve
Piyasa Risklerine Kar duyarliligi acisindan, Kamu, Yerli, Yabanci ve Katilim

Bankalari olarak ayri ayri ve kadastirmali olarak incelenngiir.

Analizde kullanilan ana bigenler ve bunlari okiuran Alt Oranlari Tablo 2'de
gosterilmitir. Her bilesen icin ayri bir girlik orani verilmitir. Agirlik oranlari,
bilesenlerin banka performanslari  Uzerinde ki etkileriikkdte alinarak
agirhklandinimistir. Ayrica bileenleri olgturan alt oranlar yine kendi iglerinde 6nem
paylarina gore @rhklandinimistir. ilk situnda alt oranlar hakkinda yapilacak
deserlendirmelerde kullaniimak tzere kisaltmalar yapsir. Karisikligi 6nlemek adina

her bilesenin ba harfleri alt oranlara sayi verilerek siniflandmgtir. Son sttunda ise
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alt oranlarin ana biene etkilerinin olumlu veya olumsuz olmasi dikkatenarak

pozitif veya negatif olarak belirtilrgiir.

Tablo 2
Analizde Kullanilan Finansal Oranlar ve Agirliklari
Kisaltma Bilesen ve Oran Adi Bilesen| Oran | 1liski
Agirh g1 | Agiri g | Yonu
(C) SERMAYE YETERL iLiGi 20%
C1 Ozkaynaklar / ( Kredi + Piyasa + OperasyonekRis 50% +
C2 Ozkaynaklar / Toplam Aktifler 30% +
C3 ( Ozkaynaklar - Duran Aktifler ) / Toplam Akl 20% +
(A) AKTIF KAL ITESI 15%
Al Toplam Krediler ve Alacaklar / Toplam Aktifler 40% +
A2 Takipteki Krediler / Toplam Krediler ve Alacaikl 40% -
A3 Duran Aktifler/ Toplam Aktifler 20% -
(M) YONET IM KAL ITESI 15%
M1 Takipteki Alacaklar (Brit) / Toplam Nakdi Kredil (%) 40% -
M2 Faiz D1 Gelirler / Faiz Dg1 Giderler (%) 30%
M3 Toplam Personel Sayisi / Toplgiube Sayisi (ki) 10% -
M4 Toplam Mevduat / Toplarfiube Sayisi 10% -
M5 Krediler / ToplanSube Sayisi 10% -
(E) KARLILIK 15%
El Donem Net Kari / Toplam Aktif 30% +
E2 Donem Net Kari / Ozkaynaklar 30% +
E3 Faiz Dg1 Gelirler / Faiz Dg1 Giderler (%) 20% +
E4 Ucret ve Komisyon Gelirleriisletme Giderleri (%) 20% +
(L) LIKITIDE 20%
L1 Likitide Yeterlilik Orani 40% +
L2 Likit Aktifler / Toplam Aktifler 20% +
L3 Krediler / Toplam Aktifler 20% +
L4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Aktifler / 20% -
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%)
(S) HYASA RISKINE DUYARLILIK 15%
S1 YP Aktifler / YP Pasifler 40% -
S2 Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aleif (%) 40% -
S3 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Aktifler / 10% -
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%)
S4 Yabanci Para Net Genel Pozisyon 10%

a7



3.2. Analiz Metodu

1. Adim Sektor Verilerinin Temini: Bankacilik sektdrtnin yillar itibariyle mali

verileri ve rasyolari temin edilerek referangekeolusturulmustur.

2. Adim Banka Grup Verilerinin Temini: Olusturulan 4 banka grubu icin yillar

itibariyle mali verileri ve rasyolari temin edilgtir.

3. Adim Endeks Dgerini Bulma: Banka verilerinin sektor verilerine ytzdelik olarak

oranlanmasi yapilngiir.

4. Adim Sapma Dgerini Bulma: Endeks dgerinin alt oranin pozitif veya negatif

olmasina gore 100 baz puana olan uzalkkagidaki gibi hesaplanngtir.
*liski yonu pozitifse endeks @erinden 100 baz puan cikarilir.
*liski yonl negatifse 100 baz puandan endeksdeikarilr.

5. Adim Sapma Dgerlerinin A girliklandirilarak Toplanmasi: Her alt oran igin
bulunan sapma derler kendilerine verilen @rlik oranlarina ile ¢grilarak bilgenin

toplam dgerine ulallir.

6. Adim Ana Bilesen Deserlerinin Kendi A girlhiklari Gore Toplanmasi: Her Ana

Bilesen toplamlari, ana bigene verilen gurlik oranina goére toplanmasi yapilktn.

7. Adim CAMELS Notu olusturulmasi: CAMELS Analizi olwturan 6 bilgenin

agirhklandinimis oranlarinin toplami, yukarida belirtilen Gaaali streg ile her bir
banka grubu icin birkkk CAMELS notu olgturulur. Bankalarin CAMELS notlari
asagida verilmatir. Calsmada 7. Adim olan CAMELS Notu galwrulmasi

yapilmaksizin, banka gruplari bigike CAMELS notu tzerinden gerlendirilmistir.

3.3. Performans Analiz Sonuglari
3.3.1. Bankalarin CAMELS Notlari

Analiz sonuclari 4 ana gruba boélinen bankacilik&ékin genel sektoggimlerine
gore durumunu gostermektedir. Sektoriin CAMELS rotsifir) olaci icin art
degerler sektore ortalamalarina gore daha iyi duruoldagunu, eksi dgerler ise sektor
ortalamalarina gore daha kot durumda glohw géstermektedir.

48



Tablo 3
Banka Grup Bazinda Bilesik CAMELS Notu

GRUP / YIL

N
o
N

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010| 201

[N
N
=
N

2013

KAMU -22,77(-9,33| 16,19| 20,29 8,68 650 3,69 4,27 086 3|58 (0,31 1,93

YERLI OZEL| 12,73| 7,25| -13,08-10,01|-0,78|-0,06| 0,56 | 1,54| 1,62 -1,182,48| 2,97

YABANCI 17,22 | 16,54 10,56| 6,63| 3,41} 0,68 -2,495,79|-547|-5,37|-6,22|-8,50

KATILIM 0,04 | 4,42 5,36 | 1,53| -4,51-8,04|-5,14|-9,59

Toplam bilgenler acisindan banka gruplarini, 2001 krizi sanrdsglangic donemi,
2008 krizini ara dénem ve son 3 vyillhk dénemi sonpegriyodu olarak

degerlendirdginde,

Baslangic doneminde Kamu Bankalarinin sekttér ortalamasaltinda negatif nota
sahip oldgu gorulmektedir. Sonraki donemde Kamu Bankalarilahizilancolarini

dizeltirken, Yerli Ozel bankalarda notsdigii gorilmistir. 2008 krizinde Yabanci Ozel
bankalarin gorinimde bozulma dikkat ¢cekmektedirtilika Bankalarinda ise aktif
yapilart ve dgik sermaye yapisi nedeniyle olarak sektér ortalarmah altinda

kalmistir. Son 3 vyillik surecte Kamu ve Yerli Ozel Barkalsektor ortalamasinin
Uzerinde gugcli bir yapiya sahip offlu gozlenmektedir. Yabanci ve Katilim
bankalarinda ise analiz notu negatif olarak gersaltir.

Kamu Bankalari 2001 krizinde yonetim Kkalitesi olarézel bankalarin oldukca
gerisinde kalmtir. Yiksek takip orani karlgr ve sermaye yapisini olumsuz yonde
etkilemistir. izleyen yillarda ise gerceklen hizli diizelme ise dikkat ¢ekicidir.

Ozel sermayeli bankalar arasinda Yerli Ozel Bankidk Yabanci Ozel Bankalari
kargilastirdiginda, yerli bankalar tecribeleri ve piyasa hakitigre ile yonetim
kalitesinde ve karlilikta yabanci bankalarin tGzaeirperformans gosterstir. Ayrica
Yabanci Ozel bankalarin son yillarda artan takipntar ise onemli bir dgsken

olmustur.

Tuark Bankacilik sektorl icerisinde faizli ve faizssistemi tam olarak katastirma
imkani bulunmamaktadir. Faizsiz Bankacilik toplamkacilik sistemi icerisinde %5-

%6 paya sahiptir. Sermaye yapilarinin gigsiuz olmassektorde faizsiz bankacilik
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enstrimanlarimin yetersiz kalmasi bunda o6nemleyetigahiptir. Fakat Katilim
Bankalarin yonetim kalitesi olarak kendilerini galimesi gereklidir.

CAMELS bilesen notu banka gruplari hakkinda genelgetendirme imkani
sunmaktadirinceleme yapilan yillarda banka gruplarinin nottaugganan dgisimin
hangi bilgenlerden ve alt kalemlerinden kaynaklandnaliz etmek, bankalar hakkinda

daha detayl deerlendirme imkani sunmaktadir.
3.3.1.1.ilk Bilesen Sermaye (C)

ilk bilesen olan Sermaye “C “ ile banka gruplarinin sermgsterlilikleri ve 6z kaynak /
aktif dengesi dgerlendiriimistir. Analizimizde bilgen a&irhg %20 olarak
degserlendirmeye alinmgtir. Tablo 4'te grup bazinda bankalarin sermaykesdmi

notunu gostermektedir

Tablo 4
Banka Grup Bazinda ( C) Sermaye Yeterlilgi Notu

(C)
SERMAYE |C| 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
YETERLILIGI

KAMU C| 453| 6,36| 7,13 12,710,20| 5,16 3,07, 1,71 150 185 1%2 0,87

YERLi OZEL |C|-1,90|-2,15|-1,85|-3,52|-3,18|-1,55|-1,40|-0,63|-0,43|-0,74| - 0,45| - 0,07

YABANCI C|11,20| 954 | 2,32| -2,01-2,05|-0,55| 0,12 | 0,38| -0,37-0,83| -0,99| - 1,02

KATILIM C -11,74|-11,98| -10,31| - 4,22| - 3,55| - 6,68| -2,80| - 8,12

Kamu Bankalari gucli 6z kaynaklari ve aktif yagnanka gruplar arasinda en yiksek
bilesen notuna sahip banka grubu oktu. Son dénemde Yerli Ozel ve Yabanci Ozel
bankalar benzer orana sahipken, Katilim Bankalayif 6z kaynak yapilari nedeniyle

sektor ortalamalarinin oldukca altinda kagmni

Sermaye Yeterlifii olan C bilgeni icerisinde en 6nemli alt oran Sermaye Yeté&rlili
Rasyosudur(SYR). Tum dunyada bankalarin mevcutilkredn deserlendirilmesinde
Basel 1 ve Basel II'de temel dlcim gei Sermaye Yeterlilik Rasyosu olarak kabul

edilmistir. Sermaye yeterlilik rasyosu; yasal sermaye & ggirlikli varliklar esas
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alinarak hesaplanir (Ceylan ve Korkmaz, 2012: Bé)rasyo Basel kriterlerine gore %
8'den mutlaka yuksek olmalidir.ségida formult verilmgtir.

Toplam Sermave

Kredi Riski + Pivasa Riski + Operasyonel Risk = %8

Sermaye Yeterlilik Rasyosu bankalarin 6z kaynakidgtisinde risk almalari imkan
tanimakta ve buna bir sinir dl¢iti getigtimi Kredi riski, verilen kredilerin teminat
yapisi ve kredi kullanilan firmalarin derecelerdiesine gore hesaplanmaktadir. Piyasa
ve Operasyonel Risk bankalarin kendi 6zelinde leelnektedir. Tablo 5'te analize
konu olan 2002 -2013 vyillari arasinda sektér ve kbamgruplarinin SYO’lari
gosterilmitir.

Tablo 5
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Sermaye Yeterlilik Oral (SYR

Ozkaynaklar /
( Kredi + Piyasa + | C1| 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Operasyonel Risk)

SEKTOR C1| 25,12 30,93| 28,24| 23,73| 21,90| 18,94 17,99| 20,62| 18,97| 16,55| 17,86| 15,28

KAMU C1|39,13| 53,25| 50,59| 50,74| 39,49| 26,86| 22,96| 24,56| 22,03| 18,86| 20,07| 16,14

YERLI OZEL C1|19,74|23,70|22,18| 17,33 17,73| 17,26| 16,39| 19,61| 18,10| 15,48| 17,04| 14,84

YABANCI C1|32,34|36,90| 24,37| 16,79| 16,45| 15,28/ 16,39| 19,61| 18,10| 15,48| 17,04| 15,25

KATILIM Cl| - - - - 12,45 16,51| 16,13| 15,21| 15,27| 15,07| 14,04| 13,97

Katillm bankalari grubu ginda ana alt gruplarda gayet yiksekiaetéerden azai
egilimi gozlemlenmgtir. Bunun temel nedeni 6zellikle faizli bankalar2®02 yili ve
oncesinde piyasaya kredi vermekten cok devletianfsman ihtiyacini kalamaya
yonelik kullanmasinda, aktiflerinde tahvil ve boholunmasidir. BASEL kapsaminda
devlete verilen borclar, tahvil ve bonolar icin mayeden kaihk ayirmak
gerekmemekte olup, riskgaligi % O olarak belirlenngtir. Tim sektdrlerde 2008
ekonomik krizinin etkisi ile piyasa kredilerinin @arak, kamuya verilen borclarin
artmasinin etkisiyle sermaye yeterlilik rasyosu2@@9 yilinda ariy gbzlenmektedir.
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2010 yil ve sonrasinda gli§ devam etfii gozlemlenmgtir.. 2013 yilh itibariyle sektor
ortalamasi %15.28 ile en glik seviyeye indii gortlmektedir.

Bankacilik sektorleri arasinda kdastirma yapildginda, Kamu bankalari incelenen
donemler itibariyle en yuksek orana sahip olan b&rkir. Bunda Kamu banka
yonetimlerinin ihtiyath politikalari neden gostietilir. Yerli Ozel ile Yabanci Ozel

bankalarin paralel bir gdim gosterdi gorulmektedir. Piyasgartlari cercevesinde
hareket etmektedirler. Katihm bankalari, tim sdktdicerisinde en diilk sermaye

yeterlilik oranina ile faaliyetlerini surdirmektediBunun temel nedeni, katilim
bankalarinin  aktiflerinde faizli enstrimanlar, dsvl tahvii ve bonosu

bulunduramamalaridir. Aktiflerinde en buyik pay kalk % 75 ile kredilerden

olusmaktadir. Bu nedenle yuksek kredi riskine esas tugaeniyle sermaye yeterlilik
oranlari yasal sinirlara yakin seyretmektedir.

ikinci alt kalem olan Ozkaynaklar / Toplam Aktifleasyosu gagida Tablo 6’da
verilmistir. Bu oran bankalarin 6zkaynaklarin toplam aktiflerarskama oranini
vermektedir. Bankalarin gucli 6zkaynaklarinin bubasi olumlu etki olgturacgindan

deserlendirme pozitif olarak katilrgtir.

Tablo 6
Sektor ve Banka Grup Bazinda Oz kaynaklar / ToplamAktifler Orani
Ozkaynak
T(')?Jrlém (2: 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010| 2011 | 2012 | 2013
Aktifler
SEKTOR | €[ 12.08| 14,23/ 15,00| 13,44 11,91|13,04| 11,80/ 13,30| 13,37| 11,88) 13,27| 11,18
2] % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %
kamu | C|10.3412,57| 13,50) 14,98| 14,28| 14,19/ 12,09| 12,96/ 13,16/ 12,13| 13,57| 11,46
2] % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %
YERLI |C|12,80|14,87|15,70|12,49| 10,56| 12,30| 11,26/ 13,15| 13,44| 11,79| 13,30| 11,38
OZEL (2| % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %
vABANCI | €| 20:55| 23,66| 19,75 14,51/ 12,03| 13,84/ 12,92 14,48| 13,53) 11,72| 12,66/ 10,18
2] % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %
KaTiLiM | €| 0.00| 0,00 0,00 | 9,56 | 11,34)12,16| 14,47 13,14| 12,59| 11,03) 10,50| 9,19
2] % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %

Tabloda sektor ortalamalarinin 2001 krizi sonragikdybedilen 6z kaynaklarin hizla
iyilestiriimesi ile 2004 yilina kadar %2.92 puan ge %15e kadar yukselgi

gorulmektedir. 2005 yilindan itibaren bankalarintifeinin hizla buydmesi ile
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rasyoazal trendindedir. 2008 Ekonomik Krizinin etkisi ile @@ yilinda %1.5 puan
artis gostermgtir. 2013 yili ile birlikte %11.18 ile en dik seviyede oldgu
gozlenmektedir. Bankacilik sektérinin kriz donembke aktiflerinde yganan aza
orani yukseltirken, ekonominin iy§eme sirecinde 6zkaynaklardan daha hizl artan aktif
yapisi nedeniyle oran azalmaktadir. Bu geli ekonominin iyi oldgu sureclerde
bankalarin daha ¢ok risk aldiklari gostermektedir.

Alt sektorler icin bakildiinda, Kamu bankalari gucli 6z kaynak yapilari iteniktar
onde olmakla birlikte Yerli Ozel bankalarla paraklit egilim gostermitir. Yabanci
Ozel bankalar 6z kaynak bakimindan kamu ve yerikakara gore daha giik seviyede
kaldigl goralmistir.. Katilm bankalarinda ise Oz kaynaklar/ Toplaktif orani tiim
sektorler icerisinde en diik orana sahip sektor olarak gercehkigtir. Bu durum
katiim bankalarinin 6z kaynaklarinin toplam aktid gore yetersiz seviyede ofaunu

gostermektedir.

Oz kaynaklardan duran varliklar ¢ikarilarak elddesq sektorun likit varliklarinin 6z
kaynaklarina oranisagida Tablo 7’de ele alingtir. Bu rasyo ile amag aktif icerisinde
yer alan duran varliklarin incelemsesithda tutulmasi ile likit varliklarin 6z kaynaklarin

oranlamasi yapilngtir.

Tablo 7
Sektor ve Banka Grup Bazinda (Oz kaynak-Duran Aktfler) / Toplam Aktifler
(Ozkaynakl
ar - Duran c
Aktifler) 3 2002| 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010| 2011 | 2012 | 2013
/ Toplam
Aktifler
SEKTOR | C| 8:48|10,9212,23/ 11,55| 10,43) 11,68| 10,49/ 12,10| 12,39| 11,05/ 12,51| 10,50
3] % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %
KAMU C| 8,09|10,49| 11,66| 13,42( 12,99| 13,00| 10,90| 11,95| 12,37| 11,43| 12,96| 10,91
3] % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %
YERLI |C| 8,25|10,69| 12,28/ 10,40| 8,87 | 10,75| 9,87 | 11,89 12,39| 10,93| 12,51| 10,70
OZEL 3| % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %
vaBANG| | C|17.2(20,83/17,7112,79|11,01| 12,85| 11,66| 13,12| 12,44/ 10,76| 11,70/ 9,26
3/3% | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %
KATILIM c|o,00|0,00| 0,00| 7,27 | 9,66 | 10,6 | 12,3 | 10,9 | 11,1 | 9,56 | 8,86 | 7,93
3] % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %
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Tablo 7'ye bakildiinda sektdr ortalamalari ve banka gruplarinda lrebreegilim
gozlenmitir. Kamu, Yerli Ozel ve Yabanci Ozel bankalardaratu varliklarin
ctkarilmasi orani Tablo 7'ye gore % 1 ve altindaletken, Katim bankalarinda bu
oran %1’'in Uzerinde etki etgtir. Bankacilik sektort 6zellikle 2001 krizi sonrakiran
varlik yatirimlarini sinirlangy subeler genellikle kiralanmak suretiyle aciftm. Bu

durum aktif yapilarinin daha likit olmasinigsamistir.
3.3.1.2.0kinci Bilesen Aktif (A)

Ikinci bilesen olan (A) Aktif Kalitesi ile oncelikle sektoriverdisi kredilerin aktif
icerisindeki pay! ve kredilerin takip orani anaédilmistir. Ayrica duran varliklarin
toplam varliklara orani ile aktifin likit yapisi @limistir. Asagida Tablo 8'de grup

bazinda bankalarin Aktif Kalitesi bijen deerlerini gostermektedir.

Tablo 8
Banka Grup Bazinda ( A) Aktif Kalitesi Notu

KAALA#;;'; 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011/ 2012| 2013

KAMU -9,01|-2,65| 0,76 2,12| 2,30 3,02| 1,65| 1,79| 2,13 | 2,48| 0,78 1,83

YERLI OZEL| 5,37 | 5,92| 5,72 | 5,75| 5,26 | 4,96 | 4,87 | 5,05 | 4,98 | 4,79 | 4,73 | 4,76

YABANCI (8,17 |8,36|8,20| 7,00| 7,96| 7,23 | 5,33 | 5,22 | 4,54 | 3,62| 3,33| 2,91

KATILIM (3,00 | 3,00| 3,00| 7,30| 6,75| 5,84| 2,95| 4,59]| 5,12| 2,59| 2,05| 1,04

Kamu bankalari 2001 krizinde yuksek kredi batiknoraedeniyle eksi puan algtr.
Sonra ki yillarda dizelme yanms olup, 2008 krizini aktif yapisini tekrar bozglu
gorilmektedir. Yerli Ozel bankalar ise yillar itipde basarili aktif yapilari ve kredi
politikalar ile bagarli performans gdstergierdir. Yabanci bankalar ilk yillarindaki
disUk takip oranlarini koruyamamalari nedeniyle azajmrformans gosterstir.
Katilim bankalari ise yetersiz aktif buyukltkler yiksek takip oranlari nedeniyle en

distk puan alan grup goruntisine sahiptir.

Aktif kalitesi 6lcimunde ilk alt kalem toplam akéfin toplam kredi ve alacaklarina
oranlanmasidir. Tablo 9'da bu rasyo sektdr ve bagrk@ bazinda gosterilgtir. Bu

oran bizlere toplam aktif icerisinde kredilerin pay gostermektedir. Bankacilik
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sektoriinin genel yapisi gerekredilerin aktif icerisinde yiksek pay almasi miu

olarak algilanmaktadir.

Tablo 9
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Toplam Kredi ve Alacalar / Toplam Aktifler

Toplam
Krediler ve

Alacaklar | 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013

[ Toplam
Aktifler

SEKTOR | 0,23 0,27|0,32| 0,38| 0,44| 0,49| 0,50| 0,47| 0,52 | 0,56| 0,58 0,60

KAMU 0,14|0,17|0,21|0,27| 0,33/ 0,38| 0,41| 0,41| 0,48| 0,53 | 0,54| 0,58

YERLi OZEL| 0,29| 0,32| 0,39| 0,44| 0,47| 0,51 0,52| 0,47 | 0,52| 0,57 | 0,59 0,62

YABANCI [0,32|0,37|0,44|0,51|0,56| 0,61| 0,60| 0,60| 0,60| 0,59| 0,62 0,61

KATILIM - - - 10,65]068|0,72|0,68|0,70| 0,71| 0,69 | 0,68| 0,65

Toplam Krediler ve Alacaklar / Toplam Aktifler orera bakildginda yillar itibariyle
sektor ve bankalar benzer yiksdhendi icerisinde oldgu gézlemlenmektedir. 2000’li
yillar bainda kredilerin aktif icerisindeki payr %30 sewyade iken, devlet i¢
borclanmalarinin dimesi ile kredilerin payl hizla yikselgnve %60’lar seviyesine
yukselmitir. Bu olcim kaleminde Katilim bankalari ise ilkllgrdan itibaren faizli
enstriman olmasi nedeniyle aktif icerisinde ki kigaly1 %65 ve Uzerinde seyrettin.
Bu kalem analizimizde bankalarin aktiflerinin nedka gercek faaliyet konusu
icerisinde kullandiini gostermektedir. Sektor ortalamalari ile bankaptari arasinda

farklilasmalarin goérilmesine faydagamaktadir.

Analizde varlik kalitesini en iyisekilde o6lcmemize yardimci olan alt kalem ise
Takipteki Krediler / Toplam Krediler ve Alacaklaramidir. Bankalarin aktifinde en

blyUk paya sahip olan kredilerde olasi bir tahsitatinunu gostermektedir.
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Tablo 10
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Takipteki Krediler / Toplam Krediler ve Alacaklar

Takipteki
Krediler /

;—:)e% 2002 | 2003| 2004 | 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013

ve

Alacaklar

SEKTOR 7,63 |1,49|0,76| 0,57| 0,40| 0,48| 0,77| 0,91| 0,62| 0,57| 0,73 | 0,67
% % % % % % % % % % % %

KAMU 17,59| 1,90| 0,53| 0,24| 0,17| 0,16| 0,46| 0,60| 0,41| 0,35| 0,66 | 0,51

% % % % % % % % % % % %

YERLI 4,63 |1,38|0,84| 0,62| 0,49| 0,55| 0,75| 0,69| 0,49| 0,55| 0,62| 0,66
OZEL % % % % % % % % % % % %

1,27 10,95|0,82|0,99| 0,40| 0,64| 1,22|1,93|1,29|1,00| 1,16 | 0,97

YABANCI % % % % % % % % % % % %

0,00 | 0,00/0,00|1,84|1,39|1,64|2,14|1,61|1,06|1,11|0,79| 1,34

KATILIM % % % % % % % % % % % %

Tablo 10’a bakildiinda 2001 krizi sonrasinda 6zellikle Kamu bankaldau yiksek
takip orani dikkat cekicidir. Sonraki yillarda hizlizelme ise ayni dereceshali bir
performans gostergesidir. Benzer trend Yerli OzahKalarda da gozlenmekte olup,
dalgalanma boyutu kamunun ¢ok altindadir kglmiYabanci Ozel bankalar ve Katilim
bankalar ise surekli sektor ortalamasinin Uzerikaenslardir. Bu durum iki banka
grubunun kredi politikasinin ger banka gruplarina goére koti ofaunun bir

gOstergesidir.

Aktif kaliteside son alt kalem Duran Aktifler / Ttm Aktifler rasyosudur. Bu oran ile
bankalarin varliklari icerisinde duran varlik paylancelenmgtir. Bankalarin asil
faaliyet konularina ygunlasmalari acisindan duran varliklara cok fazla yatirim

yapmalari istenmemektedir. Bu nedenle negatif @latgilanmstir.
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Tablo 11
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Duran Aktifler / Toplam Aktifler

Duran

AT 2002| 2003| 2004 | 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013

Toplam

Aktifler

SEKTOR 3,60|332|2,77/189|1,48|1,36|1,31|1,19| 0,97|0,82| 0,77| 0,69
% % % % % % % % % % % %

KAMU 2,25/ 2,08|185|156|1,30|1,20| 1,19|1,00| 0,79| 0,70| 0,61 | 0,55

% % % % % % % % % % % %

YERLI | 4,55|4,18|3,41|2,09| 1,70| 1,55| 1,40| 1,26 | 1,05| 0,85| 0,79 | 0,68
OZEL % % % % % % % % % % % %

YABANCI 3,31 2,83| 2,041,721 1,01|0,99|1,26| 1,35|1,08| 0,97| 0,96 0,92
% % % % % % % % % % % %

0,00 0,00| 0,00| 2,30| 1,68|1,49| 2,13| 2,24| 1,42| 1,47 | 1,64 1,26

KATILIM % % % % % % % % % % % %

Tablo 11’e bakildiinda, ilk donemlerde duran varliklarin toplam uddr icerisindeki
payl sektorde %3 seviyelerinde iken, yillar gegiliu oran kademeli olarak gligle
sektor ortalamasinda %0,69 seviyesine kadar gasienKatilim bankalari ve Yabanci
Ozel bankalarinin bu oranlari tim yillarda sektialamasinin tizerinde kalgtardir.
Yerli Ozel bankalar ise sektor ortalamasinin sonharic hep tzerinde derlere
sahiptir. Kamu bankalarinin gerleri ise yerli 6zel bankalarin tersine tum yudiar

sektoriin ortalamasinin hep altinda katmi
3.3.1.3. Ucglincl Bilgen Yonetim Kalitesi (M)

Analizin tclincu bilgeni olan Yo6netim Kalitesi (Management) %15 etki rora
sahiptir. Kredi takip orani, faiz @i gelir/gider orani vesube baina kredi, mevduat,
personel sayisi yonetim kalitesini ggelendiriimesine yardimci olacaktir. sé@ida
Tablo 12’de grup bazinda yonetim kalitesi ayrimdaa deserler verilmtir.

Tablo 12
Banka Grup Bazinda (M) Yo6netim Kalitesi Notu

M
YONETIM |2002| 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012| 2013
KAL ITESI

KAMU -7,43|-6,77|-3,81|-2,22|-2,11|-1,39|- 1,22/ - 0,16/ - 0,36 - 0,55| -1,53| - 0,62

YERLI OZEL| 3,04| 2,58/ 1,03 0,47 0,04 -0,440,04/ 0,01| 0,58 0,47 1,11 0,60

YABANCI |4,12| 3,64 261 161 19 1,29 029 -08301|-198|-2,35|-1,89

KATILIM 2 2,24| 0,57| -0,580,85| 0,23| -0,79-0,19| -0,92
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Yonetim Kalitesi dgerlendirmesinde, analizin ilk yarisinda Yerli Ozel Yabanci Ozel
bankalar bgarili bir performans gosterirken 2008 krizi dengetiegistirmistir. Kriz ile
artan takip oranlari bu noktada temel belirleyiémastur. ikinci yaridan itibaren
ozelikle Yabanci Ozel banka grubunda takip orardeng/le en koti notu alirken,
Kamu bankalarinda dizelme dikkat cekicidir. Sorayda &irliklarina gore olgan
puanlamada Yerli Ozel bankalarsdiit takip orani ve faiz gi gelir / gider oranindaki
basarili performansi ile 0,69 puan alirken, Kamu bankl0,62, Yabanci bankalar -1,89

ve Katllim Bankalari -0,92 puan aktr.

Yonetim kalitesini incelerken ilk alt kalem olardlakipteki Alacaklar (Brut) / Toplam
Nakdi Krediler orani alinngtir. Bu rasyo banka Ust yonetimini kredi politikas iyi

sekilde dgerlendirme imkanin sunmaktadir. Takip oranin yikekkasi olumsuz bir
durum olgturmasi nedeniyle negatif olarak yorumlanmaktadablo 13 bu rasyo ile

ilgili verileri icermektedir.

Tablo 13
Sektor ve Banka Grup Bazinda Takipteki Alacaklar /Toplam Nakdi Krediler
Takipteki
Alacaklar

(Brut) / 2002 | 2003|2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010/ 2011| 2012 2013

Toplam Nakdi
Krediler (%)

SEKTOR 17,0311,50( 5,99 4,72| 3,73| 3,48| 3,67| 5,27 | 3,66| 2,70| 2,86 2,75

KAMU 35,42|23,75| 9,43 | 6,96| 4,87 | 3,95| 3,68| 4,27 3,23| 2,47| 3,07| 2,68

YERLI OZEL | 8,88| 6,57| 4,884,05|3,54|3,52| 3,51| 5,18 3,27| 2,43| 2,28/ 2,38

YABANCI 4,84 | 454| 3,32 3,92| 2,82| 3,06| 4,09| 6,81| 5,35| 3,90| 4,23| 3,87

KATILIM 0,00 | 0,00 | 0,00| 4,09| 3,51|3,36|4,39| 4,70| 3,47| 3,08| 3,01| 3,42

Analizin ilk yillarinda takip oranlarin yuksekli dikkat ¢ekicidir. 2001 krizi sonrasinda
reel ekonomide y@nan olumsuzluklar sektériin takip oranlari yiksilim Ozellikle
Kamu bankalari %35’e varan takip oranlari ile eksgk seviyede kalrstir. Yerli Ozel
bankalar %8,88 ile ikinci sirda yer alirken Yabafel bankalar daha temkinli bir
kredi politikas! izlendiini gostermektedirilerleyen yillar itibariyle takip oranlari sektor
ortalamasinda %3’tin altina inerken Yabanci Ozekaian ve Katilim bankalari sektor

ortalamasinin Gzerinde yer aktr.
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Yonetim kalitesini incelerken ikinci alt kalem oldraiz Dg1 Gelir / Faiz Dg1 Gider,
bankalarin faiz ginda sunmg oldugu bankacilik enstrimanlarindan elde gtoidugu
gelirlerin, faiz dsindaki giderleri kagilama oranini géstermektedir. Banka hissedarlari
bankalarda bu oranin %100 olmasingedibir ifadeyle bgta personel olmak Uzere tim
faaliyet giderlerinin faiz geliri dinda elde edilen giderlerden kdanmasini
amaclamaktadirlar. Boylece bankalarin ana faalk@tusu olan kredi ve mevduat
faizleri arasindaki gelir banka hissedarlarina alatak kalacaktir. Bu nedenle oranin
yuksek olmasi bankalar icin olumlu olup, etkisi pidolarak dezerlendirilmistir. Tablo

14 bu rasyonun verilerini icermektedir.

Tablo 14
Sektor ve Banka Grup Bazinda Faiz Dy Gelirler / Faiz Disi Giderler

Faiz Disi
Gelirler /

Faiz Disi
Giderler (%)

2002| 2003| 2004| 2005| 2006 | 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013

SEKTOR | 92,7/ 98,5| 90,2/ 85,8 | 94,7| 94,295,3|94,2| 96,2| 97,7| 95,9| 96,4

KAMU 73,6 | 87,7| 78,4 92,9| 84,1| 80,6 76,0| 80,2| 84,9| 80,8| 76,1| 84,0

YERLi OZEL| 95,5/100,1| 90,5| 81,3 | 93,9 94,1959|95,9(98,0| 98,8| 97,7| 97,7

YABANCI (93,4 97,6 97,8 95,5| 97,8/ 96,596,5| 93,8/ 93,9| 96,6| 93,9| 95,9

KATILIM 0,0 | 0,0 | 0,0 |106,2122,7/ 92,0| 95,5| 91,8 94,0| 95,8| 92,0| 95,2

Bu kalemde Yerli Ozel, Katihm ve Yabanci Ozel balakinin baarili bir performans
gosterdgi Kamu bankalarini ise yillar itibariyle iygen bir trend gostermesinegraen
sektor ortalamasinin altinda kadig6zlenmektedir. Bu durum kamu bankalarinin
faaliyet giderleriningsube sayisinin ve bunagaolarak personel sayisinin fazla yuksek

olmasindan kaynaklanmaktadir.

Yonetim Kalitesi acgisindan kredi ve mevduat buygkiitin subeler Uzerinde sé
dagilmasi, yayginsube & ile misterilere iyi hizmet sunulmasi énemli bir kriterdBu
cercevedesube baina mevduat ve kredi biyukluklerinin sektér ortagemin altinda
kalmasi olumlu olarak yorumlang yiksek olmasi durumda ise negatif olarak
hesaplanmgtir. Tablo 15 yonetim kalitesini incelerken, tclnali kalemimiz sube
basina digen toplam mevduat miktarini vermektedir.
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Tablo 15

Sektdr ve Banka Grup Bazinda Toplam Mevduat / Toplan Sube Sayisi
Toplam
Mevduat /
Toplam 2002 | 2003| 2004| 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009| 2010| 2011| 2012| 2013
Sube Savyisi
(Bin TL)
SEKTOR |22.219|25.553| 30.723| 38.320 | 42.167| 46.263 51.859 54.4868.143| 67.302| 71.781| 82.112
KAMU 24.053| 28.392| 35.941| 44.291| 48.231| 54.850 65.635 73.34%2.537|78.413| 81.358| 92.365
YERLI OZEL | 21.564| 24.413| 28.052| 36.618 | 42.822| 48.894 55.464 56.4785.442|70.311| 74.742| 86.011
YABANCI |13.456| 14.799| 22.343| 25.915| 28.729| 31.047 30.676 31.4328.043|47.110| 53.893| 62.572
KATILIM - - - 26.443| 30.667| 33.205 35.97 42.6%6.855|60.432| 64.066| 68.660

Sektdr ortalamasi acisindagube sayilarinin artmasinagmen 11 yillik stregtgube

basina mevduatta gozlenen yakla3 kat arty gozlenmgtir. Bu artsin sebepleri olarak,

tasarruflarin artmasina, enflasyonursrdésine bgli olarak tiketim yerini birikimin

almasina ve halkin tasarruflarini bankalardgedendirme akkanliklarinin artmasina

gOsterilebilir. Yabanci Ozel bankalar ve Katilirmkalari sektor ortalamalarinin altinda
kalmistir. Bunun nedenlerinin Randa bu grupta yer alan bankalarin Kamu ve Yerli

Ozel banklara goére sektore daha gec girmeleri) kutlelgemeye bali olarak sube

basina buyudklikler ortalama altinda kakmr.

Tablo 16 yonetim kalitesini gierlerken doérdinci kriter olarak belirlengube baina

disen kredi miktarini vermektedir.

Tablo 16
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Krediler / ToplamSube Sayisi

Krediler /
Toplam Sube | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006| 2007 | 2008| 2009 | 2010( 2011| 2012 | 2013

Sayisi
SEKTOR | 9.702| 12.342 17.034| 25.130| 31.32338.491| 43.68§ 43.898| 55.891| 67.970| 76.130 | 93.676
KAMU 8.159 | 9.714| 12240 18.091 23.7220.979| 40.287 46.466| 59.791| 69.681| 75.427 | 97.594
YERLI OZEL | 10.552| 13.902| 19.586| 28.779| 35.89645.327 | 50.766 47.644| 60.647| 74.077| 83.839 | 102.03
YABANCI |11.796|13.710| 22.987| 26.941| 31.18736.699| 34.333 34.401| 42.823| 52.546| 60.753 | 72.801
KATILIM - - 25.034| 29.360 35.168| 37.949 40.458| 55.290| 62.080| 67.230 | 74.093
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Sube baina mevduat kaleminde ga@nanin bir benzer durumgube baina krediler
kaleminde gozukmektedir. Analizin yapgdiyillar itibariyle sektdr ortalamasi 10 kat
artis gostermgtir. Bu vyillar icerisinde faiz oranlarinda ganan dgds, bireylerin ve
sirketlerin borclanma isteklerini artirilgtir. Ayrica uluslararasi para piyasalarinda
yasanan genieme ile birlikte yurtdgi kaynaklarin artmasi uzun vadelisdiét maliyetli
borglanma imkani gamistir. Kamu ve Yerli Ozel bankalar sektoér ortalamasin
Uzerinde yer alirken, yine mevduatta @in durum Yabanci ve Katilim bankalari igin

tekrar etmg, bu oranda sektdr ortalamasinin altinda kgardir.

Yonetim Kalitesi dgerlendirmesinde son alt kalem olaralbe baina personel sayilari
ele alinmgtir. Bu Olcimde en az personel ile ayni hizmetiglasap s&lanmayacgini
bize vermektedir. Bu oranda gik ortalama olumlu algilanmaktadir. Bu nedenle &ekt
ortalamasi uzerinde kalmak negatif olaraget&endirilmistir. Tablo 17 bu oranla ilgili

hesaplanngiverileri icermektedir.

Tablo 17
Sektor ve Banka Grup Bazinda Toplam Personel SayisiToplam Sube Sayisi

Toplam
Personel

Sayisi / 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009| 2010| 2011 | 2012| 2013

Toplam Sube
Sayisi (Ksi)

SEKTOR 19,9 20,4| 20,5| 21,1| 20,7| 20,7| 19,6| 19,2| 19,0| 18,6| 18,2| 17,9

KAMU 21,8121,0(19,8|20,2(19,5|/19,9|19,8| 19,5/ 18,7| 18,5| 17,9| 17,2

YERLI OZEL | 18,4| 19,7|20,6|21,1| 20,5/ 20,9| 19,5/ 19,1| 18,6| 18,3| 18,0| 17,7

YABANCI |26,3|26,1|25,0|25,3|23,3|22,1|19,8|19,3|20,1|19,2| 19,0/ 19,1

KATILIM 00 (00 | 00| 19,7/ 20,0| 21,8| 20,6| 20,7| 20,9| 20,2| 18,5| 17,4

Artan teknoloji ile birlikte sektdr ortalamalarinibzellikle son vyillarda ditgu
gozlenmgtir. Yabanci bankalar ginda dger gruplar sektor ortalamasina yakin
degerlere sahiptir. Yabanci bankalar ise sektor amaknin Uzerinde personel

calistirmaktadir.
3.3.1.4. Dérduncu Bilgen Karlilik (E)

Analizde dordunct biken olarak Karlilk (Earnings) derlendirilmistir. Bilesen
agirh gl %15 olarak belirlenngtir. Bu deserlendirme igerisine bankalarin Aktif ve Oz

kaynak karhlgl, faiz dsi gelir/gider farki ve gdletme giderleri ile alinan Ucret ve
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komisyonlar olmak tzere 3 farkli ayrim dahil edgtm Asagida Tablo 18'de grup
bazinda bankalarin yillik karhlik notlari verilgtir.

Tablo 18
Banka Grup Bazinda ( E ) Karlilik Degerlendirme Notu

(E) 2002| 2003| 2004 | 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012|2013
KARLILIK

KAMU 6-53 1,20| 2,57| 6,57| 1,43| 0,15]| 0,13|-0,03|-0,48|-1,44| -1,14|-0,27

YERLI -

OSZEL 4,03 0.88 -1,82|-4,51|-1,06| 0,41 0,33| 0,54| 1,10| 0,82| 0,69 | 1,44
YABANCI 2-38 0,58|-1,22| 4,52|-0,18(-2,02|-2,38|-2,54|-3,31|-1,09| -1,38|-4,34
KATILIM 4,18| 1,74 3,20|-0,78/-1,36|-0,72| - 1,25|-1,49

Karlilik analizinde Yerli Ozel bankalar son yillaid bgarili performanslari ile pozitif
puan alan tek banka grubu olgtardir. Kamu bankalari ikinci sirada yer alirkentiKen

ve Yabanci Ozel bankalar sirasiyla ligiincti ve dandisnada yer alngardir. Burada
Ozellikle dzuk takip oranlari nedeniyle yuksek karlihk ve faigl gelirlerden elde

edilen gelirler belirleyici olmgtur.

Karlilik bileseninde ilk alt kalemimiz olarak karlgn 6z kaynaklara oranlanmasi
mevcuttur. Karhllik oranlarinin yiksek olmasi olundlarak etki yapagandan pozitif
olarak a&irhik verilmistir. Tablo 19'da karhigin toplan aktiflere bolinmesi ile elde

edilen oranlar verilnstir.

Tablo 19

Sektdr ve Banka Grup Bazinda Dénem Net Kari / To@m Aktif
Dénem Net
Kan / 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Toplam
Aktif

, 1,36 | 2,25 | 2,11 | 1,47 | 2,27 | 2,55| 1,83 | 2,42 | 2,20 | 1,63 | 1,72 | 1,42
SEKTOR | "0 | o6 | o6 | % | % | % | % | % | % | % | % | %
KAMU 043|246 |284|273|3,07|299| 212|268 233|161 1,78| 1,58

% % % % % % % % % % % %

YERLI 2,00| 206| 162|068 1,81|2,47| 1,78| 2,42 | 2,34| 1,69 | 1,76 | 1,58
OZEL | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %

1,25| 299|220 232|238 215|146| 191 | 1,49| 1,45| 1,45]| 0,75

YABANCIE | "™ 150" %0 | 06 | o | % | % | 9% | % | % | % | %

0,00 | 0,00| 0,00 | 2,52 | 2,84| 2,71 | 2,51 | 2,10 | 1,75| 1,43 | 1,30 | 1,09

KATILIM % % % % % % % % % % % %
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Sektdr karllg 2001 krizi sonrasinda 2007 yilina kadar sagdilimine girmis olup,
2008 yilinda yganan kuresel krizin etkisi ile keskin bir gig yasamstir. 2009 yilinda
toparlanan karhlik oranlari, sonrasinda faiz caanin digmesi nedeniyle yine azali
yasamstir. Bu nedenle bankalar 2010 yili ve sonrasindadai gelir getiren glemlere
yogunlasmiglardir. Aktif karliliginda kamu ve yerli bankalar paralel bir seyir i2iek
sektor ortalamasinin Uzerinde kajlardir. Yabanci bankalar ve katilim bankalari ise
sektor ortalamasinin altinda bir seyir izlgimidir. Ozellikle yabanci banklarin 2013
yilinda bir 6nceki yila gére karlginda %50 oraninda glils dikkat ¢ekicidir. Burada en

onemli etkenlerden biri takibe atilan krediler ig@iyrilan kagihiklardir.
Karlilik bileseninde ikinci alt kalemimiz olarak 6zkaynak kagiliolup hesaplanan
veriler gagida Tablo 20’de verilngtir.

Tablo 20
Sektor ve Banka Grup Bazinda Donem Net Kari / Oz kgnaklar

Donem Net
Kar /
Oz
kaynaklar

2002| 2003| 2004 | 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013

11,2| 15,8| 14,0/ 10,9| 19,1| 19,6 | 15,5| 18,2| 16,4| 13,7 | 12,9| 12,7

SEKTOR | "o 1 00" "oe | o | oo | oo | o6 | o | 9% | o | o | o

19,6|21,0)18,2| 21,5|21,1| 17,6| 20,7| 17,7| 13,3| 13,1 | 13,7

0
KAMU —14,2% % % % % % % % % % % %

YERLI | 15,7|13,8| 10,3 17,1} 20,1|15,8| 18,4| 17,4| 14,4| 13,3 | 13,9

) 0
OZEL % % % 5.5% % % % % % % % %

12,6|11,1| 16,0 19,8| 15,5| 11,3| 13,2/ 11,0| 12,4| 11,4

0
YABANCEIO%) “or ™ Top | 06 | 06 | % | % | % | % | % | %

7,4%

26,3| 25,1| 22,3|17,4| 16,0| 13,9| 13,0| 12,4| 11,9

0 0 0
KATILIM 1|0,0% | 0,0%| 0,0% % % % % % % % % %

2001 krizi sonrasinda sektortun kagilhizi bir artg trendi izledgi gorulmektedir. 2008
krizinde kar oranlarinda %20’'ye varan stgler ysanmstir. Sonraki yillarda faiz
oranlarinin dgsu ile karhlik ve buna b#i olarak 6zkaynak karlign azals trendine
girmistir. Kamu ve Yerli Ozel bankalar sektor ortalamasiniariie bir seyir izlerken

Yabanci ve Katilim bankalari sektor ortalamasitinda kalmstir.

Karlilik bileseninde Uclnctu alt kalem Faiz gD1Gelirlerin Faiz Dgi Giderlere
oranlanmasidir. Bu oran bankalarin temel fonksiyofan kredi glemlerinin dsinda
elde etmy oldugu gelirleri ve kaynak maliyeti gindaki maliyetlerine oranlamasidir. Bu

oran bizlere bankalarin faiz sliislemlerin yonetim giderleri personel vegdr sabit
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maliyetleri kagilama oranini gostermektedir. Bu oran Tablo 2¥/eelmistir. Yonetim
Kalitesini 6lgiminde kullanilan bu oran ayni zaderkarlilik analizinde énemli bir
degsisken olarak yer almaktadir. Son yillardaseli faiz oranlari nedeniyle bankalarin

faiz dis1 hizmetlerinden elde etmolduklari gelirler 6nemli hale geltir.

Tablo 21
Sektor ve Banka Grup Bazinda Faiz Dy Gelirler / Faiz Disi Giderler
Faiz Dis!
Gelirler /

N
s
w

Faiz Disi | 2002| 2003 | 2004| 2005 | 2006 | 2007| 2008| 2009( 2010| 2011 | 2012
Giderler
%

92,7| 98,5|90,2| 858 | 94,7 | 94,2| 95,3| 94,2| 96,2| 97,7| 95,9| 96,4

SEKTOR | "oV o 1 96 | % | % | % | % | % | % | % | % | %

73,6| 87,7|78,4| 929 | 84,1 |80,6| 76,0| 80,2 | 84,9| 80,8| 76,1 | 84,0

KAMU o | o | % | % | % | % | % | % | % | % | % | %

YERLI | 95,5|100,1| 90,5 81,3 | 93,9 |94,1| 95,9| 95,9| 98,0| 98,8| 97,7 | 97,7
OZEL % % % % % % % % % % % %

93,4| 97,6 | 97,8| 955| 97,8 | 96,5| 96,5| 93,8| 93,9| 96,6| 93,9| 95,9

YABANCE ) "o/l o0 | op | on | 9% | % | % | % | % | % | 9% | 9%

106,2| 122,7| 92,0| 95,5| 91,8 | 94,0| 95,8| 92,0| 95,2
% % % % % % % % %

KATILIM |0,0%| 0,0% | 0,0%

sektor ortalamasi seviyesindeyken Kamu bankaldadseortalamasinin ¢ok altinda
kalmistir. Kamunun faiz dn giderlerinin yiksek olmasi temel sebep olarak

gosterilebilir.

Karliik bileseninde son alt biken olarak faiz d1 gelir giderlerde daha ayrintiya
girerek Ucret ve Komisyon Gelirlerininigletme Giderlerine orani ele alingtir. Bu alt
detayda bankacilik faaliyetleri kapsaminda alinaretlerin gider orani analiz edilmi

olup elde edilen veriler Tablo 22’de mevcuttur.
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Sektdr ve Banka Gru

Tablo 22

Bazinda Ucret ve Komisyon Gelieri / isletme Giderleri

Ucret ve
Komisyon
Gelirleri /
— . |2002| 2003 | 2004| 2005| 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 2011 | 2012 | 2013
Isletme - = | = = |\ | = |=
Giderleri
%
- 559| 56,1 | 62,6 | 64,8 | 62,8 | 65,9 | 60,9 | 65,0| 64,0 | 63,9
0, 0, ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
SEKTOR |0,0%| 0,0% % % % % % % % % % %
40,1| 449 | 55,1 | 53,3 | 50,7 | 51,1 | 45,6 | 49,1 | 47,5 | 48,6
0, 0, ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
KAMU 0,0%| 0,0% % % % % % % % % % %
YERLI 63,4| 61,4 | 70,0 | 74,3 | 70,0 | 75,7| 70,8 | 73,6 | 72,2 | 74,9
N 0,0%] 0,0%
OZEL % % % % % % % % % %
420| 456 | 49,0| 55,1 | 57,2 | 589 | 545 | 61,8 | 62,2 | 56,9
0 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
YABANCI |0,0%| 0,0% % % % % % % % % % %
778| 78,3| 84,4 | 83,6 | 76,0 | 67,1 | 68,0 | 66,7 | 61,2
0 0 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1
KATILIM 0,0%]| 0,0%| 0,0% % % % % % % % % %

Yerli Ozel bankalar ve Katilim bankalari bu kalemmdukca bsarili bir performans

gostererek sektor ortalamasinin Uzerinde perfornggissermgtir. Kamu ve Yabanci

Ozel bankalar yuksekletme giderlerinin temel etkisi ile sektor ortalasman oldukca

altinda kalmglardir.

3.3.1.5. Beinci Bilesen Likidite (L)

Analizin beinci bileseni olarak Likidite Durumu(Liquidity) analiz edilmgtir. Bu

kalemde bankanin olasi risklere @amali durumunu ele alinmaktadir. Analizde %20

risk agirh g verilmistir. Alt kalemlerde, 1 aylik likidite orani, toplamktifler icerisinde

likit varliklarin toplami, kredilerin aktif icerisideki pay! ve 3 aylik donemde aktif pasif

dengesine bakilrgtir.
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Tablo 23
Banka Grup Bazinda (L) Likidite Degerlendirme Notu

(L)
LiKITIDE 2002( 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011} 2012| 2013
KAMU -3,44|-2,67|-2,58|-2,74| -1,31| 3,00| 0,39| 0,96 0,26 -0,380,42| 0,36

YERLI OZEL | 2,32 | 1,73| 1,54 1,22 048 -0,48,12| -0,23 0,02| 0,02| -0,26 -0,29

YABANCI 1,38| 1,14 2,260 184 1,04 -1,42,11|0,08| -0,13 0,53| 0,41| 0,21

KATILIM 4,29| 2,13| 4,03 347 -1,130,84| 0,18 | -0,28

Likidite bilesenine genel olarak bakifginda analizin ilk yillarinda Kamu bankalari
sektér ortalamasinin altinda seyir izlestini Ozellikle 2008 krizi sonrasinda
denetleyici kurulglarin siki kontroll altinda olan banka gruplari kiskine ve piyasa
dalgalanmalarina ksr dengeli bilangolara sahip olduklari goérilmektedsileseni
olusturan alt kalemler sektor ortalamasina paraleladdaeyretmytir. Buna bl olarak

bilesen notu -1 ile +1 arasindaggmektedir.

Likidite bileseninde ilk alt kalem olan 1 aylik Likidite Yeterkl Orani gagida Tablo
24'te kasilastinimistir. Likidite Yeterlilik orani belirtilen stre ic&inde bankanin
elinde bulunan hazir derleri ve o sire icerisinde elde edg@ceakit girisleri ile
bankalarin yine o sire icerisindestzavadesi dolacak mevduatlar olmak tzere tim nakit
cikiglarini kagilama oranidir. Denetim birimleri tarafindan burara%2100 ve tUzerinde
olmasi istenir. Oranin yuksek olmasi olumlu @du icin analizde pozitif

degerlendirilmistir.

Tablo 24
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Likidite Yeterlik Orani “1 Aylik”

Likidite

Yeterlilik

—Oranl 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013
"1 AYLIK"

SEKTOR 155,1| 141,00 144,0 1371 1158 1244 1153
KAMU 228,7| 1756 180,7 1554 1176 1405 12,3
YERLI OZEL 139,2| 130,9 132,9 1320 112/8 116,9 111,1
YABANCI 120,2| 127,2| 1271 1247 1202 1240 1159
KATILIM 121,6| 137,5| 126,8 1160 122/3 1336 11P,5
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2007 yili ve sonrasi icin veri elde edilebilen atar?008 krizi doneminde bankalarin
likidite oranlari oldukca yuksek seyregti. Krizin etkilerinin azalmasi sonrasinda
sektor ortalamasi dus egilimine girmistir. Kamu bankalari ihtiyatll para politikalar
yuruterek likidite oranini yiuksek tutu gozlenmektedir. Burada devlet kurumlarinin
yiiksek tutardaki cari parasinin etkili ofludistinulmektedir. Yerli Ozel, Yabanci Ozel

ve Kamu bankalari ise sektor ortalamasina paralselyir izlemglerdir.

Likidite bilesenindeikinci alt kalemde ise Toplam Aktifler icerisindekikit Aktifler
asagida Tablo 25'te analiz edilrtir.

Tablo 25
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Likit Aktifler / Toplam Aktifler

Likit
Aktifler /

2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013
_Toplam
Aktifler
SEKTOR 36,0 39,9| 38,4| 40,0| 38,2| 35,2 | 25,7| 31,1| 31,0| 29,9| 29,7 | 27,8

% % % % % % % % % % % %
KAMU 28,0|1 37,9|34,8| 39,3|42,7| 42,7| 23,2| 29,8| 29,9| 28,5| 30,0| 29,8

% % % % % % % % % % % %

YERLI |40,9|41,0|40,5|40,5|36,1|33,2|27,3|32,9| 31,8/ 30,0| 29,5| 26,4
OZEL % % % % % % % % % % % %

YABANCI 46,1| 46,3 | 43,8| 38,9| 36,2| 28,1 | 25,4| 28,1| 30,5| 31,9| 29,9 28,2
% % % % % % % % % % % %

20,2|20,1|17,2|17,8| 19,1| 19,9| 20,9| 23,4| 24,8

0 0 0
KATILIM 1|0,0% | 0,0%| 0,0% % % % % % % % % %

Kamu ve Yabanci Ozel bankalar yine sektor ortalamasiizerinde iken Yerli Ozel
Bankalar ile daha vurgulu biekilde Katilim bankalari sektor ortalamasinin aan
kalmstir. Katilim bankalarinin sektor ortalamasinin éici altinda kalmasinin sebebi

olarak faize dayali likit aktifler olan tahvil veoho alip satamamalarini gosterilebilir.

Likidite bileseninde tcglncu alt gesken Krediler/ Toplam Aktifler oranidir. Ber bir
ifade ile bu oran aktiflerin ne kadari kredi olardigitildigini gdstermektedir. Bu

rasyonun verileri gggida Tablo 26’da verilmgtir.
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Tablo 26
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Krediler / Toplam Aktifler

Krediler /

Toplam

HET 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013

23,0| 26,5|32,4| 38,4| 43,8|49,1| 50,2 | 47,1| 52,2| 56,1| 58,0 | 60,5
SEKTOR % % % % % % % % % % % %

14,2 17,0| 21,4| 26,7| 32,8 | 38,2| 41,3 | 41,0| 48,3| 53,0| 53,7 | 58,0

KAMU % % % % % % % % % % % %
YERLI 28,71 32,4| 39,0 43,6|47,2|51,4|52,2| 46,8| 52,1| 56,9| 59,0| 61,9
OZEL % % % % % % % % % % % %

31,8|36,9| 44,1| 50,8| 55,7| 61,1 | 59,6 | 60,4| 60,2 | 59,0| 62,4| 60,5
YABANCI | % % % % % % % % % % % %

65,1 67,8 72,4|68,5| 70,3| 71,1 | 68,6 | 68,2 | 64,6
KATILIM ]0,0% | 0,0%| 0,0%| % % % % % % % % %

2002 yilinda sektorde aktiflerin sadece %22'si krethrak piyasadaki birey ve
sirketlere kullandirilmaktaydi. Cunki devlet yiksekandan borclanmakta ve reel
piyasa ise oldukc¢a kirlgandi. Tum dinyada glegen para politikalarinin etkisi ile
devlet daha djilk orandan borclanmaya ¢b@masi bankalari mecburi olarak reel piyasa
yonlendirmitir. 2008 yilina kadar byekilde giden seyir kiresel krizin etkisi ile ters
olarak hareket etse de sonra ki yillarda trend wexdmstir. 2013 yili itibariyle
kredilerin toplam aktif icerisinde ki pay! %60 sgesindedir.

Kamu, Yerli Ozel ve Yabanci Ozel bankalar sektdialamalari ile birlikte hareket
ederken, Katilim bankalarinda krediler surekli %&0 Uzerinde pay algtir. Bunun
sebebi katilim Bankalari faizsiz sistem icerisisdeekli reel piyasayi fonlamak zorunda
olmamalaridir. Katihm banklari ekonomiartlardan bgimsiz zorunlu olarak reel
piyasa icerisinde yer alglardir. Son yillar faizsiz sisteme uygun olarak ldeve 6zel
sektor sukuk ihraclarinin lamasi ile birlikte aktifin icerisinde alternatifirbyatirim

araci yer alngtir.

Likidite bilesenine b&l son alt kalem 3 ay vadeye kadar faize duyatif &k pasiflerin
oranidir. Bu dgisken bankalarin faiz oranlarina gha olarak aktif ve pasifinde
olusabilecek dgisimleri deserlendirme imkan vermektedir. Oranin sk olmasi
olumlu olac@ icin etkisi negatif olarak derlendirmeye alinngtir. Degiskenle ilgili

veriler Tablo 27°de verilnstir.
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Tablo 27
Sektdr ve Banka Grup Bazinda 3 Aya Kadar Vadede Rae Duyarli Aktifler /
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%)

3 Ava Kadar
Vadede

Faize

Duyarli
Aktifler /

3 Aya Kadar
Vadede
Faize

Duyarli
Pasifler (%)

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

SEKTOR

77,3
9%

82,9
2%

89,6
8%

90,67
%

89,30
%

80,8
%

77,2
%

79,6
%

72,4
%

71,7
%

81,9
%

78,2
%

KAMU

96,8
8%

104,
5%

108,
4%

123,3
%

106,8
%

96,1
%

86,3
%

87,2
%

79,2
%

73,6
%

89,2
%

83,1
%

YERLI OZEL

62,1
3%

67,6
4%

78,1
2%

76,35
%

80,53
%

73,1
%

71,7
%

75,9
%

68,3
%

69,1
%

78,1
%

76,0
%

YABANCI

102,
1%

105,
1%

83,8
2%

75,58
%

85,65
%

76,5
%

77,8
4%

74,20
%

71,66
%

76,53
%

80,00
%

76,19
%

KATILIM

0,00
%

0,00
%

0,00
%

0,00
%

0,00
%

0,00
%

0,00
%

0,00
%

71,04
%

89,49
%

87,41
%

76,85
%

Likitide dengesi acisindan Yerli Ozel, Yabanci vatiKm Bankalari sektor ortalamasini

altinda iken Kamu Bankalari sektor ortalamasingukta Gzerinde yer algtir. Bu

durum Kamu Bankalarinin faize duyarl aktif yapetslugunu bizlere gostermektedir.

Yabancli, Yerli Ozel ve Katilim Bankalarinda iseifakferisinde cari mevduat ve ghr

menkul dgerler orani dilirmektedir.

3.3.1.6. Altinci Bilgen Piyasa Riskine Duyarlilik (S)

Son bilgen piyasa riskine duyarlilik (Sensitivity to MarkBisk) deiskeni ile faiz

oranlarindan, kurlardan, mal fiyatlarindan, hiseeesli fiyatlarindaki dasimlerden

kaynaklanan piyasa riskine bankalarin duyalidiezerlendiriimektedir. Bu dg&skende

YP aktif/pasif uyumu, aktifler Gzerinden elde edildaiz gelirleri, faize duyarli

aktif/pasif durumu ve yabanci para pozisyonu geoelimu ele alinngtir.
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Tablo 28
Banka Grup Bazinda ( S) Piyasa Riskine DuyarlilidNotu

(S)HYASA

RISKINE 2002 | 2003| 2004 | 2005| 2006 | 2007| 2008 2009| 2010| 2011| 2012| 2013
DUYARLILIK

KAMU -0,88|-4,79| 12,13| 3,84 -1,83-3,43|-0,32| 0,01 -2,70 1,81 | 0,27| -0,24
YERLI OZEL | 2,20| 4,96/ -11,82-3,57| 4,25| 3,01| 1,33 0,58 -0,681,95| 0,52| 0,92
YABANCI -4,62|-3,31| 2,02 | 3,03 0,13 3,05 1,84 230 6,82 2/73 194 224
KATILIM 0,00| 0,00, 0,00{ 0,00 5,97 515 7,99 530 399 2,8%834,12

Son dgiskende alt kalemleri @arliklarina gore toplayip analize dahil ediidde uzun

yillara yayilan cakmada banka gruplarinda piyasa risklerine duyalduhikda ¢ok farkli

yonlerde dgisimler olduysunu yukarida Tablo 28'de godzlemliyoruz. Buna 200izik

sonrasindaki donem ve 2008 krizi dnemli etken okawdk. Fakat son yillarda belirgin

bir sekilde tim bankalarin politikalarinin bu konuda desatigi ve benzer bir

reaksiyon icerisinde olduklari gozlemlenmektediaizBiz sistem ile calan katilim

bankalari,

bilanco olarak piyasa riskine duyadarknin daha yiksek olgu

gorilmektedir.incelenen yillar itibariyle Yabanci Ozel bankalarO20sonrasi 2 yil

disinda dengeli bir bilanco yapisina sahiptir. Kamu Yerli Ozel bankalar ise

bilancolarinda buyuk dgskenlikler icermekte olup, piyasa riskine duyarldud en

distk banka gruplari olngardir.

Bu bilesende ilk alt kalemi Yabanci Para Aktif/ Pasif ordaibankalarin kur riskleri ele

alinmstir. Bankalarin bilancolarinda yabanci para demgegbstermektedir. Bu rasyo

ile ilgili veriler asagida Tablo 29 mevcuttur.

Tablo 29
Sektdr ve Banka Grup Bazinda YP Aktifler / YP Padier

YP Aktifler /
VP Pasifier | 2002| 2003 | 2004 2005| 2006| 2007 |2008| 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
. 85,73 90,10| 87,10( 87,59 86,94 84,50 | 83,78 83,77 | 85,11 | 82,39
SEKTOR | “0"% | 87,82%| ~or" | "o/ | =" | 84,35%| “or | o % % o "
87,26 94,01] 93,39( 93,49 97,11] 97,83 | 96,03 | 98,07 | 95,15 | 94,35
KAMU or | 9L42%| T o | TS| Tt 93,67%)| T | o o % o o
YERLI | 84,75 - 89,00| 86,86 89,18 .| 94,82] 89,26 | 89,71 85,90 | 87,60 | 83,25
OZEL % |80°% or | o | o 599 e | s | % | % | % | %
91,55 85,90| 74,01| 73,76 54,31| 53,56 | 52,03 | 59,39 | 62,92 | 63,97
YABANCI | =21 87,17%| ~ 0"~ | "o T| 50| 59,88%) 7 o Vo % o % o
0,00 0,00 | 35,96 38,70 39,16| 54,57 | 46,17 | 53,17 | 57,33 53,27
KATILIM o | 0.00% | "o B | TR 0] 33,450 TP o o 9% o
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Sektdr ortalamasi % 80 Uzerinde dalgali bir segierken Kamu bankalari genel
itibariyle %90 ve (zerinde sektor ortalamasinin riioe yer almgtir. Yerli Ozel
bankalar sektor ortalamasina paralel bir seyiregasigtir. Yabanci Ozel bankalarda ise
cok farkli bir seyir izlennyi ilk dénemde sektoér ortalamasinin tUzerindeyken riaumaa
%50 seviyelerine kadar glis yasanmg ve oldukca d§iik seviyede devam etgtir.
Katilim bankalarinda ise sektor ortalamasinin déikalms fakat yillar itibariyle arty

trendi icerisindedir.

Piyasa Riskine Duyarlilik bijeninde ikinci alt kalem Net Faiz Gelirinin Aktiflere
oranlamasidir. Bu oran faiz oranlarinda kgidenlerin aktif karliligl tzerindeki etkisini

gostermektedir. Bu oran icin hesaplanan verigegi@a Tablo 30’da verilnstir.

Tablo 30
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Net Faiz Geliri / Ortdama Toplam Aktifler

Net Faiz
Geliri

C%)—é‘ 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008( 2009| 2010| 2011| 2012 2013

Toplam
Aktifler (%)

SEKTOR 0,56/ 5,076,45|5,39|4,85|4,87|4,72|5,44| 4,30| 3,46| 4,07| 3,72

KAMU 0,68 | 6,85/ 6,96| 4,83|5,07| 4,92| 4,62| 5,22| 4,02| 3,39| 4,18| 3,86

YERLI OZEL| 0,45 | 3,57 6,07| 5,67 | 4,53| 4,57 | 4,33| 5,17| 4,10| 3,26| 3,75| 3,51

YABANCI |1,06 | 9,45|7,11|5,79| 5,60| 5,95| 6,06| 6,70| 5,48 | 4,23| 4,92| 4,08

KATILIM |0,00 |0,00|0,00| 6,32| 5,53|5,41| 5,41| 5,17| 4,01| 3,68| 3,98| 3,45

Yillar itibariyle disen faiz oranlari nedeniyle sektoriin aktifleri Unden elde etrgi
oldugu faiz gelirinin azalny oldugunu gostermektedir. 2008 krizi sonrasinda tim
Dunya’da yaanan parasal gesdemenin etkisi ile faiz oranlari dis trendine girmtir.
olusturan makasin daralmasina sebep vg@imiBu nedenle bankacilik sektorinin
karlihigr aktif artsina gore diiik kalmstir. Bankalar bundan dolayi faizsdhizmetlere

Onem vermeye bu hizmetlerden gelir elde etmeyi samaglardir.

Piyasa Riskine Duyarlilik bieninde tclincu alt geken 3 ay vadeye kadar faize
duyarli aktifler ve pasiflerin oranidir. Bu glgken bankalarin faiz oranlarina gha
olarak aktif ve pasifinde ofabilecek dgisimleri deserlendirme imkan vermektedir.

Likidite dengesi icinde kullanilan bu kalem bizenayamanda bankalarin aktif ve
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pasiflerinde faize duyarli g@ekenleri gostermektedir. Faiz oranlarinda angigien
kredi mevduat dengesi Uzerinde ki olasi etkilerstgimektedir. Oranin dik olmasi
olumlu olac&l icin etkisi negatif olarak dgrlendirmeye alinngtir. Hesaplanan veriler
asagida Tablo 31'de mevcuttur.

Tablo 31

Sektdr ve Banka Grup Bazinda 3 Aya Kadar Vadede Fae Duyarli Aktifler /3 Aya
Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%)

3 Aya Kadar
Vadede Faize
Duyarl Aktifler /
3 Aya Kadar 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009|2010/ 2011| 2012|2013
Vadede Faize

Duyarli Pasifler
%

SEKTOR 77,39 | 82,92| 89,64 90,6y 89,30 80,88 77{22 79,62 4772,71,73| 81,90 78,24

KAMU 96,88 | 104,59 108,44| 123,33| 106,82| 96,13 | 86,33| 87,29 79,28 73,48 89,28 83(16

YERLI OZEL | 62,13 | 67,64| 7814 76,35 8053 7316 71|71 7593 3168,69,12| 78,10 76,0

YABANCI 102,16| 105,16| 83,82 | 75,58, 85,65 76,50 77,84 74,,0 71|66 76,53 008D,76,19

KATILIM 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0p 000 000 7104 8947,41| 76,85

Yerli Ozel, Yabanci Ozel ve Katilim Bankalari sektitalamasini altinda iken Kamu
Bankalari sektor ortalamasinin oldukcga Uzerinde apemstir.Bu tablo 6zellikle kamu
bankalarinin bilango yapisi igerisinde faize duyaiktiflerinin yukseklginin diger
banka gruplarina ve sektor ortalamasinin Uzerindiglugu gostermektedir. Kamu
bankalarinin her hangi bir faiz dalgalanmasinddestinesi dger banka gruplarina gore

daha yuksek olacaktir.

Son alt kalemde bankalarin yabanci para pozisywmtarele alinmgtir. Bu oran
bankalarin doviz dengesini gostermektedir. Bu deimgarti ve eksi yonli bozulmasi
bankalarin acik pozisyona digiini gostermektedir. Her hangi olasi kur harekettki
aclk pozisyon nedeniyle olumsuz etkilenebilecekterdAsagida Tablo 32'ye
baktgimizda incelenen yillar itibariyle farkhliklar gisirken Katilim Bankalari dengeli
pozisyonlari ile son vyillarda pozitif performanggkemistir. Mutlak dezer lzerinden
yapilan dgerlendirme Katim ve Yabanci Ozel Bankalarin getieariyle dengeli bir
pozisyon izlediini gostermekte olup, Kamu ve Yerli Ozel bankalae iagik
pozisyondalar. Fakat burada agik pozisyonun yukseklbankalarin aktif yapisinin
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Tablo 32
Sektdr ve Banka Grup Bazinda Yabanci Para Genel Pa&yonu

Yabanci
Para Net
Genel

Pozisyon

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009| 2010| 2011 | 2012 | 2013

SEKTOR | 1.175 150 | -74| -86| 199 204 -93 606 81 603 3.911.183

KAMU 493 | 356 | 579| 154| 313 53% -66 260 194 -511 626434-

YERLI OZEL| 680 | -133| -690| -288 -306 -184 -14 383 115 1.48432| -703

YABANCI 2 -72 37 47 192| -144 -120 -38 -227 -370 -247-45

KATILIM -31 |-116 | 13 44 -61| 109 159 49 34 36 38 34

3.3.2. Analiz Sonuglar ve Dgerlendirme

Bankacilik sektort dlkemiz ekonomisinin temel dirlderi arasinda yer almaktadir.
Genel tabiriyle fon fazlasi bulunanlar ile fon taledenleri bulgturan bankacilik
sektorll, tasarruflarin ve yatirma d@mesine imkan sgamaktadir. Bankacilk
sektoriinde yanabilecek olumsuzluklar insanlarin tasarruflaringastik altina
gitmesine sebep olabilecektir. Bu durum beraberirgmel ekonomi icerisinde
yatirmlarin  finansmani igin gerekli kaynaklarin abmasina ve maliyetlerin

yukselmesine neden olabilecektir.

Bu nedenlerle Bankacilik sektorini yakindan takipmed&, yaganabilecek
olumsuzluklarin  6nceden gorerek ©6nlem almak biyukend tgimaktadir.
Calismamizda uluslararasi ekonomik birimler tarafindabWt gormig ve kullanilan
CAMELS analiz yontemiyle, Turk Bankacilik Sektorin002/2013 yillari arasinda ki
performansi Kamu, Yerli Ozel, Yabanci ve KatiimnRalari olarak ayrilan 4 grupta

karsilastirmall olarak dgerlendirilmistir.

Analizin 11 yillik bir streyi ele almasi ve bu s¢ie yganan yerel ve kiresel krizlerin

sektor Gzerinde ki etkilerini en igekilde gormemize yardimci olmaktadir.

ilk bilesenimiz olan Sermaye etkiglhde (C) faizli bankalar, guiclii sermaye yapilari ve
daha uygun calma kaullari nedeniyle katilim bankalarindan daha gugliylapiya

sahip olduklarini gostergierdir. Faizli sistem icerisinde ise Kamu bankaterli Ozel

73



ve Yabanci Ozel sermayeli bankalara gore giiclu @genyapilari ve aktif varliklari ile

sektor ortalamasinin Gzerinde bir performans gasgér.

ikinci bilesen olan Aktif kalitesinde (A) Yerli Ozel ve YabanOzel bankalar sektor
ortalamasinin Gzerinde kalirken, Kamu ve Katilimiadari sektor ortalamasinin altinda
kalmistir. Ozellikle 2001 krizi sonrasinda kredilerde kakip oranlar dikkat
cekmektedir. Kamu banklari kriz sonrasinda ¢ok gliksranlarda ki takip orani sonraki
donemde hizla azalgostermitir. incelenen dénemde en hizligtem aktif icerisinde

ki kredi payinin %23'ten %60’'a kadar yukselmesiddu durum bankalarin reel

piyasayl daha cok kredilendirdiklerinin en buyUlstggigesidir.

Ucuincti bilgen olan Yonetim Kalitesinde (M) Yerli Ozel bankaldisik kredi takip
orani ve faiz du gelirlerinin yikseklgi ile diger banka gruplarina gére oldukcasdoali
bir performans gostergtir. Takip oraninda Yabanci Ozel bankalar ve Katibankalari
kotu performans gosterirken, faizsdgelirlerde Kamu bankalari en gik seviyede
kalan banka grubu olntur.

Dordincu bilgen olan Karliikta (E) Yerli Ozel bankalar, faizsdigelirleri, alinan
komisyonlarda ki bgarili yonetimi ile tim bankalar icerisinde ilk sdeayer almytir.

Yillar itibariyle dizelen trendi ile Kamu bankalakinci sirada yer alirken, Katilim
bankalari takip etngtir. Yabanci Ozel bankalar 6zelikle son yillard&ipaoranlarinin

yuksekligi karliliklari olumsuz etkilengi ve azalan bir trend gosteri.

Besinci bilesen olan Likidite oranlarinda (L) tum banka gruplairbirine yakin bir
performans gosterstir. Bunda 6zellikle BDDK ve Merkez Bankasinin yakiakibi

etkili olmustur. Kamu ve Yabanci bankalar Yerli Ozel ve KatilBankalarina gore
daha iyi performans gostergterdir.

Son bilgen olan Piyasa Riskine Duyarllikta (S) kur riskabanci para net pozisyonu
durumu ile kontrol altinda tutulmakta olup, bankadlabu konuda ac¢ik pozisyona
dismeleri engellenmektedir. Genel itibariyle yakinrdeat sahip olup, Katilim bankalari
ve Yabanci Ozel banklar ghir banka gruplarina gore gaauli bir bilango yonettikleri

gozlemlenmytir.

Analizde 6 bilgeni birlikte dezerlendirdgimizde Yerli Ozel bankalar 6zellikle yonetim

kalitesi ve karlilikta gostermiolduklari baarili performans ve gugcli sermaye yapilari
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ile en yiksek notu alan banka grubu oftou Yerli Ozel bankalar ve Kamu bankalari
2001 krizi sonrasinda gucli sermaye yapisi ve laktitle sgladiklari dizelme ile 2
sira yer almgtir. Yabanci Ozel bankalar son dénemde takip oramta artmasinin
karlilik ve yonetim kalitesi Uzerinde ki etkileteizayif bir gortntl cizngtir. Katilim
bankalari sermayelerinin gr banka gruplarina gore gugstuz kalmasi, faizsiz
enstrimanlar kullanim zorurfu nedeniyle aktif yapisinda foglemelerinin fazlaki

olumsuz yonde etkilerstir.

Genel itibariyle CAMELS analizimizi 11 yilhik stremceledginde bankacilik sektori
BDDK ve Merkez Bankasi kontroll altinda Sermayeevldigi ve Likidite Rasyolari
ile cok yakindan takip edilmektedir. Bu durum seutd her gecen yil dizelen ve
glclenen yapisi ile dayanikfil artirmaktadir. Ozellikle 2008 yilinda tim dinyada
yasanan ekonomik krizin uluslararasi finans piyasastndolumsuz etkilerinin
ulkemizde bankacilik sektorl Gzerinde ki etkisisinirli seviyede kalmasi, bankalarinin

dayaniklilgininen buyik gostergesi olstur.
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BOLUM 4: STRES TESTI UYGULAMALARI

4.1. Calsmanin Amaci Kapsami

Bu calsmada bankalarin kgrkariya kalabilecekleri muhtemealoklarda; bankalarin
sermaye yeterlilik oranlarinin, likidite oranlamnve yabanci para pozisyonlarinin soz
konusugoklardan nasil etkilengi analiz edilmeye c¢alilmistir. Bu kriterlerin neye goére

belirlendisi asagida takip eden 3 paragrafta izah edilmektedir.

Sermaye Yeterlilik Orani Basel kriterleri ile bkie bankacilik sektdrinde en énemli
deserlendirme kriteri olarak dgrlendirmeye alinngtir. Bu oranin d§ilk olmasi
bankanin sermayesinin Uzerinde kredi riskine saldpgu manasina gelmektedir ki bu
durum riskli bir bankanin en 6nemli gdstergelermdbiridir. Turkiye'de yasal
zorunluluk %8 olmasina ganen BDDK tarafindan %12 istenmektedir.

Bankalarin aktif ve pasifleri arasindaki vade uyudmemli bir kriter olup ani para
cikislan  Ozellikle bankalar icin ciddi bir likidite phkdemini beraberinde
getirebilmektedir. Muhtemel bir likidite problense bankalari kisa sire icerisinde nakit
sikintisi ile kag1 kariya birakabilir. Bu kapsamda BDDK tarafindan baakail likidite
pozisyonlari haftalik olarak takip edilmekte yasdlizenlemelerle sinirlamalar
getiriimektedir.

Doviz kurlarindaki ani d@simler 6zellikle déviz pozisyonu agiolan bankalart 6nemili

Olcude etkileyecek mahiyettedir. Bu etki kisa sgexisinde bankalarin dzellikle doviz
cinsinden yukumlulUklerini yerine getiremez halesidtébilir. Bundan dolay kritik

oneme sahip oldiu icin, stres testimizde kriter olarak aligim. Bankalarin varlik ve

yukumldlukleri doviz kuru agisindan gunlik ve hbakaolarak BDDK tarafindan

g6zlemlenmektedir.

Calsmada Bankacilik sektoriinde faaliyette bulunan 28kéa4 ana bak altinda

toplanmstir.

« Kamu Bankalari
« Yerli Ozel Bankalar
+ Yabanci Bankalar

+« Katilim Bankalari
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Gruplarin busekilde diizenlenmesi ile olagok dalgalari kagjisinda,

« Kamu bankalari ile 6zel sermayeli bankalar araskndarklar

+ Ozel sermayeli bankalar icerisinde yer alan yeri yabanci sermayeli
bankalarinin birbirlerinden ayrildiklar gucli vayzf yanlari

* Faizsiz sistemde caan katilm bankalarinin faizli bankalara gore yapwe

yonetimsel farklari dgerlendirme imkani bulunngtur..

Calismaya dahil olan bankalar Tablo 1'de gésterghni

Tablo 33
Calismaya Dahil Edilen Bankalar
KAMU YERL1 OZEL YABANCI OZEL KATILIM
T.C. Ziraat Bankasi . Albaraka Turk Katilim
1 AS. 1 Akbank T.AS. 1 Alternatifbank AS. 1 Bankas! AS.
2 Turkiye Ea;k Bankas 2 | Anadolubank A. | 2 Arap Turk BankasI 8. |2 Asya Ka;\lllsm Bankasi
Tarkiye Vakiflar . Bank Of Tokyo Mitsubishi Kuveyt Tirk Katilim
3 Bankas! T.A.O. 3 Fibabanka /. 3 UfjTurkey A.S. 3 Bankasi AS.
Turkiye Finans Katilm
4 | Sekerbank T.AS. | 4 Burgan Bank 4. 4 Bankasi AS.
5 Teksg{ Bankast | g Citibank AS.
S.
6 | TurkishBank A3. | 6 Denizbank AS.

Turk Ekonomi

7 Bankas AS. 7 Deutsche Bank A.
Tarkiye Garanti .
8 Bankasi AS. 8 Finansbank 4.
9 Turklyils Bankasi 9 Hsbc Bank /5.
S.
Yap! Ve Kredi
101 Bankasias. | 10 Ing Bank AS.
1 Odea Bank A.
12 Turkland Bank 4.

Calsmada veriler Bankacilik Duzenleme ve Denetleme Kurnarafindan dizenli
olarak aciklanan sektér ve banka gruplarinin 20dgogu mali verileri ve rasyolari

kullaniimustir.
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4.2. Stres Testi Uygulamasi
4.2.1. Sermaye Yeterlilik Rasyosu Stres Testi

Sermaye yeterlilik rasyosu ilk olarak 1988 yilingayinlanan BASEL | uzkasinda
sermeye yeterlifii 6z kayngin toplam risk girligina bélinmesi ile ifade edilstir.

Asagida ilk formul yer almaktadir.

SYR = Oz Kaynak (Sermaye Tabani) / Toplam Risk girlikli Varlklar ( Kredi
Riskine Esas Tutar)

Sonrasinda formile piyasa riski ve operasyonel iteske edilerek, kredi riski dinda
piyasada olgabilecek dalgalanmalar ve banka faaliyetlerinde sagabilecek
operasyonel riskler hesaplamaya dahil ediimi Bu ikinci formul de aagida

mevcuttur.
SYR = Oz Kaynak (Sermaye Tabani) / Toplam Risk grlikli Varliklar

( Toplam Risk Agirlikli Varliklar = Kredi Riskine Esas Tutar + Piya sa Riskine
Esas Tutar + Operasyonel Riske Esas Tutar )

Son formulde yer alan “kredi riskine esas tutarpiyasa riskine esas tutar” ile

“operasyonel riske esas tutar’gigkenlerin aciklamasi sirasi ilgagida verilmitir.

Kredi Riskine Esas Tutar: Kredi riskine esas tutar, bilanco ici varliklar dayri nakdi
krediler, taahhutler ve tlrev finansal araglargkih risk agirlikl tutarlarin toplamindan

olusur.

Basel Il ile borclularin kredi risk notlarina gébazi farkliliklar gostermesine imkan
salamistir. Kredi derecelendirme kuruflari tarafindan yiksek notla gerlendirilmis
bir firma icin daha az kani ayrilirken digik nota sahip bir firma icin ise daha ¢ok
karsilik ayrilmak zorunda kalinmaktadir. Kredi notuidemesinde dikkat ceken 6nemili
bir kriter ise bir firmanin kredi notunun, i¢indeulonduu ulkenin kredi notunun
uzerine ¢ikamamasidir. gar bir ifadeyle firmalar icin st sinir dlkenin alroldugu
kredi notudur. Kredi derecelendirme notu olmayamélarda risk girligi %100 olarak

alinmaktadir.
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Kredi bor¢lusunun mali durumuginda kredi kullandirilan firmanin durumu ve teminat
yapisi da kredi risk@rlhigini etkileyen dger unsurlar arasinda yer almaktadir. Konut
ipotesi karsiligl kullandirlan krediler %35, ticari amach gayrimkl ipotesi karsilig
kullandirilan krediler %50, perakende Kobi olarrgsu 50 milyon Euro’dan az, Kredi
riski 1 milyon Euro’dan az) firmalar icin %75 risgggirhgl verilmistir. Gayri Nakdi
kredilerde nakit teminine yonelik verilen teminagktuplari ve mal alim bayilik konulu
teminat mektuplari %100galik verilirken bunun danda kalan teminat mektuplarina
%50 airlik verilmistir. Bu sekilde a&irliklandiriimasinin  sebebi kredilerin risk

derecesidir.

Piyasa Riskine Esas Tutar:Bankalarin ticari portféy olarak nitelenen hesaplda
kayith varlik ve pozisyonlar piyasa riski sermayékiumliligiine tabidir ( Altintg,
2006:72). Bu cercevede, alim-satim amacli veydnsaya hazir menkul kiymetler
portféylnde izlenen menkul kiymetler ile yine tichesaplarla ilgili tirev stzieneler
icin risk agirhgl hesaplanmaktadir. Bu riskgidi gl da faiz orani riski, menkul kiymet

riski, hisse senedi riski ve kur riski olarak 4 daglik altinda hesaplanmaktadir.

Operasyonel Riske Esas TutarUzun vadeli kredi riski ve piyasa riskisthda kalan
diger risklerin toplamidir. Tanim operasyonel riskierkayng&ina veya nedenine
odaklanmakta ve operasyonel riskleri dortslisa kaynaktan gelegei kabul
etmektedir. i) insanlar, ii) strecler, iii) sisteaniv) dssal olaylar (Altintg, 2006;461).

Analizde ilk olarak olasisoklar kagisinda bankalarin sermaye vyeterlilik rasyolari
Uzerinden etkileri incelenecektir. Olagoklar kasgisinda bankalarin SYR’lerinin
etkilenme derecelerinin agléabilmesi icin mevcut sektér SYR’nun 6ncelikle
hesaplanmasi gerekmektedir. Yapilan hesaplamataresmde 2014 yilsonu itibariyle
bankacilik sektdrinin sermaye yeterlilik rasyosul€&30 olarak bulunmgur. Hem
asagidaki hesaplamada hem de takip eden tabloda buinoraasil bulundgu

verilmektedir.

Ana Sermaye 231.571
Katki Sermaye Toplami _+40.810

Ozkaynak ( Sermaye Tabani) 270.757
Kredi Riskine Esas Tutar 1.496.248
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Piyasa Riskine Esas Tutar 41.050

Operasyonel Riske Esas Tutar _ +123.663

Toplam Risk Agirlikli Varhklar 1.660.961

SYR = Oz Kaynak (Sermaye Tabani) / Toplam Rigkrikli Varliklar

SYR =270.757 / 1.660.98YR = %16,30

Tablo 34
Bankacilik Sektorti Genel Sermaye Yeterlilik Orani, 2014 / 12

Sermaye Yeterliligi (milyon TL) Donem:2014/12 Sektor

Ana Sermave Toplai

Katki Sermaye Toplami

Orana Esas Sermaye Toplami (1+2)

Sermayedeindirilen Deserler Toplami

Yasal Ozkaynak (3-4)

Cekirdek Sermaye

Risk Agirlikl Kalemler Toplami (10+24+25)

Cekirdek Sermaye Yeterli Rasyosu ((6/7)*100) (YUZDE)

Sermaye Yeterlifii Standart Rasyosu ((5/7)*100) (YUZDE) 16,30

Kredi Riskine Esas Tutar (11+12)

Menkul Kiymetlgtirme Pozisyonlarindan Kaynaklanan Kredi Riskineadts
Tutal -

Kars! Taraf Kredi Riski Dahil Kredi Riskine Esas Tutar*

Risk Agirligl %0 Olan Kalemler Toplami

Risk Agirligi %10 Olan Kalemler Toplami

Risk Agirligi %20 Olan Kalemler Toplami

Risk Agirligi %50 Olan Kalemler Toplami (Gayrimenkulpotesi ile
Teminatlandirilanlar) 199.424

Risk Agirligi %50 Olan Kalemler Toplami

Risk Agirligi %75 Olan Kalemler Toplami

Risk Agirligi %100 Olan Kalemler Toplami

Risk Agirligi %150 Olan Kalemler Toplami

Risk Agirligi %200 Olan Kalemler Toplami

Risk Agirligi %250 Olan Kalemler Toplami

Risk Agirligr %1250 Olan Kalemler Toplami

Piyasa Riskine Esas Tutar

Operasyonel Riske Esas Tutar

Stres testinin ilk gamasinda 2014 yilsonu mali verileri neticesindesaurasyolar
Uzerinden bankalar tarafindan verilen kredilerdassyla %3, %5 ve %10 oranlarinda

takip olusmasi durumunda sermaye yeterlilik oraninda Kigmler analiz edilecektir.

Analizde ele alinan varsayimlar,
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» Piyasa Riskine Esas Tutar sabit tutu$ton Toplam payda icerisinde ki yuzdesi
%2,47 gibi dguk bir oran oldgu icin busekilde varsayilnstir.

* Operasyonel Riske Esas Tutar sabit tutykonu Toplam payda icerisinde Ki
yuzdesi % 7,45 gibi diik bir oran oldgu icin busekilde varsayilntir.

» Verilen Krediler icerisinde % 0, %10 ve %20 risfgirigina sahip kisimlarin
olasi risklerden etkilenme imkanin ¢ok kisitli obnaedeniylesok dalgasina
etkilenmedgi varsayilmstir.

+ Ipotek kagiligi verilen ve %50 risk @rligina sahip krediler gucli teminat
yapilar nedeniyle, olasi bir takip durumunda gaymkul ipotginden tahsilat
yapilacg dikkate alinaralsok dalgasindan etkilenmedliveya etkilenmg olsa
bile tahsilat imkéani oldgu icin hesaplamaya dahil edilmetm.

« Taahhit icerikli ve firmalari borclandirmayan, ris&irligi %50 olan gayri
nakdiler olasi risklerden etkilenme imkanin cokitisolmasi nedeniylesok
dalgasina etkilenmeglivarsayilimstir.

« Bunlar dsinda kalan maddi teminat alinmaksizin verilen nakaigayri nakdi
kredilersok dalgasina maruz birakilgtir.

e Kredilerin takibe atilmasi ve maddi teminatlar buhnamasi nedeniyle alan
zarar 0z kaynaklardan indirilgtir.

4.2.1.1. BirinciSok Dalgasi Krediler %3 Karsilik Ayrilmasi

Ik sok dalgasi senaryosu olarak toplam kredilerde %rahiada batik krediler icin
karsilik ayriimasi durumu ele alingtir. Sektoriin 2014 yilsonu bilangosu Uzerinden
kredilerde %3 kawlik ayrilmasi durumunda, kredi riskine esas t%&#,60 digus ile
38.929 milyonTL aza$ gostermgtir. Ayni sartlar altinda kredilerde ojan takip 6z
kaynaklardan indirgenmi 38.183 azaltiingtir. Diger desiskenler sabitken
varsayimlarda belirtilegartlarda kredilerde ki %3'lUk diis, sermaye yeterlilik oranini
%12 oraninda olumsuz yonde etkilgnve %1,96 diis ile % 16,30'dan %14,34’e
distrmistur. IIk sok dalgasinda sektor sermaye yeterlilik orani yasal olan %8'in ve
BDDK tarafindan konulan %12’lik kontrol sinirininzérinde kalmaktadir. Bundan
dolay1 % 3'luk kasilik ayrilmasi senaryomuzda bankacilik sektorinfR'Si stres
testine gore dayanikh ¢ikgtir.
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Tablo 35

Birinci Sok Dalgasi Krediler %3 Karsilik Ayrilmasi

Sermaye Yeterliligi (milyon TL) Sektér ~ 150K
D6nem:2014/12, Krediler %3 kar silik

Ana Sermaye Toplami 231.571
Katki Sermaye Toplami 40.810
Orana Esas Sermaye Toplami (1+2) 272.380
Sermayedeindirilen Deserler Toplami 1.624
Yasal Ozkaynak (3-4) 270.757 232.574
Cekirdek Sermaye 233.233
Risk Agirlikl Kalemler Toplami (10+24+25) 1.660.961 1.622.037
Cekirdek Sermaye Yeterli Rasyosu ((6/7)*100)
(YUZDE) 14,04
Sermaye Yeterlifii Standart Rasyosu ((5/7)*100)
(YUZDE) 16,30 14,34
Kredi Riskine Esas Tutar (11+12) 1.496.248 1.457.319
Menkul Kiymetlatirme Pozisyonlarindan
Kaynaklanan KRET
Karsi Taraf Kredi Riski Dahil Kredi Riskine Esas
Tutar* 1.457.319
Risk Agirligl %0 Olan Kalemler Toplami 515.069 -
Risk Agirligl %10 Olan Kalemler Toplami -
Risk Agirligi %20 Olan Kalemler Toplami 92.896 18.579
Risk Agirligl %50 Olan Kalemler Toplami
(Gayrimenkullpotezi ile Teminatlandirilanlar) 199.424 99.712
Risk Agirligl %50 Olan Kalemler Toplami 160.679 80.339
Risk Agirligi %75 Olan Kalemler Toplami 347.600 252.879
Risk Agirligi %100 Olan Kalemler Toplami 799.688 775.698
Risk Agirligi %150 Olan Kalemler Toplami 31.137 45.305
Risk Agirligl %200 Olan Kalemler Toplami 90.682 175.923
Risk Agirligi %250 Olan Kalemler Toplami 3.664 8.884
Risk Agirligl %1250 Olan Kalemler Toplami -
Piyasa Riskine Esas Tutar 41.050 41.050
Operasyonel Riske Esas Tutar 123.663 123.663

4.2.1.2 ikinci Sok Dalgasi Krediler %5 Karsilik Ayriimasi

ikinci sok dalgas! olarak toplam kredilerde %5’lik kdik alinmasi durumu ele

alinmstir. Belirtilen varsayimlar dgrultusunda yapilan analizde,

kredi riskine esas

tutar %4,34 dgis ile 64.811 milyon TL azaji gostermgtir. Ayni sartlar altinda

kredilerde olgan takip 6z kaynaklardan indirgerym63.639 milyon TL azaltiingtir.

Diger desiskenler sabitken varsayimlarda belirtilgartlarda kredilerde ki %5’IUK dilis

sermaye yeterlilik oranini %20,37 oraninda olumgizde etkilemy ve %3,32 dils ile
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%12,98 olarak gercekdmistir. ikinci sok dalgasinda sektor sermaye yeterlilik orani

yasal sinir olan %8’in ve BDDK tarafindan konuladZ4ik kontrol sinirinin Gzerinde

kalmistir.
Tablo 36
Ikinci Sok Dalgasi Krediler %5 Karsilik Ayrilimasi
Sermaye Yeterliligi (milyon TL) D6nem:2014/12, Sektor Krezdﬁtca)rK%S
Ana Sermaye Toplami 231.571
Katki Sermaye Toplami 40.810
Orana Esas Sermaye Toplami (1+2) 272.380
Sermayedeindirilen Deserler Toplami 1.624
Yasal Ozkaynak (3-4) 270.757 207.118
Cekirdek Sermaye 233.233
Risk Agirlikl Kalemler Toplami (10+24+25) 1.660.961 1.596.08(
Cekirdek Sermaye Yeterlii Rasyosu ((6/7)*100) (YUZDE) 14,04
Sermaye Yeterlifii Standart Rasyosu ((5/7)*100) (YUZDE) 16,30 12,98%
Kredi Riskine Esas Tutar (11+12) 1.496.248 1.431.367
Menkul Kiymetlgtirme Pozisyonlarindan Kaynaklanan KRET -
Karsi Taraf Kredi Riski Dahil Kredi Riskine Esas Tutar* 1.431.36
Risk Agirligi %0 Olan Kalemler Toplami 515.069
Risk Agirligi %10 Olan Kalemler Toplami -
Risk Agirligi %20 Olan Kalemler Toplami 92.896 18679
Risk Agirligi %50 Olan Kalemler Toplami
(Gayrimenkullpotesi ile Teminatlandirilanlar) 199.424 99.712
Risk Agirligi %50 Olan Kalemler Toplami 160.679 80.339
Risk Agirligi %75 Olan Kalemler Toplami 347.600 247.665
Risk Agirligi %100 Olan Kalemler Toplami 799.688 759.704
Risk Agirligl %150 Olan Kalemler Toplami 31.137 44.371
Risk Agirligi %200 Olan Kalemler Toplami 90.682 172.296
Risk Agirligl %250 Olan Kalemler Toplami 3.664 8.70
Risk Agirligl %1250 Olan Kalemler Toplami -
Piyasa Riskine Esas Tutar 41.050 41.050
Operasyonel Riske Esas Tutar 123.663 123.663

4.2.1.3. UcuinciBok Dalgasi Krediler %10 Karsilik Ayrilmasi

Calsmada sermaye yetetiidlcimunde tgluncu ve sgok dalgasinda, toplam krediler

Uzerinde %10 oraninda kdrk ayrilmasi durumu ele alingtir. Belirtilen varsayimlar

dogrultusunda yapilan analizde,

kredi riskine esasart9o8,67 dils ile 129.672

milyon TL azals gostermgtir. Ayni sartlar altinda kredilerde ojan takip 6z

kaynaklardan indirgenmgi 127.270 milyon TL azaltilngtir. Diger desiskenler sabitken

varsayimlarda belirtilegartlarda kredilerde ki %10’luk giis sermaye yeterlilik oranini

%42,52 oraninda olumsuz yonde etkilgmie %6,93 diils ile %9,37 olarak
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gerceklgmistir. Uctinciisok dalgasinda sektor sermaye yeterlilik orani yasar olan

%8’'in Uzerinde kalmasina gamen BDDK tarafindan konulan %12’lik kontrol sinmnn

altina digmektedir. Bu durumda BDDK goudan mudahale etmek suretiyle bankalarin

faaliyetlerinde kisitlamalar getirerek bazi dizerdéer yapma hakkina sahip olacaktir.

En bata ortaklar tarafindan ilave sermaye konulmasi veéyalam kredi riskinin

azaltiimasi ya da verilmikrediler icin maddi teminat alinmasi BDDK tarafamd

istenebilecek ilk taleplerdir.

Tablo 37
UclincliSok Dalgasi Krediler %10 Karsilik Ayrilmasi
Sermaye Yeterliligi (milyon TL), Donem:2014/12, Sektor I?r.esdaeKr
Ana Sermaye Toplami 231.571
Katki Sermaye Toplami 40.810
Orana Esas Sermaye Toplami (1+2) 272.380
Sermayedeindirilen Deserler Toplami 1.624
Yasal Ozkaynak (3-4) 270.757 143.487
Cekirdek Sermaye 233.233
Risk Agirlikl Kalemler Toplami (10+24+25) 1.660.961 1.531.19¢
Cekirdek Sermaye Yeterlii Rasyosu ((6/7)*100) (YUZDE) 14,04
Sermaye Yeterlifii Standart Rasyosu ((5/7)*100) (YUZDE) 16,30 9,37%
Kredi Riskine Esas Tutar (11+12) 1.496.24§ 1.366.486€
Menkul Kiymetlatirme Pozisyonlarindan Kaynaklanan KRE .
Kargsl Taraf Kredi Riski Dahil Kredi Riskine Esas Tutar* 1.366.486€
Risk Agirligi %0 Olan Kalemler Toplami 515.069 0
Risk Agirligi %10 Olan Kalemler Toplami - -
Risk Agirligl %20 Olan Kalemler Toplami 92.896 18.579
Risk Agirligi %50 Olan Kalemler Toplami
(Gayrimenkullpotesi ile Teminatlandirilanlar) 199.424 99.712
Risk Agirligi %50 Olan Kalemler Toplami 160.679 80.339
Risk Agirligi %75 Olan Kalemler Toplami 347.600 234.630
Risk Agirligi %100 Olan Kalemler Toplami 799.688 719.719
Risk Agirligi %150 Olan Kalemler Toplami 31.137 42.035
Risk Agirligi %200 Olan Kalemler Toplami 9268 163.228
Risk Agirligi %250 Olan Kalemler Toplami 3.664 8.243
Risk Agirligl %1250 Olan Kalemler Toplami -
Piyasa Riskine Esas Tutar 41.050 41.050
Operasyonel Riske Esas Tutar 123.663 123.663
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4.2.1.4. Banka Gruplan Temelinde 3 AyriSok Dalgasinin Uygulanmasi Ve Elde
Edilen Sonuclar

Sektor rasyolari tzerinden yapilan analizde KamarliYOzel, Yabanci ve Kamu
bankalari gruplarinin rasyolari Uzerinden detayiaimaistir. Bu calgma ile sok
dalgalarinin sektériin konsolide verileri tzerindetkileri ile bu dort ana banka grubu
Uzerinde olgturduzu desisimler analiz edilmgtir. Ayrica sektor dwnda banka
gruplarinin kendi aralarinda gostegnalduklari farkliliklar ele alinngy kamu ve 0Ozel
bankalar arasinda ki farklar, yerli ve yabanci dmatkalar arasinda ki farklar ve faizli

ve faizsiz sistemler cgan bankalar arasinda ki farklar da analiz ediimi

Sektor ve 4 temel banka grubuna ik dalgasi olan %3 kafik ayriimasini
uyguladginda tim banka gruplarinin sermaye yeterlilik orgasal sinir olan %8’in ve
BDDK tarafindan konulan %12’lik kontrol sinirinirzérinde kalmgtir. Fakat Katilim
bankalari %12,63 ile kontrol sinirina oldukca yakeviyeye dgmektedir. Etkilenme
oranlarina bakilganda ise Yerli Ozel bankalar %13,24 ile sermayeniik rasyosu en
cok digen banka grubu olurken, Katim bankalari %13,@8etkilenen 2. banka grubu
olmustur. 3. sirada ise %12,41 ile Yabanci Ozel bankataalmstir. Bu 3 banka sektor

%10,02 ile en az etkilenen banka grubu aitau

Tablo 38
Birinci Sok Dalgasi Banka Gruplari Uzerinde Etkileri (%3)
2014 1.Sok Etkilenme
SYR Baz Yil %3 Kar silik Orani

Sektor 16,30% 14,34% 12,02%
Kamu 18,17% 16,35% 10,02%
Yerli Ozel 15,41% 13,37% 13,24%
Yabanci 15,96% 13,98% 12,41%
Katilim 14,53% 12,63% 13,08%

Katilim bankalarininsok sonrasi SYR’nun % 12,63 ¢cikmasinin en dnemlienethaz
yilda bu dgerin % 14,53 oraninda yanigdir banka gruplarina goére ensdld oranda
olmasidir. Bu temel nedeni ise Katilim Bankalarifaizsiz bankacifiin yapisi gerg@

faizli enstrumanlara aktifinde yer verememesidiankuya verilen borclarin %0 risk
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agirhgina sahip olmasi devlet tahvil ve bonosu alan ifahkalarin sermaye yeterlilik
rasyolarina olumlu etki yapmaktadir. Katilim bamkalbu sekilde aktiflerinde varlik
bulunduramamakta, daha ¢ok piyasaya kredi vermektsu kredilerin teminat yapisina

gore kagilik ayirmaktadir.

Banka gruplarinin ayrgok kasisinda farkli etkilenme oranlarina sahip olmalaakid
temel sebeplerden en 6nemlisi, banka gruplarinentolarinda farkli oranlarda yer
alan % O risk grligina sahip varliklar, %50 riskzaligina sahip ipotek karigi verilen
krediler ve %75 risk @rligina sahip Kobilere verilen kredilerdir. Kamu barskatda
%0 risk girligina sahip daha cok varlik bulunmasi ve ipotekldkeginin fazla olmasi
etkilenme oraninin en dilk banka olmasini §amaktadir. Benzer durunsagidaki

farkl diger sok dalgalari icin de gecerlidir.

Ikinci sok dalgasi olarak kredilerde %5 oranindaskes ayrilmasi durumunda sermaye
yeterlilik oranlari tzerindeki etkilerine bakifinda, tum bankalar yasal sinir olan
%8'in Uzerinde kalnytir. Fakat Katihm Bankalari ve Yerli Ozel BankalBDDK
tarafinda konulan %212’lik kontrol sinirinin  altindismektedirler. Yabanci Ozel
bankalar ise sektor ortalamasinin altinda %12,60kdntrol sinirina yakin seviyede
kalmistir. Kamu Bankalari ise %15,10 ile en yuksek semngaterlilik rasyosuna sahip

banka konumunda devam etmektedir.

Tablo39
Ikinci Sok Dalgasi Banka Gruplar Uzerinde Etkileri (%5)
2014 2.Sok Etkilenme
SYR Baz Yil %5 Kar silik Orani

Sektor 16,30% 12,98% 20,37%
Kamu 18,17% 15,10% 16,90%
Yerli Ozel 15,41% 11,96% 22,39%
Yabanci 15,96% 12,60% 21,05%
Katilim 14,53% 11,32% 22,09%

Calsmada Uclncli ve sogok dalgasi olarak toplam kredilerde %10 oranindapta
olmasi durumu analiz edilgtir. Bu sok dalgasinda sektoriin sermaye yeterlilik rasyosu
%9,37 ile kontrol sinirnin altina gliaekte olup, %42,52 etkilenme oranina
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gerceklgtirmistir. Banka gruplari olarak bakimiz Yerli Ozel ve Katihm Bankalari
%8’in altina digmekte, sermaye yeterlilik rasyosu yasal sinirimnaltdigmektedir.
Kamu ve Yabanci Ozel bankalar yasal sinirin tzerikdimalarina @gmen kontrol

siniri olan %12'nin altina ginektedirler.

Etkilenme oranlarina bakimizda ise sermaye yeterlilik rasyosu %51,5%0glé
mevcut durumunun yarisinin altina gerileyen YertieDbankalar en ¢ok etkilenen
banka olmstur. ilk iki sok dalgasinda en az etkilenen Kamu bankalari %4i2fine
en az etkilenen olurken, ikinci sirada ki yabaneeldile aralarinda ki fark oldukc¢a
azalmstir. Bu durumsok dalgalari artikca banka gruplarinin etkilenmangarinin

birbirlerine gore farkhliklar géstermesinden kaklzmaktadir.

} Tablo40
UcuncuSok Dalgasi Banka Gruplar Uzerinde Etkileri (%10)
2014 3. Sok Etkilenme
SYR Baz Yil %10 Karsilik Orani
Sektor 16,30% 9,37% 42,52%
Kamu 18,17% 10,50% 42.21%
Yerli Ozel 15,41% 7,46% 51,59%
Yabanci 15,96% 8,96% 43,86%
Katilim 14,53% 7,88% 45, 77%

4.2.2. Likidite Rasyosu Stres Testi

Bankacilik sektori gliven temeli Gzerine kurugnolup fon fazlasi olanlarla fon ihtiyaci
olanlari bulgturan kurumlardan okur. Her iki tarafin da kar tarafa sorumluluklari
olup, yukumlaluklerini yerine getirmek zorundad&ankalarin toplangioldugu fonlari
ihtiyagc duyan ki veya kurumlara finansman g@amada kanlastiklari en blyuk
problem vade uwmazlgidir. Fon fazlasi olanlar en kisa vade de en yukgakiyi
hedeflerken, fon ihtiyaci olanlar i¢cin uzun vadedigik maliyet 6nemli bir etkendir.
Bundan dolayr bu beklentileri uyumlu hale getirmeknkacilik sektori igin 6zellikle

Tarkiye'de ciddi bir problemdir.
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BDDK tarafindan yayinlanan 2014 yili gg&lendirme raporunda bankalarda bulunan
toplam mevduatin %19’u cari mevduat iken, 1 ayelidgesaplar %15 ve 1-3 ay vadeli
hesaplarda acilan vadeli hesaplar %54 paya sahipiger bir ifadeyle bankalarda
bulunan toplam mevduatin %70’i 90 guin ve altinddey& sahiptir. 1 yil ve Gzeri vadeli

mevduatin pay! ise sadece %4'tlr.

Kaynak tarafinda vadeler bu kadar kisa iken, kreglilaniminda konut kredileri
ortalama 60 ile 120 ay arasinda, bireysel ihtiyaagieri 24 ile 36 ay, tat kredileri 36
ile 48 ay arasinda, firmalara kullandirilan yatikredileri 3 yildan 7 yil vadeye kadar
vadelerde finanse edilmektedir. Kaynak ve kredisamdaki bu vade uyumsugu
bankacilik sektoriiniin temelde en buyidk problemiralagosterilebilir.  Kaynak
tarafinda maliyetler ortalama 60 gun igerisindgigleenlige sahipken verilen krediler
vade boyunca ggsmemektedir.

Bankalarin ekonomik krizler doneminde farkarsiya kalabilecekleri en 6nemli
risklerden biri 6ngérilemeyen ani mevduat gdadir. Ekonomik krize b olarak
mevduat sahibi mudilerin bankacilik sistemine skagiiven algisinin bozulmasi
durumunda, mevduatlarini tim bankacilik sektdriingekmeleri veya bir bankadan
cekip guvendikleri bir bgka bankaya yatirmalari olasi ihtimaldir. Kaynak kredi
arasindaki vade uyumsuglw s6z konusu ise bankalardan ani mevduat siciki
durumunda bankalar yeterli hazirgéelere sahip olmayabilir. Bu da sektor icin hayati

bir problemdir.

01/11/2005 tarihli 5411 Sayili Bankacilik Kanunuspkaminda Bankacilik Denetleme
ve Duzenleme Kurulu'na Bankalarin faaliyetlerinr@asuzca sirdirmeleri icin gerekli
olan Likitide Yeterlilik Oranlarinin belirlenmesguizenli olarak kontrol edilmesi ve

gerekli gorulen yerlerde midahale etmesi icin ye#kilmistir.

BDDK'na gore TL likidite yeterlilik orani %100’denyabanci para likitide orani ise
%80’den @agl olamaz. Ayrica ust kurul bu oranlari bankalar libzie deistirme
yetkisine sahiptir.

Calsmada 2014 yilsonu bilangolari tzerinden BBDK tardén yayimlanan sektor
bazli mali veriler ve likidite oranlar Uzerindereggrlendirme yapilngtir. Banka

gruplarinin toplam mevduatlar Uzerinden sirasida, %10, %20 ve %30 mevduat
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ctkisi olmasi durumunda, 1 haftalik ve 1 aylik dilimlerdkidite yeterlilik rasyosu
uzerindeki etkisi dlgulmgidr.

Analizde kullanilan veriler ve kabul edilen vargalar gagida yer almaktadir.

e Banka gruplarinin 2014 yil sonu mevduat rakamlane yBDDK tarafindan
yayinlanan grup bazli konsolide bilangolardan algtim

* Mevduat cikglari Bankalarin Nakit Dgerler ve Merkez Bankasinda bulunan

* Mevduat cikslari hangi vade dilimden olagatam olarak dngorilemegliicin

bilangconun pasif tarafindan gigiklik yapiimamstir.
4.2.2.1. BirinciSok Dalgasi %5 Mevduat Ciksl

Bankacilik Sektorinin likidite yapisina uygulandk gok dalgasi toplam mevduat
Uzerinden %5 oraninda ongorilemeyen ani mevduat @knasi durumudur. 2014 yili
sonu itibariyle sektoriin toplam mevduat buygiil.052.693 milyon TL olup, 52.635
milyon TL mevduat cikgi nakit degerlerden c¢ikarilngtir. Nakit ¢ciksl 1 haftalik vade
dilimde nakit fazlasi 172.232 milyon TL'ye, likidit yeterlilik orani ise %153'ten
%140’a gerilemitir. 1 aylik vade diliminde ise nakit fazlasi 4743@nilyon TL'ye,
likidite yeterlilik orani ise %113'ten %106’ya glknnistir. Goraldigui Uzere her iki
vade diliminde de nakit fazlasi devam egniikidite yeterlilik orani %100’Un Uzerinde
kalmistir.
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Tablo 41

Birinci Sok Dalgasi %5 Mevduat Ciksi

150K 150K
- . ) vedi |, /0 Bir i
Likidite Durumu (milyon TL), D6nem:2014/12 Giin Mevduat Ay Mevduat
Cikis Cikisi

Sektor | 1 Nakit Dgerler ve T.C. Merkez Bankasi 160.592 107.957 160.59P7.957
Sektér | 2 | Gergge Uygun Dger Farki K/Z Yans. veSat.H. M.D  143.536 143.536 .088 | 168.027
Sektor | 3 Bankalar, Yurt D1 Merkez veSubeler (Varlik) 37.293 37.293 44.086  44.086
Sektor | 4 Para Piyasasindan Alacaklar 311 311 780 0 78
Sektor | 5 Ters Repizlemlerinden Alacaklar 20.808 20.808 20.808 20.808
Sektor | 6 Zorunlu Karliklar (Bloke) 18.745 18.745 18.745 18.745
Sektor | 7 Gayrinakdi Kredi Komisyonlari 176 176 233 233
Sektor | 8 Krediler 114.36Q0 114.360 178.110 178.110
Sektér | 9 | Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkugéréer(Net) 37.450 37.450 45490  45.490
Sektér | 10 Kiralamdslemlerinden Alacaklar 21 21 87 87
Sektor | 11 Turevslemler (12+13+14+15+16+17) 117.940 117.940 240.94£210.943
Sektor | 12 Iki Giine Kadar Valorli Doviz Alimlari 20.096 20.096 20.543 20.543
Sektor | 13 Vadeli Alinislemleri 17.690 17.690 27.43( 27.430
Sektor | 14 Swap Alinslemleri 79.059 79.059| 188.291 188.291
Sektor | 15 Futures Alirtslemleri 35 35 35 35
Sektor | 16 Opsiyoitslemleri (Varlik) 998 998 4.458 4.458
Sektor | 17 Tiredslemlerden Dier Alacaklar 63 63 187 187
Sektor | 18 TOPLAM VARLIKLAR (1+...+11) 651.232 | 598.598| 87.899 | 825.265
Sektor | 19 Mevduat (Katilim Fonu) 165.840 165.840 6.326 | 326.716
Sektoér | 20 Para Piyasalarina Borglar 27 27 4( 40
Sektor | 21 TCMB'ye Borglar 1.326 1.326 4771 4.771
Sektor | 22 Bankalar, Yurt BiMerkez veSubeler 7.345 7.345 15.493 15.493
Sektor | 23 Sermaye Benzeri Krediler 46 46 46 46
Sektor | 24 Mustakriz Fonlari 196 196 199 199
Sektor | 25 Kullanilan BFer Krediler 5.234 5.234 12.584 12.588
Sektor | 26 Repdslemlerinden Sglanan Fonlar 65.905 65.904 97.821 97.8R1
Sektor | 27 Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borglar 2 2 10 10
Sektor | 28 Kiralamdslemlerinden Borglar 2 2 4 4
Sektor | 29 Faktorindgslemlerinden Borclar - - - -
Sektoér | 30 Kamu Kurum ve Kurujlarina Borclar 83 83 461 461
Sektor | 31 Kredi Karti Odemelerinden Borglar 5.851 854. 15.540 15.540Q
Sektor | 32 Ihrag Edilen Menkul Kiymetler 1.048 1.048 3.656 8.6%
Sektor | 33 Dier Borglar 16.615 16.615 20.731 20.731
Sektor | 34 Bilanco B islemler 38.759 38.759 38.937 38.932
Sektor | 35 Tiredslemler (36+37+38+39+40+41) 118.087 118.0B7 240.95410.954
Sektor | 36 iki Giine Kadar Valorlii Déviz Satimlari 20.056 20.056 20.514 20.514
Sektor | 37 Vadeli Satidglemleri 17.789 17.789 27.544 27.544
Sektor | 38 Swap Satiiglemleri 79.165 79.165| 188.23p 188.2B2
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Tablo 41'in Devami

Sektor | 39 Futures Satiiglemleri 34 34 34 34
Sektor | 40 Opsiyoitslemleri (Yukamllik) 1.005 1.005 4.502 4.502
Sektor | 41 Tiiredslemlerden Dger Borgclar 39 39 128 128
Sektor | 42 TOPLAM YUKUMLULUKLER (19+....+35) 426.366 | 426.366( 777.961 777.951
Sektor | 43 Vade Dilimlerine Gore Net Likidite &g/ Fazlasi 224.866 172.232 99.938 47.304
Sektor | 44 Likidite Yeterlilik Orani 153% 140% 113% 106%

Tum bankacilik sektort Gzerinde yapilan gahda, analize konu olan 4 banka grubuna

uygulandginda sonuclar @agida tabloda sunulngtur. Tim banka gruplar likidite

fazlasi vermekte olup, likidite oranlari %100’Uretinde olymaktadir.

Ilk olarak 1 Haftalik vade diliminde %5’lik mevduatkisindan sektér %9 oraninda

etkilenirken, Kamu bankalari %9 sektor ile ayninata, Yabanci Ozel bankalar %7 ile

sektdor ortalamasindan daha az, Yerli Ozel bank&d0 ile sektdr ortalamasi

seviyesinde, Katilm Bankalari ise %13 ile en ¢ctédlenen banka grubu olmgtur.

1 aylik vade diliminde ise %5’lik mevduat ggknda sektorin likidite yeterlilik orani %6

oraninda etkilenngtir. Banka gruplari 6zeline bakifginda; Yabanci Ozel bankalar %5

ile yine sektorden daha az etkilenme oranina sahipkamu ve Yerli Ozel bankalar ile

%7 ile sektor ortalamasinin Uzerinde etkilegtmi Katilim Bankalari ise likidite

yeterlilik oraninda % 10 ‘nun Ulzerinde azalma ile eok etkilenen banka grubu

olmustur.
Tablo 42 )
Birinci Sok Dalgasi Banka Gruplari Uzerinde Etkileri

1 SOK Yedi Gin %5 Bir Ay %5
= Baz yil Mevduat | Etkilenme |Baz yil 2014 Mevduat | Etkilenme
Sektor 153% 140% -9% 113% 106% -6%
Kamu 160% 147% -9% 113% 106% -71%
Yerli Ozel 151% 138% -10% 110% 103% -71%
Yabancli 147% 137% -1% 117% 111% -5%
Katilim 175% 154% -13% 117% 107% -10%
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4.2.2.2 ikinci Sok Dalgasi %10 Mevduat Ciks!

Bankacilik Sektorine uygulanan ikingok dalgasi toplam mevduat Utzerinden %10
oraninda ongoérilemeyen ani mevduatgi@lmasi durumudur. 2014 yili sonu itibariyle
sektoriin toplam mevduat bluyugln 1.052.693 milyon TL olup, 105.629 milyon TL
mevduat ¢ikgi nakit degerlerden cikarilngtir. Nakit ¢ciksl 1 haftalik vade dilimde nakit
fazlasi 119.597 milyon TL'ye, likidite yeterlilikrani ise %153'ten %128'a gerilegtir.

1 aylik vade diliminde ise nakit fazlasi erymi5.331 milyon TL ac¢ik olgmustur.
Likidite yeterlilik orani ise %113'ten %99’a genifastir.

. Tablo 43
Ikinci Sok Dalgasi Mevduatin %10 Ciksi
2.SOK 2.SOK
. . %10 %10
leldlteIDD_yrumyzéTﬂyf; L), Yedi Gin | Mevduat | Bir Ay | Mevduat
it Cikisi Cikisi

Sektér | 1 | Nakit Dgerler ve T.C. Merkez Bankasi 160.592 55.322  160,5985.322

Gercge Uygun Dger Farki K/Z Yans.

Sektdr | 2 |veSat.H. M.D (Net) 143.536 143.536 168.027 168.027
Sektdé |3 |Bankaar, Yurt Dsl Merkez veSubele 37.29: 37.29: 44.,08t¢ 44.,08t¢
Sekté |4 |Para Piyasasindan Alacal 311 311 78C 78C
Sektd |5 |Ters Repdslemlerinden Alacakle 20.80¢ 20.80¢ 20.80¢ 20.80¢
Sektoér | 6 | Zorunlu Karliklar (Bloke) 18.745 18.745 18.74% 18.74%
Sektér | 7 | Gayrinakdi Kredi Komisyonlari 176 176 233 233
Sektor | 8 | Krediler 114.360 114.360 178.110 178.110
Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul
Sektdr | 9 | Deserler (Net 37.450 37.450 45.49( 45.49(
Sektor | 10| Kiralamdslemlerinden Alacaklar 21 21 87 87
Sektor | 11| Tirevyslemler (12+13+14+15+16+17) 117.940 117.940 240.94340.943
Sektor | 12 | iki Gune Kadar Valorli Doviz Alimlari 20.096 20.096 20.543 20.543
Sektor | 13| Vadeli Alinislemleri 17.690 17.690 27.430 27.430
Sektor | 14 | Swap Alinislemleri 79.059 79.059 | 188.291 188.291
Sektor | 15| Futures Alirfslemleri 35 35 35 35
Sektor | 16 | Opsiyoislemleri (Varlik) 998 998 4.458 4.458
Sektor | 17| Turevslemlerden Dger Alacaklar 63 63 187 187
Sektdr | 18 | TOPLAM VARLIKLAR (1+...+11) 651.232 545.%3 | 877.899] 772.630
Sektér | 19| Mevduat (Katilim Fonu) 165.84D 165.840 6.326| 326.716
Sektor | 20| Para Piyasalarina Borg¢lar 27 27 40 4
Sektor | 21| TCMBye Borgclar 1.326 1.326 4. 771 4,771
Bankalar, Yurt DyI Merkez veSubeler
Sektor | 22 | (Yukumlalik) 7.345 7.345 15.493 15.493
Sektor | 23| Sermaye Benzeri Krediler 46 46 46 46
Sektdr | 24 | Mistakriz Fonlari 196 196 199 199
Sektor | 25| Kullanilan C¥er Krediler 5.234 5.234 12.588 12.588
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Tablo 43'Gn Devami

Sektor | 26| Repdslemlerinden Sglanan Fonlar 65.905 65.905 97.821 97.821
Menkul Kiymet Odiing Piyasasina
Sektor | 27 | Borcla 2 2 10 10
Sektor | 28| Kiralamdslemlerinden Borglar 2 2 4 4
Sektor | 29 | Faktorindgslemlerinden Borglar - - - -
Sektor | 30| Kamu Kurum ve Kurujlarina Borglar 83 83 461 461
Sektor | 31| Kredi Kartt Odemelerinden Borglar 5.851 .853 15.540 15.540
Sektor | 32 |fhrag Edilen Menkul Kiymetler 1.048 1.048 3.656 8.65
Sektor | 33| Dier Borglar 16.615 16.615 20.731 20.731
Sektor | 34| Bilanco Bi Islemler 38.759 38.759 38.932 38.932

Sektor | 35| Turevslemler (36+37+38+39+40+41) 118.08Y 118.087 240.95240.954

Sektor | 36 | iki Gune Kadar Valorli Doviz Satimlari 20.056 20.056 20.514 20.514

Sektor | 37| Vadeli Satiislemleri 17.789 17.789 27.544 27.544
Sektor | 38| Swap Satiiglemleri 79.165 79.165| 188.232 188.232
Sektor | 39| Futures Satiiglemleri 34 34 34 34
Sektor | 40 | Opsiyoislemleri (Yukimliiliik) 1.005 1.005 4.502 4.502
Sektor | 41| Turevslemlerden Dier Borglar 39 39 128 128
TOPLAM YUKUMLULUKLER
Sektdr | 42 | (19+.. . +35 426.366 426.366| 777.961 777.961
Vade Dilimlerine Gore Net Likidite -
Sektdr | 43| Acisl / Fazlas 224.866 119.597| 99.938 5331
Sektor | 44| Likidite Yeterlilik Orani 153% 128% 113% 99%

ikinci sok dalgasini tim banka gruplari tzerinde uygulaorauglar aagida tabloda
sunulmuytur. 1 haftalik vade diliminde tim banka gruplaaki fazlasi vermeye devam
ederken, likidite yeterlilik oranlari %100 sinimniizerinde yer almaktadir. 1 aylik vade
diliminde ise sektor ile birlikte Kamu, Yerli Ozgk Katiim Bankalarinda nakit dgi
olusmus ve likidite yeterlilik orani %100’Un altina dinUstir. Yabanci bankalar
grubunda ise likidite fazlasi devam etmekte, litgddrani ise %106 ile sinirin oldukca

Uzerindedir.

Etkilenme oranlarina bakimizda ise Yabanci Ozel bankalar sektor ortalandasin
daha az etkilenirken, Kamu ve Yerli Ozel Sektéralamasina yakin orana sahiptir.

Katilim Bankalari ise sektor ortalamasinin oldukizarinde etkilenme oranina sahiptir.
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Tablo 44
Ikinci Sok Dalgasi Banka Gruplari Uzerinde Etkileri

2.SOK Ygdi Gun %10 _ Bir Ay %10 _
az yil Mevduat |Etkilenme| Bazyil Mevduat | Etkilenme
Sektor 153% 128% -19% 113% 99% -14%
Kamu 160% 134% -19% 113% 99% -14%
Yerli Ozel 151% 124% -22% 110% 96% -15%
Yabancli 147% 128% -15% 117% 106% -10%
Katilim 175% 134% -31% 117% 97% -21%

4.2.2.3. Uguinci8ok Dalgasi %20 Mevduat Ciks!

Bankacilik Sektorine uygulanan tclurgak dalgasi toplam mevduat Uzerinden %10
oraninda dngoérilemeyen ani mevduatgi@lmasi durumudur. 2014 yili sonu itibariyle
sektorin toplam mevduat bluyugln 1.052.693 milyon TL olup, 210.539 milyon TL
mevduat cikgi nakit degerlerden cikarilngtir. Nakit ¢ciksl 1 haftalik vade dilimde nakit
fazlasi 14.328 milyon TL'ye, likidite yeterlilik ani ise %153’'ten %103’a gerilegtir.

1 aylik vade diliminde ise nakit fazlasi erimil10.600 milyon TL ac¢ik okmustur.
Likidite yeterlilik orani ise %113’ten %86’ya gegihistir.

Tablo 45
UcuinciiSok Dalgasi Mevduatin %20 Ciksl
3.SOK 3.SOK
- . . %20 %20
leldltegéjljl’grmntjzgggfg ), égg' Mevduat | Bir Ay Mevduat
Cikisi Cikisi
Sektér | 1 | Nakit Dgerler ve T.C. Merkez Bankasi 160.592 49.947| 160.592 - 49.947
Gercegge Uygun Dger Farki K/Z Yans.
Sektor | 2 |veSat.H. M.D (Ne 143.536| 143.536| 168.027 168.027
Bankalar, Yurt DgI Merkez veSubeler
Sektoér | 3 | (varlik) 37.293 37.293 44.086 44.086
Sektor | 4 | Para Piyasasindan Alacaklar 311 311 780 0 78
Sektoér | 5 | Ters Repiglemlerinden Alacaklar 20.808 20.804 20.808 20.80B
Sektor | 6 | Zorunlu Kauliklar (Bloke) 18.745 18.745 18.74% 18.745
Sektor | 7 | Gayrinakdi Kredi Komisyonlari 176 176 233 233
Sektor | 8 | Krediler 114.360 114.36p 178.110 178.110
Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul
Sektdr | 9 | pDeserler (Net 37.450 37.450 45.49( 45.490
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Tablo 45’'in Devami

Sektor | 10| Kiralamdslemlerinden Alacaklar 21 21 87 87
Sektor | 11| Turevslemler (12+13+14+15+16+17) 117.940 117.940 240.94240.943
Sektor | 12| iki Giine Kadar Valorli Doviz Alimlari 20.096 20.096 20.543 20.543
Sektor | 13| Vadeli Alinislemleri 17.690 17.690 27.430 27.430
Sektor | 14 | Swap Alinkslemleri 79.059 79.059| 188.291  188.291
Sektor | 15| Futures Alrfslemleri 35 35 35 35
Sektor | 16| Opsiyoislemleri (Varlk) 998 998 4.458 4.458
Sektor | 17| Turevslemlerden Dger Alacaklar 63 63 187 187
Sektor | 18 | TOPLAM VARLIKLAR (1+...+11) 651.232 | 440.®4 | 877.899 667.361
Sektor | 19| Mevduat (Katilim Fonu) 165.840 165.840 6.326 326.716
Sektor | 20| Para Piyasalarina Borglar 27 27 40 40
Sektor | 21| TCMB'ye Borglar 1.326 1.326 4.771 4,771
Bankalar, Yurt Dgi Merkez veSubeler
Sektor | 22 | (yiukiumlalik) 7.345 7.345 15.493 15.493
Sektor | 23| Sermaye Benzeri Krediler 46 46 46 46
Sektér | 24| Mustakriz Fonlari 196 196 199 199
Sektér | 25| Kullanilan Cger Krediler 5.234 5.234 12.588 12.588
Sektor | 26 | Repdslemlerinden Sglanan Fonlar 65.905 65.905 97.821 97.821
Menkul Kiymet Odiing Piyasasina
Sektor | 27 Borclal 2 2 10 10
Sektor | 28| Kiralamaslemlerinden Borclar 2 2 4 4
Sektor | 29| Faktoringslemlerinden Borglar - - - -
Sektér | 30| Kamu Kurum ve Kurujlarina Borglar 83 83 461 461
Sektor | 31| Kredi Karti Odemelerinden Borglar 5.851 .85 15.540 15.540
Sektor | 32 |ihrag Edilen Menkul Kiymetler 1.048 1.048 3.656 8.65
Sektor | 33| Dier Borglar 16.615 16.615 20.731 20.731
Sektor | 34| Bilanco Bi islemler 38.759 38.759 38.932 38.932
Sektor | 35| Turevslemler (36+37+38+39+40+41) 118.087 118.087 240.95440.954
Sektor | 36 | iki Giine Kadar Valorli Doéviz Satimlari 20.056 20.056 20.514 20.514
Sektor | 37| Vadeli Satifglemleri 17.789 17.789 27.544 27.544
Sektor | 38| Swap Satiiglemleri 79.165 79.165| 188.232 188.232
Sektor | 39| Futures Satiiglemleri 34 34 34 34
Sektor | 40| Opsiyoislemleri (Yukumlilik) 1.005 1.005 4.502 4.502
Sektor | 41| Tirevuslemlerden Dger Borglar 39 39 128 128
TOPLAM YUKUMLULUKLER
Sektor | 42 | (19+....435 426.366| 426.366| 777.961 777.961
Vade Dilimlerine Gore Net Likidite -
Sektor | 43| Acis1 / Fazlas 224.866 14.328 99.938 110.601
Sektor | 44| Likidite Yeterlilik Orani 153% 103% 113% 86%

Uclincii sok dalgasini tim banka gruplari Uzerinde uyg@adia, %20 mevduat
cikisinda 1 haftalik vade diliminde Yerli Ozel ve Kanlibankalari likidite oranlari
%100’Un altinda d§erken Kamu ve Yabanci Ozel bankalar sinirinin agerkalmgtir..
Etkilenme oranlarina bakimizda ise Yabanci Ozel bankalar %35 ile en aitegtn

banka grubu olurken, Katilim Bankalar1 %89 ile ek etkilenen banka grubu olstur.
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1 aylik vade diliminde ise tim banka gruplari %19@irinin altinda dimuUstdr.
Etkilenme oranlari ile yine benzegekilde gerceklgmis, Kamu %33 ve Yerli Ozel
bankalar %36 ile sektor ortalamasina yakin, Yabdbzel bankalar ise %23 ile

sektorden daha az, Katilim bankalari ise %54 ileanetkilenen grup olnytur.

) Tablo 46 )
Uclncu Sok Dalgasi Banka Gruplari Uzerinde Etkileri
3. SOK Yedi Gun %20 Bir Ay %20
-5 Baz yil Mevduat |Etkilenme| Bazyil Mevduat | Etkilenme
Sektor 153% 103% -48% 113% 86% -32%
Kamu 160% 108% -48% 113% 85% -33%
Yerli Ozel 151% 97% -56% 110% 81% -36%
Yabanci 147% 109% -35% 117% 95% -23%
Katilim 175% 93% -89% 117% 76% -54%

4.2.2.4. DérdunciSok Dalgasi %30 Mevduat Ciksi

Likidite testinde soryok dalgasi olarak toplam mevduat orani icerisindg® %raninda
ani mevduat cilgi olmasi analiz edilngtir.2014 yili sonu itibariyle sektoriin toplam
mevduat buyuklgli 1.052.693 milyon TL olup, 315.808 milyon TL mewatugiksl
nakit deserlerden cikarilngtir. Nakit ¢ciksl 1 haftalik vade dilimde nakit gg1-90.942
milyon TL'ye, likidite yeterlilik orani ise %153t %79’'a gerilemitir. 1 aylik vade
diliminde ise nakit fazlasi erimi—215.869 milyon TL acik okmustur. Likidite
yeterlilik orani ise %113'ten %72’ye gerilegtir.

Tablo 47
Dordunt Sok Dalgasi Mevduatin %30 Ciksi
4.Sok
3 4, Sok
— . %30 %30
Likidite D}‘“‘m,“ (milyon TL), Yedi Gin | Mevduat | Bir Ay | Mevduat
Donem:2014/12
Cikisi Cikisi
Sektdr | 1 | Nakit Dgerler ve T.C. Merkez Bankasi 160.59p - 160.592 -
Ger¢ee Uygun Dger Farki K/Z Yans.
Sektdr | 2 | veSatH. M.D (N 143.536 143.536] 168.027 168.027
Bankalar, Yurt DgI Merkez veSubeler
Sektor | 3 | (varlik) 37.293 37.293 44.086 44.086
Sektér | 4 | Para Piyasasindan Alacaklar 311 311 780 0 78
Sektor | 5 | Ters Repiglemlerinden Alacaklar 20.808 20.808 20.808 20.808
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Tablo 47'nin Devami

Sektor | 6 | Zorunlu Kauliklar (Bloke) 18.745 18.745 18.74% 18.74%
Sektor | 7 | Gayrinakdi Kredi Komisyonlari 176 176 233 233
Sektor | 8 | Krediler 114.360 114.360 178.110 178.110
Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul
Sektdér | 9 | Degerler (Net 37.450 37.450 45.49( 45.49(Q
Sektor | 10| Kiralamdslemlerinden Alacaklar 21 21 87 87
Sektor | 11| Tirevyslemler (12+13+14+15+16+17) 117.94 117.940 240.p4240.943
Sektér | 12 | iki Giine Kadar Valorlii Déviz Alimlari 20.096 20.096 20.543 20.543
Sektor | 13| Vadeli Alindslemleri 17.690 17.690 27.430 27.43(
Sektor | 14| Swap Alirslemleri 79.059 79.059| 188.291 188.291
Sektor | 15| Futures Alrfslemleri 35 35 35 35
Sektor | 16| Opsiyoislemleri (Varlk) 098 998 4.458 4.458
Sektor | 17| Turelslemlerden Dger Alacaklar 63 63 187 187
Sektor | 18| TOPLAM VARLIKLAR (1+...+11) 651.232 3328 | 877.899] 562.091
Sektor | 19| Mevduat (Katilim Fonu) 165.84 165.840 6.326| 326.716
Sektér | 20| Para Piyasalarina Borgclar 27 27 40 4(Q
Sektor | 21| TCMB'ye Borglar 1.326 1.326 4. 771 4771
Bankalar, Yurt Dgi Merkez veSubeler
Sektor | 22 | ryikimmliiliik) 7.345 7.345 15.493 15.493
Sektor | 23| Sermaye Benzeri Krediler 46 46 46 46
Sektér | 24| Mustakriz Fonlari 196 196 199 199
Sektor | 25| Kullanilan Gger Krediler 5.234 5.234 12.588 12.588
Sektor | 26| Repéslemlerinden Sglanan Fonlar 65.905 65.905 97.821 97.821
Menkul Kiymet Odiing Piyasasina
Sektor | 27 | Borclal 2 2 10 10
Sektor | 28| Kiralamaslemlerinden Borclar 2 2 4 4
Sektor | 29| Faktoringslemlerinden Borglar - - - -
Sektor | 30| Kamu Kurum ve Kurujlarina Borglar 83 83 461 461
Sektor | 31| Kredi Karti Odemelerinden Borglar 5.851 .853 15.540 15.540
Sektor | 32 | ihrag Edilen Menkul Kiymetler 1.048 1.048 3.656 8.65
Sektor | 33| Dier Borglar 16.615 16.615 20.731 20.731
Sektor | 34| Bilanco R Islemler 38.759 38.759 38.932 38.932
Sektor | 35| Turevslemler (36+37+38+39+40+41) 118.08 118.087 240.p5240.954
Sektor | 36 | iki Giine Kadar Valorlii Déviz Satimlar 20.056 20.056 20.514 20.514
Sektor | 37| Vadeli Satidzlemleri 17.789 17.789 27.544 27.544
Sektor | 38| Swap Satiiglemleri 79.165 79.165| 188.232 188.232
Sektor | 39| Futures Satiiglemleri 34 34 34 34
Sektor | 40| Opsiyoislemleri (Yukimliliik) 1.005 1.005 4.502 4.502
Sektor | 41| Tirevuslemlerden Dger Borglar 39 39 128 128
TOPLAM YUKUMLULUKLER
Sektdr | 42| (19+  +35 426.366 426.366| 777.961 777.961
Vade Dilimlerine Gore Net Likidite - -
Sektor | 43 | Ac131 / Fazlas 224.866 | 90.94; 99.938 | 215 .86¢
Sektor | 44| Likidite Yeterlilik Orani 153% 79% 113% 2%

Dordincu ve sorsok dalgasinda banka gruplar Gzerinde ayri ayrinldeghnda; 1

haftallk vade diliminde tim banka gruplan sektdgtalmamasinin altinda kalgtir.
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Yabanci Ozel bankalar %90 ile en yiksek likiditehipgen, Kamu %82 sektor
ortalamasina yakin seviyede iken, Yerli Ozel %@0Katilim bankalari %52 likidite
orani ile oldukca diilk seviyede kalmglardir. 1 Aylik vade diliminde ise Yabanci Ozel

bankalar dyinda tim gruplar sektor ortalamasinin altinda kgtlmi

Tablo 48 )
Dordunciu Sok Dalgasi Banka Gruplari Uzerinde Etkileri
4.SOK Yedi Gun %30 Bir Ay %30
-5 Baz yil Mevduat |Etkilenme| Bazyil Mevduat | Etkilenme

Sektor 153% 79% -94% 113% 72% -57%

Kamu 160% 82% -96% 113% 71% -60%
Yerli Ozel 151% 70% -116% 110% 67% -66%
Yabanci 147% 90% -64% 117% 84% -39%
Katilim 175% 52% -239% 117% 55% -112%

4.2.2.5 Banka Gruplari Temelinde 4 AyriSok Dalgasinin Uygulanmasi Ve Elde
Edilen Sonuclar

Genel olarak yorumlanacak olursa, bankacilk sistenikidite krizlerine kagi ilk iki
sok dalgasinda %10 ani mevduat gika kadar guclu bir yapiya sahip oggduifade
edilebilir. Fakat 3sok dalgasinda %20 oraninda mevduatsgnkia ve 4sok dalgasinda

%30 oraninda mevduat cgknda sektor yeterli likidite seviyesini koruyamarteakr.

Banka alt gruplar bakilg@inda, ilk sok dalgasinda %5 oraninda mevduat sgrida 1
haftallk ve 1 aylik vade dilimlerinde tim banka gar likiditeoranlarini bgari ile
korumustur. Ikinci sok dalgasinda %10 oraninda mevduatsgnkia 1 haftalik vade
diliminde tim banka gruplari sinirin Gzerinde kamdaarirken, 1 aylik vade
diliminde ise sadece Yabanci Ozel bankalar siizerinde kalmy diger 3 banka grubu

kamu, yerli 6zel ve katihm bankalarinin likiditeaolari sinirin altina dindstar.

3. sok dalgasinda %20 oraninda mevduat sg¢ilsenaryosu uygulanginda banka
gruplarinda 1 haftalik vade dilimlerinde Kamu veb#aci Ozel bankalar likidite
oranlarini sinirinda tizerinde tutarken Yerli Ozal Katilim bankalari ise sinirin altina

dismustur. 1 ayhk vade dilimde ise 4 banka grubunda lyasarin altinda kalnstir.
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4. ve sonsok dalgasi %30 oraninda mevduat grkala ise her iki vade diliminde de tim

banka gruplari yasal sinirin altinda kagnm

Banka gruplarinin etkilenme oranlarina balkgidda Yabanci Ozel bankalar olasklar

karsisinda en az etkilenen banka grubu aitau Analiz icerisinde bunun nedeni olarak,
Yabanci Ozel bankalarin likidite fazlasi / toplanevduat oraninda en yiiksek banka
grubu oldgunu gorilmektedir. Aagidaki tabloda bankalarin vade dilimlerine goére

nakit fazlasi / toplam mevduat orani sunutou

Likidite Fazlasi / Toplam Mevduat orani Yabanci Dbankalar 1 haftalik vade
diliminde %24,57 iken 1 aylik vade diliminde %1582 sektor ortalamasinin Gzerinde
yer almstir. Bu oran Yabanci Ozel bankalarin likidite konnda dger banka gruplarina
gore daha c¢ok ihtiyath davrargni, yuksek oranda nakit gerler elinde
bulundurdgunu gostermektedir. Bu durum yabanci bankalarisidikidite soklarina

karsi daha dayanikli hale getirmektedir.

Tablo 49
Sektor ve Banka Gruplari Likidite Fazlasi / ToplamMevduat Orani

Likidite Fgélﬁg%l’ggzrle’\ﬂevduat vedi Giin Bir Ay
Sektor Vade Dilimlerine Gore Net Likidite Fazlasi 224.866 99.938
Sektor Toplam Mevduat 1.052.693 1.052.693
Sektor Likidite Fazlasi / Toplam Mevduat 21,36% 9,49%
Kamu Vade Dilimlerine Gore Net Likidite Fazlasi 73.826 29.766
Kamu Toplam Mevduat 319.759 319.759
Kamu Likidite Fazlasi / Toplam Mevduat 23,09% 9,31%
Yerli Ozel | Vade Dilimlerine Gére Net Likidite Faza 98.082 37.103
Yerli Ozel | Toplam Mevduat 517.399 517.399
Yerli Ozel | Likidite Fazlasi / Toplam Mevduat 18,96% 7,17%
Yabanci Vade Dilimlerine Gore Net Likidite Fazlas 52.958 33.070
Yabanci Toplam Mevduat 215.534 215.534
Yabanci Likidite Fazlasi / Toplam Mevduat 24,57% 15,34%
Katihm Vade Dilimlerine Gore Net Likidite Fazlasi 11.885 5.448
Katilim Toplam Mevduat 65.230 65.230
Katilim Likidite Fazlasi / Toplam Mevduat 18,22% 8,35%
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Soklar karisinda etkilenme oranlarinda Kamu bankalarYerli Ozel bankalar sektor
ortalamasi seviyesinde tepki gostermekte olup, Kéakalari, Yerli 6zel bankalara

gore daha gucliu bir yapiya sahip gidwg6zlemlenniitir.

Banka gruplarn arasindsoklar kagisinda likidite orani en cok etkilenen Katilim
bankalari olmgtur. Katilim bankalar Likidite Fazlasi / Toplam Muat orani en diiik

banka grubudur.

Banka yoneticilerinin en buyidk ceghisi ellerinde yikseklikidite bulundurmanin
karliliklarini olumsuz yonde etkilemesididhtiyatl likidite politikasi diguk kar

getirirken, agresif likidite politikasi yuksek kalde etme imkani sunmaktadir.

Genel itibariyle bakfiimizda bankalarin likit soklari kagisinda dayaniklifini
Olcmekte, likidite orani ile birlikte en 6nemli kerler kaynak / kredi vade uyumunu ne
Olciide sgladigidir. Bankalarin vermgi oldugu kredilerin kisa vade igerisinde tahsil

imkéani, bankanigoklar kagisinda dayanikhfginin en énemli belirleyicisi olmaktadir.

Analizin en 6nemli varsayimlarinda biri mevduatigérinin hangi vade dilimlerden
olacainin ongoérilememesidir. Bu imkan olmadiicin banka bilancolarinin pasif
tarafinda dgisiklik yapilmamstir. Sok dalgasinda nakit cgtarinin bir kisminin
mutlaka cari, 1 haftalik ve 1 aylik vade dilimingler alan mevduatlardan olagala g6z
onune alindiinda, soklar kagisinda likidite oranlari analiz sonuglarinin bir kiair
uzerinde c¢ikaga ongorulebilir.

Duzenleyici ve denetleyici kurum olan BDDK’nin tibankalar likidite oranlarinin
yakindan takip etgi ve gerekli yasal dizenlemelenginda bankalarin 450k dalgasi
olan %30 oraninda para gina kadar likidite oranlarinin yasal sinirin zdén

koruyabilecgini 6ngorulebilir.
4.2.3. Yabanci Para Net Genel Pozisyonu Stres Testi

Bankacilik sisteminin yonetmek zorunda gidwir diger 6nemli denge unsuru aktif ve
pasif arasindaki yabanci para dengesidir. Ozelkidehareketlerinin ¢ok fazla oldu
donemlerde mevduatlardasgaman dgisimler banka kontroliiniin ginda kalmaktadir.
Ekonomik daralma veya yurtdiveriler siginda doviz kurlarinda yukselme beklentisi
olusmasi durumunda mevduat sahibi mudiler birikimleyiabanci paraya cevirebilirler.

Farkli olarak yurt ici ve yurtdi gelismelere bgli olarak doéviz kurlarinda diis

100



beklentisinin olmasi durumunda ise mevduat sahiplezisyonlari Turk Lirasi olarak
degistirebilirler. Bu iki durum her zaman ihtimal damtedir.

Kredi kullananlarin ve mevduat sahiplerinin yabapera Uzerinden beklentilerinin
uyusmamasi yabanci para hesap ve taleplerinde derigessdbep olmaktadir. Ayrica
yabanci para borclanma maliyetlerinin Turk Lirasgdae daha diilk olmasi nedeniyle,
firmalar uzun vadeli yatirimlarini yabanci para sgilen finanse etmeyi tercih
etmektedir. Bu durumda zaten genellikle kisa vadeleyatirilan ddviz cinsinden
mevduatin, uzun vadeli talebi kdayamayacg sonucunu dgurmaktadir.

01/11/2005 tarihli 5411 Sayili Bankacilik Kanunuapkaminda Bankacilik Denetleme
ve Duzenleme Kurulu'na Bankalarin faaliyetlerinrwasuzca sirdurmeleri icin gerekl
olan yabanci para net genel pozisyonunun sinirlanrdézenli olarak kontrol edilmesi
ve gerekli goérilen yerlerde mudahale etmesi icitkiygerilmistir. 1 Kasim 2006
tarihinde yayinlanan yonetmelik cercevesinde bakal yabanci para pozisyonlari
kontrol altinda tutulmaktadir. BDDK tarafindan bafdain yabanci para pozisyonlari 6z
kaynaklari ile ilskilendirilmis, yabanci para net genel pozisyonu 6z kaynaklaaalor
%20 ile simirlandininytir. Bankalar gunlik olarak yabanci para pozisyonla
BDDK'ya raporlamakta, yabanci para pozisyonlarimaftalik basit ortalamasinin
%20'nin altinda olmasi istenmektedir.

Calsmada 2014 yilsonu bilancolari tzerinden BBDK tardéin yayimlanan sektor
temelli mali veriler ve yabanci para pozisyonlaeftinden dgerlendirme yapilnstir.

Bu analizde temel alinan veriler ve kabul edilersagimlar gagida sunulmstur:

« BDDK tarafindan yayinlanan 2014 yil sonu mali emilve yabanci para net
genel pozisyonu / yasal 6z kaynakstandart oranabamstir.

e Doviz varlklar sabit tutulmgtur.

« Ddviz yukumluliklerindeki olasi dgsimler sirasiyla %1, %3 ve %5 arile ele

alinmstir.
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4.2.3.1. BirinciSok Doviz Yukumldltklerinde %1 Arti s

Analizde ilk olarak bankalarin déviz yukamluliklede %1 oraninda agtsenaryosu ele
alinmstir. 2014 yih sonu itibariyle sektoriin doviz véithri 1.121.474 milyon TL ve
doviz yukumlaltkleri 1.127.487 milyon TL'dir. Yaban para net genel pozisyonu -
6.013 milyon TL olarak gerceldmis, yabanci para net genel pozisyonu / yasal 6z
kaynak orani ile -%2,2 olngtur. ilk sok dalgasinda doviz yukimliliklerinde
beklenmeyen %1 oranindagilgm olmasi durumunda pasifte 11.225 milyon TL sart
olmus bu durumda yabanci para net genel pozisyongl a¢i7.287 milyon TL'ye
artmstir. Yabanci para net genel pozisyonu / Yasal gméak orani ise -%6,39 olarak

gerceklgmistir.

Tablo 50
Birinci Sok Dalgasi Doviz Yukumlulukleri %1 Arti s
Yabanci Para Pozisyonu (milyon TL) Eoolnjrlné % 1lbseg:;im

Sektér | 1 | Doviz Varliklar Toplami 1.121.4y4 1.121.475

Turk Parasi Hesaplardalenen Dévize Endeksli
Sektor | 2 | Varliklar 63.864 63.864
Sektér | 3 | Bilanco Bi1 Hesaplar 366.221 366.221
Sektoér | 4 | DOviz Yukamlultkleri Toplami 1.127.487 1.138.767

Turk Parasi Hesaplardalenen Dévize Endeksli
Sektor | 5 | Yukamlulukler 18 18
Sektor| 6 | Bilango B Hesaplar 295.185 295.185
Sektér | 7 | Yabanci Para Net Genel Pozisyonu -6.013 - 17.287
Sektor| 8 | Yasal Oz kaynak 270.325 270.328

Yabanci Para Net Genel Pozisyon / Yasal Oz
Sektoér | 9 |kaynak Standart Orani -2,22% -6,39%

Ik sok dalgasini tum banka gruplari tzerinde uygulamauglar aagida tabloda
sunulmytur. Kamu ve Katilim bankalari 2014 yilsonu itilydei yabanci para
pozisyonlari pozitiftken, yukumluliklerde ganacak %1 agi durumunda negatif
seviyeye gecmektedir. Yerli Ozel ve Yabanci Ozelkaagruplar ise pozisyon aciklari
artmstir. En yuksek ar§l %5,58 ile Yabanci Ozel bankalarda gercgikken, Katilim
bankalari %4,82 ile ve Yerli Ozel bankalar ise 984¢@sisim orani siralanmaktadir. En
az deisim ise %3,17 ile Kamu bankalarinda olgtur.
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Tablo 51

Birinci Sok Dalgasi Bankacilik Sektort ve Banka Gruplari

Yabanci Para
Egii(s';;onr? I/ DUIE 1. Sok Degisim

Yasal Ozkaynak 2014/12 %1 Degisim

Standart Orani
Sektor -2,22% -6,39% -4,17%
Kamu 1,58% -1,59% -3,17%
Yerli Ozel -4,07% -8,36% -4,29%
Yabanci -3,78% -9,36% -5,58%
Katilim 1,12% -3,69% -4,82%

2.3.2.1kinci Sok Doviz Yukumlilikleri %3 Arti s

Ikinci sok dalgasi doviz yukumluluklerinde %3 oranindasaoimasi durumu ggida

tabloda sunulmgiur. Bankacilik sektorinin déviz yukamlulikleri 835 milyon TL

artis gostermg, buna bgli olarak yabanci para net pozisyonu -39.837 milyidn

olmustur. Yabanci para net pozisyonu / yasal 6z kayoraki ise -%14,74 ile yasal

sinirlarin icerisinde kalntir.

Tablo 52
Ikinci Sok Dalgasi Doviz Yuakuamltlukleri %3 Arti s
. . Doénem: 2.Sok
Yabanci Para Pozisyonu (milyon TL) 2014/12 %3

Sektér| 1 | Doviz Varliklar Toplami 1.121.474  1.12154

Turk Parasi Hesaplardalenen Dovize Endeksli
Sektor | 2 | Varliklar 63.864 63.864
Sektér| 3 | Bilanco Bi1 Hesaplar 366.221 366.221
Sektér | 4 | DOviz Yukamlultkleri Toplami 1.127.48y 611311
Sektor| 5 | Turk Parasi Hesaplardidenen Dovize Endeksli 18 18

Yukamlalakler
Sektér| 6 | Bilanco B1 Hesaplar 295.185 295,185
Sektér| 7 | Yabanci Para Net Genel Pozisyonu -6.013 39.837
Sektor| 8 | Yasal Oz kaynak 270.325 270.327

Yabanci Para Net Genel Pozisyon / Yasal Oz kaynak
Sektdr| 9 | Standart Orani -2,22% -14,74%
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Banka gruplari 6zelinde ikingok dalgasinda Yabanci Ozel bankalar %20 olan yasal
sinirin Gzerine ¢ikan tek banka olgtwr. Ayrica %16,73 oraninda gieimi ile sok
dalgasindan en c¢ok etkilenen banka grubu giunu Kamu bankalari %7,94 orani ile
en gicli durumda olan banka grubu ve %9,52 ile zd&isim gbéren banka grubu
olmustur. Katilim bankalari %13,33 ile sektor ortalamasialtinda kalirken dgsim
%14,46 olmgtur. Yerli Ozel bankalar %16,93 oran ile sektératamasinin tzerinde

yasal sinira yakin seviyede orana sahip glardir.

Tablo 53
Ikinci Sok Dalgasi Bankacilik Sektorii ve Banka Gruplari
Yabanci Para Net Genel Pozisyon Donem: 2.Sok Desisim
Yasal Oz kaynak Standart Orani 2014/12 %3 Degisim cels

Sektor -2,22% -14,74% -12,51%
Kamu 1,58% -7,94% -9,52%
Yerli Ozel -4,07% -16,93% -12,86%
Yabanci -3,78% -20,51% -16,73%
Katilim 1,12% -13,33% -14,46%

4.2.3.3.UciinciSok Déviz Yukimllukleri %5 Arti s

Ucuincti ve somsok dalgasi olarak déviz yikimliliklerinde %5 oratanbir arts
yasanmas! durumu analiz edilgtir. Bankacilik sektérinde déviz yukumlulikleri
56.374 milyon TL arty gostermy, yabanci para genel pozisyonu -62.387 milyon TL
eksik vermgtir. Yabanci para genel pozisyonu / yasal 6zkaymai ise -%23,08 ile
yasal sinirin Gzerine gikgtir.

Tablo 54
UctinciiSok Dalgasi Doviz Yukimlulikleri %5 Arti s

Yabanci Para Pozisyonu (milyon TL) 2Dooln4'3Té 3(')/?; K
Sektér | 1 | Doviz Varliklar Toplami 1.121.474  1.12M44
Turk Parasi Hesaplardalenen Dévize Endeksli
Sektor | 2 | Varliklar 63.864 63.864
Sektér | 3 | Bilanco B1 Hesaplar 366.221 366.221
Sektor| 4 | Doviz Yukumlulukleri Toplami 1.127.487 831861
Sektor | 5 | Turk Parasi Hesaplaidéenen Dovize Endeksli 18 18
Yukumlultkler
Sektor| 6 | Bilango Bi1 Hesaplar 295.185 295.185
Sektér | 7 | Yabanci Para Net Genel Pozisyonu -6.013 62.387
Sektor| 8 | Yasal Oz kaynak 270.325 270.326
Yabanci Para Net Genel Pozisyon / Yasal Oz kaynak
Sektor | 9 | Standart Orani -2,22% -23,08%
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Sonsok dalgasinda Kamu bankalarsidida tim bankalari yasal sinir olan %20 oranin
tzerine cikmylardir. Kamu bankalari gicli 6z kaynaklari ve pbzntan yabanci para
pozisyonu ile doviz yukumluliklerindeki ggime kagl en dayanikli banka grubu
olmustur. Uclinlisok dalgasi sonrasinda Yabanci Ozel bankalar %366 yiksek
acik veren banka grubu olurken, sirasiyla %25&Yérli Ozel ve %22,97 ile Katilim

bankalari gelnstir.

) Tablo 55

Uclncu Sok Dalgasi Bankacilik Sektori ve Banka Gruplari
Yabanci Para Net Genel Pozisyon Donem: 3.Sok Degisim

Yasal Oz kaynak Standart Orani 2014/12 %5 Degisim

Sektor -2,22% -23,08% -20,85%
Kamu 1,58% -14,28% -15,86%
Yerli Ozel -4,07% -25,51% -21,44%
Yabanci -3,78% -31,66% -27,88%
Katilhm 1,12% -22,97% -24,10%

4.2.3.4.Banka Gruplan Temelinde 3 AyriSok Dalgasinin Uygulanmasi Ve Elde

Edilen Sonuclar

Genel dgerlendirme yapildinda, Kamu bankalar pozitif yabanci para pozisyeau
gucli 6z kayngn ile soklar kagisinda yasal sinirlarin igcerisinde kalan en dayanik
banka grubu olmyur. Banka gruplari arasinda Yabanci Ozel bankatacok etkilen
banka grubu olmyur. Bunun sebebi olarak doviz varliklarinin yuksgk 2014 yilsonu
itibariyle yabanci para pozisyonunun negatif olmasidigiik 6z kaynak gosterilebilir.
Yerli Ozel bankalar mevcut durum itibariyle en yéksorana sahip olmasina kar
gucli 6z kaynaklari ile ilk 2okta yasal sinirin icinde kalmasinasar sonsokta yasal
sinirin dgina ¢cikmaktadir. Katilim bankalari bilanco bly@itolarak dger gruplarin
oldukca gerisinde kalmtir. Dengeli pozisyonlari olmasi ve 2014 yil soibatiyle
pozitif yabanci para pozisyonu olmasinaskagoklar kaginda etkilenmesi daha fazla
olmus, ilk sokta yasal sinirin igcinde kalmasinagarsonsokta sinirin daina ¢gikmstir.

Bankacilik sisteminin ekonomik kriz esnasindaskkarsiya kalmasi muhtemebklar
karsisinda dayanaklgini dlcilen cajmada aagidaki sonuclara ukaimistir.
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Ik asamada kredilerdeki takip oranin sirasiyla %3, %34H0 olarak 3ok dalgasi
gonderilmg, varsayimlar cercevesinde banka gruplarinin seemayeterlilik
rasyolarindaki d&simler ve etkilenme oranlar @erlendirilmistir. Bankacilik sistemi
%3 ve %5’'lik kredi kayiplarinin oldiu ilk iki sokta %12'nin Uzerinde kalmayi
basarirken, %10 kredi takip durumunda ise %9,37 ilel2%ontrol sinirinin altinda
dismesine rgmen yasal sinir olan %8’'in lUzerinde kajtm Kamu bankalari gugclu
sermayeleri ve aktif yapisinin, kamuya verilen trge kredilerin girhikh olarak
ipotekli ve kobilere verilmi olmasi nedeniylgoklar kagisinda en yuksek sermaye
yeterlilik rasyosuna sahip ve en az etkilenen bagkibu olmytur. Yabanci Ozel
bankalar grubusoklar neticesinde en yiksek sermaye yeterlilik oransahip ikinci
banka grubu olmyiur. Yerli Ozel bankalar 6zellikle Giciingdk dalgasi olan kredilerde
%10 takip durumunda sermaye yeterlilik orani %7ldGen digik banka grubu olmu
ve yasal sinir olan %8'’in altina giGstir. Katilim bankalari, aktiflerinde ki kredilerin
payinin fazla olmasi nedeniyle olasi kredi taggklarindan en fazla etkilenen banka

grubu olmyg sermaye yeterlilik rasyosu ikingok dalgasinda %11,32 ile kontrol sinirin

Calismanin ikinci gamasinda, 2014 yilsonu mali verileri Gzerinde warskarimiz
altinda, banka gruplarinin toplam mevduatlari imbn sirasiyla %5, %10, %20 ve
%30 mevduat c¢iki olmasi durumunda, 1 haftallk ve 1 aylk dilimlerdikidite
yeterlilik rasyosu Uzerindeki etkisi 6l¢ulstir. Bankacilik sistemi genel itibariyle
likidite krizlerine kasl ilk iki sok dalgasinda %10 ani mevduat gika kadar guclu bir
yapilya sahip oldgunu gorulmigtir. Fakat 3.sok dalgasinda %20 oraninda mevduat
cikisinda ve 4sok dalgasinda %30 oraninda mevduatsgnkia sektor likidite seviyesini
%100 seviyesinde koruyamaghwr. Banka gruplarn arasindgklar kasgisinda likidite
orani en ¢ok etkilenen Katilim bankalari oktwr. Bu grup Likidite Fazlasi / Toplam
Mevduat orani en @ik banka grubu olmyur. Banka gruplari arasinda Likidite Fazlasi
/ Toplam Mevduat orani en yiiksek olan Yabanci Gaelkalar en az etkilenen banka
grubu olmutur. Soklar karisinda etkilenme oranlarinda Kamu bankalarYerli Ozel
bankalar sektor ortalamasi seviyesinde tepki giskte olup, Kamu bankalari Yerli

Ozel bankalara gére daha glicli bir yapiya sahipsolgozlemlenmitir.

Son gamada ise der bir yasal sinir olan yabanci para net pozisyoyasal 0z kaynak

oraninin, ekonomik kriz doneminde kur gldgrn ve miteri talepleri d@rultusunda
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doviz yukamlaluklerinde sirasiyla %1, %3 ve %5 ongla arty durumu belirlenen
varsayimlar altinda analiz edilgtir. Bankacilik sektdrinin genel itibariyle yabanci
para pozisyonlarini denge halinde tutmakta glduok dalgalarn kansinda doviz
yukumldluklerinde %1 ve %3 oranindagigmde yasal sinir olan %20’nin icerisinde
tutmay! baardigl, sonsok dalgasi olan %5 oranindagidgmde ise yasal sinirlarin
Uzerine ¢iki@ gorulmtir. Kamu bankalari pozitif yabanci para pozisysawucli 6z
kayna ile soklar kagisinda yasal sinirlarin icerisinde kalan en dayabgnka grubu
olurken, Yabanci Ozel bankalar doviz varliklariyiiksekligi, 2014 yilsonu itibariyle
yabanci para pozisyonunun negatif olmasi vgiklioz kaynak seviyeleri nedenleriyle
en cok etkilen banka grubu olgtur. Yerli Ozel bankalar giiclii 6z kaynaklari ilie 2
sokta yasal sinirin icinde kalmasina star sonsokta yasal sinirin giina ¢ikmaktadir.
Katilim bankalari dengeli pozisyonlari olmasi vel2¢1l son itibariyle pozitif yabanci
para pozisyonu olmasina kar soklar kaginda etkilenmesi daha fazla olmulk sokta
yasal sinirin icinde kalmasina kar sonsokta sinirin dina gikmstir,

Ozellikle 2001 krizi sonrasinda bankacilik sektd@iginyganan olumsuz hadiseler
sonrasinda yapilan yasal dizenlemeler ile Bankadiiizenleme ve Denetleme
Kurulunun goéreve hdamasi ile sektérinin krizlere kardayaniklilginin arttgi

gozlenmektedir. Sermaye yeterlilik rasyosunun wal#shs alanda %8 olarak
belirlenmesine karlik, Tarkiye'de %12 sinirinin koyulmasi banklarigyi 6z kaynak
ile calsmasina neden olmaktadir. Gegrdbnemde yganan krizlerin etkisi ile bankalar
likidite ve yabanci para pozisyonu olarak yakindakip edilmekte, siki denetimle

olumsuz durumlara kan hazirlikh olduklari géralmgidr.
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SONUC VE ONERILER

Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurulunun yaygia2015 yili dgerlendirme
raporuna gore; Turk Bankacilik sisteminde 34 adetduat, 13 adet Kalkinma ve
Yatirm ve 5 adet katihm bankasi olmak Ulzere 52tallanka faaliyetlerini
surdurmektedir. Mevduat Bankalarinin icerisindead@t Yabanci, 9 adet yerli ve 5 adet
kamu bankasi bulunmaktadir. Kalkinma ve Yatirim i2darinda ise 4 adet kamu, 5
adet yerli ve 4 adet yabanci banka yer alirkenjlikaBankalarinda 2 adet kamu ile 3
adet yabanci banka bulunmaktadir. Toplamda ised2? yambanci, 11 adet kamu ve 13
adet yerli banka bulunmaktadir. Tim bankalar topl&h269 adegube ve 217.504 adet

personel ile mgterilerine hizmet sunmaktadir.

2015 yih sonu verilerine bakilginda, Sektoérin aktif blyukgii 2014 yil sonunda 1.993
milyar TL iken %18.2 arfi ile 2.357 Milyar TL'ye ulamistir. Turkiye istatistik
Kurumu tarafindan agiklanan cari fiyatlarla 2014 gayri safi yurtici hasila (GSYH)
1.749 milyar TL oldgu dikkate alindiinda 2014 yil sonu itibariyle Bankacilik Sektoru
aktif buydkligiint, GSYH'ya orani 1,14 seviyesindedir. Bu orankiye’de Bankacilik

sektorinin karlastirmali olarak biyuklgini gostermektedir.

Aktif buydklik icerisinde Krediler 1.485 milyar Tile en yiksek paya sahip kalemdir.
Buna kagilik toplanan mevduat 1.245 milyar TL olgludikkate alindiinda mevduatin
krediye dongim orani 1,19'dur. Bu durum bankalarin topladiklarevduat dyinda
O0zkaynaklarn ve yabanci kaynaklari kredi olarakdadirdgini gostermektedir. Ayrica

bankalar nakdi kredi ginda 459 milyar TL gayri nakdi kredi kullandirimagymstir.

Bankacilik sektortiinin 6zkaynaklar 262 milyar Té tbplam pasif icerisinde %11.11
paya sahiptir. Bankalarin sermaye yeterlilik raayol %1556 seviyesinde
gerceklgmistir. Banka gruplari 6zelinde 2015 yilsonu sermageeffilik rasyolarinda,
Yerli Ozel bankalar %14.66, Yabanci Ozel Bankalast, Kamu bankalart 16.77 ve
Katilim bankalari %14,91'dir.

2015 yili 4. Ceyrek dénem net kari 26 milyar TL mliankalarin 6zkaynak kargh
%11,28 seviyesinde gercekheistir. Son donemlerde

ozkaynak karhlklarinda gorilen glis egilimi devam etmektedir. ( Ozkaynak
karhliklari, 2014/6. Ay %9,37, 2015/6. Ay %8,12)
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Bankalarin yabanci para genel pozisyonlari dengegsigde olup, bilanco i¢i yabanci
para pozisyonu -92 milyar TL iken, bilan¢gidyabanci para pozisyonu +96 milyar TL

seviyesindedir.

Bankacilik sektorinde 2015 yil sonunda kredi takijctari, bir dnceki yila gore 12
milyar TL arts ile 48 milyar TL olarak gercekjenistir. Kredilerin takibe déme orani
ise %2,85’ten %3,10 yukselstir.

Tark Bankacilik Sisteminin guincel durumu ve bilarygpisi sistemin gicli ve @&l

bir yapiya sahip oldtunu géstermektedir.

Calismada oncelikle Tarkiye'nin yams oldugu 1994 krizi, 1998 krizi ve 2001 krizi
ele alinmgtir. Nedenleri ve sonuglari hakkinda bilgiler vemidtir. Ozellikle 1998 ve
2001 yillari arasinda Bankacilik sektoriindesayean olumsuzluklar neticesinde 20
banka TMSF kapsamina alinirken 5 bankaninda lisate edilmgtir. Tium mali ve
reel piyasalar etkisi altina alan kriz sonrasiiB#akacilik Dizenleme ve Denetleme

Kurulunun olgturulmasi ile mali piyasa Uzerindeki kamu gozetartiriimistir.

Tez calsmasinin temel sorusu Turk Bankacilik Sistemininsk&iersiya kalabilecgi
olasi soklar kagisinda dayanikliginin test edilmesidir 2001 krizi sonrasi bankacilik
sektortinin gedimi, , 2008 yilinda yganan kiresel krizinde bankalarin durumu detayl
olarak ele alinmyy performans analizi yapilgtir. Ayrica mevcut mali durumlarinin

olasisoklar kagisinda durumu stres testi uygulamasi ile test eghilm

Calsmanin ilk gamasinda CAMELS ANAizI ile sektorin 2001 krizi
sonrasinda2002- 2013 yillari arasinda, 11 yilliegié Kamu, Yerli Ozel, Yabanci ve
Katim Bankalari olarak ayrilan 4 grupta féastirmali olarak performans analizi
yapilmstir. Belirlenen bu sirenin, bankacilik sektorurirage yikici etkileri olan 2001
krizi sonrasinda k#gamasi 6nemlidir. Ayrica kamu otoritesinin BDDK sasinda
sektor tzerinde gozetiminin artmasi bankacilik &Gektiin gelimi gérmek acisindan
blyluk 6nem arz etmektedir. Ayrica incelenen doneenisinde 2008 yilinda yanan
kiresel kriz ve tium diinyada finans dinyasindgalyan olumsuzluklarsiginda Turk

Bankacilik sektdrtinin durumu test edgtimi

Genel itibariyle CAMELS analizinin icergii 11 yillik sireci incelediinde, bankacilik

sektorii BDDK ve Merkez Bankasi tarafindan Sermagteiiligi ve Likidite Rasyolari
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ile ¢cok yakindan takip edilmektedir. Bu durum seutd her gecen yil dizelen ve
glclenen mali yapisi ile dayanikgini artirmaktadir. Ozellikle 2008 yilinda tiim
dinyada yganan ekonomik krizin, uluslararasi finans piyasdekinolumsuz etkilerinin

tlkemizde bankacilik sektdrt Gzerindeki etkisinimigi seviyede kalmasi, bankalarinin

dayaniklilginin en buyik gostergesi olgtur.

CAMELS Analizinin 6 bilgenini birlikte deerlendirdginde, Yerli Ozel bankalar
Ozellikle yonetim kalitesi ve karhlikta gostegrolduklari baarili performans ve guclu
sermaye yapilari ile en yiksek notu alan bankawalmwtur. Kamu bankalari 2001
krizi sonrasinda, aktiflerinde gadiklari dizelme ve gucli sermaye yapisi ilelada
yer almsgtir. Yabanci Ozel bankalar son dénemde takip oramta artmasinin karlilik
ve yonetim kalitesi Gizerindeki etkileri ile zayiir lgorintt ¢izmgtir. Katilim bankalar
sermayelerinin gier banka gruplarina goére gucsuz kalmasi ile eguldjpuani alan
banka grubu olmgiur. Bunun temel sebebi olarak faizsiz enstrimardailanim

zorunlyzu nedeniyle aktif yapisinda foglemelerinin fazlakg gosterilebilir.

CAMELS Analizi olwturan 6 alt bilgeni tek tek incelegimizde, banka gruplarinin
gucli ve zayif yanlarini daha detayl gorilmektearsilastirmali olarak analiz etme
imkani bulunmaktadirilk bilesen olan Sermaye etkiglihde ( C ) Kamu bankalari en
glcli banka grubu olurken, Yerli Ozel bankalar vab3dnci Ozel bankalar giicli
sermaye yapilarl ile sektor ortalamasinin Uzeribite performans gostergierdir.
Katilim bankalari ise sermaye Bigminde sekttr ortalamasinin altinda katmi Bunda
sermayelerinin yetersiz olmasi ve faizsiz gah prensipleri dgrultusunda kredilerin

aktif icerisinde yuksek paya sahip olmasi etkiiatur.

Aktif kalitesinde, 6zellikle 2001 krizi sonrasindaedilerdeki takip oranlari dikkat
cekmektedir. Kamu banklarinin kriz sonrasinda c¢oksgk oranlardaki takip orani
sonraki donemde hizla azabostermitir. Aktif kalitesinde (A) Yerli Ozel ve Yabanci
Ozel bankalar sektor ortalamasinin tizerinde kalirkamu ve Katilim bankalari sektor
ortalamasinin altinda kalgtir. incelenen donemde en hizligggm aktif icerisindeki
kredilerin payinin %23'ten %60’a kadar yikselmasidu durum bankalarin reel
piyasayl daha c¢ok kredilendirdiklerinin en buyulstggigesidir.

Yonetim Kalitesinde (M) Yerli Ozel bankalar, gik kredi takip orani ve faiz gl

gelirlerinin yukseklgi ile diger banka gruplarina gére oldukcasdali bir performans
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gOstermgtir. Takip oraninda Yabanci Ozel bankalar ve Katilbankalari dfilk
performans gosterirken, faizsdigelirlerde Kamu bankalari en gik seviyede kalan

banka grubu olmyiur.

Karlilikta (E) Yerli Ozel bankalar, faiz g gelirleri, alinan komisyonlardaki kearili
yonetimi ile tum bankalar icerisinde ilk sirada yamstir. Yillar itibariyle duzelen
trendi ile Kamu bankalari ikinci sirada yer alirkeidatilm bankalari G¢lnci sirada yer
almistir. Yabanci Ozel bankalar 6zelikle son yillard&igaoranlarinin yuksekdi
karhliklari olumsuz etkilensive azalan bir trend ile son siraya gerilgmi

Likidite oranlarinda (L) tim banka gruplari birlie yakin bir performans gostexti.
Bunda 0zellikle BDDK ve Merkez Bankasinin yakin ibaketkili olmustur. Kamu
bankalari ve Yabanci Ozel bankalar, Yerli Ozelkailim bankalarina gore daha iyi

performans gdstergierdir.

Piyasa Riskine Duyarhlikta (S) ise kur riski, yabapara net pozisyonu durumu ile
kontrol altinda tutulmakta olup, bankalarin bu kdauacik pozisyona dineleri
engellenmektedir. Genel itibariyle yakin oranlahip olup, Katilim bankalari ve
Yabanci Ozel bankalarin gir banka gruplarina goére bilancolarinirglgeés oldugu

gozlemlenmytir.

Calismanin ilk béliminde, CAMELS analiz yontemiyle TuBankacilik Sisteminin
2001 ekonomik krizi sonrasinda 2002-2013 yilininws@ kadar sirecte ki performans
analizi yapiimgtir. Ikinci asamada ise sektoriin karkarsiya kalabilecgi olasi soklar
neticesindeki durumu ele alingtir. Bu kapsamda, 2014 yilsonu mali verileri Gizden
olusturulan sok dalgalari kasisinda Turk Bankacilik Sistemi stres testine tabi

tutulmustur.

Ozellikle 2001 krizi sonrasinda Bankacilik Diizenéeve Denetleme Kurulunun goreve
baslamasi ile sektorintn krizlere kadayaniklilginin arttirdgr gézlenmgtir. Sermaye
yeterlilik rasyosunun uluslararasi alanda %8 oldvaelrlenmesine karlik, Turkiye'de
%12 siirinin belirlenmesi, bankalarin daha gictiikaynak ile cabmasina neden
olmustur. Ge¢cmy yillarda ekonomik krizlerde yanan olumsuzluklari dikkate alarak,
bankalarin likidite ve yabanci para pozisyonlarikigdan takip edilmekte, siki

denetimle olumsuz durumlara kar hazirliklh olduklari goralmgidr.
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Stres testindgok dalgalar yasal diizenlemelere ve gunlik ve hiftdarak kontrol
edilen sermaye yeterlilik rasyosu, likidite rasyos yabanci para pozisyonu oranlari

Uzerinde test edilngiir.

Bankalarin kredi takip oranlarinda sgmabilecek ani aglarin sermaye yeterlilik
rasyosu Uzerinde etkilerini gormek amaciyla, tatrpnin sirasiyla %3, %5 ve %10
olarak 3 sok dalgasi gonderilngiir. Varsayimlar cercevesinde, banka gruplarinin
sermaye yeterlilik rasyolarindaki gigimler ve etkilenme oranlari gerlendirilmistir.
Sektdr ilk iki sok dalgasi olan %3 ve %5’lik takip oranlarinda satiyasal sinir olan
%12'nin Uzerinde kalirken, 3ok dalgasi olan %10 oraninin kredilerin takibgrdési
durumunda sermaye yeterlilik rasyosunun %9,37 ssune d§tigu gordimigtar.
Analizi banka gruplari Gzerinde uygulapohda, Kamu bankalari gicli sermayeleri ve
aktif yapisi ile en yiksek sermaye yeterlilik rasyoa sahip banka grubu olgtwr.
Ayrica Kamu bankalagoklardan en az etkilenen banka grubu oftuu Yabanci Ozel
bankalarsoklar kagisinda en az etkilenen 2.banka olurken, tiok dalgalarinda yasal
sininn Gzerinde kalrgtir. Yerli Ozel bankalar ilk ikisok dalgasinda yasal sinirin
Uzerinde kalmay! bBarirken, 3.sok dalgasinda %10’luk takip orani ile kakarlya
kalmasi durumunda, %7,46 sermaye yeterlilik ordeéiyasal sinirin altina diiigt
gorulmistar. Banka gruplari kredilerindeki takip oranlanrartsindan en ¢ok etkilenen
banka grubu Katilim bankalari olgtur. ikinci sok dalgasinda aktiflerinde %5’lik takip
orani olmasi durumunda sermaye yeterlilik rasyosll B2 ile kontrol seviyesinin
altina digerken, Uguincigok dalgasi olan %10 takip oraninda %7,88 sermaterliik

Stres testinin ikinci gamasinda, Bankacilik sisteminin 2014 yilsonu madrileri
Uzerinden likidite yeterlilik rasyosu @wimleri analiz edilmgtir. Belirlenen
varsayimlarim altinda, banka gruplarinin toplam duatlari Gzerinden sirasiyla %05,
%10, %20 ve %30 mevduat ggkiolmasi durumu ele alingtir. Bankacilik sistemi
genel itibariyle ilk iki sok dalgasinda, %10 ani mevduat gimka kadar, likidite
krizlerine kagl guclu bir yapiya sahip olgunu ifade edilebilir. Fakat 3ok dalgasinda,
%20 oraninda mevduat ¢gknda ve 4sok dalgasinda, %30 oraninda mevduatsgnkia,
sistemin likidite seviyesini %100 seviyesinin adtirdismektedir. Banka gruplari
arasindagoklar kagisinda, likidite orani en ¢ok etkilenen Katilim kaltari olmutur.

Ayrica Katilim bankalar Likidite Fazlasi / ToplaMevduat orani en gk banka
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grubu olmgtur. Banka gruplari arasinda Likidite Fazlasi / l[eop Mevduat orani en
yiiksek olan Yabanci Ozel bankalar en az etkilenankd grubu olmgtur. Soklar
karisinda etkilenme oranlarinda Kamu bankalari verliYOzel bankalar sektor
ortalamasi seviyesinde tepki gostermekte olup, kbhamkalari yerli 6zel bankalara gore

daha guclu bir yapiya sahip olglugdzlemlenmtir.

Stres testinin 3samasinda, Turk Bankacilik Sisteminin yabanci paapozisyonu /
yasal 0z kaynak oranini test ediin Belirlenen varsayimlar altinda, doviz
yukumldluklerinde sirasiyla %1, %3 ve %5 oranindsg @urumunda yabanci para net
pozisyonu / yasal 6z kaynak oraninin belirlenenalasnirlarin icerisinde kalip
kalmadgianaliz edilmgtir. Bankacilik sisteminin genel itibariyle yabangara
pozisyonlarinin denge halinde tutmakta @adgoriulmigtir. DOviz pozisyonlart %1 ve
%3 oraninda d8simde yasal sinir olan %20'nin igerisinde kgldi sonsok dalgasi
olan %5 oraninda @eimde ise yasal sinirlarin Gzerine c¢gktigdralmitir. Kamu
bankalari pozitif yabanci para pozisyonu ve gudikéyna ile soklar kagisinda yasal
sinirlarin icerisinde kalan en dayanikli banka gratmustur. Yabanci Ozel bankalar
doviz varhklarinin yiksekgii, 2014 yilsonu itibariyle yabanci para pozisyonunu
negatif olmasi ve diik 6z kaynak seviyeleri nedenleriyle en ¢ok etkibemka grubu
olmustur. Yerli Ozel bankalar giicli 6z kaynaklari il 2 sokta yasal sinirin icinde
kalmasina kain, sonsokta yasal sinirin giina ¢ikmaktadir. Katilim bankalari dengeli
pozisyonlari olmasi ve 2014 yil sonu itibariyle gidz/abanci para pozisyonu olmasina
kargin, soklar kaginda etkilenmesi daha fazla olgulk sokta yasal sinirin igcinde

kalmasina kafn sonra ki ikisok dalgasinda yasal sinirirsgha ¢cikmstir.

Arastirmada yer alan ikisamay birlikte ele alinginda, Bankacilik Sisteminin, yapilan
diizenlemeler ve yakin denetim altinda, mali yamsgiiclendgi gorilmistir. Ozelikle
2001 krizi sonrasi bozulan mali yapi, artan sarukdediler, bata kamu bankalari
olmak Uzere tum banka gruplarinin zor durumdayi€92 yili ve sonrasinda hizla
dizenlemeye WB&adigl analiz edilmgtir. Bu dizelmede Bankacilik Duzenleme ve
Denetleme Kurulu'nun yapmi oldugu dizenlemeler ve yakin takiple birlikte,
Tarkiye’de 2002 yilindan itibaren yanan tek partili iktidar doneminde, ekonomi
yonetiminin birokrasi ile uyumlu ¢amasinin en biyuk etken olglw disintlmektedir.
Ozelikle tim Diinya’da 2008 yilinda gaman global ekonomik krizde, bankacilik ve

finans sektdriinde yanan iflaslar kausinda, Turkiye’de bankacilik sektdrtinde hicbir
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olumsuzluk yganmamgtir. Hatta bu dénemde bir¢cok llkede yonetimler marsal
kuruluslara devlet yardimi gamasina rgmen, Turkiye’de benzer durumlar
gorulmemgtir. Kisacasi 2008 yilinda bankacilik sistemi gkrige stres testini bgri ile
atlatmstir. Calsmanin ikinci gamasinda banka 2014 yilh mali verileri lzerinden
uygulananda stres testinde, illg@k dalgalarinda banka gruplari gayegdvdi olurken,

3. ve 4.s0k dalgalarinda bazi banka gruplarinda problemdetilgnstiir. Fakat stres
testlerinde belirlenen varsayimlar altinda tedamaali sok dalgalari goénderilrgiir.
Gercek durumda bankalarin kekariya kalabilecgi soklar kagisinda mutlaka aksiyon
planlari bulunmakta ve yapacaklari baziskdramleler ile busoklar kagisinda yasal
sinirlarin igcerisinde kalabileceklerdir.

Calismada Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu'ndirege bglamasiyla, Turk
Bankacilik sektorinin genel yapisi guclénd2002 ve 2013 yillan arasinda CAMELS
analizinden gorilmgitr. Bankacilik sektérinin karkariya kalabilecgi olasi riskler
karsisinda durumu, varsayimlarimiz altinda stiuulan stres testinde analiz edigmi
olma olasilgl daha yuksek olan ilkok dalgalarinda gayet il oldusu goralmigtar.
Banka gruplar 6zelinde farkli durumlar detayliralaele alinmtir.

Calisma konusu hakkinda yapilan literatirstranasinda, CAMELS analiz yontemiyle
son yillarda yapilan agarmalardan farkh olarak, 11 yih kapsayan gemiaman
aralginda yapilmgtir. Baglangi¢ olarak kabul edilen 2002 yilinin, Tarkiyeingaggams
oldugu krizden cikg yili olmasi, ayrica tim dinyada sgman 2008 global krizini
kapsamasiyla farkllik gostermektedir. CAMELS Amaksonuclari gecrgi yillarda
calismalarla benzerlik gostermekte olup, Kamu ve YedieObankalarin Yabanci Ozel
ve Katilim banklarina gore daha yuksek performaots sahip oldgu gorulmigttr. Bu
calismada yapilan stres testi 6zgiun bir galk olup, literatirde benzer gahalar

gorulmemgtir.

Bankacilik Sistemi hakkinda bundan sonra yapilacaksmalarda, stres testinin
gelistiriimesi  faydali olabilecektir. Calmada yapilan tek samali stres testi
senaryolarindan farkli olarak, birka¢ farlklok dalgasinin gonderilgi stres testleri
uygulanabilir. Ayrica CAMELS Analiz ve Stres Tedbanka gruplari Uzerinden

yapilimstir. Bundan farkli olarak, ayni cetnalar bankalar 6zelinde yapilabilir.
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Analizler sonucunda, elde edilen bulgulgiginda, bankacilik sistemi icisu Oneriler
sunulabilir. Yapilan artirmalar neticesinde Bankacilik sisteminin daha ligige

sailikl olarak faaliyetlerini strdirebilmesi icin badtzenlemeler yapiimasi gereklidir.

Bankalarin mali durumlarini gosteren en oOnemli @dglerinden olan sermaye
yeterlilik rasyosunda, aktifte yer alan kredilergiylik paya sahiptir. Basel 1l ve Basel
[l dizenlemeleri ile 6zellikle bankalarin aktif ydari ele alinmgtir. Kredi verilen

firmalarin b& msiz denetim firmalari tarafindan denetlenmedbivéredi notuna sahip
olmasi sartt bulunmaktadir. Bankalarda bu kredi notuna gfinmalara verdikleri

krediler icin sermayesinden kdrk ayirmaktadir. Dier bir ifadeyle bankalara ayni
sermaye ile kredi notu yiksek olan firmalardansaiu portfoye daha cok kredi
verebilirlerken, notu dfilk olan firmalara daha az kredi verebilmektedir.edr

derecelendirme yontemi ile bankalarin aktif yaprardizenlenebilecek ve ayrica
kontrol edilebilme imkanini artacaktir. Fakat Ulkede henliz bu sistem tam olarak

uygulanamamaktadir.

Burada en buyuk kisit bir Glkede bulunan firmalakmedi notunun dlkenin genel
notunun Uzerinde olamamasidir. Uluslararasgirhaiz denetim firmalari tarafinda
Tarkiye'nin kredi notunun yatirnm vyapilabilir seégin hemen Uzerinde olmasi,
Tarkiye'de bulunan higbir firmanin, bu notun Uzeln not almasina imkan

vermemektedir.

Firmalarin kredi notu belirlenmesinde ikinci buypkoblem ise Turkiye’de muhasebe
sisteminde hala duzeltiiemeyen eksiklikler bulunnreedeniyle, mali veriler firmalarin
gercek durumunu godstermekten uzaktir. Buyuk oOlcekliborsa kote olnyufirmalar
disinda kalan 6zellikle KOBsegmentinde yer alan firmalarda mali veriler Uzgen

dogru bir kredi notu tespit etme imkani yoktur.

S6z konusu 2 temel problemezmaen Bankalarin aktif yapilarinda yer alan kredileri
kontrol edilip denetlenebilmesi ¢ok buyuk 6nem aemnektedir. Bu nedenle Bankacilik
Duzenleme ve Denetleme Kurulu ile birlikte Maliyak&nlgl bu konuda ortakka bir
¢6zim olgturmasi gereklidir. Tum firmalara kredi notu verdsinin sglanmasi ile
bankalarin vermsi oldugu krediler kontrol altinda tutulabilecektir. Bu dwnu banka,

firma ve devlet acisindan ayri ayri incefgdde;
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Bankalar agisindan, kredi vegmlduklari firmalar hakkinda kendi analizlerisohda,
bagimsiz bir firma tarafindan yapilgnanaliz ve kredi notuna bilgisine sahip olurlar.
Hatta bu baimsiz denetimin artmasi bankalarin ayrica analipmasina gerek
birakmayabilir. Bu durum bankalarin kredi tahsisligedlerini azaltir. Ayrica firma
hakkinda detayli ve gou bilgi sahibi olmak kredi takip oranlari glirecektir.
Bankalarin maliyetlerindeki bu dik, firmalarin ve bireylerin daha glilk finansman

maliyeti ile bor¢lanmasina imkan verecektir.

Firmalar agisindan, Bansiz denetimin ve derecelendirmenin zorunlu olmasi
durumunda, 6ncelikle firmada i¢c denetinsidda, d§ denetim sglanacaktir. Ayrica
kredi notu yiksek olan firmalar, bankalardan dalggua sartlar altinda daha uygun

fiyatlarla kredi alma imkéani gtayacaktir.

Konuyu devlet acisindan ele adhda, dncelikli hedef olan bankacilik sektorinatifak
yapisinin daha yakindan denetleme ve kontrol atihdma imkani sganacaktir.
Ayrica reel ekonomide yer alan firmalaringbasiz firmalar tarafindan denetlenmesi ile

kayit dsi ekonominin dnine gecilecek, vergi kayiplari ea exlirgenecektir.

Calsmada yapilan CAMELS performans analizinde ve Stesdi uygulamasin da
Katilim bankalarinin gger faizli bankalara gore daha kirilgan bir yapighip oldgu
gorulmistir. Konvansiyonel sisteme gore yapisal farklihkien dezavantaj ollurmasi
disinda katilim bankalari sermaye olaragetibankalara gu¢stiz kalmaktadir. 2015 yili
ile birlikte kamunun Ziraat Katilim Bankasrnin faete gecmesi, Vakif Katilim
Bankasi'nin ve Halk Katilim Bankasi'nin 2016 yile ibirlikte faaliyete ge¢cmesi ile
katilim bankaciginda kamu gucu hissedilecektir. Ayrica faizsizesisthassasiyeti olan
Korfez Sermayesinin g finans kurulglarinin davet ve twik edilmesi katilim
bankacilginin sermaye yapisinin kuvvetlendiriimesiglsaabilecektir. Buna ilave
olarak katilim bankacginin buyuttlmesi icin, devletin faizsiz enstrimaalagiriik
vermesi, sukuk ve benzeri Urlinlerin finans piyasdsidaha ¢cok hacim alwrmasi

gereklidir.
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Ek 1 : Bankacilik Sektort Mali Veriler 2002/2013

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Bilango (milyon TL), D6nem:2002/13 Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam

Sektor| 1{Nakit Degerler 1.879 2.031 2.280 3.074 4.455 4.983 5.967 7.564 9.155 13.055 15.402 17.278
Sektor|  2|Merkez Bankasindan Alacaklar 2.642 2.958 5.379 12.063 16.366 19.740 35.731 29.877 34.383 39.371 28.736 32.412
Sektor| 3|Para Piyasalarindan Alacaklar 8.510 8.814 4.164 5.951 1.902 2.778 9.945 12.205 1.088 1.590 3.476 2.213
Sektor| 4[Bankalardan Alacaklar 15.613 15.141 21.044 27.213 40.292 32.774 43.043 48.207 40.878 50.152 45.519 59.429
Sektér|  5|Gergege Uygun Deger Farki K/Z Yan. Menk. Deg.(Net) 20.834 30.025 19.087 17.340 14.239 11.180 3.736 5.518 6.884 9.775 7.794 4.990
Sektor| 6[Satilmaya Hazir Menkul Degerler (Net) 17.664 30.607 52.576 77.955 96.149 112.683 75.112 142.068 186.469 186.891 195.772 195.590
Sektor|  7|Zorunlu Karsiliklar 9.350 9.974 13.160 14.976 17.194 17.268 14.702 13.477 21.579 50.475 99.537 155.725
Sektor|  8|Menkul Kiymet Odiing Piyasasindan Alacaklar - - - - 2 - - 1 7 15 26 19
Sektor| 9[Ters Repo Alacaklari 18 158 133 4.281 275 3.388 126 830 11.348 12.297 11.007 14.174
Sektor| 10(Krediler* 48.981 66.222 99.342 156.410 218.987 285.616 367.445 392.621 525.851 682.893 794.756 1.047.410
Sektor| 11|Takipteki Alacaklar (Net) (12-13) 3.739 988 759 884 885 1.369 2.841 3.586 3.240 3.912 5.808 7.024
Sektor | 12(a) Takipteki Alacaklar 10.430 8.629 6.356 7.808 8.550 10.345 14.053 21.853 19.993 18.973 23.408 29.622
Sektor | 13|b) Takipteki Alacaklar Karsiligi (-) 6.691 7.641 5.596 6.924 7.665 8.976 11.212 18.266 16.753 15.061 17.600 22.597
Sektor | 14|Faiz (Kar Payi) ve Gelir Tah. Reeskontlari 13.489 12.687 10.267 11.009 14.533 16.832 26.364 25.586 29.146 33.367 38.332 44.760
Sektor | 15[Finansal Kiralama Alacaklari (Net) 128 166 239 1.117 1.133 1.092 811 477 321 539 843 1.926
Sektér| 16|istirakler, Bagli ve Birlikte Kontrol Edilen Ort. (Net) 8.703 9.153 11.762 11.071 9.241 10.861 10.298 12.686 15.306 16.696 22.343 23.846
Sektor| 17|Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul Degerler (Net) 47.606 46.212 52.018 47.741 48.553 40.864 115.142 115.288 94.502 88.317 66.428 86.150
Sektor | 18[Elden Cikarilacak Kiymetler (Net) 1.955 2.078 2.066 1.778 1.240 1.000 1.055 1.343 1.829 2.208 2.580 2.904
Sektor| 19|Sabit Kiymetler (Net) 7.654 8.278 8.478 7.692 7.414 7.902 9.601 9.948 9.788 10.037 10.495 11.871
Sektor| 20[Diger Aktifler 3.914 4.196 3.685 6.355 6.873 11.277 10.618 12.734 14.893 16.106 21.836 24.679
Sektér (21 |TOPLAM AKTIFLER (1+..+20)-(12+13) 212.681 249.688 306.439 406.909 499.731 581.606 732.536 834.014 1.006.667 1.217.695 1.370.690 1.732.400
Sektor| 22|Mevduat (Katilim Fonu)** 137.973 155.312 191.065 251.490 307.647 356.865 454.599 514.620 617.037 695.496 772.217 945.770
Sektor| 23|Merkez Bankasina Borglar 340 135 79 31 36 26 113 546 766 3.428 6.864 13.213
Sekt6r| 24|Para Piyasalarina Borglar 2.892 2.186 1.910 352 179 205 282 242 64 1.766 68 165
Sektdr | 25|Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borglar - - - - 2 12 2 14 7 713 21 13
Sektor | 26(Bankalara Borglar 21.967 25.918 33.765 54.492 70.735 71.386 92.749 86.095 122.381 167.434 173.435 254.225
Sektér| 27|Repo islemlerinden Saglanan Fonlar 6.161 11.241 10.596 17.414 25.786 27.753 40.779 60.711 57.501 96.953 79.884 119.113
Sektor| 28|Fonlar 3.634 4.626 4.770 5.452 4.211 4.088 5.571 6.016 6.761 7.699 8.624 9.270
Sektor| 29]ihrag Edilen Menkul Kiymetler (Net) (30+31) 938 489 468 0 - - - 101 3.112 18.448 37.855 60.576
Sektor| 30|a) Tahviller ve Bonolar 938 489 468 0 - - - 101 3.112 18.041 37.336 59.591
Sektor| 31|b) V.D.M.K. ve Diger ihrag Edilen Menkul Kiymetler 0 - - - - - - - - 408 519 985
Sekt6r| 32|Finansal Kiralama Borglari (Net) 98 106 155 185 289 379 218 96 124 415 362 460
Sektor| 33|Odenecek Vergi, Resim, Harg ve Primler 535 592 600 673 931 1.195 1.785 1.229 1.227 1.663 1.807 2.030
Sektor | 34[Sermaye Benzeri Borglar 1.525 818 1.119 757 2.999 3.662 6.003 6.258 5.837 8.441 14.278 22.649
Sektor | 35|Faiz (Kar Pay1) ve Gider Reeskontlari 2.376 2.402 2.406 3.492 4.977 8.204 10.051 7.795 9.145 12.216 12.004 16.478
Sektor | 36|Karsiliklar 3.468 4.288 4.872 8.225 9.374 11.482 13.235 16.718 17.398 19.999 29.189 30.817
Sektor| 37|Diger Pasifler 5.076 6.034 8.669 9.660 13.028 20.499 20.726 22.686 30.766 38.378 52.140 63.897
Sektor| 38|TOPLAM (22+..437)-(30+31) 186.982 214.149 260.476 352.222 440.194 505.756 646.112 723.127 872.125 1.073.049 1.188.750 1.538.676
Sektér| 39|Odenmis Sermaye 12.108 13.615 14.824 20.857 26.224 31.623 39.406 42.542 47.937 50.493 54.636 59.327
Sektor| 40[Yedek Akgeler 16.719 21.363 23.592 42.551 38.295 44.198 50.428 59.473 72.270 89.777 103.641 122.744
Sektor | 41|Odenmis Sermaye Enflasyon Diizeltme Farki 33.543 22.210 19.005 - - - - - - - - -

Sektor| 42|Sabit Kiymet Yeniden Degerleme Farklari 221 108 70 227 98 479 1.142 1.233 1.420 1.878 2.738 2.374
Sektor| 43|Menkul Degerler Degerleme Farklari 1.030 1.967 3.627 4.359 1.719 2721 |- 364 4.957 8.445 532 15.074 2.427
Sektér | 44|Dénem Kari (Zarari) 2.883 5.608 6.452 5.965 11.364 14.859 13.421 20.182 22.116 19.844 23.523 24.664
Sektor | 45|Gegmis Yillar Kari (Zarari) - 40.805 |- 29.333 |- 21.608 |- 19.273 |- 18.164 |- 18.030 |- 17.609 |- 17.499 |- 17.646 |- 17.878 |- 17.671 |- 17.813
Sektdr| 46{TOPLAM OZKAYNAKLAR (39+..+45) 25.699 35.538 45.963 54.687 59.537 75.850 86.424 110.887 134.542 144.646 181.940 193.724
Sektér| 47| TOPLAM PASIFLER (38+46) 212.681 249.688 306.439 406.909 499.731 581.606 732.536 834.014 1.006.667 1.217.695 1.370.690 1.732.400
Sektdr | 48|Gayrinakdi Kredi ve Yikimlilikler 44.836 46.653 55.712 70.604 86.721 96.743 125.837 134.036 163.570 218.518 241.016 333.979
Sektér| 49|Taahhiitler (50+51) 44.311 76.231 98.860 135.414 190.724 288.801 350.206 445.750 874.740 1.423.996 1.720.280 1.626.653
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Ek 2 : Bankacilik Sektort “Sermaye Yeterliligi”
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cl

(Ozkaynaklar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk )

c2

(Ozkaynaklar / Toplam Aktifler

c3

( Ozkaynaklar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifler

(C) SERMAYE YETERL iLiGi

cl

(Ozkaynaklar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk )

c2

(Ozkaynaklar / Toplam Aktifler

c3

( Ozkaynaklar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifier

(C) SERMAYE YETERL iLiGi

cl

Ozkaynaklar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk)

c2

(Ozkaynaklar / Toplam Aktifler

c3

(Ozkaynaklar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifler

N
<3
S

50%
30%
20%

N
<3
S

50%
30%
20%

20%
50%
30%
20%

Ek 3 :Bankacilik Sektori “Aktif Kalitesi”

(A) AKT iF KAL ITEST

al

Toplam Krediler ve Alacaklar / Toplam Aktifler

a2

Takipteki Krediler / Toplam Krediler ve Alacaklar

a3

Duran Aktifler/ Toplam Aktifler

(A) AKTiF KAL ITESi
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2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
25,12 30,93 28,24 23,73 21,90 18,94 17,99 20,62 18,97 16,55 17,86 15,28
0,1208 0,1423 0,1500 0,1344 0,1191 0,1304 0,1180 0,1330 0,1337 0,118 0,1327 0,1118
0,0848 0,1092 0,1223 0,1155 0,1043 0,1168 0,1049 0,1210 0,1239 0,1105 0,1251 0,1050
25,12 30,93 28,24 23,73 21,90 18,94 17,99 20,62 18,97 16,55 17,86 15,28
0,1208 0,1423 0,1500 0,1344 0,1191 0,1304 0,1180 0,1330 0,1337 0,118 0,1327 0,1118
0,0848 0,1092 01223 0,1155 0,1043 0,1168 0,1049 0,1210 0,1239 0,1105 0,1251 0,1050

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
23,03% 26,52% 32,42% 38,44% 43,82% 49,11% 50,16% 47,08% 52,20% 56,08% 57,98% 60,46%
7,63% 1,49% 0,76% 0,57% 0,40% 0,48% 0,77% 0,91% 0,62% 0,57% 0,73% 0,67%
3,60% 3,32% 277% 1,89% 1,48% 1,36% 1,31% 1,19% 0,97% 0,82% 0,77% 0,69%
23,03% 26,52% 32,42% 38,44% 43,82% 49,11% 50,16% 47,08% 52,20% 56,08% 57,98% 60,46%
7,63% 1,49% 0,76% 0,57% 0,40% 0,48% 0,77% 0,91% 0,62% 0,57% 0,73% 0,67%
3,60% 3,32% 277% 1,89% 1,48% 1,36% 1,31% 1,19% 0,97% 0,82% 0,77% 0,69%

0,00 0,00 0,00 0,00 o,oo| 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,
0, 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 0, 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00] 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,00] 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Ek 4 : Bankacilik Sektori “Yonetim Kalitesi”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

(M) YONET iM KAL iTESI 15%
m1 Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilé¥) -40% 17,03 11,50 5,99 4,72 3,73 3,48 3,67 5,27 3,66 2,70 2,86 2,75
m2_Faiz Dy Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) 30% 92,69 98,48 90,16 85,75 94,71 94,15 95,25 94,20 96,17 97,72 95,85 96,37
m3 Toplam Personel Sayisi/ Topl&ube Sayisi (ki) -10% 19,94 20,41 20,50 21,12 20,67 20,65 19,63 19,23 18,99 18,57 18,21 17,87
m4_Toplam Mevduat / Toplaigube Sayisi -10% 22.219 25.553 30.723 38.320 42.167 46.263 51.859 54.480 63.143 67.302 71.781 82.112
m5 _Krediler/ Toplanfube Sayisi -10% 9.702 12.342 17.034 25.130 31.323 38.491 43.688 43.898 55.891 67.970 76.130 93.676

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

(M) YONET iM KAL iTESi 0,2
ml Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilé¥) -40% 17 12 6 5 4 3 4 5 4 3 3 3
m2_Faiz Ds1 Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) 30% 93 98 90 86 95 94 95 94 96 98 96 96
m3 Toplam Personel Sayisi/ Topl§mbe Sayisi (ki) -10% 20 20 21 21 21 21 20 19 19 19 18 18
m4_Toplam Mevduat / Toplaifube Sayisi -10% 22.219 25.553 30.723 38.320 42.167 46.263 51.859 54.480 63.143 67.302 71.781 82.112
m5_Krediler/ Toplanfube Sayisi -10% 9.702 12.342 17.034 25.130 31.323 38.491 43.688 43.898 55.891 67.970 76.130 93.676

(M) YONET iM KAL iTESi 15% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
m1 Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilé¥) -40% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
m2 Faiz DgI Gelirler / Faiz Dy1 Giderler (%) 30%) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
m3 Toplam Personel Sayisi/ Topl&ube Sayisi (ki) -10%) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
m4 Toplam Mevduat / Toplaigube Sayisi -10%| 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
m5 Krediler/ Toplanfube Sayisi -10% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ek 5 : Bankacilik Sektora “Karlilik”

2002 2008 2008 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

(E) KARLILIK 15%
E1 Dénem Net Kari / Toplam Aktif (+)30% 1,36% 2,25% 2,11% 1,47% 2,27% 2,55% 1,83% 2,42% 2,20% 1,63% 1,72% 0,01
E2 Donem Net Kari / Ozkaynaklar (+)30% 11,22% 15,78% 14,04% 10,91% 19,09% 19,59% 15,53% 18,20% 16,44% 13,72% 12,93% 0,13
E3 Faiz Dy Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) (+)20% 92,69 98,48 90,16 85,75 94,71 94,15 95,25 94,20 96,17 97,72 95,85 96,37
E4 Ucret ve Komisyon Gelirleriisletme Giderleri (%) (+)20% 0,00 0,00 55,92 56,06 62,55 64,76 62,80 65,93 60,89 64,97 63,96 63,87

(E) KARLILIK 0,2
E1 Dénem Net Kari / Toplam Aktif (+)30% 1,36% 2,25% 2,11% 1,47% 2,27% 2,55% 1,83% 2,42% 2,20% 1,63% 1,72% 1,42%
E2 Dénem Net Kari / Ozkaynaklar (+)30% 11,22% 15,78% 14,04% 10,91% 19,09% 19,59% 15,53% 18,20% 16,44% 13,72% 12,93% 12,73%
E3 Faiz Dy Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) (+)20% 92,69 98,48 90,16 85,75 94,71 94,15 95,25 94,20 96,17 97,72 95,85 96,37
E4 Ucret ve Komisyon Gelirlerifsletme Giderleri (%) (+)20% 0,00 0,00 55,92 56,06 62,55 64,76 62,80 65,93 60,89 64,97 63,96 63,87

(E)KARLILIK 15% 0, 0,00} 0,00} 0,00} 0,00] 0,00} 0, 0,00} 0,00} 0,00] 0,00} 0,00]
E1 Do6nem Net Kari / Toplam Aktif (+)30% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00]
E2 Dénem Net Kari / Ozkaynaklar (+)30% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00]
E3 Faiz Dg! Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) (+)20% 0,00] 0,00} 0,00} 0,00} 0,00| 0,00} 0,00] 0,00} 0,00} 0,00| 0,00} 0,00]
E4 Ucret ve Komisyon Gelirleriisletme Giderleri (%) (+)20% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Ek 6 : Bankacilik Sektoru “Likidite”

(L) LIKITiDE

L1

Likitide Yeterlilik Orani

L2

Likit Aktifler / Toplam Aktifler

L3

Krediler / Toplam Aktifler

L4

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Aktifler /
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%)

(L) LIKITIiDE

L1

Likitide Yeterlilik Orani

L2

Likit Aktifler / Toplam Aktifler

L3

Krediler / Toplam Aktifler

L4

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Aktifler /
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%)

L) LIKITiDE

L1

Likitide Yeterliik Orani "1 AYLIK"

L2

Likit Aktifler / Toplam Aktifler

L3

Krediler / Toplam Aktifler

L4

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Aktifle
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%)

20%
(+)40%
(+)20%
(+)20%

(-)20%
20%
(+)40%

(+)20%
(+)20%

(-)20%

20%

(+)40%

(+)20%

(+)20%

(-)20%

Ek 7 : Bankacilik Sektort “Piyasa Riskine Duyarlilk”

(S ) AYASA RISKINE DUYARLILIK

S1

YP Aktifler / YP Pasifler

S2

Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktiflé¥)

S4

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%)

Yabanci Para Net Genel Pozisyon

(S) AYASA RISKINE DUYARLILIK

S1

YP Aktifler / YP Pasifler

S2

Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktifl€¥o)

S3

Yabanci Para Net Genel Pozisyon

S4

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%)

Yabanci Para Net Genel Pozisyon

(S ) AYASA RISKINE DUYARLILIK

S1

YP Aktifler / YP Pasifler

S2

Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktiflé¥)

S3

Yabanci Para Net Genel Pozisyon

S4

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Aktifler /
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%)

Yabanci Para Net Genel Pozisyon

15%
(-)a0%
(-)a0%

(-)10%
(-)10%

0,2
(-)40%
(-)40%

0,2

(-)10%
(-)10%

15%
(-)40%
(-)40%

20%)

(-)10%
(-)10%

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
155,14 141,02 144,01 137,09 115,76 12438] 115,34
35,97% 39,93% 38,45% 40,02% 38,20% 35,21% 25,71% 31,14% 30,97% 29,86% 29,71% 0,28
23,03% 26,52% 32,42% 38,44% 43,82% 49,11% 50,16% 47,08% 52,24% 56,08% 57,98% 0,60
77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,38 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26
155,14 141,02 144,01 137,09 115,76 124,38 115,34
0,36 0,40 0,38 0,40 0,38 0,35 0,26 031 031 0,30 0,30 0,28
0,23 0,27 0,32 0,38 0,44 0,49 0,50 0,47 0,52 0,56 0,58 0,60
77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,38 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26

0,00) 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,00) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00)

0,00] 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,00] 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,00]

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,00

0,00] 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,00] 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,00|

0, 0,00 0,00 0,00 o,ool 0,00 0, 0,00 0,00 o,oo| 0,00 o,oo|
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
0,8573 0,8782 0,9010 0,8710 0,8759 0,8435 0,8694 0,8450 0,8378 0,8377 0,8511 0,82
0,56 5,07 6,45 5,39 4,85 4,87 472 5,44 4,30 3,46 4,07 3,72
77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,88 77,22 79,62 72,47 7n,73 81,90 78,26

1175,4 150,3| -74,31) -86,12| 198,75 204,33 -93,08 605,68 81,37 602,90 3910,92 -1182,64|
0,8573 0,8782 0,9010 0,8710 0,8759 0,8435 0,8694 0,8450 0,8378 0,8377 0,8511 0,82
0,56 5,07 6,45 5,39 4,85 4,87 472 5,44 4,30 3,46 4,07 3,72

1175,43 150,30 -74,31 -86,12 -198,75 -204,33 -93,08 605,68 81,37 602,90 3910,92 -1182,64

77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,88 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26

1175, 4] 150,3] -74,31] -86,12| 198,75 204,33 -93,08 605,68 81,37 602,90 3910,92 -1182,64|

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,

0, 0,00 0,00} 0,00 0,00] 0,00 0, 0,00} 0,00 0,00] 0,00 0,00

0, 0,00] 0,00} 0,00] 0,00) 0,00] 0, 0,00} 0,00) 0,00) 0,00) 0,00)

0,00 0,00} 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

0,00 0,00 0,00} 0,00 0,00] 0,00 0,00 0,00} 0,00 0,00] 0,00 0,00

0,00) 0,00) 0,00} 0,00) 0,00) 0,00) 0,00) 0,00} 0,00) 0,00) 0,00) 0,00)
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Ek 8 : Kamu Bankalari Mali Verileri 2002/ 2013

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 201 2012 2013
Bilanco (milyon TL), D6nem:2002/13 Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam
Kamu 1|Nakit Degerler 582 678 616 916 1.483 1.405 1.357 1.883 2.327 2.526 3.128 3746
Kamu 2|Merkez Bankasindan Alacaklar 620 926 1.493 3.661 6.168 7.394 9.869 10.306 12.134 10.281 10.095 10394
Kamu 3|Para Piyasalarindan Alacaklar 2.292 4.935 3.148 2.793 1.325 1.306 4.789 5.876 799 124 414 0
Kamu 4|Bankalardan Alacaklar 6.478 7.774 9.682 8.531 12.819 11.456 13.315 14.542 14.095 15.332 18.772 21875
Kamu 5|Gergege Uygun Deger Farki K/Z Yan. Menk. Deg.(Net) 7.745 13.936 8.284 4.558 3.996 1.523 921 1.087 787 739 568 265
Kamu 6|Satilmaya Hazir Menkul Degerler (Net) 2.967 5.866 13.616 25.977 37.851 46.314 18.392 42.920 57.798 59.864 57.794 70858
Kamu 7|Zorunlu Karsiliklar 2.865 3.042 3.898 2.783 2.690 2.622 3.079 3.366 5.167 16.043 32.656 51752
Kamu 8|Menkul Kiymet Odiing Piyasasindan Alacaklar - - - - - - - - - - - 0
Kamu 9|Ters Repo Alacaklari 2 2 8 3.679 128 3.384 7 8 2.228 198 144 162
Kamu 10(Krediler* 11.938 16.695 25.032 35.899 51.021 67.570 92.232 110.138 153.967 195.313 221.393 309093
Kamu 11[Takipteki Alacaklar (Net) (12-13) 2.100 317 134 87 88 109 424 656 631 682 1.453 1567
Kamu 12|a) Takipteki Alacaklar 6.885 5.199 2.607 2.689 2.615 2.784 3.530 4.912 5.138 4.949 7.001 8496
Kamu 13[b) Takipteki Alacaklar Karsiligi (-) 4.785 4.883 2.473 2.602 2.527 2.675 3.106 4.256 4.507 4.267 5.547 6929
Kamu 14|Faiz (Kar Payi) ve Gelir Tah. Reeskontlari 6.943 4.989 4.006 3.711 5.119 5.798 6.015 6.527 6.561 6.100 8.860 8476
Kamu 15|Finansal Kiralama Alacaklari (Net) - - - - - - - - - - - 0
Kamu 16|istirakler, Bagli ve Birlikte Kontrol Edilen Ort. (Net) 1.678 993 984 1.090 955 1.268 1.547 1.747 2.385 2.622 4.256 5359
Kamu 17|Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul Degerler (Net) 33.574 33.328 42.012 35.579 27.532 21.896 65.973 63.337 52.966 51.592 44.129 39036
Kamu 18|Elden Cikarilacak Kiymetler (Net) 515 528 662 574 472 348 392 670 756 892 1.061 1064
Kamu 19[Sabit Kiymetler (Net) 1.897 2.037 2.162 2.105 2.016 2.114 2.653 2.699 2.509 2.565 2515 2911
Kamu 20|Diger Aktifler 2.052 1.893 1.442 2.731 1.858 2.232 2.302 3.051 3.405 3.773 5.012 6387
Kamu 21{TOPLAM AKTIFLER (1+..+20)-(12+13) 84.248 97.936 117.180 134.674 155.523 176.739 223.269 268.812 318.515 368.644 412.252 532945
Kamu 22|Mevduat (Katilim Fonu)** 54.258 63.995 81.156 94.472 109.051 124.565 156.014 181.5% 219.630 225.358 246.353 300555
Kamu 23|Merkez Bankasina Borglar 337 127 78 9 14 4 10 484 692 3.065 6.807 13165
Kamu 24|Para Piyasalarina Borglar 2.537 1.779 1.141 - - - 15 - - 871 - 0
Kamu 25|Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borglar - - - - - - - - - - - 0
Kamu 26|Bankalara Borglar 5.119 4.677 5.563 6.139 9.026 8.964 12.745 12.979 19.997 32.301 42.051 64700
Kamu 27|Repo islemlerinden Saglanan Fonlar 2.047 3.097 1.231 653 3.027 3.848 11.214 20.882 16.245 36.550 20.092 40367
Kamu 28|Fonlar 3.608 4.597 4.724 5.399 4.161 4.049 5.543 5.996 6.749 7.692 8.458 8940
Kamu 29|ihrag Edilen Menkul Kiymetler (Net) (30+31) 913 489 468 - - - - - - 1.926 8.554 16115
Kamu 30|a) Tahviller ve Bonolar 913 489 468 - - - - - - 1.926 8.554 16115
Kamu 31/b) V.D.M.K. ve Diger ihrag Edilen Menkul Kiymetler 0 - - - - - - - - - - 0
Kamu 32|Finansal Kiralama Borglari (Net) 10 7 19 36 23 35 19 0 1 2 2 2
Kamu 33|Odenecek Vergi, Resim, Harg ve Primler 234 241 209 210 285 373 482 328 322 402 463 541
Kamu 34/Sermaye Benzeri Borglar 1.443 743 715 289 290 224 241 211 193 207 1.792 2114
Kamu 35(Faiz (Kar Pay1) ve Gider Reeskontlari 946 851 797 877 1.222 1.456 1.639 1.267 1.314 1.810 1.726 2114
Kamu 36|Karsiliklar 1.809 2.394 2.198 3.251 2.874 3.040 3.689 4.755 4.492 5.599 8.899 9227
Kamu 37|Diger Pasifler 2.275 2.634 3.058 3.165 3.336 5.095 4.660 5.482 6.978 8.161 11.099 14031
Kamu 38| TOPLAM (22+..+37)-(30+31) 75.536 85.629 101.357 114.501 133.309 151.652 196.270 233.982 276.613 323.945 356.295 471871
Kamu 39|0denmis Sermaye 6.034 6.394 6.193 7.516 9.737 10.933 12.160 13.699 14.915 15.956 16.746 18099
Kamu 40|Yedek Akgeler 16.063 19.928 20.219 26.891 25.196 25.748 27.408 30.187 35.136 40.514 45.236 50914
Kamu 41|0denmis Sermaye Enflasyon Diizeltme Farki 21.261 9.574 6.724 - - - - - - - - 0
Kamu 42|Sabit Kiymet Yeniden Degerleme Farklari - 52 30 17 39 2 3 6 11 14 50 53
Kamu 43|Menkul Degerler Degerleme Farklan 351 128 294 719 245 765 247 1.235 1.850 |- 296 3.965 960
Kamu 44|Dbnem Kari (Zarari) 362 2.413 3.327 3.681 4.768 5.286 4.744 7.199 7.428 5.945 7.354 8394
Kamu 45|Gegmis Yillar Kari (Zarari) - 35.359 - 26.182 |- 20964 |- 18.652 |- 17.771 - 17.647 |- 17.563 |- 17.4% |- 17.438 - 17.433 |- 17.393 -17345
Kamu 46|TOPLAM OZKAYNAKLAR (39+..+45) 8.712 12.307 15.823 20.172 22.214 25.087 27.000 34.831 41.903 44.699 55.957 61074
Kamu 47|TOPLAM PASIFLER (38+46) 84.248 97.936 117.180 134.674 155.523 176.739 223.269 268.812 318.515 368.644 412.252 532945
Kamu 48|Gayrinakdi Kredi ve Yikiimlilikler 11.079 8.879 8.998 9.636 11.410 13.628 21.646 28.124 36.751 50.338 58.868 88469
Kamu 49|Taahhitler (50+51) 4.952 7.320 9.006 10.403 12.974 23.888 29.725 49.395 64.408 195.953 249.950 253031
Kamu 50|a) Turev Finansal Araglar 1.443 1.493 814 1.770 3.608 4.383 5.558 12.196 17.480 29.971 41.581 78699
Kamu 51[b) Diger Taahhiitler 3.509 5.827 8.192 8.633 9.365 19.505 24.168 37.19 46.927 165.982 208.369 174332
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Ek 9 : Kamu Bankalari “Sermaye Yeterliligi

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(C) SERMAYE YETERL iLiGi "KAMU"
¢l Ozkaynakiar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk 39,13 53,25 50,59 50,74 39,49 26,86 22,96 24,56 22,03 18,86 20,07 16,14
2 Ozkaynakiar / Toplam Aktifler 10,34% 12,57% 13,50% 14,98% 14,28% 14,19% 12,09% 12,96% 13,16% 12,13% 13,57% 11,46%
¢3 (Gzkaynakiar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifle 8,09% 10,49% 11,66% 13,42% 12,99% 13,00% 10,90% 11,95% 12,37% 11,43% 12,96% 10,91%
(C) SERMAYE YETERL iLiGi "SEKTOR"
¢l (Ozkaynakiar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk 25,12 30,93 28,24 23,73 21,90 18,94 17,99 20,62 18,97 16,55 17,86 15,28
2 Ozkaynakiar / Toplam Aktifler 12,08% 14,23% 15,00% 13,44% 11,91% 13,04% 11,80% 13,30% 13,37% 11,88% 13,27% 0,1118
¢3 (Ozkaynakiar - Duran Akifler ) / Toplam Aktfle 8,48% 10,92% 12,23% 11,55% 10,43% 11,68% 10,49% 12,10% 12,39% 11,05% 12,51% 0,1050
(C) SERMAYE YETERLILiGI 20% 22,63 31,78 35,65 63,60 51,01 25,81 15,35 8,54 1,56 8,27 7,61 4,34
¢l Ozkaynakiar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk son| 27,88 36,08 39,58 56,93 40,14 2091 13,80 9,55 8,07 6,97 6,20 2,80
2 Ozkaynakiar / Toplam Aktifler 30% -4,33 -3,51 -2,99 3,44 597 2,65 0,75 -0,76 0,47 0,62 0,68 0,74
¢3 (Ozkaynakiar - Duran Aktfler ) / Toplam Aktifle 20%) 0,93 0,79 -0,94 3,23 4,90 2,25 0,80 -0,25 -0,04 0,68 0,73 0,79
Ek 10 : Kamu Bankalari “Aktif Kalitesi”
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(A) AKTiF KAL iTESi "KAMU"
al Toplam Kredier ve Alacaklar / Toplam Aktifler 14,17% 17,05% 21,36% 26,66% 32,81% 38,23% 41,31% 40,97% 48,34% 52,98% 53,70% 58,00%
a2 Takipteki Kredier / Toplam Kredier ve Alacakla 17,59% 1,90% 0,53% 0,24% 0,17% 0,16% 0,46% 0,60% 0,41% 0,35% 0,66% 0,51%
a3 Duran Aktifler/ Toplam Aktifler 2,25% 2,08%) 1,85% 1,56% 1,30% 1,20% 1,19% 1,00% 0,79% 0,70% 0,61% 0,55%
(A) AKTiF KAL iTESi "SEKTOR"
al Toplam Kredier ve Alacaklar / Toplam Aktifler 23,03% 26,52% 32,42% 38,44% 43,82% 49,11% 50,16% 47,08% 52,24% 56,08% 57,98%| 0,605
a2 Takipteki Kredier / Toplam Kredier ve Alacakla 7,63% 1,49% 0,76% 0,57% 0,40% 0,48% 0,77% 0,91% 0,62% 0,57% 0,73%  0,67%
a3 Duran Aktifler/ Toplam Aktifler 3,60% 3,32%, 2,71% 1,89% 1,48% 1,36% 1,31% 1,19% 0,97% 0,82% 0,77% 0,007
(A AKTiF KALITESI 15% -60,08 -17,68 5,06 14,13 15,31 20,11 11,03 11,91 1421 16,54 518 12,20
al Toplam Kredier ve Alacaklar / Toplam Aktifler 40% -15,39 -14,29 -13,64) -12,26 -10,05 -8,86 -7,00 -5,19 -2,98 -2,21 -2,95 -1,63)
a2 Takipteki Kredier / Toplam Kredier ve Alacakla -40% 52,1 -10,84 12,04 2,93 2,3 26,57 16,22 13,93) 13,40| 15,63] 4,07 9,77
a3 Duran Aktifler/ Toplam Aktifler -20% 7,49 7,45 6,66 3,46 2,53 2,39 1,87, 3,17 3,79| 3,12 4,00) 4,00

136



Ek 11 : Kamu Bankalari “Yonetim Kalitesi”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

(M) YONET iM KAL iTESI "KAMU"
ml Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredi) 35,42) 23,75 9,43 6,96 4,87 3,95 3,68 4,27 3,23 2,47 3,07 2,68
m2_Faiz Dyl Gelirler / Faiz Dyl Giderler (%) 73,56) 87,73 78,39 92,86 84,07 80,57] 76,00 80,22] 84,88) 80,78] 76,06) 83,97,
m3_Toplam Personel Sayisi / Topl§abe Sayisi (ki) 21,83 21,04 19,79 20,16) 19,52 19,90 19,81 19,49 18,70 18,53 17,94 17,16
m4_Toplam Mevduat / Toplagube Sayisi 24052,63| 28391,63| 35941,48] 44290,79 48231,21] 54850,35| 65634,88) 73342,57| 82536,76) 78412,62| 81358,18| 92364,89)
m5_Kredier / Toplanube Sayisi 8159,01| 9713,57 12240,45 18090,55 23722,40) 30979,21 40286,98) 46465,90 59791,34) 69680,67| 75427,10] 97599,46|

(M) YONET iM KAL iTESi "SEKTOR"
m1 Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredi%) 17,03 11,50 5,99] 4,72) 3,73 3,48] 3,67] 5,27] 3,66 2,70) 2,86] 2,75)
m2_Faiz Dyl Gelirler / Faiz Dyl Giderler (%) 92,69 98,48| 90,16| 85,75 94,71 94,15 95,25 94,20, 96,17, 97,72 95,85| 96,37,
m3_Toplam Personel Sayisi / Topl§abe Sayisi (ki) 19,94 20,41 20,50| 21,12 20,67| 20,65 19,63 19,23 18,99 18,57 18,21 17,87
m4_Toplam Mevduat / Toplagube Sayisi 2221851/ 25553,08| 30722,85] 38319,97 42167,49) 46262,72| 51859,13) 54480,33| 63143,36 67301,73| 71780,70| 82112,34]
m5_Krediler / Toplanube Sayis 9701,87 12342,31] 17034,32] 25129,71) 31322,56| 38490,76| 43687,84) 43897,95| 55890,78] 67970,25| 76130,04] 93675,78)

(M) YONET iM KAL iTESI 15% |- 496 |- 451 |- 25,4 |- 14,8 |- 141 |- 93 |- 81 |- 1,1 |- 24 |- 37 |- 102 |- 41
ml Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilé%) -40%|- 432 |- 42,6 |- 23,0 |- 190 |- 122 |- 54 |- 0,1 7,6 4,7 34 |- 2,9 1,0
m2_Faiz Dyl Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) 30%|- 62 |- 33 |- 3,9 25 |- 34 |- 43 |- 61 |- 45 |- 35 |- 52 |- 62 |- 3,9
m3_Toplam Personel Sayisi / Topl§abe Sayisi (Ki) -10%|- 09 |- 0,3 0,3 0,5 0,6 04 |- 01 |- 0,1 0,2 0,0 0,2 0,4
m4_Toplam Mevduat / Toplagube Sayisi -10%|- 08 |- L1 |- 1,7 |- 16 |- 14 |- 19 |- 2,7 |- 35 |- 31 |- 1,7 |- 1,3 |- 1,2
m5 Krediler / Toplanfube Sayisi -10%| 1,6 2,1 2,8 2,8 2,4 2,0 08 |- 06 |- 07 |- 0,3 01 |- 0,4
Ek 12 : Kamu Bankalar “Karlilik”

(E) KARLILIK "KAMU" 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
E1 Ddnem Net Kari / Toplam Aktif 0,43% 2,46% 2,84% 2,73% 3,07% 2,99% 2,12% 2,68% 2,33% 1,61%) 1,78% 1,58%
E2 Donem Net Kari / Ozkaynakiar 4,15% 19,60% 21,03% 18,25% 21,46% 21,07% 17,57%) 20,67% 17,73% 13,30% 13,14% 13,74%)
E3 Faiz Dyl Gelirler / Faiz Dy Giderler (%) 73,56% 87,73% 78,39% 92,86% 84,1% 80,57% 76,00% 80,22% 84,88% 80,78% 76,06% 83,97,
E4 Ucret ve Komisyon Gelirleriisletme Giderleri (%) 0,00%) 0,00% 40,05%) 44,89% 55,14% 53,34% 50,70% 51,07% 45,58%) 49,11%) 47,53%) 48,62

(E) KARLILIK "SEKTOR"
E1 Ddnem Net Kari / Toplam Aktif 1,36% 2,25% 2,11% 1,47% 2,21% 2,55% 1,83% 2,42% 2,20% 1,63% 1,72% 0,014237186|
E2 Dénem Net Kari / Ozkaynakiar 11,22%) 15,78% 14,04% 10,91% 19,09%) 19,59% 15,53% 18,20%) 16,44% 13,72% 12,93% 0,127317921|
E3 Faiz Dyl Gelrler / Faiz Dyi Giderler (%) 92,69% 98,48% 90,16% 85,75% 94,71% 94,15% 95,25% 94,20% 96,17% 97,72% 95,85% 96,366486|
E4 Ucret ve Komisyon Gelirlerilkletme Giderleri (%) 0% 0% 55,92% 56,06% 62,55%) 64,76%) 62,80% 65,93%) 60,89%) 64,97%) 63,96%) 63,865656|

(E) KARLILIK 15% -43,52| 7,93| 17,11 43,80) 9,57 0,97 0,84 -0,20 -3,1 -9,58 -7,59| -1,77
E1 Ddnem Net Kari / Toplam Aktif (+)30% -20,50| 2,90| 10,46 25,94 10,45 512 4,79 3,20 1,85 -0,31] 1,18 3,19
E2 Donem Net Kari / Ozkaynakiar (+)30% -18,90| 7,26| 14,94 20,19 3,74 2,26 3,94 4,07 2,35 -0,92) 0,50 2,39
E3 Faiz Dyl Geller / Faiz Dy Giderler (%) (+)20% -3 -2,18] -2,61 1,66 2,25 -2,88] 4,04 2,97 235 347 4,13 2,57
E4 Ucretve Komisyon Gelirlerilkletme Giderleri (%) (+)20% 0,00| 0,00| -5,68 -3,99 -2,37 -3,53| -3,85) -4,51] -5,03 -4,88 -5,14 -4,77,
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Ek 13 : Kamu Bankalari “Likidite”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(L) LiKIiTiDE "KAMU"

L1 Likitide Yeterlik Orani "1 AYLIK" 228,65 175,58 180,68 155,37, 117,63| 140,49 122,29

L2 Likit Aktifler / Toplam Aktifler 0,28 0,38] 0,35] 0,39) 0,43| 0,43| 0,23| 0,30 0,30) 0,29 0,30] 0,30

L3 Kredier / Toplam Aktifler 0,14] 0,17 0,21] 0,27, 0,33] 0,38] 0,41 0,41] 0,48] 0,53] 0,54 0,58]
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Aktifler /

L4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Pasifler 96,88] 104,59 108,44] 123,33 106,82| 96,13| 86,33 87,27 79,23 73,68 89,28 83,159959
(L) LiKIiTiDE "SEKTOR"

L1 Likitide Yeterlik Orani "1 AYLIK" 155,14 141,02, 144,01 137,09 115,76 124,38) 115,34

L2 Likit Aktifler / Toplam Aktifler 0,36, 0,40| 0,38 0,40 0,38 0,35] 0,26] 0,31] 0,31 0,30 0,30] 0,28

L3 Kredier / Toplam Aktifler 0,23 0,27 0,32| 0,38| 0,44 0,49 0,50) 0,47 0,52| 0,56 0,58] 0,60
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /

L4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Pasifler 77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,88 77,22 79,62 72,47, 71,73 81,90 78,26
(L) LIKIiTIDE 20% -17,19) -13,37| -12,92] -13,71 -6,57| 14,99 1,93] 4,78 1,30 -1,91] z,osl 1,80)

L1 Likitide Yeterliik Orani "1 AYLIK" (+)40% 0,00] 0,00 0,00 0,00 0,00 18,95 9,80) 10,18] 5,34] 0,64 5,18} 2,41

L2 Likit Aktifler / Toplam Aktifler (+)20% -4,46) -1,00) -1,91] -0,37, 2,38 4,23 -1,98] -0,89) -0,67 -0,90) 0,1§| 1,46

L3 Kredier / Toplam Aktifler (+)20% -7,69 -7,15| -6,82| -6,13| -5,03| -4,43| -3,53] -2,59) -1,49 -1,11] -1,48| -0,81]
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Aktifler /

L4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%) (-)20% -5, -5,23] -4,18] -7,20] -3,92] -3,77| -2,36) -1,92] -1,87| -0,54] -1,80) -1,25

Ek 14 : Kamu Bankalan “Piyasa Riskine Duyarlilik”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(S) AYASA RiSKIiNE DUYARLILIK "KAMU"

S1 YP Aktifler / YP Pasifler 0,87] 0,91 0,94 0,93 0,93| 0,94 0,97 0,98] 0,96 0,98| 0,95| 0,94

S2 Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Alkifl(%) 0,68| 6,85 6,96 4,83 5,07| 4,92 4,62 5,22| 4,02 3,39 4,18 3,860517|
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Aktifler /

S4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%) 96,88] 104,59 108,44 123,33 106,82 96,13 86,33 87,27 79,23 73,68 89,28 83,159959
Yabanci Para Net Genel Pozisyon 493,03| 355,53 578,81 154,40 312,64 534,95 -66,41] 260,35 194,00 -511,02 626,32 434,31
(S) AHYASA RiSKINE DUYARLILIK "SEKTOR"

S1 YP Aktifler / YP Pasifler 0,86 0,88| 0,90| 0,87 0,88 0,84 0,87 0,85 0,84 0,84 0,85 0,823910385

S2 Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Akiifl(%) 0,56 5,07| 6,45| 5,39 4,85 4,87 4,72 5,44 4,30 3,46 4,07 3,719939
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Aktifler /

S4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%) 77,39 82,92 89,68 90,67 89,30} 80,88 77,22, 79,62} 72,47, 71,73] 81,90} 78,255022|
Yabanci Para Net Genel Pozisyon 1175,4 150,3 -74,31| -86,12 198,75 204,33 -93,08 605,68 81,37 602,90| 3910,92] -1182,64
(S) AYASA RISKINE DUYARLILIK 15% 5,86 31,91 80,90 25,60 12,20 22,89 2,15 0,07 -18,01 12,10] 1,77 -1,62

S1 YP Aktifler / YP Pasifler (-)40% -0,71] -1,64) -1,73) -2,89) -2,70 -4,42) -4,68] -6,31] -5,85] -6,83) -4,72) -5,80)

S2 Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Akiifl(%) (-)40% -8,44] -14,00] -3,16| 4,16 -1,81] -0,41] 0,85 1,64 2,62 0,72 -1,01] -1,51
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Aktifler /

S4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%) (-)10% -2,52) -2,61] -2,09 -3,60) -1,96) -1,89 -1,18) -0,96) -0,93 -0,27 -0,90) -0,63|
Yabanci Para Net Genel Pozisyon (-)10% 5,81 -13,65 87,89| 27,93 5,73 -16,18 2,87 5,70) -13,84] 18, 48] 8,40 6,33
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Ek 15 : Yerli Ozel Bankalar Mali Veriler 2002/2013

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Bilango (milyon TL), D6nem:2002/13 Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam

Yerli Ozel | 1|Nakit Degerler 1.241 1.295 1.571 1.927 2.281 2.546 2.973 3.726 4.527 6.460 7.596 8.792
Yerli Ozel | 2[Merkez Bankasindan Alacaklar 1.970 1.980 3.849 8.261 8.682 11.230 22.223 16.592 17.428 22.925 14.020 16.893
Yerli Ozel | 3|Para Piyasalarindan Alacaklar 5.258 3.177 937 3.154 111 309 1.861 3.276 - 111 1.837 1.981
Yerli Ozel | 4|Bankalardan Alacaklar 8.046 6.431 9.777 14.667 17.132 16.193 22.376 26.549 18.711 24.875 19.271 24.186
Yerli Ozel | 5[|Gercege Uygun Deger Farki K/Z Yan. Menk. Deg.(Net) 12.763 15.350 9.495 9.787 7.742 5.989 773 1514 2.213 3.495 2.164 2.194
Yerli Ozel | 6|Satiimaya Hazir Menkul Degerler (Net) 14.240 24.080 37.924 50.677 52.696 56.288 47.043 83.978 109.931 108.486 117.461 103.545
Yerli Ozel | 7|zorunlu Karsiliklar 6.156 6.606 8.747 10.921 11.856 10.709 7.708 7.045 11.918 25.570 49.352 73.123
Yerli Ozel | 8|Menkul Kiymet Odiing Piyasasindan Alacaklar - - - - - - - - 7 15 22 12
Yerli Ozel | 9|Ters Repo Alacaklari 16 156 125 577 147 4 79 - 949 2.672 2.747 1.354
Yerli Ozel | 10[Krediler* 34.787 46.752 69.621 107.467 131.392 160.062 201.024 202.812 271.503 369.430 429.090 543.834
Yerli Ozel | 11| Takipteki Alacaklar (Net) (12-13) 1.610 645 587 668 648 880 1.508 1393 1318 2.043 2.678 3.577
Yerli Ozel | 12|a) Takipteki Alacaklar 3.424 3.297 3.588 4.575 4.864 5.870 7.342 11.103 9.175 9.219 10.017 13.246
Yerli Ozel | 13[b) Takipteki Alacaklar Karsiligi (-) 1.814 2.652 3.001 3.907 4.215 4.990 5.833 9.710 7.858 7.176 7.340 9.670
Yerli Ozel | 14|Faiz (Kar Payi) ve Gelir Tah. Reeskontlari 6.365 7.471 5.903 6.700 7.720 8.680 12.891 14.241 17.586 18.994 23.646 22.967
Yerli Ozel | 15|Finansal Kiralama Alacaklari (Net) 128 166 239 841 796 750 457 303 180 326 293 575
Yerli Ozel | 16|istirakler, Bagli ve Birlikte Kontrol Edilen Ort. (Net) 6.978 8.088 10.672 9.704 7.551 8.384 7.430 9.665 11.601 12.337 15.842 15.477
Yerli Ozel | 17|Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul Degerler (Net) 13.239 12.553 9.735 11.741 20.485 17.628 44.559 49.462 39.115 35.253 21.592 39.389
Yerli Ozel | 18|Elden Cikarilacak Kiymetler (Net) 1.439 1.548 1.401 1.197 720 592 561 520 764 966 1.047 1.249
Yerli Ozel | 19|Sabit Kiymetler (Net) 5.522 6.029 6.099 5.144 4.733 4.807 5.381 5.464 5.470 5.536 5.763 5.995
Yerli Ozel | 20|Diger Aktifler 1.587 1.916 1.954 3.121 3.903 6.053 5.991 6.841 8.199 9.338 12.777 12.966
Yerli Ozel | 21{TOPLAM AKTIFLER (1+..+20)-(12+13) 121.344 144.241 178.637 246.553 278.593 311.104 384.839 433.380 521.420 648.833 727.196 878.109
Yerli Ozel | 22|Mevduat (Katilim Fonu)** 80.629 88.180 105.195 143.424 163.536 179.770 228.250 254.011 303.060 359.713 391.723 470.137
Yerli Ozel | 23|Merkez Bankasina Borglar 3 9 1 22 21 22 103 63 74 362 57 48
Yerli Ozel | 24|Para Piyasalarina Borglar 354 347 631 252 111 178 45 216 34 699 68 76
Yerli Ozel | 25|Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borglar - - - - - - - - 7 713 21 13
Yerli Ozel | 26[Bankalara Borclar 15.034 19.508 25.627 42.565 45.565 44.100 56.249 52.161 69.244 95.940 94.967 127.676
Yerli Ozel | 27|Repo islemlerinden Saglanan Fonlar 4112 8.117 9.130 16.151 21.243 22.174 27.656 38.680 38.901 53.618 55.074 67.252
Yerli Ozel | 28|Fonlar 26 30 46 53 51 39 29 20 12 7 4 2
Yerli Ozel | 29|ihrac Edilen Menkul Kiymetler (Net) (30+31) 25 0 0 0 - - - 51 2.962 14.811 23.749 37.964
Yerli Ozel | 30|a) Tahviller ve Bonolar 25 0 0 0 - - - 51 2.962 14.403 23.230 37.542
Yerli Ozel | 31[b) V.D.M.K. ve Diger ihrag Edilen Menkul Kiymetler - - - - - - - - - 408 519 422
Yerli Ozel | 32|Finansal Kiralama Borglari (Net) 80 96 136 147 213 267 121 46 96 124 102 151
Yerli Ozel | 33|Odenecek Vergi, Resim, Harg ve Primler 280 329 360 407 485 587 952 637 632 889 955 1.008
Yerli Ozel | 34|Sermaye Benzeri Borclar 30 27 355 423 1.906 2.768 3.544 3.647 3.696 4.662 8.510 12.638
Yerli Ozel | 35|Faiz (Kar Payi) ve Gider Reeskontlari 1341 1.379 1.364 2.200 2.661 3.785 4.844 4.353 5.032 6.801 7.397 9.059
Yerli Ozel | 36[Karsiliklar 1.380 1.566 2.417 4.451 5.278 6.865 7.749 9.617 10.359 11.446 16.127 16.637
Yerli Ozel | 37|Diger Pasifler 2.520 3.201 5.332 5.671 8.091 12.298 11.944 12.906 17.227 22.574 31.742 35.523
Yerli Ozel | 38[TOPLAM (22+..+37)-(30+31) 105.814 122.787 150.595 215.766 249.161 272.854 341.487 376.408 451.335 572.360 630.496 778.184
Yerli Ozel | 39|Odenmis Sermaye 5.555 6.691 8.046 12.058 13.177 14.360 18.657 19.246 22.215 23.736 24.234 25.039
Yerli Ozel | 40|Yedek Akgeler 467 1.120 2.977 13.759 10.269 14.529 17.560 22.949 28.604 39.352 47.671 58.275
Yerli Ozel | 41)Odenmis Sermaye Enflasyon Diizeltme Farki 10.976 11.788 11.333 - - - - - - - - -

Yerli Ozel | 42[Sabit Kiymet Yeniden Degerleme Farklari 221 55 40 210 53 104 737 804 815 1.272 1.698 1.130
Yerli Ozel | 43|Menkul Degerler Degerleme Farklari 673 1.806 3.311 3.632 1.447 1.847 |- 475 3.487 6.231 1.089 10.259 1.689
Yerli Ozel | 44|Dénem Kari (Zarari) 2.433 2.971 2.891 1.687 5.034 7.692 6.863 10.472 12.198 10.987 12.825 13.849
Yerli Ozel | 45|Gegmis Yillar Kari (Zarari) - 4.795 |- 2.978 |- 556 |- 558 |- 550 |- 281 9 15 22 35 14 |- 56
Yerli Ozel | 46{TOPLAM OZKAYNAKLAR (39+..+45) 15.530 21.454 28.042 30.788 29.431 38.250 43.352 56.973 70.085 76.472 96.700 99.925
Yerli Ozel | 47[TOPLAM PASIFLER (38+46) 121.344 144.241 178.637 246.553 278.593 311.104 384.839 433.380 521.420 648.833 727.196 878.109
Yerli Ozel | 48|Gayrinakdi Kredi ve Yiikiimliilikler 31.890 36.172 44.672 54.569 56.582 58.511 69.970 71.298 84.916 117.771 129.385 173.309
Yerli Ozel | 49|Taahhiitler (50+51) 30.070 56.858 73.127 96.216 102.630 147.989 180.121 241.251 435.260 857.101 1.109.565 894.993
Yerli Ozel | 50[a) Tiirev Finansal Araglar 16.158 23.982 25.563 44.177 44.955 78.800 101.826 133.505 221.963 347.273 382.225 636.885
Yerli Ozel | 51|b) Diger Taahhiitler 13.912 32.877 47.564 52.039 57.675 69.189 78.295 107.746 213.297 509.828 727.340 258.108
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Ek 16 : Yerli Ozel Bankalar “Sermaye Yeterliligi”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(C) SERMAYE YETERLILiGi "YERL i OZEL"
c1 Ozkaynaklar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk 19,74 23,70 22,18 17,33 17,73 17,26 16,39 19,61 18,10 15,48 17,04 14,84
2 Ozkaynaklar / Toplam Akiler 12,80% 14,87% 15,70% 12,49% 10,56% 12,30% 11,26% 13,15% 13,44% 11,79% 13,30% 11,38%
¢3 ((Ozkaynaklar - Duran Aktfler ) / Toplam Aktie 8,25% 10,69% 12,28% 10,40% 8,87% 10,75% 9,87% 11,89% 12,39% 10,93% 12,51% 10,70%
(C) SERMAYE YETERL iLiGi "SEKTOR"
c1 Ozkaynaklar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk 25,12 30,93 28,24 23,73 21,90 18,94 17,99 20,62 18,97 16,55 17,86 15,28
c2 Ozkaynaklar / Toplam Aktifler 12,08% 14,23% 15,00% 13,44% 11,91% 13,04% 11,80% 13,30% 13,37% 11,88% 13,27% 11,18%
¢3 (Ozkaynaklar - Duran Aktfler ) / Toplam Aktife 8,48% 10,92% 12,23% 11,55% 10,43% 11,68% 10,49% 12,10% 12,39% 11,05% 12,51% 10,50%
(C) SERMAYE YETERL iLiGi 20% -9,49 -10,75 -9,25 -17,59 -15,92 -7,76 -7,00 -3,16 2,13 -3,68 -2,24 -0,37
¢l Ozkaynaklar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk ~ 50% -10,71 -11,69 -10,73 -13,47 9,52 -4,45 -4,46 -2,46 -2,30 -3,23 -2,29 -1,45
c2 Ozkaynaklar / Toplam Aktifler 30%) 1,78 1,35 1,40 22,13 -3,40 -1,72 -1,36 -0,34 0,17 -0,23 0,05 0,53
¢3 ( Ozkaynaklar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifle 20%) -0,56 -0,41 0,08 -1,99 -3,00 -1,60 -1,18 -0,36 0,00 -0,22 0,00 0,55

Ek 17 : Yerli Ozel Bankalar “Aktif Kalitesi”

200 2003 2004 2005 2006 207 2008 2009 2010 01 200 013

(A) AKTIF KALITESI "YERL i OZEL"
al Toplam Kredier ve Alacaklar / Toplam Akfier 28,67% 32,41% 38,97% 43,59% 47,16% 51,45% 52,24% 46,30% 52,07% 56,94% 59,01% 61,93%
a2 Takipteki Kredier / Toplam Kredier ve Alacakla 4,63% 1,38% 0,84% 0,62% 0,49% 0,55% 0,75% 0,69% 0,49% 0,55% 0,62% 0,66%
a3 Duran Aktifler/ Toplam Aktifler 4,55% 4,18% 3,41% 2,09% 1,70% 1,55% 1,40% 1,26% 1,05% 0,85% 0,79% 0,68%

(A) AKT iF KAL ITESi "SEKTOR"
al Toplam Kredier ve Alacaklar / Toplam Akfier 23,03% 26,52% 32,42% 38,44% 43,82% 49,11% 50,16% 47,08% 52,24% 56,08% 57,98% 60,46%
a2 Takipteki Kredier / Toplam Kredier ve Alacakia 7,63% 1,49% 0,76% 0,57% 0,40% 0,48% 0,77% 0,91% 0,62% 0,57% 0,73% 0,67%
a3 Duran Aktifler/ Toplam Aktifler 3,60% 3,32% 2,77% 1,89% 1,48% 1,36% 1,31% 1,19% 0,97% 0,82% 0,77% 0,69%

(A) AKT iF KAL ITEST 15% 20,24 6,68 -0,74 -0,69 -8,71 -6,73 1,49 8,55 6,79 1,29 5,85 18
al Toplam Kredier ve Alacaklar / Toplam Akfler 40% 9,79 8,88 8,09 5,36 3,05 1,91 1,65 -0,24) -0,13 0,61 0,71 0,97
a2 Takipteki Kredier / Toplam Krediler ve Alacakla -40% 15,74 3,01 -4,15 -3,97 -8,86) -5,89) 1,18 9,92 8,50 1,38 5,85 0,77
a3 Duran Aktifler/ Toplam Aktifler -20% -5,29 -5,21 -4,68 -2,08 -2,90 2,75 -1,34 -1,14 -1,58 -0,70 -0,70 0,08
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Ek 18 : Yerli Ozel Bankalar “Yonetim Kalitesi”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(M) YONET iM KAL iTESi "YERL i OZEL"
m1 Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilg%) 8,88 6,57| 4,88 4,05 3,54 3,52 3,51 5,18| 3,27 2,43 2,28 2,38
m2 Faiz Dgi Gelirler / Faiz Dy Giderler (%) 95,51 100,08 90,50 81,33 93,91 94,10 95,90 95,89| 97,99 98,79 97,71 97,74
m3 Toplam Personel Sayisi / Topl&ube Sayisi (Ki) 18,39 19,68 20,56 21,10 20,49 20,93 19,45 19,06 18,58 18,30 17,97 17,65|
m4 Toplam Mevduat / Toplaube Sayisi 21.564 24.413 28.052 36.618 42.822 48.894 55.464 56.472 65.442 70.311 74.742 86.011
m5 Krediler / Toplanfube Sayisi 10.552 13.902 19.586 28.779 35.896 45.327 50.766 47.644 60.647 74.077 83.839 102.023
(M) YONET iM KAL iTESI "SEKTOR"
m1 Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredti¢) 17,03 11,50 5,99 4,72 3,73 3,48 3,67 5,27| 3,66 2,70 2,86 2,745385
m2 Faiz Dy Gelirler / Faiz Dy Giderler (%) 92,69 98,48 90,16 85,75] 94,71 94,15 95,25 94,20 96,17| 97,72 95,85 96,366486
m3 Toplam Personel Sayisi / Topl&ube Sayisi (Ki) 19,94 20,41 20,50 21,12 20,67 20,65 19,63 19,23 18,99 18,57 18,21 17,873018
m4 Toplam Mevduat / Toplaiube Sayisi 22.219 25.553 30.723 38.320 42.167 46.263 51.859 54.480 63.143 67.302 71.781 82.112
m5 Krediler / Toplanfube Sayisi 9.702 12.342 17.034 25.130 31.323 38.491 43.688 43.898 55.891 67.970 76.130 93.676
(M) YONET iM KAL iTESI 15% 20,3 17,2 6,9 3,1 0,3 30 |- 0,3 0,0 3,9 3,1 7,4 4,6
m1 Takipteki Alacaklar (Brit) / Toplam Nakdi Kredil€%6)  -40%| 19,2 17,2 7,4 57 2,0 0,5 1,7 0,6 4,3 4,0 8,1 54
m2 Faiz Dy1 Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) 30%| 0,9 0,5 01 |- 15 0,3 0,0 0,2 0,5 0,6 0,3 0,6 0,4
m3 Toplam Personel Sayisi / Toplgnbe Sayisi (i) -10%| 0,8 0,4 - 0,0 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,1 0,1
m4 Toplam Mevduat / Toplaigube Sayisi -10% 0,3 0,4 0,9 04 0,2 0,6 - 0,7 04 0,4 0,4 0,4 0,5
m5 Krediler / Toplanfube Sayisi -10%|- 0,9 1,3 - 1,5 - 1,5 1,5 1,8 - 1,6 0,9 0,9 0,9 1,0 0,9
Ek 19 : Yerli Ozel Bankalar “Karhlik”
(E)KARLILIK "YERL iQZEL" 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 200 2013
E1 Donem Net Kari / Toplam Aktif 2,00% 2,06% 1,62% 0,68% 1,81% 2,47% 1,78% 2,42% 2,34% 1,69% 1,76% 1,58%
E2 Dénem Net Kar / Ozkaynaklar 15,67% 13,85% 10,31% 5,48% 17,11% 20,11% 15,83% 18,38% 17,40% 14,37% 13,26% 13,86%
E3 Faiz Dyl Gelrler / Faiz Dyl Giderler (%) 95,51 100,08 90,50 81,33 9391 94,10 95,90 95,89 97,99 98,79 97,71 97,74
E4 Ucret ve Komisyon Gelrlerilkletme Giderleri (%) 0,00 0,00 63,43% 61,38%) 70,03% 74,21% 69,99% 75,72%) 70,79% 73,61% 72,21% 74,87
(E) KARLILIK "SEKTOR"
E1 Donem Net Kari / Toplam Aktif 1,36% 2,25% 2,11% 1,47% 2,21% 2,55% 1,83% 2,42% 2,20% 1,63% 1,72% 1,42%
E2 Donem Net Kari / Ozkaynaklar 11,22% 15,78% 14,04% 10,91% 19,09% 19,59% 15,53% 18,20%) 16,44% 13,72% 12,93% 12,73%
E3 Faiz Dy Gelrler / Faiz Dy Giderler (%) 92,69 98,47 90,16 85,75 94,71 94,15 95,25 94,2 96,12 97,72 95,85 96,37
E4 Ucret ve Komisyon Gelrlerilgletme Giderleri (%) 0% 0% 55,92% 56,06% 62,55% 64,76% 62,80% 65,93%) 60,89% 64,97% 63,96% 63,87
(E) KARLILIK 15% 26,86, -5,84 -12,15 -30,06 -7,05 2,75 2,2 3,58 7,35 5,47 4,58 9,62
E1 Dénem Net Kari / Toplam Aktif 30% 14,37 -2,49) -6,94 -16,00 -6,16) -0,97 -0,80) -0,05 1,94 1,17 0,83 3,23
E2 Donem Net Kari / Ozkaynaklar 30%| 11,89 -3,67 -7,97 -14,93 -3,12) 0,79 0,58 0,30 1,76) 1,42 0,77, 2,66
E3 Faiz Dyl Gelrler / Faiz Dyl Giderler (%) 20%] 0,61 0,33 0,08 -1,03 -0,17 -0,01 0,14 0,36 0,39 0,22 0,39 0,29
E4 Ucret ve Komisyon Gelrlerilsletme Giderleri (%) 20%| 0,00 0,00 2,69 1,90 2,39 2,94 2,29 2,97, 3,25, 2,66 2,58 3,45
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Ek 20 : Yerli Ozel Bankalar “Likidite”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(L) LiKIiTiDE "YERL i OZEL"
L1 Likitide Yeterlik Orani "1 AYLIK" 139,22 130,38 132,93 132,02 112,82 116,86 111,08
L2 Likit Aktifler / Toplam Akifler 0,41 0,41 0,41 0,41 0,36 0,33 0,27 0,33 0,32 0,30 0,29 0,26
L3 Krediler / Toplam Akifler 0,29 0,32 0,39 0,44 0,47 0,51 0,52 0,47 0,52 0,57 0,59 0,62
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
L4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%) 62,13 67,64 78,12 76,35 80,53 73,16 71,71 75,93 68,31 69,12 78,10 76,09
(L) LiKiTiDE "SEKTOR"
L1 Likitide Yeterliik Orani "L AYLIK" 155,14 141,02 144,01 137,09 115,76 124,38 115,34|
L2 Likit Aktifler / Toplam Akiifler 0,36 0,40 0,38 0,40 0,38 0,35 0,26 0,31 0,31 0,30] 0,30] 0,28
L3 Kredier / Toplam Akifler 0,23 0,27 0,32 0,38 0,44 0,49 0,50 0,47 0,52 0,56 0,58 0,60]
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
L4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%) 77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,88 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26
(L) LiKiTiDE 20% 11,60 8,64 7,71 6,10 2,41 -2,39 0,61 -1,13 0,12| 0,10 -1,29 -1,43|
L1 Likitide Yeterlik Orani "1 AYLIK" (+)40% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 -4,10 -2,88 -3,08 -1,48 -1,02 -2,42 -1,48|
L2 Likit Aktifler / Toplam Akifler (+)20% 2,77 0,51 1,09 0,26 -1,08 -1,15 1,23 1,14 0,52 0,09 -0,15, -0,99|
L3 Krediler / Toplam Akiifler (+)20% 4,90 4,44 4,04 2,68 1,53 0,95 0,83 0,12 -0,06 0,31 0,35 0,49
3Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Akiifle
L4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%)  (-)20% 3,94 3,69 2,58 3,16 1,96) 1,91 1,43 0,93 1,15 0,73 0,93 0,55

Ek 21 : Yerli Ozel Bankalar “Piyasa Riskine Duyarlilik”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
() PIYASA RiSKINE DUYARLILIK "YERLi OZEL"

S1 YP Aktifler / YP Pasifler 0,85 0,87 0,89 0,87 0,89 0,89 0,95 0,89 0,90 0,86/ 0,88 0,83

S2 Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktifler (%) 0,45 3,57 6,07 5,67 4,53 4,57 4,33 5,17 4,10 3,26 3,75 3,51
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Aktifler /

S4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%) 62,13 67,64 78,12 76,35 80,53 73,16 71,71 75,93 68,31 69,12 78,10 76,09
Yabanci Para Net Genel Pozisyon 680,04 -132,98 -690,47 -287,66) -306,33 -183,76 -14,34] 383,15 114,60 1483,63 3531,95 -703,34
(S) PiYASA RiSKINE DUYARLILIK "SEKTOR"

S1 YP Aktifler / YP Pasifler 0,86 0,88| 0,90 0,87 0,88 0,84 0,87 0,85 0,84 0,84 0,85 0,82]

S2 Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktifler (%) 0,56 5,07 6,45 5,39 4,85 4,87 4,72 5,44 4,30 3,46 4,07 3,72
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Aktifler /

S4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%) 77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,88 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26
Yabanci Para Net Genel Pozisyon 1175,4 150,3| -74,31] -86,12 198,75 204,33 -93,08| 605,68| 81,37 602,90 3910,92] -1182,64
(S ) PiYASA RiSKINE DUYARLILIK 15% 14,69| 33,10 -78,78 -23,79 28,31 20,07 8,85 3,85| -4,50| -12,97 3,45 6,16

S1 YP Aktifler / YP Pasifler (-)40% 0,46 0,58] 0,49 0,11 -0,73| -2,34 -3,63 -2,25| -2,83) -1,02] -1,17 -0,42)

S2_Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktifler (%) (-)40% 8,05 11,82 2,36, -2,08 2,64 2,46 3,31 1,96| 1,84 2,29 3,19 2,25
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Aktifler /

S4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%) (-)10% 1,97 1,84 1,29 1,58 0,98 0,95 0,71 0,46 0,57 0,36 0,46 0,28
Yabanci Para Net Genel Pozisyon /

Yasal Ozkaynak Standart Orani (Yiizde) (-)10% 4,21 18,85 -82,91 -23,40 25,41 18,99 8,46 3,67 -4,08| -14,61 0,97 4,05
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Ek 22 : Yabanci Sermayeli Bankalar Mali Veriler 20@/2013

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 013
Bilango (milyon TL), D6nem:2002/13 Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam

Yabanci 1|Nakit Degerler 56,82 58,10 93,01 231,25 691,55 907,07 1636,32| 1955,20) 2301,11 4068,82 4678,66 4739,62
Yabanci 2|Merkez Bankasindan Alacaklar 52,84 52,34 36,04 141,26, 1516,07, 877,67 3639,14 2978,28 4821,13 6165,70 4620,54 5124,18
Yabanci 3|Para Piyasalarindan Alacaklar 960,16 702,44 79,46 4,65 466,40 1162,20| 3295,80 3052,85 289,17 1354,37 1225,22] 232,03
Yabanci 4{Bankalardan Alacaklar 1089,05| 936,19 1584,01 4014,83 10340,63| 4812,29 7351,39 7115,21 8071,43 9945,20 7475,51 13368, 96|
Yabanci 5|Gergege Uygun Deger Farki K/Z Yan. Menk. Deg.(Net) 326,43 739,80 1306, 96 2995,27 2500,96) 3602,09 2041,73 2916,96) 3884,34 5541,07 5062,21 2530,75
Yabanci 6/Satiimaya Hazir Menkul Degerler (Net) 456,76) 660,65 1035,99 1300,27, 5602,22 7844,01 9677,22 15169,93| 18739,38] 18541,44 20516,41 21187,19
Yabanci 7|Zorunlu Karsiliklar 329,09 326,32, 515,38 1272,22 2647,47, 3623,78, 3914,31 3066,40 4494,54 8861,91 17528,54 30850,19
Yabanci 8|Menkul Kiymet Odiing Piyasasindan Alacaklar 0,00 0,00 0,00 0,00 2,02] 0,00 0,00 0,52] 0,68| 0,00 4,50 6,79
Yabanci 9|Ters Repo Alacaklari 0,06 0,00 0,00 25,16 0,00 0,00 39,75 822,15 8171,50, 9427,10 8115,30 12657,80)
Yabanci 10|Krediler* 2255,74 2774,46 4689,18 13045, 25| 36573,24 49640,91 74188,43 79670,40) 100380,71 118149,76 144274,17 194483,33
Yabanci 11|Takipteki Alacaklar (Net) (12-13) 28,55 26,45 38,25 129,64 147,90 315,51 908,42 1537,79 1291,68 1186,85 1677,37 1880,96
Yabanci 12[a) Takipteki Alacaklar 120,47, 132,07 161,16 544,48 1071,40) 1580,33 3181,32 5837,96 5680,30 4804,50 6390,00 7879,98
Yabanci 13|b) Takipteki Alacaklar Karsiligi (-) 91,92 105,62 122,91 414,84 923,50 1264,82 2272,90, 4300,17, 4388,62, 3617,65 4712,62 5999,02,
Yabanci 14|Faiz (Kar Payi) ve Gelir Tah. Reeskontlari 180,91 227,39 358,27 598,13 1693,78| 2009,29 7458,70 4817,78) 4998,45 8272,65 5826,53 13316,15
Yabanci 15|Finansal Kiralama Alacaklari (Net) 0,00 0,00 0,00 275,34 336,76 342,27 353,93 174,26 140,98| 212,43 549,77 1350,47,
Yabanci 16|istirakler, Bagli ve Birlikte Kontrol Edilen Ort. (Net) 47,12 72,09 105,47, 276,80 734,70 1196,61 1321,33] 1274,49) 1320,48| 1737,16 2244,80 3009,41
Yabanci 17|Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul Degerler (Net) 793,29 331,54 270,68 420,10 535,75 1286,59 4608,95 2489,29 2420,84 1472,74) 706,31 7725,31
Yabanci 18|Elden Cikarilacak Kiymetler (Net) 1,16 2,14 3,25 6,96/ 47,71 57,28 101,78| 153,35 308,78 349,99 471,71 590,00
Yabanci 19[Sabit Kiymetler (Net) 234,85 212,37 216,46 442,09 665,50 803,76 1566,21] 1785, 28| 1808,08| 1936,09 2217,37 2965,61
Yabanci 20|Diger Aktifler 275,61 387,47, 289,14 503,01 1112,58] 2740,20, 2324,65, 2841,27, 3288,56, 2995,62 4046,48 5326,93,
Yabanci 21|TOPLAM AKTIFLER (1+..+20)-(12+13) 7088,41 7509,75 10621,55 25682,19 65615,24 81221,52 124428,05 131821,39 166731,84 200218,90 231241,42 321345, 68|
Yabanci 22[Mevduat (Katilim Fonu)** 3085,81, 3137,38 4714,44 13594,10 35059,76 43874,62 70335,45 79012,86 94346,73 110425,45 134140,81 175077,34
Yabanci 23|Merkez Bankasina Borglar 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 0,00 0,00
Yabanci 24|Para Piyasalarina Borglar 1,10 60,96 137,81 99,25 68,34 21,83 221,68 25,71 30,38 194,77 0,00: 88,87
Yabanci 25|Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borclar 0,00 0,00 0,00 0,00 2,02] 12,01 1,60 14,22] 0,00] 0,00 0,64 0,00
Yabanci 26|Bankalara Borglar 1814,44 1732,07] 2575,25] 5786,98 16143,60| 17184,93 23754,81 20954, 11 33139,71] 39192,39 36417,09 61849, 35|
Yabanci 27[Repo islemlerinden Saglanan Fonlar 2,29 27,47 235,58, 609,28 1515,91] 1230,03 1908, 56 1148,47| 2355,06 6785,41 4718,32 11493,64
Yabanci 28[Fonlar 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 162,71 327,75
Yabanci 29|ihrag Edilen Menkul Kiymetler (Net) (30+31) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 50,00 150,00 1711,33 5552,24 6497,62
Yabanci 30[a) Tahviller ve Bonolar 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 50,00 150,00 1711,33 5552,24 5934,58
Yabanci 31[b) V.D.M.K. ve Diger ihrag Edilen Menkul Kiymetler 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 563,04
Yabanci 32|Finansal Kiralama Borglari (Net) 7,66 3,84 0,89 2,75 53,29 74,24 78,31 50,11 27,32 288,77 258,75 306,93
Yabanci 33[0denecek Vergi, Resim, Harg ve Primler 20,74 23,00 30,86 56,71 161,12 201,37 350,18 263,69 272,99 371,70 389,04 480,32
Yabanci 34|Sermaye Benzeri Borglar 51,44 48,40 48,42 44,91 803,51 670,85 2217,81 2400,03 1948,11] 3571,49 3976,00 7896,43
Yabanci 35|Faiz (Kar Payi) ve Gider Reeskontlari 88,21 173,11 244,71 415,22 1093, 26 2556,99 3569,24 2174,65 2798,56 3604,96 2880,37 5305,40
Yabanci 36|Karsiliklar 278,65 327,95 257,19 522,65 1222,73) 1475,69 1796,66) 2345,80 2547,27 2954,01 4163,10 4953,43
Yabanci 37|Diger Pasifler 281,73 198,71 279,08] 823,02 1600,13 2681,67 4121,20 4298,14 6561,58, 7643,79 9299,58 14343,49
Yabanci 38 TOPLAM (22+..437)-(30+31) 5632,06 5732,89 8524,22 21954,86 57723,66 69984,21 108355,52, 112737,79 144177,70 176744,08 201958,64 288620,56
Yabanci 39| denmis Sermaye 518,48 530,54 585,10 1283,07| 3310,55 5256,19 8588,28 9597,12 10806, 12| 10800,52 13656,62 16189,27,
Yabanci 40[Yedek Akgeler 189,19 314,65, 39,19 1901,16 2830,19 3858,84/ 5459,74 6336,59 8530,21 9910,13 10734,62 13555,71
Yabanci 41|Odenmis Sermaye Enflasyon Diizeltme Farki 1306,78| 847,62 948,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 0,00 0,00 0,00
Yabanci 42|Sabit Kiymet Yeniden Degerleme Farklari 0,00 0,00 0,00 0,58 6,08| 373,30 402,08 422,90 593,87 591,87 989,80 1191,02]
Yabanci 43[Menkul Degerler Degerleme Farklari 5,47| 31,94 21,79 8,51 26,79 105,79 -135,89] 233,87 364,15 -261,15 849,53 -220,99,
Yabanci 44[Dénem Kari (Zarari) 88,67| 224,74 233,83 596,78 1561,60) 1746,43 1813,76 2511,57 2490,23 2912,80, 3343,56, 2421,92,
Yabanci 45[Gecmis Yillar Kari (Zaran) -652,24 172,64 -87,58 -62,76 156,37, -103,24 -55,44 -18,45 -230,43 -479,37 291,33 411,82
Yabanci 46|TOPLAM OZKAYNAKLAR (39+..+45) 1456,35 1776,86 2097,33 3727,33 7891,58 11237,31 16072,53 19083, 60| 22554,14 23474,82 29282,79 32725,12
Yabanci 47|TOPLAM PASIFLER (38+46) 7088,41 7509,75 10621,55 25682,19 65615,24 81221,52 124428,05 131821,39 166731,84 200218,90 231241,42 321345, 68|
Yabanci 48|Gayrinakdi Kredi ve Yikimliltkler 1867,82 1601,75 2041,80) 6398,73 18728,50) 21596,82 34221,06 34613,88 41902,81 50408,83 52762,89 72201,21
Yabanci 49|Taahhiitler (50+51) 9289,33 12052,96 16726,46| 28794,68 75120,08| 94602,81 140360,17, 155104,48 375072,47| 370942,06 360765,08, 478628,74]
Yabanci 50(a) Turev Finansal Araglar 7795,23, 8760,67 12593,91 19937,67 58587,82 73457,35 89008,09 105503,55 151581,34 198147,08 197246,20 373199,14]
Yabanci 51[b) Diger Taahhutler 1494,10) 3292,29 4132,55, 8857,01 16532,26) 21145,47 51352,08 49600,93 223491,13 172794,99 163518,88 105429,60
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Ek 23 : Yabanci Bankalar “Sermaye Yeterliligi”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
C) SERMAYE YETERL iLiGi "YABANCI OZFL"

¢l Ozkaynakiar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk) 32,34 36,90 24,37 16,79 16,45 15,28 16,39 19,61 18,10 15,48 17,04 15,25
¢2  Ozkaynaklar / Toplam Aktifler 20,55% 23,66% 19,75% 14,51% 12,03% 13,84% 12,92% 14,48% 13,53% 11,72% 12,66% 10,18%
¢3  (Ozkaynaklar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifler 17,23% 20,83% 17,71% 12,79% 11,01% 12,85% 11,66% 13,12% 12,44% 10,76% 11,70% 9,26%

(C) SERMAYE YETERL iLiGi "SEKTOR"
¢l Ozkaynaklar/ ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk ) 25,12 30,93 28,24 23,73 21,90 18,94 17,99 20,62 18,97 16,55 17,86 15,28
¢2  Ozkaynaklar / Toplam Aktifler 12,08% 14,23% 15,00% 13,44% 11,91% 13,04% 11,80% 13,30% 13,37% 11,88% 13,27% 0,11
¢3  (Ozkaynaklar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifier 8,48% 10,92% 12,23% 11,55% 10,43% 11,68% 10,49% 12,10% 12,39% 11,05% 12,51% 0,10

(C) SERMAYE YETERL L iGi 20% 56,01 47,68 11,59 -10,07 -10,27 -2,74 0,62 1,90 -1,85 -4,16 -4,96 -5,12
¢l Ozkaynaklar/ ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk ) 50% 14,38 9,65 -6,85 -14,62 -11,68 -6,56 -4,46 -2,46 -2,30 -3,23 -2,30 -0,09
¢2  Ozkaynaklar / Toplam Aktifler 30% 21,01 19,87 9,49 2,40 0,29 1,83 2,85 2,67 0,36 -0,39 -1,38 -2,68
¢3  (Ozkaynaklar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifier 20%) 20,62 18,16 8,95 2,15 1,12 1,99 2,23 1,69 0,08 -0,54 -1,28 -2,36
Ek 24 : Yabanci Bankalar “Aktif Kalitesi”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

(A) AKT iF KAL ITESI "YABANCI OZHL"
al ToplamKredier ve Alacaklar / Toplam Aktifler 31,82% 36,94% 44,15% 50,79% 55,74% 61,12% 59,62% 60,44% 60,20% 59,01% 62,39% 60,52%
a2 Takipteki Krediler / Toplam Krediler ve Alacaklar 1,27% 0,95% 0,82% 0,99% 0,40% 0,64% 1,22% 1,93% 1,29% 1,00% 1,16% 0,97%
a3 Duran Aktifier/ Toplam Aktifler 3,31% 2,83% 2,04% 1,72% 1,01% 0,99% 1,26% 1,35% 1,08% 0,97% 0,96% 0,92%

(A) AKT iF KAL ITESI "SEKTOR"
al ToplamKredier ve Alacaklar / Toplam Aktifler 23,03% 26,52% 32,42% 38,44% 43,82% 49,11% 50,16% 47,08% 52,24% 56,08% 57,98% 0,605
a2 Takipteki Krediler / Toplam Krediler ve Alacaklar 7,63% 1,49% 0,76% 0,57% 0,40% 0,48% 0,77% 0,91% 0,62% 0,57% 0,73% 0,67%
a3 Duran Aktifler/ Toplam Aktifler 3,60% 3,32% 2,717% 1,89% 1,48% 1,36% 1,31% 1,19% 0,97% 0,82% 0,77% 0,007

(A) AKTiF KAL iTESi 15% 50,23 33,10 17,05 -15,71 17,17 2,17 -15,02 -35,88 -39,74 -31,52 -25,64 -24,58
al ToplamKredier ve Alacaklar / Toplam Akifler 40% 15,27 15,72 14,47 12,86 10,88 9,78 7,55 11,35 6,10 2,09 3,04 0,04
a2 Takipteki Krediler / ToplamKrediker ve Alacaklar -40% 33,37 14,44 -2,69) -30,35) -0,04| -13,04| -23,35) -44,52 -43,54 -30,14 -23,63 -17,69
a3 Duran Aktifier/ Toplam Aktifler -20% 1,59 2,94 5,27 1,79 6,33| 5,43| 0,79 -2,71 -2,31 -3,46) -5,05| -6,94
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Ek 25 : Yabanci Bankalar “Ydnetim Kalitesi”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

(M) YONET iM KAL iTESi "YABANCI OZEL"
ml Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredil¢o) 4,84 4,54 3,32 3,92 2,82 3,06 4,09 6,81 5,35 3,90 4,23 3,87
m2__Faiz Dg1 Gelirler / Faiz Dy1 Giderler (%) 93,37 97,64 97,79 95,54 97,77 96,45 96,47 93,75 93,87 96,61 93,87 95,94
m3 Toplam Personel Sayisi/ Toplgube Sayisi (Ki) 26,29 26,08 24,97 25,30 23,34 22,12 19,77 19,26 20,08 19,19 19,03 19,12
m4 __Toplam Mevduat / Toplarfube Sayisi 13.456 14.799 22.343 25.915 28.729 31.047 30.676 31.632 38.043 47.110 53.893 62.572
m5__ Krediler / ToplanBube Sayisi 11.796 13.710 22.987 26.941 31.187 36.699 34.333 34.401 42.823 52.546 60.753 72.807

(M) YONET iM KAL iTESi "SEKTOR"
ml Takipteki Alacaklar (Brit) / Toplam Nakdi KrediléXo) 17,03 11,50 5,99 4,72] 3,73 3,48 3,67 5,27, 3,66 2,70 2,86 2,75
m2__Faiz Dgi1 Gelirler / Faiz Dy1 Giderler (%) 92,69 98,48 90,16 85,75 94,71 94,15 95,25, 94,20 96,17 97,72 95,85 96,37
m3 Toplam Personel Sayisi/ Toplgube Sayisi (Ki) 19,94 20,41 20,50 21,12 20,67 20,65 19,63 19,23 18,99| 18,57 18,21 17,87
m4 __ Toplam Mevduat / Toplarfube Sayisi 22.219 25.553 30.723 38.320 42.167 46.263 51.859 54.480 63.143 67.302 71.781 82.112
m5__ Krediler / Toplan§ube Sayisi 9.702 12.342 17.034 25.130 31.323 38.491 43.688 43.898 55.891 67.970 76.130 93.676

(M) YONET iM KAL iTESi 15% 27,5 24,3 17,4 10,7 12,7 8,6 2,0 5,6 13,4 13,2 15,7 12,6
ml Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredil¢Xo) -40%| 28,6 24,2 17,8 6,8 9,8 4,8 4,6 11,8 18,4 17,8 19,1 16,4
m2__Faiz Dg1 Gelirler / Faiz Dy1 Giderler (%) 30%| 0,2 - 0,3 2,5 34 1,0 0,7 04 0,1 0,7 0,3 0,6 0,1
m3__ Toplam Personel Sayisi/ Toplgube Sayis! (Ki) -10%]|- 3,2 - 2,8 - 2,2 - 2,0 - 1,3 - 0,7 0,1 0,0 0,6 0,3 0,4 0,7
m4  Toplam Mevduat / Toplargube Sayisi -10% 3,9 4,2 2,7 3,2 3,2 3,3 4,1 4,2 4,0 3,0 2,5 2,4
m5 Krediler / Toplanfube Sayisi -10%|- 2,2 - 1,1 - 3,5 - 0,7 0,0 0,5 2,1 2,2 2,3 2,3 2,0 2,2
Ek 26 : Yabanci Bankalar “Karlilik”

(E) KARLILIK "YABANCI OZEL" 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
E1 DonemNet Kari/ Toplam Aktif 1,25% 2,99% 2,20% 2,32% 2,38% 2,15% 1,46% 1,91% 1,49% 1,45% 1,45% 0,75%
E2  DonemNet Kari / Ozkaynaklar 6,09% 12,65% 11,15% 16,01% 19,79% 15,54% 11,28% 13,16% 11,04% 12,41% 11,42% 7,40%
E3  Faiz Dyl Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) 93,37% 97,64% 97,79% 95,54% 97,77% 96,45% 96,47% 93,75% 93,87% 96,61% 93,87% 95,94%
E4  Ucret ve Komisyon Gelirlerilsletme Giderleri (%) 0,00% 0,00% 41,97% 45,56%] 48,99% 55,05% 57,16% 58,92% 54,45% 61,84% 62,19% 56,86%

(E) KARLILIK "SEKTOR"
E1 D6nem Net Kari/ Toplam Aktif 1,36% 2,25% 2,11% 1,47% 2,21% 2,55% 1,83% 2,42% 2,20% 1,63% 1,72% 1,42%
E2  DonemNet Kari/ Ozkaynaklar 11,22% 15,78% 14,04% 10,91% 19,09% 19,59% 15,53% 18,20% 16,44% 13,72% 12,93% 12,73%
E3  Faiz Dyl Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) 92,69% 98,48% 90,16%) 85,75% 94,71% 94,15% 95,25% 94,20% 96,17%) 97,72% 95,85% 96,37%
E4  Ucret ve Komisyon Gelirlerilsletme Giderleri (%) 0% 0% 55,92%) 56,06% 62,55% 64,76% 62,80% 65,93% 60,89%) 64,97% 63,96% 63,87%

(E)KARLILK 15% -15,89 3,85 -8,10) 30,13 -1,19 -13,46 -15,87 -16,91 -22,05 -7,27) -9,20) -28,96
E1 D6nem Net Kari/ Toplam Aktif 30% -2,32 9,97 1,37 17,56 1,40 -4,75 -6,13 -6,38 -9,61 -3,22 -4,72) -14,12
E2  DonemNet Kani / Ozkaynaklar 30% -13,72 -5,96 -6,17 14,04 1,10 -6,20 -8,20 -8,31 -9,85) -2,87 -3,51] -12,56
E3  Faiz Dyl Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%) 20% 0,15 -0,17 1,69 2,28 0,65 0,49 0,26 -0,10 -0,48 -0,23 0,41 -0,09
E4  Ucret ve Komisyon Gelirlerilsletme Giderleri (%) 20% 0,00 0,00 -4,99 -3,75| -4,34 -3,00 -1,80 -2,13 -2,11| -0,96 -0,55 -2,19

145



Ek 27 : Yabanci Bankalar “Likidite”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(L) LIKITiDE "YABANCI OZEL"
L1 Likitide Yeterliik Orani "1 AYLIK" 120,16 127,16 127,05 124,74 120,23 124,04 115,92|
L2  Likit Aktifler / Toplam Aktifler 0,46 0,46 0,44 0,39 0,36 0,28 0,25 0,28 0,30 0,32 0,30 0,28|
L3  Krediler/ Toplam Aktifler 0,32 0,37 0,44 0,51 0,56 0,61 0,60 0,60 0,60 0,59 0,62 0,61|
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
L4 3 AyaKadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%) 102,16 105,16 83,82 75,58 85,65 76,50 77,84 74,20 71,66 76,53 80,00] 76,19
(L) LIKIiTIDE "SEKTOR"
L1 Likitide Yeterliik Orani "1 AYLIK" 155,14 141,02 144,01 137,09 115,76 124,38| 115,34
L2  Likit Aktifler / Toplam Aktifler 0,36 0,40 0,38 0,40 0,38 0,35 0,26 0,31 0,31 0,30 0,30| 0,28
L3  Krediler/ Toplam Aktifler 0,23 0,27 0,32 0,38 0,44 0,49 0,50 0,47 0,52 0,56 0,58 0,60
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
L4 3AyaKadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%) 77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,88 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26
(L) LIKITIDE 20% 6,89 5,68| 11,32 9,19 5,22, -7,08 -0,57 0,39 -0,67| 2,63| 2,03 1,04
L1  Likitide Yeterliik Orani "1 AYLIK" (+)40% 0,00] 0,00| 0,00 0,00 0,00 -9,02 -3,93 -4,71 -3,60) 1,54| -0,11 0,20|
L2  Likit Aktifler / Toplam Aktifler (+)20% 5,66/ 3,18 2,78 -0,57 -1,03 -4,04 -0,25 -1,94 -0,34 1,38 0,15 0,30]
L3  Krediler/ Toplam Aktifler (+)20% 7,64 7,86 7,24 6,43 5,44 4,89 3,77 5,68 3,05 1,04 1,52 0,02]
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarll Aktifle
L4  3AyaKadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%) (-)20% -6,40 -5,36 1,31 3,33 0,82 1,08| -0,16 1,36| 0,22 -1,34 0,46 0,53
Ek 28 : Yabanci Bankalar “Piyasa Riskine DuyarlilikK’
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(S ) AYASA RISKINE DUYARLILIK "YABANCI OZEL"
S1  YP Akiifler / YP Pasifler 0,9155 0,8717 0,8590 0,7401 0,7376 0,5988 0,5431 0,5356 0,5203 0,5939 0,6292 0,64
S2 _ Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktifi€¥) 1,06 9,45 7,11 5,79 5,60, 5,95 6,06 6,70 5,48 4,23 4,92 4,08
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
S4 3 AyaKadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%) 102,16 105,16 83,82 75,58 85,65 76,50 77,84 74,20 71,66 76,53 80,00 76,19
Yabanci Para Net Genel Pozisyon 2,35 -72,25] 37,35 47, 14| 192,45 -144,08| -12,33] -37,81] -227,23] -369,72| -247,34 -44,99
(S ) AYASA RISKINE DUYARLILIK "SEKTOR"
S1  YP Aktifler / YP Pasifler 0,86 0,88 0,90 0,87 0,88 0,84 0,87 0,85 0,84 0,84 0,85 0,82
S2  Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktifi€¥o) 0,56 5,07 6,45 5,39 4,85 4,87 4,72 5,44 4,30 3,46 4,07 3,72
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
S4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%) 77,39 82,92 89,68 90,67, 89,30 80,88 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26
Yabanci Para Net Genel Pozisyon 1175,4 150,3 74,31 -86,12 198,75 204,33 -93,08 605,68| 81,37 602,90 3910,92| -1182,64
(S ) AYASA RiSKINE DUYARLILIK 15% -30,82 -22,09| 13,45 20,18 0,85 20,33 12,25 16,68 42,13 18,19 12,96 14,92
S1  YP Akiifler / YP Pasifler (-)40% -2,72 0,30 1,87, 6,01 6,31 11,61 15,01 14,64 15,16 11,64 10,43 8,94
S2  Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktifi€¥) (-)40% -34,89 -34,51 -4,09 -2,97 -6,19 -8,87 -11,36| -9,27 -11,07| -8,92/ -8,33| -3,90
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
S4 3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%) (-)10% -3,20) -2,68 0,65 1,66 0,41 0,54 -0,08 0,68| 0,11] -0,67, 0,23 0,26
Yabanci Para Net Genel Pozisyon (-)10% 9,98 14,81 15,03 15,47 0,32] 17,05 8,67| 10,62 37,93 16,13 10,63| 9,62
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Ek 29 : Katilim Bankalari Mali Veriler 2002/2013

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Bilango (milyon TL), D6nem:2002/13 Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam
Katilim 1|{Nakit Degerler - - - 179 235 291 407 747 1.045 2.579 2.799 1.811
Katilim 2|Merkez Bankasindan Alacaklar - - - - - - - - 3.276 2.071 1.798 2.403
Katilim 3|Para Piyasalarindan Alacaklar - - - - - - - - - - - -
Katilim 4|Bankalardan Alacaklar - - - 1372 1.868 2.264 3.500 4332 2.197 2.776 3.557 5.353
Katilim 5|Gergege Uygun Deger Farki K/Z Yan. Menk. Deg.(Net) - - - 2 1 7 13 3 9 17 14 12
Katilim 6/Satiimaya Hazir Menkul Degerler (Net) - - - 18 4 2 3 653 981 1.469 2.086 4.086
Katilim 7|Zorunlu Karsiliklar - - - 436 651 788 675 680 1131 2.839 6.199 10.199
Katilhm 8|Menkul Kiymet Odiing Piyasasindan Alacaklar - - - - - - - - - - - -
Katilim 9|Ters Repo Alacaklari - - - - - - - - - - - -
Katilim 10[Krediler* - - - 6.474 9.323 14.072 17.641 23.641 30.823 38.538 47.961 62.029
Katilim 11{Takipteki Alacaklar (Net) (12-13) - - - 119 129 231 378 379 327 430 377 832
Katilim 12|a) Takipteki Alacaklar - - - 311 369 519 837 1.182 1.116 1.243 1515 2.261
Katilim 13|b) Takipteki Alacaklar Karsiligi (-) - - - 192 239 288 459 803 789 813 1.138 1.429
Katilim 14|Faiz (Kar Payi) ve Gelir Tah. Reeskontlari - - - 147 257 254 1.602 1.028 1.146 2.192 1321 3.506
Katilhim 15|Finansal Kiralama Alacaklari (Net) - - - 815 797 810 569 324 239 509 812 1.875
Katilhm 16|istirakler, Bagli ve Birlikte Kontrol Edilen Ort. (Net) - - - 60 99 148 205 242 293 341 363 459
Katilim 17|Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul Degerler (Net) - - - - - 6 8 372 440 494 359 729
Katilim 18|Elden Cikarilacak Kiymetler (Net) - - - - - - - - 300 421 451 421
Katilim 19Sabit Kiymetler (Net) - - - 228 231 289 549 754 614 825 1.149 1.212
Katilim 20| Diger Aktifler - - - 96 156 283 221 471 516 648 1.035 1.149
Katilim 21|{TOPLAM AKTIFLER (1+..+20)-(12+13) - - - 9.945 13.752 19.445 25.770 33.628 43.339 56.148 70.279 96.075
Katilim 22|Mevduat (Katilim Fonu)** - - - 8.369 11.152 14.834 19.045 26.711 33.089 39.220 47.921 61.313
Katilim 23|Merkez Bank Borglar - - - - - - - - - 279 - -
Katilim 24|Para Piyasalarina Borglar - - - - - - - - - - - -
Katilim 25|Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borglar - - - - - - - - - - - -
Katilim 26|Bankalara Borglar - - - 182 363 918 1.494 583 2.351 6.170 9.236 15.255
Katilim 27|Repo islemlerinden Saglanan Fonlar - - - - - - - - - - - 1.854
Katilim 28|Fonlar - - - - - - - - - - - -
Katilhm 29]ihrag Edilen Menkul Kiymetler (Net) (30+31) - - - - - - - - - - - -
Katilim 30[a) Tahviller ve Bonolar - - - - - - - - - - - -
Katilim 31|b) V.D.M.K. ve Diger ihrag Edilen Menkul Kiymetler - - - - - - - - - - - -
Katilhm 32|Finansal Kiralama Borglari (Net) - - - 5 13 21 0 0 0 263 246 310
Katilim 33|Odenecek Vergi, Resim, Harg ve Primler - - - 26 36 44 68 75 79 105 114 129
Katilim 34|Sermaye Benzeri Borglar - - - 1 - - - - - 381 357 1.388
Katilim 35|Faiz (Kar Pay) ve Gider Reeskontlari - - - 66 93 145 219 154 187 303 277 446
Katilim 36|Karsiliklar - - - 75 155 249 370 476 613 852 964 1.259
Katilim 37|Diger Pasifler - - - 272 380 870 845 1.208 1.563 2.379 3.789 5.289
Katilim 38|TOPLAM (22+..+37)-(30+31) - - - 8.99% 12.192 17.082 22.041 29.208 37.882 49.955 62.903 87.242
Katilim 39|Odenmis Sermaye - - - 816 939 1.122 2.470 2.739 3.089 3.189 4.550 5.275
Katilim 40|Yedek Akgeler - - - 212 233 703 592 919 1.524 2.156 1.728 2335
Katilim 41|Odenmis Sermaye Enflasyon Diizeltme Farki - - - - - - - - - - -
Katilim 42|Sabit Kiymet Yeniden Degerleme Farklari - - - 1 12 12 19 30 55 63 153 219
Katilim 43|Menkul Degerler Degerleme Farklari - - - - - - - 26 30 18 29 49
Katilim 44|Doénem Kari (Zaran) 0 0 0 250,142 391,043 527,382 647,49 705,081 759,183 802,874 915,956 1051,633
Katilhim 45|Gegmis Yillar Kari (Zarari) 0 0 0 -327,967 -14,925 0,003 0,374 0,347 0,335 0,715 0,891 1,434
Katilim 46| TOPLAM OZKAYNAKLAR (39+..+45) - - - 951 1.560 2.364 3.729 4.420 5.457 6.194 7377 8.833
Katilim 47|TOPLAM PASIFLER (38+46) - - - 9.945 13.752 19.445 25.770 33.628 43.339 56.148 70.279 96.075
Katilim 48|Gayrinakdi Kredi ve Yukimliiliikler - - - 5.749 9.695 12.780 19.860 19.654 21.499 26.142 26.620 33.097
Katilim 49|Taahhitler (50+51) - - - 1.375 2.845 4.887 7.737 11.400 128.319 17.464 44312 34.051
Katilim 50[a) Tiirev Finansal Araglar - - - 56 894 2.263 3.769 4.935 6.006 9.562 11.823 21.943
Katilim 51|b) Diger Taahhiitler - - - 1319 1.951 2.624 3.969 6.465 122.313 7.902 32.489 12.108
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Ek : 30 Katilim Bankalari “ Sermaye Yeterlili gi”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(C) SERMAYE YETERLiLiGi "KATILIM BANKALAR!"
Ozkaynaklar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk ) 0,00 0,00 0,00 11,96 12,45 16,51 16,13 15,21 15,27 15,07 14,04 13,97
Ozkaynaklar | Toplam Aktifler 0,00% 0,00% 0,00% 9,56% 11,34% 12,16% 14,47% 13,14% 12,59% 11,03% 10,50% 0,09
( Ozkaynakiar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktiler 0,00% 0,00% 0,00% 121% 9,66% 10,67% 12,34% 10,90% 11,17% 9,56% 8,86% 0,08
(C) SERMAYE YETERLILiGi "SEKTOR"
Ozkaynakiar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk ) 25,12 30,93 28,24 23,73 21,90 18,94 17,99 20,62 18,97 16,55 17,86 15,28
Ozkaynaklar | Toplam Aktifler 12,08% 14,23% 15,00% 13,44% 11,91% 13,04% 11,80% 13,30% 13,37% 11,88% 13,27% 0,11
( Ozkaynakiar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifler 8,48% 10,92% 12,23% 11,55% 10,43% 11,68% 10,49% 12,10% 12,39% 11,05% 12,51% 0,10
(C) SERMAYE YETERLILiGi 20% -100,00 -100,00 -100,00 -40,87 -24,49 -10,18 5,15 -15,46 -13,46 9,32 -22,80 -14,50
Ozkaynakiar / ( Kredi + Piyasa + Operasyonel Risk ) 50%  -50,00 -50,00 -50,00 -24,80 -21,58 -6,41 5,18 -13,12 -9,76 -4,41 -10,69 -4,28
Ozkaynaklar | Toplam Akifler 30%] -30,00 -30,00 -30,00 -8,65 -1,44 -2,04 6,79 -0,35 -1,74 -2,14 -6,28 -5,34
( Ozkaynakiar - Duran Aktifler ) / Toplam Aktifler 20%  -20,00 -20,00 -20,00 -7,42 -1,47 -1,73 3,53 -1,99 -1,97 -2,70 -5,83 -4,89
Ek 31 : Katilim Bankalari “Aktif Kalitesi”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(A) AKTiF KAL ITESi "KATILIM BANKALARI"
Toplam Kredier ve Alacaklar / Toplam Aktfler 0,00% 0,00% 0,00% 65,09% 67,79% 72,37%) 68,46% 70,30% 71,12% 68,64% 68,24% 64,56%
Takipteki Kredier / Toplam Kredier ve Alacaklar 0,00% 0,00% 0,00% 1,84% 1,39% 1,64% 2,14% 1,61% 1,06% 1,11% 0,79% 1,34%
Duran Aktfler/ Toplam Aktifler 0,00% 0,00% 0,00% 2,30% 1,68% 1,49% 2,13% 2,28% 1,42% 1,47% 1,64% 1,26%
(A) AKTiF KAL ITESI "SEKTOR"
Toplam Kredier ve Alacaklar / Toplam Aktifler 23,03%) 26,52%) 32,42% 38,44% 43,82% 49,11% 50,16% 47,08% 52,24% 56,08% 57,98% 0,605
Takipteki Krediler / Toplam Kredier ve Alacaklar 7,63% 1,49% 0,76% 0,57% 0,40% 0,48% 0,77% 0,91% 0,62% 0,57% 0,73% 0,67%
Duran Aktfler/ Toplam Aktfler 3,60% 3,32% 2,17% 1,89% 1,48% 1,36% 1,31% 1,19% 0,97% 0,82% 0,77% 0,69%
(A) AKTIF KAL ITESI 15% 20,00 20,00 20,00 -66,98 -78,24) -79,87 -68,76) -28,15 -23,65 -44,53 -18,65 -54,10
Toplam Kredier ve Alacaklar / Toplam Aktifler 40% -40,00 -40,00 -40,00 27,74 21,88 18,94 14,59 19,73 14,46 8,96 7,08 2,11
Takipteki Krediler / Toplam Kredier ve Alacaklar -40% 40,00 40,00 40,00 -90,41] 97,47, -96,95) -70,85 -30,28| -28,94) -37,83 -3,02) -40,01
Duran Aktfler/ Toplam Aktfler -20% 20,00 20,00 20,00 -4,30 -2,66) -1,87) -12,51 -17,60 -9,16 -15,65) -22,71 -16,81
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Ek 32 : Katilim Bankalari

(M) YONET iM KAL iTESIi "KATILIM BANKALARI"

“Yonetim Kalitesi”

Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilg%o)

Faiz D! Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%)

Toplam Personel Sayisi / Toplgube Sayisi (i)

Toplam Mevduat / Toplarflube Sayisi

Krediler / ToplamSube Sayisi

(M) YONET iM KAL iTESI "SEKTOR"

Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilg¥o)

Faiz DgI Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%)

Toplam Personel Sayisi / Toplgube Sayisi (Ki)

Toplam Mevduat / Toplarflube Sayisi

Kredier / ToplamSube Sayisi

(M) YONET iM KAL iTESi

15%

Takipteki Alacaklar (Briit) / Toplam Nakdi Kredilg%o)

-40%

Faiz D! Gelirler / Faiz Dyi Giderler (%)

30%|-

Toplam Personel Sayisi / Toplgube Sayisi (i)

-10%

Toplam Mevduat / Toplarfube Sayisi

-10%

Krediler / ToplamSube Sayisi

-10%

Ek 33 : Katilim Bankalari “Karlilik”

(E) KARLILIK "KATILIM BANKALARI"

Dénem Net Kari / Toplam Aktif

Dénem Net Kari / Ozkaynakiar

Faiz Dy Gelrler / Faiz Dy Giderler (%)

Ucret ve Komisyon Gelrerilsletme Giderleri (%)

(E)KARLILIK "SEKTOR"

Ddnem Net Kan / Toplam Aktif

Dénem Net Kari / Ozkaynakiar

Faiz Dyl Gelrler / Faiz Dy Giderker (%)

Ucret ve Komisyon Gelrkerilsletme Giderleri (%)

(E) KARLILIK 15%

Ddnem Net Kan / Toplam Aktif 30%
Dénem Net Kari / Ozkaynakiar 30%
Faiz D! Gelrler / Faiz Dyl Giderker (%) 20%
Ucret ve Komisyon Gelrleriisletme Giderleri (%) 20%

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
0,00 0,00) 0,00) 4,09) 3,51 3,36) 4,39 4,70) 3,47 3,08 3,01 3,42
0,00 0,00) 0,00) 106,17 122,70) 91,96 95,50) 91,78 94,04 95,76 92,02 95,15
0,00 0,00) 0,00) 19,68 19,97 21,77 20,58 20,74 20,88 20,22 18,52 17,37
26.443 30.667 33.205 35.967 42.637 56.855 60.432 64.066 68.660
25.034 29.360 35.168 37.949 40.458 55.290 62.080 67.230 74.093
17,03 11,50 5,99) 4,72 3,73 3,48] 3,67| 5,27] 3,66 2,70 2,86) 2,75
92,69 93,43| 90,16 85,75 94,71 94,15 95,25 94,20 96,17 97,72 95,85 96,37
19,94 20,41 20,50 21,12 20,67 20,65 19,63 19,23 18,99 18,57 18,21 17,87
22.219 25.553 30.723 38.320 42.167 46.263 51.859 54.480 63.143 67.302 71.781 82.112
9.702 12.342 17.034 25.130 31.323 38.491 43.688 43.898 55.891 67.970 76.130 93.676
40,0 40,0 40,0 16,3 14,9 3,38 3,9 5,7 1,5 53 13 6,1
40,0 40,0 40,0 53 2,4 14 7,8 43 2,1 5,7 2,2 9,8
30,0 30,0 30,0 7,1 8,9 0,7 0,1 0,8 0,7 0,6 1,2 0,4
10,0 10,0 10,0 0,7 03 05 0,5 08 1,0 0,9 02 03
10,0 10,0 10,0 3,1 2,7 2,8 3,1 2,2 1,0 1,0 1,1 16
10,0 10,0 10,0 0,0 0,6 0,9 13 08 0,1 0,9 1,2 2,1
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
0,00% 0,00% 0,00% 2,52% 2,84% 2,71% 2,51% 2,10% 1,75% 1,43% 1,30% 1,09%
0,00% 0,00% 0,00% 26,30% 25,07% 22,31%) 17,36% 15,95% 13,91% 12,96% 12,42% 11,91%
0% 0% 0% 106% 123% 92% 96% 92% 94% 96% 92% 95%
0,00 0,00 0,00 77,78% 78,28%| 84,37%| 83,57%) 75,96% 67,13% 68,00%) 66,71%) 61%
1,36% 2,25% 2,11% 1,47% 2,27% 2,55% 1,83% 2,42% 2,20% 1,63% 1,72% 1,42%
11,22% 15,78% 14,04% 10,91% 19,09% 19,59% 15,53% 18,20% 16,44% 13,72% 12,93% 12,73%
92,69% 98,48% 90,16% 85,75% 94,71% 94,15% 95,25% 94,20% 96,17% 97,72% 95,85% 96,37%
0% 0% 55,92% 56,06% 62,55% 64,76% 62,80% 65,93% 60,89% 64,97% 63,96% 63,86%
-80,00 -80,00 -100,00 76,32 27,86 11,60 21,35 -5,18 -9,08 -4,80, -8,34) -9,96)
-30,00 -30,00 -30,00 21,47 7,51 1,85 11,14 -4,01 -6,08 -3,68 -1,22) -6,94)
-30,00 -30,00 -30,00 42,34 9,41 4,17 3,54 -3,70 -4,61 -1,65 -1,19 -1,95
-20,00 -20,00 -20,00 4,76 591 0,47 0,05 0,52 -0,44 0,40 -0,80) 0,25
0,00 0,00 -20,00 1,15 5,03 6,06 6,61 3,04 2,05 0,93 0,86 0,83
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Ek 34 : Katillm Bankalari “ Likidite”

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(L) LIiKIiTiDE "KATILIM BANKALARI"
Likitide Yeterllik Orani "1 AYLIK" | 121,65 l37,46| 126,76 116,00 122,35 133,60| 112,50
Likit Aktifler / Toplam Aktifler 0,00 0,00] 0,00 0,20 0,20 0,17, 0,18 0,19 0,20 0,21 0,23 0,25
Kredier / Toplam Aktifler 0,00 0,00] 0,00 0,65 0,68 0,72 0,68] 0,70 0,71 0,69 0,68 0,65
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler (%) 0,00] 0,00 0,00 0,00] 0,00] 0,00 0,00 0,00 71,04 89,49 87,41 76,85

(L) LiKiTiDE "SEKTOR"

Likitide Yeterlik Orani "1 AYLIK" 155,14 141,02 144,01 137,09 115,76 124,38| 115,34
Likit Aktifler / Toplam Aktifler 0,36 0,40 0,38 0,40 0,38 0,35 0,26 0,31 0,31] 0,30] 0,30| 0,28
Krediler / Toplam Aktifler 0,23 0,27| 0,32 0,38 0,44 0,49 0,50 0,47| 0,52] 0,56 0,58| 0,60
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Pasifler 77,39 82,92 89,68| 90,67 89,30] 80,88| 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26
(L) LIiKIiTiDE 20% -20,00| -20,00| -20,00| 23,94 21,45 10,63 20,16 17,33 -5,66 -4,18| 0,92 -1,41
Likitide Yeterllik Orani "1 AYLIK" (+)40% 0,00] 0,00 0,00 0,00] 0,00] -8,63 -1,01 -4,79 -6,15 2,28| 2,96 -0,98|
Likit Aktifler / Toplam Aktifler (+)20% -20,00| -20,00| -20,00| -9,92 -9,50 -10,21] -6,12| -7,75 -7,13 -5,98| -4,24 -2,14]
Krediler / Toplam Aktifler (+)20% -20,00| -20,00| -20,00| 13,87 10,94 9,47 7,29] 9,87 7,23| 4,48| 3,54 1,36
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Pasifler (%) (-)20% 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 0,39] -4,95| -1,34] 0,36
Ek 35 : Katilim Bankalari “Piyasa Riskine Duyarlilik”
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

(S) AYASA RiSKiNE DUYARLILIK "KATILIM BANKALARI"

YP Aktifler / YP_Pasifler 0,3596 0,3870 0,3345 0,3916 0,5457| 0,4617| 0,5317 0,5733 0,5327|
Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Akifl¢¥o 0,00 0,00 0,00 6,32 5,53 5,41 5,41 5,17 4,01 3,68 3,98 3,45|
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Pasifler (% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 71,04 89,49 87,41 76,85
Yabanci Para Net Genel Pozisyon -31,16] -115,64) 13,46) 44,47| -61,38 109,25] 159,47] 49,22 34,30) 36,20) 38,35 33,68
(S) AYASA RiSKiNE DUYARLILIK "SEKTOR"

YP Aktifler / YP Pasifler 0,86 0,88| 0,90 0,87 0,88 0,84 0,87 0,85 0,84 0,84 0,85 0,82
Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktifl¢¥6) 0,56 5,07 6,45 5,39 4,85 4,87 4,72 5,44 4,30 3,46 4,07 3,72
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Pasifler (%) 77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,88 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26
Yabanci Para Net Genel Pozisyon 1175,4 150,3| -74,31 -86,12 198,75| 204,33 -93,08 605,68 81,37 602,90) 3910,92| -1182,64)
(S) AYASA RiSKINE DUYARLILIK 15% 100,27 107,69 101,81 41,75 39,81 34,35 53,27 35,35 26,59 19,00 23,20 27,49
YP Aktifler / YP_Pasifler (-)40% 40,00] 40,00 40,00 23,48] 22,33 24,14 21,98| 14,17 17,96 14,61 13,06 14,14
Net Faiz Geliri (Gideri) / Ortalama Toplam Aktifl¢¥) (-)40% 40,00 40,00 40,00 -6,90| -5,61) -4,44 -5,85 1,99 2,65 -2,54 0,92] 2,89
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarl Aktifler /

3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarh Pasifler (% (-)10% 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 10,00 0,20 -2,48 -0,67| 0,18
Yabanci Para Net Genel Pozisyon (-)10% 10,27 17,69 11,81 15,16 13,09 4,65 27,13 9,19 5,78 9,40( 9,90 10,28]
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Ek 36 : Banka Gruplari Sermaye Yeterliligi

(C)SERMAYE

YETERLILIGI C 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

KAMU C 4,53 6,36 7,13 12,72 10,20 5,16 3,07 1,71 1,51 1,65 1,52 0,87

YERLI OZEL c |- 1,90 2,15 1,85 3,52 - 3,18 - 1,55 - 1,40 0,63 0,43 0,74 0,45 0,07

YABANCI C 11,20 9,54 2,32 2,01 - 2,05 - 0,55 0,12 0,38 0,37 0,83 0,99 1,02

KATILIM C -11,74 -11,98 -10,31 4,22 3,55 6,68 2,80 8,12
Ozkaynaklar /

(Kredi + Piyasa +
Operasyonel Risk) [C1 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR Cl| 25,12 30,93 28,24 23,73 21,90 18,94 17,99 20,62 18,97 16,55 17,86 15,28
KAMU C1l]| 39,13 53,25 50,59 50,74 39,49 26,86 22,96 24,56 22,03 18,86 20,07 16,14
YERLI OZEL Cl]| 19,74 23,70 22,18 17,33 17,73 17,26 16,39 19,61 18,10 15,48 17,04 14,84
YABANCI Cl| 32,34 36,90 24,37 16,79 16,45 15,28 16,39 19,61 18,10 15,48 17,04 15,25
KATILIM C1 - - - - 12,45 16,51 16,13 15,21 15,27 15,07 14,04 13,97

Ozkaynaklar /

Toplam Aktifler | C2 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR C2| 12,08% 14,23% 15,00% 13,44% 11,91% 13,04% 11,80% 13,30% 13,37% 11,88% 13,27% 11,18%
KAMU C2] 10,34% 12,57% 13,50% 14,98% 14,28% 14,19% 12,09% 12,96% 13,16% 12,13% 13,57% 11,46%
YERLI OZEL C2| 12,80% 14,87% 15,70% 12,49% 10,56% 12,30% 11,26% 13,15% 13,44% 11,79% 13,30% 11,38%
YABANCI C2 | 20,55% 23,66% 19,75% 14,51% 12,03% 13,84% 12,92% 14,48% 13,53% 11,72% 12,66% 10,18%
KATILIM C2 0,00% 0,00% 0,00% 9,56% 11,34% 12,16% 14,47% 13,14% 12,59% 11,03% 10,50% 9,19%

( Gzkaynaklar -

Duran Aktifler)

/ Toplam Aktifler | C3 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR C3 8,48% 10,92% 12,23% 11,55% 10,43% 11,68% 10,49% 12,10% 12,39% 11,05% 12,51% 10,50%
KAMU C3 8,09% 10,49% 11,66% 13,42% 12,99% 13,00% 10,90% 11,95% 12,37% 11,43% 12,96% 10,91%
YERLI OZEL C3 8,25% 10,69% 12,28% 10,40% 8,87% 10,75% 9,87% 11,89% 12,39% 10,93% 12,51% 10,70%
YABANCI C3| 17,23% 20,83% 17,71% 12,79% 11,01% 12,85% 11,66% 13,12% 12,44% 10,76% 11,70% 9,26%
KATILIM C3 0,00% 0,00% 0,00% 7,27% 9,66% 10,67% 12,34% 10,90% 11,17% 9,56% 8,86% 7,93%
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Ek 37 : Banka Gruplari Aktif Kalitesi

(A) AKTIFE

KALITESI 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
KAMU -9,01 -2,65 0,76 2,12 2,30 3,02 1,65 1,79 2,13 2,48 0,78 1,83
YERLI OZEL 3,04 1,00 -0,11 -0,10 1,31 -1,01 0,22 1,28 1,02 0,19 0,88 0,27
YABANCI 7,53 4,97 2,56 -2,36 2,58 0,33 -2,25 -5,38 5,96 4,73 - 3,85 -3,69
KATILIM 3,00 3,00 3,00 7,30 6,75 5,84 2,95 4,59 5,12 2,59 2,05 1,04
Toplam Krediler

ve Alacaklar

/Toplam

Aktifler 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 0,23 0,27 0,32 0,38 0,44 0,49 0,50 0,47 0,52 0,56 0,58 0,60
KAMU 0,14 0,17 0,21 0,27 0,33 0,38 0,41 0,41 0,48 0,53 0,54 0,58
YERLI OZEL 0,29 0,32 0,39 0,44 0,47 0,51 0,52 0,47 0,52 0,57 0,59 0,62
YABANCI 0,32 0,37 0,44 0,51 0,56 0,61 0,60 0,60 0,60 0,59 0,62 0,61
KATILIM - - - 0,65 0,68 0,72 0,68 0,70 0,71 0,69 0,68 0,65
Taki ki

Krediler /

Toplam Krediler

ve Alacaklar 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 7,63% 1,49% 0,76% 0,57% 0,40% 0,48% 0,77% 0,91% 0,62% 0,57% 0,73% 0,67%
KAMU 17,59% 1,90% 0,53% 0,24% 0,17% 0,16% 0,46% 0,60% 0,41% 0,35% 0,66% 0,51%
YERLI OZEL 4,63% 1,38% 0,84% 0,62% 0,49% 0,55% 0,75% 0,69% 0,49% 0,55% 0,62% 0,66%
YABANCI 1,27% 0,95% 0,82% 0,99% 0,40% 0,64% 1,22% 1,93% 1,29% 1,00% 1,16% 0,97%
KATILIM 0,00% 0,00% 0,00% 1,84% 1,39% 1,64% 2,14% 1,61% 1,06% 1,11% 0,79% 1,34%
Duran Aktifler/

JToplam Aktifler 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 3,60% 3,32% 2,77% 1,89% 1,48% 1,36% 1,31% 1,19% 0,97% 0,82% 0,77% 0,69%
KAMU 2,25% 2,08% 1,85% 1,56% 1,30% 1,20% 1,19% 1,00% 0,79% 0,70% 0,61% 0,55%
YERLI OZEL 4,55% 4,18% 3,41% 2,09% 1,70% 1,55% 1,40% 1,26% 1,05% 0,85% 0,79% 0,68%
YABANCI 3,31% 2,83% 2,04% 1,72% 1,01% 0,99% 1,26% 1,35% 1,08% 0,97% 0,96% 0,92%
KATILIM 0,00% 0,00% 0,00% 2,30% 1,68% 1,49% 2,13% 2,24% 1,42% 1,47 % 1,64% 1,26%
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Ek 38 : Banka Gruplari Yonetim

(V1) YONETIM

KALITESI 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
KAMU -7,43 6,77 3,81 2,22 2,11 1,39 1,22 0,16 0,36 0,55 1,53 0,62

YERLiI OZEL 3,04 1,00 0,11 0,10 1,31 1,01 0,22 1,28 1,02 0,19 0,88 0,27

YABANCI 4,12 3,64 2,61 1,61 1,90 1,29 0,29 0,83 2,01 1,98 2,35 1,89
KATILIM 2 2,24 0,57 0,58 0,85 0,23 0,79 0,19 0,92

Takipteki Alacaklar

(Briut) /

JToplam Nakdi

Krediler (25) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

SEKTOR 17,03 11,50 5,99 4,72 3,73 3,48 3,67 5,27 3,66 2,70 2,86 2,75
KAMU 35,42 23,75 9,43 6,96 a,87 3,95 3,68 4,27 3,23 2,47 3,07 2,68

YERLI OZEL 8,88 6,57 4,88 4,05 3,54 3,52 3,51 5,18 3,27 2,43 2,28 2,38

YABANCI 4,84 a,54 3,32 3,92 2,82 3,06 4,09 6,81 5,35 3,90 4,23 3,87
KATILIM 0,00 0,00 0,00 4,09 3,51 3,36 4,39 4,70 3,47 3,08 3,01 3,42
Faiz Disi Gelirler /

Faiz Disi Giderler

(26) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

SEKTOR 92,7 98,5 90,2 85,8 24,7 94,2 95,3 94,2 96,2 97,7 95,9 96,4
KAMU 73,6 87,7 78,4 92,9 84,1 80,6 76,0 80,2 84,9 80,8 76,1 84,0

YERLI OZEL 95,5 100,1 90,5 81,3 93,9 94,1 95,9 95,9 98,0 98,8 97,7 97,7

YABANCI 93,4 97,6 07,8 95,5 97,8 96,5 96,5 93,8 93,9 96,6 93,9 95,9
KATILIM 0,0 0,0 0o.,0 106,2 122,7 92,0 95,5 91,8 94,0 95,8 92,0 95,2

JToplam Personel
Sawvisi / Toplam

Sube Savisi (Kisi) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 19,9 20,4 20,5 21,1 20,7 20,7 19,6 19,2 19,0 18,6 18,2 17,9
KAMU 21,8 21,0 19,8 20,2 19,5 19,9 19,8 19,5 18,7 18,5 17,9 17,2
YERLI OZEL 18,4 19,7 20,6 21,1 20,5 20,9 19,5 19,1 18,6 18,3 18,0 17,7
YABANCI 26,3 26,1 25,0 25,3 23,3 22,1 19,8 19,3 20,1 19,2 19,0 19,1
KATILIM 0,0 0o,0 o.,0 19,7 20,0 21,8 20,6 20,7 20,9 20,2 18,5 17,4

Joplam Mevduat /

Toplam Sube Sayisi

(Bin TL) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 22.219 25.553 30.723 38.320 42.167 46.263 51.859 54.480 63.143 67.302 71.781 82.112
KAMU 24.053 28.392 35.941 44.2971 48.231 54.850 65.635 73.343 82.537 78.413 81.358 92.365
YERLiI OZEL 21.564 24.413 28.052 36.618 42.822 48.894 55.464 56.472 65.442 70.311 74.742 86.011
YABANCI 13.456 14.799 22.343 25.915 28.729 31.047 30.676 31.632 38.043 47.110 53.893 62.572
KATILIM - - - 26.443 30.667 33.205 35.967 42.637 56.855 60.432 64.066 68.660
Krediler /

Toplam Sube Savisi 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 9.702 12.342 17.034 25.130 31.323 38.491 43.688 43.898 55.891 67.970 76.130 93.676
KAMU 8.159 9.714 12.240 18.091 23.722 30.979 40.287 46.466 59.791 69.681 75.427 97.599
YERLI OZEL 10.552 13.902 19.586 28.779 35.896 45.327 50.766 47.644 60.647 74.077 83.839 102.023
YABANCI 11.796 13.710 22.987 26.941 31.187 36.699 34.333 34.401 42.823 52.546 60.753 72.807
KATILIM - - - 25.034 29.360 35.168 37.949 40.458 55.290 62.080 67.230 74.093
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Ek 39 : Banka Gruplari Karlilik

(E)KARLILIK 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
KAMU -6,53| 1,20 2,57 6,57 1,43 0,15 0,13 0,03 0,48 1,44 1,14 0,27
YERLI OZEL 4,03|- 0,88 1,82 4,51 1,06 0,41 0,33 0,54 1,10 0,82 0,69 1,44
YABANCI -2,38| 0,58 1,22 4,52 0,18 2,02 2,38 2,54 3,31 1,09 1,38 4,34
KATILIM 4,18 1,74 3,20 0,78 1,36 0,72 1,25 1,49
Dénem Net Kari / Toplam Aktif 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 0,01| 0,02 0,02 0,01 0,02 0,03 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,01
KAMU 0,00| 0,02 0,03 0,03 0,03 0,03 0,02 0,03 0,02 0,02 0,02 0,02
YERLI OZEL 0,02| 0,02 0,02 0,01 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02
YABANCI 0,01 0 0 0 0,02 0,02 0,01 0,02 0,01 0,01 0,01 0,01
KATILIM 0,00 - - 0,03 0,03 0,03 0,03 0,02 0,02 0,01 0,01 0,01
Dénem Net Kari / Ozkaynaklar 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 0,11| 0,16 0,14 0,11 0,19 0,20 0,16 0,18 0,16 0,14 0,13 0,13
KAMU 0,04| 0,20 0,21 0,18 0,21 0,21 0,18 0,21 0,18 0,13 0,13 0,14
YERLI OZEL 0,16| 0,14 0,10 0,05 0,17 0,20 0,16 0,18 0,17 0,14 0,13 0,14
YABANCI 0,06 0 0 0 0,20 0,16 0,11 0,13 0,11 0,12 0,11 0,07
KATILIM 0,00 - - 0,26 0,25 0,22 0,17 0,16 0,14 0,13 0,12 0,12
Faiz Disi1 Gelirler /

Faiz Disi Giderler (%) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 0,93| 0,98 0,90 0,86 0,95 0,94 0,95 0,94 0,96 0,98 0,96 0,96
KAMU 0,74| 0,88 0,78 0,93 0,84 0,81 0,76 0,80 0,85 0,81 0,76 83,97
YERLI OZEL 0,96| 1,00 0,91 0,81 0,94 0,94 0,96 0,96 0,98 0,99 0,98 0,98
YABANCI 0,93 1 1 1 0,98 0,96 0,96 0,94 0,94 0,97 0,94 0,96
KATILIM 0,00 - - 1,06 1,23 0,92 0,96 0,92 0,94 0,96 0,92 0,95
Ucret ve Komisyon Gelirleri /

isletme Giderleri (%) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 0,00 - 55,92 56,06 62,55 64,76 62,80 65,93 60,89 64,97 63,96 63,87
KAMU 0,00 - 0,40 0,45 0,55 0,53 0,51 0,51 0,46 0,49 0,48 0,49
YERLI OZEL 0,00 - 0,63 0,61 0,70 0,74 0,70 0,76 0,71 0,74 0,72 0,75
YABANCI 0,00 - 0 0 0,49 0,55 0,57 0,59 0,54 0,62 0,62 0,57
KATILIM 0,00 - - 0,78 0,78 0,84 0,84 0,76 0,67 0,68 0,67 0,61




Ek 40 : Banka Gruplar Likidite

(L) LIKITIDE 2002|) 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
KAMU -3,44|- 2,67 - 2,58 - 2,74 -1,31 3,00 0,39 0,96 0,26 - 0,38 0,42 0,36
YERLI OZEL 2,32| 1,73 1,54 1,22 0,48 - 0,48 0,12 - 0,23 0,02 0,02 - 0,26 - 0,29
YABANCI 1,38| 1,14 2,26 1,84 1,04 - 1,42 - 0,11 0,08 - 0,13 0,53 0,41 0,21
KATILIM 4,29 2,13 4,03 3,47 - 1,13 - 0,84 0,18 - 0,28
iti ili " " 2002| 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 155,14 141,02 144,01 137,09 115,76 124,38 115,34
KAMU 228,65 175,58 180,68 155,37 117,63 140,49 122,29
YERLI OZEL 139,22 130,88 132,93 132,02 112,82 116,86 111,08
YABANCI 120,16 127,16 127,05 124,74 120,23 124,04 115,92
KATILIM 121,65 137,46 126,76 116,00 122,35 133,60 112,50
Likit Aktifler /
Toplam Aktifler 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 35,97% | 39,93% | 38,45% | 40,02% | 38,20% 35,21% 25,71% 31,14% 30,97% 29,86% 29,71% 27,81%
KAMU 27,96% | 37,94% | 34,77% | 39,28% | 42,73% 42,66% 23,17% 29,76% 29,93% 28,51% 29,97% 29,84%
YERLI OZEL 40,95% | 40,96% | 40,54% | 40,55% | 36,13% 33,19% 27,29% 32,92% 31,78% 29,99% 29,49% 26,43%
YABANCI 46,15% | 46,28% | 43,79% | 38,88% | 36,22% 28,11% 25,39% 28,13% 30,45% 31,92% 29,94% 28,22%
KATILIM 0,00% 0,00% 0,00% 20,17% | 20,06% 17,24% 17,84% 19,08% 19,93% 20,93% 23,41% 24,84%
Krediler / Toplam Aktifler 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 23,03% | 26,52% | 32,42% | 38,44% | 43,82% 49,11% 50,16% 47,08% 52,24% 56,08% 57,98% 60,46%
KAMU 14,17% | 17,05% | 21,36% | 26,66% | 32,81% 38,23% 41,31% 40,97% 48,34% 52,98% 53,70% 58,00%
YERLI OZEL 28,67% | 32,41% | 38,97% | 43,59% | 47,16% 51,45% 52,24% 46,80% 52,07% 56,94% 59,01% 61,93%
YABANCI 31,82% | 36,94% | 44,15% | 50,79% | 55,74% 61,12% 59,62% 60,44% 60,20% 59,01% 62,39% 60,52%
KATILIM 0,00% 0,00% 0,00% 65,09% | 67,79% 72,37% 68,46% 70,30% 71,12% 68,64% 68,24% 64,56%
3 Ava Kadar Vadede Faize D I Aktifler /
3 Aya Kadar Vadede Faize Duyarli Pasifler (%) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 77,39% | 82,92% | 89,68% | 90,67% | 89,30% 80,88% 77,22% 79,62% 72,47% 71,73% 81,90% 78,26%
KAMU 96,88% [104,59%|108,44%|123,33%|106,82% 96,13% 86,33% 87,27% 79,23% 73,68% 89,28% 83,16%
YERLI OZEL 62,13% | 67,64% | 78,12% | 76,35% | 80,53% 73,16% 71,71% 75,93% 68,31% 69,12% 78,10% 76,09%
YABANCI 102,16%|105,16%| 83,82% | 75,58% | 85,65% 76,50% 77,84% 74,20% 71,66% 76,53% 80,00% 76,19%
KATILIM 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 71,04% 89,49% 87,41% 76,85%

155



Ek 41 : Banka Gruplarn Piyasa Riskine Duyarhlik

(S)PIYASA RISKINE

DUYARLILIK 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
KAMU -0,88 -4,79 12,13 3,84 -1,83 -3,43 -0,32 0,01 -2,70 1,81 0,27 -0,24
YERLiI OZEL 2,20 4,96 -11,82 -3,57 4,25 3,01 1,33 0,58 -0,68 -1,95 0,52 0,92
YABANCI -4,62 -3,31 2,02 3,03 0,13 3,05 1,84 2,50 6,32 2,73 1,94 2,24
KATILIM 0,00 0,00 0,00 0,00 5,97 5,15 7,99 5,30 3,99 2,85 3,48 4,12
YP Aktifler /

YP Pasifler 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 85,73%| 87,82%| 90,10%]| 87,10%)] 87,59%| 84,35%| 86,94%] 84,50%| 83,78% 83,77% 85,11% 82,39%
KAMU 87,26%| 91,42%| 94,01% | 93,39%|] 93,49%| 93,67%| 97,11%] 97,83%| 96,03% 98,07% 95,15% 94,35%
YERLI OZEL 84,75% | 86,55%| 89,00%| 86,86% | 89,18%| 89,29%| 94,82%] 89,26%| 89,71% 85,90% 87,60% 83,25%
YABANCI 91,55%| 87,17%| 85,90%]| 74,01%| 73,76%| 59,88%| 54,31%] 53,56%| 52,03% 59,39% 62,92% 63,97%
KATILIM 0,00% 0,00% 0,00%| 35,96%| 38,70%| 33,45%| 39,16%| 54,57%| 46,17% 53,17% 57,33% 53,27%
Net Faiz Geliri

(Gideri) /

Ortalama Toplam

Aktifler (25) 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 0,56 5,07 6,45 5,39 4,85 4,87 a,72 5,44 4,30 3,46 4,07 3,72
KAMU 0,68 6,85 6,96 4,83 5,07 4,92 4,62 5,22 4,02 3,39 4,18 3,86
YERLiI OZEL 0,45 3,57 6,07 5,67 4,53 4,57 4,33 5,17 4,10 3,26 3,75 3,51
YABANCI 1,06 9,45 7,11 5,79 5,60 5,95 6,06 6,70 5,48 4,23 4,92 4,08
KATILIM 0,00 0,00 0,00 6,32 5,53 5,41 5,41 5,17 4,01 3,68 3,98 3,45

3 Ava Kadar Vadede

Eaize Duvarly

Aktifler / 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
SEKTOR 77,39 82,92 89,68 90,67 89,30 80,88 77,22 79,62 72,47 71,73 81,90 78,26
KAMU 96,88 104,59 | 108,44 | 123,33 106,82 96,13 86,33 87,27 79,23 73,68 89,28 83,16
YERLI OZEL 62,13 67,64 78,12 76,35 80,53 73,16 71,71 75,93 68,31 69,12 78,10 76,09
YABANCI 102,16 105,16 83,82 75,58 85,65 76,50 77,84 74,20 71,66 76,53 80,00 76,19
KATILIM 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 71,04 89,49 87,41 76,85
Yabanci Para Net

Genel Pozisvon 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 20131 2012 2013
SEKTOR 1.175 150 - 74 - 86 199 204 93 606 81 603 3.911 1.183
KAMU 493 356 579 154 313 535 66 260 194 511 626 434
YERLiI OZEL 680 -133 - 690 -288 -306 184 14 383 115 1.484 3.532 703
YABANCI 2 - 72 37 a7z 192 144 12 38 -227 370 247 a5
KATILIM 31 -116 13 a4 - 61 109 159 49 34 36 38 34
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Ek 42 : Banka Gruplan Birlesik CAMELS Notlari

KAMU

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
CAMELS Notu % (-22,77 - 9,33 16,19 20,29 8,68 6,50 3,69 4,27 0,36 3,58 0,31 1,93
( C) SERMAYE YETERLILiGi 20% 4,53 6,36 7,13 12,72 10,20 5,16 3,07 1,71 1,51 1,65 1,52 0,87
( A) AKTIF KALITESI 15% -9,01 -2,65 0,76 2,12 2,30 3,02 1,65 1,79 2,13 2,48 0,78 1,83
(M) YONETiIM KALITESI 15%| - 74 |- 68 |- 38 |- 2,2 |- 21 |- 1,4 |- 1,2 |- 02 |- 04 |- 06 |- 1,5 |- 0,6
( E) KARLILIK 15% -6,53 1,20 2,57 6,57 1,43 0,15 0,13 -0,03 -0,48 -1,44 -1,14 -0,27
(L) LIKiTiDE 20% -3,44 -2,67 -2,58 -2,74 -1,31 3,00 0,39 0,96 0,26 -0,38 0,42 0,36
(S) PiYASA RiSKINE DUYARLILIK |15% -0,88 -4,79 12,13 3,84 -1,83 -3,43 -0,32 0,01 -2,70 1,81 0,27 -0,24

YERLI OZEL

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
CAMELS Notu 12,73 7,25 -13,03 -10,01 - 0,78 - 0,06 0,56 1,54 1,62 - 1,18 2,48 2,97
( C) SERMAYE YETERLILIGi 20% -1,90 -2,15 -1,85 -3,52 -3,18 -1,55 -1,40 -0,63 -0,43 -0,74 -0,45 -0,07
( A) AKTIF KALITESI 15% 3,04 1,00 -0,11 -0,10 -1,31 -1,01 0,22 1,28 1,02 0,19 0,88 0,27
(M) YONETIM KALITESi 15% 3,0 2,6 1,0 0,5 00 |- 04 |- 0,0 0,0 0,6 0,5 1,1 0,7
( E) KARLILIK 15% 4,03 -0,88 -1,82 -4,51 -1,06 0,41 0,33 0,54 1,10 0,82 0,69 1,44
(L) LIKiTiDE 20% 2,32 1,73 1,54 1,22 0,48 -0,48 0,12 -0,23 0,02 0,02 -0,26 -0,29
(S) PiYASA RiSKINE DUYARLILIK | 15% 2,20 4,96 -11,82 -3,57 4,25 3,01 1,33 0,58 -0,68 -1,95 0,52 0,92

YABANCI

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
CAMELS Notu 17,22 16,54 10,56 6,63 3,41 0,68 - 2,49 -5,79 - 5,47 - 5,37 -6,22 - 8,50
( C) SERMAYE YETERLILIGi 20% 11,20 9,54 2,32 -2,01 -2,05 -0,55 0,12 0,38 -0,37 -0,83 -0,99 -1,02
( A) AKTIF KALITESI 15% 7,53 4,97 2,56 -2,36 2,58 0,33 -2,25 -5,38 -5,96 -4,73 -3,85 -3,69
(M) YONETiM KALITESi 15% 4,1 3,6 2,6 1,6 1,9 1,3 03 |- 08 |- 20 |- 20 |- 24 |- 1,9
( E) KARLILIK 15% -2,38 0,58 -1,22 4,52 -0,18 -2,02 -2,38 -2,54 -3,31 -1,09 -1,38 -4,34
(L) LIKIiTIDE 20% 1,38 1,14 2,26 1,84 1,04 -1,42 -0,11 0,08 -0,13 0,53 0,41 0,21
(S) PiYASA RiSKiINE DUYARLILIK | 15% -4,62 -3,31 2,02 3,03 0,13 3,05 1,84 2,50 6,32 2,73 1,94 2,24

KATILIM

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
CAMELS Notu - 9,64 63,62 4,59 63,63 0,04 - 442 5,36 1,53 - 4,51 - 8,04 -5,14 - 9,59
( C) SERMAYE YETERLILIGi 20% -4,90 -2,04 1,03 -3,09 -2,69 -1,86 -4,56 -2,90
( A) AKTIF KALITESI 15% -11,74 -11,98 -10,31 -4,22 -3,55 -6,68 -2,80 -8,12
(M) YONETIM KALITESi 15% 2,2 06 |- 0,6 0,9 02 |- 08 |- 02 |- 0,9
( E) KARLILIK 15% 4,18 1,74 3,20 -0,78 -1,36 -0,72 -1,25 -1,49
(L) LiKIiTIDE 20% 4,29 2,13 4,03 3,47 -1,13 -0,84 0,18 -0,28
(S ) PiYASA RiSKiINE DUYARLILIK [15% 5,97 5,15 7,99 5,30 3,99 2,85 3,48 4,12
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Ek 43 : Bankacilik Sektori Sermaye Yeterlilik Stres Testi

3.50K 2.50K 1.50K
e . . Krediler %10 karsilik . .
Sermaye Yeterliligi (milyon TL), Donem:2014/12, sektor Aynimas Krediler %5 karsilik Krediler %3 karsilik
Ayrilmasi Ayrilmasi

1|Ana Sermaye Toplami 231.571 231.571

2|Katki Sermaye Toplami 40.810 40.810

3|0rana Esas Sermaye Toplami (1+2) 272.380 272.380

4|Sermayeden indirilen Degerler Toplami 1.624 1.624

5|Yasal Ozkaynak (3-4) 270.757 270.757 143.487 270.757 207.118 270.757 232.574

6|Cekirdek Sermaye 233.233 233.233

7|Risk Agirlikli Kalemler Toplami (10+24+25) 1.660.961 1.660.961 1.531.199 1.596.080 1.622.032

8|Cekirdek Sermaye Yeterliligi Rasyosu ((6/7)*100) (YUZDE) 14,04 14,04

9|Sermaye Yeterliligi Standart Rasyosu ((5/7)*100) (YUZDE) 16,30 16,30 9,37% 12,98% 14,34%
10|Kredi Riskine Esas Tutar (11+12) 1.496.248 1.366.486 1.431.367 1.457.319
11|Menkul Kiymetlestirme Pozisyonlarindan Kaynaklanan KRET
12|Kars Taraf Kredi Riski Dahil Kredi Riskine Esas Tutar* 1.496.248 1.366.486 1.431.367 1.457.319
13|Risk Agirlig1 %0 Olan Kalemler Toplami 515.069 515.069 0 515.069 515.069
14|Risk Agirlig1 %10 Olan Kalemler Toplami - - -
15|Risk Agirlig1 %20 Olan Kalemler Toplami 92.896 18.579 92.89 18.579 92.896 18.579 92.896 18.579

Risk Agirlig1 %50 Olan Kalemler Toplami

16/ (Gayrimenkul ipotegi ile Teminatlandirilanlar) 199.424 99.712 199.424 99.712 199.424 99.712 199.424 99.712
17|Risk Agirlig1 %50 Olan Kalemler Toplami 160.679 80.339 160.679 80.339 - 160.679 80.339 - 160.679 80.339
18|Risk Agirlig1 %75 Olan Kalemler Toplami 347.600 260.700 312.840 234.630 34.760 330.220 247.665 17.380 337.172 252.879
19|Risk Agirlig1 %100 Olan Kalemler Toplami 799.688 799.688 719.719 719.719 79.969 759.704 759.704 39.984 775.698 775.698
20|Risk Agirlig1 %150 Olan Kalemler Toplami 31137 46.706 28.023 42.035 3.114 29.580 44.371 1.557 30.203 45.305
21/Risk Agirlig1 %200 Olan Kalemler Toplami 90.682 181.364 81.614 163.228 9.068 86.148 172.296 4.534 87.962 175.923
22(Risk Agirlig %250 Olan Kalemler Toplami 3.664 9.159 3.297 8.243 366 3.481 8.701 183 3.554 8.884
23|Risk Agirlig1 %1250 Olan Kalemler Toplami - -
24/|Piyasa Riskine Esas Tutar 41.050 41.050 41.050 41.050 41.050 41.050 41.050 41.050
25|0perasyonel Riske Esas Tutar 123.663 123.663 123.663 123.663 123.663 123.663 123.663 123.663
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Ek 44 : Kamu Bankalari Sermaye Yeterlilik Stres Testi

1. 50K
Krediler %10 karsilik 250K
Sermaye Yeterliligi (milyon TL), D6nem:2014/12, Son giincelleme:1/27/2015 kamu AiliEe Krediler %5 karsilik
Aynlmasi

1|Ana Sermaye Toplami 78.310

2|Katki Sermaye Toplami 8.148

3|Orana Esas Sermaye Toplami (1+2) 86.458

4|Sermayeden indirilen Degerler Toplami 525

5|Yasal Ozkaynak (3-4) 85.933 85.933 85.933 51.703 85.933 68.818

6|Cekirdek Sermaye 78.640

7|Risk Agirlikli Kalemler Toplami (10+24+25) 473.006 473.006 438.437 455.721

8|Cekirdek Sermaye Yeterliligi Rasyosu ((6/7)*100) (YUZDE) 16,63

9|Sermaye Yeterliligi Standart Rasyosu ((5/7)*100) (YUZDE) 18,17 18,17% 10,50% 15,10%
10|Kredi Riskine Esas Tutar (11+12) 418.977 418.977 384.409 401.693
11{Menkul Kiymetlestirme Pozisyonlarindan Kaynaklanan Kredi Riskine Esas Tutar -
12|Karsi Taraf Kredi Riski Dahil Kredi Riskine Esas Tutar* 418977 418.977 384.409 401.693
13|Risk Agirlig1 %0 Olan Kalemler Toplami 211.033 - 211.033 - 211.033 -
14|Risk Agirligi %10 Olan Kalemler Toplami - - - -
15|Risk Agirlig1 %20 Olan Kalemler Toplami 39.461 7.892 39.461 7.892 - 39.461 7.892
16|Risk Agirlig1 %50 Olan Kalemler Toplami (Gayrimenkul ipotegi ile Teminatlandirilanlar) 65.376 32.688 65.376 32.688 65.376 32.688
17|Risk Agirlig1 %50 Olan Kalemler Toplami 65.421 32.710 65.421 32.710 - 65.421 32.710
18|Risk Agirlig1 %75 Olan Kalemler Toplami 97.193 72.895 87.474 65.605 9.719 92.333 69.250
19|Risk Agirlig1 %100 Olan Kalemler Toplami 214.192 214.192 192.772 192.772 21.419 203.482 203.482
20{Risk Agirlig1 %150 Olan Kalemler Toplami 7.139 10.708 6.425 9.637 714 6.782 10.173
21{Risk Agirlig1 %200 Olan Kalemler Toplami 23.090 46.179 20.781 41.562 2.309 21.935 43.871
22|Risk Agirligi %250 Olan Kalemler Toplami 685 1.713 617 1.541 69 651 1.627
23[Risk Agirlig1 %1250 Olan Kalemler Toplami - -
24|Piyasa Riskine Esas Tutar 17.872 17.872 17.872 17.872 17.872 17.872 17.872
25|0perasyonel Riske Esas Tutar 36.156 36.156 36.156 36.156 36.156 36.156 36.156
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3.50K
Krediler %3 kargilik
Ayrilmasi

85.933 75.664

462.635
16,35%
408.607
408.607
211.033 -
39.461 7.892

65.376 32.688

65.421 32.710

94.277 70.708

207.766 207.766

6.925 10.387
22.397 44.794
665 1.661

17.872 17.872

36.156 36.156




Ek 45 : Yerli Ozel Bankalar Sermaye Yeterlilik Stres Testi

1. 50K 250K 3.50K
e . . - Krediler %10 kargilik , .
Sermaye Yeterliligi (milyon TL), Donem:2014/12, Son giincelleme:1/27/2015 yerli 6zel Ayrilmasi Krediler %5 karsilik Krediler %3 karsilik
Ayriimasi Ayrilmasi

1]Ana Sermaye Toplami 114.687

2|Katki Sermaye Toplami 20.782

3|0rana Esas Sermaye Toplami (1+2) 135.469

4|Sermayeden indirilen Degerler Toplami 921

5|Yasal Ozkaynak (3-4) 134.548 134.548 134.548 65.723 134.548 100.135 134.548 113.900

6|Cekirdek Sermaye 116.461

7|Risk Agirlikli Kalemler Toplami (10+24+25) 872.905 | 872.905 802.048 837.476 851.648

8|Cekirdek Sermaye Yeterliligi Rasyosu ((6/7)*100) (YUZDE) 13

9|Sermaye Yeterliligi Standart Rasyosu ((5/7)*100) (YUZDE) 15 15,41% 7,46% 11,96% 13,37%
10|Kredi Riskine Esas Tutar (11+12) 793.911 793.911 723.054 758.482 772.654
11|Menkul Kiymetlestirme Pozisyonlarindan Kaynaklanan Kredi Riskine Esas Tutar -
12|Karsi Taraf Kredi Riski Dahil Kredi Riskine Esas Tutar* 793.911 | 793.911 723.054 758.482 772.654
13|Risk Agirlig1 %0 Olan Kalemler Toplami 222.667 - 222.667 - 222.667 - - 222.667
14|Risk Agirlig1 %10 Olan Kalemler Toplami - - - - - -
15|Risk Agirlig1 %20 Olan Kalemler Toplami 35.413 7.083 35.413 7.083 - 35.413 7.083 - 35.413 7.083
16|Risk Agirlig %50 Olan Kalemler Toplami (Gayrimenkul ipotegi ile Teminatlandirilanlar) 78.225 39.112 78.225 39.112 - 78.225 39.112 - 78.225 39.112
17|Risk Agirlig1 %50 Olan Kalemler Toplami 78.306 39.153 78.306 39.153 - 78.306 39.153 - 78.306 39.153
18|Risk Agirlig1 %75 Olan Kalemler Toplami 178.772 134.079 160.895 120.671 17.877 169.833 127.375 8.939 173.409 130.056
19|Risk Agirlig1 %100 Olan Kalemler Toplami 437.162 437.162 393.446 393.446 43.716 415.304 415.304 21.858 424.047 424.047
20|Risk Agirlig1 %150 Olan Kalemler Toplami 17.178 25.767 15.460 23.191 1.718 16.319 24.479 859 16.663 24.994
21|Risk Agirlig1 %200 Olan Kalemler Toplami 52.596 105.192 47.336 94.672 5.260 49.966 99.932 2.630 51.018 102.036
22|Risk Agirlig1 %250 Olan Kalemler Toplami 2.545 6.363 2.291 5.727 255 2.418 6.045 127 2.469 6.172
23|Risk Agirlig1 %1250 Olan Kalemler Toplami - - -
24|Piyasa Riskine Esas Tutar 16.728 16.728 16.728 16.728 16.728 16.728 16.728 16.728 16.728
25|0Operasyonel Riske Esas Tutar 62.266 62.266 62.266 62.266 62.266 62.266 62.266 62.266 62.266
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Ek 46 : Yabanci Ozel Bankalar Sermaye Yeterlilik Bsti

Sermaye Yeterliligi (milyon TL), Donem:2014/12, Son giincelleme:1/27/2015 yabanci 1. 50K 2.50K

1{Ana Sermaye Toplami 38.573

2|Katki Sermaye Toplami 11.880

3|Orana Esas Sermaye Toplami (1+2) 50.453

4|Sermayeden indirilen Degerler Toplami 177

5|Yasal Ozkaynak (3-4) 50.276 50.276 50.276 26.054 50.276 38.165

6|Cekirdek Sermaye 38132

7|Risk Agirlikli Kalemler Toplami (10+24+25) 315.050 | 315.050 290.713 302.882

8|Cekirdek Sermaye Yeterliligi Rasyosu ((6/7)*100) (YUZDE) 12

9|Sermaye Yeterliligi Standart Rasyosu ((5/7)*100) (YUZDE) 16 15,96% 8,96% 12,60%
10|Kredi Riskine Esas Tutar (11+12) 283360 | 283.360 259.023 271192
11|Menkul Kiymetlestirme Pozisyonlarindan Kaynaklanan Kredi Riskine Esas Tutar
12|Karsi Taraf Kredi Riski Dahil Kredi Riskine Esas Tutar* 283.360 | 283.360 259.023 271192
13|Risk Agirlig1 %0 Olan Kalemler Toplami 81.368 81.368 81.368
14|Risk Agirli81 %10 Olan Kalemler Toplami - - - -
15|Risk Agirlig1 %20 Olan Kalemler Toplami 18.022 3.604 18.022 3.604 18.022 3.604
16|Risk Agirlig1 %50 Olan Kalemler Toplami (Gayrimenkul ipotegi ile Teminatlandinlanlar) 55.824 27.912 55.824 27.912 55.824 27.912
17|Risk Agirli81 %50 Olan Kalemler Toplami 16.953 8.476 16.953 8.476 - 16.953 8.476
18|Risk Agirli31 %75 Olan Kalemler Toplami 71.635 53.726 64.472 48.354 7.164 68.053 51.040
19|Risk Agirlig1 %100 Olan Kalemler Toplam 148335 | 148335 | 133501 | 133501 | 14.833 | 140918 | 140.918
20|Risk Agirligi %150 Olan Kalemler Toplami 6.820 10.230 6.138 9.207 682 6.479 9.719
21|Risk Agirligi %200 Olan Kalemler Toplami 14.99 29.993 13.497 26.994 1.500 14.247 28.493
22|Risk Agirlig1%250 Olan Kalemler Toplam 433 1.083 390 975 ;3 412 1.029
23(Risk Agirlig1 %1250 Olan Kalemler Toplami
24|Piyasa Riskine Esas Tutar 6.450 6.450 6.450 6.450 6.450 6.450 6.450
25(0perasyonel Riske Esas Tutar 25.241 25.241 25.241 25241 | 25.241 25.241 25.241
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3.50K
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13.98%
276,059
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1802 | 3604
5584 | 27912
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0 | 108
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5201 | 2541




Ek

47 : Katihm Bankalari Sermaye Yeterlilik Stres Testi

) 1.°$0K 2.50K
Sermaye Yeterliligi (milyon TL), Donem:2014/12, Son giincelleme:1/27/2015 katilim Krediler %10 karsilk Krediler %5 karsilik
Ayrilmasi
Ayrilmasi

1{Ana Sermaye Toplami 9.261

2|Katki Sermaye Toplami 1.891

3|Orana Esas Sermaye Toplami (1+2) 11,152

4/Sermayeden indirilen Degerler Toplam 45

5|Yasal Ozkaynak (3-4) 11107 | 11107 | 11107 | 5616 11107 | 8362

6|Cekirdek Sermaye 9.456

7|Risk Agirlikli Kalemler Toplami (10+24+25) 76.422 76.422 71.258 73.840

8|Cekirdek Sermaye Yeterliligi Rasyosu ((6/7)*100) (YUZDE) 12

9|Sermaye Yeterliligi Standart Rasyosu ((5/7)*100) (YUZDE) 14,53 14,53% 7,88% 11,32%
10|Kredi Riskine Esas Tutar (11+12) 67.979 67.979 62.815 65.397
11|Menkul Kiymetlestirme Pozisyonlarindan Kaynaklanan Kredi Riskine Esas Tutar -
12|Karsi Taraf Kredi Riski Dahil Kredi Riskine Esas Tutar* 67.979 67.979 62.815 65.397
13|Risk Agirlig1 %0 Olan Kalemler Toplami 20.800 20.800 20.800
14|Risk Agirlig1 %10 Olan Kalemler Toplami - - - -
15|Risk Agirlig1 %20 Olan Kalemler Toplami 5.290 1.058 5.290 1.058 5.290 1.058
16|Risk Agirlig1 %50 Olan Kalemler Toplami (Gayrimenkul ipotegi ile Teminatlandirlanlar) | 25.416 12.708 | 25.416 | 12.708 25.416 12.708
17|Risk Agirlig1 %50 Olan Kalemler Toplami 5.139 2.569 5.139 2.569 - 5.139 2.569
18]Risk Agirlig1 %75 Olan Kalemler Toplami 15.533 11649 | 13.979 | 10485 | 1553 | 14756 | 11.067
19|Risk Agirlig1 %100 Olan Kalemler Toplami 38.581 38581 | 34723 | 34723 | 3.858 | 36.652 | 36.652
20|Risk Agirlig1 %150 Olan Kalemler Toplami 378 567 340 510 38 359 539
21|Risk Agirlig1 %200 Olan Kalemler Toplami 410 821 369 739 41 390 780
22|Risk Agirlig1 %250 Olan Kalemler Toplami 10 26 9 23 1 10 25
23|Risk Agirlig1 %1250 Olan Kalemler Toplami - -
24|Piyasa Riskine Esas Tutar 1.433 1433 1.433 1433 | 1433 1433 1433
25|0perasyonel Riske Esas Tutar 7.009 7.009 7.009 7.009 7.009 7.009 7.009
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Ek 48 : Kamu Bankalari Likidite Stres Testi

1.S0K 2, SOK 3.SOK 4. Sok 1.S0K 2, SOK 3. SOK 4. Sok
%5 %10 %20 %30 %5 %10 %20 %30
Likidite Durumu (milyon TL), D6nem:2014/12, Yedi Gliin Mevduat Mevduat Mevduat Mevduat Bir Ay Mevduat Mevduat Mevduat Mevduat
Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi
Kamu 1|Nakit Degerler ve T.C. Merkez Bankasi 52.055 36.068 20.080 11.896 - 43.872 52.055 36.068 20.080 - 11.896 - 43.872
Kamu 2|Gercege Uygun Deger Farki K/Z Yans. ve Sat.H. M.D (Net) 50.742 50.742 50.742 50.742 50.742 67.727 67.727 67.727 67.727 67.727
Kamu 3|Bankalar, Yurt Disi Merkez ve Subeler (Varlik) 13.300 13.300 13.300 13.300 13.300 14.721 14.721 14.721 14.721 14.721
Kamu 4|Para Piyasasindan Alacaklar 49 49 49 49 49 101 101 101 101 101
Kamu 5|Ters Repo islemlerinden Alacaklar 302 302 302 302 302 302 302 302 302 302
Kamu 6|Zorunlu Karsiliklar (Bloke) 4.587 4.587 4.587 4.587 4.587 4.587 4.587 4.587 4.587 4.587
Kamu 7|Gayrinakdi Kredi Komisyonlari 9 9 9 9 9 31 31 31 31 31
Kamu 8|Krediler 37.227 37.227 37.227 37.227 37.227 51.712 51.712 51.712 51.712 51.712
Kamu 9|Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul Degerler (Net) 19.867 19.867 19.867 19.867 19.867 22.904 22.904 22.904 22.904 22.904
Kamu 10|Kiralama islemlerinden Alacaklar [0} o) o) o) o) [0} [0} [0} [0} [0}
Kamu 11|Turev islemler (12+13+14+15+16+17) 18.019 18.019 18.019 18.019 18.019 41.879 41.879 41.879 41.879 41.879
Kamu 12|iki Gune Kadar Valérli Déviz Alimlari 3.972 3.972 3.972 3.972 3.972 3.972 3.972 3.972 3.972 3.972
Kamu 13|Vadeli Alim islemleri 2.395 2.395 2.395 2.395 2.395 3.142 3.142 3.142 3.142 3.142
Kamu 14|Swap Alim islemleri 11.570 11.570 11.570 11.570 11.570 34.337 34.337 34.337 34.337 34.337
Kamu 15[Futures Alim islemleri - - - - - - - - - -
Kamu 16|Opsiyon islemleri (Varlik) 82 82 82 82 82 428 428 428 428 428
Kamu 17|Tirev islemlerden Diger Alacaklar - - - - - - - - - -
Kamu 18| TOPLAM VARLIKLAR (1+...+11) 196.157 180.169 164.181 132.205 100.230 256.020 240.032 224.044 192.068 160.092
Kamu 19|Mevduat (Katilim Fonu) 61.271 61.271 61.271 61.271 61.271 107.919 107.919 107.919 107.919 107.919
Kamu 20|Para Piyasalarina Borglar - - - - - - - - - -
Kamu 21|TCMB'ye Borglar 845 845 845 845 845 4.224 4.224 4.224 4.224 4.224
Kamu 22|Bankalar, Yurt Disi Merkez ve Subeler (Yukumluluk) 1.788 1.788 1.788 1.788 1.788 4.097 4.097 4.097 4.097 4.097
Kamu 23|Sermaye Benzeri Krediler - - - - - - - - - -
Kamu 24| Mustakriz Fonlan - - - - - - - - - -
Kamu 25|Kullanilan Diger Krediler 1.357 1.357 1.357 1.357 1.357 2.378 2.378 2.378 2.378 2.378
Kamu 26|Repo islemlerinden Saglanan Fonlar 27.127 27.127 27.127 27.127 27.127 46.614 46.614 46.614 46.614 46.614
Kamu 27|Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borglar - - - - - - - - - -
Kamu 28|Kiralama islemlerinden Borglar 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Kamu 29|Faktoring islemlerinden Borglar - - - - - - - - - -
Kamu 30|Kamu Kurum ve Kuruluglarina Borglar 24 24 24 24 24 118 118 118 118 118
Kamu 31|Kredi Karti Odemelerinden Borglar 1.527 1.527 1.527 1.527 1.527 3.868 3.868 3.868 3.868 3.868
Kamu 32|ihrag Edilen Menkul Kiymetler 543 543 543 543 543 1.045 1.045 1.045 1.045 1.045
Kamu 33|Diger Borglar 2.134 2.134 2.134 2.134 2.134 6.009 6.009 6.009 6.009 6.009
Kamu 34|Bilango Disiislemler 7.602 7.602 7.602 7.602 7.602 7.729 7.729 7.729 7.729 7.729
Kamu 35[Tiurev islemler (36+37+38+39+40+41) 18.113 18.113 18.113 18.113 18.113 42.249 42.249 42.249 42.249 42.249
Kamu 36|iki Guine Kadar Valérli Déviz Satimlar 3.957 3.957 3.957 3.957 3.957 3.957 3.957 3.957 3.957 3.957
Kamu 37|Vadeli Satim islemleri 2.371 2.371 2.371 2.371 2.371 3.098 3.098 3.098 3.098 3.098
Kamu 38|Swap Satim islemleri 11.703 11.703 11.703 11.703 11.703 34.768 34.768 34.768 34.768 34.768
Kamu 39|Futures Satim islemleri - - - - - - - - - -
Kamu 40|Opsiyon islemleri (Yiukiamlilik) 82 82 82 82 82 427 427 427 427 427
Kamu 41|Turev islemlerden Diger Borglar - - - - - - - - - -
Kamu 42| TOPLAM YUKUMLULUKLER (19+....+35) 122.331 122.331 122.331 122.331 122.331 226.254 226.254 226.254 226.254 226.254
Kamu 43|Vvade Dilimlerine Gore Net Likidite Acigi / Fazlasi 73.826 57.838 41.850 9.874 - 22,102 29.766 13.778 2.210 - 34.186 - 66.162
Kamu 44|Likidite Yeterlilik Orani 160% 147% 134% 108% 82% 113% 106% 99% 85% 71%
319.759 319.759 319.759 319.759 319.759 319.759 319.759 319.759 319.759
18% 13% 3% -7% 9% 4% -1% -11% -21%
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Ek 49

: Yerli Ozel bankalar Likidite Stres Testi

1.SOK 2, SOK 3. SOK 4. Sok 1.SOK 2, SOK 3. SOK 4. Sok
%5 %10 %20 %30 %5 %10 %20 %30
Likidite Durumu (milyon TL), D6nem:2014/12, Yedi Gun Mevduat Mevduat Mevduat Mevduat Bir Ay Mevduat Mevduat Mevduat Mevduat
Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi
Yerli Ozel 1{Nakit Degerler ve T.C. Merkez Bankasi 77.433 51.567 25.700 - 26.034 - 77.768 77.433 51.567 25.700 - 26.034 - 77.768
Yerli Ozel 2|Gergege Uygun Deger Farki K/Z Yans. ve Sat.H. M.D (Net) 73.077 73.077 73.077 73.077 73.077 79.510 79.510 79.510 79.510 79.510
Yerli Ozel 3|Bankalar, Yurt Disi Merkez ve Subeler (Varlik) 10.325 10.325 10.325 10.325 10.325 10.696 10.696 10.696 10.696 10.696
Yerli Ozel 4|Para Piyasasindan Alacaklar 206 206 206 206 206 453 453 453 453 453
Yerli Ozel 5[Ters Repo islemlerinden Alacaklar 3.196 3.196 3.196 3.196 3.196 3.196 3.196 3.196 3.196 3.196
Yerli Ozel 6|Zorunlu Karsiliklar (Bloke) 9.409 9.409 9.409 9.409 9.409 9.409 9.409 9.409 9.409 9.409
Yerli Ozel 7|Gayrinakdi Kredi Komisyonlari 154 154 154 154 154 174 174 174 174 174
Yerli Ozel 8|Krediler 54.036 54.036 54.036 54.036 54.036 85.845 85.845 85.845 85.845 85.845
Yerli Ozel 9|Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul Degerler (Net) 11.583 11.583 11.583 11.583 11.583 16.470 16.470 16.470 16.470 16.470
Yerli Ozel| 10|Kiralama islemlerinden Alacaklar 2 2 2 2 2 14 14 14 14 14
Yerli Ozel 11|Turev islemler (12+13+14+15+16+17) 49.651 49.651 49.651 49.651 49.651 107.579 107.579 107.579 107.579 107.579
Yerli Ozel 12|iki Gune Kadar Valsrli Déviz Alimlan 8.617 8.617 8.617 8.617 8.617 9.064 9.064 9.064 9.064 9.064
Yerli Ozel 13|vadeli Alim islemleri 10.692 10.692 10.692 10.692 10.692 15.987 15.987 15.987 15.987 15.987
Yerli Ozel 14|Swap Alim islemleri 29.406 29.406 29.406 29.406 29.406 78.579 78.579 78.579 78.579 78.579
Yerli Ozel 15|Futures Alim islemleri 35 35 35 35 35 35 35 35 35 35
Yerli Ozel 16|Opsiyon islemleri (Varlik) 862 862 862 862 862 3.763 3.763 3.763 3.763 3.763
Yerli Ozel 17|Turev islemlerden Diger Alacaklar 39 39 39 39 39 151 151 151 151 151
Yerli Ozel 18| TOPLAM VARLIKLAR (1+...+11) 289.071 263.204 237.337 185.603 133.869 390.780 364.913 339.046 287.312 235.578
Yerli Ozel 19|Mevduat (Katilim Fonu) 70.174 70.174 70.174 70.174 70.174 151.081 151.081 151.081 151.081 151.081
Yerli Ozel 20|Para Piyasalarina Borglar 14 14 14 14 14 27 27 27 27 27
Yerli Ozel| 21|TCMB'ye Borglar - - - - - - - - - -
Yerli Ozel 22|Bankalar, Yurt Disi Merkez ve Subeler (Yukumluluk) 152 152 152 152 152 728 728 728 728 728
Yerli Ozel 23|Sermaye Benzeri Krediler 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Yerli Ozel 24|Mustakriz Fonlarni 177 177 177 177 177 177 177 177 177 177
Yerli Ozel 25|Kullanilan Diger Krediler 1.563 1.563 1.563 1.563 1.563 4.933 4.933 4.933 4.933 4.933
Yerli Ozel 26|Repo islemlerinden Saglanan Fonlar 33.190 33.190 33.190 33.190 33.190 44.366 44.366 44.366 44.366 44.366
Yerli Ozel 27|Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borglar 2 2 2 2 2 10 10 10 10 10
Yerli Ozel| 28|Kiralama islemlerinden Borglar [o] [o] [o] [o] 0 1 1 1 1 1
Yerli Ozel| 29|Faktoringislemlerinden Borglar - - - - - - - - - -
Yerli Ozel 30|Kamu Kurum ve Kuruluslarina Borglar 6 6 6 6 6 214 214 214 214 214
Yerli Ozel 31|Kredi Karti Odemelerinden Borglar 3.582 3.582 3.582 3.582 3.582 10.151 10.151 10.151 10.151 10.151
Yerli Ozel 32|ihrag Edilen Menkul Kiymetler 379 379 379 379 379 2.409 2.409 2.409 2.409 2.409
Yerli Ozel 33|Diger Borglar 11.209 11.209 11.209 11.209 11.209 11.270 11.270 11.270 11.270 11.270
Yerli Ozel 34|Bilanco Disiislemler 20.834 20.834 20.834 20.834 20.834 20.855 20.855 20.855 20.855 20.855
Yerli Ozel 35|Tirev islemler (36+37+38+39+40+41) 49.707 49.707 49.707 49.707 49.707 107.453 107.453 107.453 107.453 107.453
Yerli Ozel 36|iki Giine Kadar Valérlii Déviz Satimlan 8.566 8.566 8.566 8.566 8.566 9.025 9.025 9.025 9.025 9.025
Yerli Ozel 37|Vadeli Satim islemleri 10.763 10.763 10.763 10.763 10.763 16.072 16.072 16.072 16.072 16.072
Yerli Ozel 38|Swap Satim islemleri 29.440 29.440 29.440 29.440 29.440 78.397 78.397 78.397 78.397 78.397
Yerli Ozel 39|Futures Satim islemleri 34 34 34 34 34 34 34 34 34 34
Yerli Ozel| 40|Opsiyon islemleri (Yukimluliik) 870 870 870 870 870 3.815 3.815 3.815 3.815 3.815
Yerli Ozel 41|Tiurev islemlerden Diger Borglar 34 34 34 34 34 111 111 111 111 111
Yerli Ozell 42|TOPLAM YUKUMLULUKLER (19+....+35) 190.989 190.989 190.989 190.989 190.989 353.676 353.676 353.676 353.676 353.676
Yerli Ozel|l 43|Vvade Dilimlerine Goére Net Likidite Agig1 / Fazlasi 98.082 72.215 46.348 - 5.386 - 57.120 37.103 11.236 - 14.631 - 66.365 -118.099
Yerli Ozel| 44|Likidite Yeterlilik Orani 151% 138% 124% 97% 70% 110% 103% 96% 81% 67%
517.339 517.339 517.339 517.339 517.339 517.339 517.339 517.339 517.339 517.339
19% 14% 9% -1% -11% 7% 2% -3% -13% -23%

164




Ek 50 : Yabanci Ozel Bankalar Likidite Stres Testi

1.S0K 2, SOK 3. SOK 4. Sok 1.SOK 2, SOK 3. SOK 4. Sok
%5 %10 %20 %30 %5 %10 %20 %30
Likidite Durumu (milyon TL), D6nem:2014/12, Yedi Gun Mevduat Mevduat Mevduat Mevduat Bir Ay Mevduat Mevduat Mevduat Mevduat
Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi Cikisi
Yabanci 1|Nakit Degerler ve T.C. Merkez Bankasi 31.103 20.326 9.549 - 12.004 - 33.557 31.103 20.326 9.549 - 12.004 - 33.557
Yabanci 2|Gercege Uygun Deger Farki K/Z Yans. ve Sat.H. M.D (Net) 19.717 19.717 19.717 19.717 19.717 20.789 20.789 20.789 20.789 20.789
Yabanci 3|Bankalar, Yurt Disi Merkez ve Subeler (Varlik) 13.668 13.668 13.668 13.668 13.668 18.669 18.669 18.669 18.669 18.669
Yabanci 4|Para Piyasasindan Alacaklar 57 57 57 57 57 226 226 226 226 226
Yabanci 5|Ters Repo islemlerinden Alacaklar 17.309 17.309 17.309 17.309 17.309 17.309 17.309 17.309 17.309 17.309
Yabanci 6|/Zorunlu Karsiliklar (Bloke) 4.749 4.749 4.749 4.749 4.749 4.749 4.749 4.749 4.749 4.749
Yabanci 7|Gayrinakdi Kredi Komisyonlar 13 13 13 13 13 28 28 28 28 28
Yabanci 8|Krediler 23.097 23.097 23.097 23.097 23.097 40.553 40.553 40.553 40.553 40.553
Yabanci 9|Vvadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul Degerler (Net) 6.001 6.001 6.001 6.001 6.001 6.116 6.116 6.116 6.116 6.116
Yabanci 10|Kiralama islemlerinden Alacaklar 19 19 19 19 19 73 73 73 73 73
Yabanci 11|Turevislemler (12+413+14+15+16+17) 50.271 50.271 50.271 50.271 50.271 91.485 91.485 91.485 91.485 91.485
Yabanci 12|iki Gine Kadar Valérli Déviz Alimlani 7.508 7.508 7.508 7.508 7.508 7.508 7.508 7.508 7.508 7.508
Yabanci 13|Vadeli Alim islemleri 4.603 4.603 4.603 4.603 4.603 8.300 8.300 8.300 8.300 8.300
Yabanci 14|Swap Alim islemleri 38.083 38.083 38.083 38.083 38.083 75.375 75.375 75.375 75.375 75.375
Yabanci 15|Futures Alim islemleri - - - - - - - - - -
Yabanci 16|Opsiyon islemleri (Varlik) 53 53 53 53 53 266 266 266 266 266
Yabanci 17|Tirev islemlerden Diger Alacaklar 25 25 25 25 25 36 36 36 36 36
Yabanci 18| TOPLAM VARLIKLAR (1+...+11) 166.004 155.227 144.451 122.897 101.344 231.100 220.323 209.546 187.993 166.440
Yabanci 19| Mevduat (Katilim Fonu) 34.395 34.395 34.395 34.395 34.395 67.716 67.716 67.716 67.716 67.716
Yabanci 20| Para Piyasalarina Borglar 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
Yabanci 21|TCMB'ye Borglar 480 480 480 480 480 547 547 547 547 547
Yabanci 22|Bankalar, Yurt Disi Merkez ve Subeler (Yukumluluk) 5.405 5.405 5.405 5.405 5.405 10.668 10.668 10.668 10.668 10.668
Yabanci 23|Sermaye Benzeri Krediler 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45
Yabanci 24| Mustakriz Fonlari 19 19 19 19 19 22 22 22 22 22
Yabanci 25|Kullanilan Diger Krediler 2.315 2.315 2.315 2.315 2.315 5.277 5.277 5.277 5.277 5.277
Yabanci 26|Repo islemlerinden Saglanan Fonlar 5.588 5.588 5.588 5.588 5.588 6.841 6.841 6.841 6.841 6.841
Yabanci 27| Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borglar - - - - - - - - - -
Yabanci 28|Kiralama islemlerinden Borglar (o] (o] (o] (o] (o] (o] (o] (o] (o] (o]
Yabanci 29|Faktoring islemlerinden Borglar - - - - - - - - - -
Yabanci 30|Kamu Kurum ve Kuruluslarina Borglar 53 53 53 53 53 129 129 129 129 129
Yabanci 31|Kredi Karti Odemelerinden Borglar 743 743 743 743 743 1.521 1.521 1.521 1.521 1.521
Yabanci 32|ihrag Edilen Menkul Kiymetler 126 126 126 126 126 201 201 201 201 201
Yabanci 33|Diger Borglar 3.272 3.272 3.272 3.272 3.272 3.452 3.452 3.452 3.452 3.452
Yabanci 34|Bilanco Disiislemler 10.323 10.323 10.323 10.323 10.323 10.347 10.347 10.347 10.347 10.347
Yabanci 35|Turev islemler (36+37+38+39+40+41) 50.268 50.268 50.268 50.268 50.268 91.251 91.251 91.251 91.251 91.251
Yabanci 36|iki Gine Kadar Valsrlii D8viz Satimlan 7.533 7.533 7.533 7.533 7.533 7.533 7.533 7.533 7.533 7.533
Yabanci 37|Vvadeli Satim islemleri 4.656 4.656 4.656 4.656 4.656 8.374 8.374 8.374 8.374 8.374
Yabanci 38|Swap Satim islemleri 38.022 38.022 38.022 38.022 38.022 75.067 75.067 75.067 75.067 75.067
Yabanci 39|Futures Satim islemleri - - - - - - - - - -
Yabanci 40|Opsiyon islemleri (Yukumluluk) 53 53 53 53 53 260 260 260 260 260
Yabanci 41|Turev islemlerden Diger Borglar 5 5 5 5 5 17 17 17 17 17
Yabanci 42| TOPLAM YUKUMLULUKLER (19+....+35) 113.046 113.046 113.046 113.046 113.046 198.030 198.030 198.030 198.030 198.030
Yabanc 43|Vade Dilimlerine Gére Net Likidite Acig1 / Fazlasi 52.958 42.182 31.405 9.851 - 11.702 33.070 33.070 33.070 33.070 33.070
Yabanci 44| Likidite Yeterlilik Orani 147% 137% 128% 109% 90% 117% 111% 106% 95% 84%
215.534 215.534 215.534 215.534 215.534 215.534 215.534 215.534 215.534 215.534
25% 20% 15% 5% -5% 15% 15% 15% 15% 15%
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Ek 51

: Katilim Bankalari Likidite Stres Testi

1.50K 2, SOK 3.S0K 4. Sok 1.50K 2, SOK 3.50K 4. Sok
%5 %10 %20 %30 %5 %10 %20 %30
Likidite Durumu (milyon TL), D6nem:2014/12, Yedi Gun Mevduat Mevduat Mevduat Mevduat Bir Ay Mevduat Mevduat Mevduat Mevduat Ug Ay On iki Ay Toplam
Cikisi Cikisi Cikist Cikisi Cikisi Cikist Cikist Cikisi
Katilim 1|Nakit Degerler ve T.C. Merkez Bankasi 9.314 6.052 2.791 - 3.732 - 10.255 9.314 6.052 2.791 3.732 - 10.255 9.314 9.314 9.314
Katilim 2|Gercege Uygun Deger Farki K/Z Yans. ve Sat.H. M.D (Net) 3.303 3.303 3.303 3.303 3.303 3.452 3.452 3.452 3.452 3.452 3.517 3.712 4.441
Katilim 3[Bankalar, Yurt Digsi Merkez ve Subeler (Varlik) 4.334 4.334 4.334 4.334 4.334 4.639 4.639 4.639 4.639 4.639 4.709 4.719 4.719
Katilim 4{Para Piyasasindan Alacaklar - - - - - - - - - - - - -
Katilim 5[Ters Repo islemlerinden Alacaklar - - - - - - - - - - - - -
Katilim 6|Zorunlu Karsiliklar (Bloke) 1.464 1.464 1.464 1.464 1.464 1.464 1.464 1.464 1.464 1.464 1.464 1.464 1.464
Katilim 7|Gayrinakdi Kredi Komisyonlari 63 63 63 63 63 79 79 79 79 79 101 194 267
Katilim 8|Krediler 2.919 2.919 2.919 2.919 2.919 8.053 8.053 8.053 8.053 8.053 17.366 40.017 69.133
Katilim 9|Vadeye Kadar Elde Tutulacak Menkul Degerler (Net) 1.052 1.052 1.052 1.052 1.052 1.052 1.052 1.052 1.052 1.052 1.063 1.095 1.123
Katilim 10[Kiralama islemlerinden Alacaklar 21 21 21 21 21 80 80 80 80 80 238 927 2.642
Katilim 11|Turev islemler (12+13+14+15+16+17) 5.304 5.304 5.304 5.304 5.304 8.959 8.959 8.959 8.959 8.959 9.720 10.075 10.691
Katilim 12|iki Giine Kadar Valérlii Déviz Alimlari 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591
Katilim 13|Vadeli Alim islemleri 1.281 1.281 1.281 1.281 1.281 2.379 2.379 2.379 2.379 2.379 2.788 3.129 3.129
Katilim 14|Swap Alim islemleri 2.407 2.407 2.407 2.407 2.407 4.952 4.952 4.952 4.952 4.952 5.300 5.300 5.916
Katilim 15[Futures Alim islemleri - - - - - - - - - - - - -
Katilim 16|Opsiyon islemleri (Varlik) - - - - - - - - - - - - -
Katilim 17|Tiurev islemlerden Diger Alacaklar 25 25 25 25 25 36 36 36 36 36 40 55 55
Katilim 18| TOPLAM VARLIKLAR (1+...+11) 27.773 24.511 21.250 14.727 8.204 37.091 33.830 30.568 24.045 17.522 47.492 71.518 103.793
Katilim 19|Mevduat (Katilim Fonu) 6.798 6.798 6.798 6.798 6.798 17.356 17.356 17.356 17.356 17.356 21.469 23.297 23.365
Katilim 20|Para Piyasalarina Borglar - - - - - - - - - - - - -
Katilim 21|TCMB'ye Borglar 480 480 480 480 480 547 547 547 547 547 547 547 547
Katilim 22|Bankalar, Yurt Disi Merkez ve Subeler (Yakimluluk) 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Katilim 23|Sermaye Benzeri Krediler - - - - - - - - - - - 105 2.177
Katihm 24|Miistakriz Fonlari - - - - - - - - - - - - -
Katilim 25|Kullanilan Diger Krediler 363 363 363 363 363 1.409 1.409 1.409 1.409 1.409 2.883 8.356 19.739
Katilim 26[Repo islemlerinden Saglanan Fonlar 862 862 862 862 862 944 944 944 944 944 944 944 944
Katilim 27|Menkul Kiymet Odiing Piyasasina Borglar - - - - - - - - - - - - -
Katilim 28[Kiralama islemlerinden Borglar - - - - - - - - - - 146 164 500
Katilim 29|Faktoring islemlerinden Borglar - - - - - - - - - - - - -
Katilim 30|Kamu Kurum ve Kuruluslarina Borglar 39 39 39 39 39 39 39 39 39 39 39 39 39
Katilim 31{Kredi Karti Odemelerinden Borglar 147 147 147 147 147 496 496 496 496 496 594 638 639
Katilim 32|ihrag Edilen Menkul Kiymetler - - - - - - - - - - - - -
Katilim 33|Diger Borglar 816 816 816 816 816 838 838 838 838 838 853 853 863
Katilim 34{Bilango Disi islemler 1.106 1.106 1.106 1.106 1.106 1.112 1.112 1.112 1.112 1.112 1.143 1.237 1.294
Katilim 35| Tirev islemler (36+37+38+39+40+41) 5.276 5.276 5.276 5.276 5.276 8.902 8.902 8.902 8.902 8.902 9.659 10.012 10.684
Katilim 36|iki Gline Kadar Val&rli Déviz Satimlari 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591 1.591
Katilim 37[Vadeli Satim islemleri 1.298 1.298 1.298 1.298 1.298 2.394 2.394 2.394 2.394 2.394 2.804 3.127 3.127
Katilim 38|Swap Satim islemleri 2.383 2.383 2.383 2.383 2.383 4.900 4.900 4.900 4.900 4.900 5.243 5.243 5.915
Katilim 39|Futures Satim islemleri - - - - - - - - - - - - -
Katilim 40[Opsiyon islemleri (Yukimliiliik) - - - - - - - - - - - - -
Katilim 41|Turev islemlerden Diger Borglar 5 5 5 5 5 17 17 17 17 17 20 51 51
Katilim 42(TOPLAM YUKUMLULUKLER (19+....+35) 15.888 15.888 15.888 15.888 15.888 31.643 31.643 31.643 31.643 31.643 38.276 46.193 60.791
Katilim 43|Vade Dilimlerine Gore Net Likidite Agig1 / Fazlasi 11.885 8.623 5.362 - 1.161 - 7.684 5.448 2.187 1.075 7.598 - 14.121 9.216 25.325 43.002
Katilim 44|Likidite Yeterlilik Orani 175% 154% 134% 93% 52% 117% 107% 97% 76% 55% 124 155 171
65.230 65.230 65.230 65.230 65.230 65.230 65.230 65.230 65.230 65.230
18% 13% 8% -2% -12% 8% 3% -2% -12% -22%
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Ek 52 : Bankacilik Sektdrti Yabanci Para Pozisyon&tres Testi

: . Donem: 1. Sok 2. Sok 3. Sok

vabanci Para Pozisyonu (milyon TL) 2014/12 | %1 Degisim | %3 Degisim |%5 Degisim
Sektor 1 Doviz Varlklar Toplami 1.121.474 1.121.475 1.121.475 1.121.474
Sektor 2 Turk Parasi Hesaplaridenen Dovize Endeksli Varliklar 63.864 63.864 63.864 63.864
Sektor 3 Bilanco B1 Hesaplar 366.221 366.221 366.221 366.221
Sektor 4 Doviz Y ukumlulukleri Toplami 1.127.487 1.138.762 1.161.311 1.183.861
Sektor 5 Tirk Parasi Hesaplariddenen Dovize Endeksli Y tikiimliilikler 18 18 18 18
Sektor 6 Bilanco Bi1 Hesaplar 295.185 295.185 295.185 295.185
Sektor 1 Yabanci Para Net Genel Pozisyonu - 6.013 17.287 39.837 |- 62.387
Sektor 8 Yasal Ozkaynak 270.325 270.328 270.327 270.326
Sektor 9 Yabanci Para Net Genel Pozisyon / YasalydakaStandart Orajni -2,22% -6,39% -14,74% -23,08%
Ek 53 : Kamu Bankalari Yabanci Para Pozisyonu Stre Testi

, : DOnem: 1. Sok 2. Sok 3. Sok

vabanci Para Pozisyonu (milyon TL) 2014/12 | %1 Degisim | %3 Degisim |%5 Degisim
Kamu 1 Doviz Varliklar Toplami 273.334 273.334 273.334 273.334
Kamu 4 Tirk Parasi Hesaplartidenen Dovize Endeksli Varliklar 4.241 4.241 4.241 4.241
Kamu J Bilango Dy Hesaplar 58.447 58.447 58.447 58.447
Kamu 4 Doviz Y Uukimlulukleri Toplami 271.981 274.701 280.140 285.580
Kamu § Turk Parasi Hesaplarii#enen Dovize Endeksli Y ukimltlikler - - - -
Kamu g Bilanco Dy Hesaplar 50.633 50.633 50.633 50.633
Kamu 7 Yabanci Para Net Genel Pozisyonu 1.353 1.367 6.806 |- 12.246
Kamu q Yasal Ozkaynak 85.745 85.748 85.747 85.746
Kamu dYabanci Para Net Genel Pozisyon / Yasal Ozkayrahkogtt Orar 1,58% -1,59% -7,94% -14,28%
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Ek 54 : Yerli Ozel Bankalar Yabanci Para PozisyoniStres Testi

: . Donem: 1. Sok 2. Sok 3. Sok

vabanci Para Pozisyonu (milyon TL) 2014/12 | %1 Degisim | %3 Degisim |%5 Degisim
Yerli Oze| 1 Doviz Varlklari Toplami 572.933 572.933 572.933 572.933
Yerli Oze| 2 Turk Parasi Hesaplartidenen Dovize Endeksli Varliklar 27.941 27.941 27.941 27.941
Yerli Oze| 3 Bilanco Dyi Hesaplar 174.015 174.015 174.015 174.015
Yerli Oze| 4 Doviz Yukumlilikleri Toplami 578.419 584.204 595.772 607.340
Yerli Oze| 9§ Tirk Parasi Hesaplartidenen Dévize Endeksli Y ukimliilikler - - - -
Yerli Oze| 4 Bilanco Dyl Hesaplar 140.087 140.087 140.087 140.087
Yerli Oze| 7 Yabanci Para Net Genel Pozisyonu - 5.487 11.271 22.839 |-  34.408
Yerli Oze| g Yasal Ozkaynak 134.884 134.887 134.886 134.885
Yerli Oze| g Yabanci Para Net Genel Pozisyon / Y&szkiaynak Standart Orani -4,07% -8,36% -16,93% -25,51%
Ek 55 : Yabanci Ozel Bankalar Yabanci Para Pozisym Stres Testi

: : DOnem: 1. Sok 2. Sok 3. Sok

vabanci Para Pozisyonu (milyon TL) 2014/12 | %1 Degisim | %3 Degisim |%5 Degisim
Yabanci 1 Doviz Varlklari Toplami 275.207 275.207 275.207 275.207
Yabanci 2 Tiurk Parasi Hesapladdi®enen Dovize Endeksli Varliklar 31.681 31.681 31.681 31.681
Yabanci 3 Bilanco B1 Hesaplar 133.760 133.760 133.760 133.760
Yabanci 4 Doviz YUukimldlikleri Toplami 277.086 279.857 285.399 290.941
Yabanci % Turk Parasi Hesaplaiidienen Dévize Endeksli Y ukumlulikler 18 18 18 18
Yabanci % Bilanco B1 Hesaplar 104.465 104.465 104.465 104.465
Yabanci T Yabanci Para Net Genel Pozisyonu - 1.879 4.650 10.192 |- 15.734
Yabanci 8 Yasal Ozkaynak 49.695 49.698 49.697 49.696
Yabanci 9 Yabanci Para Net Genel Pozisyon / Yasaagak Standart Orgni -3,78% -9,36% -20,51% -31,66%
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Ek 56 : Katilm Bankalari Yabanci Para Pozisyonu 8es Testi

: . Donem: 1. Sok 2. Sok 3. Sok

vabanci Para Pozisyonu (milyon TL) 2014/12 | %1 Degisim | %3 Degisim |%5 Degisim
Katihm 1| Doviz Varlklari Toplami 55.813 55.813 55.813 55.813
Katihm 2| Turk Parasi HesaplaritZenen Dovize Endeksli Varliklar 20.150 20.150 20.150 20.150
Katiim 3| Bilanco DgI Hesaplar 7.773 7.773 7.773 7.773
Katihm 41 DOviz Y ukumlulukleri Toplami 55.683 56.240 57.353 58.467
Katim 5 Tirk Parasi HesaplardZenen Dovize Endeksli Y ikiimlilikler 17 17 17 17
Katihim 6| Bilanco D31 Hesaplar 7.299 7.299 7.299 7.299
Katilim 7| Yabanci Para Net Genel Pozisyonu 130 427 1.541 2.654
Katihm 8 Yasal Ozkaynak 11.553 11.556 11.555 11.554
Katilim 9 Yabanci Para Net Genel Pozisyon / Yasab@aik Standart Orgni 1,12% -3,69% -13,33% -22,97%
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