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GIRIS
Bu calisma su soruyu yanitlamay: amaglamaktadir: Bati Avrupa’da yiikselen popiilist
radikal sag partiler; yabanci karsithgi, Islam (ve sembolleri) ve gdemen karsithigimni
sOylemsel strateji olarak nasil kullanmaktadir? Bu tez, arastirilan soruyu yanitlamak
amaciyla Elestirel Soylem Analizi (Critical Discourse Analysis) metoduyla Hollanda,
Avusturya ve Fransada’daki 6nde gelen popiilist siyasi partilerin soylemsel pratiklerini
incelemektedir. Teorik ¢ergeve olarak popiilist radikal sag partilerin (PRS) radikalizm,
nativizm ve popilizmin kesisim kiimesinde konumlandiklarin1 iddia etmekte ve
soylemsel stratejileri inceleyerek bunu kanitlamay1 amaglamaktadir. Dolayisiyla, siyasi
partilerin kullandiklar1 diglayict sylemsel pratiklerle sosyal gergekligi nasil insa ettikleri
incelenmektedir. Bati Avrupa’daki PRS partileri, farkli metinler {izerinden kendi
sOylemlerini tireterek ve normallestirerek hegemonik bir hal almaktadir. Elestirel S6ylem
Analizi, “biz” ve “6teki” arasinda sinir olusturan sdylemsel pratiklere dikkat gekmekte ve

dislama pratiklerini 6zellikle vurgulamaktadir (Wodak 2002:73).

Bu tezin sadece Bat1 Avrupa’y1 incelemesinin ana sebebi, radikal sag sdylemin liberal
demokrasinin besigi sayilan iilkelerde bile normallesmesidir. Cas Mudde bunu, “patolojik
normallesme” olarak adlandirmaktadir (Mudde, 2010). PRS’nin nasil ve neden
yiikseldigini anlamak i¢in ¢ok kiiltlirlii toplumlar oldugunu iddia eden Bati Avrupa
tilkelerinde, “biz” ve “6teki” diye adi agik¢a konulmamis gatisma ve kutuplasmalarin

analizi gereklidir.

Bu tezde, Bati Avrupa’daki popiilist radikal sagin yiikselisinin miimkiin oldugunca
kapsamli bir profilini incelemek iizere segilen i iilke; Hollanda, Avusturya ve Fransa
olmustur. Fransa’nin se¢ilmesinde RN’nin (Rassemblement National) ulusal ve yerel
secimlerde, Le Pen’in ise bagkanlik se¢cimlerinde 6nemli se¢im basarilarina imza atmasi
etkili olmustur. Avusturya’nin secilmesinin gerekgesi; bu iilkenin tarihinde radikal sagin,
radikal sagin tarihinde de Avusturya’nin ¢ok 6zel bir yeri bulunmasidir. Hollanda’nin ise
Islamofobi’nin yayginlasmasinda énemli rolii bulunmaktadir ve bu iilke radikal sagmn

giincel gelisimine 6nemli katki sunmaktadir.! Dolayisiyla Bat1 Avrupa’da incelemeye

! Giiniimiizde popiilist radikal sag partilere ve Islamofobiye giiglii bir ideolojik-politik baglilig1 olan
hareketler, birgok Bati iilkesinde faaliyet gostermektedir: Ornegin Pegida (Batinin Islamilesmesine Karst
Yurtsever Avrupalilar) ve AfD (Almanya icin Alternatif), Ingiliz Savunma Birligi ve Yunanistan'daki Altin



almadigimiz PRS partilerine kiyasla bu {i¢ partinin gosterdigi secim basarisi ve Siyaset
tizerindeki etkisinin gorece yogunlugu bu partilerin se¢ilmesinde etkili olmustur. Ayrica
su husus diger bu li¢ PRS partisinin secilmesini gerektirmistir: 9/11 sonrasi bu ii¢ popiilist
radikal sag parti, Islamofobiyi dislayici bir ideoloji olarak tanimlamanin ana iisleri haline
gelmis ve giiclii bir dislayici ideoloji olarak yeniden canlandirilmistir. 9/11'den sonra
Islamofobi soylemleri yayginlasmis, bu ii¢ PRS partisi Islam'a yonelik diismanlik
cercevesini daha da sertlestirmistir. Ayrica bu {i¢ tilkenin 6zellikle Miisliiman iilkelerden
gelen gocmenleri aragsallastirmasi diger PRS partilerine gore daha fazla 6n plana ¢iktigi
gozlemlenmistir. Bu ii¢ parti tarafindan Batimin kiiltiirel, demografik, politik ve
entelektiiel olarak yok olmakta oldugu iddia edilmistir. Bu nedenle bu tezde Fransa ve
Avusturya’nin  yaninda 9/11 sonrasinda Islam karsiti sdylemin mesruiyet
yayginlagmasinda kilit rol oynayan Hollanda popiilist radikal sag1 da incelenmektedir.
Radikal sag agisindan Hollanda’nin Avusturya ve Fransa’ya gore daha geng olmasi ve
aym zamanda ozellikle PVV’nin Islam karsithg: temasmi sodylemlerinde daha sik
kullanmasi1 dikkate alnarak RN ve FPO gibi kokli PRS partileriyle kiyaslanarak

benzerlikleri ve farkliliklar1 ortaya konulmak istenmistir.

Bu ii¢ partinin segilmesindeki diger 6nemli bir nokta ise liderleridir. PRS parti liderlerinin
giiclii soylem yeteneklerinin varligidir. Bu ti¢ PRS partisinin liderleri Jean Marie Le Pen
ve Marine Le Pen (RN), Jorg Haider ve Heinz-Christian Strache (FPO) ve Geert Wilders
(PVV) karizmatik liderler olarak tanimlanmaktadir ve Bati Avrupa’da gég, islam ve
yabanci karsithiginin giiglenmesinde 6n plana ¢ikmaktadirlar. Boylece, secilen ii¢ PRS
partinin ortaklastigi ve benzestigi yabanci karsithgi, gog(men) karsithgi ve Islam

karsitlig1 dikkate alinarak analiz edilmistir.

Popiilist radikal sag partilerin yiikselisi, Bat1 Avrupa’da giincel siyasal gelismelerin ana
konusu halini almistir. Son otuz yil siiresince, popiilist radikal sag partiler, Bati
Avrupa’nin yerel/ulusal meclislerinde ve Avrupa Parlamentosu'nda kazandiklari
sandalyelerle giderek daha gii¢lii siyasi aktorler haline gelmislerdir. 1999 yilinda Jorg
Haider ve Avusturya Ozgiirliik Partisi (Freiheitliche Partei Osterreichs — FPO),
Avusturya parlamentosunda ikinci biiylik giic haline gelmistir. Pratikte elde ettigi

Safak bu hareketlerin baslica temsilcilerindendir. Ne var ki bu karsitligin, ilk olarak Hollanda’da mesruiyet
kazandig1 goriilmektedir.



basarilar, demokrasi ve liberal degerler lizerindeki olumsuz etkisi gdz dniine alindiginda,
popiilist radikal sag partilerin aragtirilmasi biiyilk 6nem tasimaktadir. Popiilist radikal
sagin yiikselisi, mevcut ekonomik sorunlarin tetikledigi kisa vadeli bir egilimi
yansitmaktan ziyade, Bat1 Avrupa toplumlarini etkileyen derin bir ekonomik ve sosyal
rahatsizliga isaret etmektedir. Aragtirmalarin sonuglarinda hemfikir olunan noktalardan
en Onemlisi, go¢ olgusu ve go¢cmenler nedeniyle olusan tehdit algisinin Bati Avrupa’da
popiilist radikal sag partilerin yiikselisinin en 6nemli unsurlarindan birisi olmasidir
(Lubbers vd. 2002; Cutts vd. 2011). Dolaysiyla, bahsedilen PRS partileri tarafindan
goc(menler) tehdit olarak sunulmaktadir. Gruba yonelik algilanan tehdit, popiilist radikal

saga yonelik tercihin en dnemli unsuru olarak gézlemlenmektedir.?

11 Eyliil sonrasi donemde; yabanci diismani, go¢men karsit1 ve Miisliiman karsiti
sOylemler ilizerinden gii¢ kazanan Fransa’daki Marine Le Pen liderligindeki Ulusal
Birlesme (Rassemblement National- RN), Avusturya’da Heinz-Christian Strache
liderligindeki FPO (Freiheitliche Partei Osterreichs) ve Hollanda’da Geert Wilders
liderligindeki Ozgiirliik Partisi (Partij voor de Vrijheid — PVV) 6n plana ¢ikmaktadir.? Bu
tezde Avusturya, Hollanda ve Fransa’daki bu ii¢ siyasi partinin sdylemleri, Elestirel
Soylem Analizi yoluyla 2001-2019 yillart arast donem incelenerek analiz edilecek ve
karsilastirilacaktir. S6z konusu popiilist radikal sag partiler, milliyet¢ci ve popiilist
yonleriyle; gog¢, Miisliiman karsiti ve yabanci karsiti unsurlari igeren ideolojileri
uygulamaya ¢aligmaktadir. Homojenligi savunan popiilist radikal sag partiler, ayrica AB
diizen karsit1 sdylem ve stratejilerle ivme kazanmistir. Kiiresellesme sonucu sinirlarin
gecirgenlesmesiyle birlikte geleneksel radikal sag partilerden farkli olarak bu partilerin
neredeyse tamami bahsedilen temalar iizerinden nativizm (yerlicilik/millilik), radikalizm
ve popllizm retoriklerini kullanarak akademik arastirmalarda ilginin hedefi haline

gelmistir.

2 Popiilist radikal sag partiler {izerine yapilan arastirmalar, segmenleri hakkinda belirli sonuglar1 ortaya
koymustur. Tipik se¢gmen karakteristigi; genelde diigiik egitimli erkek, gen¢ ve daha ¢ok kirsal kesimde
yasayan se¢gmendir (Arzheimer, 2012:36-38). Bu ozelliklerin yani sira popiilist radikal sag1 destekleyen
segmenler, genelde Avrupa siiphecisidir (Werts vd. 2013) ve siyasi olarak memnuniyetsiz (Mudde, 2007)
olduklar1 gézlemlenmektedir.

3 Bkz. S. 18-22.



Islam, Go¢ ve Yabancl Karsithginin Séylemsel Stratejilere Yansimasi

Avrupa toplumlarinda, go¢menlige yonelik sert tutumlar baglaminda kirilma noktasi,
1970 yillarda, isgiicli piyasalar1 denge noktasini astiginda ortaya ¢ikmistir. Bu noktada,
ekonomik kriz nedeniyle ortaya ¢ikan giivensizliklerle birlikte, kit kaynaklar i¢in sifir
toplamli rekabet giiclenmistir. Baslangicta politik spektrumun en u¢ noktalarinda
sOylemlerde yer bulan bu egilim, sonraki siiregte siyasi ve sosyal ana akimlar arasinda
konumlanmigtir (Bauman, 2011). Bununla birlikte, 1990'l1 yillarda ve 6zellikle de 9/11
saldirilar1 sonrasinda ikinci bir kiritlma noktasina tanik olunmustur; bu kez, dini, kiiltiirel

ve tarihi argiimanlari harmanlayan Islam karsiti sdylem giic kazanmustir (Taras,

2012:193; Taras, 2013:43).

1997 yilinda yayimlanan Runnymede Trust raporu, ingiltere'deki Miisliiman topluluklara
yonelik artan diismanlig1 tanimlamak igin “Islamofobi” terimini kullandiginda, aslinda
coktan var olan bir olguyu adlandirmistir. “Islamofobi” terimi, yirminci yiizy1lin basindan
beri kullanilmis olsa da 1990'lara kadar gergeklesen kullanimlar tutarsizligini korumus
ve ¢ogu zaman anlamiyla celismistir (Allen 2010). Islamofobi, hem Islam'a olan temelsiz
diismanligi hem de Miisliimanlardan duyulan korku ya da hosnutsuzluga isaret etmistir.
Raporda ayrica bu egilimin oldukca giiglii ve ig¢sel oldugu, yabanci karsithgi veya
goecmenlik karsitlhigindan ayri olarak nitelendirilmesi gerektigi belirtilmistir (Runnymede

Trust, 1997:4).

Islamofobi, yirminci yiizyilin sonlarinda var olsa da 9/11 sonrasinda ideolojik, politik ve
sosyal baglamda ¢ok farkli bir ivme kazanmigtir (Allen 2010: 83-84). Bu nedenle bu tezde
9/11 tarihi, Islam karsiti sdylemlerin ivme kazandigi bir doniim noktas1 olarak
degerlendirilmektedir. Popiilist radikal sag (PRS) partiler, uluslararas: sistemde ortaya
cikan firsatlar1 degerlendirmis; Islam’in ulusotesi, kiiresel bir diisman oldugunu

vurgulamislardir.

9/11 sonras1 dénemde, Islam karsit1 siyasi platformun ana akima daha fazla ulasma,
giindem belirleme ve yeni oylar alma kapasitesi, Avrupa'daki popiilist radikal sag partiler
ve Ozellikle de Hollanda’daki popiilist radikal sag lider Pim Fortuyn tarafindan fark

edilmistir. Dolayisiyla, 9/11 sonrasinda Islam karsiti sdylemin ana akim olma yolunda



avantajlar sagladigi, basta Hollanda’daki PRS lider Pim Fortuyn olmak tizere Avrupadaki
diger PRS tarafindan da farkedilmistir.

Hollanda’daki islamofobi dalgasimi siirdiiren ve 2002’deki parlamento segimlerinde
Islam’a, ayn1 zamanda iilkedeki ve Avrupa'daki go¢men Miisliiman topluluklarina kars
cok daha radikal, tabu kiric1 bir sdyleme mesruiyet veren sliregte, benzeri gériilmemis bir
oy orantyla (yiizde 17,5) secim basarist kazanmistir. Fortuyn, hosgoriisiiz kiiltiirlerden
gelen gdcmenlerin diglanmalart gerektigini vurgulamaktadir. Yeni gd¢men kabul
edilmemesi ve var olan go¢menlerin Hollanda toplumuna entegre edilmesi gerektigini
savunmaktadir. Bu baglamda Fortuyn, Hollanda liberal siyasi gelenegindeki hosgoriiniin

bir dislanma araci haline gelmesine yol agar (Bora, 2005:24).

1997 yilinda “Hollanda Kiiltiiriiniin Islamlastirilmasma Kars1” baslikli bir bildirge
yayinlayan Fortuyn, geleneksel dini ve kiiltiirel inanglara daha az dayanan ve daha ¢ok
liberal koruma/savunma fikrine yaslanan yeni bir Islamofobi séyleminin merkezi haline
gelmistir (Hafez 2014: 482). Partisinin se¢im doneminden kisa bir siire sonra 6ldiiriilen
Fortuyn, Hollanda siyaset sdyleminde Islamofobinin  normallesmesi  ve
yayginlastirilmasina yonelik énemli bir miras birakmistir: Bu miras1 devralan Ozgiirliik
Partisi lideri Wilders’m yiikselisi ile birlikte Islam karsithgina yonelik sdylemler daha da
artmustir.” (Vossen 2010).

PRS partileri tarafindan savas karsit1 fagizm ya da savas sonrasi neo-fasizm ile ideolojik
stireklilik siiphesini ortadan kaldirmak amaciyla kullanilan ve ¢ok daha genis bir
stratejinin pargasi olan bu degisimin sonucunda, Islam ve Miisliiman gégmen topluluklar;
ulusun, Avrupa'nin ve Bati'nin yeni “rakip diismani,” olarak nitelendirilmektedir (Art,
2011:189). PRS partilerin Islamofobik sdylemi benimsemeleri onlara hem ig siyasette
hem de dis siyasette glindem belirleme ve iyi bir se¢im performansi sergileme agisindan
avantajlar saglamaktadir. Bununla birlikte daha endise verici olani, Islam ve
Miisliimanlara yonelik radikal sdylemin ¢ok daha genis alanda ana dinleyici kitlelere
dokunmasidir. Bat1 toplumlarinda, islamofobi giivenlik endiseleri ve algi ile biiyiitiilmiis
bir 1rksal-kiiltiirel Onyargi bi¢imi olarak daha derine niifuz etmektedir (Thomas,
1998:224).



Avrupa’da, PRS partilerinin  korku ve endise duygularimi aragsallastirdigi
gozlemlenmektedir. Bu sOylemsel strateji; Paris (7 Ocak ve 13 Kasim 2015), Nice (14
Temmuz 2016), Istanbul (1 Ocak 2017), Berlin (28 Subat 2017) ve Londra (2017) gibi
farkli Avrupa sehirlerinde yasanan terorist saldirilarin yani sira; Ortadogu, Afrika ve
baska yerlerdeki El Kaide, Islam Devleti (1SIS) ve Boko Haram'in terdr saldirilarini, Islam
ile iliskilendirilerek aragsallastirmaktadir. Bunun yaninda PRS partilerinin ayirt edici
Ozelliklerinden en 6nemlisi, siyasi sdylemlerini biiyiik 6l¢iide gogmen karsitligi lizerine
kurgulamalaridir. Bu baglamda, 9/11 saldirisi, gd¢men karsit1 sdylemin giliglenmesinde
onemli bir doniim noktasi olarak kabul edilmektedir. Ayni zamanda go¢men karsithigi,
Islam ve sembollerine olan karsitlikla beraber ifade edilmeye baslanmistir. Bu nedenle,
bu tezde popiilist radikal sag partilerinin yiikselisinin arz yoniine odaklanilmaktadir. Bu
baglamda, popiilist radikal sag partileri, gociin yogunlagmasiyla issizligin ve sug
oranlarmnin arttig1 iddiasinda bulunarak, toplumun bir kesimini etkilemeyi basarmislardir
(Karapin, 1998:214).

Tezin Kapsam

Bu tez kapsaminda, PRS partilerinin hangi argiimanlar araciligiyla islam (ve sembolleri),
yabanct ve gO¢men Kkarsithgi temalarmi ele aldiklart  arastirilmakta ve
nativizm/popiilizm/radikalizm teorik ¢ercevesi temel olarak alinmaktadir. Dolayisiyla,
ana akimsallagmaya giderkenPRS partilerinin, segilen Bat1 Avrupa iilkelerinde Islam (ve
sembolleri), yabanci ve gog ile ilgili konular1 nasil ger¢evelediklerini arastirmakta ve
karsilastirmaktadir. Hangi sdylemsel stratejilerle yabanci diismanlhigi, goc karsithgr ve
Islam karsithig1 mesrulastiriimakta ve dogrulanmaktadir? (Reisigl ve Wodak, 2002:44).
Bu c¢ergevede, {i¢ ana strateji olarak; ima yollu stratejiler (referential/nomination
strategies), yiiklemeler (predication strategies) ve uslama stratejilerine (argumentation
strategies) odaklanilmaktadir. Ima yollu stratejiler, sdylemsel stratejide i¢ ve dis gruplarin
ayrigtirilmasini saglayan metaforlari ve adlastirmalari icermektedir. Yiikleme stratejileri,
belirli olgulara veya nesnelere pozitif ya da negatif gesitli ozelliklerin atfedilmesi

stirecidir. Uslama stratejileri ise soylemsel stratejiyi mesrulagtirmaya yoneliktir.



Tezin Amaci

Séylemlere merkezi bir rol veren bu ¢alismanin amaci; PRS partilerinin {i¢ ana temast
olan gog, yabanci ve Islam karsitlig1 {izerinden insa ettikleri, 6tekilestirici/dissallastirici
sOylemlerini ortaya koymaktir. Boylece bu tez, post yapisalcr kuramin 1s1ginda, sdylem
kavraminin 6nemini vurgulamaktadir. Dolayisiyla, sdylemsel olarak farkli, yani
“otekiler” tizerinden insa edilen popiilist ideolojinin ana noktalarmi kavramayi ve
tartismaya acmay1 amaglamaktadir. Calisma, bu sorulart yanitlamak iizere, Elestirel
Soylem Analizi yoluyla; Hollanda, Avusturya ve Fransa’da yer alan ti¢ ana PRS partisinin
sdylemlerini, radikalizm/nativizm/popiilizm teorik ¢ercevesi temelinde?, 9/11 sonrasim

baz alarak incelemektedir.
Tezin Yontemi

Dil ve sosyal gerceklik arasindaki iliskisellik vurgulanmakta ve karsilikli olarak
birbirlerini etkiledikleri 6ne siiriilmektedir. Sosyal bilimler alaninda dislayic1 ve
otekilestirici pratiklerin alternatiflerinin ortaya cikabilmesi i¢in sosyal gercgekliklerin
hangi sdylemsel stratijileri temel aldiklarinin ve kurgulandiklarinin belirlenmesi, bunlarin
Oniine gecilebilmesi agisindan 6nem arz etmektedir. Dilden bagimsiz bir sosyal
gercekligin var olamayacag1 ve dilin sosyal gergekligin olusmasinda 6nemli bir etken
oldugundan yola ¢ikilmaktadir. S6ylemler, bu baglamda PRS partilerinin pozisyonlarinm
olusturmaktadir ve bu partiler ilgili sdylemsel konumlanmanin olanakli kildig

politikalara yonelmektedir.

Bu calisma sdylemsel stratejileri irdelerken, literatiirdeki ¢alismalardan ayrilmakta ve
birincil kaynaklar1 da analiz etmektedir. PRS partilerinin sdylemleri, Elestirel Soylem
Analizi yoluyla incelenmektedir. Elestirel Soylem Analizi, sdylem ile sosyal pratik
arasinda iliskinin analizine imkén taniyan bir metod olarak goze ¢arpmaktadir. Sylemsel
stratejileri, PRS partilerinin ideolojilerini yansitan 6énemli bir politik ara¢ olarak kabul
edilmektedir. Baz1 sdylemlerin (bu tezde Islam, gé¢ ve yabanci karsitligi) digerlerine gore
dstiinliik kurdugu bir alan yaratilir. Elestirel Soylem Analizi, sdylem ile politik

gelismelerin arasindaki iligkinin deneysel olarak analizine imkan veren bir metottur.

4 Ana kavramsal cerceve: popiilizm, nativizm ve radikalizmin kesisim kiimesindeki PRS partileri igin bkz.
S. 43-51.



PRS partilerinin, “biz” ve “onlar’in sdylemsel insasina yol agan stratejilerinin
irdelenmesi  gerekmektedir. Metinlerin analizinde, arastirma sorularina bagh
kalinmaktadir. Su arastirma sorular1 6n plana ¢ikmaktadir: PRS partileri gog, yabanci ve
Islam karsithgini  sdylemsel pratiklerinde nasil  uygulamaktadir?  Gogmenler,
Miisliimanlar ve yabancilar dilsel olarak nasil adlandirilmaktadir? Miisliimanlara,
gocmenlere ve yabancilara hangi 6zellikler ve nitelikler atfedilmekte ve bunlar hangi
arglimanlarla desteklenerek, mesrulastirilmaktadir? Metinlere yonelik bu ti¢ ampirik
arastirma sorusunun yanitlanmasi sirasinda izlenen yol su sekildedir: Giris boliimiinde
ayrintilt bir bicimde gerekgelendirdigi tizere, makro sdylem konularimni belirlemektir. Bu
baglamda, tezde gdg, Islam ve yabanci karsiti sdylemlerin popiilist radikal sagin
sOylemsel stratejilerinin ana unsurlari oldugundan yola c¢ikilmaktadir. Arastirma
sorularinin yanitlanmasinda, oncelikle ima yollu stratejiler, yiiklemeler ve uslama
stratejilerine odaklanilacaktir. Tekrar vurgulamak gerekirse, ima yollu stratejiler, “biz”
ve “onlar’ ayrimmin gergeklestirilmesine olanak taniyan adlastirmalardir. Soylemsel
stratejide i¢ ve dis gruplarin ayristirilmasini saglayan metaforlar1 ve adlastirmalar ortaya
koymaktadir. Yiikleme ise PRS partilerinin ilkelere, kisilere, olgulara pozitif ya da
negatif c¢esitli Ozelliklerin atfetmesini tanimlamaktadir. Bu da c¢esitli retorik araglar
vasitasiyla gerceklesmektedir. Elestirel sdylem analizlerinde vurgulanan bir diger nokta
da uslama stratejileridir. PRS partileri, uslama stratejilerini politikalarin1 mesrulagtirma

ve gerek¢elendirmeye yonelik olarak kullanmaktadir.

Ozetle, bu ¢aligmanin amaci; marjinallikten ana akima dogru giden s6z konusu popiilist
radikal sag partilerin sdylemlerini elestirel bigimde ele almaktir. Ayrica, bu yiikselen
akimin tarihsel, sosyolojik ve siyasi kokenlerinin degerlendirilmesiyle birlikte, teorik
tartismalara katki sunulmasi planlanmaktadir. PRS partileri ¢alismanin ana inceleme
konusunu olustururken, ayn1 zamanda s6z konusu siyasi partilerin yabanci ve go¢ karsiti

sdylemlerinin yaninda, islamofobik sdylemlerine de odaklanacaktir.
Tezin Literatiire Katkisi

Ozellikle son yillarda Miisliiman ve gd¢ karsiti sdylemler iizerinden gii¢ kazanan
Fransa’daki Marine Le Pen liderligindeki RN, Avusturya’da Heinz-Christian Strache
liderligindeki FPO ve Hollanda’da Geert Wilders liderligindeki PVV sdylemleri, Elestirel



Séylem Analizi yoluyla analiz edilecek ve karsilastirilacaktir. Tezin literatiire katkisinin

cok yonlii olmasi planlanmaktadir:

e SOz konusu {i¢ partinin teorik g¢ercevelerinin radikalizm, nativizm ve popiilizm
kesisim noktalarinda oldugunu, sdylemsel stratejilerinde net bir bicimde gostererek
ampirik olarak kanitlamasi planlanmaktadir.

e Tezin s6z konusu metodolojik/teorik 6zgiinliigiiniin yan1 sira giincel katkisi, bu li¢
iilkenin popiilist radikal sag partilerinin sdylemlerini nasil mesrulastirdiklarini ortaya
koymas1 ve karsilastirmasidir.

e Bu tezin, Bat1 Avrupa’daki radikal sag popiilizmin sdylemsel stratejilerine dair mikro
diizeyde karsilastirmali analiziyle, literatiire Onemli bir katki saglamasi
planlanmaktadir. PRS partilerinin  sOylemsel stratejilerinin - ve  sOylemsel

farkliliklarinin yeterince incelenmemesi, ¢alismay1 degerli kilmaktadir.

Literatiirde caligmalari irdeledigimizde Kalin ve Esposito (2018) 11 Eyliil tarihini doniim
noktast olarak degerlendirerek Islam karsithginin bu tarihten sonra arttigin
vurgulamaktadir. Eser, temel insan haklarina karsit bigimde gelisen Islamofobik
eylemlerin ¢esitli tezahiirlerini tartismaktadir. Bu baglamda cok kiiltiirliiliikk ve ifade
ozgiirliigii baglammda da temel sorunlara dikkat g¢ekmektedir. Islamofobiye
disiplenlerarasi yaklasarak pratikteki mevcut uygulamalar analiz etmekte ve Islamofobi,
irkeilik ve dtekilestirmeye karst yeni yontemler dnermektedir. Canatan ve Ozcan (2007)
ise Bati diinyasindaki Islamofobi’nin Islam ve Miisliimanlar hakkindaki kurgusunu ele
aldiklar1 ¢calismalarinda Bat’nin Islam’a kars1 6zcii yaklasimia dikkat ¢ekmektedir. Bu
baglamda Bati ve Dogu arasindaki asilamaz zitlig1 vurgulayan bu sdylemin ayrimci
karakterini vurgulamaktadir. Bu ¢ergevede, bu sdylemin dinler ve kiiltiirler arasindaki
iletisim olasiligin1 da yok ettigini iddia etmektedir. Eser, ¢catigmaci bir ideoloji olarak anti-

Islamizm’i elestirmekte ve i¢inde barindirdig: geliskileri ortaya ¢ikarmaktadir.

Kaya (2016) ¢alismasinda go¢iin Batili politikacilar tarafindan bir giivenlik sorunu olarak
ele alindigini iddia etmekte ve Bati’da egemen olan gé¢gmen ve Miisliiman korkusunun
yogunlastigini; ve bunun ulus devletler tarafindan aragsallastirildigini 6ne stirmektedir.
Kaya’nin dikkat ¢ektigi husus, PRS partilerinin yiikselisine neden olan baglica sorunun
s0z konusu iilkelerde yerlesen g¢gmenler, Miisliimanlar veya miilteciler olmadigini, tam

tersine refah devletinin ¢okiisii ve kaynaklarin esitsiz dagitimi oldugudur. Bu baglamda,



neoliberal siyasetcilerin gd¢menleri ve Misliimanlar1 &tekilestirerek asil gercekligi
gizlediklerine dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢alisma Almanya, Fransa, Belgika ve Hollanda’da
ulus-devletin neoliberallesmesini temel almakta ve sorunlarin kaynagi olarak

degerlendirmektedir.

Burinnessen ve Stefano (2012) ise ¢alismalarinda Islami bilginin ve kuramin Bat1 Avrupa
tilkelerinde nasil yeniden {iretildigi ve yeniden yorumlandigi konusuna egilmektedir.
Buradaki yeniden iiretimin getirdigi carpiklik ¢calismanin odak noktasidir. Uzun (2012)
Avrupalilar arasinda azimsanmayacak bir kesimin Miisliimanlara siiphe ile yaklastigina
dikkat ¢ekmetedir. Miislimanlarin giivenlik agisindan potansiyel tehlike olarak

goriilmelerini Ingiltere 6rneginde analiz etmektedir.

Celep (2009) calismasinda asir1 sag partilerin demokrasiye olan etkilerini irdelemeyi
amaglamakta ve demokrasilerin gelecegi ile ilgili kaygilar1 ele almaktadir. Asir1 sag
partilerin siniflandirilmasinin ardindan c¢alisma iic asamada ilerlemektedir. Asir1 sag
partilerin oy oranlarinin siyasi etkinliklerine etkisi irdelenmekte, ardindan asir1 sag
partilere verilen oylarin protesto oylart m1 yoksa ideolojik oylar mi1 oldugu analiz
edilmektedir. Bulgularina gore, ideoloji s6z konusu partilere oy verme egiliminde daha
etkilidir. Caligma, ayrica Karsilastirmali Manifesto Projesi kapsamindaki sayisal veri
kullanilarak elde edilen bulgulara gore toplam 19 demokrasideki demokratik partilerin
biiyiik bir kisminin otoriter sag sdylemleri kullandigini ve ideolojik anlamda saga
kaydigim1 ortaya koymaktadir. Calismanin sonucu, demokratik siyaset iizerindeki

tehlikenin asi181 sag partilerden ziyade diger partilerden gelebilecegini gostermektedir.

Dogan (2019) ¢alismasinda popiilizm kavraminit merkeze almakta ve popiilizmin, siyasal
diializmin en somut O0rnegi oldugu ve genel kabul gordiigiinii iddia etmektedir. Bu
caligma, popiilizmin dinamiklerini, tarihsel gelisimi ve kendine ozgii Ozelliklerini
incelemekte ve bu harekete dair farkl teorik yaklagimlar ele almaktadir. Asir1 sag ile
popiilizmin farkliliklar1, Avusturya-FPO secim afisleri temelinde olusturulan modelleme
ile ortaya konulmus ve sag popililizm ve asir1 sag’in farkli kategoriler altinda

degerlendirilmesi gerektigi one siliriilmiistiir.

Mandaci ve Ozerim (2013) ise calismasinda “Avrupa'da gd¢ karsiti politikalarin

giivenliklestirme siirecinin bir iiriinii oldugunu ve bu siirecin en etkin aktorlerinden olan
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radikal sag partilerin go¢ karsiti sdylemlerini ve yaklasimlarini bazi ortak giivenlik
temalarin1 kullanarak bir insa siireci kapsaminda olusturmakta olduklarini ortaya
koymaktadir.” Buna gore gilivenlik temalar1 ¢esitlilik gosterebilmekte ve tilkelerin sosyo-
kiiltiirel ve tarihsel farkliliklarindan etkilenmektedir. Calisma bu farkliliklarin etkileri ve
giivenliklestirme siirecini, elestirel sdylem analizini temel alan bir yontemle go¢ karsiti
politikalariyla se¢im basaris1 kazanmis iki radikal sag parti olan FPO (Avusturya

Ozgiirliik Partisi) ve SD (Isve¢ Demokratlari) partileri analiz edilerek incelemistir.

Canatan (2013) ise gociin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’da siireklilik arz
ettigini ve Avrupa ilkelerinin goge karst tutumlariin kisitlayici olabildigini
vurgulamaktadir. Bu durumu engelleyebilmek icin go¢ politikalarinin sosyal ve

ekonomik gelismelerle baglantili olarak goriilmesini savunmaktadir.

Balci1 ve Cicioglu (2020), Avrupa asirt saginin iktidara ulagma siirecinde Tiirkiye ve onun
AB tyelik siireci konusunda gelistirdigi sOylemin roliinii gostermeyi amaglamaktadir.
Balct ve Cicioglu’na gore asirt sag, Tiirkiye karsiti sdylem yoluyla AB'nin temel
degerlerine meydan okuyarak, sadece ¢ogulculuk ve demokrasi gibi AB'nin temellerine
zarar vermekle kalmamaktadir; ayn1 zamanda karsi-hegemonik bir dil i¢in de bir alan
yaratmaktadir. Bu argiimani test etmek igin makale Fransa, Hollanda ve Avusturya'daki
li¢ asir1 sag partinin sdylemine odaklanmaktadir. Buna goére, makale asir1 sagin Tiirkiye
meselesini ana akim partilere meydan okumak ve ekonomide korumacilik, asir
milliyetcilik gibi asir1 sag degerler temelinde AB kimligini yeniden olusturmak ig¢in

kullandigini ortaya koymaktadir.

Bu calisma, sdylemsel stratejileri irdelerken, literatiirdeki caligmalardan teorik ve
metodolojik yaklasimiyla ayrilmaktadir. PRS partilerinin soylemleri, Elestirel Soylem
Analizi yoluyla incelenmektedir. Elestirel Soylem Analizi, sdylem ile sosyal pratik
arasinda iligkinin analizine imkan tantyan bir metod olarak goze ¢arpmaktadir. Soylemsel
stratejiler, PRS partilerinin ideolojilerini yansitan 6nemli bir politik ara¢ olarak kabul
edilmektedir. Bazi1 sdylemlerin (bu tezde Islam, gd¢ ve yabanci karsitlig1) digerlerine gore
istlinliik kurdugu bir alan yaratilir. Bu tez, sdylem ile politik gelismelerin arasindaki
iliskinin deneysel olarak analizine imkan vererek ilgili diger calismalardan ayrigsmaktadir.
S6z konusu ii¢ partinin teorik ¢ergevelerinin radikalizm, nativizm ve popiilizm kesigim

noktalarinda oldugunu, sdylemsel stratejilerinde net bir bicimde gostererek ampirik
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olarak kanitlamasiyla diger ¢alismalardan ayrigmaktadir. Ayrica, Tiirkiye’deki literatiir
incelendiginde, tezin metodolojik/teorik 6zgiinliigiiniin yani1 sira giincel katkisi, bu {i¢
iilkenin popiilist radikal sag partilerinin sdylemlerini nasil mesrulastirdiklarini ortaya
koymasi1 ve karsilagtirmasidir. Dolayisiyla Tiirkiye’deki literatiirde ayrintili olarak
incelenmeyen uslama stratejilerini agik bir bigcimde ortaya koymaktadir. Uslama
stratejileri ise sOylemsel stratejiyi mesrulastirmaya yoneliktir ve PRS partilerinin basari

kazanmalarinda kritik bir islev gérmektedir.

Bu ¢alisma, Bat1 Avrupa kapsaminda, PRS partilerinin islam, go¢ ve yabanci karsiti
sOylemsel stratejileri konusunda daha derin bir anlayis gelistirmeyi amaglamaktadir.
Ayrica incelenen {i¢ partinin sdylemlerinde, 9/11 saldirilar1 sonrasinda dini, kiiltiirel ve
tarihi argiimanlar1 harmanlayan islam, gd¢ ve yabanci karsit1 sdylemlerin nativizm,
radikalizm ve popiilizm temelinde merkezi hale geldigini savunarak literatiire katki
yapmaktadir. Literatiirde yararlanilan bilimsel kitap, makale ve kaynaklarin yaninda,
siyasi partilerin temel politika belgeleri, manifestolari, programlari, medya yayinlar1 ve

secim kampanyasi materyalleri analiz edilecektir.

Son olarak dil bariyerinin de bu calisma igin Onemli bir smirhilik teskil ettigi
sOylenilebilir. Arastirma sirasinda dil engelinden dolayi, zaman zaman bahsedilen PRS
partilerin metinlere ve 6zellikle parti programlari ve se¢im materyallerine ulasilmakta
zorluk yasanmistir. Kaynak metodolojisi agisindan Hollandaca, Almanca ve Fransizca
asil kaynaklara, parti programlarina ve se¢cim materyallerine ulagilamamasi sorunu su
sekilde asilmaya calisitlmistir: Bu belgelerin cogunun Ingilizce olarak ¢evrilmis olmasi
sonucu ilgili kaynaklar1 Ingilizce olarak analiz etmek miimkiin olmustur. ingilizcesi
bulunmayan ancak onem teskil eden bazi kritik kaynaklar ise ¢evirmen aracilifi ile

Tirkge’ye ¢evirtilerek analiz edilmistir.
Tezin Yapisi

Tezin boliimleri su sekildedir: Calismanin giris boliimiinde analiz konusunun ana hatlari
sunulmus ve gerekcelendirme belirtilmistir. Bu calismada; Bati Avrupa'nin {i¢
tilkesindeki PRS partileri ele alinmaktadir. Bu tezin amaci, bu partilerin ortak ideolojik
sOylemini saptamak ve Elestirel Soylem Analizi ile analiz edip karsilastirmaktir. Genel

anlamda, PRS partilerinin nativizm, radikalizm ve popiilizmi bir araya getiren ortak bir
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ideolojik yapiy1 igsellestirdikleri giris boliimiinde vurgulanmaktadir. Bu amagla; gog,
Islam ve yabanci karsithgini barindiran sdylemsel stratejileri, teorik cerceve olarak

radikalizm, nativizm ve popiilizm temelinde analiz edilecektir.

Birinci boliimde, popilist radikal sagin tarihsel gelisim siireci, tanimlanmasi ve
siniflandirilmasi irdelenecektir. Popiilist radikal sag kavraminin kavramsallastirilma ve
kategorize etme cabalar1 incelenmektedir. Bu parti ailesinin nativizm, otoriterlik ve
poplilizmin dinamik bir bilesimi tarafindan olusturulan ideolojik dokusuna genel bir bakis

sunulmaktadir.

Ikinci béliimde, teorik gerceve ve metodoloji ayrintili olarak ele almacak; vakalarin
secilme nedenleri ortaya konacak ve sdylemlerin hangi donem ig¢in irdelenecegi
belirlenecektir. Bu boliimde giris boliimiinde deginilen PRS ailesinin ¢ekirdek ideolojik
ozelliklerini belirlenecektir. Mudde’nin (2007) ¢alismasindan esinlenerek, asgari tanim

ve azami tanimdan olusan iki katmanli bir tanim kullanilacaktir.

Uciincii boliimde ampirik vaka analizleri gerceklestirilecektir. Oncellikle s6z konusu
iilkelerdeki popiilist radikal sagin temsilcisi olarak secilen partilerin tarihsel gelisim
stirecleri ele alinacak; ardindan s6ylemsel stratejilerinin unsurlarini olusturan adlandirma,
yiikleme ve uslama stratejileri saptanacaktir. Ayni1 zamanda sadece sOylemsel diizeyde
kalinmayacak, sdylemi destekleyen pratikler de ele alinmaya calisilacaktir. Calismada,
analiz edilen her parti i¢in onde gelen ve etkili bir politikaci segilmektedir. Bireysel
politikacilarin sdylemleriyle uyumunu sorgumalak amactyla bu partilerin diger tiyelerinin
bazi sdylem parcalarinin yani sira parti programlari gibi partilerin daha genel sdylemsel

materyalleri de analiz edilmistir.

Son olarak her boliimiin sonunda yapilan analizin sonuglar1 kisaca sunularak; sonug

boliimiinde bulgular 6zetlenecek, tartisilacak ve ¢alismanin hipotezleri analiz edilecektir.
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BOLUM I: BATI AVRUPA’DA POPULIST RADIKAL SAGIN
GELISiMi VE TEMEL DINAMIKLERIi

1.1. Genel Cergeve

Bu bosliimde PRS’nin dogasia genel bir bakis sunulmustur. ilk olarak, popiilist radikal
sag1 tanimlama ve kategorize etme ¢abasinda, bazi biiyiik problemler tartisilmistir. Daha
sonraki boliimlerde ise bu parti ailesinin nativizm, otoriterlik ve popiilizmin dinamik bir

bilesimi tarafindan olusturulan ideolojik dokusuna genel bir bakis sunulmustur.

Asagidaki tabloda da goriilebilecegi tizere PRS partiler, tezin planlandig tarihte garpici
bir yiikselis sergilemisler ve biiyiik se¢im basarilarina imza atmislardir. Asagidaki tabloda

genel olarak, en etkili popiilist radikal sag partilerin aldiklar1 yiiksek oy oranlari

goriilmektedir:
Tablo 1: PRS Partileri Secim Destegi Verileri

.. Parti % oy orami Ulusal Parlamento Parlamentoda milletvekili
Ulke . A

Adi Secimleri sayilari
Avusturya FPO 26.0 51 (2017)
Belgika VB 3.67 3 (2014)
Danimarka DF 21.1 37 (2015)
Finlandiya PS 17.65 38 (2015)
Fransa RN 13.2 8 (2017)
Almanya AfD 12.6 94 (2017)
Yunanistan XA 7.0 18 (2015)
ftalya LN 4.1 20 (2013)
Hollanda PVV 13.1 20 (2017)
isveg SD 12.9 49 (2015)
Birlesik
Koallk UKIP 1.8 0 (2017)

Kaynak: Rzayev 2017: 56

1.1.1. Tarihsel Gelisim Siireci

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ve 1980'lere kadar, radikal sag, yaygin bicimde neo-
fagizmle iliskilendirilmis ve Bati Avrupa'da genel olarak politik olarak zayif kalmistir
(Ignazi: 2003). Bununla birlikte, arastirmalar, Bat1 Avrupa’daki asir1 sagin artik uctaki
bir hareketi temsil etmedigini (Fekete, 2006) ve Avrupa’da giderek daha popiiler hale
geldigini gostermektedir (Wilson ve Hainsworth, 2012). Birgok durumda, PRS popiilizm;
goc karsiti, Roman karsiti, bazi durumlarda anti-Semitizm ve Avrupa-siipheciligi

unsurlarini igeren ¢ok c¢esitli bir sdylem sunmaktadir (Wilson ve Hainsworth, 2012). Ne
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var ki 9/11 olaylarindan itibaren, popiilist radikal sagda nativist/radikal/popiilist temelde
Islam karsit1 bir syleme evrilme gdzlemlenmektedir (Slade 2010, Wilson ve Hainsworth,

2012).

Giiniimiizde Islam karsit1 sdylem, Avrupa genelinde 6zellikle 2000 yil1 sonras1 donemde,
simdiki radikal sag sdylemin kilit bir 6zelligi olarak kabul edilmistir (Zaquete, 2008).
PRS partilerinin Islam karsit1 sdylemlerine iliskin kayda deger ornekler; Ingiliz Ulusal
Partisi'nin (BNP) 2002 yili kampanyasindaki “Ingiltere disinda Islam” (Islam out of
Britain) sdyleminde ve RN’nin sokaklarda Miisliimanlarin namaz kilmasini, Nazilerin
Fransa’yi1 isgaliyle karsilastirilmasi 6rneklerinde agikca ortaya ¢ikmaktadir. Belgika’da
PRS’nin: “Miisliiman isgali” iddiasina karsi, Vlaams Belang (VB) partisinin halki

mobilize etmesi ayri1 bir drnek olarak goze ¢carpmaktadir (Betz ve Menet, 2009).

1980’lerin ortalarindan bu yana, PRS partileri ¢ok sayida Bat1 ve Dogu Avrupa iilkesinin
parti sistemlerinde yer almaya baslamistir. Bu partiler, radikal ve nativist bir popiilizm
ideolojisi izlemekte ve giiniimiizde, Avrupa’nin kiiresellesmis ve sehirlesmis
toplumlarina hitap etmektedir. Bu toplum yapisinda sosyal dislanma ve esitsizlikler,
kiiltiirel farkliliklar gibi olgular gozlemlenmektedir. Bu ¢ercevede, giris boliimiinde de
deginildigi gibi PRS partileri nativist bir tutumla siyasi elitlerin ve temsili demokrasinin
poplilist elestirisine yonelmektedir. Bu partiler se¢cmenlerini kiiltiirel konular
cercevesinde mobilize etmekte; ayn1 zamanda kiiresel ¢apta ve Avrupa’da yasanan
ekonomik ve finansal krizle birlikte ekonomik korumacilik ve sosyal giivenlikle baglantili
konular1 daha ¢ok vurgulayarak, se¢menleri etkilemektedir. Popiilizmin 6zellikle
kurumlarin entegrasyon kapasitesinin zayifladig1 kriz donemlerinde, 6zel bir politik stili

oldugu goriilmektedir.”

Popiilist radikal sag tarafindan savas karsit1 fasizm ya da savas sonrasi neo-fasizm ile

ideolojik siireklilik siiphesini ortadan kaldirmak amaciyla kullanilan ve ¢ok daha genis

5 PRS partileri yeni bir siyasi parti kategorisidir ve Modern Avrupa’da popiilist radikal sag, popiilist radikal
sol partilere gore daha ¢ok 6n plandadir. Gergekten de ekonomik, siyasi ve kiiltiirel kiiresellesme ile
popiilist radikal sag partilerin 1980’lerden bu yana Avrupa’daki basarisi arasinda 6nemli bir bag
bulunmaktadir. 1980’lerde PRS partileri neo-liberal pozisyonlar almistir. 1990°’larda daha ¢ok ekonomik
korumacilik ve anti-kiiresellesme sdylemleri goriilmektedir. Ekonomik konularda belirsizlik gézlemlense
de son yillarda daha korumaci bir yaklasimdadirlar. Gergekten de, cagdas popiilist radikal sag partiler,
piyasa yonelimlerini korumaci ¢dziimlerle degistirmis gibi goriinmektedir; bdylelikle siyasal yelpazede sol
egilimli partilere dogrudan rakip olmaktadirlar.
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bir stratejinin parcast olan 9/11 sonrasi degisim; Islam ve Miisliman gd¢men
topluluklarini ulusun, Avrupa'nin ve Bati'nin yeni “rakip diisman1” olarak nitelendirmek
i¢cin popiilist radikal sag partiler tarafindan degerlendirilmistir (Art, 2011:189). Popiilist
radikal sagin Islamofobiyi benimsemesi, hem devletler icinde hem de ulusotesi olarak
giiclii se¢im ve giindem belirleme avantajlar1 saglamaktadir. Bununla birlikte daha endise
verici olani, Islam ve Miisliimanlara yonelik radikal sdylemin ¢ok daha genis alanda ana
dinleyici kitlelere dokunmakta oldugu ve bdylece Bati toplumlarinda Islamofobinin
giivenlik endiseleri ve algiyla biiyiitiilmiis bir irksal-kiiltiirel 6nyargi bigimi olarak daha

derine niifuz ettigini ortaya koymaktadir (Thomas, 1998:224).

Bati Avrupa iilkelerinin ekonomilerindeki biiyiik ve o©Onemli doniisiimler, PRS
yiikselisiyle ayni zamana denk gelmistir. 1980'lerin ortasindan itibaren Bati Avrupa
tilkeleri, ozellestirme ve kamu sektorii reformlarinin gergeklestigi refah devleti krizini
yasamistir. Ayrica, yeni teknoloji, daha ucuz seyahat ve ticari engellerin azaltilmasi i¢in
politik cabalar, isletmelerin yeniden konumlandirilmasi i¢in daha fazla firsat yaratmis ve
daha once korunan sektorleri uluslararasi rekabete agmistir. Ulusal ekonomilerin
uluslararasi hale gelmesi, AB icinde en yogun sekilde gerceklesmistir. Bu muazzam
ekonomik degisiklikler; 6zellikle modernlesme ya da kiiresellesme kaybedenlerin yeni
gruplarini yaratmasi yoluyla ya da ozellikle ana akim soldan giderek daha fazla

yabancilasan yeni is¢i sinifi yoluyla, yeni bir se¢gmen tabakasi yaratmistir.

PRS partileri, bu segmenleri otoriter ve neoliberal ekonomi politikalarin1 bir araya
getirerek etkilemistir. Bu teoriye destek olarak, erkek mavi yakali iscilerin ve yiiksek
egitime sahip olmayanlarin, bu partilerin se¢gmenlerinin 6nemli bir boliimiinii olusturdugu
gozlemlenmistir (Hainsworth, 2008:24). Tersine, popiilist radikal sag partilerin
ideolojileriyle ilgili diger ¢alismalar; bu partilerin neoliberal ekonomi politikalarini
savunmadigini, daha ziyade dissallastirict milliyetcilik ya da nativizmi temel politik
cercevesi ya da gekirdek ideolojik aygiti olarak kullanmayi tercih ettiklerini ortaya
koymustur. PRS seg¢menlerin tutumlar1 {izerine yapilan caligmalar, bu se¢menlerin
geleneksel ekonomik sol-sag eksen iizerindeki ideolojik tercihleri paylagmadiklarini

gostererek, ekonomik yonlii hipoteze kars1 ¢ikmistir.

1990'larin ortalarindan itibaren PRS partilerinin yiikselisi devam ettigi goriiliirken; 2014

yil1 Mayis ayinda gerceklesen Avrupa Parlamentosu se¢imleri, basarilarinin en 6nemli
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gdstergesi olmustur. Fransa'da RN, Ingiltere'de Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi (UK
Independence Party) ve Danimarka'da Danimarka Halk Partisi (Dansk Folkeparti) gibi
partiler, oylarin yaklasik dortte birini alarak kendi iilkeleri iginde en biiyiik partiler haline
gelmislerdir (Doring ve Manow, 2015). Ayrica, Hollanda’da PVV (Partij voor de
Vrijheid), Finlandiya'daki Gergek Finliler (Perussuomalaiset) ve Avusturya’da FPO,
Avrupa se¢imlerinde basarilt olmustur. Secimlerin hemen ardindan, cesitli medya

organlari siyasi bir deprem gerceklestiginden soz etmistir (Parker, 2014).

Daha 6nce giris boliimiinde gerekgelendirildigi iizere bu tezde, Avusturya, Hollanda ve
Fransa’daki iic PRS partisinin sdylemleri irdelenecektir. PVV’nin, FPO’niin ve RN’nin

9/11 saldirilarinin ardindan, se¢imlerde aldig1 oy oranlari asagida gosterilmektedir:

Tablo 2: 9/11 Saldirilarimin Ardindan Gergeklesen Secimlerde PVV’nin Oy

Oranlan
2002 Temsilciler Meclisi Se¢imleri -
2003 Temsilciler Meclisi Se¢imleri -
2004 Avrupa Parlamentosu Secimleri -
2006 Temsilciler Meclisi Se¢imleri 5,9
2009 Avrupa Parlamentosu Segimleri 16,9
2010 Temsilciler Meclisi Se¢imleri 15,5
2012 Temsilciler Meclisi Se¢imleri 10,1
2014 Avrupa Parlamentosu Secimleri 13,3
2017 Temsilciler Meclisi Se¢imleri 13
2019 Avrupa Parlamentosu Segimleri 41

Kaynak: Dutch Election Results Since 1918: nlverkiezingen.com, http://www.nlverkiez.com/index.en.html
(Erisim tarihi: 07.09.2019)

Tablo 3: 9/11 Saldirilar1 Sonrasinda Gergeklesen Secimlerde FPO’niin Oy

Oranlan
2002 Genel Segimleri 10 (OVPnin kiigiik ortag)
2004 Avrupa Parlamentosu Secimleri 6.3
2006 Genel Sec¢imleri 11 (muhalefette)
2008 Genel Sec¢imleri 17,5 (muhalefette)
2009 Avrupa Parlamentosu Segimleri 12.7
2013 Genel Secimleri 20,5 (muhalefette
2014 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri 19.7
2017 Genel Secimleri 26 (OVP’nin kiigiik ortag)
2019 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri 17.2

Kaynak: National Results, https://europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national -
results/austria/2019-2024/ [01.09.2019]
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Tablo 4: 9/11 Saldirilar1 Sonrasinda Gergeklesen Secimlerde RN’nin Oy Oranlari

2002 Genel Secimleri 11.1
2004 Avrupa Parlamentosu Secimleri 9.8
2007 Genel Secimleri 4.3
2009 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri 6.3
2012 Genel Secimleri 13.6
2014 Avrupa Parlamentosu Secimleri 249
2017 Genel Secimleri 13.2
2019 Avrupa Parlamentosu Secimleri 23.3

Kaynak: “Mes démarches / A votre service — Ministére de 1'Intérieur”, elections.interieur.gouv.fr (Erisim
Tarihi: 05.09. 2019).

PRS partileri agisindan ©Onem tasiyan bir husus da Kiltiirel kiiresellesmenin,
ozgirliik¢ii/cokkiiltiirlii degerler ve otoriter/etno-merkezci degerler arasindaki gerilimi
arttirmasidir. Bu da entegrasyona acik pozisyonlar ve kapali pozisyonlar arasinda yeni bir
kiiltiirel ayrisma alan1 yaratmaktadir (Kriesi 2008). PRS partileri bu ¢ergevede kapali,
etno-merkezci ve otoriter pozisyonlar: temsil etmektedir. Birincisi, kiiltiirel farkliligi
reddetmekte ve ulusal kimligi vurgulamaktadir. Yabancilara, goce ve Islam'a karsi
ayristirict ve korumaci tutumun yani sira AB’ye de karsi ¢ikmakta ve giivenlikgi bir tutum
izlemektedir. PRS partileri, gé¢ ve “Avrupa’nin islamlagmasima” ayn1 zamanda AB’ye
kars1 etnik olarak tanimlanmis olan ulusal ve dini kimligi savunmaktadir (Betz ve Meret,
2009). Ikinci olarak digsal giivenlik (uluslararasi terdrizme kars1) kavramina
odaklandiklar1 gézlemlenmektedir. Bu tercihler, ileriki boliimlerde ayrintili bi¢cimde

incelenecegi lizere radikal sagin ideolojik tercihlerini yansitmaktadir.

Bu tezde Islam, go¢ ve yabanci karsiti sdylemlerin yogunlastii tarih, 9/11 olarak
degerlendirilmistir. Bu baglamda Islam karsithgmimn kokenlerinin irdelenmesi ve 9/11
oncesindeki durumunun da ele alinmasi gerekmektedir. islam korkusu, Bat kiiltiiriinde
derin tarihi ve kiiltiirel koklere sahiptir. Oryantalist soyutlama ve kapsamli genellemede,
Miisliiman karsit1 kligelerin yarim ytizyildan daha fazla bir siire boyunca gelisimine izin
verilmistir. Bu carpici siireklilik ve birgok Bati toplumunda egemen olan Islam karsithig
sOylemi, eski diisman stereotipinin yeni bir formunu sunmustur. Yeni nesil PRS liderleri
ve partileri, her ne kadar demokrasiyi ve insanlarin esitligi ilkesini stratejik olarak kabul
etmis olsalar da ev sahibi uluslar ve gd¢menler arasinda asilmaz bir kiiltiirel uyumsuzlugu

iceren bakis agisin1 vurgulamislardir (Spektorowski, 2003:111-112).
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9/11 6ncesi Islam karsithigiyla beraber yabanci karsithg ve gdgmen karsithgr goreceli
olarak PRS partilerin sdylemlerinde 6énemli bir odak noktasiyken 6ziimseme kapasitesi,
entegrasyon potansiyeli ve kiiltiirel uyumluluk hakkindaki rasyonel ifadelere karsit
bigimde, 9/11 sonrasinda islamofobi, PRS’nin sdyleminde daha da agirlik kazanmistir.
Boylece, 9/11 saldirilarinin déniim noktasi oldugu goriilmektedir. FPO lideri J6rg Haider®
ve Jean-Marie Le Pen gibi popiilist politikacilar, terdrist saldirilarinin “medeniyetler
catigmasinin’ Oziiniin ¢arpici, acimasiz, korkung bir gostergesi oldugunu savunmustur

(Wodak, 2015:40-44).

9/11°den bu yana popiilist radikal sag, Islamofobi’ye kapsamli bir politik yatirim yapmis
ve bunu sdylemlerinin ve siyasi programlarinin merkezinde, saplantili Onyargiya
doniistiirmiistiir. Islamofobi, diger gd¢menlere karsi nativist diismanlhig beslemektedir.
PRS’nin karizmatik liderleri ve partilerin programlari, Islam'a ve sembollerine karsitlig1
giiclendirmis ve Islamofobi’nin alevlerini koriiklemistir (Hafez 2014: 2). Bu tezde
Avusturya, Hollanda ve Fransa’daki PRS partilerinin se¢ilmesinin ana gerekgesi; 9/11
sonrasinda Islam ve gd¢ karsiti sdylemlerin ana merkezi olmalar1 ve ana
akimsallagsmasina yol agmalaridir. Gé¢menlige yonelik kisitlama politikalari, 6rnegin;
kat1 sinir kontrollerinin uygulanmasi ya da belirli gé¢men kategorilerinin sinir dist
edilmeleri gibi 6n plana ¢ikmistir. Cami ve geleneksel Islami gelenekleri hedef alan daha
bariz Islam karsit1 kampanyalar1 diizenlenmistir ve bu durum, “ana akim” siyasi gii¢leri

de bu konular1 sdylemlerinde yogunlastirmaya yoneltmistir.

Biiyiiyen ve uzun siiren ahlaki bir panik atmosferinde, PRS partileri, bir yandan gogmen
Miisliimanlarin “iggal”, “bask1” ve “somiirgelestirme” korkularini besleyen birlestirici bir
tema olarak Islam'a diigmanlik sdylemlerini genisletmislerdir (Kaya 2020: 3). Diger
yandan Islamofobi, hem ulusal hem de uluslar iistii (6rnegin, Avrupa Birligi) siyasi
siniflarma yonlendirilen, PRS’nin seckin karsiti sdyleminin ayrilmaz bir pargasi

olmustur. Ornegin; 2010 yilinda, partisinin Hollanda yerel segimlerindeki atilimimi

® Bir dizi siyasi yanlislik nedeniyle, parti 1980'lerin ortalarinda Avusturya siyasetinde bir siyasi gii¢ olarak
hemen hemen kaybolmustur. Ancak, segim basarisi; geng, karizmatik ve popiilist Jorg Haider’in, 1986
yilinda parti bagkanligina se¢ilmesinden sonra yeniden saglanmistir. Sonraki genel secimlerde, parti oylarin
yiizde 9’undan fazlasimi almistir. 1990'da se¢im destegini neredeyse iki katina ¢ikarmigtir. 1991'deki
Viyana'daki bolgesel segimlerde, parti oylarin yiizde 22,6'sin1 almis ve Viyana'daki en biiyiik ikinci parti
olmustur. Ulusal Cephe, Vlaams Blok ve FPO, diisen dogum oranlari ile yabanci go¢ arasinda baglanti
kuran ilk partiler arasinda yer almstir.
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takiben, PVV lideri Geert Wilders “sessiz ¢ogunluk i¢in” konustugunu iddia etmis ve sol
seckinlerin hala cokkiltirliligli, Avrupa siiper devletini ve yiiksek vergileri
destekledigini iddia etmistir. Medeniyet uyusmazligi oldugu iddiast ve Avrupa

degerlerinin asinmasi gibi sdylemler, giderek ana akimsallasmaya baslamistir (Traynor,
2010).

Boylece, 9/11 sonrasi bu ii¢ popiilist radikal sag parti, Islamofobiyi dislayici bir ideoloji
olarak tanimlamanin ana iisleri haline gelmis ve gii¢lii bir diglayici ideoloji olarak yeniden
canlandirilmistir. 9/11'den sonra Islamofobi soylemleri yaygmlasmis, PRS partileri
Islam'a yonelik diismanlik gercevesini daha da sertlestirmistir. PRS, Islam ve Bati
arasindaki bu catismada 6zellikle tehditkar bir sdyleminin yerlestirilmesinde basarili
olmustur. Terérizm, goé¢, entegrasyon ve sozde absorbsiyon kapasitesi, kimlik ve
cokkiiltiirliliik, kiiresel mali krizin ardindan kemer sikma politikalar1 ve daha yakin
zamanda agirlikli olarak Miisliiman iilkelerden gelen miilteciler, PRS tarafindan
aragsallastirilan konular olmustur. Batinin kiiltiirel, demografik, politik ve entelektiiel
olarak yok olmakta oldugu iddia edilmistir. Geert Wilders ve partisi, 9/11 sonras1 Islam

karsit1 dalgay1 tabu yikici Islamofobik anlatilarla gii¢lendirmistir (Kaya, 2020:5).

Bu baglamda Islamofobi, popiilist radikal sagin kilit bir ideolojik ve politik niteligi haline
gelirken, programlarinda merkezi bir yer sunan ve sdylemsel erisimini genisleten Wilders
ve partisidir (Vossen, 2014:178). Wilders, Islam'm, Bati toplumunun aydinlanma
temellerine, Avrupa’nin yasam bi¢imine uymadigimi ve asirilik yanlisi bir ideoloji
oldugunu iddia etmektedir. 2008 yilinda, Wilders uzun siiredir devam eden film projesi,
“Fitna”y1 baslatmistir. Bu filmde Islam, Avrupa'da yer almamasi gereken asirilik yanlisi,
dogmatik, siddet igeren, hosgoriisiiz bir nefret ideolojisi olarak yorumlamistir. Film, genel
olarak radikal sagin sonraki yillarda Islamofobi sdylemini nasil cerceveleyecegine dair

bir belge halini almistir:

Islam karsit1 “Fitna” diinya capinda hiikiimetler tarafindan ezici bir sekilde kinanmus;
ancak Le Pen ve Haider gibi diger tilkelerdeki PRS liderleri tarafindan etkin bir sekilde
ovgiiyle karsilanmistir. Le Pen gibi Haider de Islam’in Avrupa degerleri ve kiiltiiriiyle
uyumsuz oldugu iddiasina odaklanan, radikal retorik merkezlerin Oncii politik

odaklarindan olmustur (Wodak, 2005:49). Dolayisiyla bu tezde bu ii¢ partinin
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secilmesinin nedenlerinden biri de pratikte Avrupa kamuoyunda etkili bigimde

Islamofobi, yabanc1 ve gog karsithgini yayginlastirma etkinliklerinde bulunmalaridir.

1993 yilinda, Avusturya go¢cmenlik referandumuna Onciiliik eden Haider, tarihsel
referanslar1 (Osmanli’nin Viyana’y1 kusatmasi) ve etnopliiralist argiimanlar1 (Bat1 ve
Islam’m ayrik ‘kiiltiirel medeniyetler’ oldugu) birlikte kullanmustir. Tiirkiye’den gd¢ ve
Tiirkiye’nin AB’ye potansiyel iiyeliginden dogan korkular da mobilize edilmistir. 1990'l1
yillarda Haider, “Avrupa” ve “Bat1” yasam tarzi icin mecazi bir tehdit olarak islam
temasint genis bir sekilde kullanmistir. Kisa siire sonra camiler, popiilist radikal sagin

Islam aleyhindeki kampanyasinin sdylemlerinin ana noktas1 haline gelmistir.

2008 y1ilinda, 6liimiinden kisa bir siire once Haider, giivenlik gerekgesiyle, Avusturya’nin
Karintiya eyaletindeki tiim camileri kapatma ¢agrisinda bulunmustur (Hafez, 2016:26).
PRS partileri islamofobi’ye odaklanarak, varolussal giivensizlik konusunu stratejik
olarak kullanmaktadir (Skenderovic, 2007:114). Sok edici sonucun ardindan bir¢ok PRS
partisi, kendi iilkelerinde de benzer bir referandum ¢agrisinda bulunmustur. Isvicre’de
gerceklesenler ise Bati Avrupa capinda ¢ok daha genis bir yelpazede, Islam karsiti

sOylemlerin sertlesmesine neden olmustur.

Islamofobi’nin son yillardaki artis1; sosyal, kiiltiirel ve politik bir boslukta ortaya
citkmamustir. Esasen popiilist radikal sag, Islam't kapsami ve ciddiyetiyle esi benzeri
olmayan “Bat1” degerlerine karsi, olaganiistii varolussal bir saldir1 olarak kabul etmede
ozellikle basarili olmustur. Dini ve kiiltiirel degisimin stereotiplerine dayanan daha
geleneksel Miisliiman karsit1 refleksleri yeniden canlandirmustir. Islam, gdg ve yabanci
karsit1 giivenlik giindeminin tanitiminda; radikal sag, ana akim toplumdaki kiiltiirel,
ekonomik ve varolussal giivenlik konusundaki yeni kaygilar siirekli olarak beslemistir.
Avrupa'da hizla yiikselen miilteci krizi ve sansasyonel medya, Avrupa'daki Miisliiman

azinliklar1 yeni sozlii ve fiziksel saldirilara maruz birakmistir.

Islamofobi, ulusdtesi stratejik ittifaklarda birlestirici bir gii¢ islevi géren radikal sag
partilerin hareketlerinin biiyiik ¢ogunlugu i¢in ortak bir politik ve sdylemsel alan haline
gelmistir. Yine de Islam {izerinde yogunlastirilmis ortak bir diismanlik, popiilist radikal
sag partilerin ortak girisimleri i¢in en basarili platformlar1 saglamistir (Hafez, 2014). Koln

yanlis1 hareketin diizenledigi, Dewinter ve eski Lega Nord bakan1 Mario Borghezio'nun
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katilimiyla gergeklesen: “2008 Anti-islamlasma Konferansi1” planl protestolar nedeniyle
son dakikada iptal edilmistir (Taras, 2012:167).

Bu nedenle, bu calismada islamofobinin bu gelismedeki roliine deginmeden, radikal sagin
secimler ve glindem belirleme giicii agisindan son déonemdeki basarilarindan bahsetmek
olanaksiz kalmaktadir. 1980'lerde gdogmenlere yonelik nativist tepki, popiilist radikal
sagin bazi partileri tarafindan yayilmistir. Farkli, ancak tamamlayici yollarla, uluslararasi
terorizm ve kiiresel finansal kriz, dogrudan radikal sagin gilivenlik giindeminde rol
oynamustir. Sonug olarak, popiilist radikal sag; Miisliimanlar, yabancilar ve gd¢menleri;

ulusotesi, seytani ve varolussal olarak “oteki” diye tanimlamustir.

9/11°den bu yana, radikal sagm Islamofobik sdylemleri gittikge daha yaygn, igerik
bakimindan daha radikal, kapsam agisindan daha asir1 hale gelmistir. Radikal sag
partilerinin ulusétesi yakinlagmasi i¢in sdylemsel ve siyasi bir birlestirici olarak islev
gormiistiir. Aslinda PRS partileri, simir 6tesi ittifaklar konusundaki isteksizlikleriyle
{inliidiir. Fakat her seyden 6nce Islamofobi, ¢ok yaygin bir sekilde normallesiyor gibi
goriinmektedir; ciinkii sozde siyasi ve toplumsal ana akimin icinde yer alan inanclar

derinlestirmis ve korkular1 harekete gegirmistir.

Bat1 Avrupa demokrasilerindeki degisimin temel nedenleri ve PRS partilerinin basarisi
yogun bir bigimde tartisilmaktadir. PRS partilerini dogru bi¢imde tanimlamak, bu
tartigmalar1 anlamak agisindan 6nem arz etmektedir. Ardindan, hangi siyasi partilerin

popiilist radikal sag olarak siniflandirilabilecegi belirlenmelidir.
1.1.2. Popiilist Radikal Sagin Tanimlanmasi

RN, Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO), Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi (UKIP) ve
Italyan Kuzey Ligi (NL) gibi partiler son zamanlarda Bat1 Avrupa'nin 6nde gelen aktorleri
olarak ortaya ¢ikmislardir. Kamuoyunda ve akademik tartigmalarda giderek daha fazla
yer almaktadir. Bu partiler genel olarak farkli etiketlerle nitelendirilerek, ayr1 bir ailenin
tiyeleri olarak kabul edilir: Asir1 sag, gogmen karsiti, milliyetgi, yabanct diismani,
popiilist, fasist gibi tanimlamalar kullanilmaktadir. Uygun tanimlar konusunda fikir
birligi hala eksik olsa da ¢ogu gozlemci bu partilerin belirli politika hedeflerini ve retorik
ozelliklerini paylastiklart konusunda hemfikirdir. Bu partiler, 1980'li yillarin sonlarindan

bu yana Bat1 Avrupa demokrasilerindeki oy artiglarindan dolay1 biiyiik dikkat ¢ekmistir
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(Art, 2011). Avusturya, Danimarka ve Isvicre gibi iilkelerde, 19901 ve 2000'i yillar
arasindaki toplam oylarin beste biri ila dortte birini almay1 basarmislardir. Ancak, diger
Avrupa demokrasilerinde hem dis smnirlamalardan hem de cogunlukla se¢im
kurallarindan veya temsiliyete yonelik yiiksek barajdan ve parti seviyesinde orgiitsel veya

liderlik degiskenlerinden dolayi, basarilari daha sinirhi kalmistir.

Bu politik fenomenin daha dogru bicimde teorilestirilmesi, konuyla ilgili canli akademik
tartismay1 gelistirmek ve desteklemek icin gereklidir. Bati Avrupa demokrasilerindeki
PRS partilerinin potansiyel politik etkisinin arastirilmasindan once, boylesi partilerin
programlarinin temelinde yatan ideolojiyi daha iyi anlamak c¢ok onemlidir. Ilgili
literatiirden yararlanarak, PRS parti ailesinin operasyonel bir tanimini saglamak igin bu

partilerin temel 6zellikleri belirlenmeye ¢alisilacaktir.
1.1.2.1. Cas Mudde’un Tanimlamasi

Cesitli sosyal bilimciler, “popiilist radikal sag” (PRS) siyasi parti kategorisini
tanimlamay1 amaglamistir (Kitschelt, 1997; Norris, 2005). Bu farkli tanimlama gabalari,
ayn1 zamanda kavramsal bulanikligi da beraberinde getirmistir. Baz1 sosyal bilimciler
“neo-popiilist” ya da “ulusal popiilist” gibi tanimlamalar kullanirken, digerleri “asir1 sag”,
“gd¢cmen karsiti” veya “yabanci diismani” tanimlamalarini tercih etmistir. Hollandali
siyaset bilimci Cas Mudde (2007) ise “popiilist radikal sag” terimini One siirmiistiir.
Sosyal bilimciler giderek daha yogun bigimde bu kavrami ve ilgili tanimlamasini

kullanmaktadir.

Mudde’a (2007) gore PRS partileri, giris boliimiinde de vurgulandigi iizere nativist,
otoriter ve popiilisttir. Nativizm, devletin smirlart igerisinde yalnizca yerli grubun
iiyelerinin yasamasini savunan Ve yerel olmayan unsurlarin (kisi ya da fikir) homojen ulus
devleti temelden tehdit ettigini iddia eden bir ideolojidir (Mudde, 2007:19). Yerli
olmayan kisiler, gogmenler veya farkli irka ya da dine mensup kisiler olabilir (Albertazzi
ve McDonnell, 2008).

PRS partilerinin paylastig1 ikinci unsur ise otoriterliktir. PRS partileri toplumlarmin siki
kurallar ¢er¢evesinde yonetilmelerini talep eder. Bu nedenle kanun ve diizen kavramlarinm
giiclii bicimde vurgularlar. Bu baglamda, kurallarin ihlal edilmesi ve yasalara karsi

gelinmesi ciddi bigimde cezalandirilmalidir.
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PRS partilerinin tgiincii ana unsuru popiilizmdir. Popiilizm, iyi halkin ké&ti elitler
tarafindan aldatildigi bir kavram olarak degerlendirilebilir (Hawkins, 2010). Elit, bu
baglamda; bencil, kibirli ve yozlasmis bir olgu olarak kabul edilir. Bu elestiri; siyasi elite
(kurulu siyasi diizen ya da siyasi bir kast), ekonomik elite (biiyiik sirketler, bankalar) ya
da kiiltiirel elite (akademisyenler, yazarlar ve entellektiicller) karsi olabilir. PRS

partilerinin ideolojik 6zellikleri ayrintili bi¢imde ikinci boliimde ele alinacaktir.

Gliniimiizde, PRS partileri Avrupa biitlinlesmesine oldukea elestirel yaklasmaktadir. Bu
partilerin, Avrupa silipheci tavri, nativist ve popllist bakis agilarina uymaktadir.
Avrupa’da modern PRS partilerinin siyasi programlarinin hepsinde, diger Avrupa
iilkelerinden gelen gogmenlere ve AB elitlerine karst olumsuz bir tutum s6z konusudur.
Bununla birlikte, PRS partilerin Avrupa siipheci olmasi bu partileri popiilist radikal sag
yapan bir unsur olmadigini vurgulamak &nemlidir. Ornegin Belgika’daki Flaman Cikari
Partisi (Vlaams Belang) ve RN gibi siyasi partiler her zaman AB’ye karsi negatif bir

tutum igerisinde yer almamuistir.

Her ne kadar PRS partilerinin bir¢ok ortak 6zellikleri olsa da birbirlerinden 6nemli
acilardan ayrilirlar. Ornegin dis politika ya da escinsellige yonelik tutumlar s6z konusu
oldugunda, farkli PRS partileri taban tabana zit konumda yer alabilmektedir. Ne var ki
bunlar muhafazakar ve liberal parti aileleri igerisindeki farklilasmalardan daha fazla
degildir. Ancak, bu durum uluslararasi diizeyde basarili bigimde isbirligi yapabildikleri
anlamina gelmemektedir. Tam tersine, PRS ailelerinin uluslararas igbirligine yonelik ¢ok

sayida caba basarisizliga ugramistir.

PRS partileri, yerlesik sosyokiiltiirel ve sosyopolitik sistemi reddetmeleri konusunda
radikaldir. Bireysel ve toplumsal esitligi reddetmeleri, marjinallesmis gruplarin sosyal
entegrasyonuna kars1 muhalif olmalar1 ve agik irk¢ilik olmasa bile yabanci diismanligi
konusunda, kaygi1 ve hayal kirikligin1 aragsallagtirmada popiilisttirler. Kisacasi, birey ve
ekonomi {izerindeki klasik bir liberal pozisyonu, asiri sagin sosyopolitik giindemiyle

birlestirme egilimindedirler.

Tezin ampirik bolimlerinde, bu ideolojik dzelliklerin gergekte bu parti ailesine dahil olan
partilerde gergekte gézlemlenip gézlemlenmedigi arastirilacaktir. Gog karsithigi, islam ve

sembollerine olan karsitlik ve yabanci karsitliginin bu partilerin basarisini agiklamada 6n
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planda yer aldigini iddia etmek miimkiindiir. PRS partileri, gdgmenlere, Miisliimanlara
ve yabancilara karsi toplumda var olan kaygi ve korkular1 yayginlastirmakta ve bir
Otekilestirme politikasi izlemektedir. Bu sdylemin yeniden iiretimi cesitli iilkelerde
benzer bicimde islemektedir. Bu sOylemler arasinda, gog¢menlerin su¢ oranlarini
yiikselttigi, refah devletinin suiistimali, yerli halkin is olanaklarini azalttiklari, egitim ve

saglik standartlarini diistirdiikleri ve kadinlara baski uyguladiklari tezleri mevcuttur.

Cas Mudde’un tanimi, Bat1 Avrupa’da yer alan partilerdeki ideolojk 6geleri digerlerinden
daha derinlemesine icermesiyle digerlerinden ayrigmaktadir. Ozellikle s6z konusu
partilerin mevcut sosyo-kiiltiirel ve sosyo-politik diizene karsithigini agiklayan
radikalliklerine yapilan vurgunun sdylemsel diizeyde de ayrintili bi¢imde incelenmesi
gerekmektedir. Ayni zamanda bu partilerin 6nemli bir 6zelligi olarak tanimlanan popiilist

vurgu da elestirel soylem analizi metodu ile incelenmeye muhtagtir.
1.1.3. Popiilist Radikal Sagin Siniflandirilmasi

PRS partileri hakkinda mevcut literatiiriin biiyiik bir kismi smiflandirma cabalarina
ayrilmistir ve PRS partilerini diger partilerden ayiran en dnemli 6zellikleri tanimlamay1
amaglamaktadir. Bu béliim, PRS ile iligkili olan partilerin en kiigiik ortak paydasinm
ayirmaya ¢aligmaktadir. Bu nedenle, burada, PRS ailesine dahil edilmek tizere herhangi
bir partinin gostermesi gereken gerekli ve yeterli unsurlar ortaya konulacaktir.
Siniflandirma girisimleri, oy tabanlarinin ortak sosyoekonomik 6zelliklerinin analizinden

ziyade, bu partilerin ideolojik ¢ekiciligine odaklanacaktir.

Geleneksel ayrigma (cleavage) modelleri yaklasimi, sosyoekonomik kosullar ile parti
secimi arasindaki baglant1 lizerine odaklanmaktadir. Bununla birlikte, sinif temelli oy
kullanma ve tek bir parti tercihi, sanayilesme ve is¢i sinifinin ayrigmasi gibi genis
kapsamli toplumsal degisimlerle birlikte doniisiime ugramis; sosyal siniflara dayanmayan
alternatif ayrisma ¢abalarini yogunlastirmistir (Kriesi, 2010, Evans ve De Graaf, 2013).
Daha acik bir ifadeyle, Norveg ve Danimarka gibi lilkelerde, sosyal ayrigsmaya dayanan
bu oy verme modeli, giderek 6nemini kaybetmistir. Bununla ilgili olarak, segmenlerin
temel Ozelliklerine bakarak partilerin siiflandirilmasi, se¢im volatilitesinin giderek

artmastyla karmasiklagmakta, segcmenlerin kisa vadede bile oylarni degistirmeye daha
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egilimli olduklart goriilmektedir. Bu nedenle, partilerin programatik ve ideolojik

konumlartyla belirlenen arz tarafina odaklanma gerekli hale gelmistir.

Bu arz yonlii yaklagim, hem popiilist radikal sag1 kavramsallastirmak hem de daha sonra
diger partilerin politika glindemi Tlzerindeki etkisini degerlendirmek igin
kullanilmaktadir. Bu tezde de arz yonli yaklasim vurgulanmakta ve PRS partilerinin
popiilizm, radikalizm/otoriterlik ve nativizm gergevesinde uyguladigi temel sylemsel
stratejiler olan; Islam ve sembollerine karsithk, goc karsithigi ve yabanci karsithigia

odaklanilmaktadir.

Sosyal bilimciler bu tiir kisitlamalari, partileri post-materyalist ve deger bazli olarak
ayrigtirarak agmaya calismistir (Inglehart, 1990). PRS partileri kategorisini teorilestirmek
icin se¢menlerin sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel o6zelliklerinin yeterli olmadig:
anlagilmistir. Bu calisma, prototipik PRS partisini ana hatlariyla tanimlayan farkl
ideolojik nitelikleri incelemektedir. Ideolojik nitelikler, bu tezin ampirik boliimiinii
gelistirmek icin gerekli bir baslangic adimudur. Tlgili literatiirdeki zenginlige ragmen, PRS
partilerinin tanimlanmasi 6zellikle zor olmakta ve diger parti kategorilerinden ayirt etmek

icin en uygun kriterler etrafinda konsensiis hala sinirlt kalmaktadir.

Bu partilerin siniflandirilmast konusundaki en 6nemli literatiir katkisindan 6nce, buradaki
partileri diger asir1 sag olusumlardan ayiran temel bir smir ¢izgisinin altin1 ¢izmek
gerekir. Ozellikle ¢ogu arastirmaci, asirt sag partileri iki farkl kategoriye ayirmistir:
“agir1 sag” partiler ve “radikal sag” partiler (Mudde, 2005; Arzheimer, 2012; Hainsworth,
2008; Ignazi, 2003). Asirt sag partiler genellikle; demokratik “oyunun kurallarina”
itirazla belirlenir ve siyasi spektrumun asir1 saginda yer alir, muhalefete kars1 ve gii¢
kazanmak i¢in siddet kullanimini mesrulastirabilir. Asir1 sag partiler, neo-fasist olusumlar
ya da siddetli militanlarla iliskilerini koruyan i¢ ¢evrelere sahiptirler. Buna karsin, radikal
sag kategorisindeki partiler; temel demokratik ilkeleri (6rnegin; ¢ok partili sistem,
cogunluk kurali, hitkkiimet degisimi) kabul ederken, halihazirda mevcut anayasal diizenin
pek cok yoniinii hor gérmektedir. Bu ayrimin hi¢ kuskusuz yararli olmasina ragmen, iki
kategoriyi birbirinden ayirmak zor olabilir; ¢iinkii asir1 sag partiler, gercek politik
isteklerini gizlemeye karar verebilir. Bu ¢alisma, miinhasiran ikinci kategori ve daha 6zel
olarak radikal sag partilerin “popiilist,” “npativist” ve “radikal” varyant1 ile

ilgilenmektedir.
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Siniflandirma sorunlarindan bahsedilirken ve bu kategoriyi ¢evreleyen tanimsal
karmagsiklig1 vurgularken, Hainsworth, genel olarak iginde yer alan partilerin oldukca
heterojen olma egiliminde olduklarini ve dolayisiyla tek bir tatmin edici tanim altinda ele
alinmalarmin zor oldugunu belirtmektedir (2000:4). Bir baska karmasiklik kaynag1 da
RN, Kuzey Birligi ve PVV gibi partilerin ortak bir ideolojik kdkene sahip olmamasidir.
Bununla beraber; sosyal demokrat, liberal ve muhafazakar partiler oraninda ayni
uluslararas1 parti orgiitlenmesinde birlesmemislerdir (Norris 2005: 43). Kismen bu
karmasikliga bagli olarak, bu politik fenomenin kavramsal ¢ergevesine dair kayda deger
bir “terminolojik kaos” vardir (Mudde, 2007:12). Net tanimlarin ve kavramsal
karigikligin eksikligi, bu tiir partiler i¢in ¢ok farkli isimler liretmistir, drnegin: “asiri1 sag”
(Schain vd. 2002), “ulusal popiilizm” (Taguieff, 1984), “neopopiilizm” (Betz ve
Immerfall, 1998), “yabanci diisman1 popiilizm” (DeAngelis, 2003), “go¢men karsit1”
(Gibson, 2002), “popiilist milliyet¢ilik” (Blokker, 2005) ve “fasist” (Laqueur, 1996).
Mudde (2007:12) tarafindan belirtildigi gibi bazi1 yazarlar bu tiirden partileri birden fazla

sekilde tanimlamaktadir.

Norris (2005) bu alandaki benzer terminolojik eksiklikleri tespit etmistir. Bu tiir partilerin
teorilestirilmesi; fasist, irk¢i, gogmen karsit1 ve yabanci diismani gibi etiketlerden yola
¢ikmaktadir. Bu nedenle, ilk olarak Bell (1963) tarafindan popiilerlestirilen “radikal sag”
daha uygun bir terimdir. Norris'e (2005) gore, bu partileri radikal sag olarak diisiinmek
onlarin programlarint da géz oniine alir ve politik sol-sag spektrumun en sag ucuna
yerlestirildigini ima eder. Bu nedenle radikal sag, daha 6nce deginilen yargilamalarin
iriinii olan etiketlemelerle karsilastirildiginda, bilimsel arastirmanin amaglarina daha iyi
hizmet eder (Decker, 2007). Bu calisma, sadece gosterilen faydalar icin ayni
terminolojiden yararlanmaktadir. Ancak bu ¢alisma, radikal sagin 6zel bir gesidi olan
popiilist radikal sag, bir diger deyisle nativist ve radikal/otoriter ideolojik profillerine

popiilist bir doktrin ekleyen partilerle ilgilidir.

Eger PRS partilerinin karsilagtirmali arastirmayla politik etkisini degerlendirmek
gerekirse, oncelikle bu partilerin ne oldugu ve hangi politikalar1 benimsedigi hakkinda
kisa ve 6z bir tanim bulmak ¢ok Onemlidir. Bu tanimin, karsilagtirma amaciyla
kullanilmast halinde, evrensel olmasi ve farkli ulusal baglamlarda ele alinmasi

gerekecektir. Bu durumda gogmen karsiti partiler gibi terimler, cografi baglamlara

27



kolaylikla uygulanamayacagindan uygunsuz gorinmektedir. Aynmi sekilde bu PRS
partilerini fasist olarak tanimlamak, bilhassa fagizmi tecriibe etmeyen baglamlar i¢in

uygun degildir.

Bu smiflandirma meseleleri, bazi sosyal bilimcilerin, tiim PRS partileri tarafindan
paylasilan tatmin edici bir kavramsallastirma eclde etme ve ortak Ozellikler bulma
olasiliklar1 hakkinda siipheli olmalarina neden olmustur. Diger akademisyenler bu tiirden
partiler icin ortak bir payda bulmaya calismustir. Ornegin, Ignazi’nin (1992) kendi
tipolojisinde; radikal sag partiler, sistem karsiti bakis agis1 sergileyen, asir1 sag siyasi
eksende olanlardir. Bu grup i¢inde Ignazi, daha sonra sistem karsit1 duygularini
beslerken; fasist mirasla baglar1 olan eski tip radikal sag partiler ve Sistem karsiti
durusunu siirdiiren ve ayni zamanda savas karsit1 fasizm ile baglarmi koparan yeni tip
partiler arasinda ayrim yapar. Falter ve Schumann'in (1988) ¢alismasi, radikal sag partiler
tarafindan paylasildig1 anlasilan on temel 6zellige odaklanir; bunlar asir1 milliyetcilik,
etnosentrizm, anti-komiinizm, antiparlamentarizm, antipliralizm, militarizm, hukuk ve
diizen diisiincesi, giiglii bir siyasi lider talebi, anti-Amerikancilik ve kiiltiirel pesimizmdir

(Falter ve Schumann, 1988:101).

Diger akademisyenler, radikal sagci partilere bir tiir muhalif ¢agrisim atfederek, bu
partilerin ¢ogunun, amacladiklarindan ziyade karst durduklart seyle kendilerini
tanimladiklar1 gercegiyle, elitlerce desteklenen her seye karsi olma felsefesini
vurguladilar (Betz 1994; Lane ve Ersson, 1999). Ayni arastirmada Betz (1994), radikal
sag partilerin, protest bazli bir yaklasimla, halkin statiikodan kaynaklanan hayal
kirikliklarin1 yonetmeyi amagladiklarini vurgulamigtir. Lane ve Ersson (1999) benzer
sekilde, popiilist tutum ve karizmatik bir liderlik sergileme egilimi gosteren “hosnutsuz
partiler” kategorilerini 6nermislerdir. Bununla birlikte, bu hosnutsuzluk ve protesto
Ozelliklerinin ayni zamanda soldan merkeze dogru konumlanan partilere de ait

olabilecegini vurgulamak gerekmektedir.

Kavramsal cercevede Kitschelt (1995), radikal sag partilerin cogunlugun rakip partilerin
thmal ettigi meselelere vurgu yaparak ve dikkat ¢ekerek, biiyiik se¢men kitlesini harekete
gecirme yetenegini paylastigini gézlemlemektedir (Kitschelt, 1995, Rydgren, 2005). Bu
partiler, muhalif ana akim partiler arasindaki ideolojik yakinlasma egiliminden

kaynaklanan gesitli politik boyutlarda ortaya ¢ikan firsati degerlendirmektedir. Bu durum,
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ana akim partilerin “hepsi ayni1” oldugu yoniinde radikal sag partiler tarafindan
desteklenen anlatiyr mesrulastirabilir. Yerlesik siyasi partilerin sosyoekonomik anlamda
yakinliklarinin  yaninda diger bir boyut olan sosyokiiltiirel alan da politize

edilebilmektedir (Rydgren, 2017).

Ozetle, PRS partilerinin 6nemli bir &zelligi de siyasal tartismayi, kendilerinin
yararlandiklarin1 digiindiikleri ve genel olarak ana akim partilerince ele alinmadigi
diistiniilen yeni bir konuya kaydirma yetenekleri olacaktir. Benzer bir sekilde Meguid
(2008), PRS'yi, amac1 6zellikle geleneksel sosyoekonomik boliinmeyi kapsayan ve ana
akim partiler tarafindan biiyiik 6lgiide g6z ardi edilen sinirli sayida konu {izerinde

kampanya yapmak olan nis’ partilerin drnekleri olarak nitelendirir.

Sunulan bazi smiflandirmalar, sadece PRS partilerine 6zgii 6zellikleri icermemektedir.
Ornegin, geleneksel partiler de segmenlerin yaygin hosnutsuzlugunu, popiilist bir sdylemi
benimseyerek ve se¢menlerin biiyiilk bolimiiniin 6nemli gordiigii yeni konulara
odaklanarak oylarimi arttirma egilimindedir. PRS parti ailesinin, popiilizm gibi
ozelliklerinin, 6nceden kavramsal tartisma olmaksizin bu partilere atfedilmesi bir diger
zayifliktir. Bu nedenle bu tezde, popiilizmin ayrintili bir tartigmasi gergeklestirilecektir.

Popiilizmin sistematik bir tanimlamasinin dncesinde gerceklestirilmesi gereklidir.

Dahasi, mevcut degerlendirmelerin bir¢ogu, kavramsal sinirlarin bulaniklasmasina ve
acikligin azaltilmasina katkida bulunan bir takim alt kategoriler ve alt tiirler sunmaktadir.
Siniflandirmadaki 6zelliklerin listesini olusturma yaklagimlar1 da benzer sekilde
sorunludur. Falter ve Schumann'in (1988) tipolojisine gore, tiim radikal sag partinin bu
ozelliklerin biitiiniinii tek seferde ortaya koydugu sdylenemez. Ornegin, anti-komiinizm
gibi 6zellikler bugiin eskimis goriinmektedir. Sosyal bilimciler tarafindan one siiriilen
ozelliklerden bir digeri olan antiparlamentarizm, anayasal diizene kars1 genellikle meydan
okumayan radikal sagdan ¢ok, asir1 sag partilerin 6zelligi gibi goriinmektedir (Falter ve
Schumann, 1988:25). Anti-Amerikanizm, PRS parti kategorisinde goriilen Hollanda
Ozgiirliik Partisi (PVV) gibi partilerde dikkat cekici bir sekilde bulunmamaktadir. Bu

elestirel bakis agisinin 1s18inda, bu politik fenomenin daha dogru ve kapsamli bir

" Markus Wagner ve Thomos Meyer (2017)’e gore nis partileri yeni meseleler ortaya koyan ve rakiplerinin
ihmal ettigi daha fazla konu yelpazesini siyasi giindeme tasiyan partilerdir. Bu konularin ¢ogu siyasi
sistemin temel konusu olmasina ragmen sosyo-ekonomik meselelerden uzaktir.
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kategorizasyonu, ancak bu partileri digerlerinden ayirt eden kendine 6zgli ideolojik
ozellikleri ortaya koyarsa elde edilebilir. Bir sonraki boliimde, Bati Avrupa'daki PRS

partilerin paylastig1 siyasi vizyon sunulacaktir.

Bu tezde, ¢agdas Bat1 Avrupa popiilist radikal sag partilerinin kiiltiirel farklilik nosyonuna
dayanan kapsamli bir alternatif ideoloji gelistirdigi savunulmaktadir. Bu ideolojinin temel
unsurlari arasinda istikrarli bir Islamofobi, gd¢ ve yabanci karsithigi bulunmaktadir. Bu
stirecte PRS, kendisini temel olarak tehdit igeren bu unsurlara karst Avrupa kimligi
anlayisint savunan bir direnis hareketi olarak konumlandirmaya ve ilerletmeye

calismaktadir.
1.2. Popiilist Radikal Sag Partilerin Basarisina Katki Yapan Faktorler

PRS partilerinin Bati Avrupa'daki siyasal etkisinin yiikseligini acgiklamaya calisan
akademisyenler, genellikle talep yonlii ve arz yonli agiklamalar arasinda ayrim
yapmaktadir. Talep yonlii agiklamalar, segmenleri hangi sosyoekonomik ve siyasi
gelismelerin  PRS partilerine olan destegi sagladigini arastirmaktadir. Arz yonli
aciklamalar, bu partilerin kurumsal, stratejik ve orgiitsel baglamlarin1 ve bu cesitli
baglamlarin bu tiir partilerin biiylimesini nasil kolaylastirdigimi veya engelledigini
incelemektedir. Bu tezde arz yonlii bir yaklasim benimsenmekte ve popiilist radikal sag
partilerin nativizm temelindeki; “Gog, islam ve yabanci karsit1” sdylemsel stratejilerine
odaklanilmaktadir. Bir¢ok sosyal bilimci, yaygin bir popiiler yabanci diigmanliginin
varliginin, PRS partilerinin ortaya ¢ikmasinin tek nedeni olmamakla birlikte, en 6nemli

nedenleri arasinda oldugunu 6ne siirmektedir (Hainsworth 2008: 12).

Islam karsiti anlatinin yayginlagmasina ek olarak, Avrupa’da Islam karsiti anlatinin
normallesmesi de gdze carpmaktadir (Zaquete, 2008). Ornegin, Ingiltere, Slade (2010),
artan Misliiman aleyhtarlig1 sdyleminin “modaya uygun’ olarak goriildiigiinii ve politik
sdylemde biiyiik 6lciide kabul edilebilir oldugunu ortaya koymaktadir. Ingiltere'de bu
anlatinin normallesmesi hem Orgiitler hem de Miisliiman politikacilar tarafindan

gbzlemlenmistir (Warsi, 2011, Islamofobi ve Irk¢iliga Karst Forum, 2002).

Islam karsiti sdylemlerin ¢ok sayida diizlemde gerceklestigi goriilmektedir. Islam
hakkinda bu kliselerinin, Huntington'un Medeniyetler Catismas: (1993) adli eserine

dayandig1 gézlemlenmektedir. Hungtington’un eseri, Bat1 ve Islam kiiltiirlerinin karsit
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oldugu izlenimini yaratmaktadir. Wilson ve Hainsworth'iin (2012) gozlemledigi gibi
PRS’nin Islam karsiti anlatis;, PRS partilerinin kendi igsel yabanci diismanliklarini
digsallagtirmasini  ve sonrasinda da Miisliimanlar1  Avrupa’daki sorularin  ve
hosgoriisiizliigiin  kaynagi olarak insa etmelerini saglamistir. Boylece bu partiler
kendilerini  Avrupa toplumunun ve kiiltirel mirasin savunuculari  olarak

konumlandirmaktadir (Betz ve Menet, 2009).

Ulusal baglamlarda Islam karsit1 sdylemin giiclenmesine ve asir1 sagin geleneksel olarak
milliyetci ve AB karsitt durusuna ragmen, Avrupa popiilist hareketlerinin birlesmesi
yoniinde sasirtic1 gagrilar bulunmaktadir (Betz ve Menet, 2009), Avrupa'daki Islam
varligiin ortaya cikardigi iddia edilen tehdide kars1 Avrupa kiiltiiriiniin savunulmasinda
bir birlesme savunulmaktadir. Avrupa asir1 sag orgiitlerinin, Islam karsit1 anlatilarinda
birlestirilmeleri ¢ercevesinde onemli bir &rnek; Islamlasmaya Karsi Sehirler (CAIl)

grubudur (Cities agains Islamisation, 2013).

Yeni kiiltiirel irk¢ilik gibi yabanci diismanligi da insanlarin kendi tiirleriyle birlikte
yasamalarinin “dogal” oldugunu vurgular. Birincisi, PRS partilerinin kucakladig: yeni
kiiltiirel irk¢iligin, agik bir yabanci diismanliginin “ideolojiklestirilmis” bir sekli oldugu
sOylenebilir. Bu nedenle, yabanci diismanlig1 ve irk¢ilik, yalnizca PRS partilerinin ortaya
¢ikmasinin kismi nedenleridir; ancak PRS partilerine en etkili retorik araglarindan birini,
yani herkesi 0ziimseyecek bir giinah kecisi bulmalarini saglamalar1 agisindan biiyiik
onem arz etmektedir. Ikincisi, PRS partilerinin yabanci, go¢ ve Islam karsithiginin siyasi
ideolojisinin ¢oziilmemis siyasi sorunlar1 yeniden ¢ercevelendirme becerisinde giiclii bir
arac1 konumu vardir. Gergekten de akla gelebilecek herhangi bir sosyal soruna “cnemli

bir ¢6ziim” Onerildigi iddia edilir.

CA\l, PRS partilerinin s6yleminde ele alindig1 izere, Avrupa aydinlanmasinin temel aldig1
ifade ozgiirliigii, cinsiyet esitligi ve laiklik gibi normatif degerlerle, Islam’in ve
sembollerinin gelistigini vurgulamaktadir. Islam karsit1 iddialarmn ulusal diizeyde benzer
sekilde yapildigi gozlemlenmektedir. CAI, Bati Avrupa'daki asimilasyona ugrayan
Miisliman topluluklarin yerel yasalar yerine, Seriat’a destek verdigini ve boylece Bati
uygarligina muhalefet etmeyi Onerdigini iddia etmektedir. Ayrica, CAI camileri yerel
mabhallelerin Islamlastirilmasi igin katalizér olarak tanimlamaktadir. Camilerin ayrica kati

Islami gozlemleri yogunlastirdigi, Miisliimanlarin Bati toplumuna entegrasyonunu
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onledigi ve Avrupa'nin Islamlastirilmasini tesvik ettigini iddia etmektedir. CAI'nin,
ayrica Bati Avrupa’da Islam’a karst ¢ikan kadmlar icin 6zel bir kadin sayfasi

bulunmaktadir (islamlasmaya Kars1 Sehirler, 2013).

Bu tez, PRS’nin 1slamofobiyi benimsemesini derinlemesine ele almaktadir. Islamofobi,
1980'li yillarda PRS partilerinin gégmenlere yonelik nativist tepkisinin bir parcasi olarak
yayilmig ve radikal sagin ezici ¢ogunlugu agisindan birincil popiilist anti-paradigmaya
doniismiistiir. Farkli ancak tamamlayici yollarla, uluslararasi terérizm ve kiiresel finansal

kriz, dogrudan PRS’nin giivenlik glindeminde rol oynamistir

Yeni binyilin bagindan bu yana, radikal sagin Islamofobik sdylemleri gittikge daha
yaygin, icerik bakimindan daha radikal, kapsam agisindan daha asir1 ve ulasilmasi daha
kolay hale gelmistir. Bu egilim, 9/11'den bu yana ve ardindan diinyanin farkh
bolgelerinde yasanan terorist saldirilarindan sonra ivme kazanmugtir. Bununla birlikte, bu
varolussal diismanligin temelinde Islam’mn ve Miisliiman topluluklarm &tekilestirilmesi
yer almaktadir. Bu olgu, Avrupa asir1 saginda tarihsel olarak kok salmistir (Qureshi ve

Sells, 2003).

Bu tarihlerde, soz konusu goriislerin politik yelpazenin radikal unsurlarin1 kapsadigi
disiiniilityordu. Avrupali olmayan go¢men topluluklari hakkindaki nativist kaygilar
yogunlastirirken, popiilizm giiclenmis ve 1990'l1 yillar boyunca 6nem kazanmaya devam
etmistir. Diger bir deyisle, o zamanlar Avrupa toplumlari arasinda ilan edilmis ancak
yogunlagsmamis Islam’a diismanlik, daha baskin olan gé¢men karsit1 séylemlerin énemli
bir pargasmni olusturmustur. Islam karsithgi, genis capli &tekilestirmenin en dnemli

parcasi haline gelmistir.

PRS partileri, yaklasik son yirmi y1ldir desteklerinin arttig1 iilkelerde liberal demokrasinin
gelecegi konusunda bir dizi soru ortaya c¢ikardiklari ig¢in giiniimiizde son derece
onemlidir. PRS partileri iizerine yapilan pek ¢ok calisma; bu partilerin Avusturya, Italya
ve Danimarka gibi iilkelerde, i¢ siyaset iizerinde 6nemli etkiye yol acan oy artigini
aciklayan baslica faktorlere odaklanmistir (Kitschelt: 2007, Art: 2011). Bu caligsmalar,
PRS partilerine yonelik se¢im destegini aciklamak i¢in sosyolojik, sinif temelli ve

tutumsal degiskenleri dikkate almaktadir.
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Diger bir arastirma alani ise bu partilerin ideolojik 6zelliklerine odaklanmistir. Bu
calisma, bu aragtirmalar dogrultusunda arz yonelimli bir bakis acistyla sdylemsel
stratejileri irdelemektedir. Bu arastirma dizisinin ardindaki fikir, PRS parti ailesinin
basarisinin seckin program arzlariyla, yani se¢gmene sunduklari konular ve politika
tercihleriyle ilgili olmasi gerektigidir (Mudde, 2007). Smif tabanli oylama ve geleneksel
sosyoekonomik bdliinmenin yogunlugunun azalmasi baglaminda (Mair, 2002), bu
partiler kendi yonelimleriyle son derece yakin olan konular1 6nererek yeni segmenleri
cekebilmektedir (Rydgren, 2017). Bu ¢alismada da arz yonelimli bir yaklasimla, 6zellikle
9/11 sonrasinda; “Gdg, Islam ve yabanci karsit1,” sdylemlerin giiclendigi vurgulanmakta

ve bu sdylemsel stratejilerin derinlemesine incelemesi gerceklestirilmektedir.®

Insanlar1 dogrudan ve temel bir sekilde etkileyen ¢oziilmemis siyasal sorunlar, iki sekilde
olumsuz duygulara yol agmaktadir. Bunlar, yalnizca bu sorunlara maruz kalan insanlar
icin hayal kiriklig1 yaratmanin bir nedeni degildir ve etkilenmeyenler i¢in endise kaynagi
degildir. Ayrica, bu kurumlarin bu temel problemlerle basa ¢ikmalarinin
algilanamamasindan dolayi, siyasi kurumlarda giivensizlik ve memnuniyetsizlige yol
acabilir. PRS partilerinin kiiltiirel irk¢1 ideolojisi, bu tiir olumsuz duygulari azaltmanin,
en azindan kanalize etmenin bir yolunu sunmaktadir (Green-Pedersen ve Odmalm,
2008:24).

Ayrica, popiilist radikal sag segcmene agik bir toplumsal tabanin varlig: tartisilmaktadir.
Her ne kadar popiilist radikal sag partiler, kadinlardan daha fazla erkekleri harekete
gegiriyor olsa da diisiikk egitimliler tizerindeki etkisi, yiiksek egitimli olanlardan daha
etkili olsa da segmenlerin mesleki veya sinifsal yapisinin, ilkeler iginde ve ilkeler
arasinda On plana ¢iktiklarindan daha fazla farklilik gosterdigi goriilebilmektedir (Green-

Pedersen ve Odmalm, 2008: 26).

Popiilist radikal sag partilerin sokaktaki halki harekete gecirdikleri fikri, bir dereceye
kadar, yliksekdgretime sahip kisilerin bu tiir partilere oy vermeme egiliminde olduklarini
ortaya koyan se¢im davramiglart c¢alismalariyla desteklenmektedir. Se¢menlerinin

tavirlarina yonelik yapilan arastirmalar, diger se¢gmenler gibi sectikleri partiye ideolojik

8 PRS partilerinin gé¢ ve AB gibi uluslararas iliskilere iliskin sistem giindemi {izerinde derin bir etkisi
vardir. Daha spesifik olarak, bu tiir bir etki, bir PRS partisinin sadece aldig1 oy orani gibi tek bir degisken
tarafindan otomatik olarak belirlenmemekte; bunu bir dizi dinamik degigken ve diger partilerin rekabetinin
stratejik olarak sekillendirdigi goriilmektedir (Green-Pedersen ve Odmalm, 2008).
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acidan yakin olduklarini gostermektedir. Bu calismalar, PRS partilerine verilen oyu
protesto oyu gérmekten ziyade, normal bir oy oldugunu, PRS partilerinin segmenlerinin

aslinda bu tiir partilerin tesvik ettigi politikalari tercih ettiklerini gostermektedir.

PRS partilerinin siyasi hayal kirikligini1 harekete gegirme derecesine iliskin en giincel,
karsilastirmali deneysel caligmalar, detayli bir sonuca ulasmaktadir. Bu partilerin bazi
secimlerde hayal kirikligin1 bir dereceye kadar kullandiklar1 vurgulanir. Cok sayida iilke
ve se¢im birlikte ele alindiginda, bu partilere yonelik oyun ve siyasetten duyulan hayal
kirikliginin baglantisinin zayif oldugu ortaya konmaktadir (Ivarsflaten, 1998:3). Bu
partilere oy veren se¢menler diger segmenlere gore daha gog karsiti, dislayici, hosgoriisiiz
ve otoriter tutumlara sahip olma egilimindedir. Bu tutumlar, egitim seviyesiyle ve bir
dereceye kadar cinsiyetle giiglii bir bigimde baglantilidir. PRS se¢gmenlerinin sosyal ve
demografik yapisi, go¢ karsitligi hipotezini kuvvetlendirmektedir. Birgok arastirmanin
sonucunda, gog¢ilin PRS partilerinin  yiikselisinin talep tarafinin en Onemli
aciklamalarindan biri oldugu konusunda uzlasi hakimdir. Bununla beraber, ekonomik
sikintilar ve siyasi hayal kirikligi bazi iilkelerde ve bazi seg¢imlerde bu partilerin
mobilizasyonuna yonelik olarak dnemli faktorler olmaya devam etmektedir (Ivarsflaten,

1998:4).

Dolayistyla, PRS partilerinin yiikselisini kavramak i¢in, sadece bu partilere oy veren
segmenlerin analizi yeterli degildir.® Secmen egilimleri digsal yapilardan ve siireclerden
de etkilenmektedir. Ozellikle siyasi faktorler 6n planda yer almaktadir. Segmenler, kendi
desteklerini almak icin birbiriyle rekabet eden siyasi partilerin tutumlarindan ve
fikirlerinden de etkilenmektedir. Cok sayida arastirma, PRS partilerinin ana akim
partilerinin merkezi pozisyonlara kaydiklarinda daha basarili oldugunu ortaya koymustur
(Carter, 2005). Bu su anlama gelmektedir: Sol partiler soldan merkeze, sag partiler de
sagdan merkeze kaydik¢a PRS partilerine ideolojik alan yaratirlar. Ayn1 zamanda en

onemli ana akim partileri koalisyon olusturduklarinda, uzlasma yoniinde zorlanir. Bu da

® Segmenlerin PRS partilerine oy verme nedenleri, bu partilerin ideolojik konumlari ile ayn1 dogrultudadir.
Oncelikli olarak, PRS segmeleri bu siyasi partilerin nativist bakis agis1 ile hemfikirdir. Bu baglamda, PRS
secmenlerinin 6zellikle milliyet¢i oldugu gozlemlenmektedir. Daha 6zel olarak, goge karst tutumun PRS
partileri lehine oy kullanmada ana motivasyon oldugu gosterilmistir (Ivasflaten, 2008). ikinci olarak, ¢ok
sayida arastirma PRS partileri i¢in oy kullananlarin oy verdikleri siyasi partiler gibi otoriter yonelim
olduklarini gostermistir. Daha siki kurallar ¢ergevesinde, bir toplum ve kanunlarin ihlali durumunda agir
cezalar talep etmektedirler (Lubbers, 2001).
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pozisyonlariin birbirine yakinlagsmasi ve PRS partilerine alan ag¢ilmasi anlamina

gelmektedir.

Ornegin; 1980 ve 90’11 yillarda, Avusturya Sosyal Demokratlar1 ve muhafazakarlar biiyiik
koalisyon kurduklarmda FPO igin ideolojik alan agilmistir. FPO’nin popiilist ve elit
karsit1 mesajlar1 daha etkili hale gelmistir (Heinisch, 2008).

Cok sayida dissal gelisme, PRS partilerinin yiikselisini kolaylastirmistir.X® Oncelikle,
sosyal bilimciler, kiiresellesmenin PRS’lerin basarisina yol acan siireglere yol agtigini
saptamistir. Artan ulus istii isbirligi (hem AB hem de kiiresel diizlemde) kiiresellesmenin
kazananlar1 ve kaybedenleri arasindaki ayrimi giliclendirmis ve PRS partilerinin
kaybedenler i¢in gekiciligini arttirmistir (Kriesi vd. 2008). PRS partilerinin basarisini
etkileyen ikinci siire¢, bireysellesme siirecidir. Daha 6zel anlamda secimlerin
kayganliginin (electoral volatility) artmasidir. Gegmiste ¢ok sayida segmen giicli
bicimde baglandiklar tek bir siyasi partiye sadik kalmigtir. Bugilin tiim Bati Avrupa
demokrasilerindeki segmenler sectikleri siyasi partileri her secimde daha fazla oranda
degistirme egilimindedir (Van der Meer vd. 2012). Bu artan kayganlik olmaksizin PRS
partilerinin basaris1 s6z konusu olmazdi. Bu artan kayganlik se¢menlerin yeni PRS
partilerine oy vermesini kolaylastirmistir (Van Kessel, 2001). Se¢im kayganligi hem ana
akim partileri hem de dogal olarak PRS partileri i¢in risk yaratmaktadir. Eger segmenler,
artan se¢im kayganligiyla birlikte PRS partilerine oy vermeye karar veriyorlarsa, tam tersi
de miimkiin olabilir. Dahasi, PRS partilerinin basarisi, kiiltiirel ve ekonomik krizlere

baghdir.! Cok sayida sosyal bilimci bir iilkedeki gd¢men sayisinin PRS partilerinin

10 Cok sayida uluslararas: karsilastirmali calisma, PRS partileri icin oy kullananlarin siyasetten daha az
memnun olduklarin1 ortaya koymaktadir (Werts vd. 2012). PRS partileri kendilerini dislanmis aktorler
olarak sunduklarindan, diger yerlesik siyasi partilerin siradan vatandaglart dinlemediklerini iddia
etmektedirler. Bu da memnuniyetsiz segmenler i¢in cazip bir alternatif anlamima gelmektedir. Bununla
birlikte, ¢esitli sosyal bilimciler, PRS partileri i¢in oy kullanma ve Avrupa siipheciligi arasinda giiclii bag
bulmustur (Arzheimer, 2009). Bir¢cok ana akim parti, Avrupa biitiinlesmesi konusunda ilimli mesajlar
sunmaktadir. Avrupa siiphecisi olan vatandaslarin siyasi spektrumun uglarinda yer alan siyasi partiler i¢in
oy kullanma disinda fazla segenekleri bulunmamaktadir. PRS partileri, Avrupa siipheci se¢gmenlerin
diisiincesini temsil ettiginden, Avrupa stipheci se¢gmenler tarafindan genis capta desteklenmektedir.

1 Genel sonug, ¢ok sayida bireyin PRS partilerine oy verdigi; ¢ilinkii bu partilerle aym fikirde olduklari
yoniindedir. Go¢, hukuk, diizen, Avrupa Birligi gibi konularda ideolojik olarak yakin olduklar: partiler
lehine rasyonel karar vermektedirler; dolayisiyla, sadece protesto giidiisiinden fazlasi s6z konusudur. Bu
vatandaglarin neden bu yaklagimlar sergiledikleri yoniindeki arastirmalarda, ¢cok sayida aragtirmaci artan
uluslararasi rekabetten dolayi1 kendilerini tehdit altinda hissettiklerini ortaya koymustur (Kriesi ve digerleri,
2008). Bu vatandaslar genel olarak isgiicii piyasasinda egitimsiz vatandaglar arasindadir ve islerini
kaybetme korkusu yasamaktadir. Kiresellesmenin kaybedenleridir ve tutumlar: kiiresellesmenin
kazananlarinin tam karsisinda yer almaktadir.

35



basarisini etkiledigini gdstermistir. PRS partileri, gobgmen sayisi arttikga daha basarili
olmaktadir (Werts vd. 2012). Dahas1 artan gogle birlikte, issizlik de PRS partilerinin
basarisina yol agmaktadir (Arzheimer, 2009).

Kiiresellesme ve radikal sag arasindaki iliski bir¢ok sosyal bilimci tarafindan
incelenmistir. Ozellikle ekonomik, kiiltiirel ve siyasal kiiresellesmeyi &lgen veriler ve
radikal sag partilerin se¢im sonuglari arasindaki baglantilar irdelenmistir (Ziirn,
1998:256). Bazi calismalara refah devleti performansi gibi radikal sagin basarisini
engelleyen ara faktorler de eklenmistir (Swank ve Betz, 2003). Bati Avrupa parti
sistemleri yeni bir ekonomik ve kiiltlirel ayrigmaya taniklik etmektedir ve Kriesi (2008)
bunu entegre edici (acik) ve sinirlayan (kapali) pozisyonlar olarak nitelendirmektedir. Bu

baglamda radikal sag partiler genel olarak kapal1 pozisyonlar1 savunmaktadir.!?

Ayrica, politikadan ve politikacilardan duyulan hayal kirikligi, PRS partilerinin
yiikselisinin bir nedeni olarak goriilmektedir. Genel diizeyde, AB entegrasyonu ve
kiiresellesme bir¢ok alanda politik karar vermeyi daha karmasik ve birbirine bagl hale
getirmistir. AB'deki demokratik acikliga odaklanmak, entegrasyonun derinlesmesiyle
yogunlagmistir. Bu tartisma, kismen, siyasi kararlarin ulusal arenadan ve demokratik
kontrolden ¢ikarildig1 bir duyguyu beraberinde getirmektedir. Bu genel huzursuzluga ek
olarak, birkac Bati Avrupa iilkesinde (italya, Belgika, Birlesik Krallik, Fransa,
Yunanistan ve Almanya dahil) ve son birkag on y1l icinde Avrupa Birligi i¢inde yer alan
somut yolsuzluk skandallari, siyaset ve siyasetgilerle birlikte hayal kiriklig1 yaratmstir.
Popiilist radikal sag partilerin programlari “sokaktaki adamin” sesi olarak gosterilmekte

ve bu yerlesik diizen karsit1 soylem zaman zaman basarili olmaktadir.

Bu tiir bir sdylem, bu parti ailesinin popiilist olarak adlandirilmasinin temel sebebidir.

Popiilizm klasik bir retorik aygit ve politik strateji bicimidir ve gegmiste hem sagin hem

2 Cok sayida Bati Avrupa iilkesinde, ekonomik kiiresellesme ve modernlesmenin kazananlar1 ve
kaybedenleri baglaminda sosyal-yapisal polarizasyonu hizlanmistir. Bu ayirim neo-liberal ve korumaci
pozisyonlara kars1 yeni bir yarilma olusturmustur. Radikal sag partiler ve segmenleri bu degisime yabanci
degillerdir. Gergekten de popiilist radikal sag partilerin segmenleri modernlesmenin kaybedenleridir. Bu
partilere oy veren se¢men tipini incelendiginde bu argliman onaylanmaktadir. Daha yakidan bakildiginda,
popiilist radikal sag se¢gmenlerin sosyal profili bunu desteklemektedir. Bu tiir partilerin ideal tipik
secmenleri, kiiciik burjuvaziye ve is¢i sinifina mensup, nispeten zayif bir 6rgiin egitim niteligi ve oldukca
diigiik bir dinsel pratik ile ilk kez oy kullanan geng bir erkektir (Norocel, 2009:240-242). Ekonomik krizin
bir etkisi olarak, bu partiler is¢i sinifindaki destek tabanini saglamlagtirmay1 bagarmistir (Rydgren, 2013:1-
9).
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de solun taraflar tarafindan kullanilmistir. Bu partilerin giiniimiiz Bat1 Avrupa'sindaki
poplilizmi, s6z konusu iilkede giiniin hiikiim siiren ulusal siyasi mutabakatina karsit
sekilde diizenlenmistir. Bu nedenle, kisitlayici goc¢ politikalarin1 savunmanin yani
sira;PRS partileri, AB'ye kars1 muhalefet, iklim degisikligi konusundaki siiphecilik ve
petrol fiyatlarindaki ve yol vergilerindeki protestoyu da dile getirmislerdir. Bu partilerin
popiilist cergevesi, yozlagmis elit ve politikacilara karsi “gergek insanlari” temsil ettikleri
fikri, nativist ¢erceveleri olan “yerlileri” “yabancilara” kars1 ya da “bizi” “onlara” karsi

temsil ettikleri fikriyle beraberdir.

PRS partilerinin yiikselisine yonelik olarak diger bir talep yonlii agiklama onerisi; Bati
Avrupa toplumlarinin etnik, dini ve kiiltlirel cesitliligine ve goce odaklanmaktadir.
Yukarida tartisilan diger iki aciklamada oldugu gibi bu mantik, gergek ve Onemli
toplumsal degisimlerin siyasal alanda gerg¢eklesmesiyle ve PRS partilerinin etkisinin
artistyla birlikte anlagilir gériinmektedir. Bati Avrupa, bu partilerin ortaya ¢iktigi ve
degisen derecelerde politik giice ulastigi zaman araliginda, savas sonrast donemde hig
olmadig1 kadar popiiler bir go¢ merkezi haline gelmistir. Bu donemde Bati Avrupa'ya
gb¢, genis bir cografya bolgesinden kaynaklanmistir. Bir¢ok iilkede aile birlesimi
prosediirleri, AB, Kuzey Amerika ve Avustralya/Yeni Zelanda disindan gé¢iin ana kanali
olmustur; ¢iinkli konuk is¢i programlariyla gelenlerin ¢ogu kalmay1 tercih etmistir.
Dahasi, yabanci niifusun c¢esitlenmesi iltica sistemi aracilifiyla gerceklesmistir. BM
tahminlerine gore, Bati Avrupa'da siginmacilarin sayis1 1980'li yillarin sonlarinda ve
1990'11 yallarin baginda keskin bir sekilde biiylimiistiir. Sayilar1 1990'l1 yillarin sonlarinda
ve 2000'lerde kisitlayic1 politikalar ve geri gonderme programlari nedeniyle 6nemli

oOlgiide azalmistir (Ignazi, 1992:31-34).

Bununla birlikte, 2011 yilindaki iltica basvurulari, 1960 ve 1970'li yillarda yasanan
durumla karsilastirildiginda, tarihsel olarak yiiksek seviyelerde kalmistir. Bati Avrupa

toplumlarina yeni gogmenlerin dahil edilmesi zorlu bir stire¢ olmustur (Ignazi, 1992:35).

Avrupa'da go¢men entegrasyonuyla ilgili en sik ve en sicak siyasi tartismalar,
Miisliimanlar etrafinda gergeklesmistir. 1980'li yillardan bu yana camilerin insasi, pece
giyen kadinlar, dini okullar, kiifiirlii veya irk¢1 filmler, karikatiirler ve cesitli dini
uygulamalarin barindirilmasi konusunda sayisiz atesli tartisma meydana gelmistir.

Kisitlayic1 go¢ ve entegrasyon politikasi, PRS partilerinin siyasi programlarinin
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cekirdegini olusturmaktadir. Bazilar1 boyle bir ideolojiyi nativist, bazilar1 etno-milliyetci
ve bazilar1 da dislayici olarak etiketlemistir. Tanim ne olursa olsun asil mesele, bu
partilerin go¢ egilimlerini durdurmak veya tersine ¢cevirmek istemeleri ve ¢ogu durumda
kat1, asimilasyonist entegrasyon politikalarin1 savunmalaridir. Daha yakin zamanda,
Miisliimanlarin, Islami uygulamalarin ve geleneklerin elestirilmesi, cogu PRS partilerinin
programinin merkezi bir pargasi haline gelmistir. PRS partileri, 9/11°de gergeklesen teror
saldirilariin, Islam karsithiklarini giiclii bir sekilde destekledigini savunmaktadir. Genel
olarak PRS partileri, Miisliimanlar1 Bat1 toplumunun normatif degerlerine tamamen zit

olarak kabul eder.

Ayni zamanda PRS partilerinin basarisi, PRS partilerinin verdikleri siyasi mesaja,
liderlerinin tutumlarina ve Orgiitlerinin giliciine de baglidir. PRS’nin basaris1 yeni bir
kazanma formiilii olarak nitelendirilen gii¢lii milliyet¢i tutumun, sosyo-ekonomik sag
(neoliberal) pozisyonlarla birlestirilmesine baglhidir (Kitschelt ve McGann, 1995). PRS
partilerinin bagarili olmalarinda bir diger faktdr ise kendilerinin modern imajidir (Mudde,

2007); bu yolla kendilerini fagistlerden ve neo-Nazilerden ayristirmay1 bagsarmislardir.

PRS partilerinin yiikseligine yol agan bir diger faktor de gii¢lii bir liderin varligidir. PRS
parti liderlerinin gii¢li sdylem yeteneklerinin olmasi gerekmektedir. Jean Marie Le Pen
(RN) ve Jorg Haider (FPO) gibi basarili PRS liderleri, karizmatik liderler olarak
tanimlanmaktadir. Dogal olarak, liderlik nitelikleri diger parti aileleri i¢in de dnemlidir.
Ne var ki liberaller ve muhafazakarlar gibi diger ana akim parti ailelerinin daha oturmus

segmen tabanlar1 vardir ve bireysel liderlik nitelikleri daha az 6nemlidir.

Cesitlilik ile PRS partileri arasindaki iliski karmagsiktir: Kiiltiirel ve dini a¢idan uzak
tilkelerden daha fazla gogiin PRS i¢in daha fazla oy anlamina geldigini veya tersine, daha
az yogun goglin bu partiler icin daha az oy anlamina geldigini iddia etmek yeterli degildir.
Cokkiiltiirliliglin artmasi, Bati Avrupa'ya goge yonelik artan talep ve bu duruma kars1
yayginlasan muhalefet, sert gé¢ ve entegrasyon politikalarin1 vurgulayan PRS partileri
icin bir potansiyel yaratmistir. Sadece PRS partilerinin niifuzundaki artis1 degil ayni
zamanda tlkeler arasindaki ¢esitlilik oriintiisii ve se¢im basarilart incelendiginde, talep
tarafi aciklamalar1 yetersiz kalmaktadir. Bagka bir deyisle, toplumsal degisimlerin ve bu
konudaki endiselerin 6nemli oldugu konusunda genis bir fikir birligi vardir (Kitschelt ve

McGann, 1995:66).
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Kurumsal c¢er¢eve acisindan bakildiginda, Bati Avrupa demokrasilerinde PRS partileri
literatariinde en cok tartisilan konu, se¢im sistemi olmustur. Mevcut se¢im sisteminin
kiiglik partilerin parlamentoda temsiline, (6rnegin Hollanda’da oldugu gibi) yol ag¢ip
agmadig1 onemlidir. Salt cogunlukcu se¢im sistemleri, Birlesik Krallik’in neden etkili bir
radikal sag siyasi partisinin olmadigini agiklamaya katkida bulunmaktadir. Ne var ki
secim sistemleri her seyi agiklamamaktadir. Fransa’da RN mutlak ¢ogunluk¢u se¢im
sistemine ragmen 6nemli bir siyasi aktor olarak kalmistir ve yirmi yol boyunca 6nemli oy
oranlar1 elde etmistir. Siyasi parti ve segmenlerin nasil davrandigini ve iliskiye girdigini
belirleyen kurumsal ¢ergevenin 6nemli bir pargasini segim sistemi olustururken, parti
stratejileri  PRS partilerinin siyasi rekabete girdiklerinde nasil davrandiklarini
arastirmaktadir (Kitschelt ve McGann, 1995:67).

PRS partileri lizerine yapilan bazi arastirmalar, bu partilerin kendi roliine odaklanmustir.
Pek cok calisma, oOrgiitsel giiclerinin, 6zellikle bu partilerin hayatta kalma ya da
sirdliriilen se¢im basarilarinin  agiklanmasinda 6nemli bir faktér oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte, bu modelde, asir1 milliyet¢i ya da fasist gegmisin varligi
onemli bir istisnai durum olusturmaktadir. Sadece oOrgiitsel yap1r degil, parti

organizasyonunun iiniiniin ve mirasinin da énemli rol oynadig1 goriilmektedir (Ignazi,

1992:22).

1980°1i ve 1990’11 yillarda bu siyasi partilerin rekabet yasamamasi dikkate alinmayan
onemli bir husustur. Ana akim partilerin yanitinin gecikmesine dair en 6nemli aciklama,
ana akim partilerinin se¢gmenlerinin bu konuda ayri diisiincelerde olmasi ve ana akim
partilerin ayrim yaratan konularda rekabet etmeyi tercih etmemesidir. 1990’11 yillarin
sonunda ana akim partilerin stratejik pozisyonu; Bati Avrupa’nin birgok iilkesinde
degismistir; daha sik1 go¢ ve entegrasyon politikalar1 bas gostermistir. Go¢ konularinda

ana akim partilerin artan rekabeti PRS partilerini etkilememistir.

PRS partilerinin ontimiizdeki yillarda bagarili kalacagini beklemek i¢in ¢esitli nedenler
bulunmaktadir. Birincisi, ana program konular1 olan gé¢ ve Avrupa entegrasyonu
Onemini korumaya devam etmektedir. Bu konular siyasi ve medya giindeminde kaldig1
siirece, PRS partileri i¢in destegin de yiiksek kalacag: diisiiniilmektedir. ikincisi, daha
asirilikgr profillere sahip eski nesil PRS liderlerin (6rnegin, Umberto Bossi ve Jean-Marie
Le Pen) yerini daha gen¢ ve daha 1ilimli bir nesil (6rnegin, Marine Le Pen ve Matteo
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Salvini) almigtir. Bu yeni nesil, uluslararasi diizeyde isbirligi yapmak i¢in ¢ok daha
pragmatik ve daha hazirlikli goriinmektedir. Ugiincii olarak, PRS partilerine yonelik

halkin tutumlar1 degismektedir (De Lange, 2014).

Bu tezde PRS partilerinin gdgmen karsit1 tutumlarinin, yabanci diismanligs ve Islam
karsithgr ile baglantili oldugu, ulusal ve kiiltiirel kimligin bir savunusu olarak
aragsallastirildigi savunulmaktadir (Rydgren, 2007:251). Dolayisiyla goc, Islam ve
yabanci karsitligl, gogmenlerin gruptaki tiyeler tarafindan bir tehdit olarak algilanmasiyla
aciklanmaktadir. Bu garpicr siireklilik ve bircok Bat1 toplumunda Islam karsitlig1 sdylemi,
popiilist radikal saga 9/11'den 6nce bile essiz bir siyasi firsat alan1 sunmustur. Yeni nesil
PRS liderleri ve partileri, her ne kadar demokrasiyi ve insan haklar1 ilkesini stratejik
olarak kabul etmis olsalar da bunu radikal irk¢iliktan ayrilmak noktasinda kullanmiglardir
(Spektorowski, 2003:111-112).

9/11’in artirdig1 giivensizlik duygusundan ve kiiresel ekonomik krizden beslenen
PRS’nin popiilist sdylemi, eski dnyargilar1 dar ve milliyetci bir yonde harmanlamistir.
Dolayistyla 11 Eyliil 2001°de New York’ta Ikiz Kulelere gerceklestirilen saldirilar,
PRS’nin giivensizlik ortamini kullanabilecegi bir ortama yol agmustir. 9/11 teréristleri,
radikal sag partilerinin Islam karsit1 sdylemlerinin cazibesini artmistir. PRS, 6zellikle
Miisliiman go¢men topluluklarin kiiltiirel uyumsuzluk ile su¢clamistir. Bu baglamda, goc
karsit1 egilimin daha ¢ok islamofobiye yogunlastigini iddia etmek yanlis olmayacaktir.

Su paragraf, tezin amaglar1 agisindan agiklayicidir:

“Yabanci diismanligi, iki binli yillarn bagindan itibaren Avrupa’da yiikselis
egilimindedir. Bu egilimde 11 Eyliil 2001 saldirilari, 2008’de baslayan ekonomik
kriz ve 2010’da Ortadogu ve Kuzey Afrika’y1 etkisine alan “Arap Bahar1” hareketleri
kirilma noktalarmi olusturmus, 11 Eyliil olaylar1 sonrasi yabanci diismanligi
Miisliimanlara kars1 tutumla hemen hemen ayni anlama gelmistir. Ekonomik krizin
yasamsal refah tizerindeki olumsuz etkileri nedeniyle, 2000 yili sonrasinda Avrupa
devletlerinin siyasetinde 1rk¢1 ve popiilist sdylemlere sahip asir1 sag fikirlerin daha
cok destek bulmasi, yabanci diigmanhigindaki yiikselisi adeta normallestirmistir.
Soguk Savag sonrast donemde giivenlik taniminin degismesi, yabancilarin Avrupa
Birligi’ne (AB) iiye devletlerde bireysel, toplumsal ve bolgesel diizeyde giivenlik
tehdidi olarak algilanmasini kolaylagtirmistir (Bekar, 2018:1).”

40



1980'lerde ve 1990'larin basinda, gé¢, PRS’ nin yeni, kabul edilebilir nedeni olmustur.
Absorpsiyon kapasitesi, entegrasyon potansiyeli ve kiiltiirel uyumluluk hakkindaki
rasyonel ifadelerin gdlgesinde, 9/11 sonrasinda Islamofobi, radikal sagin sdyleminde
agirhk kazanmistir. Bu baglamda, 9/11 saldirilarinin  doniim noktas1 oldugu
goriilmektedir. 9/11 saldirilari, tezlerinin dogrulandig1 iddiasiyla PRS tarafindan
aragsallastirilmistir. Biiyliyen ve uzun siiren ahlaki bir panik atmosferinde, PRS partileri;
gogmen Miislimanlarin “iggal”, “baski” ve “somiirgelestirme” korkularini bir araya
getiren, birlestirici bir tema olarak Islam'a diismanlik sdylemlerini genisletmislerdir. EK
olarak Islamofobi, hem ulusal hem de uluslar iistii (6rnegin, Avrupa Birligi) siyasi
smiflarina yonlenmis olan elit karsiti soyleminin ayrilmaz bir pargasi olmustur. Boylece,
9/11 sonras1 bu ii¢ popiilist radikal sag parti, Islamofobiyi dislayic1 bir ideoloji olarak
tanimlamanin ana isleri haline gelmis ve giiclii bir dislayict ideoloji olarak yeniden
canlandirilmistir. 9/11'den sonra Islamofobi soylemleri yayginlasmis ve radikal sag

popiilistler, islam'a yonelik diismanlik ¢ercevesini daha da sertlestirmistir.

Bu sebeple, calismada Islamofobinin bu gelismedeki roliine deginmeden, radikal sagin
secimler ve giindem belirleme giicii agisindan son donemdeki basarilarindan bahsetmek
olanaksiz kalmaktadir. 1980'lerde gogmenlere yonelik nativist tepki, PRS partileri
tarafindan yayilmistir. Farkli ancak tamamlayici yollarla, uluslararasi terdrizm ve kiiresel
finansal kriz, dogrudan radikal sagin giivenlik giindeminde rol oynamistir. Sonug olarak,
PRS partileri; Miisliimanlar, yabancilar ve gé¢menleri; ulusétesi, seytani ve varolussal

olarak “oteki” diye tanimlamistir.

Ozetlemek gerekirse; homojenligi savunan PRS partileri, Islam karsiti sdylemsel
stratejilerle ivme kazanmistir. Kiiresellesme sonucu sinirlarin gegirgenlesmesiyle birlikte
ve geleneksel radikal sag partilerden farkli olarak bu partiler; nativizm
(yerlicilik/millilik), radikalizm ve popiilizm temelinde yabanci karsithigi, Islam karsithig:

ve goc karsithigr sergilemistir.

Islamofobi, yirminci yiizy1lin sonlarinda var olsa da 9/11 sonrasinda ideolojik, politik ve
sosyal baglamda ¢ok farkli bir ivme kazanmistir (Allen, 2010:83). Bu nedenle, bu tezde
9/11; Islam, gd¢ ve yabanci karsit1 sdylemlerin ivme kazandig bir déniim noktas: olarak

degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, giiniimiizde Islam karsiti sdylem, Avrupa
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genelinde 6zellikle 2000 sonrast donemde, simdiki asir1 sag sdylemin kilit bir 6zelligi

olarak kabul edilmistir (Zaquete, 2008).

PRS’nin Islamofobiyi benimsemesi, devletler i¢cinde hem de ulusétesi olarak giiclii segim
ve gliindem belirleme avantajlar1 saglamaktadir. Bununla birlikte daha endise verici olani,
Islam ve Miisliimanlara yonelik radikal sdylemin ¢ok daha genis bir alanda kitlelere
dokunmakta oldugudur. Dolayisiyla, Bati toplumlarinda Islamofobi, giivenlik endiseleri
ve algiyla biyiitilmiis bir wrksal-kiiltiirel Onyargi bigimi olarak daha derine niifuz
etmektedir (Thomas, 1998:224). Islam, gd¢ ve yabanci karsiti sdylemsel stratejiler

yoluyla, PRS partileri Miisliimanlar1 sorunlarin kaynagi olarak ele almaktadir.

Calismanin bu boliimiinde, popiilist radikal sag kavrami ayrintili bicimde irdelenmis ve
PRS partilerinin yiikselisinin ana nedenleri tartisilmistir. Popiilist radikal sagin tarihsel
gelisim siireci, tanimlanmasi ve simiflandirilmasi irdelenmistir. Bunun yaninda, ikinci
boliimde ayrintili olarak ele alinacak olan teorik ¢erceve (radikalizm/popiilizm/nativizm
kesisim kiimesinde PRS partiler) ve metodoloji (Elestirel Soylem Analizi) sunulmus;
vakalarin se¢ilme nedenleri ortaya konmus ve sdylemlerin hangi dénemde irdelenecegi
belirlenmistir. ikinci béliimde; teorik gergeve ve tezin yontemi olan Elestirel Séylem
Analizi ve ampirik bolime temel olusturacak hipotezler, ayrintili bigimde analiz

edilecektir.
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BOLUM II: TEORIK CERCEVE VE METODOLOJI

2.1. Teorik Cerceve: Popiilist Radikal Sagin Bilesenleri

Bu tezde, Bati Avrupa’daki radikal sagin yiikselisinin miimkiin oldugunca kapsamli bir
profilini incelemek tizere secilen iig lilke; Fransa, Avusturya ve Hollanda olmustur. Giris
boliimiinde bu se¢imin gerekgeleri ayrintili bicimde degerlendirilmistir. Tezin ilk
boliimiinde, PRS parti ailesinin kavramsallastirmasi gergeklestirilmistir. Bu ¢alismada
parti ailesinin siniflandirilmasinin, segmenlerinin paylasilan sosyolojik 6zelliklerinden
ziyade, partilerin ideolojik ¢ekiciligiyle yonlendirildigi savunulmaktadir. Ayrica, PRS
partileri siniflandirmasina iligkin temel yapisal konular ele alinmistir. Siniflandirmada en
etkili goriislere genel bir bakis sunulmus ve en dikkat ¢ekici sinirlamalarindan bazilarina
deginilmistir. Bu boliimde ise giris boliimiinde deginilen PRS ailesinin ¢ekirdek ideolojik
ozelliklerini belirlenecektir. Mudde’nin (2007) ¢alismasindan esinlenerek, asgari tanim

ve azami tanimdan olusan iki katmanli bir tanim kullanilacaktir.

1980'li y1illardan bu yana PRS partileri Avrupa iilkelerinde ortaya ¢ikmis, biiyiik ve kalici
secim destegi almistir. Genel politika hedefleri, lilkenin ¢ogunluk kiiltiirtinii korumak ve
ulusun miimkiin oldugu kadar etnik olarak homojen olmasini saglamaktir. PRS
partilerinin siyasi mesajlari, dzellikle Bati Avrupa'da Islam, gd¢menlik ve miilteci
meselesi konularinda egemen olsa da son yillarda Dogu Avrupa'da da yiikselis

sergilemektedir (Rydgren, 2017; Bustikova, 2017).

Ayni zamanda se¢menleri bu partilere ¢eken, miilteci ve gogmen meselesidir: PRS parti
segmenlerinin en ayirt edici 6zelligi, lilkelerine gocii kisitlamak istemeleridir (Arzheimer,
2017). Segmenleri PRS partilerine ¢eken mesaj daha spesifik olarak incelenecek olursa,
go¢ ve sozde sug ile diger toplumsal huzursuzluklar arasindaki baglantinin 6zellikle
onemli bir rol oynadig1 goriilmektedir (Rydgren, 2008). Ayrica, Ortadogu ve Afrika'daki
Miisliman iilkelerden gelen gogmenler, PRS partileri tarafindan ozellikle sorunlu ve
istenmeyen olarak tanimlanmaktadir (Kallis, 2017). Bu partilerin anti-elitist soylemleri;
ana akim partilerin, medyanin ve entelektiiellerin {ilkelerinde c¢okkiltiirli ve

enternasyonalist fikirleri savunmasinin zararli olduguna odaklanir (Arzheimer, 2017).

Bat1 Avrupa’da PRS’nin mevcut egilimlerini detayli olarak analiz etmek ve s6z konusu

partilerin basar1 nedenlerini yorumlamak i¢in kavramsal ve teorik bir ¢ergceve ¢izmek

43



gerekmektedir. Teorik literatiirde popiilizmin ortak bir taniminin yapilamamasi konusu,
1967 yilinda ilgili alanda London School of Economics’de toplanan arastirmacilarin

eserlerinden beri tartisilagelmistir (Lonescu ve Gellner, 1969).

1990’11 yillardan beri Avrupali siyaset bilimciler, bu partiler hakkinda pek ¢ok sayida
kitap ve bilimsel makale yaymlamistir. Cas Mudde ve Cristobal Rovira Kaltwasser’e gore
popiilizm, “Toplumun nihayetinde, ‘saf halk’ ve ‘yozlasmis elit’ olarak iki tiirdes ve
muariz gruptan olustugunu ve siyasetin halkin genel iradesinin ifadesi olmas1 gerektigini
iddia eden zayif-merkezli bir ideolojidir” (2017:6). Bu tanima gore popiilist ideoloji,
diinyanin tamami hakkinda kapsayici zihinsel harita sunan biitiinciil bir ideoloji (fasizm,
muhafazakarlik, liberalizm, sosyalizm gibi) degil, siirli sayida siyasal kavrami

iliskilendiren dar kapsamli bir ideolojidir (2017: 6-7).

Weyland’a gore popiilizm, iktidara ulagsmak veya kolayca yonetmek i¢in lider(ler)in
kullandig1 siyasal bir stratejidir (Weyland: 2001). Cas Mudde popiilizmi teorik ¢erceveye
gore yorumlarken, Kurt Weyland ise stratejiye gore kategorize etmistir. Bununla beraber,
Betz ve Johnsson (2004), popiilizmi hem yerlesik iktidar yapisina hem de toplumun
baskin fikir ve degerlerine karsi siradan insanlari harekete gecirmeyi amaglayan; “Politik
bir sdylem tarz1” olarak tanimlamigtir. Yine, popiilizmi sdylem olarak tanimlayan Ernesto
Laclau (2007) ise sdylemsel mantik (popiilistler kendilerini ve yalnizca kendilerinin halki
temsil ettigine inanirlar) gercevesinde, “gergek halk™ ve “yozlagsmis elit” ahlaki karsitlig

uzerine odaklanir.

Margaret Canovan (2004), popiilist sdylemlerde “gercek halk” veya “bizim halkimiz”
kavramlarini1 6ne ¢ikararak, aslinda popiilizmin ayristirict bir yonii oldugunun altini
cizmektedir. Mudde ve Kaltwasser’in ifade ettigi gibi popiilizm ¢ergevesinde iki temel
tanimdan da soz edilebilir; elitizm ve pliralizm (2017 7). Jan-Werner Miiller (2017:25)
popiilizmin bir doktrin degil, belirli bir i¢ mantig1 olan belirgin iddialar biitiinii oldugunu
sOyler. Avrupa’da gergeklesen popiilizm, genelde siyasal oOnermeler ve siyasal
kotiliiklerle iliskilendirilir (Miiller, 2017:25-26).

Tiim popiilistler ortak bir sdylem paylasirken, popiilizm son derece heterojen bir politik
fenomendir (Mudde ve Katsvesser, 2017:21). Bu minvalde, popiilist aktorler sol veya sag,

muhafazakar veya modern, dindar ya da sekiiler olabilmektedir. Popiilist politikacilar,
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popiillizmi  diger  ideolojilerle  birlestirerek  kullanilirlar,  6rnegin;  sagda
yerlicilik/milliyetgilik (nativizm), solda ise sosyalizm (Mudde ve Katsvesser, 2017:21-
22). Diger ideolojilerle birlesen popiilizm genelde ulusal baglamla ilgili olsa da aym
oranda uluslar 6tesi olduk¢a benzer popiilist aktorleri de etkileyebilmektedir, 6rnegin;
giiniimiiz Avrupasi’nda popiilist radikal sag partiler veya Latin Amerika'da radikal sol

popiilistlerin varyantlar1 gériilmektedir (Mudde ve Katsvesser, 2017:40-41).13

Literatiirde bir¢gok konu hala tartisiliyor olsa da popiilizm (Avrupa’da) agirlikli olarak
popiilist radikal sag partileri kapsayan ve negatif ¢agirisimlar yapan bir kavramdir (bkz.
or. Mudde, 2007; Miiller, 2017; Betz, 1994; Zaslove, 2004; Ignazi, 2003). PRS
literatiirtinde farkli yaklagimlar, tanimlar ve tipolojiler goriilmektedir: yeni popiilizm,
milliyet¢i popiilizm, sag popiilizm, etnik popiilizm, nasyonal popiilizm, asir1 sag

popiilizm gibi kavramsallastirmalar 6n plandadir.

Bu calismada anlam kargasasinin Oniine gegebilmek icin Cas Mudde’un (2007)
adlandirdig1 “popilist radikal sag” terimi tercih edilmistir. PRS’nin dogru bir tanimini
yapabilmek i¢in ise iki temel terimi; “radikal sag” ve “popiilist” kavramlarini anlamak
gereklidir. “Sag goriis” genelde sosyal hiyerarsi sistemini ve sosyal esitsizligi destekleyen
bir ideoloji olarak tanimlanir (Carlisle, 2005). Radikal sag ise toplumun mevcut
normlarina radikal bir sekilde kars1 olan bir ideolojiye doniismiistiir (Ignazi, 2003:30-32).
Hans-Georg Betz (1994) ve Cas Mudde (2007), Bati Avrupa’da yer alan bu partilerin
PRS partileri olarak adlandirilmalarin1 su sekilde agiklar: Radikallerdir; ¢iinkii mevcut
sosyo-kiiltiirel ve sosyo-politik diizeni reddetmektedirler. Sosyal ve bireysel esitsizligi
reddettikleri, marjinal gruplarin sosyal uyumuna kars1 ¢iktiklari, yabanct diismanligi ve
alenen oOtekilestirme/irk¢ilik yaptiklart icin sag gorislillerdir. Toplumdaki korku ve
memnuniyetsizligi kullanarak, siradan vatandasa ve onun sbézde Ustiin duygularini

harekete gegirdikleri i¢in de popiilistlerdir (Wodak, 2015:20-21; Atikkan, 2014:100;
Liang, 2007:285).

Ne var ki Bat1 Avrupa’nin radikal saginda bir sorun goriilmektedir. Radikal sag partiler;

gd¢, Islamofobi, ekonomik istikrarsizlik, milliyetcilik ve AB karsithig: gibi bazi temel

13 Popiilizmin sag ve sol formlar1 ayni kategoride olmayabilir. Sol popiilistler siyasi goriislerinin karsisinda
yer alanlar1 halk diismanlar1 olarak gdsterirken, sag popiilistler farkli siyasi goriislere karsi bu popiilist
hosgoriisiizligli etnisite ve memleketin asil sahipleri temelinde olusturulmus halk kavrayisi ile
iliskilendirirler. Ozetle, sag popiilistlerin yabanci diismani olduklar1 sdylenilebilir (Finchelstein, 2019:28)
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konular1 paylastyor olsalar da kapsamli ve birlestirici bir ideolojiden yoksundur. Bu
nedenle, Jan-Werner Miiller (2017:35) popiilizmin hizla modernlesen (Avrupa)
toplumlarda tutucu ve maddi yonden zayif gruplarin bir isyan1 oldugu fikrini ortaya
atmaktadir. Sekil 1’de, PRS’nin idelojik Ozellikleri temsil edilmektedir. Nativizm,
milli/yerli olmayan unsurlarin (kisi ve fikirler) ulus-devlet homojenligini tehdit ettigini
vurgulayan bir ideolojidir (Mudde, 2007:19). Popiilizm de toplumu nihayetinde ahlaki
karsithik {izerinden “yozlasmis insanlar/halk”a karsi “saf insanlar/halk” olarak iki
homojen ve antagonist gruba ayirmayi diisiinen bir ideoloji olarak tanimlanmaktadir
(Mudde, 2017:6). Siyasetin halkin genel iradesinin ifadesi olmasi gerektigini

savunmaktadir.

Radikalizm, politik anlamda yasam tarzlarini hedef alan ve toplumsal diizeni kokten
degistirmeyi hedefleyen 6gretiler olarak tanimlansa da Mudde ve Kaltsvesser (2017:82)
Avrupa baglaminda mevcut radikalizmi fasizme benzetmemektedir; ideolojik
amagclarinin demokrasiyi devirmek olmadigini vurgulamaktadir. “Radikalizm” kavramu,
dolayisiyla AB karsitligi, gog ve etnik ¢esitlilikle ilgili konularda politik yelpazenin uzak
ucunda agik sozli konuma isaret etmektedir (Akkerman ve de Lange ve Rooduijn, 2016).
Bununla birlikte ideoloji temel olarak ekonomi {izerine odaklanmamistir (Mudde,
2007:120-125) ve bunun yerine, yabanci diismanhi@ yapilmaktadir: Avrupa'yi
(cogunlukla beyaz) Avrupalilar i¢in bir yer olarak gérmekte ve (cogunlukla Miisliiman)

yabancilari tehdit olarak algilamaktadir. (Liang, 2007)

Sekil 1’de li¢ gemberin birlestigi siyah alan, yani popiilist radikal sagin (ortak) hakim olan
ozellikleri; radikalizm, popilizm ve milliyetcilik/yerlicilik (nativizm) kesisimini
gostermektedir. Popiilizm, milliyetcilik ve radikalizm g¢evreleri, bu 6zelliklerin sadece
PRS partiler tarafindan paylasiimadigim1 ve (merkez) ana akim partiler arasinda da
bulunabilecegini gostermek igin gri renkle isaretlenmistir. Yukaridaki siyaset temelli
tanimlara dayanarak; bu calismada radikalizm/otoriterlik, nativizm ve popiilizmi

birlestiren zayif-merkezli bir ideoloji igin “popiilist radikal sag” ifadesi kullanilacaktir.
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-' Radikalizm

Sekil 1: Popiilizm, Nativizm ve Radikalizm
Kaynak: Rydgren, 2005; Golder, 2016

PRS partilerinin ¢ogunlugu iki temel 6zelligi paylasmaktadir: Gog(men)lere ve yiikselen
etnik ve kiiltiirel cesitlilige siddetle kars1 ¢ikmakta ve liberal/temsili demokrasiye karsi
diisman olmasalar da (Miiller, 2017) merkez sag-sol partilere saldiran bir popiilist
“diizen/sistem karsit1” strateji izlemektedir (Goodwin, 2012; Mudde, 2007). Bati
Avrupa’daki PRS, ulusun tarihi, kiiltiirel ve dini degerlerinin; go¢, cokkiiltiirliiliik, Islam
ve Avrupa Biitlinlesmesi tarafindan tehdit edildigine inanmakta ve sdylemlerinin 6nemli
kisimlarin1 bu temalar tizerine kurmaktadir. Kisacasi, Batt Avrupa’daki PRS’ nin sdylemi
lic ana tema iizerinden 6zetlenebilir; goc karsithigi, Islam (ve sembolleri) karsithg ve
yabanci karsitligi. Bu cercevede; kiiltiirel ¢ogulculuk karsitt milli tercihler/degerlere

yapilan vurgu 6n plana ¢ikmaktadir (Guibernau, 2010).

S6z konusu siyasi partiler, ideolojilerini dayatmaya calisirken go¢ karsithigi, Islam
karsithig1 ve yabanci karsitlig1 unsurlarini igeren; popiilist, radikal ve nativist soylemlerini
ustalikla kullanmis ve Bat1 Avrupa’daki ana akim siyasi sdyleme tesir etmistir. Boylece,
ana akim partilerin s6z konusu temalar {izerinde zaman zaman saga kaydiklari

gozlenmistir (Akkerman ve de Lange ve Rooduijn, 2016).

Ug ana unsurdan biri olan popiilizm, daha énce deneyimlenmemis bir olgu degildir. 20.
ylizyilin ilk yaris1 ve ortalarinda Giiney Amerika’da (ve hatta 19. yilizy1l sonu ve 20.
yiizyil baginda Kuzey Amerika’da) prototiplerine rastlanmig olsa da nispeten yeni bir

fenomen olarak da goriilebilir. Ancak giiniimiizdeki PRS partilerinin sahip olduklari
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ozellikler gecmisten farklidir. ikinci Diinya Savasi'nin sona ermesi, Bati Avrupa'nin
radikal sag1 i¢in uzun bir marjinallesme doneminin baslangicina isaret etmistir (Rydgren,

2005:413).

1980'li ve ozellikle 1990'li yillarda, PRS partilerinin bir parti ailesi olarak neden ortaya
¢iktig1 onemli bir sorudur. Bu olgu, Bat1 Avrupa iilkelerinin sanayilesme sonrasi hem
ekonomik (sinifsal) boliinmenin 6nemini zayiflatmis hem de kiiltiirel birligi pekistiren bir
siyasi mesaja duyarli yeni ‘“kaybeden” gruplar yaratmistir (Rydgren, 2005:415;
Minkenberg, 2002; Mudde, 2016; Albertazzi ve McDonnell, 2015). S6z konusu partilerin
cogunlugu, farkliliklarin birlikteligi (unity in diversity) Kkarsiti olan “Gegmisin eski
degerlerine donme” c¢agrisinin yani sira; oylarini artirabilmek, farkli toplumsal gruplara
erigebilmek ve iktidara ulagmak i¢in literatiirde catch-all party olarak nitelendirilen, yani
her segcmene erismeyi hedefleyen popiilist soylemler iireterek, ana akim haline gelmeye

calismaktadir (Kaya 2016).

Bu tezde, ilk olarak, PRS sdyleminin en 6nemli temalarindan birini olusturan; “Avrupali
olmayan yabancilarin sorun olusturdugu,” s6yleminin 6nemi vurgulanmaktadir. Devlet
hizmetlerinin, kaynaklarmin ve ayricaliklarinin dagitiminda yabancilarin diglanmasi
gerektigi savi olan “Refah sovenizmi” de (welfare chauvinism) bu baglamda
degerlendirilmelidir. ikinci olarak, popiilist radikal sag sdylemin en énemli temalarindan
birini olusturan; “Islam’in ve Islam sembollerinin sorun olusturdugu,” sdyleminin de
ozellikle 9/11 olaylarmin ardindan gii¢ kazandig1 savunulmaktadir. Bu baglamda, tezin
temel hipotezi; popiilist radikal sag partilerin sdylemlerini genel anlamda yabanci
karsithgi, gogmen karsithgr ve Miisliiman diismanhig: karsitligi tizerine kurduklardir.
Bununla beraber teorik altyapilarini radikalizm/popiilizm/nativizmin kesigim kiimesi

olusturmaktadir.

PRS soylemindeki ideoloji sorununu, nativizm ve radikalizmin yani sira popiilizm
kavramsal cercevesi yoluyla analiz etmenin gerekgeleri su sekilde ifade edilebilir:
Birincisi; popiilist radikal sag partiler, asir1 sagdaki onceki hareketlerin aksine genel
olarak siyasi onermelerini ve taleplerini daha genis bir ideolojik ¢ergevede birlestirme
yoniinde biiyiik bir caba gdstermemistir. Bagarili partiler, bilingli olarak yaygin kaygilara,
Onyargilara ve diger duygulara hitap eden ve siyasi kazanglar i¢in soémiiren, “postmodern”

bir popiilist stratejiyi izlemektedir. Politik olarak, PRS partileri genel olarak
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sOylemlerinin mesruiyetini, iyi tanimlanmis bir ideolojik diisiince yapisindan ziyade;
Miisliimanlar, gd¢menler, yabancilar ve miilteciler gibi dogrudan seg¢menlerin
duygularina hitap eden konulardan ve kamuoyu diisiincelerinden beslemektedir. Bununla
birlikte PRS’nin politikasi, ¢ogunlukla temel olarak mesele odakli ve oportiinist olarak

goriilmiistiir.

Ne var ki PRS’nin onu ¢agdas liberal kapitalist demokrasilerdeki diger siyasi partilerden
ve hareketlerden ayiran, farkli bir ideolojik platform olan “ortak bir ¢ekirdek doktrinine”
sahip oldugu da 6ne siirtilmektedir. Bu 6z nativizm, radikalizm ve popiilizmin kesigim
kiimesinde bulunmakta ve son zamanlarda kendisini daha ¢ok Islam karsit1, go¢ karsit1 ve
yabanci karsit1 sOylemlerde ifade eden vatandasligin kisitlayici bir tanimina
dayandirmaktadir. Dolayisiyla PRS, 6zgiin demokrasinin kiiltiirel olarak homojen bir
topluluk temelinde sekillenebilecegini 6ne siirmektedir (Hainsworht, 2000:9). Ozgiin
demokrasinin etnik agidan homojen olmayan bir topluluk olsa da Kkiiltiirel temele
dayandigin1 savunan vatandaslik anlayis1 6n plana ¢ikmaktadir. Geleneksel radikal sagin
etnik ve etnokiiltiirel iistiinliik kavramlarimi tesvik etmek, yerli kiiltiiriin, geleneklerin ve
yasam bi¢iminin korunmasini nativist bir ideolojide amaclamaktadir. Bu siirecte radikal
sag, odak noktasin1 ulusal ve kiiltlirel kimlik sorunlarina kaydirmis ve sonu¢ olarak
politikalari, kimlik politikalar1 haline gelmistir. Ortaya ¢ikan kimlik¢i-cemaat
konumunun temel 6zelligi, dislayic politikalar ig¢in 6zcii bir kiiltiirel gerek¢e sunmaktir

(Hainsworth, 2000:10).

Avrupa'nin kimliginin ve kiiltiirel ¢esitliliginin temelde tehdit altinda oldugunu belirten
PRS, kendisini kiiltiirel kimligin savunucusu olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda bu
tez, Bat1 Avrupa’nin en 6nemli popiilist radikal sag partisi olan, Jean-Marie Le Pen’in
liderligindeki RN’nin sdylemlerini de ele almaktadir. Bu baglamda Le Pen, Fransiz
kimligini korumak ve medeniyetinin temel degerlerini savunma yoniinde belirttigi
amagla; kokleri savunmak i¢in tasarlanmus bir kiiltiirel politikaya mutlak dncelik vermeyi

ve siireci tersine ¢evirmeyi vurgulamistir (Le Pen, 2002).

Bu tezle, cagdas Bati Avrupa PRS partilerinin kiiltiirel farklilik nosyonuna dayanan,
kapsaml:i bir alternatif ideoloji gelistirdigi savunulmaktadir. Bu ideolojinin temel
unsurlar1 arasinda, nativizm/popiilizm/radikalizm kesisim kiimesinde ideolojik oziinii

bulan, istikrarl bir Islamofobi ile gd¢ ve yabanci karsithigi bulunmaktadir. Bu siiregte
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PRS, kendisini temel olarak tehdit igeren bu unsurlara karst Avrupa kimligi anlayisini

savunan bir direnis hareketi olarak konumlandirmaya ve ilerletmeye ¢aligsmaktadir.

Cok sayida sosyal bilimei, yaygin bir popiiler yabanci diismanliginin varliginin, PRS
partilerinin ortaya ¢ikmasinin tek nedeni olmamakla birlikte, en O6nemli nedenleri
arasinda oldugunu one stirmektedir (Winock, 1998:12). Bununla birlikte, ¢ok az kisi bu
iligkinin karsilikli dogasina dikkat etmistir. Ayrica bir PRS partisinin ortaya ¢ikmasinin,
toplumda yabanci, goc ve Islam karsithigmnin giiclenmesinin bir sonucu olabilecegine de
dikkat ¢ekilmistir (Winock, 1998:13). Yeni kiiltiirel irkgilik gibi yabanci diismanligi da
insanlarin kendi tiirleriyle birlikte yasamalarinin “dogal” oldugunu ve “farkli” tiirden bir
insanin varligina yonelik bir diismanligi vurgulamaktadir. Bu agidan, PRS partilerinin
kucakladig1 yeni kiiltiirel irk¢iligin, agik bir yabanci diismanliginin “ideolojiklestirilmis”
bir sekli oldugu sdylenebilir. Bu nedenle birinci olarak; yabanct diismanlig1 ve irk¢ilik,
PRS partilerinin ortaya ¢ikmasimnin yalnizca kismi nedenleridir. Ne var ki PRS partileri,
en etkili retorik araclarindan en onemlisini, yani herkesi 6zlimseyecek bir giinah kecisi
bulmalarni sagladiklar i¢in biiyiik Snem arz etmektedirler. Ikincisi de PRS partilerinin
yabanci, gd¢ ve Islam karsitligini iceren siyasi ideolojisinin, ¢oziilmemis siyasi sorunlari
yeniden c¢ergevelendirme becerisinde giiglii bir arac1 konumu bulunmaktadir. Aslinda,
PRS partileri akla gelebilecek herhangi bir sosyal soruna “6nemli bir ¢6ziim” 6nerdigini
iddia etmektedirler. Winock’un (1998) oOne siirdiigi ve RN c¢ergevesinde de
gozlemlendigi gibi PRS partileri i¢in: “Her sey gocmenlikten gelmekte; her sey
gocmenlige geri donmektedir,” 6rnegin; igsizlik, kisisel giivensizlik, refah devletinin mali

sorunlar1 ve AIDS gibi sorunlar.

Insanlar1 dogrudan ve temel bir sekilde etkileyen bu ¢dziilmemis siyasal sorunlar, iki
sekilde olumsuz duygulara yol agmaktadir. Bunlar, yalnizca bu sorunlara maruz kalan
insanlar i¢in hayal kirikligi nedeni degildir. Ayrica, kurumlarin temel sorunlarla basa
cikabilme becerisine yonelik olusan kusku, siyasi kurumlara yonelik giivensizlik ve
memnuniyetsizlige yol acabilir. PRS partilerinin kiiltiirel irk¢1 ideolojisi, bu tiir olumsuz
duygular azaltmanin ve kanalize etmenin bir yolunu sunmaktadir. PRS partileri, kisisel
giivensizligin artmasiyla birlikte; neden veya kimden korkulacaginin bilinmemesinden
kaynaklanan yaygin korku ve kaygiy1 azaltmanin bir araci haline gelebilmektedir.

Gogmenlerin suclu olduguna dair bir inancin, bu kaygi altinda yasayan bireyler i¢in
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olumlu etkileri olabilir. Ornegin; gé¢menlerin, yabancilarin ya da Miisliimanlarin sug

isledigi inanci, belirsizligin azalmasinda rol oynayabilir.

9/11°de gerceklesen terdr saldirilarinm, Islam karsithgmi giiclii bir sekilde ortaya
cikardig1 gézlemlenmektedir. Bu baglamda, bu saldirilarin Arap-Miisliiman medeniyeti
ve Avrupa-Hristiyan medeniyeti arasindaki ylizlesmeyi ya da catismayr yansittigi
vurgulanmaktadir. Dahasi, Miisliiman topluluklarin fiziksel siddet tehdidi olusturdugu
iddia edilmektedir. Benzer sekilde, Miisliiman kadinlarin da baski altinda olduklari
degerlendirilmekte; {izerindeki baskilarin giysilerinde tezahiir ettigi iddia edilmektedir.
Miisliiman kadinlarin ortiinmesi, ayn1 zamanda Avrupa'nin Miisliimanlar tarafindan ele
gecirilmesinin  bir sembolii olarak goriilmektedir. Genel olarak, PRS partileri,
Mislimanlar1 Bati toplumunun normatif degerlerine tamamen zit olarak kabul
etmektedir. S6z konusu c¢alismada; 9/11 sonrasi dénem, Islam karsiti sdylemlerin

yogunlastig1 donem olarak ele alinmaktadir.

Calismanin bu bdliimiinde, PRS partilerinin ideolojik yapisit daha ayrintili bigimde ele
alinacak ve ampirik boliime temel olusturan radikalizm/popiilizm/nativizm unsurlar

kapsamli bicimde analiz edilecektir.
2.1.1. Popiilist Radikal Sag Partilerin Ideolojik Yapisi

Bu boliim, PRS partilerinin baslica ideolojik 6zelliklerine isaret etmeyi amaglamaktadir.
Mudde (2007) tarafindan yapilan ¢alismadan yola ¢ikarak, popiilist radikal sagin hem
asgari hem de azami ideolojik o6zellikleri sunulacaktir. Asgari ideolojik tanim, PRS
partilerinin ideolojik omurgasini tanimlar, agiklik tagir. Maksimum ideolojik tanimlama,
daha kapsayict bir teorilestirme olusturur: Sinir ¢izgilerini daha bulanik hale getirme
riskini tasiyor olsa da bu durum, potansiyel diglama olasiligim1 azaltir ve boylece

arastirma sonuglarina daha iyi hizmet edebilir (Zaslove, 2004:98).

PRS partileri iizerine yapilan onceki ¢aligmalar, ilgili partilerdeki ideolojik unsurlara
odaklanmustir. ilk boliimde de ele alindig1 gibi bu arz odakli yaklasim, PRS partilerinin
yiikselisini agiklamaya katkida bulunabilecek niteliktedir. Bu partilerin sadece protesto
partileri oldugu goriisiiniin aksine, segcmenleri ideolojik temelleri ve ortaya koyduklar
onerilerle gekmeyi basardiklarini iddia edilmektedir. Net bir programatik profili olmayan

tek tarafl1 partiler ya da her seye karsit partilerden ziyade ¢ogu PRS partisi, gliniimiizde
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genis ve tam tesekkiilli bir ideolojik platformu olan kuruluglar olarak karakterize

edilmektedir (Zaslove, 2004:100).

PRS partilerinin ideolojik profiliyle ilgili olarak, sosyokiiltiirel boyutta otoriter/radikal bir
durusla birlikte, sosyoekonomik boyutta neoliberal bir durusu benimsedikleri
gosterilmektedir (Betz 1994, Kitschelt 1997). Bununla birlikte, PRS partilerinin ideolojik
bakis agisinda neoliberal bir konumun istiinliigii, ampirik gerceklikte saglam bir temel
bulamadig1 i¢in bugiin sosyal bilimcilerin biiyiik cogunlugu tarafindan reddedilmektedir.
Ekonomik neoliberalizme ¢ok yakin goriinen bir parti olan ve PRS parti ailesine iiyeligi
aslinda baz1 gdzlemciler ve uzmanlar tarafindan sorgulanan Norveg Ilerleme Partisi (FrP)

'dir (Jungar ve Jupskas, 2014:216).

PRS parti ideolojilerindeki neoliberal bilesenin altini ¢izen analizlerin aksine diger
analizler, PRS partilerinin se¢im sonuglarini en iist diizeye ¢ikarmak i¢in sosyoekonomik
boyutta merkezci bir pozisyonu benimsediklerini gozlemlemislerdir (De Lange, 2007).
Bir dereceye kadar bu yeniden konumlandirma, onlari tipik olarak Hristiyan demokrat ve

muhafazakar partiler tarafindan savunulan, sosyal liberalizme daha da yaklagtirmistir.

PRS partilerinin ¢ekicilikleri, belirli sosyoekonomik giindemleriyle ilgili olsa da
ideolojileri ekonomik konulardan ziyade sosyokiiltiirel ve deger temelli unsurlarla daha
Iyi anlagilmaktadir. Cokkiiltiirliilik ve ulusal egemenlik ¢ergevesindeki pozisyonlari
(nativist) ve popilist, otoriter/radikal tutumlari, PRS’lerin 6ne ¢ikan ideolojik

ozellikleridir.

Bu yaklasim ¢ercevesinde, Rydgren (2005) Fransiz RN'nin etnopluralist goriislerden ve
yerlesik diizen karsiti bir cekirdekten olusan yeni bir “ana cerceve” olusturmayi
basardigin1 iddia etmektedir. Bu nedenle, bu partilerin se¢im siirecini agik bir sekilde
ortaya koyabilecek yeni PRS ideolojisinin temeli, ekonomik olanlardan ziyade kiiltiirel
meselelerle ilgilidir. Bu sosyokiiltiirel yaklasimi PRS’ler 6zelinde vurgulayarak, ayirt
edici ideolojik Ozelliklerine genel bir bakis sunulacaktir. PRS ideolojisinin asgari ve

azami tanimlari sirayla detaylandirilacaktir.
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2.1.1.1. Asgari Ideolojik Ozellikler

Asgari tanimla ilgili olarak, bu parti ailesinin ideolojisinin 6ziinii yakaladigi diistiniilen
yaygin bir kavram, milliyetcilikle ilgilidir. Bu terim, ulusal varligin siyasal olanla, yani
ulus ile devlet arasindaki uyumu ilan eden doktrini ifade eder (Mudde, 2007:16). Bu
nedenle asir1 milliyet¢i tutum, devletin yalnizca ulusun iiyeleri tarafindan olusmasi
gerektigini vurgular ve dissallastirmay1 garanti altina alan “i¢sel homojenizasyon” ile

stirdiiriilecek tek-kiiltiirlii devleti amaglar (Koch, 1991).

Milliyetgilik olgusal tezahiirlerinde genellikle etnik boyutla sinirli kalmamakta, ayn
zamanda sivil veya politik bir boyutu da kapsamaktadir. Nihayetinde milliyetgilik, ayni
degerleri veya ilkeleri paylasanlar1 ve ulusun liyelerini ima eder. Milliyetciligin analizine
bu biitiinsel yaklasim, PRS {izerine yaptig1 calismalarda Mudde tarafindan
benimsenmistir (Mudde, 2007:17). Etnik milliyetcilikten ziyade bu yaklagimin avantaji,
PRS parti ailesinde siniflandirilan bazi partilerin disglanmasini engeller. Milliyetgiligi parti
aileleri arasinda ¢izgi ¢izmek igin bir parametre olarak kullanmanin bir problemi; birgok
iilkede (0rnegin, Fransa) kavramin politik sdylemin mesru ve koklii bir unsuru olmasi ve
dolayisiyla parti aileleri arasinda ayristirma i¢in verimli bir kriter olmadiginin ortaya
¢ikmasidir. Gergekten de bazi iilkelerde neredeyse tiim partiler farkli varyasyonlarda ve

derecelerde olsalar da milliyetgi bir sylem olustururlar.

Etnik ve devlet milliyet¢iliginin her iki unsurunu bir araya getiren ve daha az ayristiran
bir milliyetcilik taniminin benimsenmesi, siniflandirmada sadece belirtilen digsallagtirma
riskini azaltabilir. Aslinda, ayn1 zamanda milliyet¢iligin hem etnik hem de devletci
versiyonunu sergileyen partileri gormek yaygindir; iki unsurdan sadece birini destekleyen
partiler ampirik olarak daha nadirdir. Bununla birlikte, bu daha genis milliyetgilik bile,
hala ¢ok belirsiz kalabilir. Milliyetgilik bu sekilde tanimlandiginda, g¢ekirdek PRS
ideolojinin baslangi¢ noktasi olmakla birlikte, bu doktrine odaklanmak, “ilimli”
milliyetgiler ve “radikal” olarak adlandirilanlar arasinda ayrim yapmadigindan en iyi
¢Ozlim olmayabilir. Sonug olarak, yabanci diigmani unsurlarla 6zdeslesmis daha 6zel bir
milliyet¢ilik bigimini ifade eden “nativizm” terimini kullanmak daha uygun olacaktir
(Mudde, 2007:19). Nativizm, PRS partilerinin en diisiik ortak paydasin1 etkin bir bi¢imde
yakalayan daha ayrintili bir kavramdir (Mudde, 2007).
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Nativizm

Nativizm, 6zellikle yerli grubun (ulus) iiyelerinin devlet icerisinde yer almasini 6ngdren
ve yerel olmayan unsurlarin (kisi ve fikirlerin) homojen ulus-devlete temelde tehdit
olusturdugu seklindeki politik ideoloji olarak tanimlanabilir (Mudde, 2007:19).
Dolayisiyla bu doktrin, agik¢a dislayici bir 6geye sahiptir; ¢iinkii ulusun biitiinliigiine
yonelik bir tehdit olarak goriilen, yabanci veya yabanci unsurlardan tamamen arinmis
ideal bir yonetim g¢agrisinda bulunur. Nativizm ayni zamanda irk¢iliktan biraz daha
farklidir; ¢linkii yerli olmayan unsurlart yerliden ayiran, hatti dini veya kiiltiirel bir
katman niteliginde de olabilir. Daha genis bir milliyetgilik kavraminin tersine nativizm
terimini kullanmak, ¢okkiiltiirliiliik ile uyumsuz olmayan, ilimli milliyetgilik bigimlerini
(liberal milliyetgilik gibi) dislama avantajina sahiptir. Nativizm boylece parti tiirleri

arasinda net bir ayrim yapmak i¢in daha net bir teorik ara¢ sunar.

Etnik ve geleneksel irkgiliktan ziyade nativizm, 1960'larda Avrupa Yeni Sag'in
ideolojisinin 6nemli bir doktrini olan etnopliiralizm ile ilgilidir. Nativizm, tim irklarin
“esit ama farkli” oldugunu ve yerlinin yerli olmayana karsi, “yerli oldugu icin
miinhasiran” tercih edildigini diisiinmektedir (Michaels, 1995:67). Buna ek olarak,
nativizmin kilit bir yonii de hiyerarsik olmayan dogasidir: kendi ulusal kimliginin iddia
edilen farkliligint ve onurunu savunurken, diger ulusal kimliklere gore ustiinligiinii
zorunlu olarak iddia etmemektedir (Betz ve Johnson, 2004). Bunun yani sira, farkli
etniklerin veya milli kimligin karistirilmasinin sosyal kargasaya ve kiiltiirel yok olusa yol

acacagi yoniinde bir argiiman vardir.

Rydgren'e (2005) gore, geleneksel 1rk¢1 ve iistiinliikgii goriislerin (fasist mirasla agikga
iliskilendirilen), etnopliiralizm ile ikame edilmesi, Bati Avrupa'daki PRS partilerinin
yiikselisini agiklayan yeni “ana ¢ercevenin” Onemli bir bilesenidir. 1980'lerde RN'nin

se¢im bagarist buna 6rnek olarak gosterilebilir.

PRS partileri tarafindan ¢izilen yerli ve yabanci olmayanlar arasindaki sinir, degerler ve
keyfi parametreler tarafindan belirlenir. Bu sekilde anlasilan nativizm doktrini, tiim PRS
partilerinin olusturdugu ve politika platformunun diger tiim yonleriyle baglantili olan
ideolojik temelleri olusturur. Ornegin, refah sovenizmi; sosyal yardimlarin dagitiminda,

yerli bireylerin yerli olmayanlarin iizerinde ayricalikli oldugu bir sosyal modeli
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desteklediginden, nativizmin ekonomik bir yansimasi olarak disiiniilebilir (Andersen ve
Bjorklund, 1990). Refah sovenizmi bu nedenle yardimct bir doktrindir; oysa g¢ekirdek
inang, kendi ulusu ile digeri arasindaki kat1 ayriliktir ve kendi grubunun tistii ortiili

onceligidir.

Siyaset konumlandirmas: agisindan bu nativist ideoloji, goce karsi muhalefete
doniismektedir. PRS parti {iyeleri tarafindan yinelenen bir argliman; iilkeye gelen
yabancilarin, zaten asir1 ylik altindaki refah devletine yiik olmalar1 ve is¢i iicretlerine
yonelik asagi yonlii baski olusturmalaridir. Bu nedenle muhalefet, diisiik vasifli isci
goemenlere kars1 daha giiclii bir sekilde yonelirken, nitelikli gogmenler karsisinda daha
acik bir durus sergilenmektedir. PRS partileri, kendi yerel topluluklarinin ihtiyaglarini 6n
planda tutmaya ve gogmenlerin girisine dikkat etmeye soz vermektedir. Neredeyse biitiin
PRS parti platformlarinda, yasadisi gdcmenlere hosgorii gosterilmemektedir. Ingiliz
UKIP’nin manifestosunda, gé¢gmen olmayan unsurlarin, yukarida sunulan nativizmin
yorumuna uygun olarak ulusal toplumun birligi ve biitiinliigiine karsi tehdit olarak
gordiikleri aciktir. Buna gére UKIP, gdgmenlerin sosyal tutumlarini, ingiliz toplumunun
temel degerlerine uyduklarini tespit etmek i¢in degerlendiren puan temelli bir gogmenlik

sisteminden yanadir (UKIP, 2017).

Daha da 6nemlisi PRS partileri, ¢okkiiltiirliliigiin milletin kiiltiirel biitinliigiiniin nihai
olarak bozulmasina yol agtigini belirtir. PRS partilerinin kiiresellesen egilimlere ve
cokkiltirliiliige kars1 koruduklart deger sistemi, 6zellikle Danimarkali DF ve Alman
AfD'nin  programlarinda, Hristiyan-Yahudilere ve hiimanist gelenege kadar
uzanmaktadir. Cokkiiltiirlilik karsithigiyla ilgili olarak AfD, kendi platformunda;
hiiklimetin, iilkenin kiiltiiriinii “baskin kiiltiir olarak” koruma yiikiimliliigliniin

bulundugunu belirtmektedir (AfD, 2017).

Pek cok PRS partisi, ulusal kiiltiiriin ve geleneksel yasam bi¢iminin yabanci ve
istikrarsizlastiric1 etkilere karst korunmasi gerektigini iddia etmektedir. Bu amacla
entegrasyon ve asimilasyon onceliklidir ve ¢okkiiltiirliiliik agik¢a reddedilir. RN parti
manifestosunda, salt entegrasyondan daha genis kapsamli olarak tanimlanan
“cumhuriyet¢i asimilasyonu” tesvik etme taahhtidiinii kullanir. Dahasi, Le Pen’in partisi,
Fransiz vatandagligini bir ayricalik haline getirmenin bir yolu olarak gosterilen “ulusal

oncelik” kavraminin anayasaya aktarimini onaylamaktadir (RN, 2017). Danimarka'daki

55



DF, ulusal siirlarin disinda bile Danimarka kiiltiiriinii koruma ve gili¢lendirmeye yonelik
taahhiidiinii vurgular. Ayrica, Danimarka'nin ¢ok irkli bir topluma doniismesine agikca
karsidir (DF, 2002). Avusturya'da, FPO, Avusturya ulusal kimligine ve “dogal yasam
bi¢imine” bagli oldugunu beyan eder. Diger durumlarda da goriildiigi gibi parti
cokkiiltiirliiliige karsi oldugunu seslendirirken, kendisini “kiiltiirel Hristiyanhk” ve

Alman dili etrafinda ulusal kiiltiiriin koruyucusu olarak sunmaktadir.

Ozetle, yalnizca millet mensuplarinin devlet topraklarinda yasamasi gerektigi ve
disaridakilerin (nasyonal olmayan unsurlar) politikanin istikrarina karsi bir tehlike
olusturdugu diisiincesi, popiilist radikal sag ideolojinin tam kalbinde yer almaktadir. Bu
ailede genel olarak yer alan tiim partilerin programatik arzlarinda sergiledikleri en 6nemli
ideolojik  Ozelliktir. Bu c¢alismada da kavramsal c¢ergevenin popiilizm ve
radikalizm/otoriterlik yaninda en 6nemli unsurlarindan biri olarak sdylem analizinde

temel olusturmaktadir.
2.1.1.2. Genis Kapsamh Ideolojik Ozellikler

Popiilist radikal sag partilerin programatik profilinin en kiigiik ortak paydasi nativizm olsa
da bu parti ailesinin en genis tanimi iki ek ideolojik 6zelligi igerir: otoriterlik ve popiilizm
(Mudde 2000, 2007). Genis tanim kisminda, nativizme eklenen, popiilist radikal sag
diinya goriisliniin yapisini olusturan unsurlara daha yakindan bakilacaktir (Mudde 2007,

Rooduijn 2015).
Otoriterlik

Demokratiklesme tizerine literatiir, demokratik devlet bicimlerine yonelik bir terim olarak
otoriter rejimi ele alirken, buradaki diislince sosyal psikoloji gelenegine atifta
bulunmaktadir. Bu ¢ercevede yer alan 6nemli bir katki, Adorno’nun (1969) “otoriter
kisilik” kavramini analiz etmesidir. Bu kavram, “grup i¢inde yer alan” otoriter figiirlere
yonelik boyun egme genel egilimi olarak anlasilmaktadir (Adorno vd. 1969:228).
Otoriterlik temelinde yatan zihniyet, hukuk ve diizenle ilgili yonlere daha ¢ok 6nem verir
ve otorite ihlallerinin sert bigimde cezalandirilmasin talep eder. Buradan yola ¢ikarak,
Mudde otoriterligi; “Otorite ihlallerinin siddetli bir sekilde cezalandirilacagi ve siki,
diizenli bir topluma olan inang,” olarak tanimlar (Mudde 2007: 23). Altemeyer (1981),

Adorno’nun tanimina dayanarak, sagci otoriterlik adini verdigi kavrami 6ne siirer.
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Boyle bir tutum semasi ii¢ unsurdan olusur: (a) otoriter teslimiyet, (b) otoriter saldirganlik
ve (c) konvansiyonelizm (Altemeyer, 1981:147). Bunlar sirasiyla asagidakileri gosteren
davranigsal kiimelenmelerdir: (a) otoriteye boyun egme, (b) kurulu otoriteye ve diizene
kars1 ¢ikanlara karsi siddet ve (¢) toplumun tiim iyelerinin geleneksel degerleri ve

toplumsal normlar1 desteklemesi gerektigi inanci.

Otoriterligin kilit bir yonii, yetkilileri elestiren ya da toplumsal diizeni baltalayanlar
olarak degerlendiren kisilere yonelik cezalandirmanin énemine yaptigi vurgudur. PRS
ideolojisi, ihlalleri derhal ve ciddi bir sekilde cezalandirilacak olan ahlak¢iligin ve ahlaki
konformizmin belirgin bir unsurunu ortaya koymaktadir. Bu sekilde yorumlanan
otoriterlik, boylece PRS partilerinin ideolojik yapisini olusturmak igin nativizme,
popiilizme ve radikalizme katkida bulunan bir tiir sosyokiiltiirel zihniyet olarak

goriilebilir.

Bu tutumlar, bu parti ailesinin ortalama programatik profilinde agik¢a tanimlanabilir. PRS
partileri, politikalarinda siklikla; daha etkili bir yasa uygulamasi ve siklikla gog
meseleleriyle baglantili olarak goriilen ihlallere karsi, “sifir tolerans” gibi konulari
giindeme getirmektedir. S0z konusu otoriter bakis acisinin bir O6rnegi olarak;
Avusturya’da FPO ve Isvigre’deki SVP, bir suctan hiikiim giymis olan yabancilari kendi
iilkelerine siirgiin etmekten yanadir (FPO 2011, SVP 2015). Tabii Ki iilkelerine geri
gonderilme konusundaki pozisyonlar da bu partilerin altta yatan nativist doktrini
tarafindan desteklenmektedir. Benzer sekilde, Danimarka’da DF, parti programinda;
“Sugun sonucu, hizli mahkamiyet ve cezadir,” (DF 2002) ifadesini kullanir. Norveg’te
FrP, daha sert cezalar, daha kat1 yasalar ve daha etkili kovusturmalar ile yargi sistemini
desteklemektedir ve ayn1 zamanda kolluk kuvvetlerine daha fazla kaynak ayirmayi

onermektedir (FrP, 2015).

Isvec'te SD platformunda, i¢ giivenlik ve konvansiyonelligin (Altemeyer tarafindan
tanimlanan li¢ temadan biri) 6nemi; “giivenlik ve gelenek” yazan resmi sloganlariyla
oldukca etkili bir sekilde sentezlenmistir. Ayrica, otoriterlik baglaminda 6rnek vermek
gerekirse; Alman AfD, cezai sorumluluk yasinin 12 yila indirilmesi, hizlandirilmis ceza
prosediirlerinin iyilestirilmesi, tedavi edilemez alkolikler ve uyusturucu bagimlilar i¢in
koruyucu goézaltinin kullanilmasi gibi 6nlemleri savunmaktadir (AfD, 2017). Yinelenen

fikir, mevcut yasalarin hitkiimlii ve mahkamlara karsi ¢ok hafif oldugu yoniindedir. Ayni
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sekilde AfD, atesli silahlar mevzuatinin sikilastirilmasina karsi ¢ikmakta, bunun yasalara
saygili vatandaslart herhangi bir kisisel tehdide kars1 daha savunmasiz hale getirecegini
savunmaktadir. (AfD, 2017). Otoriterligin ilk boliimde 6ne siiriilen radikalizm ile de

yakindan baglantili bir kavram oldugu gézlemlenmektedir.
Popiilizm

Onceki literatiirde arastirmacilar, genel olarak popiilizmin ne oldugunu tanimlarken, ii¢
farkli yaklagimi kullanmislardir: genis (kalin) bir ideoloji olarak popiilizm, ince bir
ideoloji olarak popiilizm ve sdylem olarak popiilizm (ya da stil). Bu yaklagimlar, karsilikli
olarak dislayict degildir ve popiilizm kavrami {izerine literatiiriin yapilandirilmasinda
yararl bir yol saglar. Birincisinde, arastirmacilar popiilizmin ¢ok 6zellikli karmagikligini
yakalamaya caligmislardir ve bu da tanimlama 6zelliklerini olduk¢a uzun bir listeyle
sonuglandirmistir. Bu literatiire gore, popiilist ideoloji uyumlu ve homojen bir halk fikrini
vurgulamaktadir. Popiilist ideoloji, temelde nostaljiktir ve ge¢mise yonelmistir (Taggart,
2000:16-17).

Popiilist hareketler, genel olarak yabancilastiklart mevcut diinyadan hosnut degillerdir
ve bitliinlesik ve tutarli bir “halk toplulugunun” (Gemeinschaft) “kokliligiine”
doniilmesini talep ederler (Taggart, 2000:16—-17). Her ideolojinin iitopik yoOnleri, yani
ideal toplumun bir gorlintiisii bulunur ve popiilistler ig¢in bu iitopya, ideallesmis bir
gecmistir. Bu 6zellik, popiilistlerin “halklar’ adina konusma diirtiisiiyle dogal olarak
baglantilidir. Siyasi segkinler, yerlesik siyasi partiler de dahil olmak {izere yozlagsmistir

ve bu durum gercekten halktan gelen bir hareketi gerekli kilar.

PRS partileri tarafindan sergilenen {igiincii ¢ekirdek ideolojik 6zellik, popiilizmdir.
Cogunlukla radikal sag partiler ve popiilist partiler arasinda kafa karigikligi olusur.
Popiilizm burada, diger ideolojilerle harmanlanabilen bir doktrin olarak ele alinir. Bir
cesit “bos kabuk™ ya da ince merkezli ideoloji gibidir (Mudde, 2007). Popiilizm gergekten
de Ispanya'daki Podemos veya Yunanistan'daki SYRIZA gibi bazi sol partilerin ayirt
edici bir ozelligidir. Bu c¢alismada popiilizm, PRS partilerinin {i¢ temel ideolojik
Ozelliklerinden birini olusturdugu i¢in ayrintili tartisilmaktadir (Mudde, 2007). Bu

kavramin tam anlamiyla ilgili netlik eksikligi oldugu icin bu ¢ok énemli bir ¢aba olarak
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kabul edilir. Aslinda Hawkins; “Popiilist tanimlamasmin genellikle herhangi bir

sistematik ampirik gerek¢e olmadan uygulandigini,” belirtmektedir (2009:1048).

Popiilizm son yillarda kapsamli bir sekilde incelenmistir ve ¢oK gesitli teorik agilardan
ele alinmistir. Ionescu ve Gellner (1969), popiilizmin sistematik bir arastirmasini yapan
ilk sosyal bilimcilerdir; ancak arastirmanin sonunda, fenomenin kapsamli bir tanimini
olusturamamisglardir. Ampirik popiilizm vakalarimi ortaya koyan akademik katkilar
olmasina ragmen, akademik ilginin, kavramin kendisinin kuramsal ag¢iklamasina
ayrilmadig diistiniilmektedir (Deiwiks, 2009). Popiilizm i¢in kuramsal bir ¢ergeve ortaya
koymaya yonelik ilk basarili girisim, popiilist anlatinin herhangi bir ifadesinin altinda
yatan {i¢ ana varsayimina isaret ederek yapilmistir: (1) halkin merkeziligi, (2) halkin
yozlasmis seckinler tarafindan ihanete ugramasi (3) halkin Onceligini geri getirme
ihtiyaci. Taggart (2002) benzer sonuglara varirken, aynt zamanda, popiilistlerin temsili
siyaset mantigina karst diismanligin1 vurgular. Bir baska kavrayis ise popiilizmin ortaya
¢ikmast i¢in bir kriz veya korkung bir acil durum hissinin gerekli olmasidir (Taggart,
2002). Farkli bir sekilde, Deiwiks krizin algilanmasiin popiilizmin ortaya ¢ikmasi igin
gerekli kosullardan ziyade kolaylastirici bir faktor oldugunu ileri stirmektedir (2009:2).

Canovan (1999) tarafindan popiilizmin agiklamast ise su sekildedir: Popiilizmi,
demokrasinin altinda yatan felsefeyle siki sikiya bagli bir fenomen olarak goriir
(Canovan, 1999:3). Bu analizin merkezi bir noktasi; popiilizmin, halkin iktidar ile ilgili
kavramlarina hitap ederek, mesruiyetini insa etmeyi amaglamasidir. Aslinda popiilistler,
kotii ve yozlasmis elitler tarafindan aldatilmis ve hayal kirikligr igerisindeki insanlarin
sesi olduklarmni iddia etmektedir. Dahasi Canovan, popiilizmin tim demokrasileri
ilgilendiren temel bir gerginlik i¢erdigini savunmaktadir: Demokrasinin “pragmatik” ve
“kurtaric1” yiizleri arasindaki bir zorlama olarak degerlendirmektedir (Canovan,
1999:10). Pragmatik yiiz muhafazakardir, kural ve prosediirler sistemine atifta bulunur.
Demokrasinin daha iyi bir topluma yol acacagi vaadi ve diger yandan da uzlasma ve
kurumsal kisitlamalardan kaynaklanan yonetim zorluklari, popiilizmin hareket alanini
olusturur (Canovan, 1999:10). Bu nedenle popiilistler, gogunluklu tiranliklarin 6nlenmesi
ve hiikiimet yoluyla sosyal gelismenin 6zendirilmesi arasindaki ¢atismadan kaynaklanan,
demokrasinin performans agigindan yararlanir. Popiilist liderler, halkin kutsal iradesini

tam olarak uygulayarak, kurtaric1 olmay1 vaat eder.
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Sonug olarak, popiilistler resmi sosyal kurumlarin goguna giivenmezler; siyasi partiler,
devletin biirokratik kurumlari, iniversiteler, medya ve finans kurumlar1 onlar igin
glivenilmezdir. Bu tutum, elitlere ve elit degerlere karst muhalefetinin bir sonucudur
(Canovan, 1999:3). Popiilist ideoloji ve retorige gore elitler, dzellikle de politik ve
kiiltiirel kurumlar1 yonetenler sadece yozlagsmis degil, ayn1 zamanda bilgelikten yoksun
olarak goriiliirler; sadece “halk”ta bilgelik vardir (Taggart, 2000:11).

Popiilist ideolojide ve sdylemde, halk i¢ boliinmeler olmaksizin iiniter ve homojen bir
varlik olarak sunulur (Taggart, 2000:92). Yine de “halk:” monolitik olarak ele almak igin
popiilistler, tim birey gruplarini dislar. Tam olarak hangi gruplarin dislandig1 bir
hareketten digerine degisir. Bununla birlikte, bu gruplar genellikle elitler, gogmenler ve
diger etnik azinliklar1 icerir (Canovan, 1999:5). Popiilizm bu nedenle, etnik milliyetcilikle
stk sik Ortiistir. Popiilistler “halki” “ulus” ile esitleme egilimi gosterirler ve etnik
milliyetcilere benzer bir sekilde “organik toplumun” ebedi degerini vurgularlar (Mény ve
Surel, 2000:217-218 ). Bu noktada, popiilizm ve nativizm arasindaki siki baglant1 dikkat
¢cekmektedir.

Taggart (2000), popiilistleri kavramsallagtirmanin bir yolu olarak; “heartland” terimini
kullanmigtir. Taggart'a (2000:93- 95) gore popiilist ideoloji, idealize edilmis bir
cografyada, yani bir heartland iginde yer alan segilmis bir insanin idealize edilmis bir
gorlintiistinii inga etme egilimindedir. Baz1 popiilist hareketler i¢in bu heartland bir
ulustur, digerleri iginse bir bolgedir. Hayal edilen, idealize edilmis bir ge¢mis tasavvur
edilir. Bu hayali heartland’da yasayan insanlar, popiilist ideolojinin ve sdylemin halkini
olustururlar. Bununla birlikte, gegmisin heartland’ina ait olmayanlar, bugiiniin “halkina”

ait degildir.

Popiilistlerin yaydigi monolitik “halk” kavraminin bir baska yonii, onu simnifsiz olarak
sunma ¢abasidir. “Halk”in initer ve farklilagmamis olmasindan dolayi, popiilistlerin
“halkin sesi” oldugu iddias1 da olmalidir (Taggart, 2000:96). Bu nedenle, popiilistlerin
calisan kisileri ya da orta smiflar1 nadiren cezbettikleri, ancak siradan insan ya da

cogunlukla halk: cezbettikleri goriilmektedir.

Popiilistler, referandum gibi seffaf karar verme prosediirlerinin yani sira basitce

olusturulmus politika Onerilerini desteklediklerini iddia ederler. Uzlasma, koalisyon
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ingas1, gizli anlagmalar, uzmanlarin teknik dili, vb. gibi siyasal siirecin tiim seffaf olmayan
yonleri, popiilist ideoloji ve retorik tarafindan kinanir (Canovan, 1999:6). Buna ek olarak
popiilistler, komplo teorilerinin uygunlugunu dogrulamak i¢in seffaf olmayan politik
prosediirlerin varligini kullanirlar. Sug, elitler ve 6zellikle de perde arkasinda calisan gizli
elitler lizerinden kurgulanir (Miiller, 2016:32). Burada popiilizmin 6zelliklerini belirleyen
ozelliklerin birgogu, Avrupa'daki ¢agdas radikal sag partileri de karakterize etmektedir.
Etnik olarak homojen ulus devletlerin idealize edilmis ge¢misinden olusan bir heartland
yaratilir.. Bu, radikal sag partilerin pargasi olan gerici muhafazakarligin (potansiyel
olarak gerici radikalizme doniisebilir) bir 6zelligidir. Ustelik bu partiler “halk:” yekpare

bir bicimde temsil etmektedir ve halkin i¢cindeki b6liinme hatlarindan hosnut degillerdir.

Bu durum, popiilizmin 6nemli bir 6zelligi olarak sunulur. Bununla birlikte, geleneksel
muhafazakarligin da ortak bir 6zelligidir. Dogal olarak iyi olan “insanlarin” radikal sag
partileri insa etmek igin genis toplum kesimlerini dislama egilimi vardir. S6z konusu
durum, etnik milliyetgi gerekgelerle gogmenleri ve diger etnik azinliklar1 dislayarak degil,
ayn1 zamanda politik ve kiltiirel elitleri disarida birakarak, popiilist bir sekilde
gerceklesmektedir. Cokkiiltiirlii ya da enternasyonalist tutumlart benimseyen kesimler de

hain olarak nitelendirilerek, dislanir.

Dolayisiyla radikal sag partiler, genel olarak elitlere muhalefet etmelerine ragmen, sadece
politik degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve egitimsel elitlere de karsidir. Onlar1 bir toplumdaki
dogal organik diizeni ve degerleri yozlastiran gruplar olarak degerlendirirler (Rydgren,
2017). Boylelikle radikal sag partiler, cogulculuk karsitlaridir: kendi siyasi programlarina
muhalefetin yan1 sira, boliinmeyi de gayri mesru olarak ele alirlar. Bu partiler, yukarida
tartisilan popiilist ideolojinin bir 6zelligi olan, seckinlere kars1 harekete gecerler. Ve bu
sekilde popiilist olabilirler. Son olarak radikal sag partiler, politik programlarini

genellikle basit ve popiiler bir sekilde ortaya koymaktadir.

Mudde ve Kaltwasser'e (2017:6) gore, popiilizm tam bir ideoloji olarak nitelendirilemez;
clinkii “kalin merkezli” veya “tam” ideolojilerden (6rnegin; fasizm, liberalizm,
sosyalizm) farklidir. Popiilizm gibi ince merkezli ideolojiler, sinirlt bir morfolojiye sahip
olmak zorundadir. Bu da diger ideolojilere ekli olma ve hatta bazen de asimilasyona
ugrama anlamina gelir. Daha ayrintili olarak, popiilizm toplumu nihayetinde iki homojen

ve antagonist gruba ayirmayi diistinen, ince-merkezli bir ideoloji olarak
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tanimlanmaktadir. Bu ayirim, saf insanlar ve yozlagsmis seckinler olarak gerceklesir ve
siyasetin, insanlarin “volonté geneérale” genel iradesinin bir ifadesi olmasi gerektigini
savunulur (Mudde ve Kaltwasser, 2012:8). Arastirmacilarin daha somut deneysel
calismalarinda, popiilizmin 6zelliklerinin ana ideolojinin 6zellikleriyle birbirine
karistirtlma riski vardir (Moffitt, 2016:19).

Son popiilizm aragtirmasinda Miiller (2016) daha az kapsayicit bir tanim sunar. Miiller
i¢in popiilizm her seyden once, “halk”a hitap ederek tanimlanmamistir. Bunun sebebi,

onun ¢ok kapsayict olmasidir:

“Her seyden once her politikaci, dzellikle de ankete dayali demokrasilerde halka hitap
etmek ister; hepsi miimkiin oldugunca ¢ok sayida vatandas tarafindan anlasilabilen bir
hikaye anlatmak isterler; hepsi “siradan insanlarm” diisiincesine ve 6zellikle de hislerine
kars1 duyarl olmakisterler. Popiilist olarak nitelendirilmek i¢in elitleri elestirmek, yeterli
bir kosul degildir.” (Miiller, 2016:2)

Ayrica, anti-cogulculuk da popiilizme eklenmelidir: “Popiilistler, sadece onlarin insanlari
temsil ettiklerini iddia etmektedir” (Miiller, 2016:3). Bu nedenle, Miiller’e gore popiilizm,
iki temel 6zellikten, anti-elitizm ve anti-cogulculuktan olusur. Birincisi, Miiller (2016:19)
popiilizmi siyasetin ahlaki bir tahayyiilii olarak degerlendirir. Ahlaki olarak saf ve
tamamen birlesmis bir siyasal diinyayi algilamanin bir yoludur: “Ancak, popiilistler
dogustan temsiliyet karsit1 degiller; ¢iinkii kendileri temsilciler olduklari siirece temsil ile
hi¢bir problemleri yoktur; benzer sekilde, kendileri elit olduklar1 siirece elitlerle de
sorunlar1 yoktur” (Miiller, 2016:29). Ikincisi, Miiller’e gore (2016:20), popiilistler her
zaman, sadece onlarin halki temsil ettiklerini iddia eder. Biitiin siyasi rakipler popiilistler
tarafindan; ‘““ahlaksiz, yozlasmis seckinlerin bir pargasi” olarak goériiliirler. Popiilistler,
biitlin muhalefeti gayri mesru olarak gérmeye ve aslinda onlarla ayni fikirde olmayanlar
“dogru insanlar” olarak gormemeye egilimlidir (Miiller, 2016:3). Miiller'e gore
popiilizmin ¢ogulculuk gerektiren demokrasi igin tehlike olusturmaya egilimli olmasinin
sebebi budur (Miiller, 2016:20). Bu politik tartigmalar ve parlamenter miizakereleri
dogas1 geregi anlamsiz kilar. Dolayisiyla; “Politik bir aktdr ya da popiilist hareket igin
halkin bir kismi1 halktir ve sadece popiilistler bu halki otantik bir bicimde tanimlamakta

ve temsil etmektedir” (Miiller, 2016:22-23).
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Popiilizm, ekonomik biiylimenin istiinliigiinii vurgulayan merkezilesme, isboliimii,
smiflar, biiyiikk Ol¢ekli tiretim ve siyasete karsidir. Dahasi, “reel ekonomiye” karsi
gordiigii ekonominin uluslararasilasmasina karsi1 ¢ikar. Bu reddin birka¢ nedeni vardir:
Ekonominin entegrasyonu elitlerle baglantiidir ve “heartland” in siradan bireylerine
karsidir. Bunun yerine popiilizm, kiigiik Olgekli iiretimi vurgulayan geleneksel bir
ekonomiye dayali ekonomik politika ve aile temelli bir ekonomi arayigindadir. Popiilist
ideoloji kendi basina ekonomik esitsizlige kars1 degildir, sadece kurumlarin neden oldugu
esitsizlige karsidir. Ote yandan, Gemeinschaft'm “geleneksel” kurumlari tarafindan
tiretilen esitsizlik kabul edilir ve “dogal” olarak goriiliir. Popiilizm; yayginlik, sadelik,
aciklik ve sagduyudan &vgiiyle bahseder ve sadelik politikasini hedefler. Buna gore
siyaset, “halkin” ruhu kadar basit ve dogrudan olmalidir ve politik sorunlara yonelik
¢oziimler yaygin olarak anlasilan bir sekilde formiile edilmelidir (Taggart, 2000:97, 112).
Dolayisiyla popiilistler, cogu politik sorunun, 6ziinde siyasi elitlerin iddialarindan ¢ok
daha basit oldugunu iddia eder.

Yukaridaki kavramsallastirma baglaminda, popiilizmin demokrasiyle baglantili oldugu
ve temel iglevsel mantigiyla ¢eliski gostermedigi goriilmektedir. Bir dlclide, popiiler
mesruiyet ve dikey hesap verebilirligin temel kavramlari, popiilist mesajin ayrilmaz bir
parcasidir. Demokrasinin liberal varyanti diisiiniildiigiinde, poptilizmin demokrasi ile
catismasinin daha agik bir sekilde ortaya ¢ikma potansiyelinin vurgulanmasi gerekir.
Popiilistler halkoyu mekanizmasini ve gogunluk yonetimini kabul eder, ancak azinliklarin
haklarina ve nihayetinde ¢ogulcu bir toplumun varligina olumlu bakmazlar. Popiilistler,
homojen ve erdemli olarak tasvir edilen bir topluma atifta bulunurlar. Ayrica, herhangi
bir politik ¢iktinin kaynagi olmasi gereken iradeleri, yukaridan monolitik bir birim olarak
insa edilir ve boylece miizakere siireclerinin geregini ortadan kaldirir. Bunun yani sira,
kilit liberal ilkelerle gerilim kaynag olusturan durum, popiilizmin toplumu bireyden daha
cok 6nemsendigi gerceginde yatmaktadir (Swyngedouw ve Ivaldi, 2001:16). Kontrol ve
denge mekanizmasi, azinliklarin haklari ve ¢ogulcu bir toplumun gergekligi konusundaki
olumsuz tutumunun bir sonucu olarak; popiilizm bazi temel demokratik ilkelerle

bagdasmaz hale gelebilir.

Popiilizmin kalbinde yatan sey seckinler ve halk arasindaki karsitliktir. Bu karsithgin

dogas1 ahlaki ¢ercevedir ve bu nedenle uzlasma icin ¢ok az alan birakir ya da hi¢ alan
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birakmaz. Yaygin olarak kabul edilen bir tanim, popiilizmin toplumu iki homojen ve
antagonist grupta boliistiiren bir ideoloji oldugudur: “Saf insanlar” ve “yozlagmis elitler”.
Popiilizm, politik sonuglarin insanlarin homojen iradesini yansitmasi gerektigini vurgular
(Mudde, 2004). Belirgin bir anti-elit duygu, tipik bir popiilizm sinyalidir. Popiilist
partiler, iktidar partilerini ve iktidarda olmayan ana akim partilerini, demokratik hiikiimet
kurgusunun gizledigi ayn1 oyunun oyuncular1 olarak gosterdikleri i¢in, genellikle

kendilerini tek ger¢ek muhalefet giicii olarak nitelendirir. (Taggart, 2000).

Hem akademik hem de kamusal tartismada, politikacilarin kendileri ve se¢cmenler
arasindaki ugurumu azaltmak amaciyla basit ve agik bir dil benimseme egilimi olarak
poplilizmi tanimlayan yorumlarin bulunmasi yaygindir. Bununla birlikte, bu iletisim
stratejisi, daha genis bir siyasetin kigisellestirmesi egilimiyle ilgilidir ve demagoji
terimiyle daha iyi tamimlanmustir (Mudde, 2004:542-543). ikinci hatali bir yorumlama,
halk i¢in en uygun ve rasyonel ¢dziimle uyusmayan popiiler kararlari, sadece popiilist
partilerin tutumu olarak ele alir: Onemli bir &rnek, secimlerin hemen &ncesindeki
vergileri diistirmektir. Yine de bu politik davranigin, ¢agdas siyasal arenada oldukca
yaygin olan ve sadece PRS partilerine ait olmayan politik oportiinizm olarak
nitelendirilmesi daha uygundur (Mudde, 2004:543).

Popiilizmi halk ve seckinler arasinda, keskin ve ¢dziilemez bir karsitlik olarak diisiinmek,
bu en 6nemli ideolojik bilesenini anlamak i¢in verimli bir yoldur. PRS partileri, yukarida
belirtilen popiilizmin gostergelerini igerir. Ozellikle bu partiler, dogrudan demokrasinin
araglarin1 giiclendirmek igin s6z verme egilimindedir. Ornegin, RN agcikca, politik
kararlarin halkin iradesini yansitmasi gerektigi fikrini destekler ve politikacilarin
taleplerin icracilar1 olarak hareket etmeleri gerektigini 6ne siirer. Daha somut olarak, RN
yeni mevzuat onermek icin Anayasa'min 11. maddesi kapsaminda halkin referandum
kullanimin1 genisletmek istemektedir. AfD de programin yol gosterici ilkesi olarak;
“Alman halkinin, miimkiin olan her yerde, politik olaylarin akisini belirleyebilmeleri,”

inancin1 tanimlamaktadir (AfD, 2017).

Siyasi siirecteki halkin merkeziligi ve aract kurumlarin roliiniin azaltilmasi, bu partilerin
politik mesajlarinin temel unsurlaridir. Yukarida tanimlandigi gibi popiilizmin ikinci
anahtar boyutu, giiglii bir ahlaki ¢agrisimi olan belirgin bir elit karsitt duygudur. Bu

partilerin manifestolari, toplumu dinlemeyen ve para pesinde kosan politikacilara atifta
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bulunur. Her zamanki argiiman, zamanin tiim sikintilarinin, halkin ¢ikarlarmi biiyiik
Olciide gormezden gelen bu bencil ve acgozlii politikacilara atfedilmesi gerektigine isaret

eder.

PRS partileri ¢ogunlukla nativist, otoriter, radikal ve popiilist bir ideolojiyle
tanimlanmaktadir. Onlarin séyleminde Oncelikle ulusal kimlige ve ulusal giivenlige
iliskin sorular vardir, gbg, cokkiiltiirliiliik ve Islamci tehditlere odaklanilir. Siirekli olarak
halki, bir tehdit olarak gordiikleri elitlere kars1 harekete gecirme gabasi bulunmaktadir.
Halk, dogas1 geregi iyi olarak insa edilir ve popiilistler, ahlaki agidan saf insanlara ait
olanlar1 ayirt etmek igin farkli kriterleri temel alir. Bu tiir kriterler yolsuzluk
kavramlarina, iiretkenlige ve cogunlukla etnik ve irksal belirleyicilere dayanabilir
(Miiller, 2016:24, 25). Miller’in popiilizm tanimi, Avrupa’daki PRS partilerinin
Ozelliklerini iyi bir sekilde yansitir. Agikga anti-gogulcudurlar, halki ahlaki agidan iyi

gorme ve halkin muhalif kesimlerini diglamak egilimindedirler.

Literatiirde giderek daha fazla one ¢ikan bir nokta su sekilde agiklanabilir: Popiilizm bir
ideolojiden ziyade; soylem, tslup ya da belli bir politik anlatim bi¢imi olarak
degerlendirilmektedir (Moffitt, 2016:21). Popiilist sdylemin en 6nemli 6zelligi, politik
aktortin “halki” elitlere kars1 kiskirtmasidir (Hawkins, 2009). Sonug olarak, popiilizm;
poplilist ve popiilist olmayan ideolojiler arasindaki ikili bir karsitliktan ziyade, bir
degisken olarak goriiliir, yani politik bir aktor az ya da ¢ok popiilist olabilir (Moffitt,
2016:21). Bu bakis agisinin birgok avantaji vardir, en azindan dinamik olmasi ve zaman
icinde degisimlere agik olmasi bu avantajlar arasindadir. PRS partileri, sdylemlerinde
oncelikle ulusal kimlige, ulusal giivenlige iliskin sorulara ve buna karsit gordiikleri goc,
cokkiiltiirliilik ve Islamci tehditlere odaklanir. Yine, PRS partilerinin nativizmi,

sOylemleri i¢in 6nemlidir ve popiilist unsurlari etkileme egilimindedir.

Kisacasi, Fransa’da RN, Avusturya’da FPO ve Hollanda’da PVV gibi partileri birbirine
baglayan unsurlar su sekilde ozetlenebilir: (1) Nativizm: Ulusun yabanciya karsi
stlinliigiinii ve ikisi arasindaki ayrimi ifade eder. (2) Otoriterlik: Otoriteye itaat etmeyi
vurgular ve faillere kars1 daha agir cezalar talep eder. (3) Popiilizm: Yozlasmis segkinlerin

ezdigi diiriist insanlarin birlestirilmis iradesini gerceklestirmeyi amaclar.
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Politika programlarmin diger yonleri, genellikle bu ii¢ temel ideolojik boyut ile
baglantilidir. Girig boliimiinde ele alinan radikalizm, otoriterlikle dogrudan baglantili
olarak degerlendirilmelidir. Ya da Avrupa siipheciligi, Avrupali biirokratik elitlere karsi
0zel olarak hedeflenmis popiilist bir tutumun 6rnegi olarak kabul edilebilir. AB’nin
demokratik a¢1g1, ayn1 zamanda siirsiz popiiler egemenlik kavramiyla da uyumsuz
olarak degerlendirilir. Dahasi, popiilist zihniyette homojen ve saf insanlar kavrami,
genellikle dogal olmayan ve gé¢men olma egiliminde olan dissal gruplari disarida birakir.
Nativizm, popilizm ile c¢ok i¢ igedir. Bu nedenle PRS partilerinin, nativizm,
otoriterlik/radikalizm ve popiilizmin ti¢ temel tagini bir araya getiren dinamik bir

ideolojik sistem tasarladiklar1 goriilmektedir.

Bu boliim, Bat1 Avrupa'daki en 6nemli popiilist radikal sag partilerin ideojik alt yapisinin
bir 6zetini sunmustur. Onerildigi gibi partiler, nativizm, otoriterlik/radikalizm ve
poplilizmin bir bilesimi tarafindan karakterize edilen bir politika giindemi olusturmalari
halinde, popiilist radikal sag olarak diisiiniilebilir (Mudde 2007, Rooduijn 2015). Bu
tirden unsurlar, bu partilerin ideolojilerinin ¢ekirdegini olusturur ve ayni zamanda
uluslararasi nitelikteki meseleler iizerindeki konumlarinin c¢ogunu 6nemli Olglide
sekillendirir (Liang, 2007). Bu, partilerin programatik arzlarina gore siniflandirilmasi
gerektigi inancindan kaynaklanmaktadir (Rydgren, 2007). Bu yaklagim, partilerin
siiflandirilmasini, segmenlerin talep tarafini temsil eden sosyal 6zelliklerine ya da

se¢menlerinin tutumlarina bakarak ele almaya karsidir.

Bu partilerin siyasi etkisi iki farkli seviyede ortaya ¢ikabilir. Birincisi, partiler yasayi
yiirlirlige koyarken ve uygularken daha dogrudan karar alma kanaliyla gergeklesebilir.
PRS politik etkisi sorusunun neden genis ¢apta kesfedilmemis oldugunu agiklayan makul
bir agiklama, bu partilerin, hem dissal kisitlamalar hem de i¢ simirlamalar nedeniyle,
biiyiik 6lciide siyasal alanin kenarlarinda kalmasi olabilir. Avusturya ve Italya haricinde
higbir PRS partisi, Batt Avrupa demokrasilerinde hiikiimet pozisyonunda heniiz yer
almamaktadir. Bu g6z 6niine alindiginda, yiikselen PRS partilerinin siyasi sonuglarinin
bliyiik dl¢iide ihmal edilmesi sasirtict degildir. Bununla birlikte, partiler dolayli olarak
daha incelikli bir sekilde de politik etki yapabilirler. Bu ana akim partilerin disinda bir
degisim gerceklestirmeyi hedefleyen dinamik ve daha kiigiik, nig partiler i¢in daha

uygundur. Bu tiir dolayl etki, nis partilerin segmenlerin biiyiik oraninin 6nceliklerini
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degistirmeyi bagarabilmeleri ve diger partilerin kendi programlarindaki bazi ayirt edici
meseleleri kabul etmeleri veya bunlara katilmalar1 i¢in tesvik etmeleri nedeniyle ortaya
cikacaktir. PRS partilerinin dolayli etkisini degerlendirmek igin partiler arasi stratejik

etkilesimin bazi temel dinamiklerini kavramak gerekmektedir.

Tezin amaci, PRS partilerinin ii¢ ana temas: olan; go¢, yabanci ve Islam karsitlig:
tizerinden insa ettikleri Otekilestirici/digsallagtirict sdylemlerini ortaya koymaktir.
Boylece bu tez, post yapisalct kuramin 1siginda, sdylem kavraminin 6nemini de
vurgulamaktadir. Dolayisiyla, séylemsel olarak farkli, yani “6tekiler” iizerinden insa
edilen nativist, otoriter/radikal ve popiilist ideolojinin ana damarlarin1 kavramay1 ve
tartismaya agmay1 amaglamaktadir. Tez bu sorular1 yanitlamak iizere, Elestirel Soylem
Analiz yoluyla; Avusturya, Hollanda ve Fransa’da yer alan ii¢ ana PRS partisinin 9/11

sonrasi soylemlerini temel alarak incelemektedir.
2.2. Metodoloji: Elestirel Soylem Analizi (ESA)

Bu tezde s6ylem kavrami, hem sosyal gergekligi hem etkileyen hem de ondan etkilenen
belirli bir dil anlayisiyla ele alinmaktadir. Dil, sosyal yapilarda ve iliskilerde kurucu bir
role sahiptir. Bu sdylemler arglimantasyon, metaforlar ve cesitli dilsel araglardan
olugmaktadir. Benzer sOylemsel uygulamalar, metinlerarasilik olarak tanimlanabilen

farkli baglamlarda yeniden formiile edilebilir (Wodak, 2001).

Soylemler belirli eylemleri miimkiin kilarlar, buna gore toplumsal gergekligin farkli
versiyonlari arasinda “politik miicadelelere” yol agarlar. Soylemsel perspektif 6znel
kimliklere odaklanir ve dilin merkezi roliinii vurgular. Boylece, bu tezin veri analizi
metodolojisi, ESA'nin ¢ok disiplinli kuramsal g¢er¢evesine dayanmaktadir. ESA, dilin
sosyo-politik siireclerle iligkisini ve bunlarla iligkili gii¢ iliskilerini ele alan bir s6ylem
analizi yontemidir (Fairclough ve Wodak, 1997). Foucault, Bakhtin ve Gramsci'nin daha
onceki caligmalarina dayanir ve sdylem ile toplum arasindaki karmagsik etkilesimleri
incelemek i¢in dilbilim ve sosyolojik yaklagimlar1 sdylemin analizi i¢inde birlestirmeyi

amaglar.

Boylece ESA'nin hem ideolojik hem de epistemolojik bir icerigi ve ampirik bir teknigi
vardir. Soylemi, iki temel kavram baglaminda bir metin olarak analiz eder. Birincisi

“metinlerarasilik”, yani metinlerin gecmiste veya gilinlimiizde diger metinlerle iliskili
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olmasi anlamina gelir. ikincisi “soylemlerarasilik”tir ve birbiriyle drtiisen ve birbiriyle
etkilesime gegen sdylemleri ifade eder. Bu nedenle, metin analizinde analitik bir arag seti
saglamalar1 nedeniyle de metinlerarasilik ve sdylemlerarasilik analize dahil edilmistir.
Metinlerarasilik, metinlerin birbirine bagliligi ve ana argiimanlarin aktarimindan
yararlanirken, sOylemlerarasilik sOylemler arasindaki baglantilara ve bunlarin
birbirlerinden nasil etkilendiklerine odaklanir (Wodak 2001). Bu tiir soylem analizinin
bir ozelligi; dilsel yaklasimi asmak ve politik, tarihsel ve sosyolojik faktorleri

vurgulamaktir.

Bu ¢alismada kullanilan ESA'nin analitik mekanizmasi, belirli adimlardan olusmaktadir.
Tezde analiz igin ii¢ sdylemsel strateji belirlenmistir: ima yollu stratejiler
(referential/nomination), yiiklemeler (predication), uslama (argumentation) stratejileri
(Reisigl ve Wodak, 2001:44). Soylemsel stratejileri ger¢eklestirmek icin dilsel araglardan
cok, arastirma sorular1 yanitlanirken uslama stratejileri vurgulanmaktadir. Ima yollu
stratejiler, soylemsel stratejide i¢ ve dis gruplarin ayristirilmasini saglayan metaforlari ve
adlastirmalar1 igermektedir. Yiikleme ise belirli olgulara veya nesnelere pozitif ya da
negatif ¢esitli 6zelliklerin atfedilmesi siirecidir. Uslama stratejileri ise sdylemsel stratejiyi

mesrulagtirmaya yoneliktir.

Bu tez, ESA’nin analitik paradigmasina bagli kalmaktadir. Fairclough (1992) gibi
Elestirel Soylem analistleri, soylemin hem toplumsal hem de politik siirecleri yansittigina
ve bu siireclerin tiretimine katkida bulunduguna inanmaktadir. Dolayisiyla, baglamsal
faktorler 15181nda sdylemsel stratejileri analiz etmek, ideolojik hegemonik miicadelelerin
yakindan incelenmesini gerektirmektedir. Bu tez, Islam, gd¢ ve yabanci karsithgi
olgusunun tiimiinilin, sdylemsel insa siirecine aktif olarak katilan popiilist sag parti
aktorlerinin sdylemlerini analiz ederek, sdylemsel bir olusum olarak Islamofobi, gog
karsitlig1 ve yabanci karsitligini inceleyerek ve 6zel dinamiklere 6zel dikkat gostererek,

popiilist radikal sag partilerin nasil titizlikle insa ettiklerini analiz etmektedir.

Bu tezde sdylem kavrami, sosyal gergekligi etkileyen ve ondan etkilenen bir dil anlayisina
baglidir. Sosyal yap1 ve iligkilerde kurucu bir rolii bulunmaktadir. Bu sdylemler uslama,
metafor ve ¢esitli dil araglarindan olusur. Benzer soylemsel uygulamalar, metinlerarasilik
olarak tanimlanabilen farkli baglamlarda yeniden diizenlenebilir (Wodak, 2001). Benzer

sOylemsel pratikler farkli iilkelerde yeniden formiile edilebilir. S6ylemler belirli eylemleri
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miimkiin kilarlar, buna gore sosyal gercekligin farkli versiyonlari arasinda “siyasi
miicadelelere” yol agarlar (Diez, 1999: 24). Bu gergevede tezdeki sdylem analizinin temel
amact; gog, Islam ve yabanci karsithigimi insa etmek icin hangi sdylemsel stratejilerin ve
dilsel yapilarm kullamldigini arastirmaktir. Bu nedenle, “Biz” ve “Oteki”nin smirmnin
aciklanmast amaglanmaktadir. Bu tiir sdylem c¢oziimlemelerinin bir 6zelligi, dilsel
yaklagimi asmak ve siyasi, tarihi ve sosyolojik faktorleri vurgulamaktir. Wodak
(2001:66): “Soylemsel olaylarin i¢inde yer aldigi sosyal ve politik alanlarin arka
planinin,” oldugunu ve bu nedenle analize dahil edilmesi gerektigini savunmaktadir.
Buna gore, Tablo 1'de 6zetlenen sdylemsel stratejileri ele alan bu ¢alisma, asagidaki

sorulara cevap vermekle ilgilenmektedir:

e Popiilist radikal sag aktorleri Miisliimanlari, yabancilar1 ve go¢menleri dilsel olarak
nasil tanimlamaktadir? (ImaYollu/Adlandirma)

e Misliimanlar, gé¢menler ve yabancilara hangi Ozellikler ve nitelikler atfedilir?
(Yiikleme)

e Popiilist radikal sag partiler gdce, Islam’a ve yabancilara kars1 ¢ikma kararlarini hangi
uslama araglariyla mesrulastirmaya ¢alismaktadir? (Uslama)

e Popiilist radikal sag partiler Islam, gd¢ ve yabanci karsiti olumsuz sdylemi nasil

hafifletilir veya yogunlastirilir?(Y ogunlagtirma/Hafifletme)

Tablo 5: Soylemsel Stratejiler

Strateji Amaclar Aracglar
. . . Uyelik smiflandirmast,
Ima Yollu/Adlandirma I¢ ve dis gruplarin insast
metaforlar
. Sosyal aktorleri daha pozitif ya | Negatif ya da pozitif 6zelliklere
Yiikleme . . R
da negatif olarak etiketleme Onyargili atiflar

Toposlar, yanilsamalar ve dahil
Olumlu ya da olumsuz atiflar1 | etme veya hari¢ tutma, ayrimci
uslama tutumu hakli géstermek igin
kullanilan kars1 olgular.
Ayrimci ifadeleri
yogunlagtirmak veya
hafifletmek

Uslama

Bir 6nerinin epistemik

Yogunlastirma/Hafifletme durumunu degistirme

Kaynak: Wodak, 2001:73

Bu ¢alismada kullanilan ESA'nin analitik mekanizmast ii¢ ana adimdan olusmaktadr: ilk
adim, sdylemlerdeki temalar1, yani gog, Islam ve yabancilar1 algilamaya iliskin sdylemsel
konular1 ana hatlariyla belirtmeyi igermektedir. Ikinci adim, ima yollu stratejileri,

yiikleme stratejilerini, uslama stratejilerini ve yogunlastirma/hafifletme stratejilerinin
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arastirilmasini igermektedir (Reisigl ve Wodak, 2001:44). Bu c¢alismada, sdylemsel
stratejilerin olusmasinda dilbilimsel araglarla sinirlamak yerine, Oncelikle arastirma
sorularini yanitlarken ima yollu stratejiler ve uslama stratejileri vurgulanmaktadir.
Yiikleme stratejilerini gerekgelendirmede kullanilan uslama stratejileri farkli bi¢imlerde
olabilir. En yaygin olanlari arasinda; “Argiimanlar1 sonuca baglayan igerikle ilgili zorunlu
argliman parcalari,” olarak tanimlanan toposlarin kullanilmasi yer almaktadir (Reisigl ve
Wodak, 2001:74). Son olarak, yogunlastirma ve hafifletme stratejileri ise ifadelerin
kuvvetini giiclendirmede retorik ara¢ olarak kullanilmaktadir. Bu ¢alismada, soylemsel
stratejiler ve metinlerden se¢ilmis alintilar ile gosterilecektir. Analiz i¢in odaklanan
alintilar, 6zellikle uslama stratejilerin kullanimina, katilimcinin tiim sdylemindeki siklig:

ve dnemine dayanarak se¢ilmektedir.

Bu tez, Elestirel S6ylem Analizi'nin (ESA) analitik paradigmasina uymaktadir. Bunu
yaparken, go¢ karsiti sdyleminin taniminin Stesine gecmekte, Islam ve yabanci karsiti
sOylemlerin nasil ve ni¢in iiretildigini arastirmaktadir, ayrica politik siiregleri yansittigina
ve bu siireglerin iiretimine katkida bulunduguna inanmaktadir. Foucault (1992), dilin,
ideolojinin aktarildig1 ve yeniden iiretildigi birincil ara¢ oldugunu soylemektedir. Buna
gore Islam, yabanc1 ve goc karsit1 sdylemsel stratejileri baglamsal faktorler 15181nda analiz
etmek gerekmektedir. Wodak, Van Dijk ve Fairclough, sosyal inganin bir araci olarak

dilin merkeziyetinin ortak bir iddiasin1 paylagmaktadir (Teo, 2000:11).

Metinlerin analizinde, arastirma sorularina bagl kalinmaktadir. Su arastirma sorular1 6n
plana ¢ikmaktadir: PRS partileri gog, yabanci ve Islam karsithgmi sdylemsel
pratiklerinde nasil uygulamaktadir? Gogmenler, Miisliimanlar ve yabancilar dilsel olarak
nasil adlandirilmakta (nomination), onlara hangi ozellikler ve nitelikler atfedilmekte
(predication) ve bunlar hangi argiimanlarla desteklenmekte ve mesrulastirilmaktadir
(argumentation)? Metinlere yonelik bu ti¢ ampirik arastirma sorusunun yanitlanmasi
stirasinda ti¢ agamali bir yol izlenmektedir. Birinci adim giris boliimiinde ayrintili bigimde
gerekcelendirdigi lizere, makro sdylem konularini belirlemektir. Bu baglamda, tezde;
gb¢, Islam ve yabanci karsit1 sdylemlerin popiilist radikal sagin sdylemsel stratejilerinin
ana unsurlar1 oldugundan yola ¢ikilmaktadir. Arastirma sorularmin yanitlanmasinda,

oncelikle ima yollu stratejiler, yiiklemeler ve uslama stratejilerine odaklanilacaktir.

70



2.3. Hipotezler

Tezin bu asamasina kadar ortaya konan gerekgeler, metodolojik ve teorik ¢ergevesi

temelinde asagidaki hipotezler ampirik olarak arastirtlacaktir:

Hipotez 1: Bat:’daki popiilist radikal sag partilerin séylemsel stratejileri, Islam, go¢ ve

vabanci karsithig seklinde ticlii bir ayak tizerine kurulmugtur.

Aragtirmalarin sonuclarinda hemfikir olunan noktalardan en 6nemlisi; go¢ olgusu ve
goemenler nedeniyle olusan tehdit algisinin, Bati Avrupa’da PRS partilerinin ytikselisinin
en Oonemli unsurlarindan birisi olmasidir (Lubbers vd. 2002; Cutts vd. 2011). Bununla
birlikte, 9/11 saldirilar1 sonrasinda kirilma noktasina tanik olunmustur: Dini, kiiltiirel ve
tarihi argiimanlar1 harmanlayan Islam karsit1 sdylem giic kazanmustir (Taras, 2012:193;

Taras, 2013:43).

Hipotez 2: Popiilist radikal sag partiler, izledikleri séylemsel stratejiler yoluyla
Miisliimanlar, gé¢menleri ve yabancilari sorunlarin kaynagi ve kendi toplumlarinin

otekileri olarak insa etmislerdir.

Dolayisiyla, PRS partileri; gdgmenlere, Miisliimanlara ve yabancilara karsi toplumda var
olan kayg1 ve korkular1 yayginlastirmakta ve bir tekilestirme politikasi izlemektedir. Bu
sOylemin yeniden iiretimi, Bat1 Avrupa’da PRS partilerinde benzer bigimde islemektedir.
Bu siiregte radikal sag, odak noktasini ulusal ve kiiltiirel kimlik sorunlarina kaydirmis ve
sonug¢ olarak politikalar1 kimlik politikalar1 haline gelmistir. Ortaya ¢ikan kimlikgi-
cemaat konumunun temel 6zelligi, dislayici politikalar i¢in 6zcii bir kiiltiirel gerekge
sunmaktir (Hainsworth, 2000:10). Bu baglamda, popiilist radikal sag partileri, gociin
yogunlagmastyla issizligin ve su¢ oranlarinin arttig1 iddiasinda bulunarak, toplumun bir

kesimini etkilemeyi bagarmiglardir (Karapin, 1998:214).

Hipotez 3: Gog ve yabanci karsithgi, zamana ve iilkeye gore inis ve ¢ikislar sergilese de
Islam karsithginin popiilist radikal sagin soylem stratejilerinde merkeziligi her zaman ve

kosulda degismeden kalmistir.

PRS tarafindan savas karsit1 fasizm ya da savas sonrasi neo-fagizm ile ideolojik stireklilik

siiphesini ortadan kaldirmak amaciyla kullanilan, ¢ok daha genis bir stratejinin pargasi
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olan bu degisimin sonucunda, Islam ve Miisliman gd¢men topluluklar; ulusun,

Avrupa'nin ve Bati'nin yeni “rakip diismani” olarak nitelendirmektedir (Art, 2011:189).

Onceki boliimlerde de ayrintili bigimde agiklandig: iizere bu tez, su bilgilerden yola
cikarak yukaridaki hipotezleri arastiracaktir: Bati Avrupa’daki radikal sag popiilizmi,
kendi ulusunun kiiltiirel ve dini degerlerinin; gog, cokkiiltiirliilik ve Islam tarafindan
tehdit edildigine inanmaktadir ve sOylemlerinin 6nemli kisimlarini bu temalar iizerine
kurmaktadir. Kisacasi, Bati Avrupa’daki radikal sag popiilizmin sdylemi {i¢ ana strateji
lizerinden Ozetlenebilir; gd¢ karsithgi, Islam (ve sembolleri) karsithigi ve yabanci
karsitlhig1r baglaminda kiiltiirel cogulculuk karsitt milli tercihler/degerlere yapilan vurgu

on plana ¢ikmaktadir (Guibernau, 2010).

Tezin amaci, PRS partilerinin {i¢ ana tema olan gdg, yabanci ve islam karsithg: iizerinden
insa ettikleri oOtekilestirici/digsallagtirict sdylemleri ortaya koymaktir. Dolayisiyla,
sOylemsel olarak farkli, yani “6tekiler” tizerinden insa edilen popiilist/nativist/otoriter-

radikal ideolojinin ana damarlarin1 kavramayi ve tartismaya agmayi amaglamaktadir.
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BOLUM III: AMPIRIK ANALIZ
3.1. Hollanda ve Popiilist Radikal Sag

Bu ¢alisma, 6nceki boliimlerde ayrintili bigcimde ele alindigi gibi Cas Mudde tarafindan
ileri siiriilen popiilist radikal sag tanimini temel almaktadir. Diger Bati Avrupa
tilkelerinde oldugu gibi Hollanda 6rneginde de PRS partileri ideolojisi agisindan ii¢

yoniiyle nitelendirilmektedir: popiilizm, otoriterlik ve nativizm (Mudde, 2014:218).

Bu boliimde tezin hipotezlerinin dogrulandigi ornekler ele alinmis ve yiikleme, uslama
ve ima yollv/adlandirma stratejileriyle sergilendigi soylemler gosterilmistir. Ayni
zamanda sadece sOylemsel diizeyde kalinmamis, soylemi destekleyen pratikler de ele
alinmaya c¢alisilmistir. Ampirik boliimlerde; gazete igerikleri, partilerin web siteleri,
makaleler, parti programlari, kamuya agik konusmalar, sosyal medya sdylemleri ayrintili
olarak irdelenmistir. Caligsmada, analiz edilen her parti i¢in 6nde gelen ve etkili bir
politikaci secilmektedir. Ana odagin bireysel politikacilarin sdylemi oldugu izlenimini
onlemek i¢in, bu partilerin diger iiyelerinin bazi sdylem parcalarimin yani sira parti

programlar1 gibi partilerin daha genel sdylemsel materyalleri de analiz edilmistir.

Bu boliimde de tezin diger vakalarinda oldugu gibi Hollanda’daki PVV’nin sdylemi
Elestirel Soylem Analizi (Critical Discourse Analysis) yoluyla analiz edilecektir.
Ampirik analizin ana sorusu sudur: PVV, Islam (ve sembolleri) ve gd¢gmen karsithig
temalarini sdylemsel strateji olarak nasil kullanmaktadir? Bu arastirma sorusunun yaniti,
tezin ii¢ hipotezinin yanitlanmasinda da 6nemli bir adim teskil etmektedir. Bu gercevede,
PVV’nin kullandig1 dislayici soylemsel pratiklerle sosyal gergekligi nasil insa ettigi
incelenmektedir. Elestirel Soylem Analizi “biz” ve “Gteki” arasinda sinir olusturan
sOylemsel pratiklere dikkat ¢ekmekte ve dislama pratiklerini 6zellikle vurgulamaktadir
(Wodak, 2001:73). PVV, hangi sdylemsel stratejilerle; yabanci diismanligi, go¢ karsitlig
ve Islam karsithgm mesrulastirilmakta ve dogrulamaktadir? (bkz. Reisigl ve Wodak,
2001:44). Bu ¢ergevede, li¢ ana strateji; ima yollu stratejiler, yiiklemeler ve uslama
stratejileridir.

e PVV; Miisliimanlari, yabancilar1 ve gé¢menleri dilsel olarak nasil tanimlamaktadir?

(Ima Yollu/Adlandirma)
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e PVV, Mislimanlar, gd¢menler ve yabancilara hangi o6zellik ve nitelikleri
atfetmektedir? (Yikleme)
e PVV, goce, Islam’a ve yabancilara kars1 ¢ikma kararlarim1 hangi uslama araglar

yoluyla mesrulagtirmaya ¢aligmaktadir? (Uslama)
3.1.1. Hollanda’da Popiilist Radikal Sagin Temsilcisi: PVV ve Gelisimi

Hollanda, basarili PRS partilerinin oldugu Bat1 Avrupa iilkeleri arasina ge¢ katilmustir.
Bu aktorler, Fransa veya Avusturya’da 1980’lerden ve 1990’lardan bu yana 6nemli
Olciide kamu destegine ve basarili secim sonuclarina sahipken, Hollanda’da siyasi
sistemde 2002’ye kadar basarili bir PRS partisinin 6ne ¢ikmadigi gézlemlenmistir. Pim
Fortuyn, 2002 parlamento se¢imlerinden sadece ii¢ ay Once partisini kurmus ve partisi
yiizde 17 oy alarak biiylik basar1 elde etmistir. Bu noktada, 9/11’in PVV ag¢isindan 6nemli
bir doniim noktas1 oldugu gozlemlenmektedir. Ne var ki bu durum uzun siirmemistir; ilk
kabine sadece ii¢ ay kadar devam etmis ve 2003°te yeniden se¢imler yapilmistir. Pim
Fortuyn, ana akim partilerin birbirine benzer politikalar 6nerdigi, gergek alternatif
politikalarin olmadig1 bir alanda ortaya ¢ikmistir (Koopmans ve Muis, 2009:642).
Asagidaki tabloda goriilecegi tizere, 2003-2006 arasinda koalisyonlarin 6nemli oldugu

Hollanda siyasi sisteminde Pim Fortuyn Listesi (LPF) yer almistir:

Tablo 6: 9/11 sonras1 Hollanda’daki Koalisyonlarin Durumu

- Ozgiirliik ve . Pim Fortuyn | Hristiyan
IS?? . Demgokrasi icin Demokr_a_tlar HI’I.StIX?n Listesi / Demolzrat
Partisi L Partisi Birligi - .
(PVDA) Halk Partisi (DGG) (CU) Partisi Parti
(VVD) (LPF) (CDA)
2002 X
2003-2006 X X X X
2006-2007 X X
2007-2010 X X X
2010-2012 X X
2012 X X

Kaynak: Politics in Netherlands (2013), ProDemos-House for Democracy and the Rule of Law,
https://www.prodemos.nl/english/wp-content/uploads/sites/2/2016/04/Politics-in-the-Netherlands-
2013.pdf [Erisim tarihi: 07.09.2019]

LPF’nin diistisiiyle, Hollanda’da PRS arz1 kisa bir siire kesintiye ugramistir. 2005 yilinda
Geert Wilders, Ozgiirliik Partisi’ni (PVV) kurmustur. Sonraki dénemde, Geert Wilders,
yeni partisi PVV ile karizmatik Pim Fortuyn’in politik alanin1 devralmstir. Fortuyn, 2002

yilma kadar daha ¢ok ekonomik sorunlara odaklanan Hollanda siyasetini gog, Islam,
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entegrasyon ve ulusal kimlige odaklanan bir kampanyayla kutuplastirmistir.!® Siyasi
tartigmalar, Fortuyn’dan dnce kamu yatirimlari, mali sorumluluk, issizlik, gelir dagilimi
gibi konularin yaninda, ekonomik biiyiime ve ¢evrenin korumasi arasindaki dengeye
odaklanmaktaydi. Fortuyn, 2002 se¢imlerinden birka¢ giin 6nce vuruldugunda, c¢ok
sayida politikact yeni Fortuyn olmaya ¢abalamis; Wilders bu boslugu doldurmada basarili
olmustur. Partisinin basarisinin ana nedeni, siyasetten duyulan hosnutsuzluk olarak
degerlendirilmistir. Aym zamanda giiclii bir gd¢menlik ve Islam karsit1 politika ile
se¢menleri etkilemistir (Zaslove, 2004:62). Partinin yiikselisi Hollanda parti sisteminde
ani bir degisime neden olmus ve yeni bir kirilma alani yaratmistir. Popiilerligine bir tepki
olarak merkezde yer alan sag partiler, gogmenlik gibi konularda tutumlarini degistirmistir
ve bu degisim sonucunda; go¢men karsiti tutum, merkez sol partilerin dahi takip ettigi bir
politika haline gelmistir (Van Spanje, 2010:563).

2005 yilinda kurulan yeni partinin ideolojisi, basindan beri go¢, yabanci ve Islam karsiti
olmustur. PVV; Islami degerlerin, Hollanda ve daha genel olarak Bat1 toplumlarinin laik
ve liberal ilkeleriyle bagdasmadigini savunmustur (Vossen, 2010:22). Bu sdylem Pim
Fortuyn’un séyleminde de gbzlenen, gogmen karsit1 ideoloji ve liberalizmin birlesmesini
animsatmaktadir. Bununla beraber Wilders’in ideolojisi, yillar gegtikge Amerikan neo-
muhafazakar popiilizmine benzerlik gostermistir. Ne var ki diizen karsiti tutumu,
partisinin belirleyici bir 6zelligi olarak kalmistir. Protesto ve nativizm, PVV’nin
Hollanda’daki desteginin ardindaki gii¢lii faktorler olarak kalmis, geleneksel ekonomik
sol-sag bolinmelerinden daha yiiksek diizeyde 6n plana ¢ikmigtir (Schumacher ve
Roodujn, 2013:125). PVV, 2006 yilindaki segimlerde, yiizde 5.7 oy almig, 2010 yilinda

ise ylizde 15.5 oy oranina yiikselmeyi basarmstir:

14 PRS partilerinin kitlesel kutuplasma kosullar1 altinda basarili olduklari vurgulanmakta; mesajlarinin,
ideolojik spektrumun u¢ noktalarindaki se¢cmenlerde daha iyi yankilandigi iddia edilmektedir. Aym
zamanda, PRS partilerinin séylemleriyle halkin kutuplasmasina yol agabilecegi de belirtilmektedir. Bu
iddia, 2002’den bu yana PRS’nin yiikselisine tanik olan bir iilke olan Hollanda’da gbzlemlenmektedir
(Adams vd. 2012:81). Sonuglar, Pim Fortuyn ve Geert Wilders’in yiikselisinden sonra Hollanda halki
arasindaki kutuplagma seviyesinin aksi durumda olacagindan daha fazla arttigin1 gostermektedir. (Adams
vd. 2012:82).

75



Tablo 7: 9/11 Saldirilar1 Sonras1 Donemde Gergeklesen Secimlerde PVV’nin Oy

Oranlan

2002 Temsilciler Meclisi Se¢imleri -
2003 Temsilciler Meclisi Se¢imleri -
2004 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri -
2006 Temsilciler Meclisi Se¢imleri 59
2009 Avrupa Parlamentosu Seg¢imleri 16,9
2010 Temsilciler Meclisi Se¢imleri 155
2012 Temsilciler Meclisi Se¢imleri 10,1
2014 Avrupa Parlamentosu Secimleri 13,3
2017 Temsilciler Meclisi Se¢imleri 13
2019 Avrupa Parlamentosu Segimleri 41

Kaynak: Dutch Election Results Since 1918: nlverkiezingen.com, http://www.nlverkiez.com/index.en.html
[Erigim tarihi: 07.09.2019]

Grafik 1: PVV’nin Oy Oranlar1 Egilimi
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Kaynak: Dutch Election Results Since 1918: nlverkiezingen.com, http://www.nlverkiez.com/index.en.html
[Erisim tarihi: 09.09.2019]

2008 yilinda baglayan ekonomik ve finansal krizler sonucunda Avrupa iilkeleri
sarstlmigtir. Biiyiik olgekli devlet yardimi sayesinde, Avrupa finans sektorii hayatta
kalabilmistir. Devletlerin ekonomilerini gii¢lendirmek igin aldigi 6nlemler, Avrupa'da
kamuoyunda kargasaya neden olmustur. Ekonomik gerileme ve zorlugun, Avrupa'da PRS
partilerinin son zamanlarda yiikselmesinden sorumlu ana faktor olduguna dair yaygin bir
goriis bulunmaktadir. PVV, ekonomik kriz sirasinda, 2006'da elde ettigi yiizde 5,89 oy
oranin1 2010'da yiizde 15,45'e ¢ikarmay1 basarmistir (Stockemer, 2013:12). Avro krizi,
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PRS partileri i¢in yeni firsatlar saglamistir; ancak, yiikselislerinin ardindaki tek sebep
olarak yorumlamak dogru degildir. Bununla birlikte, Hollandali se¢menlerin baskin
motivasyonu, ekonomik nedenlerden ziyade kiiltiirel temellere dayanmaktadir. Kiiltiirel
birlige ve degerlere yonelik algilanan tehditler, PRS partilerine destegi giiglendirmistir.
Norris ve Inglehart’a gore popiilist partilerin yiikselisi, hizli kiiltiirel degisimlere karst
tepkiyi yansitmaktadir (Norris ve Inglehart, 2016:30). 2012-2017 arasindaki ii¢ puanlik
artisin, 2015 yilinda miilteci kriziyle ortaya ¢ikmis olmasi muhtemeldir. Miilteci krizi,

PVV’nin sdylemine yabanci, islam ve go¢ karsithig olarak yansimistir.'®

Cokkiiltiirlii ve kiiresellesen Bati toplumlarinda artan huzursuzluk nedeniyle destek
almay1 basarmislardir (Ignazi, 2003:217). Beeson ve Bellamy, kiiresellesmeyle ilgili en
carpici niteligin, kimligin insasinda “biz” ve “onlar” kavramlarinin siirekliligi ve devam
eden merkezi niteligi oldugunu belirtmektedir (Beeson ve Bellamy, 2003:344). Benzer
sekilde, PVV de kimligin insasinda “biz ve onlar” veya “iyi ve kotii” kavramlarina
dayanmaktadir. Ornegin, Nice saldirisindan sonra PVV lideri Geert Wilders, sunlart

sOylemistir:

“Bu bir savas. Bu savas, Islam’a simirlarimiz1 kapatip toplumlarimizi Islamiyetten
arindirana dek durmayacak. Daha fazla terér olmasin. Daha fazla islam olmasm!’

(New York Times, 2016).

Geert Wilders’in yukarida alintilanan sdylemi sonraki boliimde ayrintili bigimde
incelenecegi gibi tezin ilk hipotezlerini dogrulayan bir yonelimdedir. PVV’nin séylemsel
stratejileri Islam, gé¢ ve yabanci karsitligi seklinde iiclii bir ayak iizerine kurulmustur.
PVV, soylemsel stratejileri yoluyla, Miisliimanlari sorunlarin kaynagi ve kendi

toplumlarinin Gtekileri olarak inga etmistir.

15 Mart 2017 genel segimleri oncesinde popiilist ve nativist sdylemler, Britanya’nin
Brexit karar1, Trump’un ABD sec¢imlerini kazanmas1 ve Avrupa’ya ger¢eklesen miilteci

akiniyla birlikte, PRS’nin giiclenmesine neden olmustur:

15 Hollanda 2017 genel segimlerinde, Wilders liderligindeki PVV, Hollanda parlamentosunun en biiyiik
ikinci partisi oldu. Wilders ve/ya PVV bir hiikiimet kurmadi ve iktidar koalisyonuna katilmadi. Ancak,
PVV siyasal soylem stratejileri iktidar olmadan ve iktidar ortagi olmadan da yayilabildigi sdylenilebilir.
Bagka bir deyisle, Wilders, 6zellikle go¢ s6z konusu oldugunda, Hollanda siyasetini radikal saga dogru
hareket ettirdigi i¢in kredilendirilebilir. Bu, popiilist radikal sag partilerin siyasi giindemi etkilemek igin
iktidarda olmalar1 gerekmedigini de gosterdi.
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“Bu bakimdan secim siirecinde saglik sistemi, sosyal yardimlar, Eurozone krizi ve
ekonominin durumu gibi geleneksel konularin aksine; miilteci krizi, glivenlik ve
goemenler gibi konular iilke giindeminde kendisine daha fazla yer bulmustur.”
(Bayrakli ve Gongormez, 2017:11)

Secim siirecinde Geert Wilders ve partisi tarafindan kullanilan yabanci ve Islam karsiti
sOylemlerin Hollanda’da segmeni etkilemedeki basarisi, PRS sdyleminin ana
akimsallasmasini beraberinde getirmistir. Basbakan Mark Rutte ve partisi “Ozgiirliik ve
Demokrasi i¢in Halk Partisi” popiilist sdylemlere basvurmustur. Bayrakli ve
Glingdrmez’in de vurguladigi gibi “Siyasi partiler Hollanda’da yasayan gdgmenlerin
sorunlarini ve Miisliimanlarin hayat tarzlarini uyum sorunu olarak degil giivenlik sorunu

olarak ele almaktadir.” (Bayrakli ve Giingérmez, 2017:13)

2006 yilinda kurulmasma ragmen hizli bir ivme yakalayan Geert Wilders ve PVV,
ozellikle ISIS’1n terdr saldirilart sonrasinda go¢ ve Islam karsiti duygulari beslemistir.
Geert Wilders’in partisinin 2012 yilinda koalisyondan ¢ekilmesi sonrasinda birgok siyasi
parti PVV ile koalisyona kars1 ¢ikmustir. ilk kez 2006 yilinda parlamento segimlerinde
yizde 5.9 oy alan PVV’nin bu oy oraninin dénemsel olmadigi ve kalicilastigt
gozlemlenmektedir. Ne var ki 2017 secim siirecinde giindem belirleyebilme kapasitesi ve
aldig1 oy orani dikkate alindiginda, Islam karsit1 s6ylemlerin toplumda karsilik buldugu

aciktir.

Se¢menlerdeki memnuniyetsizlik muhtemelen PVV’ye oy vermek i¢in kilit bir neden
Olmustur. PVV’yi destekleyen se¢gmen, 2010 yilinda diger se¢menlerle
karsilastirildiginda, hiikiimet politikalarindan ve Hollanda demokrasisinin isleyis
biciminden memnun degillerdi. Siyasi partilere, parlamentoya ve hiikiimete daha az
giiveniyorlardi, politikacilar konusunda elestireldiler. Beklenildigi gibi siyasi goriisleri
PVV programina yakindan bagliydi. GG¢gmenlerin entegrasyonuna ihtiya¢ duyuldugunu,
kabul edilen miilteci sayisinin en aza indirilmesi gerektigini ve Miisliimanlarin iilkeye
girmemesi gerektigini Savunuyorlardi. Ayrica, hiikiimetin su¢a kars1 daha sert bicimde
kars1 durmasi gerektigine, Hollanda’nin kalkinma yardimi i¢in ¢ok fazla para harcadigina,
Avrupa entegrasyonunun ¢ok ileri gittigine ve Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne katilmamasi

gerektigine inaniyorlardi. PVV se¢menleri tiim bu meselelerde asir1 muhafazakar veya
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sagc1 pozisyonlar: benimsemistir; ancak diger meselelerde diger partilerden ¢ok farkl
degildir. Escinsel evlilik, emekli ayliklari, niikleer santraller, ev ipotegi, faiz indirimleri
ve vergi indirimlerinde, PVV sdylemleri ve se¢menleri, ortalama segmenlerden onemli
Olclide farklilik gostermemistir. 2006’dan sonra PVV ideolojisindeki liberal unsurlar,
daha once de belirtildigi gibi tamamen ortadan kalkmamasina ragmen, arka plana
cekilmistir. Parti, su¢ ve ceza konusundaki tutumunda muhafazakar kalmistir. Bununla
birlikte sosyo-ekonomik alanda, artik liberal reformlar i¢in ¢aba gostermemistir; ancak
emekli ayliklar1 veya sosyal giivenceyi azaltmadan, kira artiglar1 ve saglik kesintileri
olmadan refah devleti ve sosyal Hollanda savunulmustur. Bu konularla ilgili olarak PVV

neredeyse sozde sosyal demokrat pozisyonlara sahip goriinmiistiir.

PVV, ideolojisinin ii¢ temaya odaklandigini iddia etmektedir: Hollanda kimliginin
korunmasi, Hollanda egemenliginin korunmasi ve Hollanda refah devletinin korunmasi
(PVV, 2017). PVV agisindan, kiiltiirel temalar 6n planda yer almaktadir. Kendisini
geleneksel radikal sagdan farkli konumlandiran Wilders, Pim Fortuyn’un sdylemlerinde
de gozlemlendigi gibi kadinlarin, lezbiyenlerin, escinsellerin ve biseksiiellerin haklari

konusunda “modern” pozisyonunu korumaktadir.

PVV bu haklarin genislemesini istemese de kadinlarin haklarini dis tehditlere karsi
korudugunu iddia etmektedir: Bu baglamda Islam’1 bir din olarak degil, egemenlige
egilimli bir ideoloji olarak degerlendirmektedir. Bu iddiaya gore, Tiirkiye ve Fas’tan
birinci ve ikinci kusak gd¢menlerin cinsiyet ve cinsel ahlak konularina iliskin gortisleri
daha tutucu olma egilimindedir. Bu agidan PVV, altmish yillarin kadin ve escinseller igin

Ozgiirlik acisindan degerlerini savunmaya calisan, bir tiir koktenci liberal partidir
(Vossen, 2011:182).

Bu tutum temelde, Hollanda sinirlarini (Miisliman) gd¢menlere kapatmayi ve
Miisliimanlar i¢in dini 6zgiirliikleri kisitlamay1 savunmaktadir. PVV i¢in ikinci 6nemli
husus, nativist bir temele dayanan bir ideoloji olarak Hollanda vatandaslarinin
egemenligidir. Bu cergevede reformlar Onermektedir. PVV’ye gore, Hollanda’nin
egemenligine yonelik dis tehdit, Avrupa Birligi’dir. 2005 referandumunda, Avrupa
Anayasal Antlagmasina karst oy kullanilmasi i¢in kampanya yiiriitmiistiir (Vossen,
2011:193).
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PVV, 2010’dan sonra ayr1 bir ekonomik sdylem gelistirmeye ¢abalamustir. Liberal Parti
Milletvekili olarak gorev yaptigi donemde Wilders, vergi indirimlerinin kararli bir
savunucusu olmustur. PVV, vergi kesintisini savunurken, sosyal-ekonomik mesajini da
yeni tekliflerle birlikte siralamistir. Son on yilda devam eden ekonomik kriz sirasinda,
ana akim partilerin cogu emeklilik yasini yiikseltmek, isgiicli piyasasini serbestlestirmek
ve saglik hizmetlerinde daha fazla harcama yapmak gibi biitce indirimlerini ve refah
devleti reformlarin1 savunmustur. Hollanda parlamentosundaki en sagci parti olan PVV,
bu reformlara siddetle karsi ¢ikmistir. PVV, refah devleti korumasini genisletmek igin
pek c¢ok oOneriyi desteklememis, bunun yerine refah devleti acgisindan “igerdekilerin”
¢ikarmi “6teki” olarak gordiigli Miisliiman ve gogmenlere karsi korumay1 savunmustur.
Bu kapsamda gogmenleri yine dis tehdit olarak degerlendirmistir. Bu yaklasima gore,
Hollanda sosyal devleti, go¢gmenlerin Hollanda’ya kolayca tasinabilmesi ve sosyal
hizmetlerinden yararlanabilmesi nedeniyle bir gog¢ iilkesi olmamalidir (Lucardi ve
Voerman, 2012:102-105).

2010-2011 yillar1 arasinda Wilders, Islam’1 fasizmle karsilastirdigi bazi ifadeler icin
yargilanmigtir. Ayrimcilik suglamalarindan beraat etmistir. PVV; 2010-2012 yillar
arasinda, merkez sag azinlik hiikiimetini desteklemistir. 2012°den sonra parti, Liberal-
Isci koalisyonuyla karsi karstya kalmistir. Bu dénemde, PVV nin ideolojik gelisiminin
yalnizca bir yoni vardir; radikallesme. Medyanin dikkatini ¢ekebilmek icin gittikge
radikal pozisyonlar1 benimsemistir. Bu pozisyonlarin en u¢ noktas: kiiltiirel alandadir.
PVV’nin sadece Lahey ve Rotterdam’da kampanya diizenledigi 2014 Belediye Se¢im
kampanyasi sirasinda Wilders, hedefini Faslilara yoneltmistir. Wilders, nativist temelde
etnik bir grubu tehdit olarak tanimlamaya uzanan niteliksel bir ge¢is yapmistir (Wilders
2016).1® 2014 Avrupa segimlerinde, bu konulara odaklandiktan hemen sonra oy
kaybetmistir. Fas karsiti1 ifadeler de bir dizi milletvekilinin partiyi terk etmesine neden
olmustur (Wilders, 2014).

PVV, radikallesmesini yeni bir medya stratejisiyle birlestirmistir. 2017 se¢im

kampanyasinda geleneksel medyay1 kullanmamistir. 2010 ve 2012 secimlerinde partinin

16 PVV AB iiyeligi s6z konusu oldugunda, 2010 yilina kadar Avrupa Birligi’nin Avrupa Ekonomik
Toplulugu’na indirgenmesini savunan Avrupa siipheci bir partiydi. Ne var ki 2012’den bu yana, Avrupa
Birligi’nden tamamen ayrilmay1 ve Isvigre veya Norveg gibi modelleri temel alarak AB ile bir iligki
kurmay1 savunmustur (Wilders, 2016).

80



genis Olcekli secim manifestolar1 yayinladigi gézlemlenmesine karsin, 2017 segim
kampanyasi tek bir sayfadan ibarettir. Bunun yerine, Twitter tizerinden iletisim kurmay1
tercih etmistir; Geert Wilders daha da asir1 agiklamalar yapmak igin bu platformu

kullanmaktadir.

PVV, diger PRS partileriyle ne 6lgiide karsilastirilabilir? Avrupa diizeyinde PVV, Avrupa
Parlamentosu’nda RN, Flaman Blogu, FPO ile ayni gruptadir. 1945 &ncesi fagizmle
baglarmin eksikliginden dolay1 bu partilerin gogundan farklidir.!” Yukarida da gériilecegi
gibi parti, kadin ve LBGT haklar1 konusunda da daha modern bir pozisyondadir. Avrupa
ekonomik krizi sirasinda, bu partiler Avrupa entegrasyonu konusundaki pozisyonlari
bakimidan daha benzer hale gelmistir. Ornegin, RN de AB’yi terk etmeyi savunmaktadir
(Lucardie ve Voerman, 2012:177).

Geert Wilders ve Donald Trump arasindaki benzerlik olduk¢a agiktir. Wilders, Trump
fenomenini benimsemis ve se¢cim kampanyasinda, Trump’in zaferini Hollanda’da neler
olabileceginin bir Ornegi olarak kullanmigtir. Stratejik acidan benzerlikleri de
bulunmaktadir. Ornegin, her iki politikact da gelencksel medyadan uzaklasmis ve
mesajlarin1 gondermek i¢in Twitter’t kullanmay1 tercih etmistir (Kardas, 2017). Hem
Wilders hem de Trump, gogmenlerin neden oldugu tehdide karsi kadinlart savunduklarini

iddia etmekte ve dzellikle de Islami gdce kars: cikmaktadirlar.

Ozetlemek gerekirse, PVV kurulusundan bu yana giderek daha nativist, radikal/otoriter
ve popiilist hale gelmistir; liberal fikirleri ortadan kaybolmus veya arka plana ¢ekilmis ve
refah devletine, su¢ ve adalete iliskin belirli bir sosyal muhafazakarlifa yonelmistir.
Degisim, en azindan se¢im stratejisi agisindan bir dereceye kadar aciklanabilir. Bir
roportajinda Wilders sunlar sdylemistir: “Kiiltiirel-muhafazakar bir profilimiz var, ancak
segmenleri soldan ayirmay1 basardik” (Staal ve Staps, 2011:24). Bu strateji, en azindan
2010 yilinda igse yaramistir. Partinin o yil kazanmayi basardigi yeni se¢menlerin
neredeyse licte biri soldan, daha 6nce PvdA veya SP’ye oy vermis kisilerden meydana

gelmistir (Lucardie ve Voerman, 2012:177). Daha az egitimli ve ortalamadan daha az

17 Aslinda PVV, Hollanda parlamentosundaki en Israil yanlist partidir. Parti, anti-Semitizm tarihine sahip
taraflarla igbirligi yapmakta tereddiitlii oldugunu agiklamis; ancak 6zellikle Marine Le Pen lideri oldugu
icin Ulusal Birlik Patisini (RN) kardes parti olarak kabul etmistir.
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basarili olma egiliminde olan se¢menler, modernlesmenin kaybedenleri olarak

nitelendirilmektedir.!®

Ozetle; Hollanda siyasetinde, Pim Fortuyn’in 6liimiinden ve partisinin sonraki aylarda
dagilmasinin ardindan, ¢esitli yeni partiler siyasi bosluk olarak algilanan alana girmeye
calismistir. Bu bosluk, demokratik bir yenilenme, radikal bir nativizm, ekonomik
liberalizm, gbg, entegrasyon ve sugla ilgili kisitlayicit yasalarin kombinasyonundan
olusmustur (Vossen, 2011:180). Pim Fortuyn, Hollanda siyaset sOyleminde
Islamofobinin normallesmesi ve yayginlastirilmasma yonelik olarak énemli bir miras
birakmuistir. Bu siyasal alan1 doldurmaya ¢abalayan Geert Wilders, siyasal hareketinin

yiikselisiyle birlikte islam karsithigin1 gelistirmistir (Vossen, 2010:14).
3.1.1.1. Soylemsel Stratejiler ve Baglamsal Etkenler (Context Factors)

Goc karsithgl, Islam ve sembollerine olan karsitlik ve yabanci karsithiginin PVV’ nin
basarisini agiklamada 6n planda yer aldigini iddia etmek miimkiindiir. PVV; gé¢menlere,
Miislimanlara ve yabancilara karst toplumda var olan kaygi ve korkular
yayginlastirmakta ve bir 6tekilestirme politikasi izlemektedir. Bu sdylemsel stratejiler
arasinda, gé¢menlerin sug oranlarini yiikselttigi, refah devletinin suiistimali, yerli halkin
is olanaklarini azalttiklari, egitim ve saglik standartlarini diisiirdiikleri ve kadinlara bask1

uyguladiklar1 tezleri mevcuttur.

3.1.1.1.1. Ekonomik Nedenler: Isgiicii Piyasasindaki Dengesizlik ve Refah

Sovenizmi

Genel olarak ev sahibi Avrupa toplumlarinda ve 6zel olarak Hollanda’da gdgmenlige
yonelik sert tutumlar baglaminda kirilma noktasi, 1970'li yillarda, isgiicii piyasalar1 denge
noktasini astiginda ortaya ¢ikmistir. Bu noktada, ekonomik kriz nedeniyle ortaya ¢ikan
giivensizliklerle giiglenen kit kaynaklar i¢in sifir toplamli rekabet, baslangicta politik
spektrumun en ug noktalarindaki soylemlerde yer alsa da sonrasinda siyasi ve sosyal ana

akimlar arasinda konumlanmistir (Bauman, 2011:14). Bununla birlikte, 1990'larda ve

18PVV, 2006 yil1 Subat ayinda kuruldugunda 6rgiitsel anlamda, PVV aslinda sadece iki resmi iiyesi oldugu
igin bir parti olmamustir: Wilders ve tlizel kisi, Stichting Groep Wilders (Bosma, 2010:26). Parti
manifestolar: sadece Wilders tarafindan hazirlanmis ve se¢imler i¢in adaylar sadece Wilders tarafindan
atanmistir. PVV, kuruldugu sirada sizma korkusu ve ideolojik nedenlerden otiirli, herhangi bir iiye
almamustir.
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ozellikle de 9/11 saldirilar1 sonrasinda, ikinci bir kirilma noktasina tanik olunmustur; bu
kez, dini, kiiltiirel ve tarihi argiimanlari harmanlayan Islam karsit1 soylem gii¢ kazanmustir
(Taras, 2013:43). 1997 yilinda “Hollanda Kiiltiiriiniin islAmlastirilmasi’na Kars1” baslikli
bir bildirge yayinlayan Fortuyn, daha ¢ok liberal savunma fikrine dayanan yeni bir
Islamofobi sdyleminin merkezi haline gelmistir (Hafez, 2014:482). Daha oncede ele
alindig1 iizere, Ozgiirliik Partisi’nin lideri Geert Wilders, siyasal hareketinin yiikselisiyle

birlikte Islam karsithgimi gelistirmistir (Vossen, 2010:4).

Ozellikle refah sovenizmi, PRS partilerinin gégmen/Miislaman karsit1 sdylemlerinde 6n
planda yer almaktadir. Refah sovenizmi, bu gergevede, zengin ve sanayilesmis tilkelerin
bu zenginliklerini gé¢menlerle/Miisliimanlarla  paylasmayr reddetmesi olarak
yorumlanabilir. Ozellikle refah devleti uygulamalarinin suiistimali konusu, sdylemlerde
genis yer kaplamaktadir (van der Waal vd. 2011:6). Dahasi, gogmenlerin is piyasasinda
ticretlerin diismesine neden olduklari tezi islenmektedir. PVV de diger PRS partileri gibi
yerli halkin refah devletine ve is kaynaklarina erisimde oncelikli olmas1 gerektigini

vurgulamaktadir.

Ikinci Diinya Savasi'min sona ermesi, Bati Avrupa'min PRS partileri icin uzun bir
radikallesme doneminin baslangicina isaret etmistir (Rydgren, 2005:413). 1980'lerde (ve
ozellikle 1990'larda) PRS’nin bir parti ailesi olarak neden ortaya ¢iktig1 sorusu dnemli bir
sorudur. Bu olgu, Bati Avrupa iilkelerinin sanayilesmesi sonrasinda hem ekonomik
(sinifsal) boliinmenin 6nemini zayiflatmis hem de kiiltiirel/nativist birligi pekistiren bir
siyasi mesaja duyarli, yeni “kaybeden” gruplar yaratmistir (Rydgren, 2005:415,
Minkenberg, 2002:66; Albertazzi ve McDonnell, 2015:23). S6z konusu partilerin
cogunlugu, farkliliklarin birlikteligi (unity in diversity) karsitt tutum almis; nativist bir
ideolojik arka planla; “Gegmisin eski degerlerine donme,” gagrisin1 gergeklestirmistir.
Bununla birlikte PRS partileri oylarini artirabilmek, farkli toplumsal gruplara erisebilmek
ve iktidara ulagsmak igin literatiirde catch-all party olarak nitelendirilen, yani her segmene
erismeyi hedefleyen popiilist sdylemler iireterek ana-akimsallasmaya calismaktadir
(Kaya, 2016).

Devlet hizmetlerinin, kaynaklarmin ve ayricaliklarimin dagitiminda yabancilarin,
gocmenlerin ve Miisliimanlarin diglanmasi gerektigi savi olan refah sovenizmi de

(welfare chauvinism) PRS partilerinin ana sOylemsel stratejilerinden  birini
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olusturmaktadir. Bat1 Avrupa iilkelerinin ekonomilerindeki biiyiik ve 6nemli doniistimler,
PRS partilerin yiikselisiyle ayn1 zamana denk gelmistir (Minkenber, 2002:54). 1980'lerin
ortasindan itibaren Bati Avrupa iilkeleri, 6zellestirme ve kamu sektorii reformlarinin
gerceklestigi refah devleti krizini yasamustir. Ayrica, yeni teknoloji, daha ucuz seyahat ve
ticari engellerin azaltilmasi i¢in politik ¢abalar, isletmelerin yeniden konumlandirilmasi
icin daha fazla firsat yaratmig ve daha dnce korunan sektorleri uluslararasi rekabete
agcmistir. Ulusal ekonomilerin uluslararasi hale gelmesi AB i¢inde en yogun sekilde
gerceklesmistir. Bu muazzam ekonomik degisiklikler, 6zellikle modernlesme ya da
kiiresellesme kaybedenleri gibi yeni gruplarinin yaratilmasi yoluyla ya da 6zellikle ana
akim soldan giderek daha fazla yabancilasan yeni is¢i sinifi yoluyla, yeni bir segmen

tabakasi yaratmistir (Kaya, 2016:45).

PVV de bu se¢menleri otoriter ve neoliberal ekonomi politikalarini bir araya getirerek
etkilemistir. Bu teoriye destek olarak, erkek mavi yakali iscilerin ve yliksek egitime sahip
olmayanlarin, bu partilerin se¢menlerinin 6nemli bir boliimiinii olusturdugu one
stiriilmiistiir. Ne var ki PRS partilerinin ideolojileriyle ilgili diger calismalar, bu partilerin
neoliberal ekonomi politikalarin1 savunmadigini, daha ziyade nativizmi temel politik
cercevesinin ya da gekirdek ideolojik aygitinin merkezi olarak kullanmayi tercih
ettiklerini ortaya koymustur (Rydrgen, 2015:416).

3.1.1.1.2. Siyasetten Memnuniyetsizlik

Cok sayida uluslararasi karsilastirmali ¢alisma, PRS partilerine oy verenlerin siyasetten
daha az memnun olduklarini ortaya koymaktadir (bkz. Werts vd. 2012). PVV de Hollanda
siyasetinde kendisini diglanmis aktor olarak sundugundan, diger yerlesik siyasi partilerin
siradan vatandaslar1 dinlemediklerini iddia etmektedirler. Bu séylemle, memnuniyetsiz
segmenler icin cazip bir alternatif haline gelmektedir. Ayrica, sosyal bilimciler PRS
partileri i¢in oy kullanma ve Avrupa siipheciligi arasinda gii¢lii bag bulmustur (6rnegin,
Arzheimer, 2009). Bir¢ok ana akim parti, Avrupa biitiinlesmesi konusunda 1liml1 mesajlar
sunmaktadir. Avrupa siiphecisi olan vatandaglarin, siyasi spektrumun uclarinda yer alan
siyasi partiler i¢in oy kullanma diginda fazla secenekleri bulunmamaktadir. PRS partileri
gibi PVV de Avrupa siipheci segmenlerin diisiincesini temsil ettiginden, Avrupa siipheci

segmenler tarafindan genis capta desteklenmektedir.
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3.1.1.1.3. Kiiresellesme, Kiiltiirel ve Ekonomik Krizler

Cok sayida digsal gelisme PRS partilerinin yiikselisini kolaylastirmistir. Oncelikle sosyal
bilimciler, kiiresellesmenin PRS’lerin basarisina Sebep olan siireglere yol agtigin
saptamistir.  Artan uluslariistii isbirligi (Hem AB hem de kiiresel diizlemde)
kiiresellesmenin kazananlar1 ve kaybedenleri arasindaki ayrimi gili¢lendirmis ve PRS

partilerinin kaybedenler igin ¢ekiciligini arttirmistir (Kriesi vd. 2008:21).

PRS partilerinin basarisini1 etkileyen ikinci siireg, bireysellesme siirecidir. Daha 6zel
anlamda, se¢imsel dalgalanmalarin (electoral volatility) artmasidir. Gegmiste ¢ok sayida
secmen, giiclii bicimde baglandiklar tek bir siyasi partiye sadik kalmistir. Bugiin tiim
Bat1 Avrupa demokrasilerindeki se¢menler, sectikleri siyasi partileri her se¢cimde daha
fazla oranda degistirme egilimindedir (Van der Meer vd. 2012: 44). Bu artan dalgalanma
olmaksizin PVV’nin basarisi s6z konusu olmazdi. Bu durum, segcmenlerin PVV’ye oy
vermesini kolaylastirmistir (Van Kessel, 2001:13). Se¢imsel dalgalanmalar hem ana akim
partileri hem de dogal olarak PRS partileri i¢in risk yaratmaktadir. Eger se¢menler, artan
se¢im kayganligiyla birlikte PRS partilerine oy vermeye karar veriyorlarsa, tam tersi de

mimkin olabilir.

PVV’nin basarisi, kiiltiirel ve ekonomik krizlere de baghidir.!® Cok sayida sosyal bilimci,
bir iilkedeki gd¢men sayisinin PRS partilerinin basarisini etkiledigini géstermistir. PRS
partileri, gdgmen sayisi arttik¢a daha bagarili olmaktadir (Werts vd. 2012:3). Dahasi artan
gocle birlikte, issizlik de PVV’nin basarisina yol agmaktadir (Arzheimer, 2009:16).
Bununla birlikte, kiiresellesme ve popiilist radikal sag arasindaki iliski birgok sosyal
bilimci tarafindan incelenmistir. Ozellikle ekonomik, kiiltiirel ve siyasal kiiresellesmeyi
Olgen veriler ve PRS partilerinin se¢im sonuglari arasindaki baglantilar irdelenmistir
(Ziirn, 1998:256). Baz1 ¢alismalara, refah devleti performansi gibi radikal sagin basarisini

engelleyen ara faktorler de eklenmistir (Swank ve Betz, 2003). Bati Avrupa parti

19 Genel sonug, ¢ok sayida bireyin PRS partilerine oy verdigi; ¢iinkii bu partilerle ayn1 fikirde olduklar:
yoniindedir. Go¢, hukuk ve Avrupa Birligi gibi konularda, ideolojik olarak yakin olduklar1 partiler lehine
rasyonel karar vermektedirler; dolayisiyla sadece protesto giidiisiinden fazlasi s6z konusudur. Bu
vatandagslarin neden bu yaklagimlar sergiledikleri yoniindeki arastirmalarda, ¢ok sayida aragtirmaci artan
uluslararasi rekabetten dolay1 kendilerini tehdit altinda hissettiklerini ortaya koymustur (Kriesi vd. 2008).
Bu vatandaglar genel olarak, isgiicli piyasasinda egitimsiz vatandaslar arasindadir ve islerini kaybetme
korkusu yasamaktadir. Kiiresellesmenin kaybedenleridir ve tutumlari kiiresellesmenin kazananlariin tam
kargisinda yer almaktadir.
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sistemleri, yeni bir ekonomik ve kiiltiirel ayrismaya taniklik etmektedir. Kriesi (2008)
bunu entegre edici (acik) ve sinirlayan (kapali) pozisyonlar olarak nitelendirmektedir. Bu

baglamda PRS partileri, genel olarak kapali pozisyonlar1 savunmaktadir.

Cesitlilik ile popiilist radikal sag partiler arasindaki iliski karmagiktir: Kiiltiirel ve dini
acidan uzak tlkelerden daha fazla gogiin PRS partileri i¢in daha fazla oy veya tersine,
daha az gog¢iin bu partiler i¢in daha az oy anlamina geldigini iddia etmek yeterli degildir.
Cokkiiltiirliiliiglin artmasi ve Bat1 Avrupa'ya gog icin artan talepler ve bolgede bu duruma
kars1 yayginlasan muhalefet; go¢ ve entegrasyon politikalarini sert sdylemlerle
vurgulayan PRS partileri i¢in bir potansiyel yaratmistir. Sadece PRS partilerinin
giiclerindeki artis degil, ayn1 zamanda {ilkeler arasindaki ¢esitlilik Oriintlisii ve se¢im
basarilar1 incelendiginde, talep tarafi agiklamalari yetersiz kalmaktadir. Baska bir deyisle,
toplumsal degisimlerin ve bu konudaki endiselerin 6nemli oldugu konusunda genis bir

fikir birligi vardir.
3.1.1.1.4. Kurumsal Cergeve ve Orgiitsel Gii¢

Kurumsal ¢erceve acisindan bakildiginda, Bati Avrupa demokrasilerinde PRS parti
literatariinde en cok tartisilan konu, se¢im sistemi olmustur. Mevcut se¢im sisteminin
kiiciik partilerin parlamentoda temsiline (Hollanda’da oldugu gibi) yol agip agmadigi
onemlidir. Salt ¢ogunluk¢u se¢im sistemleri, Birlesik Krallik’in neden etkili bir PRS
partisinin olmadigini agiklamaya katkida bulunmaktadir. Ne var ki se¢im sistemleri her
seyi aciklamamaktadir. Fransa’da RN, salt ¢cogunlukcu se¢im sistemine ragmen Snemli
bir siyasi aktor olarak kalmig ve yirmi yil boyunca 6nemli oy oranlari elde etmistir. Siyasi
parti ve secmenlerin nasil davrandigimi ve iliskiye girdigini belirleyen kurumsal
gergevenin 6nemli bir pargasini se¢im sistemi olustururken, parti stratejileri ve soylemleri

PRS partilerinin siyasi rekabete girdiklerinde nasil davrandiklarini arastirmaktadir.?

PVV’nin Onlimiizdeki yillarda basarili kalacagini beklemek icin c¢esitli nedenler

bulunmaktadir. Her seyden 6nce, ana program konulari olan islamofobi, go¢ ve Avrupa

20 Popiilist radikal sag partiler iizerine yapilan son arastirmalar, bu partilerin kendilerinin roliine
odaklanmistir. Pek ¢ok galigma, bu partilerin drgiitsel giiciiniin, 6zellikle bu partilerin hayatta kalma ya da
stirdiiriilen secim basarilarinin agiklanmasinda 6nemli bir faktdr oldugunu gdstermektedir. Bununla
birlikte, bu modelde, asir1 milliyet¢i ya da fasist gegmisin bunu sonlandirdigi 6nemli bir istisnai durum
mevcuttur. Sadece orgiitsel yap1 degil, parti organizasyonunun iiniiniin ve mirasinin da dnemli rol oynadig1
goriilmektedir (Ignazi, 1992:22).
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entegrasyonu onemini korumaya devam etmektedir. Bu konular siyasi ve medya
giindeminde kaldigi siirece, PVV igin destegin de yiiksek kalacag: diisiiniilmektedir (De
Lange, 2014:4).

3.1.2. Ozgiirliik Partisi (PVV) ve Séylemsel Stratejileri

PVV, 2006 segimlerinde oylarin yiizde 5,9 unu almis ve sonugta mecliste dokuz sandalye
ile temsil edilmistir. Wilders ilk dénemlerde, sadece orta biiytikliikteki bir parlamento
partisinin lideri olmasma ragmen, ulusal ve uluslararasi medyanin ilgisini ¢ekmeyi
basarmustir. Bu ilginin nedenlerinden birisi de islam Kkarsit1 filmi Fitna’nin yaymlanmasi
olmustur. Wilders, 2010 yilinda, partisinin Hollanda yerel secimlerindeki atilimini
takiben, “sessiz ¢ogunluk i¢in” konustugunu iddia etmis ve sol secgkinlerin hala
cokkiiltiirliiliigii, Avrupa siiper devletini ve yiiksek vergileri destekledigini iddia etmistir.
Miisliimanlar ve gé¢gmenlerle Avrupa toplumlar1 arasinda medeniyet uyusmazligi oldugu
iddias1 ve Avrupa degerlerinin asinmasi gibi sdylemler giderek ana akimsallagsmaya

baslamigtir (Vossen, 2011:4).

9/11 saldirilar1 sonrasinda PVV, (RN ve FPO’niin yani sira) Islamofobiyi dislayici bir
ideoloji olarak tanimlamanin ana iissii haline gelmis ve gii¢lii bir diglayici ideoloji olarak
yeniden {iretmistir. 9/11°den sonra Islamofobi sdylemleri yayginlasmis, PRS’nin islam’a
yonelik sdylemsel stratejileri daha da sertlestirmistir. PVV, Islam ve Bati arasindaki bu
karsilasmada tehditkdr bir catisma sOyleminin yerlestirilmesinde o6zellikle basarili
olmustur. Batinin, varolussal olarak kiiltiirel, demografik, politik ve entelektiiel
ozelliklerinin yok edilmekte oldugunu iddia etmistir. Geert Wilders ve partisi, 9/11
sonrast Islam karsit1 dalgayr tutarhilikla ve tabu yikici Islamofobik anlatilarla

gliclendirmistir.

Dolayisiyla, Islamofobi, PRS’nin kilit bir ideolojik ve politik niteligi haline gelirken,
programlarinda buna merkezi bir yer sunan ve sdylemsel erigimini genisleten Wilders ve
partisidir (Vossen, 2011:178). Wilders, Islam’in, Bati toplumunun aydinlanma
temellerine ve Avrupa’nin yasam bigimine uymadigini, ayni1 zamanda asirilik yanlist bir
ideoloji oldugunu iddia etmektedir. Wilders, 2008 yilinda, film projesi olan “Fitna”y1
baslatmustir. Bu filmde Islam, Avrupa’da yer almamasi gereken asirilik yanlisi, dogmatik,

siddet igeren, hosgoriisiiz bir nefret ideolojisi olarak yorumlanmistir. Film, genel olarak
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PRS’nin sonraki yillarda Islamofobi séylemini nasil gergeveleyecegine dair bir belge
halini almistir: islam karsit1 “Fitna” ¢ogu Bat1 Avrupa iilkesi tarafindan kinanmis; ancak
Le Pen ve Haider’in lider oldugu Fransa ve Avusturya’da etkin bir sekilde ovgiiyle
karsilanmistir. Le Pen gibi Haider de Avrupa’da Islam karsithginin onciilerinden
olmustur (Wodak, 2005:49).

Tiim bu sdylemlerine ek olarak, Wilders, Islam’a kars1 miicadelede benzer diisiinen
giiclerin uluslararasi bir ittifakini kurma arzusunu da dillendirmistir. 2015 yazinda, yillar
siiren basarisiz girisimlerden sonra Le Pen’in ve Wilders’in partisi nihayet; FPO, Lega
Nord, VB ve digerlerinin temsilcileriyle birlikte, Avrupa Parlamentosu’ndaki Avrupa
Milletleri ve Ozgiirliik icin Hareket olusumunda bir araya gelmistir. Ortak siyasi
duruglarinin odak noktalari; kiiresellesmeye karst miicadele, Avrupa’da kitlesel gocle
miicadele ve tahmin edilebilecegi gibi kitanmn “Islamlastirilmasina” karsitlik iizerinden

sekillenmistir (Mudde, 2016:42).

Wilders?! gibi PRS temsilcileri, ana akim partilerin bu kadar uzun zamandir inandirici
olarak ele almay1 basaramadig1 zor meseleleri ele alarak, islamofobi, gd¢ ve yabanci
karsithigim1 harekete gecirmeyi ve bu karsitliklarina uslama stratejileriyle mesruiyet
kazandirmay1 amagladilar. Popiilist, radikal ve nativist ideolojik arka planlari, s6zde
liberal bir ana akim fikir birligi ylizeyinin temelinde bulunan korkular1 ve 6nyargilar
harekete gecirmeyi basarmistir. Daha radikal Islam karsiti politikalar icin sdylemlerini

mesru bir siyasi/sosyal diizlemde gostermeyi basarmislardir.

3.1.2.1. Ana Soylemsel Stratejiler: Go¢ Karsithg, islam ve Sembolleri Karsithgi ve
Yabanci Karsithg

PVV sdyleminin en belirgin 6zelligi, Hollanda’nin “Islamlastirilmasma” ve Dogu
Avrupa’dan goge karst yaptigi uyarilari igermesidir. Miisliiman vatandaslara yonelik

kinama, 6zellikle giiglii terimlerle ifade edilmektedir. Bununla birlikte PVV, AB iiyesi

2L Vossen, PVV'nin sdylemini ve programini neredeyse tamamen sekillendiren Wilders’in ideolojisinin
evrimini ¢arpici bir sekilde incelemektedir. Analizi, parti ideolojilerinin sabit goriilmemesi gerektigi, ancak
parti liderlerinin baglamsal degiskenlerin ve stratejik diizenlemelerin dinamik yan iiriinii olarak daha iyi
anlagilmas1 gerektigi varsayimiyla hareket etmektedir. Bu diisiince, oy kazanma stratejisinin farkll
asamalardaki yeni konulari vurgulayarak, programatik profillerini degistirme egiliminde de ortaya
¢ikmaktadir. Wilders'm ideolojik goériiniimii, 2006 yilina kadar yeni muhafazakar bir evre ve ardindan
bugiine kadar siiren nativist radikal sag popiilist evre olarak tezahiir etmektedir (Vossen, 2011).
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olmayan devletlerden gelen gog¢ oranlarina karsi olan Hollanda toplumunun destegini
almay1 amaclamaktadir. Hollandali gazeteciler, bilim adamlar1 ve diger politikacilar,
Geert Wilders ve PVV’sinin popiilist, nativist, radikal/otoriter bir politika izledigi
konusunda hemfikirdir. Seckinlerin elestirilmesi ve komplo teorilerine olan yakinligi,

Wilders’1n sdylemlerinin diger karakteristik 6zellikleridir.

Bu ilkeler, Avrupa’nin Islamlasmasina dair kiyamet teorisi icinde formiile edilir ve
birbirleriyle baglantili hale getirilir. Wilders, Avrupa’nin “Avro Arabistan a (Eurabia)
doniistimiine kars1 uyarida bulunur (Wilders, 2007). “Avro Arabistan ” kavrami PVV’nin
sOyleminde ozellikle yaygindir ve 6nemli bir adlandirma (nomination) stratejisidir. Bu
soylemde nativist bir temelde i¢ (Avrupa) ve dis (Arabistan) gruplarin insasi, ima
yollu/adlandirma stratejisiyle kurulmaktadir. Bu adlandirma stratejisinde, tezin
hipotezlerinden olan PRS’nin izledikleri sdylemsel stratejiler yoluyla, Miisliimanlari,
gocmenleri ve yabancilari kendi toplumlarinin 6tekileri olarak insa ettikleri hususu

dogrulanma egilimindedir.

Wilders, Islam’a kars1 sert bir tavir almistir. 2004 yilindan itibaren, Islam’1 komiinizm ve
fasizm ile ayn1 diizeye yerlestirmis ve dolayisiyla Bati’ya benzer bir tehdit teskil eden,
totaliter bir ideoloji olarak nitelendirmistir. Burada, Wilders’in Islam’1n totaliter ideoloji
olarak yiiklemesi s6z konusudur. Bu yiikleme stratejisinin temel dayanagi olan ima yollu/
adlandirma stratejisi olarak; “Islamofagizm” terimini kullanmgstir (Vossen, 2010-2011).
Islamofasizm kavrami da tezin birinci hipotezini dogrular bigimde, popiilist bir temelde

Islam karsithigin1 onaylar bir sdylemsel stratejiyi temsil etmektedir.

PVV’nin Miisliiman karsiti/Islam karsit1 sOylemsel stratejileri
otekilestirme/digsallastirma  gorevi gormektedir. S6z konusu parti, Islamofobik
ifadelerinin agik ve tehditkar olmasi nedeniyle dikkat cekmektedir. Wilders bu nedenle
Hollanda mahkemelerinde yargilanmis ve politikacilarin ifade 6zgiirliigii 6ne siiriilerek

beraat etmistir.

PVV ve Wilders, islam karsithginda sadece sdylemsel diizeyde kalmamakta, pratikte de
yasal olmayan parlemonta disi eylemlere basvurmaktadir. PVV, Hollanda

parlamentosunda basortiisii ve Kur’an yasagini, camilere para destegi ve yeni cami insa
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yasagimi savunmaktadir.?? Tiim bu hususlar, incelenen sdylemlerin sadece sdylemsel
diizeyde kalmadigini pratikte de yansimalart oldugunu gdstermektedir. Soylemlerin
pratiSe yansimasma odaklamldiginda, PVV orduda Islami kokenli insanlari
calistirmamayi teklif etmistir. Geert Wilders, s6z konusu otekilestirici/digsallastirici
sOylemini yurtdisina da tagimis; Misliimanlarin orduda askerlik yapmamalari gerektigini

Almanya’da PEGIDA mitinginde ileri siirmiistiir.

En one cikan sdylemsel stratejilerinden birinde Wilders, yine daha onceki ele alinan
Islamofasizm kavramim destekler bigimde; Islam’i “hasta” ve “fasist” olarak
nitelendirmektedir. Onun goriisiine gére Islam bir diinya dini degil, politik bir ideolojidir.
9 Subat 2008 tarihinde Vlaamse Nieuws blad gazetesine verdigi demegcte: “Islam’in
ideolojisini algakga, fasist ve yanlis buluyorum,” ifadesini kullanmigtir (Bot, 2017:3).
Tim bu yiliklemeler, ima yollu adlandirmalar ve uslama stratejileri, tezin hipotezlerini

dogrulamaktadir.

Ayrica davasinin devam ettigi mahkemenin ilk giiniinde Wilders; Islam’in “kétii niyetli”
ve “totaliter bir ideoloji” oldugunu ifade etmistir. Islam’1 sikliklikla “alcak” ve “kitii
niyetli” olarak nitelendirerek, negatif yiikleme stratejileri uygulamaktadir. Islam’1
totaliter bir ideoloji olarak nitelendiren Wilders, kullandig1 “Islamofasizm” adlandirma

stratejisini stireklilik igerecek bir oriintiiyle desteklemektedir.

Kur’an’1, bagkalarini yok etmek igin yola ¢ikan bir dinin Mein Kampft olarak
nitelendirmis, baski ve cinayete tesvik ettigini ve bu nedenle yasaklanmas1 gerektigini
iddia etmistir. Bu 6rnekte de agikca Elestirel S6ylem Analizi’nde 6nemli bir kavram olan
metinlerarasilik ve soylemlerarasilik gbze carpmaktadir. Wilders, kutsal kitap Kur’an ve
Hitler’in “Kavgam” adli eseriyle 6zdeslik kurmakta, bu iki metni iligkilendirmekte ve
soylemlerarasilik kavraminda da belirtildigi gibi birbiriyle Ortiisen ve birbiriyle
etkilesime gecen sdylemler igerdiklerini vurgulamaya cabalamaktadir. “Kur’an” ve

Hitler’in yazdigi “Mein Kampf” arasinda metinlerarasilik kurmayi amaglamakta,

22 Siklikla tekrarlanan Miisliiman karsiti sdylemlere ek olarak, PVV'nin hem yeni planlanmis hem de
mevcut camilerin varh@ma karsi ¢ikan Moskee adli bir web sitesi bulunmaktadir. Bu web sitesinden
camilere karg1 protesto eylemleri diizenlenmekte ve koordine edilmektedir. Moskee web sitesine ek olarak,
yasal ilkelere daha az uyan bir Moskee Facebook sayfasi da bulunmaktadir.

2 Tiim bu 6tekilestirici sdylemine ragmen, 2013, 2014 ve 2015 yillarinda yapilan gesitli anketler, segimlerin
o sirada gergeklesmesi durumunda PVV’yi Hollanda’daki en biiytik parti olarak gdstermistir (Van der Valk,
2015:378).

90



metinlerin birbirine baglilig1 ve ana argiimanlarin benzer oldugunu radikal ve kiskirtic
bi¢imde dile getirmektedir. S6z konusu yiikleme stratejisi, Islamofasizm temelinde

kurgulanan adlandirma stratejisini desteklemektedir.

Bunun agik bir 6rnegi su alint1 da gézlemlenmekteidr: “Kur’an, siddeti tesvik eden fagsist
bir kitaptir. Bu nedenle, tipki Mein Kampf gibi bu kitabin da yasaklanmasi gerekiyor.
Kitap, nefret ve oldiirmeyi kiskirtiyor ve bu nedenle yasal diizenimizde bir yere sahip
degil.” (Spiegel, 2010). Geert Wilders ve PVV, zaman zaman sdylemlerinde agikca
geecmise gonderme yapmakta, tarihsel referanslari uslama stratejisi olarak kullanmaktadir.
Islam’1 tehdit edici bir ideoloji olarak formiile ederek, tutarli bir sekilde kendi
pozisyonunu mesrulastiran bir uslama stratejisi olarak benimsemektedir. Yukaridaki
aciklama, islamofobik yiikleme ve uslama stratejilerinin en ug noktalarindan biridir. Ayn
zamanda, hayatta kalmalarini tehdit ettigini iddia ettikleri Islam’a yénelik popiilist durus

hakkinda bilgilendirici bir 6rnektir.

Aslinda, Kur’an’t Mein Kampf’a benzetmek, PVV’nin Miisliiman karsiti duygularini
mesrulastirmak igin bir uslama stratejisi olusturarak ge¢misi kullanmanin bir yoludur.
Wilders’in segmenleriyle iletisim kurma konusundaki ana temasi, Miisliiman karsiti
onyargidir. Bu anlamda, séylemlerinde Islam’1 din yerine bir ideoloji olarak kullanmast;
camileri ve Islami okullar1 kapatma, Kur’an’1 yasaklama, Miisliiman iilkelerden gelen
miiltecileri reddetme, Miisliimanlar1 smir disi etme ve Miislimanlar1 uzaklastirma
planlarima giivenilirlik saglamigtir. Sabika kaydi olan Miisliimanlarin vatandaslik
haklarinin elinden alinmasi da iyi bir 6rnek sunmaktadir. Wilders, izleyicisini soylemsel
stratejilerinin gegerliligi konusunda ikna etmek igin Islam ve Hollanda kiiltiirii arasinda

bir diismanlik kurmaktadir.

Bununla birlikte Wilders, kigkirtici bir bicimde Hz. Muhammed’i “barbar” gibi
saldirganca ifadelerle tanimlamistir (Wilders, 2008). Burada da agik¢a goriildigii gibi
radikal ve kiskirtic1 yiikleme stratejisini uygulamaya devam etmektedir. Kur’an
hakkindaki diistincelerini diger platformlarin yanmi sira 2008 yilinda piyasaya siiriilen
“Fitna” filminde de agik¢a dile getirmistir. Bu durum, Islam karsithginin Wilders’in
soylemsel stratejilerin yaninda eylemlerine de yansidigiin agik bir kanmitidir ve

hipotezleri eylemsel diizeyde de desteklemektedir.
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Wilders, 2008 yili bahar aylarinda, “Fitna” filmini kamuoyuna sunmustur. Teréristlerin
aciklamalari, Kuran’dan ifadelerle baglam dismna ¢ikarilmis ve “Islamlasma” siirecine
direnme ¢agrisim1 igeren metinlerle birlikte sunulmustur. Terdristler ve Islam dini
arasinda kurulan bu baglant1 bilingli bir 6tekilestirmeyi icermekte ve Islam’1 radikal bir

ideoloji olarak yiikleme stratejisinin temelini olugturmaktadir.

Ayrica sosyal baglam, metinlerin yarattig1 etkiler agisindan 6nemli bir rol oynamaktadir.
PVV ve Wilders, sz konusu filmde Islam ve sembollerine karsi olumsuz alg1 yaratan bir
sosyal baglam sunmustur. Bu ¢ergevede vurgulanmasi gereken husus; goriintiiler ve
metinlerin 6fke, korku, nefret ve hayal kirikligi1 gibi duygulari uyandirmak igin
kullanilmalaridir. S6z konusu film, radikal popiilist bir sdylemle; korku, nefret ve
diismanlik duygularmi tesvik eden bir film olarak nitelendirilmelidir. Filmin sonuna
dogru; “Artik Islam’mn ideolojik olarak fethedilme zamani1,” sdylemi 6n plana ¢ikmaktadir
(Fitna, 2008). Burada “fethetme” kavrami dikkat gekmektedir. “Fethetme” fiili Islam’1 alt
edilmesi gereken bir diisman ideoloji olarak yiiklemektedir. Bu filmin, PVV’nin
soylemlerini gorsellestirerek, Islam karsit1 sdylemin etkisini yogunlastirma stratejisi

(intensification strategy) olarak yorumlanmasi miimkiindiir.

Daha 6nce vurgulanan Islamofasizm ima yollu, adlandirma stratejisiyle baglantili olarak;
film, Islam’1 bir din olarak degil, fasizm ve komiinizmle yan yana durmas: gereken bir
ideoloji olarak ele almaktadir. Filmde, Islam icin; dogmatik, &zgiirliik ve hosgdrii

eksikligi olan, siddet ve baski igeren, otoriter yiikleme stratejileri kullanilmaktadir.

Hollanda’da, Hagli Seferleri doneminden kaynaklanan ve o zamandan beri dykiilerde ve
goriintiilerde aktarilmis olan tarihsel olumsuz imajlarin toplum ve siyasette kolektif bir
hafizasi oldugu goriilmektedir. Arka plandaki bu kolektif bilingle, “Fitna”da gosterilen
tiirden goriintiilerin etki yapmas1 daha kolay olmaktadir (Fitna, 2008). Dolayisiyla ayni
zamanda tezin hipotezlerinin de dogrulandigi goriilmektedir. Dini, kiiltiirel ve tarihi
argiimanlarin  harmanlandigi  bir Islam karsii sdylemin agirhk kazandig
dogrulanmaktadir. Islam karsithgmin popiilist radikal sagin sdylem stratejilerinde

merkeziligi her zaman ve kosulda degismeden kalmistir.

Yine Wilders’in davasindaki ifadelere doniildiigiinde, Islam hakkindaki fikirleri agik¢a

gozlemlenmektedir: “Islam, éncelikle isledigi cinayetler ile géze garpan ve yalmzca
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gerici ve yoksul toplumlar iireten bir ideolojidir.” Bu ifadede, Islam icin “gerici” yiikleme
stratejisi kullanilmaktadir. Dolayistyla, Islam’mn modern toplumlarla bagdasmadig: ima
edilmektedir. Ayni ifadeden bir alint1 da su sekildedir: “Isiklar Avrupa’nin her yerinde
sontiyor.” Wilders, burada aydinlanmanin degerlerinin kaybolmasina itiraz ederken, Bati
medeniyetinin kiyamet donemine girdigini iddia etmektedir (Wilders, 2011a). Bu ifade
de yine “kiyamet” kavrami Islam ile iliskilendirilmekte ve Islam’in Avrupa’nm “kiyamet
donemine” girmesine yol actifi vurgulanmaktadir. Agikca gozlemlenen sdylemsel

strateji, Islam’1n bir diisman olarak yiiklemlenmesi ve &tekilestirilmesidir.

Ayrica, Avrupa’nin kiyamet donemine girmesinden Kimin sorumlu olduguna dair de yine
popiilist kavramsal gergevenin ana hususu olarak gozlemlenen, elit karsit1 tutumu ortaya
konmaktadir: Bu durumdan: “Halklarina kars1 biitiinciil savasa giren gokkiiltiirlii elitler,”
sorumlu tutulmaktadir (Wilders, 2011a). Bu noktada, tezin ele aldigi kavramsal
cercevelerden en Onemlisi olan popiilizmin icerdigi elit karsiti tutumun, Islam’in

otekilestirilmesine yonelik yaptig1 katki gézlemlenmektedir.

Wilders soyle devam etmektedir: “Bu elitler, on dort yiizyildir bizi yok etmek isteyen bir
ideolojinin koruyucularidir.” Dolayisiyla bu popiilist sdylemsel stratejide, Islam karsitlig
ve elit karsithgmin i¢ ice gegtigi gdzlemlenmektedir (Wilders, 2011a). Bu sdylemsel
stratejide, popiilizm ve Islam karsit: tutumun harmanladig1 agik¢a gézlemlenmektedir ve

tezin hipotezleri desteklenmektedir.

Wilders, Roma’da gergeklestirdigi bir konugsmasinda, islam sorununun yalmizca Hollanda

ile ya da Batr ile ilgili olmadigint sdylemistir:

Islam, diinya egemenligi i¢in ¢aba sarf ediyor. (...) Islam’in seytani oldugu gercegi
atalarimiz i¢in her zaman agikti. Bu yiizden savastilar... Hollanda’daki
Miisliimanlar, diinyay1 ele gegirmek icin islami bir projenin parcasi olan piyonlar

olarak se¢ilmistir.

Wilders’in yukarida alintilanan sdyleminde islam, “seytani” olarak yiiklemlenmektedir.
Bu soylemsel stratejiye gore Islam’in gizil bir plan1 bulunmaktadir. “Atalarimiz bunun
farkindaydi; bu yiizden savastilar,” sdylemi ise nativist bir ideoloji temelinde, Islam’1
tarihsel siirecte “Oteki” olarak sunmakta ve diismanlastirmaktadir. Ayni zamanda satrang

oyununda bir tag olan “piyon” kavrami kullanilarak Hollanda’daki Miisliimanlarin daha
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biiyiikk bir amacin/oyunun pargast olduguna dair sdylemsel bir strateji kullanmaktadir.
“[slami bir proje” adlandirmasi, Islam’mn tiim diinyaya egemen olma amagclarinin

Hollanda’daki yansimasina tekabiil etmektedir.

Wilders: “Atalarimizin yaptigi gibi bu koétiiliige karsi savasmaliyiz,” ifadesini
kullanmaktadir (Wilders, 2011 b). Wilders’in Hagli Seferleri ve diger savaslari tarihsel
argiliman olarak ve toplumun diismani olarak adlandirdigi Miisliimanlar’a kars1 kullandigi
gozlemlenmektedir. Bu cercevede, tarihi argiimanlarin sdylemsel stratejinin bir pargasi
olarak  kullanilmasinin, tezin  hipotezlerini  dogrulama egiliminde oldugu

gozlemlenmektedir.

Wilders, “Islam’in isgali” yiikleme stratejisiyle, biiyiik dlgiide Islami niifusa sahip
lilkelerden gogili tasvir etmektedir. Ornegin 6 Subat 2007 bir internet sitesinde,
Hollanda’da Islamcilarin gérevde oldugunu ifade etmistir: “Muhammed B. gibi bir
terorist durdurulamadi. Avrupa Birligi konuyla ilgili sessiz kaliyor. Avrupa ve
Hollanda’da yeterince Islam var. PVV, Islami bir istilada bu girisime direnmek icin
elinden geleni yapacak.” (Wilders, 2011 b). Bu sdylemlerde kullanilan “isgal”, “istila”
gibi adlandirma stratejileri, Islam’m bir diisman olarak 6tekilestirildigini kanitlamakta ve
bu savag terimleri kullanilarak, halk popiilist/nativist/radikal bir g¢erceve temelinde
korkutulmaya calisiimaktadir. Tezin hipotezlerinde dile getirilen Islam ve go¢ karsiti

sOylemin merkezi hale geldigi bu dérnekte de dogrulanmaktadir.

Wilders’in goziinde, “Hollanda bir Islamlastirma tsunamisinin kurbamdir.” Burada
kullanilan “tsunami” adlandirmasi dikkat ¢ekmektedir. Hollanda’nin bu felaketin
“kurban1” olarak adlandirilma stratejisi ise bir magduriyet (victimization) sdylemi
yaratmay1 amaglamaktadir. Burada kullanilan “tsunami” metaforu da 6zellikle korku

duygusunu uyandirmaya ¢abalayan, bir ylikleme stratejisidir.

Ayrica, buna benzer bigimde Wilders sel metaforunu kullanmaktadir: “Hollanda, ilgeden
ilgeye, caddeden caddeye, okuldan okula Islamlastirihiyor.” (Wilders, 2010).
“Islamlastirma” kavrammin kullanilmasi, Islam’1 empoze etmek icin kasitli bir projenin

varligina isaret eden, bir uslama stratejisidir.

Bu somiirgecilik fikri bazen daha da agik bir popiilist arka planla ifade edilir: “Elitler,

burada her seyi mahveden bu Faslilari, romantik bi¢imde yeni Hollandali olarak
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tanimlamaktadir. Onlara ‘somiirgeciler’ demeyi tercih ederim; Miisliiman somiirgeciler.
Ne de olsa, buraya bizi boyun egdirmek i¢in geldiler, biitiinlesmek i¢in degil devralmak
igin geldiler.” (Wilders, 2010). S6z konusu alint1 da popiilist ideolojinin varligina dikkat
cekmektedir. Oncelikle elitler digsallastirilmakta ve onlarmm gd¢menlere yaklasimi
elestirilmektedir. Sonrasinda ise nativist bir ideolojinin varligi1 dogrulayan,
“somiirgeci” adlandirma stratejisi kullanilmaktadir. “Miisliman sOmiirgeciler”
adlandirma stratejisiyle bu kavram berraklastirilmakta ve Islam karsithg c¢ok acik
bi¢imde ortaya ¢ikmaktadir. Burada da nativist ideolojinin islam ve yabanc1 karsithigi ile
harmanlandig1 acgik bir bigimde ortaya c¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda yine: “Boyun
egdirmek icin geldiler, biitinlesmek i¢in degil,” sdylemsel stratejisi, Hollanda toplumu

icin tehlikeli olan bir diisman stereotipin yaratilmasina hizmet etmektedir.

Islamofobik soyleminin yam sira, Wilders daha genel olarak metaforlarin ve retorik
konusma figiirlerinin yardimu ile aciliyet ve tehlike atmosferi yaratmay1 basarmaktadir:
“(...) Miisliimanlar biiyiik sehirlerden kirsal bélgelere tasindilar. Islamlastirmanin
tsunamisini durdurmaliyiz. Bu bizi 06ze, kimligimize, kiiltiiriimiize gotiirecek.
Direnmezsek, programimizdaki tiim diger hususlar bosa gidecektir,” (Wilders, 2010). Bu
sOylemde de nativizm/popiilizm temelinde bir 6tekilestirme sdyleminin islerlik kazandig1
gozlemlenmektedir. Kiiltiirel agidan “teki” olarak adlandirilan Miisliimanlarin, giderek
ilkeyi ele gegirdikleri ima edilmektedir. “Direnmezsek” ifadesi ise yine bir savas terimi

olarak goze ¢arpmakta ve soylemin radikal unsurlarini gozler 6niine sermektedir.

Bununla birlikte Wilders, nativist bir bi¢imde iireme konusuna da dikkat ¢ekmektedir:
“Yerli niifusun gé¢menlerden daha az ¢ocugu vardir. Giiniimiizde ¢ogu Miisliiman olan
gdcmenler, biiyiik sehirlerde yasamaktadir. Yirmi yil i¢inde Apeldoorn’dan Emmen’e ve
Weert’ten Middelburg’a kadar her yerde olacaklar. Ulkemizi Muhammed adinda bir
seytana satiyoruz ve kimse bu konuda higbir sey yapmiyor,” (Wilders, 2010). Bir nceki
sOyleme benzer bicimde nativist bir ideoloji zemininde, ayn1 zamanda korku metaforunun
kullanilmastyla, Islamofobi sdylemsel olarak yeniden iiretilmektedir. “Seytan”
adlandirma stratejisi ise burada kiskirtici bir diismanlastirma gorevi gérmektedir. Tezin
hipotezlerinden birini dogrular bigimde, islam karsitligi, PVV’nin sdylem stratejilerinde

merkeziligi her zaman ve kosulda degismeden kalmustir.
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Ornek vermek gerekirse; 2011 yili Temmuz ayinda, PVV iiyesi olan S. van Rooy,
Scheveningen’deki bir aligveris merkezinde, tiirban giyen birka¢ kadini taciz ettigini
gosteren YouTube videosu paylasmistir. Facebook’ta sdyle yazmustir: “Birdenbire bu
sahinleri gordiim, bu yiizden film ¢ekmeye karar verdim. Yoksa Scheveningen’de kalan
zamanimi, Islami kum havuzundan ithal edilen bu alg¢ak geri kalmislig1 kabul etmekle mi
doldurmaliydim?” Bu kisi, su ifadeleri kullanmaktadir: “Bat1 degerlerini, seriat gibi irke,
fagist ve insanlik dis1 bir sistem lehine reddeden insanlar, tipki Naziler ve diger fasistler
gibi asagiliktir.” Bu sdylemsel stratejide, Islamofasizm adlandirma stratejisiyle baglantili
olarak Miisliimanlar, diger Naziler ve fagistlerle esdeger olarak goriilmektedir. Ayrica,

“asagilik” yiikleme stratejisi, yine kigkirtici/radikal bir séyleme isaret etmektedir.

Bir yaymci olan Van Rooy, babasiyla birlikte Islam’a karsi aktif bir kampanya
yiiriitmektedir. De /slam: een politieke religie (Islam dini — siyasi dine iliskin elestirel
yazilar) baslikli kitab1 yazmslardir. Kitap, ¢ok sayida Islam elestirisi igeren makaleden
olugmaktadir. Parcalarin bir¢ogu giiclii bir Islamofobik karaktere sahiptir. Elsevier, film
ve Van Rooy’un yorumlar1 hakkinda bir makale yayinladiktan sonra, PVV olaydan
pisman oldugunu ve Van Rooy’u partiden ¢ikardiklarini agiklamistir: “Bu kadinlarin
burka giymesi utang verici ve ger¢ekten burkalarin yasaklanmasindan yanayiz, ancak bu
kadinlar suclu degildir,” agiklamasinda bulunulmustur (Van Rooy, 2018). Yiiriitiilen bu

aktif kampanyalar, sdylemlerin pratige yansidigini ortaya koymaktadir.

Wilders ve destekgilerinin kullandigi “Islamlasma” sdyleminin giiclii bir yiikleme
stratejisine sahip oldugunu gdstermek icin bazi noktalara odaklanmak gerekmektedir. ilk
olarak, Miislimanlar topluma katkida bulunmayan issizler olarak tasvir edilmektedir.

Asagidaki alint1 buna bir 6rnektir:

Sinirlarimizi Batili olmayan, Islami gdgmenlerin aile iiyelerine kapatmay1 tercih
ediyorum. Yiizde doksan dokuzu toplumumuza higbir sey katmiyor. Yanlarinda

getirdikleri tek sey sorunlardir. (Wilders, 2008)

Bu alintida goézlemlenebilecegi gibi tezin ikinci hipotezine paralel bicimde PVV, izledigi
sOylemsel stratejiler yoluyla gé¢menleri ve 6zellikle de Miisliman gé¢menleri sorunlarin

kaynag1 ve Hollanda toplumunun &tekisi olarak insa etmektedir.
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Ikincisi, Miisliimanlara, asagidaki alintida gosterildigi gibi “giivenilmez” yiikleme

stratejisi atfedilmektedir:

Hollanda Miisliiman toplulugu, anayasal hak ve 6zgiirliiklerini diger gruplarla ayni
derecede saglayabilmek icin gerekli olan giiven temelinde, Hollanda hukuk
sisteminin yasalarini1 ve kurallarini gergekten kabul etmedigi siirece, bu yasalar1 ve

kurallart kabul edene kadar onlara hak saglanmamalidir” (Wilders, 2008)

Incelenen bu alintida da tezin hipotezleri desteklenmektedir. islam ve go¢ karsiti
soylemsel strateji gozlemlenmekte ve Miislimanlar sorunlarin kaynagi olarak ele

alinmaktadir.

Degerlerin paylasilmadig yilikleme stratejisi, sOylemsel stratejinin iigiincii boliimiidiir.

Bu durum, asagidaki alintida agik¢a goriilmektedir:

(...) davraniglar1 din ve kiiltiirlerinin sonucudur. Onlar1 ayr ayn ele alamazsiniz.
Papa, son zamanlarda, Islam’in siddet iceren bir din oldugunu sdylediginde
kesinlikle hakliyd1. Islam, gayrimiislimlerin doniisiimii anlamina gelir” (Wilders,
2011).

Yine dini bir argiimanla, Islam karsithig: iceren bir uslama stratejisine odaklanildig ve
tezin hipotezlerinin dogrulandig gézlemlenmektedir. Burada dikkat ceken nokta, Islam’1
siddet iceren bir din olarak adlandirarak, séylemlerin mesrusallastirildigi bir uslama

stratejisi kullanilmasidir.

Bati toplumlariyla temel degerlerin paylasiimamasi, genellikle “basortiisii” ile sembolize
edilir. Cogu durumda bagortiisii, PVV’nin sozli saldirganliginin hedefidir ve savas
metaforlart diizenli olarak kullanilir. Wilders, basortiilerinin  “kamusal alanlar
kirlettigini” ifade eder ve ona goére “sokaklar yeniden ele gecirilmelidir.” Bu nedenle
Wilders, “bas pacavra vergisi” olarak nitelendirdigi basortiisii i¢in vergi uygulanmasini
savunmaktadir (Wilders, 2007). Bu nokta, sdylemsel strateji ve pratigin biitiinlestigi bir
ornek olarak goze carpmaktadir. Ayrica ima yollu/adlandirma stratejilerinin isleme

mekanizmasini agik bir bigimde gostermektedir.

Son olarak, tezin hipotezlerini dogrulayan asagidaki ifadede vurgulandigi gibi

Miisliimanlarin toplumun refahina katkida bulunmadigi ifade edilmektedir.

97



Hollanda vatandaslarinin ¢ikarlarina aldirig etmiyorlar ve Hollanda topraklarinin
Netrarabia’ya doniisimii igin ¢aligiyor, burasim1 Eurabia eyaleti haline getirmeye
cabaliyorlar. (Wilders, 2010 b)

Hollanda Arabistan’1 (Netrarabia) ve AvroArabistan (Euroabia) adlandirma stratejileri,
bir sdylemsel strateji Orilintiisii olarak siirekli géze ¢arpmakta ve PVV’nin sdylemlerinin
en Onemli adlandirma stratejisini  olusturmaktadir.  Esitsiz muamele ve
Otekilestirme/dislama siirecini  kolaylastirmaktadir. Tezin kavramsal c¢ergevesini
olusturan, nativist ve popiilist bir ideolojinin dogrulandig1 bir s6ylemdir. Miisliimanlar
sorunlarin kaynagi olarak degerlendirilmektedir. Bu 6rnekte de ima yollu/adlandirma
stratejilerinin isledigi goriilmektedir. “Netrarabia” ve “Euroabia” kavramlari agik¢a bu

stratejileri temsil etmektedir.

Wilders, sdylemsel stratejilerini &nerileriyle de desteklemistir: Ornegin, savunduklart
arasinda; Kuran’in 6zel ve kamusal alanda satis ve kullanimina iliskin yasak, iilkenin
Batili olmayan gd¢menlere sinirlarinin kapatilmasi, Miisliimanlarin asilimasyonu veya
ayrilma sart1 bulunmaktadir: “Herkes baskin kiiltiiriimiize adapte olmali. Yapmayanlar
artik yirmi y1l sonra burada olmayacak, sinir dis1 edilecekler” (Wilders, 2011). Burada da

sOylem ve pratigi biitlinlestirme ¢abasini gérmek miimkiindiir.

Bununla birlikte; PVV, 2010 se¢im manifestosuna, Misliiman vatandaslar1 ve
sembollerini otekilestiren ya da esitsiz muameleye maruz birakan politikalari dahil
etmistir. Yeni camilerin insa edilmemesi ve “siddetin vaaz edildigi” camilerin
kapatilmasi, Islam iilkelerinden gelen gdgiin durdurulmasi, kamu gérevlilerinin basortiisii
takma yasag1, basortiisii takmaya vergi ve burka yasagi, Kur’an ve Kur’an derslerinin
okul binalarinda yasaklanmasi, Islami okullarin kapatilmasi, islami oldugu diisiiniilen
medya da dahil olmak iizere Islami medya icin verilen hibenin sona ermesi gibi
Islamofobik sdylemini destekleyen &nerilerde bulunmustur (Vossen, 2011). Burada da
PVV’nin soylemlerini toplumsal ve siyasi alanda pratige dokme ¢abasi ortaya

¢ikmaktadir.

Ek olarak PVV, “saglik hizmetinin Islamlastirilmasinin” durdurulmas: gerektigine
inanmaktadir. Gogmen Miisliimanlar; mevcut ayrimciliktan, yabancilar ve gégmenlere
ilisgkin politikalar ve ¢ift uyruklu gd¢menlerin haklarina iliskin PVV  secim

manifestolarindan dolayli olarak etkilenmislerdir. Biitiin bu politika ve onlemlerin,
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sadece Miisliimanlari etkilemeyecegi dogrudur. Ne var Ki tezin {iglincii hipotezinde de ele
alindig1 lizere Miisliimanlar, Batili olmayan gd¢menlere yonelik PVV Onerilerinden
etkilenenler arasinda en 6nemli grubu temsil etmektedir. Bu konular arasinda, etnik kayit
planlar1 ve igsiz olanlar i¢in smir dis1 edilme bulunmaktadir. PVV ayrica, nativist bir
ideoloik ¢erceveyle “yerli olmayan” kayitli gogmenlerin torunlarini da “yerli olmayan
olarak” gormek istemektedir. Burarada da sdylemlerinin politika Onerilerine

yansimasinin agik drnekleri gozlemlenmektedir.

Islam’a kars1 miicadeleyi iceren sdylemsel stratejileri, yalmzca siyasi agiklamalarinda
gbzlemlenmemektedir. Yeni Y1l Tweet’lerinde oldugu gibi diger ifadelerle de bu durum
acikca bir oriintii halini almistir: 2011 yilinda parti Twitter adresinden “daha az islam”
Tweet’i atilmistir. Ayrica Wilders, “daha az Islam, daha az terér” tweetini atmistir
(Wilders, 2017). Daha &nce de cesitli alintilarda analiz edildigi {izere Islam’1 terdrle

iliskilendirme, yiikleme stratejisi olarak kullanilmaktadir.

Uzerinde onemle durulmasi gereken ve zararsiz olmayan bir sdylemsel strateji,
vatandaslar1 miicadeleye katilmaya tegvik etmek igin kullanilan savas dilidir. Amsterdam
Mahkemesi kararina gore, asagidaki ifade kendini savunmaya tesvik etme niteliginde
degerlendirilmis; ancak ifadenin geri kalaninin kapsami goz oniine alindiginda, yasadisi

olarak yorumlanmamustir:

Iyi niyetlerim var. Toplumumuzu tamamen degistirecek bir sey olmasina
cabaliyoruz. Ayrica, birkag on yil sonra Islami gogunlugun olacagini da biliyorum.
Saldirgan unsurlariyla birlikte biiyiiyor. Caddede yiiriiyiin, toplumun nereye gittigini
gorebilirsiniz. Artik kendi tilkenizde yasiyormus gibi hissetmiyorsunuz. Devam eden
bir savas var ve kendimizi savunmamiz gerekiyor. Yakinda kiliselerden daha fazla

cami olacak! (Wilders, 2016)

Bu sdylemde nativist bir ideoloji temelinde, Islam ve gd¢ karsiti bir tutum
gozlemlenmekte ve tezin hipotezleri dogrulanmaktadir. Wilders, Islami “saldirgan
unsurlar1 olan” bir din olarak yiiklemekte ve iilkeyi ele gegirdigini iddia etmektedir. Bu
sOylemini, camilerin sayisinin Kkiliselerinin sayisini gegecegi yoniindeki ¢ikarimi
izlemektedir. Kullanilan savas metaforu ise partinin sdyleminde Islam’in diisman olarak

goriildiigiinii ortaya koymaktadir.
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Tiim bu sdylemsel oriintiilerin ardindan, 2017 yilindaki parti manifestosunun incelenmesi
de onem arz etmektedir. Baska popiilist partilerin manifestosunun aksine, PVV’nin
“Hollanda yeniden bizimdir” baslikli manifestosu, sadece bir sayfadan olusmustur.
Manifesto, 11 ciimleden olusmaktadir. Manifestoda; gd¢ karsithigl, Islam karsitligi ve
Avrupa siipheciligi acik¢a goriiliir. Bu manifesto, islam ve go¢ karsiti durusun PVV
acisindan merkeziyetini ortaya koymaktadir. Manifesto: “Tiim camilerin ve Islami
okullarm kapatilmasi, Kur’an’in yasaklanmasi ve Islam iilkelerinden daha fazla g¢men
gelmesinin yasaklanmasini” savunmaktadir, ayn1 zamanda kamuda “Islami basortiisiinii”
ve bunun yam sira “kamu diizenini ihlal eden tiim Islami ifadeleri” yasaklamay:1 da
onermektedir. Manifesto, Islam’1 Hollanda kiiltiirii i¢in bir tehdit olarak ifade etmektedir
(Businessinsider, 2017). Bu manifestoda da kiiltiirel argiimanin nativist ve popiilist bir

ideoloji temelinde gii¢lendirildigi géze ¢arpmakta ve tezin hipotezi onaylanmaktadir.

PVV, Hristiyanhig1 bir din olarak degil, Islam’a karsit olan ve onun anti-tezi olan
medeniyet kimligi olarak insa etmektedir. Laiklik, Islam’in kamusal alandaki
goriiniirliigiinii en aza indirmenin bir yolu olarak benimsenmektedir. Bu tartisma,
Wilders’in Islam’dan daha iistiin varsaydig1 Yahudi-Hristiyan degerlerini islam’in anti-
tezi olarak nitelendirmesiyle desteklenmektedir. Wilders’mn, Islam’1 Yahudi-Hristiyan
Avrupa kiiltlirliniin anti-tezi olarak gostermesi, PVV’nin Hollanda ulusunun laik,
Hristiyan ve Musevi kesimleri arasinda toplumsal ve politik bir ittifak olugturmasina da
yardimct olmustur. Wilders, medya goriismeleri sirasinda yaptigi konusmalarda bunu
vurgulamistir (Brubaker, 2018:1192). Islam’in Avrupa Kkiiltiiriiniin anti-tezi olarak

goriilmesi, tezin hipotezlerini dogrulayan bir yiikkleme stratejisidir.

Yiikleme stratejisinin bir diger rnegi olarak agik¢a goriilebilecegi tizere, Wilders, 2008
yilinda Guardian’a yaptig1 agiklamada su ifadeyi kullanmistir: “Islam bir din degil bir
ideoloji, geri kalmis bir kiiltiiriin ideolojisi.” Daha &nce belirtildigi gibi Islam’1 bir din
degil bir ideoloji olarak gostermek, politika Onerileri i¢in mesrulastirici bir uslama
stratejisi sunmaktadir. Islam’1, diger kiiltiirlerin aksine ilerleyemeyen ézcii bir kiiltiiriin
triinli  olarak yansitmaktadir. Bu kiiltiirel ilerleme anlayisi, Avrupa-Amerikan
hegemonyasi altinda olan klasik bir modernite modeli fikri ile baglantilidir. Wilders,
“Islam gelenegi, kiiltiirii ve ideolojisiyle ilgili bir problemim var. Miisliimanlarla

degil,”ifadesini de kullanmistir (Guardian 2008). Ne var ki diger sdylemleri bu ifadesiyle
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acikca celismektedir. Bu noktada, kiiltiirel bir argiimanla islam karsitlig1 géze carpmakta

ve tezin hipotezleri dogrulanmaktadir.

Ayn1 zamanda Wilders, tezin hipotezlerini destekler nitelikte islam/Miisliimanlar ve
Hollandali/Avrupalilar arasinda ayrimi mesrulastirmak igin tarihsel ¢atigmalari

kullanmaktadir. Asagidaki alint1 buna iyi bir 6rnektir:

Islam, Emperyalist giindemini diinya 6lgeginde zorlayarak tamamlamak istiyor. Bu,
Avrupa tarihine bakildiginda acikca anlasiliyor. Neyse ki Avrupa’nin ilk Islami
isgali, 732°de Poitiers’de durduruldu; 1683’te Viyana’da ise ikincisi. Su anda tam
anlamiyla devam eden {igiincii islam isgalinin sinsi dogasmna ragmen ve 8. ve 17.
yiizyillarin aksine Islami bir orduya ihtiya¢ bulunmamaktadir, ¢iinkii Bati’daki
korkak elitlerle, Hollanda’daki siyasetciler de kapilarini islam’a ve Miisliimanlara
acik brraktilar (Wilders, 2011 a).

Yukaridaki alinti, tezin ana kavramsal g¢ergevelerinden biri olan popiilizm i¢in acik bir
ornektir. Halk ve yozlasmis elit arasinda keskin antagonistik ayrim g¢izilmektedir.
Dolayistyla Miisliimanlarin ve Islam’in 6tekilestirilmesi halk ve elit ikiligini kurmada
islevseldir. Islam’in otekilestirilmesi halkin iktidarimi normallestirme ve elitlerin

iktidarini tahrip etmede dikkat ¢ekici bir goreve sahiptir.
Asagidaki 6rnek de Islam karsithig1 acisindan oldukea aciklayicidir:

Islam, Avrupa’daki Truva atidir. Islamlastirmay1 simdi durdurmazsak, Eurabia ve
Netherabia’nin ger¢ceklesmesi an meselesidir. Bir yiizyil 6nce, Hollanda’da yaklagik
50 Miisliiman vardi. Bugiin, bu iilkede yaklasik bir milyon Miisliiman var. Bu nerede
sona erecek? Bildigimiz Avrupa ve Hollanda medeniyeti, sonuna dogru ilerliyor
(Wilders, 2011 b).

Yukaridaki alintida Islam “Truva at1” olarak adlandirilmaktadir. “Truva at1”, Islam’in
gizli bir planinin oldugunu ve aslinda Avrupa’yr gizli bicimde ele gegirme amacinda
oldugunu vurgulayan bir metofordur. Islam’in “Truva ati” olarak adlandiriimasi,

Miisliimanlar1 sorunlarin kaynagi olarak niteleyen tezin hipotezlerini de dogrulamaktadir.

Wilders ve bunun uzantis1 olarak PVV’nin sOylemi, ayni zamanda Osmanl

Imparatorlugu’ndan da bahsetmektedir:
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Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’ya fiziksel ve Kkiiltiirel olarak fethetme
girisimlerinin kanitladig1 gibi Islam, Bati iizerinde hakimiyet arayis1 iizerine

kuruludur (Wilders, 2011 b).

Yukaridaki alintida Islam, sdylemsel olarak Bati’nin “6tekisi” olarak insa edilmektedir.
Ayn1 zamanda nativist bir ideolojik arka planin varoldugu da gézlemlenmektedir. Bu
baskinlik diisiincesi, ¢atigmalarin siirdiigii popiilist sdylemdeki karsithigin bir baska
ornegidir ve hipotezleri dogrulamaktadir. Birgok ydnden, bu popiilist ideolojinin
tezahiiriidiir. Bu soylem, toplumsal hayati fark edilebilir bir temeli olmayan varsayimsal
durumlara sokmaktadir. Wilders’n, yukarida belirtildigi gibi Islam’1 “Truva at1” olarak
nitelendirmesi, islam korkusunun mesrulastirilmasina yonelik bir uslama stratejisine de
katki saglamaktadir. Tarihsel orneklerin de mesrulastirildigir bir “dlismanin” si1zmasi
sdylemidir. Benzer sekilde yukaridaki alintilarda Wilders, Islami saldirmin Avrupa ve
Hollanda uygarliginin sona ermesine yol ac¢tigini ifade etmektedir. Bu sdylemsel strateji
sorunludur. iki farkli uygarligin oldugu anlamina gelmektedir; Avrupa ve Hollanda
uygarlig1r arasindaki iligkilinin ne oldugu belirsiz birakilarak, iki farkli uygarliktan

bahsedilmektedir.

Wilders’in su ana kadar incelenen sdylemlerinde, tezin hipotezlerini dogrulayan
sOylemsel strateji s6z konusudur. PVV izledigi sdylemsel stratejiler yoluyla, go¢menleri
ve yabancilar1 6zellikle de Miisliimanlari sorunlarin kaynagi ve kendi toplumunun 6tekisi
olarak inga etmistir. Wilders’a gore Islamlasma ve Avrupa entegrasyonu, Hollanda’nin

bagimsizligini baltalamistir (Wilders, 2005:103).

Bu noktada su husus da analize eklemlenebilir: Ulusal bagimsizlik konusundaki endisesi
g0z oniline alindiginda, Wilders’a gore bagimsizlik, birbiriyle ilgisiz iki egilim tarafindan
baltalanmaktadir; Islamlasma ve Avrupali bir siiper devletin gelisimi. Bu iki unsur,
nativist ideolojisini tehdit etmektedir. Kitlesel go¢ ve ¢okkiiltiirlillik politikalari,

PVV’nin sdylemsel stratejisini keskinlestirmesine yol agmustir.

Su ana kadar incelenen soylemlerde, dini, kiiltiirel ve tarihi argliimanlari harmanlayan;
Islam, gb¢ ve yabanci karsiti sdylemlerin radikalizm, nativizm ve popiilizm temelinde
merkezi hale geldigini savunan tezin hipotezlerinin tamamen dogrulandigi goriilmektedir.
Bu béliimde kullanilan yiikleme, ima yollu/adlandirma ve uslama stratejileri 6rnekleriyle

gosterilmistir. Ayn1 zamanda Wilders’in ideologu olan Martin Bosma’nin sdylemlerini
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de analiz etmek, bu analizi pekistirmesi acisindan 6nem arz etmektedir. Ozellikle de
popiilizmin elitler ile halk arasinda kurdugu antogonizmin Islam ve gd¢ karsiti
sOylemlerin desteklenmesindeki rolii, Martin Bosma’nin sdylemlerinde de analiz

edilmektedir.
3.1.2.1.1. Martin Bosma Ornegi ve PVV soylemleri

Wilders’n ideologu, siyaset bilimci Martin Bosma, Avrupa’daki sol seckinlerin/elitlerin
Islami degerler igin biiyiik bir sempati duydugunu one siirmiistiir. Bu goriise gore
seckinler, Islami terdrizm konusunda endise duyuyorlardi ve iilkelerindeki Islami
azinliklar pasiflestirerek bu tehditleri ortadan kaldirmay1 umuyorlardi. Martin Bosma’ya
gore, Avrupa entegrasyonu cokkiiltiirliiliigii ve gogii tesvik ederek, islam’in Avrupa’da
gliclenmesine yol agmistir (Bosma, 2010:23-24). Bosma, iktidar1 kazanmak igin niifusun
cogunlugunun destegine ihtiya¢ olunmadigini vurgulamistir. Bosma’ya gore; tarih,
fanatik azinliklarin  ¢ogunlugun iradesine karsi bile giic kazanabildiklerini

gostermektedir. Bu baglamda, PV V’nin stratejilerini sekillendirmistir.

Islam, ampirik béliimde ayrmtili bicimde analiz edildigi iizere, PVV’nin gdziinde, din
degil fasizme benzer bir siyaset ideolojisidir. Bu tehdit karsisinda, Kur’an, yasaklanmasi
gereken “fasist bir kitap” olarak nitelendirilmektedir (Wilders 2007). Islami okullar
kapatilmali, daha fazla cami yapilmamali ve Islam iilkelerinden gd¢ durmalidir. Islami
olmayan iilkelerden gog, 6zellikle Dogu Avrupa’dan gelen gogmen isciler icin tesvik
edilmemelidir. Sug isleyen, isini kaybeden veya Hollanda kiiltiiriine uyum saglayamayan
gdgmenler kovulmalidir. Iyi davranis sergileyen gdcmenler bile kaldiklari ilk on yil
boyunca sosyal giivenlik hakkina sahip olmamalidir. Hollandaca ve tarih, okulda daha

fazla ele alinmalidir (Lucardie ve Vovarman, 2013:187).

Parti, 2012 y1l1 se¢im kampanyasini nativizm temelinde AB konusuna yogunlastirirken,
Islamlasma konusu da arka planda énemli bir unsur olarak yer almaya devam etmistir.
Se¢im manifestosu basligi bu durumda oldukga agiklayicidir: “Onlarin Briiksel’i, bizim
Hollanda’muiz!”(Hun Brussel, Nederland) (Lucardie ve Vovarman, 2013:188).

PVV, nativist bir ¢ergeveyle; “Diger partiler Islam’1 veya AB milliyetciligini tercih
ederken, biz Hollanda’y1 segiyoruz,” agiklamasinda bulunmustur. PVV, Briiksel’deki

biirokratlarin Hollanda’daki gé¢, ¢evre koruma, istihdam ve finansal politikalara
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midahale etmemesini talep etmistir. Bu ¢ercevede nativizm ve popiilizm baglantili bir
soylemle harmanlanmistir. Bu sdylemsel stratejiye gore kozmopolit elitler, masum halkin

iradesine kars1 go¢ ve Islamcilig1 tesvik etmislerdir (Lucardie ve Voverman, 2013:189).

Bosma da popiilist bir temelle, halk ve elit arasinda antagonistik keskin bir ayrim
cizmektedir. Go¢gmenlerin Otekilestirilmesi, sol elitler ve halk arasindaki karsithig

kurmada islevsel bir rol iistlenmektedir. Bu durum su alintida agik¢a gozlemlenmektedir:

Sol iktidardadir ve solcular; kamu hizmetini, sanat eserlerini, medyay1, sendikalari,
yargty1 ve iiniversiteleri kontrol ediyorlar. Bu elitler 40 yildir iktidardalar. Toplumun
hemen hemen her yerinde. Solcu elitler, kitlesel gocii tesvik etmektedir (Bosma,
2010:329).

Bosma, yukaridaki agiklamasina paralel olarak; “Hollanda halkinin her zaman siddetle
kitlesel gog, Islam ve ¢okkiiltiirlii projeye kars1 ¢iktigimi,” iddia etmektedir. Bu gériise
gore halk ayrica, Al Gore’un iklim teorileri, dis yardim, sanat siibvansiyonlar1 ve suglular
icin hafif cezalar konusunda ayni fikirde degildir (PVV, 2010:317). Dolayistyla, popiilist
bir temele sahip PVV nezdinde, sadece halk bu tehlikeli egilimleri durdurabilir ve tilkeyi
kurtarabilir.

Yalnizca vatandaglarimizin iyiligi ve sertligi, egilimin tersine ¢evrilmesine neden
olabilir. Tarihte, seckinler tarafindan hayal kirikligina ugradiklarinda, ellerine silah

alan her zaman siradan insanlardi (Bosma, 2010:325).

PVV, Miisliimanlar1 Hollanda’da sosyal bir sorun olarak kullanmaktadir. Hollanda’da
PRS soylemi, ¢ogunlukla politikact Geert Wilders’in ve PVV’nin agiklamalarina ve
goriislerine odaklanmigtir. Burada ayni zamanda, Martin Bosma’nin roliine de dikkat

cekilmistir.
3.1.2.1.2. PVV’nin Sdylemsel Stratejilerinin Degerlendirilmesi

Miisliimanlarla ve Islam ile ilgili endiseler yukarida ayrintili bigimde analiz edildigi
tizere, Miislimanlarin eylemleri ve degerleriyle ilgili korku beslenmektedir. Bu
orneklerde, Miisliimanlara ve Islam'a yénelik endiseyi artirmanin en énemli ydntemi; ima
yollu/adlandirma ve yiikleme stratejileri tarafindan temsil edilen agresif bir sozel tarz

kullanmaktir. islam, Miisliimanlar ve sembolleri hakkinda ima yollu stratejiler, kaygiy:
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desteklemek icin biiyiik Snem tasimaktadir. Bu nedenle, 6rnegin Wilders ve Islam karsiti
hareketi tarafindan, Mislimanlar Hollanda demokrasisini tehdit eden “Moslimfun
damentalisten” (Miisliiman koktenciler) olarak adlandirilmaktadir (Wilders, 2011 b).

Islam’m bir biitiin olarak Hollanda demokrasisini tehdit ettigi vurgulanmaktadir. Bu
cercevede tehdit algisimi arttiran yogunlastirma stratejisi (mitigaton strategy)
gozlemlenmektedir. Dahasi, “Miisliiman koktenci” kavrami kullanilarak ima
yollu/adlandirma stratejisiyle, Miisliimanlar ve Islamci asirilikgilar arasinda giiglii bir
iliski oldugu oOne siirlilmektedir. Benzer bir durum, Onceki bdliimde incelenen
“Islamofasist” adlandirmasinda da gdzlemlenmistir. Islam, radikal unsurlar baridiran

bir ideoloji olarak sunulmaktadir.

Islam'a 1liml1 olma niteligini veren “1liml1 islam” kavramini kullanan sdylemsel strateji,
Islam ve Islamcilik kavramlarmin giiclii bir sekilde birbirleriyle iliskili oldugu ve Islam'mn
da asirilik¢iliga meyilli oldugu bir biligsel modele yol agmaktadir. Metinlerde tekrar
tekrar, Miisliimanlar ile Islamci terdristler arasinda bir iliski kurulmakta, boylece
okuyucunun kuskusuz bu iliskiyi kabul etmesi beklenmektedir. Ayni durum, “radikal
moslimjongeren” (radikal Miisliiman gengligi) kavrami i¢in de gegerlidir (Wilders,
2007). Sonug olarak bu adlandirma stratejileri, okuyucunun radikal bir sekilde

tanimlanmis olan grupla kendisi arasina sinir ¢ekmesini saglama amacini tasimaktadir.

Ozetle; 6zellikle Miisliimanlar, terérizm ve Islam't tanimlamak i¢in kullanilan terimlerin
belirsizligi, cok cerceveli bir sonu¢ dogurmaktadir. Ag¢ik tanimlarin bulunmamasi,
terdristler ve Misliimanlar kavramlarinin arasinda bir iliski dogurmay1 hedeflemektedir.
Her iki soylemle de Miislimanlarin marjinallesmesi amag¢lanmaktadir. Ayrica, kendi
pozisyonlarini mesrulastiran bir uslama stratejisiyle yakindan iligkili oldugu
anlasilmaktadir. Bununla baglantili olarak, “allochtonenstop” (go¢menlere dur)
adlandirma stratejileri de gogmenlere karsi olumsuz bir yargi uyandirma amacini

tasimaktadir.

Miisliimanlarin seriat, cihad, kadinlarin baski altina alinmasi veya escinsellere karsi
hosgdriisiizliigii igeren “Islam'in sosyal-politik kismin1” terk etmeleri talep edilmektedir.
Hollanda medyasinda da sik¢a gézlemlenen bu talep, cogu Miisliiman'in “Islam'in sosyal-

politik kismin1” inanglarmin 6nemli bir pargasi olarak gordiigiinii ileri siirmektedir.

105



Dahasi biitiin olumsuzluklar, Islam'n sosyal-politik kismina atfedilir. Siddet iceren
cihatla sik sik baglantili olarak degerlendirilen terdrizmin, Islam'in dogal bir pargasi
oldugu izlenimi yaratilmaktadir. Bu soylemsel strateji, “Islam'in sosyal-politik kismi”
olarak tanimlanan unsurlarin, Hollanda toplumunun degerlerini tehlikeye attigini iddia

eder.

Ozetle, bu sdylemsel stratejilerle ahlaki endise yaratilmaktadir. Miisliimanlar1 ve
(Radikal) Islamcilar1 birbirine karistiran terimler kullanilmistir. Bu, ima yollu stratejiler
araciligiyla uslama stratejisi gelistirme yontemlerinden biridir. Kismen yeniden iiretilen
terimlerinden kaynaklanan bu karisiklik, nihayetinde Miisliimanlarin toplum i¢in bir
tehdit olusturdugu algisina yol agmaktadir. Bu sdylemsel stratejiyi olusturan, besleyen ve

gelistiren PVV politikacilaridir.

Ayrica, PVV'nin Miisliimanlarin kotii karakterine inandirma amagli bir uslama stratejisi
kullandigr goze c¢arpmaktadir. Hollanda’daki seriat kuralinin uygulanmasini
destekleyenler oldugunu belirtmektedir. PVV'in bu iddiasinin sonunda, askeri
kelimelerin kullanim1 géze ¢arpmaktadir. Wilders'in “siginak™ adlandirmasi, Hollanda
toplumunu magdur gostermeye yonelik bir ima yollu stratejidir. Askeri ifadelerle korku
beslenmekte ve yogunlastirma stratejisi (intensification strategy) kullanilmaktadir.
Sonugta, Miislimanlara karsi “siginak” ifadesi siklikla kullanilir. Askeri séylemin
yaninda, yaratilan “kiyamet atmosferi” de bir yogunlastirma stratejisidir. Hollanda'da
Misliimanlar, vatandaslarin miicadele etmesi gereken ‘“sokak komandalar1”

(stadscommando) ve “sokak teroristleri” (“straatterroristen’) olarak adlandirilir.

Makro cercevede de mevcut kiiresel giic dagiliminda Bati’nin “Islami somiirgecilik”
tehdidiyle ugrasmak zorunda kalacag iddiasina dikkat ¢ekilmektedir. Tekrar vurgulamak
gerekirse, PVV tarafindan kullanilan “savas” soylemi agiktir. Askeri kavramlar ve uslama
stratejileri yoluyla, korku beslenmektedir. Hollanda'da islamofobi, Fas gencligine de
odaklanmaktadir. Dahasi, “Islamlastirma varsayim1” tehdit algisinin artmasina neden
olur; dismanlastrma da bu sdylemsel stratejiyle giiclendirilmektedir. PVV ve
temsilcileri; Amerikalilarin Nazi rejimine karsithigina benzer bigimde, kendilerini
“Islamlagtirmaya” kars1 bir giic olarak degerlendirilmektedir ve Islam’1 gerektiginde

kuvvet ve silahlarla miicadele edilmesi gereken fagizme benzetmektedir.
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Ampirik béliimde ayrintili bigimde analiz edildigi iizere, Islamlastirma ve fagizm arasinda
acik bir baglant1 kurulmaktadir. Fagizm, Avrupa'nin 20. yilizyilin en karanlik bolimiiyle
ilgilidir ve kurulan bu analoji Hollanda toplumunun varligina ve dolayisiyla diismanliga
yonelik bir tehdit algisina yol agmaktadir. Bu nedenle, sadece sinir ¢izilmemekte; ayni
zamanda PVV'nin “Bati'nin kurtaricis1” roliini iistlendigi ve aktif bir miicadele icerisinde
oldugu izlenimi de bu uslama stratejiyle desteklenmektedir. Bu, “biz”in iyi 6zelliklerine
ve “onlarin” kotii 6zelliklerine vurgu yapilarak, diismanligin yaratilmasi i¢in kullanilan

tipik bir sdylemsel strateji 6rnegidir.

Bunun yaninda, ampirik béliimde ele alindig1 iizere, “Islam'in ahlaki bir giindeminden”
bahsedilmekte ve “Islam'm Hollanda'y1 fethetmek icin bir plan yaptii,” one
stirilmektedir. PVV’ye gore bu durum, Hollanda kiiltiiriine saldir1 ve hatta giivenlik
korkusuyla sonuglandigindan, buna karst miicadele edilmelidir. Wilders, bu nedenle
Miisliiman iilkelerden gelen gog¢menlerin sinirlandirilmasini talep etmektedir. Bu
sOylemsel stratejiye gore, Miisliimanlarin ve Ozellikle Faslilarin karakteristigi, siddet
egilimliligi ve su¢ oranlarinin yiiksekligidir. Bu nedenle bu o6zellikler, olumsuz bir
genelleme ve diglamayla Islam dinine (yiikleme stratejisi) yoneliktir. Tezin hipotezini
dogrular bi¢imde; PVV izledigi sdylemsel stratejiler yoluyla Miisliimanlari, go¢menleri
ve yabancilar1 sorunlarin kaynagi ve kendi toplumunun 6tekileri olarak insa etmislerdir.
Gog ve yabanci karsithg inis ve ¢ikislar sergilese de Islam karsithigmin PVV nin sdylem

stratejilerinde merkeziligi her zaman ve her kosulda degismeden kalmistir.

Wilders’mn kullandigi “Islam koktencidir ve 1limli bir kimligi yoktur, bu nedenle
Hollanda’da buna yer yoktur. Islam, islam’dir,” ifadesi, ayn1 zamanda 1liml1 veya olagan
Miisliimanlarin olmadigi, yalnizca Hollanda degerlerini tehdit edenlerin oldugu anlamina
gelmektedir (Wilders, 2008). Bu nedenle, bu uslama stratejisine gére Hollandalilar tim

Muisliimanlara dikkat etmelidir.

Ayrica, goemenlerin “misafir”’ olarak adlandirildigi ima yollu strateji, Miislimanlarin
Hollanda toplumunun tam tiyesi olma olasiligin1 reddetmektedir. Ayrica, PVV'nin amator
futbol kuliipleri i¢in uygulamak istedigi “allochtonenstop” (gé¢menlere dur) stratejisi,
Miisliimanlara yonelik diismanliga katkida bulunmaktadir. Bu yolla, go¢ ve Islamlasma

arasinda baglant1 kurulur. Bu 6rnekle, amator futbol kuliiplerinde de gozlemlendigi lizere,
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her tiirlii soruna neden olan gd¢menlerin Islamcilar oldugu 6ne siiriilmektedir. Burada da

gd¢ karsithginin kendisini Islam karsithigina doniistiirdiigii gdzlemlenmektedir.

Siipheli terdristlerin tutuklanmasina iliskin olarak Wilders, “Islamci terdre” yonelik
amansiz bir miicadele talep etmektedir (Telegraaf, 25 Aralik 2010). “Islamci terdr”
ifadesi terdrizmi Islam'a dayandirdig1 ve dolayisiyla tiim Miisliimanlar1 olas1 siipheliler
haline getirdigi i¢in ylikleme stratejisi olarak kullanilmaktadir. Miisliimanlara olumsuz
Ozellikler atayan yiikleme stratejilerinin, diismanlik yaratmada en sik kullanilan yontem

oldugu sonucuna varilabilir.

Wilders ve partisi, tezin hipotezlerini dogrular bicimde, Miisliimanlar1 ve Islam'1 sosyal
bir sorun olarak kabul etmektedir. Hollanda'daki Islamofobinin ahlaki bir panik
atmosferinde  gergeklestirildigi  ve  adlandirma/yiikleme/uslama/yogunlastirma
stratejilerinin, Islamofobinin insasinda énemli bir etki yarattig1 goriilmektedir. Islamofobi
cok cesitli semptomlara sahiptir. Islamofobik ideolojiler; Miisliman toplumlarin
“ilerlemelerini” 6nleyen ve kendilerini giderek daha siddetli ve gerici direnis tarzlarina
ceken, bir gesit kiiltiirel vakumda yasadiklar1 varsayimi iizerinden islemektedir. Bu eski
oryantalist ve somiirgeci sdylemlerle birlikte Hollanda da Islamofobi, tarihi hatirlatan

medeniyetci ve kiiltiirel bir nativizmin izlerini hatirlatmaktadir.

Hollanda’da, zellikle, 9/11'den bu yana Islamofobi; s6zlii taciz ve ayrimeiliktan fiziksel
saldir1 ve nativist tepkiye kadar degisen, farkli tiir ve bigimlerde kendisini siirekli olarak
ifade etmektedir. Bugiin, Islam ve Miisliimanlarm olumsuz tasviri, Hollanda medyas1 ve
kamu sdylemlerinde sik¢a bulunmaktadir. Bu béliimde islamofobinin Hollanda’daki
farkli tezahiirleri incelenmistir. Gazeteler, Miisliman/go¢men karsiti sdylemler, dahil
etme/dislama kaliplar1 ve nativist/popiilist/radikal arka planin dikkate alindig1 genis bir
sosyopolitik perspektif yelpazesinde hareket edilmistir. Bu boélimde hipotezlerin
dogrulandig1 alintilar, bir séylemsel strateji ve oOrlintilye tekabiil edecek bigcimde ele
alinmig ve yiikleme, uslama ve ima yollu/adlandirma stratejileriyle nasil desteklendigi
gosterilmistir. Bundan sonraki boliimde sdylemsel stratejilerin baglamsal etkenlerden

nasil etkilendikleri tartisilacaktir.
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3.1.3. Hollanda Baglaminda Sonuc ve Tartisma

Bu boliimde PVV’nin soylemi Elestirel S6ylem Analizi ile irdelenmis ve partinin hangi
adlandirma/yiikleme/uslama/yogunlastirma stratejilerini kullandigi ayrintili bigimde
analiz edilmistir. Bu baglamda, tezin teorik c¢ergevesini sunarken konulan
nativist/radikal/popiilist ideolojik planin, sdylemlerde gozlemlendigi yerler saptanmistir.
Tezin hipotezlerini dogrular bicimde, PVV’nin sdylemsel stratejileri Islam ve goc
karsithigr tzerine kurulmustur. PVYV, soylemsel stratejiler yoluyla, 6zellikle
Miisliimanlar1 olmak tizere gdgmenleri sorunlarin kaynagi ve kendi toplumlariin 6tekisi
olarak insa etmistir. Go¢ karsithgmin daha ¢ok Islam karsithig1 seklinde tezahiir ettigi

ortaya konmustur.

Ozetlemek gerekirse; Hollanda Arabistan’t (Netrarabia) ve AvroArabistan (Euroabia)
adlandirma stratejileri, bir sdylemsel strateji Oriintiisii olarak siirekli goze ¢arpmakta ve
PVV’nin sOylemlerinin en ©6nemli adlandirma stratejisini olusturmaktadir. Esitsiz
muamele ve 6tekilestirme/dislama siirecini kolaylastirmaktadir. Bu sdylemde nativist bir
temelde i¢ (Avrupa) ve dis (Arabistan) gruplarin insasi, ima yollu/adlandirma stratejisiyle
kurulmaktadir. Bu adlandirma stratejisinde, tezin hipotezlerinden olan PRS’nin
izledikleri sdylemsel stratejiler yoluyla; Miisliimanlari, gdgmenleri ve yabancilar1 kendi

toplumlarinin 6tekileri olarak insa ettikleri hususu dogrulanma egilimindedir.

Bununla birlikte nativist bir ideolojinin varligin1 dogrulayan, “somiirgeci” adlandirma
stratejisi kullanilmaktadir. “Miisliiman somiirgeciler” adlandirma stratejisiyle bu kavram
berraklastirilmakta ve Islam karsithig1 cok acik bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Burada da
nativist ideolojinin, Islam ve yabanci karsithigi ile harmanlandig agik bir bigimde ortaya

cikmaktadir.

Wilders, Hollanda nin bir Islamlastirma tsunamisinin kurbani oldugunu iddia etmektedir.
Hollanda’nin bu felaketin “kurbani” olarak adlandirilma stratejisi ise bir magduriyet
(victimization) sOylemi yaratmayr amaglamaktadir. Burada kullanilan “tsunami”

metaforu da 6zellikle korku duygusunu uyandirmaya ¢abalayan bir yiikleme stratejisidir.

PVV’nin sdylemlerinde kullanilan “isgal” ve “istila” gibi adlandirma stratejileri, Islam’1n
bir diisman olarak o6tekilestirildigini kanitlamakta ve bu savas terimleri kullanilarak halk

popiilist/nativist/radikal bir cerceve temelinde, korkutulmaya calisilmaktadir. Tezin
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hipotezlerinde dile getirilen Islam ve gd¢ karsiti sdylemin merkezi hale geldigi, bu

ornekte de dogrulanmaktadir.

Wilders, 2004 yilindan itibaren, Islam’1 komiinizm ve fasizm ile ayn1 diizeye yerlestirmis
ve Bati’ya yonelik bir tehdit teskil eden, totaliter bir ideoloji olarak nitelendirmistir.
Dolayisiyla, Wilders’1n Islam’1 totaliter bir ideoloji olarak yiiklemesi s6z konusudur. Bu
yiikleme stratejisinin temel dayanagi olan ima yollu/ adlandirma stratejisi olarak,
“Islamofagizm” terimini kullanmistir (Vossen, 2010-2011). Islamofasizm kavrami da
tezin birinci hipotezini dogrular bigimde popiilist bir temelde, Islam karsitligin1 onaylar
bir soylemsel stratejiyi temsil etmektedir. En 6ne ¢ikan sdylemsel stratejilerinden birinde
Wilders; yine daha dnceki ele alinan islamofasizm kavramini destekler bigimde, Islam’1
“hasta” ve “fasist” olarak nitelendirmektedir. Onun gériisiine gére Islam bir diinya dini
degil, politik bir ideolojidir. Wilders, Islam’mn “kétii niyetli” ve “totaliter bir ideoloji”
oldugunu ifade etmistir. Islam’1 sikliklikla “alcak” ve “kétii niyetli” olarak nitelendirerek,
negatif yiikleme stratejileri uygulamaktadir. Islam’i totaliter bir ideoloji olarak
nitelendiren Wilders, kullandig1 “Islamofasizm” adlandirma stratejisini siireklilik

igcerecek bir oriintiiyle desteklemektedir.

PVV, Kur’an’1, bagkalarin1 yok etmek icin yola ¢ikan bir dinin Mein Kampf1 olarak
nitelendirmis, baski ve cinayete tesvik ettigini ve bu nedenle yasaklanmasi gerektigini
iddia etmistir. Bu ornekte de agik¢a Elestirel Soylem Analizi’nde 6nemli bir kavram olan
metinlerarasilik ve sdylemlerarasilik géze carpmaktadir. Wilders, kutsal kitap Kur’an ve
Hitler’in “Kavgam” adli eseriyle 6zdeslik kurmakta, bu iki metni iligkilendirmekte ve
sOylemlerarasilik kavraminda da belirtildigi gibi birbiriyle Ortiisen ve birbiriyle
etkilesime gecen sdylemler igerdiklerini vurgulamaya cabalamaktadir. “Kur’an” ve
Hitler’in yazdigi “Mein Kampf” arasinda metinlerarasilik kurmayi amaglamakta,
metinlerin birbirine baglilig1 ve ana arglimanlarin benzer oldugunu radikal ve kiskirtict
bigimde dile getirmektedir. S6z konusu yiikleme stratejisi, Islamofasizm temelinde
kurgulanan adlandirma stratejisini desteklemektedir. Aslinda, Kur’an’t Mein Kampf’a
benzetmek, PVV’nin Misliiman karsiti duygularini mesrulastirmak i¢in bir uslama

stratejisi olusturarak ge¢misi kullanmanin bir yoludur.

Bununla birlikte, Wilders kigkirtici bigimde Hz. Muhammed’i “barbar” gibi saldirganca
ifadelerle tamimlamistir (Wilders, 2008). Wilders, 2008 yili bahar aylarinda, “Fitna”
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filmini kamuoyuna sunmustur. Ter0ristlerin agiklamalari, Kuran’dan ifadelerle baglam
dismna ¢ikarilmis ve “Islamlasma” siirecine direnme ¢agrisini igeren metinlerle birlikte
sunulmustur. Terdristler ve Islam dini arasinda kurulan bu baglant1, bilingli bir
otekilestirmeyi icermekte ve Islam’1 radikal bir ideoloji olarak yiikleme stratejisinin
temelini olusturmaktadir. Ayni zamanda kullanilan; “Islam’m Hollanda’y1 fethetmesi”
kavrami dikkat ¢cekmektedir. “Fethetme” fiili, Islam’1 alt edilmesi gereken bir diisman
ideoloji olarak yiiklemektedir. Bu filmin, PVV’nin sdylemlerini gérsellestirerek, islam
karsiti sOylemin etkisini yogunlastirma stratejisi (intensification strategy) olarak

yorumlanmasi miimkiindjir.

Ayrica, Avrupa’nin kiyamet dénemine girmesinden kimin sorumlu olduguna dair de yine
popiilist kavramsal ¢ercevenin ana hususu olarak gozlemlenen elit karsit1 tutum ortaya
konmaktadir: Bu durumdan; “halklarina kars: biitlinciil savasa giren ¢okkiiltiirlii elitler,”
sorumlu tutulmaktadir (Wilders, 2011 a). Bu noktada, tezin ele aldigi kavramsal
cercevelerden en Onemlisi olan popiilizmin icerdigi elit karsiti tutumun, Islam’in
otekilestirilmesine yonelik yaptig1 katki gozlemlenmektedir. Wilders, bu elitlerin, on dort
yiizyildir Hollanda toplumunu yok etmek isteyen bir ideolojinin koruyuculari oldugunu
ifade etmektedir. Dolayisiyla bu popiilist sdylemsel stratejide, Islam karsithgr ve elit

karsithginin i¢ ice gegtigi gozlemlenmektedir (Wilders, 2011 a).

Wilders’1n ideolojik gelisiminin son asamasina bakildiginda; en 6nemlisi, Islam'a yonelik
elestiri, liderin sdyleminde genislemistir ve tartismali bir sekilde partinin glindeminin
oncelikli hedefi olarak ortaya ¢ikmistir. Dahasi, Wilders tarafindan benimsenen eski
asimilasyonist duruslar, yavas yavas daha fazla reddedici ve dislayic1 olanlarla yer
degistirmistir. Kur'an't yasaklamak ve bagortiisii vergisi verilmesi gergevesinde
gerceklesen radikal teklifler, bu evrimin agik gostergeleridir (Vossen, 2011:185). Bu
nedenle, bu yeni nativist ve anti-cokkiltirlii platformun ana hedefi, Miisliman
toplulugudur. Ayrica, partinin nativist sdylemsel stratejilerinde, okullarda ulusal gururu
tesvik etme cagrilar1 ve Belgikanin Flaman bdlgesi ile birlesmenin onaylanmasi
cagrilartyla 6ne siiriilen ulusun merkeziyeti daha da 6ne ¢ikmistir (Vossen, 2011:186).
Nativizm bu nedenle, PVV'nin ayirt edici bir 6zelligidir. Ayn1 zamanda, partinin Hollanda
ulusal kimligini ve deger sistemini dis tehditlere karsi koruma ihtiyacina yaptig1 vurguyla

da bu durum kanitlanmaktadir. Parti programinda milliyetgilik, aslinda etnopliiralist ve
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dislayici goriislerle harmanlanmistir, bu da nihayetinde nativizmin genel kabul goérmiis

tanimadir.

Popiilist radikal sag nitelendirmesinin PVV'ye uygun olduguna dair bir baska isaret,
partinin giindemindeki Islam karsit1 durusun merkezi roliidiir. Gergekten de ¢ogu PVV,
sosyockonomik olanlar1 geri plana alirken, ulusal kimlik ve etno-kiiltiirel farkliliklar ile
ilgili nativist programatik boyutlari vurgulamaktadir (Rydgren, 2008:735). PVV’nin
nativizm bi¢iminin kendine 06zgii dogasi da burada ortaya c¢ikmaktadir: “Dis”in
marjinallesmesi ve dislanmasi, burada etnik baglamdan ziyade dini baglamda
savunulmaktadir. Bununla birlikte, farkli (dini) iisluplara ve degerlere sahip halklarin ayr1
tutulmasi gerektigi temel nativist varsayimi hala devam etmektedir. Bu nedenle, nativizm
PVV i¢in ilham verici bir doktrin teskil etmektedir. Bununla beraber dini olan “6teki”

temelde etnik bilesen yerine gecmektedir.

PVV’nin diger ideolojik temellerinden popiilizm, Wilders’in 2006’dan sonraki
diisiincelerinin ve bunun sonucu olarak PVV’nin kendine 6zgii bir 6zelligidir (Vossen,
2011:6). Parti, 2010 programinda elitlerin gergeklikle olan temaslarini nasil kaybettigini
ve “siradan insanlarin” kosullarini iyilestiremedigini agik¢a vurgulamaktadir. Elit karsiti
ifadeler de daha sik ve belirgin hale gelmistir; 6ncelikli hedef, iilkenin ger¢ek sorunlarini

ve ozellikle de gogiin yol agtig1 tehlikeleri ciddiye almayan elitler?® olarak gosterilmistir.

PVV'deki sosyokiiltiirel otoriterligin/radikalligin kapsamini incelemek daha karmasik bir
gorev olarak ortaya cikmaktadir. Wilder’in partisi bu agidan oldukca kararsiz bir
konumdadir. Ulusal kimlik, gé¢ ve hukuk dahil olmak {izere sosyokiiltiirel meselelerde
parti, sosyokiiltiirel 6lgegin otoriter/radikal tarafina dogru kararli bir sekilde egilirken,
etik meselelerde bu durum farklilagsmaktadir. Bu tutarsizlik, PRS kategorisiyle PVV
arasindaki en 6nemli fark olarak tanimlanabilir. PRS partilerinin ¢ogu, escinsel haklari,
kiirtaj ve Otenazi konusunda genellikle muhafazakar ve otoriterdir. Tersine, PVV bu
konularla ilgili 6zgiirlik¢ii bir durus sergiler (Rydrgen, 2008:6). Ne var ki parti radikal

onerilerine devam ederek; kolluk kuvvetlerinde “sifir tolerans” yaklasimi ve suglulara

24 Teorik boliimde sunulan popiillizm kavramsallagtirilmasma gore, “elitler” medyay1 ve siyaseti
tekellestiren homojen bir grup olarak ¢ergevelenmistir.
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kars1 daha giiclii cezalar verilmesini vurgulamaktadir. Bu egilimin 6rnegi olarak; 2017

secim manifestosunda, farkli uluslardan suglular1 kovma o6nerisi verilebilir (PVV, 2017).
3.2. Avusturya ve Popiilist Radikal Sag

Bu boliimde, FPO’niin tezin hipotezlerini destekleyen ima yollu/adlandirma, yiikleme ve
uslama stratejileri ele alinmaktadir. Soylemsel stratejilerinde goé¢ ve Miisliiman
karsithigin1 besleyen unsurlar irdelenmektedir. Bununla beraber, sadece sodylemler
incelenmemekte; pratik sonuglar doguran etkiler de sdylemleri destekleyici unsurlar
olarak analiz edilmektedir. FPO oOrneginde de tezin kavramsal cercevesi olan

nativist/popiilist/radikal ideolojik arka planin varlig1 sdylemlerde gosterilecektir.

Dikkat edilmesi gereken husus, analizlere, siyasi iletisimin klasik ve yeni alanlarini dahil
etmektir. Analiz edilmesi gereken tiirler arasinda reklam panolar1 gibi geleneksel siyasi
iletisim medyasinin yani sira ¢izgi roman veya rap sarkilari gibi “yeni” tiirler
bulunmaktadir (siklikla YouTube’da videolar olarak da yaymlanmaktadir). FPO,
sOylemsel stratejilerini farkli medya kanallar1 yoluyla, Avusturya se¢menlerine
yaymaktadir. Halihazirda FPO, ana parti web sayfasi®® ve partiye ozgii cesitli web
sayfalar1 aracihigiyla internette etkin bir bigimde yer almaktadir. FPO iiyeleri, ayrica
Uncensored® adli bir blog ve resmi bir YouTube kanali?’ yoluyla sdylemlerini
etkinlestirmektedir. YouTube kanalinda, Heinz Christian Strache’nin konusmalari ve
rOoportajlarinin kayitlarindan, farkli secim kampanyasi spotlarindan ve kisa filmlerden

faydalanmaktadir. Ayrica, resmi varliginin yani sira, parti lideri de internette etkindir. 2

FPO’nin programinda gdgmen Karsiti, milliyetci ve revizyonist sdylemlerin egemen
oldugu Jorg Haider doneminin aksine, son yillarda partinin temel sdylem ve politika
cercevesi olarak Islamofobiye dondiigii acikca gézlemlenmektedir. Genel anlamda, PRS
partilerinin nativizm, radikalizm ve popiilizmi bir araya getiren ortak bir ideolojik yap1y1
igsellestirdikleri teorik bdliimde ayrintili bigimde ele alinmistir. Avusturya baglaminda
da FPO’niin gog, Islam ve yabanc1 karsitlhigini barindiran sdylemsel stratejileri popiilizm,

radikalizm ve nativizm temelinde analiz edilecektir.

25 Parti internet sayfast: www.fpoe.at

% Parti iiyelerinin blog internet sayfasi: www.unzensuriert.at

2 Parti iiyeleri YouTube kanali: www.youtube.com/Oesterreichzuerst
28 Strache Web Sayfasi: www.hc-strache.at/fehler
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Avrupa genelinde asir1 sag hareketlerin ve yabanci diismanligimin, irk¢iligin ve dini
ayrilik¢iligin arttig1 bir donemde, Avusturya’da asiri sag parti siyasal iktidara gelmistir.
Ozellikle sigmmacilarin Avrupa'ya gelmesiyle birlikte, Avrupa'daki yabanci diismanlig
ve Miisliiman aleyhtar1 muhalefet daha da belirginlesmistir ve bu sorun giin gectik¢e daha
ciddi bir hal almaktadir. Son yillarda Avrupa, siyasette yiikselen sagci partilerin egemen

oldugu bir kita izlenimi vermektedir.

Avusturya’da yabancilara iligkin tartismali bir kanun yiirtirliige girmistir. Siginmacilar
icin agir cezalar dngdren yasa, Avusturya Igisleri Bakam1 Wolfgang Sobotka tarafindan
halka tanitilmistir (Anadolu Ajansi, 2017). AB iiye tilkeleri ve Birlesmis Milletler (BM),
Avusturya’nin kat1 siginmaci politikalarini elestirmis olsalar da hali hazirda yiikselmekte
olan radikal sag popiilizmin gittikge daha fazla gii¢lendigini sdoylemek miimkiindiir
(Deutsche Welle, 2016).

I¢ gruba yonelik olarak nativist temelde algilanan tehdit, PRS partilerine yonelik tercihin
en 6nemli unsuru olarak gozlemlenmektedir. Ozellikle Avusturya’da, son yillarda
yabanci diismani, gégmen ve Miisliiman karsiti sdylemler {izerinden gii¢ kazanan Heinz-
Christian Strache liderligindeki FPO, dikkatleri iizerine ¢ekmekte ve kiskirtici bir dil
kullanmaktadir. Bu boliimde, Avusturya’daki bu siyasi partinin sdylemi Elestirel Soylem

Analizi (Critical Discourse Analysis) yoluyla analiz edilecektir.
3.2.1. Avusturya’da Popiilist Radikal Sagin Temsilcisi: FPO ve Gelisimi

Avusturya, Jorg Haider’in mirasiyla birlikte gii¢lii bir popiilist sagci siyaset gelenegine
sahip oldugu i¢in Miisliiman aleyhtar1 duygularin yayilmasi agisindan, 6zellikle ilging bir
vaka calismasini temsil etmektedir. Avusturya, 1960'l1 yillardan 1974 yilina kadar “konuk
is¢i politikalar1” uygulamis ve 1990'lardan bu yana gog, entegrasyon ve vatandaslik
konusu Avusturya siyasetinde daha da 6nem kazanmistir. 7 Nisan 1956 tarihinde,
“Bagimsizlar Dernegi nin devami olarak kurulan FPO, ana akim partiler tarafindan uzun
stire dislanmigtir. Ne var Ki 1970'lerin sonlarinda, Sosyal Demokrat parti lideri Sansélye
Bruna Kreisky, FPO'niin etkisinin artmasina yardim ederek Halk Partisi'ni zayiflatmaya
calistiginda bu durum doniisiim gostermistir. 1983 ve 1986 yillar1 arasinda Franz
Vranitzky ydnetiminde Sosyal Demokratlar, FPQ'yi koalisyon hiikiimetinde kiigiik bir

ortak olarak dahil etmistir. Ardindan, 1986-1999 yillar1 arasinda, Sosyal Demokratlar ve
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Halk Partisi, FPO'niin ana muhalefet partisi olarak itibarini arttirmasina izin veren etkisiz

bir “biiyiik koalisyon” olusturmustur (Howard, 2001:22).

9/11 saldirilari, tezlerinin dogrulandigi iddiasiyla PRS partileri tarafindan
aragsallastirilmistir. FPO lideri Jorg Haider?® gibi popiilist politikacilar, terdrist
saldirilariin “medeniyetler ¢atismasinin” 6ziiniin ¢arpici, acimasiz Ve korkung bir
gdstergesi oldugunu savunmustur (Wodak, 2015:40-44). 9/11°den bu yana FPO de
Islamofobiye kapsamli bir politik yatirnm yapmustir. Dolayisiyla Islam ve sembolleri
karsithigini, sdylemlerinin ve siyasi programlarmin merkezine oturtmustur. Islamofobi,

Miisliiman go¢gmene karsi nativist diismanligi beslemektedir.

PRS parti liderleri ve programlari, islam'a ve topluluklarina karsithg ve islamofobinin
etkisini giiglendirmistir (Hafez, 2017:2). FPO, gdégmenlige yonelik kisitlama politikalari
icin daha giiclii baski (kati smir kontrollerinin uygulanmasi ya da belirli gé¢men
kategorilerinin smir dist edilmeleri gibi) kurulmasmi Onermis; cami ve Islami
geleneklerini hedef alan daha bariz Islam karsit1 kampanyalar diizenlemistir (Hafez,
2017:3).

1993 yilinda Avusturya go¢menlik referandumuna Onciiliilk eden Haider, Viyana’nin
Osmanllar tarafindan kusatilmasi gibi tarihsel referanslarm ve Bat1 ve Islam’in ayr
“kiiltiirel medeniyetler” oldugu yoniindeki etnopliiralist argiimanlarin karigimini
kullanmistir.  Uslama  stratejisi,  digsallastirmayi/Gtekilestirmeyi  igermektedir.
Tiirkiye’den goc¢ ve Tiirkiye’'nin AB’ye potansiyel iiyeliginden dogan korkular da
mobilize edilmistir. 1990'larda Jorg Haider, “Avrupa” ve “Bati1” yasam tarz1 igin bir tehdit
olarak Islam temasmi genis bir sekilde kullanmistir. Kisa siire sonra camiler, PRS
partilerinin Islam aleyhindeki kampanyasmin sdylemlerinin merkezi haline gelmistir.
2008 yilinda, 6liimiinden kisa bir siire 6nce Haider, Avusturya Karintiya eyaletindeki tiim

camileri yasaklama ¢agrisinda bulunmustur (Hafez, 2016:26).

29 1980"erin ortalarinda, FPO Avusturya siyasetinde siyasi gii¢ olarak etkisizlesmistir. Ne var ki popiilist
Jorg Haider’in 1986°da parti bagkanligina sec¢ilmesinden sonra se¢im basaris1 yeniden saglanmistir. Sonraki
genel se¢imlerde parti oylarin yiizde 9’undan fazlasini almigtir. 1990 yilinda se¢im destegini neredeyse iki
katina ¢ikarmistir. 1991 yilinda, Viyana'daki bdlgesel segimlerde parti oylarm yiizde 22,6'sim1 almig ve
Viyana'daki en biiyiik ikinci parti olmustur. Ulusal Cephe, Vlaams Blok ve FPO, diisen dogum oranlart ile
yabanci gd¢ arasinda baglant1 kuran ilk partiler arasinda yer almistir.
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Islamofobi’nin son yillardaki artis1 sosyal, kiiltiirel ve politik bir boslukta ortaya
ctkmamstir. Esasen FPO, Islam'1 kapsami ve ciddiyetiyle esi benzeri olmayan “Bat1”
degerlerine karsi, olaganiistii varolugsal bir saldir1 olarak kabul etmede 6zellikle basaril
olmustur. Dini ve kiiltiirel degisimin stereotiplerine dayanan daha geleneksel Miisliiman
karsit1 refleksleri yeniden canlandirmistir. Bu popiilist Islam, gd¢ ve yabanci karsiti
giivenlik giindeminin yayginlasmasinda PRS partileri; ana akim partilerini destekleyen
kesimlerdeki kiiltiirel, ekonomik ve varolugsal giivenlik konusundaki kaygilar siirekli
olarak beslemistir. Avrupa'da hizla yiikselen miilteci Kriziyle birlikte, sansasyonel medya

Avrupa'daki Miisliiman azinliklari, yeni sézlii ve fiziksel saldirilara maruz birakmustir.

Islamofobi, ulusdtesi stratejik ittifaklar igin birlestirici bir gii¢ islevi gdren PRS
partilerinin hareketlerinin bilyiik cogunlugunda ortak politik ve sdylemsel bir alan haline
gelmistir. Islam'a yogunlasan ortak diismanlik, PRS partilerinin ortak girisimleri icin en
basarili platformlari saglamistir (Hafez, 2017).

1999 yili Kasim ay1 segimlerinde FPO, oylarm %27'sini alarak koalisyon hiikiimetinde
Hristiyan Demokratlar ile ortak olmustur. Jorg Haider’in partisinin koalisyon hiikiimetine
dahil edilmesini protesto etmek i¢in AB’nin diger 14 iiye iilkesi; Avusturya’yla ikili
iligkileri askiya alacagini, Avusturya’daki biiyiikelcilerle temas: azaltacagini ve
Avusturya’nin uluslararas1 orgilitlerdeki adaylarina karsi ¢ikacaklarini agiklamistir.
AB’nin bu tepkisi, asir1 sag partilerin AB degerlerine aykir1 olduklarin1 gostermede
sembolik bir dneme sahiptir (Howard, 2001:25). 2002 yilinda FPO igindeki secimler
konusundaki anlasmazliklar, koalisyon hiikiimetinin ¢dkmesine ve Haider’in FPO
baskani olarak istifasinin yaninda, bir¢ok iiyenin istifasina yol ag¢mistir. 2002
secimlerinde FPO, sonraki hiikiimette hala koalisyon ortagi olmasina ragmen oylarinin

yarisindan fazlasin kaybetmistir. FPO’niin oy oranlarimin egilimi asagida gériilmektedir:

Tablo 8: 9/11 Saldirilar1 Sonrasinda Gergeklesen Secimlerde FPO’niin Oy

Oranlan

2002 Genel Secimleri 10 (OVP’nin kiigiik ortag)

2004 Avrupa Parlamentosu Segimleri 6.3

2006 Genel Segimleri 11 (muhalefette)

2008 Genel Segimleri 17,5 (muhalefette)

2009 Avrupa Parlamentosu Sec¢imleri 12.7

2013 Genel Segimleri 20,5 (muhalefette)

2014 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri 19.7

2017 Genel Secimleri 26 (OVP’nin kiigiik ortag)
2019 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri 17.2
Kaynak: National Results, https://europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national -

results/austria/2019-2024/ [01.09.2019]
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Grafik 2: FPO’niin Oy Oranlar1 Egilimi
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Kaynak: National Results, https://election-results.eu/national-results/austria/ [03.09.2019]

FPO daha sonra 4 Nisan 2005°te Haider liderliginde, Avusturyanin Gelecegi igin
Ittifak''n (BZO Biindnis Zukunft Osterreich) kurulmas: ile ayrismistir. Kurulusunun
baslica sebebi, Jorg Haider ile Heinz-Christian Strache arasinda ortaya ¢ikan FPO'niin
parti icindeki anlasmazliklar1 olarak nitelendirilebilir. flerideki béliimde ele alinacagi
tizere, Haider’in sOylemsel stratejileri, onun halefi Heinz-Christian Strache tarafindan
daha da gelistirilmistir.®° FPO, genellikle geleneksel medyada varlik arayisina girmistir
ve se¢menleriyle daha geleneksel siyasi iletisim tiirleri (6zellikle mitingler, konugmalar,
ayn1 zamanda parti programlari gibi resmi tiirler) araciliiyla iletisim kurmustur. Strache
yonetimindeki FPO ise sosyal platformalara ve internet iizerinden iletisime giderek daha

fazla yonelmistir (Krzyzanowski, 2012:135).
3.2.1.1. FPO’niin Soylemi ve Baglamsal Etkenler

Kiiresellesme, Maastricht Antlagmasi'nin imzalanmasi, 9/11 saldirilar1 ve 2004’te Avrupa
Birligi'nin genislemesi gibi tarihsel doniisiim siiregleri, Avrupa’da PRS partilerinin

yukselisinde 6nemli kilometre taslaridir. Avrupa'da gerceklesen finansal kriz, miilteci

30 Avusturya'min politik bir milliyetgilik ve nativizm tarihine sahip oldugu ve o6zellikle 2017 genel
segimlerden sonra radikal popiilizme yonelik siyasi kaymanin Ronesansi yagsandigi sdylenebilir (Goodhart,
2017). Bununla birlikte, 2017 Avusturya federal (genel) secimlerde (Nationalratswahlen), radikal sag
popiilizme dogru 6nemli bir adim atti. Avrupali popiilist Sebastian Kunz &nderliginde Merkez Sag
Avusturya Halk Partisi (OVP) % 31,47 ile en biiyiik parti oldu ve bunu % 26,86 oy ile Avusturya Sosyal
Demokrat Partisi (SPO) ve % 25.97 ile Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO) izledi.
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krizi, teror saldirilar1 ve Brexit gibi son gelismeler de PRS partileri i¢in uygun bir ortam

saglamaya devam etmektedir.

Grafiklerde goriildiigli tizere 2008 genel se¢imlerinde ve 2013 genel se¢imlerinde oy
ylukselisinin ana nedenini, Avrupa finansal krizinin ve Avrupa’ya gerceklesen gdciin
etkisi ve bunun FPO tarafindan aragsallastiriimasi olarak yorumlamak miimkiindiir. 2008
yilinda baglayan ekonomik ve finansal krizler sonucunda bazi Avrupa iilkeleri
sarstlmistir. Biiylik Olgekli devlet yardimi sayesinde, Avrupa finans sektorii hayatta
kalabilmistir. Devletlerin ekonomilerini giiclendirmek icin aldigi dnlemler Avrupa'da
kamuoyunda kargasaya neden olmustur. Ekonomik gerileme ve zorlugun, Avrupa'da PRS
partilerinin son zamanlarda popiilaritesinin yiikselmesinden sorumlu ana faktor olduguna
dair yaygin bir gorlis bulunmaktadir. Avro krizi, PRS partileri i¢in yeni firsatlar

saglamistir, ancak yiikseliglerinin ardindaki tek sebep olarak yorumlamak dogru degildir.

Bununla birlikte, Avrupali se¢gmenlerin diger motivasyonu, ekonomik nedenlerden ziyade
kiiltiirel temellere dayanmaktadir. Kiiltiirel birlige ve degerlere yonelik algilanan
tehditler, PRS partilerine destegi giiclendirmistir. Norris ve Inglehart’a gore popiilist
partilerin yiikselisi, ¢ok cesitli hizli kiiltiirel degisimlere karsi nativist bir tepkiyi
yansitmaktadir (Norris ve Inglehart, 2016:30). 2012-2017 yillar1 arasindaki {i¢ puanlik
artisin, 2015 yilinda miilteci kriziyle ortaya ¢ikmis olmasi muhtemeldir. Miilteci krizi,

FPO’niin sdylemine yansimustir.

Kiiresellesme, PRS partilerinin Avrupa'daki yiikselisinin ana nedenlerinden birisi olarak
yorumlanmaktadir. PRS partilerine gore kiresellesme, ulus-devletin safligin1 ve
egemenligini tehdit etmektedir (Mudde, 2007:197). Gog¢, ¢ogu PRS partisi i¢in
kiiresellesmeyle iligkilidir (Mudde, 2007:189). 1980'lerden bu yana Avrupa siyasetinde
biiyiik bir sorun haline gelen go¢iin, PRS partileri tarafindan issizlie ve ekonomik
durgunluga yol actig1 iddia edilmektedir. Go¢menler, bu partiler tarafindan islerini
calmakla su¢lanmakta ve su¢lamalarin hedefi haline gelmektedir. Ayni sekilde, Avrupa

Birligi de gogu PRS partisi igin kiireselleslemeyle iligkilidir (Mudde, 2007:189).

FPO gibi PRS partilerinin ideolojileri, ekonomik konulardan ziyade sosyokiiltiirel ve
deger temelli Onceliklerinden daha iyi anlasilmaktadir. Cokkiiltiirlillik ve ulusal

egemenlik tizerindeki pozisyonlari, nativist, popiilist ve otoriter tutumlari One
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cikmaktadir. PRS tarafindan ¢izilen yerli ve yabanci olmayanlar arasindaki sinir, degerler
ve keyfi parametreler belirlenir. Bu sekilde anlasilan nativizm doktrini, tim PRS
partilerinde gdzlemlenebilir. Ornegin, refah sovenizmi; sosyal yardimlarm dagitiminda,
yerli bireylerin yerli olmayanlarin tizerinde ayricalikli oldugu bir sosyal modeli
desteklediginden, nativizmin ekonomik bir yansimasi olarak diisiiniilebilir (Andersen ve

Bjorklund, 1990:4).

Refah sovenizmi bu nedenle yardimet bir doktrindir. Oysa ¢ekirdek inang, nativizmdir ve
diger bir deyisle; kendi ulusu ile digeri arasindaki kati ayriliktir ve kendi grubunun iisti
ortiilii onceligidir. Avusturya'da FPO, Avusturya ulusal kimligine ve “dogal yasam
bigimine” bagl oldugunu beyan eder (FPO, 2011). Diger durumlarda gériildiigii gibi parti
cokkiiltiirliiliige karsi oldugunu seslendirirken, kendisini kiiltiirel Hristiyanlik ve Alman

dili etrafinda ulusal kiiltiiriin koruyucusu olarak sunmaktadir.

Bu tutumlar, PRS parti ailesinin ortalama programatik profilinde agik¢a tanimlanabilir.
PRS partileri, politikalarinda siklikla daha etkili bir yasa uygulamasi ve siklikla gé¢
meseleleriyle baglantili olarak goriilen ihlallere karsi “sifir tolerans” gibi konulari
giindeme getirmektedir. S6z konusu otoriter bakis acisinin bir 6rnegi olarak FPO, bir
suctan hiikiim giymis olan yabancilar1 kendi iilkelerine siirgiin etmekten yanadir (FPO,
2011). Dogal olarak, su¢lu gocmenlerin iilkelerine geri goénderilme konusundaki

pozisyonlar da bu partilerin altta yatan nativist doktrini tarafindan desteklenmektedir.
3.2.1.2. Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO) ve Soylemsel Stratejileri

Bu bélimde FPO’niin ima yollu/adlandirma, yiikleme ve uslama stratejileri ele
alinmaktadir. Ayn1 zamanda sadece sdylemler incelenmemekte; pratik sonuglar doguran
etkilere de deginilmektedir. Ampirik analizin ana sorusu sudur: FPO, Islam (ve
sembolleri) ve gée¢men karsithgr temalarimi sdylemsel strateji  olarak nasil
kullanmaktadir? Bu boliim, arastirilan soruyu yanitlamak amaciyla Elestirel Soylem
Analizi (Critical Discourse Analysis) metoduyla, FPO’niin soylemsel pratiklerini
incelemektedir. Teorik altyap: olarak FPO de PVV gibi popiilizm/nativizm/otoriterlik-
radikalizm ekseninde incelenmekte ve soOylemlerde bu ideolojik arka plan

irdelenmektedir.
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Elestirel S6ylem Analizi, “biz” ve “6teki” arasinda sinir olusturan sdylemsel pratiklere
dikkat ¢ekmekte ve dislama pratiklerini 6zellikle vurgulamaktadir (Wodak, 2002:73).
FPO, yabanci diismanligi, gd¢ ve Islam karsithgmni hangi soylemsel stratejilerle
mesrulastirilmakta ve dogrulamaktadir? (Reisigl ve Wodak, 2001:44). Daha 6nce de ele
alindig1 gibi ima yollu stratejiler, sdylemsel stratejide i¢ ve dis gruplarin ayristirilmasini
saglayan metaforlar1 ve adlastirmalar1 icermektedir. Yiikleme ise belirli olgulara veya
nesnelere pozitif ya da negatif ¢esitli 6zelliklerin atfedilmesi siirecidir. Uslama stratejileri

ise sOylemsel stratejiyi mesrulastirmaya yoneliktir.

FPO’niin “biz” ve “onlar’in sdylemsel insasina yol acan stratejilerinin irdelenmesi 6nem
arz etmektedir. FPO tarafindan, Miislimanlar ve yabancilar dilsel olarak nasil
adlandirilmakta, onlara hangi oOzellikler ve nitelikler atfedilmekte ve bunlar hangi

arglimanlarla desteklenmekte ve mesrulagtirilmaktadir?

Metinlere yonelik bu {i¢ ampirik arastirma sorusunun yanitlanmasi sirasinda {i¢ agamali
bir yol izlenmektedir. Birinci adim, giris bolimiinde ayrintili bigimde gerekcelendirdigi
lizere makro sdylem konularini belirlemektir. Bu béliimde de gog, Islam ve yabanci
karsiti sdylemlerin PRS soylemsel stratejilerinin ana unsurlari oldugundan yola

¢ikilmaktadir.

e FPO, Miisliimanlari, yabancilar1 ve gé¢menleri dilsel olarak nasil tanimlamaktadir?
(ImaYollu/Adlandirma)

e FPO, Miisliimanlar, gd¢menler ve yabancilara hangi o6zellikler ve nitelikleri
atfetmektedir? (Yiikleme)

e FPO, goce, Islam’a ve yabancilara kars1 ¢tkma kararlarini hangi uslama araclariyla

mesrulastirmaya ¢alismaktadir? (Uslama)

Islamofobi, Avusturya’da yirminci yiizyilm sonlarinda da godzlemlense de 9/11
sonrasinda ideolojik, politik ve sosyal baglamda ¢ok farkli bir ivme kazanmistir (Allen,
2010:83). Birgcok durumda, FPO baglaminda da 9/11 olaylarindan itibaren gog karsiti
sdylem, Islam karsit1 bir sdyleme evrilmistir (Wilson ve Hainsworth, 2012). Dolayisiyla,
giiniimiizde Islam karsit1 sdylem, Avusturya’da da o6zellikle 2000 sonrasi dénemde

PRS’nin kilit bir 6zelligi olarak kabul edilmistir (Zaquete, 2008).
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PRS tarafindan savas karsit1 fagizm ya da savas sonrasi neo-fagizm ile ideolojik siireklilik
sliphesini ortadan kaldirmak amaciyla kullanilan sdylemsel stratejinin pargast olan 9/11
sonrast degisim, Islam't ve Miisliiman gd¢men topluluklarini; ulusun, Avrupa'nin ve
Bati'min yeni “rakip diigmani” olarak nitelendirmek i¢in PRS tarafindan
degerlendirilmistir (Art, 2011:189). FPO’niin sdylemlerinin de bu dogrultuda gelistigi
gozlemlenmektedir. FPO’niin Islamofobiyi benimsemesi, hem Avusturya’da hem de
ulusotesi olarak giiclii se¢im ve giindem belirleme avantajlar1 saglamaktadir. Bununla
birlikte daha endise verici olani, Islam ve Miisliimanlara yonelik radikal sdylemin ¢ok
daha genis alanda ana dinleyici kitlelere dokunmakta oldugu ve bdylece Avusturya’da da
giivenlik endiseleri ve algiyla biiyiitiilmiis bir nativist/radikal/popiilist ideolojik arka

planla, daha derine niifuz ettigini ortaya koymaktadir (Art, 2011:190).

FPO’niin sdylemlerinin pratikteki yansimalara bakildiginda, 2017 yilinda Avrupa
Islamofobi Raporu’nda, ¢ogu kurumsal alanda (%30), klasik medyada (%23) ve egitimde
(%20) yakindan takip edilen 143 Islamofobik vaka listelenmistir. Ayrimeilik Karsit: Ofis
Styria’ya, Islamofobik bir gegmisi olan toplam 72 nefret sugu vakasi bildirilmistir.
Ozellikle Miisliimanlar1 hedef alan 13 dava ile toplam 57 nefret sugu belgesi sunulmustur.
2017 y1li, OVP’nin ve FPO’niin islamofobik popiilizmini koordine ettigi ulusal bir segim
kampanyastyla da karakterize edilmistir. Bu baglamda, Sansdlye Sebastian Kurz, Islami

anaokullariin kapatilmasi gerektigini ifade etmistir (Bayrakli ve Hafez, 2017:52).

OVP ve FPO hiikiimet programi, Avusturya’daki Miisliimanlara kars1 2015 Islam
Yasast’yla birlikte, daha otoriter siyasi politikalara yonelmistir (Bayrakli ve Hafez,
2017:52-53). Raporda da belirtildigi gibi 2017 yili Ocak ayinda, Graz'daki federal
secimler icin FPO, “Once Graz Insanlari Icin Toplu Konut” baslikli dort sayfalik bir
bildiri yaymlamistir (Bayrakli ve Hafez 54-55). Misliimanlar’in “garip” adlandirma
stratejisi altinda bir alana girdikleri resim gosterilmektedir. Bu resimde Miisliimanlar’i

digsallastirma stratejisi gdzlemlenmektedir. 3

31 Bagortiisii yasag1 iizerine tartismalar, o tarihte Viyana Universitesi Rektér Yardimcisi olan Heinz
FaBmann’m réportajinda baglatilmistir. Devlet okullarindaki 6gretmenlerin  islam dini  egitimi
ogretmedikleri siirece, tiirban giymemeleri gerektigini; ¢ilinkii tiirbanin, sadece bir tekstil pargasi
olmadigini, bir mesaj ilettigini ifade etmistir ve bu durumun laik bir devlette sorun yarattigini vurgulamigtir
(Zimmermann, 2017). Bu ¢ercevede semboller iizerinden bir tehdit algisi yaratilmaya ¢aligilmaktadir.
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Baskan Strache, %98.7 ile yeniden Baskan secildigi 2017 yilindaki Klagenfurt'taki FPO
parti kongresinde “Hayir, Islam, Avusturya’ni bir parcas1 degildir,” ifadesini kullanarak
izleyiciler tarafindan biiyiik alkis almistir (Strache, 2017). Strache su ifadeyi kullanmistir:
“Islam Avusturya'ya ait degildir. Ne tarihsel olarak ne de kiiltiirel olarak hicbir sekilde
Avrupa’nin bir parcasi degildir.” (Ichner, 2017) Bu sdylemde, Islam nativist bir ideoloji

cercevesinde digsallastiriimaktadir. 32

FPO lideri Heinz-Christian Strache'nin konusmalarina bakildiginda, gd¢menlik
meselelerini giivenlikle iliskilendirdigi gézlemlenmektedir. 22 Ekim 2014 tarihinde FPO,
Strache'nin Avusturya'daki giivenligin “gercekten ideal olmaktan ¢ok uzak oldugunu”
iddia ettigi; “Islamlastirma ve Siginma Kaosu yerine Giivenlik!” konulu bir kampanya
baslatmistir (StenProt, 2014a:16). Buradaki yiikleme stratejisi, Islam’in temelde
giivensizlik olusturan bir atmosfer yarattigidir. Dolayisiyla Miisliimanlar ve gégmenler,
calismanin hipotezlerini dogrular bicimde sorunlarin kaynagi olarak ele alinmaktadir.
PVV sdyleminde de gozlemlendigi gibi “Islamlastirma” adlandirma stratejisiyle; Islam
bir kaos olarak goriilmekte ve toplumu tehdit eden bir olgu olarak gosterilerek, kaygi ve

endise atmosferi yaratilmasina hizmet etmektedir.

Strache’ye gore su¢ oranlarinin artmasi, giivenlik alanimi 6ncelemektedir. “Radikal
Islam'm” yam1 sira iltica alanindaki “kaotik kosullar” nedeniyle, su hususlari vurgulamak
gerektigini ifade etmektedir: “Islamcilik tehlikesi her zamankinden daha belirgindir...”
(StenProt, 2014a:17). Bu ifade de bir 6nceki paragrafta gozlemlendigi gibi “Islamcilik”
“tehlikeli” olarak yiiklemlenmekte ve kaos yarattigi iddia edilmektedir. Islam’in kaos
yarattigin1 iddia etmesi, Strache’nin kendi giivenlik politikalarini mesrulastirdigi bir

uslama stratejesi olarak goze ¢arpmaktadir.

Bununla birlikte, Strache’ye gore Avusturya’da su¢ ve catismalara miilteciler neden
olmaktadir (StenProt, 2014b:20). Bu ¢ercevede, tezin ikinci hipotezi tekrar
goriiniirlesmekte olup; Miisliimanlar, yabancilar ve gogmenler sorunlarin kaynagi olarak

ele alinarak digsallagtirilmaktadir.

% Asir1 sag ve fasizm gibi terimler, Muhafazakar Parti ve FPO koalisyon programinda bir kez bile
ge¢cmemektedir. Insan haklarindan sadece bes kez bahsedilmektedir. Hiikiimet programinda azinhigmn
korunmasi konusu, Avusturya’da artan Islamofobi ile ayni 8lgiide yer almakta, islam yeni programda bir i¢
giivenlik odagi haline gelmektedir.(Hafez, 2017).
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Strache, 2015 Mayis ayindaki konusmasinda, Avusturya’nin daha fazla gog¢ kapasitesi
olmadigimi1 savunmustur (StenProt, 2015:144). Sonraki iki yilda Strache ve FPO,
parlamentoda “Giivenlik ve Iltica-Kaos” gibi baslklarla tartismalar baslatmistir
(StenProt, 2015d:68).

Strache, “dogru ve yanlis miilteciler” arasindaki farklilasmanin énemini diizenli olarak
vurgulamistir (StenProt, 2015:140). Strache Avusturya sinirini giivenceye almak igin bu

olumsuz gelismelerden ¢ikarilmasi gereken dersler oldugunu belirtmistir:

Gogmenligi durdurmaya ihtiyacimiz var! Iltica kurumunun her zaman gegici koruma
anlamina geldigi konusunda, net bir uygulamaya ihtiyacimiz var!” (StenProt,

2016d:69)

Burada da yine goc¢ karsitt sOylemin varligi agik¢a gozlemlenmektedir. Nativist bir
ideolojik arka planda, go¢menligin “gecici” bir oOzelligi olmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Ozetle, Strache'nin siginmacilari cesitli sekillerde “giivenlik-politik
bir sorun” (Stenprot, 2015b:36) olarak nitelendirmektedir. Bununla birlikte,
Avusturya’nin  “yabancilarin  saldirisi”na ugradigini  vurgulamaktadir. (StenProt,
2015a:134) Bu noktada PVV sdylemlerine benzer bigimde “saldir1” adlandirmasiyla bir

savas atmosferi yaratilma ¢abasi bulunmaktadir.

Strache, Avusturya tepki vermezse sik sik “felaket” yasayacagini vurgulamaktadir.
Bunun yaninda sinirlarin kapatilmasini savunan Macaristan Bagbakani Viktor Orban'i, bir
rol model olarak sunmaktadir (StenProt, 2016b:59). Strache’ye gore ¢ok sayida gogmen,

yalnizca giivenlik i¢in degil ayn1 zamanda entegrasyon i¢in de bir tehdit olusturmaktadir:

On yillardan beri biiyiik entegrasyon sorunlari1 yasiyoruz. Avusturyalilar agik kap1
politikasi igin kendi cebinden 6demeye devam ediyor. Buna tahammiiliimiiz yok

(StenProt, 2016d:68).

Strache’ye gore sadece koktenci fikirler gliclenmemis, ayrica “paralel ve karsi toplumlar”
ortaya ¢ikmustir (Stenprot, 2015:68). Bu sdylemde de gogmenler 6tekilestirilmekte, “biz”
ve “onlar” arasinda bir sinir cizilmektedir. “Yasadisi kitlesel go¢” sonrasinda

entegrasyonun nasil glivence altina alinacaginin bilinmedigini iddia etmektedir (Stenprot,
2015h:37).
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Burada dikkat ¢eken husus sudur: Strache, Hristiyan veya Yahudi olan miiltecilere
oncelik vermeyi savunmaktadir (StenProt, 2014a:19; StenProt, 2015d:68). islam"
elestirmekte ve camileri “radikallesme yerleri” olarak nitelendirimektedir (StenProt,

2014b:17). Bu sdylemde Islam ve sembolleri karsitlig1 agik¢a ortaya ¢ikmaktadir.

Paris’teki terorist saldirilardan bahsettikten sonra hiikiimetin etkin bir sekilde hareket
etmesini, radikal Islami dernekleri, camileri ve ayrica Viyana'daki 150 Islami
anaokulunun da kapatilmasi savunmaktadir (StenProt, 2015c:27). Bu noktada,
sdylemlerin pratik onerilere doniistiigii gézlemlenmektedir. islam ve sembolleri, rtiik
bi¢imde terorle iliskilendirmekte ve uslama stratejisi araciligiyla giivenlikgi/yasakgi

politikalar ve sdylemler mesrulastiriimaktadir.

FPO’niin nativist sdyleminin tartismasilmasina yénelik olarak, parti i{iyesi Michael
Howanietz’in “Ozgiir bir Avusturya Igin” kitabmi da dikkate almak gerekmektedir.
Temel tezlerinden biri, Avusturya kiiltiiriinii korumak gerektigidir (Howanietz, 2013:49).
Avusturyalilarin bir “kimlik problemi” oldugunu; bunun etnik ¢atismalara yol agan ve
entegrasyona karsit direngli olan kotii egitimli go¢cmenlerden kaynaklandigini iddia
etmektedir. Howanietz’e gore, goecmenler daha fazla ¢ocuk dogurduklari igin Orta
Avrupa’daki insanlar “tehdit altindaki tiirler” haline gelebilir. Howanietz su ifadeyi
kullanmaktadir: “Arkaik olan kazanir!” (Howanietz, 2013:19). Bu sdylemlerde rk¢iliga
kayan nativist bir ideoloji temelinde, miilteciler “arkaik” ve “dogurgan” olarak
yiiklemlenmektedir. Buradaki uslama stratejisi ise yine bir panik atmosferi yaratarak,

sOylemlerini mesrulastirmak tizerine kuruludur.

“Yabancilar ve Avrupalilar arasindaki sadece zaman meselesidir,” seklinde yazmaktadir
(Howanietz, 2013:25). Acik¢a goriildiigii gibi burada tezin hipotezlerini dogrulayan

nativist/otoriter-radikal bir ideolojik arka plan sdylemlerde ortaya ¢ikmaktadir.

Ozellikle kitabinin sonuna dogru, radikal/nativist fikirler daha da belirginlesmektedir.
Yazar, “bir toplumun homojenliginin” ¢ok fazla dis etkiden zarar gordigiini,
gogmenlerin akis1 devam ettigi siirece, durumun daha da kétiilesecegini vurgular.
Diisman siddet kullanacagindan, yabancilar ve yerliler arasinda son derece acimasiz bir
ic savasin yani sira toplumsal ayaklanmalar olacagini belirtmektedir (Howanietz,

2013:148). Nativizm ve radikalligi harmanlayan Howanietz, bu kitapta gorildiigii gibi;
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artik ten rengine degil, kiiltiirel farkliliklarin varsayilan asilmazligina ve ¢okkiiltiirliiliigiin
imkansizligina odaklanmaktadir. Buna gore otoriter bir bakis agisiyla; giivenlik nedenleri,
fiili bir tehdit olan bazi gd¢menleri dislamay1 gerektirmektedir. Ornegin, Viyana'daki
“150 Islami anaokulu” bir giivenlik tehdidi olarak sunulmaktadir (StenProt, 2015¢:27).
Bu c¢ergevede gozlemlenen, tezin hipotezlerini dogrudan gecerli kilar bigimde,

digsallastirma stratejisinin kiiltiirel arglimanlarla uygulanmasidir.

Bununla birlikte, “Ozgiir Bir Avusturya I¢in” kitab1 daha net bir amag sunar: Burada,
mevcut “miilteci akiginin” korunmasi, “istisnai” Avusturya kiiltiiriinii kurtarmak i¢in bir
zorunluluktur. Bireysel hikayeleri olan milyonlarca gé¢gmen, tehdit edici bir kitleye PVV
sOylemlerinde de gozlemlendigi gibi sel metaforuyla dontstiiriiliir. Calismanin teorik
arka planlarindan biri olan nativist ideoloji, burada sel metaforu kullanilarak ortaya
cikmaktadir.

Nativizm belirli bir milliyetcilik insasidir ve milliyet¢i bir epistemoloji iizerine
kuruludur. Nativizm, halihazirda varolan ulusluk yapilarini “yerli” ve “yerli olmayan”
cizgileri boyunca degistiren bir mekanizma olarak ortaya ¢ikar. Nativizm, ¢ogunlukla
etnik milliyetgilik ile aynm goriilmez; ¢linkii “yerel” toplumun insasinin etnik ¢izgiden
ziyade ideolojik veya kiiltiirel 6zelliklere dayandirilmas: miimkiindiir. Nativizm siklikla
irk¢ilik ve yabanci dilsmanligini kapsar; ancak bu kavramlar, nativizmden daha biiyiik bir

capt olan iist diizey kavramlardir.

Nativizm ayrica, “yerli” toplumun (belirli bir gogmen grubu veya etnik topluluk
tarafindan ortaya konan temel tehdit karsisinda) kendi degerlerini tanimlamasinin yeni
yollarmi vurgulayarak, Islamofobi analizini genisletmeye yardimei olur. Bu degerleri
tanimlarken, FPO nativizmi; laikligin savunulmasi, toplumsal cinsiyet esitligi veya cinsel
azmliklarin haklart gibi hususlar1 uslama stratejisi olarak kullanmakta ve sdylemini

mesrulagtirmaya ¢alismaktadir.

FPO, nativist bir temelde; etnik/dinsel/dilsel/politik azinligi, iilke ici tiim sorunlar igin
giinah kegisine doniistiirmektedir ve ardindan ilgili grubu, “bize” ve “ulusa” tehlikeli ve
tehdit edici bir olgu olarak yiiklemektedir. Bu olgu kendisini “korku politikasi” olarak

gosterir.
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PVV’de agikca gozlemlendigi gibi FPO de Nazizm ve Islam kiyaslamasini yapmaktan
cekinmemektedir. 2017 y1l1 Ocak ayinda, Salzburg'daki FPO yillik toplantisinda konusan
parti iist kademesinden Norbert Hofer, Nazizm'i Islami inanglarla karsilastirmis ve
Avrupa’nin demokratik kurallarmi kabul etmeyen kisilerin, Miisliiman tiilkelerine geri
donmekte dzgiir oldugunu belirtmistir. Burada PVV’de de analiz edildigi gibi islam ve
Nazizm 06zdes tutulmakta ve s6z konusu uslama stratejisiyle bir panik atmosferi

yaratilmaya ¢aligsilmaktadir.

Buna benzer bicimde ayni toplantida, parti baskani Heinz-Christian Strache, Islam'i
“fasist” olarak elestirmis ve siyasi Islam't yasaklayan etkili bir yasa cagrisinda
bulunmustur. “Bu Islamlasma politikasim1 durduralim, yoksa Avrupalilar aniden yok
olacak,” (Strache, 2017). Bu ifadede de Islam “fasist” olarak yiiklenmektedir. Kullanilan

yiikleme stratejisi daha dnce incelenen PVV’nin sdylemiyle ortiismektedir.

Giinay (2017) da asagidaki metinde, Islamofobi emarelerini ayrintili bigimde

ozetlemektedir:

2008 yilinda politikact Susanne Winter, Hz. Muhammed’e hakaret eden ifadelerde
bulunmus ve Islam’in geldigi yere, Akdeniz’in &tesine donmesi gerektigini
sdylemistir. 2016 yilinda Daily Osterreich adl1 yaymin bas editérii Wolfgang Fellner,
Briiksel’de yasanan saldirilardan sonra Islam’in yasaklanmasi gerektigini
savunmustur. Identitire Bewegung olarak adlandirilan sag hareket, sozde
“Islamlagsmaya kars1” halki uyaran posterler kullanmistir. Asir1 sag egilimleri olan
Ozgiirliik Partisi’nin 2016 yilindaki cumhurbaskan1 aday1 olan Norbert Hofer, pek
cok kez Islam’in Avusturya’min bir pargasi olmadigini ifade etmis, miilteci
hareketlerini ise Islam’m iilkelerini isgali olarak tanimlamistir. Avusturya’da
yasayan Miisliimanlarin sayisinin gelecek yillarda artacak olmasinin, Avusturya igin
bir tehdit oldugunu belirtmis ve kamusal alanlarda hicabin yasaklanmasini
savunmustur. Avusturya’da yayinlanan haftalik bir dergi olan Profil’de “Oliim Sagan
Islam” baslikl1 bir makaleye yer verilmis ve makale yazar1 Peter Michael, cihatla
ilgili Kur’an ayetlerini baglamdan ¢ikararak kullanmis ve Islam’a yonelik
suglamalarda bulunmustur. Die Presse adli gazetede yayinlanan bir kdse yazisinda
yazar Gudula Walterskirchen, Islamofobi ifadesinin diisiince oOzgiirliigiinii
kisitladigin1 ve bu ifadenin esasinda kokten dinciler tarafindan kullanildigini iddia

etmistir. Der Standard adli gazetede yayinlanan yazisinda gazeteci Hans Rauscher,
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Avrupa’daki Miisliimanlara yonelik agik bir mektup yazmustir. Bu mektupta
Rauscher su ifadeleri kullanmistir: “Basitce sdylemek gerekirse sizin i¢in din ¢ok
onemli, ama artik bizim igin degil. Size gore Islam tiim hayatimzi kapsayip
diizenlemeli, ama biz bu durumdan ¢ok ¢cok uzun zaman 6nce kurtulduk.” Osterrich
adl1 gazetenin bas editorii, Islam ile ilgili su ifadeleri kullanmustir: “Terdrle miicadele
acisindan, Islam’in Avrupa’da yasaklanip yasaklanmamasi gerektigine iliskin
tartismanin yapilmasina izin verilmeli. Bariscil islam ve Islam adina terdr arasindaki
cizgi giderek bulaniklagmaktadir. Belediyeye ait kreslerde, camilerde terdrii 6ven
vaazlar verilmektedir.” Ozellikle medyanin siirekli Islamofobiyi kériikledigi bir
ortamda, Mislimanlar siklikla fiziksel ve sozli saldirilara maruz kalmaktadir

(Gtlinay 2017).

2004 Avrupa Parlamentosu Seg¢imlerinde, Tiirkiye'nin AB iiyeligi teklifi konusundaki
endiseler, FPO kampanyasinin odak noktasini olusturmus ve bu da Avusturya’daki diger
siyasi partilerin segimlerden hemen o6nceki pozisyonlarmi da etkilemistir.® Biitiin
partilerin 6nde gelen adaylari, Tiirkiye'nin AB iiyeligine, Miisliiman bir iilke olmasi
gerekgesiyle karsi olduklarimi dile getirmislerdir (Bunzl, 2005:506). Eski FPO lideri
Haider, Tiirkiye'nin AB iiyeliginden bahsederken, tarihe de atifta bulunmaktadir:

Atalarimiz tilkemizi Tiirklere karsi savunmuslarsa, tekrar iceri girmelerine neden

izin verelim? (Gingrich, 1998:104)

Bu cercevede FPO’niin eski liderinin tarihsel referanslar1 kullanarak, nativist bir ideolojik
arka planla korku atmosferi yaratmaya calistigi gézlemlenmekte, tarihsel ve kiiltiirel

arglimanlar1 6n plana ¢ikarmaya ¢alistig1 anlagilmaktadir.

Haider’in FPO lideri oldugu dénemde, partinin ana slogani su sekilde olmustur: “Tiirkiye
AB’ye mi giriyor? Bizimle degil” (Bunzl, 2005:505). Bununla birlikte, 2005 yilinda
Viyana Belediye Meclisi Segimleri kampanyasinda FPO; 6zellikle, Tiirk gdgmenler ve
Miisliimanlara kars1 cesitli radikal soylemler kullanmistir (Strasser, 2008:180). FPO,

33 PRS partileri AB aday iilke Tiirkiye iiyeligine endise ve tehdit algis1 dogrultusunda Avrupa toplumunun
kendi kimliklerini olumlayan ancak diger (6zellikle Tiirkiye) kimlikleri tehdit eden siyasal s6ylemler ortaya
atmiglardir. Diger PRS partileri tarafindan da gelistirilen bu siyasal séylemler, ana akim partilerinin ¢ok
kiiltirliliik sdylemleri ve politikalar1 karsisinda durmus ve bir “karsi-sdylem” niteligi kazanmuistir
(Cicioglu, F. ve Balci, A. (2020).
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Avusturya’nin en biiyiik Misliiman toplumu olan Tiirk gé¢menlerini, dnemli bir tehdit

olarak yansitmistir.

FPO’niin lideri Strache, Viyana’y1 1683 kusatmasindan kurtaran yeni “Prens Eugene”
olarak resmedilmistir. Avusturya'da PRS soylemi olan; go¢ karsithigi ve islamofobinin
unsurlarini igeren radikal sag propagandalarin ilgilerini ¢ekecegini diislinerek, is¢i sinifi
ve emekli segmenlerin destegini tekrar kazanma ihtiyaglartyla ilgili olabilmektedir. Bu
cercevede, nativist ideolojik arka planla tarihsel argiimanlarin kullaniminin uslama
stratejisi olarak, FPO’niin kendi pozisyonunu mesrulastirmak icin kullandig
gozlemlenmektedir. Bunu yaparken, parti lideri tarihsel kahraman figiirler (Prens Eugene

gibi) ile adlandirilmaktadir.

2006 segim kampanyasinda FPO; Islam ve Tiirkliigiin Avusturya ve Avrupa ile
bagdasmadigini iddia ederek, “Tiirkiye’nin oldugu AB'ye Hayir” gibi sloganlar
kullanmistir (Giinay, 2009:105).

FPO'iin 2011 yilindaki parti programi, asirilik¢iliga karst olduklarini vurgulamaktadir.
Bu soylem, Avrupa degerlerinin ve temel liberal-demokratik diizenin, fanatizm ve
asirilikciliga karsi kararli bir sekilde savunulmasi gerektigini iddia etmekte ve egemen
kiiltiiri stirdiirmek ve gelistirmek i¢in harekete gegmeyi icermektedir. Bu ¢ercevede
uslama stratejisi, Bat1 kiiltiirtiniin Gstiinligiinii gizil bi¢imde savunarak, gé¢menleri ve
Miislimanlar1 Bat1 degerleriyle bagdasmayan “radikal ve fanatik” unsurlar olarak

yiiklemlenmektedir.

FPO’niin en &nemli uslama stratejilerinden birisi, gdgmen karsiti tutumlarinin Islam
karsitligi ile baglantili oldugu, nativist ulusal ve kiiltiirel kimligin bir savunusu olarak
aragsallastirildigidir (bkz. Rydgren, 2005:251). Bu ¢arpict siireklilik ve Avusturya’da
Islam karsithg sdylemi, Osmanli’nin Viyana kusatmasi topos’unda da oldugu gibi eski
diisman stereotipinin yeni bir versiyonunu sunmaktadir. FPO, kendi pozisyonunu
mesrulastirmak igin nativist ve popiilist bir ideolojik arka planla, tarihi ve kiiltiirel uslama

stratejilerini 6n plana ¢ikarmaktadir.®*

34 Strache gibi liderler, demokrasiyi ve vatandaslarin esitligi ilkesini stratejik olarak kabul etmis olsalar da
bunu, ev sahibi uluslar ve (6zellikle) go¢menler/Miisliimanlar arasinda agilmaz bir kiiltiirel uyumsuzluk
oldugunu iddia eden sdylemsel stratejiyi, eski stil irk¢iliktan ayrilmak noktasinda kullanmislardir
(Spektorowski, 2003:111). 9/11°den bu yana, FPO’niin Islamofobik sdylemleri gittikce daha yaygin, igerik
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Ozellikle, FPO’niin 2010 y1linda Viyana’daki secim kampanyas1 incelendiginde, yeni bir
siyasi iletisim alam yarattig1 goriilmektedir. FPO stratejilerini ve sdylemlerini, 6zellikle
gengleri hareketlendirmenin bir yolu olarak kullanmaktadir. Avusturya’da FPO’niin
soylemsel analizi, genel olarak karmasik olaylar1 “biz” ve “onlar” gibi basit ikilemlere
indirgedigini gostermektedir. Bu ¢ercevede 6zellikle Miisliman gégmenleri suglama ve
reddetme sOylemsel stratejileri 6n plana ¢ikmaktadir. Ayni zamanda sOylemlerde
“hesaplanmis belirsizlik™ stratejisi uygulanmakta ve baz1 muglak ifadeler yer almaktadir.
Soylemsel stratejiler az ya da ¢ok kasitli olarak belirli bir sosyal, politik, psikolojik ya da
dilsel hedefe ulagmak icin benimsenen uygulama planlar1 olarak goze carpmaktadir

(Reisigl ve Wodak, 2009:94).

FPO, 2005 yilinda Viyana Belediye Segimlerinde, Islamofobik sdylemsel stratejilerini
giiclendirmistir. “Viyana I¢in Diiello” bashgmdaki posterleriyle “Viyanalilar” ve “daha
fazla gb¢” arasinda tercih yapilmasi gerektigini savunmustur.®® Bu kampanya posterinde
Sosyal Demokrat Michael Haupl, daha fazla gogii savunurken, arkasinda Viyana’nin en
bilinen camisi goriinmektedir. Yaninda Strache, “Viyanalilar” i¢in ¢abalamaktadir ve
arkasinda St. Stephen Katedrali bulunmaktadir. Bu Viyana’nin kent simgesidir. Bu
posterde, iki bina esit uzunlukta gosterilmistir. Gergekte, Viyana’nin 21. bolgesinde
bulunan caminin minaresi 32 metredir, St. Stephen’1n ana siitunu ise 136 metredir (FPO
Kampanya Posteri 2012). Burada, cami oldugundan uzun ve biiylik gosterilerek bir

yogunlastirma stratejisi kullanilmagtir.

Yukaridaki posterde, popiilist stratejinin en dnemli yansimalarindan biri goriilmektedir.
Sosyal demokrat elitler, Islam ve sembolleri yanlis1 olarak yiiklenirken, Strache ise
nativist bir ideolojik arka planla, Avusturya’nin kiiltiirel/dini degerlerinin savunucusu
olarak resmedilmektedir. Burada “halkin temsilcisi” Strache ve “yozlagmis” elitler

arasinda, keskin antagonistik ayrim olusturulmaktadir. Burada, popiilist bir ideolojik

bakimindan daha radikal, kapsam agisindan daha asir1 hale gelmistir. Avusturya’da islamofobi, gok yaygin
bir sekilde normallesiyor gibi goriinmektedir; ¢linkii siyasi ve toplumsal ana akimin iginde yer alan inanglari
derinlestirmis ve korkular1 harekete gegirmistir.

% Siyasi kampanyalar soz konusu oldugunda, bu stratejilerin biiyiik o6lgiide kasith oldugu
gozlemlenmektedir. Olumlu “biz” ve olumsuz “Gteki” yiikleme stratejileri kullanilmaktadir (Reisigl ve
Wodak, 2009:93). Bu stratejilerin belirli baglamlarda gergeklestirilmesi, yaygin olarak siyasette
benimsenen pragmatik araglar ve topos gibi dilsel araglara dayanmaktadir.
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temelde, Islam ve sembollerinin &tekilestirilmesi; halk ve elit ikiligini kurmada, halk ve
sosyal demokrat elitlerini antagonistik bir iliskiye sokmada kilit bir rol {istlenmektedir.

Bu alintida da tezin hipotezlerinin onaylandig1 analiz edilmektedir.

FPO, gocii ve Islam’1, nativist ve radikal bir ideolojik temelde, Avusturya ve Avrupa
kimliginin &niindeki getin sorunlar olarak algilamaktadir. Ornegin, 2007 tarihli basin

biilteninde FPO lideri Strache, su ifadeyi kullanmustir:

Kiiresellesme ve modern gogle karsi karsiya kaldigimiz igin kimligimiz; kiiltiirel,
dini ve siyasi alanda tehdit altindadir. Miicadele etmezsek, Islamcilik baskin gelecek

ve tek kiiltiirlii bir gelecek olacaktir. (Strasser, 2008:183)

Burada kullanilan uslama stratejisi; korku atmosferi yaratarak, gogmenleri ve
Miisliimanlar1 tehdit olarak gostermektir. PVV sodylemlerine benzer bigimde FPO
sdyleminde de Islam “tehdit edici” olarak yiiklemlenmekte ve nativist bir ideolojik

temelde oOtekilestirilmektedir.

FPO’niin 2009 yilindaki bir posterinde de Islam karsiti sdylemi dikkat ¢ekmektedir.
Burada “radikal Islamcilikla” savasmanm, &zgiirliigii ve giivenligi koruma anlamina
geldigi iddia edilmektedir. Posterde FPO, Islamciliga karsi somut eylemlerle miicadele
etmeyi 6nermektedir. Bu eylemler arasinda; “minare ve cami yapiminin yasaklanmasi”,
“sadece Almanca dua” ve “Tiirkiye’nin AB iiyesi olmamas1” bulunmaktadir. Ayrica
Tiirkiye karsit1 argiimanlar, FPO’niin Islamofobik sloganlarinda Avusturya’daki Tiirk

toplumu 6rnek verilerek kullanilmaktadir (FPO Kampanya Posteri, 2009).

2010 yilinda da FPO’niin geleneksel segim malzemeleri olan YouTube kanalinda gengleri
etkilemek amaciyla yayimlanan rap sarkilar1 ve karma ¢izgi roman Kkitapgiginda
Islamofobik ve go¢ karsiti sdylemler agik¢a gozlemlenmistir. PVV vakasinda da analiz
edildigi iizere; “Isgal eden Miisliiman ordular1 ve gd¢menlere kars1 miicadele,” dnerilmis,
ayrica “zuliim ve magduriyet sdylemi” agikga FPO’nin uslama stratejisinin merkezinde
yer almistir (Hestrache.at, 2012). Bu alinti, PVV’de oldugu gibi askeri bir sdylem
kullanilarak tehlike atmosferinin yaratildigimi agik¢a gostermektedir. “Miisliiman
ordulart” yiiklemesi, Miisliimanlarin bir diisman olarak goriildiigiinii gostermektedir.

Avusturya halki ise “magdur” olarak yiliklenmektedir.
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2010 Viyana se¢imlerindeki nativism/radikalizm/popiilizm temelindeki; “Viyanali Kani”
(Wiener Blut) sdylemi, FPO niin séylemlerini ve ideolojisini yansitmas: agisindan énemli
bir drnek teskil etmektedir (FPO, 2010). “Avusturyali olmayan tehdit” sdylemi de
“Viyanali Kanimiz i¢in Daha Fazla Cesaret” gibi sdylemlerle gliclendirilmistir. Nativizm
ideolojisi, yerel ve yerel olmayan unsurlar arasinda sinir ¢izme stratejisiyle
gerceklestirilmektedir. “Viyanali Kani1” da burada radikal nativist bir ylikleme stratejisine
tekabiil etmektedir ve popiilist bir arka planla, savas/tehlike/panik atmosferi

yaratilmasinda kritik rol iistlenmektedir.

Burada yiikleme stratejisi kullanilarak, diger siyasi partiler de “Viyanali ¢ikarlarini
savunmayan korkak elitler” olarak nitelendirilmistir (FPO, 2010). Daha énceki alintida
“kana” yapilan vurgu, nativizmi 6n plana ¢ikarmakta ve biyolojik olarak kurulan gruplar
ortaya koyarak, irk¢1 bir soyleme yaklasmaktadir. “Kanin safligi” 15.yiizyildan bu yana

radikal nativist tutumun 6nemli bir gostergedir.

FPO’niin 2011 yili parti programima gore; “Temel egemen iiye devletlerin anayasal
ilkeleri, AB hukuku tizerinde mutlak dncelige sahip olmalidir.” Bu noktada, AB siipheci
sOylem acik¢a gozlemlenmektedir. Egemenligin devrine agik¢a karst c¢ikilmaktadir.
Bununla birlikte FPO’niin 2011 yili parti programi, Avusturya’nm bir goc iilkesi
olmadigimi vurgulasa da entegre olan, Almanca konusabilen, Avusturya’nin degerlerini
tam olarak kabul eden yasal ve mesru gogmenlere izin vermektedir. Yasalar, kiiltiirel

olarak entegre olanlara kalma hakki tanimaktadir.

Ote yandan FPO, kimlerin gd¢ etmesine izin verilmesi gerektigine ve hangi sayida
olacagina Avusturyalilarin karar vermesi gerektigini savunmaktadir (FPO, 2011). Bu
cergevede goriilebilecegi gibi “Avusturyalilarve biz” ile “Gogmenler/Miisliimanlar ve
digerleri” arasinda bir sinir ¢izme sdylemsel stratejisine bagvurulmakta ve i¢ grup/dis

grup ikilemi yaratilmaktadir.

Tiim bu siyasi iletisim araglar1, FPO’niin siyasi sdylemlerinin; “biz ve onlar” arasinda bir
bolinme yaratarak, medeni ve medeni olmayan ikilemi olusturmaya g¢abaladigini
gostermektedir. “Otekiler” cami ve gd¢ figiirleriyle temsil edilirken, “St. Stephen
Katedrali” ve “Viyanalilara” karsi olarak gosterilmektedir. Bu kampanya da partinin

bircok belgesi ve materyaliyle metinlerarasilik gostermektedir. Dolayisiyla, diger
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metinlerle aralarinda agik bir 6riintiiniin oldugu gézlemlenmektedir. “Viyanali Kanr” adli
rap sarkisi ve “Mustafa Mizah Dergisi ” olarak bilinen yayimn bunun 6rnekleri arasindadir
(FPO, 2010).%¢

Bu gesitli tiirler, Kitlelere hitap ederken; “Viyana Kani” yiiklemesinde oldugu gibi ayni
sOylemsel stratejileri kullanmaktadir. Yukarida belirtilen rap sarkisinda, goze carpan
pasajlar bulunmaktadir. Daha da onemlisi, sarki yalnizca partinin YouTube kanalinda
degil Viyana’nin en bilinen diskoteklerinde sunulmustur ve gengleri etkilemek igin agik
bir cabayla, belirgin bir sekilde one ¢ikmustir. Bu rap sarkisinda; Islam, minare ve
miiezzinlerin yayginlastig1 ve “Viyana Kani”nm 6ne ¢ikmasi gerektigi savunulmustur.®’
Buradaki adlandirma stratejileri; FPO ve Strache i¢in “halk” ve “bizim Viyana kanimiz”
olarak 6ne cikarken, “Islamcilar ve Istanbul” da onlara kars1 gosterilmistir (FPO, 2010).
Tezde teorik gergeve olarak vurgulanan nativist ideoloji, “Viyana Kani1” yiikleme
stratejisiyle 6n plana ¢ikmakta ve popiilist ideolojik arka plan temelinde, islam karsit1 bir

sOylemsel strateji haline gelmektedir.

FPO’niin 2010 yilinda yayimladig: bir mizah dergisinde Osmanli’ni Viyana’y: Fethi
anlatilirken, oradaki goriintiilerde Strache, bir kahramana benzeltilmektedir ve daha 6nce
ele alinan sosyal demokrat belediye bagkan1 6rneginde oldugu gibi elitlerin engellerini
asmaktadir (FPO, 2010). Bu noktada da popiilist bir ideolojik arka planla elitlere kars1
tutumun, Osmanli’nin Viyana’yr Fethi ile harmanlandig1 gozlemlenmektedir. Burada
bulunan bir resimde, Strache bir kili¢ tutmaktadir ve bir erkek ¢ocukla beraberdir. Burada
Strache kilict erkek ¢ocuga vermekte ve radikalizm iceren su ifadeyi kullanmaktadir:
“Eger Mustafa’ya vurursan bir sosis alacaksin.” Sonrasinda ¢ocuk, “Kara Mustafa’ya”
basarili bigimde vurmakta ve bir Viyana sosisi kazanmaktadir. “Mustafa” stereotipik ve
genel bir Tiirk adi oldugu igin “Mustafa” adlandirmasinin kullanimini, “hesaplanmis
belirsizlik” stratejisi altinda degerlendirmek miimkiindiir. Bu nedenle, “Mustafa” adiyla
Tiirk’e odaklanilmasi, ge¢gmisin ve simdiki zamanin bir karisimin1 miimkiin kilar ve tiim
Tiirklere yonelik siddeti mesrulastirir (FPO, 2010:10-11). Genel olarak politik

sdylemlerinde ve ozellikle de onceki secim kampanyalarinda, FPO, akademik

% Cizgi romanin 550.000 tiraj1 varken, rap sarkist YouTube'da yaklasik 200.000 kez izlenmistir.

87 “Islamisten auf dem Vormarsch! Minarett samt Muezzin. Das wollen Rote installieren aber sonst kein
Mensch in Wien! . . . Andre Lénder, andre Sitten, gerne auch in Istanbul, Istanbul in Wien hingegen, findet
nur der Haupl cool. . . . Zu viel Rot und zu viel Fremdes, beides tut hier niemand gut! Deshalb lautet die
Parole: Mehr Mut fiir unser Wiener Blut.” (FPO, 2010)
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aragtirmalarin yani sira medyada da genis bigimde tartisilan belirli sylemsel stratejiler
gelistirmistir. Bu Ornekte goriildiigii gibi kiiltiirel argiimanlarla nativist ideoloji
giiclendirilerek, go¢ ve Islam karsiti sdylem giic kazanmakta ve tezin hipotezleri

dogrulanmaktadir.

Daha 6nceki se¢im kampanyalarindan drnekler vermek gerekirse; 2006 yilinda, “Daheim
statt Islam” “islam yerine Ev” ya da 2009 yilindaki, “Abendland in Christenhand”
“Hristiyan’in ellerinde Bat1” sloganlar1 dikkat ¢ekmektedir. PRS partilerine 6zgii
radikalizm ¢ercevesinde, bu tiir sloganlar sosyal olarak kabul edilebilir oldugu igin yasal
olarak izin verilen smirlar1 asmaktadir. Ornegin, FPO Milletvekili Susanne Winter,
nefretin kigkirtilmasi (Verhetzung) ve dini dgretilerin asagilamasi sugundan yargilanmis
ve mahkiim edilmistir. FPO, PVV liderine benzer bigcimde Hz. Muhammed’e agir
hakaretlerde bulunmustur. “Provokasyon stratejisi” olarak adlandirilabilecek bu

soylemsel strateji, PRS partilerinin radikalizm unsurunu agik¢a ortaya koymaktadir.

“Hesaplanmus belirsizlik stratejisi” ve “provokasyon stratejisi” FPO'niin sadece
yukaridaki alintilarda degil genel olarak uyguladigi sdylemsel stratejilerdir. ikisi de
FPO’niin on yillardir uyguladig: sdylemsel stratejinin bir pargast olmustur. Provokasyon
stratejisi, medyayr haber yapmaya zorlayarak FPO’ye giindemi belirleme avantaji
saglamay1 amaglamaktadir. Boylece, FPO giindemdeki yerini korumaktadir. Bu sayede
FPO’niin giindemi hegemonik olmakta; diger tiim taraflar ilgili provokasyona tepki

gostermekte ve boylece kendi degerlerini ve sdylemlerini ihmal edebilmektedir.

“Hesaplanmig belirsizlik stratejisi,” karmagsik yontemlerle provokasyon stratejisiyle
baglantilidir. Temel olarak bu uslama stratejisi, nativist bir ideolojik temele sahiptir ve
“vatan” i¢in bir tehdit olusturan “Otekilere” kars1 korunmaya odaklanmaktadir. Tezde
vurgulanan nativist ideolojinin, Islam karsit: séylemde nasil cerceve olusturduguna dair

onemli bir kanit sunmaktadir.

Se¢im kampanyalarinda gé¢men karsiti tutumlarin kullanilmasi, niifusun “yabanci”
endisesini uyandirmay1 amaglamaktadir. Son zamanlarda, esas olarak Miisliiman gog,
Avrupa ve Hristiyan degerleri ve ulusal kimligi igin bir tehlike olarak goriilmektedir. FPO

de PVV sdylemlerinde gozlemlendigi gibi Islam dinini koktencilik ve terdrizm ile
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0zdeslestirme egilimindedirler. Nitekim go¢gmenlik ve entegrasyonun somut ve goriintiste

olan sorunlar1 abartilmigtir (Wodak, 2013:31).

Ejder katili olmal1 ve bize demokratik bir bigcimde bahsedilen ulusal kimliklerimizin
cOziilmesine karst kesin bir direnis gostermeliyiz... Simdi “tovbe pelerini”
(Biiperkutte) [ve artik] yeni bir milletin temelini atma, Avrupa'nin 6zgiir insanlari
icin 6z-biling gelistirme zamanidir. Ge¢mis on yillarin sorumsuz gog politikalar1 ve
ozellikle Avrupa'nin Islamlastirilmasi tehlikeli bir tehdittir [ve] yine 1683'te (Viyana
Osmanli ordulan tarafindan kusatildiginda) oldugu gibi Avrupa'yr kurtarmanin
zamani gelmistir. Avrupa, Tirkiye’nin “Islami Truva at:” olma durumuna

odaklanmalidir®® (Strache 2007).

Bu paragraf Strache’nin sdylemsel stratejilerinin tipik bir 6rnegi olmasi agisindan
onemlidir. Dikkat ¢eken nokta, PVV sdylemlerinde de analiz edilen “Islami Truva at1”
yiiklemesinin ve Islam’in gizli bir giindemi olduguna dair iddianin tasiyicisinin bu kez
Tiirkiye olarak yorumlanmasidir. “Ejder Katili” adlandirmasi olduk¢a muglak kalmakla
birlikte (hesaplanmus belirsizlik); FPO’niin popiilist/radikal yanini ortaya ¢ikarmaktadir.
“Ulusal kimliklerin ¢dziilmesi” ve “Yeni bir milletin temelini atma” gibi séylemler,

FPO’niin nativist ideolojisinin yansimalari olarak géze ¢carpmaktadir.

FPO’niin kendisini kiiciik, disaridan bir parti olma durumundan, yerlesik partilerin ana
rakibine doniistiirmesinin, hatta onlardan biriyle koalisyon ortagi haline gelmesinin
nedeni; gé¢men ve Islam karsit1 sdylemi sayesinde miimkiin oldugu iddia edilebilir.
Avusturya’nin hicbir partisi islamofobi ve gd¢men karsithgini daha dnce cekirdek bir
siyasi mesele olarak kullanmadig1 icin, FPO’de “monopolize” oldugu diisiiniilen islam ve
gocmen karsiti sOylem, politika Onerilerini formiile etmek ve gergek politikalart

tasarlamak i¢in temel teskil etmektedir.

Bu béliimde daha once belirtildigi iizere Islam, go¢ ve yabanci karsiti sdylemlerin

yogunlastigi tarih 9/11 olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda, 6nemli bir metin FPO ve

38 «“We must become the dragon-killer and present a decided resistance against the dissolution of our
national identities [which are] democratically bestowed upon us... Now is the time to discard the
“penitent’s cloak” (Biiferkutte) [and to develop] a new national self-consciousness for the free people of
Europe. The irresponsible immigration politics of past decades and in particular the islamising of Europe
are a dangerous threat [and] [i]t is again the time to save Europe, as in 1683 [when Vienna was besieged
by the Ottoman armies]. Europe was not lost then to Turkey, with its “Islamic-Trojan horse” [and now] [we
must] initiat[e]...an exit from the EU (Raus from this EU) movement” (Strache, 2007)
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OVP koalisyonu tarafindan ortaya konulan, 2002 tarihli Entegrasyon Anlasmasy’dur.
Burada Entegrasyon Anlasmasi’nin incelenmesindeki ana amag, 9/11 sonrasindaki
durumu analiz etmektir. Islam karsitliginin kdkenlerinin irdelenmesi ve 9/11 6ncesindeki
durumunun da ele alinmas1 gerekmektedir. [slam korkusu, Bat1 kiiltiiriinde derin tarihi ve
kiiltiirel koklere sahiptir. Oryantalist soyutlama ve kapsamli genellemede, Miisliiman
karsit1 kliselerin yarim yiizyildan daha fazla bir siiredir tarihsel gelisimine izin verilmistir.
Yeni nesil PRS partileri, her ne kadar demokrasiyi stratejik olarak kabul etmis olsalar da
bunu, ev sahibi uluslar ve (6zellikle) gogmenler arasinda agilmaz bir kiiltiirel uyumsuzluk
iddia eden eski stil irkgiliktan ayrilmak noktasinda kullanmiglardir (Spektorowski,
2003:112).

3.2.2.2002 Yilinda Yapilan “Entegrasyon Anlasmasi” ve Elestirel Soylem Analizi

Bu belge, 1999'dan sonra yeni OVP- FPO koalisyonu tarafindan kabul edilen ilk géc
yasasidir ve 9/11 saldirilarinin akabinde olmasindan dolayi segilmistir. Ayrica, yasa
haline gelen bu meclis tartigmasi, FPO sdyleminin etkisi altinda potansiyel bir Islam ve
go¢ karsiti sdylemin bulunmasi beklendiginden analiz edilecektir. Bu tarihlerde
Islamofobik sdylem gog karsit1 sdylemin igerisinde yer almistir. Entegrasyon Anlasmast,
1997°de cikan Yabancilar Yasasi’nin, 1997 tarihli Siginma Yasasi’nin ve 1975’teki
Yabanci Emek Yasasi’nin ardindan gelen bir belgedir. Entegrasyon Anlasmasi bu
belgelerin devami olarak; 9 Temmuz 2002°deki Parlamento tartigmalarinin bir sonucu
olarak meydana gelmistir ve aralarinda metinlerarasi bir oriintii vardir. Dolayisiyla
burada metinlerarasilik, birbirine baglh bu metinler arasinda (hepsi de digerine atifta
bulunmaktadir) 6ncekiler ve takip edenler arasinda siki bir baglanti oldugunu vurgulamak

amaciyla kullanilmaktadir.

Bu metinlerarasi baglantiya ek olarak, analiz edilecek metin farkli sdylemlerin bir pargasi
olarak goriilebilir. Metinler birbirine baglanabildikleri gibi yalnizca tartigtiklari konularda
degil, ayn1 zamanda farkli séylem tiirleriyle de iliskilendirilebilirler. Bu nedenle,
asagidaki parlamento tartigmasindaki “Entegrasyon Anlasmas1” ile ilgili sdylem, 6rnegin;
gdcmenlerin Sugluluk oranlar1 veya gé¢men issizligi gibi sdylemlerle baglantili olabilir.
Bu da karsilikli etkilesim iligkisinin bir Ornegidir. Ayrica, bu farkli sdylemler,

(gdgmenlerin sugluluk oranlar1 ve gégmen issizligi) “Entegrasyon Anlagmasi”ndan 6nce
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de gozlemlenmektedir veya daha sonra bagka metinlere de dahil edilebilir (Wodak,
2001:38).

FPO’niin bu metindeki sdyleminin analizi, olgular1 sonuca baglayan spesifik séylemlerin
ortaya ¢ikarilmasini amacglamaktadir. Elestirel Soylem Analizi; Soylem ve Ayrimcilik ve
Dislama Politikalarinda (Discourse and Discrimination and in Politics of Exclusion),
Wodak tarafindan gelistirilen irk¢ilik ve ayrimeiligi analiz eden s6ylem analizi yontemine
dayanmaktadir. Asagidaki 6rnekte de dnceki 6rneklerde oldugu gibi “biz”in pozitif temsili

ve “onlar’m olumsuz temsilini hakli kilan uslama stratejileri analiz edilecektir.

Bu sayilar1 ¢ok ciddiye alacagiz; ¢iinkii daha fazla gé¢ veya yeni gociin Avusturya
isglicii piyasasi icin bir tehdit olusturmasini istemiyoruz ve bu yiizden kokiinden
baslamak zorundayiz. Gogiin temeli bir tarafta Dogu’dan insanlarin gdgiine
baglanabilir. Diger yandan, Avusturya’nin iyi sosyal sisteminde yatiyor. Bu nedenle
gbcmenlerin ¢cogu Avusturya'y1 hedef olarak gormektedir. Yeni 6nlemler almaliyiz.

(Konusmact: FPO, Peter Westenthaler, S. 52)

Bu alintida, Dogu’yu kiigimsemeyi ve Avusturya ulusunu ve Avusturya devletini
yliceltmeyi amaglayan kolektif kimlik insasi agik¢a anlasilabilir. Tezin ideolojik arka
planlarindan olan nativist ideoloji dogrulanmaktadir. Nativizim, gé¢menleri Dogu'dan,
yani Avrupali olmayan yerlerden geldikleri yoniinde 6tekilestirmek i¢in kullanilmaktadar.
Ayn1 zamanda refah devleti konusu, gog¢menleri “Avusturya’nin sosyal sistemin
avantajlarindan yararlanan ve bunun i¢in gé¢ eden,” olarak yiiklemlemektedir. Ek olarak,
bu konularin tiimii gogmen karsit1 bir sdylem ile kullanilmistir. Wodak’in su ifadesi
buradaki analizi dogrulayan egilimdedir: “Sosyal aktorler, sik sik kollektiflestirme
amaciyla, niceliklerini belirtmeden gruplar olarak atifta bulunur.” (Wodak, 2001:53)
Burada “biz” kelimesinin kullanimi, tiim Avusturya ulusunu bir grup (in-group) olarak
tanimlamak amaciyla, Dogudaki insanlar1 grup disi (out-group) olarak siiflandirmaya
yaramaktadir. Ayrica, yiikleme stratejisinin sosyal gruplari olumsuz géstermeye ya da
takdir etmeye yarayan, olumlu ve olumsuz diger temsillerde kullanilmasi da burada
mevcuttur. Bu alintida Avusturya sosyal sisteminin olumlu 6zelligini kullanarak,

Avusturya ulus devletinin olumlu bir yiiklemesi gergeklestirilmektedir.

Uslama stratejisi agisindan incelendiginde, gogmenler Avusturya isgiicii piyasasina tehdit

olarak sunulmakta ve bu tehlike i¢in gogiin 6nlenmesi veya ortadan kaldirilmasi amaciyla
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belirli dnlemlerin alinmasinin gerekliligi savunulmaktadir. Ustelik konusmaci, aslinda
kimin go¢men oldugunu belirtmeyerek belirsiz bir dil kullanmaktadir, daha ziyade onlar1
“Dogu'dan insanlar” olarak smiflandirarak “hesaplanmis belirsizlik” stratejisini
kullanmaktadir. Ulus devletin pozitif temsili i¢in kullanilan bir baska topos, avantajli ya
da yararli eylemdir. Topos of pro bono nopis (bizim avantajimiza) toposu, pro bono
publico (herkesin faydasina) ile iliskilendirilir. Burada “biz”” Avusturya ulusudur, “onlar”
ise gocmenlerdir. Avusturya ulusunun gocii durdurarak Avusturya emek piyasasini
korumasi savunulmaktadir (Wodak, 2001:53). Tezin hipotezinde 0Ongoriilen;
Miislimanlarin, yabancilarin ve gd¢menlerin sorunlarin kaynagi olarak ele alinarak

dissallagtirilmasi 6n plana ¢ikmaktadir.

Asagidaki 6rnekte istihdam sorunu konusu, gogmenler hakkinda, 6zellikle de gogmenler
arasindaki yiiksek igsizlik diizeyi vurgulanirken, bu gd¢men karsiti bir anlamda
kullanilmaktadir. Ayrica, FPO kendini gdgmenlik ve entegrasyon sorunlarini ¢dzebilecek
bir parti olarak gostermektedir. Gogmenleri suclu olarak yiikleyerek, go¢ karsithigini ve

kendi pozisyonunu mesrulastiran bir uslama stratejisi kullanilmaktadir:

Bugiin burada entegrasyon hakkinda konugsmamiz, burada yasayan go¢menler i¢in
daha iyi entegrasyon oOnlemleri hakkinda konusmamiz, SPO'hiin saltanatinin
basarisizligim gosteriyor. Siz, SPO; entegrasyonu ve entegrasyon yasalarii
olugturmay1 hem igsiz gégmenlerin en ¢ok oldugu Viyana’da hem de federal diizeyde
basaramadiniz. Bu nedenle gogmenler arasinda bu kadar yiiksek bir issizlik oranina
sahibiz, bu nedenle go¢menler arasinda nispeten yiiksek bir sugluluk seviyesine
sahibiz ve bu hiikiimetin bu sikayetleri onlemek, sahip oldugunuz sikayetleri ortadan
kaldirmak i¢in gorev almasinin nedeni budur. Bu bolgeyi de temizliyoruz bayanlar

baylar! (Peter Westenthaler, 2002:53)

Yukaridaki alintida, popiilist bir bicimde sosyal demokrat elitler ve halk arasinda
antagonistik bir ikilik kurulmaktadir. Gogmen karsithgmin olusturulmasinda, elitler ve
Avusturya halki antagonistik bir iliskiye sokulmaktadir. “Bu bdlgeyi de temizliyoruz!”

ifadesi ise PRS partilerinin radikalizm ideolojisini kanitlar bir ifadeye tekabiil etmektedir.

Asagidaki alintidaki uslama stratejisi, gégmenleri suclu olarak gostermeye yaramaktadir.

Burada pars pro toto kullanilmis ve ¢ogu gé¢menin hem suglu hem de issiz oldugu
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Onyargisi, uslama stratejisi olarak kullanilmigtir. Burada yiikleme stratejisi de “suglu ve

issiz” gogmen tanimudir.

Gog¢ politikaniz Avusturya’nin bir goc iilkesi oldugu iddiasiyla karakterize edildi.
Avusturya’da mevcut goegmenlik diizenlemeleri ve gereklilikleri 6ngodriilmedi.
Dediniz ki isteyen herkes gelebilir. Fakat daha sonra insanlara olan sey sizin i¢in
asag1 yukar1 ayntydi. Bu nedenle, bugiin Avusturya'da 20 y1l yasamis olan ve hatta
Almanca konusamayan, dolayisiyla sosyal hayata katilamayan ve dolayisiyla
biitiinlesmemis igsiz ve sug isleyen bir¢ok gdogmen var.” (Konusmaci: Dr. Helene

Partik-Pablé: 70)

Cok acikea goriildiigii gibi “igsiz ve suglu gogmen” yiikleme stratejisi yoluyla, gogmenler

sorunlarin kaynagi olarak goriilmekte ve tezin hipotezleri dogrulanmaktadir.

Asagidaki ornekte ise nativist bir ideoloji temelinde, AIDS bulasmis gdgmenlerin
otekilestirildigi ve Avusturya halkinin sagligi i¢in potansiyel bir tehdit olusturduklari
gerekgesiyle damgalandigr ornek gosterilmektedir. AIDS ile enfekte olmus gdgmenlere
Avusturya'da oturma izni verilmemesi oOnerisi, nativist ve radikal tutumlar1 ortaya
koymaktadir. AIDS ile enfekte olmus go¢menlerin ilk kez ikamet statiisii elde
etmelerinin, yani Avusturya'da gogmen statiisii elde etmelerinin yasaklanmasi gerektigi

vurgulamaktadir.

AIDS bulagmis gogmenlere Temmuz 2000'den itibaren, Yeni Zelanda'da oturma izni
verilmeyecek. Ust diizey bakanlar, iilkede iki y1ldan daha uzun siire kalmak isteyen
gocmenler ve miilteciler ig¢in zorunlu bir AIDS testi konusunda anlastilar. Bayanlar
ve Baylar! Avusturya'da ilk kez ikamet statiisii verilmesi icin saglik sertifikasi ne
damgalama ne de tacizdir; ancak Avusturya halk sagligi i¢in tehlikelerden kaginmak

icin kesinlikle gerekli bir 6nlemdir. (Konusmaci: Hermann Reindl: s.89)

Bu alintida, AIDS’li kisilerin iilkede gogmen olarak kabul edildikleri takdirde bir tehdit
olusturacagi vurgulanmakta ve “hastalikli gogmen” yiikleme stratejisi kullanilmaktadir.
Gog politikasindaki bu yonde kisitlama; “Avusturya’nin kamu saglhigia herhangi bir
tehlikeyi Onleyecektir,” seklindeki sdylemle, bir politika onerisine doniistiiriilmektedir.
Ormnek toposu, diger iilkelerin gd¢men politikalarini  kendi gd¢ politikalarin

mesrulastirmak i¢in kullanilmaktadir. Diger iilkeler kabul ettigi icin Avusturya’nin da
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kabul etmesi gerektigine yonelik bir uslama stratejisi, diger bir deyisle politika dnerilerini

mesrulastirma stratejisi olarak goze ¢arpmaktadir.
3.2.3. Avusturya Baglaminda Sonuc¢ ve Tartisma

FPO’niin “bize” yoénelik olumlu yiikleme stratejisi, Avusturya ulusunu yiiceltmek olarak
gozlemlenmektedir. “Otekine” yonelik olumsuz yiikleme stratejisi ise Avusturya’da
gdemenleri ve Miisliimanlar1 bir “tehdit” olarak hedef almaktadir. Bu ¢ercevede, FPO
tarafindan {iretilen metinlerdeki sylemlerin diger platformlar (YouTube, Facebook)
iizerindeki  potansiyel  hegemonik  etkileri de  gdzlemlenmis;  FPO’niin
nativist/radikal/popiilist ideolojik temeldeki adlandirma, yiikkleme ve uslama
stratejilerinin bu platformlarda da yayginlastigi analiz edilmistir. Bu durumda, go¢ ve
Islam karsithgr konusundaki sdylemin yalnizca meclis tartismalarinda degil, ayni
zamanda parti programlarinda, milletvekillerinin konusmalarinda, posterlerde,
YouTube’daki rap sarkilarinda da ayni Orlintiiyli  gosterdigi  saptanmigtir
(Soylemlerarasilik). Sonug olarak; adlandirma/uslama/yiikleme stratejilerinin kullanima,
karar alma diizeyinde ve kurumun sekillendirilmesinde bir etki yaratabilmektedir. Bu
sOylem, dolayli ve dogrudan olarak Avusturya siyasetinde etkili olmustur. Dogrudan
bi¢imde etkisi, yeni yasalarin yiiriirlige girmesiyle ve dolayli olarak da parlamento
tartigmalar1 ve parti programlariyla gerceklestirilmistir. Bu nedenle FPO'niin sdylemleri,

dogrudan siyaset degistirme yetenegine sahiptir.

Bu boliimde sdylemsel stratejilere odaklanildiginda, tezin hipotezlerinin dogrulandigi
goriilmekte; Islam’in Avusturya’daki varliginm, Avusturya ve Bati medeniyetine bir
tehdit olusturdugu iddia edilmekte; go¢menlerin ve 6zellikle de Miisliimanlar’in geriye
dontik ve genel olarak Avusturya/Bati normatif degerleri ile celistigi 6ne siiriilmekte ve
dolayisiyla Avusturya/Bati toplumlarma entegre olamadiklar1 savunulmaktadir. FPO;
Islam, gé¢ ve yabanci karsiti soylemsel stratejiler yoluyla, Miisliimanlar1 ve gdgmenleri

sorunlarin kaynagi olarak ele almaktadir.

Bununla birlikte, Avusturya’da da Islam karsiti sdylemin normallesmesi goze
carpmaktadir. Islam karsit1 sdylemlerin ¢cok sayida diizlemde gergeklestigi goriilmektedir.
FPO’niin Islam karsiti sdylemi, Miisliimanlar1 Avusturya’daki sorunlarin ve

hosgoriisiizliigiin kaynag1 olarak insa etmelerini saglamistir. Béylece FPO, kendisini
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Avusturya toplumunun savunucusu olarak konumlandirmaktadir. Nativist bir temelde,
Avusturya’daki Islam/gé¢ varliginin ortaya ¢ikardig: tehdide karst Avusturya kiiltiiriinii

savundugunu iddia etmektedir.

Bununla birlikte, bu varolussal diismanligin temelinde Islamin ve Miisliiman
topluluklarin &tekilestirilmesi yer almaktadir. Bu olgu FPO baglaminda, “Viyana’nin
Fethi” sdyleminde de goriildiigii gibi tarihsel olarak kok salmistir. Avrupali olmayan
gdcmen topluluklar: hakkindaki nativist kaygilar yogunlastirilirken, popiilizm gii¢clenmis;
giiniimiize kadar 6nem kazanmaya devam etmistir. Diger bir deyisle, Islam karsitlig:

genis capl 6tekilestirmenin en 6nemli pargasi haline gelmistir.

Literatiir, sosyal medya ve siyasi kaynaklarin gézden gegirilmesi yoluyla, FPO’niin goc,
Islam ve yabanci karsithigini igeren sdylemlerinin ana noktalar1 belirlenmistir. FPOniin
Islam karsit1 sdylemi, Miisliimanlarin Avrupa'y1 “Islamlastirmak” istedigini 6ne siirerek
kaygilar1 ve korkular1 harekete gecirmeye cabalamaktadir. Bu boliimde, nativizm ve
popiilizm temelinde isleyen bu gog, Islam ve yabanci karsithigmnin FPO’niin sdylemsel

stratejilerinin merkezinde oldugu ortaya konmustur.

Ayrica, FPO’niin kendi pozisyonunu mesrulastiran Islam karsiti uslama stratejisi,
Miislimanlar1 demografik bir tehdit olarak konumlandirmaktadir. Bu algilanan tehdit,
Miisliimanlarin Avrupa’yi ele gegirmesi i¢in bir arag olarak goriilmektedir. Miisliimanlar,
aynt zamanda ekonomik bir tehdit olarak sunulmakta ve yerli niifusun finansal

kaynaklarma bir tehdit olarak degerlendirilmektedir.

Bunun yaninda, FPO’niin sdyleminin ayirt edici &zelliklerinden en onemlisi; siyasi
sOylemlerini biiyiik 6l¢iide gdgmen karsitligr tizerine kurgulamasidir. Bu baglamda 9/11
olaylar1, gd¢gmen karsit1 sdylemin giiclenmesinde 6nemli bir doniim noktasi olarak kabul
edilmelidir. Ayn1 zamanda go¢men karsithgi, Islam ve sembollerine olan karsitlikla
beraber ifade edilmeye baslanmistir. Bu sekilde FPO, gociin yogunlasmasiyla issizligin
ve sug¢ oranlarinin artti@i iddiasinda bulunarak, toplumun bir kesimini etkilemeyi

basarmustir.

Gog karsithigl, Islam ve sembollerine olan karsitlik ve yabanci karsithigmin FPO’niin
soylemsel stratejilerinde 6n planda yer aldigini iddia etmek miimkiindiir. FPO sdylemleri

arasinda; gé¢menlerin sug oranlarini ytlikselttigi, refah devletinin suiistimali, yerli halkin
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is olanaklarini azalttiklari, egitim ve saglik standartlarini diisiirdiikleri ve kadinlara bask1
uyguladiklari tezleri mevcuttur. Ozellikle refah sovenizmi, FPO’niin gé¢men karsiti
sOylemlerinde 6n planda yer almaktadir. Refah sovenizmi bu cercevede, zengin ve
sanayilesmis iilkelerin bu zenginliklerini go¢gmenlerle paylagsmayi reddetmesi olarak
yorumlanabilir. Ozellikle refah devleti uygulamalarmnin suiistimali konusu, FPO
sOylemlerinde genis yer kaplamaktadir. Dahasi, gégmenlerin is piyasasinda ticretlerin
diismesine neden olduklar tezi islenmektedir. FPO, nativist bir ideoloji temelinde, yerli
halkin refah devletine ve is kaynaklarina erisimde oOncelikli olmasi gerektigini

vurgulamaktadir.

Bu boliimde, FPO’niin kiiltiirel farklillk nosyonuna dayanan kapsamli bir alternatif
ideoloji gelistirdigi gosterilmistir. Bu ideolojinin temel unsurlar1 arasinda, istikrarli bir
Islamofobi, go¢ ve yabanci karsithigi bulunmaktadir. Bu siiregte FPO, kendisini temel
olarak tehdit iceren bu unsurlara karsi, Avrupa kimligi anlayisini savunan bir direnis

hareketi olarak konumlandirmaya ¢alismaktadir.

9/11°de gerceklesen terdr saldirilarmin, FPO gibi radikal sag partilerin Islam
karsitliklarini  giiglii bir sekilde destekledigi ortadadir. Dahasi FPO, Miisliiman
topluluklarin fiziksel siddet ve su¢ tehdidi olusturdugunu iddia etmektedir. Benzer
sekilde, Miisliman kadmlarin da baski altinda olduklar1 degerlendirilmekte ve bu
baskilarin giysilerinde tezahiir ettigi iddia edilmektedir. Dolayisiyla FPO, Miisliimanlar

Bati toplumunun normatif degerlerine tamamen zit olarak kabul etmektedir.

FPO’niin sdylemsel stratejisi “biz” ve “otekiler” arasinda bir boliinme yaratarak, medeni
ve medeni olmayan ikilemi ¢abalamaktadir. “Otekiler” St. Stephen Katedrali gibi
simgeler kullanilarak, Viyanalilara kars1 olarak gosterilmekte ve yorumlanmaktadir. Bu

sOylemin, partinin bir¢ok belgesi ve materyaliyle metinlerarasilik tagidigi gosterilmistir.
3.3. Fransa ve Popiilist Radikal Sag

Diger Bat1 Avrupa iilkelerinde oldugu gibi Fransa érneginde de PRS partileri, ideolojisi
acisindan {i¢ yoniiyle nitelendirilmektedir: popiilizm, otoriterlik ve nativizm (Mudde,
2014:218). Bu boliimde tezin hipotezlerinin dogrulandig1 6rnekler ele alinarak; yiikleme,
uslama ve ima yollu/adlandirma stratejileriyle sergilendigi sdylemler gosterilmistir. Ayni

zamanda sadece sOylemsel diizeyde kalinmamis, sOylemi destekleyen pratikler de ele
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alinmaya c¢alisilmigtir. Ampirik boliimlerde; gazete igerikleri, partilerin web siteleri,
makaleler, parti programlari, kamuya agik konusmalar ve sosyal medya sdylemleri

ayrintili olarak irdelenmistir.

Bu boéliimde de tezin diger vakalarinda oldugu gibi Fransa’da RN’nin séylemi, Elestirel
Séylem Analizi yoluyla analiz edilecektir. Ampirik analizin ana sorusu sudur: RN, Islam
(ve sembolleri) ve gde¢men karsithigr temalarini soylemsel strateji olarak nasil
kullanmaktadir? Bu arastirma sorusunun yaniti, tezin ii¢ hipotezinin yanitlanmasinda da
onemli bir adim teskil etmektedir. Bu ¢er¢evede, RN’nin kullandig: dislayici sylemsel
pratiklerle sosyal gergekligi nasil insa ettigi incelenmektedir. RN, hangi sdylemsel
stratejilerle; yabanci diismanligy, goe karsithigi ve Islam karsitligini mesrulastirilmakta ve

dogrulamaktadir? (bkz. Reisigl ve Wodak, 2001:44)

Avrupa'nin en biiyiik Miisliiman niifusunun (yaklasik 5 milyon) Fransa'da oldugu tahmin
edilmektedir. Fransa’da Kuzey Afrika gdo¢menlerinin dogum orani hizla yiikselirken,
Fransizlarin dogum orani diismekte ve bu da beyaz Fransiz niifusunun etnik korkularina
katkida bulunmaktadir (Freedman, 2004:17). Basta Fransiz Miisliimanlar olmak {izere
goecmenlerin ¢ogunun laikligi, Fransiz degerlerini ve Fransiz kiiltiirel geleneklerini
benimsemesini zorlastiran, ev ve is bulmalarinin 6niinde engel teskil eden derin bir Islam
giivensizligi bulunmaktadir. Freedman'a (2004:18) goére birgok Fransiz vatandasi
goemenler issizlik, yiiksek su¢ ve ulusal giivensizlikle iligskilendirilmektedir; bu da

politikacilar tarafindan yayilan bir algidir.
3.3.1. Fransa ve Popiilist Radikal Sagin Temsilcisi: Ulusal Birlesme Partisi

1972 yilinda kurulan RN (o zamanki ad1 Ulusal Cephe), Fransiz asir1 sagini birlestirmeye
yonelik gesitli girisimlerden sonra (Rydgren, 2004:17) Jean-Marie Le Pen'in karizmatik
liderligi altinda ivme kazanmistir (Davies, 1999:3). Jean Marie Le Pen, 1930'larda
Fransa'da fasizmin yiikselis mirasi ¢ercevesinde stratejik olarak konumlanmig, 6nemli
miktarda kamu destegi toplayabilmis ve hatta RN’nin en sevdigi slogan; (ayn1 zamanda

Fransiz fasistlerin linlii sloganidir) “Fransizlar i¢in Fransa” o donemden miras kalmistir.

Fransa’da go¢ karsit1 siyasi hareketler, 20. yiizyilin ortalarindan beri yaygindir; ancak
higbiri RN kadar basarili veya etkili olmamistir. RN, 1980'lerin ortalarindan bu yana

Fransiz siyasi sahnesinde dikkat ¢eken bir partidir ve bu tarihten itibaren Fransizlarin
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sosyal ve ekonomik sorunlarini gogle iliskilendirmeyi amaglamistir. RN, 1980'lerin ve
1990'larin  sonlarinda kendisini  doniistiirmiistiir; diisman olarak nitelendirilen
komiinizmin ve Marksizmin yerini, uluslarin kiiltiirtinii ve kimligini tehdit eden gog
almistir. RN, ilk se¢im atilimin1 1984 yilinda gergeklestirmis ve bu tarihten beri Fransiz
siyasi sahnesindeki konumunu giiglendirmeyi basarmistir (Shields, 2007:278). RN'nin
kurucusu, Jean-Marie Le Pen, 1983-84 yilinda tarihi bir oy oran1 yakalamigtir (Rydgren,
2004:17).

Ulusal Cephe bu donemde ulusal diizeyde siyasetin 6nemli bir pargasi haline gelmis ve
1984 ile 1997 arasindaki se¢imlerde yiizde 10 ila 15 bandinda oy almistir. 1999'da parti
iki parcaya ayrilmis ve Le Pen daha asir1 sag fraksiyona yonelmistir. Le Pen'in 2010'daki
emekliligi sonrasi, RN'nin yeni lideri; kizt Marine Le Pen olmustur (Dejevsky, 2012:33).
Parti sdyleminin degerlendirilmesi, daha ¢ok Jean-Marie Le Pen ve kiz1 Marine Le Pen’in
konusmalar1 ve roOportajlarindaki sdylemlere dayanmaktadir. Ayni zamanda
gerceklestirilen literatiir incelemesi, her bir liderin sembolizm ve imalar igeren dilbilimsel
sistematik sdylem kullanimini inceleyen calismalar1 temel almaktadir.®® Asagidaki
tabloda partinin 2002 yilindan itibaren genel segimler ve Avrupa Parlamentosu

Se¢imleri’ndeki oy oranlar1 yer almaktadir.

Tablo 9: 9/11 Saldirilar1 Sonrasinda Gerceklesen Secimlerde RN’nin Oy Oranlari

2002 Genel Secimleri 11.1
2004 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri 9.8
2007 Genel Secimleri 4.3
2009 Avrupa Parlamentosu Se¢imleri 6.3
2012 Genel Secimleri 13.6
2014 Avrupa Parlamentosu Segimleri 24.9
2017 Genel Se¢imleri 13.2
2019 Avrupa Parlamentosu Segimleri 23.3
Kaynak:  “Mes  démarches / A  votre service —  Ministétre de  1'Intérieur”,

https://elections.interieur.qouv.fr/ [05.09. 2019]

% Bu baglamda sunu da vurgulamakta yarar bulunmaktadir: Asimilasyon teorisindeki énemli terimler
“ulus” kelimesinin tlirevlerini, yani “milliyet”, “ulusal gurur”, “ulusal birlik” ve “ulusal kimlik” igerir;
“acculturation” yani gé¢menin ana akim kiiltlirii benimseme ve boylece ana akim sosyal normlara gore
isleyebilme yetenegini gelistirme sorumlulugu; kusaklar arasi entegrasyon ile ilgili varsayimlar veya
eksikliklerinin elestirilmesi; go¢men konut yapilarinin elestirilmesi, yani “etnik mahallelerin”
olugturulmasi ve gogmen kiiltiiriiniin ev sahibi toplum tarafindan barindirilmasi gibi kavramlar, asimilasyon
olgusunun ana kavramlarini olusturur ve asir1 sag partilerin sdyleminde siklikla yer alir (Hainsworth,

2008:21).
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Grafik 3: RN’nin Oy Oranlar1 Egilimi
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Jean-Marie Le Pen'in kizi Marine Le Pen, partinin basina gectikten sonra parti
yiikselmeye devam etmis ve 2014 Avrupa se¢imlerinde birincilik elde etmistir. 13 Kasim
2015 Paris saldirilarindan sonra Marine Le Pen, bir konusmasinda: “Fransa ve Fransizlar
artik glivende degil,” ifadesini kullanmis ve gdg ile terdrizm arasinda bir bag kurmustur.
Bununla birlikte RN, Islam karsit1 bir parti olarak konumlanmaktadir. Le Pen, sokaklarda
dua eden Miisliimanlari, “Nazi isgaliyle” karsilastirmistir (Le Pen, 2015). RN, islami
koktendinciligi Fransa i¢in “Oliimciil bir tehlike” olarak nitelendirirken, Macron'u

hosgormekle su¢lamistir (RN, 2016).

2019'da, Le Pen'in yeniden adlandirilan partisi Avrupa se¢imlerinde zafer kazanmis ve
Avrupa ¢apinda AB karsiti partilere destekte daha 6nce goriilmemis bir artis yasanmustir.
2018 yilinda parti, Islamofobik ideolojiyi her zamanki gibi yaymaya devam etmistir.
Partinin, 2018 Ocak ayinda, Souillac camisini kapatma girisimi gozlemlenmistir. Ayrica,
Islamofobi agmi Avrupa diizeyinde giiclendirmeye galismistir. 2018 yili May1s aymda
Marine Le Pen, Avrupa'nin en iinlii Islamofoblarmi Nice'teki bir toplantida bir araya
getirdi: Harald Vilimsky (Avusturya), Geert Wilders (Hollanda) veya Matteo Salvini
(Italya) gibi daha 6nce camilerin kapatilmasini talep eden liderleri topladi. Benzer sekilde
28 Aralik 2018 tarihinde Marine Le Pen, Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyini Avrupa

Islamlasmasinin “Truva Atlar1” olarak hedefleyen bir makalede, Avrupa insan Haklari
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Mahkemesi'nin seriat ilkelerini kendi ictihatlarina entegre etmeye basladigini iddia etti

(Avrupa Islamofobi Raporu, 2018:320).

RN, genellikle Fransiz milliyetciligini tesvik eden ve gd¢men karsiti duygulari
destekleyen Jean-Marie Le Pen ve kiz1 Marine Le Pen ile iligkilendirilir. Mevcut mali kriz
ve miilteci krizinin RN i¢in halk destegini tetiklemesine ragmen, sdylemsel kokenlerinin
geneli Cezayir Sorunu ile ilgili olarak Fransa'nin somiirge donemlerine dayanmaktadir.
Somiirge sonrast meseleler Fransa'da asir1 sag i¢in her zaman hayati bir endise kaynagi
olmustur. RN’ye nispeten gii¢lii destek; Toulon, Nice, Marsilya, Perpignan, Portakal,
Marignane, Vitrolles ve Aix-en-Provence gibi giiney kiy1 kentlerinde gergeklesmektedir.
Nativist bir ideoloji temelinde RN, 1954-1962 Cezayir bagimsizligina karsi savasi
sirasinda Pieds-Noirs'in anilarina ve kahramanliklarina diizenli olarak séylemlerinde yer

vermektedir (Veugelers, 2012:43).

RN kurulus tarihinden bu yana gog¢ olgusuna odaklanmaktadir ve programi “ulusal
tercih” ilkesine dayanmaktadir: Bu ilke, RN’nin nativist ideolojisinin ana kavramini
olusturmaktadir: Fransiz kokenlilere 6ncelik vermek ve “Oteki”yi sosyal, ekonomik ve
politik diizeyde hari¢ tutmayi icermektedir. Radikalizm igeren bir ideolojik arka planla,
RN’li siyasetcilerin ozellikle gd¢ ve Islam alanlarinda kasith olarak sdylemleri
kiskirticidir. Daha genel ifade etmek gerekirse; dil, ideolojik savasini yiiriitmek i¢cin RN
tarafindan kullanilan 6nemli bir aragtir. Marine Le Pen, partisinin sdylemsel politikalara

verdigi dnemi agikca kabul etmektedir (Shields, 2013:180).

Soylemsel politikalarinin RN'nin basarisinin bir pargasi oldugu aciktir ve “ulusal tercih”
ideolojisi ve sdylemi, Fransa’da nativizmi yaymak igin énemli bir ara¢ haline gelmistir.
Bu boliimde, ortiik bigimde kullanilan gesitli soylemsel stratejiler arastirilmaktadir. RN
sOyleminde, sik sik giindelik kanitlara dayanan argiimanlar kullanilmaktadir. Ayrica

stratejik olarak “belirsizlik” i¢eren sdylemlere bagvurulmaktadir.

[k bakista, Jean Marie'nin ydnetiminde eski RN'nin ve Marine Le Pen'in yonetimindeki
yeni RN arasinda ideolojik olarak ¢ok az fark bulunmaktadir. RN, 40 y1l1 agkin bir siiredir,
gocmen karsitt ve nativist ideolojiye sahip bir séylem kullanmaktadir. Popiilist bir
bicimde, RN, Fransiz toplumunu dis etkilerden zarar géren bir ulus olarak tanimlar.

Fransa’yi, kamu giivenligi alanindaki gevsek hiikiimet politikalarin1 benimseyen
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yozlagmus elitler tarafindan yonetilen bir tilke olarak tasvir eder. RN bu olumsuz durumu,
nativist ve etno-merkezli bir diinya goriisiiyle birlestirir; bu ulusun 6ncelikle belirli bir
insan tiirtine ayrilmasi gerektigi iddiasini ortaya koyan bir diinya goriistidiir. Bu insanlar
ise ayni etnik koken, tarih, din ve kimligi paylasan bireyler olmak zorundadir (Hainsworth
2008: 12). Uygulamada, bu etnosentrik/nativist diinya goriisi, genellikle issizlik, kamu
giivensizligi ve refah sovenizmi ile baglantili olan politik bir sdylem anlamina gelir. S6z
konusu nativist ideolojiye gore sosyal programlar, bir tilkenin “kendi” halkinin miinhasir

yararina olmalidir (Eatwell, 2000:3).

Bununla birlikte, programindaki bu sabitlerin yani sira, Marine Le Pen'in 2011 y1l1 Ocak
ayinda baskanligi devralmasinin ardindan RN'nin ideolojisinde {i¢ degisiklik
gerceklesmistir. Partinin sdylemindeki bu degisiklikler soyle 6zetlenebilir: (1) Jean Marie
Le Pen donemindeki eski elitlerin stratejik olarak kullandigi irk¢t ve Yahudi karsiti
yorumlari yerine, kabul edilebilir bir dil kullanan ana akim bir parti olarak konumlanma
cabasi, (2) tematik olarak, partinin itici etkeni olan gog¢ karsithiginin daha etkili
kullanilmasi, (3) daha giiglii popiilizm. Bu degisikliklerin ideolojik bir yeniden
yonlendirme yerine, partinin vizyonunun séylemsel ve tematik bir yeniden dengelenmesi
olarak yorumlanmalidir (Shields, 2013:179).

Parti lideri olarak gorev siiresi boyunca (1972-2011), Jean Marie Le Pen, cumhuriyetci
bir soylem ile wrk¢i ya da Yahudi karsiti agiklamalar arasinda gidip gelmistir.
Roportajlarinda ve konusmalarinda, Nazilerin 1940'larda Yahudileri ve diger etnik
kokenleri sistematik olarak oldiirmek igin kullandiklar1 gaz odalarini, Ikinci Diinya
Savasi tarihinde gergeklesen “kiigiik bir detay” olarak yorumlamistir (DeClair, 1999:89).
RN lideri ayrica farkli kamplardaki politikacilar1 nitelendirmek veya hakaret etmek i¢in
Yahudi aleyhtar1 sézler kullanmistir. Jean Marie nin provokasyonlari, sadece Yahudileri
degil diger etnisiteleri de hedef almistir. Ornegin, 2013 yilinda oldugu gibi Le Pen,
cingeneleri “kus gibi u¢up, ¢alan insanlar” olarak nitelendirmistir (The Independence,
2013).

Partinin tarihi boyunca, Le Pen’in provokatif sdylemleri devam etmistir. Biiyiik dl¢iide
Le Pen'in 1rk¢1 yorumlar: nedeniyle parti mesruiyetten yoksun kalmistir. Bu mesruiyet
eksikligi kendisini anketlerde de gostermistir; ankete katilanlarin yiizde 70'inden fazlast,

RN'y1 demokrasi i¢in bir tehlike olarak gormiistiir. Dahasi, RN iiyeleri Fransiz toplumuna
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entegre olamamiglardir. RN, parti tiyelerinin kamusal alanda damgalandigi dissal bir role
sahip olmustur. Profesyonel is hayatinda da o tarihlerde RN iiyeleri, genellikle iicret ve

terfi konusunda dezavantajli olarak nitelendirilmistir (Stockemer, 2014:52).

RN'nin ana akimsallasarak se¢menlerin géziinde mesruiyet ve saygi elde edebilecegini
g0z onilinde bulundurarak, yeni nesil RN liderleri (6rnegin, Marine Le Pen, Louis Aliot
ve Samuel Maréchal) RN'nin sdylemini popiilist bir hale getirmeye ¢abalamiglardir. Bu
cabay1 2000 yilinin ortalarinda, partinin halk destegini ve tiyeleri kaybettigi bir zamanda
baglatmislardir. “Boliinemezlik” olarak adlandirdiklart stratejiyle, bu yeni nesil RN
liderleri partiyi radikal unsurlarindan ayirmaya calismis ve kabul edilebilir bir sdylem
lizerine yogunlagmistir. Marine Le Pen’in Ocak 2011'de cumhurbagkanligina
secilmesiyle, RN igindeki bu sdylem daha 1limli bir hizip olarak baskin hale gelmistir.
Marine Le Pen’in se¢imi, partinin sdylemsel yenilenmesini temsil etmistir (Stockemer,

2014:53).
3.3.1.1. RN’nin Séylemi ve Baglamsal Etkenler

Genel olarak, kisaca Fransa tarihindeki go¢ olgusuna deginmek de RN’nin sdylemsel
stratejilerinin analizi agisindan yararli olabilir. Yirminci ylizyilin ortalarinda Fransa,
Kuzey Afrika'daki Fransiz kolonilerinden is¢i almaya baslamistir. Fransa ile Magrip
bolgesi tilkeleri arasinda iki tarafli anlagsmalar yapilmis ve Lyon, Marsilya ve Paris gibi
sehirlere binlerce isci yerlesmistir. Fransiz ekonomisi go¢cmen iscilere biliyiik ol¢iide

bagimli oldugundan, Fransiz sirketleri yabanci is¢i istihdam etmistir (Freedman,
2004:23).

Genel olarak ev sahibi Avrupa toplumlarinda ve 6zel olarak Fransa’da gd¢menlige
yonelik sert tutumlar baglaminda kirilma noktasi, 1970'1i yillarda, isgiicli piyasalari
kapasitesini astiginda gerceklesmistir. Dolayisiyla, ekonomik kriz nedeniyle ortaya ¢ikan
giivensizliklerle giiclenen kit kaynaklar igin sifir toplamli rekabet, baslangicta politik
spektrumun en ug¢ noktalarindaki sdylemlerde yer alsa da sonrasinda siyasi ve sosyal ana

akimlar arasinda konumlanmistir (Bauman, 2011:14).

1974 yilinda kotii ekonomik kosullar, artan issizlik ve gogmenlerin Fransiz vatandaslari
tarafindan reddedilmesinin bir sonucu olarak, Fransiz hiikiimeti gé¢ii durdurmustur. Ne

var ki yasadist go¢ ve gogmen ailelerin gelisi durmamistir (Freedman, 2004:24).
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Bununla birlikte, 1990'larda ve 6zellikle de 9/11 saldirilar1 sonrasinda ikinci bir kirilma
noktasina tanik olunmustur; bu kez dini, kiiltiirel ve tarihi argiimanlar1 harmanlayan Islam
karsiti sOylem giic kazanmustir (Taras, 2013:43). 2003 yilinda, Miisliimanlarin
entegrasyonunu tesvik etmek amaciyla Fransiz hiikiimeti, Fransiz Miisliimanlarini
hiikiimet karsisinda temsil etmek ve Fransamin Miisliman niifusu ile ilgili konular
tartismak icin Conseil Frangais du Culte Musulman't kurmustur. 2008 yilinda hiikiimet
banliyolerde istihdam, egitim ve barinma firsatlarini artirmak i¢in “Banliydlere Yeni
Politika” (Une Nouvelle Politique Pour Les Banlicues) adli bir entegrasyon plani
yaymlamistir (Archick ve dig. 2011:13).

Kiiresellesme, Maastricht Antlagmasi'nin imzalanmasi, 9/11 saldirilar1 ve 2004’te Avrupa
Birligi’nin genislemesi gibi tarihsel dontlisiim siiregleri, Avrupa’da PRS partilerinin ve
RN’nin yiikselisinde onemli kilometre taglaridir. Avrupa'da gergeklesen finansal kriz,
miilteci krizi, teror saldirilar1 ve Brexit gibi son gelismeler de genel olarak PRS partileri
i¢in ve 6zel olarak RN igin uygun bir ortam saglamaya devam etmektedir. Ozellikle
ekonomik, kiiltiirel ve siyasal kiiresellesmeyi Ol¢en veriler ve PRS partilerinin se¢im
sonuclar1 arasindaki baglantilar irdelenmistir (Ziirn, 1998:256). Baz1 ¢alismalara refah
devleti performans: gibi radikal sagin basarisin1 engelleyen ara faktorler de eklenmistir

(Swank ve Betz, 2003).
3.3.1.2. Ulusal Birlesme ve Soylemsel Stratejileri

Flood ve Frey (2002), RN’nin soylemsel temellerini agiklarken, tarihsel mitlerin
kullanimina ve gerceklerin secici olarak yorumlanmasina dikkat ¢ekmektedir. Tarihsel
mitler, “askin ve yiice” veya “insanlik dis1 ve grotesk” halde sunulur ve elestirel
incelemeye tabi tutulmadan sdylemsel strateji olarak kullanilir. RN'nin kiiltiir ve tarihsel
mirasa yonelik ac¢ik ve somut bir yaklagimi vardir. RN'nin politik giindemi, sadece
Fransizca olarak yayimlanan partinin resmi web sitesinde agiklanmaktadir. Diger
durumlardaki tezahiirlerin aksine nativist ideoloji temelinde RN, “kiltiir” ve “miras”

baslikli ayrintil1 alt bagliklara sahiptir.

Bu alt pozisyonlar, partinin nativist ideoloji temelinde Fransiz dilinin ve Fransiz
kiiltiiriiniin korunmasini tesvik etmekte ve AB karsitligi temellendirilmektedir. Bu, ele

alinan diger ilkelerden ilging bir ayrilistir; ¢linkii RN, en azindan partinin resmi web
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sitesinde gogmen karsiti duygulardan daha ¢ok AB karsiti duygulara dncelik vermektedir.
Nativizmin daha giiglii gozlemlendigi RN orneginde, homojen olarak tanimlanmis
Fransiz ulusunun birincil bilesenlerinden biri olan Fransiz dilinin, kiiltiirel olarak
korunmasma 6zel 6nem verilmektedir. “Miras” bolimii altinda, Fransiz kiiltiiriniin
korunmas: tekrarlanirken, Baccarat markasinin somutlasan Fransiz cam sanatlar1 gibi
ulusal markalarin korunmasi tesvik edilmektedir (RN, 2019). Bu noktada RN i¢in ulusal

kiltlirii korumanin, nativist bir temelde 6zel bir 6nem tasidig1 gozlemlenmektedir.

Ayrica Marine Le Pen, Fransiz geleneklerinin yeni nesillere aktarilmasina 6zel 6nem
vermektedir. Miizik ve sarki da dahil olmak iizere sanat egitimi yoluyla, her Fransiz
cocuga Fransiz geleneklerini asilamayi amaglamaktadir (Le Pen, 2019). Tarihsel
binalarin ve bilyiik sanat eserlerinin yabancilara satigin1 6nlemek isteyen ve “resmi sanat”
olarak adlandirdig1 geleneksel sanati giiclendirmek i¢in devlet finansmanini1 kullanarak
korumaci bir yaklagim izler. “Geleneksel sanatlarin” korunmasma genellikle diger
Avrupa {ilkelerindeki popiilist liderler tarafindan atifta bulunulurken, bu referanslar
genellikle belirsiz kalmaktadir. Aksine RN 6rneginde, bu husus agik¢a vurgulanir; ¢linkii
RN’nin Fransiz siyasetinde uzun bir ge¢cmisi vardir ve yeni popiilist hareketlerin aksine
RN, kiiltiir ve miras konularina egilmek i¢in gerekli tarihsel ge¢mis ve deneyimi

barindirmaktadir.

Bununla birlikte nativist ve radikal yabanci diismanligi, giiniimiiz parti giindeminde

devam etmektedir. Ornek vermek gerekirse, Jean-Marine Le Pen su ifadeyi kullanir:

Kiltiir alanindaki devlet eylemi, ulusal mirasin korunmasi ve kopmadan ¢ok
gelenegi temsil etmelidir ve ulusal tarihsel koklerin yeniden kesfini ayricalikli kilan

sanatsal yaratimlari destekleme ile sinirli olmalidir (Le Pen, 2019)

Dahasi, Marine Le Pen, go¢menler ve azinliklar tarafindan temsil edilen “6tekine” karsi
inga ettigi ulusal korumaci giindemi sistematik olarak vurgular. 12 Ocak 2012 tarihinde

Bordeaux'daki RN Biiyiik Meclisi'nde su ifadeleri kullanmaktadir:

On yillardir rahatsizlik veren biiyiik belalar1 durdurabilecek higbir seyin yapilmadig:
iilkemizde higbir sey degismiyor; borgluluk, artan issizlik, yoksulluk ve ulusal

kimligimizin zayiflamasi artarak devam ediyor (Le Pen, BBC, 2012)
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Le Pen’in elestiri hedefi AB ve ana akim siyasi partiler olmasina ragmen, ayni zamanda
gocii tehdit olarak goriir. Kitlesel gogiin artik asimilasyona izin vermedigini, bunun
Fransiz kiiltiir deger ve geleneklerine saldir1 oldugunu ve bunun “yikici ¢okkiiltiirliiliigiin
ve sistematik komiiniterizmin baslangici oldugunu” iddia eder (Flood ve Frey, 2002:22-
25). Bu baglamda yikict ¢okkiiltiirliiliik kavraminin kullanilmasi, nativist ideolojiyi agiga

cikarmakta ve 6nemli bir yiikleme stratejisi olarak dikkat ¢cekmektedir.
3.3.1.2.1. Olumsuz “Oteki” Yiiklemesi

RN’nin sdylemine gore: “Fransa isgal altindadir ve kiiltiirii kaybolmanin esigindedir.
Uygarlig1 ¢okmiistiir.” (Le Pen, BBC News, 2017) Partinin kendi nativist ideolojisini

mesrulastiran s6z konusu uslama stratejisi su sekilde ilerlemektedir:

Bu durum, Avrupa Birligi’nin giiglenmesi i¢in ¢abalayan ve yabancilara sistematik
olarak imtiyaz saglayan, Fransizlara ise negatif bir tutum takinan irk¢ilik karsiti
elitlerin kurumsallastirdigi kozmopolit bir komplodan kaynaklanmaktadir. (Le Pen,
BBC News, 2017)

Yukaridaki alintida, popiilist bir temelde Fransiz halki ve elitler arasinda antagonistik bir
ayrim gerceklesmektedir. Burada Fransiz halki ve elitler, antagonistik bir iliskiye
sokulmakta ve AB elitlerinin destegine sahip oldugu iddia edilen yabancilar

dissallastirilmaktadir.

Gog olgusu, bash basina RN’nin sdylemsel stratejisi i¢in Kilit isleve sahiptir. Bu
sOylemsel stratejiye gore gogmenler, Fransiz ulus devletinin ve medeniyetinin ¢okiislinii
somutlastirmaktadir (BBC News, 2017). Sonug itibariyle gog, nativist bir temelde Fransiz
kimligi ve ulusu i¢in bir tehdit olarak yarattigi sorunlar agisindan, olumsuz olarak
degerlendirilmektedir. Bu baglamda, go¢ sistematik olarak “istila” kavramiyla
0zdeslestirilir. Buradaki adlandirma stratejisi, gogii “istila” ile es anlamda kullanmaktir.
Uslama stratejisi ise lilkedeki gogmenlerin issizlik ve diger sosyal sorunlarin nedeni
olarak gosterilerek, kendi nativist ve radikal pozisyonlarinin mesrulastirilmasi ile tezahiir
etmektedir. Ayrica gogmenler, dogrudan ve agik¢a kamusal alanlarda giivensizlik

duygusu ve sugluluk ile iligkilendirilir.

Adlandirma stratejisi incelendiginde, gogiin temsil ettigi ulusa yonelik tehdit, “kiyamet”

kavramiyla vurgulanmaktadir. Bu béliimde ornekleri verilecegi tizere, farkliliklar
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yogunlastiritlir ve temel farkliliklara dontstirilir. Farkliliklarin — abartilmast,
yogunlagtirma stratejisinin bir pargasidir. Sik kullanilan karsilastirma kategorileri
antagonistiktir. Daha genel bir ifadeyle; gog¢menler asagilayici soylemler, irkei
stereotipler, imalar, negatif atiflar, miistehcen metaforlar ve diger sdylemler araciligiyla

negatif bir “6teki” temsilinin ve yiikleme stratejisinin nesnesidir.

Yiikleme stratejisi agisindan, gogmenlerden bahsederken en sistematik olarak kullanilan;
“savas” ve “su/sel” metaforlaridir. Avrupa'ya giren ve adeta “istila eden” gégmenlerin
bitmeyen akiglarini tasvir eden bu metaforlar, korku atmosferi yaratmaya katkida bulunur
ve boylece Fransa halkini kisitlayict veya goecmenlik karsiti politikalar1 desteklemeye

motive eder.

Diger durumlarda, sdylemsel stratejinin bir pargasi olarak asagidaki ornekte gosterildigi
gibi gogmenler dolayli olarak tehdit edilmektedirler: “Si nous arrivons, ils partiront” (Biz
geldigimizde onlar gidecekler) (Le Monde, 2015). Bu ifade, Jean Marine Le Pen’in
belirsizlik iceren sdylemsel stratejisinin tipik bir 6rnegidir. Bu kisa ciimledeki bilgilerin
cogu ortiilii olarak birakilmustir. Ortiik bi¢imde dile getirilen sudur: RN iktidara
geldiginde, go¢menler iilkeyi terkedecektir. Bu kisa ciimle, ayn1 zamanda RN’yi
desteklemek igin ortiilii bir gagr1 ve gogmenler igin ortiili bir tehdit igermektedir. Burada

“belirsizlik” s6ylemsel stratejinin ana unsuru olarak kullanilmaktadir.
3.3.1.2.2. Olumlu “Biz” Yiiklemesi

Adlandirma stratejisi agisindan, go¢ ve gégmenlerin bu olumsuz degerlendirilmesinin
yaninda, RN ve Fransiz kimliginin olumlu degerlendirilmesi tam bir karsithk igindedir.
Bu durumda Fransiz milletinin (varsayilan) siyasi temsilcisi ve gelecekteki kurtaricisi,
RN’dir. “Gog¢men holiganlar” ve “etnik ceteler” gibi adlandirma stratejileriyle
oOtekilestirilen gogmenler yaninda, olumlu ve kusursuz “biz” yiiklemesi, radikal nativist

ideolojiyi inga etmek i¢in kullanilir (Della Posta, 2013:250).

Tarihsel karsilastirmalar, biyolojik metaforlar ve siirsel bir tarz, diger sdylemsel araglarla
birlikte bir uslama stratejisi olarak; Fransa'nin romantik bir versiyonunu olusturmak,
Fransiz etnik ulus fikrini dogallagtirmak ve boylece onu gogmene karst mesru bir sekilde
savunmak i¢in kullanilir. RN’nin uyguladig1 ayrimeilik normallestirilir ve dogallastirilir.

“Olgularin dogal diizeni” olarak tanimlanan nativist ideolojisi gelistirilir ve
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mesrulastirilir. “Olgularin dogal diizeni,” nativist/radikal RN ideolojisinin temel bir
ogesidir. RN, dogay1 ve biyolojiyi ifade ederken nativist bir ideolojiyi normallestirir. RN,
irrasyonel bi¢cimde yabanci diismanligi ve ayrimci uygulamalar1 normallestirir ve bunu

mesrulastirmak igin doga ve biyolojiye atifta bulunur (Della Posta, 2013:251).

Uslama stratejisi olarak doga temelinde yapilan bu agiklama, sosyal ve politik olarak
yasaklanmis olan ve insanlar1 biyolojik bir bakis agisiyla degerlendiren ayristirict “irk”
ilkesini giiclii bir sekilde hatirlamaktadir. Bu o6zellikle homojenligin ve karisimin
tehlikelerinin vurgulandigi bir durumdur. Ayrica, biyolojik homojenligin yiiksek
performansa yol agtig1 yoniindeki 1rk¢1 sOylem, kiiltiirel bir saptama ile iliskilendirilir:
RN’ye gore kiiltiirel homojenligin yiiksek performansa yol agmasi, temel bir biyolojik
kuraldir (Stockemer ve Bariosione, 2016:6). Bu noktada, zaman zaman irk¢iliga

kayabilen radikal nativist bir ideoloji gozlemlenmektedir.

Ulus, homojen niifusun biyolojik yasalarla belirlenen dogal bir siniflandirma siireci
yoluyla uluslara boliinmesi gibi agik bir gercek olarak temsil edilmektedir. Kimlik
kategorisi olarak ulus, olumlu bir kendini sunma stratejisinin bir pargasi olarak biiyiik
oOl¢iide giivenilirdir. RN’nin sdyleminde, ulusun etnik kavrami, diger yollarin yan1 sira
tarihsel olaylar1 detaylandirarak ve bunlara atifta bulunarak inga edilir. Bu tarihsel
anlatilar ¢cok ayrintili referanslar, isimler ve tarihler igerir. En sik olarak, Orta Cag'da
Fransizlar1 Ingilizlerin isgalinden kurtaran Jeanne d'Arc, tarihi ve sembolik figiir olarak
kullanilir. Marine Le Pen, kendisini Fransizlarin gelecekteki kurtaricisi olarak Jeanne
d’Arc ile karsilastirmaktadir. Boylece, ezilen insanlarin tiim isteklerini somutlastiran ve
Fransizlarin kendine sayg1 arzusunu temsil eden bu geleneksel sembolii benimser. Buna
uygun olarak, RN politikacilar1 sik sik diger kahramanlarmn, azizlerin, sehitlerin ve

bilgelerin hikayelerini detaylandirir (Stockemer ve Bariosione, 2016:4-5).

RN’nin sdyleminde bir yiikleme stratejisi olarak “ulus” siklikla, kendine 6zgii dogallik
vurgulanarak belirli sinirlarla 6zdeslestirilir. Bununla birlikte; maddi giivenlik, duygusal
giivenlik, hassasiyet ve sevginin korunmasiyla ilgili tiim ¢agrisimlari iceren “aile
kavram1” ile karsilagtirilir ve 6zdeslestirilir (Almeida, 2013:166). Bu sdylemsel strateji,
nativist bir temelde ulusun dogallasmasina ve duygusal ihtiyaclar agisindan temsil
edilmesine izin verir. Ayni zamanda, bu sOylemi takip edenlerin duygusal yasaminda

nativist ideolojinin saglamlagmasini saglar.
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Ornegin baba Le Pen, duygusal bir dil kullanir ve ¢ocuklariyla ebeveyn olarak konusuyor
gibi dinleyicilerine; “vatanin babasi” olarak seslenir. Yiikleme stratejisi olarak, Fransa'nin
kisisellestirilmis kadin karakteri vurgulanir ve bir¢ok olumlu mecazi ozelliklerle
iliskilendirilir. Yiikleme stratejisi ¢ergevesinde aile metaforu dogrultusunda Fransa, antik
caglardan gelen “tanriga kizi, ideal ve ¢ekici bir kadin” olarak kisilestirilir.
Kisilestirmeler, soyut varliklara, fenomenlere veya fikirlere insani bir goriiniim vermek

icin sOylemsel strateji olarak kullanilir (Almeida, 2013:167).

RN’nin kendi ideoloji ve politikalarint mesrulastiran ana uslama stratejisi, su sekilde ifade
edilebilir: RN ve Fransa, dogal baglarla birbirine sik1 sikiya baghdirlar. RN nativist bir
ideolojiyle, Fransamin dogal kaynaklarina romantik ve siirsel referanslarda da bulunur.
Bu tiir dilsel doniisiim ve ironik dil oyunlari, bu boliimde ornekleri verilecegi tizere
RN’nin sdyleminde tipiktir. S6zde edebi, mecazi dil gibi diger referans stratejileri de
nativsit ideolojinin altin1 ¢izmek i¢in kullanilir (European Movement International,

2017:10).

Homojen olan ve olumlu olarak yiiklenen Fransizlar, sdylemsel olarak bu sekilde insa
edilmistir. Daha once de belirtildigi gibi RN programinin agik ayrimci karakteri,
goecmenlerin kurumsallagsmis bigimde dislanmasin1 6ngoren; “ulusal tercih” politik
ilkesinde One ¢ikmaktadir. Bu ortiik tarz, sadece ulusal tercih kavramini tanimlamakla
kalmaz; ayni1 zamanda bu politikay1 detaylandiran ciimleler de ortiikk sekilde formiile
edilir. “Belirsizlik” bir uslama stratejisi olarak kullanilir. Ornegin; gd¢menlerin artik aile
O0denegi almayacaklar1 agik bicimde ifade edilmemektedir. Aile yardimlarinin sadece
Fransizlar i¢in ayrilacagi ifade edilir. “Ulusal tercih” bu politikalar i¢in mesrulastirici arag

olarak hareket eden karsilastirmalarin sik¢a kullanilmasiyla desteklenmektedir

(Stockemer, 2014:36).
3.3.1.2.3. Irke¢ihigin Reddi

Asirt sagin, kel ideolojileri destekledigi iddialari bulunmaktadir. Bu baglamda, bu
partiler i¢in irk¢ilik konusunun ve kg1 bir parti oldugu yoniindeki suglamanin iyi
yonetilmesi, uslama stratejisi baglaminda ¢ok 6nemlidir. Irk¢ilik karsitliginin genel
olarak egemen sosyal ve politik tutum haline gelmesinden sonra diger Avrupa

ilkelerindeki asir1 sag meslektaglar1 gibi Le Pen’in 1rk¢1 ideolojilere baglh oldugu
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yoniindeki suclamalar siddetle reddetmesi sasirtici degildir. Le Pen, ana akim siyasete
kabuliinii engelleyen en onemli Sebep olarak gordiigii irkeilik suclamasini siddetle
reddetmektedir. Soylemsel stratejiler bu amaca ulasmak i¢in kullanilir. Bunlar, “inkar ve
kars1 saldirilar”dir (Elinas, 2014:13-14). Inkar ve karsi saldirilarin uslama stratejisi
olarak, diger bir deyisle kendi politikalarini mesrulagtirma amaciyla kullandigi

degerlendirilmektedir.

RN'nin miicadelesi, Le Pen’in Winston Churchill ile karsilastirildig1 yanlis analojilerin
ve karsilagtirmalarin sistematik olarak kullanilmasiyla elde edilir, yani kendisini dolayl
olarak Fransa'y1 kurtaran ulusal kurtarici olarak tasvir etmektedir ve yliklemektedir. Ayni
inkar stratejisinin bir pargasi olarak, gogmenlerden de RN iiyesi olanlarin oldugu ve/veya
RN’yi destekledigi iddia edilir. RN, yiikleme stratejisinde “kurban” olarak sunulur ve
daha genis anlamda, kurtarilmasi gereken gergek irk¢ilik magduru olarak nitelendirilir.

Le Pen’in ifadesiyle: “Biz irk¢1 degiliz, biz vatanseveriz!” sdylemi 6n plana ¢ikar (Della

Posta, 2013:251).

Marine Le Pen ile gergeklesen sOylemsel yenilemenin ii¢ bileseni bulunmaktadir:
Birincisi, Marine Le Pen, RN'yi “cumhuriyet¢i bir parti” olarak nitelendirmistir. Asla
radikal sag veya milliyetci sag terimini sorgulamayan babasinin aksine Marine Le Pen,
RN'yi iki ana partiye cumhuriyetgi bir alternatif olarak sunmaktadir. Roportajlarda ve
basin agiklamalarinda, adlandirma stratejisi olarak partinin “ne sag ne de sol” oldugunu
defalarca vurgulamis, diger merkez partilerden farkli fikirlere sahip olan “cumhuriyetci
parti” olarak sunmustur. Marine Le Pen, partinin cumhuriyet¢i kimligini daha da
giiclendirmek igin Jean Marie Le Pen tarafindan sik sik atifta bulunulan; Charles
Maurras, Robert Brasilach veya Alexis Carrel gibi Fransiz radikal sagindan onemli
figtirleri artik anmamaktadir. Kendisini bu radikal sagci gelenekle sdylemsel olarak
iliskilendirmek yerine, konusmalari sirasinda bilingli olarak Emily Zola, Jean Jaures veya
Hannah Arendt gibi cumhuriyetci figiirlerden bahsetmeyi sdylemsel stratejisinin unsuru
haline getirmistir (Almeida, 2013). Bu yeni cumhuriyetgi bakis agisin1 bir séylemsel
strateji olarak gelistiren Marine Le Pen, RN'yi asirilik yanlis1 bir parti olarak nitelendiren

herkesi dava agmakla tekrar tekrar tehdit etmistir.

Ikincisi, Marine Le Pen, babasi Jean Marie Le Pen de dahil olmak iizere partideki herkesin

cumhuriyet¢i bir sOyleme baglh kalmasini saglamak icin proaktif onlemler almistir.
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Ornegin, Marine Le Pen, halk arasinda agik¢a 1rkgi, anti-Siyonist veya revizyonist
yorumlar yapan herkesi kovmakla tekrar tekrar tehdit etmistir. Ayrica, kigkirtici anti-
Semitizm sdylemini kullandig1 zaman babasina siddetle karsi ¢ikmistir. Babasina artik
partiden sorumlu olmadigini hatirlatarak, yorumlarina dikkat etmesi gerektigini ve resmi

RN pozisyonlartyla uyumlu olmadigini agikga belirtmistir (Almeida, 2013:14).

Ugiinciisii, RN, cumhuriyet¢i kavramlar olan; egemenlik ve laikligi programinin ana
noktasi haline getirmistir. Daha ayrintili bir sekilde, parti bu iki terimi uslama stratejisinin
bir pargasi olarak aragsallastirmaktadir. Ornegin, AB gibi uluslariistii organlar1 ve Lizbon
Antlasmasi, Schengen ve GATT gibi uluslararasi anlagsmalar1 sug¢layan RN, Fransa'nin
sosyal ve ekonomik ¢okiisiine ¢areyi nativist ve popiilist bir ¢ercevede, “ulusal
egemenlik” olarak gostermektedir (Le Monde, 2014). Benzer sekilde RN, islam'a
saldirmak icin laiklik terimlerini kullanir. Ornegin, Islam karsiti giindemini etkin hale
getirmek i¢in Marine Le Pen, cumhuriyetci bir sdylem i¢cinde Miisliimanlarin sokaklarda
dua etmesini tanimlarken, “igsgal” gibi savas dili iceren sdylemsel stratejileri kullanir (bkz.
Shields, 2013:193).

3.3.1.2.4. RN ve Goc¢ Karsithg

1970'lerden bu yana go¢ karsitligi, RN sdyleminin ideolojisinin ve kampanyalarinin
temeli olmustur. “Bir milyon daha fazla gé¢men, bir milyon igsiz demektir! Fransa ve
once Fransizlar”, “Renklerimizi koruyun” veya “Fransa'dayiz!” gibi sloganlar
konusmalar, basin biiltenleri ve kampanyalarda tekrar tekrar kullanilmistir. Bununla
birlikte go¢, sdylemsel strateji olarak Marine Le Pen yoOnetiminde 6nemini korurken,
RN'nin gogmen karsiti sdyleminin sunumu degismistir. Jean Marie Le Pen’in baskanlik
siiresinin ¢ogunda, gd¢men karsithgl veya yabanci diismanligit RN programinin ana
temasit olmus ve diger tim politika alanlar1 gog¢menlik karsitt bir mercekten

degerlendirilmistir.

Ornegin, Jean Marie Le Pen'in 2007 y1li baskanlik programindaki ilk ciimle, gogmenlige

yonelik acik bir saldiridan olugmaktadir:

Gogmenlerin maliyeti y1lda 60 milyar Euro. Fransa hapishane niifusunun yiizde 70'

yabanci kokenli bireylerden olusuyor ve yabancilarin yiizde 95'1 is sozlesmesi
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olmadan Fransa'ya girmektedir. Sosyal refahtan faydalananlarin yiizde 50'si ise
yabancilardir. (Front National, 2007:1)

Ayni1 belgede, parti 6nce Fransiz vatandaslarini1 “g6¢ hakkindaki gergekler” konusunda
bilgilendirir. Ardindan ikinci bir adimda RN, gogii kamu giivensizligi de dahil olmak
tizere diger politika alanlartyla baglantilandirir ve su goc karsiti ifadeler kullanilir:
“Gogmenlerin daha ¢ok sug isledigi bir gergektir” (Front National, 2007:3). Bu ifade,
calismanin hipotezini dogrulayan bir sOylemsel stratejiye tekabiil etmektedir. Nativizm
arka planinda ulusal kimligi 6nceleyen bir drnek ise su sekildedir: “Fransa'nin Fransa
olarak kalmasi i¢in Fransiz halki kendi evinin efendisi olarak kalmalidir.” Sosyal
giivenlik alanindaki bir ifadeyse su sekildedir: Gogmenler (yasadisi ve yasal) sosyal refah
sisteminden ve kendi iilkelerinde bulamayacaklar1 diger avantajlardan yararlanmaktadir.”

(Front National, 2007:4).

Isgiicii piyasasina gelindiginde, gd¢men karsithg acik bir bigimde devam
etmektedir: Kitlesel ve kontrolsiiz gog, 1 milyondan fazla isi Fransizlardan
uzaklastirmakta ve 300 milyon frankin {izerinde maliyete neden olarak ekonomimizi
ciddi sekilde cezalandirmaktadir”(Front National, 2007:5).

Marine Le Pen’in 2012 baskanlik programinda go¢ programinin merkezinde yer
almamistir. Daha ziyade Fransiz kamuoyunda 6n planda olan maaslar, satinalma giicii,
sosyal ve kamu giivenligi gibi baslica sorunlar Marine Le Pen tarafindan vurgulanmaistir.
Bu bir uslama stratejisi olarak yorumlanabilir. Programin ortasinda tartigilan go¢ konusu,
partinin RN'nin odak noktasi olan ekonomik tezleri ile sosyal ve kiiltiirel alan arasinda
kalmaktadir. RN’nin 6nerdigi onlemler “ulusal tercihin” kamu sektorii istihdamina
uyarlanmasi, Fransa'da en az 10 yildir calismayan yabancilar i¢in tiim emekli maaglarinin
kaldirilmas1 ve beyazlara karsi islenen nefret suclarinin daha sert cezalandirilmasidir

(Marine Le Pen, 2012).

Jean Marie Le Pen yonetiminden farkli olacak sekilde, RN gogmenlik karsiti soylemlerini
artik kendi bagina bir amag¢ olarak degil, biitiinsel bir ¢oéziimiin pargast olarak
sunmaktadir. Nativist temelde ulusal egemenlik gibi cumhuriyet¢ci degerleri
vurgulamakla kalmayip, aynm1 zamanda gelir ve emekli maaglarinin artirilmasini,

ekonomiyi ve emeklilik sisteminin korunmasini tesvik edici Onlemleri igeren somut
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onlemleri de vurgulamaktadir (Mayer, 2013:160). Bu ortiik go¢ karsitliginin, Marine Le

Pen’in sdylemsel stratejisinin dnemli bir unsuru oldugu goériinmektedir.

Gogmen karsithigi, bugiine kadar RN'nin sdylemini anlamada merkezi bir unsur olmaya
devam etmektedir, ¢linkii RN'nin “programinin genis kisimlari, gii¢lii bir gogmen karsiti
diisiinceye ve abartili milliyetgilige” dayanir (Mondon, 2012). Aslinda Marine Le Pen,
partisinin gdce son vermek istedigini, sadece Ortiik bicimde degil acikca da
belirtmektedir. Ona gore sorun, Fransiz ekonomisinin daha fazla insanin yasayamayagi

sekilde yetersiz kalmasiyla ilgilidir:

Milyonlarca issizimiz var ve daha fazla gocii karsilayamiyoruz. Bunlar, nerede
yasayacaklar? (Le Pen, van Rhor, 2014). 1960'tan itibaren egitim sisteminin
goemenleri entegre edemedigini ve boliinmez ulus ilkesine uymadigini savunuyoruz.
Bu gocmenler, kendilerini ayristirdi. Bu yiizden radikal islamcihigin veya diger
radikal komiiniteryenizmin ortaya c¢ikisint goriiyoruz. [...] Temkinli olmamiz
gerektigini sOylilyoruz, ¢iinkii asimilasyon ve entegrasyon kapasitesi acisindan
sinirlar var. Demokratik s6zlesme, bugiin gogiin kitleselligi nedeniyle tehlikede.

Bunlar1 entegre etmek i¢in zamanimiz yok. (Le Pen, van Rhor, 2014)

Bu baglamda RN, gé¢men karsiti1 sdylemini Fransiz devletinin daha fazla niifusu entegre
edememesine, yerel kiiltiirii yabanci geleneklerle “kirletme” tehlikesinden kaginmaya,
ayn1 zamanda demokratik siirece entegre olmayan gd¢menlerin demokrasi igin yarattigi
tehlikelerle iliskilendirmeye odaklanmistir (Le Pen, 2014). Bu ger¢evede “kirletme” bir
yiikleme stratejisi olarak goze ¢carpmakta ve temiz olarak yiiklenen Fransiz geleneginin

bozulmasina isaret etmektedir.

RN, ayn1 zamanda popiilist temelde kiiresellesmis bankalar ve ulus iistii yapilar sistemine
yonelik saldirilarint yogunlastirmis ve Fransiz vatandaslarina karsi demokratik bir sekilde
sorumlu olmayacak bir “kiiresel yonetisim” sistemi kurmak isteyen elitlere saldirmistir.
RN bugiin, “radikal” olarak siniflandirilmasindan kagimmak igin, séyleminin g¢esitli
yonlerini ¢agdas demokrasi sorunlariyla dile getirmeye calismaktadir. SOylemlerini

yumusatmasi, uslama stratejisinin ana pargasi olarak gozlemlenmektedir.

Ayn1 zamanda Le Pen su ifadeleri kullanmaktadir:
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Tim Fransiz halkini ne sol ne de sag olan fikirlerle temsil ediyoruz; bizim i¢in su
degerler 6nemli: Vatanseverlik, kimligin savunulmasi ve halkin egemenligi. (Le

Kalem, van Rhor, 2014)

Le Pen, vatandaslari temsil etmenin ve savunmanin, nihayetinde bir i¢ grubu temsil etmek
ve savunmak anlamina geldigini acgik¢a ortaya koymaktadir. Bu nokta su sdylemde
aciktir: “Avrupa Birligi elitleri tilkeyi yok etmek i¢in ¢alistyor ve biz halkimizi savunmak
icin buradayiz.” (Mariney Pen, Saeedy, 2015) Bu hususta dikkat g¢eken nokta;
“savunmak” ve “isgal” gibi askeri ifadelerin yiikleme stratejisinin pargasi olarak yogun

bir bigimde kullanilmasidir.

Ozetlemek gerekirse, RN nativist bir ideolojik temelde, “halki” organik ve miinhasiran
ulusla baglantili olarak insa eder. SOylemsel stratejisi kapsaminda ayni zamanda,
entegrasyon eksigi veya Fransiz devletinin esnek olmayan smirlamalarini gerekce
gostererek (bolge, ekonominin kapasitesi gibi) gd¢cmen niifusun 6nemli kisimlarini
Fransiz halkindan hari¢ tutmaktadir. Halk, digsal bir diisman temelinde antagonistik bir
mantikla ayrilir, Yiikleme stratejisi olarak, igteki diisman, entegre olmayan gdgmendir.
Disarida, diisman kozmopolit kiiresellesmenin soyut giicii ve “kiiresel yonetisim” tehdidi
ile tanmimlanir. Bu “kiiresel yonetisim” adlandirma stratejisi altinda; ulusétesi elitler, AB

biirokrasisi, ABD, Goldman Sachs gibi kurumlar bulunmaktadir.

Yine de RN, uslama stratejisinin bir parcasi olan gégmenlik karsit1 argiimanlarini siirekli
olarak yumusatiyor gibi goriinmeyi tercih etmektedir. Bu anlamda, “popiilist” yonii diger
PRS partilerine kars1 giderek daha merkezi bir hale gelmektedir. RN, konumunu en
azindan goriiniiste daha az “radikal” hale getirmis gibi goriinse de nativist bir ideolojik
temelde, agirlikli olarak Fransiz ulusuna yonelik dis tehditlere odaklanir. Bununla birlikte
bu konumlandirmanin temelinin, halkin yeniden gii¢lendirilmesine olanak taniyacak
yenilenmis popliler egemenlik ve kurumsal degisiklikler cagrisiyla dile getirilmesi,

popiilizmin artan 6nemini ortaya koymaktadir.
3.3.1.2.5. Popiilizmin Séylemsel Stratejilerdeki Yeri

RN’nin kuruldugu giinden bu yana her zaman popiilist bir mesaji olmustur. Ornegin,
1984'teki bagkanlik se¢imlerinde, Jean Marie Le Pen adlandirma stratejisinin bir pargasi

olarak; “Le Pen, Le Peuple” (Le Pen Halktir!) sloganini kullanmistir (DeClair, 1999: 81).
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Bu sloganda popiilist temelin ana unsuru olan halk/elit antagonizmi yaratilmakta ve

“halk” RN lideriyle retorik bir benzerlik yoluyla 6zdeslestirilmektedir.

Ne var ki popiilizm Jean Marie Le Pen'in konusmalarinda ve parti platformlarinda,
ozellikle baskanliginin sonunda, giiclii bir sekilde telaffuz edilmemistir. Ornegin, Jean
Marie Le Pen'in 2007 secim manifestosu 69 sayfa icermektedir. Bilimsel bir sekilde
yazilmis, veri ve istatistikler icermistir (Le Pen, 2007). RN'nin 6nerdigi her politika
Oonleminde, maliyetlerin kesin bir istatistigi ve/veya ilgili Onlemin faydalar
bulunmaktadir. Program tarafsiz sdylemini korumaya c¢aligmaktadir. Baslikta da bu
durum goriilmektedir: “Baskanlik Se¢imi 2007: Program” Popiilizmin ana hedefi olan
alt ve orta smniflar tek bir climlede ge¢memektedir; popiilist tedbir Onerileri de
bulunmamaktadir. Ayrica, program elit karsit1 karaktere sahip degildir. Hile yapan
Fransiz elitlerine referans yoktur. Yolsuzluk kelimesi tek bir kez kullanilmaz. Belgede,
Fransa'nin ekonomisine, kiiltiiriine ve kimligine zarar veren uluslararasi elitler (6rnegin;
Avrupa Birligi, ¢cokuluslu sirketler veya ulusotesi bankalar) elestirilir ve bir anlamda

uluslararasi elitlere karsit bir durus bulunur (Mayer, 2013: 162).

Buna karsilik, Marine Le Pen yonetimindeki RN olabildigince popiilisttir. Babasindan
cok daha fazla popiilist olan Marine Le Pen, kendisini yiikleme stratejisinin bir parcasi
olarak Fransa'y1 yeniden insa edecek “halkin krali¢esi” olan karizmatik bir lider gibi tasvir
eder (Mayer, 2013 162-163). Bu baglamda, 2012 bagkanlik programi bir parti programi
olarak degil, Marine Le Pen’in kisisel projesi olarak sunulmaktadir. Marine Le Pen'in
yakindan resmini gosteren kapak sayfasindan belgedeki son satira kadar, Marine Le Pen
belgede mevcuttur ve baskindir. Bu kisilestirme “Projem, Fransa ve Fransiz halki igin”
ve “Marine Le Pen, halkin sesi, Fransa'nin ruhu” yazan programin basliginda yer alan
yiikkleme stratejileriyle belirir. Program dahilinde c¢esitli vesilelerle Marine Le Pen,
kendisini dogrudan ana akim partilerle ve politikalariyla 6zdeslestirir. Ornegin, {igiincii

sayfada su ifade kullanilir:

Fransa'y1 tekrar rekabetci hale getirmek icin sadece iki segenek var: Birincisi
iicretleri azaltmak ve sosyal refah sistemini yok etmek; bu diger partilerin tercihidir.
Ikincisi, sert kemer sitkma planlarim reddetmek ise Marine Le Pen'in secimidir.
(Mayer, 2003:163)
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Ikinci bir popiilist dzellik olarak, Marine Le Pen’in programi gii¢lii bir anti-elitist
karaktere sahiptir. Marine Le Pen, yiikleme stratejisinin bir pargast olarak kendisini;
“yozlasmis politik ve sosyal elitler tarafindan yonetilen diiriist ve caligkan insanlarin
temsilcisi” olarak nitelendirir. Ornegin, 2012 baskanlik programinda; RN lideri sadece
elitlerin gorkemli giderlerini durdurmay1 vaat etmekle kalmaz, ayn1 zamanda Fransa'nin
siyasi elitlerinin liikks yasam tarzin1 ve gogii, Fransa'nin borg¢ krizinin ana nedeni olarak
tanimlar. Yolsuzluk, seckincilik ve Fransa’min uluslararasi orgiitlere bagimliligindan
kurtulmay1 amaglar. Belgede, ayrica Fransa’da “gogten kaynakli yozlasma ve bozulma”
oldugu dile getirilir. Dolayisiyla gd¢menlerin Otekilestirilmesi, halk ve elit ikiligini
kurmada ve halk ve eliti antagonistik bir isleve sokmada kilit bir rol oynamaktadir.

Gogmenlerin tekilestirilmesi, elitlerin egemenligine karsi bir rol iistlenir.

Adlandirma stratejisi olarak, sistem ve onu temsil eden aktorlere karsi tam muhalefetini
gostermek igin “kopma” veya “pargalanma” sozciiklerini kullanir. Benzer sekilde, RN
lideri kasitli olarak savas dilini kullanmaktadir, Ornegin, “kiiciik komsu pazarlar
cokuluslu sirketlere karsi savunulmalidir” veya “sosyal istismarla savagilacaktir.”

(Marine Le Pen, 2012)

Popiilizmin t¢iincii ve son bir 6zelligi olarak, Marine Le Pen’in programi dogrudan
kitlelere hitap etmektedir. Program isci smifi ve alt orta smif insanlarin dilinde
yazilmigtir. Kisa, agik ve basittir. Programin merkezinde maaslar, satinalma giicii, sosyal
ve kamu giivenligi gibi baslica kaygilara odaklanir. Buna ek olarak program; maaslarda
artis, Fransa ekonomisinin dis etkilere kars1 korunmasi ve diiriist ¢alismanin 6diilii dahil
olmak iizere popiiler 5nlemler igerir (Marine Le Pen, 2012:2-5). Ozetle, sdylemsel strateji
olarak RN ve Marine Le Pen, kendilerini politik sisteme yabanci olarak sunar ve bir tiir
go¢ karsiti nativist popiiler demokrasi Oneren, alternatif bir siyasi gii¢ olarak

konumlandirir.
3.3.1.2.6. Cokkiiltiirliiliik Politikalarina Tam Karsithk ve Asimilasyon

RN ve Le Pen, cokkiiltiirliiliik politikalarin1 ve kozmopolit bir toplumu; “Fransa'nin
gelecegini tehlikeye atan modern bir kotiiliik” ve “ulusun sagligim etkileyen kokstizliik
viriisii” olarak adlandirir. Bu ifadelerde ortiik bir gd¢/Miisliiman karsithigir da

gozlemlenmektedir. 1970'lerde ve 1980'lerde RN yetkilileri, ulusal g¢okkiiltiirlii bir
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yaklagima dogru egilimi tersine ¢evirmeyi basarmistir. Okulda anadil 6gretimi gibi
sosyalist programlari hedef alan Le Pen ve RN, kiiltiirel gesitlilikle ilgili konularin
popiiler alanin disinda kalmasi gerektigini savunmustur (Rydgren, 2003:58-9).

Le Pen'in ¢okkiiltiirlii politikalara yonelik kiigiimsemesi, gogmen karsiti sdylemlerinde
de yer almaktadir. Marine Le Pen, Fransiz uygarliginin ¢okiisiiyle birlikte, vatanseverlik
kavraminin Fransiz siyasetinden yavasca ayrildigini, Fransiz dilinin ve kiiltliriiniin
goemenlerin asimilasyona karsi direnisiyle zayifladigini vurgulamaktadir (BBC News,
2012). Bu sdyleminde de nativist bir ideoloji 6n plana ¢ikmakta ve gé¢menler Fransa’nin

“otekisi” olarak konumlandirilmaktadir.

Marine Le Pen, gé¢menlerin Fransiz kiiltiiriinii ve dilini tamamen benimsemek i¢in
yabanci kiiltiirleri ve dilleri tamamen terk etmesi gerektigi yoniindeki asimilasyonist
goriisii destekler. Bunu kriz yaratma gibi uslama stratejileriyle gerceklestirir. RN lideri,

Fransa'daki go¢gmenler arasinda artik asimilasyonun olmadigina inanmaktadir:

Eski giinlerde gogmenler Fransa'ya gelerek toplumumuza karistilar. Fransiz dilini ve
geleneklerini benimsediler. Oysa simdi tim topluluklar kendi kodlar1 ve
gelenekleriyle yasiyor. (BBC, 2012)

Bu analizden, RN’nin Fransa'nin entegrasyon politikalarini radikal bir temelde elestirdigi
ve Marine Le Pen'in daha klasik ve daha sert bir asimilasyon yaklagiminin
benimsenmesini destekledigi goriilmektedir. Eski donemde Jean-Marie Le Pen tarafindan
kullanilan uslama stratejilerden biri de ¢okkiiltiirliiliigiin agik¢a tehdit olarak adlandirilip
reddedilmesi ve kendi nativist pozisyonunun mesrulastiriimasidir. Bu durum, Marine Le
Pen déneminde de devam etmistir. Ornegin, Jean-Marie Le Pen klasik cokkiiltiirlii

esitsizlik temas1 hakkindaki goriislerini su sekilde agiklamaktadir:

Yas gruplarinin, cinsiyetlerin ve halklarin esit olduguna yonelik hareket,
elestirilmeye mubhtactir; ¢iinkii temelde esitsiz olan gercekligi gizler, yani adil olan
baz1 esitsizlikler ve haksiz olan bazi esitlikler vardir. Biz adalet igin ¢abaliyoruz,
esitlik i¢in degil. Esitlik temasi bize ¢okmekte gibi goriiniiyor. (Jean-Marie Le Pen,
Marcus, 1995:104)

Daha sonra kizi tarafindan benimsenecek bir pozisyonla, Jean-Marie Le Pen, kiiltiirel

cogulculugu Fransa'ya uygun bir entegrasyon yaklasimi olarak reddeder ve onu “gergekci
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olmayan ve tehlikeli” bir ideoloji olarak yiiklemler (Marcus, 1995:106). Ona gore, daha
once tartigilan “Fransa karsiti irk¢ilik” olgusu da gokkiiltiirlii yaklasimin sonuglarindan

biridir.*°

Babasiyla siireklilik olusturacak bi¢cimde, 2011 yilinda Marine Le Pen, ¢ok kiiltiirlii bir
iilkenin baris i¢inde yasayamayacagina inandigimi belirterek cokkiiltiirliliigli agikca
reddetmistir; bunu Liibnan ve Balkanlar't 6rnek olarak gostererek, “savasla sona eren” bir
entegrasyon yaklasimi olarak nitelendirmistir (Dejevsky, 2012:6). Ona gore
cokkiiltiirliiliik ve goc¢, sadece siyasi elitlere ve se¢im destegine fayda saglamistir. Marine,
cokkiiltiirli  devletlerin tek bir deger kiimesini uygulamalarini O6nerir. Onun
cokkiiltiirliiliik karsit1 goriisleri, radikalizm/nativizm ideolojik temeliyle iktidarda olmasi

halinde, anayasay1 degistirecegi agiklamasiyla desteklenmektedir:

Fransa Cumhuriyeti, biz iktidara gelirsek herhangi bir toplulugu tanimayacaktir,
¢linkii bizim toplumumuz bir ve boliinmezdir. Herkes Fransiz yasam bi¢imini,
pratiklerini ve geleneklerini istisna olmadan kabul etmelidir (Russia Today,
05/2011).

Sonugta, Le Pen'in goriisleri klasik asimilasyon teorisinden tiiretilmistir:

Ulusun pargalanmasi, Fransa'nin karsi karsiya oldugu tiim sorunlarin kdkenindedir
ve ayni zamanda birlik ve uyum [...] tek siyasi ¢oziimdiir. Fransa ve gdogmenleri
arasindaki  farkliliklari  vurgulamaya (ve onurlandirmaya) devam eden
cokkiiltiirliiliigiin ve cokkiiltiirlii politikalarin biiyiimesiyle unutulmus bir ¢oziimdyir.

(Fieschi, 2004:156)

Babasi Jean-Marie Le Pen'in “sans unité nationale il n'y a plus de patrie” (ulusal birlik
olmadan artik bir iilke yok) ifadesi, nihai Jacobin Cumhuriyet¢i ideali hatirlatir: Bu
nativizm temelli sdylemsel strateji, giiclii ve birlesik bir devletin temeli olarak ulusal
homojenligi savunmaktadir (Fieschi, 2004:156). Cokkiiltiirliiligii elestirenler, devletin
kiiltiirler, etnik kokenler veya dinler arasinda arabuluculuk yapmakla yiikiimlii olmamasi
gerektigini iddia etmektedir. Bunun yerine, devletin bu tiir konularda tarafsiz bir rol

oynamas1 gerektigine inanilir, grup haklarinin gelistirilmesi yerine yalnizca iilke i¢cindeki

% Ornegin Jean-Marie Le Pen, Fransiz Sosyalist Partisi iiyesi tarafindan gd¢men karsiti ayrimcilikla
miicadele etmek ic¢in olusturulan bir orgiit olan SOS-Racisme'yi “Fransa karsiti bakanlik” olarak
adlandirmigtir (Marcus, 1995:107).
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ic barigin silirdiiriilmesinden ve ulusal normlarin uygulanmasindan sorumlu olmasi
gerektigi savunulur. Bu nativist/radikal argiiman, Jean-Marie Le Pen'in asagidaki
alintisinda yansitilmaktadir (Jean Marie Le Pen, Fieschi, 2004:142):

Devlet tanimi, mutlaka bireysel ¢ikarlarin toplami olmayan ulusal ¢ikarlarin nihai
belirleyicisi olmaya devam etmelidir. Ulusal birlige ve dayanigsmaya baskanlik
etmeli ve Fransiz halkinin ¢ikarlarini ulusal ¢ikarlarina feda edecek tiim finansal,
dini, politik, ekonomik, felsefi, sendika ve yabanci oligarsilere kars1 bagimsizligimi

yeniden kazanmalidir.

Le Pen, asimile olmus gé¢cmenlere daha az tepki duyarken, kendi toplumlarmin kiiltiirel
parametreleri iginde kalanlar hos karsilanmaz. RN'nin itirazi, sadece belirli bir etnik veya
irksal arka plana sahip go¢menlere yonelik degildi. 2017 Bagkanlik kampanyasinda
Marine Le Pen, bir yiikleme stratejisi olarak Fransa'min “Hristiyan koklerini” vurgular,

Francois Fillon ve Nicolas Sarkozy de bunu yapmistir (Brubaker, 2017:1198).

Bunu yaparken, “laiklik bir uslama stratejisi olarak RN’nin Miisliimanlar1 “6teki” olarak
eklemlemesinin merkezi haline gelir. Bu, medeniyetler ¢atismasi yaklagimi iginde insa
edilen Islam ve Hristiyanhk antagonizmine odaklanan geleneksel bir goriistiir.
Brubaker’in analizinde kanitlandig1 gibi Le Pen’in ana uslama stratejisi, diger bir deyisle

kendi pozisyonunu mesrulastiran sdylemsel stratejisi “laiklik ilkesi” olmustur:

Kendine 0zgii Fransiz gelenegi (veya laiklik) disiiniildigiinde, bu sasirtici
gelmeyebilir. Ancak Marine Le Pen yonetimindeki Front National tarafindan

laikligin kucaklanmasi yeni. Bu degisim Islam'la ugrasmaktan kaynaklandi.

(Brubaker, 2017:1120)

Yukaridaki alintidan hareketle, bir sonraki boliimde RN’nin sdylemsel stratejisindeki

Islam ve sembollerine karsitlik incelenecektir.
3.3.1.2.7. Séylemsel Strateji Olarak islam ve Sembolleri Karsithg

Bati iilkelerindeki Islamofobi eylemleri; hosgoriisiizliik, giivensizlik, onyargi, Islam
dininin uygulamas: i¢in kullanilan Islami sembollerin ve alanlarin tahrip edilmesi,
Miisliimanlara veya mallarina yonelik fiziksel veya sozlii saldirilar, istihdam, egitim ve
diger kamu alanlarinda Misliimanlara karsi ayrimciligr igerir. Fransa'da da diger Avrupa

iilkelerinde oldugu gibi Islam sicak bir tartisma konusu haline gelmistir. Politikacilarm,
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Miisliimanlar1 ulusal degerlere uyum saglayamadiklari yoniinde kinayan agiklamalar
yapmasinin yaygin olmasinin nedeni budur. Bununla birlikte, 9/11'den sonra Islam ve
Miisliimanlarin entegrasyonu, radikal gruplarin gogaldig1 gerekgesiyle “Islam'mn siddete

egilimi” oldugu iddialar1 esliginde ulusal bir glivenlik sorunu haline geldi.

Marine Le Pen, Paris'in belirli bolgelerindeki sokaklarda Miisliimanlar tarafindan kilinan
Cuma namazim1i “Alman isgali” ile karsilastirmistir ve Helal Gida'nin son
cumhurbagkanligi se¢iminde merkezi bir kampanya temasi olmasina énem vermistir.
Mevcut kampanyada; magazalar, sokaklar, isyerleri ve toplu tasima da dahil olmak iizere

tim kamu ortamlarinda bagortiisiinii yasaklama cagrisinda bulunmustur (Brubaker,

2017:1201).4

Bu béliimde vurgulandig iizere analiz ettigimiz diger durumlarin aksine RN, Islam ve
Miisliimanlara saldirirken, kamusal alandan tecrit edilmelerini mesrulastirmak igin bir
uslama stratejisi olan “laiklik ilkesini” somiirmektedir. Bununla birlikte, yilikleme
stratejisi olarak Avrupa'y1 ve Fransa'y1 “isgal etmeye” calisan Islam' ve Miisliimanlarin

kiilturini hedef almaktadir.

5 Subat 2017'de Lyon'da, kampanya konusmasi sirasinda Le Pen, korku yaratmaya

yonelik sdylemsel stratejisi benimseyerek gilivenlik temelli bir yaklagim tercih etmistir:

Islami koktendincilik tehdidi altinda yasamak istemiyoruz. .. islami koktencilik bize

evde saldirtyor ve kendimizi savunmaliyiz. (Marina Le Pen, Lyon, 5 Subat 2017)

Adlandirma stratejisi, “istila” ve “saldir1” fikrini tamamlayan ve karsitligi formiile ederek
varsayimsal bir “savas1” ifade eden askeri terimlerdir. Le Pen, “kitlesel gd¢iin” ve “Islami
koktenciligin Fransa'nin ideolojik bir diismani” oldugunu iddia eder. Ayrica, ayni
konusmada Le Pen, RN’nin Fransiz vatandaslarinin Islam'a uyum saglamalar1 gerektigi
fikrine kars1 oldugunu ifade eder. Fransa, Hristiyan mirasinin {izerine insa edilmistir
(Marine Le Pen, 2017). Bu nedenle, karsitlik sadece c¢okkiiltiirliiliigiin basarisizligina
baglanmamaktadir. Hristiyan ve Islam medeniyet kimlikleri arasindaki egemenlik

miicadelesinin de bir sonucudur. Bu baglamda, Marine Le Pen’in kendi pozisyonunu

41 Ana akimin bazi kisimlar1 da benzer sekilde radikal bir laik durus benimsemistir. Ornegin laiklik adia,
Sarkozy'nin partisi tarafindan kontrol edilen birkag kasaba belediye baskani, gectigimiz yil, daha 6nce
Miisliman ve Yahudi 6grencileri barindirmak i¢in domuz eti igermeyen menii segeneklerinin, artik devlet
okullarinda sunulmayacagini agikladi (Brubaker, 2017:1201).
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mesrulastirmak amaciyla kullandigi uslama stratejisi, Miisliimanlarin toplumsal cinsiyet
esitligini kabul etmedigine yoneliktir. Bu gergevede, Fransiz kiiltilirline uymay1 ve asimile
olmay1 reddeden Miisliimanlarin koktenci oldugunu iddia eder ve uslama stratejisi olarak

“laiklik ilkesini” aragsallastirir.
3.3.1.2.8. RN’nin Séylemsel Stratejisinde Tiirkiye’nin AB Uyeligi

RN’nin sdyleminde Tiirkiye’nin AB liyeligine tutumunu kisaca agiklamak da sdylemsel
stratejilerinin analizinde faydali olacaktir. 2004 yilinda, Tiirkiye'nin Avrupa'ya
entegrasyonu konusu, PRS’nin ana sdylemsel araglarindan birine doniismiistiir. 2002
yilinda oylarin yiizde 16,9'unu alan Le Pen, partisinin diger tiim yerlesik partilere karsi
tutumunu saglamlastirmay1 hedeflemis ve Tiirkiye'nin AB iiyeligine odaklanan siyasi bir
kampanya diizenlemistir. Diger sag parti liderleriyle birlikte, o zamanki Fransa
Cumhurbagkan1 Jacques Chirac'in liderligindeki merkez sag partiye meydan okumak igin
Tirkiye'nin tyeligine siddetle karsi ¢ikmistir. 2004 yili Haziran ayinda gergeklesen
Avrupa se¢imleri sirasinda, Villiers kampanyasinda Tiirkiye'nin AB iiyeligine karsi
muhalefet sergilemis ve “Avrupa'nin Hristiyan mirasinin savunulmasini” vurgulamistir.
Bununla birlikte, “Avrupa'da Tiirkiye'ye Hayir” dislayict sloganini kullanmistir
(Marthaler, 2004:3). Tiirkiye'nin AB tiyelik sorunu gii¢ miicadelesinde, 6zellikle merkez
sag ve radikal sag partiler arasinda bir araca dontismiistiir (Tekin, 2010:86). Tiirkiye'nin
tiyeligine karsi olan RN, Tiirkiye liyelik meselesini hem ulusal hem de ulus asir
seviyelerinde ana akim siyasi partilere karsi bir strateji olarak kullanmanin yaninda,
Avrupa kimligine kars1 bir tehdit olarak gormiistiir (Balc1 & Cicioglu, 2019:7). Dislayict
bir sdyleme dayanan bu strateji, diger {iilkelerdeki PRS partileri tarafindan da
normallestirilmis ve uygulanmugtir. Ornegin, Avusturya ve Hollanda Ozgiirliik
partilerinin Tirkiye’ye yaklasimi ise Tiirkiyenin hem giinlimiizde hem de ilerde artan
Miisliiman niifusu gerekgesiyle, kendi kimliklerine kars1 ciddi bir tehdit olduklarini dile
getirmiglerdir (Balc1 & Cicioglu, 2019:6-9).

PRS partileri, 2005 yilinda Avrupa Anayasasi i¢in yapilan referandum sirasinda, “Tiirkiye
meselesini” kampanyalarinin merkezi bir pargasi haline getirmeye devam ettiler. Halkin
bir kisminin referandumu Tiirkiye'nin adayligina karsi oy verme firsat1 olarak gordiigii
g0z Oniine alindiginda (McLaren, 2007:252), Jacques Chirac'in ana motivasyonu “Tiirk

meselesinin” asir1 sag tarafindan kullanilmasimi 6nlemekti (Ivaldi, 2006:58).
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RN, Tiirkiye'nin AB iiyeligi konusunu, Fransiz siyasi kampanyalarinda Avrupa kimligi
icin bir tehdide doniistiirdiikten sonra diger siyasi liderleri hedef almaya basladi. Marine
Le Pen icin Briiksel’deki AB biirokratlar1, Tiirkiye'nin tiyeligi konusunda Avrupalilarin
iradesini 6nemseyen elitlerdir. Miilteci Anlasmasi'min bir pargasi olarak Tirkiye ile AB
arasindaki yakinlagsmaya karsi ¢ikan Le Pen, AB karsiti durusunu da devam ettirdi:
“Tirkiye ne tarihsel ne kiiltiirel ve ne de cografi olarak Avrupalidir. Bu, AB’nin bir

pargasi olmadigi anlamina gelir.” (Tekin, 2010:87)

Fransa’da RN’nin bu yeni stratejisinin (Fransiz ana akim partileri yerine AB aktorlerini
hedeflemek) birden fazla amaci vardi (Tekin, 2010:88). ilk olarak, bu yeni strateji
Tiirkiye'nin iiyeligi hakkindaki sdylemsel karsitligi giiglendirdi. Fransa'daki 2017 se¢im
kampanyalari sirasinda, Tiirkiye-AB iligkileri zaten kotii durumdaydi. Bu nedenle 2017
secim kampanyalari, radikal sagin Fransa'daki Tiirkiye konusundaki sdyleminin zaferini
kanitladi. Fransiz yetkililer, Tiirkiye Disisleri Bakani'nin Metz sehrinde referandum
mitingi diizenlemesine izin verdiginde, Le Pen Fransiz yetkilileri Tiirkleri reddetmeye

cagirdl. (Business Insider, 2017)
3.3.2. Fransa Baglaminda Sonug¢ ve Tartisma

Bu boliimde RN’nin sdylemi, Elestirel Soylem Analizi ile irdelenmis ve partinin hangi
adlandirma/yiikleme/uslama/yogunlastirma stratejilerini  kullandigi ayrintili bigimde
analiz edilmistir. Bu baglamda, tezin teorik c¢ercevesini sunarken konulan
nativist/radikal/popiilist ideolojik planin, sdylemlerde gézlemlendigi yerler saptanmustir.
Tezin hipotezlerini dogrular bicimde, RN’nin sdylemsel stratejileri Islam ve gog karsithig
tizerine kurulmustur. RN, sdylemsel stratejiler yoluyla, gogmenleri sorunlarin kaynagi ve

kendi toplumlarinin Gtekisi olarak insa etmistir.

Radikalizm igeren bir ideolojik arka planla, RN’li siyasetcilerin dzellikle go¢ ve Islam
alanlarinda kasitli olarak sdylemleri kigkirticidir. Daha genel ifade etmek gerekirse; dil,

ideolojik savasini yiiriitmek i¢in RN tarafindan kullanilan 6nemli bir aractir.

Adlandirma stratejisi agisindan, go¢ ve gdg¢menlerin bu olumsuz degerlendirilmesinin
yaninda, RN ve Fransiz kimliginin olumlu degerlendirilmesi tam bir karsitlik i¢indedir.
Yiikleme stratejisi a¢isindan, gogmenlerden bahsederken en sistematik olarak kullanilan;

“savas” ve “su/sel” metaforlaridir. Avrupa'ya giren ve adeta “istila eden” gogmenlerin
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bitmeyen akislarini tasvir eden bu metaforlar, korku atmosferi yaratmaya katkida bulunur
ve boylece Fransa halkii kisitlayict veya gde¢menlik karsiti politikalar1 desteklemeye
motive eder. Uslama stratejisi ise tilkedeki gogmenlerin issizlik ve diger sosyal sorunlarin
nedeni olarak gosterilerek, kendi nativist ve radikal pozisyonlarinin mesrulastirilmasi ile
tezahiir etmektedir. Ayrica gd¢menler/Miisliimanlar dogrudan ve acik¢a kamusal

alanlarda gilivensizlik duygusu ve sugluluk ile iliskilendirilir.

Adlandirma stratejisi, “istila” ve “saldir1” fikrini tamamlayan ve karsithigi formiile ederek
varsayimsal bir “savas1” ifade eden askeri terimlerdir. Le Pen, “kitlesel go¢iin” ve “Islami
koktenciligin Fransa'min ideolojik bir diismani1” oldugunu iddia eder. Le Pen, Fransiz
kiiltiirline uymay1 ve asimile olmay1 reddeden Miisliimanlarin koktenci oldugunu iddia
eder ve uslama stratejisi olarak “laiklik ilkesini aragsallastirir. Bu boliimde vurgulandigi
lizere analiz ettigimiz diger durumlarin aksine RN, Islam ve Miisliimanlara saldirirken
kamusal alandan tecrit edilmelerini mesrulastirmak igin bir uslama stratejisi olarak
“laiklik ilkesini” somiirmektedir. Bununla birlikte, yiikleme stratejisi olarak; Avrupa'y1
ve Fransa'y1 “isgal etmeye” ¢alisan Islam't ve Miisliimanlarin kiiltiiriinii hedef almaktadr.
Bunu yaparken, laiklik bir uslama stratejisi olarak RN’nin Miisliimanlar1 “6teki” olarak
eklemlemesinin merkezi haline gelir. Bu, medeniyetler ¢atismasi yaklagimi iginde insa
edilen, Islam ve Hristiyanlik antagonizmine odaklanan geleneksel bir goriistiir. Le Pen’in
ana uslama stratejisi, diger bir deyisle kendi pozisyonunu mesrulastiran sdylemsel
stratejisi, “laiklik ilkesi”” olmustur. RN cumhuriyet¢i kavramlar olan egemenlik ve laikligi
programinin ana noktasi haline getirmistir. Daha ayrintili olarak, parti bu iki terimi

uslama stratejisinin bir pargasi olarak aragsallastirmaktadir.

Bununla birlikte RN, sdylemsel strateji olarak kendisini politik sisteme yabanci olarak
sunar ve bir tiir go¢ karsit1 alternatif bir siyasi giic olarak konumlandirir. Zaman zaman
uslama stratejisinin bir pargasi olarak, gé¢gmenlik karsit1 argiimanlarini yumusatiyor gibi
goriinmeyi tercih etmektedir. Bu anlamda, “popiilist” yonii diger PRS partilerine karsi
giderek daha merkezi bir hale gelmektedir. RN, konumunu en azindan goriiniiste daha az
“radikal” hale getirmis gibi goriinse de nativist bir ideolojik temelde, agirlikli olarak
Fransiz ulusuna yonelik dis tehditlere odaklanir. Bununla birlikte bu konumlandirmanin

temelinin, halkin yeniden giiglendirilmesine olanak taniyacak yenilenmis popiiler
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egemenlik ve kurumsal degisiklikler cagrisiyla dile getirilmesi, popiilizmin artan 6nemini

ortaya koymaktadir.

Asirt sagin, irker ideolojileri destekledigi iddialar1 bulunmaktadir. Bu baglamda, bu
partiler i¢in 1rk¢ilik konusunun ve 1rk¢1 bir parti oldugu yoniindeki suglamanin iyi
yonetilmesi, uslama stratejisi baglaminda ¢ok Onemlidir. Irk¢ilik karsith@inin genel
olarak egemen sosyal ve politik tutum haline gelmesinden sonra diger Avrupa
tilkelerindeki asir1 sag meslektaglar1 gibi Le Pen’in 1rk¢1 ideolojilere bagli oldugu
yoniindeki suglamalar1 siddetle reddetmesi sasirtic1 degildir. Inkar ve kars1 saldirilarin,
uslama stratejisi olarak diger bir deyisle kendi politikalarin1 mesrulastirma amaciyla

kullandig1 degerlendirilmektedir.

Boliimde belirtildigi gibi RN programimin acik ayrimci karakteri, gdg¢menlerin
kurumsallasmis bigimde diglanmasini 6ngéren “ulusal tercih” politik ilkesinde One
cikmaktadir. “Belirsizlik” bir uslama stratejisi olarak kullanmilir. Ornegin; gdgmenlerin
artik aile 6denegi almayacaklar1 agik bigimde ifade edilmemektedir. Aile yardimlarinin
sadece Fransizlar i¢in ayrilacag ifade edilir. Olgularin dogal diizeni olarak tanimlanan
nativist ideoloji gelistirilir ve mesrulastirilir. RN, irrasyonel bi¢imde yabanci diismanligi
ve ayrimct uygulamalart normallestirir ve bunu mesrulastirmak i¢in doga ve biyolojiye

atifta bulunur (Della Posta, 2013:251).

RN’nin ilk sloganlardan biri, gegmiste fasist rejimler tarafindan da kullanilan; “Fransizlar
icin Fransa” olmustur. Dolayisiyla, RN’nin uslama stratejisi nativizm/radikalizm
temelinde ulusal toplumu siirekli bir tehdit altinda sunarken, ulusal kimlik kavraminin
etrafinda Fransiz kiltiirii ve Fransiz geleneksel degerleri savunulmaktadir (Shields,
2007:218) Siiphesiz, uslama stratejisinin O6nemli bir pargast olarak, RN bunu

gerceklestirirken kendisinin fagizm donemiyle baglantilarini reddetme egilimindedir.

RN, Bati dis1 kiiltiirlerin ve dzellikle islam’in Bat1 Avrupa ve 6zellikle Fransiz degerleri
ile uyumsuzlugunu vurgulamaktadir. Dolayisiyla RN, gé¢menleri ve Miisliimanlari
ulusun kiiltiiriinii, biitiinliigiinii ve degerlerini tehdit eden giicler olarak yiikler. Islam ve
sembolleri de burada agik¢a hedeflenir (Davies, 1999:43). Cogunlukla kiiresellesme ve
kozmopolitizm giigleriyle 6zdeslestirilen ve ulusu tehdit eden bir dis diisman

tanimlanmaktadir. Go¢ii ve kozmopolitanizmi savundugu iddia edilen Avrupa Birligi
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elitleri, RN’nin bas diismanlarindan biri olarak yiiklenir. Bu baglamda, AB - Marine Le
Pen’in sozleriyle “derinden zararli”, hatta “anti-demokratik bir canavar” olarak yiiklenir.
Burada dikkat ¢eken nokta, elitlerin gogmenleri/Miisliimanlar1 destekledigi iddiasidir. Bu
baglamda, popiilist bir temelde halk ve RN- AB ve gé¢menler antagonizmi yaratilmaya
caligilir. Gergekten de Le Pen, ulusal egemenlikle esanlamli olan popiiler egemenligi
yeniden kazanma gerckgesiyle, “AB'yi yok etmek” istedigini belirtmekten bile
¢ekinmemektedir (Le Pen, van Rhor, 2014).

Marine Le Pen, agiklamalari Miisliman/go¢ karsiti igeriklerden olusan ve giiglii bir
nativist egilimi yansitan popiilist bir figiirdiir. 2017 yilinda, s6ylemlerini pratik politik
Onerilerine doniistiirerek, Fransa cumhurbagkanligi secim kampanyasi sirasinda, “iilkeyi
Islame1 terérizm ve Miisliiman gd¢menlere karsi giivence altma almak icin” sinir

kontrollerini sikilastirmay1 6nermistir (The New York Times, 2016).

Marine Le Pen, giiglii bir gogmenlik karsiti soylemsel strateji kullanmaktadir. Marine Le
Pen, 2017 baskanlik programinda Fransa'nin gb¢ politikasinda biiyiik degisiklikler s6zii
verir: Schengen Bolgesi'nden ayrilarak ve 6000 giimriik memuru kiralayarak Fransa'nin
ulusal smirlarin1 yeniden kurmayi vaat etmistir (Le Pen, 2017:6). Buna ek olarak,
Fransa'y1 tekrar diizene sokmak igin bir siire “tiim yasal gogii askiya alacagina” dair bir
sz vermistir (BBC, 18 Nisan 2017). Goge ve islam’a yonelik olumsuz yiiklemelerini
stirekli olarak su sekilde dile getirmistir: “Kitlesel go¢iin arkasinda, terérizm var” ve “Gog
ve Islam, Fransa i¢in bir sans degil, bir trajedi” (The Local, 2017). Burada go¢ ve Islam
karsithiginin Hollanda 6rneginde oldugu gibi tamamen ayri tutulmadigini 6ne siirmek

mumkindiir.

Hainsworth'un belirttigi gibi gog¢ karsithigi, PRS partileri igin muhtemelen en 6nemli
konulardan birisidir. Bu tiir partiler, gégmenleri ¢esitli sekillerde tehdit olarak gosterme
egilimindedir. Go¢menlik, giivenligin azalmasi, issizligin artmasi ve ulusal kimlik
kaybinin ana nedeni olarak goriilmektedir (Hainsworth, 2008:70). RN'nin séyleminde de
acik bir bigimde gdogmen karsithigi goriilmektedir: Le Pen, gb¢iin giivenlik durumunun
kotiilesmesine neden oldugunu iddia eder. Soylemsel stratejisinin ana hedefi, agirlikli
olarak Miisliiman niifusa sahip iilkelerden gelen gdgmenlerdir. Islam'in, Fransiz
gelenekleri ve kiiltiiriiyle uyumsuzlugu iizerine gesitli yorumlar yapmis ve bdylece

Fransiz ulusal kimligini tehdit ettigini &ne siirmiistiir. Issizlik s6z konusu oldugunda Le
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Pen, Fransiz sirketlerini “ulusal 6nceligi” dikkate almaya zorlama sozii vermistir (Le Pen,
2017:7). Pratikte bu, is yerlerindeki gogmenlerden ¢ok Fransizlara oncelik vermek
anlamina gelir. Yine, cesitli calismalar Fransizlarin c¢ogunlugunun bir &lgiide bu
konularda Marine Le Pen ile hemfikir oldugunu ima etmektedir. 2016
Eurobarometresinin de gosterdigi gibi Fransizlarin temel endiseleri hem gogmenlik hem
de terdrizmdir. Burada Fransizlar, Avrupa ortalamasindan farkli degildir, ¢linkii bu
konular AB tyesi iilkelerin ¢ogunda en Onemli konular olarak goriilmiistiir

(Eurobarometer Spring, 2016:33).4

Ipsos Mori tarafindan yapilan bir aragtirma, Fransa'daki Misliimanlar s6z konusu
oldugunda, Fransizlarin bir sekilde algilamada sorun yasadigini gosterir. Fransa'daki
mevcut Miisliiman niifusunun %31 oldugu tahmin edilirken, ger¢ekte Miisliimanlar
niifusun %7,5'ini olusturur. Ayni asir1 tahmin, katilimcilardan Fransa'daki gelecekteki
Miisliiman niifus hakkinda bir tahminde bulunmalar istendiginde gerceklesti. Ankete
katilanlar, 2020'de Miisliman niifusun %40 olacagin1 tahmin ederken; aslinda
Fransa'daki Miisliiman sayisinin 2020 yilina kadar %8,3 olacaktir (Ipsos Mori, Sonbahar,
2016). Dolayisiyla, Le Pen’in Islamofobi sdylemi, Fransiz halk: arasinda potansiyel bir
sempatizan grubuna sahiptir. Ornegin, Temmuz 2016'daki Nice teror saldirisindan sonra
Le Pen, “Islami koktenciligin yiikselisi” nedeniyle Fransa'da terdr saldirilarinin meydana
geldigini belirtmis; “Islam’1n iilkemizde gelismesine izin verdik,” ifadesini kullanmistir

(Politico, 16 Temmuz 2016).

42 Chatham House, agirlikhi olarak Miisliiman iilkelerden Avrupa iilkelerine gogle ilgili bir anket
yaymlamistir. Fransiz niifusunun %61'i1 “cogunlukla Miisliman {ilkelerden gelen tiim gdgcler
durdurulmalidir” ifadesiyle hemfikirken, niifusun %16's1 ifadeye kars1 ¢ikt1 (Chatham House, 7.2.2017).
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Bu ¢alisma su soruya gegerli bir yanit aramistir: Bat1i Avrupa’da yiikselen PRS partileri
yabanci karsithigi, Islam (ve sembolleri) ve gdgmen karsithigini sdylemsel strateji olarak
nasil kullanmaktadir? Tez, arastirilan soruyu yanitlamak amaciyla, Fransa’da Marine Le
Pen liderligindeki RN, Avusturya’da Heinz-Christian Strache liderligindeki FPO ve
Hollanda’da Geert Wilders liderligindeki PVV olmak iizere ii¢ popiilist radikal sag
partinin soylemsel stratejilerini derinlemesine ele almistir. Teorik ¢ergeve olarak, PRS
partilerinin radikalizm, nativizm ve popiilizmin kesisim kiimesinde konumlandiklarini

sOylemsel stratejilerinde ortaya koymustur.

Literatiirde, halihazirda PRS partilerinin sdylemlerini agiklamaya yonelik c¢esitli
arastirmalar olsa da bu ¢alismalarin ortaya koydugu analizlerin agiklama giicii uslama,
adlandirma ve yiikleme stratejilerinin net olarak belirlenememesi nedeniyle eksik
kalmaktadir. Bu caligma, ilgili agig1 kapatmak amaciyla, Elestirel Soylem Analizi
metoduyla teoriyi dogrudan s6z konusu vakalara uygulayarak; adlandirma, yiikleme ve
uslama stratejilerini belirlemistir. Calisma, PRS partilerinin kullandiklar1 dislayici
sOylemsel pratiklerle 6nerdikleri ya da uyguladiklari politikalari nasil mesrulastirdiklarini
ve hegemonik hale getirdiklerini analiz ederek literatiire katki saglamaktadir. Dolayisiyla,
literatiirdeki hakim yaklasimlardan farkli olarak tezin ortaya koydugu teorik/metodolojik
Ozgiinliigiin yan1 sira giincel katkisi, bu {i¢ ililkenin PRS partilerinin sdylemlerini nasil

mesrulastirdiklarini ortaya koymasi ve karsilastirmasidir.

Literatiirde yararlanilan bilimsel kitap ve makale gibi kaynaklarin yaninda; siyasi
partilerin temel politika belgeleri, manifestolari, programlari, medya yayinlari, parti resmi
web siteleri, parti liderlerinin kamuya agik konusmalari, sosyal medya sdylemleri ve
secim kampanyasi materyalleri analiz edilmistir. Tezde, sorusturulan her parti i¢in genel
olarak onde gelen ve etkili bir politikaci secilmistir. Ana odagin bireysel politikacilarin
sOylemi olmasin1 engellemek icin bu partilerin diger tiyelerinin sdylemlerinin yani sira
parti programlar1 ve manifestolar1 gibi partilerin daha genel sdylemsel materyalleri de

analiz edilmistir.

Incelenen ii¢ partinin Islam karsithgini igeren sdylemlerinin her ne kadar farkl

yogunlukta olsalar da ortaklastigi ortaya konulmustur. Gog¢ karsithigi, daha ¢ok Bati
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disindan gelen gocmene yonelik otoriter/radikal sdylemler aracilifiyla tezahiir
etmektedir. Soylemsel stratejilerdeki yabanci karsitliginin ise daha ¢ok Bati degerleriyle
ve kiiltiiriiyle uyum saglamadig: iddia edilen Miisliimanlara yoneldigi gozlemlenmistir.
Dolayisiyla ilgili bulgu, Spektorowski’nin (2003) arglimanimi dogrulamaktadir: PRS
partileri, ev sahibi uluslar ve 6zellikle Bati disindan gelen go¢gmenler arasinda asilmaz bir

kiiltiirel uyumsuzlugu igeren bakis agisini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Tezde ilgili boliimlerde gosterildigi gibi soz konusu partiler; adlandirma, uslama ve
yiikleme stratejilerini belirli bir oriintiiyle kullanilarak, 6zellikle Miisliimanlar1 olmak
lizere Bat1 dis1 gbgmenleri ve yabancilari sorunlarin kaynagi ve kendi toplumlarinin
otekisi olarak insa etmektedir. S6z konusu argliman ¢ ililkede de benzer sdylemsel
stratejilerle islemektedir. Tez, Islam ve sembolleri karsithigmin her ii¢ partinin
sOylemlerinde kilit bir soylemsel strateji haline geldigini ortaya koymus ve goreceli
olarak daha radikal bigimde sdylemsel erisimini genisleten aktoriin, Geert Wilders ve

partisi PVV oldugu sonucuna ulagsmustir.

Calisma, s6z konusu ii¢ partinin, kiiltiirel farklilik kavrayisina dayanan kapsamli bir
alternatif ideoloji gelistirdigini ampirik olarak ortaya koymustur. Bu ideolojinin temel
unsurlar1 arasinda; nativizm, popiilizm ve radikalizmin kesisim kiimesinde ideolojik
oziinii bulan istikrarli bir Islam karsitlig1 ve dzellikle Bat1 disindan gelen goc ve yabanci
karsithig1 bulunmaktadir. Bu siirecte PRS, kendisini temel olarak tehdit igeren bu
unsurlara karst Avrupa kimligi anlayisini savunan bir direnis hareketi olarak

konumlandirmaya ¢alismaktadir.

Oncelikle bu ii¢ partinin sdylemsel stratejilerinde, incelenen dénem igerisinde 6zellikle
Islam ve Bat1 dis1 go¢ karsith@min yogunlastigi gdzlemlenmistir. Diger konularin bu
karsithiklar tizerinden aragsallastirildigi saptanmigtir. Dolayisiyla ana sdylemsel strateji
olan Islam ve Bati disindan gelen gog karsithigi, diger sdylemlerin dniine gegmekte ve

onlar1 mesrulastirmakta kullanilmaktadir.

S6z konusu soylemlerin, PRS partilerinin ¢oziilmemis siyasi sorunlar1 yeniden
cercevelendirme becerisinde giiglii bir aract konumu bulunmaktadir. Ornegin, refah
devletinin mali sorunlarina yénelik bir sdylem, Islam ve Bati dis1 go¢ karsithgiyla

dogrudan baglantilidir. Tezde gozlemlenen, PRS partileri acisindan akla gelebilecek
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herhangi bir sosyal sorunun kaynagi, (6rnegin; issizlik, kisisel giivensizlik, refah
devletinin mali sorunlar1 ve AIDS gibi sorunlar) 6zellikle Miislimanlar ve Bat1 disindan

gelen gogmenler ve yabancilardir.

Ozellikle Miisliiman karsitlig1 olmak iizere, Bat1 disindan gelen gd¢ ve Batili olmayana
yonelen yabanci karsitligi, PRS partileri tarafindan politika onerilerini ve uygulamalarini
ve diger sdylemlerini desteklemek icin kullanilmaktadir. Ornegin, devlet hizmetlerinin,
kaynaklarmin ve ayricaliklarinin dagitiminda, gé¢cmenlerin ve yabancilarin diglanmasi
gerektigi anlamma gelen refah sovenizmi de (welfare chauvinism) s6z konusu
karsitliklarin ekonomik yansimasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica, s6z konusu ii¢
karsithgin vatandaslik politikas1 ve sdylemi agisindan yansimasi; etnik ve etnokiiltiirel
istiinliilk kavramlarini tegvik etmek, yerli kiiltiiriin, geleneklerin ve yasam bigiminin

korunmasini saglamaya yoneliktir.

Calismada, literatiirde de One siiriilen arglimanlari destekler bi¢imde (Hainsworth, 2010),
PRS’nin kendisini ¢agdas liberal kapitalist demokrasilerdeki diger siyasi partilerden ve
hareketlerden ayiran farkli bir ideolojik platform olan “ortak bir ¢ekirdek doktrine” sahip
oldugu gozlemlenmistir. Bu 6z nativizm, radikalizm ve popiilizmin kesisim kiimesinde
bulunmakta ve kendisini daha ¢ok Islam karsit1, 6zellikle Bat1 dis1 go¢ ve yabanci karsiti
sOylemlerle ifade eden vatandashigin kisitlayict bir tanimina dayandirmaktadir. Bu
cergevede soz konusu ii¢ partinin bu ideolojik temeli, sdylemlerde agik bir bigcimde

gosterilmistir.

Soylemsel stratejilerde gézlemlenen su Oriintlii de Miisliiman, Bat1 dis1 go¢ ve yabanci
diismanhiginin diger sOylemlere goére on planda yer aldigimi gostermesi agisindan
agiklayicidir: Ug iilkenin liderleri de popiilist bir bicimde ¢okkiiltiirlii elitlerin,
yiizyillardir toplumlarini yok etmek isteyen bir ideoloji olan Islam’in koruyuculari
oldugunu ifade etmektedir. Bu noktada, tezin ele aldig1 kavramsal ¢ercevelerden en
onemlisi olan popiilizmin icerdigi elit karsit1 tutumun, Islam’in &tekilestirilmesine
yonelik etkisi gozlemlenmektedir. Dolayisiyla oriintii halinde gozlemlenen s6z konusu

popiilist sdylemsel stratejide Islam karsithigi, elitlere karsitlikla ic ige gegmektedir.
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Tezin ii¢ hipotezi; ylikleme, uslama ve ima yollu/adlandirma stratejileriyle birlikte
dogrulanmistir. Tezin hipotezlerini dogrular bigimde, PVV, FPO ve RN’nin sdylemsel

stratejileri Islam, gd¢ ve yabanci karsithigi iizerine kurulmustur.
Tezin birinci hipotezi su sekildedir:

Hipotez 1: Bati’daki PRS partilerinin sdylemsel stratejileri; islam, gd¢ ve yabanci

karsithigr seklinde {i¢lii bir ayak iizerine kurulmustur.
Tezin birinci hipotezini yanitlamaya yonelik arastirma sorusu su sekildedir:

Arastirma Sorusu 1: Adlandirma stratejileri ¢cergevesinde, PRS partileri Miisliimanlari,
yabancilar1 ve gd¢menleri dilsel olarak nasil tanimlamaktadir? Yiikleme stratejileri
cergevesinde, hangi Ozellikler ve nitelikler; Misliimanlar, go¢menler ve yabancilara

atfedilir?

PVV soylemlerinde, Hollanda Arabistan’t (Netrarabia) ve AvroArabistan (Euroabia)
adlandirma stratejileri, sOylemsel strateji Oriintiisii olarak gézlemlenmistir ve PVV’nin
soylemlerinin en 6nemli adlandirma stratejisini olusturmaktadir. Bu séylemde nativist bir
temelde, i¢ ve dis gruplarin ingas1 adlandirma stratejisiyle kurulmaktadir. “Miisliiman
somiirgeciler” adlandirma stratejisiyle bu kavram berraklastirilmakta ve Islam karsithig
cok acik bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Burada da nativist ideolojinin, Islam ve Bat1 dist

yabanci karsithigi ile harmanlandigi agik bir bi¢imde ortaya ¢ikmaktadir.

PVV’nin sdylemlerinde kullanilan; “isgal” ve “istila” gibi adlandirma stratejileri,
Islam’m bir diisman olarak otekilestirildigini kanitlamaktadir. Wilders, 2004 yilindan
itibaren, Islam’1 komiinizm ve fagizmle es tutarak Bat1’y1 tehdit eden totaliter bir ideoloji
olarak nitelendirmistir. Dolayisiyla, Wilders’in Islam’in totaliter ideoloji olarak
yuklemesi s6z konusudur. Bu yiikleme stratejisinin temel dayanagi olan adlandirma

stratejisi olarak “Islamofagizm” teriminin kullanim1 géze ¢arpmaktadir.

Sonug olarak PVV’nin sdylemleri, tezin birinci hipotezini dogrulamaktadir. Soylemleri
temelde, Hollanda sinirlarin1 6zellikle Miisliiman gogmenlere ve Bati disindan gelen
gogmenlere kapatmay1 ve Miisliimanlar i¢in dini 6zgiirliikleri kisitlamay1 savunmaktadir.
Wilders, Islam’1n, Bat1 toplumunun aydinlanma temellerine, Avrupa’nin yasam bigimine

uymadigin1 ve asirilik yanlis bir ideoloji oldugunu iddia etmektedir. Islam karsithigmin
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disinda, yabanci ve go¢ karsithiginin daha ¢ok Batili olmayanlara ve Batili olmayan goce

yoneldigi gdzlemlenmistir.

FPO’niin sdylemsel stratejilerine odaklamldiginda, tezin birinci hipotezinin dogrulandig1
goriilmekte; Bat1 disindan gelen gégmenlerin, Batili olmayan yabancilarin ve 6zellikle de
Miisliimanlarin geriye doniik ve genel olarak Avusturya ve Bati’nin normatif degerleri ile
celistigi One siiriilmekte ve dolayisiyla Avusturya ve Bati toplumlarina entegre
olamadiklar1 savunulmaktadir. FPO’niin “bize” yonelik olumlu yiikleme stratejisi
Avusturya ulusunu yiiceltmek olarak gozlemlenmektedir. “Otekine” yonelik olumsuz
yukleme stratejisi ise Avusturya’da Bati disindan gelen gd¢menleri, yabancilari ve
Miisliimanlari bir “tehdit” olarak hedef almaktadir. FPO’niin sdylemsel stratejisi “biz” ve
“Otekiler” arasinda bir bolinme yaratarak, medeni ve medeni olmayan ikilemi
olusturmaya cabalamaktadir. Bu sOylemin, partinin birgok belgesi ve materyaliyle

metinlerarasilik tasidig1 gosterilmistir.

Bu cercevede, FPO tarafindan iiretilen metinlerdeki sdylemlerin, diger internet
platformlar1 iizerindeki potansiyel hegemonik etkileri de gozlemlenmis. FPO’niin
nativist, radikal/otoriter ve popiilist ideolojik temeldeki adlandirma, yiikleme
stratejilerinin, bu platformlarda da yayginlastig1 analiz edilmistir. Bu durumda, go¢ ve
Islam karsithgr konusundaki sdylemin, yalmzca meclis tartismalarinda degil ayni
zamanda parti programlarinda, milletvekillerinin konusmalarinda, posterlerde,
YouTube’daki rap sarkilarinda da aym Oriintliyli gosterdigi saptanmustir. SOylemler

arasinda bir Oriintli oldugu ortaya konmustur.

Fransa’da RN, adlandirma ve ylikleme stratejisi agisindan, benzer bigimde savas dilini
kullanmaktadir. Miisliimanlarin sokak dualarinin ve helal etin mevcudiyetinin Fransa’nin
bir “istilas’” anlamina geldigini vurgulamistir. Burada yiikleme stratejisi olarak hizmet
eden “istila” kavrami, aym1 zamanda korkular1 yayginlastirmaya c¢abalayan bir
yogunlastirma stratejisi olarak da yorumlanabilir. RN’nin séylemlerinde Bati disindan
gelen asimile olmayan gog¢menler ve Mislimanlar, Fransiz ulus devletinin ve
medeniyetinin tehditkar c¢okiislinii somutlastirmaktadir. Bu baglamda, 6zellikle Bati
disindan gelen gog, PVV ve FPO’de de gozlemlendigi iizere sistematik olarak istila
kavramiyla dzdeslestirilir. RN, Bat1 dis1 gdciin ve ozellikle Islam’in, Bati Avrupa ve

ozellikle Fransiz degerleri ile uyumsuzlugunu vurgulamaktadir.
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Bu ii¢ partinin s0ylemleri ilk hipotez acisindan karsilastirildiginda; Wilders'in séylemi,
Marine Le Pen ve Strache tarafindan tartisilan kavramlarin bircogunu takip etmesine
ragmen, sdylemsel stratejisi Islam'a “fasist” bir din olarak odaklanarak diger ikisinden
goreceli olarak farklilasmakta/yogunlagsmaktadir. Wilders 6zellikle Le Pen’den farkli
olarak, oncelikle gd¢cmenlerin asimilasyonunun basarisizligina odaklanmak yerine,
Miisliiman dininin tehlikelerini 6zel olarak tartisarak daha fazla korku yaratmaya
caligmaktadir. Dahas1 Wilders’in sdylemi, Bati disindan gelen go¢menlerin yaninda

Miisliiman kokenli gogmenleri hedefler.

Burada dikkat ¢eken husus sudur: PVV baglaminda, Hollanda kiiltiiriine benzer kiiltiirel
kokenlerden gelen gdgmenlerin ve eski Hollanda kolonilerinden gelenlerin elestirileri
daha az yogun yapilir. Buna karsilik, RN liderlerin sdylemleri, Fransa'da asimile olmayan
Bati dist gogmenlerin cogunu hedef alir Ornegin; Cezayir gibi eski Fransiz

sOmiirgelerinden gelse dahi bir biitiin olarak Bati’dan olmayan goce karsidir.

Cokkiltiirliiliigli reddetmenin unsurlari, Marine Le Pen, Strache’nin ve Wilders’in
konusmalarinda 6n plana gikmaktadir. Ornegin, Marine Le Pen, Fransiz uygarhiginin
cokiisiiyle birlikte vatanseverlik kavraminin Fransiz siyasetinden yavasc¢a ayrildigini ve
Fransiz dilinin ve kiiltliriiniin gd¢gmenlerin asimilasyona kars1 direnisiyle zayifladigin
vurgulamaktadir. Geert Wilders'in c¢okkiiltiirlii bir devlet olan Hollanda'daki g¢men

karsit1 sdyleminin analizi incelendiginde de benzer sonuca ulagilmaktadir.

Le Pen ve Wilders tarafindan yapilan argiimanlarm niteligi aynidir. Ornegin Le Pen ve
Wilders birbirlerinden uzaklagsmaya caligsa da her ikisi de sdylemsel stratejilerinde ve
politik amaglarinda ¢ok sayida benzerlik paylasmaktadir. Ornegin, her iki lider de
amaglarinin kendi iilkelerinin “Islamlastirilmast ile miicadele etmek” oldugunu vurgular.
Her ikisi de iddialarina gére Avrupa'da Seriat hukukunun dayatilmasini isteyen Islami
koktendincilere kars1 savastiklarini ifade etmektedir. Le Pen’e gore “Seriat yasasi Fransiz
ilkeleri, degerleri veya demokrasisi ile uyumlu degildir” ve Wilders'n Hollanda
degerlerinin “Islam ideolojisi” iizerindeki iistiinliigii konusunda yaptig1 iddialarm

aynisidir (RNW, 06/2011).

Dikkat ¢eken nokta, Le Pen’in Fransiz kiiltiiriin iistiinliigli tezinin yaninda daha ¢ok

cumhuriyetci degerleri 6n plana ¢ikararak Islam karsithgmi ifade etmesidir. Wilders da
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Islam karsithgm Hollanda kiiltiiriiniin {istiinliigiinii ifade ederek vurgular. Ornegin
Wilders, gd¢menin Hollandaca konusmayir 6grenme ve Hollandali gibi giyinme
sorumlulugunun sadik bir destek¢isidir. Le Pen gibi Wilders da kiiltiirlerin esit olmadigini
iddia eder. Buna gore Hollanda kiiltiirii ve Bat1 medeniyetinin kiiltiirleri “Miisliiman
kiiltiiriinden™ {stlindiir. Strache’nin sdylemi de ele alindigi iizere Marine Le Pen

tarafindan dile getirilen bu “cokkiiltiirlii kaygilarin™ her birini ele alan dgeler igerir.

Ozetle; tezin birinci hipotezi bu ii¢ partinin adlandirma/ima yollu ve yiikleme stratejileri
gosterilerek dogrulanmustir. Her ne kadar PVV’nin sdyleminde Islam karsithg daha
biiyiik bir oranda yer tutsa da her ii¢ partide de kayda deger oranda Islam ve Bat1 dis1 go¢
ve yabanci karsithgr dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla su noktaya dikkat cekmek
gerekmektedir: Islam karsithgmin varligi, her ii¢ partide de radikal bigimde
gerceklesmektedir. Go¢ ve yabanci karsithgr ise daha ¢ok Bati dis1 gog ve asimile
olmayan Bati disindan gelen yabanciya yonelmektedir. Dolayisiyla Bati degerleriyle
uyum saglamayan, s6z konusu topluma asimile olmayan yabancilara ve goce karsi sert ve
kiskirtict bir séylem kullanilmakta ve s6z konusu sdylemsel stratejiler, politika

Onerilerine ve uygulamalarina doniiserek kendisini pratikte de gostermektedir.

Dolaysiyla, her ii¢ iilkede de Islam karsithiginin sdylemsel stratejilerde goc ve yabanci
karsithgim1 da kapsar hale geldigi gozlemlenmistir. Bu ¢ercevede, O6rnegin Dogu
Avrupa’dan gelen goce yonelik sdylem, Islam’a ve sembollerine karsi olan sdylemsel
stratejiye gore daha az radikaldir. Her ii¢ partinin sdyleminde de Islam’m ve Bati dist
go¢iin artmasiyla birlikte, Avrupa’nin kiiltiirel, demografik, politik ve entelektiiel olarak
yok olmakta oldugu iddia edilmektedir. S6z konusu sdylemler, bu baglamda PRS
partilerinin pozisyonlarini olusturmaktadir ve bu partiler ilgili sdylemsel konumlanmanin

olanakli kildig: politikalara yonelmektedir.
Tezin ikinci hipotezi su sekildedir:

Hipotez 2: Popiilist radikal sag partiler, izledikleri sdylemsel stratejiler yoluyla
Miisliimanlari, go¢gmenleri ve yabancilar1 sorunlarin kaynagi ve kendi toplumlarinin

Otekileri olarak inga etmislerdir.

Tezin ikinci hipotezini yanitlamaya yonelik ikinci arastirma sorusu su sekildedir:
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Arastirma Sorusu 2: Popiilist radikal sag partiler gdce, islam’a ve yabancilara karsi

cikma kararlarin1 hangi uslama stratejileriyle mesrulastirmaya ¢alismaktadir?

Ug partinin de ana sdylemsel stratejilerinde, uslama stratejisi ¢ergevesinde 6zellikle 9/11
sonrasinda Islam karsiti sdylemin ve Miisliimanlar1 demografik bir tehdit olarak
konumlandirmanin 6n plana ¢iktig1 degerlendirilmistir. Ayn1 zamanda, ii¢ parti i¢in de
ozellikle Bat1 disindan gelen go¢menler ve Miisliimanlar ekonomik bir tehlike olarak
sunulmakta ve yerli niifusun finansal kaynaklarina bir tehdit olarak degerlendirilmektedir.
S6z konusu uslama stratejisi yoluyla, kendilerini Avrupa toplumunun ve kiiltiiriniin
savunucular1 olarak gérmekte ve mesrulastirmaktadirlar. Bu sdylemin yeniden liretimi {i¢
iilkede de benzer bicimde islemektedir. Go¢ karsitt sdylemin ana odagi, Batili olmayan

gocmene yoneliktir.

PVV ve Wilders’in goziinde “Islamlastirma” sdyleminin kullanilmasi, islam’1 empoze
etmek igin kasithl bir projenin varligina isaret eden bir uslama stratejisidir. Vossen’in
(2011) argiimanini dogrular bigimde, Wilders tarafindan benimsenen eski asimilasyonist
duruslar yavas yavas daha fazla reddedici ve dislayici olanlarla yer degistirmistir. Bu
nedenle, bu yeni nativist ve anti-cokkiiltiirlii platformun ana hedefi Miisliman
toplulugudur. Wilders’in kullandigi ifadelerde ayni zamanda ilimli veya olagan
Miisliimanlarin olmadigi, yalmizca Hollanda degerlerini tehdit edenlerin oldugu
Miisliiman bireye atif yapilmaktadir (Wilders, 2008). Bu nedenle, bu uslama stratejisine

gore Hollandalilar tiim Miisliimanlara dikkat etmelidir.

Bu cergevede Wilders’in daha c¢ok Miisliiman iilkelerden gelen gd¢menlerin
sinirlandirilmasini  talep ettigi  gézlemlenmistir. Bu sdylemsel stratejiye gore
Miisliimanlarin ve 6zellikle Faslilarin karakteristigi, siddet egilimliligi ve su¢ oranlarinin
yiiksekligidir. Tezin hipotezini dogrular bicimde, PVV izledigi sdylemsel stratejiler
yoluyla Miisliimanlari, sorunlarin kaynagi ve kendi toplumunun &tekileri olarak insa
etmistir. Bunun yaninda, bu otekilestirme daha c¢ok Bati disindan gelen goce ve

yabancilara odaklanmaktadir.

Ayni zamanda 6zellikle Miisliimanlar, terdrizm ve Islam't tanimlamak i¢in kullanilan
terimlerin belirsizligi, c¢ok ¢erceveli bir sonu¢ dogurmaktadir. Acik tanimlarin

bulunmamasi, terdristler ve Miisliimanlar kavramlarinin arasinda bir iliski dogurmay1
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hedeflemektedir. Miisliimanlarin marjinallesmesi amaglanmaktadir. Ayrica, bu durumun
PVV’nin kendi pozisyonunu mesrulastiran bir uslama stratejiyle yakindan iligkili oldugu

anlasilmaktadir.

FPO’niin kendi pozisyonunu mesrulastiran Islam karsit1 uslama stratejisi, Miisliimanlari
demografik bir tehdit olarak konumlandirmaktadir. Bu algilanan tehdit, Miisliimanlarin
Avrupa’y1 ele gegirmesi igin bir arag¢ olarak goriilmektedir. FPO uslama soylemleri
arasinda, Ozellikle Miisliiman gd¢menlerin su¢ oranlarmi yiikselttigi, refah devletinin
suiistimali, yerli halkin is olanaklarim1 azalttiklari, egitim ve saglik standartlarini
diisiirdiikleri ve kadinlara baski uyguladiklari tezleri mevcuttur. Ozellikle refah
sovenizmi, FPO’niin gd¢men karsiti sdylemlerinde &n planda yer almaktadir. FPO,
nativist bir ideoloji temelinde, yerli halkin refah devletine ve is kaynaklarina erisimde

oncelikli olmas1 gerektigini vurgulamaktadir.

Dolayistyla FPO’niin uslama stratejisi, iilkedeki gd¢menlerin issizlik ve diger sosyal
sorunlarin nedeni olarak gosterilerek kendi nativist ve radikal pozisyonlarinin
mesrulastirilmas1 ile tezahiir etmektedir. Ayrica, Ozellikle Bati disindan gelen
gocmenler/Miisliimanlar dogrudan ve agik¢a kamusal alanlarda giivensizlik duygusu ve

sucluluk ile iliskilendirilir.

RN’nin sdylemi incelendiginde, Marine Le Pen, kitlesel gogiin ve Islami koktenciligin
Fransa'nin ideolojik bir diigmani oldugunu iddia eder. Le Pen, Fransiz kiiltiiriine uymay1
ve asimile olmay1 reddeden Miisliimanlarin koktenci oldugunu iddia eder ve uslama
stratejisi olarak, “laiklik ilkesini” aragsallastirir. Ampirik boliimde vurgulandig: iizere
analiz edilen diger durumlarin aksine RN, Islam ve Miisliimanlara saldirirken kamusal
alandan tecrit edilmelerini mesrulastirmak i¢in bir uslama stratejisi olarak “laiklik
ilkesini” somiirmektedir. Le Pen’in ana uslama stratejisi, diger bir deyisle kendi
pozisyonunu mesrulastiran sOylemsel stratejisi, “laiklik ilkesi” olmustur. RN
cumhuriyet¢i kavramlar olan egemenlik ve laikligi programinin ana noktasi haline
getirmistir. Daha ayrintili olarak, parti bu terimi uslama stratejisinin bir parcgasi olarak

aracsallastirmaktadir.

Ilgili béliimde belirtildigi gibi RN programmin agik ayrimci karakteri, dzellikle Bati

disindan gelen gd¢menlerin kurumsallagsmis bigimde dislanmasini 6ngoren “ulusal
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tercih” politik ilkesinde one c¢ikmaktadir. “Belirsizlik” bir uslama stratejisi olarak
kullanilir. Ornegin; gd¢menlerin artik aile ddenegi almayacaklar1 agik bigimde ifade
edilmemektedir. Aile yardimlarinin sadece Fransizlar igin ayrilacagi ifade edilir.
“Olgularin dogal diizeni” olarak tanimlanan nativist ideoloji gelistirilir ve mesrulastirilir.
RN, irrasyonel bigimde yabanci diismanligi ve ayrimcr uygulamalari normallestirir ve
bunu mesrulastirmak i¢in doga ve biyolojiye atifta bulunur. Yabanci ve gogmen karsitligi,

daha ¢ok Bat1 disindan olana yonelik gergeklesir.

Asirt sagin, irker ideolojileri destekledigi iddialar1 bulunmaktadir. Bu baglamda, bu
partiler i¢in 1rk¢ilik konusunun ve k¢ bir parti oldugu yoniindeki suglamanin iyi
yonetilmesi, uslama stratejisi baglaminda ¢cok onemlidir. Inkar ve kars1 saldirilarin uslama
stratejisi olarak, diger bir deyisle kendi politikalarini mesrulastirma amaciyla kullandigi

degerlendirilmektedir.
Tezin Ui¢iincii hipotezi su sekildedir:

Hipotez 3: Gog¢ ve yabanci karsitligi, zamana ve iilkeye gore inis ¢ikislar sergilese de
Islam karsithiginin popiilist radikal sagin séylem stratejilerinde merkeziligi her zaman ve

her kosulda degismeden kalmustir.
Ugiincii hipotezi yamitlamaya yonelik arastirma sorusu su sekildedir:

Arastirma Sorusu 3: Popiilist radikal sag partiler tarafindan Islam, gd¢ ve yabanci karsitt
olumsuz sdylem nasil  yogunlastirilir? Hangi  karsithgmm  yogun  oldugu

gozlemlenmektedir?

Literatiirii destekler bigimde (Wodak, 2015), PRS nin 9/11°den bu yana Islam karsitligina
kapsamli bir politik yatirrm yaptigr ve bunu sdylemlerinin ve siyasi programlarinin
merkezinde tuttugu gozlemlenmistir. Ek olarak, 6zellikle Miisliiman gé¢mene karsi
nativizm temelinde diismanlik beslemektedir. Bu ii¢ parti de Batmin, islam tarafindan
varolugsal olarak kiiltiirel, demografik, politik ve entelektiiel 6zelliklerinin yok edildigini
iddia etmektedir. Bu anlamda Islam Kkarsiti sdylemin ozellikle yogun oldugu

gozlemlenmistir.

Bununla beraber; 6zellikle Hollanda 6rneginde, Miisliimanlara kars1 gelistirilen nefret

sOyleminin diger iki vakaya oranla goreceli olarak daha yogunlastig1 gézlemlenmistir. Bu
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durum, Vossen’in (2011) one siirdiigii tizere PVV’nin 9/11 saldirilarindan sonra kurulan
Pim Fortuyn Listesi’nin devami niteliginde olmasiyla aciklanabilir. Bu argiimana gore
Fortuyn, 2002 yilina kadar daha ¢ok ekonomik sorunlara odaklanan Hollanda siyasetini,
goc ve Islam karsitligina radikal bigimde odaklanan bir kampanyayla kutuplastirmastir.
PVV lideri Geert Wilders da siyasal hareketinin yiikselisiyle birlikte, Islam karsitligimi

merkezi bir konuma yerlestirmistir.

Islam ve sembollerine karsitlik, her ii¢ partinin sdylemlerinde kilit bir sdylemsel
stratejiyken, goreceli olarak daha radikal bicimde sdylemsel erisimini genisleten Wilders
ve partisidir. Wilders, Islam'in, Bat1 toplumunun aydinlanma temellerine, Avrupa’nin
yasam bigimine uymadigini ve asirilik yanlisi bir ideoloji oldugunu iddia etmektedir. Her
li¢ partide de tarihi ve kiiltiirel argiimanlar, yogunlastirma stratejisinin bir parcasi olarak
on plana ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, Islam’m Avrupa’y1 isgal ettigi sdylemi RN’de de

gbzlemlenir.

Betz’in (2013) One siirdiigli savlar destekler bicimde, PRS’nin ideal bir ulus insasi
siirecinde Ozellikle Bat1 disindan gelen gogmenler ve yabancilar digsallastirilmaktadir.
Ornegin, RN, Fransiz ulusal kimliginin iki bin yildan fazla bir siiredir, ii¢ biiyiik Avrupa
kiiltiirii olan Germen, Kelt ve Greko-Latin kiiltiirlerinden tiiredigini 6ne stirmektedir.
Gegmis yillarda gelen gogmenler, Avrupa iilkelerinden geldikleri dl¢lide topluma entegre
edilebilmiglerdir. Ne var ki bu goriise gore Magrip’ten, Tiirkiye’den ve Afrika’dan gelen
goemenler etnik bolgeler yaratma egilimindedir. Bu da su¢ oranlarinin artmasina ve

toplumsal kayginin yilikselmesine neden olmaktadir.

Hollanda’da Wilders benzer sdylemleri yansitmistir. Fortuyn, hosgoriistiz kiiltiirlerden
gelen gocmenlerin diglanmalar1 gerektigini vurgulamaktadir. Yeni go¢men kabul
edilmemesi ve var olan go¢menlerin Hollanda toplumuna entegre edilmesi gerektigini
savunur. Marie Le Pen’in sdyleminde de aslinda “Avrupali olmayan
yabancilarin/go¢gmenlerin - sorun olusturdugunun” ©6n plana ¢ikmasidir. Devlet
hizmetlerinin, kaynaklarinin ve ayricaliklarinin dagitiminda, yabancilarin/gégmenlerin

dislanmasi gerektigi savini isleyen refah sovenizmi de bu baglamda degerlendirilmelidir.

Son olarak; bu {i¢ lider arasinda Le Pen’in de kendine 6zgli durumu ele alinmalidir.

Asimile olmus go¢menlere “ulusal tercih” ilkesi ¢ergevesinde daha az tepki duymaktadir.
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Hollanda ile ilgili olarak tartisildig: gibi RN'nin itirazi, sadece belirli bir etnik veya irksal
arka plana sahip gogmenler degildir. Bu baglamda nativist ideoloji, “Oteki”yi bir tehdit

olarak goren RN soylemine giivenilirlik kazandirmak i¢in kullanilir.

Wilders, Le Pen ve Strache Islam, go¢ ve yabanci karsithgmi harekete gegirmek ve
bunlara mesru bir ifade vermek istemistir. Kullandiklar1 uslama stratejileri, daha radikal
Islam karsit1 politikalara yonelik olarak “mesru” bir siyasi/sosyal zemin kazanmalaria
yardimcei olmustur. Islam karsithig:, bir anlamda uslama stratejisi olarak 1rk¢1 parti olarak
degerlendirmelerinin oniine ge¢me amaci tasimaktadir. Ozellikle, RN’nin uslama

stratejisi olarak Islam'a saldirmak icin laiklik terimlerini kullandig1 goriilmektedir.

Ug partide de uslama stratejisi olarak gdzlemlenen su hususa da dikkat gekmek gereklidir:
Ozellikle Miisliimanlar ve Islam"n tanimlamak icin kullanilan terimlerin belirsizligi cok
gergeveli bir sonu¢ dogurmaktadir. Ag¢ik tanimlarin bulunmamasi, terdristler ve
Miisliimanlar kavramlarinin arasinda bir iliski dogurmay1 hedeflemektedir. Dolayisiyla,
“Islam” ve “Miisliimanlar” cesitli stratejilerle farkli kavramlarla iliskilendirilmektedir.
Ug partinin bagvurdugu diger bir uslama stratejisi de gdgmenleri ve Miisliimanlart
giivenlik kaygilariyla iliskilendirmeleridir. Strache’ye gore ¢ok sayida gégmen, yalnizca
giivenlik i¢in degil ayn1 zamanda entegrasyon i¢in de bir tehdit olusturmaktadir. Ayni

ornekler ilgili boliimlerde kanitlandig tizere Fransa ve Hollanda i¢in de gecerlidir.

Avrupa’daki s6z konusu li¢ PRS partisiyle ilgili bulgularin, diger PRS partilerine yonelik
olarak genellestirilme kapasitesine de deginmek gerekmektedir. Cas Mudde’un “patolojik
normallesme” olarak adlandirdigi bigimde, liberal demokrasinin besigi sayilan iilkelerde
dahi popiilist radikal sag sdylemin normallesmesi g6z oniine alindiginda (Mudde, 2010),
ilgili ii¢ lilkedeki radikal soylemlerin Bat1i Avrupa genelinde de hegemonik bir sdylem
haline geldigi iddia edilebilir. Her ne kadar niteliksel arastirma, genelleme yapmaktan
¢ok derinlemesine analiz i¢in daha uygun olsa da PRS sdyleminin ana akimlastigini
savunan ilgili literatiiriin destegiyle (Bauman 2011, Allen 2010, Taras 2012) tezin ii¢
iilkede ayrintili inceledigi sdylemlerin Bati Avrupa’da yaygimlastigin1 iddia etmek
miimkiindiir. Allen (2010) ve Taras’in (2012; 2013) tezlerini destekler nitelikte, 9/11
saldirilar1 sonrasinda 6zellikle tarihi metaforlari kullanan ve dini referanslara 6nem veren,
Islam karsiti sdylemin giic kazandig1 sdylemlerde acik¢a ortaya konmustur. Calisma,

literatiirde yer alan PRS partilerinin savag sonrasi irk¢ilik ile ideolojik siireklilik siiphesini
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ortadan kaldirmak amaciyla, sdylemsel stratejilerinde Islam ve Miisliiman gd¢men
topluluklar;; ulusun, Avrupa'nin ve Bati'nin yeni “rakip diismani” olarak
nitelendirdiklerine dair argiiman1 desteklemektedir (Art, 2011). Bununla birlikte bu tez
caligmalarin  Otesine gecip, teori ve pratik biitlinlesmesine 6zen gdostererek;
radikalizm/otoriterlik, popiilizm ve nativizm ti¢ggeninde sOylemsel stratejileri ortaya

koymustur ve ilgili teorik arka planin ampirik olarak da varligini giiclendirmistir.

Calismanin bulgularinin genellestirilmesi konusu, Elestirel Soylem Analizi’nde 6nemli
kavramlar olan; metinlerarasilik ve séylemlerarasilik kavramlartyla da ele alinabilir. Bati
Avrupa’da yer alan 6nde gelen ii¢ PRS partisinin metinlerinde ve sOylemlerinde siklikla
ayni Oriintiilerin gézlemlenmesi, en azindan Bat1 Avrupa’daki diger PRS partileri i¢in de
benzer bir sdylemin s6z konusu oldugu savini destekler niteliktedir. Tez, niceliksel bir
arastirma degil niteliksel bir arastirma oldugundan, daha ¢ok ilgili ii¢ lilkedeki partiye
derinlemesine odaklanmistir. Niteliksel arastirmanin bulgularinin genellestirilmesi,
niceliksel aragtirmayla kiyaslandiginda daha zordur. Her ne kadar genellestirme agisindan
daha eksik kalsa da bu calisma, niteliksel aragtirmalarin temel 6zelligi olan derinlik ve

ayrint1 saglama avantajina sahiptir.

Calismanin akademik literatiire katkis1 ¢ok yonliidiir. Oncelikle PRS partilerinin
sOylemsel stratejilerini li¢ ana noktada ayrintili olarak inceleyip karsilastirarak ve
sOylemleri nasil mesrulastirdiklarini ortaya koyarak ampirik bir katki saglamaktadir.
Literatiirde, PRS partilerinin sdylemlerini analiz etmeye yonelik ¢esitli arastirmalar olsa
da bu caligmalarin ortaya koydugu ampirik analizler, PRS partilerinin kullandig
adlandirma, yiikleme ve uslama stratejilerini ayrintili bicimde ortaya koyma agisindan
yetersiz kalmigtir. Ayni zamanda teorik ¢ergeve, dogrudan alintilanan metinlerde
gosterilmis ve PRS partilerinin Islam ve dzellikle Bat1 dis1 go¢ karsit1 sdylemlerinde de
radikal/otoriter, popiilist ve nativist unsurlarin varligi net bir bi¢imde ortaya konmustur.
Onemli bir diger katkisi; literatiirdeki hakim yaklasimlardan farkli olarak, bu ii¢ iilkenin
PRS partilerinin = sdylemlerini nasil mesrulagtirdiklarint  ortaya koymas: ve

karsilastirmasidir.

Bu calismanin sinirhiliklarina da deginmek gerekmektedir. Oncelikle dil engelinden
dolay1, zaman zaman metinlere ulasilmakta zorluk yasanmustir. Ozellikle RN’nin parti

resmi web sitesi sadece Fransizca oldugundan, sdylemler ¢evirtildikten sonra analize tabii
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tutulabilmistir. PVV’nin bazi 6nemli materyalleri i¢in de ayn1 durum s6z konusudur. Ne
var ki ilgili partilerin ana sdylemlerini iceren ¢ok sayida materyal, Ingilizce’de de

bulunmaktadir.

Dolayisiyla, kaynak metodolojisi ag¢isindan Hollandaca, Almanca ve Fransizca asil
kaynaklara, parti programlarina ve se¢im materyallerine ulagilamamasi sorunu su sekilde
asilmaya calisilmistir: Bu belgelerin ¢ogunun Ingilizce olarak cevrilmis olmas1 sonucu
ilgili kaynaklar Ingilizce olarak analiz etmek miimkiin olmustur. ingilizcesi bulunmayan
ancak onem teskil eden bazi kritik kaynaklar ise ¢evirmen araciligi ile Tiirkge’ye

cevirtilerek analiz edilmistir.

Tezin genel olarak niteliksel ¢calismalarin siirliliklarini ve giiclii yanlarini igerdigi 6ne
stiriilebilir. Bu caligmanin, en biiyiik sinirlilig yiiksek sayida vaka ve sayisal verilerle
calisiimadigindan, genellestirmenin metinlerarasilik ve séylemlerarasilik temelinde
gerceklestirilebilmesidir. En 6nemli avantaji ise incelenen vakalar iizerinde derin bir
icgdrii saglamasi ve yeni arastirmalarin ortaya ¢ikmasina katki saglayabilecek olmasidir.
Dolayisiyla tezin ortaya koydugu bulgular, bu alanda c¢alisanlarin bulgularini
genisletmeye tesvik etmektedir. Ozellikle diinyanin diger iilkelerindeki PRS partilerinin
sOylemlerinin analizi ve karsilastirilmalari, bu partilerin ideolojisini anlamak agisindan

yararlt olacaktir.

Bunun yaninda bu tez, PRS partilerinin sdylemlerinde kullandiklar1 uslama stratejilerinin
cozlimlenmesinin gerekliligine dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla, sdylemlerin politika
uygulamalarindaki etkileri g6z Oniine alindiginda, One siiriilen sdylemlerin nasil
mesrulastirildiginin daha ayrintili bi¢imde arastirilmasini onermektedir. Calisma ayni1
zamanda, popiilizm ile Islam ve gd¢ karsithgmin arasindaki bagi sdylemsel diizeyde
ortaya koymustur ve niceliksel arastirmalarda da incelenmesini tesvik etmektedir. Bu
bagin irdelenmesi, popiilizmin mesrulagtirma pratiklerini ortaya koymasi agisindan dnem

arz etmektedir.
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