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ONSOZ
Yiice Allah insanoglunu yarattiktan sonra basibos birakmamis onlara peygamberlerle
ilahi mesajin1 hep iletmistir. Son ilahi mesaj ve kitap Kur’an’dir. Allah insanlar kolay
anlasinlar diye vahyi kolaylastirmis ve onu apagik bir Arapga ile tenzil etmistir. Kur’an
bir dilin imkanlar1 i¢inde, yani kelime hazinesi ve grameri kullanilarak s6ze doniismiis ve
vucut bulmustur. Ilahi mesaji bir insana benzetirsek vahyin mana ve maksadi ruh

mesabesindeyken bu ruhun ve mananin tasiyici ve viicut buldugu bedeni ise Arapga’dir.

Basta Arapca olmak iizere, Islami ilimlerin tedvin ve tasnifinin varlik sebebi Kur’an’in
anlasilmasidir. Bu nedenle ilk tefsir calismalariyla birlikte Arapga sarf ve nahiv ilmi de

tesekkiil etmeye baglamistir.

Bu calismada, ozellikle Arap dili ve Belagatina vukufiyeti agisindan, Modern donem
tefsir hareketinin ve Kuzey Afrikanin Zemahseri’si konumundaki Tahir b. Astr’un et-
Tahrir ve’t-Tenvir isimli tefsiri sarf ve nahiv ilmi agisindan incelenecektir. Nahiv ve sarf
ilminin tefsire tesiri ve katkisi analiz edilecektir. Tahir b. Astr’un sarf ve nahiv ilmine

katkilart ve bu alandaki ilmi arka plani tasvir edilecektir.

Tezimiz ii¢ boliimden meydana gelir: kisaca birinci boliimde Ibn Astir’un hayati ve eseri,
ikinci boliimde ibn Astir’un sarf ve nahve dair tercihleri, ticiincii bolimde ise ibn Asir’un

sarf ve nahve dair tercihlerin tefsire etkisi konularindan bahsedilecektir.

Bu ¢alismada Kur’an metnini dil- nahiv yoniiyle incelemis olan ¢ok sayida tefsir ele
alinmis ve bu tefsirler, Kur’an’in i’rab vecihlerinin agiklanmasinda ve anlamlarinin

ortaya ¢ikarilmasinda 6nemli rol oynamustir.

Tezimin plan ve proje asamasinda, ¢alismanin ilmi kriterler ¢cergevesinde yiiriitiilmesinde
ve yazimi asamasinda ilgi ve deste8ini esirgemeyen, engin bilgi ve tecriibelerinden
yararlandigim, yonlendirme ve bilgilendirmeleriyle ¢aligmami bilimsel temeller 151831nda
sekillendiren danisman hocam Dog. Dr. Osman GUMAN’a tesekkiirlerimi sunuyorum.
Yine kiymetli katkilariyla ¢alismama yon veren Prof. Dr. Ahmed Bostanci hocama
tesekkiirlerimi arz ederim. Son olarak calismamda destegini ve bana olan giivenini
benden esirgemeyen aileme ve hayatima anlam katan nisanlim Zemzem GUNEN’e ve

onun ailesine sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Aboubacar MOHAMADOU
06.11.2019
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Nahiv ve sarf ilimlerinin, tefsir ilmiyle siki bir bag1 vardir; ¢iinkii bu iki ilim Allah’mn
kitabinin dogru bir sekilde anlasilmasi i¢in en 6nemli araglardandir. Zira Yiice Allah
Kuran’in Arapga tenzilini, ilahi mesajin anlagilmasi ve hayata taginmasiyla dogrudan
irtibatlandirmistir. Nitekim tefsir literatiiriiniin {izerinde yiikseldigi iki temel ayaktan birisi
dilsel analizlerdir Digeri ise, seleften nakledilen rivayetlerdir. Dirayet Tefsiri ismiyle de
anilan bu tefsirler Kur’an’in i’rab vecihlerinin ac¢iklanmasinda ve anlamlarinin ortaya
¢ikarilmasinda onemli rol oynamistir. Bu konuda tefsirlerin temel kaynagi ise, Kuran’in
nazil oldugu dilin kelime ve gramer yapisini bize sunan fasih Arapc¢a konusan kabilelerden
ve siir divanlarindan yola ¢ikarak ortaya konan Arap dili ve edebiyati mirasidir. Bir
miifessir olmakla beraber iyi bir dilci de olan ve Arap dili ekolleri iginde 6nemli konuma
sahip Ferrad ve Zeccac gibi dilci-miifessirlerin Kuran tefsiri alaninda yazdiklar1 eserlerle
zaman icinde lugavi tefsirler olarak isimlendirilen bir tefsir hareketi olusmustur. ilk tefsir
calismalarindan bugiine kadar bu alana dair eserler verilmis, dilbilimsel tefsirlerde farkli
yaklasimlar ortaya konulmus ve neticede farkli tercihler ortaya ¢ikmistir. Bu alana yazdig:
eserlerle ve tefsiriyle 6nemli katkilarda bulunan alimlerden biri de "miiteaddid'iil mevahib
" sahibi Tahir b. Astr’ dur. Onun dil ile ilgili cok ciddi tahlillere ve ilmi vukufiyete dayanan
tahkikleri, tercihleri ve nahivle ilgili goriisleri vardir. Iste bu arastirmada onun et-Tahrir
ve 't-Tanvir isimli tefsirinde sarf ve nahiv ilmine dair tahlil ve tercihleri, Ayetlerin tefsir ve
tevilindeki etkisi ve yansimalar1 incelenecektir. Ayrica neticede miiellifin sarf ve nahiv
konularindaki tercihleri 15181nda, klasik dil mekteplerinden Basra dil ekoliiniin mii yoksa
Kufe dil ekoliinin mii gorligiinii aldigin1 belirtilerek kullandig1 terminoloji ortaya
konulmaya c¢alisilacaktir. Bu calismanin bir diger amaci ise onun nahiv ve sarfla ilgili
tercihlerinin itikadi ve fikhi konular1 ihtiva eden ayetlerin tefsirine etkisinin agiklanmasidir.
Bu ¢alismanin konuyu hazirlayan arastirmaciya ve tefsir bilim dalina katkilar1 adina sunlar
sOylenebilir: Bu ¢alisma neticesinde Tahir b. Aslr’on sarf ve nahiv ilmiyle ilgili birikimi,
bu alana dair vukufiyeti, fikirleri ve nahiv ilmine tefsirde nasil bir misyon yiikledigi
goriilecektir. Elde edilen veriler 1s13inda goriilmiistiir ki, Ibn Asir’dn kendi tercihinin
oldugu nahiv ve sarfla ilgili meselelerin sayis1 275’e ulagmaktadir. Bu meselelerde kimi
zaman nahiv imamlarina muvafik olarak kimi zaman da onlardan bagimsiz olarak kendi
goriisiinii ortaya koymaktadir. Aym sekilde bu arastirmayla, Tahir b. Astr’un nahivle ilgili
tavsiyeleri ve sarfla ilgili siyakin delaletlerinin; itikadi meselelere ve fikhi istinbatlara dair
etkisi ortaya c¢ikarilacaktir.

Anahtar Kelimeler: et-Tahrir ve’t-Tenvir, Ibn Asfr, Sarf-Nahiv, Tercih, Tefsir,
Terminoloji
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The sciences of semantics and morphology have a close connection with the science of exegesis;
because these two sciences are one of the most important tools for understanding God's book
correctly. This is because Almighty Allah has directly linked the Arabic expression of the Qur'an
with the understanding and carrying of the divine message. Indeed, one of the two main pillars on
which the exegesis literature is based is linguistic analysis and the other is the narrations transmitted
from the Seleft. These exegeses, also known as dirayat Tafsir, played an important role in explaining
the Qur'anic aspects of the Qur'an and revealing its meaning. The main source of exegesis in this
regard is the heritage of Arabic language and literature, which is set out from the fascinating Arabic-
speaking tribes and poetry divans who present us with the word and grammatical structure of the
language in which the Qur'an. In addition to being a commentator, a movement of commentary
called Linguistic interpretation has been formed with the works written by linguist-commentators
such as al-Farra and Az-Zajjaj, which is a good linguist and has an important position in the Arabic
language schools. From the first exegesis studies, works on this field have been given, different
approaches have been put forward in linguistic exegesis and different preferences have emerged as
a result. One of the companies that made important contributions to the works and commentaries
he wrote in this field was Tahir bin Ashour, The owner of “Muteaddid'ul Mavahib”. It is ibn Ashur.
It has language-related inquiries, preferences, and semantics based on very serious analyzes and
scientific knowledge. Here, in this research, his analysis and preferences on consuming and
semantics sciences in his commentary titled “Al-Tahrir wa-al-Tanwir”, the effects and reflections
of verses on the interpretation and interpretation will be examined. Besides, in the light of the
preferences of the author in terms of consumables and semantics, the terminology used by stating
whether he has the opinion of Basra language school or Kufe language school will be tried to be
put forward. Another aim of this study is to explain the effect of preferences on semantic and
consumable material on the interpretation of verses including theology and jurisprudence. For the
contribution of this study to the research that prepared the subject and the science of interpretation:
As a result of this study, it will be seen that the accumulation of Tahir bin Ashour on morphology
materials and semantics, his knowledge, ideas and mission to comment on semantics science are
bin Ashour in the light of the data obtained, it is seen that the number of problems related to Ibn
Ashur's preference reached 278. In these matters, he sometimes presents his own opinion,
sometimes in agreement with semantics imams. Likewise, with this research, Tahir b. Ashur's
advice and context signs of consumables; the impact on legal issues and figh Istinbat will be
revealed.

Keywords: Al-Tahrir wa-al-Tanwir, Ibn Ashur, Grammar- Morphology, Choice,
Interpretation, Terminology
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GIRIS

Kur'an-1 Kerim, Allah Resuliine (sav) indirilen yiice kitaptir. Allah Kur'ani fesahat ehli
olan Arap toplumuna, hatta biitlin toplumlara, her nesilde, onun bir benzerini getirmeleri
icin meydan okuyarak Arap dilinde indirmistir. Kur'an-1 Kerim fesahat ve beyanda
insanlhigin gordiigii en yiice kitaptir. Arap dil bilginleri, Kur'anin ihtiva ettigi anlamlar
ortaya cikarmak icin cesitli ¢alismalar gerceklestirmislerdir. Lafizlarin se¢imindeki
incelik ve kullanimindaki giizelligi ve bu lafizlarin delalet ettigi manalarin iizerinde uzun
uzun durmuslardir. Aynm1 sekilde ciimlelerin sézdizim sekilleri, nazmi1 ve lafizlarin
birbiriyle uyumu {izerinde derin tahlillerde bulunmuslardir. Zemahseri’nin e/-Kessaf

isimli tefsiri klasik donemin bu alandaki temel kurucu metinlerindendir.

Modern donem tefsir hareketi tefsirlerdeki sarf ve nahivle ilgili agiklamalar1 ilahi mesajin
amacindan uzaklasma olarak goriip dislamistir. Nitekim Muhammed Abduh bu tiir tefsiri
“et-Tefsiru’l-Caff” olarak nitelendirir. Cagdas donem tefsir tasavvurundaki bu yaygin
algiya ragmen tefsirindeki dilbilimsel ve edebi izahlariyla dikkat ¢eken Kuzey Afrika’nin
Zemabhserisi denilmeye layik et-Tahrir ve’t-Tenvir isimli kiymetli tefsirin miiellifi, Tahir
b. Asir (1879-1973), Tunuslu bir alim ve fikir adanudir. fbn Asar tefsir, fikih gibi dini
ilimlerde oldugu gibi Arap dili ve edebiyatinda da s6z sahibi olup faydali eserler
yazmustir. ibn Astr Kur’an-1 Kerim’in dili olan Arapga’ya hizmet sahasinda biiyiik gayret
sahibi bir sahsiyettir. Tefsirinde, sarf ve nahiv ile ilgili meselelere biiylik 6nem vermistir.
Zira bu kiymetli tefsir 1°’rab tiirlerinin zikri, bazi nahiv meselelerin agiklanmasi ve yazarin
dogru gordiigii goriislerin tercihi ile doludur. Aynmi sekilde yazar nahivcilerin ve

miifessirlerin ele almadiklar1 bazi1 konular1 da zikretmistir.
CALISMANIN KONUSU

ibn Astir'un en 6nemli eserlerinden biri olup ¢agimizda yazilan en onemli tefsirlerden
birisi sayilan bu eseri hakkinda “ibn Asiir’in et-Tahrir ve’t-Tenvir Adh Eserinde Sarf
ve Nahiv Merkezli Tercihleri” baslikli bir calisma yapmaya karar verdim. Bu konuyu

secmemdeki baslica gerekgeler sunlardir:

—  Arastirdigim kadaryla, Tiirkiye’de ve yurt disindaki arastirmacilarin arasinda, Ibn
Asr tefsirini nahiv yoniinden ele alip inceleyen bir arastirma bulunmamas,

— Nabhiv ve sarfa dair arastirma malzemelerinin kitaptaki ¢oklugu.



— Konunun egitimini almakta oldugum alan ile (Arap Dili ve Belagati) olan alakasi.

—  Miifessir ibn Asdr’un taninmus c¢agdas alimlerden olmasi sebebiyle, Kur'an
ilimlerine dair goriislerinin bilinmesi istegi.

— Ibn Asﬁr’un oncelikle fakih, ikinci olarak miifessir olarak taninmasi,

— Birgok arastirmaci ve ilim adamu tefsiri pek ¢ok yonden incelemislerdir. Ancak
bu tefsir ile ilgili ¢alisilmasi gereken bir¢ok konu arastirmacilar1 beklemektedir.
Bu konulardan kanaatimizce oncelikli birisi de tefsirin dil ve nahiv yoniinden
incelenmesidir. Yukarida saydigimiz sebeplerle bu arastirmayi yapmayi tercih
ettik.

CALISMANIN ONEMi

Bu konunun énemini birkag acidan izah etmek miimkiindiir. Oncelikle hem fikih ilmine
ve usuliine vakif hem de Arap dili ve edebiyati alaninda derin bilgiye sahip ¢agdas
donemde yasamasina ragmen klasik literatiire hakim bir alim tarafindan telif edilmesidir.
ikinci olarak Tahir ibn Astr’un tefsiri, modern dénemde yazilan birgok tefsirinin ana
kaynaklarindandir. Sozgelimi Tiirkiye’de yazilan Kur’an Yolu isimli tefsirin temel
kaynaklarindan birisi Ibn AsGr’un tefsiridir. Modern donemde tefsir hareketleri
incelenirken Oncelikle Hint alt kitas1 ve Misir merkezi konumda ele alinmistir. Gegmiste
Endiiliis gibi muazzam bir medeniyetin tezahiirlerinin gorildiigi Kuzey Afrika
Cografyasi tefsir tarihine dair yazilan eserlerde yeteri kadar incelenmemistir. Bu agidan
Tahir b. Astr’un tefsiri bu genis cografyadaki tefsir birikimi adina bir prototip
konumundadir. Ayrica fbn Astr tefsir ilmine katkisi diisiiniildiigiinde modern donemde
yasayan Ikinci bir Ibn Atiyye veya Dogunun Zemahserisine mukabil Magribin

Zemabhserisi olarak goriilebilir. Bu bakis acis1 realiteyle de ortiismektedir
CALISMANIN AMACI

Bu arastirmanin temel amaci ise Ibn Asir’un sarf ve nahve dair tercihlerinin, ez-Tahrir
ve 't-Tenvir kitabindan ortaya konulup degerlendirilmesi, bu tercihlerin konularma gore
simiflandirilmasi, nahiv meselelerinde, nahiv ekollerinden herhangi birine katilip
katilmadiginin agiklanmasi ve nahiv ve sarf alaninda derinlesmis bir alimin tanitilmasidir.
Bunun yaninda miiellifin nahiv ve sarfla ilgili kendine has goriisleri ile bazi nahivcilere

olan itirazlariin beyani ve nahiv ilmindeki yerinin ortaya konulmasini amaglanmaktadir.



ONCEKi ARASTIRMALAR

Bu konu ile ilgili, daha 6nce, yerli ve yabanci olmak {izere, miistakil bir arastirma ile
karsilasmadim. Ancak, et-Tahrir ve’t-Tenvir hakkinda ¢ok sayida akademik caligsmalar

(tezler, makaleler) bulunmaktadir.
Tiirkiye’de Yapilan Calismalar

a) Tezler

1. VURAL FARUK, Tahir Ibn Asiir ve et-Tahrir ve’t-Tenvir Isimli Tefsiri (Doktora
tezi, 2002), Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.

2. COBAN ERGIN, Taberi ve Tahir Ibn Asir Tefsir Mukaddimelerinin Usil
Acisindan Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans tezi, 2004), Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii.

3. NURMUHAMMEDOV ANNAORAZ, Ibn Af.gzir Ve Mukaddimesi Baglaminda
Tefsir Usiliindeki Yeri. (Doktora tezi 2005). Uludag Universitesi.

4. INCEL SAIM, Ibn Agsir’in et-Tahrir Ve't-Tenvir Isimli Tefsirinde Ilmi I'cdz ile
Ilgili (Yiiksek Lisans tezi, 2010) Marmara Universitesi.

5. YUKSEL YAKUP, Ibn Asir Tefsirinde Siyaset Toplum Ve Kadin Konulart,
(Doktora tezi, 2013) Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisii.

6. BUDAK ABDULKADIR, Ceza Hukukuyla Ilgili Ayetlerin Islam Hukuku
Acisindan Degerlendirilmesi: ibn Astr Ornegi. (Yiiksek Lisans tezi, 2014). On
Dokuz Mayis Universitesi.

7. DOGANAY MEHMET, Ibn Asiir Ve Kasimi nin Tefsir Mukaddimelerinin Ulumu’l
Kur’an Baglaminda Mukayesesi, (Yiiksek Lisans tezi, 2014) Erciyes Universitesi

8. SALMAN ABDULLAH, Borclar Hukukuyla Ilgili Ayetlerin Islam Hukuku
Acisindan Degerlendirilmesi: Ibn Asir Ornegi (Yiiksek Lisans tezi, 2015). On
Dokuz May1s Universitesi.

9. GURLER ZEYNEP, Kur’'an’daki Mucize Haberlerine Yaklasimlar: Muhammed
Esed ve Ibn Asiir Ornegi (Yiiksek Lisans tezi, 2016). Erciyes Universitesi.

10. YAYLA MANSUR, Ibn Asiir ve Tabatabai Tefsirlerinin Bazi Tefsir Problemleri
Acisindan Mukayesesi (Doktora tezi, 2019), Atatiirk Universitesi.

Bu caligmalarin tezimiz ile alakalar1 olmadig: bellidir.



b) Makaleler

1. Besir M. Nafi’ Cev. SAKALLIOGLU Hayati, Tdhir b. Agiir: Tefsir Calismast
Ozelinde Modern Reformcu Bir Alimin Kariyer ve Diisiince Diinyasi, Istanbul
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, 27, 247-276.

2. HOCAOGLU MUSTAFA, AKKUS MURAT, /bn Asir’in Tefsiri Ve Tefsirinin
Mukaddimesinde Kiraat Olgusu, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 5 (2014)

3. BEDEVA Abdullah, ibn ‘Asiir’un T efsirinde Istishad Yontemi, BUIFD, Sayr: 11,
Yil: 2018/1, s. 311-331.

Tiirkiye Disinda Yapilan Calismalar

Bu tefsiri dil yoniinden (Belagat, Nahiv, Sarf, Semantik) inceleyen eserler epeyce vardir.
Arastirmamizda tefsirin beldgi yoniinden bahsedilmemistir. Ancak sarf ve nahiv

acisindan inceleyen bir takim ¢aligmalar tespit ettik. Bunlarin baslica sunlardir:

- MUSRIF EZ- ZAHRANI, Eseru’d-Delaldti’l- Liigaviyye Fi Tefsiri’t-Tahir Ibn
Agiir. (Doktora tezi, 1427) Ummu’l-Kura Universitesi.

Bu eser Ummu’l-Kura Universitesi'nde 1427 yilinda yapilmis bir doktora tezidir.
Teradiif, Ta’rib (Araplastirma), Tazmin, Iktiza, isaret gibi anlam bilim (semantik) ile ilgili
konular ele alinmus, tefsire etkisi incelenmistir. Bunun yanmda ibn Astr’un tefsirinde
Kur’an’in nahiv ve belagat baglamimin konusuna da deginilmistir. Kitap olarak
basilmistir. Bu eser ile arastirmamiz arasindaki fark, anlam bilimi deginmeyerek yalnizca

bn Astir’un tercih ettigi gesitli sarf ve nahiv konularma odaklanmamizdir.

- IBRAHIM SEYYID AHMED, Eseru’ s-Siydk fi Tevcih-il ma’nd fi Tefsiri’t-
Tahrir ve't-Tenvir, Dirdse Nahviyye Deldliyye. (Doktora tezi, 2008), Ayn Sems

Universitesi.

2008 yilinda Ayn Sems Universitesi’nde yapilmis bir doktora tezidir. U¢ bdliimden olusan
bu eserde, Ibn Asar’un tefsirindeki nahiv meseleleri incelenerek siyak ve sibak
konusundan bahsedilmistir. Anlam ve irap yonlendirmesinde siyakin etkisi ve oynadig1

rolii ele alinmistir. Bu tez erisime acgik degildir. Kitap olarak basilmistir.



- SALIH SUBUI, et- Tahlilu’l-Liigavi fi Tefsiri Ibn Agsiir, Dirdse menheciyye ve
Tahliliyye li nemazic min suratey el Bakara ve Al imran. (Doktora tezi, 2005),

Malezya Uluslararasi Islam Universitesi.

Malezya Uluslararasi Islam Universitesi’nde 2005 yilinda yapilmis bir doktora tezidir.
ierik olarak, Bakara ve Ali imran stireleri iizere uygulama yaparak ibn Astr’un Kuran
metininin yorumlanmasinda dilsel ilkeleri benimseme yonleri agiklanmasi ile
ilgilenmistir. Erisime sadece ilk 10 sayfaya kadar agik oldugundan dolay1 detayli bir

sekilde inceleyemedik.

- MARYAM HALIT, Medni siyag el-Kurdn es-Sarfiyye ve Tavzifuha Fi Tefsiri Ibn
Asiir Ila Nihdyeti Ali Imran. (Yiiksek Lisans, 1430), Imam Muhammed bin Saud

Universitesi.

1430 yilinda Imam Muhammed bin Saud Universitesi'nde yapilmis bir yiiksek lisans
tezdir. Bu tezde et-Tahrir ve 't-Tenvir adl1 eserin ilk iki ciltteki sarf konular ve kazandiklari

anlamlar ele alip incelenmistir.

- AMMARA YASEMIN, el-Mesdilu’n-Nahviyye ve’s-Sarfiyye fi Tefsiri’t-Tahrir
ve t-Tanvir li Muhammed Tahir b. Asiir, Dirdse Vasfive Tahliliye (Doktora tezi,
2016), Blida Universitesi.

2016 yilinda Cezayir Blida Universitesi’nde yapilmis bir tezdir. Konumuzla ilgili tek tez
olup arastirmaci, Ibn Asiir'un tefsirindeki sarf ve nahiv konularini toplayip incelemistir.
fbn Astr'un nahiv usulii (sema ve kiyas) ve istishdd meselesine (Kuran ve gesitli
kiraatlari, Hadis ve Arap kelam1) yaklagimini ele almistir. Bu tez izinli olmadig: igin tam

metnine erisilemeyip ilk 14 sayfas1 bulunmaktadir.

Tezin sahibine veya danismanina ulasabilmek icin gayret gosterdik. Tezin bir niishasini
ya da tezin planin1 géndermesi igin tez sahibine iki defa e-mail yolladik. Ancak hi¢bir
sonu¢ alamadim. Ayni sekilde tezin, igerisinde bulundugunu tahmin ettigimiz
tiniversitesinin merkez kiitiiphanesini de aradik. Bize {niversiteden c¢ikan tezlerin
tiniversiteye 0zel oldugu, aradigimiz tezin sahibinin de c¢alismasinin yayilmasina izin

vermedigi soylendi.



- NEBRI MUHAMMED, ed-Dirdsatu’l-Liigaviyye fi’t-Tahiri ve’Tanvir,
Tefsiru’s-Seyh Muhammed Tahir b. Asir. (Yiiksek lisans tezi, 1994), Emir

Abdulkadir Islami Bilimler Universitesi.

1994 yilinda Emir Abdulkadir Islami Bilimler Universitesi’nde yapilmus bir yiiksek lisans
tezidir. Erisime acik degildir.

CALISMASININ YONTEMI

Bu ¢alismada genel olarak kaynak tarama ve analitik tanimlama yontemleri kullanilmistir.
Aragtirmamizda izledigimiz metot su ciimlelerle 6zetlenebilir:

Miiellifin tefsirinde yer verdigi farkli nahiv meselelerinin bir arada ele alinmasi, tefsirde
kullanilan slup ve ciimlelerin tiirlerine gore konularin gruplandirilmasidir. Bununla
birlikte Meselelerin tahlil edilip incelenmesi, bunlar hakkinda o6nceki ve cagdas
nahivcilerinin goriislerinin belirtilmesidir. Arastirma siiresince cesitli eski ve modern

kaynaklardan yararlandik.
CALISMA PLANI

Yapilan bu tez ¢alismasinin toplamda ii¢ boliim halinde hazirlanmasi planlanmaktadir.
Her bir boliimiin igerigi asagida siralanmaktadir. Birinci boliimde ibn Asar’an hayati,
eserleri, tefsirin Ozellikleri, benimsedigi nahiv ekolii ve nahivcilere yonelik itirazlari
hakkinda bilgi verilmistir. Ikinci béliimde miiellifin sarf ve nahiv konularindaki tercihleri
ele almmustir.  Uglincii béliimde ise fbn Asir’un sarf ve nahive dair tercihlerin tefsire
etkisinden bahsedilmistir.

Calisgmamizda gecen ayet meallerinin yaninda hadis ve deyimlerin de terclimeleri
verilmistir. Ayet mealleri verirken Diyanet Isleri Baskanligmin hazirlamis oldugu Kur’an
meali kullandik. Basit ifadelerden olusan 6rnek ciimlelerde terciime ettik. Beyitlerde hem

terciime hem de istishad noktalar1 da izah ettik.



BOLUM 1: iBN ASUR’UN HAYATI VE ESERLERI
1.1.Tahir b. Asir’in Hayat:

Adi Muhammed b. Tahir Muhammed b. Muhammed Tahir b. Astr’dir. ibn Asdr’an soyu
Ali Asir’a dayanir. Asir, Ispanyol baskisindan ve siirgiiniinden kagmis Endiiliisli
ailelerdendir. Aile, yolculugu esnasinda Fas’a yerlesmis, ilk dede Muhammed b. Asir
Bat1 Sella sehrinde diinyaya gelmistir.! Aile buradan m. VII. yiizyil ortalarinda Tunus’a
gocmiis, Baha’ya yerlesmis ve buradan yayilmistir. Ad1 gecen aile, konum ve itibar
yoniinden en iistiin ailelerden birisi olup ilm1 konumu ve bazi tiyelerinin yiliksek devlet
gorevlerinde bulunmasiyla meshur olmustur.? Tahir b. Asir 1296/1879 yilinda Kuzey
Tunus’un sinirlart iginde bulunan el-Mursi sehrinde diinyaya gelmistir. Bakimi
dogumundan itibaren anne tarafindan dedesi Muhammed el-Aziz B Asir tarafindan

tistlenilmistir.®

Muhammed b. Tahir ilm1 bir muhitte diinyaya gelmistir. Kiiciikliigiinde ilmi konumlariyla
taninmis anne tarafindan dedesi ve babasi tarafindan 6zenle yetistirilmistir. ibn Astr bu
iki sahis hakkinda: “Siiphesiz ki ben, babam ve dedem tarafindan yapilan yonlendirmelere
ve hocalarimin 6giitlerine minnettarim™* diyerek takdirlerini dile getirmistir. Tahir b. Asar
akranlar1 gibi kiiclik yasta -6 yasinda- Muhammed el-Hiyari elinde hafizliga basladi.
Sonra, Acrimiye gibi baz1 muhtasar metinleri ezberledi. Bu metinleri onu Zeyttine’de
egitime hazirladi. Daha sonra Sidi Halid el-Ezheri’nin serhine dayanarak Ahmed Bedr el-

Kafi’den Arap dili alaninda ilk bilgileri ald1 ve Fransizca dgrendi.

Tahir b. Asir 14 yasina ulastiginda 1310 /1893 yilinda Zeytine’ye gitti. Burada nahiv,
belagat, dil, mantik, kelam, fikih, feraiz, usul-i fikih, usul-i hadis, siyer ve tarih gibi
degisik ilimleri okudu. Burada bir basar1 gosterdi ve egitimine devam etti. Nihayetinde

1317/1899 yilinda Zeytline’nin verdigi en yiiksek ilmi diploma olan Sehadetu’t-Tatvi’

! ez-Zirikli, el-A’ldm, Darii’l-ilm li’l-melayin, 5. bask1, 2000, VI, s. 174; Belkasim el-Gali, Seyhu 'I-camii’I-
a’zem, Muhammed Tahir b. /f§ﬁ}f, haydtuhu ve dsaruhu, Darii ibn Hazm, 1. baski, 1996, s. 35.

2 Muhammed en-Nezir, el-Ihtiraydratu’l-ilmiyye li 'lI-allime Muhammed Tahir b. Asiir min hilali tefsirihi
et-tahrir ve 't-tenvir, Darti ibn Hazm, 1. baski, 2009, s. 17.

8 Muhammed b. Ibrahim, et-Tekrib li tefsiri’ t-tahrir ve t-tenvir, Darii Ibni Hiizeyme, Arabistan, 1. baski,

I,s. 15.

4 Muhammed Tahir b. Asir. Aleyse’s-subhu bi kerib, Darii’s-selam, 1. bask1, 2006, s. 11.

5 Muhammed Mahfuz, Terdcimii’l-miiellifine 't- tunisiyyin, Darii’l- Garbi’l-islam i, Beyrut, 1. bask1, 1984,

111, s. 304.



belgesini aldi. Sonraki donemde, Tefsir, Hadis, Fikih ve dile dair pek ¢ok eser kaleme

alan Tahir b. Astr’un yenilik¢i ekoller iizerinde ¢ok biiyiik etkileri olmustur.®

fbn Astr, Tunus’un dnde gelen ailelerinden Fatima bt. Muhammed ibn Mustafa Muhsin
ile evlendi. Bu evlilikten ii¢ erkek, iki kiz ¢ocugu diinyaya geldi. Erkekler Muhammed
el-Fadil, Abdiilmelik ve Zeyne’l-Abidin, kizlar Ummii Hani ve Safiye idi. Cocuklarmin

hepsini okutan ibn Asir, onlarin yetismelerinde de yakindan ilgilendi.

Tahir b. Asir kendisine agir bir hastaliktan sonra vefat etmistir. O, ikindi namazini eda
etmesinin ardindan, 13 Recep (6.1394 /1973) Pazar giinii 94 yasina yaklagsmis olarak

Aksam namazindan dnce vefat etmistir.’

1.2.11mi Kisiligi

1.2.1. Hocalan 8

Ibn Asﬁr tefsir, hadis, kiraat, dil, tarih, siir ve aruz, mantik, beyan ilimlerini igeren genis
bir kiiltiire sahiptir. 1310/1892 yilinda girdigi Zeytine’de i¢lerinde Muhammed Attir
(6.1325/1907), Omer b. Seyh (6. 1329/1911), Mahmud b. Haicad (6.1329/1911),
Muhammed en-Neccar es-Serif (6. 1331/1913), Salihii’s-Serif (6. 1339/1920), Salim Bl
Hacib (6. 1342/1924), Muhammedii’n-Nahli (6. 1342/1925), Ibrahim el-Mirgani
(6.1349/1930), Muhammed b. Yusuf (6.1358/1939), Muhammed Tahir Cafer ve Seyh

Abdul-Kadir et-Temimi’nin bulundugu dénemin en meshur ilim adamlarindan ders ald1.

6 Muhammed en-Nezir, el-Ihtirdydratu’l-ilmiyye li’l-allime Muhammed Tahir b. Agir, s. 19; Sadik ez-

Zemerli, A 'lamun tunisiyyin, Dari’l-Garbi’l-islami, Beyrut, 1. baski, 1986, s.363; Muhammed Mahfuz,
Teracimii’l miiellifine 't-tunisiyyin, 111, s. 304; Belkasim el-Gali, Seyhii 'l-camii’l-a zem, s.34.

7 Belkasim el-Gali, Seyhii’l-camii’l-a’zem, s. 68; Ahmed COSKUN, Atilla CETIN, "IBN ASUR,
Muhammed Tahir", TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1999, c.19, s.332-335.

8  Fethi Hasan, es-Seyh Muhammed Tahir ve kaddyd el-islah ve't-tecdid fi’l-fikri’l-islami, ru’yetiin
maarifiye ve menheciye, el-Ma’hadi’l-Ali 1i’l-fikri’l-islami, 1. bask1, 2011, s. 29-31; Mahfuz, Terdcimii’l
miiellifine’t tunisiyyin, 111, s. 304; ez-Zemerli, A ’lamun tunisiyyin, s.169.

® Muhammed en-Neyfer, Unvadnii'l-erib amma nese’a bil’ biladi’t —tunusiyye, Dari’1-Garbil-islami, 1.
baski, 1996, 11, s. 1007; ibnii’l- Hoca, Seyhii 'I- islim el-imami’ I- ekber, Darii’l-arabiyye li’l-kitab, Tunus,
1. baski, 2008, s. 155; Faruk Vural, Tahir Ibn Asiir ve et-Tahrir ve't-Tenvir Isimli Tefsiri, Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2002, s. 71-74; Yakup Yiiksel, /bn Asiir Tefsirinde
Siyaset Toplum Ve Kadin Konular:, Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
tezi, 2013, 16-18.



1.2.2.Ogrencileri

ibn Astir Zeytine’de ders okutan 6nemli alimlerden birisidir. Burada temel kitaplardan
pek cogunu okutmus, bakanlar, biiyiik yazarlar, 6nemli hakimler, gazeteci ve iktisatgilar
onun dgrencisi olmustur. Bunlardan: Abdiilhamid b. Muhammed Mustafa b. Mekki b.
Badis (6.1359/1940), Muhammed Sadik b. Muhammed el-Satti (6.1364/1944), Zeynel
Abidin b. Hiiseyin (6.1377/1957), Muhammed Halife b. Hasan b. Hac (6.1378/1958),
Edebiyatci, sair Ebii’l-Hasan b. Saban (6.1383/1963), Muhammed Fadil b. Astr
(6.1390/1970), Muhammed Besir b. Ahmed el-Neyfer (6.1394/1974), Ali b. Mahmud b.
Muhammed el-Hoca (6.1402/1981) ve Muhammed el-Habib b. Hoca bulunmaktadar.°

fbn Astr’an ilmi seriiveni iki asamada gelismistir. Egitim ve ogretim 1slahatgilig
Zeytine’de mezun olduktan hemen sonra baslamistir. Yargi alanindaki ¢aligmasi 1909

yilinda baglamistir.
1.2.3. Egitime Katkisi

bn Asir Zeytiine’de mezun olur olmaz, geleneksel sisteme sahip Zeyttine’deki isine ek
olarak hemen burada ders okutmaya basladi. 1321/1904 yilinda modern sisteme sahip
Sadikiye medresesine 6gretmen olarak atanmisti. Zeytine’de kisa siireli 6gretmenlikten
sonra yapilan smavda basarili olusunun ardindan birinci derece Ogretmenlige terfi
ettirilmistir.* 1326/1909 yilinda Sadikiye Medresesi Idare Meclisi iiyeligine secilmesi
iizerine, Ibn Astir'un ilmi degeri 6gretmenlik gorevini agmis, ilmi yeterlilik ve yetenegi
fark edildigi i¢in kendisine Maarif Bakanlig1 nezdinde “Zeytune Devlet Naibi” linvanm
verilmistir.> Boylece Ibn Asr’un ilmi mertebe yoniinden bir basamaktan digerine
yiikseldigini ve pek az kisinin ulagtig1 “Maliki Mezhebi Seyhiilislam1™ lakabini aldigini

gérmekteyiz. Arapga ve Islami ilimlerdeki derin vukufiyeti ve ilmi konumu dikkate

10 Ammar et-Talibi, /bn Badis, haydtuhu ve dsaruhu, Darii mektebetii’s-Serike’l-cezairiyye, 1. bask1, 1997,
s. 76; ez-Zirikli, el-A’lam, 111, s. 289; en-Nezir, el-Ihtirayardtu’l-ilmiyye li’l allime Muhammed Tahir b.
Agiir, s. 30; Mahfuz, Terdcimii’l-miiellifine et-tunisiyyin, 11, s. 136, 291; Annaoraz Nurmuhammedov, /bn
Asir ve Mukaddimesi Baglaminda Tefsir Usuliindeki Yeri, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Doktora tezi, 2005, 84.

1 en-Nezir, el-Ihtirdyardtu’l -ilmiyye li’l allime Muhammed Tahir b. Agiir, s. 34.

12 en-Nezir, el-Ihtirdyardtu’l -ilmiyye li’l allime Muhammed Tahir b. Asiir; s.34.



alarak 1940 yilinda Kahire Dil Kurumu’na iiye olarak atanmis, sonra da 1955 yilinda

Sam Arap ilim Kurumuna yazici iiye olarak atanmistir.'®

Ders okuttugu siirecte Arapga ve dini ilimler alaninda temel kaynaklar1 okutmustur. Bu
kitaplarin 6gretimi dakik ve giiglii bilgi, saglam metot sahibi kisiler i¢in ancak miimkiin
olabilir. Bu kitaplar arasinda Ciircani’nin Delailii'l-i’caz1, Teftazaninin Mutavvel’i,
Stbki’nin Cemu'l-cevami’i iizerine yazilan serhi Serhu'l-Muhallasi, Tbn Haldun'un
Mukaddime’si, Malik b. Enes'in Muvatta't ve el- Merziki serhiyle birlikte Ebt Temmam
Divan’1 yer alir. Ayrica es-Sihab hasiyesiyle birlikte Beyzavi tefsirini ve bagka kitaplar

da okutmustur.'*

Tahir b. Astr’un sohret buldugu derslerden birisi, on bes yildan uzun bir siire Zeytiine’de
ogretmenlere ve seckin Ogrencilere sundugu ve Zeytline dergisinde uzun yillar
yayinladig1 makalelerden olusan tefsiridir. Oyle ki o, her okuttugu dersle ilgili bir kitap
kaleme almistir. Yazdig1 eserler neredeyse Arapga, dini ilimler ve felsefe alanlarinin her

boliimiinii kapsamustir. fleride Ibn Astr’un eserleriyle ilgili bilgi verilecektir.
1.2.4.ibn Asiir’un Islahatgihg

ibn Astr Tunus’ta yarim asirdan fazla bir siire 1slah bayragmi tasmustir. Oyle ki, doksan
yilt asan Oomriinii, gerek egitim 0gretim, gerekse milli topraklar tizerinde ilim ve 1slah
yolunda feda etmistir. Tbn Asr’da 1slahat fikri olusmus, uygulamalarla gelismis ve
geleneksel sisteme sahip Zeytline’de ve modern sisteme sahip Sadikiye Medresesinde
egitim tecriibesi edinmistir. Bu tecriibe, onun 1slah diistincesinin ilk uygulamasidir. Onun
bu suuru, olusum siirecinde devam ettigi ve Tunus toplumunda fikri ve kiiltiirel agidan
boliinme ¢izgisi kabul edildigi miiddetce iki fikri akim arasindaki boslugu doldurma
lizerine giderek aciklik kazanmistir. Bu iki akim, Zeytline’de temsil edilen gelenekgilik
akimi ve Sadikiye’de temsil edilen modernizm akimudir. ibn Astr bu goriislerini
1321/1907 yilinda kaleme aldig1 Eleyse’s-Subhu bi karib ismini verdigi eserinde
toplamistir. Bu eser onun 1slaha bakigini ihtiva etmekte, ilimlerin geri kalis sebeplerini

tespit etmekte ve immetin 1slahinin ancak egitimi 1slah etmekle miimkiin olacagini kabul

13 smail el-Hiiseyni, Nazariyyetu'l-Makdsid inde Muhammed Tahir b. Asiir, el-Ma’hadi’l -Alemi 1i’l-
fikri’l-islami, 1995, s. 89.
14 en-Nezir, el-Ihtirdyardtu’l -ilmiyye li’l allime Muhammed Tahir b. Asiir; s.35.
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etmektedir. Bu degerlendirme, kusatici bir tarihsel medeniyet perspektifiyle olmaktadir

ki, bu perspektif diinyanin ve Islam aleminin gecirdigi derin degisimi kavramaktadir.'®

Zeytiine’de Maarif Bakanlig1 nezdinde ilk kez vekil olarak atandiginda, 1slah fikrini
uygulamaya bir grup vefali yardimcinin destegiyle basladi. Egitimi 1slah alaninda bir
tasar1 kaleme ald1 ve bunu hiikiimete sundu. Hiikiimet bu tasariin bir kismini onayladi.
Ayrica Ibn Asir bazi Arabi ilimlerin ihyas: i¢in gayret gosterdi. Bu kapsamda egitim
asamasinda sarf derslerini ve Arap edebiyati derslerini artirdi. Bizzat kendisi Eba

Temmam’in Divan-ii 'I-Hamase adli eserini okuttu.

Zeytine’ye rektor olarak atandiktan sonra, 1slah calismalar1 katlanarak artti. Pek cok
engelle karsilasti ve istifaya mecbur kaldi. Sonra tekrar ayn1 goreve atandi. Zeytline
egitim sisteminde biiyiik yenilikler yapmaya muktedir oldu. Mesela tiniversitenin 6grenci

sayis1 artt1, bilimsel enstitiilerinin say1s1 cogaldi.®

Tahir b. AsGr’in yenilik faaliyeti egitim kitaplarmi, 6gretim yontemlerini ve 6gretim
enstitiilerini de kusatti. Herhangi bir mesru gerekc¢e olmadan zaman iginde bir tiir kutsallik
halesi ile kusatilan eski kitaplardan ¢cogunu degistirdi. Sosyal bilimler ve Fen bilimlerine
onem verdi. Yiiksek egitim asamasinda ihtisas kisimlarinda uzmanlagmaya 6nem verdi.
Degisik egitim araglarin1 almay1 diisiindii. Zeytiine’nin egitim seklini dini ve Arabi bir
yapiya biiriindiirmeye gayret etti. Oyle ki, Zeytune mensubu dgrenciler ilmi melekelerini
gelistiren kitaplar okuyor, bu kitaplarin temasini derinlemesine kavrama imkéani
buluyordu. Bu nedenle anlama kabiliyetini gelistirmek i¢in derslerin anlatim ve dikte
yoluyla islenmesinin azaltilmasini ve uygulamanin artirilmasini istedi. ibn Astr’an milli
gayretleri, Islam {immetinin yeniden ayaga kalkmasinin ancak fikri ve suuri bir degisimle
miimkiin olacagim diisiindiiglinden, egitim ve 6gretimle sinirli degildi. Bu diisiince,
egitim metotlarinda degisikligi gerektiriyordu. Yine o, egitimdeki bozulmanin
sebeplerinin dgretmenlerde, telifte ve egitim sisteminde bozulmaya bagli oldugunu
diistinliyordu. Bu tarihte Tunus toplumu, bagimsizliktan sonra dahi izleri devam eden

Fransiz somiirgesi altinda c¢okiintii icindeydi. Tabi ki bu Batict elitler araciligiyla

15 fbn As}ir, Eleyse’s-subhu bi’karib, s. 98-123; Ismail el-Hiiseyni, Nazariyyetu I-makdsid inde Muhammed
Tahir b. Astir, 5.85.
16 en-Nezir, el-Ihtirdyardtu’l -ilmiyye li’l allime Muhammed Tahir b. Asiir, .35-38.
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gerceklesmekteydi. Ibn Astr yenilik¢i metoduna dayanan milli durusu sebebiyle, ii¢

donem devam eden sert bir siire¢le karsi karsiya kaldi.
1.2.5.Dini ve Yargisal Gorevleri

ibn Asir, ¢agdasi olan alim, iistat ve akranlarinin da sehadetleriyle dini ilimlerdeki, usul
ve fiirudaki yiiksek miiktesebat1 ve telif ve tedrisi sebebiyle en yiiksek dini ve idari
makamlara ulagsmistir. 1911 yilinda yargiya intisap etmis, Yiiksek Vakiflar Meclisi’nde
iye olmus, sonra ayni y1l icinde Karma Arazi Meclisi ne liye, Maliki mezhebine mensup
hakim ve 1923 yilinda Maliki miiftiisti, 1924 yilinda da miiftiilerin reisi, 1932 yilinda
Maliki Seyhiilislimi olarak atanmustir.” Tiim bu goérevleri basariyla, ilmi dikkat ve

sahane bir bakisla yerine getirmis, verdigi kararlarda merci ve hiiccet olmustur.

ibn Astr ilk kez 1932 Eyliil ayinda Zeytune idaresine katildiktan sonra “Zeytune Seyhi”
tinvani almistir. 1956 yilinda “Zeytune Seriat ve Usuliiddin Fakiiltesi Seyhi” adi

verilmistir. Bu gorevi 1960 yilindan irtihaline kadar devam ettirmistir.
1.3. itikadi ve Ameli Mezhebi

Tahir b. Astr Maliki mezhebine mensuptur. Bu durum fetvalarinda goziikiir ve
fetvalarinda Malik b. Enes, Ibn Kasim, Ibnu’l-Arabi ve diger Maliki fakihlerinden sik¢a
nakiller yapmast da bunu gosterir. O, ihtiya¢ aninda ictihat eder, diger mezheplerden
goriis alirdi. Kendisi fetva hususunda biiylik miictehit kabul edilirdi. Bazen miistakil
gorlisler ortaya koyardi, Fikih alimlerinin goriislerini tenkit eder ve taklitten uzak

dururdu.*®

Onun Maliki mezhebine agirlik vermesi tabii bir durumdur. Zira yasadig1 bolge halkinin
cogunlugu Maliki mezhebine mensuptur. Ardun ictihddiyve adli  eserinin
mukaddimesinde soyle demektedir: “Biiyiliylince, Medine imami Malik b. Enes'in
mezhebine tabi oldum. 1309 yilinda dini ilimleri tahsil ettim, peyderpey agama kaydettim

ve iyice niifuz sahibi oldum. Sonra usul-i fikih okudum, Hadis kitaplarin1 miitalaaya

17 Abir Abdullah, el-Kavdidii'l-miitealliketii bi’n-nas inde’t- Tahir b. Agir, dirdse ta’siliyye tetbikiyye,
Darii’t-tedmiriyye, Riyad, 1. baski, 2015, s. 30.

18 Belkasim el-Gali, Seyhii 'I-camii’l-a zem, Muhammed Tahir b. Asiir, 5.62; en-Nezir, el-Ihtirdyaratu’l -
ilmiyye li’l-allaime Muhammed Tahir b. Agiir, s.40.
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devam ettim, alimler arasindaki ihtilaf ilminde iyice derinlestim ve Fikih, Usul ve Hadis
alaninda pek ¢ok kitap okuttum, alimlerle beraber oldum ve onlarla miinakasa ettim,

miizakerede bulundum.”*®

Tahir b. Asir mezhebine sik1 sikiya baglh idi. Bazen, mezhebine muhalif gériisleri tercih
ederdi, ama ¢ogunlukla kendi mezhebinin goriigiinii alirdi. Boyle hareket etmesinin
sebebi, dayanacagi kuvvetli delilin ve tercih sebebinin varligi idi. Tabaklamakla domuz
haricindeki 6lii hayvan derisinin temizligi konusunda Hanefi mezhebini tercih etmesi
farkli goriis tercihlerine bir 6rnektir. Domuzun derisinin tabaklamakla temiz olmamasinin
sebebi ise, onun haram olusudur. O “Eb0 Hanife'nin goriisii sahih hadis nedeniyle tercihe

daha sayandir.” dedikten sonra konuyla ilgili hadisi zikreder.?

Onun fikih konusunda yazdiklari, ta’likat ve fetvalari bu bilim dalinda genis
miiktesebatini ve ilmi seviyesini ortaya koymaktadir. Bu konunun en giizel delili ve sahidi
onun Makdsidu's-Seria adl1 eseridir. Bu eser Makasidu's-Seria’ konusuna dair en 6nemli
calismalardan biri kabul edilir. Yirmi li¢ yasindayken fetva verme ehliyetine sahip olmus,
ilm1 miinazaralarda bagarili olmus ve Maliki mezhebinin Seyhiilislami oluncaya kadar bir

makamdan digerine yiikselmistir.?!

itikadi mezhebine gelince Tahir b. Asir’un bu alanda miistakil bir kitabi yoktur. Onun
akaid alanindaki gorlsleri et-Tahrir ve't-Tenvir —adli  tefsiri aracihigr ile
Ogrenilebilmektedir. Onun itikadi mezhebi, tefsirinde pek cok yerde Esarilerin goriislerini
“bizim ashabimiz”, “ashabimiz”, “Es’ariler” ve “Es’ari ashabimiz” soziiyle naklederken
aci8a cikmaktadir. Es’ari mezhebini benimsemis olmakla birlikte o, mutaassip degildir.
Onun Es’ari mezhebini benimsediginin bir diger kanit1 ise, felsefeyle seriat arasin1 cem
konusunda Es’arilerin metodunu zikrettikten sonra “anlagilmaktadir ki, bu yol mantik
delilleriyle de uyum icinde olmasi sebebiyle Islam inancini izah hususunda en ideal

yoldur.” demesidir. Haberi sifatlar konusundaki yaklasimi da Es’ari mezhebi ile

uyumludur.

19 Abdullah er-Reys, Ibn Agiir ve menhacuhu fi ’t-tesir, Melik Suud Universitesi, Riyad, Doktora Tezi,
1409, s. 164; Abir Abdullah, el-Kavaidii’I-miitealliketii bi’'n-nas, s. 39.

2 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, ed-Darii’t-tunusiye li’n-nasir, Tunus, 1984, 11, s. 116.

2L Mahfuz, Terdcimii’l-miiellifin et-tunisiyyin, 1, s. 165; Abir Abdullah, el-Kavdidii’I-miitealliketii bi 'n-nas,
s.39.
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Vahdaniyetin ispati, meleklere, kitaplara, peygamberlere, ahiret giiniine ve kadere iman,
giinah-1 kebair isleyenin durumu, sefaat gibi Kelam ilminin meselelerine gelince, o bu
konularda selefin yolunu izler.?? Her ne kadar Tahir b. Astr Esari mezhebinin hakim
oldugu bir ortamda yetismis olsa da, Esari mezhebinin vardigi baz1 goriisiisleri tenkitte
zorlanmamistir. Kader vb. pek c¢ok konuda Esarilere muhalif bir tavir takindigin

goriiriiz.?
1.4. Eserleri

Tahir b. Asdr eser yazmaya, tahkike ve telife yonelmis velud bir alimdir. Farkl1 alanlarda
pek ¢ok eserle temayiiz etmistir. Bu eserlerle Islam kiiltiir mirasinin zenginlestirilmesine
katkida bulunmustur. Bu alimin Islami ilimlerin birgogunda de otorite olusunu ortaya
koyan eserlerinin sayis1 kirki bulmaktadir. ibn Asﬁr Tefsir, Fikih, Hadis, Islam kiiltiiri
Dil, Edebiyat, Tarih ve Biyografi alanlarinda eserler kaleme almistir. Baslica eserleri

sunlardir:

1. Tahriru’l-ma'na's-sedid ve tenviru'l-akli'l-cedid min Tefsiri'l-Kitabi'l-mecid:
Miiellif, daha sonra bu ismi kisaltmis ve tefsirine “et-Tahrir ve't-Tenvir” adini
vermistir.* Bu kitap, Tunus’ta Kur’an-1 Kerim’i bastan sona tefsir eden eserlerin
arasindan en hacimli eserdir. Otuz ciltten olusan bu tefsirin telifi yaklasik kirk yil
surmustur.

2. Makdsidu's-Seria: Bu eser, makasid alanindaki eserlerinin en kiymetlisi kabul
edilir.  Bu eserin kaleme alinmasindan maksat, ihtilaf durumunda fikihla
ugrasanlar arasinda merci ve alimler arasinda ihtilafi sonlandirmaya araci
olmasidir. Bu eser, Tunus dagitim sirketinin kitap atdlyesinde 1978 yilinda
basilmustir.

3. En-Nazaru'l-fasih inde madayiki'l-enzar fi'l-Camii's-sahih: Bu eser, Buhari’nin
sahihinin degisik yerlerine yazdig: taliklerden olugsmaktadir. Bu eserde, dnceki

Bubhari sarihlerinin deginmedigi, sustuklar1 veya geri durduklar1 konulara yer

22 Abdullah el-Omeri, Menhacu 't-Tahir b. Agiir fi usiili’I- i tikdd, Melik Suud Universitesi, Yiiksek Lisans
Tezi, s. 605-609; Mahmud Ali, /’cdzu 'I-Kurani’ I-Kerim inde Tahir b. Agiir fi tefsirihi et-Tahrir ve 't-tenvir,
ardan ve dirdse, Kursiyi’l-Kur’ani’l-Kerim ve ulumihi, Melik Suud Universitesi, 1. baski, 1435, s. 41.

2 Abir Abdullah, el-Kavaidii’l-miitealliketii bi 'n-nas, s. 42.

24 ibn Asir, et-Tahrir ve't-tenvir, VIL, s. 363.
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vermistir. 1399/1979 yilinda Tunus’ta ed-Darii’l-Arabiyya li'l-Kitab yaymevinde
basilmistir.2®

4. Kesfu'l-mugatta mine'l-meani ve'l-elfaz elvakiati fi'l-Muvatta: Bu eserde miiellif
yaklasik 300 hadis ve konuyu ele almigtir?®

5. Eleyse’subhu bi karib: Bu eseri egitim sistemini 1slah diisiincesiyle 1321 tarihinde
kaleme almistir. Bu kitap da basilmus eserlerindendir.?’

6. Tahkikat ve anzdr fi'l-Kur'an ve's-siinneh: Bu eser, oglu Abdiilmelik b. Astr’tn

bir araya getirdigi makaleler derlemesidir.?®

Tahir b. Astir basilmis diger bazi énemli eserleri de sunlardir: Usiilii I-inga’ ve l-hitdbe
(Tunus 1339); Hasiyetii't-Tavzih ve't-Tashih li-miiskilati kitabi’t-Tenkih ala serhi
tenkihi’l-fusil fi’l-usil li Sihabiddin el-Kardfi (Tunus 1341); Nakdiin ilmiyyiin li-kitabi’l-
Islam ve usilii’l-hiikiim (Kahire 1344); Serhu kasideti’l-A ‘sa el-ekber (Tunus 1929);
Miicezii’l-beldga (Tunus 1932); el-Vakf ve dsaruhii fi’l-Islam (Kahire 1937); Serhu’l-
mukaddimeti’l-edebiyye li-Serhi’l-imam el-Merziiki ald divani’l-Hamase li-ebi Temmdm

(Tunus 1958, 1978; Libya 1978; Beyrut, ts.); Kissatii 'I-mevlid (Tunus 1392/1972).2°

Miiellifin basilmamis eserleri ise sunlardir: Mecmiiatii’l-fetava, Mecmiuatii miikatebetin
fi’'n-nevazili’s-sSer’iyyi, Mecmiiatii mesdilin fikhiyyetin teksiirii’l-hdcetii ileyhd ve yeiilii
fi'l- ahkdami aleyha, Emali ald muhtasari Halil, Ta likatiin ve tahkikdtiin ald serhi hadisi
Ummi Zer, Tahkikiin ve ta’likiin ala kitabi “Mukaddimetiin fi 'n-Nahvi” el-Mensib ild Ebi
Muhriz Halfii'lI-Ahmer, Tahkikiin ve tashihiin li kitabi’l-iktidab fi serhi edebi’l-katib i ’'bni
Kuteybe li’bni’s-Seyyidi’l-Batalyevsi’'n-Nahvi ve Ta likiin aleyh, Emali ala deldili’l-i’cdz
li’l-Ciircani, Cem 'u ve tekmilii ve serhu divani Sahim, Tahkiku serhi’l-Kurast ald divani’l-

Miitenebbi, Garaibu’l-isti’'mal, Kitaun min serhi divani’[-Hamdseti, Tahkikiin ve tashihiin

% bn Asir, en-Nazarii I-fasih inde maddyiki'l-enzar fi'l-Camii's-Sahih, Darii Sahnun, Tunus, 1. baski,
2007, s. 308.

% ibn Astr, Kesfit'l-mugatta mine'l-medni ve'l-elfazi’l-vakiati fi'l-Muvatta, thk. Taha b. Ali, Darii Sahnun,
Tunus, 2. baski, 2007, s. 5.

21 ibn Astr, Eleysa subhu bi karib, s. 5.

%8 lyad Halid, Ulema ve miifekkirin mudswriin: Muhammed Tahir b. Agir, ellamatii’l-fikhi ve iisiilihi ve
t’tefsiri ve ulumihi, Darii’l-kalem, Beyrut, 2005, s.132.

2 Ahmed Coskun, c.19,s.332.
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ala kitabi’l-intisar li-Caliniis (Galien) li’I-Hakim Ziiher, Usilii’t-Takaddiimi fi’l-Islam,
fihrisiin fi’t-Ta rifi bi Ulemdi A ’lam.*°

Asirun yazdigi miistakil kitaplar haricinde farkli dergilerde nesrettigi makaleleri de
mevcuttur. Mecelletii’z-Zeytine isimli dergide pek c¢ok makalesi yaymlanmigtir.
Miiellifin dogu ilm1 dergilerine ve gazetelerine katkilart mevcuttur. Bu dergiler arasinda

31 Mecelletii Hedyii’l-Islam, Mecelletii Nuru'l-Islam, Mecelletii

sunlar1 sayabiliriz:
Misbahu’s-Sark, Kahire’de ¢ikan Mecelletii Mecmau’l-Lugati’l-Arabiyye ve Sam’da

yayinlanan Mecelletii ‘1-Mecmau'l-ilmi isimli dergiler.

Ayrica miellif, Vizareti’l-evkaf ve’s-sulini’d-diniyye el-kuveytiyye tarafindan
hazirlanan el-Mevsiia el-fikhyya adl1 esere degerli arastirmalarla katkida bulunmus, Arap

ve Avrupa iilkelerinde pek ¢ok ilmi toplantiya istirak etmistir.?
1.5. Tefsirii’t-Tahrir ve’t-Tenvir’in Ozellikleri

Et-Tahrir ve’t-Tenvir, Tahir b. Asirdn kaleme aldig1 eserlerin en 6nemlisi, hatta en
biiyligli kabul edilir. Bu eserde miiellif Kur’dn-1 Kerim’i bastan sona tefsir etmistir. Bu
eser ilim ehli arasinda kisaca “‘et-Tahrir ve’t-Tenvir olarak bilinmektedir. Bu isim,
Tahriru'l-ma’ne’ sedid ve tenviru’l-akli’l-cedid min tefsiri’l-kitabi’l-mecid isminin
kisaltilmis halidir. Miiellif, eserine bu adi kendisi vermistir. 1384/1964 tarihinde
basilmaya baslayan eserin tamaminin nesri uzun yillar devam etmistir. fbn Asdr tefsirin
giris kisminda, eserin yazilma sebebini su sekilde agiklamistir: “Uzun zamandan beri en
biiyiik idealim diinyevi maslahatlar1 cami, hakikat ile bag1 saglam, ilimlerin kiilliyatin1 ve
istinbat sekillerini havi, belagat ¢emberini aski yerinden tutan, tesriin kaidelerine ve
ilimlere ve ahlakin yiiceliklerine dair detaylarla ilgili incelikli agiklamalar yapan bir tefsir

kitab1 yazmakt1.” 3

30 Atilla CETIN, c.19, 5.334-335

31 Belkasim el-Gali, Seyhii’I-camii’l-a 'zem, Muhammed Tahir b. Asir, s. 70.
Mahfuz, Terdacimii’l-miiellifine 't-tunisiyyin, 111, s. 306.

ibn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, 1,s. 5.
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1.5.1. Kitabin Metodu
ibn Asir kitabini yazmaya su on mukaddimeyle baslamistir:

— Tefsir, tevil, tefsirin ilmi olmasi

— Tefsir ilminin yararlandigi ilim dallar1

— Dirayet tefsirinin dogrulugu ve reyle tefsirin anlami
—  Tefsirin maksad1

— Esbab-1 niizul

— Kiraatler

— Kur’an kissalari

— Kur’an’1n adi, ayetleri, sureleri, tertibi ve isimleri

— Kur’an ciimlelerinin anlamlari, kastedilen anlami

— Kur’an’in icaz1.®*

Bu mukaddimeler, ihtiva ettigi faydalar1 ve kusatici goriisleri bir tarafa, tefsirdeki
metodunun esaslarini belirlemede ve yontemi uygularken ve temellerini ve maksatlarini

aciklarken yol gdstermede biiyiik oranda yardimci olmaktadir.
1.5.2. Tefsirdeki Dil izahlari

fbn Astr’un tefsirini okuyan bir kisi bu tefsirde dil incelikleri, mana karsisinda bolca delil
getirilisi, lafizlar arasindaki iliski ve dil ve delile dayali terkipler hususunda gayret
gosterildigini miisahede eder. Okuyucu sunu anlar ki, ibn Astr’un dil bilgisi iki esasa
dayanir: Birincisi, onun dil, sozliik ve siir konusunda derin bilgisinden kaynaklanan dil
bilgisine; ikincisi ise ele aldig1 konulari tam bir niifuzla kavramis olma melekesidir. Onun
tefsirinde birden fazla yon ortaya ¢ikar. Bunlardan birisi, dile dair izahlaridir. O, lafzin
anlammi ifade etmekle yetinmez, ilgili dil izahlarima temas ederek anlamin
dogrulanmasina 6nem verir. Tahir b. Astr tefsirinde sarf ve nahiv incelikleri iizerinde
durmakla birlikte, belagat tahlillerine dayanan tahlil metodunu izler. Onun izledigi

metotlar arasinda sunlar yer alir:

% ibn Asir, et-Tahrir ve't-tenvir, 1, s.10-101.

17



1.5.2.1. Arap Diline Onem Vermek

ibn Astr’un tefsirinde dikkat ceken ilk sey, Arap diline 6nem vermesi, onunla iftihar
etmesi, onun yiiceligine vurgu yapmasidir.®® ibn Asir Arap dilinin durgunlasma ve inhitat
doneminde yasamasina ragmen, Arapcay1 dillerin en zengini ve biiyiigii olarak goriir.
Bununla birlikte o, diline 6nem vermeyi ihmal etmemistir. Ciinkii o, Arap dili ve onun
incelikleri konusunda uzman ve degisik edebiyat dallar1 alaninda goriis sahibi birisidir.
Tahir b. Asir tefsirinde kelimelerin anlamlarin1 agiklar. Bu sekilde okuyucu nazarinda
kastedilen anlam tam olarak a¢ikliga kavusur. Fatiha stresindeki (2<sl') kelimesi bunun
orneklerinden birisidir. Ibn Asir Fatiha suresinde sunlar soylemistir: “Bazi miifessirler
hamd kelimesinin 6vgii anlamina geldigini sdyler. Fakat bana gore bu kelimenin anlami
stikiirdiir. Ciinkii ~amd kelimesi, Kur’an'da bu makamda kullanildiginda siikiir anlamina

gelmektedir.”3®

1.5.2.2. Sarf ve Nahiv Konularina Onem Vermesi

Eser, i’rab konulariyla, nahivcilerin ihtilaflariyla, miiellifin tercihleriyle ve nahivcilerin
ele almadig1 baz1 konulari ele almasiyla temayliiz eder. Benzer hususlar sarf konusu i¢in
de gecerlidir. Soyle ki, o ele aldig1 kelimenin yapisini inceler, konuyu esasa dayandirmaya

gayret gosterir, kelimelerin vezinleri iizerinde hassasiyetle durur.®’
1.5.2.3. Fikih Hiikiimlerini Aciklamasinda Dil Kurallarina Dayanmasi

ibn Astr, Fikhi meseleleri izahta zaman zaman dil kurallarina atif yapar. Bunun

2

Srneklerinden birisi sel) (e yudil W 2 adl Y 4 524005 22015430 5 " Hacer ve umreyi Allah
icin eksiksiz yerine getirin, engellenirseniz kolayiniza gelen bir kurban génderin"
(Bakara, 1/196) ayetinde gecen (},Aii) kelimesidir. Kelimenin ¢ok anlam tasimasindan
dolay1 manasi hakkinda fikih alimleri arasinda ihtilaf olmustur. Hanefi mezhebine gore
thsar hem diisman hem de hastalik durumu i¢in gecerlidir. Maliki, Safii ve Hanbeli
mezheplerine gore ise siilasi olan (5=3) kelimesi hastalik i¢in kullanilir, J*8 babina

nakledildiginde ise diigman tarafindan kusatmayi ifade eder. Dolaysiyla bu ayette hastalik

3% Faruk Vural, Tahir b. Agiir ve et-Tahrir ve't-Tenvir Isimli Tefsiri, s. 219.
% Tbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 133-136. '
87 Faruk Vural, Tahir b. Asiir ve et-Tahrir ve't-Tenvir Isimli Tefsiri, s. 226.
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kastedilmemistir. Nitekim alimlerin geneli diismanin Mekke’ye ulagmay1 engellemesi
anlaminda oldugunu savunmuslardir. ibn Astir bu goriislerden bahsettikten sonra kendi
goriisiinii su sekilde agiklamaktadir: “Bana gore buradaki ihsar kelimesi sonraki atl 13
climlesinin karinesiyle, diisman ve benzer engeller i¢in kullanilmaktadir. Binaenaleyh

kelimeden maksat acik ve diisman korkusundan giivende olmaktir.””3®

1.5.2.4. Arap Siirinden Deliller Getirmesi

Tahir b. Asir bazi konularda Arap vecizelerinden ve siirlerinden 6rnekler vermistir.3® O
Arap dilini hakem kabul eder. Bu, Kur’an-1 Kerim'in Arapga olarak, anlami bilinen
lafizlarla indigi kabuliine dayanmaktadir. O s6yle der: “Her miifessirin, anlamin yeterince
acik olmadig1 bazi yerlerde ayetten murad edilen seye dair bir siir beyti veya Araplarin
sOzlerinden bir Ornekle istishad etmesi gerekir ki, miigkil ibarelerde bir zevke sahip
olmaksizin tefsiri isiten veya Ogrenen kimse ikna olsun.”® ibn Asdr, Cahiliye
déneminden giinlimiize kadar Arap siirinden bolca yararlanir. Bunun 6rneklerinden birisi
oY 3531 5a0 &T55% A KPS A&U8 e Sl "(Ey miinafiklar!), siz de tipki, sizden éncekiler
gibisiniz: Onlar sizden daha gii¢lii, mallart ve ¢ocuklari daha fazlaydi" (Tevbe, 9/69)
yetinin tefsirini yaparken hazfedilen fiilin Ja&S ail2é  ve onun yerine mef’uliin ikame

edilmesine delil olarak®! en-Nemr b. Tevleb’in*? su beytini kullanmasidir:

Gl ¥ 5 sllaa sl 06 Cnisiiy s

"Hatta kopeklere ararken, ne de aranirken bugiin gibi(sini gormedim)” dedi.

Avyetin takdiri S8 (e (pAll JaiS ailad seklindeyken siirinki ise »s4\S i & seklindedir.

8 ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 202.

3 Faruk Vural, Tahir b. Asiir ve et-Tahrir ve't-Tenvir Isimli Tefsiri, s. 259; Abdullah Bedeva, Ibn

‘Astir un Tefsirinde Istishad Yontemi, Bingol Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 11, Yil:
2018/1,s. 311-331.

40 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, I,s. 21.

L ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X, s. 257.

42 en-Nemr b. Tevleb, kendisi fasih bir sairdir. Siirin niteliginden el-Keyyis kiinyesini vermisler. Cok
comert biriydi. Omriiniin cogu Cahiliye déneminde gegirdi. Islamiyet’i idrak edip Miisliman olmustur.
Kabilesini temsil eden bir heyet Restliillah’a gelenlerden biriydi ve ona methiye yazmistir.
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1.5.2.5. Arap Mesellerine Onem Vermesi

Arap meselleri, nahivciler, belagatgilar ve miifessirlerin ele aldiklar1 konularda ve
karsilastiklart sorunlarda dayandiklari sézLii delilleri olusturur. Tahir b. Asir da tefsirinde
Arap mesellerine 6nem verir ve savundugu goriise delil olarak kullanir. Fakat burada sunu
sdylemekte yarar vardir: Onun kitabindaki meseller siirden daha azdir. Mesela G525 O3
T e Ll i>11“Hcilbuki onlar azgin bir seytana tapmaktadirlar.” (en-Nisa 4/117) ayetini
izah ederken, (24V) kelimesini kontrolden ¢ikan, asi olan seklinde agiklamis ve bunu
mesele dayanmistir: "GRG gk asan “Azgin serkeslik yapti, alacali degerli oldu.” Bu

meselde gecen 3% ve 35V kelimelerinin her ikisi de at anlamindadir.*3
1.5.2.6. Baz1 Dil Bahislerinde So6zii Haddinden Fazla Uzatmasi

fbn Astr’an tefsirinin 6zelliklerinden birisi de, kelimelerin anlam ve kokenini agiklarken
bazen tefsir smirlarinin disina c¢ikacak sekilde sozii uzatmasidir. Bu konunun
orneklerinden birisi sudur: Mesela 4x34 kelimesinin kokeninin izahi, Fatiha suresine bu

adin verilme sebebi ve 4wy kelimesinin izahi birer sayfa tutmaktadir.**
1.5.2.7. ’raba Onem Vermesi

Tahir b. Astr Kur’an'm irabi konusunda manayi tam sekilde agiklayan miifessirlerden
birisidir. O, kelimenin i’rabini, 6zellikle de kastedilen anlamla alakasini izah eder. Ona
gore kural sudur: I’rab kelimenin konumunu ve anlamimi agiklar. Kelimenin i’rab1 ne
kadar net ise, anlam1 o kadar acik ve fesahati da o kadar yiiksek olur. Dolayisiyla irabin
fesahati, kelamin fesahatinin isaretidir. Bu durum sayilamayacak kadar ¢oktur.*® Bunun
orneklerinden birisi &8 ¢ & “Sizden éncekiler gibi” (Tevbe, 9/69) ayetinde yer alan
kdf harfinin 1’rdb durumuyla ilgili su izahidir: “Tesbih kdfi, mahzGf miibtedanin haberi
konumunda olup, hitap zamiri buna isaret etmekte veya (=) kdf harfi mukaddem bir fiille
mansup olmaktadir. Yani anlam “siz sizden Oncekiler gibi yapmistiniz” olacaktir.

Dolayistyla buradaki kdf; fiile isaret eden mef'ul-i mutlak konumundadir.”®

3 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, V,s. 203.

4 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, 131-133;137-138.

4 Faruk Vural, Tahir b. Asiir ve et-Tahrir ve't-Tenvir Isimli Tefsiri, s. 220.
% ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X, s. 257.
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1.6.ibn Asiir’un Sarf ve Nahiv Kaynaklar

Bu tefsiri okuyup muhtevasini inceleyen kimse Tahir b. Astir’un yararlandig1 kaynaklarin

cok cesitli oldugunu goriir. ibn Astr kendisinden onceki 6nemli nahiv eserlerinin hemen

hemen tamamindan nakilde bulunmustur. Bu hususta ona gii¢lii hafizasi, sarf ve nahiv

konusundaki goriisiinii  sunmas1 ve i’rdb sekillerini izahi yardimci olmustur.®’

Yararlandig1 baslica nahiv eserleri sunlardir:

© ©® N o g B~ w DR

L e T Y = Y R S T
~N o o WO N - O

18.
19.
20.
21.
22.

Sibeveyh (6. 180 / 796), el-kitab.

Ebl Osman Mazini (6. 249/863), Kitabu’t-tasrif.

Miiberrid, Ebi’l-Abbas Muhammed b. Yezid (6. 285/898), el-Muktadab.
Yahya b. Yezid (6. 291/903), Emali Sa’leb fi 'n-nahiv.

Ebl Ali el-Kali (6. 356/966), Emali’l-Kali.

Ebt Sa‘id Sirafi (6. 367/979), Serhu’l- kitab.

Ebl Abdullah el-Hiiseyin b. Haleveyh (6. 370/980), Leyse fi kelami’l-Arap.
Ebl Ali el-Farisi (6. 377/987), el-Mesailii'd-dimagskiyye.

Ebi Ali el-Farisi (6. 377/987), et-Tezkire.

. Ebi’l-Fetih Ibn Cinni (6. 391/1002), el-Hasdis.

. Eb’l-Fetih Ibn Cinni (6. 391/1002), et-Tenbih ala i 'rabi’I-hamase.

. Ebl Ali el-Merziki (6. 421/1030), Serhu’l-fasih.

. Ebl Ali el-Merziki (6. 421/1030), Serhu’I-hamadse.

. Abdulkahir el-Ciircani (6. 471/1078), el-Muktesid fi serhi’l-izah.

. Ibn Seyyid el-Batalyevsi (8. 521), el-Hulal fi serhi ebydti’ I-ciimel.

. Caru’l-Allah Ebii-1’kasim Zemahseri (6. 538/1144), el-Mufassal.

. Ebli Said el-Anbari en-Nahvi (6. 577/1181), el-Insaf fi mesaili’l-hilaf beyne n-

nahviyyine nasriyyin ve’l-kifiyyin.

Siiheyli EbG’l-Kasim (6. 581/1185), Netdicu’l-fikr.

Eb0’ I-Beka Ukberi (6. 616/1219), et-Tibydn fi i rabi’l-Kur an.
Ibn Yais (6. 643/1245), Serhu’l-mufassal.

Ibnii’l-Hacib (8. 646/1249). el-Emdli.

Ibnii’l-Hacib (8. 646/1249), el-Kdfiye.

47 Nebil Ahmed, Menhecii 'l-imdm Tahir b. Asir fi ’t—;esir, ed-Darti’l-misriyye, Kahire, 1. baski, 2001, s.
37; Faruk Vural, Tahir b. Asiir ve et-Tahrir ve't-tenvir Isimli Tefsiri, s. 147.
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23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.

48.
49.
50.
51.
52.

Ibnii’1-Hacib (8. 646/1249), Izahu’-mufassal.

Ibnii’l- Hacib (6. 6461249), es-Sdfiye.

Hasan b. Muhammed es-Sagani (6. 650/1252), Yeful (Muhtasar).

Ibn Usfr (6. 669/1271), el-Mukarrib.

Ibn Usfir el-Esbili (8. 669/1271), el-Mumetta’fi 't-tasrif.

Ibn Malik (6. 672/1274), Elfiye.

Ibn Malik (8. 672/1274), el-Kafiyetu s-sdfiye.

Ibn Malik (8. 672/1274), Lamiyetu’l-efal.

Ibn Malik (6. 672/1274), Serhu 't —teshil.

Ibn Malik (6. 672/1274), Teshilii’ I-fevdid ve tekmilu’lI-mekdsid.

Radi el-Esterabadi (6. 688/1289°dan sonra), Serhu 'I-kafiye.

Radi el-Esterabadi (6. 688/1289°dan sonra), Serhu s-safiye.

Muradi (6. 749/1348), Serhu 't-teshil.

Stibki (6. 756/1355), Risaletu’ s-siibki fi itiraz-i-sart ala’s-sart.

Ibn Hisam (6. 761/1380), et-Tezkire.

Ibn Hisam (6. 761/1380), Evdahu’I-mesalik.

Ibn Hisam (6. 761/1360), Mugni’l-lebib.

Ibn Hisam (6. 761/1360), Serhu katri’ n-neda.

Bedreddin ed-Demamini (6. 827/1424), el-Havasi ’I-hindiye.

Bedreddin ed-Demamini (6. 828/1424), Hdsiyetii’ d-Demdmini ale’ I-mugni.
Bedreddin ed-Demamini (6. 827/1424), Tuhfetu’l-garib fi serhi mugni’l-lebib.
Bedreddin ed-Demamini (6. 827/1424), Serhu 't-teshil.

Bedreddin ed-Demamini (6. 827/1424), Ta 'liku’l-feraid ala teshili’l-fevaid.
el-Bedr el-Ayni (6. 855/1451), Serhu’s-sevahidi’l-kiibra.

Ahmed b. Muhammed Takiyyiiddin es-Stimiinni (6. 872/1468), Serhu’s-Sumunni
ala mugni’l-lebib.

Halid Ezheri (6. 905/1499), et-Tasrih ale 't-tavdih.

Celaleddin es-Siiylti (6. 911/1505), el-Esbah ve 'n-nezdir.
Bahraku’l-Yemeni (6. 930/1523), Serhu lamiyeti’l-ef’al.

Muhammed b. Said el-Hucri et-Tunusi (6. 1199), Zevahiru'l- kevakib.
Muhammed b. Muhammed (el-Emir diye taninir) (6. 1232/1816)Hasiyetii’[-Emir

ala mugni’l-lebib.
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Bu eserler ihtiyaca gore farkli oranlarda kullanilmustir. ibn Asdr, bu eserlerden bir kismini
nadiren kullanmis, bir kismini ise ¢ok¢a kullanmustir. et-Teshil, Mugni’l-lebib, es-Sdfiye,
el-Mufassal, el-kitab onun ¢okga kullandig1 kaynaklardan bazilardir.

1.7.ibn Asiir’un Tercihte Dayandigi Temeller

Tahir b. Asir sarf ve nahve dair tercihlerinde kanaatini birtakim temellere dayanmistir.

Bunlardan baslicalar1 sunlardir:

- Siyak ve Anlam

- Nahiv kurallar:

- T’rap vecihleri

- Kelimenin istikaki

- Yaygin ve meshur Arap sozleri

Siyaka gore tercih Ibn Astir’un tefsirinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu konuda tercihini
yaparken (Glaadl 4puzaily 3l g 5 caliall 4ty (@lud) 4de Jy vb. gibi terimler kullanmugtir.
Siyaka dayal1 6rnek ise Enbiya sliresinin aal (,SM\ o3 ) “Siiphesiz bu (Islam), tek iimmet
(din) olarak sizin timmetiniz (dininiz)dir.” (Enbiya, 21/92) ayetidir. Burada iki farkli vecih
bulunmaktadir. Birincisi ctimle-i ibtidaiyye olmasi digeri de climle-i mahkiye (anlatilmis
olan) konumunda olmasidir. ibn Asir ciimlenin siyak bakimindan ikinci vechini tercih
edip soyle demistir: “Zahir olan, bu ciimlede hazfedilmis bir s6z igermesidir ve buna

ayetin siyaki delalet eder. Ayetin acilim1 su sekildedir: aSial s3a ()} agl (alilE48

Nahiv kurallara gére yaptig1 tercihe Maide stiresinin 19. dyetinde gegen bsla La | 5l & ()
235 Y5 ads e ifadesi Ornek olarak gosterilebilir. Ayetteki en harfinden sonra hazfedilen
kelime konusunda nahivciler ihtilaf etmislerdir. Sibeveyh (6. 180/796), Basralilar,
Zemahseri (6. 538/1144) ve onlara tabi olan tefsircilerin ¢ogu®® mef’ul lieclih olarak

) 5158 o) 4l S seklinde takdir ederken®® Kufeliler ise siyaka dayanarak ol harfinden sonra

8 bn Asr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVII, 5.139; benzer 6rnekleri i¢in bkz. XVIIL, s. 230; XXIII, s. 204;
XXVI, s. 49; XXIX, s. 361.

4 Ahfes, Medni’l-Kur’dn, thk. Huda Mahmut, Mektebetii’l-Hanci, Kahire, 1. baski, 1990, 1, s. 317; 1L, s.
521; ibn Attyye, el-Muharrerii’l-veciz fi tefsiri’l kitabi’l-aziz, thk. Abdu’s-Selam Abdu’s-safi, Darii’l-
kiitiibi’l’ I-ilmiyye, Beyrut, 1. baski, 1422, 11, s. 142, 279, 365, 385.

50 Zemabhseri, el-Kessdf an hakdiki gavamizi’t-tenzil ve uyuni'l-ekavil fi viicuhi't-te 'vil, Darii’1-kiitiibi’ 1-
arabi, Beyrut, 3. baski, 1407, IV, s. 249.
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lam-1 nefyin hazfedildigini ifade etmislerdir. > Cogu tefsirci de bu vechi tercih etmistir.
52 Tahir b. Astr bu konuda nahiv kurallarina istinaden kendi tercihini soyle ifade etmistir:
“ Bana gore nahivci ve tefsircilerin basvurduklar tevil ¢l harfinin muzariyi naspederek
ona gelecek zaman anlami kazandirmasina dayanmaktadir. Fakat agiktir ki bu istikbal

yaygin bir durum olup muttarit sabit degildir.”>

’rab kurallarina gore tercih ise Tahir b. Asdr tefsirinde bir¢ok yerde bulunmaktadir.
Bakara sfresinin 27. dyeti olan 4iiw 3% e &) % (siait Gl “Onlar ki, séz verip
antlastiktan sonra Allah'a verdikleri sézii bozarlar” ciimlesinin i’rabinda iki vecih var.
Birincisi climlenin sifat olmasi, diger vecih ise isti’naf konumunda olmasidir. Ancak
burada Tahir b. Astir “Her iki itibar (diisiince) arasinda yalnizca i’rab farki vardir. Anlam
ise aynidir. Climlenin sifat olarak 1°’rab edilmesi tercihe daha sayan veya elverislidir, zira

9554

isti’naf’a yani dncesinden kesip yeni bir baglangic yapmaya liizum yoktur™* seklinde

kendi tercihini yapmustir.

Kelimenin igtikakina gore tercihte drnek ise Bakara sdresinin 3. dyetinde gegen >uall
kelimesidir. Dil bilginleri bu kelimenin istikaki hususunda ihtilaf etmisler. Bazilar1 sirtin
ortasindaki damar anlamina gelen b=l lafzindan tiiredigini séyler. Soyle ki namazi kilan
kimse riikka veya secdeye egildigi zaman o damar hareket ettigi i¢in, ondan s>uall
kelimesi tiiremistir. Tahir b. AsGr bunu uzak bir goriis gormeyip, bilakis bu goriisii
destekleyen bagka ornekler verir ve soyle der: “Bu, Jasll G338 “erkek deve dis1 deveye
benzedi” ve &% 5:E “falanca kaplan kesildi” sozleri gibi ism-i camidden tliremistir.
Burada bu tiireyisin gostergesi baskasinin gecerliliginin olmamasidir. Zira bu gorts,

camidlerden istikakin az olmasi nedeniyle zayif sayilamaz.”®

Yine Fetih stiresinin 29. ayetinde gegen s, lafzinin istikakina dair s kelimesinin
kuvvetlendirme anlaminda oldugunu belirtir. Destek manasina gelen 3,5« lafzindan
geldigini _))Y! isminden tiiremis oldugunu soylemistir. Clinkii izar, kisinin sirtini

sikilastirir ve ¢alismasini ve tasimasini saglar. Boyle demislerdir, Fakat Tahir b. Asir’a

51 Aldeddin Ali el-Hazin, Tefsirii’l-hdzin, thk. Abdiisselam Muhammed, Darii'l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut,
2014, 11, 5. 174;

2 es-Sealebi, el-Cevahirii'l-hisdn fi tefsiri’l-Kur’an, thk, Muhammed Ali, Darii ihyai’t-tiirasi’l-Arabi,
Beyrut, 1. baski, 1418, I, s. 535.

58 ibn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, V1, s. 159-160.

5 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 367; baska 6rnek: 11, s. 486; V, s. 138; VII, s. 403; VIII a, s. 181;

5 ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 233.
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gore zahir olan aksidir; yani _)3Y¥) kelimesi L)l fiilinden tiiremistir. Ciinkii camid

isimlerden istikak nadirdir.%

Yaygin ve meshur Arap sozlerine gore tercih drnegi ise (5% i (Tevbe, 9/101)
ayetinde gecen (i kelimesidir. Ibn Asir, bu kelimenin islevi hakkinda kendi goriisiinii
beyan etmistir. Tefsircilerin [istisnalar haricinde] bu kelimenin anlamini tespitte
bocalamis olduklarini ve bu kelimenin anlami hususunda pek ¢ok vecih zikrettiklerini
soylemistir. Netice olarak Ibn Asfr’ a gore bu say1 ¢S il &) ?-’ “sonra iki kere
goziinii ¢evir.” (Milk, 67/4) ayetinde oldugu gibi tekit ifade eden tekrar konumunda
kullanilmigtir. Araplarin €haews Sl “lebbeyke ve sa’deyke” sbziine benzer. Boylece
tesniye lafzin yeniden yazilmamasi i¢in kullanilmistir®” Burada ibn Astr’un kendi
tercihini desteklemek i¢in Arap sozlerinden yaygin olana basvurdugunu net bir sekilde

gormekteyiz.>®

1.8.Benimsedigi Nahiv Ekolii ve Nahivcilere Yonelik itirazlari

1.8.1. Benimsedigi Nahiv Ekolii

Tahir b. Astr agirhikli olarak Basrali nahiv ekoliiniin goriislerini savunur, onlarin
terimlerini kullanir ve onlarin prensiplerine dayanir. Su halde asagidaki goriisler

vasitastyla onun nahiv ilmindeki mezhebini tanimlayabiliriz.
1.8.1.1.Arastirmada Dayandig ilkeler

Bilindigi gibi Basra nahiv ekolii fasih dil konusan kabilelere dayanir ve Kufe nahiv
ekoliiniin aksine nadir olana kiyas yapmaz. Kufeliler ise, nadir olana kiyas yaparlar ve
tek sahide hiikiim bina ederler.®® Tahir b. Asir Basrali nahiv bilginlerinin ilkelerine
dayanir. Bu durum onun tefsirinde pek ¢ok yerde 6ne ¢ikmaktadir. Mesela: @” U s
H Sl B 5 “Yakacag taglar ve insanlar olan Cehennemden sakinin” (Bakara,
2/24) ayetinde gegen 3_laa kelimesinin vezin olan fidle Araplarin kelaminda nadir bir

vezin oldugunu, onlar s> kelimesini ahcdr olarak ¢ogul yaparlar ve sonuna te’nis ta’s1

5 [bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVI, s. 208; Konudaki diger ornekleri: XXX, s. 228; XIX, s. 396.

57 ibn Asur, et-Tahrir ve t-tenvir, X1, s. 20; XXX, s. 416.

8 Bu konudaki diger érnekleri ise bkz. et-Tahrir ve t-tenvir, X1V, s. 326; XVIIL, s. 59.

59 Ibnii’s-Serrac, el-Usil fi n-nahiv, thk, Abdul-Huseyn el-Feteli, miiessesetii’r- risile, Beyrut, 3. baski,
1988, 1, s. 20.
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eklerler dedikten sonra Sibeveyh’in el-Kitab adli eserinden benzer drnekler ile soziinii

desteklemistir.”®

1.8.1.2.ihtilafli Konular

Tahir b. Astr, eserinde Basra ve Kife dil ekolleri arasindaki bazi ihtilafli meseleleri ele
aldiginda genellikle 6nce Basralilarin goriisleri ve delillerini aktarir, ardindan Kifelilerin
goriisleri ve gerekgelerine yer verir. Tahir b. Asir ¢ogu zaman Basra dil ekoliiniin
goriislerini benimser. Ornegin istikdkin asli, %%axi  ve os (ni’'me ve bi’se) fiil olup
olmadi@1,%? halin nekre olmast sart olup olmadig: gibi konularda Basra ekoliin gériislerine

katilir, 8

Bunun yaninda diger ekollerden alintilar yapmigtir. Zaman zaman Kufe ekoliiniin bazi
goriiglerini de benimsemistir. Ayn1 zamanda kabul ettigi ya da muhalefet ettigi durumlari
da acikea belirtmistir. iki farkli 4milin iki mamdliine atif, 54 hal ciimlesinin miispet veya
menfi durumda istikbal alametiyle birlikte olup olmadigi gibi konular islerken

Kufelilerin goriislerini benimsemistir.®®
1.8.2. Tahir b. Asiir’un Nahivcilere itirazlar

et-Tahrir tefsirinin en 6nemli 6zelliklerinden birisi yazarina ait sahsi fikirlerin ve ilmi
tartigmada cesaretin, kendinden 6nceki alimlere cevap verirken kuvvetli olmasidir. Ibn
Astir'un cevaplari ¢ogunlukla serttir. Bunun yaninda makbul nahiv ve sarf izahlarindan
uzak degildir. Bu boliimde Ibn Asir’un Miiberrid, ibn Haleveyh (6. 370/980), Ebd Ali el-
Farisi (6. 377/987), Ibn Cinni, Zemahseri, Ibnii’l-Hacib (8. 646/1249), ibn Malik ve ibn
Hisam (6. 761/1380) gibi 6nde gelen nahivcilere yaptig1 bazi itirazlara drnekler verecegiz.

ibn Astr’un itirazlarmi ifade eden farkli lafizlar su sekildedir:

Tiirkce Arapca Tiirkce Arapca
Dogru olan < puall Vehim as 5l)

8 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 344, Sibeveyh 3 las kelimesindeki te’nis ta’s1 “4 s (koca, efendi)
ve “Alsad (erkeklik)” kelimelerinin sonuna ekledikleri gibi oldugunu belirtmistir. Bkz. el-Kitab, 111, s. 571.
81 bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 409; 111, s. 115.

62 bn Asur, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 603.

8 fbn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, V, s. 63.

8 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXV, s. 329.

8 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIII, s. 143.
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Ona dair bir delil yoktur a8 lay Sehiv (yanilma) sl
Higbir seydir &t Dogrulugu tartigilir ohiad
Zahirde olmas1 imkansiz Ul 8 adies Hata aal)
Memnu’ ¢ siee Galat Lalall
Zorlama bir goriis IS5 4 Aksine @A
Uzak bir goriis 2y 4 Iddia ae
Zayif Chman Merdud (reddedilen) 293 yall
[gerisinde zayiflik olan bir hrua 4 red kg)
g0rus
Anlamin bozulmasi izl JLd Saz 3504l
Bu, icma ile caiz degildir glaaVlell jan Y Nadir Al
Daha uygun oY) fcma’ya muhalif £ Laaoll Callie
Zorlama sl Butlan CSal)
Yaygin olan Dsgdiall Duyula gelenin aksi g lonidl ddllae
Sahih olan all

Itiraz ettigi baz1 nahiv meseleleri sunlardir:
1. Tesniye Muzafin Miifred Olarak Soylenmesinin Semailigi Meselesi

ibn Astr, L& Sl e i &Y U5 o) (Tahrim, 66/4) dyetinin tefsirini yaparken konuyu
islemistir. Nitekim WS 58 kelimesinin cem sigasiyla ifade edilmistir. Bu, iki tesniye’nin
yan yana gelmesi hos olmadigindan bir lafzin zamire isnadinda hafiflik temin etmek
amactyla iki sayis1 hakkinda kullamlan cemidir.%® Bu ifadeler nahivcilerin ittifakiyla
caizdir. Ciinkii tesniye anlam bakimindan cemidir. Kur’an’da ve Arap dilinde bunun pek

cok drnegi meveuttur.®’ Bu, kiyasa aykir1 bir kullanimdar.®8

ibn Astir, Cahiz (6. 255/869) ve ona tabi olan Ibnii’s-Seceri (5. 542/1148), ibn Usfir (6.
669/1271) ve Ebli Hayyan (6. 745/1344) gibi alimlere itiraz ettigi konuya gelince, miifret
kipi ile tesniyenin ifade edilmesi meselesidir. Bu konuyu Sibeveyh ele almamistir. ibn
Asir, o ol 35 sk Q-j_) A& “ki kogbast satin al” veya “Iki koglarin bagini satin
al” diyen kimsenin soziinii hatali oldugunu séyleyen Cahiz’e itiraz etmistir.®® Cahiz’in bu

goriisii Ibn “Usfir da paylasmustir. Ibn Astir’a gore bu goriis semaidir, yani bunda kiyas

6 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 356; Zemahseri, el-Kessdf, 1V, s.566; Eba Hayyan, el-Bahrii’I-
muhit, thk. Muhammed Cemil, Darii’l-fikr, Beyrut, 1420, IV, s.337.

67 Sibeveyh, el-Kitdab, 111, s. 621; es-Sirafi, Serhu’l- Kitdbi, nsr. Ahmed Hasan, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut, 1. baski, 2008, 11, s. 378; IV, s. 363.

88 bn Asr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 357.

89 Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin, thk. Abdu’s-selam Harun, mektebetii’l-Hanci, Kahire, 7. baski, 1998, 11, s.
166; Ibnii’s-Seceri, el-Emdli es-seceriye, thk. Mahmud Muhammed, mektebetii’l-Hanci, Kahire, 1. baski,
1991, 1, s. 15.
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yapilmaz.’® Kendini goriisiinii ise Zemahseri’nin “Muttasil olduklarinda iki, cemi lafziyla
ifade edilir. Mesela ayette L& Eaa buyurulmustur. Ayni seyin, ikisi munfasil
olduklarinda da gegerli olacagini soylemislerdir; mesela g il ve Lagilale bunun 6rnegini
teskil eder.””* Ibn Malik’in mutlak ifadesi ve el-Mufassal sahibinin yontemi daha

aciktir”? diyerek ibn Asir kendi goriisiinii temellendirir.
2. Mamuliin izd (1) el-Fucaiyyeden Once Zikredilmesi

Aniden olus ifade eden 13, hale delalet eden bir zarftir”® ve i’rabtan mahalli yoktur.
Bundan sonra isim ciimlesi gelir. Cogunlukla izd el-fucaiyyeden sonra miibteda bulunur.”
Miifessir ve dil bilginleri G555 &1 13 o= (s §583 Les 13 & “Sonra sizi yerden
(kalkmaya) bir ¢cagirdi mi, bir de bakarsiniz ki (dirilmis olarak) ¢ikiyorsunuz." (Rum,
30/25) ayetinde gegen s> a3 fiilinin mamulii olan = Y) &« ifadesinin 13’dan 6nce
gelmesinde ihtilaf etmistir. Ebd Hayyan ve Ibn Hisdm’m iginde oldugu bir grup bunun

caiz olmadi81 gériisiindedir.

Tahir b. Asdr, ibn Hisdm’a cevap vererek onun goriisiine itiraz eder ve bunun caiz
oldugunu belirtir.”® Bu ayetin tefsirinde, ayetle ilgili dil 6zelliklerini agikladiktan sonra
Os> A fiilinin mamulii olan = Y) o« ifadesinin 13 fucaiyyeden once gelmesine gelince,
bunun caiz olmadig1 kabul edilirse, zarf ve mecrir konusundaki genisligin sasilacak

derecede oldugu kaydimi diiser.”’’

70 Zeccac, Medni’l-Kuran ve i ‘rdbuhu, V, s. 193; Semin, ed-Diirrii'I-masin fi ulumil-kit3abi’l-makniin, thk.
Ahmed Muhammed, Darii’l-kalem, Dimesk, X, s. 366; ibn Adil, el-Liibab i ulumi’l-kitab, thk. Ahmed
Adil, Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1.baski, 1998, XIX, s. 197.

L Zemahseri, el-Mufassal fi sunati’l-i’rab, thk. Ali Ebi Miilhem, Mektebetii’l-Hilal, Beyrut, 1. baski,
1993, s. 233; Ibn Yais, Serfiu ‘I-Mufassal, tkd. Emel Yakup, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1. baski, 2001,
I11, s. 209.

2 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVII, s. 357; Serhu’'t-Teshil, 1, s. 106.

8 Bu goriis Kufelilere aittir. ibn Malik “Elfiye” adli eserinde bu goriisii savunmaktadir. Bazi nahivcilere
gore 3 el-fucaiyye isim sayilmaktadir. bkz. Miiberrid, el-Muktadab, 111, s. 178; Radi, Serhu 'I-Kdfiye, (Serh
‘ur-Radi ala’l-kdfiye), thk. Hasan b. Muhammed, el-imam Muhammed b. Saut Universitesi, Riyad, 1. baski,
1966.1, s. 93; Ibnii’s-Seceri, el-Emali, 1, s. 334; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1, s. 94; 1V, s. 98.

™ el-Muradi, el-Cend'd-déni fi hurifi'l-me ‘ani, thk. Fahriidddin, Kibave, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut,
1. baski, 1992.1, s. 63.

> Eb Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, VIIL, s. 384; Semin, ed-Diirrii’I-masiin, IV, s. 321; Tbn Hisam, Mugni’l-
lebib, s. 594.

76 [bn Asir, tefsirinin bir yerinde mecruratta genisleme yaygin bir durum ve tartismasiz bir asil oldugunu
sOylemektedir. bkz., I, s. 583.

" ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI, s. 81.
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3. keyfe (<S)’nin Mef’ul-i Mutlak Olmasi

ibn Hisam & G sV 3 R4 G %0 sizi rahimlerde diledigi gibi
sekillendirendir.” (Ali Imréan, 3/6) ayetinde &S edatimin sart olmasini ve 4de S ) say
“sekillendiren” kelimesinin delaleti sebebiyle cevabin mahziif olmasini caiz goriir.”® Tahir
b. Astr bu konuda bu ihtimalin uzak oldugunu soyleyerek ona itiraz eder. Bu goriisiine

de << nin sartta W harfiyle birlikte gelisini delil gosterir.”
4. Tesvif Harfinin (<$«/(), Yeminin Cevabi Olan lim’la Birlikte Kullanilmasi

Nahiveiler, a’ &, Szl Casals “Rabbin sana verecek, sen de memnun olacaksin.”
(Duha, 93/5) ayetinde /dm’m anlami1 konusunda ihtilaf etmistir. Zemahseri bunun ibtida
ldm-1 oldugunu sOylemis ve mahzif miibteda takdir etmistir. Ciimlenin takdiri soyledir:
¢y ehhay Cagw ¥y “ Muhakkak ki, Rabbin sana verecek” O bu konuda sunu
sOylemektedir: Kasem /dmi1, muzarinin basinda tekit nin’uyla birlikte gelir. Burada
anlasilmaktadir ki, ayetteki /dm harfi, ibtida /dmidir. ibtida l@m1 miibteda ve haberden
olusan ciimlenin basinda bulunur."® Bu konuda Ebi Hayyan, Semin el-Halebi (6.
756/1355), bn Adil (VIIL/XIV. yiizy1l) ve Ebii’s-Suud (6. 982/1574) ibnii’l- Hacib’e tabi
olmuslardir. 8 bnii’l- Hacib ldm’mn, ldm-1 tekit olmasini tercih etmistir. Bu sebeple
ciimlede 1am gerekmistir.®? Tahir b. Asar ibnii’l-Hacib’e burada harfi tenfis bulundugu
i¢in /am’1 kasemin cevabi olan /dm olarak diisinmek gerekir diyerek, itiraz etmistir.®
Onun séziinden Ibnii’l-HAcib’in sartinin ve ona uyanlarin goriislerinin dogru olmadig

anlasilmaktadir.
5. Zarfin Harfe Taalluku Meselesi

Zarfin harfe®* taalluku alimlerin ihtilaf ettikleri bir konudur. Bu konuda meshur olan,

zarfin harfe taalluk edemeyecegidir. Ebli Ali el-Farisi ve Ibn Cinni hari¢ nahiv bilginler

8 [bn HisAm, Mugni l-lebib, s. 271.

™ ibn Asar, et-Tahrir ve 't-tenvir, 111, s. 152.

80 Zemahgseri, el-Kessdf, 1V, s. 767.

81 Eba Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, X, s. 497; Semin, ed-Diirrii’I-masin, X1, s. 38; ibn Adil, el-Liibab fi
ulumi’I-kitab, XX, s. 386; Ebt’s-Suud, Irsadu I-akli’s-selim, X, s. 170.

8 ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 11, s. 342.

8 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, 5.398-399.

8 Buradaki harften maksat mana-i harf hel ve illa gibi mana kazandiran harfler.
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mecrur’un ve zarfin fiil yerine gegen harfe taallukuna muhalefet eden yoktur. 2 3) 23 L
(Bisy) & “By! Zeyd’e yardim et” ciimlesinde nida harfi bunun 6rnegini olusturur.®®
Bunun mutlak olarak caiz oldugu da ifade edilmistir. [bnii’l- Hacib ¢ sidas &l das &l
“Sen Rabbinin nimeti sayesinde mecnun degilsin” (Kalem, 68/2) ayetinde (=) bd harfinin
fiili nefyeden & harfiyle alakali oldugu goriisiindedir. Ayetin takdiri su sekilde
yapilmustir: b ) deais U siae ) 5S3 of 85) “Rabbinin nimeti sayesinde sen mecnun olmadin.”
(=) harfinin mecnuna taalluku da sahih degildir. Ciinkii (=) harfi mecnunla alakali olursa,
0zel bir mecnuniyet’in nefyi diisiiniilebilir. Bu da Allah’in nimetinden olan mecnunluk
anlamina gelir. Oysa bu yorum dogru degildir. ibn Hisam, ibnii’l- Hacib’in el-Mugnideki
sOziinii dile getirir ve ardindan sunu soyler: “ Bu harika bir sézdiir. Fakat nahivcilerin
cumhuru harfe taallukun sahih olduguna muvafakat etmez. Onlarin sézlerinden nefyin

isaret ettigi bir fiile taallukun takdir edilmesinin gerektigi anlasilmaktadir.”%®

Zemabhseri soyle demistir, “bi mecnun” kelimesindeki ba nefyle alakalidir. Ayn1 sekilde
Jile &) daayy cul “Allah’in nimeti sayesinde akillisin” soziinde (<) harfi miispet olarak Jile
(4k1l) ile alakalidir®” Ebi Hayyan onun goriisiine, bu konuda diisinmek gerektigini
belirterek itiraz eder. O “4exiy” kelimesinin kotii vasfin olmayiginda tekit yoluyla hiikiim
ve mahkam aleyh arasinda ara ciimle oldugunu tercih etmistir.%® Tahir b. Asir’a gelince,
bunun ciimle-i itiraziyye olusu konusunda Ibn Atiyye (6. 541/1147) ile aym goriistedir.
Bu konuda kendi nazarinda bunun climle-i mutariza olup bd harfinin de makamin isaret
etigi mahzaf kelime ile alakali olup bu kelimenin takdirinin <k desi 13 of “Bu, Rabbinin
nimeti sayesindedir.” seklinde olacagini soyler. Ayn1 durumun bismillah taki (<) nin
taalluku konusunda da gecerli olup bunun Araplarin kullanimin bir geregi oldugunu

belirtir. 8 Nahivcilere itiraz ettigi diger konular ise baslica sunlardir:

— gl 1l ii‘bﬁ‘j 3L 5 (Maide, 5/38) ayetinde Hazfedilen Haber.*
— ol (in) Cevap Harfidir®

8 ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XXIX, s. 62.

8 [bnii’l-Hacib, Emali ibnii’I-Hacib, thk. Fahri Salih Siileyman, Darii Imar, 1, s. 241.
87 Zemahseri, el-Kessdf, IV, s. 584.

8 Eba Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, V111, s. 302; Semin, ed-Diirrii'I-masiin, V1, s. 350.
8 fbn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XXIX, s. 62.

% jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 190.

1 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 252.
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—  Rahman ve Rahim Kelimeleri’nin Ayni Anlamda Olmas1 Konusu®?

I T T . 29 32 o et o % o NPT A . 239y
— ) 3% JUaiy 4545 () G SBSH Ja1 G5 (Al Imran, 3/75) ayetinde gegen 225

Zamirinin Cezim Meczum Okunmas1®®

— Silaya donen Mecriir ismin Hazfi Konusu®*

— ) 55al N4, 50aE V) (Tevbe, 9/40) ayetinde Miirekkep ¥! (illa) Meselesi®
— Auf Harfiyle Ma’tuf Arasmin Zarfla Ayrilmasi Meselesi®

—  Muzafla Muzafin ileyh Arasinin Mef ulle Ayrilmasi Konusu®’

— 5 Kelimesinin Miiennes ve Ism-i Tasgirinin 4« s Olmas1 Meselesi %

- Y‘ 4l ¥ Ciimlesinde Haberin Mahzif Olmast Meselesi®

— Amil’den Once Gelmeyen Silanin Mamulii Meselesi 1°
— Sartin Sarta Itiraz1 Meselesi'®

— bl .y il £ (Bakara, 2/85) Ayetinin I'rabil®2

— a2 agials G ()6l 5 (Kehf, 18/22) ayetindeki vdv Harfi. 102

92 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 172.

9% ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 111, s. 286.
% ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V11, s. 170.
% ibn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, X, s. 202.

% fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XI1, s. 120.
% ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIII a, s. 103.
%8 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX, s. 157.
9 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 75.

100 jbyy Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 583.

101 jbyy Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXII, s. 69.
102 by Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 585.

103 fbny Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 292.
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BOLUM 2: iBN ASUR’UN SARF VE NAHIVE DAIR TERCIHLERIi

Alimler, Allah’in kitabr ile ilgili liigate dair meseleleri incelemeye hicri ilk asirlarda
baslamiglardir. Genel olarak liigat 6zel olarak ta nahiv incelemeleri Kurani Kerim ilimleri
ile Kuran’a hizmet i¢in yan yana siire gelmistir. Sarf ilmi de bu ilimler arasindaydi. Onun
meseleleri igerisindeki ihtilaflar ile beraber kitaplarda yayilmistir. Et-Tahrir ve't-Tenvir
kitab1 da igerisinde bu ihtilafli meseleleri barindiran kitaplardandir. Bu durum bizi bu
ihtilafli meseleleri arastirmaya ve tahlil etmeye tesvik eden unsurlardandir. Bu boliimde
ibn Astr’un sarf ve nahiv konularindaki tercihlerinden bahsedilecektir. ibn Astir’un kendi
tercihinin oldugu nahiv ve sarfla ilgili meselelerin sayisi iki yiiz yetmis bes (275)
meseleye ulagmistir. Bu meselelerde kimi zaman Nahiv imamlarina muvafik olarak kimi
zaman da onlardan bagimsiz olarak kendi goriislinii gdstermistir. Meseleler maddeler
hainde siralayip her meselede miimkiin oldukg¢a ve ¢esitli 6rnek vererek dil bilginlerin

goriislerini sunmaya ¢alistik ve ardindan Tahir b. Astr’un konudaki goriisiinii beyan ettik.
2.1. SARF KONULARINDAKI TERCIHLERI

Sarf ilmi, lugavi tefsirin ilgilendigi temel alanlardandir. Bunun i¢in dil alimler ve
miifessirler farkli niikteler ve anlamlara ulasmak icin Kuran kelimelerinin yapisal
delaletlerinin beyanmina 6nem vermislerdir. Bu miifessirler arasinda Tahir b. Asir da
vardir. Nitekim onun tefsirinde sarf ile ilgili meseleler ¢okca bulunmaktadir. Tefsirin
bircok yerinde Kur’an’daki kelimelerin yapisal 0Ozelliklerini dikkatli bir sekilde
incelemistir. Kelimenin istikaki, vezni, tekil veya ¢ogul kullanma, kelimede meydana
gelen 1’lal, ibdal ve kalb-mekan gibi ¢esitli sarf konularini ele alip beyan etmistir. Bu
kisimda sadece ihtilafli konularini inceledik ve ibn Astr’un bu konulardaki tercihlerini
verdik. Ibn Asir’tn kendi gbriis ve tercihini ortaya koydugu sarf meselelerinin says1 elli
tice (53) ulasir. Bu meseleleri: isim ile ilgili meseleler ve fiil ile ilgili meseleler olmak

tizere iki baslik altinda ele alacagiz.
2.1.1. Isim fle Tlgili Meseleler

Bu baslikta Ibn Asiir’un isim ve ona dair meselelerindeki tercihleri incelenecektir. Istikak,
masdarlar, Miistakkat, gcogullar, camid isimler, vezinler ve kalb-i mekan olmak tizere bes

alt baglik atinda toplanir. Bunlar sirasiyla sunlardir:
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2.1.1.1.istikak

Bu baslikta Tahir b. Asar’un istikak ile ilgili meselelerindeki goriisleri itizerinde
durulacaktir. Burada nahivciler arasindaki istikakin asl ve isim kelimesinin asli gibi bazi
ihtilafli konular1 ele alinacaktir, ayni sekilde bazi kelimelerin asli veya kokii hakkindaki

yaklagimini zikredilecektir.
1) Istikikin Ash

Nabhivciler arasinda istikdkin asli konusunda birtakim ihtilaflar ortaya ¢ikmis olup bu
konuda birkag goriis vardir. Basralilara gore asil olan masdardir, fiil ve vasif ise isimden
tiiremistir.® Sibeveyh “Fiiller, isimlerin oluslarinin lafzindan alinan misallerdir” diyerek
fiillin masdardan tiiredigini sdylemistir. Basralilarin hepsi bu goriise katilmistir. Kufeliler
ise fiilin masdardan dnce oldugunu ve masdarin fiilden tiiredigini ileri siirmiistiir.}%® Baz1
nahivciler, istikakin asilinin masdar oldugunu, fiilin ondan, sifatin ise fiilden tiiremis
oldugunu sdylerken ibn Talha (6.618/1221) masdar ve fiilden her birinin kendi baslaria
asil oldugu, birinin digerinden tiiremedigi goriisiinii savunmustur. Ibn Asdr ise
Basralilarin goriisiinii tercih etmistir. Ona gore asil olan masdardir. Tbn Asir, & (jf—j
RS M “Ve Adem’e isimlerin hepsini ogretti” (Bakara, 2/31) ayetinin tefsirinde: “Su
agir basmaktadir ki, istikakin aslt masdardir, fiil degildir. Ciinkii masdar isim tiiriinden

biridir.”1% diyerek diisiincesine delil getirmistir.
2) Isim Kelimesinin Ash

Dil bilginleri “~~” kelimesinin asil tiireyisi hakkinda ihtilafa diismiislerdir. Basra Ekoliine
gore, “a=)” kelimesi sexdl kelimesinden tiiremistir ve yiikseklik anlamina gelir. Gokyiiziine
de ¢Ledldenmesinin sebebi, onun yiiksekte oldugunu belirtmek igindir.}%” Kufe Ekoliine

gore ise bu kelime aw sl kelimesinden tiiremistir ve alamet anlamma gelir. Isim, verilen

14 Enbard, el-Insdf, s. 193-196.

105 Enbard, el-Insdf, s. 193-196; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1, s. 26; es-Satibi, el-Makdsidu’s-safiyeti fi
serhi’l-hiilasati’l-kafiye, thk. Abdurrahman Siileyman, Ummu’l-Kuran Universitesi, 1. bask1, 2007, 1, s. 26;
Ebt Hayyan, Irtisafu’d-darb, 1, s. 251.

16 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 409.

07 ibnu’l-Enbari, el-Insdf, 1, s.8; Zeccac, Medni’l-Kuran ve i’rabuhu, 1, s. 40; Mekki, el-Hiddyetii ild
buligi’'n-nihdye, Ilmi arastirmalar1 ve seriat fakiiltesi, es-Sarika Universitesi, 1. baski, 2008, I, s. 90; Tbn
Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1, s. 62; Semin, ed-Diirrii’l-masin, 1, s. 19.
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kisi i¢in bir alamettir.2% Bu ekollerden her birisi kendi goriisiinii desteklemek iizere daha

cok mantiki delillere dayanir.

ibn Astr bu konuda Basralilarin goriisiinde olup ismin sesd’den tiireyip yiikseklik
anlaminda oldugunu bunun i¢in ¢ogulunun sesl seklinde geldigini sdyler ve sayet aw
kelimenin kokii sl olmasa sonuna hemze eklenmeyip cogulunun da sl seklinde

gelecegi agiklamasinda bulunur. 1%°

3)iblis (v«) Kelimesinin Ash

Dil alimleri o« kelimesinin aslinda ihtilaf etmislerdir. Zeccac, kelimenin vezninin Jdxé
oldugunu®? sgylerken bazi nahivciler, kelimenin umudunu kesmek anlamina gelen (bl
fiilinden J=8 vezninde oldugunu ve azlik sebebiyle gayr-i munsarif oldugunu dile

getirdiler.!!

Bir kisim ise bu kelimeyi yabanci olarak kabul eder. Bu yiizden ayni
zamanda ma’rife olmasi sebebiyle gayr-i munsarif olmustur.}*?Ebfi Ubeyde Ma’mer b. el-
Miisenna sunu demistir: “Kelime +3LY) kelimesinden tiiretilmis Arapga isimdir. Bu
kelime hayirdan uzaklasmak ve rahmetten timit kesmek anlamindadir. Vezni Jdxé veya

Jed) seklindedir. Ciinkii hemzesi meziddir.'*3

ibn Asir bu goriislerden birincisini tercih etmistir. Kelimenin istikakinda Eba Ubeyde nin
gorlisiinii glizel bulmustur, fakat soyledigi mazereti naif bir mazeret olarak yorumlamaistir.
Eger boyle olmasaydi, gayr-i munsarif olmasi iyi olmazdi. Onlar bu kelimenin veznini
Jed) yapmuglardir. Ayrica Kur’an’daki yabanci kelimeleri sayanlar o<l kelimesini
zikretmemislerdir, ¢iinkii onlar asli bu ismin Arap¢a unsura uygunlugunu ve miinasebetini

acikliga kavusturmamistir, *14

198 {bnii’l-Enbari, el-Insdf, 1, s. 8; Ibn Manzir, Lisdnu I-Arab, Darii Sadir, Beyrut, 3. baski, 1414, XIV, s.
401; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1, s. 26; es-Satibi, el-Makdasid, 1, s. 26; Eba Hayyan, Irtisafu’d-darb, 1, s.
251.

19 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 409.

10 Zeccac, Medni’l-Kur’'an ve i rébuhu. 1, s. 114,

UL Mekki, el-Hiddye, 1, s. 231.

Y2 fsfahani, Garibu’I-Kur an, s. 31; Ferra, Medni’I-Kur’an, 1, s. 162.

113 Eba Ubeyde, Mecdzu 'I-Kur’an, 1, s. 38.

U4 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 424.
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4) ahad (*>7) Kelimesinin Ash

Nahivcilerin 2l kelimesinin asli hususunda iki goriis vardir. Ibn Yais (6. 643/1245) bu
goriisleri ayrmtili bir sekilde zikretmistir.!*® Birincisi )5 lafz1 ile aym1 anlama
gelmesidir. Digeri ise genel olarak olumsuz yapili ciimlelerde kullanilip umum ifade
etmesidir.''® Ibnii’l-Enbari ve Ibn Cinnixsl kelimesinin 25 anlamina geldigini, )
yerine 2> diyenlerin lehc¢esinde hemze harfinin diisiiriiliip fethali vav ile ibdal edildigini
soyler. 1*7 Benzeri 34l 8 5l ifadesidir, zira bunun ash 355 lafzidir. 4 s (zayif olmak)

fiilinden tiiremistir.*'8

Tahir b. Astr ahad kelimesinin aslinin 2~ 5 oldugunu, bunun da tek anlamma geldigini,
aal s kelimesinde bir liigat oldugunu ve hafifletilerek 2af yapildigimi soylemistir. Bir grup
ise bunun sifatt miigebbehe oldugu goriisiindedir. vav hemzeye doniistiiriilmiis ve tek, fert
anlamina gelmistir. Bazen bu kelime birden fazla olmayan anlamina gelir. Bu 2af &l s J8
“De ki Allah tekdir” (Ihlas, 112/1) ayetinde oldugu gibi mevsuf veya kendisi hakkinda
haber verilen seyde meydana geldiginde s6z konusu olur. Bunun dilde kullanim1 azdir.}*®
On bir sayis1 bu kabildendir. Bazen cinsten bir ferdi gosterir. Bu delalet bir cinse isaret
eden seyi agikladiginda s6z konusu olur. Mesela ¢ sl aal 33 ki elbiseden birini al” denir.
dﬁy‘ Wana) K8 “kisinden biri digerine hatirlatir.” (Bakara, 2/282) ayetinde sayi

miiennes yapilmistir. Bu kullanim ¢oktur.

Anlam bakimindan bu, ilk kullanima yakindir. Bazen de cinsten bir fert anlaminda olur.
Fakat umumi bir anlam tagir. Umumi sdylemesi miispet kelamda s6z konusudur. Al NE
EEGR Y PP “Eger Allaha ortak kosanlardan biri senden siginma talebinde
bulunursa, Allah’in keldmin isitebilmesi i¢in ona siginma hakk: tani” (Tevbe, 9/6) ayeti
bunun &rnegini olusturur. Bazen de umum, olumsuzlukta olur. Bu (x ala 45 ,ﬂi‘ &a eSM By
“Hig biriniz de bu cezay1 engelleyip ondan savamazdi” (Hakka, 69/47) ayetinde oldugu

gibi kullanimin ¢ogunu olusturur. Araplarin <3 Js& ¥ as§ “Higbir kimse bunu sdylemez”

15 Zemahseri, el-Mufassal, s. 271; 1bn Yais Serhu ’I-Mufassal, IV, s. 24;

16 Sirafi, Serhu’l-Kitab, 1, s. 317; Ebl Hayyan, et-Tezyil ve ‘t-tekmil, 11, s. 281; Ibn Malik, Serhu 't-Teshil,
11, 5. 404.

17 Zemahseri, Strru sindati’l-i'rab, 1, s. 106.

118 Mekki, Miiskilii i 'rdbi’l-Kur’an, thk. Hatim Salih, muessesetii’r-risale, Beyrut, 2. baski, 1405, 11, s.
853; Ibnii’l-Haim, et-Tibydn fi tefsiri garibi’l-Kur’an, thk. Zahi Abdulbaki, Darii’l-garbi’l-islami, Beyrut,
1. baski, 1423, s. 354.

119 Taberi, Camiii’l-beyan fi tefsiri'l-Kur'an, XXIV, s. 688; Mekki, el-Hiddye, XI1, s. 8493
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ifadesi buna Ornektir. Bu kullanim nefy durumundaki nekre gibi umum ifade eder.
Boylece su ortaya ¢ikmaktadir ki, ahad aslinda anlami 2a) 5 olan bir kelimedir. Cekimi de
tektir. Fakat bu asla bagli kullanim yerleri farkli olup, birden fazla mana yerinde olmustur.

Dolayistyla ahad miiteradif kelime yerindedir.*?°

5) el-Kasas (ua<ill) Kelimesinin Ash

Alimler arasinda Gall jaiaill 363134 () “Stiphesiz bu anlatilanlar gercek olaylardir.” (Ali
Imran, 3/62) ayetinde gegen (u=—ill) kelimesinin anlami hakkinda birtakim goriisler ortay
cikmistir. Zemahseri, Eb Hayyan, Semin el-Halebi ve Ibn Adil gibi alimler kelimenin
masdar oldugunu veya mef’ul anlami tagiyan “oasie 2ar 028 “yakalanan anlamina
gelen yakalama” gibi oldugunu ile siirmiislerdir. 2! Bazilar1 ise masdar olmayp ism-i
masdar oldugunu sdylemislerdir. ibn Astir oncekin alimlerin aksine, haberin adi, yani
ism-i masdar olarak kabul edip ayetin tefsirinde “ sa=dll kelimesinin rivayet edilen sey
i¢in kullanilan bir isim oldugunu zikreder.'?> Bu konuda muhtemelen tek (u=) ile (O=dll)
kelimesi masdar ifade eder, iki (=) ile olan (u=-=dl') kelimesinin ism-i masdar olmasi en

dogru goriistiir.
6) muheymin (324=) Lafzinin Tiireyisi

Nahiv alimleri (3= kelimesinin asli ve tiireyisi hususunda ihtilaf ettiler. Miiberrid, Sa‘leb
(6. 291/904), Zeccic ve Zemahseri kelimenin aslinin <%+ oldugunu, J=is kalibinda
olduktan sonra hemze'nin he’ye déniistiiriildiigiinii savunmuslardir.'?® Dolaystyla
mehmuz olan (o)) fiilinden tiiremis, miiteaddiligi ifade eden hemzeyi basina ekledikten
sonra (c») seklinde olmustur. Belki kelimede meydana gelen doniistiirmenin (kalb)
nedeni o<l (giivenlik) anlamimi hesaba katmadan sifattan isme tasinmasidir. Nitekim
camid bir isme doniismiistiir. 3} kelimesindeki hemzeyi he’ye doniistiiriip 3/ seklinde
oldugu az bulunan bir doniistirme’ye benzemektedir. Cevheri ise kelimeyi (2

maddesinde zikretmistir. z_~ (yuvarlanan) kelimesi gibi ¢! fiilinden ism-i fail

120 jbn Asdr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 740.

121 Ebt Hayyan, el-Bahrii I-muhit, 111, s. 192; Semin, ed-Diirrii I-masin, 111, s. 229; ibn Adil, el-Liibdb fi
ulumi’l- kitdb, V, s. 292.

122 jbn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 590.

123 Nehhas, Medni’l-Kur’an, thk. Muhammed Ali Sabuni, Ummu’l-kura Universitesi, Mekke, 1. baski,
1409, 1V, s. 405; Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 111, s. 833; Zeccic, Medni-Kur’an ve i 'rabuhu, 11, s. 180;
Zemabhgeri, el-Kegssaf, IV, s. 509.
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oldugunu ve vezninin ise Jlxis oldugunu séylemistir. Mezid olan birinci mim harfinden
sonra iki hemzeyle (w3 seklinde olduktan sonra birinci hemze he’ye

doniistiirtilmiistiir. 24

ibn Astir’a gore ise kelimedeki /e kok harfidir. shws (hakim olmak) fiili gibi =8 (fey ‘ale)
veznindedir. Fakat (=2 (hemene) seklinde miicerret bir fiil duyulmamustir. ibn Asdr, buna
dair, dil bilginlerinin “sessizce dua etti” anlamina gelen ~ “Hicazdan Sam’a gitti”
anlamina gelen _&x, “galip geldi” manasina gelen b fiillerinin disinda bunlara benzer
bir fiil bulunmadigin1 sdylediklerini, bazilarinin ise muheymin kelimesini kendisinden
baska birine korkudan giiven verme anlamma gelen o3l fiilinin ism-i faili olarak
yorumladiklarini naklettikten sonra kelimenin kokiiniin ¢ 5« seklinde olup iki hemzenin
birlesmesinden dolayi ikinci hemze ye’ye doniistiiriildiigiinii, (s 3« seklin girdikten sonra

ise birinci hemze yerine he getirildigini belirtir.””*?°

7) zurriyyet (2.3 Lafzimin Istikaka

ibn Asar, gﬁfjﬁ =5 J8 “Tbrahim de, “Soyumdan da (Onderler yap, ya Rabbi!)” demisti.”
(Bakara, 2 /124) ayetinde gecen @Ua kelimesinin istikakina temas etmis kelimenin

tiireyisi hakkinda dort ihtimale yer vermistir. Bunlar:

a) Kiiciik karinca anlamma gelen (%) ifadesinden,
b) Masdar olup ayrim manasina gelen (3) lafzindan,
c) Masdar olup 3/ 5,4 (sagmak ve dagitmak) anlamindan,

d) Yaratma manasina gelen =, lafzindan tiiremis olmasi..

Vezni ise 2 (dehr) kelimesinin ismi mensubunun _»> (diihri) olmast gibi, 5 (zerr)
kelimesinden ism-i mensup olarak 44 ( fis liyyeh ) dir. Ik harfinin damme yapilmasinin
ise bir kurali yoktur. 4:l=8 (fi; 'iler) veya 4528 (fu lileh) vezninde olmasi da miimkiindiir.
Ancak biitiin bu ihtimaller, dil koyucunun kelimeyi tiiretmesi ile ilgili tahmine dayali

yaklagimlardir, Sarf ilminde sabit bir kural degildir. 12

124 Cevheri, es-Sihah tdcii’l-luga ve sthdhu’l- ‘arabiyye, thk. Ahmed Abdul-Gafur, Darii’l-ilm 1i’l-melayin,
Beyrut, 4. baski, 1987, VI, s. 2217.

125 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 121.

126 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1,'s. 705.
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8) esdtir (sbiul) kelimesinin kokii

SAFY) Sl 186 “Oncekilerin masallart” dediler.” (Nahl, 16/24) ayetinde gegen _blul
kelimesinin kokii konusunda dil bilginleri arasinda ihtilaf vardir. Ahfes, Miiberrid ve
Mekki bu kelimenin 3, sk kelimesinin ¢ogulu oldugu goriisiindedir. **” Eba ‘Ubeyde
kelimenin 3 Uaul kelimesinin ¢ogulu oldugu ve hezeyanlar anlamma geldigi
goriisiindedir.'?® Ebti Hayyan bu konuda onunla ayni goriistedir.’®® Bazi bilginler de
kelimenin J%i’un cogulu oldugunu sdylemislerdir. JUail kelimesi ke kelimesinin
coguludur.'® Zeccac’dan bu kelimenin ceminin cemisinin cemisi oldugunu savundugu
nakledilmistir. sdald lafzi Uil un goguludur. Jdaid lafzi ise Jhibun coguludur. ki ise
sbis kelimesinin coguludur. Ibn Atiyye bu kelimenin cemi isim oldugunu rivayet
etmistir.'%

Tahir b. Asir ise, Zeccic’in goriisiinii benimsemis ve blu¥) kelimesinin shw cemisi
olan _aui kelimesinin ¢ogulu, dolayisiyla kYl kelimesinin ¢ogulun ¢ogulu oldugunu
soylemistir. Ardindan Miiberrid’in bu kelimenin 3, sawi’nn gogulu olduguna daire
goriislerini naklettikten sonra kelimenin yazili bir kissa olmasi itibariyle miiennes olup
Miiberrid’in zikrettigin goriisii de daha oldugunu; ¢iinkii cogunlukta _sblsl kelimesiyle,

yazili olan her kitabin degil kissalari kastedildigini sdyler.®?
9) es-sdhhatu (¥3lal) kelimesinin kokii

Dil bilginleri 4alall kelimesinin kokii hususunda ihtilaf etmistir. Aralarinda Radi el-
Esterabadi’nin (6. 688/1289 dan sonra) de bulundugu bir grup 4alall “sagir edici biiyiik
giirleme” kelimesinin s &= fiilinden ism-i fail oldugunu s6yler.'®® Bazi nahivciler ise

kelimeyi masdar olarak goriir.***Taberi (6. 310/923) soyle der: “birisi baskasinin kafasin

121 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 296; Semin, ed-Diirrii I-masin, IV, s. 580; ibn Adil, el-Liibab, VIIL, s. 84;
Mekki, el-Hidaye, 1V, s. 2802; Mekki, Miiskilti i 'rabi’l-Kur’an, 1, s. 248.

128 Ebi Ubeyde, Mecdzu’'l-Kur’'an, 1, s. 181.

129 Eb0 Hayyan, el-Bahri’l-muhit, IV, s. 451.

180 Semin, ed-Diirrii'I-masin, IV, s. 580; ibn Adil, el-Liibab, VIII, s. 83-84.

131 [bn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 11, s. 280.

182 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIV, s. 131-132.

183 Radi, Serhu’s-Sdfive, 111, s. 25; Seyh Zade, el-Hasivetiin ala’l-Beyzdvi, Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1.
baski, 1999, VIII, s. 516.

134 Ukberi, el-Imla, 11, s. 141; Ibn Manzir, Lisdnu’l-Arab, 111, s. 33; Abdiilhalik Azime, Dirdsdtiin li-
tislubi'l-Kur'ani’l-Kerim, Darii'l-hadis, Kahire, 111, s. 154.
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sisirdiginde U (2 Zaderler. Belki de kulaklari sagir eden sestir.”*®® Halil b. Ahmed el-
Ferahidi (6. 170/786) ise “4alall kelimesi kulaklar1 vurup sagir eden ¢igliktir” demistir. 3
Bagka bir grup ise iki demiri birbirine vurmak anlamina gelen saa-laa kelimesinden

tiiredigini dile getirdiler.**’

Tahir b. Asdr, Halil b. Ahmed ve Ragib el-isfahani’ye (6.502/1108) bu konuda katilip,
miiteaddi ve lazim olarak = #z= denildigini soyledikten sonra dil bilginlerinin
kelimenin kokiine dair faydasiz bir ihtilafa diistiiklerini sdyler. Bu konuda Halil b. Ahmed
ve Ragib el-Isfahani’nin sdylediklerini 6zet olarak naklettikten sonra bunun daha giizel

ve siilasi babtan olan ism-i failin kiyasina daha mutabik oldugunu soyler.'*
10) el-hayy () Kelimesinin Ash

Bazi dil bilginleri & sl &30 35 Y123y 50 “4/lah, kendisinden baska hichir ilah olmayandir:
Diridir, kayyumdur.” (Bakara, 2/255) ayetinde gegen (s~ lafzinin ashi () olarak
belirtmislerdir. Kelimenin son harfi olan vav onun dncesinde gelen harf kesre oldugu i¢in
ya harfine doniistiiriilmiis olup ya’ya idgam edilmistir. *3° Ibn Asar’an bu konudaki
goriisii Ebl Hayyan gibi 6nde gelen alimlerin goriisiidiir. Buna gore kelimenin asl (2>)
- iki ya iledir. (2>) fiilinden tiiremis, sifat-1 miisebbehe olup, ya’lar birbirine idgam

edilmistir**® Alimler buna ittifak etmislerdir. Ukberi da bu goriisii savunmaktadir.**!
11) el-iild (As¥') Kelimesinin Asil Harfleri

Nahivciler J3l kelimesinin asil harfleri konusunda ihtilaf etmislerdir. Bu konuda dért
goriis ortaya ¢ikmistir. Sibeveyh’in goriisiine gore asil harfleri hemze, ¢ift vav ve ldm
harflerinden olusmaktadir.**? Boylece J3 kelimesinin vezni Jsli seklinde olup ikinci
hemze vdva gevrildikten sonra mevcut olana idgam edilmistir. ** Baska bir grup,

kelimenin ashinin ¢ift vdv ve bir lam ile olustugunu ve kelime basindaki hemzenin zait

185 Taberi, Camiii’I-beydn, XXIV, s. 213; Mekki, el-Hiddye, X11, 5.8068.

1% Halil b. Ahmed, Mu 'cemii’l-Ayn, 1V, s. 135; Zeccac, Medni’l-Kuran ve i rabuhu, V, s. 287.
187 Semin, ed-Diirrii'I-masin, X, s. 695, ibn Adil, el-Liibdb, XX, s. 169.

138 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 134; Ragib, el-Miifredit, s. 476.

139 Semin, ed-Diirrii’I-mastin, 11,'s. 539.

140 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 111, s. 18.

141 Ukberi, el-Imla, 1, s. 602.

142 Sibeveyh, el-Kitdb, V, s. 195.

143 {bn Manzir, Jsl maddesine bakiniz.
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oldugunu sdyler. Nitekim J3l kelimesinin vezni J=éi dir.** Ugiincii goriis ise Kufelilere ait
olup, kelimenin asl1 vdv, hemze ve ldm harfleri olmakla beraber vezni Jisl seklinde olup
vdv harfinden sonraki hemze vdv’a cevrildikten sonra birbirine idgam edilmistir.4°
Dérdiincii goriise gore kelimenin asli Je 3 vezninde olup ashi J55 seklindedir. Sonra ilk
vav hemze’ye doniistiiriilmiistiir. Bu sonuncusu en zayifi olarak nitelenmektedir.2*® bn
Asir’a gelince SM cadlall &l 13 ) “"Siiphesiz bu hiikiimler ilk suhuflardadir." (A4,
87/18) ayetinin manasini aciklarken konuya dair dil alimlerinin goriislerine isaret etmis,

ancak kendisi bu goriislerden biriyle ilgili tercihte bulunmamustir.*4’

2.1.1.2.Masdarlar

ibn Astr masdarlarm izahin, gesitlerini, kazandiklari anlamlar1 ve semai veya kiyasi olup
olmadiklarini tefsirde bolca beyan etmisti. Bu baslikta ibn Astir’un masdarlari hakkindaki

goriiglerinden bahsedilecektir. Masdar hakkindaki yaklagimini su sekilde 6zetleyebiliriz:

— Masdarin Tiirii ve Veznini Beyan Ettikten Sonra Kendi Gériisii Delil ile
Sunmasi,

Ornegin:
12) el-besmele (Lawsdl) lafz1

Nabht, terim olarak kisaltma prensibine dayanan bir iisluptur. Erken donem ve ge¢ donem

dil alimleri bu mesele iizerine diisiinmiislerdir.**® Halil b. Ahmed su sekilde tanimlamistir:

“Naht, birbirini izleyen iki kelimeden bir kelime elde edilip ondan bir fiil tiiremektir."*4°

Ibn Faris (6. 395/1004) ise “Araplar, iki kelimeden tek bir kelime elde ederler. Bu da
kisaltmanin bir tiiriidiir. Ornegin e ve i kelimelerinden (=i J> olusturuldu*®°

diye tarif etmistir. Bu konuda Nahiv eserlerinde s~ Alis dlawy vb. en yaygin

144 Eb0 Hayyan, el-Bahrii "I-muhit, 1, s. 332; Semin, ed-Diirrii’[-masiin, 1, 5. 206.

145 Ebii Hayyan, Irtisafu 'd-darb, V, 2333.

146 Ferra, Medni’l-Kuran, 1, s. 333; Taberi, Camiii’l-beyan, 1, s. 562.

147 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 291.

148 Siibhi Salah, Dirdsatiin fi fikhi’l-liiga, Darii’l-ilmi li’l-melayin, 1. baski, 1960, s. 264; Ibrahim Enis,
Min esrdri’l-liigat, Mektebetii’l-inglo el-misriyye, Kahire, 3. baski, 1966.s. 72; Abbas Hasan, el-Liiga ve 'n-
nahiv, Dari’l-maarif, Misir, 1996, s. 245.

149 Halil b. Ahmed, el-Ayn, 1, s. 60; SiiyQti, el-Muzhir fi ulimi’l-liiga ve envdihd, ngr. Fuat Ali, Darii’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1. baski, 1998, 1, s. 485.

150 {bn Faris, es-Sahibi fi fikhi’l-liigati’I- ‘arabiyye, nsr. Omer Faruk et-Tabba, Beyrut 1993, s. 210.
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kelimelerdir. ibn Asiir’a gelince tefsirinde bu meseleyi ilk sayfalarda ele almustir. Nitekim
Fatiha stresinin ilk Ayeti olan sl (sl &) aws ciimlesinden naht yoluyla besmele
terimini olusturuldugunu sodyler. Maksadi ise kullanilan uzun ciimlelerin ve diller
tizerinde genis dolasimi olan ifadelerin kisaltmasi i¢in iki veya daha fazla kelimeden
olusan bir climlenin ilk iki yahut daha ¢ok harfi alinarak bunlardan J%# vezninde bir mazi
fiili olusturulmasidir. Jas ifadesinin asli 4 aws J& “bismillah dedi” dir. Daha sonra alimler
sohrete dayanarak ve yetinme amaciyla bunu s (sl & ass ciimlesinin kisaltmasi
olarak kabul etmislerdir. Ancak besmele ifadesine baktigimiz zaman s>l el
kelimelerindeki rd ve hd harfleri icermedikleri gérmekteyiz. Nitekim Jla fiilinden 4l
masdari tiirettikleri gibi Jews fiilinde de 4lews) masdar tiiretmislerdir. Bu Jlzé vezninde
olan bu masdar kiyasidir. *>* Ibn Asir, sézlerine ek olarak bu kapsamda meshur olan ¢«Jaws
Jaas «dl Jaes Jisa (Jaun «(Jaw (Besmele, sebhale,*™ hay ale,*>® havkale,*>* hamdele,*>®
hellele,**® ce’fale ") olmak iizere toplam yedi fiil zikretmistir. Bazi alimler ({ak)tabkale

18ye (3 32ed)dem ‘aze Yfiillerini eklemistir.

— Masdar Hakkindaki Thtilafi Zikrettikten Sonra Kendi Goriisiinii Aciklamasi
Ornegin:

13) uzran ev nuzrd (\,% 511 ,3%) Lafizlar1 ism-i Masdardir
Nahiveiler 1,4 31 1% 1 & cuglas “Ozir va da uyari olmak iizere ogiit birakanlara.”
(Miirselat, 77/5-6) ayetlerinde gegen |4 31 1,% kelimeleri hakkinda ihtilaf etmislerdir.

Ferra, Zeccac ve Ebl Ali el-Farisi gibi alimler bunun masdar olduklarini soylemislerdir.

160 Tbn Asiir ise bu kelimelerin ism-i masdar oldugunu seklindedir.*6!

151 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 138.

152 «Gjjbhanallah” ifadesinin kisaltmasidr.

18 “Hayye ale’s-saldh” ciimlesinin kisaltmasidir.

154 “La havle ve 14 kuvvete illa billah” ciimlesinin kisaltmasidr.

155 “Elhamdiilillah” ifadesinin kisaltmasidir.

156 <1 [lghe Illallah” ciimlesinin kisaltmasidir.

157 “Cuiltu fiddke” ciimlesinin kisaltmasidir.

158 “Atdla’l-Lahii Bekdeke” ciimlesinin kisaltmasidir.

159 “Eddme’l-Lahii izzeke” climlesinin kisaltmasidir.

160 Ferra, Medni’l-Kuran, 111, s. 222; Zeccéc, Medni’I-Kuran ve i 'rabuhu, V, s. 266; Ebi Ali, el-Hiicce, V1.
$.631; Mekki, Miiskilii i vabi’l-Kur’an, 11, s. 791; Ebli Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V111, s. 405.
181 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIX, s. 422.
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— Masdarin Tiirii Ve Tiiremis Oldugu Fiili Beyan Etmesi

Ornegin:
14) sitbhédne (¢>~) Lafz1 ism-i Masdardir

Nahivciler Silas 1818 “Melekler: Ya Rab! Seni noksan sifatlardan tenzih ederiz dediler.”
(Bakara, 2/32) ayetinde gegen <b\ais Kelimesinin asli hususunda ihtilaf etmislerdir.
Bazilar1 kelimenin masdar oldugunu sdylemisler. Zira » 3 “tenzih etmek” manasina gelen
siilasi z= fiilinden tiiredigini dile getirmisler. Dolayisiyla tamlama i¢inde kullanilmasi
gerekli olan o) &l oS3l ve ol &S gibi kelimelerden biridir. Umeyye b. ebis’Salt *1n bu
beytiyle istishad etmistir: 162

SA811 5 o sA00 i WL o g 5 s LlASl, £ Adai

“Her tiirlii eksikten miinezzeh olan Allah’a siginiriz, sizden énce Cidi ve Cumud daglart

da tesbih etmistir.”

Istishad noktas1 beytin birinci misrasinda gegen 435 (siibhaneh) kelimesinin masdar
olduguna dair giiclii bir delildir; ¢iinkii beyitte masdar olarak gecmistir.'%® Bazilara gore
& lsaw ifadesi cins alemlerinden olup alemligi ve ilave illetleri sebebiyle gayr-i
munsariftir.’®* Eba Hayyan bu kelimenin masdar yerine konulmus bir isim oldugunu,
manasinda gizli bir fiil nedeniyle mansib oldugunu sdylemistir. Masdar olmak {iizere

mansib olan isimlerden olup hem miifred hem de muzaf yapilmaktadir.1®®

Kisa’1 bu kelimeyi miinada muzaf olarak goriir. Ona gore takdiri: <llsws L geklinde

nakledilmistir.® fbn Astr ise Semin el-Halebi ve ibn Adil ile ayni fikirde olup lasw

182 Divanii Umeyye bin ebi’s-Salt, thk. Abdul-Hafiz, Dimesk Universitesi, 1974, s. 20; Ibn Manzir,
Lisanu’l-arab, 11, s. 471.

163 bnii’s-Seceri, el-Emali, 1, s. 348; Miiberrid, el-Muktadab, 111, s. 217; ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 1, s.
37, 120; 1V, s. 36; Stiyatl, Hem i 'I-hevami fi serhi cem i’l-cevami ‘, thk. Abdul-Hamid Hindavi, el-Mektebe
et-tevfikiyye, Misir, 1, s. 1890.

164 Zemahseri, el-Mufassal, s. 57; Tbn Yais, Serhu’l-Mufassal, 1, s. 119; Ibn Malik, Serh ul-Kdfiye es-
Safive, 11, s. 960.

165 Ebh Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1, s. 244.

166 Semin, ed-Diirrii I-masin, 1, s. 183; 1bn Adil, el-Liibab, 1, s. 521.
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(siibhane) kelimesinin g fiilinin ism-i masdar oldugunu sdylemistir. Kelime masdar

degildir; ¢iinkii rubal masdar kaliplarinin babindan gelmedigini sdylemistir.6’

— Masdar Hakkindaki Goriisiinii Zikretmesi

Ornegin:
15) kur’an (¢ #) Kelimesi Ism-i Masdardir

O % kelimesinin tiireyisinde dil bilginleri ihtilaf etmislerdir. Bazi1 nahivciler |8 fiilinin
masdari oldugunu soyler.*® Semin el-Halebi ° ve ibn Adil *7° bu lafzin aslin1 < 3 fiilinin
masdar1 olarak goriir, daha sonra iki kapak arasindaki igerigin adi olmustur. Masdar

olduguna dair kanit1 ise Hassan b. Sabit’in su beytidir:'"*
17231 58 T ) 3o 0% 4y 3 gl &) sie Tl ) A0

“Geceyi tesbih ederek ve kuran okuyarak gegiren ve secde alameti yiiziinde zahir olan

sag¢lart beyazlasmig seyhe kiydilar.”

Istishad noktas1 beytin ikinci misrasinda gegen Ul % 5 kelimesidir. Ciimlenin takdiri s

3¢ 8 5 seklindedir.

Aralarinda Zeccac ve Ebi Ubeyde Ma’mer b. el-Miisennd’nin ba bulundugu bazi
nahivcilere gore Ja4 veznine gore tiiremistir. 131ki seyi birlestirmek anlamima gelen ¢ &)
kelimesinden gelir, ¢iinkii Kur’an1 Kerimin harfleri, ayetleri ve sureleri bir araya getirip
birbirine baglamislar.”* Bir grup ise ¢J_# kelimesinin 44 3 lafzinin cem’i oldugunu sdyler.
Kanaatimize gore cem’ degil; ism-i cem olmasi daha elverislidir. Zira 4 2 lafz1 gibi
kelimeler Jé kalibinda cogul yapilmaz. Nitekim bu kaliptaki cem’ler sinirli olmasiyla
beraber bu kelime onlardan degildir. Bu grubun 44,8 demelerin nedeni ise Kur’an-1

Kerim’in ayetlerinin birbirini tasdik etmesidir. Dolayisiyla onlar dogrulugun delilleri ve

187 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 413-414; V1, s. 58; Semin, ed-Diirrii I-masiin, 1, s. 183.

188 Eb( Hayyan, el-Bahri’l-muhit, 11, s. 174.

169 Semin, ed-Diirrii’I-masiin, 11, s. 280.

170 jbn Adil, el-Liibdb, 111, s. 277.

1 Divanii Hassan b. Sabit, thk. Abdu ----, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiye, Beyrut, 2. baski, 1994, s. 469.
172 Semin, ed-Diirrii’I-masiin, 1, s. 466

173 7eccac, Medni’l-Kur an ve i rdbuhu, 1, s. 171; Ibn Manzir, Lisdnu 'l-Arab, 1, s. 131; 111, s. 42.
174 RAZ, et-Tefsiru’l-kebir, V, s. 74.
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karineleridir. Ferra bu goriistedir.1” Baska bir grup ise md lem yiisemme failiih; yani
mef’ul olarak goriir. Okunan kitap Kur’an ismi ile adlandirilmistir; ¢linkii mef’ul masdar

ile isimlendirebilir.1"®

ibn Asir’a gore ise kelime ¢4 vezninde bir ism-i masdardir. (=3 vezninde ol & ¢« S
ve (g gibi ism-i masdarlar da gelmektedir. Kelimedeki nun harfi ise Olaie ¢l ve liae
gibi 6zel isimlerde bulunmaktadir. ibn Asir bu sozlerin ardindan o2 lafzinmn her iki
itibara da uygun oldugunu diisiiniir; zira okuma manasina gelen s+ 2\ lafzindan tiiredigini

beyan etmistir.}”’

16) mer’d (& ) Lafz1 Mimli Masdardir

ibn Astr, nceki alimlerin aksine Bl ya5 el e CP‘ “Ondan suyunu ve merasini
¢tkardr.” (Naziat, 79/31) ayetinde gegen wle s kelimesini mimli masdar olarak
aciklamustir: “e o lafzi, Jx& kalibinda olup = » <= otlamak fiilinden tiiremistir.
Burada mimli masdar olup G siaall Jizas 3130 gibi ism-i mef ulii ifade etmektedir.”*’® Ebd
Hayyan, Semin el-Halebi ve Alisi’ye gore = » ism-i mekan, ism-i zaman ve masdar
olmak iizere ii¢c tane anlam icermektedir.’’*Zemahseri’nin bu konudaki diisiincesi ise

(J2&2) kalibinda olup ism-i mekéan anlaminda oldugunu yoniindedir. &

— Masdarin Tiirii Ve Sozliik Anlamim Zikredip $4z Oldugunu Beyan Etmesi,

Ornegin:
17) mahid (u2:><)) Kelimesi Mimli Masdardir

Dil alimleri panall 3 +Ld) i ee “Ay hdlinde kadinlardan uzak durun.” (Bakara, 2/222)

ayetinde gecen ==l kelimesinin ashi hususunda ihtilaf etmislerdir. Zemahseri, ibn
Atryye ve Kurtubi 3/l <ials fiilinden tiiremis bir masdar oldugunu sdylerken Taberd

isim oldugunu soyler.*®! Ebt Hayyan, Semin el-Halebi ve ibn Adil’in Jx kalibinda gelen

1S Ferra, Medni’l-Kur’an, 1,s. 171.

176 jbn Adil, el-Liibdb, 111, s. 278.

77 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1,s. 71.

18 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 87.

179 Ebl Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V111, s. 423; Semin, ed-Diirrii'I-mastin, X, s. 680; Alusi, Rihu 'l-medni,
XXX, s. 235.

180 Zemahseri, el-Kessdf, IV, s. 182.

181 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 265; Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1, s. 298, Taberi, Cdamiii’I-beyan, TV,
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bu kelimenin hem ism-i zaman ve mekan hem de masdar manasini tagimasinin uygun
oldugunu dile getirmislerdir.!8? Zeccac’a gelince kelimenin masdar oldugu goriisiindedir.

Bu babtaki masdar ise aynul fiili fetha olan J»is’dir, fakat kesre seklinde de giizeldir.'®3

ibn Asdr ise kelimenin ism-i masdar olmasini tercih eder. Yukarida zikredilen ayette
gecen uaxal kelimesi Jzie vezninde gelmis bir masdar oldugunu, Arapgada saz olarak
bu vezinde gelmis ism-i masdarlar bulundugunu beyan etmistir. “Zira benzerlerinde
masdarin kiyasi aynul-fiilin fetha olmasidir” demistir. Ibn Asir, ez-Zeccac’in goriisiinii
begendikten sonra (=l kelimesinin bayandan gelen kanin ismi oldugundan dolayi

kiyasin asli olan masdar yerine ism-i mekan ile degistirildigini soylemistir.!84

2.1.1.3.Miistakkat

Bu baslikta Tahir b. Asir’un ism-i fail, miibalaga-i ism-i fail ve ism-i tafdil gibi konular

ve onlara taalluk eden meselelerdeki goriislerine yer verilecektir.
18) (& (difik) Kelimesi Ism-i Faildir

Nahivciler ve dil alimleri 383 ¢ls (e G “Fuskirip ¢ikan bir sudan yaratild.” (Tarik, 86/6)
ayetinde gegen (8 kelimesinin delaleti hususunda ihtilafa diismiis ve iki goriis ortaya
koymuslar. Bir grup, kelimenin figkirma anlamina gelen ve miicerret olan (342 fiilinin ism-
1 faili olarak yorumlarken Taberi, Kurtubi, Ebi Hayyan ve Semin el-Halebi ise mef ul
manasina gelen fail oldugunu sdylemistir. 1% Kisa’? ve Ferrd’dan su nakledilmistir:
Hicazlilar mef’ul anlamini tagiyan bir ism-i fail olarak kullanirlar. »3S s “gizlenmis bir
sir” ve il el “figkirtilan su” bunun drnegidir. Zira ash »5 ve st kelimeleridir. 1%
Sibeveyh ise farkli goriis olarak (»¥ “siit¢li” ve U “hurmaci” gibi (s8> kelimesini nesep

sigalarindan saymaktadir ve ayetteki kelimeyi (38 (s olarak yorumlamistir.'®” Zeccac ve

s. 372; Kurtubi, el-Cami-u li ahkami’l-Kur’an, 111, s. 81.

182 Eb{ Hayyan, el-Bahrii I-muhit, 11, s. 422; Semin, ed-Diirrii’ I-masin, 1, s. 543; ibn Adil, el-Liibdb, IV,
s. 63.

183 Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i 'rabuhu, 1, s. 296.

184 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 365.

185 Taberi, Camiii’l-beydn, XV, s. 332; Kurtubi, el-Cami-u li ahkdami’l-Kur’an, XX, s. 5; EbG Hayyan, el-
Bahrii’l-muhit, V11, s. 449; Semin, ed-Diirrii’[-masiin, VI, s. 507.

186 Ferra, Medni’l-Kur an, 111, s. 255; Nehhas, I 'rdbu’l-Kur’'an, V, s. 198.

187 Ibn Atryye, el-Muharrerii’l-veciz, V, s. 465; Eb Hayyan, el-Bahrii'I-muhit, X, s. 451.
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Zemahseri onun goriisiine katilanlardandir. * ibn Asdr ise 8> kelimesinin ism-i fail

olmasini tercih eder ve G fiilinin 48 filinin doniisliisii oldugunu belirtmistir. 8°

Basralilarda cumhurun bu konudaki goriisii kiyas sayilmaz, ancak anlasilmasi zor olan
durumlarda kullanilmaktadir. Nitekim < ae kastederek —ba Ja, denmesi caiz
degildir. Ciinkii konusmanin gecersizligi ve anlam bozuklugunu igermektedir. Binaen
aleyh ibn Asir’un paylastig diisiince kanaatimize tercihte daha sayandir. Ibn Atiyye de

bu goriisii tercih edip savunmustur. %
19) Mezid fiilden Miibalaga-i Ism-i Fail Tiireyisi

Miibalaga ism-i fail kaliplar1 genelde siilasi fiillerden tiiretilir. Bazen de rubailerden
tiiretilip bir isi sik sik yapan1 veya agir1 yapani veya bir 6zelligi ¢cokg¢a gostereni tanimlar,
dikkat cekici bir nitelemeyi ve gecici bir isimlenmeyi bildirir.!®* Dolayisiyla alimler
arasinda mezid fiilden tiireyip tliremedigi hususu ihtilafli bir konudur. EbG Cafer en-
Nehhas Jé kalibinin =8 fiilinden tiiremesinin caiz olmadig1 kanaatindedir.**? Ferra bunu
caiz gorenlerden olup soyle der: “J=il fiilinden gelen J%é kalibinda Jba ve &jo
kelimelerinden baska bir kelime isitmedim. Kiyas olarak <!l ve <l denilmeli
idi.'®Mezid fiilden tiiremesini caiz gorenlerin delili Hasr stresinin 23. Ayetinde gegen
sl ifadesidir. Nitekim bu lafiz s “maglup etmek” anlamina gelen i mezid fiilinden
tiiremistir.®* Baz1 nahivciler ise ayetteki Jball ifadesinin 1slah eden, onaran anlamina

oldugunu soyler. Dolayisiyla tiireyisinde nadirlik yoktur.

ibn Asir da Ferra ile ayn1 goriisii paylasir ve kelimeyi miibalaga ism-i fail olarak
yorumlar. Zira miibalaga ism-i fail kaliplarinin semai olarak az da olsa mezid fiillerden

de tiiredigini sdyler. Mesela ~Sall kelimesi, o</ fiilinden tiiremistir.!*®

18 Taberi, Cdmiii’l-beydn, X1, s. 65; Zemahseri, el-Kessaf, IV, s. 735.

189 jbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 262.

190 ibn Atryye, el-Muharrerii’l-veciz, V, s. 465.

191 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 110-115; Sa’leb, Leyse fi keldmi’l-arab, thk. Ahmed Abdul-Gafur, Mekke, 2.
baski, 1979. s. 46-47; Ebi Ali, et-Tekmile, thk. Kazim Bahrii’l-Mercan, Alemii'l-kiitiib, Beyrut, 2. baski,
1999.5. 366; Radi, Serhii 's-safive, 11, 5. 136.

192 en Nahhas, I'rdbu’l-Kur’an, IV, s. 405.

193 Ferra, Medni'l-Kur an, 111, s. 81; Semin, ed-Diirrii I-mastin, 1X, s. 475; ibn Adil, el-Liibdb, XX, s. 115.
194 Tbn Malik, Serhu 'I-Kdfiye es-Sdfiye, 1, s. 60; Serhu 't-Teshil, 111, s. 82; el-Muradi, Tevdihii'l-makdsid,
I11, s. 1160; Ebt Hayyan, Irtisafi’d-darb, V, s. 2290.

195 bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 122.
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20) evvah (>3') Kelimesinin Siilasiden Tiiretilmesi

Nahiv bilginleri o3| kelimesinin siilasi olarak kullaniminda ihtilaf etmistir. Kutrub bunu
sabit gormiis ve soyle demistir: 5% &l denir.!®® Nahiv bilginleri bu soziinden dolay1
Kutrub’u kmamustir. Onlar sdyle demistir: "Aci hissediyorum anlaminda 33 denilmez.
Fakat sG o3l denir. Bu fiilin kiyas, siilasi olmasidir. Ciinkii onun en giizel benzeri
miibalagadir. Bu kelime siilasiden ¢ikmistir.*®” Tahir b. Asiir ise cumhurun goriisiin tercih
eder. O bu tercihi & 313Y aw) 53 &) “Siiphesiz Ibrahim cok icli, yumusak huylu bir kisiydi”
(Tevbe, 9/114) ayetinin tefsirinde ortaya koyar. Ona gore »3 lafz1 bu kelimenin en meshur
seklidir. “Ac1 duyuyorum” anlaminda isim fiildir. Fakat siz1 duymayan bir kisi bu
kelimeyle vasiflandiginda o3 kelimesinin kalp yumusakligi ve tazarrudan kinaye
oldugunu belirtir. o) sl kelimesinden tiiretilen fiilin siilasi olmas1 gerektigini; zira miibalaga

kelimelerin siilasiden yapildigini zikretmistir.1%

21) ahsd (<>)) Kelimesi ismi Tafdil Olmasi

Nahivciler 1241 ;AJ W o] il gl Tl 2hliiag ed “Sonra onlart uyandwrdik ki, iki ziimreden
hangisinin bekledikleri siireyi daha iyi hesap ettigini bilelim.” (Kehf, 18/12) ayetinde
gegen ~=al kelimesi hakkinda birkag goriis ileri siirmiislerdir. Zemahseri, Eba Ali el-
Farisi’ye uyarak ve az kullanimi sebebiyle kiyasa aykirt bir sekilde ism-i tafdil
yapilmasindan kaginmak igin bunun mazi fiil oldugu goriisiindedir.’®® Zeccac, ise ism-i
tafdil oldugunu savunmaktadir.?®ibn Asir’a gelince, yukaridaki ayeti tefsir ederken her
iki goriigii zikrettikten sonra ism-i tafdil oldugu goriisiinii tercih etmis, delil olarak ise
Kur’an’da ve fasih Arap kelaminda bu kullanimin mevcut olmasidir. Ona gore buradaki
karsilastirma, =l kelimesinin kok anlami olan zabtetme ve tam tutturma anlamina

yoneliktir.?%!

196 Taberi, Cdamiii’l-beydn, X1V, s. 535; Semin, ed-Diirrii’I-masiin, 111, s. 508.

197 Ebh Ubeyde, Mecdzu'l-Kur’an, 1, s. 270; Ibn Cinni, el-Hasdis, el-Heyetii’l-musriyyeti’ I-Amme 1i’l-
kitab, Kahire, 4. baski, 111, s. 38; Ibn Yais, Serhu I-Mufassal, 1V, s. 39; Zeccac, Medni’l-Kuran ve i 'rabuhu,
I1, s. 474; Semin, ed-Diirrii 'l-masiin, 111, s. 508.

198 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 46; XI1, s. 123.

19 Zemahseri, el-Kessdf, 11, s. 705.

200 7eccac, Medni’lI-Kur’an ve i 'rabuhu, 11, s. 286.

21 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 270.
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22) Ismi Tafdilin Siilasi Disindan Yapilmasi

Ismi tafdilde asil olan olumlu, munsarif, tam, iistiinliik ifadesine elverisli, renk, ayip ve
ziynete delalet etmeyen siilasi fiilden yapilmasidir.?%? Kur’an ve Arap dilinde ¢okea
kullanildigindan ism-i tafdil gayr-i kiyasi olarak rubaiden de yapilir. Bunun 6rneklerinden
birisi sudur: Tahir b. Agtir 1 % &ﬂ 4\ B8 “De ki Allah daha ¢abuk tuzak kurar” (Yuanus,
10/21) ayetinde g)u\ kelimesinin mezid ¢ - kelimesinden kiyasa aykir1 olarak veya g
miicerret fiilinden yapildigini sdyler.2® Bunun bir benzeri de ¥ 343 531 55a¥) Lidals
Osomaly “Ahiret azabi elbette daha rezil edicidir, onlara yardim da edilmez” (Fussilet,
41/16) ayetinde gecen . al kelimesidir. Bu kelime kiyasa aykirt olarak (J%8l)if’dl
babindaki s 33/ fiilinden tiiretilmis bir ism-i tafdildir. Bu kelimeden kiyasa uygun ism-i
tafdil “s) )3) 25 seklinde olmasi gerekir. Ciinkii “onu rezil etti” anlaminda o) 5x denilmez.

Bu sekildeki ism-i tafdil kullanim1 ¢oktur.?%4
2.1.1.4.Cogullar

Arapgada cemi (¢ogul isimler) ayni cinsten varliklarin ikiden fazla gosteren isimlerdir.
Bu cemiler iice ayrilir: Bunlar; cem-i teksir, cem-i miizekker salim ve cem-i miiennes
salimdir. Tahir b. Asar, limler arasinda ihtilafli olan baz1 kelimelerin ¢ogullara temas
etmistir. Bu baglikta onu bu kelimelerdeki yaklagimini asagidaki bagliklarda

siralayabiliriz:

— Kelimenin Tiireyisi ve Hakkindaki Goriisiiniin Beyam

Ornegin:
23) usdrd (i) Kelimesi

Sarf alimleri & s3& djﬁj K5 ol “Size esir olarak geldiklerinde ise, fidye verip
kendilerini kurtaran kimselersiniz.” (Bakara, 2/85) ayetindeki LsJLlj kelimesi hakkinda

ihtilaf edip dort gruba ayrilmislar. Zeccac 5%l kelimesinin cogulu oldugunu, *8 vezni

205

ile kiyaslamasinin en dogru goriis oldugunu sdylerken®™ ikinci grup ki, Sibeveyh’in

2

o

2 Ali Riza, el-Merciu fi’l-liigati’ I-arabiyye, nahvuya ve sarfuha, Dari’l-fikr, Beyrut, I, s. 105.

208 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, X1, s. 133.
204 Ibn Astr, er-Tahrir ve 't-tenvir, XXIV, s. 261.
205 Tbn Atryye, el-Muharrerii’'l-veciz, 1, s. 75; Eb( Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1, s. 454; Semin, ed-diirrii I-
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goriisti budur,?% onu LS UK kalibina benzetmisler, ¢iinkii kiyasen onun cem-i -£2 gibi
4l olmasini gostermisler. Ugiincii goriis, el-Mufaddal b. Seleme’ye (6. 290/903'ten
sonra) ait bir goriistiir, kelimenin ¢ogulun ¢cogulu oldugunu, <> 25z a5 a0y a1
sS85 S5 gibi bir cem oldugunu zikretmistir.?%” Bazi alimler ise kendisi her hangi bir
kelimeye dayali olmadan bu kelimeyi (<! a8  gibi, nadir bir cem olarak gormektedir.
ibn Asir ise el-Mufaddal b. Seleme’nin goriisiine katilip en agik oldugunu 6ne siirdiikten
sonra kelimenin camid isimden tiiremis oldugunu ileri siirmiistiir.2%®
— Kelimenin Semai ve Gayr-I Kiyasi Oldugunu Belirlemesi

Ornegin:
24) esdvire (J;Uui) Kelimesinin Hakkinda

Nahivciler <3 (e ;}_Lw‘ e &b G315 “Orada altin bilezikler takimirlar.” (Kehf, 18/31)
ayetinde gegen ) ;Llj ifadesi hakkinda birkac¢ goriis ileri siirmiislerdir. Ebi Ubeyde ve
Kutrub (6. 210/825 civari) bu kelime _) s kelimesinin ¢ogulu oldugunu soylemislerdir.
209 3);15 kelimesi ise {icten ona kadar i¢in kullanilmaktadir. Ikinci grupta Taberi, ZeccAc,
Nehhas (6. 338/950), Mekki b. Ebi Talib (6.437/1045), EbG Hayyan ve Semin el-Halebi
gibi alimler ayetteki O ;sz\ lafzinin 5, ;1»7 kelimesinin ¢ogulu oldugunu kabul etmektedir.
210 By konuda Ibn Astr’in tercihine gelince, o ilk grubun diisiincesine katilip j;l-lj

ifadesinin _) 54l lafzinin kural dist cem’i oldugunu 6ne siirmektedir.?'*

25) esthhaten (3315;) Kelimesi

Sibeveyh, Ibn Atiyye, Eb( Hayyan, Semin el-Halebi ve ibn Adil gibi alimler (,S.d:, 4A_-»\
“Size karsi pek hasistirler.” (Ahzab, 33/19) ayetinde gecen 435l ifadesinin, = lafzinin

kural dis1 bir cogulu oldugu kanaatine varmislardir. Zira J=? veznindeki muzaaf

masin, 1, s. 480; Ibn Adil, el-Liibdb, 11, s. 250.

206 Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 650, Hadice el-Hadisi, Ebniyetu ’s-sarffi kitabi Sibeveyhi, Mektebetii Liibnan,
Beyrut, 1. baski, 2003, 1. 175.

207 Mekki, el-Hiddye, 1, s. 337; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1, s. 454; Semin, ed-Diirrii'l-masin, 1, s.
480:

208 fbn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1. s. 590

209 7eccac, Medni’l-Kur’an ve i 'rabuhu, 111, s. 283.

210 Nehhas, I'rabu’l-Kur’an, 11, s. 455; Mekki, el-Hiddye, V1, s. 4376; Taberi, Camiii’l-beydn, X, s. 258;
XVIII, s. 17; EbQ Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V1, s. 672; Semin, ed-diirrii’l-masin, 1V, s. 452;

21 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 312.

49



kelimelerin gogulunda kural, Jd- <341 gibi cogul yapilmasidir. Dolaystyla kiyasen &

212

cogulu s3sl geklinde olup semai babindadir. ibn Astr aymi fikri paylasmis P

ifadesini z=> lafzinin ¢ogulu oldugunu ifade etmis ve vezninin kiyasa aykiri kural digi

olarak 413 oldugu kanaatini ifade etmistir.?'®

26) el-kuber (4;33‘) Kelimesi

Nahiv imamlari J&U 33 & “Her halde biiyiiklerin biridir o Sekar.” (Miiddesir, 74/35)
ayetinde gecen &0 kelimesi hususunda ihtilaf etmisler. Zemahseri ve ona tabi olanlar
& kelimesinin ¢ogulu olarak yorumlamuslar. Lafzindaki te’nis elifi fa gibi yapilmustir.
454 vezni Jas kalibina cem edildikten sonra tekrar 1 veznine cogul yapilmistir. Bunun
benzeri ise +WLd) (toz) un cemi 2! sl ve slaaldll (Kase) nin cemi g 53l kelimeleridir. 214
ibn Atiyye ise 3_»S kelimesinin cogulu olarak goriir.?'® ibn Asir Zemahseri’ye muvafakat
ederek SV kelimesinin ¢ogulu olarak belirledikten sonra bu cem’in babmin kiyasi
disinda oldugunu soyler. Zira 1 kalibinin hakki <4< cemi miiennes salim seklinde
olmalidir. 216 Jzé kalib1 ise < &-4d & gibi il vezninde gelen isimlerin cem kalibidir. Ancak
ayetteki el-kuberi bir musibetin ismi olarak tevil ettiklerinden dolay1 te’nis alameti olan

elif te alametine hamledilmistir. 2’

— Kelimenin Ziddim Zikredip Sozliik Anlamm ve Veznini Vermesi
Ornegin:
27) zevit (<'33) Lafz1 Cem-i Miiennes Salime Miilhak olmasi
ibn Asar, Jil3 laxd d)Si G35 (R a8, AU 5 “Onlarin bahgelerini eksi meyveli agaclar,

act ilgin ve biraz da sedir agact bulunan iki bahgeye ¢evirdik.” (Sebe’, 34/16) ayetini

yorumlarken <3 ifadesinden bahsetmistir. Bu lafzi, s’nun miiennesi olup sahibe yani

212 Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 634; es-Sirafi, Serhu’I-Kitdb, IV, s. 377; es-Satibi, el-Makdsid, V11, s. 39; Ibn
Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1V, s. 375; el-Bahrii’l-muhit, VIII, s. 493; Semin, ed-Diirrii’I-masiin, 1X, s.
105.

213 fbn Asdr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXI, s. 295.

214 Zemahgseri, el-Kessaf, 1V, s. 653; Razi, Mefatihu’l-gayb (et-Tefsiru’l-kebir), Darii ihyai’t-tiirasi’l-arabi,
Beyrut, 3. baski, 1420, XXX, s. 184; Ebl Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, X, s. 336; Semin, ed-Diirrii’l-masiin,
VI, s. 419; Kurtubi, el-Camiu li ahkdmi’l-Kuran, XIX, s. 85; Beyzavi, Envdru 't-tenzil, V, s. 262.

25 ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, IV, s. 397.

216 Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 608; Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 111, s. 308; Ibnii'l-Hassab, el-Miirtecel fi
serhi’l-ctimel, thk. Ali Haydar, Dimesk, 1972, s. 82.

27 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIX, s. 323.
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(kadin) arkadas anlamina gelen <3 kelimesinin cem oldugunu, kelimenin ashinin kapali
te ile gelen 3 5 lafz1 gibi 3152 seklinde oldugunu agiklamis ve vezninin 4xé kalibi oldugunu
belirtmistir. 3 53 lafzinin ash da 33> dir. Fethadan sonraki vdv hafi harekeli oldugundan
dolay1 elife ¢evrilmis, daha sonra ikinci harfi’nin hazfiyla birlikte miifred halinde

hafifletilmistir. Bunun tizerine <13 demisler. Vezni ise <88 ya da 4% seklindedir.

Cevherl Tdcii’l-Luga ve Sthidhu’l-Arabiyye adli eserinde sunu demistir: “&Id
kelimesindeki za’nin asli 8 5 lafzindaki fe gibidir. Zira miifred halinde tizerinde duruldugu
zaman o3 geklinde okunur. Ancak onun sonraki kelime’ye izafet ettiginde ta’ ye
doniismiistiir. Aslt /e oldufuna dair kanit ise onu kiigiilttiigiin zaman 43> dersin."?8
Burada dikkat ¢ekmektedir ki dil alimleri kelimede meydana gelen ibdal’in vechini beyan
etmemisler. Belki de bunu dile getirmemenin nedeni kelimenin tek harfi ve bir elifle
olusturmasidir. O durumda iizerinde duruldugunda bu iki harften sonra kelimeyi telaffuz
etmek agir olmustur. Ardindan tesniye yapildigina aslina doniisiir; zira tesniye nesnelerin
asillarina doniistiiriir. Dolayisiyla G 53 seklinde demislerdir. izafeti gerektigi igin nun harfi
hazf edilip <43 seklinde olmustur. Daha sonra ya elife ¢evrilmis ve son hali zevdt
olmustur. Béylece “lala yani “Kadim arkadaslar” manasi tasmmustir. Vezni ise <l
kalibidir. Bundan dolay1 cemi miiennes salime miilhak olmustur; ¢linkii miifretteki ta’nin
asli he’dir. Cemdeki te ise miifredinkini temsil etmektedir.?'°

— Kelimenin Veznini Zikrettikten Sonra Uzun Uzun Bilgi Vermesi

Ornegin:
28) ef’ale (J+&) Kahibinin Cem Veya Tesniye Olmasi

Tafdil’e delalet eden sl kipi miifred olur. Yine cem ve tesniye olarak da gelir. Cogulunun

mubhtelif tiirleri vardir. Cem, ya cem-i teksir olur veya vav ve nun’la ve elif ve ta ile cem-

i salim olur. Bazen Jail kipi kiyasa bagh olarak sifat ve isim olarak cemi yapilir.?2

Nahivciler bu kipi kesrete delalet eden cemi teksir olarak kullanir ve Jelilvezninde olur.

Bu kalip J=8 kelimesinin cemisidir.??!

2
2
2
2

[

8 Cevheri, Tdcii’l-luga, V1, s. 2551; ibn Manziir, Lisanu’I-Arab, XV, s. 458.

® ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXII, s. 172.

Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 644; Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 215; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, V, s. 62.
Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 215; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, V, s. 62.
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Tahir b. Astir’a gore bunun delillerinden birisi Gaes s KI5 (K 2 Ulas 5 fgre boyle,
her memlekette giinahkarlar: oranmin ileri gelenleri kildik.” (En’am, 6/123) ayetidir. Bu
ayette )gfsﬁ\ kelimesi &l kelimesinin cemisidir. Burada J=il kipi yasta, cisimde ve
bliytikliikte ziyadeyi ifade etmez. Miistak olmayan isim yerindedir. Bu sebeple kendisiyle
cemiden haber verildiginde veya cemiye sifat yapildiginda cemi yapilir. Eger miistak isim
yerinde oldugu kabul edilirse, miifred ve miizekker olmas1 gerekir. S seklinde cem
yapilmistir. Mesela S| & sk denir. Cemide S vezni Jelél dir. Mesela Jualél lafzr Juzadl
kelimesinin coguludur. ol ol lafizlart Ul «ailil kelimelerin goguludur. Daha sonra o
sOziine sunlar1 ilave etmistir: “Bil ki, teksir babinda ve gayr-i munsarif babinda cem
vezinlerinde nahivcilerin 1stilahlar1 sarf alimlerinin miicerret ve mezid bahsindeki
1stilahlarmin aksine soyledir, onlar kelimenin aslina bakmadan sekline bakarlar. S|

kelimesinin hemzesi cemide zait oldugu halde asil olarak kabul edilir.”???

Nahivciler miiennesi 8 olan Jxéi kipinin cemi teksirinde ihtilaf etmistir. Bu kelime Jx3
seklinde cemi yapilir.?22 Mesela 3su Canlig s gl Calidd %ad5 Jamy 333 JUsll (hj
“Daglarinda farkl renklerde, beyaz, kirmizi, simsiyah yollari ve kisimlari vardir” (Fatir,

35/27) ayetinde s~ kelimesi 25« kelimesinin cemisidir. Bu rengi siyah demektir.?%*

2.1.1.5.Camid isimler

Bu baslikta Tahir b. Astr’un bazi camid isimler hakkindaki goriisleri ele almacaktir.
Burada iki camid isim zikredilecektir. Birincisi hakkinda Tahir b. Asar farkli bir goriis
ortaya koyarken digeri hakkinda ise cumhurun goriisiinii benimseyip agiklamistir. Bu

kelimeler asagidaki gibidir:
29) ulitu (=¥ s)) Lafz1 ism-i Cemdir

Dilciler Selaa iz of Gilal Jwa¥t &35 “Gebe olanlarn iddeti, dogurmalart ile
tamamlanr” (Talak, 65/4) ayetinde gecen <V¥si lafzin1 cemi miiennes silime
hamletmislerdir.??® Ancak Ibn Asir bu Ayetin tefsirini yaparken farkli bir goriis ortaya

koyup <Y i sahibe yani (kadmn), arkadas anlamina gelen <>’nun ism-i cemi oldugunu

2
2

N

2 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, VIII a, s. 50.

3 Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 215.

224 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI1, s. 302.

225 Eba Hayyan, el-Bahrii I-muhit, 11, s. 129; Mekki, Miiskilii i 'rab1’l-Kur’an, 1, s. 201,

N
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kendi lafzindan s'si kelimesi gibi miifred bulunmadigmi, sozlerine <Yl kelimesi,

ssinun s5’ya benzettigi gibi <3’ ya benzedigi séylemistir.?2®
30) siinen ((xs) Kelimesi Camid isimdir

Dil alimleri Gibs U8 e &IS58 “Sizden dnce neler gelip gecmistir.” (Ali Imran, 3/137)
ayetinde gecen (s kelimesinin delaleti konusunda ihtilaf etmisler. Kelimenin miifredi 4w
kelimesidir Ebti Ubeyde Ma’mer b. el-Miisenna ve Ibn Atiyye onu masdar olarak

228 Ve U—‘ )

yorumlarken??’ Zemahseri miistak olmayan camid bir isim olarak yorumlar
&L “Yaziklar olsun ve uzak olsun” yerine J3a <3 “Toprak ve tas” lafizlari konulmas:
gibi (i kelimesi de masdar yerine konulmustur. Firizabadi *nin el-Kdmiisu 'I-muhit adli
eserinde de bu goriis yer almaktadir.??® Zira o~ maddesinde s lafzimin ism-i masdar
yahut {s~’nin masdar1 olmasini gerektiren bir sey zikretmemistir. Dolaysiyla fiillerin ism-
i camitlerden tiiremisleri gibi ¢ fiili de 4wl lafzindan tiiremistir. Bu da nadir bir istikaktir.
Baz dil bilginleri 4 lafz1 il vezninde olup sl 5 “suyu doktii” manasinda oldugunu
soyler. Nitekim 48l oda ve &Y oglin gibi J s4« anlamini tasiyan i3 veznindedir.23°

fbn Astr'an goriisiine gelince cumhurun fikrini benimseyip nahivci ve miifessirlerin
¢ogunun 4 [afzinin (= fiilinden ism-i masdar oldugunu soyledigini ifade eder. Bununla
beraber bu fiile kiyasi bir masdar zikretmediklerini ve Araplarin kelaminda yol ¢izmek

anlamina gelen () ifadesinden s6z edilmedigini 6ne siirmiistiir.2%!

2.1.1.6.Vezinler

ibn Asdr, tefsirinde bazi veznin semai veya kiyasi oluslari, islevleri ve bulunduklari
siyakta kazandiklar1 manalardan ¢ok bahsetmistir. Bu baslikta tercihte bulundugu bazi

vezinler hakkinda bilgi verilecektir.

26 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s.319.

221 Ebh Ubeyde, Mecdzu'I’-Kuran, 11, s. 195; ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1V, s. 572.
228 Zemahseri, el-Kessdf, 111, s. 543.

229 Firtzabadi, el-Kamiisu 'l-mubhit, ((~) maddesine bakiniz.

20 {bn Manzir, Lisdnu’l-Arab, 11, s. 213.

21 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, IV, s. 96.
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31) fu’iil (Js8) Vezni

J s vezni -zamme ile- sifatlarda gelmesi nadir bulunurken isimlerde ¢ok gelmektedir. Ibn
Cinni: " fi il kalibi sifatlarda gelmesi nadirken 2 s s Ssthay s gibi isimlerde gelmesinin
¢ok"? oldugunu sdylemistir. Sibeveyh o538 5 = sildl kelimelerini fetha ile zikretmistir.2%
Sa’leb bu konuda sunu demistir “Baginda zamme gelen Js% vezninde g sidls (s 53l
kelimeleri disinda kelime gelmemistir.”?3* Baska bir alim ise zikredilen iki kelimeye
z s kelimesini eklemistir. Bu {igii haricindeki diger kelimelerin timii iy @ 6lS 5 3 sdu
Lgis )sens gibi fetha ile gelmektedir. Bu meselede Ibn Asir’un fikrine gelince diger
alimlerden farkli bir goriis ortaya koymamistir. Ancak Sibeveyh’in - 53l 5 )

kelimeleri fetha ile zikretmesi hususunda en fasih olan1 zamme ile olmasi demistir.>*®

32) fail (328) Kalib1 Miibalaga-i ismi-i Fail Kalibidir

Jwé kalibinin hangi anlamda kullanildigi hususu nahivciler arasindaki ihtilafli
meselelerden biridir. Sibeveyh miibalaga-i ism-i fail kaliplarindan biri oldugunu 6ne
siirerken fiilin ise gegisli (miiteadd?) fiili oldugunu sdylemektedir.?®® Ebi Hayyan ise “fail
vezni, miibalaga-i ism-i failin bilinen bes vezni; Jixd Jsad Jlria J=8 J=8 i¢inde olup nahiv
ilminde ona tahsis edilmis bir bab vardir” %7 demistir. Bu konuda Zemahseri ve cumhur
farkl1 goriistedir, onlar Ji=2 kalibindan gelen asiu s (=3 1 gibi Srnekleri sifat-1 miisebbehe
kabul etmisler ve bu veznin mibalaga-i ism-1 fail kaliplarindan olmadigini
savunmuslardir.”®® Bununla birlikte her iki itibarla da kelimede miibalaga anlamm
mevcuttur. Ibn Asir ise Sibeveyh’in goriisiinden yana olup onu dogru buldugunu ifade

etmistir.?>®

232 {pp Cinni, el Hasdis, 111, s. 288; el-Muhteseb, 11, s. 317; Nehhas, I'rdbu’l-Kur’'an, IV, s. 405; Ebl
Hayyan, el-Bahrii "l-muhit, VIIL, 5. 251.

233 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 327.

234 Zemahseri, el-Kessaf, IV, s.509; Kurtubi, el-Camiu li ahkéami’l-Kuran, XVIIL, s. 31.

235 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX VIII, s.120.

26 o5-Sirafi, Serhu I-Kitab, 1, s. 442

237 Eb0 Hayyan, el-Bahrii'I-muhit, 1, s. 29.

28 Zemahseri, el-Mufassal, s. 149, Ton Yais, Serhu’I-Mufassal, IV, s. 94.

289 ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1,s. 171, 415.
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33) iftial (J»=2)) Vezninin Delaleti

Tekelliif ve dontsliiliik yaninda bu kalibin ifade ettigi anlamlardan biri de miibalagadir.
Mesela LBl ve 2¢ia) fiilleri miibalaga, «_ ¥ doniigliilik Jxie) ve a«ial fiilleri ise tekelliif
ifade eder.?lbn Aglir, 558 zhlagd Gl s ) Lty “Iste bunlar Allah'in dogru yola
eristirdikleridir, onlarin yoluna uy.”(En’am, 6/90) ayetinin tefsirini yaparken bu
manalarindan birine isaret etmis ve su sekilde izah etmistir: “¢)38Y) kelimesi J=3 veznine
gore 3534 lafzindan tiiremistir. 5% lafzindaki (<) harfi hem zamme hem de kesre ile
okunur. Ancak 3s~Y) kelimesiyle kiyaslandig1 zaman kesre ile hareke daha meshurdur.?4
Nitekim Arapcada <8 fiilinin kok harflerinden miicerret bir fiili igitilmemistir. Sanki
3534l kelimesi camid bir isim sayilmaktadir ve ondan tekellif ifade eden Jui) kalibini
tiretmislerdir. Benzer sekilde < ! fiili < Al isminden tiiremistir. Ayn1 sekilde 3 fiili

il dan ve 3 fiili 5sY) kelimesinden tiiremistir.”?42

34) fidle (U53) Vezni Kapsama ifade Etmesi

Sarf alimleri ve nahivciler bu kalibin kapsamaya delalet ettigini sdylemisler.?** Ornegi

daleall (sarik), 32380 (kolye), ve meslege delalet eder, mesela terzilik, oriiciiliik, boyacilik. ..
Bununla birlikte hilafet, emirlik manasindaki e gibi istila anlamimi da ifade eder.?*
fbn Asar, 55ie éé),uéj\ <& 3 “Gozlerinde de perde vardir.” (Bakara, 2/7) dyetinin tefsirini
yaparken bu kalibin manalarindan birine temas etmistir. Nitekim ayette gecen 3 Lic
kelimesinin 6rtmek manasini tasiyan ¢ fiilinden tiiremis olup 4=t kalibinda geldigi
soyler. Bu kalibin diger manalar1 ise kapsama ifade eden dsleall ve 484lll kelimeleridir. Bu

kalibin mecaz olarak meslegi ifade eden kelimeler igin kullanildigin1 da sdylemistir.?4°

35) fual (&é) Vezninin Delaleti

ibn Astr Hiimeze stresinin 1. Ayetinin tefsirini yaparken bu kaliptan bahsetmistir.

Nitekim ayette gecen 9)_»«3 3 344 lafizlarinin ¢okga yapilan bir fiilin s1gas1 olan il kalibina

240 Zemahseri, el-Mufassal, s. 275; Ibn Yais, Serhu ’I-Mufassal, IV, s. 52.

241 Zeccac, Medni’l-Kur’'an ve i 'rabuhu, 11, s. 270; Ahfes, Medni’l-Kur’an, s. 49, en-Nehhas, [ ’rdbu’l-
Kur’an, 1, s. 564.

222 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VII, s. 356.

243 Zemahseri, el-Kegssdf, 1, s. 48.

244 Zeccac, Medni’lI-Kur’an ve i rdbuhu, 1, s. 83.

245 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 254; Ebt Hayyan, el-Bahrii'I-muhit, 1,'s. 71.
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geldigini sdyler. Bununla birlikte bu kaliba gelen isimler sahibin aligkanligini1 gosterir.

48 ve 4al kelimeleri buna drnektir.2*® Radi ve Eb(i Hayyan bu gériistedir.

“Koyun siiriisiine az merhamet gosteren kisiye” oba Ja ) ve “mahir kilavuza” da &a Jia
denir. Nitekim kelimenin miibalaga ifade etmesi i¢in te’nis alameti olan ze harfi eklenir.
Mesela: &Sle ¢ 45 ve 3 3eb gibi lafizlar. Bu miibalaga ile kisinin bir seye alisip ona istek
duymas ifade edilmektedir.?4’ Jad ve 4l kaliplariyla isitilen sifat sbs/asks, Bir tarafta
yalniz s kalibina gelen S~ gifatidir. Diger tarafta J=4 Kkalibina gelen sifatlart ise
genelde nida harfiyle beraber tenkit durumunda kullanir. w8 b <% U ve <54 U onun

248

ornekleridir.”* Muradi (6. 749/1348) bu konuda sunu sOylemistir: “Bazi nahivciler

bunlardan baska kelime isitilmedigini ve bunlara kiyas yapilmayacagini sdylemistir.”’?4®

Sibeveyh ise nida da bu lafizlarla kiyas yapmanin caiz oldugunu sdyler.?>°
36) tefay 'ul (J2=&) Vezni

fbn Astr 43 ) 1 yais 5 Jual lajaia V) 550 Ma 5 26d5h 5a3 “Tekrar savasmak icin bir tarafa
cekilmek veya bir baska topluluga katilmak maksadi disinda, o giin arkasini diismana
donen kimse.” (Enfal, 8/16) ayetin tefsirini yaparken bu kaliptan bahsetmistir. Nitekim
ayette zikredilen 13534 kelimesi s lafzindan gelip yer isteme anlamindadir. Jx#
vezninde olan bu kelimenin ashi 53~ seklindedir. Kelimedeki yd harflerinden birinin ash
vav’dir. vav ve ya harfleri bir araya gelmesiyle beraber vav harfi yd’ya doniisiip daha

sonra iki ya harfi birbirine idgam edilmistir. Ardindan kelimeden J=5 fiili tiiremistir, vezni
ise Jaii dir.2%

Zeccic ve Zemahseri de bu goriistedir.?®?> Bunun yaninda Taftazani (5. 793/1390)
kelimede gerceklestirilen ibdal ve doniistirme’ye istinaden veznin Ja& kalibinda

gelmesini caiz gdrmiistiir. Ornegin 3% fiili gibi. Zira )\ kelimesi )5 kelimesinden

246 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 536-537.

241 Zemahseri, el-Kessdf, IV, s. 795; Semin, ed-Diirrii'I-masiin, V1, s. 71; ibn Adil, el-Liibdb, X, s. 120;
Ibn Manzir, Lisdnu’I-Arab, V, s. 426.

248 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 11, s. 206.

24 Ebi Hayyan, Irtisafu d-darb, V, s. 2226

20 os-Sirafi, Serhu'l- Kitdb, 111, s. 489-490.

21 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, IX, s. 290.

22 Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i rabuhu, 11, s. 406; Zemahseri, el-Kessdf, 11, s. 206.
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tiiremistir ve bunun igin _ s sekliyle cogul yapilmustir. Ancak J2 ve 3_g2 kelimeleri sik¢a

kullanildig igin 333 seklinde gevrilmistir.?>

37) mef’il (‘}!:i-'ﬂ) Vezni Mimli Masdardir

Nahivciler 4 153 &L S8 138 “Hc ibadetinizi bitirdiginizde Allaht anin.” (Bakara,
2/200) ayetinde gecen <lulis kelimesinin delaletinin belirlenmesinde ihtilaf etmislerdir.
Bazi nahivciler kelimenin masdar oldugunu ve <lwis Jafzinin ¢ogulu oldugunu séylemistir.
Bu goriise gore ayetin anlami oSisbe iz 13) “ibadetlerinizi yerine getirdiginiz zaman®?%*
seklindedir. Baska bir grup ise kelimeyi ism-i mekan olarak yorumlamistir.>>® Dolayisiyla
ciimlede hazfedilen bir muzaf olmalidir.*® Ebi Hayyan’a gore kelimedeki sin harfinin
kesre olmasi sdzdir; ¢iinkii Jx& kalibinda tiiremis olan ism-i masdar, ism-i zaman ve

mekan’in vezni Jxis seklinde olmalidir. Ancak sz olanlar bu kurala uyumaz.?%’

bn Asir ise kelimenin burada siyaka gore mimli masdar olmasini tercih etmis ve ona
gore <lulial Jafz1 <lwis kelimesinin gogulu olup =i babinda olan <l fiilinden tiiremistir.
Dolayisiyla ayetteki <lutiall kelimesi, ya mimli masdar ya da ism-i mekan anlamindadir.

Fakat kelimenin sixé ifadesine mimli masdar olmasi daha elverisli oldugu agiklamigtir.?®

38) mef’al (J‘iﬁ) ve fudl (dl-ié) Kipleri

i gibi Jzaa kalibu, &S gibi Jias kalibi vb. belirli ism-i adetlerde olur. Bu konuda cesitli
goriisler bulunmaktadir. Sibeveyh ve ibn Malik’e gore bu kaliplar birden dérde kadar
sayilarda kullanilir.?®® Miiberrid, ibn Cinni ve Kufeli nahivcilere gore ise birden ona kadar
olan sayilarda kullanilir.2®® Zeccac’a gore ise bu meseledeki kural; sayilarm birden ona
kadar fual kalibina gelmesidir. mef’al kalib1 ise kiyasi olarak birden sekize kadar olan

sayilar i¢indir.?®! Tahir b. Astr, Kufeli nahivcilerin goriisiinii tercih etmistir. ¢t & [P

2

(S

S Taftazani, Serhu 't-Taftazani li'I-Izzi, 5.8

24 RAZ, et-Tefsiru’l-kebir, V, s. 157.

255 Eb0 Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1, s. 621; 11, s. 306; Semin, ed-Diirrii’l-masin, 11, s. 337.

256 jbn Adil, el-Liibdb, 11, s. 488.

257 Eb0 Hayyan, el-Bahri’l-muhit, 11, s. 306; Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i ’rabuhu, 1, s. 209.

28 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 244.

29 Sibeveyh, el-Kitab, 11, s. 15; Ibn Akil, Serhu Ibn Akil, 11, s. 325; el-Faridi, Serhu 'I-Faridi ald Elfiyeti
Ibn Malik, thk. Muhammed Mustafa, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1. baski, 2018, III, s. 487.

260 Miberrid, el-Muktadab, 111, s. 380; Ibn Cinni, el-Hasdis, 111, s. 181.

1 Zeccacl, Mad yansarif ve mala yansarif, s. 44.
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ghls ﬂ gﬂ Ll iy eﬂ “Size helal olan kadinlardan ikiser, ticer, dorder olmak iizere
nikahlaymm.” (Nisa, 4/3) ayetinin tefsirini yaparken konu ile ilgili agiklamalarda
bulunmus FL)5 ﬂ i sl «.J}‘ “Melekleri ikiser, ticer, dorder kanatli.” (Fatir, 35/1)
ayetinde oldugu gibi lilestirme sayilarinin paylastirma amaciyla sira sayilarinin tekrarina
isaret ettigini sOylemistir.?®? Tefsirin baska bir yerinde de “Jha ve kardeslerinin,
baslangigta i sigastyla iki sayisindan tiiretilmis oldugunu, ¢cogu bu sigayla dordiin

otesine gegmedigini ve ona kadar devam ettigi de soylenmistir” demistir. 263
39) tefiale (J\E) Siygasi

bn Asr, SAA ol & &5 “Yaratanlarin en giizeli olan Allah’in sdmi ne yiicedir!”
(M0’mintn 23/14) ayetin tefsirini yaparken bu kaliptan bahsetmistir. Nitekim ayette
gecen & kelimesi bu kaliba gore tiiremis oldugunu sdyledikten sonra veznin delaletine
isaret etmistir. Je\& vezninin dontsliiliik (mutavaat) ifade ettigini soylemistir. Mutavaatin
ashi ise bir fiilin eserini kabul etmesidir ve fiilin anlatim bozuklugunun gerektirmesinde
kullanirlar; ¢iinkii mutava’nin durumu fiilin ele aldiktan sonra olur. Bununda mef’ulii fail
olmasi i¢in fiilin anlamimin koklesmesini gerektirir. Dolayisiyla -8 45 .S derler. Bu
nedenle Radi isaret ettigi gibi Jel& kalib1 J=2 anlamina gelince miibalagay: ifade eder. 2%
Ve bunun i¢gin tekelliif ve mutavaat kaliplar1 denk gelebilirler. Mesela: <& (tekrarlamak),
S5 (bityiiklenmek), &=L (kibirlenmek) ve o8 (tereddiit etmek).”?%

2.1.1.7.Baz1 Kelimelerin Vezinleri Konusundaki Yaklasimlari

Tahir b. Asdr, alimler arasinda ihtilafli olan bazi kelimelerin vezinlere deginmistir. Onun

bu konudaki yaklagimlarini asagidaki basliklarda sirlayabiliriz:

— Kelimenin Veznini Beyan Edip Hakkindaki Dogru Olan Goriisii
Zikretmesi

Ornegin:

262 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, IV, s. 225-226; VII, s. 382.

263 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI1, s. 250.

264 Radi, Serhu’s-Sdfiye, 1, s. 259; Zemahseri, el-Mufassal, s. 371; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, IV, s. 437.
265 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVIIL, s. 25.
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40) esya (++4)) Kelimesinin Vezni

Nahiveiler 258 & 38 o 2usl G 188 Y 1440 580 @ G “Ey fnananlar! Size aciklaninca
hosunuza gitmeyecek seyleri sormayn.” (Maide, 5/101) ayetinde gegen ¢l kelimesinin
aslt hususunda ihtilaf edip bes goriis sOylemisler. Bu goriislerin birincisi Halil b. Ahmed,
Sibeveyh,?®® Ebli Osman Mazini (6. 249/863) ve Basralilarin ¢oguna aittir. 67 O da sudur
ki s lafzindan ism-i cem oldugunu, ¢4 5k (1lgin) ve ¢lisd gibi lafzen miifred, manen de
cem ifade ettigini soylemisler. Wil lafzimin ash ise ¢W& yani ¢33 veznindedir.
Kullanildigindan son harfinin 6ne alinmasiyla beraber kelimede doniistiirme meydana
gelmistir. Dolayisiyla i vezninde sl demislerdir. Harfi med olan te’nis alameti

sebebiyle gayr-i munsarif olmustur.

ikinci goriis ise Ferra’ya aittir. +Lsi lafz1 ¢+ kelimesinin goguludur. s-% kelimesinin asli
5 seklindedir; yani Js# vezninde olan Wl ve L kelimelerinin hafifletilip ol ve i
seklinde olmasi gibidir. Daha sonra chw\ seklinde cem edilmistir ve il vezninde
olmustur. Bir doniistiirme gergeklestikten sonraki hali sl yani Ml vezninde olmustur.
Nitekim te’nis elifi illetiyle gayr-i munsarif olmustur.?®® Mekki ve Ukberi de bu goriisii

paylasmuslar. 2%°

Konudaki tigiincii goriis ise Ahfesu’l-Evsat’in’dir(6. 215/830). Ona gore odd sigasinda
olan ¢ kelimesinin ¢ogulunun eyl oldugu kanaatindedir. Ferra’nin goriisiiniin aksine
kelimede her hangi bir hafifletme gerceklesmedigini sdylemistir?’® Dérdiincii goriisiin
sahipleri Kisai ve Ebli Hatim es-Sicistani’dir(6. 248/862). Onlara gore sLal kelimesi <
—lul ve s - Gl kelimeleri gibi olup Ju=dl kalibindadir. Alimler bu goriisii reddederek
kelimenin vezni eger Jlad olsaydi <l kelimesi gibi munsarif olacagini sdylemislerdir.

13

Zeccac “ Basralilar ve Kufelilerin ¢ogu Kisai’nin sozlerinin hata oldugunda ittifak

etmisler. Eger bu diisiince dogru olsaydi Wi ve sl gibi <Ll da munsarif olurdu.”?"!

26 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 29.

267 bn Usfir, el-Mumti fi 't-tasrif, Mektebetii Liibnan, 1. baski, 1996, s. 329; es-Samanini, Serhu 't-Tasrif,
thk. Ibrahim b. Siileyman, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 1. baski, 1999, s. 402; Miiberrid, e/-Muktadab, 1, s.
140; Ibn Cinni, el-Musannif serhu Kitabi’t-Tasrif, Darii ihyai’t-tiirasi’l-Kadim, 1. baski, 1954, 11, s. 57;
Semin, ed-Diirrii’l-masiin, 11, s. 615;

%68 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 312.

%9 Mekki, Miigkilii i 'rabi’l-Kur’an, 1, s. 247; Ukberi, el-Imla, 1,'s. 227.

210 Semanini, Serhu t-tasrif, s. 402.

211 Ferra, Medni’l-Kur an, 111, s. 233.
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demistir. Besinci ve son goriisline gore ise sl lafz1 «dadl vezninde olup sbuail ve REN
kelimelerine benzer. Daha sonra kelimenin son harfi olan hemze hazfedilmis, selim
olmasi i¢in ye harfi fetha yapilmistir. Boylece syl seklinde olmus ve haziften sonra

vezni s\x8l seklinde olmustur.27?

ibn Asir’a gelince Kisai’nin mezhebini benimseyip tercih etmistir. Zira -5 kelimesi Jz8
kalibinda olmaktadir. Bu vezin ise < gibi ikinci kok harfi illetli olan isimlerin cemi Jlsdl
kalibinda olur. Ibn Asir devamla sarf ilminde bilinen kurala gore ¢l&i kelimesinin cem
oldugunu bastaki hemzenin de mezid oldugunu ifade etmistir. Ancak yette gegen sl
lafz1 gayr-i munsarif olarak geldigi i¢in tevilinde dil alimleri tereddiit etmistir. Ona gore

en elverisli olan goriis Kisai’nin mezhebidir.?"

— Kelimenin Bir Harfin Harekesine Gore Kendi Tercihini Soylemesi

Ornegin:
41) buyiit (<) Vezni

Tahir b. Aglir, 445l G 835 &85 o G 53 & 4 3 “Allahin yiiksek tutulmasina ve iclerinde
adimin amilmasina izin verdigi evlerde.” (Nir, 24/36) ayetinin tefsirini yaparken < s
kelimesindeki (=) harfinin zamme ve kesreyle okunmasinin caiz oldugunu sdyler. Bu
kelime <w’in coguludur. Zammeyle okunmasi kiyasidir. Ciinkii kelime Jsad Sfuul
veznindedir. (<) harfinin kesresiyle okunmasina gelince, zammeden sonra ya’nin uygun
diismesi sebebiyledir. Ciinkii zammeden yaya intikal agirdir.?’* Zeccic bu konuda
demistir ki, nahivcilerin ¢ogu be harfinin kesreyle okundugunu bilmez. EbG Ali el-Farisi

bunun caiz oldugunu sdylemistir.2’®

— Kelimenin Veznini Beyan Edip Muarrab Oldugunu Belirtmesi

Ornegin:

212 [bn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 11, s. 246; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, IV, s. 35; Semin, ed-
Diirrii’l-mastin, 11, s. 617.

213 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V11, s. 67.

214 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir. XIV, s. 237.

215 Zeccac, Medni’lI-Kur’an ve i rdbuhu, 1V, s. 234.
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42) tabiit (<« sY) Lafzinin Vezni

Sarf alimleri & 58l eSMb o asls & O “Onun hiikiimdarhgmn alameti, size o sandigin
gelmesidir” (Bakara, 2/248) ayetinde gegen & ) kelimesinin vezni hususunda ihtilaf
edip iki goriis ortaya ¢ikmustir. Birincisi Zemahseri’nin goriigiidiir. Kelimenin < sl
kalibinda oldugunu soyler.?’®Zira sl (akict) ve 3B (endiseli) gibi ilk ve son harfleri
birlesik olan isimler az bulundugu i¢in Cevheri’nin (6. 393/1003) Tdcii’l-luga ve
Sthdahu’l- ‘Arabiyye adli eserinde kelime’yi < maddesinde degil «—s maddesinde
kaydetmistir. 2’" Diger goriisii ise kelimenin veznini Jse\& olarak belirtmislerdir. Kelime
lizerinde duruldugunda 4=l yerine 4l dedikleri gibi oG kelimesindeki /d harfi #d ile
degistirilmistir. Bununla birlikte < Sk (hiikiimdarlik) gibi < sl=8 kalibinda olmasi da caiz

degildir. Ciinkii istikak anlamim kaybetmistir.?’®

ibn Asir ise ilk goriisii tercih ettikten sonra kelimenin Arapgalasmis bir isim oldugunu,
Arapgada isimlerde az bulunan Jsel vezninde oldugunu sdylemistir. Dolaysiyla bu
vezinde gelen u=58L (gan) ve +«<b (kanun) gibi kelimelerin de Arapgalagmis olduklarina

isaret etmektedir. 27°

— Kelimenin Veznini Beyan Edip Tiiremis Oldugu Fiilini Vermesi

Ornegin:
43) tagit (<L) Lafzinin Vezni

Dil alimleri < sela Jafzinin ash hususunda ihtilaf etmisler. EbG Ali el-Farisi <) ve
<5 kelimeleri gibi masdar oldugunu ve bu kelimelerin hem miifred isimleri i¢in hem
de cem isimler icin sifat olarak gelebilecegini sdyler.?®° Sibeveyh’in mezhebine gére bu
kelime miiennes olmakla beraber cogunluk ve azinlik i¢in kullanabilen bir cins ismine
benzemektedir.?8! Sa’leb ve Miiberrid ise kelimeyi cem olarak gériir. 22Bazi nahivcilere

gore kelimedeki fe harfi 1amii’l-fiil yerine konulmustur. Veznini ise Js=é olarak

216 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 293.

217 Cevheri, Tdcii'l-luga, 1, s. 92.

278 Eb0 Hayyan, el-Bahri’l-muhit, 11, s. 581.

219 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 493.

280 Razi, Mefatihu'l-gayb, V11, s. 14.

281 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 22; es-Sirafi, Serhu ’I-Kitab, IV, s. 11.

282 Eb0 Hayyan, el-Bahrii 'I-muhit, 11, s. 599; Semin, ed-Diirrii'I-masin, 11, s. 548.
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belirtmislerdir.?®® ibn Asir ise farkli olarak kelimenin s +k fiilinden tiiremis bir isim
oldugunu, miibalaga ifade eden <sl=8 vezninden Cises «sSle «igm ) ve O gibi
masdar oldugunu dile getirmistir. Asl < sxh seklindedir. LaAmii’1-fiilin aynul-fiilin 6niine

alinmasiyla kelimede bir yer degisimi gergeklesmis ve < sl vezninde < s¢ sk olmustur.?®*
2.1.1.8.Kalb-i Mekan

Sarf ilminde kalb veya kalb-1 mekan, illet harfini bagka bir illet harfine ¢evirmek suretiyle
yapilan 1’lale denir. Mesela: u»u\ fiilinin asli &< fiilidir. Bu baslikta ibn Astr’un bu

konudaki tercihi bir 6rnekle gosterebiliriz.
44) meliike (A3) Kelimesinde Mekan Kalibi

Dil bilginler 4a0& (Y1 & Jela 3 488G 885 06 3 5 “Rabbin meleklere "Ben yeryiiziinde
bir halife var edecegim" demigsti.” (Bakara, 2/30) ayetinde gegen 433 kelimesinin ash
hususunda ihtilafa diisiip alt1 goriis ileri siiriilmiislerdir.?®® Ebi ‘Ubeyde Ma’ mer b. el-
Miisenna Jw, yani gonderdi anlamma gelen &Y fiilinden Jsi4 vezninde oldugunu
2655ylerken Kisa’? kelimede kalbin (doniistiirme) meydana geldigi ve aslinin Jixe
vezninde olan <k kelimesi oldugu kanaatindedir. Dolayisiyla risale manasina gelen < 51!
kelimesinden tiiremistir. Sonra kelimede kalb-1 mekan gerceklestirip sifat-1 miisebbehe
olarak ¢S olmustur.?®” ibn Keysan (6. 299/912) ise kuvvet ve giic anlamina gelen
Al ten tiiremis oldugunu, hemzesinin mezid oldugunu séyler. Boylece vezni Jwi gibi
J=é kalibidir®® Zemahseri, kelimenin < oldugunu, sonundaki fe harfinin cemi

miiennes olmasindan ilhak edildigini sdylemistir.?

ibn Asitir’a gore ise kelime < lafzinin ¢ogulu olup sonundaki te harfi cem’in tekidi igin
getirilmistir. Daha sonra bu kelimenin miiennes olmasinin yayilma sebebi Arap

Hristiyanlarin keldmindan gegmedir. Zira onlar meleklerin Allah’in kizlar1 olduklarina

283 Mekki, el-Miiskilii i 'vabt’I-Kur’an, 1, s. 107; Semin, ed-Diirrii’I-masin, I, s. 548.

284 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 86.

85 Semin, ed-Diirrii’I-masin, 1, s. 175.

286 Zemahseri, el-Kessaf, 111, s. 29.

287 1bn Manzfr, Lisdanu’I-Arab, 1, s. 85; Ibn Usfir, el-Mumti’ fi 't-tasrif, 1, s. 119; Ibn Cinni, el-Mubhtesib fi
tebyini vucuhi sevazi’l-kiraati ve’l-izahi anha, Vizaretii’l evkaf, baski 1999, 1, s. 44.

288 [bn Atryye, el-Muharrerii’'l-veciz, I, s. 163; Mekki, Miiskili’l-i’rab, 1, s. 86-87; Ebi’1-Beka, el-Imla, 1,
s. 70-71.

289 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 124.
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inaniyorlardi. Dolayisiyla Araplar da buna inanmis ve kelime miiennes olarak ge¢mistir.
ibn Asir bu sozlerin ardindan dil alimlerinin konudaki ihtilaflarindan bahsederek ibn
Keysan’in mezhebine itirazda bulunmus ve hemze 'nin zait olmasinin uzak ve faydasiz bir
iddia oldugunu soylemistir. Ayn1 zamanda kelimede kalb-i mekan yani harflerin yer
degisimi bulunmasini kural dis1 olarak degerlendirmistir. Ciinkii iki dilde kullanilan bir
kelime hem lafiz hem de mana agisindan birbirine yakin olursa birinden zorunlu olarak

digerine ge¢mis olmasi gerekmez.?%

2.1.2. Fiille Tlgili Meseleler

Bu baslikta Ibn Astr’un fiil ve ona taalluk eden meselelerindeki tercihleri incelenecektir.
Konular vezinler, ibdal ve hazif olmak iizere iis baslik atinda toplanir. Bunlar sirasiyla

sunlardir:

2.1.2.1.Vezinler

Bu alt baslikta Tahir b. Asir’un bazi fiillerin vezinlerine daire goriisleri ele alinacaktir.
45) feale (J’E)Kallbl ef’ale (Jéi) Anlamina Gelmesi

Siilasi miicerret fiillerin kalib1 olan J=4 vezni siilasi mezid kalibi olan J=4 vezni ile ayni
anlama gelmesi hususunda alimler ihtilaf etmislerdir. Ibn Diiriisteveyh (6. 347/957) “Bu
iki kalip yapilar1 bakimindan ayni olmadigr gibi anlamlar1 da aym degildir. Ancak iki
dilde olduklarinda ayn1 manay: ifade ederler.” demistir.?®! Aralarinda Kisai’nin de
bulundugu bazi nahivciler ise bu iki kalibin ayn1 seye delalet ettigini sdylemistir.%? ibn
Asr, & seass a@-"—*’-L b 34345 “Allah onlart taskinliklart icinde bocalar durumda birakir”
(Bakara, 2/15) ayetinde bu konuya isaret etmis ve soyle sOylemistir:" 2 fiili, artma
anlamina gelen 22 (takviye, ziyade) kelimesinden tiiremistir. Hemzeye ihtiyag olmadan
kendisi istikakta asildir, ¢linkii miiteaddi fiildir. Bunun delili ise muzaaf miiteaddi fiilin

kiyasiyla, muzari de aynul-fiil damme yapilmustir. Nitekim hemze ile sl denilebilir.

Takdiri ise 22 13 4l=a geklinde olur. Daha sonra X« fiili mef’uliin zatina takviye anlaminda

290 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 398.

2L SiiyGti, el-Muzhir fi ulimi’l-liiga, s. 384-386; Ibn Diirlisteveyh, Tashihii’l-fasih ve serhihi, thk.
Muhammed Bedevi, el-Meclisi’ 1-A’la li-s-suuni’l-islamiyye, Kahire, 1998, 1, s. 165.

292 {bn Diiriisteveyh, Tashihii’l-fasih, 11, s. 407.
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kullanildi. Ornegi o e 8 41 2% “Omrii uzatildi”, o=,Y) 2 “Yeryiiziinii yayip désemistir”.

Mehmuz olan sl fiili ihtiyaci duyan nesnelerin kullanmasiyla galip olmustur. Mesela sl
2 293

»

o “Orduya takviye gonderdi.
46) Rubéiye Miilhak fey-ale (Ju2) Kalibi

Rubaiye miilhak olan fiillerin sigalar1 dil alimlerin tarafindan nahiv eserlerinde ele
alinmis ve yedi tane oldugu zikredilmistir.?** Radi ve Eb(i Hayyan, Arapc¢a’da bu vezinde
(e ¢ lania ¢« plane ¢ pame ¢ Jine ve we kelimeleri harig ism-i fail kalibinda baska bir
kelime gelmedigini sdylemisler.?®> Ebsi ‘Ubeyde’ye (6. 209/824) gére bu lafizlar benzeri
olmayan ism-i tasgirlerdir.? ibn Asfir, (s iiadll 2 & 855 454 shdie & “Yoksa, Rabbinin
hazineleri onlarin yaninda midr? Ya da her seye hakim olan kendileri midir?” (Tfr,
52/37) ayetini agiklarken bu kaliptan bahsetmistir. Nitekim ayette gecen G5 kiiadl
kelimesi muhafaza etmek ve tstiinliigii ele gegirmek anlamina gelen _kws fiilinin ism-i
faili oldugunu ve sova da (e ile sl “kesmek™ fiilinden tiiremis oldugunu sdylemistir.
Rubaiye miilhak olmasi igin _i» “kibirlenmek”, skw “hayvani tedavi etti” ve G “{istiin
olmak” gibi fiiller J=$ veznine gore tiiremistir.>®” fbn Astr, s fiili dahil dort fiil

zikretmis ve bunlarin besincisinin olmadigini sdylemis.
47) tefea’la (&) Vezni

Bu vezin siilasi mezid fiillerinden biridir. Bu babin temel anlamlarindan birisi tekelliiftiir.
Mesela gzl “yapmacik davranmak”, “bir seyi zoraki yapmak” anlamimdadir. Déniisliiliik
de ifade eder, Mesela: a3 “toplanmak” anlamindadir.?®® Bu asil manalarmin disina ¢ikip
kontekste gore fer’? anlamlar da kazanabilir. ibn Asdr, Sl sl Gl Gaagdd) (Hasr,
59/23) ayetinde gegen _)JS-\-‘J\ “miitekebbir” kelimesini izah ederken Ja& babim ash

293 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 295.

294 1bn Usfiir, el-Mumti’u fi t-tasrif, Mektebetu Liibnan, 1. bask1, 1996, s. 115; es-Satibi, el-Makdsid, 1V,
s. 357.

2% Radi, Serhu’s-Sdfive, 1975, 1, s. 65; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, X, s. 465, Semin, ed-Diirrii’l-
masun,

2% jbn Adil, el-Liibdb, VII, s. 365; Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 107.

297 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVII, s. 71.

2% Sibeveyh, el-Kitdb, 1V, s. 25; Zemahseri, el-Mufassal, s. 279; Tbn Yais, Serhu’l-Mufassal, V1, s. 158;
Ibn Cinni, tasrifii'l-miiliiki, thk. D. Sikal, Darii’l-fikri’l-Arabi, Misir, 1. baski, 1998, s. 74-77; Rad, Serh ’iis-
safive, 1, s. 104; Ibn Cinni, Strru sindati’l-i'rab, Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1. bask1, 2000, I, s. 169;
Ibn Usfir, 1, s. 183; es-Sekkaki, Miftahu 'l-uliimi, tlk. Naim, Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 2. baski, 1987,
s. 47.
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itibariyla tekelliif i¢in oldugunu; ama burada tekelliifiin lazim1 olan “gili¢, kuvvet”
anlaminda kullanildigini ifade etmistir. Zira titizlik ve tekelliif ile ortaya ¢ikan bir fiil daha

saglam olur. Mesela o+tl e alliy M yani “Falanca insanlara cok zulmeder” denir.?%®

48) esra (s sl) sera (s =) Anlaminda Bir Liigattir

Zemahseri, EbG Hayyan, Semin el-Halebi ve Ibn Adil’in 3®de i¢inde bulundugu nahiv
bilginlerinin biiyiik bir kismi e i sl @3l (At (Isra, 17/ 1) ayetinde gecen ! fiilinin
gece yuriimek anlaminda oldugunu ifade etmistir. Onlar bu kelimedeki hemze nin
miiteaddilik i¢in olmadigini, zira miiteaddiligin ba ile olustugunu beyan etmislerdir. Buna
ornek olarak LS ve < kelimesini verirler. Ibn Atiyye bu goriise muhalefet eder ve esra
kelimesinin mahzif mef’ule hemzeyle miiteaddi oldugunu soyler.* Burada mahzif

mef uliin takdiri, s 4SO (5 yul “Meleklere kulunu gece gotiirttii” seklindedir.

Tahir b. Asir ise ilgili Ayette Zemahseri ve onu izleyenlerin goriisiinii tercih etmistir. O,
! fiilinin s s ile ayn1 anlamda, hemzeyle baslayan bir fiil oldugu goriisiindedir. Aynen
<5l 5l “Elbise eskidi” anlamma gelen z¢ anlamindaki z&3 de boyledir. Dolayisiyla
s2x3 (=) “kulunu gece gotiirdii” ciimlesi & sb & Cad “Allah isiklarim yok edince.”
(Bakara, 2/17) ayeti gibi oldugunu sdylemistir. Sonra o, Miiberrid ve Siiheyli’in
(0.581/1185) hemzeyle miiteaddl olmakla bd ile miiteaddi olmak asarindaki fark
konusunda zikrettikleri niikteyi anlatmistir. O da sudur ki, ba ile miiteaddi olmas1 daha
belig olmasidir.*? Ciinkii hemze aslinda Failin fiilde mef ulle ortak olmasini gerektirir.
Mesela 4 <3 “Onunla birlikte gitti”, “onu beraberine ald1” anlamindadir. Yine (a8 L
Al Jhs Ja¥) s “Miisd, stireyi tamamlayp ailesiyle yola ¢ikinca.” (Kasas, 28/29)
ayetinde durum bdyledir. Araplar Wid ag=3l “Ona iyice hakaret etti”, &Y 1 sa) ) “Deveyle
uzaklastilar” demektedir. Bu s6zde makama uygun niikte vardir. Zira s ! tercih edilmek

suretiyle Allah’in, Tevfik ve inayeti ile Resulii’niin yaninda olduguna isaret edilmistir.3%®

29 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 123.

300 Zemahseri, el-Kessdf, 11, s. 646; Ebli Hayan, el-Bahrii'[-muhit, V11, s. 7; Semin, ed-diirrii'I-masiin, VI,
s. 305; Ibn Adil, el-Liibab, X1, s. 194.

L ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 111, s. 434.

302 Miiberrid, el-Muktadab, 1, s. 132; Siiheyli Netdicu’l-fikri fi'n-nahiv, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut,
1. baski, 1992, s. 260.

33 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 11.
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Meselede agik olan sudur ki, if’al babindan olan I, siilasi olan «_ kelimesinde bir
lehgedir, ikisi de ayni anlama gelmektedir. Ciinkii Miiberrid ve Ibn Atiyye’nin aksine

burada miiteaddilik cumhura gore failin mef ulle beraberligini gerektirmemektedir.
49) itmeenne (O Fiilinin Vezni

Nabhivciler 5—\33 & oS5 B 08 “Haywr (inandim) ancak kalbimin tatmin olmast igin
demigti.”(Bakara, 2/260) ayetinde gegen clebl fiilinin asli hususunda ihtilaf etmislerdir.
Sibeveyh’in goriisii mim harfi hemzeden dnce getirilmesi sebebiyle fiilin ¢ seklinde
oldugu yolundadir. Dolayisiyla fiil maklub babinda oldugunu sdyler.>** Boylece fiilin
vezni J=B°dir. Bunun ispati sudur ki oelai 43 “Onu sakinlestirdim o da sakinlesti”
sozleridir. Salih b. Ishak el-Cermi (8. 255/840) ise fiilin maklub babinda olmadigini ve
aslnin o« seklinde oldugunu dile getirmistir.3®® Bu goriise gore fiil ash iizeredir.
Ukberi’nin soziiniin zahiri de budur.®% fbn Astir bu konuda ikinci goriisii tercih etmis,
fiilin mezid rubai oldugunu ve vezninin Jl=il geklinde oldugunu zikretmistir. Ona gore en
sahih olan goriis fiilin ikinci /dminin mehmuz olmasi, mim harfinin ise okundugu gibi
kelimenin ortasinda olmasidir. Zira harflerin yerini degistirmeye liizum yoktur; ¢iinkii
hemze harfinin fiilin sonuna gelmesi, ortasinda gelmesinden daha sik ve sdyleyis

bakimindan daha kolaydir.3%’

50) Siilasi Mezid olan (ef’ala) Jai Fiilden ism-i Tafdil Yapilmasi

Bazi nahiv bilginleri ki bunlarin basinda Sibeveyh yer almaktadir, ism-i tafdil ve
taacciibiin J& (i’al) babindan yapilmasimi caiz gormektedir.3%® Mesela ! xie baudl &1
1565 Y 3 salgial &\; “Bu Allah katinda adalete daha uygun, sahitlik i¢in daha saglam,
stipheye diismemeniz icin daha elverislidir.” (Bakara, 2/282) ayetinde durum bdyledir.

Zemahseri bu konuda cumhura muhalefet eder. O il kelimesinin adalet sahibi

304 Sibeveyh, el-Kitab, 11, s. 360.

35 Ebg Hayyan, el-Bahrii’I-muhit, 11, s. 624; Semin, ed-Diirrii'I-masin, 11, s. 514; ibn Adil, el-Liibab, IV,
s. 366.

306 Ukberi, el-Imla, 1979, 1, s. 103.

07 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 342.

38 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 73; Ebl Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, 11, s. 737-738; et-Tezyil ve 't-tekmil fi serhi
kitabi 't-teshil, thk. Hasan Hindavi, Darii’l-kalem, Dimesk, 1996, X, s. 250; Semin, ed-Diirrii’l-masiin, 11,
s. 669-670; ibn Adil, el-Liibdb, 1V, s. 499; ibn Malik, Serhu ’t-Teshil, nsr. Abdurrahman es-Seyid -
Muhammed el-Maht{in, Darii hicri 1i’t-tibda, Kahire, 1. baski, 1990, I11, s. 51; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal,
IV, s. 122.
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anlaminda kasit kelimesinden tiiremesini caiz goriir.3% Tahir b. Asir ona, gériisiiniin
sorunlu oldugunu ileri siirerek itiraz eder. Ciinkii bu veznin fiili bulunmamaktadir. O bu
kelimenin camitten tiiretilmesini rubaiden tiiretilmesinden daha fazla sorunlu bulur ve
kelime masdara nispet edildiginde miistaka benzedigi soyler; zira masdar istikakin
esasidir. s kelimesi, kendisinden sifat-1 miisebbehe olan ~& (saglam) kelimesinin
olusturuldugu ve seciyeye delalet eden Jx veznine doniistiiriilmiis oldugunu
aciklamistir.3*® Dolayisiyla o Lsl ism-i tafdil’inin adil oldu anlamina gelen Ludl dan
tiiredigi goriisiindedir. dovsl rubaidir, zulmetmek anlamma gelen 1is kokiinden degildir.
Yine s kelimesinin taniklik yapti anlamina gelen 33l A& fiilinden tiiretilmesi,
Sibeveyh’in ismi tafdil ve taacciibin mehmuz rubai’den yapilmasinin caiz oldugu
goriisiine goredir. Ister bu hemze miiteaddilik i¢in olsun, mesela kel fiili gibi, isterse

miiteaddilik igin olmasin & 3i gibi fark etmez.!

51) Miiteaddilik ifade Etmeyen Hemze

Sarf alimleri fiilin basina eklenmis olan semze’nin asil anlamlarindan bahsetmis olup fiile
kattig1 baslica anlamlar: miiteaddilik, 6rnek: <3/ (gidermek); sayruret (doniisme), ornek:
3_ill <l (agag meyve verdi) ve izale (giderme veya kaldirma), drnek: axel (yaziy1 agikca
ifade etmek).

Alimler bu babta yer almakla beraber miiteaddilik manasi tasimayan bazi fiillerin de
oldugunu sdylemislerdir. Mesela: “haber vermek” anlamina gelen L fiili, “tabi olmak”
manasina gelen &l fiili, “katilmak” manasini tasiyan Gl fiili, ayn1 anlamda olan ¢s-ob
fiilleri bunlardan birkagidir. Ibn Astir, C86 e 4adls 2alaill cald (2 ) “Hele bir tek soz
kapan olsun; delici bir alev onun pegsine diistiverir.” (Saftat, 37/10) ayetinin tefsirini
yaparken bu konuyu ele almistir. Nitekim ayette gegen 4=l fiilinin &5 fiili anlaminda
oldugunu benzeri ob-o\ fiilleri oldugunu,®? basina eklenmis olan semzenin miiteaddiligi

ifade etmedigini zikretmistir.3® Yine Tahrim sfiresinin 3. Ayetinin tefsirini yaparken

309 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 327.

310 jbn Asdr, et-Tahrir ve t-tenvir, 111, s. 115.

311 fbn Asdr, et-Tahrir ve t-tenvir, 111, s. 115.

312 el-Yezidi, Garibu 'l-Kuran ve tefsirihi, thk. Abdu’r-Rezzak, Huseyn, es-Seriketii’ 1-Miittehide li’n-nesri
ve’t-tevzi’, Dubai, 1987, s. 153; Ibnii’l-Cevzi, Zddii’I-mesir fi ilmi 't —tefsir, Darii ibni Hazm, 1. baski 2002,
111, s. 289.

313 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI1, s. 93.

67



benzer agiklama da yapmistir.3**ibn Astr’den 6nceki Kurtubi (6. 671/1273), Zemahserd,
ibn Atiyye, Ebi Hayyan, Semin el-Halebi ve ibn Adil gibi alimler de bu gériisii tercih

etmistir.31°

2.1.2.2.ibdal Hakkinda

ibdal sarf ilminin 6nemli konularindan biridir. ibn Asir kelimede meydana gelen ibdal
kaidelerine tefsirin birgok yerinde yer vermistir. Bu konuda az olsa da tercihte
bulunmustur ve genel olarak alimlerin goriislerine katilmistir. Asagidaki fiil 6rnek olarak

verilebilir:

52) iddérakii (1 583\) Fiilde ibdal

&

ibn Asiir bues L 1 S0 13 oA “Hepsi birbiri ardindan orada (cehennemde) toplaninca”
(A’raf, 7/38) ayetini agiklarken 1 £3)3 fiilinde meydana gelen ibdalden bahsetmistir. Fiilin
aslinin 5S35 oldugunu, hafifletme amaciyla ve idgam anlaminin gergeklesmesi igin (&)
harfinin J\2 harfine doniistiigiinii ifade etmistir. Daha sonra kelimenin basina vasl hemzesi
getirebilmesi i¢in J» harfi sakin yapilmistir. Bu sozlerin ardindan ibn Asiir, meydana
gelen bu déniistiirmenin gecerli olmadigimi fakat kabul edilebilecegini soyler.!® ibn
Astir'un bu ifadeleri Zemahseri, ibn Atiyye, Eba Hayyan, Semin el-Halebi ve diger dil

alimlerin tarafindan da dile getirilmistir. 3’
2.1.2.3.Hazif Hakkinda
Bu alt bashkta ibn Asir’un hazif konusuna dair gériisleri beyan edilecektir.

53) zalte (<) Fiilinin ikinci /dm’nin Hazfi

314 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 355.

315 Kurtubi, el-Cdamiu li ahkami’l-Kur’an, V11, s. 321; Zemahseri, el-Kessaf, 11, s. 178; Ibn Atiyye, el-
Muharrerii 'l-veciz, 11, s. 407; EbQ Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1V, s. 422; Semin, ed-Diirrii’I-masiin, 111, s.
472; bn Adil, el-Liibab, 1X, s. 387.

316 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIIL b, s. 121.

317 Zemahseri, el-Kessaf, 11, s. 303; Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 11, s. 399; Ebt Hayyan, el-Bahrii ’I-
muhit, V, s. 49; Semin, ed-diirrii’[-masin, V, s.313; Kurtubi, el-Camiu li ahkami’l-Kur’an, V11, s. 204;
Beyzavi, Envdru 't-tenzil, 111, s. 12;
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Sarf ilminde hazif kavrami (e, 2 ve (wal gibi 1amii’l-fiil olan muzaaf fiillerinde
gerceklestirmektedir.3'® fbn Asdr bu konuyu Lsle e ciks gs;\i‘ Al A 5kils “O bagin
bekleyip durdugun ildhina da bak” (Taha, 20/97) ayetinde gecen &k fiilinin anlamini
agiklarken ele almustir. ayetteki < fiilinin aslinin <l seklinde oldugunu sdylemistir.
Ardindan fiildeki iki /am in pes pese geldigi icin hafifletme amaciyla ikinci lam 1 hazf
edildigini zikretmis. Sibeveyh bu hazfi nadir goriirken diger alimlere gore genel bir
kuraldir.3'® Nitekim Sibeveyh’in nadir gordiigii bu hazf saz anlamimdadir, yani kullanimi
nadir degil ama kiyas bakimindan sazdir. Sibeveyh bu lafizla beraber & ve Y
fiillerini de zikretmistir. Ibnii’l-Enbari (6. 328/940) ise bu fiillere <« fiilinin asli olan
cwead’yii eklemistir. Bu hazif sadece son harfi sakin olan fiillerde gerceklesmistir.
Nabhivcilerin bazist1 Beni Selim’in lehgesinde bu hazfin tiim seddeli olan fiillerde

gerceklesecegini dile getirmislerdir. 3%
2.2. NAHiV KONULARINDAKIi TERCIiHLERI

Baz1 miifessirler, nahiv ilmine fazlaca 6nem vermistir. Zira o, Kuran nassinin anlagilmasi
icin bir aragtir. Nahiv meselelerini, i¢erisindeki ihtilaflarla beraber ¢oke¢a zikretmislerdir.
“Lugavi tefsir” olarak isimlendirilen tefsiri de bunun sonuglarindan biridir. Soyle ki onlar
bu tefsirlerde yeni anlamlara ulasmak i¢in nahiv kaidelerine dayanmaktadirlar. E¢-Tahrir
ve 't-Tenvir adl1 kitab1 da anlamlar1 yonlendirilmesi noktasinda nahiv kaidelerine esas alan
kitaplardan birisidir. Bu kisim, ibn Asir’an nahiv meselelerindeki tercihleri hakkinda
olacaktir. Ibn Asir’un kendi goriis ve tercihini ortaya koydugu nahiv meselelerinin sayist
iki yliz yirmi ikiye (222) ulagmistir. Bu meseleleri dort alt baslik atinda toplayip maddeler
halinde siraladik. Meselelerin izahinda ¢ogunlukla alimlerin goriislerini sunduktan sonra

ibn Astr’un konu ile ilgili goriisiinii ve delillerini zikrettik.
2.2.1. Mebni ve Mu’reb

Bu baslikta [bn Asir’un mebni, mu’reb ve onlara taalluk eden meselelerdeki tercihleri

incelenecektir. Konular ismi-isaret, ism-i mevsul, “el” et-ta’rifiyye, munsarif ve gayri

318 Taberi, Camiii’l-beyan, 2000, XVL, s. 137; Kurtubi, el-Camiu li ahkdmi’l-Kur’an, 1985. X1, s. 242.
319 fon Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XV1, s. 299; Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i rabuhu, 111, s. 375; Kurtubi,
el-Camiu li ahkami’l-Kur’an, X1, s. 242; Beyzavi, Envarii t-tenzil, IV, s. 37.

820 Eb(i Hayyan, Irtisafu d-darb, 1, s. 247; Tbn Akil, Serhu ibni Akil, IV, s. 273; Tbnii’s-Secerd, el-Emali, 1,
s. 37.
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munsarif, fiil- fail, ism-i fiiller, muzariyi nasb ve cezm edatlar1 ve zarflar sekiz alt baslik

atinda toplanir. Bunlar sirasiyla sunlardir:
2.2.1.1.Ism-i isaret

Bu alt baslikta Ul W ve benzerinden sonra isaret isimin gelmesi ve istifham isimlerinden

sonra '’nin gelmesi olmak {izere iki mesele ele alinacaktir.
1) ha ene (S 1) ve Benzerinden Sonra isaret isminin Zikredilmesi

Nabhiv bilginleri tenbih harfinden sonra zamirin gelmesi halinde onu izleyen bir ism-i
isaretin bulunmasinin gerekliligi hususunda ihtilaf etmistir. ibn Malik gelmesine liizum
olmadigini, fakat ihtimal oldugunu 6ne siirerken,***ibn Hisdm ise bunun gerekli oldugu
kanaatindedir.3?2 Radi el-Esterabadi hakikatte tenbih harfinin gelisi, onlarin bu sézlerinde
bilinen isaretledir. Ism-i isaretle tenbih harfi aras1 bir fasila ile ayrilir. Bu fasilalardan

birisi merfii munfasil zamirdir. Bir digeri de kasemdir. Ornegin sairin su beyti®? gibi:

QUL (ol el e 5y HalE | Laid 1300 el B Gl
"Siz onu biliyorsunuz, kasem sahibi Allah’in 6mriine yemin olsun ki, kolunla ol¢ bak,

seni nerede eskitecek."%%*

istishad noktas1 beytin birinci misrasinda gegen 1> & 5231 ifadesidir. Burada tenbih harfi
ile ism-i isaret arasinda kasem girmistir. bn Astr ise bu konuyu & L 3315 (Yia 2
eh‘— 4 “[ste siz boyle kimselersiniz! Diyelim ki biraz bilginiz olan sey hakkinda tartistiniz.”
(Ali imran, 3/66) ayetinin tefsirini yaparken ele almistir. Ayetteki Y5 ?‘“' & ifadesinin,
climle basindaki tenbih harfi, hitap zamiri ve bu zamiri tekit eden isaret ismine giren
tenbih harfinden olustugunu sdyler.3?® Bu terkibin benzerlerinde & gt oY J"j é"’ﬁ.& "[ste siz
oyle kimselersiniz ki, onlart seversiniz " (Ali Imran, 3/119) ayeti gibi isaret ismi

cogunlukla, climle bagindaki tenbih harfiyle yetinmesinden dolay1 (@) harfinden miicerret

321 [bn Malik, Serhu ’t-Teshil, 1, s. 245; Ebt Hayyan, et-Tezyil ve t-tekmil, 111, s. 197.

322 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 456; ed-Demamini, el-Havdsi’ [-misriyye, kitabin mukaddimesinde ve /-i
miifrede babinda zikredilmistir.

32 Radi. Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 483. Bu beyti Ziiheyr b. Ebi Siilm4’ya aittir. Bkz. Muhammed Hasan, Serhu’s
sevahidi’ g-siiriyye fi ummahati’l-kutubi’ n-nahviye, 11, s. 193.

324 fbn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 588.

325 Benzeri {Loall sball i agic xllila Y3 S5 Lo} Ayetidir.
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oldugunu ifade etmistir. Bu agiklamanin ardindan bazi nahivcilerin (4is) ve benzerinden
sonra isaret isminin zikredilmesinin dil hatas1 oldugu iddialarina itiraz etmistir.3**Merfii
zamirlerden sonra isaret ismini zikretmemenin dil hatasi oldugu goriisiinde olanlarin
aksine Ibn Asdr onun fasih bir kullanim oldugu kanaatindedir. Ona gére burada isaret
isminin ilavesi yalniz zamirin muhtevasini tayin etmek i¢indir. Bu da muhatabin

durumundan sasirma makamina tahsis edilmis bir Arap iislup oldugunu agiklamistir. 32
2) lstifham isimlerinden Sonra zd (3) Gelmesi

ibn Asir, bs L &l G 3 LS-‘“L)A “Allah’a, kat kat karsiligint arttiracag giizel bir
odiing takdiminde kim bulunur?” (Bakara, 2/245) ayetinde gegen 13 o ifadesindeki 13
kelimesinin kendi anlaminda kullanildigini s6ylemistir. Nitekim bir kimse tanimadig1 bir
sahs1 gordiigii zaman,")> <" “Bu kim” der. Konusma makaminda, soru ile atifta
bulunulacak hig¢bir sey yoksa istifham isimlerinden sonra za’nin kullanilmas1 mezacidir.
Soyle ki, konusan kisi zihninde kendisinden fiil meydana gelmis mecghul bir sahis

tasavvur eder. Ismi isaretten sonra bu fiilin sdylenmesi lazimdr.3%®

Basra ve Kufe nahivcileri istifhamla gelen '¥’nin belirsiz bir ism-i mevsule doniistiigiinde
ittifak etmislerdir. Dolayisiyla onlar bu harfi ism-1 mevsul saymislardir. Sibeveyh ona
miistakil bir bab ayirmis ve: “Tek bagina olan zd lafzin1 (¢d') yerine kullanmalari babi”
adin1 vermistir. Bu kullanim sadece istifham konusunda (< ve W ile birlikte s3'nin
kullanim1 gibidir. Dolayisiyla 13, 3 yerinde, W da istitham harfidir. Onlarin 13’y1 W ile
birlikte kullanmalar tek isim hakkindadir.."®?° Ardindan bu kullanima '3 1 58 u-mﬂ dds
1A 106 &5 050 "dllah’a karsi gelmekten sakinan kimselere, “Rabbiniz ne indirdi?”

denildiginde, “Hayr indirdi” derler." (Nahl, 16/30) ayetini delil olarak gostermistir.

Kufelilere gore de ism-i isaretlerin geri kalanlar1 da bu sekilde kullanilmaktadir. Ukberi
ise (13 () ifadesinin (J3k) gibi tek isim konumunda olmasini kabul etmez. Zira (%) ismi

akillilar icin kullanilan ((=) isminden daha belirsizdir.3*° Baska bir tabirle & harfinin

326 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXVI, s. 137; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, V, s. 45; Ebi Hayyan, el-
Bahrii’l-muhit, 111, s. 199; Semin, ed-Diirrii’l-mastin, 111, s. 241.

327 fbn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, X1, s. 193.

38 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 481.

329 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 416; es-Sirafi, Serhu’l- Kitdb, 111, s. 183.

330 Ukberi, et-Tibydn fi i’rabi’l-Kur’an, 1, s. 194; Eb(i Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 11, s. 566; Semin, ed-
Diirrii’l-masin, 11, s. 508.

71



kapalilik yonii daha fazladir. Basralilar ise bu kullanimi sadece 'Y ile sinirlamustir.
Maksadi sudur: istifham isimleriyle kullanilan zd ism-i mevsul anlamini tagimaz; ¢iinkii
bu zd 'dan sonra kelamda mevsul isimlerin gelmesi ¢oktur. Kendisinden sonraki gelen fiil
veya sifat ise sila ciimlesidir. Ibn Asdr “Basralilarin bu yazdiklarmin nedeni istifhamda
13’nin mecazen kullanilmasinin miimkiin oldugunu unutmalaridir. O halde bu yazdiklarin

faydasi oldukg¢a azdir” diyerek bu goriisii zayif bulur.

ibn Astr bu iki dil okulunun fikirlerini aktardiktan sonra bu konudaki saglam goriis 13’nin
istithamda isaret anlaminda ¢ikmamasini, ancak mecaz ifade ettigini, onun sonrasinda
gelen fiil hal makaminda oldugunu beyan etmistir. Ve &35 031 3% 240 38 135 "Onlara

“Rabbiniz ne indirdi? ”’ (Nahl, 16/24) ayetini delil getirerek kendi tercihini desteklemisler.
331

2.2.1.2.ism-i Mevsul

Bu alt baslikta ibn Asr’un ism-i mevsul konusuna taalluk eden meselelerindeki tercihi

beyan edilecektir.
3) ism-i Mevsulun Ahd icin Olmasi

Miifessirler il e Ul W & 525 83 &) "Indlindigimiz apacik delilleri ve hiddyeti Kitap 'ta
acgiklamamizdan sonra onlar: gizleyenler" (Bakara, 2/159) ayetinin, peygamberi ve dinini
tasdik eden delilleri, sifatlari, Tevrat’ta bulunan dinin 6zelliklerini ve recim ayetini
gizleyen Yahudi alimleri hakkinda inmis oldugunu dile getirdiler. Bu goriise gore ayetin
basinda olan mevsul ahd ifade etmektedir. Nitekim ism-1 mevsul harf-i tarif ile ayn1 islevi
yapmaktadir. Binaenaleyh buradaki ism-i mevsul umum ifade etmez.3*’ibn Asir ise
cumhurun goriisiine katilmayip bu meselede baska bir diisiinceye sahiptir. Ona gore

buradaki mevsul ism-i cins anlaminda olup istigrak /dm1 gibi umum ifade etmektedir.">%3

31 fbn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 481
332 Kurtubi, el-Camiu li ahkami’l-Kuran, V, S. 306; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l’-mubhit, 1, s. 337.
333 Ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 65.
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4) zd (%) Harf-i Mevsul Degildir

Nabhiv bilginleri zd harfini miisterek bes mevsulden birisi saymis ve ism-i mevsul olmasi
hususunda kendisinden dnce W ve (= istifham isimlerinin gegmesini ve bunlarin zait ve

isaret icin olmamasini sart kosmuslardir.334 13 harfi  harfine isaret igindir.

Tahir b. Asir, kendi goriisiiniin isabetli oldugunu beyan ederek cumhura muhalif goriisii
benimsemistir. ,3Y) 2315 &L 15440 3 2ie 135 (Nisa, 4/39) ayetinin tefsirinde gegen 13
aeile ifadesi hakkinda sunlar sOylemektedir: “Asil olan zd harfinden sonra ism-i mevsul
gelmemesidir. Mesela 4L Y sdie i LEJ\ 13 &% “Onun izni olmadan onun katinda kim
sefaatci olur” (Bakara, 2/255) ayeti bunun 6rnegini olusturur. Arap dilinde ¢ok kullanimi1
sebebiyle za’nin hazfi ve silasinin birakilmasi ¢oktur. Nahivciler, 'Y’nin mevsulun yerini
aldigini s6ylemis ve onu ism-i mevsullerden saymiglardir. Ancak 1> ‘nin ism-i mevsuller
ile uzaktan yakindan alakasi yoktur. Fakat kim yerlerde 1> ismi mevsul yerine
kullanilabilir.” 3% Ferra, 12 harfinin W ile birlikte tek isim konumunda istifham i¢in oldugu
goriisiindedir.3% Sibeveyh ve Ahfes’in goriisine gore de boyledir.®¥’ Bazi nahiv
bilginlerinin yaptig1 izah su sekildedir: “I2 harfi i’rdba yeri olmayan bir harftir ve bununla
ziyade kastedilmez aksine bu md ile birlikte terkip olusturmus ve ikisi istitham

anlamindadir.”33® Sair sdyle demistir:3%

in ¢yl ) LG Y L 30500 5 1 i 534
Ey Taglib kabilesine mensup yabancilar, sizin kadinlarimizin hali ne? Rahiplerin

kiirsiilerine duyduklar: 6zlemden dolay: kendilerine gelemiyorlar.

Istishad noktas beytin birinci misrasinda gegen JG 3 ifadesinde oldugu gibi zd harfi md

ile birlikte terkip olusturmus ve ikisi istitham manasindadir.

334 Abbas Hasan, en-Nahvu ’[-vdfi, Darii’l-maarif, Musir, 15. baski, 1, s. 359.

35 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 54.

36 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 364; Ferra, Medni’l-Kur an, 1, s. 154.

337 Sibeveyh, el-Kitdab, 11, s. 418.

3% Eb0 Hayyan, el-Bahrii I-muhit, 111, s. 459.

339 Bu beyti Cerir’e aittir. Bkz. Muhammed Hasan, Serhu s-sevihidi’ s-siiriyye, 111, s. 236.
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2.2.1.3.%el ” et-Ta’rifiyye
Bu alt baglikta bir mesele yer almaktadir.
5) istigrak i (e/)’inden Sonra Cem’ ismin Gelmesi

Tahir b. Agtr cialial Tsle 5150 il 555 “fman edip salih amel isleyenleri miijdele!”
(Bakara, 2/25) ayetinde miifred ihtiya¢ duymadiginda, istigrak e/’inden sonraki cem isim
GAIEal kullanilmasinin sebebinden s6z etmis ve soyle sdylemistir: “Marife i¢in olan e/
ahit icin, mahiyet kastedilen cins igin ve tiim fertleri kastedilen cins igin gelir. Istigrak
anlamini kastettiklerinde, bakarlar. Eger lafizdan veya siyaktan anlasilan istigrak karinesi
bulurlarsa, mesela 15wl 1 ¥ W& & SV &) “Muhakkak ki insan kayiptadir: Iman
edenler hari¢” (Asr, 103/2) ve oS &—'_Lﬁ\-’ Oswiis “Kitabin tamamina inanirsiniz” (Ali
imran, 3/119) ve Wl Sle W) s “melekier onun kiyisindadu” (Hakka, 69/17) ayetlerinde
oldugu gibi, miifret sigasiyla yetinirler. Ciinkii bu daha hafif olan asildir. Eger istigrak
karinesini gizli veya kaybolmus goriirlerse, siyga bir ferde degil de, fertlerin her birine

isaret ettigi icin cemi kipine dénerler.”3*

2.2.1.4.Munsarif ve Gayr-1 Munsarif

Tahir b. Asir, munsarif ve gayri munsarif bazi isimlerden sz etmistir ve tercihte bulunup
kendi goriisiinii beyan etmistir. Onun bu konudaki yaklasimini asagidaki basliklarda

siralayabiliriz:
— Kelimenin Gayri Munsarif Oldugunu Beyan Edip Illetini Zikretmesi
Ornegin:
6) Rahman (> ) Kelimesinin Munsarifliginde Thtilaf
Dil bilginleri (==l lafzinin ldm-1 tarifli olup olmadiginda, munsarif veya gayr-i munsarif
oldugu hususunda ihtilaf etmistir. Ibnii’l-Hicib sdyle der: “Nun ve elif bir sifatla

bulundugunda, gayr-i munsarif olmasinin sarti miiennesinin 43=4 kipinde degil; (=4

kipinde olmasidir. Bundan dolay1r rahman kelimesinde ihtilaf edilmistir. Beni Esed

30 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir. 1, s. 353.

74



kabilesi o>=8 kalibinin cemisini munsarif yapmustir. Ciinki onlar her miiennesin 4334 kipi
oldugunu sdylerler. Zemahseri, Radi ve Ibn Malik gayr-i munsarif olmasm tercih
etmislerdir.3*! Ebli Hayyan ise, biri genel kurala isnat edilsin diye (=l lafzinin munsarif
olup olmadig1 hususunda iki goriis bulundugunu ifade eder. Genel kural ise, ismin aslinin
munsarif olmasidir. Digeri de birisi 6zel bir asla isnat edilsin diyedir. Bu 6zel asil ise, (S\=é

kipinin aslinn, baskin olmas1 sebebiyle gayr-i munsarif olmasidir.34?

el kelimesinin munsarif oldugu goriisiinde olanlarin delili bunun alem; yani dzel isim
olmasidir. Kelimenin asli, Arap siirlerinde isaret ettigimiz gibi Arapgadir. Kelimenin
gayr-i munsarif oldugu goriisiinde olanlar, kelimenin (>\=é vezninde vasif oldugunu ileri
strerler. Meshur olan, kelimenin (328 vezninde oldugu siirece gayr-i munsarif
olmasidir.3* Tahir b. Astr’da agir basan goriis, bunu agik bir sekilde dile getirmese de,
kelimenin gayr-i munsarif oldugu seklindedir. O Zemahseri, Radi ve Ibn Malik ile ayni

goriisii benimser. 344

7) dd (*«) Kelimesi Munsariftir

Nahiveciler 2l kelimesinin munsarif oldugunda ihtilafa diismemislerdir. 154 aﬁb\ e s
“Ad milletine de, kardesleri Hud'u gonderdik.” (A’raf, 7/65) ve 35 &5 Jad Gl 5 55\
“Gormedin mi rabbin nasil yapti Ade?” (Fecr, 89/ 6) ayetlerinde gegen e ifadesi
hakkinda nahivciler 25« gibi, bir kabile veya bir semtin ism-i oldugunu zikretmisler. Onu
miizekker kildiginda ism-1 munsarif olur, miiennes kabul edildiginde ise gayr-1 munsarif

345

olur.3* ibn Astr’un bu konudaki tercihi ise cumhur’un goriisii olup kelimenin munsarif

olmasinin nedeni 2 ve gz gibi orta harfi sessiz olan siilasi isim oldugunu dile

getirmistir, 34

— Kelime Hakkindaki Fakh Yaklasimlar1 Zikredip Kendi Goriisiinii Beyan
Etmesi

Ornegin:

31 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 6; Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 145; ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 111, s. 89.
342 Eb0 Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1, s. 30; Taberi, Camiii’l-beydn, 1, s. 126.

343 Kurtubi, el-Camiu il ahkdami’l-Kuran, 1, s. 104.

34 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 170-171.

345 Eb0 Hayyan, el-Bahrii’I-muhit, IV, s. 326; Semin, ed-Diirrii’I-masiin, II1, s. 290.

36 bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIIL b. s. 200.
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8) Gayr-i Munsarif misir (»<<) Kelimesi

Dil alimleri, e—\i-w ERRS I LR g\}Lzﬁﬁ\ “Oyle ise inin sehre! Istedikleriniz orada var.”
(Bakara, 2/61) ayetinde gecen | yas kelimesinin tevilinde ihtilaf edip iki goriig ortaya
koymuslardir.3*'Birincisinin bilinen bir yer olan Kiptilerin beldesi oldugu sdylenmistir.34
Buna gore kelimenin gayr-i munsarifligi te’nis ve alemlik illetleriyle olmaktadir.
Zemahseri sOyle demistir: “Kelimede ma’rifelik ve te’nis illetleri bulunmasina ragmen
munsarif olarak gecmesi W sl5 s i isimleri gibi orta harfi sakin oldugu igindir.”®*® Diger
goriis ise belirsiz bir mekana isaret etmesidir. Bu miinasebetle munsarif olmasi caizdir,

¢iinkii kelime aynen Hind gibi ortasi sakin siilasi miiennestir.>*° ibn Astir’a gelince bu iki

tevilden s6z etmis ikincisini tercih etmistir. 3%

— Kelimesin Gayri Munsarif Oldugunu Beyan Edip Tiireyisi ve Illeti
Zikretmesi

Ornegin:
9) Gayr-i Munsarif siibhdne (O\a) Kelimesi

Daha 6nce, Ibn Astr olas kelimesi hakkinda tercihe sayan goriis ism-i masdar oldugunu
zikretmesidir. elif-nun ve alemlik illetleri sebebiyle gayr-i munsarif olmustur. Sibeveyh
bu mesele hususunda sunu demistir: “Oltsss kelimesindeki tenvinin terkedilmesinin nedeni
kelamda marife olmasidir.”**? Aralarinda Ibn Yais, ibn Malik, Eb&i Hayyan ve SiiyGiti’nin
de bulundugu bir grup alim, kelimeyi gayr-i munsarif bir masdar olarak gérmiistiir. >3
Butrus el-Bustani (6. 1883) gibi bazilar1 ise bu kelimenin masdar oldugunu, lafzatullah’a
muzaf olmasi gereken bir isim oldugunu, ma’rifeligi alem olmasindan degil izafet yoluyla

kazandigin1 sdylemisler. Ayrica gayr-i munsariftir; ¢iinkii e/if ve nun’un eklemesinden

baska bir illeti yoktur. Eger onu alem yaparsak izafet yoluyla kazandig1 alemligi diiser.>>*

347 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 106; Zeccac, Medni’I-Kur’an ve i 'rabuhu, 1, s. 144; 1V, s. 415.

38 [bn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1, s. 239.

349 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 145.

30 MekKki, el-Hiddye, 1, s. 288.

31 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 524.

32 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 324.

353 ibn Yais, Serh ul-Mufassal, 1, s. 199; Siiy(ti, Ukiidu z-zeberced, fi i 'rabi’l-hadisi n-nebevi, s. 431; Ibn
Malik, Serhu ’t-Teshil, 11, s. 185; EbQ Hayyan, et-Tezyil ve 't-tekmil, 111, s. 130.

34 Butrus el-Bustani, Muhitii'l-muhit, Mektebetii Liibnan, 1V, s. 349; Ibn Ciizey, et-Teshil li uliimi 't-tenzil,
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ibn Asiir ise (laxw kelimenin fiilinin gizlenerek mutlak mef’ul olarak kullanimi oldukga
fazla oldugunu, nadiren bu kullanimm disina ¢iktigi oldugu da sdylemistir. Ornegin
Araplarin Olawadl 13 aglll clilaws g6zii gibi. Sanki onlar bu lafzi tenzih igin alem gibi
kullandiklarindan istikakinin kiyasini degistirmis oldular ve boylece otax kelimesi alemi
cinsi gibi olmustur. ibn Asiir, bu kelimenin alem olmas1 ve elif ve nun’un ilavesiyle gayr-

i munsarif olarak kabul edildigini agiklamgtir. 3%

— Kelime Hakkindaki Fakh Yaklasimlar Zikredip En Zayif Gordiigii Goriise
Itirazda Bulunmasi

Ornegin:
10) dhar (,AT) Kelimesi Gayr-i Munsariftir

Nahiveilerin cumhuruna gore 531 oG 5a $ad s e 3 Ly 33 o (I8 (4 “Sizden kim hasta,
va da yolculukta olursa, tutamadigr giinler sayisinca baska giinlerde tutar.” (Bakara,
2/184) ayetinde gegen Ja\ kelimesi gayr-i munsariftir. Nahiv bilginleri kendi kurallarina
gore bu kelimenin gayr-i munsarif olmasinin sebebini, kelimede vasif ve adl (donme)
bulunmasi olarak agiklamustir.®® Vasif 6zelligine gelince, bu aciktir. Adl &zelligi
konusunda ise, onlar sdyle demistir: “ Al kelimesinin cemisi de, miifredi de ism-i tafdil
kipinde ve lamla marife olunca, kelimenin miifret ve miizekker olmasinin asil kuralina
gore olmas1 gerekir. Asil kural, ism-i tafdil /dm-1 tariften soyutlandiginda ve izafetten
marife’ye doniistiigiinde, miifred ve miizekker olmasi gerekir. Araplar bu kelimeyi tesniye
ve cemide mevsufa mutabik kullandiklarinda, kelimeyi aslindan dondiiriirler. Sibeveyh’in
goriisii ise bu kelimenin bir kaliptan bagka bir kaliba dondiigii seklindedir. Yani miifretten
ceme doniistiirilmiistiir.®® ibn Asdr ise cumhurun fikrine katilip nahivciler tarafindan

gosterilen kanitlara itirazda bulunarak “Bu goriis kabul edilemez” demistir.3>®

2.2.1.5.Fiil ve Fail

Bu alt baglikta Ibn Asir’un fiil ve fail ve onlara taalluk eden meselelerdeki tercihlerinden

thk. Muhammed Salim, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1. baski, 1995, 1, s. 440.

35 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 414.

36 Ebt Hayyan, el-Bahrii I-muhit, 11, s. 184; Semin, ed-diirrii’I-masin, 1, s. 461; Zeccac, Medni’l-Kur an
ve i 'rabuhu 1, s. 252; Mekki el-Hidaye, 1, s. 590.

357 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 14.

38 fbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 164.
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bahsedilecektir. ibtida 1dm-1"nin muzarinin basinda bulunmasi, ¥ harfinin mazi ya da
muzari fiilin bagina gelmesi, fiilin masdar anlamina gelmesi, nefiy baglaminda fiil, failin

ctimle olarak gelisi, failin gizli yapilmasi gibi meseleler agiklanacaktir.
11) ibtida lGm-1’nin Muzarinin Basinda Bulunmasi

Kufeliler, Zemahseri, Ibn Yais ve Ibnii’l-Hacib’in de iginde bulundugu nahivciler /dm-1
ibtida muzarinin basinda bulundugunda, yalnizca hal (simdiki zamani) ifade ettigi
goriisiindedir.®*® Basralilarin ¢ogu bu goriise muhaliftir.*° Tahir b. Astr kendi goriisiinii
aciklayarak Basralilarin goriisiinii tercih etmis ve sdyle demistir: “Hakikat su ki, bu genel
olandr, istisnasiz degildir. 4 | SAN o 33 S D6 “Onu gotiirmeniz beni elbette iizer
dedi” (Yusuf, 12/13) ayeti ve Ga ’Cﬁi sl & N “Insan ldiigiimde gercekten diri
olarak (topraktan) c¢ikarilacak myym der.” (Meryem, 19/66) ayetleri bu hiikmiin

istisnasiz olmadigin1 gdstermektedir.”*®! Bu, ibn Malik’in (6. 672/1274) de goriisiidiir.>®2

12) Azlik ve Cokluk Bildirmek i¢in kad (<) Harfinin Mazi ve Muzarinin Basina

Gelmesi

Bu iki anlami nahivciler munfasil mana olmak iizere dile getirmislerdir.®®3 Tahir b. Astr
bu anlama isaret etmis, bunun tahkik (pekistirme) anlaminda oldugunu belirtmistir. O
sOyle demistir: "8 harfi fiili haberin pekistirilmesi igindir. Bu harf, fiil ciimlesinin tahkiki
konusunda, tipki inne’nin isim ciimlesini tahkik etmesi konumundadir. Dolayistyla kad
harfi, nasb ve cezm edat1 tesvif harfi bulunmayan miispet haber ve ¢ekilebilen fiillerin
basinda bulunur. Tahkik anlami ondan ayrilmaz bir unsurdur. En dogru olani, ister mazi
fiilin, ister muzari fiilin basinda bulunsun, onun bdyle olmasidir. Iki fiile gdre de
harfinin anlami degismez. Cogu nahivci’ye gore < harfi muzarinin baginda

bulundugunda, eylemin meydana gelisinde azlig1 ifade eder. Bazis1 da bu goriisiin

39 Zemahseri, el-Kessdf, 11, s. 448; 111, s. 31; el-Mufassal, s.451; Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 231; Ibn
Hisam, Mugni’l-lebib, 1, s. 251; SiiyQti, Hem 'ii’I-hevami, 1, s. 19; Isar Nureddin, el-Fiil ve’z-Zaman, el-
Miiessesetii’l-camiiyye 1i’d-Dirésati ve’n-nesri, 1. baski, 1963, s. 75.

360 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, 1, s. 251; Siiyati, Hem ii 'I-hevdmi, 1, s. 20.

%1 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 231.

362 Tbn Malik, Serhut-Teshil, 1, s. 22, 35.

363 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, 1, s. 196-197; el-Muradi, el-Cene'd-dani, s. 243.
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Sibeveyh’ten ve bu dyette Zemahseri’nin sdziiniin zahirinden alindigini sdylemistir. 3%

Gergek ise sudur ki Sibeveyh’in sozii bu harfin asil itibariyle degil de, karine
bulundugunda azliga delalet anlaminda kullanildigina isaret etmektedir. Bu, onlarin
sOzlerinden yaptigim Ozettir, bana gore itimat edilen bir goriistiir. Bu sebeple kad harfinin
tahkik ifade etme hususunda mazi fiil ve muzari fiil basinda bulunmasi arasinda fark

yoktur.”36%

13) Fiilin Masdar Anlamina Gelmesi

Tahir b. Asir Araplarin alt1 yolla fiili masdar olarak kullandiklarimni soyler. Birinci yol
masdar anlami kazandiran ¢/ harfinin fiilin basinda bulunmasidir. ikincisi, masdar anlami
kazandiran ¢} harfinin hazfedilmesi ve fiilin mansup olarak birakilmasidir. Tarafe’nin su

s0zii bunun 6rnegidir:3%

lih & Ja i agl G sl sl g el U 1
"Ey beni savaga katilmaktan ve lezzetlere tanik olmaktan alikoyan sen beni ebedi kilabilir

misin?"3%7

[stishad noktas1 beytin birinci misrasinda gecen adl muzari fiili olup ona mansup yapan

ol harfi hazfedilmistir.

Ugiinciisii, ol harfinin hazfedilmesi ve karineye giivenilerek fiilin merfd birakilmasidir.
Mesela Tarafe’nin beytinin bir rivayetinde sasi boyledir. Yine 815 & (e 33 Gsaiaally aald
"Muaydi’yi isitmen, onu gérmenden hayirlidir." atasézii bunun baska bir Ornegidir.
Hadistedisa S )l AW Jasi “Kardegini binite bindirmen sadakadur.” ifadesi de boyledir.
Dérdiincii yol, masdar kastedilerek zamirin fiile raci olmasidir. Ui e a3 (Al RGN
3l il g 14 \;S_Au “Bir topluma olan kinini sakin ha sizi adaletsizlige itmesin. Adil
olun” (Maide , 5/8) ayetinde zamir ‘“adaletli davranmamaktan” kelimesinden anlasilan
“adalet”e racidir. Clinkii zamirin raci olmasinda anlasilan anlamla yetinilir, boylece zamir

dogrudan zikredilmemis olan kelimeye raci olur. Nahivciler bu ayeti 6rnek vermekle

3

D

4 Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 114-115; Zemahseri, el-Kessaf, 11, s. 17.

35 fbn Asdr, et-Tahrir ve t-tenvir, V1L, s. 196.

366 Divanii Tarafe b. Abd, nsr. Mehdi Muhammed, Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 3. baski, 2002, s. 25.
37 Bir rivayete gore bu beyitte 33l ¢l kelimesine atifla sl mansuptur.
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yetinmislerdir. Oyle ki ayete bakan bunun, konuyla ilgili tek drnek oldugunu zanneder.
Oysa durum béyle degildir. Aksine konuyla ilgili baska bir drnek de %I 385 1516 (3l Hxils
15 “Allah bir ¢ocuk edindi diyenleri uyarmak icin.” (Kehf, 18/4) ve ?S:_ Ge 4 adl G “By
konuda kendilerinin hi¢cbir bilgisi yoktur” (Kehf, 18/5) ayetleridir. Bu ayette gecen 4 (bu
konuda) zamiri | /& (dediler ki) séziinden anlasilan “demek” kelimesine racidir. Yine &l
435 A YA 548l e 54 alasd a5 “Bu boyledir. Kim Allah in hiikiimlerine saygi gosterirse,
bu, Rabbi katinda kendisi icin daha haywdir.” (Hac, 22/30) ayetinde s¢ (bu) zamiri, sbx
“sayg1 gosterir” fiilinden anlagilan tazime racidir. Begsar b. Biird’in su s6zii de bunun

orneklerindendir:;

AV Ese Gk 2k G Al
"Muhammedin Rabbi olan Allaha yemin ederim, Ona vefasizlik etmedim, hatta

vefasizliga niyet dahi etmedim."3%®

14) Nefy Siyakinda Fiil

Bu konuda nahivciler ve dilcilere gore meshur bir kural vardir. Bu kural sudur: Nefy
baglaminda nekre umumilik ifade eder. Fiil ve ciimle nekre hiikmiindedir.>®°® Bu sebeple
bulundugunda, umumilik ifade etmektedir.3"° Ornegin =32 ¥3 s & 2 ¥ & “Sonra orada
ne liir (kurtulur), ne de (rahat bir hayat) yasar.” (A’13, 87/13) Tahir b. Asir buna dikkat

cekmis veSls Y\ O3 YV S8 0y “Aksine, kendileri ancak pek az séz anlayan kimselerdir.”
(Fetih, 48/15) Aayetinin tefsirini islerken gecen (%3 Y kelimesi “onlarin hig
anlamadiklarin1” anlaminda oldugunu, fiil, nefy baglaminda nekre gibi nefy siyakinda

umumilik ifade ettigini soyler. 3"

38 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 135-136.

%9 Tbn HisAm, Evdahu’l-mesalik ila Elfiyeti Ibn Malik, thk. Yusuf Muhammed, Darii’l-fikr, 11, s. 4; Halid
Ezheri, Serhu’t- tasrih ala’t-tavdih bi mazmini et-tavdih fi’n-nahiv, Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1.
baski, 2000, I, s. 239-240; ibni Akil, el-Miisdid ald teshil’il-fevdid, thk. Muhammed Kamil, Darii’l-fikr,
Dimesk, 1. baski, 1405, 11, s. 240.

370 Ebl Hayyan, el-Bahrii ’l-muhit, 111, s. 195; ez-Zerkesi, el-Burhdn fi uliimi’l-Kur dn, thk. Muhammed
EbG’1-Fadil, Darii’l-maarife, Beyrut, 1. baski, 1957, 1V, s. 166-167.

31 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX VI, s. 170.
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15) Fiilin Anlamlar1 Arasinda Yaklasmanin Olmasi

Ibn Hisdm Araplarin fiille yaklasma anlamini da ifade ettiklerini sdyler. Buna drnek
olarak da Gélal (il (L & 35 “Kadinlart bosadiginiz ve onlar da bekleme siirelerini
bitirdikleri zaman.” (Bakara, 2/231) ayetinde ¢+l “ulastiginda” kelimesinin anlamu fiilin
meydana gelmesi olmayip, meydana gelmesinin yakinlasmasidir. Yine s OB bl
W53 &sH%3 “Icinizden 6lenlerin geride biraktiklar esleri...” (Bakara, 2/234) ayetinde
vefat edenler kelimesinin anlami, vefati yaklasanlardir. Ciinkii vasiyet bu durumda
yapilir.372 Tahir b. Aglr, 5l Zaal yias 13 &k $3lgl ) il Gl G G “Ey iman edenler!

Birinizin 6liimii yaklastigi zaman..” (Maide , 5/106) ayetinde basiniza geldigi zaman

kelimesinin yaklasma anlaminda olduguna dikkat ¢ekmistir. Yine, (s 185 3 u—’ﬂ‘ Gddly
EEYN 34)3 a@éla “Kendileri, gerive zayif cocuklar bwraktiklar: takdirde..” (Nisa, 4/9)
ayetinde cocuklar birakmalar1 yaklastiginda demektir. Sonra o bu kullanimin, fiillerin
kullanimlarindan oldugunu séylemistir. Nitekim 35uall culd 38 “Namaz bagladi” sozii de

namazin baslamasi yakindir anlamindadir.>"®

16) Illa (;1!) ile Ayrildiginda Fiilin Miiennes Olmasi

Nahivcilerin cumhuru fail hakiki miiennes oldugunda ve fiille onun aras1 ¥! ile
ayrildiginda fiilin miiennes yapilmasinin da, miiennes yapilmamasinin da caiz oldugu
goriisiindedir. Mesela fiile te’nis #d’s1 bitistirmeyerek, sadece 2 ¥ a8 L “Sadece Hind
ayaga kalkt1” denir. Ciinkii ciimle 2 o8 L “Kimse ayaga kalkmadi” anlamindadir. Bu
sebeple de kamet seklinde fiilin miiennes olmasi caiz degildir. Fakat 2 ¥) <.l8 L denmesi

ancak siirde zaruret durumunda caizdir.%"*

Ibn Malik siir ve nesirde bunu caiz goriir. O sdyle demistir: “Bazi nahiv bilginleri fiilin
illa ile miiennes olmasini sadece siirde caiz goriirler. Bu konuda sahih olan, siirin disinda
da caiz oldugudur.”®"® Tahir b. Astir'(in gdriisii de bu yondedir. Mesela ) s34 ¥ 1 s55al3
2SUss “Evlerinden baska bir sey goriilmez oldu” (Ahkaf, 46/25) ayetinde Asim, Hamza

ve Halef’in . seklinde meghul olarak okuduguna ve Sk kelimesini merfil yaptigina

372 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 902.

33 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 421; VI, s. 84.

374 Ezherd, Serhu t-tasrih, 1, s. 279; Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn ‘ald serhi’l-Esmini ald Elfiyeti ibn Malik
ve ma’ hu serhu’s-sevahidi li’l-Ayni, nsr. Mustafa Huseyn Ahmed, Darii’1-fikr, 11, s. 52.

875 Tbn Malik, Serhu t-Teshil, 11, s. 114; Ibn Nazm, el-Makdsidii’ n-nahviyye, 11, s. 943.
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ve cemi (S kelimesine miifred miizekker 2 kelimesinin kullanildigima isaret eder.

Ciinkii bu ayette cemi illa ile istisna edilmistir ki, fiille faili arasina illa girmistir.3’®

17) Mercileri Bir Olan Iki Zamirin Bir Arada Bulunmasi

Nabhivcilerin cumhuru ef’dl-i kuliib ve a2 ve 23 fiilleri hari¢ anlamlar1 bir olan zamirler
arasinda beraberligi kabul etmezler.®”” Tahir b. Astr, cumhura muhalefet eder ve ef’dl-i
kulib diginda da bunun caiz oldugunu belirtir. Mesela Meryem siresinin 25. ayetinde
gecen s » (silkele) fiilinin ve miiteallaki’nin ayn1 oldugunu, bunun da zamir oldugunu,
kullanimda benzeri bulundugundan ve anlam sahih oldugundan ciimlede zamir
bulunmadigini syler. Mesela < 5 (e Sala &0 a4ial s “Korkudan agilan kolunu kendine
cek (toparlan).” (Kasas, 28/32) ayetinde ¢eken de, kendisine ¢ekilen de aymi kisidir.
Ancak nahiv bilginleri fail ve mef’uliin sadece ef’al-i kuliib’da tek merciinin olmasini
kabul etmemistir. Buna gore a2 ve 2% fiillerinde, anlam bozuldugu i¢in degil, Araplardan

isitilmedigi icin caiz olmaz. Buna baska kelimeler kiyas edilemez.®"®

18) Fiille Faili Arasinda Uyum Olmamasi

Fiille faili veya naibi faili arasinda miizekkerlik ve miienneslik bakimindan mutabakat
olmas1 gerekir. Mesela fail miizekker geldiginde, fiil de miizekker yapilir. Fail miiennes
geldiginde, fiilde te’nis alameti bulunur. Nahivcilerin cumhuruna gore kural budur.3’°Bu
mutabakatin izahi1 sudur: Fiil aslinda te’nis td’st olmadan kullanilir. Ayni sekilde
miizekker faile de te’nis 7a’s1 bitisik olmaz. Ciinkii miizekkerlik alameti hem fiilde, hem
de Failde herhangi bir alametin bulunmamasidir.*® Su bilinmektedir ki, bu sekilde
mutabakatin gerekli olmasi Basrali cumhurun goriistidiir. Kufeliler ise, fiilin cemi faille
beraber cemi miizekker gelmesini caiz gormiistiir. Ji) Hh) s 4y Caial Lﬁj‘ YAy A Eudl 6

“Israilogullari’mn iman ettiginden baska hi¢cbir iléh olmadigina inandim dedi.” (Y(nus,

376 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXV, s. 51.

877 Tbn Malik, Serhu 't-Teshil, 11, s. 92; el-Bagdadi, Hizdnetii’'I-edeb ve lubbu liibabi lisani’l-Arab, nsr.
Abdu’s-Selam Muhammed, Mektebetii’l-Hanci, Kahire, 4. baski, 1997, 111, s. 256; Radi, Serhu’l-Kafiye, 11,
s. 285; Birgivi, Izhdru’l- esrdr fi’n-nahiv, Darii’l-minhac, Cidde, 1. baski, 1430, s. 51; Siiyati, el-Esbdh
ve'n-nezdir fi 'n-nahiv, thk. Abdul-ilah Nebhan, Mecmau’l-liigati’l-arabiyye, Dimesk, 1987, 11, s. 51.

378 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVI, s. 88.

379 [bn Malik, Serhu’l-Kdfiye es-Safiye, 11, s. 584; bn AKkil, el-Miisdid, 1, s. 394-396; Ibn Yais, Serhu’l-
Mufassal, 1, s. 200.

380 Sabban, Hdasiyetii Sabban, 11, s. 72; el-Muradi, Tevdihii'l-makdsid, 11, s. 588; Serhu ibni Akil, 1, s. 431-
432.

82



10/90) ayeti drnek olarak vermistir. Ibn Asir konu ile alakali callé Jaill 05 e 1503 s
U_AJ “Nihayet karinca vadisine geldikleri vakit bir karinca dedi ki (Neml, 27/18) ayeti
ornek olarak verip soyle der: « &G fiiline te’nis fa 'smin bitismesinin, Ad te’nis ¢d ’sina
benzediginden sekli dikkate almak suretiyle oldugudur. Oysa ayette gecen 4l deki ha

tekillik alametidir. Araplar “yiiriiyen tek koyun oldugunda 3L 5e demezler, aksine <uie

3L ve dulea &)U “derler... 38t

19) Faili Cins ismi Olan Fiilin Miiennes Olmasi

Bu konuya dair Srnek 238t 1513 a3l (@ G Al &6 g a5 e 15 S “Nihayer
karinca vadisine geldikleri vakit bir karinca, “Ey karincalar! Yuvalariniza girin." (Neml,
27/18) ayetidir. Nitekim bu ayette gegen <G fiiline fe’nis alametinin girmesi ve faili Jail)
cem ismi olarak gelmistir. Zemahseri 4ledl kelimesinin 4«lkall ve 3Ll kelimeleri gibi olup
hem miizekker hem de miiennes i¢in kullanildigini, ancak aralarinda ayrim yapmak igin
te’nis alameti getirildigini soyler. Ornegin 3 4dess S5 des denir®? Eba Hayyan
Zemahseri’nin bu goriigiinii reddeder ve sunu soyler: “Te’nis alametinin (&) fiiline
eklenmesi (J<V) kelimesinin miiennes olduguna isaret etmez. Bilakis miizekkerde <&
4lai denmesi de sahihtir, zira (4 lafz1 te’nis alametiyle olsa bile 4xled ve 4ladll gibi
miiennesi miizekkerinden ayrilmaz, o ancak hayvan isimlerinde cem ve miifred olan
arasindaki ayrimi gosteren bir alamettir. Nitekim /e harfi ayrimi yapmak i¢in eklenmigtir.
Dolaysiyla hakiki miiennese delalet etmez; ancak bu cinsten bir tane’ye isaret
etmektedir.”*® Onun bu goriisiine dgrencisi olan Semin el-Halebi ve ibn Adil’de tabi

olmustur. 38

ibn Astr’an gorisiine gelince <4 fiilinin sonuna eklenmis olan te’nis alameti miifred i¢in
kullanilms ze harfine benzedigi igin lafzin kalibina riayet edilmistir. Ibn Astr, goriisiinii
desteklemek i¢in hadisten ve Arap keldmindan siirle ve nesirler zikretmek suretiyle
gorlisiinii temellendirmistir: Araplar, koyun siiriisinden yiiriiyen digi olursa 3L (e
denmez, fakat sLi Cuie ve dsles &l derler. Erkek olsa ve erkek ile disi arasinda ayrim

yapilmak istenirse JS34sles & U geklinde sdylenir. Binaen aleyh 4slea jUa denmez; ¢linkii

8L jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX, s. 241.

382 Zemahseri, el-Kessdf, 111, s. 137.

383 Eba Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V11, 5.61.

384 Semin, ed-Diirrii I-masin, V, s. 182-183; Tbn Adil, el-Liibab, XV, s. 127.
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bu, hicbir cinsiyet ayrimini ifade etmez. Nitekim bu te’nis faili miiennes olmasina uygun
degildir. Bunun 6rnegi de Nabiga’nin su beytidir:
ol Jam L3 HIL daliai o KOAR (e 4y L)) 13

“Hastaliklar tasiyan zehirli yilandan bagimiza gelen nedir?

Istishad noktas1 beyitte (=) lafz1 cins ismi olarak gecerken ve sonuna te’nis fd’si

eklendikten sonra miizekker sifatla vasiflanmistir. Bunun ardindan Ibn Abbas’in rivayet

ettigi “obl Jles Jle US|, <ldi” hadisiyle istishad etmistir. 38
20) Failin Ciimle Olarak Gelisi

Fail acik veya gizli olarak gelir. Nahivcilerin ittifakiyla masdar harfiyle miievvel olarak
da gelir. Bu konuda bir¢cok 6rnek vardir. Failin climle olarak gelmesi konusunda ise
nahivciler ihtilaf etmistir. Sa‘leb, Ibn Hisam ve Kufeliler Failin mutlak anlamda merfd
mahalde ciimle olarak gelmesini caiz gériirler. % Siiyiti bu goriisii kimseye isnat etmeden
zikreder.3” Mesela 2 s susxy “Zeyd’in ayakta durusu benim hosuma gider.” ciimlesi
bdyledir. Bunu caiz gorenler arasinda Zemahseri, ibn Atiyye ve Ukberi de vardir.®® Ferra
ve bir grup nahivci, fiil kalb fiili oldugunda ve muallak bulundugunda yani, fiil ef’d/-:
kulub fiillerinden oldugunda ve ciimle istithamla veya kasemle basladiginda bunu caiz
ooriir. 38 Sibeveyh de buna isaret etmektedir.3? Bunun drneklerinden birisi, & 34 2& 2Bl
g;jﬁ\ Op pel WL “kendilerinden énceki nice nesilleri heldk etmis olmamiz, onlar: dogru
vola iletmedi mi?” (Taha, 20/128) ayetinde, “Onlardan 6nce nice nesilleri yok ettik.”
climlesi fail olup ref” mahallindedir. Clinkii istithamla baslayan bir ciimledir. Fiili de %=

ef’dl-1 kulib fiildir. Bu Zemahseri ve Ibn Astir’an zikrettigi i’rab sekillerinden birisidir.3%*

85 jbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX, s. 241-242.

386 fbn Cinni, el-Hasdis, 11, s. 435; Eb0 Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, 1, s. 46; Irtisafu d-darb, 11, s. 179; et-
Tezyil ve't-tekmil, 11, s. 112; Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 11, s. 428; ed-Demamini, Ta liku’l-ferdid ala
teshili’l-fevaid, thk. Muhammed b. Abdurrahman, Merkezii’n-nuhabi’l-ilmiyye, Kahire. 1. baski, 1983, 1V,
s. 217.

%7 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, 11, s. 428; Sityati, Hem i I-hevimi, 1, s. 164.

388 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 182-182; 11, s. 473; ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, XV1, s. 255; Ukberi,
et-Tibyan, 11, s. 702.

389 Ferra, Medni’l-Kur'an, 11, s. 31-44; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1, s. 47; Irtisafu d-darb, 11, s. 179;
et-Tezyil ve’t-tekmil, 11, s. 113; Ibn Hisam, Mugni’l- lebib, 11, s. 428; ed-Demamini, Taliku’l-ferdid, IV, s.
217; Ibni Akil, Serhu ibni Akil, 1, s. 337.

390 Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 110; Siiyati, Hem i I-hevami, 1, s. 164.

¥ bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV1, s. 334; Taberi, Camiii 'l-beydn, XV1, s. 231; Ferra, Medni’l-Kur an,
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21) Failin Gizli Yapilmasi

Fail pek ¢ok yerde miistetir olur. Mesela makamin delaleti sebebiyle miistetir olur.>%?
Bunun 6rneklerinden birisi, Tahir b. Asir’in tercih ettigi & 52 5 &8 G Qi Jiam 3 28555 alaf o]
“Artik aramizdaki baglar tamamen kopmus ve (Allah’in ortag olduklariniy) iddia
ettikleriniz, sizi yiiziistii birakip kaybolmuslardir.” (En’am, 6/94) ayetinde fetha kiraatine
gore ¢h& (kopmus) fiilinin Faili hazfedilmistir. Ciinkii amag¢ kopusun meydana
gelmesidir. Bu fail, fiile uygun olan miiphem bir isimdir. Bu da bag kelimesidir. Ciimle
soyle takdir edilecektir: oss sl Jull akii i bag vb. artik tamamen kopmustur.3®®
Soyledigimiz sebeple burada failin hazfi glizeldir. Zemahseri &k fiilinden alinan masdari
fail olarak takdir etmistir. Yani ona gore masdar fiiline isnat edilmistir. Yani sizin aranizda

kopukluk meydana gelmistir anlamindadr. 3%

2.2.1.6.ism-i Fiiller

Bu alt baslikta Tahir Ibn Astr’un bazi ism-i fiiller konusundaki yaklasimlarma yer

verilecektir. Bu ism-i fiiller asagidaki gibidir.
22) tedlev (' $'=5) Kelimesi

Dil alimleri tedlev emir fiili ya da ism-i fiili konusunda ihtilaf etmisler. Zemahseri, Ebii
Hayyan, Semin el-Halebi ve Ibn Adil ism-i fiil oldugunu dile getirmislerdir. ibn Asar ise
her iki vechin caiz oldugunu sdyler. 3% Mesela 4 03 L ) 1563 243 08 1315 “Miinafiklara,
“Allah’n indirdigine (Kur’'an’a) gelin” dendigi zaman...”(Nisa, 3/61) ayetinden | sl
kelimesi gelme eylemin ger¢eklesmesi i¢in kullanilan bir emir kipidir. Anlami nida
edatinin anlaminda olup fakat tenbih icermedigini sdyler. Sahih olan goriise gore de fiil
oldugunu zikreder, zira 3= (yiikselme) maddesinden tiiremistir. Bu agiklama ardindan
Cevheri’nin Tdcii’l-luga ve sihdhu’l-‘arabiyye adli eserinde "gl&i ¥ : =il yiikselme

irtifa manasindadir. Bununla birini emrettiginde J>, L Ju3 “ey adam gelsene” dersin

I1, s. 333; Zemahseri, el-Kegssaf, 111, s. 93.

392 ibni Akil, Serhu Elfiye, 11, s. 283.

393 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VII, s. 385.

394 Zemahseri, el-Kegssaf, 11, s. 47.

3% Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 525-256; Ebt Hayyan, el-Bahrii'I-muhit, 111, s. 188; Semin, ed-Diirrii’l-
masin, 111, s. 226; Tbn Manzir, Lisdnu’'l-arab, XV, s. 90; ibn Adil, el-Liibdb, V, s. 285.
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sOzleriyle delil gostermistir.

Benzer ornek de el-Kamus adli eserde ge¢gmektedir. MerfQ zamirleri Jw« fiiline bitisik
oldugundan ve emir fiilinin usulii disinda fetha ile mebni bir fiil olmasiyla beraber bazi
dil alimleri ism-i fiil olarak gdstermektedir. Bu gdriis uzak degildir.3% Yine Usll ¢ 35150
}’S;ij “Gelin, ogullarimizi ve ogullarimizi ¢cagiralim.” (Ali Imran, 3/61) ayetindeki | slas
kelimesinin fiil oldugunu agik bir sekilde izah edip sunu demistir: “| =3 gelis talebi
anlaminda bir ism-i fiildir. Asil olan Allah Teala’nin bir emridir. Sanki aslh, ¢agrilanin
serefine yliksek bir mekana cikmasiyla emredilmesini kastetmektedir. Bu durum
yayginlagtiktan sonra mutlak bir gelme ve varmak i¢in kullanmaktadir, fetha ile mebnidir.

[smi fiil 6zelliklerini tasimaktadir."3%’

23) hasbuna (GS»~) Kelimesinin Camid Isim Olmasi

Arapga bilginleri, Us Ul 43le a5 L Gila 186 “Onlar, “Babalarimizi iizerinde buldugumuz
din bize yeter” derler.” (Maide, 5/104) ayetinde gecen Wiskelimesinde ihtilaf etmistir.
Bir grup bu kelimenin yeter anlaminda isim fiil oldugu goriisiindedir. Kamusta bu
zahirdir.>®® ibn Hisam bu goriisii, kelimenin basina amil mesela 4 <lwa 4 gibi, gelmesi
sebebiyle reddeder. Araplarin a2 <y cilimlesi ism-i fiil oldugu iddiasina ters
diismektedir. Ciinkii isim fiillerin basinda amil bulunmaz.3**Baska bir grup bunun masdar
oldugu goriisiindedir. Sibeveyh’in goriisiiniin zahiri budur.*® ibn Atiyye bunu W&
kelimesiyle agiklamistir, bu manen tefsirdir, i’rdbi yoktur.*”t Ebi Hayyin <
kelimesinin Y yeter anlaminda oldugunu sdylemistir. Bu kelime mutlak kullanilir,
onunla ism-i fail anlami kastedilir.**? Semin el-Halebi ve Ibn Adil’in vardig goriis de

budur. 4%

Tahir b. Astir bunun vasif anlamimda camid isim oldugu goriisiindedir. Bu kelime, manen

degil de lafzen izafeti gerektiren isimlerdendir. Dolayisiyla kelime aynen J& ve 2 gibi

36 ibn Asir, er-Tuhrir ve t-tenvir, XX1, 5. 316; XXVI, 5. 243: V, 5. 106; 111, 5. 265; VIl a, 5. 157.
37 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 111, s. 264.

398 Fir(zabadi, el-Kdamisu '-muhit, 1, s. 74

39 Ezherd, Serhu 't-tasrih ala’t-tavdih, 1, s. 190.

400 Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 268

41 ibn Atyye, el-Muharrerii’l-veciz, 11, s. 249.

402 Ebi Hayyan, el-Bahrii l-muhit, V, s. 349.

403 Semin, ed-Diirrii'l-masiin, V, s. 633; ibn Adil, el-Liibdb, IX, s. 561.
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damme iizerine mebnidir. Mesela s (e ;3 4kl “Ona iki dirhem ver, yeter” ciimlesi
boyledir. Bunun izafesi ma’rifelik dogurmaz. Ciinkii bu kelime miistak kuvvetindedir. Bu
sebeple bu kelimeyle sadece nekre sifatlanir. Bu kelime miifred ve miizekker olarak
kullanilir, tesniye, cemi ve miizekker yapilmaz. Bu, camid olusu sebebiyle masdara
benzemektedir. Bununla birlikte isim fiil olmast sebebiyle masdar gibidir veyahut

masdardir. Masdarin durumu da budur.*%*
24) ruveyden (\32) Emir ism-i Fiili

Ebd Hayyan ve onu izleyen dgrencisi Semin el-Halebi ve Tbn Adil 123 aéleal Gy 4&01 Jezd
“Artik sen inkdrcilara miihlet ver; onlara biraz zaman tam!” (Tarik, 86/17) ayetinde
gegen 1435 kelimesinin 25,0 fiilinden masdar oldugu, s (kelime sonunda harf
diisiirme) yoluyla tasgir oldugu gériisiindedir.*®®Kelimenin asli 3/} dir. Tahir b. Astr
onlara muhalif olarak bu kelimenin isim fiil olmasini tercih eder. O soyle der: “ Burada
12355 kelimesinin emir igin isim fiil olmasi caizdir. Nitekim <\, kelimesiyle isim fiil
kastedildiginde, kdfi hitapla beraber kullanilmas: sart degildir. o2 8 kelimesi ve 153
kelimesi iizerinde vakif miistakil kelamdir. Kendinden onceki ayni anlamdaki fiilin

varhig1, bu kelimeyle masdar kastedildigini gostermez.**%®

25) heyhate (<\¢=*) Mebni Kelimesi

<lg kelimesinin anlami hakkinda bunun fiil mi isim mi oldugu konusunda nahiv
bilginleri arasinda ihtilaf mevcuttur.*®” Cumhur <\ nin 32 anlaminda mazi isim fiil
oldugu goriisiindedir. Dolayisiyla <lea’nin anlami 32 olacaktir. Bu kelimeden sonrasi da
Fail olacaktir.*%® Zeccac bu kelimenin 23l kelimesinin ismi oldugunu tercih etmistir. e
camid masdardir.*® Miiberrid ise, mutasarrif zarf oldugu gériisiindedir.**° Ibn Cinni de

Ebl Ali’nin “ ben <lga konusunda bazen onun s s gibi fiil ism, bazen de zarf

404 bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, IV, s. 170; VII, s. 76.

405 Ebh Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, X, s. 449; Semin ed-Diirrii'I-masiin, X, s. 757; ibn Adil, el-Liibdb, XX,
s. 270.

46 fbn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, XXX, s. 269.

47 Ezheri, Serhu t-tasrih, 11, s. 196; Siiyati, Hem ii’I-hevami, 11, s. 105; ibn Malik, Serhu’l-Kaifiye es-
Sdfiye, 1,s.219.

48 Ebh Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V1L, s. 544; et-Tezyil ve 't-tekmil, 11, s. 131; Irtisafu d-darb, 11, s. 818;
Semin, ed-Diirrii’l-masin, VIIL, s. 335; ibn Adil, el-Liibab, X1V, s. 209.

409 7eccac, Meani’l-Kur’an ve i rabuhu, IV, s. 12.

410 Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 182-183.
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olduguna fetva veriyorum." Soziinii nakletmistir.*!t

Arapga bilginleri e’ de yapilacak vakif konusunda ihtilaf etmistir. Sibeveyh*'? ve Kisai
ha iizerine vakif yapilacag: goriisiindedir.**® Ferra da ta lizerine vakif yapilmasi tercih
etmistir. Ciinkii bu kelime fetha {izerine mebni zarftir.*** Tahir b. Asir <le nin fiil
oldugunu tercih etmistir. O, bu kelimenin sonunun fetha veya kesre iizerine mebni
olduguna isaret etmistir. Bu kelime 3= anlamina isaret eder. Ekseri kullanimu iki veya ii¢
kez tekrar seklindedir.*® O yine <lew’den sonraki kelimenin /dmla mecrir olarak
geldigini agiklar. Bazen <le’den sonra gelen kelime Cerir’in su beytinde oldugu gibi

merfi olarak da gelir:

il il 3 Slgh 5 ey (ag (i) cilgia Gilgigd
Ne kadar da uzak, ne kadar da uzak akik ve halki, Ne kadar da uzak akik 'deki dost, biz

ona yelteniyoruz...

Beytin birinci misrasinda goriildiigii gibi <le’den sonraki gelen (=&l kelimenin fail
olup merfii olarak gelmistir. Birinci <l ism-i fiil mazi, fetha {izerine mebnidir. ikinci

ise lafz1 tekid olarak gelmistir.

<lew’den sonraki kelime Hamid el-Erkat’in su beytinde oldugu gibi (= cer harfiyle

mecrir olarak gelmistir:

Ne kadar da uzak onun dostlugu, ne kadar da uzak, Ne kadar da uzak Suneybaat 'tan tas...

Beytin birinci misrasinda oldugu gibi seyhate’den sonraki gelen'saxas kelimesi (= cer

harfiyle mecrir olarak gelmistir.

Sonra Ibn Asirr séziine su sekilde devam etmistir: “<l meselesinde ortaya ¢ikan, bu
kelimeden sonrakinin 32 kokiinden mazi fiil anlaminda yorumlayarak merfi olmasidir.

En fasih olan1 bu kelimeden sonrasinin /amla mecrir olmasidir. Bu sebeple climlenin

41 fbn Cinni, el-Hasdis, 1, s. 207.

412 Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 292.

43 Nehhas, [ 'rdbu’l-Kur’'an, 11, s. 418.

44 Ferra, Medni’l-Kur’an, 11, s. 235; Taberi, Camiii’l-beydn, XVIII, s. 20.
45 bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, X11, s. 54.
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kontekstinden bilindigi i¢in isim fiilin faile ihtiyac1 yoktur. Zira heyhate daha ziyade
kelamdan sonra kullanilir. /am da agiklamak i¢indir. Bu /dm ldm-1 talile doner... Eger
lew’den sonrast («’le mecrir olursa, bu min 4= 2= veya 4ic lax anlamindadir. Bu
<l ’nin fiille tevili, ki bu geneldir, bazen de masdar ile tevili caizdir. Dolayisiyla camid

mebni masdar olur. Bunun haber yapilmasi aynen masdarmn haber yapilmasi gibidir.”*1®

2.2.1.7.Muzariyi Nasb veya Cezm Eden Edatlar

Tahir b. Asir, gerek muzariyi Nasb eden edatlar gerekse onu cezm eden edatlar
konusunda bazi yerlerde tercihte bulunmustur. Bu alt baglikta bu konuya taalluk eden

meselelerdeki goriislerinden bahsedilecektir.
2.2.1.7.1. Nasb Edatlar
26) Istek ve Emirden Sonra Ta’lil ldm"

Ko L e il 1,505 80 TL&A S 2l a4 5 Y5 5wl & 50 & 5 “Allah, size kolaylik diler,

zorluk dilemez. Bu da sayiyi tamamlamaniz ve hidayete ulastirmasina karsilik Allah’1

yiiceltmeniz ve gsiikretmeniz icindir.” (Bakara, 2/185) ayetinde baslarinda /dm bulunan
) skl ve 153 fiilleri zahir olarak veya mukadder olarak mansuptur.*!” Ayni sekilde %
& Gl &) “Allah size agiklamak istivor:” (Nisa, 4/26) ayetinde de durum aynidir. Tahir b.
Astir, bu fiillerin mahzaf masdar ile veya % _»’nun mef ulii masdar ile mansup olduklarni,
asil olanin masdar ¢’inin kullamlmas: oldugunu soyler. Bu sebeple burada bulunan dm,
fiillerin anlamlarinm tekit i¢indir. Emir ve irade kelimesinin basinda bu /dm’in masdar
o’ inin pesinden kullanimi yaygin olmustur. Mesela d=& o) 2,1 “Senin s6yle yapmani arzu
ediyorum” ciimlesinde J=&i x i seklinde /dm’la kullanilir. [dm getirildiginde, ldm-1 talile

benzer, bu sebeple tekit i¢in olan /dm’dan sonra en harfi tekit edilir.

Bu sebeple Ferra sunu sdylemistir: /dm, masdar yerine kaimdir.*8 e/-Kegsaf sahibi de bu
goriise meyletmistir.*® O, aa) 38 &1 55 5% &5\ 3 “Onlar agizlaryla Allah 't nurunu

sondiirmek istiyorlar.” (Saff, 61/8) ayetinde o soyle demistir: "Bu climlenin ash, O3

4
4

ey

6 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XVIII, s. 54-55.

7 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 176.

48 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 252; Zeccac, Medni’I-Kur 'an ve i 'rabuhu, 11, s. 42.
419 Zemahseri, el-Kegsaf, 111, s. 16.

ey
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) siby of dur" Daha Sonra Ibn Asir bu konuda Sibeveyh’in goriisiinii agiklamis ve
bahsedilen ldmi S ¥ anlaminda oldugunu sdylemistir.*?° Az bir grup da bu ldm’1n aslin
hilafina takviye i¢in oldugunu sdylemistir. Zira /am takviye i¢indir. Fer’iyet veya geriye
kalma sebebiyle amil zayif oldugunda bu /dm getirilir. Nehar’dan (6. 338/950) da su goriis
nakledilmistir: “Baz1 kari’ler bu ldm-1 () #¥Y olarak isimlendirmistir.***Bundan sonra
kendisinin dogru buldugu goriisii agiklamustir. Izahlarin en giizeli, Kays b. Sad el-

Hazreci’nin soziinde /dm’1n key’in basinda gelisine dayanarak Sibeveyh’in goriisiidiir.*?2

3565 2583015 o Qlgh i LT Gl g il &
Ben insanlarin bunlarin Kaysin salvarlari oldugunu, elgilerin de sahitler oldugunu
bilmesini istedim.

Beytin birinci misrasinda oldugunu gibi ldm’in <'in basina zait olarak gelmistir.

27) en (¢) Harfinin Hazfedilmesi ve Bundan Sonraki Fiilin Merfi Yapilmasi

Nahiv bilginleri en nasb edatinin hazfedilmesini ve bundan sonraki muzari fiilin ref
yapilmasini caiz gormiistiir. Fakat bu hazif nakle baghdir. ibn Malik demistir ki, ¢
harfinin hazfedilmesine gelince, bunun ameli olmaz. Mesela Laada a3 55 & A4 G
“Korku ve iimit kaynag: olarak simsegi size gostermesi onun delillerindendir.” (Rlim,
30/24) ayetinde S kelimesi siladir; ¢iinkii o hazfedilmis, ~Si» merfi olarak
birakilmistir. Bu kiyastir. Ciinkii harf zayif bir amildir. Harf hazfedildiginde, ameli
gecersiz olur.*?® Tahir b. Asﬁr ol harfinin hazfina ve fiilin merfii olarak birakilmasina
ornek olarak Arap dilinden Ornekler verir. Bu Orneklerden bazisi siir, bazist mesel ve
bazis1 da hadistir. O s6yle demistir: “Nahiv bilginleri ¢l bulunmadan fiili muzarinin
masdar yapilmasim caiz goriirler. Yani mahzif ol takdiriyle muzari fiili mansup
yapmadan onu masdar anlamma kullanirlar. Urve b. Verd’in su sdzii bunun
orneklerindendir:
il 53 1 ) ) L sl i £l e ) Sl
“Onlar senin diledigini soylediler, ben de dedim ki, o mu, sabaha dogru iz sahiplerini

tercih etti.”

420 Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 16.

421 bn Adil, el-Liibab, XIX, s. 56.

422 pn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 19.
423 Tbn Malik, Serhu 't-Teshil, 1, s. 224.
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Beytin birinci misrasinda gegen muzari fiili olan sell merfii olup mahzaf o takdiriyle
mansup yapmadan masdar manasini ifade eder. Nitekim ciimlesin asli: sl o seklinde
olmalidir. Tarafe’nin s6zii de bunun 6rnegidir.

@A el Ja ol agl i g L o8 sl Suaal o a1 13600 Y
Agah olun, ey engelleyen, kargasaya gelmem, benim lezzetleri tatmam igin, sen ebedi

kilinmis misin?

Bu beyitteki sl kelimesi bir rivayete gore ise mansuptur. Daha sonra gelen i ¢
kelimesi bunu gostermektedir.24 & slalall Wil el 355468 &) 5380 38 “De kir "Ey cahiller!
Bana, Allah'tan baskasina kulluk etmemi mi emredersiniz?"” (Zimer, 39/64) ayetinde
meshur kiraatlere gore xel fiili 2l o seklinde takdir edilmistir. s U kelimesi ile alakali
cer hazfedildiginde bununla alakali en de hazfedilmistir. Ahfesu’l-Evsat, ibn Malik ve
Endiiliislii nahivcilere gére bu caiz bir kullanimdir.*?® Yine Araplar bir meselde e
o5 ol e d gy “Muaydi’yi duyman, gérmenden daha iyidir**?® demislerdir.
Peygamber efendimizin 48xa 4clic lede Jast ol Lale aleaté ails e JaJll (a5 “Bir insanin
hayvanina binmesine yardimin ve ona yiik yiiklemen sadakadir” buyurulmustur. Yine
Peygamberimiz 48xa G yhll g (53Y) lawi s “Yoldan eziyet veren seyi kaldirman sadakadir”
buyurmustur.*?” Kur’an’da agle o5 ) 5 88030 Ul “Bunlara yva azap eder ya da tovbelerini
kabul eder.” (Tevbe, 9/106) ayeti bunun 6rnegidir. Burada «sis-pe2322 fiilleri masdar

anlaminda olup, bu ikisinde masdar en ’i hazfedilmis ve fiiller merfii yapilmistir.*?®

28) ¢l (en) Edatindan Once Ta’lil /im-1’min Takdir Edilmesi

Arap dili alimleri, Maide stiresinin 19. Ayetinde gegen Usla s 15 & ¢ ifadesinden énce
takdir edilen kelime hususunda. Basralilar,*?® sS¢\s fiiline uygun bir mef ulii lieclih takdir
edilecegi goriisiindedir. Onlar | A58 o 1) S “demeniz istenmediginden” seklinde takdir

yapmuslardir. Zemahseri**° ve ona tabi olan miifessirin cogu bu gériisii benimsemistir.**

424 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 135; XXIV, s. 56.

425 bn Ashr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIV, s. 56.

426 bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, V1, s. 136; X1, s. 28.

427 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XX1, s. 78.

48 bn Ashr, et-Tahrir ve t-tenvir, X1, s. 28.

429 el-Muradi, el-Cene'd-dani, s. 242; Ibn Hisam, Mugni 'l-lebib, 1, s. 36.

430 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 590.

4l Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i’rabuhu, 11, s. 137; Ahfes, Medni’l-Kuran, 1, s. 511; Ukberi, el-Beydn fi
garibi i’vabi’l-Kur’an, 1, s. 281.
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Kufeliler ise, ¢l edatindan sonra mahzdf bir nefy edatinin takdir edilmesi goriisiinii

savunmustur. Bunlara gore ) s15& ¥ o “dememeniz i¢in” takdir edilmistir. %2

ibn Astr ol edatindan dnce ta’lil /dm-1’nin takdir edilmesi gorilisiindedir. Bu ona gore
anlamin gerektirdigi bir takdirdir. O sunlar1 sOylemistir: “Bunun benzeri takdir, daimi
olarak hazf edilmis ¢f edatindan once cer harfinin hazfinda ¢oktur. Konum mahzaf harfe
yardim eder. Burada mahzif olan /dm harfidir.”**® Bagka bir yerde o Kufelilerin goriisiinii
tercih etmis ve & 2 of Gl 35 =Y 3 A5 “dllah, yeryiizii sizi sarsmasin diye oraya
sabit daglar yerlestirdi.” (Nahl, 16/15) dyetinde gecen &5 sl ol ifadesi hakkinda sunlar1
soyler: “Kufeli nahivciler bunun benzerlerini ol edatindan sonra nefy harfinin hazfi
iizerine tespit ederler. Takdirini soyle yaparlar: &< i ¥ (¥ “sizi sallamamast igin”. Bu
anlam zahirdir. Basrali nahivciler bunun benzerini muzari fiil ve ol edati arasinda
muzafun hazfi iizerine tespit ederler. Ciimlenin takdiri de aS: 2<3 of 4wl S seklinde
yapilir.”*** Sonra Ibn Asir bu meselede nahivcilerin kelimma sunu ekler: "Bana gore
nahivcilerin ve miifessirlerin sigindig1 gorlis, muzariyi istikbal anlamina doniistiiren ol
tizerine kuruludur. Dolayisiyla bu goriis kitap ehlinin bize uyarici da miijdeleyici de geldi
sOzlerinin, ayetin niizulii esnasinda olusmamasini, bunun ileride meydana gelmesini
gerektirir. Burada su ortaya cikmaktadir ki, ol edatinin muzariyi istikbal anlamina

doniistiirmesi, genellemeci ifadedir, istisnasiz degildir. Eb&i Hayyan bu goriistedir."4%®

29) Fiili nasb edenin S a¥ en ((j)sonra mukadder &} olmasi

Kufeli nahivciler S 2¥’in ol takdir etmeden fiili nasb ettigi gortisiindedir. Mesela <l
= _Sil “Bana ikramda bulunman igin sana geldim” ciimlesi boyledir. Basralilar da fiili
nasb edenin mukadder en harfi oldugu goriisiinii savunmustur. Bu durumda ciimlenin
takdiri eS8 oY <l geklinde olacaktir.**®Kufeliler su delili ileri siirmiistiir: Biz o

harfinin nasb eden oldugunu sdyledik. Ciinkii o S yerine kaimdir. Bu sebeple S

432 Serif Murtaza, Emali’I-Murtaza, 111, s. 137; Ukberi, et-Tibyan fi i!rabi’l-Kur’an, 1, s. 414; Eb(i Hayyan,
el-Bahrii’I-muhit, 111, s. 452; Kurtubi, el-Camiu li ahkami’l-Kur’an, V1, s. 29; Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s.
297.

43 bn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, V1, s. 159.

434 bn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, XIV, s. 121.

4% [bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 159; Eba Hayyan, el-Bahrii I-muhit, 1, s. 119; et-Tezyil ve ‘t-tekmil,
V, s. 134.

438 Enbari, el-Insdf, 11, s. 469.
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anlamina gelmektedir. Yine < fiili nasb ettigi gibi, onun yerine de gecer.**’

Tahir b. Asir Basralilarin goriisiine gore hareket etmistir. O c—wdh =y Al ‘5-\‘ abal &l
“(Yusuf:) “(Aziz) sunu bilsin ki ben, arkasindan ona ihanet etmedim.” (Yusuf, 12/52)
ayetinin tefsirinde A= fiilindeki /dm’in S anlaminda oldugunu agiklar. Bundan sonraki
fiil muzmar bir oV’le mansup olup, masdar anlamindadir ve ism-i isaretin haberidir.
438Yine bir bagka ornek Lia 313 21 5 & G3e 8 s “Nihayet Firavun ailesi onu yitik
olarak aldi. Ciinkii o, sonunda kendileri i¢in bir diisman ve bir tasa olacakti.” (Kasas,
28/8) ayetidir. 5= agd oS climlesindeki ldm-1 ta’lil i¢indir ve nahivcilere gore S ldm
olarak bilinir. Bu ldm, aynen < gibi cer eder. Burada /dm 4k&l buldu fiiliyle alakalidur.
& ldm-1"nin [dm’ dan sonra takdir edilen en sebebiyle olusan masdari cer yapmasi gerekir.

Bu masdar Failden fiilin meydana gelisinin etkeni olan illettir.**°

30) Fiillerin Olumsuzlugunda len (¢%) Nekralar1 Olumsuz Yapan la (¥) Gibidir

! edati nahivciler arasinda meshur oldugu gibi, nasb edati olup, ebedilik ve gelecek
zamanda olumsuzluk ifade eder.**® Tahir b. Asdr kitabinmn bir yerinde sunu demistir:
Kur’an ve Arap dilinde ! edatinin kullamldigi yerleri arastirdim, bu harfin sadece
pekistirilmis veya ebedi oldugu ifade edilmis olumsuzlugun kastedildigi yerlerde
kullanildigin1 goérdiim. Bu edatin asli konusunda Halil’in s6zii, bunu desteklemektedir.

Nahivcilerden kim bu edat te’kit ve ebedilik ifade etmez derse, yanlis yapmustir.”#4!

Gal 3 0 V) e (e Gedh A Cji S (ﬁjj “Nith’a vahyolundu ki: “Kavminden daha once
iman etmis olanlardan baska, artik hi¢ kimse iman etmeyecek.” (H0d, 11/36) ayetinde
Tahir b. Asir ciimlenin Nuh’a, kavminin diger insanlarinm iman etmesinden iimit
kestirdigini, yine ¢! harfinin gelecekte de nefyin ebedi oldugunu ifade ettigini belirtir.*42
Bir baska yerde o sOyle der: “Arapg¢a’da olumsuzlugun ebedi olusunu ifade eden
harfiyle ifade, cirkinligin asiriligi ve engellemenin siddeti hususunda hikaye dilini

kullanmak i¢indir. Muhakkak ki ebedi oldugunu ifade tiim zamanlarda olumsuzluk

437 [bn HisAm, Mugni 'l-lebib, s. 210; Esmini, Serhu'l-Esmiini, 111, s. 247; Ezheri, Serhu 't-tasrih, 11, s. 307;
Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, IV, s. 242.

438 bn Ashr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X11, s. 292.

439 bn Asar, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX, s. 75.

40 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 135; Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 6.

4L bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 342, 522.

442 bn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, X11, s. 65.
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anlamina gelmektedir. Bundan dolay: fiillerin olumsuzlugu konusunda ¢, nekrelerin

olumsuzlugu hususunda /a harfi gibidir.”**

31) en (¢') Harfi ile fiil Masdar Anlanm Tasir

Tahir b. Asir ¢ ile haber yapmanin mef’ul anlaminda olan bir masdar ile haber yapmaya
esit oldugunu soylemistir. Ciinkii burada en’in silast malum oldugu {izere mebni fiildir.
Buna 6rnek olarak &) (53 (e o G GE A8 B8 W3 “By Kur'an, Allahtan (indirilmis
olup) baskasi tarafindan uydurulmamistir.” (Ylnus, 10/37) ayetini vermistir. Bu ayette
su sekilde takdir yapilacaktir: e ¢yl o 3l 1 € W “Bu Kur’an uydurulmus bir sz
degildir.” Bu yorum, nasil ki 353l ae 3131 “halk” kelimesi “mahldk’ anlamina gelirse,
mef’ul anlamina gelen masdar ¢ine dayanmaktadir. Bu ifade, s S W “bu
uydurulmus degildir” ciimlesinden daha beligdir. Dolayisiyla iki izahta da miibalaga

meydana gelmistir, bunlar fiilin ¢S olmasi ¢ masdar ¢’nin bulunmasidir.***

2.2.1.7.2. Cezim Edatlan
32) Fiilin Olumsuzlugu Konusunda lem(a) Harfinin Kardesi Olan lemma()

Tahir b. Asﬁr, ?SLE BRI udﬂ‘ Jia eSL Ul ) ‘JXMJ ol e&u 53 “Yoksa siz, sizden oncekilerin
basina gelenler, sizin de basiniza gelmeden cennete gireceginizi mi sandiniz?” (Bakara,
2/214) ayetinde gegen ?Si ;5 ifadesinde sunu soylemektedir: " Filin olumsuzlugu
hususunda lemma, lem’in kardesidir. Fakat W ol ve nefy i¢in olan W harfinden olusmustur.
Dolayisiyla da olumsuzlukta tekidi ifade eder. Ciinkii iki olumsuzluk harfinden
olusmustur. W ile yapilan olumsuzluk sanki dinleyenin olumsuzlugun kalkmasini
bekledigini ve yakin zamanda meydana gelecegi i¢in de bununla olumsuz yapildigini ima
etmektedir. Yine bu harf, olumsuzlugun bir siire sonra kalkacagma isaret eder. Bu

kullanim istikrarin igaretidir. Onlar Nabiga’nin su soziinii delil getirirler:

B8, OB W L WS, G s 0850 Gl
Binitlerimiz olmadan yolculuk zamam yaklasti, Egerlerle oldugu siirece ve sanki sona

ermistir

4“3 fbn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 522.
444 Ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, X1, s. 168.
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Bu beytin ikinci misrasinda & ile olumsuz yapmis ve <l B 4S5 yani “sanki sona
445

ermigstir” demistir.
Baska bir yerde de soyle demistir: "Nefy harfi lemma lem’in kardesidir. Fakat olumsuzluk
bakimindan a’den daha kuvvetlidir. Zira & islenmis olayin olumsuzlugu i¢indir, \ ise,
mutlak islenmis olan bir olayin olumsuzlugu i¢indir. Sibeveyh demistir ki, /a harfi muzari
fiilin olumsuzlugu i¢indir. ¢! ise gelecekte islenecek fiilin olumsuzlugu igindir. W islenmis
bir isin olumsuzlugu icindir, ¥ islenecek bir isin olumsuzlugu i¢indir. Dolayisiyla W), al
harfinin aksine olumsuzlugun konusma anina kadar devamina isaret etmektedir.**® Bu
delaletten baska bir delalet daha ¢ikarilmistir ki, bu da olumsuzlugun gelecekte
kalkmasinin gdzlenmesidir. Clinkii %! olumsuzlugun konusma anina kadar devam etmesi
durumunda kullanilir. Zemahseri bu goriistedir ve soyle demistir: “& & anlamimdadir

fakat W’da bir umma s6z konusudur.”**’

33) Olumsuzluk ldm (A oY)

Tahir b. Aslr & His vl 2 585 “Onlar icin ister bagislanma dile, ister dileme (fark
etmez.)” (Tevbe, 9/80) ayetinde gecen /dm’dan s6z etmis ve burada sunlar1 sOylemistir: "
add L Y o konumu gariptir. Miifessirler ve i’rab yapanlar bunu agiklamakla
ilgilenmemistir. Ciinkii meczum /dm’dan sonra nehyi sekline sokmustur. Nehyin anlami
burada uygun degil, zira yasak miibahlik veya tercih halinde kullanilmaz. Ona gore ayetin
tevili soyledir: Buradaki /dm ya nefy i¢indir ya da emir fiiline atif oldugundan bundan
sonraki fiili cezim yapar. Emir fiili kesin bir sekilde /dm-1 emirle meczumdur. Kufelilerin
gorlsl budur.**® Basralilardan Ahfes, ibn Hisam, Ebd Ali b. el-Ahvas ki Eba Hayyan’in
seyhidir, bu goriisii tercih etmistir.**° Zira eger mebni ise, tek halde bulunmas1 gerekir.
Fiillerin sonu cezim halinin alametleri iizerine olur. Bu sebeple bu takdirin onlarin
sozlerinde dikkate alinmasi uzak degildir. Boylece zanna gore cezimle dnceki emir fiile

atif yapilir. Yahut da bu kelime nehiydir, esitlik anlaminda kullanilmistir. Zira nehyi,

45 bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 315; X, s. 138.

46 Sivafi, Serhu’l-Kitdb, V, s. 10.

447 ibn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, IV, s. 106; Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 420.

448 Ferra, Medni’lI-Kur’an, 1, s. 441.

449 Ebl Hayyan, el-Bahrii’I-muhit, V, s. 470; Ibn Atiyye, el-Muharrerii’I-veciz, 111, s. 64.
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esitligi gdsteren emirle beraber gelmistir.**°

34)in (&) ve lem () Harflerinin Amelde Cekismesi

Nahivciler iki harfin bir mamulde ¢ekismesinin sithhati konusunda ihtilaf etmistir. Ibnii’l-
Alec, Muradi ve Esmini iki harf arasinda ve bir harfle bagka bir sey arasinda tenazu
(cekisme) olmayacag1 goriisiindedir.*® Miknasi (6.666/1267), Satibi’den (6. 684/1285)
aldig1 sozlerle onlara muhalefet etmis ve s0yle demistir: “Onlar iki harf arasinda tenazu’
olmayacagmi agikca beyan etmistir.”**? Tahir b. Asir “Gergek mana bakimindan ve
gerektiren bir durumda, buna engel yoktur.” demistir ve bunun caiz oldugu hususunda

Ebl Ali el-Farisi’den, su beyti nakletmistir:

530 8 bl yia lgdliel | S5 ISl 5 i

Onu gériinceye kadar, sanki o, sanki o Onlarin boyunlar: boynuzlardaki yiiksek direkler...

Bu beyitte S ve ¢/S arasindaki tenazu’un ortaya konulmasi kabilindendir.*5*

2.2.1.8.Zarflar

Bu alt baslikta ibn Asr’un zarf konusu ve ona taalluk eden meselelerdeki yaklasimi

beyan edilecektir.
35) iz (¥) Edatinin Ta’lil icin Gelmesi

el-Muradi ve Ibn Hisdm gibi bazi nahivciler cumhura muhalif olarak J/kelimesinin ta’1il
icin geldigi goriisiindedir. 45 Mesela &8 e il 3 &0 Sl 3y 2530 i o5 “Onlara,
“(Bu temenniniz) bugiin size asla fayda vermez. Ciinkii zulmettiniz. Hepiniz azapta
ortaksimiz” denir” (Zuhruf, 43/39) ayetinde 2, sebep ifade etmekte olup anlam

“zulmiiniiz sebebiyle” seklindedir. Yine Ferazdak’in su beyti de boyledir:*>®

40 fbn Asar, et-Tahrir ve 't-tenvir, X, s. 277-278.

L Muradi, Tevdihii’l-makdsid, 11, s. 629-631; EsmQni, Serh 'ul-Esmiini, 1, s. 202.

452 Muknasi, Serhu’l-Mukndsi, 11, s. 26-27.

43 [bnii’n-Nazim, Serh Ibnii 'n-Ndazim, s. 364; Ibn Hisam, Evdahu’l-mesalik, 111, s. 342; Siiyati, Hem i 'I-
hevami, V, s. 209.

44 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 343.

455 Muradi, el-Cene'd-dani, s. 213; Tbn Hisam, Mugni 'l-lebib, 1, s. 81.

46 Maleki, Serhu divani’l-Ferazdak, s. 223
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iy pelia e 33 Cand 2b 3) ek giaas b Mlef 38 ) Asal

Allah onlara nimetini iade etti, ¢iinkii onlar Kureysti, ¢iinkii onlarin benzeri beser yoktu

Istishad noktas1 i3 2 3 ciimlesidir. Yani beyit “onlar Kureys’ten olduklar1 ve onlarin
benzeri bir beser olmadig1 igin” anlamindadir.*®’ Nahiv bilginleri ta’lil igin olan ¥in ldm
illet veya zarf konumunda harf veya ciimlenin kontekstinden anlasilan ta’lil olup
olmadiginda ihtilaf etmistir. Muradi, Siitheyli, ibn Malik, Radi, Eba Hayyan, Ibn Hisdm
ve Suy(ti bunun zarfliktan soyutlanmis ve ta’lil anlamina gelen harf oldugu
goriisiindedir.**® Zemahseri ve Ebi Ali el-Selliibin ise bu edatin zarfliktan soyutlanmadig:

goriisiindedir.*® Bu goriisii baz1 muhaddisler tercih etmistir.*6°

Tahir b. Asdr, bu edatin ta’lil i¢in gelmesini ve zarf olmasm tercih etmistir. Yukarida
gecen Zuhruf stresinin 39. ayetinde sunlart soyler: ") edatinm asli, kelimesine muzaf
oldugu climlenin tefsir ettigi mazi zaman i¢in miiphem zarf olmasidir. Bu edat zarf
anlamindan, genislik sebebiyle ona yakin olan anlama veya mecaz sebebiyle ona
benzeyen kelimeye ¢ikmaktadir. Bu anlam talildir. Bu kelime burada ta’lil anlaminda
mecazdir. Kendisiyle beraber olmada zarflik sebebiyle bir seyin illetine veya sebebine

benzetilmistir. 461

Bu edat zarfliktan adliga ¢ikmustir. Bundan dolayr ibn Asar L 3) 3 e &y PR
“Rabbimiz! Bizi hidayete erdirdikten sonra kalplerimizi egriltme.” (Ali Imran, 3/8)
ayetinde 3 edatinin, munsarif mazi zaman i¢cin isim oldugunu, burada az bir sekilde
mutasarrif olarak bulundugunu soylemistir. Cilinkii bu edata zarf muzafun ileyh
yapildiginda, zarf anlaminda olur. Eger mansup olmazsa, bunda tasarruf 3 i bulunur.
Nitekim 5 ve Xis kelimelerinde durum boyledir. Yani bize dogru yolu gosterdikten

sonra demektir.*62

47 Sibeveyh, el-Kitab, 1, 60; Miiberred, el-Muktadab, IV, s. 191; es-Sirafi, Serhu ebydti Sibeveyh, thk.
Muhammed Ali, Mektebetii’l-kiilliyati’l-Ezheriyye, Darii’l-fikr, Kahire, 1974, 1, s. 162; Ebli Hayyan,
Irtisafi’d-darb, 11, s. 235.

48 el-Muradi, el-Cene'd-ddni, s. 213; es-Siiheyli, Netdicu'l-fikr, s. 134-135; Ibn Malik, et-Teshil, s. 93;
Serhu’t-Teshil, 11, s. 208; Radi, Serhu’l-Kdfiye, 1, s. 115; Ebt Hayyan, et-Tezyil ve 't-tekmil, 11, s. 206; ibn
Hisam, Mugni’l-lebib, 1, s. 82; Siiyttl, Mu 'terekii’l-ekran, 1, s. 578.

49 Zemahseri, el-Kessdf, 111, s. 526; Ebt Hayyan, Irtisafu’d-darb, 11, s. 235; ibn Akil, el-Miisdid, 1, s. 501.
460 - Abdiilhalik Azime, Dirdsatiin [i fislibi’l-Kur’an, 1, s. 50.

4L bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XXV, s. 215.

42 bn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, 111, s. 170; 1, s. 396-397.
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36) iz () Edatin Anlam

ibn Asdr,l s Gl G Tsad) 5l 158 N “Nitekim, kendilerine uyulanlar, azabi goriince
uyanlardan uzaklasacaklar.” (Bakara, 2/166) ayetinin tefsirini yaparken sunu soyler:" y
burada zarf olup Sl G375 3 il Gl 3 3t “gorselerdi o zulmii edenler: azabi
gorecekleri vakit.” (Bakara, 2/165) ayetinde gegen iz zarfindan bedel-i istimal’dir. Yani
“suan onlara mihlet verilse” demektir. 3 edatindan sonraki fiil burada mazi olarak
getirilmistir. Oysa mana bakimindan muzaridir. Ciinkii meydana gelmesine dikkat
cekmek icin ahirette olacaktir. Eger 3 edatinin cumhura gore mazi i¢in zarf olmaktan
cikmayacagi seklinde gegerli olacaksa, mazi fiil gibi bu tahkik yerinde bulunmaktadir...
Eger miistakbel icin zarf olarak yorumlanacaksa ki bu en dogru olanidir, bu goriis et-

Teshil ’de bazi nahivcilere nispet edilmistir. Bunun Kur’an’da pek ¢ok delili mevcuttur."463

37) iza-i Fiicaiyye (1)

Nahivciler bir seyin beklenmedik bir anda gergeklestigini ifade eden iza-i fiicdiyye
hakkinda ihtilaf etmiglerdir. Kufeliler bunun harf oldugu goriisiindedir. Bu, Ahfes’in
goriisiidiir ve ayn1 zamanda Ibnii’s-Seceri’nin soziiniin zahiridir. ** Bu gériis ibn Berri
(6.582/1187), Ebii Ali el-Farisi ve ibn Malik’ten de nakledilmistir.*®® Sirafi, Ibn Cinni, es-
Saymeri ve el-Harevi (6.415/1024) gibi nahivciler miifaceet bildiren 13’nin mekan zarfi
oldugu goriisiindedirler.*®®Bu goriis Miiberrid’e nispet edilmistir.*®” Zeccac, Zemahseri
ve Ibn HarGf gibi Alimler ise ism-i zaman olarak yorumlar.*®® Bazi muhaddisler de bu
goriise meyletmistir.**Bir grup bu goriisii Sibeveyh’e nispet etmistir.*’°Bu grubun delili,
iza’nin zarfi zaman olmasi, yerlesik oldugu konuda birakilmasi seklindedir. Ciinkii
mufacee’nin anlami1 zamana daha yakindir. Bu edatin zarfi mekan oldugunu kabul

edenlere gore, bu harfin kullanildigr yerde mahz(f muzafin takdiri s6z konusudur.

463 bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 96.

464 Tbn Malik, et-Teshil, s. 94; Serhu 't-Teshil, 11, s. 214; EbG Hayyan, Irtisafu’d-darb, 11, s. 240; el-Muradi,
el-Cene'd-dani, s. 360|.

465 Radi, Serhu’l-Kdfive, 1, s. 104; Eb(i Hayyan, Irtisafi’d-darb, 11, s. 240; Tbn Malik, et-Teshil, s. 94;
Serhu’t-Teshil, 11, s. 214

466 Tbn Malik, Serhu t-Teshil, 11, s. 214; Zemahseri, Swrr1 sindati’l-i rab, 1, s. 265; Tbn Manzir, Lisdnu I
Arab, XV, s. 431.

47 Muhammed Isa, Sifdu l-alil, 1, s. 472.

468 Es-Sentemeri, en-Niiketii fi tefsiri kitabi Sibeveyh, 11, s. 1130; Ibn Malik, et-Teshil, 94; Serhu 't-Teshil,
1L, s. 214,

49 Muhammed Zuklam, ez-Zuriifu 'z-zemdniyye, fi’I-Kur an, ed-Darii’l-cemahiriyye, Libya, 1986, s. 200.
470 Ton Malik, Serhu ’t-Teshil, 11, s. 214; el-Muradi, Serhu t-Teshil, 1, s. 151.
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Mesela: 2Y! 136 <a 3 “Ben ¢iktim, bir de baktim ki aslan var.” Bu ciimlede _s<as 13

Y1 “bir de baktim ki aslan var” seklinde takdir etmek gerekir.

Tahir b. Asir, iza-i fiiciyye nin harf oldugunu soyleyen Kufelilerin gériisiinii tercih
etmistir. Bu goriisiinii (sa)) sk (¥ 8 G5 2b 1Y) adlasl Ul “Fakat onlart kurtarinca, bir
de bakarsin ki yeryiiziinde haksiz yere taskinlik yapryorlar.” (Yanus, 10/23) ayetinin
tefsirinde ortaya koymaktadir. O soyle demistir: ““’nin cevabinda iza-i fiicaiyye’nin
getirilmesi, kurtuluglarinin ardindan yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikarmada acele
etmelerine delalet i¢indir.”*"* Baska bir yerde miifaceet edatinin anlam itibariyle hemen
ve derhallige delalet ettigini tekit eder. Takip fd’sinin anlami sartin cevabini ifade

etmektedir. izd fucaiyye geldiginde, buna ihtiya¢ duyulmamaktadir. 472
38) Zaman Zarfi Yerine Ge¢en Kelime

Zaman zarfi anlamina delalet eden isimler zaman zarfi yerine gecer. Bunlar, belirli bir
zamana veya belirli bir mesafeye isaret eden masdar ve zarfa muzaf isim, ism-i isaret,
zarfin miimeyyizi say1 yahut zarfa muzaf olan sayidir.*’® Tahir b. Astr, Bl % &l aly
Wl “Onun yiiziip gitmesi de durmast da Allah’n adiyladir” (HOd, 11/41) ayetinde
Wl e 5 Wl 2w kelimelerinin i’rdb1 hususunda iki izah zikretmistir. Birincisine gore, bu
kelimeler zarfi zaman yerine mansup konumundadir. Yani o geminin yiizdiiriilmesi ve
durdurulmasi zamaninda anlamindadir. Zemahseri ve Ebl Hayyan’a gore agir basan bu
goriistiir.*Diger goriise gore, fail anlami bulundugundan kendisinden onceki carr
mecrurun Faili olarak merfli mahallindedir. Bu Kufeli nahiv bilginlerinin goriisiidiir. Tahir

b. Asir bu goriisiin de uzak olmadigin sdylemistir. “*Yani o bu gériisii kabul etmektedir.
39) Sart Yerinde Zarf

Tahir b. Astr, zarflarin ve mecrurlarin amilinden dnce getirildigini, bu durumun onlara
sart anlam1 kazandirdigini1 soyler. Bu sebeple zarftan sonraki ciimle fa ile gelebilir. Bu

Arapga’da kullanilan bir iisluptur. O bu konuda e-ua\ Bla O QL5 D aads 2% “Allah

41 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 138.

472 bn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, X1, s. 133.

473 Tbn AKil, el-Miisdid, 11, s. 200; Siiyati, Hem 'ii'I-hevami, 11, s. 170; Semin, ed-Diirrii'I-masin, II, s. 551;
ibn Adil, el-Liibab, 1V, s. 338.

474 Zemahseri, el-Kessaf, 11, s. 395; Ebli Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V1, s. 155.

45 bn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, X11, s. 74.
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peygamberleri topladigi giin, "Size ne cevap verildi?" der.” (Maide, 5/109) ayetini delil
getirir. O bu ayetin tefsirinde »5 zarfinda muhtemel 1’rab sekillerine isaret etmis ve sunu
sOylemistir: Burada en zahir olan1 5 kelimesinin mahzif bir amilin mamulii olmasidir.
Bu mahzf amil Ju ) & gesy as S geklinde takdir edilir. Yahut burada zarfin cevabi
konumunda olacak bir amil takdir edilir. Ciinkii zarf O6nce geldiginde, cevap alma
noktasinda sart gibi amel eder. Burada amil, muhatabin korkutma konusunda miimkiin
herhangi bir goriise yonelmesi i¢in hazfedilmistir. Bu durumda Allah’in peygamberleri
toplayacagi giin, korku biiylik olacaktir seklinde takdir yapilir. Bu korku uzun ifade dile

getiremeyecek, bu sebeple de kisa tutulmas gerekecektir.*’®

40) haysu (¢2>) ism-i Mekan

Nahiv bilginleri <u»’nun mekan m1 yoksa zaman zarfi m1 oldugunda ihtilaf etmislerdir.
Cumhur bunun mekan zarfi oldugu goriisiindedir. Sibeveyh sunu demistir: “haysu’ya
gelince, 1) 48 ) g&dl & 4 “ O, Zeyd’in bulundugu mekanda” anlaminda mekén
zarfidir.”*"’ Ahfes cumhurun goriisiine muhalefet etmis ve bunun zaman zarfi oldugunu

soylemistir.*’® O bu konuda su siiri delil olarak gostermistir:*’®

AL 8 s g e

Delikanlinin kendisiyle yasadig: bir akli var, Bacaklar: ayaklarina yol gésterdigi zaman.

Ahfes’in goriisiine gore bu beytin ikinci misrasinda gegen haysu kelimesi zaman zarfi

ifade eder.

Tahir b. Agir &l ) Jadg dia {Jr-\ &\ “Allah, el¢ilik gorevini kime verecegini ¢ok iyi bilir.”
(En’am, 6/124) ayetinde haysu kelimesinin, 4, bir yere emanet birakilan esyaya
benzetilmesine binaen Risalet’le gonderilen hakkinda istiare olmasiyla mekéna isaret
eden isim oldugu goriisiindedir. ~aysu burada zarf degildir. Aksine zarfliktan soyutlanmis
mekan ismidir. Clink{ ~aysu muhakkikine gére mu’rab bir zarftir. Dolayisiyla <u burada
harfi cerrin kaldirilmasi nedeniyle mansup mahallindedir. Bu harfi cer ba’dir. Zira ism-i

tafdil mef’ulii mansup yapmaktadar.*e°

47 fbn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, VI, s. 98.

477 Sibeveyh, el-Kitdb, 1V, s. 233.

478 Tbn Cinni, Serhu’l-ebyati l-miiskili’I-i ’rdb, s. 209; Ebt Hayyan, el-Bahrii'l-mubhit, 1, s. 155.
47 Divanii Tarafe, s. 8

480 bn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, VIII a, s. 54.
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41) anifen (&) Zarfi

Kur’an’da & kelimesi pek ¢ok yerde gecmektedir. Mesela &l J& 13l alad) LR EINE
“Senin yamindan ¢iktiklar: zaman kendilerine bilgi verilmis kisilere az énce ne séyledi
derler.” (Muhammed, 47/16) ayetinde gecmektedir. Ibnii’l-Arabi (6. 543/1148), ZeccAc,
Zemahseri, Kurtubi ve Ibn Atiyye’ye gére &l kelimesinin zarfi zaman oldugu
goriisiindedir. “! Mekki ve Ukberi ise, bunun JU fiilindeki zamirden hal olarak mansup
oldugu goriisiindedir. *> Ebi Hayyan & kelimesinin zarf olmadig1 goriisiinii savunur.
Ciinkii bazi nahiv bilginleri bunu zarf saymazlar. O az onceki ayetin tefsirinde der ki,
dogru olan \&l kelimesinin zarf olmamasidir. Nahivcilerden bu kelimeyi zarflar arasinda

sayani bilmiyoruz. 48

Tahir b. Asir bunun zarf oldugunu savunur ve soyle der: “&l kelimesinin anlami
“konusma vaktine yakin bir anda” demektir. Bu kelime zarf olmak kosuluyla mansup
olarak getirilir. ismi fil kipinde kullanilir, onda ism-i fail anlami yoktur. Bu ¢ekimi tuhaf

bir isimdir, bu kelimenin gectigi bir Arap siiri ezberlenmemistir.”*84

2.2.2. lisim Ciimlesi ve Nevasihleri

[smi ciimlesi ve nevasihleri konusunda Tahir b. Agdr tercihte bulunmustur. Bu baslikta
konuya dair meseleler miibteda, haber, kdne ve kardesleri, kade ve kardesleri, inne ve

kardesleri ve cinsini nefiy eden /d olmak iizere bes alt baslik altinda toplanir.
2.2.2.1.Miibteda ve Haber

Bu alt baglikta ibn Asir’un mubteda ve haber konusundaki goriislerine yer verilmistir.
miibteda ve haberin amili, haberin taaddiidii, haberin bagina (fd) harfinin gelmesi, haberde
la’min tekrar gibi cesitli konularda Ibn Astr’un diger alimlerden farki ve yaklasimima

temas edilecektir.

42) Miibteda ve Haberin Amili

481 fbn Manzir, Lisdanu’I-Arab, IX, s. 15; Zeccic, Medni’I-Kur’an ve i ’rabuhu, V, s. 10; Zemahseri, el-
Kessaf 111, s. 534.

482 Mekki, Miiskilii i 'rabi’l-Kur’an, 11, s. 673; Ukberi, et-Tibydn fi i 'rabi’l-Kur’an, 11, s. 1162,

43 Eba Hayyan, el-Bahrii'I-muhit, V111, s. 79.

84 bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX VI, s. 100.
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Bu meselede dil bilginleri arasinda birtakim farkli goriisler zuhur etmistir. Kufeliler
miibtedanin haberi, haberin de miibteday: ref ettigini sdylerken, Basralilar miibtedayi ref
edenin ibtidd hali oldugunu ileri siirmiistiir.*®*Haberin merfi olusu konusunda ise
Basralilar ihtilaf etmistir.*® Bir grup sadece ibtidani,*®’ diger grup ibtida ve miibtedanin
birlikte,*®® baska bir grup ise miibtedanin amil oldugunu sdylemis, miibtedanm amilinin
ibtida oldugunu belirtmistir.*®® Kufeliler amilin lafzi oldugunu sdyler ve bu konuda sunu
delil gosterirler: Miibteda haber sebebiyle merfli olur, haber de miibteda sebebiyle. Biz
miibteda ic¢in haberin gerekli oldugunu, haber i¢in de miibtedanin gerekli oldugunu
goriirliz. Birisi digerinden ayrilmaz. S6z ancak ikisi var oldugunda tamam olur. Nitekim
dsal 45 “Zeyd senin kardesin” denildigi zaman, bu ciimlenin unsurlarindan ikisi de var
oldugunda kelam olur.***ibn Astr Basralilar gibi diisiinmiis ve el &5 b daaldl ayetini

irab ederken (2al') ifadesi miibteda olup ibtida ile merfii oldugunu dile getirmistir.*%!

43) Miibteda ve Haber Arasinda Mutabakat Olmamasi

Nahivciler miibtedayla haber arasinda cinsiyet ve say1 yoniinden uygunluk bulunmasini
sart kosarlar. Fakat ma’rife ve nekrelikte uyumu sart kogsmazlar; ¢linkii bazen bir konuda
miibteda ve haber ittifak, bazen de ihtilaf halinde olabilir. Bu hususta ed-Demamini soyle
demistir: “Miizekkerlik, miienneslik, miifred, tesniye ve cem halinde haber imkén
dlgiisiinde miibteddya uymak zorundadir.”**?Miifred ve miizekkerlik halinde haberin
miibteddya uymadig1 6rnekler bulunmaktadir. Bunlardan biri, Gl jiai 1% “By (Kur'an)
insanlarin kalb goziinii agcan bir nurdur.” (Casiye,45/20) ayetidir. Bu ayette miifred
olarak gecen miibtedanin (13) haberi (_L=:) kelimesidir, o da cem-i miiennestir. Bunun
tevili de Kur’an’in pek c¢ok deliller, ayetler ve sureler i¢erdiginde, bunun anlami ¢ogul

493

demektir. Bu miinasebetle haberin cem’ olarak gelmesi caizdir.**® ibn Astr da bu goriise

45 Enbari, Esrdru’ l-arabiyye, Darii’l-erkem b. el-Erkem, 1. baski, 1999, s. 67-68; Esmini, Serhu'l-
Esmiini, 1, s.309.

486 Abda er-Raci, Duriisun fi 'l-mezdhibi 'n-nahviyye, Darii’n-nahda el-arabiyye, Beyrut, 1980, s.112.

487 Enbari, el-Insdf, 1, s. 44; Esraru' l-arabiyye, s.33-34; el-Mugni fi'n-nahiv, 1, s. 151.

488 Ibnii’s-Serrac, el-Usilu fi n-nahiv, 1, s. 52; Ibn Usfir, Serh 'ul-ciimel li’z-Zeccdci, thk. Fevaz, Darii’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, 1. baski, 1998, 1, s. 352-357.

489 Enbari, Esrdru 'l- arabiyye, s. 68-69; el-Mugni fi 'n-nahiv, 1, s. 151.

490 Abda er-Raci, Duriisun fi’l-mezéhibi’n’ n-nahviyye, s. 111-112.

91 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 156.

492 ed-Demamini, el-Menhal es-sdfi fi serhi’l-vafi, 1, s. 250.

4% Eba Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, IX, s. 410-418.
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katilmaktadir. 4%

Yine &G &4 & “Hayir, o, kendilerine ilim verilenlerin kalplerindeki apacik
ayetlerdir.” (Ankeblt, 29/49) ayetinde miifred ve miizekker olarak gelen stzamirinin
haberi <l cem-i miiennestir. Alimler bu zamirin merciinin Hz peygamber mi yoksa
Kur’an m1 oldugu konusunda ihtilaf etmisler. Ferra, Zemahseri, Kurtubi, EbG Hayyan ve

bn Asir gibi alimler zamirin merciinin Kur’an oldugunu séylemislerdir. 4%
44) Mecriir Olan Haberin Atif Vavi ile Kullanim

fbn Asir, W Gas ol 2l il 4 i sl Gaald d5us U5 IS 18 5 “By indirdigimiz,
kendinden oncekileri dogrulayan, Mekkelileri ve etrafindakileri uyaran miibarek
Kitap'nr.” (En’am, 6/92) ayetinde gegen s il ol Liily ifadesinin basinda atif vdvi’nin
bulunmasinin, &) o ¥y jfadesinin 43 kelimesiyle baglantili olmasina ve <is
kelimesinden haber olmasina mani oldugunu sdyler. Zira haber cer halinde atif vaw: ile
baglanmaz. Nitekim Arapcada boyle bir kullanimin muadili yoktur. O halde /@m-1ta’lil’in
vavla beraber bulunmasi, onun <2S kelimesine haber olmasina engeldir. Mahzaf kelime
takdir edilmek veya bazi kelimeler tevil edilmek suretiyle, kendinden dncesiyle diizen
icinde olmasindan kagis yoktur. Bu agiklamanin ardindan &) o )3l s ifadesi siyakin
haber verdigi mukadder bir kelime iizerine atfedildigini, ciimlenin takdiri: Ul Jal e 5]
OGS ) iilg agnaty geklinde oldugu kanaatine varmustir. Bu takdirin benzeri, takdir
yapmanin uygun olusuna gore ayetin benzerlerinde umumi oldugunu ve bu konuyu fasih

kullanimin iisluplarindan biri olarak degerlendirmistir.*%

45) Haberin Taaddiidii

Arapca’da bilinen kural, miibtedinin bir haberinin olmasidir.*®” Ancak sdzdiziminde
kendisinden haber verilen birden fazla miibtedanin olmamasi halinde miibtedanin

haberinin birden fazla gelmesi miimkiindiir.*®® Nahivciler haberin birden fazla olup

494 bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1X, s. 238; XXV, s. 350.

495 Ferra, Medni’l-Kur’an, 11, s. 317; Zemahseri, el-Kessaf, 111, s. 458-459; Kurtubi, el-Camiu li ahkdami’l-
Kur’an, X111, s. 354; Eb Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V, s. 261; Ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXI, s. 11;
XXIX, s. 348.

4% bn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, V1L, s. 371.

497 Tbn Hisam, Serhu Katri 'n-neda, s. 204.

4% ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 1, s. 276; Tbn Hisam, Evdahu’l-mesdlik, 1, s. 228; Fazil es-Samarrai,
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olamayacagi konusunda ihtilaf etmigtir. Cumhurun goriigiine gore sifatlarda oldugu gibi
ister atifla kullanilsin, isterse kullanilmasin fark etmez, haberin de birden fazla olmasi
caizdir. ibn Usfir gibi bazi1 alimler bu tiir taaddiidiin hicbir sekilde caiz olmadigim soyler.
Eba Ali el-Farisi ve ona tabi olanlar gibi bazilar1 ise haberin miifred ve ciimle olarak
miiteaddid olmasmin caiz olmadig1 kanaatindedir.**® Nahivciler haberin taaddiidiinii {i¢

veche ayirmustir: atifli miiteaddid, atifsiz miiteaddid, s6z ve anlam olarak miiteaddid.>®

ibn Astr bu konuda haberin miiteaddid olmasinin caiz oldugunu sdyleyenlerin gériisiine
katilmis ve su ornekleri vermistir: ciahay o Ry et TR Gl "Ayetlerimizi
valanlayanlar, karanliklar icerisindeki birtakim sagwrlar ve dilsizlerdir." (En’am, 6/39)
ayetinde gegen »S kelimesi haber olup ~= ifadesi lizerine matuf, <l 8 ifadesi de
ticiincli haber oldugunu sdylemistir. Sifatlardaki gibi, atif edat1 kullanmadan haberde de

miiteaddit olmasinin caiz oldugunu kanaatine varmugtir.>%

46) Haberin Basina < (fd@) Harfinin Gelmesi

Asil olan kural, f@ harfinin haberin basina girmemesidir, ¢iinkii haberin miibtedayla
alakasi, sifatin mevsufla alakasi, failin fiille alakas1 gibidir. Dolayisiyla haberin basina fd
gelmesi, kontekstin gerektirdigi bir sebebe mebnidir. fd haberin basinda bazen zorunlu
(viicuben) olarak bulunurken, bazen de cevazen olarak bulunmaktadir.’®? Nahivcilerin
¢ogu Wi ile baslayan miibteda’dan sonra onun haberine fd’nin gelmesinin vacip oldugunu
soyler. 3lhisad 33 Wi ciimlesi bunun 6rnegidir. Ancak (W) ile haber arasinda birden fazla
fasila bulundugunda (lhic asdé 3 Wl ciimlesi gibi nahiveilerin sozii kullanim ile
ortiismez. Bu Ornekte sart bozulmustur, zira su bilinmektedir ki (ps4') kelimesi %) ‘e
haber degildir. Binaen aleyh basma fi olmayan (Glaie) kelimesi (/) harfinden sonra

gelmesine ragmen haber olmustur.

Bazi nahivciler haberin basmna fi’nin gelmesinin sartsiz caiz oldugunu sdylerken®®

Medni’n-nahiv, Darii’l-fikr, Urdun, 1. baski, 2000, s. 184.

499 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, 11, s. 494; Siiyati, Hem i I-hevimi, 1, s. 346.

S0 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 1, s. 235; SiiyQti, Hem i 'I-hevami, 1, s. 345; Mehdi el-Mahzumi, en-Nahivi’ -
arabi nakdun ve tevcihun, Darti’r-raidi’l-arabi, Beyrut, 2. baski, 1986, s. 151-152.

501 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VI, s. 219; IX, s. 260.

502 Ebh Hayyan, et-Tezyil ve 't-tekmil, IV, s. 94; Tbn Malik, Serhu 't-Teshil, 1, s. 328.

503 [bn Abi’r-rabi, el-Basit fi serhi ciimeli z-Zeccdci, thk. Iyad b. 1d, Darii’l-garbi’l-islami, Beyrut, 1. baski,
1986, 1, s. 573; Radi, Serhu ’I-Kdfiye, 1, 5. 267; Ibn Malik, Serhu 'I-Kdfiye es-Sdfive, 1, s. 374; Serhu 't-Teshil,
I, s. 328; Ebt Hayyan, Irtisafi 'd-darb, 11, s. 67; Ibn Hisam, Mugni l-lebib, 1, s. 165.
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bazilari ise caiz olmasi i¢in bir takim sartlar kosmuslardir. a) miibteda ism-i mevsul olup
silasi fiil climlesi veya sibh-i climle olan miibteda, b) bir ciimle ile sifatlanmis miibteda,
¢) JS lafz1 miibteda olursa ve d) bir nekreye muzaf oldugunda fd harfinin gelmesi
caizdir.>® Miibteda ism-i mevsul oldugunda haberin basina fi’nin gelmesi konusunda
alimler ihtilaf etmiglerdir. Basralilar gelen fa harfinin zait oldugunu soylerken, Kufeliler
ise fd harfinin haberin basina gelmesinin caiz oldugunu zikretmisler.>®® Ahfesu’l-Evsat,
Miiberrid, Ukberi, Ibn Malik, Radi ve Ibn Akil gibi alimler bu gériise katilanlardandar. %%
Ibn Hisam, Ibn Burhan ve Sibeveyh hari¢ tiim Basralilara gdre haberin basma fd’nin

eklenmesi caizdir.

fbn Asiir ise cumhur nahivcilerin diisiincesine katilarak haberin £ ile beraber kullanildig:
birkag yere isaret etmistir. Konunun sahitlerinden birisi &xas pelsd i xa JﬂSﬂ-‘ @I IRSE
&) &3 " Inandiktan sonra Allah't inkar edip, gonliinii kfirlige acanlara Allah katindan bir
gazap vardir. " (Nahl, 16/106) ayetini tefsiri ederken habere fa@’nin duhulii’niin nedeni

507 ifadesini kullanir. Yine birkag

miibteda ism-i mevsul olup sart edatina benzemesidir
yerde ism-i mevsul ile sifatlanmis olan miibtedd oldugundan dolay:1 haberin basina fd
geldigini sOyler ve Kur’an-1 Kerim’de ve Arap kelaminda benzer 6rnekler bulundugunu

dile getirir.>%®

47) Habere < (ldm) Harfi’nin Gelmesi

ibn Astir, 0)ald I3 &) “Buy iki sihirbaz.”(Taha, 20/63) ayetinde haberin basma ¢ alid
lam harfinin gelmesi konusunda iki goriis vermektedir. Birincisi haber ciimle olup
miibtedd hazfedilmistir. Bu /dm harfi de takdiren o ciimlenin basindadir. Ldm’in
bulunmasi, ism-i isaretten haber olan ciimlenin kasem ciimlesi olduguna isaret eder. Diger
gorliise gore i1se buradaki /am harfi zaruret olmadiginda /dm’in haberin basinda

bulunmasini caiz gérenlere goredir.’”® Basra ve Kufe nahivcilerinin ¢ogu bunun caiz

S04 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 137-143; Ahfes, Medni’'l-Kur’an, 1, s. 86-87; el-Ciircani, el-Muktasid fi serhi 't-
tekmile, thk. Ahmed b. Abdullah, el-imam Muhammed b. Saut el-islamiyye, 1. baski, 2007, I, s. 33 -314;
Ibnii’l-Hacib, el-izdhu fi serhi’l- mufassal, 1, s. 203-204.

505 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 1, s. 267.

56 Enbari, et-Tibydn fi garibi i 'rabi’l-Kur’an, 1, s. 270.

57 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIV, s. 293.

58 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 111, s. 77; XXIL, s. 216; XXX, s. 308.

59 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 253.
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oldugunu dile getirirken Ebi Hayyan saz oldugunu 6ne siirmiistiir.>!® Zeccac ise buradaki
ldm harfinin habere degil; hazfedilmis bir miibteda’ya dahil oldugunu, takdirinin ise: Leg!
O als seklinde oldugunu soylemistir.>!! Bu fikir Miiberrid tarafindan tercih edilip ve

giizel bulunmustur.>?Bu ayette nahivciler arasindaki ihtilaf meshurdur.
48) Haber, Sifat ve Halde /@’ in Tekrari

Nahivcilerin cumhuru 3% Y3 G ) X 58 & U5 43 08 “Rabbim diyor ki, o ne yasl, ne
korpe, iki arast bir sigirdir.” (Bakara, 2/68) ayetinde /a harfinin haber, sifat ve halde
tekrar1 gerektigini soylemistir. Yani haber ve benzeri iki veya daha fazla oldugunda /a’nin
tekrar1 gerekir. Eger bdyle degilse, /d nin haberin basinda gelmesi caiz degildir. >
Ornegin: LU ¥ s alia ¥ 43 &) ja5 28 Y5 288 Y 45 ciimleleri gibidir. Ebti Hayyan soyle
demistir: “Sifat eger 14 ile olumsuz ise 1d nin tekrar1 gerekir. Tekrarsiz hali ancak siirde
olabilir.”®'* Tekrarsiz hali ancak zaruret igin gegerlidir. Bu konuda Miiberrid ve ibn
Keysan, muhaliftir. ibn Astr cumhurun goriisiine katilarak Bakara siresinin 68. dyetinde
Burada sayilanlar sigirin sifatlaridir. Sifat olumsuz oldugundan iki menfi sifat arasinda
mispet sifat olmak {izere bagka bir olumsuz sifatla geldiginden, /a harfi tekrar edilmistir.
La harfi getirildiginde, i’rAb ondan sonrasinda da gecerli kilinmistir. Ciinkii /a harfi amil
degildir. /a harfinden 6ncesinin ameli neyse, sonrasinda da o dikkate alinir. Burada oldugu
gibi ister sifat olsun ister olmasin fark etmez. 4 & ¥ 348 »4 ¥ 45 54 ) “Miibarek bir agagtan,
ne doguya, ne de batiya ait olan zeytin agacindan tutusturulur.” (Nur, 24/35) ayetinde

durum boyledir. Yine Ciiveyriye’nin veya Hiiveysire nin s6zii bunun 6rnegidir:
O35 ¥ il ¥ o 38 400 das Suisally RN S5

Sen bana, olaylar yigin yiginken eristin, Kavmin adeti mi, ne zayif, ne korunmasiz..

51 Eba Hayyan, el-Bahrii -muhit, V1L, s. 349;

511 Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i rdbuhu, 111, s. 361-364.

512 bn Asir, et-Tahrir ve't-tenvir, 111, s. 361; Eba Hayyan, et-Tezyil ve t-tekmil, V, s. 143; el-Bahrii’l-
muhit, V11, s. 349; el-Alasi, Ruhu'l-meani, VIIL, s. 534.

513 Semin, ed-Diirrii I-masin, 1, s. 420; 1bn Adil, el-Liibab, 11, s. 158.

514 Eba Hayyan, el-Bahrii I-muhit, 11, s. 158.
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Istishad noktas1 beytin ikinci misrasinda oldugu gibi /a harfinin bu gibi yerde <"nin ve
&)’'in amelini yapmaz. Nahivciler sirf miinasebet sebebiyle iki babtan (u«’ye benzeyen /d

bab1 ve &I’ye benzeyen /d babi) birinde bu kullanimi zikretmistir.>*

2.2.2.2. Kane ve Kardesleri

O ve benzerleri fiillerdir. Isim ciimlesinin basma gelip miibteddyr merfii haberi de
mans(b yapmaktadir. Miibteda ve haberin adin1 ve irabini degistirdiklerinden dolay1 “en-
Nevasih” diye adlandirilirlar Bu fiillerin delaletleri ve 6zellikleri Arap dili kaynaklarinda
apagikea zikredilmistir. Bu alt baslikta ibn Asr’un bu nakis fiiller ile ilgili goriisleri ve

tercihlerine yer verilmistir.
49) “Nasih” Terimi Hakkinda

Liigatte “Nasih” kelimesi bir seyi iptal edilip onun yerine baskasinin konulmasi anlami
tastyan ¢ fiilinden tiiremistir. &~ ise bir seyin baska bir seyle degistirilmesidir.>*® “En-
Nevasih” terimi ise nahivcilerin 1stilahinda isim ciimlesine giren ve miibteda ve haberin
adin1 ve 1’rab hiikmiinii degistiren fiil amilleri yahut isim ciimlesinin baginda yer alan harf
amilleridir.> " Terim olarak erken dénem dil alimlerinde zuhur etmemistir. Onlar
tarafindan sadece nasihin hiikiimleri bilinmektedir. Nitekim Sibeveyh, Zemahseri ve ibn
Ya‘is’te bu durum goriilmektedir.>® Nevasih’in incelenmesi Siiyiti’in Hem i I-
Hevdmi "adl1 eserinde toplaymcaya kadar daginik kalmistir. ° Gergek anlamda ibn Malik
Nevastih terimini kullanip zikreden ilk Alim olarak kabul edilmektedir.5?° Sonra ibn Hisam

ve ¢agdas dilciler ona tabi olmustur. %%

fbn Astr, “Nevasih” teriminin kullanimmin dakik olmayan, kabaca bir terim oldugu

goriisiindedir. Nahl stiresinin 58. ayetini serh ederken sdyle demistir: «JL fiili, failin daimi

515 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 412.

516 Tbn Manzir, Lisdnu’l-Arab, 111, s. 61; es-Serifu’l-Ciircani, Kitdbu t-tarifat, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut, 1. baski, 1983, s. 380.

517 {bn Hisam, Serhu katri 'n- nedd, s. 208.

518 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 45-46; 11, s. 131; Zemahseri, el-Mufassal, 1, s. 349-360; ibn Yais, Serhu l-
Mufassal, 11, s. 72.

519 Siiyati, Hem i 'l-hevami, 1, s. 63-251.

520 bni Akil, Serfu ibni Akil, s. 349.

51 1bn Hisam, Serhu Katri'n-Nedd, s. 208; Abbas Hasan, en-Nahvu I-vdfi, 495-496; Hassam Said, en-
Nevasih fi kitabi Sibeveyh, Kahire Universitesi, 1962, s. 6.
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bir hal i¢ginde olduguna isaret eden S ve kardesi olan fiillerdendir. Bu nedenle haber adi
verilen mansup ismi isteyen merfli Faili gerektirir. Ciinkii o habere benzemektedir.
Nahivciler buna “Nevasith” adi vermislerdir; ¢iinkii asli miibteda ve haber olan bir
climleye amil olmustur. Onunla haberin irabi degistiginden yani onu merfii haline

getirdigi icin Nasih ad1 vermisler. Bu terim tahmini olup zarif bir adlandirma degildir.”>?2

50) Kéne Fiili Mutlak Zamana Isaret Eder

U\ gegmis zaman ifade eder. Devamlilig1 veya sona ermeyi ifade etmez. ¢S fiili, sona
ermeye veya devamliliga veya ge¢miste mutlak zamana delalet ettigi konusunda dil
alimleri ihtilaf etmiglerdir. Sirafi O\S fiilinin, sona ermeye delalet ettigini sdyler.>?® Ebii
Hayyan bu goriisii tercih edip nahivcilerin ¢oguna atfetmistir.’* Ragib el-Isfahani
(6.502/1108), Ibn Hartf (6. 609/1213) ve Ibn Mu‘ti’(6. 628/1231) kdne fiilinin devam ve
istimrara isaret ettigi kanaatindedir. °2°> Zemahseri ve Ibn Atiyye gibi baz1 nahivcilere gore
ise kane fiili diger kardeslerinin aksine sona ermis; yani gecmis zamana delalet ettigi

526 jbn Agtir 8l & AV A3 Y& &Sz insanlar icin ¢ikarilmis en hayirl

goriisiindedir.
iimmetsiniz " (Ali Imran, 3/101) ayetini serh ederken tigiincii goriisii tercih edip kdne fiili
isnat edildigi seyin gecmiste meydana geldigine delalet etmekte olup, istimrara ve sona

ermeye delaleti olmadigini soylemistir.%%’

51) Kdne’nin ismiyle Haberi Arasinda Uyumsuzluk Bulunmasi

U%’nin ismiyle haberi arasinda miizekkerlik-miienneslikte, miifred, tesniye ve cemilikte
uyum olmalidir. Fakat bunun aksine drnekler de bulunmaktadir. Onlardan biri sudur %3
L 8 O K842 0 3al & )X “Ne bilirsin, belki de kiyamet yakinda gerceklegir." (Ahzab, 33/63)
ayetinde gegen (<:_8) (yakin) lafzi miizekker olarak zikredilmistir. Bu kelime (0559)
kelimesinin haberidir. Béylece ¢\S’nin ismi ve haberi arasinda uyumsuzluk meydana

gelmistir. Bu durumun tevilinde farkli goriisler bulunmaktadir. EbGi Ubeyde Ma’mer b.

52 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIV, s. 184.

523 Qirafi, Serhu’l-Kitab, 11, s. 353-354; ibnii’l-Kavvas, Serhu Elfiyeti Ibn Muatti, thk, Ali Musa,
Mektebetii’l-Hanci, Riyad, 1. baski, 1985, II, s. 864.

524 Ebh Hayyan, Irtisafu d-darb, 11, s. 95.

525 Ragib, el-Miifreddtu fi garibi’l-Kuran, thk. Merkez ed-dirasati ve’l-buhusi, Mektebetii nezzar Mustafa
el-Baz, s. 654; Ibn Usfir, Serhu 'I-Ciimel, 1, s. 417; Ibn Mu’ti, Serhu Elfiveti Ibn Malik, 11, s. 864.

56 Zemahseri, el-Kegsdf, 1, s. 454; ibn Atiyye, el-Muharrerii’I-veciz, X111, s. 434.

521 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, IV, s. 49.
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el-Miisenna, Zeccac ve Ibn Atiyye gibi muhakkik alimler ayette ve benzerlerinde gegen
(<_%) ifadesinin haber olmasi yerine zarf olmasini tercih etmistir. °2® Yani buradaki ¢ s
fiilinin nasih veya nakis olmadig1,®**(<x_%) lafzinin zaman zarfi oldugu kanaatindedirler.
Bu durumda ciimlenin takdiri s6yle olacaktir: Kiyamet yakin zamanda kopacaktir. Bu
sebeple («u_8) lafzinin zaman veya vakit niyetiyle miifred ve miizekker halinde olmasi

gerekir. Bazilar1 da («:_%) lafzinin mekan zarfi oldugunu dile getirdiler.

Zemahseri her iki izahin da caiz oldugunu soyler.>® ibn Astr’a gelince (<x_%) lafzinin
te’nis alameti tasimamasinin caiz oldugunu tercih ederek soyle demistir: “En tercihe
sayan olan (<x_8) lafzinin, 0SS fiilinin haberi olmasi ve fiilin nakis veya nasih olmasidir.
Haber lafzen miennes zamirinin ihtimali varken, sonuna miiennes alametinin
gelmemesinin nedeni 4=l kelimesi o5 veya ¢4 olarak tevil edildikten sonra ona
miizekker zamiri gonderilmesidir."®%! Yine tefsirin baska bir yerinde soyle izah eder:
“4elull kelimesinin haberi olan (<u%) lafzinin gayr-i miiennes olmamasiin sebebi
cogunlukla (<« 8) ve (=) lafizlarinin =3 teviliyle genellikle miizekker olarak

kullanilmis olmasidir.”%%

52) Haber Fiil Ciimlesi Olup Faili Miistetir Zamir Oldugunda kdne’nin

Haberinin One Alinmasi

Nabhiv bilginleri bu konunun caiz olup olmamas1 hususunda ihtilaf etmistir. Nahivcilerin
coguna gore haber, fiil climlesi olup, faili miistetir zamir oldugunda (’nin isminden
onceye alinmasi caiz degildir.>**0Onlarm bu konuda delili bunun Araplarin dilinde
isitilmemis olmasidir. ibn Usfiir’un iki gériisiinden birisi budur,>®** Basra dil okuluna da
nispet edilmistir. >3 Ibniis’Serrac (6. 316/928), en-Nehhas, diger goriisiinde Ibn Usfir,
fbn Malik ve Ibn Akil (8. 769/1367) gibi Alimler bunun caiz oldugunu ile siirdiiler. >**Bu

58 Ebli Ubeyde, Mecdzu’l-Kur’an, 11, s. 199; ez-Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i’rabuhu, 1V, s. 396; Ibn
Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, V, s. 31.

529 Buradaki maksat Kane fiili «_r< ¢« cela «caad gibi tam fiili sayilmaktir.

530 Zemahseri, el-Kessdf, IV, s. 217.

581 fbn Asdr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXII, s.11.

532 fbn Asdr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXV, s. 69.

533 Tbnii’s-Serrac, el-Usiilu fi'n-nahiv, 1, s. 88; ibn Usfir, Serhu’I-Ciimel, 1, s. 391; Eba Hayyan, el-Bahrii’l-
muhit, VI, s. 287; Irtisafu’d-darb, 11, s. 88; Siiyiti, Hem i 'I-hevami, 1, s. 118.

5% ibn Usfir, el-Mukarrib, 1, s. 98; ed-Demamini, Ta 'liku’I-ferdid, 111, s. 206; Siiyati, Hem ’ii’l-hevami, 1,
s. 118.

535 Mekki, Miiskilii’l-i vab, 1, s. 300.

5% Tbnii’s-Serrac, el-Usiilu fi'n-nahiv, 1, s. 88-89; Nehhas, I'rabul Kur’an, 11, s. 64; Ibn Usflr, Serhu’l-
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konuda onlar sema ve kiyas delilini kullanirlar. Sema 6rnegi el Ol 8 6 & o e
"Ecellerinin yaklagmis olabilecegine hi¢ bakmadilar mi?"(A’raf, 7/185) ayetidir. Burada
fiili ciimlesi olan (w8 ) haber, (UsS) fiili ve ismi olan (selal) kelimesi arasinda

gelmistir. Kiyasta ise miibteda ve haber ile kiyaslamislar.%%’

fbn Astr’tn konudaki diisiincesi ise Ibn Malik’in goriisiinden farkli olarak haberin ortada
bulunmasinin caiz olmadig1 goriisiinii tercih eder; ¢ilinkii haber Faili miistetir zamir olan
fiil climlesidir. Fakat o bu tercihini agik¢a beyan etmez. O haberin ortada bulunacagina
dair delil gosterilen ayeti bu goriisii savunanlarin aksine i’rab yapar ve (0s8)’nun ismi
olan san zamiri mahzif oldugunu soyler. Ciinkii (0s5:)’dan sonrasi isim olmaya uygun
degildir. Bu durumda anlam aelal i 8 a8 55 315 ylau o)l “Ecellerinin yaklastigina bakmadilar

mi1?” seklinde olacagii aciklamistir.5%

Ibn Asﬁr’un goriisii, Zemahseri, Ukberi, Ebli Hayyan, Semin el-Halebi gibilerin
goriisiiyle aynidir. 3% Yani (05%) kelimesinin ismi zamiri sandir. aelsl %) 3 “ecelleri

yaklast1” (05S) nun haberi konumunda, selal ise <8 (yaklasti) kelimesinin Failidir.
53) kine’nin Haberinin Miievvel Masdar Olan Isminden Once Gelmesi

ibn Asdr haber miievvel masdar oldugunda, yani &f ve fiilden olustugunda, isminden dnce
gelmesinin caiz oldugunu ve kullaniminda miiltezim oldugu goriisiinde. Ornegin O& L
Snallds K 4) M Y‘ s adela J‘ a1 323 “Baskimmiza ugradiklarinda, sozleri, "Gergekten
biz haksizdik" demekten ibaret kalmigtir” (A’raf, 7/5) ayetini tefsirini ederken O\S’nin
ismi “I 518 o kelimesi oldugunu, a!se kelimesi de 0\S’nin te’nis fasiyla bitismemesi
sebebiyle mukaddem haber oldugunu soyler. Eger s s=2 kelimesi kdne’nin ismi olsaydi,
U%’nin te’nis #d st almasi daha giizel olurdu. Kur’an ve Arapga’da bunun benzeri yer
almis ve &l ve fiilden olusan masdari miievvel 0S’den sonra smirlanmis olarak

gelmistir.>*® Bir baska yerde “0/S’nin haberi istisna-i miiferrag’dan sonra gelen isminden

Ciimel, 1, s. 392; Ibn AKil, el-Miisdid, 1, s. 262; ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 1, s. 355; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-
muhit, IV, s. 433; Semin, ed-Diirrii’I-masin, V, s. 527.

587 {bn Usfiir, Serhu 'I-Ciimel, 1, s. 392.

58 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, IX, s. 197.

539 Zemahseri, el-Kessaf, 11, s. 133; ibn Asir, et-Tibydn fi i 'rabi’l-Kur’an, 1, s. 605; ed-Diirrii'l-masiin, V,
s. 527.

540 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIIL b, s. 25.
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once gelmis olarak mansuptur. Bu, ¢’nin iki mamuliinden birisi & ve fiilden olusan

masdar oldugu zaman, bu tiir terkipte fasih kullanimdir.” ifade etmistir.>*

54) leyse (0«3) ile ismi Arasina Haberin Girmesi

Bilinmektedir ki 0\S ve kardesleri isim climlesi olan miibteda ve haberin oniine gelip
miibtedayr merfil, haberi de mansib yapar. JS’nin ismi ve haberinin tertibi asil olandir.
Ancak bu kurala muhalefet de caizdir. Ibnii’s-Serrac sdyle demistir: “Bil ki miibteda ve

haber hakkinda caiz olan takdim ve te’hir gibi seylerin tamami ¢\S hakkinda da caizdir.">*?

o< konusunda Ferra, Miiberrid, Zeccaci (6. 337/949), Ebli Ali el-Farisi, Ibn Cinni,
Batalyevsi (6.521/1127), Saymeri (6.541/1146), ibn Malik, Ciircani (6.816/1413) ve
digerleri gibi nahivcilerin cumhuru — ks Goaad 38 & &5 148 of 50 od ik,

yiizlerinizi dogu ve bati taraflarina ¢evirmeniz(den ibaret) degildir."(Bakara, 2/177)

ayetini delil gdstererek o«"nin ismiyle kendisi arasina haberin girmesini caiz gériirler. 43

Onlarin delillerinden birisi de su beyittir:

SM0asale 5l ald | apie e Gl cles )

" Bilmiyorsan bizi ve onlari insanlara sor... Alim ve cahil bir degildir"

istishad noktas1 beytin ikinci misrasinda oldugu gibi O<¥"nin ismi olan a\e kelimesi ile

kendisi arasina haberin #) s« girmesidir.

Ebii Al el-Farisi ve Ibn Malik cumhurun bunun caiz oldugunu hakkinda ittifak ettiklerini
nakletmisler. 5 ibn Diiriisteveyh ise bu icma’ya muhalefet etmistir.>*® O o3 fiilini (%)

Hicaziye’ye benzeterek haberin &l ile ismi arasma girmeyecegini soylemistir. (\%)

51 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIIL, b, s. 235.

542 Tbnii’s-Serrac, el-Usilu fi 'n-nahiv, 1, s. 86; Ezheri, Serhu 't-tasrih, 1, s. 244

43 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 103; Miiberrid, el-Muktadab, 1V, s. 194, 406; Zeccac 1, el-Ciimel fi 'n-nahiy,
nsr. Ali Tevfik, Muessesetii’r-risdle, 1. baski, 1984. s. 42; Ebt Ali el-Farisi, el-izdhu l-adedi, thk. Hasan
Sazili, Riyad Universitesi, 1. baski, 1969, s. 138; el-Mesdilii ‘I-Halebiyat, thk. Hasan Hindavi, Darii’l-
kalem, Dimesk, 1. baski, 1987, s. 280.

54 Bu beyit es-Semeval’a ait. bkz. ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 1, s. 349; Esmini, Serhu'l-Esmiini, 1, s. 230;
Ibn Kayyim el-Cevziyye, Sifau’l alil, 1, s. 314.

5 Ebh Ali, el-Izahu’ [-adedi, s. 138; Mesdilii’I-Halebiyat, s. 280; Ibn Malik, Serhu t-Teshil, 1, s. 349.

56 Ebl Hayyan, el-Bahrii’l’-muhit, 11, s. 3; Irtisafi’d-darb, 11, s. 86; Ibn Hisam, Evdahu’l-mesdlik, 1, s.
242; Semin, ed-diirrii’I-masun, 11, s. 245.
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Hicaziye’de haberin ismin Oniine takdimi caiz degildir, sonra getirilmesi gerekir. Bir

grubun goriisiine gore buradaki &<’de harf anlamu galip gelmistir.>*

ibn Asir ise bu konuda Cumhur’un yolunu izler ve Arap kelaminda oS ve kardesleri
babinda, iki mamuliinden biri masdariye edat1 olan (o) ve fiilden olustugunda, haberin
isimden Onceye alinmasi ¢ok oldugunu sdyler. Konusan kisi ismi merfli yapmakla mansup
yapmak asasinda muhayyerdir. &<nin ismi ise, kendisi 6ne alinmasi daha elverisli

kanaate varmistir. >48

55) Kéine’nin ismiyle Beraber Hazfi

Araplar haber, 6ncesinde J=8 emir kipi veya J=& ¥ nehiy kipi bulunan ism-i tafdil
oldugunda OIS ’yi ismiyle beraber hazfeder, mansup haberi baki birakir. Mesela 13a Jadl
<l 18 “Sen sunu yap, bu senin igin iyi olur” ya da <l | s 138 J=& ¥ “Bunu yapma, bu
senin i¢in iyi olur” climlesi kullanildiginda, ciimleyi su sekilde takdir etmek gerekir. J=8)
A S 138 “Bu igi yap senin igin iyi olsun”; <l s S 138 J=88 Y “Bu isi yapma, senin
icin iyi olsun”. Eger haberi ism-i tafdil degilse, 0\S’yi ismiyle beraber hazfetmek caiz
degildir. Dolayisiyla soyle demek caiz degildir: <l s3a 134 J23) “Bunu yap, senin i¢in
uygun olsun”; Uuwse & @ “Allahtan kork, Muhsin olasin”. Bu ifadeyle su
kastedilmektedir: <l W3a ¢ 138 J=81 “’Bunu yap, sana uygun olsun”, Luas oS5 &) (&)
“Allahtan kork, Muhsin olasmn”. Yine soyle demek caiz degildir: sl U yail “Bize yardim
et, kardesimiz olasmn”. Bu ifadeyle su kastedilmektedir: &l ¢S5 U pail “Bize yardim et ki,

kardesimiz olasin.”

K112 15546 “O halde kendi iviliginiz icin iman edin.” (Nisa, 4/170) ayetinde Ibn Astr
I lafzinin ¢okga kullanildigindan Araplarin sozlerinde hazfi gerekli mahzufla alakali
olmak iizere mansup oldugunu sdyler. Bu, s6z emir ve nehye delalet ettiginde gergeklesir.
O soziine soyle devam eder: “Burada nasb, Araplar arasinda ihtilaf bulunmayan
konulardandir. Nahiv bilginleri de bu konuda ittifak etmistir. Onlar ancak mahzGf olan
kelimede ihtilaf etmistir. Halil b. Ahmed ve onun 6grencisi Sibeveyh su goristedir: | =

kelimesi mahzif emir fiilin gizlenmesi {lizerine mansuptur, buna climlenin konteksti

54 ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, V11, s. 112; Semin, ed-Diirrii’I-masun, 11, s. 245.
58 Ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 129.
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delalet etmektedir. Ciimlenin takdiri »<3 5l <y “yonel” seklinde olacaktir. Bu iki alim

\66

sunu soylemistir: Sen ona J=i 5l 43 “yap veya yapma” dediginde yahut sana <lwss “yeter”
dediginde, onu, onun i¢in daha iyi bir seye tesvik etmektesin.">*® Ferra, bu gibi yerlerde
onun, mahzif masdarm sifati oldugunu soylemistir.>*°Kisa’i, Ukberi ve baz1 Kufeliler
haberiyle beraber hazfedilmis 0\ sebebiyle mansup oldugunu sdylerler.>*!Bu durumda

ciimlenin takdiri ' ¢S “Senin igin daha iyi olsun” seklinde olacaktir.>®2

ibn Asr fiilin tek basina veya nehiyle beraber ihtiva ettigi masdardan hal olarak mansup
oldugunu sdyler. Bu durumda ciimlenin takdiri | xx ola¥) oS Ja V5l “fman sizin
yarariniza oldugu halde iman ediniz” seklinde olacaktir. | ¢&iSY) S Js s “Sana
yeter” ifadesi de, yetinmen senin i¢in daha hayirh oldugu halde yapma demektir.>>

Taberi nin ifade ettigi de bu goriistiir.>>*
56) Kdne’nin Haberinin Hazfedilmesi

Basralilara gore ¢/S’nin haberinin hazfi caiz degildir. s i J) 3518550 33 (& )5 “Eger
bor¢lu darlik igcindeyse, ona eli genisleyinceye kadar miihlet verin.” (Bakara, 2/280)
ayetinde Sibeveyh ¢\S fiilini tam fiil kabul etmistir.>>®> EbG Hayyan:" Bizim ashabimiza
gore ne iktisar ve ne de ihtisar icin kdne’nin haberinin hazfi caiz degildir">*® demistir.
Bazi Kufeliler kdne’nin nakis fiil olmasini caiz gormiis ve haber takdir etmistir. Yani eger
size borclu olanlardan sikinti i¢cinde olan olursa veya borcu talep edilenler sikinti
igindeyse, demektir. Haberin hazfi caizdir. Ciinkii Araplar ¢S’ nin haberi nekre oldugunda

onu terk ederler.>*’ Tahir b. Astir'an savundugu da bu goriistiir. >
2.2.2.3.Kdde ve Kardesleri

Bu alt baslikta Tahir b. Asir’un kade ve kardesleri konusundaki gériisleri ele almacaktir.

549 Sibeveyh, el-Kitab, 1, s. 284; Sa’leb, Mecdlisu Sa’leb, thk. Abdiisselam Muhammed Harun, Darii’l-
maarif, Kahire, 5. baski, 1987.1, s. 372.

550 Kisai, Medni’l-Kur’an, 1, s. 295-296.

51 Ferra, Medni’l-Kur’an, s. 122.

552 Ukberi, et-Tibydn fi i 'rabi’l-Kur’an, 1, s. 411.

58 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VI, s. 49-50.

554 Taberi, Camiii'l-beydn, IX, s. 414.

%5 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 260.

%6 Eb0 Hayyan, el-Bahri’l-muhit, 11, s. 340.

557 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 188; Taberi, Camiii 'l-beydn, V1, s. 29.
58 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 111, s. 95.
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A&’nin anlami, zait olarak gelmesi ve sur( fiillere ilave edilenler gibi meseleleri

incelenecektir.
57) kidde, Olumlu Anlamdan Menfi Yapmak

Arapga bilginleri J=& J\S L “Az kalsin yapmayacakti” s6ziinde olumsuz S fiilinin anlami
hususunda ihtilaf etmistir. Onlardan Zeccaci’nin de aralarinda bulundugu bir grup
kdde’nin nefyinin fiilin yaklasmasinin olumsuzluguna isaret ettigi goriisiindedir. *>°Bu,
fillin meydana gelisinin olumsuzluguna isarettir. Dolayisiyla kdde’nin olumlu olusu,
“Neredeyse kalkacakti” soziinde oldugu gibi haberin meydana gelisinde olumsuzluk
olusturacaktir. Ciinkii bu ifade ancak yaklasilip, yapilmadiginda kullanilmaktadir. 23S nin
menfi olmas1 durumunda ise, fehva’l-hitab yoluyla fiil icin menfi anlam olacaktir. ibn
Malik bu gériistedir.>®°

Bir bagka grup ise, 35’nin olumlu olmasinin haberin olumsuz olmasini gerektirecegini ve
A&’nin olumsuzlugunun kiyasa aykirt olarak haberin miispet olmasii gerektirecegini
ifade eder. Bu kural, nahivciler arasinda meshurdur.®! Bu dil vezninin aksine gecerli
kullanimin garipliklerinden birisidir.>®?Ibnii’l-Hacib sdyle demistir: “Dogru goriis 3 nin
misbetlik ve menfilikte fiil yerine konulmasidir. d& 3 IS “Zeyd neredeyse yapacakti”

denildiginde bunun anlam fiilin mukarebesinin nefyidir.”%®3

Ibn Cinni ve Ibn Malik’in dahil oldugu bir grup < fiilinde kuralin, bu fiilin
olumsuzlugunun evleviyetle fiilin nefyini gerektirecegi goriisiindedir. °** Nitekim cumhur
da aynisini sdylemistir. Fakat 3S’nin olumsuzlugu, gayret ve bir siire gecikmeden sonra
fiilin islendigine delalet etmek icindir. et-Teshil adli eserde miiellif soyle der: " S, fiilin
islenmesinin zor oldugunu veya islenmedigini veya islenmeye yaklagilmadigini

bildirmek i¢in olumsuz yapilir."®®

59 Zeccac 1, el-Ciimel, s. 200; Ibnii’l-Hassab, el-Miirtecil fi serhi’l-ciimel, s. 128-135.

50 {bn Malik, Serhu 'I-Kdfiye es-Sdfiyet, 1, s. 468-469; Serhu 't-Teshil, 1, s. 399, 400.

1 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 854-868; Ibn Har(f, Serhu’I-Ciimeli z-Zeccdci, thk. Selva Muhammed,
Ummu’l-Kura Universitesi, 1419, 11, s. 838; Radi, Serhu I-Kdfiye, 11, s. 306, Esm0ni, Serhu'l-Esmini, 1, s.
268; el-Hidri, Hasiyetii I-Hidri, 1, s. 125.

562 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 558.

53 {bnii’l-Hacib, el-Izdhu fi serhi’l-Mufassal, 11, s. 951.

564 fbn Cinni, el-Hasdis, 1, s. 101; Tbn Malik, Serhu 't-Teshil, 1, s. 396.

565 Tbn Malik, Serhu ’'t-Teshil. 1, s. 396.
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Bir grup da 28 muzari sigasiyla olumsuz olursa, bu mukarebenin nefyi igindir; eger mazi
sigastyla olumsuz olursa, bu mukarebenin miisbetligi anlamina gelir goriisiindedir. Buna
W5 5 &l oy Cﬁ\ ) “Insan elini ¢ikarsa, neredeyse onu bile goremez.” (Nir, 24/40)
dyetinde ve Osbaf 108 Gy WAN “Nihayet o sigun kestiler. Neredeyse bunu
vapmayacaklardr.” (Bakara, 2/71) ayetinde gecen mazi fiilin olumsuzlugunun, muzari

fiilin aksine su anki zamana kadar devam etmeyi gerektirmedigini 6rnek gosterir.

Tahir b. Asr’(n tercih ettigi ve bu goriisler arasinda iistiin gordiigii ikinci goriistiir. Buna
dair “miispet ciimlede 2<’nin olumsuz olmasidir” demistir; ¢iinkii olumlu ciimlede
kdde’nin nefy anlami verdigi goriildiigiinde, tersi durumda onu menfi yapmislardir.
Nitekim 5! ve ¥s’da da durum boyledir. 2S’nin olumsuz kullanildig: yerler buna taniklik
etmektedir. Sen tamamini olumsuzlugun yaklastigi anlaminda goriirsiin, yoksa

mukarebenin olumsuzlugu anlaminda degil.””®

58) kdde’nin Zait Olarak Bulunmasi

Mukarabe fiillerinden olan S ¢ogu durumda \S’ye benzer. Mesela ¢S’nin zait oldugu
sozii nahivciler arasinda meshurdur. Kufeliler, Kutrub, Basralilardan Ahfesu’l-Evsat ve
Ebi Hayyan S *nin zait olmasinin caiz oldugu gériisiindedir.>®’ Basralilarin cumhuru ise
kdde’nin zait olamayacagi goriistindedir. Kufeliler 0S’nin zait olmasina kiyasla 2S ’nin
de zait olmasini caiz goriirler. Nasil ki, cogunlukla mazi kipiyle, bazen de muzari kipiyle
kdne zait oluyorsa, ayni sekilde 2S ’nin de ona kiyasla zait olmasi caizdir. Basralilar,
kdde’nin zait olmasinin kurala aykir1 oldugu, zait olmasiyla alakali s6ziin tevil oldugu
goriisiindedir. ibn Astr’an konumu ise, Kufelilerin goriisiidiir. Ciinkii o &1 43l 4251 &)
L@—ﬂh‘ “Kryamet mutlaka gelecektir. Onu gizliyorum.” (Taha, 20/15) ayetinde kdde fiilinin,
O\ fiilinin zait oldugu konumda, gizlemeyi desteklemek maksadiyla zait olarak geldigini

beyan eder.>%®

566 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1,'s. 559; V, s. 131; XXV, 5.231.

57 Tbn Yais, Serhu’I-Mufassal, V11, s.126; Ibn Manziir, Lisanu’I-Arab, 111, s. 383-384; Radi, Serhu’I-kdfiye,
IV, s. 225; Ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 1, s. 400; Ibn AKkil, el-Miisdid, 1, s. 303; Semin, ed-Diirrii’I-masiin, I,
s. 178; V1, s. 135; Eb(i Hayyan, el-Bahri’l-muhit, V, s. 109; Irtisafu’d-darb, 11, s. 126.

588 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 202.
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59) Surii Fiillere Ilave Edilenler

Surt kelimesi Tiirkgedeki karsiligi baglamadir. ef’'alu’s-surii (suri fiilleri) ise bir eyleme
baslamay1 anlatmak i¢in yardimci olarak kullanilan fiillerdir. Nahivciler surt fiillerin
say1s1 hususunda ihtilaf etmislerdir. Kimi sayis1 bes oldugunu, kimi de sayisi alt1 olarak
belirtmistir. Bazilara gére ise sayisi daha fazla oldugu kanaatindedir.*®*Baslicalar
sunlardir: &b ¢ Il ¢ a6 ¢ Jaa ¢ O ¢ Gala ¢ Ll ¢ g 5% < 320570 Arapeada, bu fiiller baglama
anlamini kazanabilmeleri i¢in kendilerinden sonra bir muzari fiil gelmelidir. Ornegin:

sua Alie LS4 deas “Muhammed yeni makale yazmaya basladi.”

&l fiili surd fiillerine ilave edilmis olup onun gibi kullanilmaktadir. Tahir b. Astr Sad
sliresinin 6. ayetinde sunu soyler: Glail ayrilmak, gitmek anlaminda olup, sur( fiilleri gibi
kullanilir. Ciinkii baslayan kisi basladig1 ise koyulmus olur. Bunun benzeri 138 Jaiy sl
“Sunu yapmaya gitti” ciimlesidir. Yine Kehf suresi 14. ayetinde |5l 1548 3 “Opamin
hiikiimdar karsisinda ayaga kalkarak dediler ki.” (Kehf, 18/14) fiili de bunun 6rnegini

olusturur.’’!

572 .4 fijlinin sur( anlaminda kullanilmasi

a8 fiilini ibn Malik sur fiillerinden sayar.
kiyamin geregi olan gayret ve niyetten kinayedir. Kiyamin bu kullanim1 yaygin olmus ve
baslama anlami hakiki anlamiyla esit bir sekilde anlamlarindan birisi halini almistir.

Araplarin sozlerinde bu anlamda ¢okca ge¢mektedir.>"®

2.2.2.4.Inne ve Kardesleri

I’rab bakimindan &) ve kardeslerinin isimlerini nasb haberlerini ref ederler. Arapca dil
bilgisi kaynaklarinda bilinen bir konudur. Bu alt baghkta fbn Asir’un bu harflerin

islevlerine daire goriislerini ele alinmistir.

569 {bn Hisam, Serhu t-tasrih ala t-tavdih, 1, s. 203.

570 {bn Hisam, Serhu siiziirii z-zeheb, s. 259; Siiyati, Hem i 'I-hevami’, 11, s. 133;
51 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXII1, s. 210-211.

572 Abbas Hasan, en-Nahvu’[-vdfi, 1, s. 620.

53 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIX, s. 274.
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60) inne (Z’;!)’nin Kardeslerinden enne (Zﬂ)

Nabhiv bilginleri bu harflerin sayisinda ihtilaf etmistir. Bazilar1 bes olduklar1 goriisiindedir.
Bunlar &) (iS¢ <ule & ve Jal dir. Onlar enne’yi inne’nin feri olarak goriirler.5’*
Nahivcilerin ¢ogu enne’nin bunlardan birisi olmasim dikkate alarak ¢} ve kardeslerinin
sayistni alti kabul eder.’® Ibn Asir soyle der: “Arapca alimleri & 'min, &)’nin
kardeslerinden oldugunda ve aynen &) gibi tekit ifade ettiginde ittifak etmistir.”>’®
inne’nin kardeslerini bazi1 alimler yedi tane kabul ederken cinsini nefy i¢in olan /dm-1
onlara eklemislerdir.’’” Ibn Hisam ise bir harf daha eklemistir ki, bu da mansup zamir

bitistigi zaman = kelimesidir.>"

61) inne (&)’nin Kullamldigi Anlamlar

&) birbirinden ayrilmayan iki ismi (miibtedd ve haberi) nesh eden fiile benzeyen
harflerdendir. Birinci ism-i mansup yapar, buna &\’nin ismi ad1 verilir. Ikincisini merfi
yapar, buna haberi ad1 verilir. Ciimlenin basinda gelir.>’® Nahivcilerin ittifakiyla tekit
ifade eder.”® Miiberrid, OV’nin olayr tekit ettigini, fakat anlammn ibtida oldugunu

soyler.>8! Belagat bilginleri tekit ve tahkik i¢in oldugu goriisiindedir.>%?

Tahir b. Astr &’nin tekid ve tahkikin disinda bazi ayetler baglaminda ihtimam ifade
ettigini sdylemistir. Ornegin 435408 50N JaXE oy 8B) “Rabbimiz sen kimi cehennem atesine
sokarsan onu siiphesiz rezil etmis olursun.” (Ali Imran, 3/192) ayetinin tefsirinde
inne’atesten korunma talebi i¢in ta’lil bildirmek iizere sevk edildigini, ayn1 sekilde
thtimam istegiyle bunu ifade etmek i¢in kullanildigini; zira burada tekidin gerekmedigini

soylemistir.®® Haberin tekidi anlami igeren bir ihtimam icin de kullanilmaktadir. Ornegi

574 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 132; ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 11, s. ; Siiyati, Hem i I-hevdmi, 1, s. 425.

57 Tbn Yais, Serhu’I-Mufassal, IV, s. 419; Ciircani, el-Muktasid, 1, s. 443.

576 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 176; VII, s. 259; XX, s. 189.

577 Eymen, en-Nahvu I-vdfi, 1, s. 570.

578 {bn Hisam, Evdahu l-mesdlik, 1, s. 328-329.

579 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, IV, s. 526; Hiiseyin, Mu cemu l-edevati n-nahviyye, s. 38-39.

580 Sibeveyh, el-Kitab, 1V, s. 233; Ciircani, el-Muktasid, 1, s. 448; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1V, s. 526;
VIII, s. 59; er-Rummani, Medni I-hurif, thk. Abdul-Fettah Ismail, Darii’s-suruk, Cidde, 2. bask1, 1981, s.
110:

81 Miiberred, el-Muktadab, 11, s. 347; 1V, s. 107.

%82 Ciircani, Delailii’l i’cdz fi ilmi’l-medni, thk. Mahmud M. Sakir, Matbaatii’l-medeni, Kahire, 3. baski,
1992, s. 27.

583 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, IV, s. 192.
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St S eﬂ 8\ “Ciinkii o sizin icin apacik bir diismandir” (Bakara, 2/168) ayetidir. Ibn
Astr burada &) burada yalniz haberin ihtimami i¢in kullamldigmi; ¢iinkii seytanla insan
arasidaki diismanlik, miisrik ve miiminler tarafindan kesin olarak bilinmektedir veya ¢

tekit i¢in kullan1ldigin1 zikretmistir.>%4

O ayn1 sekilde inkar veya silipheyi ret i¢in degil de durumun enteresanligini ifade igin de
kullanlir.585bn Astir'an () igin zikrettigi anlamlardan birisi, onun ta’lil ve rapt manasin
ifade etmesidir. Bakara 32. ve Ali Imran 96. ayetleri buna 6rnektir.5®® Ciimlede ihtimam
i¢in kullanildiginda &)’nin 6zelliklerinden birisi, fd-i tefri’a ihtiyag duymamasi, ta’lil ve

rapt1 ifade etmesidir.*®’

62) Inne’nin Haberinden Once Atif

w

O’nin ismi iizerine yapilan atfin hiikmii, Kisa’i ve Ferrd’ya gore merfli olmaktir.
8Cumhur da bu konuda onlara tabidir.’®Ciinkii &) ondan sonra gelen kelimede
cogunlukla amel etmez. Eger ismini takip eden kelimede amel ederse, haberde amel eder.
SNV G5 3 “Evvelki babalarimiz da mi?” (Véakia, 56/48) ayeti bunun delilidir. Ton Agtir
soyle der: “Cl gelmezden 6nce miibteda olan isme atifla merfidir. &\’nin ismine yapilan
atifta genel olan, mahal dikkate alinarak merfd olmasidir. Nitekim &S 3l (5 2y 4 &
{553 “Allah ve Resili, Allah’a ortak kosanlardan uzaktir” (Tevbe, 9/3)°° ve axs &5 &)
Haz Gl (pz A g 435 Adasy Qi A e S 2 S “Siiphesiz Rabbin senin gecenin iicte
ikisine yakin kismini, yarisin ve iigte birini ibadetle gegirdigini biliyor. Beraberinde
bulunanlardan bir topluluk da boyle yapiyor.” (Miizzemmil, 73/20) ayetleri bunun
ornegini olusturur. O, Aayette & Kelimesinin &nin ismi {izerine atfedildigini
aciklamistir. Haber sdylendikten sonra bu caizdir. Ciinkii atif yapilan kelimenin merf
olusu, istinaf olarak takdir edilecektir.®®! Halil b. Ahmed ve Sibeveyh ise atif yapilan

kelimenin mansup olmasi gerektigini soylemistir.

584 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 104.

%5 Ibn Asir, et-Tahrir ve't-tenvir, 1,5.247. o o

586 ASal) adal) Cul &) (Bakara, 2/32); 15l Gudll s ¢l 138 5 8 58 Cpall a3 B 30 &) (Ali Emran, 3/96).

587 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 414; 1V, s. 11; Ciircani, Delailii ’l-i ’cdz, s. 248.

8 Kuteybe, Te vilu miiskili ’I-Kur’an, s. 38; Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 311.

589 Enbard, el-Insdf, I, s. 185-195; ibn Hisam, Mugni l-lebib, 1, s. 527; Siyati, Hem i I-hevami’, 11, s. 144,
50 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIII, s. 99; VI, s. 391.

1 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIX, s. 281
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63) inne (&) ve Haberinin Arasina Baska Kelimenin Girmesi

bn Astr &) nin ismiyle haberi arasina baska kelimenin girmesini caiz goriir. Buna 6rnek
olarak da RKie i a3 o o dle “Sizin buna giictiniiziin yetmeyecegini bildi de, sizi
bagislad:.” (Miizzemmil, 73/20) ayetini buna misal gosterir. O, ayette gecen o harfinin
&Pden muhaffef oldugunu, ismin mahz(f zamiri san oldugunu, haberin de climle
oldugunu, inneyle haberi arasina, haber dua ciimlesi olmayan fiil oldugundan, nefy harfi
girdigini sdylemistir.>*? Onun soyledigi, Semin el-Halebi ve ibn Adil’in dikkat ¢ektigi

husustur.>%
64) inne ()’in Haberinin Hazfedilmesi

Eger ciimlede delil varsa, {’nin haberi hazfedilebilir. Sibeveyh “Bes harfte susmanin

giizel oldugu yer” bahsinde bunu caiz oldugunu sdylemistir.>** Cumhur da bu konuda ona
6 %
)

FAEQA RS IR PRI ol “Kuran kendilerine geldiginde onu inkar edenler.” (Fussilet,

uymustur.>®® Ferra ise ona muhalefet ederek inne’in tekrarlanmasimi sart kosmustur.>®

41/41) ayetinde Ibn Astr Sibeveyh’in ardindan yiiriimiis, )’nin haberinin kontekstin,
baglanin delaleti sebebiyle mahzGf olmasini caiz gormiistiir. O sunu sdylemistir: “En
giizel olan hal ciimlesinin delalet ettigi zikrin yiiceligiyle takdir yapmaktir. Burada takdir
su sekilde olacaktir: ald) aalod) (i 4d) (a3 Laa @l a5l aguadil ) gedan 51 3 AYI g Lial) |5 pud
“Onlar diinya ve ahirette zarar etmistir veyahut kendilerini aptal goérmiislerdir yahut

edebiyat zevki olan dinleyicinin varacagi sonuglardan birisi.”®’

G oallly & shlialls 150 Godlls 1l Codll &) “Siiphesiz inananlar ile Yahudiler Sabiler ve
Hristiyanlardan." (Maide, 5/69) dyetinde & nin haberi hazfedildigini ve bu haberinin fasih
dilde hazfi az olmadigim soyleyerek osuball kelimesinin ciimlenin miibtedas: kabul

edilmesinden ve ona haber takdir etmekten, yani ¢ suball X ciimlesini takdir etmekten

592 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIX, s. 283.

593 Semin, ed-Diirrii I-masin, X, s. 531; ibn Adil, el-Liibdb, XIX, s. 482.

59 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 131-147; es-Sirafi, Serhu’I-Kitab, 11, s. 463-474.
%5 Cahiz, el-Beydn ve t-tebyin, 11, s. 191.

5% Ferra, Medni’l -Kur’an, 111, s. 19.

57 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIV, s. 307.
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tercihe daha sayan oldugunu belirtir. Ciinkii bu takdir, yakinlik duyanlarin kaginma

imkan1 varken hiikiimde ihtilafa diismelerine ve béliinmelerine sebep olacaktir.>%®

65) Zait ‘ (md) Harfinin Tekit Harfleriyle Birlikte Olmasi

Ismi mevsul olmayan W harfi inne ve kardesleri ile birlestiginde, sahih olan goriise gore
leyte hari¢ onun amelini engeller. W ile ) birlestiginde iki durumda caizdir; yani &) harfi
amel ettirilebilecegi gibi, ettirilmeye de bilir. Zait W ile tekit harfi birlestiginde amel
ettirilmesinin Grnegi, ibn Astr’a gore Ali Iimran stiresinin 178. ayetidir. Erken ve geg
donem tefsir alimleri ayette gecen a@-umY A S &l “Kendilerine vermis oldugumuz
miihletin, onlar icin hayirli oldugunu sanmasinlar.” climlesindeki Wil*daki Wi "nin
inne’nin kardeslerinden ve W harfinin zait olmayan ism-i mevsul oldugunda icma etmistir.
ibn Asir’a gore ise soz konusu Wil‘daki &f, &)’nin kardeslerindendir ona bitisen \ harfi

ise kaffe olan W’dir. Bu, miifessirlere gore hasr iisluplarindan birisidir.%%°

66) inne (&Y)’nin Muhaffef Yapilmasi

&) harfinin hafifletilmis hali olan &) harfi de tekit edatidir, fakat genelde amel etmez.®®

Sadece isim ciimlesinin basinda bulunabilen (’nin aksine, isim ve fiil ciimlesinin basina
gelebilir. Ibn Usfiir sdyle demistir: “in-i muhaffefin amel ettirilmesi de amel ettirilmemesi
de caizdir. {’in ismi zahirdir."®*'Radi’nin ifadesine gére’ "Ebii Ali el-Farisi ()’ den sonra

zamiri san takdirini kabul etmez. Bunu Z‘ﬁ’ye kiyasla bazilar1 caiz gdrmiistiir."®%

ibn Yais’e gore de &)’in amelinin tamamen iptal edildigini soylemistir.5® Tahir b. Astr
ise sunlar1 sdyler: “Santyorum ki onlar &!’i, tenazu halinde bu harfle nevasihten olan fiil
arasin1 cem etmek istediklerinde muhaffef yaparlar. Wlal il o “Sanryorum ki sen
korkmaktasin” ciimlesinde <lal &b ol “Zannediyorum sen korkmaktasin” demek
istemektedir. &) harfini dnce zikretmis sonra muhaffef yapmustir. Haberi de zanne fiilinin

mef’ulii yapmistir. Boylece Wlal ¢lilil o) “Zannedersem sen korkmaktasin” olmustur.

58 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 269-271.

59 ibn Asir, er-Tuhrir ve ‘t-tenvir, IV, s. 175-176; XV1, 5. 55: XVIL, s. 171; XXIV, 5. 238.

60 Enbard, el-insdf, 1, s. 195-196.

601 fbn Usfiir, el-Mukarrib, s. 172.

802 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 1V, s. 368; Zemahseri, el-Muhdcatu bi’l-mesdili’ n-nahviyye, thk. Bahicet Bakir,
Matbaatu As’ad, Bagdat, 1972, s. 156-157; Ibn Usfiir, el-Mukarrib, s. 170.

893 {bn Yais, Serhu ’I-Mufassal, IV, s.549.
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Kufeliler bu gibi yerde in harfini nefy ve lam- 1 iﬁl anlaminda kabul etmektedirler.®%
Mesela a@l@\ Sl aggil ul S8 &) “Siiphesiz Rabbin onlarin her birine yaptiklarinin
karsihigint tastamam verecektiv. Siiphesiz Rabbin onlarin yaptiklarindan hakkiyla
haberdardir” (Had, 11/111) ayetinde sunlar1 sdyler: Bu dyette Nafi’, Ibn Kesir, Asim’dan,
Eb Bekir kiraatinde &), O)’den muhaffeftir, isminde amel ettirilmis, ondan sonrasi
mansup olmustur. &)'i muhaffefeden sonra isim ciimlesi bulundugunda, amel ettigi de
etmedigi de coktur. Nitekim Halil b. Ahmed, Sibeveyh ve Basrali nahivciler bunu

soylerler. Dogru olan da budur.”%%

2.2.2.5.Cinsini nefyeden i (oiall 4y ¥)

ld edat1 isim ciimlesinin basina getirilip, kesin nefiy eder. &) gibi islev goriir, ismini nasb,
haberini ref eder. Bu edatin islevleri ve 6zellikleri nahiv eserinde bahsedilmistir. Bu alt

baslikta [bn Asir’un bu edatina dair goriisii ele almacaktir.
67) Cinsini Nefy I¢cin Olan /@’nmin Mahziif Haberinin Takdir Edilmesi

Nahivciler olumsuz istisnada cinsini nefy i¢in olan /@’nin haberini “2s>5” veya “ 4
39 5all” kelimeleriyle takdir etmislerdir.®® Bu kelimede haber takdirinde nahivciler
hayrete diigmiistiir. Ciinkii 2 s> s« kelimesinin takdiri, konusma aninda mevcut olmayan bir
ilahin bulundugunu vehmettirecektir. Zemahseri’nin sdyle dedigi nakledilmistir: "Burada
haber takdiri yapilmaz, s& ¥) 4l ¥’nin asli, 4l s diir. 4} kelimesi once zikredilmis Y) ile
hasr ifade etmek i¢in s sonraya birakilmistir." Onlar Zemahseri ‘nin bu konuda bir risale

kaleme aldigin1 sdylemislerdir. 6%

ibn Astr bunun zorlama oldugunu séyleyerek bu konuya temas eder. Sonra o bu konuda
bakis agisini ortaya koyar ve onun kanaatine gore climlede zikredilmeyip takdir edilen
kelimelerin mefhum-i muhalifi yoktur. 25>« 41l ¥ geklinde yapilacak takdir 25> 50 4} ¥
climlesini sdyleme noktasinda degildir. Bilakis yapilacak takdir séziin anlamini ortaya

cikarmak ve anlagilir kilmak i¢indir. Aksi halde cinsini nefy i¢in olan /dm nekreyi

604 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX, s. 186.

805 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XI1, s. 173.

606 Ebl Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, 11, s. 76; Semin, ed-Diirrii'I-masiin, 11, s. 197; Tbn Adil, el-Liibab, 111,
s. 115-116, Ibn Hisam, Mugni I-lebib, s. 826.

607 Bu risale’ye “Mes ‘eletiin fi kelimeti’s-sehdde” adim1 vermistir.
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nefyettiginde, cinsini nefyetmis yani hakikatin gerceklesmesini nefyetmis olur.

Dolayistyla la ilahe kelimesinin anlami1 Allah harig ilahlarin nefyi olur.®%®
2.2.3. Fiil Ciimlesi ve (Mansubat)

Arap dilinde “mansubat”, ciimle i¢indeki durumundan Otiirii nasb1 gereken unsurlara
denir. Bu kisimda ibn Astir’un mansubat basliklari olan tenazu’, istigal, mef 0l gesitleri,
hal, temyiz, istisna, miinada, ihtisas ve igra usluplar1 gibi konulardaki goriislerine

deginmistir.
2.2.3.1.Tenazu’ ve Istigal

“Tenazu” Arapga ¢ » kokiinden tiiremis bir sdzciik olup, “tecaziib”®® ile “tehasurn”®

kelimelerinin es anlamlisidir. Kelimesinin bir nahiv terimi olarak Iki 4milin (fiil veya sibh
fiil) bir ma’ml almasidir. Mesela % s Sl 5 i a ciimlesinde = ve S fiillerin
her biri ) kelimesinde amel etmek durumundadirlar. Bu konuyu Arapga dilbilgisi
kaynaklarinda ele alinmis ve iizerinde ¢ok tartisilmstir. “Istigal” sozciik olarak bir seyle
mesgul olmak demektir. Terim olarak ise fiilin kendisinden 6nce gegen isme ait zamirle
mesgul olup onu mef’ul edilerek mahallen nasbetmesi halidir. Mesela 4%l laess

“Muhammed’i gérdiim” ciimlesi gibi. Istigal mef’ul bih’in alt konular1 igerisinde yer
almaktadir. Bu kisimda ise ibn Astr’un Tenazu® ve istigal konular1 ile ilgili goriisiinii

beyan edilecektir.
68) Tenazu Halindeki iki Amilin I1kini Amel Ettirmesi

Arapca’da kural bir mamuliin tek amilinin olmasidir. Fakat biz Kur’an-1 Kerim’de ve
Arap dilinde iki veya daha fazla amilin kullanildigini, bundan sonra da bir mamuliin

geldigini gérityoruz. Mesela: | Dk e ¢ A S8 06 “Bana erimis bakir getirin, bunun

iizerine bosaltayim” dedi.” (Kehf, 18/96) ayetinde | 8 mamuldiir 5 ve g i kelimeleri
amilidir. Bu mamuliin her iki amil i¢in mamul olmas1 uygundur. Ciinkii anlam bunu kabul
eder. Nahivciler, tenazu’ halindeki mamulde birincisinin mi, ikincisinin mi, yoksa her

ikisinin mi amel etmeye daha elverisli oldugu hususunda ihtilaf etmistir. Sibeveyh iki

68 jbn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 75.
609 Paylasamadigi i¢in bir seyi uglarindan gekistirme.
610 Bir konuda anlasamayp, birbiriyle ¢ekisme.
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amilden biri i¢in gegerli olacagi, ikisi i¢in s6z konusu olamayacagi goriisiindedir.
Onlardan sadece birisini amel ettirmek caizdir. Fakat evla olan sonuncusunun amel
ettirilmesidir. Birincisinin amel ettirilmesi de, hos olmamakla beraber caizdir.®'! Basrali
nahivciler ge¢ donem nahiv bilginlerinin geneli onu izlemistir.®*?Bazis1 ikincisinin amel
ettirilmesinin tercihi igin delil ve illetler ileri siirmiistiir. Bu delillerden birisi sudur: ikinci
fiil isme daha yakindir. Birincisinin degil de, ikincisinin amel ettirilmesinde mana
bozulmaz.5® Kufeliler ve onlara tabi olan Ibnii’s-Seceri tafsilatta aralarinda ihtilaf
bulunmakla birlikte birincisinin amel ettirilmesi goriisiindedir. %% Kisa’i ise, her
haliikarda ikisinden birinin amel etmesi gériisiindedir. ®*° Tercih edilen gbriis birincisinin
amel ettirilmesidir. Hisam ed-Darir (6.209/824) ve ibn Mada (5. 592/1196) ve baskalari
bu konuda ona uymustur. °® Ferrd’ya gelince, Zeccaci, Saymeri ve Isferdyini’nin (6.
684/1285) nakline gore tenazu halinde sadece birincisinin amel ettirilmesini caiz
gormektedir. ®*'Ciinkii ikincisinin amel ettirilmesi, acikca sdylemeden once failin
gizlenmesine yahut failin hazfine sebep olacaktir. Her iki durum da ona gore sakincalidir.

618

Bu sebeple de birincisinin amel ettirilmesi gerekmistir.%'® Ibn Malik Ferra’dan yapilan

nakli giizel bulmustur.51°

Tahir b. Astr Kufelileri onaylamak suretiyle birincisinin amel ettirilmesini tercih eder ve
Ferrd’nin kullandig1 delili kullanir. Bu delil, ikincisi amel ettiginde failin agik
sdylenmesinden dnce gizlenmesine sebep olmasidir. Bu da kelamda caiz degildir. S5 35
Gsnhad s Gse s O Gioely uadli Had & “pepizi yarip sizi kurtarmis ve gozlerinizin
oniinde Firavun ailesini batrmistik.” (Bakara, 2/50) ayetinde ¢ s 45 a3 5 “Siz bakarken”
ifadesi failden hal oldugunu, bu da, tenazu’ halinde ii¢ 4mili kayitlayan olarak L i ¢ Ll
ve W ¢l kelimelerindeki Allaha ait zamirdir ifade etmistir. Halde tenazu durumunda

birincisinin takdirine karsilik ikincisinin gizlenmesi diigiiniilemez. Yine zarfta tenazu’da,

611 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 73-74.

612 Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 112; es-Saymeri, el-Tebsire ve 't-tezkire, 1, s. 148-151; Ebt Ali, el-Izdhu’I-
Adedi, s. 108-110; Tbn Faris, el-Mesailii'l-basariyat, thk. Muhammed es-Satir, Matbaatii’l-medeni, 1. baski,
1985, 1, s. 523-527.

614 Enbari, el-Insaf, 1, s. 83;ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1, s. 77; Ibn Usfur, Serhu’I-Ciimel, 1, s. 613

615 Zeccac 1, el-Ciimel, s. 113; es-Seymari, et-Tebsire ve 't-tezkire, 1, s. 149.

616 Eba Hayyan, [rtisafu d-darb, 111, 5.90; ibn Hisam, Mugni I-lebib, 11, s.608; ibni Akil, Serhu ibni Akil,
I, s. 458.

617 Zeccac 1, el-Ciimel, s. 113.

618 Ferra, Medni 'I-Kur’an, 11, s. 160; Nehhas, i ‘rdbu’l-Kur’an, 11, s. 474.

619 fbn Malik, Serhu t-Teshil, 11, s. 166; Abbas Hasan, en-Nahvu I-vdfi, 11, s. 202; en-Nahvu 'l-arabi, nakdun
ve tevcih, s. 161-168.
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mesela: <xie | 35 (Ku ciimlesinde Fail gizlenemez. Belki bu birincisinin amel ettirilmesini

gerektiren durumlardandir.52°

69) Mamuliin Tenazu Halindeki Amillerin Oniine Gecmesi

Cumhura gére iki &milin mamuliinden 6nce gelmesi tenazu’ degildir. Mesela: %85 a8 &
“Zeyd kalkti ve oturdu” ve &wxfls &l 15 “Zeyd’le karsilastim ve ona ikramda
bulundum” s6zii bunun 6rnegidir.%?! Radi,®?? ibn Hisam ®Zve bazi Magripliler J=: A&

And ish)y Cuiebdlly aééii“O, size ¢ok diigkiin, miiminlere karsi ¢ok sefkatlidir,

merhametlidir” (Tevbe, 9/128) ayetini delil gostererek mamuliin amilinden once
gelmesini caiz goriirler.®?* Bu ayette (i3l kelimesi <23¢) ve &) kelimelerine taalluk
eder. Dolayisiyla bu tenazu’ tiiriinden olur. Tahir b. Astr ayetin tefsirinde aym goriisii
ortaya koyar ve sdyle aciklar: “Iki kelime de (wie3<ll kelimesiyle tenazu’ halindedir.
Miiteallaki tenazu’ halindeki iki amilden 6nce gelmesi, miiminlere olan rahmet ve acima
duygusuna Snem atfetmek igindir.”025:&% Juati dalall a3 &W3 Vi &ulay i o

“Yakinlariniz ve ¢ocuklariniz size asla fayda vermeyecektir. Kryamet giinii Allah aranizi
aywracaktir.” (Miimtehine, 61/3) ayetinde sunu sOyler: “4sldll » o2 kelimesi zarf olup &
pS=8% ve oSin Jaads fiilleri bu zarfla alakali olduklarindan tenazu halindedirler. Zira tenazu

zarfta oldugunda tenazu halindeki, iki amilin ondan dnce gelmesi gerekmez.”%%

70) Masdarlarin Tenazu’u

Tahir b. Asir tenazu’ halindeki iki kelimenin masdar olmasmi caiz goriir. Bunun
delillerinden birisi, M & & efe\-ﬂm “Onlari sonradan gelecek inkarcilara, ge¢cmis
bir ibret ve bir ornek olarak kildik.” (Zuhruf, 43/56) ayetidir. O bu ayette cn A\
kelimesinin 3t 5 Wl kelimelerine taalluk ettigini, bu iki kelimenin tenazu’ halinde masdar
olduklarini ifade eder.5?’ Yine it 2 K & 835 b al “Biitiin bunlar ictiklerinde Allaha

yonelen her kulun goniil goziinii agmak ve ogiit ve ibret vermek igindir.” (Kaf, 18/8) ayeti

620 fbn Astr, et-Tahrir ve Tenvir, 1, s. 496.

621 Muhammed Muhiddin, /ddetu’s-Salik, 11, s. 187.
622 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 1, s. 223.

623 [bn Hisam, Evdahu l-mesdlik, 11, s. 170.

624 Ezheri, Serhu t-tasrih, 1, s. 318.

625 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 73.

626 bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVII, s. 141.
827 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXV, s. 235.

124



SO

628 e sy aei) ab (udll AR5 o3 QRIS i3 “Onlarin yazisinda Rableri igin korku

duyanlara bir hidayet ve rahmet vardi.” (A’raf, 7/154) ayetleri buna drnektir. Ciinkii ¢l

O 1 aee ) a2 ifadesi s ve % kelimeleriyle tenazu’ halindedir. 2

71) Istigal Halinde Amil

Nabhivciler istigdlin s6z konusu oldugu mansup isimde ihtilaf etmistir. Basralilarin
cumhuru istigalin taalluk ettigi ismin mukadder fiille mansup oldugu goriisiindedir. Halil
b. Ahmed ve Sibeveyh’e gore zahir olan budur. % Ibn Akil (6.769/1367) de buna isaret
etmistir.®3! Kufeli nahivciler 44 = )u ) ciimlesinde, ' kelimesinin A# zamiri iizerinde

amel eden fiille mansup oldugu goriisiindedir.5*?

Tahir b. Astir Kufelilerin goriisiinii tercih eder. )3 sGals o o5 (& G\ “Gergekten biz, her seyi
bir ol¢ii ve dengede yarattik.” (Kamer, 54/49) ayetinde ¢ JS kelimesinin istigal suretiyle
oUdls fiilinin mef’ulii olarak mansup oldugunu soylemektedir. s JS kelimesinin ol8ls dan
once getirilmesi baslangicta zahir isim sOylemek suretiyle medluliin tekidi i¢indir. Burada
zamirin ikinci kez sOylenmesi ise fasih kelamda istigale donmenin gerektirdigi
durumdur.%®® Bu konunun diger ornegi ise i &l 35 a5 “Ardindan veri diizenleyip
dosedi.” (Naziat, 79/30) ayetinde, =Y kelimesinin fiil ve Failden 6nce getirilmesinin,
yerin yaratilmasinin ve bunun ihtiva ettigi anlamin delaletine ihtimam gdstermek i¢indir.

Bu sebeple u=_Y! istigal yoluyla mansup kilmmustir.53*

2.2.3.2.Zanne ve Kardesleri
&b ve kardesleri tek meful ile yetinmeyen iki meful alan fiillilerdir. Bu fiiller ii¢ boliimde
incelenmektedir:

1. ol Jladl bilmek manasina gelen fiiller: s cale sl cill can 5 calas

2. UH\ Jdl zan manasina gelen fiiller: < ¢ae 5 (JA e (Gl an

3. s bl degistirme fiilleri: 3, ¢dad) ¢ yla cdan «J3a

628 fbn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX VI, s. 290.

629 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, IX, s. 122; XIV, s. 254

630 Nehhas, I'rdbu’l-Kur’'an, 111, s. 386, el-Havarizmi, el-Misbdhu fi ’n-nahiv, thk. Ibrahim el-ibyari,
Darii’1-kiitiibi’1-arabi, Beyrut, 2. baski, 1989, s. 19.

831 {bn Akil, Serhu ibn Akil, 11, s. 130; Enbari, el-Insdf; 1, s. 69.

632 Enbari, el-Insdf, 1, s. 69.

633 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, s. XXVII, s. 219.

834 ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XXX, s. 86.
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Bu alt baslikta ibn Asir’un zanne ve kardeslerine taalluk eden meselelerindeki goriisii ve

yaklasimini ele alinmaktadir.
72) efal-i kulib (<32 Jui)>un Ikinci Mef uliiniin Ash Haldir

Nabhiv bilginleri efal-i-kuliibii ’'n ikinci mef uliiniin 1’rabinda ihtilaf etmistir. Kufeliler hal
olarak mansup oldugu goriisiinde iken, Basrali nahivciler mef’ul olarak mansup oldugu

goriisiinii savunurlar.5%

Nabhivciler bu fiillerin amelinin iki par¢canin birlikte mansup olusuyla olacagi hususunda
icma etmis, birinci mef uliin mef’ul olarak mansup oldugunda ittifak etmislerdir. Fakat
onlar ikincisi hakkinda hal ile mef’ul arasinda ihtilaf etmistir. Tahir b. Astir’un savundugu
goriis Kufelilerin goriisiidiir.?0 soyle demistir: “Bununla su asikar olmaktadir ki, dogru
goriis, S babinda haber ve zanne babinda ikinci mef’ul anlamin tam olmasi igin hal kabul
edilir. Bu mansuplar i¢in haber veya mef’ul adinin kullanimi tolerans ve eski bir
ifadedir.”®®" Yine Miimtehine suresinin 1. ayette soyle demistir: “3a3¥) | 33 (qhz)
kokiinden J=38 (iftidl) babinda mecazen almak anlaminda miibalaga i¢indir. Bu kelime
birlikte olmak ve ayrilmamayi ifade etmek i¢in kullanilir. Bu sebeple hayir ve ser yoniinii
isaret etmek i¢in mef’ulden sonra halin zikredilmesi gerekmistir. Bu fiile s#= muamelesi
yapilmis, kendisinden sonraki hal, zikri gerektigi i¢in ikinci mef’ul konumunda kabul

edilmistir. {4 babinda ikinci mef ul anlam bakimindan halden baska nedir ki!”%®

73) zanne ve Kardeslerinin Iki Mefuliiniin Ash

ibn Agr, Ge SEl Ll &4 "Sizi bosuna yarattigimizi mi sandiniz?” (Mii’mindn,
23/115) Aayetini tefsiri yaparken (b ve kardeslerinin iki mef’uliiniin aslindan
bahsetmistir.®3 Ayetin takdiri Cuall JaY oSU GEla Sasdl “Bizim sizi bos yere, bir oyun ve
eglence olarak yarattigimizi mi sandiniz? ” seklinde olacagini sdyledikten sonra, nedenini

soyle izah eder: “(sa ve kardesleri genelde iki mef ulii nasb eder, zira bu iki mef uliin ash

635 Enbari, el-Insaf, 11, s. 676.

836 Tefsirin birgok yerde efdl-i kuliibiin ikinci mef”uliiniin ash hal oldugunu agik bir sekilde zikretmektedir.
bkz. I1, s. 476; VII, s. 312.

837 fbn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 722.

638 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 134.

839 Hazimi, Fethii rabbi’l-beriyye fi serhi nazmi’l-ecrumiyye, Mektebetii’l-esedi, Mekke, 1. baski, 2010, 1,
s. 385.

126



miibteda ve haberdir. Yani birincisi zat ism-i digeri ise sifat ismidir. Dolayisiyla onlarin
ikinci mef’ule ihtiya¢ duymasi konugsmada fayda bulunmak amaciyla habere ihtiyaci olan
miibteda gibidir. Boylece iki mef’ule ihtiya¢ duyan diger fiillerden ayr1 bir 6zellige sahip
olmuslardir; ¢iinkii manalan zatlara teaddi etmez. Nitekim Wilé lx ) sl “Zeyd’i ayakta
zannettim” climlesi aslinda 3 a8 <tk “Zeyd’in ayakta oldugunu sandim” anlamindadir.
Bu halde onun mef’ulii masdar olmakla beraber Radi’nin dedigi gibi, miibtedanin
zamirine muzaf bir haber olmalidir. ®4° Yani Araplar masdar1 mef’ul bih yapmamak igin
bu fiilleri iki mef’ulle kullanmislardir. Sanki boyle yaparak mef’ul bih ile mef’ul mutlakin

birbirine karismasimi dnlemek istemislerdir."4!

74) Zan ve ilim Fiilleri Zatlara Teaddi Etmez

Tahir b. Asdr zan ve ilim fiillerinin zatlara teaddi etmeyecegini, hal ve manalara teaddi
edecegini soyler. Bu fiiller hali gosteren bir mef’ul alir. Fakat zat ismini meful yaptiklari
da kullanimda vakidir. Sonra Araplar zatin durumuna delalet eden seyi ikinci mef’ul
yaparlar. Bu nedenle onlar ef’dl-i kuliibun iki mef’uliiniin aslinin miibteda ve haber

oldugunu sdylemislerdir.%42

75) ef’il-i kulith (<3 J28)) Disinda Talik

Cekilebilen ef’dal-i kulubiin ameliyle alakali engeller sunlardir: ma, in, nefy lam, ibtida
lami, kasem lamu, istifham. [ster istifham harfle olsun isterse isimle fark etmez. Tahir b.
Astir bu konuda fillerden sonra istifham, nefy, ibtida ldm: veya kasem ldm: geldiginde,
ilim ve zan fiillerinde talik ¢ok oldugunu sdyler.®*® Ebfi Ali el-Farisi taliki gerektirenler
kapsamma J="yi de eklemistir.** Nahivcilerin cumhuru talikin ef’dl-i kuliibla alakali

oldugu goriisiindedir.®*® Ytnus b. Habib (6. 182/798), Zeccic ve ibn Akil ise talikin

640 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, 5.982; Ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 11, s. 72.

641 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVII, s. 134.

842 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX, s. 202.

643 [bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 289; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 111, s. 146.

64 Ebh Ali, et-Tezkire, s. 444.

845 Sibeveyh, el-Kitab, 11, s. 401; Enbari, el-Insdf, 11, s. 706; Ferra, Medni’l-Kuran, 1, s. 46; Ibnii’s-Serrac,
el-Ustilu fi’'n-nahiv, 11, s. 324.
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sadece ef’dl-i kulibe has olmadigi, baska fiillerde de talikin olacag1 goriisiindedir. 54

Mesela: Jus < ki ve il fiilleri boyledir.®’

Bu Tahir b. Asir’a gére agir basan goriistiir. O ce il Gel &) Gy 4530 ) “Hanmm
miistesna. Biz onun geride kalanlardan olmasimi takdir ettik.” (Hicr, 15/60) ayetinin
tefsirinde inne edatinin L3 fiilini mef’uliinde amelden alikoydugunu soyler. Climlenin
aslt sudur: &S 5 Llad i a5 LS “Biz hammimin helakini takdir ettik.” Sonra o
talikin tiim fiiller {izerinde meydana geldigini, ancak ef’al-i kuliibda daha ¢ok oldugunu,

baskalarinda az oldugunu soyler.%*8
76) ef’dl-i kulith (<3 Judi) ’dg iki Zamirin Merciinin Aym1 Olmasi

Nahivcilerin ittifakiyla biri Fail, digeri mef’ul olan iki zamirin miisemmalar1 ayni olmakla
beraber cemi caizdir. Bu ef’dl-i kuliiple alakali konulardandir.5*® Buna Tahir b. Astr ol
i) 315 “Kendisinin muhtag olmadigini zannettigi icin.” (Alak, 96/7) ayetinde buna
isaret etmistir. o/, fiilinde fail olarak merfli olan miistetir zamir ve mef’ul olarak mansup
olan zahir zamirin ikisi de insana racidir. Yani insan kendisini hicbir seye ihtiyaci
olmadigini diisiiniir. O, esasinda mercileri ayni olan birisi Fail digeri mef’ul iki zamirin
bir araya gelemeyecegini sdylemistir. Fakat amil {% babindan oldugunda durum

farklidir.5%°

Bunun bir misali de &le &S Lﬁj‘ & SR 5 J& “Benden iistiin tuttugun kisi bu mu?” (Isra,
17/62) ayetidir. <l )i kelimesi istifham hemzesi ve alime anlamina gelen sl fiilinden ve
muhatap miifred zamirden olusmaktadir. Sonra muhatap zamire hitap kdfi eklenmistir.
Bu, mansup zamirdir. Ciimle soyledir: <lués <uf )i “Sen kendini gormedin mi?” Bu,
kullanima daha yakindir. Bunu zan ve ilim fiillerinin mef’ul olarak Faili zamir olan
kelimeyi mansup yapmasi kolaylastirir.®*! Ferra bu konuda sdyle demistir: “Araplar bu

cinste (yani &% ve < fiilleri cinsinden) nefsi (kendisini) ifade eder. Mesela (i)

646 7eccac, Medni 'l-Kur’an ve i 'rabuhu, 111, s. 339; Nehhas, I rdbu’I-Kur’an, 11, s. 322; Ibn Yais, Serhu I-
Mufassal, 111, s. 146.

647 Eb0 Hayyan, el-Bahrii’I-muhit, X1, s. 125.

848 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIV, s. 62.

649 Tbn Malik, Serhu 't-Teshil, 1, s. 148; el-Bagdad1, Hizdnetii'l-edeb, 11, s. 256; Radi, Serhu’I-Kafiye, 11, s.
285; Birgivi, Izhdru l-esrar fi ilmi n-nahiv, s. 51; SiiyQti, el-Esbah ve 'n-nezdir, 11, s. 51.

850 fbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 445.

81 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 150.
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ol dlilad Say dajla &l 5 Jey Sy “beni gdrdiim, kendimi sandim, ne zamanki

kendimi ¢ikarken gdriiyorsun, ne zaman ki kendini ¢ikar saniyorsun” derler."®%?

77) en (&) Edatimin ef’dl-i kuliibiin Basinda Gelmesi

&’den muhafffef olan o harfinin ef’dl-i kuliibiin basinda gelmesi caizdir. Bu durumda fiil
en harfinin isim ve haberden miitesekkil ciimlesi ile yetinerek mef’ule ihtiya¢ duymaz.
Bu, ef’dl-i kulitbun 6zelliklerindendir.%%® Sibeveyh o)’i ismiyle ve haberiyle beraber zan
fiilinin iki mef’ulii yerinde kabul eder. Ahfesu’l-Evsat o1 iki pargasiyla birlikte birinci
mef ul makaminda kabul eder. Ciinkii o masdardir ve ikinci mef ulii ise takdir eder. Buna
Tahir b. Asiir 4alae aads oA Syl Cisdl “Insan kemiklerini bir araya getiremeyecegimizi

mi samir?” (Kiyamet, 75/3) ayetinde isaret etmistir.5>*

78) Ef’dl kulitbun iki Mefuliinden Birisinin Hazfedilmesi

Nahiv bilginleri ef’al-i kulibun iki mef’uliinden birinin veya ikisinin, karine
bulundugunda hazfini caiz gérmektedir.®>*Sibeveyh ve Ahfesu’l-Evsat ise bunu kabul
etmez. Tahir b. Asr cumhurun goriisiinii tercih etmistir. O bu konuda Sl s aeiansg
Osae 5 ef“é u:'ﬂ‘ @‘5)3 “Allah’in onlara seslenerek, hani benim var oldugunu iddia
ettiginiz ortaklarim diyecegi giinii hatirla.” (Kasas, 28/62) ayetini misal vermistir. O bu
ayette Os«e ¥ fiilinin iki mef’uliiniin mahzif oldugunu, buna iddia ettiginiz ortaklarim
climlesinin igaret ettigini sdyler. Bu hazf ihtisar olup, &&’nin iki mefulii hakkinda
caizdir.5® Yine o bu konuda by-H\ Al u;;—\h; “Siz de Allaha karst c¢esitli zanlarda
bulunuyorsunuz.” (Ahzab, 33/10) ayetini misal verir. O, o553 fiilinin mefuliiniin delil
bulunmamasina ragmen hazfedildigini sdyler. Bu mef’ul fiili lazim konumuna indirmek
icin hazfedilmistir. Bu tiir hazfe nahivciler kisaltmak amaciyla hazf adin1 verirler. Bu
ayette fiilin lazzim konumuna indirilmesinden maksat, igitenin aklinin miimkiin olan her

yone gitmesidir. Bu, fasih keldmda c¢ok kullanilan bir hazftir. Nahivcilerin ¢ogu bunun

852 Ferra, Medni ‘I-Kur’an, 111, s. 278.

853 Abbas Hasan, en-Nahvu s-sdfi, s. 273.

654 ibn Agir, er-Tuhrir ve t-tenvir, XIX, s. 333; XXVIII, s. 74; XXIX, 5. 339.

85 Tbn Hisam, Evdahu l-mesalik, 11, s. 59; Ebl Hayyan, et-Tezyil ve t-tekmil, V1, s. 13.
86  bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX, s. 156.
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caiz oldugu goriisiindedir. Mesela ¢ 521 (b 835k 5 “Ktii zanda bulundunuz.” (Fetih, 48/12)

ayeti bunun drnegini olusturur.%’
79) ef’dl-i kuliiba Eklenen Kelimeler

Tahir b. Astr [bn Malik’e muvafakatle,®® fiillerden anlam1 ef’dl-i kuliib ve zanne fiiline
yakin olan kelimelerin bu fiillere katildigini soyler. Bu fiiller sunlardir: sk ¢ yad ¢ S
« ). Bunun sahidi su ayette gegen ki fiilidir, deadall 48le H& 8 5aid “Bak, bozgunculuk
vapanlarin akibetleri nasil oldu?” (A’raf, 7/103) O bu ayette 551 fiilinden maksadin
akilla bakmak oldugunu agiklar. Bu bakmak, bilgiye gotiiren diistinmedir. Bu da ef’dl-i
kuliibdandir®® Yine 455 43l Ga waWS &K 30l 54 5 Ja “Israilogullarina sor; biz onlara nice
actk mucizeler verdik.” (Bakara, 2/211) ayetinde JW fiilinin iki mef ul almas1 gerektigini,
yani mef’ullerinin asillarinin miibteda ve haber olmadigimni, aalsl o8 ciimlesinin ikinci
mef’ul olmayacagini séylemistir. Clinkii istitham burada istenilen sey degildir. Aksine
bizzat talebin kendisidir. Dolayisiyla “sor fiili” ikinci mef’ulden alikonmustur. “Nice
mucizeler verdik.” ciimlesi ikinci mef’ul yerindedir.%®° & ve 2 fiilleri de dua anlaminda
kullanildiklarinda ef’dl-i kuliib’a eklenen fiillerdendir. Mesela: (e s a8 “Beni

kaybedesin (insallah)”’sézii gibi.%®

2.2.3.3.Mef’ul ve Mef’ul Cesitleri

Mef’ul, failin yaptig1 isten etkilenen kelime yahut kelimelere denir. Mef’ul ve mef’ul
cesitleri Arap dilbilgisi eserlerinde islenmis konulardir. Bu alt baslikta, Tahir b. Astir’un

mef’ul ve mef’ul ¢esitlerine dair konulardaki goriisleri 6rnekler ile incelenecektir.
80) Mef’ul-i bihte Amilin Fiil Olmasi

Nahiv bilginleri mef’ulii bih’te amil hususunda ihtilaf etmistir. Basralilar mef’ulii mansup

yapanin sadece fiil oldugu goriisiindedir.®? Kufeliler ise mef’ulde amilin fiil ile birlikte

87 bn Asﬁr, et-Tahrir ve’t-tenvir, XXI, s. 281.

658 [bn Malik, Serhu 't-Teshil, 11, s. 89.

89 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1X, s. 36.

660 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 289.

%1 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, VII, s. 221; XXX, s. 445.

862 Enbari, el-Insdf, 1, s. 78-79; Siiyati, Hem i 'I-hevami, 11, s. 5-6.
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fail oldugu goriisiinii savunmaktadir.®®*Bazilar1 ise amilin fail oldugu goriisiindedir.
Kisai’nin arkadasi Hisdm b. Muaviye sunu ifade etmigtir: Wild Jy ) ik “Sen Zeyd’in
ayakta oldugunu sandim” dediginde, Zeyd’i #d ile mansup yaparsin, Wi de &b fiili ile
mansup olur. Kufelilerden Halef el-Ahmer mef’ulde amilin mef’ulliik manas1 ve Failde

amilin de Faillik manas1 oldugu gériisiindedir.%%*

ibn Astr’a gore bu konuda dogru olan, mef’ulde amilin fiil oldugunu sdyleyen
Basralilarin goriisiidiir. Sibeveyh bu konuda sunu demistir: "x) 13 « = sen “Bu Zeydi
dovdi” dediginde, Zeyd’i “dovdi” fiili ile mansup, haza’yr da aym fiille merfi

yaparsin.”® ibnii’l-Varrak (5.381/991) ve ibnii’l-Enbari & 546 &) 538 08 “4llah 'tan

baskasina ibadet etmemi mi emrediyorsunuz” (Ziimer, 39/64) ayetinde sunlar1 soyler: "
&) wé “Allah’tan baskasina” ifadesi, 5s<U fiiliyle alakali olan =i fiiliyle mansup

mef uldiir,"66

81) Mef’uliit Mutlakin Merfi Olmasi

Mef ulii mutlak, nekre bir miibtedaya doniistiiriildigiinde, merfii olmas1 caizdir. Bu
durumda fiilinin yerine emir anlami ifade eder ve devam etmeyi ifade eder. Tahir b.
Astr’a gore bunun delillerinden birisi gLl fu i 3 iy Al (65 SO “Bosama
iki keredir, ya iyilikle tutmak yahut giizellikle salivermektir.” (Bakara, 2/229) ayetidir. O,

AL ve z il kelimelerinin mef’ulii mutlak olarak fiillerinin yerini tutan masdarlar

olmasimi caiz goriir. Bu iki kelimenin asli mansuptur. Sonra mansupluktan, devam
anlamim vermek igin merfuluga déniistiiriilmiistiir. Yine 35% J8 “Size de selam" dedi.”
(Had, 11/69) ayetinde mansupluktan merfuluga doniilmiis ve fiil yerine emir anlam ve
devamlilik ifade edilmistir. Burada )ss_ sl )sSusld “Tutunuz veya serbest birakiniz”

kelimeleri takdir edilecektir.%¢’

883 Abdah er-Raci, Durdisun fi "l-mezéhibi n-nahviyye, s. 20.

664 Enbari, el-Insdf; 1, s. 81; ilelii’I-nahiv, s. 212; Ibnii’l-Enbari, Esrdrii’l-arabiyye, s. 85; Serhu uyuni’l-
a’rab,s. 127.

665 Sibeveyh, el-Kitab, 11, s. 148.

666  fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIV, s. 56; Zeccic i, el-Izahu fi ileli n-nahiv, s. 212.

87 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 406.
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82) Mef’uliit Mutlak Yerine Gecen Masdar

I’rab yapan bilginler &l 5 oWl e ol sl &4 QA (35 “Kadinlar; ogullar .. gibi nefsin
siddetle arzuladigi seyler insana siisli gosterildi.” (Ali Imran, 3/14) ayetinde kiraat
sekillerinin farkli olmasina mebni i’rab sekillerinde ihtilaf edilmistir. Ihtilaf yeri <=
< sedl ifadesinin irabidir. Bir grup bu kelimenin mef’uliin bih oldugu goriisiindedir. Bu,
& kelimesinin mansup okunmasina goredir. %8 Bagkalari ise bunu naib-i Fail olarak i’rab
yapmustir. Tahir b. Asr bu konuda iki i’rab seklini séylemistir. O sdyle demistir: “Bana
gore izah, —a‘ya Olsedl) ifadesi tezyin tiiriinii agiklayan bir masdar olup ash itibariyla
mef’ulii mutlaktir. Mef’ulii mutlak naib-i Fail yapilmigtir. S6ziin asli sudur: =l &)
La & selll “fnsanlara arzulart sevgi olarak giizel gésterildi”. Bu kelime doniistiiriilmiis
ve naibi Fail yapilmistir. Yine 35 &3 e sdll &8 &l J) 0@ “O gercekten ben mall,
rabbimi anmami sagladigindan dolayr ¢ok severim dedi.” (Sad, 38/32) ayetinde =
kelimesi mef’ul yapilmistir, ya da <« kelimesi mef’ul anlaminda masdar kabul edilmis,

yani arzularin sevilmesi anlamindadar.®%°

83) Mef’ulii Fiyhin Amilinin Hazfi

Tahir b. Astr Siyak delalet ettiginde zarfin amilinin hazfedilmesi caiz oldugunu
sdylemistir Buna drnek olarak & il (3 588 8 S &5 a5 “O giin insanlar her biri bir
tarafa ugusan kiiciik kelebekler gibi olacaktir” (Kéria, 101/4) ayetinde » » kelimesi, 4= &l
vasfinin isaret ettigi mukadder fiillin mef’ulii fiyhi olarak mansuptur. Ciimlede g & fiili

takdir edilir yahut kelamm tamamunin isaret ettigi bir fiille mansuptur. Ciimlede i ¢S
A il () 685 a s «daand takdir edilir.57°

84) Mef’uliit Maah1 Mansup Yapan Amilin vdv Olmasi

Nahiv bilginleri mef’ulii maah1 nasb eden amil hakkinda ihtilaf etmistir. Basralilarin
cumhuru -Harezmi (5. 850/1446 ) de bu goriistedir-*"'nasb eden amilin mefulden &nce

gelen fiil veya vdv’la sibh fiil oldugu goriisiindedir. Burada mansup isimde ihtilaf

668 Eba Hayyan, el-Bahrii I-muhit, 111, s. 50; Semin, ed-Diirrii I-masin, 111, s. 56; ibn Adil, el-Liibab, V,
s. 72.

689 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 111, 5.172-180.

670 {bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 511.

71 Hamza el-Alevi, el-Minhdcu fi serhi ciimeli 'z-Zeccdci, thk. Hadi b. Abdullah, Mektebetu’r-riist, Riyad,
1. baski, 2009, II, s. 360.
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olmustur. Basrali nahivcilerin ¢ogunlugu ismin mef’ulii maah olarak mansup oldugu
goriisiindedir.’2 Son goriis ismin hal olarak mansup oldugu seklindedir. Mesela s sis)
4380 5 < Wl “Su ve kereste ayni seviyede oldu” denildiginde, maksat keresteye kiyasla suyun
diiz oldugudur.®”® Ahfesu’l-Evsat’a, mef’ulii maah’in zarf olarak mansup oldugu goriisii
nispet edilmistir. Mesela Jill ae & 5 “Nil ile beraber yiirtidiim” denildiginde, maah yerine
vav kullanildigi zaman isim zarf olarak mansup yapilmistir. Vav bu zarfin mansup
olmasin1 hazirlayan amildir.8”* Nahiv eserleri Ahfesu’l-Evsat’in goriisiiniin Kufelilerden
bir grubun goriisii oldugunu aciklar.’”® ibn Hisdm bunun Kufelilerin ¢ogunlugunun

goriisii oldugunu ilave eder.5’®

Kisai ve Ferra gibi Kufelilerden bir gruba goére mef’ulii maahin amili ittifakla beraber
nasiptir. Ibnii’l-Enbari de Kufelilerin mef’ulii maah’in amilinin ihtilafla birlikte mansup
oldugu goriisiinde olduklarim soyler.5”” Bunun 6rnegi &alls ¢W) 5wl “Su odunla
beraber diiz oldu” ciimlesidir, Akl 5 2,4 sls “Soguk Taylesanlarla birlikte geldi.” Soyle
demistir: Kufelilere gelince, onlar su sekilde delil getirirler: Biz dedik ki, ihtilafla beraber
mef ulii maah mansuptur. Ciinkii bir kigi su odunla birlikte diiz oldu dediginde, fiilin
tekrar1 hos degildir. Bu nedenle 4uiall &isiul g clall (s 5iu) “Su diiz oldu, odun diiz oldu”
denilemez. Ciinkii odun egri biigrii degildir ki, diimdiiz olsun. Fiilin tekrar1 giizel
olmadiginda, s s %) ¢ls “Amr’la birlikte Zeyd geldi” ciimlesinde giizel oldugu gibi,
ikinci isim birincisiyle ayn1 olmaz, ihtilafla beraber mansup olur.%”® Sadece el-Ciircani
nasb eden amilin bizzat vdv oldugunu s6ylemistir.”® Bu son goriis Tahir b. Asir’tn tercih
ettigi goriistiir. O sOyle demistir: “Gergek su ki, mef’ulii maah’in fiilin mamulii olmasi
zorunlu degildir. 4385 Wl (s siul “Su odunla beraber esit oldu ve Jailly <y “Nil ile

birlikte yiiriidiim” ciimlesinin dogru oldugunu gérmez misin?”*%%

672 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 297; Ibnii’s-Serrac, el-Usilu fi n-nahiv, 1, s. 209; Radi, Serhu I-Kdfiye, 1, s.
517.
673 el-Alevi, el-Minhdcu fi serhi ciimeli z-Zeccdci, 11, s. 361.

674 el-Muradi, el-Cene'd-dani, s. 156; el-Miicasi-i, Serhu uyuni’l-i’rdb, thk. Hanna Cemil, Mektebetii’l-
manar, Urdun, 1. baski, 1985, s. 186; Enbari, el-Insdf; 1, s. 249; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, IV, s. 441.

675 Ebt Hayyan, Irtisafu d-darb, 111, s. 1484; Ezheri, et-Tasrih ala 't- tavdih, 11, s. 438.

676 {bn Hisam, Serhu 'I-lemheti’l-bedriye, 1, s. 201.

677 Enbari, el-Insdf, 1, s. 248; Eba Hayyan, Irtisafu’d-darb, 111, s. 1484; ibn HisAm, Serhu’l-lemheti’ [-
bedriye, 11, s. 201-202; Siyuti, Hem i ’[-hevami, 111, s. 239.

678 Enbari, el-Insaf, 1, s. 200; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1, s. 441; es-Satibi, el-Mekdasid, 111, s. 323.

679 Ciircani, el-Muktasid, 1, s. 660.

680 jbn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XXVIII, s. 91.
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85) Mef’ulii Maah Kiyasidir

Nabhivciler bu konuda ihtilaf etmistir. Bazis1 bunu sema ile sinirlandirmis, bazis1 da kiyasa
bagli kabul etmistir. Ciircani, Ebu’l-Hasan’dan Araplarin buna her konuda kiyas
yaptiklarina dair naklini ifade eder. Bazilar1 bunu sema ile smirlandirmistir.®8!ibnii'l-Esir
(6. 630/1233) bu konuda nahivcilerin goriisiinii agiklar ve der ki, ¢ogunluk kiyasin
mef ulii maah konusunda gecerli olmasini caiz gormiistiir. Bunlarin sayis1 azdir. Bazilar
da bazi ornekleri ret etmistir. Mesela 145 <xd “Zeyd ile birlikte kalktim”, | ee 5 Cusla
“Omer ile birlikte oturdun” denilir. Burada Zeyd’in seninle kalktigi kastedilmez.
Kastedilen sey, sen kalkarken onun da seninle beraber oldugudur. Bu tiim konusmalarda
gecerlidir, istisnast yoktur. Mesela: 43 )l cuds “Sariyeyle beraber oturdum” denir.
Ahfesu’l-Evsat, bunu caiz gormez.%% O soyle demistir: ol ¢ slh s <Saia “Giinesin
dogusuyla beraber giildim” demeyiz. Zira burada atif sahih degildir. Ciinkii giilmek
giinesin dogusu cinsinden degildir. A PRAININ “Soguk Taylesanlarla birlikte geldi.”

ciimlesini caiz goriir. Ciinkii tayalisi (sallar) icin gelmek eylemi caizdir.%®

fbn Cinni bunlarin tamamini caiz goriir.®®* Eba Ali Muzaffer el-*Alevi (6. 656/1258) sunu
demistir: “Tercih edilen Kur’an ve Arap soziinde kullanildig1 i¢in Basralilarin kiyasi
kabul eden goriisiidiir. Bunun Ornekleri sayilamayacak kadar ¢oktur. Mef ulii bih ve
mef’ulii maah’n fiil bulundugunda harfle mansup olmalartyla beraber, mef’ulii maah’in
semai oldugunu sdyleyenlere sasirmak gerekir. Mef’ulii maah semai oldugunda, eger
bunun kullanimimin az olusu kastedilirse, bu hatadir. Ciinkii bu kullannom Kur’an’da
gecmektedir. Nahivciler bu konuda pek cok beyit ifade etmistir. Bu kullanimin az
oldugunu iddia etmenin izahi yoktur.”%® Tahir b. Astr’tin goriisii, bu konuda kiyasi kabul

edenlerle aynidir.%%

Nahiv bilginleri mef’ulii maah’in Kur’an’da bulunmasi konusunda ihtilaf etmistir.
Bazilar1 sayili ayetlerde bunun gectigini ve bunlarda da baska izahlarin ihtimalinin

oldugunu soylerler. Cogu kitapta gordiigiimiiz bu goriistiir. Bu nedenle ibn Hisdm

681 Ciircani, el-Muktasid, 1, s. 664; Zemahseri, el-Mufassal, s. 108; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1, s. 448.
682 {bn Cinni, el-Hasdis, 1,s. 313; 11, s. 383.

683 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1,'s. 313; 11, s. 383.

684 fbn Asir, et-Tahrir ve't-tenvir, 11, s. 383; Ibnii’l-Esir, el-Bedi fi ilmi’l-arabiye, thk. Fethi Ahmed,
Ummu’l-Kura Universitesi, 1. baski, 2000, I, s. 157.

885 Alevi, el-Minhdc fi ciimeli’z- Zeccdci, 11, s. 395.

686 bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XXVIII, s. 91.
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Kur’an’da mef’ulii maah’in kesin olarak bulunmadigini soyler.%®” SiiyGti de Kur’an’da
mansubat ¢ok olmasina ragmen mef ulii maah yoktur demistir. Dogrusu Kur’an’da bazi
ifadelerin mef’ulii maah olarak irab edilmis oldugudur.®®® Mef ulii maah’in Kur’an’da
bulundugu goriisiinde olanlar arasinda Alevi (6. 656/1258) de yer almistir.®®® [’rabu’I-
Kur’an adli eserinde mef’ulii maah’a giris bahsine yer verir ve bu mukaddimede ihtimali

olan baska agiklamalar1 da dile getirir ki, baska ihtimal atiftir, 5%

Tahir b. Astr Kur’an’da mef’ulii maah bulundugu goriisii iizerinde hareket eder. O
kitabinda bir yerde “cumhur mef’ulii maah’1 semai olarak mansup yapar. Onlara gore
mef’ulii maah’in kullanimi1 azdir. Bu konuda ayet misal vermekten kagmmislardir. Oyle
ki, ibn Hisam mef ulii maah’in Kur’an’da kesinlikle olmadigini iddia etmistir. Bu konuda

zahir olan Kur’an’da mef’ulii maah var oldugudur” ifade etmistir.5%

2.2.3.4.istisna ve Meseleleri

Tahir b. Asir istisna ve ona taalluk eden meselelerde tercihte bulunmustur. Bu alt baslikta

istisna-i munkati1 ve Wils’nin asli gibi konulardan bahsedilecektir.
86) Istisna-i Munkati

Nahiv bilginleri ve miifessirler W& 35 eWn o ¥ 4 G488 W GGl Y5 “Ona ortak
kostuklarimizdan korkmuyorum, meger ki Rabbim bir seyi dilemis ola.” (En’am, 6/80)
ayetindeki istisnanin i’rabinda ihtilaf etmistir. Zemahseri ve iki goriisiinden birinde —
Ukberi bunu hal kabul etmistir. %2 Taberi, Ibn Atryye ve Hfi (6. 968/1038) ise bunun
munkat1 istisna oldugu goriisiindedir.5®® Tahir b. Asir bunun munkat: istisna oldugu
goriisiinii tercih eder. Ayette Allah’in dilemesi miistesna, 6ncesinden istisnadir demistir

Ibn Atiyye bunu /akinne anlammda munkat istisna kabul eder. Taberi’nin s6ziiniin zahiri

887 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, 1,s. 471.

68 Siiytti, Mu ‘terekii’l-akran fi miistereki’l-Kur'an (Mu ‘terekii’l-akran fi i‘cdzi’l-Kur’an), Darii’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1. baski, 1998, 111, s. 459; Ciircani, e/-Muktas:d, 1, s. 663.

889 Alevi, el-Minhdcu fi serh ciimeli’-z Zeccdci, 11, s. 365.

89 Abdiilhalik Azime, Dirdsatiin li dislibi’l-Kur’an, 111, s. 495; Ammar Me’ ma, el-Mef’ul maah fi’l-
arabiyye, s. 1-42.

1 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 91.

692 Zemahseri, el-Kessaf; 11, s. 42; Ukberi, el-Imla, 1, s. 250.

893 Taberi, Camiii’I-beydn, 1X, s. 364; Ibn Atiyye, el-Muharrerii I-veciz, 11, s. 315; Ebl Hayyan, el-Bahrii’I-
muhit, IV, s. 569; Semin, ed-Diirrii'I-masin, V, s. 20; ibn Adil, el-Liibdb, VI, s. 255.
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de budur. Bu goriis daha dogru oldugu kanaate varmugtir.8%
87) hdsa (“i>)’ 1n Ashinin Fiil Olmasi

Wils jstisna edatlarindandir. Sibeveyh’e gore bu kelimeyle yapilan istisnada ardindan
gelen isim zorunlu olarak mecrurdur.®® Ciinkii bu kelime harftir. Tahir b. Astir Lil~’ya su
sozleriyle temas eder: “Lila’nin ash bir seyden uzaklasmaya delalet eden fiildir. Sonra
harf olarak muamele gormiis ve ardindan gelen isim miistesna olarak cer yapilmistir.
Bazen, 4L yani ~d) Y gibi lafaz-i celalle birlikte kullanilir, olumsuzlukta yemin etme
gibi olur. Bazen ismin basina cer ldmi getirilir. Mesela: 4 Lils denir. Yani yalan konusmak
hususunda korkuyu ifade etmek amaciyla kullanilir.”®% Tahir b. Asdr bu konuyla ilgili sahit

gostermemistir.
2.2.3.5.Hal ve Temyiz

Hal ve Temyiz konular1 ve onlara taalluk eden meseleler Tahir b. Asir’un en ¢ok tercihte
bulundugu konulardandir. Asagida bu konulara dair meseleler ayirtili olarak

aciklanacaktir.
2.2.3.5.1. Hal
88) Miispet Mazinin kad (®)Harfi Olmadan HAl Anlamina Gelmesi

Arapca’da asil kural, mazi fiil ile baglayan climlenin hal olabilmesi i¢in genellikle basinda
kad harfi oldugu, 8 harfinin 6ncesinde de vdv harfinin bulundugu gerekmektedir.
Ornegin: 4 i) 8 5 Jahall aa ) “Cocuk, kiyafeti kirli halde déndii.” Nahiv bilginleri fiili
miispet mazi olan fiil cimlesinin ¥ harfi olmadan hal anlamina gelmesinde ihtilaf etmistir.
Ahfesu’l-Evsat®®’ ve Ferra haricindeki Kufe nahivcileri, bunu caiz gormiistiir. Onlar bu

konuda kiyas ve nakli delil kullanir. Nakli delil, 236l Gisal 285 Ay & 5586 G “4/lah

nasil inkdr edersiniz ki, 6lii idiniz sizleri diriltti.” (Bakara, 2/28) ayetidir. Bu ayette 285

694 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VII, s. 328.

89 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 349; es-Sirafi, Serhu [-Kitdb, 111, s. 95; er-Rummani, Serhu I- Kitdb, s. 435.
6% jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 263.

697 Enbari, el-Insdf; 1, s. 252; el-Ukberi, et-Tibydn fi i rabi’l-Kur’an, 1, s. 263; et-Tebyin, s. 386; Ibn Yais,
Serhu’l-Mufassal, 11, s. 67; Radi, Serhu’I-Kdfiye, 1, s. 213; Ibn Muatti, Serhu Elfive, 1, s. 559; ibn Akil, el-
Miisaid, 11, s. 47; es-Serci, i 'tilafu 'n-nusra, s. 124.

©
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ifadesi miispet mazi fiili ¥ harfi olmadan hal olmustur. Kiyas delili ise, nekreye sifat
olmasi caiz olan her seyin, mesela: =& Ja » &) » “oturmakta olan bir adama ugradim”
ctimlesinde oldugu gibi, marife’ye hal olmas1 da caizdir. Mazi fiilin nekreye sifat olmasi
caizdir. Mesela 228 Ja » <)« “Oturan bir adama ugradim” ciimlesi buna ornektir.

Dolayistyla mazi fiil ile baslayan ciimlenin hal olmas: da uygundur.®®

Basralilar ve Ferra ise fiili miispet mazi olan hal ciimlesinde mukadder veya zahir olarak
3 harfiyle beraber bulunmasini ya da mazinin mahzuf’a sifat olmasim sart kosarlar. 5%
Onlarin delili sudur: Hal suan var olandir. Mazi ise sonu olandir. Eger ¥ harfiyle
kullanilirsa, bu caizdir. Mesela & 2 x5 1 “Bu adam, ayakta oldugu halde Zeyd ’dir”
climlesi boyledir. Bu durumda mazi hale yakinlasmis olur, bundan dolay1 da suan var olan
yerine geger.’%’ Tahir b. Asir mazi fiilin % olmadan hal olacagim sdyleyen Ahfes ve
Kufelilerin goriislinii benimsemis ve yukarida zikrettigimiz ayetin izahim soyle yapmusgtir:
“ aSLali Ul sal £35S 5 “Siz Sliilerken, diriltmis olmasina ragmen...” hal ciimlesidir. Hal ciimlesi
ozetle <<’nin isaret ettigi anlami agiklamaya mahsustur."’%" Fakat Ibn Asar tefsirinin
baska yerinde & harfinin takdir edilmesini ifade eden Basralilarin ve onlari takip edenlerin
goriislerine meyleder. Biz onu & s’ S8 Vb 55 Gudllall 385 “Zalimlere kazandiginizi tadin
denir.” (Zimer, 39/24) ayetinin i’rAbinda s6yle derken goriiriiz: celsll 3 5 climlesinin 3
takdiriyle hal konumunda olmasi caizdir. Bu sebeple meydana gelmesi kesin olan emir

anlaminda mazi kipinin teviline muhtag degildir.”%2

89) Halin Marife Olmasi

Nahiv bilginleri halin nekre olmasini sart kosarlar. Hal marife oldugunda, onu nekre
seklinde tevil etmisler, nekre olmasmi zorunlu gormiislerdir.”*Bu, Basralilarin
cumhurunun goriisiidiir. Bu konuda onlar iki delil ileri siirerler.”%* Bu delillerden birisi,
Araplarin kullandiklar1 hallerin ¢ogunun climlede nekre olmasi, marife’nin az olmasidir.

Marife olarak kullamlan halin tevil edilmesi gerekir. Ikinci delil ise sudur: hal

69  Enbari, el-Insdf, 1, s. 253; et-Tebyin, s. 388; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 11, s. 67

699 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 24, 282; Miiberrid, el-Muktadab, IV, s. 120-121; Enbari, el-Insdf, 1, s. 252;
es-Serci, i 'tilafu’'n-nusra, s. 124.

0 es-Satibi, el-Muktasid, 11, s. 914-915; Enbari, el-Insdf;, 1, s. 245; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 11, s. 66.
1 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 375.

2 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXII1, s. 394.

703 bn Hisam, Serhu Katri n-neda, s. 346-347.

"4 Ebi Hayyan, Irtisafi'd-darb, 111, s. 1234; Ton Hisam, Serhu Katri'n-neda, s. 346-347
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kullanilirken miitekellimin amaci Failin ve mef’uliin durumunu agiklamaktir. Bu ise halin

nekre olmasiyla meydana gelir.

Kufeli nahivciler ise halin sarta delalet etmesi halinde, marife olmasini caiz goriirler.
Mesela Sl (o pa S 3 5 “Binici iken Zeyd yiiriiyen Zeyd’den daha iyidir”, climlesi
boyledir. Eger boyle degilse, marife olmasi caiz degildir.’® Yinus b. Habib ve Bagdath
nahivciler ise tevilsiz olarak mutlak sekilde halin marife olmasini kabul etmis, <SIox ) el
“Binici Zeyd geldi” ciimlesini caiz gormiislerdir.”® ibn Asir ise Taha stresinin 131.

ayetin tefsirini yaparken bu kuralin teferruatina girmeden isaret etmistir.’%’

90) Halin Masdar Olmasi

Halde asil olan vasif olarak gelmesidir. Bu da ism-i Fail, ism-i mef’ul, sifati miisebbehe
ve ism-i tafdil olarak gelmesidir. Mesela LS ) ile il “Ali kosarak geldi” ciimlesinde,
durum béyledir.””® Cokga kullanilmasma ragmen halin masdar olarak gelmesi kiyasa
bagli degildir. Bu konuda Araplardan duyulana giivenilir, kiyas yapilmaz. Bu nedenle sls
¢S 45 denilmez. Miiberrid halin amilin tiiriinden olmasi hususunda kiyas yapilabilecegi
goriistindedir. Clinkii fiilde hale delalet vardir. Mesela yiirtimek, kogmak, hizli ylirtimek
kelimeleriyle gelme kelimeleri arasinda iligki vardir. Bu kelimeler gelme fiilinden hal
yapilabilir. Ciinkii gelmenin ciizleri tiirleridir. e/-Muktadab adl1 eserde Miiberrid soyle
der: "Eger slac) 4%a “Ona vererek geldim” denirse, bu caiz degildir. Clinkii vermek
kelimesi gelmekle baglantili degildir. Fakat Lz 43 “Kosarak geldim” giizel bir rnektir.

Ciinkii gelmek kosarak da olur.""®

et-Tahrir tefsiri hal konusunda kullanilmis delillere de yer vermistir. sl Gl LsJ\-vJ g
Ldey Ty a3, e 15y 80l i “fnanan kullarima soyle, namazi kilsinlar,
kendilerine verdigimiz riziktan agik ve gizli sarf etsinler.” (Ibrahim, 14/31) Ayetinde gegen

I ve 43de kelimelerinin 1584 (harcasinlar) fiilindeki zamirden hal oldugunu

aciklamustir. Bu iki kelime haldir.”*? Sibeveyh’e gore bu iki kelime infaktaki zamirden

95 Karangavi, el-Mufi fi 'n-nahvi’l-kufi, s. 580.

706 Esmini, Serhu'l-Esmiini, 11, s. 8.

7 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV1, s. 340.

8 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 370; Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 11, s. 59; Ibnii’l- Hacib, el-Izdhu fi Serhu’l-
Mufassal, 1, s. 323-333; Ebl Hayyan, Irtisafu d-darb, 11, s. 243; Ibn AKil, Serhu ibni Akil, 11, s. 252-253.
99 Miiberrid, el-Muktadab, . 111, s. 234; bnii’l-Hacib, el-Izdhu fi Serhu’l-Mufassal, 1, s. 235; Eba Hayyan,
el-Bahrii’l-muhit, 11, s. 342; Ton Hisam, Evdahu’l-mesdlik, 11, s. 81-82.

"0 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XII1, s. 233; VIIL b, s. 87; XXI, s. 157.
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haldir.
91) Sahibii’l-HAl Muzafin Ileyh Olarak Gelmesi

Nahivcilerin cumhuru,’! sahibii’l-halin muzafun ileyh olarak gelmesini kabul etmezler.
Mesela “4Salia 24 3e ¢ls” climlesi yanlistir. Bunun sebebi hélin bir amilinin olmasi
gerekmektedir. *? Haldeki amilin zilhal’de de amil olmas1 uygundur. Bu gibi durumlarda
halin muzaf olmasi sahih degildir. Dolayisiyla bazi durumlar miistesna halin ¢cogunlukla
muzafun ileyh olarak gelmesi uygun degildir. Muzafun, muzafun ileyh ile ondan bir parca
olarak alakasi1 veya muzafin halde amil olmas1 miimkiin degildir. Baz1 Basralilar, Ebl Ali
el-Farisi, Ibn Ebi’r-Rabi’(6. 688/1289) halin mutlak olarak muzafun ileyh olarak gelisini
caiz goriirler. "*® Bu konuda sairin su soziinii delil olarak kullanirlar:

T ladd o IS Oy Gund | 1 e il ga S
“Sanki kagar olduklar: halde toynaklar, Boyali olmasa da, boyali gibidir.”
istishad noktas1 beytin birinci misrasinda 1 2+ kelimesi hal olarak gelmistir. Onun amil
ise mukadder olan muzafun ileyhteki cerdir. Ciimlenin takdiri: 1 4 s sl Gis
seklindedir.
Ahfes, Zeccic, Zemahseri, Sitheyli ve Ukberi baz1 yerlerde, ibn Malik ve oglu Bedreddin
(6. 686/1287) ve Molla Cami(6.898/1492) muzaf amil oldugunda halin muzafun ileyhin

durumunu agiklamasini caiz goriirler. "

Tahir b. Asr halin muzifun ileyh gelisinin caiz olmasmi tercih eder. Buna dair
eserlerinde pek ¢ok Srnekler vardir. Mesela: baed 383252 43 "Hepiniz doniip O’nun
huzurunda toplanacaksimiz” (Yanus 10/4) ayetinde gecen laex kelimesi, aS=a y ifadesi

sonunda bulunan zamirden hal oldugunu soyler.”®

"1 Ebi Hayyan, el-Bahrii’I-muhit, V, s. 498; Nehhas, i rabu’l-Kuran, 1, s. 266; Semin, ed-Diirrii’l-masin,
I1, s. 136; Mekki, Miiskilii i vabu’l-Kur’an, 1, s. 112; Ukberi, et-Tibydn fi i 'rabu’l-Kur’an, 1, s. 120.

"2 fbnii’s-Seceri, el-Emali, 1, s. 18-19; Radi, Serhu’l-Kafiye, 1, s. 199; Eba Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 11,
5. 348; ibn AKil, el-Miisdid, 11, s. 25.

"3 Ebd Hayyan, Irtisafi’d-darb, 11, s. 348; et-Tezyil ve t-tekmil, 111, s. 87; Ebli Hayyan, Menhacu s-salik,
s. 193.

" Divanii 'n- Nabiga el-Ca ‘di, Cem Vadih es-Samet, Darii sadir, Beyrut, 1. baski, 1998, s. 20.

15 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 11, s. 475; Zeccac, Medni’l-Kur'an ve i'rabuhu, 1V, s. 424; Siiy0ti, Hem i I-
hevami, 1, s. 240; Zemahseri, el-Kessaf, 1, s. 314; es-Siiheyli, Netdicu 'I-fikr, s.315-316.

"6 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 90; VII, s. 366; VIII a, s. 70; XIV, s. 65
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92) Halin Ism-i Isaret Olarak Gelmesi

Tahir b. Asir oS30 8305 GY) e Slile & 585 SIS “Buynuy (bildirdiklerimizi) biz sana dyetlerden
ve hikmet dolu Kur’an’'dan okuyoruz.” (Ali Imran, 3/58) ayetinde osi “okuyoruz”
kelimesinin “Bad =138 5 “by da yash oldugu halde kocam” ayeti gibi ismi isaretten hal
olmasini caiz goriir. ibn Astir bunun fasih Arap’mn kullanimi oldugunu agiklar. Zil-halin
ism-i isaret olmasinda bazi nahiv bilginleri muhalefet etse de, durum béyledir.”*’ Tahir b.

Asir’in soyledigi izah Seyh Zade nin de tefsirinde yer almaktadir.”*8

93) Halin Cekilebilir Fiil Olan Amilinden Once Gelmesi

Nahivcilerin cumhuru halin ¢ekilebilir fiil olan amilinden dnce gelmesinin caiz oldugu
goriisiindedir. "*° Bunun sebebi fiilin ¢ekilebilmesidir. Bu fiille beraber hal, fiille birlikte
mef’ul gibidir. Miiberrid soyle demistir: “Bil ki halde amel eden sahih fiil oldugunda,
mef’ulde caiz olan takdim ve tehir gibi seyler bunda da caiz olur. Fakat hal ancak nekre
olarak gelir.”’? Ferra, Ahfes ve el-Cermi (8. 255/840) gibi cumhur ulema buna muhalefet
etmisler ve halin amilinden 6nce gelmesini caiz géormemislerdir. Amil ister ¢ekilebilir fiil
olsun, ister mana fiil olsun fark etmez. "?* Tahir b. Asir cumhurun goriisiinii tercih
etmistir. O, ?‘UL““-" W3 “Gozleri diiskiin diiskiin (zelil ve hakir)...” (Kamer, 54/7)
ayetinin tefsirinde sunu soyler: “a juasl \xi2 jfadesi, bir dnceki )54 S| g“ﬂ\ £Xa%“0
giin ¢agiricl, goriilmedik miithis bir seye cagirir.” ayette gecen 'l ¢4 s climlesindeki
mukadder zamirden hal olarak mansuptur. Yahut sahibinden once gelerek s> 52

fiilindeki zamirden haldir.”"%2

94) Halin Harfi Cerle Mecriir Olan Zilhalden Once Gelmesi

Halin harfi cerle mecrir olan zilhalden 6nce gelmesinin 6rnegi Yig: dwslls &) e “Oturan

Hint’e ugradim” ctimlesidir. Baz1 Kufeliler, Ebu’l-Hasan b. Keysan (6. 320/932), Ebi Ali

7 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 262.

"8 Seyh Zade, el-Hasiye ala’l-beyzavi, 111, s. 553.

9 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 124; Ferra, Medni’l-Kuran, V, s. 86; Ibn Cinni, el-Liima’, s. 117; es-Seymari,
et-Tebsire ve 't-tezkire, 1, s. 297; Zemahserl, el-Mufassal, s. 62; el-Kegssaf, IV, s. 36.

720 Miiberrid, el-Muktadab, 1V, s. 163-1609.

2L [bnii’l-Anbari, Esrdrii’l-arabiyye, s. 192; Ebli Hayyan, [rtisafic’d-darb, 11, s. 349; et-Tezyil ve 't-tekmil,
111, s. 78; el-Muradi, Tevdihii’l-makdsid, 11, s. 152; Ezherd, et-Tasrih ala 't-Tavdih, 1, s. 381; Siyati, Hem i ’l-
hevami, 1, s. 241.

22 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVII, s. 178.
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el-Farisi, Ibn Cinni, Ibn Burhan (6.456/1063), ibn Melkiin (6. 581/1186) ve iki
goriisiinden birinde Ukberi ve el-Haydar el-Yemeni (6.599/1202) bunun caiz oldugu
goriisiindedir.”?® Onlar bu konuda kiyas ve sema delilini kullanirlar. Sema delili, &3
(B g _uﬁﬂﬁ_ﬁ ‘>1\ AL “Biz seni ancak biitiin insanlara miijdeleyici ve uyarici olarak
gonderdik.” (Sebe, 34/28) ayetinde 44S kelimesinin mecrir (<4 kelimesinden hal olusu,
halin de bundan &nce gelmesidir. Semai delillerden bir tanesi de Kasir b. Izze’nin su
beytidir:
728 Al L) L o) *laba G093 oLl 33 (S (i

Eger suyun soguklugu, susuz ve atesten kavrulmus oldugum halde bana sevimli ise,

Siiphesiz bu sevimlidir.'®

Istishad noktas1 beyitte gegen “Laba 0 337 kelimeleri ¢ den dnce getirilmis hal olmasidir.
Ciimlenin normali: biba s A Lus el 250 IS ¢4l “Suyun serinligi susuz ve atesten
kavrulmus oldugum halde bana daha sevimli ise”, seklindedir. Kiyas delili ise, g <)
4ulls climlesinde 4-dls kelimesinin <) » fiilinin hali olmasidir. Bu ¢ekilebilen bir fiildir.
Halin mansup olmasinda vasitaya ihtiyaci yoktur. Harfi cerrin ise cer diginda bagka ameli
yoktur. Mecrur, takdimi caiz mecrr konumundadir. Bu sekilde halin 6nce gelmesi de

caizdir.”%®

Sibeveyh, Miiberrid, Zeccac ve Ibn Cinni gibi ¢ogu Nahivci, halin harfi cerle mecrir zil-
halden 6nce gelemeyecegi goriisiindedir. 2" Onlar bunun sebebi olarak amilin zil-halle
alakasi sebebiyle halle de alakasinin bulundugunu soylerler. Halin bir vasitayla zil-halle
baglantis1 bulundugunda, bu vasitayla miiteaddi olmasi1 gerekir. Fakat halin bedelle
karismasindan korkuldugundan bu kabul edilmemistir. Tahir b. Asar Kufelilere uyarak bu
durumu caiz gormiistiir. O az Onceki ayetin tefsirinde halin mecrur’dan 6nce gelmesi,
Zemahseri kabul etmese bunu mecrurun harfi cerden 6ne alinmasi gibi kabul ederek kdffeten

kelimesini mahzdf bir kelimenin sifati yapmigsa da, muhakkik bilginlerce bu caiz

23 [bnii’s-Seceri, el-Emali es-seceri, 11, s. 280; Ibn Malik, Serhu umdetii’l-huffiz, s. 429; Ibn Malik,
Serhu’t-Teshil, 11, s. 337; ibnii’n-Nazim, Serhu Elfiye, s. 313; Ebt Hayyan, Irtisafu’d-darb, 11, s. 348.

24 Divanii Kesir, s. 522.

725 Beytin bir rivayeti cual L) Lua o) **lalia Glaw elall 23 oS ¢ geklindedir.

26 Tbn Malik, Serhu umdetii’I-huffiz, s. 426; Serhu’I-Kdfiye es-Safive, 11, s. 744; Ibn Muatti, Serhu elfiyye,
I,s. 563.

27 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 124; Miiberrid, el-Muktadab, IV, s. 171; Zeccac, Medni 'I-Kur an ve i ’rabuhu,
IV, s. 254; Tbn Cinni, el-Liima’, s. 118.
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goriildiigiinii sdylemistir. "2

95) Halin birden fazla olmasi

Nabhivciler zil-halin birden fazla halinin olmasinda ihtilaf etmistir. Cumhur bu durumu
caiz gormiistiir. Ibn Cinni, Zemahseri, Ibn Yais, ibn Malik ve oglu Bedreddin bu kisiler
arasinda yer alir. "?° Bunlarin delili sudur: Hal haber gibidir. Haber birden fazla olabildigi
icin, halin de birden fazla olmasi caizdir.”*°Halin birden fazla olmasini caiz gorenlerin
delili bl Jlalat 403 ) 25k &5 W5 “Musa kavmine kizgin ve iizgiin olarak dondiigiinde”
(A’raf, 7/150) ayetidir. Bu goriisii kabul edenlerden bazis1 haberler birbirine zit olarak
gelemeyecegi gibi, hallerin zithk olusturmasimi kabul etmezler. Ibn Yais buna isaret

eder.”!

Ikinci goriisii ise halin birden fazla olmasi caiz olmadigini sdyleyenlerdir. Bunlar arasinda

Ebi Ali el-Farisi ve Ibn Usfiir, da yer alir.”2

Tahir b. Asir birinci goriisii benimseyip isaret etmistir. (e slat & 535 dalia ) &y 2ilal
oA U e 52 “Bir de elini koynuna sok, ¢iksin bembeyaz bir afetsiz diger bir dyet
olarak.” (Taha, 20/22) dyetinde gegen “sliai’c “c s e e”ve “4 kelimeleri ii¢ olmak

iizere hal olduklarmni soylemistir.”3

96) Isim Ciimlesinin vdv Olmadan Hal Olarak Gelmesi

Arap dili bilginleri isim ciimlesinin vdv olmadan hal olarak gelmesinde ihtilaf etmistir.
Ferrd ve Zemahseri bunu caiz gérmez. "** Onlara gore rabitin zamir oldugu bir ciimle
geldiginde, mahzif bir vdv’in takdir edilmesi gerekir. Ciinkii sadece zamirle yetinmek
kabul edilmez. Bu sebeple onlar rabitin zamir oldugu ciimlede vav takdir ederler. Bu iki

alimi Molla Cami de takip etmis ve sebep olarak sunu gdéstermistir: Zamirin basta olmast

28 fbn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XXII, s. 198.

2 Zemahseri, el-Kessdf, IV, s. 52, 194; el-Mufassal, s. 61; Eb{ Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, VIIL, s. 302;
Ibn Cinni, el-Muhtesib, 11, s. 307; Ibn Yais, Serhu ’I-Mufassal, 11, s. 56; Tbn Malik, Serhu 'I-Kdfiye es-Sdfiye,
1L, 5. 754.

%0 ibn Cinni, el-Mubhtesib, 11, s. 307; ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 11, s. 56; ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 11, s.
348.

81 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 11, s. 56, ‘

82 Eb( Hayyan, et-Tezyil ve t-tekmil, 111, s. 88; el-Muradi, Tevdihii’l-Makdsid, 11, s. 160; Ibn Akil, el-
Miisdid,AH, s. 35; Suiyati, Hem i 'I-hevami, 1, s. 244; Esm0n1, Serhu'l-Egmini, 11, s. 190.

33 Tbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVI, s. 208.

3% Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 372; Zemahseri, el-Mufassal, s. 64.
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gerekmez. Mesela: & ) os8 43S “Onunla agiz agiza konustum” climlesinde vdv takdir

etmek gerekir.”®

Cogu nahivci bunun caiz oldugu goriisiindedir. Bu sadece zamirle yetinilecek demektir.
Onlar mahzif vdv’in takdir edilmesi gerektigine de dikkat ¢ekmemislerdir. Bu
Sibeveyh’in sdziiniin zahiridir.”*® Miiberrid de bu gériisii agiklamis ve soyle demistir:"
B ) e85 43S “Onunla agiz agza konustum” ciimlesi caizdir. Clinkii burada agzin agza
konusmas1 kastedilmektedir.”®” Su ortaya ¢cikmaktadir ki, onlar cogunlukla vdv’in zamirle
beraber olmasia dikkat cekmislerdir. Ez-Zeccac, Eba Ali el-Farisi, el-Ukberi, Ibn Yais
ve miiteahhirinin dahil oldugu nahivcilerden bir grup bu kanaattedir.”*® Ebt Hayyan

nahivcilerin gogunlugunun goriisiinii tercih eder ve 3% (s iass | shal U5 “Birbirinize

diisman olarak oradan ininiz dedik.” (Bakara, 2/36) ayetinin tefsirinde bu sekilde izah
eder: “Bu climle hal climlesi konumundadir. Yani ayet birbirinize diisman olarak ininiz
anlamina gelmektedir. Halbuki amil olan sk} “ininiz” fiildir. Sahibi hal ise |skuw)
fillindeki zamirdir. Hal, rabit olan zamirin ihtiya¢ birakmamasi sebebiyle vdv’a ihtiyag
duymamuistir. Hal ciimlesinde zamirin veya vav’in birlikte bulunmasi zamirin tek basina

bulunmasindan daha ¢oktur".”*°

Tahir b. Asir bunu caiz gérmektedir. Bu konuda az 6nce gegen ayeti delil olarak kullanir.
Yine o Araplara ait nesir ve siiri delil olarak kullanmaktadir. O, s (azl sSias
“Birbirinize diisman olarak” ciimlesinin ) s/ fiilinden hal olmasini caiz goriir. Bu ciimle
vdv bulunmayan isim ciimlesidir. Sonra Ibn Asdr yaptigi tercihi agiklamis ve hal
climlesinin vdv yerine zamire, zamir yerine vav’a ihtiya¢c duymamasini soyler. Eger hal
sahibi sifat anlaminda olursa, zamirini veya sebebinin zamirini ihtiva eder. Dolayisiyla

ayette oldugu gibi vdv’a ihtiyaci bulunmaz. Mesela 438l y o sl sl 4ul ;) e o3y 35 ela “Zeyd

eli bas1 tizerinde geldi veya babasi esliginde geldi” ciimlesi boyledir. Aksi halde vdv’in
bulunmasi gerekir. Zira bu durumda vdv disinda bag bulunmaz. Mesela: osedlls 25 ela
4l “Zeyd giines dogarken geldi” ciimlesi buna 6rnektir. Daha sonra Teabbata Serran

adli sairin bu sozliyle istishad etmistir

% el-Cami, el-Fevdidii 'l-adiyaiyye, 1, s. 393.

7% Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 391-392.

787 Miiberrid, el-Muktadab, 111, s. 236; TV, s. 124.

38 Zeccac, Medni’l-Kur an ve i 'rabuhu, 11, s. 318; el-Farisi, el-Mesdilii'l-mensiire. thk. Serif Abdul-Kerim,
Darii imar, 1. baski, 2004, s. 34-35; Ukberi, et-Tibydn fi i 'rdbi’l-Kur’an, 1, s. 53; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal,
11, s. 66; el-Muradi, Tevdihii’l-makdsid, 11, s. 166.

3% Eb0 Hayyan, el-Bahrii'I-muhit, 1, s. 264.
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4050y G A Sigall g AanS 4y Llall 23K a1 (a5 Jei Lallad
“Yerin yumusagim karistirdi, temiz olana emek harcamadi, Oliim gozlenen bir akis
oldugu halde”

Istishad noktas1 by by &isdls ifadesi hal olarak gelmesi ve vdv harfinin basma

gelmesidir.
97) Amili Tekit Eden Hal

Nahivcilerin cumhurunun ittifakina gére amilini tekit eden hal, amilinin anlamina isaret
eden her tiirlii vasif olup, bu halin lafz1 genellikle amilin lafzindan bagkadir. Bazen amil
ile halin ayni lafizdan olustugu da olur. Bunun Srnegi s sa ) <8555 Y 5 “Yeryiiziinde
bozgunculuk yaparak, karisiklik ¢ikarmayin.” (Araf, 74) ayetinde miifsidin kelimesi amili
olan “bozgunculuk yapmaywn” fiilinden haldir. Clinkii Ebi Hayyan, Semin el-Halebi ve
ibn Adil’in goriisine gore amili ile ayn1 anlamda olup ciimleye yeni bir anlam
katmamaktadir.”**

C‘\

Zemahseri bozgunculuk yapmayin “ 35 Y”kelimesinin anlaminm “bozgunculugunuzda
asir1 gitmeyin”, diretmeyin anlamina geldigini belirtir. O yasaklanan seyin fiilde devam
etmek oldugunu kabul eder ve sanki fiil climlesini tekit eden halin sahih olmasini kabul
etmez. "*? Tbn Malik agiklanan goriisii tercih etmistir. *® Tahir b. Astir cumhurun goriisiine
gore amilini tekit eden hali sabit kabul eder. Bu goriisiinii o ayetin tefsirinde ortaya koyar.
O tekit eden hali, isim climlesinden sonra bulunan climlenin anlamina has kilmustir.

Mesela U she & sif 3 5 ciimlesi bunun 6rnegidir.”**

98) Hal Ciimlesinin Miispet Veya Menfi Durumda Istikbal Alametiyle Birlikte

Olmasi

Bu meselede nahivciler arasinda ihtilaf vardir. Ibn Asiir, csséais 35 ) Gy J) 385 “Ben
rabbime gidiyorum, o beni dogru yola iletecektir.” (Saffat, 37/99) ayetini tefsirini ederken

konuyu ele alip gecen (s fiilinin hal olmasi caiz olmasi en zahir goriis oldugunu

™0 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 436-437.

1 Eb( Hayyan, el-Bahrii'l-mubhit, 1, s. 107; Semin, ed-Diirrii'I-masin, 1, s. 388; Ibn Adil, el-Liibab, 11, s.
112.

7#2 Zemahseri, el-Kegsdf, 1, s. 144. .

743 ¥bn Malik, Serhu ’t-Teshil, 11, s. 355; Ibn AKkil, el-Miisdid, 11, s. 40.

"4 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 520.
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sOylemistir. Gerekce olarak o toplumuna rabbine giivendigini, onlar1 terk etmekte
tereddiidiiniin bulunmadigini1 bildirmek istemesidir. Bu fiilin istinaf olmasi da caizdir.
Birinci yoruma gore fiil ism-i celalden haldir. Istikbal harfi bulunmakla birlikte ciimleyi
hal kabul etmeye mani yoktur. Ciinkii istikbal harfi bunun mukadder hal olduguna isaret
etmektedir. Hal ciimlesinin miispet veya menfi durumda, istikbal alametiyle birlikte
bulunmasinin caiz olmamasi Basralilarin goriisiidiir. Bu goriis halin  kullanildig
durumlarin ¢ogunu dikkate almistir. Kufeliler ise bunu caiz kabul eder. Bu konuda Kufeli
nahivciler daha hakhidir. Basralilarin goriisiinii Arapga bilginlerinin ¢ogunlugu kabul
etmis, bunlarin muhakkikleri bu goriisiin desteklenmesinde tereddiide diismiistiir. Onlar
bunun sebebi olarak, bir kelimenin hal olmasiyla ayn1 kelimenin istikbal alametiyle
birlikte bulunmasini ¢irkin bulmuslardir. Biz halin hal olarak isimlendirilen sey oldugunu,
aksi halde bundan maksadin halde sabit vasif oldugunu sdyleriz. Bu héalin ciimlede

olumsuz olup halde istikbal alametiyle bulunmasima terstir.”*

99) kdffe (44 ) Kelimesinin Hal Olarak Gelmesi

4S kelimesi Arapcada hal olmak {izere mansup olarak kullanilir. ibn Higdm 4dS
kelimesinin climle ve hepsi anlaminda sadece hal olarak kullanildigini sdyler. Bu kelime
nekre olarak kullanilir, mevsufu ise, akil sahibi varliklardir.”*6Zeccac, Zemahseri ve
Kurtubi akil sahibi olmayan varliklar hakkinda hal olarak kullanilacag goriisiindedir. ™7
Mesela: B8 Al 3 1583 “fep pirlikte silme giriniz.” (Bakara, 2/208) ayetinde kdffe
kelimesinin alsll kelimesinden hal olmasii caiz gormiislerdir. Oysa Ll kelimesi
miiennestir. Ed-Demamini 48S kelimesinin hem akilli ve hem de akilsiz varliklar i¢in
kullanilmasini caiz goriir. O bu kullanimi Omer b. Hattab’in Kakile halkma yazdig1
mektuba dayandirir. Omer mektupta sdyle demektedir: Jbe can A< e 2K JY Cilaa
ple IS A1 ) Lad JWie il ale S cpaliall “Ben Kakile halkina Beytiilmal icin her y1l 200
miskal ibriz koydum." EbG Hayyan sunu demistir: “4\S kelimesi ism-i faildir, leses
anlaminda kullanilmistir. Bu kelime 4@ gibi, hal olarak mansup yapilmasi gerekli

kelimelerdendir. Onun mansupluktan ¢ikartilmasi, gramer yoniinden hatadir.”’#8

™5 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIIL, s. 147.

6 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 733.

47 Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i'rdbuhu, 1, s. 279; Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 252; Kurtubi, el-Camiu li
ahkami’l-Kur’an, 111, s. 23.

48 Eb0 Hayyan, el-Bahrii I-muhit, 11, s. 318.
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Tahir b. Asir bu kelimeden s6z etmis ve 4S kelimesinin niteledigi tiim ciizlerle beraber
kugatmayi ifade ettigini sdylemistir. Bu kelime vezin itibariyle 48S nin ism-i faili gibidir.
Fakat bu sadece bir tesadiiften ibaret olup, kelimede engel olmak anlami yoktur. Bu
kelime kapsama ve siimule isaret eden tekit anlamini vermektedir. Sonunda bulunan za
ise, tekit edilen isim ister miizekker olsun, ister miiennes, ister tekil, ister ¢ogul, tim
hallerde sonunda bulunur. Daha sonra Ibn Asdir bu kelimenin ¢ogu kullaniminin
kendisinden 6nceki isimden hal oldugunu séylemistir. Mesela onceki ayette 48 kelimesi
151230 fiilindeki zamirden haldir. Yani hepiniz topluca, higbiriniz istisna olmamak tizere

anlamindadr. "
100) Saffen saffen (balia) Ayetinde Tekrar

Bia Gia MLl 885 o\s 5 “Rabbinin emri ve melekler saf saf dizilmis olarak geldiginde.”
(Fecr, 89/22) ayetinde &a kelimesi Ibn Usfir, ibnii’n-Nazim (6. 686/1287), Radi, ibn
Hisam ve digerlerine gore lafzi tekittir. "*°Ibn Usfiir sdyle demektedir: "LafZi tekit miifred
veya ciimle de olur. Miifrette lafzi tekidin drnegi & Ko diia iia kelimeleridir."”! Tahir
b. Asir onlara muhalefet ederek soyle demistir: "Birinci &a kelimesi melek
kelimesinden hal olup, ikinci &= kelimesi sira ve tertip kastedilen tekrardir. Yani saftan
sonra saf seklinde anlamak gerekir.”® Taberi, ez-Zerkesi (6.794/1392) ve Ebi Hayyan’a
gore tekrar tesis amaclidir.”®® En-Nehhas, Mekki ve el-Aldsi de bunu hal olarak i’rab

yapmislardir. **Yani saf saf olduklari halde demektir.

™9 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 279.

0 Tbni Akil, Serhu ibni Akil, 11, s. 58; Siiy0ti, Hem i I-hevdmi, 11, s. 125; Kurtubi, el-Cdamiu li ahkdmi’l-
Kur’an, XX, s. 38; es-Se’alibi, el-Cevahirii’I-hisdn, TV, s. 413; Ton Usfir, Serhu’I-Ciimel, 1, s. 266; Ibn
Hisam, Serhu giizirii’z-zeheb fi marifeti keldmi’l-Arab, thk. Muhammed Muhiddin Abdiilhamid,
Mektebetii’l-Asriye, Beyrut, 2008, s. 400.

1 {bn Usfiir, Serhu 'I-Ciimel, 1, s. 266.

52 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 337.

753 Taberi, Camiii’'l-beydn, XXX, s. 185; ez-Zerkesi, el-Burhdn, 11, s. 386; Eb( Hayyan, el-Bahrii’l-muhit,
1, s. 118.

™4 En-Nehhas, I'rdbu’l-Kuran, V, s. 225; Mekki, Miiskilii i 'rabi’l-Kur’an, 11, s. 474; el-Alasi, Ruhu’l-
medni, XXX, s. 109-110.
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2.2.3.5.2. Temyiz
101) Kem-i Haberiyye Edatiyla Temyizi Arasinin Ayrilmasi

Nahiv bilginleri kem-i haberiyye edatiyla temyizinin arasinin ayrilmasi hususunda ihtilaf
etmistir. Basralilar bunun sadece siir durumunda zaruret nedeniyle caiz oldugu
goriisiindedir.”>® Dolayisiyla mesela Uad ¢ sty s dusedy &) 0 demek caiz degildir.
Kufeliler bunu tercihe bagli olarak caiz goriirler.”*® Radi demistir ki: kem-i haberiyye ve
kem-i istithamiyye i/e temyizi aras1 miiteaddi bir fiille ayrildiginda, temyizin min harfi ceri

ile mecrir yapilmasi gerekir ki, temyiz mef”ulle karismamis olsun. Mesela <l (50 | 55 2

Ose3 “Onlar geride nice bahgeler, nice pinarlar biraktilar.” (Duhan, 44/25) ve Sy X5

LB (e “Nice memleketi helak ettik.” (Kasas, 28/58) ayetleri bunun 6rnegidir.”®’ Yani

temyiz failin mef’uliine karigmasin diye veya evvel emirde isitene yardimci olmak tizere

temyiz olmak kaydiyla tenbih i¢indir. Bu kullanim Arap Belagatindandir.

Tahir b. Astr soziine kendi goriisiinii dile getirerek fasil durumunda s harfinin zahir
olmasimi gerektiren sey miimeyyezin miimeyyizden uzak diigmesi olduguna kanaate
varmistir. Bazilar1 (= harfinin zahir olmasini, miiteaddi fiille ayrilmasi durumunda
beraber vacip goriir. Baska bir seyle ayrildiginda ise bu caizdir. Kafiye’de “kem-i haberiyye
ve kem-i istifhamiyye’nin temyizinde (»’in zahir olmasi caizdir”, Ibnii’l-Hacib bdyle
demigstir. Fakat Radi, kem-i istithamiyye hakkinda fiille ayrilma duruma hari¢ sahit
bulamadigin1 soylemistir.”® kem-i haberiyye’nin durumuna gelince, ¢ harfinin zahir
olmasi fasil olmadan ¢oktur. Zahir olan gbriis, [bnii’l-Hacib Radi’nin zikrettigi 6rneklerin
ozelligine dikkat etmemis, sadece miimeyyizde (» harfinin  zahir olmasm

onemsemistir.>°

102) kem (25)’in Temyizinde min Harfinin Bulunmasi

Nabhivcilerin ortaya koydugu temyiz hiikiimlerden birisi kem-i istithamiyye ile kem-i

haberiyye arasindaki farktir. Bazi dil bilginlerine gére kem’in temyizinde (% harfinin

5 Siiy(ti, Hem "ii’l-hevdmi, 11, s. 349.

76 Hamid el-Fiiteli, el-ilelii 'n-nahviyye, dirdsetiin ve tahlilun fi surith 'il-Elfiyeti’l-matbiiati ila nihdyeti’l-
karni’s-samini’l-hicri, Dari’1-kiitlibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1. baski, 2011, s. 251.

57 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 245.

8 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 245.

™9 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 290-291.
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bulunmast araya miiteaddi fiil girmesi durumunda gereklidir.”® Ibnii’1-Hacib 5’in temyizinde
ister istifham ister haber durumda ¢ harfinin bulunmasi caiz gérenlerdendir. "' Fakat Radi
soyle demistir: “kem-i istifhamiyye nin temyizinde (s harfinin bulunmasi ve araya miiteaddi
fiil girmesi konusunda herhangi bir sahit rastlamadim. kem-i haberiyyede ise, (»’in acik¢a
yer almasi fasil olmadan ¢ok¢a mevcut olmasi sebebiyledir."”®? Zahir olan Ibnii’l-HAcib,
Radi’nin zikrettigi 6rneklerin 6zelligine 6nem vermemistir. O ancak miimeyyizde minin

acikca yer almasina dikkat gekmistir. Bu agiktir.”%

bn Astir’tn konudaki fikri ise su ifadeleriyle izah eder: 4% 43 (s AL a8 350 5 Ji
“Beni Israil e sor: biz onlara ne kadar acik dyet vermistik.” (Bakara, 2/211) ifadesi, (s 'in
de yer aldig1 22’in temyizidir. Soru igin olan & ’in temyizi istifham anlaminda mansuptur.
Haber i¢in olan & 'in temyizi mecrurdur. Haber i¢in olan & ’in temyizi baz1 yerlerde agikca
goriildiigi gibi takdirle mecrurdur. Ciinkii ism-i mansup yapan gizli bir harfin bazi
yerlerde agik¢a bulunmasi da caizdir. Mesela a"dan sonra gizlenmesi gibi. Radi demistir
ki. kem-i haberiyye ile kem-i istithamiyye arasinda veya temyizleri arasinda miiteaddi fiil
bulundugunda, temyizin arada bulunan fiilin mef’uliiyle karismamasi icin ¢ harfi
cerriyle mecrir yapilmasi gerekir. Mesela: {55 s e VL5 & “Onlar geride nice
bahceler, nice pinarlar biraktilar” (Duhan, 44/25) ve %8 (e LRIAT 85 “Nice beldeler helak
ettik.” (Kasas, 28/58) ayetleri bunun 6rnegini teskil eder. Burada temyiz, fiilin mef uliiyle
karismasin diye (’le mecrlir yapilmis veya duyana yardimci olmak igin temyiz olarak
dikkat ¢cekmek icin kullanilmistir. Bu Araplarin belagat iisluplarindandir. Bana gore fasil
durumunda min 'in agik¢a bulunmasini gerektiren sey, miimeyyizin miimeyyez’den sonra
gelmesidir. Bir goriise gore de minin agik¢a yer almasi miiteaddi fiille boliindiiglinde
gerekli olmaktadir. Nitekim Abdul-Hakim el-Yemeni’den ve Serh’ul-Kessaf ve el-
Kafiye’de Taftazani’den nakline gore kem-i haberiyye ve kem-i istifhamiyyede »'in agik¢a

yer almasi caizdir. "%

60 {bnii’s-Serrac, el-Usiilu fi'n-nahiv, 1, s. 323.

61 Zemahseri, el-Kessdf, 11, s. 128; Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 91; Ebli Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, 11, s.
127; ibn Hisam, Mugni 'I-lebib, 11, s. 109-110.

%2 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 91

83 bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 291.

84 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 290.
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103) Saymn Cogul Isimle Temyizi

Nahiv bilginleri saymnin temyizinin ¢ogul isimle gelisinde ihtilaf etmistir. Sibeveyh,
Ahfes, Miiberrid, es-Sirafi, Ebi Ali el-Farisi bu kullanimin semai oldugu goriisiindedir.”®®
Zemabhseri, ibn Hisam el-Hadravi (6. 646/1248) ve Ibn Malik’in s6ziiniin zahiri de budur.

78 Onlarin &rneklerinden birisi el-Hutay’e nin su soziidiir:®’

Sle Sle Bl Jla a 255 Edlg Ll A

Ug kisi ve ii¢ deve... Zaman aile efratlarina zulmetti.

Istishad noktas: beytin ikinci misrasinda oldugu gibi 23 &b sayimin temyizi ¢ogul ismi
olarak gelmistir. Bunlarin delilleri sudur: Say1 masdara muzaf yapilmaz. Yine iigten ona
kadar sayilar cemiye de muzaf yapilmaz. Cilinkii bu say1 miifrettir. Bunu caiz gorenler
arasinda Ibn ‘Usfir’®® ve Radi yer alir.”® Tahir b. Asir bunun caiz oldugu gériisiindedir.
0, k) i—'-w-' Ll & U85 “Sehirde dokuz kisilik bir cete vardi.” (Neml, 27/48) ayetinde
gecen =i kelimesinin b ) kelimesine izafetinin ciiziin kiille izafeti tiiriinden oldugunu

soyler. Bu izafet Arapga’da yaygidir. Mesela: 253 s denir. /7

104) Temyizin Marife Olmasi

Sibeveyh, Mazini, Miiberrid ve Basralilarin cumhuru temyizin sadece nekre gelecegi
goriisiindedir.””* Agik¢a marife olarak gelenler muevveldir. Onlarin delili sudur: Temyiz
marife oldugunda muayyendir. Nekre oldugunda, siiyu’ halindedir.”’? Ferra, Kufeliler ve
onlara tabi olanlar Ibnu’t-Tarava (6. 528/1134), Zemahseri, Kangaravi (6.1349/1931)

temyizin marife olmasim caiz goriirler. " Onlarm delili fasih sahitlerin bulunmasidur.

85 Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 565; Ebt Hayyan, Irtisafu d-darb, 1, s. 385; et-Tezyil ve t-tekmil, 111, s. 120;
Ibn Malik, Serhu’I-Kdfiye es-Sdfive, 11, s. 153.

86 Zemahseri, el-Kegssdf, 111, s. 151; ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 11, s. 397; Serhu’I-Kdfiye es-Sdfiye, 111, s.
1679; Ebt Hayyan, Irtisafu d-darb, 1, s. 385; et-Tezyil ve t-tekmil, 111, s. 120.

67 Sa’leb, Mecalisu Sa’leb, s. 304; Ton Usfur, Serhu’l-Ciimel, 11, s. 43; Tbni Akil, el-Miisdid, 11, s. 276.
8 {bn Usfiir, Serhu 'I-Ciimel, 11, s. 31; el-Mukarrib, 1, s. 308; Ibn Akil, el-Miisdid, 11, s. 73.

%9 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 153.

0 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX, s. 282.

" Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 202; Nehhas, I’rdabu’l-Kur’an, 111, s. 240; Miiberrid, el-Muktadab, 111, s. 32.
2 Miiberrid, el-Muktadab, 111, s. 32; Tbnii’l-Enbari, Esrdru’l-arabiyye, s. 119; ibn Eb’r-Rabi, el-Basit fi
serhi’l-Ciimel, 11, s. 1083.

3 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 79; Ibn Hisam, Serhu umdetii’I-huffdz, s. 478; Tbn Mu’ta, Serhu I-Elfiye,
I, s. 580.
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Sahitler sahih oldugunda, ona miiracaat etmek ve ona kiyasla muhalefet etmek gerekir.’’*

Tahir b. Aglr 4 ais oja ) a5 il e &% 0a5*Kendini bilmeyenden baska Ibrahim ’in
dininden kim yiiz ¢evirir?” (Bakara, 2/130) ayetin tefsirinde her iki goriisii de zikretmis
ve tercihini belirtmemistir. Ayette gegen 4-& kelimesi ya mef’uliin bih olarak mansuptur
ya da onun Failden doniistiiriilen temyiz olarak mansib olarak degerlendikten sonra,
ifadenin asl 4wt Cdu seklinde oldugunu sdyler ve temyizin marife olmasi meselesi buna
halel getirmedigini; ¢iinkii temyizin nekre olmas1 kurali genel oldugunu agiklamustir’’
135 a4 _e%_f‘ | sl “(Insanlar ise, din) islerini kendi aralarinda parca parca ettiler.”
(Mii’mindn, 23/53) ayetinin i’rabin1 yaparken ise Kufelilerin goriisiinii ortaya koymus ve
dyette gecen sl kelimesi temyiz olarak mansup, Kufeli nahivcilerin ¢ogunlugu

temyizin marife olmasini caiz gordiiklerini belirtmigtir.”"®

105) mie () Sayisimin Temyizi

Nahiv bilginleri 4« sayismin temyizinin s 1533515 (i 4ie &6 2688 8 155 “Onlar
magarada ti¢ yiiz yil kaldilar. Buna dokuz daha eklediler”” (Kehf, 18/25) ayetinde oldugu
gibi cogul gelmesinde ihtilaf etmislerdir. Zemahseril ve Ferrd gibi bir grup bunun caiz
oldugunu savunmustur. Ferra soyle demistir: “Araplardan bazisi (xix kelimesini 43 yerine
koymustur.” ’’7 Ukberi bu kelimenin yiiz sayisindan bedel oldugunu nakletmistir. Ciinkii
bu kelime cem anlamindadir. (i kelimesinin bu kiraate gére miimeyyiz olmasi caiz

degildir. Zira zaruret olmadig siirece mie lafzinin temyizi miifred olarak gelir.”’®

Tahir b. Asir ise bunun caiz oldugu goriisiinde olup ayetin tefsirinde sunla (i kelimesi
4’nin temyizinin mansup olarak gelmesini kabul etmeyenlere gore say1 isminden bedel
olarak mansup olmustur yahut bunun caiz oldugunu kabul edenlere gore temyiz oldugunu
soyler. Hamza, Kisai, Halef bu kelimeyi 4«’nin temyizi olarak 4«’yi (pis muzaf olarak
okumustur. 4«’nin temyizi bazen cem olarak gelmesinin nadir olmasina ragmen sahih

oldugunu zikretmistir.”®

" Ciircani, el-Muktasid, 11, s. 692-693; Enbari, el-Insdf, 1, s. 321-315; ibn Usfiir, el-Mukarrib, s. 180;
Radi, Serhu’l-Kdfiye, 1, s. 223; Serhu’l-lemhati’l-bedriye, 11, s. 148; SuyQti, Hem 'ii'I-hevdmi, 1, s. 252.

5 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 725-726.

6 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVIIL, s. 73.

7 ibn Adil, el-Liibab, XII, s. 463.

78 Semin, ed-Diirrii’I-masin, V11, s. 471.

9 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 301.
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2.2.3.6.Miinada ve Islevleri

Bu alt baglkta Tahir b. Asir’un Miinada ve ona taalluk eden farli meselelerdeki

gorislerinden bahsedilecektir.
106) Hemzeyle Nida

Tahir b. Asr hemzeyle nida yapilacag: goriisiindedir.”®® Bu konuda Cafer b. Ulbe el-

Harisinin su beytini delil gosterir:

Outdl $aly 5l G a4 G i 538 40
Kahraman diigmanlar ve komutanlar bizi ele gegirdiklerinde, vah vah sahbil koylerine...
Istishad noktas1 beytin birinci misrasinda gecen @ei\ kelime hem miinada miifred hem de
miinada muzaf olmas1 caizdir. Kelimenin basina gelen hemze ise nida edati oldugu

sOylenmistir.

Bu konunun bir baska 6rnegi de Lids laalis dﬂ‘ £l &uld 3h (dl <« Yoksa gece vakitlerinde
secde halinde ve ayakta, ahiretten korkarak ve rabbinin rahmetini umarak itaat ve kulluk
eden mi?” (Zuimer, 39/9) ayetidir. Ferra ve Taberi ayette gecen hemzeyi nida i¢in kabul
etmistir. " Ayette itaat etmekle kastedilen Resiliillah efendimizdir. Allah ona dért bityiik
nitelikle seslenmistir. Ciinkii bu vasiflar ona aittir ve nida bu vasiflara sahip olan kimseye
mahsustur. Yani Miisliimanlara mahsustur. Bu sebeple kul kelimesi men kelimesinin

lafzina itibarla miifred olarak kullanilmistir.”®?

107) Nidada Asil

Tahir b. Asdr nida’da asil olanin, nida konusan nazarinda bilindiginde nida’nin alem
miinada isimle olmasi oldugunu sodyler. Miinada’nin hiilkmii zamme {izerine mebni
olmasidir. Mesela: 4¢)l Ltizal As o) ‘*—PY awlo) Jé 3!3 “Vaktaki Ibrahim babast Azer’e
putlart ilahlar mi ediniyorsunuz demisti?” (En’am, 6/74) Ibn Astr Azer isminin miinada

olmasin tercih etmis ve sdyle demistir: “En zahir olan1 3! isminin miinada ve fetha

80 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI11, s. 8; Kurtubi, el-Cdamiu li ahkdmi’l-Kur’an, X1, s. 265.
81 Ferra, Meani’l-Kur’an, 11, s. 416.
82 Tbn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXIIL s. 345.
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{izerine mebni olmasidir. Bunu Yakup’un fetha iizerine kiraati desteklemektedir." 83

108) Ldm-1 Tarifle Marife Olan ismin Nidasinda Nekre Miinada

Nahivciler eyyii nida harfinin mesela J8l Ja ) i U ciimlesinde Ja_V gibi ldm-1 tarifle
marife olmus isme bitisecegini sOylemistir. Araplar bunun tek basina sdylenmesini ¢irkin
gormiis ve JaJV kelimesinde oldugu gibi bir lafza bitigtirmisler ve ism-i miinada
yapmiglar, mesela JaJ! kelimesini onun sifatt yapmiglar ve ha harfiyle birlikte
kullanmislardir.’® Mesela misaldeki J>_! nidadan maksattir. Kendisine seslenmek igin
el ile bitisik sekilde getirilmistir. Ahfes e/ harfi bulunan nida ile bitismeyecegi, onun
silanin baglangic1 hazfedilmis mevsul oldugu goriisiindedir. Bu hazfedilen, mahzGf
miibtedd’nin haberidir. Ciimle ¢! harfinin silasidir. "®Mazini, lafz1 degil de mahallinin
dikkate alarak J>J! kelimesinin mansup olmasimni caiz gormiistiir. Cumhurun goriisi
sadece merfil olmasidir.”® ibnii’l-Hacib Mazini’nin goriisiinii hos gdrmemistir ve soyle
demistir: “ el takdiri ile miinada’nin mansup olmasini kastederse, bu dogrudur. Eger

tabi yapmak suretiyle mansup olmasini kastederse, bu dogru degildir.”"®’

Tahir b. Astr &35 15¥e) Gl @ b “Ey insanlar rabbinize kulluk ediniz.” (Bakara, 2/21)
ayetinin izahinda ¢! de asil olanm Ja_! de oldugu gibi izafet yoluyla veya JaJ led b
climlesinde oldugu gibi ibdal yoluyla bitistigi cins isimden bir ferde isaret eden nekre
olmasidir. Araplar miinada’ya cins isimle veya vasfiyla nida ederler. Cilinkii bu onun
ma’rife olma yontemidir veya zihne getirilmesine daha kusaticidir. Nitekim burada
miinada kastedilerek veya kastedilmeyerek nekre olarak getirilir. Yine ism-i cinsi veya
vasfi tamima yOntemine isaretle cins /am-1 ile marife olarak getirirler. Onlarin
kullanimlari, ma’rifelikte daha kapsayici olmasi igin vasif ism-i isaretle marife olarak
getirilir. Onlar harfi nidayla ism-i miinada arasmi &) kelimesiyle ayirirlar. Bu kiyasa
uygun gerceklesmeyen bir terkiptir. Belki de eski kullanimdan kalmadir. Araplar ism-i

isareti ihtisar etmis, tenbih /4d ‘sin1 birakmis ve ism-i isareti hazfetmislerdir. () el b

8 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VII, s. 312.

8% Sentemeri, En-niiketii fi tefsiri kitabi Sibeveyh, thk. Rasit, Vizaretii’l-evkaf ve’s-sulini’l-islamiyye, Fas,
1. bask1, 1999, 1, s. 542; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1, s. 130; Sabban, Hasiyetii Sabbdn, 111, s. 153.

85 Eba Hayyan, [rtisafu d-darb, 111, s. 129; Ibn HisAm, MugniI-lebib, 1, s. 109; Sabban, Hasiyetii Sabban,
1L, s. 155.

8 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 188; Miiberrid, el-Muktadab, 1V, s. 216; Ibn Akil, Serhu ibni Akil, 111, s. 269.
87 bnii’l-Hacib, el-Izdhu fi serhi’l-Mufassal, 1, s. 270.
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ifadesinin asli ¢¥ 3 i & dir.”®

109) Miinadada Amil Nida Harfidir

Nahivcilerin cumhuru miinada’da nasb eden amilin zorunlu olarak muzmar olan fiil
oldugu goriisiindedir. Dolayisiyla miinada mef’ul olarak mansuptur.’®® Bazilar ise,
munada’y1 mansup yapan amilin manevi amil oldugu, bunun da kasit kelimesi oldugu
goriisiindedir. Eba Ali el-Farisi miinada’da amilin fiil yerine kaim olan harfi nida oldugu
goriisiine sahiptir. O miinaday1 mef’uliin bih’e benzetmis, ama mef uliin bih olarak kabul
etmemistir. Nitekim cumhura gére de bdyledir.”*® Bazilari miinada’da amilin, mahzdf fiil
yerine kaim oldugu i¢in degil de, nida edati oldugu goriisiindedir. Ebi Ali el-Farisi bu
goriistedir. Ciinkii birincisi s=3l anlaminda muzari isim fiildir.”®* Tahir b. Astr’an kabul
ettigi gortis Eb Ali el-Faris’nin goriisiidiir. Nida’nin hakikati yonelmesi i¢in birini
davetle sesi yiikseltmektir demis. Bu sebeple nida harfi s yerine kaimdir ve

kendisinden sonra gelen ism-i mansup yapar.’

110) Miitekellim yds’ina Muzaf Olan < Nidasi

Tahir b. Astir, <ul G 4y Calesd 08 3 “Hani Yisuf, babasina “Babacigim!” (YUsuf, 12/4)
ayetinde sunlari syler: “cu kelimesindeki 74 harfinin, miitekellime muzaf yapilmasi nida
durumunda <Y ve ¥ kelimelerine mahsustur. Anlami I & “ey baba”dir. Araplar hemen
hemen hi¢ ! L demezler. Nahiv bilginleri nida halinde bu kelimenin sonundaki ta
harfinin bulunma sebebini agiklama hususunda sasirmiglar. Onlar bu 7@ harfinin ash 7d-i
te’nis oldugunu tercih etmislerdir; ¢iinkii vakif halinde 4a olarak yapilir. Bununla birlikte
gecersiz bir illetle miitekellim yd’sindan bedel yapmislardir. Bana gore bu kelimenin ash
<Y kelimesinin sonunda vakif halinde kullandiklar sekte ha’sidir. Ciinkii kelimenin son
harfi bulunmamaktadir. Bu, ¢cokca kullanim1 sebebiyle miienneslik 7@’sina benzediginde,
kelimenin son harfi olarak muamele yapmislardir. Miinada’ya muzaf yaptiklarinda onlar,

&3 b derler. Cok kullanim sebebiyle kesre olarak yd’nin muzaf yapilmasma ihtiyag

8 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 325.

8 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 1, s. 324; ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1V, s. 3; Ibn Attyye, el-Muharrerii’l-
veciz, 1, s. 133.

™0 Siiyati, Hem 'ii’l-hevami, 1, s. 171; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1, s. 127; Ibn AKil, el-Miisdid, IV, s. 295.
%1 Sabban, Hagiyetii Sabban, 11, s. 141.

92 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 80.
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duymamiglardir. Buna bilmedigimiz bir sairin su beytinde oldugu gibi y@’nin devam

etmesi isaret etmektedir:

ile Caad e aiadl 8 a6 g e 5 Y il U
Ey babacigim, sen bizim aramizda oldugun siirece, sen yasadigin miiddetce bizim
vasamda istegimiz olur.
Istishad noktas1 beytin birinci misrada oldugu gibi g_s—‘-“ kelimesi hem miitekellim ya harfi

ile de gelebilir.

Bu fd’nin fetha olmasi da kesre olmasi da caizdir. Cumhur kesre olarak okumustur. Ibn
Amir ve Ebd Cafer fetha olarak okumustur.”®® Baska bir yerde o soyle demistir: "<
kelimesinin ash, "dir. Miitekellim yd 'sin1 hazfetmisler, onun yerine kiyasa aykir1 olarak
te’nis #d ’s1 getirmislerdir. Bu, sadece nida konusunda <¥! ve a¥! kelimelerine mahsustur.
Belki de bu eski Araplardan kalma bir kullanimdir. Sibeveyh’e gore 7@ vakif halinde ha
olur. Ferra ona muhalefet etmis ve sOyle demistir: Vakif halinde de aynen kalir. td
cogunlukla meksurdur. Cilinkii o yanin yerinedir. Ya ise kesre olarak kullanilir. Araplar

onu kesre yaptiklarinda, y@’y1 da fetha yapmisladir. Cumhur bu sekilde okumustur.""%*

111) Miinadaya Atif

Tahir b. Asir miinada’ya atif yapilan ma’rife isimde nasbin ve ref’in caiz oldugu
goriisiindedir. Mesela 2l 41 Ui skl 4 23 Jla G S Ui 3,530 G %85 “Andolsun
Davud’a tarafimizdan bir liituf verdik. Ey daglar, kuslarin esliginde onunla birlikte tespih
edin dedik.” (Sebe, 34/10) ayetinde skl 5 kelimesi miinada’ya atifla mansuptur. Ciinkii
miinada *ya marife kelimenin atfinin mansup ve merfii olmasi caizdir.”®® Y{inus b. Habib,
Eb(i Amr b. el-‘Al4, Isa b. Omer es-Sekafi ve Salih b. Ishak el-Cermi’ye gore mansup

olmas1 daha tercihe sayandir.”®®

Ayette k5 kelimesinin sl fiilinin mef ulii maah’1 olmas: da caizdir.”®” Bu durumda

ciimlenin takdiri, skl geas 42a 25l “Onunla birlikte ve kuslarla birlikte tespih edin”

7

©

3 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XI1, s. 207; XXIII, s. 151.

™4 jbn Astr, et-Tahrir ve't-tenvir, XV, s. 115; XX, s. 205; XXIII, s. 151.

%5 Eb0 Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, VI, s. 263.

79 Nehhas, I'rabu’l-Kur’an, 111, s. 334; Mekki, Miiskilii i rabi’l-Kur’an, 11, s. 583; Kurtubi, el-Camiu li
ahkami’l-Kuran, 1, s. 266.

97 Zeccac,Medni’I-Kur’an ve i 'rabuhu, IV, s. 243; Zemahseri, el-Kessdf, 111, s. 571.
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seklinde olacaktir. Bu kuslarin da onunla birlikte tespih edecegi anlamina gelir. "®Ebi
Hayyan bunu zayif gérmiistiir. Clinkii bunun 6ncesi 4=«’dur. Fiil mef’ulii maah tiirtinden
iki seyi ancak bedel veya atif olarak alir. Nitekim i) ae 5 ee 2= 2 ¢la climlesi ancak

atifla caizdir. Bu ayette de durum aynidir.”®®

112) Miinada Uzerine Atifta Nida Atfinin Tekrar

Tahir b. Astir nidanin atfinda asil olanin miinada’dan farkli olmasi oldugunu séylemistir.

Mesela: el-Maarri’nin su beyti boyledir.

R Gl Vgl g ol Qal L A S5 kil G b
DB e el Gy AN daa gk o5 i 85l s
Ey yildirimi gozeten, gece uyuyan uyanik miydin, Belki kaygiyla sehere yardimcilar
olarak...
Ey esir, iki halhalini, arsizlik olarak gériiriim,, Bakist yormasi sebebiyle takiy tasiyan
olarak...
Istishad noktas1 bu iki beyitte oldugu gibi iki miinada olan sl ve $5usl kelimeleri farkli

olduklarindan dolay1 birbirine atif yapilmistir.

Miinada bir oldugunda, atif yapilmamasi gerekir. Mesela Y 4ie eSXyLu\ Y 2 %G5 “Ey kavmim
buna karsilik bin sizden herhangi bir mal da istemiyorum.” (Hud, 11/29) ayetinde o sunu
sOylemektedir: "Burada, muhatap bir olmakla birlikte vdv’la miinada 6ncesine atif
yapilmustir. Nidanin durumu, miinada farkli oldugunda atif yapilmas: gerekir. Bunun bir
benzeri =it V5 daia ¥ L M Al el G agy 08 N “Hani o babasina, duymayan ve gérmeyen
seye ni¢in kulluk yapryorsun, demisti.” (Meryem, 19/42-45) ayetinde nida dort kez tekrar
etmistir. 8 Miinada’nin vasfinin farkli olmasma gelince, atifla kullanilir. Bu, farkh
olmaya benzedigi i¢in miinada’nin vasfinin farkli olmasinda da en zahir olandir. Kays b.

Asim veya Hatim et-Tai’nin su séziinde oldugu gibi:

3530 el 5 il S AT Uy L Sl 435 ) die AR

Ey Abdullah’in kizi, ey Malikin kizi, Ey iki soguk sahibinin ve giil gibi atin sahibi 'nin kizi

"8 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI1, s. 156.
799 Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, VIII, s.525.
800 Ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XII, s. 53.
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Istishad noktas1 bu beyitte ¢ 3 44 b “Tki soguk sahibinin kizi”, birinci nidaya atif

yapilmistir, miinada her ikisinde de aynidir.%%!

113) Emir Fiiline Nida yds:’nin Girmesi

Miinadanin esasen hazfedilmemelidir; ¢linkii amili zorunlu olarak hazfedilmistir. Dolaysiyla
amil ve mamul ayni1 anda hazfedilemez. Bununla birlikte nida edati birakilip miinadanin
hazfedildigini kanitlayan bir¢ok 6rnek bulunmaktadir. Bunlardan biri ise emir fiilinden
once miinadanin hazfedilmesidir. Dil alimleri bu mesele konusunda ihtilafa diismiislerdir.
Nahivcilerin ¢ogu Anbari (6. 328/940), ibn Haleveyh, Ibn Faris, Zemahseri, ibnii’s-
Seceri, ed-Demamini (6. 827/1424) ve bazi1 Kufeliler emir fiilinden sonra nida edati
kanitlayan miinada’nin hazfedilmesinin caiz oldugunu sdylerler.2%? Onlar bu konuda i
o= V15 ol Jald 8 el & A @3l & | L5 “Goklerde ve yerde gizli olani ortaya ¢ikaran
Allah’a secde etmesinler diye.” (Neml, 27/ 25) ayetini delil gostermisler. Buradaki (‘zﬁ)
harfi seddesiz okunursa istiftah (baslangi¢) ve Tenbih (uyarma) edati olup, hem kendisi
hem de sonras1 harf-i sakin oldugundan yd’nin elifi hazfedilmistir. 's34%5 fiilindeki ya
muzari fiilin basina dahil olan istikbal harfi (s gibi olmustur.

Ahfesu’l-Evsat, Ebii Ali el-Farisi, er-Rummani (6.384/994), Ibn Cinni ve el-Malaki (6.
702/1302)gibi bazi nahivciler ise emir fiiline giren yd harfinin nida edat1 degil; tenbih

(uyarma) harfi oldugunu sdylemislerdir.8%

Dolaysiyla ayette bir mahzGf
bulunmamaktadir. Bu goriis Basralilara atfedilmistir.8% Baz1 ¢agdas nahivciler de bunu
tercih etmisler.8® Sibeveyh’in soziiniin zahiride budur.?% ibn Asdr ise bu meseleyi ele
aldiginda caiz diyenlerin goriisiine katilmastyla beraber su ifadelerle beyan eder: "¥ edat:
tek bir kelime olup (3#) anlaminda olmasi caizdir. Zira (3®) harfindeki (=) hemze’ye

doniigebilir. | 53335 kelimesi de emir fiili ve tenbih ifade eden nida yd’sidir."8 Bu ifadeler

8L fbn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XI1, s. 54.

802 Ukberi, et-Tibyan fi garibi i 'rabi’l-Kur’an, 11, s. 221; Ebl Ali el-Hiiccetii fi’l-kiraati’ s-seb’a, s. 271;
Ibn Zencele, Hiiccetu’l-kiraat, nsr. Sait el-Efgani, Darii’r-risale, s. 526; Ibn Faris, es-Sdhibi fi fikhi’l-
liigati’l- ‘arabiyye, s. 386; Zemahseri, el-Kessdf, 11, s. 145.

803 Ferra, Medni’l-Kuran, 11, s. 429; EbG Ali, el-Mesdilu’adadiye, s. 221; Ibn Cinni, Serhu l-ebydti’l-
miiskileti’l-i'rab, s. 79; el-Hasais, 11, s. 196; er-Rummani, Medni 'I-huruf, s. 93; el-Maleki, Rasfu 'I-mebani,
s. 514.

804 Taberi, Camiii 'I-beydn, XIX, s. 93.

805 Abbas Hasan, en-Nahvu ' 'l-vifi, 1V, s. 6.

86 fbn Cinni, el-Hasdis, 11, s. 279; Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 11, s. 24; ibn HisAm, Mugni’l-lebib, 11, s.
374.

807 fbn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XIX, s. 255.
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ardindan goriisiinii destekleyen su beyti zikretmistir
Sl e S 350 059 0 L G 000 ol Y1
Ey Eslemi, ey Meyye nin ¢iiriimek tizere olan evi Damlaya hasretinle hala kaynaksin...

Bu beytin birinci misra ile baglayan Y1 edati tenbih ve istiftah harfidir.
114) allahiimme " » " ifadesinde Seddeli mim Hakkinda

Basta Basralilar olmak iizere nahivcilerin ¢ogu,8%"aelll " ifadesinde seddeli mim harfinin
dikkatleri ¢cekmek, i¢in nida’da kullanilan & edatina ‘ivaz oldugunu sdylerken, Kufeliler
ise ‘ivaz olmadigini ileri siirmiislerdir.2® Halil b. Ahmed Basralilarm goriisiinii
paylasirken, 810 Ferra ve Kufelilere gore bu lafzin ash o 4/ b yani “ s Lile  Jdi “bize
hayirla yonel, ihsan et” oldugunu dile getirdiler. 8! Ibn Asir ise konuyla ilgili cumhurun
diisiincesine katilmayip zikrettikleri tekelliif olmasiyla beraber onun higbir kaniti
olmadigini fikrindedir. ibn Astir’a gore Arapga’da, "a¢) " ifadesi duada Allah’a anmak
icin has bir ibaredir. Anlami ise 4 L. Kullanisi sikga oldugu i¢in nida edat1 hazfedilmistir.
"agll " lafz1 hakkinda sdylenen en zahir olan goriis bu kelimeden gecen mim harfinin

812

Ibranice®'? veya Kahtani dilinden tenvin alameti oldugu gériisiidiir, kelimenin asli " ¥

aseklindedir."813
2.2.3.7.Ihtisas ve igra Usluplar

Bu alt bashkta Tahir b. Astr'un Ihtisas ve Igra Usluplarina dair goriislerine yer
verilecektir. Arapga’da 1gra, muhatabu iyi bir is yapmaya tesvik etmektir. Hazfedilmis bir
fiilin mef uliin bih olarak mansuptur. Mesela: ¢! yeni vefali olmalisin. Thtisasa gelince
cogunlukla miitekellim bazen de muhatap zamiri ve ardindan da o zamirden kastedilen
zahir bir isim getirilerek yapilan bir tisluptur. Mesela: | s¢ a3 ¥ (i 54l 253 “siz ey miiminler

sabirsizlik etmeyiniz.”

808 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 196; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 11, s. 16; Ebli Hayyan, Irtisafu’d-darb, 111, s.
126; Ibn AKil, Serhu Ibn Akil, 111, s. 265.

899 Enbari, el-Insdf, 1, s. 341-343.

810 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 341-343.

811 Zeccac , Medni’l-Kur’an ve i 'rdbuhu, 1, s. 393.

812 Mehdi el-Mahzumi, Medresetii’I-kiife ve Menhacuha fi dirdseti’l-liigati ve 'n-nahvi, Miiltezim Taba’,
Misir, 2. baski, 1958, s. 223; Fadil es-Samarrai, ed-Dirdsatu’n -nahviyye ve’l-liigaviyye inde ’z- Zemahseri,
Matbaatii’l-irsat, Bagdat, 1971, s. 367.

813 fbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 111, s. 212; VI, s. 108.
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115) Thtisas Uslubu

Dil bilginleri Bakara stiresinin 177. dyetinde mansiib olan ({r xiall) kelimesi®'* hakkinda
ihtilafa diismiislerdir. Kisai’nin mezhebine gore (2,4 ¢ 5) ifadesine ma’tuftur.8*® Bazi
nahivciler ise 0vgli babinda olup hazfedilmis bir fiil sebebiyle mansib oldugunu soyler.
Takdiri: ¢2sbal ef seklindedir.?® fbn Asir ise bu konuda digerlerinden farli olarak
kelimenin manstb olmasinin nedenini ihtisas konusu ile iliskilendirmistir. Radi’nin
gorlisiine gore bu ifade makti’dur; yani merfii veya mecrir olmas1 gereken bir ismin
kendinden onceki kelimelerden ayrilarak mansib yapilmasidir. Zira miitekellim kat’1
kastettigi, ancak irabin farklilasmasiyla anlasilmaktadir. Nasb ise siyaka gore ovgii veya
azarlama fiilinin hazfi ile olur. Nitekim boyle bir yerde zahir olan, =3/ fiilinin takdir
olmasi daha uygundur; c¢iinkii oviilenler arasinda bir 6vgli ve azarlananlar arasinda

azarlama ifade etmektedir.8’

116) igra Uslubu

Muhétabi bir seyden sakindirmak olan tahzir’in tersidir. ibn Astr igray: su sekilde tarif
eder: "igranin hakikati kisiyi bir is yapmaya tesvik etmek ve onu elde etmede tereddiit
etmemesini saglayacak sekilde o isi giizellestirmektir."818 (s34 54-\5 ol 555 A ) & " Eger
inanan kimselerseniz Allah’in biraktigr helal kazang sizin i¢in daha hayiwrhdir." (Hud,
11/86) ayetin tefsirini yaparken ¢(%&) 4&dl) ifadesiyle 6rnek gostermistir. Ayette gecen
(&) lafz1 Arapga’da birgok mana ifade eder. Bu manalar arasinda sunlar sayilabilir:
zevalin zidd1 olan devam (siireklilik); hayir ve bereket anlamina da gelir; 6ldiirmeme
(canin1 bagislama) anlaminda da gelmektedir. Araplar bir savastan vazgegmek
istediklerinde wle 158 “canimizi bagislayin” derler. Ayni sekilde igrd babinda mansib
olan ¢(4&d) 4ad)) ifadesi de kullanilmaktadir.8'® Ibn Astir bu agiklama ardindan el-A’sa’min

su beyti ile istishad etmistir:

S5 0 ) . AL el

BLA 2ariay & 5h sl 3 R 315 5Dall Al 5 il by Gl s Jall) (305 Sl 5 2l @{\ﬂ\ G aA e gui\ 3
c«\j.fzd\j Ll @ Cn E.Lfallj | saale \31
815 Taberi, Camiii’l-beyan, 1, s. 140; Kurtubi, el-Camiu li ahkdmi’l-Kuran, 11, s. 240.
816 Ferra, Medni’l-Kuran, 1, s.231-232, Eb(’1-Beka, el-Beydn, 1, s. 140; el-Imla, 1, s. 78.
817 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 132-133.
818 ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, V1, s. 147.
819 fbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XI1, s. 139-140.

158



Kalani koru dediler ve Hindli onlari hasat ediyorken.. Intikamdan baska devam yoktur,
ortaya ¢ikiniz.

Beyitte gegen Ll kelimesi 1gra babinda mansup olmustur.
2.2.4. Mecriirat

Bu baslikta Tahir b. Astr’un Mecrirat hakkindaki tercihlerinden bahsedilecektir. Bu
konudaki meseleler harfi cerler, izafet, masdar, ism-i masdar ve ism-i fail, taacclip ve ism-

1 tafdil tisluplar1 ve et-tevabi’ olmak tizere bes alt baslik altinda toplanir.
2.2.4.1.Harfi Cerler

Bu alt baslikta Tahir b. Asdr’un cer harflerinin birbiri yerine kullanmasi, bazi cer

harflerinin anlamlarindaki goriisiinii zikredilecektir.
117) Cer Harflerinin Birbiri Yerine Kullanilmasi

Nahivciler bazi harflerin anlam yoniinden birbiri yerine kullanilmasinda ihtilaf etmistir.
Basralilar her harfin asli bir anlam1 bulundugu, nasb ve cezm harfleri birbiri yerine
kullanilamayacag gibi, cer harflerinin de onlara kiyasla birbiri yerine kullanilamayacagi
goriisiindedir. Buna aykir1 sekilde kullanilan bir harfin bagka bir harfin anlamini1 vermesi
onlara gdre mecazdir veya tevildir.8% Kufeliler ise bunun caiz oldugu goriisiindedir.
Dolayisiyla harf, hakiki manada pek ¢cok anlam ifade edebilecek olan diger kelimeler gibi
bir kelimedir.8?!Kufeliler harflerin birbiri yerine kullanimni caiz goriir. Mesela: s e
veya e kelimeleri arasindaki fark, @’ nin anlaminin ilsak, @/@’nin anlaminin istila
olmasidir. Her ikisi de anlamlari yakin oldugundan bu gibi yerlerde birbiri yerine
kullanilir.??? Tbn Asir Kufelilerin mezhebini uyarak harflerin birbiri yerine kullanimini

caiz gdrmektedir.8?

ldm harfinin i (inde) anlamia gelmesi, Ibn Astir’un isaret ettigi meselelerinden biridir.

Jickelimesi her ne kadar harfi cer olmasa da zarf ile harfi cerlerin kullanim1 birbirine

820 Batalyevsi, el-Iktiddb fi serhi edebi’l-kiittdb, nsr, Mustafa es-Seka, Matbaatu Darii’1-kiitiibi’1 -misr1yye,
Kahire, 1996, 11, s. 137; ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 1, s. 129.

821 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 411.

822 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, 1, s. 130.

823 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 98; 11, s. 286; VIII b, s. 49.
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yakindir. Nitekim oo bl elah 8 W6 8% & 555 “Elini ¢ikards, bakanlara bembeyaz
goriindii.” (Suara, 26/33) ayetinde gegen (x LUl kelimesindeki /dm’in ibn Malik ve Ibn
Hisam’m isimlendirdigi ldm-1 ta’diye olmasi caizdir. Ibn Asir ise onlara muhalif olarak
sunu soyler: “En zahir olan goriis /dm’in e anlaminda olmasidir. Car ve mecrir hal

Olur 99824

118) Harf-i Cer ve Mecrurunun Birlikte Hazfi

Halil b. Ahmed ve Miiberrid climlede delil bulundugunda harf-i cer ile mecrurunun
hazfini caiz goriir. Mesela: abel 5l Jails &5 1 “File rastladim veya ondan daha biiyiigiine”
ciimlesinde ciimlenin ikinci kisminda yer almasi gereken 4 ifadesi hazfedilmistir.
Ciimlede karine bulunmadiginda hazf caiz degildir. Mesela soyle denemez: sl Josll <l )

S, “Deveyi iizerinde binmisken gordiim.” Ciinkii sen deve iizerindeyken demek
istenmektedir.®5 Tahir b. Asir buna G5 e iy 4k (&G Ge &G “O sizin
yediklerinizden yiyor; ictiklerinizden iciyor” (Mii’min{in, 23/33) Ayetini misal verir. Ikinci

ciimlede 4is harfi cerri mecruru ile birlikte hazfedilmistir.8?®

119) Cer Harfi Tekrar Etmeden Mecriir Zamire Atfedilmesi

Kufeliler, Ytnus b. Habib, Ahfes, iki goriisiinden birinde Fahriiddin Razi (6.606/1210),
Ebil Ali es-Sellibin (8. 645/1247), Ibn Malik ve Kurtubi cer harfi tekrar etmeden mecriir
zamire atfin caiz oldugunu goriisiindedir. 827 Mesela )5 <b &, “Sana ve Zeyd’e
ugradim” denilir. Onlardan bir grup, evla olanin cer harfinin tekrar1 oldugunu
soylemistir.52® Basralilar, Sibeveyh ve son goriisiinde Ahfes, Mazini, Miiberrid, ez-
Zeccac, Ibnii’s-Serrac, Sirafi (6.368/979) ve digerleri bunu caiz gérmezler.8°Bu konuda
ticiincii bir goriis daha mevcuttur. Bu goriise gére mecrir zamir merfli munfasil zamirle

tekit edildiginde, cer harfini tekrar etmeden atif caizdir. Mesela )5 <l <l &) 5« gibi.

84 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX,s. 158.

825 Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 81; Miiberrid, el-Kdmil, 11, s. 696.

826 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVII1, s. 53; Taberi, Camiii l-beydn, XVIIL, s. 19.

827 Sa’leb, Mecalisu’l-ulema, s. 246; el-Anbari, el-Insdf, 11, s. 463; Ibn Malik, et-Teshil, s. 178; Serhu t-
Teshil, 111, s. 375; Ebt Hayyan, el-Bahri’l-muhit, V1L, 5. 31; VIIL, s. 42.

828 {bn Malik, Serhu 't-Teshil, 111, s. 375; Serhu’l-Kdfiye es-Safiye, 111, s. 1254.

829 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 248; 11, s. 381; Miiberrid, el-Muktadab, 1V, s. 152; er-Rummani, en-Niiket fi
tefsiri kitabi Sibeveyh, 1, s. 668; Ferra, Medni’lI-Kur’an, 1, s. 224; Nehhas, I 'rabu’I-Kur’an, 1, s. 431; Tbnii’s-
Serrac, el-Usiilu fi 'n-nahiv, 11, s. 79.

N
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Cermi ve digerlerin®® meylettigi goriis budur.

Tahir b. Asir Kufelilerin goriisiinii tercih etmis ve cer harfi tekrar edilmeden mecrir
zamire atfin caiz oldugunu savunmustur. 183 Al g A&l K& &K G 155886 “dralarimiz
andiginiz gibi hata ondan daha kuvvetli bir anisla Allah’t anin.” (Bakara, 2/200) ayetinde
ona gore 23l kelimesinin aS_S3 kelimesine atfi caizdir. Buna, cer harfi tekrar edilmeden
mecrura atif yapilmayacagina dair goriis engel olmaz. Ciinkii bu konuda nahiv bilginleri
arasinda ittifak yoktur. Mesela Kufeliler bunu imkansiz gérmezler, onlara Ibn Malik gibi
bazi miiteahhirin muvafakat gdsterir. Zemahseri de bunu caiz goriir. £ 4ua& Gl & 5345
i “ig¢lerinden bir kismi insanlardan Allahtan korkar gibi hatta daha ¢ok
korkarlar” (Nisa, 4/77) ayetinde de cer harfi tekrar edilmeden mecrura atif yapilmistir.
Bazi nahiv bilginleri izafetle cer oldugunda da bunu caiz goriir. Nitekim Ibnii’1-Hacib

Izahu’I-Mufassal adli eserde bunu sdyler.33!

Bagka bir yerde ise soyle der: “Harfle mecrur’a atif yapilmakla birlikte cer harfinin tekrar
edilmemesi Arapgada kullanilmaktadir. Kufeliler bunu caiz goriir. Bu, &f harfiyle beraber
harfi cerrin hazfinin ¢ok olmasina binaen’dir. Dolayisiyla bu yoruma gore cer harfinin

hazfinde ihtilaf olmamas1 gerekir.””8%?

120) Mecrir Zamire Zahir Ismin Atfedilmesi

Nahivciler arasinda bu mesele ihtilafli bir konudur. Basralilar ve nahivcilerin geneli
bunun caiz olmadig1 kanaatinde, olup caiz olmas1 i¢in cer harfinin tekrarlanmasini sart
kostular. Mesela: s ¢h &35 “Sana ve Zeyd’e ugradim” gibi. Nitekim 255 &b &i55a
demek caiz degildir. 822 Yainus b. Habib, Ahfes el-Evsat ve Kufeliler bu goriise muhalif
olmustur; ¢linkii onlar mecrir zamire zahir ismin atfinin caiz oldugunu

diisiincesindedir. % Tahir b. Agir Cesall Ge Sadl (a5 %l dia 0\ W Ey Peygamber!

Sana Allah yeter, sana tabi olan miiminler de" (Enfal, 8/64) ayetinin tefsirini yaparken bu
konuyu ele almistir. Kendi fikrini agik bir sekilde sdylemeden, konudaki iki goriis

zikretmis ve soyle demigtir:” <ladl e climlesini ““lws kelimesine Basralilarin mecrir

80 Eba Hayan, el-Bahrii'l-muhit, 11, s. 147; Irtisafu d-darb, 11, s. 658; el-Muradi, Tevdihii’l-makdsid, 111,
s. 233, Ibn AKil, el-Miisdid, 11, s. 470.

81 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 246.

82 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIX, s. 222; XIV, s. 37

83 fbn AKil, Serhu Ibn Akil, 111, s. 239.

84 bn Hisam, Evdahu I-mesalik, 111, s. 350.
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zamire zahir isim atif yapilamaz kavline gore mef ulii maah yapmak veya bu tiir atfi caiz

goren Kufelilerin goriisiine gére ma’tuf yapmak caizdir.”8%

121) kefi (s8) Fiilinden Sonra ba@’min Zait Olmasi

Nahivcilere gore S fiilinin failinde ba harfi zait olarak gelmektedir. Ibn Asir, &b K5
1 ywad il &5 W5 “Allah, dost olarak yeter. Allah, yardimer olarak da yeter.” (Nisa, 4/45)
ayetinin tefsirinde bu konudan bahsetmis ve su sekilde izah etmistir: ““)_uai &b 48 5“Allah
vardimci olarak yeter” ciimlesi, Failin sonra zikredilecek temyizin isaret ettigi sifatla
muttasif olmasini takviye i¢in kullanilmistir. Yani 28’nin Faili bu vasifla muttasif olmaya
daha layiktir. Buna delaletinden dolay: ciimlede S fiilinin Failinin basinda bd gelmistir.
Bu ba, yeterliligin tekidi igin zaittir."8%® Zeccac bd’y1 zait kabul etmez ve soyle der: “

fiili <) anlamini icermektedir.”8’

2.2.4.2 1zafet (Isim Tamlamasi)

Bu alt baslikta izafet konusu ve ona taalluk eden bazi meselelerden bahsedilecektir. ilgili

meseleler asagidaki gibidir:
122)  kild- kilta (3S - |iS) Kelimeleri

Basra Ekoliine gore WS-3S kelimeleri lafzan miifred, mana bakimindan miisennadir. Kufe
Ekoliine gore ise S kelimesinin ash (JS) seklindedir ve ldm hazfedilip tesniye elif-i
gelmistir. B kelimesindeki e miienneslik i¢indir ve her ikisindeki elifler &) aadl-gla 3\
kelimelerindeki e/if gibidir. Basra Ekoliine gore ise her ikisindeki e/if harfi Lac ve )
kelimelerindeki elif gibidir. Sibeveyh S nin aslinin (5S) ve WS’ nin ashinin (1 5S) oldugunu
ve UK kelimesindeki vdv harfi hazfedilip miiennes ifade etmesi igin yerine (<)
getirilmistir.8%® GlS- 3 kelimelerinin haberi olan kelimenin lafiz dikkate almarak miifret
yapilmasi caizdir. Bu daha sahihtir. Nitekim ] &4 u-m:l\ G “Her iki bag da meyvelerini
vermis” (Kehf 18/33) ayetinde boyledir.8% Anlam dikkate alinarak tesniye yapilmasi da

85 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X, s. 65.

86 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 73.

87 Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i 'rabuhu, 11, s. 27.

88 Sirafi, Serhu I-Kitdh, IV, s. 117.

839 Taberi, Cdmiii’l-beydn, XV, s. 244; Miiberrid, el-Muktadab, 111, s. 241; Enbari, el-Insdf, 11, s. 446;
Styhtl, Hem 'ti’l-hevami, 1, s. 41.
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caizdir® Ibn Asdr konusundaki goriisii ise yukaridaki ayetin tefsirini yaparken
zikretmigtir. Ona gore YIS kelimesi (zs)) kelimesi gibi tesniye’yi ifade eden miifred isim

oldugunu ve onu agiklayan kendisine izafe eden isimdir.34!

123) ldm-1 Tarifin izafet Yerinde Zamirin Yerini Almasi

Nabhivciler muzafun ileyh olan zamir yerine lam-1 tarif kullanilmasinda ihtilaf etmistir.
Basral1 nahivcilerin ¢ogunlugu bunu caiz gérmez. Kufeliler, bazi Basralilar ve ge¢c donem
nahivcilerinin ¢ogu mutlak olarak bunu caiz goriir. Onlar bu konuda misal olarak asd fa
@ & “Cennet barmmma yeridir” (Naziat, 79/41) ayetini gosterirler. Ayetin asl 4l
ol sle & seklindedir. Zamir olan muzafun ileyh hazfedilmis, onun yerine ldm-1 tarif
getirilmistir.2*2 Tahir b. Asr bunu caiz sayan Kufe ehlinin tavrini benimsemis ve devamla
sunu soOyler: “Bana gore [dm-1 tarif getirmenin gerekgesi, nekrenin ikinci kez
tekrarlanmamasi i¢in sanat yapilmis olmasidir. Boylece lafiz bakimindan aralarinda fark

olmustur.”8*

124) ma (%) Harfinin Akilh Varhiklar i¢in Kullanilmas

L kelimesi miisterek ism-i mevsullerden’dir ve akilli olmayan varliklar i¢indir. Bununla
birlikte bazen akilli varliklar i¢in de kullanilir. Nitekim akilli varliklarin sifatlarint ve
nevilerini ifade igin kullanilir.8** Zemahseri ve es-Sekkaki sdyle der: fua 5 3 Lo ;culd 13
e Lt ol 1S Lgiia L & 5 ciilé Birine “Ne ile evlendin” dediginde “Bekar m1 yoksa dul mu
oldugunu sorarsin” s lean! Guad 355 Culd Scia s 55 (e 1l 135 “Kim ile evlendin?”
dediginde ise muhatabin evlendigi kisinin isim ve nesebini tayin etmesini kastetmis
olursun.” 8% Miiberrid su goriistedir: "% akilli olmayan varliklar i¢in de akilli varliklarin
sifatlart icin de kullanilir."®®Bu goriisiinde Miiberrid’i takip edenler arastnda Rummani,

47

Zemahseri ve Ibnii’s-Seceri, vardir. & Sibeveyh W’nin hem akilli ve hem de akilsiz

840 Siiy(iti, Hem i 'I-hevami, 11, s. 50.

81 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 317-318.

842 Esmini, Serhu'l-Esmiini, 1, s. 185; Sabban, Hadsiyetii’s-Sabbdn, 1, s. 286; Bedreddin ed-Demamini,
Serhu Mugni’l-lebib (el-Mezc), Darii’1-kiitlibi’l-ilmiyye, Beyrut, 2012, s. 301; Siiyati, Hem “i 'l-hevami, 1,
s. 260.

83 fbn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 355.

84 Tbn Hisam, Evdahu l-mesdlik, 1, s. 150.

845 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 314; el-Mufassal, s. 149.

846 Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 296.

847 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 314; el-Mufassal, s. 149; er-Rummani, Medni’l-hurif, 86.

163



varliklar i¢in kullanildig1 gériisiindedir.3*® Bu gériiste onu Ferra, Taberi, Zeccac ve Ebi

Ubeyd gibi baz1 miifessir ve dilciler takip etmistir. 34°

Tahir b. Asir {535 & Ne1 Y “Ben sizin taptiklariniza tapmam” (Kéfirun, 109/2) ayetinin
tefsirinde bunun caiz oldugunu sdyler ve sdyle der: “Ism-i mevsul olarak W kullanilmustir.
Ciinkii o akilli ve akilsiz varliklar igindir. (» sadece akilli varliklara mahsustur. W nim

karisikliktan emin olundugunda akillilar igin kullanilmasina engel yoktur.”8°

125) fi (<*) Anlaminda Izafet Tamlamasi

Nahivcilerden bir grup bilgin bu tiir izafeti var kabul eder. Bunlar arasinda Zemahseri,
Ibnii’l-Hacib, ibn Habbaz, Kisi, Ibn Hisam, Ibn Akil yer al1r.8%! Styti bu goriisii
Kufelilere nispet eder.®>? Onlar bu izafetin sahih olmas1 konusunda ikinci kismin birincisi
icin zarf olmasini sart kosarlar. Bu zarfin zaman veya mekan zarfi olmasi fark etmez.
Nahivcilerin ¢ogunlugu bu tiir izafeti dikkate almaz.®*® Ibnii’n-Nazim, Radi, ed-

Demamini, Cami, ve Ebli Hayyan bu izafeti kabul etmez.2%

Tahir b. Asr bu tiir izafetin varligin1 kabul edenlerdendir.®%® QUAéj‘ Al 355 <0 hasimlarin
en yamamdu” (Bakara, 2/204) ayetinde sunu soyler: “ Vlkelimesinin izafeti fi
anlamindadir. Aynen L1l < “Kamitlanmis ihanet” kelimesi gibi. Ayetin anlami 225 s

pbadll d aladll “O tartismada ¢ok ¢etindir” seklindedir.
126) Parcann Biitiine izafeti

Nahiv bilginleri bu tiir izafete kiyas yapma hususunda ihtilaf etmistir. Sibeveyh®® ve
Ahfesu’l-Evsat bu tiir izafetin sema-i oldugu, kiyas yapilamayacag goriisiindedir. Bu

tarzda gelen izafet azdir. Bir grup bilgin bu tiir izafette kiyasin gecerli oldugu ve dilde

848  Sibeveyh, el-Kitdb, IV, s. 228.

849 Ferra, Medni’l-Kur’an, 11, s. 415; Taberi, Camiii’l-beydn, XXX, s. 133; Zeccac, Medni’l-Kur’an ve
i’rdbuhu, V, s. 232; Ebt Ubeyde Mecdzu 'I-Kur’an, 11, s. 230.

80 jbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 582; , IV, s. 224.

81 Zemahseri, el-Kessdf; 1, s. 352; Ibn Muatti, Serhu Elfiye, 1, s. 731; el-Kisi, el-Irsddu ila ilmi’l-i rab, s.
25: ibni Akil, el-Miisdid, 11, s. 329.

82 Siiy(ti, Hem "ii’l-hevdmi, 11, s. 46; Semin, ed-Diirrii'l-masin, 11, s. 435.

83 [bn Malik, el-Kafiye es-safiye, 11, s. 906; Serhu’t-Teshil, 111, s. 221; Ebt Hayyan, et-Tezyil ve 't-tekmil,
IV, 5. 68: ibn AKil, el-Miisdid, I, s. 329.

84 [bnii’n-Nazim, Serhu Elfiye, s. 330; Radi, Serhu’I-Kdfiye, 1, s. 383; ed-Demamini, Ta liku’I-ferdid, s.
54; el-Cami, el-Fevdidu d-diyaiyye, 11, s. 7-8.

85 fbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 267.

8% Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 562.
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genis olana kiyas yapilacagi goriisiindedir.2> Tahir b. Astir bu tiir izafeti caiz goren grup
arasinda yer alir. Ibn Aglr &8k Y3 oo (3 & shusdd b 5 455 4dll 3 085 “Sehirde
dokuz kigilik bir grup vardi, bunlar yeryiiziinde bozgunculuk yapryor ve islaha
calismiyorlardi” (Neml, 27/48) ayetinin tefsirinde bu konudan s6z eder. O, dokuz
sayisimin b4 kelimesine izafetinin genislik kabilinden ciiziin kiille izafeti oldugunu
soyler. Bu izafet tirii Arap dilinde ¢oktur. Mesela: 253 s “Bes deve” boyledir. Bu
izafete kiyas hususunda nahiv imamlar1 ihtilaf etmistir. Sibeveyh ve Ahfesu’l-Evsat
izafetin sema-i oldugu goriisiindedir.®>® Bunun misali Fussilet stresinin 27. ayetidir. O
ayette gegen |suf “en kotiisii” kelimesinin distiinliik anlamindan tecrit edilmis ism-i tafdil
oldugunu, bununla kétiiniin kastedildigini, kotii anlaminin miibalaga i¢in tafdil sigasinin
kullanildigini, bu kelimenin ¢slesy | $3S o3 “Yaptiklar seylerin” climlesine izafetinin
cliziin kiille izafeti kabilinden oldugunu, ism-i tafdil’in mufaddalun aleyhe (kendisine

{istiin kilanan isme) izafeti tiiriinden olmadigim soyler.®*
127) Muzafla Muzifun ileyh Arasinin, Muzafin Mamuliiyle Ayrilmasi

Kufeliler iki kelime arasinda muzafin mamulii bulundugunda, muzaf’la muzafun ileyh
arasmin ayrimasini caiz goriirler. Bazilar1 bunun siirde caiz oldugu goriisiindedir.8%°
Bunun mutlak surette caiz oldugu hususunda ibn Malik, Ibn Cezeri (6.833/1429) ve
Bagdadi (6. 1093/1682) gibi alimler onlar1 takip etmistir.3%! Onlar goriislerine nakil ve
kiyastan delil getirmistir. Nakilden delilleri 3 585 aaa¥ 3 J8 (€ ynall fa &1 (55 SURA
“Bunun gibi ortaklari, miisriklerden c¢oguna c¢ocuklarini (kizlarini) oldiirmeyi hos
gosterdi ki.” (En’am, 6/137) ayetidir. Ayette muzaf J% kelimesi, muzafun ileyh s 35S 5
kelimesidir ve ayn1 zamanda Faildir. ibn Amir’in mansup seklinde okudugu kiraate gére

(#2Y 5) mef uldiir.?6? Siirden delil ise,®6®

dlaall Gylasl) S8 e lally || Al Juind) Coa @l

“Icinde cer¢dp olan pamugu ayiklarcasina arazide birgok siimbiil tanesi ayikliyor.”

87 Eba Hayyan, Irtisafu d-darb, IV, s. 1799.

88 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX, s. 282.

89 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIV, s. 279.

80 Enbari, el-Insdf, 11, s. 428; Muhammed H. el-Halavavi, el-Hildfi 'n-nahvi beyna’l-basariyyin ve’l-
kufiyyin, Darii’l-kalemi’l-arabi, 1970, s. 244, 251; es-Serci, I tilafi 'n-nusra, s. S1.

81 {bn Malik, Serhu 'I-Kdfiye es-Sdfiye, 11, s. 979; et-Teshil, s. 161; Serhu 't-Teshil, 111, s. 272.

82 Saymeri, et-Tebsire, s. 504.

863 Ezheri, Tehzibu'l-liiga, X, s. 419; Ton Malik, Serhu 't-Teshil, 111, s. 278.
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Konu ile alakali beytin ikinci misrasinda gegen gllsell (il 3% ifadesidir. Burada muzafla
muzafun ileyh arasina giren mef’ul (okd)) kelimesidir. Dolayisiyla nu ifadesin asli <%

Okl =l seklinde olmalidir.

Kiyasa gelince, Ibn Malik’in zikrettigi delillerden birisi sudur: "Muzafla muzafun ileyh
arasma giren kelime fazladir. Bu sekilde olmakla o dikkate almamaya uygundur ve
muzaf’la alakasi1 sebebiyle yabanci degildir, once zikredilmesi manevi Failligin geregidir.
Basralilar, Ferra, Ebl Ali el-Farisi ve en-Nehhas gibi onlara uyanlar bunu caiz gérmezler.
84 Onlar bu caizligi zarfla siirlandirir ve sadece siirde zaruret sebebiyle caiz olacagini
ifade ederler. Onlarin bu konuda delilleri muzaf ve muzafun ileyh’in ayni1 sey oldugu,
dolayisiyla ikisi arasin1 ayirmanin caiz olmayacagi, fakat zaruret halinde zarfla ve cer
harfiyle ikisi arasin1 ayirmanin caiz olacagidir. Ciinkli muzaf’la muzafun ileyh arasinda

baskalar1 arasinda caiz olmayan sey caiz olmaz.5%®

Tahir b. Asir ise, Kufelilere katilarak bunu caiz goriir. Az onceki ayetin tefsirinde o
sunlar1 sdyler: “Ayette muzaf’la muzafun ileyh arast mef’ulle ayrilmasinm kullanimi
bilinene aykir1 bir durum yoktur. Bu hususta konusmak kolaydir...”®®® Bu sozlerin
ardindan bu meseleyi kabul etmeyen Zemahseri’ye itiraz eder ve ona ibn Amir’in
kiraatinin inkar ederken cevap verir. O bu kiraati mutevatir olmasi ve karilerin hiiccet

olmasiyla savunur.
128) Muzaf Olmayan Masdarin Amel Ettirilmesi

Ez-Zeccac, Ebl Ali el-Farisi ve ¢ogu nahivci, masdarin tenvinli oldugu zaman amel
ettirilmesinin daha kuvvetli oldugu goriisiindedir.®5” Ciinkii bu nekreye benzemektedir.
Ayni sekilde bunun da nekre olmasi uygundur. Ebli Hayyan ve ibn Malik muzaf masdarmn
amel ettirilmesinin muzaf olmayan masdarin amel ettirilmesinden fazla oldugu
goriisiindedir. 8 Yine bazi nahiv bilginleri muzaf olmayan masdarmn, tenvinli veya muzaf
olarak amel ettirilmesinin ayni sey oldugu goriistindedir. Kufeliler tenvinli masdarin amel

ettirilmesini caiz gdrmezler. Eger ondan sonra merfli veya mansup isim bulunursa, bu

84 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 178; er-Rummani, en-Niiketii fi tefsiri kitdbi Sibeveyh, 1, s. 279; Ebi Hayyan,
el-Bahrii’I-muhit, 1V, s. 229; Semin, ed-Diirrii’I-masiin, V, s. 164.

85 Enbari, el-Insaf, 11, s. 431-435; es-Secerd, I 'tilafi 'n-nusra, s. 53.

86 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIII a, s. 102-103.

87 Semin, ed-Diirrii -masin, 111, s. 654; ibn Adil, el-Liibdb, 111, s. 112; VI, s. 317.

88 Ebi Hayyan, et-Tezyil ve 't-tekmil, X1, s. 81-88; Ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 111, s. 228; Esmani, Serhu'l-
Esmiuni, 11, s. 825
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masdarin kendi lafzindan tefsir ettigi muzmar fiile yorulur.

Tahir b. Astr muzaf olmayan masdarin amel ettirilmesini iistiin bulur. Bu goriisiinii Beled
siresinin 14. ve 15. ayetlerinin®® tefsirini yaparken ortaya koyar ve sunu sdyler: “Laii
kelimesi fiili gibi amel eden skl masdarmin mef’ulii bihi olarak mansuptur. Muzaf
olmayan ve lam’la marife olmayan masdarin amel ettirilmesi, muzafun amel ettirilmesi
cok olsa da, daha kiyasa uygundur. Kufeliler muzaf olmayan masdarin amel ettirilmesini
kabul etmezler. Bundan sonra gelen merfii veya mansup isim, masdarin lafz1 cinsinden
mukadder fiile hamledilir. Bu Ayetin benzeri yerlerde Wi axhas“yetimi doyurur” ciimlesi
takdir edilebilir. 87°

2.2.4.3.Masdar, Ism-i Masdar, ism-i Fail

Bu alt baglikta Ismi-masdarimn ameli, Cogul ism-i fail ve Ism-i failin mef uliine izafet gibi

konulardan bahsedilecektir.
129) Masdarin Mamuliiniin Amilinden Once Getirilmesi

Nahivcilerden Zemahseri, ibn Yais, EbGi Hayyan ve el-Hazimi gibi bir grup nahivci
masdarin mamuliiniin amilinden 6nce getirilmesini kabul etmez. &* Tahir b. Astr ibn
Atiyye’ye uyarak bunu caiz goriir. 2 O bu konuda 2d) 4a & W8 “Cocuk babasiyla
beraber is gii¢ tutacak yasa geldiginde.” (Saffat, 37/102) ayetini delil gosterir ve sunu
sdyler: Muzafin ileyh olan zamir (4=<) ibrahim’e racidir. = kelimesi &fiilinin
mef uliidiir. Sonra sunu ilave etmistir: masdarin mamuliiniin 6nce getirilmeyecegini
sOyleyenlerin delili yoktur. Zira zarflarda diger mamullerde gosterilmeyen genislik

gosterilir.8"

89 45k 13 Lagh Aka (53 o 31 o )

870 bn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXX, s. 358; Taberi, Camiii 'I-beydn, X1V, s. 148; Ferrd, Medni I-Kuran,
1, s. 110.

871 Zemahseri el-Mufassal, s. 283; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1V, s. 82; Amidi, Gayetii'I-amel fi ilmi’l-
cedel, thk. Abdul-Vahit, Muessesetii’r-risdle, Misir, II, s. 356; Ebli Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V1, s. 36;
Semin, ed-Diirrii’l-masin, 1, s. 462; Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 197; Abdiilhalik Azime, Dirdsetiin li
tislubu’lI-Kur’an, 111, s. 266.

872 ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1V, s. 480.

873 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIII, s. 150.
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130) Ism-i Masdarin Ameli

Dil bilginleri bu mesele konusunda ihtilaf etmislerdir. Basralilar caiz olmadig1 goriisiinde
iken Kufeliler ism-i masdarm amel etmesini caiz oldugunu goriisiindedir.®* ibn Malik,
Ibn Yais, ibn Akil ve Esmini (6. 872/1468) ism-i masdarm tiim durumlarda masdarin
amelini yapacag1 goriisiindedir.2”> Saymeri’ye gore ise, ism-i masdarin amel ettirilmesi
sazdir. Tahir b. AsGr masdarm amel ettirilmesini caiz gérenlerin goriisiinii benimser ve
Bakara stresinin<s sl (o805 ol sl Lasl 158 a8 o) Eogall s&aal e 1y e (i
ayetinin tefsirinde soyle der: “Bu ayette 4wl kelimesi S fiilinin Faili’nin yerine
merfdir. Y5l ifadesi, 4x= 4l kelimesine taalluk eder, mef’uliin lehtir; ¢linkii ism-i

masdar, masdar gibi amel eder ve tevile ihtiyag duymaz.”8"

131) Cogul ism-i Failin Ameli

Halil b. Ahmed, Sibeveyh, Ibnii’l-HAcib ve Ibn Hisdm ism-i Failin salim cem’inin amelini
caiz goriirler. 87 Sibeveyh sdyle demistir: “Nunu kaldirirsan, mecriir yaparsin. Burada
mamul nekre olur veya elif ldm bulunur. Nitekim ) s bl <Y 3 “Iste Zeydi dovenler
bunlar” dersin. Bu onlarin, Jbal sulll s “Onlar haberleri hos kisilerdir” sozii gibidir. Eger

dilersen, mansup yaparsin."8’®

Tahir b. Astr g 3ol W24 “Gizleri diigmiis bir halde.” (Kamer, 54/7) ayetinde cem ism-
i Failin amelini caiz goriir ve soyle der: “lid ifadesi, 2 jiail kelimesinin Failidir. Cogul
kipinde olan vasfin ismi merfli yapmasinda engel yoktur. Ciinkii mahzurlu olan cem’i ve

tesniye alametinin Faili zahir olan fiile bitismesidir. Vasif boyle degildir.”8"®

132) 1Ism-i Failin Mefuliine Izafeti

Ferra, Kutrub ve Zemahseri gibi nahivcilerin de i¢inde yer aldigi nahiv bilginlerinin

geneli iki mef’ule miiteaddi fiilden tiiretilen ism-i failin mef uliine izafetini caiz goriir. 88

874 Muradi, Tevdihii’l-Makdsid, 11, s. 844.

875 [bn Malik, Serhu t-Teshil, 111, s. 123; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1, s. 73; Ibn AKil, Serhu ibni Akil, 111,
5. 99; Sabban, Hasiyetii Sabban, 11, s. 436.

876 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 147.

877 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 1, s. 424; Ibn HisAm, Evdahu’l-mesalik, 111, s. 189.

878 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 202.

879 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVII, s. 178.

80 Ferra, Medni’l-Kur’an, 11, s. 79-81; Zeccac, Medni’l-Kur’'an ve i 'rabuhu, 111, s. 169; Zemahseri, el-
Kessdf, 11, s. 566.

3
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Mesela 4} eae 5 Calds @) Gl “Oyleyse sakin Allah’in Resullerine verdigi sozden

cayacagint sanma.” (Ibrahim, 14/47) ayetinde Tahir b. Astr suna isaret eder: “Her ne
kadar birinci mef’ul takdimde ve izafet tamlamasinda asil ise de, <3 kelimesi ikinci
mef’ule muzaf yapilmistir. Cilinkii vadinden dénmenin reddine 6nem atfetmek daha

onemlidir. Bu sebeple s2= s kelimesi 41w kelimesinden 6ne alinmugtir.”%8

2.2.4.4. Taacciip ve ism-i Tafdil

Tahir b. Asir gerek taacciip iislubu gerekse ism-i tafdil konularma taalluk eden

meselelerde tercihte bulunmustur. Bu alt baglikta s6z konusu meselelere yer verilecektir.
2.2.4.4.1. Taacciip Uslubu
133) ma ef’al (2 L) Kipiyle Taacciip Bildirmek

Nahiveiler )& e 2 il W “Arese ne kadar dayanmikliynmislar.” (Bakara, 2/175) ayetinde
a yual L kelimesinin irabinda ihtilaf etmisti. Ebd Ubeyde ve Ferra bunun taacciip
olmadig1 gériisiindedir. 882 Dolayisiyla buradaki W istitham icindir. Ciimlenin takdiri su
sekildedir: s yual 3 L “Onlart sabrettiren nedir?” Bu Kurtubi’nin de tercihidir.®®
Ahfesu’l-Evsat W’nin sey anlaminda nekre olarak gelmesini, ondan sonrasinin haber

olmasini caiz goriir.83 Basrali nahivciler de bu goriistedir.®°

Tahir b. Asir ise, onlara aykir1 bir goriis ileri siirmiis ve sdyle demistir: “Bu ciimle,
onlarin ates karsisinda sabirlarma hayret icindir.®%Burada taacciibiin anlami sudur:
Allah’in onlardan meydana gelen ve onlar1 atese sokacak amele karig ciiretkar
davranmalarima taacciip etmektedir.” 7 Yine 8581 & JLs¥\ U8 “Kahrolast o insan, ne
kadar da inkdrc1.” (Abese, 80/17) ayetinde soyle demektedir: “Bu, onlarin az1 kafir

degilse de, insan cinsinin inkar1 veya inkarinin siddeti karsisinda saskinlik duymaktir.”888

81 jbn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, X111, s. 251.

82 Eb0 Ubeyde Mecdzu’l-Kur’an, 1, s. 64; Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 103,
83 Kurtubi, el-Camiu li ahkdami’l-Kur’an, 11, s. 236.

84 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 166.

885 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, 1, s. 329; Siiyati, Hem i 'I-hevdami, 1, s. 92.
86 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVI1, s. 107.

887 Kurtubi, el-Camiu li ahkami’lI-Kur’an, 11, s. 236.

883 jbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 121.
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2.2.4.4.2. ism-i Tafdil
134) Zarflarda ism-i Tafdilin Ameli

Ism-i tafdil fiili gibi amel eder, fiili merfii yapar, cogunlukla miistetir zamir merfi olur.
Bazi kere de zahir isim veya bariz zamir merfi olur. fsm-i tafdil, Jia Cye 43) &ofl a5
b JLZ e 5 ol e AN S5 ) oy )3 “Nefsinin ona nastl fisildadigini biliriz. Biz ona
sah damarindan daha yakiniz. Saginda ve solunda yerlesmis iki kaydedici, yaptiklarin
kayda gecirmektedir.” (Kaf, 50/16-17) yetinin tefsirinde ibn Astir’tn da isaret ettigi gibi
zarflarda da amel eder. 3t 3 “Iki kaydedici kaydetmektedir” ciimlesi <« 8 a3 5“Biz ona
daha yakiiz” climlesine taalluk etmektedir; ¢iinkii ism-i tafdil, fail ve mef’ulde amel
etmese bile, zarflarda amel eder. Dil zarflar ve mecrurlar konusunda baskalarinda

bulunmayan esnekligi gosterir. Bu, sabit meshur bir kuraldir.®

135) Tafdil Kalibinda Hemzenin Hazfi

Arapga’da Jadl vezni disinda ism-i tafdil kastedilen iki lafiz olup, bunlarin basindaki
hemze ¢ok kullanilmalar1 sebebiyle hazfedilmistir. Bunlar = ve < kelimeleridir. Bu
kelimeler ism-i tafdil konusunda siz olarak kullanilir®° fbn Asdr’a gore bunun
misallerinden birisi &84l 2 @5\ BER s 54 AW 8 “De ki “Bu mu daha haywhdrr,
voksa Allah’a kars1 gelmekten sakinanlara vadeliden ebedilik cenneti mi?”’ (Furkan, 25/
15) ayetidir. Bu dyette _»x kelimesi ism-i tafdildir. Ash s seklindedir. Cok kullanildig:
icin kelimenin basindaki hemze hazfedilmistir®® Tbn Malik soyle demistir: "ism-i
tafdil’de sl ve 3 kelimelerinin hemzesinin hazfi yaygin olmustur."%®? Nahivciler
hazfin sebebini dilde ¢ok kullanilmasi olarak kabul etmislerdir. Mesela s (M (e _na 58
4. “Bu filandan daha iyidir, bu ondan daha kotlidiir” ciimleleri gibi. Ayrica fiil vezni
sebebiyle hemze hazfedilmistir. Yani bu kelimeler fiilden tiiretilmemis veya fiil vezninde
degildir. Bu sebeple ism-i tafdil’de hemzenin hazfi ¢ok olmus, taacciip lislubunda nadir

olmustur.8%

89 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX VI, s.301.

890  Enbari, el-Insdf; 11, s.491, Ukberi, el-Liibab fi ileli’l-bind-i ve’l-i'rab, 1, s. 447; Meydani, Mecmau’l-
emsal, thk. Muhammed Muhiddin, Darii’l-maarife, Beyrut, I, s. 47.

81 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVIII, s. 335.

892 Tbn Malik, et-Teshil, s. 133.

893 [bnii’l-Hacib, el-Kdfiye, 11, s. 212; Ezheri, Serhu t-tasrih, 11, s. 101; Siiylti, Hem i I-hevdami, 11, s. 166;
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Oyleyse nahivcilerin szlerinden ortaya ¢ikan sudur: »2 ve < kelimelerinde hemze’ nin
hazfinin ana sebebi iki 6nemli sebebe dayanir. Birincisi ¢ok kullanilmalari, ikincisi de fiil
veznidir. [bnii’l-Enbari <lis 31 bu kelimelerde mesela bu senden daha iyi, <l ;L4 “Bu
senden daha kotii” ciimlelerinde asil olan alve i kelimelerinin kullanilmasidir. Fakat
onlar ¢ok kullanildig1 i¢in hemzeyi hazfetmis, ayni cinsten iki harf bir kelimede yan yana

bulunmasin ve dile agir gelmesin diye ra’nin birini digerinde idgam etmislerdir.8%*

136) el-mufaddalu aleyh (s J<ial)’in Hazfi

Karine bulundugunda mufaddalun aleyhin yani bir karsilastirmada asagida kalanin
hazfedilmesi caizdir. Eger ism-i tafdil haber olursa bu ¢cok olur. Mesela s JaT s v g
& A ‘_;JL, Y‘ “Ehli kitapla miicadelenizi sadece en giizel yolla stirdiiriin.” (Ankebit,
29/46) ayetinde Tahir b. Asiir ol kelimesinin ism-i tafdil oldugunu, karinenin isaret
ettigi sekilde mufaddalun aleyhin takdir edilecegini, yani sizin miisriklerle
miicadelenizden daha giizel sekilde veya sizin birbirinizle miicadelenizden daha giizel bir
sekilde demektir, der. Ism-i tafdil’in giizellikte miibalaga ifade etmesi igin iistiinliik
bildirmesi; yani ism-i tafdil anlaminin digina ¢ikmasi da caizdir. Buna gore anlam, giizel

bir miicadeleyle miicadele edin demektir.8%

Eb( Hayyan demistir ki, mef’ule atfedilmis olmak gibi, haber olmadiginda hazf azdur.
896Buna misal olarak (13 5l das 438 J3EL 5633 o) 5 “Sen s6zii aciga vursan da, gizlesen
de Allah icin birdir. Ciinkii o gizliyi de bilir ondan daha gizli olami da.” (Taha, 20/7)
ayetini verir. Bu ayette gecen 3l kelimesi ism-i tafdildir. Ciimlenin delaleti sebebiyle
el-mufaddalun aleyhi hazfedilmistir. Yani “sirdan daha gizli olan1” demektir.2"Ebu’l-
Beka su goriistedir: <4nin fiil olmasi ve mef’uliiniin mahzaf olmas: da caizdir. Yani
“yaratiklardan sirr1 sakli tuttu” anlamindadir. 43°’nin isim olmasi da caizdir. Yani
“bundan daha gizli olan1” demektir.?%® Zemahseri’nin goriisii de budur.8% Sl & ciimlesi

de bu tarzdir. Sibeveyh’e gore bu ciimlenin anlami s JS (= S| & “Allah her seyden

Sabban, Hdsiyetii's-Sabban, 111, s. 43.

894 Enbari, el-Insaf, 11, 5.491.

85 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX1, s. 6.
86 Eb Hayyan, Irtisafu d-darb, V, s. 2330.
87 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV1, s. 191.
8% Ukberi, el-Imla, 11, s. 119.

899 Zemahseri, el-Kessdf, 11, s. 230.
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daha biiyiiktiir” demektir.®® Burada ¢ % JS (= hazfedilmistir.20!
137) Uyum Yéniinden ism-i Tafdil

Ism-i tafdil nekreye muzaf yapildiginda, miifred ve miizekker olarak gelir. Isterse
muzafun ileyh miifred ve miizekker olmasm.®? Ciinkii muzafun ileyh’te amaclanan
yeterince delalet meveuttur.%% Mesela 35« I3 &8 5535 o 5 s 2 #1058 1 5% 5 “Resulii yurttan
¢ctkarmaya karar veren ve size karsi saldiriya ilk gegcen bir toplumla savasmaz misiniz?”
(Tevbe, 9/13) ayetinde mevsufu lafzen miiennes olsa da J sl ism-i tafdili miizekker olarak
gelmistir. Ciinkli ism-i tafdil nekreye muzaf yapildiginda, muzafun ileyh’in delaleti
sebebiyle miifred ve miizekker olarak gelir. Mesela 3_« 5 “ikinci kez”, 3+ <65 “liglincii

kez” denir.%%

Ebii’l-Beka el-Ukberi soyle demistir:” 3. J3 kelimesi zarfi zamandir.®® ibn Malik su
goriistedir: Muzafun ileyh’in, J5| miifred olmamakla beraber miistaksa miifred olmasi
caizdir.®® Bunun misallerinden birisi 4 & 33 188 Y5 “Bunu inkdr edenlerin ilki
olmayn.” (Bakara, 2/ 41) ciimlesidir. Ciimlenin takdiri soyledir: S 328 J3 “flk kafir

grup olmayin.” Kafir lafz1 cem anlamindadir. Bu tekil bir lafizdir.%’

Ebl Hayyan sunu demis: “Taacclip fiilleri sifat olmayan nekreye muzaf yapildiklarinda,
miifred miizekker olarak kalir. Nekre kendisinden Oncekine uygunluk gosterir. Eger
kendisinden Oncesi miifredse, nekre de miifred olur, tesniye ise nekre de tesniye olur.
Cemi ise nekre de cemi olur. Mesela Ja5 Jadl 35 “Zeyd adamlari en {istiiniidiir?, s
sl Ji=dl “Hind kadinlarin en distiiniidiir”, old ) bl i3l “iki Zeyd iki adamin en
iistiintidiir?, Ja  Jiadl o) 5% 30 s “Zeydler adamlarin en iistiiniidiir” denir.?° Fakat marife’ye
muzaf yapildiginda, nahivcilerin de dikkat gektigi gibi iki durum caizdir.°®® Mesela

sa e Gl Ga Al 2235 “Yemin olsun ki, onlart insanlarin yasamaya en diiskiinii olarak

%0 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 33.

01 Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, V1, s. 99.

%2 Eba Hayyan, Irtisafu’d-darb, V, s. 22-23; bn Hisam, Siiziirii 'z-zehab, s. 417; Serhu Katri’'n-neda, s.
307; Sabban, Hasiyetii 's-Sabbadn, 111, s. 47.

3 jbn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, X, s. 134.

04 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X, s. 134.

95 Ukberi, el-Imla, 11, s. 12.

%6 {bn Malik, et-Teshil, s. 134; Sabban, Hasiyetii’s -Sabban, 111, s. 471;

%07 Ukberi, el-Imla, 1, s. 33.

%8  Eb Hayyan, el-Bahri’l-muhit, 1, s. 177.

99 Ebd Hayyan, Irtisafic’d-darb, V, s. 23-25; Ibn Hisam, Siizirii 'z-zehab, s. 417; Serhu Katri n-neda, s.
307; Sabban, Hdsiyetii 's-Sabban, 111, s. 47,
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bulursun.” (Bakara, 2/96) ayetinde u=_s! kelimesi J=ilvezninde miifrettir, kendisinden
oncesiyle uyumlu degildir. o=l kelimesi miifrettir. Kendisinden oncesi ise cemidir. Eger
uyumlu olarak gelirse, o=~ kelimesinin u=_\al seklinde olmas1 gerekirdi.®'? Burada lafiz
miifred olarak kullanilmis, cemiyle birlikte kendisinden Oncesine uygun tarzda

kullaniimamistir. 9!

138) ism-i Tafdillerde Miiteaddi Amilin Hazfi

Tahir b. Asir ism-i tafdil’in miiteaddi oldugu harfi cerin karineye bagli olarak hazfinin
caiz oldugunu soyler. Bunun amaci icazdir. Buna alc‘ a5k e Suai o e‘i‘ EXEE)
wﬁe-ﬂb “Muhakkak ki Rabbin evet o, kendi yolundan sapanlar: da, dogru yolda gidenleri
de iyi bilmektedir.” (En’am, 6/117) ayetini misal gosterir. Hazfin sebebini de soyle
aciklar: “Onceden karine gectiginden, ilk ciimlede harf hazfedilmis, ikincisinde agik¢a
sOylenmistir. Ciinkii tafdil fiilleri cemiye muzaf yapilir, istiin gosterilen onlardan birisi
olur. Mesela Ll o iy clalall alei 58 “O alimlerin en bilgilisidir ve o comertlerin en
coémert olamdir” ciimlesi boyledir. Ikinci ciimlede mansup isimde i’rib alameti zahir
olmadigindan, mef’ul muzafun ileyh’le karisir. Ilk ciimlede ise karisiklik olmaz, ¢iinkii
climlede bulunan alaka Allah’in onlar1 en iyi sekilde bildigini gostermektedir. Allah’in,
Allah yolundan sapanlarin en bilgilisi oldugu diisiiniilemez; zira bu ifadeyi isitenin aklina
Odalal) alef (M “Falanca cahillerin en bilgilisidir” denilmesi gelmez. Ciinkii bu so6z
celigkilidir. Ciinkii yoldan ¢ikmak bir cehalettir. Dolayisiyla anlamin bozulmasi dogru
anlamin kastedildigine karine olusturmaktadir. Bu hal karinesi tiiriindendir. Bu alef s
(gl “O dogru yolda olanlari en iyi bilendir” ifadesinin aksinedir. Ciinkii bu s6zii duyan
kisi, Allah’in dogru yolda olanlarin en bildigini oldugunu diisiinebilir. Ciinkii ihtida bilgi
tiirlindendir (bilgiye dayanir). Iste Ayette harfi cerrin kullanilmamasinin inceligi

noktasinda aklima gelen budur."%!2

139) Ism-i Tafdilin Cer Harfiyle Miiteaddi Olmasi

Tahir b. Asir ism-i tafdillerin fiile benzemeleri zayif oldugundan kendi baslarina mefulii

mansup yapamayacaklarini sdyler. Aksine bunlar ba, ldm, ila ile miiteaddi olurlar. Ism-i

910 Ebﬁ Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1, s. 312.
o1t Ibn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 617.
912 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, VIII a, s. 30.
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tafdillerin mef ulii mansup yapmasi nadirdir. Buna <&} & sheiig 3 40 & shdils Ly deflai«piz
onlar seni dinlerken hangi maksatla dinlediklerini ¢ok iyi biliyoruz.” (Isra, 17/47) ayetini
ornek olarak gosterir ve sunlart soyler: (swiw o fiilinde ba harfi ism-i tafdil’in
miiteallikine ta’diyesi igindir. Ciinkii bu fiili mef’ul almaz. Ism-i tafdil ilim k&kiinden
tiiretilmistir. Cehl ba ile miiteaddi olur. Bunlarin disinda /dm’la miiteaddi olur. Mesela:

aalall kel s “O dirhemleri en verendir” denirken, /dm harf-i ceri kullanilir.%*3

140) Ustiinliigiin Soyutlanmasi (i) i)

Jsél (efal) kipi tafdil anlamindan yoksun olarak ve kendi anlam1 disinda kullanilabilir. Bu
durumda ism-i fail anlamin1 veya miibalaga ve vasifta kuvvet anlamini igerir. ibn Malik
su goriistedir: “Ismi tafdil’in ism-i faille veya sifat1 miisebbehe ile tevili Miiberrid’e gore
istisnadir. Dogru olan bunun semaya (nakle) bagli olmasidir.”®** Miiberrid ¢ok
kullanildig i¢in bunu dikkate almistir.’’® Tahir b. Asr’a gore bunun pek c¢ok delili
meveuttur. Mesela: (eal ) @ﬂa fﬁl eu-d\ J% 1558 Y5 " Riisdiine eriginceye kadar yetimin
malina ancak en giizel sekilde yaklagin." (En’am, 6/152) ayetinde gegen ism-i tadil Y
kelimesi meslubii’l-mufadala oldugunu sdylemis, manasi ise isall ; yani ne yetime ne de
malina zarar getirmeyen bir faydadir.?2® Bunun difer drnegi ise semtil 8 Ly glei &
Onlarin iclerindeki niyeti, en iyi Allah bilir." ( Had, 11/31) ayetidir. Tahir bin Asdr ayette
gecen ism-i tafdil (Js\ kelimesi meslubii’l-mufadala oldugunu sdylemis, giiclii bir bilgiye

sahip manasindadir.%’

141) ismi Tafdilin Kendisine Ustiin Kilinan Nesneye Muzaf Yapilmasi

Tahir b. Astir ism-i tafdil’in kendisine iistiin kilinan nesneye muzaf yapilmasini, kendisine
{istiin kilinan nesne (Mufaddalun aleyh) nekre oldugunda caiz goriir. Mesela: Sasy) S5
Yaa gl ﬁ “Insan tartismaya her seyden daha cok diiskiindiir.” (Kehf, 18/54) ayetinde
¢~ kelimesinin umumilikte iyice derinlesmis miifred bir kelime oldugunu séyler. %8 Bu

nedenle ism-i tafdil’in bu kelimeye izafeti sahih olmustur. Yani her seyden daha c¢ok

913 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 120.

94 fbn Malik, et-Teshil, s. 134.

%5 {bn AKil, Serhu fbn Akil, 111, s. 183.

96 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIII a, s. 163.

7 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XI1, s. 59.

%8  Zeccdc, Medni’l-Kur’an ve i rabuhu, 111, s. 296; Taberi, Camiii I-beydn, X1, s. 6.
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anlamindadir. S5} ism-i tafdili burada tafdil niteliginden soyutlanmistir. O bu tercihinin
sebebini su sekilde izah eder: “Biz ism-i tafdil konusunda bu izaha, yeryiiziinde insan
disindakilerin cedel yapmasinin diisiiniilemeyecegi agik oldugundan basvurduk.”*® Tarih
b. Astiran zikrettigi agir basan goriistiir. Bu goriise Ebii’l-Beka da dikkat cekmis ve soyle
demistir: Bu ayette Ui lafzi miicadele anlamindadir. Ciinkii  J=8i ciiziine muzaf

yapilmigtir. %%

142) ismi Tafdilin Vasif Olarak Gelmesi

Ismi tafdil delalet ettigi vasfin farkliliga elverisli olmasi sarttir. Tahir b. Asir buna OS 023
S (il a2l 5539 LI sael 2dh & “Burada ama olan, ahirette de amadir ve yol
bakimindan daha da saswrmist” (isra, 17/72) ayetini misal verir. O bu ayette </
vasfiyla, tafdil degil yalnizca sifat kastedildigini sdyler. Ahirette kafirlerin durumlarinda
benzerlik yonii, diinyadaki hallerinden daha giigliidiir. Ayette gecen ism-i tafdil
konumundaki s Juals “Yol bakimindan daha sasirmustir” ifadesi buna isaret etmistir.
Ciinkii == sifati farklihiga elverisli degildir. Vasif konusunda ism-i tafdil kipiyle
gelmistir.!Bu durum, farklilik sartina muhalefet sebebiyle ism-i tafdil’le baglantili

olmast igin ciimlede 3l kelimesinin bulunmasini gerektirmistir. %22

143) ism-i Tafdilde Amilin Hazfi

;Sl 18 1546 “O halde kendi iyiliginiz igin iman ediniz” (Nisa, 4/174) ve 5’55 [P P
“Kendi iyiliginiz i¢in vazgegin” (Nisa, 4/171) ayetinde ism-i tafdilde amil hazfedilmistir.
Bu ayetlerde ' kelimesi iki yerde, dilde ¢okg¢a kullanildigi igin hazfi gerekli olan
mahzufla alakali olmak {lizere mansup yapilmistir. Bu, emir ve nehye delalet eden
ciimlelerde gegerlidir. Mesela <l x5l el ) 5 “geri dur” anlamindadir. Yine “cll ) pa clua ”
“lyiligin i¢in bu sana yeter” demektir. Burada kelimenin nasb1 Araplarin ihtilaf etmedigi
ve nahiv bilginlerinin ittifak ettigi konulardandir. Nahiv bilginleri mahzif konusunda
ithtilaf etmistir. Halil b. Ahmed, Sibeveyh, ciimlenin kontekstinin igaret ettigi emir fiil

olarak kabul eder. Takdirini ise < 5l ) “gel, yonel, niyet et” seklinde yaparlar. Onlar

919 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 347.

920 Ukberi, el-Imla, 11, s. 852.

9L bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XV, s. 170; Taberi, Camiii'l-beydn, XV, s. 129; Ebti Ubeyde, Mecdzu 'I-
Kur’an, 1, s. 386.

92 ibn Hisam, Evdahu I-mesalik, 11, s. 294.
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sOyle demistir: ¢l Sl «Jadl i «431“Vaz geg veya yap” denildigi zaman, sen o kisiyi daha

{istiin bir duruma y&nlendirmektesin.%?

Kufelilerden Ferra ise sdyle demistir: “Bu gibi yerde hazfedilmis bir masdarin sifatidir.
Bu, gayr-1 mutasarrif fiilden sonra mansup olan kelimede degil nehiyden sonra mansup
olan kelimelerde gergeklesir, Mesela <liwss <ol 5 boyledir.%?* Kisai, Ebdl Ubeyde ve
Kufeliler sunu soylemistir: Haber mevcutken mahzif kdne ile mansup olur. Takdiri “ oS

|_»2” seklinde yapulir. 9%°

Tahir b. Astr tim goriisleri saydiktan sonra kendi goriisiinii zikreder. “ Bana gore sadece
emir veya nehiy mevcutken fiilin ihtiva ettigi masdardan hal olarak mansuptur. Climlenin
takdiri ' s Qla¥) oS Jis 1sidé “Iman sizin igin daha hayirli oldugu halde iman ediniz”

seklinde yapilacaktir.9%

2.2.4.5.Tevabi’

299

Arapga dilbilgisinde “tevabi’” sifat, tekit, atif ve bedelden olusmakta olup, bir ismin
pesinden gelerek onun i’rdbina tabi olan kelimeleri ifade etmektedir. Tevabi’ konusu Tahir
b. Astr’un en ¢ok tercihte bulundugu konularindandir. Bu alt baslikta ibn Asir’un bu

konulara dair goriislerini zikredilecektir.
2.2.45.1. Sifat/ Na’t
144) Sifatin Mevsufa Uygunluk Arz Etmesi

Sifat i’rabta, miizekker, miienneslikte, miifred, tesniyelikte, cemilikte ve marife
nekrelikte mevsufa uygunluk arz eder. Bu, cumhurun gdriisiidiir.®*’Ibnii’s-Serrac bu
konuda s0yle demistir: “Marife’nin sifatt marife, nekrenin sifati nekre olur. Sifat ref’-nasb
ve cerr hususunda mevsufa tabi olur. Sifatin ashi marife degil, nekre olmaktir. Ciinkii
marife kendisiyle miistagni olur. Ancak ona bir tiir nekrelik kazandirilir, bu sebeple sifata

ithtiya¢ duyulur. Nekrelere gelince, marife "ye yakin olmak i¢in sifata muhtactirlar. Bu

9

N

3 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 284.

924 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 295-296.

95 Ebh Ubeyde, Mecdzu'l-Kur’an, 1, s. 143; Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i rabuhu, 11, s. 134,

9 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, V1, s. 49-50.

927 Ebt Hayyan, Irtisafu d-darb, IV, s. 1908; Tbn Hisam, Serhu Katri 'n-neda, s. 416-417; Siiyati, Hem "1i’l-
hevami, 111, s. 117-119.
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durumda sifatla bir anlam meydana gelir. Sifat, lafiz yoniinden iki ortak mevsuf

arasindaki farktir,"9%8

Tahir b. Asﬁr’a gore sifatin mevsufa mutabik olmasiyla alakali 6rneklerden birisi dmu NE
Osiasl 2h 5 T lag Al g5 AL T30 238 o 8 e 28 Y5 Tl e e I e “Onlarn 6len birine
asla namaz kilma ve kabrinin basinda durma. Ciinkii onlar Allah’t ve resuliinii inkar
ettiler ve fasik olarak oldiiler.” (Tevbe, 9/84) ayetidir. O demistir ki, bu ayette onlar inkar
ettiler ve fasik olarak oldiiler ciimlesindeki zamirler 2al kelimesine racidir. Ciinkii ]
nehy siyakinda nekre olmasi hasebiyle umum bir ifadedir. Nehy nefy gibidir. < fiilinde
miifred kipinin kullanilmasi mevsufun lafzina riayet edilmesinden dolayidir. Ciinki
sifatta asil olan mevsufa uygunluk gostermesidir.%° Yine & Y s Ul ¥ 5 slé “Ona gidin
ve soyle deyin, stiphesiz biz rabbinin elgileriyiz.” (Taha, 9/47) ayetinde sOyle demistir: "

J .3 kelimesi vasfa uygunluk noktasinda kurala gore tesniye gelmistir."9%°

145) Mevsufun Sifata Muzaf Yapilmasi

Kufeliler mevsufun sifatina muzaf yapilmasini caiz goriirler. Mesela 3,3%¥) 2 “ahiret
yurdu”, aelall 2aue “caminin mescidi” bunun 6rekleridir. Onlarin bu konuda delilleri,
Araplarin bunu kullanmalaridir.®¥* Basralilar ise bunu reddederler. Onlar s6yle detler:
Mevsufun sifatina muzaf yapilmasi caiz degildir. Ciinkii ikisi tek sey gibidir. Bir sey kendi
kendine ma’rife olmaz ve aidiyetlik kazanmaz. Bu tarzda gelenler tevil edilmistir.%*? Tahir
b. Asir eserinde pek ¢ok yerde Kufelilerin goriisiinii tercih eder. Mesela <l &l
SR Kash ) Gl ) M “(Ey Muhammed!) Miisa’ya o emri verdigimiz zaman sen
(vadinin) bati tarafinda degildin.”’( Kasas, 28/44) ayetinde soyle demistir: " (=l cuilss

ifadesi her ne kadar nahivciler bunu nekre kabul etseler ve tevil yapsalar da, caizdir."%

Yine ¢ iall &lia 2B (Secde, 32/19) ayetinde soyle demistir: “Ayette <Ua kelimesinin
s skl’ya muzaf yapilmas, hafiflik saglamak amaciyla mevsufun sifatina muzaf yapilmasi

tiirlindendir. Bu dilde mevcuttur. Basralilar ve Kufeliler bunun tevilinde ihtilaf etmislerse

98 ibnii’s-Serrac, el-Usiilu fi'n-nahiv, 11, s. 21-22.

929 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X, s. 285.

90 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV1, s. 228.

%1 Tbn Malik, et-Teshil, s. 156; Radi, Serhu’l-Kafiye, 11, s. 28; Ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 111, s. 10-11; es-
Stiheyli, Netdicu’l-fikr, s. 5.

92 Ferra, Medni’l-Kuran, 1,'s. 330; 11, s. 55; 111, s. 41; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 111, s. 10; Radi, Serhu’I-
Kifiye, 1, s. 287; Stuylti, Hem 'ii’I-hevami, 11, s. 48:

93 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX, s. 130.
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de, bunda fayda yoktur. Bu aynen galall 3aue Ornegi ve (oAl il &S Ws*“Sen ban
tarafinda degildin.” (Kasas, 28/44) ayeti ve 3,aY) ¢Lic “ahiret az1g1” 6rnekleri gibidir.
Ayetin anlami soyledir: a¢d s skall Cliall aglé “Me’va cennetleri onlar i¢indir”. Yani onlara

taahhiit edilmistir. %
146) Sifatlarin Teaddiidii

Nahivciler bir mevsufun atifsiz olarak birden fazla sifati’nin olmasini caiz gormiistiir.%%®
Sibeveyh demistir ki, sifat fazla kullanilacagi zaman, mesela: alis a 8 Jile Ja 0 &) s
“Akilli, kerim ve Misliman bir adama ugradim” dediginde, bu sifatlarin tamami
birincisine atfedilir.®*® Dolayisiyla sifatin birden fazla olmasina engel yoktur. Nahivciler
buna itale (sifatin birden fazla kullanilmasi) adin1 vermistir. Nahiv bilginleri sifatlar
birden fazla oldugunda, ya bir mevsufun birden fazla sifati alacagi, ya da sifatin ve
mevsufun birden fazla olacag: goriisiindedir.**” Onlar sifatla mevsuf arasindaki caizlik ve
viicubluk bakimindan tabi olmay1 veya olmamay1 diizenlemislerdir. Mesela sifat birden
fazla olup, anlamlar1 bir oldugunda, ayirt edilmesi i¢in cemi veya tesniye’ye ihtiyag
vardir. Mesela (Sbald (S Jels “Bana iki fazil adam geldi” ve «3u=d Js 5 “Fazil
adamlar geldi” denilir. Eger mevsuf farkli olur ve sifatin anlami1 ve lafz1 da farkli olursa,
mesela akilli, kerim gibi, yahut anlami degil de sadece lafz1 farkli olursa, «aldlye (slhaidll
gibi, yahut lafz1 degil de anlami farkl olursa, mesela baxdl 2y ve andl @ pall gibi, bu
durumda atifla ayirmak gerekir. Ciinkii iki ve ii¢ sayilarinda asil olan atif harfinin
kullanilmasidir. Eger mevsuf farkli olur ve lafizlar tek olmakla birlikte sifat da birden
fazla olursa, amilin anlami1 ve ameli tek oldugunda, mutlak olarak ittiba gerekir. Yani tim
i’rab sekillerinde aralarmda uyum sarttir. 9ss¥) 5 ee G135 2ana 138 (Ol S jae 5 e oln)

orneklerinde oldugu gibi.**

Eger anlam ve amel yoniinden farkli olurlarsa, mesela ¢plaaldll Ladla &yl dass il gibi,

yahut sadece anlam bakimindan farkli olurlarsa, mesela (luball 5 jme caes e el gibi,

94 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX1, s. 232.

95 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 422; Ebl Hayyan, Irtisafu ’'d-darb, IV, s. 1927; ibn AKil, Serhu Ibni Akil, 11, s.
188-189; Ezheri, Serhu ’t-tasrih, 11, s. 119; Styati, Hem i’l-hevami, 111, s. 126-127; Abbas Hasan, en-
Nahvu l-vafi, 111, s. 479-481; Fazil, Medni 'n-Nahiv, 111, 5. 173-174.

9% Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 421-422.

97 fbn Hisam, Evdahu’l-mesalik, 111, s. 314-315; Siiyati, Hem i ’[-hevami, 111, s. 124-125.

98 Eba Hayyan, [rtisafi 'd-darb, IV, s. 1928-1929; Ibn Hisam, Evdahu’I-mesdlik, 111, s. 313-316; Ezheri,
Serhu ’t-tasrih, 11, s. 119-124; ; Abbas Hasan, en-Nahvu’l-vafi, 111, s. 481-492.
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yahut sadece amel bakimindan farkli olurlarsa, mesela: LS | e aa 509 e alse 138 “Bu
iki zeki olan Ali’ye ac1 vermekte ve Omer’e 1ztirap vermektedir” gibi, aralarimi koparmak
gerekir. Bir mevsufi¢in birden fazla sifat bulundugunda, eger sifat olmadan mevsuf belirli
oluyorsa, aralarinda ittiba da kopukluk da caizdir. Eger mevsuf ma’rife olmuyorsa, tabi
olunan dnce zikredilmek sartiyla, tek sey konumuna indirmek i¢in ikisi arasini cem etmek
gerekir. Mesela: «uhall jelall (Sl aml ) JLal cwaw “Katip, sair ve hatip Tbrahim’in
haberlerini duydum” ciimlesi boyledir. Eger mevsufun isminde {i¢ sey yani (sair katip) ve
(katip hatip) ve (sair hatip) ortaksa, eger bunlardan bir kismiyla netlik kazanirsa, bunun
disindakilerde ii¢ sekil de caizdir. Eger mevsuf nekre ise, birinci sifatinda belirginlik

kazanir, digerlerinde dncesinden kesilmesi caizdir.%*°

Ibn Akil serhinde sdyle ge¢mektedir: "Sifatlar tekrar ettiginde, eger mevsuf bunlarin
hepsiyle netlik kazanirsa, tamaminin tabi olmasi gerekir. Mesela _elill 4l & 5 &) je

<&l denilir. Eger mevsuf bunlarin higbirisi olmadan netlik kazanirsa, bunlarda tabi
olma da olmama da caizdir. Eger bir kismiyla netlik kazanirsa, netlik kazandig sifatta
tabilik gerekir, netlik kazanmada ihtiya¢ duymadigi sifatlarda tabilik de tabi olmamak da

caizdir."%0

Tahir b. Asdr’un bu konu ile ilgili verdigi érnek (&is 15 a3 Aa of B8k o) 445 ze
15 el el iyl il il wlheys il “Eger o sizi bosarsa, Rabbi ona, sizden
daha hayirli, miisliiman, inanan, sebatla itaat eden, toévbe eden, ibadet eden, orug tutan,
dul ve bakire esler verebilir.”(Tahrim, 66/5) ayetidir. Ayette atifsiz olarak gecen sifatlar
mansup L1350 kelimesine na’t olduklarin sOylemistir. Burada sifatlar birbirine atif harfi
ile baglanmama nedeni ise o esler her birinin bu sifatlarin hepsi sahip olduklaridir. Atif

harfi ile baglanmis olsayd: vdv hafinin 0 zaman taksim manasin ihtimal verirdi."%*

147) fail ( Jed ) Kalibindaki Sifatin Mevsufuyla Uyumlu Olmasi

Dil alimleri faul kalibina gelen bir sifatin ash isitme yoluyla mevsufuyla mutabakat
olmamasidir. Jssa Jda) ve s 3l ) “Sabirli bir adam ve sabirli bir bayan” bunun

ornegidir. Aym sekilde Arapga’da nadir olsa bile ism-i meful anlamina gelen Js

99 Eb Hayyan, Irtisafu d-darb, IV, s. 1928-1929; ibn Hisam, Evdahu’l-mesalik, 111, s. 313-316; Ezheri,
Serhu 't-tasrih, 11, s. 119-124; Abbas Hasan, en-Nahvu’[-vafi, 111, s. 481-492.

%0 Tbn AKil, Serhu ibni Akil, 11, s. 204.

91 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 111, s. 185.
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kalibinin kullanimi da béyledir. Ormek olarak Jsi 3 & “zelil bir inek”, z ss= “parlak”
vb.%%2 Nahivciler mef’ul manasina gelen faiil mevsufuyla mutabakat olmamasi caiz
oldugunu soylemislerdir. Nitekim <855 % &5 43U denmesi caizdir. Ancak J=is (mufal)
anlamina gelen ve fail kalibinda olan bir sifatin asli mevsufuyla mutabakat olmasidir.
Bununla birlikte Ibn Astr isaret ettigi gibi masdar yerine konuldugunda mevsufuyla

mutabakat olmamasi da caizdir.

Nitekim <5 ¥ sk Ul Y 58 "Ona gidin ve soyle deyin: ‘Stiphesiz biz Rabbinin elgileriyiz."
(Taha, 20/47) ayetinde gegen Js=, kelimesi Eb( ‘Ubeyde’ye gore miifred olarak
gelmesinin sebebi 4.y anlaminda olan bir masdar olmasidir. Zira masdar miifred olarak
gelmelidir.®*® Cevheri (6. 393/1003) Zemahseri, Ebti Hayyan, Semin el-Halebi ve ibn
Adil gibi alimler Js kelimesinin ism-i masdar ile mef’ul manasini tastyan isim arasinda
miisterek bir sifat oldugunu ve siilasi diginda J 28 kalibina gelen bir masdar bilinmedigini
soylediler. °* Bir gruba gore ise ayetteki Js«_ kelimesi s (diisman) ve (= (arkadas)

gibi cem ifade eder bu yiizden miifred olarak gelmistir.%*

2.2.4.5.2. Te’kid (Pekistirme)
148) Lafzi Tekitte Iki Ciimle Arasim1 Ayirmak

Lafzi tekit, bir lafzin bizzat kendisinin yahut takviyesi amaciyla miiteradifinin
tekraridir.?® Bu konunun tek bir bab1 yoktur. Ciinkii tiim lafizlarda tekit miimkiindiir.
Tekidin bir kism1 miifred, bir kismi miirekkep, bir kismi1 muzaf, bir kismi ciimle, bir kismi
nekre, bir kismu ma’rife, bir kismi zahir, bir kismi1 muzmar, bir kismi isim, bir kismi
harftir. Tekrar sayis1 {i¢ii asamaz.®*’ Nahivciler sunu agiklamstir ki, tekitte kullanilan sey

fiil veya isim ciimlesi oldugu zaman, ¢ogunlukla atifla kullanilir. Bu atif da genel de &

92 Tbn AKil, Serhu ibni Akil, 1, s. 61; Esmini, Serhu'l-Esmiini, 1, s. 60; Abbas Hasan, en-Nahvu I-vdfi, IV,
s. 592; Tbn Manzir, Lisdnu’lI-Arab, 1, s. 61.

%3 Eb0 Ubeyde, Mecdzu 'l-Kur an, 11, s. 84; Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 258.

%4 bn Faris, es-Sthah, 1V, s. 1709; Zemahseri, el-Kessaf, 111, s. 304; Ebl Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, VII,
s. 8; Semin, ed-diirrii I-masiin, 111, s. 186; ibn Adil, el-Liibdb, XV, s. 12.

%5 Dervis, I 'rdbu’l-Kur’an, V1L, s. 60; Kurtubi, el-Camiu li ahkdmi’l-Kur’an, 1,'s. 93.

%6 [bnii’s-Serrac, el-Usiilu fi 'n-nahiv, 11, s. 19; Ibn Yais, Serhu ’I-Mufassal, 11, s. 222; ibn Hisam, Evdahu I
mesalik, 111, s. 336; Ezheri, Serhu t-tasrih, 111, s. 141; Styti, Hem i 'I-hevami, 1111, s. 143.

97 Tbnii’s-Serrac, el-Usiilu fi'n-nahiv, 11, s. 19; Tbn Yais, Serhu’l-Mufassal, 11, s. 222; SiiyGti, Hem 'ii’l-
hevami, 1111, s. 143.

180



harfidir.%*8

Tahir b. Asdr’a gore bir digerini tekid eden iki ciimle arasimi vdv’la ayirmak caiz
degildir.®*® Ciinkii lafzi tekitte iki ciimle aras1 vav’la ayirilmaz. En giizel olani, et-Teshil
adli eserde ifade edildigi gibi & ile ayirmaktir.®° Buna 6rnek olarak &l J3i £ s ali 13
S5 “Bu azap sana layiktir, layik. Evet layiktir sana, layik denilecek” (Kiyamet, 75/34-
35) ve OsAlS Cag S ed Ol cas & “Hayir ileride bileceksiniz, hayir ileride
bileceksiniz” (Tekasiir, 102/3-4)%! ve ¢l a5 L &3 L & ol 25 b 3153 L “Hesap ve

caza giliniiniin ne oldugunu sen ne bileceksin, evet hesap ve ceza giiniiniin ne oldugunu

sen ne bileceksin” (Infitar, 82/17-18) ayetlerini drnek verir.%*?

2.2.45.3. Atf
*  Vay’ Harfiyle Atif
149) Sarf Vavi

Nahiveiler, pams o5 gl Lo W 3 &5l Gl gy “Allah boyle yapar ki, ayetlerimiz
hakkinda tartisanlar kendileri i¢in kacacak bir yer olmadigini bilsinler” (Sura, 42/35)
ayetinin basinda gegen vdv’in hangi isleve sahip oldugu hususunda hakkinda ihtilaf etmistir.
Zemahseri bu vav’in mahzaf illet bildiren bir climleye atif i¢in oldugu goriisiindedir.
Ciimlenin takdiri su sekilde olacaktir: sty (pdll alay g agia a8l “Onlardan intikam alsin
ve bilsinler diye.” Illet bildiren mahfuz bir ciimle iizerine atif’in benzeri Kur’an’da az
degildir.®>® Eba Hayyan bu goriisii reddetmistir. Ebli Ali el-Farisi ve Zeccac en harfinin
gizlenmesi suretiyle fiilin mansup oldugu goriisiindedir. ®* Ciinkii bu fiilden &nceki

cumle ceza cimlesidir.

Tahir b. Asdr ise, hangisini tercih ettigini agiklamadan bu konuda iki goriis zikreder.
Birinci goriis, ayetin basinda bulunan vdv harfine bitisik fiilin merfi okunmasi

durumunda, vav harfi istinaf i¢indir. Yani baslangi¢ i¢indir, dncesiyle baglantis1 yoktur.

%8 [bn Hisam, Evdahu 'l-mesalik, 111, s. 336; Ezheri, Serhu t-tasrih, 111, s. 141.

%9 Buradaki maksat lafz1 tekitte vav harfiyle atif yapilmaz. Bkz. Ibn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 113.
%0 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 583.

%1 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 112.

%2 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 184.

93 Zemahseri, el-Kessaf, 111, s. 472.

%4 Ebh Ali, el-Hiiccetu fi’l-kiraat, V11, s. 99; ez-Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i’rabuhu, 1V, s. 399; Ebl
Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V11, s. 521.
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Filin mansup okunmasi durumunda ise vdv harfi atif i¢indir. Nahivciler bu vav’a “sarf
vave” adin1 vermistir. **°Ciinkii bu vdv kendisinden sonrasinin kelamdan ¢ikarilan fiile atif
olmak tiizere dncesine atfedilmesine engeldir. Bu goriisii Sibeveyh iki meczum arasinda
merfii olanlar ve iki merfii arasinda meczum olanlar babinda ileri siirer. Bu vav
Sibeveyh’e ve nahivcilerin cumhuruna gore /am-1ta’lil bulunan fiile atiftir ve kendisinden

sonra en harfini ihtiva eder. 9°
*  Fa Harfiyle Atif
150) fa-i Fasiha

Arapgada fd harfinin pek ¢ok kullanimi vardir. Bunlardan atif, isti’naf, mufacee,
sebebiyet vb. fd harfi “ iste, artik” gibi bir mana ifade ederse ona ““fd-i fasiha” denilir.
Zemahseri ve cumhurdan onu izleyenler fd-i fasiha’nin kendisinden 6nceki mahzuf’a
delalet ettigi goriisindedir. %7 Eger hazfedilen kelime sartsa, bu cevap fd’sidir. Eger
miifredse, fd atif £ 'sidir. Her ikisinin adi da fd-i fasihadir. Tahir b. Agsir, duasd ¢yl
e 5o G Al prett Jaal‘ “Asani kayaya vur” demistik, béylece kayadan on iki pinar
fiskirmis.” (Bakara, 2/60) ayetinde <&l fiilinin basinda bulunan fanin fd-i fasiha
oldugunun sdylendigini zikreder. fd-i fasiha’nin anlami1 sudur: Bu atif fds:’dir, ama fa 'dan
sonrasini kendisinden dncesine atif yapmak uygun degildir. Bu sebeple ikisi arasinda
baska bir ma’tuf takdir etmek gerekir ki, fd@ 'dan sonrasi onun {izerine atif yapilabilsin. Bu
Sekkaki’ nin goriisiidiir ve ideal olandir.®® Bu fanin fasihe olarak isimlendirilme sebebi,
mahzif olan kelime yerine ifade edilmis olmasidir.®®® Bu durumda < adilld @ paé “Oda
vurdu ve yerden hemen fiskird1” seklinde takdir yapmak gerekir. Sonra Ibn Asir tercihini
ortaya koyarak aciklamalarina devam eder. “Bana gore fd, sadece kendisinden sonrasi
oncesine atfedilemediginde fd-i fasihe kabul edilir. Mana diizgiin oldugunda, fad atif

fd sidir.”9%0

%5 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 246; Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, 11, s. 360.

%6 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX VI, s. 107-108.

97 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 144; SiiyQti, Nevahidii’l-ebkar, 11, s. 247.

98 Sekkaki, Miftahu l-ulim, 1, s. 278.

%9 Ebii’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliydt, Mu’'cemun fi’l-mustalahdti ve’l-furiiki’l-liigaviyye, thk. Adnan
Dervis, Muessesetii’r-risile, Beyrut, 2. baski, 1998, s. 676, 1049; Ezheri, et-Tasrih, 11, s. 186; Ibn Malik,
Serhu’t-Teshil, 111, s. 381.

%0 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, 's. 519.
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*  ev (s)) Harfiyle Atif
151) ev (s') Harfinin Anlam

sl atif harflerinden birisidir. Ge¢ dénem nahivcilerinden Ibn Hisdm’mn da soyledigi gibi,
ev harfinin on ikiye kadar varan manalar1 vardir. Bunlardan bazis1 su anlamlardir: Siiphe,
kapalilik, miibahlik, saskinlik, cem, s atif gibi mutlak, bel gibi idrab (vaz gegme) vb.%6*
Sibeveyh soyle demistir: "l *e gelince, bununla atif ile birbirine baglanan seylerden biri

1962

sabit olur. el-Hasais adl eserde soyle gecer: " *in asil anlami, hangisi olursa olsun

sunu demistir: “sl harfi, iki seyden birisi i¢in konulmustur. Erken donem nahivcilerinin
soyledigi de budur.” %4 Tahir b. Astr’Gn goriisii de budur ve sunlar1 soylemistir: “sl iki
veya daha fazla seyden birisi i¢in konulmus harftir, bundan esitlik anlami ¢ikar.”
%5Cumhur s harfiyle yapilan atfi anlam bakimindan degil de i’rab bakimindan ortak
yapmistir. Ciinkii s e sl 23 2 ciimlesi, fiilin bu iki kisiden birinden meydana geldigi

anlamini ifade etmektedir.%%®

152) (ev)’ in vdv Anlamina Gelmesi

Nahivcilerin cumhuruna gore s harfinin hakiki anlami atiftir. Bu harf, iki veya daha fazla
seyden birine delalet etmek igindir.*®’ Bununla birlikte sl harfinin baska anlamlar1 da
vardir. Kufelilere gore ki bazi Basralilar da onlara katilmistir; climlede karisikliktan emin

%8 fbn Asir bu anlama (&l a8 3

olundugunda sl harfi vdv anlaminda kullanilabilir.
La A “Yahut kendilerine Mehir belirlemeden.” (Bakara, 2/236) ayetinde gecen sl harfini
misal gosterir. sl bu ciimleyi menfi olan ¢ s<i’ye atif yapmaktadir. sl nefy siyakinda
bulundugunda, atif vdv-1 anlamina gelmekte, dolayisiyla ma’tufun ve ma’tufun aleyhin
birlikte olumsuzluguna isaret etmekte, miispet ciimlede ifade ettigi anlami ifade

etmemektedir, ki miispet climlede ev’in anlami hiikmiin atif yapilan iki seyden birine ait

%1 Maleki, Rasfit'l-mebdni, s. 131; el-Muradi, el-Cene'd-dani, s. 245; Ibn Hisam, Mugni'I-lebib, 1, s. 61.
%2 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 482.

%3 bn Cinni, el-Hasdis, 11, s. 257.

%4 {bn Hisam, Mugni’l-lebib, 1, s. 67.

%5 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 315.

%6 Muradi, el-Cene'd-dani, s. 245

%7 Muradi, el-Cene'd-ddni, s. 231; Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 79.

98 Muradi, el-Cene'd-dani, s. 229-230; Tbn Hisam, Mugni l-lebib, s. 74; Siyti, Hem i ’I-hevami, 111, s.
204.
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oldugunu gostermektir.®°Ciinkii miispet ciimlede s’in anlami nekrenin anlamina
benzemektedir ki nekre miiphem ferttir. Nefy climleye dahil olunca, iki seyin beraberce
olumsuz olmasin1 gerektirmektedir.’”® Onun goriisiine gore bu izah, bu ayette s iki veya
daha fazla seyden birine ait olmay1 ifade ettigi goriisiinde olan ibn Atiyye ve Ebi

Hayyan’a aykiridir.%"!

Zemahseri ise bu ayetteki s’in ¥) anlaminda oldugu gériisiindedir. °’2 Bu meselede zahir
olan s’in anlami gercek anlamindan farklilik arz etmekte ve degisik Kur’an ayetlerinde
vav anlamma gelmektedir. s’in ¢ogu kere vdv anlamma geldigi yerler, atfedilen iki sey
arasinda beraberlik yahut birliktelik gibi seyin bulundugu yerlerdir. Yahut da sl

miiteradifin atfi tiiriindendir veya s nefy vb. anlamdadir.®”

153) ev (si)’ in bel (J¥) Anlamina Gelmesi

sl harfinin anlamlarindan birisi de J: anlamidir. Tahir b. Asir’a gore bunun misallerinden
birisi 538 3l 3 5 5laals ¢ “Sonra bunun ardindan kalpleriniz yine katilasti, tas gibi,
hatta daha da kati oldu.” (Bakara, 2/74) ayetidir. Ibn Asir bu ayette sl hafinin sart:
bulundugu i¢in bir maksattan baska bir maksada intikal i¢in kullanilan J: anlamina
geldigini soyler. Sart ise, ma’tufunun ciimle olmasidir. Bu anlam, s\’in ger¢ek anlami olan
iki sey arasinda secenekli birakmaktan dogmaktadir. Zira intikal se¢enekten meydana
¢ikmaktadir.®”* Yine buna misal olarak & s 5 3 ol 4 J 85515 “Biz onu yiiz bin yahut
daha fazla insana peygamber olarak gonderdik.” (Saffat, 37/147) ayetini gosterir. Burada
0523 sl kelimesinde sl harfinin Kufelilere gore bel anlamia geldigini séyler. Ferra, Ebd
Ali el-Farisi, ibn Cinni ve Ibn Burhan (6. 518/ 1124) da bu goriisii tercih etmistir. Onlar
delil olarak Cerir’in su beytini gosterirler:

o V) aifie (mdl 21 g @ 38 Jle b s

@3 el M aia sVl Al )5 Gl 158

Onlardan bikmug aile efradi hakkinda ne dersin, sayiyla onlarin adedini saymadim,

Onlar seksen veya seksenden fazlayds, timidin eviatlarimin éldiiriilmesi olmasaydi

%9 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, IV, s. 398.

970 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 458.

7% ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1, s. 318; Ebl Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 11, s. 529.
%72 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 284.

93 bn Malik, Serhu t-Teshil, TI1, s. 364-365.

94 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 563.
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ikinci beytin birinci musrasinda gegen _dsle 1531 o (il 1508 ifadesindeki ev harfi Js
manasindadir.

Basralilar bunu, kendisinden 6nce nefy veya nehiy bulunmasi ve amilinin tekrarlanmasi
sartiyla caiz goriirler. Onlar ayette s harfini tahyir (segenek) anlaminda yorumlamustir.
Anlam bakimindan onlar1 gordiigiinde, yiiz bin veya daha fazla deme arasinda tercih
hakki vermistir. s’le atfedilenin miifred olmamasi, aksine harfin J: anlaminda olmaya

uygun agik s6z olmasi bu goriisii tercih ettirmektedir.®”

154) si (ev) Harfinin ila Anlamma Gelmesi

Miifessirlerin ¢ogu S il _@ “va da kendilerine azabin géz gére gore gelmesi engel
olmustur.” (Kehf, 18/55) ayetindeki s harfinin taksim (bdlme) anlamimda oldugunu
soylemislerdir. Tahir b. Asir ise ila anlamina gelmesini ve ¢k fiilinin gizli & harfiyle
mansup olmasini ve 3’in anlammnin & fiiliyle baglantili olmasini caiz gérmiistiir. Yani

Ol s (A S Gl sl o A D) e CplsY) Aaw S agaie “Oncekilerin izini siirmeleri
oncekilere geldigi gibi kendilerine azap gelinceye kadar iman etmelerine mani olmustur”
Ibn Asir “ayetin tefsirinde ortaya ¢ikan budur. Bana gore 6ncesine gore ayetin konumuna

uygun olan da budur.” Demistir.%"®

155) 4laiall ol Muttasil 3 Harfi

Tahir b. Astir atif harfi olan em’in istifhama mahsus oldugunu veya bu anlam da oldugunu
ve esit anlamma geldigini aciklamstir. Iki fertten birisinin, hakiki istifhamla belirlenmesi
istenerek veya meydana gelis ihtimallerinde esitlik gozetilerek atif yapilirsa, burada em
harfi atif s’i anlamindadir, buna nahivciler muttasil & adin1 verirler. Eger énceki
kelamdan istifhama intikale isaret eden ciimle atif olursa, & burada intikal beli anlamina
gelir ve nahivciler buna munkat: veya istifham emi admi verirler.*”” Ibn Asir buna Bakara
sresinin <l Cosiag Hima 3 elag _éi\ “Yoksa siz de olaya sahit mi oldunuz,; Yakub'a
oliim hali gelip ¢attigi zaman.” ayetini misal verir. O, em harfinin ¢lagd 23S ciimlesini
o siai 3 4ahs a3 o Za35 “Bu dini Ibrahim kendi ogullarina vasiyet ettigi gibi Yakup da

vasiyet etti” (Bakara, 2/132) ciimlesine atfettigini soylemektedir. Oyleyse em harfi atif

975 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXIIL, s. 179-180.
976 Ibn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, XV, s. 350.
%7 ibn Astr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1, s. 665; Ali Riza, el-Merci’fi l-liigati I-arabiyye, 11, s. 232.
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harfidir.98 Yine o, &5a8 ¥ L 4 e ol o ol sage 2 Caldd o Tnge bl e 385 8 “De ki; "Siz
Allah'tan bir ahit mi aldiniz? Boyle ise Allah séziinden donmez. Yoksa siz Allah'a karst
bilemeyeceginiz seyleri mi soyliiyorsunuz?' (Bakara, 2/80) ayetini misal verir. Buradaki
&l harfi istifham hemzesine denktir.®”® Bundan sonrasi bnii’l-Hacib’in el-/zah adli eserde

acikladig1 gibi ciimledir.%°

156) imma (%)) Atif Harfi

L) detaya veya tercihe veya slipheye yahut mubah kilmaya isaret eden birlesik olmayan
bir harftir. EbGi Ca’fer el-Maleki (6. 702/ 1302) ve ibn Pasa (6. 940/1533) gibi bazi
nahivciler &’ min atif harfi olmasini kabul etmistir. %! Onlar 4)’y1 ev gibi kabul eder ve
bunun ikisinin de tereddiit icin oldugunu soyler. Mesela: sl J2é o au) L) 2l Coja
“Kelime ya isim, ya fiil ya da harftir” ciimlesi boyledir. Bazi nahiv bilginleri -ki bunlar
arasinda Eba Ali el-Farisi, de vardir- bunu atif harfleri arasinda saymaz. %2 Bu konuda

ona Ibn Keysan ve er-Rummani®® de tabi olmustur. el-Ciircani demistir ki, imma’nim atif

harfi kabul edilmesi acik bir hatadr.%

Tahir b. Astr imma’y1 atif harfi kabul etmeyenlerin goriisiinii kabul etmistir. O 55 U)

18 5 1 SWs &) Jald “Stiphesiz biz onu bir yola koyduk. O bu yolu ya siikrederek ya da

nankorliik yaparak kat eder.” (Insan, 76/3) ayetinde sunu sdylemektedir: “Burada ! tafsil
harfidir. Cumhura gore basit bir harftir. Sibeveyh demistir ki, bu harf « harflerinin
birlesmesinden olusmustur. &) harfi terkiple (iki harften olugmasi sebebiyle), aynen md
harfinde oldugu gibi sart anlamindan soyutlanmistir. Dolayisiyla tamamu ya tafsil harf-i
olmustur, bu durumda sonrasindaki isimde amel etmezler ve Oncesindeki amilin
mamuliinde amelini de engellemezler. Bu konuda & harfi tarif gibidir. Bazi nahiv
bilginleri ikinci % harfini atif harfi kabul eder. Bu zorlamadir. Ciinkii ikinci atif harf-i

birincisinin kardesidir. Ancak vadv atif harf-i ve %) isimle mamulii arasina girer."%°

98 ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 730.

9 ibn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 207.

%0 jbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 580.

%81 Maleki, Rasfii’I-mebdni, s. 100.

%82 Zemahseri, el-Ehdci en-nahviyye, s. 43.

983 er-Rummani, Medni l-huruf, s. 131.

94 Tbn Hisam, Serhu Katri’'n-neda, s. 334.

%5 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIX, s. 376.
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157) hatta (2>)

Muradi demistir ki, hatta harftir, Basralilara gore ti¢ kismi vardir. = harfi cer, atif harf-
1 ve ibtida harf-i olur. Kufeliler buna dordiincii bir kisim eklemistir. Bu da nasb harf-i
olmasidir. &~ fiili muzariyi mansup yapar. Bazi nahiv bilginleri besinci bir kisim daha
eklemistir ki bu da fd@ anlamidir. ®®Ancak Ss’min atif harfi olarak kullanimi azdir.
Sibeveyh ve bagskalar1 Basrali imamlardan bunun atif i¢in oldugunu nakletmistir.
Kufeliler onlara muhalefet etmistir. Onlar soyle demistir: “> atif harf-i degildir. Onlar
hatta’dan sonrasin gizli bir amil takdir ederek i’rab yaparlar.?®” Js’nin atif olmasi icin

sunlar sart kosarlar:

a) Ma’tufun climle degil, miifred olmasi,

b) Ma’tufun zamir degil, sarih isim olmasi,

€) Ma’tufun, ma’tufun aleyhin bir ciizii olmasi,

d) Ma’tufun ma’tufun aleyh i¢in gaye olmasi, bu raf halinde veya nasip halinde fark

etmez.88

Tahir b. Asir’fin i>’nin atif harf-i olarak gelisine s % cua 1 sla sy o adaa §5%E S
“Baska bir soze ge¢cmedikleri miiddetce onlarla oturmaymn.” (Nisa, 4/140) ayetini delil
gosterir. Bu ayette > gaye bildiren atif harfidir. Dolayisiyla onlarla beraber oturmanin

men edilmesinin gayesi, onlarin ayetleri inkarlarina veya alaylarina mani olmaktir. %8

158) lakin (oS

oSl edati, nefy ve nehiyden sonra atif i¢indir. Bu, icap ve emirden sonra atif i¢in olan
ld 'min aksinedir. /dkin hitkmiin kendinden 6ncesi i¢in gegerli olmamasini ve kendisinden
sonrast i¢in gegerli olmasini ifade eder.% Tahir b. Asor ¢S5 &la) oe 2] W daas R G
Ol AR5 & Jslsh “Muhammed sizin erkeklerinizden birinin babasi degildir. Fakat o
Allah’in elgisi ve peygamberlerin sonuncusudur.” (Ahzab, 33/40) ayetinde vdv edatinin

zait ve (SVin atif i¢in oldugunu sdyler. ldkin Arapga’da sadece vdv’la birlikte atif edat-1

96 el-Muradi, el-Cene'd-ddni, s. 542; er-Rummani, Medni’l-hurif, s. 164.

%7 el-Muradi, el-Cene'd-dani, s. 546

%8 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 50; Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 132; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, V111, s. 19;
Styati, Hem i ’lI-hevami, 11, s. 24.

%9 ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 235.

90 Ali Riza, el-Merci’fi 'l-liigati 'l-arabiyye, 11, s. 233.
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olarak kullanilmistir. %!

159) Mahalle Atif

Ma’tufun durumu dikkate alindiginda atif {i¢ ¢esittir. Bunlar lafza yapilan atif ki bu atfi

992 mahalle atif ve zanna veya manaya atiftir.°* Birinci tiirden daha once

nesak’in aslidir,
s0z edilmisti. Mahalle veya konuma atif, bir lafzin amil gelmezden 6nce ma’tufun aleyh
icin var kabul edilen asil konuma atif yapilmasidir. Yani mukadder olan bir asla atif
yapmaktir. Bu atif -cer durumunda munsarif olmayan mahal gibi- mukadder bir asilla
tevil edilen lafza yapilir. Nasb halinde cemi miiennes-i salime, ref ve cer halinde nakis

isimlere atif, mebni isimlere atif gibi.%%*

inne’nin isminin mahalline yapilan atif, cinsini
nefy i¢in olan /an’in ismine atif, Miinada’nin mahalline atif vb. bu kapsamda yer
almaktadir. Yine takdiri i’rapta atif da bu kapsama dahildir. Ciinkii bu durumda lafza

degil, mukadder ma’tufu aleyhe atif yapilmaktadir. Bu, kiyasa bagl bir konudur.

Tahir b. Astir'a gore bunun Srnekleri arasinda Ulid a5 (ualill 5 TG Ol s “geceyi

dinlenme zamamni, giinesi ve ayt da ince birer hesap ol¢iisii kildi.” (En’am, 6/96) ayeti de
yer alir. O, glines ve ayin geceye, gecenin mahalli dikkate alinarak mansup olarak atif
yapildigimi soyler. Zira o, J=> kelimesinin mef’uliiniin mahallindedir. Mahalle atif
Arapga’da yaygindir. Mesela: inne’nin ismine yapilan atfin merfi olmasi, ba ile mecrir

olan leyse’nin haberine yapilan atfin mansup olmasi gibi.®®

160) Zanna Atif

Zann’a atif, manaya atif olarak da isimlendirilir. Bu, zan ve hayale atiftir ki, konusan
kisinin zann1, bir amilin varhigim diisiinerek®® kelamin gerektirdigi seklin disinda i’rab

mubah kilar ve atif yapilan lafiz i’rAb harekesinde ma’tufun aleyhe muhalif olur.%’

91 jbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI1, s. 44.

992 Miiberrid, el-Muktadab, 111, s. 281; Siiyati, Hem i 'I-hevami, V, s. 277.

98 Huseyn Ali, el-Ciimletii’l-arabiyyetii fi'd-dirdsdti’-muhdesin, Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1.
baski, 2012.s. 255; ez-Zerkesi, el-Burhan fi uliimi’l-Kur’an, s. 987.

994 Haydar, Kesfu 'l-miiskil, s. 636.

95 ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, VI, s. 391; Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 67; Miiberrid, el-Muktadab, 111, s.
68; Kali, el-Emali, 1, s. 36; Taberi, Camiii'I-beyan, X1, s. 556; es-Satibi, el-Mekasid, 11, s. 365-397.

%6 Muhammed el-Lebdi, Mu ‘cemii’'l-mustalahdti'n-nahviyye ve’s-sarfiyve, Miiessesti’r- risale, Beyrut,
1985; 1. bask, s. 246; Ebl Hayyan, el-Bahrii’I-muhit, V111, s. 275.

97 Muhammed Ubbade, Mu cemu mustalahdti’n-nahiv ve’s-sarf ve’l-ariiz, Darii’l-maarif, Kahire, 1.
baski, s. 212.
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Abdullah Cadu’l-Kerim bunu nahivcilerin ve sarf bilginlerinin mecbur kaldig1 hayali
tefsir olarak tarif eder. Bu, baz1 fasih Arapca terkiplerin i’rabinda diisiilen hata ile sarf ve
nahiv kurallar1 arasinda insicami gerceklestirme gayretinde manadan yararlanma
yontemidir.*®Bu tiir atif cer ve cezimde, merfii isimde, mansup isimde ve fiilde ve
miirekkep kelimelerde olur.®**Bu, zanna dayali cem, vehme dayali harf ilavesi, baska bir
kipe kiyasla zanla kip yapma gibi pek ¢ok meselenin yer aldig1 zanna hamlin sekillerinden
birisidir. 100

Tahir b. Asiir’a gore bu atfin drneklerinden birisi 21 5858 Y 31 20 5834 “Onlar icin ister
bagislanma dile, ister dileme (fark etmez.)” (Tevbe, 9/80) ayetidir. Burada emir fiili
mukadder bir /dm ile meczumdur. Bu Kufelilerin goriisiidiir. Basralilardan Ahfes, Ibn
Hisam, Ebli Hayyan’in hocast Ebi Ali b. el-Ahvas da bu goriisii tercih etmistir. Bu goriis
dogrudur. Ciinkii eger mebni olsaydi, tek bir hal gerekirdi. Ayrica kelimenin son
durumlari cezim hali lizeredir. Bu takdirin Arapca’da dikkate alinmasi ve buna gore cezim
ile atif yapilmasi uzak degildir.1%! Nahiv bilginleri (s K5 Giials cu i d&‘ & Q;UP‘ Y3l
Onllall “Beni yakin zamana kadar geciktirsen de sadaka verip iyilerden olsam”
(Miinafikun, 23/10) ayetinde atfin izahinda ihtilaf etmislerdir. EbQ Ali el-Farisi ve ez-
ZeccAc’a gore bu mahalle atif kabilindendir. 2°°? Yani ¢Sis ifadesi (32<lé fiili {izerine atif
yapilmistir. En-Nehhas ve Zemahseri onlarla aymi fikri paylasmistir.’%%® Gergek su ki,
cumhurun goriisii lafzin anlami lizerine atif, yani f@’nin ifade edilmemesi zanni lizerine

atiftir. 1% Tahir b. Astir'un ayetin anlamini zikrederken savundugu goriis budur. 0%

161) Ma’tufla Ma’tufun Aleyh Arasinin Yabanci Bir Kelimeyle Ayrilmasi

Nahiv bilginlerinin icmasiyla atif yapilan iki sey arasini yabanci bir climleyle ayirmak

imkansizdir ve bu kurala aykiridir. Atif harfinin ma’tufla baglantis1 kuvvetlidir. Bundan

98 Abdullah Ahmed, et-Tevehhiim inde 'n-nuhdt, Mektebetii’l-adab, Kahire, 1. baski, 2001, s. 30.

999 Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, 11, s. 123; ez-Zerkesi, et-Tezkiretii n-nahviyye, s. 70.

1000 Siiyhitd, el-Esbdh ve 'n-nezdir, 11, s. 102-115.

1001 by Agir, et-Tahrir ve t-tenvir, X, s. 277-278.

1002 Ebh Ali, el-Adadiyyat, s. 119; Tbn HisAm, Mugni l-lebib, s. 620; Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i 'rabuhu,
V,s. 178.

1003 Nehhas, I 'rabu’l-Kuran, 1V, s. 436; Zemahseri, el-Kessdf, IV, s. 112; el-Alasi, Ruhu’l-medni, XXVIII,
s. 118.

1004 Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 100-101; ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1V, s. 112; et-Tezkiretii'n-nahviyye,
Mektebetu’l-camiatii’l-islamiyye, Medine, s. 33; Ferrd, Medni’I-Kuran, 111, s. 160; Ebli Ubeyde, Mecdzu ’l-
Kuran, 11, s. 259.

1005 by Agir, et-Tahrir ve t-tenvir, V1L, s. 305; XXVIIL, s. 254.
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dolay1 Ebii Ali el-Farisi, Ibn Hisdm ve SiiyGti gibi baz1 nahiv bilginleri atif yapilan iki sey
arasmin hicbir surette ayrilmayacagimi savunur. 1°% Kisai ve Ferra harf-i atifla at:1f yapilan
isim arasimin acilmasim uygun gormez. Mesela: onlara gore S Iyees 35 i
denilmez.1%" Kufe ve Basral1 nahiv bilginlerinin cogunlugu atif harf-iyle atif yapilan isim

arasinin su sartlarla agilmasini caiz gortir:

a) Ikisi arasmin car ve mecrir ile agilmas1 baska bir ifadeyle ikisi arasin1 zarfin veya
kasemin ayirmasi,

b) Atif harfinin & ve sl gibi bir harften fazla olmasi

Tahir b. Asir ma’tufla ma’tufun aleyh arasimnin agilmasini caiz goriir. Ona gore bunun
delilleri arasinda G35 J1 s SLSE43 3!3 “Hani sizi Firavun ailesinden kurtarmistik”
(Bakara, 2/49) ayetinin W3 1583 “Oyle bir giinden korkun ki.” (Bakara, 2/48) ayetinden
sonra zikredilmesidir. O soziine su sekilde devam etmistir: Nahiv bilginlerinin sozleri
arasinda ma’tufla ma’tufun aleyh arasinin yabanci bir seyle agilmasinin miimkiin
olmamasini gerektiren ifade bulunmamaktadir. Zira bunlarin ikisi amille mamul gibi

baglantil degildir.1%%®

162) Merfii Muttasil Zamire Atfedilmesi

Basrali nahivcilerin cumhuru atif yapilabilmesi i¢in merfli muttasil zamirin munfasil
zamirle tekidinin gerektigi goriisiindedir. Onlara gore tekit veya Fail olmadan merfl
muttasil zamire atif, zayif hos olmayan bir tekit anlamina gelecektir. Kufeliler bunun
aksini diisiiniir.}® Sibeveyh demistir ki, zahir olanin ortak olmasmin ¢irkin goriilecegi
duruma gelince, merfii fiilde zamir kullanimidir. Mesela 4 xe s Eisd yeya 4l xe 5 Jadl
sozii boyledir.!?® Bu goriiste Miiberrid, ez-Zeccéac, Ibnii’s-Serric, en-Nehhis ve

miiteahhirin Sibeveyh’e tabi olmustur. 10!

Ibn ‘Usfir demistir ki, muttasil zamirin merfi olmasina gelince, buna atif sadece onun

gibi munfasil merfl bir zamirle veya tekit yerine gececek bir uzunlukla tekitten sonra atif

1006 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 345; Ibn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 418; Siiyati, Hem ’ii’I-hevami, 11, s. 141.
1007 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 345

1008 {hn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 489.

1009 Miiberrid, el-Muktadab, 111, s. 201; Enbari, el-Insdf, 11, s. 474; Ciircani, el-Muktasid, 11, s. 957.

1010 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 378; er-Rummani, en-Niiketii fi tefsiri kitdbi Sibeveyh, 1, s. 667; es-Sirafi,
Serhu ebyati Stbeveyh, 11, s. 101.

1011 Miiberrid, el-Muktadab, 111, s. 210-279; 1V, s. 112-115; Zeccac, Medni’I-Kur’an ve i 'rdbuhu, V, s.
70;1bnii’s-Serrac, el-Usiilu fi'n-nahiv, 11, s. 78-79.
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yapithir. 1?2 Basrahlar Kuran’dan &b &s15 Cul CaM “Sen kardeginle birlikte
mucizelerimle git.” (Taha, 20/42) ayetini delil gosterir. Bu ayette tekitten veya fasiladan
sonra muttasil merfi zamire atif yapilmistir. Onlarin sebeplerine gelince, sunu sdylerler:
"Merfli muttasil zamir ya bariz olur, ya da miistetir. Eger miistetir olursa, zahirde onun
varh@ olmaz. Dolayisiyla buna atif, yok olan bir seye atif gibidir.”*?® Kufeliler bu
konuda onlara muhalefet eder ve onlar merfii muttasil zamirin tekit ve fasila olmadan
atfin caiz oldugu gériisiindedir. Onlara gore evla olan aralarinin ayrilmasidir.}%** Bu goriis
Ebi Ali el-Farisi’den nakledilmistir.}?*® Tbn Malik ve oglu Bedreddin onlarin goriisiinii

tercih etmistir. 106

Tahir b. Astr’a gelince merfi muttasil zamire sadece tekitten veya bir fasiladan sonra
atfin caiz olusu seklindeki Basralilarin goriisiinii tercih etmistir. Kitabinda bir yerde o
sunu soyler: Atfi giizellestirme veya miistetir merfli zamire atfi dogru yapmak i¢in
munfasil zamir zahiren sdylenir. Ciinkii atfin tashih veya tahsini miistetiri merfii yapan
fiille ma’tuf arasindaki ayiranla meydana gelecektir. 27 fbn Astr S ¢jay Gl LS 2ELL
az “Emrolundugun gibi dosdogru ol ve seninle kim tovbe ederse” (Hud, 11/112) ayetinde
U (a5 climlesinin <l fiilinde bulunan muttasil zamir iizerine atif yapildigmi soyler.

Burada atft dogru kilan bir unsur mevcuttur. Bu da car ve mecrir ile ayrilmis olmaktir.
1018

163) Talebin Habere Atfi veya Tersi

Zemahseri, Ukberi, Ibn ‘Usfir ve Belagatcilar talebin habere atfinin veya aksinin,

haberde veya insada iki climle arasinda tenasiip sart oldugundan caiz olmadiginmi ifade

etmistir. 192 Bazilar1 iki ciimle arasinda uyum olmadiginda atfi girkin olarak niteler.1%2

1012 {pn Usfir, Serhu’l-Ciimel, 1, s. 241-245; el-Mukarrib, 1, s. 233.

1013 Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 378; Saymeri, et-Tebsire ve 't-tezkire, 1, s. 139-140; Ciircani, el-Muktas:d, 11,
s. 958.

1014 Ferra, Medni’l-Kuran, 111, s. 95; Enbari, el-Insdf, 11, s. 474; el-Anbari, el-Beydn fi garibi i’'rabi’l-
Kur’an, 11, s. 397; Radi, Serhu’l-Kdfiye, 1, s. 319.

115 Ebii Hayyan, Irtisafit’d-darb, 11, s. 658; et-Tezyil ve 't-tekmil, V, s. 36; el-Muradi, Tevdihii’l-makdsid,
111, 5. 230, ibn AKil, el-Miisdid, 11, s. 470.

1016 Thn Malik, Serhu 'I-Kdfiye es-Sdfiye, 111, s. 1244-1246; Serhu 't-Teshil, 111, s. 372.

1017 fbn Asr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIIL b, s. 54; Ebli Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V1, s. 253.

1018 on Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 176.

1019 Zemahseri, el-Kessaf, 1, s. 245; 11, s. 511; Ukberi, et-Tibyan fi i 'rabi’l-Kur’an, 1, s. 340; 11, s. 880; Ibn
Hisam, Mugni’l-lebib, 11, s. 482; el-Kazvini, Talhisii’I-miftah, Dari’l-fikri’l-Arabi, 1. baski, 1904, s. 171;
Serhu’t-talhis, 111, s. 25; el-Izéh, s. 88; Sty(ti, Hem i 'I-hevami, 11, ,s. 140.

1020 Sihab el-Hafaci, Hasivetii 's-Sihab, TV, s. 120.
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Saffar (6. 341/952) ve Sihab el-Hafaci (1069/1659) gibi nahivciler ise bunu caiz goriirler.
1021

Tahir b. Astr bunu caiz gérenlerin yolunda yiiriimiistiir. ibn Astr’un caiz goriisiinii tercih
ettigini gosteren misallerden bazilar1 asagida yer almaktadir. (p siall y555 “Sabredenlere
miijdele” (Bakara, 2/155) ayeti sl 954}3-*-*3; “Elbet biz sizi bir seyle imtihan edecegiz”
(Bakara, 2/155) climlesine atfedilmistir. Bu, insa ciimlesinin haber climlesine atfidir.
Araplarin iislubunu inceleyenlere ve Arapg¢a’da haberin insaya atfinin veya aksinin ¢ok
oldugunu gorenlere gbre bunda sorun yoktur, 335 %2l ¢ (8 BUA 5 Y1 ad)y &5 2 &0
385 e05 (K e “Iste bu kendisinden baska ilah olmayan her seyin yaraticisi Rabbiniz
Allah 'tir, Oyleyse ona kulluk edin. O her seye vekildir.” (En’am, 6/102) ayetinde = s s
IS5 e US “0 her seye vekildir” climlesinin 6nce gegmis bulunan sifatlara atfi caizdir.
Dolayisiyla esuel ona kulluk edin ciimlesi mutariza olacaktir. Haberin insaya atfinin
veya aksinin caiz olusuna binaen ssxelé Ona kulluk ediniz ciimlesine atif yapilmasi da

caizdir,19%2

164) Auf Harfinin Hazfi

Tahir b. Astr ciimlede atfin hazfin1 caiz goriir. O bunun Kur’an’da diyalog hikayesinde
takip edilen metoda gore gecerlidir. Bu, Arapga’ya mahsus bir metottur. O bunun caiz

oldugu hususunda sair Ziiheyr’in soziiyle delil getirmistir:

YT agdS Lagan 1518 YT )5S )l Wi agd U8

’

“Onlara dendi ki, dikkat edin elat’a bininiz, onlar hep birlikte, hepsi dediler ki, binler.’

Birinci misrada gegen 'sS)) fiilin basindaki atif harfi hazfedilmis takdiri =S 4
seklindedir. Ayn1 sekilde beytin ikinci misrada gecen |5 fiili de boyledir, asli:)slas
seklindedir. Yine o hazfin sebebini su sekilde izah eder: Sylenen fiillerin tekrariyla atfin
tekrar1 hos goriilmediginden bunun benzeri yerlerde atfi hazfetmislerdir. Siiphesiz
karsilikli konugma genelde tekrar1 gerektirir. Kapiy1 kapadilar ve hepsinde atfi hazfettiler.
Bu Kur’an’da ¢oktur. Bazen kullanima muhalefeti gerektiren bir incelik sebebiyle fd ile

atif yaptilar. f@ ile atif zahir ve asil ise de, bu 6nceden kesfedilmemis Arap’in kullanim

1021 Siiyiti, el-ltkdn fi uliimi’l-Kur dn, thk. Muhammed Eb(’1-Fadil, el-Heyetii’l-musriyyetii’l-amme 1i’l-
kﬁtﬁb_, 1974, I, s. 636; Beyzavi, Envdru 't-tenzil, 11, s. 508; Sihab el-Hafaci, Hdsiyetii’s-Sihab, VIII, s. 253.
1022 [bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VL, s. 413; XXII, s. 320.
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tisluplarindandir. 1023

165) Ma’tuf’ta Amilin Harfi Atif Olmasi

Nahivciler ma’tufta amel eden sey hakkinda iic farkli goriis ileri slirmiiglerdir.
Sibeveyh!%?* [bn ‘Usfiir, Radi, Ibnu Abi’r-Rabi ve Maleki gibi nahivciler ma’tufta amilin,
atif harfi sebebiyle ma’tufun aleyhte de amil oldugu goriisiindedir. 1°° Mesela ) ¢l
soac 5 “Zeyd ve Amr geldi” climlesinde s_«c kelimesinde amil, vav atif harfi sebebiyle
¢la fiilidir. Bu sanki amel igin alet gibidir. EbQ Ali el-Farisi ve Zemahseri gibi bazi
nahivciler ise ma’tufta amilin harfi at:if oldugu goriisiindedir.}°®Dolayisiyla harfi atif amil
yerine kaimdir. Bagka bir grup da, bunlar i¢inde es-Siiheyli de vardir, ma’tufta amil harfi
atfin isaret ettigi muzmardir. Mesela: | se 5 1) < “Ben Zeyd’i ve Omer’i dovdiim”
ciimlesinde maksat e <u ya s seklindedir. Ikinci amil birincisinin delaleti sebebiyle

hazfedilmistir. 1927

Tahir b. Asir ma’tufta amilin harfi atif oldugu gériisiinde olan Zemahseri ve Eba Ali el-
Farisi’nin goriisiinii kabul eder. Bu goriistinii }JS;'U"-ZT 555855 O st 5 a0 158645 9 T 5l Gl el
“Ey o biitiin iman edenler! Allaha ve Resuliine hityanet etmeyin ki bile bile emanetlerinize
hiyanet etmeyesiniz.” (Enfal, 8/27) ayetinde aciklar. O soyle demistir:" }’Séﬁui [P
ciimlesi Jsu3V5 @l 15545 Y ciimlesine atfedilmistir. Bu nehiy mahallindedir. Ciimlenin
takdiri ASlal | 51533 ¥ s“emanetlerinize ihanet etmeyin” seklindedir. 151533 ¥ fiili tekrar
edilmis, ma’tufta amil yerine gegmeye uygun olan harfi atifla baska bir ihanet ¢esidine

dikkat cekmek igin yetinilmemistir.10%

Bagka bir yerde de sunu demistir: “Atif harfiyle birlikte amil tekrar edilirse, atif edati
benzer yerde amil olur. Dolayisiyla climlenin atfi tiiriinden olur. Fakat bu durumda atif
edatr amilin anlamini tekide benzer. Buna misal olarak el & es-d’-u ka5 il eSAL'—U

o531 5 & “Size kitabi ve hikmeti ogretiyor. Size bilmediginiz seyleri 6gretiyor.” (Bakara,

1023 oy Asiir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 401.

1024 bn Yais, Serhu’l-Mufassal, 111, s. 75; Ibn Liib, Takyid ibni liib ala ba 'z ciimeli’z-Zeccdci, thk, Yusuf
Abdu Rahman, Ummu’l-Kura Universitesi, Mekke, 1986, 1, s. 140.

1025 fbn Usfiir, Serhu’l-Ciimel, 1, s. 261; Radi, Serhu’I-Kdfiye, 1, s. 326; el-Maleki, Rasfu’l-mebani, s. 476-
477.

1026 Zemahseri, el-Kessaf, IV, s. 258; Ibn Yais, Serhu I-Mufassal, 111, s. 75.

1027 {bnii’l-Alec, el-Basit, 1, s. 330; el-Maleki, Rasfit'I-mebani, s. 476; Takyid ibni liib, 1, s. 140; es-Siiheyli,
Netdicu’l-fikr, s. 249.

1028 oy Asiir, et-Tahrir ve 't-tenvir, IX, s. 324.

193



2/151) yetini verilir.” 10%°

166) Faile Atif

Tahir b. Agtr Jielail s el (e 3580 2153 4875 35 “Hani Ibrahim, Ismail ile birlikte evin
(Kdbe 'nin) temellerini yiikseltiyor, ey rabbimiz bizden kabul buyur, siiphesiz sen hakkiyla
isitensin, hakkiyla bilensin diyorlardi.” (Bakara, 2/127) ayetinde bu atif iislubunu
zikreder. O soyle der:" Ibrahim’in isiyle Ismail’in isi arasindaki farka isaret icin mef’ul
ve miiteallaklar zikredildikten sonra Faile atif yapilmistir. Bu, anladigima gore atif tislubu
hususunda Arapganin 6zelliklerindendir. Bu bdyledir. Fiilin basinda iki Fail arasinda
farka isaret edilmek istenildiginde, birinci Faille alakali is bittikten sonra ikincisi onun
tizerine atfedilir. Ma’tuf ve ma’tufun aleyh fiilin basinda esit yapilmak istenildiginde,

ma’tufun aleyhin pesinden ma’tuf zikredilir."*%%°

167) Garib Ma’tuf

b

Tahir b. Aslr {ssall; i i3 15kl Gl &) “Stiphesiz inananlar ile Yahudiler, sabiler
(Maide, 5/69) ayetinde &)’nin ismine atfedilen o ssball kelimesinden s6z ederken bu tiir
atfi zikreder. O bu ayetin tefsirinde sunu demistir: “Bu yaygin olmasa da, atif hususunda
Arap’1n iisluplarindandir. Fakat yerinde bir fesahat ve icazdir. Arapga’da &) harfiyle tekit
edilmis bir s6z sdylendiginde ve &) ve kardeslerinin ismi getirildiginde ve ismi iizerine
atif yapilmak istenildiginde, bu tuhaftir. Burada onlarin ciimlenin atfin1 arzuladiklarini
gostermek icin garip ma’tuf merfi olarak getirilmistir. Boylece isiten kisi haberi takdir
eder, onu ciimlenin kontekstine gore takdir eder. Yani sabiiler de bdyledir demektir.””103
Yine 4553 &Sl (2 s @ & “Siiphesiz ki Allah miisriklerden beridir; resulii de”
(Tevbe, 9/3) ayetinde s~ (elgisi) kelimesi *nin atfi bu tiirdendir. Zira “onun resulii de

boyledir” seklinde olacaktir.
168) Telkin Atfi

Telkin atfinin tanimi, konusan muhataba atifla bilgi verilmesidir. Mesela birinin <l S|

“Sana ikram edecegim” demesi iizerine muhatap )5 “Zeyd’e de(ikram et)” der. Yani

1029 Ibn {\sﬁr, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 49.
1030 Ibn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 718.
1081 [bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, V1, s. 270-271.
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Lyl 1335 demektir.'%%2 Bazi nahiv bilginleri telkin atfin1 savunur, cumhur ise bunlarin
hilafinadir. Telkin atfi adi1 verilmesinin sebebi, bunun anlaminin muhataba atif yapilan
konusunda bilgi verilmis olmasidir. Sanki ilk soze atifla boyle de denilmis gibidir. Tahir
b. Astr’a gore telkin atfinin zikri Bakara stiresinin 124. ayetinde ge¢mektedir. O sdyle

3

demistir: “ ) (o5 J& “Soyumdan da” ciimlesi Ibrahim’in cevabidir. Bu sebeple
diyalogun hikayesi yoluyla atif yapilmadan kale (dedi ki) kelimesiyle hikdye edilmistir.
Soylenen s6z Allah’in hitabina atfedilmistir. Dil bilginleri buna telkin atfi adin1 verir. Bu
muhatabin keldminin, onun menziline indirmek icin miitekellimin kelamina atif
yapilmasidir. Miitekelliminin ya gafletten dolay1 ya da iktisar’dan dolay1 terk ettigi seyi
muhatap tamamlar, dinleyene onun hatirlamasini telkin eder. Bu sekilde iki sdzden

muhatabin itikadinda tam bir s6z olusur.” 1933

169) Sekli Atif

Tahir b. Asir kitabinin degisik yerlerinde ciimlelerin atfina ve atfi i’tirdziye’ye “strf atfi”
adim verir. Bu isimlendirmeyi ! PRGSO R “Onlar tuzak kurarlar, Allah da plan
vapar.” (Enfal, 8/30) ayetinin serhinde yapmaktadir. O burada ilk vdav’in vdv-1 hal,
climlenin de tekit etmeyen miiessis hal olmak iizere buna bitisenin ma’tufun aleyh
oldugunu dikkate alarak '5_3S ¢»’dan hél olma ihtimalini dile getirir. Vdv vdv-1 itiraz da
olabilir. Atfedilen fiilden maksat devam olur.1%* 55N &a25 & N5 “Tiim isler Allaha
doner.” (Bakara, 2/210) ayetinde atfi itirazi olarak kendisinden 6ncesine atif yapilmistir.
Bu, climlenin sonunda 1’tirazdir. Bu atf’a “atf-1 itiraz1” ad1 verilir. Clinkii seklen atiftir,

(1384

hiikiim bakimindan ma’tufun aleyhle ortakliklar1 yoktur, vdv’a da “i’tirdziye” adi

verilmistir.10%®

170) Bir Amilin ki Mamuliine Atif

Nahivcilerin ittifakiyla bir amilin iki mamuliine atif caizdir. Ibn Kemal Pasa (6. 940/1533)
sunu demistir: “Amillerin yerinde harf-i atfin bulunmas1 gerekmediginden ittifakla bir

amilin iki mamuliine atif caizdir. Mesela: oalla 1 ee 5 <3 12y &) “Muhakkak ki Zeyd

1082 Tehavuni, Kessdfu istilahati’l-funiin, 111, s. 279.

1038 b Agtr, ef-Tuhrir ve t-tenvir, 1, s. 704; VIIL a, s. 14: XXV, 5. 189; XXVII, s. 388.
1034 {hn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, IX, s. 328.

1035 {bn Asiir, et-Tahrir ve 't-tenvir, X, s. 28.
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gitmekte, Amr oturmakta” ciimlesi boyledir. % Tahir b. Asiir’a gore bunun 6rneklerinden
birisi, 12631 Juadls “Daglar kaziklar.” (Nebe, 78/7) ayetidir. Bu ciimle 3 5N Jass
“veri dosek yapmadik mi” (Nebe, 78/8) ayetine ma’tuftur. Buradaki vav Jus)) kelimesini
o= Y ifadesine, AUl ifadesini de 134 kelimesine atfetmektedir. Sonra o bunun bir amilin
iki mamuliine atif oldugunu agiklamistir. Bu fasih Arap kelaminda kullanilmakta olup,
nahivcilerin ittifakiyla caizdir. Ciinkii atif harfi amil yerine kaimdir.1%%" & 32 5 &) 08 13 5
el . ERR ?Ja e 5 Y ii:l.m\j da “Allah’in vadi haktir, saatte (kiyamette) siiphe
voktur denildiginde, siz kiyametin ne oldugunu bilmiyoruz dediniz.” (Casiye, 45/32)
ayetinde i) kelimesi G~ 49 225 o) ciimlesine atfedilerek cumhur tarafindan merfa

olarak okunmustur. Hamza’nin kiraati 4/ x5 o) ciimlesine atifla mansup seklindedir.%%®

171) iki Farkh Amilin iki Mamuliine Atif

Nabhiv bilginleri iki farkli amilin iki mamuliine atif konusunda ihtilaf etmistir. Mesela (s

Some g A Y s 4 “Zeyd ayakta degil. Amr ¢ikacak degil” ciimlesi bunun drnegini
olusturur. Bu Kisai, Ferra, Ahfes, ez-Zeccac, ibn Mada, Ebd Bekir b. Talha (6.516/1122)
gibi Kufeli nahivcilerin cogunluguna gore caizdir. 19°Ahfes ise g kelimesini i
kelimesine atif yapmustir. Sibeveyh ve Basralilarin cogu bunu men etmisler.1% el-A’lem

bunu caiz olarak gériir.!*** bnii’l-Hacib onunla ayni fikirdedir.1%42

Tahir b. Asfir bunu caiz gorenlerin yolundan gitmistir. Casiye stresinin 4. ve 5.
ayetlerinde sunlar1 sdyler: "Nahivcilerin cumhuru ¥ » 58 <L “inanan toplum igin
deliller vardir” ve sl o8l <l “akling kullanan toplum icin deliller vardir.” ayetlerinde
<l kelimesini bu iki kelime miibteda olmak iizere merfii, haberlerini de mecriir olarak
okumustur, el il SR s“Gece ve giindiiziin birbiri ardinca gelmesinde”, A A
“sizin yaratilisimizda” ayetinin isareti sebebiyle fi harfi takdir edilir. Her iki ciimlede atif,

climlenin atfidir, miifredin atfi degil. Hamza, Kisail ve Halef iki yerde “deliller vardir”

1086 ed-Demamini, Serhu 'd-Demdmini ala Mugni’l-lebib, s. 432; Sabban, Hdsiyetii ’s-Sabban, 111, s. 181.
1037 {pn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXX, s. 14.

1038 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXV, s. 372.

1039 Ebi Hayyan, Irtisafu d-darb, 11, s. 659; Ibn HisAm, Mugni’'l-lebib, 11, s. 486; ibn Akil, el-Miisdid, 11,
s. 471.

1040 Sirafi, Serhu'l-Kitab, 1, s. 174; Miiberrid, el-Muktadab, IV, s. 195; Ibnii’s- Serrac, el-Usil, 11, s. 71.
1041 el-A’lem, Tahsilu ayni’z-zehab, s. 90; Ibnii’l-Hacib, Serhu’l-mukaddimeti’l-kdfiye, 11, s. 643, Ebl
Hayyan, Irtisafu’d-darb, 11, s. 659; Siiyati, Hem ’ii’I-hevami, V, s. 270.

1042 Tbnii’l-Hacib, Serhu I-mukaddimeti’l-kafiye, 11, s. 647; Ibnii’l-Hacib, el-Izdhu fi serhi’l-Mufassal, 1, s.
427.
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kelimesini mecrir olarak okumustur. Dolayistyla birinci ayetin kelimesi inne’nin ismine
atif yapilmustir. “Sizin yaratiisinizda” ciimlesi de &Vnin haberine atif yapilmustir.
Dolayisiyla bu, bir amilin iki mamuliine atiftir, bunun caiz olusunda sorun yoktur.
“Diistinen toplum i¢in deliller vardir” ciimlesi de bu sekildedir. Fakat bu, vav’in atif harfi
olusuna itibarla iki farkli amilin mamuliine atif yapilmistir. Yani bu ikisi es anlamh
degildir. sS85 &sizin yaratilisinizda” ctimlesini atif yapmamustir. Bu ¢ogu Kufeli nahiv
bilginine gore caiz ve ¢ogu Basrali nahiv bilginine gore de caiz degildir. Bu nedenle
Sibeveyh “gecenin giindiiziin birbiri ardinca gelmesinde” ciimlesini fi takdir ederek tevil
etmistir. Buradaki vdv inne’nin ismine atif yapan olarak birakmistir. Dolayistyla bu, iki

amile atif cinsinden olmamaktadir. En dogrusu Kufeli cumhurun gériisiidiir.1043

2.2.45.4. Bedel
172) Marifenin Marifeden Bedel Yapilmasi

Alemiyyet sebebiyle ma’rife olan isim /dm-1 tarifle ma’rife olan isimden bedel yapilir.
Tahir b. Astir’a gore bunun ornegi =) &b Ly cllaldl i A Lsﬂ\ & “Goklerdeki ve
verdeki her sey kendisine ait olan Allah’in yoluna ¢ikarman icin sana indirdigimiz bir
kitaptir.” (Ibrahim, 14/2) ayetinde lafza-i celal 2l 3!l kelimelerinden bedel olmak
lizere cer olarak okunmustur. Bu Arapga bir metottur.}%** [smi mevsul muttasil zamirden
bedel yapilir. 1 salls el (65330 155205 %O zulmedenler gizlice soyle konustular.” (Enbiya,
21/3) ayetinde zulmedenler c¢ogul vdv’indan bedeldir. Yani “gizlice konustular”
ciimlesindeki zamirden bedeldir. Bu, Ferra, Ahfes, Ebli Ubeyde, en-Nehhas, Zemahseri

ve Tahir b. Asir’0n zikrettigi goriislerden birisidir. 194

173) Nekrenin Nekreden Bedel Yapilmasi

Nekre nekre’den bedel yapilir. Kufeliler nekre’nin nekre’den bedel yapilmasinda onun
mevsuf olmasimi sart kosarlar.!®*® Bunun delillerinden birisi Nebe stresinin 31. ve 32.

ayetlerinde gecen (3l2s kelimesi 1)4e kelimesinden, (i (bahgelerin) kurtulusun bir

1043 bon Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXV, s. 329.

1044 on Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X111, s. 182.

1045 fon Asr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XVII, s. 13; Eba Ubeyde, Mecdzu 'I-Kur’an, 11, s. Zemahseri, el-Kessaf,
111, s. 102; Semin, ed-Diirrii I-masiin, VI, s. 132; Ibn Adil, el-Liibab, X111, s. 446; el-Alasi, Ruhu 'l-medni,
X1V, s. 67.

1046 Muradi, Tevdihii’l-makdsid, 11, s. 1042.
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kism1 olmasi itibariyle bedeli ba’z minel kiildiir veya kurtulus kelimesi dikkate alinarak
bedeli istimal *dir.2°*” Bunun bir 6rnegi de L& s5ia J (e ol a E6 & 28011 i 21 a5
Al se EB oliall 5350a 530 (a3 8 30eal) (3 A0S & 2Ll (um 3 “ Ve sizden heniiz bulug ¢agina
ermemis olanlar, giinde ii¢ defa sabah namazindan oénce, o6gleyin elbiselerinizi
ctkardiginiz vakit ve yatsi namazindan sonra sizden izin istesinler. Bu ii¢ vakit sizin
soyundugunuz vakitlerdir.” (Nur, 24/58) aﬂ il 536 & kelimesi <) 52 36 den bedel olarak
mansup okunmustur,1%48 i a5l k) a5, 2l QLG Y e il 0 5) (e (505 “Allah
brakip da kendilerine géklerden ve yerden hi¢bir rizik saglamayan ve buna giicii de
vetmeyen gseylere tapiyorlar.” (Nahl, 16/73) ayetinde bazi Basrali miifessirler sunu
soylemistir: Ayette gecen Ll lafz1 8 kelimesinden bedel olarak mansuptur. Bu Ahfes,

Taberi, Zemahseri ve Ibn Astir’in zikrettigi izahlardan birisidir.'%4°

174) Nekrenin Marifeden Bedel Yapilmasi

Sibeveyh, Miiberrid ve Zeccac gibi Basrali nahiv bilginlerine gore, nekre marifeden bedel
yapilir. 1%°°Bu bilginlere gére, nekrenin mevsuf olma sart1 veya mubdelun minh cinsinden
olma sart1 olmadan bu caizdir.1%! Bu goriis Zemahseri ve Ibn Ebi’r-Rabi’nin gériisiiniin
zahiridir. 1°°?Onlar nekrenin ma’rifeden bedel yapilmasini vasif olmasi sart1 olmadan caiz
goriirler. Kufelilere gelince, onlar nekrenin mevsuf olmasi durumu hari¢ nekre’nin
ma’rifeden bedel yapilmasini caiz gérmez.1%® Bu konuda onlar1 Siiheyli, el-Haydar el-

Yemeni ve el-Kisi takip eder. 1%* Bunlardan nakledilen goriis hakkinda ihtilaf edilmistir.

Ibn Malik nekrenin marifeden bedel yapilmasinda onlarmn iki lafzin ayn1 olmasim sart
kostuklarini sdyler.1%° Mesela Alak sfiresinin 15. ve 16. ayetlerinde ikinci %=l (percem)

nekredir. O birinci 4x=ld’den bedeldir. Bu kelime de ma’rifedir. Ancak iki lafizda bir

1047 bn Astir, et-Tahrir ve t-tenvir, XXX, s. 44.

1048 Taberi, Camiii 'l-beydn, XVIIL, s. 163; ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XVIII, s. 293.

1049 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 11, s. 384; Taberi, Camiii’l -beyin, X1V, s. 148; Zemahseri, el-Kessdf, IV, s.
690; ibn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIV, s. 221.

1050 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 441; Miiberrid, el-Muktadab, IV, s. 296; Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i 'rabuhu,
I, s. 289; Ibn Muatti, Serhu Elfiye, 11, s. 805; EbQ Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, VIIL, s. 495; et-Tezyil ve't-
tekmil, TV, s. 139.

1051 Siiyatl, Hem i 'I-hevami, 11, s. 274.

1052 7Zemahseri, el-Kessaf, IV, s. 274; ibn Muatti, Serhu Elfiye, 11, s. 805.

1053 Siiyatl, Hem i 'I-hevami, 11, s. 127; el-Muradi, Tevdihii’l-makdsid, 11, s. 1042.

1054 Siiheyli, Netdicu’l-fikr, s. 298; el-Yemeni, Kesfi 'I-miiskil, 11, s. 25; el-Kisi, el-Irsddu ila ilmi’l-i rab,
s. 385.

1055 Tbn Malik, Serhu 't-Teshil, 111, s. 331; Serhu’I-Kdfiye es-Sdfiye, 111, s. 1281; Ibn Hisam, Serhu umdetii’I-
huffaz, s. 581.
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oldugundan bunu caiz gérmiislerdir.

Ibn “‘Usfiir ve el- Mavsili nekre’nin marifeden bedel yapilmasinda nekrenin mevsuf
olmasini sart kogsmada ortak olduklarini sdyler. Bu konuda onlar bedelde nekrenin ancak
mevsuf oldugunda anlam ifade edisini delil gosterirler.%® Radi : “Nekre marifeden bedel
yapilmigsa, bu nekrenin mevsuf yapilmasi sarttir. Bu mutlak degildir. Aksine bedeli kiil
minel kiil’diir” demistir.®®" Eb Ali el-Farisi de: “Bunu yapmamak da caizdir. Yani
bedelden mubdelun minh de olmayan anlam ¢ikarildiginda, ma’rifeden bedel yapilan

nekrenin mevsuf yapilmasini terk caizdir. cib o N3ly “Mukaddes vadi Tuva’da”

ciimlesinde oldugu gibi.'®®Basralilara gore nekrenin marifeden bedel yapilmasinda
nekrenin mevsuf yapilmas: sart degildir"'°demistir. Fakat Tahir b. Astr Kufelilerin,
onlar1 izleyen Bagdatlilarla beraber, nekrenin marifeden bedel yapilmasi durumunda
nekrenin mevsuf yapilmasim sart kostuklar1 goriislerine katilir. 1% Bakara siresinin 217.
ayetinde &~ Ledll  kelimesindeki /dam-1 ta’rifin cins marifesi oldugunu agiklar. Bu
sebeple ¥ J'& de nekre’nin marifeden bedel yapilmasi gilizel goriilmiistiir. Bu bedeli
istimal’dir. Bu sebeple bedeli bazin aksine, bedeli istimal’de nekre’nin marife’den bedel

yapilmasi caiz olur.1%¢!

175) Zahir Ismin Zamirden Bedel Yapilmasi

Nahivcilerin cumhuru zahir ismin gaib zamirden bedel yapilmasini caiz gormiistiir. Zahir
ismin miitekellim veya muhatap zamirden, bedelde kapsama ve kusatma anlami
bulundugunda bedeli kiil olarak bedel yapilmasi caizdir. Bu Ahfes’in ve Kufelilerin
goriisiidiir.}%? Ebi Hayyan sunu demistir: "Bu meselede sahih olan zahirin zamirden
bedel yapilmamasi tercih edildigi halde ihtilaf bulunmaktadir. Nitekim Basralilar bu
goriistedir.}°®®*Basralilarin cumhurunun goriisiine gore miitekellim zamirden ve muhatap
zamirinden zahir ismi bedel yapmak caiz degildir. Kufeliler ve Ahfes bunu caiz

gdrmektedir.1®® Onlar zahir ismin mecrir zamirden bedel yapilmasinda cer harfinin

1056 fbn Usfir, Serhu’I-Ciimel, 1, s. 286; Abbas, el-Mifi fi n-nahiv el-kufi, s. 61.

1057 Tbn Malik, Serhu’I-Kdfiye, 1, s. 315.

1058 - Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 221-222.

1059 Ebii Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V11, s. 495.

1060 Ebei Hayyan, Irtisafu d-darb, 11, s. 620; et-Tezyil ve 't-tekmil, IV, s. 138; el-Muradi, Tevdihii'l-makdsd,
11, s. 258; Tbn Akil, el-Miisdid, 1, s. 428.

1061 {bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 325.

1062 Sabban, Hdagiyetii Sabbdn, 111, s. 129.

1063 Ebi Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V111, s. 168.

1064 Eba Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V1, s. 222.

199



tekrarini sart kosarlar. Nitekim bedelin bedeli kiil olmasini da sart kosarlar.1%°

Tahir b. Asiir’a gore bu meselenin delillerinden birisi, G315 M lae W 4 & “Bizim icin,
oncekilerimiz ve sonrakilerimiz icin bayram olsun.” (Maide, 5/114) ayetinde Ws¥
kelimesinin & daki zamirden bedeli ba’z minel kiil olarak bedel olmasi ve L Als
kelimesinin de ona atfedilmis olmasidir Bunlarin tamami1 bedeli mutabik giiciindedir. O
bundan sonra bedelde cer lam-1"nin acgikca sdylenmesi sebebiyle ilgili olarak sunu sdyler:
"Bedelde cer ldm-1 agik¢a sdylenmistir. Bedelin durumu mubdelun minh’te amel eden
amilde acik olmamasidir. Ciinkii bedelin i’rab yoniinden mubdelun minh’e tabi olmasi,
metbuda amel eden amilin agik¢a sOylenmesine aykiridir. Bu sebeple nahivciler, bedel
amilin tekrar1 niyeti iizerine yapilir.1%® Yani “amil niyette tutulur, acik¢a sdylenilmez”

demislerdir. Zemahseri‘®®’

sunu sOylemistir: “Bazen bedelin amili agik¢a sdylenir ve
genelde niyette tutulduguna delil yapilir. Bu herhangi bir amil tiiriyle kayitlanmamugtir.
Mesela 42ad ;a Wil 263 68 a3 510 5685 5l Gl “Rahmani inkdr edenlerin evierine glimiisten
tavanlar ve iizerlerine ¢ikacaklart merdivenler yapardik.” (Zuhruf, 43/33) ve &l S
e (il Gl i san il ﬂ a3 e g HEE “Kavminin biiyiikliik taslayan ileri geleleri kiiciik
goriiliip ezilen inanmiglara siz salihin rabbi tarafindan gonderilmis peygamber oldugunu

biliyor musunuz?” (A’raf, 7/75) ayetini misal gdsterirler.19®

176) Fiilin Fiilden Bedel Yapilmasi

1069

Nahivcilerin icmasiyla fiilin fiilden bedel yapilmasi caizdir.™>™ et-Teshil eserinde soyle

demistir: "Fiil, anlamlar1 uygun olan fiilden fazla agiklamayla birlikte bedel yapilir."*07
Tahir b. Asiir’a gére bunun sahitlerinden birisi ) A e\l “onun azabu iki kat artirdur”
(Furkan, 25/69) ayetidir. O bunun Ll Gl &S 0=& a3 “Kim bunu vaparsa agir azaba
ugrar” (Furkan, 25/68) ayetinden bedeli istimal oldugunu ve fiilin fiilden bedel, bir

climlenin bagka bir climleden bel ile ayn1 oldugunu sdyler. Eger bir climlede irabi kabil

1085 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 1, s. 342; Ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 1, s. 334; Ezheri, Serhu t-tasrih, 11, s. 161;
Styati, Hem 'ti’lI-hevami, 11, s. 127.

1066 Thni Akil, el-Miisdid, 111, s. 286; Eba Hayyan, et-Tezyil ve t-tekmil, VIII, s. 218; Esmini, Serhu'l-
Egmiini, 11, 5. 359.

1067 Zemahseri, el-Kessaf, IV, s. 249; el-Mufassal, s. 158; 1bn Yais, Serhu’I-Mufassal, 11, s. 264.

1088 {hn Asr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VI, s. 109.

1069 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 446; Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 62; el-Kdamil, V1, s. 142; el-Hamevi,
Hizdnetii’'l-edeb ve gadyetii’l-ereb, thk. Isam, Darii ve Mektebetu’l-hilal, Beyrut, 2004, II, . 373; Radi,
Serhu’l-Kdfiye, 1, s. 317; Ibn Hisam, Mugni I-lebib, 11, s. 509; Abbas Hasan, en-Nahvu I-vdfi, 111, s. 685.
1070 {bn Malik, et-Teshil, s. 173.
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bir fiil bulunursa, bu fiilde mahalli irab1 zahirdir; ¢iinkii bu, ciimlenin temelidir.*%"*

177) Bedelde Amel Eden Mubdelun Minh’te de Amildir

Bu konuda bedel hususunda nahivciler ihtilaf etmistir. Eba Ali el-Farisi’nin de i¢inde
bulundugu bir grup bedelde amilin bedel yapilan seyde amil olmadigi goriisiindedir. Bu
ikisi climledir. Mubdelun minh’te amel eden, bedelde tekrarin takdirine goredir. Buna
isaret eden bedelde zahir olmasidir. Nitekim bu mubdelun minh’te de zahirdir. Bu
meselede Araf stiresinin 75. Ayetini 6rnek olarak gosterilebilir. Bu ayette aée (&l Gal
ciimlesi | sixinind (30l ciimlesinden bedeldir. Amil, mubdelun minh’te acik oldugu gibi
bedelde de agiktir. Zuhruf shresinin 3. dyetinde gegen a5l kelimesi (=3 55 Gl

ciimlesinden bedeldir. Bedelde amil, mubdelun minh’te oldugu gibi aciktir.10"

Bazilar ise sifatta amil olanin mevsufta amil olmasi gibi bedelde amilin mubdelun minh’te
amil olmadigima isaret etmistir.)®”*Cogu birinci goriistedir. Tahir b. Asdr ikinci grubun
goriisiinii benimser. O bedelde amil olanin mubdelun minh’te amil olacag goriistindedir.
Bu konunun delillerinden birisi ¢&l& Ca& iy I & o5 & “Bakmazlar mi ki deve nasil
yaratilmigtir.” (Gasiye, 88/17) ayetinde <&la S nasil yaratilmistir ctimlesi, Y
kelimesinden bedeli istimal’dir. Bunda amil olan & s_5% fiili mubdelun minh’te de amildir.
Harfi cer fiilin mefuliine miiteaddi olmasi i¢in alettir. Dolayistyla fiil mef’ule miiteaddi
olmak i¢in harfi cerre muhtag olursa, bedelde amel etmede ona muhta¢ degildir. Onun
metb’unun amel ettirilmesini gerektirmesi ve tabinin amel ettirilmesi arasinda ne kadar

da fark vardir. Her ikisi de mana ve mahallin gerektirdigi sey iizerinedir.?°7*

178) Muzaftan Bedel Olan lim

1075 gecen 4walill kelimesindeki /dm takdiri ahit

fbn Astr Alak saresinin 15. ayetinde
oldugunu soyler. Yani per¢geminden demektir. Yani namaz kildiginda kulu engelleyen

perceminden anlamindadir. Bu /dm Kufeli nahivcilerin muzafun ileyh’ten bedel dedikleri

071 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX, s. 74.
1072 Enbard, el-Insdf; 1, s. 69-70.

107 Enbari, Esrdrii’l-arabiyye, s. 301.

1074 fbn Agfr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXX, s. 304.
1075 mu\_,wmej ol S8
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ldmdir. Bu giizel bir isimlendirmedir. Her ne kadar Basralilar bunu kabul etmese ve ldm

i¢in bir miiteallik takdir etseler de.?7®

179) Atf-1 Beyanin Bedel-i Mutabik Olmasi

Nabhivcilerden bir grup atf-1 nesak ve atf-1 beyan kisimlarina ayirmama goriisiindedir.
Aksine Radi gibi bazilar1 atf-1 beyan1 kabul etmez. Radi sunu demistir: "Su ana kadar
benim icin bedel-i kiil minel kiil ile atf-1 beyan arasindaki fark agikar hale gelmemistir.
Ustelik ben atf-1 beyan: bedel olarak goriiyorum."'”" Tahir b. Asdr kitabinm altinc

mukaddimesindel®’®

sOyle der: "Bedel, atif olmast itibariyle atf-1 beyana denktir. Birinin
digerine ziyadesi yoktur. Ciinkii bana gore gergek sudur, atf-1 beyan bedelin bir tiiriidiir.
O da bedeli mutabiktir. Nahivcilerden kimse daha Once atfi beyanla bedeli mutabik

arasindaki manevi farki agiklamamis ve birine ait 6rnek vermemistir."07°

Yine péilas ablias ol 52 cilalliall ke 5154l (i€ aglesd of izl 14 5320 Gl s 3l “Yoksa
kotiiliik isleyenler, kendilerini, inanip salih amel isleyenler gibi kilacagimizi, hayatlarinin
ve oliimlerinin bir olacagint mi saniyorlar.” (Casiye, 45/21) ayetinde o sunlar
soylemektedir:" ¢/ s« kelimesinin merfi okunmasi durumunda a3ass sAUAS ciimlesi,
benzer anlamina gelen tesbih kaf"indan bedel yerindedir. Zemahseri nin goriisii budur, %8
O, bunun bedeli mutabik olmasini kasteder. Zira ciimle en sahih olana gore miifretten
doniistiiriilmiistiir. Bedel-i mutabik, tahkike gore atf-1 beyandir. ¢! s« kelimesinin mansup
okunmasi durumunda kdf-i tegsbihten miifretten bedel olmak {izere bedeldir. Yahut “onlari

kilacagimiz1” fiilindeki mansup zamirden haldir.1%8!

2.2.5. Usluplar

Bu baslikta Tahir ibn Astr’un Sart iislubu, Ovme ve yenme iislubu, Istifham ve Kasem

tisluplar1, Zecr ve Cevap Usluplar gibi konulardaki tercihlerini beyan edilecektir.

1076 {bn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXX, s. 450.

1077 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 393.

1078 {bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1,'s. 192.

1079 {bn Asr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI1, s. 172, 232; XXIII, s. 353.
1080 7Zemahserd, el-Kessdf, IV, s. 209.

1081 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXV, s. 353.
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2.2.5.1.Sart Uslubu

Bu alt baslikta Tahir b. Astir’un sart {islubu ve ona taalluk eden meselelerdeki goriislerini

beyan edilecektir.
180) Sart icin Olan ma Harfi

Nisa sfiresinin 24. ayetinde gegen 4 3xisill W ifadesindeki L harfi hususunda nahiv
bilginleri arasinda ihtilaf vardir. Zemahseri bunun can anlamina geldigini beyan
etmistir.'%? Eba Hayyan da iki goriisinden birinde bu kelimenin miibteda oldugunu
soyler.}%® Bazilari bunun ism-i mevsul olmasini caiz goriir.®®* Tahir b. Asdr sart ism-i
olmasini tercih etmistir. O bu konuda sunu sdyler: “Zahir olan ma’nin istimta i¢in uygun
olan sart ismi olmasidir. Zira mehir olmadan nikahi bitirmek miimkiin degildir. Zira mehir
nikahla zina arasindaki farktir. Bu sebeple haberde fa kullanilmistir. Ciinkii sartin cevabi

olarak kabul edilmistir.”1%8®

181) keyfe («&5) Konusu

Tahir b. Agr ¢0 &€ AoV 4 2850 Lﬁj‘ % “O, sizi rahimlerde, diledigi gibi
sekillendirendir.” (Ali imran 3/6) ayetinde bu konuya temas edip soyle demistir: " S
keyfiyet maddesinin harflerini ihtiva eder, keyfiyet hal ve durum demektir. Cogunluk
kullanim bu kelimenin istitham olarak kullanilmasi ve fiil olmamasidir. Zira <2< de
zamana igaret yoktur. Bu kelime kok harflerine gore harf de degildir. <& kelimesine zait
ma bitistigl zaman sart ism-i anlamina gelir. Tiim bunlarda hale delalet anlam1 bulunur ve
<l X gibi saz durumlar haricinde kendinden sonra fiil ciimlesi gelir. << istifham igin
oldugunda kendisinden sonra gelen climle hakkinda soru sorulan seydir. Bu sebeple de
fiillin mamulii olur ve fiilden 6nce gelir. Clinkii sorunun 6ncelik hakk: vardir. Eger soru
i¢in kullanilmazsa, i’rabtan konumu konusulan séze goredir.!® Kendisinden sonraki
climle en zahir olana gore —.S’nin ismine muzafun ileyh yapilir ve keyfe izafeti gereken

isimlerden kabul edilir. Bazi Araplarin sozlerinde <2S’nin fetha olarak kullanildig: yer

1082 Zemahserd, el-Kessdf, 1, s. 498.

1083 Ebq Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 111, s. 590.

1084 Semin, ed-Diirrii'I-masin, 111, s. 652; Ton Adil, el-Liibab, V1, s. 308.
1085 {hn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 9.

1086 {hn Asiir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 111, s. 152.
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alir. Bana gore en zahir olan1 —25’nin mansup olmasidir. Ciinkii keyfe siirekli bir sekilde
fiille bitisiktir. Dolayisiyla «asS hal vb. sekilde fiilin mamuliidiir. Ondan ayrilmayan bu

fetha sebebiyle mebnilik fethasina benzer. "8’

182) (eyyii) Sart ism-i

Tiim muhakkiklere gore ¢l sart ism-i dir. &Vniin, sart edatlarmin kullaniminin uygun
oldugu her ciimle i¢in kullanimi uygundur. Fakat o, diger sart isimlerinin aksine
mu’rabdir. Genelde zahir isme muzaf yapilir. ¢ bulundugu yere ve anlamma gore mu’rab
olur.*%8 Tahir b. Asir’a gore onun kullaniminin sahitlerinden birisi sy A i en iyl
il “Hangisiyle ¢agirirsamiz cagirin, nihayet en giizel isimler onundur.” (Isra, 17/10)
ayetidir. Ibn Asdr ashnda ¢V’ niin istifham ismi oldugunu, bununla zait W birlestiginde
aynen keyfe ile zait ma’nin birlesmesinde oldugu gibi sart ifade ettigini sOylemistir. Bu
nedenle bundan sonraki fiil meczum yapilmustir ki bu fiil |52 dur. isV’niin cevabu fa ile
birlikte getirilmistir. Bu ayette Al Ll A5 ciimlesidir, Gergek su ki, bu climle cevabin
sebebidir. Ciimlenin takdiri soyle olacaktir: sas 4iles &z s M s i ad adland e anl 6l
a5 savall 3 5 Sial) slawll) 41 Y cland Allah’m isimlerinden hangisiyle cagirirsaniz, onun
isimleriyle ¢agirmakta sikintt yoktur. Cilinkii gilizel tiim isimler ona aittir. Miisemma

tektir, 1089

183) “De!” Emrinin Sart Konumuna Konmasi

Nahivcilerin ittifakiyla talepten miisebbep oldugunda muzari fiil cezim yapilir.10%

Meselad) gl 3 K B 5% A 581l 485 o2a “Iste su, Allah'in devesi, size bir mucizedir;
birakin onu Allah'in yeryiiziinde yesin (i¢sin).” (Araf, 7/73) ayeti bunun 6rnegidir. Ayette
gegen JSU fiili mukadder sartin cevabi olarak meczumdur. Ciimlenin takdiri su sekilde
olacaktir: JSU )% ) “Eger onu kendi haline birakirsamz, yer.” Anlam fiilin merfi
olmast, kullanim meczum olmast iizerinedir. Bu, dilde coktur. Nitekim Tahir b. Asiir buna
isaret etmistir. Arap dilinde fiilin benzerlerinin cezminin meczum olmasi, Salihin

fiillinden Once talep fiili mevcut oldugundan vehim {izerinedir. Bunun benzeri il 8

187 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 111, s. 152.

1088 bni Akil, Serhu Elfive, 1, s. 83; Ezherd, Serhu 't-tasrih, 1, s. 43.
1089 {pn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 237.

109  Ali Riza, el-Merciu fi'l-liigati 'l-arabiyye, 111, s. 125.
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Sl 1528 152 Gl “Fnanan kullarima soyle, namazi dosdogru kilsinlar.” (Ibrahim,
14/31) ayetidir. Bu ayette gecen s3ball | saisy ifadesinin asli, s seklindedir.’%®! Jdm-1
emir hafiflik saglamak i¢in hazfedilmistir. Bu sebeple biz kesin olarak biliyoruz ki, bu
fiiller mahz(f ldm-1 emrin mamuliidiir. Bu, J fiili gectikten sonra mahz(f ldm-1 emirle
fiil meczum oldugunda Kisai’nin goriisiidiir. Nitekim Mugni’l-lebib adl1 eserde bdyle

gecmektedir.1%% [bn Malik de ona muvafakat gdstermistir.1%%

Bazilarina gore ise, J8 emrinin cevabinda muzari fiilin meczum olmasi mahzaf bir fiil
takdiriyledir. Bu mahzaf fiile muzari fiilden sonraki kelime delalet etmektedir. Ciimlenin
takdiri su sekilde olacaktir: | sidu | 58l 5 1 saiiy | sail alad J8 Kullarima namazi dosdogru kilin

de, onlar namazi dosdogru kilsinlar, infakta bulunun de, onlar infakta bulunsunlar.'9%*

Kisail®® ve Ibn Malik ayette oldugu gibi bu J8 emrinden sonra meydana gelen fiile
mahsus oldugunu sdylemislerdir'®® Yine bunun bir 6rnegi Yunus siresinin 31. ayetinde
Ji fiili sart konumuna indirilmis, sanki £ o s} siad (i Y15 elawdl (e oS85 5 (e i ) “eger
gokten ve yerden size rizik veren kimdir dersen, onlar Allah diyecekler denilmistir.” Bu
kullanim, J emrinin, sartin cevabi konumuna indirmek suretiyle sdylenen fiilin cezim
yapilmasi hususunda sart konumuna indirilmesinin benzeridir. Bu muhakkik nahivcilerin
goriisiine gdre Kur’an’da coktur. I’rdb yapanlarin adeti bunu keldmin isaret ettigi

mukadder sartin hazfina gore gikarmaktir.2%%7 iki gériis de birbirine yakindir.*0%

184) Sart ve Ceza Fiillerinin Farkli Olmasi

Tahir b. Aglr Gesls g 28] &l 4 oLl o2 agile 50 R o) “Biz dilesek onlara gékten
bir mucize indiririz de, ona boyun egmek zorunda kalirlar.” (Suara, 26/4) ayetinin

tefsirinde <8 fiilinin muzari JJ% fiiline atif yapildigimi sdylemistir. Ciinkii ma’tufun

1091 {bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIIL b, s. 219.

1092 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 298.

1098 fbn Malik, Serhu’I-Kdfiye es-Sdfiye, 111, s. 1569; el-Muradi, Tevdihii’I-makdsid, 111, s. 1269.

1094 Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i’rabuhu, 1, s. 142; 111, s 162; Zemahseri, el-Kessdf, 11, s. 556; Ferra,
Meani’l-Kuran, 11, s. 77.

1095 bn Akil, el-Miisdid, 111, s. 123.

1096 [bn Malik, Serhu 'I-Kdfiye es-Safive, 111, s. 1569; el-Muradi, Tevdihii'l-makasid, 111, s. 1269; Ibn Atiyye,
el-Muharrerii’l-veciz, 111, s. 338.

1097 Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 99; Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 94; Sirafi, Serhu’I-Kitab, 111, s. 298; er-
Rummani, Serhu’l-Kitab, s. 1032; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, V1, s. 438; Semin, ed-Diirrii’l-masiin,
VII, s. 104; ibn Adil, el-Liibdb, XIX, s. 60.

1098 {hn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 157; XXII, s. 319.
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aleyh sartin cevabidir. Ma’tuf i¢in sartin cevabinin hiikmii s6z konusudur. Bu sebeple bu
fillde muzari ve mazi denk olmustur. Zira sart edati maziyi muzariye ¢evirmektedir.
Gormiiyor musun, W3 W o 5 Wi Wi o) “Eger dileseydik, indirirdik veya dilerek
indiririz” denilseydi, ayn1 sey olurdu. Ciinkii ger¢ek su ki, mazi ve muzari olarak sart ve
ceza fiillerinin farkli olmasina mani yoktur. Bu durumda ma’tufta, ibn Hisdm’1n da isaret

ettigi gibi, ma’tufun aleyhte miimkiin olmayan sey miimkiin olacaktir.19%

185) in (&) ve lev (&) Vasl Edatlan

# vasl edat1 hal vdv’indan sonra gelir # ve onun benzeri olan in her ikisi ondan hiikkme
daha evla olan aksinin basinda gelir. Mesela: Wi (0ls) @y sl “Kotiiliik yapsa da
¢ocugumu severim” ciimlesi bunun érnegidir. Burada hiikiim sevmektir. ¢l kelimesinin
aksi ol fiilidir. Eger giizel yaparsa ona olan sevgim artar. ¢l o) s “Ktiiliik yapsa da”
ciimlesi nasb mahallinde haldir. Tahir b. Asdr bu sin, sartin meydana gelmesinin veya
gelmemesin nadir olusuna delalet ettigi igin Arap dilinde &) ve o harflerine mahsustur.
Fakat bu sartin meydana gelisi nadir oldugunda, onunla beraber in harfi getirilir. Eger
ger¢ekte meydana gelmesi imkansiz olursa, bu durumda onunla beraber o harfi getirilir.
Bir grup &) ve o harflerinin bu terkipte oldugu gibi, sart anlamindan yeni bir anlama
ciktig1 goriisiindedir. Bu anlam varsayimdir. Zemahseri’nin soziiniin zahiri budur. O bu
konu hakkinda sunu sdylemistir: "Bu ve benzeri yerde sart &) sadece esitlik i¢indir. Bu
harf sart anlamindan ¢iktigindan sahih goriise gore cevap gerektirmez. Ancak manayi
ac18a kavusturmak ve onu betimlemek igin cevap takdir edilir."*'% Miiteahhirin alimler
in ve lev harflerini vasliyye olarak isimlendirmistir. Taftazani ikisinin, tekit makaminda

bag ve rapt i¢in olduklarini agiklamistir. 120

186) felemma («)’min Sartinn fa ile Birlikte Olmasi

Sartin cevabi, ciimle ister isim ister fiil olsun, fa ile birlikte olur. Tahir b. Astir’a gore
bunun misallerinden birisi 41l ) 4kl 25 454 485 2 3% Ul Uala 08 0a5 “Kim bir
mii 'mini yanlighkla oldiiriirse, bir mii’min koleyi azad etmesi ve bagislamadiklart siirece

ailesine diyet Gdemesi gerekir.” (Nisa, 4 /92) ayetidir. Ayette gegen &8 2% “bir koleyi

109 {bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX, s. 95.
100 7Zemahseri, el-Kessaf, 111, s. 554.
101 {hn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 109.
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azat etmesi gerekir climlesi sartin cevabi olarak gelmistir. Climledeki fa harfi cevabi sarta
baglamak icindir.'% Bazi nahiv bilginleri W&nin cevabmin fa ile gelmesini caiz
gormezler.1*%® Sadece Ibn Malik caiz goriir''® ve buna Aaied apiad )-\3\ &) aalES B <Y ah
onlart kurtarp karaya ¢ikarinca, onlardan bir kismi orta yolu tutar.” (Lokman, 31/32)

ayetini misal olarak verir.11%®

187) Sartla Cevabi Arasim1 Ayirmak

ibn Hisam ve Tahir b. Asir’un da agikladiklar1 gibi sartla cevabi arasi ayrilabilir. Onlar
bu konuda Y3 &l 4 e Ol ¥ 22 58 (IS L35 oW1 6l (AIE B35 LSS LAl il 1306
A4 “Gok yvarilip da yanip kizaran yag gibi kipkirmizi giil haline geldigi zaman (haliniz
ne olur), O halde Rabbinizin hangi nimetini yalanlyyorsunuz. Iste o giin ne insana, ne cine
giinah sorulmayacak.” (Rahman, 55/37-39) ayetini misal verirler. (0L LSy 3T sLi)
ciimlesi, sart climlesi olan (<843l 138) climlesiyle cevap climlesi olan (41 e Jiw ¥ Yia 51d)
climlesi arasinda yer almis ve fa ile birlikte kullanilmistir. Ciinkii cevap ciimlesi ism-i
zamanla baslamistir ki, bu da “o giin” kelimesidir. Bunun basinda iza’nin bulunmasi

uygun degildir, 119

188) Sartin Hazfi

Sart fiilinin hazfedilmesi ve onunla alakali olanin birakilmasi caizdir. Mesela: (<3 el
83544 5 il aKiakads ¥ &Sl A “Ey karincalar! Yuvalariniza girin, Siileyman ve ordusu
farkina varmadan sizi ezmesinler” (Neml, 27/18) ayeti bunun 6rnegidir. Tahir b. Asir ¥
durumda ciimle sakindirmak ve korkuya delalet i¢in tekrar edilerek miiste’nefedir. Diger
goriis de, /a’nin nefy olmasidir. Climle emrin cevabinda gelmistir. Dolayisiyla mukadder
sartin cevabinin hiikmiinii alir. Ciimle su sekilde takdir edilecektir: ¥ aSiSlua | lax3 o)
Oladls oSichay “Yerinize girerseniz, Siileyman sizi ezmeyecektir.”*’Daha sonra

devaminda e/-Kessaf ta Zemahseri’nin caiz gordiigii goriislerden oldugunu beyan eder ve

102 hn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 158; XXV, s. 123.

193 b Hisam, Mugni I-lebib, s. 174, 220.

194 fbni Akil, el-Miisdid, 111, s. 200.

105 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 520.

1106 fbn Hisam, Mugni 'l-lebib, s. 520; ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXVII, s. 261-262.
107 {bn Astir, et-Tahrir ve t-tenvir, XIX, s. 242.
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sOyle der: “Bu izahta fiilin nun’la tekidi s6z konusu olup, /a harfiyle menfi olmustur.
Muhakkiklerin goriisiine gore bu caizdir. Fakat bu kullanim azdir. Sartin hazfin1 caiz

gormeyen nahivcilere gelince, burada la harfinin nefy i¢in olmasini kabul etmezler” 1108

189) Cevabin Baglacinin Hazfi

Sartin cevabinin basinda gelen fa harfinin, dinleyen kisi konumunu bildigi i¢in hazfi
caizdir. Ibn Asdr su misali verir, Tevbe siresinin 74. dyetinde gegen ¢ (=¥ b aél s
=i Y5 5 “Onlarin yeryiiziinde ne bir dostlari vardir, ne de yardimcilari.” ciimlesi,
5OAYI5 WY 8 Lol Uide 20 28354 “Allah onlart Diinya ve Ahirette elim bir azap ile ta'zib

’

eder.” cimlesine atfedilmistir. Dolayisiyla bu climle sartin ikinci cevabi olur. Seni bunun
isim ciimlesi olmasi siipheye diisiirmesin. Isim ciimlesi bagla¢ faz olmadan sart edatina
bitisik olamaz. Ciinkii metbular da affedilmeyen sey, tabilerde affedilebilir. Muhakkak ki

atif harfi ma’tufu aleyhe tabi olarak ciimlenin baglanmasinda yeterlidir. 1%

Bazen fa harfi cevap varken sartin cevabinda hazfedilir. Mesela Ali imran stiresinin 106.
ayetinde &1 inkar mu ettiniz ciimlesi, mahzaf makul-ii kavildir. Bu ciimlenin benzeri
acik oldugu i¢in Arapca’da hazfedilir. Ciinkii istifham soru sorandan gelir. Buradaki s6z
de Wnin cevabidir. Bu sebeple & ciimlesinin basinda, cevap olmadigmi ortaya
koymak i¢in fa gelmemis ve gereksiz olmasi sebebiyle cevabin hazfedilmistir. Ferra, Eba

Ubeyde, Ahfes ve Ukberi bunu séylemistir. 110

190) Sart Edatinin Miibtedanin Basinda Gelmesi

Nabhiv bilginleri sart edatinin isim ciimlesinin basinda gelmesi hususunda ihtilaf etmistir.
Miiberrid, Zemahseri, Eb(i Hayyan, Semin el-Halebi ve ibn Hisdm gibi muhakkiklerden
bir grup ve Basralilar bunun caiz olmadig goriisiindedir.****Onlar bu konuda in harfinin

fiilin amillerinden oldugunu ve baskasinin basinda gelemeyecegini delil getirirler. Eger

U08  hn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 111, s. 356, XIX, s. 242.

109 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1V, s. 45; VIII a, 43.

110 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 228-232; Eb( Ubeyde, Mecdzu 'I-Kur’an, 1, s. 100; Ahfes, Medni’l-Kur an,
I, s. 211; Ukberi, el-Tibydn fi i rabi’l-Kur’an, 1, s. 284.

11 Zemahser, el-Kessdf, 11, s. 248; Razi, et-Tefsiru’l-kebir, XV, s. 181; Eb( Hayyan, el-Bahrii’l-muhit,
V, s. 118; Semin, ed-Diirrii’l-masiin, IV, s. 107; Ezheri, Serhu t-tasrih, 1, s. 270; Ibn Hisam, Evdahu’l-
mesalik, 11, s. 80; Ibn Yais, Serhu ’I-Mufassal, 1, s. 217.
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sart &)’i ismin basinda gelirse, mahzGf bir fiilin takdir edilmesi gerekir. 112 Kufeliler ve
Ahfes sart edatiin miibtedanin basinda gelmesini caiz goriir. '3 Onlarin kanit1 ise )3
5 5ald &lai uﬁSM\ O i\ “Eger Allaha ortak kosanlardan birisi senden siginma isterse,

Allah i kelamn isitebilmesi icin ona siginma hakki tani.” (Tevbe, 9/6) ayetidir.}*'4

Tahir b. Astir sart edatinin miibtedanin basinda gelmesini caiz goren Kufelilerin goriisiinii
tercih etmistir. Ayetin tefsirinde o, 2! nekresiyle baglamanin miimkiin oldugunu ifade
etmistir. Clinkli burada maksat nevidir. Yahut umum ifade etme noktasinda sart nefy
konumundadir. Miibtedanin basinda sart harfinin gelmesine bir engel yoktur. Ciinkii
haberin fiil olmasi, fiil climlesi gerektirme hususunda sart harfine razi etmektedir.
Dolayisiyla su bilinmektedir ki, Fail herhangi bir sebeple tehirden dnceliklidir. Bu sebeple
nahivcilere gore onun mukadder bir fiilin Faili olmas1 yaygindir. Ancak bu itibarin takdir

edilmesi demektir, 111°

191) ismin lev (&) Edatindan Sonra Gelmesi

Nabhivcilere gore s hususunda edattan sonra fiilin gogunlukla mazi veya muzari olarak
gelisi inceleyen kisi, bunun isimlere degil de fiillerin basinda gelmeye mahsus bir hal
oldugunu goriir."*16 Mesela: Lkad sllaad ol 3 “Dileseydik onu kuru bir ¢op yapardik da
saskinlik icinde soyle geveleyip dururdunuz.” (Vakia, 56/65) ayetinde durum bdyledir.
Nahiv bilginleri 5 3% G138 & &L &l 5§ B8 “Deki eger siz rabbinin rahmet hazinelerine
sahip olsaydiniz, o zaman da tiikenir korkusuyla cimrilik ederdiniz. Zaten insan ¢ok
cimridir” (Isra, 17/100) ayetinde oldugu gibi edattan sonra isim geldiginde bunun
gerceklesmesinde ihtilaf etmistir. HGfi (6.430/1038), Zemahseri, ibn Atiyye, Ebii’l-Beka
ve digerleri bu kelimenin kendisinden sonra gelen fiilin acikladigi mahzaf fiille merfa
oldugu goriisiindedir.!'*"Yani buradaki konu istigaldir. Ibnu’s-Saig’in (6.720/1320)

goriisii ise, bu kelimenin /ev edatindan sonra mahzif olan kdne fiiliyle merfii oldugu

12 fbn Hisam, Mugni’l-lebib, s. 757.

13 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 354.

4 ibn Malik, Serhu 't-Teshil, 11, s. 109; Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, V, s. 123; Ebt Hayyan, Irtisafu’d-
darb, 1V, 5. 2176.

W5 bn Ashr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X, s. 118.

116 fbn Malik, Serhiu 't-Teshil, IV, s. 93; el-Muradi, Tevdihii I-makdsid, 111, s. 1303; Ibn Hisam, Evdahu ’I-
mesdlik, 1, s. 148; Ton AKil, Serhu ibni Akil, IV, s. 47.

W7 7Zemahseri, el-Kessdf, 11, s. 696; Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 111, s. 488; Ukberi, el-Imla, 11, s.
97; MekKki, Miiskilii I’rabu’l-Kur’an, 11, s. 34.
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seklindedir.!!!® Sibeveyh ve Basralilar bu s’den sonra sadece acikca fiil gelecegi
goriisiindedir. Onlara gore zaruret ve saz hali hari¢ /ev’den sonra muzmar ve miifesser

kelime gelir. 1*1°

Tahir b. Asir onlara muhalefet eder ve s’den sonra eger isim gelir ve fiili geriye
birakirlarsa, -az Onceki ayette oldugu gibi-, bunu edebi bir sebeple yaparlar. Bu edebi
sebep, ya takviye ve tekid i¢in ya da ihtisas amaglidir. O sonra soziine su sekilde devam
etmistir: “Bu degerlendirme, bu ayette ve benzeri edebi sozlerde kendisiyle tahric yapilan

dayanaktir.”1120

192) lev (&) Edatinin Cevabindan ldm’m Hazfi

lev edatinin cevabinda gelen ldm, Ibn Malik ve onu takip eden Radi ve ibn Atiyye’nin de
dedigi gibi, lev edat1 ve sart1 mevsule sila olduklarinda ¢ogunlukla hazfedilir. 1*2! Mesela
Tt V38 150 5 a1 58icla agile [P EQEEeS 4:’)3 aﬁh Ge 1 L5 3l &) G35 “drkalarinda cihiz
cocuklar biraktiklar: takdirde, bundan endise edecek olanlar, haksizlik yapmaktan
korksunlar, diiriist soz soylesinler.” (Nisa, 4/9.)ayetinde gegen § ve sart climlesi
mevsulii’niin silasidir.*?? ¢ edatinin cevabinda /dm hazfedilmistir. Ciimlenin takdiri su
sekildedir: 'sal 1S 5 o “Brraktiklar takdirde, aldatmus olurlar.”*?® Muradi ve ed-
Demamini bu soziin musanniften baskasina ait oldugu bilinmemektedir demistir. Radi
ikinci bir yer ilave etmis ve sdyle demistir: "Mesela 533 23 5555 e (a1 3 W 35
&) SLE Eas LA il o0 e 80 “Eger yerdeki agaclar hep kalem olsa deniz de
miirekkeb, arkasindan yedi deniz, Allah’in kelimat: tiikenmez.” (Lokman, 31/27) ayetinde
oldugu gibi, bu sekilde ekleriyle beraber sart uzadigr zaman, bu iki yerin disinda bu

cumlenin hazfi az olur.

Tahir b. Asir, &5 ¥ 3l BN S 3V “Dileseydik onu act bir su yapardik. O halde
stikretseydiniz ya.” (Vakia, 56/70) ayetinin tefsirinde bu soze isaret etmistir. Ona gore

burada /dm az kullanildig i¢in /ev edatinin cevabi hazfedilmistir. Fakat Kur’an’da pek

8 ibn Cinni, el-Hasais, 11, s. 381; ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 11, s. 99; VIIL, s. 132; Siiy(ti, el-Esbéih
ve -n-nezdir, 11, s. 113; Tbn Hisam, Serhu siiziirii z-zeheb, s. 242; Serhu Katri n-neda, s. 140.

119 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 247.

120 bn Ashr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 223.

121 1hn Malik, Serhu 't-Teshil, IV, s. 100; ibn Atryye, el-Muharrerii’l-veciz, 1V, s. 29.

122 pn Asiir, et-Tahrir ve 't-tenvir, IV, s. 252.

123 bn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, IV, s. 29.
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cok yerde bu ornek tekrar etmistir.!’?* Zemahseri /dm’mn hazfi hususunda sunlar
sOylemistir: Harf bir yerde oldugu ve bilindiginde ve bu mekanda meshur oldugunda,

meshurlugu sebebiyle hazfi caizdir.*?®

193) Masdar anlamnin /ev (&) Edatinin Anlamlarindan Olmamasi

Ferra, Ebt Ali el-Farisi, Tebrizi, Ebii’l-Beka ve Ibn Malik gibi nahivciler s harfinin
masdar harfi olarak kullanildigini, bu anlamdan ve sonrasindan miievvel masdarin
cikarildigini ortaya koymustur. 1% d edat: 35 fiilinden sonra gelir ve buna muhabbet ve
arzuya isaret eden fiiller dahil edilir. Bu edat cevaba ihtiya¢ duymaz. Mesela: 3 PR
4 Gl 4% “Onlardan her biri bin yil yasamak ister.” (Bakara, 2/96) ayetinde onlar /ev
edatinin nasb eden & anlaminda masdar edat1 oldugu gériisiindedir. Dolayistyla bu edatin
cevabi gerekmez. Buradan ¢ikarilan masdar, 25 fiilinin mef’uliidiir. Sanki sdyle demistir:

Onlardan her biri bin y1l yasamayn ister.

Tahir b. Asir’a gelince, o bu bilginlere muhalefet etmis ve su goriisii ortaya koymustur:
“Bu bilginlerin ortaya koyduklari, ger¢ekte onun s anlaminda olmamasi fakat bunun
kullanimdan kaynaklandig1 goriisiinii o zayif goriir.”**?’ Bununla alakali olarak sunu

soyler: “Bu goriis hakikaten ¢ok zayiftir ve takdir bakimindan ¢ok kolaydir.”1128

194) § (lev) Edatinin Muzari fiille Birlikte Sart icin Olmasi

ibn Astr Bakara siiresinin 165. dyetinde gecen % 35 gibi terkipte Jev harfinin muzari
fiille birlikte geldigini soyler. Nahivcilerin cumhurunun soziinde, /ev’in mazide sart i¢in
oldugu ge¢mistir. Muzari s edat1 igin zorunlu olarak bulundugunda, mazi anlamina
cevrilir. Eger /ev’den sonraki muzarinin istikbal i¢in olmas1 kesinse, cumhur her yerde bu
muzariyl mazi anlaminda tevil etmis, Mifiah miiellifinin yaptig1 gibi, ¢ogu yerde zorlama

yapmistir.*?° Miiberrid ve baz1 Kufeliler lev harfinin, imtina i¢in degil de sadece talik

124 bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVII, s. 466.

1125 Zemahserd, el-Kessdf, 1V, s. 466.

126 fbn Malik, Serhu 't-Teshil, 1, s. 25, 228; Toni Akil, el-Miisdid, 1, s. 174; el-Muradi, Tevdihii’I-makdsid,
111, s. 1295; Ebl Hayyan, et-Tezyil ve t-tekmil, 111, s. 157; Ukberi, et-Tibydn fi "i'rabi’l-Kur’an, 1, s. 95.
127 on Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 54.

128 oy Asiir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 618.

129 Ezheri, Serhu t-tasrih, 11, s. 419.
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icin oldugu gériisiindedir. ibn Malik bunun caiz oldugu kanaatindedir. *° Fakat bu azdir.
O “azdir” derken maziye nispetle bu kullanimin azligin1 kasteder. Aksi halde bu durum
Kur’an’da ve fasih Arapga’da yer almistir. Bir grup da miizekker ve miienneslikte beraber
olmalarinin zaruri oldugunu sdylemistir.***! bn Cinni bunu tercih etmis, Miiberrid buna

muhalefet etmistir.
195) Lev-i Siiheybiyye

Tahir b. Astr bundan s6z etmis ve soyle demistir: “Bu, en uzak ihtimale gére bir seyi var
saymaktir. Yani bu edat, sartlar devam etse de durumun devam ettigine isaret eder. Bunun
Ornegi O sia s b i oi5 s 35 2iaalY 18 208 B 2l 315 “Allah onlarda hayir oldugunu
bilseydi, elbette onlara isittirirdi. Onlara isittirseydi dahi mutlaka yine yiiz ¢evirerek
doniip giderlerdi” (Enfal, 8/23) ayetidir. O sunu sdylemistir: ikinci ciimlede bulunan lev,
nahivciler arasinda Omer b. Hattab’mn 4w ol & oty ol o Cugaa 2l axi “Suheyb ne giizel
bir kul, Allah’tan korkmasa da ona isyan etmezdi.” sOziine nispet edilerek “s -i
Stiheybiyye” adimi verdikleri § tiiriindendir. Burada kastedilen tiim zamanlarda ve
hallerde, hatta Allah’in gazabindan emin oldugu zamanlarda dahi isyanin olmamasidir.
Yoksa maksat o korkmus da isyan etmis degildir. Fakat maksat sudur: Onun korkmadigi
varsayilsa dahi isyan etmezdi.?*®? Bunun benzeri Lokman stiresinin 27. Ayetinde gegen
oY) & Wil dls ifadesidir. Burada Allah’in kelimelerini, tiim denizlerin suyuyla yazilsa
ve tiim agac¢ dallar1 kalem yapilsa dahi bitmemesinden maksat, agacglarin kalem ve

denizlerin miirekkep olmamasi1 durumunda bitmesi degildir.!'%3

196) Sartin Cevabinda fi Bulunmamasi

Nahivcilerin ¢ogunluguna gore zaruret olmadan cevapta fd nin hazfi caizdir. Miiberrid ve
fbn Malik bunu caiz gormiistiir 1*** ibn Astr cumhurun fikrine katilmistir. Nitekim )3
Ol &) Al "Stiphesiz siz ortak kosanlarsmmiz"(En’am, 6/121) climlesi sartin

cevabidir. Ciinkii sart muzaf oldugunda, cevabinda fa bulunmamasimin giizel oldugunu

130 Ezherd, Serhu t-tasrih, IV, s. 93-95.

3L bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 95.

132 bn Ashr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1X, s. 310.

U3 {pn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, IX, s. 310.

134 Ebl Hayyan, Irtisafu’ d-darb, X1, s. 401; Siiyati, Hem i I-hevdmi, 11, s. 555.
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soylemistir. Ukberi bu goriisii paylasmustir.1**°Ibn Astr sozlerine ekleyerek soyle devam
etmistir: “Ciink{i mazi sartin cezasinda etkisi zayiftir. Cezanin merfii olmasi caiz oldugu
gibi, ki bu muzaridir, sart mazi oldugunda, yine fa bulunmayan isim ciimlesi olmasi
caizdir.”***® Ebi Hayyan ve onu takip edenleri ise ciimlenin takdiri ¢S péad oS3 &5

seklinde oldugunu &ne siirmiislerdir. %’

197) Sart in (&) Edatindan Sonra ma (“%)’nin Zait Olmasi

Miiberrid, Zeccic, Zemahseri ve Ibn Yais gibi muhakkik dil bilginlerinin isaret ettigi gibi
zait ma harfi sart igin olan in edatindan sonra gelir. 1**® Nun ma’da idgam yapilir, bu
sekilde “Le 35534l o diye isimlendirilir. Tahir b. Agtr g 3l Ga=ia & 5 W5 “Onlan
tehdit ettigimizin bir kismini sana gostersek de, seni vefat ettirsek de, sonunda onlarin
doniigii bizedir.” (YUnus, 10/46) ayetinde bu nahiv meselesine isaret etmistir. O soyle
demistir: imma edat1 sart &)1 ve tekit ma’sindan olusmaktadir. Mushaf’ta konusma halini
yansitarak nun olmaksizin seddeli mimle yazilmistir. O fiilin tekidi yoniinii agiklamis ve
sOyle demistir: "Sart fiili tekit nunuyla tekit edilmistir. Nun’la sart filinin tekidi istenip,
sart in’inden sonra ma’nin zait olarak kullanim1 s6z konusu oldugunda, bu ikisi beraber
bulunur. Dolayistyla <l S e i) denilmez. Fakat soyle denir: e S5 ¢)) denilir.!*3 Gl
Slie “Eger seytandan bir kiskirtma seni diirterse” (A’raf, 7/200) ayetinde o % edatinin
sart edatlar1 disinda bazi isimlere eklenen zait ma’nin bitistigi sart inidir. Dolayisiyla sart
edatlarindan olmustur. Mesela: Le¢ kelimesinin asli W’seklindedir. Yine ¢l claif ¢lad)
L ve LdsS bunun orneklerindendir. Kuskusuz ma, sart ifade eden bir harfle birlestiginde,
sart giicli kazanir. Bu sebeple imma konusmada bu sekilde yazilir ve ma’dan in harfi ayri

olarak yazilmaz."!140

ibn Astr’tn goriisii, ibn Atiyye tarafindan da savunulmustur. O s6yle demistir: "% Lo
eklenmis sart edatidir. Bu nedenle seddeli nun’un ona bitismesi caizdir. Eger sadece in

olursa, bu caiz olmaz". Tbn Asir’in goriisii Sibeveyh’in goriisiine aykiridir. ibn Hartf

135 Ukberi, el-Imla, 1, s. 260.

136 bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIII a, s. 42.

1137 Ebl Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, IV, s. 331; Semin, ed-Diirrii’l-masin, 111, s. 170; SiiyQti, ed-DiirriiI-
mensur, 111, s. 81.

138 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 74; Zemahseri, el-Mufassal, s. 441; ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, V, s. 434;
el-Muradi, Tevdihii’l-makdsid, 111, s. 1276;

139 {on Astir, et-Tahrir ve t-tenvir, IX, s. 229.

140 Tbn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 111, s. 123.
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demistir ki, Sibeveyh ma ile birlikte nun’la kullanilmasina cevaz vermistir. Bu sekilde

kullanilmasa bile..."114

198) Sart ¢! (in)inden Sonra kdne’nin Zait Olmasi

Tahir b. Aslr sl e) dile 5% G& o) 5 “Eger onlarn yiiz ¢cevirmeleri sana agir geldiyse”
(En’am, 6/35) ayetinin tefsirinde sunlar1 séylemektedir: “Sart fiili gegmis anlami iizerine
kalmas igin sart ¢)’inden sonra U\ ilave edilmistir. Dolayisiyla ¢} harfi fiilin anlamini
gelecek anlamina ¢evirmemistir. Nitekim ¢! edatindan sonra sart fiillerinin durumu budur.
U8 gecmise delaletinin kuvveti sayesinde, onun anlamim sart edati gelecek zamana

doniistirmez.”14?

199) s (kullema) Sart Edati Kabul Edilmez

W S ve L edatlarindan olusmaktadir. Bu zarf olarak mu’rab bir isimdir. Ciinkii bu kelime
maya muzaf yapilmis olup bu kelimede amel eden, onun cevabidir. Bu edat tekrara delalet
eder. Nahivciler WS nin sarta delaleti hususunda iki farkli goriis ileri stirmiistiir. Halil b.
Ahmed, Sibeveyh, Sirafi gibi Miitekaddimin nahivcilerin cogunlugu bu edatin sart ifade
etmedigi goriisiindedir. Miiberrid ve Ibnii’s-Serrdc bunu sart edatlarindan kabul etmez.
Miitebahhirinden Ibn Yais, EbGi Hayyan, ibn Malik, Siiyiti bu konuda Miiberrid’i takip
etmistir.1**® Nahivcilerden bir grup, bunlar arasinda Zemahseri, Ibn Usfiir, Radi, ez-
Zerkesi, ibn Hisdm vardir, WIS 'nin kesin olmayan sart edat1 oldugu goriisiindedir. 4 JS°ye
L bitismis ve onu ciimleye izafete hazirlamistir. Bunun sart edati oldugu hususunda ise
ciimle talep etmesini delil olarak ileri siirmiislerdir. Ikincinin manasi, birincinin
manasinin lizumu sebebiyle lazim olur. Yine onlar kullema nin sart edati oldugu
hususunda umum manasinda olmasiyla ve fiil climlesinin baginda bulunmasiyla ve de

bundan sonra mazinin bulunmasiyla delil getirirler.

Tahir b. Astr WS’nin sart anlamida olmadig1 ve sart edatlarindan kabul edilmedigi
goriisiindedir. Ciinkii il kelimesi, sart edat1 olmaktan uzaktir. Mesela: L Joi) adela RS
&5ty W45 [Pt (g ee—uﬂ-" 55 Y “Fakat her ne zaman bir peygamber, onlara nefislerinin

1141 Ebh Hayyan, el-Bahri'l-muhit, V, s. 164.

142 on Ashr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 204.

1143 Ebi Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, IV, s. 326; Siiyatl, Hem i 'I-hevami, 11, s. 600.

144 7Zerkesi, el-Burhdn fi ulumi’l-Kur’an, 1, s. 418; Tbn Hisam, Evdahu’l-mesalik, 1, s. 208.
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hoslanmadig bir hiikmii getirdiyse, onlardan bir kismuni yalanladilar, bir kismint da
oldiirdiiler.” (Maide, 5/70) ayetinde o sunlar1 sdylemektedir: “Gergek su ki, bazi
nahivcilerin dillerinde kullema hakkinda sart edat1 denilmesi tam gercegi yansitmayan bir

ifadedir.”114°
200) kullema (“iS)’nin Amilinden Once Zikredilmesi

Nahivecilerin cumhuru WS edatinm & st & X PR A (s@-um\ 63 Y e Jsb) aacla &S
“Fakat her ne zaman bir Peygamber, onlara nefislerinin hoslanmadigi bir hiikmii
getirdiyse; onlardan bir kismini yalanladilar, bir kismint da éldiirdiiler.” (Maide, 5/70)
ayetinde amilinden once gelmesini caiz gérmiistiir.'**® Tahir b. Asir buna isaret etmistir.
O WS’nin amilinden 6nce gelmesinin nerdeyse hi¢ aksamayan genel bir kullanim
oldugunu sdylemistir. Ciinkii onlar WS’nin takdimiyle ihtimami kastetmektedirler.
Bununla ciimlenin sevk edilisinde maksadin bu oldugunu ortaya koymay1 amaglanmaistir.
Bu takdimle WS zarfi sart anlamini kazanir, dolayisiyla amil cevap konumunda gelir.
Nitekim sart isimleri, & gl eSSJJ-’ 15845 Wil “Nerede olursaniz olun, 6liim size erisir.”

(Nisa, 4/78) ayetinde fiil ve cevabindan énce gelmistir.}14

201) emma (%) ile Tlgili Konular

Sia gy A 350 3% Gsl sk 1556 (pal Wl 2635 oo Gl A8 () gl T4 & GG “fman edenler
onun rablerinden bir gercek oldugunu bilirler. Kiifre sapanlar ise, Allah érnek olarak
bununla neyi kastetmistir derler.” (Bakara, 2/26) ayetinde emma mukadder veya telaffuz
edilmis miicmel kelimeyi agiklamak i¢in kullanilmistir. Kapalilik dinleyenin agiklamaya
yiiziinii dondiirmesini gerektirdiginde, sanki konusan “eger agiklanmasini istiyorsan,
aciklamasi soyle soyledir” der gibi, tafsilata girismek gibidir. Bu sebeple Y sart anlamini
icermektedir ve bundan sonraki climlede fa ile birlikte bulunmas1 gerekir. Ciinkii bu

climle sartin cevabi gibidir.

Bazen bu edat 2 Wi kelimesinde oldugu gibi tafsilat anlamimdan uzak olur. Bu durumda

sadece sart icin olur. Bu durum tafsilat anlaminin gizli olmasi sebebiyledir. Zira bu kelime

145 on Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 273.

146 Eb Hayyan, el-Bahrii’'l-muhit, 1V, s. 326; ibn Adil, el-Liibab, V1, s. 427; el-Muradi, Tevdihii’l-
makdasid, 111, s. 1259.

147 fbn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, V1, s. 273
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dinleyenin ilk ciimleden sonra soziin devamini beklemek iizerine insa edilmistir.
Sibeveyh Wl edatini s3 ( (S Legw “Her ne olursa olsun” anlaminda takdir etmistir, 1148
Nahivciler Sibeveyh’in sdyledigi takdir bu sekliyle kabul etmistir.**® Bana gore bu
takdiri anlamdir; ¢iinkii sartin umumi olmasini kastetme iddiasi delilsizdir. Sart anlamini
ihtiva eden tafsil edatiyla ciimle kullanildiginda, bu miitekellimin bu tafsilata fazlasiyla
onem verdigini igaret eder. Dolayisiyla Zemahseri’nin tekit ismini verdigi soziin

takviyesini ifade eder. Bu edat s6ze ihtimam gosterdigine isaret i¢indir.}*>

2.2.5.2.0vme ve Yerme Uslubu
Bu alt baslikta Ibn Asir’un medh ve zem konusundaki goriislerine temas edilecektir.
202) Medh ve Zemde Mahsus Isim

axive o+y’den sonra isim zikredilir ve bu zikir zem ve medih ile kimin/neyin kastedildigini
belirler. Arap¢a’da bu isme mahsus adi verilir. Bazen ¢ok agik oldugundan veya bu
konuda delil bulundugunda mahsus zikredilmez. Mesela: a«-um\ 4 13088 Wy “Karsili ginda
nefislerini sattiklar: seyi ne kotiidiir.” (Bakara, 2/90) ayetinde inkar etmeleri mahsustur.
Yani onlarin Allah’in ayetlerini inkar etmeleri ne kotiidiir demektir. Bu mahsusu haberi
mahzGf miibteda veya miibtedas1 mahzif haber yapmak veyahut bedel veya W harfinden
beyan yapmak miimkiindiir. Mesela ayette “onlar satin almistir* ciimlesi ya marifenin
sifatidir ya mevsuliin silasidir ve onlarin inkar etmeleri mahsus climlesi mahz(f

miibtedanin haberidir. M sl ax3 §rnegi bu kistasa goredir.*

203) ni’me ve bi’se’ye (= ve w-zg)ilhak Edilen Fiiller

Tahir b. Astir a2 ve o fiillerine katilan fiillerden bazilarini aciklamustir. Bunlar Y 1

I fiilleridi. O Araplarin medih konusunda 'x=’y1 kullandiklarini sdyler. Zem

1148 Sibeveyh, el-Kitdb, 111, s. 137; Miiberrid, el-Muktadab, 11, s. 71; Ibnii’s -Serrac, el-Usiilu fi n-nahiv,
I, s. 271; Zemahseri, el-Mufassal, s. 443; Ibn Cinni, el-Hasdis, 1, s. 313;

1149 Ebli Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, X, s. 260; ibn Yais, Serhu’I-Mufassal, 111, s. 329; Ibn Hisam, Evdahu’l-
mesalik, 1, s. 68;

150 {bn Astir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 364; V1, s. 62.

USL bn Ashr et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 604.
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kastettiklerinde de '~ ¥ kelimesini kullanirlar. Bu iki kelimeyi Kenze Ummii Semle el-

Minkiri’nin, arkadas1 Ziir-rumme’ye yerdigi su sozii bir araya getirmistir: 11°2

L 1358 3 2z ca)Sh 13 e 451 52 Sl (al 1358 Y]
Dikkat ediniz, mela halki ne giizeldir, fakat... Meyye'yi zikrettigin zaman heya o ne
cirkindir

[ty dﬂ}‘ o5 “Bunlar ne giizel arkadastir.” (Nisa, 4/69) ayetinde ¢~ kelimesi
bunlardan birisidir. ibn Astir = kelimesinin medih kastedilen fiil oldugunu agiklamistir.
Bu, ni’me’ye ilhak edilen bir fiil olup, taacciip anlamim icermektedir. J* kalibinin
ozelligi, taacciiple beraber medih veya zemme delalet etmesidir.**®3 ows fiili medih veya
zem kastiyla (’ye doniistliriilmiistiir. G 5% s 5 1 5 a2 “0O ne giizel karsiliktir, cennet
de ne giizel yaslanacak yerdir.” (Kehf, 18/31) dyetinde (> ve s kelimelerinin ax ve (s

gibi kullanildigin1 sdylemistir. 11>

¢l kelimesi de bu fiillerdendir. O ¢ kelimesinin zem fiillerinden oldugunu séylemistir.
Bu kelimeo<y gibi kullanilir ve bi’se’nin amelini yapar.'***Baska bir yerde de sunlari
sOyler: "En zahir olan 38 ¢l s6zii L O\S “k6tl oldu” anlamina gelmesidir. Yaptiklari is

Faildir. Nitekim Ibn Atiyye bu sekilde takdir yapmustir.

Bu fiillerden birisi de S dir. O (sladi ¥ L 166 of &) 3 Wa 58 “Yupmayacaginizi
soylemeniz, Allah yaminda siddetli bir bugza sebeb olur.” (Saff, 61/3) yetinde gegen S
fiilinin zem fiillerine dahil oldugunu sdyler. Ciinkii J* vezni, orta harfinin zammesi asli

olsa da, ax ve < anlamina gelmektedir.**%6

L e ¥ L e kelimeleri de bu fiillerdendir. s s kelimesi hayir dua anlamina gelir, L e ¥
ise beddua anlamindadir. “Iste sunlar da sizin pesinize diisenlerdir. Onlara merhaba yok.”
(Sad, 38/59) ayetinde gegen Ls_» Y kelimesi, ziyaret edilen kisinin ziyaret edene sdyledigi

kelimenin olumsuzudur. Bu misafire dua anlamindadir. Onlar misafiri hos gérmemeyi ve

152 bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXII1, s. 289.

1S3 fbn Asr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 116; Taberi, Cami 'ul-beydn, XV, s. 244,
154 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 314; XIX, s. 244,

U85 {bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV, s. 309; XIX, s. 181.

186 {bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIV, s. 143.
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ona bedduay kastettiklerinde, 42 L ¥derler. Sanki onlar tim kelimeyle olumsuzluk

murat ederler. Sonra o su siiri almistir:

U575 A4al) Guuii S o) L 4l VYo la e Y

Yarin rahat olmasin ve onda huzur olmasin, Eger onda sevgililerin ayrilmas: varsa...
204) niimma (\3) Kelimesinden Sonra Gelen ma (%) Harfi

Tahir b. Astr, a@-um\ s 13088 Wy “Kendilerini ne kétii bir sey karsiiginda sattilar.”
(Bakara, 2/90) ayetinde gegen Ll gibi axi ve u<x fiiline bitisen ma harfi hakkinda bir kag
gorlis zikreder. Bunlardan birisi, bu kelime tam ma’rifedir. Yani /dm-1 tarifle ma’rife
olmus bir isimle tefsir edilmis ve silaya ihtiyaci bulunmamaktadir. sy kelimesi s
¢~ ciimlesiyle agiklanir. Sibeveyh ve Kisai bunu sdylemistir.}**® Baska bir goriise gore,
bu kelime mevsuldur. Ferra ve Ebi Ali el-Farisi bu goriisii soylemistir.**° Bu iki goriis
en acik olanlaridir. #23’den sonra W gelirse, W tam bir ma’rife olur. Basralilara gore
bi’se’nin Faildir.'0 Mesela: & st 8ol 155 o) “Sadakalar agiktan verirseniz ne
giizel.” (Bakara, 2/271) ayetinde oldugu gibi, L ne giizel sey anlamina gelmektedir. Eger
ma’dan sonra ciimle gelirse, sila olmaya uygundur. ma nakis ma’rife yani mevsul olur.
Mesela: 4 (,}SL,_J Gas @) &) “Muhakkak ki Allah bununla size ne giizel 6giit veriyor.”
(Bakara, 2/58) ayetinde oldugu gibi, ="nin asli W a=i seklindedir. Bu kelime ilk mim
harfinin harekesi terkedildikten ve tek kelime konumuna getirildikten ve iki mim idgam
yapilip, iki sakin yan yana gelmesin diye mimin harekesi kesre yapildiktan sonra W ile
birlikte 2 kelimesinden olusmustur. Nahivciler W nin mevsul veya mevsuf nekre veya
tam nekre olmasini caiz goriir. ma’dan sonraki ciimle W’ nin anlamiyla uygun sekilde gelir.

Denilmistir ki, L zaittir, 22’nin amelini engeller. 116!

2.2.5.3.Istifham ve Kasem Usluplar

Tahir b. Asir istifham ve Kasem iisluplar1 ve onlara taalluk eden farkli meselelerde

ST bn Asr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIV,s. 143.

158 Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 156; ibn Akil, Serhu ibni Akil, 11, s. 342.

189 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 56-57.

160 Ahfes, Medni'l-Kur’an, 1, s. 138-139; ibn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 604; Taberi, Camiii’I-beydn,
I, s. 339; Ali Riza, el-Merciu fi’l-liigati’ l-arabiyye, 111, s. 84.

Y61 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 96; 1, s. 604.
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tercihte bulunustur. Bu alt baslikta s6z konusu olan meseleleri incelenecektir.
2.2.5.3.1. Istifham Uslubu
205) & (hel) Edatimin istifham Harfiyle Birlikte Olmasi

fbn Astr’un ifadesine gore Ja istifham anlamma gelir ve tahkik ifade eder. Su agiga
cikmaktadir ki, bu kelime tahkiki kastedilen bir durumdan soru sormak i¢in kullanilir. Bu
nedenle Meani ilmi’nin alimleri J&, soru soranin bilgisinde meydana gelen hiikkmi nispetin
olusmasini talep i¢indir demistir. Zemahseri de bunun 6zel istifham hususunda 2 harfinin
es anlamlis1 oldugunu soyler. O sunu kastetmektedir: tahkik i¢in olan %, istifham hemzesi
takdir edilerek istitham ifadesini kazanir. Nitekim Zeyd el-Hayl’in séziinde hemzenin

zahir olusu buna isaret etmistir:*162

oSV (63 Calll iy Uil . Wy £ 5% (38 L
Siddetimiz sebebiyle siivarilerin dortnala gitmesini talep eden, Halk bizi tepeleri bulunan
ovanin dibinde gordii...
Beytin ikinci misrasinda gecen J» harfi ¥ manasim ifade eder; yani Usl, % seklinde.
Burada Ja istitham anlamini tasimaz, ¢linkii istitham edat1 bagka bir istitham edatina

giremez.

O yine demistir ki,}*%® Sibeveyh’ten nakle gére J» harfi ¥ anlamindadir. Fakat onlar
bundan Onceki elifi terketmistir. Clinkii elif sadece istitham konusunda kullanilir. Yani
istitham hemzesinin /el ile beraber bulunmaya ihtiyaci olmadigindan hazfi gerekir. Zira
hicbir kimse hel harfinin istifhamdan soyutlanmis sekilde kad anlamina geldigini
sOylememistir. Bu kelimeni Arapgada ve Kur’an’da bulunmasi bu goriisii iptal etmektedir.
A Ga fes u\-u-"ﬂ\ e ‘;1\ O “Insan anilir bir sey degilken, iizerinden uzun bir zaman
gecti.” (Insan, 76/1) ayetinde bu goriis Kisa’i, Ferrd ve Miiberrid’e isnat edilir. Belki
onlar i’rabin tefsirini degil, anlamin tefsirini murat etmistir. Biz Arapga’da J» edatinin
istifham harfiyle birlikte kullanimini siir haricinde bilmiyoruz. Dolayisiyla onlarin bunu

delil kullanmas, iki istitham harfi arasin1 tekit seklinde cem etmek miimkiin oldugundan

1162 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, V11, s. 153; Siiyati, Hem 'ii’I-hevami, 11, s. 77.
1163 Tbn Yais, Serhu’l-Mufassal, 11, s. 105.
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uygun degildir. Nitekim baz1 sozlerde harf tekit eder. Mesela Miislim b. Ma’bed el-
Valibi’nin s6zii bunun 6rnegidir:
250100 2 Wl Y L o W i Y 5
Hayir, vallahi bana olanla karsilasmayacak ve onlara olanla da ebediyen, deva...

Bu beyit iki cer ldm’m bir araya getirmistir.}'®*Baska bir yerde o sunu sdyler: “Js ile
istitham yapilir. Ciinkii Ja, soru sorulan isnadin tahkiki talebine isaret eder. Zira hel
edatinin asl1 2 anlaminda harftir. Istitham semze’sinden sonra cokca kullanilmis ve bunda
istitham anlami baskin gelmistir. Hemze’nin hazfi de c¢ok olmus, sonugta soziin
meshurunda hemze kullanilmamistir, nadiren Ja ile birlikte hemze kullanilmustir. a3l Jeé
Gseine “Artik vazgegiyor musunuz.” (Maide , 5/91) ayetinde bu konu gegmistir. Ja tahkiki
arzulanan bir durumdan soruya igaret etmektedir. Sanki soru soran sorulanin meydana
gelmesini arzu etmekte ve onlar1 bunu zahir olarak ortaya koymaya yonlendirmektedir.

Oyle ki, onlar aciz kaldiklarinda, onlarin iddiasin1 kesmis olsun."*16°

206) istifham Hemzesinin Atif Harfinden Once Getirilmesi

Araplarin hiikiimde ortak olan atif harfiyle beraber hemze’yi kullanmalari, garip bir
kullanimdir.**% fbn Asir bu konuyu & %3 amS 38 25 &EL aium\ 635 Y Jsk ela Nﬁ
&5t “Size herhangi bir peygamber, hosunuza gitmeyen bir sey getirdikce, kibirlenip
(onlarin) bir kismini yalanlayp bir kismint da éldiirmediniz mi?” (Bakara, 2/87) ayetin
tefsirini yaparken ele almis ve sunlar1 soyler: “Hiikiimde ortaklik ifade eden atif harfinden
once hemze’nin zikredilmesi, Araplarin sézlerinde uyulan bir kullanimdir. Bunun zahiri
gariptir. Ciinkii bu istithamin atif harfine ve ma’tufa hakim olmasini gerektirir. Istitham
edatinin atif harfine galip gelmesi gariptir. Bu sebeple bu uygulamayi zahirinden tevil
etmistir. Onlarin bu konuda iki tislup mevcuttur. Birincisi cumhurun {islubudur. onlar
istifham hemzesinin 6ne alindigin1 séyler. Bu harfin yeri atif harfinden sonradir, climlede
baslangi¢ yapilan istithami gergeklestirmek maksadiyla istitham 6nce getirilmistir. Ancak
onlar takdimi sadece hemzeyle sinirlandirmistir. Zira hemze soru konusunda asildir.
Ciinkii ¢cogu kullanimda hemze istitham i¢in konulmustur. Bunun disindaki istitham

edatlari istifham anlami kazanmus kelimelerdir. Bu edatlardan birisi o gibi isimdir. Birisi

1164 Ibn {\sﬁr, et-Tahrir ve t-tenvir, 11, s. 283.
1165 Ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, VIIL a, s. 149.
1186 [bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, IX, s. 193.
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de hel gibi tahkik harfidir. hel kad anlamina gelir. Istifham hemzesinin bunun basinda
gelisi ¢ok oldugunda, ¢ok kullanildig1 i¢in hemze hazfedilmistir. <=2 Ja ciimlesinin asli:
clad Jal geklidir. Dolayisiyla ciimlenin takdiri: s« Sela WISG ‘onlara bir elgi her

geldiginde...mi? seklindedir.'*%’

Ikinci iislup, el-Kessaf sahibinin savundugu iisluptur. Mugni’l-lebib adli eserde su
geemektedir: Zemahseri bunu sdyleyen ilk kisidir. Ed-Demamini demistir ki, Zemahseri
bu konuda ilk kisi olup, ondan 6nce kimse bilinmemektedir. Zemahseri cumhurun yolunu
caiz gérmiis ve istithamin miibteda olmasini, bundan harfle atif yapilan seyin isaret ettigi
mahzuf’un anlasilmasini caiz gérmiistiir. Ciimlenin takdiri su sekilde yapilacaktir: Size

her peygamber geldiginde, onlari yalanliyyor musunuz?

Bana gore tiglincii bir goriis daha caizdir. Bu islup, atiftan istitham olmasidir. Mana su
sekilde olacaktir: Jsw) aSela WS oS jLSiul oSillae e o5n 50 “Size her peygamber
geldiginde, muhalefetinize biiyliklenmenizi de ekliyor musunuz?” Bu, vdv ve fa ile ilgili
misallerde oldugu gibi {i¢ ortak harfte gerceklesir. Mesela 4 (‘-‘-‘“ a1 _d “(onlara)
azap gergeklestikten sonra mi ona iman ettiniz, simdi mi?” (Yunus, 51) ayetinde durum

bu sekildedir. Konuyla ilgili bir bagka 6rnek de Nabiga’nin su beytidir:
585 tas S L G Gl s A
Ondan dolay1 benden oziir diledikten sonra mi? Muhakkak ben isittim ve gérdiim...

Beytin birinci misrasinda goriildiigii gibi istitham edatindan sonraki atif harfi olan &
gelmigtir.

Bu kullanimi arastirdim, kullanildigr yerlerin hakiki olmayan istithama has oldugunu

gérdﬁm" 1168

Tefsirin bir yerinde ise istitham edatindan sonraki gelen atif harfi hakkinda sunlari
demistir: “f@ kisimlara ayirmak icindir. f@ climlenin baginda gelir ve fakat Arapca’da
istithamin o6nce gelme hakki vardir. Bu, atif harfinin istifham hemzesiyle beraber
bulundugu yer hakkinda yapilmis giizel bir izahtir. Baz1 bilginler bu gibi yerde istithami,

ma’tuf ve atif edatina istitham kabul eder."!1%°

1167 Ibn {\sﬁr, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 596.
1168 Ibn Asar, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 597.
1189 [bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XV, s. 107.
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207) Eyyii (/) isminin I’rab

P’rab yapanlar ve miifessirler See (wal 2831 &5k s0alls esal Gla gﬁﬁ‘ “O, hanginizin daha
giizel amel yapacagini sitnamak icin oliimii ve hayati yaratandir.” (Milk, 67/2) ayetinde
gecen aSA\ kelimesindeki ¢s! harfinin i’rabinda ihtilaf etmistir. Ferra, Zeccic ve Zemahseri
istifham ciimlesinin ikinci mef’ul yerine gectigi, sizi bilmesi i¢in anlamima gelen S slu
fiilinin ikinci mef’ulde amelden alikondugu gériisiindedir.!'° Birinci mef’uliin varligs,
konusmada ¢ok olsa da, ikinci mef’ul de fiilin ameline engel degildir. Baska bir grup
ciimlenin »Ssly fiilinin ikinci mef’ulii konumunda oldugu goriisiindedir. Yani onlar
climleyi miifred anlam da tevil ederler. Ciimlenin takdiri su sekildedir: O, bu grup mu
amel yoniinden daha giizel yoksa diger grup mu sizi bilmek igin.'"* Tahir b. Astr iki
grubun goriisiine muhalefet eder ve ¢! lafzinin istifham oldugunu, miibteda olarak

geldigini ve kendinden dnceki lafzin mamulii olmadigin1 benimser.1!

208) keeyyin (#S) Konusu

oS edati hususunda dort kullanim vardir. Birincisi, bu ¢S dir. Ikincisi Fail vezninde
kaindir.!*"® Uciinciisii oS vezninde u-ﬁS dir. Dérdiinciisii ve sonuncusu &S “kein”dir.}"
Nahivciler bu kelimenin aslinin, miirekkep mi yoksa basit mi oldugunda ihtilaf etmistir.
Ebi Ali el-Farisi ve 6grencisi ibn Cinni, Mekki, Zemahseri ve digerleri bunun tesbih kafi
ve istifham edat1 olan | kelimesinden miirekkep oldugu goriisiindedir.*’® Bu terkiple
kem-1 haberiyye’nin anlamini veren nice anlami olugmaktadir. Sibeveyh’in kelaminin
zahiri budur. O soyle demistir:" kaf tesbih i¢in gelir. Bu sebeple kaf ve sonrasi tek bir sey
konumundadir.!*7® Tbn Hardf da bunun isim olan kaf ve J=é vezninde ¢#i’den olustugu

goriisiindedir."1*"7

170 Ferra, Medni’-Kur’an, 111, s. 163; Zeccac, Medni’I-Kur’an ve i 'rabuhu, V, s. 197; Zemahseri, el-Kessaf,
1V, s. 575.

UL pbn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIX, s. 14-15.

172 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXIX, s. 14.

U3 Sibeveyh, el-Kitab, 11, s. 171; ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1X, s. 386; Eba Hayyan, Irtisafi'd-
darb, 1, s. 388; el-Bahrii’l-muhit, V, s. 351; Radi, Serhu’[-Kdfiye, 11, s. 95.

174 fbn Cinni, el-Muhteseb, 1, s. 170-173.

W5 fbn Cinni, el-Mesdilii’l-miiskiletu’l-ma riifeti bi’l-bagdadiyydt, thk. Yahya Murat, Darii’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, Beyrut, 1. baski, 2003, s. 393.

1176 - Sibeveyh, el-Kitdb, 11, s. 171.

177 EbG Hayyan, Irtisafu’d-darb, 1, s. 385; Iibn Hisam, Tevdihii’l-makdsid, IV, s. 338.
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ibn Astr’a gelince, Ebli Hayyan’a uyarak o bu kelimenin basit oldugunu tercih
etmistir. 1178 558 & 53 ) 4xa J ‘_.,—-u s 85 “Nice Peygamber ma'iyyetinde riibubiyyet asina
bir ¢ok erenler harp ettiler” (Ali Imran 3/146) ayetinde gec;enc)gfS kelimesinin ¢okluk
ifade ettigini belirtir. Denilmistir ki, keeyyin teksir i¢in konulmus basit bir kelimedir. Yine
bu kelimenin tesbih kdf1 ile istifham edat1 olan ¢si’den olustugu soylenmistir. Bu goriis
Halil b. Ahmed ve Sibeveyh’in goriisiidiir. ¢s| hakiki anlamda istifham edat1 degildir. Fakat
bununla gokluk ifade edilir. Istitham anlami1 mecaz’dir. Aslinda nun tenvin’dir. Miirekkep
haline geldiginde, tek kelime olmus, tenvini de nun yapilmis ve mebni olarak

kullanilmustir. En zahir olan bu kelimenin basit yani miirekkep olmadigidir."'!"®

209) eyyine (&) Kelimesinin Kokii

bl 5s (8 42 e 8l s “Sana o keyameti soruyorlar, ne zaman kopacak dive.” (Naziat,
79/42) ayetinde gegen o4l kelimesinin kokii hakkinda dil bilginleri ihtilaf etmistir. Mekki,
Ebl Cafer en-Nehhas, Ukberi, Ebli Hayyan ve Semin el-Halebi kelimenin fetha {izerine
mebni bir zarf oldugu goriisiindedir.}*®° Bu kelime mebnidir, ¢iinkii kelimede istifham
anlami mevcuttur. ibn Cinni de kelimenin ¢s! kelimesinden tiiretildigini ve vezninin ¢Ssé
oldugunu soylemistir. Ciinkii anlami < 5 ¢sf ve J=é sl demektir. 118

Tahir b. Asdr bu konuda sunu soyler: "0l kelimesi zamandan soruya isaret eden isimdir.
Camid bir kelimedir. i ve o kelimelerinden olusmaktadr. ¢sf hafifletilerek ¢ kelimesinin
hemzesine kalb edilmis ve idgam yapilmistir. Boylece o0&l olmustur. Bu kelimeyle sorulan
zaman tayin edilmis olur. Bu sebeple kelime mana ismi olmustur. Ciinkii bu kelime zattan
zamanla haber vermez. Kelimenin kullanimina gelince, genel zaman i¢in sart isimdir. Bu,
istithamdan sarta nakille olmustur. Ayni sekilde -« da istifhamdan sarta nakledilmistir.
Bu dilde genislik yeni manalar olmustur. o4l kelimesinin kokii konusunda farkli ihtimaller
sOylenmistir. Onlar bu ihtimalleri fiil anlamina g¢evirirler. Tiimii makbul olup, burada

diisiindiigiimiiz anlam ondan daha giizeldir."*!82

1178 Eb( Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, 111, s. 65, 73.

179 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 522.

1180 Mekki, Miiskilii i 'rabi’l-Kuran, 1, s306; Ukberi, el-Beyan fi garibi i 'rabi’l-Kur’an, 1, s. 380; et-Tibydn
fi i’rabi’l-Kur’an, 1, s. 606; EblG Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1V, s. 431; Semin, ed-Diirrii’l-masiin, 111, s.
379.

181 Zemahserd, el-Kessaf, 11, s. 183; SiiyGti, el-Itkan fi uliimi’l-Kur’an, 11, s. 214,

182 bn Asiir, et-Tahrir ve 't-tenvir, IX, s. 201.
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2.2.5.3.2. Kasem Uslubu
210) Yardim Anlamina Gelen ba Harfi

SN BAT ) (se 5 8 5m VM8 5 “Firqvunun giiciiyle elbette biz iistiin gelecegiz dediler.”
(Suara, 26/44) ayetinde besmelenin basinda oldugu gibi, ba harfiyle “Firavun”un giiciiyle
sans sahibi olmay1” murat etmislerdir.*®Miifessirlerin cumhuru, bd harfinin kasem igin
oldugu goriisiindedir. Yani onlar, Firavun’un iradesine kimsenin galip gelemeyecegi sapik
itikatlarinda giivenle galip geleceklerine dair Firavun’un serefine yemin ettiler. Ciinkii
Firavun’un iradesi tanrilarmin iradesiydi. Tahir b. Asdr birinci goriisii tercih etmis ve
sOyle demistir: "Birinci izah daha giizeldir. Ciinkii muktezaya gore iki ciimle iki anlam

ifade etmektedir."*184
211) Idm Harfinin Incelikleri

Tahir b. Asir, Taberi ve Baz1 Kufelilere uyarak ldm-1 kasemin cevabinda ldm geldigini
sdylerler. 118° Mesela: Maide stresinin 12. ayetinde gecen $54all &2l (4 ciimlesindeki ilk

1186 -, <Y ciimlesindeki ikinci ldm, kasemin cevabidir. Basrali

lam, kaseme hazirliktir.
nahivcilerden Ahfes ikinci /dm’m baska bir kasemin /dm’1 oldugunu sdyler. 8"Yine
bagka bir 6rnek olan Bakara siresinin 102. ayetinde gegen sale 35 fiilindeki /dm’in
kasem /dm-1 olmasini caiz gormiislerdir. Bu /dm’1n 6zelligi, kasemle baglantiyr saglamak
icin kasemin basinda gelmesidir. Sonra onlar cevabin delaleti sebebiyle ihtiyag

kalmadigindan bu kasemi hazfederler. Zira yanit olmadan cevap diizgiin olmaz.!8®

212) Kasemin Cevabinmin Hazfi

Tahir b. Asir bilindigi igin veya ciimlenin konteksti isaret ettigi i¢in kasemin cevabimin
hazfedilebildigini sdylemistir. Mesela 831 (3 JNls sa €O sanl, serefli Kur’an’a
Andolsun ki.” (Sad, 38/1) ayetinde Tahir b. Asr’(n da dedigi gibi, kasemin cevabr siyakin

delaleti sebebiyle mahzuftur. sad harfi iizerine yemin edilendir, kasemden 6nce gelmistir.

183 bn Atryye, el-Muharrerii’l-veciz, IV, s. 230.

184 bn Ashr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XIX, s. 127.

U85 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 141-142; Taberi, Camiii I-beydn, X, s. 123.
1186 Abbas Hasan, en-Nahvu l-vdfi, 11, s. 503.

187 Ahfes, Medni’l-Kur’an, 1, s. 256.

U8 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1, s. 646.
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Yani cevabin delili lafiz tiiriinden degildir. Aksine siyak ve mana tiiriindendir. Kasemin
cevabinin hazfedilmesinden amag, sdylenmesi daha uygun olana donmedir ki burada bu
inatlar1 veya isyanlar1 sebebiyle Kur’an’1 yalanlayan ve inkar edenlerin sifatlaridir,*&
Yine a4l gbﬁ\j & “Serefli Kur’an’a Andolsun ki.” (Kaf, 18/1) ayetinde Ibn Astr kasemin
cevabinin, dinleyenin burada her tiirli takdiri yapmasina imkan tanimak i¢in mahzaf
oldugunu sdylemistir. Buna surenin baslangicinin onlarin Kur’an’a meydan okumada aciz
olduklarini ortaya koyan kdf harfiyle baslamasi buna isaret etmektedir. adsls Of 1siae s
i Jdie ciimlesindeki idrab bunu gdstermektedir. Ciimlenin takdiri su sekildedir: o/ s
Galb Al Jsw )l i) madll Bu serefli Kur’an’a yemin ederim ki, sen hakikaten Allah’in
elgisisin. Nitekim ayn1 seyi Yasin suresinin ilk dort ayetinde agiklamistir. Yahut cevap su
sekilde takdir edilecektir: cpallall <o) e oyl 43 “Muhakkak ki bu &lemlerin rabbi
tarafindan indirilmistir”. Yine bunu ¢ stéa3 aSlal Ly je Ul olilea ) Gusall QUSY 5 as “Ha mim,
apagik kitaba yemin ederim ki, siz anlayasiniz diye biz onu Arap¢a Kur’an yaptik.”

(Ahzab, 33/1-3) ayetinde agiklamaktadir.*%
213) Nefy i¢in Olan /d’nin Zait Olarak Kasem Fiilinin Basinda Bulunmasi

ld harfi kasemden once ilave edilir. Mesela J=8) ¥ &5 ¥ hayr, vallahi yapmayacagim, ¥

of
5

Iy < L 4 5 “Hayir vallahi Zeyd ile konusmayacagim” sdziinde oldugu gibi. awdl S
c;ﬁ\ &\ sa “Yildizlarin yerlerine yemin ederim ki’ (Vakia, 56/75) ayetinde Ferrd Bu,
Araplarin da dedigi gibi leyse anlaminda nefy oldugunu sdylemistir.!®* Ebti Hayyan :
“Bana gore en 1yisi bunun fethasi isba yapilmis ve bundan elif dogmus /am oldugudur”
demistir.}*%? Nahivcilerin cumhuru buradaki /dm’m zait oldugu goriisiindedir.}'%® fbn
Asir’an goriisii de bu yondedir. O soyle demistir: “adl & ciimlesi ~& anlamidadir. ldm
tekit icin zaittir. Bu harfin ashi nefiydir. Bu edat sdyleyen kisinin, kasemde yalan
konusmanin kotii akibetinden korktugundan yemin edilen seyi kesemden once
getirmemistir. Anlami sudur: Konusan kaseme muhtag degildir. Zira durum agiktir. Sonra

bu kullanim ¢ok olmus ve haberin tekidi murat haline gelmistir. Boylece eger bir bilseniz

189 bn Asir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXII1, s. 204.

190 fbn Ashr, et-Tahrir ve t-tenvir, XX V1, s. 277; XVIIL, s. 278.

191 fbn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, V, s. 250.

192 Ebi Hayyan, el-Bahrii’I-muhit, X, s. 91; Semin, ed-Diirrii I-masin, IV, s. 19; ibn Adil, el-Liibdb, V1,
s. 468.

1% Zeccac, Medni’l-Kuran ve i rabuhu, V, s. 115; Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 529; el-Mufassal, s.424; Ton
Yais, Serhu’l-Mufassal, V, s. 74.
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bu kasem biiyiiktiir ciimlesinin delaletiyle kasemle esit olmustur. Bu ikinci izah Kur’an’da
gecen ornege daha uygundur. Yine &swal Ly fﬂﬂ “Gordiiklerinize yerim ederim ki.”
(Hakka, 69/38) ve &3l Gl o jaall s 5 el & _& “dogalarin ve batilarin rabbine
vemin ederim ki, biz gii¢ ve kudret sahibiyiz.” (Mearic, 70/40) ayetleri bu konunun
ornegini olusturur, 1%

214) Ciimlenin Hemen Sonunda Kasem Ciimlesiyle Beraber Tefri’ fa’sini

Getirmek

Tahir b. Asr kasem ciimlesiyle sozii devam ettirirken tefri' fas1 kullanmanin, fasih
kullanim oldugunu sdylemistir. Buna misal olarak Yunus siiresinin 29. ayetini gdsterir.
lued AL 8 ciimlesi onlara eklenenden beri olduklarmi ortaya koymalari igin kasemi
tekit etmektedir. Kasemin cevabi ¢lilal oSiabe e US ) “Dizsizin bize tapinmanizdan
habersiziz.” ciimlesidir. Yine bunun bir drnegi «(rae G151 sl Sl ¢ Gpaniial e Wil &
inadl aé-ﬂ/‘-wﬂ &4 558 “Nitekim biz kendi kitaplarini parcalara ayiranlara da indirmistik. Ki
onlar Kur’an’1 da par¢a par¢a edenlerdir. Rabbine Andolsun onlarin hepsine yapmakta
olduklarim  mutlaka soracagiz.” (Hicr, 15/90-93) ayetidir. ibn Astr kasemin
ozelliklerinden bir tanesi, fd-i tefrityye® ile atif yapildiginda, tefri yoluyla kendinden
Oncesini ve kasemin cevabi yoluyla kendisinden sonrasini tekit edecektir. Bu ayet geregi

gibi tefsir edilmemistir.11%

215) Kasemin Cevabi Olan Ciimlenin kad (£) Edatiyla Beraber Olmasi

Tahir b. Asr dilde kasemin cevabi ciimlenin kad harfiyle birlikte olusunun ¢ok oldugunu
sOylemistir. Cilinkli kasem dinleyeni miithim bir haberi beklemeye hazirlamaktadir. Bu
sebeple de 28 kullanilmaktadir. Ciinkii kad beklenen bir isin gerceklestirilmesine isaret

etmektedir. Nitekim Halil ve Zemahseri bunu sabit kilmistir. Yine 0 4e 3 JI I 5 Gl o 58

194 Tbn Asr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVII, s. 330; XXIX, s. 141, 180, 338.

* fa-itefriiyye, kendisinden 6nceki ciimlenin bir béliimi, neticesi ve ya agiklayan bir ciimlenin bagina giren
fd’ya denilir. Ornegin: &K s (*G—‘)SJ Leied 23 BULS 5 (Yasin, 36/72) ayetinde oldugu gibi. (bkz. Zeccac 1,
el-Ciimel, 11, s. 300; Eba Suud, el-frsat, 1V, s. 261). Bazi nahivciler fd-i fasiha ile fark olmadig1 soyler. (bkz.
Stiheyli, Netdicu’l-fikr, s. 172).

195 on Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, X1, s. 152; XIV, s. 87.
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415X 38 G “dndolsun Nuh 'u kendi kavmine peygamber gonderdik de ey kavmim Allaha

kulluk edin dedi.” (A’raf, 7/59) suresi bunun drnegini olusturur. 1%

216) Kasemin Cevabinda Gelen /dm’in Hazfi

Kasemle cevabi arasi fasilla ayrildiginda cevap lam’1 hazfedilir. Ayni sekilde cevap isim
climlesi oldugunda hazfedilir. Mesela: fﬁ?\}l\ e 5 a5 “O giin sarsan sarsacak.” (Naziat,
6) ayetinde cevap ciimlesi, kasem climlesi uzun oldugundan kasemle cevap arasinda
uzakliga binaen /dm ile birlikte gelmemistir. Tahir b. Astr bu konudaki goriisiinii su
sekilde agiklama yaparak ortaya koymustur: "Edebiyat¢ilarin kullanimlarindan anlagilan
kasemle cevap arasi uzak oldugunda cevapta /ami kullanmazlar. Bunun 6rneklerinden
birisi Burlic suresinin ilk dort ayetleridir. Bunun 6rnegi Kur’an’da ¢oktur. Kasemin
cevabinda, sadece cevap hemen yeminin pesinden geldiginde /dm getirilir. Mesela 45
oSabial (28Y “Allaha yemin ederim ki, siz arkamizi déoniip gittikten sona ben putlariniza
muhakkak tuzak kuracagim” (Enbiya, 21/57) ve (ueeal aeilivil &by 5 & “Rabbine Andolsun
ki, onlarin hepsine yapmakta olduklarint mutlaka soracagiz.” (Hicr, 15/92) ayetleri bunun
ornegini olusturur. Ciinkli kasemin cevabi isim ciimlesi oldugunda, ¢cogunlukla lam ile
birlikte kullanilmaz. Bunun caiz olduguna veya caiz olmadigmna dair agiklama
gormedim.?% Sonra o Tbn HisAm’m _ss &1 xie (e 4353l 1 580 5 ) el agdl §15 “Eger onlar iman
edip Allah’in emirlerine karsi gelmekten sakinmigs olsalardi, Allah katinda kazanacaklar
sevap kendileri icin daha hayirli olacakti. Keske bilselerdi.” (Bakara, 2/103) ayetinde
beyan ettigi goriisiiyle soziine devam etmistir. /am, kasemin cevabinin /ami ise mahzif
olur, /ev’in cevabinda gelen /dm degil. Bunun delili isim ciimlesidir. Isim ciimlesi lev
edatinin cevabinda az olur. Bu sebeple cevap ciimlesi isim climlesi oldugunda, ldmla

kullanildig1 goriilmemistir. 1%

217) Olumsuzluk Harfinin Kasemden Once Gelmesi

Tahir b. Astir Araplarin kasemin cevabir menfi oldugunda nefy harfini kasemden once
getirdiklerini sdylemistir. Bu, ma’tufun aleyh ctimlede nefy bulundugunda, atif harfinden

sonra olanin kasem oldugunu ifade etmekte acele edildigindendir. Mesela Nisa sliresinin

1% ibn Agtr, er-Tahrir ve't-tenvir, V1l a, s. 188.
1197 Ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, XXX, s. 66.
198 [bn Malik, Serhu t-Teshil, 1, s. 35; Ezheri, Serhu 't-tasrih, 11, s. 425.
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65. ayetinde gecen’dsie3: ¥ €53 S ciimlenin ash su sekildedir: Oswesn ¥ <) s “Rabbine
yemin olsun ki, onlar iman etmezler.” Sonra Ibn Asdr sunu agiklar: “Olumsuzluk edatiyla
beraber gelen atif edatindan sonra harfi nefy bulundugunda, tekide 6nem vermek igin
cevapta aynen benzerini kullanirlar. Bunun kullanimi ¢oktur. O sunu agiklamaktadir:
Araplarin keldminda /d harfinin, 6nceki kelami iptal etmek icin atif edatindan once

getirilmesi goriilmemistir.”*1%°

2.2.5.4.Zecr ve Cevap Usluplar:

Tahir b. Astr gerek zecr islubu gerekse cevap edatlart hakkinda kendi gériisiinii
zikretmistir. Bu alt baslikta Ibn Astr’un soz konusu olan meselelerindeki yaklagimini
beyan edilecektir. Bu alt bashigm sonuna da :a¥4 Jwaill (Yabanci Bir Seyle Aranin
Acilmasi), Bir Miifred Kullanip Cem Kastetmek ve Ismi Cem’in Tesniye Yapmasi iig

mesele olmak iizere eklenmistir.
218) kella (3S) Edat

Basralilar bunun asli konusunda ihtilaf etmistir. Sa’leb bunun tesbih kdfi ve lam-1 nefy
eden olustugu goriisiindedir. O sunu sdylemistir: “Manay1 ifade i¢in ve kelimelerin
celismesinin vehmini engellemek icin /dmla desteklenmistir.”*?% Sa’leb disindakilere
gore bu kelime basit olup, miirekkep degildir. Halil b. Ahmed, Sibeveyh, Miiberrid,
Zeccdc ve Basralilarin ¢ogunlugu nin  engellemek anlammda harf oldugu
goriisiindedir. 2 Onlara gore bunun disinda kella’nin anlami yoktur.*?%? Onlar 3
iizerinde vakfi ve ondan sonraki kelimeyle baslamayi caiz goriir.}?®Kisai baska bir sey

w

38 hakkan anlamina geldiginde,

A (13
1

ekler, bu 2Snin b (hakkan) anlamma gelmesidir. Radi :
lafz1 harf gibi ve manasi da harf anlamina uygun oldugundan mebni isim oldugunu
soylemek caiz” demistir.® Ferra s (ey) ve a2 (neam) gibi cevap harfi olmasii caiz

gormiistiir. kella ona gore kasemle kullanilir.12%

199 {bn Ashr, et-Tahrir ve t-tenvir, V, s. 110.

1200 Sa’leb, Mecdlisu Sa’leb, s. 324.

1201 Sibeveyh, el-Kitdb, 1V, s. 235; Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i 'rabuhu, 111, s. 345.
1202 bn Yais, Serhu’l-Mufassal, V, s. 132; Siiy(ti, Hem i 'I-hevami, 11, s. 74.

1203 {bni Akil, el-Miisdid, 111, s. 232-233.

1204 Radi, Serhu’l-Kdfive, 11, s. 373; Tbn Hisam, Mugni’l-lebib, 1, s. 161.

1205 fbn Yais, Serhu’I-Mufassal, 1X, s. 161; Eba Hayyan, el-Bahrii'I-muhit, V1, s. 197.
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Tahir b. Asir Abese siresinin 23. Ayetinin tefsirinde nahivcilerin kella ile ilgili
goriiglerine temas eder ve sunu sdyler: “Bu ayetin tefsiri karigik ve miifessir ve tevil
ehlinin kelimelerinin bazis1 anlasilabilir degildir. Bazis1 ise kullanilmamaktadir. Bu
sundandir: 3 hakkinda bilinen bunun onceki veya sonraki sdzden vaz gecirme
anlaminda harf oldugudur. Bu edatin muhtevasinda, ne dncesinde ve ne de sonrasinda
engel olusturan veya iptal eden bir anlam yoktur. Dolayisiyla is 3S’y1 kullananin teviline

kalmaktadir.

3’ nin engelleme anlaminda oldugunu sdyleyenlere gelince bunlar Halil b. Ahmed,
Sibeveyh, Basrali nahivcilerin cumhurudur. Bunlar 3 ile baglamay: caiz gordiikleri gibi,
onun lizerinde vakif yapmay1 da caiz goriir. Onlar bu ve benzeri ayetleri, dogrudan veya
dolayli olmadan 6nceki veya sonraki kelamin gosterdigiyle inkar izahiyla tevil etmistir.
Bunlardan bir kismi1 engelleme olayinin kella’nin 6ncesine yonelik oldugu goriisiindedir.
Mesela o el 13 & “Sonra diledigi vakit onu diriltir.” (Abese, 80/22) ayeti bunun
ornegidir. Ciinkii ayette inkarcinin Allah’in yaratmasini inkar edecegi ve eskiden su ana
kadar kimsenin yaratilmadigini gerekce gosterecegi ima edilmektedir. Bu izah 6nce de
gectigi gibi Basralilarin goriisiine goredir. <’ nm konumu bu tevile gore iptalle cevap
konumudur. Climlenin yerine gelince, onun emirini yerine getirmedi ciimlesi iptalin
gerekcesidir.  Yani eger o Allah’in emrini yerine getirmis olsaydi, kimsenin

diriltilmeyecegi iddiasinin batil oldugunu bilirdi, seklindedir.

Zemahseri el-Kessafta bu ayeti su sekilde tevil etmistir: kella insan1 mevcut oldugu
durumdan engellemek icindir. Yani kendisinden o6nce zikredilen asir1 inkdr ve
vazgecmeden bunu siirdiirmesinden dolay1 engellenmesidir. O, bu engellemeyle » S| L

“ne de nankor.” (Abese, 80/17) ayetinin muhtevasindan engellemeyi kastetmektedir. 2%

38 da zecir anlamini kabul etmeyenlere gore ise, bu Kisai’dir, %S “hakkan” anlamindadir.
Sa’leb (6. 291/904), EblG Hatim es-Sicistani (255/869) ona muvafakat etmis ve soyle
demistir: 3S istiftah (baslangi¢) anlaminda ¥ anlamina gelir. Nadr b. Sumeyl (6.204/819)
ve Ferra da sunu soyler: "kella neam anlaminda cevap harfidir. Bunlarin ciimleyi kendi

goriislerine gore tevil ettikleri asikardir. Ferrd’dan kella’nin sila (yani tekit icin zait harf)

1206 - 7Zemahseri, el-Kessdf, IV, s. 703.
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oldugu nakledilmistir. Mesela: 4:=Sll &) 5 3IS “asla, Kabe nin rabbine yemin olsun ki” sozii

gibi. Bu izah1 olmayan ve ayette gecmeyen bir agiklamadir.2%

219) izen (1Y) Edati

Tahir b. Aglir &l fe U513 gisd J& “Ben onu, o vakit kendimi kaybetmis bir halde iken
(istemeyerek) yaptim.” (Suara, 26/ 20) ayetinde gegen ool e Ui 513 ifadesinin tefsirini
yaparken 13 edatinin harfi cevap ve ceza oldugunu sdyler. Dolayistyla izende bulunan
sakin nun tenvin olmayip, aksine kelimenin aslindandir. Kazvini (6. 739/1337) el-Kessaf
hasiyesinde demistir ki, bazi muhakkikler 13 edatinin fethanin kesreye daha hafif olmasi
sebebiyle tercih edildigi izafet yapilmayan zarf oldugunu soylemistir. Belki o bazi
muhakkikler kelimesiyle e/-Kafiye serhinde Radi’yi kastetmistir. Ciinkii el-Esterabadi bu
eserde zarflar bahsinde sunu soylemistir: “Ger¢ek su ki, 3 edati muzafun ileyh
hazfedildiginde, X« disinda tenvine doniistiiriiliir. Fetha yapilmasi caiz olur. Bunun
Ornegi Suara slresinin 20. ayetidir. Ciinkii burada ceza ciimlesinin bir anlami
olmazdi”.*?%® Dolayisiyla buradaki izen, amil muzafun ileyh’e delalet ettiginden lafzen
izafet olmadan \&il=d ile alakalidir. Climlenin anlami su sekildedir: Bu isi, yaptigim zaman
ben yaptim. ikisi arasinda uzun zaman gegmesine ragmen zikredilmesinde herhangi bir
sorun yoktur. Ayette gecen 13 hakkinda yapilan bu izah Ibn Atiyye’nin, Serh ul-
Hacibiye’de Radi’nin, el/-Mezc ale’l-Mugni’de ed-Demamini’nin tercihidir. Kazvini 'nin
el-Kesf ala’l-Kessaf adl1 eserdeki soziinden anlasildi§ina gore o da bu goriisii tercih

etmistir. 120

220) in () Cevap Harfi

Oloald o3 | S “Stiphesiz bu ikisi sihirbazdir dediler.” (Taha, 20/63) ayetinde gecen in
edatinin izahinda miifessirler ve dilciler alt1 farkli goriis belirtmistir. Bunlarin en zahir
olani in edatinin 32 ve Jal gibi cevap harfi oldugudur. Bu, &) edatini kullanimlarmdandr.
Yani fisiltidan sonra islerinin karar buldugu seye uydular. Yine Abdullah b. Kays el-

Rukiyyat’in su s6zii de bunun 6rnegidir:

207 fbn Asir, er-Tahrir ve t-tenvir, XXX, s. 11, 128: XVI, s. 161-162; XXTX, s. 162, 321.
1298 Radi, Serhu’l-Kdfiye, 11, s. 841.
1209 {bn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, XIX, s. 114.
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Yashilik seni yiiceltmis dediler, sen biiyiimiissiin, ben de dedim ki ¢iinkii...

a5l Jal &l yani evet, bu beyitteki 4 kelimesindeki hd, hd-i sektedir. Abdullah b.
Ziibeyir’in bahsis isteyip de vermedigi bir Arap kdyliiye sozii de bunun 6rnegidir. & o=
<hl) iles 436 “Koylii, beni sana getiren deveye lanet olsun” demis, bunun iizerine
Abdullah b. Ziibeyir &S5 ¢ yani “evet binene de” seklinde cevap vermistir. Bu tiir
izahlar, ez-Zeccac’in tefsirinde zikrettigi kendisinin icat ettigi izahlardandir. O soyle
demistir: Ben bunu alimlerimiz, iistatlarimiz Muhammed b. Yezid’e (Miiberrid’e) ve
Ismail b. ishak b. Hammada (Kadiya) sundum, onlar bun kabul ettiler ve bu konuda
isittiklerinin en hosu oldugunu soylediler.'?®Ben de dedim ki, dogru soylediniz,

dogruladimiz. ibn Cinni *nin bu konuyla alakali ona verdigi cevapta diisiinmek gerekir.?!1

221) Bir Miifred Kullamp Cem Kastetmek

Arap bilginleri arasinda miifred kullanip cemi kastetmek hususunda bir ihtilafi yoktur.
Zira bu durum Kur’an-1 Kerim’de ve Arap dili tislubunda ¢ok¢a bulunmaktadir. ibn Astr
tefsirinde bu meseleyi ele almis birgok ayette istishad etmistir. Bunlardan &\jj e 285
OA gé shs $58ad "Onlar icin orada tertemiz esler de vardir. Onlar orada ebedi
kalacaklardir."(Bakara, 2/25) ayetidir. Ayette gegen 3 ek lafzinimn aslinda < ke olmasi
gerekirken miifred olarak gelmistir. Ancak Araplar ikisi de agir olduklarindan cemin
yerine ¢okca tesniye kullanmaktadir. Zira tesniye cem gibi olagan disindadir. Dolayisiyla
ikisi birlestiginde miifred kullanmaktadir. Bu da kelamlarinda yaygindir.}?!2 Bu konuda
Zemahseri sunu demistir: " & ekae ve <&l yehe ki fasih lehcedir. Ornegi (a5 ¢olad eluill
deld a5 «lad clailly «3eld “Bayanlar yapti, onlar yapanlaridir. Bayanlar yapti, onlar

yapanlardir”,"213

222) ismi Cem’in Tesniye Yapmasi

Kiyas ¢ogul bir ismin tesniye olarak gelmemesidir, ¢iinkii cem’den kasit cogunluga isaret
etmektir, tesniye ise azliga delalet etmektir. ikisi de ayr1 anlamlardir. Dolayistyla tek bir

kelimede birlesmeleri caiz degildir. Nitekim dyle bir kullanim gecerse onun maksadi iki

1210 Zeccac, Medni’l-Kur’an ve i rdbuhu, 111, s. 361.

1211 bn Ashr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV1, s. 252.

1212 fbn Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 1, s. 357; Eba Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, 1, s. 189; Semin, ed-Diirrii’I-
mastiin, 1,s. 161.

1213 Zemahseri, el-Kessaf, 1, s. 110; Beyzavi, Envdru t-tenzil, 1, s. 61.
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cemaati iki grup veya iki firkadir. Bu konuda Radi sunu demistir:'?* "iki firka ile tevil
edilen ism-i cem’in ve cem-i miikesser’in tesniye yapilmasi caizdir."*?!® ibn Asir’a
gelince konudaki Srneklerinden birisi a2 &l el Gilshly zmd Sl o G5 “Gece
vakitlerinde ve giindiiziin u¢larinda da tespih et ki hosnut olasin.” (Taha, 20/130) ayetidir.
Ayette gegen el il ki ifadesi miisenna anlaminda olan ism-i cemdir. Giindiiziin sadece
iki ucu olmasma ragmen ayette <l ki (uclar) ifadesi kullamlmistir. Bu kullanim da
kelamda anlamama riski bulunmamasi halinde genis bir tisluptur.""*?1¢ Yine & I G55 )
Ll aia b “Eger siz ikiniz Allah’a tévbe ederseniz, ne iyi. Ciinkii kalpleriniz kaydi.”
(Tahrim, 66/4) ayetinde gecen &35l ifadesi muhatap miisenna oldugu < s& kelimesindeki
cem sigasi, tesniye anlaminda kullandigini soyler. Sebebi iki miisennanin birlesmesinden
kacinmak ve sodyleyis kolayligir saglamaktir. Zira tesniye sigasi agir olmakla beraber
kelamda kullanimi1 da azdir. Herhangi bir iltibas bulunmadigi i¢in tesniye yerine cem ile
tabir etmek miimkiin olmustur.'?!” Bu da Araplarin kiyas digindaki kullanimlarindan
biridir. Miisenna isim baska bir miisenna’ya muzaf oldugunda cem’ sigasina

doniistiiriilmiistiir. 1?8

1214 bn Yais, Serhu’l-Mufassal, 111, s. 208.

1215 Radi, Serhu’s-Sdfiye 11, s. 165; Siiyati, Hem i I-hevami, 1, s. 155.

1216 {bn Ashr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XV1, s. 339.

1217 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XX VIIL, s. 356.

1218 Sibeveyh, el-Kitab, 11, s. 84; 111, s. 622; Zeccac, Medni 'I-Kur’an ve i 'rdbuhu, 111, s. 787; Ibn Side, e/
Muhassas, IX, s. 7.
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BOLUM 3: iBN ASUR’UN SARF VE NAHIVE DAIR TERCIHLERIN
TEFSIRE ETKISI

Arap dil ve grameri, Kuran’1 anlamadaki en 6nemli temellerden biridir. Bunun i¢in tefsir
ilmiyle ugrasanlarin bu dili iyi derecede bilmeleri gerekmektedir. ibn Asiir bu yone biiyiik
onem vermistir. Tefsirinde ¢esitli konularda -gerek fikhi meseleler gerekse itikadi
meselelerde- kabul ettigi ya da muhalefet etti§i durumlarda tercih ettigi sarf ve nahiv
meselelerinim tefsire ¢ok etkili oldugu bu boliimde ele alacagimiz meselelerde
goriilmektedir. Bu boliim itikadi ve fikhi meseleler olmak tiizere iki alt basliktan
olusmaktadir. Meselelerin sayisini artirmak miimkiin olmakla birlikte her alt bagslik

altinda 10 6rnege yer vermekle yetindik.
3.1.itikad1 Meseleler

Birinci boliimde ibn Astr’un Es’ari mezhebine mensup oldugunu zikretmistik. Yine
orada onun bu mezhebe mensup olmakla birlikte, baz1 konularda onlari elestirdigini ifade
etmistik. O, akli kullanmakta, dil kurallar1 ile istidlal etmekte, bazen de kelam

konularinda teslim ve havaleyi tercih etmektedir.
3.1.1. ma-i Mevsulun Delaleti: Allah’1n Ciiz’iyyat1 Bilmesi

Allah’mn ezelde esyayr var olmadan 6nce bilip bilmedigi konusunda ihtilaf edilmistir.
Tahir b. Aglr 333 L ala5Y) Gagd g Sl 3K s G a3 &l “Allah her disinin neye gebe
oldugunu, rahimlerin artirdigi seyi ve eksilttigi seyi bilir.” (Ra’d, 13/8) ayetinin tefsirini
yaparken konuyu ele almis ve ayette gecen “W” harfinin delaletine dayanarak bu ayetin
Allah’mn bilgisinin sadece kiilliyatla sinirlt oldugunu red i¢in delil oldugunu ifade etmistir.
Ayette L harfinin umumi olmasi, ceninin disi mi, erkek mi, tam m1 noksan mi, giizel mi
¢irkin mi, uzun mu kisa m1 ve hangi renkte oldugunu Allah’in bilmesini gerektirir. Bu
izahta varlig1 zaruri olanin, ezeli bilginin havadise taalluk edecegi endisesi ile yalnizca
kiilliyat1 bilecegini, cliziyati bilmeyecegini sdyleyen gayri miislim felsefecilere reddiye
vardir. Kelam bilginleri felsefecilerin bu goriisii layik-1 vechi ile gegersiz kildiklarini

soylemistir.1?1°

1219 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, X111, s. 97-98.
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3.1.2. len (&) Nasb Edatinin Delaleti: Riiyetullah’in imkam

Ehl-1 siinnet, ahirette miiminlerin Allah Teald’y1 goérmelerinin aklen ve naklen caiz
oldugunu kabul etmistir. Mutezile, Neccariyye, Havari¢ ve Zeydiyye bu goriise muhalif

kalmastr.

Tahir b. Astr, &5 o J& “Allah da beni (diinyada) kativen géremezsin dedi.” (A’raf,
7/143) ayetinin tefsirini yaparken bu meseleye temas etmis, dyette gegen ¢! edatinin
delaletine dayanarak konu hakkinda bilgi vermistir. ¢ edati, nefyin ebediligini ifade
etmek ve gelecekte nefyin tekidi i¢in kullanilir demistir. Bu iki anlam birbirine yakindir.
Bunlarin hepsi ebedi olarak ifade edilen bu hayatla alakalidir. Dolayisiyla ¢ edati,
Musa’nin Rabbini gérmesini bundan sonra isteyenin zorlama ve miiracaattan limidini
sona erdirecek sekilde nefyeder. Oyle ki bu kisi talebinin -bu diinya sartlarinda- imkansiz
oldugunu anlar. Dolayisiyla burada nefyin ahirette devam edecegine dair delil yoktur

ifade etmistir'??® Arindan Ayette yer alan sart ciimlesinin islevine temas etmistir.

Sart ciimlesi &) edat1 ile kurulmustur; ¢iinkii genellikle bu harf, sartin nadir oldugu veya
imkansizligina ima edildigi durumlarda kullanir. Dagin yerinde sabit kalacagi hususu
Allah agisindan bilindigi i¢in vukuunun imkansizlig1 murad edilen seyin bdyle bir sarta
baglanmasi caiz olmustur Bu nedenle baz1 ehl-i siinnet alimlerinin, riiyetullah’in imkani
hususunda bu ifadeyi Mutezile aleyhine bir delil olarak kullanmasi isabetli olmadigini

belirtmistir.1?%

3.1.3. ta’meliine (0$ex5) Fiilinin Delaleti: Kullarin Fiillerinin Yaratilmasi

Mutezile ve Ehl-i siinnet arasinda bu konu ihtilafli bir meseledir. Her iki taraf konu ile
ilgili Kuran ayetlerini delil gostererek kendi diisiincesini savunmustur. Tahir b. Asir, bu
konuya Gsland Ly (&8I D5 “Sizi de, yaptiginiz seyleri de Allah yaratn.” (Saffat, 37/96)
ayetinin tefsirinde temas etmis ve s6yle demistir: “ Bu ayette ma ism-i mevsul, & slexs sila
ciimlesidir. Rabit ise bu ciimle tipinde yaygin oldugu iizere mahfuzdur. Yani “l slax3”
seklinde takdir yapilir. Allah’in insanlar1 ve fiillerini yaratmasi agiktir. Allah’in onlarin

yaptiklarin1 yaratmasi, kendisinden tas ve tahta yaptiklart maddeyi yaratmasidir. Bu

1220 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1X, s. 92; Beyzavi, Envdru 't-tenzil, 1, s. 308.
1221 [bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, I1X, s. 92.
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nedenle yaratma fiilinin atif yoluyla yaratma Allah’a isnadi ile amelin fiildeki zamir
vasitasiyla muhataplara isnadi birlestirilmistir. Eg’ariler W harfi masdar veya mevsul
olmak lizere “sizin yaptigmiz isler” anlamina geldigini ifade etmek suretiyle kullarin
fiillerinin yaratilmasimin Allah’in fiili oldugu goriisiindedir. Ancak bu goriis ayette iki
ihtimalin bulunmasindan dolay1 zayiftir. Ayrica soziin baglami, yukarida zikrettigimiz
anlami daha agir bastirmaktadir; zira konu putlarin hammaddesini bizzat Allah’in

yarattigryla ilgili tartismadir. Burada en giizeli baska bir delile miiracaat edilmesidir.'??

3.1.4. Malum Mazi Fiilinin Delaleti: Allah’n Serri Yaratmasi

Mutezile ile ehl-i siinnet JSa) «cm ¥ ¢olse) gibi koti fiillerin yaratilmasinda ihtilaf
etmistir. Bu fiiller ehl-i siinnetin dedigi gibi Allah’tan midir, yoksa Mutezilenin dedigi
gibi Allah’1n takdiriyle seytandan midir?*??*Tahir b. Asir bu konu ile ilgili diisiincesini

%) sele a5 oo Wb “Allah bir kismina hidayet verdi, bir kismina da sapiklik
layik oldu.” (A’raf, 7/30) ayetinin tefsirini yaparken ortaya koymustur. Mutezile ayette
yer alan birbirinin zitt1 {isluba temas etmis ve mazi fiilin delaletini koti fiillerin
yaratilmamis olmasina delil gostermislerdir. Tahir b. Astr sunu demistir: “Allah her seyin
yaraticisidir. Bu dyette “onlar1 yoldan saptirdi” yerine “G&~" fiilinin kullanilmas: hostur.
Ciinkii onlarin sapmasi eskidir, siireklidir ve kendileri kazanmistir. “Bir gruba hidayet
verdi, bir guruba da sapiklik layik oldu” ifadesinde iislup, -Zemahseri’nin zanninin
aksine- Allah’a saptirma fiilinin isnadindan kaginmak i¢in degismemistir. Ciinkii Allah
pek cok ayette yoldan ¢ikarma fiilini kendine isnat etmistir. Ayette tislubun farklilasmasi

halin de farklilasmis olmasi nedeniyledir."?24

3.1.5. mubin (C») Ism-i Failin Delaleti: iman’in Artmasi veya Eksilmesi

Bu konu kelamcilar arasinda ihtilafli bir meseledir. Bazi kelamcilar imanin artmasini
veya eksilmesini kabul etmezken bazilar1 kabul ederler. Bir goriise gore ise iman artabilir,
ama eksilmez.'?® Tahir b. Astir bu konu ile ilgili diisiincesini <3ld) Ga &855 ca J8

oms S B 3 b el 0 51015580 U8 (=05 “De ki, yerden ve goklerden size rizik veren

1222 on Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI1L, s. 145-146.

1223 Zemahserd, el-Kessdf, 11, s. 442.

1224 pon Asiir, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIIL b, s. 90-91.

1225 Bagdadi, Usilu d-din, Mektebetii’d-devle, Istanbul, 1928, s. 252.
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kimdir? Deki Allah’tir. Siiphesiz biz veya siz bir hidayet iizere veya apagik bir
sapikliktayiz.” (Sebe’, 34/24) ayetinde gegen ism-i failin delaletine dayanarak beyan
etmis ve sOyle demistir: “Allah dalaleti apagiklikla nitelemis, hidayeti ise nitelememistir.
Ciinkii hidayetin hakikati tevatu ile ifade edilen seydir ki, biz Es’arilerin su soziiniin
anlami budur: “Iman zatinda artmaz ve eksilmez. Onun artmasi itaatlerin artmasiyladur.
Kiifiir, inanilmas1 gereken seylerin bir kisminin veya tamaminin inkariyla olur. Her ikisi
de kiifiirdiir.” 12?°Bu gériislerden dogru olani, iman tasdik olsa da, artar ve eksilir diyen

gorustur n1227

3.1.6. Mazi Fiilinin Anlam: istiva

sl fiili Kur’an-1 Kerim’de yedi ayette Allah zamiriyle birlikte kullanilmistir. Bu
konuda Es’arilerin ii¢ goriisii mevcuttur. 1228 Birinci goriise gore, istiva kelimesi iistiinliik,
yenmek ve ele gecirmek anlamindadir. Es’arilere gore meshur olan bu goriistiir.
Nahivcilerden ve dilcilerden bir grup da bu gériistedir.1??® Ikinci goriise gore, ars miilk

(hiikiimranlik) anlamindadir. Razi, Zemahseri ve Bikai (6.885/1480) bu goriistedir. 123

Ugiincii goriis hususunda ise Ibn Asir sunlari sdyler: “Bana gore bu fiilin Arap dilinde
hususiyeti vardir. Bu hususiyet nedeniyle kastedilen anlam a delaleti yoniinden Allah’in
sifatina uygun ve onun azametinin daha iyi kavranmasini saglayacak sekilde miicmel
kullanilmasi daha uygundur. Dolayisiyla bu ayetlerde miifessirlerin istivayr agikladig
kelimeler yerine bu kelime tercih edilmistir. Istiva, Allah’in azametinin biiyiikliigiinii
ifade eder. Bu delalet, istiare ve temsil seklindedir. Ciinkii istiva kelimesinin anlami,
kelimelerden Allah’in azametini ifade etmeye en yakin olanidir. Siiphesiz ki Allah gayb
aleminden mana 6gretmeyi murad ettiginde bunu miisahede aleminden misaller getirerek
yapar. Dolayisiyla gayb alemine ait manalarin miisahede alemini gosteren tiirden, onun

anlasilmasin1 saglayacak sekilde ifade olmasi gerekir. Bu nedenle Kur’an’da bu gibi

1226 jbn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXI1, s. 193.

1221 Ahmed el-Bagdadu, el-fmdn beyne 's-selef ve l-miitekellimin, s. 1644;

1228 Cuni, el-Isdre, s. 59; Bahram b. Abdullah, es-Samil fi fikhi’l-imam Malik, merkez necibeveyh, 1. baski,
2008, s. 317; el-Ciiveyni, Lem 'u’l-edille, s. 95; Razi, et-Tefsiru’l-kebir, XXI1, s. 7.

1229 7eccac, Medni’l-Kur’an ve i 'rabuhu, 111, s. 350; Ragib el-Isfahani, el-Miifredat, s. 251; Ibn Atiyye, el-
Muharrerii’l-veciz, 1, s. 224.

1230 RAZ, et-Tefsiru’l-kebir, X1V, s. 115-116; Zemahseri, el-Kessdf, 111, s. 52; el-Bikai, Nazmi d-durar fi
tendstibi’s-suver, Darli’l-kitabi’l-islami, 1984, VII, s. 413; Veysel Kasar, Kur'an'da Miitesabihat'tan
.”Istiva” Kavrami, Harran Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 111, s. 201-227.
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yerlerde temsili istiareler ¢ok kullanilir. Selef miisahede alemine ait misalleri sorgusuz
sualsiz kabul eder. Ciinkii onlar, bunun genel amacini bilir ve anlamla yetinirler. Bu
meselleri onlar miitesabihat olarak isimlendirir. Sonra aragtirmanin basladig1 ¢ag gelmis
ve bu ayet ulemaya sorulunca, “Allah istiva etti, bunun keyfiyetini bilmiyoruz”
demislerdir. Bu ayeti ge¢ donem Eg’arileri bir kag sekilde tevil etmistir. Bu tevillerin en
giizeli Imam’ul-Harameyn’in meylettigi yorumdur. Ona gére istivadan amag, ala harfi

ceri’nin karinesiyle ele ge¢irme anlamidir. Onlar bunun i¢gin Ahtal’1n su siirini okumustur:

129151 ¢33 i S e * Bl S 5 o0 8

"Bisr Iraki ele gecirdi, kili¢siz ve kan akitmadan."

Ben bunu uzak goriirlim; ¢linkii ars, mahlikat tiiriindendir. Allah’in oraya kurulmasini
haber vermenin bir anlam1 yoktur. Muhtemelen Ahtal bu kelimeyi bu ayetten almistir. Dil
bilginleri "le” veya “J” harfi ceri ile kullanimina goére anlamin degistigini
sOylemistir,"1232

3.1.7. Istisnanin Delaleti

3.1.7.1.iman Hususunda istisna

Imanda istisna; yani kisinin imanin1 Allah’1n dilemesine baglayarak “Ingaallah miiminim”
demesinin caiz olup olmadig1 hususunda ii¢ goriis vardir. Birinci goriise gore, istisna
haramdir. Bu grubun delili sudur: iman tek seydir, insan onu kendisinden bilir. O, kalpte
tasdiktir. Bunda istisna yapildiginda, siipheye delil olur. Matiiridi ve Kayrevan

ulemasindan bir grup bu goriistedir.

Ikinci goriise gore, istisna gereklidir. Onlarm delili sudur: Iman, insanin 6liirken ki halidir.
Insan vefatina gdre miimin veya kafir olur. Bu gelecegi ait bilinmeyen bir husustur.
Dolayisiyla kesin bir sey soylemek caiz degildir. Miiteahhirin kelamcilardan

cogunlugunun goriisii budur.2%

1281 Siirii’l-Ehtal, thk. Salhani, s. 390; Ibn Kesir, el-Biddyetii ve n-nihdye, Mektebetii’l-Maarif, Beyrut,
1990, IX, 5. 261; ez-Ziibdeydi, Tdcu I-ariz, X, s. 189.
1282 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, VIIL b, s. 164-165.
1233 {bn Teymiyye, Mecmuu’l-fetdvd, Vizaretii’s-sutini’l-islamiyye, Miicemme’ el-Melik Fahat, Riyad,
2004, VII, s429-460; ibn Ebil-izz, Serhu 'I-akidetii't-tahdviyye, thk. Abdullah Abdul-Muhsin, Muessesetii’r-
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Uciincii goriise gore ise meselede tafsil girmek gerekir. Bu, goriislerin en tercihe sayan
olanidir. Eger istisna imanin varlig1 konusunda siipheden kaynaklaniyorsa, bu haramdir;
bilakis kiifiirdiir. Ciinkii iman kesinliktir, stiphe buna zittir. Eger istisna soz, fiil ve amel
yoniinden imamin tahkiki hususunda nefisten korkmaktan kaynaklaniyorsa, bu gereklidir.

Istisnadan maksat, insallah diyerek teberriik ve sebebin beyani ise, bu caizdir.}2**

Tahir b. Astr inangla ile hitkmii, & 65 of 91 s 348 o W 4 & W3 “Rabbimiz Allah’in
dilemesi olmadik¢a sizin dininize donmeniz bizim icin olacak bir sey degildir.” (A’raf,
7/89) ayetinde gegen istisnadan ¢ikarmis ve soyle demistir: “Buradan Esarilerin ve
baslarinda Muhammed b. Abdusun* bulundugu grubun bir Miisliiman “&l ¢L& o) (e ’se Ul
diyebilir gorisleri lehine delil vardir. Ciinkii kisi sonunun ne olacagini bilmez. O,
Matiiridiler ve baslarmda ibn Sahnun ’un bulundugu Kayrevan alimlerinin “Miisliiman
ben miiminim insallah diyemez; ¢iinki{i onun miimin oldugu kesindir, bu sebeple imaninda

siiphe belirten bir ifade kullanamaz” séziinii zay1f goriir.”12%

3.1.7.2.Cehennemin Ebediligi

Cehennem azabi ebedi olup olmadigi konusu alimler arasinda tartisilmig ve ortaya farkli
goriis ¢ikmustir.12%® Birincisi cehenneme giren kimse higbir sekilde oradan ¢ikamayip
sonsuz olarak azap gdrmektedir, Mutezile ve Hariciler bu goriistedir.*?®" Ikinci goriise
cehennemlikler sonsuz olarak orada kalirlar, fakat bir siire azap gordiikten sonra bir nevi
bagisiklik kazanarak taslasir veya elem duymayacak hale gelirler.!?%® Uciincii goriis
biiyiik sahabelerden Hz. Omer (6.23/643), Hz. Ali (6.61/680) ve Hz. Ebl Hiireyre’ye
(6.58/678) aittir. Onlara gore ehli iman cehennemden ¢iktiktan sonra kafirlerin azabi
uzum zaman devam etse de ebedi degildir. Mevlana Celaleddin-i Rmi (6.672/1273) ve

Ibn Teymiyye (6.728/1328) bu gériisii savunmuslardir. 12

Risale, 2. baski, 1990, s. 351-353.

1234 Abi Abdalla Amir, Mu cemu elfazi l-akide, Mektebetii’l-abike, Riyad, 1. baski, 1997, s.31-32.

* Kayrevan bolgesinden Maliki mezhebine mansup, meshur bir alimdir. Hicri 260 yilinda vefat etmistir.
1285 pn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 1X, s.9-10.

1238 Osman Oral, Muhammed Zihid El-Kevseri’'nin Huliid/Cennet Ve Cehennemin Ebediligi Konusuna
Yaklagimi, Kilis 7 Aralik Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015/2, CILT: 2, SAYI: 3, s. 87 -108.

1237 Eb( Mansir el-Bagdadi, el-Farku beyne’l-firak, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali, Mezhepler Arasindaki
Farklar, TDV. Yay, Ankara 1991, s. 118.

1238 Muhyiddin ibn Arabi, el-Fiitiihdt-1 mekkiyye, Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, I, s. 199; 111, 98, 99; IV,
s. 327-328

1239 fbn Kayyim el-Cevziyye, Hddi l-ervéh ila biladi’l-efrdh, thk. Y. Ali Bedivi, Darii ibn Kesir, Beyrut
1993, s. 503-528.
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Dordiincti goriis ise miiminler ister kiigiik ister biiylik giinah islemis olsunlar iman sahibi
olduklarindan dolay1 cehennemden gikacaklar, kfirlerin azabi ise sonsuza kadar siirer.124
ibn Astir Hud stresinin 106. ve 107. ayetlerini islerken dile getirir bu meseleyi dile getirir.
Sy ol L ) G5 S gld) caald L e Galls " Onlar; gokler ve yerler durdukca orada
ebedi olarak kalacaklardir. Ancak Rabbinin dilemesi baska." ayetinde zahiri anlamiyla
istisnai munkat1 ebediligin son bulacagini, daimi olmadigini ifade etmektedir. Bu
anlamiyla ayet kafirleri ve giinahkarlar1 kapsar. Mutezile ve Ehl-i siinnet miisriklerin
daimi olarak cehennemde kalacaklar1 ve biiyiik giinah sahiplerinin gegici siire orada

kalacaklar1 goriisiindedir. Ibadiye mezhebi ise bu Ayeti cehenneme girenin oradan

cikamayacagina delil getirir.

Tahir b. Astr’Gn bu konuda gériisii sudur:” €k, £La W Y\ “Allah n dilemesi hari¢” ifadesi,
“durdugu stirece” lafzindaki zarfin umumiliginden istisnadir. Bu, bazi ebedi
kalacaklardan istisna sonucunu getirecektir. Bu sonug, ma ism-i mevsuliiniin genelde
akilli olmayan canlilar i¢in kullanilmasina binaendir. Istisnanin “l# (slA” dan olmasi da
caizdir. Ciinkii ma ism-i mevsulii ¢ogunlukla akilli olan canlilar i¢in kullanilir. ifade
edilmek istenilen, cehennemliklerin siire uzunlugu yoniinden derecelerinin oldugudur;
tevhid ehli giinahkarlar gibi, bunlardan bir kism1 azap gorecek ve sonra affedilecek, bir

kism1 da miisrikler ve kafirler gibi orada ebedi olarak kalacaklardir.”1?4

3.1.8. Tesniyenin Delaleti: Haberi Sifatlar
3.1.8.1.Allah’n Eli

Islam diisiince tarihince haberi sifatlarin konusunda Selef ile Halef alimler arasinda goriis
farklig1 bulunmakladir. Selef’in tutumu tevkifi metodudur. Yani haberi sifatlarin varligina
iman edip mahiyet ve keyfiyetleri hakkinda bir sey sdylememek, bunun bilgisi Allah’a
havale etmektir. Onlara gore Allah’in sifatlarini te’vil etmek, Allah’in sifatlarini
mahliklarm sifatlart gibi anlamak, onlar1 degistirmek ve tahrif etmek demektir. Imam
Malik (6. 179/795), Safii (6.204/819) ve Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) tutumu da

budur. Ebi’l-Hasan el-Es’ari’nin iki goriisten biri de bu merkezdedir.'?42

1240 Ebii’l-Hasen el-Kummi ibn Babeveyh, Risdletii I-itikaddti 'l-imdmiyye, trc. E. Ruhi Figlal, y.y, Ankara
1978, s. 90-1; Adil Bebek, “Kebire”, DIA, Istanbul 2002, XXV, 163-4

1241 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 165.

1242 Kemaluddin el-Beyadi, Isdretii’l meram min ibdreti’l imdm ebi Hanife, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut, 1. baski, 2007, s. 155-158.
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Halef alimleri ise te’vil metodunu benimsemis ve bu haberi sifatlar1 Arap liigatine uygun
ve akli delillere ters diismeyecek sekilde te’vil etmistir. Mutezile ve Ehl-i siinnete mensup
Halef alimlerin biiyiik ¢ogunlugu Haberi sifatlari te’vil etmektedir. Onlara gore tenzih bu

sekilde saglanabilir.1243

Tahir b. Asir bu meseleyi Maide stiresinin 64. dyetinin tefsirini yaparken ele almis ve
konu ile ilgili diisiincesini zikretmistir. Ayette gecen ¢l siia 815 U5 ifadesi hakkinda
sunlar1 sdylemistir: " Ellerin agik olmasi vermenin temsili bir ifadesidir. Burada elin
tesniye sigasiyla zikredilmesi, comertlikte miibalaga igindir. Aksi halde cimrilik ve
comertlikten istiare olmas1 durumunda miifred veya say1 onemli degildir. Kisaca say1
tekrar konumunda kullanilmistir. (55°8 il &0 (u “sonra iki kere goziinii ¢evir.” (Miilk,
4) ayetinde de durum boyledir. Yine onlarin <haew s <l “lebbeyke ve Sa’deyke” sozii de

boyledir. Sair sdyle demistir:1244

124530 534850 8135 & & L s il Jaws asdl 38

"Sicaklik saganakla ellerini iyice acti, Onun ¢ukurlari islatmasina giikrettim."

Dolayisiyla tesniye’den maksat hakiki anlam degildir. Iki sayisin1 gdsterenin, gergek

12466 miifessirlerin

yoluyla sayr olmadan sdylemesi de uygundur. Dilcilerin
12470 gunlugu bu goriistedir. Bazi bilginler, s &ald Wl 3405 o Saia L Gull) 5 06 “4/lah ey
iblis, ellerimle yarattigima saygi ile egilmekten seni ne ali koydu?”’(Sad, 38/75) ayetinde

el kelimesini kudret veya zatla tevil etmislerdir.}?%8

3.1.8.2. Allah’a Goz isnadi

Tahir b. Astir Allaha nispet edilen = kelimesinin bazen miifret, bazen de cemi olarak
gelmesini bundan maksadin mecazi anlam oldugu hususunda delil olarak kullanir. Bu

kelimenin anlami koruma ve yardimdir. O miifred ve cemi kipleri arasinda ilgili seyin

1243 Omer AYDIN, Haberi Sifatlart Anlama Yollari, Journal of Istanbul University Faculty of Theology,
say1 1, Ocak 1999, s. 147-148.

1244 Zemahseri, el-Kessdf, 1, s. 627.

1245 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 250.

1246 Serifu’l-Murtaza, el-Emdli, 1, s. 565; Ibn Akil, Serhu ibni Akil, 1, s. 56; Hamid Halef, Abdulkdhir
Ciircani ve draruhu el-kelamiye, s. 68.

1247 Ferra, Medni’l-Kuran, 11, s. 421; Zemahseri, el-Kessdf, 1, s.628; Razi, et-Tefsiru’l-kebir, XII, s. 45;
Beyzavi, Envdru 't-tenzil, 1, s. 238;

1248 7erkesi, el-Burhdn, 11, s. 95; SiiyQtl, Mu 'terekii’l-ekrdn, 1, s. 114-115.
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sayisint dikkate alarak ayirim yapar. Mesela G 33 liel Sl @al3 “Gozetimimiz altinda
ve vahyimize gére gemi yap.” (Hud, 11/37) ayetinde o sunlar1 soyler: “o=e¥) kelimesi,
gbzetim ve denetim i¢in istiaredir. Bu kelimenin cemi kullanilmasi, tesniye anlamindadir.
Nitekim E GG &y LAY Sulals “Rabbinin hiikmiine sabret. Ciinkii sen gozlerimizin
ontindesin.” (Tar, 52/48) ayetinde durum aynidir. Burada mecazi anlam la lazimi olan
mana kastedilmistir ki, o da iste hata ve kusurdan korumaktir.1?4® Bagka bir yerde o sunlar
soylemektedir: "crel kelimesinin cemi olarak kullanilmas1 Hud suresi 37. ayette oldugu
gibi miibalaga icin olabilir. 2L WG &L\ 5 “Gégii kudretimizle biz kurduk.” (Zariyat, 47)
ayetinde durum aynidir. Sen, gozleme ile alakali olan seylerin sayisini dikkate alarak cemi
kullanabilirsin. Dolayisiyla engellemek i¢in gézleme olabilir, sevaba yonlendirmek ve
dereceyi yiikseltmek i¢in gozleme olabilir, diismanlarini hak ettikleriyle cezalandirmak
icin kontrol olabilir, giivenlik teminiyle onlara kars1 yardim icin gézleme olabilir.1?>
Baska bir yerde de sunu soyler: ¢x=i kelimesi mecazi kullanildiginda cemi yapulir.

htimam ve yardim anlamindadir. Nabiga’nin s6zii boyledir:
By oo Ll DA Eialfy |8 head (i ile 26 idle

"Ben senin goren goziinle beni himaye ettigini biliyorum, Benim i¢in muhafiz ve gézcii

gonderiyorsun."?!

3.1.9. <= Fiilinin Delaleti: Cennet ve Cehennem Yaratilmns Midir?

Mutezile, Hariciler ve bazi Zeydilere gore cennet ve cehennemin mevcut olmadiklarini,
yani hala yaratilmamis olmasidir.'®® Seyyid Serif Riza sunu demistir: Dogru olan
kiyametten sonra yaratilacaktir.”*?>®Birtakim akli ve nakli delillere dayanmuslardir,
bunlardan:

- Cennet ve Cehennem kiyametten Once yaratilmasi abestir, bu da Hakim olan

Allah’a layik degildir.

1249 {bn Astr, et-Tahriri ve 't-tenvir, X11, s. 66.

1250 bn Astr, et-Tahriri ve t-tenvir, XXVIIL, s. 84.

1251 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVII, s. 187.

1252 Kurtubi, el-Camiu li ahkdmi’l-Kur’an, 1, s. 236; Kalanbevi, Hdsiyetu’I-Kalanbevi ald serhi’l-akdidi 'I-
adadiyye, 11, s. 265; Taftazani, Serhu’l-makasid fi ilmi’l-kelam, 11, s. 218.

1253 Qeyyid Serif Riza, Hakdiku 't-te vil fi miitesabihi’t-tenzil, s. 245.
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- Cennet ve Cehennem yaratilmis olsaydi helak olurdu. Bunun delili NJEIR sion (K
4435 “O ’nun zatindan baska her sey yok olacaktir” (Kasas, 88/88) oldugu gibi.
- Cennet ve Cehennem eger mevcut olsaydi bu diinyanda ya da baska bir diinyanin

bir tarafinda olmalilar. Bu ikisi de batildir.12

Ehl-1i slinnete gore ise cennet ve cehennemin mevcut oldugu kanaatindedir. Deliller ise
Hz. Adem ve Havva’nin kisasinda cennette bir siire yasamalari, cennette bulunan bir
agacin meyvesinden yemeleri, bulduklari cennet yapraklariyla edep yerlerini 6rtmeleri ve
o cennetten kovulmalar1 Kuran ve Hadiste zikredildigi gibidir. Bu cennet diinyadaki giizel
bahgelerinden birine tasimakta her hangi bir delil yoktur.'?®® Bununla birlikte Kuranda
cennet yaratilmis olduguna dair birgok sarih ayet bulunmaktadir.!?®® Teftazani sunu
demistir: “Miisliimanlarin cumhuru cennet ve cehennem suan yaratilmis oldugu
kanaatindedir, Eb0 Hisam, Kadi Abdiil-Cebbar ve onlara tabi olan Mutezileye harci, zira

cennet ve cehennem kiyamette yaratilacaklarini sdylediler.”?’

Tahir b. Astir bu konuyu &l el (a5 elald) (38 Lela e 4085 5 a soia ) Al
A3 &b 1 skl “Rabbinizden bir bagislanmaya ve eni, gokle yerin genisligi kadar olan,
Allaha ve Resuliine inanlar i¢in hazirlanmis cennete yarisircasina kogsun.” (Hadid, 57/21)
ayetinin tefsiri islerken ele almistir. Ayette gecen i “hazirlanmus” mazi fiilinin
delaletine dayanarak cennet ve cehennemin yaratilmis oldugunu sdylemistir. O sdyle
demistir: "<ael  soziiniin zahiri, Allah’in bunlari yarattigi ve hazirladigidir; ¢iinkii
kullanimin zahiri, fiill mazi kipindedir. Zahir anlama tutunanlar, su an cennet ve
cehennemin yaratilmis oldugun sdylerler. Bunlarin yaratilmis olmadigini sdyleyenler,

bagka bir ayetin zahirini kullanirlar."*?%

3.1.10. 13333 Fiilin Delaleti: Allah Kéfirleri Cehennem i¢in mi Yaratmstir?

Y13 Gl (a1, Zgal Ul 53 Y5 “Andolsun biz, cinler ve insanlardan cogunu cehennem
icin var ettik.” (Araf, 7/179) ayeti amellerin yaratilmasina isaret etmektedir. Clinkli Allah

cin ve insanlardan ¢ogunu cehennem i¢in yarattigini agiklamistir. Kelamullah’in

1254 Teftazani, Serhu’l-makdsid, 11, s. 219.

1255 Teftazani, Serhu’l-makdsid, 11, s. 218.

125 lgili ayetler (Ali Imran, 3/131); (A’raf, 7/44); (Kehf, 18/99), (Suara, 26/90-91); (Necm, 53/13-15).
1257 Teftazani, Serhu’l-makdsid, 11, s. 218; Hafiz Hakemi, 4 "ldmu’s-sunneti’ n-nebeviye, s. 135.

1258 fbn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVII, s. 408; Beyzavi, Envdru t-tenzil, 1, s. 34, 156.
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aciklamasia bir sey ilave edilemez.1?® Mutezile, bu Ayetin zahirine gére yorulmasi
mimkiin olmadig1 sdylemistir. Ciinkii ayetlerden ¢ogu, Allah’in herkesten itaat ve
kullugu istedigini gostermektedir ve biz zaruri olarak biliriz ki, Kuran’da celiski s6z
konusu degildir. Onlarin delillerinden birisi de sudur: Eger Allah cinleri cehennem i¢in
yaratmigsa, Allah onlar1 baslangigta cehennem igin yaratmistir. Zira onlar hakkinda
kiifriin yaratilmis olmasi sebebiyle onlar1 asama agama cehenneme sevk etmede bir fayda
yoktur. Bu izaha gore onlarin tevilinde durum, “~i¢>V” deki /dm harfinin akibet igin
olduguna varir. Cehennem lafz1 burada belli bir yer i¢cin olamaz. Dolayisiyla climlede hazf
mevcuttur. Ciimlenin takdiri: “Biz onlar inkar etsinler diye var ettik ki, cehenneme

girsinler” seklindedir.1?%

Tahir b. Asir ayette gegen ~ie! lafzindaki /dm harfin ta’lil ifade ettigi kanaatindedir. Bu
durumda anlam “biz onlarin ¢ogunu cehennem sebebiyle yarattik” seklinde olacaktir.
Cehennem, dedigi gibi, sebebiyet alakasi nedeniyle cehennemi gerektiren fiiller hakkinda
kullanilmistir. Ciinkii onlar kendilerini cehenneme yapacak sapkin isleri yapmak icin
yaratilmiglardir. Onlar cehennem sebebiyle yaratilmamistir. Ciinkli yaratmanin var
edilmesi, oranin doldurulmasi i¢in kastedilmemistir. Ona gore ayetteki lam, akibet lami
degildir. O bu konuda 1amin akibet i¢in olmasinin hakikati bununla uyumlu olmaz. Kessaf
tefsirinde Allah’in onlar kiifiirde asir1 gitmeleri i¢in var ettigi, cehenneme girmek icin
onlar1 ehil kilabilmeye delalet ederek cehennem i¢in yaratilmis olduklari1 halde onlardan
sadece cehennem halkmin fiillerinin zuhur edecegi yer almaktadir. *?6'Buy ifade U3
fiillinde istiare olmasin1 gerektirmektedir. Bu Halku ef’ali’l-ibad hususunda mutezilenin

kurallarmin dikkate aldig1 bir zorlamadar.””1262

3.2.Fikhi Meseleler

Fikih¢ilar Kur’an ayetlerinden, nahiv kurallarina dayanarak pek ¢ok sayida fikhi hiikiim

¢ikarmustir.}?6® Tahir b. AsGr’dn ¢ok sayida fikih tercihi ve goriis tercihi vardir. Tbn

1259 bn Adil, el-Liibab, X, s. 396.

1260 {bn Adil, el-Liibab, 1X, s. 397.

1261 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, X11, s. 428.

1262 {hn Asiir, et-Tahrir ve 't-tenvir, IX, s. 182-183.

1263 By konuda ayrintili bilgi igin bkz. Siikrii Sirin, Ahkdm Ayetleri Baglaminda Fkih-Nahiv Iliskisi,
Ibnii'l-Arabi'nin Ahkamii'l-Kur'an Omegi, SAU, Sosyal Bilimle Enstitiisii, (Doktora tezi, 2016), s. 110-
178; Osman Giiman, Nahiv-Fikih Usilii [liskisi, El-Isnevi Ornegi, Mii, Sosyal Bilimle Enstitiisii (Doktora
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Astr’un bu hususta, savundugu goriisiin sthhatini desteklemek i¢in degisik yontemleri
vardir. Bu yontemler arasinda hadislere, dil kurallarina, Arap iislubuna, usul kaidelerine
ve Makasidu’s seria’ya dayanmak yer alir. Burada biz yalnizca Tahir b. Astr’un dil

kurallar1 geregince yaptig1 fikhi bazi tercihlere yer verecegiz.
3.2.1. Sifat veya Halin Delaleti: Helal ve Tayyip olanin Yenilmesi

ik Y58 G 8855 L 543 “Verdigimiz riziklardan temiz helal olanlari yiyiniz.” (Maide,
5/88) ayetinde gegen Wik YA kelimelerinin anlami hususunda fikihgilar ve nahivciler

ihtilaf etmislerdir. Onlar bu konuda birden fazla izah yapmislardir:

Birinci izah: Bu kelime sifattir. Bu sifatin, yani L kelimesinin anlami konusunda onlar
ihtilaf etmislerdir. Bir kismi1 bu kelimenin tekit eden sifat oldugunu sdéylemistir. Ciinkii
b ve ¥3a kelimelerinin anlami aynidir. Imdm Malik ve ona uyanlarin goriisii bu
yondedir. Onlar, haram oldugu beyan edilmemis seylerden bogazlananin yenilmesini caiz
gormiistiir.?®* Zahiri mezhebinin goriisii de budur.!?®® Baskalarina gore bu kelime tahsis
eden bir sifattir. Ciinkii bu kelimenin anlami helal kelimesinin anlamindan bagkadir. Bu
kelimenin anlami lezzetli olan demektir. Safii bu goriisii kabul etmistir. 12¢Yani o, helal
olan sey —uk oldugunda yemeyi caiz goriir.!?®” Ikinci izah: Lk Y3 ifadesinin hal olarak
mansup olmasidir.?®® Uciincii izah: ¥ kelimesinin W’dan hal olmasidir. W harfi ise s
anlaminda mevsuldur. Wb ise halin sifatidir.!?®® Dérdiincii driise gore Wb kelimesi
“yiyiniz” fiilinden,'?”® “hos sayarak” anlaminda haldir.!?’* Burada Lk kelimesi lafzin

farkl1 olmas1 nedeniyle tekittir. Safii’ye gore anlami “lezzetli bulunan” demektir.2"?

tezi, 20006).

1264 Kuraafi, ez-Zehiretii fi fikihi’I-maliki, thk. Muhammed Haci, Darii’l-garb, Beyrut, 1994, IV, s. 126.
1265 1bn Hazim, el Muhalla bi’l-asar, thk. Abdul-Gaffar, Siileyman, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 3.
baski, 2003, 1, s. 63.

1266 Muhiddin ed-Dervis, I '7db 'ul-Kur’'an ve beyanuhu, 1, s. 215.

1267 Maverdi, el-Havi fi fikhi ’s-safi, thk. Ali Muavid, Adil Abdul-Mevcut, Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut,
1. baski, 1994, XV, s. 135.

1268 Sealebi, el-Cevahirii’l-hisdn, 11, s. 37.

1269 Ukberi, el-Beydn fi i 'rabi’l-Kur’an, 1, s. 75.

1210 {pn Adil, el-Liibab, 111, s. 151.

1211 bn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1, s. 233.

1272 Ebi Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1, s. 653.
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Tahir b. Astr ise bu konuda Malikilerin goriisiinii kabul eder. O su goriistedir: Luk Y3
ifadesi ism-i mevsul olan W kelimesinden haldir. Birincisi seri hiikmii beyan, ikincisi
sebebini beyandir. Clinkii hos bulmanin 6zelligi, yararlanmak i¢in ona yonelmektir. Hos
bulmak mevcut oldugunda, helallik de sabit olur. Clinkii Allah kullariin velisi oldugu
icin onlarm yararina olani engellemez.*?”® Sonra o sdyle der: “Bu sifatla helal ve haramim
kuralina ima edilmesiyle ilgili biiylik bir anlam vardir. Bu sebeple bizim bilginlerimize
gore seriatin hiikkmiinii acik¢a belirtmedigi seylerin hiikmii sudur: Esyadan zararli olan
haram, faydali olan helaldir. Sonra o Wk kelimesini dinin mubah gordiigii sey olarak
aciklayanlara cevap verir ve bunun uzak bir yorum oldugunu sdyler. Ciinkii bu yoruma
gore ¥ ve Wb kelimeleri tekrara sebep olur. Zira bu yorum kelimenin bilinmeyen bir

anlam da kullanilmasin1 gerektirir.”*?#

3.2.2. Zamirin Merciinin Delaleti: Domuz Etinin Veya Tiim Parcalarimin Necis

Olmasi

1275 gecen (i ) 438 "o siiphesiz

Nahivciler ve fikih alimleri En’am siiresinin 145. dyetinde
necistir." ifadesinin basindaki zamirin domuza m1 yoksa domuz etine mi raci oldugu
hususunda goriis ayriligina diismiislerdir. Birinci goriise gore zamirin merci en yakin olan
ifadedir. O da _x ) kelimesidir. Binaenaleyh domuzun eti de dahil olmak {izere tamami
necistir. Necisten sakinmak vaciptir, baska bir ifadeyle haram kilinmistir. Bu goriis Eb
Hanife (6. 150/767), Safii, Hanbeliler ve ibn Hazim’dan (6. 456/ 1064) rivayet
edilmistir.*?"®Diger goriise gore ise () 43 “O siiphesiz necistir” ifadesi bir ara ciimle
olup zikredilen zamirin mercii ~~! kelimesidir. Bundan dolayr domuzun sadece eti necistir,
diger parcalar1 necis yani pislik degildir. Hanefilerden Ebl Yusuf ve baz1 Malikiler bu

goriistedir. 1277

1213 pn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, 11, s. 102.

1274 ibn Astir, et-Tahrir ve t-tenvir, 11,5.102. ) B

1275 8 5438 5 aad sl s siia L 51485 0 & o ) dseday el e Lias o) a il e 3551 Y 8

1276 K Aasani, Bedd i 'u’s-sand i’ fi tertibi’s-serd’i’, Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 2. baski, 1986.1, s. 195;
el-Muradi, el-Insdf fi ma ’rifet’r- racih mine’l-hilaf ala mezhebi’l-imam Ahmed, 11, s. 69; Ibn Hazm, ez-
Zahiriyye, 1, s. 124; Ebd Hayyan, el-Bahrii l-muhit, V1, s. 226; ibn Adil, el-Liibab, VIIL, s. 485.

1277 K asani, Beddi 'us-sendi’, 1, s. 195; el-Kurafi, ez-Zehire, 1V, s. 99; Siileyman GEZER, Kur’an’da Gegen
Bazi Yasaklarmn [Haramlar] Mahiyeti Uzerine, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2007/2, c. 6,
say1: 12,s. 101-117.
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ibn Astir’un bu konudaki goriisii ise, 3« 434 ifadesinin bir ara ciimle oldugu yoniindedir.
Ona gore zamirin mercii 5 sl ve 6nceki ti¢ kelimdir. “Zikredilen” (el-mezkiir) tevili
ile zamir miifred olmustur.'?®Sonra her iki goriisiin aciklamasini devam ederek soyle
demistir: “Zamirin mercii sadece sy »al ifadesi olursa necis sifatiyla nitelenmesi onun
zemmedildigine tembih i¢indir, bu da haramliginin ayrica vurgulanmasidir. Zira bu
sekilde nitelenmesi yenilmemesi i¢in bir uyaridir. Zamir dnceki ii¢ kelimenin tiimiine raci
olursa , (s> 4-113 ifadesi haram kilmanin illetini bildiren bir tenbih olur. Bu illet de

zikredilen seylerin yenilmesinden ortaya ¢ikacak mefsedetin def edilmesidir.”*?’®

3.2.3. Car ve Mecrurun Miiteallakinin Delaleti: Ganimetten Akrabanin Hak Edisi

éé‘}jj a8 )l (e U&ﬁi Gl u:'ﬁ‘-e—ﬁ‘ @ “Bir de gi¢ eden fakirlere aittir ki bunlar
yurtlarindan ve mallarindan ¢ikarilmislardir.” (Hasr, 59/8) ayetinde gegcen car ve
mecrur’un miiteallaki (c\jsﬂ!) konusunda alimler ihtilaf etmislerdir. Hanefi ve Maliki
fikih bilginleri bir dnceki ayette gegen oSualls 2l 5 3580 G35 "Yakinlara, yetimlere,
voksullara ve yolda kalmislara aittir." (Hasr, 59/7) climle lizerine atif yapip climlenin
hal oldugunu sdylemislerdir. Binaenaleyh ganimetten akrabaya pay ayrilabilmesi i¢in
yoksulluk sart1 gerekmektedir. Zemahseri bu i’rab vechini tercih etmistir.'?®° Ukberi de
bunu tercih etmistir. 128! Safi mezhebi alimleri ise bir mahzufa baglamislar ve ciimleyi
o) ¢l wll ) pacl geklinde takdir etmislerdir. Oyleyse bu durumda yoksulluk sarti
gerekmez, ganimette hak kazanabilmesi igin akrabalik yeterlidir.}?82SiiyGiti ve bazi

alimler bu gériisii savunanlardandir. 1283

ibn Asar ise Maliki mezhebinin gériisiinii savunarak Zemahseri’nin zikretmis oldugu
irab1 tercih eder ve ayette gecen (a\jsﬂ!,) ifadesinin 6nceki isimlerden bedel-i kiill olmasi
ve bu suretle ¢Slaally (2Glly 358l 635 “Yakinlara, yetimlere, yoksullara ve yolda
kalmisglara aittir” ciimlesine baglanmas1 uygun oldugunu belirtir. Binaenaleyh ayetten
gecen (c\jéﬁ! ) ifadesi, bu dort kategorinin hak edisinin kayitlanmasi i¢in sevk edilmistir.

Malum ki sozciiklerden sonra gecen kayitlarin durumu o6nceki ciimlenin tiimiine

1278 bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, VIII a, s. 138.

1219 bn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, VIII a, s. 139.

1280 - 7emahserd, el-Kessaf, IV, s. 504; Ebt Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, V111, s. 245.
1281 Ukberi, et-Tibydn fi i 'rabi’l’Kur’an, 11, s. 258.

1282 Qafi, el-Umm, Darii’l-maarife, Beyrut, 1990, IV, s. 146.

1283 Siiyati, ed-diirrii'I- mensur, VIIL, s. 102; Semin, ed-Diirrii’I-masin, X, s. 283.
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donmektir. Zira yoksullugun sarti bu dort grubun her birinde gerekmektedir; ¢iinkii
gecgen tabirlerin mutlaki takyid edildigini agiklamistir. Nitekim bir kelam sonuna gore
anlam kazanir ve burada mutlak’in mukayyed’e haml edilmesi meselesinde ihtilaf s6z
konusu olmadigini soyler.*?®* ibn Asir bu konuda fikrini sunduktan sonra Ebi
Hanife’nin ganimetten akrabaya pay ayirilabilmesi igin yoksulluk sart1 gerekli sozleri

ile soylediklerini desteklemistir.
3.2.4. Miibteda ve Haberin Delaleti: Oru¢ Tutamayan Kisinin Fidye Vermesi

Fikih alimleri (S glals i Ghld Gl e s "Orucu tutmakta zorlananlar icin bir
voksulun (giinliik) yiyecegi kadar fidye yeterlidir." (Bakara, 2/184) ayetinin hiikmii
konusunda ihtilafa diismiislerdir. Ihtilafin yeri ise % lafzinin i’rab1 olup iki gériis zuhur
etmistir. Bu goriislerde birincisi kelimenin haberi mahzif bir miibteda olmasidir. Takdiri
4,3 adsd " ona fidye vermek vaciptir” seklindedir. 128 Veya 4 kelimesi tenvin ile

1286 212L ]afz1 ise ona bedel olarak i’rab

okunursa haber olup miibtedasi hazfedilmistir.
yapilir.128” Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler bu vechi tercih edip fidyenin yiyecek olarak
verilmesinin vacip oldugu ve bunun karsiligi miktarinda para verilemeyegi

kanaatindedir.1?88

Bir diger goriise gore ise 4.4 lafz1 tenvinsiz okunursa muzaf olur ve A5k lafzi muzafun
ileyh olur. Buradaki izafet bir seyin kendi cinsine veya pargasina izafeti kabilindendir.
1289 Ciinkii fidye hem yiyecekte hem de baska bir seyde olur.}?*°Ebi Hanife tek basma
bu vechi tercih eder ve yiyecek yerine fitir sadakasi (fitre) gibi, karsiligi miktarinda para

vermenin caiz oldugunu savunur.'?%

1284 jbn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, XXVIII, s. 88.

1285 Mekki, Miiskiil i rabi’l-Kur’an, 1,s. 121.

1286 Eb{ Bekir, es-Seba fi 'l-kiraat, s. 176; Abdul-Fettah el-Kadi, Serhu ’s-sdtibiyye, Darii’s-Selam, Kahire,
2. baski, 2004, s. 179.

1287 Ukberi, et-Tibydn fi I'rabi’l-Kur’an, s. 81.

1288 o|-Vezir, Ihtilafi’I-eimeti’l-ulema, Dari’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, I, s. 2002, s. 388, Ibn Kudame, el-
Mugni, VIII, s. 611; Vehbe Ez Zithayli, el-Fikhu’ I-isldmi ve edilletuhu, Darii’1-Fikri’l-muasir, Dimesk, 34.
baski, 2014.1V, s. 135.

1289 ibn Adil, el-Liibab, 111, s. 269; Ebd’l-Hassan, el-Hiicce fi ileli’l-kiraat, thk. Ali en-Necdi Nasif,
Abdiilhalim en-Neccar, Abdiil, Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1. baski 2007, 11, s. 94.

129 bn Adil, el-Liibab, 111, s. 269.

1291 Kasani, Beddi-us-sendi’, 11, s. 97; Ibn Necim el-Hanefi, el-Bahrii’r-raik, serhu kenzu d-dekdik,
Mektebetii’s-sahéba, 2. baski, 1991. VIII, s. 312; Abdul-Vahit Muhammed, Eseru’d-delaletil-i’rabiyye fi
ihtilafi’l-fukaha, Darii’l-basair, el-Islam iye, Beyrut, 1. baski, 2015, s. 62-64.

247



ibn Astr’an goriisii ise Cumhurun goriisiidiir. Ayette farkli kiraatlerin vecihlerini
zikrettikten sonra Vacibin bir yoksulu doyurmak oldugu hususunda icma vardir”

demistir.'?%

3.2.5. Sifatin Delaleti: Bir Erkegin Uvey Kiziyla Evlenmesi

ibn Asdr Nisa sfresinin 23. ayetinin®®®® tefsirinde kisinin iivey kiziyla evlenmesi
meselesinden bahsetmistir. Ona gore ayette gecen O il S “kendileriyle birlestiginiz
esleriniz” ifadesi ile kayitlandiktan sonra bir erkegin haniminin kiziyla evlenmek

\“

haramdir. Ayette &) A4 3 ‘_.;-‘N evlerinizde bulunan iivey kizlariiz” ifadesinin zahiri,
tivey kizin yalniz erkegin sorumlulugu ve himayesinde olmasi halinde haram olmasidir.
Halbuki alimlerin cumhuruna gére bu durum séz konusu degildir.!?®* Onlar 2 ‘;UJ\
&, 54 sifatinin vakiaya uygun bir kayit oldugunu sdylemislerdir. O da sudur ki iivey kiz1
genellikle annesiyle olur ve bu nedenle de kocasina, evinde ya da himayesinde olmasa

bile, haram olmustur.*?%

ibn Asir Cumhurun griisiine katilmayip 2,554 3 20 gifatin zahiri ta’lil ifade ettigini
takdiri de aS_ s 3 oY “evlerinizde bulunduklari i¢in.” Seklinde oldugunu zikretmistir.
Bu da mazinne ile olan bir talildir; yani yaygin durumu ifade ede, hiikmiin bulundugu

her yerde illetin bulunmas: gerekmedigini belirtmistir.12%

3.2.6. Harfinin Delaleti: Abdeste Dirseklerin Yikamasi

Alimler abdeste dirseklerin yikanmasinin gerekip gerekmedigi konusunda ihtilaf
etmislerdir. Bu meselede ihtilafin nedeni _sil5all ) s&a5 28 45 | st "Yiizlerinizi,
dirseklere kadar ellerinizi ytkayin" (Maide, 5/6) ayetinde gegen () harfi cerrinin
anlamidir. Gaye (sinir) mi yoksa (z=) birliktelik mi ifade eder? Ebli Hanife, Malik ve

Safii’ye gore dirseklerin yikanmasi vaciptir. Zahiri mezhebine, baz1 Malikiler ve

1292 1hn Asur et-Tahrir ve t-tenvir, 11 5. 167.
1298 0 5al 5 acn S r,sJL@.A\}g_‘;y\ ki £ 41 Etg VIS kil 5 05415 aki il ki daa
b oI5 ) RIS 0 o) 584 L 0 AR 5 8 Gl 5 delin )
1294 Myuhammed b. Abdul- Vahit, Serhu fethu’l-kadir, 111, s. 118-119; Vehbi ez-Ziihayli, el-Fikhu '’ I-isldmi
ve edilletuhu, VI, s. 133; Kurtubi, el-Cami li ahkdami’l-Kur’an, V, s. 112;
1295 jbn Kudame, el-Mugni, IX, s. 517; ibn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, IV, s. 81.
129 {pbn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, IV, s. 299.
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Taberi’ye gore ise dirsekler ytkanma hiikmiine girmez. Dolayistyla vacip degildir.1?%

ibn Astr’an bu konudaki goriisii cumhurun goriisiidiir, goriisiinii agik bir sekilde ifade
edip sOyle izah etmistir: “Zahir olan goriis dirseklerin yikanmasidir. Gayede aslolan
haddin mahduda dahil olmasidir. e/-Meddrik isimle eserde zikredildigine gore Kadi
Ismail b. Ishak’a “Had mahduda dahil olur mu?” diye sorulunca o evvel emirde tereddiit
etmis birkag giin gectikten sonra: “Sibeveyh’in kitabin1 okudum ve onda haddin mahduda
dahil oldugunu gordiim” diye cevap vermistir. Maliki mezhebinde dirseklerin
yikanmasinin kolun yikamasi hiikmiine dahil olup olmadigi hususunda iki goriis

mevcuttur. En saglam olan1 ise yikanmasi gerektigi goriisiidiir.””12%®

3.2.7. Harfinin Delaleti: Abdeste Bas1 Mesh Etmek

Miifessirler, dil bilginleri ve fikih alimleri ¢33 ) 2804 515 20 55 % 158205 “Baglarinizi
meshedin, iki topuga kadar da ayaklarinizi yikayin” (Maide, 5/6) ayetinde gegen harfi
cerrin iki anlam tagimasi nedeniyle ihtilafa diismiislerdir. Birincisi ilsak anlamidir. Buna
gore abdestte basin tamamini mesh etmek gerekmektedir. Bu goriis Malikiler ve
Hanbelilere aittir. Ikincisi teb’iz manasidir. Buna gore basinin bir miktarini mesh etmesi
yetmektedir. Hanefiler ve Safiiler bu goriistedir. Ukberi ayette gecen harfi cerrin zait
harf oldugunu soyleyip ikinci goriisiin sahiplerine su sekilde itirazda bulunmustur:
“Arapgca bilgisi olmayanlar bu tiir ifadelerde cer harfi olan (<)’ nin teb’iz ifade ettigini

soylerler. Oysa sdyledikleri anlam nahivciler nazarinda bir sey degildir.”*2%°

el-Kessaf miiellifi maksat bas ile meshin birbirine ilismesidir demistir. Kisi stinger (bez)
ile bir seyin tiimiinii veya bir kismini temizleyince her ikisi de mesh edilmis olur. Farkli
rivayetlerde Imam Malik ihtiyaten abdestte bagin tamamini veya gogunu mesh etmenin
vacip oldugunu sdylerken, Imam Safii kesinlige ydnelmis, basin az kismini mesh
etmenin vacip oldugunu sdylemistir. Iman Abu Hanife ise Peygamberimizin beyanini

dikkate alarak basin 6n kisminin bitti yerden mesh edilmesinin yeterli oldugunu soyler

1297 Taberi, Camiii’I-beydn, X, s. 47; Ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid ve nihdyetii'l muktasid, thk. Abdul-
Mecid Taha, Darii’l-maarife, Beyrut, 1. baski, 1997, 1, s. 36.

1298 pn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 130.

129 Ukberi, Imla, s. 215.
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ve bunu basin dértte biri olarak degerlendirir.3%

Ukberi’nin sdylemis oldugu dogru degildir; ¢iinkii teb’iz anlamin1 Kufeliler, Ebt Ali el-
Farisi, el-Asmai (6. 216/831), Ibn Kuteybe (6. 276/889) ve Ibn Malik gibi alimler
nakletmislerdir.®®**! Kur’an’da ve Arap dilinde benzer kullanimlar ¢ok¢a mevcuttur. ibn
Asir bu meselede Taberi, Zemahseri ve Ebli Hayyan ile aym fikirde olup Maliki

mezhebinin goriisiinii savunmustur.*3%2

3.2.8. Atf’1n Delaleti: Abdeste Ayaklarin Yikanmasi

u—‘-"ﬁ‘ csj\ & éif"ﬁ}f 1 ALl 5 “Baslarinizi mesh edin, iki topuga kadar da ayaklarinizi
vikayin.” (Maide, 5/6) ayetinin iki okuyus sekli (kiraati) vardir. Birinci kiraate gore:
(éﬂéjj) kelimesindeki /dm harfi mansuptur ve kelime; vech (yliz) kelimesine ma’tuftur.
Bunun caiz oldugunda ihtilaf yoktur. Fakat ayette ayaklarin yikanmasi, basin mesh
edilmesinden sonra yani sirayla yapilmalidir. Bunun i¢in yiiziin yikanmasi gerektigi
gibi, ayaklarin da yikanmasi gerekir. Zira abdestin hikmeti hem maddi temizlik hem de
manevi temizligi saglamaktadir. Allah’a yalvarmak icin bir hazirliktir. Dolayistyla
ayaklar pislige maruz kaldig1 i¢in ve yiirliyiis halindeyken tozlandig1 ve yerlere degdigi
icin yikanmasi gerektigi sdylenmistir.!3%

Ikinci kiraate gore: (;«Qéjij) kelimesindeki /dm harfi meksurdur. o, kelimesine
atfedilmistir. Bu kiraat fikih alimleri arasinda tartismaya yol agmistir. Ciinkii ayetin
zahiri o) kelimesi mesh edildigi gibi ayaklarin da mesh edilmesine delalet eder. Bu ise
siinnete aykiridir. Bu zorluktan c¢ikabilmek icin buradaki cerrin atif i¢in degil
yakinliktan dolay1 oldugu sdylenmistir.’*** Sibeveyh yakinlik ifade eden cerri dile

getirmisgtir, 3%

ibn Astir ayetin farkli kiraat vecihlerini zikrettikten sonra fikrini su sekilde izah etmistir:

1300 7Zemahserd, el-Kegsdf, I, s. 596; Ebi Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 1V, s. 190; bn Adil, el-Liibdb, VII, s.
222.

1301 Muradi, el-Cene'd-ddni, s. 43-44.

1802 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, X1, s. 282.

1803 bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 130.

1304 Muhammed Emin es-Sinkiti, Edvdu 'I-beydn fi izahi 'l-Kur ani bi 'l-Kur an, Darii ihyai’t-tiirds, Beyrut,
1996, 1, s. 259; Beyzavi, Envarii t-tenzil, 11, s. 301.

1305 Sibeveyh, el-Kitdb, 1, s. 68.
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"Tabiin asrindan sonra fikih alimleri abdestte ayaklari yikanmasi hususunda icma
etmislerdir. Bu goriise tabii olmayan yalniz Imamiye Sia’sidir. Onlar, abdest ayetinden
ayaklarin mesh edilmesinin farz oldugu hiikmiinii ¢ikarmislar. Imam Taberi ise her iki
kiraatin de, sahih oldugunu belirtmekle beraber, mesh ve yikama arasinda tercih edilir
seklinde kendi goriislinii ortaya koymustur. Yani bir kimse ayaklarina bu iki seyi birden

yapacak olursa, ona hem “yikayan” hem de “mesh eden” denir demistir. 3%

Bazilar1 ayaklarini mesh etmeyi yikama ile tevil etmisler ve Araplarin, hafif yikama
isine mesh adini vermekte oldugunu iddia etmisler.’®*” Ibn Astr bu goriis sahih
olmadigin1 ve ayette anlam olarak bunun kastedilmedigini sdyler. Cilinkii Kur’an-1

Kerim mesh ve yikama arasinda ayrim yapmustir.”+3%

3.2.9. Silanin Delaleti: Savasta Esiyle Birlikte Esir Alinan Kadinin Hiikmii

Fikih alimlerine gore o&al &&la L V) (Ll (o Eliiaddlly "(Savas esiri olarak) sahip
olduklariniz harig, evli kadinlar (da size) haram kilindi." (Nisa, 4/24) ayetini, savasta
esir alman diigman kéafirlerin esleri, cariye muamelesi goriir ve dolayisiyla da kimin
payma diiserlerse onlara helal olurlar.®*®Buradaki nahiv delili <\lass kelimesinin
ligatte a5 ¥e anlaminda olmasidir. Bu ayette Allah Teald onlardan harp esiri olanlari
istisna etmistir. Zira mevsul olan ma <luass kelimesinden miistesnadir. Liigatte obasy)
lafzindan kasit men etmektir. O da evlilikle oldugu gibi Islam dinine miintesip olmakla
da olur. Dolayisiyla ayetteki istisna istisna-i muttasil olur; ¢ilinkli esir olanlar evli

olanlarin cinsindendir, fakat nefy sebebiyle haramdan istisna edilmisler.

ibn Astr bu meseledeki fikrini soyledir: Miisliimanlar savasta tek basina esir alman bir
kadinin nikahinin bozulmasi ve ganimet paylasilirken kimin payina diiserse ona helal
olmasinda ittifak ederken, kocasiyla birlikte esir olanin hiikmiinde ihtilaf etmisler.
Cumbhura gore esir olmasi nikdhin1 bozulmasina neden olur. Buna ima eden ise ayetteki
e&bu\ &sla & 571 silasidir. Aksi halde ciimlenin takdiri oeas)l <S5 W ¥l seklinde

soylenirdi. 1310

1306 Taberi, Camiii ‘I-beyan, 1V, s. 470-471.
1807 Tbn Kudame, el-Mugni, 1, s. 186.

1808 bn Astr, et-Tahrir ve 't-tenvir, V1, s. 131.
1309 Kasani, Beddi us-sendi’, 11, s. 268.

1810 {bn Astir, et-Tahrir ve 't-tenvir, V, s. 6.
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3.2.10. lam’n Delaleti: Esyada Aslolan Mubahhk midir?

Fikihtaki “esyada aslolan ibahadir” ilkesi alimler arasinda ¢okga tartisilan bir konudur.
Bu kaideyi les (23¥) 3 G &1 Gl csﬂ\ 3 “O, yeryiiziinde olanlarin hepsini sizin icin
yvaratan” (Bakara, 2/29) ayetinden ¢ikarilmis ve hakkinda iis goriis ortaya konulmustur
Birinci goriis herhangi bir sey veya menfaati haram olduguna dair bir delil bulunmadikca
aslolan mubah olmasidir.’®"! Zemahseri, Razi, Beyzavi ve Safiilerden bir grup bu
goriistedir.'®? Ikinci goriis bir seyin mubah olduguna dair bir delil olmadikca aslolan
hazrdir. Baz1 Hadis ehli ve bazi Mutezileden nakledilmistir. Ugiincii goriis ise bir seyin
hiikmiiniin olduguna dair bir delil olmadig: siirece tevakkuf; yani hiikiimstizdiir. Malikiler

ve Hanefilerin cumhuru bunu savunmus ve ayeti delil olarak kabul etmemislerdir.*3!3

Yukarida zikrettigimiz ayette gegen oM ifadesinde yer alan ldm cer harfinin delalet ettigi
mana hususunda {i¢ goriis vardir. Birincisi sebebiyet manasidir. Bu mana verenler “sizin
icin” seklinde yorumlarken harfe miilkiyet manasini verenler ise “ondan faydalanilacak
seylere yonelik 6zel bir miilkiyet” manasini vermislerdir. Ugiincii goriise gore ise harfin

ihtisas anlami tagimasidir.*3'

Esyada aslolan mubah oldugunu diyenler ikinci goriisiinii benimsemislerdir. Tahir b. Asar
ise bu ayetinin tefsirini yaparken konuyu islemis /dm hafine ta’lil manasin1 vermis, ona
gbére bu ayetin mubahlik anlama delaleti yoktur. Goriisiinii su sekilde izah etmistir:
“Gergek sudur ki bu ayet miicmeldir. Asil amacin Allah’in kudretine ve bizlere olan
thsanina dikkat ¢ekmek oldugunu belirtmektedir. Ancak Allah’in bizim i¢in yarattig
seylerin istenilen her maksatta kullanilmasinin mubah olmasini gerektirmez. Bir seyin
hiikmiiniin olduguna dair sarih nas veya kiyas yahut sahih delil bulunmazsa esyada zararl

olan haramdir ve menfaati olan ise helaldir.”*3%°

1811 fbn Teymiyye, Mecmuu I-fetdva, XXI, s. 536.

1812 Zemahseri, el-Kessaf, 1, s. 123; Razi, et-Tefsirii 'I-kebir, 11, s. 379; Beyzavi, Envdru 't-tenzil, 1, s. 66.
1813 bn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 1, s. 114-115; Ibn Necim, el-Esbih ve 'n-Nezdir, Darii’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, Beyrut, 1. baski, 1999, s. 56.

1314 Eb{ Hayyan, el-Bahrii’ l-muhit, 1, s. 215-216; Senim, ed-Diirrii l-masiin, 1, s. 241-242; ibn Adil, el-
Liibab, 1, s. 487-488. Siikiir Sirin, s. 139; Ayrica /adm harfinin manalar1 ve kullanimt i¢in bkz. Osman
Giiman, Nahiv-Fikih Ustilu Hiskisi, s. 262.

1815 bn Astir, et-Tahrir ve 't-Tenvir, 1, s. 381-382.
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SONUC

Bu ¢alisma, Modern donem tefsir hareketinin ve Kuzey Afrika’nin Zemahseri’si olarak
bilinen Tahir b. Astr’un et-Tahrir ve t-Tenvir isimli tefsiri sarf ve nahiv ilmi agisindan
incelenmistir. Nahiv ve sarf ilminin tefsire tesiri ve katkisi analiz edilmisti. Tahir b.
Asir’un sarf ve nahiv ilmine katkilar1 ve bu alandaki ilmi arka plani tasvir edilmistir.

Calismamizin sonucunda elde ettigimiz neticeler su sekilde izah edebiliriz:

1. Bu arastirma, cesitli ilimlerde bil fiil derinlesmis olan Tahir b. Astr hakkinda
yapilmis olan ¢alismalar ve tefsir-nahiv iliskisi alandaki ¢alismalarin bir uzantisi
sayllmaktadir. Su var ki bu arastirma Tahir b. Asdar’un sarf ve nahive dair
tercihlerinin kapsamli bir sekilde ele almasi ve bu tercihlerin tefsire olan etkini
ortaya koymast ile difer calismalardan ayirmaktadir. Ote yandan tezimizin

orijinalligi daha 6nce bu konuya dair ayrintili bir ¢calisma bulunmamasindandir.

2. et-Tahrir ve't-Tenvir adl1 eser otuz (30) ciltlik oldukca hacimli bir tefsirdir. Ilim
ehli arasinda muteber ve yaygin bir eserdir. Kur’an-1 Kerimin lafizlariin i’rab
sekillerine, sarf, nahiv veya belagat ilimlerine vakif olmak isteyen kimseler i¢in
¢ok onemli bir tefsirdir. Tahir b. Astr tefsirinde sarf ve nahiv mevzularina biiyiik
Onem vermis, ayet-i kerimelerin izahini nahiv yoniinden derinlemesine ele almig
ve nahiv alimleri arasindaki ihtilaflara yer vermis ve tercihlerde bulunmustur. .
Bu bilgiler o derece ¢oktur ki miistakil bir kitapta derlense, i’rdb'ul Kur’an
literatiiriinden biri olabilirdi. Eski nahiv bilginlerin goriislerine ve kaynaklarina
dayanarak, bazen tercih sahibi bazen de yorumcu olarak nahiv ilmi hiikiimlerinin

¢oguna eserinde yer vermistir.

3. Bizim yaptigimiz tespitlere gore Ibn Asir’iin kendi tercihine yer verdigi nahiv ve
sarfla ilgili meseleler toplamda iki yiiz yetmis bes (275) kadardir. Bunlarin elli
ticti (53) sarf ilmine, geriye kalan iki yiiz yirmi ikisi (222) ise nahiv ilmine dair
meselelerdir. Bu meselelerde kimi zaman nahiv bilginlerine muvafik olarak kimi
zaman da bagimsiz olarak kendi goriisiinii ortaya koymustur. Baz1 meseleleri,

kendi goriisiinii izah etmeden zikretmistir. Tercih sebeplerini bazen ayrintili bir
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sekilde aciklamig, bazen de goriislerden birini tercih ettigini belirtmekle

yetinmistir.

Tercih ettigi sarf ve nahiv meselelerin desteklemek ve iddialarini dogrulamak i¢in
nahiv delillerine dayanmis ve bunlardan en ¢ok sema / nakil, kiyas ve icma’ya
dayanmistir. Bununla beraber hem Kur’an-1 Kerim ile hem de siinnetle ve kelam-

1 Arap ile istidlalde bulunmustur.

ibn Astr, sarf ve nahiv malzemesini, hem eski dil bilginlerinden hem de ¢agdas
alimlerden derlemistir. Naklettigi goriisler en cok Sibeveyh ve Ebu’l-Hasan Ahfes
gibi Basra alimlerinden olmustur. Burada sadece aktaran degildir. Aktardigi
goriigleri, gordiigii hatalar1 gostererek ve diizelterek, dil kullarina uygun bir
sekilde zikretmektedir. ibn Asdr tefsirinde i’rp vecihlerini zikretmeye 6zen
gostererek bir dil alimi oldugunu gdstermesinin yaninda, bir dil 6greticisi

oldugunu da hissettirmektedir.

ibn Asir Basralilarin goriislerine ayr1 bir deger vermistir ve ihtilafli konularda
agirlikli  olarak onlarin disilincelerini  savunmustur. Birka¢ meselede ise
Kufelilerin goriisiinii tercih etmistir. Ibn Asdr Basra ekoliine mensup olmakla
beraber zaman zaman onlara muhalefet de etmistir. Bu nahiv ilmi konusunda
kendine 06zgii bir diislinceye sahip oldugunu herhangi bir taassubunun
bulunmadigint  gostermektedir. Nahiv ilmindeki derinligini, 6ncekilerin
gorlslerine yaptig1 elestirilerle, yaptig1 tercihlerle ve beyan ettigi 6zgiin

fikirleriyle per¢inlemistir.

ibn Agsir tefsirinde, nahiv ve i’rab sekillerinde el-Kessdf, el-Muharrerii ’I-veciz,
el-Bahrii’I-muhit ve Envdru 't-tenzil gibi 6nden gelen lugavi tefsirlerine itimat
etmis ve bu eserlerden ¢ok nakiller yapmustir. Fakat ¢ok defa bu nakillerin

pesinden, onlara nahiv meselelerinde itirazlar yapmigtir.
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8.

10.

11.

12.

Arastirmada yer aldig1 lizere, 6zellikle Maliki mezhebini desteklemek igin nahiv
kurallarin1 kullanmustir. itikadi meselelerinde ise agik bir sekilde mensubu oldugu

Es’arl mezhebine uygun olarak nahiv kurallarini yorumlamastir.

et-Tahrir ve't-Tenvir tefsirinin dilini, kuran nahvi alanindaki dilin inceliklerine
onem veren diger tefsirler ile karsilastirdigimizda et-Tahrir ve t-tenvir tefsirinin
dilinin zorluk yoniinden el-Kessaf tefsirinin dili ile ayni seviyede oldugunu
gormekteyiz. Bununla beraber dilinin el-Bahri’I-muhit, ed-Diirrii ’I-masiin ve el-
Liibab tefsirlerinden daha agirdir. Ozellikle de tefsirin mukaddimesindeki bazi
yerlerde bu agrilik daha da belirgindir. Sebebi ise Arap dilin sanatlarini tefsire
yansitma egilimi tasiyan ve derin belagat igerikli analizlere sahip olan bir kitap

olmasidir.

Hem Arap dili hem de tefsir acisindan rivayet ve dirayet orneklerinin giizel bir
sekilde sergilendigi et-Tahir ve’t-tenvir tefsiri, igerdigi zengin dilbilimi

muhtevasiyla neredeyse bir liigat ansiklopedisi gériimiindedir.

Tahir b. Asir’un tefsirinin mukaddimesinde yer alan “Daha 6nce hi¢ kimsenin
dile getirmedigi bazi ilmi niikteler zikredecegim” iddias1 yerinde bir iddiadir. Zira
dil incelikleri ve niiktelerin iizerinde durmasi ve 6zen gostermesi bakimindan
kendinden oncekilere ilave olarak bu alana ¢ok biiytlik katki saglamistir. Mesela
diger alimler &S (keyfe)’nin mebni oldugunu sdylerken mu’rab yani mansup
olarak degerlendirmistir. Ayni sekilde ingsa ve haber birbirine atif konusunda
cumhur-i ulemadan farkli goriis sahip oldugunu goriinmektedir. Bu sebeple
kendine has olan bu niikteleriyle miifessirin Arap dilini bilmenin O6nemi

hususunda Tahir b. Asir'un 6rnek olarak gérmesi miimkiindiir.

et-Tahrir ve’t-Tenvir adli kitab1, yolculugu el-Mehdevi, ibn Bezize, Ibn Arefe ve
onlardan sonra gelen diger miifessirler le baslayan, nahivdeki Magripli diislince
yapisinin olgunlagma devresini temsil etmektedir. Zira bu tefsirlerde alet
ilimlerinin tatbiki yapist one ¢ikarmaktadir. Bu tefsirler dile dair konularin,

ayrintili bir sekilde tahlil edilmesine 6nem vermektedir.
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13.

14.

15.

Tefsir kitaplardan nahiv okumalar1 siiphesiz ki 6grencilere daha faydalidir; zira
bu okumalar uygulama {izerinde bina edilmistir. Ve 0grencilere Kuran-1 nassi
anlamalarina yardimci olacak dile dair yetenekleri gelistirip onlara yiiksek bir

edebi zevk kazandirir.

Arastirmacilara, ozellikle Tahir b. Asir’un tefsirindeki ve heniiz ayrintili bir
okumaya tabi tutulmamis olan diger eserlerindeki Arap dili ve ilimlerine dair
meseleleri arastirilmalarini tavsiye ederim; zira bu ¢alisma sonucunda Tahir b.
Astr’un eserlerinde s6z konusu ilimlere en ¢ok énem veren ve tizerinde duran

alimlerden oldugunu gorecekler.

Bu tefsiri, {iniversitedeki Ogrencilere ve Ozellikle lisansiistii Ogrencilere
dilbilimsel uygulamalarda okutmasini 6neririm; Kur'an-1 Kerim'in nahiv ile olan
miinasebetini agisindan son derece 6nemli bir eser oldugu kanaatindeyiz. Tahir b.
Asar’un dil konulart ve inceliklerinde seckin olmasini goz 6niine alindiginda,
Kur’an nahvi ile ilgilenen Ferra, Zemahseri, EbG Hayyan ve digerleri ile

karsilastirarak tanimlayici bir ¢alisma yapilmasi gerektigini diigtiniiyorum.
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