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GIRIS
2016 yili ABD Bagkanlik se¢imi siirecinde, Cumhuriyet¢i Parti bagkan adayr Donald
Trump iislubu, tavirlar1 ve ilgi ¢ekici kampanyasi ile 6ne ¢ikmisti. Ayn1 donemde 6ne
cikan diger bir isim de Henry Kissinger olmustur. Demokrat Parti bagkan adaylar
Hillary Clinton ve Bernie Sanders arasinda 11 Subat 2016°da gerceklesen miinazarada
Kissinger’1 arkadasi olarak gboren ve ondan tavsiye alan Clinton’1 elestirmistir. Hatta
daha da ileriye giderk Kissinger’1, gérev yaptigi donemde soykirim yapmak ile itham
etmisti. ' Yaklasik otuz dokuz yil énce ABD yonetimindeki gorevini tamamlayan
Kissinger’in glindeme gelmesi diinya kamuoyu agisindan sasirtict olabilirdi ama O,
ABD tarithine 1969-1977 yillar1 arasinda ortaya koydugu politikalar ve uyguladigi
stratejiler ile ge¢mis tartigmali bir isimdi. Sanders, sadece Kissinger’t savas suclusu
oldugu iddialarin1 dile getirerek onun iizerindeki tartismalarin fitilini bir kez daha
ateslemisti.” Tiim tartismalara ragmen Kissinger her iki parti baskan adaylar tarafindan
sahiplenilmistir. O donemde doksan {i¢ yasinda olan Kissinger, se¢imin sonucunu
etkilememek adina hi¢ bir baskn adaymi desteklemedigini agiklamak zorunda

kalmustr.

Gogmenlerin olusturdugu bir iilke olan ABD’de adeta Amerikan riiyas1 gibi bir yasama
sahip olan Kissinger’in ABD tarihindeki 6nemini kavramadan ona olan ilgiyi tam olarak
anlamak miimkiin degildir. Bu g¢er¢gvede konu ele alindiginda, goriilecegi iizere
Kissinger en basindan itibaren olaganiistii bir yasam Oykiisiine sahiptir. Farkli bakis
acilariyla ele alinan yasam Oykiisiiniin en belirgin 6zelligi Amerikan Riiyas: sdylemine
6rnek olabilecek kadar renkli ve basarili olmasidir.* 1938 yilinda ailesi ile birlikte Nazi
Almanya’sindan adeta kagarak ABD’ye sigmis olan Kissinger’in kariyer basamaklarini
adeta kosarak tirmanmasinda sansi, kokeni ve dogru zamanda dogru yerde olmas etkili
olmustur. Tabi ki bu etmenler onunun sahip oldugu zekasi, entelektiiel kapasitesi,

kisisel ozellikleri ve ¢aligkanligi olmadan bir ise yaramayabilirdi. Tiim bunlardan Gte,

' PBS NewsHour, “Sanders Calls Out Clinton on Taking Advice from Henry Kissinger”, 11 Subat 2018,
erisim: 18. Temmuz 2019. https://www.youtube.com/watch?v=fCjQbTEuoDU

? Dan Fromkin, “Henry Kissinger’s War Crimes are Central to Divde Between Hillary Clinton and Bernie
Sanders, The Intercept, February 12, 2016, erisim: 14 Temmuz 2019.
https://theintercept.com/2016/02/12/henry-kissingers-war-crimes-are-central-to-the-divide-between-
hillary-clinton-and-bernie-sanders/

? Tessa Berenson, “Henry Kissinger and George Shultz Will Not Endorse in 2016 Election”, Time,
September 2, 2016, erisim: 14 Temmuz 2019. https://time.com/4477352/henry-kissinger-george-shultz-
endorsement/

* Mustafa K. San-Irfan Haslak, “Asimilasyon ve Cokkiiltiirliilik Arasinda Amerikan Ana Akimini
Yeniden Diisiinmek”, Akademik Incelemeler Dergisi, 7/1, (2012), s. 48-49.
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kendisine 1944 yilindan itibaren kapilar1 agan Anton Gustav Fritz Kraemer’, William Y.
Elliot® ve Nelson Rockefeller’ gibi isimler olmadan da her seye ragmen siradan bir
gocmen gibi hayatina devam edebilirdi. Diger yandan Kissinger’in basarili olup
olmadigina dair bir takim tartigmalar halen devam etse de O, tekrar etmek gerekirse
ABD tarihine ¢oktan ge¢mistir.” Bu baglamda “Tarih yazmak i¢in degil tarih yapmak”
icin dogduguna inanacak kadar megaloman bir kisilige sahip olan Kissinger’in
basarilar1 ve bagarisizliklart 1970’1 yillarin basindan itibaren akademik diinyanin

ilgisini cekmis ve onun iizerine giiniimiize kadar sayisiz calisma iiretilmistir.’
Calismanin Konusu

Henry Kissinger 1969-1977 yillar1 arasinda ortaya koydugu yeni vizyon cergevesinde
SSCB ile diinyanin her yerinde ¢atismaya ve yarigmaya dayanan geleneksel Amerikan
dis politikasim1 uzlasma telli dis politika anlayisi ile degistirmistir. Bu calismanin
konusu Kissinger’in Amerikan dis politikasinin yonetiminde oldugu 1969-1977 yillar

arasinda Tiirk-Amerikan iligkilerini ABD perspektifinden ele almaktir.
Calismanin Amaci

Bu c¢alisma, konusu, kapsami, i¢erigi ve multi disipliner yaklasimiyla yenilik¢i ve 6zgiin
bir calisma olmayi1 hedeflemistir. Calisma kapsaminda kullanmilan FRUS ve CIA
belgeleri Amerikan bakis acisin1 yansitmak adina kullanilmistir. Bu baglamda
caligmanin ana amaci 1969-1977 yillar1 arasinda Amerikan dis politikasin1 adeta tek
basina yoneten Henry Kissinger’in Tiirk Amerikan iliskilerine etkisini ortaya

koymaktir.
Calisanin diger tali amagclar1 asagidaki gibidir:

= Kissinger’in dig politika yonetimi ele aldig1 ve devrimsel nitelikte degisimlere

ve uygulamalara imza attig1 donemde Tiirkiye’ye bakis acisini ortayak koymak;

> Aslinda bir Yahudi olan Kraemer kendisini ABD’de Prusyali uluslararasi iliskiler uzmani olarak
tanitmusti. Ferguson, The Idealist, s. 1246.

S Elliot hakkinda daha fazla bilgi i¢in bakimz: Profiles “William Yandell Elliot”, Executive Intelligence
Review, 29/3 ( January 25, 2002), s. 29-33.

7 Rockefeller hakkinda daha fazla bilgi i¢in bakimz: Darlene Rivas, Missionary Capitalist Nelson
Rockefeller in Venezuella, (Chapel Hill: The University of North Carolina Press, 2002).

¥ Henry Kissinger iizerine fikir belirten on tarih¢inin goriisleri i¢in bakimz: Politico Magazine, “Henry
Kissinger: Good or Evil”, Politico Magazine, October 10, 2015, erisim: 17 Temmuz 2019.

? Tarih yazmak ve tarih yapmak meselesi i¢im bakimz: William T. Weber, “Kissinger as Historian: A
Historiographical Approach to Statesmanship”, World Affairs, 141/1, (Summer 1978), s.50-56.
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= 1964 -1975 wyillarn arasi Tirk-Amerikan iligkilerini sekillendiren Kibris

meselesini Amerikan bakis acisiyla ele almak;

= Anti Amerikanciligin Tiirk-Amerikan iligkilerini etkisini ve 6zelikle Kissinger

doneminde nelere yol ac¢tigini ortaya koymak;

» Tirk kamuoyu tarafindan “Hashas Sorunu” olarak ele alinan ve Richard
Nixon’in uyusturucuya karsi savas programi kapsaminda Tirkiye’de afyon
ekimini yasaklamak adina Tiirkiye’ye yonelik bir takim yaptirimlart giindeme

aldig1 donemde Kissinger’in izledigi stratejiyi ortaya koymak.
Cahismanin Onemi

Bu calisma biitliinciil, yenilik¢i ve tamamen Amerikan perspektifini yansitan
yaklasimiyla, Tiirk-Amerikan iligkilerinin yeni bir diizlemde analizi i¢in firsat sunmaya
calismaktadir. Bu firsat, Tiirk-Amerikan iliskilerinin neden inisli ve ¢ikishi bir mecrada
ilerledigini, neden ABD’nin kendi ¢ikarlarinin her daim 6ne ¢ikarak iki iilke arasinda
cikar catismasina yol agtigini ortaya koymak agisindan onemlidir. Bundan 6te bu
calisma 1970’11 yillarda Tiirk-Amerikan iliskilerini sekillendiren faktorleri Amerikan
perspektifinden ele alarak irdelemektedir. Kibris, anti Amerikancilik ve Afyon meselesi
gibi iic onemli mesele iizerinde ABD’nin bakis agisini, politikalarini ve uygulamalarini
ortya koyan s6z konusu ¢alisma ortaya koydugu analizler ve sonuclarla Tiirk-Amerikan
iliskilerinin daha iyi anlagilmasini saglamasi agisindan 6nemlidir. Ayrica bu calisma
glinlimiizdeki Tiirk-Amerikan iligkilerine ayna tutma kapasitesiyle 6zellikle Tiirkiye’nin
Dogu Akdeniz ¢ikarlarina yonelik degerlendirmelere tarihsel bir boyut sunmasi

acisindan onemlidir.
Calismanin Yontemi

Kissinger, ABD tarihinin en tartigmali devlet adamlarindan biri olarak simdiden tarihe
gecmistir. Onun gorev yaptigr donemde kendine 6zgii yaklasimlar ile sorunlari olumlu
ya da olumsuz bir sekilde ¢ozebilme yetenegi kendisini gorev yaptigi baskanlarin
lizerine ¢ikarmistir. Nixon ile sorun yasa da onu ABD tarihinin basarili baskanlari
arasina sokmay1 bagarmistir. Ford ise baskan olarak Kissinger ne isterse onu yapmis ne

sorgulamis ne de onu zorlayacak bir adim atmistir.



Kissinger ve onun dis politika anlayisina yonelik giiniimiize kadar sayisiz c¢alisma
iretilmistir.. Goriilecegi tizere, glinlimiize kadar sadece iki kisi Walter Isaacson ve Niall
Ferguson 6zel izin ile Kissinger’in sahsi belgelerine ulasmistir ve her iki ¢alisma da
Kissinger’1 ve onun icraatlarin1 savunma amaciyla iiretilmistir. Bu iki ¢alisma disinda
Yale Universitesi’nde saklanan Kissinger’a it tiim belgelere ulasabilen ¢alisma simdilik
mevcut degildir. Klasik bir biyografi calismasi olmamasina ragmen s6z konusu bu
caligsma kapsaminda Kissinger odakli tiim ¢alismalara ulasilmis objektif bir sekilde s6z
konusu calismalarda sunulan veriler kullanilmistir. Tezin kapsami ¢ergevesinde
Kissinger’in yasam Oykiisii 6zet bir sekilde ele alinmig ve tezin ilk kisminda
sunulmustur. Gelecekte Kissinger’a ait sahsi izin gerektiren belgelerin kamuoyuna
aciklanmasiyla birlikte Kissinger’in biyografisini yeniden revize etmek miimkiin

goriinmektedir.

Ote yandan calismanin amaci kapsaminda FRUS ve CIA belgeleri, Amerikan bakis
acisini yansitmak ve caligmanin temel savini ortaya koymak adina kullanilmistr. Bu
baglamda CIA ve FRUS tarafindan kamuoyuna agiklanan belgeler elde edilmis, tasnif
edilmis ve analiz edilmistir. Analizler neticesinde elde edilen veriler calismanin
biitiiniinde uygun kisimlarda kullanilmistir. Ilaveten ¢aligmada birincil kaynak olmasi
hasebiyle Associated Press arsivlerinde yer alan video kayitlari da kullanilmigtir. Tim
bu kaynaklarin disinda ¢ok detayli kaynak taramasiyla agirlikli olarak telif eserler,
makaleler, tezler, raporlar ve siireli yayinlar incelenmis ve ilgili kaynaklar bu

calismanin olusturulmasinda kullanilmistir.
Literatiir Calismasi

Henry Kissinger ortaya koydugu vizyon, politikalar ve uygulamaya koydugu stratejiler
ilk olarak 1969-1977 yillar1 arasinda Amerikan dis politika anlayisini degistirmistir.
Onun dis politika tercihleri Amerikan dis politikasini derinden etkilemis ve giiniimiizde
bile etkisini siirdiirmektedir. Ayrica Kissinger’in devlet adami olarak gorev yaptigi
donemde elde ettigi basarilar1 veya basarisizliklar1 yalnizca Amerikan dis politikasini
sekillendirmemis ayni1 zamanda kendisine yonelik ilginin 6zellikle akademik ilginin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Gilinlimiize kadar Kissinger iizerine sayisiz ¢alisma
dretilmistir. Bu c¢alismalar 6nemli Olgiide dis politika anlayisin1 ortaya koymayi

amaclamaktadir.



Ayni zamanda olaganiistli bir yasama sahip Kissinger’in hayati bir ¢ok caligmada ele
alimmistir. Bu baglamda Kissinger’in yasamini ele alan ve biyografi niteligindeki ilk
calisma David Landau tarafindan Kissinger: The Uses of Power basligiyla 1972 yilinda
yayimnlanmistir. S6z konusu kitap iki kisimdan olusmaktadir. Kitabin ilk kisimda
Kissinger’in biyografisi ve ikinci kisimda Kissinger’in Vietnam politikas1 ele
almmustir.'*  Ardindan Stephen R. Graubard tarafindan 1973 yilinda Kissinger A
Portrait of Mind, baglikli kitap yayimnlanmis ve bu ¢aligma yedi bolimden olugmaktadir.
Harvard Universitesi’nden sinif arkadasi Kissinger’1 s6z konusu calismasinda adeta
goklere cikaran Graubard’in siibjektif yaklasiminda arkadaslhiginin izlerini gérmek
miimkiindiir."' Buna ragmen ad1 gecen ¢alisma, Kissinger’a yonelik birincil el bilgilere
saglamas1 hasebiyle 6nemlidir. Bir yil sonra 1974 yilinda, gazeteci kardesler Marvin
Kalb ve Bernard Kalb Kissinger baslikli kitap kamuoyuna sunarak Kissinger’in dis
politikasin1 ortaya koymuslardir. Bu kitapta, Kissinger’in diplomatik basarilar1 6ne
cikarilmigtir. Ulusal Glivenlik Danigsmani olarak gorev yaptigi sirada Kissinger ile
birlikte seyahat eden Kalb kardeslerin Kissinger’in dis politika vizyonundan ve

uygulamalarmdan etkilendikleri agik¢a goriilmektedir.'?

“Henry Kissinger 6grencilik donemindeyken tarih yazmis, devlet adami olarak tarih
yapmistir” diyen John G. Stoessinger Henry Kissinger: The Anguish of Power baslikli
calismasinda, Kissinger’in yasamini bilim adamlig1 ve devlet adamligi déonemi olarak
iki boliimde ele almistir. Stoessinger, Kissinger’1 diinyayr daha giivenli ve istikrarh
hale getirmeyi amaglamasi nedeniyle 6vgiiye deger bulmus ve onun icraatlarini pozitif
olarak ele almustir."® Akabinde bir yil sonra Caroll Bell The Diplomacy of Détente: The
Kissinger Era, baglhikli calismasinda Kissinger’t detant doneminin mimar1 olarak
resmetmistir. Bahse konu bu kitabinda Bell, geleneksel olarak detant donemini ele alan
akademisyenlerden farkli olarak Kissinger’a odaklanmigtir. Boylece Kissinger’

yumusama déneminin mimari olarak gérme egilimi gii¢ kazanmistir. '*

Kissinger’t olumlu yonde One ¢ikaran adi gegen bes ¢alismadan sonra 1978 yilinda
Roger Moris, Uncertain Greatness: Henry Kissinger and American Foreign Policy

isimli calismasinda Kissinger’a yonelik bir takim elestiriler getirmistir. Eski Disisleri

' David Landau, Kissinger: The Uses of Power, (Boston: Houghton Mifflin Company, 1972).

""" Stephen Richard Graubard, Kissinger A Portrait of Mind, (New York: WW. Norton, 1973).

"2 Marvin L. Kalb; Bernard Kalb, Kissinger (Boston: Little Brown, 1974).

" John G. Stoessinger, Henry Kissinger: The Anguish of Power, (New York: W.W. Norton, 1976).
' Carol Bell, The Diplomacy of Détente: The Kissinger Era, (London: Martin Robertson, 1977)
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Bakani1 Dean Acheson’in yardimcist olan ve Kissinger’in bir zamanlar sorun yasadigi
McGeorge Bundy ile ¢alismis Moris’in elestirel yaklasimi siibjektif 6geler igermesine
ragmen bir ilktir. Moris, Kissinger’1 gorev yaptigt donemde Amerikan dis politikasinin
mutlak hakimi olarak 6ne ¢ikarmis ve ' Ayni yil gazeteci Tad Szulc, The Illusion of
Peace: Foreign Policy in the Kissinger Years baglikli kitabinda Kissinger’in dis politika
vizyonu, stratejileri ve uygulamalar1 ele almustir. Ilgili kitabinda Szulc, 1969-1974
yillar1 arasinda Amerikan dis politikasinda Nixon ve Kissinger ikilisinin uygulamalarini

ve Kissinger’m yiikselisini ele almigtir."°

1979 yili ile birlikte Kissinger’1 ylicelten ¢aligmalarin yerine onun zaman igerisinde
savas suglusu olarak anilmasina katkida bulunan calismalar ortaya c¢ikmistir. So6z
konusu egilime sahip kitaplarin birincisi William Shawcross tarafindan yazilmistir. 7he
Sideshow, Kissinger, Nixon and the Destruction of Cambodia, baslikli ¢alismasinda
Shawcross, Kissinger’t Kambogya’da milyonlarca insani 6liimii ve yerinden yurdundan
etmekle suclamugtir. '’ Kissinger’in savas suc¢lusu olarak suglanmasinda Onemli bir
katkida bulunan ikinci kitap Seymour M Hersh tarafindan kamuoyuna sunulmustur.
1983 yilinda basilan The Price of Power: Kissinger in the White House, isimli kitabinda

Hersh, Kissinger’in Beyaz Saray’da yasadigi miicadeleyi ve catismayi ele almigtir,'®

1984 yilinda Kissinger’in dis politika anlayisin1 psikolojik analizler ile ortaya koymay1
amaglayan Henry Kissinger the Perception of International Politics, baslikli kitabinda
Harvey Starr, Kissinger’in kisiligine odaklamistir. Kissinger’in kisiliginin Cin ve
SSCB’ye bakis agis1 iizerinde etkili oldugunu iddia eden Starr ortaya koydugu 6zgiin

¥ Bu tarihten itibaren Kissinger’in disg

caligmayla farkliligin1 ortaya koymustur.
politikasina yonelik calismalar ortaya cikmaya baslamistir. Bu baglamda Henry
Kissinger and American Approach to Foreign Policy, bashklh kitabinda Gregory D.
Cleva, Kissinger’in dis politika anlayisinin teorik temeline egilmistir. Bu kitabinda

Kissinger’in tarihsel felsefesini, devlet adamligt donemi icraatlarin1 ve uluslararasi

Daha fazla bilgi icin bakiniz: Roger Morris: Uncertain Greatness: Henry Kissinger and American
Foreign Policy, (New York: Harper & Row,1977).

Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Tad Szule, The Illusion of Peace: Foreign Policy in the Kissinger Years,
(New York:The Viking Press, 1978).

Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: William Shawcross, The Sideshow, Kissinger, Nixon and the Destruction
of Cambodia, (New York: A Tochstone Book, 1979).

Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Seymour M. Hersh, The Price of Power: Kissinger in the White House,
(New York: Summit Books, 1983).

Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Harvey Starr, Henry Kissinger the Perception of International Politics,
(Lexington KY: The University Press of Kentucky, 1984);
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diizene yonelik goriislerini ele alan Cleva, Kissinger’in dis politika anlayisint ayrintili
bir sekilde ortaya koymustur.”® Diger taraftan ayni yil yaymlanan Henry Kissinger:
Doctor of Diplomacy baglikli kitabinda Robert D. Schulzinger, Kissinger’in diplomatik
basarilarini ele almistir. Onu, Soguk Savas doneminde Amerikan dis politikasini devrim

niteligindeki kararlar alan bir devlet adamu olarak resmetmistir.”’

Yukarida ele alinan tiim ¢alismalar, Kissinger’in yasaminda kesitler sunmus olsalar da
klasik biyografi caligmasi degildir. Ger¢ek anlamda Kissinger’a yonelik ilk biyografi
calismas1 2005 yilinda, Walter Isaacson tarafindan Kissinger A Biography baslikli
calismasiyla kamuoyuna sunulmustur. Isaacson, “ABD tarihinin en iinlii Disisleri
Bakani1” olarak nitelendirdigi Kissinger’in yasamini arsiv belgeleri, miilakatlar ve bizzat
Kissinger’in kendisinden elde ettigi verilerle zenginlestirmistir. S6z konusu kitabinda
Isaacson, Kissinger’in yasamini Nazi Almanya’st doneminden devlet adami olarak
gorev yaptig1 doneme kadar ele almis ve onun olagan dis1 hikayesini tiim detaylariyla

kamuoyunun bilgisine sunmustur.*

Ayn1 yil Jussi M. Hanhimaki’nin kitabi Amerikan Dis Politikasinin Kusurlu Mimart
Henry Kissinger yayimlanmistir. Bahse konu kitabinda Hanhimaki, Kissinger’in 1960’1
yillar ile birlikte yiikselisini ele almistir. Yiikselisi sirasinda yaptiklarini ve devlet adami
olarak ortaya koydugu politikalar1 elestirel bir yaklasim ile ele alan Hanhimaki’nin
kitabr ayn1 zamanda Kissinger’a yonelik savas suglusu iddialarmi da tekrar glindeme
tagimistir.”> Bu iki calismanin ardindan 2007 yilinda Jeremi Suri’nin ¢ok ses getiren
kitab1 Henry Kissinger ve Amerikan Yiizyul kitab1 yayimlanmistir. Suri’nin Kissinger’in
dis politika stratejilerini elestirel bir yaklagim ile ele almis ve Kissinger’in ge¢cmisini ve
kokenini 6zellikle 6ne ¢ikarmustir.”* Kissinger’n biyografisini olduk¢a detaylh olarak
ele almis ve zengin igerigi ile Kissinger’in yagamini gézler oniine seren son ¢alisma ise

Niall Ferguson tarafindan kamuoyuna sunulmustur. The Idealist 1923-1968 Cilt I isimli

0 Daha fazla bilgi igin bakiniz: Gregory D. Cleva, Henry Kissinger and American Approach to Foreign

Policy, (London: Associated University Presses, 1989);

Robert D. Schulzinger, Henry Kissinger: Doctor of Diplomacy, (New York: The Columbia University
Press, 1989);

Walter Isaacson, Kissinger A Biography, (New York: Simon & Schuster, 2005);

Jussi M. Hanhimaki, The Flawed Architect: Henry Kissinger and American Foreign Policy, (New
York, Oxford University Press, 2005).

Kissinger’in yagamina yonelik ¢aligmalar i¢in bakiniz: Jeremi Suri, Henry Kissinger and the American
Century, (Cambridge: The Belknap Press of Harvard University Press, 2007);.
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kitabinda Ferguson, Kissinger’1 6vmeye odaklansa da kitabin igerigi Kissinger’a ait ¢ok

6zel detaylar iermesiyle degerli bir calismadir.”

Yukarida igerikleri listelenen calismalara ek olarak giinlimiize kadar sayisiz telif eser,
makale, tez, rapor vs. iiretilmis ve liretilmeye devam edilmektedir. Kissinger 1970’li
yillarda Tiirk dis politikast 6nemli 6l¢iide sekillendiren politikalar yiiriirliiliige sokmus
olsa da kendisi iizerine giiniimiize kadar sadece iki tez iiretilmistir. ilk tez ¢alisma
Giiltekin Stimer’e ait 2001 tarihli Henry Kissinger'in Uluslararasi Politikaya Yaklasimi
Ve Amerikan Dis Politikasina Etkisi baslikli doktora tezidir. ikinci tez ¢alismas1 2018
tarihli Baskanlik Doktrinleri ve Foreign Affairs Dergisi: Kenan’dan Kissinger'a
Amerikan Elitinin Dis Politika Goriislerinde Anti Komiinist Soylemlerin Artikiilasyonu
baslikli yiiksek lisans tezidir. % Daha sonra Siimer, doktora calismasindan urettigi
Amerikan Dis Politikasinin Kilit Ismi bashkli kitabini 2007 yilinda yayinlatmistir. S6z
konusu bu kitabinda Siimer, Kissinger’t 1969-1977 yillar1 arasinda Amerikan dis
politikasinin patronu olarak 6ne c¢ikarmis ve onun dig politika anlayigini genis
perspektifte ele almistir. Ilaveten Soguk Savas donemi sonrasi gelismelere yonelik
yorumlariyla Kissinger’t Amerikan dis politikasini fikirleri, teorileri ve uygulamalariyla

sekillendiren en 6nemli sahsiyetlerden biri olarak lanse etmistir.”’

S6z konusu ¢alismanin diginda, Kissinger’t Tiirk kamuoyu ve akademik diinyada bilinir
hale getiren iki adet terciime mevcuttur. Bu terciimelerin biri Ibrahim H. Kurt
tarafindan Tiirkce’ye cevrilen Diplomacy *° kitabi ve ikincisi Sinem Sultan Giil
tarafindan Tiirkge’ye cevrilen World Order kitabidir.” Tiim bu calismalarin diginda,
Tiirkce literatiirde Kissinger odakli baslica eser sayilabilecek bir ¢alisma mevcut

degildir.

Tiim bu caligmalarin disinda devlet adamligi donem oOncesi diplomasi, dis politika ve
uluslararas1 iligkiler lizerine yazmig oldugu kitaplar ile ig¢inde bulundugu dénemi

yonlendirecek katkilarda bulunan Kissinger, devlet adamligi gorevini tamamladiktan

» Niall Ferguson, The Idealist 1923-1968 Cilt I, (New York: Penguin Press, 2015).

% Daha fazla bilgi i¢in bakinz: Giiltekin Siimer, Henry Kissinger'in Uluslararasi Politikaya Yaklasimi Ve
Amerikan Dis Politikasina Etkisi (Istanbul Universitesi, Istanbul 2001); Zeynep Elif Kog, Baskanlik
Doktrinleri ve Foreign Affairs Dergisi: Kennan'dan Kissinger'a Amerikan Elitinin Dig Politika
Goriiglerinde Anti Komiinist Sdylemlerin Artikiilasyonu, (Hacettepe Universitesi, Ankara 2018).

Daha fazla bilgi igin bakimz: Gokhan Siimer, Kissinger Amerikan Dis Politikasimin Kilit Ismi,
(istanbul: Artus Yaynlar1, 2007)

Henry A. Kissinger, Diplomacy, trc. ibrahim H. Kurt, (Istanbul:Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar,
2000).

Henry, A. Kissinger, World Order, trc. Sinem Sultan Giil, (Istanbul, Boyner Yayinlari, 2016).
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sonra otobiyografi ve hatirat olarak nitelendirilen ¢alismalar tiretmis ve yayinlatmastir.
Bu calismalarinin 6nemli bir kismi hatirat niteligindedir. Devlet adamligi gorevini
tamamladiktan yaklagik iki yil sonra 1979 yilinda yaymlattgr ve 1969-1972 yillan
arasindaki donemi anlattigt White House Years baslikli kitabinin igerigi kadar uzunlugu
da carpicidir. Lisans 6grencisi iken The Meaning of History baslikli tezi 1950 yilina
kadar yapilmis olan en uzun tezi (388 sayfa) olarak Harvard Universitesi tarihine
gecmisti. O nedenle sadece ii¢ yillik donemi anlattigt s6z konusu kitabinin 1.476
sayfadan olugmasi sasirtict degildir. Bu kitabinda, Kissinger kisisel ge¢misinden &te
uygulamaya koydugu politikalarina, stratejilerine ve uygulamalarina odaklanmistir.
Dogal olarak kendi bakis acisin1 yansitan ve kendisine zarar verecek her tiirlii veriye bu
caligmasinda yer vermeyen Kissinger’in s6z konusu bu kitab1 her seye ragmen onemli

bir bas yapit olarak kabul edilmektedir.*’

Kissinger ikinci kitabini, Years of Upheaval bashigiyla 1982 yilinda tamamlayarak
yayinlatmistir. Sadece Eyliil 1973-Agustos 1974 tarihleri arasindaki on bir aylik siireci
igeren donemdeki icraatlarini anlatan Kissinger’in séz konusu bu kitabinin uzunlugu da
oldukga dikkat ¢ekicidir ve kitab1 toplam 1.283 sayfadan olusmaktadir. Oldukga kisa bir
zaman diliminde {i¢ ciddi sorunu ¢ozen Kissinger’in icraatlarmi detayli bir sekilde
anlatmasi aslinda sasirtict olmamast gereken bir durumdur. Ciinkii bu kisa donem
igerisinde Kissinger Cin ile ag¢ilim, Vietnam’da savasi sona erdiren ve Yom Kippur
Savas1 sirasinda Israil’in giivenligini giivence altina alan Kissinger aym1 ddnem
icerisinde Disisleri Bakani olmustur.>' O, tim bu gelismeleri veya icraatlarim1 kendi
bakis acisi ile ortaya koymustur. Dolayisiyla olaylarin ve gelismelerin perde arkasina
ulagmak miimkiin olmamaktadir. Bununla birlikte Kissinger’in bu ¢alismasi detayl bir

hatirat olmasi hasebiyle 6nemlidir.

Son olarak Kissinger bu kitabindan yaklasik on yedi yil sonra 1974-1977 yillar
arasindaki donemi igeren Years of Renewal baslikli kitabin1 bastirmistir. 1.152 sayfadan
olugan bu kitabin en dikkat ¢eken yani Kissinger’in kendi icraatlarini savunmaya
odaklanmis olmasidir. Kibris dahil o donemde gerceklesmis olan 6nemli meseleyi
ayrintili bir sekilde okuyuculara aktaran Kissinger, olaylar1 yine kendi agisindan ele

almis ve ona gore detaylarim derinlestirmistir. > Gérev yaptigi donemde oncelikle

% Henry A. Kissinger, The White House Years, (Boston: Little Brown, 1979).
3! Kissinger, Years of Upheaval, (New York: Simon&Schuster, 1982), s. 216-217.
32 Henry, A. Kissinger, Years of Renewal, (New York: Simon&Schuster, 1999).
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izledigi politikalar1 ele alan Kissinger’in kendisini ve dis politika anlayisini toplam
3.911 sayfada ( White House Years + Upheaval Years + Renewal Years) tam olarak
anlatamamasi1 veya anlatmamasi oldukea ilgingtir. Esasinda Kissinger otobiyografi veya
hatirat olarak nitelendirilebilecek bu eserlerinde dis politika anlayisini ortaya

koymaktan ote olan biteni kendi bakis acisindan anlatmaya odaklanmistir.

Kissinger s6z konusu ii¢ eserine ek olarak Diplomacy baslikli kitabin1 1994 yilinda
kamuoyuna sunmus ve sdz konusu bu kitab1 kendisinin diplomasi ile anilmasina sebep
olmustur. ** Bu kitab1 igerigi ve ortaya koydugu vizyon ile Kissinger'in kisisel
manifestosu gibidir. Kissinger’in Makyavelist bir dis politika izledigini bu ¢aligmasinda
rahatlikla gérmek miimkiindiir. Diger yandan, diplomasi kavrammin Kissinger ile
0zdeslesmesine onemli katkida bulunan bu kitap onun en ilgi goren ¢alismasi olma
Ozelligini gilinlimiizde bile siirdiirmektedir. Bu kitabindan yaklasik yirmi yil sonra
kamuoyuna sundugu World Order baglikli kitab1 sasirtict derecede kisa bir kitaptir ve
sadece 432 sayfadan olugsmaktadir. Bu kitabi ilk glinden itibaren biiyiik ilgi gérmiistiir.
Doksan bir yasinda kitap yazmasi kadar ilging olmasa da bahse konu kitabinda
Kissinger kiiresel sorunlara isaret etmis ve diinya diizenin korunmasi adina ABD’nin
harekete gecmesi gerektigini 6ne siirmiistiir. Avrupa’yi, Cin’i ve Islam diinyasmi rakip
olarak one ¢ikaran Kissinger’in amaci siiphesiz ki Amerikan Yiizyil ideali ¢cergevesinde

sekillenen Amerikan diinya diizenini korumaktir.**
Kissinger’in Dis Politika Anlayisi

Kissinger, iizerne devam eden tiim tartigsmalara ragmen, ABD tarihine yirminci ylizyilin
en Oonemli devlet adamlarindan biri olarak gegmistir. Ortaya koydugu vizyon ile Soguk
Sava doneminin ABD’nin zaferiyle sonuglanmasinda ciddi katkis1 olan Kissinger’in dis
politika anlayisi iizerinde tartismalar halen giniimiizde bile devam etmektedir. >
Kissinger kimileri tarafindan realist kimileri tarafindan idealist ve kimileri tarafindan da

her ikisinin karisimi pragmatist olarak tanimlanmaktadir. Buna ragmen izledigi

3 Henry, A. Kissinger, Diplomacy, (New York: Simon & Schuster, 2000).

** Henry A. Kissinger, World Order, (New York: Penguin Books, 2014).

% ABD’nin ¢ikarlarim 6ne ¢ikaran Kissinger’in dis politika anlayisimin yansimalarin giiniimiizde Trump
tarafindan izlenen oOncelikle Amerikan ¢ikarlarint koruma odakli dis politik anlayista gérmek
miimkiindiir. Reva Goujan, “Trump Kissinger and the Search for a New World Order”, Stratford, 22
Haziran 2018, erisim: 22 Mayis 2019. https://worldview.stratfor.com/article/trump-kissinger-and-
search-new-world-order

10



politikalara ve kendini anlattig1 kitaplarina bakarak Kissinger’t Makyavelist olarak

tantmlamak miimkiindiir.>¢

Bu calismanin argiimanini desteklemek ve Kissinger’in kararlarini tam anlamiyla
anlayabilmek adina oncelikle onun diisiince diinyasin1 tam olarak anlamak gereklidir.
Bu kapsamda konu ele alindiginda goriilecegi tizere Kissinger’in dis anlayist zaman
icerisinde degskenlik gostermistir. Bundan o6te Kissinger’in dis politika anlayis
Amerikan Yiizyih ideali ¢ercevesinde sekillenmistir. O, Amerikan dis politikasina ilgi
duymaya baslamasindan itibaren Amerikan Yiizyih idealini  benimsemistir. >’
Kissinger’m ABD’ye bir miilteci olarak sigindigi dénemde, Ikinci Diinya Savasinin
baslarindan itibaren kamuoyu giindemine giren Amerikan Yiizyili ideali ABD’nin ikinci
Diinya Savasi’na girip girmemesi lizerine yiiriitillen tartismalar cercevesinde One
cikmustir.’® Henry Luce, Amerikan Yiizyili’nin basladigini 1srarla 6ne siirerek bu ideali

giindeme tagimustir.>’ Misyoner bir ailenin ferdi olarak Cin’de dogan Luce, ABD’nin

Tanr tarafindan secilmis essiz bir devlet olduguna goniilden inanmaktayd1.40

Bu kapsamda, editorii oldugu Life dergisinin 17 Subat 1941 sayili baskisinda Amerikan
Yiizyilh idealini ele almis ve bahse konu ideali dis politika vizyonu olarak one
siirmiistiir.*' Aslinda onun ortaya koydugu s6z konusu vizyon ne kendisine aitti ne de
yeniydi. Yaklasik yiiz yil énce bu fikri John O’Sullivan, ortaya koymustu.** Ote yandan
ayn1 donemde Walter Lippmann da Amerikan Yiizyili’nin basladigina ve bu nedenle
ABD’nin kiiresel diizeni yeniden yapilandirmasini tanrisal-tarihsel bir zorunluluk olarak

gormekteydi.*’ Her ikisi de benzer sekilde Britanya tarafindan sekillendirilen diinya

36 Kissinger, Harvard yillarinin basinda idealist bir isimdi. Zaman iginde realist yaklasimlar gosterdi.

Amerikan dis politikasina hakim oldugu 1969-1977 yillar1 arasi ise tam bir Makyavelistti. Daha fazla

bilgi i¢in bakiniz: Damon Coleta-Paul Carrese, “America’s Machiavelli Problem Restoring Prudent

Leadership in US Strategy” Strategic Studies Quarterly, (Winter 2015), s. 18-43.

Amerikan Yiizyilt i¢in bakiniz: Robert Darnton, “What American Century”, European Reivew, /4,

(1999), 455-459.

¥ Josh Zeith, “The Speech That Set of the Debate About America’s Role in the World” Politico
Magazine, December 29, 2015, erisim: 22 Mayis 2019.
https://www.politico.com/magazine/story/2015/12/roosevelt-arsenal-of-democracy-speech-213483

% Alan Brinkley, The Publisher: Henry Luce and His American Century, (New York, Knopf, 2010);

William. A. Swanberg, Luce and His Empire (New York, Scribner, 1972).

Mugambi Jouet, Exceptional America What Divides American From the World and From Each Other,

(Oakland, University of California Press, 2017), s. 23-25.

Henry R. Luce, “The American Century, Life, 17 February 1941”. Diplomatic History 23/2, (Bahar

1999), 5.159-191.

*2 Julius W. Pratt, “The Origin of Manifest Destiny” The American Historical Review, 32/4, (1927),

$.796-797.

Ronald Steel, Walter Lippmann and the American Century, (Boston: Little, Brown and Co., 1980);

Barton Bernstein, “Walter Lippmann and the Early Cold War,” Cold War Critics, ed. Thomas G.

Paterson, (Chicago: Quadrangle Books, 1971).

37

40

41

43

11



diizeninin bittigini ve ABD’nin SSCB ile yeni diinya diizeninin ortaklasa
kurulabilecegine inanmaktaydi. Ancak Luce, 1943 sonu gibi ABD ve SSCB arasinda

ideolojik bir ugurum oldugunu gérmiistiir.

Onun aydinlanmasinda eski Moskova Biiyiikel¢isi William C. Bullitt ’in etkisi oldukca
biiyiilk olmustur. Bullitt, SSCB’nin savas sonras1 Hitler Almanya’sinin yerini alacagi
iddia etmis bu iddiasiyla sadece Luce gibi isimleri etkilemek ile kalmamis ayni
zamanda Harry S. Truman’1 da etkilemisti.** Boylece Truman basa gelir gelmez Soguk
Savas doneminin temelini mahiyetindeki icraatlar1 giindeme almistir. Bu donemde
Truman’1, SSCB hususunda kesin karar almaya yonlendiren kisi ortaya koydugu vizyon
George F. Kennan olmustur. Truman doktrinini ve Ulusal Giivenlik Belgesi NSC-68’in
igerigini sekillendiren Kennan’in goriisleri kendisini yalnizca Soguk Savas donemini
baslatan teorisyen haline getirmek ile kalmamis onu Amerikan dig politikasinin en

biiyiik mimarlarindan biri haline getirmistir.*’

Amerikan dig politikasinin Luce, Lippmann, Bullitt ve Kennan tarafindan sekillendigi
donemde Kissinger, ABD’ye siginmig bir miilteciydi. Amerikan ordusuna asker ve
istihbarat subay1 olarak hizmet ettigi sirada Amerikan dis politikasina daha yeni ilgi
duymaya baglamisti. Savas sonrasi Amerikan dis politikasinda s6z sahibi olmasi
acisindan déniim noktas1 olacak adimi Harvard Universite’sinde okumaya baslamasi
olmustur. Soguk Savas {iiniversitesi olarak anilan Harvard Universitesi’nde lisans
egitimine baslamasiyla birlilte dis politika anlayis1 da sekillenmeye baglamistir. Bu
cercevede bakildiginda dis politika anlayisinin ideolojik temellerinin atildig1 lisans
egitimi sirasinda Kissinger idealist biriydi. % fkinci Diinya Savas’indan ¢ikmis bir
Yahudi kokenli Amerikan vatandasi olarak idealist olmast sasirtictyd: ¢ilinkii Yahudiler
icin oldukca travmatik bir savag slirecinde Amerikan ordusuna cephede hizmet eden
Kissinger’in daha realist biri olmasi miimkiindii. Lakin o her seye ragmen idealist
biriydi. Harvard Universitesi’ne sundugu lisans bitirme tezinde idealist diisiince tarzini

acik bir gekilde yans1tm1$t1.47

* William C. Bullitt, The Donkey, The Carrot and The Club,(Westport: Preager, 2004).

# Kennan’in goriisleri igin bakiniz: John Lewis Gaddis, George F. Kennan: An American Life, (New

York: Penguin Press, 2011).

Robert M. A. Crawford, Idealism and Realism in International Relations , Beyond the Discipline

(London&New York: Routledge, 2000).

" Immanuel Kant, Perpetual Peace A Philosophical Sketch erisim: 21 Mayis 2019.
http://fs2.american.edu/dfagel/www/Class%20Readings/Kant/Immanuel%20Kant,%20_Perpetual%20

Peace_.pdf

46
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Otuz bir yasinda doktorasini bitirdiginde Kissinger Amerikan dis politikasina 6zellikle
kamu diplomasisi ve istihbarat alanlarinda dogrudan katkida bulunmus ve tecriibe
edinmis bir isim haline gelmisti. Niikleer savas riskinin ciddi bir sekilde konusuldugu ve
realist bilim adamlarinin glindemi belirledigi bir donemde yssamasina ragmen Kissinger
halen idealistti.*® ABD’nin yeni diinya diizenin yapilandirmasi igin Avrupa Uyumu
benzeri bir sistem kurmasmim yararh olacagim diisinmekteydi.* Ancak o dénemde
Avrupa tarihi odakli doktora tezi ilgi gérmemisti..”® Dolayisiyla doktora mezuniyeti
sonrast Harvard’ta kadro alamamasi kendisini ¢ok tizmiistii. Kariyerinde bir tikanmanin
gerceklestigi bu donemde kendisine yine beklenmedik bir anda el uzatilmis ve bu
sayede kendini bir anda niikleer savas ve dis politika alanlari ile ilgilenirken bulmustur.
Harvard Universitesi’nden sinif arkadas1 Arthur Schlesinger sayesinde CFR biinyesinde
caligmaya baslamis ve bu sayede hem kendisine kariyer basamaklarini hizla ¢ikmasini

saglayacak Nelson Rockefeller ile tanigmistir.

Sadece kariyerini degil dis politika anlayisini da sekillendiren gelismeler neticesinde
idealizmden uzaklasmis ve daha realist yaklasim gostermistir. Onun diislince
diinyasinda meydana gelen degisimi 1957°de yaynlattig1 Niikleer Savas ve Dis Politika
kitabinda gérmek miimkiindiir.’' 1960’1 yillara gelindiginde Kisinger Amerikan dis
politikasin1 yonetmeyi aday bir akademisyendi. En biiyilk hedefi Amerikan dig
politikasin yonetebilecegi iist diizey bir goreve gelmekti. Ancak bu hedefine
ulagamamistir. 1969-1969 yillar1 aras1 akademisyen olarak biiyiilk oranda Vietnam
Savasi’na odaklanmistir. Bu ¢ercevede yiiriittiigli calismalar sayesinde ABD-Vietnam
arasinda gizlice yiiriitiilen calismalarda goérev almig ve bu sayede ciddi tecriibe

edinmistir.

S6z konusu donemde, ABD’nin anti Amerikanci ve savas karsitt durus nedeniyle ciddi
sorunlar yasamasi Kissinger’t Amerikan Yiizyili’'nin devami hususuna 6nem vermeye
itmistir. Onun bu tercihini 1968 yilinda meydana gelen i¢ ve dis gelismeler ciddi oranda
sekillendirmistir. Bu baglamda ABD tarihine kara bir yil olarak gecen 1968 yili

boyunca meydana gelen gelismeleri tam olarak anlayamadan Kissinger’in gérev yaptigi

* Realizm icin bakimz: Ken Booth (ed.), Realism and World Politic,(London&New York: Routledge,
2011).

*" Avrupa Uyumu veya Ahengi i¢im bakimz:James Chace, “The Concert of Euroe” Foreign Affairs, 52/1,
(October 1973).

*0 Kissinger, 4 World Restored, s. 1-6.

3! Morton Halperin, “Kissinger: A Limited War Crucial in A Nuclear Age” Columbia Daily Spectator,
CII/35, (18 Kasim 1957), erisim: 24 Mayis 2019.
http://spectatorarchive.library.columbia.edu/?a=d&d=cs19571118-01.2.28&

13




sekiz yil icerisinde izledigi politikalar1 tam olarak anlamak miimkiin degildir. S6z
konusu yil icerisinde meydana gelen gelismeler Amerikan Yiizyil’ i ciddi 6l¢iide tehdit
etmis ve sarsmistir. ABD’yi sarsan ilk olay 23 Ocak 1968’de Kuzey Kore’nin U.S.S.
Pueblo isimli Amerikan savas gemisini ele gegirmesiyle ortaya cikmustir.”® Bu kiigiik
diisiiriicii olay sadece bir baslangicti. Ardindan 30 Ocak-23 Subat 1968 tarihleri
arasinda Kuzey Vietnam tarafindan gerceklestirilen Tet Saldirisi ABD’yi Vietnam’dan
sOkiip atmak amaciyla baslatilmist.” Séz konusu saldirilar neticesinde 1.200 civarinda
Amerikan askeri hayatin1 kaybetmisken buna karsilik yaklagik 33.000 civari Vietnam
askeri hayatin1 kaybetmistir. Bu korkun¢ kayba ragmen Kuzey Vietnam ABD’ye karsi
psikolojik {istiinliigii ele ge¢irmistir. Ozellikle Pentagon ne kadar kayip verdirirse

verdirsin Kuzey Vietnam’a kars1 zafer elde edemeyecegini hissiyatina kapilmist:.>*

Ilkbahar dénemini goreceli olarak sakin geciren ABD nin kiiresel egemenligine yonelik
ilk ciddi tehdit Haziran 1968’de meydana gelmistir. Malezya’da Komiinist Partinin
onderliginde Amerikan destekli mevcut iktidara karsi isyan baslatilmis ama basariya
ulagmamasina ragmen bu isyan ABD’nin Giineydogu Asya’daki askeri varligini tehdit
edecek diizeye ulasmustir.” ABD agisindan olumsuz olarak goriilebilecek diger bir
gelisme ise Ortadogu’da ortaya ¢ikmistir. Irak’ta 17 Temmuz 1968’de gergeklestirilen
kansiz askeri darbe neticesinde Sovyet yanlist Baas Partisi yanlis1 askeri yonetim basa
gelmisti.*® Irak’in kaybedilmesi ABD’nin Ortadogu stratejisinin biiyiik yara almast
demekti ve 1973 yilinda meydana gelen Yom Kippur Savasinda Irak Suriye’ye askeri
ve lojistik destek vererek isleri daha zor hale getirecekti. Ote yandan anti-
Amerikanciligin biiyiik taraftar buldugu Avrupa’da 1968 yazi ABD agisindan daha
sicak gegmeye namzetti. Diinya ¢apinda savag karsiti gosteriler gerceklestirilirken
emperyalist ve kotli olarak lanetlenen ABD’ydi. Oysa emperyalizm karsiti olarak

kendini lanse eden SSCB aslinda sosyalist-emperyalist bir giictii. Komiinist bloktan

% Sergey S. Radchenko, “The Soviet Union and the North Korea Seizure of the USS Pueblo: Evidence
from Russian Archives” Working Paper 47, (Woodrow Wilson International Center for Scholars),
erisim 21 Subat 2019. https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/ CWIHP_WP_47.pdf

3 CIA, Intelligence Memorandum: The Communist TET Offensive, Special Collection, (Document No...:
00095175), 31 Ocak 1968.

> Patrick Hagopian, “The Frustrated Hawks, Tet 1968 and the Transformation of American
Politics” European Journal of American Studies, 3/2, (2008), s.1-13.

> CIA, Intelligence Memorandum, Communist Insurgency in Malaysia, General CIA Records,

(Document No...: CIA-RDP85T00875R001100130038-1), 22 Subat 1972.

Paiman Ramazan Ahmad, “The US-Iraqi Relations 1945-2003” International Journal of Business,

Humanities and Technology, 4/4, (Temmuz 2014); Avneri, Netane, “The Iraqi Coups of July 1968 and

the American Connection” Middle Eastern Studies, 4/4, (2015); CIA, Research Study Iraq Under

Baath Rule 1968-1976, General CIA Records, (Document No..:CIA-RDP79T00889A000900040001-

601), 01 Kasim, 1976, s. 6.
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kopma ihtimali olan Cekoslovakya’ya askeri miidahaleyi 20 Agustos 1968’de
gerceklestiren Sovyet ordusu reformcu ABD yanlis1 Dubcek hiikiimetini devirmis ve
Prag Baharina son vermisti. Tim bu gelismeler meydana gelirken ABD’nin se¢im
doneminde olmasi ve SSCB’ye miidahale etmemesi Ikinci Diinya Savasi oncesine
doniildiigii emarelerini ortaya c¢ikarmisti. Kissinger’a gore o donemde ABD’nin tek

yapabildigi sey olan biteni izlemekti.”’

Diinyanin her yerinde oldugu gibi Latin Amerika’da da anti-Amerikancilik en tist
diizeye ¢ikmisti. ABD’nin Ikinci Diinya Savasindan beri Latin Amerika’da izledigi
politika bolgede biiylik rahatsizlifa yol agmisti. Anti-Amerikanciliktan beslenen
Marksist- Komiinist gruplarin gii¢ kazandigr bu donemde Amerikan emperyalizmine
tepki adina Guatemala’da Amerikan Biiyiikelgisi John Gordon Mein 29 Agustos
1968°de sokak ortasinda infaz edilmisti.”® Akabinde 11 Ekim 1968’de Panama’da ABD
yanlist Arnulfo Arias devrilmis ve bu devrilis diger Latin Amerika iilkeleri i¢in 6rnek
teskil etmisti. Bu durum ABD’nin Gilineydogu Asya ve Avrupa’dan sonra Latin
Amerika’da zemin kaybetmeye devam edecegini gostermekteydi. Ustelik ABD’nn
yasadigi sikintili giinler son bulacak gibi degildi. Son olarak ABD’nin niifuz kaybettigi
diger bir kita ise Afrika olmustur. Mali devlet bagskan1 Modibo Keita 19 Kasim 1968’de
gerceklestirilen askeri darbe neticesinde goérevinden alinmis ve bdylece ABD bir yil
igerisinde diinyanin bir¢ok yerinde gii¢ kaybetmis ve yenilmez oldugu algis1 kisa siirede

yok olmustur.”

Dis politikada tiim bu gelismeler meydana gelirken 6te yandan ABD’de de i¢ sorunlar
da ortaya ¢ikmisti. Amerikan toplumunda esitsizlik ve irk¢ilik meselesinin giindemi
mesgul ettigi bir donemde Martin Luther King’in 4 Nisan 1968’de James Earl Ray
tarafindan oldiiriilmesiyle iilke ¢capinda irk¢ilik karsiti gdsteriler ortaya ¢ikmis ve ciddi
sekilde i¢ savag tehlikesi konusulmaya baslanmisti. Ardindan 5 Haziran 1968 de Los
Angeles’ta Robert Kennedy suikast neticesinde 6ldiirmiistir. © Kennedy’inin

oldiiriilmesi ABD’nin lsrail odakli Ortadogu politikasina yonelik tepkiden dte ABD’ye

> David C. Roth, The American Reaction to the 1968 Warsaw Pact Invasion of Czechoslovakia, (Yiiksek
Lisans Tezi, The Ohio State University, Haziran 2010), s. 22-29.

58 CIA, Central Intelligence Bulletin, General CIA Records, (Document No.: CIA-
RDP79T00975A012000030001-4), 29 August 1968.

%% Bruce Whitehouse, “The Force of Action: Legitimizing the Coup in Bamako, Mali” Africa Spectrum,
47/2-3, (2012), s. 93-110.

60 Kimi iddialara gore, Robert Kennedy iilkeyi devralmak isteyen, Amerikan derin devleti tarafindan
Oldiiriilmistiir. Lisa Pease, “Sirhan Sirhan and RFK Assassination: Part I: The Grand Illusion” Probe,
5/3, (1998)
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hakim olmaya ¢ikan gruplar arasinda bir ¢atismay1 isaret etmekteydi. Tim bu olumsuz
gelismeleri savas karsiti gosteriler izlemisti. Ulkenin bati yakasinda Berkeley
Universitesinde baslayan gosteriler dogu yakasinda New York ve Columbia
tiniversitelerine yayilmisti. Hatta Aralik 1968 gibi savas karsiti gosteriler Harvard’ta
bile karsilik bulmustu.®' Kissinger Harvard’ta baslayan savas karsiti gosterileri Nazi
donemi olaylarina benzetmistir. Onun korkularini adeta uyandiran tim bu gelismeler

onun dis politika uygulamalarna da yansimstir.

Nixon bagkan olarak secildiginde ve Ulusal Giivenlik Danigmanhigi gorevini
istlendiginde Jeremi Suri’nin de iddia ettigi gibi Kissinger kendi ddneminin
baslangicindaydi. O, ABD’nin iceride ve disarida giic kaybettigini gormekteydi ve
Amerikan Yiizyil’in1 korumaya hatta yeniden insa etmeye kararliydi ve her ne kadar
reddetse de Machiavelli tarzi dis politika uygulamalarin1 giindeme almaya hazirdi1®
Boylece kendisini hem diplomasi {istad1 statiisiine hem de savas suglusu statiisiine
tastyacak siire¢ baslamistir.. Ote yandan tartismali isim olsa da Soguk Savas doneminde
iki kutuplu diinyanin kaderini belirleyecek donemde Kissinger’in géreve gelmesi ABD

acisindan biiyiik sans olmustur.®

Gorev yaptigr donmede Amerikan dis politikasini bes ilke ¢ergevesinde yonlendirmeyi

basarmisti. Bu ilkeler asagidaki gibi siralamak miimkiindiir:

* Amerikan kiiresel egemenligini giiglendirmek
» Biiyiik devletler ile catigsma yerine is birligi politikalarini 6ne ¢ikarmak

» Uluslararas: statiikkonun korumaya odaklanmak;

6! Harvard’ta Marksist Kasim Aksiyon Komitesi olarak adlandirilan bir grup emperyalist kurumlara

yonelik saldir1 faaliyetleri baslatmisti. Kissinger’in baskan yardimcisi olarak gorev yaptigi CFIA bu
saldirilardan nasibini almistir. Merkezin duvarina asilan bir bildiri ile CFIA yoneticileri para ile
tutulmus katiller olarak nitelendirilmigtir. Kissinger ve meslektaslari, azinlik Amerikalilarin refahi
icin, c¢ogunluk Amerikalilarin kanlarin1 yazdiklart raporlar ile emen canavarlar olarak one
¢ikartlmistir. O tim bu olan biteni Nazilerin basa geldigi doneme benzetmistir. Howard J. Wiarda,
Harvard and the Weatherhead Center for International Affairs, Foreign Policy Research Center and
Incubator of Presidential Advisors, (New York: Lexington Books, 2010), s.39.

Colin Barker, “Some Reflections on Student Movements of the 1960s and Early 1970°s” Revista
Critica de Ciéncias Sociais, (2008); Archie C. Epps III, “The Harvard Student Rebellion of 1969:
Through Change and Through Storm” Proceedings of the Massachusetts Historical Society Third
Section, (1995), s. 1-15

4 Kasim 1972°de Oriana Fallaci ile yaptigt miilakatta Kissinger kesinlikle Machiavelli’den
etkilenmedigini kendi diinya goriisiinii Spinoza ve Kant’in sekillendirdigini dile getirmistir. Daha
fazla bilgi i¢in bakiniz: Oriana Fallaci, Interview with History, (Boston: Houghton Mifflin Company,
1976); Edwin Curley "Kissinger, Spinoza, and Genghis Khan” The Cambridge Companion to Spinoza,
Cambridge Companions to Philosophy, (Ed) D. Garrett, Cambridge: Cambridge University Press,
1995. 5. 315.

Schulzinger, Henry Kissinger, s. 1.
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* Yenilikei, yaratic1 ve proaktif dis politika anlayisini 6ne ¢ikarmak;

*  Gizli operasyonlar ile rejim degisikligi gerceklestirmek.®

Kissinger’in bu ilkeler cergevesinde yonettigi Amerikan dis politikast ABD’nin
geleneksel Soguk Savas politikasinin kokten degismesine neden olmustur. Amerikan dis
politikasin1 SSCB ile ¢atisma yerine uzlasma diizlemine tasiyan Kissinger sadece Soguk
Savas doneminin kaderini belirlemek ile kalmamis izledigi agresif ve gizli
operasyonlara dayanan politikalart sayesinde ABD’ye yonelik 1970’11 yillarda anti
emperyalist miicadeleyi alt etmeyi saglayacak ortami olusturmustur. Tiirkiye’ye yonelik
stratejisini de sekillendiren bu yaklasimi sayesinde Tiirkiye 1970-1980 yillar1 arasinda

anti-Amerikancilik ile miicadele alan1 haline gelmistir.

6 Michael J. Brenner, “The Problem of Innovation and The Kissinger Nixon Foreign Policy”
International Studies Quarterly, 17/3, (September 1973), s. 255-294; James P. Sewell, “Master
Builder or Captain of the Dike ? Notes on the Leadership” International Journal 31/4, (1976), s. 648.
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BOLUM 1: HENRY  KISSINGER, @ AMERIKAN DIS
POLITIiKASININ ENTELEKTUEL MIiMARI

1.1. Cocukluk/Genglik Yillar: (1923-1943)

Heinz Alfred Kissinger 27 Mayis 1923’te Fiirth/Almanya’da diinyaya gelmistir. °®
Dogdugu yi1l Adolf Hitler Almanya’da yiikselise gegmi§ti.67 Hitler’in popiilaritesinin her
gecen giin artmast sayesinde 5 Mart 1933’°te iktidara gelmis ve bdylece Heinz ig¢in
hayatinin en ©6nemli doniim noktalarindan bir gerceklesmistir. O doneme kadar
Almanya’y1 terk etmeyi diislinmeyen Kissinger ailesi Almanya’dan gog¢ etmeyi ilk kez
giindeme almistir. Hitler’in 15 Eylil 1935°te Nuremberg Yasa’sini imzalamasiyla
Yahudilerin ikinci smif vatandas durumunu diismesi lizerine Kissinger ailesi bir stiredir
giindemlerinde olan Almanya’dan go¢ etme husunda kesin karar almustir.”® Filistin ve
ABD arasinda kararsiz kalan Kissinger ailesi bir takim goriismeler ve degerlendirmeden
sonra ABD’yi tercih etmistir. 69 Almanya’dan go¢ etmek i¢in resmi islem siirecini
baslatan Kissinger ailesi tiim islemler tamamlandiktan sonra Almanya’yr 20 Agustos

1938’de terk edebilmistir.”

Kissinger ilk olarak ailesiyle birlikte Londra’ya gitmis ve ailesi orada yaklasik on giin
bekledikten sonra yolcu gemisiyle ABD’ye dogru yola ¢ikmistir. Ardndan yaklagik bes
giin siiren yolculuktan sonra New York’a 5 Eyliil 1938’de ulasabilmistir.”' Almanya
yillarii1 adeta geride birakmak istercesine Heinz olan ismini Amerikan go¢menlik
ofisine Henry olarak ibraz eden Kissinger, ilk olarak vakit kaybetmeden George
Washington Lisesine kayit olmus ve bu okulda lise egitimini basariyla tamamlamustir.”
Ardindan iiniversite egitimi i¢in City University of New York’a (CUNY) muhasebeci

olmak i¢in kaydmi yaptirmis ve egitimine baslamistir. Universite egitimi sirasinda hem

66
67

Suri, Henry Kissinger, 8; Isaacson, Kissinger, A Biography, s. 31.

Jeffrey Gaab, “Hitler’s Beer Hall Politics: A Reassessment based on New Historical Scholarship”
International Journal of Humanities and Social Science, 1/20 (Aralik 2011), s. 36.

Greig Bradsher, “The Nuremberg Laws, Archives Receives Original Nazi Documents that Legalized
Persecution of Jews” Proluge Magazine, 42/4, (Winter 2010).

Holocaust Encyclopedia, “Immigration to United States 1933-41”, United States Holocaust Memorial
Museum, erigim 16 Haziran 2019.
https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/immigration-to-the-united-states-1933-41

Tarihe Kristal Gece daha dogrusu Kuik Camlar Gecesi olarak gegen olaydan birkag ay Once
Almanya’y1 Kissinger ailesinin terk etmesi kendileri adina biiyiik sans olmustur. Daha fazla bilgi i¢in
bakiniz: James M. Deem, Kristallnacht, The Nazi Terror that Began the Holocaust, (Berkeley: Enslow
Publisher, 2012), s .10.

Isaacson, Kissinger, A Biography, s. 52-53.

Ferguson, The Idealist, s. 165.
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okuyan hem de ailesine katkida bulunmak adina ¢alisan Kissinger yasadigi hayattan ve
okudugu boliime yonelik ilgisini kisa siirede kaybetmistir. Yasadig1 hayattan kurtulma
sans1 27 Mart 1942°de Amerikan Senatosu tarafindan ¢ikarilan Ikinci Savas Yetkisi
Yasas1 sayesinde ortaya c¢ikmistir. " S6z konusu yasa cergevesinde diisman {ilke
vatandas1 gogmenlere askerlik yolunun agilmasiyla hi¢ tereddiit gegirmeden askerlik
basvurusu yapmistir. Askerlik fikri kendine her seye ragmen soguk gelse de boylece

hayatinda yeni bir dénem agilmistir.”*
1.2. Askerlik Yillar1 (1943-1947)

Kissinger, siki fiziksel egitim ve disiplin gerektirdigi i¢in askerlik gérevi i¢in uygun
olmadigint diisiinmekteydi. Yine de onun bir Yahudi olarak Hitler’e karsi savasmak
istemesi donemin sartlar1 géz oniline alindiginda gayet normaldi. Ayrica askerlik karari
kendisi i¢in kisa siirede biktig1 is ve okul hayatindan kagmasini saglayabilirdi. Tiim
bunlar1 gbz Oniine alarak askerlik bagvurusu yapmis ve askerlik bagvurusunun
kabuliinden sonra Subat 1943 sonu gibi South Carolina eyaletindeki askeri birligine,
Camp Croft’a, giderek askeri birligine teslim olmustur. Askerligin kendisine ilk yararini
iic ay sonra ABD vatandash@ hakki elde edince gormiistiir. 19 Haziran 1943’te
Amerikan vatandasligina gecen Kissinger Almanya’ya cepheye gidebilmek icin 21
Eyliil 1944 tarihine kadar beklemistir.” Bekleme siirecinde kesinlikle asker olabilecek
bir fiziki yapiya sahip olmadigini iyice kesfeden Kissinger cephede savasmamak igin ilk
olarak Askeri Genel Yetenek Testine girmistir.”® Girdigi smavda en yiiksek notlardan
birini alan Kissinger Lafayette Kolejinde Askeri Uzmanhk Egitimi Programi

kapsaminda miihendislik egitimi almaya baglanustir.”’

Kisa bir siire igerisinde askerlik yapma kararinin ne kadar dogru oldugunu gérmiis olan
Kissinger’in miithendis olma hayali s6z konusu programin mali ve insani kaynak sorunu

nedeniyle Savunma Bakanligi tarafindan Nisan 1944’te iptal edilmesiyle suya

B Tiirkgeye Ikinci Savas Yetkisi, Second War Power Act igin bakimz: USG Publishing Office (GPO),
“Second War Power Act, 1942%, erigsim: 23 Haziran 2019.
https://www.govinfo.gov/content/pkg/USCODE-2009-title50/pdf/USCODE-2009-title50-app-
secondwar.pdf

Ferguson The Idealist, 182; Schulzinger, Doctor of Diplomacy, s. 9.

7 Ferguson, The Idealist, s. 182-183

76 Nancy Thompson, “Enlisted Selection and Classification Tests: Precursors to the ASVAB”, (Air Force
Personnel Center Strategic Research and Assessment HQ, Haziran 2007).

Askeri Uzmanlik Egitim Programu i¢in bakimiz: Louis E. Keefer, "Birth and Death of the Army
Specialized Training Program." Army History, 33 (1995), 1-7. Richard M. Abrams, “The U.S. Military
and Higher Education: A Brief History”, Annals of the American Academy of Political and Social
Science, (Mart 1989), s. 15-28;
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diigmiistiir. Bu olumsuz gelisme kendisi adma hayal kiriklig1 yaratsa da O, farkh
firsatlar1 kagirmamaya odaklanmis ve ilk agilan sinav olan askeri hekimlik smnavina da
girmistir. Bu smavda da basarili olan Kissinger’in askerligini hekim olarak gecirme
hedefi miilakat sirasinda elenmesinden dolayr suya diismiistiir. Elenmenin yarattig1
iizlintli ve fiziki egitimlerin agirlig1 nedeniyle bir ara askerligi yarim birakmay1 aklindan
gecirse de bu fikrini gergeklestirmek adina herhangi bir adim atmamustir.”® Bir siire
sonra asker olma fikrini kabullenen Kissinger askerlik hizmetini kendisi adina daha
katlanabilir ve eglenceli hale getirmek i¢in hizmet i¢i konferanslara katilmaya 6zen
gostermigtir. Hatta zaman igerisinde kendi capinda bir puanlama sistemi gelistirerek

konferanslarda sunum yapan kisilere not vermeye baslamistir.

Haziran 1944’te kendisi gibi Almanya kokenli bir subay olan Fritz G. A. Kraemer’in
konusmasini dinleyen Kissinger onun bilgi birikiminden ve belagatinden etkilenmis ve
hi¢ yapmadig1 bir seyi yaparak kendisine konferans sonunda ne kadar memnun
oldugunu dile getiren bir bilgi notu vermistir.”’ Bilgi notunu okuduktan sonra sira dist
bir asker ile karsilastiginin farkina varan Kraemer, Kissinger ile yaklasik yarim saatlik
goriisme yapmis ve onun bilgi ve birikiminden oldukga etkilenmistir. Kissinger’1 kii¢iik
Yahudi olarak tanimlayan Kraemer onu askerlik siiresi boyunca desteklemis ve
kollamustir.® Bu arada ikilinin tanistigi dénemde 84. Piyade Birligi i¢in sefer emri

gelmis ve Kissinger’m Almanya’ya Amerikan askeri olarak dénme siireci baglamustir.”!

21 Eylil 1944°’te baslayan gemi yolculugu yaklagik iki hafta siirmiistiir. 02 Kasim
1944°te Ingiliz Kanalini gecerek Omaha Beach Normandiya’ya ¢ikan Kissinger ve
arkadaglar1 hizli bir sekilde savas bolgesine Hollanda-Almanya sinirina transfer
edilmistir.** Kissinger’in 6n cephede savagmasini 6nlemek adina Kraemer onu General
Alexander R. Bolling’in ¢evirmeni-soforii olarak gorevlendirmistir. Belki de bu sayede
hayatta kalabilen Kissinger Mart 1945°te yine Kraemer tarafindan askeri istihbarat
birimi Kars1 Istihbarat Birimi’ne (CIC) transfer edilmis ve bu sayede hi¢ beklemedigi
bir zamanda subay olmus ve tegmen riitbesi almistir. Akabinde yaklasik 200.000 civari

niifusa sahip olan Krefeld sehrinin basina idari-askeri amir olarak atanmistir. Bu gorevi

78 Ferguson, The Idealist, s. 86-92.

7 Tsaacson, Kissinger, A Biography, s. 71.

% Thomas Adam (Ed.), "Germany and the Americas, Culture, Politics and History: A Multidisciplinary
Encyclopedia”, Volume I, (Santa Barbara CA: ABC Clio, 2005), s. 628-629.

84. Piyade Birliginin II. Diinya Savasi seriiveni i¢in bakiniz: CMH, “Order of Battle of the US Army-
WWII — ETO 84th Infantry Division”, US Army Center of Military History, erisim 01 July 2019.
https://history.army.mil/documents/ETO-OB/841ID-ETO.htm

8 p erguson, The Idealist, s. 208-213
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sirasinda kisa stlirede idari ve beledi hizmetleri isler haline getiren Kissinger dost
edindigi eski Gestapo iiyesi bir asker sayesinde kimliklerini gizleyen Gestapo iiyesi

askerleri ve polisleri ifsa etmeyi basarmistir.*

Bu basarisi nedeniyle Amerikan ordusu Kissinger’t Bronz Yildiz Madalya
odiillendiristir.** Onun iki yillik siire igerisinde ciddi basarilar elde etmesini goren
Kraemer yine beklenmedik bir adim atarak Kissinger’t kurucusu oldugu Avrupa
istihbarat Komutanligi Okuluna 6gretim gorevlisi olarak atamistir.® Séz konusu okulda
yaklagik olarak on ay Ogretim gorevlisi olarak c¢alisan Kissinger Temmuz 1947°de
askerlik gorevini tamamladiktan sonra Amerikali kimligini 6ziimsemis bir sekilde
ABD’ye geri donmiistiir.*® Geri doner donmez Kraemer’in tavsiyelerini dikkate alarak
Columbia, Princeton ve Harvard gibi prestijli liniversitelere basvurmus ve Harvard

Universitesi’nden kabul almistir.®’
1.3. Akademik Kariyer Donemi (1947-1954)

Kissinger’in Harvard’ta okumaya baslamasi kendisi adina biiyiik bir adim olmustur.
Harvard’ta lisans egitiminin ilk yilinda zorunlu dersleri almis ve biitiin derslerini A notu
ile tamamlamistir. Bu sayede yeni danismanini segme hakkina sahip olmustur ama ilk
olarak hangi boliimii okumak istedigine karar vermesi gerekmekteydi. Tarih, kamu
yonetimi ve kimya boliimleri arasinda kalan Kissinger ilk olarak yine Alman kdkenli bir
akademisyen olan Carl Joachim Friederich ile goriismiis ve bu goriismeden sonra
Kimya boliimiinden vazgec¢mistir. Ardindan Kraemer ile yaptigi istisare neticesinde

Kamu Yonetimi bolimiinii seg:mistir.88

¥ Gestpo igin bakimz: Matt Loughlin, "Is the Gestapo Everywhere? The Origins of the Modern
Perception of the Secret Police of the Third Reich," Legacy, 11/1, (2011), s. 50-58; George C.
Browder, Hitler's Enforcers The Gestapo And The SS Security Service In The Nazi Revolution,
(Oxford: Oxford University Press, 1996), 3-9; Isaacson, Kissinger A Biography, s. 79-81.

David Milne, World Making, The Art and Science of American Diplomacy, (New York: Farrar Straus
and Giroux, 2015), s. 334.

Gladio yapilanmasinin merkezinde egitmen olarak gorev alan Kissinger bu okulda ilk kez dis
politikaya ilgi duymaya baglamistir. Landau, Kissinger, s.21,; Robert Zubrin, The Training of Agent
Influence”, Executive Intelligence Review,9/21, (01 Haziran 1982), s. 29.

% The Bush Center, “Forum on Leadership 2019:The New World Order” April 11, 2019, erisim: 13
Temmuz 2019. https://www.youtube.com/watch?v=SnJVb5InPZs

1947 sonbaharinda, Harvard Universitesi savastan ddnen gazilere kapisim acmusti. Harvard’a bu
donem de bagvuran ve kabul alan toplam 1588 Ogrencinin dortte iicli savas gazisiydi. Isaacson,
Kissinger A Biography, s. 91-93.

Friederich hakkinda bilgi i¢in bakiniz: Joseph F. Khan, “Political Scholar, Professor Carl Friedrich
Dies At 83”, The Harvard Crimson, 21 Eyliil 1984, erisim: 10 Haziran 2019.
https://www.thecrimson.com/article/1984/9/21/political-scholar-professor-carl-friedrich-dies/
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Boliim tercihinden sonra tez danismami tercihi Harvard’ta fenomen bir isim olarak
tanman Profesér Dr. William Yandell Elliott olmustur.®’ Kendi sahsmna miinhasir bir
vermekle meshur bir isimdi. Kissinger’a da yirmi bes kitaptan olusan bir kitap listesi
vermis ve bu kitaplar1 kullanarak Immanuel Kant tarafindan kavramsallastirilan tam akal
ve pratik akil kavramlarina yonelik elestirel bir 6dev hazirlamasini istemistir. Kissinger
zaman kaybetmeden odevi hazirlamak icin ¢alismalara baslamis ve tiim yaz tatilini
Odevi lizerinde ¢alisarak gecirmis ve okul acilir agilmaz da hazirladigir 6devini Elliot’a
teslim etmistir. Odevin igerigi yani sira Kissinger zekasindan, caliskanligindan ve
azminden etkilenen Elliot, danisman olmay1 kabul etmis ve ona {iniversite hayati

. . . .. 90
stirecinde ve sonrasinda hep destek vermistir.

Lisans egitimi boyunca sadece egitimine odaklanan Kissinger s6z konusu 6devini daha
sonra Elliot’un ydnlendirmesiyle bitirme tezi haline getirmis ve teslim etmistir. Igerigi
oldukgca etkileyici olan tezi, yazim ve alintilama hatalarina ragmen en yiiksek not olan
Summa Grade ile ddiillendirilmistir.”’ Sira dig1 ve basarili bir ogrenci olan Kissinger’in
Harvard’a yonelik beklentisi oldukca yiiksekti. Mezuniyet sonrasi Harvard’ta
akademisyen olarak goreve baglamay1 umsa da s6z konusu hayli ger¢eklesmemistir. Bu
nedenle hayal kiriklig1 yasayan Kissinger, Harvard’tan uzaklagmak icin Oxford
Universitesinde doktora egitimine devam etmek istemis ancak bu isteginden kendisini
Elliot ve Kraemer vaz gecirmis ve onu kamu yonetimi boliimiinde doktora egitimi

almast i¢in tesvik etmislerdir.””

Kissinger savas sonrast ABD’ye dondiiglinde askerlik gorevini yani CIC iiyesi olarak
istihbarat subay1r olma gorevini yar1 zamanli devam ettirmisti. Lisan egitimi sirasinda

1949°da evlendigi i¢in tam zamanl bir ise ihtiyag duymustur. Kraemer’in referansiyla

¥ Elliot hakkinda daha fazla bilgi icin bakiiz: Stanley Ezrol, “How the Lost Corp Subverts the
American Intellectual Tradition”, Fidelio, 11/1-2, (Winter Spring 2002), s. 15-56.

% Tsaacson, Kissinger A Biography, s. 98-107.

' Tarihi Anlami (The Meaning of History) bashikli tezi hem nicelik hem de nitelik olarak gdze
carpmaktadir. Ilk olarak 1636 yilinda kurulan Harvard Universitesi tarihinde 1950 yilina kadar higbir
6grenci bu kadar uzun bir bitirme tezi sunmamisti. Tez toplam 383 sayfadan olusmaktaydi. Kissinger
bu ¢aligmasinda 6nemli felsefi konulardan birini ele almistir. Tarihsel determinizm karsit1 yaklagimiyla
tarihsel vakialarmm 6zgiir irade ile sekillendigini iddia etmistir. Tezinde Immanuel Kant, Oswald
Spengler ve Arnold Toynbee tigliisiinii karsilastiran ve bunu yaparken de Descartes, Dostoyevski,
Hegel, Hume, Sokrates ve Spinoza gibi diisiiniirlerin ve teorisyenlerin goriislerine atifta bulunan
Kissinger bu tezinde siyasi diisiincesinin temelini ortaya koymustur. Henry A. Kissinger, The Meaning
of History: Reflections on Spengler, Toynbee and Kant, (Lisans Bitirme Tezi, Harvard University,
1950), 6; Ferguson, The Idealist, 339-341, Cleva, Henry Kissinger, s. 31-32.

2 F erguson, The Idealist, s. 390-391.
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Amerikan ordusunda aslinda teknik bir birim olan Operasyon Arastirma Ofisi’nde
(ORO) tam zamanl1 ¢calismaya baslamustir.” Gorev kapsaminda ilk olarak 1951 yilinda
Japonya’da’® ve daha sonra 1952 yilinda Almanya’da® gorev yapan Kissinger anti-
Amerikanciligt ABD kiiresel egemenliginin Oniindeki en O6nemli engellerden biri
oldugunu tespit etmistir. Bu baglamda Almanya gorevi sirasinda anti-Amerikancilik ile
miicadele adina Uluslarast Seminerler Programini olusturmus ve degerlendirmesi igin

Elliot’a sunmustur.96

Elliot tarafindan harika bir fikir olarak nitelendirilen program CIA destegi ile Harvard
Yaz Okulu biinyesinde hayata gegirilmistir.”’ 1969 yilina kadar basar ile yiiriitiilen
program Amerikan dis politikasina ciddi katkida bulunmustur. °® Heniiz doktora
Ogrencisi iken baslattigi bu program sayesinde bir ¢ok 6nemli isim ile tanigma firsati
elde eden Kissinger, bu isimlere iilkelerine geri dondiiklerinde destek vermeyi ithmal
etmemistir.”” Bu sayede bir kismu kendi iilkelerinde 6nemli gorevlere gelmistir. Bu
isimler arasinda yer alan kimileri bagsbakan ve baskan diizeyinde gorev yapmlstlr.loo
Kissinger’in anti Amerikancilik ile savasi sadece bu program ile sinirli kalmamaistir.

Uluslararas1 Seminerler Programina destek olmasi adina Confluence isimli dergiyi

cikarmig ve s6z konusu dergiyi Ford ve Rockefeller vakiflarinin destegi ile yaymn

% Charles R. Shrader “History of Operations Research in the United States Army Cilt I”, United States

Army, (Washington, D.C., 20006).
% C.Darwin Stolenbach; “Henry A. Kissinger, Civil Affairs in Korea 1950-51”, (ORO 1952) erisim: 12
Mart 2019. https://apps.dtic.mil/dtic/tr/fulltext/u2/896871.pdf
Nick Thimmesch, “The Iron Mentor, Why Even Henry Kissinger Needs Dr. Fritz Kraemer” The
Washington Post, 2 Mart 1975. erisim 10 Mart 2019.
http://www.maebrussell.com/Articles%20and%20Notes/Kraemer%20-%20Iron%20Mentor.html
Parmar inderjet, “Challenging elite Anti-Americanism in the Cold War: American foundations,
Kissinger's Harvard seminar and the Salzburg seminar in American Studies”, Traverse, 1,( 2000), s.
118.
7 David H. Price, Cold War Anthropology the CIA, the Pentagon and the Growth of Dual Use of
Anthropology, (Durham: Duke University Press, 2016), s. 104.
Kissinger’in  Ulusal Gtivenlik Danismani  olmasiyla birlikte programin CIA  tarafindan
desteklendiginin ifsa olmasi ve 1968 yilinda sol 6grenci hareketlerinin Harvard’ta bile etkin olmasi
nedeniyle program bitirilmistir. inderjet, “Challenging Elite” s. 121-123.
Bir doktora dgrencisi olarak Kissinger’in o donemde CIA baglantisi i¢in bakiniz: CIA, Letter to Henry
A. Kissinger from Allen W. Dulles, General CIA Records, (Document No.: CIA-
RDP80R01731R003100050043-0), December 05, 1951.
Ornegin Japonya’dan Yasuhiro Nakasone (1953), Fransa’dan Valery Giscard d’Estaing (1955),
Israil’den Yigal Allon (1958), Tiirkiye’den Biilent Ecevit (1957), Belgika’dan Leo Tindemans (1962)
ve Malezya’dan Mahathir Bin Mohammad (1968) iilkelerinde baskan ve basbakan diizeyinde gorev
almistir. Dale Carter, Robin Clifton, War and Cold War in American Foreign Policy 1942-1962,
(New York: Palgrave Macmillan, 2002), s 105.
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hayatina sokmustur. Bu dergi o donemde biiyiik ilgi goérmiis hatta donemin iinli

akademisyenleri dergiye makale gondermek icin adeta yarigmistir.'"’

Bir doktora 6grencisi olarak Amerikan dis politikasina katkis1 biiyiik olan Kissinger’in
gelecegi dogal olarak parlak olmustur. Anti-Amerikancilik ile savasmayi ciddi bir gorev
olarak goren Kissinger, ayn1 zamanda doktorasi iizerinde calismayr ihmal etmemistir.
Hayli zaman alici faaliyetlerine ragmen kisa bir siirede doktorasini basariyla
tamamlamis olan Kissinger Baris, Mesruiyet ve Denge (Castlereagh ve Metternich’in
Devlet Adamligr Uzerine Bir Calisma bashkli doktora tezini 1954 yilinda tamamlayarak
teslim etmistir. '® Yilin en basarili tezi olarak kabul edilen tezi Senatdr Charles

Odiili'ne layik goriilmiistir, '

Fakat, tezinin igerigi hi¢c ummadig1 bir sekilde ona
Harvard kapisim1 kapatmistir. Kendisine on dokuzuncu yiizyil tarihgisi etiketinin
yapistiritlmasina neden olan s6z konusu tezi yiiziinden kisa siireli bunalim yasayan
Kissinger, Harvard’ta kalmaya karar vermis ve bu dogrultuda post doktora egitimi i¢in

Rockefeller Vakfi’na bagvurmustur. 104

1.4. Niikleer Savas Uzmanhgi1 Donemi (1955-1960)

Harvard’ta post doktora egitimi sayesinde kalmay1 basarabilmis Kissinger sans bir kez
daha ayagma kadar hi¢ beklenmedik bir anda gelmistir. Okuldan arkadasi Arthur

Schlesinger kampiiste karsilastigr Kissinger’a Topyektin Misilleme Doktrini elestirisi

105

igeren bir makale taslagini elestirel gozle okumasi i¢in vermistir. ~ Makaleyi inceleyen

o1 McGeorge Bundy, Reinhold Niebuhr, John Crowe Ransom, Raymond Aron, Arthur Schlesinger, Jr.,
Czeslaw Milosz, Hans Morgenthau, Paul Nitze, ve Denis Healey gibi isimlerin bir kismiyla dergi
sayesinde tanist1. Isaacson, Kissinger A Biography, s. 122-123

Kissinger’in doktora tezi tlizerine yapilmis bir calisma icin bakiniz: Lauren Moseley, The Search for
Purpose: Henry Kissinger's Early Philosophy and American Foreign Policy, (Yiksek Lisans Tezi,
Brandeis University, August 2010).

Orijinal ad1 Peace, Legitimacy, and the Equilibrium (A Study of the Statesmanship of Castlereagh and
Metternich) olan bu tezon dokuzuncu yiizyil diplomasi tarihini ele alan énemli bir ¢alisma olarak
tarihe gecmistir. Avrupa tarihini ele alan bu calismasi, Napolyon Cagi sonrasi, yeni diinya diizeni
kurmak i¢in bir araya gelen Klemens von Metternich ve Viscount Castlereagh ikilisinin ¢abalarini ele
almaktaydi. Kissinger, tezinde Metternich’i adeta yiiceltmisti. Onu 1815-1914 yillar arast siiren yeni
diinya diizeninin kurucusu olarak 6ne ¢ikarmisti. Her ne kadar on dokuzuncu yiizyil déneminde yer
alan bir konu olsa da tezi Hitler sonrasi dénemde, yeni diinya diizeni kurmak isteyen ABD’yi de
ilgilendirmekteydi. Robert D. Kaplan, "Kissinger, Metternich, and Realism" Atlantic Monthly, 283/6
(June 1999), s. 72-82.

S6z konusu vakif Kissinger’a 3.050 dolarlik arastirma fonu kendisine tahsis etmistir Henry A.
Kissinger, A World Restored Metternich Castlereagh and the Problem of Peace 1812-22, (Houghton
Mifflin Company, Boston, 1957); Isaacson, Kissinger A Biography, s. 137.

George Packer, "A historian in Camelot” The New York Times, 20 Aralik 2013, erisim: 19 Mayis
2019, https://www.nytimes.com/2013/12/22/books/review/the-letters-of-arthur-schlesinger-jr.html
Topyekin Misilleme Doktrini i¢in bakiniz: Samuel F. Wells, "The Origins of Massive Retaliation”,
Political Science Quarterly, 96/1 (Spring 1981), s. 31-52.
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ve adeta bastan sona yeniden yazan Kissinger’dan makaleyi teslim alan Schlesinger
beklenmedik bir adim atarak makaleyi Kissinger adina Foreign Affairs dergisine
gondermistir.'*® Boylece Kissinger’in makalesi bu dergisinin Nisan 1955 sayisinda yer
bulmustur.'”” Schlesinger’in yaptig1 bu iyiligin getirisi muazzam olmustur. Kissinger
onun referansiyla Foreign Affairs editorii Armstrong Hamilton Fish ile goriismiis ve bu
goriismede Fish onu Council on Foreign Relations (CFR) biinyesinde halihazirda

yiiriitiilen Niikleer Calisma Grubu ¢alistayr moderatorii olarak ise almistir.'

Bu gorevi sirasinda Kissinger kariyerine biiyiik katkilarda bulunacak olan Nelson
Rockefeller ile calisma firsati elde etmistir. Moderatorliik gorevinin bitiminde calistay
sirasinda topladigi bilgileri derleyerek Niikleer Silahlar ve Dis Politika isimli kitabi
yazmustir.'” 26 Haziran 1957’de raflarda yer bulan bu kitap sayesinde Kissinger kisa
zamanda ABD’nin en taniman isimleri arasina girmistir. S6z konusu kitab1 tam on dort
hafta boyunca en ¢ok satanlar listesinin basinda kalmis ve ¢ok kisa siirede yetmis bin
iistii satis rakamina ulagmistir. Kitabin bu kadar satilmasinda birka¢ unsur belirleyici

olmustur. Bu unsurlar asagidaki gibidir:
» Eisenhower hiikiimetine duyulan tepkinin artig1 bir ddonemde basilmis olmast;

* (Cogunlugu liberal ve demokratlardan olusan bazi etkin isimlerin muhalif olmak

adina kitab1 6vmesi;

«  Kissinger’in parlatilmasi icin Nelson Rockefeller’in devreye girmesi;' '

* SSCB’nin niikleer silahlanma yarisinda tam o donemde ABD’nin Oniine

gecmesini saglayacak bilgi, birikim ve teknolojiye ulastigi haberlerinin giindemi

belirlemesi.'"

1% Topyekiin Misilleme i¢in bakiniz: Zbigniew Zielonka, “Nuclear Weapons In The Strategies Of The
United States And NATO Strategy Of Massive Retaliation And Flexible Response”, Journal of
Science of the Military Academy of Land Forces, 48/3, (2016), s. 71-79

%7 Henry A. Kissinger, "Military Policy and the Defense of the Grey Areas", Foreign Affairs, April 1955,
erisim 11 Haziran 2019. https://www.foreignaffairs.com/articles/united-states/1955-04-01/military-
policy-and-defense-grey-areas.

108 Ferguson, The Idealist, s. 511-512.

' Daha fazla bilgi i¢in bakimz: Abraham R. Wagner, Henry Kissinger A Pragmatic Statesman in a
Hostile Times, (New York: Routledge, 2019).

"% Nelson Rockefeller’in yasami igin bakimiz: Cary Reich, The Life of Nelson A. Rockefeller: Worlds to

Conguer, 1908, 1958, (New York: Doubleday 1996).

Kenneth Osgood, Total Cold War: Eisenhower’s Secret Propaganda Battle at Home and Abroad.

(Lawrence: University Press of Kansas, 2006), s. 336.
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Amerikan toplumunun korkularini adeta kasiyan bu kitabiyla Kissinger modern silah
sistemlerinin yok edici giiclinii 6rneklerle ortaya koymustur. Felaketin boyutunun tam
olarak anlagilmasi adina verdigi rakamlar kamuoyunda biiyiik yanki yaratirken ortaya
koydugu resim ayni zamanda ABD’nin niikleer silah korkusunu da sekillendirmistir.'"?
Bu kitab1 sayesinde {izerine yapisan on dokuzuncu yiizyil tarihgisi etiketini tamamiyla

sOkiip atabilmis ve kamuoyu onu niikleer savas uzmani olarak tanimistir. Kissinger

aslinda igerigi cok tartismali ve argiiman1 kolaylikla ciiriitiilebilecek bir kitap yazmust.

Bu kitabi, yukarida da belirtildigi iizere, donemin en 6nemli endisesine parmak bastigi
icin degil Nelson Rockefeller istedigi i¢cin 6ne ¢ikmistir. Onun sayesinde kisa siirede
basiin ilgi odagma girmeyi basarmisti. Oyle ki New York Times kitabii beklenmedik
bir sekilde mansete tasimistir. Gazetenin Washington muhabiri Russel Baker Baskan
Eisenhower ve kabinesinin kisitli savas teorisini giindeme alip lizerinde degerlendirme
yaptiklarina dair haber yaparak Kissinger’s medyanin aranan ismi yapnustir.''® Benzer
sekilde Time onun ortaya koydugu tigilincli diinya iilkelerinde kisith niikleer savas
teorisinin Eisenhower tarafindan degerlendirilmeye alindigina dair haber yapmuistir.
Tabi ki kitabma ciddi elestiriler de gelmistir. James E. King, Kissinger’in teorisini
ahlaki degerlerden yoksun buldugun, lakin realist ve donemin degerlerine uygun bir

yaklagima sahip oldugunu iddia etmistir.'"*

Medya yildiz1 haline gelen Kissinger’a Harvard’in kapisi da kolaylikla ag¢ilmistir. Nisan
1957°de Fen Edebiyat Fakiiltesi Dekan1 McGeorge Bundy kendisine dort yil siire ile
Center for International Affairs (CFIA) miidiir yardimciligr gorevi teklifi yapmis ve
Kissinger tereddiit ge¢irmeden teklifi kabul etmistir. Aslinda bu teklifi kabul etmesi
hataliyd1 zira o donemde kendisi birkag isi bir arada yliriitmekteydi. Son donemde
Nelson Rockefeller’in teklifiyle Kissinger, Rockefeller Kardesler Vakfi tarafindan

finanse edilen Ozel Calismalar Projesi igin ¢alismaktaydi. Bu proje tek basina zamanim

"2 Olas1 niikleer savas sirasinda elli Amerikan sehrinin hedef olabilecegini ve bu durumda yirmi milyon
civart insanin olebilecegini; yirmi bes milyon civart insanin yaralanacagimi ve sonrasinda bu
yaralilardan on milyonun ise sonradan dlecegini ve daha kotiisii yaklasik on milyonun da radyoaktif
serpintiden dolay1 daimi olarak hasta kalacagini iddia etmistir. Nina Tannenwald, The Nuclear Taboo
The United States and the Non-Use of Nuclear Weapons Since 1945, (Cambridge: Cambridge
University Press, 2007), s. 192.

'3 Russell Baker, “U.S. Reconsidering Small-War Theory,” New York Times, 11 Agustos 1957, erisim
12 Mart 2019.
https://www.nytimes.com/1957/08/1 1/archives/us-reconsidering-smallwar-theory-us-reconsiders-
smallwar-idea.html

""* Ferguson, The Idealist, s. 720.
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onemli bir kismmi almaktaydi. ' Ustelik O, aym doénem iginde Pennsylvania
Universitesinin Foreign Policy Research Institute (FPRI) tarafindan gelen teklifi de
kabul etmisti. Bu iki gorevine ek olarak Carnegie Cooperation iginde ¢aligmaktaydi.
Dolayisiyla CFIA ile ilgilenememis hatta kendisi i¢in ayrilan odasmi bile

kullanmamustir.''®

Kissinger’in gorevini ihmal etmesi CFIA bilinyesinde 6nemli projeler imza atmak
isteyen CFIA Midiiri Robert Bowie ile arasini agmistir. Bowie’nin giderek artan
tepkisini ciddiye almayan Kissinger bdylece kendi kaderini ¢izmistir.'"” ikili arasindaki
artan gerilimi goren ve Kissinger’1 atadigr i¢in pisman olan Bundy, onu gérevinden
azledemedigi i¢in ona karsi tepkisini i¢cinde tutmak ile birlikte Kissinger’a kars1 goriisii
tamamen degismistir. Buna ragmen Bundy, ikili arasindaki sorunu asmak i¢in 1957-
1958 dénemi icin her ikisinin tizerindeki ders yiikiinii kaldirmustir.''® Fakat bu jest ikili
arasindaki catigmay1 durdurmaya yetmemistir. Harvard kariyerine biraz kotii baslasa da
Kissinger Temmuz 1959‘da Harvard’ta hayal ettigi kalici kadroya yine Rockefeller
destegi sayesinde ulagsmistir. Boylece hayatina bir akademisyen olarak devam etme
sansin1 elde etmisti ancak onun hedefi ¢oktan degismisti. Yeni hedefi iist diizey biirokrat

olarak devam etmekti.'"’

1.5. Siyasete Adim Donemi (1960-1969)

Kissinger siyasete adim atmak i¢in uzun zamandir ihmal ettigi CFIA icin ¢aligsmalar
tiretmeye karar vermistir. Lakin Amerikan dis politikasin1 yoneten ekibin igerisinde yer
almak icin O, daha once davet edildigi ancak mesguliyetlerden dolayr katilamadigi
Harvard-MIT Silah Kontrol Grubu c¢alismalarina katilmaya oOncelik vermistir. 120
Harvard-MIT Silah kontrol gurubu, John F. Kennedy’e daha dogrusu Demokrat Parti’ye
yakin dnemli akademisyenler, askerler ve biirokratlardan olusmaktaydi. O, her ne kadar
Eisenhower karsit1 goriinse de tarafsiz bir akademisyen olarak taninmaktaydi.
Kennedy’nin kabinesini s6z konusu grubun iiyeleri arasindan segecegini bilen Kissinger

bu grubun toplantilarina katilarak kendisini gostermeyi hedeflemisti. Bu dogrultuda

'3 Rockefeller Brothers Fund, “The Special Studies Project” erisim: 27 Haziran 2019.
https://www.rbf.org/75/special-studies-project

1% Robert Dallek, Nixon and Kissinger: Partners in Power, (Harper Collins E-Books 2007), s. 50

"7 Landau, Kissinger, s. 78-79.

"8 David C Atkinson, In Theory and in Practice: Harvard’s Center for International Affairs, s. 1958—
1983, (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2007).
Ferguson, The Idealist, s. 580-584.

"9 Ferguson, The Idealist, s. 585-587

120 Isaacson, Kissinger A Biography, s. 230-234.
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Kennedy’i etkilemek i¢in silahsizlanma ve diplomasinin 6nemini vurgulayan
makalelerinden yola ¢ikarak The Necessity for Choice: Prospects of American Foreign
Policy isimli kitabim1 kisa siire igerisinde yaymnlatmistir. Bu sefer de kitabi CFIA

biinyesinde bastirmadig i¢in Bundy kendisine igerlemistir.'*’

Kissinger, Bowie ile yasadig1 sorunda onu ¢ok fazla 6nemsememisti ama Kennedy’inin
en 1yl arkadasi olan Bundy ile arasinin kotii olmasint 6nemsemek zorundaydi. Onunla
yasadigl sorunlarin nelere mal olabilecegini yakin bir zaaman igerisinde gorecekti.
Ulusal Giivenlik Konseyi Danismani olarak atanan Bundy, Kissinger’t yardimeisi
olarak onermek isteyen Kennedy’i s6z konusu fikrinden vazgecirmistir. Boylece
Kissinger, Bundy ile arasini iyi tutmamasiin cezasini ¢ekmeye baslamistir. Buna
ragmen O, Kissinger ile problem yasamamak adina kendi biriminde ona yar1 zamanli
danmismanlik gorevi teklif etmistir. Kissinger beklentisinden uzak bu teklifi birka¢ giin
diisiindiikten sonra kabul etmistir. S6z konusu gorevi Kennedy ile birebir goriisme sansi
elde edebilecegi ve zamanla ilerleyebilecegi ongoriisii nedeniyle kabul etmisti. Gorevi
devralir almaz Kissinger, Kennedy’'nin en sevdigi isimlerden biri olan Schlesinger
iizerinden Kennedy’e ulagsma girisimde bulunmus ancak Kenned, ona yine de randevu
vermemistir. Kendisine aktif gdrev verilmeyince sabri tiikkenen Kissinger, Subat

1961°de basladig1 danigsmanlik gérevinden 03 Kasim 1961°de istifa etmistir.'?

Istifasindan hemen sonra Rockefeller i¢in tam zamanli danisman olarak calismaya
baslayan Kissinger, Mart 1962 itibariyle Nelson Rockefeller’in hem i¢ hem dis politika
stratejilerini ynlendirme gorevini tistlenmistir.'* Bu gorevi disinda 1960-1969 yillari
arasi sadece Vietnam Savasi’ni sona erdirmeye yonelik gizli barig gorligmelerinde yer
almistir. Amerikan dis politikasin1 yonlendiren ekip igerisinde aktif olarak yer almay1
arzu etse de devamli olarak olan biteni disaridan izlemek zorunda kalmistir. Ornegin
Kiiba Fiize Krizi sirasinda siradan bir vatandas gibi disaridan her seyi izlemek kendisini
lizmiis ve bu nedenle kriz sonrast Kennedy’e muhalefet etmeye baslamistir. Onu {ilkeyi

Beyaz Saray’dan yoOnetmek, bakanliklar1 zayiflatmak ve miittefik iilkelere ihanet

2 ABD Baskanlik segiminden birka¢ hafta sonra basilan sz konusu kitabi kimileri tarafindan
Kissinger’in Kennedy’e yaptigt is bagvurusu olarak goriilmiistiir. Henry A. Kissinger, The Necessity
for Choice: Prospects of American Foreign Policy, (New York: Harper & Brothers, 1961).

122" Alexander Sergunin, “John F. Kennedy’s Decision-Making on the Berlin Crisis of 1961” Review of
History and Political Science, 2/1, (March 2014), 01-27; Ferguson, The Idealist, s. 725.

'2 Ferguson, The Idealist, s. 728-732.
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etmekle suglamistir. Hatta elestirilerinde daha da ileri giderek onun dis politikasini

iskambilden kagit olusturulmus bir ev olarak tanimlamugtir.'**

Bu c¢ikisiyla adeta Kennedy ile baglarin1 koparmis olan Kissinger, zaman kaybetmeden
Rockefeller’in se¢im kampanyasi i¢in hazirliklara odaklanmistir. Tam da o siralarda
Kennedy’nin suikast ile dldiiriilmesi herkes gibi onu da sok etmistir. Soku kisa siirede
atlatan Kissinger yeni donem i¢in planlamalara hemen baglamistir. Ancak bu sefer
Kennedy yerine yeni baskan adayr Lyondon B. Johnson vardi. Lakin Johnson savas
karsit1 secim propagandasi ile yola ¢ikmisti. Bu ylizden Rockefeller’in dis politika
odakli se¢cim kampanyasi revize edilmistir. O déneme kadar ABD tarihinin en sasali
kampanyasini baglatan Johnson’in hedefi ne olursa olsun baskan1 olmakti. Dolayistyla
tim giiclinii kampanyasina vermistir. Bu yiizden Kissinger hayatinda ilk kez ciddi
anlamda i¢ siyasete yoOnelik calismalar gerceklestirmek zorunda kalmistir. Bireysel
ozgirliikler, esitlik, egitim, saglik, istihdam, konut vb. konularda projeler iiretilmesine
odaklanmistir. Buna ragmen onun cabalar1 Rockefeller’in 6zel hayatindan kaynaklanan
skandal nedeniyle bosa gitmistir. 3 Kasim 1964’te yapilan Baskanlik sec¢imini
Kennedy’e duyulan sempatiyi oya ¢evirmeyi basaran Johnson kazanmis ve iist diizey

gorev icin artik higbir sans kalmadigina inanan Kissinger, Harvard’ta geri donmiistiir. 125

1964-1968 yillar1 arasinda Harvard’ta 0gretim iiyesi olarak caligmalarina devam eden
Kissinger tamamiyla Vietnam savasma odaklanmigtir. 4 Agustos 1965 tarihinde
Harvard-MIT Silah Kontrol grubu ile gergeklestirdigi ¢alismad,a Vietnam savasi i¢in
giindem olusturmay1 ve savasi sonlandirmak i¢in ¢ozlim iiretmeyi hedeflemistir.'** Bu
baglamda 1965-1966 yillar1 aras1 iki defa Disisleri Bakani1 gorevlisi olarak Vietnam’a
gitmistir. Ardindan Haziran 1967-Ekim 1968 arast ABD ve Vietnam arasinda

gerceklestirilen gizli gériismede yer almustir.

1968 yil1 basiyla birlikte, ABD bagkanlik secimine yeniden odaklanmustir.'?’” Bagkanlik
secimi i¢in Nelson Rockefeller’in tavsiyesiyle George Romney ig¢in c¢alismaya

hazirlandig1 sirada onun hatali se¢cim kampanyasi nedeniyle basarisizliga ugramasi

124 Ferguson, The Idealist, s. 800-802.

' Bu yarisi kaybetmesinin en onemli sebebi Rockefeller’m yash esini bosayp geng sevgilisi ile
evlenmesiydi. Tutucu Cumhuriyet¢i Parti tabant Rockefeller’1 affetmemistir. Theodore H. White, The
Making of President 1964, (Harper Collins E-Books, 2010).

120 Ferguson, The Idealist, s. 887-890.

127 Gabor Foldessy, "The Vietnam War and Johnson Administration: The 1964 Presidential Election, the
escalation of the War and the Consequences”, Bulletins of the Department of Modern and
Contemporary History, (2016), s. 229-240.
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tizerimne {izerine Mart 1968’de Rockefeller’in yeniden aday olmasi giindeme gelmistir.
Fakat her sey icin artik cok gecti ve kamuoyu yoklamalarina gore Nixon ciddi bir
sekilde 6ne ge¢misti. Dolayisiyla Kissinger, Nixon’1 desteklemeye karar vermis ve 10
Eyliil 1968’de Nixon’in dis politika danigmani olan Richard V. Allen ile goriismiistiir.
S6z konusu goriismede Kissinger, ABD ve Kuzey Vietnam arasinda devam eden gizli
barig goriismelerinin igerigini Allen ile paylasmistir.'*® Bu adimindan sonra Kissinger,
hi¢ beklenmedik bir adim atarak Demokrat Parti baskan aday1r Hubert H. Humphrey ile
goriismiis ve bu sefer de Nixon’1 zor durumda birakabilecek bilgi ve belgeleri onun ile
paylasmlstlr.129 Kissinger’in ¢ift tarafli oynama stratejisi ifsa olmadigi icin ise yaramis
ve 5 Kasim 1968°de yapilan Baskanlik se¢cimini kazanan Nixon, ona Ulusal Giivenlik

Damsmanlig1 gorevini teklif etmistir."°
1.6. Ulusal Giivenlik Danismanhg: (1969-1975)

Gayet pragmatist bir stratejiyle hedefine kavusan Kissinger icin 2 Aralik 1968 giinii
Kissinger i¢in unutulmaz bir giin olmustur. Aslinda Nixon kendisine sadece Ulusal
Giivenlik Danismanlig1 pozisyonunu dnermis; buna karsilik tarihte 6nce goriilmemis bir
sekilde Kissinger kendi pozisyonunu ABD’nin iki numarasia tasiyacak adimlari
atmist1. Hedefi, dis politikada zayif olan Nixon’1 destekleyebilecek konumdan olmaktan

cok Amerikan dig politikasini kontrol altina almaktr.'*!

Bu dogrultuda Kissinger, Ulusal
Giivenlik Danigmanligi pozisyonunu giiglendirmek adina bir reform paketini Nixon’a
sunmustur. >> Reform paketinin sekillenmesinde Kissinger’in karakteri 6nemli rol
oynamustir.'>> Megaloman karakteriyle tipki Metternich gibi “masal yazmak i¢in degil

tarih yapmak i¢in dogdugunu” diisiinmekteydi ve yapisal reformlar ile kendisini

128 Kissinger’'in Nixon’1 desteklemesi aslinda beklenmedik bir durumdu. Ciinkii her seferinde kendisini
ne Cumbhuriyet¢i ne de Demokrat olarak goren Kissinger’in ayrica Nixon’a karsi bilyiik siipheleri
vardi. Nixon’1 baskan olamayacak bir aday olarak felaket gormekteydi. Barry Gewen, "Kissinger’s
Moral Example”, The National Interest, April 17,2017, erisim 17 Aralik 2018.
https://nationalinterest.org/feature/kissingers-moral-example-20225

12 Christopher Hitchens, The Trail of Kissinger, (Sydney: Allen & Unwin, 2012), s. 53-60.

130 Hanhimaki, The Flawed Architecture, s. 20-22.

Bl Joan Hoff, Nixon Reconsidered, (New York: Basic Books,1994), s.154.

32 Anthony Wanis, “The National Security Council: Tool for Presidential Crisis Management”, Journal

of Public and International Affairs, 9/1, (1998), s. 105-106.

Oldukga hirsli, galiskan ve kontrolcii bir kisilige sahip Kissinger kendisine Metternich, Bismarck ve

Churchill’i rol modeli olarak se¢mistir. Kissinger’in {i¢ hedefi vardi. Bu hedefleri onun vizyonunu

temelini olusturmaktaydi. Zira Kissinger Metternich gibi yeni diinya diizenini Amerikan yiizyil ideali

cercevesinde kurmak Bismarck gibi 6zgiir diinyayr ABD’nin liderligi altinda birlestirmek ve Churchill
gibi transatlantik ortaklik kurmayi hayal etmekleydi. Bu ii¢ isim arasindan Metternich’i kendisine
daha yakin bulmaktaydi. Wolfgang Ischinger, “The World According to Kissinger” The Foreign

Affairs, Mart/Nisan 2005, erisim 06 Haziran 2019. https://www.foreignaffairs.com/reviews/2015-03-

01/world-according-kissinger
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Nixon’m yerine karar alacak mekanizmayr kurmustur. % Ozellikle ¢atismaya ve
yarismaya dayali geleneksel Amerikan dis politikasini degistirmeye odaklanmistir. Bu
yaklasimi nedeniyle biiyiik tepki gérmiis ve hatta kimileri tarafindan Sovyet etki casusu
olmakla suglanmustir."*> Her seye ragmen Kissinger yolundan vaz gegmemis ve attig
ilk adimlardan biri de anti-Amerikancilig1 tiim diinyada azaltmaya yoOnelik stratejiler

ortaya koymak olmustur.'*°

1.6.1. Ulusal Giivenlik Damismanhgi Reformu

Ikinci Diinya Savasi sonrasi yeni bir diinya diizeni kurmak icin ¢alismalara baslayan
Truman’in talebiyle Ulusal Giivenlik Yasasi 18 Eylil 1947°de Senato tarafindan
yasalastirtlmis Savunma Bakanligi, CIA ve Ulusal Gilivenlik Konseyi bu yasa
cergevesinde olusturulmustu. Ulusal Giivenlik Konseyi’nin amact Baskan’a ulusal ve
kiiresel giivenlik tehditlerine karsi destek olmak ve kurumlar arasi koordinasyonu
saglamak olarak belirlenmisti."*” ilk olusturulan Ulusal Giivenlik Konseyi’nin iiyeleri
Bagkan, Baskan Yardimecisi, Disisleri Bakani ve Savunma Bakanindan olugmaktaydi.
Dis politika karar alma siireglerinde etkin olmasi beklenen Ulusal Giivenlik Konseyi’ni
Truman sadece danigma birimi olarak kullanmistir. *® Kendisinden sonra bagkanlik
secimini kazanan Eisenhower asker kokenli bir baskan oldugu i¢in Ulusal Giivenlik
Konseyi’ni askeri bir kurum gibi yapilandirmistir. Ayrica kendisine destek olmasi i¢in
Ulusal Giivenlik Konseyi Asistani pozisyonunu olusturarak birimin basina Robert

Cutler’1 atamugtir.”>’

1960 yilinda gergeklestirilen secimi kazanan Kennedy dis politikaya biiyiik ilgi gdsteren
bir baskandi. Bu nedenle Eisenhower’dan farkli olarak s6z konusu konseyi daha etkin

kilacak adimlar atmistir. Ilk olarak Ulusal Giivenlik Danismanlifi pozisyonunu

% Jussi M. Hanhimiki, “An Elusive Grand Design, Nixon in the World, American Foreign Policy 1969-
1977, Ed. Fredrik Logevall and Andrew Preston, (Oxford: Oxford University Press, 2008), s. 25;
George Liska, Beyond Kissinger: Ways of Conservative Statecraft, (Baltimore: John Hopkins
University Press, 1975).

35 Lyndon H. LaRouche, “Henry A. Kissinger: Soviet Agent of Influence”, Executive Intelligence
Review, 11/14, (April 10, 1984), s. 52-56.

136 Anti Amerikancilik i¢in bakiniz: Peter J. Katzenstein- Robert, O. Keohane (Ed.), Anti Americanism in
World Politics, (Ithaca: Cornell University Press, 2007).

7 James A. Nathan-Oliver James, Foreign Policy Making and the American Political System,
(Baltimore, MD: Johns Hopkins UP, 1994,.3; Condoleezza. Rice, No Higher Honor: A Memoir of My
Years in Washington, (New York: Crown, 2011), s. 12.

"% Ivo Daalder-Mac Destler, In the Shadow of the Oval Office: Profiles of the National Security
Advisors and the Presidents They Served From JFK to George W. Bush, (New York: Simon and
Schuster, 2009), s. 4.

1% Daalder-Destler, In the Shadow, s. 5.
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olusturmus ve McGeorge Bundy’i Ulusal Giivenlik Danigmani olarak atamisti. Hatta
Kennedy neredeyse tiim kararlarini onun ile birlikte alarak uygulamlstlr.140 Kennedy
doneminde Ulusal Giivenlik Konseyi devlet biriminden 6te akademi gibiydi. Ulusal
Giivenlik Danigmani1 Baskanin genis yetkili danigmani gibi ¢calismis ve Berlin ve Kiiba
krizlerinde etkin rol almistir. Tiim bunlara ilaveten dis politikaya yonelik planlama
calismalarinda da Ulusal Giivenlik Konseyi gérev almaya baslamistir.'*! Buna karsilik
Kennedy’inin dis politika kararlarini adeta kendi arkadaglariyla almasi geleneksel devlet
yonetimine aliskin birimlerde tepkiye yol agmistir. Pentagon Kennedy’e kars1 direnen
birimlerin baginda gelmekteydi. Kennedy’inin se¢imi daha dogru Pentagon ile ¢atismasi

142 .
S6z konusu

Domuzlar Korfezi Operasyonu’nu adeta bir skandala doniistiirmiistiir.
operasyonun istihbaratinin Kiiba ile paylasilmasinin amacit Kennedy’i basarisizliga
ugratmak ve Ulusal Giivenlik Danigmanligi pozisyonun lagvedilmesini saglamakti.
Kendisine operasyon c¢ekildiginin farkinda olan Kennedy geri adim atmamis ve bahse
konu pozisyonu daha da giiclendirme yoluna gitmistir. Boylece modern anlamda Ulusal

Giivenlik Damismanhig1 pozisyonu dogmustur.'*?

Her ne kadar Johnson doneminde karar alma silireclerinde Ulusal Giivenlik
Danigmanlig1 etkinligini kaybetmis olsa da Kissinger, bu pozisyonu giiglendirmek i¢in
adim atmig ve baskanlik se¢iminden bir giin sonra, 6 Kasim 1968’de, yenden
yapilandirma yoniinde goriisiinii igeren raporunu Nixon’a sunmustur.'” Ardindan
Ulusal Giivenlik Danigmani olarak atanir atanmaz Disisleri Bakanligi birimlerini
izlemeleri i¢in komiteler kurdurmus ve yeni kurdurdugu Ulusal Giivenlik Konseyi
Degerlendirme Grubu ile giindeme gelen dis politika meselelerine yonelik strateji
iiretmistir. flaveten dis politika ile ilgili olan tiim birimlerin Baskana direk ulasmalar
yerine kendisi iizerinden bilgi akisim1 gerceklestirmelerini saglayacak sistemi de
yapilandirmistir. Kissinger bu adimlartyla Kennedy tarafindan baslatilan reform siirecini

tamamlamay1 hedeflemistir. Sistemi tamamen yapilandirdiginda Kissinger, elli ¢alisani

140 Daalder-Destler In the Shadow, 8-13; Robert Dallek Camelot's Court: Inside the Kennedy White
House, (New York: HarperCollins, 2013), s. 89-90.

4! Daalder-Destler In the Shadow, s. 14-25.

"2 CIA, New York Times Kennedy Shapes Pentagon Ties”, The New York Times, 2 Temmuz 1961,
erigim: 12 Mayis 2019.
https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/CIA-RDP75-00149R000700470038-6.pdf

3 Daalder- Destler, In the Shadow, s. 55-56.

14 Jeremi Suri, Henry Kissinger and the American Century, (Cambridge: The Belknap Press of Harvard
University Press, 2007), s. 44.
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ve Ulusal Giivenlik Konseyi i¢in saglanan iki milyon dolarlik giiglii biitceyle Amerikan

dis politikasin1 yonetmeye hazir hale gelmisti.'*’
1.7. Ulusal Giivenlik Danmismanhg@ Donemi Dis Politika Uygulamalar:

ABD’nin kiiresel olcekte glic ve prestiy kaybettigi bir zamanda Ulusal Giivenlik
Danismant olan Kissinger pozisyonu geregi dis politikada oldukca zayif olan Nixon’a
danismanlik yapmak i¢in gorevlendirilmisti. Kissinger ilk dort yilinda gorev taniminin
disina cikarak Disisleri Bakani ve hatta Bagkan gibi davranmistir. Onun uygulamaya
koydugu tiim dis politika stratejilerini ¢alismanin bu kisminda ele almak miimkiin
gorinmemektedir. Dolayisiyla bu kisimda Kissinger’in dis politika anlayisini
sekillendiren en 6nemli meseleler iilke bazli olarak ele alinmistir. Bu c¢aligmanin
kapsaminin digina ¢ikmamak adina ilk dort yilinda Vietnam, Cin, SSCB ve Sili’ye
yonelik politikalar ele alinmistir. Disisleri Bakani olarak gorev yaptigi ikinci dort yilda
ise sadece Israil ve Kibris’a yonelik politikalar1 ele alinmistir. Toplam alt1 vakiadan yola
cikilarak onun Makyavelist dis politika anlayisinin uygulamaya nasil yansidigi

irdelenmistir.
1.7.1. Vietnam Savasi
1.7.1.1. Vietnam Savasinin Tarihsel Kokeni

ABD ilk kez Truman déneminde Fransa’ya yardim etmek i¢in Vietnam ile ilgilenmeye
baslamisti. Aslinda o donemde Vietnam diye bir {ilke yoktu ve Fransa Vietnam’in da
icinde bulundugu Hindicini bolgesini tek koloni olarak yonetmekteydi. 1945 sonrasi
Gilineydogu Asya’da aktif rol almaya baslayan CIA, bolgede aktif olarak yer alan

SSCB’nin milliyet¢i ve unsurlar1 destekledigini tespit etmistir. 16

Dolayisiyla
Komiinizm ile miicadelesi kapsaminda diinyanin her yerinde SSCB ile miicadeleye
giren ABD, Fransa’ya askeri ve lojistik destek vermistir.'*’ Lakin Fransa ¢ok genis bir
alanda ve ¢ok biiyiik maliyet gerektiren bir miicadeleye devam edememisti. Ozellikle

Cin’den sonra Kuzey Kore’nin Fransa’ya karsi isyan eden guruplart desteklemisi

143 Nathan--Oliver, Foreign Policy Making, s. 37.

146 CIA, The Break-Up of The Colomial Empires and its Implications for Us Security, The Vietnam
Collection, (Document No..:0001166383), 05 August 1948; CIA, Prospects for The Defense of
Indochina Against a Chinese Communist Invasion, The Vietnam Collection, (Document No..:
0001166384), August 04, 1950.

"7 CIA, Special Estimate: Probable Communist Reactions to Certain Possible Us Courses of Action in
Indochina Through 1954. The Vietnam Collection, (Document No..:0001171586), November
05,1953.
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durumu Fransa adma daha zor hale getirmistir.'*® En sonunda Fransa 20 Temmuz
1954°te Cenevre Anlasmasini imzalayarak askerlerini somiirgelerinden tamamen geri
cekmistir. S6z konusu anlagsma cercevesinde Laos, Kambogya, Kuzey Vietnam ve
Giiney Vietnam kurulmustur. Ancak Vietnam’in ikiye boliinmesi Kuzey Vietnam
tarafindan kabul edilmemis ve bdylece Vietnam’da yillarca silirecek ¢atismanin fitili

ateslenmistir.'*

Truman’dan sonra ABD’nin Giineydogu Asya’da var olabilmesi adin miicadele eden
Eisenhower, liberal bir rejime sahip olan Gliney Vietnam’in komiinist rejime sahip
Kuzey Vietnam’a kars1 desteklenmesine karar vermistir. Bu kararini da desteklemek
adina domino teorisi temelli stratejisini ortaya koymustur.”® ABD’nin komiinizm ile
savagmasi gerektigini israrla iddia eden Eisenhower’in hedefi ne Giineydogu Asya’ya
baris getirmek ne de refah getirmekti. Hedef komiinizme set koymakti. SSCB ile
diinyanin her yerinde miicadele etmeye odakli Amerikan dis politikas1 ya basarili olacak

ya da basarisiz olup kurdugu yeni diinya diizenini tehlikeye atacaktr.'”!

Bu dogrultuda ABD, Giliney Vietnam’it ve onun diktatdr lideri Ngo Dinh Diem’i
desteklemeye en basindan itibaren baslamistir. Hatta Giineydogu Asya Ulkeleri
Antlasma Tegkilatini (SEATO) 8 Eyliil 1954’te kurdurarak ve bu iilkeleri Giiney
Vietnam’t tanimalar1 konusunda ydnlendirmistir. 2 Diem’i yaptig1 yolsuzluklara ve
insan haklar1 ihlallerine ragmen desteklemeye devam eden ABD’nin tavri Kennedy
doneminde degismistir. Cilinkii Diem’in Budistlere yonelik sert politikalar1 kiiresel
Olcekte tepki ¢ekmekteydi Ozellikle uluslararasi baskidan g¢ekinen Kennedy, Giiney
Vietnam’da askeri darbe gerceklestirilmesi i¢in izin vermistir. Giiney Vietnam ordusu
icerisinde yer alan Amerikanci guruplara darbe yapma talimati bizzat ABD Disisleri

Bakanlig1 calisan1 Roger Hilsman tarafindan faks mesaji ile iletilmis ve 1 Kasim 1963

48 CIA, Memorandum: Reactions to Republic of Korea Participation in The Indochina War, The
Vietnam Collection, (Document No..:0001167461), January 02, 1954.

14 Kenneth L. Sterner, "President Kennedy and the Escalation of the Vietnam War" History Capstone
Research Papers, Cedarville University, (April 28, 2015).

10 Jeffry A. Bellenger, Causes of The Vietham War: An Academic Look at Wilsonism and Cold War

Effects, (Yiksek Lisans Tezi, Air University, Alabama, April 1999), 19-20.

Bruce W. Jentlesson, American Foreign Policy, The Dynamics of Choice, (Fifth Edition, New York:

W.W. Norton, 2014), 169

Bellenger, “Causes of The Vietham War”, s. 20.
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tarthinde ABD destekli askeri darbe ger¢eklesmistir ve Diem kanli darbe sonrasi

oldiirtilmistiir.'>

Kennedy aldig1 bu kararla ¢ok biiylik hata yaptigin1 gérememstir ama Diem’in darbe
neticesinde dldiiriilmesi sonrasinda Giiney Vietnam’da siyasi krize ve ¢atismalar ortaya
¢ikmustir. >* Ortaya ¢ikan krizin siyasi sorumlulugu Kennedy’inin suikast sonucu
oldiirtilmesinden sonra yerine gecen Lyndon B. Johnson 6demistir. Esasinda se¢im
kampanyasi siirecinde ve bagkanliginin ilk aylarinda Johnson, Vietnam’a asker sokma
konusunda goniillii degildi.'> Vietnam’a askeri miidahale i¢in adim atmasi hususunda
tavrin1 Kuzey Vietnam’in 2 Agustos 1964’te Tonkin Korfezinde seyir halinde olan
Maddox isimli Amerikan savas gemisine saldirmasi degistirmistir. Boylece Johnson
Senato’dan 7 Agustos 1964°te izin alarak ABD’yi Vietnam’da uzun siirecek ve ABD

acisindan biiyiik kayiplara neden olacak savasa sokmustur.'>

1.7.1.2. Kissinger’in Vietnam Savasina Yaklasim

ABD’nin askeri miidahalesine Kuzey Vietnam’in beklenmedik derecede biiyiik direng
gostermesiyle 1965 yazi gibi Vietnam konusu ABD’nin bir numarali dis politika sorunu
haline gelmistir. Oyle ki 1969 yilma gelindiginde ABD’nin Vietnam’da olen asker
sayist 36.540’a ulasmust.””’ Bu korkung kayba ragmen Kissinger’in tercihi Vietnam
Savasi’nmi bitirmek i¢in Nixon’1 ikna etmek olmamistir. O, Vietnam Savasi nedeniyle
verilen askeri kayiplardan 6te Amerikan Yiizyili'nin tehlikeye girmesi hususunda
endiselenmistir. Daha koétiisii Vietnam nedeniyle anti-Amerikanciligin tiim diinyada
yiikseliste olmast ABD’nin kiiresel hegemonyasii da tehlikeye atmistir. Dolayisiyla

onun Amerikan dis politikasini kendi kontrolii altina almaya calistigi donemde ilk

'3 John Prados, “JFK and Diem Coup”, National Security Archive Electronic Briefing Book No. 101,
November 5, 2003

34 CIA, Special National Intelligence Estimate: The Situation in South Vietnam, The Vietnam
Collection, (Document No..:0001166521), 04 Eyliil 1964.

135 CIA, Would the Loss of South Vietnam and Laos Participate A Domino Effect in the Far East,
(Document No..:0001166427), 02 Mayis 1964.

1% Vietnam’mm ABD i¢in cehenneme doniisme siireci boylece baslamisti. Mayis 1965 tarihine
gelindiginde 47.000 civart Amerikan askeri Vietnam’a gelmisti. General William Westmoreland 7
Haziran gibi asker sayisinin 175.000 civarma ¢ikarilmasini talep etmis ama Savunma Bakani Robert
McNamara bu istegi kabul etmemistir. Buna ragmen asker sayisinin 100.000 civarina ¢ikarilmasi igin
onay vermistir. Francis M. Bator No Good Choices: LBJ and the Vietnam/Great Society Connection,
(Cambridge, MA: American Academy of Arts and Sciences, 2007), 6; Ferguson, The Idealist, s. 865.

137 National Archives, Military Records, Ocak 2018, erisim: 06 Haziran 2019
https://www.archives.gov/research/military/vietnam-war/casualty-statistics#date

35




onemsedigi konu Vietnam olmustur.”® Bu baglamda ABD’nin kiiresel egemenligini
ciddi bir sekilde tehdit eden bu savasi bitirmek adina ¢ok boyutlu bir plan ortaya
koymustur. Bu plan, ABD adina adeta bir kara delik haline gelen Vietnam’dan her seye
ragmen onurlu ¢ikist amacglamakta ve {li¢ ana stratejiden olusmaktaydi. Bu stratejiler

asagidaki gibidir:

* Vietnamlastirma Programiyla Amerikan askerlerinin zaman igerisinde Giliney

Vietnam’dan ¢ekilmesini saglamak,

* (Cilgin Bagkan Teorisi: ABD Baskanini her seyi yapabilecek biri olarak

gostermek,

» Savas destekli diplomasi: Kuzey Vietnam’i sahada yenme ve baris masasina

oturtmak. "’

Ilk asama olan Vietnamlastirma siireci fikri ilk olarak Savunma Bakani Melvin Laird
tarafindan daha once dile getirilmis ve kabul gérmistii. Hizli bir sekilde uygulamaya
konulmustur.'® ikinci asama olan ¢ilgin Bagkan teorisiyle dogrudan algilar1 yonetmeye
yonelik bir adimdi. Hedef Nixon’1, Vietnam’da niikleer silah kullanabilecek kadar
cildirmis ya da ¢ildiracak biri olarak resmetmekti.'® Niikleer silah kullanabilecek kadar
cildirmis Nixon’in, Vietnam’i korkutmasi beklenmekteydi. Her ne kadar Kissinger,
Nixon’in ciddi bir sekilde niikleer silah kullanabilecegi hususunda uyariyt SSCB
iizerinden Kuzey Vietnam’a iletse de benzer bir tehdidi Johnson doneminde de aldigi
icin Kuzey Vietnam niikleer silah tehdidini ciddi bir adim olarak gérmemistir. '**

Uciincii strateji olan askeri operasyon destekli gizli goriismeler hemen baslatilmistir.

"% Jussi Hanhimaki-Odd Arne Westad, The Cold War A History in Documents and Eyewitness Accounts,
(Oxford: Oxford University Press, 2013), s. 219 akt. Sadik Can Peringek, “Citlerin Ustiinde
Debelenen Inek: Amerika’nin Vietnam Savasi Politikas1”, Teori (Subat 2016); William C. Martel,
Grand Strategy In Theory and Practice The Need For an Effective American Foreign Policy,
(Cambridge: Cambridge University Press, 2015), s. 278; Ang Cheng Guan, Ending the Vietnam War
The Vietnamese communists’ Perspective, (New York: Francis E-Library 2005); Heather Lehr
Wagner, Ending the Vietnam War, (New York: Chelsea House Publisher, 2007).

%% Suri, Henry Kissinger, s. 197-198.

10 Siniver, Nixon, s.73.

' Esasinda niikleer silah kullanma fikri savasimn ilk donemlerinden beri giindemdeydi. Daha fazla bilgi
icin bakimiz: CIA, Memorandum: Use of Nuclear Weapons in the Vietnam War, The Vietnam
Collection, (Document No..:0001166479), February 05, 1966.

% Suri, Henry Kissinger, 215-216; Scott D. Sagan-Jeremi Suri, “The Madman Nuclear Alert: Secrecy,
Signaling, and Safety in October 1969 International Security 27 (Spring 2003), 150—183.
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Sahada Kuzey Vietnam, kapsamli hava saldirilart ile yipratilirken masa da Kissinge,r

onurlu baris i¢in diplomatik girisimleri hizlandirma adimlari atmstir.'

Bu adimlar ile Kuzey Vietnam’1 ikna edecegini diisiinen Kissinger, ¢cok kisa zaman
sonra yanilgl i¢inde oldugunu anlamistir. Ciinkii Kuzey Vietnam’in efsanevi lideri Ho
Chi Minh, ABD’ye karsi amansiz bir miicadeleye girmekten hi¢ g¢ekinmemis ve
cekinmeyecek biriydi.'®* Bu gercege ragmen O, yine de agir hava bombardimani ve
diplomasi ile Vietnam Savasi’m alti ay icerisinde bitirebilecegini diisinmekteydi.'®
Vietnam Savasi iistiin giice sahip olmanin zafer i¢in yetmeyeceginin bir 6rnegi olarak
tarthe gegcmistir. Kissinger, Vietnam Savasi’ni bitirmek icin elinden geleni yapmis ve
sikintiya diistiigii her durumda Yahudi lobisi ve Rockefeller devreye girerek kendisine

destek vermistir.'®

Kissinger’in biitiin olumsuz gelismelere ragmen Vietnam’dan Amerikan askerlerini
cekmemek istememesinin en onemli nedeni ABD’ nin kiiresel prestijini 6nemsemesiydi.
O, ABD’nin Vietnam’dan yenilgiyi kabul etmis bir sekilde ¢ekilmesini yenilgiden &te
Amerikan ¢ikarlar1 agisindan ele almisti. Vietnam”dan ¢ekilmenin sonuglarinin askeri

kayiplardan daha agir olabilecegini diisinmekteydi.'®’

1.7.1.3. Kambocya ve Laos’a Askeri Miidahale

Amerikan askerlerini tamamen ¢ekmek ABD’nin on dokuzuncu yiizyildan beri izledigi
Gilineydogu Asya politikasinin ¢okmesine neden olacagr hususunda biiylik kaygi
duymaktaydi. Dolayisiyla risk almak istemeyen Kissinger’in tavsiyesiyle Nixon, ilk
olarak Kuzey Vietnam’a lojistik destek saglanmasi adina kilit role sahip Kambogya’ya
yonelik hava bombardimani gizlice baslatilmasina karar vermistir.'® On dort ay siiren

saldirilar siirecinde B-52 bombardiman ucgaklariyla 3.600 civari1 sorti yapilmis ve

19 CIA, Memorandum: Reaction to a US Course of Action, The Vietnam Collection, (Document
No..:0001166480), 4 Ocak 1969.
' Pier Brocheux, Ho Chi Minh: A Biography, trc. Claire Duiker, (Cambridge: Cambridge University
Press 2007).
15 Richard Nixon, The Memoirs of Richard Nixon (New York: Grosset & Dunlap, 1978), 347.
1% Daha fazla bilgi i¢in bakimz: Muhammed Berdibek, The Role of Lobbies in the US-Israel Relation:
(1948-2008), (Yiiksek Lisans Tezi, Ortadogu Teknik Universitesi, Ankara, Eyliil 2011).
197 Kissinger’in Vietnam’a yaklasimu igin bakiniz: Henry A. Kissinger, Diplomacy, (New York: Simon &
Schuster, 1994), s. 674-681.
® Kod adi Menii olan Kambogya operasyonu 18 Mart 1969 tarihinde baslatilmistir. Saldirilarin ilk
sathasina Kahvalti ad1 ve sonraki sathalart 6gle yemegi, ara 6giin, aksam yemegi, tatli ve son aksam
olarak adlandirilmigtir. Kambogya’ya yonelik bombardiman hem Savunma Bakani he de Disisleri
Bakanindan saklanmistir. Youcef Toufouti, “The Cambodian Incursion: American War of Ideology,
1969-1970°, Revue Science Humanies, 41, (Temmuz 2014), s. 29-36.
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110.000 ton bomba kullanilmistir. Binlerce sivilin 6liimiine ve yiiz binlercesinin miilteci
durumuna diismesine neden olan agir bombardimana ragmen Kuzey Vietnam yine de

direnmeye devam etmistir.'®’

Hava saldirilarinin istenilen neticeyi vermemesi iizerine 30 Nisan 1970’te 31.000
Amerikan ve 43.000 Giiney Vietnam askeri Kambogya smirin1 gecerek Kuzey
Vietnam’in askeri merkezlerine yonelik operasyona baslamistir. Bu kara harekati
neticesinde 11.349 Kuzey Vietnam askeri hayatini kaybetmis ve. 2.382 askerse esir
almmustir. Yaklasik 1.600 hektarlik orman iginde yer alan 8.000 civart yer alt1 siginagi
tahrip edilmistir. Bu harekat tam olarak hedefine ulasamasa yani Kuzey Vietnam’in
askeri ve siyasi liderleri ele gecirilemese de Kuzey Vietnam ABD ile diplomasi

masasina oturmay1 gézden gecirmeye karar vermistir.' "’

ABD’nin Kambogya’ya kara harekat: diizenledigi sirada Amerikan kamuoyunda kara
harekatina karsi biiyiik tepki dogmustur. Her ne kadar Nixon, yapilan harekati1 savasi
bitirecek baris adimi olarak lanse etmeye ¢aligsa da tilke ¢apinda tiniversite dgrencileri
savas karsit1 gosterilere baslamistir ve savas karsiti gosterilerinin bir kismi da
kontrolden ¢ikmustir. 4 Mayis 1970°de Ohio eyaleti Kent State Universitesi 6grencisi
yaklagik 2.000 gostericinin iizerine ates agmis olan Ohio Milli Muhafiz Birligi dort
gostericinin hayatin1 kaybetmesine ve bir kisminin da yaralanmasina neden olmustur.
Bu olaymn ardindan savas karsiti gosteriler tiim lilkeye yayilmis ve 9 Mayis 1974’te
yaklasik 100.000 civar1 protestocu Beyaz Saray Oniine toplanmistir. En nihayetinde
durumun ciddiyetini géren Kongre harekete gegmis ve Cooper-Church Yasasini kabul
etmistir. Biraz ge¢ olmus olsa da Kongre’nin miidahalesi neticesinde Kambogya’daki

askeri harekati sona erdirmistir ve boylece Kambogya harekat: yarim kalmigtir.'”!

S6z konusu yasa planlama siirecinde olan Laos operasyonunu da olumsuz etkilemistir.
Zira ABD bu operasyona sadece hava destegi verebilmistir. Laos’a yonelik Lam Son
719 isimli kara harekati kamuoyu bilgisi dahilinde 19 Ocak 1971°de baslatilmis ve
hedef dogrultusunda Kuzey Vietnam’a lojistik destegi kesilmek istenmistir.'”* Yaklasik

36.000 Giiney Vietnam askeri 8 Subat 1971°de Laos’a girmis ama ABD’nin tiim

' Youcef Toufout, American Exceptionalism and Henry Kissinger’s Management of Foreign Policy
1969-1973, (Doktora Tezi, University of Constantine, 2014), s. 66.

170 Toufout1, American Exceptionalism, s. 349.

"' Barker, Some Reflections,76; Edward P. Haley, Congress and the Fall of South Vietnam and
Cambodia, (Rutherford, NJ: Associated University Presses, 1982), s. 29-30.

"2 Earl H, Tilford, Crosswinds: The Air Force's Setup in Vietnam. (Texas: A&M University Press.
College Station, TX. 1993),s. 128.
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destegine ragmen Giiney Vietnam ordusu ancak on dokuz km civarinda
ilerleyebilmistir. U¢ giin sonra da ilerleyis tamamen durmus ve durumdan faydalanan
Kuzey Vietnam kars1 saldirtya gecerek Gliney Vietnam’1 geri piiskiirtmeyi bagsarmistir.
Giiney Vietnam ordusu yedi hafta sliren operasyon neticesinde 5.000 civar1 zayiat ve
13.000 civar1 yaral askerle geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Boylece Lam Son 719,

Giiney Vietnam adima yenilgi ile sonuglanmistir.'”

Bu arada sadece hava destegi vermesine ragmen Amerikan ordusunun kaybi korkung
boyuttaydi. Operasyon siirecinde 737 Amerikan askeri hayatin1 kaybetmis ve 818 askeri
ise yaralanmisti. Dahast Kuzey Vietnam 108 adet helikopteri ve 7 savas ugagini
diisiirmeyi ve 618 helikopteri de diisiirememesine ragmen vurmayr basarmisti. Laos
ABD i¢in adeta yeni bir cehennem olmustu. 17 Kuzey Vietnam’in bu basarisinda
SSCB’ye sagladigt modern hava savunma silahlar1 etkin olmustur. Bu operasyon
neticesinde Kissinger sahada zafer elde edemeyecegini gdrmiistiir. Kambogya ve Laos’a
diizenlenen askeri operasyonlar neticesinde basar1 elde edilememesi {izerine Kissinger,
Kuzey Vietnam’a lojistik destek veren iilkeler Cin ve SSCB’yi ikna etmeye

odaklanmugtir.'”

Aynmi zamanda Kuzey Vietnam ile gizli olarak gergeklestirilen goriismelerin kamuoyu
ontlinde yiiriitiilmesine karar verilmistir. Bu dogrultuda Nixon, 25 Ocak 1972’de Kuzey
Vietnam ile gizli diplomatik goriismeler gergeklestirdiklerini kamuoyuna agiklamistir.
Gizli goriismelerin ifsa edilmesi iizerinden bes gilin sonra Kuzey Vietnam kamuoyuna
dokuz maddeden olusan baris Onerisi sunmustur. Bu Oneriler arasinda yer alan iki
madde oldukg¢a carpiciydi. ABD’nin savas tazminati ddemesini ve mevcut Giiney
Vietnam hiikiimetine destegini ¢ekmesini talep eden iki maddenin ABD tarafindan
kabul etmesi miimkiin degildi. Bu durumun farkinda olan Kuzey Vietnam, aslina bu iki
talebi sadece zaman kazanmak adina one ¢ikarmisti. Hedef gergeklestirilmesi planlanan

biiyiik saldir1 i¢in zaman kazanmaktr.'”

1968 yilinda yapilan Tet Saldirisin1 6n goremeyen CIA, bu sefer isini tam olarak yapmis

ve dolayistyla Kissinger Kuzey Vietnam’in saldirt hazirliklarindan en basindan itibaren

173 Hanhimaki, The Flawed Architect, s. 113.

" Tilford Crosswind, 133; Walter, Lafaber, The American Age: United States Foreign Policy at Home
and Abroad. (New York: W. W. Norton, 1994). s. 643.

Kissinger’in bu karar1 almasinda etken olan unsurlar i¢in bakimiz: CIA, Communist Military and
Economic Aid to North Vietnam, 1970-1974. The Vietnam Collection, (Document No..: 0001166499),
03 Ocak 1975.

176 Hanhimaki, The Flawed Architect, s. 190.
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haberdar olmustur. Kissinger, beklenmeyeni yaparak ve Nixon’t ikna ederek Kuzey
Vietnam’a yonelik 6nleyici hava saldiris1 baslatmistir buna ragmen Kuzey Vietnam 1

7
Sahada amansiz

Mayis 1972°de Quang Tri sehrini ele gegirmeyi basarmustir.'’
miicadele devam ederken Kissinger ve Tho ateskes ve baris i¢in aynit masaya oturmus
ve baris i¢in ortak noktaya varmay1 hedeflemekteydi. Ikili uzlasamayinca Amerikan
ordusu 8 Mayis 1972°de Linebacker I isimli askeri siiplirme operasyonu baslatmistir. Bu
operasyonun amaci, Kuzey Vietnam’a giden tiim lojistik rotalarini yerle bir etmekti.
Birka¢ hafta siiren agir bombardimanda lojistik rotalari, limanlar, aktarim noktalari,
akaryakit depolari, altyapr tesisleri ve elektrik iiretim merkezleri agir bir sekilde

bombalanmustir.'’® Agir bombardiman neticesinde Hanoi sehrinde yasayan sivillerin

%40°1 goc etmek zorunda kalmustir.'”
1.7.1.4. Vietnam’da Nihai Baris Siireci

Kissinger, Cin ve SSCB’ye yonelik acilim politikalariyla bu sefer Kuzey Vietnam’i
desteksiz yakalamayi basarmist."® Son operasyonun agir neticeleri Minh*” diplomasi
masasina yoneltmeye zorlamigtir. Bu baglamda 26 Eyliil 1972’de Kissinger ve Tho
ikilisi Paris’te tekrar bir araya gelmistir. Cetin pazarliklar neticesinde ABD ve Kuzey

Vietnam baris i¢in uzlasiya varmustir. Uzerinde uzlasilan konular asagidaki gibidir:
* Esir degisimi;
* Amerikan askerleri yedi ay igerisinde Vietnam’1 tamamen terk etmesi;
» Kuzey Vietnam’1n elde ettigi topraklar elinde tutmas;
«  Giiney Vietnam’in mevcudiyetini siirdiirmesi.'™'

ABD s6z konusu bu anlasmayla yenilgiyi adeta kabul etmis ve Giliney Vietnam
yonetimini adeta tek basina birakmisti. Kissinger baris i¢in anlagsmaya varildigimi 26
Ekim 1972’de diinya kamuoyuna agiklamistir. Bu agiklama Baskanlik se¢imi siirecinde
olan ABD’de biiyiik yanki bulmustur. Nixon bu haber sayesinde destek oranini ciddi
bir sekilde arttirmigtir. Dogal olarak 10 Kasim 1972’de gergeklestirilen segimde Nixon

177 Hanhimaki, The Flawed Architect, s. 213.

'8 Hersh, The Price of Power, s. 506.

"7 Robert K. Brigham, Guerrilla Diplomacy: The NLF's Foreign Relations and the Vietnam War,
(Ithaca, NY: Cornell University Press, 1998), s.103; Mark Clodfelter, The Limits of Air Power: The
American Bombing of North Vietnam, (Lincoln: University of Nebraska Press, 20006).

180 Clodfelter, The Limits of Air Power, s. 204.

81 Spencer C. Tucker, Vietnam. (London: UCL Press, 1999), s. 171
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yeniden bagkan secilmistir. Ancak se¢im bitiminde baslayan nihai barig goriismeleri 13
Aralik 1972’de basarisizlikla sonuglanmistir. Kuzey Vietnam goriisme masasindan
kalkmis olmasina Nixon Linebacker II Operasyonu’nu 18 Aralik 1972’de baslatarak
cevap vermistir. Kuzey Vietnam’a ait tiim depolama alanlari, rayli ve kara ulagim
tesisleri ve iletisim altyapisi tamamen bombalanmistir. ' Ote yandan agir
bombardimanin Noel zamaninda gerceklestirilmesi Amerikan kamuoyunda biiyiik
tepkiye yol ag¢mustir.  Tepkileri dindirmek i¢in Senato yine harekete gecerek

bombalamay1 durdurmay1 durdurmustur.
1.7.1.5. Nihai Baris Goriismeleri

Bu arada ABD’de kamuoyu baskisi en list seviyeye ulasmisken Kuzey Vietnam barig
masasina goniilsiiz olarak 8 Ocak 1973’te geri donmiistiir. Iki iilke 12 Ocak 1973’te
ateskes ve baris i¢in tekrar anlagsmaya varmistir. Varilan anlagsma da karli olan her seye
ragmen Kuzey Vietnam olmustur. Kissinger ve Tho ikilisi 23 Ocak 1973’te Paris Baris
Anlagmast siirecini baslatmigtir. Bir giin sonra da iki {ilke arasinda Paris Barig
Anlagmast imzalanmistir. Bu anlasmayla Kissinger Vietnam Savasini sonlandirmayi
basarmistir.'® Amerikan ordusu siire¢ icerisinde Vietnam’1 terk etmisken Kissinger’in
Kuzey Vietnam’in her istegini kabul ederek baris imzalamasimi diinya barisi adina
biliylik kazanim olarak goren Nobel Komitesi 16 Ekim 1973’te Kissinger ve Tho
ikilisini Nobel Baris Odiilii ile ddiillendirmek icin sectigini diinya kamuoyuna deklere
etmistir. Vietnam, Kambogya ve Laos’ta tas iistiinde tas birakmayan yiizbinlerce kisinin
Oltimiine ve milyonlarca kisinin yerinden yurdundan koparak miilteci olmasina neden
olan Kissinger’in Nobel 6diiliine layik goriilmesi biiylik tepkiye neden olmustur. Tho,
bu 6diilii Vietnam’da gergek anlamda bir barig kurulana kadar beklemeyi tercih ettigini
dile getirerek ret etmistir. Buna karsilik Kissinger odiilii kabul etmis ama 10 Aralik
1973’te gergeklestirilen Nobel Baris odiilii torenine katilmamis ve yerine 6diilii Oslo

Biiyiikelgisi Thomas R. Bryne almistir.'®*

182 Hanhimaki, The Flawed Architect, .s. 2277.

'83 Paris Baris Anlasmasinin icerigi i¢in Kissinger tarafindan yapilan agiklama i¢in bakimiz: Richard
Nixon Library, “Conclusion of Vietnam Peace Agreement Press Conference”, January 24, 1973,
erigsim 12 Temmuz 2019. https://www.youtube.com/watch?v=v9czPJEGhBc

Bu 6diiliin Kissinger’a takdim edilmesi giiniimiizde bile tartisma konusudur. Michael J. Brenner, “The
Problem of Innovation and The Kissinger Nixon Foreign Policy” International Studies Quarterly,
17/3, (September 1973), s. 255-294; James P. Sewell, “Master Builder or Captain of the Dike ? Notes
on the Leadership” International Journal 31/4, (1976), s. 648.
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Sonug olarak Kissinger’in alti ayda sonu¢lamayi hedefledigi Vietnam Savasi, ABD
tarthine en uzun ve sonuglar1 en agir savaslardan biri olarak ge¢mistir. Kissinger bu
savagt ancak dort yil sonra Kuzey Vietnam’in biitiin sartlarim1 kabul ederek
sonuglandirabilmistir. '™ Yillarca komiinist rejimin kontroliine ge¢mesin diye ugruna
savasilan Giiney Vietnam, Kuzey Vietnam’mn insafina birakilmistir. '*® Amerikan
ordusunun Vietnam’dan ¢ekilmesi, Giineydogu Asya’da savasi ve i¢ karisikliklar
onlemekten daha biiyiik sorunlara yol agmustir.'®” Tiim bunlardan énemlisi Kissinger’in
Vietnam Savasi’ni onurlu bir ¢ikis adina uzatmasi ve ylizbinlerce insanin dliimiine ve
milyonlarcasinin miilteci durumuna diigmesine neden olmustur. Dahasi binlerce
Amerikan askerinin de dliimiine Kissinger’in onurlu ¢iks stratejisi neden olmustur. Ote
yandan Kissinger’in Vietnam’dan Amerikan askerlerini onurlu bir sekilde c¢ikarip
cikarmadig halen tartisma konusudur. Yine de Kissinger’in Vietnam Savasi’ni
bitirmesi ve Amerikan ordusunu Vietnam’dan ¢ikarmasi neticesinde Kissinger diger
onemli sorunlara egilebilmis ve dolayli olarak ABD’nin Soguk Savas déneminden

zaferle gikmasini saglamugtir.'®

1.7.2. Soguk Savasin Doniim Noktasi: Cin fle A¢ilim

Ikinci Diinya Savasi sonras1 Cin ve ABD 1951°de Kuzey Kore’de ve 1964 yilindan
itibaren Kuzey Vietnam nedeniyle karst karsiya gelmis ve Cin ile karsi karsiya
gelmesinin ABD’ye ozellikle Vietnam ozelinde faturasi oldukga agir olmustur. '*
Kissinger, 1965-1969 yillar1 arasi Vietnam savasini sona erdirme adma gizli
goriismelerde yer aldiginda Cin’in éneminin farkina varmisti.'®® Bu nedenle Ulusal
Gilivenlik Danigmani1 olarak  gdrevine baglar baslamaz Cin’e yonelik geleneksel

Amerikan dis politikasinda degistirmeye karar vermis ve catisma odakli dis politika

"85 George C. Herring, America’s Longest War: The United States in Vietnam, 1950-1975, Fifth Edition
(Boston: McGraw-Hill Education, 2014), s.279; Lien-Hang T. Nguyen, Hanoi’s War: An International
History of the War for Peace in Vietnam (Chapel Hill: University of North Carolina Press, 2012), s.
135; Richard Nixon, No More Vietnams (New York: Arbour House, 1985), s. 98.

'8 Christopher Hitchens, “The Case Against Henry Kissinger: The Making of War Criminal” Harper’s
Magazine, February 2001, erigim 18 Nisan 2019. https://harpers.org/archive/2001/02/the-case-against-
henry-kissinger-2/

'8 Giiney Vietnam yine de ABD’nin lojistik ve askeri destegi sayesinde 30 Nisan 1975’¢ kadar Kuzey
Vietnam’a dayanmay1 bagarmistir. John Ehrlichman, Witness to Power: The Nixon Years (New York:
Simon and Schuster, 1982), s. 316.

188 Christopher Hittchens Nobel Baris Odiilii ile &diillendirilen Kissinger’1 savas suglusu olarak ilan
etmistir. Trust No Man, “The Trials of Henry Kissinger - War Crimes, Millions of Deaths & Nobel
Peace Prize (1973)”, September 19, 2016, erisim: 12 Temmuz 2019.
https://www.youtube.com/watch?v=_nOBK116Ma8§

'8 Chen Jian, “China's Involvement in the Vietnam War, 1964-69” The China Quarterly, 142 (Haziran
1995), s. 356-387.

" Henry A. Kissinger, On China, (New York: The Penguin Press, 2011).
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yerine uzlasma odakl1 bir dis politika izlemeye yonelmistir.'”' Kissinger’in bu stratejik
ve beklenmedik kararinin ardinda Cin’in kiiresel konumu hususunda yaptig1 analizler
olmustur. Ona gore, Cin sahip oldugu jeostratejik konumu, politik niifuzu ve devasa

ekonomisyle ABD tarafindan goz ardi edilemez derecede 6nemli bir iilkedir.'**

Kissinger ilk olarak Cin ve SSCB arasinda mevcut olan gerilimden faydalanmay1
hedeflemistir. Bu dogrultuda iirettigi stratejiyi yiiriirlilige sokmustur.'” S6z konusu
strateji Cin ile diplomatik iliskileri yeniden yliriirliiliige sokulmasini amaglamaktayda.
Cin ile yeniden diplomatik iliskileri kurmak {izerine adimlar atmak mevcut Amerikan
dis politikasin1 yeni bir diizleme tagtmustir.'* Kissinger’in Cin acilimi bir ¢cok unsurun
bir araya gelmesi ve onun Cin’e reddedemeyecegi teklifler ile gitmesi ve daha da
onemlisi donemin Cin Basbakan1i Chou Enlai ile kurdugu iyi iletisim biyiik rol

oynamuistir.'”
1.7.2.1. SSCB ve Cin Gerilimi

Kissinger’in Cin ile agilima karar verdigi sirada, SSCB ve Cin arasinda ¢atisma donemi
yasanmaktaydr.'*® iki iilke arasindaki ¢atisma ilk olarak 1957 de ortaya ¢ikmusti. Bahse
konu ¢atismanin en 6nemli nedeni SSCB’nin kendi tarafinda olan iilkelere karsi daha
miidahaleci politikalar izlemeye baglamasiydi. SSCB’nin bu yeni yaklasimi kokli tarihi
ve kiiltirel gecmise sahip Cin tarafindan tepkiyle karsilanmis ve boylece iki iilke
arasinda iligkilerin bozulma siireci baglamisti. 1964-1968 yillar1 arasindan ikili
iligkilerin daha da bozulmasina neden olan olay ise ilging bir sekilde Vietnam Savasi
olmustu. Her iki iilke de birbirlerini Kuzey Vietnam’a yeterince destek vermemek ile

suclamisti.’”” SSCB’nin 20 Agustos 1968°de komiinist ¢izgiden ¢iktig1 bahanesini 6ne

P! CIA, Kissinger Had a Key Role in Shift on China, General CIA Collections, (Document No.: CIA-
RDP90-00965R000100140040-5), August 12, 1983.

2 Kissinger, On China, s. 15-16.

' Alinur Ozgelik, “Rapprochement Between America and China During the Nixon Era: A Product of
Timing or the Leadership?”, Bilge Strateji, 9/16, (Bahar 2016), s. 131, 147.

19 James K. Sebenius et all. “Henry A. Kissinger as Negotiator: Background and Key Accomplishments”
Working Paper 15-040, (Harvard Business School, 2014), s. 3-4.

195 yafeng Xia, “China’s Elite Politics and Sino-American Rapprochement, January 1969-February
1972*Journal of Cold War Studies 8/4, (Fall 2006), s. 21; Wengqian, Zhou Enlai The Last Perfect
Revolutionary A Biography, (New York: Public Affairs, 2007), s. 16-19; Barbara Keys, “Bernath
Lecture, Henry Kissinger: The Emotional Statesman”, Diplomatic History, 35/4, (Eylil 2011), s. 587-
609.

¢ CIA, Intelligence Report: The Evolution of Soviet Policy in the Sino Soviet Border Dispute, Special
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sirerek Cekoslovakya’ya askeri miidahale gergeklestirmesiyle iligkiler tamamen

kopmustur. 198

Cin, keyfi miidahale olarak degerlendirdigi bu miidahaleden sonra Pekin’de hava
saldirilarina kars1 biiylik siginaklarin insa edilmesine karar vermisti. Hatta daha da ileri
giderek kamuoyu SSCB tarafindan gelebilecek sosyalist emperyalizme kars1 hazirliklh
olunmasi hususunda uyarilmisti. Tiim bu gelismeleri yakindan izleyen SSCB, Cin’e
kars1 harekete gegmeye karar vermis ve en sonunda iki iilke Kuzey Mangurya siirinda
silahl1 ¢atigsmaya girmistir.l99 Cin’in SSCB ile catigmaya girmesi ABD i¢in biiyiik
firsatt1 zira o donemde Cin ne askeri ne de finansal olarak SSCB ile boy o6l¢iisebilecek
bir gilice sahip degildi. Bunun farkinda olan Kissinger, Cin’in desteklenmesine karar
vermistir.”” Bu tarihi karar neticesinde, Kissinger komiinist blokta biiyiik kirilmay:
Amerikan cikarlar1 gercevesinde gerceklestirmeyi basarabilecegini 6n gormekteydi.
Lakin ABD’nin isi oldukca zor olacakti. Kapali ve oldukea statik bir yonetim modeline
sahip Cin, ABD’yi halen en biiyiik diisman olarak gérmekteydi ve iki {ilke arasindaki

diplomatik iliskiler neredeyse sifir diizeyindeydi.*"!

1.7.2.2. Cin ile Diplomatik Goriismeler Siireci

Cin ve ABD arasinda iletisimi yeniden baglatmak gibi oldukca zor bir gérevi Kissinger
yiiklenmis ve ¢alismalara zaman kaybetmeden baslamistir. Cin 6zellikle Ikinci Diinya
Savas1t sonrasi ortaya c¢ikan mevcut sorunlardan dolayt ABD’ye karst oldukca
mesafeliydi. Daha kotiisii Devlet Baskanit Mao Tse-tung ve Basbakan Chou Enlai
ABD’nin SSCB ile bir araya gelerek Cin’i isgal etmek istedigine dair 6n goriiye
sahipti.””? Béyle bir konjonktiirde Kissinger’m, Cin ile iletisimi bile ge¢mesi oldukca
zor goziikmekteydi ama onun vaz gecmeye niyeti yoktu.””> Nixon ve Kissinger ikilisi
Cin ve ABD arasinda iliskilerin baslatilmasi adina ilk once Fransa Cumhurbaskani

Charles de Gaulle’den yardim talep etmis ve ardindan benzer talep Romanya Baskani

bakimiz: CIA, The Sino-Soviet Dispute on Aid to North Vietnam (1965-1968), FOIA Collection,
(Document No.: 0000415086), August 01, 1968.

'8 Jie Chen, Ideology in U.S. Foreign Policy: Case Studies in U.S. China Policy. (Westport, CT: Praeger
Publishers 1992), s. 57; Nicholas Rostow, “Law and the Use of Force by States: The Brezhnev
Doctrine” The Yale Journal of World Public Order, 7/2, (1981).

199 Kissinger, On China, 233-234; Donaldson, America at War, s. 127-128.

% Tsaacson, Kissinger A Biography,s. 771-773

2V FRUS, China 1969-1972, XVII, Washington: USG Printing Office, June 01, 2018, s. 299-301.

22 Ashinda, Cin bu endisesinde sonuna kadar hakliyd: zira, iki iilke arasinda smir ¢atismasi meydana
geldiginde, Sovyet Disisleri Bakant Dobrynin, Cin’e karsi birlikte hareket etmeyi O6nermis ancak
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Nikolay Cavusesku ve Pakistan Bagbakan: Yahya Khan’a da iletilmistir.*** Cin ile iyi
iliskilere sahip Khan vakit kaybetmeden Enlai ile goériismiis ve ABD’nin goriisme
ricasini kars1 tarafa iletmistir. Aslinda Enlai, bu teklife ilk basta olumlu yanit vermis

ama sonrasinda geriye olumlu ya da olumsuz bir doniis yapmamistir.”®

Bunun iizerine Kissinger kendi yontemi ile bu isi ¢6zmek istemistir. 9 Eyliil 1969°da
Varsova Biiyiikelgisi Walter J. Stoessel ile goriiserek ondan Cin biiyiikel¢iligi ile ne
yontem ile olursa olsun baglanti kurmasii ve gizli goriisme talebini iletmesini dile
getirmistir. Fakat, Stoessel {ic ay boyunca Cin biiylikel¢isiyle iletisim kurmaya caligsa
da basaramamistir.>”® Tiim bu olumsuz gelismeler Kissinger’1 hedefinden alikoymanus
ve 1yi niyet gostergesi olarak 25 Eyliil 1969’da Cin’e yonelik yiiriirliiliikte olan pasaport
kisitlamasini kaldirtmistir.*” Bu olumlu adimdan sonra Cin ile ilk resmi sayilabilecek
goriisme, Varsova’da 8 Ocak 1970°te gerceklestirilmistir. Cin iki iilke arasindaki

goriismelerin gerceklestirilmesi adina {i¢ 6neri sunmustur. Bu Oneriler asagidaki gibidir:
* Cin ve ABD’nin goriismelere hazir oldugunun hemen kamuoyuna agiklanmas;
* (Cin tarafindan iletilecek bes prensibin kabul edilmesi;
«  Cin’in kendi ideolojik altyapisimi korumasi yani bagimsiz kalmast.”*®

Ardindan 20 Ocak 1970’te tekrar Varsova Biiyiikel¢iliginde bir araya gelen taraflar
biiyiikelgilik diizeyinde goriismelerin devam ettirilmesine karar vermistir. Buna ragmen
ABD’nin Vietnam’da yiiriittiigii askeri operasyonlar nedeniyle Varsova’daki gortigmeler
istenilen noktaya varmadan sona ermistir.””” Bu dénemde ABD’nin Kambogya’y1 gizli
bir sekilde bombalamas iki iilke arasindaki iligkilerin tamamen kopmasina bile neden
olabilecek bir gelisme olmustur. 20 Mayis 1970°te kamuoyuna yaptig1 oldukca sert
agiklamada Mao, ABD’yi kagittan kaplana benzetmistir.*"°

Biitiin bu olumsuzluklara ragmen Kissinger yine de Cin ile diplomatik iliskilerin

baslatilmasi stratejisinden geri adim atmamistir. 25 Ekim 1970’te Khan ile gériisme

2 ERUS, China 1969-1972, s. 268-270.

205 ERUS, China 1969-1972, s. 318-320.

296 Varsova sokaklarinda Cinli diplomatlarin pesinde kosan Amerikali diplomatlar i¢in bakiniz:

Kissinger, On China, .239; FRUS, China 1969-1972, s. 330-333.

27 FRUS, China 1969-1972, s. 353-354.

208 FRUS, China 1969-1972, s. 345-546.

% Esasinda bu goriismelerin basarisiz olarak sona ermesine neden olan temel neden Kissinger ve
Disigleri Bakani Rogers arasinda yasanan c¢atigmaydi. Rogers Kissinger’in Cin meselesini
yonetmesinden rahatsizdi. FRUS, China 1969-1972, s. .658-660

O FRUS, China 1969-1972, s. 662-663.

2

45



gerceklestiren Nixon ondan Pekin’e gizlice goriismeler i¢in hazir olduklarini ve temsilci
gonderebileceklerini mesajini iletmesini rica etmistir.”'' Bunun iizerine harekete gecen
Enlai, 8 Aralik 1970’te goriismelerin baslamasi i¢in resmi davet mektubu géndermistir.
Boylece iki iilke arasinda goriismelerin baslatilmasi adina biiyiik bir adim atilmustir.”"?
Yapilan hazirliklardan sonra Kissinger, 9 Temmuz 1971°de Pekin’e gitmis ve toplam iki
giinde yaklasik on yedi saat Enlai ile bag basa goriisme yapmistir. En sonunda ikili ortak

noktaya varmistir. Bunun en 6nemli nedeni Kissinger’in, Enlai’ya ret edemeyecegi

teklifler yapmis olmasidir. Kissinger’in teklifleri asagidaki gibidir:
* Tayvan’in Cin’e ait oldugunun kabul edilmesi;
* Cin’in Tayvan’a yonelik siyasi ¢6ziim getirmesine olumlu bakilmasi;
* ABD’nin Tayvan ile iligkilerini azaltmasi
« Cin’in Tayvan yerine BM Giivenlik Konseyine alinmas1.*"?

Tim bunlara karsilik Enlai, Vietnam Savasi’nin bitmesi i¢in siyasi ve askeri adimlar
atmaya soz vermistir. Iki iilke arasindaki goriismelerin en uyun zamanda kamuoyuna
aciklanmasinin dogru olacagini dile getirmistir. Bu tarihi goriisme sonrasi iki iilke
liderlerinin bir araya gelmesi hususunda uzlasmaya varilmistir.”'* Cin ile yeni bir
donemin bagladigina dair tarihi agiklama ise Bagkan Nixon tarafindan 15 Temmuz

1971°de kamuoyuna yapilmistir..*"
1.7.2.3. Tarihi Cin Ziyareti

Kissinger ve Enlai ikilisi 20 Ekim 1971°de tekrar bir araya gelmis ve tarihi ziyareti
oncesi olusabilecek piiriizleri gidermek i¢in beraber ¢alismiglardi. Tiim konularda
anlagmaya varilinca ikili Tayvan, Vietnam, Giiney Asya, SSCB vs. basta olmak {izere
bir ¢ok konuyu ele almistir. Bu goriismeden birka¢ giin sonra Nixon Cin ile
goriismelerin basladigini ve en kisa siire icerisinde Pekin’i ziyaret edecegini kamuoyuna
deklere etmistir. Bdylece Nixon Soguk Savas doneminin en sansasyonel

gelismelerinden birini kamuoyu ile paylasilmistir. Yiiriitilen goriismeler neticesinde

' FRUS, China 1969-1972, s. 728.

12 Tsaacson, Kissinger A Biography,s. 777-783.

13 Hanhimaki, The Flawed Architect, s. 137

1% Tsaacson, Kissinger A Biography, s. 819-820.

*13 US-China Institute, “President Nixon Announces Trip to China July 15, 19717 July 21, 2011, erigim:
11 Temmuz 2019. https://www.youtube.com/watch?v=NwcVvlcxflk
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hazirliklar tamamlaninca 21 Subat 1972°de Nixon, Kissinger ve beraberindeki heyet
Pekin’e gitmis ve burada gercgeklestirilen tarihi gériisme Nixon’in en biiyiik dis politika
basaris1 olmustur. Heyetler arasi toplantida Mao, Sovyet yayilmaciligini en O6nemli

sorun olarak ortaya koyarken Nixon Vietnam sorununu 6ne cikarmistir.”'¢

Heyetler arasinda siirdiiriilen siki goriismeler neticesinde 28 Subat 1972’de Sangay
Bildirgesi yaymlanmis ve s6z konusu bildirgede dort ana prensip ortaya koyulmustur.

Bu prensipler asagidaki gibidir:

« ki iilke arasindaki iliskilerin normallestirilmesine ydnelik adimlarin atilmasina

devam edilmesi;
» Asya Pasifik bolgesinde her iki giiciin tek tarafli egemenlik pesinde kosmamast;
« Iki tarafin uluslararasi catismalarin bitirilmesinde inisiyatif almast;

« Iki tarafin iigiincii iilke lehine pazarlik siirecine girmemesi ve diger bir iilke ile

birbirlerine kars ittifak kurmamasi.?'’

Kissinger’in vizyoner dis politikasinin {iriinii olan Cin ile acilim yalnizca iki iilke
arasindaki sorunlar1 ¢oziime kavusturmamis, kisa vadede Kissinger’a Vietnam Savasi
bitirme sans1 ve SSCB ile niikleer savas riskini azaltma firsat1 saglamistir. Uzun vadede
ise Kissinger sayesinde parcalanan komiinist blokun zayiflamasi1 ve Reagan doneminde
SSCB’nin dagilmasmi saglamistir. Tiim bunlardan 6te Cin ile a¢ilim sayesinde
kiiresellesme baglamistir ve bdylece biliyilk Amerikan sirketlerinin kiiresellesme

. . . .. : C 218
sayesinde diinya ticaretini ele ge¢irmesi miimkiin olmustur.

1.7.3. SSCB ile Detant Donemi

Kissinger’a gére Truman Soguk Savas doneminin basinda Amerikan hegemonyasini
basarili bir sekilde insa etmis ve buna karsilik Reagan olaganiistii vurucu stratejiler
ortaya koyarak Soguk Savas doneminden ABD’nin zaferle ¢ikmasini saglamistir. Bu iki
isme ek olarak kendisi sayesinde Nixon, SSCB ile detant donemini baslatarak Amerikan

Yiizyll’nin siirmesini saglamistir. Boylece ABD’nin Vietnam’dan onurlu bir sekilde

218 Tsaacson, Kissinger A Biography, s. 885-888.

27 Patrick Tyler, A Great Wall: Six Presidents and China an Investigative History (New York: Public
Affairs, 1999, s. 141-142.

Laurence Nardon, “US Visions of China, From Henry Kissinger to Donald Trump” (OCP Policy
Center Kasim 2017), s. 5-8.
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cekilmesine, Avrupa iizerindeki Sovyet tehdidinin bitmesine ve Ortadogu’da Israil’in
giivenligini saglanmasina 6nemli katkida bulunmustur.?'” Ustiine modern niikleer silah
teknolojisine sahip SSCB’nin devreye soktugu son nesil silahlar Amerikan Yiizyili’ni
tehdit eden en 6nemli unsurlardan biri haline gelmisti. Bu baglamda Kissinger, Johnson
doneminde ilk adimlar1 atilan Stratejik Silahlarin Kisitlandirilmasi Goériismelerinin

(SALT) devam ettirilmesine biiyitk 5nem vermistir.**

Kissinger’in o donemde SSCB ile detant donemine girilmesinde 1srarct olmasinin en
onemli nedeni niikleer savas tehlikesiydi.**' Ona gére Soguk Savas dénemi boyunca
SSCB ile dolayl1 olarak savagsmak agir mali, askeri ve insani bedellere neden olmustu ve
bu duruma kesinlikle son verilmeliydi. ikinci sebep iki siiper giiciin niikleer silahlar ile
birbirine zarar verme ihtimalinin giderek artmasiydi.”** Niikleer savas ve dis politika
iizerine yazdig1 kitap sayesinde bulundugu mevkiye ulasan Kissinger, 1969 yilina
gelindiginde niikleer silahlanma yarisinin ABD aleyhine oldugunu diistinmekteydi. Bu
baglamda yaptig1 Onerileriyle Nixon’t da yonlendiren Kissinger, ABD ve SSCB
arasinda devam eden silahsizlanma goriismelerinin canlandirilmasi i¢in adim atmis ve
ABD’nin bu konuda hazir oldugunu iceren konusmay1 20 Ocak 1969’da Nixon tim

diinyaya ilan etmistir.***

Kissinger’in bu adimi atmasinda kuskusuz ki, bir akademisyen olarak tarihi, siyasi,
askeri ve kiiltiirel dinamikleri izleme ve degerlendirme de isabetli degerlendirmeler
ortaya koymasi etkili olmustur. Ona gore 1947-1969 yillar1 arasinda SSCB ve ABD
arasindaki gerilim ve catisma ne ABD’yi giiclendirmis ne de SSCB’yi zayiflatmisti.***
Yine ona gore iki lilke arasindaki sorunlarin veya rekabetin mutlak ¢atismadan 6te ortak
anlayisla ele alinmasi sartti. Aksi takdirde olasi bir niikleer savasin kaybedenin her iki
iilke olacakt1 iistelik niikleer silahlanma yarisinin ortaya ¢ikardigi maddi ytikiimliiliikler

her iki {ilkenin mali kaynaklarin1 somiirmekte ama her iki iilkeyi daha gilivenilir

29 Kissinger, Years of Renewal, s. 162.

20 SALT icin bakiniz. Sibel Kavuncu, “Niikleer Silahsizlanma Yolunda START Siireci”, Bilge Strateji,
5/8, (Bahar 2013), s. 119-148.

Kissinger’in SSCB ile catisma yerine uzlast odakli bir politika izlenmesini talep etmesi niikleer savas
riskini bitirmek ile alakaliydi ama Amerikan Yiizyili’nin siirmesi i¢in diplomasiye de ayni dlciide
onem vermekteydi. Bakiniz: Henry A. Kissinger, American Foreign Policy: Three Essays,(New York:
Norton,1969), s. 53-59.

CIA, Memo from Richard Helms to Director of Central Intelligence Concerning Military Thought,
CIA Analysis of the Soviet Navy, (Document No..: 0000012350), May 28, 1962.

The Avalon Project, “First Inaugural Address of Richard Milhous Nixon”, Yale Law School,
erigsim: 16 Haziran 2019. https://avalon.law.yale.edu/20th_century/nixonl.asp

% Kissinger, Years of Upheaval, s. 216-217.
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yapmamaktaydi. Kissinger’in bu yaklasimi yeni bir vizyon icermekte ve geleneksel
Amerikan dis politikasina yeni bir ruh vermesi hasebiyle 6nem arz etmektedir. ABD’nin
elinde on binden fazla niikleer silah baglig1 var olmasi bir istiinliik emaresi degildi zira
SSCB’de benzer sayida niikleer silaha sahipti. Niikleer savas durumunda her iki iilke de
kaybetmeye mahkumdu. Bu nedenle her iki iilke i¢in kazan-kazan stratejisi giindeme

gelmeliydi.**

1.7.3.1. Stratejik Silahlar1 Kisitlama Goriismeleri (SALT)

1960’11 yillarin ortalarina dogru SSCB’nin Kitalararasi Balistik Fiize (ICBM)
kapasitesini gelistirmesi ve Amerikan milli giivenligini tehdit edecek kapasiteye
ulagsmasiyla birlikte iki tilke arasindaki iligkilerin yeni bir diizlemde ele alinmasi
giindeme gelmisti. 27 Ocak 1967°de Baskan Johnson, SSCB’nin savunma amagli Anti
Balistik Fiize (ABM) flize iiretmeye basladigini kamuoyuna acgiklamis ve ardindan
SALT icin SSCB’ye goriisme ¢agrisi yapmistt.”>® Bu cagri iizerine, dénemin SSCB
Bagbakani Alexei Kosygin, 23 Haziran 1967°de New Jersey’e gelmis ve ii¢ giin siiren
goriismeler neticesinde silahsizlanma meselesi ele alinmistir. Bu kiigiik ama oldukca
onemli adim sayesinde iki iilke niikleer silahsizlanma konusunda ilk sayilabilecek adim
atilmistir. Nixon baskanlik gorevini devraldiginda bu konu ile ilgilenmesi i¢in Disisleri
Bakan1 Rogers’t gorevlendirmis ancak onun yonetiminde goriismelerde ciddi bir

ilerleme saglanamamust.**’

Bunun iizerine Nixon, SALT ile ilgilenmesi i¢in Kissinger’1 iist diizey gorligmeler icin
Disisleri Bakanligindan bir heyeti teknik goriismeler i¢in gorevlendirmistir. Boylece
Kissinger ve Anatoly Dobrynin arasindaki giiclii iletisim ve bag sayesinde SSCB ile her
konuda goriisme siireci baglamistir. 20 Ekim 1969°da SALT ig¢in bir araya gelen ikili
Disigleri Bakanlig1 tarafindan gorevlendirilen heyetlerin ilk olarak 17 Kasim 1969°da

Helsinki’de bir araya gelmelerine karar vermislerdir.*®

S6z konusu tarihte yapilan
goriismede meseleye yonelik hizlica ¢oziim bulmak adina ABD radikal bir adim atmak
ve tlim niikleer silahlar1 yasaklamasini giindeme getirmis ama bu teklifi uygulanabilir

bulmayan Sovyet heyeti teklifi ret etmistir. Yeni goriisme i¢in tarith 16 Nisan 1970

5 1962-1986 yillar1 arasi gorev yapan Dobrynin hakkinda daha fazla bilgi igin bakiniz Anatoly
Dobrynin, In Confidence Moscow’s Ambassador to Americas Six Cold War President’s (1962-1986),
(New York: Times Books, 1995).

226 FRUS, SALT I 1969—1972, XXXI, Washington: USG Printing Office , June 01, 2018, s. 85.

27 FRUS, Soviet Union, January 1969 October 1970, XII, Washington: USG Printing Office, June 01,
2018, s. 647-650.

% FRUS, Soviet Union 1969, s. 936.
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olarak belirleyen heyetler bu tarihte bir araya ABD’nin Kambogya’y1 agir bir sekilde

bombalamasi nedeniyle bir araya gelememistir.”*

SSCB’nin bu donemde ABD’yi Kambogya konusu nedeniyle agir sekilde elestirmesi ve
ozellikle Giineydogu Asya’da barisi ve huzuru bozmakla suglamasi nedeniyle SALT
goriismelerine bir siireligine ara verilmistir.”*° Kissinger bu dénemde gerginlikten uzak
bir tavir sergilemis ve Dobrynin ile goriismeye devam etmistir.”' Esasinda oldukca
kritik bir donemde ipleri elinde tutan Kissinger iki lilkenin pamuk ipligine bagh
iliskilerinin kopmamasinda kilit rol oynamistir. Eyliil 1970’te U-2 Casus ucaklari
vasitasiyla Kiiba’da denizalt1 {issii ve niikleer baglik tasima kapasitesine sahip fiize
rampalarinin kuruldugu kesfedildigin de konuya gizlice Dobrynin ile ele almis ve
cOzmiistiir. Boylece yeni bir flize krizi patlak vermemistir.”>* Bundan 6te ikilinin ¢abast
neticesinde SALT goriismeleri i¢in heyetlerin 20 Mayis 1971°de bir araya gelmesine

karar verilmis ve heyetler ancak bu tarihte yeniden gériismelere baglayabilmislerdi.””

S6z konusu gorlismede, SALT i¢in ilerleme saglanabilmesi i¢in baskanlar diizeyinde bir
zirve dlizenlenmesi tlizerinde uzlagiya varilmigtir. Bu bliylik bir ilerlemeydi ve
Kissinger, 1971 sonbaharinda ortak bir zirvenin diizenlemesini ummaktaydi. Fakat
SSCB bu konuda acele etme taraftar1 degildi. Bunun {izerine isleri hizlandirmak adina
Kissinger SSCB’yi harekete gecirecek bir jest yapmaya karar vermis ve 4 Haziran
1971°de komiinist iilkelere tahil ambargosunu kaldirmay: gindeme getirmistir. ***
Kissinger’mm bu adimiyla SSCB’ye gizlice 136 milyon dolar degerinde tahil
satilmistir. > Lakin SSCB’yi SALT konusunda harekete geciren en onemli sey
Kissinger’in Cin ile gizli yiiriitiilen diplomatik goriismeleri Dobrynin’e aktarmasi
olmustur.”® ABD ve Cin arasinda goriisme trafigini aslinda izlemekte olan ancak son

durum hakkinda bilgi sahibi olmayan SSCB iki tilke arasindaki yakinlasmadan endise

duyarak iki stratejik adim atmistir. Birinci adim Kuzey Vietnam’a askeri ve finansal

229 Garrison, Games Advisors Play, s. 31.

20 FRUS, Soviet Union 1969, s. 1533-1552.

21 FRUS, Soviet Union 1969, s. 1657-2169.

32 By konuda daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Raymond Garthoff, Détente and Confrontation: American-
Soviet Relations from Nixon to Reagan (Brookings Institution Press, 1994), s. 144.

33 FRUS, Soviet Union, October 1970—October 1971, XIII, Washington: USG Printing Office, June 01,
2018, s. 1670.
Ronald E. Powaski, The Cold War: The United States and the Soviet Union, 1917-1991 ( New York:
Oxford University Press, 1998), s. 171-173.

% FRUS, Soviet Union 1970, s. 1670.

25 powaski, The Cold War, s. 174.

26 powaski, The Cold War, s. 173.
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destegi arttirmak ve ikinci adim SALT stirecini hizlandirmak olmustur. En nihayetinde
Kissinger ve Dobrynin arasinda gergeklestirilen bir dizi goriigmeler ve baskanlar adina
yapilan mektup aligverisi neticesinde Brejnev, 7 Eyliil 1971°de gonderdigi mektup ile

Moskova’da Nixon ile gériismeye hazir oldugunu dile getirmistir.>’

Bu olumlu gelismenin ertesinde, 12 Ekim 1971°de Nixon’in Moskova’yr ziyaret
edecegini kamuoyuna agiklamistir. 28 jki iilkenin gerceklestirece8i toplanti Oncesi
Kissinger 3 Kasim 1971°de kendi biriminde gerceklestirdigi toplantida Mayis 1972°de
gerceklestirilecek zirve i¢in hazirliklar baslatmistir. % Lakin bu doénemde iki iilke
arasinda gerilim Vietnam, Pakistan-Hindistan, Israil-Misir iizerinde devam etmekteydi.
Ozellikle Pakistan ve Hindistan arasindaki savas durumu zorlastirmaktaydi. 10-12
Aralik 1971°de iki iilke arasindaki gerilim karsilikli mesajlar nedeniyle daha da artmis
hatta Kissinger bu gerilim nedeniyle SSCB’nin Cin’e askeri operasyon
gerceklestirmesinden endise duymaya baglamisti. Cilinkii Cin’e miidahale edilmesi

durumunda ABD’nin sessiz kalmas1 miimkiin gorinmemekteydi.**’

S6z konusu endisesine ragmen SSCB gerilimi daha da arttiracak adimlar atmamustir.
Hatta iki iilke arasindaki gerilim kisa bir siire igerisinde azalirken 21 Ocak 1972’de
Kissinger ile goriisen Dobrynin sartlarin olgunlagsmasi halinde SSCB’nin silahsizlanma
anlagmasini imzalamak i¢in hazir oldugu miijdesini vermistir. Bu dogrultuda Nixon ile
goriisen ve calismalar1 baslatan Kissinger, 20 Nisan 1972’de Moskova’ya dort giinliik
tarihi bir ziyaret gergeklestirmistir. S6z konusu goriisme maratonunda ABD agisindan
Vietnam Savasi, SALT, Arap-israil catismasi, Avrupa giivenligi ve iki iilke arasinda

ticari ve teknik isbirligi konular1 6ne ¢ikmugtir.**!

Alinan ortak kararla gizli yiiriitilen goriismelerin kamuoyuna agiklanmasi uygun
goriilmiistiir. Bu dogrultuda Nixon 26 Nisan 1972’de vatandasa seslenis konusmasinda
Vietnam Savasi hakkinda mevcut durum bilgisi verdikten sonra SSCB ile niikleer
silahlarin azaltilmasi hususunda anlagsmaya varildigini agiklamistir.”** Akabinde Nixon,
8 Mayis 1972°de vatandasa seslenis konusmasinda Kissinger’t dort giinliigiine

Moskova’ya diplomatik goriismeler gerceklestirmek icin gonderdigini kamuoyuna

BT FRUS, Soviet Union 1970, s. 2385-2396.

28 FRUS, Soviet Union, October 1971-May 1972, X1V, Washington: USG Printing Office, June 01,
2018, s. 76-82.

29 FRUS, Soviet Union 1971, s. 136.

20 ERUS, Soviet Union 1971, s. 319.

1 ERUS, Soviet Union 1971, s. 1192-1206.

22 ERUS, Soviet Union 1971, s. 1650-1651.
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aciklamuistir. ¥ Soguk Savas sonrasi ilk kez bir baskan mevcut sdylemden ve
yaklasimdan farkli olarak SSCB ile iyi iliskiler kurma pesinde oldugunu kamuoyu ile
paylasmisti. 1950°li yillarin sonlarindan itibaren giindemde olan silahsizlanma meselesi
ancak Kissinger ve Dobrynin ortak inisiyatif almalar1 neticesinde bir sonuca ulagtirilmis
ve anti balistik fiizelerin sinirlandiran SALT-I anlagsmas1 26 Mayis 1972’de Moskova’da

Brejnev ve Nixon tarafindan imzalanmistir.***

SSCB ile varilan bu anlagma ABD adina tarihin en biiyiik diplomatik basarilarindan biri
olmustur. Imzalanan SALT-I anlasmas1 neticesinde Soguk Savas bitmemisti ama artik
iki stiper giic iligkilerini diismanlik degil ortak ¢ikar iizerinden iliskiler ele almaya karar
vermistir. Kissinger énce Dobrynin sonra Brejnev ve en son olarak da SSCB ile
silahsizlanma goriismeleri konusunda tereddiit gegiren ve Disisleri Bakani Rogers’in
etkisiyle kendisini gorevden almay1 diistinen Nixon’1 ikna ederek muazzam bir basariya
imza atmustir. Iki {ilke arasindaki gerilimin azalmasi kisa vadede niikleer savas
korkusuyla yasayan Amerikan yonetimini ve halkini rahatlatirken, orta vadede ABD’nin
kronik hale gelmis kiiresel sorunlar1t SSCB tehdidi olmadan ¢6zmesini kolaylagtirmis ve
uzun vadede kiiresellesmenin baslamasiyla ABD ekonomik giliciinii arttirmis ve bu

sayede rakibi SSCB ile girdigi miicadeleden zafer ile ayrilmasini saglamustir.>*’

Bu biiyiik basarisinda siliphesiz ki Kissinger’a sempati besleyen SSCB’nin Washington
Biiyiikel¢isi Anatoly Dobrynin biiyiik role sahiptir. O, ortaya ¢ikan her sorunu Kissinger
ile ele almig ve iki iilke arasinda ¢atisma odakli dis politika anlayisini rafa kaldirmistir.
Ayni sekilde Kissinger da sahip oldugu diplomasi ve iletisim yetenegi sayesinde SSCB
ile ABD arasindaki gerilimi azaltmayr bagarmistir. Onun bu basaris1 sadece iki iilke
arasindaki sorunlar1 ¢6zmek ile kalmamis ABD’nin Vietnam Savasi gibi mevcut

sorunlar1 niikleer savas korkusu olmadan ¢6zmesini saglamistir. 246
1.7.4. Arka Bahce Latin Amerika: Sili’de Rejim Degisikligi

Amerikan Yilzyili’nin devami i¢in oldukga sasirtict ve yenilikgi stratejiler ortaya koyan
Kissinger gerektiginde eski stratejileri kullanmaktan geri kalmamistir. ikinci Diinya

Savas1 sonrast ABD kendi cikarlar tehdit edildigi anda dogrudan ve dolayli olarak

¥ FRUS, Soviet Union 1971, s. 1970-1973.

' Anlagmanin igerigi i¢in bakimz: FRUS, Soviet Union 1971, s. 2242-2265.

5 Sebenius et all, “Henry A. Kissinger”, 10.

6 Kissinger’mn SALT igin izledigi strateji igin bakimz: Donald E. Welzenbach, “How Kissinger Used
Intelligence in the SALT Negotations”, CIA Studies in Intelligence, 31, (Winter 1987), s. 32-48.

52



askeri miidahaleleri destekleyerek tehlikeyi bertaraf etmeyi de basarmistir. Sili’de
Marksist Salvador Allende’yi Amerikan ¢ikarlar1 i¢in en biiyiikk tehdit olarak goren
Kissinger, Temmuz 1970’ten itibaren Sili’de askeri darbe gerceklestirilmesi i¢in CIA
araciliftyla adimlar atmis ve en sonunda 11 Eyliil 1973’te gerceklestirilen askeri darbe
neticesinde hedefine ulagmistir. Lakin bu adimi sadece Sili’de degil tiim Latin
Amerika’da ABD’nin gii¢ kaybetmesine yol agacak siireci baglatmistir. Tiim bunlardan

Ote darbenin mimar1 olan Kissinger savas sucu islemekle ile su¢lanmistir.
1.7.4.1. Askeri Darbe Siireci

1969 yilinda goreve basladiginda ABD’nin giindeminde Sili 6nemli bir yer
tutmamaktaydi. Kendine has demokratik bir sisteme sahip olan bu iilkede demokrasi ve
secimler icsellestirilmisti. Kiiclik ekonomisi ve O6nemsiz konumuyla kendi yaginda
kavrulan bir iilke olarak Sili, ABD dahil hicbir iilkenin sorunu olamayacak kadar
onemsiz bir iilkeydi. Ancak bu durum Kissinger’in risk algisin1 degistirmesiyle
tamamen farkli bir noktaya taginmistir. 1970 sonbaharinda yapilmasi planlanan se¢im
oncesi Allende’nin se¢imi kazanmasi ihtimaline karsilik Kissinger 6nlem alinmasi i¢in
calisma hazirlatmistir. Fakat, her sey icin artik ¢ok gecti. Boylece 1970 sonbaharina
dogru gelindiginde Sili Amerikan dis politikasinin en 6nemli sorunlarindan biri haline

gelmistir.”*’

Sili’nin Washington’da glindeme gelmesinin en énemli nedenlerinden biri de o dénem
Sili’de bakir iiretiminin %80’inini gerceklestiren Anaconda ve Kennecott isimli

%8 Bunun i¢gin Washington’da lobi faaliyetlerine girmisler

sirketlerinin darbe talebiydi.
ve hatta Kissinger ile bizzat goriigmiislerdi. Diger neden ise Marksist Salvador
Allende’nin iilke capinda giliclenmesi ve bir sonraki se¢imde iktidara gelmesi
ihtimalinin bariz bir sekilde goriilmesiydi. Allende’nin iilke yonetimini ele gecirip
Sili’nin komiinist rejime ge¢mesi ihtimalini ve daha kotiisii diger Latin Amerika

iilkelerine O6rnek olmasin1t Amerikan ¢ikarlar1 agisinda biiylik risk olarak goren

247 Sara K Tedeschi- Elizabeth Fee-Theodore M. Brown, “Salvador Allende: Physician, Socialist,
Populist, and President” American Journal of Public Health, 93/12,2014-2015.

2% Bakir sirketlerini millilestirmek isteyen mevcut Bagkan Eduardo Frei Amerikan ¢ikarlarina diisman
biri olarak bu sirk resmedilmis ve hatta ona yonelik askeri darbenin ger¢eklesmesine gbz yumulmustu.
Amerikan Bakir sirketleri Anaconda ve Kennecott sirketlerinin sahipleri sahsi baglantilarini
kullanarak gergeklestirdigi darbe CIA g¢ekincesine ragmen 21 Ekim 1969’da gerceklestirilmis ve
basarisizliga ugramisti. Detaylari igin bakiniz: Bradd Crouch Hayes, The Invisible Blockade and the
Covert War: US Relations with Chile,1970-1973 (Doktora Tezi, Naval Postgraduate School Monterey
CA, June 1979).
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Kissinger, CIA tarafindan gonderilen raporlar1 irdeledikten sonra Sili’yi acil bir sekilde

giindeme almistir.**

Aslinda son ana kadar ne Santiago Biiyiikel¢iligi ne de CIA Allende’nin iktidara
gelmesini 6nemsememisti. Tehlikenin biyilikligliniin farkina varildiginda artik c¢ok
gecti. Ge¢ olmasmna ragmen Kissinger se¢imi Allende’ye kazandirmamaya ve
kazanmasi durumunda da Senato tarafindan bagkan olarak secilmemesine karar
vermistir. Bu dogrultuda vakit kaybetmeden acil durum ilan etmis ve ilk olarak 24
Temmuz 1970°te, Washington’da, CIA, Pentagon, Disisleri Bakanligi ve Savunma
Bakanlig1 yetkilileri ile bir araya gelen Kissinger Allende sonrast donem ig¢in bir yol
haritas1 hazirlanmasini taraflardan talep etmistir.”*° Hazirlanan yol haritas1 ¢ercevesinde
bir takim 6nlemler alinmasina ragmen 4 Eyliil 1970’te Allende Baskanlik secimini %36
oy orantyla kazanmistir. En yakin rakibi Jorge Alessandri arasinda sadece %1 oy farki
gecerek secimi kazanan Allande’nin kaderi de ¢izilmis oldu.”>! Komiinist bir sistemin
Latin Amerika basarili olmas1 durumunda domino etkisi yaratarak diger Latin Amerika
iilkelerini de etkileyecegini diisiinen Kissinger Allende’ye karsi amansiz bir miicadele

baslatmis ve basarili olmustur.
1.7.4.2. FUBELT Operasyonu

Secim sonras1 Kissinger hi¢ vakit kaybetmeden Allende’nin baskanligini 6nlemeye
yonelik ¢alismalar i¢in CIA Santiago ofisinden durum raporu talep etmis ve raporu
aldiktan sonra caligmalara baglamistir. CIA ile birlikte ortak iiretilen FUBELT
Operasyonu belgesi CIA Santiago ofisine gonderilmis ve operasyonlar hemen
baslatilmistir.>* FUBELT Operasyonu iki farkli yol haritasin1 icermekteydi. Birinci yol
haritas1 Track-I olarak adlandirilmist1 ve riisvet destekli siyasi ¢oziimii icermekteydi.
Ikinci yol haritas: ise dogrudan askeri darbeyi icermekteydi. Track I ilk kez 18 Haziran
1970°te Santiago Biiylikelgisi Korry tarafindan giindeme getirilmisti. Bu ¢6ziim se¢im
sonras1 Baskani sececek olan senatorleri satin almay1 icermekteydi. Korry bu baglamda

Senato iiyelerine riisvet vermek icin 250.000 Dolar ve Allende’ye kars1 kara propaganda

29 CIA, Chile, NGA Records (Former NMA), (Document No..: CIA-RDP80TO01137A000300070001-0),
January 28, 1969; CIA, US Financial Stake in Chile, General CIA Records (Document No..: CIA-
RDP85T00875R001600030141-2), September 01, 1970.

20 FRUS, Chile 1969-1973, XXI, Washington: USG Printing Office, June 01, 2018, s. 377-378.

' FRUS, Chile 1969, s. 554.

2 FU Sili’yi simgeleyen sifre, BELT: kemer anlamina gelmekteydi. FUBELT Allende’yi siyasi,
ekonomik operasyonlar ile sikistirmak olarak sifrelendirilmis bir kod olarak CIA operasyonunu
tanimlamak i¢in Uretilmistir. Daha fazla bilgi icin bakiniz: Peter Kornbluh, The Pinochet File A
Declassified Dossier on Atrocity and Accountability, (New York: The New Press, 2003), s. 25-27.
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yiiriitmek i¢in 360.000 Dolar talep etmistir. Isler yolunda giderse Sili Senato’su Allende
yerine Alessandri’yi secebilirdi. Ancak senatdrleri satin alma girisiminin ifsa olmasi
durumunda uluslararasi bir skandala yol agabilirdi. Bu nedenle Track I uygulanmadan

rafa kaldirilmistir.

Zaman kaybetmeden ikinci ¢6ziim olan askeri darbe i¢in ¢aligmalar baslatilmistir. Bu
¢oztimde donemin Sili Devlet Baskani Eduardo M. Frei kilit isim olmustur. Plan
goriiniiste oldukca basitti. Frei’nin askeri darbe dncesi veya sonrasi iilke ¢apinda ortaya
cikartilmast muhtemel i¢ karisiklik nedeniyle istifa etmesi ve ardindan ordu iilke
yonetimine el koymasi ongoriilmekteydi. Daha sonra cunta yonetimi Frei’yi yeniden
gorevine davet etmesi ve Frei’nin bu daveti iilke c¢ikarlart i¢in kabul etmesi ve
iiyelerinin onemli bir kismi askerlerden olugmasi planlanan yeni hiikiimeti kurmasi
beklenmekteydi. Son olarak iilke de asayis ortami saglandiktan sonra Frei’nin
demokratik ortamin yeniden insasi i¢in yeniden se¢im c¢agrisi yapmasl Ve
gerceklestirilecek yeni secimi Alessandri’nin kazanmasisaglanmasit hedeenmekteydi.
Lakin kisa siire icerisinde askeri bir darbe gerceklestirmek oldukg¢a zordu. 23 7ira Sili
Senato’sunun se¢ilmis baskani onaylamak i¢in oylamaya gidecegi tarih ise 24 Ekim
1970 belirlenmisti. Boyle bir durumda, yani yaklasik bir ay icerisinde, Sili halkini darbe
konusunda ikna etmek miimkiin olmayabilirdi. Buna ragmen Sili ordusunun ikna
edilmesi durumunda darbenin gergeklestirilmesi miimkiin olabilirdi. Bu dogrultuda elde
edilen istihbarata gore, Genelkurmay Baskani Rene Schneider kesinlikle darbeye
karstyken General Carlos Prats ise kararsizdi.”>* Bu durumda ya darbeden vaz gegilmesi
ya da Schneider’a ragmen adim atilmasi sartti. Bu riske ragmen Kissinger darbe

konusunda 1srarc1 olmus ve Track II operasyonu i¢in diigmeye basmustir.>

Track II kapsaminda Sili ordusunda darbe taraftar1 kurmay subaylar1 bulmak,
orgiitlemek ve yonlendirmek i¢in CIA adma Sili ordusunda goérev yapan isimler
kullanilmistir. DIA (Askeri Istihbarat Ajansi) ¢alisam askeri atese Binbas1 Paul Vimert
de Sili ordusundaki yakin baglantilar1 sahip olmasi hasebiyle kilit isim olarak one
cikmistir. Operasyonun basarili bir sekilde siirdiiriilmesi i¢in CIA, ABD vatandasi

olmayan ajanlardan dort ayr1 tim olusturmus ve ardindan General Camilo Valenzuela,

23 Kornbluh, The Pinochet File, s. 39-41

»* FRUS, Chile 1969, s. 592-594.

5 James Petras-Morris Morley, The United States and Chile Imperialism and the Overthrow of the
Allende Government, (New York-London: Monthly Review Press, 1975); Jack Devine, “What Really
Happened in Chile”, Foreign Affairs, (July-August 2014), s. 28.
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General Joaquin Garcia ve polislerden sorumlu General Vicente Huerta emekli General
Arturo Marshall ve General Roberto Viaux ile iletisime gegilmistir. Gergeklestirilen
goriismelerden sonra General Schneider’in Arjantin’e kacirilmasina karar verilmistir.

Ancak bu tiir bir operasyondan 6nce toplumun kaos ortamina itilmesi sartt.>>°

Bu baglamda Sili’nin ekonomisine yonelik gizli operasyonlar i¢in diigmeye basilmistir.
Ulkeyi ekonomik olarak ¢okertmek ve sorumlusu olarak Allende’yi gostermek mantikli
gozilkmekteydi. Zira Allende’nin gelmesiyle %350 civarinda deger kaybeden borsa
nedeniyle ekonomik kriz yasanmaktaydi. **’ Ulke ekonomisinin ¢okertme
operasyonunda Amerikan bakir sirketi Anaconda ve Telekom sirketi ITT dogrudan rol
almaya goniillii olmustur.>® CIA baglantis1 ok giiclii olan bu Amerikan sirketi tilkenin
iletisim altyapisina hakimdi ve bodylece Allende’nin yipratilmasina kritik rol
oynamistir. % Bununla yetinmeyen Kissinger, disaridan da Sili’nin kusatilmasi igin
adimlar atmustir. Britanya, Ispanya, italya, Arjantin ve Brezilya gibi iilkeler ile iletisime
gecilmis ve bu iilkelerden Sili’ye yonelik ticari faaliyetleri yavaslatilmasi hususunda
destek istenmistir. Hatta Britanya ile goriismeyi bizzat Nixon kendisi yapmustir. Sili’nin
kusatilmasin1 hedefleyen adimlar1 desteklemek adina Ekim 1970’te uluslararasi
kurumlarin Sili’ye kredi vermesini 6nlemek adina tedbirler alinmistir. Ustiine kredi
reyting sirketleri ardi ardina agiklamalar yaparak Sili’yi yatinm yapilamaz ilkeler

kategorisine sokmustur.”*

Sili’nin iceriden ve disaridan kusatilmasina katkida bulunmak adina son olarak da siyasi
partiler lizerinden operasyonlar diizenlenmesine karar verilmis ve bu baglamda Halkg1
Birlik Partisinin yikilmasina yonelik ilk adimlar gazeteciler, toplum liderleri ve
politikacilar tarafindan gergeklestirilmistir. Ulke ekonomisinin ¢okecegine yonelik
iddialarin ve sdylemlerin toplum nezdinde kabul gérmesi i¢in propaganda faaliyetleri
baslatilmistir. Tabi ki bu kara propaganda faaliyetlerinin tek hedefi halk degildi. Ulke
ekonomisinin ¢okiislinden rahatsiz olan Sili ordusu da hedef alinmistir. Bu dénemde

Allende’nin Fidel Castro’ya 6zel énem veren adimlar atmasi zaten ordu i¢inde bash

256 Kornbluh, The Pinochet File, s. 43-46

7 FRUS, Chile 1969, s. 669.

% ITTC International Telephone & Telegraph Corporation igin bakiniz: Marcelo Bucheli-Erica Salvaj,
“Reputation and Political Legitimacy: ITT in Chile, 1927-1972 Business History Review, 87/ 04,
(Winter 2013), 729-756; FRUS, Chile 1969, s. 842-851.

Bu sirketin yoneticisi eski CIA Bagkani John McCone mevcut CIA Baskani Richard Helms ile birlikte
operasyon ylriitmiistiir. Kornbluh, The Pinochet File, s. 48-49

* Kornbluh, The Pinochet File, s. 49-50; FRUS, Chile 1969, s. 877-878
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basma bir sorundu. Allende ordu ile karsi karsiya gelerek bilerek veya bilmeyerek

kendisini hedef haline getirmisti.*®’

Tim bu adimlardan sonra emekli General Viaux, Schneider’in kagirilmasi i¢in 20 Ekim
1970’te harekete gecmistir. Olusturdugu ekipler iki deneme gergeklestirmelerine
ragmen basarisiz olmustur. Son kez 22 Ekim 1970’te Schneider’in kagirilmasi i¢in adim
atilmis ama bu sefer de Schneider olayin farkina vardig: icin araciyla tuzak bolgesinden
hizla uzaklasirken yakin mesafeden {i¢ kez vurularak oldiiriilmiistiir. Schneider’in
Olimi tlizerine General Prats duruma el koymus ve iilke capinda siki yonetim ilan

edilmistir. Boylece FUBELT Operasyonu basarisizlikla sonuglanmistir.®*
1.7.4.3. istikrarsizlastirma Operasyonu

General Viaux basta olmak lizere ordu igerisindeki darbecileri tutuklatan Prats iilkede
nizam1 ve glivenligi sagladiktan sonra Senato’da Allende’nin baskanligt 24 Ekim
1970’te gerceklestirilen oturumda onaylanmistir. Gergeklestirilen oylamada Allende yiiz
elli ii¢ senatorden tarafindan desteklenirken rakibi Jorge Alessandri ise sadece otuz yedi
senatdrden destek alabilmistir. Bu basarisizlik Kissinger’1 Allende’yi iktidardan indirme
hedefinden vaz gecirmemis ve Allende’ye kars1 operasyonun ikinci kismina gegilmistir.
Bu kez hedef Sili’yi ekonomik olarak ¢okertmek ve baskanliktan indiremese de Latin
Amerika iilkeleri i¢in rol modeli olmasim 6nlemekti. ?*® Ashinda iilke ekonomisi
gerceklestirilen operasyon neticesinde ¢oktan ¢okmiistii. Allende biiyiik ekonomik kriz
icerisinde iilkeyi yonetmeye baslamisti. Ulkeyi ekonomik krizden ¢ikarmasi miimkiindii
ama Kissinger, Allende’yi basarisiz kilmak i¢in gereken her seyi yapmaya hazird.

Dolayistyla Allende en basindan itibaren kaybetmeye mahkumdu.?®*

Kissinger tarafindan yonetilen Sili’nin istikrarsizlagtirilmasi operasyonu kapsaminda ilk
olarak finansal darbe adimlar yiiriirliilige sokulmustur. Ulke ekonomisi biiyiik oranda
ABD tarafindan saglanan finansal desteklere bagli olan Sili’de yatirimlar1 durduran ilk
adim Diinya Bankasi tarafindan atilmigtir. Daha 6nce onaylanmis olan yirmi milyon
dolarlik hayvan 1slah programi kredisi iptal edilmistir. Ardindan Exim Bank ve Agency
for International Development (AID) tarafindan saglanmasi muhtemel kredilerin 6niine

set ¢ekilmistir. Eximbank tarafindan verilmesi planlanan kredinin durdurulmasiyla

1 Kornbluh, The Pinochet File, s. 50-51.

22 FRUS, Chile 1969, s. 1077-1079.

*63 Kissinger tarafindan ortaya konulan stratejinin ana hatlari i¢in bakiniz. FRUS, Chile 1969, 1552-1582
6% Kornbluh, The Pinochet Files, s. 139-140.
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Sili’de sanayi sektorii gerekli teknik ve finansal zorunluluklar1 yerine getiremedigi igin
iflas siirecine girmistir.”®> Bu adimdan sonra kredi derecelendirme sirketleri tekrardan
devreye girmis, iilkenin kredi notu B’den D’ye diisiiriilmiis ve bdylece Sili’nin kredi
bulmas1 imkansiz hale gelmistir. Oyle ki Frei yonetimindeki Sili’ye 1969-1970 yillart
aras1 otuz bir milyon dolar kredi veren Diinya Bankasi, Allende yonetimindeki Sili’ye
1971-1973 yillar1 arasinda hi¢ kredi vermemistir. Benzer sekilde, 1968-1970 yillar
arast AID araciligiyla yliz on milyon yatirnm yapilan Sili’ye 1971-1973 yillar1 arasi
sadece {i¢ milyon dolar yatirrm yapilmist. Ulkenin kalkinmasinda énemli bir yere sahip
Exim Bank ise Sili’ye 1967-1970 yillar1 arasi1 iki yiiz seksen milyon dolar kredi

saglamisken, 1971-1973 yillar1 arasinda hic kredi saglamamustir.”*®

Bu arada ABD bir yanda Sili’yi ekonomik olarak ¢okertirken diger yandan Sili
ordusuna destegini arttirarak devam ettirmistir. Bu baglamda Sili ordusuna egitim ve
diger askeri yardim programi kapsaminda 1970 yilinda saglanan bir milyon dolarlik
destek 1971 yilinda iki milyon ii¢ yiiz bin dolara ¢ikarilmistir. 1967-1970 yillar1 arasi
Sili’ye toplam alti milyon dolarlik askeri malzeme satis1 yapilmigsken bu rakam 1970-
1973 yillar1 arasi on dokuz milyon dolara yiikseltilmistir.?®” ABDnin Sili ordusuna
yonelik bonkor tavrinin tek amaci Allende’yi gizli ekonomik ambargo ile yipratirken
Sili ordusunu kendi tarafina cekmekti. lyice koseye sikisan Allende’yi daha da zor
duruma sokan ABD ve SSCB arasinda devam eden yakinlasma olmustur. Allende’ye
SSCB’nin yardim etmemesinin en biiyiik nedeni de Kissinger’in detant odakli politikasi
olmustur.SSCB dahil higbir iilkeden yardim alamayan Allende ilk olarak bakir
madenlerini kamulastirmak i¢in adim atmis sonra da borg¢lar i¢in moratoryum ilan
etmeye karar vermistir. Bu kararmi Allende, 9 Kasim 1971°de tiim diinyaya ilan
etmistir. Ulkenin {i¢ milyar dolarlik borcu i¢in moratoryumu gdze alan Allende boylece
hayatinin en 6nemli hatalarindan birini yapmustir.”®® Zira Kissinger’in sonuna kadar
gitmekten vazge¢cmeyecegi ortadaydi. Bu haber duyulur duyulmaz, Rusya harig, Sili’ye
daha ucuz para saglayabilecek tiim iilkelere baski uygulanmasina karar verilmis ve kredi
goriismelerini uzatmak ve yavaslatmak adina Sili yardim masasina en yavas ¢alisacak

isimler atanmlstlr.269

25 FRUS, Chile 1969, s. 1625-1628.

266 Kornbluh, The Pinochet File s. 139-140.
7 Kornbluh, The Pinochet File, s. 140.

28 FRUS, Chile, 1969-1973, s. 2360-2366.
29 FRUS, Chile, 19691973, .s. 2367-2368.
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Allende ise 12 Kasim 1971°de daha da ileri giderek fiili olarak moratoryum ilan etmis
ve bu karariyla ¢okmekte olan ekonomiyi tamamen ¢okertmistir. Boylece Allende’ye
yonelik muhalefet daha da giiclenmistir. Bu arada Sili’nin ekonomik ambargo ile
yoksullastirilmasi siireci tek bagina yiiriitiilen bir siire¢ degildi. Ulusal Giivenlik Karari
Belgesi (NSDM 93) kapsaminda, CIA siyasi ve toplumsal fay hatlarini tetikleyecek ve
parcalayacak dolayisiyla Allende’ye karsit isyan baslatacak faaliyetlere girismistir.
Kissinger bu tiir operasyonlarin yiiriitiilmesini 6zellikle Oonemsemekteydi. Askeri
istihbarat ge¢misi sayesinde psikolojik savasin zafer i¢in dnemli oldugunun farkindayd.
Bu sebeple Sili’lde CIA operasyonlar1 i¢in yedi milyon dolar biitge ayrilmasini

saglamustir.”’® Bu biitce asagidaki gibidir:
» Allende’nin koalisyondan olugsan Halkg¢1 Birlik Partisinin parcalanmast;

» Sili ordusunda mevcut olan darbe taraftar1 askerlerin kollanmas1 ve yenilerinin

belirlenmesi;
* Marksist olmayan muhalefet gruplarinin desteklenmesi;
» Allende karsitt medya gruplarinin desteklenmesi;

* Avrupa ve Latin Amerika’da yayin yapan bliyiilk medya kuruluslarinin Allende

ve Sovyet karsiti propaganda faaliyetlerinin finanse edilmesi i¢in ayrilmistir.””!

Bu cercevede CIA tarafindan yiiriitiilen faaliyetleri Kissinger adeta CIA baskani gibi
izlemekte ve yonlendirmekteydi. 1970-1973 yillar aras1 Kissinger’in yakin gozetiminde
CIA yaklagik iic bucuk milyon dolar Allende karsiti partileri ve organizasyonlari
desteklemek icin kullanmistir. Yaklasik iki milyon dolar Sili medyasinin en biiyiik
gazetesi olan El Mercurio’ya Allende karsiti haberler liretmesi i¢in verilmistir. 272
Yaklasik bir bucuk milyon dolar ise sendikalara, sivil toplum Orgiitlerine, protesto
organizasyonlarina, siddet olaylarina ve terdr saldirilarina harcanmistir. Tim bu
harcamalar nedeniyle iilke ¢apinda kaos, huzursuzluk, mutsuzluk ortami yaratildi. Boyle
bir ortamda ilk olarak Allende’nin siyasi olarak maglup edilmesi hedeflenmistir. Siyasi

maglubiyet i¢cin ilk dnce Hristiyan Demokrat Parti’ye ve Milliyet¢i Parti’ye kendi

270 Kornbluh, The Pinochet File, s. 144.

2" Kornbluh, The Pinochet File, s. 145.

™ Francisco J. Alvear-Jairo L. Ocando, “When Geopolitics becomes Moral Panic: El Mercurio and the
use of International News as Propaganda Against Salvador Allende’s Chile (1970-1973)”, Media
History, 24-3/4, 2018, s. 528-546.
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seslerini duyurabilmeleri adina gazete ve radyo alabilmeleri i¢in maddi destek
verilmistir. 1971-1973 yillart arasinda, Hristiyan Demokratik Parti en ¢ok mali destek

alan parti olmustur.””?

CIA sadece yasal partileri desteklemek ile kalmamus, fasist bir terér grubu olan Patria y
Libertad’a 1970-1973 yillar1 aras1 38.500 dolar mali destek vermistir. Bu oOrgiit,
Santiago ve ¢evresinde Allende ve taraftarlarmma yonelik terdor eylemleri
gerceklestirmistir. Tiim bunlara ilaveten CIA gizli operasyonlarini gerceklestirirken
iilkenin en biiyiik gazetesi El Mercurio’dan ciddi destek almistir. 196011 yillardan beri,
CIA ile ¢alisan bu gazetenin sahibi Agustin Edwards, Allende’ye karsi yiiriitiilen
girisimleri desteklemekle kalmamis gazetesini bizzat operasyonun parcasi haline
getirmistir. Allende’ye kars1 yiiriitiillen kara propagandanin amiral gemisi olan soz
konusu gazete, Allende’nin her tiir kamulagtirma ve millilestirme girisimini komiinizm

sevdasi olarak resmetmistir.>™*

Sili’yi istikrarsizlastirma ve darbeye hazirlama gorevini iistlenen CIA, sadece siyasi
partileri, teror Orgiitlerini ve gazeteleri kullanmamis Sili ordusunda Allende’yi iilke
cikarlar1 i¢in tehdit olarak goren vatansever ve parasever Ust diizey askeri yetkilileri de
kullanmistir. Allende’nin gorev yaptig ilk donemde CIA, ordu igindeki agini yeniden
kurmaya ve biiyiitmeye odaklanmisti. Zira bu dénemde Schneider’in oldiiriilmesiyle
sonuclanan basarisiz darbe girisimi nedeniyle ordu igerisinde bir temizlik baglatilmis ve
darbe yanlilar1 ordudan miimkiin oldugunca uzaklastirilmisti. Dolayisiyla ilk yi1l CIA
yeni isimleri bulmak ve onlar1 satin almak ile ugragsmistir. 1971 yili sonbaharina
gelindiginde CIA, cabalarinin karsiligimi almig ve darbe karsiti isimleri yenden
belirlemisti. Ordu da yeni darbeci askerlerin ortaya ¢ikmasinda kesinlikle Allende’nin
roli biyiikti. Castro ile yakin iliski kurmast ordu igerisinde tepkiyle
karsilanmaktaydi.”” 1972 ilkbaharina gelindiginde ordu icerisinde askeri darbeye hazir

bir grup gli¢lii bir sekilde ortaya ¢ikmisti. 4 Mart 1972°de darbe i¢in hazirliklar yapan

273 Kornbluh, The Pinochet File, s. 148-150

™ Gazetenin bu donemde, kotii yonetimden kaynaklanan finansal problemlerini, CIA maddi destekle
¢cdzmeye yardimer olmustur. Ornegin, Eyliil 1971°de bu gazeteye ilk olarak 700.000 dolar para
aktarilmig ve sonra da Kissinger bizzat duruma el koyarak bu gazeteye 300.000 dolar daha
aktarilmasini saglamistir. Bu iki finansal destege ek olarak Mart 1973’te ek olarak 950.000 dolar daha
bu gazeteye aktarilmistir. Kornbluh, The Pinochet File, s. 151-155

** FRUS, Chile, 1969, s.2372-2386.
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General Alfredo Canales Marquez, darbe planimi CIA ile paylasmistir ama bu teklif

darbe i¢i uygun ortamin heniiz olusturulmadig1 gerekcesiyle kabul edilmemistir.”’®
1.7.4.4. Pinochet Darbesi

Sili ordusunun darbe i¢in hazirlik yapmaya baslamasi ve ortaya ¢ikan gelismeler en
sonunda, Kissinger’in hedefinin gerceklesmesini saglayacakti. Darbenin lideri General
Augusto Pinochet olarak belirlenmisti ve CIA tarafindan 1971 yazindan itibaren
izlenmekteydi. Esi zaman icerisinde Allende karsiti tavir almaya baslamis ve oglu
Milliyet¢i Parti iiyesi biriyle evlenmis ve babasini askeri darbe i¢in ikna etmeye
ugragsmaktaydi. Pinochet, kendisini olduk¢a onemli goren, sakin, arkadas canlis1 ve
tamamiyla asker mantalitesine sahip bir karaktere sahipti. Darbe Oncesinde Santiago
kislasinin yonetiminden sorumlu olan Pinochet ayrica hem Santiago’nun hem de
ordunun acil durum merkezinin basinda yer almaktaydi. Boyle kritik gérevlere sahip bir
ismin CIA tarafindan g6z ardi edilmesi miimkiin degildi. Zaten Pinochet, FUBELT
Operasyonu doneminde General Canales’in altinda yer almis ve darbeyi o donemde de

desteklemisti ve daha sonra da sessizligi tercih etmisti.*’’

Pinochet’in, ABD ile iliskileri ise oldukg¢a pozitifti. Eyliil 1972°’de Panama’ya ABD’den
hibe edilmesi distliniilen tanklar i¢in giden Pinochet’e ABD’li yetkililer 6zel ilgi
gostermisti. Bu ziyaret Pinochet’i darbe yapma fikrine daha da yakinlastirmisti ama
once darbe icin gerekli ortamin olusturulmasi sartti. 4 Mart 1973’te gerceklestirilen
Senato secimi ilk hedef olarak konulmustur. CIA yetkililerinin bu se¢im neticesinde
bekledigi en iyi sonu¢ muhalefetin iigte iki ¢ogunluga ulasmasimi ve bdylece yasal
olarak Allende’nin gorevden alinmasiydi. En kotli sonug ise Halk¢1r Birlik Partisinin
secimde acik ara fark atmasiydi. Sec¢im neticesinde Halk¢1 Birlik Partisi oylarin
%43,4’{inii elde etmistir.””® Bu sonu¢ koétii olmamak ile birlikte beklentinin altinda
kalmisti. Allende yapilan tiim kara propagandaya ragmen se¢imin yine galibi olmustu
ve boylece darbenin yolu agilmistir zira Allende’nin yasal yolla gitmesi artik miimkiin

gdzikmemekteydi.””’

Kissinger askeri darbe i¢in hazirliklarin hizlandirilmasi talimatin1 CIA Santiago ofisine

atanan Ray Warren’a vermistir ve bu dogrultuda Warren hi¢ vakit kaybetmeden askeri

216 FRUS, Chile, 1969, s. 2495-2502.
277 Kornbluh, The Pinochet File, s. 156-157.
28 FRUS, Chile 1969, s.2730-2733
" Kornbluh, The Pinochet File, s. 170-171.
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darbe icin gerekli olanin yapilmasina odaklanmistir. ABD’nin askeri miidahaleye
odaklanmasinda en 6nemli nedeni S$ili’de siyasi hayatta sol akimlarin baskin hale
gelmeye baslamasi neden olmustu. Esasinda, 1976 yili se¢imini beklemek miimkiin
olabilirdi ancak muhalefet partisi Hristiyan Demokrat Parti zaman iginde sola kaymaya
baslamist1 bu nedenle s6z konusu partiye secim kazandirilmasi biiytlik hata olabilirdi. Bu
arada hi¢ beklenmedik bir olay meydana gelmistir. 29 Haziran 1973°te Albay Roberto
Souper elindeki kisith gii¢c ve dort tank ile askeri darbe gerceklestirmek i¢in Baskanlik
Sarayi’n1 kusatmis ve ii¢ saat siiren ¢atismadan sonra, darbeye yeltenen askerler etkisiz
hale getirilmistir.*** CIA bu darbenin kesinlikle arkasinda degildi ve en kétiisii bu tiir bir

girisimin olabilecegini de 6n gérememisti.

Sili bir muz cumhuriyeti degildi ama neredeyse sabah erken kalkanin darbe girisiminde
bulunacagi bir ililkeye doniismek iizereydi. Bu nedenle darbe icin caligmalar
hizlandirtlmistir. Temmuz 1973 sonu gibi darbe plani hazir hale getirilmisti. Darbe
oncesi tek problemi Carlos Prats ¢ikarabilirdi. Dolayisiyla Prats’in kagirilmasi veya
suikast ile ortadan kaldirilmasi giindeme gelmistir. Lakin bu tiir bir girisim daha 6nce
basarisiz oldugu icin uygulamaya tekrar konulmamistir. Alternatif ¢6ziim olarak Prats’a
yonelik bir komplo kurulmustur. CIA tarafindan gorevlendirilen Alejandrina Cox isimli
bir kadin trafikte Prats’a hakaret etmis ve buna karsilik Prats’in korumalar1 kadinin
arabasinin tekerlerine ates agmislardir. Bu olay1 ulusal bir sorun haline getiren medya
sayesinde, halk Prats’in evinin Oniinde toplanmis ve gosteriler diizenlemistir.
Gostericilerin bir kism1 CIA ajanlar1 ve onlarin yonlendirdigi kisilerden olusmaktaydi.
Prats kendisine komplo kuruldugunun farkina varmadan saglik sorunlarini bahane
ederek istifa etmistir. *' Boylece onun istifasiyla birlikte artik orduda darbeyi

Onleyebilecek hi¢ kimse kalmamigti.?**

31 Agustos 1973’te Sili askeri kaynaklarindan elde edilen bilgilere gore Sili ordusu
darbe icin tiim mevcuduyla hazirdi. 1-2 Eyliil 1973°te, darbe sonrasi hiikiimet kurma ve
idari yonetimleri yeniden hayata gecirme adina calismalar yiiriitilmiis ve darbe giinii
olarak da 10 Eyliil giiniine karar verilmistir.”®® Prats’m istifasindan sonra sira iilkede

kaosu arttiracak eylemlere odaklanma zamani gelmistir. Ulke capinda siddet, teror ve

>0 FRUS, Chile, 1969, s.2817-2818

1 Oscar G. Rivera, Story of A Death Foretold, The Coup Against Salvador Allende, 11 September 1973,
(London: Bloomsbury, 2013), s. 250-251.

282 Kornbluh, The Pinochet File, s. 177-178.

** Kornbluh, The Pinochet File, s. 178-179.
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protesto gosterileri baglatilmis ve iilke de nizamin bozulmasi i¢in gerekli adimlar
atilmistir. 8 Eyliil 1973 tarithine gelindiginde iilke ¢apinda hiikiimet karsiti gosteriler
coktan baslatilmis ve halen devam etmekteydi. Protestolar1 baslatmak oldukca kolay
olmustur zira ekonominin yipratilmasiyla birlikte halk yoksulluk ve sefaletten
Allende’yi sorumlu gormekteydi. En temel besin maddelerini bulamayan halk
yagmalamalara baslamisti. Dolayisiyla i¢ giivenlik ile sikinti ciddi sekilde artmisti. 10
Eyliil giinii olarak belirlenen darbe giinii bir takim 6nlemler nedeniyle bir giin sonraya

ertelenmistir.”**

En nihayetinde 11 Eyliil 1973 sabahi saat 06:30°da planlanan darbe i¢in harekete
gecilmis ve Sili polis Orgiitii Carabinero’nun Allende’yi evinden almaya gitmistir.
Allende bu girisimi bertaraf etmeyi ve Sili’nin Beyaz Sarayr olarak adlandirilan La
Moneda’ya ulasmayr basarmistir. Zaman kaybetmeden kendi odasindan radyo
aracilifiyla halki darbeye karsi direnmeye g¢agirmistir. Onun s6z konusu c¢agrisina
Pinochet’in cevabi oldukca sert olmus ve La Moneda’yr havadan ve karadan
bombalatmistir. Kendisine teslim olmasi karsiliginda bir anlagma onermek isteyen ve
karsilik alamayan Pinochet’e bagli darbeci askerler 6gleden sonra 14,00 civari Lan
Moneda’ya giris yapmis ve Allende’nin dldigiinii kesfetmiglerdir. Allende’nin nasil
oldiigli bir muamma olarak kalmistir. Kimi iddialara gére Allende intihar etmis kimi

iddialara gore Allende hava saldirisi sirasinda hayatini kaybetmisti.?*®

Sonug ne olursa olsun Kissinger yaklasik ii¢ yil sonra ilmek ilmek isledigi planladig:

sayesinde Allende’yi alt etmeyi basarmusti. 2*°

Sili’de gerceklestirilen darbe diinya
kamuoyu tarafindan biiyiik tepki ile karsilanmistir. Latin Amerika iilkelerinde ABD
karsit1 gosteriler meydana gelmistir. Tiim diinyada oldugu gibi ABD’de Amerikan
kamuoyu Sili’de meydana gelen darbede CIA parmagini sorgulamis ama Kissinger
darbede ABD’nin payr olmadigimi ve demokrasiyi Sili’de giliclendirmek igin ¢aba
gosterdiklerini 1srarla dile getirmistir. Oysa ki darbeden iki giin sonra CIA Bagkani,
darbe ile ilgili raporunda kendilerinin katkisin1 agik bir sekilde ortaya koymustu.

Kissinger, Sili’yi komiinist bloka gitmesini 6nlemek bahanesiyle Amerikan sirketlerini

millilestirmek isteyen Allende’yi devirmisti. Hem de en basindan planlayarak, gerekli

2% Kornbluh, The Pinochet File, s. 179-180.

5 Kornbluh, The Pinochet File, s. 181-182.

%6 Robert M. Hathaway- Russel J. Smith, Richard Helms As the Director of Central Intelligence 1966-
1973, (Washington D.C.: DCI Historical Series, 1993), s. 81-100.
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stratejileri uygulamaya koyarak ve iilke de kaos ortami olusturarak darbede dogrudan

rol almusti.

Pinochet darbe sonrasi kurdugu baskici rejimle 1973-1989 yillar arasinda Sili’de adeta
terdr estirmis ve yaklasik 5.000 kisi hayatini darbe nedeniyle kaybetmistir.”®’ Sili’de
binlerce insanin 6liimiinden dolayli olarak pay1 olan Kissinger, Amerikan Yiizyili’nin
devami i¢in Sili’de diplomasi yerine gizli operasyonu tercih etmis ve basarili olmustur.
Tabi ki bu basarist ABD’nin Latin Amerika’da istedigi sekilde hareket etmesini
saglamamistir. 1975 yilinda Arjantin’de Condor Operasyonu isimli gizli operasyonlar
ile CIA Bolivya, Brezilya, Paraguay, Uruguay ve Sili’de teror bahanesiyle operasyonlar

yiiriitmiistiir.**

1.8. Disisleri Bakanhgi Donemi Dis Politika Uygulamalari (1973-1977)

Kissinger Ulusal Giivenlik Danigmani olarak gorev yaptigt donemde Amerikan
Yiizyil'nmin siirdiiriilmesi adina biiylik basarilara ve trajedilere imza atmistir. S6z
konusu donemde en biiyilk basarisi Cin agilimi  olmustu. Cin’e acilim
gerceklestirildikten sonra kiiresellesmenin baslamasi tesadiif degildi. Giiniimiize kadar
gelen kiiresel diizenin temelini atan Kissinger ABD’de devlet yonetiminin Yeni
Muhafazakér ideoloji taraftarlarmin eline ge¢mesinde biiyiik rol oynamustir.”®® Cin ile
acilim yaparak ABD’nin komiinist bloka kars1 6nemli bir zafer elde etmesini saglayan
Kissinger ayni zamanda SSCB ile silahsizlanma goriismelerini nihayete erdirerek

niikleer savas riskini neredeyse sifira indirmistir.

Vietnam Savasini kendi hedefledigi gibi sona erdirememesine ragmen Amerikan
kamuoyuna barig kahramani gibi sunulmasi sayesinde Amerikan kamuoyu goziinde
bliyiik devlet adami mertebesine erigsmistir. En son Sili’de askeri darbe gerceklestirerek
ABD’nin Latin Amerika’daki egemenligine zarar gelmesini Onlemisti. Biitiin bu
olaganiistii basarilarin1 Disisleri Bakan1 Rogers ile miicadele etmeye gerek gormeden
gerceklestirmisti. Rogers ise gorev yaptigr siire boyunca Kissinger’in kendisine ait
yetkileri kullanmasina ve sorumluluk alanina girmesine tepki gostermistir. Lakin tepkisi

hi¢bir ise yaramamisti. Nixon’in yakin dostu olmaktan 6te vasfi olmayan Rogers’tan

7 Marivic Wyndham-Peter Read, "From State Terrorism to State Terrorism: Post-Pinochet Chile's Long
Search for Truth and Justice", The Public Historian, 32/1, (2010), s. 33.

8 CIA, Counter Terrorism in the Sothern Cone, Argentina Declassification Project -The "Dirty War

(1976-83), (Document No..:06592957), 09 May1s 1977.

Brandon High, “The Recent Historiography of American Neoconservatism” The Historical Journal,

52/2 (Ocak 2009), s. 475-491
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Kissinger, her alanda ondan rol ¢almayr devam etmisti. Esasinda Nixon, Kissinger’in
basina buyruk tavrindan en basindan beri rahatsizdi. Buna ragmen onu sadece
Ortadogu’dan Yahudi oldugu icin goreceli olarak uzak tutmayi istemisti ama bu tercihi
Nixon’a olduk¢a pahaliya patlamistir. Watergate Skandali’nin medya tarafindan

biiyiitiilmesinin en bityiik nedeni Nixon’m Israil’e yonelik izledigi politikalard:.**’

Watergate Skandali patlayinca, o zamana kadar sabirla Kissinger’in gorevden
alimmasini1 bekleyen Rogers i¢in istifa etmekten baska ¢are kalmamistir ve en sonunda
21 Agustos 1973’te istifa etmistir. Boylece baskanlik koltugunda son giinlerini gegiren
Nixon, Disisleri Bakani olarak Kissinger’t atamaya karar vermek zorunda kalmistir.
Aslinda Watergate Skandali kontrol altinda iken 1973 yilinin baslarinda Rogers’in
yerine Kenneth Rush ve John Connally’i disiinmekteydi. S6z konusu skandalin
beklenmedik bir sekilde ifsa olmasiyla Nixon, Kissinger’dan baska ismi atamayi
aklindan gecirmeye bile firsat bulamamistir. Kissinger’in 1972 yilindan itibaren
Amerikan dis politika yonetiminin kontroliinii ele gecirmesinde etkin olan bu skandalin
kamuoyuna ifsa olmasinda siiphesiz ki Kissinger’in etkisi biiyiik olmustur. Kimi
iddilara gore CIA ve FBI gibi iki 6nemli kurumu kontrol eden Kissinger, skandali ifsa
olmasini dnleyebilirdi ama bunu tercih etmemisti.”' Diger bir iddiaya gore ise Nixon iki
nedenden dolayr Kissinger’t Disisleri Bakani yapmaya karar vermisti. Birinci neden
Kissinger’in Nixon’1 Watergate nedeniyle tehdit etmis olmas1 ve ikinci neden Nixon’in
onun sahip oldugu giicii kullanarak skandaldan kurtulmak istemesiydi. Bahsi gecen iki
sebebin disinda ortaya ¢ikan diger diger bir iddia gore ise Nixon, ¢ok basarili olan
Kissinger’1 ddiillendirmek istemisti. Zira Kissinger yaklasik ii¢ yil icinde elde ettigi
olaganiistii bagsarilariyla kamuoyu tarafindan her seye ragmen begenilmekteydi. Ancak
bu oldukea diisiik bir ihtimaldi ¢iinkii Nixon onun bagina buyruk tavirlarindan bikmis ve

kendisini asan iiniinden de sikilmust1.***

Nixon 6zellikle medyanin kontroliinii sanki elinde tutar gibi davranan Kissinger’in her
gelismede paye sahibi olmasini arzu etmemekteydi. Baskan olarak Vietnam savasini

bitiren, Cin ile ag¢ilimi saglayan ve SSCB ile niikleer savas ihtimalini sifira indiren

2% Watergate Skandal i¢in bakimz: Stanley 1. Kutler (Ed.), Watergate A Brief History With Documents,
(Second Edition, Oxford: Wiley-Blackwell, 2010).

#! Sage Stossel, “The Craft and Craftiness of Henry Kissinger” The Atlantic, June 2005 erisim Tarihi 12
Nisan 2019. https://www.theatlantic.com/magazine/archive/2005/06/the-craft-and craftiness-of-henry-
kissinger/304011/

2 Robert Dallek, “Kissinger Presidency” Vanity Fair, May 2007, erisim: 10 Haziran 2019.
https://www.vanityfair.com/news/2007/05/kissinger200705
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kendisiydi. Kissinger’1 kendisi ilk 6nce atamis sonra da gorevlendirmisti. Onun ile ayni
seviyede ilgi gormeyi hatta onun kendisinin 0niine ge¢cmesini istememekeydi. En son
Kissinger ve Nixon ikilisini, 7ime 1 Ocak 1973’te ¢ikardigi sayisinda yilin adamlari

2% Yilin adami ancak kendisi olabilirdi. Buna karsilik

olarak mansete tasimist.
Kissinger, Nixon’1 oldukga yetersiz ve kapasitesiz bulmaktaydi. Zaten gorevi onun dis
politika alanindaki yetersizligini gidermekti. Kendisi son ii¢ dort yilda devrimsel

nitelikte degisimleri gergeklestirmis ve Nixon bagkan olarak basarilarin ortak olmustu.

Sonug olarak hangi sebeple olursa olsu Kissinger, Watergate Skandalinin ayyuka
cikmasiyla 6zellikle 1973 yazinin basindan itibaren Amerikan dis politikasini tamamen
kontrol altina almayr basarmistir. Kissinger, 22 Eyliil 1973’te resmi olarak Disisleri
Bakani olarak atanmis ve bu tarihten itibaren Nixon, Kissinger’in yaptiklarini sadece
izlemek zorunda kalmstir. *** S6z konusu doénemde O, iki 6nemli meseleye
odaklanmistir. Birinci mesele Israil’in giivenligi ve ikinci mesele ise Israil’in giivenligi
icin Oonemli olan Kibris meselesiydi. Kibris meselesini ustalikla ¢6zmesi Disisleri
Bakan1 olarak gerceklestirdigi en biiyiik basarisi olmustur. Calismanin bu kisminda
sadece Israil’in giivenligi ele alinmistir. Kibris meselesi tezin ikinci kisminda Tiirk-

Amerikan iliskileri ¢ercevesinde detayli bir sekilde irdelenmistir.
1.8.1. Israil’in Giivenligi Meselesi

Disisleri Bakanligi gorevini iistlenen Kissinger’in gorev yaptigi donem igerisinde en
zorlandigi konularin basinda Yahudi-Arap ¢atismasi gelmektedir. *° 1967 yilindan
itibaren her gecen giin patlamaya hazir bir problem olarak Amerikan dis politika
yonetiminin giindemini mesgul eden Arap-Yahudi ¢atigmasi 1969-1973 yillar1 arasinda
Disisleri Bakan1i Rogers’in ilgilendigi bir konum olmustu. Rogers ortaya koydugu
cozlimler ile sadece ABD’nin Ortadogu c¢ikarlarina odaklanmigti. Bolgenin dengesini
gozeterek en Onemlisi SSCB ile ortak ¢oziim iiretmeye calisarak Ortadogu’ya barig
getirmeyi hedeflenmisti. Buna karsilik Kissinger o6zellikle Israil {izerinden kendi
sorumluluk alani olmayan bu bolgeye miidahale etmekten ¢ekinmemekteydi. Ozellikle

1970-1973 yillar1 arasinda SALT kapsaminda goriismeler gerceklestirdigi Dobrynin ile

% The Times, “Man of the Year Triumph and Trail” 101/1 (January 01, 1973), erisim:12 Nisan 2019.
http://content.time.com/time/magazine/0,9263,7601730101,00.html

% Hanhimaki, The Flawed Architecture, s. 298. AP Archive, “SYND 22-9-73 Henry Kissinger Sworn

in As Secretary of State in Washington”, July 21, 2015, erisim: 11 Temmuz 2019.

https://www.youtube.com/watch?v=CQyYx8jAQnE

Israil’e yonelik bakis acis1 igin bakimz: Henry A. Kissinger, Conversation with Kissinger, Journal of

Palestine Studies, 10/3 (Spring 1981), s. 186-195.
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birlikte ortak ¢6ziim i¢in adim atmisti. Dobrynin’in yonlendirmesiyle Brejnev zaman
icerisinde Ortadogu’daki sorunlarin ¢oziimii icin Kissinger’s muhatap almaya
baslamisti. 1972 yili ortalarindan itibaren iki lilkenin ortak ¢ikarlar1 gézeterek politika
iiretmeye odaklanmalarmin 6niindeki en bilyiik engel Misir'in Israil ile savas

hazirliklari igin adim atmas1 olmustur.

Misir’t engellemek adina SSCB’ye yénelik lobi faaliyetine giren buna karsilik Israil’i
kontrol etmeye calisan Kissinger, Yom Kippur Savasi oncesi on aylik donemde oldukca
zorlanmistir. Brejnev’in olasit bir savasta Misir’'t destekleyeceklerini ve yenilgi
durumunda Israil’e askeri miidahalede bulunacaklarini ifade etmesiyle, Kissinger ilk
olarak Israil’in elde ettigi askeri istihbarata ragmen 1967 yilinda oldugu gibi énleyici
askeri operasyona girmesini 6nlemis ve gerekli askeri malzeme destegini geciktirmistir.
Yom Kippur Savasi basladiginda ise Israil’in giivenligi ve Amerikan ¢ikarlar igin

stratejiler iiretmis ve Israil’in ne maglup ne de galip olmasini saglamistir.
1.8.1.1. Arap-Yahudi Catismasinin Kokeni

Israil’in kurulus siireci Siyonist Yahudilerin Filistin’e tasinmaya karar vermesiyle
baglamistir.”’° 1880°li yillarda Osmanli yénetiminde olan Filistin’de Yahudilerin niifusu
25.000 civarindaydi ve bu niifusun ticte ikisi Kudiis’te yasamaktaydi. 1880-1914 yillar
arasinda, Filistin’e gocen Siyonist Yahudilerin katkisiyla 1914 yilina gelindiginde
Filistin’de Yahudi niifusu 85.000’¢ ulasmisti.””’ Go¢ eden Siyonist Yahudilerin amaci
Filistin’de Yahudi devleti kurmakti ama ortada heniiz bir yol haritasi yoktu.298 2 Kasim
1917°de Britanya Disisleri Bakan1 Arthur James Balfour tarafindan Siyonist harekatin
lideri Leonelim Walter Rothschild’e yazilan ve tarihe Balfour Deklarasyonu olarak
gecen mektup Filistin’in kaderini degistiren gelisme oldu.?”” Ug ciimleden olusan bu

mektupta Britanya’nin Filistin topraklarinda bir Yahudi devlet kurulmasi icin her

2% Filistin Sorunu i¢in bakiniz: Nese N. Kemiksiz, “Filistin Sorunu” Akademik Ortadogu, 11/1, (2016), s.
133-179.

*7 Bernard Reich, A Brief History of Israel, Second Edition, (Washington D.C.: Facts on File Publishing,
2008), s. 13.

2% Kemiksiz, “Filistin Sorunu”, s. 135-136.

¥ William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi Trc. Mehmet Harmanci, Istanbul: Agora Kitaplig:
Yayinlart, 2008, 268; akt. Kemiksiz, Filistin Sorunu, s. 135.
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destegi vermeye hazir oldugu dile getirilmesiyle Israil devletinin kurulus yol haritas

belli olmugtu.**

Yaklasik bir ay sonra Kudiis’iin 9 Aralik 1917°de Ingiliz General Edmund Allenby
tarafindan isgal edilmesi ve ardindan 30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi
sonucunda Filistin’in Britanya’ya devredilmesiyle Siyonistler Filistin topraklarinda bir
devlet kurma sansi elde etmeyi basarmistir. 3911920 Nisan 1920 San Remo
Konferansinda Filistin’in Ingiliz Manda Yonetimine devredilmesi Yahudiler igin tarihi
onemde bir gelisme olurken manda yonetiminin ilk islerinden biri Yahudiler ve Filistin
arasinda tarihsel bir bag oldugunu ortaya koymak olmustu. Bu bagin yasal bir zemine
oturtulmasiyla Yahudilerin Filistin’e goc¢li hem kolaylasmis hem de hizlanmistir. 302
1924-1932 wyillar1 arasinda yaklasik 60.000 Yahudi Polonya’dan, 1930’lu yillarda
yaklagsik 165.000 kisi Almanya’dan Nazi mezaliminden kacgarak Filistin’e yerlesirken
Ikinci Diinya Savas1 bitiminde yaklasik 100.000 Yahudi daha Filistin’e go¢ etmistir.>"

Savasin bitiminde biiylik yikima ugramis olan Britanya 15 Subat 1947°de Filistin’deki
Britanya manda yonetimini BM yonetimine birakmak zorunda kalmis ve bu durum
zaten pamuk ipligine bagli Arap-Yahudi iliskilerinin tamamen kopmasima neden
olmustur. Gerginligin catismaya donmesi ilizerine BM catigmalara miidahale ederek
Filistin’in taksim edilmesine karar vermistir. Araplara Filistin’in %43’ ve Yahudilere
%357’sini veren 181 (II) Nolu BM yasa onerisi 29 Kasim 1947°de kabul edildiginde
Yahudiler bu karar1 kendi aralarinda kararin yeterliligini tartisirken Filistinli Araplar
karar1 tamamen ret etmistir.”** En nihayetinde iki toplum arasindaki gerginlik 14 Mays

305 .
Yeni

1948°de Israil’in bagimsizligmin ilan edilmesinin ardindan savasa donmiistiir.
kurulan Israil devleti ABD nin de destegi ile Misir, Suriye, Urdiin Irak, Suudi Arabistan
ve Liibnan’dan gelen askeri birlikler ile savasarak galip c¢ikmistir. Bu galibiyet

neticesinde Filistin topraklarinin %78’ini ele geciren Israil sirasiyla Misir, Liibnan,

390 Miizzeher Yamag-Hazel Cartmill, “The Balfour Declaration” Balkan Journal of Social Sciences, 7/13,
(2018), 135-143; William M. Mathew, “War-Time Contingency and the Balfour Declaration of 1917:
An Improbable Regression” Journal of Palestine Studies, 40/2 (Winter 2011), s. 26-42

' Ayse Eryaman, “England’s Policy on Palestine at the Beginning of 20" Century” Uluslararas:
Medeniyet Calismalar: Dergisi, 11/1, Spring 2017, s. 3-30.

302 Kemiksiz, “Filistin Sorunu”, s. 137.

393 Reich, A Brief History, s. 21-34.

3% Cogunluk Planmi gercevesinde 1946 yili verilerine gore Filistin’de %67 oraninda Arap ve %31
civarinda ise Yahudi yasamaktaydi. Adaletsiz taksim Arap devletleri ve Israil arasinda gerilime neden
olmustu. Justin McCarthy, The Population of Palestine, (Columbia University Press, New York,
1990), s. 36

395 Tayyar Ar, “Filistin’de Kalic1 Barig Miimkiin mii?” Akademik Orta Dogu, 2/1, (2007), s. 17.
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Urdiin ve Suriye ile ateskes anlasmalar1 imzalamis lakin bu anlasmalar sadece Arap-

Yahudi ¢atismasini koriiklemekten baska ise yaramamustir.>*®

Durumun daha da kétiiye gitmesinde 1948-1951 yillar1 arasi Israil’in savas nedeniyle
yerini yurdunu terk eden Arap yerlesim bolgelerine yaklasik 600.000 civar1 Yahudi’yi
yerlestirmesi etkin olmustu. Evlerine donemeyen Filistinli miiltecilerin biiylik oranda
Liibnan, Urdiin, Misir, Suriye, Gazze Seridine yerlesmeleri Arap-Yahudi ¢atismasini
daha da derinlestirmistir.’*” Akabinde 23 Temmuz 1952’de Misir’da yonetime gelen
Arap milliyetciliginin bayraktarligini listlenmis olan Cemal Abdiilnasir doneminde Arap
Yahudi gerginlik zirveye ulasmustir. Artan gerginlik neticesinde Israil 28 Subat 1955°te
Gazze Seridi’nde yer alan Misir askeri kampina saldirmistir. Bu saldirmin ardindan
Nasir Filistin Fedaileri orgiitiinii kurdurmus ve ¢atismay1 yeni bir diizleme tagimistir.” "
Filistin Fedaileri orgiitiiniin devreye girmesiyle her giin terdr saldirilart ile ugrasmak
zorunda kalan Israil savas i¢in hazirliklar yapmaya basglamistir. 29 Ekim 1956°da
Britanya ve Fransa’nin destegi ile Misir’a saldiran ve Sina yarimadasini isgal eden
Israil’i ABD engellemisti. ABD’nin bu kararinda SSCB tehdidi &nemli rol

oynamistir~"’

1.8.1.2. Yom Kippur Savasina Giden Siirec

1956 yilinda Israil’e yenilen Nasir yaklasik on bir yil Israil ile yeniden savasmak igin
hazirlik yapmis ve 1956 yilinda yasadigi yenilgiyi Fransa ve Britanya’nin destegine
baglamistir. Bu siire icerisinde hem savas hazirliklarina devam eden hem de Filistin
Fedaileri orgiitiinii Israil’de eylem yapmalar icin destekleyen Nasir’in faaliyetlerini
yakinda izleyen Israil savas hazirliklarim hizlandirmis ve zellikle hava kuvvetlerini
ABD destegi ile giiglendirmistir. Elde ettigi son istihbarat bilgilerini analiz eden Israil
Misir ve Suriye kendisine saldirmadan baskin bir saldir1 ile 5 Haziran 1967°de savas
baslamustir. Ik giin Misir ve Suriye’nin hava giiciiniin neredeyse tamamii yok eden
[srail alt1 giin i¢inde Misir, Suriye ve Urdiin ile savasarak biiyiik zafer kazanmistir.*'

Israil alt1 giin icinde Golan Tepelerini, Dogu Kudiis’ii, Bat1 Seria’y1, Gazze Seridini ve

3% Daha fazla bilgi igin bakiniz: Hikmet Erdogdu, Biiyiik Israil Stratejisi, (istanbul: 1Q Kiiltiir Sanata
Yayincilik, 2005), 107; Reich, 4 Brief History, 41-64; Mustafa Torlak, Siyonizmin Penceresinden
Arap- Israil Catismalarinin Orta Dogu daki Gii¢ Dengesine Yansimalari, (Yiiksek Lisans Tezi, Kadir
Has Universitesi, Istanbul, 2010)

397 Kemiksiz, “Filistin Sorunu” s. 146.

3% Reich, A Brief History, s. 65.

3% Reich, A Brief History, s. 67-69

39 CIA, Soviet Policy and 1967 Arab-Israeli War, Special Collection, (Document No..:
5077054€993247d4d82b6), March 16, 1970.
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Sina Yarimadasinin bir kismini ele gegirmistir. Tarthe Alt1 Giin veya Haziran Savasi
olarak gecen bu savas BM Giivenlik Konseyi tarafindan kabul edilen 242 sayili 6nerge
ile sonlandirilmistir. Savas sonrasinda Israil isgal ettigi yerlerden sadece Sina
Yarimadasini Misir’a geri vermis ve bu sonu¢ Arap Yahudi sorununu daha da

derinlestirmistir.”""

Alt1 Glin Savasindan yenilgiyle ¢ikmak Misir adina biiyiik bir sok ve utan¢ kaynagi
olmustur. Arap diinyasinin lideri olma yolunda olan Nasir’in popiilaritesi biiyiik darbe
yemisti. Bu yiizden savas sonrasi Nasir Israil’e saldir1 diizenlemekten vazge¢menmistir.
1967-1970 yillar1 arasinda tarihe Yipratma Savasi olarak gegen donemde Nasir, Filistin
Fedaileri’ni egiterek silahlandirmaya ve Israil iizerine saldirtmaya devam etmistir. Bu
donemde ABD’nin kendi sorunlarina odaklanmasi ve 6zellikle anti-Amerikanciligin
yiikseliste olmas1 nedeniyle Israil karsit bir tutum takinmasi israil agisindan sikintil1 bir
durumdu. Ozellikle Nixon baskanlig1 devralir almaz Disisleri Bakan1 Rogers’1 Misir ve
Israil arasindaki diismanliga ve catismaya ¢oziim bulmasi icin gorevlendirmisti. Kisilik
olarak tutucu ve dogrucu yapisiyla Rogers, Arap-Yahudi sorununa adil ¢dzlimler
getirmeye odaklanmisti. Ote yandan Nixon her gecen giin Amerikan dis politikasini

eline gegiren Kissinger’1 ise Yahudi kokenli oldugu igin Israil’den uzak tutmustu.’"?

Arap-israil sorununa ¢dziim iiretmek icin bilyiik ¢aba gosteren Rogers, kendi adiyla
antlan baris planimi ilk olarak Nixon’a sonra da 25 Haziran 1970’te taraflara
sunulmustur. S6z konusu Filistin hari¢ tiim taraflarca 7 Agustos 1970’te kabul
edilmistir.’"® Planin yiiriirliilige girmemesi icin Filistin Halk Kurtulus Cephesi (FKO)
diinya capinda ses getirecek eylemlere 6 Eylil 1970 giinii imza atmustir. Filistinli
eylemciler ayn1 giin iginde kacirdiklar1 dért yolcu ugagmin {i¢ tanesini Amman/Urdiin’e

indirtmis ve bdylece tarihe Urdiin Krizi olarak gegen olaylarin fitili ateslenmistir.’'* O

' Michael B. Oren, Six Days of War: June 1967 and The Making of the Modern Middle East, (New
York: Oxford University Press, 2002), 305. William B. Quandt, Peace Process: American Diplomacy
and the Arab- Israeli Conflict since 1967 (Berkeley, CA: University of California Press, 2005), s. 25-
41

312 fsrail’in her seferinde savasi kazanmasi ve bunun karsiliginda Arap iilkelerinde israil karsiti siyasetin
Israil’e yonelik savas oncesi simirlara cekilme cagrisi yapmasi nedeniyle Arap-Yahudi gerginliginin
bitmesi 6n goriilmemekteydi. Bakiniz: CIA, No Peace in Israel While Arabs Expect to Withdraw,
General CIA Records, (Document No: CIA-RDP71B00364R000300120003-9), December 29, 1969.

13 Edward H. Judge-John W. Langdon, The Cold War: A Global History with Documents, Second
edition, (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 2011), 198-201; David Korn, Stalemate: The War of
Attrition and Great Power Diplomacy in the Middle East, 1967-1970 (Boulder: Westview Press,
1992), s. 161.

3% FRUS, Middle East Region and Arabian Peninsula, 1969—1972; Jordan, September 1970, XXIV,
Washington: USG Printing Office, June 05, 2018, s. 1561.
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tarihe kadar ABD destegi ile ayakta kalabilmis olan Urdiin rehine krizini ¢dzmek igin
16 Eyliil 1970’te Filistin Fedailerin miidahale etmistir. Filistinli eylemcilere miidahale
eden Urdiin biiyiik infiale neden olmus ve iilke ¢apinda eylemciler lehine gdsteriler
baslamistir. Urdiin biiyiimekte olan eylemlere karsilik siki1 yonetim ilan ederek giivenlik
giicleri aracilifiyla olaylar1 yatistirmaya odaklanmistir. Diger yanda Urdiin’e tepki
gosteren iilkelerin basinda olan Suriye iki yiiz tank destekli askeri giicii Urdiin

yonetimine miidahale i¢in sinirdan igeri sokmustur.®"”

Urdiin ve Suriye arasindaki ¢atismanin ¢igirindan ¢iktigini goren Kissinger, Israil’i
devreye sokarak sorunu ¢ézmeyi bagarmistir. Kara harekati sirasinda tanklarinin yarisini
kaybetmis olan Suriye uyari icin gokyiiziinde Israil savas ucaklarini gordiikten sonra
Urdiin’den hizla geri cekilmistir.'® 27 Eyliil 1970°te Kahire’de taraflar arasinda ateskes
anlasmasindan sonra Urdiin Krizi sona ermistir.'” Krizin bitmesinden bir glin sonra da
52 yasinda olan Nasir kalp krizi neticesinde hayatin1 kaybetmis ve onun oliimiiyle
birlikte Israil ve Arap devletleri arasindaki cekismede yeni bir donem baslamugtir.®'®
Nasir’in yerine 15 Ekim 1970’te Enver Sedat ge¢mis ve ilk zamanlarda baris¢il bir
izlenim vermistir.*"® Lakin bu durum kisa siirmiistiir zira 26 Ekim 1970’te BM Genel
Kurulunda konusma yapan Misir Disisleri Bakan1t Mahmoud Ria, Israil’i 1948 yilinda
imzalanan anlasmanin disina ¢ikmak icin topraklarini genisletmekle ve ABD’yi de
Israil’e askeri destek vererek sug ortagi olmakla suclamistir. Ardindan BM Giivenlik
Konseyi giindemine 4 Kasim 1970’te getirilen ve Israil’i isgal ettigi topraklardan
cekilmeye davet eden 2628 Sayili onerge elli yedi iilke tarafindan evet oyu alirken,

iclerinde Israil ve ABD’nin de yer aldigi on alt1 iilke hayir oyu vermistir.**’

Ad1 gegen Onerge ¢ercevesinde yiiriirliiliige giren ateskes anlagmasi bir siireligine her iki
tarafa dinlenme sans1 vermis ancak li¢ ay sonunda Misir’in ateskesi uzatmama karari
almasiyla gerilim yine ortaya ¢ikmistir. Sedat’in 4 Subat 1971°de yaptig1 konusmasinda

ateskesi sadece bir ay uzatmak istedigini dile getirmesi de gerilimi azaltmanmustir. Israil

315 Curtis R. Ryan, “The Odd Couple: Ending The Jordanian-Syrian "Cold War". Middle East Journal,
60/1, (Winter 2006), s. 33-56; FRUS, Middle East 1969, s. 1857-1857.

3t CIA, The Situation in Jordan, Library of Congress, (Document No... LOC-HAK-292-2-8-7),
September 19, 1970; FRUS, Middle East 1969,1994-2006, s. 2180.

7 FRUS, Middle East 1969, s. 2293-2296.

1% Refaat S. Ahmad, “Who Killed Nasser, Egypt” Independent, February 10, 2010, erisim: 18 Nisan
2019. https://ww.egyptindependent.com/who-killed-nasser/

39 CIA, 4 Coming of Age, The Foreign Policy of Anwar Sadat, General CIA Records, (Document No..:
CIA-RDP79T00865A002500320001-0), 09 Nisan 1975.
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Bagbakani Golda Meir otuz giinliik ateskes teklifini umut verici bulmaktan 6te tehditkar

bulmustur.®?!

Mevcut ortamda taraflar arasinda baglatilan ve 1970 yil1 boyunca devam
ettirilen goriismelerden sonu¢ ¢ikmamistir. Bunun {izerine basindan beri geri planda
kalan ve gerektiginde duruma miidahale eden Kissinger baris siirecinde daha etkin rol
almaya karar vermistir. 4 Kasim 1971°de Dobrynin ile gergeklestirdigi goriismede
SSCB’nin Misir’da konuslu askerlerini ¢ekmesi ve silah sevkiyati yapmamasi ve buna
karsilik Israil’de 5 Haziran 1967 6ncesi smirlarina geri dénmesi hususunda anlasmaya
varmustir. Ikilinin hedefi Israil ve Misir’1 gegici ¢oziim igin zorlamak ve kalic1 barist
1973’¢ kadar gerceklestirmek ve Siiveys Kanalinmn acilmasmi saglamakti. *** Bu
goriismenin ertesinde 5 Kasim 1971°de Kissinger Israil’in Washington Biiyiikelcisi
Yitzhak Rabin ile gizlice gorlismiis ve Dobrynin ile iizerinde uzlastigt anlagsmay1
sunmustur.®* Kissinger’in kendi inisiyatifini kullanarak baslattigi girisimden Rogers’1
ve hatta Nixon’t haberdar etmemesi g¢abalarmin basariya ulagmasini engellemistir.
Dobrynin ile lizerinde anlastigi metni Nixon ilk olarak g6z ardi etmis ama ayni1 metin 29

Mayis 1972°de Moskova’da Brejnev tarafindan oniine konulunca kabul etmistir.’**

Ote yandan ABD ve SSCB arasinda baslayan detant déneminden bihaber olan Sedat
hem SSCB ile hem de ABD ile anlasma yaparak Arap-Yahudi sorununa ¢oziim
bulmaya calismustir.*® Kissinger, Nixon ile goriismek isteyen Sedat’1 aylarca bekletmis
ve en sonunda goriisme i¢in 23-23 Subat 1973 tarihini vermistir.**® Goriismeden iki giin
once, 21 Subat 1973’te Israil’in Sina iizerinde ucan Libya Havayollarina ait yolcu
ucagini diigiirmesi ve neticesinde 106 yolcu ve personelin hayatin1 kaybetmesi biiyiik
bir krize yol agmis ancak s6z konusu toplanti iptal olmamistir. Bu olayin gdlgesinde
24-25 Subat 1973’te Kissinger ve Misir Disisleri Bakani Ismail Fehmi iki giinliik
program kapsaminda bir araya gelmis ama ortaya somut bir sonug¢ c¢ikmamistir.
Kissinger, Misir’in yeni savas hazirliklarini ele almis ve savasin felakete neden
olabilecegi hususunun altini ¢izmistir.*>” Dobrynin sayesinde Misir ve SSCB arasinda
gerceklestirilen goriismelerin icerigine hakim olan Kissinger’in hedefi savasi 6nlemek

ve Israil’in milli giivenligini giivence altina alacak adimlar1 atmistir.
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7 Bruce D. Porter, The USSR In the Third World Conflict, (Cambridge: Cambridge University Press,
2001), 5.122.

72



SSCB ile uzun zamandir Ortadogu’da bir baris plani i¢in ¢alismalar yiiriiten Kissinger 7
Mayis 1973’te Zavidova sehrinde SSCB lideri Brejnev ile toplanti i¢in bir araya
gelmistir. Araplara yonelik sakalarin, asagilamalarin ve 6n yargilarin giindeme geldigi
bu toplantida Brejnev, Israil konusunda ABD’yi elestirirken ve olasi gelismeler
Ozellikle Misir’in savas hazirligi icerisinde oldugu hususunda bilgilendirmistir. Savas
cikmast durumunda Misir’t desteklemek zorunda kalacagini ve hatta gerekirse savasa
girecegini belirten Brejnev, ABD’nin Israil konusundaki tavrinda degisiklik olmasi
gerektigini ve ¢0ziim i¢in adim atmas1 gerektigini dile getirmistir. Bu tarihi goriismeden
bir giin sonra SSCB Dasisleri Bakani Gromyoko, Kissinger’t Ortadogu konusunda
durumunu ciddiyetini géz ardi etmekle ve ABD’yi de ger¢ek ¢oziimii aramamak ile
itham etmis ve SSCB’nin Israil’i toprak isgallerine karsi daha fazla sessiz

kalamayacagimimn altim zellikle gizmistir>*

Durumun ciddiyetini géren ve SSCB’nin Ortadogu’ya askeri miidahalesi durumunda
islerin sarpa saracagini diisiinen Kissinger Israil’in giivenligi adina ¢dziimler iiretmeye
odaklanmistir. Bu arada tiim baskisina ragmen Brejnev, Misir’a silah sevkiyatini
geciktirmeye devam etmekteydi. 13 Temmuz 1973’te Moskova’ya giden ve silah
sevkiyati konusunu ele alan Disisleri Bakan1 Fehmi geriye endiseler ve siipheler i¢cinde
donmiistii. Bunun iizerine Sedat, 23 Temmuz 1973’te radikal bir adim atarak Sovyet
askeri varligin1 Misir’dan geri gonderecegini ve Israil ile gerekirse tek basina miicadele
edecegini kamuoyuna ilan etmistir.’” Bunun iizerine Brejnev, Misir’a talep ettigi
silahlar1 gondermis ve bdylece Misir ve Israil arasinda savasin ¢ikmasi kesinlesmis
oldu.* Kisa siire sonra da savasmn ilk emareleri ortaya ¢ikmusti. Golan Tepeleri’ne
yaptig1 ziyarette Israil Savunma Bakan1 Moshe Dayan, Suriye’nin sinira yiizlerce tank
ve topu yerlestirdigini gérmiistii. Bu hazirlik aslinda yeni bir hazirlik degildi; Suriye
Mayis ayindan beri sinira askeri yiginak yapmaktaydl.331 Israil gelmekte olan savasin
farkindaydi ve bu yiizden ABD’den daha akilli silah sistemleri talep etmis ama bir
sonug elde edememisti Bu durumun en 6nemli nedeni Kissinger’di. O, ilk kez farkl bir
tutum sergileyerek olan biteni hayatin olagan akisinda meydana gelen gelismeler olarak
gordiigiinii dile getirerek Israil’in silah destegini geciktirmeyi tercih etmisti. Onun bu

tavrinin en dnemli nedeni SSCB’nin iki iilke arasindaki pozitif havayr géz ardi ederek

2% FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 617-638.

3 CIA, USSR-Egypt, Comment on Egyptian Anniversary Reflects Continued Strains, Special Collection,
(CIA-RDP85TOu875R000300060029-8), July 25, 1973
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Ortadogu’ya yerlesme ihtimaliydi. Savas ¢iksa bile bu savas: Israil kazanamamali ama
ayn1 zamanda kaybetmemeliydi.*** Kissinger’in bunu nasil basaracagna dair bir fikri

elbette vardi ama bu sonucu elde etmesi olduk¢a zor olabilirdi.
1.8.1.3. Yom Kippur Savasi

Kissinger’in Israil’i silah konusunda oyaladigi dénemde Misir askeri hazirliklarini
bitirmis ve Israil’e saldirmak igin giin saymaktaydi. En sonunda 6 Ekim 1973’te Misir
ve Suriye, Israil’e saldirarak savas ilan etmistir. 333 Savagi ilk andan itibaren takip
etmekte olan Kissinger oldukca sakin tavirlar sergilemekteydi. Savasi her iki tarafi da
iizmeyecek bir sonugla bitirmeye kararlrydi.*** ilk saldir1 haberini sabah sabah 6:30 gibi
alan Kissinger savasi durdurmak icin hizli bir sekilde hakarete ge¢mis ilk olarak
Dobrynin’i ve Israil Maslahatgiizar1 Mordechai Shalev’i aramisti. Ardindan BM
toplantis1 i¢in New York’ta olan Misir Disisleri Bakan1 Mohamed el-Zayyat’1 ve Israil
Disisleri Bakan1 Abba Eban ile goriismiistiir. Bu isimlerin disinda New York’a BM
toplantis1 i¢in gelmis olan Suriye Disisleri Bakan Yardimcisi Mohammed Zakariya
Ismail ile goriismek istemis; ancak iletisim kurmayir basaramamistir. Bunn {izerine
zaman kaybetmeden Sudan ve Suudi Arabistan ile iletisim kurmus ve ilk giin bitiminde

tiim taraflar ile goriismeyi basarmigti.>>>

Savasin ilk giiniinde Suriye Golan Tepeleri’nin bir kismini ele gecirmisken Misir ise
Sina yarimadasinda ilerlemisti. **® Dolayisiyla hazirliksiz yakalanan israil’in ilk iic
giinde kayiplar1 oldukg¢a fazlaydi. Toplam 49 savas ugagi ve 500 tank kaybi vardi.
Kissinger 500 tank kaybina oldukga sasirmisti. Toplamda 1800 tanka sahip Israil iic
giinde tank sayisinin neredeyse iicte birini kaybetmisti. Buna karsilik Misir yaklasik 500
tank ve Suriye’de 500 tank kaybetmisti. Buna ragmen savasin basindan itibaren
Kissinger’1 endiselendiren ne Israil’in kayiplari ne de Israil’in giivenligiydi. Onu
endiselendiren tek sey SSCB’nin askeri miidahale gerceklestirme ihtimaliydi. Kisa bir

siire sonra boyle bir ihtimalin olmadigin1 Sovyet donanmasmin Akdeniz’den
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cekilmesiyle ve Dobrynin ile yaptigi goriismede savasi bitirmek i¢in BM Gilivenlik

Konseyi’nde beraber hareket etme teklifi almasiyla gdrmiistiir.>’

Savagsta bir hafta gectikten sonra tam da Kissinger’in istedigi gibi ortada ne kesin bir
basar1 ne de ateskes ihtimali vardi. Ortada olan en 6nemli sey savasin Israil’e
faturasiydi. Bu fatura giinliik 250 milyon dolar civarindaydi. Boyle gitmesi durumunda
Israil bir ay iginde bir yillik biitcesini harcamak zorunda kalacakti. Dolayisiyla ateskes
icin adim atmanin zamani gelmisti. Zira Misir ve Suriye hem SSCB tarafindan askeri
malzeme destegi almakta ham de Arap devletleri tarafindan askeri destekle savasa
devam edebilmekteydi. Buna karsilik ABD’nin Israil’e askeri ve mali destegi o an i¢in

kisith  kalmistr. **®

Bu durum nedeniyle sikismis olan Israil ilk olarak Sam’1
bombalayarak Suriye’yi savas disi birakmak istemis ama Kissinger bu plani
engellemistir. Engellemesinin en biiylik nedeni petrol krizinin ortaya ¢ikmasiydi. Savasi
daha da kizistirmak SSCB’yi askeri miidahale i¢cin harekete gecirmekten ve petrol
krizini ateslemekten baska ise yaramayacakti. Kissinger ilk kez islerin ¢igirindan
ctkmakta oldugunu gdérmiistii. Suudi Arabistan hem petrol iiretimini kismis hem de
Israil’e tankerler ile petrol tasiyan iran gemilerini Kizil Deniz’ sokmamaya baslamist1.
Dahast Fas kendi topraklarinda yerlesik olan istihbarat tesislerini kapatarak Altinci

Filonun iletisim agina erisimi de engellemisti.339

SSCB’nin biiyiik kargo ucaklariyla Misir’a ve Suriye’ye lojistik destege baslamasiyla
isler daha da sarpa sarmis ve Israil’in savas1 kaybetme ihtimali ortaya ctkmigtr. **
Kissinger ilk olarak Misir ile ateskes i¢in zemin aramis ancak Misir ateskes ic¢in
fsrail’in 1967 6ncesi doneme dénmesini sart kosmustur.**' Suudi Arabistan Disisleri
Bakan1 Omar Saqqaf on sekiz Arap devleti adina Kissinger ile goriismeye gelmis ve bu
goriismede Israil’e ABD’nin destegi ve Israil’in isgal ettigi topraklarindan cekilmesi
gerektigini aksi takdirde petrol krizinin patlayacagina deli getirmistir. Tehdidin

bityiikliigiinii gormiis olan Kissinger ateskes i¢in hizlanmasi gerektigini anlamustir.***
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Bu goriismeden sonra Kissinger BM Giivenlik Konseyinin 242 Sayili 6nergesine uygun
bir ateskes anlagmasinin saglanmasi i¢in SSCB ile birlikte hareket etmeye karar

vermistir.”®

Bu arada Suudi Arabistan tehdidin diizeyini her giin artmaktaydi. 16 Ekim 1973’te
Suudi Arabistan Petrol Bakam1 Ahmad Zaki Yamani, New York Times’a verdigi
roportajinda ABD nin Israil’e askeri destegini kesmemesi durumunda petrol vanalarinin
kapatilacagini dile getirmis ve bir giin sonra OPEC toplantisinda Kuveyt petrol fiyatinin
%70 oraninda arttirilmasini Onermistir. Ertesi giin ise Suudi Arabistan Kral’1 Faysal,
Nixon’a gonderdigi mektubunda Israil’in 1967 &ncesi simirlarma cekilmesini aksi
takdirde Ortadogu’da komiinizmin yayilacagimi dile getirmistir.>** Suudi Arabistan
sadece tehdit etmekle kalmamis ve boylece 17 Ekim 1973 itibariyle kiiresel petrol krizi
patlak vermistir.”* On bir Arap iilkesi petrol iiretimi %5 azaltmaya ve Israil 1967
oncesi sinirlarina ¢ekilinceye kadar her ay %5 azaltmaya karar vermislerdi. Bu kriz
nedeniyle OPEC petrol varil fiyatin1 %70 civarinda arttirarak 3,01 dolardan 5,12 dolara
cikarmistir. **° Petrol fiyatlarindan kaynaklanan krizin iizerine daha kétiisii Libya,
Kuveyt, Birlesik Arap Emirlikleri ve Suudi Arabistan ABD’ye yonelik ambargo

tehdidini dillendirmesi olmugtur.**’

Ote yandan Israil’in savas1 kaybetmemesi ve en yeni Amerikan silahlarla donatmak i¢in
19 Ekim 1973’te Nixon, Senato’ya 8,2 milyar dolarlik silah yardiminin hava ulagimu ile
tasinmasi i¢in basvurmustur ancak bu adim krizi daha da derinlestirmistir. 23 Ekim
1973’te Suudi Prens Fahd Kissinger’a iilkesinin Israil 1967 smirlarina ¢ekilene kadar
ABD’ye ambargo uygulayacagini deklere etmistir.**® Diger yanda Brejnev bu savasmn
en kisa zamanda bitirilmesi i¢in bastirmaktaydi. SSCB’nin talebi Israil’in 1967 6ncesi
sinirlara ¢ekilmesini saglamak ve diplomatik goriismeleri baslatmakti. Israil’in askeri,
finansal ve lojistik destege ihtiya¢ duydugu bir siiregte gelen bu baski Kissinger’1 biiyiik
sikintidan kurtarmistir. Savasin uzamasinmn iki temel riski vardi. Birincisi Israil’in

Yahudi lobisini harekete gecirerek ABD’den silah yardimi almasi ve bu yardim ile
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51112a4a993247d4d8394478), December 05, 1973.

36 CIA, The Current State of Arab Oil Embargo, Special Collection: President Nixon and the Role of
Intelligence in the 1973 Arab-israeli War, (Document No.: 51112a4b993247d4d8394534) November
05, 1973.

**7 FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 1619-1620.

¥ FRUS, Arab-Israeli Crisis, 1973, s. 1473, 5.1521.
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birlikte Misir’a karsi cephede {Ustiinliigii ele gegirmesi ikincisi Misir’in yenilmesi
durumunda SSCB’nin Suudi Arabistan basta olmak {izere diger Arap devletleri i¢in
Ortadogu’ya miidahale etmesi ihtimaliydi. Arap iilkelerinin SSCB tarafina ge¢mesi

ABD’nin Ortadogu politikasinin tamamen ¢okmesi anlamina gelebilirdi.
1.8.1.4. Kissinger Tarz1 Diplomasi: Mekik Diplomasisi

Savasin bitimiyle birlikte Kissinger kendisi ile amilan mekik diplomasisini
baslatmustir.”* Kissinger’in savagin taraflari arasinda arabulucu ve baris miizakerecisi
roline uygun bir sekilde hareket ederek taraflar1 uzlastirmayr amacglamistir. Bu
cercevede Kissinger diplomatik goriismeleri baslatmak ve ateskese saglamak adina 20-
23 Ekim 1973’te Moskova’da SSCB ile goriismeler gergeklestirmistir. Gorligmelerin
neticesinde on iki saat i¢erisinde ateskesin ilan edilmesine ve BM Giivenlik Konseyine
bir dnerge sunulmasina karar verilmistir.>>® Ardindan 22 Ekim 1973 BM Giivenlik
Konseyi’ne ABD-SSCB ortakliginda 338 sayili 6nerge sunulmustur. Bu onerge Cin
katilmadig1 i¢cin BM Giivenlik Konseyi tiyesi tiim iilkelerin evet oyu vermesiyle kabul

edilmistir.>'

Kissinger, Moskova’da misyonunu tamamladiktan sonra 22 Ekim 1973’te Israil’e
gitmis ve burada Meir ile gériismiis durumu kendisine ateskesin neden gerekli oldugunu
izah etmistir. Ona Israil’in gelecegi ve giivenligi i¢in s6z konusu baris anlamasini kabul
etmesini rica etmistir. Ancak Israil’in o an icin hedefi Misir’in Ugiincii Ordusunu yok
etmek ardindan baris i¢in adim atmakt1. Yine de Misir ve Israil BM Giivenlik Konseyi
339 Nolu ateskes Onergesini aymi giin kabul etmistir ama bu Israil’in ateskes
anlasmasini uyacagimni isaret etmemekteydi.’>* Ateskes ihlalleri nedeniyle Misir, ABD
ve SSCB’den gozlemci askeri birlik talep etmis ama Kissinger bu teklifi iki giicli kars1
karsiya getirme ihtimali nedeniyle kabul etmemistir.’>® Diger yanda israil’in devamli
olarak ateskesi ihmal etmesi SSCB tarafindan 6fke ile karsilanmaktaydi. Bu sorunun
¢oziilmesi i¢in 23 Ekim 1973’te Brejnev doprudan Kissinger’a mesaj gondermistir.

Ardindan ii¢ giin art arda gonderdigi uyart mesajlarindan sonra Brejnev, Nixon’a

9 Kissinger’n kisa uguslarla gerceklestirdigi ziyaretlerde kendisiyle birlikte olan medya temsilcileri

mekik diplomasisi terimini ilk kez kullanmistir. Office of the Historian, “Shuttle Diplomacy and the
Arab-Israeli Dispute, 1974—-1975”, Office of the Historian, Milestones in the History of U.S. Foreign
Relations, erisim: 22 Haziran 2019. https://history.state.gov/milestones

" FRUS, Arab-Israeli Crisis, 1973, s. 1743-1747.

31 FRUS, Arab-Israeli Crisis, 1774; Kenneth W. Stein, Heroic Diplomacy, Sadat, Kissinger, Carter
Begin and the Quest for Arab-Israeli Peace, (New York: Routledge, 1999), s. 89-90.

%2 Stein, Heroic Diplomacy, 92; FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 1829-1830.

333 Stein, Heroic Diplomacy, s. 93
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ateskes ihlallerini 6nlemek adina Israil’e tek tarafli miidahale edecegini dile
getirmistir.354 Bunun iizerine tarthe Yiiz Birinci Kilometre goriismeleri olarak gecen
goriismeler 27 Ekim 1973’te Siiveys Kanalinin bati kiyisinda 101. kilometrede bir

¢adirda iki iilkenin askeri yetkilileri tarafindan baslatilmugtir.*>

Kissinger, SSCB tehdidi karisisinda hemen harekete gecerek Misir Disisleri Bakani
Fahmi ile baglant: kurmus ve Misir’a Ugiincii Ordu konusunda giivence vermistir. Israil
ile goriiserek ilk olarak Kizil Hag tarafindan gonderilmis olan insani malzemelerin
gecisini saglamlstlr.356 Kissinger’in bu adimlar1 Misir tarafindan olumlu karsilanmis ve
29 Ekim 1973’te Disisleri Bakan1 Fehmi bir heyet ile Washington’da Kissinger ile
goriisme yapmistir. Bu goriismede iki mesele ele alinmistir. Birincisi ateskesin tam
anlamiyla saglanmas ve ikincisi diplomatik goriismelerin baslatilmasiydi.”’ Kissinger,
Misir heyeti ile goriistiikten sonra 1 Kasim 1973’te Israil Bagbakan1 Meir ile goriismiis

ve Israil’in neden baris igin masaya oturmasi gerektigini kendisine izah etmistir.’®

Bu goriismelerden sonra Kissinger ilk mekik diplomasi turuna 6 Kasim 1973 itibariyle
Kissinger Ortadogu turuna ilk ziyaretini Fas’a yapmis ve bu ziyaretinde Kral Hasan ile
goriismiustiir. Baris konusunda umutsuz olan Hasan’dan destek talep ettikten bir giin
sonra Misir’a gecmistir. 3% Burada Sedat ile ateskesi, Misir-ABD iliskilerini ve
diizenlenmesi planlanan Cenevre Barig Konferansmi ele alan Kissinger, Sedat’in
itimadim kazanmaya 6zen gostermistir.’®® Misir’dan Urdiin’e 8 Kasim 1973’te gecen
Kissinger burada Kral Abdullah ile goriismiistiir. O, gelmeden 6nce Suudi Arabistan,
Kuveyt ve Suriye’ye giderek bir takim goriismeler gerceklestirmis olan Kral Abdullah
kendi giindemini ortaya koymus ve Filistin’in devlet olmasin1 kars1 oldugunu ve Gazze
ve Bati1 Seria’nin Urdiin’e verilmesi yerine orada bir uluslararasi bir giiciin bir siireli§ine
gorev yapmasi teklifini yapmistir. Kissinger bu ilging teklifi goz oniine alacaginmi dile
getirmistir.>®" Aym giin Suudi Arabistan’a gecen Kissinger gece gec saatlere kadar
yaklasik ii¢ saat Kral Faysal ile goriismiis ve bu goriismede ateskes ihlalleri ve Uciincii

Ordu konusunda kendisine giivence vermistir. Son olarak petrol krizi de giindeme

3%% FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 2054-2057
3% Steven L. Spiegel, The Other Arab-Israel Conflict, Making America’s Foreign Policy from Truman to
Reagan, (Chicago: The University of Chicago Press, 1985), s. 267.

3¢ FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 2077-2078.

3T FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 2094.

38 FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 2187-2209.

359 FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 2335-2338.

30 FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 2366-2378.

31 FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 2388-2400.
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gelmistir. Kissinger petrol krizinin ABD’ye zarar vermekle birlikte en biiyiik zararinin

Suudi Arabistan’a olacagimin altin1 ¢izmistir.*®

Sonug olarak Kissinger’in Ortadogu turu oldukca basarili gegmistir. 9 Kasim 1973’te
Beyaz Saray tarafindan BM Genel Sekreteri Kurt Waldheim’e hitaben yazilmis olan ve
Israil ile Misir’in {izerinde anlastiklar1 hususlari icermekte olan bu mektup kamuoyuna
aciklanmustir.’®® Mektubun detayinda Cenevre’de diizenlenecek baris konferansi i¢in 6n
hazirliklar ve taraflarin pozisyonlar1 yer almaktaydi. Onun hedefi Cenevre oncesi ikili
goriismeler ile Israil ve Misir’in aralarindaki sorunlari halletmesiydi. Ancak bu tarihten
sonra Filistin sorunu giin gectikge one ¢ikmistir. SSCB’nin Filistin Kurtulus Orgiitiinii
(FKO) bagimsiz bir devlet olarak tanimaya karar vermesi ve ardindan 26-28 Kasim
1973’te gergeklestirilen Cezayir’de gergeklestirilmesi planlan Arap Birligi toplantisinda
FKO’niin resmen taninacak olmasi isleri Kissinger adina daha karmasik hale

getirmistir.”®*

Kissinger, taraflar arasinda Cenevre Konferansi oncesi gizli goriismeler ile ortak
noktaya ulasma g¢abalarint devam ettirmistir. Bu baglamda ikinci Ortadogu seferine
baslamistir. 15 Aralik 1973’te ilk olarak Sam’da Hafiz Esad ile bir giin sonra
Amman’da Kral Hiiseyin ile bir araya geldikten sonra, yine aymi giin Beyrut’ta
Basbakan Siileyman Frangie ile bir araya gelmistir. **> Taraflarm isteklerini ve
goriiglerini dinledikten sonra hi¢ vakit kaybetmeden Kudiis’e gecmis burada Meir’e
baris siirecinin olduk¢a zor gececegini dile getirerek goriismelere baslayan Kissinger,
Israil’in mutlaka savas hari¢ bir ¢oziime ulasmas1 gerektigini dile getirmistir.366 O, bu
goriismelerin ardindan 17 Aralik 1973’te BM Genel Sekreterligine gonderdigi mektupta
Cenevre Barig Konferansinin 21 Aralik 1973’te baslayabilecegini ve taraflarin Misir,
Israil, Suriye, Urdiin ve Liibnan’in bu konuda hemfikir oldugunu ve gériismelerin SSCB

ile ABD tarafindan koordine edilmesini kabul ettiklerini dile getirmistir.*®’

3 FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 2403-2405.

3% FRUS, Arab-Israeli Crisis 1973, s. 2411-2413.

364 Bu zirvede Arap liderler Sedat ve Esad’m talebiyle bir araya gelmis ve Filistin adina Yaser Arafat
zirveye katildi. Zirvenin iki temel sonucu ortaya ¢ikmustir. Birincisi Israil’i isgal ettigi topraklardan
¢ikarilmasi ve ikincisi Filistin halkinin tiim ulusal haklarinin tesis edilmesi ve korunmasiydi. FRUS,
Arab-Israeli Crisis 1973, 2846; Jacob Abadi, “Algeria's Policy toward Israel: Pragmatism and
Rhetoric” Middle East Journal, 56/4 (Autumn, 2002), s. 616-641.

365 Goriismelerin detaylari igin bakimz: Suriye: FRUS, Arab-Israeli Crisis, s. 2736-2779; Urdiin: FRUS,
Arab-Israeli Crisis, s. 2780-2788; Liibnan: FRUS, Arab-Israeli Crisis, s. 2797-2807.

% FRUS, Arab-Israeli Crisis, s. 2808-2876.

37 FRUS, Arab-Israeli Crisis, s. 2877-2880.
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Tim bu cabalarin karsilik bulacagi ve taraflarin anlagsmak i¢in adim atacagi Cenevre
Konferansi 23-29 Aralik 1973’te gerceklestirilmistir. Bu konferansin en temel amaci iki
iilke arasinda baris1 saglamakti lakin siire¢ en basta sikintili baslamustir. Israil, FKO’niin
katilimini kabul etmemis ve bunun iizerine Suriye konferansa goriismelerin baris degil
ateskes {izerine oldugu bahanesiyle konferansa katilmaktan vaz gecmistir.
Konferansin sonunda bir anlagsma tizerinde ortak bir karara varilmamasi can sikici bir
durum olmustur. Lakin goériismelerin Suriye’den gelen askeri tehdide ragmen basari ile

bitirilmesinde ve sonrasinda iki {ilke arasindaki savasin resmi olarak sonlandirilmasinda

onun pay1 biiyiik olmustur.

Konferans sonrasi yeni yilin hemen baginda Kissinger {igiincii mekik diplomasisi turunu
baslatmustir. Ilk olarak 11 Ocak 1974’te Misir’da Sedat ile goriisme gerceklestirmis ve
bu goriismede Sedat savasin bitirilmesi ve yeni bir doneme girilmesi hususunda
memnuniyetini dile getirmistir. Ardindan ayn1 giin Israil’e giden Kissinger, Meir ile
hasta oldugu icin goériisememis onun yerine Basbakan Yardimcisi Yigal Allon ile
goriismis ve barig anlagmasini iizerinde miitalaa ger<;eklestirmistir.369 Bir hafta boyunca
Israil ve Misir arasinda adeta mekik dokuyan Kissinger, 17 Ocak 1974’te iki iilke
arasinda ateskes anlagsmasinin tamamlanmasini saglamlstlr.370 Ardindan Israil ve Misir
arasinda savasin bitirilmesine yoOnelik anlasma BM sahitliginde 101. Kilometre de
imzalanmistir.>”" Séz konusu anlagma Arap-Israil krizini bitirmemistir ama Israil’i
gelecegini kurtarmasi ve Arap petrol ambargosunun bitirilmesi agisindan onemli yere

sahip bir anlagsma olarak tarihe ge¢mistir.

Ote yandan Kissinger bu anlagsmayla kariyerine bir basar1 daha eklemistir. Tabi ki bu
basarisina ragmen Kissinger, Yom Kippur savasinda izledigi politikalar hem Araplar
hem de Yahudiler tarafindan elestirilmistir. Israil tarafindan gelen elestiriler oldukga
carpicidir. Kimilerine gore ABD’nin ilk Yahudi Disisleri Bakani Kissinger, SSCB’nin
Ortadogu’ya askeri miidahalesini Onlemek ve petrol zengini Arap iilkelerin diinya
diizenini alt iist etmemek adina Israil’e askeri yardimi geciktirmis ve kesin bir askeri

zafer kazanmasin oénlemistir.”’* Bu baglamda gelen elestirilerin énemli bir kismi1 da

3% FRUS, Arab-Israeli Crisis, s. 2953-2954.

3% FRUS Arab-Israeli Dispute, 1974-1976, XXVI, Washington: USG Printing Office, 01 June 2016,
8.70-76.

31 FRUS Arab-Israeli Dispute 1974, s. 259-261.

371 FRUS Arab-Israeli Dispute 1974, s. 277

7 William B. Quandt, Decade of Decisions: American Policy toward the Arab-Israeli Conflict, 1967
1976, (Berkeley: University of California Press, 1977), s.175-180
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Misir’in Ugtineii Ordusunu yok olmaktan kurtarmast odakli olmustur.”” Hatta Israil’in
ABD tarafindan durdurulduguna dair iddia donemin Savunma Bakani Moshe Dayan
tarafindan bile dile getirilmistir.374 Tabi ki bu tartismalarin artik bir anlam1 kalmamuisti.
SSCB ile baslattigi detant dénemini Israil nedeniyle gdzden gikarmasi Ortadogu’nun
tamamen kaybedilmesi anlamina gelebilirdi. Kissinger, Israil konusunda geg¢misinin

etkisinde kalmasina ragmen son ana kadar rasyonel davranmay1 basarmistir.

37 Alroy, Gil Carl, The Kissinger Experience: American Policy in the Middle East, (New York: Horizon,
1975), 74-77; Edward R. Sheehan, The Arabs, Israelis, and Kissinger: A Secret History of American
Diplomacy in the Middle East, (New York: Reader’s Digest, 1976), s. 30-39

™ Gil Ribak, “A Jew for All Season: Henry Kissinger, Jewish Expectations and the Yom Kippur” Israel
Studies Forum, 25/2, (Fall 2010), s. 3.
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BOLUM 2: KIiSSINGER DONEMINDE ABD’NIN KIBRIS
POLITIKASI

2.1. 1945-1955 Yillar1 Arasi ABD’nin Kibris Politikasi

Ikinci Diinya Savasi sirasinda ABD baskami olarak gorev yapan Franklin D. Roosevelt
Pearl Harbor saldirist sonrast ABD, Japonya ve Almanya’ya kars1 savas ilan etmis ve

savasa girmistir.3 7

Bir yandan sahip oldugu iistiin askeri, finansal ve psikolojik gii¢
sayesinde ABD savasi kazanirken diger yandan savas siirecinde ve sonrasinda
Amerikan Yiizyili’'nin insasi i¢in ¢aligmalar1 Roosevelt baslatmis ve vefatindan sonra
yerine gecen Harry S. Truman onun baslattigi siirecleri devam ettirmistir. >’ Bu
baglamda ilk olarak Roosevelt, yeni diinya diizenini 6zgiirliikk, demokrasi, adalet, liberal
diizen ve self determinasyon gibi Amerikan degerlerine uygun bir sekilde
yapilandirmayr amagladigr i¢in bu ilkeleri konusmalarinda siklikla kullanmaya 6zen

gostermistir.””’ Bu degerler arasinda self determinasyon ilkesi somiirge yonetimleri

tarafindan yonetilen toplumlar arasinda heyecana yol agnustir.””®

Birinci Diinya Savasi sonrasi, ABD Bagkani Woodrow Wilson tarafindan ilk kez 6ne
cikarilan self determinasyon ilkesi somiirge lilke ve toplumlara bagimsizlik yol
acmustir.””’ S6z konusu ilke o dénemde yeni diinya diizenini (Novus Ordo Seclorum)
sekillendiremese de Roosevelt, bu ilkeyi Atlantik Beyannamesi (1941), Ozgiirlestirilmis
Avrupa Deklarasyonu (1945) ve BM Beyannamesi (1945) gibi 6nemli belgelerde temel
ilke olarak kullanmistir. Bahse konu ilkenin yeni diinya diizenini yapilandiran bu

belgelerde kullanilmasiyla Kibris Rum toplum liderleri enosisin self determinasyon

7 M. J. Heale, The New Deal and War, (London & New York: Routledge, 1999.) Roosevelt’in yeni
diinya diizeni konusmasi i¢in bakimiz: Franklin D. Roosevelt, “Speech by the President at Arlington
National Cemetery Address: You Have Nothing to Fear but Fear Itself” Master Speech Files, File
No:1346, 11 Kasim 1946, erisim 22 Mayis 2019.
http://www.fdrlibrary.marist.edu/_resources/images/msf/msf01398

376 John Gerard Ruggie, “Third Try at World Order? America and Multilateralism after the Cold War”
Political Science Quarterly, 109/4 (Fall 1994), s. 553-557.

377 James J. Kimble, Franklin D. Roosevelt, 1941 State of the Union Address ("The Four Freedoms") (6
January 1941), Voice of Democracy, No 3, 2008, .63-82, erisim Tarihi: 27 Nisan 2019.
http://voicesofdemocracy.umd.edu/wp-content/uploads/2010/07/kimble-roosevelt.pdf;

Roosevelt hakkinda daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Robert, Dallek, Franklin D. Roosevelt and American
Foreign Policy 1932-1945, (Oxford: Oxford University Press, 1995).

% Ruggie, Third Try, s. 555.

37 Self Determinasyon ilkesinin tarihsel kokeni igin bakiniz: Edward H. Carr, The Twenty Years’ Crisis,
1919-1939: An Introduction to the Study of International Relations, (Basingstoke, UK: 2001), s. 212;
Malcolm N. Shaw, International Law, (Fifth Edition Cambridge: Cambridge University Press, 2003),
s. 225
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kapsaminda ger¢eklesmesi hususunda caligmalar baslatmistir. 380 Ancak o dénemde
Rumlar’in self determinasyon i¢in referanduma gitmek istemesi ABD tarafindan olumlu
karsilanmamistir zira ABD’nin en O6nem verdigi konularin basinda Tirkiye ve
Yunanistan’mn uyumlu bir sekilde SSCB’ye karsi durmasi gelmekteydi.”® Dolayisiyla
Rumlar’in referanduma gitmesi Amerikan dis politika yonetimi tarafindan olumlu
karsilanmamistir ve Truman yonetimi Kibris Rum toplumundan tarafina gelen enosis

taleplerini giindeme almay1 kabul etmeden Britanya’ya yonlendirmistir.***
2.1.1. Enosis icin BM Siireci

Self determinasyon ile bagimsizlik elde etme hedefi dogrultusunda hareken eden
Rumlar ilk olarak 27 Eyliil 1949’da durum degerlendirmesi i¢in bir araya gelmis ve

enosis hususunu miitalaa etmislerdir.’™

Bu girisimden sonra Emek¢i Halkin {lerici
Partisi (AKEL), enosis i¢in bir ay sliren bir c¢alistay diizenlemis ve bu calistay
neticesinde Kibris i¢in referandum diizenlenmesine karar verilmistir. Alinan tarihi karar
8 Aralik 1949 tarihinde Makarios tarafindan kamuoyuna duyurulmustur.’** Ardindan
hizli bir sekilde Kibris’ta 15-22 Ocak 1950 tarihleri arasinda imza toplama metoduyla
bir referandum gergeklestirilmistir. Sonuglari tartismali olan bu referanduma gore Kibris
niifusunun  %95,7’si enosis onay vermistir. °*> Makarios séz konusu referandum

sonucunu 4 Subat 1950 tarihinde tiim diinyaya ilan ettikten sonra s6z konusu tartigmali

referandum sonucunu Ingiliz SOmiirge Yonetimine teslim etmistir. Akabinde

%0 Enosis, Megali Idea doktrinin bir parcasi olan ve biiyiikk Helen imparatorlugunun parcasi olmak igin
Kibrisli Rumlar tarafindan 6ne ¢ikarilan bir doktrindi. Kelime anlami birlesme veya ilhak olan enosis
1878 yilindan itibaren Rumlarin en 6nemli amact olarak Britanya’nin giindemine gelmisti. Enosis i¢in
bakimz: Giirhan Yellice, “1878’den 1931’¢ Kibris’ta Enosis Talepleri ve Ingiltere’nin Yaklagimi”
CITAD, X11/24, (Bahar 2012), s. 13-26; Turgay Biilent Goktiirk, Enosis’in Dogusu ve Diisiinceden
Eyleme Gegisi-1931 Isyani, (Lefkosa, Ajans Yaym Ltd. 2009), s. 4-5; John L. Gaddis, We Now Know:
Rethinking Cold War History, (New York: Oxford University Press,1997), s. 36-37; Kissinger,
Diplomacy, s. 401-402.

31 Leon T. Hadar, Quagmire: America in the Middle East, (Washington, Cato Institute, 1992) s. 45.

32 FRUS, The Near East and Afiica 1947, V, Washington: USG Printing Office, May 28, 2018, s. 1913,

5 Allen Lynch, “Woodrow Wilson and the Principle of 'National Self-Determination: A
Reconsideration” Review of International Studies, 28/2 (April 2002), 419-436; Necati Ertegiin, The
Cyprus Dispute and Birth of the Turkish Republic of Northern Cyprus, (London: Oxford University
Press, 1984), s.3; Referandum siireci i¢in bakiniz: Caliskan, Communal Fighting, s. 64-66

¥ Andreas Varnavas, A4 History of the Liberation Struggle of EOKA (1955-1959), trc. Philippos

Stylianou, ( Lefkose, 2004).

Brendan O’Malley-lan Craig, The Cyprus Conspiracy America, Espionage and The Turkish Invasion,

(London-New York: IB Tauris, 2001), s. 10.
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referandum sonucu Yunanistan, Britanya ve ABD’ye bir heyet araciligiyla

gotiiriilmiistiir. Ug iilke ile yapilan goriismelerden olumlu sonug alinamamugtir.*®

Yunanistan ile olan iyi iliskileri yipratmak istemeyen ama olan biteni endise ile izleyen
Tiirkiye enosise karsi tavrint en basindan net bir sekilde ortaya koymustur. 3726
Temmuz 1951°de ABD ile iletisime gecen Washington Biiyiikelgisi Feridun C Erkin
enosis hususunda ABD Disisleri Bakanligi Yakindogu ve Afrika biriminde Miistesar
Yardimcis1  Sekreteri Burton Y. Berr goriiserek Tiirkiye’nin  durusu ortaya
konulmustur.”®® Tiim taraflarin kat1 tutumu nedeniyle enosis talebinden vaz gecmese de
geri adim atan Makarios’u yeniden harekete geciren gelisme 16 Kasim 1952°de
gerceklesen secim sonucu Yunanistan’da iktidara Maresal Alexander Papagos’un
gelmesi olmustur.*®® Sik1 bir enosis taraftar1 olan Papagos koltuguna oturur oturmaz ilk
olarak enosisi giindeme almistir. Bu dogrultuda Ingiliz Disisleri Baskan1 Anthony Eden
ile 22 Aralik 1953 tarthinde yaptigi goriisme gerceklestirmis ama hedefine
ulasamamustir.””° Bu basarisiz girisimden sonra Papagos zaman kaybetmeden ABD ile

iletisime gegmis ancak bu girisimi de sonugsuz kalmugtir.™"

Papagos’un ¢abalarini kendi ¢ikarlari icin riskli bulan Eisenhower, Britanya ile birlikte
bu meseleyi ¢ozmek i¢in Churchill ile goriismiis ve ikili enosisin BM giindemine

getirilmemesi adma ortak hareket edilmesine karar vermistir.***

Tiim baskilara ragmen
Papagos enosis talebini BM giindemine tagimaktan Vazgeg:memis‘[ir.393 Papagos enosisi
BM giindemine tasiyacagina dair kararim1 23 Mart 1954’te kamuoyuna agiklamis ve

ardindan 16 Agustos 1954’te enosis talebini igeren Onerge BM Genel Kuruluna

3

%

S FRUS, The Near East, South Asia, and Afiica 1950, Washington: USG Printing Office, May 28, 2018,
63, 818, 831; Varnavas, A History, s.23-25

Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik Tiirkiye nin Uluslararast Konumu, (Istanbul, Kiire Yayinlari,
Besinci Baski 2001), 179; Erol Miitercimler, Satilik Ada Kibris, Baris Harekatinin Bilinmeyen
Oykiisii, (Istanbul: Toplumsal Déniisiim Yayinlar1 2003), s. 84-85

FRUS, The Near East and Africa 1951, V. Washington, USG Printing Office, May 28, 2018, 1938-
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sunulmak tizere teslim ettirmistir. Lakin Yunanistan enosisi BM giindemine getirmesine
ragmen umdugu sonucu elde edememistir. % Bu sonucu bekledigi icin sasirmayan
Papagos enosis i¢in yerelde terdr ve siddete dayanan bir ¢éziim icin baslattigi calismalar

neticesinde EOKA’y1 kurdurmustur.*”
2.2.1955-1960 Yillar1 Arasi ABD’nin Kibris Politikasi

EOKA teror orgiitii Kibris’ta gerceklestirdigi eylemler ile enosisi zorla gergeklestirmeyi
amaglamis ama durum daha koétiiye gitmistir. S6z konusu strateji neticesinde Tiirkiye ve
ABD Kibris meselesine dahil olmustur. Bu doneme kadar Kibris’1 Britanya’nin i¢ isi

olarak goren ABD, Kibris meselesini ¢ozmek i¢in stratejiler iiretmeye baslamistir.
2.2.1. ABD’nin Tiirkiye’yi Kibris Meselesi Disinda Tutma Stratejisi

Kibris’ta ¢ok iyi istihbarat agina sahip CIA sayesinde EOKA’nin kurulma agamasini
izleyen ABD i¢in Rumlarin terdre bagvurmast siirpriz olmamustir.”® Britanya’ya yonelik
bir kalkismanin olabilecegini tespit eden ABD’nin o donem i¢in en dnemli endisesi
Tiirkiye’nin Kibris’a miidahil olma ihtimaliydi.**” Ozel istihbarat birimi kurmasina ve
Kibris’a silah sevkiyatinin bir kismin1 yakalamasina ragmen hazirliksiz yakalanan
Britanya’yd1.*”® Emekli Albay Georgios Grivas’in yonetimindeki EOKA’nmn 1 Nisan
1955 tarihi itibariyle terdr faaliyetlerinin maliyeti Britanya i¢in bityiik olmustur.*® Ote

yandan ilk baslarda Tiirk toplumuna yonelik dogrudan saldiri olmasa da Ingiliz

3% Stephen G. Xydis, “The UN General Assembly as an Instrument of Greek Policy: Cyprus, 1954-1958”
The Journal of Conflict Revolution. 12/ 2, (Ocak 1968), s. 141-158.

%% Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, (istanbul: Alkim Yaynevi, 2005), s. 82

% EOKA hakkinda daha fazla bilgi i¢in bakimz: Dilek Yiiksel Yigit, “Kibris’ta Yasananlar ve Tiirk
Mukavemet Teskilati (1957-1964)” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 34/2, (20189), s. 318-319;
Haluk Bayiilken, Cyprus Question and The United Nations, (Ankara: MSB Yayinlari, 1983); Fahir
Armaoglu, 1955 Yilinda Kibris Meselesinde Tiirk Hiikiimeti ve Tiirk Kamuoyu”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 14/2, (Ankara, 1959), s. 62-65. Zaim Necatigil, The Cyprus
Question and The Turkish Position in The International Law, Second Edition (Oxford University
Press, London, 1993),s. 6; Zenon Stavrinidis, The Cyprus Conflict: The National Identity and
Statehood, (Nicosia 1975), 28; Halil ibrahim Salih, Cyprus: The Impact of Divers Nationalism on a
State, (Alabama, The University of Alabama Press, 1978), s. 9.
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Casus Belliye Bizim Deniz Akdeniz, (Ed.) Ulvi Keser, Besabes Yayincilik, Ankara, 2013, s. 151-158.
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(February 2015); Giorgios Grivas, The Memoirs of General Grivas, (ed.) Charles Foley, (London:

Longmans, Green and Co. Ltd., 1964), s. 204.
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Somiirge YoOnetimi tarafindan ise almmis olan giivenlik giicleri dogrudan

etkilenmistir.**’

Terdr saldirilarinin Tiirkiye’nin giindemine gelmesiyle birlikte ABD ilk olarak bu
problemin Tiirkiye ve Yunanistan arasinda sikinti olmamasina odaklanmistir. Cilinkii
Yunanistan ve Tiirkiye arasinda bir ¢atisma yasanmasi durumunda ABD’nin Ortadogu
stratejisinin ¢ékmesi muhtemeldi.*”! Dolayisiyla ilk olarak Tiirkiye’yi Kibris meselesine
ortak etmemesi i¢in Britanya ile iletisimi gecilmesine yonelik bir karar alinmis ama o
donemde Britanya’da siyasi degisim mevcut oldugu icin adim atilmamistir. 5 Nisan
1955 saglik sorunlarindan dolayi istifa eden Winston Churchill’in yerine gelen Anthony
Eden iktidar1 devraldiginda ilk is olarak Tirkiye ve Yunanistan’1 Kibris meselesini ele
almak icin Londra’ya davet etmistir. Tiirkiye’nin davet edilmesi ABD’de adeta sok

etkisi yaratmis ama miidahale i¢in artik cok ge¢ oldugu icin yine adim atilmamugtir.***

Ug iilkenin katilimiyla 29 Agustos-7 Eyliil 1955 tarihleri arasinda gerceklestirilen Uclii
Londra Konferansi’na Tiirkiye adina katilan Disisleri Bakani Riistii F. Zorlu, Kibris’in
statiisiinde meydana gelebilecek herhangi bir degisimde, Lozan Baris Anlagmasi’nin
gecersiz olacagimi 6ne siirmiistiir.*”> Yunan tarafim1 6fkelendiren bu adimiyla Tiirkiye
artik Kibris meselesinin tarafi oldugunu deklere etmistir.*** Tirkiye’nin ¢ikis1 Kibris’ta
kendi ¢oziimiinii 6ne ¢ikarmak isteyen Britanya’yr fazlasiyla memnun etmis ve
Ingilizler Tiirkiye’nin destegi ile Kibris’ta kendi ¢oziimiinii &ne ¢ikarmaya
odaklanmistir. Ancak konferansin son iki giiniinde Istanbul’da meydana gelen ve tarihe
6-7 Eyliil Olaylar1 olarak gecen siddet olaylar1 nedeniyle Britanya istedigi ¢oziimi

ortaya koyamadan konferansi bitirmek zorunda kalmugtir.*>

Konferansin sonugsuz bir sekilde bitmesinden ¢ok Istanbul’da meydana gelen siddet

olaylar1t ABD ig¢in olduke¢a sikintili bir donemin basladigina isaret etmekteydi. Bu olay

40 Andrew Borowiec, Cyprus: A Troubled Island, (London: Praeger, 2000) 29. EOKA Terdrii igin
bakiniz: Derya Seving, “Tiirk Yunan iliskileri Cercevesinde Kibris Sorununda Yeni Bir Asama”
Atatiirk Yolu Dergisi, 60, (Bahar 2017), s. 171-206.

! Daniels, Diplomacy 65-69; Monteagle Stearns, Entangled Allies: US Policy Towards Greece, Turkey,
and Cyprus, (New York: Council on Foreign Relations Press, 1992), 92.

402 Biilent Ecevit, “Tiirkiye’nin Sorumlulugu”, Ulus Gazetesi, 29 Nisan 1957, s.3. akt Enis Edis, Kibris
Baris Harekdti Odaginda Biilent Ecevit, (Yiiksek Lisans Tezi, Kirgehir 2018), s. 31.

% Faruk Sénmezoglu, II. Diinya Savasindan Giiniimiize Tiirk Dis Politikasi, (istanbul: Der Yayinlari,
2000), 67; Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi, Tiirk Hiikiimeti ve Kamuoyunun Davramglar: 1954-1959,
(Ankara: Seving Matbaas1 1963), s. 1-4.

% Hiiseyin Bage1, Tiirk Dis Politikasinda 1950°lili Yillar, (Ankara: ODTU Gelistirme Vakfi Yayinlari,
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Orta Dogu Teknik Universitesi, September 2017), s. 55.
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neticesinde NATO tatbikati iptal edilmis ve ABD her iki tarafi siikiinete ve sagduyuya
davet etmistir.**® Lakin bu bir baslangictt ve Rum lobisinin sakin olmaya niyeti asla
yoktu. Oteden beri Kibris nedeniyle diken iistiinde hisseden Rum lobisi bu olaydan
hemen harekete gegmis ve Bagkan Eisenhower’a baski yapmaya baglamisti. Bu nedenle
ABD Tiirkiye’ye 6-7 Eyliil olaylarin1 kiayan nota géndermistir.*”” Bu adimdan sonra
islerin kontrolden c¢ikmasini Onlemek adina ABD, Britanya nezdinde diplomatik
goriismeler gergeklestirmeye karar vermistir. Fakat bu donemde Siiveys Kanali Krizi
nedeniyle sikinti yasayan iki iilkenin Kibris i¢in bir araya gelmesi miimkiin
olamamustir. *** Bunun {izerine Eisenhower, Kibris meselesini NATO glindemine

tasimaya karar vermistir.*””
2.2.2. ABD’nin Kibris’a Yonelik Coziim Cabalar

Tirkiye’nin Kibris meselesine dahil olmasi ve Rum lobisinin ABD iizerinde baski
kurmasi iizerine ABD bir takim fikirler ortaya koymus ve calismalar baslatmistir. Kibris
meselesini NATO gilindemine tagima fikri ilk olarak Subat 1956’da New York Valisi
Thomas Dewey tarafindan ortaya atilmistir. Bu fikre Yunanistan soguk bakarken
Tirkiye meselenin NATO gilindemine tasinmasini kabul etmistir. Boylelikle Kibris
meselesinin ¢oziimiine yonelik ilk calismalar NATO Genel Sekreteri General Lord

410

Ismay tarafindan Aralik 1956’da baslatilmistir.™ "~ Fakat Ismay baslattigi ¢aligmalari

sonuclandiramadan goérevinden ayrilmasindan 6tiirli ¢calisma biraz gecikmistir. Onun
yerine gorevi devralan Paul Henri Spaak Kibris meselesinin ¢ozlimiine yonelik

calismalar1 24 Eyliil 1958°de tamamlamugtir.*'!

ABD’nin Kibris’ta ¢6ziim i¢in attig1 ikinci adim The Holmes Plani olmustur. Bu plan

Tanca/Fas Baskonsoloslugu gorevini yiiriiten Julius C. Holmes tarafindan Jamaika i¢in

412

uretilmistir.” ~ Kibris’a adapte edilen ve olgunlagtiran bu plan 13 Agustos 1956 tarihinde

iist yonetime sunulmustur. Enosis odakli bu plan Tiirkiye nin endigelerini gidermekten

406 Ziilfikar Aytag Kisman, Tirk Amerikan [Iliskilerinde Kibris Meselesi, (Doktora Tezi, Firat
Universitesi, Elaz1g 2014), 113.

“7 Daniels, Diplomacy, s. 76
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Arastirmalar Dergisi, 6/4, (2017), s. 689-711.
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Doktora Tezi, (London School of Economic, ProQuest 2014).
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2 FRUS, Cyprus 1955-1957, s. 382-383.
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kesinlikle uzak bir plandi. Britanya’ya Kibris meselesinin yarattigi zor durumdan ¢ikma
sans1 veren bu planin en 6nemli 6zelligi Britanya’ya Kibris’tan vazge¢mesi karsiliginda
Kibris’ta askeri iis taahhiit etmesiydi ve bu yoniiyle bir ilkti.*"> Ancak plan o dénemde

Siiveys Krizi nedeniyle ABD ile problem yasayan Britanya tarafindan ret edilmistir.*'*

Bu iki girisimden sonra ABD Bagkan1i Eisenhower Britanya Basbakani Harold
Macmillan’t 20-24 Mart 1957 tarihleri arasinda diizenlenecek olan konferansa davet
etmistir. Bu davetin en Onemli amaci iki {ilke arasindaki iliskileri yeniden
canlandirmakti. "> Bu konferans neticesinde siirpriz bir sekilde Britanya iis karsiligi

Kibris’t terk etmeyi kabul etmistir. *'°

Ayrica Macmillan’in Kibris’ta ¢6ziim igin
inisiyatif alma kararin destekleyen ABD Kibris’tan yaklasik iki yil boyunca uzak
kalmistir. Macmillan Plan1 giindeme geldiginde ve Yunanistan sz konusu kabul
etmeyince her tiirlii adimi icin Eisenhower Macmillan’1 desteklemistir. Bu arada
gelismeleri yakindan izleyen donemin ABD Disisleri Bakani John F. Dulles Macmillan
Plant’na destek vermek istememis ve Eisenhower’1 bu konuda ikna etmeye ¢alismistir.
Ona gore Tiirkiye’ye saglanan haklar hem gereksizdi hem saglanan imtiyazlara
Rumlarin hak gaspma girmekteydi. Ozellikle Macmillan plam1 kapsaminda ilk kez
ortaya koyulan ti¢lii garantor lilke ¢Oziimiine ise tamamen karsi ¢ikmistir. Dulles’in
¢oziiml Kibris’in tamaminin Yunanistan’a verilmesi ve Tirkiye’ye sadece askeri iis
verilmesini igermekteydi. Eisenhower, Dulles’in baskisin1 goz ardi etmis Macmillan’in

¢oziimiinii tamamen desteklemistir.*'’

Bu arada 1958 yazi ABD acisindan oldukca sikintili gegmistir Irak’ta 14 Temmuz

1958°de gerceklestirilen darbe neticesinde Amerikan yanlis1 yonetimin devrilmesi ABD

418 171

icin biiylik sok olmustur.” * Urdiin’de benzer bir darbenin 6nlenmesi ancak Britanya’nin

Kibris’tan Amman’a yaklagik 2000 asker gondermesiyle onlenmesi Amerikan dis

13 Planin igerigi i¢in bakimz: FRUS, Cyprus Cyprus 1955-1957, s. 384-388

% Daniels, Diplomacy, s. 121-125.

#1510 Ocak 1957 tarihinde Basbakan olan Macmillan ve Eisenhower’in kisisel dostluklari vardi. Ikili
Ikinci Diinya Savasi siras1, Kuzey Afrika’da tanismusti. Dolayisiyla iki iilke arasinda iliskilerin tekrar
bir diizene girme ihtimali dogmustu. Daniels, Diplomacy, s. 138-139; Matthew
Elderfield, “Rebuilding the special relationship: The 1957 Bermuda Talks”, Cambridge Review of
International Affairs, 3/1 (1989), s.14-24.

416 0*Malley-Craig, The Cyprus, s. 49-50

1" Daniels, Diplomacy, 20;) FRUS, Eastern Europe Region, Soviet Union, Cyprus, 1958-1960, X, Part
I Washington, D.C.: USG Printing Office, s. 564-572; Nigel J. Ashton, "Harold Macmillan and the
Golden Days" of Anglo-American Relations Revisited, 1957-63 Diplomatic History, 29/4 (Eyliil
2005), s. 691-723.

18 Jeffrey G. Karam, “Missing Revolution the American Intelligence Failure in Iraq, 1958” Intelligence
and National Security, 32/6, (2017), s. 693-709,
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politikasinda alarm seviyesini arttirmusti. *'° Bu nedenle Liibnan’da siyasi kriz
patladiginda Eisenhower, Amerikan yanlisi Camille Chamoun hiikiimetini desteklemek
icin 15 Temmuz 1958’de yine Macmillan’dan asker destegi talep etmis ve yine
Kibris’tan gonderilen Ingiliz askerleri Liibnan’da krize miidahale etmistir.**® Bu kriz
sirasinda Britanya ve Tiirkiye’den destek alan buna karsilik Yunanistan’dan destek
alamayan Eisenhower yonetimi, Kibris’ta ¢6zlim i¢in Britanya’nin yaninda yer almaya
devam etmistir. Buna karsilik Eisenhower, Yunanistan Krali 1. Paul’a hitaben
gonderdigi 30 Ekim 1958 tarihli mektubunda Yunanistan’a NATO baglaminda

sorumluluklarini hatirlatmis ve Kibris’ta ¢oziimii desteklemesini dnermistir.**!
2.2.3. Kibris Cumhuriyeti’nin Kurulusu ve Amerikan Cikarlari

ABD’nin destegini kaybettikten sonra Yunanistan Britanya ve Tiirkiye ile masaya
oturmayi kabul etmis ve boylece Kibris Cumhuriyeti’nin kurulug siirecini baslatmaistir.
18 Aralik 1958°de Paris’te gergeklestirilen NATO toplantisinda Tirkiye ve Yunanistan
Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusu i¢in gériisme karar1 almis ve bir hafta sonra 24 Aralik
1958°de Makarios silahli miicadeleye son verdigini ilan etmistir.*** Ardindan 28 Aralik
glinli, Ankara’da Yunanistan adina Ankara Biiylikel¢isi George Pesmatzoglou ve
Tirkiye adina Ristii F. Zorlu bir araya gelmis ve ikili arasindaki detayli goriismeler 4
Ocak 1959 tarihinde basariyla sonuglandirilmustir.** Daha sonra zaman kaybetmeden 6-
11 Subat 1959’da Ziirih’te bir araya gelen iki devletin goriismeler sonunda anlagsmaya
vardiklarmi ilan etmesiyle tek devlet ¢ift millet ve {ic garantor formiiliiyle Kibris

Cumbhuriyeti’nin kurulusunu gergeklestirmistir.424

Bu kadar kisa siirede yillarin sorunlarin1 kagit iizerinde ¢ézerek ilerleyen Yunanistan ve
Tirkiye ikilisi adeta mucize gergeklestirmislerdi. Artik sorunun ¢6ziimiinde adim atma

strast Britanya’daydi. 12 Subat 1959°da Eisenhower, Macmillan’a gonderdigi mektupta

419 Lawrence Tal, “Britain and the Jordan Crisis of 1958 Middle Eastern Studies, 31/1 (Ocak 1995), s.
39-57

420 Douglas Little, “His Finest Hour? Eisenhower, Lebanon, and the1958 Middle East Crisis” Diplomatic
History, 20/1, (1 Ocak 1996), s. 27-54

1 Omer O. Kiirkgiioglu, Tiirkiye nin Arap Orta Dogusuna Karsi Politikasi, 1945-1970, (Ankara: Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 1972), 133-134; FRUS Cyprus 1958-1960, s. 717.

22 ERUS, Cyprus 1958-1960, s. 754-755.

2 ERUS, Cyprus 1958-1960, s. 764-766.

% Daha fazla bilgi igin bakiniz: Matthew Elderfield “Rebuilding the Special relationship: The 1957
Bermuda Talks”, Cambridge Review of International Affairs, 3/1, (1989) s. 14-24; Noam Chomsky,
“After the Cold War: U. S. Foreign Policy in the Middle East Reviewed” Cultural Critique, 19, The
Economies of War (Fall 1991), s. 14-31.

89



ortak ¢ikarlar1 zedelemeyen her sonuca razi oldugunu dile getirmistir.**> 17-19 Subat
1959 tarihleri arasinda gerceklestirilen Londra Konferansi neticesinde Kibris
Cumhuriyet’inin kurulmasi stirecine girilmesiyle Amerikan c¢ikarlarini ciddi sekilde
tehdit eden Kibris meselesi icin bir ¢6ziim bulunmustu.**® Artik Kibris’ta Amerikan
cikarlarinin korunmasima yonelik bir stratejinin olusturulmasi zamani gelmisti. Bu
baglamda ilk olarak Kibris 6zelinde Amerikan g¢ikarlarinin neler oldugu tespit

edilmistir. Yapilan tespitlere 1518inda en dnemli sartlar asagidaki gibidir:

« ABD’nin Kibris’ta sahip oldugu CIA Istihbarat ve iletisim Merkezinin
korunmasi;

* 1949 yilindan itibaren, ABD tarafindan yine Kibris’ta kurulu olan Yabanci
Yayin Istihbarat Merkezinin korunmast;

* Amerika’nin Sesi radyosunun vericisinin Kibris’a yerlestirilmesi;

+ AKEL’in yeniden siyasi 6zgiirliiklerin tesis edilmesi ¢er¢evesinde siyasi yagama

dénmesinin 6nlenmesiydi.*’

Bu cercevede Makarios ile pazarlik masasina oturulmasina karar verilmistir. Esasinda
anti-Amerikanct bir goriintii vermesine ragmen Makarios, aslinda ABD’ye sempati
besleyen bir isimdi. Amerikan ¢ikarlarini korunmasina yonelik adim atma hususunda
tereddiit gdstermemis ve her talep edileni bir sart hari¢ kabul etmistir. Kabul etmedigi
tek sart kendini destekleyen ve siyasi tabanini olusturan AKEL’in yasaklanmasiydi.
AKEL’i yasaklattig1 takdirde SSCB’den destek almasi miimkiin olmayabilirdi. Ote
yandan Kibris Cumbhuriyeti’nin kurulusu Grivas ve onun gibi Yunan milliyetcileri
tarafindan benimsenmemis ve bdylece Kibris’ta huzursuzluk ortami kisa siire sonra

ortaya ¢ikmustir.
2.3.1960-1969 Yillar1 Aras1t ABD’nin Kibris Politikasi

Ziirih-Londra siireci sonrast anayasa miizakerelerinin bitiminde 16 Agustos 1960
Kibris’in bagimsiz bir devlet olarak ilan edilmesi ABD tarafindan memnuniyet ile

karsilanmisti ve hatta Baskan Eisenhower Kibris Cumbhuriyet’inin kurulmasini

2 FRUS, Cyprus 1958-1960, s. 767.

26 lksoy Ashim, “The Position of Grivas in US Cyprus Policy”, Sosyal Bilimler Dergisi, V1/2 (Ekim
2013).

*7 Daniels, Diplomacy, s. 259.
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sagduyunun zaferi olarak nitelendirmistir.**® Kibris meselesini geride birakmay1 umman
Eisenhower’in bu beklenti oldukca iyimser bir beklentiydi zira Washington’a iletilen
raporlar Kibris’ta sorunun ¢oziilmedigini ve mevcut sorunlarin  halimin altina
siipiiriildiigiinii isaret etmekteydi. ** ABD’nin Lefkose Biiyiikelgisi Fraser Wilkins,
Kibris Cumbhuriyeti’nin bagimsizligimin ilanindan hemen ii¢ ay sonra iki toplum

arasinda gegmisin etkisiyle gerilimin yine ortaya ¢iktigmni dile getirmisti.*°

ABD’nin 6ngoriisii oldukea isabetli olmustur ve tam da 6ngoriildiigii gibi iki toplum
arasindaki gecmisten kalan siipheler yonetim sorunu olarak kamuoyuna yansimustir.*'
Rumlar Tiirklere saglanan ayricaliklarin Kibris’ta yonetim sorununa neden oldugunu

2 jki toplum arasinda gerilim ¢ok kisa bir siire icerisinde ortaya

diisiinmekteydi.
cikmistir. Rumlar Tiirklere Kibris anayasasiyla gereginden fazla ayricalik verildiginden

sikayetci olmaya baslamisti. Bu sorunlar asagidaki gibidir:

» Kamuda istihdam oranin niifus projeksiyonuna gore yapilmamasi;

* Ayrn belediye yonetimlerinin kurulmak istenmesi;

» Ulusal ve yerel giivenlik giicleri iizerinde ortak noktaya varilamamast;

*  Yasama ve yiiriitme organlarindaki dagilim ve karar alma siireclerinin hatali
kurgulanmast,

* Cumhurbagkan1 ve Cumhurbagkani yardimeisina esit yetkilere ve her ikisinin de

veto yetkisine sahip olmasiydi.**?

Yukarida ifade edilen sorunlar1 temel alarak yaptigi calismalar neticesinde Makarios
anayasa degisikligine yonelik ilk adimini 30 Aralik 1962°de atmistir. Basina yaptigi

aciklamada Makarios ayr1 belediye yonetim sisteminin fonksiyonel olmadigini iddia

% Ahmet An, Kibris Sorununu Perde Arkasi Adadaki ingiliz Usleri ve Amerikan Usleri, (istanbul:
Diinya Yayinevi, 2000), 2; Niyazi Kizilyiirek, Dogmamis Bir Devletin Tarihi Birlesik Kibris
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Resolution, (Ottawa: St Martin Press, 1992), s. 117-125; Ferenc A. Vali, Bridge Across the
Bosphorus: The Foreign Policy of Turkey, (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1971), s. 251-
252; William M. Dobell, “Division Over Cyprus,” International Journal, 22/.2 (Spring 1967), s. 280-
281.
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ederek anayasal degisiklik adim atacagmi dile getirmistir.*** Yaklasik alt1 ay sonra 06
Haziran 1963’te Makarios Kibris Anayasasi’nin degistirmek icin kesin olarak karar
verdigini kendisini finansal konular nedeniyle arayan Lefkose Amerikan Biiytikelcisine
sifahi olarak iletmistir. > ABD buna ragmen Makarios’a anayasal degisiklikler
hususunda miidahale etmemistir. Dahas1 9 Haziran 1963’te Lefkose Biiyiikel¢iligine
gonderdigi mesajda Disisleri Bakan1 Dean Rusk, ABD’nin sorunun disinda kalmasi
gerektigini dile getirmistir. ABD uzak durma stratejisini izleme yoniinde karar almigken
Makarios anayasa degisikligi lizerinde caligmaktaydi. Calisma biter bitmez Makarios
degisiklik talebini iceren memorandum belgesini 21 Haziran 1963’te Amerikan

Biiyiikelciligine teslim etmistir.**

Bu belgeyi inceleyen Letfkose Biiyiikelgiligi yetkilileri yeni catisma déneminin
baslayacagini daha acik bir sekilde goérmeye baslamistir. Zaten sahadan gonderilen
istihbarat bilgileri bu yonde bir gelismeyi isaret etmekteydi. Yapilan degerlendirmeler
neticesinde yeni bir ¢atisma baglamasi durumunda ABD’nin Kibris meselesinin disinda
kalmasinin imkansiza yakin oldugu goriisii izerinde uzlasiya varilmis ve Washington’a
gonderilen raporda bu konunun alt1 6zellikle ¢izilmistir. O donemde Kennedy yonetimi
daha 6nemli dis politika sorunlart ile ilgilenmekteydi ve bu nedenle Kibris’tan gelen
rapor gz ardi edilmistir. Durum giin gectik¢e ciddilesince soruna dogrudan degil
dolayli olarak miidahil olunmasina karar verilmistir. Bu dogrultuda Kennedy Kibris’ta
islerin iyice kotiilesmesini onlemek adina Britanya, Tiirkiye ve Yunanistan ile ortak
hareket etmesini Onermistir. Bu Oneri taraflara iletildikten sonra Kennedy bu seferde
Disisleri Bakanligma Kibris igin yeni bir yol haritas: hazirlanmas: talimati vermistir.*’

Talimat dogrultusunda bir yol haritas1 ve ilkeler belirlenmistir. Bu ilkeler asagidaki

gibidir:

* Dasisleri Bakanliginin ¢agrisiyla Tiirkiye, Britanya ve Yunanistan’dan olusan {i¢
garantOriin Makarios ve Fazil Kiiciik’ii desteklemesi;
« Ug garantdr korumasinda Kibrish liderlerin Ziirih-Londra Anlasmalarina ve

Kibris Anayasasina saygi gostermesi;

B4 FRUS, Eastern Europe; Cyprus; Greece; Turkey 1961-1963, XVI, Washington: Government Printing

Office, May 30, 2018, s. 1682-1687; Thomas Ehrlich, “Cyprus, the ‘Warlike Isle’: Origins and
Elements of the Current Crisis,” Stanford Law Review,18/6 (Mayis 1966), s. 1042.

3 ERUS, Cyprus 1961-1963, s. 1752-1755.

8 ERUS, Cyprus 1961-1963, s. 1707.

BTERUS, Cyprus 1961-1963, s. 1788.
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* Ayn belediye yonetim modelinin kisa vadede iki farkli sehir konseyinin
kurulmasiyla c¢oziilmesi ve uzun vadede yeni tek bir belediye sisteminin
kurulmasi;

Ug garantdr yaklagimiyla, Ziirih-Londra Anlasmalarindan kaynaklanan yasal ve
yonetsel sorunlarin ¢oziimiine yonelik yasal degisikliklerin birlik iginde

gerg:eklestirilmesi.438

Lakin Makarios kendi ¢6ziim yolunu ¢oktan belirlemisti ve Ziirith ve Londra siirecinin
ulustan 6te sadece bir devlet yarattigini diistinmekteydi. Mevcut sorunlarin {initer devlet
modeliyle ¢oziilebilecegini 6n gérmekteydi. “*° Bu dogrultuda 30 Kasim 1963’te
acikladigi on ii¢ anayasa degisikligi ile Makarios Ziirih-Londra siireciyle Tiirk
toplumuna sunulan tim haklari lagvederek Kibris’ta anayasal krize yol acmistir.**
Ancak bu adimin Tiirk toplumu tarafindan kabul edilmesi miimkiin degildi. Tiirkiye
Kibris Tirklerini esit haklara sahip toplum statiisiinden azinliga indirmeyi hedefleyen
anayasa degisikliklerinin kabul etmeyecegini 6 Aralik 1963’te kamuoyuna deklere
etmistir.**' Buna ragmen Makarios’un geri adim atmaya niyeti yoktu ve Tiirkiye’yi gz
ard1 ederek Tiirk toplumuna zorla kabul ettirmeyi odaklanmustir. 17 Aralik 1963°te
Yunanistan ve Tiirkiye arasinda gerceklestirilen goriismelerin neticeye varmamasi
iizerine 21 Arahik 1963’te Makarios Akritas Planmni yiiriirliilige sokmustur.*** Hedef

Rum militanlar1 aracih@iyla Kibrisli Tiirklere istedigini siddet ile kabul ettirmekti.**

B8 ERUS, Cyprus 1961-1963, s. 795-1797

9 Thomas W. Adams, “The First Republic of Cyprus: A Review of an Unworkable Constitution,” The
Western Political Quarterly, 19/3 (Eyliil 1966), 488; Miinir N. Ertekiin, The Cyprus Dispute, (Oxford:
Oxford University Press, 1981), s. 8.

9 Anayasa maddeleri icin bakiniz: Tiiziinkan, The Cyprus Question, s. 160.; Sabahattin ismail, 750
Soruda Kibris Sorunu, (Istanbul: Kastas Yaynevi, 1998), s. 69.

! Tiiziinkan, The Cyprus Question, s. 161; James A. Stegenga, “UN Peace-Keeping: The Cyprus
Venture,” Journal of Peace Research, 7/1 (1970), s. 1.

*2 Bizans Imparatoru Digenis Akritas’in isminin bu plana verilmesinin nedeni Akritas’in hayatimimn
onemli bir kismini barbar olarak nitelendirilen komsu devletler ile miicadelesiyle 6ne ¢ikmis bir isim
olmastydi. Clement, Dodd, Storm Clouds Over Cyprus, a Briefing, (Huntingdon: Eothen Press, 2001),
s. 1. Rauf Denktas bu siiregte ciddi rol oynamistir. Akritas Planin1 Tiirkleri imha plant olarak ifsa
etmistir. Rauf Denktas, Rauf Denktas in Hatiralar: 1966, 3. Cilt, (Istanbul: Bogazi¢i Yaynlari, 1997),
s. 214. Giirhan Yellice, “The American Intervention in the 1964 Cyprus Crisis and the Greek Political
Reaction (February-August 1964)”, Cagdas Tiirkive Tarihi Arastirmalari Dergisi, XVII/35 (Fall
2017), s. 367-401.

S CIA, Cyprus: Impending Comunnal Crisis, General CIA Records, (Document No.: (CIA-R3.
DP85T00875R002000200051-8), December 23, s. 1963.
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Ayni giinlin ilk saatlerinde Tirk sivillere saldirilar diizenleyen Rum militanlar adeta

Kibris Cumhuriyetinin yikihisini da gergeklestirmistir. ***

Tim bu olan biten meydana gelirken Kennedy suikasti sonrasi baskanligi devralan
Johnson’in tek derdi se¢imler 6ncesi Tiirkiye ve Yunanistan arasinda savasin ¢ikmasini
onlemekti. Dolayisiyla Disisleri Bakan1 Dean Rusk ilk olarak Amerikan silahlarinin
ozellikle Askeri Yardim Programi (MAP) kapsaminda hibe edilen silahlarin Tiirkiye ve
Yunanistan tarafindan kullanilmasin1 6nlemek adina 6nlem alinmasi i¢in Ankara ve
Atina biiyiikelciliklerine talimat gondermistir. Ardindan 25 Aralik 1963’te Johnson hem
Makarios’a hem de Kiigiik’e itidal ¢agris1 yapmis ama itidal ¢agirist etkili olmamuigtir.
Tiirkiye nin 25 Aralik 1963°te Kibris lizerinde ihtar ugusu yapmasi lizerine ABD, Kibris

meselesine istese de istemese de bir kez daha dahil olmak zorunda kalmugtir.**®

2.3.1. Kibris Meselesine ABD’nin Yeniden Miidahil Olmasi

Tirkiye’nin ciddi bir sekilde askeri operasyonu diisiinmesi Johnson tarafindan endise ile
karsilanmistir. Bagkanlik secimi siirecinde Rum lobisi nedeniyle problem yasamak
istemeyen Johnson’in ilk tercihi geri pla nda kalarak Kibris meselesine ¢6ziim bulmakti.
Ikinci tercihi ise Britanya’min 6ne ¢ikarak Kibris meselesinin ¢dziimiinde inisiyatif
almasin1 saglamakti. Kisa bir siire sonra her iki tercihi de miimkiin olmadigin
gormiistiir.**® Bunun en dnemli nedeni ise Tiirkiye’nin askeri operasyon icin 1srarci
olmasiydi. Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel, 25 Aralik 1963’te Johnson’a gonderdigi
mektupta, Kibris meselesi i¢cin adim atilmasini talep etmis buna karsin Johnson ise her
tirlii bariggil adimi destekleyecegini dile getirerek destege hazir oldugunu dile

getirmistir.**’

Ote yandan 1 Ocak 1964’te Garantérliik ve Miittefiklik anlasmalarini tek tarafli iptal
ettigini diinya kamuoyuna deklere etmesiyle gerilim daha da artmistir. Bu karar hem
Tiirkiye hem de Britanya tarafindan taninmamustir.*** Britanya karar1 tanimamisti ama

Kibris meselesini disinda kalmaya karar vermisti. 25 Ocak 1964’te Britanya’nin

4 Ulvi Keser, “21 Aralik 1963 Kanli Noel, Kumsal Faciasi ve Bugiine Yansimalari”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalar Dergisi X/23, (Fall 2011), s. 93-121; Nihat Erim, Bildigim Gordiigiim Olciiler
Icinde Kibris, (Ankara: 1975), s. 207-208.

45 Giiha Boliikbasi, “The Johnson Letter Revisited,” Middle Eastern Studies, 29/3 (Temmuz 1993), s.
511-512.

6 Charles W. McCaskill, “US-Greek Relations and the Problems of the Aegean and Cyprus,” Journal of
Political and Military Sociology, 16 (Fall 1988), s. 228.

7 Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1991), s. 263- 265.

% Alan James, Keeping the Peace in the Cyprus Crisis of 1963-64, (New York: Palgrave, 2002), s. 68
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Washington Biiytikel¢isi Sir David Ormsby Gore Disisleri Bakanligi Miistesar1 George
W. Ball’a {ilkesinin Kibris ile ilgilenemeyecegi bilgisini vermistir ve bdylece ABD
Kibris meselesiyle bas basa kalmustir.** Ayni giin igerisinde Johnson baskanliginda
yapilan toplantida Kibris’a ABD’nin barig giicli olarak miidahale etmesi fikrini

tartismaya acgilmistir. Fakat bu fikir Yunan lobisi endisesi nedeniyle kabul edilmemistir.

S6z konusu toplantida ¢6ziim olarak Kibris’a, NATO askerlerinin yerlestirilmesi fikri
One ¢ikmustir. 0 Alinan kararlar neticesinde Johnson, NATO’da gorevli Amerikan
Generali Lyman Lemnitzer’t 28 Ocak 1964 tarihinde Ankara’ya ve Atina’ya
gondermisken ayni giin Ball ilgili birimlerin koordinasyonuyla hazirlanmis ve ertesinde
NATO miidahale planini Johnson’a sunmustur. Bu plana gore Kibris’a gonderilecek
olan ve 10.000 askerden olusan NATO Baris Giicii igerisinde 1.200 Amerikan askerinin
yer almasi diisiiniilmekteydi. Bunun {izerine planin taraflara iletilmesi i¢in resmi olarak
Atina ve Ankara’ya Bobby Kennedy ve Bob McNamara ikilisini arabulucu olarak
gondermek istemistir. Ball bu isin gizli yapilmasim teklif etmistir. Diger tiirli Rum
lobisinin baski yapacagini dile getirerek kendisini bu adimdan vaz gec¢irmistir. Son
olarak Johnson adim atmadan 6nce s6z konusu plani Savunma Bakani McNamara ile
paylasmis ve McNamara da karar 6ncesi Lemnitzer’in goriisiiniin alinmasini isabetli bir

secim oldugunu dile getirmisi. Bdylece karar bir giin sonraya kalmugtir.**'

Ertesi giin Lemnitzer, Ankara ve Atina’dan aldig1 izlenimlerini i¢eren raporunu telgrafla
o sirada Paris’te olan Savunma Bakani McNamara’ya iletmis ve ilgili telgrafta
Tirkiye’nin kararli ve sakin buna karsilik Yunanistan’in korku i¢inde ve endiseli
oldugunu dile getirmistir. Lemnitzer’in degerlendirmelerini gézden gegiren McNamara
plan1 aynen onaylamis ve ardindan Bagkan Johnson’in onaylamasiyla birlikte NATO

Plan1 ortaya ¢ikmistir. Bu plan ii¢ maddeden olusmaktaydi. Bu maddeler:

* NATO Baris Giicii li¢ ayligina Kibris’ta gérev almast;

* Buna karsilik ne Yunanistan ne de Tirkiye gorev siiresince Kibris’a tek tarafli
miidahale etmemesi;

* Sorunun ¢oziimiinde arabulucu olacak temsilci garantor {ilke hari¢ bir NATO

ilkesinden seg¢ilmesi.

9 ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 120-122.

B0 ERUS, Cyprus; Greece, Turkey 1964—1968, Washington: USG Printing Office, 30 May, 2018, s. 107-
119; George W. Ball, The Past Has Another Patterns, (New York: W.W. Norton Company, 1982), s.
352.

BUERUS, Cyprus 1964-1968, s. 120-122.
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Bu plan 4 Subat 1964’te Yunanistan tarafindan ret edilmis ve buna ragmen Disisleri
Bakan1 Dean Rusk, Kibris’a NATO Baris Giicii konuslandirma yoniinde bir planlama
oldugunu kamuoyuna deklere etmistir. Ardindan Johnson 9 Subat 1964’te Ball’1 NATO
planin1 Yunanistan ve Tirkiye’ye anlatmasi ve bu iki iilkeyi ikna etmesi i¢in gizli

gorevle gorevlendirmistir. *>?
2.3.2. George Ball Misyonu

Diplomatik gorevi kapsaminda 9 Subat 1964’te ilk olarak Londra’ya giden Ball, burada
Ingiliz diplomatlarmn yani sira ziyaret i¢in Londra’da olan Kibris Disisleri Bakani
Sypros Kyprinanou’ya da NATO planmi paylasmustir.*® O kisisel olarak plana karsi
olmadigint ama bu plana Yunanistan’in destek vermeyecegini iddia etmistir. Ona gore
Yunanistan o zamana kadar NATO yerine hep BM’yi tercih etmisti ve tercihinin yine
BM olmasi muhtemeldi. Kyprinanou ayrica NATO semsiyesi altinda Kibris’a Amerikan
askerlerinin gelmesinin, Kibris’ta anti-Amerikancilifi koriikleyecegini de dile

getirmistir.**

Londra’da goriismelerini tamamladiktan bir giin sonra Ankara’ya gelen Ball, ismet
[nonii’ye plani detaylariyla anlatmistir. Indnii plana kars1 cikmamakla birlikte bu planin
acilen uygulanmasi hususunun altin1 ¢izmistir. Zira son donemde meydana gelen
saldirilar neticesinde Kibris Tiirkleri biiylik sikinti gekmekteydi. Coztim geciktikce igler
kontrolden ¢ikabilir ve Tiirkiye askeri miidahale i¢in adim atmak zorunda kalabilirdi.*>
Ball, Tiirkiye’de goriisme masasindayken ABD Disisleri Bakanligi Kibris meselesi
nedeniyle hicbir tarafa ¢oziim baskisi yapmayacagini kamuoyuna deklere etmistir. Bu
deklarasyonun amact Rum lobisinin baskisin1 kirmakti. Lakin Indnii bu agiklamay1
oldukca yersiz bulmus ve Makarios’a baski yapilmadan ¢6ziime ulagilamayacagini 6ne

. e e 456
surmustur.

Ankara’dan ayrildiktan sonra Lefkose’ye 12 Subat 1964’te giden Ball, Kibris’ta

catigsmalarin halen devam ettigini gormiistiir. Saldirilar neticesinde yaklasik elli Tiirk

42 Nasuh Uslu, Turkey’s Relationship with the United States 1960-1975, (Doktora Tezi, Durham
University), s. 196.

3 Hall W. Brands, “America enters the Cyprus Tangle 1964”, Middle Eastern Studies, 23/3, (1987),
348-s. 362.

B ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 135-141.

3 ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 150-153.

#¢ Uslu, Turkey’s Relationship, s. 197.
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sehit edilmis ve evleri yerle bir edilmisti.*’ Boyle bir ortamda Tirkiye’yi Kibris’a
miidahaleden vazgec¢irmek oldukca zor olacagini iyice idrak etmisti. Makarios’a NATO
planin1 anlatmis ancak istedigi sonucu elde edememistir. Makarios’ta konuyu BM
Giivenlik Konseyine tasimaya kararliydi. Amaci garantorliik anlagmasini iptal ettirerek
Tiirkiye’nin  Kibris’a miidahale etmesini engellemekti. NATO planin1  kabul
ettiremeyecegin anlayan Ball, stratejik bir adim atarak Kuzey ve Bat1 Avrupa iilkeleri
askerlerinden olusturulmast muhtemel BM Baris Giicli 6nerisi yapmistir. Makarios bu

Oneriyi makul karsilasa da kabul etmemistir.

Onun ile gorlstikten sonra Ball, Washington ile iletisime ge¢mis ve iki Oneri
sunmustur. Birinci éneri Tiirk-Yunan ve Ingiliz askerlerinin garantdr devletlerin askeri
olarak Kibris’a miidahale etmesiydi. ikinci &neri Kibrisa BM Baris Giiciiniin
yerlestirilmesiydi. ilk &neri Britanya’nin kabul etmemesi nedeniyle giindemden
diistiigiinden ikinci 6neri hemen uygulamaya konulmustur.*>® ABD, ikinci 6neriyi kabul
ettirmek i¢in Makarios’a baski kurmus ve bunu yaparken de Rusk durumu kontrol
altinda tutmasi i¢in Ball’1 tekrar Ankara’ya yollamistir. Ball, Ankara’ya varinca, BM
Giivenlik Konseyi ve Kibris’a Baris Giicii konuslandirilmasi konusunda fikrini inénii’ye
acmis ve olumlu cevap almistir. inénii, BM gozetiminde de Tiirklere yonelik saldirilarin
devam etmesi durumunda Tiirkiye’nin kesinlikle askeri miidahale gerceklestirecegini
dile getirmistir.*>” Ardindan Ball, Washington’a dondiikten sonra vakit kaybetmeden 15
Subat 1964’te Kibris’a BM Baris Giicii konuslandirilmasi talebiyle basvuru yapilmasini

saglamugtr.*%
2.3.3. Johnson Mektubuna Giden Siire¢

Subat 1964 sonuna dogru Makarios’un polis sayisin1 5.000 ve asker sayisin1 12.000’°e
cikarmak istemesi Tiirkiye tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Ayrica Makarios’un
SSCB ile direk baglant1 kurulmasi adina Sovyet Havayollari sirketinin Kibris’a ugmast
icin girisimde bulunmasi iizerine Kiigiik, Makarios’u Kibris’1 Kiiba'ya dondiirmek ile
suclamistir. Ilyushin isimli ilk Sovyet ucag1 Lefkose’ye indiginde 4.000 civart Rum’un
SSCB lehine ve ABD aleyhine tezahiiratlar gerceklestirmesi Kibris’ta gerilimi daha da

arttirmistir. Iki toplum arasinda esir degisim anlasmazlig1 nedeniyle baslayan ¢atismalar

7 O0’Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s. 96.

% Ball, The Past s. 344-348.

9 Uslu, Turkey’s Relationship, s. 97-198.

9" Claude, Nicolet “The Development of US Plans for the Resolution of the Cyprus Conflict in 1964:
“The Limits of American Power” Cold War History, 3/1 (Ekim 2002), s. 95-126.
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neticesinde Tiirkiye, 12 Mart 1964’te otuz alt1 saat icerisinde BM Baris Giicii gorev
yapmaya baslamadigi takdirde askeri miidahale icin adim atacagim deklere etmistir.”®’!
ABD ve Britanya hizl1 bir sekilde harekete gegmis ve ingiliz, Avusturya, Avusturalya,
Kanada, Danimarka, Finlandiya, irlanda ve Isve¢ askerlerinden olusan 6.500 kisilik BM

Baris Giicii 14 Mart 1964’te Kibris’a gorev yapmaya baslamustir.

BM Baris Giiciinlin gorev yapmaya bagslamasi Tiirkiye’nin endiselerini tam olarak
gidermemistir. Dolayisiyla Inonii 16 Mart 1964°te, Kibris’a asker génderme konusunda
TBMM’den yetki almistir. Hedef Makarios’a gozdag: vermek ve Kibris’a miidahale i¢in
hazir olmakti. ** Ancak Tiirkiye’nin bu adimi ABD’yi daha da endiselendirmistir.
Disisleri Bakanligi biinyesinde yiiriitiillen ¢aligmalarin hizlanmast duyulan endise
nedeniyle hizlanmistir.*** Bu arada 4 Nisan 1964’te Makarios bir adim daha ileri
giderek Kibris Cumhuriyeti’nin temel anlagmalarindan biri olan miittefiklik anlagsmasini
tek tarafli iptal etmesi Tiirkiye’nin Makarios’a kars1 siiphelerini daha da arttirmis ve hali
hazirda devam eden terdr saldirilarinin yarattigi gerilim Tirkiye’nin askeri miidahale
icin hazirhik silirecine girmesini saglamistir. Durumun vahametinin farkinda olan
Johnson olaya hemen el koymak istemistir. Bu dogrultuda Senato Dis Politika Komitesi
tiyesi Senator J. William Fullbright, ilk olarak 4-6 Mayis’ta Londra’da, 6-7 Mayis’ta
Ankara’da ve 7-8 Mayis’ta Atina’da goriismeler gerceklestirmistir. En son olarak da 8-
13 Mayis’ta Hague ve Kopenhag’da NATO nezdinde temaslarda bulunmus ve bir sonug

elde edemeden Washington’a dénmiistiir**

Fullbright’in sonugsuz girisiminin yani sira o donemde Lefkose Biiylikel¢isi Taylor
Belcher tiim mesaisini ¢oziim i¢in harcamaktaydi. Rum lobisinin etkisinde olan Belcher
tek tarafli ve tamamen Rum odakli enosisi ¢6ziim olarak sunmaya ha21rlanmaktayd1.466
Tirkiye’nin bu donemde Washington’da etkin lobi faaliyetlerine girmemesi ve
tamamiyla ABD odakli dis politika yaklasimiyla Amerikan dis politikas1 yapicilarini
Tiirkiye’yi cantada keklik olarak gormelerine neden olmustu. O dénemde ABD
nezdinde Tiirkiye’nin hassasiyetlerini ve ¢ikarlarint gozeterek Kibris’ta ¢6ziim aramaya

calisan tek isim Ball’di. Johnson iizerinde oldukga biiyiik etkiye sahip Ball, Kibris’ta tek

1 0°Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s. 103-104.

%2 Nasuh Uslu, Tiirk-Amerikan Iliskilerinde Kibris, (Ankara, 21. Y.Y. Yayinlari, 2000), s. 84.

43 Erim, Kibris, s. 263.

% Sitha Boliikbasi, The Superpowers and the Third World: Turkish-American Relations and Cyprus
(New York, London: University Press of Virginia, 1988), s. 72-74.

45 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 234

46 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 239-243
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tarafl1 degil cift tarafli enosisi savunmaktaydi. Johnson bu 6neriyi mantikli bulmasina
ragmen se¢im oncesi Rum lobisiyle problem yasamay hi¢ istememekteydi. Bu nedenle

cifte enosis ¢coziimii giindeme bile alinmamistir.*®’

Ote yandan ABD’nin kalic1 ¢6ziim iiretemeyisi ve buna karsilik Makarios un saldirgan
tavrinin devam etmesi Tiirk siyasi hayatinda ¢alkantilara yol agnust.**® Tiirkiye’de ic
siyasetten kaynaklanan Kibris’a miidahale talebi kamuoyunda gii¢lii bir sekilde dile
getirilmeye baslandigr donemde Yunan Disisleri Bakani1 Stravos Kostopoulos 11 Mayis
1964°te Disisleri Bakan1 Rusk ile yaptig1 goriismede Garantdr Anlasmasini iptal etmek
icin BM Giivenlik Konseyi giindemine tagimaya niyetini dile getirmistir. Bu niyeti bir
giin sonra Rusk Tiirkiye’nin yaklasimin1i 6grenmek adina Disisleri Bakani Erkin’e
iletmistir. ** Bu gelisme {izerine Tiirkiye sonucu ne olursa olsun Kibris’a askeri
miidahale etmeye karar vermis ve bu bilgi Ankara Biiyiikelcisi Hare’ye gayri resmi bir

aile yemegi sirasinda iletilmistir.*”

Tiirkiye nin askeri miidahale i¢in hazirlik yaptig: siiregte BM Barig Giicli’niin varligina
ragmen Rum militanlarin Tirklere yonelik saldirilart isleri daha sikintili hale getirmisti
Son saldir1 20 Mayis 1964’te meydana gelmisti. Esir alinan doksan bir Tiirk’ten on
yedisi hayatin1 kaybetmisti. Tiim olan bitene ragmen ABD’nin hedefi Makarios’u
engellemek degil olayin biiyliyerek Tiirkiye’nin askeri miidahalesi i¢in bir bahane haline

1 Ote yandan bir yanda Tirk toplumuna yénelik terdr

gelmesini  Onlemekti.
saldirilari arttiran Makarios ayn1 zamanda enosisi BM Giivenlik Konseyi giindemine
tasimak i¢in ¢alismalar yiiriitmekteydi. Uzerinde ¢alistif1 yasa tasarisi, bagimsiz, iiniter,
azinlik haklarmi koruyan ve self determinasyon hakkini sakli tutan bir devlet modeli

icermekteydi.*”?

2.3.4. Johnson Mektubu

Kibris Rum parlamentosunun 01 Haziran 1964’te yeni kurulacak ordunun tamamen

Rumlardan olusturmaya karar vermesi Tirkiye i¢in bardagi tasiran son damla

7 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 297-300

Tirk basinin Kibris’ta meydana gelen olaylara bakig agist icin bakiniz: Giines Sahin, “Tiirk Basinin
1964 Kibris Olaylarina Bakis Agis’” Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi, 6/3, 2017,
1474-1494.

9 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 302-306.

#0 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 311-316.

1 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 321-323.

42 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 325-326
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olmustu.*” Bir giin sonra toplanan Milli Giivenlik Kurulu (MGK) Kibris’a askeri
miidahale karar1 almistir. Lakin bu kararin fiillen uygulanmasi ig¢in ilk olarak se¢im
stirecinde olan Johnson’1n ikna edilmesi sartti. Bu dogrultu da Tiirkiye, Kibris’a Rumlar
tarafindan adaya gizlice silah transfer edildigine dair istihbarat raporlariyla destekledigi
kararim1 Ankara Biiylikelcisi Hare’ye iletmistir. Hare operasyon ig¢in yirmi dort saat
erteleme talep ederek bilgiyi acil bir sekilde Washington ile paylasmistir. Tiirkiye nin
beklenmedik bu adimin1 detayl bir sekilde analiz etmeden Tiirkiye’yi durdurmaya karar
veren Johnson Tirk-Amerikan iliskilerinde bir doniim noktas1 olarak goriilen kararin

uygulamaya koymustur™*’*

Ik olarak Digisleri Bakami Rusk araciligiyla Washington Biiyiikelgisi Turgut
Menemencioglu’na ulasmis ve ona Tiirkiye’nin miittefiklik hukukunu c¢igneyerek tek
basina adim atmasi neticesinde ciddi sonuglar ile karsilasacagini iletmistir. 475 Ayni
zamanda Johnson NATO Komutani General Lemnitzer’e Altinc1 Filo’yu Kibris ve
Tiirkiye arasina girecek sekilde pozisyona yerlestirmesini emretmis ve iddialara gore
ABD, NATO iiyesi miittefiki Tiirkiye’ye karst elektronik harp uygulamisti. Boylece
olast miidahale sirasinda Tiirk ordusunun basarisiz olmasi hedeflenmisti.*’® Son olarak,
05 Haziran 1964’te Johnson Ismet Inonii’ye ulastirilmak iizere iinlii mektubunu Ankara

477 Ball tarafindan atom bombasi olarak nitelendirilen ve

Biiytikelciligine iletmistir.
Tirk-Amerikan iligkilerini biiylik zarar verecegi on goriilen mektup icerigi hasebiyle

Tiirk-Amerikan iliskilerinin biiyiik yara almasina neden olmustur.*”®

Bir iletisim kazasi olarak nitelendirilmeyecek kadar acik ve sert iisluplu bu mektubu
Inénii, Hare’nin karsisinda okumus ve Hare halen huzurundayken askeri operasyonu
iptal etmistir.*”’ Tiirkiye’nin geri adim atmas1 ABD i¢in gegici olsa da bir rahatlama

anlamina gelmekteydi. Buna ragmen istedigini elde etmesine ragmen Johnson olan

3 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 788.

4 ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 342-344

45 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 346-347

Uslu, Turkey’s Relationship, s. 203

CIA tarafindan yapilan durum analizi i¢in bakiniz: CIA, Turkish Reaction to the President Jhonson'’s

Letter to Prime Minister Inonu, FOIA Collection, (Document No..: 0000615268). June 06, 1964;

Metin ilhan, “Kibris Sorunun Tiirk-Amerikan iliskilerine Yansimasi (1958-1974)”, Tiirkiyat

Mecmuasz, 25, (Istanbul, 2015), 265. FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 352-358.

“7 Ball, The Past, s. 350.

9 Kimi iddialara gore, mektubu yazan ve Tiirkiye’ye ulastiran ekip Yunan tezlerini savunanlardan
olugmaktaydi. ABD Disisleri Bakani Dean Rusk, Disisleri Bakan1 Yardimcist Harlan Cleveland ve
Cleveland’in yardimcist Joseph Sisco mektubun yazarlariydi. Ball ise mektubun son halini hig
gormemisti. Johnson mektubu okumadan imzalamisti. Haluk Sahin, Johnson Mektubu: Tiirk-ABD
Iliskilerini Degistiren Olayin Perde Arkasi, (Istanbul, Gendas Predikat, 2002), s. 15-16.
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bitenden oldukca rahatsiz olmustur. “*" Johnson, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
kalmaktan duydugu rahatsizligimi 11 Haziran 1964’te Yunanistan’in Washington
Biiyiikelcisi Alexandros Matsas ile yapilan toplantida dile getirmistir. Johnson ayrica
ABD’nin iglincii iilke olarak bir savas ¢ikmasi durumunda araya girmeyecegini dile

getirmistir.**’
2.3.5. Washington Goriismesi

Johnson se¢cim doneminde Kibris meselesinin kontrolden ¢ikmasini dnlemeye oldukca
kararliydi. Bu dogrultuda Disisleri Bakan1 Miistesar1 Ball’1 10 Haziran 1964°te Atina’ya
gondermistir. Burada bir giin kaldiktan sonra Ball Ankara’ya gec¢mistir. Yaptigi
goriismelerde Papandreou ve indnii’yii Washington’a davet etmistir.*™* Inonii 21-23
Haziran 1964’te 6nce Williamsburg/Virginia’da Johnson ile gorlismiis ve bir giin sonra
Washington’da heyetler arasi toplantiya katilmistir. S6z konusu toplantida Johnson, eski
disisleri bakan1 Dean Acheson moderatorliigiinde Tirk ve Yunan heyetlerinin baris
gbriismesi icin Cenevre’de toplanmasini nermistir. Inonii bu dneriyi tereddiitsiiz kabul
etmis ve ertesi glin Acheson’in katilimiyla Tiirk Amerikan yetkilileri arasinda yeni bir
goriisme daha ge:r(;eklestirmistir.483 Bu goriismede Cenevre’de gergeklestirilecek olan
gizli gorlismelerin tarihi 4 Temmuz 1964 olarak belirlenmis ve Tiirk heyetinin basinda
Nihat Erim’in yer almasma karar verilmistir. indnii son olarak Kibris meselesinin

coziimiinde {i¢ sart one slirmiistiir. S6z konusu sartlar asagidaki gibidir:

» Uzerinde anlagilacak ¢6ziimiin Tiirkiye’nin ulusal onuruna ve prestijine zarar
vermemesi;
» Tiirkiye’nin milli giivenlik kaygilarinin giderilmesi,

«  Kubrish Tirklerin giivenlik, refah ve huzur kaygilarini giderilmesiydi.**

2.3.6. Acheson Diplomasisi

Tirkiye ve Yunanistan, ABD’nin yonlendirmesiyle 8 Temmuz 1964’te Camp David’e

Kibris meselesini ¢6zmek adina birer heyet gondermistir.*®> Acheson ilk olarak Tiirk

0 Jacob M Landou, “Johnson’s Letter to Inonu and the Greek Lobbying at the White House,” The
Turkish Yearbook of International Relations, 14 (1976), s. 45-58.

B ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 392-400.

2 ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 407-408.

™ ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 440-444.

8 ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 445-450.

5 Acheson Plani igin bakiniz: Ergiin M. Olgun, “Cyprus A New and Realistic Approach” Perceptions
Journal of International Affairs, 4/5 (Kasim 1999).
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heyeti baskani Erim ile goriismiis ve Tiirkiye’nin ¢6ziim Onerilerini not etmistir. Bu

oOneriler agagidaki gibidir:

*  Kibris’in taksim edilmesi;

» Taksim miimkiin degilse Kibris’ta esitlige dayanan federatif yapinin kurulmast;

« Tiirkiye’ye asker iis i¢in yer verilmesi;

« Kibris’tan vazgegme karsilign Midilli, Samos veya Kos adalarindan birinin

Tiirkiye’ye verilmesi.**

Erim ile goriisme gerceklestirdikten sonra Acheson Yunan heyetin bagkani Demitiros
Nikolareisis ile goriisme gerceklestirmistir ve bu goriisme de Yunanistan masaya ¢6zim
olarak sadece enosisi getirmistir.487 Iki tarafla goriismeleri gerceklestirdikten birkag giin
sonra Acheson kendi planiin taslagini ortaya koymustur. Bu taslakta Yunanistan’in
enosis talep ettigi gibi Kibris Yunanistan’a baglanmasi ve bunun karsiliginda
Tirkiye’ye Karpaz yarimadasinin verilmesi gibi iki basit ¢6zlim ortaya konmustur. Bu

¢6ziim Erim tarafindan kabul edilirken Nikolareisis tarafindan reddetmistir.***

Yunanistan, Karpaz Yarimadasi yerine biiyiikliigii ve yeri sonradan belirlenecek bir
yerde Tirkiye’ye bir askeri iisslin yirmi bes yilligina kiralanmasini 6nermistir.*® Bu
teklifi Tiirkiye kabul etse bile son s6zii Makarios’un sdyleyecegi asikardi. Bu nedenle
Tiurkiye’ye 25 yilligin1 askeri iis kiralanmasina karsilik enosis teklifi Makarios’a
sunulmustur. Kendisinden habersiz miizakere masasina oturuldugunu géren Makarios
oldukga 6fkelenmis ve teklifi kabul etmemistir.*”° Bir giin sonra da Cenevre goriismesi
basina Makarios tarafindan ifsa edilmistir. Tiirkiye goriismelerin basina ifsa edilmesine
bliyiik tepki gosterirken Yunanistan kamuoyuna Acheson Plani diye bir sey olmadigini
deklere etmek zorunda kalmistir. Boylece taraflar sonu¢ elde edemeden Cenevre’den

ayriimugtir.*”!

[k ¢dziim &nerisinin kabul edilmemesinden sonra ABD’nin talebiyle iki taraf yeniden
¢6ziim masasina 3 AZustos 1964 tarihi itibariyle geri dénmiistiir.*’* Taraflar arasinda

gbriisme baslamadan Makarios’un talimatiyla Rum giivenlik giicleri Erenkdy’de

6 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 546-548.

7 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 556-557.

8 ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 556-557.

9 ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 590-591

0 CIA, The President Intelligence Checklist, 31 July 1964, The President Daily Brief 1961-1969,
(0005959330), July 31, 1964.

Uslu, Turkey’s Relationship s. 212.

Y2 ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 601-603
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konuslu Tiirk milisleri abluka altina alinmistir. Makarios’un hedefi Tiirkiye’yi masadan
kaldirmakti. Tiirkiye’nin bu adima tepkisi hava harekati diizenlemek ve Rum milislerini
bombalamak olmustur. 7 Agustos 1964°te ABD Dasisleri Bakan1 Rusk taraflar: ihtiyath
davranmalar1 konusunda uyarmis ve Sonra da Makarios’u milislerini geri ¢ekmesi
hususunda ikna etmek igin Yunanistan iizerinde baski kurmustur.*”® Johnson aymi
zamanda Tirkiye’nin askeri miidahalenin daha kapsamli bir sekilde olabilecegini 6n
gorerek Altinct Filo’ya Kibris ile Tiirkiye arasina girmesi talimati vermistir. Baski
neticesinde Yunanistan Makarios’u milisleri geri ¢ekmeye ikna etmis ve General

Grivas’1 Yunanistan’a geri ¢agirmustir.*”*

Ote yandan ABD, Tiirkiye’yi hava harekatindan vaz gegirmek igin ugrasmak zorunda
kalmis ve olduk¢a zorlanmustir. Inénii, Ankara Biiyiikelgisi Hare ile goriismesinde

askeri operasyonun durmasi i¢in ii¢ sart 6ne siirmiistiir. Bu sartlar asagidaki gibidir:

* Erenkdy’e yonelik ablukanin kaldirilmast;
* Rumlarin isgal ettikleri bolgelerden ¢ekilmesi;
* Makarios’un Kibris’ta barisi ve giliveni tesis edecegine dair agiklama

yapmastydr.*”

10 Agustos 1964’te ABD bir kez daha bava saldirilarini durdurmasi hususunda
Tirkiye’yi tekrar uyarmis ve karsilik alamayimca da BM Giivenlik Konseyine
Tiirkiye’nin askeri miidahalesini durdurmast icin ¢agri yapmustir.*® Tiim bu gelismeler
olurken Johnson ayni giin ilgili kabine iiyeleri ve danismanlarindan olusan bir heyet ile
toplant1 yapmaktaydi. Bu toplant1 da ateskes ve ¢6ziim i¢in ¢alismalarin hizlandirilmasi
talimatini vermistir.*” Yine aym giin Acheson iizerinde calistigr ilk plan Snerisini

yapmustir. Planin maddeleri asagidaki gibidir:

e Kibris’in Yunanistan’a verilmesi;

* Yirmi kilometre kareden biiylikliiglindeki bir askeri issiin Tiirkiye’ye
kiralanmast;

» Karpaz Yarimadasi ile ilgili talebin, orada yerlesik Rum niifusunun durumunun

belirlenmesi ile giindeme alinmast;

93 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 642-643
% FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 665-669
95 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 683-685
6 ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 692.

7T FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 696-698.
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*  Azmlik haklarmin BM gézetiminde olmas1.*”®

499
Bu durumdan

Tiirk heyeti 15 Agustos 1964’te tarafinda sunulan bu teklifi ret etmistir.
haberdar olan Yunan tarafi yolun sonuna gelindigini artik enosis i¢cin Makarios’u
destekleyeceklerini dile getirmistir. Ancak bu c¢ikist ABD kabul etmemistir. 200
Yunanistan tizerine baski kurmak i¢in Acheson yardimcist John Sossides’i Atina’ya
gondermis burada Ssossides oldukc¢a sert bir tavir takinarak Yunanistan iizerine baski
kurmustur. Yunanistan’a ya Karpaz Yarimadasi i¢in Tiirkiye ile anlasma yapma yoluna
gitmesini ya da Camp David goriismelerinde cekilerek Makarios’u kontrol altina
almasin 6neren ABD’nin teklifine Papandreou {iis kiralama fikrine agik oldugunu ancak
bu tiir bir teklifi Makarios’un kabul etmeyecegini dile getirerek cevap vermistir.
Cenevre siirecinin bitmesi ikili arasinda giindeme gelmis ama Rusk bdyle bir adim
atilmas1 durumunda Tiirkiye’nin askeri miidahale gergeklestirecegini dile getirerek
Yunanistan’t korkutmustur. Boylece Yunanistan Cenevre’ye geri donmeyi kabul

etmistir.”"

Cenevre’ye geri donen Erim ,Karpaz adasinin tamaminin ve bir kisminin kiralanmasini
ve diger konular1 goriismeye razi oldugunu Acheson’a iletmis ancak bu olumlu
gelismeye ragmen Nikolareisis Tiirkiye’nin askeri operasyonunu operasyonunun devam
etmesini bahane gostererek teklif iizerinde gorlismeyi ret etmistir. Esas neden ise 15
Eyliil 1964 tarihi itibariyle Tiirkiye nin Istanbul’da yerlesik tiim Rumlari zorunlu géce
tabi tutacagi hususunda gazetelere haber ¢ikmasi ve bunun Yunanistan’da endise
yaratmis olmasiydi. Bu arada Cenevre’de goriismeler yeniden baslamisken Makarios
elini giliclendirmek i¢in 17 Agustos 1964°te Disisleri Bakani Sypros Kyprianou’yu
Moskova’ya gondermistir.”®> Makarios’un kritik Moskova adimi ABD’yi endiseye sevk
etmis ve bu nedenle yeni plan icin calismalar hemen baslatilmistir. ilk olarak, 20
Agustos 1964°te Papandreou’yla iletisime gecilmis ve Karpaz yarimadasinin Tiirkiye’ye
elli yilligina kiralanmasi karsihigi enosis teklif edilmistir.’” Bu teklifi degerlendirmek
icin Papandreou zaman talep etmisken ayni glin Acheson yeni plan1 Erim’e de

sunmustur. Erim silirpriz bir sekilde bu plam1 kabul etmemis ama kesin cevabi

498 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 698-700.

¥ James Ker-Lindsay, Crisis and Conflict: A Year of Rapprochement Between Greece and Turkey,
(London: I.B. Tauris. 2007), s. 17.

3% ERUS, Cyprus 1964-1968, s. 714.

' FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 719-721.

92 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 742-744.

8 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 753-756.
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verebilmek i¢in ilk olarak Yunanistan’in cevabim beklemeyi tercih etmistir.”** Kisa bir
siire sonra Yunanistan bu plan1 kabul etmedigini Acheson’a bildirmistir. Boylece

Cenevre’deki ikinci goriisme siireci basarisiz olarak sona ermistir.””

Acheson tarafindan yiiriitiillen c¢alismalardan sonu¢ alinamamasi {izerine devreye
Disisleri Bakan1 Rusk devreye girmistir. Kibris meselesini ¢ozmek i¢in hirsina yenik
diisen Rusk Kibris’1 altin tepside Yunanistan’a sunmak i¢in bir plan ortaya koymustur.

Tamamuyla Tiirkiye’yi goz ardi eden planin icerigi asagidaki gibidir:

*  Yunanistan iyi niyetli bir sekilde Tiirkiye ile masaya oturmasini ve Garantorliik
ve Miittefiklik Anlasmalarini ele almasi;

* Bu iki anlagmanin yiiriirliikten kalkmasi i¢in Tirkiye’ye miimkiin oldugu kadar
az taviz vermesi;

» Tiirkiye’nin tepkisini azaltmak i¢in ilk olarak Acheson plani ¢ergevesinde
azinliklar i¢in glivence saglamasi;

* Askeri iis alan1 yerinin belirlenmesini ve biyiikligii birlikte karar verilmek
sartiyla elli yilligina Tiirkiye’ye kiralamast;

» QGarantorliik ve Miittefiklik Anlagsmasmi iptal etmek icin BM’ye basvuru

yapmas1.”

Tim bu adimlardan sonra ABD devreye girmesi ve Tiirkiye’ye sunulan plan1 kabul
etmesi i¢in baski uygulama siirecinin baslatilmasia karar verilmistir. ABD baskisini
Dogu Akdeniz’de yeni bir Kiiba istemedigi tezini dayandirmasi hedeflenmisti. Ikna
olmamasi durumunda Tiirkiye’nin askeri bir adim atmamasi adina gerekenin yapilacagi
da taahhiit edilmisti. Ancak ABD’nin s6z konusu teklifini II. Konstantin Makarios™u

bahane ederek kabul etmemistir.”"”’

Yunanistan’in ABD tarafindan adeta altin tepsi i¢inde sunulan ¢oziimii ret emesine
Johnson biiylik tepki gostermistir. Yeni ¢oziim i¢in adim atilmasini talep etmistir.
Tiirkiye’ye karsi pozitif yaklasima sahip Ball, 8 Eyliil 1964’te Yunanistan’a yapilan
Onerinin tam tersini Turkiye’ye Onermeyi giindeme getirmistir. Bu ¢oziim Tiirkiye’nin

Karpaz yarimadasii oldu bitti bir askeri operasyon ile ele gegirmesini igermekteydi.

% CIA, The President Intelligence Checklist 22 August 1964, The President Daily Brief 1961-1969,
(Document No.: 0005959376), August 22, 1964.

05 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 770-774.

06 FRUS, Cyprus 1964-1968, 5.792- 793.

7 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 794-798;
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Tiirkiye askeri operasyon i¢in harekata gectiginde Yunanistan’da ister istemez harekete
gecmesi On goriilmekteydi. Boylece Kibris ikiye boliinmesi ve sorunun ¢ifte enosis ile
coziilmesi hedeflenmisti. Bu ¢ozlimiin Tiirkiye tarafindan kabul edilmesi durumunda
hemen Makarios’un zayiflatilmasi i¢in bir silirecin baslatilmast i¢in adim atilmasina
yonelik bir strateji devreye girecekti. Ball ve Acheson planin basariya ulasacagini
diisinmekteydi.”” Buna ragmen se¢ime iki ay kalmisken giindeme gelen bu ¢dziim
Onerisine Johnson, Yunan lobisi nedeniyle soguk bakmistir Bu planin iizerinde daha
detayli ¢alisilmasini ve se¢imden sonra ele alinmasini talep etmistir. Boylece Kibris

meselesi ABD tarafindan rafa kaldiriimistir.”*

Sonug olarak, 1964 yili boyunca kendi se¢cim kampanyasi ugruna Kibris meselesine
¢Oziim bulamayan Johnson, Tiirk-Amerikan iligkilerinin doniim noktas1 olarak kabul
edilen politikalar uygulamistir. Tiirkiye’ye gonderdigi mektup kamuoyu tarafindan
saklansa da Inénii ABD ile iliskileri gbzden gegirmeye karar vermis iistiine kendinden
beklenmeyeni yaparak SSCB ile yakinlagmaya baslamasi olmasiydi. Bu durum ABD
tarafindan ciddi bir sekilde izlenmekteydi ve ABD’nin tavrinda 6nemli degisime neden
olmustur.”'’ Bu degisimi 18 Eyliil 1964’te ABD Disisleri Bakan1 Rusk ve Kibris
Disigleri Bagkani Kyprianou arasinda Washington’da gerceklestirilen goriismede
gormek miimkiindiir. Rusk, Makarios’u ates ile oynamak ile su¢lamis. Tiirkiye ve SSCB
arasinda yakilasmanimn Kibris icin felaket sonuclar dogurabilecegini dile getirmistir.”''
Bu goriismede Rusk’in tavrt ABD’nin yeni donemde izleyecegi politikalara da isaret

etmekteydi.
2.3.7. Kibris Meselesinden Uzak Durma Donemi

Ball, ABD’nin Kibris’tan uzak duracagim ilk olarak 4 Subat 1965’te Washington’da
Kibris Disisleri Bakan1 Kyprianou ve ona eslik eden Washington Biiyiikelgisi Zenon
Rossides’e izah etmistir. Ona gore yeniden baskan secilmis olan Johnson artik daha
onemli dis politika meselelerine odaklanmaya kar vermisti. Ayrica Ball’a gore Kibris
konusu artik iki veya {i¢ iilkenin bir araya gelerek ¢ozebilecegi bir mesele olmaktan

cikmisti. Her lilke kendi ¢ikarlari acisindan meseleye yaklasmaktaydi. Yunanistan

598 Acheson tarafindan Erim’e gotiiriilen teklifin igerigi i¢in bakiniz: Erim, Kibris, s. 406; Nicolet “The
Development”, 95-126.

9 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 847-848.

*19 SSCB’nin enosis yerine iki toplumdan olusan federasyonu tercih ettigi CIA raporlari ile ortaya
konmustur. CIA, The Cyprus Conflict and United States Security Interests, General CIA Records,
(Document No.: CIA-RDP08C01297R000500110010-6), September 01, 1967.

S FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 882-884.
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enosis, Tiirkiye taksim ve Makarios son dénemlerde bagimsizhk pesindeydi. >'

Baskanlik se¢imini 3 Kasim 1964°te kazanan Johnson ilk olarak i¢ islerine odaklanmaya
karar vermis ve daha sonrada Vietnam Savasiyla ilgilenmeyi tercih etmistir. Dolayisiyla
onun bu se¢imi Kibris’in kaderini de 6nemli 6l¢iide belirlemistir. ABD yaklasik ti¢ yil

Kibris meselesini sadece uzaktan izlemistir.

ABD’nin Kibris’tan uzak durmaya egilimi tizerine 1965 yilinin basindan itibaren Kibris
meselesinin ¢oziimii adina BM daha aktif rol almaya baglamistir. Zaten BM, Kibris
meselesinin ¢oziimi i¢in uzun zamandir ¢alismaktaydi. En nihayetinde Kibris temsilcisi
Galo Plaza 26 Mart 1965°’te BM Genel Sekreterine takdim etmistir. Neredeyse bir
Rum’un elinden ¢ikmis gibi yazilmis bu raporda Plaza, Ziirith-Londra Anlagsmalarinin
iptal edilmesini veya en azindan degistirilmesini talep etmekteydi. Rapor, BM Genel
Sekreterine sunulmadan 6nce Tiirkiye rapora daha ¢ikmadan itiraz etmis ve Britanya ile
hareket ederek raporun bir ay ge¢ c¢ikmasini saglamigti. Hatta Yunanistan bile planin
mevcut haliyle ve Kibris’ta sakinlesme donemine girilmisken c¢ikmasina karsi
cikmistir.”® ABD ise tiim olan biteni sadece izlemekteydi. Buna ragmen Rusk, 20
Nisan 1965°te Atina Biiytikel¢iligine gonderdigi mesajda Yunanistan’in enosis i¢in 6nce
Tiirkiye ile anlagsmasi gerektigini aksi takdirde Tiirkiye’nin askeri miidahale
gerceklestirecegini dile getirmeyi ihmal etmemis ve bdyle bir durumunda Yunanistan’t

kimsenin kurtaramayacagin 6zellikle belirtmistir.”'*

ABD’nin Yunanistan’a yonelik tavrinin degisiminde diger 6nemli neden iilke i¢inde i¢
istikrarin  bir tiirli saglanamamasiydi. Haziran-Aralik 1965 tarihleri arasinda
Yunanistan’da tilkenin dinamiklerini sarsan bir i¢ siyasi krizin ortaya ¢ikmast ABD’nin
Kibris meselesinden uzak durmasmin neden gerekli oldugunun isareti gibiydi.’" Ote
yandan Tiirkiye siyasi kriz sirasinda se¢im silirecinde oldugu i¢in Kibris meselesine
yeterince dikkatini vermemisti. Yunanistan’in bu dénemde siyasi kriz i¢inde olmasi

Tiirkiye i¢in sansti lakin sorunun esas muhatabi Makarios, Kibris meselesini BM

312 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 976.

13 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 997-998

S FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 1069-1070

1> Cikan bu siyasi krizin nedenleri: 1) Parti i¢i ¢ekismenin doruga ¢ikmasi; 2) Genelkurmay Bagkani
Gennimatas’in orduda sagci cuntayr ordudan uzaklastirmasi ve buna karsilik Papandreou’nun
Gennimatas’1 goérevden almak istemesi ama sarayimn bu icraata izin vermemesi; 3) Tim bu olaylar
neticesinde Yunan ordusunun Papandreou’ya diigsmanlik beslemesi; 4) Artan ordu igi i¢ ¢ekismenin
gerilim yaratmasi ve bu gerilimin darbe sdylentilerini ayyuka ¢ikarmasi; 5) Yunan Krali’nin vasifsiz
ve etkisiz olarak gordiigli Papandreou’yu gozden c¢ikarmast ve bu baglamda bazi bakanlarin
bakanliktan istifa ederek hiikiimeti diisiirmek istemesiydi. FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 1104-1109
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giindemine tagimaktan geri kalmamisti. 18 Aralik 1964’te BM Genel Kurulu 6niine
gelen ve Kibris’in egemenligine, siyasi ve toprak biitiinliigiine saygi ¢cagris1 yapan 2077
(XX) Onergesi kirk yedi evet oyuna karsilik, bes hayir ile kabul edilmistir. ABD
Tiirkiye ile birlikte hayir oyu veren bes iilke arasinda yer almistir. Buna karsilik SSCB
ise oy vermeyen gaip iilkeler arasinda yer almay: tercih etmistir.”'® Makarios’un bu
sembolik basarisi Tiirkiye adina ciddi bir uyar1 olmustur.”'” Tiirkiye dis politikada ¢ok
yonlii ve proaktif bir doneme girmesi gerektiginin farkina varmisti. Tamamen ABD
odakl1 dis politikanin ¢okebilecegi ¢cok dnceden goriilmiistii ama o zamana kadar gerekli
adimlarin atilmasinda tereddiit edilmisti. Yeni donemde Tiirk dis politikasinin yoniinti

degistirme adimlar1 Kibris’in kaderini de belirleyecekti.”'®

Her seye ragmen yine de ABD ile birlikte c¢alisma arzusu Siileyman Demirel
hiikiimetinde mevcuttu. Yeni Disisleri Bakan1 Thsan Sabri Caglayangil, Kibris
meselesinin ¢oziimii i¢in 22 Temmuz 1965°te Ankara Biiyiikelgisi olarak atanan Parker
T. Hart ile gorligmiistiir. Kibris meselesine yonelik hazirladigi vizyonunu onunla
paylasan Caglayangil’in ortaya koydugu yeni yaklagimla Kibris meselesini yeniden ele
almayi, taraflarin taleplerini analiz etmeyi, tiim ¢oziim segeneklerini irdelemeyi, tek
tarafli adim atmamayi, her adimda iki toplumu bilgilendirmeyi, her toplumun esit
haklara sahip olmasimi ve adil yonetim hakkinin korunmasini hedeflemekteydi.’"® Lakin
Caglayangil’in ABD ile birlikte ¢oziim iiretme azmi Tiirkiye’de artista olan anti-
Amerikanciliga care olabilecek bir strateji degildi. Gergekten de Tiirkiye kisa bir siire
icerisinde anti-Amerikanci bir {ilke haline gelmisti. 22 Nisan 1965’te Ankara’ya gelen
Rusk havaalaninda kendisini bekleyen anti-Amerikanci 6grencilerden kurtulmak igin
askeri havaalania inmisti Bu olayin etkisinde olan Rusk, ABD’nin Kibris problemini
iiretmedigini tam tersine ¢oziim i¢in adim attigin1 Caglayangil ile yaptig1 toplantida

sitemkar bir dille giindeme getirmistir.”*’

ABD’nin Kibris meselesinden uzak tutma stratejisi 1966 yilinda da devam etmistir.
Tiirkiye’nin 19 Nisan 1966 tarihli Kibrish Tiirklerin durumunu iyilestirmeyi amaclayan

diplomatik muhtirasin1 bile gz ardi eden ve notaya cevabi yaklasik kirk giin sonra 31

216 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 1212-1215

7 Deniz Atiye Erden, Turkish Foreign Policy Through the UN, (Doktora Tezi, University of
Massachusetts, 1974), s. 143.

1% Frank Tachau, “Turkish Foreign Policy: Between East and West”, Middle East Review, 17/3, (1985),
s. 25.

19 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 1238-1239

320 FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 1277-1288
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Mayis 1966’da cevap veren ABD iilke olarak Aralik 1963’ten beri Kibris’ta ¢ikan
sorunlar1 ¢ozmek i¢in aktif olarak rol aldigini, o donemden itibaren zor kosullarda
yasamak zorunda kalan Kibrislt Tiirklere insani yardim saglandigini ve son dénemde
BM tarafindan yiiriitilen insani ve sosyal yardimlarin yakinda izlendigini dile

getirmistir. >*'

Bu donemde Makarios’un, Kibris’a gizlice Cekoslovak silahlarimni
sokmas1 bile ABD’nin ilgisini tam olarak ¢ekmemistir. Cek silahlar1 krizi ¢ikinca
Johnson sorunun Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ¢oziilmesini talep etmistir. Zira o
donemde ABD, Arap-Israil ve Pakistan-Hindistan gatismalariyla ilgilenmeyi daha fazla
tercih etmekteydi. Dolayisiyla Tiirkiye’nin ABD’den Cek silahlarin adaya girisini
kontrol etmesini talebine Rusk Kibris meselesini ABD’nin sorunu olmadigini dile

getirerek cevap vermistir

Bu yaklasima ragmen Cek silahlar1 nedeniyle Tiirkiye’nin askeri miidahale
gerceklestirebilecegini 6n goren ABD meselenin ¢oziimii i¢in Atina ve Lefkose ile
iletisim gegmeyi de ihmal etmemistir.”*? Aslinda ABD ne kadar kararli olursa olsun
Kibris meselesinden uzak duramazdi zira Yunanistan’da darbe sOylentisi Subat 1967
itibariyle artmisti. °* Darbe ortammin hizla alt yapisin hazirlandigini  gdren
Yunanistan Krali II. Konstantin, Atina Biiyiikel¢isi Talbot ile goriiserek destek
istemistir. Lakin CIA bizzat Yunanistan’da darbe i¢in ortam hazirlamaktaydi. En
sonunda 21 Nisan 1967°de Yunanistan’da CIA destekli kansiz darbe gerceklestirilmis
ve parlamenter demokrasiye son verilmistir.>* Darbeden altmis saat sonra yeni otoriter
hiikiimet kurulmus ve yeni cunta yonetimi ABD’ye ve NATO’ya bagliligim
aciklamistir. ABD i¢in her sey yolundaydi. Yunanistan’da CIA destekli fanatik
derecede anti komiinist bir yonetim basa gelmisti. Darbe yonetimi kendisine dort hedef

koymustu. Bu hedefler asagidaki gibidir:

» Hiikiimet yapisini yeniden organize etmek;
* Ekonomiyi kontrol altina almak;

* Anayasay1 yenilemek;

2L FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 1301-1305

322 FRUS Cyprus 1964-1968, s. 1374-1398

53 Mart ay1 sonuna dogru Paraskevopoulos hiikiimetinin diismesi ve segimlerin ertelenmesine dair
iddialar giindeme gelmis ve iilke ¢capinda meydana gelen gosteriler George Papandreou basta olmak
tizere muhalif isimler tarafindan desteklenmistir. FRUS Cyprus 1964-1968, s. 1441-1460
Yunanistan’da gergeklestirilen bu darbenin arkasinda Yunan Istihbarat Teskilati (KYP) ve 1950’li
yillardan beri CIA tarafindan desteklenen George Papadopoulos liderliginde bir grup asker vardi.
Konu ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Laurence M. Sterns, The Wrong Horse: The Politics of
Intervention and the Failure of American Diplomacy, (New York: Times Books, 1977).
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*  Anayasal diizene geri donmek.’>

Gortilecegi iizere yeni hiiklimetin giindeminde Kibris ana hedef olarak yoktu. Kibris ile
ilgili ilk agiklama kamuoyuna darbenin lideri Albay Georgios Papadopoulos tarafindan
10 May1s 1967 tarihinde yapilmistir. Yapilan aciklamada Enosisin gergeklestirilmesine
ve Kibris Tiirklerinin haklarini korumasina yonelik adimlarin atilmasina ve Tiirkiye ile
iyi iligkiler kurulmasina yer verilmesi ABD tarafindan olumlu karsilanmustir.”*® Ote
yandan Yunanistan’da meydana gelen gelismeler Tiirkiye adina olumlu bir gelisme gibi
gozikkmekteydi. Bunun nedeni anti komiinist Makarios’un, yeni donemde Yunanistan

tarafindan direk hedef tahtasina oturtulmasi ihtimaliydi.527

Bu baglamda Makarios’un darbe ile iktidardan indirilecegi sOylentisi de memnuniyet
yaratmustr.”*® Dahasi yeni cunta hiikiimetinin Tiirkiye ile iyi iliskiler kurmak istemesi
olumlu karsilanmisti. Bu arada cunta hiikiimetinin Tiirkiye ile iyi iliskiler kurmak adina
Kibris’ta ¢oziime pozitif yaklasmasi iki iilke arasindaki iletisimi de pozitif etkilemeye
baslamisti. Papadopoulos iis kiralama konusunda daha tavizkardi. Enosis karsiliginda
Tiirkiye’ye ilk olarak askeri altmig yilligina {is kiralama teklifinin yapilmasi ve kabul
edilmedigi takdirde, askeri iisslin egemenliginin Tirkiye’ye verilmesini bile giindeme
almists.’” Yunanistan’m teklifiyle 9-10 Eyliil 1967 tarihlerinde Basbakan Demirel ve
Yunanistan Bagbakani Kollias’in Tiirk-Yunan smirinda bulusmasini ABD sadece
530

izlemekle yetinmistir. Tabi ki bu goriismeye yonelik farkli tepkiler ABD’de mevuttu.

Mesela Rusk bir ¢éziime ulasilmamasina tepki gostermisti. Ona gore iki iilkenin bu

5
5
5

]

> FRUS Cyprus 1964-1968, s. 1559.

FRUS Cyprus 1964-1968, s. 1572-1577.

Yavuz Giler, “Kuzey Kibris Tiitk Cumbhuriyeti’nin Kurulusuna Kadar Kibris Meselesi”, Gazi
Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 5/1, (2004), 109.

> FRUS Cyprus 1964-1968, 1608.

>*% Papadopoulos’un bu kararnin altinda yeten en onemli neden hiikiimetinin mesruiyet sorunu
yasamasiydi. Diger neden ise SSCB tehlikesiydi. Darbeden sonra Yugoslavya, Balkanlarda otoriter
Amerikanc1 bir rejimin baris1 tehdit ettigini deklere etmisti. Tito, Israil Arap cekismesini, Gana,
Yunanistan ve Endonezya’da meydana gelen askeri darbelerin ABD kaynakli oldugunu
diistinmekteydi. Boyle bir ortamda Tiirkiye ile anlagmak Yunanistan i¢in ciddi derecede dnem arz
etmekteydi. FRUS Cyprus 1964-1968, 1611-1612.

Ilk giin Kesan’da ikinci giin Dedeagac’ta olmak {izere iki goriisme gergeklestirdi. Kesan’da yapilan ilk
goriismede, enosis karsiligi, Bat1 Trakya sinirlarinda bazi tavizler verilmesi onerisi Tiirkiye tarafindan
kabul edilmedi. Tiirkiye, Kibris’ta askeri iis ve Tiirkler i¢in 6zgiir bir yonetim talep etmekteydi. 1964
yilindan beri bu ve benzeri teklifler hep masada olmug ama sonu¢ alinamamigti. Bu nedenle ikinci giin
Dedeagag’ta gerceklestirilen goriisme formaliteden 6teye gitmedi. 10 Eyliil 1967°de yayimlanan ortak
bildiride Kibris meselesinin iki iilke iliskilerini yonlendirmedeki etkisi ele alinmis ve iki iilke arasinda
Kibris konusunda benzer goriislere sahip oldugu dile getirilmisti. Parker T. Hart, 7wo NATO Allies at
the Threshold of War, Cyprus, a First Hand of Crisis Management 1965-1968, (Durham: Duke
University Press, 1990), 31; Cihat Gokgetepe, “The Cyprus Crisis of 1967 and its Effects on Turkey's
Foreign Relations” Middle Eastern Studies, 41/3 (Mayis 2005), 431-444.
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meselede ortak noktay1 bulmasi giderek zorlasmaktaydi. Ayrica O, bu son goriismenin

iki iilke arasinda negatif bir duruma yol agacagini 6n gérmekteydi.>*’

2.3.8. ABD’nin Kibris Meselesine Yeniden Miidahil Olmasi

ABD’nin Kibris meselesinden uzak durma stratejisi yaklasik iki bucuk yil devam
etmistir. Bu i1ki buguk yil igerisinde hem Tiirkiye hem de Yunanistan’da i¢ siyasi
gelismeler meydana gelmisti. Yeni iktidar sahipleri Kibris meselesinin ¢oziimiinde
pozitif yaklasim gosterseler de Kibris’ta ¢oziime ulagsmak mimkiin olmamisti.
Dolayisiyla iki iilke arasinda goriismeler gerceklestirilirken diger yanda Kibris’ta
gerilim her gecen giin artmaktaydi. En sonunda gerginlik Tiirk giivenlik giicleri ve Rum
giivenlik giicleri arasinda 15 Kasim 1967°de catisma ortaya ¢ikmistir. Grivas emrindeki
militanlar ile Tirklerin ikamet ettigi Bogazici ve Gegitkale kdylerine agir silahlarla
saldirmistir.”** Cunta hiikiimeti bu saldirinin kendisinden habersiz organize edildigini

hemen deklere etmistir.”*

Buna karsilik yirmi dort Kibris Tiirk’iinlin hayatin1 kaybettigi bu saldirinin hemen
ertesinde Tiirkiye Rumlarin saldirilarina son vermesini aksi takdirde askeri miidahaleye
girisecegini deklere etmistir. Ertesi giin Tiirkiye Yunanistan’a askerlerini Kibris’tan
cekmesini, Grivas’in isledigi suclardan yargilanmasimi ve Tirklere yonelik
kisitlamalarin kaldirilmasimi talep eden bir diplomatik nota gondermistir. Bu nota
tizerine iki tiilke arasinda gerilim tirmaninca ABD hemen harekete gecmis ve II.
Konstantin’i Grivas’in ¢ekilmesi hususunda ikna etmistir. DOnemin Yunanistan
Basbakan’1 Konstantin Kollias’in emriyle Grivas eylemlerine son vermistir.”>* Tabi ki
catismanin durmasi tehlikenin bittigi anlamina gelmemekteydi. ABD ilk olarak BM ve
NATO’yu iki iilke arasinda g¢atismayr Onlemek adina goreve c¢agirmis ve vakit
kaybetmeden 20 Aralik 1967°de ABD, Britanya ve Kanada bir araya gelmistir. Ug
iilkenin lizerinde c¢alistigi plan kisa bir siire sonra taraflara sunulmus ancak her iki

tarafta plani reddetmistir.”

31 FRUS Cyprus 1964-1968, s. 1659-1660

332 {Jmit Halik Bayiilken, “The Cyprus Question and the United Nations,” Foreign Policy, 4/2-3 (1974),

s. 115.

Murat Sarica-Erdogan Tezi¢-Ozer Eskiyurt, Kibris Sorunu, (Istanbul, Istanbul Universitesi Yaynlari,

1975), s. 144.

** Hart, Two NATO Allies, s. 52-53.

% Kanada Basbakani Lester Pearson tarafindan ortaya bir metin konuldu. Bu metne gore taraflarin
tizerinde anlagsmasi gereken maddeler 1) Tiirk ve Yunan askeri varliklarinin 1960 yilinda belirlenen
seviyeye ¢ekilmesi; 2) BM Baris Giiciiniin gorev ve yetki kapsaminin genisletilmesi; 3) Saldiri
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Bu basarisiz girisim lizerine Johnson vakit kaybetmeden 6zel temsilcisi olarak Savunma
Bakan1 Miistesar1 Cyrus Vance’t 0zel temsilcisi olarak 22 Kasim 1967°de
gorevlendirmistir. Vance, ertesi giin Ankara’ya gelmis ve 4 Aralik 1967’ye kadar
Ankara, Atina ve Lefkose arasinda barisi tesis etmek amaciyla mekik diplomasisi
gerceklestirmistir. ® O, tiim zorluklara ragmen oldukca stresli gérevini basar ile
gerceklestirmistir. 30 Kasim 1968’de iki iilkenin kabul edecegi bir metin ortaya

cikarmustr. Uzerinde anlasilan metinde yer alan sartlar asagidaki gibidir:

» Kibris’a askeri miidahale i¢in harekete gecen Tiirk ordusunun durmasi;

» Kibris’ta konuslu Tiirk ve Yunan askerlerinin, adadan ¢ekilmesi;

+ Saldirilarda hayatlarini kaybeden Kibrish Tiirkler i¢in tazminat 6denmesi;

 BM Baris Giicli asker sayisinin arttiritlmasi ve sorumlu oldugu bélgenin tiim
Kibris’1 igerecek sekilde biiyiitiilmest,

* 20.000 askerden olusan Yunan-Kibris Ulusal Savunma Ordusunun dagitilmast;

* General Grivas’in Yunanistan’a donmesi;

» Kibrisli Tirklerin kendi yerel hiikiimetlerini kurabilmelerini izin verilmesi ve
kendi polis giiciinii olugturmast;

* Devam eden tiim catigmalarin sona erdirilmesiydi.537

Taraflarin anlagmaya vardigi haberi 2 Aralik 1967°de kamuoyuna agiklanmistir ama
Makarios bu anlagsmay ilk basta kabul etmek istememistir. Bu tavrinin en biiyiik nedeni
Rum milis kuvvetlerini dagitmak istememesiydi.*® Uzerine baski kurulunca kabul
etmekten baska caresi olmadigin1 gormiis ve goniilsiiz de olsa bir giin sonra anlagsma
metnini imzalamistir. BM Genel Sekreteri ayni giin taraflarin anlagmaya vardigini
kamuoyuna deklere etmistir.”* Bu anlasmadan sonra yaklasik bir yil boyunca ABD,
Kibris meselesini gliindeme almamistir. Aslinda almasi da miimkiin degildi. 1968 yili
ABD agisindan hem i¢ hem dis politikada meydana gelen gelismeler nedeniyle oldukca
zorlu gegmistir. Ayrica ayn1 yil ABD i¢in se¢im donemiydi. 5 Kasim 1968’de secimi

magduru Tirklere tazminat ddenmesi ve 4) Tirkiye’'nin gelecekte askeri miidahalede bulunmama
hususunda giivence vermesi olarak belirlenmisti. Cyrus Vance, Hard Choices, (New York, Simon and
Schuster, 1983), s. 144.

36 BM Genel Sekreteri U Thant, Jose Rolz Bennett’i zel temsilcisi olarak gorevlendirmistir. FRUS
Cyprus 1964-1968, s. 1674-1675.

37 Uslu, Turkey’s Relationship, s. 236.

3% CIA, Supplement to the Cyprus Situation, General CIA Recordings, (Document No..: CIA-RDP79
T00826A003000090001-3), November 29, s. 1967.

% Aslinda Makarios igin bir belgeyi imzalamak baglayici bir durum degildi. Zamaninda Kibris’in
kurulus anayasasini da kabul etmisti ve sonra fikrini degistirmisti. FRUS, Cyprus 1964-1968, s. 1799-
1801.
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Richard Nixon’in kazanmasi ve Henry Kissinger’t Ulusal Giivenlik Danigmani olarak

atamasiyla ABD’nin Kibris politikasinda degisimler meydana gelmistir.
2.4.1969-1972 Yillan1 Arasi Kissinger Donemi ABD’nin Kibris Politikasi

Akademik kariyeri siirecinde Bati Avrupa, Gilineydogu Asya ve Latin Amerika’ya
yonelik calismalar yapsa da Kissinger, Yakindogu ve Ortadogu’ya tamamen uzak bir
akademisyen degildi. 1957’de Kibris’in Ortadogu’daki Amerikan ¢ikarlar1 adina
giivenli bir bolge haline doniistiiriilmesini  yani Amerikan issii  olarak
konumlandirilmasini 6nermisti. Kibris’t Amerikan ¢ikarlar1 adina énemli gérmesinin
nedeni adanin stratejik konumundan kaynaklanmaktaydi.. Ona gore Kibris ABD’nin

gizli ve agik operasyonlari igin uygun bir merkez olabilirdi.>*

Kissinger, Ulusal
Giivenlik Danigmani oldugu ilk donemde ABD tarihine devrim olarak gecebilecek
onemli konular ile ilgilendigi i¢in Kibris’ta ¢6zlim i¢in yeterince zaman ayiramamasina
ragmen Kibris’a yonelik ilgisi ABD’nin Ortadogu cikarlar1 gercevesinde hep giiclii
kalmistir. Calismanin bu kisminda 1969-1972 yillart arasinda Kissinger’in Kibris’a

yonelik izledigi politikalar ele alinmaktadir.”*'
2.4.1. Kibris’ta Yeniden Coziimsiizliik Donemi

Kibris meselesi nedeniyle ABD iki kez Tiirkiye ve Yunanistan’t savasin esiginden
dondiirmeyi basarmisti. 1968 yil1 basi ile birlikte ABD’nin hem se¢im siirecine girmesi
hem de anti-Amerikanci akimin tiim diinyada ylikselmesiyle kendi sorunlarina
odaklanmistir. Yunanistan’in Tirkiye ile iyi iliskileri tercih etmesiyle birlikte Kibris
meselesi ABD gilindeminden hizla diismiistii. 13 Nisan 1968’de Rauf Denktas’in
Tiirkiye’den siirgiinden donerek Baskan Yardimeciligi gorevini iistlenmesiyle Kibris’ta
gerilim azalmisti. Toplum temsilcileri ile yapilan goriismelerin olumlu ge¢cmesi
nedeniyle Temmuz 1969’a gelindiginde iki toplumun bir arada yasamasina dair olumlu

hava ortaya ¢ikmustr.”**

Fakat olumlu havaya ragmen olumsuz gelismeler de mevcuttu.
Rum ordusunun dagitilmasina karst c¢ikanlar tarafindan dillendirilen Tiirklerin
Tiirkiye’yi miidahaleye yonlendirdigi ve Tiirkiye’nin en uygun zamanda Kibris’a

miidahale edecegine dair iddialar Rumlar arasinda taraf bulmaya baslamisti. Buna

> William Mallinson, Cyprus, (London: IB Tauris, 2005), s. 64.

%! Hanhimaki, The Flawed Architecture, s. 17.

2 Yasin Coskun, “Kibris Sorunu Uzerindeki Tiirk-Yunan Diyalogunun Basarisizligi (1966-67) ve
Ingiliz Politikas1”, Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 4/1, (Ocak 2015), s. 43-58.
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karsilik Tiirk medyast da Rumlarin savasa hazirlandigina dair haberler yapmaya

baslamigtr.”®

* Bu iddialarin ortaya ¢ikmasinin en O6nemli nedeni toplumlararasi yliriitiilen
goriismelerin tikanmasiydi. Tikanmasinin nedenleri asagidaki gibidir:

* Alt diizey uyum yasalarinin belirlenmesi siirecinde anlagsmazliklar;

* Yerel yonetimlerin yapilandirilmasi ile ilgili ortak noktaya ulasilamamasi,

« Iki toplumun savunma birliklerinin karsi karsiya gelmesiyle ortaya cikan
gerilimler;

* Lefkose’de gerceklestirilmesi planlanan insan haklar1 konferansinin tartigsmalar
koriiklemesi;

* Kilerides-Denktas ikilisinin uyumlulastirma siirecinde basarisiz olmast.”*

Bu siirecte ABD olan biteni yine sadece izlemekteydi. 22 Temmuz 1969°da Lefkose
Biiytikelgisi David Popper ile bir goriisme gerceklestiren Makarios goriismelerde
ilerleme olmamasmin nedeni olarak Tirkiye’yi gostermistir. Ona gore iki toplum
arasinda bir anlasma yakin zamanda miimkiin degildi.”*® Benzer bir sekilde 23 Eyliil
1969°da New York’ta BM Genel Kurulu sirasinda ABD Dasisleri Rogers ile goriisme
gerceklestiren Disisleri Bakani Kyprianou, Ziirth ve Londra anlagsmalariyla ortaya
koyulan ¢oziimiin basarisiz oldugunu dile getirmistir. Bu ¢oziimiin basarisiz olmasinin
sebepleri olarak da garantorlilk sistemini ve anayasada Tiirklere verilen haklar1 6ne
siirmiistiir.>*® Kyprianou, ayrica Tiirklerin kurtarilmis bdlge mantigiyla yasamlarina
devam etmesini biiyiik tehlike olarak gdrdiigiinii ama asil tehlikenin gegen bunca siire
sonrasinda iki toplum arasindaki gorligmelerin tikanma noktasinda oldugunu iddia

etmistir.”*’

Iki toplum arasindaki goriismelerin ttkanmas1 ve her iki tarafin birbirine giivenmemesi
nedeniyle artan gerilim neticesinde Kasim 1969°da catigsmalar yeniden baslamistir.
Kibris Ulusal Cephesi isimli drgiitiin baslattig: terdr saldirilarinin arkasinda eski I¢ Isleri
Bakani Georgkadjis yer almaktayd:. **® Georgkadjis sadece iki toplum arasinda

catismalarin yeniden baslamasinda rol oynamamis ve ayni zamanda ABD tarafindan

543 FRUS, Eastern Europe; Eastern Mediterranean, 1969—-1972, XXIX, Washington, USG Printing
Office, June 1, 2018, s. 2783-2784.

> FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2785-2787.

> FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2788.

6 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2795-2797.

7T FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2797-2798.

> FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2806-2807
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istihbarati Makarios’a Nairobi/Kenya’da iken verilen Makarios suikast1 girisiminde de
bliyiik rol oynamisti. 8 Mart 1970’te gergeklestirilen suikast girisimi neticesinde bu
girisimin planlayicist olarak ismi verilen Georgkadjis Kibris’1 terk etmeye calisirken
oldiiriilmiistiir. Iddialara gore cunta hiikiimeti onun konusmasini énlemek icin ortadan
kaldirmists. >* Séz konusu suikast girisimi Makarios ve cunta yoOnetimi arasindaki
gerilimi arttirirken  gerilim  Kibris meselesine de oldukg¢a olumsuz yansimisti.
Dolayisiyla bu donemde oOncelikle Vietnam, Cin ve SSCB’ye odaklanmis olan

Kissinger, Kibris meselesini geri plana atmigti.”

Kibris ancak Makarios ve Nixon’in goriismesi giindeme geldiginde Kissinger’in
giindemine girmistir. 25 Ekim 1970’te Washington’da Nixon, Kissinger ve Makarios
arasinda gerceklestirilen {li¢lii goriismede Makarios’a Kibris meselesinin ¢oziimii i¢in
adim atmasi1 ve SSCB ile yakinlagsma girisimlerinden vazge¢cmesi Onerilmistir. >3l
Kissinger bu goriismeden sonra Ulusal Giivenlik Konseyi iiyesi Harold Saunders’a
Kibris’a yonelik mevcut durum analizi yapma gorevi vermistir. Saunders tarafindan
hazirlanan ve 1 Aralik 1970’te Kissinger’a sunulan rapora gore Kibris’ta gerilim
yeniden artmisti. Bunun nedeni Makarios’ un Tiirk tarafina yonelik sert bir yaklagimiydi.
Onun son donemde uzlasmadan uzak bir tavir takinmasinin sebep ise o donemde
Tiirkiye ve Yunanistan’in i¢ meseleler nedeniyle Kibris ile yeterince zaman
ayiramamalariydi. {laveten Makarios kendi siyasi gelecegi icin bu donemde milliyetci
sag kesimi de mutlu edecek soylemleri kullanmaya baslamisti. Suikast sonrasi
Makarios™un sert ve uzlagmaz tavir takinmas Tiirk toplumunda endiseye yol agmust1.”>
Bu raporu irdeledikten sonra Kissinger, Kibris’a yonelik bir ¢oziim iiretmeye karar
vermisti. Onun ¢Oziimii Tiirkiye’nin tezine uygun olan Kibris’in taksim edilmesi

Onerisini icermekteydi.

> Lefkose Biiyiikelgisi David Popper 15 Ocak 1970’te Makarios Nairobi/Kenya’da iken kendisine
yonelik suikast girisiminin olabilecegini Makarios’a iletmisti. Bu nedenle Makarios suikast i¢in tam
hazirliksiz degildi. Makarios’a yonelik suikast girisimi sonradan bir¢ok iddianin ortaya ¢ikmasina
neden oldu. Bir iddiaya gore CIA ile birlikte calisan Georgkadjis ABD tarafindan bilerek yanlis
yonlendirilmisti. SSCB ile iyi iliskilere sahip olmak isteyen Makarios’a hu suikast girigimi ile ¢eki
diizen verilmek istenmisti. Suikast ile alakali Amerikan perspektifi i¢in bakiniz: FRUS, Cyprus, 1969-
1972, s. 2817-2818; Christopher Hitchens, Hostage to History: Cyprus From the Ottomans to
Kissinger, (London: Verso 1997); Andreas Costandinos, “US-British Policy on Cyprus, 1964-1974”
The Cyprus Review, 23/1, (Spring 2011), s. 18. Stern, The Wrong Horse, 86-87; O’Malley- Craig, The
Cyprus Conspiracy, s. 133-134.

>0 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2853-2854.

>V FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2866-2870.

2 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2871-2873.
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2.4.2. Kissinger Coziimii: Cifte Enosis

Makarios’un Kibris’ta yeniden ¢atisma ve gerilimi tirmandiracak bir tavir takinmasi
ABD adma beklenmedik bir durum olmamasina ragmen kesinlikle istenmeyen bir
durumdu. Kissinger, Tiirkiye ve Yunanistan’t memnun edecek bir ¢oziimii bulmaya
odaklanmistir. Lakin o donemde her iki iilkede siyasi durumun calkantili olmasi
ABD’nin ¢6ziim i¢in adim atmasini engellemekteydi. Kissinger ayrica Amerikan
cikarlar1 i¢in uygun ortamin ortaya ¢ikmasini ummaktaydi. Bu baglamda 12 Mart
1971°de Tiirkiye’de askeri miidahale neticesinde Nihat Erim’in basbakan olmast ABD
adma onemli bir firsat olmustur. ABD ile iyi iliskilere sahip olan Erim’in ilk icraati,
Washington’u ziyaret etmek olmustur. 19 Mart 1971°de Washington’da Nixon ile
goriisen Erim, Kibris meselesini sorun olarak one ¢ikarmis ve buna karsilik goriismeye
katilmis olan Kissinger Kibris meselesinin ¢oziimil icin ilk kez ¢ifte enosis secenegini

giindeme getirmistir.”>

Kissinger’in bu donemde c¢ifte enosis i¢in giindeme almasinin en Onemli nedeni
Kibris’ta meveut Rum niifusunun %30 civarinin komiinizm egilimli olmasiydi. Bu
oldukca yiiksek rakamdi ve demografik yapida degisim nedeniyle komiinizm tehlikesi
her gecen zaman artmaktaydi. >>* En kisa zamanda adim atilmadigi takdirde
komiinistlerin siyasi olarak giiclenmesiyle Kibris, Sovyet niifuzu altina girebilirdi. Onun
bu ongoriisii Tiirkiye'nin yillardir bekledigi firsati ortaya c¢ikarmisti. Erim, Oncelikle
enosis i¢in adim atmadan once mevcutta devam eden toplumlararasi goriismelerin
sonlandirilmasi sart géormekteydi. Bu baglamda vakit kaybetmeden Kissinger ve Erim
arasinda varilan anlasma c¢ercevesinde Tirkiye bu goriismelerden bir sonug
cikmayacagini ABD’ye Mayis 1971°de iletmistir Boylece ¢ifte enosis slireci de

baslamugtir.”>

Onun c¢ifte enosisi savunmasi Tiirkiye acisindan elbette biiylik sansti. Lakin
Makarios’un cifte enosisi kabul etmeyecegi de asikardi. Asil sasirtici olan Yunanistan
cifte enosis konusunda her seye ragmen kararsiz olmasiydi. Bu kararsizligin en 6nemli
nedeni cunta ydnetiminin ABD’nin oldubitti tavrindan rahatsiz olmasiyd:.”*® Rahatsiz

olundugu hususu Kissinger’a iletilmis ama O, c¢ifte enosis i¢in adim atmaktan

3 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2887-2890
3% FRUS, Cyprus, 1969-1972,s. 2892-2894
> FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2900-2914.
36 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2915.
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vazge¢memistir. Bu dogrultuda 18 Haziran 1971°de CIA, Daisisleri ve Savunma
Bakanliklarina gonderdigi Kibris Planlamasi basglikli memorandum belgesiyle Kissinger
2 Temmuz 1971 tarihine kadar ii¢ konuda rapor hazirlanmasini talep etmistir. Bu

konular asagidaki gibidir:

« Kibris meselesi baglaminda ortaya cikabilecek ve ABD’yi zorlayabilecek
sorunlarin veya gelismelerin 6ngdriilmest;

«  Ongoriilen sorunlarin veya gelismelerin Amerikan ¢ikarlarma etkisinin analiz
edilmesi;

* Her oOngoriilen sorun veya gelisme i¢in kullanilmak {izere stratejilerin

belirlenmesi.

Bu rapora ek olarak Saunders’e kendisine 6zel bir Kibris raporu hazirlamasi talimatini
vermistir.”>’ Bu iki raporu teslim aldiktan sonra 1 Eyliil 1971 itibariyle Kibris Strateji
Raporu hazirliklarina baslanmistir.”*® Ote yandan Kissinger’mn yeni bir ¢dzim icin
hazirlandig1r bu donemde, Makarios ve Cunta yonetiminin arast Kibris nedeniyle iyice
acilmistr. Suikasttan kurtulan Makarios ile miicadele etmek iizere eski ortagi Grivas
Kibris’a donme hazirligindaydi. Bir zamanlar birlikte Britanya Somiirge Y Onetimine
karst miicadele vermis bu iki ismin karst karsiya gelmesinin en Onemli nedeni
Makarios’un enosisten vaz ge¢mesi ve kendisinin lideri oldugu Kibris devleti igin

caligmalar baslatmasiydi.
2.4.3. EOKA-B: Grivas-Makarios Catismasi

Kissinger, ¢ifte enosis i¢in hazirlik yaparken Makarios ilk kez cunta yoOnetiminin
davetiyle Atina’ya gitmis ve gerceklestirilen gorlismede Bagbakan Papadopoulos,
Makarios’a Kibris’ta son soziin Yunanistan’a ait oldugunu oldukg¢a acik bir sekilde
ifade etmistir. Ayrica SSCB ile yakinlagsma cabalarin1 kabul edemeyecegini ve en
onemlisi Tirkiye ile savas durumunda Yunanistan’in, Kibris’a destek vermeyecegini de
kendisine acik dille ifade edilmisti. Makarios, Papadopoulos’un bu tehditkar tavri
karsisinda saskina dénmemisti ama takinilan tavirdan da hosnut kalmamusti.>> Bu
goriismenin ardidan ev hapsinde tutulan Grivas, Kibris’a geri donmiistiir. Kibris’a geri

donen Grivas’in amaci EOKA’y1t yeniden diriltmek ve Makarios ile miicadele

»T FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2929-2930.
% FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2969-2987.
>9 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 2988-3007
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etmekti.”® Bu ugurda EOKA nin eski iiyeleri ile yeniden iletisime gegen Grivas, birkag
ay icinde EOKA’y1 yeniden canlandirmay1 basarmisti. Bu yeni orgiite EOKA-B ismi

verilmistir.”'

Grivas’in gizlice yiiriittiigi faaliyetlerinden haberi olan Makarios, yasal olmayan
faaliyetlere bulagmasi halinde Grivas’1 tutuklatabilecegini deklere etmis ve bu tehdit
iizerine Grivas, Orgiit faaliyetlerini gizlemek adina Enosis Miicadelesini Koordine Etme
Komitesini kurmustur. Boylece siyasi bir faaliyet icin Kibris’ta oldugunu gostermeyi
amaclamisti. Komitenin manifestosunu 20 Kasim 1971 tarthinde kamuoyuna agiklayan
Grivas acgiklamasinda, Makarios’u agir bir sekilde elestirdikten sonra enosis i¢in kendi
liderliginde toplamlmasimi talep etmisti.’®* Grivas’m sahneye ¢ikmasi iizerine Makarios
kendi durumunu daha koétii hale getirmemek adina Kibris meselesini BM giindemine
tasimaktan vazgecmistir. 13 Aralik 1971°de gergeklestirilen BM Giivenlik Konseyi

toplantisinda BM Baris Giiciiniin siiresinin alt1 ay uzatilmasi saglanmugtir.”®

Boylece Kibris’ta yeni bir donem baslamistir. Makarios bir zamanlar beraber kurdugu
EOKA’nin yeni versiyonun hedefi olmustur. Bdyle bir ortamda kontrolii elinden
kacirmast pekalda miimkiindii. Tam da beklendigi gibi Grivas Kibris’a ayak basar
basmaz Makarios Kibris’ta kontrolii kaybetmistir. 1972 yilinin hemen basinda iki
toplum arasindaki artan gerilim neticesinde Kibris’ta catigmalar yeniden baslamistir.
BM kontroliinde olan Yesil Hatta meydana gelen catisma neticesinde ABD baz1 6neriler

yapmustir. Bu Oneriler asagidaki gibidir:

* Kibris Ulusal Muhafizlarin kislalarina ¢ekilmesi;

» Kibris polis teskilatinin giiclendirilmesi;

* (Catisma ¢ikabilecek bolgelerde otomatik silahlarin yasaklanmasi;
Sahip olunan bdlgelerin korunmast;

 Biitiin bu maddelerin BM Baris Giicii tarafindan uygulatllmaSL564

Ancak ABD tarafindan glindeme getirilen bu Oneriler uygulanmasi icin gerekli

miizakereler baslatilmamistir. Ote yandan Makarios, Grivas’in kendisine yonelttigi

0 CIA, Cyprus: A New Crisis In the Making, General CIA Records (Document No... CIA-
RDP79R00967A000400010002-5), September 30, 1971.

' Lucy Dean, Regional Surveys of the World, The Middle East and North Africa 2004, 50™ Edition,
(London and New York: Europe Publication, 2004), 252; O’Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy,
s.135.

362 Stanley Mayes, Makarios A Biography, (London: The Macmillan Press, 1981), 215-217.

83 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3049-3051.

%4 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3052-3056.
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tehlikenin biiytlikliiglinliin farkindaydi. Bu durumun en onemli nedeni Grivas ile 1yl
iliskilere sahip Kibris Muhafiz Birligine giivenmemesiydi. Grivas bu giicii kendi
kontrolii altina almis olabilirdi. Bu nedenlerden dolay1 askeri darbe gergeklestirilmeden
6nlem almasi sartt.”® Boyle agik bir risk varken kendisini korumaya almasi gerektigi
diistincesiyle aldigr ilk 6nlem SSCB ile iligkileri arttirmak ve silah destegi almak
olmustur. Tim bu adimlart CIA dikkatli bir sekilde izlemekteydi. Kissinger,
Makarios’un attig1 bu yanlis adimin ifsa edilmesine karar vermis ve boylelikle Makarios

ile Yunanistan arasindaki sorun daha da derinlesmistir.
2.4.4. Cek Silahlar1 Krizi

Kibris’ta yeniden catisma donemi baslamak iizereyken Makarios’un Subat 1972°de
yeniden Cekoslovakya’dan silah almasi biiyiik bir krize yol agmistir. CIA tarafindan
desifre edilen bu girisimi, Makarios silahlarin polis teskilatina aldigin1 6ne siirerek
savunmustur. Aslinda Makarios daha 6nce 1967°de Cekoslovakya’dan silah almisti. O
donemde alinan silahlarin maliyeti sadece 427.000 dolar ve alinan silahlar hafif silahlar
ve mermilerden olugmaktaydi. Bu sefer ise 1,3 milyon dolar karsiliginda silah alinmis
ve mahiyeti aciklanmamisti. Bu kadar yiiklii miktarda silah alimi silahlarin polis
orgiitiine alindig1 iddiasini ¢iiriitmekteydi. Ustelik Kibris Ulusal Muhafizlar Komutani
Korgeneral Haralambos Haralambopoulos, Makarios’tan farkli bir sdylemle bu
silahlarin Kibris’ta siddeti yeniden koriiklemesi beklenen Grivas’a karst satin alindigini
dile getirmisti.5 % Ne bahane ile almig olursa olsun, CIA, Makarios’un aslinda cok daha
fazla miktarda silah aldigim1 gilivenilir kaynaklardan teyit etmisti. Silahlar sadece
Cekoslovakya’dan gelmemisti. SSCB’den de gizli silah destegi alinmisti. Bu durum

ozellikle ABD’yi alarm durumuna gegirmisti.567

Elde edilen bir diger istihbarata gore Makarios’un bu ¢apta silah satin alma karar
almasinda en biiyiik sebep Grivas’in tehditkar tavriydi. Makarios kendine bagli Kibris
Ulusal Mubhafizlarina kesinlikle giivenmemekteydi. Bu birligin askeri darbe igin
hazirlandig1 iddiasi iyice ayyuka c¢ikmisti. Bu yiizden Silahlar1 kendisini korumak ile
gorevli olan 2000 kisilik muhafiz birligi i¢in almisti. Bu stratejik adimiyla Makarios

% O0’Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s.136.

366 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3058-3060.

%7 Makarios™un bu tiir bir adimi1 atmasi normaldi zira, benzer bir durumu 1965 yilinda yasamust1. Ulusal
Muhafizlarin lideri olan Grivas, dénemin Bagbakani Papandreou’dan emir beklemekteydi. Emir
geldigi an Ulusal Muhafiz Birligi harekete gececek ve Makarios’u ya devirecek ya da suikast ile
ortadan kaldiracakti. Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: John. Campbell-Philip. Sherrard, Modern Greece,
(New York, Praeger, 1968), s. 280; FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3061
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Grivas’a kars1 kendisini gl'ig:lendirmisti.568 Gelismeleri izleyen Kissinger, Yunanistan
harekete gegmeden once her durumdan haberdar olmak istedigini dile getirmistir.’®
Ayni giin Atina Biiylikelgisi Tasca ile iletisim kurulmus ve kendisine Cek silahlari
mahiyetinin Yunanistan ile paylasmasi talimati verilmistir. Ayrica Papadopoulos ile
iletisime gecen Tasca ondan konuyu NATO giindemine tasimasini talep etmistir.””’
Istihbarat bilgisini alan Papadopoulos sevinmisti zira Makarios’u devirmek icin aradig
firsat adeta ayagina gelmisti. Ona gore Makarios silahlar1 komiinistlere dagitilmak i¢in
satin almisti. Vakit kaybetmeden satin alinan ve teslimati gergeklestirilen silahlarin
BM’ye teslim edilmesini talep eden nota Makarios’a gondertmistir. Gonderilen nota

Makarios’un cevabina gore kamuoyuna agiklanmasi diistiniilmekteydi.

Yunanistan cephesinde tim bu gelismeler olurken 6te yandan tiim bu gelismelerden
ABD’nin bilgilendirmesi sayesinde haberdar olan Tiirkiye ise bu silahlarin Tiirk
toplumuna karsi kullanilmasindan endiselenmekteydi. Yine de Tiirkiye Makarios ve
Cunta yonetimi arasinda ortaya ¢ikan gerilimden memnundu.”’' Makarios’un askeri
darbe ile devrilmesi pozitif sonuglar getirebilirdi. Tiirkiye duruma gore pozisyon almak
ve politika tiretmek adina ¢alisma siirecindeyken 11 Subat 1972 tarihli Ulusal Giivenlik
Konseyi’nde Kissinger, konuyu acil olarak ele almistir. Bu siirecin Makarios’un askeri
darbe ile devrilmesine dogru gittigini diigiinmekteydi. Esasinda Makarios’un gitme
zamanin geldigini diisinmekteydi. Aymi giin Ozel Aksiyon Grubu koordinasyon
toplantisinda da son gelismeleri ele almis ve toplanti neticesinde Atina, Ankara ve
Letkose’ye telgraf ¢ekilmesine ve durum hakkinda goriislerinin alinmasina, yirmi dort
saat gecmeden ABD’nin aksiyona ge¢memesine ve Atina Biiylikelgisi Tasca’nin

Papadopoulos ile bir kez daha goriismesine karar verilmistir.””?

ABD’nin beklentisi Makarios’un silahlar1 BM’ye teslim etmesi ve karsiliginda
Grivas’in Kibris’1 terk etmesini talep etmesiydi. Yunanistan ise hem silahlar1 teslim
etmesini beklemekte hem de Makarios’tan yeni bir kabine olusturmasini talep
etmekteydi. Krizin NATO, ABD ve Kibris arasinda oldugunu goéren SSCB zaman
kaybetmeden hemen propaganda faaliyetine girmis ve Kibris’ta halk tarafindan segilen

yasal hiikiimetin ABD-NATO tarafindan bir komplo ile devrilmek istendigini One

8 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3078.

%9 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3086-3103.
10 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3104-3106.
TV FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3117-312.
72 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3125.
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sirmiistii. Turkiye ise halen Yunanistan ile koordinasyon i¢inde durumun netlesmesini
beklemekteydi. Ote yandan Makarios ise ilging bir sekilde SSCB yerine ABD ile
iletisime gegerek sorunu ¢dzmeyi amaglamaktayd:.’”® Béylece Makarios, ABD’nin

samimiyet ve sadakat testinden ge¢mistir.

Tim bu gelismeler meydana gelirken 12 Subat 1972’de Ulusal Giivenlik Konseyi
iiyeleri ile toplant1 yapan Kissinger, iki temel konu {izerinde durmustur. Birinci konu
Kibris’ta ¢oziim i¢in Yunanistan ve Tiirkiye’nin adimlarin1 desteklemek ve ikinci konu
SSCB’nin Makarios’u korumak ic¢in donanma gondermesi durumunda Tirkiye ve
Yunanistan’1 askeri ve siyasi olarak giiclendirmekti.’”™ ki giin sonra acil giindem
cagrisiyla Ozel Aksiyon Grubu iiyeleri ile gergeklestirdigi toplantida Kissinger, cunta
yonetiminin Makarios’u devirmek i¢in harekete gegcmeyecegini 6n gérmekle birlikte bu
yonetiminin Makarios’a karst harekete geg¢mesi durumunda izlenecek stratejilerin

belirlenmesini talep etmistir.””

Ote yandan kendi giindemine odaklanmis olan Makarios, cunta ydnetimini halk
nezdinde zor durumda birakabilecek stratejilerin pesindeydi. Bu baglamda Yunanistan
tarafindan kendisine eski biiylikelgi Constantinos Panayiotakos araciligiyla iletilen
diplomatik notaya cevabi en son ana kadar geciktirmek istemis ama daha sonra bu
fikrinden vaz geg¢mistir ve Panayiotakos’a kendisine gonderilen notayr kamuoyuna
aciklama talimati vermistir. 12 Subat 1972’de Panayiotakos notanin bir iiltimatom
oldugunu ve cunta yonetiminin Makarios’u devirmeyi amagladigin1 kamuoyuna deklere
etmistir. Yunanistan ile neredeyse ipleri koparmis olan bu adim Makarios i¢in de sonun
baslangict olmustur. Makarios oniinde sadece iki se¢enek vardi ya istifa edecekti ya da
askeri darbe ile gorevinden el cektirilecekti. Durumun vahametini goren Kibris
Istihbarat Orgiitii lideri Georgios Tombazos, Makarios’a kars1 bir suikast girisimine

onlem olmasi adina giivenlik tedbirlerini arttirmustir.”’®

Biitiin bu gelismeleri izleyen Kissinger darbenin gergeklesmesi durumunda ABD’nin
izleyecegi stratejiyi odaklanmisti. Ilk stratejisi ABD’yi darbe ile iliskilendirebilecek her
adimi1 ¢ok gizli atmak ve ifsa olmasi durumunda ABD’nin darbe ile ilgisi olmadigini

one siirmeye odaklanmakti. Ikinci stratejisi Makarios’a silahlar1 BM’ye teslim etmesi

B FRUS, Cyprus, 1969-1972,s.3152-3156.
S FRUS, Cyprus, 1969-1972, s.3157-3160.
1 FRUS, Cyprus, 1969-1972,s.3161-3181.
376 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3185-3187.
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icin ikna etmekti.’”” Kissinger’m bu yaklasimi nedeniyle Makarios’a yonelik darbe
girisimi gerceklesmemistir.””® Makarios, Cekoslovakya’dan satin alinan silahlar1 8 Mart
1972°de BM’ye teslim etmeye karar vermis ve ardindan bir hafta sonra sz konusu
silahlarin BM gozetimine birakildigini deklere etmistir. Boylece neredeyse Kibris’ta
Makarios’un devrilmesine neden olabilecek bir kriz son bulmustur.’” Makarios ayrica
bir adim daha atarak Papadopoulos’un istegini yerine getirmek adina kabinesinde yer
alan ve Cunta yonetimine muhalefetiyle 6ne ¢ikan iki bakani degistirmistir. Boylece
halk nezdinde elini gii¢clendirmistir. Sonug olarak bu krizden Makarios her seye ragmen
bu siirecten zaferle c¢ikmistir. Lakin bu zaferin getirdigi rahatlik uzun siire
siirmeyecekti. ** Makarios oyle ya da bdyle devirmeyi hedefleyen cunta hiikiimeti

sadece giin saymaktaydi.

Yunanistan ile sorunlar yasayan Makarios hizli bir sekilde iki toplum temsilcileri
arasinda goriismelerin  hizlandirilmas: talimatin1  vermistir. Tiirkiye iki toplum
temsilcileri arasinda gorlismelerin baslamasindan memnundu ama Makarios ve Cunta
yonetimi arasinda devam eden problemin nasil sona erecegini dngdremedigi i¢in de
endiseliydi. Tiirkiye ayrica Grivas ve Makarios arasindaki catismayr da tam olarak
gercek¢i bulmamaktaydi. Iyi polis kotii polis tiyatrosu pekald miimkiindii. Ankara
Biiyiikel¢isi William J. Handley ile 26 Nisan 1972 tarihinde goriisen Disisleri Bayiilken
Tirk hiikiimetinin biiyiik kamuoyu baskisina ragmen sakin kalmaya ¢alistigin1 ve Tiirk

tarafina silah gondermedigini dile getirmistir.”®!

Yine de Rum ve Tiirk toplumu arasinda
goriigmelerin baglamasi 6zellikle bu goriismelerde asagida belirtilen kistaslarin ¢oziim
adina belirlenmis olmasi1 Tiirkiye adma bir umut olabilirdi. Bu kistaslar asagidaki

gibidir:

» Pazarlik siirecinin esit haklar odakli olmasi;
» Kibris Cumhuriyeti’nin devami i¢in iki toplum arasinda ortakligin tesis edilmesi;
* Enosis kesinlikle giindemden diismesi;

 Tiirklerin haklarinin anayasa ile koruma altina alinmasi.

37T FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3192-3218.

7 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3221.

7 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3240.

%0 g G. Xydis, "Coup and Countercoups in Greece, 1967-1973", Political Science Quarterly 89/3, (Fall
1974), s. 507-534.

1 FRUS, Cyprus, 1969-1972, $.3255-3260.

122



Hatta Kissinger, bu sefer iki toplum arasinda bir ¢6zliime ulasilacagini bile 6n
gormekteydi. Fakat 17 Nisan 1972°de Erim’in Basbakanliktan istifa etmesi isleri
karistirmistir. Erim’in yoklugu onu endiselendiren 6nemli bir husus olmustur. Bu
nedenle Kissinger, Tiirkiye’de yeni bir hiikiimet kurulana kadar goriismelerin rélantide
kalmasi, Tiirkiye’yi kizdiracak ve kendisine karsi bir olusuma girdigini hissettirecek her
tirlii adimdan kag¢milmas1 ve BM Giivenlik Konseyi toplantisinin yaklastigi donemde

Tiirkiye’nin desteklenmesi talimatini BM ABD &zel temsilciligine vermistir.”*

Tiirkiye’ye kars1 yaklasimi diger Amerikali politikacilardan oldukga farkli olan onun bu
tavrinda siiphesiz ki en onemli etken Makarios’tu. Makarios ise bu donemde cunta
yonetiminin talimatlar1 ¢ercevesinde Kibris’ta itibar suikastina ugramaktaydi. Hem dini
hem de milli hassasiyeti yliksek kesimlerin Makarios’a destek vermemeleri i¢in adimlar
atilmisti. Bu donemde Makarios’un her kesimden gelecek destege muhtac¢ hale gelmek
tizereydi. Kibris meselesini baris i¢inde ¢dzmesi belki de kendisine yonelik diismanca
tavri yok edebilirdi. Fakat Makarios’un Kibris’ta ¢ozlime niyeti yoktu. Kissinger
tarafindan gercevesi belirlenen ¢6zliim stratejisini goz ardi etmis ve bdylece Denktas
yeniden taksim talebini 6ne ¢ikarmistir. Boylece toplumlararas1 goriismeler tamamen
tikanmistir. Yaz doneminde goriismelerin yeniden hizlandirilmasi miimkiindii ama o
donemde de Klerides’in hedefi bir aylik tatile ¢ikmakti. Boylelikle iki toplum arasindaki

goriismeler basarisiz bir sekilde sona ermistir.”®

Bunun iizerine 13 Haziran 1972’de farkli birimlerden sorumlu diplomatlarin bir araya
gelerek gerceklestirdigi Kibris Meselesi Uzerine Miinazara baslikli toplantida Kissinger
yeni bir yol haritast belirlemek istemistir. Toplanti neticesinde iizerinde uzlasilan

noktalar agsagidaki gibidir:

* Anayasal ¢6ziim ihtimalinin zayif olmasi;

* Simdilik mevcut durumun devam ettirilmesinin en mantikli durum olmast;

 ABD’nin mevcut durumda midahale etmesinin anlamsiz olmas;

« ki taraf arasinda bir ilerleme olana kadar ABD’nin bekleme ve izleme siirecine
girmesi,

* BM Baris Giicti asker sayisinin azaltilmas1.”*

82 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3266-3270.
% FRUS, Cyprus, 1969-1972, s.3271-3275.
¥ FRUS, Cyprus, 1969-1972, s.3277-3278.
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Bu yeni yol haritast aslinda o donemde SSCB ile gerilimi azaltma, Cin ile ac¢ilim ve
Vietnam savasin bitirme silirecinde olan Kissinger’a zaman kazandirmayi1 ve elini
rahatlatmay1 amaglamaktaydi. O, daha dnemli meseleler ile ilgilenirken Kibris meselesi
rolantide kalmaliydi. Ancak Kibris’ta mesele arttk Makarios ve Grivas arasindaki
miicadeleye doniismek iizereydi. Ikili arasindaki siirtiisme her an farkli bir durumun
ortaya ¢ikmasina neden olabilirdi. Bu durumdan endiselenen Klerides, 16 Eyliil 1972°de
Letkose Biiyiikelcisi Popper ile goriismiis ve Grivas’in darbe i¢in hazirlandigini ve
Kibris’a gizlice silah soktugunu dile getirmistir. Popper bu iddianin dogru olup
olmadigmm1 CIA araciligr ile kontrol ettikten sonra 1 Aralik 1972’de Grivas’in
faaliyetlerini iceren detayli raporunu Washington’a iletmistir. Bu rapora gore Grivas
gizlice getirilen silahlar1 sayilar1 tam olarak tespit edilemeyen ama sayilar1 yiizlerle
ifade edilen militan grubuna EOKA-B’ye vermisti. Bu grup Makarios’a kars1 hareket
etmek icin egitilmis ve harekete gecmeye hazirdi.>®® Grivas’in askeri miidahale i¢in

harekete gegmesinin ABD adina ciddi sonuglari ve riskleri ortaya ¢ikarabilecekti.
2.5.1973-1977 Yillar Arasi Kissinger Doneminde ABD’nin Kibris Politikasi
2.5.1. EOKA-B Terorii

Makarios ve Yunanistan arasinda iliski 1967 yilindan gerceklestirilen askeri darbe
neticesinde zayiflamisti. Bu durumun sonucu her iki taraf i¢in de agir olmustur.
Onceden beraber hareket ederek enosisi gerceklestirmek en Onemli hedef iken
Yunanistan Kibris’ta rejim degisikligine odaklanmistir. Grivas’in yeniden sahneye
cikmasi Makarios i¢in ciddi bir tehlike haline gelmis ancak Makarios’un arkasindaki
halk destegi nedeniyle ona ydnelik agik bir saldir1 gerceklestirilememisti.”™ Grivas’mn
tehdidi altinda siyasi hayatina devam eden Makarios’un ardindaki en biiyiik gii¢
gercekten de sadece halk destegiydi. Halk nezdinde biiyiik itibara sahip olan Makarios
18 Subat 1973’te Rum kesiminin tek aday1 olarak girmis ve secimi yeniden kazanarak

bir kez daha bes yilligina baskan olmay1 basarmigt.”®’

Biiyiikk destege ragmen Makarios, kendini giiclii ve giiven i¢inde gdrmemekteydi.
Grivas’in varligi her daim kendisi i¢in endise verici bir durum olmaya devam edecekti.

Ote yandan Makarios’un se¢imde elde ettigi zaferi goz ardi eden Grivas’m

%5 FRUS, Cyprus, 1969-1972, s. 3293-3298.

% Jan Assmussen, Cyprus At War Diplomacy and Conflict During the 1974 Crisis, (New York: IB
Tauris, 2008), s. 15-18.

7 Dean, Regional Surveys, s. 252.
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liderligindeki EOKA-B, ona karsiti1 faaliyetlerini arttirmisti. En son 7 Subat 1973’te
gece yarist, yirmi polis merkezi basilmis ve mevcut silahlar ve mithimmatlar ellerinden
alimmisti. Terdr faaliyetleri Kibris’ta asayisi ciddi ol¢lide tehdit ederken Makarios’un
popiilaritesine de olumlu katkida bulunmaktaydi. O, 6zellikle kamu diplomasisini etkin
bir sekilde kullanmakta ve Grivas’t isim vermeden elestirmekte ve boylece halk

arasinda Grivas’m popiilaritesini daha da azaltmaktaydi.”®

Secimden zaferle ¢ikan Makarios bu sefer ¢oziime ulagsmak i¢in toplum temsilcileri
arasindaki goriismeleri yeniden baslatmistir. Lakin Subat 1973 itibariyle Rauf
Denktag’in Tiirk toplumun yeni lideri olmasiyla ¢oziime ulagmast daha da zorlagsmisti.
Esasinda isleri zorlagtiran kendisiydi. Miittefiklik ve Garantorliik anlagmalarini iptal
etmeyi yeniden giindeme tasimasiyla Kibris’ta gerilimi yeniden arttirmusti. °*° Bu
konuyu giindeme getirmesiyle iki toplum vekilleri arasinda uzlagsma ihtimali
kalmamusti. Ote yandan Kibris meselesini rafa kaldirmasina ragmen Makarios’un attig1
adimlart ve ortaya ¢ikan gelismeleri ABD yakindan izlemekteydi. CIA tarafindan
hazirlanan ve Washington’a sunulan Kibris-Eski Problem baglikli raporun ongoriiler
kisminda Kibris meselesinin kisa zamanda coziilemeyecegi ve Makarios’un Grivas’in

artacak olan teror faaliyetlerinden 6tiirii basarisiz olacagi 6n gérﬁlmﬁstﬁ.sgo

S6z konusu 6ngorii dogrultusunda Mart 1973 basi gibi EOKA-B terér eylemlerini
arttirmist.”®' Terdr faaliyetlerinin dozajini her gegen giin daha da arttiran Grivas en
sonunda sansasyonel bir eylem gerceklestirilmesi talimatin1 vermisti ve bu dogrultuda
Adalet Bakani Christos Vakis’i 27 Temmuz giinii evinden kagirilmists.”®> Buna karsilik
Makarios EOKA-B ile pazarliga girmeden bu orgiite kars1 operasyonlart arttirmis ve bu
cabasinin sonucunda 09 Agustos 1973’te EOKA-B orgiitii liyesi yirmi kisi Limassol’da
polis tarafindan yakalanmisti. Yakalananlar arasinda Orgiitiin iki numaras1 Stravos

Stravou da vardi. Bu operasyon sirasinda elde edilen orgiitsel dokiimanlar ve itiraflar

8 FRUS, Greece; Cyprus; Turkey, 1973—1976, XXX, Washington: USG Printing Office, June 01, 2018,
700.

? FRUS, Cyprus 1973-1976, s. 702.

%0 FRUS, Cyprus 1973-1976, 703. CIA, Cyprus an Old Problem, General CIA Records, (Document

No..: CIA-RDP85T00875R001100160020-7), September 24, 1973.

O’Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s. 138.

Vakis’i kagiranlar Makarios’tan bir brosiire bastirdiklart bes sart1 bir hafta sonra kamuoyuna agikladi.

Bu sartlar: 1) Tiim siyasi suglularin birakilmasi; 2) Vatana ihanet nedeniyle gorevlerinden alinan tiim

polislerin ve kamu gorevlilerin gorevlerine geri donmesi; 3) Makarios’un yeni bagkanlik se¢imini ilan

etmesi; 4) Enosis i¢in referanduma izin vermesi; 5) Devlet ve Kilise arasinda se¢im yapmasiydi. Dean,

Regional Surveys, s. 253.
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neticesinde Makarios’a suikast yapilacag bilgisi de elde edilmisti. Makarios kendisini

korumak adina bu bilgiler kamuoyu ile paylasilmistir.””?

Boylece Makarios, Grivas’a karsi biraz daha gii¢ kazanmstir. ifsa edilen suikast planin
icerigi hem Kibris’ta hem de Yunanistan’da ciddi 6fkeye neden olmus bu ylizden halki
yatistirmak i¢in Papadopoulos devreye girmek zorunda kalmisti. Onun talimatiyla
Adalet Bakani Vakis’i serbest biraktirmistir. Grivas’a da ifsa oldugu i¢in Orgiitiinii
dagitmasini ve faaliyetlerinden vazge¢cmesini talimatini vermistir. Buna ragmen Grivas
kendine verilen talimati yerine getirmemistir. Ardindan arkasinda Grivas’in olup
olmadig1 kesin olmayan basarisiz bir suikast girisimi Makarios’a karst 7 Ekim 1973’te
gergeklestirilmistir.594 Bu basarisiz girisim ve tiim gelismeler ABD tarafindan bu sadece
izlenmekteydi. Zira Kissinger bu donemde tiim mesaisini Arap-Yahudi c¢atismasina
vakfetmisti. 6 Ekim 1973te baslayan Yom Kippur Savasi neticelendirilmeden Kibris’in
giindeme gelmesi olduke¢a zor goziikmekteydi.

2.5.2. 1973 Sonbahari: Kibris i¢in Déniim Noktasi

Makarios-Grivas arasindaki c¢atisma nedeniyle Kibris Tiirk toplumu ciddi endise
icindeydi. Toplumlararast goriismelerin tamamiyla durmast bu endiseyi daha da
koriiklemisti. Tim bu karmasa igerisinde Kibris’in kaderini degistiren {ic 6nemli
gelisme meydana gelmistir. Bu gelismelerden ilki Yom Kippur Savasiyd: >° O
donemde Kissinger, tiim mesaisini Yom Kippur Savagi ile ilgilenmek i¢in harcamakaydi
ve hedefi Israil’in giivenligini saglamakti. Bu savas, Kibris’in ABD ve Israil adina ne
kadar oOnemli oldugunu ortaya ¢ikarmigti. Fakat Kibris ile bu donemde

ilgilenemeyeceginden dolay1 Kibris’ta mevcut durumu alt list edecek her durumdan

% Mayes, Makarios, s. 228-229.

3% Makarios™un arac1 gegmeden birkag dakika 6nce Famagusta’da dort mayin patlatilmis ve Makarios bu
suikast girigsiminden kotii planlama sayesinde kurtulmustur. Mayes, Makarios, s. 229; O’Malley-
Craig, The Cyprus Conspiracy, s. 138.

Yom Kippur Savasi, ABD’nin neredeyse Israil’i desteklemek adina tek basina kaldig1 bir olay olarak
tarihe gecmistir. Britanya, Fransa, Tiirkiye, Ispanya, Yunanistan, Fas ve Italya kendi iislerini ABD’nin
kullanimina agmayi kabul etmedi. Savasin en ¢etrefilli doneminde Misir ve Suriye’ye giinliik 700-ton
lojistik destek veren SSCB’ye karst ABD Israil’e lojistik destek saglamakta zorlanmisti. Kissinger,
Amerikan kargo ugaklarinin Almanya’dan kaldirmak ve bu ugaklarin Fransiz hava sahasina girmeden
Atlantik Okyanusuna oradan da Israil’e ulastirmak zorunda kalnusti. Bu nedenle ugaklarin ucus siiresi
iki katina ¢ikmigti. Daha kotiisii savas sirasinda Kissinger Britanya’yr Kibris iissiinii kullanma
hususunda ikna edememisti. Kissinger 6zellikle donemin Ingiliz Bagbakam Edward Heath’e kizmusti.
O’Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s.145.
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kagiilmasi talimatin1 vermistir. Hatta CIA tarafindan Grivas’a verilen destege de bir

siire ara verilmistir.””®

Kibris’in kaderini degistiren ikinci gelisme Tiirkiye’de ortaya c¢ikmustir. 14 Ekim
1973’te gerceklestirilen genel se¢im neticesinde Kissinger’in Harvard’ta §grencisi olan
CHP lideri Biilent Ecevit se¢imi kazanmis ve hiikiimet kurma yetkisi almistir. Zaman
kaybetmeden hiikiimet kurma calismalarina baslayan Ecevit, MSP lideri Necmettin
Erbakan ile bir araya gelerek koalisyon kurma calismalarina baslamistir.>’ Ecevit’in
secimi kazanmasi ve basbakan olmasiyla birlikte Kissinger, Kibris’ta daha 6ne dile
getirdigi taksim planin1 uygulanabilme ihtimali de ortaya ¢ikmistir. Son olarak diger
gelisme Yunanistan’da ortaya cikmistir. 25 Kasim 1973’te kansiz bir darbeyle
Tuggeneral Dimitrios loannidis Yunanistan’da iktidar ele gecirmistir.””® Sertlik yanlisi
ve Kaddafi hayrani loannidis her ne kadar komiinist diismani olsa da onun basina
buyruk ve bagimsiz politikalar izlemeye meyilli biriydi. Onun iktidara gelmesini
Kissinger hem pozitif hem de negatif karsilamistir. Kibris meselesinin ¢oziimiinde kilit
rol oynayan loannidis, Kissinger’in isini kolaylastiran bir isim olarak tarihe ge¢mistir.>”’
Sonug olarak 1973 sonbaharinda meydana gelen bahse konu ii¢ gelisme Kibris’in

kaderinin sekillenmesinde biiyiik rol oynamlstlr.600

2.5.3. iki Toplum Temsilcileri Arasindaki Gériismelerin Akibeti

Kibris’in geleceginin sekillendigi bu donemde Makarios olan bitenden habersiz kendi
giindemi ile mesguldii. Kibris’ta barisi getirmek adina iki toplum arasindaki goriismeler
devam etmekte ve ilerleme saglanmisti. Eskiye nazaran daha baris¢il bir ortamin oldugu
Kibris’ta Tirkler artik kendi bolgelerinin disina ¢ikmaya baslamisti. Fakat, Tiirkiye’de

iktidar degisimi nedeniyle iki toplum temsilcileri arasindaki goriigmelerin artik 6nemi

% John Zaracostas The International Implications of the 1974 Cyprus Crisis, (Yiiksek Lisans Tezi,
Australian National University, August 1981), s. 84-87.

7 Giines Sahin, Kibris Baris Harekati ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Siirecinde Tiirk Kamuoyu
(Doktora Tezi, Ankara, Ankara Universitesi 2012), s. 63.

% Bu darbenin nedenini i¢ karisiklik ile agiklayan Ioannidis bdylece Kibris’ta yeni déneminde fitilini

ateslemistir. Sahin, Kibris Baris Harekati, s.65. Leonidas Kallivretakis, "Greek American Relations in

the Yom Kippur Concurrence”, The Institute of Historical Research, XI, 2014; Andreas

Constandinos, America, Britain and the Cyprus Crisis of 1974: Calculated Conspiracy or Foreign

Policy Failure, (London: Author House, 2009), s. 96.

Kissinger Kibris’in taksim edilmesi hususunu dénemin SSCB Disigleri Bakant Andrei Gromyko ile

yaptigi goriismede ele almistir. Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Andrei Gromyko, Memoirs (New York:

Doubleday, 1989), s. 35-36.

Yom Kippur Savast ve Kibris arasindaki iliski i¢in bakiniz: Vassilis K Fouskas, "Uncomfortable

Questions: Cyprus, October 1973-August 1974, Contemporary European History,14/1 (Subat 2005),

$.45-63.
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kalmamisti. Zaten Aralik 1973 basina kadar sorunsuz olmasa da ilerleyen goriismeler
Denktas tarafindan yerel yonetim sistemi ile alakali sunulan Oneri nedeniyle durma
noktasina getirilmisti. Denktas’in Onerisi bolgesel 6zerkligi ve Tiirk toplumunun ortak
olarak devlette yer aldig1 bir modeli icermekteydi. ilaveten Denktas Kibris Temsilciler
Meclisinin sahip oldugu tiim yetkileri Tiirk Temsilciler Meclisine de verilmesini talep

etmisti.®”!

Bu talepler Makarios tarafindan art niyetli bulunmustu ve Denktas’in federasyon odakli
onerisinin arkasinda Tiirkiye’nin oldugunu diistinmekteydi. Toplum temsilcileri
arasinda goriismelerin durdugu bu donemde, Tiirkiye’de se¢imi kazanan ve partisini
ortanin solunda konumlandiran Biilent Ecevit ve partisini muhafazakar sagda
konumlandiran Necmettin Erbakan ikilisinin hiikiimet kurma ¢abalar1 26 Ocak 1974°te
nihayete erdirilmis ve 1 Subat 1974 tarihinde hiikiimet programini agiklamistir. S6z
konusu progragamda Ecevit, Kibris icin federasyon ¢ozliimiinii Oncelikli olarak
destekledigini dile getirmisti. Bu agiklama toplum vekilleri arasindaki goriigmelerin
tikanmasinin arkasinda Tiirkiye’nin oldugunu diistinen Makarios’u teyit eden bir

gelisme olmustur.®”

Klerides, bu agiklamay1 protesto etmis ve toplumlararast goriismelerin yine ¢ikmaza
girdigini One siirmiisti. 27 Mart 1974°te Ecevit, Kibris konusunda federasyon
¢6ziimiinii yine dillendirince goriismelerin bitirilmesi giindeme gelmistir.®” Klerides
son bir kez goriismelere devam edilmesi adina Denktas’tan Tiirkiye’nin 6ne ¢ikardigi
federasyon ¢Ozlimiinii tanimamasini talep ettiginde s6z konusu talebi Denktas, iiniter
ama iki toplumlu devlet yapisin1 O6ne siirerek reddetmistir. Boylece iki toplum
arasindaki goriismeler bir kez daha ertelenmistir. Tiim bu gelismeleri yakindan izleyen
ABD’ye gore sonu¢ normaldi ve yillarca siiren toplumlararasi goriigmeler bir tiyatro

oyunundan ibaretti.***

Esasinda iki toplum arasindaki goriismelerin sonlandirilmasinda Rumlar acisindan etkili
olan tek neden federasyon talebi degildi. 27 Ocak 1974’te, kalp krizi geciren Grivas 75
yasinda hayata veda etmisti. Grivas’in vefatini firsat bilen Makarios kendi oyun planini

One cikarmaya hazirlanmaktaydi. Dogal olarak toplumlararasi goriismelerin bitmesi

%' Mayes, Makarios, s. 231.

692 Esasinda Makarios un degerlendirmesi hatali degildi. Yeni hiikiimet Kibris’ta ¢oziim igin goniillii
olmasina ragmen acele edilmemesi hususunda bir tavir almistt. Sahin, Kibris Baris Harekati, s. 66.

5 Mayes, Makarios, s. 232.

0% FRUS, Cyprus 1973-1976, s. 725-726.
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sartt. Makarios’un bu stratejik karar1 kendisini ayakta tutan en 6nemli unsurun yani
toplum vekilleri arasindaki goriismeler neticesinde barigi getirme g¢abasini da yok

etmistir.’”’
2.5.4. Kibris’ta Askeri Darbeye Giden Siire¢

Grivas’in vefatindan sonra toplum temsilcileri arasinda gerceklesen goriismeleri
federasyon bahanesi ile ileri bir tarihe erteleyen Makarios, Kibris’ta durumu kontrol
altina alabilecegini ongérmiistii ama yanilmisti. EOKA-B iiyelerine yonelik bes giin
icinde teslim olmalar1 halinde af 6nerisi teklifi de ise yaramamist1.®”® Cunta yonetimi
boylece her seye ragmen EOKA-B’yi kontrol altinda tutmayr basarmisti. Dahasi
Grivas’in cenaze toreninde yaptigi atesli konusma ile intikam yemini yapan Nikos
Sampson yeni lider olarak 6ne ¢ikmust1.®”” Makarios bir siire bekledikten sonra EOKA-
B’ye yonelik giivenlik 6nlemleri almis ve operasyonlar baslatarak orgiitii ¢okertmeye
karar vermistir. Ancak bu adimlar1 kendisine kars1 yiiriitiilen anti propaganday1 daha da
kortiklemistir. Solcu ve komiinist olarak resmedilmeye aliskindi ama Makarios belki de
hayatinda ilk kez vatan hainligi ile su¢lanmisti ve bu karalama kampanyasi ilk kez ise
yaramig goriinmekteydi. EOKA-B, Rum kdylerine Yunan bayraklarinin asilmasi ve
duvarlara Makarios ve Klerides’in hain olduguna dair sloganlar yazilmasi

. . . . .. . . . .- 608
organizasyonunu listlenmis ve basariyla gorevini yerine getirmistir.

Kibris’ta terér ve siddetin artifi bu donemde isler Makarios agisindan daha kotiiye
gotiirmekteydi. Ongordiigii gibi milliyetgi partilerden destek almasi artik imkansizdi.**
Zaten loannidis ne pahasina olursa olsun Makarios’u devirmek i¢in sadece ABD’den
onay beklemekteydi. Bu onay geldiginde Makarios’un arkasinda %100 halk destegi olsa
da harekete gecmeyi kararliydi. Makarios’ a yonelik darbe girisimini Kissinger, CIA
araciligryla ustalikla yonetmis ve hatta oyun planinin bir kismini CIA baskanindan bile
gizlemisti. Atina Biiyiikelgisi Henry Tasca’ya gilivenmedigi i¢in onu hi¢ dahil
etmemisti. Bu baglamda ilk asamada Kissinger, Kibris’ta izlenecek yol haritas1 i¢in acil

durum plan1 hazirlatmis ve operasyon i¢in adim atmistir. Operasyon kapsaminda CIA

aracilifiyla Ionanidis’e darbe yapma talimati vermisken 6te yandan Kissinger, Tasca’ya

695 O0*Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s. 151.

696 Sahin, Kibris Baris Harekat, s.71.

597 Nikos Sampson’un Tiirk toplumundaki imaji i¢in bakimiz: Ulvi Keser, "21 Aralik 1963 Kumsal
Faciast ve Bugiine Yansimalar1”, CTTAD, X1/23, (Fall 2011), s. 93-121.

% O*Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s. 152-153.

99 Mayes, Makarios, 233; O’Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s. 152.
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loannidis hiikiimeti ile yakin iligkileri bitirme talimati vermistir. ABD’nin, loannidis
hiikiimetine karsi davraniglarinda degisim sadece bunla sinirli kalmamistir. NATO
Avrupa Miittefik Kuvvetleri Komutan1 Andrew Goodpaster bir yandan Yunanistan’
ordusunu disiplinli bir sekilde savaga hazir tutmasina dvgiiler yagdirirken diger yandan
NATO tarafindan hazirlanan 6n raporda loannidis’i yarattig1 baski ortam1 nedeniyle agir

bir sekilde elestirmistir.®"

Tim bu gelismeler meydana gelirken 6te yandan Makarios hatali bir adim atarak
Yunanistan’dan atanan subaylarm geri ¢ekilmesini talep etmistir.®"' Yunanistan’da
dengelerin bozacak olan bu ¢ikisa Atina’dan hemen cevap verilmemistir. Bunun {izerine
talebinden ii¢ glin sonra Makarios bir adim daha atarak kendisine yonelik suikast planini
basin yoluyla kamuoyuna ac¢iklamistir.®’? CIA araciligiyla Kibris’ta askeri darbe icin
yonlendirilen loannidis, 20 Haziran 1974’te Makarios’a yonelik hazirladigr darbe
planm1 Kissinger’a ulastirmistir. lonanidis’e darbe onayr CIA tarafindan direk
ulagtirilirken Kissinger, Atina Biiyiikel¢isi Tasca’ya loannidis araciligiyla darbe
yapmamasma yonelik mesaj iletmistir.®”> Ote yandan Yunanistan’da giiclii istihbarat
agina sahip olan Makarios, kimi iddialara gore CIA sayesinde Ioannidis’in darbe planini

elde etmeyi basarmugt1.®*

Darbenin gelmekte oldugunu géren Makarios, elde ettigi darbe planint 5 Temmuz
1974°te darbe plan1 Apogevmatini isimli gazetede ifsa ettirmistir. Bir giin sonra ayni
gazete Basbakan1i Phaedon Gizikis’e Makarios tarafindan gonderilen mektup
yayinlanmistir. Mektubunda Makarios Atina’y1 darbe i¢in hazirlik yapmak ve Kibris
Ulusal Muhafizlarint EOKA-B o6rgiitii ile kendisini devirmek i¢in isbirligine girmek ile

suglamistir.®"

Bu haber Yunanistan’da biiyiik bir ¢alkantiya ve Ioannidis hiikiimetinde
kirilmalara neden olmustur. 8 Temmuz 1974°te Disisleri Bakan1 Spyridon Tetenes dahil
iist diizey biirokratlar istifa etmistir. Tiim bu olan biten loannidis’i endiselendirmek

yerine daha da &fkelendirmistir.®'°

619" O0’Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, 151; CIA, Greece Under Ioannidis, General CIA Records,
(Document No..: CIA-RDP79R01099A001100080004-4), April 16, 1974.

ot Mayes, Makarios, s. 235.

%12 Mayes, Makarios, s. 236.

Zarocostas, The International, s. 88-89

614 FRUS, Cyprus 1973-1976, s. 744

Mektubun igerigi i¢in bakiniz: Assmussen, Cyprus at War, s. 18-19.

Zarocostas, The International, 89-90; Assmussen, Cyprus at War, s. 19.
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2.5.5. Beklenen Askeri Darbe: Makarios’un Devrilmesi

Ioannidis hem kamuoyu nezdinde hem de Yunan ordusu i¢inde destegi cok kisa stirede
kaybetmisti. Buna ragmen Makarios’a karst adim atmaya oldukc¢a kararliydi ve bu
adimi atmaya yonlendiren tek giivencesi o donemde Yunan ordusuna hakim tiim
gruplarin Makarios’a karsi tavir almis olmasiydi. Makarios’un enosisten vazgegerek
yeni bir devlet kurmaya caligmast ve son olarak da Yunan subaylarimi iilkeden
gondermeye calismasi Yunan ordusu tarafindan hi¢ hos karsilanmamisti. Buna ragmen
Makarios kendisine yoOnelik diisman cepheyi biiylimesine yarayan adimlardan vaz
gececek gibi goziikmemekteydi. Son olarak Makarios, 1 Temmuz 1974’te Ulusal
Muhafiz Alayina yonelik bir karar almis ve bu karari gercevesinde adadaki Yunan
askeri varligin %50 civarinda azarlatmay1 hedeflemisti. Bu karar1 kendisine yonelik
tepkiyi daha da giiclendirmis ve dahasi loannidis’e askeri miidahale i¢in giiclii bir
argliman vermisti. Karakter olarak sabirsiz ve sinirli biri olan loannidis’i provoke

ederek fitili ateslenen darbenin daha erken gerceklesmesine neden olrnus‘[ur.617

Bu baglamda Yunanistan’da biiyiik reaksiyona yol acan Makarios’un son kararina
Ioannidis’in cevab1 tam on {i¢ glin sonra askeri darbe gerceklestirerek cevap vermistir.
15 Temmuz 1974’te Ulusal Muhafizlar ve EOKA-B 6nceden belirlenen plan dahilinde
Letkose’de basarili bir darbe gerg:eklestirilmis‘[ir.618 flk gelen haberler Makarios’un
darbe sirasinda oldiriildiigiine yonelikti. Darbe sonrasi Atina biiyiikelgisi Tasca
tarafindan mafya babasina benzetilen ve "Tiirk Yiyici” lakabina sahip Nikos Sampson
tarafindan vakit kaybetmeden Milli Kurtulus hiikiimeti kurulmustur.®”® Yeni hiikiimet,
Kibris Rumlarimin biitiinliigiinii saglamaya yonelik adimlar atacagim ilan etmistir.**

Ayrica Kibris’ta nizamin saglanmasi i¢in onlemler alinmasina ve iki toplum arasindaki

goriismelerin devamina Kibris’in liberal diinya diizeninde yer almaya devam edecegine

87 0’Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s. 154-155.

6% Askeri darbenin gergeklesmesinde Kissinger’in CIA aracihigiyla Ioannidis’e darbe igin harekete
geeme izni vermesi biiyiik rol oynamistir. Andreas Constandinos, The Cyprus Crisis: Examining the
Role of the British and the American Governments During 1974: Calculated Conspiracy or Foreign
Policy Failure? (Milton Keynes: 2009), s. 129; Mehmet Ali Birand, 30 Sicak Giin, (6. Baski, Istanbul:
Milliyet Yayinlart, Agaoglu Yayinevi Tesisleri, 1978) s. 25. Zaracostas " The International”, s. 90-91;
O’Malley-Craig, The Cyprus Conspiracy, s.155; Assmussen, Cyprus at War, s. 21.

619 Assmussen, Cyprus at War, s.23.

620 Christos Kassimeris, "Greek response to the Cyprus Invasion”, Small Wars & Insurgencies, 19/2,
2008, s. 2
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ve Baglantisizlar Harekat1 tiyeligi ile ilgi yeni bir karar almayacagina dair bilgilendirme

ile uluslararas1 kamuoyunun sakinlestirilmesi hedeflenmistir.**'

Ote yandan Kibrishi Tiirkler ilk basta olan biteni oldukca sakin bir sekilde karsilamis
ancak ilk saskinlik gectikten sonra Denktas, Kibris’ta giivenligin saglanmasi icin BM’yi
duruma miidahale etmeye cagirmustir.®”* Tiirkiye’de ise muhalefet Siileyman Demirel ve
Alparslan Tiirkes dnderliginde olusturulan kamuoyu neticesinde Kibris’a miidahale acil
bir konu olarak giindeme gelmistir.®” Buna karsilik Yunanistan’da ise durum oldukga
karigsmisti. Son zamanlarda kontrolden ¢iksa da Makarios, Yunan toplumu nezdinde
biliylik giice ve onura sahipti ve O darbe neticesinde Kibris’tan koparilmasi kabul
edilemezdi. Ayn1 zamanda darbenin basariyla gerceklestirilmesi Yunan milliyet¢ilerinde
enosisi gergeklestirme hayalini yeniden canlandirmisti. Ecevit’in yeniden afyon
iiretimini yeniden baslatmas1 ve buna ABD’nin negatif reaksiyon vermesine giivenen
Ioannidis hiikiimeti savagsmadan hem Kibris hem de Ege kita sahanligi sorununu
cozmeyi amacglamaktaydi. Dahasi1 Tiirkiye askeri darbeden sonra daha kendisini

toparlayamadigin1 6ngérmekteydi.

Bu arada darbeyi ¢ok yakindan izleyen Kissinger, kamuoyuna yaptig1 agiklamada
darbeye kars1 oldugunu ve darbeyi i¢ mesele olarak gordiigiinii dile getirmistir. Darbeyi
ne kinamis ne de se¢imle is basina gelmis Makarios’un tekrar yonetime getirilmesi i¢in
cagr1 yapmustir.*** Bunun yerine darbe giinii Ozel Aksiyon Calisma Grubunu acil olarak
toplamis ve Tiirkiye ile Yunanistan’in savasmasini onlemesi ve SSCB’nin Kibris’ta
miidahale etmesini engellemesi adma yol haritasi hazirlanmasi talimatini vermistir.*’
Diger yandan Kissinger tarafindan ilan edilen ABD’nin pozisyonuna karsilik, SSCB ve
Britanya gerceklestirilen darbeyi kinamis ve acilen harekete gecilmesini Snermistir.**®
Ozellikle Britanya darbede yer alan 600 civari Yunan subayin Yunanistan’a geri

cagirilmasini da talep etmistir.

' Tim bu siiregte Kissinger™in sessiz kalmasinin en onemli nedenlerinden biri de Watergate
Skandali’nin ABD’de yarattig1 siyasi bosluk olmustu. Kissinger darbeyi engellemek igin gerekli
kamuoyunu yaratmak yerine sessiz kalmig ve daha sonra da Watergate Skandali’n1 bahane olarak
kullanmistir. James M. Brown, The Cold War in the Eastern Mediterranean: An Interpretive Global
History, (Yiksek Lisans Tezi, University of Arkansas, Aralik 2017), s. 120-122.

622 FRUS, Cyprus 1973-1976, s. 753.

623 Sahin, Kibris Baris Harekat, s. 120-121.

624 7arocostas, The International, 91-92; James W. Spain, "The United States, Turkey and the Poppy,"
The Middle East Journal, (Summer 1975), 295-309.

625 FRUS, Cyprus 1973-1976, 759.

626 CIA, Soviet Statement on Cyprus, General CIA Records, (Document No... CIA-
RDP78S01932A000100070057-9), July 17, 1974.
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Bu baglamda Ingiliz Disisleri Bakani1 James Callaghan Kissinger ile iletisime gecerek
Yunanistan tizerinde baski uygulamasi hususunu giindeme getirmistir. Onun hedefi
Kibris’ta istenmeyen kukla bir hiikiimet kurulmasin1 engellemekti. Kissinger, kendisine
bu yonde telkinde bulunan Daisisleri Bakanligi diplomatlarint dinlemeyerek
Yunanistan’1 desteklemeye devam etmistir. Ona gore loannidis’in diigmesinden sonra
yerine gelecek iktidart kontrol etmeden adim atmak felakete yol agabilirdi. Ayrica
miittefik iilke Yunanistan’a karsi olumsuz bir agiklama yapmak kendisini otomatik
olarak Yunanistan karsit1 bir konuma sokabilirdi. Bekleyip, gelismelerin ne yone

evirildigini gordiikten sonra adim atmayz tercih etmistir.®*’

Yine darbe giinli Kissinger, kamuoyunda tam olarak elestirmedigi ve tavir takinmadigi
Ionanidis’e Atina biliyiikelcisi Tasca araciligiyla 6zel bir mesaj gondermistir. Mesaji
okuyan loannidis agik bir sekilde aldatildigini anlamisti. Zira Kissinger mesajinda ona
oncelikle Kibris’ta duruma hakim olmasii 6giitlemistir. Ayrica ABD’nin Kibris’ta
bagimsiz ve lniter devlet ¢oziimiinii tercih ettigini Kibris’ta siyasi ve anayasal yapinin
degistirilmeden iki toplum arasinda goriismelerin baslatilmasini ve son olarak da
Tiirkiye ile herhangi bir problem yasamamasini da énermistir.®*® Bu mesajlara oldukca
sinirlenen, adeta kopiiren ve masasini yumruklaya loannidis, Kibris’t komiinizmden
kurtardigini iddia etmis ve attig1 adimla Kissinger’in daha dogrusu ABD’nin kendisine
minnettar olmasi1 gerektigini ifade etmistir. Son olarak bu goriismede Ioannidis
Tasca’ya, Kissinger tarafindan ¢izilen ¢er¢eveye uymayacagini agikca dile getirmistir.
Gerekirse enosis icin tek tarafli adim atacagi mesajint da vermeyi de ihmal

etmemistir.**’

Ioannidis’in kontrolden c¢ikmasi isleri daha karmasik hale getirebilecegini goren
Kissinger zaman kaybetmeden ilk is olarak SSCB ile ayn1 noktada olmadigim teyit
etmek olmustur. Washington Biiyiikelgisi Dobrynin ile telefon goériismesi yapan

Kissinger, ona BM Giivenlik Konseyi Oniine getirilmesi planlanan 6nerge icin birlikte

627 Ciinkii o dsnemde ABD’nin Akdeniz isleri ile ilgili sorunlar1 ciddi bir sekilde ABD’nin Akdeniz
hakimiyetini tehdit etmekteydi. italya ile yasanan iis sorunu nedeniyle ve dogal olarak
Yunanistan’daki Amerikan isleri ABD igin vazgegilmez bir duruma gelmisti. Ayrica Portekiz’de
meydana gelen gelismeler Portekiz’de komiinist lider Alvaro Cunhal’in SSCB destegi ile iilkede kriz
¢ikarmasi Akdeniz’de gligler dengesini hatta ABD’nin mevcudiyetini tehdit edebilecek boyuta
ulagmisti. Zarocostas, The International, 92.

628 FRUS, Cyprus 1973-1976, 771-772

629 FRUS, Cyprus 1973-1976, 800-806

133



hareket etmeyi ve Kibris’ta statlikonun devami i¢in ortaklaga adim atmayi onermistir.

Boylelikle SSCB’nin Kibris’a miidahalesi ihtimalini sifira indirmigtir.®*
2.5.6. Tiirkiye’nin Askeri Miidahalesine Giden Siirec

Kissinger’in, Kibris’ta darbe sonrasi silireci kontrol altina almaya calistigi donemde
Tirkiye’de izlenecek yol haritast tizerinde calismaktaydi. Tiirkiye’nin alabilecegi
kararlar1 yakindan izleyen Ankara Biiyiikelgiligine gore Tiirkiye iki farkli yonde adim
atabilirdi. Birinci adim kesinlikle enosisi Onlemeye yonelik siyasi ve askeri dnlemler
almak ve ikincisi garantor lilkeler Yunanistan ve Britanya, ¢oziimii ger¢eklestirme de en
bliyiik giice sahip ABD ve hatta diger uluslararasi organizasyonlar BM ve NATO ile
birlikte ¢oziim tiretmeye odaklanabilirdi.®' Diger yandan Ecevit sorunu Britanya ile
¢ozmeye karar vermistir. Onun amaci sorunu baris¢il bir yol ile ¢6zmekti. Bu dogrultu
da bir karara 17 Temmuz 1974’te Britanya’nin yolundan giderek Yunan subaylarin
Kibris’1 terk etmesini talep etmistir. Daha sonra Kibris’a ortak askeri miidahale planini

goriismek igin ve detaylari ele almak igin Londra’ya gitmistir.**?

Bu arada Kissinger, 16 Temmuz 1974’te Ozel Aksiyon Calisma grubu ile acil olarak
toplanmis ve bu toplantida iki donanma filosunun limanlardan ¢ikarak Akdeniz’de
Tirkiye ve Yunanistan arasindaki savasa miidahale edebilecek sekilde pozisyon
almasina, Atina Biiyiikelgisi Tasca’nin Ioannidis’in ile gayri resmi olarak bulusarak
onun amacini Ogrenmesine, Turk hiikiimeti ile iletisime gecilerek Kibris’ta neyi
engellemek  istediklerinin  belirlenmesine,  Kibris’taki  durum ile  alakal
bilgilendirmelerin diplomatik yolla ilgili {ilkelere yapilmasina ve son olarak CIA
araciligiyla Kibris’ta meveut durum analizi yapilmasina karar vermistir.”>* Bu dogrultu
da 17 Temmuz 1974 giinii Ankara Biiyiikel¢isi Macomber ve Ecevit bir araya gelmistir.
Bu goriismede Ecevit Tiirkiye’nin askeri miidahale ic¢in hazirlik yaptigin1 ve Kibris

Tiirklerinin Sampson’un insafina birakilmayacagini acik sekilde dile getirmistir.***

6

@

 FRUS, Cyprus 1973-1976, 776777

83U FRUS, Cyprus 1973-1976, 778-779

632 Barig Ozdal, “The Postures and Theses of the Parties Involved in the Cyprus Problem Within the
Period Until 1974” IGUSBD, 3/1 (Nisan 2016), 43-44

633 FRUS, Cyprus 1973-1976, 782

634 FRUS, Cyprus 1973-1976, 811-814; 18 Temmuz 1974 tarihli CIA raporuna gore Tiirkiye askeri

miidahale i¢in bakanlar diizeyinde toplanmis ve askeri miidahale olasilig iist diizeye ¢ikmisti. CIA,

Turkish Parliament Considers Cypriot Developments, General CIA Records, (Document No.: CIA-

RDP78S01932A000100070059-7), July 18, 1974.
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Bu goriismenin ardindan Kissinger ve Ecevit ikilisi bir telefon goriismesi yapmis ve
Ecevit, Tiirkiye’nin askeri miidahale i¢in hazirlandigmmi tekrar dile getirmistir.
Operasyonun detaylarmi goriismek {izere Joseph Sisco’yu kendisiyle goriismesi icin
Londra’ya gonderecegini dile getirmistir. Bu goriisme de son olarak Ecevit,
Makarios’un yeniden Kibris’a geri dondiiriilmesini giindeme getirmisse de Kissinger bu
istegi kabul etmemistir.””> Ecevit ve Kissinger ikilisinin telefon goriismesinden sonra
Sisco Londra’ya gitmis ve ilk olarak Callaghan ile goriismiistiir. Bu gorliigmede
Callaghan, Makarios’un yeniden ydnetime getirilmesini giindeme getirmis fakat Sisco
bu oneriyi kabul etmemistir.*® Ardindan Ecevit ile yaptigi goriismede Tiirkiye’nin

Kibris’a askeri miidahalesini ele almistir.

Goriisme sirasinda Makarios un geri donmesi meselesi giindeme gelince Sisco kesin bir
dille Makarios i¢in geri doniis kapisinin kapali oldugunu ifade etmis ve Ecevit’e
Makarios yerine Kibris Tirk toplumuna odaklanmasi tavsiyesini yapmistir. Bu
goriismenin ardindan Callaghan ile yeniden goriisen Sisco, Kibris meselesinin ¢oziimii

i¢in gerekli olan temel unsurlari ele almistir. Bu unsurlar asagidaki gibidir:

» Esnek anayasal ¢coziimler;

» Tiirklerin Kibris’ta denize erisiminin saglanmasi,

« Kibris Muhafiz Birligindeki subaylarin degistirilmest;

» Asker rotasyonunu BM’nin daha yakindan takip etmesi,

* Adadaki Tiirk varliginin giiclendirilmesi.

Ardindan Ecevit ile ikinci kez goriisen Sisco, bu sefer Ecevit’in daha cesur ve kararl
oldugunu goérmiistii. Ecevit, Sisco’ya enosise karst oldugunu ve tek tarafli enosise izin
vermeyecegini dile getirmistir. Boylece Tiirkiye’nin Britanya olmadan askeri bir
miidahale i¢in hazir hale gelmistir. 637 Tiirkiye’nin kararliligimi teyit eden Sisco,
Kissinger’in talimatiyla Disisleri Bakanligi Miistesar1 Robert S. Inergsoll imzasiyla
Lefkose, Londra, Paris, Bonn, Atina ve Ankara biiyiikelciliklerine Kibris meselesinde
dikkate alinmas1 gereken hususlari igeren bir mesaj gondermistir. Bu mesajda, iki temel

husus o6ne c¢ikmistir. Birinci husus Tiirkiye’nin Kibris’a yonelik askeri miidahale

635 Esasinda Ecevit en bagindan itibaren Tiirkiye'nin Kibris’a tek tarafli miidahalesi konusunda
kararsizdi. Hatta Londra’da bile Britanya ile birlikte hareket etmenin yollarini aradi. Biilent Ecevit,
Dis Politika ve Kibris Dosyasi, (Istanbul Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaylari, 2011), 123.
Makarios’un yeniden iktidara getirilmesi fikri Britanya’ya aittir. Bakinmiz: CIA, UK Support for
Makarios at UN, General CIA Records, (Document No.: CIA-RDP78S01932A000100070058-8), July
18, 1974.

87 FRUS, Cyprus 1973-1976, 853-854
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gerceklestirmesini engellemek ve ikinci husus diger herhangi bir iilkenin Kibris’ta i¢
savasa neden olabilecek bir sekilde niifuzunu kullanmasini onlemekti. Son olarak

Makarios™un geri doniisiine kapmnin kapali oldugu hususunun alt1 ¢izilmistir.®*®

19 Temmuz 1974 giiniine gelindiginde Inergsoll baskanliginda toplanan Ozel Aksiyon
Calisma Grubunun giindeminde yine Tiirkiye’nin askeri miidahalesi vardi. CIA Baskani
William Colby, Tirkiye’nin askeri miidahalesi i¢in en erken 20 Temmuz ve en geg 22
Temmuz tarihini isaret etmistir. Makarios’un geri donmesini istemeyen Kissinger,
Ecevit’i bu konuda ikna etmis ve Tiirkiye nin askeri miidahalesine yesil 151k yakmuistir.
Ona gore uzun zamanlara yayilacak gorligmeler yerine Tirkiye’nin Kibris’in bir kismini
ele gecirmesi daha evla bir durumdu. Toplant1 sirasinda San Clemente Kaliforniya’da
olan ve toplantiya telekonferans ile katilan Kissinger, Tiirkiye’nin askeri operasyonu
sirasinda en dikkat edilmesi hususun Tiirkiye ve Yunanistan arasinda savagin 6nlenmesi

oldugunu dile getirmistir.**’
2.5.7. Tiirkiye’nin Kibris’a i1k Askeri Miidahalesi

Londra ziyaretini 17-18 Temmuz 1974’te gerceklestiren Biilent Ecevit Callaghan’a
Kibris’a yapilacak operasyonu birlikte yapmay1 6nermisti. Bu 6neriyi Wilson bu 6neriyi
ret etmistir. Sisco ile goriistiikten sonra Ankara’ya donen Ecevit, Kissinger ile iizerinde
anlagtigi gibi askeri operasyon i¢in hazirhklara devam etmistir. ®*° Tiirkiye’nin
operasyondan saatler once Yunanistan’a loannidis’in kontrolden ¢ikmasin1 6nlemek
adma giden Sisco, Atina’da muhatap bulmakta zorlanmustir.**! Zira resmi olarak ilan
edilmese de loannidis hiikiimeti dagilmisti. Esasinda Yunanistan’da giiglii bir hiikiimet
olsa bile Tiirkiye’nin askeri miidahalesi giindeme gelecekti ama Yunan ordusunun
Kibris’a miidahale konusunda CIA etkisinde olmasi Tiirkiye icin biiyiik sansti. ***

Yunanistan’da biiylik siyasi ve idari kriz mevcut iken Tiirkiye 20 Temmuz 1974’te

Tiirkiye, Kibris’a askeri miidahalede bulunmustur. ki giin siirmesi planlanan askeri

6
6
6

o)

¥ FRUS, Cyprus 1973-1976, 856-858.

FRUS, Cyprus 1973-1976, 861-872.

Londra Siirecinin Ecevit tarafindan anlatilmasi olduk¢a farklidir. Detaylar i¢cin bakimiz: Ecevit, D
Politika ve Kibris, 123-125.

841 FRUS, Cyprus 1973-1976, 873-875.

642 18 Temmuz 1974 tarihli CIA belgesinde acik bir sekilde Ioannidis’in kontrolii tamamen kaybettigi ve
yerine kimin gelmesi gerektigi hususu ele alinmistir. CIA, Prospect for (Sanitized) and Possible
Successors, General CIA Recordings, (Document No..: CIA-RDP85T00353R000100070009-0), July
18, 1974.
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miidahale sirasinda, Kissinger’in dnemsedigi en énemli konu Tiirkiye ve Yunanistan

4
arasinda savas glkmamamydl.6 3

Gilin boyunca Tiirkiye’nin askeri operasyonu adim adim izleyen Kissinger ilk olarak
CIA Bagkani Colby’den son durum ile ilgili bilgi almigtir. Ona gore Tiirkiye ¢ok rahat
bir sekilde adayr kontrol edebilecek bir gilice sahipken Yunanistan tamamiyla
hazirliksizdi ve askeri kapasitesi Tiirkiye’yi durdurmak i¢in yetersizdi. Bu goriismeden
sonra Kissinger, Nixon ile telefon goriismesi yapmis ¢ikarmanin basladigini ve Sisco’yu
Atina’ya loannidis’i kontrol etmek i¢in gonderdigini ve her seyin kontrol altinda
oldugunu sdylemistir. Bir ihtimal Yunanistan ve Tiirkiye arasinda catismalar ¢ikmasi
durumunda ise Kissinger, Nixon’a Beyaz Saray’a gitmesini ve kendisine gonderecegi

aciklamay1 yapmasini rica etmistir.***

Kissinger askeri miidahale sirasinda yapmasi gereken bir ¢ok rutin isi ger¢eklestirmistir.
Bu rutin islerden bir de Ecevit’i aramak olmustur. Tam on ii¢ kez aradig1 ve ulasamadigi
Ecevit, 20 Temmuz sabah1 Sisco ile birlikte devam eden askeri operasyon ve sonrasinin
detaylarmi ele almaktaydi. Operasyon baglayali ise sadece birka¢ saat olmustu.
Tirkiye’nin askeri miidahalesinden habersiz olan ve Atina’da biiyiik sikintilar ¢eken
Tasca ise Tirkiye’yi durdurma pesindeydi. Altinct Filoyu Kibris’a gondermek istemis
ama Kissinger bu istegi ret etmistir. Tasca bu istegin ret edilmesinden daha c¢ok tiim
olan bitenden habersiz oldugu icin 6fkelenmistir. 45 Ote yandan Yunanistan’da isler
tyice karigmisti. loannidis, Tiirkiye’ye savas agmay1 planlamaktaydi. Bu ylizden askeri
miidahalenin ilk giinii, Sisco yeniden Atina’ya gitmis ve sonrasinda Ankara’ya donmiis

ve Ecevit’ten ateskes igin operasyonu hizlandirmasini talep etmistir.®*®

Bu arada Tiirkiye’ye halen ulasamayan Kissinger ateskes i¢cin Londra, Paris ve Bonn ile
bir takim goriigmeler gergeklestirmistir. Ayni giin toplanan bes daimi ve on gecici
iilkenin yer aldigi BM Giivenlik Konseyi 353 Nolu ateskes Onergesini oybirligi ile kabul

edilmistir. Bu 6nergede yer alan ii¢ madde asagidaki gibidir:

* Tim iilkelerin Kibris’in egemenligine, bagimsizligina ve toprak biitiinliigiine

saygl gostermesini;

3 FRUS, Cyprus 1973-1976, 876.

4% Agik bir sekilde goriilecegi iizere devletin kontrolii adeta Kissinger’in elindeydi. ABD baskami olarak
son giinlerini yasayan Nixon’in Kissinger’in tavsiyelerini dinlemekten baska sansi da yoktu FRUS,
Cyprus 1973-1976, 888-896.

Zarocostas, The International, 94.

646 FRUS, Cyprus 1973-1976, 897-898
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* Disaridan gerceklestirilen askeri miidahalenin son bulmasini;

«  Ug garantér iilkenin bir araya gelerek goriismelere baglamasi.®’

Tiirkiye s6z konu oOnergeyi goz ardi ederek operasyonuna devam etmistir. Bunun
tizerine Kissinger, Tiirkiye’yi ve Yunanistan’i ateskese ikna etmek i¢in Sisco’yu 21
Temmuz giinlii yeniden Ankara’ya ve Atina’ya gondermistir. Tiirkiye, BM Giivenlik
Konseyi tarafindan alinacak karara uyacagini belirtirken, Atina’da isler 1yice
kanigmistir. Zira Tiirkiye’ye karsi askeri harekat i¢in emir veren loannidis’in emrini
Yunan Genelkurmay Baskan1i Gregorios Bonanos ret etmis ve bdylece loannidis

hiikiimeti resmen devrilmistir. 648

loannidis hiikiimetinin  diismesi  Kissinger’in
planlarinda degisiklige yol agmistir. Zira 1963 yilinda kendi karariyla siirgiine giden
komiinizm egilimine sahip eski Bagbakan Konstantin Karamanlis, 17 Temmuz 1974’°te
yaptig1 darbe karsiti konusmasiyla yeniden lider olarak 6ne ¢ikmisti. Bunun {izerine
Ecevit’i arayan Kissinger ona sartlarin degistigini ve yeni sartlara gére davranmasi gore

davranmast tavsiyesinde bulunmustur.**

Bu goriismeden sonra Tiirkiye askeri operasyonuna hiz vermis ve Kibris’in yaklasik
%15’ini ele gegirmistir. Askeri operasyon sirasinda uluslararasi kamuoyu baskisinin
zirveye cikmasiyla Ecevit 22 Temmuz 1974’te ateskes ilan ettigini tim diinyaya
duyurmustur. Kissinger, Ecevit’e gonderdigi mesajinda ateskes adimini kutlamis ve en
kisa zamanda garantor iilkelere ile bir araya gelerek baris gériismesi yapmasini tavsiye
etmistir.®’ Baris goriismelerinin yapilacag yer olarak Cenevre iizerinde anlasan taraflar
hemen ¢alismalara baglamistir. Cenevre’ye Tiirkiye adina Disigleri Bakan1 Turan Giines
ve Britanya adina James Callaghan’in katilmasi kesinlesmisken Yunanistan adina kimin
katilacagi belli olmamisti. Tam o sirada Yunanistan’da yeni bir darbe olacagi

dedikodusu yayilmist: ama bu sadece bir dedikodudan ibaretti.®>' Ateskes sonrasi eski

647 UNSC, Resolution 353 Cyprus, UN Security Council, 20 Temmuz 1974, erisim: 16 Haziran 2019.
http://unscr.com/en/resolutions/353

8% FRUS, Cyprus 1973-1976, 930-931; Vassilis K. Fouskas-Biilent Gokay, The New American
Imperialism, Bush’s War on Terror and Blood for Oil, (Westport CT: Greenwood, 2005), 52.

649 Kissinger’in ateskes i¢in aradigini zannederek savunma pozisyonuna geg¢mis ve ateskes icin neden

geciktiginin izahatin1i vermeye baslamistir. En yakin zamanda ateskesi ilan edecegini baris

goriismeleri i¢in hazir oldugunu ve yer olarak Isvigre’yi tercih ettigini ifade etmistir. FRUS, Cyprus

1973-1976, 955-957

Biilent Ecevit baris siirecinde ABD’den ve Kissinger’dan bahsetmese de Kissinger ve Ecevit ikilisinin

oyun plant adeta bir maceraydi. Sitha Boliikbasi, Barws¢t Coziimsiizliik Ankara nin ABD ve BM ile

Kibris Macerasi, (Ankara, Imge Yayinlar1, 2001), 249; FRUS, Cyprus 1973-1976, 1013.

1 FRUS, Cyprus 1973-1976, 014-1016.
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Basbakan Konstantin Karamanlis Paris’ten geri donmiis ve yeni hiikiimet kurma

calismalarina baslamistir.%>
2.5.8. Cenevre Baris Goriismeleri

Tiirkiye, Yunanistan ve Britanya li¢ garantor olarak Kibris’ta son yasananlari ele almak
ve gerekli ¢oziimleri bulmak adina ilk olarak 25-30 Temmuz 1974’te Birinci Cenevre
goriismeleri igin bir araya gelmislerdir. Ilk giin ateskesin devami ve hudut ¢izgisinin
cizilmesi iizerinde anlagmaya varilmistir. Siyasi konularin ele alinmas1 daha sonraki bir
doneme birakilmistir. Tirkiye masaya giliclii bir sekilde oturmustu ve dolayisiyla
Kibris’ta iki toplumun esit diizlemde bir federasyon kurulmasini talep etmistir. Kibris’in
% 34’iniin Kibrishh Tiirklere birakilmasini isteyen Disisleri Bakani Giines’in teklifi
kabul edilmemistir. Boylece ilk Cenevre Konferansi sonugsuz sona ermistir. Ikinci
Cenevre Konferansi ise 8-13 Agustos 1974 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Bu
goriismeye garantor iilke temsilcileri disinda Kibris Tiirkleri adina Denktas ve Kibris
Rumlar1 adina Klerides katilmistir. Tiirkiye bu goriismede de taleplerini degistirmeden

one ¢ikarmistir. Dogal olarak her iki konferans basarisiz olarak sonuglanmistir.®>

Iki konferansin da sonugsuz kalmasi se¢im déneminde oldugu icin Kibris Rumlarindan
sempati toplamaya odakli olan Ingiliz Disisleri Bakanmi Callaghan’t hem hayal
kirikligina ugratmis ve bu nedenle Britanya’nin Tiirkiye’ye tavri oldukca sert olmustur.
Hatta 9 Agustos 1974’te Callaghan biraz daha ileri giderek Tiirkiye’yi iki yiizliiliik ile
suclamis ve yeniden askeri operasyon i¢in hazirlik yapan Tiirkiye’yi askeri karsilik
verme ile korkutmak istemisti. ** Ancak Britanya’nin blof yaptig1 ortadaydi. O
donemde Britanya eldeki imkanlariyla Tiirkiye’ye askeri operasyon yapmasi miimkiin

gdzitkmemekteydi.®>

2.5.9. Tiirkiye’nin Kibris’a ikinci Askeri Miidahalesi

Tirkiye’nin Cenevre goriismeleri sirasinda askeri operasyon neticesinde elde ettigi
kazanimlar1 baris masasinda birakmamasi dnemliydi. Britanya’nin tiim baski, tehdit ve

zorlamalarina Tirkiye’nin direnerek karsilik vermesinde Kissinger’in rolii biiyiik

652 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1017-1019. Aslinda Karamanlis’in gelisi ABD adima adeta bir darbe gibi
olmustur. Karamanlis hiikiimeti kurduktan sonra ilk is olarak devlette CIA baglantili isimleri gérevden
almak olmustur. CIA, Military Shake Up in Greece, General CIA Records, (Document No..: CIA-
RDP78S01932A000100080027-1), August 19,1974.

653 Her iki konferansin detay i¢in bakimz: Coskun, The Cyprus Problem, 127-136, 138-146.

6% FRUS, Cyprus 1973-1976, 1071-1072.

655 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1080-1081.
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olmustur. Tirkiye adina Cenevre goriismeleri siirecinde meydana gelen tek olumsuz
gelisme Denktas’in ikinci askeri operasyonu Ingilizlere ifsa etmesi olmustur. Cenevre
stirecinin bitmek iizereyken Daisisleri Bakani Gilines yeni operasyon olmayacagini
kamuoyuna deklere etmisken Denktas’in olasi askeri operasyonu ifsa etmesi oldukca
sasirtictydi. Kissinger bu konuyu ele almak i¢in Ecevit’i aramis ve ikili yeni miidahale

planini yeniden ele almugt1.®>

Plana gore, Tirkiye, Kibris’in yaklasik %40’m1 48 saat i¢inde ele gegirecek buna
karsilik ABD operasyona bu siire icerisinde miidahale etmeyecekti 13 Agustos 1974
giinii Cenevre siireci basarisiz olarak sona ermis ve Yunanistan goriismelerin devami
icin ekstra otuz alti saat talep etmistir. Bu talep Onceden hazirliklar bitirildigi ve
ertelemenin askeri operasyonu sekteye ugratabilecegi 6n goriisiiyle kabul edilmemistir.
14 Agustos giinii Kissinger, Ozel Eylem Calisma Grubunu Kibris konulu toplant1 igin
topladig1 sirada Tiirkiye planlanan ve beklenen askeri miidahaleyi gergeklestirmekteydi.
CIA Baskani Colby, Tirrk ordusunun basarili bir sekilde operasyonu yiiriittiigiine
yonelik bilgiyi grup ile paylasmis ve buna karsilik Kissinger calismal a diplomatik

teamiiller geregi gerekeni yapilmasi talimatini vermistir.

Ilaveten Ecevit’e, Karamanlis’e ve Klerides’e ulasilmasii ve gelismeler hakkindaki
goriiglerinin alinmasini talep etmistir. Bu ii¢ isimden sadece Karamanlis’e ulagilmis ve
ondan Yunanistan’in NATO’dan ¢ekilecegi bilgisi alinmistir. Karamanlis, NATO’nun
Tirkiye’yi durdurmamasina ciddi bir sekilde icerlemisti. Kissinger, toplanti sirasinda
Yunanistan’in daha fazla asagilanmasini 6nleme adina adimlar atilmasin1 ve durumu
kabullendirmek i¢in ¢alisma yapilma talimati vermistir. Kissinger ayrica Tiirkiye’nin
operasyon yiiriittiigii sirada askeri miidahale baskist yemesini 6nlemek adina oldukca
beklenmedik adimlar atmistir. Ik olarak Ispanya’da konuslu F-4 ucaklarmin teknik
ariza nedeniyle 16 Agustos tarihine kadar hangarda tutulmasin1i ve benzer sekilde
ABD’de mevcut F-4 ugaklarin bakim ve teknik problemler nedeniyle 19 Agustos’a
kadar hangarda tutulmasmi emretmistir. Ikinci olarak toplantiya katilan diplomatlara
Yunan-Tirk savasina yonelik acil durum plan1 hazirlama talimati vermistir. Son olarak
da CIA Bagkani Colby’i Tirkiye ve Yunanistan’da Yunanistan odakli bir i¢ durum
degerlendirme raporu hazirlamak ile gorevlendirmis ve Colby Yunanistan’da anti-

Amerikanciligin dl¢lilmesini de gorev dahilinde olup olmadigini sordugunda Kissinger,

656 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1085-1089.
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Yunanistan’da  anti-Amerikanciligin  yiikseliste olmasimm1  Onemsemedigini  dile

getirmistir.%>’

Tirkiye’nin miidahale sirasinda askeri ve siyasi krizi adeta orkestra sefi gibi yoneten
Kissinger, Tiirkiye hedefledigi noktalar ele gecirdikten sonra Tiirkiye’ye cephe almay1
ve Tiirk ordusunu durdurarak sempati toplamayi hedeflemekteydi. Tiirk ordusunun
durmamasi ve Ecevit’i kendisini dinlememesi ihtimalini 6ne ¢ikaran Colby’e verdigi
cevap bile manidardi. Ecevit’in gerekeni yapacagmi ifade etmistir.®® Colby son kez
Tirk Genelkurmay Baskani ile goriisme hususunu dile getirdiginde ona endise
etmemesi yoniinde telkinde bulunmustur.®® Sisco’ya ayni giin toplanacak olan BM
Giivenlik Konseyi’nin toplanma nedenini soran ve Tiirkiye’ye yonelik kinama karari
almacag1 cevabi alan Kissinger, ABD’nin bu karara evet oyu vermesini ancak 6n plana

cikmamas talimatini vermistir.®®

Kissinger, CIA Baskanindan bile sakli sekilde yiiriittiigii operasyon ile Tiirkiye’nin
Kibris’ta operasyon gergeklestirmesini ve nihayetinde beklediginden fazlasini elde
etmesini saglamistir. Tiirkiye’nin operasyonu siirerken Kissinger’in hedefi operasyonun
ikinci giinli Ecevit’e askeri operasyonu durdurmasi i¢in resmi ¢agiri yapmak ve ertesi
giin Ford’unu mesajini yayinlatarak baris siirecini baglatmakti. Ancak Ford, Kissinger’a
danigmadan Karamanlis’i aramis ve ateskesin 16 Agustos giinii saat 12:00 civari ilan
edilecegini bildirmisti. Bu kiigiik kaza aslinda onemsizdi ama Kissinger’in ateskes

cagrist bdylece iptal olmustur.®’

2.5.10. Rum Lobisi Golgesinde Diplomatik Coziim Arayisi

Kissinger’in, Kibris’a yonelik yliriittiigli operasyonun bedeli kendisi adina oldukga agir
olmustur. Kibris’in taksim edilmesiyle birlikte ABD’nin Kibris’ta SSCB tehlikesinden
endislenmesine gerek kalmamisti. Ancak kisa vadede Kibris nedeniyle biiyiik sikinti

cekmistir. ik olarak Kibris’ta ve Yunanistan’da anti-Amerikanci atmosfer oldukga

7 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1111-1115;

6% Kissinger’mn Ecevit iizerindeki etkisini gdsteren memorandum belgesi igin bakimz: CIA,
Memorandum of Conversation, Library of Congress, (Document No.: LOC-HAK-164-7-3-9), 30
Temmuz 1974.

Kissinger ve Ecevit goriismesi ve ikilinin birlikte hareket ettigini gosteren telefon goriismesi igin
bakiniz: FRUS, Cyprus 1973-1976, 1139-1140

660 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1115-1116

661 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1143-1145
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artmist1.*®> Bu atmosferin ilk kurbani Lefkose Biiyiikelgisi Rodger Davis olmustur. 19
Agustos 1974’te Amerikan Biiyiikelciligi etrafini saran biiyiik bir kalabalik protesto
gosterileri diizenlerken gosteriler kisa siire icerisinde ¢igirindan ¢ikmisti. Gostericiler
iceri girmek ic¢in cabalarken olan biteni pencereden disariyr disariyr izleyen Davies,
keskin nisanci bir nisanci tarafindan kalbinden wvurularak oOldiirtilmistiir. Davies
vuruldugunda yardimina kosan Antoinette Varnava isimli biiyiikelcilik calisan1 da
basindan vurularak oldiiriilmiistiir. Haberi alir almaz elgilige gelen Klerides, Davies’i

hastaneye gotiirse de onun i¢in artik cok geg:rnistir.663

Davies’in 6liimii, Kibris meselesini daha da medyatik hale getirmistir. Bu elim olaydan
hemen Ecevit, Kissinger’t aramis ve iiziintiisiinii iletmistir. Kissinger ise konuya direk
olarak girmis ne kadar zor durumda oldugunu dile getirmisti. Gergekten de Kissinger
oldukca zor duruma diismiistii. Daha 6nce Kambogya, Laos ve Sili’de yaptiklar i¢in
protesto edilmisti ama bu iilkelerden hi¢ birinin ¢ok gii¢lii lobisi yoktu. Yaklasik bir
milyon niifusa sahip Rumlar Ecevit ve Kissinger’in telefon goriismesi yaptigi sirada
30.000 civart kisiyle Tiirkiye’nin askeri operasyonuna miidahale etmeyen Kissinger’1
protesto etmekteydi ve hedefte sadece O vard.®** Gorev yaptig1 yaklasik 6 yil igerisinde
hedefledigi gibi masal yazmak yerine tarith yazmisti ama bu sefer is olduk¢a zordu.
"Katil Kissinger” sloganiyla Beyaz Saray oniinde protesto gosterileri diizenleyen Yunan
kokenli Amerikan vatandaslarinin  6fkesi onu rahat sekilde adim atmaktan

alikoyacakt1.®®

662 AP Archive, "Cyprus Anti US Demonstrations: SYND 7 4 76 Demonstrators March on The US
Embassy in Nicosia” Story No.: z027697, April 06, 1976.
http://www.aparchive.com/metadata/CYPRUS-ANTI-US-
DEMONSTRATION/ctbela7659ae7412972cf0bd749bd4a6?query=Kissinger++TURKEY &current=
29&orderBy=Relevance&hits=62 &referrer=search&search=%2fsearch%?2ffilter%3fquery%3dKissing
er%2520%2520TURKEY %26from%3d21%26orderBy%3dRelevance%26ptype%3dIncludedProduct
$%26_%3d1563045288951&allFilters=&productType=IncludedProducts&page=21&b=9bd4a6
Joseph Fitchett, "Cyprus Drop Charges" The Washington Post, June 4, 1977; erisim: 04
Mart,2019.https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1977/06/04/cyprus-drops-
charges/3743b73b-7453-4891-9d56-1d432bc5c31b/?utm_term=.36¢2309¢387¢

54 Yanek Mieczkowski, Gerald Ford and the Challenges of 1970s, ( Lexington KY: The University of
Kentucky Press, 2005), 276.

Washington’da gerceklestirilen protesto gosterileri icin bakiniz: AP Archive, "Washington Greek
Demonstration”, Story No.: c0047947, August 18, 1974, erigim 10 Temmuz 2019.
http://www.aparchive.com/metadata/c0047947/d75bc2c0cd96cb16a48353b08f9d0058?query=Kissing
er+Cyprus&current=43 &orderBy=Relevance&hits=58&referrer=search&search=%2fsearch%?2ffilter
%3 fquery%3dKissinger%2520Cyprus%26from%3d41%26orderBy%3dRelevance%26ptype%3dinclu
dedProducts%26_%3d1563076033406&allFilters=&productType=IncludedProducts&page=41&b=9d
0058
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Yine de protesto gosterilerini dindirebilecegini diistinmekteydi. Bu dogrultuda
Kissinger, Ecevit’ten Tiirk asker sayisini azaltmasini ve diploma masasina oturmak i¢in
hazirlik yapmasini talep etmis ve birkag saate Tiirkiye’ye yonelik birka¢ saate ¢ok sert
bir agiklama yayinlayacagimi dile getirmistir.°°® Ardindan basin toplantisi diizenleyerek
sert aciklamayr yapmis ve Tiirkiye’'nin baris masasina oturmaya hazir oldugunu
kamuoyuna deklere etmistir.®®’ Taraflar diplomasi igin kollarin1 sivama siirecindeyken
ilk ¢ozlim Onerisi 21 Agustos 1974’te Callaghan’dan gelmistir. Onun Onerisi iki bolgeli
federasyondu ancak Yunanistan bu Oneriyi ele alabilmek icin Tiirkiye’nin ele gecirdigi
topraklardan g¢ekilmesini 6n sart olarak giindeme getirmisti. Boylece bu 6neri higbir

sekilde ele alinmadan rafa kaldirilmastir.

iki giin sonra SSCB, Kibris meselesini BM giindemine tasimak icin ¢agri yapmistir.*®®

Bu ¢agn Tiirkiye, Kibris ve Yunanistan’a ek olarak Giivenlik Konseyi tiyesi tilkelerin
hatta Baglantisiz Harekati iiyelerinden bazilarinin dahil oldugu genis Olgekli bir
konferansin toplanmasini icermekteydi. Bu cagriyr Kissinger ve Ecevit giindeme bile
almamustir.*® Ote yandan Callaghan da se¢im oncesi Cenevre siirecinin basarisizhgimimn
sikintisin1 ¢gekmekteydi. Rum lobisi Londra’da ciddi bir sekilde faaliyet yiiriitmekteydi.
Rum lobisini sakinlestirmek adma Callaghan’in acil bir sekilde ¢oziim bulmasi sartti.
Bu baglamda 27 Agustos 1974°te Disisleri Bakanligi Miistesar Yardimecisi John Killick
baskanligindaki bir heyeti Washington’a géndermistir ingiliz heyetin hedefi, Tiirkiye’yi
ele gecirdigi yerleri Rumlara teslim etmesini, tiim askerlerini Kibris’tan ¢ekmesini ve
Tiirkiye’nin askeri operasyonu sonrasi yerlerinden yurtlarindan olan Rumlar1 geri

dondiirmekti.®”°

Kissinger goriismeye gelen Killick’in, kendisini SSCB korkutmaya ¢alismasini
ofkelenerek cevap vermistir. Ona gore Yunanistan’in gerceklikten uzak bir politika
izlemekte biiyiikk hata yapmis ve anti-Amerikanci politikalar ile ¢oziime ulasacagini
tahayyiil ederek hata yapmaya devam etmekteydi. Ona gore Kllick’in kendisini SSCB
ile korkutmaya ihtiyaci yoktu zira SSCB detant donemindeyken Kibris icin ABD ile

catismaya girmezdi. Ilaveten Yunanistan’m hizli bir sekilde gercekler cercevesinde

666 Kissinger’m basin agiklamasi igin bakiniz: AP Archive, "SYND 20 8 74 Kissinger Speaking on
Cyprus”, Associated Press Television, 20, 08, 1974, erisim 09 Temmuz 2019, 00:02:44:01
http://www.aparchive.com/metadata/youtube/22¢752212{7d00f6e4 1 cc4ca49bead07

867 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1168-1174.

668 flksoy Ashim, "The Soviet Union and Cyprus in 1974 Events”, Athens Journal of History, 2/4 (Ekim
2016)), 249-262.

669 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1181, 1192.

670 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1197-1200
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hareket etmesi gerektigini ateskese ragmen Tirk ordusuna yonelik vur kag taktigi ile
savasan Rum milislerin Tiirkiye’ye Kibris’ta daha fazla kalma bahanesi vermekten
baska bir sey basaramayacaklarin1 da dile getirmistir. Son olarak Kissinger, Cenevre
stirecinde masaya Tiirk askeri miidahalesini durduracak bir tane bile 6neri koymayan
Callaghan’1 ve Rumlar1 ortaya ¢ikan durumdan dolay1 suclamistir. Ona gore Callaghan

¢6ziim masasinda alternatif sunan 6neriler sunabilseydi isler bu raddeye gelmezdi.®”"

Bu goriismeden sonra Kissinger diplomasi i¢in adimlar atmaya baslamustir. ilk olarak
Britanya tarafindan 6nerilen iki bolgeli federasyon plani i¢in calisma baslatmis ve 9
Eylil 1974’te emekli biiyiikelgi William Tyler’t Atina’ya ve Disisleri Bakanlhiginda
gorevli olan Wells Stabler’i Ankara’ya gondermistir. Karamanlis ile gorlisen Tyler,
kendisine agik sozlii bir sekilde konusacagini Yunanistan’da anti-Amerikanci
atmosferin dagilmamasi durumunda bu sorun ile ilgilenmekten vazgecgeceklerini dile
getirmistir. Ardindan ¢ift bolgeli federasyon planini kendisine takdim etmistir. Tyler’a

gore bu saatten sonra ele alinmasi gereken konular:

« Isgal edilen topraklarm ne kadarindan vaz gecileceginin belirlenmesi,
» Tiirk ordusunun geri ¢ekilmesi siireci kurgulanmasi

«  Miilteci sorunun nasil ¢oziileceginin planlanmas.®’

Karamanlis bu konulara ek olarak kurulacak hiikiimetin yapisini da eklemistir. Tyler
barig goriismeleri i¢in yer, zaman ve katilimer belirleme hakkini Yunanistan’a birakmis
bun karsilik Karamanlis, Tiirkiye ile direk goriismek yerine aracilar ile gériismeyi tercih
ettigini dile getirmistir.®” Tyler ve Karamanlis arasindaki ikinci goriisme bir giin sonra
gerceklesmistir. Bu gorlismede Karamanlis bir 6nceki goriismeye gore ¢ok daha sert ve
uzlagmaz tavir takinmis ve olan bitenden ABD’yi suglamistir. Bu goriismede ayrica
federasyon ¢oziimiine karst olmadigim1 ve kendi tasarisim1 Kissinger’a sunmasi igin
Tyler’a takdim etmistir.”* Tasarmm igerigi Yunanistan’in masaya oturmak igin hazir
olmadigini gostermekteydi. Zira baris masasina oturmak i¢in Tiirk ordusunun Kibris’tan
tamamen c¢ekilmesini ve miiltecilerin evlerine donmesini talep etmekteydi. Bu talep

kabul edildigi takdirde kabul edilmesini umdugu sartlar:

» Tirk niifusu oraninda Kibris Tiirklerine toprak verilmesi;

7' FRUS, Cyprus 1973-1976,1201-1210
672 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1230

7 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1231-1232
87 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1252-1267
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* Niifus degisimi Onerisinin giindeme gelmemesi;

*  Yeni kurulacak federal hiikiimetin, Kibris’in bagimsizligini, egemenligini ve
toprak biitlinliiglinli saglayacak bir sistem c¢ercevesinde yapilandirilmast;

* Tim bu konularda anlasma saglandigi takdirde Kibris’in tamamen

silahsizlandirilmast. ©7°

Yunanistan’in bu taleplerinin yerine getirilmesi Tiirkiye agisindan miimkiin
gozilkmemekteydi. Dolayisiyla Kissinger’in belirttigi lizere bu mesele bir siire
sirlincemede kalmaya mahkimdu. Zaten Karamanlis’in Kibris meselesi i¢in 1964
yilindan beri aktif bir sekilde ¢6ziim i¢in ugrasan ve hatta Acheson ile en ideal ¢ézliimii
Yunanistan’a sunan ve sonu¢ alamayan ABD’nin suglanmasi kabul edilecek durum
degildi. Buna ragmen ABD Yunanistan ile Kibris meselesi i¢in goriismelere devam

etmede tereddiit gostermedi.®’®

Aynm zamanda Kissinger, iizerindeki Rum lobisi baskisi her gegen giin artmaktaydi.
Yapilmas: gereken sey en kisa zamanda Tiirkiye ile masaya oturmak ve ¢dziim i¢in
adim atmakti. Bu sefer hi¢ beklenmedik bir gelisme ortaya ¢ikmistir. 18 Eyliil 1974’te
Ecevit ve Erbakan arasindaki oOzellikle Kibris meselesi nedeniyle ortaya ¢ikan
anlasmazlik sonrasi koalisyon hiikiimeti dagilmistir. Bdylece onun Ecevit ile bir araya
gelerek Kibris igin ¢oziim bulma girisimi sekteye ugramustir.®”’ 24 Eylil 1974’te
Disisleri Bakani Giines ile Washington’da goriisme gerceklestiren Kissinger,
Tirkiye’nin  ABD’de lobisinin olmamasinin kendisi agisindan durumu ¢ok
zorlastirdigini, elinde olsa bir milyon Tiirk’iin hemen ABD’ye gé¢mesini saglayacagini
dile getirmistir. Gerg¢ekten de bu donemde bir milyon niifusu olan Yunan lobisi
Washington’da gergeklestirdigi gosteriler ile Kibris meselesini olduk¢a karmasik hale

getirmistir. Buna karsilik Giines’in {izerinde durmak istedigi konu ise Kibris degil

7 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1268-1270.

876 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1272-1276.

677 Kissinger ve Ecevit arasindaki anlagmadan habersiz koalisyon ortagi Necmettin Erbakan askeri
miidahale sirasinda Kibris’in tamamini ele gegirilmesini talep etmisti. Bu talep ikili arasinda ciddi
tartigmalara neden olmus ve Ecevit talebi kabul etmemisti. ikili arasindaki gerilim koalisyon
hitkiimetinin dagilmasina yol agacak siireci baslatmigtir. Ecevit kendi kontrolii disinda bir adim
atilmasindan gekindigi igin Iskandinav iilkelerine yapacagi ziyaret sirasinda Bagbakanlik vekaletini
Erbakan’a birakmak istememesi bardagi tasiran son damla olmustur. Buna karsilik Erbakan’da
Basbakan Yardimcisi olarak Ecevit’in Iskandinavya ziyaretini igeren belgeyi imzalamamis ve dylece
koalisyon hiikiimeti dagilmistir. Zarocostas, The International, 131
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Amerikan silah ambargosuydu. O, ambargo Kongre’den gecse bile Ford’un bu karari

uygulamama hakkina sahip oldugunu diisiinmekteydi.®”®

26 Eylil 1974’te Baskan Ford’un katildig1 toplantida Kissinger, Erbakan ve Ecevit
arasinda Kibris’a yonelik operasyonun kapsami hususunda sorun c¢iktigini dile
getirmistir. Erbakan adanin tamamina yonelik askeri operasyonu savunurken
Kissinger’in yoénlendirmesiyle hareket eden Ecevit bu talebe karsi c¢ikmistir. 7
Tiirkiye’de siyasi istikrar problemli ortaya cikmigsken ayni zamanda Yunanistan,
Tirklere adanin  %?20’sini  birakmak i¢in hazirliklara baglamisti.  Kissinger,
Yunanistan’in taleplerinden &te Tiirkiye’de ortaya ¢ikan i¢ siyasi istikrara ve silah
ambargosuna odaklanmisti. Kissinger, Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosunu 6zellikle
onemsemekte ve Kibris’ta ¢oziimii engelleyece8ini  Ongormekteydi.  Silah
ambargosunun ABD’nin Tiirkiye iizerindeki niifuzuna olumsuz olarak yansiyacagini da

® Tam da Kissinger’m 6n goriisii dogrultusunda silah ambargosu

one sitrmiistu. o8
Tiirkiye’nin Kibris’a yonelik kati bir politika izlemesine neden olmustur. Dolayisiyla

Kissinger, Yunanistan’a yonelik diplomatik girisimlere dncelik vermeye baslamustir.®®'

Kissinger, Yunanistan’in ¢oziim masasina oturmasi i¢in ilk olarak 29 Eyliil 1974’te
Yunan Disisleri Bakan1 George Mavros ile goriismiis ve akabinde 2 Ekim 1974%te ise
Makarios ile goriisme gerceklestirmistir. ki goriismede de agirlikli olarak anti-

682
Bu arada Rum

Amerikancilik ve Makarios’un Kibris’a doniisii ele alinmistir.
lobisinin baskisiyla Kongre, Tirkiye’ye yonelik ambargo karari 17 Ekim 1974°te
onaylanmistir. Bu kararin alinmasiyla Kissinger’in Tiirkiye ziyareti iptal olmustur.
Akabinde O, 24 Ekim 1974’te Ecevit tarafindan kendisine gonderilen mektubu silah
ambargosunu yiirlrliiliige sokulmasini engelleme adina Ford’a takdim etmistir. S6z
konusu bu mektubunda Ecevit, mevcut miittefiklik hukukunu sorgulamis ve silah
ambargosuna yonelik Tiirk toplumunun biiylik tepki verecegini dolayisiyla Kongre

tarafindan alman kararin tekrar ele alinmasim gerektigini dile getirmisti.®*’

Yaklasik bir hafta sonra Kissinger silah ambargosu ve Kibris meselesinin birbirine bagl

oldugunu ve bu nedenle Tiirkiye’nin bir takim fedakarlik yapmasi gerektigini 1 Kasim

7% FRUS, Turkey,1973-1976, 1702-1715

% CIA, The President’s Daily Brief 16 September 1974, President’s (Document No.: 0006007817),
September 16, 1974.

680 FRUS, Turkey,1973-1976, 1719-1720

881 zarocostas, The International 130.

682 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1315.

683 FRUS, Turkey,1973-1976, 1731-1732.
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1974’de gbriistiigii Disisleri Bakam Giines’e iletmistir.®** Goriismelerin baslatilmasi
icin Tirkiye’den bir jest bekleyen Kissinger, Giines’e kendi hazirladigi onerileri

sunmustur:

» Tirkiye iyi niyet gostergesi olarak zaten Kibris’tan ¢ekilmesi planlanan 5.000
parasiit¢ii askerin Kibris’tan ¢ekilmesini;

» Tiirkiye daha once lzerinde anlasildig1 {izere kiiciik bir bolgeyr tamamen
bosaltilmasini;

* Bosaltilan bolgeye Rumlarin doniisii saglanmasini;

* Gazimagosa’da ki Varosha Otelinin sahiplerine ve calisanlarina geri doniis izni
verilmesini;

* (Gazimagosa Limanin ve Lefkose Havaalanin ortak kullanima actlmas1.’®

Tiirkiye bu sartlar1 kabul ettiginde buna karsilik Klerides iki bdlgeli federasyon igin
hazir olduklarii ilan etmesi ve bdylece iki bolgeli ¢oziim igin iki toplum arasinda
goriismeler baglatilmast 6n goriilmekteydi. Kissinger, ortaya konulan yol haritasi
kapsaminda 8-9 Kasim 1974’te Tiirkiye’yi ziyaret etmeyi ve bu goriigmeden sonra
ortaya bir basar1 Oykiisii koymay1 hedeflemekteydi. Diger yanda Kissinger tarafindan
kendisine iletilen plant kurmaylariyla inceleyen Ecevit, Tiirkiye’nin uluslararasi
kamuoyundaki imajina katkida bulunacagi ve silah ambargosunu Onleyecegi
gerekeesiyle, so6z konusu plan1 Milli Giivenlik Kurulu (MGK) 6niine tasimistir. Fakat
Erbakan bu plani MGK toplantisinda veto etmistir. Bunun {izerine Ecevit,
Cumhurbaskan1 Korutiirk’ten kendisine azinlik hiikiimeti kurma yetkisi vermesini talep
etmis ancak Korutiirk bu talebi ret etmis ve ardindan 6 Kasim 1974’°te gecici hiikiimeti
lagvetmistir.686 Boylece onun yakin zaman icerisinde Tiirkiye’yi ziyaret etme ihtimali

tamamen ortadan kalkmugtir.%®’

684 Frederick W. Frey, "Patterns of Elite Politics in Turkey", Political Elites in the Middle East,
American Enterprise Institute for Public Policy Research, G. Lenczowski (ed.), Washington, 1975,
53-54.

085 Zarocostas, The International, 132-133.

6% O dénemde Tiirkiye’de giindemde hiikiimet kurma cabalar1 vardi. Cumhurbaskam Korutiirk 11 Kasim
1974°te parti liderleri ile yaptig1 goriismeden sonra, erken se¢im ve tarafsiz basbakan formiiliiyle
teknokrat hiikiimeti kurmaya karar vermistir. Bu hiikiimetin bagina Sadi Irmak’1 getirmistir. Oldukca
etkisiz ve zayif bir hiikiimet olan teknokrat hitkiimeti 31 Mart 1975°te diismiistiir. Zarocostas, The
International, 34.

587 Biilent Ecevit yeni hiikiimetin kurulmasindan sonra Kissinger ile bir araya gelerek Kibris meselesini
ele alinmasi i¢in ¢aba gostermeye yine de devam etmistir. Associated Press ile miilakati i¢in bakiniz:
AP Archive, "SYND 14 11 74 Prime Minister Ecevit Interviewed”, Story No: z012767, November 14,
1974.
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Kissinger, Tiirkiye’ye ziyaretini ikinci kez iptal edilmesiyle Kibris meselesinin yakin
dénemde ¢oziimii miimkiin olamamistir. °®® Tirkiye’de siyasi iktidarin yoklugunda
Kibris meselesi Denktas ve Klerides arasinda gerceklestirilen goriismeler ile
yuriitiilmiistiir. O donemde Kibris adina en 6nemli gelisme Kissinger’in izin vermesiyle
Makarios’un Kibris’a donmesi olmustur. Makarios’un geri donmesi karsiliginda
siyasetten uzak durmayi taahhiit etmesi sayesinde 7 Aralik 1974’te Kibris’a donmiistiir.
Dondiikten sonra giivenligini saglama gorevi Kibris Polis teskilatina verilmistir.
Karamanlis’in Makarios’a karst olumlu yaklasmasi ona karsi suikast ihtimalini de
ortadan kaldirmistir. Tiirkiye Makarios’un doniisiine, Klerides ve Denktas arasinda
yapilan goriismeleri sonlandirma tehdidiyle karsilik verse de bu yonde bir adim

689
atmamigtir.

Kissinger, Kibris i¢in ¢oziim iiretmek i¢in her firsati kullanmaya c¢alismistir. Bunun en
biiyiilk nedeni Kibris’ta ¢6ziim bulmak degil Tiirkiye’nin silah ambargosu nedeniyle
magdur olmasini 6nlemekti. 11 Aralik 1974’te NATO toplantisi i¢in geldigi Briiksel’de,
Kissinger, Yunan Disisleri Bakan1i Dimitrios Bitsios goriismiis federasyon ¢oziimii igin
fikrini almistir. Bitsios, Yunanistan federasyon onerisine acik oldugunu Kissinger’a acik
bir sekilde ifade etmistir.®®® Bu arada s6z konusu goriismeden 6nce de Kissinger,
Disisleri Bakant Melih Esenbel ile gorlismiis ancak ikili arasindaki goriisme onun
acisindan kafa karistirict olmustur. Hatta ona karsi kendisinde 6n yargi olusmustur.
Zira Esenbel once Makarios’u bahane ederek goriismek istememis goriismek igin
Kissinger 1srar edince Kibris meselesine degil kendi kariyerine yani Washington’ a

691

biiylikelgi olarak atanabilme olasiligina odaklanmistir. Bu duruma o6fkelenen

Kissinger hayal kirikligina ugramstir.

Esenbel ile bir giin sonra tekrar bir araya gelen Kissinger, Karamanlis’in Kibris
meselesinden en kisa zamanda kurtulmak istedigini ve Yunanistan’in ciddi bir sekilde

tavizler vermeye hazir oldugunun altin1 ¢izerek goriismeye baslamistir. Kendisini

http://www.aparchive.com/metadata/ TURKEY-ECEVIT-
INTERVIEW/f5889b623887d84efad74b922c6db5d9?query=Kissinger+Turkey&current=33&orderB
y=Relevance&hits=62&referrer=search&search=%2fsearch%?2ffilter%3fquery%3dKissinger%2520T
urkey%26from%3d21%?26orderBy%3dRelevance%26ptype%3dincludedProducts%26 %3d15630450
90626&allFilters=&productType=IncludedProducts&page=21&b=6db5d9

Arif Iliman-Cengiz Dénmez, "12 Mart 1971 Muhtirasi Sonrasinda Kurulan Koalisyonlara Ornek:
Birinci ve Ikinci Milliyetci Cephe Hiikiimetleri ”, CTAD, 11/21 (Bahar 2015), 163-198.

889 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1372-1377.

% FRUS, Cyprus 1973-1976, 1378-1379.

81 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1400-1404.
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Tiirkiye’nin dostu olarak lanse eden Kissinger, bu firsatin kacirilmamasini ve birlikte
hareket etmeyi Onermistir. Ik goriismenin aksine Esenbel daha acik ve diplomatik
tavirla meseleyi ele almis ve iki bolgeli federasyon modeline Tiirkiye’nin olumlu
bakabilecegini dile getirmistir. Ancak ilk olarak silah ambargosunun yiiriirliiliige
girmemesi i¢in adim atilmasini talep etmistir. Goriisme sonunda taraflar Kibris’ta ilk
goriismelerin baglayacagina dair iy1 niyet mektuplarini birbirlerine takdim ederek
goriismeyi bitirmistir.*

Ertesi giin ise Bitsios ile bir araya gelen Kissinger, ona Esenbel ile yaptig1 goriismeyi
anlatmis ve Esenbel’e takdim ettigi mektubun kopya versiyonunu gdstermistir. Esenbel
ile goriismelerin olumlu gegmesi gelecek adina umut verici olarak gorlilmustiir.
Kissinger bu goriismeden sonra Esenbel’e Yunanistan’in Klerides ve Denktag arasinda
goriismelere olumlu baktigin1 gosteren mektubunu takdim etmistir. Diger tarafta
Denktas ve Klerides 19 Aralik 1974 tarihinde belirlenen cergcevede goriismeler
yiiriitmek adima bir araya gelmistir. 1ki giinliik baslangi¢ gdriismesi neticesinde, tiim
anayasal sorunlarin tartisilmasina ve ilk olarak federal hiikiimetin yetkilerinin ve
sorumluluklarin belirlenmesine karar verilmistir. Denktas, ayrica garantorler meselesini
giindeme getirmistir. Tiirkiye, Yunanistan, Britanya, Rum toplumu ve Tiirk toplumu
olmak iizere bes garantér olmasini Onermistir. Goriismeleri izleyen Makarios ise bes
garantore ek olarak, BM Gilivenlik Konseyi daimi {iiyelerini ve basi1 Baglantisizlar
Harekat: iiyelerini de garantdr olarak énermistir.®”> Tiim bu oneriler silah ambargosu
nedeniyle dikkate alinmamustir. Tiirkiye, Subat-Mart 1975 aras1 Kissinger tarafindan
yiiriitiilen tim girisimlere ragmen Kibris ile silah ambargosunu bir araya getirmeme
politikas1 izlemis ve bdylece Kibris konusu giindeme almmamistir. iki iilke arasinda
gliven bunaliminin silah ambargosunu kaldirmaya yonelik ¢alismalarin basarisizliga
ugramasi iizerine doruga ¢ikmistir. Bu donemde Kissinger’in glivendigi iki isim Ecevit
ve Demirel arasindaki rekabetti biiyiikliigiiniin farkinda degildi. En kotiisii ikisi ile ayni

anda goriiserek ciddi hata yapmaisti.

Tiim bu gelismelerden bagimsiz bir sekilde olaylar1 izleyen ve 1 Ekim 1975’te Genel
Kurul 6niinde bir konusma yapan Makarios ¢6zlimiin Kissinger tarafindan getirilecegine
halen inanmaktaydi. Kissinger ise Rum lobisinin kendisini her daim taciz etmekte

oldugunu ve Tiirkiye’ye uygulanan silah ambargosunun aslinda Yunanistan’a bir kazang

92 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1405-1421.
% FRUS, Cyprus 1973-1976, 1430-1433
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getirmedigini tam tersine ¢oziim yolunu tikayarak Kibris’ta nihai ¢6ziimii engelledigini
iddia etmistir. Bundan 6te Kissinger Yunanistan’in Tiirkiye’nin Kibris’ta %25’ten az bir
alana razi olacagini hususundaki inancini yeniden gozden gegirmesi gerektigini ¢linkii
bu tiir bir diisiincenin hayalden 6te bir sey olmadigini savunmustur.®® Kissinger ayrica
Kibris’ta asil meselenin yonetimsel degil zihinsel oldugunu zira Yunanistan’in ¢6ziime

esit vatandaslar cercevesinde bakamadigi i¢in ¢6ziime ulasilmadigini iddia etmistir.

Ona gore iki toplum arasindaki goriismeler neticesinde her iki tarafi memnun edecek
¢coziimlerin sunulmamasi ciddi bir problemdi. 20 Kasim 1975’te New York’a gelen ve
Kissinger ile bulusan Denktas yaptigi sunumda bu soruna parmak basmigtir.
Makarios’un ger¢ekei olmayan yaklagimi ona gore de bir sorundu. Bu arada Kissinger,
Kibris’ta taksimin gergeklestigini ve iki toplumun arttk bir arada yasama
zorunlulugunun kalmadigin1 bu yiizden Kibris’ta Yunanistan’in istedigi tarzda bir
¢ozlimiin uzun yillar giindeme gelemeyecegini iddia etmistir. Buna ilaveten Tiirkiye nin
bir ¢6ziim siirecine girmesi icin Oncelikle Kibris’ta ne kadar toprak istedigini

belirlemesi gerektigini de dile getirmistir.®”

Kissinger’in ifade ettigi ¢Oziilmiis sorunu yeniden ¢dzmenin bir mantig1 yoktu. Bu
nedenle Tiirkiye Kibris’ta irade koymaya raz1 degildi. 16 Subat 1976’da NATO Genel
Komutan1 General Alexander Haig ile goriisen Demirel, ¢oziim i¢in bir takim sartlar

ortaya koymustu Bu sartlar asagidaki gibidir:

* Amerikan silah ambargosunun kaldirilmast ve bunun karsiliinda, Tiirkiye’nin
ABD’ye iis kullanimina izin vermesi;

* ABD’nin Tiirk ordusuna daha biiyiik askeri malzemem, silah ve ekipman destegi
saglamasi,

» Tiirk-Amerikan iliskilerini ¢ergevesini belirleme de Kibris meselesinin bir faktor
olarak kabul edilmemesi;

* ABD, Yunanistan’a 6ncelik verme politikasini rafa kaldirmasi;

» Tirkiye’nin Makarios’un dahil oldugu higbir ¢oziime onay vermeyeceginin

bilinmesi.*®

% FRUS, Cyprus 1973-1976, 1549-1551.
% FRUS, Cyprus 1973-1976, 1553-1555.
6% FRUS, Cyprus 1973-1976, 1560
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Buna karsilik General Haig’in goriigmeden elde ettigi izlenimler asagidaki gibidir:

*  Yunanistan ve Tiirkiye birbirine giivenmemektedir;
» Tirkiye silah ambargosu nedeniyle ABD’ye giivenmemektedir;

«  Senatonun ise Kissinger’a giivenmemektedir.

Haig’e gore, boyle bir ortamda Kibris meselesinin ¢oziimii ise miimkiin
goriinmemekteydi. Aslinda Kissinger, Kibris’ta ¢6ziimii ¢oktan getirmisti. Onun bizzat
Ecevit ile birlikte gergeklestirdigi operasyon cercevesinde Tiirkiye’nin istedigi gibi
Kibris’t taksim etmis ve Kibris’m taksim siirecini baslatarak ABD ve Israil’in
cikarlarint gozetmis ve Kibris’a askeri miidahale icin yillardir miicadele veren
Tiirkiye’nin onlinii agmigtir. Hatta Kibris’in ikiye taksim etmesiylee son yirmi yil
boyunca Makarios’un ihtirasinin riizgarinda siiriiklenen bir iilke olan Yunanistan’da da
cikarlarini korumustur. Ciinkii 1974 sonrasi yeniden federasyon igin 1srarci olmak 1960
yilina geri donmek ile esdeger bir sonug¢ ortaya c¢ikarabilirdi. Onun Kibris’ta yeniden
federasyon odakli ¢6ziim istemesinin tek nedeni Tiirkiye’nin silah ambargosuyla zor
duruma diismesi ve magdur olmastydi. Daha 6nemlisi Tiirkiye bu donemde radikal bir
karar alarak SSCB ile iligkileri ilerletebilirdi. Boyle bir durumda ABD’nin kaybi
beklenenden biiyiik olabilirdi. Lakin korkulan hi¢ olmamis ve Kissinger, Kibris’ta

Gordion Diigiimii’nii Biiyiik Iskender tarz1 gibi olmasa da ¢ozmiistiir.
2.6. Amerikan Silah Ambargosu

1954 yilinda BM giindemine tasinan Kibris meselesinin ¢6ziimii i¢in Tiirkiye’nin
yaklasik yirmi yil sonra askeri miidahale adim atmas1 beklenen bir durumdu. Tiirkiye
daha once de Kibris’ta askeri miidahale i¢in 1964 ve 1967 yillarinda iki kez girisimde
bulunmustu ve her iki girisim de ABD tarafindan engellenmisti. Son olarak bir 6nceki
boliimde ele alindig1 iizere 1974 yilinda gergeklestirilen Kibris Barig Harekati,
Kissinger sayesinde basariyla sonu¢lanmisti. Lakin o donemde niifusu bir milyonun
tizerinde ola Rumlarin Beyaz Saray, Senato, Temsilciler Meclisi ve Pentagon iizerinde
kurdugu baski nedeniyle Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosu giindeme gelmistir.
Kissinger, Tiirkiye’ye haksizlik olarak gordiigi bu ambargoyu engellemek adina
yurlittigli  calismalarin  yetersiz kalmasiyla Tirkiye’ye yonelik silah ambargosu

yiirtirliliige girmistir.

%7 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1561-1562.
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2.6.1. Amerikan Silah Ambargosunun Arka Plam

Ikinci Diinya Savasi sonrasi yenidiinya diizenini kurmak igin biiyiik caba gosteren
Truman ABD’sinin giindeminde Amerikan ¢ikarlarinin korunmasi adina Yunanistan ve
Tiirkiye’ye askeri yardim yapilmasi vardi. 12 Mart 1947°de yaptig1 konusmada Truman
Yunanistan’a otuz bes kez ve Tiirkiye’ye on bes kez yer vermisti. Tiim bunlara karsilik
Kibris’tan hi¢ bahsetmemisti.”® Bu durum gayet normaldi ¢iinkii o dénemde ABD’nin
giindeminde Kibris meselesi diye bir konu yoktu. ABD’nin kendi ¢ikarlar1 i¢in Tiirkiye

ve Yunanistan’a askeri yardim yapmasinda kisitlama da yoktu.®”

Kibris, ABD’nin giindemine 1950 yili1 gibi girmistir. Lakin ABD 1955 yilina kadar
Kibris’1 Britanya’nin somiirgesi ve i¢ sorunu olarak gérmeyi tercih etmistir. 1955
sonras1 Kibris i¢in ¢oziim liretmeye odaklanan ABD’nin en biiyiik basarist Britanya ile
birlikte hareket etmesi olmustur. Yunanistan ve Tiirkiye’nin Ziirth ve Londra
konferanslar1 neticesinde 19 Subat 1959°da Kibris Anlagsmasini imzalamasiyla ortaya
cikan siirecte kurulan Kibris Cumhuriyeti yaklasik 182 yili boyunca enosis pesinde
kosan Rum toplumunu beklenilen dl¢iide mutlu etmemisti.””’ Basta Grivas olmak iizere
Rum milliyet¢iler federasyon segenegine tamamen karsiydi. Her ne kadar uyumlu
caligmaya azmetse de Makarios, Kibris Anlagsmasi’nin mevcut hali ile gegcmesini itiraz
etmis ama donemin Yunanistan Bagbakani Konstantin Karamanlis Londra’dan
anlagsmadan donmenin taksim planini One ¢ikaracagi endisesiyle onun itirazlarini goz

ard1 etmisti.”!

Yine de s6z konusu anlagma imzalandiktan sonra baslatilan anayasa yapilandirma
siireciyle birlikte Kibris’ta baris ve huzuru getirmesi Ongoriilmekteydi. Kibris
Cumbhuriyet’inin kurulug siirecinde yer alan taraflardan biri olmamasia ragmen,
yenidiinya diizenin lideri olarak ABD, Kibris’a Yakindogu ve Ortadogu cikarlariyla
ilgili olmas1 hasebiyle ilgi duymustu. Kibris’ta yeni bir devletin kurulmasim1 ABD ilk

basta pozitif bir gelisme olarak algilamisti. Lakin bu algi elde edilen raporlar

% The Avalon Project, President Harry S. Truman's Address Before a Joint Session of Congress, March
12, 1947, erisim: 22 Mayis 2019. http://avalon.law.yale.edu/20th_century/trudoc.asp

%9 ABD tarafindan yapilan askeri yardimlar igin bakimz. Barig Celep, Tiirkiye’ye Amerikan Askeri
Yardim Kurulu (JAMMAT) ve Tiirkiye deki Faaliyetleri, (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul
2018).

" Kibris Anlasmasi i¢in bakiniz: UN, "United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, Greece

And Turkey and Cyprus”, UN Treaty Series, erisim: 22 May1s 2019.

https://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/files/CY 600816 TreatyNicosia.pdf

Michalis S. Michael, Resolving the Cyprus Conflict Negotiating History, (New York: Palgrave, 2009),

24-25.
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incelendikten sonra degismistir zira Kibris Cumhuriyeti bir devlet, iki toplum ve ii¢
garantorden olusmus ve tek basimna ayakta kalmasi miimkiin olmayan bir yap1 olarak
kurgulanmist1. Ustelik Makarios en basindan itibaren Kibris Anlasmasina karsiydi ve
zamanla anayasal degisiklikler yaparak sikintilar1 ¢ozebilecegini diistinmekteydi.
Mevcut siirecte iki toplumun birlikte baris icerisinde yasayabilmesi i¢in anayasadan 6te
saygl, giiven ve dostluk gibi degerlere ihtiyaci vardi. Bu tiir bir ortamin olmadigin1 CIA

gormekteydi.”%

Makarios mevcut kurucu anayasayr degistirmek icin ¢alismalara Washington’a yaptigi
ziyaretten sonra baslatmis ve ¢oziim Onerilerini ABD’nin Lefkose Biiylikelgiligi ile
paylagmayi ithmal etmemistir. En sonunda Makarios’un on {i¢ adet degisikligi iceren
anayasa degisikligini 6nermis ve bu Onerisini kabul ettirmek adina Akritas Planini
uygulamaya koymustur. S6z konusu plan ¢ergevesinde baslatilan siddet olaylar1 Tiirkiye
tarafindan biiyiik ciddiyet ile ele alinmistir. Tiirkiye nin askeri miidahaleye yoneltmistir.
O doneme kadar olan biteni izleyen ABD, Tirkiye’nin garantorliik anlagmasi
cercevesinde tarafina tanina yetkilere dayanarak Kibris’a insani nedenler yiiziinden
miidahale etme istemesi ABD’yi ilk kez dogrudan Kibris’a miidahale etmeye
yonlendirmistir. Bir yanda yasanan terdr ve siddet nedeniyle Kibris Cumbhuriyeti
yikilma siirecine girerken diger tarafta ABD tarihinin en sasali baskanlik se¢imi
kampanyasini baslatan Johnson’in kendi istikbalini diisiinerek Kibris’ta yaklasik bir yil

boyunca Tiirkiye nin miidahalesini engellemesi isleri daha karmasik hale getirmisti.

1964 yili ABD Baskanlik se¢imi siirecinde Kibris’ta olan bitene goziinii yuman Johnson
1965-1968 yillar1 arasinda da Kibris meselesinden uzak durmayi tercih etmisti. Bu
durusunu sadece Kasim 1967’de yine Tiirkiye’nin askeri miidahale i¢in adim atmasi
nedeniyle bozan Johnson, 6zel temsilcisi Cyrus Vance sayesinde Kibris nedeniyle
Tirkiye ve Yunanistan’in savagsmasini Johnson onlemeyi basarmistir ancak sorunlarin
hallolmas1 i¢in ortaya bir ¢6ziim koyamamisti. Akabinde 1969-1974 yillar1 arasinda da
ABD’nin Kibris’a yonelik politikasi, mevcut statiikonun siirdiiriilmesi ve sorunlarin
adeta gelecege yonelik olarak dondurulmasi olmustur. Bu cer¢eveden bakildiginda
ABD’nin Kibris’a yonelik politikasi 1964-1974 yillar aras1t mevcut statiikoyu korumak

olmustur. Bu politika her iki iilke tarafin hem begenilmemis hem de Kibris her iki iilke

"2 CIA, The Cyprus Deadlock Forever or Another Day, General CIA Records, (Document No.: CIA-
RDP08C01297R000500110011-5), September 19, 2012.
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adina ABD ile iligkileri belirleye en 6nemli etken olarak Amerikan dis politikasini

zorlamaktaydi.

Kibris’a yonelik Amerikan dis politikasinda degisim talebi ilk kez Kissinger tarafindan
Yom Kippur Savasi sonrasi giindeme getirilmistir. Bu savas ile Israil’in giivenligi ve
onunla baglantili olarak Kibris’mm jeopolitik konumu one ¢ikmistir. O donemde
Tiirkiye’de eski oOgrencisi Ecevit’in ve Yunanistan’da Libya tarzi askeri yoOnetim
pesinde olan loannidis’in iktidara gelmesi Kissinger’in Kibris meselesini hem de
Tirkiye lehine ¢ozmeye karar vermesinde biiyiik rol oynamistir. loannidis’in, CIA
tarafindan askeri darbeye yonlendirilmesi sayesinde 15 Temmuz 1974’te meydana gelen
askeri darbe neticesinde Tirkiye’nin, Kibris’a askeri miidahale gerceklestirmesi
glindeme gelmistir. Aslinda Ecevit ilk baslarda Kibris’a askeri miidahaleyi Britanya ile
gerceklestirmeyi ve devrik lider Makarios’u yeniden iktidara tasimasi ve bdylece

Kibris’a yonelik ¢oziime yonelik elini gliglendirmeyi diigiinmiistii.

Kissinger’in devreye girerek Ecevit’i ilk olarak Makarios’u yeniden iktidara getirme
fikrinden vazgegirmesi ve askeri miidahaleye yonlendirmesiyle Tiirkiye Kibris’a iki
asamal1 askeri miidahale gerceklestirmistir. Bu askeri miidahalenin Kissinger sayesinde
gerceklestirilmesi iki {ilkenin ortak ¢ikarlarmin Israil’in giivenligi ile ¢akismasi
sayesinde gergeklesmistir. Ancak son on yil icerisinde tam ii¢ kez Tiirkiye nin askeri
miidahale girisiminden ikisini engelleyen Johnson karar alma siirecinde Rum lobisini
g6z 6niinde bulundururken, Kissinger, Rum lobisini goz ardi etmisti.”” Bu yaptiginin
hata oldugunu kendisi de farkindaydi ama Kibris’in taksimi ABD ve Israil acisinda
stratejik Ooneme sahipti. Tabi ki bunu muhataplara tam olarak anlatmasi ve insanlari

ikna etmesine imkan yoktu.

Onun adeta bagkan gibi davranarak Kibris’ta ¢6ziimii getirmesi ve bunun biiylik
protestolara yol agmasi Amerikan dis politikasina miidahale etmeyi son donemlerde
aligkanlik haline getirmis olan Senato’yu yeniden harekete gecirmisti. Bu seferde
Senato’yu harekete geciren grup ise Yunan lobisi olmustur. Tiirkiye’nin askeri
miidahaleleri neticesinde, Kibris’in %40°’n1 ele gegirmesi ve ele gecirdigi yerlerde

yasayan yaklasik 180.000 kisiyi goniillii-zorunlu goge tabi tutmasi Yunan kokenli

"3 George Kaloudis, Modern Greece and Diaspora Greeks in the United States, (London: Lexington
Books,2018), 191-195.
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Amerikan vatandaslarin oldukca sinirlendirmis ve tizmiistii.”” Dolayisiyla Rum lobisi
destekli senatdr John Brademas liderliginde orgiitlenen senatorler, Tiirkiye’ye yonelik
silah ambargosunu yiiriirliliige koymak adma c¢aligmalart baslatmislardir. Bu
caligmalarin Tirkiye aleyhine neticelenmesi iizerine Tiirk-Amerikan iligkilerinde yeni

bir donem baglamugtir.””

Kissinger, Kibris’in taksimine yonelik hazirladigi neredeyse hatasiz bir sekilde
yiiriittiigli planin Senato tarafindan elestirilebilecegini 6n gormiistii ama Rum lobisi
destekli senatorlerin Amerikan ¢ikarlar1 pahasina Tiirkiye’ye silah ambargosu
uygulamak i¢in adim atabileceklerini 6n gorememisti. Esasinda 20 Temmuz 1974’te
Tiirkiye Kibris’a askeri miidahale gergeklestirirken kamuoyunu sakinlestirmek adina
Tirkiye ve Yunanistan’in Amerikan silahlarin1 kullanarak birbirlerine saldirmalarina
izin vermeyecegini dile getiren Kissinger ister istemez Amerikan silah ambargosunun
fitilini ateslemisti.”” Oysa onun hedefi iki iilke arasindaki sorunu ¢6zmek ve dengeli bir
politika izledigini gostermekti.”*” Kissinger’in ortahgi sakinlestirmek adina yaptigi
aciklamay1r Savunma Bakani1 James Schlesinger fazla ciddiye almis ve Tiirkiye ikinci
kez Kibris’ta askeri miidahale i¢in adim attiginda Tiirkiye’nin c¢izilen sinirlart astigimi
iddia ederek Tiirkiye’ye yonelik askeri ambargo i¢in bahane arayan taraflara firsat

" Bu agiklama adeta Tirkiye’ye yonelik silah ambargosunu giindeme

vermisti.
getirmistir. Kissinger’in yonlendirmesiyle Ford duruma miidahale etmek istemesine

ragmen silah ambargosunu ancak geciktirebilmistir.”"’

%% peter C. Moskos-Charles C. Moskos, Greek American Struggles and Success, Third Edition (New
Brunswick, Transaction Publishers, 2014), s. 118.

% Murat Karagéz,"US Arms Embargo against Turkey- after 30 Years An Institutional Approach towards
US Policy Making", Perception, (Winter 2004-2005), s. 107-108.

706 Kissinger, Years of Renewal, s. 220.

"7 Bergin Yigitaslan, The Ford Administration Against an Assertive Congress: The Case of the Turkish
Arms Embargo, (Yiksek Lisans Tezi, Bilkent Universitesi, Ocak 2017), 59.

7% Savunma Bakani Schlesinger’in bu konuyu bilerek giindeme getirdigine dair iddialar meveuttur. Zira

o dénemde Harvard’tan sinif arkadast Kissinger ile bir¢ok konuda ters diisen Schlesinger onun devleti

tek basina bir baskan gibi yonetmesine icerlemisti. Bu yiizden ikili arasindaki iliskiler sikintiliydi.

James Carroll, House of War, The Pentagon and the Disastrous Rise of American Power, (Boston:

Houghton Mifflin Company,2006), s. 348.

Eric V. Morrow, Transnational Religion in Greek American Political Advocacy (Doktora Tezi, Baylor

University, May 2012), 116; Fiona B. Adamson, “Democratization and the Domestic Sources of

Foreign Policy: Turkey in the 1974 Cyprus Crisis” Political Science Quarterly 116/2 (Summer 2001),

$.277-303.
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2.6.2. Kissinger’mn Silah Ambargosunu Onleme Miicadelesi

Rum lobisi tarafindan pargala ve yonet taktigi ile su¢lanan Kissinger, 6teden beri Senato
ile sikintili dénemler yasamaktaydi. ''° 1970°li yillarin basindan itibaren diinyada
yiikselen anti-Amerikanciligi frenlemek adma onun dis politika kararlarini irdeleyen
Senato, Kissinger’1 Vietnam, Kambogya ve Laos’ta frenlemek adina yasal diizenlemeler
gerceklestirmis ve basariya ulasmistir. i Kissinger’in Kibris’ta da benzer bir
operasyona girmesi Yunan lobisi ile destekli senatorleri harekete gecirmisti Daha
oncede bu tiir Senato miidahalesi ile karsi karsiya kalmis Kissinger’in bu sefer isi
oldukca zordu.”"? O dénemde ABD niifusunun yaklagik %1 civarini olusturan Rumlar,
American Hellenic Institute biinyesinde orgiitlenmis ve orgiitli bir sekilde hareket etme
tecriibesine sahip olmuslardi. S6z konusu enstitii ilk giinden hatta Tiirkiye’nin askeri

miidahalesinin ilk anindan itibaren drgiitlenerek lobi faaliyetlerini girmisti. '

Tirkiye’nin ikinci askeri miidahalesinden sonra da sayilar1 otuz bin civari olarak ifade
edilen Rumlar, Washington’da, Beyaz Saray Oniinde protestolara baslamisti. Soz
konusu protestolarin ardindan Senato harekete gegmis ve bdylece Tiirkiye’ye yonelik
askeri ambargo siireci baslamisti. Bu siirecin basinda Kissinger isin ciddiyetini tam
olarak kavrayamamisti. 9 Agustos 1974’te Watergate Skandali nedeniyle Senato
tarafindan gorevden alinmamak i¢in istifa eden Nixon’in yerine gelen Ford Tiirkiye’ nin
Kibris’a  gerceklestirdigi  askeri operasyon hakkinda bilgilendirmeye ihtiyag
714

durumdaydi. Bu yiizden Rum lobisinin orgiitledigi protesto karsisinda sasirmisti.

Aslinda Ford’un devletin yOnetimini tamamen ele geg¢irmis olan Kissinger’a itimat

"0 Argyris A. Fatourus, “The Turkish Aid Ban: Review and Assessment”, Journal of the Hellenic
Diaspora, 3/2, (Nisan 1976), 6.

"™ Louis Fisher, Presidential War Power, (Kansas: University Press of Kansas, 1995), 115.

712 Kissinger’in silah ambargosuna yonelik bakis agisi igin bakimz: AP Archive, “USA Kissinger on
Cyprus”, Story No: z013466, January 28, 1975, erisim: 12 Temmuz 2019.
http://www.aparchive.com/metadata/USA-KISSINGER-ON-

CYPRUS/3b026efd34e3af00d8d583 1a114842c8?query=Kissinger+Cyprus&current=12&orderBy=Re
levance&hits=58&referrer=search&search=%2fsearch%3fstartd%3d%26endd%3d%?26allFilters%3d
%?26query%3dKissinger%2bCyprus%26advsearchStartDateFilter%3d%?26advsearchEndDateFilter%3
d%26searchFilterHdSDFormat%3dAll%26searchFilterDigitized%3dAll%?26searchFiltercolorFormat
%3dAll%?26searchFilteraspectratioFormat%3dAll&allFilters=&productType=IncludedProducts&page
=1&b=4842c8

"3 Glen D. Camp, Greek-Turkish Conflict Over Cyprus, Political Science Quarterly, 95/1 (Spring 1980)

"% Paul Y. Watanabe, Ethnic Groups, Congress, and American Foreign Policy: The Politics of the
Turkish Arms Embargo (Westport, CT: Greenwood Press, 1984), xii; 7.
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etmekten Ote secenegi de yoktu. Dolayisiyla géreve baslar baslamaz giindemine gelen

Kibris’ta tim kontrolii Kissinger’a birakmisti.”"

Kissinger’in Rum lobisi ile imtihani aslinda Tiirkiye’nin ilk askeri miidahalesinden
sonra baslamisti. Kendisi Ozellikle Rum lobisi, Kibris’ta ve Yunanistan’da anti-
Amerikanciligin yiikselmeye baslamasi hususunda uyarilmisti. Ancak hedefe ulasmak
icin Rum lobisini goz ardi etmesi gerektigini diistinmekteydi. Zaten her iki operasyonda
da Tirkiye’ye ikiser giin operasyon yapma izni vererek ve ardindan Tiirkiye’ye karsilik
aciklamalar yaparak ortami1 yumusatmayr amaclamisti. Lakin Rum lobisini
sakinlestirmesi miimkiin olmamistir. Rum lobisi bir yanda medya araciliiyla toplumsal
destek pesindeyken 6te yandan Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosu i¢in batirmaktaydi.
En sonun da Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosu icin calismalar 14 Agustos 1974’te
baslamis ve o giin Rum lobisinin temsilcisi gibi hareket eden John Brademas
Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosu yasa tasarist kirk imza ile Temsilciler Meclisine
sunmustu. Benzer bir yasa tasarist Senator John V. Tunney tarafindan 19 Agustos

tarafindan Senato’ya sunulmustu.’"®

Ilk adimdan bir giin sonra da Brademas liderliginde, bir grup senatdr, Kissinger’dan
hesap sormak i¢in karsisina ¢ikmis ve onu Kibris krizini yanlis yonetmekle suclamistir.
Suglamalari dinleyen Kissinger, Kibris’ta islerin kontrolden ¢iktigini ve bunun nedenin
de eski Baskan Nixon oldugunu 6ne stirmiistiir. Tiim sorumlulugu Nixon’a yiikleyen
Kissinger Watergate Skandalindan kaynaklanan yonetim krizi nedeniyle hareket
edilemedigini 6ne siirmiistiir. Ona gore Disisleri Bakanlig1 krizin tam olarak muhatabi
bile degildi. Ayrica Cenevre goriismelerinin basarisiz olmasinda sorumlu kendisinin
degil sorumlu beceriksiz ve tecriibesiz Ingiliz Disisleri Bakam Callaghan’di. Kissinger
onu Tirkiye’ye baris masasinda oturmaya ikna edecek oneriler sunmamakla suglamistir.
Dahasi, ona gore Tiirkiye beklenmedik bir operasyon gergeklestirmis ve ¢ok hizli bir
sekilde operasyonunu tamamlamis ve kendisi yaklasik otuz alti saat siiren operasyon
sirasinda elinden gelen tiim diplomatik girisimlerde bulunmustu. flaveten NATO iiyesi
olan ve ABD igin jeostratejik onemi nedeniyle vazgegilemez olan Tiirkiye’ye askeri
miidahale de bulunmanin mantik dis1 oldugunu da iler stirmiistiir. Son olarak Tirkiye’ye

yonelik diplomatik girisimlerde bulunacagini ve sorunu her iki tarafi memnun edecek

5 Gerald Ford, Time to Heal, (New York: Harper & Row, 1979), 30.
"6 Thomas M. Franck-Edward Weisband, Foreign Policy by Congress, (Oxford: Oxford University
Press, 1979), 37.
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sekilde ¢ozmeye hazir oldugunu ama Amerikan ¢ikarlarina biiylik zarar vermesi olasi

silah ambargosuna kesinlikle kars: oldugunu dile getirmistir.”"’

Kissinger’in tiim c¢abasina ragmen Senatdér Brademas oOnderligindeki senatorler,
Tiirkiye’ye yonelik ambargo talebinde israrci olmustur. Zira onlara gore Kissinger
senatOrleri tatmin edecek nedenler ortaya koyamamaisti. Onlar, Kissinger’in Tiirkiye’yi
istese durdurabilecegi konusunda hemfikirlerdi. Silah ambargosu i¢in sonuna kadar
gitmeye kararlilardi. Kissinger ise geri planda kalarak Ford’u ikna ederek silah
ambargosunu onlemeye odaklanmistir. Ford’u silah ambargosu konusunda ikna eden
Kissinger, ona silah ambargosuna neden karsi1 ¢ikmasi gerektigini 6zetleyen alti neden

sunmustur. Bu nedenler agagidaki gibidir:

+ Tiirkiye’nin tizerindeki niifuzun kaybedilmesi

 ABD’nin ulusal ¢ikarlarimin korunmasi adina Tirkiye’nin giiclii bir devlet
olmasinin gerekliligi;

» Tiirkiye’nin NATO’dan ¢ikmasi ihtimali;

+ Tiirkiye’nin Amerikan tslerini kapatmasi ihtimali;

* Amerikan niikleer silahlarinin Tiirkiye’de olmast;

«  Tirkiye’nin U2 Casus ugaklarinin ucuslarina ev sahipligi yapmast.’"®

Senatorlerin bu konuya ciddi bir sekilde egilmeleri {izerine Kissinger zaman kazanmak
icin 10 Eyliil 1974°te Kibris’a askeri miidahalede kullanilan silahlarin mahiyetini ortaya
cikarmak i¢in bir arastirma baslatacagi hususunda senatdrlere s6z vermis ve bu
arastirmadan sonra alinacak kararm saghkli olabilecegini dile getirmistir.”"’ Fakat,
Kissinger’in tiim c¢abalarina ragmen senatorler kendi kararlarini ¢oktan vermislerdi ve
bu nedenle onun teklifi kabul edilmemistir. Senatorlere gére her sey ayan beyan
ortadaydi. Arastirmaya gerek yoktu zire Tiirkiye o donemde silahlarinin %90’ nin1
ABD’den almaktaydi.”*® Dolayisiyla zaman kaybetmeden Tiirkiye’ye silah ambargosu

uygulamak icin adimlar atilmistir. Kissinger’in bu siirecte senatorleri ikan

"7 Stern, The Wrong Horse. 140-141.

"8 Mieczkowski, Gerald Ford, 276; Yigitaslan, The Ford Administration, 62-65

"9 Cagr Erhan, ““ABD ve NATOyla Iliskiler’’, 705, Tiirk Dus Politikasi, (Ed.) Baskin Oran, (istanbul:
Iletisim Yaynlari, 2001), 681-715.

2% Amerikan silah ambargosunun Tirk silah sanayisine etkisi i¢in bakiniz: Bekir Dolkeles, Kibris Baris
Harekati Sonrasinda ABD 'nin Uyguladigi Silah Ambargosu Ve Tiirk Savunma Sanayiine Etkileri,
(Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararas1 Kibris Universitesi Lefkose 2014).
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edememesinin en énemli nedeni daha 6nceki vukuatlar1 ve secilmis is basina gelmis bir

21
olmamasi neden olmustur.’

Tiirkiye ve ABD arasinda 12 Temmuz 1947°de imzalanmis olan Tiirkiye’ye Yardim
Anlagmasi dayanak yapilarak baslatilmak istenen silah ambargosu i¢in ilk yasal adim 19
Eyliil 1974 giinii atilmistir.”** Ayni giin senatorleri ikna etmek igin Demokrat Parti
mensubu senatdrlerin katildig parti toplantisinda konugma yapan Kissinger, Amerikan
silahlar1 ile NATO miittefiki bir lilkeye karsi operasyon yapmasindan dolayr silah
ambargosunu hakli bulmak ile birlikte Amerikan ¢ikarlar1 nedeniyle bu tiir bir 6nleme
kars1 oldugunu dile getirmistir. Fakat, o ddnemde Rum lobisinin baskisiyla Kissinger’in
ne Senato’da karar ¢ikmasini durdurabilecek giicli ne de Senato tarafindan onaylanan
silah ambargosunu ylriirliiliige girmesini engelleyecek kararliligi vardi. Boylece ayni
giin ilk yasa Onerisi Demokrat Parti senatorleri Thomas Eagleton ve Adlai Stevenson
tarafindan Onerilen yasa tasaris1 64 evet oyuna karsi 27 hayir oyu ile Senato tarafindan
onaylanmistir. Bu yasa Tiirkiye’ye her tiirlii askeri yardimin ve askeri yardim olarak
nitelendirilebilecek herhangi bir ticari islemin yasaklanmasini icermekteydi. S6z konusu
ambargo ile yedek parca konusunda ABD’ye tamamen baglh Tiirkiye’nin ya alternatif

bulmas1 ya da ABD’nin tiim isteklerini yerine getirmesi gerekecekti.””

Senato tarafindan onaylanan yasa tasarisina ek olarak Temsilciler Meclisine Tiirkiye’ye
yonelik silah ambargosu teklifi gelmistir. Burada da teklif hem Cumhuriyet¢iler hem de
Demokratlar tarafindan gii¢lii bir sekilde sahiplenilmistir. Temsilciler Meclisi Demokrat
Parti vekili Ben Rosenthal ve Cumhuriyet¢i Parti vekili Pierre du Pont tarafindan
onerilen 224 nolu yasa tasarisi ¢ok biiylik destek bulmustur. Evet oyu 374, buna karsilik
hayir oyu ise sadece 26 olmustur. Dolayisiyla durum Tiirkiye a¢sinda oldukea ciddi hale

gelmisti.”**

Bu arada silah ambargosunu 6nlemek adina Ford veto yetkisini kullanarak ilk yasa

tasarisini veto etmistir. Bunun tlizerine 30 Eylil 1974’te Senato ayni tasariy1 yeniden

21 Aykin B. Pakel, Turkish-American Relations (1945-1980): Quest For Security And Adapting To
Change, (Yiksek Lisans Tezi, Bilkent Universitesi Ankara Ocak 2007), 86-88.

2 Cagn Erhan, ““ABD ve NATO’yla iliskiler’’, 705. Tiirk Dis Politikasi, Baskin Oran, (Ed.), (istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2001), 681-715 akt. Pakel, Turkish-American Relations, 86-87

3 Yigitaslan, The Ford Administration, 66.

% Tiirkiye’nin Kibris’a askeri operasyonunu baris misyonu olarak ve Kibris Tiirk toplumunu kurtarmak
adma nefsi miidafaa olarak gosterme cabasi dikkate alinmamisti. Pakel, Turkish American Relations,
87.
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giindeme almistir. Bu sefer de evet oyu 57 hayir oyu ise 27 olmustur.”* Baskan Ford,
her iki yasa tasarisinda kullanilan dili ve keskin cizgileri yumusatmak adina yeni yasa
tasarilar1 Onerilmesini rica etse de kabul edilen iki tasarinin geri ¢ekilmesi hususunda
muhataplar1 ikna edememistir. Buna ragmen inisiyatif alarak Rosenthal-Du Pont ikilisi
tarafindan sunulan yasa tasarisina iyl niyet goriilmesi halinde silah ambargosunu
Bagkanin inisiyatifine birakilmast ciimlesinin eklenmesiyle yeniden Temsilciler
Meclisi’ne 7 Ekim 1974’°te gondermistir ama bu yasa tasarist 69 evet oyuna karsilik 291
hayir oyu ile ret edilmistir.

Silah ambargosunu gegcmemesi i¢in biiyiik ¢aba gosteren Kissinger’in tavsiyelerine gore
hareket eden Ford, silah ambargosu kararini imzalarken ¢ekincelerini de ortaya koymus
ve alti haftalik ertelenme siiresini yiirlirliiliige girmesi ig¢in siireci baslatmistir. Bu
siirecte Kissinger Kibris meselesinin ¢oziimii i¢in Tiirkiye’ye baski uygulayacagini
taraflara ifade etmigstir. Fakat bu donemde Tiirkiye’de hiikiimet krizi halen devam
etmekteydi ve bu nedenle Tiirkiye’ye ¢6ziim i¢in gerekli baski uygulayamamistir. Buna
ragmen Kissinger silah ambargosunu hafifletme ve olabilirse engelleme cabalarina
devam etmistir. 7 Aralik 1974°te Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulamanin NATO’nun
giiney kanadin1 zayiflatmak anlamina geldigini ve Kibris’ta ¢oziim yerine ¢oziimsiizlik
getirecegini dile getirmistir. 72 Aslinda Kissinger’in c¢abalarinin tek bagina ¢oziim
iiretmesi miimkiin degildi. Tiirkiye’nin bu siirecte aktif rol almasi1 ve uygulamak istenen
silah ambargosunun yersiz ve Kibris meselesinde de insani degerler nedeniyle harekete
gectigini ortaya koymast sartti. Daha once de bahsedildigi {izere silah ambargosunun

giindeme geldigi donemde Tiirkiye hiikiimetsiz kalmisti.
2.6.3. Amerikan Silah Ambargosuna Tiirkiye’nin TepKkisi

Kibris’a askeri miidahale gergeklestirmek i¢cin 1964 ve 1967 yillarinda iki kez girisimde
bulunan ve en son 1974 yilinda Kibris Barig Harekati isimli operasyon ile askeri
miidahale gergeklestirmis olan Tiirkiye’nin 6niinii ortaya koydugu strateji ile Kissinger
acmustir. Kissinger’in s6z konusu strateji ¢cer¢evesinde hedefi daha 6nce de bahsedildigi
iizere Yom Kippur Savasi siirecinde giivenligi riske giren Israil’i korumakti.
Makarios’un askeri darbe ile gorevinden uzaklagtirllmasi ve sonrasindaki siirecte

Tiirkiye’nin Kibris’a yonelik iki kez miidahale gergeklestirmesi Kissinger’in izin

725
726

Yigitaslan, The Ford Administration, 66-67.
Robert Siniver, ‘‘Aid Cutoff to Turkey Approved by House,”” International Herald Tribune,
December 12, 1974; akt. Pakel, Turkish-American Relations, 89-90

160



vermesiyle miimkiin olabilmisti. Tirkiye’nin tek tarafli gerceklestirdigi operasyonlar
BM Giivenlik Konseyi kararlar ile kinansa da Tiirkiye’ye Britanya ve Fransa’dan baska
hi¢bir tilke biiyiik tepki gostermemistir. Lakin bu iki lilkenin hicbir sekilde Tiirkiye’ye

yonelik ne diplomatik ne finansal ne de askeri yaptirim giicti vardi.

Boyle uygun bir ortamda gerceklestirilen Kibris Baris Harekati neticesinde adanin
yaklasik %401 ele gecirilmesinden sonra Ecevit ve Erbakan’in baris harekatinin hedefi
konusunda ihtilafa diismesi Tiirkiye’ye daha pahaliya mal olabilirdi. Kibris Baris
Harekat1 sonras1 Tiirkiye’nin hiikiimetsiz kalmas1t NATO iilkesi de olsa Tiirkiye’ye daha
ciddi askeri, siyasi ve finansal yaptirimlari karsilagabilirdi. Silah ambargosuna yonelik o
donemde Tiirkiye’'nin ciddi bir diplomatik girisimlere girmemesi de oldukga ilgingtir.
Amerikan silah ambargosunun gii¢lii bir sekilde giindeme geldigi bu dénemde Tiirkiye
silah ambargosuna yonelik ciliz adimlar atmistir. Tiirkiye nin savunma olarak Kibris’ta
garantOr ilke oldugunu, mesru miidafaa kapsaminda miidahale gergeklestirdigini ve
Yunanistan’in da Amerikan silahlarim1 Kibris’a transfer ettigini one siirse de dikkate
almmamustir. S6z konusu donemde Tiirkiye'nin lobi faaliyetlerinin zayif olmasi ve
Amerikan vatandasi Tiirk sayisinin yetersiz olmasi gibi nedenlerde silah ambargosunun
uygulanmasinda etkisi olmustur. Ayrica Tiirkiye’nin, ABD’ye karsi o donemde tek
silahinin iligkilerin bir daha ayni olmayacag: iddias1 olmast da Rum lobisini Tiirkiye’ye

silah ambargosu konusunda basariya ulastirmistir.

Tirkiye’de silah ambargosu taleplerine ilk tepki Ecevit tarafindan verilmistir. Onun
tepkisi silah ambargosunun iki iilke arasinda iliskileri daha da zora sokacagi iddiasi
tizerineydi. Daha sonra geg¢ici hiikiimet kurmak ile gérevlendirilen Bagbakan Sadi Irmak

2 .
27 Ancak o donemde ordusunun

ise benzer bir yaklasimla NATO kartin1 6ne siirmiistiir.
insan kaynagini, egitimini, silah ve malzeme ihtiyacint ABD ve NATO’dan karsilayan
bir iilke olarak NATO’dan c¢ikmak istemesi ciddiye alinmamistir. Benzer adimi
Tiirkiye’nin ikinci askeri operasyonu sirasinda Karamanlis Yunanistan adma dile
getirmisti ama yine de ise yaramamisti. Tlirkiye nin silah ambargosunu onlemek icin

gerekli calismalar1 siyasi iktidar eksikligi nedeniyle gergeklestirmemesi neticesinde

silah ambargosu 5 Subat 1975 tarihinde, yiirtirliiliige girmigtir.728

27 pakel, Turkish-American Relations, s. 90.
28 zarocostas, The International s. 130.
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Tiurkiye’nin 6fkesini kontrol edebilmek adma aymi giin Ford, Cumhurbaskani
Korutiirk’e bir mektup gondermis ve mektubunda Senato’nun aldigi kararin her iki
iilkenin c¢ikarlarina uymadigimi ve Tirkiye’ye askeri yardim verilmesi i¢in ¢aba
gosterecegini dile getirmistir. Fakat, silah ambargosunu 6nlemek icin artik ¢cok gecti.
Tirkiye’ye askeri endiistrisini gelistirme firsat1 veren bu ambargo siireci belki de hayirh
sonuclara neden olmustu. Ancak silah ambargosu nedeniyle Tiirk siyasetinin anti-
Amerikanc1t bir tavir gelistirmesi Tiirkiye’ye pahaliya mal olmustur. Silah
ambargosunun tetikledigi anti-Amerikanciligin sag sol catigmasiyla sokaklara tasinmasi
Tiirkiye’ye i¢ karisikliga ve askeri darbeye siiriiklemistir. Ote yandan, Tiirkiye’de siyasi
istikrar mevcut olsaydi ve Kissinger’in talep ettigi gibi Tiirkiye Kibris’ta miizakere
masasina otursaydi, askeri operasyon ile kazandiklarin1 diplomasi masasinda
birakabilirdi. Zira Rum lobisinin Kissinger tizerindeki etkisi her gecen zaman daha da

artmaktaydi.
2.6.4. Silah Ambargosunu Kaldirmaya Yonelik Calismalar

Amerikan silah ambargosunun yiiriirliiliige girmesi Tiirkiye’yi, Kibris konusunda daha
da sert tavirlar almaya itmistir. Rum lobisinin Tirkiye’ye yonelik silah ambargosunu
Onermesinin arkasinda yatan motivasyon biiyiik oranda Tiirkiye’yi cezalandirmakti.
Silah ambargosuyla Tiirkiye’nin cezalandirilmast miimkiindii ama daha fazlasi igin
Tiirk-Amerikan iligkilerinin tamamen bitmesi gerekliydi. Boyle bir sonucun miimkiin
olmamasi1 silah ambargosunun gereksizligini ortaya koymaktaydi. Bu baglamda
Kissinger silah ambargosunun gereksiz oldugunu ve hatta Kibris meselesi i¢in negatif
sonuclar yarattigin1 diisiinmekteydi. Ona gore silah ambargosu oncesi Kibris
meselesinin diplomatik bir ¢dziim ile sonug¢landirilmasi miimkiindii. Hatta ambargo
oncesi umut giderek artmaktaydi. Kissinger son ana kadar bu gergegi ambargosu
senatOrlere anlatmaya calismisti. 1 Subat 1975°te goriistiigi silah ambargosunun mimari
dort senatdre silah ambargosunun Kibris’ta ¢ozlimsiizliige neden olacagini da sdylemis
ve kesinlikle atilan adimin yanlis oldugunu dile getirmisti. Fakat senatorlerin hedefi
Tirkiye’yi cezalandirmak oldugu i¢in Kissinger’in uyarilarin1 tam olarak dikkate

almamiglardi.””

Kissinger’in isaret ettigi gibi silah ambargosunun devreye girmesiyle Kibris’ta yakin

donemde ¢oziim ihtimali kalmamisti. 13 Subat 1975°te Tiirkiye’nin Kibris Tiirk Federe

2 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1453-1467.
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Devletini ilan etmesiyle Kibris’ta {liniter bir devlet kurma ihtimali hatta federasyon
kurma ihtimali bile kalmamustir.”*° Béylece silah ambargosunun neden oldugu sonuglar
Yunanistan’1 endiselendirmistir. Kibris Washington Biiyiikelgisi Nikos G. Dimitriou,
Sisco’yu arayip silah ambargosunun Kibris’ta ¢oziimii engelledigi hususunda endisesini

iletmistir. "'

Benzer sekilde Sisco da silah ambargosunun Kibris meselesini
¢oziimsiizliige ittigi konusunda hem fikir oldugunu dile getirmistir.”** Giin gegtikce
silah ambargosunun beklenen sonucu ortaya ¢ikarmadigini gorenlerin sayisinda artig
vardi. Kissinger bu konudaki fikrini her ortamda dile getirmekteydi. 24 Subat 1975’te
Klerides liderligindeki Rum heyetine ve beraberinde gelmis olan Senatér Eagleton’a
silah ambargosunun Kibris’ta ¢6ziime darbe vurdugunu séylemistir. Toplanti da silah
ambargosu hakkinda fikrini beyan eden Klerides, Kissinger ile ayni fikirde oldugunu

ortaya koymustur. Ona gore de silah ambargosu kalkmadan ¢6ziime ulasmak zordu.”’

Ote yandan Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmasinda istemeyerek de olsa biiyiik
rolii olan Kissinger, Tiirkiye’ye kars1 adeta sahsi sorumluluk hissetmekteydi. Tiirkiye’ye
yonelik tek hedefi varmis gibi hareket etmekte ve silah ambargosunu kaldirmak i¢in var
giiciiyle ¢alismaktaydi. Bu baglamda 8-19 Mart 1975 tarihleri arasinda gergeklestirdigi
Ortadogu ziyareti kapsaminda, 10-11 Mart 1975 tarihlerinde Ankara’yr ziyaret
etmistir.”** 10 Mart giinii Disisleri Bakan1 Esenbel, Basbakan Irmak ve Genel Kurmay
Baskan1 Semih Sancar ve Biilent Ecevit ile goriismeler gerceklestirmistir. Kibris’ta
¢Oziim i¢in Once gii¢lii bir hiikkiimetin kurulmasi gerektigini sonra da bir takim tavizlerin
verilmesi gerektigini muhataplarina iletmistir. Ardindan silah ambargosunu iptal etmek
miimkiin olabilirdi. Ancak o donemde Tirkiye'nin glindemi farkliydi ve silah
ambargosu kalkmadan harekete gecilmeyecegi dile getirilmisti. Bu gercegin farkinda
olan Ecevit ise kendi gelecegine odaklanmist1 ve Kibris meselesinin ¢ézlimii i¢in ondan
kendisini beklemesini rica etmistir. Kissinger eski 6grencisinin bu talebine olumlu
yaklagmistir zaten Kibris’ta istediginin elde edilmesi icin Ecevit’e ya da Demirel’e

ihtiyact oldugunun farkindaydi.”

3% Mehmet Hanifi Tiryaki, /.Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti Dénemi Tiirk Dis Politikast 31 Mart 1975-21
Haziran 1977, (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Haziran 2007), 59.

B FRUS, Cyprus 1973-1976, 1480.

32 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1481

33 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1486-1497.

4 FRUS, Cyprus 1973-1976. s. 1504.

Buna ragmen Kissinger beklemenin riskli oldugunu diisiinmekteydi. Kissinger 6zellikle Karamanlis

gibi muhlis bir isim gorev basindayken Kibris ic¢in ¢dziim bulunmasinda fayda oldugunu

distinmekteydi. FRUS, Turkey 1973-1976, s. 1768-1770.
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Demirel’1 Kibris meselesinin ¢éziimiinde makul bir isim olarak gérmesine ragmen, O
hiikiimet kurma goérevini Cumhurbagkan1 Korutiirk’ten devraldiginda hiikiimeti Ecevit
ile kurmak yerine bir koalisyonu tercih etmis ve 31 Mart 1977 tarthinde AP-MSP-MHP
ve CGP’den olusan sag bir hiikiimet kurmugtur. Kissinger Demirel’in bu tercihiyle isleri
zorlastirdigin1  diisiinmekteydi. Erbakan’in dahil oldugu bir hiikiimet ile Kibris’ta
¢oziime ulasmak ve bagl olarak silah ambargosunu kaldirmak miimkiin olmayacakt1.”*
Esasinda Kibris’ta ¢ozliim i¢in hevesli degildi ama ambargonun kaldirilmas1 Kibris
meselesi ile ilintili hale gelmisti. Bu nedenle Tirkiye’yi kaybetmemek adina silah
ambargosunun kaldirilmasina istemekteydi. Bu baglamda Tiirkiye’nin mevcut siyasi
durumu 1ile alakali raporlar hazirlatmistir. Demirel hiikiimeti ile alakali gonderilen
istihbarat raporunu okuyan Kissinger Demirel hiikiimetinin ¢ok az bir oy ile giiven oyu

almasini riskli oldugunu koalisyon ortag: sayesinde Kibris’ta esnek ve uzlagsma odakli

bir politika izleyemeyecegini anlamistir.”’

Bu nedenle onceligi silah ambargosunu kaldirmak olmustur. 16 Mayis 1975°te
Washington’da senatorlerin katildigi toplanti da Ford, Kissinger’in bir hafta sonra
Ankara’ya gidecegini ve kendisinin de Yunan ve Tiirk bagbakanlar ile bulusacagini dile
getirmistir. Tim bunlardan 6nce Tirkiye’yi memnun etmek ic¢in askeri ambargoyu
kaldirmak i¢in adim atmak gerektigini 6ne slirmiistiir. Dolayisiyla Senatoya S-846 Nolu
Yasa Onerisinin getirilmesi ve bu yasanin Haziran gibi yasa olarak kabul edilmesi ele
almmistir. Bu yasa aslinda silah ambargosunu kaldirmaktan o6te Tiirkiye’ye askeri
malzeme bagiglarinin ve kredilerin verilmesini Tiirkiye’nin, Kibris’ta bariscil bir

politika izlemesine baglamaktaydi. "®

Bu yasa tasarisinin giindeme alinmasi adina
Kissinger CENTO toplantis1 i¢in Tiirkiye’ye gelece8i i¢in miizakere imkani da

bulabilecekti ve Demirel’i ikna edebilecegini diisiinmekteydi.

22 Mayis 1975’te Ankara’ya CENTO toplantisi i¢in gelen Kissinger, Bagbakan Demirel
ve Disisleri Bakan1 Caglayangil ile yaptig1 goriismede Demirel Tiirkiye’nin ¢éziimden
yana oldugunu oOncelikle silah ambargosunun kaldirilmasint talep etmistir. Silah
ambargosu kaldirilsa bile Kibris’a yakin donemde ¢6ziime karsi oldugunu zira bu tiir bir
¢Oziimiin Kibris Fatihi olarak goriilen Ecevit’e yarayacagii acgik bir sekilde dile

getirmistir. Demirel’in bu yaklasiminin en 6nemli nedeni Kissinger’in her ziyarete

36 Tiryaki, 1. Milliyet¢i Cephe, s. 64.
BT FRUS, Turkey 1973-1976, 5.1790-1793.
7% FRUS, Turkey 1973-1976, s. 1794-1797.
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geldiginde Ecevit ile goriismesiydi. Kissinger Demirel ve Ecevit ile ayni zamanda
gbriisme hatta Ecevit ile goriisme yaptig1 icin hata yaptigimin farkina varmstr.””’ Bu
hatasinin yansimalarmi 29 Mayis 1975’te, NATO toplantilar ¢ercevesinde Briiksel’de
Demirel ile goriisen Ford ta gorecekti. Bu gorlismede Demirel Oncelikle komiinizme
karst oldugunun altini ¢izmistir. Ardindan silah ambargosu ve Kibris meselesinin farkl
diizlemde ele alinmasi1 gerektigini One siirmiistiir. Son olarak silah ambargosunun
kaldirilmasi i¢in Kibris’ta kesinlikle taviz vermeyecegini kesin olarak dile getirmis ve
ABD’nin, Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulamasini her nedenden olursa olsun kabul

edilir bulmadigini ifade etmistir.”*’

Demirel’in kat1 tutumu ile birlikte isler daha da zorlagsmistir. Buna ragmen Ford’un
talimatiyla Temsilciler Meclisine yeni bir yasa onerisi gonderilmesine karar verilmis ve
24 Temmuz 1975’te bu meclise S.846 nolu yasa tasarisi gonderilmistir. Bu tasarinin
amaci daha once de bahsedildigi iizere Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosunu kaldirmak
degil ama ambargoyu biiylik dl¢iide hafifletmekti. Bu tiir bir kararin ¢ikmasindan sonra
Demirel’in yumusayacagi ongoriilmiistii. Lakin ortaya ¢ikan sonug, ABD agisindan
felaket olmustur. Yahudi lobisinin devreye girmesi de yetmemis Temsilciler Meclisi s6z
konusu yasa tasarisin1 206 evet oyuna karsilik 223 hayir oyuyla reddetmisti. Sonug
Tiirkiye tarafindan biiyiik tepkiyle karsilanmistir ve Demirel bu kararin alinmasindan
bir giin sonra iilke ¢apinda mevcut olan yirmi yedi Amerikan tesisinin tamaminin
bunlardan dort tanesi istihbarat merkezi, faaliyetlere kapatilmasi kararini almistir.
Tiirkiye’ nin verdigi kararin yumusatilmasi adina 31 Temmuz giinli Senato S.2230 nolu
yasa Onerisini 47 evet oyuna karsilik 46 hayir oyu ile kabul edilmistir ama Temsilciler
Meclis’i yasal kisitlamalardan dolay1 yeni bir yasa tasarisini giindeme alamamustir.
Boylece Kissinger, Helsinki’de Tiirkiye’nin tepkisi ile karsi karsiya kalmak zorunda

kalmistir.”"!

31 Temmuz 1975’te Helsinki’de Kissinger silah ambargosunun yumusamasi hatta
kaldirilmasi i¢in Demirel’den Kibris’a yonelik jestler yapmasini rica etmistir. Kiiciik
bir jest ile Tiirkiye’ye uygulanan Amerikan silah ambargosunun kaldirilmasi i¢in bir
adim atilmis olacagini ve kendisinin bu konuda gerekli olan1 yapacagi soziinli vermistir.

Hatta bu adim atilmasi durumunda Ford’un 50 milyon dolar1 askeri malzeme i¢in onay

39 FRUS, Turkey 1973-1976, s. 1821-1824
™0 FRUS, Turkey 1973-1976, s. 1829-1842
MUFRUS, Cyprus 1973-1976, s. 1526-1527.
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verecegini de dile getirmistir. Buna karsilik Demirel kendisine sunulan tiim teklifleri
reddetmistir. Kissinger’a esas meselenin yardim degil iki miittefik {ilke arasinda giiven
sorunu oldugunu dile getirmistir.”** Demirel’i higbir sekilde ikna edemeyen Kissinger
ayni giin Yunan Disisleri Bakani Bitsios ile goriismiis ve Kissinger silah ambargosu
nedeniyle Tirkiye tlizerindeki etkisini kaybettigini dile getirmistir. Ona gore askeri
ambargo nedeniyle de Kibris’ta bir ilerlemenin olmayacagi da iyice asikar hale gelmisti.
Bu goriismeden sonra Kibris’ta ¢oziimden umudu kalmayan Karamanlis bile silah
ambargosunun hatali ve sonu¢ getirmeyen bir ¢oziim oldugunu goérmiis ve s6z konusu

ambargonun kaldirilmas: gerektigini dile getirmistir.”**

Kissinger tiim olumsuzluklara ragmen Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosunun
kaldirilmast i¢in her segenegi giindeme almaya hazirdi. Bu baglamda Amerikan
Senatosu iizerinde baski olmasi icin 1 Agustos 1975’te Harvard Uluslararasi
Seminerleri sirasinda tanistigt Ogrencisi olan Fransa Basbakani Valery Giscard
d’Estaing ile goriismiis ve ondan Tiirkiye nin Fransa’dan silah satin alacagi hususunda
bir dedikoduyu destekleyecek adimlar atmasmi rica etmistir.'** Kissinger bdylece
Senato tarafindan alinan kararin etkisiz oldugunu gdstermeyi amaglamistir. Boylece
Tiirkiye’nin, ABD’den alamadigi silahlar1 bagka bir iilkeden temin edebilecegini

gostermek istemistir. Lakin bu dedikodu taktigi Senato {lizerinde etkili olmamustir.

Buna ragmen yilmayan Kissinger, 24 Eyliil 1975’te Bitsios ile goriisme gerceklestirmis
ve Kibris’ta ilerleme olabilmesi igin Oncelikle silah ambargosunun kaldirilmasi
gerektigini dile getirmistir. Tirkiye’nin kararli durusu ve Kissinger’in destegi ile
Tiirkiye’ye askeri ambargoyu uygulatan yasalarda katkist olan Senatdr Eagleton bile
askeri ambargonun kalkmasini isteyecek duruma gelmisti. Bu baglamda 2 Ekim 1975°te
Temsilciler Meclisine sunulan S.2230 nolu yasa 237 evet 176 hayir oyu ile kabul
edilmistir. S6z konusu torba yasanin igindeki en onemli konu Kibris degil afyon
meselesiydi. Bu seferde silah ambargosunun kaldirilmasi afyon ekimine baglanmisti. Bu

sart yerine getirilmemesine ragmen 6 Ekim 1975’te Ford silah ambargosunun kismi

™2 Nasuh Uslu, The Cyprus Question as an Issue of Turkish Foreign Policy and Turkish American

Relations, 1959-2003, (New York: Nova Science Publisher, 2003), 155
™ FRUS, Cyprus 1973-1976, s. 1519-1520
™ FRUS, Cyprus 1973-1976, s. 1528-1532
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olarak kaldirilmasimi onaylamustir.”* Béylece Tiirkiye’ye daha dnce parasmi 6dedigi

(185 milyon dolar) askeri malzemelerin Tiirkiye’ye gonderilmesinin yolu agilmistir.

Sonug olarak, Tiirkiye’nin Kibris’a yonelik diizenledigi askeri operasyon neticesinde
giindeme gelen Amerikan silah ambargosu Kissinger’in Tiirkiye’ye Kibris’1 taksim
etme yolunu agmasindan ve Tiirkiye’nin baris harekati olarak adlandirdig1 operasyonlar
neticesinde Kibris’in %40°n1 ele gecirmesinden sonra giindeme gelmistir. Kissinger’in
Harvard’tan simif arkadasi olan Savunma Bakani Schlesinger’in adimiyla hayat bulan
s0z konusu ambargonun Yunanistan adina ise yaramadigi bir y1l igerisinde goriilmiistiir.
Tiirkiye’ye 6zel onem veren Kissinger’in yaklagik bir yil iceresinde ambargoyu
kaldirmak i¢in iceride ve disarida yani Tiirkiye’de attig1 adimlarin en biiylik amaci silah
ambargosunun ise yaramadigini gostermek ve kaldirilmasmi saglamakti. Bir yil
icerisinde de kismi olarak da basarili olmasi kendisi agisindan olumlu bir durumdu
ancak Kissinger’in Tiirkiye icin harcadigi caba Ozellikle Kibris Barig Harekati’nin
gerceklestirilmesi icin aldigi dnlemler, uygulamaya koydugu stratejiler vs. gilinlimiize
kadar Tiirk kamuoyundan saklanmistir. ABD perspektifinden bakildiginda, Kibris’in
fatihi ne Ecevit ne de Erbakandir. Ortaya konulan belgeler ¢ergevesinde Kibris’in
fatihinin Kissinger oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Ote yandan ilah ambargosunun
Tiirkiye agisinda olumlu sonuglarindan bir yalnizca Tiirk silah sanayinin gelisimi
olmamis, Kibris Barig Harekati neticesinde Tiirkiye {tizerine kurulan baskinin

kirilmasinda 6nemli rol oynamistir.

™5 FRUS, Cyprus 1973-1976, s. 1548
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BOLUM 3: KISSINGER DONEMINDE TURKIYE’'DE ANTI
AMERIKANCILIK VE AFYON EKiMi MESELELERI

3.1. Tiirkiye’de Anti-Amerikancihigin Kokeni

Ikinci Diinya Savasini 6zgiir diinyayr korumak icin giren ve savas sonrast komiinizmi
seytanlastirarak kendisi 6zgiirliik, adalet ve refahin temsilcisi olarak ilan ABD’nin imaji
izledigi saldirgan ve miidahaleci dis politika nedeniyle kisa siirede yerle bir olmustur.
1945-1970 yillar1 arasinda komiinizm ile savagsmak adina yeni diinya diizenini kurmaya
cabalayan ABD’nin agresif dis politikas1 bu duruma yol agmistir. Bu dénem igerisinde
ABD’nin Cin, italya, Yunanistan, Iran, Filipinler, Giiney Kore, Arnavutluk, Almanya,
Guatemala, Suriye, Irak, Urdiin, Liibnan, Endonezya, Ingiliz Guyanasi, Kiiba, Vietnam,
Kambogya, Kongo/Zaire, Brezilya, Dominik Cumhuriyeti ve Dogu Timur gibi iilkeler
de gizli ve acik operasyonlar diizenlemesi kiiresel Olgekte anti-Amerikanciligin

yiikselmesine sebep olmustur.’*°

1960’11 yillar ile birlikte anti-Amerikancilik Tirkiye’de de yiikselise ge¢cmistir. Tarihsel
siire¢ icerisinde ele alindiginda Tiirkiye’de anti-Amerikancilik ilk olarak Amerikan
finansal yardimlar lizerine yasanan goriis ayrilig1 nedeniyle ortaya ¢ikmistir. Amerikan
yardimlar1 meselesi ve Tirkiye'nin 1953-1960 yillar1 arasinda yasadigi finansal krizin
iki lilke arasinda iligkileri germesi ve Bagsbakan Adnan Menderes’in SSCB’yi, ABD’ye
kars1 bir alternatif olarak one ¢ikarmasiyla 27 Mayis 1960°’ta askeri darbenin ABD
destekli gergeklestirilmesine neden olmustur. Askeri darbe neticesinde ABD, Menderes
yonetiminin tehditkar tavrini bertaraf etmistir ancak 1961 Anayasasmin kabul
edilmesiyle anti-Amerikanciligin Tiirkiye’de toplumsal tabanda giiclenmesine ister

istemez neden olmustur.

Bu donemde, Kennedy’inin Kiiba Fiize Krizi sirasinda Amerikan c¢ikarlarini 6ne
cikararak Tirkiye’nin milli glivenligini tehlikeye atmasi mevcut olan anti-Amerikanci
havanin 6zellikle siyasi tabanda gili¢ kazanmasini saglamistir. Bundan 6nemlisi 1963
yili sonu gibi Akritas plani cercevesinde Makarios’un Onerdigi anayasal degisiklik

Onerisini kabul ettirmek i¢in baslattig1 siddet olaylar1 sirasinda donemin ABD Bagskani

7%® William Blum, “A Brief History of US Interventions: 1945 to Present, Z Magazine”, 1999, erigim: 22

Mayis 2019,
http://web4.uwindsor.ca/users/w/winter/Winters.nsf/0/53e4fa2¢963249ad852571100062afb5/$FILE/B
lum Brief History.pdf
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Lyndon B. Johnson ¢ok kritik ve hatali kararlara imza atmistir. Kendi siyasi ¢ikari
adina Tirkiye’nin Kibris’a askeri miidahalesini Once erteleyen sonra da engelleyen
Johnson’in Ismet indnii’ye génderdigi mektubun 1966 yili basinda Tiirk kamuoyuna
ifsa edilmesiyle Tiirkiye’de anti-Amerikanct atmosfer gli¢ kazanmaya baglamistir.
Oteden beri Amerikan askeri varligina emperyalist somiirii penceresinden bakan ve
Vietnam Savasi nedeniyle adeta seytanlasmis olan ABD imgesini kullanmak isteyen
0zellikle komiinist gruplarin bayraktarligini yiiriittiigi miicadelede Tiirkiye’de mevcut
olan Amerikan askeri varligi hedef haline gelmistir. 1966-1971 yillar1 arasinda
SSCB’nin destegi ile bariscil gosterilerden silahli miicadeleye dogru ilerleyen gruplarin
anti-Amerikanci faaliyetleri Tirkiye’nin ABD ve SSCB’nin miicadele ettigi bir alan

haline gelmesine neden olmustur.
3.1.1. Finansal Yardimlarin Kesilmesinin Anti-Amerikancihiga Etkisi

Ikinci Diinya Savasi sonras1 Tiirkiye ve ABD ortak ¢ikarlar noktasinda bir araya getiren
en 6nemli faktor iki iilkenin ortak ¢ikarlar adina birbirlerine destek vermesi olmustur.”*’
SSCB’nin tehditkar tavrina karst ABD ile birlikte hareket etmeye karar veren Tiirkiye o
an i¢in dogru bir adim atmustir.”** Ayni sekilde ABD de Tiirkiye nin jeopolitik konumu
nedeniyle vazgecilmez bir iilke oldugunu diisiinmesi hasebiyle Tiirkiye’yi destekleme
karar1 alirken dogru adim atmustir. ¥ S6z konusu dénemde ABD’nin bdlgeyle
ilgilenmeyecegini ve Britanya’nin da Tiirkiye’ye destek veremeyecegini Ongdren
Stalin’in Tirkiye’yi o6zellikle Bogazlar konusunda koseye sikistirmak igin hamle
yapmas1 Tiirkiye’yi ABD’ye tamamen yakinlastirmistir. Tiirkiye’nin bu karari
almasinda donemin ABD Disisleri Bakan1 Dean Acheson’in Tiirkiye’yi korumaya hazir
olduklarin1 ima eden diplomatik notayr SSCB’ye iletmesi etkili olmustur. Bu adimdan
sonra Donanma Bakani James V. Forrestal ABD’nin kararliligmi gostermek adina

U.S.S. Missouri Savas Gemisini istanbul’a géndermeyi teklif etmistir. "

747 FRUS, The Near East and Africa 1945, VIII, Washington: USG Printing Office, May 28, 2018, s.
3952.

™8 Suhnaz Yilmaz, Turkish-American Relations, 1800—1952, (New York: Routledge, 2015), s. 118-132.

™9 Bruce R. Kuniholm, The Origins of the Cold War in the Near East: Great Power Conflict and
Diplomacy in Iran, Turkey, and Greece (Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1980), s.
218.

5% Stanford J. Shaw-Ezel Kural, Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, Volume II:
Reform, Revolution, and Republic: The Rise of Modern Turkey, 1808-1975 (Cambridge: Cambridge
University Press, 1977), s. 400; Denise M. Bustdorff, Proclaiming the Truman Doctrine: The Cold
War Call to Arms (College Station: Texas A&M University Press, 2008): s. 30.
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Stratejik onem sahip soz konusu teklifi Tirkiye tereddiitsiiz kabul edilmistir. 6 Mart
1946°da Disisleri Bakanhigi U.S.S. Missouri savas gemisinin Istanbul’a 11 Kasim
1944’te hayatin1 kaybetmis olan Washington Biiylikel¢isi Mehmet Miinir Ertegilin’iin
cenazesini gotiirmekle gorevlendirildigi bilgisini kamuoyu ile paylasmistir. ABD bu
adimuyla adeta gayri resmi olarak Tiirkiye’yi himayesi altma aldigim da ilan etmistir.”’
S6z konusu tarihi ziyaret 06 Nisan 1946’da gergeklestiginde Tirkiye’nin Amerikanci
bir iilke olmast icin siireci de baglamustir.””? Buna ragmen ABD, 07 Agustos 1946°da
SSCB tarafindan iletilen notaya kadar Tiirkiye’ye Britanya’nin niifuz bdlgesinde yer
almas1 hasebiyle agiktan destek vermemistir. Rusya’nin saldirgan tutumuna karsi ilk

resmi adim 15 Agustos 1946°da Baskan Truman tarafindan atilmis ve ABD bu tarihten

itibaren Tiirkiye’ye agiktan destek vermeye baglamistir.”

Truman’in bu karar1 vermesinde, Amerikan Yiizyili’nin insas1 i¢cin Soguk Savas donemi
hazirliklarina baslamasit ve SSCB’yi cerceveleme politikasi izlemeye karar vermesi
etkili olmustur. >* Siirpriz bir adim olarak nitelendirilmese de 24 Subat 1947°de
Britanya’nin bir nota ile Tiirkiye ve Yunanistan’min sorumlulugunu ABD’ye
devretmesiyle Tiirk-Amerikan iliskilerinde yeni bir dénem baslamustir.”>® Tiirkiye ve
Yunanistan’in Amerikan niifuz bolgesi olarak tanimlanmas:t ABD i¢in de 6nemli bir
sans olmustur. Iki iilke jeostratejik konumlariyla SSCB’nin Ortadogu’ya inmesini
Oonlemek i¢in olusturulmus ticlii kusakta yer almalar1 hasebiyle 6nemli kazanim olarak
goriilmiistiir. Truman zaman kaybetmeden Acheson yonetiminde bir komite olusturmus
ve Tiirkiye ve Yunanistan’a verilmesi gereken finansal destegin belirlenmesi i¢in
caligsmalar baslatllmlstlr.756 Bu ¢alismalarin tamamlanmasinin ertesinde ise Truman 12
Mart 1947°de kendi adim1 verdigi meshur doktrinini kamuoyuna agiklamis ve bdylece

Tirkiye’nin hem finansal hem askeri yardimlar ile giiclendirilmesi giindeme gelmistir.

1 FRUS, The Near East and Africa 1946, VII, Washington: United States. Government of Printing
Office, May 28, 2018, s. 2489-2480

2 David J. Alvarez Bureaucracy and Cold War Diplomacy: The United States and Turkey, 1943-1946
(Thessaloniki: Institute for Balkan Studies, 1980), s. 75.

3 Dean Acheson, Present at the Creation: My Years in the State Department, (New York: Norton,
1969),194-196; FRUS, The Near East Turkey 1947, s. 2538-2543.

754 Henry Kissinger, Diplomacy, (New York: Simon & Schuster, 2000), 446-472; John C. Campbell,
Defense of the Middle East: Problems of American Policy, (New York: Harper and Row, 1958)), s.
33.

5 FRUS, The Near East and Africa 1947,V, Washington: USG Printing Office, May 28, 2018, s. 295-
296;

Natalie J. Reyes, As Seen Through the Eyes of New York Times: A Narration of the 1960 Turkish
Coup, (Yiiksek Lisans Tezi, Sabanci1 Universitesi, Ocak 2018), s. 25.
36 FRUS, Turkey 1947, s. 305-328
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Tiirkiye 6nce Truman doktrini ve sonra Marshall Yardimi ™’ kapsaminda ABD’den
1948-1952 yillar1 aras1 792,7 milyon dolar genel mali destek ve 687 milyon askeri

destek almugtir.”®

ABD’nin Tiirkiye’ye yaptig1 finansal yardimlarin iki iilke iliskilerine katkist muazzam
olmustur. Ancak Marshall yardimlar1 kapsaminda Tiirkiye’ye sadece 184,5 milyon dolar
yardim yapilmasi ve bu destegin sadece 0,7’lik kismi hibe olarak bagislanmasi ikili
iligkileri tamamen etkilemese de iki tiilke arasindaki iliskilere ilk zarar1 vermistir.
Tirkiye sahip oldugu jeostratejik konumdan dolay1r SSCB ile miicadelesinin karsiliginin
tamamiyla takdir edilmedigini diisiinerek bir takim diplomatik adimlar atmistir.”” Bu
baglamda donemin Disisleri Bakani Necmettin Sadak ve Paris Biiyiikelgisi Numan
Menemencioglu tarafindan Marshall yardimlarinin dagiliminda ve koordine edilmesinde
sorumlu Avrupa Isbirligi Yénetimi (ECA) Baskan1 Paul Hoffman’a 01 Subat 1950°de

gerceklestirilen toplantida iletilmistir.”*

Tiirkiye haksizliga ugradigini dile getirmesiyle Tiirkiye’den sorumlu ABD misyonu
harekete gegmis ve 1950 yil1 i¢in askeri yardim miktar1 81 milyon dolardan 236 milyon
dolara ¢ikarilmis ve 1951 yili i¢in ise 45 milyon olmasina karar verilmistir. Bu karara ek
olarak 1950 yilinda Marshall Plan1 kapsaminda Tiirkiye’ye dogrudan 59 milyon dolar
ve dolayli olarak IMF tarafindan olusturulmus altina endeksli para biriminden 55
milyon dolar yardim yapilmast uygun bulunmustur. 1951 yilinda ise Tiirkiye nin
dogrudan 46 milyon dolar ve dolayli olarak 30 milyon dolar yardim almasi uygun
bulunmustur. "®' Buna ragmen s6z konusu iyilestirmelerin Tiirkiye’ye yansimasi da
negatif olmustur ¢iinkii ABD, 1950 yil1 yardimlarin arttirirken 1951 yili igin planlanan
yardim miktarini azaltmisti. Menderes bu durumu aydinliga kavusturmak ve iyilestirme

talep etmek i¢in bir takim girisimlerin baslatilmasi ic¢in talimatlar vermistir. Bu

"7 Daha fazla bilgi i¢in bakimz: Jacob Magid, “The Marshall Plan” Advances in Historical Studies, 1/1,
(Aralik 2012), s. 1-7; Nurgiin Kog-Bedriye Kog, “Affects of Marshall Plan on Turkish Economy”,
Sociology Study, 7/2, (February 2017), s. 83-121.

758 Pakel, Turkish-American Relations, s. 10.

9 Mehmet Halis, “The Effects of the Marshall Plan Aids to the Development of the Agricultural Sector
in Turkey, the 1948-1953 Period” International Journal of Economics and Financial Issues, 4/2,
(2014), s. 427-439

780 FRUS, 1950, The Near East, South Asia, and Africa, V, Washington: USG Printing Office, May 28

2018, s. 3381-3388

Tiirkiye’ye yonelik verilen yardim karart Ulusal Giivenlik Konseyi 42/1 Nolu belge kapsaminda

SSCB’ye karst durus sergileyen ve tehlike altinda olan iilkelere askeri, siyasi, finansal ve toplumsal

giicline katkida bulunmak amaciyla yapilmiaktadir. FRUS, Turkey 1950, s. 3408-3412.

171

761



dogrultuda Washington Biiytikel¢isi Feridun Erkin bu konuyu Washington’da 6zellikle

takip etmistir.”®

S6z konusu donemde Tiirkiye’nin Marshall Yardimlari konusunu ciddi bir sekilde takip
etmesinin nedeni ekonomik kalkinmay1 gergeklestirmek istemesiydi. Ancak ABD’nin
Tiirkiye’ye bictigi rol ile Tiirkiye’nin {istlenmek istedigi rol arasinda ciddi fark vardi.
ABD, Tirkiye’yi SSCB’ye karst konumlandirilmis tampon iilke olarak goriirken,
Tiirkiye kendisini ABD ile esit ortak gérmekteydi. SSCB’ye karsi izledigi politikanin
mutlak bu gozle degerlendirilmesini arzu etmekteydi. Bu donemde tiim diinya ile
ilgilenen ABD’nin Tiirkiye’yi anlamasi1 ve ona gore strateji tiretmesi oldukga zordu.”®
Yine de arada bir takim piiriizler ve sikintilar olmasina ragmen iki iilke arasindaki
iliskiler 1946-1952 yillar1 arasinda altin donemini yagamistir. Bu donemi sona erdirecek
gelisme 04 Kasim 1952°de gerceklesmistir. Bu tarihte gerceklesen baskanlik seg¢imini
kazanan Dwight D. Eisenhower eski bir asker olmasia ragmen se¢im kampanyasini
ekonomi odakli bir ¢erceveyle yapilandirmisti. O, ABD’nin dis yardimlarda kesintiye
gitmesini ve dncelikle Amerikan halkina odaklanmasi gerektigini 6ne siirmiis ve Ikinci

Diinya Savasi silirecinde ve sonrasinda finansal zorluklar nedeniyle diisiik yasam

kalitesine sahip Amerikan halkini ikna ederek bagkanlik se¢imini kazanmistir.”**

Bagkanlik secimi kampanyasini tamamen ekonomi {lizerine kurgulamig olan
Eisenhower, bagskanlik gérevine baglar baglamaz vaat ettigi gibi dis yardimlarda kesinti
karar1 almistir. Bu karar Tirkiye dahil gelismekte olan {ilkeler adina yikic1 olmustur.
Oyle ki Truman déneminde tiim diinyada komiinizme kars1 savasmak adina yaklasik 85
milyar dolar para harcanmisti. Bu rakami, Eisenhower dort yil i¢in toplam 17 milyar
dolara indirmistir. Dahas1 Eisenhower dis yardimlar i¢in 1953 yili i¢in toplamda sadece
1 milyar dolar yardim biitcesi ayirmustir.”® Bu yeni yaklasim Tiirkiye i¢in ciddi problem
olmaya aday1 zira 1947-1952 yillar1 arasinda alinan yardimlar hedeflenen sekilde
harcanamamust1. Ustelik Tiirkiye daha fazla borglu ve bagimli hale gelmisti. En kétiisii
1953 yili itibariyle Tiirkiye’nin ekonomik krize girmistir. Eisenhower’in i¢ kalkinmaya

odaklandigr bu donemde Tiirkiye’nin mali yardim igin 1srarci olmasi ve karsilik

62 FRUS, Turkey 1950, 3475- 5. 3479.

763 ABD ve Tiirkiye’nin bakis agilari igin bakiniz: Uslu, Turkey’s Relationship, s. 30-35.

" Douglas B. Harris, Dwight Eisenhower and the New Deal: The Politics of Preemption, Presidential
Studies Quarterly, 27/2, (Spring, 1997), s. 333-342

% FRUS Eastern Europe; Soviet Union, Eastern Mediterraneanl952-1954., VIII, Washington, D.C.:
USG Printing Office, 1952-1954, s. 2307.
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bulamamasi iki tilke iliskilerinde yeni bir kirilma gergeklesmistir.766 Esasinda iligkilerin
en 1yl doneminde bile Tiirk basini yardimlardan dolay1 ABD’yi ciddi bir sekilde
elestirmisti ve yeni donemde elestirilerin dozaji daha da artmustir. 767 Elestirilerin
artmasina Amerikan yetkililerin verdigi karsilik Tiirkiye’yi sug¢lamak olmustur. Tiirkiye
yardimlar1 uygun bir sekilde yatirnma doniistirmemekle ve kiiresel sisteme adapte

olabilmesi i¢in gerekli yasal ve yonetsel altyapiy1 hazirlamamak ile itham edilmistir.”®®

Ekonomisi biiyiik oranda tarima ve madencilige dayanan Tiirkiye nin finansal krizden
cikmast ancak daha fazla tarimsal tretim ile miimkiin olabilirdi. Ne yazik ki 1954
yiliyla birlikte yasanan kuraklik {ilke ekonomisinin ciddi bigimde sarsmistir. Bu
sarsintiyt agsmak adina Menderes bu seferde, ABD’den 300 milyon dolar borg talep
etmistir ama ABD bu talebi de reddetmistir.. O zamana kadar ABD ile birlikte her adim
atan ve dis politikasini Amerikanci bir temele oturtmus olan Menderes’i sarsan bu ret
cevabi, onu SSCB ile iligkileri gbzden gecirmeye yoneltmistir. Aslinda iki iilke
arasindaki iligkilerde diizelme Stalin’in 05 Mart 1953’te vefatindan sonra basa gelen
Nikita Khruschev’in yeni dis politikasi anlayisi ¢ercevesinde meydana gelmisti.”® Buna
ragmen ABD iki iilke arasindaki iliskilerde yeni bir donemin baglamadigini
diistinmekteydi. Dolayisiyla Tiirkiye’ye yonelik politikasini yeniden degerlendirmeyi
giindeme bile almamistir. Hatta 5 Ocak 1955°te gerceklestirilen Ulusal Giivenlik
Konseyi toplantisinda Tiirkiye’ye verilen mali destegin daha da azaltilmasi bile
giindeme gelmistir. Ancak Oneriyi askeri tecriibe sahibi Eisenhower kabul etmemistir.
Ciinkii ona gore Tirkiye’ye verilen mali destek karsiliginda alianlar paha
bicilemeyecek kadar onemliydi. Tiirkiye sayesinde ABD Ortadogu’da egemenligini

siirdiirebilmekteydi.” ™

Ardndan Eisenhower’in bu yaklasgimina uygun bir sekilde Daisisleri Bakanligi

Tirkiye’nin ekonomik krizden c¢ikmasi adina c¢alismalar baslatilmistir. Calismanin

766 Eisenhower donemi i¢in bakimz:Fatih Tokatli, The Policy of Eisenhower Administration Towards
Turkey 1953-1961, (Yiksek LisansTezi, Bilkent Universitesi, Ankara Ekim 2004), s. 10-11; Saki
Dokrill, Eisenhower’s New-Look National Security Policy, 1953-61, (New York: St. Martin’s Press
Inc, 1996). s. 8-15.

7 fbrahim Bozkurt, Tiirk Kamuoyunda Amerikan Imgesi (1945-1980), Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2008.

7% Cagr1 Erhan, ABD ve NATO'yla Iliskiler, Tiirk Dis Politikas: Cilt I: 1919-1980, (istanbul, Iletisim

Yayinevi, 2001), s. 553.

Fatma A. Kelkitli, “Soviet Union’s Balkan Opening During the Khrushchev Period: Attempts to

Restore Relations with Turkey, Yugoslavia And Greece”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 73/4,

(2018),s. 1177- 1201.

"0 FRUS, Soviet Union, Eastern Mediterranean, 1955-1957, XXIV, Washington: USG Printing Office,
29 May 2018, s. 1561.
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hedefi Tiirkiye’yi ekonomik krizden ¢ikarmakti. Calismalarin bitiminde ii¢ 6neri ortaya

cikmistir. Bu Oneriler asagidaki gibidir:

* Tirkiye’nin kendi haline birakilmasi ve ABD’nin Tiirkiye tarafindan izlenen
yiiksek biiylime modelli ekonomisini desteklemesi;

+ Tiirkiye’ye kontrollii biiylime, sik1 para ve kemer sikma politikalarinin empoze
edilmesi;

» Tiirkiye’nin mevcut ekonomi modelini degistirmesi i¢in ilk once uyarilmasi ve
uyarilar dikkate alinmadig: takdirde Tiirkiye’ye askeri ve ekonomik yardimlari

daha da azaltmasz.””!

Bu oOneriler ilk zamanlarda karar alma siireclerinde yasanan sikintilardan dolay1
giindeme alinmamustir. Esasinda bu donemde Tiirkiye sorumlusu yetkililerin tecriibesiz
kisilerden olmasi ve Tiirkiye’nin durumunu tam olarak anlatamamasi isleri daha da
zorlagtirmigtir.  Tiirk ekonomisinin giderek kotiilesmesi lizerine 1955 yili igin
Tiirkiye’ye toplam 348,3 milyon dolar yardim yapilmasina karar verilmis ve bu
yardimin 258 milyon dolar1 askeri yardim ve 90,3 milyon dolarinin ise mali yardim
olarak belirlenmisti.””* Ancak verilmesi planlanan mali yardim Tirkiye’nin talebini
karsilamaktan uzakti. Bu ylizden ihtiya¢ olan 300 milyon dolar kredi i¢in 1srarci

773
olunmustur.

Bu baglamda goriismeler gerceklestirmek iizere 17 Mayis 1955°te ABD’ye giden ve
yaklagik iki hafta goriigmeler gerceklestiren Disisleri Baskani Fatin Zorlu ise istedigini
elde edemeden geri donmiistiir.””* Tiim bu girisimlerden sonra Tiirkiye’de ABD’nin
kredi konusundaki tavri Tiirk basimi tarafindan agir bir sekilde elestirilmistir. Tirk
basinin tutumu ABD tarafindan tepkiyle karsilansa da ABD Tiirkiye i¢in ¢6ziim
tiretmekten vaz gegmemistir. Tiirkiye’nin en biiyiik sorunlardan biri olarak tespit edilen
mali disiplinin tesis i¢in Tirkiye IMF’ye yonlendirilmistir. Bu dogrultuda 23 Nisan
1955’te Tiirkiye’ye gelen IMF yetkilileri ve Tirkiye arasinda gerceklestirilen

goriismeler neticesinde ortak bir noktaya varilmamustir.””

"V FRUS, Turkey 1957, s. 1562-1564.

72 FRUS, Turkey 1957, s. 1592.

" FRUS, Turkey 1957, s. 1625-1628.

"% FRUS, Turkey 1957, s. 1653

5 Menderes IMF tarafindan kendisine onerilen olan ve ac1 regete igeren ¢oziimii siyasi gelecegi adina
reddetmistir. FRUS, Turkey 1957, s. 1732-1736.
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IMF olmadan mali yardim vermeyi reddeden ABD ve Tiirkiye arasinda iliskilerin daha
da kotiiye gitmesi bu donemde anti-Amerikanci egilimi ne kadar etkiledi bilinmez ama
Menderes’in SSCB ile yakinlagsmaya baglamasi ve SSCB’nin Tiitkiye’ye Temmuz
1957°de 10 milyon dolar mali destek vermesi ABD’de kaygiya yol agnust.”’® Fakat bu
destege ragmen Eisenhower yonetimi panige kapilarak Tirkiye’ye verilen destek
miktarini arttirmamis hatta Menderes’e popiilist politikalardan vazge¢mesi, zamansiz
yatirimlar1 durdurmasi, tarim icin verilen destekleri azaltmasi, devaliiasyona gitmesi ve
vergileri arttirmasi i¢in daha fazla baski yapmustir. Tiirkiye’ye finansal destegini IMF ile
ortak program yiiriitme sartina baglayan ABD’ nin baskisini siyasi beka nedeniyle kabul

etmeye yanagmanustir.” '’

Bunun tizerine ABD yardim konusunda geri adim atmayarak Tiirk ekonomisinin
cokiisiinii izlemeye karar vermistir. Siiphesiz ki Eisenhower’in bu karar1 oldukga riskli
bir karardi ama Menderes en sonunda pes ederek Agustos 1958’de IMF ile anlagma
yolunu gitmistir. Anlasma neticesinde IMF Tirkiye’ye 359 milyon dolar kredi
saglamlstlr.778 Ancak bu kararin neticesi olduk¢a agir olmustur. Tirk lirasinin %300
civarinda deger kaybetmesiyle ekonomik krizin bedelini halk 6demek zorunda

kalmustir.””

Ekonomik kriz nedeniyle ABD’nin basin tarafindan giderek daha fazla
su¢lanmasiyla Tiirkiye’de anti-Amerikancilik egilimini  gliglendirmigtir. ~ Anti-
Amerikanciligin bu donemde ilk kez glindeme gelmesiyle Ortadogu’da sorunlar
yasayan Eisenhower yonetimini Tiirkiye’ye yoOnelik radikal nitelikte karar almasina
neden olmustur. Bu radikal adim ABD’nin Ortadogu ¢ikarlarimin korunmasi adina

Tiirkiye’de iktidar degisikligine gidilmesi ortaminin hazirlanmasi olmustur.
3.1.2. 27 Mayis 1960 Darbesinin Anti-Amerikancihiga Etkisi

Soguk Savas doneminin ortaya ¢ikmasinda biiylik rol oynayan Ortadogu bdlgesi,
ABD’nin kiiresel egemenliginin tesisi adina kilit role sahipti. Yaklasik on yil boyunca
bu bolgede egemenlik kuran ABD’yi alarm durumuna gecirecek ilk olay Irak’ta 14

Temmuz 1958’de meydana gelmistir. Gergeklestirilen askeri darbe neticesinde

76 FRUS, Turkey 1957, s. 2335-2337.

"7 George C. Harris, Troubled Alliance: Turkish-American Problems in Historical Perspective: 1945-
1971, (Washington D.C.: AEI Hoover Policy Study 2, 1972), s. 74.

" Harris, Troubled Alliance, s. 73.

7 Dwight J. Simpson, “Development as a Process, The Menderes Phase in Turkey,” The Middle East
Journal, 19/2, (Spring 1965), s. 141-152 akt. Hakan Yilmaz, “American Perspective on Turkey an
Evaluation of Declassified US Documents 1946-1960”, New Perspective on Turkey, 25, (Fall 2011), s.
14.
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Amerikan yanlisi rejimin devrilmistir. Ayn1 zaman diliminde Birlesik Arap Cumhuriyeti
yanlis1 giiclerin Urdiin ve Liibnan’da iktidar1 ele gecirmek icin adim atmaya
hazirlanmalar1 ABD ve Britanya’nin birlikte hareket ederek Amerikanci giigler
desteklenmistir.”*® Bu siiregte Menderes, ABD’ye her tiir destek vermeyi her seye
ragmen ihmal etmemistir. Buna ragmen ABD basina buyruk hareket etmeyi seven

Menderes’i gdzden SSCB ile iyi iliskiler kurmak istedigi i¢in gozden ¢ikarmustir.”™

Menderes’in gézden ¢ikarilmasinin ardindan 27 Mayis 1960°ta Tiirkiye’de askeri darbe
gerceklesmistir. Bu darbenin arkasinda ABD’nin olup olmadigina dair tartismalar halen
devam etmektedir. Ortaya bir takim belgeler konulsa da ABD’nin askeri darbede yer
aldigina dair resmi agiklama heniiz gelmemistir. Ancak 27 Mayis 1960 Darbesi Tiirk
siyasi hayatini derinden sarsmis ve Tirk siyasetcilerin ABD’ye kusku ile bakmasina
neden olmustur.”® Buna ragmen darbenin ilk gerceklestirildigi donemde olagan siipheli
ABD degildi. ilk zamanlarda 27 Mayis Darbesinin i¢ siyasi nedenlerden dolay1
gerceklestirildigine dair inang biiyiik Olgiide kabul gormiistii " ABD’nin darbe
siirecinde yer aldigina dair iddalar ise en basindan itibaren mevcuttu ama bu iddialar ilk

zamanlarda komiinist propagandasi su¢lamasiyla goz ardi edilmistir.

Esasinda Tiirkiye’de meydana gelen darbenin benzerini ABD yillar boyunca ¢izdigi
yoldan c¢ikan devlet adamlarma yonelik gergeklestirmistir. 8 Bir benzer darbeyi
Tiirkiye’de gergeklestirms olmasi oldukg¢a olasi bir durumdu. ABD’nin Tiirkiye’de
meydana gelebilecek herhangi bir gelismeden habersiz olmasi beklenemezdi. Lakin
ilging bir sekilde ABD, darbeye sanki hazirliksiz ve siirpriz bir sekilde yakalanmis gibi

tepki gt’>st€:1*misti.785 Sessiz kalmasit ya da higbir dahlinin olmamasi1 da ABD’nin rejim

80 CIA, Developments in the Aftermath of US and UK Troop Withdrawal from Lebamom amd Jordan,
General CIA Record, (Document No..: CIA-RDP79R01012A011700030001-0), October 28, 1958.

! Christopher Gunn, “The 1960 Coup in Turkey A U.S. Intelligence Failure or a Successful
Intervention?” Journal of Cold War Studies, 17/2, (Spring 2015), s. 103—139.

82 Bayram Akga- Sinan Kivang, CIA ve 27 Mayis 1960 Darbesi, Tarih Okulu Dergisi, 11/ XXXVI,

(Ekim 2018), s. 528-564.

27 Mayis Darbesinin i¢ nedenlerden kaynaklandigini iddia eden ¢alismalar icin bakiniz: William Hale,

Turkish Politics and the Military. London and New York: Routledge, 1994, s. 250-251; Kurtulusg

Kayali, Ordu ve Siyaset: 27 Mayis-12 Mart. (5th ed.). Istanbul: Iletisim, 2012; Ali Fuad Basgil, 27

Mays ihtilali ve Sebepleri. Istanbul: Celtiit, 1966, s. 25-26.

1945-1985 yillar1 arasinda ABD ve SSCB’nin ardinda oldugu toplam 357 darbe girisiminin 183 tanesi

basariya ulasmisti. Bu kadar yiiksek oranda darbe girisimin oldugu dénemde Tiirkiye’de 1960 yilinda

darbe girisiminden ABD’nin habersiz olmasi imkansizdi. Steven David, Third World Coups d’Etat

and International Security (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1987), 1-2.; Tilay Arpa,

1960-1975 Yillart Arasinda Sol Basinda Tiirk-ABD Iliskileri, (Yiiksek Lisans Tezi, Pamukkale

Universitesi, Denizli, 2005), s. 16-17.

Sait Yilmaz, Tiirkiye 'deki Amerika:Ikili Iligkiler ve ABD 'nin Ortiilii Operasyonlari, (Istanbul, Kaynak

Yayinlar, 2014), 181; FRUS, Eastern Europe; Finland; Greece 1958-1960.; Cilt X, Part 2,
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degisikligi icin diinyanin diger yerlerinde adim attig1 gercegini Ortememektedir.
Darbeden hemen sonra ABD’nin darbeci Milli Birlik Komitesini tanimas1 ve Menderes
hiikiimetinden sakindigi mali ve askeri yardimlari hemen gergeklestirmesi ABD’nin

darbe siirecinde etkin olduguna dair algiy1 gliglendirmistir.

ABD’nin 27 Mayis’ta etkin olduguna dair iddialar1 giinlimiize kadar ispatlanamasa da
bu darbe anti-Amerikancilig1 iki sebepten dolay1 koriiklemistir. Birinci sebep ABD’ye
yonelik algnin 6zellikle siyasi diizlemde degismesidir. Darbenin arkasindan ABD’nin
olup olmadig1 tartismasi bir yana Tiirk siyasi hayatina gecen bu darbenin arkasinda
ABD’nin olduguna dair inang Tiirk siyasetgilerin ABD’ye bakigini degistirmistir.
ABD’nin ezeli miittefikten emperyalist iilke konumuna ge¢mesiyle birlikte ABD’ye
yonelik bakis acis1 degismis ve bu degisim sdylemlere de yansimistir. ikinci sebep ise
darbe sonras1 Tirk siyasi tarihinin en demokratik anayasasi olarak kabul edilen 1961

anayasasinin Tiirkiye’de sol-komiinist fikirlere 6zgiirliik saglamasi olmustur.”®®

Saglanan Ozgiir ortamda kendine toplumsal taban bulan sosyalist-komiinist fikirler
Tiirkiye’de anti-Amerikanciligin yiikselmesine neden olmustur. 1961 Anayasasi’nin
yirirliliige girmesi ABD’nin ¢ikarlarini baltalamistir. Kendine baglim iilkelerde
demokrasi yerine gerekirse mevcut dikta yonetimlerini destekleyerek kendi ¢ikarlarini
koruyan ABD’nin bu tiir bir hata yapmasinda yonetime yeni gelen John F.
Kennedy’inin temayiiller disina c¢ikarak iilke yonetimini Beyaz Saray’da Harvard
kokenli akademisyenler ile yonetmek istemesi rol oynamustir. Pentagon’u dis
politikadan dislayarak dis politika yonetimini yapilandirmak istemesi nedeniyle
Tiirkiye’de kontrolii kaybetmistir. Kennedy’nin Tiirkiye’ye yonelik tek hatasi bu da
olmamigtir. Kiiba Fiize Krizi sirasinda Tiirkiye’yi dislayan ve adeta piyon olarak

kullanan Kennedy ister istemez Tiirkiye’de anti-Amerikancilig1 arttirmstur.”™’
3.1.3. Kiiba Fiize Krizinin Anti-Amerikancihiga Etkisi

Bagkanlik koltuguna 8 Kasim 1960°ta gerceklestirilen se¢imi kazanarak oturan John F.

Kennedy gorev yaptig1 kisacik donemde ABD tarihinin en karizmatik ve ayn1 zamanda

Washington, D.C.: USG Printing Office, s. 845; New York Times, “Coup in the Night Surprises
Nation,” The New York Times, 28 May 1960.

78 Sinem Birol, “1961 Anayasasinda Fikir Ozgiirligi”, Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi,
11,/43, (2012), s. 43-44.

"7 Kennedy’nn dis politika tercihleri i¢in bakimz:Philip A. Goduti, Kennedy’s Kitchen Cabinet and the
Pursuit of Peace The Shaping of American Foreign Policy, 1961—-1963, (Jefferson NC: McFarland &
Company, Inc., 3009)
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en tartismali baskanlarindan biri olmustur. "*® Se¢imi kimilerine gore Harvard
Universitesi ekolii sayesinde kimilerine gore de her eyalette sahaya inerek, insanlar ile
iletisime gecerek, kimlerine gore de amansiz kirli bir strateji yiiriiterek kazanmugtr.”®
Oldukga anti komiinist biri olan Kennedy dis politikay1 gizli operasyonlar ile yiirlitmeyi
seven bir isimdi.””’ Ayni donemde SSCB’de diinyanin her yerinde ideolojisini yayarak
niifuz pesinde kosmaktaydi. Sovyetlerin devrim ihra¢ etme stratejisine karsilik ABD’nin
tiim diinyada miicadele baslatmasi iki iilkenin Avrupa’dan Ortadogu’ya Gilineydogu

Asya’dan Afrika’ya oradan Latin Amerika’ya kadar genis bir alanda kars1 karsiya

. 1
gelmesine neden olmustur.”

Bu baglamda komiinizm ile miicadelesini yeni bir stratejiye oturtan Kennedy gizli
operasyonlar ile ftigiincli diinya tlkelerinde etkin olmayr hedeflemistir Gizli
operasyonlara 6zellikle onem veren Kennedy daha gorevini resmi olarak {istlenmeden
Amerikan ¢ikarlar1 i¢in CIA operasyonlarini baslatmisti. Ik olarak 17 Ocak 1961
tarihinde Kongo Cumhuriyeti secilmis Bagkani Patrice Lumumba suikast timi tarafindan
kursunlanarak 6ldiirtilmiistiir. Sovyet yanlist Lumumba suikastinda CIA etkisi uzun siire
tartisilan bir konu olmasina ragmen gercek sonradan kabul edilmistir. CIA bu suikastin
da azmettiricisiydi. ”** Dért ay sonra Dominik Cumhuriyeti askeri diktatorii Rafael

Trujillo, yine CIA destekli bir suikast ile ortadan kaldirilmistir.”

Sirada Kiiba lideri Fidel Castro vardi ve Kennedy, CIA destekli bir isyan i¢in sabirsiz
davranmaktaydi. Hedefi Castro meselesini en kisa zamanda ¢6zmek ve diger sorunlara
odaklanmakti. Bu nedenle Kennedy Kiiba ile diplomatik iligkileri 3 Ocak 1961 tarihinde
kesmis ve sonra da Castro’yu devirmek i¢in gizli operasyon icin hazirliklar baslatmistir.
Hazirliklar tamamlandiktan sonra 17 Nisan 1961°de ABD’de siirgiin hayati yasayan

Kiibalilar1 {ilkelerini komiinizmden kurtarmalar1 i¢cin Domuzlar Korfezine gonderen

™ John F. Kennedy hakkinda bakiniz: John A. Barnes, John F. Kennedy on Leadership The Lessons and
Legacy of a President, New York: AMACOM, 2005); Snyder, J. Richard, John F. Kennedy: Person,
Policy, Presidency, (Wilmington/Delawere: SR Books, 1988).

789 Ferguson, The Idealist, s. 734

0 ABD’nin yasadigi en biiyilk sorunun komiinist devrimi-isyani tehlikesi olarak gordiigii icin gizli
operasyonlara énem veren biriydi. Daniel C. Koprowski, John F. Kennedy, the development of
counterinsurgency doctrine and American intervention in Laos, 1961-1963, (Yiksek Lisan Tez 1911
Subat 2014), 25-36; Christopher M. Lehman, "Protracted Insurgent Warfare: The Development of an
Appropriate U S Doctrine" in Guernlla Warfare and Counterinsurgency: U.S.-Sovi:et Policy in the
Third World, Richard H. Schultz, edt. Lexington, MA: D.C, Heath and Company, 1989), s. 121-123.

! Roger Hilsman, To Move a Nation, (Garden City, NY: Doubleday, 1967), s. 413.

72 Ashutosh Singh, "Foreign Role in the Assassination of Patrice Lumumba”, International Journal of
Research in Humanities and Social Studies 3/5, (May 2016), s. 10-16

3 Nicholas M. Horrock, "CIA is Reported to Have Helpe d in Trujillo Death”, New York Times, 13
Haziran 1975.
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Kennedy, operasyonun basarisiz olmasindan dolay1 kamuoyuna mahcup olmustur.”* Bu
olay tizerine Castro, Amerikan baskisini1 kirmak i¢in iilkesinde 2 Aralik 1961 tarihinde
komiinizmi ilan etmis ve SSCB ile ittifak kurmustur.”’” Castro’nun bu adimina karsihk
ABD, 7 Subat 1962°de Kiiba’ya agir ticari ambargo uygulamaya baslamistir. Bu adima
karsin Castro direnmeye devam etmis ve bunun iizerine Agustos 1962 tarihi itibariyle
Kennedy, Kiiba’ya yonelik baskiy1 arttiracak stratejisini Kiiba’ya askeri miidahale i¢in

Senato'dan olur alarak yiiriirliiliige sokmustur.”®

Diger yandan ABD’nin biitiin bu adimlarindan 6tiirti Nikita Khruschev, 14-20 Nisan
1962 tarihleri arasinda Bulgaristan ziyareti sirasinda Kiiba’ya niikleer fiize gonderme
karar1 almis ve bu karar1 almasinda ABD’nin, Tiirkiye’ye Jiipiter flizesi yerlestirmis
olmasi etkili olmustur’”’Khruscheyv, iilkesinin ABD tarafindan fiizeler ile cevrelendigini
gormekteydi ve ayni sekilde karsilik vermek istemisti. Boylece Kiiba Fiize krizinin
temeli atilmustir.”® Tiirkiye nin tam merkezinde yer aldig1 bu krizde tamamiyla goz ardi
edilmesi ve bu krizin detaylar1 zaman igerisinde ¢iktik¢a Tiirkiye’de anti-Amerikancilig

tetiklemistir.

Ote yandan krizin patlak vermesine yol acacak siirecte SSCB ilk olarak Kiiba’ya orta
menzilli fiizelerin yerlestirilmesine dair teklif ile Castro’ya gitmis ve O da bu teklifi hi¢
tereddiitsiiz kabul etmistir. Akabinde, Castro’nun Savunma Bakani kardesi Raul
ayrintilar1 gériismek iizere 2 Temmuz 1962°de Moskova’ya gitmis ve burada Sovyet
Savunma Bakani Rodion Malinovsky ile bes yillik ve otomatik olarak uzatilabilir bir
anlasma i¢in gorismeler gerceklestirmistir. Goriisme neticesinde yirmi dort adet
karadan havaya SA-2 fiizesi, kirk iki adet MIG-21 Avci Ugagi, kirk iki adet 11-28 hafif
bombalama ugagi, kiy1 koruma seyir fiizeleri, anti gemi filizelerine karsi dayanakli

KOMAR sinifi devriye botlar1 ve 42.000 kisiden olusan mubharip birliklerinin Kiiba’ya

4 Castro ilging bir sekilde yapilmas: planlanan gizli operasyonun haberini 6nceden almisti. Boylelikle
karaya ¢ikan isyancilar1 kolaylikla etkisiz hale getirilmiti. Michael Dunne, "Perfect Failure: the USA,
Cuba and the Bay of Pigs, 1961 The Political Quarterly., 22 Agustos 2011, s. 448-458.

793 Hugh Thomas, Cuba, The Pursuit of Freedom, (New York, Harper & Row, 1971), s. 1373.

7% Ferguson, Kissinger The Idealist, s. 777.

™7 Jupiter fiizelerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesinde Eisenhower’m 1957 yilinda, NATO iilkelerini hem
askeri hem de psikolojik olarak giliclendirmek istemesi neden olmustu. Fakat bu fiizelerin
yerlestirilmesini kendilerini hedef yapacagi i¢in Tiirkiye ve Italya hari¢ hicbir NATO iiyesi kabul
etmemisti. Tirkiye ve ABD arasindaki goriismeler Ekim 1959 tarihinde sona ermis ve fiizeler
Tiirkiye’ye 1961 yili sonu gibi yerlestirilmistir. Daha fazla bilgi i¢in bakimiz: Nur Bilge Crisis,
"Strategic Nuclear Missiles in Turkey: The Jupiter affair, 1959—1963”, Journal of Strategic Studies,
20/3,s. 97-122

" Ravmond L. Garthoff, Reflections of the Cuban Missile Crisis, (Washington, DC: The Brookings
Institute, 1989), s. 10.
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yerlestirilmesi hususunda anlagmaya varilmistir. ki iilke arasindaki anlagsma Raul ve
Malinovsky arasinda imzalanirken nihai anlagmanin {lke bagkanlar1 tarafindan

imzalanmasina da Kasim ay1 tizerinde uzlagiya varilmstir.”””

Aslinda bu goriismeler yiiriitiliirken gilivenlik en st diizeye ¢ikarilmis ve ¢ok az st
diizey insan konu hakkinda haberdar edilmisti. Ayrica Moskova ve Havana arasindaki
goriisme trafigi telgraf lizerinden degil, posta yoluyla elle tasinarak gerceklestirilmisti.
Buna ragmen iki iilke arasinda imzalanan bu anlagsma CIA tarafindan basarili bir sekilde
ifsa edilmistir.*® Ardindan, Kennedy konunun arastirilmasi, gercek olmasi halinde
alinmas1 gereken kararlarin neler olabilecegine dair bir calisma baslatmis ve U-2 ile
yapilan kesif seferleri 29 Agustos 1962°de sonu¢ vermistir. Ortaya ¢ikan sonug¢ ABD
acisindan gayet endise vericiydi. SSCB’nin Kiiba’da kiy1 ve hava savunma sistemleri

kurmustu. *!

Kiiba’ya yonelik U-2 casus ugak seferleri bu kesiften sonra da devam
etmis ve en carpict kesif 14 Ekim 1962 tarihinde gerceklestirilmistir. Kiiba’ya orta
menzilli niikleer baglik tasiyabilen fiize yerlestirildigini kesfeden ABD artik yerlestirilen

fiizelerin savunmadan 6te saldirtya yonelik hazirlandigindan emin olmustu.

16 Ekim 1962°de tespit edilen fiizelerin yok edilmesine yonelik askeri ve sivil list diizey
yetkililerin katildig1 toplant1 yapilmis ve toplant1 sonucunda Kiiba’nin tamamen abluka
altina alinmasi, tim askeri tesislerinin ve kapasitesinin hava ve deniz kuvvetleri
tarafindan yok edilmesi ve kara hareketiyle Castro’nun alagagi edilmesine karar
verilmistir. Lakin Kennedy bu karar1 oldukg¢a riskli buldugu i¢in uygulamaya
koymamistir. Bu tarz bir adim SSCB’yi niikleer saldiriya yoneltebilir ve her sey ¢ok
daha kotiiye gidebilirdi.*"* Buna ragmen 22 Ekim 1962’de Kennedy televizyona ¢ikarak
Kiiba’ya yonelik olarak yiiriirliige sokulmasi hedeflenen yaptirimlart ve ambargoyu
aciklamistir. Ambargonun hedefi SSCB’nin Kiiba’ya silah transfer etmesini 6nlemek ve
mevcut silah sistemlerinin Ozellikle saldir1 i¢in kullanilabilecek fiize sistemlerinin

kaldirilmasini saglamakti.** 27 Ekim 1962°de SSCB tarafindan gelen Tiirkiye’den

9 Garthoff, Reflections of the Cuban, s. 18.

800" Garthoff, Reflections of the Cuban, s. 17.

%! Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Robert M. Beer, "The U.S. Navy and The Cuban Missile Crisis" (A
Trident Scholar Project Report, United States Naval Academy, Annapolis, Maryland, 22 May 1990),
s. 63.

802 Robert W. Love, Jr., History of the United States Navy: 1942-1991, (Harrisburg, PA: Stackpole
Books, 1992), s. 452-53; Robert F. Kennedy, Thirteen Days, A Memoirs of the Cuban Missiles Crisis,
(New York, W.W Norton&Company Inc, 1969).

803 1 ester H. Brune, The Missile Crisis of October 1962: A Review of Issues and References, (Claremont,
CA, Regina Books, 1985), s. 51; John F. Kennedy, Containing The Public Messages, Speeches And
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Jiipiter flizelerini kaldirma teklifini kamuoyu 6niinde reddeden Kennedy, SSCB ile gizli
goriismelerde tam tersi bir yaklasim sergilemistir.*** Oysa Kennedy kardesi Robert
tizerinden Sovyet diplomatlar ile gizli goriismeler gergeklestirmis ve Tiirkiye’den

Jiipiter fiizelerinin geri ¢ekilmesini kabul etmisti.*"

Gizli goriismelerde farkli tavirlar takinan Kennedy sadece Tiirkiye degil, Italya igin de
onemli bir karar almist1.**® Bu karar aslinda tek basina iki tilkeyi ilgilendirmemekteydi.
NATO iiyesi iilkeler ilk kez kendi milli giivenligini ilgilendiren bir konuda ABD’nin
ortak c¢ikar yerine kendi cikarini tercih edebilecegini gormiistii. Dolayisiyla NATO
giindemine getirilmeden Jiipiter fiizeleriyle ilgili karar alinmasina Almanya, Fransa,
Italya, Ingilizler ve Kanada kars1 ¢ikmistir. Charles de Gaulle, zellikle konun NATO
cercevesinde ele alinmas1 gerektigi hususunda 1srarc1 olmustur. Ote yandan en basindan
beri Sovyet tehlikesine karsi Amerikan desteginden siiphe duyan Konrad Adenauer,
ABD’nin gizli goriismeler ile kendi ¢ikarlarina uygun hareket etmesini oldukea tehlikeli

807 jtalya icin ise durum diger Avrupa iilkelerinden farkliydi. Lakin fiize

bulmustu.
meselesi Italya’nin SSCB ile vyiiriitiilen bir pazarlik neticesinden feda edildigi anlamina
gelmemesine ragmen fiize meselesinde gec¢ haberdar edildikleri i¢in rahatsizdi. Yine de
niikleer savas oOncesi gerilime flizelerin kaldirilmasiyla katkida bulunduklart igin
memnun olmuslardi. Dolayisiyla fiizelerin kaldirilmasi i¢in adim atan Italya Jiipiter

fiizelerini geri ¢ekme islemini en nihayetinde 1 Nisan 1963 tarihine kadar

tamamlamugtir.**®

Tirkiye i¢in durum o kadar kolay olmayacakti. Ankara Biiyiikelgisi Raymond A. Hare,
26 Ekim 1962’de Washington’a gonderdigi mesajinda yapilacak anlasmada Tiirkiye’nin
admin gegmemesini tavsiye etmistir. O, Tiirkiye’deki fiizelerin kaldirilmasinin giindeme
gelmesi durumunda hem Tiirkiye’nin hem de diger NATO iiyesi iilkelerin bu konuyu

bliyiitebilecegini diisiinmekteydi. Dolayisiyla Kennedy, 27 Ekim 1962°’de Khruschev’e

Statements Of The President: January 1 To December 31, 1962. (Washington: USG Printing Office,
1963), s. 1018.
804 Bakiniz: 27 Ekim 1962 Beyaz Saray agiklamasi ve 27 Ekim 1962 Kennedy tarafindan Khruschev’e
gonderilen mektup icin bakiniz: FRUS Public Papers of the Presidents: John F. Kennedy, 1962,
Washington, DC: Government Printing Office, 1963, s. 813-814.
Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Barton J. Bernstein, "The Cuban Missile Crisis: Trading the Jupiters in
Turkey?” Political Science Quarterly, 95/1, (Spring 1980), s. 97-125.
Kennedy’nin Tirkiye’ye bakis agis1 i¢in bakiniz: Seydi, “Turkish—American Relations”, s. 436-437.
897 Bernstein, "The Cuban Missile Crisis”, s. 113.
%98 Leonardo Campus, "Italian Political Reaction to the Cuban Missile Crisis” in An International History
of the Cuban Missile Crisis, A 50 Years Retrospective, David Gioe et all. (ed.), London, Routledge,
2014, s. 237-238
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gonderdigi cevap metninde Tiirkiye sartina yer vermemistir.*”” Lakin SSCB varilan
anlagsmada Tirkiye sartinin da yer aldigin1 Moskova Radyosu araciliiyla tiim diinyaya
ilan etmistir.®'’ Buna ragmen Tiirkiye’deki fiizelerin pazarlik konusu oldugu iddiast
ABD tarafindan kesin bir dille reddedilmistir. Tiirkiye’nin flizeleri milli glivenlik ve
prestij meselesi gormesi ve darbe sonrasi kurulan hiikiimetin yikilmamasi1 adina ABD
bu yolu se¢misti. Aslinda ABD fiizelerin Tiirkiye’den kaldirilmasini daha 6nce de

istemisti ama Tiirkiyenin tepkisinden ¢ekindigi i¢in gergeklestirememisti.®"!

Kiiba Krizi sirasinda Tiirkiye kendi milli gilivenliginin masada oldugunu bilmeden
ABD’yi sonuna kadar desteklemisti. Aslinda gizli alinan karardan énce SSCB agik bir
sekilde Tirkiye’deki Jiipiter fiizelerinde konuya dahil oldugunu dile getirmekteydi.
Sovyet Ankara Biiyiikelgisi Nikita Ryzhov Tiirkiye’nin Jiipiter fiizelerini kaldirmasi
gerektigini 23 Ekim 1962‘de bizzat Disisleri Bakan1 Feridun C. Erkin’e iletmisti. Bu
nedenle Erkin Washington ile iletisime gecerek bu konuyu irdelemek istemis ve
Amerikalilar bodyle bir konunun masada olmadigini, olmayacagini ve olursa da
Tirkiye’nin fikrine bagvurulacagi giivencesini vermislerdi. Tiirkiye iki tlilke arasindaki
gizli goriismeler izlemek i¢in istihbarat altyapisina sahip olmamasi nedeniyle ABD’ye
inanmaktan bagska caresi yoktu. Sovyetlerden gelen gizli bilgiler ister istemez g6z ardi
edilmisti.®"?

Stiphesiz ki iki {ilke arasindaki iligskiler en basindan itibaren samimiyet ve giivene
dayanmaktaydi. Tirk kamuoyu da bu konuda sliphe duymamaktaydi. Belki de
Tirkiye’nin Moskova ile uzun zamandir ¢atisma iginde yasamasi, Sovyetlerden gelen
bilgilerin gercekligi siiphe ile karsilanmisti. Tiirkiye gercekler ile Ocak 1963 tarihi
itibariyle karsilagmaya baglamisti. ABD, Jiipiter fiizelerini bakim bahanesiyle
Tirkiye’den almak istemis ve yerine Polaris flizelerini yerlestirmeyi teklif etmisti.
Gayet siiphe ceken bu Oneri yine de iyi niyet ile karsilanmistir. Ulus gazetesi bu
meselenin eskiden beri giindemde oldugunu ve teknik bir mesele oldugunu diisiinen
makaleler yayinlamisti. Hatta Tirk siyasi hayatini 1960’11 yillardan sonra etkilemeye

baslayan ve Tiirkiye’de anti-Amerikancilig1 koriikleyen Yon dergisi bile fiize degisim

9 McGeorge Bundy-James G. Blight, "October 27, 1962: Transcripts of the Meetings of the ExComm”
International Security, 12/3, (Winter 1987-1988), s. 30-92; Kennedy, Containing the Public, s. 97-99.

810 Robert E. Divine, The Cuban Missile Crisis, (New York, Markus Wiener Publishing,1988), s. 155.

811 George McGhee, The US-Turkish-NATO-Middle East Connection, (Macmillan Press: London, 1990),

165-66; Seydi, “Turkish—American Relations”, s. 438.

Kiiba Fiize Krizi i¢in bakiniz: Aysegiil Sever, “Yeni Bulgular Isiginda 1962 Kiiba Fiize Krizi ve

Tiirkiye”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 52/1, (1997), s. 647-660.
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teklifini olumsuz karsilamamisti. Ayrica Disisleri Bakan1 Erkin’in bu flizelere yonelik
teknik bakim konusunun Eyliil 1962’den beri giindemde oldugunu en yetkili agi1z olarak

dile getirmesi siipheleri dogmadan engellemisti.®"

Tiirkiye kamuoyu ancak bir yil sonra Tiirkiye’deki flizelerin pazarlik meselesi oldugunu
Ogrenebilmistir Buna ragmen Disisleri Bakani Erkin ve Tiirk medyas1 konuyu reddetme
tavirlarini devam ettirmistir.*'* Soguk Savas déneminin en 6nemli gelismelerinden biri
olarak tarihe gegen bu krizde pasif bir sekilde yer alan ve kaderini degistirebilecek bir
felaketin kapisindan donen Tirkiye nin niikleer savastan kurtulmasi biiyiik bir sansti.
Kriz savas ile sonuglansayd: biiylik ihtimalle SSCB ilk olarak Tiirkiye’yi vurmasi 6n
goriilmekteydi. Bu kriz Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir doniim noktast olmamistir ama
bu kriz Tiirkiye’deki anti-Amerikanciligin biliylimesine yol a¢cmistir. 1966 yilindan
itibaren Kibris meselesinin de etkisiyle Tiirkiye’de anti-Amerikanci en iist seviyeye

ulagmustir.
3.1.4. Kibris Meselesinin Anti-Amerikancihiga Etkisi

1960 yilinda kurulan Kibris Cumhuriyeti en bagindan itibaren yikilmaya mahkiim bir
devlet olarak kurgulanmisti. Tiirkiye ve Yunanistan’in dis politika giindemini
belirlemeye baglayan bir sorun olmasina ragmen 1961 yilinda Baskanlik gorevini
iistlenen John F. Kennedy en basindan itibaren uzak durmaya tercih etmisti. Suikast
sonucu Oldiirtilmesinden hemen sonra Makarios’un kurulus anayasasina yonelik on ii¢
maddelik Oneri getirmesi ve bu maddeleri zorla kabul ettirmek icin siddete
bagvurmasiyla Kibris meselesi ABD’nin giindemine ister istemez yeniden girmisti.
Bunun {izerine Bagkanlik makamini yeni devralmis olan Lyndon B. Johnson
Tirkiye’nin ciddi bir sekilde askeri miidahale i¢in hazirlik silirecine girmesiyle
Tiirkiye’yi askeri miidahaleden vaz gegirmek i¢in Disisleri Bakan1 Miistesar1 George W.

Ball’1 gizli diplomatik goériismeler i¢in gorevlendirmistir.

Ball mevcut krizi BM askerini Kibris’a yerlestirerek gecici olarak ¢oziimlemeyi
basarmistir ancak Makarios’a yonelik bir yaptirim yliriirliiliige sokulmadigi i¢in Kibris

meselesi Haziran 1964’e kadar giindemde kalmistir.®"® Daha sonra Makarios’un siddet

3 Bakimz: Bahar izmir, "iki Miittefik, Bir Kriz: Tiirk-Amerikan iliskilerinde Jiipiter Fiizeleri Krizi”
Humanitas, 5/10,2017,s. 177-192.

814 fzmir, "iki Miittefik”, s. 184.

815 Daha fazla bilgi icin bakiniz:Aylin Giiney, "The USA’s Role in Mediating the Cyprus Conflict: A
Story of Success or Failure?”, Security Dialogue, 55/1, (Mart 2004), s. 29-42.
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ve diplomasi odakli politikas1 iizerine askeri miidahale secenegini tekrardan giindeme
alan Tirkiye’ye yonelik daha oncede dile getirilen meshur mektubunu Tiirkiye’ye
gondermistir. '° S6z konusu mektubu alan ve Ankara Biiyiikelgisi huzurundayken
okuyan Basbakan Ismet indnii askeri operasyonu iptal etmis ve mektubu kamuoyundan
saklamistir. Yaklasik on sekiz ay sonra, 10 Ekim 1965°’te gerceklestirilen genel
secimlerden sonra, Basbakan Siileyman Demirel doneminde ifsa edilen Johnson
mektubu Tiirk Amerikan iliskilerine biiyiilk zarar vermekle kalmamis anti-
Amerikancilig1 zirveye tasimustir.®'” Milliyetci basin bu mektubu ulusal onura yapilmis
saldir1 olarak nitelendirirken solcu basin iilke ¢apinda 6zellikle tiniversitelerde anti-

Amerikanci propaganday1 bu mektup iizerinden yiiriitmiislerdir.®'®

1965-1967 yillar1 arasinda Rum milislerin Tiirk toplumuna yonelik saldirilar
gerceklestirdiginde Tiirk kamuoyunda 6tke ABD’ye yonelmistir. Oysa ki o doneme
kadar ABD’ye bir takim konularda tepki duyulsa da ciddi bir eylem
gerceklestirilmemisti. Hatta bazi donemlerde ABD’nin Tiirkiye iizerindeki varligi
sorgulansa da iki tlilke arasindaki iligkiler hep rayinda kalmisti. Toplumsal diizeyde
eylemler asla Amerikan diplomatik ve askeri personeline yonelik olmamisti. Bu durum
1966 yili gibi degismeye baslamustir. '? 19-22 Nisan 1966’da Tiirkiye’ye CENTO
toplantis1 i¢in gelen Disisleri Bakani Rusk, anti-Amerikanci sloganlar atan protestocular
ile karsilamisti. Kibris odakli protestolar ilk kez iist diizey bir Amerikali diplomata
yonelik olmasi1 ve Tiirkiye’de anti-Amerikancit atmosferin ne kadar giiglendigini

. . . . 4. 820
gostermesi acisinda onemlidir.

Daha sonra Kibris’ta Tiirkiye’nin askeri miidahalesini engellemek adina Ankara’ya 23
Kasim 1967°de gelen Cyrus Vance, benzer sekilde binlerce protestocu tarafindan
karsilanmistir. Bu nedenle ugagi askeri bir havaalanina indirilmistir.*' Vance her ne
kadar diplomatik cabalar1 neticesinde Tiirkiye’yi tatmin edebilecek bir ¢oziim ortaya

koymus olsa da Tiirkiye’de anti-Amerikanct egilimi zayiflatacak etkiye sahip

816 Vali, Bridge Across the Bosphorus, s. 132

817 Johnson Mektubu i¢in bakimz: Aylin Giiney, "Anti Americanism in Turkey: Past and Present”,
Middle Eastern Studies, 44/3, (May 2008), s. 473; Ahmet Giilen, "In6énii Hitkiimetlerinin Kibris
Politikas1 (1961-1965)”, Ankara Universitesi Tiirk h’lkllép Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, 50,
(Fall 2012), s. 409-414.

1% Faruk Sénmezoglu, ABD 'nin Tiirkiye Politikalar: ,(istanbul: Der Yaymlar1,1987), s. 16.

819 Giiney, Anti-Americanism in Turkey, s. 474.

820 Vali, Bridge Across the Bosphorus, s. 137.

21 Bayram Kiigiikoglu, “Kibris Sorununa Dair Yaklagim ve Algilarin Tiirk Basmima Yansimasi (1954-
1974)”, Atatiirk Yolu Dergisi, 48, (Fall 2011), s. 791-814
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olmamistir. Sonu¢ olarak 1964 yilinin basindan itibaren kendi sahsi gelecegini
odaklanan Johnson’in yaklasik bir yil igerisinde aldig kararlarla Kibris’ta Makarios’un
ihtiraslarindan kaynaklanan siddeti durduramamistir. Daha kotiisii Johnson attig1 her

adim ile Tiirkiye’ de anti-Amerikanci atmosferi giiclendirmistir.
3.1.5. Amerikan Askeri Varhginin Anti-Amerikancihiga Etkisi

1950°’1i yillarin bagindan itibaren egitim ve teknik yardim cergevesinde Tiirkiye’ye
gecici olarak gelen Amerikan askerleri zamanla Tiirkiye’de kalici olarak askeri
tesislerde ve iislerde gorev yapmaya baslamisti. Tiirk-Amerikan iligkilerinde bozulma
bas gosterdiginde Amerikan varliklar1 hedef olmaya baslamistir. Esasinda 1960’11
yillarin ortasina kadar Amerikan varliklarma askerlerine yonelik Tiirk kamuoyunda
ciddi bir tepki olugsmamistir. Ancak bu donemden sonra anti-Amerikanciligin tiim
diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de yiikselise ge¢mesiyle iki iilke arasindaki iliskiler

bozulmasiyla birlikte Amerikan askeri varligi daha fazla sorgulanir hale gelmistir.
3.1.5.1. Tiirkiye’de Amerikan Askeri Varhgi

Ikinci Diinya Savasi sirasinda 1943 yili adeta Tiirkiye nin savasa girip girmeyeceginin
sorgulandig1 bir y1l olmustur. Bu yil igerisinde gerceklestirilen konferanslarda ABD,
Britanya ve SSCB Tiirkiye’nin savasa girmesini ele almis ancak Tiirkiye’yi ikna

edememislerdir. %%

Bu olumsuz duruma ragmen ABD’nin Tiirkiye’ye yonelik tek
beklentisi savasa katilmasi degildi. CIA Oncesi istihbarat orgiitii olarak kurulmus olan
Stratejik Hizmetler Ofisi’nin (OSS) Tirkiye’de ofis agmasi da glindeme gelmisti. 30-31
Ocak 1943’te Adana’da Cumhurbaskani Ismet Indnii ile bir araya gelen Roosevelt ilk
OSS istasyonun Istanbul’da resmi olarak kurulmasmi saglamistir. Bu istasyona ek
olarak Ankara Biiyiikel¢iliginden bile gizli bir sekilde bir istasyon Adana’da faaliyete

geg:irilmistir.823

OSS Istanbul istasyonu Tiirkiye’ye Sovyet askeri miidahalesi olmasi durumunda

izlenecek yapilmasi gerekenleri igeren Griddle Planin hazirlanmasinda 6nemli rol

%22 Tirkiye’nin savasa girmesi meselesi Kazablanka Konferansi (14-24 Ocak 1943), ikinci Washington
Konferansi (12-25 Mayis 1943), Birinci Quebec Konferansi (17-24 Agustos 1943), Tahran Konferansi
(28 Kasim-01 Aralik 1943) ve Ikinci Kahire Konferansi (4-6 Aralik 1943) sirasinda ele alinmustir.
Tiim bu konferanslara ek olarak 30-31 Ocak 1943’te Franklin D. Roosevelt Adana’da Ismet Inonii ile
bir araya gelmis ve yine Tirkiye’nin savasa girmesi meselesi yine giindeme gelmistir. FRUS,
Diplomatic Papers, The Near East and Africa, 1943, IV,Washington: USG Printing Office, 28 May
2018, s.3411-3412.,

83 Amy A. Holmes, Social Unrest and American Military Bases in Turkey and Germany since 1945,
(Cambridge, Cambridge University Press, 2014), s. 45-46
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oynamustir. *** Tiirkiye’de kurulan ilk Amerikan varliklar1 olan bu iki istasyonunun
ardindan ilk kez 1947 yilinda Tirkiye’de kalic1 askeri misyonun kurulmasi giindeme
gelmistir. Tiirkiye’nin 4 Nisan 1949°da kurulmus olan NATO’ya {iye olmak istemesi
tizerine s0z konusu fikir hayata ge¢irilmistir. Bu dogrultuda ABD ve Tiirkiye arasinda
Yardim Igin Ortak Amerikan Askeri Misyonu (Joint American Military Mission for Aid
to Turkey-JAMMAT) anlasmasi Ekim 1949°da imzalanmistir. Bu anlasma ABD’nin

Tiirkiye’ye askeri yardim gergevesinde iis kurmasinin temelini olusturmustur.®*

Tiurkiye’nin ilk olarak Kore Savast icin 25 Temmuz 1950°de asker gondermesi
siirecinde askeri iliskilerin zirveye ulagsmasiyla 1951 ilkbaharinda Amerikan sirketleri
Metcalfe, Hamilton ve Grove isimli sirketler Incirlik Ussiiniin kurulusu i¢in Tiirkiye
tarafindan tahsis edilen arazide c¢alismalara baslamistir Bu siire¢ devam ederken
Tirkiye’nin 17 Ekim 1951°de tiyelik basvurusunun resmen onaylanmasi ve sonrasinda
18 Subat 1952’de NATO’ya iiye olmasi Amerikan askeri varliinin Tiirkiye’ye

826 Incirlik iissiiniin insaat1 1954 yilinin baginda

yerlesmesi yasal zeminini olusturmustur.
tamamlanmis ve bu iissiin kullaniminin yasal zemine oturtulmasi adina Tiirkiye ve ABD
arasinda 23 Haziran 1954°te Askeri Kolayliklar Anlasmasi imzalanmistir. Ardindan iki
iilke ordusu arasinda imzalanan Incirlik Hava Medyan1 Miisterek Talimatiyla Incirlik
Ussiiniin ortak kullanimi i¢in yasal altlik kurgulanmustir. Tiim bu siire¢ sonunda incirlik
Ussii ilk olarak Adana Havaalani adi altinda 15 Subat 1955’te kullanima acilmustir.
Daha sonra 28 Subat 1955°te ismi Incirlik Hava Ussii olarak degistirilmistir.**” incirlik

Ussiiniin kurulmasiyla baslayan Amerikan askeri varh@ Tiirkiye’de hizli artmaya

baslamistir.**® Bu artis neticesinde Amerikan iislerinde caligan personel kamuoyunda

% Bu planin amaci Tiirkiye’ye saldirt oldugunda ABD’nin miidahalesine zaman kazandirmak yani

Tiirkiye’nin ABD miidahalesi gelene kadar dayanmasini saglamakti. Plan hakkinda daha fazla bilgi
icin bakiniz: Gokser Gokeay, “The Ties that Bind Postwar US Foreign Policy Toward Turkey”, s. 68,
US Foreign Policy in the Middle East From American Missionaries to the Islamic State, Geoffrey F.
Gresh-Tugrul Keskin, London & New York: Routledge, 2018.

Baris Celep, Tiirkiye 've Amerikan, s. 39.

Holmes, Social Unrest, s. 48.

Osman Atalay Akman, Incirlik Ussiiniin Kullanimi ve Tiirk-Amerikan Stratejik Ortakligindaki Rolii,
(Yiksek Lisans Tezi, Kirikkale, Ekim 201), s. 39.

Amerikan askeri varliginin hizla artmasinda sayilar1 hizla artan tisler ve tesisler dnemli rol oynamustir.
Bu baglamda ABD 1960’11 yillara kadar Istanbul, Ankara, Balgat, Bandirma, [zmir, Karamiirsel,
Cigli, Antalya ve Diyarbakir’da radar istasyonlar1 kurmustur. {laveten Iskenderun, Marmaris, izmir,
Istanbul ve Canakkale’de donanma tesisleri insa ettirmistir. Tiim bu {is ve tesislere ek olarak da
istihbarat ve iletisim i¢in Alemdag, Balikesir, Elma Dagi, Karatag, Kargaburun, Kiirecik, Mahmurdag,
Piringlik, Sahin Tepesi ve Yamanlar’da istasyonlar kullanima agmistir. Ayrica askeri amagli olmayan
tesisler Cakmakli, Eskisehir, Golciik, Izmit, Manzarali, Miirted ve Ortakdy’de insa edilmistir. Homes,
Social Unrest s. 51-52.

825
826
827
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daha fazla goze carpmaya baslamisti. Buna ragmen anti-Amerikanciligin arttig1 doneme

kadar Amerikan sivil ve askeri personeli Tiirk halki ile i¢ i¢e yasamistir.
3.1.5.2. Amerikan Askeri Varhigina Yonelik Tepkiler

1960’11 y1llara kadar Amerikan tesislerine ve askerlerine yonelik Tiirk toplumunda tepki
dogmamistir. Bu duruma neden olan en biiyiik etken Tiirkiye’de siyasi sosyal yapinin
tamamen anti-Sovyet propaganda ile yonlendirilmis olmasidir. 27 Mayis Darbesiyle
birlikte ABD’ye duyulan gilivenin azalmasi ve darbe sonrasi yliriirliilige giren 1961
Anayasasinin sol-komtinist fikirlere yeserme sansi vermesiyle Tiirkiye’de Amerikan
askeri varligina yonelik tepkiler ortaya ¢ikmaya baglamistir. Amerikan askeri varligina
ilk tepki 15 Temmuz-25 Ekim 1958 tarihler arasinda gergeklesen Liibnan Krizi
sirasinda. Amerikan askerlerinin Tirkiye lizerinden Liibnan’a gonderilmesi sirasinda
ortaya cikmistir.®* Daha sonra U-2 Krizi sirasinda Tirkiye’nin SSCB ile kars1 karsiya
kalmasi tizerine Tiirkiye’nin bagimsizligi meselesi iizerinden tartigmalar glindeme

gelmistir.**

1962 yil1 itibariyle Tiirkiye’de giiclenmeye baslayan sol-komiinist muhalefet 1966 yili
itibariyle Tiirkiye’de Amerikan askeri varligini ciddi bir sekilde sorgulamaya
baslamistir. Hatta bu donemde bazi sol guruplar daha da ileri giderek Amerikan
askerlerine saldirmay1 bile gdze almislardi.®' Amerikan askerlerini ve tesislerine
yonelik saldirilarin arkasinda komiinist siyasetciler, iiniversite 6grencileri ve isgiler yer
almaktaydr®? 13 Subat 1961°de kurulan Tiirkiye Is¢i Partisi (TiP) her alanda Amerikan

833 Parti lideri

cikarlarin1 baltalama odakli eylemler gergeklestirmeye odaklanmist.
Avukat Mehmet Ali Aybar 9-16 1964°te Izmir’de agikladig1 parti programinin temelini
anti-kapitalist kalkinma doktrini ile yapilandirmis ve s6z konusu parti programi

cercevesinde Amerikan askeri varligi ile micadele donemi baslamistir. *** Bu

%29 Bernard C. Nalty, “The Air Force Role in the Five Crisis”, Washington: (USAF Historical Division

Liaison Office, Haziran 1968) , 1-14, erisim 24 Mayis 2019.

https://nsarchive2.gwu.edu/nukevault/ebb249/doc10.pdf

U-2 Casus Ucagi krizi i¢in bakimiz: Nurettin Giilmez-Biilent Tahanci, “Soguk Savas Donemi

Cekismelerinden Bir Ornek: U-2 Ucak Krizi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, XIV/28

(Bahar 2014), 231-236.

8! Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Gokhan Atilgan, “Sosyalist Milliyetgilik Soylemi (Tiirkiye 1961-1968):
Temeller Ayriliklar”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 64/3, 2009, s. 1-26.

82 Holmes, Social Unrest , s. 62-63.

833 Feroz Ahmad, The Making of Modern Turkey, (London and New York: Routledge, 1993), s. 682.

8% Tiirkiye Is¢i Partisi igin bakiiz: Mustafa Sener, Tiirk Sol Hareketinde Iktidar Sratejisi Tartismalar
1961-1971, (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2008), .231-252; Jacob M. Landau, Radical Politics
in Modern Turkey (Leiden: E. J. Brill, 1974).
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miicadelesini Kurtulus Savasi metaforuyla giiclendiren Aybar liderligindeki TIP, ABD
tesislerinde ve tiislerinde Tirkiye’nin egemenlik hakkinin olmadigini iddia ederek bu
tesisleri ve tsleri Tiirk halkina ger dondiirmeye yonelik adimlar atacagini ve Tiirkiye

iginde kurulmus olan Kiigiik Amerika’y1 yikacagini deklere etmistir.**

10 Ekim 1965’te gergeklestirilen secim neticesinde sadece %3 oy alarak hayal
kirikligia ugrayan TiP’in anti-Amerikancilik miicadelesi 1966-1969 yillar1 arasina
damga vurmustur. Demirel’in tarihe gegcen “Amerikan lissii yok ama tesisleri var”
aciklamasini yaptiran baskinin arkasinda yer alan TIP, Tiirk halkinin milliyetgi
duygularimi harekete gegirmeyi amaglamisti.**® Amerikan askerlerine yonelik tepkiyi
zirveye ¢ikaran ilk gelisme Adana’da meydana gelmistir. Kasim 1966’da sekiz
Amerikan askerinin sinemadan c¢ikan Tirk kadinlarma sarkintilik yaptigi haberi
toplumsal infiale neden olmustur. Yaklasik 2000 kisiden olusan gostericiler li¢ giin
boyunca Amerikan askeri ve sivil tesislerini yakip yikmis ve yagmalamistir. ABD
konsoloslugunun da taslandigi bu olay sonrast Amerikan askerlerinin diplomatik
bagisiklik sahibi olup olmamasi meselesi giindeme gelmistir. Bu olaydan once Tiirk
toplumu ile i¢ i¢e yasayan Amerikan askerleri Incirlik {issiine tasmmak zorunda
kalmistir. Aybars 1967 yilbast gecesi yaptigi konusmada halka Amerikan askerlerini

kovma sozii vermistir.*’’
3.1.5.3. Altinc1 Filo Olaylar:

Anti-Amerikanciligin glinden giine arttig1 mezklr donemde Altinci Filo Akdeniz’i adeta
Amerikan goli haline getirmisti. ABD’nin Ortadogu’daki ¢ikarlarim1 korumak ile
gorevli olan bu filo Tiirkiye’de artan anti-Amerikanci unsurlarin hedefi haline gelmistir.
Bu unsurlarin basinda Fikir Kuliibii yer almaktaydi.**® Altinci Filo 24 Haziran 1967°de
Istanbul’a geldiginde yaklasik 500 6grenci ve yaklasik 1.500 kisi gosteri yapmisti.
Altincr Filo ikinci kez Istanbul’u 7 Ekim 1967°de ziyaret ettiginde daha orgiitlii bir
gosterici gurubu tarafindan karsilanmistir. Istanbul’u Giiney Vietnam’m baskenti
Saigon sehri ile 6zdeslestiren pankartlar tasiyan gostericiler bir onceki ziyarete gore

daha agresif protestolar gerceklestirmislerdi. Ardindan iiciincii kez Nisan 1968’de

%35 Tgor P. Lipovsky, The Socialist Movement in Turkey, 1960—1980. (Leiden and New York: E. J. Brill.

1992), s. 21.

Holmes, Social Unrest, s. 64.

87 Holmes, Social Unrest, s. 65.

838 Fikir Kuliibii i¢in daha fazla bilgi: Ali Yildirim, FKF Dev Geng Tarihi, (Istanbul: Doruk Yaymcilik,
2008), s. 27-30.
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Istanbul’a yeniden gelen Altinci Filo denizcileri ile gdstericiler arasinda ilk kez fiziki
temas gerceklesmistir. Baglarindan keplerini aldiklart denizciler ile sakalasan
gostericilerin bir kism1 nedeniyle Ankara Biiyiikelgiligi Disisleri Bakanlhigina sikayette

bulunmus ve giivenlik kuvvetlerini gdrevlerini yerine getirmemek ile suglamugt.**

Tiirkiye bu sikadyetlere 1 Mayis 1968’de demokratik bir {ilke olarak gdsterilere mani
olamayacaklarin1 ama NATO iiyesi bir lilke olarak gorevlerini yerine getireceklerini
cevap olarak Ankara Biiyiikelciligine iletmistir. Altinct Filo bu olaya ragmen Tiirk
limanlarina ziyaret etme hususunda kararliligin1 devam ettirmistir. 17 Temmuz 1968’de
Istanbul’a yeniden gelen Altinci Filo yaklasik bir hafta kalmis ve ziyaretin ilk giiniinde
Amerikan denizcilerini yine kiigiik bir 6grenci grubu karsilamisti. Ilk giiniin olaysiz
gecmesi sevindirici olmustu. Bir hafta istanbul’da kalan denizcileri déniisleri sirasinda
yaklasik 5000 civar1 protestocu ugurlamaya gelmis ve protestocularin bir kismi
yakaladiklar1 denizcileri denize atmustir. Aym1 zamanda Ankara, Izmir, Trabzon ve
Konya’daki Amerikan kurumlarina yonelik saldirilara meydana gelmistir. Gilivenlik
glicleri bu sefer olaylar siddeti icerdigi i¢in ¢ok sert tedbirler almistir. Siddet olaylari
sirasinda on sekiz Amerikan denizci yaralanmis ve buna karsilik gostericiler arasinda

bir¢ok kisi yaralanmis ve bir 6grenci de hayatini kaybetmistir.840

Bu olaya ragmen Altinci Filo, Tiirkiye’ye gelmekten vazgecmemistir. Izmir’e 30
Agustos’ta ziyaret Altinct Filo igin bu sefer ¢ok ciddi emniyet tedbirleri alinmig ve hatta
Amerikan askerlerini Tiirk askerleri kargilamistir. Bu olaysiz ziyaretin haberi 6zellikle
Amerikan askerlerini karsilamak i¢in Tiirk askerlerinin seferber edilmesi halk arasinda
ofkeye neden olmustur. Istanbul’u ziyaret icin yeniden gelen Altinci Filo’yu 16 Subat
1969°da bu sefer 30.000 civar1 protestocu karsilamistir. Protestocularin igerisinde
Ogrenciler, is¢i sendikalari, muhalefet partileri vardi. Ziyaret Oncesi basin olaylar
cikacagint ongdrmekte ve bu sebepten dolayr Altinci Filo’nun ziyaretini tavsiye
etmemekteydi. Dahasi milliyet¢i komando olarak adlandirilan bir grup ise gostericileri
dagitmak icin hazirlannmusti. Iki grup kars: karsiya kaldiginda biiyiik catismalar ortaya
cikmistir. Ug kisi hayatim kaybederken yaklasik iki yiiz kisi yaralandi. Tarihe Kanli

Pazar olarak gegen 16 Subat 1969 giinii yasananlar gelecekte yasanmas1 muhtemel sag-

89 Holmes, Social Unrest, s. 70.

80 Holmes, Social Unrest, s. 71-72.
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sol catigmalarinin temelini olusturmasimin yani sira Tiirkiye’de Anti-Amerikancilig

koriikleyen en 6nemli olaylardan biri olmustur.®*!
3.2. Kissinger Doneminde Tiirkiye’de Anti-Amerikancilik Meselesi

Kirk alt1 yasinda Ulusal Giivenlik Danismani olan Kissinger, Amerikan dis politikasi
yonetimine yonelik gerceklestirdigi reformlarla kisa siirede Amerikan dis politikasinin
yOnetimini ele gegirmisti. Ne var ki kendisini oldukca zor gorevler beklemekteydi. Ilk
olarak tiim diinyada anti-Amerikancilig1 azaltmaya yonelik politikalar iiretmistir. Cin ve
SSCB, yonelik gerilimi azaltma politikasinin en temel amaclarindan biri diinya ¢apinda
yiikseliste olan anti-Amerikanciligi bertaraf etmekti.**> Benzer sekilde Tiirkiye’de de
yiikseliste olan anti-Amerikancilii azaltmaya yonelik politikalar iiretmeye
odaklanmistir. Fakat, son on yil igerisinde iki iilke arasindaki iligkiler oldukca
yipranmusti. Ustelik ABD destekli 1960 darbesi sonrasi ortaya ¢ikan dzgiir ortamda sol
ve komiinist gruplar rahatlikla Amerikanci eylemler gerceklestirmeye halen devam
etmekteydi. Dahast Johnson Mektubu ile ABD’nin Tiirkiye’ye yonelik izledigi
politikalarin siyasiler tarafindan sorgulanmasi ve ylikseliste olan solcu akimlarin
ozellikle Vietnam nedeniyle Amerikan karsiti tutum sergilemesi anti-Amerikanciligi

koriiklemigti.>*

3.2.1. Robert Komer Olay1

Tim diinyada artan anti-Amerikanc1 atmosfer Tiirkiye’ye de yansimisti. Son
donemlerde Altinci Filo’nun anlamsiz bir sekilde ziyaretlerinde 1srarci olmasi
Tiirkiye’de anti-Amerikancilik sol gruplar i¢in bir aidiyet ve miicadele meselesi haline

getirmisti. %**

“Kahrolsun Emperyalizm” ve “Yankee Go Home” gibi tarihe gegen
sloganlar ile biiyliyen anti-Amerikanct 6fke Tiirkiye’nin bir donemine damga
vurmustur. Bu donemin en atesli anlar1 sirasinda Richard Nixon’un baskan olmasi ve
Kissinger’1 Ulusal Giivenlik Danigmani olarak atamas: siirecinde Tiirkiye adeta goz ardi
edilmisti. Ustelik ABD’nin attig1 tiim adimlarin elestirildigi bir dénemde ,Vietnam’da

gorev yaptigi donemde katliam ile suclanan Robert Komer’in Ankara Biiylikelgisi

841 Holmes, Social Unrest, s. 73-74.

2 Allesandro Brogi, Confronting America, The Cold War between the United States and the
Communists in France and Italy, (Chappel Hill/NC: The University of North Carolina Press, 2011), s.
330.

3 Cengiz Ding, “Diinya’da ve Tiirkiye’de Anti-Amerikanizm” C. Cakmak, C. Ding ve A. Oztiirk (edt.)
Yakin Dénem Amerikan Dig Politikasi: Teori ve Pratik Ankara, Nobel Yaymevi, Ekim 2011, s. 311-
336.

¥4 Giiney “Anti-Americanism”, s. 474-475.
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olarak atanmasi biiylik tepkiye yol agmis ve Ozellikle Vietnam konusunda hassasiyet

sahibi olan sol kesimde biiyiik 6fkeye neden olmustur.**’

Kissinger gibi askeri psikolojik savas konusunda tecriibeli olan Komer, Giiney Vietnam
halkmimn kalbini kazanmaya yénelik ¢alismalar yiiriitmiistii. **® Ancak ayni zamanda
Operation Phoenix Programi altinda yiiriittiigli calismalar1 nedeniyle yirmi bin civari
Vietnam’li hayatmi kaybetmisti.**’ Tiirkiye’ye geldigi ilk giin olan 28 Kasim 1968’de
kendisini 750 civarinda Ogrenci havaalaninda Vietnam Kasab1 sloganiyla
karsilamistir. ™ Bu yiizden Tiirkiye’de gorev yapmasi oldukca zor olacakti. Bunun
farkinda olmas1 ve ona gore hareket etmesi gerekliydi. Lakin biiyiik ihtimalle farkinda
degildi. Goreve geldigi donemde sol gruplar tarafindan adeta kurtarilmis bolge olarak
goriillen ODTU’yii, 6 Ocak 1969°da ziyaret etmesi Tiirkiye’de olan bitene hakim
olmadigimmi gostermekteydi. Biiyiik ihtimalle ABD tarafindan kurulmus ve yerlesim
plan1 SSCB’ye cevrilmis bir silah olan ODTU’niin, Amerikan yanlis1 bir iiniversite
oldugunu diisiinmiistii. Universiteye geldiginde sikintinin farkinda oldugunu gérmiis
buna ragmen Universite rektorii Kemal Kurdas ile goriisme gergeklestirmisti. Goriisme
gerceklestirdigi  sirada, Komer’in aract Ogrenciler tarafindan ters c¢evrilmis ve

yakilmistir®*

Tiirkiye’de sol ve komiinist kesimler tarafindan biiylik bir zafer olarak lanse edilen
olaydan sonra Komer ve solcu dgrenciler arasinda baglayan ¢atisma zamanla artarak
devam etmistir. Anti-Amerikanciligin bayraktarligini tasiyanlarin yeni diismani olan
Komer’e kars1 tepkiler gittigi her yerde artarak devam etmistir. ODTU ziyaretinden
sonra Istanbul Teknik Universite’sini (ITU) ziyaret etmis ve sirada yine kendisini
protesto eden Ogrenciler Amerikan bayragi yakmistir. Kendisine gosterilen tiim
tepkilere ragmen her seferinde yeni bir adim atan ve Birinci Ordu’yu ziyaret eden
Komer, bu sefer de Tiirk ordusunu yonlendirmek ile su¢clanmistir. Tiirkiye’de adeta tiim

tepkileri iizerine toplayan ve sol 6grenci gruplarin emperyalizm karsithigint zirveye

#5 Robert Komer’e yonelik tepkilere yonelik degerlendirme igin bakimz: CIA, World-wide Perspectives,
General CIA Records, (Document No..: CIA-RDP78-03061A000400020021-4), January 01, 1969.

86 K omer tarafindan Vietnam’da yiiriitillen programin detayi i¢in bakiniz: Richard A. Hunt, Pacification:
The American Struggle for Vietnam’s Hearts and Minds Boulder, Colorado.: Westview Press, 1995.

847 Douglas Valentine, The CIA as Organized Crime, (Atalanta GA: Clarity Press Inc, 2017), s. 93-97.

8 Vietnam Kasabi olarak tinlenen Robert Kommer Viietnam’a barisi getirmesi i¢in gonderislmis bir

uzmandi. Hatta Johnson doneminde Ulusal Giivenlik Danisman1 olmasi giindemdeydi. Bakiniz: CIA,

Specialist in Peace, General CIA Records, (Document No.: CIA-RDP75-00001R000200220025-5),

March 23, 1966.

Ezgi Durmaz, Amerikan Baris Goniilliileri ve Bati Anadolu’daki Faaliyetleri, Yiiksek Lisans Tezi,

Adnan Menderes Universitesi, Aydmn 2013), s. 20.
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¢ikaran Komer yaklasik dort ay gorev yaptiktan sonra Tiirkiye’den geri gekilmistir.*°
Komer olayi, Tiirk Amerikan iligkilerinin ne yone gittigini gostermesi acisindan
onemlidir. ABD’nin bir zamanlar rahatlikla iilke yonetimini biiyiikelgiler araciligiyla
yonetebildigi bir donem artik geride kalmisti. Dolayisiyla Kissinger’in Tiirkiye’de anti-

Amerikanciliga 6nlemeye yonelik adimlar atmasi sartt1.
3.2.2. Kissinger’in Anti-Amerikanciliga Coziim Cabalan

Komer, Tiirkiye’de yasadigi sorunlar1 kendisiyle ilintili gérmekle birlikte meseleye
daha genis ¢erceveden bakmay1 tercih etmisti. 7 Mayis 1969’da Washington’a
gonderdigi mektupta anti-Amerikancilifa isaret etmis ve Tirkiye’de esas sorunun
Batidan kopus oldugunun altin1 ¢izmistir. Ona gore anti-Amerikanciligin yiikselisinde
bliyilik rol oynayan Amerikan askeri varliginin 6zellikle kentlerde azaltilmasi, ABD’nin
Tirkiye’de imajinin diizeltilmesi i¢in yiiriirlilikkte olan ve Demirel tarafindan revize
edilmesi istenen anlasmalarin hizli bir sekilde ele alinmasi, Tirkiye’ye askeri
yardimlarin arttirilmasi ve en dnemlisi Kibris meselesinin ¢oziilmesi sartt.®! Kissinger
ise 23 Eyliil 1969°da Savunma Bakanligi, Disisleri Bakanligi, CIA, USAID ve Hazine
Yonetimine gonderdigi Ulusal Gilivenlik Calisma Memorandumu ile Tiirkiye iizerinde
analiz calismasi yapilmasini talep etmistir. Analiz caligmasinda ele alinmasi istenen

konular asagidaki gibidir:

» Askeri destekler ve Tiirk ordusunun geligimi;

* Finansal destekler ve Tiirkiye’nin sosyal ve ekonomik gelisimi;

* Amerikan tislerine ve bu iislerde calisan personelin Tiirk-Amerikan iligkilerine
etkisinin belirlenmesi;

* NATO’nun giiney kanad1 i¢in gerekli olan Amerikan askeri giiciiniin miktarinin
belirlenmesi;

ABD Tarim Bakanligi ve USIA programlarmin irdelenmesi.**

Kissinger’in Tiirkiye’de anti-Amerikanciligi mercek altina almasiyla birlikte hazirlanan
mevcut durum analiz c¢alismalar1 istihbarat raporlariyla da desteklenmistir. 3 Subat
1970’te Washington’da ilgili birimlere sunulan istihbarat raporunda Tiirk-Amerikan

iligkileri detayli bir sekilde ele alinmisti. Tiirkiye’nin uluslararast arenadaki

%0 FRUS, Eastern Europe; Eastern Mediterranean, 19691972, XXIX, Washington: USG Printing
Office, June 01, 2018, s. 2605; Holmes, Social Unrest, s. 80-81.

81 FRUS, Turkey 1969-1972, s.2621-2627

82 FRUS, Turkey 1969—1972, s.2632-2634.
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pozisyonunu, SSCB ile iliskisini, Ortadogu’ya yonelik politikasin1 ve Tiirk-Amerikan
iligkilerini sekillendiren unsurlar1 ele alan bu rapor anti-Amerikancilifa da onemli

6lgiide yer vermistir.*

Bu donemde dis politikada Vietnam’a SSCB’ye ve Cin’e odaklanmis olan Kissinger’in
Tiirkiye anti-Amerikanciliga odaklanmas: gayet normal géziikmekteydi. Zira Komer’in
geri ¢ekilmesiyle Altinct Filoya karsi eylem gerceklestiren solcu 6grenci orgiitleri i¢in
bir zafer olmustu. ABD’ye kars1 zafer kazandiklarini diisiinen sol gruplarin eylem
planlar1 islerin daha da kétiiye gidecegini gdstermekteydi. Ozellikle 1969 sonbaharinda
Devrimci Genglik (Dev-Geng) semsiyesi altinda Orgiitlenen Deniz  Gezmis’in
liderligindeki Tirkiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO) ve Mahir Cayan liderligindeki
Tirkiye Halk Kurtulus Partisi Cephesinin eylemlerini {iniversite kampislerinin disina

tasimasiyla ABD acisindan yeni bir donem baslamugtir.®>*
3.2.3. Anti-Amerikancilik ile Aktif Miicadele Donemi

Dev-Geng orgilitlenme safhasindan sonra Amerikan asker ve sivil personele yonelik
eylemler gerceklestirmeye baslamasi ABD’nin anti-Amerikancilik ile yasadigi en
onemli imtihan olmustur. Amerikan askerlerinin Tiirk toplumu icerisinde hareket
etmesini kisitlayan sorunlar silsilesi boylece baslamistir.®® Bu baglamda Amerikan
askeri tesislerine ilk bombal1 saldir1 Kasim 1970’te gerceklesmistir. Ardindan 29 Aralik
1970’te gece karanliginda Amerikan Biiyiikelciliginde gorevli iki polis silahli saldiri
sonucu hayatini kaybetmistir. Bu saldir1 iizerine Disisleri Bakanligi Miistesar1 Elliot
Richardson Washington Biiyiikel¢isi Esenbel ile gorlisme gerceklestirmistir. Bu
goriisme de Richardson Esenbel’e Tiirkiye’nin Amerikan vatandaslarini korumasi igin
adim atmasi gerektigi hususunda uyarmis ve gerekli adimlar atilmazsa iki iilke

arasindaki iliskilerin kotiiye gidecegi dile getirmistir.*>®

Amerikan askeri varligina karsi saldirilarin durdurulamamasi tizerine Ocak 1971°de

Disigleri Bakanligi Tiirkiye sorumlusu Frank Cash ve Hava Kuvvetleri Komutani

#53 Raporun detayi igin bakiniz: FRUS, Turkey 19691972, s. 2644-2656.

4 ABD anti Amerikanci solcu gruplara yonelik calismalarina énceden baslamusti. Detayh bilgi igin
bakimiz: CIA, Leftisim in Turkey, General CIA Records, (Document No.:CIA-RDP79-
00927A005700060003-3), March 31, 1967; ABD’nin Deniz Gezmis hakkindaki izlenimi i¢in bakiniz:
CIA, The President Daily Brief 19 Mart 1971, Presidential Daily Brief 1969-1977, (Document
No0.:0005992537), December 19, 1971.

85 CIA, Yanks in Turkey A Problem of Visibility, General CIA Records, (Document No..:CIA-RDP88-
01315R000400220017-9), September 14, 1970.
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General Muhsin Batur ile bir goriisme gerceklestirmistir. S6z konusu goriismede
Tiirkiye’de Amerikan askerlerine ve sivillerine yonelik saldirilar ele alinmis ve acilen
gerekli Gnlemlerin alinmasi talep edilmistir.*>” ABD’nin baskiyr arttirdigi bu dénemde
Tiirkiye agisindan 6zellikle siyasi ortamin karisik oldugu bir donemde asayisi ve diizeni
kontrol etmek zor bir gorev haline gelmisti. Dev-Geng’in anti-Amerikanci faaliyetleri

siirdiirmekte kararlilig1 isleri daha da karmasik hale getirecekti.®®

Bir grup silahli gen¢ 15 Subat 1971°de Balgat’ta konuslu olan ABD Hava Kuvvetleri
tesislerine girmis ve burada Tegmen James Finley rehine olarak alimmistir. Finley
ABD’nin Tirkiye’ye yonelik politikast ve Amerikan asker varligi hakkinda
sorgulandiktan on yedi saat sonra serbest birakilmistir. Ogrenci eylemlerinin raymdan
ciktig1 bu donemde mevcut siyasi ortam nedeniyle Bagbakan Demirel’in Menderes’in
yaptig1 gibi 6grenci gruplarini karsisina almak istememesi isleri daha da karmasik hale
getirecekti. >’ ABD’de biiyiik ses getiren eylem 4 Mart 1971°de gergeklestirilmistir.
Deniz Gezmis arkadaslar1 tarafindan kagirilan dort radar teknisyeni hava kuvvetleri
personeli nedeniyle giivenlik giicleri ODTU’ye baskin yapmustir.. O zamana kadar
kampiis i¢inde gorevli giivenlik gii¢lerinin olmamasi nedeniyle Deniz Gezmis kendine
giivenli bir bolge olusturmustu. Giivenlik kuvvetlerinin gelmesine hazirlikli olan THKO
iyeleri, giivenlik giiclerinin yurtlarin altindaki siginaklara girmelerini 6nlemek amaciyla
catigmaya girmistir. Catismalar sirasinda iki kisi hayatin1 kaybetmis ve onlarca kisi
yaralanmistir. S6z konusu baskinda rehineler bulunamamasi ve istiine rehinelerin
oldiiriilecegine dair yeni agiklamamanin yapilmast ABD tarafindan tepkiyle
karsilanmustir.*® Bunun iizerine binlerce giivenlik gorevlisinin katildigi ve ABD’nin
casus ucaklar ve ciplerle destekli arastirmalar neticesinde rehineler 8 Mart 1971°de

serbest birakilmistir.®'

1968-1971 yillar1 arasinda gerceklesen anti-Amerikanci olaylarin etkisi Tiirk siyasi
hayatinda yeni bir darbenin gerceklesmesine neden olmustur 12 Mart 1971°de
Stileyman Demirel’e muhtira vermistir. Bu muhtiranin arkasinda ABD’nin olduguna

dair iddialar glinlimiizde halen tartisilmaktadir. Ancak bu zamana kadar ABD’nin bu

857 Holmes, Social Unrest, s. 82.
¥ Tirkiye’de siyasi durum igin bakimiz: Osman Tarim, 27 Mayis’'tan 12 Mart’a Adalet Partisi ve
Tiirkiye, (Yiiksek Lisans Tezi, Konya, Selcuk Universitesi, 2013).

9 Carol Edler Baumann, The Diplomatic Kidnappings A Revulitionary Tactic of Urban Terrorism,
(Hague: Martinus Nuhoff, 1973, s. 89; Albert Parry, Terrorism From Robespierre to the Weather
Underground, (Mincola New York: Dover Publications, 1976), s. 443.
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muhtirayr yonlendirdigi bir belge kamuoyuna sunulmamistir. Yukarida bahsedildigi
tizere Frank Cash ve Muhsin Batur arasindaki goriismenin de Memduh Tagmag’1
yonlendirip yonlendirmedigi hususu halen mechuldiir. Eassinda Dogan Avcioglu ve
[lhan Selguk’un mensubu oldugu solcu grubun darbe igin 9 Mart’ta darbe icin harekete
gecmis ve basarilt olamamustir. Daha sonra da 12 Mart’ta Genelkurmay Bagkani
Orgeneral Memduh Tagmac¢ kaleme aldigt muhtirasint TRT’de okutmus ve bdylece

Demirel hiikiimeti istifa etmek zorunda kalmls‘ur.%2

Muhtira sonrasi, Tiirkiye’de sol bir darbe bekleyen anti-Amerikanci sol orgiitler hayal
kirikligint ugramis ve taktik degistirerek daha sert bir miicadeleye girmeye karar
vermislerdir. Bu donemin ABD acisindan en c¢arpict olayr 17 Mayis 1971°de
gerceklesmistir. Israil Baskonsolosu Ephraim Elrom’u kacgiran THKP-C lideri Mahir
Cayan ve arkadaslar1 Elrom’u hapisteki tiim devrimcilerin birakilmasi karsiliginda
serbest birakmayr teklif etmistir. Ancak bu teklif hiikiimet tarafindan kabul

edilmemistir.*®

Bu teklifi ret eden hiikiimet baskin bir kararla sokaga ¢ikma yasagi ilan
etmis ve Balyoz Harekati kapsaminda neredeyse tiim solcu isimleri tutuklatmistir.>*
Akabinde bir hafta siiren arama ve baskinlar neticesinde Elrom’un cesedine 23 Mayis

1971°de ulasilmistir.*®

Elrom’un oldiiriilmesi {izerine baslatilan operasyonlar neticesinde Deniz Gezmis ve
Mahir Cayan basta olmak iizere neredeyse biitiin eylemciler tutuklanmistir.**® Ancak
Mahir Cayan ve dort arkadasi Kartal-Maltepe Askeri Cezaevinden 30 Kasim 1971°de
kagmay1 basarmistir. Daha dogrusu iddialara goére kagmalarina bilerek ve isteyerek izin
verilmisti. Bu kacistan sonra 27 Mart 1972°de Ordu Unye Hava Radar iissiinde gorevli
Gordon Banner ve Charlie Turner isimli iki Ingiliz ve Joe Law isimli bir Kanadali
teknisyeni Ordu/Unye’den kagirmustir. Bu eylemi gerceklestiren Cihan Alptekin ve
Omer Ayna’nin hedefi Deniz Gezmis’i idamdan kurtarmakti. Teknisyenleri

Tokat/Niksar Kizildere kdyline getirten Mahir Cayan ve arkadaslarina 30 Mart 1972°de

862 Holmes, Social Unrest, 83; 12 Mart Darbesi i¢in bakiniz: Ekrem B. Ekinci, “1971 Military
Memorandum: A Political Downturn” Daily Sabah, 19 Temmuz 2016, erisim 12 Haziran 2019
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Ozel Harp Dairesi, MiT ve CIA isbirliginde baskin diizenlenmis ve Ertugrul Kiirkcii
hari¢ on kisi bu baskinda hayatini kaybetmistir.*®’

Bu tarihi olaydan sonra Deniz Gezmis ve arkadaslar1 i¢in idam siireci hizlandirilmis ve
24 Nisan 1972°de TBMM’de yapilan agik oylama ile kabul edilen yasayla Deniz
Gezmis, Yusuf Arslan ve Hiiseyin Inan’in idam edilmesine karar verilmistir.*®® idam
infaz karar1 6 Mayis 1972°de uygulanmistir. Yaklasik bes ay icerisinde anti-
Amerikanciliin en 6nde gelen temsilcilerinin ortadan kaldirilmasiyla ABD, Tiirkiye’de
anti-Amerikanciligin kokiinii kaziyacak adimlar atmustir.*® 26 Eyliil 1973 tarihine kadar
devam eden sikiyonetim siirecinde Tiirkiye’de anti-Amerikanct gruplara yonelik
operasyonlar devam ettirilmistir Lakin bu Tiirkiye’nin Gladio tarafindan yonlendirildigi
iddia edilen sag-sol catismasmna dogru hizli  bir sekilde ilerlemesini
engelleyememistir.®”’ CIA belgelerinde terdrist olarak gecen Deniz Gezmis ve Mahir
Cayan’in Tirkiye’de vermis oldugu miicadelenin basariya ulasmamasinda Amerikan
askeri varhginin hedef almalar1 ve sonrasinda 12 Mart Muhtiras1 sonrasi Israil
Biiytikelgisi Efraim Elrom’u kacirmalar1 biliyiilk rol oynamistir. 1960’11 yillarin
sonundan itibaren sag ve sol ¢atismada etkin rol oynayan Gladio yapilanmasina yonelik
bilgi ve belgeler kamuoyuna tamamen aciklanmasi durumunda ABD’nin anti
Amerikancilik ile savagsmak adina Tirkiye’de ne tiir operasyonlara girdigini birinci el

kaynaklardan gérmek miimkiin olabilecektir.
3.2.4. Tiirkiye’de Anti Amerikancihigin Tekrar Yiikselisi

Kissinger’in Vietnam, Cin, SSCB, Sili ve Israil’e odaklandig1 dénemde meydana gelen
gelismelerin Tiirk siyasi tarihine etkisi biiylik olmustur Tabi ki ABD’nin sol guruplara
yonelik verdigi miicadele ve antikomiinist propagandanin etkin oldugu o donemde anti
Amerikanciligin genis Olcekte destek bulabilmesi miimkiin degildi. Buna ragmen
Kissinger’in talimatiyla anti Amerikanciligl azaltmak adina bir takim 6nlemler alinmasi

giindeme gelmistir. Bu 6nlemler:

» Altinci Filo’nun Tiirk limanlarina girmesini yasaklanmasi;

867 Holmes, Social Unrest, s.84

868 Cumhuriyet Senatosu “Anayasa ve Adalet Komisyonu Raporu, Esas No 1/76, Karar No 77, 24 Nisan
1972, erisim 08 Haziran 2019.
https://anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1961/1961-1/1-sirasayisi.pdf

89 Harris, Troubled Alliance, s.142.

0 Daha fazla bilgi icin bakimz: Aclan Sayilgan, Tiirkiye'de Sol Hareketler, Besinci Baski (Istanbul:
Dogu Kitiphanesi, 2009); Crisis, “A Short History”, s. 66.
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* Amerikan askeri varliginin azaltilmast;
* Daha 0Oncesi degistirilmesi Tiirkiye tarafindan giindeme getirilen 54 adet ikili
antlasmadan 40 adedinin Ankara’nin talebine gore revize edilmesi

«  ABD’nin Tiirk kara, deniz ve hava sahasmm kullanimimin kisitlanmas1.®”!
9

Ozellikle son karar ABD’nin Israil’e Yom Kippur Savasi sirasinda lojistik destek
saglamasini engellemistir.. Alinmis biitliin bu tedbirlerin Tiirkiye’de mevcut anti
Amerikanci atmosferin azaltilmasina etkisi yadsinamaz derece olmustur. Buna ragmen
1964 yilindan beri Tiirk-Amerikan iliskilerini 6nemli 6l¢iide Kibris sekillendirmistir.
Dolaysiyla Tiirkiye’de anti Amerikanciligi da komiinist gruplar hari¢ Kibris meselesi
tetiklemistir. Bu caligmanin ti¢lincli kisminda ele alindigr tizere Kibris’a Tiirkiye’nin
baris operasyonu gergeklestirmesi neticesinde Rum lobisinin baskisiyla Senato’nun
silah ambargosu uygulamaya baslanmisti. Amerikan silah ambargosu iki iilke
iligkilerinde yeni bir kirllmaya neden olmustur. Alinan ambargo karariyla Tiirkiye’de
ABD’ye karst mevcut olan 6n yargi daha da giliclenmistir. Anti Amerikanciligin siyasi
ve askeri diizeyde etkin olmamasina yonelik Kissinger’in adimlar1 ise yaramamustir. 21
Subat 1975 tarihli Istihbarat Raporunda silah ambargosunun Tiirkiye’de ciddi sonuglara
yol acacaginin alti ¢izilmis ve anti Amerikanciligi koriikleyecegi dile getirilmistir.
ABD’ye ait tislerin ve askeri tesislerin kapatilmasina yonelik adimlarin atilacaginin alti
Ozellikle ¢izilmistir. En kotlisii s6z konusu ambargoyla birlikte Tiirkiye’nin SSCB ile

birlikte hareket edebilecegi ihtimali de 6ne cikartlmigtir.®”?

12 Mart 1975’te Kissinger tarafindan Ford’a iletilen mesajda Tirkiye’de anti
Amerikanci yaklagimin yiikseliste oldugu Kibris meselesine yonelik ¢dziimden once
silah ambargosunun en azindan hafifletilmesi hususuna isaret edilmistir. Bu baglamda
Temsilciler Meclisine gonderilen ve silah ambargosunu hafifletmeyi hedefleyen S.846
Nolu yasa tasarisisin ret olmasiyla Tiirkiye ve ABD arasindaki gliven bunalimi zirveye
cikmistir. Tiirkiye hemen karsilik vererek 27 adet Amerikan tesisi ve {issiinii kullanima
kapatmustir. Bu durum Tiirkiye capinda ati Amerikanci atmosferi daha da arttirmustir.®”
Iki iilke arasindaki iliskilerin oldukca kotiiye gittigi o dénemde 31 Temmuz 1975te

Kissinger ile bir araya gelen Demirel meselenin silah yardimindan 6te gliven meselesi

81 Holmes, Social Unrest, s. 85.

2 FRUS, Cyprus 1973-1976, 1761-1767.
7 Selin M. Bolme, “Soguk Savas’ta NATO-ABD-Tiirkiye Ucgeninde Askeri Usler: Siireklilik ve
Degisim” Uluslararast Iliskiler, 9/34 (Yaz 2012), 65.
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oldugunu dile getirmistir. Gergekten de Tiirkiye’de anti Amerikanciligin yiikselisinde

giliven bunalimi 6nemli rol oynamustir.

Kissinger’in gorev yaptigi son yilinda Tiirkiye’de anti Amerikanciligin daha da
artmastyla CIA ve Gladio devreye girerek anti Amerikanci gruplari pasifize etmeye
odaklanmislardir. Ancak bu miicadele Tiirkiye’nin yeni bir darbeye dogru gitmesine
neden olmustur. Bu baglamda tabi ki yapilacak daha derin degerlendirmelerin stibjektif
sonuclar dogurmasi muhtemeldir. Zira ne ABD ne de Tirkiye tarafindan 1970’li
yillarda ABD’nin anti Amerikancilik ile savas ugruna Tirkiye’yi savas alanina
cevirdigine dair belge ve dokiiman heniiz yaymlanmamistir. Gelecekte yayinlanmasi
muhtemel belgelerde anti Amerikancilik ile savasin izlerini bulmak miimkiin
goriinmektedir. Boyle bir durumda 1970’1i yillarin yeniden ele alinmasi ve yeni veriler

kapsaminda irdelenmesi giindeme gelecektir.
3.3. Kissinger Doneminde Afyon Ekimi Meselesi

Afyon iiretiminin Tirkiye’de yasaklanmasi on dokuzuncu yiizyillin sonunda itibaren
giindemdeydi. Bu konuda inisiyatif baglatan ABD’nin afyon iiretimine yonelik savasi
ilk zamanlarda insani temellere dayanmaktaydi. Ilk olarak Filipinler’de afyon
iiretimimin ve tiiketiminin yasaklanmasi i¢in baslatilan siire¢ 1970’11 yillara ulastiginda
cok farkli boyuta ulasmisti. ABD Bagkani Richard Nixon’in goreve gelir gelmez
uyusturucuya savas ilan etmis ve yeni bir doneme girilmistir. Tiirkiye’de iiretilen
afyonun Fransa’da eroin iiretiminin hammaddesi oldugu iddiasiyla Tiirkiye’ye bask1
uygulanmaya karar verilmesiyle afyon ekimi ABD agisindan Tiirk-Amerikan iliskilerini
etkileyen en onemli konulardan biri olmustur. Bu donemde Kissinger Tiirkiye’ye
yonelik baskiyr yumusatmis ve afyon yliziinden Tiirkiye’ye finansal ambargonun
uygulanmasini engellemistir. Calismanin bu kisminda Amerikan perspektifinden afyon

ekim meselesi ele alinmaktadir.
3.3.1. Tarihsel Siirec icerisinde Afyon Meselesi

Tarihte ilk kez afyonun saglik ve haz maksadiyla kullanimi M.O. 3000 yillar1 civari

Stimerler doneminde basladig1 diisiiniilmektedir. 874 Afyonun tibbi bir iiriin olarak

874 Stimerliler tarafindan Gil Hul yani haz bitkisi olarak adlandiran afyonun iiretimi MO. 1500’Li yillar
civart Misir’da, M.O. 900 civari Iran’da ve M.O. 500 civari Anadolu’da basladigi tahmin
edilmektedir. Afyon’un Hint yarimadasinda iiretimi M.S. 900 yillar1 civarinda baslamistir. Nuran
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kullanilmaya ilk kez Hindistan’da gerceklesmistir. On {igiincii yiizyilin basinda afyon
Hint tip literatiiriine girmistir. Haz veren bir bitki olarak kullanimi en basindan itibaren
mevcuttu ancak afyonun ticari meta haline gelmesi Cin sayesinde miimkiin
olabilmistir.*”> Afyon’un Cin’de ragbet gérmesi iizerine on altinci yiizyilda Babiir
imparatoru Ekber Sah (1556-1605) afyon iiretim ve dagitimi icin tekel kurmustur.®’®
Ekber Sah’in vefatinin hem ertesinde Hindistan’da kurulmus olan Ingiliz East India
Company (Dogu Hindistan Sirketi) afyon isinde ciddi kar gordiigii i¢in afyon tretimini
ve dagitimini tekellestirecek adimlar atmistir.”’ Afyon ticaretinden elde edilen ciddi kar
Britanya’yr Hint yarimadasini tamamiyla ele gecirmeye yoneltmistir. Ele gegirilen
bolgelerde afyon iiretimi seri iiretim teknigi ile arttirilmistir.878 1775 yilinda Cin’e

Hindistan’dan ihrag¢ edilen afyon miktart yillik 75 ton iken bu miktar 1839°da 2500 tona

kadar ¢ikmustir.”

Ote yandan on dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinda iilke ithalatin1 %50’sini afyon olan Cin
ortaya ¢ikan cari acig1 kapatmak adina Britanya’ya afyon karsiliginda cay satmaya
baslamistir. Oyle ki 1700 yilinda Cin’den sadece 50 ton cay ithal eden Britanya bu
miktar1 1820 civart 9.000 ton civaria 1830 yilinda ise 13.500 ton civarina ¢ikarmak
zorunda kalmistir.** Bu sayede cari agiga gecici olsa da ¢oziim bulan Cin, afyon
tilketimini azaltacak onlemler almaya da ilk kez 1729 yilinda baglamigtir. Daha sonra

1799, 1814 ve 1831 yillar1 arasinda daha bir takim diizenlemeler gergeklestirmistir.

Tasligil-Gliven Sahin, “Tarihsel Siiregte Hashas (Papaver Somniferum L.) ve Afyon”, Tarih Okulu
Dergisi 11/XXXI1V, (Haziran 2018), s. 163-196.
5 UNODC, “A Century of International Drug Control*, (World Drug Report 2008), s. 18-19.
%76 Burak Citir, “Uluslararast Afyon Anlasmalarinda Osmanli imparatorlugu®, Sosyal ve Kiiltiirel
Arastirmalar Dergisi 1/1, (2015), s. 21.
Bu adimlardan en 6nemlisi Bengal ve Bihar’da kar amagli seri {iretime baslanmasiydi. Boylece 1773
yili itibariyle afyon iretiminde biiyiik artis gergeklesmisti. East Indian Company hskkinda daha fazla
bilgi i¢in bakiniz: Tirthankar Roy, The East Indian Company The World Most Powerful Cooperation,
(Cyber City India: Portfolio Penguin 2016); Paul C. Winther, Anglo-European Science and the
Rhetoric of Empire Malaria, Opium, and British Rule in India, 1756-1895, (Lantham: Lexington
Books, 2003); Timothy Brook-Bob T. Wakabayashi “Opium’s History in China”, Opium Regimes-
China, Britain and Japan, 1839-1952, Ed. Timothy Brook-Bob T. Wakabayashi, Los Angeles, 2000,
s. 6.
Bu sayede on dokuzuncu yilizyilin basina gelindiginde Hindistan afyon iiretiminde diinya lideri
olmustur. Burada iiretilen afyonun tigte biri Glineydogu Asya ve Cin’e bir kismi1 kagak olarak ihrag
edilirken geri kalan1 yasal yolla ihra¢ edilmistir.Gregory Blue, “Opium for China”, 31-47, Yongming
Zhou, Anti-drug Crusades in Twenthieth Century China, Nationalism, History and State Building,
(New York: 1999),s. 11.
879 UNODC, “A Century”, s. 20-21.
0 Henry Hobhouse, Seeds of Change-Six Plants that Transformed Mankind, (London: Sidgwick &
Jackson,1999), 130; Peter W.Fay, The Opium War, 1840-1842, Chapel Hill: The University of North
Carolina Press 1997, s. 17.
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Cin’in almis oldugu her 6nlemde uyusturucu ticaretinden kazanci azalan Britanya’y1

Cin’e savas ilan etmeye yonlendirmistir.®®’

Tarihe Birinci Afyon Savasi olarak gecen savas 1839-1842 yillar1 aras1 gerceklesmistir.
Ik savas1 kazanan ve yiizyil icerisinde uygulanan tiim tedbirleri kaldiran Britanya
Cin’in direnmesi iizerine Ikinci Afyon Savasi ise 1856-1860 arasinda gergeklestirmistir.
Her iki savasi da kaybeden Cin en sonunda afyon ithalati iizerine koydugu tiim yasaklari
kaldirmak zorunda kalmustir. Iki afyon savasini kazanan Britanya’nin uyusturucu
kolonisi haline gelen Cin ithalat kiskacindan kurtulmak i¢in kendi topraklarinda tiretimi
ciddi oranda artmis ve bdylece 1880-1908 yillar1 aras1 afyon ithalati %35 civarinda
azaltmay1 basarmistir.*** Ancak bu karar Cin adina oldukga sikint1 verici sonuglara yol

acmigtir.

1830 yilinda 3 milyon civarinda olan kullanici sayist 189 yilinda 15 milyona
cikmistir.®™ Bu duruma o dénemde misyon i¢in Cin’de bulunan Amerikan ve Ingiliz
misyonerler el atmistir. ™ Ahlaki degerleri 6ne ¢ikaran misyoner kiliseleri kendi
iilkelerini afyon ticaretinden ¢ekilmeye davet etmistir.*® Ote yandan kiliseler Britanya
ve ABD’de afyon iiretimine karsi lobi faaliyetlerine girmistir. Bu déonemde 1900’li
yillarin basinda Cin’de afyon karsiti olanlar sadece misyonerler degildi. Milliyetci ve
solcu kesimler de afyona karst miicadele de yer almigtir. Boylece yirminci ylizyilin
basindan itibaren Britanya afyon ticaretinde ¢ekilmeye baslamis ve uyusturucu taciri

iilke olma statiisiinden kurtulmustur.**
3.3.2. Tarihsel Siirec Icerisinde ABD’nin Uyusturucu ile Miicadelesi
3.3.2.1. Filipinler’de Afyon ile Miicadele

Britanya’nin afyon ticaretinden c¢ekildigi donemde Cin afyon iiretiminin yaklasik

%85’1ni tek basina gergeklestirmekteydi. Ayni zaman diliminde ABD yaklasik ylizyildir

881 Kathryn Meyer-Terry Parsinnen, Webs of Smoke: Smugglers, Warlords, Spies, and the History of the

International Drug Trade, (Maryland Rowman and Littlefield Publishers, 1998), 7. Julia Lovell, The
Opium War: Drugs, Dreams and The Making of China, (Basingstoke-Oxford: Picador, 2011).
UNODC, “A Century”, s. 23.

Zhou, Anti-drug Crusades, s. 20.

Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Tianyuan Guan, The Forgetten Crusaders: Western Missionaries in the
Chinesse Anti- Opium Movement, (Yiksek Lisans Tezi, Vanderbilt University, Nisan 12019).

Thomas D. Reins, “Reform, Nationalism and Internationalism: The Opium Suppression Movement in
China and the Anglo-American Influence, 1900-1908”, Modern Asian Studies. 25/1, (Subat. 1991),
110; UNODC, “A Century”, s. 28-30.

Brook-Wakabayashi Opium’s History, s. 2.
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tiiccarlar ve misyonerler sayesinde niifuz kazandigi Gilineydogu Asya’ya askeri gii¢
olarak girmek tizereydi. 22 Nisan-12 Agustos 1898 tarihleri arasinda gerceklesen
Amerikan-Ispanyol Savasini kazanarak bu sansi elde etmistir. 10 Aralik 1898°de iki
iilke arasinda imzalanan Paris Baris Anlagmasiyla Kiiba bagimsizligini kazanirken
Filipinler ABD hakimiyeti altina girmistir.**’ O tarihe kadar eski Avrupa gii¢lerinden
farkli bir devlet oldugunu iddia eden ABD’nin bu tiir bir adim atmas1 oldukca
sasirtictydi. Bu sasirtict oldubitti nedeniyle Filipinli milliyetgiler 4 Subat 1899°da
bagimsizlik icin ABD’ye kars1 gerilla savasi baslatmugtir.**®

Yaklasik on dort yil siiren miicadele sirasinda ABD, Filipin halkinin yaninda oldugunu
gostermek adina bir takim stratejiler izlemistir. Bu stratejilerin 6nemli kism1 ABD’nin
geleneksel somiirgeci bir giic olmadigini ortaya koymakti. Bu baglamda Filipinlerin
kalkinmasina ve toplumsal sorunlarinda da ¢6ziim bulunmasi hedeflenmistir. Mevcut

sosyal sorunlarin basinda uyusturucu kullanimi gelmekteydi. 889

Uyusturucu ile
miicadele etmesinin ardinda ise kendisine uyusturucu ile miicadeleyi gorev edinmis
Rahip Charles Henry Brent biiyiik role sahipti.*”® Onun énderliginde calismalar yiiriiten
Afyon Komitesi afyon iiretimini kontrol altina almak i¢in bir takim Oneriler

hazirlamistir. Bu Oneriler asagidaki gibidir:

* Afyon iireticilerinden yiiksek vergi alinmas;
* Afyon iiretim lisansi i¢in yiiksek ticret alinmast;
* Afyon iiretiminin tamamen devlet tekeline birakilmasi;

» Afyon iiretimin tamamen yasaklanmasi.

Afyon {iretiminin tamamen yasaklanmasi oneri gercek¢i bulunmasi i¢in direk géz ardi
edilmistir. Ote yandan afyon igin yiiksek vergi ve lisans iicreti talebinin karaborsaya

yol acacagi on goriilmiistiir. Son Oneri olan afyonun devlet tekelinde olmasi fikri en

%7 Alfred McCoy, “Policing the Imperial Periphery: The Philippine-American War and the Origins of
U.S. Global Surveillance” Surveillance & Society 13(1) (2015), s. 4-26; Donald W. Whisenhunt,
Reading the Twentieth Century, Documents in American History,(Lanham, Rowman&Littlefield,
2009), s. 1-2.

¥ Filipinler bagimsizlik savasi igin bakimz: Phillip Ablett, “Colonialism in Denail: US Propaganda in
the Phillipine American War, Social Alternatives”, 23/3, Third Quarter, (2004).

#9 Joseph Paul Charles, Global Christianity: Trends in Mission and the Relationship with Non-Western
Missionaries Working Cross-Culturally in Thailand, (Yiiksek Lisans Tezi, South African Theology
Seminar, Ekim 2009), s. 90.

90" Anglikan kilisesi mensubu Kanada’li Brent, 1901 yilindan beri Manila’da yasamakta ve Filipin
toplumu ile ciddi bag kurmustu. Daha fazla bilgi i¢in bakiiz: Mark D. Norbeck, “The Legacy of
Charles Henry Brent”, International Bulletin of Missionary Research, 20/4, (1996), 163-168; William
B. McAllister, Drug Diplomacy in the Twentieth Century, An International History, (E-Edition
Londra ve New York: Routlege, 2002), s. 28.
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olabilir secenek olarak giindeme alinmistir. Afyon tiretimin devlet tekelinin ii¢ yil
siirmesi ve yirmi bir yas alt1 kisilerin afyon igerikli iirtinlerin satilmasinin yasaklanmasi
Oneri olarak sunulmugstur. Boylece uyusturucu bagimlisi sayisinin kademeli bir sekilde
azaltmak hedeflenmistir®™' Afyonun yasaklamasma yonelik final raporu 1904 yilinda
tamamlanmis ve 1905 yilinda Senato’ya sunulmustur. Afyon tliretiminin devlet tekeline
alimmasima kars1 ilk olarak Alkol Karsit1 Harekati karsi ¢ikmistir. Bu grup afyonun
tamamen yasaklanmasi i¢in lobi yapmaya baslamistir. Senato lobi faaliyetleri
neticesinde devlet tekeli ¢oziimiinii tamamen goézden cikarilmistir. Bunun yerine
Filipinlerde afyon satisinin 1907-1910 yillar1 arasinda ciddi derece azaltilmasina ve

sonrasinda tamamen yasaklanmasina yonelik yasa onerisini onaylanmustir.*

Filipinlere yonelik atilan bu adim ABD adina biiyiik bir kazang¢ olmus ve Cin’de faaliyet
gosteren misyonerler ve tiiccarlar Cin i¢in de benzer adim atilmasina 6n ayak olmustur.
Ancak daha siki yasalara sahip Cin’e niifuz etmek miimkiin olmamistir. Bunun yerine
afyon tiretiminin azaltilmasina yonelik adim atilmasina karar verilmistir. Bu baglamda
ilk firsat demiryolu insaatinda ¢alisan Cinli iscilere yonelik irk¢t saldirtyr bahane eden
Cin’in Amerikan mallarin1 boykot etmesiyle ortaya c¢ikmistir. ABD bu boykottan
istifade ederek afyon iiretimini kisitlayacak adimlarin atilmast i¢in calismalar

baslatmistir. ¥
3.3.3. ABD’nin Kiiresel Ol¢ekte Uyusturucu ile Miicadelesi

Afyon iiretiminin ve dagitiminin yasal diizenlemeler ile kontrol altina alinmasi hususu
sadece ABD’nin degil bir ¢ok iilkenin glindemindeydi. Donemin Filipinler Valisi
William Taft uluslararasi bir konferans gergeklestirilmesi i¢in ¢aligsmalar1 baglatmistir.
Ortaya koydugu sonuglar ele alindiginda ses getirmeyen Sangay Afyon Komisyonu

Konferans: 26 Subat 1909°da toplanmustir. ®* Sangay Konferansi afyon iiretiminin

¥1 Joe Thorogood, Opwum Evil or Opium Essential? The Geopolitics Of Drug Control From 1909-1961,
(Doktora Tezi, University College London 2018), 115; UNODC, “A Century”, s. 31.

2 ABD’nin att1g1 bu adimdan sonra 12 Ocak ve 08 Subat 1906 tarihileri arasinda gerceklestirilen se¢imi
kazanan Liberal Parti ilk olarak Britanya’nin afyon ticaretinden ¢ekilmesi i¢in adim atti. Bir yi1l sonra
Britanya ve Cin afyon ticaretini bitirmek i¢in bir araya gelmis ve iki iilke arasinda anlasma 1908
yilinda imzalanmistir. Guan, The Forgetten Crusaders, s. 9-11; Zhou, Anti-drug Crusades, s. 24;
Thorogood, Opium Evil, s. 116-117.

Cinli gogmenlere yonelik 1rker saldirilar igin bakiniz: Mldred Wellborn, “The Events Leading to The
Chinese Exclusion Acts”, Annual Publication of the Historical Society of Southern California, 9/1/2
(1912-1913), s. 49-58.

Bu sonugtan 6te konferansin ortaya koydugu gergekler carpiciydi. Cin tek basina afyon iretiminin
%85’ini gerceklestirmekteydi. Buna karsilik Hindistan afyon iiretiminin %12’sini gergeklestirirken,
Iran’in pay1 sadece %1,5 civarindaydi. Osmanli Imparatorlugu ise yaklasik %]1’ini iiretmekteydi.
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mevcut durumunun ortaya konulmasinda ciddi rol oynamasina ragmen ortaya higbir
zorlayic1 metin konmamasi hasebiyle iiretime ve dagima etki yapmamistir. ABD bu
nedenle ikinci konferans i¢in hazirliklara baglamistir.  Yine Hague sehrinde dikinci
konferans 1 Aralik-23 Ocak 1912 arasinda diizenlenmis ve konferansa toplam on ii¢
iilke katilmistir. Konferans sonunda tiim iilkelerin onayi ile Uluslararas1 Hague Afyon
Anlagmasi 23 Ocak 1912°de imzalanmistir. Anlagma bes boliim ve yirmi bes maddeden
olugmaktaydi. Kontrol edilmesi gereken uyusturucu madde bu sefer sadece afyon

degildi. Kokain ve eroin de kontrol edilecek uyusturucular listesine eklenmisti.?”

Bu iki anlasmadan sonra ABD 6zellikle I¢ Savas déneminde toplumsal bir sorun olan
uyusturucu ile igeride miicadele etmek icin ¢alismalar baslatmistir.**® Uyusturucunun
marketlerde, eczanelerde yasal olarak satildigi, mesrubatlarin ve hatta ¢ocuk
suruplarinin i¢ine katildig1 ve hatta postane yolu ile dagitildigi bir donemde ortaya ¢ikan
uyusturucu ile miicadele harekatinin arkasinda dini ve ahlaki degerleri koruma diirtiisii
yatmaktayd1.*’ Toplum iginde etkin olan misyoner kiliselerin etkisi ancak 1898 ABD-
Ispanya Savasi sonrasi goriilmeye baslanmistir. Daha oOnce bahsedildigi iizere
Filipinlerde uyusturucuya karsi savas agan Rahip, Brent sadece Amerikan dis
politikasini yonlendirmekle kalmamus i¢ politikaya da biiyiik katkida bulunmustu.*”®
Gergeklestirilen ¢calismalar neticesinde New York Senatorii Francis B. Harrison kendisi
tarafindan hazirlanana Uyusturucu Yasasin1 Senato’ya sunmustur. Senato tarafindan 17
Aralik 1914’te kabul edilen Harrison Yasasi ile ABD tarihinde ilk kez uyusturucu ile
miicadeleyi amaglayan bir yasa olarak tarihe ge¢mistir. Bu yasa ayrica ABD’nin
yirminci ylizyillda uygulamaya koydugu uyusturucu ile miicadele ¢abalarinin temelini

olusturmustur.®”

Hamilton Wright, “The International Opium Commission”, The American Journal of International
Law, 3/3, (July 1909), s. 648-667, akt. UNODC, “A Century”, s. 23.

35 Katilimer iilkeler: Cin, Hollanda, Fransa, Almanya, Italya, Japonya, Iran, Portekiz, Suriye, Siyam,
Britanya, Irlanda ve ABD katildi. Ayrica Britanya’nin sdmiirgesi Britanya’nin sémiirgesi ingiliz Hindi
de katilan tek somiirgeydi. UNODC, A Century, s 49-50.

%6 Daha fazla bilgi igin bakimz: Mark A. Quinones, “Drug Abuse During the Civil War (1861—
1865)”, International Journal of the Addictions, 10/ 6, (1975), s. 1007-1020,

¥7 James A. Inciardi, Handsbook of Drug Control in the United States, (New York: Greenwood Press,
1990), s. 30-31.

% Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Ian Tyrrell, Reforming the World: The Creation of America's Moral

Empire, (Princeton: Princeton University Press, 2013).

Bu yasanin ¢ikarilmasindan yaklasik iic yil sonra yasaya gore diizenlemeler yapilmistir. En 6nemli

diizenleme bagimlilik ile alakali olmustur. Bagimlilig1 hastalik olarak goren anlayis yerine sug olarak

goren anlayis adapte edilmistir. Hastalara tedavi i¢in yasal bir sekilde uyusturucu verilmesi

uygulamasina da son verilmistir. Tabi ki bu yeni anlayigin kabul edilmesi 6zellikle saglik sektorii
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Birinci Diinya Savasi bitiminin akabinde 10 Ocak 1920’de kurulan Milletler Cemiyeti
uyusturucu miicadeleye 15 Aralik 1920°de baslamistir. ABD Milletler Meclisine {iye
olmasa da uyusturucu ile miicadele i¢in uluslararast diizenlemelerin yapilmasi i¢in ¢aba
gostermistir. Dr. Hamilton Wrigt ve Rahip Brentt ABD ¢ikarlarina uygun yasal
diizenlemeler i¢in gorevlendirilmistir.”® ikili, Milletler Cemiyeti biinyesinde afyon
iretimi ve dagitimi i¢in kat1 kurallar getirmeyi hedeflemistir ancak bu kuruma hakim
olan somiirgeci tilkeler ABD tarafindan getirilmek istenen kurallara muhalefet etmis ve

bu nedenle hedefe ulagilamamistir.””!

Uluslararasi isbirligine énem veren ABD, iki konferans (Cenevre Afyon Konferansi)
icin 1924 yilbasi itibariyle hazirliklarin1 tamamlanmistir.  Birinci Cenevre Afyon
Konferans: 05 Kasim 1924-11 Subat 1925 arasinda gerceklestirilmistir. Bu konferansa
katilan ABD’nin amaci uyusturucu iiretimini tamamen kontrol altina almak, afyon
tekeline son vermek, afyonun tibbi kullaniminin kapsamini belirlemek ve afyonun
sigara olarak yasaklatmakti. Ancak ortaya koydugu teklifler kabul edilmemistir. Sadece
afyonun yasal tekeller tarafindan satilmasina ve afyonun sigara olarak kullanilmasina on
bes yil daha izin verilmesine karar verilmistir.”*® ikinci konferans 12 Ocak-19 Subat
1925 tarihileri arasinda gerceklestirilmistir. ABD bu konferansta daha sert bir tutum
sergilemistir. Tibbi kullanim hari¢ uyusturucu iiretimini ve dagitimini tamamen
yasaklanmasini talep etmistir. Lakin istedigi destegi Misir ve Cin hari¢ diger iilkelerden

alamamustir.

Uluslaras1 alanda istedigini kabul ettiremeyecegini goren ABD, federal diizeyde
caligmalar baglatmis ve bu dogrultuda ilk olarak Federal Narkotik Biirosu (The Federal
Bureau of Narcotic-FBN) isimli birimi Hazine Bakanligi biinyesinde 14 Haziran
1930’da kurmustur. °* Birimin esas gorevi direk sahada polisiye goérevler yerine
getirmekten 6te uyusturucu ile miicadele icin gerekli yasal diizenlemelerin yapilmasini
saglamakti. ABD simnirlart igerisinde afyon iiretim ve dagitimiin lisanslanmasi,

izlenmesi ve gerekli diizenlemelerin gergeklestirilmesi ve hatta kamuoyunun afyonun

tarafindan itirazlar nedeniyle olduk¢a zor olmustur. UNODC, “A Century”, s. 60; Thorogood, Opium
Evil, s. 124.

%0 Dr. Hamilton Wright tropikal iklim kaynakli hastaliklarda uzman bir isimdi. McAllister, Drug
Diplomacy, s. 29.

P! UNODC, “A Century”, s. 52.

%2 Thorogood, Opium Evil, s. 126-127.

%3 Bu birimin bagma getirilen ve 1962 yilinda zorunlu emeklilgine kadar Harry Anslinger ABD’nin
uyusturucu ile miicadelesinde biiyiik rol oynadi Thorogood, Opium Evil, s. 131-132.
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zararl ile alakali egitilmesi gibi gorevlere de sahip olan FBN, Milletler Cemiyeti’nin

sonraki yasal diizenlemeleri i¢in yonlendirici de olmustur.”®*

ABD kendi igerisinde afyon ile miicadele i¢in yapisal altyapiyr olusturdugu sirada
Milletler Cemiyeti biinyesinde c¢alismalar devam etmekteydi. Bu calismalardan ilki
kiigtik 6l¢ekliydi. Sadece afyon igerikli sigara i¢cimini yasaklamayi amaglamaktaydi. Bu
dogrultuda Afyon Iciminin Engellenmesine Yonelik Anlasma 27 Kasim 1931°de
Bangkok’ta ger¢eklestirilen konferansta imzalanmistir. Bu konferans sirasinda lizerinde
anlasilan konular arasinda yer alan kiigiiklere afyon icerikli sigara satisi istenilen etkiyi
yakalamada gerekli etkiyi gostermekten uzakti. Bu anlasmayi sadece sekiz iilke
imzalamustir. °* ikinci konferans Cenevre’de 27 Mayis 13 Temmuz 1931°de
gerceklestirildi. Konferansa 57 {ilke katilmis ve bu konferansa katilan ABD, Narkotik
Uyusturucularin  Uretiminin Kisitlanmas: ve Dagitiminin  Diizenlenmesi  Anlasmasi
(Convention for Limiting the Manufacturing and Regulating the Distribution of
Narcotic Drugs) hazirlanmasi siirecinde onemli rol oynamistir. FBN sayesinde elde
edilen tecriibe bu anlagsmanin sekillenmesinde kullanilmistir. En nihayetinde s6z konusu
anlasma 13 Temmuz 1931°de 40 iilkenin katilimiyla imzalanmistir. Bu anlasmayi

imzalayan iilke sayis1 Temmuz 1933 itibariyle 67’ye ¢ikmugtir.”*

1931 anlagmasi olarak tarihe gecen bu anlasma da Milletler Cemiyeti afyon arzinin
azaltilmast ve afyon lretim ve dagitiminin regiile edilmesiyle gorevlendirilmistir.

Anlagsma ayrica dort boliimden olugsmaktaydi. Bu boliimler:

= Kagak afyon ticaretinin diizenlenmesi;
= Uyusturucu madde {iretiminin engellenmesi;
= Afyon liretiminin azaltilmast;

= Uluslararasi dagitim aginin engellenmesine yénelik adimlar atilmasiyds.””’

%% Lisa N. Sacco, “Drug Enforcement in the: United States: History, Policy, and Trends”, (Congressional
Research Sevice, 02 Ekim 2014), 4-5, erisim 21 Haziran 2019.
https://fas.org/sgp/crs/misc/R43749.pdf

%5 By iilkeler: Fransa, Hindistan, Japonya, Britanya, Hollanda, Portekiz ve Tayland’ti. Thorogood,
“Oprum Ev1l”, s. 131-132; McAllister, Drug Diplomacy, s.106.

%% Anlagmanin ve oncesi hazirlanmis Teknik ¢alismanin igerigi i¢in bakiniz: League of Nations, The
Convention for Limiting the Manufacture and Regulating the Distribution of Narcotic Drug of July
13™ 1931, Cenevre: (The Secretariat of the Leauge of Nation, 1937), erisim Tarihi 12 Haziran 2019.
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=VI-8-
a&chapter=6&clang=_en

%7 Thorogood, Opium Evil, s. 134.
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Milletler Cemiyeti biinyesinde olusturulan Uyusturucu Gozlem Birimini (Drug
Supervisory Body) uyusturucu iiretim ve dagitimini izlemek ve denetlemek ile
gorevlendirilmistir. Anlagmay1 imzalayan {ilkeler her tiirlii uyusturucu tretimini sadece
saglik ve bilimsel nedenler ile gerceklestirmeyi taahhiit etmistir.908 Bu anlagmayla
birlikte 1909 yilindan itibaren baslayan afyon {retimini kontrol altina alma
girisimlerinin uluslararasi diizeyde kabul gérmesini saglamistir. 1935 yilina geldiginde
hem afyon hem de kokain tiretimi ciddi diisiise neden olmustur. Lakin bu afyon ve
kokain {iiretiminin yasa dig1 {lretilmesinin engellendigi anlamina gelmemekteydi.
ABD’de organize sug¢ gruplar eroinin ciddi kazang sagladigini ¢oktan gormiistii. 1933
yili itibariyle kacak yollarla eroin getirmek i¢in Marsilya (Fransa), Tanca (Fas) ve
Beyrut (Liibnan) gibi sehirlerde eroin laboratuvarlari kurulmasi icin anlagmalar
yapmislardi. Zaman i¢inde New York ve Chicago eroin dagitim merkezi haline gelmisti.
Eroin iiretiminin merkezi olmasa da Tiirkiye bu agin tam merkezinde yer almaktaydi.
Bu nedenle Tiirkiye’de iiretilen afyonun kontrol altina alinmasi adina Milletler Cemiyeti

Istanbul’da uyusturucu ile miicadele adina bir merkez acmustir.””’

Yasadis1 uyusturucu ticaretinin kontrolden ¢ikmasi {izerine Milletler Cemiyeti yasadisi
uyusturucu trafigini kontrol altina almak adina yeni bir toplantt ¢agiris1 yapmistir. Bu
zamana kadar yasal iiretim iizerine ¢calismalar gerceklestirilen Milletler Cemiyeti ilk kez
yasadis1 yollar ile iiretilen ve dagitilan uyusturucu ile miicadele i¢in bir anlagma
hazirlamistir. Bu anlasma Yasadist Tehlikeli Uyusturucu Trafiginin Engellenmesi
Tiirkiye dahil sadece on ii¢ ililke imza atmistir. Bu anlagsmanin sadece on ii¢ iilke
tarafindan imzalanmasinin nedeni ABD ve Portekiz arasinda yasanan anlagmazlikti.
ABD tiim uyusturucu madde iiretim ve dagitimii kontrol altina almak isteyen bir
kararin ¢ikmasi i¢in batirirken koka bitkisi iizerine ciddi yatirim yapmis ve bu bitki ve
afyonu karistirarak iirlin iireten Portekiz total yasaga kars1 ¢ikmigtir. Hatta bu konunun
giindeme gelmesini bile kabul etmemistir. Buna ragmen ABD konferanstan
cekilmemistir. Disisleri Bakanliginin bu kararinin arkasinda yatan neden isbirliginden

kacinan bir profil ¢izmeme istegi yatmaktaydi.’'’

%% UNODC, “A Century”, s. 55-56.

909 UNODC, “A Century”, s. 56.

1% Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Arnold H. Taylor, American Diplomacy and The Narcotics Traffic, 1900-
1939: A Study in International Humanitarian Reform, (Durham NC: Duke University Press, 1969)
akt. Thorogood, Opium Evil, s. 148.
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Milletler Cemiyeti afyon ve kokainin liretiminin ve dagitiminin diizenlenmesinde biiyiik
rol oynamis ve ABD’nin gelecekte uyusturucuya karsi savas ilan etmesinde biiylik
katkida bulunmustur. Lakin genel resme ABD perspektifinden bakildiginda Milletler
Cemiyeti uyusturucu ile miicadelesinde basarisiz oldugu goriilmektedir. Somiirgeci
gliglerin istekleri dogrultusunda karar almis ve uygulamisti. 1945 yilina gelindiginde ne
afyon iretimi ne de dagitimi kontrol altina alinmisti. Milletler Cemiyeti adeta
emperyalist somiirgeci devletlerin mevcut uluslararasi diizende ¢ikarlarint korumak

adina ulusturulmus bir kurumsal yaplydl.911

Ikinci Diinya Savasinin baslamasiyla mevcut diinya diizenin yikilmas1 ABD nin 6zelde
afyon genelde uyusturucu ile miicadelesi adina olumlu yonde gelismeler meydana
cikmistir. Ik gelisme Nazi Almanya’sinin Cenevre’de konuslu Milletler Cemiyeti
birimlerini basta PCOB ve DSB’yi ortadan kaldirmak ile tehdit etmesiyle giindeme
gelmistir. ABD tehlikenin biiylikligli iizerine biitiin birimleri Washington’a gecici
olarak tasimistir. Bu organizasyonlar mevcut gorevlerini bu sayede devam ettirmeyi
basarmistir. Savag sirasinda ABD’nin afyon ile miicadelesine biiyiik katkida bulunacak
olan ikinci gelisme Cin’de komiinist yonetimin basa gelmesi ve bu yOnetimin afyon
{iretimini adeta yok etmesi biiyiik rol oynamustir.”’* Savasin bitimiyle birlikte ABD’nin
yenidiinya diizenini kurma stratejisinde Onemli yer tutan uyusturucu ile savasma
hedefini insani degerlere oturtmasi ve insanligi kurtarmaya odaklanmasi tam olarak
gercekleri yansitmamaktaydi. ikinci Diinya Savasi bitimiyle tarih sahnesinden cekilen
geleneksel Avrupali giiclerin yerine ABD’nin yer almasiyla sadece uyusturucu iiretimi

ve dagitim1 Amerikan ¢ikarlar1 ¢ercevesinde yeniden sekillendirilmistir.

24 Ekim 1945°te kurulan Birlesmis Milletler (BM) 1946 yilindan itibaren Milletler
Cemiyeti tarafindan istlenilen tiim gorevleri devralmistir. Bu gorevler arasinda
uyusturucu kontrolii de yer almaktaydi. BM’nin kurulusunda biiyiik role sahip olan
ABD, Milletler Cemiyeti tecriibesiyle uyusturucuya kars1 savasinda kendi giindemini bu
sefer empoze etmek icin ¢aligmalar baslamistir. Bu baglamda BM Amerikan ¢ikarlart
icin gerekli zemini olusturmak ile gorevlendirilmistir. Yeni olusturulan Narkotik
Uyusturucular Komisyonu 1948 yili boyunca lizerinde g¢alistigi Sentetik Narkotikler
Protokolii’nii 1 Aralik 1949°da yasalastirilmistir. Bu protokol ¢er¢evesinde on dort yeni

' Sue Pedersen, The Guardians: The League of Nations and The Crisis of Empire, (Oxford: Oxford
University Press 2015), s. 8.
12 Thorogood, Opium Evil, s. 150.
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madde uyusturucu kapsamina 1951°de sokulmustur. 1954 yilinda da alti yeni madde
daha listeye eklenmistir.”"® Bu adima ek olarak 23 Haziran 1953’te BM Afyon
Protokolii kabul edilmistir. Bu protokoliin amaci tek bir anlagmaya afyon iiretimini

tamamen tibbi ve bilimsel gereksinimler ¢er¢evesinde sinirlandirmakti. ol

Ardindan 25 Mart 1961°de BM’ye sunulmus olan Narkotik Uyusturucular Tek
Anlagmas: devreye girmistir. Elli bir maddeden olusan bu yeni anlasma yasak
maddeleri, uyusturucu kontrol birimlerinin yasal ve yonetsel sorumluluklari, bu
anlagmay1 imzalayan llkelere yonelik liretim, dagitim ve ticari haklar ve zorunluluklari
icermekteydi. Protokoliin amaci imzalayan iilkelerde afyon tiretim, dagitim ve tiiketimi
915

kontrol altina almakti.

yonlendirmesiyle BM 25 Mart 1972’de Cenevre’de 1961 Narkotik Uyusturucular Tek

Son olarak 1972 yilina gelindiginde ABD’nin

Anlagsmas: iizerinde degisiklikler gerceklestirmistir. Yirmi iki madde de gergeklestirilen
degisikliklerin amaci yiriirliilikte olan yasanin giiclendirilerek uyusturucu ile

miicadeleyi giiglendirmek ve uyusturucu kullanimini azaltmakt.”'®

Sonug olarak ABD, yaklasik yetmis yil icerisinde dnce afyon iirerimi ve dagitimi ile
miicadele sonra da hem afyon hem de kokain iiretimi ve dagitimi ile miicadele
kapsaminda uluslararas1 ve wulusal mevzuatin olusturulmasinda biiyiikk katkida
bulunmustur. Ancak biitiin bu ¢alismalar uyusturucu kullanimini azaltmamaistir. 1960’11
yillarda uyusturucu tiikketimini azaltmamistir tam tersine ABD ve Bati Avrupa
iilkelerinde uyusturucu tiiketimi aritmistir. 1965-1970 yillar1 arasinda sadece esrar
bulundurmaktan tutuklanan kisi sayis1 on kat artmistir. 1971 yilinda yapilan bir

aragtirmaya gore 24 milyon civart Amerikali esrar kullanmaktaydi. Eroin kullanan

%13 United Nations, “Legal Trade in Narcotics in 1953”, Bulletin on Narcotics, 1955 Issue 1. akt.
UNODC, “A Century”, s. 59.

% Bu yeni protokol ile Tiirkiye, Bulgaristan, Hindistan, iran, Tiirkiye, SSCB ve Yugoslavya yasal olarak

afyon iiretim ve dagitimi konusunda lisans almaya hak kazanmistir. UNODC, “A Century”, s. 59-60.

UN, 14. Protocol for Limiting and Regulating the Cultivation of the Poppy Plant, the Production of,

International and Wholesale Trade in, and use of Opium, New York: 23 Haziran 1953, erisim Tarihi:

02 Haziran 2019

https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=VI-

14&chapter=6&clang=_en

UNODC, “A Century”, 60-63. Bu anlasma i¢in bakimiz: UN, Narcotic Drugs and Psychotropic

Substances 15. Single Convention on Narcotic Drugs, 1961, New York 30 Mart 1961, erisim Tarihi:

02 Haziran 2019.

https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=VI-15&chapter=6

16 UNODC, “A Century”, s. 63.
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Amerikal1 sayis1 1960 yilinda 50.000 kisi civarindayken, 1970°te bu sayist on kati

artarak 500.000 kisiye ulagmustr.”"’

Bir yanda ABD uyusturucu ile miicadele ederken 6te yandan diinyanin en biiylik
oyusturucu pazari haline gelmisti. ABD yasal olarak iiretilen ve dagitimi yapilan afyonu
yasaklayarak tiretim ve dagitim agini yer altina indirmisti. Tiirkiye sadece hammadde
ireten tlilke iken sahip oldugu eroin iretim merkezleriyle Fransa ciddi paralar
kazanmaktaydi. Fransa’ya ek olarak o donemde Kolombiya kokain {iretiminde one
¢tkmaya baslamusti. Ilging bir sekilde ABD, CIA araciliiyla uyusturucu trafiginden pay

almaya baslamisti.
3.4. Kissinger Doneminde Afyon Ekimi Meselesi

Ikinci Diinya Savasi sonrasi yeni diinya diizeni kurmak igin biiyiik caba gdsteren
ABD’nin o dénemde kendisini tehdit eden dort 6nemli sorun vardi. Birinci sorun anti
Amerikancilikti. 1960’1 yillarda anti Amerikanci atmosferin tiim diinyada yiikselise
gecmesiyle ABD adeta zemin kaybetmisti. Ikinci sorun ise niikleer savas tehlikesiydi.
SSCB ile girdigi silahlanma yarisinin kazanani elinde yeterince niikleer silah olmasina
ragmen olmast mimkiin degildi. SSCB’nin elindeki niikleer silahlarin ABD’yi
cehenneme cevirebilirdi. Ugiincii sorun ise ABD’nin komiinizmi engellemek adina
kendisini Vietnam’da batakliga adeta saplamis olmasiydi. Yenilmez ABD imaji
Vietnam ormanlarinda adeta hayalet ile savasan Amerikan ordusu nedeniyle ¢okmek
tizereydi. Dordiincii ve son sorun ise bir zamanlar daha geleneksel aile yapisina sahip
olan Amerikan toplumunun uyusturucu nedeniyle sarsilmasiydi. 1898 yilindan itibaren
uyusturucu ile miicadele i¢in hem disarida hem de igeride miicadele gergeklestiren

ABD, 1969 yilina geldiginde savasi kaybetmis goriinmekteydi.

Richard Nixon iktidara geldiginde ilk islerden biri olarak toplumsal bir yara haline
gelmis uyusturucu bagimliligini ele almigtir. Bu baglamda Nixon, 14 Temmuz 1969°da
Senato’ya gonderdigi 6zel mesajinda uyusturucu problemini isaret etmistir.’'® Soz
konusu mesajinda uyusturucu ile miicadeleyi topyekiin gerceklestirmek adina ulusal ve

uluslararasi 6lgekte onlemler alinmasini tavsiye eden Nixon 27 Ekim 1970’te imzaladig1

°'7 Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: David F. Musto, The American Disease: Origins of Narcotic Contro,l
(London: Oxford University Press, 1973)

Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Richard Nixon Foundation, Special Message to Congress on Control of
Narcotics and Dangerous Drugs, White House Press Secretary, July 14, 1969, erisim 25 Mayis 2019.
https://www.nixonfoundation.org/2016/06/26404/
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Kapsamli  Uyusturucu Madde Bagimhiligi ve Uyusturucu Bagimhiligim  Onleme
Yasaswyla, diger bilinen diger adiyla Yasakli Maddeler Yasasiyla uyusturucuyu bir

numarali halk diismant ilan etmistir.”"’

Bu yasanin amaci kozmetik ve tibbi iiretim i¢in gerekli hammaddeyi kayith bir sekilde
saglamak ve uyusturucu madde tiretimi i¢in kullanilan maddelerin yasa dis1 bir sekilde
dagitiminm1 ve islenmesini 6nlemekti. S6z konusu yasa daha once yiirtirliikte olan tiim
yasalarin yerini almistir.”*® Nixon eroin bagimhihigini énlemek adia Uyusturucu Madde
Bagimliligini Onleme Ofisini kurdurmustur. Halihazirda uyusturucu ile miicadele icin
faaliyet gosteren dokuz federal kurumu da bu ofise baglamistir. Ad1 gecen ofisin en
Oonemli amac1 uyusturucu ile miicadele de yeni bir federal yol stratejisi belirlemekti.**!
Ayrica ilgili ofis federal diizeyde uyusturucu madde bagimliligit 6nleme egitimi,

2 Son

tedavisi, rehabilitasyonu ve arastirma programlariyla da gorevlendirilmistir. >
olarak bu ofisin basina Dr. Jerome H. Jaffe getirilmistir. Oncelikle Vietnam’dan donen

uyusturucu bagimlisi gazilerin tedavi edilmesi hedeflenmistir.”*

Iceriye yonelik bu adimdan sonra Tiirkiye’yi de yakindan ilgilendiren ve Tiirk-
Amerikan iliskileri agisindan 6nemli bir yere sahip olan Eroine Kars1 Savas Programai,
Nixon tarafindan baslatilmistir.”** Eroine kargi savasin baslatilmasinda Bagkan Asistani
Daniel Pat Moynihan’in biiyiik rolii vardir. Onun hazirladig1 rapor ¢ercevesinde Tiirkiye
ve Fransa’ya yaptiim giindeme gelmistir.”*” Raporunda Moynihan, Tiirkiye’de yasal
afyon {iretiminin yam sira yiiklii miktarda yasa dis1 tirpertimin oldugunu ve bu iiretimin

yasa dis1 yollarla Fransa’ya sokuldugunu ve Marsilya’da iiretilen afyonun Amerikan

*' CIA, Heroin Problem, General CIA Records, (CIA-RDP80B01495R000900080030-5), October 24,
1971.

Conor Freidersdorf, The War on Drug Turns 40, The Atlantic, 15 Temmuz 2011 Erisim Tarihi 03
Haziran 2019. .https://www.theatlantic.com/politics/archive/2011/06/the-war-on-drugs-turns-
40/240472/ Anna Wyrwisz, “America’s Longest War-The War on Drug”, Zeszyty Naukowe
Towarzystwa Doktorantow UJ Nauki Spoteczne, 10, (Ocak 2015), s. 54.

Daha fazka bilgi igin bakimz:Kasey C. Phillips, “Drug War Madness: A Call for Consistency Amidst
the Conflict, Chapman Law Reivew,13/3, 2010.

Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Larry G. Mays, “The Special Action Office For Drug Abuse Prevention:
Drug Control During The Nixon Administration”, lernational Journal of Public Administration, 3/3,
(Ocak 1981), s. 355-371.

Daha fazla bilgi i¢in bakiniz: Daniel Weimer, “Drug-As-a-Disease: Heroin, Metaphors, and Identity in
Nixon's Drug War”, Janus Head, 6/2, (2003), s. 260-281.

ABD’nin eroin ile miicadelesi i¢in bakimz: CIA, The World Heroin Problem, General CIA Records,
(Document No..: CIA-RDP73B00296R000300060002-1), May 27, 1971.

Pat Moynian, Memorandum for Honarable John N Mitchell The Attorney General, Declassified
PA/HO, Department of  State, /8 Eylil 1869, erisim: 25  Haziran 2019.
https://cdn.nixonlibrary.org/01/wp-content/uploads/2018/10/16130317/Nixon.MoynihanReport.1969-

2.pdf
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halkina satildigmi iddia etmistir. °*° Bu yiizden ABD’ye giren eroinde payi olan
Tiirkiye’de afyon {iiretiminin yasaklanmasmi tavsiye etmistir. °>’ Nixon bu rapor
dogrultusunda gerekli degerlendirmeler yaptiktan sonra Tiirkiye, Fransa, Paraguay,
Laos ve Tayland’1 uyusturucu taciri iilkeler olarak siniflandirmayr ve akabinde sz

konusu iilkelere yonelik askeri ve finansal yardimlari kesme tehdidinde bulunmustur.””®

Durumun vahametini goren Kissinger, acil bir sekilde Nixon ile goriismiis ve
Tiirkiye’ye yonelik sOylemlerini yumusatmasini tavsiye etmistir. Ayrica uyusturucu
bagimliliginin ulusal giivenlik i¢in bir risk oldugunu iddia ederek Tirkiye’ye yonelik bir
mevcut durum analizi ¢alismasi i¢in tavsiyesini Disisleri Bakan1 Rogers’a ve Federal
Bagsavcl John N. Mitchell’a iletmistir. Kissinger’in hedefi son donemde Tiirkiye’ye
yonelik sert tedbirler uygulamaya koymak isteyen Moynihan’in engellemekti. **°
Esasinda Amerikan perspektifinden bakildiginda Moynihan hakli gériinmekteydi zira
her sey ortadaydi. Amerikan halki yillik 3.000 ton eroin tiilketmekte ve bu tiiketilen
eroinin %80’1 Fransa’dan %15’1 Meksika’dan ve %5’t Gilineydogu Asya’dan

gelmekteydi.”’

3.4.1. Afyon Diplomasisi Oncesi Hazirhklar

Moynihan’in istenmeyen bir karar almasini engellemek adina afyon ekim meselesine
hakim olmak isteyen Kissinger, 3 Kasim 1969’da Kissinger kendi bagkanliginda Eroin
Trafigi Gorev Giicii iiyeleri ile bir araya gelmis ve mevcut durum analizi yapmistir. Bu
toplantida Moynihan Tiirkiye’nin 1969 hasadindan vaz gegmemesine icerlemis ve hayal
kirikligin ugramistir. Eroin meselesini acil afet durumu olarak géren Moynihan en kisa
zamanda Tiirkiye ve Fransa’ya diplomatik bir heyetin gonderilmesini Onermistir.
Onerisi giindeme alinmis ve bir takim kararlar alinmistir. S6z konusu kararlar asagidaki

gibidir:

926 Tiirkiye ve Fransa’min Eroin baglantis1 hakkinda bakimz: CIA, International Narcotics Series No. 6,

The French-Turkish Connection: The Movement of Opium and Morphine Base From Turkey to
France, General CIA Records, (Document No..: CIA-RDP73B00296R000300070022-8), December
01, 1970.
927 FRUS, Documents on Global Issues, 1969—1972, Volume E—1, Washington: USG Printing Office,
June 01, 2018, s. 862-868.
928 CIA, Nixon Warns of Aid Cut to Drug Dealer Nations, General CIA Records, (Document No..: CIA-
RDP88-01350R000200300040-7).
® FRUS, Global Issues, s. 870-872
 FRUS, Global Issues, s. 873-880; James Windle, “A Very Gradual Suppression: A History of Turkish
Opium Controls, 1933-1974”, European Journal of Criminology, 11/1, (March 2014), s. 195-212.
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* Fransa Cumhurbagkani Georges Pompidio’ya Marsilya’daki eroin iiretim
merkezleri hakkinda bilgi notu igeren bir mektup hazirlanmasi;

* Adi gecen mektubun igeriginin acik ve dostane olmasi

» Paris ve Ankara Biiyiikelgilikleri biinyesinde afyon takip ekiplerinin kurulmasi

* Adalet ve Saghk bakanliklarinin eroin tiiketimi ve sonuglart hususunda

bilgilendirici bir ¢alisma tiretmesi.”*!

Bu kararlara ek olarak Disisleri Bakan1 Rogers, 6 Kasim 1969’da Ankara Biiyiikelgisi
William J. Handley’e gonderdigi telgraf mesajinda Basbakan Demirel ile iletisime
gegmesini, eroin meselesini kendisi ile ele almasimi ve 1969 yili hasadindan
vazgegmesi karsiliginda 5 milyon dolar kredi Onermesi talimati vermistir. Bdylece
afyon diplomasisi i¢in ilk adim atilmistir. Benzer girisimler ayrica Meksika, Burma,
Tayland ve Laos’ta benzer adimlar atilmist.”*? Talimat ¢ercevesinde ertesi gilin Demirel
ile goriisen Handley’e Demirel Tiirkiye’de afyon iiretimini tamamen yasaklamanin
miimkiin olmadigin1 ve Tiirkiye nin uluslararas1 kurallar ¢ercevesinde gerekli yasal ve
yonetsel altyapiyr diizenleyecek yasalari yiirtrliiliige soktugunu dile getirerek tarafina
iletilen teklifi reddetmistir. Buna ragmen Nixon uyusturucu miicadele hususunda
kararliydi. Bu goriismeden sonra Tiirkiye ile afyon meselesinin goriisiilmesi adina
diplomatik siirecin baslatilmasi talimatini vermis ve bu talimat ¢ergevesinde islemler

hemen baslatilmistir.
3.4.2. Afyon Diplomasisi

Tiirkiye ve ABD arasinda afyon goriismeleri Disisleri Bakani Rogers’in talimatiyla
Demirel ile 15 Kasim 1969°da goriisen Handley tarafindan baslatilmistir. Iki iilke
arasindaki iyi iligkilerin devam etmesi i¢in afyon {iretiminin durdurulmasin1i Nixon’in
talebiyle dile getiren Handley bu goriismede istedigini yine elde edememistir. Demirel
Tiirkiye’de afyon tiretimin sik1 kontrol altinda oldugunu 6ne siirmiis ve yine de mevcut
iretim ve dagitim ag lzerinde bir calisma gergeklestirme hususunda gilivence
vermistir.”>® Bu goriismeden dort giin sonra Ankara’ya gelen Narkotik ve Tehlikeli
Uyusturucular Biirosu Bagkani John Inergsoll iki iilke arasinda bir komite kurularak

calisma yapilmasini 6nermis ve Demirel’i Nixon adina Washington’a davet etmistir.

%1 FRUS, Global Issues, s. 906-909.
%2 FRUS, Global Issues, s.912-918.
933 FRUS, Global Issues, s.919-924.
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Nixon ve Demirel arasindaki goriisme ilk olarak Aralik 1969 gibi 6ngoriilmiis ardindan

bu tarih Tiirkiye’de yasanan siyasi kriz nedeniyle Subat 1970’¢ ertelenmistir.”**

Ote yandan Moynihan bu sefer de Tiirkiye’nin 1970 yilinin afyon hasadinin tamamin
yakilmasini talep etmekteydi. Bunu Tiirkiye’nin kabul etmesi miimkiin degildi. Bu
yiizden Kissinger iki 6neri glindeme getirmistir. Birinci 6neri Tiirkiye’ye afyon hasadini
yakmast i¢in 5 milyon dolar garanti ihracat kotasi verilmesi ve kabul edilmemesi
durumda ikinci Oneri olarak Tirkiye'nin toplam afyon iiretiminin %75’inin satin
alinmaydi.”® Bu dogrultuda Ankara Biiyiikel¢isi Handley 22 Ocak 1970’te Demirel ile
tekrar goriismiis ve teklifleri kendisine uyusturucu bagimlilarina yonelik yapilmig
dramatik haberler ile sunmustur.”*® Demirel yeni hiikiimet kurma ve giiven oyu alma
siirecinde oldugundan dolay1 ABD tarafindan yapilan tekliflere doniis yapamamustir. 2
Nisan 1970’te Demirel ile yine goriisen Handley’e Demirel Tiirkiye’de daha 6nce kirk
iki ilde afyonun iiretildigini ve getirilen kisitlamalardan sonra iiretimin sadece dokuz ile
indirildigini ve koylilyli hasadin1 yakma konusunda ikna etmenin miimkiin olmadigini

dile getirmistir.”’

1970 yili hasadinin yakilmasi konusunda halen 1srarci olan Moynihan, Ankara
Biiytikelgisi Handley’den gelen olumsuz habere 6fkelenmis ve hatta Tiirkiye’yi s6z
konusu hasadin yakilmasi hususunda ikna edemeyen Handley’i gorevden alinmasini
bile giindeme almistir. Afyon hasadi meselesini ¢6zme hususunu ciddi bir sekilde egilen
Moynihan, Tiirkiye’yi ikna edebilmek i¢in uluslararasi bir kampanyanin olusturulmasini
onermis ve Tirkiye’nin afyon iiretimini kayitsiz sartsiz bitirmesini talep etmistir.”®
Tiirkiye nin afyon hasadi hususunda geri adim atmamasini ciddi bir sekilde dnemseyen
Moynihan Tiirkiye’yi ikna etmek icin Sultan Ahmet Camii’ni bombalamay1 bile goze
almistir. **° Bu arada Nixon’n uyusturucu ile savas miicadelesi kapsaminda
olusturulmus olan Beyaz Saray Eroin Gorev Giicii her ay toplanmakta ve Tiirkiye’yi

afyon iiretiminden vaz gecirmenin yollarmi aramaktaydi. Ik olarak afyon {iretiminin

?* FRUS, Global Issues, s.925-930.

95 CIA, The Supression of Poppy Production in Turkey, General CIA Records, (Document No..: CIA-
RDP82S00205R000100150002-6), October 23, 2010.

® FRUS, Global Issues, s. 945-948.

7 FRUS, Global Issues, s. 968-971.

8 FRUS, Global Issues, s. 79-990

Her ne kadar bu sdylemimin ciddiyeti tartismali olsa da Moynihan afyon {iretimini olursa olssun

bitirmeyi istemekteydi. FRUS, FEastern FEurope; Eastern Mediterranean, 1969—1972, XXIX,

Washington: USG Printing Office, June 01, s. 2018, s. 2607.
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tamamen yasaklanmasin 28 Eyliil 1970’te Cenevre’de diizenlenecek olan BM Narkotik

Komisyonu toplantisinda ele alinmasina karar verilmistir.”*°

Ikinci olarak afyon iiretimi yapan iilkelere ydnelik ambargo segenegi giindeme
gelmistir. 17 Agustos 1970’te Washington’a gelen ve Nixon’in katildigi toplantida
Tiirkiye ile ilgili gortislerini dile getiren Handley, Tiirkiye’nin 6neminin bir kez daha
Libya’da iktidar1 ele geciren Kaddafi nedeniyle ABD’nin Wheelus Askeri {issiiniin
bosaltilmasi siirecinde ortaya ¢iktigmi dile getirmistir.”*' Boylece Tiirkiye’ye ambargo
uygulanmasina segenegi ortadan kalkmistir. 17 Agustos 1970’te toplanan Eroin Gorev

Giicti Tiirkiye’ye yonelik alt1 6neri ortaya koymustur. Bu 6neriler asagidaki gibidir:

» Tirkiye’de afyon iiretiminin sona erdirilmesi hedefinin baki kalmasi;

* Afyon iiretim sahalarinin havadan kontroli;

» Biiyiikel¢i Handley’in Tiirkiye’ye baskiya devam etmesi;

» Ingersoll’un Tirkiye’yi ziyaret etmesi ve afyon kontrol calisma grubuna yonelik
insan kaynag ihtiyacin1 gézden gegirmesi;

* Afyon iretim destekleme takimi icin Washington’sa destek giiclinlin
olusturulmasi

* Ekonomik yardim programi PL-480 ile afyon kontrol sisteminin birbirleri ile

ilintili hale getirilmemesi.’**

Bu oneriler Tiirkiye’ye yonelik daha sert 6nlemler alinmasini1 savunanlarin taleplerini
karsilamamak ile birlikte yiiriirliliige girmemistir. Zira Kissinger bu Onerileri
imzalamamistir. Diger tarafta kendisini adeta afyon yasagina adamis olan Moynihan
BM Narkotik Komisyonu toplantisinda sunulmak {izere yeni bir anlagsmanin taslagi
iizerinde ¢alismaktaydi. Bu taslagin hedefi kiiresel afyon iiretimini tamamen kontrol
altina almak ve eroin trafigini uluslararasi bir sug¢ haline getirmekti.943 BM Ekonomik ve
Sosyal Konseyi 11 Kasim 1970’te Uyusturucu Kullanimima yonelik yasa tasarisini

onaylamustir. Tiirkiye, Hindistan ve Isveg ile birlikte ABD ile yakindan ¢alismistir.

0 FRUS, Global Issues s. 1020.

! Tiirkiye Incirlik Askeri issiinii biiyiitme teklifi ile ABD’ye zor zamanda destek olmay teklif etmistir.
FRUS, Global Issues, s. 1026-1027.

2 FRUS Global Issues, s. 1033-1034.

9 FRUS Global Issues, s. 1035.
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3.4.3. Afyon Uretiminin Yasaklanmasi

ABD’nin afyon sorunun ¢dzmek i¢in sans 12 Eyliil muhtirasi ile gelmistir. Demirel’in
istifasinin ardindan askerlerin yonlendirmesiyle hiikiimet kurma gorevi kendine verilen
Nihat Erim 26 Mart 1971°de hiikiimeti kurmustur.*** ABD ile iyi iliskilere sahip
olmasindan dolay1r Basbakan olmasi umut ve mutluluk ile karsilanmistir. 30 Nisan
1971°’de TBMM’de yaptig1 konugsmada afyonun diinya gengligini mahveden bir iiriin
oldugunun altin1 ¢izen Erim bdylece afyon iiretimini kaldiracagi isaretini vermistir.”®
22 Nisan 1971°de Handley ile yaptig1 goriismede Disisleri Bakani Osman E. Olcay,
ABD’nin afyon konusunu bir siire unutmasimi ve oOzellikle bu konuda kamuoyunu
aciklama yapilmamasini rica etmis ve sessiz kalinmadigi takdirde afyon meselesini

¢6zmenin zor olacaginin altini cizmistir.”*

Erim’in ilk islerinden biri afyon iiretimini yasaklatmak i¢in ¢alismalar1 baglatmak oldu.
12 Haziran 1971°de Handley ile goriisen Erim ona durum raporu vermistir. Kissinger bu
raporu iki giin sonra Nixon’a takdim etmistir. ikili arasinda yapilan goriismelerde konu
tizerinde ¢ok yogun ¢aligmalarin gerceklestirildigi, haziran sonu gibi iiretim izninin dort
ile kisitlanacagi, mevcut hasadin tamaminin satin alinacagi ve afyon iiretiminin kamu
gozetiminde yapilacagr hususlart ele almmustir. Kissinger beklentilerin  tam
karsilanmadigmi diistinmek ile birlikte 1972 yili birlikte {retimin tek bir ille
sinirlanmast ve kamu yonetimi altinda gerceklestirilmesini 6nemli gelisme olarak

gérmﬁstﬁr.947

14 Haziran 1971°de Uluslararasi Narkotik Trafigi toplantisinda biiyiikelgiler ve Disisleri
Bakanlig ilgili birimlerinde ¢alisanlar ile bir araya gelen Nixon, Handley’ den tarihsel
gecmis ve mevcut durum raporu almistir. Yine ilgili toplantida Tiirkiye’nin afyon
tiretiminin durdurulmasi i¢in 50 milyon dolarin Tiirkiye’ye verilmesi Nixon tarafindan
giindeme getirilmistir.”** Ankara’ya dondiikten sonra éneriyi Handley, Erim’e sunmus
yapilan pazarliklar neticesinde taraflar arasinda anlasmaya varilmistir. Tirkiye ii¢

yilligina 35 milyon dolar karsiliginda afyon ekimini 1972 sonbaharindan itibaren

%4 Macide Baslamush, “Amerikan Belgelerine Gore 12 Mart Muhtirasi’na Giden Yolda Hashag Sorunu”,
Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 5/14 2018), s. 368-369.

3 Erim’in afyon yasaklamaasi igin gerekenler iizerine CIA Raporu i¢in bakimz: CIA, Probabable
Attitude of Nihat Erim Toward Opium Control, General CIA Records, (Document No..: CIA-
RDP80B01495R001400070010-8), 22 Mart 1971.

4 FRUS Global Issues, s. 1081-1082.

%7 FRUS Turkey 1969-1972,'s. 2601-2602.

%8 FRUS Turkey 1969-1972, s. 2604-2608.
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yasaklamayi kabul etmistir.”* Béylece ABD yillardir iizerinde ¢alistigini ama bir tiirlii
gerceklestirmeyi bagsaramadigi afyon iiretim yasagini Erim’in destegi sayesinde elde

etmistir.”’

Erim’in bu karar1 almasinda kendi kariyerine ve zayif teknokrat hiikiimetine destek
aramasi biiylik rol oynamistir. Yaklagik 70.000 civari ailenin ge¢im kaynagi tizerinde
karar alabilen Erim’in siyaset¢i olmamasi ve se¢im baskisini iirerinde hissetmesi de bu

kararinda etkili olmustur. !

ABD’nin Tiirkiye’de anti Amerikancilik ile savasmak
zorunda aldigr donemde askeri muhtira neticesinde iktidara gelen Erim’in aldigi bu
karar Tiirkiye’de bityiik tepkiye yol agmustir.”> ABD’nin afyonu ekim ve ticaret
tekelini elinde tutmaya yonelik stratejisini adeta omuz veren Erim yaklasik 1,5 milyon
insan1t magdur etmesiyle yen se¢im doneminde siyasetc¢ilerin kampanyalarin anti
Amerikanci sOylemlere yer vermelerine sebep olmustur. Her ene kadar sdylemi ve
eylemi idealizm kilifi ile ele alinmak istense de Erim’in afyon ekimini yasaklatmasinin

en 6nemli nedeni ABD destegi ile iktidarda kalmakt1.”*?

3.4.4. Afyon Uretiminin Yeniden Baslatilmasi

Nihat Erim yaklasik 35 milyon dolar i¢in Tirkiye’de 70.000 giftci ailenin gegim
kaynagina yasak koymustur. Gorev yaptigl kisa donem igerisinde Tiirkiye tarithinin en
Amerikanci hiikiimeti olarak tarihe gecen Erim’in aldigi karara toplumsal ve siyasi
tabanda itiraz en yiiksek perdeden dile getirilmistir. 14 Ekim 1973’te gerceklestirilen
genel secim Oncesi se¢cime girmeyi hak kazanan siyasi partiler afyon {iretimin bir prestij

ve bagimsizlik meselesi olarak 6ne ¢ikarmuslardir.”>*

Biilent Ecevit ve Necmettin Erbakan’in bu isimler arasinda yer almaktaydi. ABD-SSCB

arasinda kalmig bir tilke izlenimi verircesine se¢im kampanyalarinin sag sol ¢ekismesi

9 FRUS Turkey 1969-1972, 2610-2614; Detayli bilgi i¢in bakiniz:FRUS Global Issues, 1103-1164

%% Erim 16 Aralil 1971°de II. Erim Hiikiimeti progrrami sunus konusmasinda afyon iireticisine tazminat
Odenecegini ve afyon ireticisi koyliilelerinin gelecek yatirimlarla refaha erecegini dile getirmistir.
Irfan Neziroglu-Tuncer Yilmaz, Basbakanlarimiz ve Genel Kurul Konusmalari, 7, (Ankara:TBMM
Basimevi, Aralik 2014), s. 74.

%! Nur Bilge Criss, ‘“Mercenaries of Ideology: Turkey’s Terrorism War,””, s. 126. in Barry Rubin, ed.,
Terrorism and Politics, New York: St. Martin’s Press, 1991, s. 123-150.

52 Boliikbasi, The Superpowers 173; Cagri Erhan, Beyaz Savas: Tiirk-Amerikan Iliskilerinde Afyon
Sorunu (Ankara: Bilgi Yayinevi, 1996), s. 28-41.

%3 Nihat Erim’in siyasi gelecegine yonelik destek bekledigini ortaya belge icin bakimiz: CIA ,Central
Intelligence Bulletin, General CIA Records, (Document No..::CIA-RDP79T00975A019400050003-9),
29 Haziran 1971.

954 Feroz Ahmad, The Turkish Experiment in Democracy: 1950-1975, (Boulder, Colorado: Westview
Press, 1977), 419; James W. Spain, ‘“The United States, Turkey and the Poppy,”’ The Middle East
Journal, 29/3, (1975), s. 307.
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tizerine yapilandirildigi 14 Ekim 1973’te gergeklestirilen se¢im sonucunda Ecevit’in
lideri oldugu CHP 9%33,3 ile 185 milletvekili, Siileyman Demirel’in lideri oldugu AP
%29,8 ile 149 milletvekili ve Necmettin Erbakan’in lideri oldugu MSP %11 ile 48
milletvekili ile TBMM’ye girmeye hak kazanmistir. Demirel ile yasadig: rekabet ve sag
sol gerilimi nedeniyle Ecevit yeni hiikiimeti Erbakan ile kurmayi tercih etmistir.”>> 6
Ocak 1974’te hiikiimeti kuran Ecevit, ABD’nin Tiirkiye’de iiretimi bitirirken liretimi
Glineydogu Asya’ya oOzellikle Hindistan’a tagimasina tepki olarak afyon yasasini
kaldirmaya karar vermistir.”>® ABD bu girisime karsi oldugunu ve bu tiir bir karar

alimmasi1 durumunda iligkilerin bozulacagini1 6ne stirmiistiir.”’

Ecevit’in afyon iiretimini kaldirmaya yonelik adimlar atmasi iizerine 3 Mayis 1974’°te
Washington’a gonderdigi mesajinda Ankara Biiyiikelgisi William Macomber, Nixon’a
Biilent Ecevit’e durum ile alakali s6zlii nota vermesini tavsiye etmistir. 6 Mayis gilinii
Ecevit ile goriismek i¢in izin isteyen Macomber’in hedefi Ecevit’i engellemekti. Ancak

yapilan goriismede bir sonu¢ elde edememistir. °°

Bu doénemde, afyon iiretimi
konusunda Tiirkiye’ye baski Kongre eliyle yiiriitiilmiistiir. 30 Haziran 1974’te Senato
tarafindan yiirtirliige gecirilen yasa ile Nixon’a afyon liretimi konusunda Tiirkiye ile
goriisme ve sonug elde edilemedigi durumda Tiirkiye’ye yapilan yardimlar1 kaldirma

yetkisi vermistir.

Buna ragmen 1 Temmuz 1974 tarihi itibariyle Ecevit afyon {iretiminin alt1 il ve
Konya nin bir kisminda yeniden baslatmustir.”® Ayni giin Ecevit ile goriisen Macomber
Ecevit’ten kararini1 yeniden gézden gegirmesini rica etmistir. Buna karsilik Ecevit afyon
tretiminin Tirkiye'nin i¢ meselesi oldugunu ve ABD-Tiirkiye arasindaki iligkilerin
ortak ¢ikarlara dayandigim dile getirmistir’® Tiirkiye’nin afyon iiretimine baslamasi
siirecinde Kissinger’in konu ile ilgilenmemesi Tiirkiye’ye finansal yardimlari kesmek
icin c¢alismalar yiirliten Ulusal Giivenlik Konseyi’'nde merak konusu olmustur. Zira

Tiirkiye’ye yonelik yaptirnm girisimleri hemen giindeme gelmisti. Senatér Walter F.

%5 Barig Ertem, ‘12 Mart 1971 Askeri Miidahalesi Sonrasi Ara Rejim ve Tiirkiye Siyasetine Etkileri
(1971-1974)”, Uluslararast Toplum Arastirmalar: Dergisi, 8/14, (Nisan 2014), s. 668-669.

96 CIA, Central Inteligence Bulletin February 1974, General CIA Records, (Document No.:CIA-
RDP79T00975A026200040001-6), February 25, 1974.

%7 FRUS, Turkey, 19731976, 1645; Richard C. Company, Turkey and the United States: The Arms
Embargo Period, (New York: Praeger, 1986), s. 26.

98 FRUS, Turkey 1973-1976, s. 1666-1669.

%9 CIA, Turkish Opium Production, Lbrary of Congess, (Document No..: LOC-HAK-258-3-5-7), 01
Temmuz 1974.

%0 FRUS, Turkey 1973-1976, s. 1671-1674.
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Mondale Tiirkiye’ye yonelik yardimlarin kesilmesine yonelik yasa tasarisina yonelik
caligmalar1 baslatmis ve s6z konusu yasa tasarisinin Drug Enforcment Agency (DEA)
biit¢esiyle birlikte gegmesi icin ¢aligmalart hizlandirmisti. Ancak bu yasa Onerisi yerine
Tiirkiye’ye afyon iiretimini kontrol altina almamas1 ve yasadisi ticareti engellememesi
durumunda finansal yardimlarin kesilmesini dneren ve Senatér William F. Buckley ve
arkadaglar1 tarafindan giindeme getirilen yasa tasaris1 11 Temmuz 1974’te Senato’nun

oniine gelmis ve yasa tasarist 81 evet ve 8 hayir oyu ile kabul edilmistir.”'

Kissinger’in, Kibris ile ilgilendigi bir donemde Senato tarafindan getirilen Tirkiye’ye
yonelik yardimlarin kesilmesine yonelik tasaridan memnun olmadigi asikardi. Bu
baglamda bagkanlik koltuguna yeni oturmus olan Ford’a sundugu memorandum
belgesinde Tiirkiye’ nin tezlerini savunan bir goriis ortaya koymus ve ona ii¢ hususu 6ne

cikarmistir. S6z konusu husular asagidaki gibidir:

» Tiirkiye’nin aldig1 karardan otiirii eroine karsi yiiritiilen kiiresel miicadelenin
sikintrya diismemesi i¢in gerekli adimlarin atilmast

* Uluslararas1 uyusturucu trafigi ile savasmaya ne kadar istekli oldugunu
Amerikan halkina, Senato’ya ve tiim diinyaya ilan edilmesi;

» ABD-Tiirkiye arasindaki gii¢lii giivenlik baglari nedeniyle Tiirkiye ile iliskilere

zarar verecek adimlardan kag:mﬂmasr962

Kissinger ayrica Tiirkiye’ye karsi izlenecek ii¢ farkli yaklagimin oldugunu dile
getirmistir. Yumusak, tath sert ve kati olarak ifade ettigi yaklasimlardan tathi sert
yaklagim cercevesinde Tiirkiye’ye yoOnelik strateji iiretilmesini savunmustur. Boylece
hem ABD’nin uyusturucu ile miicadele ¢abalar1 zarar gérmeyecek hem de Tirkiye’nin
halkli nedenleri goz ardi edilmeyecekti. Kissinger yaptig1 bu miidahale ile Tiirkiye’nin
aynt donemde finansal desteklerin kesilmesi ve silah ambargosu ile karsilasmasini

nlemistir.”®

Sonug olarak Tiirk-Amerikan iligkilerinde bir doniim noktasi olarak yer tutmasa da
uyusturucu ile miicadele daha dogrusu afyon flretimini ve trafigini kontrol etme
politikas1t ABD’nin kiiresel egemenlik stratejisinde biiylik rol oynamistir. Bu politikanin

kilit kurumu CIA olmustur. Nixon ve Kissinger’in olusturdugu Eroin Komitesi ilk

%1 FRUS, Turkey 1973-1976, s. 1676-1678.
%2 FRUS, Turkey 1973-1976, s. 1692-1694.
%3 FRUS, Turkey 1976, s. 1695-1696.
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olarak eroin ile miicadele etmeyi hedeflemisti. Bu komitenin dogal {iyesi olan CIA, bu
gorevi ilk zamanlarda tam olarak benimseyememistir. Daha sonra da bu gorev sirasinda
uyusturucu ticaretinin maddi getirisini goren CIA’de yasadist yola sapma siireci

baslamistir. ***

Burma, Tayland ve Giliney Vietnam ii¢geninde gorevlendirilen CIA
gorevlilerinin ABD’ye kagak yollarla uyusturucu sokmaya baglamalar1 durum karmasik
hale gelmistir. Bu durumu goéren ve buna ragmen CIA’nin uyusturucu ile miicadele
adma gorev almaya devam etmesine itiraz etmeyen Nixon déneminden sonra ABD tiim
diinyada uyusturucu ile miicadele altinda uyusturucuyu dagitimini kontrol altina almaya
baslamistir. Ronald Reagan doneminde ABD basta Kolombiya ve Meksika olmak iizere
uyusturucu Uretim ve dagitimina yonelik agtigr savas ile kontrolii tamamen ele

geg:irmistir.%5

%% Larry Collins, “The CIA Drug Connection is as Old as the Agency”, The New York Times, erisim:02
Temmuz 2019.
https://www.nytimes.com/1993/12/03/opinion/IHT -the-cia-drug-connectionis-as-old-as-the-
agency.html

° Reagan donemi uyusturucu miicadelesi i¢in bakiniz:Lotte B.R. Westhoff, Ronald Reagan’s War On
Drugs: A Policy Fatlure But Political Success, (Yiiksek Lisans Tezi, Leiden University, 18 Agustos
2013)

96,
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SONUC

Ikinci Diinya Savasini Amerikan Yiizyilli’nin baslangici olarak géren Henry Luce
gelecek yiizyilda ABD’nin diinyaya hakim olacagin1 6n gérmekteydi. Bu 6ngdrii ne
kendisine aitti ne de son donemde glindeme gelmis bir tespit sonucu ortaya ¢ikmist.
Kissinger gorev yaptig1 donem igerisinde, Amerikan Yiizyili idealine uygun politikalar
iiretmis, stratejiler uygulamaya koymustur. Onun Amerikan dis politikasina katkis1 s6z
konusu idealin ¢ercevesinden ¢ikmadan Amerikan dis politikasim1  yeniden
sekillendirmek olmustur. Gorev yaptigi donemde ozellikle SSCB’ye karsi izlenen
Amerikan dis politikasin1 catisma odakli olmaktan c¢ikararak uzlasma odakli dis
politikaya ceviren Kissinger Soguk Savas donemini ABD lehine bitmesini saglayacak

ortami olusturmustur.

Bu basarisinin yani sira Cin ile gerceklestirdigi acilim sayesinde kiiresellesmeyi
baslatmis, Ortadogu’da Israil’in giivenligini saglayacak stratejiyi basariyla uygulamaya
sokmustur. Ozellikle Yom Kippur Savas: sonrasi izledigi mekik diplomasi sayesinde
Misir’t SSCB’nin niifuzundan koparmis ve petrol krizi sayesinde ABD’yi zor durumda
birakan Suudi Arabistan’1 Libya’dan koparacak stratejileri uygulamistir. Ayni zamanda
SSCB ile ¢atigma yerine uzlasi strateji sayesinde Giineydogu Asya, Latin Amerika,

Avrupa, Ortadogu ve hatta Afrika’da ABD’nin mevcut sorunlar1 ¢ézmesini saglamaistir.

Kissinger gorev yaptigi donemde Tiirkiye’ye birka¢ nedenden dolayr 6zel 6nem
vermistir. Bu nedenlerin basinda gelen iki sebepten biri Ortadogu’daki Amerikan ¢ikari
i¢in Tiirkiye’nin vaz gecilmez olmas1 ve ikincisi Kibris’1 Israil’in giivenligi ag¢isindan
stratejik konumda goérmesidir. Tiirkiye’de anti Amerikancilifin yiikseliste oldugu bir
donemde Amerikan dis politikasin1 kontrol altina alan Kissinger oncelikle ilk icraat
olarak Tiirk-Amerikan iligkilerine yonelik mevcut durum analizi yaptirmistir. Elde ettigi
veriler neticesinde Amerikan perspektifinden Kibris meselesi, anti-Amerikancilik ve
afyon ekimi sorunu {i¢ temel sorun olarak 6ne ¢ikmistir. 1964 yilindan itibaren Tiirk-
Amerikan iligkilerini adeta tek basma sekillendiren bir sorun olarak Kibris’ta
yasananlara ¢6ziim bulmak adina ilk olarak taksim ¢6ziimiinii 6ne ¢ikarmis sonra da
uygun zamanin gelmesini beklemistir. En nihayetinde Kibris meselesinin ¢éziimii i¢in
uygun ortamin gelmesi gerektigi hususunda adim atmaya Yom Kippur Savag’indan

sonra karar vermistir.
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Kibris’ta ¢oziim i¢in Tiirkiye’de iktidara Harvard Uluslararast Seminerler Programina
1957 yilinda katilan Biilent Ecevit’in buna karsilik Yunanistan’da i¢ siyasi dengeleri
daha da bozan bir isim olan General Dimitrios loannidis’in iktidara gelmesiyle
Kissinger Kibris meselesinin taksim yoluyla sonuglandirilmas: i¢in gerekli adimlar
atmustir. Ozellikle Tiirkiye nin Kibris’ta askeri miidahale hakkini garantdr iilke olarak
kullanabilmesi adina Makarios’a yonelik askeri darbe gergeklestirilmesi i¢in CIA
araciligtyla ortam olusturmustur. Ioannidis’i CIA araciligiyla Kibris’ta askeri darbe icin
manipiile etmis ve en nihayetinde 15 Temmuz 1974°re Kibris’ta askeri darbe

gerceklesmistir.

Askeri darbe neticesinde Biilent Ecevit Nikos Sampson’un yonetimi ele gegirmesi
iizerine harekete gegmis ve Britanya ile birlikte hareket etmek i¢in Londra’ya gitmistir.
17-18 Temmuz 1974’te Londra’da bir takim goriismeler gerceklestiren Ecevit’i
Kibris’ta Britanya’nin itirazina ragmen ikna eden Kissinger, Tiirkiye’nin Kibris’a
yonelik baris harekati gergeklestirmesine biiyiik katkida bulunmustur. Kibris’ a yonelik
planin ilk asamasini gergeklestiren Kissinger bir sonraki agsamada Tiirkiye’nin Cenevre
goriismelerde sahada elde ettiklerini masada kaybetmemesine odaklanmis ve yine
Britanya’nin tim baskisina ragmen Tiirkiye’nin Kibris’a ikinci kez miidahale etmesi
icin zemin olusturmustur. Bu zemin olduk¢a carpicidir. Kissinger ikinci barig harekati
sirasinda Altinc1 Filo’yu Kibris’tan uzak tutmus, Ispanya’da konuslu F-4 ucaklarini
bakima aldirmis ve Tiirkiye’ye miidahale i¢in Altinct Filo’yu harekete gecirmek isteyen

Atina Biiyiikel¢isi Henry Tasca’y1 engellemistir.

Kissinger’in adeta Tiirkiye’yi arkadan iterek uygulamaya koydugu plani ise yaramis ve
Tiirkiye, Kibris’in yaklasik %40’m1 ele gegirmistir. Kissinger’in Kibris’t adeta taksim
etmesinde en Onemli unsur Yom Kippur Savasi sirasinda Israil’in giivenligi adina
Kibris’1 vaz gecilmez olarak goérmesidir. Kissinger’in Rum lobisine ragmen Kibris’1
taksim etmesine neden olan ikinci unsur Yunanistan’da gii¢lii olan sosyalist-komiinist
taban1 Amerikan ¢ikarlari adina tehdit gormesidir. Ona gore Kibris’in enosis neticesinde
Yunanistan’a verilmesi ciddi sorunlara yol agabilirdi v komiinizm riski mevcut iken
enosis secenegi mutlaka goz ardi edilmeliydi. Kibris meselesinde Kissinger gizli
yiiriittiigii operasyonu CIA baskanindan bile saklamasi Israil’in giivenligine verdigi

Onemi ortaya koymaktadir.
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Kendini Rum lobisine hedef yaptiran Kissinger’in Tiirk Amerikan iligkilerini adeta
cikmaza sokan Kibris’ta Tiirkiye lehine sonu¢ ¢ikarmasiin degeri gliniimiize kadar

anlasilamamustir.

Kibris’a yonelik Tiirkiye nin askeri adimlarin1 goz ardi eden Kissinger ayn1 zamanda
silah ambargosunu 6nlemeye yonelik adimlar atmis ancak adimlar yetersiz kalmistir.
Bunun iki temel nedeni mevcuttur. Birincisi Rum lobisini yatistirmak ve ikincisi
Kibris’ta Kissinger ile hareket eden Ecevit’in ne Bagbakan Yardimcisi Necmettin
Erbakan ile ne Cumhurbaskani Fahri Korutiirk ile Kibris meselesini ele almistir.
Dolayisiyla durumdan haberdar olmayan Erbakan’in en basindan itibaren Kibris’in
tamaminin ele gegirilmesi hususunda istekli olmus ve neticesinde mevcut koalisyon
hiikiimeti yikilmistir. Esasinda bu durum hem Kissinger hem de Ecevit i¢in ehven-i ser
olmustur. iki isim de olas1 miizakereler neticesinde yipranmaktan kurtulmustur. Ancak
Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosunun uygulanmasi ve Kissinger’in bu ambargoyu
engelleyememesi iki {ilke arasindaki iligskilere ciddi zarar vermistir. Tiirkiye’de
koalisyonlarin iktidarda oldugu bir donemde silah ambargosu nedeniyle Amerikan
iislerinin kapatilmasi iki lilke arasindaki iligkilerin ne 6l¢iide bozuldugunu gostermesi

acisindan onemlidir.

Kibris ve silah ambargosunun iki iilke arasindaki iliskileri olumsuz etkiledigi donemde
ABD agisindan giindemde olan ikinci mesele anti-Amerikanci atmosferin Tiirkiye’de
yiikselisinin devam etmesiydi. Kissinger, 1969 yilinda Ulusal Giivenlik Danigmani
olarak goreve basladiginda Tiirkiye’de anti Amerikanci atmosfer zirveye ¢ikmisti. 27
Mayis Darbesi neticesinde Menderes’in iktidardan uzaklastirilmasinin neticelerinden
biri Tiirkiye’de fikir 6zgiirliigiiniin Oniinii acilmast olmustur. Sosyalist- Komiinist
guruplarin toplumsal tabanda yer bulmak ve gii¢ kazanmak adina anti Amerikanci
miicadeleye baglamasi fikirsel diizeyden oteye gecmis ve 1966 yilindan itibaren
Amerikan askeri varligina karsi saldirilara gerceklestirilmistir. Altinct Filo olaylart ve
Ankara Biiyiikel¢isi Robert Komer’e yonelik Vietnam’da soykirim gerceklestirdigi
iddiasiyla baglatilan baski neticesinde Washington’un Komer’i geri ¢ekmesi anti
Amerikanc1 eylemciler tarafindan biiyiikk zafer olarak goriilmiis ve sonrasinda

Tirkiye’de anti Amerikanci eylemler giderek artmistir.

O donemde SSCB ile gerilimi azaltmak admna diplomatik girisimlerde bulunan

Kissinger’in giindemine Tiirkiye’deki anti emperyalist eylemler girmistir. Bu sorunun
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¢Ozimi i¢in en st diizeyde goriismeler yiiriitiilmesine ragmen bir sonug elde edilemis
ve en nihayetinde 12 Mart 1971°e giden siire¢ baslamistir. 12 Mart Muhtirasi
neticesinde ABD ile iyi iliskilere sahip Erim sayesinde iilke ¢apinda baslatilan
operasyonlar ile anti Amerikanci gruplar etkisiz hale getirilmistir. Ancak tiim bu
miidahaleler Tiirkiye’nin SSCB ve ABD arasindaki miicadele silirecinde ¢atisma alani
olmasin1 engelleyememistir. Ozellikle 1976 sonrasi Tiirkiye’de yiikselen anti
Amerikanc1 egilim nedeniyle Gladio destekli sag sol catismasi Tiirkiye’yi 1980
darbesine tasimistir. Ote yandan 1970°li yillarda Kissinger’m Tiirkiye’de sag-sol
catigsmasina katkisini tam olarak ortaya koyabilecek herhangi bir veri mevcut degildir.
Buna ragmen CIA, Tirkiye’de sag sol catismasinda etkin rol oynadigina dair gii¢lii kani
mevcuttur. Bu kanin bir sonuca varmast ancak CIA arsivinin kamuoyuna

aciklanmasiyla miimkiin gortinmektedir.

Amerikan perspektifinden bakildiginda iki {ilke arasindaki iliskileri sekillendiren diger
onemli mesele afyon ekimi meselesidir. Ik basta bu meselenin disinda kalan ve gorevi
kapsaminda her tir ulusal giivenlik meselesiyle ilgilenmeyi gorev olarak goren
Kissinger afyon ekimi meselesinin kontrolden ¢ikmasini engellemistir. Tiirkiye’de
afyon {retiminin yasaklanmasini sahsi sorunu hailen getiren Pat Moynihan’t
engellemesiyle Tiirkiye’nin siiregten az zararla ¢ikmasini saglamistir. Ancak o dénemde
Erim’in kendi siyasi ¢ikarlar1 adina afyon iiretimini yasaklatmasi Tirkiye agisindan
negatif bir durumun ortaya ¢ikmasini saglamis ve Kibris meselesine odaklanmisken
Ecevit’in afyon iiretimini yeniden baslatmasina negatif yaklagmamis ve hatta
Tiirkiye’ye yonelik finansal ambargoyu bizzat engellemistir. Bagkan Nixon’in eroine
savas kapsaminda baglattigi program neticesinde Tirkiye’de iiretimi yasaklatmasi ve
hemen akabinde talebi karsilamak adina Hindistan’a tasimak istemesi oldukg¢a tartismali

bir adim olmustur.

Sonu¢ olarak Kissinger, 1969-1977 wyillar1 arasinda Tiirk-Amerikan iliskilerinin
tamamen kopmasini dnleyecek politikalar izlemistir. Amerikan perspektifinden goriinen
meseleleri Amerikan cikarlar1 ve Israil’in giivenligi igin Tiirkiye lehine ¢dzmek istemis
ve bu yaklagimi1 donemin politikacilar tarafindan tam olarak algilanamamistir. Gorev
yaptigr donemde adeta Tirkiye’nin c¢ikarlarimi tek basina korumus olan Kissinger
ozellikle Kibris meselesinin taksim yoluyla ¢o6ziilmesinde biiylik rol oynamistir.
Kendisinden sonraki donemde Tiirk-Amerikan iliskilerinin seyri inigli ¢ikish olmustur.

Giliniimiiz de ise kotiiye gitmektedir. Doksan alt1 yasinda olan ve halen keskin zekasiyla
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Amerikan dis politikasin1 yonlendirme giicline sahip Kissinger’a Tiirkiye’nin 6zellikle
Dogu Akdeniz’de ortaya cikan enerji kaynaklarinin ¢ikarilmasinda ve dagitiminda

Tiirkiye lehine bir ¢6ziim i¢in ihtiya¢ duydugu asikardir.
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Fotograf 1: Henry Kissinger ve Kardesi Walter Kissinger’®

% Sagda yer alan Heinz Kissinger ve kardesi Walter’in fotografinin ne zaman ¢ekildigi tam larak

bilinmemektedir. Ferguson, The Idealist, s. 1640.
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Fotograf 2: ABD Yolculugu Oncesi Heinz Kissinger”®’
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%7 Heinz Kissinger 6nde sagdan ikinci sirada yer almaktadir. Bu fotograf 28 Agustos 1938°de ¢ekilmisti
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Fotograf 6: Kissinger ve Andrei Gromyoko El Sikismasi ve Onlara Bakan Anatoly
Dobrynin.
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72 1 Kasim 1973’te ¢ekilmis bu fotografta dénemin Israil Bagbakan1 Bayan Golda Meir ve Richard
Nixon onde ve Kissinger arkada yer almaktadir. Kaynak: National Archives, Still Pictures Branch,
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Belgeler 1: Kissinger ve Israil Bagbakan1 Yigal Allon Arasinda Gériisme

¥ -x" No Objection to Declassification in Part 2010/05/24 < LOC-HAK-164.7-3-9 \ﬁ

MEMORANDUM

THE WHITE HOUSE

WASHINGTON ON-FILE NSC RELEASE
INSTRUCTIONS APPLY
SECRET/EYES ONLY/NODIS
MEMORANDUM OF CONVERSATION K.
PARTICIPANTS: Yigal Allon, Deputy Prime Minister and Minister

for Foreign Affairs of Israel
Simcha Dinitz, Israeli Ambaasador to U.S.

Dr. Henry A, Kissinger, Secretary of Stale and
Assistant to the President for National Security
Affairs

Alfred L. Atherton, Jr,., Assistant Secretary of
State for Near Eastern and South Asian Affairs

Peter W, Rodman, NSC Staff M

TIME AND DATE: Tuesday - July 30, 1974
N 3:00 ~ 3:18 p.m.
PLACE: Secretary's Office

Department of State e

[Photographers were admitted briefly, then dismissed. ]
Dr, Kissinger: They just made an agreement, the Greeks and the Turks.
Minister Allon: What is it about?

Dr. Kissinger: A cease-fire, and the beginning of political talks in a few
weeks, ’

Minister Allon: No meore Turkish troops will be added?

Dr. Kissinger: The essence of intellectuils and my subordinates here,
below the Assistant Secretary level, is tc focus on the wrong problem,
All last week they wanted me to beat up tte Greeks; this week the same
people are ineisting that [ beat up the Turks, It makes absolutely no

SECRET/EYES ONLY /NODIS ¢faserynn ey -
P F O G SERAL DECLASSIFICATION
3 ‘s FAVTIVE ORDER 11489
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difference how many Turkish forces there are, to the real balance of forces.
It was certain that ap agreement would be reached. It makes no senge to
spend it all for concedsions like that,

Minister Allon: We have a perscnal problem: Sampson wants his wife and
family to go to Israel, in case something should happen.

Dr. Kissinger: I would do it,
Minister Allon: Won't it alarm the Turks?
Dr. Kissinger: I've been on the phone with Ecevit.

Minister Allon: He's your student,

Dr. Kissinger: I have as much iafluence on him as on yvou! If you want,
1 don't mind telling Ecevit that you spoke ta me.

Minister Allon: Makarios was here?

Dr, Kissinger: He won't come back easily, to put it mildly,
Minister Alion: What do the Turks want?

Dr, Kissinger: Partition first, They'd prefer no central authority,

It's just not in Israel’s nature to refuse a wife and children, You'll have no
benefit, and marginal problems. Roy, what do you think?

Mr. Atherton: The key word is marginal.

Minister Allon: I'll drop a line to Ecevit.

Dr. Kissinger: If you want, I'll do it,
Why did they select you!

Ambassador Dinitz: The Arabs are spreading the word that we were behind
th. coupo

Minister Allon: That eases it for Americal

Dr, Kissinger: It doesn't hurt to have a reputation for capabilities beyond
your real one [laughter],

SECRET/EYES ONLY/NODIS
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Belgeler 2: CIA Baskan Ford’a Sunulan Giinliik Ozet

FOR THE PRESIDENT ONLY

TURKEY

The rift in Turkey's governing co-
alition deepened over the weekend as
Deputy Prime Minister Erbakan, leader
of the junior party im the coalition--
the National Salvation Party--directly
ehallenged Prime Minigter Ecevit.
Feevit, who hae been finding the Sal-
vationists inereqsingly troublesome
partners, will decide today whether or
not he will resign.

Erbakan and seven other cabinet ministers re-
fused to sign a decree authorizing Ecevit to make a
trip this week to Scandinavia as the official repre-
sentative of the Turkish government. Erbakan said
Ecevit could travel as a representative of his own
Republican People's Party or as a "resigned prime
minister." Erbakan is miffed that he was not des-
ignated to act as prime minister during Ecevit's
absence. Ecevit appointed instead a member of his
own party.

Ecevit's difficulties with his right-wing part-
ner go back to last May, when 20 Salvationists broke
party ranks to vote against the government on a
crucial bill. Ecevit has been further annoyed by
Erbakan's political maneuvering and unhelpful state-
ments on Cyprus; he has been avoiding appearances
with Erbakan in public.

A government crisis now--coinciding with sensi-
tive negotiations over Cyprus--would be ill-timed.
Even if the government does not collapse, the func-
tioning of the cabinet as a unit has been seriously
impaired by the rift between Ecevit and Erbakan.

amerikan riyas
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CaTEQF 6 June 1964 L5Th ED 11258
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TURKISH REACTION TO PRESIDENT JOHNSON'S
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AMD
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it
PRESIDENT JOHNSON'S LETTER ON THE CYPRUS SITUAT 108
TO PRIME MINISTER ISMET |NONU
ILLUSTRATES THAT THE UNITED STATES HAS NOT UNDERSTOOD AND
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i€

POSITION REGARDING CYPRUS,
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APPROVED FOR RELEASE
DATE: 1UL 2001
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MEMORANDUM

RM-54168-ISA
SEPTEMBER 1987

THE CYPRUS CONFLICT AND
UNITED STATES SECURITY INTERESTS

Dankwart A. Rustow

This research i= supported by the Departmeat of Defense, undes Contract DAHCS 67 €
0158, monitored hy the Assistant Secretary of Defense ( Intermational Security Affairs),
Views or conclusions contuined in the Memorandum skould not he interpreted as repre-
semting the official opinion or policy of the Depariment of Defense

DISTRIBUTION STATEMENT
Each transmittsl of this document outside the sgencies of the US. Government must
have prior approval of above sponsaring Bol) office or agency.
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Belge 5: Kibris’a Askeri Miidahale Oncesi Istihbarat Faks1

OUTGOING MESSAGE

25X1

S ApprovedFordRelease.2005/06/13 : CIA-RDP78501932A000100070059-7
. anr cue ace Tag e o oo ™ e o sanas
| K" 8.0 & 8 8 & @ 1
L ANNIPICATYON
CONFIDENTIAL Zim\Cou\ wh2 oy
“Mmmu'ﬂ. OArE Timr A0S cie MERBAGE SRFEARNCE LMBEN
| CIA/UHSS
: SOURCE REF: U_ :‘__t_. —se— 1;' - —’ ;
it —— :I— . :‘]: n
| | ARSI - — — L ¢ ——— —
1
\1 25X1
>
ITEN NO: 2 DATE: 18 JULY 1974
SUBJECT: TURKISH PARLIAMENT CONSIDERS CYPRIOT DEVELOPMENTS
25X1

THE TURKISH PARLIAMENT CONVENES TODAY AT 0900 EPT TO BE
BRIEFED BY THE GOVERNMENT ON CYPRIOT DEVELOPMENTS. THE COUNCIL
OF MINISTERS HAS REQUESTED THAT IT BC A CLOSED SESSION. DEPUTY
PRINE MINISTER ERBAKAN SAID THAT THE CY::IOT ISSJE WILL NOT BE
DEBATED IN PARLIAMENT UNTIL SATURDAY AFTER PRINE MINISTER ECEVIT
+ RETURNS FROM LONDON.

THE US EMBASSY IN ANKARA EXPECTS A STRONG ENDORSEMENT FOR
INTERVENTION IF THE GOVERNMENT RECOMMENDS SUCH A POLICY. THE

*SMALL DEMOCRATIC PARTY. WHICH HOLDS W4 OUT OF THE 450 SEATS IN

DATE !
oG

o State Department review completed

EXT:
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OZGECMIS

Murat TOMAN, 15 Kasim 1976°da Elazig’da diinyaya gelmistir. ilkokul egitimi
Kiremithane Ilkokulu’nda orta egitimi Omer Refika Hacilar Ortaokulu’nda ve lise
egitimini Adana Erkek Lisesi’nde olmak iizere Adana’da tamamlamistir. Ilk lisans
egitimini Ortadogu Teknik Universitesi/Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii’nde;
ikinci lisans egitimini Anadolu Universitesi/Iktisat Fakiiltesi, Uluslararasi1 Iliskiler
Béliimii’'nde, Yiiksek Lisans Egitimini Hasan Kalyoncu-Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Liderlik ve Kiiresel Girisimcilik Ana Bilim Dal’inda tamamlayan

TOMAN, doktora egitimine 2014 yilinda Sakarya Universitesi’nde baslamustir.

Calisma hayatina ODTU’de dgrenim hayatina devam ederken Camp America ve Work
and Travel degisim programlarmin Tiirkiye temsilcisi olarak atilmis ve yiizlerce
ogrenciye ABD’de yaz doneminde hem calisma hem de Amerikan yagam tarzin tecriibe
etme firsatin1 tanimis olan TOMAN 2002-2009 yillar1 arasinda ABD ve Kanada’da
yasamistir. Tiirkiye’ye kesin doniis yaptiktan sonra 2009-2017 yillari arasi Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Imar ve Sehircilik Daire Baskanlig1 biinyesinde Koruma Amagch
Nazim Imar Planlar1 proje ekibinde tarihgi olarak ¢alismis ve Ust Olgekli Planlar
Calisma Grubu iiyesi olarak Istanbul Cevre Diizeni Plam, Turizm Master Plan1 ve

Marka Sehir Plani gibi projelerde yer almistir.

Agustos 2017 itibariyle Tiirk Isbirligi ve Koordinasyonu Ajansi (TIKA) Baskanliginda
Sézlesmeli Uzmani olarak Dis Iliskiler ve Ortakliklar Dairesi biinyesinde yer alan
Egitim Projeleri Koordinatorliigii biriminde goreve baslamis ve bu gorevi Ocak 2019
itibariyle doktora ¢aligmasini nihayete erdirmek adina sonlandirmigtir. Gorev siirecinde
TIKA biinyesinde Kentsel Gelisim Programi (KEGEP), Meslek Egitim ve Istihdam
(MESIP), Adalet Hizmetleri Egitimi (AHEP) ve Diplomat Egitim Programi (DEP)
kapsaminda planlanan ve uygulanan egitimleri listlenmis ve basariyla yiirlitmiistiir.
Ulkemizin dis politika vizyonu cercevesinde kamu diplomasisine katkida bulunmus
caligmalar1 sayesinde Mogolistan, Zambiya, Cad, Libya, Mozambik, Gine, Tacikistan,
Ozbekistan, Tacikistan, Azerbaycan, Afganistan, Filistin, Irak, Bosna Hersek, Kosova,
Gambiya, Etiyopya, Urdiin, Kosova, Kirgizistan, Kazakistan ve Ukrayna gibi iilkelerin

mensubu yaklasik 800 6grenciye egitim verilmesini saglamistir.
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