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Bu calismada, Osmanli diinyasinda yeni ortaya ¢ikan bir kurmaca tir olan ro-
manlarda “¢caligma diistincesinin” nasil ele alindigina bakiyoruz. Romanlar, yazil-
diklar1 donemden 6nemli yansimalar barindiran metinlerdir. Dolayisiyla donem
romanlarini okumak o dénemin diinyasi ile ilgili 6nemli detaylar 6grenmemize
imkan verir. 19. ylizyll romanlar1 da bize 19. ylzyilda ¢aligmanin nasil kavran-
digina dair 6nemli detaylar sunmaktadirlar. Bu ¢alismada 19. ylizyilin son otuz
yilinda yazilmis on {i¢ roman ele aliyor ve bunlar1 basta John W. Budd'un kav-
ramsal cercevesi olmak tizere ¢aligma kavramuyla iligkili diger bazi referanslarla
inceliyoruz.
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“Thought of Work" in 19th Century Turkish Novel

Abstract

In this study I'm looking at how “the thought of work” is approached in novels
which is a new fiction genre in the Ottoman world. Novels are the texts that
present important reflections from the period they were written. Therefore, re-
ading the novels written in a certain period allows us to learn important details
about the world of that period. So, the 19th century novels also provide us with
important details about how work was comprehended in the 19th century. In
this study, I discuss thirteen novels written in the last thirty years of the 19th
century and examine them with some references related to the concept of work,
especially the conceptual framework of John W. Budd.
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Giris

David Lodge'un Iyi Is adli romani, temelde iiniversite-sanayi ig birligi diyebi-
lecegimiz bir “gdlge program” ekseninde 1980’ler Ingiltere’sinin hem sanayisin-
den hem de tiniversitesinden kesitler sunmaktadir. Kitabin ana karakterlerinden
birisi olan Robyn, 19. ytlizyil sanayi romanlar: konusunda uzmanlig1 bulunan bir
akademisyendir. Uzerinde ¢aligmig oldugu bir kitabr ile ilgili kardesi Basil ile ko-
nusurken, Basil kitabin ne ile ilgili oldugunu sorar. Robyn, kitabin “On dokuzun-
cu ylizyll romaninda kadin imaji konusunda” oldugunu soyler. Kardesinin yaniti
su olur: “Diinyanin on dokuzuncu ylizyll romani lizerine, gercekten bir kitaba
daha ihtiyac1 var mi?” (Lodge, 2003: 273).

Robyn'in kardesinin itiraz1 ingilizce literatiir agisindan ‘belki de’ anlamhdir.
Ancak Tirkee literatiir ve Tiirk edebiyati s6z konusu olunca 19. yiizyil ile ilgili
yazilmasi gereken ¢ok sey bulunmaktadir. Hele konu sosyal bilimler literatirin-
de nispeten “spesifik” diyebilecegimiz “caligma” olunca bunun, tizerinde ¢ok sey
yazilip cizilen bir konu olmadigini rahatlikla sdyleyebiliriz.

Bir kurmaca tird olarak roman nispeten ge¢ bir zamanda Tirk edebiyatina
girmistir. Batr'da bu tiirtin ilk drneklerinin izi 16. ytizyila kadar geri gotiirilebilir.
Dolayistyla Osmanlrda ilk drneklerinin ancak 19. yilizyilin kabaca son ceyreginde
ortaya c¢iktigini distintrsek, bu tlrin nispeten ge¢ bir donemde kullanilmaya
baslandigin1 sdylemek yerinde olacaktir. Elbette ‘amator’ bir roman okuyucu-
su bile bu ilk ddnem romanlarini okudugunda, hentiz olgunlagmamig metinlerle
kars1 karsiya oldugunu kavrayabilir. Hatta 1890'lardaki romanlar1 1870’lerdeki ro-
manlarla karsilagtirdigimizda, bu kisacik yirmi yilda bile bu tiirtin énemli bir ge-
lisim gosterdigini teshis etmek zor degildir. Nitekim ilk romanlardan birisi olarak
kabul edilen Taassuk-1 Talat ve Fitnat ile Mai ve Siyah1 arka arkaya okuyacak
olan herhangi biri, bu evrimi rahatlikla goérebilir.

Bu calismanin amaci, bu anlamda bir roman tahlili yapmak degildir. Buradaki
amacimiz, romanlarin kendi yazildiklar1 dénemin bir yansimasi olarak okuna-
bilecegi varsayimina dayanmaktadir. Gercekten de bu dayanagin gecerliligine,
burada incelenen tiim romanlardaki evrenin benzerliginden de ulasilabilir. Tipk:
baska ¢alismalarda da ifade edildigi gibi (Man, 2018), 6rnegin 19. ylizyilda Batrda
yazilmig bazi romanlarla bagka tiirdeki metinleri karsilagtirdiginizda sanki bir-
birinin devami metinler okuyormugsunuz izlenimine kapilirsiniz. Ayni sey, ayni
donemde yazilmig ancak farkli cografyalardan ¢ikmig metinlerde de gecerlidir.
Ornegin 19. yiizyilin Sanayi Devrimi sonrasinin kasvetli diinyasini anlatan roman-
larla, kurmaca olmayan baska metinler arasinda ¢ok yakin benzerlikler géormek
olagan bir seydir. Emile Zola'nin (2016b, 2016a) (6rnegin Germinal, Meyhane) ro-
manlari, Charles Dickens'in (2016) romanlari (6rnegin Oliver Twist) ile Engels’in
(2013) ingiltere'de Emek¢i Stmflarin Durumu ile Marxin (2011) Kapital'inin bazi
bolimlerinin ayni diinyay! anlattiklarindan stiphe duymazsiniz. Benzer sekilde
ayni donemde yazilmig olan Baldirt Ciplak Haywrseverler (Tressell, 2006) ile Si-
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kago Mezbahalar: (Sinclair, 2016) Atlantik’in iki farkli yakasinda yazilmig olsa da
tamamen benzer bir diinyay1 anlatirlar. Bu son iki metnin yazildig1 ytizyilin biraz
daha ilerleyen bir ddneminde George Orwell (2015, 2016) tarafindan yazilan Pa-
ris ve Londra'da Beg Parasiz ile Wigan Iskelesi Yolu kitaplari da tamamen yukarida
ifade edilen metinlerdekiyle ayn: diinyay: anlatmaktadir.

Ote yandan romanlar veya sanatsal temsiller gercekligin bire bir yansimalari
degildir. Oyleyse gercekligi yansitmak icin sanatsal temsillere miiracaat etmek
ne kadar dogrudur (bu tartisma icin ayrica bkz. Man, 2018)? Adorno, normal yo-
rumlama ¢ercevelerimiz disinda bulundugu i¢in sanatsal temsillerin bizlere yeni
seyler anlatabilecegini iddia etmektedir (aktaran Strangleman ve Warren, 2015:
74):

Dilsel temsilin aragsal mantigim tammlayan kavram ve amacin zo-
raki kimligine boyun egmekten ziyade, ilgilendigi konu ile dyktiinmeci
[mimetic] iligkisinin avantaji ile otonom sanat, dis diinyamn 6zellik-
lerini inceleme ve agija gikarma kapasitesine sahiptir. Bu 6zellikler ki
gunlitk deneyimlerimiz ve iletisimsel eylemlerimize aracilik eden bir
kavramsal iligkiler agt ile genellikle belirsizlestirilmis ve ortilmistiir.

Ahmet Makal'n (2008: 17) da ifade ettigi tizere sanatsal temsiller her ne ka-
dar gercekligin bire bir yansimalar1 degillerse de i¢inde olustuklari toplumsal
ortamlari yansitmalarindan dolayi, bu ortamlarin gelecekteki tanikliklaridirlar.
Bu temsiller cogu kez, akademik metinlerin yansitamayacagi diizeyde toplum-
sal gergekligin detaylarin1 sunmaktadirlar. Omer Tiirkeg'in asagidaki ifadeleri bu
durumu oldukga acik bir bicimde ifade etmektedir (aktaran Makal, 2008: 20):

“Romanlar, yazildiklart dénemin diisiinsel, toplumsal, siyasal, ahlaki
atmosferini yasatiyorlar... Ancak boylelikle kimilerinin devri saadet
saydigt bir domemi canlandirabiliyoruz goziimiizde. Tarih kitaplarin-
dan okudugumuz modernlesme hamlesinin insanlara odettigi agwr
bedellerin belleklerimizde bir karsiligi yok, ¢iinkii gegmis hakkindaki
‘bilimsel’ bilgilerde gegmisin ruhunu, atmosferini, insanlarin acilarim
hissetmemize yarayacak imgeler yer almiyorlar; sayiar, istatistikler,
koy ve koyliilerin sayis, tarim tirtinlerinin fiyatlar ve ge¢im stan-
dartlan kaydedilse de, insanlarn yeni yasam tarzlarina duyduklart
tepkiler, cektikleri acilar, karsilastiklan asagilanmalar ve aglik stmiri-
na dayanan yoksulluk, ‘bilimin’ nesnesi olmuyor.”

Oyleyse 6rnegin bir romam okurken bunu, yazildigi dénemin kusursuz bir
yansimas! degilse de bu dénemin ¢ok kiymetli ayrintilarini sunan bir metin ola-
rak okumak, kavrayisimizi zenginlestirecektir. Bu anlamda bu ¢alismada da ro-
manlarin yazildiklar1 dénemin bir yansimasi oldugu kabultinden hareketle 19.
ylizyll Osmanl romanlarinda ¢aligma kavrami ve bununla iligkili bagka bazi kav-
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ramlarin (0rnegin ‘tembellik’) nasil ele alindigina bakilacaktir. Ancak bu déne-
min dlnyasinin ¢aligmayla ve ilgili kavramlarla iliskisinden yola ¢ikip sonuclara
dair analizler yapmak, 6rnegin bu diisinceden yola ¢ikarak Tirkiye'deki calisma
kdltird, ¢calisma etigi ve kalkinma vb. konularda bazi ¢ikarimlarda bulunmak bu
makalenin amaclari arasinda yer almamaktadir.

Arastirmanin Tasarimi
Romanlar Nasil Secildi?

Bu ¢alisma kapsaminda asagidaki tabloda siralayacagimiz romanlar bulunmak-
tadir. Romanlarin se¢iminde hem ‘amacli 6rneklem’ hem de ‘kolayda 6rneklem’
yontemleri kullanilmistir. Oncelikle, romanin 19. yiizyil i¢inde yazilmig olmasi
hususuna dikkat ettik. Bu keskin sinirin elbette ki ‘kiymeti kendinden menkul’ bir
anlami yok. Yani pek ala bu tarihsel hat 6rnegin 1908 gibi daha anlaml bir tarih-
le de smirlandirilabilirdi. Kitaplar: 19. yiizyilla sinirlamamizin sebebi bir makale
sinirlarini agmayacak bir ¢erceve ortaya koyabilmektir. Bu ¢cerceve icinde miim-
kin oldugunca ¢ok sayida farkli yazarin eserlerini ¢aligmaya dahil etmek dnce-
likli amacimiz oldu. Bilindigi gibi burada inceledigimiz donem i¢inde ¢ok tiretken
olan yazar sayisi fazla degildir. Bunlar arasinda Ahmet Mithat Efendi ile Fatma
Aliye’nin isimlerini zikretmek mimkindiir. Burada bu yazarlarin biitiin eserlerini
caligmaya dahil etmedik. Ahmet Mithat Efendinin temel bir klasigi olan Felatun
Bey ile Rakvm Efendi ile Cingene romanlarini; Fatma Aliye Hanim'in ise Refet adli
romanini érnekleme dahil ettik. Refet, burada incelenen tiim romanlar icinde
yoksulluk temasini en belirgin ve de basarili anlatan roman konumundadir. Ki-
sacasi ‘amacll’ bir bicimde 6rnekleme dahil edilen metinler inceledigimiz konu
baglaminda makul diizeyde veri sunarken, ‘kolayda’ yoldan sectigimiz metinlerin
bazilarinin ise inceledigimiz konu baglaminda kisirliklarindan s6z edilebilir. An-
cak yine de bu dénemin neredeyse tiim 0nemli eserlerinin érneklemimizde yer
aldigini séylemek abartili bir ifade olmaz.



Tablo 1. Bu calisma kapsaminda incelenen romanlar (yazilhs tarihlerine gére kronolojik liste)

Tefrika/

Yayin
Tarihi

Roman Adi

19. Yizyil Tirk Romaninda “Galisma Distincesi”

1 1873 Taassuk-1 Talat ve Fitnat Semsettin Sami (2019)

2 1875 Felatun Bey ile Rakim Efendi = Ahmet Mithat Efendi (2019b)

3 1876 intibah Namik Kemal (2018)

4 1887 Cingene Ahmet Mithat Efendi (2019a)

5 1888 Sik Huseyin Rahmi Glrpinar (2019b)
6 1888 Serglizest Samipasazade Sezai (2006)

7 1892 Turfanda m, Turfa mi? Mizanci Mehmet Murat Bey (2005)
8 1896 Zehra Nabizade Nazim (2019)

9 1896 Araba Sevdasi Recaizade Mahmut Ekrem (2019)
10 | 1896-1897 Maive Siyah Halit Ziya Usakligil (2016)
11 1897 Refet Fatma Aliye Hanim (2012)
12 1898 Safveti Ziya Salon Koselerinde (2019)
13 1899 Miirebbiye Hiseyin Rahmi Glirpinar (2019a)

* Okuyucularin metinlerin kiinyelerini takip edebilmeleri icin bu makalede kullanilan kopyalarin referanslari

parantez icinde verilmistir.

Romanlar Nasil Okundu?

Buradaki romanlarin temelde calisma meselesini nasil ele aldiklarini ortaya
koymak i¢in John W. Budd'in (2016) Caliyma Diistincesi kitabindaki kavramsal-
lagtirmalara bagvurulmustur. Budd, bu kitabinda ¢aligmanin sosyal bilimlerdeki
dar ve istihdam ile eg bir tanimindan ¢ok daha genis bir “calisma” kavrayisi sun-
makta ve temelde iktisat ile igletmenin ¢aligmadan anladig1 ‘meta olarak’ ¢alig-
may1 sadece kavramsallagtirmalardan birisi olarak ele almaktadir. Bunun diginda
ornegin ayni zamanda 6zgirlik, tatmin, 1zdirap, hizmet, bakim vb. anlamlariyla
da c¢aligmanin ¢ok genis anlamlar icerdigini gostermektedir. Asagidaki tabloda

Budd'un bu kavramsallagtirmalarinin bir 6zeti yer almaktadir.
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Tablo 2. Budd'in Kavramsallastirma Cercevesi

Kavramsallastirma Tiirii

Lanet olarak calisma

Ozgiirliik olarak ¢alisma

Meta olarak calisma

Mesleki vatandaslik olarak ¢calisma

Izdirap olarak calisma

Kisisel tatmin olarak calisma

Sosyal bir iliski olarak calisma

Baskalarina bakim olarak ¢alisma

Kimlik olarak calisma

Hizmet olarak ¢alisma

Kaynak: (Budd, 2016)

“Calisma” Kavraminin icerigi

Yahudi-Hiristiyan ilahiyatindan beslenen bu gelenek,
calismayi bir lanet olarak anlamlandirmaktadir.

Bu yaklasim ¢alismayi, dogadan ve diger insanlardan
bagimsizlasmanin ve insan yaraticiliginin bir yolu olarak
anlamlandirmaktadir.

Bu goris, ana akim iktisadin yaklasimina dayanmakta ve
emedi piyasada alinip satilabilen herhangi bir sey olarak
ele almaktadir.

Bu anlayis, endstri iliskilerinin endustriyel demokrasi
literatirine dayanmakta ve calismayi belirli haklari olan
insanlarin aktiviteleri olarak ele almaktadir.

Bu yaklasim, ana akim iktisat ve isletme yonetiminde
yaygin olup, calismayi gecimlerini saglamak zorunda olan
insanlarin katlanmak durumunda olduklari bir 1zdirap
olarak ele almaktadir

Bu anlayis, bati liberal bireyciligi ile psikolojinin
olusturdugu entelektiel bir zemine dayanmakta ve
calismayi bireysel ihtiyaclar tatmin eden fiziksel ve
psikolojik bir isleyis olarak ele almaktadir.

Sosyoloji ve antropolojiye dayanan bu yaklasim, calismayi
sosyal bir iliski olarak ele almaktadir.

Feminist literatlire dayanan bu yaklasim ¢alismayi,
baskalariyla birlikte olmak ve onlarin hayatta kalmalarini
saglamak icin sarf edilmesi gereken fiziksel, bilissel ve
duygusal bir caba olarak ele almaktadir.

Bu yaklasim ¢alismayi kisinin kim oldugunu belirleyen bir
kimlik olarak ele almakta ve psikoloji, sosyoloji ve felsefenin
olusturdugu bir entelektiiel tabana dayanmaktadir

ilahiyat literatiiriine dayanan ve calismayi baskalarina
-6rnegin, Tanri, hane halki, tlke, millet vb.- yonelik bir
fedakarlik olarak ele almaktadir.

Bu genis kavramsallastirma cergevesi, aynt zamanda ‘neden Budd'in gerce-
vesinin tercih edildigini de gostermektedir. Ctinkd yukaridaki tabloda da gorii-
lecegi gibi bu ¢erceve sosyal bilimler ile insan bilimlerinin genis disiplinler yel-

pazesine dayanmakta ve ¢aligmanin mimkin oldugunca ¢ok cesitli anlamlarini

barindirmaktadir. Kabaca bu ¢erceve, ilahiyattan felsefeye, iktisattan isletmeye,

sosyolojiden psikolojiye... bir¢cok alandan, ¢alismanin nasil ele alindigini ve dola-

yistyla sinirlari oldukga genis bir kavramla karsi karsitya oldugumuzu goéstermek-

tedir. Dolayisiyla da farkli alanlarda ‘caligma’ temas: lizerinde yapilacak aragtir-

malar icin 6nemli bir kavramsal ara¢ seti sunmaktadir.
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Budd'in ¢caligmasina bakildiginda da gortilecegi lizere “calisma” kavrami, ¢ok
boyutlu ve ¢ok disiplinli bir kavram durumundadir. Bir¢ok alan su veya bu sekilde
bu kavramla iligkide oldugu halde bu alanlarin neredeyse hig birisi ¢aligma kav-
ramini merkezi bir tema olarak konumlandirmaz. Ancak bu durum ¢aligmanin
insan hayatindaki ‘merkezi’ konumunu degistirmez. Budd, yukarida ifade edilen
¢ok degisik alanlardaki literatiirti tarayarak ¢aligmanin ne denli farkli anlamlarla
karsimiza ¢ikabilecegini ve ana akim sosyal bilimlerin onu konumlandirdig si-
nirh alanin disina ¢ikartarak bize bu kavramin son derece genis sinirlara sahip
oldugunu gostermektedir. Ancak bu durum Budd'in ¢ergevesinin ¢aligma ile ilgili
olasi tim iligkileri veya imalar1 barindirdigr anlamina gelmiyor. Dolayisiyla biz de
romanlari okurken bu ¢er¢evenin icermedigi baglamlari da ifade etmeye caligtik.

Boylece yeri geldiginde bu tabloda olmadig: halde ¢alisma sosyolojisi litera-
tirindeki bagka bazi1 6nemli kavramlara da gondermelerde bulunarak romanlari
okuduk. Bunlardan birisi erotik sermaye kavramidir. Sosyal bilimler literattiriinde
oldukca yeni bir kavram olan ‘erotik sermaye), tasiyicisina avantajlar sagladigi id-
dia edilen bazi 6zelliklere gondermede bulunur (Hakim, 2010; Man, 2017). Erotik
sermayeyi, toplumdaki diger insanlar (6zellikle de karsi cinsin) nazarindaki este-
tik, gorsel, fiziksel, sosyal ve cinsel ¢ekiciligin bir karisimi olarak tanimlayan Ha-
kim, bu sermayenin temelde alt1 unsurundan bahsetmektedir. Bunlar; giizellik,
cinsel cekicilik, sosyal 6zellikler, canlilik, sosyal sunum ve cinselligin kendisidir.
Yine Budd'in ¢ergevesinde ‘dogrudan’ yer almamasina ragmen ‘calisma’ kavra-
miyla baglantisindan dolayi, 6rnegin, caliskanlik, tembellik, kolelik ve toplumsal
cinsiyet gibi baska bazi temalar1 da vurgulama geregi duyduk.

19. Yiizyil Tirk Romanlarinda ‘Galigma Diisiincesi':
Kronolojik Bir inceleme

Bu bélim asil incelememizi olusturuyor ve yukarida da ifade ettigimiz tizere
asagida, Tablo 1'de siralanan romanlar, yine oradaki sirayla teker teker ele alina-
caktir. Romanlar Budd'in gercevesindeki ve ona ekledigimiz diger kavramlarin
olusturacag bir tematik liste ekseninde de incelenebilirdi ancak burada 6ncelik-
le romanlar1 kronolojik olarak ele almayi tercih ettik, degerlendirme bélimiinde
ise kaba bir tematik analiz sunacagiz. Boylece her bir romanin hangi temayi vur-
guladigini gormek de miimkiin olacaktur.

Semsettin Sami: Taassuk-1 Talat ve Fitnat (1873)

Tirk edebiyatinin ilk roman o6rneklerinden biri Semsettin Sami tarafindan
yazilmig olan Taassuk-1 Talat ve Fitnat romanidir. Bu romanda burada incele-
digimiz tema baglaminda oldukga sinirh baglantilar séz konudur. ifade edebi-
lecegimiz baglantilardan birisi, ‘tatmin olarak ¢aligma’ ile ilgilidir. Romanin ana
karakterlerinden birisi olan Fitnat, annesini ¢ok kii¢tik yasta kaybetmis ve tivey
babasi tarafindan biyttiilen birisidir. Ancak Givey baba, Fitnati adeta dort duvar
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arasinda bliylitmis ve neredeyse hic sokaga ¢ikartmamustir. Dolayisiyla Fitnat'in
da yapmaktan en ¢ok keyif aldig1 sey dikis ve nakis isleridir (Sami, 2019: 36-37):

Fitnat Hanumwin dikis dikmeye ve nakis igslemeye o kadar sevdast var-
du ki, sabahleyin kalkip kendine ve odasina giizelce bir diizen verdigi
gibi gergefi éntine alip veyahut dikise baslayip hi¢ basint kaldirmazda.
(..) Velhasu Fitnat Hamvm daima dikis ve gergefle mesgul olurdu: Kah
isler, Rah islemis oldugu seyleri acar, gozden gegirir; noksanlarina
cam stkilr, noksansiz olanlarla iftihar eder; gtizel islenmis veyahut
dikilmis bir sey gorse birkag defa gozden gegirir ve benzerini yapmaya
calisird. (...) Fitnat Hamm kendi alemi iginde, kendi gergefiyle, kendi
dikisiyle dyle eglenirdi ki onlar birakip bir misafirle konusmak, soz
bulmaya kendini zorlamak onun i¢in adi bir azap olurdu. (...) Fitnatin
biitiin eglencesi gergefiyle, sandik ve cekmecelerdeki islemleriyle, or-
meleriyle ssmrlvyda.

Kitapta donemin toplumsal cinsiyet kodlariyla ilgili de 6nemli ipuglari yer al-
maktadir. Talat sevdigi kiz ile ilgili bilgi toplamak i¢in kadin kiligina girip, Fitnat
Hanim’a nakis 6greten Serife Kadin'in evine gittiginde aralarinda su diyalog ge-
cer (Sami, 2019: 43-44):

Siz kim oluyorsunuz kizvm? Isminiz nedir? Talat Bey kendi ismini ev-
velce diisiinmiistii. Sesini Riz sesine benzetmeye ¢ahsarak:

- Ismim Raqibe'dir. Bir miiderris kiziyym. Anam on bes sene evvel
olmiusg, beni ufak birakmistir. Babam beni okutmaya yazmaya ¢a-
lstirir. Nakisa dikise ¢ok hevesim var ama bwrakmayor. ‘Onlar ise
yaramaz, sen okumaya yazmaya bak’ diyor.

- Suphanallah! Kadin miiderris olmayacak, kdtip olmayacak. Kiza
o0 kadar okumak yazmak ne lazvm? Kizlara oéncelikle lazzm olan
seyler dikis dikmek, nakis islemek vesaire boyle seylerdir...

Bu satirlarda asina oldugumuz kiltiirel kodlar yer almaktadir. O da kadina ¢a-
lismanin ‘bakim’ kavramsallagtirmasinin uygun gorildigine yoneliktir.

Ahmet Mithat Efendi: Felatun Bey ile Rakim Efendi (1875)
Tanzimat Donemi'nin en tretken figiirlerinden birisi olan Ahmet Mithat Efen-
di'nin (2019b) Felatun Bey ile Rakum Efendi romanini, Tirk edebiyatinin bir¢ok
bakimdan ilklerinden birisi saymak miimkiindiir. Ornegin, ‘yanhs Batihlagsma’nin
elestirisi ve misrifligin ya da tembelligin elestirisi bakimindan bu metni 6ne
cikartmak veya bu metnin bu acilardan bir baslangi¢ olusturdugunu séylemek
mimkinddir. Burada bu metnin zamani etkin kullanmakla tembellik yapmak ara-
sindaki tercihlerin sonug¢larina daha ¢ok odaklanacagiz. Bagka bir deyisle, yaza-
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rinin iktisadi/parasal vizyonuna daha ¢ok dikkat edecegiz. Ahmet Mithat'in ¢ok
cesitli formlarda ve bolca yazdigini biliyoruz. Onun ilgi alanlarindan birisi de ik-
tisat alaniydi. Nitekim bu alanda yazmis oldugu kitaplar: da bulunuyor (Cagman,
2017). Felatun Bey ile Rakum Efendi lizerinde yazilmig bircok degerlendirmede
de caligkanlik-tembellik veya tutumluluk-savurganlik ikilemine vurgu yapildigini
gormek mimkiindir (6rnegin bkz. Bash, 2010; Moran, 2015).

Roman, temelde yazarinin gostermek istedigi ideal tipi kolaylikla gosterebil-
mesi icin iki karsit figirtin benzer ortamlarda bir araya getirtilmesi ile yaganan
olaylar ve bunlar tizerinden verilmek istenen mesajlarin sergilenmesinden olug-
maktadir. Romanda Felatun Bey, Batililagmay: ‘yanlig’ anlayan ve ‘yanlig’ yasayan,
musrif bir mirasyedi olarak gosterilirken, Rakim Efendi, hi¢bir anini bosa harca-
mayan, emegi ile yasadig1 ortamda kendisine saygin bir yer edinen ana karakter
ve de ‘ideal karakter konumundadir. Yazarin kendisi de ~bu dénemin romanin-
da belirgin oldugu tizere- siklikla dig ses olarak okuyucuyu yonlendirmekten ve
kendi fikrini ifade etmekten ¢ekinmez. ‘Ge¢ donem’ Osmanli toplumunda zaman
kavrami tizerinde yapmis oldugu ¢alismada tarih¢i Avner Wishnitzer (2019), bu
donemin romanlarina hatiri sayilir bir alan ayirarak Ahmet Mithat'in bu romanini
da analiz eder. Wishnitzer, analizinin bir yerinde, Rakim Efendi'nin Tiirk edebi-
yatinin ilk homo economicus’u ve ayni zamanda da saatlere gore hareket eden ilk
roman kahramani oldugunu ifade eder (2019: 219).?

Zamanin misrifligini elestirmek istedigi belli olan yazar, daha romanin bagin-
da Felatun Bey'in bunu ne denli u¢ bir bicimde yaptigini, kara-mizah diyebilece-
gimiz bir tarzda gosterir (Ahmet Mithat Efendi, 2019b: 12-13):

... Boyle caliskan Risileri tamrstniz ya? Bizim Felatun Beyefendi bun-
lardan degildi. Nesine Lazim? Ayda en azindan yirmi bin kurug geliri
olan bir babamn bir tek oglu olup kendisi ise feylesofca yargiularim,
gercekten Eflatunlardan daha dakik bularak, diinyada yirmi bin ku-
rus geliri olan adamin baska higbir seye ihtiyact olmayacagt kamsina
varmis ve erdemi ile olgunlugunu da kendisi begenmis oldugundan
cuma guni mutlaka bir gezinti yerine gidip cumartesi ise dunkii yor-
gunlugu ¢ikarwr ve pazar gunti gezinti yerleri daha alafranga oldu-
gundan gitmezlik edemez. Pazarin yorgunlugunu dahi pazartesi ¢ika-
rir. Sal gunit kaleme gitmeye hazirlanr ise de, havayr uygun goriince
Beyoglunun bazi ziyaret yerlerini, baba dostlarini, ahbab vesaireyi
ziyaret arzusu o gunii dahi tatil ettirir. Carsamba giinii kaleme gi-
decek olursa saat altidan dokuza kadar olan vakti, ancak o haftanmin
olaylarini anlatmakla gecirir, aksam i¢in mutlaka iki dalkavukla gelir.
Bunlar da kendisi gibi genc olacaklarindan ve ozellikle Felatun Be-

2 Ahmet Evin'in Origins and Development of the Turkish Novel (Minneapolis: Bibliotheca Islamica, 1983) baslikli
calismasina atfen.




36 | Emek Arastirma Dergisi (GEAD), Cilt 11, Sayi 17, Haziran 2020, 27-68

yefendi, Beyoglunda oturmak miinasebeti ile dostlarim alafranga bir
yolda eglendirmek lazvm geleceginden persembe gecesini alafranga
eglence yerlerinde gecirir. O gece sabahladigt igin, persembe giinii ak-
sama kadar uyur. Nihayet yine cuma gelir ve iste su bir haftalik ugrast
nasusa, 6teki haftalarin ugrast da yine tipkr onu andrr.

Felatun Bey'in bu ‘aylaklik’ egilimi nasil ki kitabin sonunda dramatik bir bi¢cim-
de sonlaniyorsa, Rakim Efendinin ¢aligkanligi ise onu makul diizeyde mireffeh
bir yagama ve herkesin sayg1 gosterdigi bir noktaya getirmektedir. Felatun'un
tam karsit ucundaki bir kisiligi ifade eden Rakim'in ¢aligkanligi yine daha kita-
bin baslarinda yazar tarafindan acik¢a ifade edilmektedir (Ahmet Mithat Efendi,
2019b: 20): “Rakim biyidi. Bes yasinda Salipazarrndaki Tas Mektebe verilip on
bir yaginda istanbul tarafinda Valide Riistiye Mektebine alindi. On alti yaginda
oradan ¢ikip Hariciye Kalemine kendisini kabul ettirmenin yolunu buldu. Aman
bu ¢cocuk ne kadar ¢alisirdi! Hani ya, gece glindiiz ¢alisir derler ya, iste gece gin-
diz gercekten calisan bir ¢ocuk idi”

Rakim daha sonra ¢aligkanhg ile ¢ok cesitli isler yapar, hayatini makul bir
dizeyde refaha eristirir. Ceviri yapar, makale yazar, dilekce yazar... “Ancak za-
valli cocuk bu paray: kazanabilmek icin yirmi dort saat ginden yalniz yedi saat
kadarini uyku ve dinlenmeye ve yemeye ve icmeye harcayarak on yedi saatini
hemen stirekli olarak ¢aligma ile gecirirdi” (Ahmet Mithat Efendi, 2019b: 23). Bu-
nun disinda kendisine uygun gorilip teklif edilen isleri de kabul etmekten geri
durmaz. Bir dost ona belirli bir adrese yapabilecegi bir is oldugunu soéyler Rakim
diigtinmeden gider. Is, ingiliz bir ailenin iki kizina haftada birer giin Tiirkce der-
si vermektir: “Hi¢ Rakim i¢in i bulunur da kabul edilmemek olur mu? Adam is
makinesi! Bunu da seve seve kabul etti. Kendisi aylik, haftalik, falanlik i¢in agzini
acip bir sey séylemedigi halde, dostu her gelisi icin bir ingiliz liras1 ayak teri ve-
rilecegini sdyleyerek kabulii icin ingiliz adina rica etti” (s. 26).

Yazar, Rakim'in bu ¢aliskanhigini, onun Felatun Bey ile olan bir konusmasinda
da okuyucuya gostermek ister (Ahmet Mithat Efendi, 2019b):

Felatun: “Yine daldin be? Sen hep boyle dalgin gezersin
Rakwm: “Haywr birader bir sey yok. Birisinin bir isi vardr da...”

Felatun hor goren bir davranisla; “is, is, is! Bu kadar is ne? Ne vakit
bitireceksin be adam? Elverir artik kazandigin para! Biraz da kazan-
digvm yemeye bak” dedi.

Rakum: “Ne yapalim birader? Bizim bagimiz yok, tarlamiz yok, geliri-
miz yok, giderimiz yok. Calismazsak ne yeriz?”



19. Yizyil Tirk Romaninda “Galisma Distincesi”

Genel bir degerlendirme yapacak olursak Ahmet Mithat'in bu kitapta vermeye
calistig1 temel mesajlardan birisi —ki Tanzimat romancilari, roman: halk: egit-
menin bir araci olarak kullanma egiliminde olmuslardir (Parla, 2010: 13-14)- bu
iki roman karakterinin temsil ettikleri, tembellik ve israf ile caligkanlik ve tu-
tumluluk arasindaki karsitliktir (Moran, 2015: 49). Berna Moran (2015: 49), Ahmet
Mithat'in Tirklerin is hayatlarindaki basarisizliklarini, tembelliklerini, aydinlarin
devlet memurlugundan bagka bir sey diisinmeme egilimlerini goriip, romanla-
rinda bu hususta okurlarini uyarmak, onlara ticaretin, sanayinin ve genel olarak
da ¢alismanin hem saygin hem de kazanch bir ugras oldugunu telkin etmek is-
tedigini vurgulamaktadir.

Rakim'in bu stirekli vurgulanan tutumlulugundan onun cimri oldugu sonucu-
nun ¢ikartilmamasi gerekiyor. Yazar da bu ihtimali digtinerek bir yerde bunu
acikca vurgulama geregi duymustur (Ahmet Mithat Efendi, 2019b: 68): “Su kadar
var ki, cimrilik ve pintilik dedikleri sey Rakim'in aklindan bile ge¢cmediginden,
ne kazanirsa evine, dadisina ve Canana harcardi. Fakat geliri pek fazla oldugu
zaman, israfi uygun bulmadigindan, artan miktarini Dad: kalfa kendi sandigina
saklard1” Bu nokta, Jale Parlanin vurguladigi bir hususla birlikte ele alindiginda
onemli bir ayrintiy1 barindirmaktadir. Tanzimat romaninin epistemolojik temel-
lerini inceleyen Parla, bu romanin temel epistemolojik ayagmin islam’a dayan-
digini ifade etmektedir. Parla, bu donemin hem edebiyat hem de edebiyat disi
metinlerini bi¢imlendiren seyin mutlake bir epistemolojik kuram oldugunu be-
lirtiyor ve bu kuramin ana hatlarini su sekilde izah ediyor (Parla, 2010: 15): “Ana
hatlartyla, Kuranin sorgulanmazligi, Aristocu timdengelimci mantigin Gstiinlii-
g, iyiyle kotiintin kesin ¢izgilerle birbirinden ayrildigi bir diinya gortist, gizemci
gelenekten kaynaklanan soyut bir idealizm ile seriat ve fiktha dayali bir hukuk
ve kelama dayal bilgilenme yénteminde olusmus bir kuramdi bu” Bu yorum,
islam’mn ¢aligmaya yaklagimu ile birlikte ele alindiginda daha da énem kazaniyor
ve bu donemin romanlarini analiz etmede bir referansa donistyor. Bilindigi gibi,
calismaya yonelik hadislerde en belirgin olan sey, ¢calismanin kendiliginden ‘kut-
sal’ bir sey olmaktan 6te ancak bir ‘nafaka’ araci konumundaysa kutsallastirildig:
ve tesvik edildigidir (Man, 2019: 80-81). Dolayisiyla buradaki ana karakter Rakim
da sirf para kazanip biriktirmek i¢in ¢alisan birisi degildir, ihtiyaglarini gidermek
ve de harcamak lzere caligmakta ve elbette ki temkinli bir bicimde bunu yap-
maktadir.

Namik Kemal: intibah (1876)

Namik Kemal'in 1876 yilinda yayimlanan Intibah (Yahut Sergiizest-i Ali Bey) adl
romani (2018) da tipk: diger donem romanlarinda oldugu gibi, yazarinin okuyu-
cularina vermek istedigi genel glicli ahlaki mesajlarla dolu bir romandir. Roman,
kabaca Ali Bey'in yasaminin nasil da bir agk hikayesiyle darmadagin oldugunu
gosterirken, bizlere donemin “makbul” ahlaki tutumlari ile ilgili de 6nemli veri-
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ler sunmaktadir. Ancak burada inceledigimiz konu baglaminda romanda dogrudan
veya merkezi mesajlar oldukca simirlidir. Ote yandan dolayli ya da tali denebilecek
bir bicimde okundugunda birka¢ 6nemli diisiinceye rastlamak mimkinddr.

Bilindigi gibi Tanzimat Donemi romancilari, romant bir egitim araci olarak gor-
miisler ve anlattiklar1 hikayelerde dogrudan kendileri -anlaticilar olarak- vermek
istedikleri mesajlar1 acik bir bicimde ifade etmislerdir. Intibah romaninda da her
ne kadar ana hikdye temelde Ali Bey ile Mehpeyker arasindaki agk hikayesi ekse-
ninde ilerliyorsa da, yazara gore -ve de dénemin yerlesik ahlaki anlayisina gore-
‘yanlis kisiye’ asik olan Ali Bey adim adim dramatik bir sona dogru ilerlerken satir
aralarinda bu caligmanin ana temasiyla baglantili baz izlere rastliyoruz.

Yazar, zimni olarak ‘makbul’ veya ‘ideal tip’ ile ilgili ipuglar1 vermektedir. Or-
negin, Ali Bey diistiigi bu ‘yanlis ask’tan ‘yoldan ¢ikmisken’ annesi onun bu halini
diizeltmek i¢in ¢areler arar ve ona bir cariye (Dilasup) alir. Dilasup, Ali Bey'i etkile-
yecek denli giizeldir. Annesi bu planinda -kisa stireli- basarih olur. Ali Bey'in ‘dogru
yol'a girmesi, onun ‘normale’ dénmesine yol acar (Namik Kemal, 2018: 133): “Ali Bey
bu evlilikle kot bir izdivagtan namuslu bir muhabbete gecince, tabiatindaki ca-
lisma diiskinliga daha da artti. Giindizleri gorevinde, geceleri de derslerinde in-
saniisti bir gayret ve sebat gostermeye baglad1”. Burada, Ali Bey'in ‘caligkanliginin’
onun normale donisiiniin bir isareti olarak ve dolayisiyla da bunun takdir edilen
bir 6zellik olarak sunuldugunu goriiyoruz.

israf ise ‘normal olmamanin’ veya ‘yoldan ¢ikmanin’ bir bagka isareti olarak gos-
terilmistir. Ali Bey, kazandigindan veya sahip olduklarindan ¢ok daha fazlasini,
gece alemlerinde eritir ve ‘yoksulluga’ diiser (Namik Kemal, 2018: 165-166):

Miicevherat gibi fazlahklardan baslayan bu israflar bir yu iginde ayda
on bes bin kurustan fazla gelir getiren mallar yitirdikten sonra eve,
evin esyalarina ve hatta cariyelere dahi ulasarak biitiin 6mrinii kana-
atkar bir refahin en alasi denecek bir hal i¢inde stirdiiren Hanvmefendsi,
bir azath Arap, bir iki eski oda dosemesi, birkag kirik ¢carik sahan, ten-
cereyle kira koselerinde stirtinerek dikisle, nakisla geginmeye, kalemde
kendini bekleyen maaglari, memuriyetleri fazlahk sayan Beyefendi ise
birkag kadeh rakr ile bir parca ekmek bulabilmek i¢in kirkar altmisar
paraya dilekce yazmaya mecbur olmustu.

inceledigimiz konu bakimindan deginilmesi gereken bir bagka husus ise ¢als-
manin sosyal iligki olarak anlamuyla ilgilidir. Bilindigi gibi Budd'in kavramsallagtir-
malardan birisi de “sosyal bir iligki olarak caligmadir. Nitekim her ne kadar ro-
manda, Babiali'de kitip oldugunu 6grendigimiz Ali Bey'in igyeri ile ilgili, yaptig1 isle
ilgili pek bir detay bulunmuyorsa da igyerindeki sosyal ¢evresi, romanda merkezi
diyebilecegimiz bir konum isgal etmektedir. Atif Bey, Ali Bey'in kalemden arkadasi-
dir, Mesut Efendi ise Atif Bey'in dayisidir. Bu iki karakter de ‘akil’ karakterlerdir ve
ozellikle ig arkadasi olan Atif Bey, Ali Bey'in en giivendigi arkadast konumundadir.
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Bu dostluk isyeri ile sinirh degildir, bu iki arkadag bog zamanlarinda da bir araya
gelmekte ve birbirlerine sirlarini anlatmaktadirlar. Nitekim, isyerinde baslayan
bu sosyal iligki, daha sonralari her iki karakterin ailelerinden baskalarinin da ek-
lenmesiyle romandaki olay orgiistine yon veren bir unsura dontisecektir.

Ahmet Mithat Efendi: Cingene (1887)

Ahmet Mithat Efendi'nin (2019a) kendi dénemindeki bir ayrimcilik tiirtine dik-
kat cekmek tzere kaleme aldig1 Cingene romani, cinsiyete ve etnisiteye dayali
ayrimciliklar baglaminda burada ele alinmay: hak ediyor. Bu romanda ¢alisma
merkezi bir tema konumunda degilse de ¢alisma ile baglantili dolayl: temalar
mevcuttur. Felatun Bey ile Rakvm Efendi’de oldugu gibi yazar, tutumluluga olum-
lu bir 6zellik olarak satir aralarinda siklikla vurgu yaparken, israf1 ayni sekilde
olumsuz bir vasif olarak ele almaktadir. Ote yandan bu roman, dénemin okumusg
‘kibar’ takiminin bazi ‘toplumsal ayrimlara’ kars: yaklagimini da gostermektedir.

Yazar gercekten de ¢ok dnemli bir toplumsal dislanma 6rnegini romanin ana
konusu yaparak, sosyal politikanin ve sosyolojinin odaklandig bir alana girmig
bulunmaktadir. Bilindigi gibi diinyanin bircok yerinde ve elbette Tirkiye'de de
cingenelere yonelik olduk¢a olumsuz bir algilama s6z konusudur. Bu romanla,
bu olumsuz algilamanin ne denli derin tarihsel koklere sahip oldugunu gérmek
mumkinddr. Nitekim kitap boyunca baskarakter Sems Hiket'in ‘vurulmusg’ oldu-
gu Ziba adindaki ¢ingene kiz ile olan miinasebetini ne denli ‘gizli-kapaklt’ ytriit-
meye calistigina tanik oluruz. Aslinda Sems Hikmet ilk gérdigl andan itibaren
Zibadan c¢ok etkilenir ancak bu etkilenmenin ne tiir bir duygu oldugunu kendisi-
ne bile itiraf etmekte zorlanir. Aslinda bunun bir ‘agk’ oldugu okuyucu agisindan
bastan beri bellidir ancak Sems Hikmet, bunu bu denli agik bir bicimde kendisine
bile sdyleyemez. Ctinkd ne de olsa Ziba, bir ¢ingenedir. Ziba ile birlikteligini ¢ok
ince hesaplamalar yaparak ve gizleyerek baslatir. Neticede aslen Hintli olan Se-
limcan diginda, etrafindaki insanlardan hi¢ kimse, son derece ‘yiiksek bir ahlaka’
sahip olsalar da $ems Hikmet gibi bir delikanlinin bir ¢ingene kizla olan miina-
sebetini tasvip etmez. Ciinki bu anlasilabilir, ikna olunabilir bir durum degildir.
Aslinda yazarin kendisi ve Sems Hikmet'in kendisi bile o donemin kiiltiirel pers-
pektifinden siyrilabilmis degildirler. Ciinkii Sems Hikmet, Ziba'y1 ancak uzun bir
‘egitim’ stirecinden gecirip onu ‘cingeneliginden’ arindirdiktan sonra, kendisiyle
bir gelecege ortak edebilecektir —ki bunu bile kitap boyunca acik bir bigimde
kendisine itiraf edemez.

Kitabin sonlarinda yazar Sems Hikmet Bey ile gazeteci olan enistesi Rakim
Efendi'yi bu meselede tartistirir, bu tartigmada Rakim Efendi baskin ¢ikar. Ya-
zar burada -~Ahmet Mithat metinlerinde asina oldugumuz tizere- birden kendisi
olarak ortaya ¢ikip fikir beyan eder. Okuyucuya ‘kimi hakli buldunuz’ diye sor-
duktan sonra, kendi kanaatini de yazar (Ahmet Mithat Efendi, 2019a: 85): “Gerg¢i
bizce Rikim Efendi'yi hakli bulmak daha dogrudur. Ancak bicare Sems Hikmet
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enistesini hakli bulmamigti” Burada madem yazar Rakim Efendi'yi hakli buluyor,
o zaman ¢ingenelerin diglanmasini mesrulastirmiyor mu sorusunu sormanin
tam zamanidir. Yazar bu kanaatini belirttikten sonra bu ayrimciligin manasizligi-
n1 da ifade ediyor. Bu satirlar, romanin 6nemli mesajlarini barindiran bolimuiddr.
Clnkd Ahmet Mithat Efendi, bu roman birkag bin sene sonra okunsa okuyucula-
rin genellikle Sems Hikmet'i onaylayacaklarindan emindir. Ctinki diinya o zaman
bu tiir ayrimlarin ortadan kalkacagi bir dlinya olacaktir (s. 85). Nitekim romanin
sonunda tiim karakterler, Ziba'y1 yakindan gérme imkani bulurlar ve ‘egitimle
bir ¢ingenenin nasil yol kat edebilecegini’ goriip daha 6nceki diisiincelerinde
yanildiklarini kabul ederler. Sems Hikmet'in validesi ise bir ¢ingene gelin fikrini
bir tiirli kabul etmezken, oglunun 6liminden sonra Ziba'y1 kendisine bir evlat
olarak kabul eder.

Bu kisa Ozetten sonra incelememiz baglaminda romandaki bazi hususlari ele
alalim. Oncelikle romanin ana karakterinin irtibatta oldugu neredeyse tiim ka-
rakterlerin - ki kitabin baginda detayl: tanitilir - belirli meslekleri bulunur: sair,
miizisyen, gazeteci, ressam... Ancak tim bunlar i¢inde Davut Bey ve onun mes-
legi olan mizisyenlik ile ilgili daha fazla ayrinti verilmektedir. Ayrica kitabin bag-
larinda tim karakterlerin Kagithane'ye yaptiklar: gezide, karsilarina ¢ikan bazi
meslek mensuplarini da yerdiklerini goriiyoruz. Ornegin oradaki esnafi, sunduk-
lar1 hizmetleri ve sattiklar rtinleri, gereginden fazla ytiksek fiyatla sunmalarin-
dan dolay1 hog karsilamazlar. Ote yandan ‘hokkabazlar’a da sicak davranmazlar.
Bunun sebebi belli degildir. Hokkabazlarin Yahudi olmast, yazarin ayrica bir agik-
lama yapmama sebebi olarak da diistintilebilir.

Diger eserlerde de ele aldigimiz ‘erotik sermaye’ kavrami burada da kulla-
nilmay1 hak ediyor. Ciinkd Zibanin §ems Hikmet'in daha ilk seferinde dikkatini
¢cekmesi ve tiim akig boyunca bu etkinin azalmamig olmasi, bu hususun énemini
gostermektedir. Ziba, sahip oldugu giizellikle diger ¢ingeneler arasinda kendini
belli eder ve ‘terbiye’ gdrmek tizere bir konaga gotiirtliir. Ancak hemen sunu da
ilave edelim, donem itibariyle Ziba'nin sahip oldugu bu avantaj, toplumun geneli
nezdinde 6nemli bir sinira sahiptir. O da sudur: ‘Ziba'yla eglenilebilir ancak asla
evlenilemez’

John W. Budd'in ‘bakim olarak caligma’ kavramsallastirmast ile ele alindiginda
bu romanin oldukca fazla detay icerdigi gorilecektir. Bu kavramsallagtirma ge-
nel olarak ev igleri ile ilgilidir. Romanda -ve dolayisiyla romanin yazildig1 dénem-
de- ev iglerinin ‘tartisilmaz bir bi¢cimde’ kadinlarin isi oldugu son derece aciktir.
Nitekim, Ziba'nin ‘egitilerek’ ‘ahlaklastirilmasr’ndan kasit, onun bir haneye ken-
disinden beklenen bir bi¢cimde hizmet edebilmesi noktasina gelmesidir. Hizmet
etmenin ‘ahlakli kadinin’ ‘mitemmim cliz'i oldugu barizdir. Bu husus Ziba'nin
konaga gelip talim-terbiye almaya baglamasini anlatan boéliimin bir yerinde ¢ok
one c¢ikar. Tim kadinlar hizmet i¢in seferberdir ve bu durum islerin yolunda git-
tigine igarettir (Ahmet Mithat Efendi, 2019a: 55): “Sofradan kalktilar. Zeki Ziba
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sofray1 toplamak i¢in Diiriye Hanim’a yardim etmeye baslayinca buna hem hanim
hem de bey ¢cok memnun oldular. Biyiik torun kadin ninesinin stirmiis oldugu
cezveyle sade bir kahve pisirerek beyefendiye getirdi. Bu hizmeti pek giizel be-
cerebilmis oldugu i¢in bir de biyiik aferin ald1”

Sems Hikmet'in, Ziba'ya verdigi ilk talimatlarda da ‘hizmet etmenin’ terbiyenin
bir unsuru oldugunu vurguladigini gériiyoruz (Ahmet Mithat Efendi, 2019a: 52):
“... Fakat bilmis ol ki hizmet etmek de giizel bir kizin ziyneti sayilir. Giizel hiz-
met edebilmek terbiyeden sayilir. Onun i¢in sen de hizmet etmeyi 6greneceksin.
Terbiyeli yerlerde, kibar aleminde nasil oturup kalkarlar, nasil yer igerler, nasil
yatarlar, hasili evin idaresi nasildir, bunlar1 6grenmek i¢in hizmet de edeceksin...”

Hiiseyin Rahmi Giirpinar: S1k (1888)

19. yizyilin 6nemli romanlarindan birisi olan Sk, yazarin oldukca erken bir
yasta yazmig oldugu ilk romanidir. Kitap tefrika edilirken hentiz yirmi dort ya-
sinda olan yazar, énsozde bu metni, tefrika edilisinden birkag¢ yil 6nce yazmig
oldugunu ifade etmektedir. Yine bu 6nsdzde yazar kitabin yayinlanma macerasi-
n1 anlatirken, Ahmet Mithat Efendi'nin biiytik bir hayrani oldugunu 6greniyoruz
(Gurpinar, 2019b: 9-13). Nitekim, dénemin bircok roman karakterinin belki de ilk
prototiplerinden olan “Felatun Bey ile Rakim Efendi"nin gélgeleri, burada da agik
bir bicimde arz-1 endam etmektedir. Gercekten de Sik ya da Sohret Bey, Felatun
Bey'in ¢ok daha karikatiirize ya da abartilmig bir benzeri olarak karsimiza ¢ikar.

Romanda “caligma” ve “tembellik” temalar1 ancak dolayli bir bicimde islen-
migtir. Dolayistyla bu hususlarda romanda fazla veri bulundugunu sdyleyeme-
yiz ancak yine de roman, hem bu sinirh dogrudan géndermeler hem de dolayh
anlatimlar ile inceldigimiz konu baglaminda birka¢ hususa deginmemize imkan
vermektedir.

Oncelikle yukarida da ifade edildigi (izere bu dénemin romanlarinda ¢okga ig-
lenen “ziippe” Bat1 hayrani karakterler, bu karakterlerin yaraticilar: olan yazarlar
tarafindan bizzat ya dogrudan ya da dolayl bir bicimde acimasizca elestirilirler.
Yine hatirlanacagi lizere romani, topluma bir mesaj verme araci olarak goren
Ahmet Mithat ve onun gibi distinenler hikdyeyi anlatirken dogrudan araya gi-
rip okuyucuyla diyaloga ge¢mekten ¢ekinmezler. Hem bu diyaloglarla acikea,
hem de hikdyenin zimni bir bi¢cimde kendisiyle bu anlamsiz Bat1 hayranhgi ¢ok¢a
elestirilir. Bu tiplerin ortak 6zelliklerinin baginda ‘tembellikleri’ gelir diyebiliriz.
Nitekim $1k'in bagkarakteri Sohret Bey de ‘tembelin teki'dir ve tek motivasyonu
istanbul'un ‘sosyete mekanlarina’ takilip para harcamak ve dénemin ‘st sinif-
larina’ dahil olmaya c¢aligmak, kendisinde hi¢ de mevcut olmayan bir kilttrel
sermayeye sahipmis gibi davranmaktir. Roman zaten bu eksiklikler tizerinden
uretilen mizahtan ibarettir. Bu baglamda kitabin baglarinda, yine bu ddnemin ro-
manlarinda siklikla gérdigimiiz devlet dairesini (kalem) satir aralarinda gérme
imkanimiz olur. Burada $6hret Bey'in aslinda ¢alismaya yatkin olmadigi ve gide-
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cek bir isi (kalemi) bulunmasina ragmen buraya pek nadir bir bicimde ugradigini
Ogreniyoruz (Girpinar, 2019b: 19): “.. kendi sa'y (¢aligma) ve gayretiyle kazanmak
meziyetinden de killiyen mahrumdur. Vakia kendisi ... Kalemine devam ederse
de bu devami yalniz bir sézden ibarettir”

Ote yandan Sik'ta da kitabin epey ilerleyen sayfalarinda Séhret Bey'in zit ka-
rakter 6zelliklerini, yani olumlu 6zellikleri barindiran ve dolayisiyla takdir edilen
bir karakterle karsilasiriz. Bu da bir nevi Rakim Efendi’ye karsilik gelir diyebiliriz.
Bu karakter Masuk Bey'dir. Masuk Bey akli basinda ve “¢aliskan” bir zattir (Gtir-
pinar, 2019b: 67): “Masuk Bey, bir bes ytiz kurus maasla ... Dairesine devam eder.
Fakat olanca geliri bundan ibaret degildir. Dirayeti, malumati sayesinde birkac
taraftan ayliginin bir mislini daha kazanmaktadir” Yazar benzer sekilde Masuk
Bey'in kiz arkadasini da ‘makbul’ bir kisi olarak tanitmaktadir. Matmazel Adel bir
terzi ditkkdninda haftalikla ¢aligan bir ig¢idir. Onun makbulliginin bir temel,
“alninin emegi ile karnin1 doyurma yolunda” (Girpinar, 2019b: 70) gitmesine da-
yanmaktadir.

Yazar Masuk'u tanittig: satirlar arasinda birden okuyucuya su uyariy1 yapma
geregi duyar (Glrpinar, 2019b: 69): “Ama zannetmeyiniz ki size Maguk'un halini
begendirmek istiyoruz. Hayir! Maksat yalniz Masuk’u tanitmaktir” Yazar karak-
terlerinin gercgekligini baska yerlerde de ifade etmek geregi duyar (s. 89): “Ey
okuyucu! S1k'in bu cehaletini, bu ahmakligini romancinin hayallerinde viicut bul-
mus bir abarti olarak algilamayiniz. Ben bu satirlar: sirf hayalimden yazmiyorum.
Modelim, goriip isittigim hakikatlerdir” Yazar ayni vurguyu kitabin ‘Hatime’ (son)
boliminde de yapma geregi duyar (s. 124): “Bu hikdyemizde hayal Giriint sayila-
cak olaganusti adetler ile okuyucularimizi eglendirecegimize renk renk érnek-
leri her giin ortada gorilen bazi durumlar tzerine ibretli bakiglarin1 daha ¢ok
yararh gordik.”

ilging bir bicimde belki de S6hret Bey'in kitabin yazarina bir cevabi olarak da
okunabilecek bir hususa deginelim. Sohret Bey, sokakta kaldig1 ve geceyi gecir-
mek icin Masuk Bey'in konugu oldugu sirada, Masuk Bey'in diger misafirleri ile
yapmis oldugu sohbetin bir yerinde, sunu der (Girpinar, 2019b: 78): “Belki ben
Oyle miskince yasamaktan hoslaniyorum da maceraci bir sekilde vakit gegirmek
istiyorum.” Bu ctimle ‘aylakliga 6vgi’ literatiiriinde oldukga temeli olabilecek bir
ciimleyken, yazar metnin tamaminda bu tiir bir ‘gerek¢elendirmeye’ veya kendi-
ni savunmaya prim verecek bir egilimden oldukc¢a uzaktur.

Son olarak bu incelemede Araba Sevdasini ele aldigimiz bolimde de ifade et-
tigimiz bir hususa $ik i¢in de deginelim. Araba Sevdasi'nda ilging bir bicimde bir
meslegi icra eden bir¢ok kisiye ‘firsat¢i’ nazariyla yaklasildigini goriiyoruz. $ik'ta
da hirsizligin vuku buldugu gecenin ertesinde ilk stiphelenilenler hizmetgiler
olur (Glrpinar, 2019b: 102-103).
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Samipasazade Sezai: Sergiizest (1888)

Sergiizest'in (Samipasazade Sezai, 2006) incelememiz baglamindaki 6énemi,
kolelik kurumunu merkezine almig olmasidir. Onun koleligi igleme biciminden
ziyade boyle bir konuyu merkezi bir tema olarak almis olmasi son derece 6nem-
lidir. Elbette Samipasazade Sezainin s6z konusu dénemde capcanli bir bigcimde
isleyen boyle bir kurumu dogrudan veya dolayl bir bi¢cimde elestirmis olmasi,
onun stki bir takibe alinmasiyla neticelenmistir ve bundan dolay: da yazar, 1901
yilinda Paris’e kagmak zorunda kalmistir (Kerman, 2020). Bilindigi tizere kolelik
iktisadi bir art1 degerle ve niifus yogunlugu ile baglantili oldugu i¢in bu kurumun
tarihini de avci-toplayici topluluklardan sonraki agsamayla, yani Tarim Devrimi'y-
le veya Neolitik Devrimle baglatmak mimkiindr. Dolayisiyla Antik Cag uygarlik-
larinda bu kurumun oldukca yaygin oldugunu biliyoruz. Antik Yunan diinyasi ve
Antik Roma uygarliklar: temelde kdle emegi tizerine kurulu uygarliklardir (detay-
lar i¢in bkz. Croix, 2014). Hatta ‘caligma’ literatiirtinde ¢alismanin anlamu ile ilgili
tartigmalarda mutlaka Yunan paradigmasi, kolelik kurumu ile iligkilendirilerek
anlatilir. Tartigsma yeri burasi olmadig: icin ¢ok kisaca bu paradigmanin ‘calis-
ma'y1 ozgirlik-zorunluluk ikiligi tizerinden anlamlandirdig: ifade edilir (Man,
2019; Meda, 2004; Weeks, 2014). Elbette kolelik kurumu, kapitalizmin tarihiy-
le yepyeni bir evreye girmistir. Bu donemde Bati-Avrupa, Afrika ve Yeni Diinya
arasindaki insan ticareti uzun stre varligini stirdirmiis ve ¢ok dramatik olaylara
sahne olmustur (bkz. Acemoglu ve Robinson, 2013; Rediker, 2012; Strangleman
ve Warren, 2015; Williams, 2014).

Bu kurum sadece Antik Caglarla veya Bat1 Diinyasiyla veya kapitalizmle sinir-
I1 degildir. Neredeyse tiim toplumlarda bu kuruma rastlanmaktadir. Dolayisiyla
Dogu toplumlarinda ve islam tarihinde de son derece yaygin olan ve oldukca
uzun bir ge¢cmise sahip olan bir kurumdan bahsetmekteyiz. Bu calismanin in-
celedigi donem olan 19. ytzyilin -~kabaca- son ¢eyreginde de, burada inceledi-
gimiz metinlerden kolayca gortilecegi tizere, oldukca yaygin olan bir alim-satim
isi, yani kolelik uygulamasi mevcuttur. Sergiizest ise dogrudan bagkarakterini
bir kole olarak kurgularken, onun i¢ diinyasina odaklanmakta ve okuyucuya bir
‘meta’ degil de bir ‘insan’ olarak koleyi gostermektedir. Bunu yaparken de déne-
min bu kurumla ilgili olan yaygin kanilarini gérmemize imkan vermektedir. Bu
arada yazarin boyle bir tema se¢mesi ve baskarakterini bir kole olarak kurmusg
olmast, onun biyografisiyle ilgilidir. Yazarin kendisi bir pasazade olarak konak-
larda biytimus ve 0zel egitimler almistir, bu konaklarda ‘halayiklar’ ona yaban-
c1 degildir, tstelik kendi annesi de tipki Dilber gibi “Kafkasya'dan kagirilmig bir
Cerkez kizidir” (Kerman, 2020).

Roman, daha sonra bir efendisinin kendisine vermis oldugu isimle, sekiz-do-
kuz yaslarindaki (Samipasazade Sezai, 2006: 22) Dilber'in istanbul’a getirilisi ile
baglar ve birka¢ kez efendi degistirmesi, yani farkli kisilere satilmasiyla devam
eder. Hikayenin kritik noktalarindan birisi, Dilber’in satilmig oldugu konaklardan
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birisindeki genc¢ bir pasazade ile (Celal Bey) agkidir. Elbette bir pagazade ile bir
‘halayik'in agki kabul edilemez ve olay dramatik bir sekilde nihayete erdirilir.

Oncelikle kdlenin bir insan degil de bir meta oldugu oldukga agik bir bigim-
de gorilar. Her bir satig sonrasi taraflar arasinda, yani satig iligkisinde bulunan
kole-saticist ile alicisi arasinda bir satis senedi tutulur. ilk satig sonrasindaki tu-
tanak soyledir (Samipasazade Sezai, 2006: 28): “Aslen Cerkez olan dokuz yasinda
kole cinsi bir esiri hastalik ve sakatliktan uzak olarak Eski Harput Mal Muadira
Mustafa Efendi'nin hanimina kirk adet Osmanl liras1 karsihginda sattigimi bil-
diren isbu senedim yazilarak adi gegen hanima teslim edildi. Esirci Hact Omer”

ilerleyen sayfalarda Dilber birka¢ kez daha satilacaktir. Ornegin buradan bir
esirciye “altmig beg liraya” (s. 49), daha sonra baska bir konaga ytiz elli liraya (s.
59) ve nihayet fiyat1 ifade edilmeyen bir son satig iglemiyle baskalarina satilir.
Dolayisiyla temel amact, ev isleri olan bu hizmet ifasinda modern anlamda bir
istihdam iligkisi s6z konusu degildir. Yani hizmetin alicis1 ve sunucusu arasindaki
iligki, “0zgiir emek” sahipleriyle bunu talep edenler arasindaki bir iligki degil-
dir. Hizmeti ifa eden kolelerin, hizmetgilerin veya kitaptaki ifadeyle ‘halayikla-
rin’ hi¢bir seye haklar1 yoktur. Sadece aglama hak ve hiirriyetlerine sahiptirler:
“Aglamak esirligin en btliyltik hakkidir. Biz o hirriyete sahibiz!” (Samipasazade
Sezai, 2006: 98). Kolenin bir ‘meta’ olarak gortilmesi hususu, romanda Dilber’in
yasadifi eziyetlere katlanamadig i¢cin evden kagmasi ve daha sonra geri getirilisi
sirasinda ev sahibinin kurmug oldugu bir ciimlede de oldukc¢a agiktir. Dilber’in
kendisine satiimasini talep eden kadina verilen cevap, koleyi tipik olarak bir eg-
yaya indirger: “Esirim degil mi? Oldiiririm de yine sana satmam?” (s. 44). Ayrica
0zgiir olmayan bir 6zne olarak ¢alismak da o calismayi bir eziyete dontstiirebi-
lir. Nitekim Dilber’in “kendini zorlayarak yaptigi bu hizmet, nefsine miithis bir
iskence gibi gelirdi” (s. 52)

Kolenin veya esirin bir meta olarak gortilmesi, onun toplumda yer kaplayan
bir 6zne olarak gortilmemesi anlamina gelmektedir. Dilber kitap boyunca bir¢ok
efendinin konagindan gecer, bunlarin ¢cogu son derece zalimdir, bazisi ise diger-
lerine nazaran daha ‘merhametli’ goriintirler. Ancak bu ‘merhametliler'in naza-
rinda bile esirin konumu her zaman ‘diigtik’ bir mertebededir. Bu husus kitapta
birka¢ kez bariz bir bicimde vurgulanir. Hatta kimi kez fiziki ceza verilmedigi
halde sadece ‘bir esir parcgasr’ ithami veya ifadesi, Dilber’i cok daha fazla yara-
lar (Samipasazade Sezai, 2006: 68): “[Ev haniminin] ... Cariyeler hakkindaki af ve
hoggoriisinde bu kiictimseyici ve asagilayici bakiginin biiytik payr oldugu icin,
mesela bazi kii¢iik kabahatlerini affettigi zaman, ‘Ne olacak! Halayik parcasi’ der
ve bu asagilayici affedig Dilber’e zalim bir ceza kadar etki ederdi”

Bu ‘esir parcast ifadesi kitapta birkag yerde tekrar eder. Ozellikle Celal Bey'in
annesi Zehra Hanim, bu ifadeyi bariz bir bicimde asagilayici bir bicimde kullanir
(s. 95). Zehra Hanim nazarinda bir esirin toplumsal konumu, denilebilir ki, olma-
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yan bir konumdur. Zira onun insan olup olmadigi stiphelidir ve dolayisiyla hi¢bir
hakka malik degildir. Ozellikle kendi oglunun bir ‘halayik’ parcasina asik olmast,
Zehra Hanim'in tim ‘referans cergevelerini’ parcalayacaktir (Samipasazade Se-
zai, 2006: 91-92):

Hele insan olup olmadigindan stiphe ettigi bir yaratigr, toplumun hig-
bir hakkina layk gérmedigi bir esiri, oglunun bdyle kendisinden gece-
cek bir halde sevilmeye ve tapumaya deger bulmasi, bir yudirum gibi
zihnine inince, ayakta bulundugu halde geri geri cekilmeye baslaya-
rak, basim duvara dayadigr zaman etrafindaki halaywklar kosustular.
Zira bayginhk gelmisti.

Sergtizest'in satir aralarinda konumuzla ilgili gérdigimiiz birkag hususa da ki-
saca deginecek olursak, bunlardan ilkinin tembelligin, dilencilik kurumu tizerin-
den elestirilmesi oldugunu soyleyebiliriz. Dilber gittigi ilk konakta Atiye adindaki
bir ¢ocuga goz kulak olmakta ve onu okula gotiirmektedir. Okulda kendisi de bir
arkadas edinir ve bu arkadas: ona bir oyuncak verir. Dilber ise kimse gormesin
diye oyuncagini bir dolaba saklar. Ne var ki oyuncak bulunur ve kigtk kiz, di-
lencilikle itham edilerek asagilanir (Samipasazade Sezai, 2006: 32): “Buraya gel
pis Cerkez! Buraya gel murdar dilenci!”. Dilencilik kotd, calismak iyi! Ancak tabi
ki her tirla ¢caligma degil. Zira bagkasinin hizmetini gérmek pek makbul bir ¢ca-
lisma sayilmaz. Bu ¢aligma olsa olsa elleri kirleten bir ¢aligmadir. Zehra Hanim,
oglunun bir halayiga asik oldugunu esine sdylediginde Asaf Paganin cevabi bu
hususu barindirtyor (Samipasazade Sezai, 2006: 92): “Mimkin degil! Biz onun
terbiyesine, tahsiline bu kadar ¢alistigimiz ve kendisine mutluluk saglayacak bir
evlilik hazirladigimiz halde, biitiin gayretimizi, kendisinin gelecegini, her seyini
bir cariyenin hizmetten kirlenmis eline mi teslim ediyor?.. Miimkiin degil...” (vur-
gular F. M.).

Mizanci Mehmet Murat Bey: Turfanda mi, Turfa mi? (1892)

Burada inceledigimiz kitaplar i¢inde Mizanci Mehmet Muratn 1892 yilinda
yaymnlanan Turfanda mi Turfa mu? romani, calismanin temelde ‘hizmet’ ola-
rak konumlandirildig bir metin olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Mehmet Murat,
2005). Yazarin biyografik 6zelliklerinin eserine oldukca belirgin bir bigcimde geg-
mis oldugunu sdylemek muimkiindir. Roman kabaca 1860-1880 arasindaki bir
donemi anlatmaktadir. Mizanci Murat, ¢ikarttifi Mizan Gazetesi nedeniyle bu
adla adlandirilmaktadir. 1854 yilinda Dagistan'da dogmus, 1917 yilinda ise vefat
etmistir. Yazarin tek romani, burada inceledigimiz romanidir. Bu roman ile ilgili
bir inceleme yazan Selami Alan, ¢aligmasinin bir yerinde su ifadeleri kullaniyor
(2017):
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1854 ylinda Dagistan'da diinyaya gelen Mizanct M. Murat, aile orta-
mun etkisiyle tam bir Osmanh hayram olarak yetigmistir. Cocuklu-
gundan beri hayalini kurdugu Istanbul'a gelisi ise ancak 1873 yihinda,
on dokuz yirmi yaslarinda bir delikanliyken gerceklesmistir. Fakat bu-
rada karsilastigr olaylar ona biiytik hayal kinkhgr yasatmistir. Clinkii
cocuklugundan beri rityalarim siisleyen Istanbul'da haksizlik, yolsuz-
luk, riisvet ve tembelligin her tarafi sardigina sahit olmustur. Buna
ragmen umudunu kaybetmemis ve devleti diistiigii bu ahvalden kur-
tarmak tizere miicadele eden aydinlar arasinda yer almistir.

Yazar ile ilgili bu ifadeler, adeta baskarakter Mansur'u anlatmaktadir (ayrica
bkz. Giindogdu, 2016). Romandan, yazarinin kendi déneminin toplumsal ve si-
yasal bazi1 6zelliklerinden son derece rahatsiz oldugu ¢ok belirgindir. Mansur ve
Zehra, tim bu ¢lrtmisliikleri gormekte ve bunun derin 1zdirabini yasamakta-
dirlar. Yazar, bu iki karakteri, romanin arka planindaki toplumsal panoramayla
uyusmayacak sekilde o denli (olumlu anlamda) zit karakterler olarak konumlan-
dirtyor ki, adeta “gercekliklerini” yitiriyorlar. Bagka bir deyisle, bu iki karakter,
toplumdaki her tirli yozlagsmay: dert edinen, bunu ‘kafaya takan’ ve kendileri
asla ve asla bu ‘yozlagsmanin’ 6rneklerini sergilemeyen ‘misyonerler’ konumun-
dadir. Zaten yazarin, ‘edebiyat-1 ahlakiyye’nin bir 6rnegini vermekte oldugunu
kolaylikla gormek mémkindir (Kudret, 2004: 134). Dolayisiyla da bu roman,
agirlikli olarak caligmayi, ‘hizmet’ olarak sunmaktadir. Roman ¢aligmay: devlete,
topluma, dine hizmet olarak 6ne ¢ikartmakta, tembelligi ise ana karakterin dert
edindigi yozlagmanin bir isareti olarak sunmaktadir.

Turfanda mi Turfa m1? romaninin konumuz baglaminda en belirgin yont, d6-
nemin biirokratik isleyigini yermesidir. Mansur daha Istanbul’a ilk ayak basigin-
da, bir giimriik memuru ile muhatap olur. Memur, Mansur'un esyalari arasinda
bulunan kitaplarda zararl: bir seylerin olup olmadigini sorar ve aldig: cevap tize-
rine kitaplar1 bizzat kontrol etmez. Bu durum, Mansur'un canini sikar. Cinkd,
ona gore memur isini layikiyla yapmamistir. “Muzir esya aramakla gorevliyse
daha dikkatli bakmas: gerekirdi” (Mehmet Murat, 2005: 15).

Yazar, romanin ana karakterine oldukg¢a btyiik roller ytiklemistir. Bu, ayni
zamanda ana karakter tzerinden nakletmek istedigi mesajla ilgilidir (Mehmet
Murat, 2005: 21): “[Mansur] ¢ocukluk dénemine veda etmek tizere bulunuyor-
du. Yarin bagka bir diinyanin kapisindan igeriye girmis, din ve devlet hizmetine
kendisini atmig olacakti. Ayakta yiiriimeye basladigr andan beri insanoglu igin
sonsuza kadar ¢alismak gerekir, bu sebeple bos gegirecek bir guinii bile yoktur
(vurgular, F.M.).

“Ideal bir tip” olan Mansur, kisinin kendi ihtiyaclarini kendi emegi ile karsila-
mas1 gerektigi hususunda oldukga israrcidir. istanbul’a ilk geldiginde niifuzlu bir
amcas! bulunmasina ragmen o, amcasindan herhangi bir yardim almadan kendi
emegi ile hayatini stirdiirme amacindadir. Ancak amcasi, onun bu fikri karsisinda
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sasirir. Mansur amcastyla yaptig1 konugmada su yanitlar: verir (Mehmet Murat,
2005: 51): “Bunda anlagilmayacak ne var? Evvela bir kimseye yiik olmaktan ka¢in-
mak, ikinci olarak kimseye muhtac¢ olmadan ekmegimi kazanmak arzusundayim.
Bunlar dogal hareketler degil midir?” Konusmanin bir yerinde Mansur, ¢aligma-
nin “6zgirlik” olarak anlamina da vurgu yapar (Mehmet Murat, 2005: 51-52):

Amca! Lala, hami, baba ve bunlara karsilik bir kimsenin delalet ve hi-
mayeti tahtinda bulunanlarin tecriibe-1 hayatiyetleri pek noksan olur.
(-) Bugtinden itibaren kendimi hicbir paraya malik olmayan bir bikes
addederek kendi say ve gayretimle bir mevki kazanmak istiyorum. A¢
ve muhtag kalabilirim. Oyle bir giinde metanet elden gidip size mii-
racaat edecek olursam, edebileceginiz en biiytik hizmet stiphesiz kapt
digsart kovmaktur.

Romanda devlete, millete hizmetci olmak, kendini bu ugurda vakfetmek vur-
gusu oldukca belirgindir:

“Sen devlet, millet hizmetgisisin. Kari ve ¢ocuk hizmetcisi olamazsin”
(s. 7).

“Nesrin, Mansur'un sessiz sedasiz kendi kendine yazi ve kitaplarla
vakit gecirdigini, gece yansindan evvel yatmadigr halde sabahleyin
erken ¢ikip isine gittigini, ara swra bahgeye cikip gezinmekten baska
hi¢bir zaman bos durmadigin (...) bir bir anlatti” (s. 114)

“Mansur, insan i¢in hizmetsiz durmamn zor oldugunu bildirdikten
sonra, ‘¢clinkii devlete, topluma hizmeti olmayan insanmin hayvandan
farky kalmaz. Zor oldugunu teslim ederim, fakat hizmette bulunmak
lazvm oldugunu da unutmam...” diye konustu” (s. 120)

Mansur ile amcasinin kizi Sabiha arasindaki bir konugsmada da bu husus 6ne
cikar (Mehmet Murat, 2005: 142): “Siz ¢ocukluk ediyorsunuz, aldaniyorsunuz!...
Dogru olsa bile ben evlenme fikrinde degilim, ben viicudumu aileye vakfede-
mem. Clinkd viicudum hizmet-i devlete vakfolmustur” (vurgular F.M.).

Mansur, bu ugurda ¢alismakta sinirlar zorlayan bir ¢aba gostermektedir. Am-
casmnin oglu Ismail ile aralarinda gecen bir diyalogda bu husus éne ¢ikmaktadir
(Mehmet Murat, 2005: 199): ismail, Mansur’a hitaben, “Canim kardesim. Sen hi¢
yorulmaz misin? Bu ne olacak? Gilindiiz yaz, gece yaz. Biraz da nefes almali, ¢ik-
malisin” der. Mansur ise, “Ne yapalim, kardesim? Isim ¢ok. (...) Vicdanim, vazifem
yUkliiyor, kardesim, elde degil” diye karsilik verir.

Mansur'u en biytk hayal kirikligina ugratan meselelerden birisi, biirokrasi-
deki ‘gereksiz’ istihdamdir. Resmi bir dairede caligmaya basglayan Mansur, tanik
oldugu durumdan son derece rahatsiz olur (Mehmet Murat, 2005: 75-76):
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(..) Aksama kadar bekledi. Kendisine bir is gostermediler. Coktan beri
oraya devam edip kidem kazanms olanlarin da issiz oturduklarint
goriiyordu. Yalmz onu gorse iyi! Oturduklar resmi makamda perva-
siz stitlag, muhallebi, yemek, serbet, kRahve, sigara igmek, bol esneme,
bazen ikiser ikiser kol kola oda disarisindaki aralikta gezinmek... Mes-
guliyetleri hep bu yoldaydi. (...) Gordii ki kalemde bir miimeyyiz bir
de miitercimden baska kimseye ihtiya¢ yok! Mansur zannetmisti ki
odadaki otuz katibin otuzu da lazvm, her birinin vazifesi ve mesquli-
yeti ayridir. Halbuki efendilerin yirmi yedisi ayn vazifesi, sorumsuz
‘maash miidavimler'di. Kendisi de onlardan olacakti!

Nabizade Nazim: Zehra (1896)

Oldukca geng yasta hayata gozlerini yuman Nabizade Nazim'in (1863-1893),
oliimiinden sonra 1896 yilinda dnce Servet-i Fiinlin Dergisinde tefrika edilen
ve ayni y1l kitap olarak da basilan Zehra romani, temelde kiskan¢lik duygusunu
merkeze alarak ‘gercekei’ bir anlatim sunma iddiasindadir. Donemin edebiyat
cevreleri baglaminda bu gercekg¢ilik 6nemli bir husustur ve Nabizade Nazim'in
da bu baglamda metnini yazmadan 6nce tulumbacilar, eglence alemleri, kayikei-
lar, hukuk sistemi, polis teskilati vb. tizerinde 6n ¢aligmalar/incelemeler yaptigi
bilinmektedir (Tonga, 2019; U¢man, 2020). Ozellikle kitabin son béliimiindeki
cinayetler, bunun akabindeki kovusturmalar ve mahkeme sahnelerinde ve de
Suphi'nin tulumbacilar arasina karigmasi, tulumbacilar ve yaptiklar ig ile ilgili
detaylarda bu 6n incelemeler bariz bir bigcimde gorilebilir.

Bu caligma bir edebiyat tarihi ¢aligmasi olmadigindan Zehra'nin Tiirk edebiyati
icindeki yeri ile ilgili bir tartigma, amaglarimiz arasinda yer almamaktadir. Dola-
yistyla ‘psikolojik’ 6gelerin oldukga genis yer kapladigi bu romani1 amacimiz bag-
laminda inceledigimizde yine yer yer dolayls, yer yer acik olmak tizere ¢calisma ve
tembellik temalariyla ve bunlarin sonuglart ile ilgili birgcok husus bulunmaktadir.
Dolayisiyla miellifinin ‘gercekgilik’ ile iligkisinin de énemli bir ayrinti oldugunu
distindigiamizde, bu hususlar dénemin ‘dinyast’ ile ilgili 6nemli detaylara d6-
niigsmiis olmaktadir.

Oncelikle romanin genel kurgusuna ve olaylarin akigina bakildiginda bu dé-
nemin siklikla vurgulanan mesajini kolaylikla okumamiz mimkindir: Tembellik
veya aylaklik perisanliktir. Elbette romanda, bu husus bu denli agik bir bigimde
ifade edilmemektedir ancak olaylarin gidisat1 nihayetinde bizi bu sonuca ulasti-
rir. Bu aylaklifa sebep olan gidisati baglatan sey ise yogun bir kiskan¢hik duygu-
sudur. Baslangicta bu kiskan¢ligin yol actigr kisilik bozuklugunun sadece Zehra
karakterinin bir 6zelligi oldugunu saniriz ancak kitab: okuyunca diger karakter-
lerde de benzer dzellikler kendisini gosterir. Ornegin Sirricemal’in de bu hususta
Zehra'dan hi¢ de geri kalir bir yan1 yoktur. Aylaklik meselesine geri donecek olur-
sak, Suphi aliml ve cazibeli Uraninin pesine dustiikten sonra kendi sonuna hizl
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adimlarla yaklagsmaya baglar. Bu siirecte kendi ‘nefsinin’ rotasina giren Suphi,
‘gercek’ hayatiyla baglantisini kopartir ve haliyle diizenli bir aylaklik, tembellik
hayati stirmeye baslar. Bu tembellik ve aylakliktan kasit, kendi islerini birakmasi,
isten uzaklagmasidir. O zamana kadar edinmis oldugu tiim serveti ise ancak ¢ok
kisa bir stire onun bu aylak hayati siirdirmesine kafi gelir. Nitekim Suphi 6nce
sahip oldugu diikkanini, daha sonra ise teker teker diger miilklerini satar ve en
sonda beg parasiz bir bicimde sokaklarda kalir. Kitabin basindaki ‘efendi’ Sup-
hi ile sonundaki ‘serseri’ Suphi arasindaki tek ortaklik isimden ibarettir. Bu kisa
Ozetten c¢ikartilabilecek ana mesaj, ‘caligma rutininin ortalama bir yasam i¢in
saglayacagi temel gereksinimler oldugu, bu rutinin terk edilmesinin ise kisiyi bu
gereksinimleri tedarik edemeyecegi bir konuma diigtirecegi yani ‘bes parasiz’ bi-
rakacagidir. Cahismanin ihtiya¢ giderme ve servet edinme kaynagi olmasi 6zelligi
kitabin basinda oldukca acik bir bicimde ifade edilmektedir (Nabizade Nazim,
2019: 24):

Pederi saghgwnda delikanliyr Asmaaltinda namuslu ve zengin bir
tiiccarin yamna Ratip syfatiyla yerlestirmis ve ondan sonra gozlerini
huzur i¢inde kapamisti. Bu tacir, Sevket Efendidir. Sevket de Suphi
gibi yetigmis, caliskan, hentiz otuz bes yasinda olup sermayesini arti-
ra artira senede otuz-kirk bin lira kiyymetinde is gormek derecelerine
kadar sadece ¢calismast ve tedbiri sayesinde ulagmistr (vurgular, F. M.).

Zehra romani caligma ve tembellik temasi etrafinda sundugu bu ana mesajin
disinda tali olarak bize bircok alt tema da sunmaktadir. Yine burada da ‘erotik
sermaye’ temast olduk¢a 6nemli bir yerde durmaktadir. Kitabin baslarinda Suphi
ile Zehra'nin izdivaclarindan sonra onlara ev iglerinde yardimeci olmasi igin ali-
nan cariye Sirricemal, sirf giizelliginden dolay: Zehra'yr kiskanglik buhranlarina
sokar. Sirricemal de kendi giizelliginin farkindadir (Nabizade Nazim, 2019: 59-
60) “.. Bir degersiz cariye oldugu halde efendisinin giizel bakigina ulagmayi bir
mutluluk saymakta ve bu mutlulugun kendisine sadece giizelligi sayesinde yo-
neldigini bilerek biraz da gururlanmaktaydi” Ger¢ekten de Sirricemal miistesna
bir glizellige sahiptir ve neticede Zehra'’nin kaygilarini hakl ¢ikartacaktir. Ancak
olayin ilerleyen bolimlerinde bu “erotik sermaye”nin sinirlarini da gérme imka-
nimiz olur. Suphi kendisine kurulan tuzaga diistip baska bir ‘glizel'in pesine ta-
kildiginda Sirricemal’i birakmig olur ve bu durumda Sirricemal derin bunalimlara
diser. Kendi kendine Suphi'nin dénmemesi durumunda neler olabilecegine dair
kot senaryolar cizer (Nabizade Nazim, 2019: 77): “.. Gerg¢i aklina giizelligi gelme-
di degil. Fakat hem dul hem de ana olan bir kadin i¢in giizelligin yardim: olmasina
pek ihtimal vermedi” Burada ‘hem dul hem ana’ vurgusu, erotik sermayenin si-
nirlart baglaminda donemle ilgili bilgilendirici bir ayrinti olarak okunabilir.
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Toplumsal cinsiyet baglaminda bir ayrinti, ayni zamanda buradaki amacimizla
da baglantihidir. Zehra ile Suphi evlenince bir donem ‘imrenilecek bir yasam’ (Na-
bizade Nazim, 2019: 44) surdirtrler. Kitabin bu béliminde ¢iftin ginltk rutini
anlatilirken, glintn belli bir saatinden sonra her ikisinin de islerinin basina ¢ekil-
digi ifade edilmektedir (s. 43): “Suphi bazi hatiratini1 kaleme alir, biraz fotografla
ugrasirdl. Zehra ya kanavige veya dantelasiyla veyahut musiki dersini tekrarla
mesgul olurdu” Burada vurgulamak istedigimiz ayrint1 musiki dersidir. Babasi
Zehranin mistakbel esini daha mutlu etmesi i¢in, digiinden 6énce ona musiki
dersleri aldirtmaya baslamisti (s. 39): “.. Bu distince tzerinedir ki, musikiden
ve hele kanundan pek hoslanmakta olan damadint memnun etmek icin kizina
kanun ve fazla olarak piyano dersleri aldirmakta,...” Arlie Russell Hochschild
(2003), The Second Shift (Ikinci Vardiya) adl calismasinda, kadinlarin isten eve
geldikten sonra ayrica ev isleri icin ikinci bir vardiya yaptiklarini 6ne siirmek-
tedir. Kadinlarin hane i¢indeki sorumluluklari arasinda bir ti¢lincti vardiya daha
vardir (Strangleman ve Warren, 2015). Bu da hane i¢indekilerin duygusal talep-
lerini karsilamaktir. Dolayisiyla burada her ne kadar Zehranin hane diginda tam
zamanl Gcretli bir isi yoksa da -nitekim romanin bu béliimlerinde Suphi de ¢a-
lismamaktadir- musiki derslerini ti¢linct vardiya kavramiyla birlikte digtinmek,
kadinlarin rollerini kavrama baglaminda 6gretici olacaktir.

Bu romanda emek kontrolt baglaminda birka¢ ayrint1 yer almaktadir. Bunlar-
dan birincisi, Zehranin hizmetgisi Nazikter’i diger hizmetci Sirricemal’i yakin-
dan gozetleyip her ayrintiy1 kendisine bildirmekle gorevlendirmesi noktasinda
karsimiza ¢ikar (Nabizade Nazim, 2019: 62). Romanin merkezi temasi olan kis-
kanglik bu hizmetgiler arasinda da bir iglev goriir ve neticede ‘istihdam iligkileri’
baglaminda ayni tarafta bulunan bu iki kisi birbirlerinin rakiplerine dontistirler.
Bu ayrigma, elbette ki baglami ¢ok farkli olmakla birlikte ‘yabancilagsma’ veya ‘bii-
rokratik kontrol' gibi kavramlar1 ¢agrigtirmaktadir (Man, 2019), ¢tinkd bu kav-
ramlarin ifade ettigi sonug ile buradaki sonu¢ aynidir. O da nesnel olarak ayni
tarafta bulunan ‘calisanlarin’ ayrigmis olmasidir. Kontrol ile ilgili ikinci ayrinti,
romanin zimni olarak ¢aliganlarin kontrol edilmesi gerektigine yonelik gorme-
mizi istedigi sonuctur. Suphi arzularinin pesinden gidip kendi isini savsaklamaya
bagladiginda, yardimcist Muhsin ‘agirmaya’ baglar (s. 116). Dolayisiyla bu agirma
once ‘ufak ufak’ kalemlerle baslar, daha sonra da tiim diikkanin elde edilmesiy-
le neticelenir. Yazar burada, isglictiniin denetimsiz birakilamayacagini oldukg¢a
dramatik bir olayla gostermektedir. Kontrol konusuyla ilgili son ayrinti, diren-
me ile ilgilidir. Bilindigi gibi ¢alisma sosyolojisi literatiiriinde genelde kontrol,
direnme kavramiyla birlikte ele alinir. Yani caligma iligkisinde s6z konusu olan
tek yonli ‘mutlak’ bir kontrol pratigi degil, kontroliin karsisinda da bir direnme
tepkisi yer alir (6rnegin bkz. Man, 2019). Burada da Nazikter ile Sirricemal arasin-
daki ‘sofra toplamama’ hadisesini bu baglamda yorumlamak miimkiindr. Her ne
kadar Nazikter de bir hizmetci olsa da kendisini daha kidemli gérmekte ve sayg1
gosterilmesini beklemektedir. Bu baglamda Sirricemal'in sofray1 toplamamas,
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biitiin glin sofranin yerde kalmasi ve neticede her ikisi arasindaki miinakasa Sir-
ricemal’in konumunda bir ‘direnme’ eylemi olarak gorilebilir.

Yukarida kitabin ana eksenin ‘aylaklik perisanliktir’ ifadesine oturdugundan
soz ettik. Ayrica ‘tembelligin’ tasvip edilmedigine yonelik ifadeler de yer almak-
tadir. Kitapta, “miskin” ithaminin giddetli bir yergi anlaminda kullanildigini go-
riyoruz. Genellikle siddetli tartigmalarin oldugu béltimlerde, bu tabir agagilama
anlaminda kullanilmistir (6rnegin, s. 64, 107): “miskin avanak’, “miskin gazulet”
Urani'nin Suphi'yi evden kovdugu bolimde yazar, tembelligi artik bir noktadan
sonra tahammdil edilemez bir 6zellik olarak sunuyor (Nabizade Nazim, 2019: 145):
“Hatta bir giin Suphi'nin yatak i¢inde miskin miskin, sagina soluna déniip dur-
masina Urani hiddetinden bogulmaktaydi. (...) Daha ne vakte kadar boyle tembel
tembel yatip durmali? Artik bikmig usanmisti.”

Kitabin sonlarindaki ‘tulumbacilar’ bélimu ise caligma iligkileri tarihine ilgi
duyan okuyucular agisindan bir siirpriz olarak gorilebilir. Yukarida da ifade edil-
digi tizere Nabizade Nazim'in bu hususta 6nceden ¢aligmis oldugu kendisini belli
etmektedir. Clinkd burada, romanin akist acisindan ¢ok da beklenmeyecek bir
bicimde tulumbacilarla ilgili ayrintilar sergilenmektedir. Tulumbacilar i¢cindeki
ig boltimi ile ilgili terimler burada ard: ardina siralanir (s. 153-4): artg1, onct,
borucu, kdkenci, koskli, fenerci ... Ayrica yazar, bir yangin hadisesine midahale
stirecini ayrintili denebilecek bir bicimde anlatarak, bize o donemin itfaiye ¢ali-
sanlarinin ¢caligma siirecleri ile ilgili detaylar1 6grenme imkani vermektedir.

Recaizade Mahmut Ekrem: Araba Sevdasi (1896)

Felatun Bey ile Rakwm Efendinin yazihigindan (1875) yaklagik yirmi yil sonra
kaleme alman Araba Sevdast (1896) romaninda, 6nceki kitapta sunulan Felatun
Bey karakterine benzer bir karakter baskarakterdir. Recaizade Mahmut Ek-
rem’in 1896 yilinda Servet-i Fiinun Dergisinde tefrika edilen ve 1898 yilinda da
matbaada basilan bu kitabinda baskarakter Bihruz Bey, bir¢ok yontiyle Felatun
Bey'i animsatir. Ancak burada karsit 6zellikleri tagiyan kilit konumdaki bir Rakim
Efendi yoktur. Dolayisiyla yazar, ‘Bat1 hayrani, ziippe tip’ elestirisini, Bihruz Bey'i
romanin merkezinde stirekli bir bicimde tutarak gostermeyi tercih etmistir.

Bu romanin en belirgin kavraminin ‘tembellik’ oldugunu soéyleyebiliriz. Bihruz
Bey'in zaman zaman ugradigi bir ‘kalem’i vardir ancak buraya modern ¢alismanin
veya istihdam iligkinin getirmis oldugu bir ‘zorunluluk’'tan dolay: degil, kendi go-
nil meseleleri ile ilgili cozmeye calistig1 baz1 hususlar: ¢ozmek icin gitmektedir.
Buraya ugradigi bolimlerde ise yapilan igle ilgili anlamh bir detaya rastlama-
maktayiz. Ote yandan Bihruz Bey, zamani tamamen kendi serbest iradesine gore
kullanabilen ve bu zaman kullaniminda ise ‘isin” herhangi bir etkisinin olmadigini
gosteren bir yagam ritmini siirdiirmektedir.
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Tarih¢i Avner Wishnitzer (2019: 89), ‘Ge¢ Osmanlida Zaman ve Toplum’ alt
bashigini tagiyan ¢aligmasinin bir bélimina ‘kalemiye dizenine ayirmig ve bu-
rada kamu biirokrasisinde zaman kullaniminin 6teden beri problemli oldugunu,
herhangi bir zaman disiplininin bulunmadigini ve zaman zaman bu konuda bazi
diizenlemelerin yapilmaya calisildigini ifade etmistir. Ancak yazarin da ifade et-
tigi tizere bu mesele ancak ‘daha iddiali ve otoriter’ cumhuriyet rejimi ile ¢oziime
kavusacaktir. Kalemiye diizeninde zaman disiplininin olmamasi, ¢aligmanin bir
‘saat zamani'na gore tasarlanmamis olmasi anlamina geliyordu. Bu ddnem uygu-
lanan zaman, referansi daha dogal olan ve giinesin dogus ve batisina gére degi-
sen bir zamandi ve sonug olarak da bu zaman kullanimi, mevsimsel olarak uzayip
kisalabilen, dolayisiyla da standart olmayan bir ¢alisma giinii meydana getirebi-
liyordu. Resmi dairelerde yapilan igler, Weberyen anlamda btirokratik-rasyonel
olmaktan uzakti. Burada memurlar resmi evrak isleri ile pek ilgisi olmayan bir-
cok bagka konuyla da meggul oluyorlardi. “Ornegin ilave para almak igin dilek-
¢e yazmak, kahve ve sigara icmek, sohbet etmek ya da daire diginda dolagmak
memurlar arasinda ¢ok yaygindi. Resmi isler ile sosyal etkilesim arasindaki ayrim
pek net degildi” (Wishnitzer, 2019: 69). Bu sosyal etkilesim noktasina, Intibah’ta
Ali Bey ile ig arkadaslar: arasindaki iligki baglaminda deginmistik. Wishnitzer'in
(2019: 75) bu bolimde degindigi bir baska 6énemli husus ise memurlar arasina
disiplin yerlestirme girisimlerinin neden basarisiz olduguna dairdir. Buna gore
Osmanlr'da memurlar arasinda yaygin olan bir digtince, hiyerarside ytikselme-
nin performansla baglantisiz olduguna yoénelikti. Akrabalik, kayirmacilik ya da
baska baglantilar, bu baglantisizlik distincesini giiclendirmekteydi. Dolayisiyla
uymasini beklemek giigtiir.

Gercekten de Wishnitzer'in bahsettigi ‘kalem manzaralari’ni burada inceledi-
gimiz bir metinde gérmek miimkiindiir. Ornegin Turfanda mi Turfa mi1 romanin-
da, her tiirlii hak ve etik ihlale kars olan ideal tipimiz Mansur Bey'in kaleme girisi
de -kendisinin haberi olmaksizin- amcasinin ntifuzu veya baglantilari ile gercek-
lesmistir. Araba Sevdasina geri donecek olursak, burada da kalem, bir iki kere ig
dis1 bagka amaglarla ugranilan bir yer olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bihruz Bey'in
kaleme girisi de vezir olan babasinin arzusu ile gerceklesmektedir. Hatta babasi
bizzat ¢ocugunu deneyerek onun bir diploma almasi i¢in mektebe devam etme-
sine lizum olmadigina karar verip onu kaleme sokmus ve kalemde isi i¢in gerekli
olacak olan Fransizca, Arapca ve Farsca icin de ayrica hocalar tahsis ettirmistir
(Mahmut Ekrem, 2019: 54).

Bihruz Bey'in tiim zamanini parklarda bahcelerde gezintilerde gegirmesi ve
herhangi bir ekonomik ugras i¢cinde bulunmamasi, kitabin zimni olarak sunmusg
oldugu temel elestirilerden birisidir. Dolayisiyla sayet bu ‘tembelligi’ temel bir
elestiri olarak ele alacaksak, ayn1 zamanda metnin modern c¢alisma ideolojisini
benimsedigini de sOyleyebiliriz. Bilindigi gibi ¢calisma literatiriinde, bu konuya
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elestirel bakanlar, 6zgtirligiin ¢calismayla degil, ancak ¢alismanin disinda s6z ko-
nusu olabilecegini 6ne sirmektedirler (Gorz, 2007). Bihruz Beye bakildiginda
kitaplarla oldukga hasir nesir oldugunu, Fransizcaya da asir1 bir meraki oldugunu
goriiyoruz. Ancak yazar bu ozellikleri ya da onun yasadigi olaylar: parodilestire-
rek, bagkarakteri giillling gostermekte ve onun tzerinden bu ‘tipi’ oldukea sert
bir bicimde elestirmektedir.

Kitapta ilging olan bir husus da yazarin tcret karsiliginda bir hizmet satan
cesitli mesleklerden kisileri olumsuz bir bicimde yansitmasidir. Her seyden 6nce
kitabin yan-ana karakterlerinden birisi olan, Bihruz Bey'in Fransizca hocasi Mos-
yo Piyer, acgozlIi, paraya son derece tamah eden, cimri ve Bihruz Bey'den alacag:
her bir kurugun hesabini incelikle yapan ‘itici bir tip’ olarak, bu 6zellikleriyle ki-
tabin bir¢ok yerinde sergilenmistir (6rnegin bkz. s.255-57; 270). Kitabin bir bagka
yerinde ‘dirist olmayan kayikeilar'dan sz edilir (Mahmut Ekrem, 2019: 242):

Yirmi dakika sonra kayk iskeleye yanasti. Bihruz Bey ¢ikarken kayi-
g ambarina bir lira firlatti. Hamalcr Aga: ‘Bereket versin! Safa gel-
din’ dedi. Beyefendi biraz uzaywinca iki hamalcr konusmaya basladilar:

- Bu yalabik efendinin parasi ¢cok ama telast da coga benziyor.
- Kimi gorecekti?

- Izmir'e yolcusu varmus da..

- O vardigumiz vapurda mi?..

- Evet!.

- O vapur [zmirin degil Trabzon'undu be?..

- Adam nene gerek.. Biz paralart aldik a sen suna bak!.. Zati onun da
isi glicii yok a eglenceye gidiyor.. Glindeligi dogrulttuk. Haydi artik
kayigr limana cekelim..

Yine Bihruz Bey'in istanbul'daki konaga tagmnmasindan sonra, bah¢ivanin bah-
sis koparmak i¢in yapmis oldugu girisimleri de bu ¢cercevede okumak mimkiin-
dur (s. 249).

Halit Ziya Usakligil: Mai ve Siyah (1896-1897)

Tirk romanimin ger¢ek manada miladinin Halid Ziya romanlariyla bagladigim
ifada eden A. Omer Tiirkes (2017), Halid Ziya'nin gercek basyapitinin ise Mai ve
Siyah oldugunu 6ne sirmektedir. Her ne kadar buradaki amacimiz baglaminda
Halid Ziyanin veya onun eserinin 6énemini ortaya koymak temel hedefimiz de-
gilse de, Tiirk edebiyatinda olduk¢a 6nemli bir yer tutan bir yazardan ve onun da
en 6nemli metinlerinden birsinden bahsettigimizi unutmamak gerekiyor.
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Tirk edebiyatinda kisa 6miirlt bir edebi hareket olmakla birlikte etkileri ol-
dukega gicli olan Servet-i Fiinun hareketinin belirgin 6zelliklerinden birisi, “bi-
reyin psikolojik tahlillerini 6ne ¢ikartan, icli duygular: dile getiren ve dis diinya
tasvirlerine agirlik veren eserler” (Tirkes, 2017: 10) Giretmis olmasidir. Mai ve Si-
yah'in yazari bu hareketin ¢evresine 1890’larin ortalarinda katilmig ve romanini
da yine bu donemde (1896-1897) Serrvet-i Fiinun dergisinde tefrika etmistir.

Servet-i Fiinun hareketinin yukarida ifade edilen 6zelligi, bu romanda da ¢ok
belirgin bir bicimde gorilmektedir. Roman, baskarakteri olan Ahmet Cemil'in i¢
dinyast ile ilgili uzun detaylar: okuma imkani sunmaktadir. Dolayisiyla roman,
okuyucusuna Ahmet Cemil karakteri izerinden, onun “caligma” ile olan iligkisini
gostermektedir. Erken bir donemde babasini kaybeden Ahmet Cemil, ailesini ge-
cindirmek icin bir ig bulmak ve caligmak zorundadir.’ Bunun i¢in de hem gindiiz
calisir, hem de haftanin belirli geceleri ek ig olarak varlikli bir ailenin ¢ocuguna
dersler vermeye baslar. Elbette bu ¢aligma temposu Ahmet Cemil’i yorar ve ro-
manin bu boltimlerini anlatan sayfalarinda onun ¢aligma ile iliskisini farkli tema-
lar altina sokmamiza imkan verecek gelgitler gortriz (Usakligil, 2016: 51).

... Fakat ne émemi var! Ahmet Cemil ¢calismaktan kaginan o korkaklar-
dan mu idi ki hentiz yasam savagina ilk advmim atmadan bezginlige
maglup kalsin. Hayat ile ugragmak, bu maiset miicadelesinde o yum-
rugunu sikarak hissesini almaya calismak gerekiyor, 6yle mi? Nigin
calismasin? Bu suallere zihnen cevap verdikge sanki doéviismeye ha-
zirlanmyormuscasina ayaklarimn tstiinde biraz daha saglam duru-
yordu.

Babasini kaybeden Ahmet Cemil, hayatini (ve elbette ki ev ahalisinin hayatini)
naslil stirdiirecegi sorusuyla oldukg¢a erken bir yasta yiiz ylize gelir. Bu meseleyi
en yakin arkadasi ve ekonomik durumu da kendisinden oldukca iyi olan Hiise-
yin Nazmi ile konusur. Hiseyin Nazmi ona, “Bana Oyle geliyor ki seni bu kadar
perisan eden caligmaktan korku degildir, hayatin heniiz bilmedigin bir seyine bi-
raz vaktinden evvel rastlamandir” der (Usakligil, 2016: 56). Bu konusmanin seyri
Ahmet Cemil’i, ¢caligmasiyla hayata tutunabilecegi imidini geligtirme noktasina
getirir (Usakligil, 2016: 56):

... Caliymak, evet, zaten demin de oyle distinmiyor muydu? Nigin
calismasin? Ama talih onu hayata zahmete girmeden tasarruf eden-
lerden biri etmemis, bundan ne ¢ikar? Bilakis, ‘Ben hayatimi kendim
kazandim. Ben yine kendi igimle yastyorum’ diyebilmek. Ah o vicdan
rahathgy, o, acaba actkmadan yiyenler gibi calismadan yasayanlar da
var madw? Birden azim bir teselli duydu: ‘Elbette ¢calisacagum!’.. dedi.

3 Yetimligin bu dénemin romanlarinin ortak bir 6zelligi oldugunu ifade eden bir calisma icin bkz. Kogak,
1996)
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Aslinda siire, yazmaya yogun bir ilgi duyan Ahmet Cemil, gecinme meselesinin
ustesinden gelmek i¢in yapabilecegi her seyi (tercime yapmak, ders vermek)
yapmaya hazirdir ve buna da mecburdur. Ancak elbette istemeden yaptig1 bu
islerden keyif alamamaktadir. Yani bu noktada ¢aligmak, Ahmet Cemil i¢in bir
“izdiraba” donigtr (Usaklhgil, 2016: 61):

Fakat bu mesguliyetten duydugu nefret calistigr miiddeti azap haline
getirdi... Damarlarunn iginde bir bestekar kanmmin dolasymim duy-
dugu halde ekmek yemek icin gecesinin sekiz saatini murdar ¢algilt
kahvehanelerinde igreng sarkicilarla birlikte gegiren bir kemanct gibi
ruhu tirli glizellikler yaratmaya kabiliyet gosteren bu geng, batakha-
nelerde bitmez tiikenmez hirsiz konusmalarim terciime ettikce kalbi
nefretinden siserdi.

Ahmet Cemil, okulunu bitirip diplomasin: alinca hep ilgi duydugu yayincilik
diinyasina biraz daha yaklasir ve daha 6nceleri bazi islerini yaptigi bir matbaada
daimi olarak caligmaya baslar. Ancak olduk¢a yogun olan bu ¢alisma temposu
onun tim enerjisini alir (Usakligil, 2016: 75):

Bu hayat tarzi daima béyledir. Cuma yok, pazar yok, her giin calisa-
cak, her giin matbaaya esir olacak, bazen geceleri nobet bekleyecek,
imtiyaz sahibinin odasinda sedirin tizerine ilisip yatacak, nadiren
matbaada kendisine ihtiya¢ olmayacak da biraz nefes alabilmek igin
Tepebasina kadar gidecek yahut gidip gelme bir Bogazici seferi ya-
pacak...

Bu satirlarin arasinda ¢aligmanin 1zdirab: temasi yine kasimiza ¢ikar. Ahmet
Cemil'in yaptig1 islerden birisi de haftanin bazi gecelerinde verdigi 6zel dersler-
di. Ancak bu isi yapmaktan hi¢ keyif almaz: “Matbuat i¢in ¢alistifina hi¢ tizili-
yor degildi. Zira biitin Gmitlerinin strekli ¢caligma neticesiyle gerceklesecegine
inanityordu. Fakat Vezneciler'deki ders Ahmet Cemil'e o kadar agir geliyordu ki
eger baska tiirli telafisine imkan olsa o iki liray1 coktan terk ederdi” Bu ¢aligma
temposu olduke¢a yorucudur (Usakligil, 2016: 76):

Haftada ti¢ gece yemekten sonra evden gikarak, bu stikiin Résesini br-
rakarak Vezneciler'e kadar gider; orada saatlerce ugrastiktan sonra
yanmina verdikleri bir usagin esliginde evine gelir, o zamana kadar
herkes yatms oldugundan tzerine aldigr anahtarla kapwyr agarak
ayaklarinmin ucuna basa basa odasina girer, nihayet on alt: saatlik bir
calismanmin istirabt pahasina kazamlmig olan yatagina sokulur (s. 76,
vurgular, FM.).
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Fatma Aliye Hanim: Refet (1897)

19. ylizyilin devlet adami vasfinin yaninda tarihci, hukuk¢u, mitefekkir ve egi-
timci gibi kimlikleri de bulunan 6énemli bir figliri olan Ahmet Cevdet Pagsanin
kiz1 olan Fatma Aliye Hanim (Asa, 2020; Halagoglu ve Aydin, 2020), literatiirde
genelde ilk kadin romanci olarak zikredilmektedir (Canbaz, 2005). Fatma Aliye'ye
bu payenin verilmesi onun birden ¢ok roman yazmig olmasina atfedilmektedir.
Onun burada inceleyecegimiz Refet romani, konumuz agisindan oldukg¢a zengin
icerimler barindirmaktadir. Kitap 6ncelikle Ahmet Mithat Efendi'nin kurmusg ol-
dugu Terctiman-1 Hakikat Gazetesinde tefrika edilmis, 1898 yilinda ise Maarif
Nezaretinin izniyle kitaplastirilarak yayimlanmistir (Karaca, 2012).

Kitabin ‘gercekci’ yonu 6zellikle vurgulanmasi gereken bir 6zelliktir. Robert
Tressell, 20. Yiizyilin baslarinda yazmis oldugu Baldirt Ciplak Haywrseverler adl
kitabinin girig bolimiinde, kitapta yazmis oldugu her seyin gercege dayandigini
ifade etmektedir (Man, 2018; Tressell, 2006: 2): “Bizzat taniklik etmedigim ya da
yasandigina dair inanilir kanitlar elde etmedigim tek bir olay1 ya da sahneyi bile
kitabima koymadim. Ilgin¢ bir bicimde Refete yazmig oldugu 6nsézde Ahmet
Mithat Efendi de bu metnin hakikiligine vurgu yapmaktadir (Ahmet Mithat Efen-
di, 2012: 27-28):

Bu bir roman degil, bir ‘tasvir'dir. Maiset-i Osmaniyemize miiteallik
bir tasvir ki Frenklerin ‘depre natiir’ [d'apres natiire ~canlh modelden
yapilan resim] dedikleri vegihle dogrudan dogruya suret-i tabiyeyi is-
tinsah [taklit] yoluyla husule getirilmistir. Evet! Bu tasvir dogrudan
dogruya suret-i hakikiye ve tabiyeden ahz olunmustur. (...) Hayalen
tasvir edilirse mimkiin degil hakikate benzeyemez. Sahteligi her sati-
rinda, her kelimesinde tebeyyiin eder. Bu tasviratta ise 6yle bir sahte-
lik ispat edecek higbir cihet olmayip tasvirat vakia basindan nihayete
kadar kamilen tabii ve hakikidir.

Romanda anlatilanlarin “gerc¢ekligine” Fatma Aliye Hanim da vurgu yapmakta-
dir. Romanin daha ilk paragrafi, yazarinin bu gergeklik vurgusuyla baglamaktadir
(Fatma Aliye Hanim, 2012: 31): “(...) Sunu da soyleyelim ki burada Refet'i herkese
begendirmek maksadiyla soyle giizel, boyle hiisniiahlaka malik, 6yle nazik falan
diye bir sahs-1 muhayyel tasvirine kalkismayacagiz. Hakikati kopya edecegiz. Sa-
hib-i sergiizest ne ise onu gosterecegiz.”

Kitap, esinin ikinci karisi olan ve esinin (Hayati Efendi) hayatini kaybetmesin-
den sonra ailenin diger fertleri tarafindan dislanan Binnaz Hanim'in kii¢tik kiz1
Refet ile Istanbul'a gelmeleri ve burada hayata tutunmalarimi son derece keskin
bir yoksulluk temas: ¢ercevesinde sunmaktadir. Burada incelenen romanlar ara-
sinda Refet bu 6zelligiyle, Tiirk edebiyatinda yoksullugu bu denli ¢arpici bir bi-
cimde ifade eden ve bu temay: ana eksen edinen ayirt edici bir yerde durmakta-
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dir. Binnaz Hanim, istanbul'daki akrabalarindan herhangi bir destek géremez ve
kiz1 Refet ile bir bagina hayatta kalma miicadelesi verirler. Bu miicadele olduk¢a
cetin gecer ve sonuglari oldukca tahripkar olur. Tim bu miicadele boyunca ana
karakterler ahlaki tutumlarindan asla taviz vermezler”.

Refet'in temel amaci egitimini tamamlayip 6gretmen olmaktir. Ancak bu hatir
sayilir uzunlukta bir zaman almaktadir ve tiim bu stire boyunca hayatta kalmak
gerekmektedir. Bunun icin Binnaz Hanim para karsiligi camasir yikar, ev isleri
yapar. Bu ugraslar sonucu kazandiklari para ¢ogunlukla 6liimle kalim arasindaki
bir sinirda gezinmelerine yetecek denlidir. Ana-kiz ¢ogu kez, “6lmemek i¢in ek-
mek mi donmamak i¢in komtr mi” tercihinde bulunmak zorunda kalirlar.

Refet, 6gretmenligi tek kurtulus caresi olarak gérmektedir. Buradaki temel
motivasyon, gecim saglayacak sabit bir gelir elde etmektir. Refet okulu birakip
annesinin yaptig1 isleri tam zamanlh yapmaya ¢alisirsa ellerine biraz daha fazla
para gececeginin bilincindedir ancak uzun vadede bu secenegi pek akillica bul-
maz. Kitabin bir¢cok yerinde Refet, bu yipratici ¢aligma temposunun kisa siirede
insan bedenini harap edecegi ve dolayisiyla da sagliklarini yitirirlerse kendileri-
ne bakacak kimsenin olmayacagina yonelik korkutucu gercegi ifade eder (Fatma
Aliye Hanim, 2012: 59).

Mahallemizdeki komsularin ekserisine bakiyorum 6yle, camasir, tah-
ta, dikis gibi seylerle nafakalarim tedarik edenlerin yani kendini yal-
mz onunla gecindirebilecegi i¢in daima o yolda calisanlarin vaktin-
den evvel viicutlar harap oldugunu ve ancak genglik zamanlarinda
calisabilip sonra vaktinden evvel sthhatleri muhtel oldugunu gériyo-
rum. Onlart goriip senin i¢in korkuyorum nine.

Refet ‘dartilmuallimat bitirip 6gretmen olmak istedigini annesine anlatirken,
annesi fakirlere bu tiir payelerin verilemeyecegini ifade eder. Refet ise ancak
fakirlerin 6gretmen olduklarini, zenginlerin ise okula gelme amaglarinin ‘malu-
mat 6grenmek’ oldugunu ifade ederek ilging bir ayrint: sunmaktadir (Fatma Aliye
Hanim, 2012: 58; 107). Ancak yine de kitapta keskin bir sinifsal ayirimdan veya
siniflar arasi iletisimsizlikten soz etmek miimkin degildir. Ctinkd kitabin ana ka-
rakterleri arasinda halden anlayan, hayirsever, distinceli zengin kiz kardegler
Sahap Hanim ve Cazibe Hanim da 6nemli bir yer kaplamaktadir.

Yukarida bahsedilen saglik meselesi, kitapta oldukca belirgin bir sekilde 6ne
cikartilmaktadir. Oncelikle ¢alismak icin saghkli bir bedene sahip olmak gereki-
yor ve bu beden butinligintn/saghgin korunmasi, gecinmek i¢in tek yol olan
calismanin sirdirilmesi icin ¢ok dikkat edilmesi gereken bir meseleye doni-
stiyor. Clinkd hastalanip 6lmemek korkung bir ihtimal olurdu (Fatma Aliye Ha-
nim, 2012: 78): “Bu ana ile kiz soguktan 6lmekten korkmuyorlardi, hastalanip da

4 Bu husus, yoksullugu bu denli canli gosterdigi icin hatira gelen Emile Zolain karakterlerinden farki da
gosteriyor.
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Olemeyerek mariz kalmaktan, calisgamaz hale gelmekten korkuyorlardi” Refet'in
bu korkun¢ sonu kendi mahallesinde gozlemleyebildigi bazi kisiler de vardi (s.
100): “O peder odanin bir tarafindan obtr tarafina kadar gitmek i¢in dahi kizi-
nin tutmasina muhtacti. O adam zamaninda kunduraciyd:. Calisabilecek zamani
gecmis, sermayesi bitmis, sthhati gitmisti”

Calismanin bir ge¢im kaynagi olmasi ve insanin da saglikliyken bu kaynagi
miimkiin oldugunca kullanmas: gerektigi vurgusu kitabin bir¢ok yerinde tekrar-
lanan bir husustur. Refet ile Cazibe arasindaki bir konugmada Refet bu hususu
tekrarlar (Fatma Aliye Hanim, 2012: 155):

... Geginmek icin calsmaya ise her giin her saat mecburdur. Hasta
olsa da mecburdur, hali kudreti olmasa da! O tirlii kimseler ya biitiin
biittin calisamayacak derecede viicuttan diisse, sthhatini kaybetse! O
halde demek ki viicudu ve sihhati yerindeyken liizumu kRadar calisip
istikbalini temine ¢aliymak elbet daha makul degil midir? Maksadim
zenginlik degil efendim temin-i maiget!

Nitekim kendisi gibi yoksul bir kiz olan Sule ile birlikte okulda derece yapip,
ticreti en yiiksek olan yerlere tayin olmak baghca hedefleridir. Ogretmen oku-
lundan Refet birincilikle, Sule ise ikincilik ile mezun olurlar. Bu, diledikleri yer-
lere tayin isteyebilecekleri anlamina gelmektedir (Fatma Aliye Hanim, 2012: 191):

Istanbul'da birkag muallimelik agik ise de bu yerler az maasla ikinci
ve tg¢tincit muallimelik oldugundan bunlar [Refet ile Sule] cok maasla
birinci muallimelik istiyorlardi. Refet viicudu ve sthhati yerindeyken
birden para kazanmak istiyordu. Zira kendi sthhatine giivenmiyordu.
‘Ben bir kere istikbalimi temin edeyim de ondan sonra yine yorulun-
caya kadar ¢calisirim’ diyordu.

Refet, hayatta kalmak, gecim saglamak i¢in tek makbul yolun ¢aligmaktan geg-
tigini digtiniiyordu. Nitekim zaman zaman ¢ok ¢ikmaza girdiklerinde gidip ak-
rabalarindan yardim istemek fikrine kapildiklar: bir anda, akrabalarindan bekle-
dikleri yardimi goéremezler. Refet burada da calisarak kazanmaya vurgu yapar (s.
94): “Kirk yilda bir dilendik onu da beceremedik, zaten tesetilden [dilenmekten]
hayir gelmez ki! Caligmali kazanmali!”

Elbette gecim kaygisi Refet i¢in oncelikli bir kaygi olsa da ¢aligmanin tek ga-
yesi degildir. Refet 6gretmenligi, nafakasini kazanmanin yani sira tlkesine bir
hizmet olarak da gérmektedir. Dolayisiyla burada ‘bir hizmet olarak caligma’
temastyla kargilagiyoruz (s. 105): “Onun tahayytlati o yastaki sair gen¢ kizlarin
tahayyiilatina benzemiyordu. Kazanacak, evini idare edecek, validesine rahat et-
tirecek, bir¢ok cocuklar okutup evlad-1 vatanin talim ve terbiyesinde bulunacak
(...)” Kitabin son bolimlerinde bir yerde Refet ile Sule arasindaki diyalogda da bu
tema tekrar eder. Sule, Refet'e hitaben sunlar1 sdyler (Fatma Aliye Hanim, 2012:
190):
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(-..) Seni mektep bu suretle talim ve tedris eyledi. Sana devlet bu kadar
para sarf etti. (...) Simdi devlet senden istifade edecek. Binlerce evlad-1
vatamn talim ve tedrisi sana vazife oldu. Sen daha sana verilen eme-
gin hakkim 6demedin! Senin yetistigin gibi bircok daha yetistirmeden
kendine sahip oldun mu zannediyorsun?

Romanda toplumsal cinsiyet baglaminda yapilabilecek ¢ikarimlar da s6z ko-
nusudur. Oncelikle roman karakterlerinin neredeyse tamamen kadinlardan
olugmasi ve bir tiir kadin miicadelesinin sahneleniyor olmasi yazarinin vermek
istedigi mesaj agisindan énemliyse de roman, dénemin ¢aligmay1 temelde erke-
gin vazifesi olarak goren ‘habitus'undan izler de yansitmaktadir. Ornegin Binnaz
Hanim ile Refet arasindaki bir diyalogda anne, ge¢im derdinin hep de kadinin
gorevi olmadigini ifade eder (Fatma Aliye Hanim, 2012: 62): “Fakat artik yetistin
kizim! Her zaman da kadinlar ¢alisacak degil ya! Bir hayirlisina disersen seni
besledikten sonra seni besledikten sonra senin hatirin i¢cin beni de besler” Yine
bagka bir yerde ev geciminin erkegin vazifesi, ev iglerinin ise kadinin vazifesi
olduguna yonelik bir vurgu bulunmaktadir (s. 100): “Kizcagiz o evin hem erkegi
hem de kadini makamindaydi. Hem erkek gibi kazanmaya hem de kadin gibi evi-
nin isini gérmeye mecburdu”

Son olarak Refet romaninda ‘erotik sermaye’ baglaminda da 6énemli detaylar
bulunmaktadir. Refet, ne kadar zeki, caligkan, diistinceli, ahlakli ise bu 6l¢tide
de ‘giizel’ oldugu sdylenemez. Refet kendisi de fiziksel giizellik bakimindan or-
talamanin altinda oldugunun farkindadir ve bundan dolay: da gelecege dair ne
zaman evlilik bahsi a¢ilsa, kendisi ile evlenecek kimsenin olmayacagina dair ka-
naatini ifade eder. Bu konu kitapta defalarca acilir ve tizerinde tartigmalar ya-
pilir. Bu noktada Refet'in erotik sermayesinin bazi unsurlarinin (giizellik) gigli
olmadig asikardir ve Refet de bunun farkindadir. Ancak o bu agigin ¢aligma ile
giderilebilecegini diiginmektedir. Annesi ile yaptiklar: boyle bir konugmanin bir
yerinde Refet sunlari ifade eder (Fatma Aliye Hanim, 2012: 64):

... Herkese kendini sevdirmek, herkes tarafindan hiirmet gérmek yal-
mz glizellik ile olmayip ¢calismakla, kazanmakla, talim ile tefenniin ile
de olacagin gostermek istiyorum. Bu sevilmenin, bu ragbet gérmenin
Oyle kaybedilebilecek, calinabilecek bir servet ile ve dlem-i nevciva-
niye mahsus zeval-pezir guizellik ile olan gibi olmadigim anlatmak
istiyorum...

Safveti Ziya: Salon Késelerinde (1898)

Salon Koseleri ilk dnce 1898 yilinda Servet-i Fiintin'da tefrika edilmis, 1912 y1-
linda ise kitap olarak basilmistir. Bundan dolay: da ilk tefrika edildiginde, ¢ikar-
tilmak zorunda kalinan bazi bolimler kitap versiyonunda yeniden eklenmistir
(Gtirel, 2018: 235). Kitabin bagindaki 6ns6zde yazarin Abdiilhamit déneminin 6z-
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girlik kisitlamalarindan son derece rahatsiz oldugu agikca ifade edilmektedir.
Yazar Servet-i Fiintin ¢evresini bu anlamda adeta nefes alinan bir vaha olarak
ifade ediyor. Donemin rejim elestirisi baglamida hem 6ns6z boliimiinde hem de
kitabin son bolimiinde acik elestiriler bulunmaktadir. Ancak buradaki ¢aligma-
miz baglaminda bu hususlara odaklanmayacagiz.

Esasinda burada inceledigimiz kitaplara kiyasla, “calisma” ve bununla baglan-
tili diger kavramlar ¢ercevesinde oldukga sinirl bir metinden bahsetmekteyiz.
Metin temelde ‘sosyete’ veya sosyal piramidin yukarilarinda yer alan -yabanci-
ailelerin Istanbul'un eglence mekanlari (basta Pera Palas olmak iizere) ile kendi
evlerinde dizenledikleri dansh yemekli gecelerin icindeki bir Osmanli veya Ttirk
gencinin (Sekip Bey) gozlemlerinden olugmaktadir. Kitap bu anlamda neredeyse
bastan sona, Sekip’in sebebi pek de net olmayan ‘melankolik’ durusunun bir ifa-
desidir. Bu durus, bazen salon koselerinde Tirklerin de pek ala Batililarin dans-
larini icra edebilecegini gostermeye yonelik bir misyonun; bazen i¢inde diisiilen
askin (Lydia ile) bir yansimasi ve nihayet kitabin en sonunda da -ki bu son bolii-
me kadar bu nokta hi¢ de 6ne ¢ikmig degildir- vatan sevgisinden dolay: vatanin
icinde bulundugu durum sebebi ile melankolik bir hal almaktadir.

Kitapta ‘caligmaya’ veya ‘caliganlara’ pek yer ayrildigini séylemek miimkin de-
gildir. Ornegin Sekip'in ne isle mesgul oldugu belli degildir. Kitabin sonunda Se-
kip’in derin bir vatan sevgisi tasidigini ve vatana hizmete vurgu yaptigini (Safveti
Ziya, 2019: 141, 146) goriiyoruz ancak bu hizmetin ne oldugunu géremiyoruz. Do-
layisiyla burada Budd'in gergevesindeki ‘hizmet’ kavramsallagtirmasina 6nemli
bir érnek var ancak bu hizmetin nasil ifa edildigine dair bir aciklama bulunma-
maktadir. Ote yandan romanin merkezindeki karakterlerin ‘gecimleri’ ile ilgili
¢ok malumat yoksa da bazi istisna yerlerde ¢aligan tasvirleri yapilmigtir. Ornegin
arabacilari tasvir ettigi bolimde, Sekip'in onlara oldukca olumlu derin duygular
besledigini goriiyoruz (Safveti Ziya, 2019: 57-58):

Konkordiyamin oniinde birkag araba, fenerlerinin belli belirsiz 1511,
tzerleri karla értilmils hayvanlar bitytiimils, tabii dl¢tilerini kaybet-
mis goruntisleriyle uyur bir halde hareketsiz duruyorlar; arabacilar
yer yer beyazlamig, uzun siyah musambalariyla bir asagt bir yukart
geziniyorlar, nefeslerinin meydana getirdigi buhara bakarak sogugun
derecesini anlamaya calgyorlar; bir ikisi Kristalin oniinde, kapinin
icine sigwinug, bir sigara tellendirebilmek igin ¢abalaywp duruyorlar-
di. Bu bedbaht adamlara... hayatlarin bu kadar mesakkatlerle, bunca
elemler, stiraplarla kazanmaya ¢alisan su bicarelere, saatlerden beri
surada gecim derdiyle titreyen su namuslu vicutlara...

Kitabin bu boliimii 6nemli bir sosyal sorunun da dile getirildigi ve ¢calismamiz
baglaminda 6énem tastyan bir bolim durumundadir. Clinkd Sekip, tam da tasvir
ettigi ve acidig bu arabacilardan birisini ¢agirip ona para kazandirmak tzerey-
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ken arkasindan bir ses ona ‘ahlaksiz bir teklif'te bulunur. Sekip’in kafasi o denli
karigiktir ki zaten ne yapmasi gerektigi hususunda emin olmadig: bir ruh hali

R

icindedir. Adamin ona teklif ettigi “on ti¢ yasindaki” kiza o denli tiztiltr ki adamin
arkasina takilir ve evlerine kadar gider (elbette burasi Rum mahallesidir). Amaci
en azindan aileye biraz para verip ‘cocugun’ o geceyi korkusuz bir bi¢imde atlat-
masidir. Nitekim eve gider ve tim gecenin licretini 6deyerek evden ¢ikar. Ancak
bu kisim adeta kitabin icindeki bir ara-kesit gibidir. Sekip bey bu duruma son de-
rece Uzulir ancak daha sonra hikaye tekrar, kaldig1 yerden devam eder ve bu ara
kesitin ima ettigi sonuglara hi¢ de deginilmez. Kitabin énemli bir sosyal sorunu
ifade eden bu bolimii (3. Bolim) on sayfadan biraz daha fazladir (s.55-67) ve yu-

karida da ifade edildigi gibi, bolim bittikten sonra odak tekrar ‘salonlar’a yonelir.

Hiiseyin Rahmi Giirpinar: Miirebbiye (1899)

Miirebbiye (Glrpinar, 2019a) temelde ahlaki kaygilar: 6ne ¢ikartan bir roman-
dir. Aslinda bu roman ekseninde ¢ok farkli temalarda analizler yapmak miimkin.
Ornegin toplumsal cinsiyet, ‘frenkler'in gayri ahlakilikleri ve de erkeklerin dogasi
vb. Ancak sosyal bilimlerde bir ‘insan dogasi’'ndan bahsedilip bahsedilemeyecegi
hususunun ¢ok cetrefilli bir mesele oldugunu ifade ederek, bu nitelemeyi yaza-
rin perspektifini diistinerek kullandigimi ifade etmek isterim. Gergekten de kita-
bin daha ilk satirlarinda yazarin ‘6zcii’ denebilecek bir bakig acisina sahip oldugu
izlenimine kapilmak zor degildir. Ctinkii her ne kadar yazar, miirebbiye Anjelin
cevirmeye karar verdigi ‘ask oyunu'nun sebebini basta kisaca agikliyorsa da, ki-
tabin ilerleyen kisimlarinda bu amacin nasil gerceklesecegi odaktan uzaklasir
ve Anjel ‘0z’ olarak koti birisiymis gibi resmedilir. Yazarin Anjel'e bu denli me-
safeli, yerici, yargilayici ve ‘0zci’ bir tavirla yaklagsmasinda Anjel'in ge¢misindeki
fahigelik deneyiminin 6nemli bir rol oynadigini séylemek mimkiindiir. Anjel de
natiiralistlerin “hayvanlar aleminin en asag tabaksindan bir mahluk” saydiklar
kadinlardan birisiydi (s. 5). Dolayisiyla yazar, fahigeleri toplumsal bir baglam i¢in-
de ele almak yerine (6rnegin bkz. Bowe vd., 2001; Simpson ve Smith, 2018) onlar1
yerici ifadelerle tanitir (Glirpinar, 2019a: 6):

Anjel Paris'in fuhus ¢opliigii iginde fiskida yetigen mantar gibi biiyii-
yiip serpilmeye baglayinca, daha kadinhk ¢agina girmezden bircok za-
man énce o da anastnmin meslegine sapti. Hentiz kiictiktii, fakat fuhus-
ta annesinden miras aldigr yetenegi sayesinde o sanatta annesinden
daha tste ¢iktr.

Anjel'in Paris hayatinda onun 06zellikle karnindaki ¢ocuga bir baba bulmaya
calisirken karsilastigi bir edebiyatgiyla yapmig oldugu konusmalar, Hiiseyin Rah-
mi Girpinari yukanida ifade ettigimiz ‘6zciilik’ ithamindan biraz uzaklastirir.
Clnkd bu konugmalardan anlariz ki Anjel'in tavry, bilingli bir tercihin tezahtiri-
dir, yani o tavrin altinda bir strateji vardir. Ancak yine de kitabin geri kalan kis-
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minda, bu konumdan yine ‘0zcii’ konuma dogru ve kitabin sonuna kadar devam
eden bir savrulma vardir. Kitabi ‘ahlak: diistik’ Frenklerin nasil da insanlari yoldan
cikarttigia yonelik bir bakisla okumak, eksik bir okuma olacaktir. Kitap, her ne
kadar bu gsekilde okunmaya misaitse de onun aslinda bir ‘erkeklik’ elestirisi ola-
rak okunmasi ¢ok daha yerinde bir okuma olur. Clinki kitaptaki tim erkekler,
konagin beyinden ascibasisina kadar (tek istisna asg¢ibasinin ¢iragidir), Anjel'in
cazibesine kapilir.

Kitabin bizim ¢alismamiz ile ilgili icerigine bakildiginda birka¢ nokta 6ne ¢ik-
maktadir. Bunlardan birisi iicretin goreceligi ile ilgilidir. Anjel, bir sekilde Istan-
bul'a gelip bir konaga mirebbiye olarak girdikten sonra’, ‘agk oyunlarr’ oynamay1
gerekli gortr, ¢iinkii mirebbiyelikle kazanacagi kazanci oldukga diistik bulur (bu
nokta, yukarida ifade ettigimiz ‘6zctliik’ten kismi uzaklagma noktasidir) (Giirpi-
nar, 2019a: 3-4):

Anjel’in sevda teorisi, bu isteki amact tamamen baskaydr. Kiz miireb-
biyelikten ne kazanabilecek? Aylik dort bes lira... Bu miktarda paray
kalbinde besledigi biiyiik emellerin gerceklesmesi igin hig yeterli gor-
mityordu. Kendisini miirebbiye olarak ise alan aile pek zengindi. O
hizmetten alacagr paray iki, ti¢, belki de dort katina ¢ikartmak icin
yalmz ¢ocuklara gramer ve dil okutmak degil evdeki geng beylere as-
kin en ince noktalart hakkinda dersler vermek lazvm gelecegini, boyle-
ce kendine ciddi bir kazang yolu acabilecegini diistinmiistii.

Ote yandan kahya kadin Eda, miirebbiye Anjel'e yapilan 6demeyi, hakedilen-
den fazla buluyordu (Girpinar, 2019a: 72): “Yazik her aybasinda o kariya verilen
sari sart liralara... Cocuklara iki finfon 6gretmek i¢in o kadar para verilir mi? Bari
ogrendikleri sey lafa benzese yine o kadar i¢im yanmaz...”

Bu dénemin romanlarinda yaygin olan elestirilerden birisi tiretmeden veya
kazanmadan yapilan harcamalara yoneliktir. Bu nokta genelde mirasyediler tize-
rinden gosterilmektedir. Bu kitapta da satir aralarinda bu husus gorilmektedir.
Kitabin bagkarakterlerinden birisi olan Amca Bey bu nitelikteki birisidir (Gtir-
pinar, 2019a: 27): “Biiylik biraderi tagra memuriyetlerinde gezerken kiigiigii Is-
tanbul'da mirastan kendi paymna diisen serveti son kurusuna kadar yemis, simdi
Dehri Efendinin iyilik ve korumasina siginmaktan bagka caresi kalmamig oldu-
gundan her emre eyvallah demek Amca Bey icin artik bir zorunluluk sirasina
gecmisti.”

5 Bu nokta da ayrica incelenmeye degerdir, zira yazar Anjelin konaga giris hikayesini, baska bir Fransiz
ailesinin, kendi vatandagsl olan Anjelin gecimini baska bir milletin servetinden saglama motivasyonu ile
aciklamaktadir, s. 21-22
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Bu konuyla baglantili bir diger nokta dilenciliktir. Dilencilik burada da asa-
gilayici bir itham olarak kullanilmaktadir. Kdhya kadin Eda, kitabin bir yerinde
Anjel'in ‘agina dismig’ t¢ erkegi ‘yerin dibine batiran’ diisiinceler sergilerken,
damat bey Sadri'yi, yoksul ge¢misiyle, babasinin dilenmesiyle anar, bu hususu bir
‘damga’ olarak ifade eder (s. 72).

Kitabin bir yerinde fakirlik veya yoksulluk, ¢alismanin baslica sebebi olarak
sunuluyor. Anjel, kdhya kadin Eda tarafindan iffetsizlikle su¢landiginda, Dehri
Efendi'yle yaptif1 konugmanin bir yerinde su ifadeyi kullanir (Glrpinar, 2019a:
99): “Malum-1 alinizdir ki bendeniz mirebbiyelik sanatiyla gecinen bir kizim. Fa-
kirlikten dolayr caliymaya mecburum” (vurgular F.M.).

Son olarak bu déonem romanlarinda siklikla karsimiza ¢ikan bir diger husu-
su burada da goriiyoruz. O da bir devlet dairesinde gorevli oldugu halde ancak
‘arada sirada’ buraya ugrayan gorevlilerle ilgilidir. Bu hususu Turfanda mu Turfa
mi romani baglaminda ele almistik. Burada da Damat Bey'in bir kalemde gorev-
li oldugunu ancak kitabin sonlarinda égrenebiliyoruz. Ustelik yazar yine satir
arasinda kaleme ancak ¢ok nadiren ugranildigina dair de bir ayrinti sunuyor (s.
148): “Yemekten sonra Damat Bey kaleme giderken giydigi elbisesini giyinerek iki
haftada bir defa gittigi dairesine gitmek tizere yalindan ¢ikt1”

Degerlendirme

Buraya kadar ¢rneklemimiz i¢inde yer alan her bir kitab1 ana hatlariyla ele
almig olduk. Simdi tim bu romanlar tizerinde genel bir degerlendirme yapmaya
calisirsak neler soyleyebiliriz?

Romanlara toplu olarak bakildiginda en sik karsimiza ¢ikan kavramsallagtir-
malaradan birisinin 1zdirap olarak ¢alisma’ oldugunu séyleyebiliriz. Bu kavram-
sallagtirma kisaca hayatta kalmak icin ¢aligmak zorunda kalmak anlamina gel-
mektedir. Literatiirde bu konu gelede bir ‘loto sorusu’na gonderme yapilarak ele
alinmaktadir (Noon ve Blyton, 2007). Yani (drnegin piyangodan) gecim kayginizi
yok edecek denli biytik bir para kazansaydiniz ne yapardiniz (¢aligmaya devam
eder miydiniz)? Bu soruya verilecek cevap olduk¢a 6nemlidir. Ctinkii modernligin
calismay ironik bir bicimde 6zgiirliikle veya tatminle iliskilendirerek kutsama-
sina ragmen, ¢aligmanin 1zdirap olarak gorilmesi sasirtict degildir. Peki insanlar
bu 1stiraba neden katlanirlar? Tabii ki “ekmek paras: kazanmak” i¢in veya hayat-
ta kalmak icin. Dolayisiyla burada inceledigimiz romanlarin 6énemli bir kisminda
calismanin ge¢im icin yapildiginin veya ona katlanildiginin vurgulandigini gorii-
yoruz (6rnegin Felatun Bey ile Rakum Efendi, S1k, Mai ve Siyah, Refet, Miirebbiye).

Bu romanlarda siklikla iglenen kavramsallastirmalardan birisi de bagkalarina
bakim olarak caligmadir. Bu kavramsallagtirmay toplumsal cinsiyet baglamu ile
birlikte ele alirsak, bunun romanlardaki en yaygin temalardan birisi oldugu soy-
lenebilir. Bu tema, ana akim sosyal bilimlerin caligma kavrayisini agan bir anlam
barindirmaktadir. Bilindigi gibi ana akim yaklagimlar kisaca ¢aligmay: istihdamla
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eslestirmekte ve ayni sekilde ifa edilse de karsilig1 6denmeyen igleri ¢caligma ola-
rak konumlandirmamaktadirlar. Bu hususta en yaygin karsiliksiz (degersiz de-
gil!) caligma bigiminin ev isleri oldugunu séyleyebiliriz. Burada ev iglerini genis
anlamda kullaniyoruz. Yani hem evdeki rutin igler hem de hane halkinin bakimi
-0rnegin ¢ocuk bakimi, yash bakimi veya bakima muhta¢ herhangi birilerinin
bakimi- bu kavramsallagtirmaya girmektedir. Tim bu islerin de agirlikli olarak
kadinlar tarafindan ifa edildigini biliyoruz. Bu nokta bizi toplumsal cinsiyet me-
selesine getirmektedir. Kisacasi burada incelenen neredeyse tiim romanlarda
bu hususun karsimiza ¢iktigini, ev ve bakim islerinin ise ‘kadin isi’ olarak ele
alindigini soyleyebiliriz. Bu konu goniimtizde de hala canliligini koruyan bir ko-
nudur ancak Warren ve Strangleman’'nin (2015) da vurguladiklar: gibi, zamanla
bu iglerin icra edilmesinde kadin-erkek arasinda bir yakinsamadan bahsetmek
mimkindir. Ancak burada inceledigimiz romanlarda bu islerin ‘kadin isi’ oldugu
tartigmaya agtk olmayan bir husus olarak islenmistir.

Calismanin hizmet olarak gorilmesi ti¢ romanda belirgindir (Turfanda mu
Turfa m1?, Refet, Salon Késelerinde). Bu kavramsallastirma ¢aligmayi, kisinin i¢in-
de bulundugu topluma, mensubu oldugu cemaate veya devlete bir hizmet olarak
ele almaktadir. Ozellikle Turfanda m1 Turfa mu romamnin temelde bu kavrayig
ekseninde yazildigini sdylemek miimkiindiir. Oyle ki ilgili boliimde de ifade edil-
digi gibi, buradaki bagkarakter hayatini adeta tlkesine vakfetmis durumdadir.
Refet’te de 6gretmenlik meslegi, neticede vatana hizmet olarak iglenmistir. Salon
Koéselerinde ise bu hizmet hususu vurgulanmig olmasina ragmen bu hizmetin na-
sil ifa edildigine dair bir anlatim bulunmamaktadir.

Bu incelemenin odaginda yer alan bir kavram ikililigi, ¢aliskanlik ve tembellik-
tir. Denebilir ki burada ele aldigimiz ttim kitaplarda bu iki kavram ile ilgili dogru-
dan veya dolayli bir bicimde gondermeler bulunmaktadir. Genel bir degerlendir-
me yapacak olursak modernligin ideolojisine de uygun bir bicimde ¢aligmak veya
caliskan olmak, 6viilen bir ahlaki tutum olarak ifade edilirken aylaklik, tembellik
temel elestiri konusudur. Ozellikle bu romanlarin bazilar1 (6rnegin Felatun Bey
ile Rakim Efendi, Araba Sevdast, Stk) bu aylakligi ana malzeme yaparak bu 6zelli-
gi tasiyan karakterlerini ‘acimasiz’ bir bigimde karikatiirize ederler. Tembellikle
baglantili bir bagka kavram ‘dilencilik’ veya dilenmektir. Bu nitelemeler genelde
kullanilan dile sinmis damgalama ifadeleri olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Yani di-
lencilik de bir tiir aylaklik olarak gortlip ahlaki agidan asagilayici bir durum veya
ozellik olarak sunulmaktadir.

Budd'in ¢ercevesinin disindaki bazi 6énemli kavramlar da tzerinde durulmay:
hak ediyor. Bunlardan birisi olduk¢a yeni bir kavram olan ‘erotik sermaye’ kav-
ramidir. Bilindigi gibi, bazi 6zelliklerin toplami olarak ifade edilen bu kavram
(Hakim, 2010) temelde fiziksel goriinti ile baglantilidir ve bu 6zelliklere sahip
olanlarin avantajli olduklarin ifade eder. Tam da kavramin ifade ettigi gibi, bu
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romanlarda da bu sermayeye sahip olanlarin énemli avantajlar elde ettigini go-
riyoruz. Her ne kadar yukarida da ifade edildigi tizere bu kavramin sinirlar1 bu-
lunuyorsa da bu hususun siklikla islenmis oldugunu vurgulamis olalim.

Burada deginmemiz gereken bir bagka husus, cariyelik veya koélelik kuru-
mudur. Glinimuzde neredeyse ‘arkaik’ bir kurummus gibi goriilen kolelik veya
cariyelik kurumunun romanlarin yazildig1 dénemde (19. ytizyiin sonu) ne denli
yaygin oldugunu bariz bir bi¢cimde goriyoruz. Hem de bu kurum burada incele-
digimiz neredeyse tiim kitaplarda karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta bunlarin bazila-
rinda cariyeler temel karakterler konumundadir (6rnegin Sergiizest, Felatun Bey
ile Rakvm Efendi, Zehra). Bu romanlardan sunu 6greniyoruz: Bir cariyeyi tipki bir
meta gibi kolaylikla satin almak miimkiindtr ve bu satin alma olay: da son derece
yaygindir.

Son bir husus ise burokrasi ile ilgilidir. Kitaplarin bircogunda karakterlerin
‘kalem’ olarak ifade edilen bir devlet dairesindeki ¢aliganlar oldugunu goriiyo-
ruz. Ancak bu ¢alisanlar, gliniimiiz anlaminda bir ¢alisma disiplininden yoksun-
lar. Yani devlet dairesi, keyfi bir bicimde ugranilan bir yer konumundadir. Bu
hususun yukarida da ifade edildigi tizere (Wishnitzer, 2019) kalemiye diizenine
yonelik reform ¢aligmalarinin odagindaki bir problem oldugunu biliyoruz. Ancak
bu romanlarda gordiglimiiz devlet dairelerindeki ¢alisma diizenin Weberyen
ideal btirokrasi tipinden ¢ok uzak oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim Turfanda mu
Turfa m1 romaninin ana eksenindeki elestirilerden birisinin bu husus oldugunu
soyleyebiliriz.

Makaleyi sonlandirirken bu ¢aligmanin sinirlart diginda birakilan ve baska
aragtirmalar i¢in Onerilebilecek bazi konulara deginmek yerinde olacaktir. Bu
inceleme kapsaminda genel hatlariyla 19. ytizyil Tiirk romanlarinda ¢aligma kav-
rami ve bu kavramla iligkili diger kavramlarin nasil ele alindigina bakarak, s6z
konusu donemde bu kavram ile ilgili kavrayiga dair bir tablo ortaya ¢ikartmaya
calistik. Ancak elbette burada yapmaya ¢alistigimiz inceleme baska eksenlerde
de yapilabilir. Bir makale sinirlarini agsacag i¢in bu hususlardan bazilarini, bag-
ka aragtirmalar baglaminda incelenebilecek arastirmalar olarak burada baglklar
halinde ortaya koymaya c¢aligsacagiz.

Bu donem romanlari, sosyal politikanin temel konularindan birisi olan “yok-
sulluk” kavrami ekseninde de incelenebilir. Bdylece s6z konusu donemin “yok-
sulluk hallerinin” bir resmini ortaya koymak miimkiin olabilecektir.

Romanlar okurken, gayrimislimlerin belirli sekillerde -olumsuz anlamda-
tasvir edildiklerini gormek miimkandir. Bu husus ayrica arastirilmaya deger bir
konudur. Ozellikle “kétii kadinlar” neredeyse tamamen -intibah’'taki Mahpeyker
hari¢- yabancilardan secilmis karakterlerdir. “Bu husus dénemin gercgekliginin
bir yansimasi: mi1 yoksa mielliflerin kendi toplumlarini kayirmaya yonelik tercih-
lerinin bir yansimasi m1” sorusu énemli bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Yine bu dénemin “caligma disiincesi” ile sonraki gelismeler veya giintimtizde
bulundugumuz durum arasinda yapilacak iligkilendirmeler de ayrica incelenme-
ye deger bir konudur. Yani tipki Weber'in (2011) Protestan etik tezinde yapmus ol-
dugu gibi, “maddi yapinin altinda maddi olmayan distncelerin etkileri var midir”
sorusu ekseninde, bu ¢aligma distincesinin de gelisme diizeyimizle bir iligkisi
var mudir sorusu 6nemli bir sorudur.

Yine bu donemdeki bazi yazarlar: biitiin eserleriyle birlikte ayrica incelemek
de bagka bir ¢aligmanin konusu olabilir. Ornegin Ahmet Mithat Efendinin -ki
cokca incelenmis bir yazardir- tim kdlliyati, burada inceledigimiz konu ekse-
ninde incelenebilir. Ayni sekilde Fatma Aliye Hanim da btitiin eserleriyle “caligma
ve bununla baglantili kavramlar” ekseninde incelenebilecek ilk ddnem romanci-
lardandur. Firdevs Canbazin (2005) incelemesinin bir yerinde “kadin caligmast”
konusu ele alinmis ancak yine de sadece “caligma distincesi” ekseninde Fatma
Aliye Hanim’ incelemek énemini koruyan bir éneridir.
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